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Cocuk is¢iligi tarihin her doneminde varligin1 koruyan bir sosyal sorun olmakla beraber
yoksulluk, issizlik, go¢ gibi birtakim koklii sorunlarin ¢iktis1 niteligindedir. Cocuk isciligi
kavrami, ¢ocuklarin fiziksel, ruhsal ve zihinsel gelisimlerini olumsuz etkileyen islerde
calismasini icermektedir. Cocuklarin ¢aligma yasamina atilmasi ¢ocukluk doneminin olagan
gelisim evrelerini sekteye ugratmasinin yani sira pek c¢ok fiziksel, psikolojik ve sosyal riski
getirmektedir. Dolayisiyla ¢ocuklarin ¢alisma yasamlarinin detayli arastirilmasi, boyle 6nemli
bir sorunun ¢oziime kavusmasi agisindan elzemdir. Bu noktada c¢ocuklarin tek bir sektor
tizerinde c¢alismadigi, bir¢cok farkli c¢alisma alanina sahip oldugu goriilmektedir. Yapilan|
arastirmada ¢ocuklar ¢alistiklar sektorlere gore sokak, tarim, sanayi ve hizmet sektorii bagligi
altinda gruplandirilmistir. Cocuklarin calisma yasamlarinin detayli irdelenmesi amaciylal
gerceklestirilen arastirma, ¢cocuklarin is hayatlarini kategorize ederek sektorel anlamda ¢alismal
yasamlarinin farklilagip farklilasmadigini, sektorlerin benzesen ve ayrisan yonlerinin neler
oldugu noktasina aciklik getirme amaci tagimaktadir.

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi tercih edilmistir. Arastirma verileri yari-yapilandirilmis
gorisme formu araciligiyla toplanmistir. S6z konusu goriisme formunda cocuk is¢ilerin
demografik bilgileri, i3 durumlari, ¢alisma kosullari, calisirken karsilasabilecegi riskler ile
gelecege yonelik beklentilerine dair sorular yer almistir. Arastirmanin nitel alan arastirmasi
kapsamindaki veri toplama faaliyeti gozlem ve derinlemesine miilakat suretiyle
gerceklestirilmistir. Cocuk isciler sokak, tarim, sanayi ve hizmet sektoriinde ¢alismasina gore|
kategorilere ayrilmistir. Orneklem biiyiikliigii Manisa ilinde ¢alisan her gruptan yaslari 11 ile
17 arasinda olan 10’ar cocuk olmak iizere 40 ¢cocuk olarak belirlenmistir. Orneklem alinirken
“Kartopu Ornekleme Yé&ntemi” kullanilmis olup veri analizi asamasinda betimsel analizi
tekniginden yararlanilmistir.

Elde edilen verilerin analizi sonucunda ¢ocuk is¢ilerin ¢alisma yasamlarimin sektdr bazli
farklilastigi sonucuna ulasilmis olup cocuk is¢iliginin tek bir calisma alami iizerinden
konumlandirilamayacagi ve ¢ocuk is¢iligi sorununun ¢éziimiine yonelik yapilacak ¢alismalarin|
bu hususu goz ardi etmemesi gerektigi sonuglari ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: ¢ocuk, ¢cocuk isciligi, calisma alanlari, sektor
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Although child labor is a social problem that preserves its existence in every period of history,
it is the outcome of some fundamental problems such as poverty, unemployment and
migration. The concept of child labor involves working in jobs that affect children's physical,
spiritual and mental development negatively. Putting children into working life brings a lot
of physical, psychological and social risks as well as interrupting the usual developmental
stages of childhood. Therefore, a detailed investigation of the working life of children is
essential to solve such an important problem. At this point, it is seen that children do not work
on a single sector and have many different working areas. In the research, children were
grouped under the title of street, agriculture, industry and service sectors according to the
sectors they work in. The research, carried out with the concern of examining the working
lives of children in detail, aims to clarify whether the working lives differ in sectoral sense
by categorizing the work lives of children and what the similar and diverging aspects of the
sectors are.

Qualitative research method was preferred in this research. The research data were collected
through a semi-structured interview form. The interview form included questions regarding
the demographic information, job status, working conditions, risks that may be encountered
while working, and their expectations for the future. The data collection activity within the
scope of the qualitative field research of the research was carried out through observation and
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As a result of the analysis of the data obtained, it was concluded that the working lives of;
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positioned over a single workspace and the studies on the solution of child labor problem,
this point should not be overlooked.
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GIRIS
Konu

Cocukluk donemi yasam evresinin degismez ve dogal halkalarindan biridir. Cocukluk,
gelisimsel periyotlarin yasandigi, kimlik olusturma siirecinin devam ettigi insan hayatinin
en onemli basamaklarindandir. Dolayisiyla bu siire¢ igerisinde cocuklarin fiziksel,
zihinsel ve ruhsal gelisimlerini olumsuz etkileyecek her tiirlii tehlikeli ve kotii sartlardan
uzak tutulmast ile bu sartlara karsi korunmasi, yetigkin birey olma yolunda ilerleyen
cocuklarin gelisimleri agisindan hi¢ kuskusuz ¢ok 6nemlidir. Buna ragmen g¢ocuklarin
gelisimlerine engel teskil eden bazi faktorler bulunmaktadir. Bu faktérlerin basinda ¢ocuk

is¢iligi gelmektedir.

Cocuk isciligi, hentiz gelisim donemlerini tamamlamamis 18 yasin altinda olan bireylerin
gelisimlerini tehlikeye sokacak bigimde yetiskin bireylerin ¢alistig1 yerlerde ¢alismasidir.
Genel kani olarak ¢ocuk is¢i, maddi gelir elde etmek amaci ile ¢aligma hayati igerisinde
bulunan 18 yasin1 doldurmamis kimsedir (CSGB, 2007, s.9). Cocuklarin yetigkinler i¢in
dizayn edilmis is yerlerinde ¢alismalari bulunduklari gelisim evresini olumsuz
etkileyecek birgok faktorle doludur. Dolayisiyla is¢i ve ¢ocuk kelimesinin yan yana
kullanilmasi ¢cocuklarin gelecegin teminati oldugu gercegi géz oniine alindiginda 6nemli

bir sosyal sorunun varligina isaret etmektedir.

Cocuklarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimlerini tehdit eden, egitimlerini yarida
birakmalarina neden olan veya okullariyla birlikte siirdiirmesi epey zor olan isler ¢ocuk
isciligi kapsaminda degerlendirilir (Combating Child Labour, 2003, s. 15). Bu ifadeden
de anlagilabilecegi ilizere ¢ocuklarin yaptigi her is ¢ocuk is¢iligi kapsamina girmez.
Cocuklarin egitim ve 6gretimlerini aksatmalarina mahal vermeyen, kisisel gelisimlerine
zararl dokunmayan, okul vakitlerinden arta kalan zamanlar1 degerlendirmek ve cep
harcliklar1 edinmek amaci ile yapilan isler cocuk is¢iligi olarak goriilmez. Aksine bu tarz
isler ¢ocuklara ¢esitli tecriibe ve yetenekler kazandirmanin yani sira tiretken bireyler olma

yolunda yardimci olacagi i¢in desteklenir.

Cocuk isciligi sorunu temelde diizensiz ve diisiik gelirden kaynaklanan durum olmakla

beraber pek ¢ok sosyal sorunun bir sonucudur. Yoksulluk, igsizlik, go¢ gibi koklii sosyal



sorunlar ¢alisan ¢ocuk kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Cocuk is¢iliginin en Onemli
faktorii konumunda olan yoksulluk olgusu, ebeveynler is bulamayinca ya da ailenin
gecimini saglayacak geliri elde edemeyince ortaya ¢ikmakta ve ¢ocuklarin ¢aligmasini
zorunlu kilmaktadir. Bu durumun yani sira egitimin uzun bir siire¢ gerektirmesi ve
tamamen parasiz olmamasi (okul kiyafeti, kirtasiye masraflar1 vb.) gibi sebepler ¢ocuklari
egitimden uzaklastirmaktadir. Yoksul aile ¢ocuklarinin elde ettikleri geliri ve statiiyii
artirmanin tek mesru yolunun egitimden gectigi g6z oniine alindiginda egitim hayatindan
kopan cocuklarin yetiskinlik dénemlerinde yoksul olma riski artmaktadir. Bu durum
yoksul cocuklarin, yoksul olmalar1 dolayisiyla egitim hayatindan kopmasi, egitim
hayatinin disinda kalmasi sebebi ile de yetiskinlik hayatin1 yoksul olarak devam ettirmesi
riskini dogurmaktadir. Bu kisir dongii icerisinde ¢ocuklar egitim hayatindan uzaklasarak

calisma hayatina atilmaktadir.

Cocuk isciliginin maddi kazang saglamak disindaki 6nemli bir diger nedeni ise ¢ocuklara
kiigiik yasta meslek kazandirma fikridir. Aileler cocuklarinin “ altin bilezik” sahibi olmasi1
icin genellikle kiiciik sanayi isletmelerinde c¢irak olarak ¢alismasini ve meslek
O0grenmesini istemektedir. Dolayisiyla bu durum ¢ocuk is¢iligini tesvik etmektedir.
Ayrica kiiltiirel kodlar ve gelenekler ¢ocuklarinin sorumluluk bilincine c¢alisarak
ulagabilecegini Ongormektedir. Toplumdaki bu tarz kiiltiirel kodlar c¢ocuklarin isci
olmasimin Oniinii agmaktadir. Bahsi gecen sebeplere ek olarak ¢ocuklarin ucuz ve esnek
isglicli olmasi, haklarin1 arayamamalari, direng gosterememeleri gibi nedenlerden otiirii
igverenlerin ¢ocuk isgliclinii tercih etmesi de ¢ocuk isgiicliniin olusmasinin
sebeplerindendir. Tiim bunlar goz oniine alindiginda ¢ocugun is yasamina girmesinin
sebebi mikro bakis agisiyla ailenin yapist ile iliskiliyken makro yaklagimla sosyo-

ekonomik kosullarin neticesidir.

Cocuklarin i yasamina dahil edilmesi beraberinde pek ¢ok fiziksel, psikolojik ve sosyal
riski getirmektedir. Calisan ¢ocuklar calismayan ¢ocuklara nazaran daha kisa boylu ve
zayif olmakta, fiziksel gelisim olarak geri kalabilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin ¢alisma
kosullarindan kaynaklanan sebeplerden 6tiirii is kazasi gegirme ve fiziksel biitiinliigline
zarar gelme ihtimali bulunmaktadir. Is yasami c¢ocuklarmn psikolojik gelisimlerini de
olumsuz etkilemektedir. Cocuklar kimlik olusturma siireglerinde ¢alismaktan kaynakli

iistlendikleri sorumluluk ile ¢cocukluk doneminden kaynakli ihtiyaclar1 arasinda ¢eliski



yasayabilmektedir. Ayrica cocugun is hayatinda olmasi doneminin &zelligi olan
arkadaslari ile oynama firsatini elinden almaktadir. Bununla birlikte ¢ocuklar glivensizlik,
degersizlik duygusu hissedebilmektedir. Bahsedilen riskler haricinde ¢alisan ¢ocuklar;
emek somiiriisiine maruz kalma, cinsel istismar, siddet, madde bagimliligi, fuhus, suca

stiriiklenme gibi tehlikelerle karsi karsiya gelebilmektedir (UNICEF, 1992).

Cocuk isciligi sorunu gelismemis ve gelismekte olan iilkelerde 6nemli bir sosyal sorun
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. ILO (International Labour Organization) 2012 yili
verilerine gore calisan cocuklarin sayisi diinyada yillar i¢inde azalma gostermistir.
Bununla birlikte 2012 y1ili itibariyle diinyada 168 milyon ¢ocuk is¢i bulunmaktadir. Bu
cocuklar icerisinde 85 milyon cocuk, gelisimini, beden ve ruh sagligin1 bozabilecek
tehlikeli islerde ¢alismaktadir. Ulkemiz i¢in de oldukca 6nemli olan ¢ocuk isciligi resmi
incelendiginde DIE (Devlet Istatistik Enstitiisii) Ekim 1999 Cocuk Isgiicii Anketinde
calisan ¢ocuklarin oran1 %10,2 iken 2012 y1li Cocuk Isgiicii Anketi sonuglarinda ¢alisan
cocuklarin oran1 %35,9 olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Goriildiigii tizere cocuk isciligi
azalan bir egilim gostermektedir. Bu diisiis egiliminde iilkemizde uzun yillardir devam
eden cocuk isciligi ile miicadele kiiltiiriiniin olusmasi, politika yapicilar, kurum ve
kuruluglar, sivil toplum Orgilitleri gibi ¢esitli gruplarin c¢ocuk isciligi ile miicadele
konusundaki kararli ve istekli tutumlar1 da 6nemli rol oynamaktadir. Cocuk is¢iligi son

yillarda sayisal anlamda azalsa bile hala 6nemini koruyan bir sorundur.

Cocuklar genellikle tarim, sanayi ve hizmet sektorii ile sokaklarda ¢aligmaktadir. Sokag:
calisma mekani olarak kodlayan ¢ocuklar "sokaktaki ¢ocuklar"(children on the street) ile
"sokagin g¢ocuklari"(children of the street) ayrimina tabi tutulur. "Sokagin ¢ocugu"
kavramu ile giiniin yirmi dort saatini sokakta gegiren, aile ile iletisimi kopuk olan ¢gocuklar
anlatilirken "sokaktaki cocuk" kavramui ile giiniin belirli bir saatini sokakta geciren, ailesi
ile baglar1 kismen devam eden, sokagi ¢alisma mekani olarak kullanan ¢ocuklar ifade
edilmektedir. Bu ¢aligmada ¢ocuklar ¢aligma alanlarina gére siniflandirilmis olup sokakta

calisan ¢ocuk ile betimlenmek istenen "sokaktaki ¢cocuktur.

Bu ¢alisma bireyi ¢evresi igerisinde ele alan, ¢evresi i¢indeki birey ile diger sistemlerin
karsilikli olarak birbirlerini etkiledigini, gevresel faktorlerin insan davranisi tizerinde aktif

ve dinamik bir etkiye sahip oldugunu ileri siiren ekolojik sistem kurami ¢ercevesinde ele



almmistir. Bu temelde, ¢ocuklarin ¢alisma hayatina girmesini etkileyen faktorler ile
calisma alanlar1 arasindaki etkilesim incelenmis ve ¢alismada bulunan degerlendirme ve

tahliller bu ¢erceve icinde ele alinmistir.

Bu arastirmanin problemi: Tiirkiye’de ve diinyada Onemli bir sosyal sorun olan
cocuklarin fiziksel, sosyal, biligsel ve psikolojik gelisimlerini olumsuz yonde etkileyen
cocuk is¢iligi sorununu ¢ocuklarin ¢alisma alanlari olan tarim, sanayi, sokak ve hizmet
sektorii baglaminda detayli irdeleyen; calisma nedenleri, ¢calistiklar: sektorlerdeki riskler
ve her grubun digerlerinden farklilasan yonleri cer¢evesinde cocuklarin c¢alisma
yasamlarin1 degerlendiren ¢alismalarla ilgili ¢esitli hizmet modellerine duyulan ihtiyacin

artmasidir.
Onem

Arastirma kapsaminda, ¢ocuk isciligi ile ilgili yapilan ¢alismalarin genellikle mevsimlik
gezici tarimda ¢ocuk is¢iligi, sokakta calisan ¢ocuk veya sanayide calisan ¢cocuk olarak
tek bir alan iizerine yogunlasan ¢alismalar ile sinirl oldugu goriilmiistiir. Ancak ¢ocuk
is¢iliginin tek bir alan {izerinden konumlandirilmasi diger alanlardaki ¢ocuk is¢iliginin
ihmal edilmesi anlamina gelmektedir. Bu noktada ¢ocuklarin ¢alistig1 tiim alanlar1 bir
arada barindiran ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Yapilan arastirma alanyazindaki bu

ithtiyaca cevap vermesi agisindan oldukca dnemlidir.

Cocuklarin ¢alistigr her alanin kendine 6zgii calisma kosullar1 ve riskleri bulunmaktadir.
Dolayisiyla ¢ocuk isciligi ile ilgili yapilan c¢aligmalarin her sektorii ayr1 ayr
degerlendirmesi ve her sektdre 6zgii ¢alisma kosullarimi ortaya koymasi bu konuda

verilen miicadelenin amacina ulagmasi i¢in elzemdir.

Bu kapsamda g¢ocuk isciligi sorununu ¢ocuklarin calistiklar1 tarim, sokak, sanayi ve
hizmet sektorii baglaminda detayli irdeleyerek her grubun kendine 6zgii dinamikleri ile
digerlerinden farklilasan yonlerini ortaya koyma kaygisiyla yapilan bu arastirma literatiir
birikimine katki saglama agisindan 6nem tagimaktadir. Bu ¢alisma ¢ocuklarin ¢alistiklari
alanlar1 sektdr bazli incelemesinin yani sira; ¢ocuklarin sosyo-demografik 6zellikleri,
caligma yasamlari, aile yapilari, kazanglari, kazanglarini degerlendirme bigimleri, calisma

kosullari, calisirken karsilagabilecegi riskler, ¢alismay1 degerlendirme bigimleri, isinden



memnuniyet durumu, gelecege yonelik beklentileri, calismayan ¢ocuklarin kendilerine
yonelik algisint degerlendirme gibi ¢ok boyutlu bir perspektifle ele almasi agisindan

0zgiin bir calismadir.

Yine yapilan literatiir incelemesinde genel olarak, iilkemizde c¢ocuk isciligi ile ilgili
yapilan arastirmalarin sinirli oldugu ve bu konudaki arastirmalarin daha ¢ok c¢ocuk
is¢iliginin nedenlerini irdelemeye yonelik oldugu goriilmiistiir. Buna karsin alanyazinda
cocuklarin calistig1 isleri segme nedenlerine iligkin bir arastirmaya rastlanilmamaistir.

Dolayisiyla gergeklestirilen arastirma bu noktada da 6zgiindiir.

Ayrica ¢alismanin politika yapicilar, kamu kuruluslari, sivil toplum orgiitleri gibi ¢cocuk
is¢iligi konusunda faaliyet gosteren kisi ve kurumlara, ¢ocuk is¢iligi ile miicadele

anlaminda bir perspektif sunacagi umut edilmektedir.
Amacg

Bu arastirmanin temel amaci, yukarida bahsedilen problem kapsaminda ¢ocuklarin
calisma alanlarina yonelik ana bagliklar1 belirleyerek, ¢alisma yagsamlarinin sektorlere

gore degerlendirmesini yapmaktir.

Ikinci amag ise; elde edilen bulgulara istinaden ¢ocuklarmn ¢alistig1 is alanlar1 {izerinden
derin analizler yaparak ve her is grubunu kendi icerisinde degerlendirerek ¢ocuk isciligi

sorununa politika Gnerisi ortaya koymaktir.
Aragtirmanin amagclarina ulagabilmek i¢in olusturulan soru ctimleleri sunlardir:

e (Calisan ¢ocuklarin sosyo-demografik 6zellikleri nelerdir?
e Cocuklarin ¢alismakta oldugu isi segme nedenleri nelerdir?

e (Cocuklarin ¢alisma yasamlar ile ¢alistiklar sektor arasindaki iliski nasildir?

Yontem

Arastirmada nitel aragtirma yontemi tercih edilmistir. Calisma niteliksel bir arastirma
oldugu icin segilen Orneklem biiylikliigliniin evrene genellemesi gibi bir kaygi
tasimamaktadir. S6z konusu c¢aligmada veriler yari-yapilandirilmis goriisme formu

araciligiyla toplanmistir. Belirtilen goriisme formunda cocuk iscilerin demografik



bilgileri, is durumlari, ¢alisma kosullari, calisirken karsilasabilecegi riskler ile gelecege
yonelik beklentilerine dair sorular yer almistir. Calismanin nitel alan arastirmasi

kapsamindaki veri toplama faaliyeti derinlemesine miilakat suretiyle gergeklestirilmistir.

Gortisiilen ¢ocuklarin 6rneklemi temsil etmesine dikkat edilmistir. Cocuk is¢iler ¢calisma
alanlarina gore sokakta, tarim, sanayi ve hizmet sektoriinde c¢aligmasina gore
kategorilendirilmistir. Orneklem biiyiikliigii Manisa ilinde ¢alisan her gruptan yaslar1 11
ile 17 arasinda olan 10’ar ¢ocuk olmak iizere 40 cocuk olarak belirlenmistir. Orneklem
alinirken “Kartopu Ornekleme Y éntemi” kullanilmistir. Veri analizi asamasinda betimsel
analizi tekniginden yararlanilmistir. Goriismeler desifre edilmis ve elde edilen veriler

temalarina gore gruplandirilip yorumlanmastir.

Katilimeilarin yar1 yapilandirilmig goriisme formuna verdikleri cevaplar ile aragtirma
sonuclart arasindaki paralellikten dolayr bu arastirma inandiricidir. Calismada
katilimcilar ile tarafsiz bir iliski kurulmasi bu inandiriciligini artirmistir. Bu arastirma
cocuk iscilerin calisma yasamlar1 hakkinda detayli bilgi verdigi i¢in aktarilabilirdir. Diger
yandan aragtirmacinin veri toplama siirecine etkisi olmadigindan dogrulanabilirlik diizeyi

yiiksek bir aragtirmadir.

Bu aragtirma; kavramsal ve kuramsal c¢ergevenin anlatildigi boliim, arastirmanin
metodolojisinin yer aldigi boliim, aragtirma bulgularinin gosterildigi boliim ve sonug

kisminin bulundugu boliim olmak tizere dort boliimden olusmaktadir.



BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Cocuk isciligi Kavram

1.1.1. Cocuk Kavram

Cocuk “Kiigilik yastaki erkek veya kiz” olarak ifade edilmekle birlikte net tanimi olan bir
kavram degildir (TDK, 2011, s.556). Cocukluk tanimi iizerindeki bu belirsizlik
cocuklarin gelisim donemlerinin birbirlerinden farkli olmasindan ve bu donemin
baslangici ile bitisi hakkindaki goriislerin gesitliliginden kaynaklanmaktadir (Ayan, 2010,
s.101).

Cocuk kavramini agiklamaya ¢alisan bilim dallarinin bu konuda farkli kistaslar kullaniyor
olmasi tamim {izerinde uzlasmaya varmayi giiclestirmektedir. Bazi bilim dallar
cocuklugu "toplumsal bir kurgu" olarak degerlendirirken bazilar1 biyolojik ¢ercevede
"yas esasli" degerlendirmeyi baz almaktadir (Ennew, 1998; Postman, 1995). Dolayisiyla
cocuk kavraminin tanimi1 bilim dallarina gore de farklilik arz etmektedir. Psikoloji bilimi
dogum anindan ergenlik donemine kadar olan siirecte yasayan kisiyi ¢ocuk taniminin
icerisine almaktadir (Akyiiz, 2000, 5.66). Biyologlar ise bebekligin son buldugu 18. ay ile
ergenligin basladigi 12-14 yas dilimini, ¢ocukluk dénemi olarak isimlendirmektedir
(Alper, 1994, s. 62).

Cocukluk taniminin yapilmasinda toplumun sosyo-kiiltiirel yapisinin 6nemli etkisi
bulunmaktadir. Toplumlarin siyasi, ekonomik, dini ve kiiltiirel 6zellikler bakimindan
birbirinden ayristyor olmasi cocukluk kavraminin her toplum i¢in farkli anlam tagimasini
aciklamakta ve ¢ocuk kavraminin net taniminin yapilmasini epeyce zorlastirmaktadir.
Gelismis iilkelerin ¢ocukluk donemini gelismekte olan iilkelere nazaran daha uzun
tutmas1 veya bir toplumda “yetiskin™ olarak kabul edilen yas diliminin 6biir toplumda

“cocuk” olarak kabul edilmesi bu agidan tesadiif degildir (Bastaymaz, 1990, s. 10).

Cocukluk kavrami tarihsel siireg igerisinde irdelendiginde ¢ocuk kavramina ve ¢cocukluk
donemine yiiklenen anlamin toplumdan topluma zamandan zamana g¢ocuklarin lehine
olacak sekilde degisiklige ugradigi goriilmektedir (Copoglu, 2018, s. 362-363). ilk

zamanlarda ¢ocuk, kendisinin 6z bakim ihtiyaclarin1 karsilayan kisinin artik bakimini



saglamasina ihtiyact kalmadigi andan itibaren yetiskinlik kategorisinde yerini
almaktaydi. Yedi yasina basan bir erkek ¢ocuk savasma yetisi hari¢ diger 6zellikleri ile
yetigkin bir erkek konumundaydi. 17. Yiizyila gelindiginde ise matbaanin icadi ile
cocukluk kavrami gelismeye baslamustir. Yetiskinlik kademeli bir yap1 haline biiriinmiis
ve ¢ocukluk bu kademeli yapinin ilk basamaklarindan biri olarak algilanmaya
baslanmistir. Bu sekilde cocuklar yetiskinlerin diinyasindan ayristirilarak onlara ayr bir
cocukluk diinyas1 insa edilmistir (Postman, 1995). Cocukluk diinyas: baskalarina
bagimlilik, caresizlik, zayiflik gibi ozellikleri igerisinde barindirdigi gibi calisma
yasamindan uzaklastirilma, cinsel egilimlerin azaltilmasi, okula yonlendirilme seklindeki
faaliyetleri de icermektedir. Siire¢ icerisinde ¢ocukluk diinyasina gegisler cinsiyet ve
toplumsal sinif yapilarindan etkilenmistir. Cocukluk diinyasina gegen ilk kitle orta sinifin
erkek cocuklar1 olurken kiz ¢cocuklar1 bu diinyaya alinmamistir. Diger taraftan is¢i sinifin
erkek c¢ocuklari da ilk zamanlarda bu kategorinin igerisine girememistir. Sinf
ayrimciligina tabi tutulan ¢cocuklar zamanla bahsi gecen diinyanin {iyeleri arasinda yerini

almaya baglamistir (Franklin, 1993).

Gortildiigii tizere ¢ocukluk tarihi siire¢ igerisinde siirekli anlam degistirmistir. Ancak
dikkati celbeden baska bir nokta ¢ocuk kavramina yiiklenen anlamlar zamanla degisse de
cocukluk insanlik tarihinin her asamasinda hayatin belirli 6zelliklerini i¢cinde barindiran
ayr1 bir donem olarak yerini almistir. Wyness, ¢ocuklugu “cocuklarin dogasi ve toplumun
diger ftyeleriyle iligkilerinin tiirlerini tanimlayan bir soyutlama, bir fikirler ya da
kavramlar takimi olarak gorebiliriz” seklinde ifade etmistir (Wyness, akt. Onur, 2007, s.
36). Cocugun toplum ile olan iliskisinde ¢ocugu biitiin toplumsal siireclerden etkilenen
bir varlik olan gormekten ziyade i¢ine bulundugu toplumu ve toplumsal iligkileri de
etkileyen bir varlik olarak gormek elzemdir. Bu noktada tarim toplumundan sanayilesmis
topluma gegisle birlikte cocugu edilgen olarak goren toplum yapisindan toplumu etkileme
giicii olan etken varlik olarak gérmeye dogru bir déniisiim yasanmustir. Ozellikle
sanayilesme ve sonraki donemde aile yapisinda meydana gelen degismeler ¢cocugun
saglik, hukuk, egitim gibi farkli alanlarda koruma altina alinmasina ve g¢ocuklugun
yeniden tanimlanmasina, cocugun artik “birey” olarak kabul edilmesine vesile olmustur

(Efe ve Uluoglu, 2015, s. 48).



Giinliik konusma dilinde gocuk kavramina bir¢ok farkli anlam yiiklenmektedir. Cocukluk
kavrami, yetiskinden kii¢tigii ayirmak i¢in yas ile ilgili olarak kullanilmaktadir. Baska bir
sekliyle yetiskin olmayan kisi ¢ocuk kabul edilmektedir. Burada 6nemli olan nokta hangi
olayin ve yasin kiigiikliikten yetiskinlige gecis olarak kabul edildiginde yatmaktadir.
Farkli tanimlarin yol agabilecegi kavram karmasasinin dniine gegmek ve karmasik olan
¢ocuk kavramini daha anlasilabilir bir zemine oturtmak i¢in hukuk literatiirii yas1 baz
almistir. S6zlesme ve kanunlarda esas alinan yas sinir1 da farklilik arz etmektedir. Hukuki
anlamda 18 yasin1 doldurmus her birey ¢ocukluk donemini sonlandirmis olup yetiskinlige

adim atmis sayilmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu 18 yas1 yetiskinlik doneminin baglangici olarak gérmektedir. 5237
sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 6. maddesinde bulunan ifadede “heniiz on sekiz yasini
doldurmamis kisi” cocuk olarak tanimlanmistir. ILO’nun 182 sayili “En Koti
Bigimlerdeki Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Acil
Eylem Sozlesmesi’nde” ise g¢ocuk tanimi “18 yasin altindaki her birey” seklinde ve
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde “daha erken yasta resit olma durumu
hari¢, on sekiz yasma kadar her insan ¢ocuk sayilir” seklinde tanimlama yapilmuistir.
Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin 138 Sayili Sézlesmesinde ise 15 yas alt1 gocuk olarak,

15 ile 18 yas arasinda olanlar geng olarak kabul edilmistir (Kucur, 2016, s.57).
1.1.2. Cocuk Is¢ci Kavramm

Cocuk kavraminin net bir taniminin olmamasi ¢ocuk is¢i kavraminin tanimlanmasini da
giiclestirmistir. Cocuk kavramindaki karmasikligir gidermek i¢in kullanilan yas kriteri
cocuk is¢i kavramini tanimlamak i¢in de kullanilmaktadir. Ancak ¢ocuk is¢i kavraminda
yas kistas1 kadar 6nemli diger kriter belirli bir iicret karsiliginda isverenin verdigi isleri
yapmak anlamina gelen is¢i kavramidir. Dolayisiyla ¢ocuk is¢i kavrami 18 yasin altinda
olan ve belli bir {icret karsiliginda ¢alismak zorunda kalan birey olarak
tanimlanabilmektedir (TISK, 1994). Bu tanimlamada ise hangi islerin ¢ocuk isciligi
kapsaminda degerlendirilece8i noktasinda eksiklik bulunmaktadir. Zira belirli bir ticret
almadan aile isletmelerinde veya ev islerinde c¢alisan ¢ocuklarin ¢ocuk is¢i kapsaminda
degerlendirilip degerlendirilmeyecegi tartismaya agiktir. Bu durum toplumdan topluma
degisiklik gostermekte oldugundan ¢ocuk is¢i kavrami da toplumdan topluma, kiiltiirden

kilture farklilik arz etmektedir.



Cocuk isgiicti, “cocuklar1 ¢ocukluklarindan, potansiyellerinden ve onurlarindan yoksun
birakan, fiziksel ve zihinsel gelisimlerine =zarar veren bir c¢alisma” olarak
tanimlanmaktadir (Child Labour, 2004, s.16). Farkli bir ifadeyle ¢ocuk isgiligi 18
yasindan kiiclik c¢ocuklarin psikolojik ve bedensel gelisimine zarar veren ve
egitimlerinden geri kalmalarina neden olan, ¢ocuklarin istismarina imkan saglayan bir

calistirma bigimidir (CSGB, 2007, s.9).

Cocuk is¢i kavrami “sosyo- ekonomik konumlar1 geregi esnaf ve sanatkarlar yaninda,
sanayi igkolunda, tarim sektoriinde, marjinal calisma alanlarinda maddi kazang elde
etmek ya da meslek edinmek amaciyla tiretime katilan 18 ve daha kiigiik yastaki kimseler”
seklinde tanimlanabilmektedir (TISK, 1994).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii ILO nun ¢ocuk is¢iligi taniminda ise yas kistas1 karsimiza
¢ikmaktadir. ILO, 15 yasin altinda bulunan hayatin1 idame ettirmek veya aile biit¢esine
katkida bulunmak i¢in ¢alisan bireyleri “cocuk is¢i”, 15-24 yas arasi ¢alisan bireyleri ise
“geng 1s¢i” olarak adlandirmaktadir. ILO’nun yaptig1 ayrim mevzuatimizda da yerini
korumustur. 4857 sayili Is Kanunu’nun 71. maddesine dayanilarak ¢ikarilan Cocuk ve
Geng Iscilerin Calistirilma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmeligin 4. maddesinde;
cocuk isci, 14 yasii bitirmis, 15 yasini doldurmamis ve ilkégretimini tamamlamis kisi;
geng is¢ci de 15 yasimi tamamlamis, ancak 18 yasimmi tamamlamamis kisi olarak

tanimlanmaktadir.

Belirli bir yas diliminin altinda bulunan kisilerin ¢alismasin1 6nlemeye yonelik kabul
edilen ulusal ve uluslararasi kanunlarin amaci heniiz zihinsel ve fiziksel gelisme
asamasinda bulunan bireylerin agir calisma kosullar1 altinda ezilmesini 6nlemek ve
ileride saglikli bir birey olmasini saglamaktir. Bu sebeple ¢ocuk is¢iligine dair yas kriteri
olusturulurken ¢ocuklarin fiziksel, zihinsel, psikolojik gelisimlerine en az diizeyde zarar
gelecek, isverenlerin sOmiiriisiine ve meydana gelebilecek meslek hastaliklart ile is
kazalarina kars1 kendilerini koruyabilecek bir yas sinirinin belirlenmesi onemlidir. Bu
noktada cocuklarin iilkenin gelecegi oldugu, iilke kalkinmasinin ¢ocuklarin zihinsel ve
fiziksel gelisimlerinin gergeklesmesi Olciisiinde olacagr akildan ¢ikarilmamalidir

(Varandani, 1994, s.127).
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1.1.3. Cocuk Isciliginin Tarihsel Gelisimi

Cocuklarin ¢aligtirilmasi sorunu ¢ok eskilere dayanmaktadir. Tarihin her doneminde
cocuk isciligine rastlanildigini sdylemek gergek dis1 kalmayacaktir. Hindman’a gore
(2002, s.6) ¢ocuklar her daim calismistir. insanlik tarihinin ilk zamanlarinda ¢ocuklar
avlanma ¢alismalarinda, kabilelesme zamanlarinda ise tarimda, ormancilikta, hayvanlarin

bakiminda yine ¢alismistir.

Cocuk emeginin karmasik gecmisinde Siimerler’de ¢cocuklarin tam giin ¢alisip kadinlara
verildigi gibi yarim {icret verildigi anlatilmaktadir. Yine Roma’da ¢ocuklarin babalarinin
maden meslegini zorunlu olarak miras aldig, proletarya isminin tek mal varlig1 ¢cocuklar
olan yoksullar i¢in kullanildig1 belirtilmistir (Alaeddin, 2002; Brizon, 1977; Timugin,
2002).

Cocuk is¢iliginin tarihsel gelisiminde sanayi devrimi Onemli bir sigrama noktasi
olmustur. Bu ylizden tarihin her doneminde karsimiza ¢ikan ¢alisan ¢ocuk sorunu sanayi
devrimi Oncesi donem ve sanayi devrimi donemi olarak iki kisimda anlatiimaya

caligilacaktir.

Sanayi devrimi oncesi donem olarak 13. yilizyildan 20. yiizyila kadar ise Anadolu’da
cocuklarin calistirilmast Ahi teskilatt ile saglanmistir. Ahilik teskilati esnaf ve
sanatkarlarin igleyis ve denetimini yapmustir. Cocuklar bu teskilat semasinda ¢irak-kalfa-
usta hiyerarsisi igerisinde yamak veya ¢irak olarak yer almistir. 10 yasindan kiigiik olan
cocuklar yamak olarak kabul edilmistir. Cocuklar diizenli bir bigimde iki yil {icretsiz
yamaklik yaptiktan sonra ¢iraklik statiisiine gegilebilmistir. Cocuklar ¢iraklik siiresince
higbir ticret talep edememis ve bu siiregte isveren isi 6gretmekle mesul tutulmustur (Talas,

1990, s. 79-80).

Orta Cag’da esnaf sanatkarlarin mesleki kuruluslarindan olan ahilik tegkilatinin uzantilar
olarak loncalar bulunmaktadir. Bu loncalar ¢irak- kalfa-usta seklinde olan {i¢ basamakli
hiyerarsik yapilanma igerisindedir. Cocuklar i¢in c¢iraklik bu sistemin ilk basamagi
olmaktadir (Centel T. ve Demircioglu M., 2005, s. 29). Bu c¢agda ¢alistirilan ¢ocuklarin
igsverenlere egitsel yiikiimliiliik getirdigi diisiiniilmektedir (Centel, 1982, 5.12).
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Orta Cag’da iyi bir sekilde isleyen lonca sistemi cagin sonlarina dogru 6zelliklerini
kaybetmeye baslamistir. Loncalara girislere kati kurallar eklenmis olup bu durum
loncalarin zamanla topluma kapali bir hale gelmesine ve ardindan tekel durumuna
gelmesine sebep olmustur. Orta Cag’in sonlarina dogru gelisen kapitalizmle birlikte
loncalar sanayilesmenin dniinde engel teskil etmeye baslaymca 1789 Fransiz ihtilalinden
sonra yasaklanmigtir. Lonca devrinin sona ermesi ile birlikte kapitalist iliskilerin 6n plana

¢iktig1 bir devir baslamistir (Centel ve Demircioglu, 2005, s.29).

Sanayi devrimi, makinelesme ile birlikte buharli makinelerin icat edilmesi ve biiylik
fabrika sanayilerinin kurulmaya baglanmasi olayidir. 18. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra
Ingiltere’de dogan sanayi devrimi oradan tiim diinya iilkelerine yayilmistir. Sanayi
devrimi ile birlikte demir ¢elik sanayi ve dokuma ile tekstil sanayisinde 6nemli gelismeler
yasanmustir (Talas,1990, s.79-80). Sanayilesmeyle birlikte sinai yapida degisiklikler
olugmus, vasifli igglicii ve isin tamaminin bilgisine sahip ustalar yerini isin bir bolimiinii
yapmaktan sorumlu olan is¢ilere birakmistir. Dolayisiyla iiretim sistemi Orta Cag’daki
usta-c¢irak iliskisinden is boliimiine dayanan isin farkli béliimlerini farkl kisilerin yaptigi

bir sisteme evirilmistir (Ekin, 1989, s.10).

Sanayi devriminin getirmis oldugu bu yeni sistemle birlikte toplumun ekonomik, siyasal
ve sosyal yapilarinda koklii degisiklikler meydana gelmistir. Sanayi devrimi ile birlikte
kadinlarin ve ¢ocuklarin iiretim sistemine dahil olmas1 bu devrimin getirdigi en biiyiik
degisiklik olmustur (Giiven, 2001, s.47). Boylelikle tarihin her doneminde bulunan ¢ocuk
is¢iligi gliniimiizdeki anlamiyla dogmustur. Sanayilesme donemindeki yogun g¢ocuk
is¢iligi ile ilgili olarak Hindman; “bu kirli asama olmaksizin ileri derecede endiistrilesmis

hi¢bir ulus yoktur” agiklamasini yapmustir (2002, s. 5).

Sanayi devriminden once ¢ocuklar kapasite ve yaslarina gore asamali sekilde ev ici
iiretime benzer islerde calisabilmislerdi. Cocuklarin bu tarz ¢aligmalart egitimlerini
aksatmayacak ve oyun oynamalarina izin verebilecek sekildeydi. Sanayilesme doneminin
baslamasi ile birlikte el tezgah1 dokumacilar varliklarini devam ettirebilmek i¢in daha ¢ok
calismak zorunda kaldi ki bu durum calisan ¢ocuklarin bir giinlilk zaman dilimlerinde
hem egitim hem oyun oynamaya zaman ayiramayacagi anlamina gelmekteydi. 1820’lere

gelindiginde sanayilesme ve fabrikalarin rekabet etmeye baslamasiyla birlikte
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dokumacilar ¢ocuklarmi okula gonderemeyecek kadar yoksul duruma diismiisler,
cocuklar ise ailelerini diistiikleri bu durumdan kurtarabilmek icin c¢alismak zorunda

kalmiglardir (Horn, 1994, s. 30).

Calisilan is karsiliginda alinan iicretlerin ¢ok diisiik oldugu donemde aile reisinin ticretini
tamamlayabilmek i¢in c¢ocuklar calismak zorunda kalmistir. Bunun haricinde Orta
Cag’daki gibi ¢iraklik doneminin olmamasi, 6zel bilgi ve beceri ile uzmanlagma
gerektirmeyen islerin olmasi ¢ocuklarin ¢alisma hayatina girmesinin Oniinii agmustir.
Cocuk isgiicliniin ucuz olmasi da ¢ocuk is¢ilerin artmasinda 6nemli bir etken olmustur.
Dolayisiyla ¢ocuklarin ¢alisma hayati icerisinde olmasi tarihin her doneminde olsa da
fiziksel kuvvetlerinin ¢ok iistiinde agir calisma sartlar1 altinda galistirilmalart sanayi

devrimi ile baglamistir (Talas, 1997, 5.72).

Sanayi devriminde yogun olarak yasanan c¢ocuk istismarina bircok emsal

gosterilmektedir. Bu orneklerden birkag tanesi asagida gosterilmistir:

“Kendilerine kurumla dolmus fabrika bacalarinin temizlenmesi gorevi verilen
cocuklarin, dar ve pis bacalarda iizerlerine giydirilen pagavra elbiselerle asagidan
yukariya dogru ¢ikmalarini saglamak amaciyla alttan ates yakildigi ve c¢ikan
dumanlardan bogulmamak i¢in yukariya, temiz havaya ulagmak iizere kaya- ¢ika
bacaya tirmanan ¢ocuklarin, bacanin {istiine nefes nefese, ylizii gozli simsiyah ve
elleri kan i¢inde ¢iktiklarinda, bacay1 da bu yolla temizledikleri belirtilir. Bunun gibi,
Belcika’daki maden ocaklarinda galigan 15 yasindan kii¢lik kiz ¢ocuklarinin, cinsel
yonden istismar edildikleri; bir rapora gore de bir iplik fabrikasinda 10- 14 yaslar
arasindaki 13 kiz iscinin tek bir igveren tarafindan kirletildigi ve calisma yagamina
atilan bir ¢ocugun, ender olarak bekaretini koruyabildigi agiklanmistir.” (Centel ve
Demircioglu, 2005, s. 30).

“Ingiltere’de bir iplik fabrikasinda, satin alinms 4- 5 yaslarindaki ¢ocuklar,
kagmalarin1 engellemek amaciyla zincire bagli olarak calistirilmiglardir. Yine
Ingiltere’de 1842 yilinda, bir kraliyet inceleme kurulunun hazirladig: rapora gore, 6-
10 yaslarindaki, hatta daha kiigiik yastaki ¢ocuklar maden ocaklarinin sagliga zararli

galerilerinde ¢alistirilmuslardir” (Akytiz, 2000, s. 524).
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Sanayilesme sonrasi igverenler hem pazar paylarini genisletmek hem de tirettikleri mallari
daha ucuza satma egilimi igerisine girmislerdir. Bunun caresini ise isgilicii maliyetini
azaltmak olarak bulmuslardir. Yukarida bahsedilen ¢ocuk istismar1 olaylarina ek olarak
cocuklar bu noktada da hedef olarak goriilmiis olup yetiskinlere ddenen iicretin ¢ok

altinda ticretler verilerek ekonomik anlamda da istismar edilmistir (Copoglu, 2001, s.43).

Sanayilesmenin ardindan g¢ocuklarin c¢alisma yas1 ve c¢alistirildiklar1 kosullarla ilgili
raporlar incelendiginde ¢ocuklarin adeta birer esir gibi calistirildiklar1 goriilmektedir.
1842 yilinda ingiltere’de Meclis Arastirma Komisyonu tarafindan hazirlanan bir raporda;
5 ile 10 yas arasinda bulunan c¢ocuklarin sabah erken saatlerde maden ocaklarinda
caligmaya indirildigi ve aksam ge¢ saatlerde oradan ¢ikabildikleri belirtilmistir (Talas,
1967, s. 21). Ingiltere’de yayimlanan baska bir raporda ise imalatcilarin 5 ile 9 yas
arasindaki ¢ocuklari ¢alistirdiklari, genellikle cocuklarin ¢alisma saatlerinin 14-16 saat
arast oldugu, ustalarin ¢ocuklart dovmelerine izin verildigi belirtilmistir (Engels,1974,

5.246).

Cocuk isciligi sanayilesme ile birlikte ortaya ¢ikan bir olgu olmasa da yukarida
anlatilanlar 1s181inda ¢ocuk emeginin ciddi boyutta istismar edilmesi sanayi devrimi ile
ortaya ¢ikmistir. Sanayi devriminin getirdigi oldukca agir calisma kosullari insan haklari
temelinde tartisilmaya baslanmis ve devletin ¢aligma hayatina miidahale etmesi sonucunu
dogurmustur. Bu anlamda yasa koyucular ¢ocuklari ¢alisma yasaminda korumak adina
birtakim diizenlemeler yapmistir. Dolayisiyla sanayilesmeyle beraber c¢ocuk isciligi
tilkenin giindemine bir insan haklari sorunu olarak girmis ve oniine gecilmesi gereken bir
durum oldugu vurgulanmistir. Buna karsin yine sanayilesmeyle birlikte ¢ocuk isgilerin
cesitli sanayi kuruluslarinda calistig1r da asikardir. Dolayisiyla sanayilesme hem ¢ocuk
isciliginin zararli oldugunu o6n plana c¢ikarmis hem de cocuk iscileri isletmelerde

kullanmistir (Erbay, 2008, s.33).
1.1.4 Cahsan Cocuk- Cocuk Is¢i Ayrim

Cocuklar tarihin her doneminde tarim, sanayi, hizmet, sokak, ev i¢i gibi ¢esitli alanlarda
kimi zaman ticretli, kimi zaman ficretsiz aile iscisi olarak, kimi zaman kendi hesabina,

kimi zaman bir igverene bagimli sekilde c¢alisma hayatinda bulunmuslardir. Ancak
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cocuklar tarafindan ifa edilen her is ¢ocuk isciligi kategorisine girmemektedir. Bu

noktada calisan ¢ocuk ile is¢i cocuk kavramini birbirinden ayirmak gerekmektedir.

Calisan ¢ocuk kavramu ile gocuklar i¢in zararli olmayan, egitim firsatlarini engellemeyen
bir ¢aligma bi¢imi algilanmaktadir. Ancak ¢ocugun egitim ve diger haklarini kullanmasini
engelleyen, ¢ocugun fiziksel, zihinsel, psikolojik sagligini tehdit eden calisma, cocuk
isciligi olarak ifade edilmektedir (Combating Child Labour, 2003, s. 15). “Cocuk Is¢iligi
ile Miicadele” adli ¢alismada ise bu durum, ¢alismanin tiim bi¢imlerinin ¢ocuklar i¢in
zararli olmadig1 seklinde agiklanmistir. Ayni ¢alisma ¢ocuklarin kiigiik yaslardan itibaren
ev islerine yardimci oldugunu, babalarinin diikkanlarinda bazi kiigiik isler yaptigini ve bu
sekilde gelecegin ¢alisanlar1 olacak becerileri kazandigini ileri stirmiistiir. Dolayisiyla
cocugun calistig1 hafif isler sosyallesmesi ve sorumluluk almayi 6grenmesi yoniinde
gelisim siireci i¢in faydalidir. Bu igler tamamen risklerden arinmis olmasa bile yine ¢ocuk

is¢iligi kapsaminda degerlendirilemez (2004, s. 3).

ILO, ¢ocuk isciligi ile calisan ¢ocuk ayrimini yukaridaki goriise benzer sekilde
yapmaktadir. 1LO’da ¢ocuklar araciligiyla yapilan tiim etkinlikleri ¢ocuk isciligi
kapsamina dahil etmemektedir. [LO ¢ocuklarin yaptig: faaliyetlerin kendileri tizerindeki
etkisini dikkate alarak bir ayrim yapmaktadir. ILO ¢ocuk isciligini; kdlelik, fuhus ve
pornografi amaciyla kullanilma, silahli catigmalarda kullanilmak igin zorla askere alinma
ile yasa disi1 islerde kullanilma gibi ¢ocuk is¢iliginin en kotii bigimleri olarak tabir edilen
alanlarda calistirilan ¢ocuklar, uluslararasi belirlenen mevzuatlara uygun olarak ulusal
kanunlarda belirtilen yas sinirinin altinda ¢alisan ¢ocuklar ve tehlikeli islerde calistirilan

cocuklar olmak {izere ii¢ kisma ayirmaktadir (ILO, 2006, s. 24).

Yapilan tanimlardan hareketle ¢ocuk isci ile calisan ¢ocuk ayrimi konusunda ¢ocuk
is¢ilerin calisan ¢ocuklarin alt kiimesi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Yapilan
caligmalarda bu ayrim genellikle ¢ocugun yaptigr is lizerinden degerlendirilmektedir.
Cocuklarin yapmakta olduklari is, hayatlarini, fiziksel, zihinsel ve psikolojik sagliklarinm
olumsuz etkiliyorsa ¢ocuk is¢i olarak kabul edilmekte; isin ¢ocuga olumsuz bir doniitii

olmadig: takdirde ise ¢alisan ¢ocuk statiisiinde degerlendirilmektedir.

Calisilan isin niteliginin kistas oldugu ¢alisan ¢ocuk ile ¢ocuk is¢iligi ayriminda bazi

eksik noktalar bulunmaktadir. Kullanilan bu 6lgiit ¢ocuk isciler i¢in hukuki agidan gerekli
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diizenlemeleri yapmayi olanakli kilmamaktadir. Cilinkii hangi c¢alisma sekillerinin
cocuklar lizerinde olumlu etki hangilerinin olumsuz etki yaratacagini belirlemek oldukca
zordur. Bir baska ag¢idan is sozlesmesini dayanak alarak c¢alisan ¢ocuklar arasinda is
saglig1 ve giivenlikleri ile ¢alisma kosullarina iliskin olarak diizenlenecek olan kurallarin
hangi calisan ¢ocuk ile isveren arasinda uygulanacagi sorunu bulunmaktadir. Ornegin bir
isyerinde {icret konusunda 6ngoriilen norm, igverene bagl olarak ¢alisan cocuga cocugun
yaptig1 isin niteligi cocuk isciligi kapsaminda degerlendirilmedigi i¢in uygulanmayacak
midir sorusunu giindeme getirmektedir. Eger cocuk isciligi kapsaminda olmadigindan
dolay1 bu normlar c¢alisan ¢ocuga uygulanmayacaksa c¢alisan ¢ocuklarin bu ve benzeri
konularda giivenliklerinin nasil saglanacagi da baska bir sorunu olusturmaktadir.
Dolayisiyla boyle sorunlar ¢ocuk isci ile ¢alisan ¢ocuk ayrimini yapabilmek i¢in daha

objektif bir dl¢iite ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir (Sahin, 2009, s.12).

Cocuk is¢i ile ¢alisan cocuk ayriminda kullanilabilecek objektif 6l¢iit bagimsiz ve bagimli
calisma iizerine olmalidir. Ayrim1 yapacak 6l¢iitiin bagimli ve bagimsiz ¢alisma seklinde
olmasi ¢ocuklarin Is Hukuku kapsaminda degerlendirilmesini saglamaktadir. Bir isverene
bagl olarak calisan c¢ocuklar Is Hukuku’nun kapsami igine girerek hukuki anlamda
korunmaktadir. Ancak bagimsiz c¢alisan ¢ocuklar bu kanun ¢ergevesinde
degerlendirilmemektedir. Bu oOlciit kullanildigr takdirde isin niteligi ve ¢ocuklar
tizerindeki etkisi 6nemli olmaksizin bir isverene is sozlesmesiyle bagli olan ¢ocuk, ¢cocuk
is¢ci kapsama almacak olup dolayisiyla Is Hukuku'nun etki alanma girecektir. Cocuk
calisirken igverenle arasinda bir is akdi varsa bu durum ¢ocugu isci, calistiran kisiyi de
isveren konumuna getirmektedir. Dolayistyla ¢aliilan igin niteligi, cocuga olumlu ya da
olumsuz etkisinin olmasi, ¢alistiranin kamu ya da 6zel sektdrden olmasi gibi faktorler
Oonemini yitirmektedir (Siizek, 2005, s. 1-2). Calisan ¢ocuklarin bu tarz bir ayrima tabi
tutulmasi, hem c¢alisan ¢ocuklar icerisinde hangilerinin ¢ocuk is¢i sayilacagi konusunda
daha nesnel verilerin olmasini hem de ¢ocuk is¢ilerin haklarinin yasal olarak korunmasini
saglamaktadir. Ayrica Is Hukuku’na tabii olan ¢ocuk isciler icin isverenler kanunlara ve
13 soOzlesmelerine gore hareket etmek zorunda birakilmaktadir. Ancak bu kistasin
kullanilmasi kirsal alanda ¢alisan, aile islerinde ticretsiz ¢alisan veya sokakta tek basina

calisan ¢ocuklarin g6z ardi edilmesi sonucunu dogurmaktadir.
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Yukarida anlatilmaya caligilanlar 1s181inda ¢ocuk isgiicii ile ilgili ¢esitli goriislerin mevcut
oldugu, bu durumun ise bir kavram karmasast dogurdugu agiktir. Bu arastirmada ¢ocuk
is¢i kavrami; yaptiklari is dolayisiyla en temel haklari olan egitim hayatindan kopan veya
egitim hayatlar1 zedelenen, hafta igi okula gitse dahi hafta sonunu yogun sekilde iste
calisarak gecirdigi icin hafta ici derslere kendisini tam anlamiyla veremeyen, bu sebeple
egitim hayat1 ve ders basaris1 olumsuz etkilenen, oyun oynama gibi aktiviteleri ellerinden
alinan, uzun ¢alisma saatlerinden dolay1 bedensel, zihinsel veya ruhsal gelisimleri kotii

etkilenen ¢ocuklar i¢in kullanilmastir.

1.1.5. Cahsma Hayatinda Zararh Is- Zararh Olmayan s

Cocuklarin gelisim donemleri geregi istismar edilmeye agik olmasi ve ¢alistiklari igin
fiziksel, zihinsel, psikolojik sagligina zarar verme riski tasimasi sebebiyle ¢alistiklar
islerin yaslarina uygun olmasina ve sagliklarini olumsuz etkilemeyecek bir is olmasina
dikkat edilmesi gerekmektedir. Cocuklarin tiim ¢alisma faaliyetlerinin zararli olmadigi
aksine yasina ve gelisimine uygun islerin ¢ocuklara bilgi ve deneyim kazandirmasi
acisindan 6nemli oldugundan bahsedilmistir. Bu noktada ¢ocuklar icin zararli ve zararh

olmayan is tanimi ortaya ¢ikmaktadir.

Zararli i ve zararli olmayan is tanimi mevzuatimizda kanun koyucular tarafindan
yapilmistir. Is Kanunu'nun 71. maddesine gére 14 yasini doldurmamis ya da ilkdgretimini
tamamlamamig ¢ocuklarin caligmasi igin niteligi fark etmeksizin tiim g¢ocuklar igin
zararhdir (Is Kanunu, 2003). Benzer sekilde Cocuk ve Geng Iscilerin Calistirilma Usul
ve Esaslari Hakkinda Yonetmelikte hafif, tehlikeli ve agir is tanimlamasi yapilmistir
(Cocuk ve Geng Iscilerin Calistirilma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik, 2004).

Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) 1986 yili yonetim kurulu
tutanaginda ¢ocuklarin bedensel, zihinsel ve psikolojik sagliklarina zarar verecek ¢alisma

bicimlerini kapsamli sekilde ele almistir:

e (ok erken yaslarda ¢alismaya baslamak; sanayi devrimi yillarinda ¢ocuk iscilerin
calismaya baslama yaslar1 5 yaslarina kadar diismekteydi. Halen gelismemis bazi

ilkelerde ¢ocuklarin ¢ok kiigiik yaslarda ¢calisma hayatina atildigi goriilmektedir.
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e (Cocugun okula gitmesine firsat vermeyecek sekilde ¢cok uzun ¢alisma saatleri ile

calismak; Cocuklar glinde 16 saate varan ¢caligma saatlerine tabi tutulabilmektedir.

*  Cocugun bedensel, zihinsel ve psikolojik sagligina 6nemli Ol¢lide zarar veren
islerde calismak; fuhus ve pornografi gibi islerde ¢alismasi ile askeri alanlarda ve
tehlikeli islerde galismak.

* Sokakta yasamak ve caligmak gibi.

* Aile i¢i olmayan islerde diisiik iicretlerle ¢alismak,

» Kiigciik yaslarda fazla yiikiimliiliigiin oldugu islerde ¢alismak; 10 yasindan kii¢iik
cocuklara daha kii¢iik kardeslerinin bakimini tistlenme sorumlulugunun verilmesi
gibi,

» Sosyal ve psikolojik gelisimlerini sekteye ugratacak islerde ¢aligmak,

* Cocugun haysiyetine ve onuruna yakismayacak islerde ¢calismak; fuhus gibi (Fyfe,

1998, s. 18-19).

ILO 1999 yilinda kabul edilen 182 sayil1 Acil Eylem Sozlesmesinde en kotii bigimdeki
cocuk is¢iligi tanimini yapmistir. En kotii bigimlerdeki ¢ocuk is¢iligi kapsamina her tiirlii
kolelik faaliyeti, cocuklarin askeri alanlarda kullanimi, ticari amagla cinsel istismari,
fuhus ile tiim tehlikeli isler girmektedir. Bu tanimin igerisinde yer alan tiim isler ¢ocuklar
i¢in zararli is kategorisine girmektedir. Cocuklarin bedensel, zihinsel, psikolojik ve sosyal
gelisimlerini olumsuz yonde etkileyen, egitimlerini aksatmalarina neden olan, sagliklarini
ve giivenliklerini tehlikeye atan tiim isler uluslararasi ve ulusal mevzuatta zararl is olarak

kabul edilmektedir.

Cocuklarin herhangi bir alanda istismar edilmesi ciddi bir insanlik sugu olarak
degerlendirilmelidir. Calisma hayatinin ¢ocugun Ogrenim gormesini engellemesi,
calistig1 isten hak ettigi ticreti alamamasi, caligma sartlarinin kotii olmasi, tehlikeli bir iste
caligmasi, bireysel haklarindan ve 6zgiirliiklerinden mahrum kalmasi gibi durumlar gocuk
istismarinin gozler 6niine serildigi durumlardir (Abay, 2002, 5.115). Belirtilen durumlari

calisma hayat1 i¢erisinde yasayan ¢ocuklar, cocuk is¢i olarak degerlendirilmektedir.

1.2. Cocuk isciliginin Cocuk Uzerindeki Etkisi
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Insanin yasami bebeklik, ¢ocukluk, ergenlik, yetiskinlik ve yaslilik olarak belirli evrelere
ayrilmaktadir. Belirtilen evrelerin saglikli bir sekilde atlatilmasi bir sonraki evrenin
sorunsuz gecmesi acgisindan Onemlidir. Her evrenin kendine 0zgii oOzellikleri
bulunmaktadir. Cocukluk donemi fiziksel, zihinsel ve psikolojik gelisimin yogun olarak
yasandigi bir donemdir. Bedensel ve duygusal gelisimlerin temelinin atildig1 ¢ocukluk
donemi zeka, konusma, diisiinme yeteneginin de gelismeye basladigi evredir (Karatag ve
dig., 2016, s.3). Dolayisiyla yas dilimleri geregi gelisim doneminin igerisinde bulunan
cocuklarin ¢ocuk is¢iligi kapsamina giren islerde ¢alismasi fiziksel, zihinsel, psikolojik

ve sosyal gelisimleri 6niinde engel teskil etmektedir.

Yetiskinler igin tehlikeli olmayan kosullar ¢ocuklar i¢in tehlike arz edebilmektedir
(Bequele ve Myers, 1995, s. 3-4). Yetiskinlere nazaran islerin ¢ocuklar i¢in neden daha

cok risk tasidigini 6zetlemek gerekirse (Cocuk Isciligi ile Miicadele, 2004, s. 32);

+ Isyerinde meydana gelebilecek olaganiistii durumlara karsi cocuklar daha az
rasyonel davranirlar.

*  Yaglart geregi yasam deneyimleri dolayisiyla riskler karsisinda takilacaklari
davranis bilgileri daha azdir.

* Giivenlik konusunda egitimleri yetersizdir.

* Cocuklar daha ¢abuk yorulurlar ve dikkatleri kolay dagilir. Dolayisiyla is
kazalarina ugramaya daha miisaittirler.

+ Denetimden yoksundurlar.

* Yetiskinler genellikle yapmak istemedikleri "kirli" isleri ¢ocuklara yaptirdigi i¢in
cocuklar daha tehlikeli ve gii¢ islerde ¢alisir.

Cocuklarin ¢aligmasinin gelisimleri tizerindeki etkileri bir soruna sebebiyet verip
vermemesiyle 6l¢iilmektedir. Calisma ile birlikte cocukta fiziksel olarak gorme, igitme,
saglik durumlari; zihinsel olarak sayma, okuma etkinliklerini yapabilme kabiliyetleri;
psikolojik olarak 6z saygi, hosgorii, sevgi baglari ile sosyal yonden grup kimligi bilinci,
ortak is yapabilme gibi yetileri risk altina girmektedir (UNICEF, 1992). Calismanin
cocuklar tizerindeki etkisi bedensel, zihinsel, psikolojik ve sosyal yonlerden ayr1 ayri
irdelenecek olup ¢ocuk istthdamimnin toplum {izerindeki etkisi ayri1 bashik altinda

degerlendirilecektir.
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1.2.1. Bedensel Etkisi

Cocuk iscilerin bulundugu yas aralign fiziksel gelisimlerin en yogun yasandig
donemlerden biridir. Bu donemde c¢ocuklarin yaptiklar1 yogun ve tehlikeli isler fiziki
gelisimlerini tehdit etmektedir. Calismanin ¢ocuk lizerindeki en biiylik etkisi gozle
goriinebilecek bigimde olan fiziksel zararidir. Cocuk isciliginin ¢ocuklarin bedensel

gelisimlerini olumsuz etkiledigine dair bir¢ok arastirma mevcuttur.

Filipinler’de yapilan bir arastirmada 6-14 yas grubunda bulunan c¢ocuk is¢iler ile okul
cocuklariin saglik durumlar karsilagtirilmistir. Arastirma sonuglarina gore ¢ocuk isgiler
okula giden ¢ocuklara nispeten hastalik belirtilerini daha yogun yasamaktadir. Cocuklarin
calistiklart igler, calisma ortamlar1 ve kosullarindan kaynakli olarak bas, adale, karin ve
gbgiis agrist ile yiiksek ates goriilme sikligi okul ¢ocuklarina gore daha yiiksektir
(Bequele ve Boyden, 1995, s.64).

Duyar'in (2013) ¢ocuk is¢ilerin boy ve viicut agirhigi {izerine yaptigi bir arastirmada ¢irak
cocuklarin viicut agirligi ile boy uzunlugunun okula devam eden gocuklara nispeten daha
geride kaldig1 ortaya ¢cikmistir. Okula devam eden ¢ocuklar ile ¢irak cocuklar arasindaki
boy uzunlugu farki 2,9 cm, viicut agirhig1 farkiysa 1,6 kg ¢ikmistir. Aragtirmaya gore

cocuk iscilerin bedensel biiylimeleri ve gelisimleri yasitlarinin gerisindedir.

Fisek Enstitlisii Calisan Cocuklar Bilim ve Eylem Merkezi Vakfi tarafindan, Pendik
Sanayi Bolgesi’nde calisan 13-15 yas dilimindeki ¢ocuk is¢ilerin saglik kontrollerinde
cocuklarin %91,4’inin saglik problemleri yasadigi tespit edilmistir. Cocuklarda sik olarak
goriilen hastaliklar kulak zarinda diizensizlik, solunum fonksiyonlarinda azalma, gérme
azalmasi, isitme kaybi, renk korliigii, kulak enformasyonu, kalpte tifiiriim, diisiik tansiyon
olarak belirlenmistir (TISK, 2002, s.34). Bu arastirma ozellikle kulak bolgesindeki
hastaliklarin yaygin olmasini ortaya koyarak sanayi ortaminin giiriiltiilii yapisinin ¢ocuk

tizerindeki bedensel deformasyonunu gézler oniine sermistir.

Cocuk iscilerin calistiklar1 sektorlerde ugucu maddelerle karsilasma ve bu maddelerin
etkisine maruz kalma riski de fazladir. Ayakkab1 tamircisi, bisiklet ve araba tamircisi,
terlik imalat¢isi, marangoz, matbaa, benzin istasyonu ve petrol rafinerilerinde ¢aligan,

kuru temizleyici, kuafor, makine bakim islerinde ¢alisan, boya- vernik ve cila imalatinda
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calisan, elbise ve camasir yikamada ¢alisan, kauguk imalatinda ¢alisan ¢ocuklar bu agidan

daha fazla risk altindadir (Copiir ve Tiirkcan, 2000, s.525).

Cocuklarin yaslar1 geregi is kazalarina ve meslek hastaliklarina maruz kalma riski
yetiskinlere gore daha fazladir. Agirliklarinin istiinde aletler ile yetiskinlere gore dizayn
edilmis esyalar1 kullanarak ¢alismak zorunda kalan ¢ocuklarin kas ve iskelet sisteminde
bozukluklar meydana gelebilmektedir. Agir yiikk tasimak zorunda kalan ve bedenlerini
uzunca bir siire aym1 pozisyonda tutmak zorunda kalan c¢ocuklarin legen ve omurga
kemiklerinde deformasyonlar goriilmektedir. Ciinkii kemik uglar1 erimeden Once
kemiklere fazlaca yiik binmektedir. Bu durum da iskelet ve biiylime bozukluguna sebep
olabilmektedir. Kenya'da belleri yere dogru egik pozisyonda piring tarlalarinda uzun siire
calisan ¢ocuklarin iskelet sistemlerinde bozulmalar meydana gelmesi bu duruma 6rnek
olarak verilebilmektedir (Oy, 2001, s. 31- 34). Ayrica Kenya'daki ve diger iilkelerdeki
tarlalarda ¢alisan ¢ocuk isgiler tarlalarda yilan ve zehirli hayvanlar tarafindan isirilma
tehlikesi ile bu 1siriklarin yol actigi hastaliklarla karsi karsiya kalabilmektedir. Birgok
iilkede maden islerinde kullanilan ¢ocuklar solunum yollar1 ile ilgili tiiberkiiloz, astim ve
bronsit gibi hastaliklara yakalanabilmektedir. Kisaca ¢ocuk is¢ilerin ¢alistiklar isler

fiziksel gelisimleri acisindan tehlikeli ve zararhidir.
1.2.2. Zihinsel Etkisi

Kisinin saglikli bir birey olabilmesi i¢in fiziksel gelisimin yaninda zihinsel gelisim de
gereklidir. Zihinsel gelisim bireyin gelisim asamalarina bagli olarak gelismektedir. 0—2
Yas Arasi Biligsel Gelisim Donemi (Duyusal Motor Dénem), 2—7 Yas Arast Biligsel
Gelisim Donemi (Islem Oncesi Dénem), 7—12 Yas Arasi Bilissel Gelisim Dénemi (Somut
Islemler Dénemi), 12 Yas ve Sonrasi Bilissel Gelisim Dénemi (Soyut Islemler Dénemi)
olarak ayirmak miimkiindiir (Mert Ak, 2007). Gelisim donemlerinin herhangi bir

safhasinda meydana gelen bir sorun cocugun hayatinin her donemini etkilemektedir.

CSGB, 6-12 yas donemini “cocugun zihinsel yetenekleri (okuma, yazma, matematiksel
islemleri gerceklestirme, hayal giiciinii gelistirme, 1yi-kotii/dogru-yanlis gibi konularda
muhakeme yapabilme giicli) Ogrenmesinin temelini olusturmaktadir” seklinde

tanimlamaktadir (2007, s.74).
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Okul ¢ag1r donemi ¢ocuklarin gelecegini sekillendiren bir donemdir. Bu dénemi ¢ocuk
is¢ci olarak geciren cocuklarin zihinsel gelisimleri de olumsuz yonde etkilenir. Bu
noktadan hareketle cocugun ileriki yillarda kavusacagi statiiyii okul ¢agi doneminin
belirledigini s6ylemek ¢ok da yanlis bir yaklasim olmayacaktir. Cocuk isciligi cocuklarin
biligsel gelisim donemlerini iyi bir seklide gecirebilmelerinin Oniinde engel teskil
etmektedir. Clinkii ¢ocuk isciler hobilerine, ilgi alanlarina, arastirmaya ve 6grenmeye
ayiracagl zaman dilimini agir islerde ¢alisarak harcamaktadir. Cocuklarin ¢alistiklari isler

zihinsel gelisimleri i¢in uygun ortamlar yaratmamaktadir.

1.2.3. Psikolojik Etkisi

Fiziksel ve zihinsel gelisim igerisinde olan c¢ocuk is¢ilerin c¢alisma hayatinda
karsilagtiklar1 olaylar psikolojik gelisimlerini de etkilemektedir. Okul ¢aginda olmasi
gereken yasta ¢ocuk is¢i olan cocuklar yasitlarinin karsisinda kendilerini degersiz
gormekte ve utang duymaktadir. Bu duyguyla biiyiiyen ¢ocuklarin ileride 6zgiliveni eksik
yetiskinler olacagi acgiktir. Ayrica c¢ocuklarin g¢alisirken igverenler tarafindan maruz
kalmakta olduklar1 kiiclik diisliriicii s6z ve hakaretler de psikolojilerine ciddi zararlar

vermekte, 6zgiivensiz bireyler olmalarini pekistirmektedir (Sahin, 2009, s.26).

Cocuklar psikolojik yonden ¢ok hassastir. Tehlikelerle dolu ¢aligma ortaminda ¢ocuk
hayal kurma gibi yas dilimine uygun fantezileri yasayamadig: gibi her tiirlii heyecanlar
da bastirtlmig durumdadir. Calisan c¢ocuklar galismayan ¢ocuklar kargisinda kendini
degersiz, asag1 diizeyde gormekte ve kaderci, ice doniik bir anlayis gelistirmektedir. Bu

yiizden ¢alisma ¢ocuk i¢in bir siddet bigimine doniismektedir (Derrien, 1994).

Kenya'da yapilan bir arastirmada ¢ocuk isgiler dort kategoriye ayrilmis ve psikolojik
analizleri yapilmistir. Birinci grup baskasinin evinde ¢ocuk bakicist yahut temizlikgi
olarak calisan ¢ocuk iscilerdir. Bu grupta yasina gore geri davranislar, geri ¢ekilme,
depresyon, kendini kiigiik, asag1 gérme davramslari gozlemlenmistir. Ikinci grup aile
bireyleri ile siirekli yer degistirerek uzun c¢alisma saatleri i¢inde tarlalarda ¢alisan
cocuklardir. Bu cocuklarda yorgunluk, ilgisizlik, bikkinlik ve igce kapaniklik goze
carpmistir. Uciincii grup olarak ayakkabi boyaciligi, ¢op toplama ya da mesru olmayan
isleri yapan sokaklarda ¢alisan ¢ocuklarda ise aile kontroliinii reddetme, asir1 yorgunluk,

madde bagimliligi, cinsel yolla bulasilan hastaliklar ile diizenli islerden hoslanmama

22



gbzlenmistir. Son grubu sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklar olusturmaktadir. Bu grupta
ise siirekli tetikte olma hali, yaraticilikta ve diis gliciinde azalma ve duygusal bozukluklar

gbzlemlenmistir (Fisek, 1993, s.15).

Fiziksel siddet ile cinsel istismar da cocuk is¢ilerin psikolojik gelisimlerini olumsuz
etkileyen faktdrlerdir. ILO ve Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu (TISK)
tarafindan 2000 tarihinde yapilan arastirma gocuk is¢ilerin %3 1'inin fiziksel siddete
maruz kaldigimi, yine Ankara ve Denizli illerinde Nazmiye YENI tarafindan yapilan
calisma 12—19 yas araligindaki 100 kiz konfeksiyon is¢isinden %12’sinin cinsel siddete
ugradigini tespit etmistir (Yeni, akt. Bakirci, 2004, s.49).

Hi¢ kuskusuz psikolojik zararin en biiyiigiinii ticari seks sektdriinde kullanilan ¢ocuklar
yasamaktadir. Cocugun cinsel yonden istismar edilmesi; ¢ocugu kullanma, istihdam
etme, bastan ¢ikarma gibi eylemlerle ¢ocugu cinsel davranislara zorlamay1 ve sarkintilik,
fahigelik, 1rza gecmek, ensest ile cinsel somiiriiniin diger cesitlerini kapsamaktadir
(Ziyalar, 2000, s. 548). Cocuklarin cinsel istismar1 en ¢ok ev islerinde calistirilan
cocuklarda goriilmektedir. Ev islerinde ¢alistirilan ¢ocuklarin cinsel agidan kullanilmasi
¢ocuga verilen igin pargasi olarak goriilmektedir (UNICEF, 1997, s. 33). Cinsel olarak
kotiiye kullanilan ¢ocuklar bu durum karsisinda kendilerini ¢aresiz ve giigsiiz
hissetmekte, 6z saygilarin1 kaybetmektedir. Ayrica bu ¢ocuklar "kadercilik" anlayisina
yonelmektedir. Bir baska agidan bu ¢ocuklar, cinsel yollarla bulasan hastaliklara karsi
savunmasiz kalmakta ve bu hastaliklara karsi kendilerini koruyamayacaklar1 algisina

kapilmaktadir (Black, 1996, s. 74).

Cocuk is¢ilerin psikolojik durumlarini belirleyen etmenlerden biri de strestir. Aile
gelirine katki saglamak i¢in ¢aligmak durumunda kalan ¢ocuklar kiigiik yaslarda biiyiik
bir sorumluluk yiiklenmislerdir. Bu sorumluluk duygusundan kaynakli olarak stres
yasamaktadirlar. Yasanilan stresi azaltmanin yolu ¢ocugun kendisine verilen igleri yerine
getirebilmesinden gegmektedir. Boylelikle cocuk is¢i lizerine yiiklenen sorumlulugu
yerine getirebilmenin mutlulugunu yasayacak ve stresi azalacaktir (Forastieri, 2002, s.

75).

Calismanin ¢ocuk tizerindeki psikolojik etkisinin ¢ocugun bagimlilik yapict maddelere

yonelmesi ile de giin yiiziine ¢iktig1 sdylenebilir. Ulkemizde yapilan bir¢ok arastirmada
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cocuk iscilerde alkol, sigara ve ugucu madde kullanimimin yiiksek olmasi bu goriisii

desteklemektedir.
1.2.4. Sosyal EtkKisi

Cocuklarin ailesi ve arkadaslari ile vakit gecirebilmesi sosyal gelisim agisindan 6nem arz
etmektedir. Cocugun sosyallesmesinde oyun oynamak, arkadaslart ile vakit gecirmek,
sinemaya gitmek, hobilerine vakit ayirmak olduk¢a 6nemlidir. Ancak vakitlerinin ¢ogunu
iste geciren, isveren ve is c¢evresinde gordigi kisiler haricinde kimseyle vakit
geciremeyen g¢ocuk iscilerin sosyallesme siirecinde problemler olugmaktadir. Cocuk
iscilerin sosyallesmesi agisindan bir bagka sorun ise is yerinde karsilastiklar fiziksel ve
sozel siddettir. Is ortamlarinda ¢ocuklara siddet uygulanarak Ogretilen otorite algist
cocuklarin ileride kisilik sorunu yasamasma neden olmaktadir. TISK ve Marmara
Universitesi Saglik Egitim Fakiiltesi is birligi ile Pendik Sanayi Bolgesinde ¢alisan cocuk
isgilerin yasadiklar1 problemleri tespit etmek amaciyla problem tarama testi
olusturulmustur. Testin sonuglar1 incelendiginde ¢ocuk iscilerin %78'inin arkadaslariyla
iliskilerinde, %74'liniin toplum ile olan iligkilerinde sorun yasadigi, %84'liniin ise kisilik
problemi yasadig1 ortaya ¢ikmugtir (TISK, 2002, s. 37-38).

Cocugun sosyallesmesinde okul kritik 6neme sahiptir. Ancak ¢ocuk is¢iler uzun zaman
araliklan ile calistiklar1 i¢in zamanlarin biiylik boliimiinii is yerinde gegirmekte, okula
gidememektedirler. Dolayisiyla sosyallesme yolundaki en biiylik arag olan okuldan
mahrum kalmaktadirlar. Sosyallesmeyi calistigi is yerinden saglamaya galisan ¢ocuk
is¢iler igyerlerinde bulunmasi muhtemel sigara, alkol, uyusturucu madde gibi risklere de

acik konuma gelmektedirler.
1.2.5. Toplumsal EtkKisi

Ulkenin ve ailenin sosyo-ekonomik durumu ¢ocuk is¢i istihdamimin boyutunu belirleyen
etmenlerdendir. Sosyal gelismislik diizeyini dogrudan etkileyen yoksulluk ile ¢ocuk
is¢iligi birbirine baghdir. Baska bir deyisle cocuk isciligi yoksul ailelerin hayatta kalma
stratejisidir. Yoksulluk ile ¢ocuk is¢iligi birbirini beslemektedir. Dolayisiyla ortaya kisir
bir dongii ¢ikmaktadir. Tungcan (1999, s. 244) bu durumu, gelir yetersizliginin tiim aile
kaynaklarin1 kullanmay1 gerektirdigi seklinde yorumlamistir. Cocuklarin ¢alismasinin

diisiik gelir getirmesi kisa vadede yoksulluk i¢in 6nemli olsa dahi egitimden kopan
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cocugun egitim ile kazanacag yiiksek gelirli islerde ¢alisma olanagini yok ettiginden iilke
icin beseri sermayenin israf edilmesi anlami tagidigini belirtmistir (Tungcan, 1999, s.
244).

Baska bir agidan cocuk isciliginin varligit hem toplumdaki issiz birey havuzunu
genisletmekte hem de isveren tarafindan verilen iicretlerin asagi c¢ekilmesine neden
olmaktadir. Ayrica piyasada c¢ok fazla c¢ocuk isgiicliniin olmasi igverenleri yeni

teknolojiye yatirim yapma isteginden de vazgecirmektedir (ILO, 20086, s. 20).

Cocuklarin ¢alismast mikro sistemde sorunlara neden oldugu gibi mezzo ve makro
sistemlerde de gelecekte meydana gelebilecek birtakim problemlere sebebiyet
vermektedir. Niteliksiz, mesleki ve genel egitimden yoksun c¢ocuklarin ucuz isgiicii
olmasi agisindan istihdam edilme politikasi gelecekte isletmeler ve lilke i¢in geri doniisii
olmayan problemlere yol agacaktir. Bu sekilde zaten az olan yetismis, nitelikli insan

kaynag1 daha da kit hale gelecektir (Copoglu, 2001).
1.3. Cocuk Isciliginin Tiirleri

Cocuk isgiicii ev i¢i isler, Ucretli isler, bagimli isler vb. gibi ¢calisma bigimine gore isler
ile tarim, sanayi, hizmet sektorii gibi ¢alisma ortamina gore isler olarak iki ayr1 kategoride

incelenmistir.

1.3.1. Cahsma Bicimlerine Gore Cocuk Isciligi Tiirleri

Cocuk isciligi cok farkli bigimlerde kendini gostermektedir. Cocuklarin ailelerine ait
kiiciik isletmelerde ve iilkemizde genellikle tarim sektoriinde iicretsiz aile is¢isi olarak
calistigr bilinmektedir. Bunlarin disinda cocuklar sanayi ve hizmet sektoriinde bir
isverene bagli olarak iicret karsiliginda calismaktadir. Haricen ILO'nun en koti
bigimlerdeki ¢ocuk isciligi tanimina giren fuhus, kolelik gibi ¢alisma bi¢imleri de gocuk

iscilerin ¢alisma bigimleri kapsaminda bulunmaktadir.

Rogers ve Standing (1981, s. 2-10) ¢ocuklarin ¢alisma bigimlerini su sekilde siniflara
ayrrmustir: Ev isleri (aile igerisinde, ticret karsiligi olmayan, gocuk ve ev bakim isleri gibi
isler), ev isi olmayan flicretsiz isler (aile bireyleri ile beraber yapilan icretsiz isler),

bagiml ya da s6zlesmeli isgilik (ailelerinin ¢ocuklarini borg karsiligi kiralamast), ticretli
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iscilik (ticret karsiliginda yapilan ¢aligma bigimi), marjinal faaliyetler (¢op toplama,
isportacilik, dilencilik gibi faaliyetler).

White koleligin tiim bigimlerini (¢ocuk ticareti, zorla calistirma ve borg karsiligi
calistirma), cocugun seks ticaretinde kullanimini ve uyusturucu madde tasima gibi kanun
dis1 faaliyetler i¢in kullanimini g¢ocuk isgiliginin kabul edilemez big¢imleri olarak
belirlemistir (1999, s.137-138).

1.3.2. Cocuk Emeginin Sektorel Yapisi

Cocuk isciligi calisma alanlarina gore sanayi sektdriinde, tarim sektoriinde, hizmet

sektorlinde ve sokakta olacak sekilde dort kategoride ele alinacaktir.

1.3.2.1. Tarimda Cahsan Cocuk

Tarim sektoriinde g¢alisma c¢ocuklarin en koklii calisma alanidir. GoOgebe toplum
yapisindan yerlesik hayata gecilmesiyle beraber tarim faaliyetleri baslamis ve ¢ocuklar
tarim iscisi olarak ¢alismistir. Ulkemizde tarim bdlgesinde bulunan ¢ocuklar ailelerine
ekonomik destek saglamak i¢in tarim alanlarinda ticretli veya ticretsiz olarak aile isgisi
seklinde c¢alismaktadir. Cocuklarin tarimda is¢i olarak caligmasi toplum nezdinde
cocugun gorevi olarak goriildiigiinden ¢ocuklar iicret isteminde bulunamamaktadir.
Ancak aile haricinde bagkasina ait tarimsal alanda yapilan ¢alisma karsiliginda ticret

beklemektedir.

Tarim sektoriindeki ¢aligmalardan en dikkat ¢ekeni mevsimlik yapilan tarim isciligidir.
Mevsimlik tarim is¢ileri, gecim kaynaklari tarim olan belirli zamanlarda ve bolgelerde
tarim sektoriinde calisanlardan olugmaktadir (Arcury ve Quandt, 2007). Literatiirde
bulunan bir bagka tanim ise gogebe tarim is¢iligidir. Gogebe tarim isciligi tarimin temel
gecim kaynagl oldugu ve tarimda calismak icin iilke i¢inde veya iilke disinda yer
degisikligi yapmak zorunda kalan is¢ilerdir. Bu iki tanimin birlesmesinden "gogebe
mevsimlik tarim isgileri" kavrami tiiremektedir. Go¢ebe mevsimlik tarim isgileri ise
"tarimsal liretimin ve tarimsal isgiicline duyulan ihtiyacin yogun oldugu bolgelere ekim-
hasat zamanlarinda aileleri ile birlikte go¢ ederek bu bolgelerde calisan kisiler" olarak

tanimlanabilmektedir (Can ve Kabalci, 2008).
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Ulkemizde tarim sektoriinde calisan kisiler tiim aile iiyeleri ile birlikte calismaktadir.
Dolayistyla tarimda calismak icin yapilan gecici goclere ¢ocuklar da katilmaktadir. Son
zamanlarda lilkemize Suriye’den gd¢ eden ailelerin de ¢ocuklariyla beraber mevsimlik
tarim is¢isi oldugu gozlenmektedir (Egemen, 2015). Cocuklarin gégebe mevsimlik tarim
isciligine katilmasi "gbgebe mevsimlik tarim is¢isi cocuklar" sorununu gilindeme
tagimaktadir. ILO 182 sayili ve 190 sayili tavsiye kararlarinda iilkemizde gogebe
mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklar ¢ocuk is¢iliginin en kotii bigcimi arasina konulmustur

(Unlii Kaynake1 ve Mesutoglu, 2018, s. 119).

Gogebe mevsimlik tarim iscisi ¢cocuklar sorununu bu arastirmanin dayandigi ekolojik
yaklagim perspektifinde kronosistem, makrosistem, ekzosistem, mezosistem ve

mikrosistem boyutlarinda tartismak sorununun nedenlerine iliskin detayli bilgi verecektir.

Kronosistem aileyi sarmalayan tarihsel baglam olarak tanimlanmaktadir
(Bronfenbrenner, 1979). Tarihin yoniinii degistirmeye etki edecek dogal afetler ya da
tarihsel olaylar kronosisteme misal olarak verilebilir. Bu kapsamda tarimda ¢alismayi
etkileyen 6nemli tarihsel olaylar tarimda makinelesme (1948-1970), zorunlu gog (1986-
1995) ve Suriye i¢ savasi (2011) olarak siralanabilir. Tarimda makinelesmeyle birlikte
tarim sektoriinde kullanilan makinenin artmasi tarimsal araziyi arttirmistir. Artan tarimsal
araziler az kisinin elinde toplaninca teknolojiye ayak uyduramayan kiiciik toprak sahipleri
topraklarin1 kaybetmistir (Cinar ve Lordoglu, 2011). Kdyde topragi kalmayan ve kdyiin
sinirlt imkanlar1 ¢ergevesinde ¢alisacak is bulamayanlar kdylerden kentlere siirekli ya da
mevsimlik olarak go¢ etmislerdir. Ancak gittikleri kentlerde tutunamayanlar bildikleri
tarim is¢iligine yonelmis ve ekim ve hasat donemlerinde goc¢ ederek tarimda
calismislardir. Dolayisiyla tarim politikalarindaki degisiklik ile bu degisikligin getirdigi
sosyal ve ekonomik doniisiimler gdo¢cebe mevsimlik tarim is¢iliginin meydana gelmesine
sebebiyet vermistir (Unlii Kaynak¢1 ve Mesutoglu, 2018, s.121). Suriye i¢ savasi sonucu
tilkemize gelen sigmmmacilarin da ¢ogunlukla nitelik gerektirmeyen islerde calistig
gorilmektedir. Bu 1is kollarindan biri de mevsimlik tarim is¢iligidir. Suriyeli
siginmacilarin mevsimlik tarim is¢isi olarak ¢alismasi ve daha diisiik ticretlere raz1 olmasi
zaten diislik olan mevsimlik tarim is¢isi iicretlerini daha da asagiya ¢ekmistir (Lordoglu
ve Aslan, 2016). Bu kapsamda yasanilan tarihsel ve toplumsal doniisiimlerin ¢ocuklarin

mevsimlik tarim is¢isi olmasini etkiledigi ortadadir.
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Makrosistem bireyi etkileyen inang sistemlerini, kiiltiirel normlari, toplum, halk gibi
kiiltiirel baglamlar igerir (Bronfenbrenner, 1979). Tiirkiye’de makrosistem baglaminda
gbcebe mevsimlik tarim is¢iligi sorunu ele alindiginda ailenin sosyoekonomik durumu,
yasadigi cografi mekan ailelerin mevsimlik tarim is¢isi olmasini etkilerken ayni zamanda
mevsimlik tarim is¢iligine dayali yasam bi¢imini ve algilarin1 da etkilemektedir. Bu
durum sosyoekonomik durumu diisiik gécebe mevsimlik tarim is¢ilerin yoksullugu kader
olarak gérmesine ve kusaktan kusaga gecen yoksulluk olarak degerlendirmesine, ayrica
cocugu ekonomik bir deger olarak gormesine neden olmaktadir (Geggin, 2009; Cinar ve
Lordoglu, 2011). Mevsimlik tarim is¢isi ailelerin deger ve inanglart ¢ocuklarinin egitime
katilmas1 noktasinda biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu noktada genellikle cografi olarak
Dogu ve Giineydogu bolgelerimizde yasayan mevsimlik tarim isg¢isi ailelerin o bdlgenin
kiiltiirel kodlart ile ilintili olarak kiz ¢ocuklarini egitimden yararlandirmamasi dikkat
cekmektedir. Bunlarin yani sira Tiirk hukuk sisteminde bazi kanunlarda gogebe
mevsimlik tarim iscileri ile ilgili diizenlemeler bulunsa bile mevsimlik tarim is¢ilerini
kapsayan 6zel bir yasa bulunmamaktadir. Dolayisiyla makrosistem diizeyinde gdgebe
mevsimlik tarim isc¢isi ailelerin dogduklar1 cografya, inang sistemleri, kiiltiirel baglamlar,
yoksullugu anlamlandirma sekilleri, hukuki sistemler ¢ocuklarin yasamini dogrudan
etkilemektedir. Literatiirde de siklikla belirtildigi gibi tarim sektoriinde c¢ocuk isci
calistirilmasinin en dnemli nedeni ailelerin bu durumu normal olarak algilamasidir (Unlii

Kaynakg1 ve Mesutoglu, 2018, s. 121-122).

Ekzosistem ¢ocugun direkt etkilesim igerisinde olmadigi ancak kendi sistemleri ile olan
etkilesiminden meydana gelen etkileri hissettigi bir sistemdir. Ekzosistem kapsaminda
mevsimlik tarim is¢ilerinin yerel yonetimler tarafindan diglanmaya maruz kalmalar
ornek olarak verilebilmektedir (Kaya ve Ozgiilnar, 2015). Mevsimlik tarim iscilerinin
Dogulu ve yoksul olmaktan dolay1 otekilestirildigi, yerel halk tarafindan diglanmaya
maruz kaldiklar1 bazi literatiir ¢calismalarinda belirtilmistir (Geggin, 2009; Kaya ve
Ozgiilnar, 2015). Ekzosistem agisindan bu ailelerin ¢ocuklarmin toplum tarafindan
dislanmaya ve Gtekilestirilmeye maruz kalmasi ile yoksulluk olgusunun bu dislanmay1
pekistirmesi gocebe mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarin hayatini olumsuz etkilemektedir

(Unlii Kaynake1 ve Mesutoglu, 2018, 5.122).
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Mezosistem "gelisen bireyin etkin olarak katildig1 iki veya daha fazla ortam arasindaki
iliski"dir (Bronfenbrenner, 1979). Ornegin aile, is, sosyal hayat arasindaki karsilikl iliski
veya cocuk agisindan ev, okul, mahalle arasindaki iliski gibi. Aile ve okul arasindaki
iletisimin ¢ocuk gelisimi iizerindeki etkisi yadsinamaz. Mezosistem diizeyinde gécebe
mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklar sorununda bu iki sistemin birbiriyle etkilesimindeki
olumsuzluk o6nemlidir. Ailelerin tarimda c¢alistiklari donemler ile calisma sartlar
nedeniyle mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklar egitim olanaklarindan yararlanamamaktadir.
Ciinkii genellikle mevsimlik tarim is¢isi aileler Mart- Nisan ay1 civarlarinda kendi
sehirlerinden ayrilip Ekim ay1 sonlarina dogru memleketlerine geri donmektedir.
Dolayisiyla ¢ocuklar okulun agilisina yetisememekte egitim siiresi bitmeden okula ara
vermek zorunda kalmaktadir (Uzundere, 2015). Biitiin bunlar degerlendirildiginde
mezosistem bakis acisiyla aileleri mevsimlik tarim is¢isi olan cocuklarin egitim
olanaklarindan tam anlamiyla faydalanamamalart ¢ocuklari c¢ocuk is¢iligine

suriuklemektedir.

Bronfenbrenner (1979) mikrosistemi "belirli fiziksel karakteristiklere sahip bir ortamdaki
etkinlerin, rollerin ve kisilerarasi iliskilerin gelisen birey tarafindan deneyimlenen
Ortintiisii" olarak tanimlamaktadir. Mikrosistem ¢ocugun en yakin etkilesim igerisinde
oldugu  sistemdir.  Dolayisiyla  ¢ocugun  ailesi  mikrosistem  boyutunda
degerlendirilebilmektedir. Ailelerin egitim diizeyinin diisiik olmasi, ¢ok kardesli yapiya
sahip olmasi, goc¢ edilen yerlerde hijyen ve barinma sorunlari yasamalari ¢ocugun
gelisimi tizerinde dogrudan etkiye sahiptir. Cocuklarin yasi, cinsiyeti, bulunduklari

cografi bolge cocugun mevsimlik tarim is¢isi olmasini belli yonlerden etkilemektedir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), calisan cocuklarin hangi sektdrlerde ve hangi
kosullarda ¢alistig1, sosyo-demografik yapilarinin nasil olduguna yonelik olarak 1994,
1999, 2006 ve 2012 yillarinda Cocuk Isgiicii Anketi uygulamistir. Son yapilan Cocuk
Isgiicii Anketine gore ¢ocuk iscilerin %44,7’sinin (399 bin kisi) tarim sektdriinde
caligmaktadir. Cocuk is¢ilerin yaklasik yarisinin ¢alisti§i sektdr olmasi agisindan tarim
sektorii ¢ocuk isciligi ile miicadele kapsaminda iizerine diisiiniilmesi gereken ve hukuki

diizenlemelerin en ¢ok yapilmasi gereken alandir.

1.3.2.2. Sanayide Calisan Cocuk
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Cocuk isciliginin tarihsel gelisimi bolimiiniin igerisinde endiistri devrimi Oncesinde
cocuklarin iiretim sistemine ahi teskilati iginde, 17. yiizyildan sonra lonca sisteminde yer
alarak katildigindan bahsedilmistir. Endiistrilesme, toplumsal hayata getirdigi bir¢ok
degisiklikle birlikte sosyal sefaleti de getirmistir. Cok agir caligma sartlarina karsilik
diisiik ticretler kadin ve ¢ocuklarin da liretim sektoriinde istismar edilmesine yol agmistir
(Duran, 1997, s. 97). Sanayi devrimi ile beraber usta ve kalfalar fabrikalarda vasifli ya da
yar1 vasifli is¢ilere dontisiirken vasifsiz isgiiciinii gocle beraber tarimdan ayrilan kesim ve

cocuklart olugturmustur.

Sanayi devrimi ile birlikte gelisen sanayilesme sektorii cocuklarin ¢alistirildig: bir diger
alandir. Cocuklar diinya genelinde sanayi alanlarinda kullanilmaktadirlar. Ornek
verilecek olursa Banglades hiikiimetinin gerceklestirdigi bir arastirmada 1821 fabrikanin
yarisinda ¢ocuk is¢i ¢alistirildigr goriilmustiir. Belirtilen fabrikalarda ¢alisan ¢ocuk sayisi

10.500 ve ¢ocuklarin %40’ 1n1n yasinin 10- 12 yas arasinda degistigi tespit edilmistir (Oy,
2001, s.14- 15).

Geleneksel yapida kiiciik sanayi isletmeleri bir ise baslama ve mesleki becerilerin
kazanildigi yer olarak goriilmektedir (Kartal, 1997, s.91). Kiiglik sanayi isletmeleri
kapsaminda ¢ocuklar genellikle oto sanayilerde, demir torna atdlyelerinde, makine- parga
imalat ve tamirinde, mobilya yapim islerinde ¢irak olarak ¢alismaktadir (Erbay, 2008,

5.16).

Cirak olarak calisan cocuklar iki farkli kategoride degerlendirilmelidir. Tlki geleneksel
yapt igerisinde enformel sekilde ¢alisan cirak ¢cocuklar, ikincisi ise formel sekilde belirli
bir egitim siireci i¢cinde meslegin gerektirdigi bilgi ve beceriyi belli yasalara tabii olarak

O0grenmeye calisan ¢irak ¢cocuklardir.

Tirkiye’de sanayi sektoriinde calisan ¢ocuklarin biiyiik boliimiinii enformel sekilde
calisan ¢iraklar olusturmaktadir. Yaygin egitimin bir kolu olan ¢iraklik kurumunun hem
cocuklarin kabiliyetlerine uygun islerde ¢aligmasini sagladigi hem de isgiicti verimliligini
arttirdig1 diistiniilmektedir (Akyiiz, 2000, s. 540). Dolayisiyla geleneksel yapinin devami
olan ¢iraklik toplumun alisik oldugu ve benimsedigi bir kurum olmasi hasebiyle
cocuklarin ¢irak olarak c¢alismaya baslamasi kiiltirel veya toplumsal bir engele
takilmamaktadir (Koksal ve Lordoglu, 1993, s. 19-20).
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Enformel sekilde yapilan ciraklikta Onceden c¢ocuga meslek edindirme kaygisi
giidiiliirken, gliniimiizde igverenlerin bu amacin disinda, isini ucuza yaptirmak adina

cocuk isci ¢alistirdigr goriilmektedir (Kaplan, 2001, s. 130).

Calisma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligimmin (miilga) deri is kolunda ayakkabicilik alt
sektorlinde yaptig1 calismada isyeri sahiplerinin kendi kdylerinde bulunan kiiciik yastaki
cocuklar1 topluca calistirmast enformel bigimdeki ¢irak ¢ocuk calistirilmasini gozler

oniine sermektedir (Tiirk- Is, 1995, s. 22).

Sanayinin kendi i¢ine kapali bir sektdr olmasi burada enformel bigcimde calisan
cocuklarin goriilmesini zorlastirmaktadir. Bu sektdrde calisan c¢ocuklarin fark
edilebilmesinin tek yolu yasal denetim yapilmasidir. Bu sebeple ¢ocuklar genellikle

denetim yapilmayan kii¢iik sanayi igletmelerinde enformel sekilde kullanilmaktadirlar.

Formel bi¢cimdeki ¢iraklik ise egitim ile is hayatinin birlikteligi ile ger¢eklesen mesleki
egitim seklidir. Tirkiye’de 3308 sayili Kanun ile sistemlestirilen ¢iraklik miiessesesi hem
orglin hem yaygin mesleki teknik egitimin oldugu biitiinlesik bir yapidir (Alkan, Dogan
ve Sezgin, 1994, s. 271). Bu kanun ile 6rgiin teorik egitim yaygin mesleki egitim ile
birlestirilmis olup 6grenciler okullarda aldig: teorik egitimi uygulayabilecekleri, pratik

uygulamaya doniistiirebilecekleri alanlar bulmuslardir (Serter, 1994, s.178).

3308 sayili Kanun’un 3. maddesine gore “cirak, ¢iraklik s6zlesmesi esaslarina gore bir
meslek alaninda meslegin gerektirdigi bilgi, beceri ve is aliskanliklarini is igerisinde
gelistiren kisidir”. Tanim geregi ciraklik kendine has 6zelikleri olan bir kurum olarak
tasvir edilmistir. Kanun’a gore ¢iraklik sartlari; 14 yasi dolmus ve 19 yasindan giin
almamis olmak, en az ilkdgretim okulu mezunu olmak, biinyesi ve saglik durumu girecegi
meslegin gerektirdigi isleri yapmaya uygun olmak seklinde diizenlenmistir. Ayrica

ciraklarin yazili ¢iraklik s6zlesmesi yapilarak ¢alistirilmasi belirtilmistir.

Abay’in (2002, s.107-139) Ciraklik Egitim Merkezinde yaptig1 bir aragtirmada; cirak
ogrencilerin genellikle oto tamirciligi alanimi sectigi, ¢ocuklarin genellikle 15 yas
tizerinde oldugu ve ilkokul mezunu oldugu, 6rgiin egitime devam etmemelerinin sebebini
ekonomik olarak agikladiklari, ¢irak dgrencilerin is sagligi ve giivenligi agisindan yeterli

bilince sahip olmadigi, ortalamanin {istiinde saatlerde ¢alistiklari, ustalarin ¢iraklar1 bir
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ogrenci degil de isci olarak gordiikleri, ustalarin ¢irak 6grencilere ¢ok fazla argo ve
kiifirlii konusmadigi, ciraklik egitime devam eden ¢ocuklarin calisan diger ¢ocuklar

arasinda daha sansli oldugu sonuglaria ulasilmistir.

Sanayide c¢alisan ¢ocuklarin bir¢cogu ise Ciraklik Egitim Merkezlerine gidemedikleri i¢in
enformel bi¢cimde usta-girak iligkisi igerisinde ¢ocuk is¢i olarak is hayatinda
bulunmaktadir. Cocuk isciler ve ciraklar iizerine Istanbul ilinde otomotiv kiigiik sanayide
100 isyerinde 100 isveren, 40 ¢ocuk is¢i, 60 ¢irak ile yapilan bir arastirmada elde edilen
baz1 sonuclar su sekildedir: Cocuk is¢iler ile igverenler arasinda yazili bir sézlesme
bulunmamaktadir. Bu durum is Kanunun 8. maddesine uyulmadigim géstermektedir. Bu
yolla igverenler ¢ocuklara haklarin1 arayabilecekleri higbir somut veri vermemekte ve
yasal yiikiimliiliikten kurtulmaktadir. Buna karsin arastirmaya katilan tiim ¢irak
ogrenciler ile igverenler arasinda yazili s6zlesme oldugu tespit edilmistir. Cocuk is¢ilerin
calisma saatlerine bakildiginda %37’si sekiz saat, %18’i dokuz saat, %9 u on saat, %241
on bir saat ve %12’si de on iki saat yanitin1 vermislerdir. Cocuk iscilerin yarisindan
fazlasinin ¢alistirildiklar saatler Is Kanun'unda belirtilen haftalik 45 saatin iizeri oldugu
gibi “Is Kanunu’na iliskin Fazla Calisma ve Fazla Siirelerle Calisma Y6netmeligi’nin 8.
maddesinde belirtilen "on sekiz yasmi doldurmamis isgilere fazla c¢alisma
yaptirilmayacagil" maddesine ters diigmektedir. Cirak 6grencilerin ¢alisma saatlerine
verdikleri cevaplar ise %7’si sekiz saat, %1311 9 saat, %7’si on saat, %18’i on bir saat ve
%355’1 on iki saat seklinde olmustur. Bu ¢alisma saatleri Mesleki Egitim Kanunu’nun 12.
maddesinde belirtilen “aday ¢irak veya ¢iraklar, meslegin 6zelliklerine gore haftada sekiz
saatten az olmamak iizere genel ve mesleki egitim goriirler" ifadesiyle ortiismektedir.
Isverenler calistirdiklar gocuk iscilerin %20'sinin sigortasin1 yaptiklarmi, %80'in
sigortasinin olmadigini, buna karsilik tiim ¢iraklarin ise sigortali oldugunu belirtmislerdir.
Cocuk is¢ilerin %15'inin is kazas1 ve meslek hastaligi ge¢irdigi, ciraklarin ise hi¢birinin
is kazas1 veya meslek hastalig1 gecirmedigi tespit edilmistir. Cocuk isciler is kazasi ve
meslek hastaliklarina verdikleri cevaplarda ellerindeki kesikleri, baz1 yaralanmalar is
kazas1 olarak gormemektedir. Buna karsilik ciraklarin hi¢ is kazast veya meslek
hastaligina ugramamasi aldiklart mesleki egitim ile bagdastirilmaktadir. Ciraklik ile
birlikte alinan mesleki egitim c¢alisma hayatinda bilingli, is kazasi ve meslek
hastaliklarindan korunma yontemlerini bilen, haklarmin farkinda olan c¢ocuklarin

yetismesini saglamaktadir. Arastirmada sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuk iscilerin ¢irak
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olarak ¢aligmasini saglamak hem haklar1 ac¢isindan ¢ocuklari korumaya almay1 hem de
cocuklarin bilingli bir sekilde meslek edinmesini saglayacagindan hareketle

savunulmaktadir (Yildirim, 2008).

2006 yilinda Ankara OSTIM'de ¢ocuklugunda kiigiik sanayi isletmelerinde ¢alismis 159
kisi ile yapilan arastirmada; ¢ocukluklarinda sanayi alaninda calisan kisilerin %75'inin
ciraklik egitimi almadigi tespit edilmistir. Buradan hareketle cocuklarin kismen de olsa
okuldan kopmalarini engelleyen, sigortali olmasini saglayan, is giivenligine 6nem veren,
teknik beceriler kazandiran ¢iraklik egitimi almayarak hem resmi bir egitimden hem de
yetkinlik belgesinden mahrum kalmislardir. Arastirmada gocuklukta ¢alisma nedeni
olarak yoksulluk ilk siray1 alirken meslek 6grenmek i¢in ¢aligmak ikinciyi sirayr almistir.
Arastirmanin bir diger sonucu ¢ocuklugundan calismis yetiskinlerin %45,3 {iniin tanidik
yaninda ¢alistigidir. Tanidik yaninda ¢alismanin biiyiik faydalari tespit edilememis olsa
da "ezilmediklerini" belirtmislerdir. Cocuklugunda ¢alismis yetiskinlerin is yasamina
1.dereceden yakinlarinin yerlestirmesiyle basladigi ortaya ¢ikmistir. Yetiskinler, yapilan
arastirmada usta-¢irak iligkilerinin kendi hayatlarina olumlu etkileri oldugunu beyan
etmistir. Yapilan arastirma sonuglarina gére cocuk isgiler igyerlerinde is kazalarina agik
vaziyettedir. Ayrica yaptiklari isler fiziksel gii¢lerinin ¢ok iistiinde oldugu i¢in kas eklem
agrilarina ve bedensel birtakim sorunlara yol agmaktadir. Yine isitmede azalma, nefes
darlig1 gibi saglik sorunlar1 sanayi alaninda g¢alisan ¢ocuklarin en sik karsilastiklar:
durumlardir. Isyerlerinde olumsuz rol modellerin olmasi ¢ocuklarin sigara, alkol, ugucu
madde gibi maddelerle tanisma riskini dogurmaktadir. Calismadan elde edilen bulgulara
gore cocuklugunda calismis yetiskinler aldiklar ticret ve calistiklan siire kapsaminda
istismar edilmenin yani sira fiziksel ve duygusal acidan da istismar edilmistir. Arastirma
baglaminda yetiskinler "¢ocuklar ¢aligmali midir?" sorusuna %81,1 oraninda “hayir”
yanitini vererek ¢cocuk is¢iliginin ¢cocuklar i¢in ne kadar zararl bir siire¢ oldugunu gozler

Oniine sermistir (Erbay, 2007).
1.3.2.3. Hizmet Sektoriinde Calisan Cocuk

Cocuklarin ¢alistirildiklart bir diger alan ise hizmet sektoriidiir. Hizmet sektorii, ticret

karsiliginda hizmetin alindigi, insanlara hizmet veren otel, gazino, lokanta, magaza,
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kahvehane, kuru temizleme, berber, market, fotograf¢i gibi isletmeleri kapsamaktadir
(Acar, 2000, s.17).

Hizmet sektorii sanayi sektorlerindeki gibi agir calisma kosullarina sahip olmamasi ve
sokakta caligmaya nazaran daha az tehlikeli olmasi agisindan ¢ocuklar i¢in daha korumaci
bir sektor olarak algilanabilir. Ancak bu sektdrde kendi igerisinde cesitli zorluklar

tasimaktadir (Erbay, 2008, s. 18).

Cocuklarin hizmet sektoriindeki yeri genellikle turizm ile iliskili olmaktadir. Cocuklar
turizm kapsaminda oOzellikle cinsel somiiriiye bagli olarak ciddi sekilde istismar

edilmektedirler.

Turizm  sektoriinde c¢alistirilan  ¢ocuklar seks objesi olarak kullanilmakta,
pazarlanmaktadir (Oy, 2001, s. 14). Cocuklarin diinya genelinde en fazla seks amagh
kullanildig: iilkelere Tayland, Dominik Cumhuriyeti, Brezilya, Arjantin ornekleri
verilebilmektedir. Tayland'da yaklasik 7 yasindaki kiz ¢ocuklar1 kadin tiiccarlara satilarak
zevk merkezlerine gotiiriilmekte once getir gotiir isleri, temizlik isleri yaptiriimakta,

fiziksel olarak gelistiklerinde ise seks sektoriinde ¢alistirilmaktadir (Derrien, 1994, s. 67).

Avustralya'da ticaret sektoriinde 3000 ¢ocuk fuhsa siiriiklenmekte, otellerde satilmakta

ve pornografik yayilara konu olarak cinsel agidan somiiriilmektedir (Sunal, 2006).
1.3.2.4. Sokakta Calisan Cocuk

Sokakta ¢alisan ¢cocuk kavramindan 6nce sokagin neresi oldugunu izah etmek gerekirse
Onur’a (2007, s. 165-172) gore sokak; cocuklarin oyun oynadigi, top oynadigi,
saklambag, kose kapmaca, bisiklete binme gibi aktiviteleri yaptigir neseli yerler iken
giinlimiizde ekmek parasinin kazanilmaya ¢alisildigi, su¢ davranislarinin, siddetin kol

gezdigi tehlikeli yerler konumundadir.

Cocuk ve sokak kavramlarinin bir araya gelmesinde sasilacak bir durum olmadigini
belirten Giin (2017), sokaklarin gegmisten beri ¢ocuklarin oyun alani oldugunu
vurgulayarak temel problemin yetiskinlere ithaf edilen c¢alismanin ¢ocuk ve sokak
kavramiyla beraber kullanilmasinda yattigimin altin1 ¢izmektedir. Oyun, bulugma, gezi

olarak kullanilan sokaklara yeni anlamlar yiiklendigini, bu anlamlarla birlikte sokagin
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cocuklart hizla yetiskinlestiren alanlara dontistlirdiiglinii ifade etmektedir (Giin, 2017, s.

123-124).

Cocuklarin sokakta calismasi hi¢ siiphesiz is¢i ve ¢irak ¢ocuklarin durumlarindan
farklidir. Ciinkii is¢i veya ¢irak statiisiinde ¢alisan ¢ocuklar calismanin meslek edindirme
ve bilgi ve beceri kazandirma boyutu ile anilip bu konuda toplum nezdinde desteklenirken
sokakta calisan ¢ocuklar sokagin olumsuz yansimasindan dolayr olumsuz bir gozle

degerlendirilmektedir (Yetim ve Caglayandereli, 2007, s.32).

Henry Mayhew tarafindan sokak ¢ocuklart kavrami 1851 yilinda ilk kez kullanilmistir.
Bu kavramin siklikla kullanimi ise Birlesmis Milletler Cocuk Yilindan (1979) yilindan
itibaren olmustur (I¢li, akt. Karatas vd., 2016, s.6). Sokak cocuklar1 kavrami 1990 yil1 ve
sonrasinda ¢ocuklara iligkin yasal belgelerde goriilmiis olup tilkemizde de bu yildan sonra

kullanilmaya baslanmistir (Sayita, 2008, s. 179).

Sehrin sokaklarinda ayakkabi boyaciligi, seyyar saticilik, otomobil yikama isleri,
parkcilik gibi isler yapan, yaslar1 genellikle 6-15 arasinda degisen, giiniiniin biiylik
cogunlugunu sokakta gegiren, biyolojik, psikolojik gelisimleri ciddi bigimde tehdit
altinda olan ve diger sektorlere nazaran daha cok tehlike altinda bulunan sokak ¢ocuklari
konusunda “sokakta ¢alisan ¢ocuk”, “sokakta yasayan ¢ocuk”, “sokak cocuklari” gibi
cesitli ayrimlar s6z konusu oldugundan sokak g¢ocuklari kavrami igin net bir tanim

yapmak giigtiir (Phillips, 1994, s.2; Y1ldiz, 2007, s.58).

Sokakta calisan ¢ocuk baglaminda literatiirde gesitli alt kategoriler mevcuttur. Lusk
(1992, s. 293), sokak cocuklarmi dért gruba ayirmaktadir: Ik grup geceleri evlerine
donen, okullarina devam eden, suctan uzak duran yoksul ailelerin ¢ocuklaridir. Ikinci
kategori, aileleri ile iligkileri saglikli olmayan, okula devam durumlari diisiik olan ve suca
siiriiklenmesi yiiksek olan bagimsiz sokak calisanlaridir. Ugiincii grup, sokaklarda aileleri
ile birlikte yasayip calisan evsiz ailelerin ¢ocuklaridir. Dordiincii kategori ise aile ile

baglar1 tamamen kopmus, sokakta yasayan sokak cocuklaridir.

UNICEF (1992) Banglades strateji raporunda Banglades'te bulunan sokak ¢ocuklarini iki
kategoriye ayirmustir. ki aileleriyle iliskilerini siirdiiriirken sokakta olan cocuklardir.

Ikinci grup ise genellikle ailesi tarafindan istismara ugrayarak evden kagan ¢ocuklar
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grubunu olusturmakta ve sokagi ev, is yeri, yeme i¢gme, uyuma, oyun yeri olarak kullanan
cocuklart kapsamaktadir. Yine UNICEF (1988) aileleriyle kurduklar iligskiye gore sokak
cocuklarini mercek altina almaktadir. Ailesi ile diizenli iliskisi olan, okul ile baglantilarini
koparmayan, isi bittikten sonra evine donen “sokaga aday cocuklar”, aile ile iliskileri
tamamen kopmamis olmasina ragmen c¢ok saglikli da olmayan “sokakta bulunan
cocuklar”, aile baglar1 komple kopmus, geceleri evine gitmeyen, tim yasamsal
aktivitelerini sokaktan karsilayan ‘“sokagin ¢ocugu” olmak iizere sokak ortaminda

bulunan gocuklar ti¢ kisimda incelenmektedir (Altuntas, 2003, $.26).

Sokak sektoriinde bulunan gocuklar1i Atauz (2001, s.168) “sokagin ¢ocuklar:” ile
“sokaktaki ¢ocuklar” seklinde ayirmaktadir. Onun tanimina gore sokaktaki cocuklar; aile
biit¢esine katkida bulunmak amaciyla ¢alisan, geceleri evine donen ¢ocuklar iken sokagin
cocuklart siirekli olarak sokakta yasayan, ¢alisan, ailesi olmayan, evden kagan ya da

evden atilan ¢ocuktur. Bu ¢alismada sokaktaki ¢ocuklar ele alinmustir.

Sokakta c¢alisan c¢ocuklar ILO tarafindan “a¢ik hava ekonomisi” igerisinde
degerlendirilmektedir. Seyyar saticilik, ayakkabi boyaciligi, atik toplama, kuryelik,
bahsiscilik, vb. isler cocuklar tarafindan agik hava ekonomisi igerisinde yapilan islerdir

(ILO, 2000).

Sokakta ¢alisan ¢cocuklar ailesine ekonomik anlamda destek olan, aile ve akrabalarindan
uzaklasan geceleri evine donmesine ragmen giin boyu sokak, pazar gibi yerlerde calisan
cocuklardir (Glingor ve Erdurak, 2016, s. 12). Bu cocuklar igin ev giinliik yasamsal
faaliyetlerinin  merkezi konumunda olmayp sokak giinlik aktivitelerini
gerceklestirdikleri yerlerdir. Ayrica bu cocuklar i¢cin hayat ailelerin bakis acisi ile
benzerdir (Yildiz, 2007, s. 59). Yoksullukla miicadele eden ailelerinin taktigi gozliikle
hayatla miicadele eden bu g¢ocuklar ailelerinin ge¢imini saglamaya yardimci olmanin

disinda kendi masraflarini karsilamak i¢in de ¢alismaktadirlar (Sisman, 2006, s. 258).

Sokak, ¢ocuklarin ¢alisma alanlari igerisinde en riskli mekandir. Sokaktaki ¢ocuklar suca
bulagma, bagimlilik yapici maddeleri kullanma, fiziksel, s6zel, psikolojik, cinsel siddete
maruz kalma, ithmal ve istismara ugrama, fuhus malzemesi olma, kacirilma, bulasict ve

oliimciil hastaliklara yakalanma gibi risklere kars1 en korumasiz olan gruptur.
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Sokakta yapilan islerin belirli bir bilgi ve beceri gerektirmemesi ile sermayesiz olmasi
cocuklarin bu tarz islere girigini kolaylastirdig: gibi kisa yoldan ailelerinin ge¢imine katk1

bulunmalarini da kolaylastirmaktadir (Bilgin, 2002, s. 242).

Akytiz (2000, s.518), calismasinda c¢ocuklarin sokakta calismaya yonlendirilmesinin
sebebini sokaktan elde edilen gelirin formel sektorlere gore daha yiiksek olmasi ile
aciklar. Sokaktaki ¢ocuklar sorununun nedeni pek tabii bununla sinirlandirilamaz. Bu
nedenlerin basinda yoksulluk gelmektedir. Yoksullukla ilintili olarak ebeveynlerin
issizlik durumu ¢ocuklari sokaga itmistir. Aslinda bu durum yoksul ailelerin kendilerini
diize ¢ikarma yontemidir. Dolayisiyla sokaktaki ¢ocuklart hem birgok biitiinlesik sosyal
problemin sonucu hem de dogmasi muhtemel bir¢ok sosyal sorunun nedeni olarak

aciklamak miimkiindiir.

Kentlesme ve go¢ olgusu da ¢ocuklari sokaga iten baslica nedenlerdendir. Zorunlu ya da
istege bagli yapilan goc ile birlikte gelen kente adaptasyon sorunu, dislanma,
gecekondulasma, issizlik gibi problemler ¢ocuklari sokaga mecbur hale getirmektedir.
Diger sektorlerde calisma nedenlerinden kismen ayri olarak aile icerisinde ihmal ve
istismara ugrayan ¢ocuk sokagi mesken edinmektedir. Aile i¢i siddete maruz kalma,
par¢alanmis aile yapist ¢cocugun sokakta bulunusunun 6nemli nedenlerindendir. Aile
igerisindeki iliskilerin bu baglamda 6nemi yadsinamaz. Ayrica ¢ocuklarin 6zgiir olma

giidiisti de sokaga yonelmelerinde etkilidir.
1.4. Cocuklar1 Calismaya iten Nedenler

Cocuk is¢i sorunu tiim diinya iilkelerinin 6nemli bir sosyal sorun olarak algiladigi,
toplumlarin ekonomik, politik, sosyal ve diger alanlarindan kesinlikle bagimsiz
diistiniilemeyen bir olgudur (Yetim ve Caglayandereli, 2007, s. 32). Cocuk is¢iligi kimi

zaman baska bir sorunun sonucu olurken kimi zaman da nedeni konumundadir.

Calisan ¢cocuk sorununun aile iizerinden incelenmesi mikro diizeyi yansitirken yoksulluk,
gbc, issizlik, kentlesme gibi durumlar iizerinden incelenmesi makro diizeyi
yansitmaktadir. Calisan ¢ocuk sorunu tiim diizeylerden ele alinarak irdelenmesi gereken

yapisal bir sorundur (Kiigiikkaraca, 2001, s. 354).
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Cocuk isciliginin gesitli sebepleri bulunmaktadir. Sebeplerin ¢coklugu séz konusu olsa da
en Onemli neden, ulusal gelirin boliisiimiinden alinan paydir. Sosyal statiisii diisiik aileler
ulusal gelirin boliisiimiinde en kii¢lik pasta dilimine sahip olan ailelerdir. Dolayisiyla bu
tarz aileler, ailedeki bagimli kisi sayisin1 diisiirerek hane igerisindeki geliri artirmaya
calismaktadir. Bagimlhi kisi sayisinin azaltilmasi ise c¢ocuklarin isgilicii piyasasina

stiriilmesiyle saglanmaktadir.

Cocuklarin ¢alismasiin temelinde yoksulluk, ¢arpik kentlesme, issizlik, gog, hizli niifus
artist, aile yapisindaki degisiklikler, parcalanmis aile yapisi, ebeveynlerden birinin
cezaevinde olmasi veya vefati, aile i¢i siddet veya egitimsizlik gibi sosyal problemler
bulunmaktadir (Yesil, 2009, s. 24-25). Cocuk is¢iliginin en koklii sebebi tiretim iligkileri

sonucunda elde edilen gelirlerin dagiliminda meydana gelen adaletsizliktir.

Aile yapisindaki degisiklikler, aile i¢i ¢oziilmeler, iletisimsizlik gibi sorunlara kirsal
alanda yasamanin memnuniyetsizligi de eklenince biiylik sehirlere gégler baslamaktadir
(Kasatura, 2002, s.212). Bu gibi sebeplerle kirsal alandan uzaklasan aileler kente uyum
saglamakta zorlanmaktadir. Kentlerde giderek yoksullasan aileler barinma, beslenme gibi
temel ihtiyaglarin1  karsilayabilmek igin c¢ocuklart ¢aligma yasaminin igine
stiriklemektedir (Alptekin, 2011, s. 47). Bu durum c¢ocuklari egitim hayatindan

uzaklastirarak yineleyen bir igsizlik sorunu dogurmaktadir.

Cocuk isciliginin nedenlerini genisletecek olursak yabancilasma ve sosyal degisim,
hanede ihmali, sevgisizligi tatma, istismara ve siddete maruz kalma, aile bilincini
hissetmeme, kiiltiirel degerler, akran ¢evresi, kendini kanitlama duygusu, medya,

caligmaya tesvik edici s6zler gibi etmenlerden bahsetmek gerekir (Okumus, 2009, s.14).

Cocuklarin ¢alisma yasami i¢inde yer almasi sorunu birgok arastirmacinin bu konuda
kuramsal yaklasim gelistirmesini tetiklemistir. Bu akademisyenlerden Begaele ve
Boyden, c¢ocuk is¢iliginin nedenini arz ve talep ekseni iizerinde degerlendirmistir.
Beqaele ve Boyden’in (1995) gelistirdigi modelde ¢ocugun emek giicii hane reisinin
inisiyatifindeki bir “meta”dir. Hane reisi ailesindeki gelir, istihdam gibi degiskenleri baz
alarak ¢ocuk emegini piyasaya siirerken, piyasa da maliyetleri diisiirmek gibi sebeplerden
dolay1 ¢ocuk isgiiclinii talep etmektedir. Derrien (1994) ise gelistirdigi modelde
azgelismislik ile yoksullugun kisir dongiisii perspektifinde ¢ocuk isciligini ele
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almaktadir. Cocuk Isciligi Konusunda Uluslararast Calisma Grubu (IWGCL)’in
gelistirdigi modelde ise gocuk isgiiciiniin sebepleri; gelir dagilimi arasindaki keskin
farklar, gb¢, marjinal sektor denetiminin yetersizligi, istihdam yetersizligi, ekonomik

kiiresellesme gibi alt bagliklara ayrilmistir (Zeytinlioglu, 2001).

Goriildiigii iizere birgok akademik ¢evre cocuk is¢iliginin tiirlii sebepleri oldugunu ortaya
koymustur. Bu sebeplerin tiimii ¢alismanin ekolojik kurami cergevesinde sekillenen
pratikleri dogrultusunda birbirleriyle ilintilidir. Asagida bahsedilecek olan her nedenin
diger nedenlerle iligki icerisinde oldugu ve birbirini etkiledigi gergegi akildan

¢ikarilmamalidir.
1.4.1. Yoksulluk

Cesitli sosyal sorunlarin temel belirleyicisi olan yoksulluk olgusu ¢ocuklar1 calismaya
iten baslica sebeplerdendir. Yoksul ailelerin en biiylik harcama kaleminin temel gida
malzemeleri olmasi cocuk emegi karsiligindaki diisiik kazanci aileler i¢in degerli
kilmaktadir. Bu durum cocuk is¢iligini tetikleyen en 6nemli nedendir. Bu noktada yoksul
aileler yagsam miicadelelerine ¢ocuklarini da katmakta veya ¢ocuklar aile biitgelerine katki
saglamay1 kendilerine vazife edinmektedirler. Dolayisiyla ¢ocuklar kisa vadede maddi
getirisi olmayan egitime devam etmek yerine diisiik kazangli da olsa bir iste ¢alismay1

yeglemektedirler.

Yoksullugun fiziki yapr iizerindeki etkisi aglik sekilde kendini gdstermektedir. Aglik
organizma icin bir siddettir. Aclik sirasinda organizma iizerinde ruhsal ve fizyolojik
birtakim diizensizlikler ve huzursuzluklar yasanmaktadir. Yasanan huzursuzluk ve
diizensizlikler gelecege sarkmakta ve psikiyatride son zamanlarda popiiler olan
posttravmatik stres bozukluguna sebebiyet vermektedir. Bu durum yoksullugun
beraberinde getirdigi a¢lik sorunun insan biyolojisi ve psikolojisi tizerindeki tahribatini
gozler oniline sermektedir (Hatun, 2002, s. 253). Dolayisiyla yoksulluk ile miicadele
anlaminda c¢ocuklarin 6zellikle aglik sorunlarmi ¢6zmek i¢in sokaklarda, c¢op

konteynerlerinin i¢inde ¢alismasi sasirtic1 degildir.

Leibenstein “Dogurganligin Ekonomik Teorisi’nde ¢ocugun ailesi i¢in anlamini; tiretim

araci olarak, sosyal giivenlik araci olarak ve haz araci olarak yarar1 dogrultusunda agiklar.
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Bu noktada ailenin ekonomik geliri diistiikge ¢ocugun iiretim araci olmasi yani ekonomik
yarar1 On plana ¢ikmaktadir (Leibenstein akt. Polat, 2004, s. 2-3). Dolayistyla ekonomik

yetersizlik igerisinde olan ailelerin ¢ocuk isgiiclinden yararlanma olasilig1 fazladir.

Yoksulluk konusunda ortaya atilan yoksulluk kiiltiiri kavramin1 anlamak ¢ocuk isciligi
tizerinde yoksullugun etkilerini gérmek igin yararli olacaktir. Yoksulluk kiiltiirii fikrini
antropolog Oscar LEWIS Puerto Rico ve Mexico’lu kentli yoksullarla yaptigi
aragtirmalar sonucunda ortaya atmustir (Oktik, 2008, s. 32). Lewis (1959, s. 1-2)
azgelismis iilkelerin tarihi, ekonomisi, cografyasi, gelenegi, siyaseti hakkinda bilgimizin
oldugunu ancak alt sinifta bulunan insanlarin hayatlari, diislindiikleri, hissettikleri, katilim
sagladiklar1 ve saglamadiklar1 durumlar hakkinda ise ¢ok az sey bildigimizi ifade
etmektedir. Yoksullugun ulusal kiiltiirii etkileyen bir faktér oldugunu belirten Lewis,
yoksulluk olgusunun kendi alt kiiltiiriinii meydana getirdigini, boylelikle bir yoksulluk alt
kiiltiiriintin var oldugunu, bu kiiltiiri anlamanin onlarla birlikte yasayarak, onlar
tantyarak miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Oscar LEWIS, yoksulluk alt kiiltiiriinii
“Sanchez’in Cocuklar1”, “Iste Hayat” ile “Bes Aile: Yoksulluk Kiiltiiriindeki Meksikalilar
Uzerine Alan Calismasi” eserlerinde tammlamistir (Ozdogan, 2010, s. 11). Lewis,
yoksulluk  kdltiiri  kavrami ile yoksullugun kader olarak algilanmasini ve

i¢sellestirilmesini igeren bir kiiltiirli anlatmaya ¢alismistir (Giillii, 2010, s.17).

Lewis, yoksulluk kiiltiiriiniin feodalizmden kapitalizme gegislerde, teknoloji gelismelerin
yasandig1 veya ekonomik yikilmalarin meydana geldigi zamanlarda ortaya ciktigini
belirtmistir. Dolayisiyla yoksullugun iilkelerde yasanan biiyiik degisimler ve doniistimler
sonucunda meydana geldigini ve bu yoksullugun yoksullarin kendilerine ait bir diinya
kurmasimi gerektirdigini ifade etmistir (1965, s. LII-LIII). Bunun yani sira Lewis (1965, s.
LI, yoksulluk kiltliriiniin en ¢ok toplumun alt tabakasinda olanlar tarafindan
benimsendigini ifade etmektedir. Lewis (1965, s.LIII) bu yorumuna Afrika ve Giiney
Amerika karsilagtirmasini 6rnek olarak sunmustur. Giiney Amerika’daki insanlarin kabile
yasam bigimini koylii yasam bi¢imine ¢evirmesiyle yoksulluk kiiltiriiniin yerlesmeye
basladigini, 6te yandan Afrika’da kabilecilik anlayisinin devam etmesinin yoksulluk
kiiltiiriiniin olusmasini engelledigini ifade etmistir. Lewis’in bu ifadesi, maddi anlamda
yoksulluk belirtileri tasimasina ragmen topluluk duygusuna ve 6rgiitlenme bilincine sahip

olmanin yoksulluk kiiltiiriiniin olusumunu engellediginin gostergesidir.

40



Lewis, yoksulluk kiiltlirinii benimseyen insanlarin birlik olmadigini, sorunlara tek
baslarina ¢6ziim getirmek istemelerinin yoksullugu devam ettirdigini, ayrica yoksullukla
miicadelede yardim kuruluslarina entegre olmanin yoksullugu ortadan kaldirmadigini
“Belli bashi kurumlardaki yoksullarin etkili is birligi ve aralarinda birlik olmayisi.
Insanlar1 yar1 a¢ yari tok yasatan yardim sistemleriyle esas yoksulluk ve umutsuzluk
duygusunun kaldirilacagi ya da azaltilacagi yerde devam ettirilir.” seklinde
aciklamaktadir (Lewis, 1965, s.LIII).

Lewis’e gore yoksulluk kiiltiiriinii benimseyenler arasinda giiclii bir Orgiitlenme
bulunmamaktadir. Bu kisiler kentlerin  sefalet icerisindeki  mahallerinde
(slum) yasamaktadir. Yoksulluk kiiltiiriinli yagsayan insanlar arasinda komsuluk iliskisine
dayanan gecici gruplasma ve birlikteligin oldugu ancak bu birlikteligin kentlerin
karmasik yapisinda giiclii bir orgiitlenmeye katilmayi engelledigini ileri siirmektedir
(Lewis, 1965, s.LV). Yoksullar yasadiklar1 mekanlarda bazi davranis kaliplart
gelistirmektedirler. Bu davranis kaliplar1 yoksulluk kiiltiirii ile sekillenmis oldugu gibi
kisilerin yoksulluktan kurtulmasini iyice zorlagtirmaktadir. Ayrica kdklesen bu davranis
kaliplarini ¢gocuklarina miras biraktiklari i¢in yoksulluktan kurulmak i¢inden ¢ikilmaz bir
hal almaktadir (Erdem, 2003, s. 130-131). Kalayci, yoksullarin toplumdan topluma farkl
ozellikler gosterdigini ancak ortaya tek bir kiiltiiriin ¢iktigini, bu kiiltiiriin ise kendi norm
ve degerleri ile yogrularak farkli bir alt kiiltiir olusturdugunu belirtmistir (Kalayct, 2015,
5.25-26). Kendi alt kiiltiirinii olusturan yoksulluk kiiltiiri son zamanlarda daha goériiniir
hale gelmeye baslayarak ulusal kiiltiire katilimi etkileyen bir doniisiim siirecine girmistir

(Ozdogan, 2010, s. 12).

Yoksulluk kiiltiirii, kendine 6zgii davranis kaliplar1 ve yasam bi¢imleri olan yoksullarin
ayakta kalmak icin olusturdugu bir alt kiiltiir olarak betimlenebilir. Y oksulluk kiiltiiriiniin
tilkemizdeki 6rnegini gecekondu mahalleleri temsil etmektedir. Bu mekanlarda yasayan
insanlarin genellikle ¢ocukluk donemi ile ilgili bir algis1 yoktur. Bagka bir deyisle yoksul
insanlarin ¢ocuklar1 kiiclik yaslarda yetiskin gibi goriinerek yetiskinlerin sorumlulugu
olan evin gecimini saglama gibi gorevleri yiliklenmektedir. Yoksulluk kiiltliriiniin
mekanla birlesen yansimasi sonucu ¢ocuklar kiiclik yaslarda is hayatina atilmakta ve
egitim hayatindan kopmaktadir. Bu durum ise yoksulluk kiiltiiriiniin kusaktan kusaga

aktarilmasina ve kisir bir dongiiye girmesine sebebiyet vermektedir.
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Yoksulluk kiiltiiriiniin etkisiyle ¢alismak zorunda kalan ¢ocuklar, ailelerinin alt gelir
diizeyine sahip olmasi sebebiyle iicret ve calisma kosullar1 kapsaminda tercih
yapamamaktadir (Serter, 1997, s.15). Cocuklarin her kosula boyun egmek zorunda

kalmasi1 is yasaminda her tiirlii ihmal ve istismara agik hale gelmelerine neden olmaktadir.

Anlatilanlar 15181nda cocuk isgiicii ile yoksulluk arasindaki iligki incelendiginde hem
birbirlerinin nedeni hem birbirlerinin sonucu oldugu gbéze ¢arpmaktadir. Yoksulluktan
kaynakl1 olarak aileler gegimlerini saglamak amaciyla ¢6ziim yolu olarak ¢ocuklarini is
yasamina katmay1 se¢mislerdir. Dolayisiyla yoksulluk ¢ocuk is¢iliginin nedeni
konumundadir. Ancak ayni zamanda okullarini yarida birakarak is hayatina atilan
cocuklarin mesru yoldan yiiksek gelir getiren bir iste ¢calisma olanagi da yok olmaktadir.
Bu durum ise is¢i ¢ocuklarin yetiskin bireyler haline geldiginde var olan ekonomik
diizeylerini yukar1 ¢ikarma yolunu tikayacaktir. Dolayisiyla bugiiniin yoksul ¢ocuklari
yarimin yoksul yetiskinleri olacaktir ve bu durum yoksullugu kroniklestirecektir. Bu

noktadan bakildiginda gocuk is¢iligi yoksullugunun énemli bir nedeni konumundadir.

Yine yukaridaki bilgilerden hareketle yoksulluk ve ¢cocuk isciligi degiskenlerinin birbirini
etkiledigi asikardir. Birbiriyle baglantili olan bu degiskenlerin detaylica irdelenmesi
cocuk isciligi gibi dnemli bir sosyal sorunu Onleme kapsaminda oldukca degerlidir.
Bir¢ok sosyal sorununun nedeni olan yoksulluk olgusunun 6zellikle ¢ocuk is¢iliginin en
bliyiik sebebi olmasi politika uygulayicilarin sosyal devlet anlayisi i¢erisinde bu konuya

egilmesini zaruri kilmaktadir.
1.4.2. Tssizlik

Calisma icin gerekli kabiliyete ve istege sahip olmasina ragmen is bulamama durumu
igsizlik olarak adlandirilir. Gerek bireysel gerek toplumsal anlamda olumsuz sonuglara
yol agan issizlik olgusu ¢ocuk emek arzini etkileyen faktdrlerdendir. Ulkemizde gocuk
emegine iliskin yapilan arastirmalar, ailedeki yetiskin bireylerin igsinin olmamasi ya da
diizenli gelir getirici bir ise sahip olmamalarinin ¢ocuklarin is hayatina siiriiklenmesinde

etkili oldugunu ortaya koymustur.

Gelismemis ya da heniliz gelismekte olan iilkelerde issizlik olgusu is piyasasinin

orgiitlenememesine ve is mevzuatlarinin islemez hale gelmesine neden olmaktadir. Boyle
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bir is piyasasi ¢ocuklar1 yedek isgiicii ordusu haline getirmektedir. Dolayistyla cocuklarin
is piyasasinda yerini almas1 hem yetiskinlerin zaten kisitli olan is imkanlarin1 azaltmakta
hem de elde ettikleri iicretleri diisiirmektedir. Bu durum issizligin tekrardan issizligi

dogurmasina yol agarak kisir bir dongii haline getirmektedir (Urhan, 1996, s.49).
1.4.3. Gog

Gog bireylerin gerek tek basina gerek tiim aile tiyeleri ile goniillii veya zorunlu olarak
yaptiklar1 bir yerden diger yere hareket etme edimidir. Alanyazinda “iten” ve “ceken”
etkenler gog siirecinin belirleyicisi olarak gosterilir (Keles, 1993, s.47). Birey, bulundugu
yerin yetersizliginden kaynaklanan iticiligi ile gitmek istedigi yerin c¢ekici gelen
ozellikleri arasinda kiyas yaparak goc etmeye karar vermektedir. Ancak bu iradi durum
zorunlu gog siireci i¢in gecerli degildir. Calisan cocuk olgusu gog¢ siireci ile yakindan

iliskilidir.

Gog olayr ekonomik durumlarin sonucu oldugu gibi ayni zamanda nedenidir. Gog
hareketi, cografi mekan degisikliginin yan1 sira toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
boyutlartyla toplumun yapisini da degistiren bir siirectir. Tiirkiye 6zelinde gog ile birlikte
bir iscilesme siireci baslamistir. Topragindan koparak kentlere akin eden koyliiler
tarimdan uzaklastigi i¢in farkli sektdrlerde is aramaya baslamistir. Dolayisiyla goc
sonucunda isgiicli sektorel anlamda yer degistirmis olup yeni bir isbolimii
teskilatlanmasina ihtiya¢ duyulmustur. Tiirkiye’deki i¢gd¢ hareketinde 1950°1i yillarda
tarimda makinelesme, kirdaki issizlik oranin artmasi, ulasimin kolaylagsmasi gibi sebepler
ile kirdan kente dogru hizli bir artis yasanmustir. Bu donemdeki i¢gd¢ “kirin iticiligi” ile
aciklanabilirken 1970’1i yillardaki gogler daha ¢ok “kentin ¢ekiciligi” ile betimlenebilir.
1970’11 yillarda gog¢ hareketi kirdan kente olmaktan ziyade kentten kente olacak sekilde
cereyan etmistir. 1980 sonras1 goclerde ise liberal ekonomik politikalar etkili olmustur.
Bu politikalarla sanayi ve hizmet sektdriinde yasanan artiglar tarimda diisiislere neden

oldugu i¢in gé¢ hizlanmistir. 1990’1arda ise kiiresellesmenin etkileri ile kirdan kente go¢

yavaslamistir (Igduygu, Sirkeci, Aydingiin, 1998; Keyder, 2004).

Kirda tarim isi ile arttk ugragmak istemeyen ailelerin kentlerde hizmet ve sanayi
sektoriindeki is arayiglar1 giderek artan niteliksiz bir is giiclinlin dogusuna neden

olmustur. Bu niteliksiz is giicii ailelerin yoksullugunu tetiklemistir. Kdyden kente yapilan
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gbclin sonucu olarak ortaya ¢ikan yoksulluk ailenin ve toplumun en zayif halkasi olan
cocuklari hedef almis ve ¢cocuklari egitim hayatindan kopararak is hayatinin i¢ine atmistir
(Fidan, 2001, s. 33-34). Kent hayatiyla ilk kez tanisan ¢ocuk ailesinde meydana gelen
degisiklikleri, adaptasyon sorunlarini, ekonomik sarsintilar1 gordiik¢e calisma hayatina
atilmayr kendince zorunluluk saymis ve ailesini yasadigi ekonomik buhrandan

kurtarmaya soyunmustur.

Goc¢ eden aileler genellikle sehrin gecekondularinda yasamaya baglamaktadir.
Gecekondulara yerlesen bu aileler vasifsiz islerde diisiik iicret karsiliginda ¢alisirken
temel ihtiyaglarini karsilayabilme adina g¢ocuklarina da eve gelir getirme misyonu
yiiklemektedir (Meder, 2008, s. 203). Hem c¢ocuklarin yetiskinlerden daha kolay is
bulmasi hem de gog¢ edilen yerlere daha 6nceden gdgen ailelerin gocuklarinin da ¢alisma
hayatinda olmasi1 gecekondu bdlgelerinin yasam bicimi olarak algilanmaktadir (Senol ve
Mazman, 2014, s.251). Temel ihtiyaglarin1 karsilamaya odaklanmis bu aileler
cocuklariin is hayatinin icgine itilmesine sessiz kaldigi gibi bu durumun birgok farkl

sosyal sorunu dogurmasina da neden olmustur.

Yapilan arastirmalarda go¢ edenlerin aile yapilari incelendiginde aile bireylerinin bir
meslek sahibi olmadig1, herhangi bir vasiflari olmadig goriilmektedir. Dolayisiyla gbgen
aileler gogtiikleri yerlerde en fazla niteliksiz islerde ve enformel sektorde
calisabilmektedir. Bu durumun sonucu olarak da yoksulluk kacinilmazdir. Go¢ etmeyi
etkileyen en onemli faktoriin ekonomik problemler oldugu goz 6niine alindiginda gog
eden ailelerin goctiikleri yerlerde ekonomik sikintilart son bulmadig gibi bu sorunlarinin
tizerine  yenileri  eklenmektedir. Barmma sorunuyla baslayan problemler,
gecekondulagma, istthdam edilememe, uyum ve adaptasyon gibi cesitli sikintilar1 da
beraberinde getirmektedir. Aileler bu noktada ¢ocuklarini ¢oziim olarak gérmekte ve var

olan problemlerden kurtulmak i¢in ¢ocuklari is hayatinin igine katmaktadir.
1.4.4. Hizh ve Carpik Kentlesme

Gog siirecine bagli olarak kentlerde niifus yigilmalari meydana gelmektedir. “Itme-
Cekme” anlayisi ¢ergevesinde kir hayatinin tarimda makinelesme, verimde azalig, sosyal
giivenceden yoksunluk gibi itici faktorlerine karsilik kent hayatinin c¢ekici 6geleri

arasinda kalan birey kdyden kente go¢ slirecini baglatmaktadir. Plansiz sekilde ilerleyen
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goc hareketi kent yapisinda sosyal, siyasal ve ekonomik degisikligi beraberinde
getirmektedir. Hizli ve plansiz go¢ hareketi marjinal islerde yigilmalara, issiz kitlenin
artmasina, ¢arpik yapilasmaya, gecekondularin artmasina, alt yapi1 sorunlarinin ortaya
¢ikmasi gibi sorunlarin meydana gelmesine neden olmaktadir. Bunlar gibi ¢esitli
sorunlara gebe hizli ve ¢arpik kentlesme durumu sehirlerde kanserlesmeyi ve sosyal

erozyonu getirmektedir (Serter, 1994, s.79-86).

Gelismemis ve gelismekte olan {ilkelerde goriilen bolgeler aras1 gelismislik diizeyi farki
tilke icerisindeki go¢ hareketini artirmaktadir. Gog ile birlikte kent yasamindaki artan
issizlik yoksul ailelerin ¢ocuklarint ¢aligma yasamina dahil etmesine sebebiyet

vermektedir.
1.4.5. Niifus

Hizli niifus artig1 igsizligin artmasi, go¢ ve ¢arpik kentlesme sorunlarini dogurmaktadir.
Niifus artis1 ile birlikte elde edilen gelir yetmemeye baslamakta ve bu dogrultuda cocuklar
calismaya zorlanmaktadir. Cocuklarin gelir getirici yonii kesfedildik¢ce cocuk dogurma
egilimi artmaktadir. Bu sekildeki bir kisir dongii ¢ocuk isgiicliniin belirleyici

nedenlerinden biridir (Tungcan, 2000, s. 482.)

Cocuklarin eve gelir getirme fonksiyonunu iistlenmesi yoksul ailelerin ¢ocuk sayisinda
artis1 tetiklemektedir. Nitekim yapilan arastirmalarda sosyo-ekonomik diizeyi diisiik

ailelerin ¢ok cocuk sahibi oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

1.4.6. Egitim Diizeyi

Egitim diizeyi ¢ocuk is¢iligine etki eden nedenlerinden biridir. "Egitim; kisinin ruhsal ve
zihinsel kapasitesini gelistiren, onun ¢evresi ile olan iletisimini artiran, bilgi, beceri ve
ihtisas kazandiran ve kisiyi daha verimli ve iiretken kilan bir vasitadir” (Serter, 1994,
5.140). Bu niteliklerine ragmen is hayatini egitime tercih edebilme durumlari s6z konusu
olmaktadir. Egitime olan giivensizlik, egitimini tamamladiktan sonra kisinin isSiz
kalmasi, licretsiz egitim sisteminin dahi belirli bir maliyeti olmasi gibi etkenler bu tercihte
onemli rol oynamaktadir. Dolayisiyla egitim sisteminin kalitesi ve istthdam konusundaki
yeterliligi ¢ocuklarin kiilfetli egitim siirecine devam etmesi ile erken yasta para kazanma

arzusu arasinda karar vermesinde etkili olmaktadir. Bu noktada c¢ocuklarin egitim
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hayatina devam etmesi is hayatina girmelerini zorlastirmakta oldugu gibi egitimin

masrafli olmasi ¢ocugu zorunlu olarak is hayatina da dahil edebilmektedir.

Cocuklarin egitime devam etmesinde ailelerin etkisi de biyiiktiir. Yoksul aileler
cocuklarmin uzun vadeli egitimini ylik olarak goérmekte ve kisa siirede calisarak elde
ettikleri geliri egitimden daha avantajli olarak degerlendirmektedir. Cilinkii uzun vadeli
egitimin sonunda ¢ocugunun is ve meslek sahibi olma garantisi bulunmamaktadir. Ote
yandan ¢ocugun kolunda altin bilezik bulunmasi igin kiigiik yasta ¢alismaya baslamasi
dogru olarak kabul edilmektedir (Cocuk Is¢iligi ile Miicadele, 2004, s. 4). Ailenin egitime
bakis agis1 haricinde ¢cocugun egitimdeki basarisizligl da ¢gocugu egitimden sogutmakta
olup calisma hayatina itmektedir (Kahramanoglu, 1994, s. 56). Dolayisiyla ¢ocuklarin
okulu sevmesi ve egitim sisteminin igerisinde tutulmasi, farkli bir deyisle okulun

¢ekiciliginin 6n plana ¢ikmasi cocuklarin is hayatina atilmasini onlemektedir (Firat, 1998,
S. 8).

1.4.7. Geleneksel Bakis

Cocuk istihdamini etkileyen bir diger faktr toplumun geleneksel anlayisidir. Toplumlar
cocuklara “liretim arac1” ve “sosyal giivenlik arac1” olma sorumlulugu yiiklemektedir.
Uretim arac1 rolii bicilen ¢ocuga bu kapsamda sorumluluk bilinci asilanmaya
calisilmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ¢ocuklarin isgiiciine katilmasi kisisel
disiplinin ve sorumlulugun gelistirildigi bir “egitim siireci “olarak degerlendirilmektedir.
Bu tarz geleneksel bakis ¢ocuk istthdamini onaylayici yonde olmaktadir (Tungcan, 2000,
5.485-486).

Kir hayatinda gelenekleri ¢er¢evesinde yetistirilen gocuklar tarlalarda aileleri ile beraber
calismaktadir. Kirsal alanlardaki cocuklarin bu emegi sosyo-kiiltiirel perspektiften
hareketle normal karsilandig1 gibi gerekli dahi gériilmektedir (Tor, 2010, s.33). Bu bakis
acisindan hareketle cocuklar, aileye gelir getirici bir isgiicii potansiyeli ve
yaslandiklarinda  kendilerine bakabilecek bir sosyal giivenlik araci olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica yoksul ailelerde ¢ocuk ailenin giiclinii artiran bir unsurdur
(Kulaksiz, 2014, s. 97). Yoksul aileler i¢in ¢ocuklar1 tek sermayedir. Ekonomik anlamda
sikint1 yasayan geleneksel yapidaki aileler i¢in bilhassa erkek ¢ocuklar ¢ok 6nemlidir.

Erkek cocuklarin isgiliciine katilimda daha aktif olmasi, her iste calisabilir olarak
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goriilmesi bu diislincenin alt yapisini olusturmaktadir. Ayrica geleneksel yapidaki aileler
icin aile igerisinde fazla ¢ocugun olmasi bir giigtiir. Bu aileler niifuzlu olmanin ¢ok
niifusa sahip olmaktan gegtigine inanmaktadir. Soylarinin devamini erkek cocuklarinin
sagladig1 yonilindeki inanglar1 dolayisiyla 6zellikle ¢ok fazla erkek ¢cocuga sahip olmayi

istemektedirler.

Toplumun ¢ocuga verdigi deger, kiiltiirel roller, normatif tutumlar ¢ocuk istthdamini
etkileyen faktorlerdendir (Rodgers ve Standing, 1981, s. 23). Cocuklarin ¢alismasinda
herhangi bir sakinca gérmeyen, bu durumun normal kabul edildigi toplumlarda ¢ocuk
istihdam orani yiiksek olmaktadir. Ayrica bu tutumdan o6tiirii ¢ocuk da is yasamina
atilmay1 normallestirmekte hatta istemektedir. Dolayisiyla ¢ocuga verilen degerin is
yerine egitimle 6zdeslestirildigi toplum yapist ¢ocuk istthdamini azaltici etkiye sahip
olmaktadir. Bu noktada toplumda ¢ocuga yiiklenen anlamlarin sorgulanmasi ve

dontstiiriilmesi ¢ocuk isciligini engelleme ¢ergevesinde onemlidir.
1.4.8. Cocuk Isgiiciine Olan Talep

Cocuk istihdamini etkileyen bir baska boyut ise ¢ocuk isgiiciine duyulan taleptir. Tiim
ekonomik araglarin tilke sinirlarin1 agmasi olarak tanimlanabilecek kiiresellesme olgusu
ile ilkeler rekabet piyasasinda yerini alabilmek admna iiretim maliyetini diigiirmek

zorundadirlar. Uretim maliyetini diisiirme ¢ocuk istihdamu ile yakindan iliskilidir.

Cocuk isgiicli igveren i¢in ucuz ve esnek isgliciinii olusturmaktadir. Cocuklarin haklar
konusunda bilgisiz olmasi, isverene karsi asi olma durumlarinin genelde olmamasi, diisiik
ticretlere raz1 olmalari, isten ¢ikarilmalarinin kolay olmasi, isverene prim 6deme, sigorta
ve diger haklar agisindan ylik olmamasi sebebiyle isverenler ¢ocuk is¢i galistirmayi

yeglemektedir (Cocuk Isciligi Ile Miicadele, 2004, s.4).

Ayrica ¢ocuklarin tasidigi fiziksel 6zellikler bazi isler i¢in avantaj olarak goriilmektedir.
Bu durum da cocuk isgiicline olan talebi artirmaktadir. Hali dokumaciligi bu isler
arasinda sayillmaktadir. Cocuklarin hizli hareket etmesi, goriislerinin iyi olmasi gibi
Ozelliklerinden dolay1 bu  sektdor ¢ocuklarin  ¢alismasina uygun olarak

degerlendirilmektedir (Bequele ve Boyden, 1995, s.2).
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Kisa vadede isverene Kar kazandirma olarak goriilen ¢ocuk istihdami uzun vadede iilke
ekonomisine zarar vermektedir. Ciinkii kii¢iik yaslarda ¢alisma hayatina giren ¢ocuklar
bedensel ve ruhsal gelisimlerini saglikli bigimde tamamlayamadiklarindan yetiskinlik

donemlerinde verim diizeylerinde azalma meydana gelecektir (Akyiiz, 2000, s. 515).

Ucuz iggilicii genellikle denetimlerin olmadigi, yasalarin pratie inmedigi enformel
sektorlerde gerceklesmektedir. Zira enformel sektordeki kiiclik isletmelerin varligimi
devam ettirebilmesi i¢in maliyetlerini asagiya ¢ekmesi sarttir. Bu tarz kiiciik isletmelerde
denetim mekanizmasinin etkin islememesi ise maliyetleri asagiya ¢ekme aract olarak
cocuk calistirilmasini kolaylastirmaktadir. Bu ¢ercevede uluslararast biiyiik sirketlerin
tretimlerini enformel sektoriin fazla, niifusun yiiksek oldugu Hindistan, Cin gibi

ilkelerde gergeklestirmesi sasirtict degildir.

1.5. Diinyada ve Tiirkiye’de Cocuk Isciliginde Mevcut Durum

1.5.1. Diinyada Mevcut Durum

Diinya tarihi, ¢alisma hayatinda her daim var olmus ¢ocuk emeginin sémiirii 6rnekleri ile
doludur. Cocuk emeginin somiiriilmesi 16. yy’de Amerika’da kdle ticareti ile kendini
gosterirken 18 ve 19. yy’lerde Ingiltere’de sanayi devrimi ile birlikte en iist seviyeye
ctkmistir (Avsar ve Ogiitogullar;, 2012, s. 13). Sanayi Devriminden sonra kalifiye
elemana duyulan ihtiyacin azalmasi, ucuza calisacak kisilerin ragbet gérmesine neden
olmustur. Cocuklar bu kitlenin en fazla ragbet gorenleri arasinda yerini almistir. Sanayi
Devrimi ¢ocuklarin giinliik 16 saatten fazla calistirilmasiyla cocuk emegi somiiriisiiniin
en ¢ok yasandigi déonem olmustur (Efe ve Uluoglu, 2015, s. 50). Sanayi Devrimi ¢ocuk
emegi kullaniminin baslangi¢ noktasi olmamasina ragmen en trajik boyutlarin yasandigi
donem olmustur. Halen tam c¢oziime kavusturulamamis ¢ocuk is¢iliginin diinyadaki

durumunun vahameti istatistiki verilerle anlatilmaya calisilacaktir.

Diinyada istihdam igerisinde bulunan ¢ocuk sayisi 264 milyondur. Son 4 yil i¢erisinde 5-
17 yas grubu arasindaki ¢ocuk is¢i sayis1 2012 yili itibariyle 215 milyondan 168 milyona
gerilemistir. Ulkelerin gelir diizeyi arttik¢a gocuk isciliginin azaldig1 dolayisiyla gelismis
iilkelerde cocuk is¢iliginin az oldugu goriilmektedir (DISK-AR, 2015).
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ILO- IPEC tarafindan 2013 yilinda yayimlanan 2000-2012 yillar1 arasim1 kapsayan
Kiiresel Tahminler ve Egilimler ¢alismasinin verilerine gore diinyada ¢alisan cocuk sayisi
azalig gostermektedir. Belirtilen ¢alismaya gore 2012 yilinda 5-17 yas arasinda ¢alisan
cocuk sayist 168 milyondur. Bu say1 toplam c¢ocuk niifusunun yaklasik %11 olup bu
oranin %5,4’1i (yaklasik 85 milyonu) en kotii bigimlerde c¢ocuk isciligi olarak
nitelendirilen islerde ¢alismaktadir. Cocuk is¢iliginin bolgesel dagilimi incelendiginde
cocuk is¢i sayisinin en yiiksek oldugu bolge 78 milyon ile Asya ve Pasifik bolgeleri
olmustur. Bu bdlgelerde ¢ocuk niifusu 835 milyon olarak tespit edilmis olup c¢alisan
cocuklarin toplam ¢ocuk niifusuna orani %9,3’tiir. Sahra Giineyi Afrika bolgesinde ¢ocuk
niifusu 275 milyondur. Bu bélgede g¢alisan g¢ocuk sayist ise 59 milyon olarak tespit
edilmistir. Cocuk niifusu igerisindeki calisan ¢ocuk oranmnin %21 olmasi ile gocuk
iscilerin en yaygin oldugu bolgedir. Orta Dogu ile Kuzey Afrika’da ¢ocuk is¢i sayist 9,2
milyon ile ¢ocuk niifusunun %8,4’{inli olusturmaktadir. Latin Amerika ve Karayipler’de
ise 13 milyon ¢ocuk is¢i bulunmakta olup bu say1 ¢ocuk niifusunun %38,8’ini meydana

getirmektedir.

Diinyada ¢ocuk is¢iliginin sektorel dagiliminda tarim sektoriinde galisan ¢ocuk sayisi 98
milyon, hizmet sektoriinde 54 milyon, sanayi sektoriinde 12 milyon ¢ocuk bulunmaktadir.
Dolayisiyla %59 orani ile sektorler arasinda tarim sektoriinde ¢alisma basi ¢cekmektedir.

5-17 yas araliginda bulunan 168 milyonun yaklasik 68 milyonunu kiz ¢ocuklari, 99
milyonunu ise erkek ¢ocuklari olusturmaktadir. En kotii bigimlerde ¢alisan ¢cocuk is¢ilerin
30 milyonunu kiz ¢ocuklar1 olustururken 55 milyonunu erkek ¢ocuklart olusturmaktadir.
5-14 yas grubunda yaklasik olarak 120 milyon ¢ocuk varken 15-17 yas araliginda 47
milyon ¢ocuk bulunmaktadir. 5-14 yas arasindaki ¢ocuklarin 37 milyonu tehlikeli isler
kategorisine giren islerde calisirken 15-17 yas aralifindaki cocuklarin hepsi tehlikeli
islerde ¢alismaktadir (ILO-IPEC, 2013).

Diinya genelinde 5-14 yas grubundaki gocuklarin istthdaminda azalma goriilmektedir.
Diinya iilkelerinin ¢ocuk isgiicii ile alakali olan dagilimlar1 incelendiginde; 2000 yilinda
%16,1 iken 2004 %5,1’e diiserek en hizli gerilemenin oldugu bolge Latin Amerika ve
Karayipler olmustur. Latin Amerika ¢ocuk is¢iligi oranini 1/3’e indirerek bu konuda en
basarili kita olmasina ragmen c¢ocuk istthdam oram1 %35,2 ile Tirkiye’nin iki kati

durumundadir. Tiirkiye’de ¢ocuk is¢iligi son alt1 yilda yar1 yariya azalma gostermistir.
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Asya-Pasifik ve Siyah Afrika tilkelerindeki azalma oranlarinin ¢ok diisiik seyrettigi
goriilmiistiir (TURK-IS, akt. Tor, 2010, s. 31-32).

Diinya genelinde ¢ocuk is¢iliginin azalma gostermesi umut verici olarak goziikse de bu
diisiisiin igerisinde kayit dis1 calisan cocuklarin varligini vurgulamak ¢ok onemlidir.
Cocuk istihdami oranlarinin azalmasi ile birlikte kayit disi istihdamin da azaldigi noktada
basartya ulagilacaktir. Bu hususta diinya iilkelerinin gerekli hassasiyeti gostermeleri
iilkelerinin gelecegi agisindan énemlidir. Cocuk isc¢iligi probleminin ortadan kaldirilmasi

insan haklarina saygi gosteren tiim toplumlar i¢in iyi bir imaj vesilesidir.

ILO-IPEC tarafindan yapilan arastirma sonuglari yukarida belirtildigi gibi olsa da ¢ocuk
is¢iligi konusunda c¢aligma yiiriiten bazi arastirmacilar bu resmi rakamlarin ilkelerin
gergekligini yansitmadigim savunmaktadirlar. Derrien bu elestirisini  “resmi rakamlar
olgunun yalnizca goriinen, kabullenilen ya da kabullenilebilen boliimiinii kapsamaktadir.
Bu sayilar1 buzdaginin goriinen bolimii ile (buzdaginin yalnizca %10’u su yiizeyindedir)

karsilastirabiliriz” seklinde ifade etmistir (Derrien, 1994).
1.5.2. Tiirkiye’de Mevcut Durum

Tiirkiye’de c¢ocuk emegine yonelik olarak ¢esitli kurum ve kuruluslar biinyesinde
aragtirmalar yapilsa da ¢ocuk is¢iliginin mevcut durumu en kapsamli sekilde Devlet
[statistik Enstitiisii’niin (simdiki adiyla TUIK) yaptigi Cocuk Isgiicii Anketleriyle
irdelenmeye calisilmistir. Hane Halki Cocuk Isgiicii Anketleri 1994, 1999, 2006 ve son
olarak 2012 yillarinda gerceklestirilmistir. Bu ¢calismada 2012 yili verileri aktarilmaya
calisilacak olup 2006 yil1 verileriyle de karsilastirma yapilacaktir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu 2012 yili Cocuk Isgiicii Anketi verilerine goére 6-17 yas
grubundaki ¢ocuk sayisi 15 milyon 247 bindir. Belirtilen yas araligindaki ¢ocuklarin
%33,5’1 karsal, %66,5°1 kentsel bolgelerde yasamini siirdiirmektedir. Anket sonuclarina
gore cocuklarin %5,9’u (893 bin) ¢alisma hayatinda yer almaktadir. Bu ¢ocuklarin 292
bini 6-14 yas grubunu olustururken 601 bini 15-17 yas grubunu olusturmaktadir. Calisan
cocuklarin %44,8’1 kentsel, %55,2’si kirsal yerlerde yasamakta olup, %68,81 (614 bin)
erkek ve %31,2°si (279 bin) ise kiz ¢ocuklaridir. Sonuglara gore kentte ¢alisan ¢ocuk
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sayist ile kirda galigan ¢ocuk sayisi arasinda ¢ok biiyiik bir fark bulunmamaktadir. Ayrica

calisan ¢ocuklar icerisinde kiz ¢ocuklarinin oran1 da azimsanmayacak bi¢imdedir.

Aym arastirmada c¢ocuklarin ¢alistiklart sektorlere gore dagilimi incelendiginde
cocuklarin %44,7’sinin (399 bin kisi) tarim, %24,3’{iniin (217 bin kisi) sanayi ve
%31 inin (277 bin kisi) hizmet sektoriinde ¢alistig1 goze carpmaktadir. 2012 yili tabanh
bu sonuglar, 2006 yili sonuglar1 ile karsilastirildiginda tarim sektoriinde istihdam
edilenlerin payinin 8,1 puan arttig1, sanayi sektoriindekilerin paymin 6,6 puan azaldigi ve
hizmet sektoriinde istihdam edilen c¢ocuklarin paymin ise 1,5 puan azaldig
goriilmektedir. Istihdam edilen ¢ocuklarin énemli gogunlugunun tarim sektdriinde
calistif1 asikardir. TUIK verilerinde sektdrel dagilimda sokakta calisan ¢ocuk ayrimina

rastlanilmamaktadir.

Ulkemizde cocuk istihdam alanlarindan biri olan sokak ile ilgili net sayisal veriler
bulunmamaktadir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin belirli ¢galisma mekanlarimin olmamasi,
olsa dahi sokakta caligmanin mevsim kosullarindan etkilenmesi sebebiyle mevsimsel
olarak sayinin degismesi sokakta calisan ¢ocuklar hakkindaki verilerin tahmini sayilar
olarak kalmasina neden olmaktadir (Komiircii ve Negiz, 2016, s.976). Sokaklarda galisan
cocuklar hakkinda resmi istatistiklerde herhangi bir veri bulunmamasina ragmen
tilkemizde 42 bin ¢gocugun sokakta yasadigi veya calistigi tahmin edilmektedir. Bu say1
gayri resmi rakamlarla birlikte 80 bine kadar ¢ikmaktadir. Sokakta calisan ¢ocuklarin
biiyiik bir kismini go¢ eden ailelerin gocuklarinin olusturdugu gercegi goz Oniine
alindiginda iilkemize Suriye i¢ savasindan kacarak gelen 3 milyonu askin siginmacinin
cocuklariin da bu sayinin i¢ine eklenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla biiyiik sehirler ile
giineydogu bolgesinde sokakta c¢alisan cocuk sayisinda yiiksek bir artis s6z konusudur
(Sisman ve Etgi, 2017, s.177).

TUIK arastirmasinda istihdam edilen cocuklar iicretli, iicretsiz aile iscisi ve kendi
hesabina calisan olarak kategorilendirilmistir. 2012 yil1 verilerine gore, calisan ¢ocuklarin
%52,6°s1 (470 bin kisi) ticretli veya yevmiyeli olarak, %46,2’si (413 bin kisi) ticretsiz aile
is¢isi ve yaklasik %1°1 (10 bin kisi) de kendi hesabina ¢alismaktadir. Calisma bigimleri
icerisinde {icretsiz aile is¢isi olarak calisan ¢ocuklarin sayisi oldukga fazladir. Bu durum

Tiirkiye’nin tarim sektori ile olan iliskisiyle yakindan ilgilidir.
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Anket sonuglari ¢alisma hayatinda yer alan ¢ocuklarin %49,8’inin okula devam ettigini,
%50,2sinin ise okula devam etmedigini ortaya koymustur. Ortaya ¢ikan bu sonug is
hayatinin egitimi engelleyici yonii oldugu savini desteklemektedir. Yas gruplar
acisindan incelendiginde 6-14 yas grubundaki ¢alisan ¢ocuklarin %81,8’inin okula devam
ettigi, 15-17 yas grubundaki calisan ¢ocuklarin %34,3’ii okula devam etmedigi
goriilmektedir. 2006-2012 yillart arasinda egitimini siirdiiriirken ¢aligsan ¢ocuklarin sayisi
%64 oraninda artarak, 272 binden 445 bine yiikselmistir. 2006 yilinda okula devam edip

ekonomik faaliyette bulunanlarin oran1 %2 iken 2012 yilinda bu oran %3,2’ye ulasmustir.

Bu durum zorunlu egitim sisteminin varliginin ¢ocuklarin en azindan 8 yillik egitimi

tamamlamasi iizerinde olumlu etki yarattigini diistindiirmektedir.

Calisan ¢ocuklar arasinda ev iglerinde ¢alisan ¢ocuklart da unutmamak gerekmektedir.
2016 yilindan 2012 yilina kadar ev islerinde c¢alisan ¢ocuklarin oran1 %43’den %50,2
seviyesine ulasmistir. 6-17 yas grubunda okula devam etmeyen cocuklarin sayis1 2
milyon 314 binden, 1 milyon 297 bine gerilemistir. Okula devam etmeyen ¢ocuklar
arasinda ekonomik faaliyetlerde calisanlarin orant %27°den %34,5’e yiikselmistir. Bu
sonucla is hayatinin egitimi ketleyici Ozelligi bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir.
Cocugun istihdaminin okul ile iliskisini zayiflatmas1 sonucuna karsin ev islerinde calisip

okula gitmeyen ¢ocuklarin sayis1 %44’den %39’a gerilemistir.

2012 y1li Cocuk Isgiicii Anketi calisan ¢cocuklarin ¢alisma nedenlerini hane halki gelirine
katkida bulunmak, hane halkinin ekonomik faaliyetine yardimci olmak, is 6grenmek
meslek sahibi olmak, ailenin istegi, kendi ihtiyaglarini kargilamak ve digerleri olarak
ayirmistir. Anket verilerine gore 6-17 yas grubundaki ¢ocuklarin %41,4’i hane halki
gelirine katkida bulunmak, %28,7’s1 hane halkinin ekonomik faaliyetine yardimci olmak,
%15,2’si ise ig 0grenmek meslek sahibi olmak, %6’s1 ailenin istegi iizerine, %6,8’1 ise
kendi ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla calistigi goriilmiistiir. Ayrica hem calisan hem
okula devam eden cocuklarin %39,3’ii hane halkinin ekonomik faaliyetine yardimci
olmak, %?24’i hane halki gelirine katkida bulunmak, %19,1°1 ise isi 6grenmek meslek
sahibi olmak amaciyla calistigi saptanmistir. Calisan ancak okula devam etmeyen

cocuklarin ise %58,7’°si hane halki gelirine katkida bulunmak, %18,1’i hane halkinin
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ekonomik faaliyetine yardimci olmak, %11,4’ii Isi 6grenmek, meslek sahibi olmak

amactyla caligmaktadir.

TUIK’in 2017 yilinda yaptig1 Hane Halki Isgiicii Arastirmasi neticesinde 2016 yilinda
erkek ¢ocuklarinin istihdam oranini1 %27,8 iken kiz gocuklarinin oran1 %13,4 olarak tespit
edilmigstir. Belirtilen oranlar 2017 yilinda kiz ¢ocuklarinda %11,8 olarak erkek

cocuklarinda ise %28,5 olarak tespit edilmistir.

Tiirkiye’de ¢ocuk is¢iligine yonelik yapilan en kapsamli ¢aligma olmasina ragmen Cocuk
Isgiicii Anketine yonelik elestiriler de mevcuttur. Zeytinoglu (2001), elestirisini DiE’nin
arastirmasinda kurumsal olmayan sivil niifus hakkinda bilgi toplandigi, verilerin
yetistirme yurdu, okul, islahevi, yurt, gibi kurumlar1 ve sokakta yasayan gocuklari
kapsamadig1, ¢ocuk isgiiciiniin esnek yapisina ragmen DIE’nin arastirmasinin bir haftalik
bir referans donemini esas aldigi, bu referans déneminin degisik zamanlarda ¢alisan,
stirekli is degistiren, mevsimlik is¢i olan ve hem ¢alisan hem okuyan ¢ocuklarin bu

kapsamin icerisinde olmamasi noktasinda yapmistir (Zeytinoglu, 2001).
1.6. Ekolojik Kuram

Her insan kendisini ¢evreleyen farkli bir dizi sistemler igerisine dogar. Bu sistemlerden
bazilar1 aile sistemi, inang sistemi, egitim sistemi, siyasal sistemlerdir. Insanlar bu
sistemler ile duygu ve diigiincelerini paylasarak diger insanlarla etkilesime gecer. Bu
etkilesim siireci karsgilikli olmakla birlikte aktif ve dinamiktir. Dolayisiyla bu etkilesim
sliregleri bireylerin davranislari, psikolojik ve sosyal gelisimleri ilizerinde negatif veya

pozitif bir etkiye sahiptir (Danig, 2006, s.46).

Insan kiiltiirel bir varlik olmanin yani sira biyo-psiko-sosyal boyutu olan bir varliktir.
Ayrica insanlar i¢inde bulundugu ¢evreden etkilendigi gibi ¢evreyi de etkilemektedir
(Ashman ve Hull 1999, s.15). Ekolojik sistem bu noktada insanlarin davranisina etki eden
karsilikl1 bir iliskiden bahseder. Sistemlerin ve ¢evresi icerisinde bulunan insanin birbiri
tizerinde meydana getirdigi etkileri agiklamaya calisir (Miley, Melia ve DuBois, 1998,
5.31-32).
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Sosyal hizmet uzmanlari, psikologlar gibi yardim profesyonelleri miiracaatc¢ilarini
degerlendirirken “gevresi i¢inde birey” anlayisindan yola ¢ikmaktadir. Miiracaatginin
ruhsal stiregleri kadar igerisinde yasadigi ¢evrenin yani dis dinamiklerin de kisinin
davraniglarina etki ettigi bakis agisindan hareket etmektedir (Ashman ve Zastrow 1990,
s.10).

Ekolojik sistemin temel kavramlari; sistemler, sosyal ¢evre, transaksiyon, insteraksiyon,
kesisim, enerji, adaptasyon, bas etme ve karsilikli bagimliliktir. Bu kavramlara kisaca
deginilecektir. Sistem, Karsilikli etkilesim igerisinde bulunan ve birbirine bagli olan
pargalarin olusturdugu bir biitiindiir (Bertalanffy, 1956, s.11 akt; Compton ve Galaway,
1979, s.73). Her sistem belirli bir islevi yerine getirmektedir ve islevini yerine getirirken
diger sistemlerle etkilesim igerisindedir. Sosyal ¢evre, insan yasamu ile ilgili durumlari,
kosullar1 ve bireyler arasindaki etkilesimi kapsar. Sosyal ¢evre insanin temasta bulundugu

tim birey, grup, kurum ve sistemleri i¢ine almaktadir (Ashman ve Hull, 1999, s. 14-15).

Interaksiyon ve transaksiyon ise kisilerin ¢evrede yer alan aile, arkadas, 6gretmen gibi
diger canl sistemlerle kurdugu etkilesimdir. interaksiyonda karsilikli bir durum sz
konusu iken transaksiyonda tek yonlii bir mesaj aktarimi vardir (Ashman ve Hull, 1999,
s. 14). Enerji ise gevre ile insan arasinda meydana gelen etkilesimin temel kaynagidir.
Kesigim, birey ile ¢evre arasindaki odak noktadir. Insan mikro, mezzo, exo, makro ve
krono diizeyde meydana gelen yasam olaylari ile ¢evrilidir. Odak noktas1 bireyler ile bu
sistemler arasindaki etkilesimdir. Adaptasyon, ¢evre sartlarina uyumu yani degisimi ifade
etmektedir. Bas etme ise adaptasyonun bir bi¢imi olup problemler karsisindaki
miicadeleyi ifade etmektedir. Son olarak karsilikli bagimlilik kavrami ise her bireyin
sistem igerisinde birbirine girdi, enerji, hizmet sagladigi ve digeri olmadan varligini
stirdiremedigi, dolayisiyla birbirine karsilikli bagimli oldugunu ifade etmektedir
(Ashman ve Zastrow, 1990, s. 8; Ashman ve Hull, 1999, s.14-16).

Kisaca ekolojik sisteme gore birey birgok g¢evresel sistemin etkisi altindadir. Kisilerin
gelisimlerini etkileyen sistemler en yakin halkadan en uzaga dogru mikro, mezzo, ekzo,
makro ve kronosistemlerdir. Cocuk merkezde tutuldugunda etrafina ¢izilen dairelerin her
biri bir sistemi ifade etmektedir. En dar halka mikro sistemi ifade eder. Mikro sisteme

ornek olarak aile ya da okul verilebilir. Bir sonraki giderek genisleyen halka icerisinde
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bulunan akrabalik sistemleri ve fiziksel gevre mezzo sistemi, bir sonraki halka ise
ebeveynlerin is ¢evresi, arkadaslar, komsular1 ifade eden ekzo sistemler, bu halkanin dis
ceperi ise sosyal haklar ve hizmetleri i¢eren yasalarin oldugu makro sistem, en distaki
halka ise kitle iletisim araglart dahil olmak ftizere igerisinde yasanilan donem ile

cografyanin deger ve kiiltlirel yapisidir.

Aragtirmanin ekolojik sistem perspektifinden kurgulanmasinin sebebi ¢ocuk is¢iliginin
cok katmanli nedenler silsilesi igerisinde olmasi ve her nedenin birbiriyle iliskili
olmasidir. Bunun yani sira ¢ocuk is¢iliginin ailesel, ¢evresel ve toplumsal boyutta var
olan ¢esitli durumlardan bagimsiz disiiniilememesi ¢ocuklarin is hayatina siiriiklenme
nedeninin  “gevresi  iginde birey” anlayisi  gergevesinde  degerlendirmek
gerekliligindendir. Ayrica ekolojik yaklasim cocuk is¢iligi sorununun tek bir kisi ya da

kurumun degil tiim sistemlerin birbirleri ile iliskisi i¢inde ¢oziilebilecegini anlatmaktadir.
1.7. Sosyal Hizmet Meslegi ve Cocuk Isciligi

Sosyal hizmet mesleginin net tanim1 konusunda gii¢lii bir uzlasma olmasa da en kabul
edilebilir tanim1 IFSW (International Federation of Social Workers, 2001) tarafindan
sosyal degismeyi ve gelismeyi destekleyen, sosyal adalet ilkesini gdzeten, insanlarin
gliclendirilmesi ve dzgiirlestirilmesini hedefleyen uygulama temelli bir meslek ve disiplin

olmasi seklinde yapilmistir.

Sosyal hizmet insan odakli bir meslek olmasi dolayisiyla miiracaat¢ilarinin karsilastiklar
sorunlarla bas etme kapasitesini artirmaya c¢alismaktadir. Bu dogrultuda var olan
adaletsizliklerin karsisinda yer almayr ilke edinmistir. Ayrica sosyal hizmet meslegi
miiracaatci kitlesinin dezavantajli duruma diismesine neden olacak her durum karsisinda

savunuculuk roliinii 6zenle yerine getirmektedir.

Sosyal hizmet miiracaatg kitlesinin refah diizeyini artirmay1 ve bireylerin kendi kendine
yetebilme kapasitelerini gelistirmeyi hedefleyen bir meslektir. Birey, grup ve toplum
diizeyindeki miiracaatgr kitlesine mikro, mezzo ve makro diizeyde miidahale
caligmalarinda bulunarak bahsedilen hedefini gerceklestirmeye c¢aligmaktadir. Sosyal
hizmet mesleginin miiracaat¢1 kitlesini dezavantajli olarak adlandirilan kesim

olusturmaktadir. Bu kapsamda sosyal hizmet bireyler arasindaki firsat esitsizligini
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minimize etmeye g¢alisarak var olan dezavantajli durumu tekrardan konumlandirmayi

amaclamaktadir.

Sosyal hizmetin dezavantajli gruplar1 arasina c¢ocuklar, kadinlar, yaslilar, engelliler,
siddet magdurlar1 gibi bir¢gok grup girmektedir. Cocuklar, igerisinde bulunduklar1 yas
dilimi itibariyle korumasiz ve savunmasiz olmalari sebebiyle dezavantajli gruplar
arasinda sayilmaktadir. Bu noktada sosyal hizmet meslegi ¢ocuklarin haklarini koruma

ve savunma rolinu ustlenmektedir.

Cocuklarin ihmal ve istismarina neden olan, onlar1 fiziksel, zihinsel veya ruhsal a¢idan
olumsuz etkileyen, suga siiriiklenme, madde kullanma gibi risklerle karsi karsiya
gelmelerine sebep olan her tilirlii durum sosyal hizmet mesleginin karst oldugu ve
diizeltilmesine yonelik ¢alismalar yiiriittiigii bir alandir. Cocuklar tizerinde belirtilen
olumsuzluklara yol acan faktorlerden biri de gocuk is¢iligidir. Bu noktada sosyal hizmet
meslegi gerekcesi fark etmeksizin ¢ocuk emeginin sOmiiriilmesini asla kabul

etmemektedir.

Cocuklarin tarim, sanayi, hizmet sektorii ile sokakta calismasi basta olmak iizere fiziksel
ve ruhsal biitlinliigiine zarar verecek her tiirlii islerde calistirilmast ¢ocuk isciligi
kapsaminda degerlendirilmektedir. Iscilik, yol agtign bircok risk faktdriiyle cocuklar:
kars1 karsiya getirmektedir. Risklere karsi savunmadan yoksun bulunan ¢ocuklar
yetigkinlik hayatlarinda bu savunmasizliklarinin bedelini olumsuz yasam sartlarina sahip

olarak 6demekte oldugu gibi suga yonelme gibi eylemlerle de topluma 6detmektedir.

Sosyal hizmet mesleginin profesyonel uygulayicilart olan sosyal hizmet uzmanlari
dezavantajl tiim kitlede oldugu gibi ¢ocuk is¢iligi konusunda da mesleki yetki, rol ve
sorumluluklart ¢ercevesinde hareket etmektedir. Sosyal hizmet uzmanin miiracaat¢inin
durumu ve kaynaklarint degerlendigi, miiracaatcinin hizmete ulagsmasi yoniinde havale
1slemini gergeklestirdigi, hizmet ve sunum arasindaki baglantiy1 kurdugu baglanti kurucu;
miiracaat¢lyr  savunucu; davranig degisikliginin  kolaylastirilmasi igin  Ogretici;
psikososyal degerlendirme yapmak i¢in danisman; miiracaat¢inin hizmet siirecinin
planlanmasi i¢in vaka ydneticisi; zaman yonetimi ve kalitenin siirdiiriilmesi i¢in is ytikii
yoneticisi; ¢alisanlarin oryantasyonu igin personel gelistirici; kurum ici ve dist esgiidiim

i¢cin yoOnetici; sosyal sorunlarin ve politikalarin analizi i¢in sosyal degisme ajani; kisisel
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gelisim i¢in meslek elemant olma gibi on temel rolii bulunmaktadir (Duyan, 2012, s.22).
Sosyal hizmet uzmani bu roller kapsaminda ¢ocuk isciligi ile miicadelede etkin rol
oynamaktadir. “Cevresi i¢cinde birey” anlayisiyla hareket eden sosyal hizmet uzmanlari
cocuk is¢ilerin sorun ¢6zme, bas etme ve gelistirme kapasitelerini artirmaya calistigi gibi
bu kapsamda tiim sistemleri de harekete gegirmektedir. Mikro, mezzo ve makro sistemleri
de i¢ine alan ¢ocuk isciligi ile miicadele siirecinde sosyal hizmet uzmani her zaman

cocugun yiiksek yarar1 dogrultusunda karar vermektedir.

Sosyal hizmet meslegi ¢ocuklar arasindaki firsat esitsizligini gidermeyi, sahip olduklari
her tiirli haklar1 korumay1 ve gelistirmeyi, korunma ihtiyact olan ¢ocuk durumuna
diismemeleri i¢in gerekli tedbirleri almay1 icermektedir. Bu kapsamda sosyal hizmet
meslegi 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanununu dayanak almaktadir. Cocuk isciligi ile
miicadelede sosyal hizmet mesleginin esas ¢alisma alani olan Aile, Caligma ve Sosyal
Hizmetler Bakanlig1 basta olmak iizere diger bakanliklarla paydas sekilde protokoller
imzalanmaktadir. Bu kapsamda 2017-2023 yillarim1 kapsayan “Cocuk Isciligi ile
Miicadele Ulusal Programi Eylem Plan1” belirlenmistir. Eylem planlar1 baz alinarak
cocuklarin ¢aligma hayati igerisinde ¢ocukluklarinin yitirilmesinin dniine ge¢gmek igin
Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin yerel orgiitlenmesi olan Sosyal Hizmet
Merkezlerince Mobil Ekip calismalar1 baslatilmistir. Mobil ekip ¢alismalar1 “sokagin
cocugu” ile “sokaktaki ¢ocuklar1” sokagin tehlikelerine karsit korumak i¢in uygulamaya
konmustur. Bu ¢alismalar kapsaminda ¢aligmanin yapildigr zaman araliklarinda sokakta
yasayan, calisan/calistirilan veya dilendirilen ¢ocuk olup olmadigi tespit edilmeye
caligilmakta, alan taramasiyla tespit edilen ¢cocuklar i¢in uygun sosyal hizmet miidahale
modeli gelistirilmektedir. Mobil ekip g¢aligmasi ile Sosyal Hizmet Merkezlerinden
haberdar olmayan ancak Sosyal Hizmet Merkezlerince uygun miidahale plani sonucu

sokaktan kurtulabilecek durumda olan ¢ocuklara ulagsmak planlanmaktadir.

Ote yandan Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhigmin “Aile Sosyal Destek
Programi (ASDEP)” adini1 vererek baslattig1 uygulama, bireylerin ve ailelerin sorunlarini
arz odakli olarak alan taramasi vasitasiyla tespit etmeye ve ihtiyaglara yonelik sosyal
hizmet miidahalesini gerceklestirmeye ¢aligan bir programdir. Bu program ¢ercevesinde
gorevlendirilen ASDEP personelleri yerel bolgelerinde bulunan her eve hane ziyareti

yaparak ailenin ihtiyaglarini ve sorunlarini belirlemeye, bunlara yonelik sosyal yardim ve
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sosyal hizmet modellerini planlamaya, bireyin ihtiya¢ duydugu diger kamu hizmetleri
hakkinda rehberlik yapmaya ¢alismaktadir. ASDEP kapsaminda yapilan alan taramasinda
risk altinda bulunan ¢ocuk olup olmadigi, evdeki g¢ocuklarin egitime devami ve
cocuklarin ¢alisma durumlarinin olup olmadigi tespit edilmeye de ¢alisilmaktadir. Bu
sekilde risk altinda oldugu goézlenen ¢ocuklar igin gerekli sosyal hizmet modelleri
uygulanmakta ve ¢cocuklar ig hayatinin olumsuz yonlerinden kurtarilmaya ¢alisilmaktadir.
Ornegin ekonomik gerekgelerle okulunu birakip ¢alismak zorunda kalan ¢ocuklar
hakkinda Sosyal Hizmet Merkezlerindeki faaliyetler dogrultusunda Sosyal Ekonomik
Destek (SED) hizmeti verilebilmektedir.

Cocuk isciligi ile miicadele kapsaminda Sosyal Hizmet Merkezleri ve sosyal hizmet
uzmanlarinin 6nemini ortaya koyan bir calisma da Kocaeli Valiligi tarafindan
baslatilmistir. Cocuklarin sokakta somiiriilmesinin oniine ge¢gmek amaciyla Kocaeli
Valiligi tarafindan “Sokagin Tehlikelerine Maruz Kalan Cocuklarin Korunmasi” baslikl
proje uygulanmaya baslanmistir. Projenin basariyla uygulanmasi ve ¢iktilarinin olumlu
olmas: Icigleri Bakanligi tarafindan bu projenin Tiirkiye genelinde uygulanmasi
talimatinin  verilmesinin Oniinii  acmigtir. Kocaeli Valiligi tarafindan Sokagin
Tehlikelerine Maruz Kalan Cocuklarin Korunmasi projesi kapsaminda 2018-1 genelgesi
yayimlanmistir. Genelgede kentlesme, niifus artis1 ve goglerle birlikte sokakta calisan,
calistirllmak ve yasamak zorunda birakilan ¢ocuklarin sayisinin arttigi; bu durumun ise
cocuk, aile ve en nihayetinde toplum yapisinin bozulmasi gibi pek ¢ok tehlikenin
olugsmasina neden olacagi belirtilmistir. Kocaeli Valiligi giderek artan ¢ocuk is¢iliginin il
acisindan genel bir sorun teskil etmemesi adina belirtilen genelgede birtakim tedbirlerin
alinmasin1 uygun gormiistiir. Bu tedbirlerden ilki ¢ocuklarin hangi sekilde olursa olsun
sokakta ¢aligtirllmasinin yasaklanmasini igermektedir. Bu ¢ercevede zabita ekipleri veya
giivenlik giicleri tarafindan sokakta calistig1 tespit edilen cocuklarin muhafaza edilecegi,
cocuklarin veli/ vasi ya da birinci dereceden yakinlar1 geldigi takdirde tesliminin
yapilacagi, gelen yakinina cocugun sokakta calistirilmasinin yasaklayan mevzuat
maddeleri hakkinda bilgi verilecegi, cocukla ilgili yapilan islemlerin acilen ilgili Sosyal
Hizmet Merkezine iletilecegi, Sosyal Hizmet Merkezindeki meslek elemanlar
araciligiyla cocugun ailesine hane =ziyareti diizenlenecegi, gerekli sosyal hizmet
modelinden ailenin yararlandirilacagi, cocugun tekrar sokakta calistirilirken goriilmesi

durumunda aile hakkinda Cumhuriyet Savciligina su¢ duyurusunda bulunacagi, aileye

58



idari para cezast uygulanacagi ve ¢ocuk hakkinda diger kuruluglarin yaptigt her seyden
ilgili Sosyal Hizmet Merkezinin bilgilendirilmesi genelgedeki ilk maddenin alt ayaklarini
olusturmaktadir. Egitim hakkindan yoksun birakilan sokakta c¢alisan ¢ocuklar i¢in ayni
genelge 11 Milli Egitim Miidiirliigiince ¢alismalarin yapilmasini; ¢ocugunu okula
gondermeyen aileler hakkinda tebligatla birlikte yasal islemin uygulanacagini, bu
cocuklar i¢cin Halk Egitim Merkezlerinde iicretsiz mesleki egitim ve beceri kazandirmaya
yonelik kurslarin agilacagini, okula kayitli olup sosyo-ekonomik yoksunluk ceken
cocuklarin okulun rehberlik servisi tarafindan diizenlenecek olan Durum Degerlendirme
Raporu ile Sosyal Hizmet Merkezlerine iletilecegi maddelerini igermektedir. Sokakta
calistig1 tespit edilen cocuklarin Genglik Hizmetleri ve Spor Il Miidiirliigiince agilacak
licretsiz spor kurslarina yazilmalari i¢in her tiirli onlem ve tesvik edici tedbirlerin
alinmasi da genelgede yer alan maddeler arasindadir. Bu genelge ayni zamanda yabanci
uyruklu ¢ocuklart da kapsam alani i¢cene dahil etmistir. Genelge ilde bulunan Sosyal
Hizmet Merkezlerinin, Genglik Hizmetleri ve Spor Il Miidiirliiklerinin, i1 Saglik
Miidiirliiklerinin, Il Milli Egitim Miidiirliiklerinin ve kolluk kuvvetlerinin es giidiimlii bir

sekilde calismasini hedeflemektedir.

Cocuk isciler hakkinda yapilan her tiirlii is ve islemlerinin ilgili yeri Sosyal Hizmet
Merkezleri olarak belirlenmesine ragmen diger kuruluslarla birlikte koordinasyon halinde

olmanin bu konu tizerindeki 6nemi dikkate degerdir.

Cocuk 1sciligi sorunu tiim kamu kurum ve kuruluslarinin, sivil toplum orgiitlerinin ve
politika yapicilarin birlik igerisinde ¢6ziim odakli yaklagsmasi gereken alandir. Danis’in
(2007, s. 62-63) da belirttigi gibi insanlarin sorunlari, sosyal sistemler ile olan
etkilesimleri sadece sosyal hizmet miidahalesi ile ¢6ziim bulunamayacak kadar zordur.
Bu yiizden insan refahina katkida bulunmak multidisipliner ¢calisma seklini dogurmustur.
Bunun yani sira ¢ocuk isciligi alaninda miicadele etmek mikro diizeyde aileyi ve ¢ocugu;
mezzo diizeyde kurum ve kuruluslar ile organizasyonlari; makro diizeyde ise yasalari,
toplumu ve sosyal ¢evreyi kullanmayi gerektirmektedir (Danig, 2005, s.353). Tiim

birimlerin entegre sekilde ¢alismasi ¢ocuk is¢iligini sona erdirmek igin elzemdir.

59



BOLUM 2: ARASTIRMANIN METODOLOJiSI

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada nitel aragtirma yontemi tercih edilmistir. Nitel arastirma “gézlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve
olaylarin dogal ortamda gercekei ve biitiinciil bir bigcimde ortaya konmasina yonelik nitel
bir siirecin izlendigi arastirma” seklinde tanimlamistir (Yildirim ve Simsek, 2008). Nitel
yontem sayesinde c¢ocuklarin c¢alisma yasamlar1 calistiklar1 sektorler acgisindan

anlamlandirilmaya ¢alisilmistir.

S6z konusu ¢aligmada, cocuk is¢ilerin calisma yasamlarinin belirlenmesi i¢in en uygun

yontemin derinlemesine goriigme teknigi oldugu diistiniilmiistiir.
2.2. Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini Manisa ilindeki ¢ocuk isciler olusturmaktadir. Ancak ¢ocuklarin
genellikle enformel sektorlerde calismasi sebebiyle hedef kitlenin net sayisinin
bilinmemesi, tiim kitleye ulasmanin olanaksizligi ve aragtirmanin derinlemesine

goriismeyi iceren nitel desende olmasi sebebiyle 40 cocuga ulasilmistir.

Calisma yasamlarinin tespiti amaci ile ¢ocuk is¢iler calisma alanlarina gore sokakta,
tarim, sanayi ve hizmet sektdriinde caligmasina gore kategorilendirilmistir. Boylelikle
hem gruplarin 6zgiin i¢ dinamiklerinin belirlenmesi hem de gruplar arasi farkliliklara
ulasilmast hedeflenmistir. Veriler bu dort grup lizerinden derlenmis, 6rneklem biiytikliigi
Manisa ilinde ¢alisan her gruptan yaslar1 11 ile 17 aras1 10’ar ¢gocuk olmak tizere 40 ¢cocuk

olarak belirlenmistir. Orneklem alinirken “Kartopu Ornekleme Yéntemi” kullanilmustir.

Kartopu ornekleme yonteminde Oncelik evrene hitap eden biri ile temasa ge¢cmektir.
Bulunan birinci kisi aragtirmaciy1 ikinci kisiye, ikinci kisi tiglincii kisiye gotiirecektir. Bu
ornekleme yonteminde kisiler silsile halinde bulunacak olup drneklem biiyiikligii tipki
kartopu gibi biiyiimektedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004, s.45). Ornek vermek gerekirse
ODTU’niin ilk yillarindaki felsefesine dair arastirma yapmak isteyen kisi ilk olarak

ODTU’de emekliligi yaklasmis ya da emekli olmus bir dgretim iiyesine ulasarak ilk
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orneklemine ulasabilir. Listesi bu sekilde ilerleyerek kartopu gibi biiyiiyecektir (Yildirim
ve Simsek, 2005, s.112).

Cocuk isciligi ile ilgili yapilan bu arastirmada sokakta calisan, tarimda ¢alisan, hizmet
sektorlinde ¢alisan ve sanayide calisan ¢ocuklar kapsaminda her gruptan Oncelikle bir
cocuk bulunmustur. Ulasilan her bir cocuk tarafimizi ¢calisan diger arkadasina sevk ederek
orneklemimizi Dbiiyiitmiistiir. Orneklem bu noktada her gruptan 10 cocukla

sinirlandirilmastir.

Arastirma niteliksel bir arastirma olup, secilen Orneklem biiyiikliglinliin evrene

genellemesi gibi bir kaygi tasimamaktadir.
2.3. Veri Toplama Yontemi ve Araclari

Arastirmada veriler yari-yapilandirilmig goriisme formu ile toplanmistir. Nitel
arastirmada kullanilabilen bu formda, sorular 6nceden hazirlanmistir. Ancak goriismenin
akigina gore yeni sorular ekleme imkani bulunmaktadir. Bu arastirma formunda
katilimcilara belirlenmis segenekler sunulmaz. Goériismede katilimcilarin viicut dili,
yanitlar1 esnasindaki duraksamalari ve tonlamalar1 da dikkate alinmaktadir (Bonifas,
2015). Goriisme formunda, g¢ocuklarin sosyo-demografik oOzellikleri, is durumlari,
caligma saatleri, calisirken karsilasabilecegi riskler, gelecege iliskin beklentiler ile

islerinden memnun olma durumlar1 gibi ¢aligma yasantisina dair sorular yer almistir.

Calismanin nitel alan arastirmasi1 kapsamindaki veri toplama faaliyeti gozlem ve
derinlemesine miilakat suretiyle gerceklestirilmistir. Miilakatlarda agik u¢lu sorularin yer
aldig1 yar1 yapilandirilmis goriisme formlart kullanilarak katilimcilarin goriisleri ses

kayd1 yapilarak ve not tutularak alinmistir.

Arastirma siirecinde tarimda calisan ¢ocuklarla goriisme yapmak igin kdylere gidilmis,
koylerde kimi zaman ¢ocuklarin yogun olarak gittigi internet kafe onleri, parklar ve kdy
meydanlarinda kimi zaman ¢ocuklarin evlerinde goriismeler gergeklestirilmistir. Hizmet
sektoriinde calisan ¢ocuklarla gériisme yapmak i¢in kuafor salonlari, kafeler, market ve
ziiccaciye diikkanlar1 dolasilmis, ¢ocuk is¢iler ile bazen bulunduklari is yerlerinde bazen

belirlenen yerlerde goriismeler gergeklestirilmistir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarla goriigme
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yapmak i¢in hurda ve ¢Op toplama isinin yogun olarak yapildigi mahalleler tercih
edilmistir. Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklar ile gorlisme yapmak i¢in ¢ocuklarin i
yerlerine gidilmisse de ¢ocuklar is yerlerinde “usta kizar” diisiincesinden dolay1 goriisme
yapmak istememistir. Dolayisiyla sanayide ¢alisan ¢ocuklarla is saatleri disinda veya tatil
giinlerinde goriismeler gergeklestirilmistir.  Arastirmada “Kartopu Ornekleme”
yonteminin tercih edilmesiyle ilk goriismeciden sonraki goriismecilere ulagsmak daha

rahat olmustur.

Arastirma kapsaminda goriisme yapilmadan 6nce her bir katilimciya aragtirmanin nedeni,
amaci ve onemi ile ilgili bilgilendirme yapilmistir. Ayrica yine katilimcilara arastirmaya
katilim saglamalar1 halinde kisisel bilgilerinin herhangi bir kurum veya sahisla higbir
suretle paylasilmayacaginin bilgisi verilmis olup ses kaydi alma hususunda izin
istenmistir. Gorligme yapilan ¢ocuklardan 3’ii ses kaydina izin vermedigi i¢in yapilan

goriigme not tutularak kaydedilmistir.
2.4. Veri Analizi

Nitel arastirmada veriler ayiklanip, siniflandirilip sentezlendikten sonra veri analizine
gecilmektedir. Veriler toplandiktan sonra ses kayitlari ve notlar arastirmaci tarafindan
¢oziimlenmis ve her katilimciya ayr1 dosya agilarak bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Alinan notlar ile ses kayitlarinin ¢éziimlenmesi ve yapilan gozlemler ile goriismeler
desifre edilmistir. Gizlilik prensibi geregi ¢ocuklarin gercek isimleri yerine kod isimler

kullanilmistir.

Her ¢ocuk i¢in agilan dosyadaki anlatimlar arastirmanin amaci gergevesinde yeniden
derlenmis ve smiflandirnilmistir. Is tercihlerine gore gruplandirilan dért grup igin,

oncelikle gruplar ayr1 ayr1 degerlendirilmis, sonra gruplar birbirleri ile karsilagtirilmistir.

Betimsel analiz teknigi kullanilarak degerlendirilen veriler temalarina gore 6zetlenerek
yorumlanmistir. Arastirmada ¢ocuklarin anlatimlarinin carpici bir sekilde yansitilmak
istenmesi sebebiyle siklikla dogrudan alintilara yer verilmistir. Nitel yontem ile yapilan
bu arastirmada ¢ocuklarin dogrudan anlatimlarina yer verildigi icin ¢ocuklarin kisisel

bilgilerinin korunmasina biiyiik 6zen gdsterilmistir.
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2.5 Arastirmanin Siiresi, Sitmirhliklar: ve Olanaklari

e Bu arastirma Mayis 2019 ile Mart 2020 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.

e Bu arastirma sokakta c¢alisan 10 ¢ocuk, tarimda calisan 10 cocuk, hizmet
sektorlinde ¢alisan 10 ¢cocuk ve sanayi sektoriinde ¢alisan 10 ¢ocuk ile sinirlidir.

e QGergeklestirilen aragtirma, arastirmaya katilan ¢cocuklarin verdikleri cevaplar ile
siirhdir.

e Bu arastirmada sokakta ¢alisan ¢ocuklar ¢ergevesinde giiniin 24 saatini sokakta
geciren, aile baglar1 tamamen kopuk ‘“sokagin c¢ocuklar1” ele alinmamustir.
Sokakta calisan ¢ocuk kavrami ile giiniin belli bir saatini sokakta geciren simit,
mendil, su satan, ¢op ve hurda toplayan gece evine donen, ailesi ile gorece baglari
olan ¢ocuklar ele alinmistir.

e Arastirmaya mevsimlik gezici tarim is¢iliginde ¢alisan, sadece iicretsiz aile isgisi
olarak ¢alisan ve hayvancilik yapan ¢ocuklar dahil edilmemistir.

e Sanayi ve hizmet sektoriinde gériisme yapilan ¢ocuklara resmi ¢iraklik statiisii
kapsaminda c¢alisan ¢ocuklar dahil edilmemistir.

e Yabanci uyruklu ¢ocuk is¢iler aragtirmaya dahil edilmemistir.
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BOLUM 3: BULGULAR VE YORUM

Calismanin bu kisminda, ornekleme dahil olan c¢ocuk isciler ile yapilan goriismeler
neticesinde elde edilen bulgulara yer verilecektir. Arastirma kapsaminda kullanilan
goriisme formundan derlenen veriler 4 ana baslikta toplanacaktir. Elde edilen veriler her

baslik altinda tarim, hizmet, sanayi ve sokakta ¢alismaya gore ayr1 ayri incelenecektir.
3.1. Cocuk Iscilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Bu bolimde arasgtirmaya katilan c¢ocuk isgilerin sosyo-demografik ozellikleri

incelenmeye calisilmigtir.
3.1.1. Yas ve Cinsiyete iliskin Bilgiler
Arastirmaya katilan ¢cocuklarin yas ve cinsiyet durumu Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Goriismeye Katilan Cocuklarin Yas ve Cinsiyeti

Tarim | Katthmer | G1 (G2 |G3 |[G4 |G5 |G6 |G7 |G8 |GY9 |G10

Yas 13 |14 |14 |14 |11 |12 |15 |13 |14 |14

Cinsiyeti | E K E K E E E E E K

Hizmet | Katithmar | G11 | G12 | G13 | G14 | G15 | G16 | G17 | G18 | G19 | G20

Yas 14 |17 |14 |16 |13 |15 |15 |15 |13 |15

Cinsiyet | E E E K K K K E K K

Sanayi | Katthmar | G21 | G22 | G23 | G24 | G25 | G26 | G27 | G28 | G29 | G30

Yas 17 |13 |16 |14 |14 |16 |16 |16 |12 |17

Cinsiyet | E E E E E E E E E E

Sokak | Katihmer | G31 | G32 | G33 | G34 | G35 | G36 | G37 | G38 | G39 | G40

Yas 15 |13 |14 |11 |11 |13 |15 |14 |14 |15

64



Cinsiyet | E E E E E E E E E E

Tablo 1’de goriildiigli tlizere tarimda calisan cocuklarin yasi 11 ile 15 arasinda
yogunlagmaktadir. Tablo 1 incelendiginde ¢ocuklarin kii¢iik yaslarda tarim ile tanistigi
acikca anlasilmaktadir. Yilmaz’in (2017) yilinda Giresun ilinde findik tarlalarinda galisan
cocuklarla ilgili toplam 104 ¢ocuk (52 mevsimlik, 52 yerel) ile yaptig1 arastirmada yerel
tarim iscisi ¢ocuklarin ¢alisma yas ortalamasi 12 olarak bulunmustur. Bu kapsamda
cocuklarin tarimda calisma yasi aragtirma ile benzer yas araligindadir. Aragtirmaya

katilan tarimdaki 10 ¢ocuktan 7’si erkek, 3’1 kizdir.

Hizmet sektoriinde ¢alisan cocuklarin yaglari 13 ile 17 arasinda degisiklik gostermektedir.
Arastirmaya katilan hizmet sektoriindeki 10 ¢ocuktan 6’s1 kiz, 4’1 erkektir. Hizmet
sektorii kapsaminda degerlendirilen islerin gorece daha kolay olmasi toplumsal cinsiyet
baglam1 cercevesinde kiz c¢ocuklarinin bu isleri daha fazla tercih etmesini sagladigi

distiniilmektedir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklardan sanayi sektoriinde ¢alisanlarin yaslar1 12 ile 17 arasinda
degismektedir. Arastirma kapsaminda goriigiilen sanayide calisan ¢ocuklarin tamami
erkektir. Bu durum sanayi islerinin toplum nezdinde erkeklerin yapabilecegi is olarak
goriilmesinden kaynaklandigi gibi yine toplumda var olan kiz ¢ocuklarmin beden
giicliniin  sanayi islerinin agirligim1  kaldiramayacagir algisindan ileri  geldigi

distiniilmektedir.

Sokakta calisgan c¢ocuklarin yas araligt 11 ile 15 arasinda degismektedir. Sokakta
calismanin riskli yanlar1 g6z oniline alindiginda 11 yasina kadar diisen sokak is¢iligi
cocuklar i¢in korkung sonuglara yol agabilmektedir. Yesil’in (2009, s.137) Malatya ilinde
sokakta calisan ¢ocuklarin calisma sartlari lizerine yaptig1 arastirmada; sokakta ¢alisan
cocuklarn yaglariin 10-15 aras1 yogunlastigi yoniindeki tespiti, sonuglarin bu aragtirma
ile benzer oldugunu gostermektedir. Tablo 1 incelendiginde sokakta ¢alisan ¢ocuklarin
tamaminin erkek oldugu goriilmiistiir. Sokakta calisan ¢ocuklar kapsaminda yapilan
arastirmalarin genelinde sokakta c¢alisan niifus icerisinde erkek cocuklarin sayisinin kiz
cocuklarindan daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu durum kiz ¢ocuklarma iliskin

kiiltiirel yapilar ve toplumsal degerlerin etkisi ile agiklanabilmektedir. ILO/IPEC
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tarafindan Uluslararas1 Cocuk Isciligini Onleme Programu gergevesinde iilkemizdeki iig
metropolde (Diyarbakir, Istanbul, Adana) sokakta ¢alisan cocuklar iizerine yapilan
calismada, erkek cocuk oran1 %90,9, kiz ¢ocuk oran1 da %9,1 olarak bulunmustur (Aksit
vd. 2001, s.36).

3.1.2. Egitim Durumuna iliskin Bilgiler
Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin egitim durumlar1 Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Cocuklarin Egitim Durumlari

Sektor Egitim Durumu Say1
Tarim Okula devam ediyor 6
Okula devam etmiyor 4
Hizmet Okula devam ediyor 1
Okula devam etmiyor 9
Sanayi Okula devam ediyor 3
Okula devam etmiyor 7
Sokak Okula devam ediyor 2
Okula devam etmiyor 8

Tablo 2 incelendiginde tarimda calisan ¢ocuklarin 6’sinin okula devam ettigi, 4’linlin
devam etmedigi goriilmiistiir. Yilmaz’in (2017) mevsimlik tarim isgisi ile yerel tarim
is¢isi cocuklar arasinda yaptigr calismada; calisan gezici findik isgisi c¢ocuklarin
%30,7’sinin okul kaydinin bulunmadigi, yerel ¢ocuk is¢ilerde ise bu oranin %35,8 oldugu
tespit edilmistir. Gezici mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarin %46,2°sinin ilkokul kaydi,
%23,1’inin ortadgretim kaydi oldugu; yerel tarim is¢isi ¢ocuklarda % 53,8’inin ilkokul,
%40,4’tinlin ortaokul kaydi oldugu tespit edilmistir. Yilmaz’in (2017) yaptig
arastirmada, yerel ¢ocuk iscilerin okul kayit oranlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Mevsimlik gezici tarim isciligi bu arastirmanin kapsami disinda oldugu i¢in Yilmaz’in
(2017) arastirmasindaki yerel tarim iscisi c¢ocuklarin okula devam durumu ile bu

arastirmadan elde edilen verinin birbirini destekledigi sonucu ¢ikarilabilir.
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Okula devam eden 6grenciler hafta sonlari, okul ¢ikis saatlerinden sonra ya da hafta igi
okulun oldugu giinler isin yogunluguna gore devamsizlik yaparak tarlaya gittiklerini ifade
etmistir. Cocuklarin hafta sonlar1 veya okul c¢ikislarinda tarlaya gidiyor olmasi
dinlenmeye firsat bulamadiklarin1 gostermektedir. Bu durum ¢ocuklarin hem bedensel
gelisimlerini hem de ruhsal gelisimlerini olumsuz etkilemektedir. Okula devam eden

cocuklar hem okuyup hem calistiklarini su climleler ile ifade etmektedir:

“Simdi ben hem ogrenciyim hem ¢ift¢iyim biber domates iiziim ekiyoruz

baskalarina gidiyoruz.” (G3, 14 yas, erkek)

“Ara ara okula gitmiyorum. Mesela 5 giin gidiyoruz ya iste ben mesela
cumartesi sey cumartesi pazar tarlaya gidiyorum. Bazen de iste mesela
gitmiyorum. Oyle éyle hem tarlaya gidiyorum hem de okula.” (G5, 11 yas,
erkek)

“Okuldan eve geliyorum amcama yardim ediyorum. Tarlada damlamalar
diizeltiyoruz, biberlerin arasini yapryoruz. Mesela tatil giinlerinde evde

kalinca tarlaya gidiyorum.” (G1,13 yas, erkek)

Tarimda ¢alisan ¢ocuklardan okulu biraktigini ifade eden ¢ocuklarin birakma nedenleri;
ailesinin okula gitmesini istememesi, ¢alismay1 sevmesi ve ekonomik sebepler olarak

ortaya ¢ikmistir. Cocuklar okulu birakma sebeplerini boyle agiklamistir:

“7. smfa gidiyordum biraktim. Ailem ¢alismami istedi ondan birakmak
zorunda kaldim. Okula gitmeyi ¢ok isterim ama ablalarim da okumadi,

calisiyorlar benim de ¢alismamu istediler.” (G10,14 yas, kiz)
“Lise 1 den terk ettim. Calismak daha giizel.” (G7,15 yas, erkek)

“7’de biraktim iste babam kiyafetlerimi alamadi. Kéyden buraya tasindik
okula kaydoldum, kiyafetlerimi alamadi babam ondan.” (G4, 14 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde ¢alisan cocuklarin egitime devam edip etmedikleri incelendiginde 9

katilimcinin okulu biraktigi, 1 katilimcinin okula devam ettigi Tablo 2’den anlasilmistir.
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Okulu biraktigint beyan eden 9 katilimcidan 4’1 8.smnifi bitirdikten sonra biraktigini, 5’

ise daha erken okulu biraktigini su sekilde ifade etmistir.
“Ben ortaokuldan biraktim, 5 ’ten biraktim.” (G11, 14 yas, erkek)
“7. sinifta terk ettim.” (G14, 16 yas, kiz)
“6. siifa kadar okudum.” (G18,15 yas, erkek)

Hizmet sektoriindeki katilimcilara okulu birakma nedenleri soruldugunda 9 katilimcidan
6’s1 siifta kaldig1 i¢in, 2’si okulu sevmedigi i¢in, 1’1 ise maddi durumun elverissizligi

yiizinden okulu biraktigini beyan etmistir.

“8. sinifa kadar okudum. Okulda kaldiydim 2 sene. Babam da c¢ikarttirdi.”
(G13,14 yas, erkek)

“Soyle oldu ben 2 kez simifta kaldim. O yiizden 8’e gitmek istemedim.
Devamsizliktan kaldim. Okuldan kagiyorduk arkadaslarla geziyorduk.”
(G14, 16 yas, kiz)

“8’e baslayacaktim orada bitti 7've kadar bitirdim yani. Maddi durumumuz

elvermedigi icin orada bitirmek zorunda kaldim.” (G20, 15 yas, kiz)

“Ben 8. suftan okulu terk ettim. Okula devam etmek istemiyorum. Ciinkii

okulu sevmiyorum.” (G17,15 yas, kiz)

Tablo 2’ye gore sanayi sektoriinde ¢alisan ¢cocuklardan 7’sinin okulu biraktigi, 3’iinilin
okula devam ettigi goriilmiistiir. Okulu birakan ¢ocuklar okulu birakma nedeni olarak
okulu sevmediklerini ve devamsizlik dolayisiyla sinifta kaldiklar1 ig¢in okulu terk

ettiklerini su sekilde beyan etmistir:

“8 swnifta biraktim okulu. Okulu sevmiyorum hem de ¢ocukluk akli iste ondan
biraktim. Lyi gelmedi gelmiyordu okula gitmek. Béyle ya disarida gezmek
daha iyiydi.” (G23, 16 yas, erkek)
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“Lise 1’e gitmigtim. Bir sene kaldim hem devamsizliktan hem ders notlarim
biraz diigiiktii. Iste éyle hem bazen hastalaniyorum diye hem de éyle iste
gitmedim. Bir de arkadaslarla takiliyorduk iste ondan biraktum. Zaten okulu

ufakkenden beri sevmiyorum.” (G28,16 yas, erkek)

“Lise 1’den bwraktim. Okumak istemedim ben de bwraktim. Okuldan hep
kagiyorduk. 1 ay okula gitmedim. Kaldim. Kalinca birakaim.” (G30, 17 yas,

erkek)

Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin ¢ogunun 8.sinifi bitirdikten sonra okulu biraktiklar tespit
edilmistir. Bu durum Erbay’mn (2007) ge¢miste kiigiik sanayi isletmelerinde ¢alismis
yetiskinler ile yaptigi arastirmada da desteklenmistir. Erbay’in (2007) arastirmasinda
goriigme yapilan 159 kisinin %86,8’inin ilkdgretim mezunu oldugunu ortaya ¢ikmistir.
S6z konusu durum, sanayinin egitimin alternatifi konumunda oldugu gostermektedir.
Arastirma, katilimcilarin okulu erken yasta birakarak is yasamina atildiklarimi ortaya
koymustur. Bu ¢ergevede sanayide ¢alisan cocuklarin kisa yoldan meslek edinmeyi uzun

stireli egitime tercih ettikleri yorumu yapilabilir.

Tablo 2’den sokakta ¢alisan ¢cocuklarin egitim durumlari incelendiginde 8 ¢gocugun okulu
biraktigi, 2 cocugun okula devam ettigi goriilmiistiir. Yapilan goriismelerde ¢cocuklardan
sadece biri 8. smifa kadar okudugunu ve okulu orada biraktigini ifade etmistir. Diger
cocuklar okulu daha erken donemde birakmistir. Okula gitmeyen cocuklardan 6’si
devamsizlik sebebiyle kaldigini, 2°si maddi durumlarinin yetersizligi sebebiyle okulu

biraktigini su sekilde beyan etmistir:

“T7. siniftan biraktim. Kagtik hep abla cahildik. Devamsizlik da vardi. Kaldim
bir kere 6’da. Bir daha okudum 6’y1.” (G40, 15 yas, erkek)

“l. swmiftan bwraktim. Ne bilim basarili falan degildim derslerde.
Devamsizlikta vardi.” (G31, 15 yas, erkek)

“5. swnifta biraktim. Devamsizliktan kaldik hep. 100 giin devamsizlik vardi.
3 sene sinifta kaldim. 2 sene okudum 5°i.” (G33, 14 yas, erkek)
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“Okula gitmiyorum. 6. swnifta biraktim okulu, 2 sene kaldim. Okula
gitmemekten, devamsiziiktan, yaramazliktan kaldim 2 sene. Okul bana gére
degil zaten. Annem hasta ¢alisanimiz getirenimiz yok. El arabasi ile ise gidip

geliyoruz.” (G37, 15 yas, erkek)

Sokakta calisma ile yapilan bir¢ok arastirmada sokakta g¢alisan cocuklarmin biiyiik
cogunlugunun egitimine devam ettigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak bu arastirmada
okula devam etmeyen ¢ocuk sayisi devam edenlerin 4 katidir. Bu durum arastirmanin
0zglin yanini olusturmaktadir. Arastirmada elde edilen sonug sokakta ¢alisan ¢ocuklarin
yasadigi yerin Roman Mahallesi olmasi dolayisiyla kiiltiirel degerler ve yasam bigimleri

ile ilgilidir.

Roman mahallelerinin egitim seviyesi ve okullasma orani ¢cok diisiik oldugu gibi egitim
ile iligkisi en kopuk olan grupta bu gruptur. Roman ¢ocuklarinin okul devamsizligi fazla,
okulu terk etme orani yiiksek, okul basaris1 diisiiktiir. Roman mahallelerinde okuyup
meslek sahibi olan bir rol modele dahi ¢ok nadir rastlanilmasi, rol modelin olmamasi bu
durum iizerinde etkilidir. Cocuklarin bir dnceki kusaktan 6rnek alabilecekleri kimsenin
olmamasi mahalledeki egitim seviyesinin disiikliiglinii devam ettirmekte ve okula devam

etmeyen ¢ocuklara bir yenisini daha eklemektedir (Akkan vd, 2011, s. 25-72).

Aragtirmada sokakta calisan ¢ocuklarin hepsinin ayni okula gittigi ve okulu birakan
¢ocuklarin hepsinin ayni okulu terk ettigi gézlemlenmistir. Cocuklarin ikamet ettikleri
mahallede bulunan okula gitme zorunlulugunun olmasi bu durumun sonucunu
olusturmaktadir. Roman ¢ocuklarinin hepsinin ayni okula gitmesi ve bunun okulu

birakma tizerindeki etkisini katilimcilardan biri su sekilde dile getirmistir:

“Okuyamiyorum abla. Okulda canmim sikiliyor. Herkes bulasiyor abla ya
roman ya orasi hepsi. Ben de romanim ama anlasamiyorum ben onlarla abla.
Giderken mesela illaki omuz vuruyorlar, ¢elme atiyorlar. Miidiire soylesek

bile miidiir bir sey yapmiyor.” (G36, 13 yas, erkek)

Katilimcinin ifade ettigi s6zler Roman mahallelerinde siirekli var olan siddet ortaminin
okula yansimasini gézler oniine sermektedir. Ebeveynlerini rol model alan g¢ocuklar

yetiskinlerden gordiiklerini okul ortaminda arkadaslari iizerinde denemektedir. Bu durum
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okulda var olan akran zorbaliginin okula devam durumu {izerindeki etkisini gosterdigi
gibi yasam big¢imi ve kiiltiirel kodlarin egitim hayati {izerindeki olumsuz etkisini de agiZa

¢ikarmaktadir.

Roman ¢ocuklarinin okula devam edememe sebeplerinden biri dislanmadir ve dislanma
okul siralarinda Roman olmayan ¢ocuklardan olan dislanma ve okul idarecileri ile
Ogretmenlerden yana olan dislanma seklinde iki boyuttadir (Akkan, Deniz ve vd., 2011,
5.65). Bu arastirmada okula gidenlerin hepsi Roman ¢ocuklarindan olustugu i¢in Roman
olmayan ¢ocuklar tarafindan diglanma s6z konusu degildir. Cocuklar genellikle kendi
arkadas cevrelerinin okulu birakmalarindan etkilendigi i¢in, akran baskisindan ve okulu

terk etmeyi de igine alan kiiltiirel kodlardan dolayi okula devam etmemislerdir.

Arastirma bulgularinin tiimii incelendiginde okula devamin en yiiksek oldugu sektor
tarim, en diisiik oldugu sektor ise hizmet sektorii olarak ortaya ¢ikmistir. Tiim sektorlerde
cocuk iscilerin okulu birakma sebebi olarak en ¢ok one siirdiigii gerekge okulu sevmeme,
bu sebeple yapilan devamsizlik ve sinifta kalmadir. Bu durum ¢ocugun okula devami
noktasinda egitim sisteminde yapilacak iyilestirmelerin Onemini gostermektedir.
Katilimcilarin dikkate deger bir boliimiiniin okul ile ciddi problemleri oldugu ve okula
kars1 olumsuz duygu besledikleri goriilmektedir. Bu nedenle ¢ocuklar egitim hayatindan

uzaklagmaktadir.

3.1.3. Kardes Sayis1 ve Kardeslerinin Calisma Durumlar

Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin kardes sayis1 Tablo 3’te, kardeslerinin ¢alisma durumu ise

Tablo 4’te gosterilmistir.
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Tablo 3: Kardes Sayilari

Tarnm Katilmer G1 G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8 G99 Gl10
Kardes 2 2 8 6 3 2 3 4 4 6
Sayist
Hizmet Katilme1r G11 G12 G13 Gl14 G15 Gl16 G17 G18 G19 G20
Kardes 4 4 3 4 2 6 6 4 6 2
Sayist
Sanayi Katilimc1 G21 G22 G23 G24 G25 G26 G27 G28 G29 G30
Kardes 2 2 3 3 2 6 5 1 4 3
Sayist
Sokak Katilme1r G31 G32 G33 G34 G35 G36 G37 G38 G39 G40
Kardes 3 4 4 2 4 3 4 8 2 1
Sayist
Tablo 4: Kardeslerinin Calisma Durumu
Sektor Calisma Durumlari Say1
Tarim Hem okuyor hem calisiyor 8
Okuyor 2
Hizmet Hem okuyor hem ¢alistyor 2
Okuyor 3
Calistyor 5
Sanayi Okuyor 3
Calistyor 7
Sokak Okuyor 6
Calistyor 4
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Tablo 3 incelendiginde tarimda calisan ¢ocuklarin 2 ile 8 kardes arasinda oldugu
goriilmistiir. Yapilan goriismelerde 2 kardes ve 3 kardes olduklarini beyan eden
katilimeilar evin en biiyiik ¢cocuklaridir. Katilimcilarin 7’si 3 ve {izeri kardes sayisinin
oldugunu beyan etmistir. Tarimda ¢alismayla ilgili yapilan diger arastirmalarda da tarim
sektorlinde calisan ailelerin ¢ok cocuklu oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Benek ve
Okten’in (2011, s. 664) Sanliurfa’nin Hilvan ilgesinde tarim isgilerinin yasam kosullar:
lizerine 523 kisi ile yaptig1 aragtirmada, katilimeilarin %87’sinin 4-10 arasi ¢ocuk sahibi
oldugunun ortaya ¢ikmasi bu sonucu destekler niteliktedir. Bu durum kirsal kesimde
yasayan ailelerin niifusa verdigi degeri gdstermektedir. Ciinkii tarimda ¢alismada nicelik
cok dnemlidir. Aile niifusunun arttirilmasi aileye ekonomik destek saglayacak bireylerin

sayisinin artacagi anlamina gelmektedir.

Tarimda ¢alisan aileler, okul ¢aginda olmayan ¢ocuklarini da kendileri ile birlikte tarlaya
gotiirmektedir. Dolayisiyla gocuklar ¢ok kiigiik yaslardan itibaren tarla ile tanigmaktadir.

Cocuklardan biri bu durumu soyle agiklamistir:

“2 tane kardesim var. Ikisi de kiiciik. Biri okula gidiyor, bir tanesi evde
kalyyor. Annemler tarlaya gittiginde onu da gétiiriiyor. Annemgilin yaninda

duruyor. Ufak yani 4 yasinda, digeri de 7 yasinda.” (G5, 11 yasinda, erkek)

Tarimda calisan ¢ocuklara ¢alisan kardesleri olup olmadig1 soruldugunda 8 katilimci
kardeslerinin hem calistigini hem okudugunu, 2 katilimci ise kardeslerinin yasinin kii¢tik

olmasindan dolay1 ¢alismadigini belirtmistir.

Hizmet sektoriinde calisan cocuklarin kardes sayilari incelendiginde 2 ile 6 kardes
arasinda olduklar1 tespit edilmistir. Tablo 4’de belirtildigi iizere katilimcilarin 7’si ¢alisan

kardesleri oldugunu, 3’ii caligsan kardesi olmadigini beyan etmistir.

Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin kardes sayilari 1 ile 6 kardes arasindadir. Sanayide

calisan ¢ocuklardan 7 cocuk kardesinin ¢alistigini, 3 cocuk okudugunu beyan etmistir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ise 1 ile 8 kardes arasinda oldugu gozlenmistir. 8 katilimcinin

6’s1 ailelerinin ilk ¢ocuklari oldugunu ve kardeslerinin ¢alismadigini ifade etmistir. Tablo
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4’te gosterildigi iizere sokakta calisan cocuklardan 4 tanesinin kardesinin ¢alistigi, 6’sinin

kardesinin okudugu anlagilmistir.

Tim sektorler degerlendirildiginde goriismeye katilan cocuklarin kardes sayilarinin
genellikle 3’1in {izerinde oldugu goriilmiistiir. Kardes sayisinin fazla olmasi, aileye giren
toplam gelirin kisi basina diisen miktarini azalttig1 i¢in diger kardeslerin ¢aligma yasami

igerisine girmesinde etkili olmaktadir.

Cocuklarin biiyiik cogunlugu kardeslerinin ¢alistigini ifade etmistir. Bu durum ¢ocuklarin
calismasinin aile i¢in dogal bir dongii ve kiiltiir oldugunu gosterdigi gibi yoksullukla
miicadelede tiim aile fertlerinin etkin rol oynama zorunlulugunu da goézler Oniine

sermektedir.
3.1.4. Ebeveynlerin Egitim Durumu, Is Durumu ve Kazanclari

Ebeveynlerin egitim durumu ¢ocuk yetistirme sorumluluklari konusundaki algilarini ve
bilinglerini etkilemektedir. Dolayisiyla ebeveynlerin egitim durumu ¢ocuklarin ¢alisma
yasami icerisinde bulunmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Cocuklarin ¢aligma yasami
icerisine itilmesinin diger dnemli bir sebebini ebeveynlerin isi ve kazan¢ durumu
olusturmaktadir. Ebeveynlerin ¢alisma yasaminin igerisinde olmamasi veya diisiik gelirli

islerde calisiyor olmasi cocuklarin is hayatina girisini kolaylastirmaktadir.

Arastirmaya katilan tarimda ¢alisan cocuklarin ebeveynlerinin egitim durumu
incelendiginde annelerden 6’sinin ve babalardan 3’iiniin okuryazar olmadigi goéze
carpmustir. Ebeveynlerin egitim seviyesinin genel olarak diisiik oldugu, en yiiksek egitim

seviyesinin ilkokul mezuniyeti oldugu goriilmiistiir.

Tarimda ¢alisan katilimcilarin tamami ebeveynlerinin tarim isleri ile ilgilendigini
belirtmistir. Bu durum g¢ocuklarin neden tarlalarda oldugunu da agiklamaktadir. Tarim
isinde ailecek caligma sekli tercih edildigi i¢in ¢alisabilecek durumda olan her aile {iyesi
tarlada isin bir ucundan tutmaktadir. Bu durumun normal kabul edilmesi tarimdaki ¢ocuk

is¢iliginin kamufle edilmesine neden olmaktadir.

Tarimdaki ¢ocuklara ailenin aylik gelir durumu soruldugunda katilimcilarin hicbiri aylik

net bir kazangtan bahsetmemistir. Yapilan goriismelerde tarim isinden elde edilen gelirin
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sezonluk oldugu, hasat zamani ellerine toptan para gectigi, yillik gelirlerinin ektikleri
mahsuliin o yilki degeri kadar oldugu ortaya ¢ikmistir. Cocuklar ailelerinin gelirlerini su

sekilde ifade etmistir:

“Iste zeytin ne kadar verirse ka¢ ton vermesine bagli. O yiizden belli olmuyor
ki. Mesela bir sezonda 10 ton verdiyse 30- 40 milyar oluyor iste. Ama bazi
villar zeytin ¢ok az oluyor. Bir yil oyle diger yil bol. Mesela bu yil zeytin yok
o yiizden kazang az.”(G7,15 yas, erkek)

“Biz tiitiin ekiyoruz abla. 2 ton tiitiin 40-45 milyar oluyor. Yillik iste, bizde
aylik ne gezer.” (G8,13 yas, erkek)

Tarimda c¢alisan tiim ¢ocuklarin ailelerinin az da olsa belli bir topraklar1 oldugu
gOriilmistiir. Tarim arazisi az olan aileler kendi tarlalarindaki isleri bittikten sonra
cocuklar1 ile birlikte yevmiyeli olarak baska kisilerin miilkiyetindeki tarlalarda
calismaktadir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin hepsi kendi tarlasi haricinde bagkasinin
miilkiyetindeki tarlalarda da calistigini ifade etmistir. Cocuklar durumlarini sdyle

anlatmstir:

“Tarlada ¢alisiyorlar onlarda. (Ailesini kastediyor) Zeytin var bizim. Ben
bizim is olunca orda c¢alistyorum. Olmaymca yevmiyeli baskalarina

gidiyorum iste.” (G7,15 yas, erkek)

“Hem tiitiin ekiyoruz hem de baskalarina gidiyoruz. Simdi bizim bitti ya tiitiin

durmak yok. Digerlerine gidiyoruz yevmiyeyle.” (G8,13 yas, erkek)

“Tarla titiin isi yapryorlar iste. Yilda bir defa tiitinii biz hasat ediyoruz ya 2
ay stiriiyor. 40 milyar oluyor ama ondan sonraki aylarda tabii tiitiin bir daha
olmuyor. Yani iste 40 milyar bir yilda kazaniyorsun aya boldiigiimiizde 2000
liraya falan geliyor iste.” (G9, 14 yas, erkek)

Hizmet sektoriinde c¢alisan cocuklarin ebeveynleri incelendiginde annelerden 5’inin
okuryazar olmadigi, babalarinin genellikle ilkokul mezunu oldugu ortaya g¢ikmuistir.
Hizmet sektoriinde ¢alisan cocuklarin ailelerinin egitim seviyesinin diisiik oldugu, en

yiiksek egitim seviyesinin ortaokul mezunu oldugu tespit edilmistir.
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Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin bakimindan sorumlu olan kimselerin is durumlari
degerlendirildiginde annelerin biiylik cogunlugunun ev hanimi oldugu, ¢alisan annelerin
ev temizligi, balon satma gibi giindelik islerde ¢alistig1 tespit edilmistir. Katilimcilarin
babalarinin ise birbirlerinden farkli isler yaptigi, esnaf, kaynak, tesisat, operator, insaat,
firin, fabrika gibi islerde ¢alistig1 ortaya ¢ikmistir. Cocuklar ebeveynlerinin islerini su

climlelerle ifade etmistir:

“Babam fabrikada su an. Meslegi var kaynak. Annem ev temizligine gidiyor
ctktikca.” (G32, 13 yas, erkek)

“Annem ev hanimi, babam tesisat¢i.” (G15, 13 yas, kiz)
“Annem ev hamimi. Babam da firinci, Usta yani.” (G20, 15 yas, kiz)

Hizmet sektoriindeki ¢ocuklarin gelir getirici iste calisan ebeveynlerinin biiyiik
cogunlugunun asgari ticretle calistig1 ortaya ¢ikmistir. Cocuklar ailelerinin kazanglarini

sOyle ifade etmistir:

“Annem 100 lira. Onu da ayda bir degildir. 15°te 1 bazen is olursa, temizlik

¢tkarsa. Babam aylik gelir vallahi asgari iicret ne kadardi iste asgari iicret

kazaniyor.” (G32, 13 yas, erkek)

“Babam fabrikada, aylik iste asgari iicret kadar geliri var is olursa. Annem

ev hammi.” (G17, 15 yas, kiz)

Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin ebeveynlerinin egitim durumu degerlendirildiginde
anne ve babalarinin biiylik c¢ogunlugunun ortaokul mezunu oldugu goriilmiistiir.
Katilimcilarin ebeveynlerinden en yiiksek egitim seviyesi lise terktir. Ebeveynlerin egitim

seviyeleri genel olarak diisiiktiir.

Sanayi sektoriinde calisan ¢ocuklarin ebeveynleri fabrika, tekstil, ingaat, yag alim satimi
gibi islerde galismaktadir. Meslek gruplar1 arasinda bir benzerlik tespit edilememistir.

Fabrika ve tekstil disinda ¢alisan ebeveynlerin aylik net bir kazanglar1 bulunmamaktadir.
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“Babam graniserde ¢alisiyor. Annemde tekstilde. Ikisi de asgari iicretli.”

(G22, 13 yas, erkek)

“Babam su an yag alip satyyor. Annem giires diye yumurta fabrikast var orda
calistyor. Annem asgari ticret 2°li bir sey. Babamin belli olmuyor.” (G28, 16
vas, erkek)

’

“Babam garsonluk yapiyor giinliik 50-60 lira kazaniyor. Annem ev hanimi.’

(G25, 14 yas, erkek)

Sanayi sektoriindeki cocuklarin annelerinin biliyiik ¢ogunlugunun ev hanimi oldugu,
katilimcilardan bir ¢ocugun annesinin tekstil fabrikasinda is¢i olarak calistigi, bir
¢ocugun annesinin ise esnaf oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonug¢ Sar16z’tin (2001) ¢alisan
cocuklar ile yaptig1 arastirma ile benzer sonuglar gostermektedir. S6z konusu arastirmada,
sanayide ¢alisan ¢ocuklarin annelerinin %97,78’inin ev hanimi oldugu, %1,66’sinin diiz

is¢i oldugu, %0.56’simi1n ise esnaf olarak calistig1 sonuglari bulunmustur.

Sokakta calisan ¢ocuklarin ebeveynlerinin egitim seviyeleri incelendiginde ¢ocuklardan
8’inin annesinin, 4’liniin ise babasinin okuryazar olmadig: tespit edilmistir. Sokakta
calisan cocuklarin ebeveynlerinden en yiiksek egitim seviyesine sahip olanin ilkokul
mezunu oldugu ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla sokakta ¢alisan cocuklarin ailelerinin egitim
seviyesinin ¢ok diisiik oldugu sdylenebilir. Karatay’m (2000) Istanbul’da sokakta ¢alisan
cocuklar ile yaptigi arastirmada g¢ocuklarin ebeveynlerinin egitim seviyeleri diisiik
oldugu, annelerinin %72’si babalarinin %14 iinlin okuryazar olmadigi c¢ikmustir.
Dolayisiyla bu arastirma séz konusu arastirma ile paralellik gostermektedir. Bu
arastirmada sokakta calisan cocuklarin Roman vatandasi olmasi dolayisiyla Menemen
Kazimpasa romanlari ile yapilan bir diger arastirmada romanlarin %30 unun okuma
yazma bilmedigi, %17,1’inin ilkokul egitimini yarida biraktigi, yliksekogretime devam

edenin ise bulunmadiginin ortaya ¢ikmasi bu arastirma ile benzerdir (Kolukirik, 2006).

Sokakta calisan cocuklardan 7°si ebeveynlerden birinin veya her ikisinin hurdacilik
yaptigini, diger 3’1 ise ebeveynlerinin garsonluk gibi giindelik islerle ilgilendigini beyan
etmistir. Dolayisiyla bu arastirma sokakta c¢alisan ¢ocuklarin ebeveynlerinin biiyiik bir

kisminin kati atik toplayiciligi yaptigini ortaya koymustur. Cocuklardan elde edilen
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bilgiler 15181nda ebeveynlerinin genellikle diizenli bir geliri olmayan islerde, enformel
sektorde, is giivenceleri olmadan calistigi, dolayisiyla aylik diizenli net bir kazanclar
olmadig1 anlasilmistir. Sokakta calisan c¢ocuklar ebeveynlerinin yaptigi isleri ve

kazanglarini su sekilde ifade etmistir:

“Babam hurdacilik yapiyor, annem ev hamimi. Bulduguna gére degisiyor
abla. (Kazancindan bahsediyor). Ortalama giinliik 80-90 kazaniyor iste.”
(G38, 14 yas, erkek)

“Hurdaculik yapryor babam. 70-80 kazaniyor giinliik. ” (G40, 15 yas, erkek)

Arastirma kapsaminda ¢ocuklarin ¢alistigi tiim sektdrlerdeki ebeveynlerin egitim durumu
degerlendirildiginde annelerin egitim seviyesinin babalardan daha diisiik oldugu tespit
edilmistir. Bu durum iilkemizdeki egitim sisteminde cinsiyetler arasinda esitlik
olmadigin1 gostermektedir. Egitimde yapilan reformlar, kampanyalar ile s6z konusu
durumda degisiklik yapilmasi istenmesine ragmen heniiz yeterli seviyeye ulasilamadigi

arastirma sonuglarindan goriilmektedir.

Tiim sektorler bazinda incelendiginde ¢alisan ¢ocuklarin ebeveynlerinden birinin bile lise
mezunu olmamasi ebeveynlerin egitim seviyelerinin iilke ortalamasinin altinda kaldigin
gostermektedir. Egitim seviyeleri birbirine yakin kisilerin genellikle birbirleri ile
evlenmesi ve cocuklarinin egitim seviyelerinin de ebeveynler ile benzesiyor olmasi

gercegi ¢ocuk isciler i¢in bu durumun kisir dongiiye girmesine neden olmaktadir.

Sektorler arasi ebeveynlerin is durumu incelendiginde hizmet ve sanayi sektoriinde
calisan ¢ocuklar ile ebeveynlerinin is durumu arasinda bir benzerlik bulunamamaistir.
Ancak tarimda calisan ¢ocuklarin ebeveynlerinin de tarimda calistigl, sokakta calisan
cocuklariin ebeveynlerinin de ¢ok biiyiik bir cogunlugunun sokakta ¢alistigi sonucu
ortaya ¢ikmistir. Bu durum ebeveynlerin is durumunun ¢ocuklarin faaliyet gosterdikleri
alan iizerindeki etkisini gdstermektedir. Ailelerinin yaptigi isi géren ¢ocuklar kendilerine
yapacaklar ig olarak ayni isi segmektedir. Anne ve babasinin yaptigi isi model alarak
devam ettiren ¢ocuklar is tercihleri ile yoksullugun nasil bir dongiide oldugunu goézler

Onlne sermektedir.
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Cocuklarin galistign tiim sektorler igin ailelerin toplam geliri incelendiginde ¢ocuk
iscilerin ailelerinin aylik gelirlerinin yiiksek olmadigi, diigiikk ve orta sosyo- ekonomik
diizeyde olduklar1 saptanmustir. Belirtilen sonug Ilik ve arkadaslarinin (1994) arastirma
sonuglari ile paralellik gostermistir. Cocugun aileye katkisi ailede ¢alisan birey sayisina
gore farklilik arz etmektedir. Ailede calisan kisi sayisi arttik¢a ¢ocugun ailenin gelir
diizeyine katkis1 azaldig1 gibi ailede ¢alisan bireyin olmadigir durumlarda evin gegimini
saglama yiikiimliiliigii cocugun omuzlarina binmektedir. Cocugun aileyi gec¢indirmek
gibi zor bir yiikiin altina girmesi fiziki ve psikolojik olarak yas dilimine uygun olmayan
bir role biiriinmesine neden olmaktadir. Bu durum ise ¢ocugun kisiligini, hayata bakisin

degistirmektedir.

Arastirma kapsaminda sektor fark etmeksizin ¢ocuk is¢ilerin aile durumlart ile ilgili genel
degerlendirme yapildiginda; ailelerinin egitim seviyesinin diisiik oldugu, annenin egitim
diizeyinin babadan daha diisiik oldugu, evde tek ebeveynin ¢alistigi (baba) ve vasifsiz
islerde calistig1, diizenli gelirleri olmadigi, diizenli geliri olanlarin asgari {icret endeksli

geliri oldugu tespit edilmistir.
3.1.5. Yasadiklar Yer ve Go¢ Deneyimleri

Tarimda ¢alisan ¢ocuklardan 7’si Ozanca Mahallesinde oturmaktadir. Ozanca mahallesi
Manisa’nin Golmarmara ilgesine bagli tarimla geginen bir kdydiir. Koy halki Dogu
Bolgelerinden cesitli sebeplerle go¢ ederek gelen Kiirt vatandaslardan olusmaktadir. Koy
halkinin gé¢ deneyimi genellikle ebeveynlerin veya biiyiikanne/biiylikbabalarin
oykisiidiir. Dolayisiyla ¢ocuklarin gé¢ deneyimi ¢ok fazla bulunmamaktadir. Tarimda

calisan ¢ocuklar ebeveynlerinin Dogu illerinden go¢ ettigini su sekilde beyan etmistir:

“Babamlar eskiden Kars'tan gelmisler, ben burada dogdum.”(G3, 14 yas,
erkek)

Hizmet sektoriinde ve sanayi sektoriinde calisan g¢ocuklarin ikamet ettikleri yerler
arasinda bir benzerlik saptanmamistir. Ayrica bu sektorlerde ¢alisan ¢ocuklarin cogunda

gb¢ deneyimi bulunmamaktadir.
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Sokakta ¢alisan ¢ocuklarm 7’sinin Hac1 ishak Mahallesinde oturdugu tespit edilmistir.
Akhisar ilgesine bagli Haci Ishak Mahallesi Roman vatandaslarin yogun olarak ikamet
ettikleri yerdir. Kolukirik (2013) “Romanlar ve Akraba Gruplar Taslak Eylem Plani”
kapsaminda Roman mahallelerini; egitim seviyeleri diisiik, yoksulluk temelli, sosyal
sistemler ve kentle iletisimi sinirly, issizligin yliksek ve okuryazarlik oraninin disiik, kent
giivenligi icin risk teskil edip kent ile biitiinlesemeyen, kentin “varos” bolgelerinde olan,
toplumla pasif bir catigma yasayan, siirekli bir siddet ortamimin oldugu, gelecek
kaygisinin ¢ok fazla hissedilmedigi, giinliik ve gecici islerin yapildig1 yap1 olarak tasvir
etmistir. Arastirma kapsaminda sokakta calisan c¢ocuklarin ikamet ettikleri yer
Kolukirik’ i (2013) tasvir ettigi gibidir. Ayrica sokakta ¢alisan ¢ocuklarin herhangi bir

gb¢ deneyimi olmadigi tespit edilmistir.

ikamet edilen yerlerin insanlarm davranis ve yasayis tarzlar iizerinde etkisi
bulunmaktadir. Bu arastirmada kirsal bolgede yasayan c¢ocuklarin tarim sektoriinde
calisti1 goriildiigii gibi Haci Ishak Mahallesinde yasayanlarin sokakta calistii ortaya
cikmustir.

Arastirma kapsaminda tiim sektorler degerlendirildiginde tarim sektoriinde ¢alisan ¢ocuk
iscilerin ailelerinin biiyiikk ¢ogunlugunun gé¢ deneyimi oldugu ve Dogu illerinden gog
ettikleri ortaya c¢ikmigtir. Diger sektorlerdeki ¢ocuk iscilerin  go¢ Oykiisii

bulunmamaktadir.

3.2. Katihmeilarm Is Durumlan

Arastirmanin bu boliimiinde katilimeilarin ¢alistiklar: isler, ¢alismaya baglama yaslari,
caligtiklart isi tercih etme nedenleri, ise girme siiregleri, ¢alistyor olmalarina ailelerinin
tepkileri, calisma saatleri ve sonrasini nasil degerlendirdikleri, kazan¢ durumlari,
caligmak istedigi isin ne oldugu, isinden memnuniyet durumu ve gelecege iliskin

beklentilerinin neler oldugu irdelenmistir.

3.2.1. Cahstiklan Is

Arastirma kapsaminda goriisiilen cocuklarin ¢alistiklar1 isler Tablo 5°te gdsterilmistir.
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Tablo 5: Cocuklarin Calistiklar Isler

Sektor Cahstiklan Is Say1

Tarim Sebze/meyve toplama, capalama, 10
tasima

Hizmet Kuafor 4
Satis Danigsmani 4
Garson 2

Sanayi Araba tamircisi 3
Is makinesi tamircisi 1
Elektrik¢i 3
Marangoz 1
Tesisatg1 1
Camci 1

Sokak Hurda/Cop toplayiciligt 8
Su saticilig 2

Tarimda calisan ¢ocuklar meyve, sebze toplama, ¢capalama, tasima gibi islerde ¢alistigini

su sekilde ifade etmistir.

“Hep tarlaya gittim. Capaya iste, iiziim zamani sepet¢ilik yaptim.” (G7,15

vas, erkek)

“Tarlaya gidiyorum ben, titiin isine. Bir de parti isi var iiziim. Uziim kesme

grup olarak gitmeye biz parti isi diyoruz.” (G10,14 yas, kiz)

Cocuk iscilerin hem kendi tarim arazilerinde hem de yevmiyeli olarak baskalarinin

miilkiyetindeki tarim arazilerinde calistifi yapilan goriigmelerde tespit edilmistir.

Tarimda calisan cocuk is¢ilerin yaptiklart isler mevsim bazli olarak degismektedir.

Cocuklarin zeytin, lizlim, tiitiin, biber, domates, pamuk gibi Manisa ilinde yaygin olarak

tarimi yapilan iiriinlerden hangi iiriiniin sezonu acildiysa o iiriin ile ilgili ¢apa, toplama,
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tagima, kesme gibi isleri yaptig1 tespit edilmistir. Tarimda c¢alisan ¢ocuklardan biri gittigi

lizim tarlasinda yaptig1 isi su sekilde anlatmaktadir:

“Uziimde makas1 alryorum. Sepeti altina koyuyorum (agacin altina). Onun

tistiinden tiziimii kokiinden kesiyoruz. Sepete atiyoruz.” (G2, 13 yas, kiz)

Tablo 5°te gosterildigi lizere hizmet sektoriinde ¢alisan ¢cocuklardan 4’ kuaforliik,
4’1 esnaf yaninda satis danigsmani olarak, 2’si ise garson olarak caligmaktadir.
Kuaforde calisan cocuklar yasal ciraklik statiisii icerisinde caligmadigini ifade

etmistir. Katilimeilar yaptiklari igleri su sekilde agiklamistir:

“Kuaforde c¢alisiyorum ben simdi. Bazi kisilerin  sa¢larini  yikiyoruz,
boyuyoruz, kesiyoruz, gelin topuzu falan yapiyorum. Ben yani tiirlii tiirlii

seyler yapryorum.” (G19, 13 yas, kiz)

“Ciktim okuldan ise girdim kuafore. Orda ¢calistim hep devam ediyorum iste.”
(G32, 13 yas, erkek)

“Kahvede ¢alisiyorum. Garsonluk yapryorum.” (G12, 17 yas, erkek)
“Ceyizci diikkam. Ceyizlik esyalar satiyoruz iste.” (G17, 15 yas, kiz)

Sanayi sektoriinde calisan ¢ocuklarin yaptiklar isler Tablo 5’te gosterilmistir. Tablo 5
incelendiginde ¢ocuklarin gesitli isler yaptig1 goriilmektedir. Bu isler araba tamirciligi, 1s
makinesi tamirciligi, elektrik, marangoz, tesisat ve camciliktir. Belirtilen islerde calisan
cocuklarin hepsi kiiciik capli isletmelerde ¢aligmaktadir. Yapilan yasal diizenlemeler ile
bliyiik isletmelerdeki denetimin sik ve diizenli olmasi, kii¢iik isletmelerde bu durumun
cok fazla uygulanmamasi ¢ocuk iscilerin biiyiik isletmelerden ziyade kii¢iik isletmelerde
goriilmesine neden olmaktadir. Genellikle ilkel iiretim araglariyla calisan kiigiik isletme
sahiplerinin lilkemizdeki sirketlerin biiylik ¢ogunlugunu kapsadig1 géz oniine alindiginda
bu yerlerde yapilacak diizenli denetimin c¢ocuk isciligi konusunda onemli oldugu

diistiniilmektedir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen cocuklardan higbiri yasal ¢iraklik statiisii icerisinde

calismamaktadir. Cocuklar yaptiklari isleri su sekilde agiklamistir:
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“Araba tamiri Yapiyorum.” (G26, 16 yas, erkek)
“Marangozcuda ¢alisiyorum.” (G235, 14 yas, erkek)

“Pimapen igi yapiyoruz, kapi pencere yapiyoruz, takiyoruz. Sineklikli kapt
yapiyoruz, tiiliinii ben yapiyorum. Ustiine geriyorum fitili takiyorum.” (G22,

13 yas, erkek)
“Motor bakiminda ¢calistyorum.” (G24, 14 yas, erkek)
“Motor yapiyoruz iste kepge, dozer tamir ediyoruz.” (G21, 17 yas, erkek)

Altuntas (2003, s.63), sokakta c¢alisan g¢ocuklarin kati atik toplayiciligi, ayakkabi
boyaciligi, gazete, incik boncuk, dini kitap, pegete, su, mendil saticiligr gibi isleri
yaptigini belirtmistir. Bu aragtirma kapsaminda Tablo 5 incelendiginde sokakta calisan
cocuklarin biiyiikk ¢ogunlugunun ¢6p ve hurda toplayiciligi yaptigi, 2 kisinin ise su
saticilig1 yaptigi tespit edilmistir. Cocuklar yaptiklar iglerden su sekilde s6z etmistir:

“Pamuk seker sattim. Annem helva yapiyor, onlardan satiyorum. Yuvarlak

tatl satiyorum 2 TL, sU Satiyorum.” (G34, 11 yas, erkek)

“Abla hani bu Akhisar ¢opliikleri oluyor ya ¢opler oluyor. Hani ablalar
kattakiler ara sira pamuk atiyorlar ya ¢oplerin yamina. Onlari aliyoruz.

Mikrofonla bagirryoruz sokaklarda. Oradan ¢ikanlardan alyyoruz.” (G36, 13
vas, erkek)

“Hurdacilik yapryoruz igte abla.” (G38, 14 yas, erkek)

Hurda ve ¢6p toplayan ¢ocuklara girdikleri sokaklarda kendilerine ait ¢op konteynerleri

olup olmadig1 soruldugunda katilimeilar;

“Mesela bir sokaga girdim baskast da girer. Nasip abla bu igler. Simdi ben
giriyorsam buraya baskas: da girer. O girer, ben girerim. Ona vermez, bana
verir (hurdadan bahsediyor) belli olmaz yani. Coplerde de ona ¢tkar bana
¢tkmaz bana ¢ikar ona ¢ikmaz nasip yani. Burasi benim yok yani.” (G36, 13

vas, erkek)
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“Kag tane ¢op var herkes kendi nasibine gidiyor. Istedigimiz ¢cope giriyoruz.”

(G33, 14 yas, erkek).

seklinde cevaplar vererek kendilerine ait belirli bir mahalle, b6lge ya da ¢op konteynerleri

olmadigina ve rastgele dolastiklarina vurgu yapmstir.

Katilicilardan biri sokakta ¢alisan ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun yaptigi hurda toplama

isinin toplama sonrasindaki faslini sdyle agiklamistir:

“Sonra onlart biiyiik hurdaciya satryoruz. Plastik pet onlart hurdacrya
satryoruz igte. Tiim Akhisar ona satiyor zaten. Akhisar in en zengin adami o.

Canerler, sanayide. ” (G33, 14 yas, erkek)

Arastirma kapsaminda sokakta ¢alisan cocuklarin yaptigi hurda toplama ve su satma
isinin herhangi bir nitelik gerektirmedigi goriilmistiir. Bu durumu Atauz, (1990, s.15)
sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yaptiklari igler arasinda birtakim benzerlikler oldugu seklinde
yorumlamistir. Bu benzerlikler; yapilan islerin sermayesiz veya az sermayeli olmasi, 6zel
bir yetenek veya beceri gerektirmeden yogun caba harcanmadan yapilmasi, herhangi bir

stireklilik gerektirmemesi, Orgiitsiiz olmasidir.
3.2.2. Calismaya Baslama Yasi

Tarimda ¢alisan c¢ocuklara c¢alismaya baslama yaslar1 soruldugunda su sekilde cevap

vermiglerdir:
“7 yasindan beri tarlada ¢alistyorum.” (G5,11, erkek)

“Ya zaten biz hep tarladaydik ki. Yani kiigiikliigiimden beri ¢alisiyorum.
Okulu birakinca zaten her giin nerdeyse gidiyorum tarlaya.” (G7,15 yas,

erkek)
“6 yasindan beri ¢alisiyorum.” (G8,13 yas, erkek)

Goriildiigii tizere cocuklarin tarimda ¢alismaya baslama yasi biiylime ve gelismenin hizli
oldugu 6-7 yas gibi ¢ok kiigiik yaslardir. Yapilan gériismelerde katilimcilarin tarimda

PR

calismaya baglama yasinin 6 ile 12 yas arasinda degistigi tespit edilmistir. “Ya zaten biz
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hep tarladaydik ki.” (G7,15 yas, erkek) sozleri ¢gocuklarin ¢ok kiiciik yaslardan itibaren
tarlalarda oldugu gergegini goézler Oniine sermektedir. Arastirma kapsamindaki
bulgulardan biri olan tarimda ¢alisan ¢ocuklarin ebeveynlerinin de tarimda ¢alismasi
sonucu, ¢ocuklarin dogumlarindan itibaren tarlalarla tanistiginin gostergesidir. Cocuklar
cok kiiciik yaslarda calismiyor olsalar dahi ¢ocugu birakacak kimse olmamasi gibi
sebeplerden dolayr ebeveynleri esliginde tarlaya getirilmistir. Cocuklarin tarlalarda
sadece bulunma durumu, fiziksel becerileri gelistik¢e tarlalarda ¢alisma duruma

doniigsmiistiir.

Cocuklarin tarimda ¢alisma yas1 6 yasina kadar inmektedir. Aslinda bu ¢ocuklar ¢ok daha
kiiciik yaslardan itibaren aileleriyle birlikte tarlalarda bulunmaktadir. Ancak tarlalarda
yaptiklart edimin is olarak goriilmesi yas dilimini biiyiitmektedir. Cocuklarin tarlada
motor slirecek, ekime, bi¢ime veya hasata yardim edecek pozisyona gelme durumunu,
calismaya baglama yasi olarak ifade ettikleri gozlemlenmistir. S6z konusu isleri
yapabilecek konuma gelmeden 6nce de bu gocuklarin tarlada olmasi, tarlada olmaktan
kaynaklanan yilan, akrep vb. tehlikeli hayvan sokmasi ve giines ¢arpmasi gibi birgok risk
faktoriiyle ¢ocugu karsi karsiya getirmektedir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen hizmet sektoriindeki ¢ocuk iscilerin 9 ile 14 yaslar
arasinda ¢aligmaya basladigi tespit edilmistir. Cocuklar ¢alismaya baslama yasini soyle

ifade etmistir:
“Okulu birakip basladim, 12 yasindan beri.” (G32, 13 yas, erkek)

“2015'den beri kahvecide ¢alistyorum, 9 yasimdan beri yani.” (G13, 14 yas,
erkek)

“14 yasindan beri ¢calistyorum.” (G17, 15 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin yaptiklar: isler ile calismaya baglama yaslari

arasinda iliski tespit edilememistir.

Sanayide calisan ¢ocuklar ile yapilan goriismelerde ¢alismaya baslama yaslarinin 11 ile
14 yas arasinda oldugu tespit edilmistir. Yas gruplar1 arasinda ¢alismaya baslama yasinin

en ¢ok 12 yas ve 14 yas oldugu anlasilmistir. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhgi
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(CSGB) tarafindan ILO/IPEC projesi g¢ercevesinde 2001 yilinda yapilan aragtirmada,
sanayide c¢alisan ¢ocuklarin ¢alismaya baslama yas1 %38’lik oran ile 12-13 arasinda

yogunlastig1 sonucu, bu arastirma ile paralellik gostermektedir.

Sanayi sektoriinde her glin diizenli ¢aligan katilimcilar okulu biraktiktan sonra ise

basladigini su sekilde beyan etmistir:
“Okulu biraktigimdan beri ¢alistyorum abla.” (G26, 16 yas, erkek)
“2 yildir ¢calistyorum, 14 yas. Okulu biraktim, girdim.” (G28, 16 yas, erkek)
“Lise 1°’de biraktim. Sanayiye girdim.” (G21, 17 yas, erkek)
Bu durum okullagmanin is¢i olma 6niindeki tampon gorevini agik sekilde gostermektedir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin ¢calismaya baslama yasi incelendiginde 7 ile 13 yas arasinda
oldugu tespit edilmistir. Bu durum ¢ocuklarin sokaga ¢ikma yasinin ¢ok kiiciik yaslardan
itibaren oldugunu gdstermektedir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklar ¢alismaya baslama yaslarini

su sekilde ifade etmistir:
“7- 8 yasindan beri yapryorum hurday1.” (G40, 15 yas, erkek)
“9 yasimdan beri.” (G36, 13 yas, erkek)
“12 -13 yasimdan beri gidiyorum hurdaya iste.” (G38, 14 yas, erkek)

Yesil (2009) tarafindan yapilan aragtirma sokakta calisma yasinin 5-6’lara kadar
diistiigiine isaret etmektedir. S6z konusu arastirmada sokakta calisma yas1 5-6 yas ile 13-
14 yag arasinda bulunmustur. Bir diger arastirma Diyarbakir’da sokakta ¢alisan ¢ocuklar
ile ilgilidir. Belirtilen arastirma c¢ocuklarin %78,4’iinlin ilkokul ¢aginda calismaya
basladigini ortaya koymustur (Atauz, 1997, s.22). Dolayisiyla s6z konusu arastirma

sonugclari ile bu arastirma sonucu paralellik gostermektedir.

Aragtirma kapsaminda tiim sektorlerin ¢alismaya baslama yaslar1 degerlendirildiginde
caligma yagamina en erken giren ¢cocuklar tarim ve sokakta ¢alisan ¢ocuklardir. Sokakta

ve tarimda c¢alisan ¢ocuk iscilerin genellikle aileleri ile birlikte calisiyor olmast bu
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kapsamda anlamlidir. Cocuklar ebeveynlerinin gézetimi altinda olduklarinda daha kiiciik

yaslarda calismaya baslamaktadir.
3.2.3. Calistigx Isi Tercih Etme Nedeni

Yapilan bir¢ok arastirma g¢ocuklarin ekonomik sebeplerden dolay1 ¢alisma yasaminin
icerisine dahil oldugunu belirtmektedir. Ancak g¢ocuklarin ¢alisma yasamina girme
sebeplerinden ziyade ¢alistiklari isi tercih etme nedeni ile ilgili pek fazla arastirma
bulunmamaktadir. Bu arastirma ile ¢ocuklarin is se¢cme tercihlerinin neler oldugu
irdelenmeye ve sektor bazli is segme nedenleri arasindaki bagin nasil oldugu anlagilmaya

calisiimastir.

Tablo 6: Cocuklarin Calistig1 Isi Tercih Etme Nedenleri

Sektor Isi Tercih Nedenleri Goriis
Bildirenlerin
Sayisi
Tarim Ailenin yapmasi 8
Bagka isin olmamasi 2
Hizmet Meslek kazandirmasi 3
Kolay olmas1 3
Hem kolay olmasi hem meslek 2

kazandirmasi

Baska isin olmamasi

Isi sevmesi

Sanayi Meslek kazandirmasi

Baska isin olmamasi

Sokak Bagka isin olmamasi

N 0| N| O | =

Isin iyi olmas1
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Tablo 6 incelendiginde tarimda ¢alisan ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun tarimda c¢alisma
nedeni, ailelerinin bu isi yapmasi olarak tespit edilmistir. Cocuklar ¢alisma nedenlerini

sOyle aciklamstir:

“Clinkii ¢alistigimiz yer orasi, ailem orada, herkes orda ¢alisiyor.” (G3,14

vas, erkek)

“Ailemin meslegi ¢iinkii.” (G7,15 yas, erkek)

“Ailem bu isi yapiyor.” (G6,12, erkek)

“Ailem tarlada ¢alistigi icin bu isi yapryorum.” (G10,14 yas, kiz)

Katilimeilardan kii¢lik bir kisim ise baska is bulamadig i¢in tarimda ¢alistigini

ifade etmistir. Katilimcilardan biri kendini su sekilde ifade etmistir:

“Ya ig yok. Baska ig yok. O yiizden ben de ailemle birlikte tarlaya gidiyorum.”
(G4,14 yas, kiz)

Cocuklar, tarimda c¢alisma nedenlerini ailelerinin  bu isi yapmast olarak
degerlendirmektedir. Tarimda ¢alismanin topyekiin calisma seklinde olmasi, ailenin her
tiyesinin tarlada igin bir ucundan tutmasi bu noktada anlamlidir. Tarim sektoriiniin bilek
giiciine duydugu gereksinimin ¢ocuklar1 zorunlu olarak bu isin igerisine ittigi yorumu

yapilabilir.

Hizmet sektoriinde ¢alisan cocuklarin is tercihlerini belirleyen etmenler Tablo 6’da
gosterilmigtir. Tablo 6’ya gore katilimcilarin verdigi cevaplar farklilik gosterse de
calistiklar1 isin kolay olmasi ve meslek edindirmesi temel sebepler olarak tespit edilmistir.

Cocuklar isi segcme nedenlerini sdyle ifade etmistir:

“Elektrik iginde ¢calistim, ¢tktim, ¢calisamadim agwr geldi is. 2 ay 3 ay ¢alistim
orada ¢iktim. Kahveye gectim. Kahvecilik giizel bir meslek abla. Kolay abla
elektrikgiye gore. Burasi kolay, orast zor.”(G13, 14 yas, erkek)

“Bizim mahalle kizlar: gidiyordu ondan ben de onlarla birlikte gittim, belki
dedim bir meslek sahibi ¢cikarim gittim.” (G19, 13 yas, kiz)
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“Kuaforliik kursu veriliyordu oraya gitmistim oradan yani bir deneyimim
vardi. Hem de elim bu ise yatkin oldugu icin dylelikle girdim bu ige. Bizim
mahalle insanlart vardi arkadaglar, kiiciik kizlar onlarla gittim ben de o
kursa. Ciinkii meslek sahibi olacagim i¢in babam da arkamda bu konuda.
Zaten daha oncesinde zeytin borsasinda ¢alistyordum. Tabii ki kuaforliik isi

kolay ona gore. Zeytin isi ¢cok agwr.” (G14, 16 yas, kiz)

“Tekstilde ¢calistim daha once. Cok yoruluyordum ¢iktim oradan. Buradaki is

ilamint gérmiis babam. Oraya git dedi. Burasi daha kolaymis bende girdim.’
(G20, 15 yas, kiz)

Tablo 6 incelendiginde sanayide ¢alisan ¢ocuklarin isi tercih nedenini meslek edinme
gayesinin olusturdugu goriilmektedir. Katilimeilar galistiklart isi tercih etme nedenlerini

sOyle beyan etmistir:

“Okumadik abla bir meslegimiz olsun dedik motorda giizel is.” (G24, 14 yas,
erkek)

“Meslegin olsun dediler, babam falan git dedi, tamircilige gir dedi, ben de

gittim. Arabalarla ilgilendigim i¢in araba tamiri iyi geliyor. Hem de meslek
oldu bana.” (G26, 16 yas, erkek)

“Ciinkii meslek yapryor. Disarida giines altinda is yapacagina igerde igini
yvapip bitiriyorsun.” (G29, 12 yas, erkek)

Sokakta calisan ¢ocuklarin is tercihini belirleyen etmenler Tablo 6’da goriildiigii lizere
baska is bulamamalaridir. Cocuklarin asagidaki ifadeleri ¢ercevesinde baska 1is

bulamadiklar1 i¢in son ¢are olarak sokaga ¢iktiklar1 anlagilmistir.

“Baska ne is yapayim ki. Is yok zaten. Okula gitmiyordum bir sey de
yapmuiyorum temizlikler de basladi ya ben dedim anne en iyisi ben oraya
geleyim hurdaya gideyim kendime daha iyidir. O da tamam dedi git dedi. Ben
de simdi topluyorum.” (G32, 13 yas, erkek)

“Aradim da bulamadim baska is.” (G33, 14 yas, erkek)
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“Ciinkii baska ise almazlar. Bir tek suya aliyorlar bir de lokum bir de pamuk

seker falan.” (G35, 11 yas, erkek).

“Bagska bir is yok ki abla almiyorlar zaten ise. Garsonluk falan yapmak igin
gittim almadilar almyyorlar abla mecbur hurdacilik.” (G37, 15 yas, erkek)

Ayrica bir kattlimciin “Ya abla ¢alisacak is yok. Bizde hurdaya gidiyoruz maalesef.
Romanlarin hepsi hurdaya gidiyor.” (G40, 15 yas, erkek) seklindeki sozleri is yasaminin
kiiltiirden etkilendigini, kiiltiirel kodlarin ¢ocuklarin ilerideki is hayatlarini belirlemede

etkili oldugunu ortaya koymustur.

Arastirma kapsaminda tarim sektoriindeki ¢ocuklarin ailelerinin bu isi yapmasi, hizmet
sektorlindeki ¢ocuklarin yaptiklari isi kolay gormesi ve meslek edindirdigini diisiinmesi,
sanayideki ¢ocuklarin yaptiklar1 isin meslek edindirdigini diisiinmesi, Ssokaktaki

cocuklarin ise bagka is bulamamalar1 galigtiklari isi tercih etmesini belirleyen etmenlerdir.

Cocuklarla yapilan goriismelerde calistiklari isi tercih etme sebepleri disinda buralarda
calismanin kendi istekleri dogrultusunda mi yoksa zorla mi oldugu da anlasilmaya
calisilmistir. Bu kapsamda sorulan sorulardan katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun kendi
istegi ile calistig1 sonucuna ulagilmistir. Ancak bir katilimcinin dile getirdigi su sozler
“Kendim istiyorum ¢alismayr mecbur.” (G32, 13 yas, erkek) kendi isteklerinin altindaki
zorunluluklar1 ortaya koymaktadir. Cocuklarin kendi istegi ile calistifini belirtmesi
aslinda zorunlu bir ¢alisma isteginin gostergesidir. Ailenin ge¢imine katki saglamak,
kendi ihtiyaglarini kargilamak gibi bir¢ok nedenden dolayi is hayatina atilan gocuklar
calisma sorumlulugunu kendisine yiiklemis olup bu durumu zamanla igsellestirmistir.
Konu ile ilgili yapilan bir ¢alismada da katilimcilarin %92,7’sinin kendi istegi ile ¢alistig

sonucu ortaya ¢ctkmistir (Ikizoglu, Délek ve Ciftci, 2007, 5.29).
3.2.4. ise Girme Siireci

Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin ise girme siirecinde isi kimin tavsiye ettigi ve tanidik
yaninda ¢alisip calismama durumu irdelenmistir. Bu kapsamda tarimda ¢alisan ¢ocuklarin

genellikle aileleri ile birlikte ¢alistigi ve hem tamidik kisilerin tarim arazilerinde hem
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tanimadiklar1 kisilerin tarim arazilerinde g¢aligtiklart tespit edilmistir. Tarimda calisan

cocuk iscilerin ifadeleri sOyledir:

“Genellikle babamla annemle birlikte gidiyoruz. Mesela amcamgile

gidiyoruz, baskalarina gidiyoruz yevmiye.” (G5,11 yas, erkek)

“Bazen tamidiklarin yanina gidiyorum yevmiyeyle bazen de yabanci kigilerin.
Bizim patronumuz var o tarla isi buluyor bize. Oraya topluca o gotiiriiyor o
tarlaya. ” (G10, 14 yas, kiz)

“Ilk ailemle beraber bagladim. Onlar da tarlada ¢alisinca onlarin yaminda
calistyordum abla. Ondan sonra yakin akrabalarin yanina amcama falan
gitmeye de basladim oyle. Zaten kéy tamdik hep. Herkes birbirinin tarlasina
gidiyor.” (G9,14 yas, erkek)

Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin ise yerlestirilme siireci incelendiginde ¢cocuklarin
biiylik ¢ogunlugunun tanidik vasitasiyla ise girdigi tespit edilmistir. Hizmet sektoriinde

calisan ¢cocuklar durumu su sekilde ifade etmistir:
“Tamdik soktu Ali abi var ya.” (G32, 13 yas, erkek)

“Bu ¢alisigim yere akrabam soyledi gel dedi bende geldim. Zaten ¢alisan
burada ¢aligsan kisilerden bazilari tamdik. O yiizden girdim.” (G17, 15 yas,
kiz)

“Aract oldu murat abi.” (G12, 17 yas, erkek)

Sanayi sektoriinde calisan c¢ocuklarin ise girme siiregleri incelendiginde biiyiik
cogunlugunun isini aile iiyelerinin veya akrabalarmin tavsiye ettii ve ¢cogunlugunun
tanidik yaninda calistigr tespit edilmistir. Erbay’in (2007) yaptigr bir arasgtirma da
cocuklarin %61,4’linlin ¢alistiklar yerlere 1. dereceden yakinlarin yerlestirdigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla bu arastirmanin sonucu ile paralellik gostermektedir. Sanayi

sektoriindeki ¢ocuk is¢iler durumlarini su sekilde agiklamustir:
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“Sanayiye ilk girdim iste amcamin diikkdniydi. Gel dedi ben de
gittim. Birlikte calisiyoruz simdi.” (G21, 17 yas, erkek)

“Arkadasimin  babasi. Patron benim arkadasimin babast oluyor.
Anasinifindan beri arkadasiz. Annemiz babamiz gidip geldiginden o sekilde
yani.” (G28, 16 yas, erkek)

“Abim tavsiye etti. Onun yaminda ¢alistyorum.” (G29, 12 yas, erkek)

Sokakta c¢alisan c¢ocuklarin ise girme siirecleri degerlendirildiginde hurda toplayan
katilimcilarin tamaminin aile iiyelerinin veya akrabalarinin tesvikiyle bu ise basladigi,
hurdaya tek basina ¢ikmadigi, aile liyelerinden veya akrabalarindan biri ile ¢iktigi tespit

edilmistir. Su saticilarinda ise boyle bir durum ortaya ¢ikmamustir.

Sokakta calisan ¢ocuklar ile ilgili yapilan bir arastirmada ¢ocuklarin %47,7’sinin arkadas
cevresi, %21,3’liniin aile fertleri, %14,2’sinin akraba ¢ocuklarinin tesvikiyle sokakta
calismaya bagladig1 sonucu ortaya ¢ikmistir (Glingdr, 2009, s.130). Belirtilen sonug¢ bu
arastirma sonucu ile Ortlismektedir. Sokakta calisan ¢ocuklar ise girme siireclerini su

sekilde anlatmastir:

“Ya babam dedi bana amcan hurdaya gidiyor tek. Git yanina arkadas ol dedi
bende amcamla basladim éyle. Birlikte gidiyoruz.” (G40, 15 yas, erkek)

“Abimle gidiyoruz zaten agabeyim de hurdact bizde el arabas: var onunla

gidiyoruz. Copleri falan geziyoruz.” (G37, 15 yas, erkek)

“Akrabalarim var igte onlar gidiyor ben de onlarla gidiyorum. Kuzenimle

gidiyorum hurdaya.” (G338, 14 yas, erkek)

Arastirma kapsaminda tim sektorlerde c¢ocuklarin biiylik ¢ogunlugunun tanidik
vasitastyla ise yerlestirildigi, tanidik yaninda veya tanidik ile birlikte ¢alistig1 sonuglari
cikmistir. Bu durum c¢ocuklarin is yasamina girmesinde aile ve tanidiklarinin etkisi
gostermektedir. Ailelerin c¢ocuk is¢iligi konusunda bilinglendirilmesi bu anlamda

kiymetlidir.
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Ayrica cocuklarin akrabalari vasitasiyla ise yerlestirilmesinde iki ©nemli nokta
bulunmaktadir. 1lki ise yerlestirilen ¢ocuklarin ¢alisma siirecinde akrabalar tarafindan
gdzetim altinda tutulmasidir. Ikinci Snemli nokta ise bu durum ¢ocuklarin galisacaklari is

yerlerini segme hakkinin dahi olmamasidir (Erbay, 2007).
3.2.5. Cocuklarin Is Yasamina Girmesine Ailelerinin TepKisi

Cocuklarin ¢alismasini ailelerinin nasil karsiladigi, ¢alistiklart ve ¢calismadiklar1 zaman

ailelerinin tepkisinin nasil oldugu irdelenmeye ¢alisilmistir.

Yapilan goriismeler sonucunda tarimda calisan ¢ocuklarin hepsi ailesinin ¢aligmalarina
olumlu tepki verdigini ve ¢aligmalarindan dolayr mutlu oldugunu ifade etmistir. Yine
katilimcilar ¢aligmadiklar1 zaman bazen ailelerinin kizdigini bazen bir sey demedigini su

sekilde beyan etmistir:

“Vallahi iyi karsilyyorlar bir sey demiyorlar ¢alisinca. Daha dogrusu ¢alis
diyorlar ¢calismadigim zaman iste bak sen neden ¢aligmiyorsun, para nereden

gelecek falan diyorlar.” (G4, 14 yas, kiz)

“Caligmamu iyi karsiliyorlar. Bazen ¢calismadigim zamanlar kiziyorlar. Bazen
diyorlar ister gel ister gelme iste. Ben gitmeyince bazen ne halin varsa gor

diyorlar.” (G3,14 yas, erkek)

1

“Calismam onlar icin iyi. Calismadigim zaman kotii oluyor, kiziyorlar.’

(G10,14 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu ise ailelerinin ¢aligmalarini
istedigini ancak calismadiklar1 zaman ters tepki vermedigini belirtmistir. Hizmet
sektoriinde ¢alisan ¢ocuklar ile yapilan goriigme sonucunda ailelerinin ¢aligmalarindan
ziyade okula gitmelerini daha ¢ok istedigi ancak g¢esitli sebeplerden dolayr okulu
birakinca bos durmamalarini, bu ylizden g¢alismalarini istedikleri sonucu ¢ikmistir.
Aragtirmaya katilan hizmet sektoriindeki cocuklarin kiiciik bir kismi ise ailelerinin
calismadigr zaman kotii tepki verdigini beyan etmistir. Cocuklar ailelerinin tepkisini

boyle ifade etmistir:
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“Basta ailem istemiyordu sonradan istedi. Okumuyoruz zaten ne yapacagiz.

Bir sey demiyorlar. Bos bos gezme diyorlar.” (G12, 17 yas, erkek)

“Ailem benim okumamu istiyordu. Okumayinca ¢alismami istiyor artik ama

bir sey demiyorlar yani isten ayrilinca kizmyyorlar.” (G17, 15 yas, kiz)

“Iyi karsiliyorlar. Ama birazcik iiziiliiyor annem babam okumadigim icin.

Ama bir sey de demiyorlar yani.” (G20, 15 yas, kiz)

“Ailem ¢ok seviniyor ¢alistigim i¢in. Calismadim mi bagiwriyorlar bana, ise

git diyor eve para getir diyor, 6yle diyorlar.” (G13, 14 yas, erkek)

Arastirma kapsaminda sanayide calisan c¢ocuklarin tiimiiniin ailesinin ¢alismalarina
sevindigi sonucu ¢ikmistir. Sanayi sektoriinde calisan ¢ocuklarin yaris1 ¢aligmadiklari

zaman ailelerinin kizdigini, diger yarisi ise bir sey demedigini su sekilde beyan etmistir:

“Lyi karsiliyor ailem. Calismadigim zaman evde bos bos oturuyorsun hicbir

is yapmuyorsun diyorlar.” (G22, 13 yas, erkek)

’

“Ailem ¢alisin diyor. Elinizi ekmege koyun diyor. Calismayinca kiziyor.’

(G24, 14 yas, erkek)

“Calistigimda elim ekmek tutuyor seviniyorlar ama kendi kendime gitsem
berdus berdus gezsem baska ¢ocuklar gibi ickiye hapa esrara aligsam o
zaman iiziiliivler. Ama simdi elim ekmek tutuyor herhalde sevinecekler.
Calismadigimda  fark etmiyor ki. Ne diyecekler ¢alismiyorum diye
bagiracaklar mi? Yok.”(G26, 16 yas, erkek)

“Calistigimda mutlu, arkamda duruyorlar. Calismadigim zaman arkamda

durmuyorlar.” (G27, 16 yas, erkek)

“Calisinca seviniyorlar. Calismayinca bir sey demiyorlar. Calismayinca 18
vasina kadar bakarlar ondan sonra ben sana bakarim der ama yarin bir giin
evlendin mi der babam karina ¢ocuguna bakamazsin der.” (G28, 16 yas,

erkek)
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“Ailem iyi karsiliyor okumadik ne yapacagiz baska. Calismadigimda
kiziyorlar git ¢calis elin ekmek tutsun ogren diyorlar. En dogrusunu diyorlar

abla.” (G30, 17 yas, erkek)

Sanayide g¢alisan katilimcilarin biiylik ¢cogunlugu ailelerinin “elin ekmek tutsun”
tabirini  kullandigin1 ifade etmesi “altin bilezik” kavramiyla birbirini
tamamlamaktadir. Aileler c¢ocuklarinin meslek sahibi olmasini, ileride icra
edebilecegi bir meslegi olmasini istemektedir. Ayrica katilimeilarin “En dogrusunu
diyorlar abla” (G30, 17 yas, erkek) ve “Calismayinca 18 yasina kadar bakarlar”
(G28, 16 yas, erkek) gibi ifadeleri ailelerinin ¢alismama durumlarinda verdigi
tepkiyi onayladiklarin1 ve dogru bulduklarin1 géstermektedir. Bu durum c¢ocuk
is¢ilerin caligsma diislincesini igsellestirdigini ve calismay1 kendilerine vazife olarak
gordiigliniin de gostergesidir. Cocuklarin ¢alisma durumuna ailelerin tepkileri ile
cocuklarin bu durumunu benimsemis olmasi birbirini etkiledigi kadar besleyen de

bir durumdur.

Sokakta calisan ¢ocuklarin ¢ok biiyiik bir cogunlugu ailesinin ¢alismasina sevindigini ve

calismayinca kizdigin1 beyan etmistir.

“Iyi karsiltyor annem babam. Yemegimi koyuyor geldim mi eve. Suyumu
hazirlyyor yikaniyyorum. Gezme, babanin goziiniin ontinde ol diye seviniyor
annem. O zaman akli bende kalmuvyor. Calismayinca bagirryor abla vuruyor

kirtyor.” (G33, 14 yas, erkek)

“Annem diyor okuyacagimiza ¢opgii oldunuz iiziiliiyor yani. Ise gitmemi

istemiyor ama biz de mecbur.” (G37, 15 yas, erkek)

“byi diyor. Calis diyor. Gezmektense iyi diyor. Calismadigimda niye
gitmiyorsun diyor kizryor.” (G39, 14 yas, erkek)

“Calisinca ailem nasil karsilayacak abla seviniyorlar ya. Calismadigim
zaman mesela bazen babam sinirleniyor. Hep geziyorsun diyor sokaklarda

diyor. Bog bos geziyorsun diyor. Git ¢alis diyor.” (G40, 15 yas, erkek)
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Arastirma kapsaminda tiim sektorlerde g¢ocuklarin ¢alisiyor olmalarina ailelerinin
sevindiklerini ve olumlu tepki verdigi sonucu ¢ikmistir. Erbay’in (2007) arastirmasinda
da arastirmaya katilanlarin %77,4 gibi biiyiik bir oranin ailelerin ¢ocuklarin ¢aligmasini
destekledigi ve normal karsiladig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu agidan arastirma sonuglari
birbirlerini destekler niteliktedir. Ailelerin ¢ocuklarinin ¢alismasini desteklemesi
cocuklarina meslek edindirme diisiincesinin agir basmasinin sonucudur. Ayrica
geleneksel kiiltiir icerisinde ailelerin ¢ocuk is¢iligin normal karsiladiginin da ispati
konumundadir. Dolayisiyla c¢ocuk is¢iligi ile miicadele hususunda ailelerin

bilinglendirilmesi gerektiginin 6nemi bir kez daha kanitlanmistir.

Cocuklarin g¢aligmasi ¢esitli arastirmalarin da ortaya koydugu gibi basta ekonomik
nedenler olmak tizere bir¢ok farkli nedene dayanmaktadir. Bu nedenlerden bir digeri ise
ailenin, ¢ocuguna meslek kazandirmak istemesidir. Gerek ekonomik nedenler ile cocugun
getirecegi gelire ailenin ihtiyact olmasi gerek ¢cocuga meslek edindirme diislincesi ile
hareket eden aileler ¢ocuklarin ¢aligmasina olumlu yaklasmakta ve bu durumdan dolay1
mutlu olmaktadir. Dolayisiyla ailenin ¢ocugun calismasina olumlu bakmasi ve
calismasini tesvik etmesi, ¢calismadigi zaman ¢ocuga karsi olumsuz davranig takinmasi,

bu algi degismedikce ¢ocuk is¢iliginin devam edecegini gostermektedir.

Ote yandan ¢ocugun calismasina ailenin gdsterdigi olumlu tepki, cocuklar acisindan da
biiyliik 6nem tasimaktadir. Clinkii ¢ocuklar i¢in ebeveynlerinin “goziine girme”, onlar
tarafindan kabul gorme, ise yarama, sevgisini kazanma, degerli hissetme gibi duygular
oldukca kiymetlidir. Dolayisiyla ¢alistiklar1 zaman bu duygulart hissetmeleri onlar is
hayatinin icinde tutmaya devam edecektir. Bu noktada ailelerin, ¢ocuk is¢iliginin
cocuklart tizerinde meydana getirdigi tahribatlar konusunda bilinglendirilmesinin 6nemi

bilyiiktiir.

Ayrica yine ailenin olumlu tepkisinin, ¢ocuk iizerinde ailenin sevgisini kazanma gibi
duygular tetiklemesi ¢ocuklarin kendi istekleri ile ¢alistig1 sonucunun elde edilmesinde

etkili oldugu diistiniilmektedir.

3.2.6. Calisma Saatleri ve Sonrasi
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Cocuklarin giiniin kag saatini ¢alisarak gecirdigi ve is saatleri disinda neler yaptigi tespit

edilmeye ¢aligilmistir.

Tarimda galisan ¢ocuklarin galisma saatlerinin kendi islerinde ¢alisirken ayr1 yevmiyeli

olarak gittikleri islerde calisirken farkli oldugu tespit edilmistir.

Cocuklar kendi islerinde calisirken genellikle sabah erken saatlerde gidip 6glen
vakitlerinde evlerine dondiiklerini; yevmiyeli olarak c¢alistiklarinda ise genellikle sabah

saat 7 gibi gidip aksam saat 17.00- 18.00 gibi paydos ettiklerini su sekilde ifade etmistir:

“En erken saat beste gidiyoruz ilag¢ falan atilacaksa. Aksamiistii 6'da 7'de

doniiyoruz.” (G1,13 yas, erkek)

“Opyle bir siire yok ki abla iste sabahtan aksama kadar. Ama yevmiye gidince
sabah 7 de gidiyoruz, 5-6 gibi doniiyoruz.” (G7,15 yas, erkek)

“Saat alti yedi gibi baslyyor aksam bes alti gibi paydos ediyoruz. Neye
gidiyorsak ona gére degisiyor. Uziime gidiyorsak daha erken kalkiyoruz sicak
oluyor ya. 6’da gidiyoruz ona 5 te bitiriyoruz.” (G9,14 yas, erkek)

“Kendi igimizde abla ise gidince sabah beste kalkiyoruz 12'ye kadar 12'den
sonra geliyoruz eve.” (G8,13 yas, erkek)

Cocuklarin yevmiyeli iglerdeki ¢alisma siireleri giinliik 12 saate yakin olmakla birlikte
calisacak tarlaya varma ve ayrilma siireleri de dahil edildiginde genellikle bu saatin
iistiinde bir siireyi is icin harcadiklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklar kendi islerinde
calistiklarinda is siirenin daha az oldugunu beyan etse de arastirmada yer alan her ¢ocuk
kendi is1 haricinde yevmiyeli olarak ise gittigini belirttigi i¢in gelisim donemlerine

kiyasla fazla uzun ¢aligma siirelerine maruz kaldiklarii séylemek gerekmektedir.

Tarimda c¢alisan ¢ocuklarin is saatleri sonrasinda neler yaptig1 incelendiginde katilimcilar
isten eve dondiikten sonra yorgun olmadiklar1 takdirde genellikle sosyal medyada vakit
gecirdiklerini, internet kafeye giderek oyun oynadiklarini, yorgun olduklarinda ise

disariya ¢ikmadiklarini, bir an 6nce uyuduklarini su sekilde ifade etmistir:
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“Isten geldikten sonra banyo yapiyorum televizyon izliyorum. Tabletin var,

oyun oynuyorum.” (G6, 12 yas, erkek)

“Internete gidiyorum isten sonra, orda oyun oynuyoruz arkadaslarla.” (G3,
14 yas, erkek)

“Eve geliyorum mesela sosyal medya Instagram'a falan giriyorum

facebook’a giriyorum dyle. Pubg oynuyorum.” (G4, 14 yas, kiz)

“Isten geliyorum zaten saat 7 (19.00) oluyor 8 (20.00) oluyor yemek yedikten

sonra bir saat falan film izliyorum. Sonra yatiyorum.” (G1, 13 yas, kiz)

“Eve geliyorum dus alryyorum Ondan sonra hemen yatiyorum yoruluyorum

zaten.” (GY9, 14 yas, erkek)

Isten sonra oyun oynadigini ifade eden katilimcilarin gogu internet kafeye giderek
internet ortamindaki oyunlari oynadiklarini beyan etmistir. Aragtirma g¢ergevesinde
goriisme yapmak icin gidilen yerlerden biri de cocuklarin ugrak yeri olan ve koy
meydaninda bulunan internet kafenin 6nii olmustur. Cocuklarin oyun oynamak i¢in sanal
oyunlar1 se¢meleri ve okul ile isten artan zamanlarini internet kafelerde gecirmeleri var

olan kisith zamanlarini da dogru kullanamadiklarin1 gostermektedir.

Hizmet sektoriinde calisan g¢ocuklarin is saatlerinin 12 saate yakin oldugu tespit
edilmistir. Yine hizmet sektoriindeki ¢ocuk iscilerin isyerlerinde genellikle yaz ve kisa
gore ¢ikis saatlerinin degistigi ¢ocuklarin ifadelerinden anlasilmistir. Cocuklarin uzun
mesai saatleri i¢erisinde ¢alismalar1 bulunduklari yas dilimi itibariyle gelisimlerine biiyiik

zararlar vermektedir. Cocuklar ise gidis gelis saatlerini sdyle agiklamaktadir:

“Saat sabah 8.30°da oradayim. Aksam 7 gibi ¢ikiyorum. Bir giin pazar giinii
tatil.” (G32, 13 yas, erkek)

“8.30°da agiyorum burayi, aksam 9.30-10 gibi kapatiyorum.” (G13, 14 yas,
erkek)
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“Sabahlari 8.30 da gidiyoruz Aksamlart belli olmuyor gelin grubu bu aralar
¢ok oldugu icin 8.30-9 a dogru ¢ikiyoruz.” (G14, 16 yas, kiz)

“8.30°da aciyoruz sabah isi aksam 7.30°da c¢ikiyoruz. Ama yazhk is
degisiklik oluyor, yazin daha geg ¢ikiyoruz kisin erken eve gidiyoruz.” (G17,
15 yas, kiz)

“Giinliik 12 saate yakin ¢alisiyorum sabah 8.30°da agiyoruz aksam 8’e
dogru ¢ikiyoruz.” (G20, 15 yas, kiz)

“Sabah 10 gibi gidiyorum aksam 10 gibi ¢tkiyorum.” (G12, 17 yas, erkek)

Hizmet sektoriinde c¢alisan g¢ocuklara ig saatleri diginda ne yaptiklari soruldugunda
erkekler ara ara disar1 ¢iktigini, arkadaslar ile vakit gecirdigini; kizlar yorgun diistiikleri

icin eve gittiklerini, dinlendiklerini veya ev isi yaptiklarini su sekilde beyan etmistir:

“Eve gidiyorum zaten ayaklarim agriyor yatip dinleniyorum.” (G14, 16 yas,
kiz)

“Vallahi iste ¢ok yorgun diistiigiim i¢in direkt gidip uyuyorum. Disarida
vakit gegiremeyecegim kadar yorgun diistiniiyorum. Bazen yemek bile
yvemiyorum oldugum gibi yataga gidiyorum. Baska hi¢chir sey yapmiyorum.
Haftada bir giin dinlenebiliyoruz tatil oluyor yani ama o giinlerde zaten

anneme yardim ederek gegiyor ev islerine.” (G20, 15 yas, kiz)

“Isten geldikten sonra ev isleri yaptyorum biraz. Sonra biraz dinleniyorum

yatiyorum. Sonra yarin kalkip yine gidiyorum.” (G19, 13 yas, kiz)
“Disarida geziyorum arkadaslarla yakin yerlerde.” (G32, 13 yas, erkek)

“Eve giderim yemegimi yerim tistiimii degisirim. Arkadaslar ¢cagirirsa disari

ctkarim. Kafeye gideriz.” (G18, 15 yas, erkek)
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Ozellikle kiz ¢cocuklarm is saatleri sonrasinda evde de ¢alistigini beyan etmesi toplumsal
cinsiyet algisinin kiz ¢ocuklart iizerindeki etkisinin sonucu oldugu diisiiniilebilir. Bu
noktada iste ¢alisip eve geldiginde de ¢alisan kiz gocuklari var olan yorgunluklaria bir

yenisini daha eklemektedir.

Sanayide calisan ¢ocuklarin ¢alisma saatleri incelendiginde, genellikle sabah saat 8’de
isin bagladig1 ancak aksam ¢ikma saatinin degistigi tespit edilmistir. Katilimcilarin ¢ikis
saatleri isyerlerine ve patronun o giin soyledigi islere gore farklilik arz etmekle birlikte
cikis saatlerinin saat 17.00 ile 21.00 arasinda oldugu cocuklarin su ifadelerinden

anlagilmistir:

“Belli olmuyor ya 8’de 9 da gidiyorum. 6- 7 gibi ¢cikiyorum isten.” (G21, 17
yas, erkek)

“Valla abla ne desem yalan olur. Sabah 8- 9- 10 oluyor gittigimiz saatler.
Usta bazen geg gelin, dinlenin diyor. Aksam en ge¢ 8.30- 9.” (G28, 16 yas,
erkek)

“Sabah 8.30 aksam 7. Bir giin 8. 30 da ¢iktim bir giin 9 da. Ise gore degisiyor.
Tam kapatacagimiz zaman adam oraya su su su yapilacak diyor. Patronun
elime kalmuis yani. Yarin yapariz derse yarin oluyor. Ya da simdi keseriz derse

yarin yapip gotiirtisiin diyor ona gore ¢ikiyoruz isten.” (G25, 14 yas, erkek)
“Sabah 8 de basliyoruz aksam 6 - 6. 30 a kadar.” (G30, 17 yas, erkek)

Sanayide calisan ¢ocuklarin giinliik calisma saatlerinin 9 saatten 13 saate kadar ¢iktigi
tespit edilmistir. Bu kadar uzun c¢alisma saatleri yetiskinler i¢in bile risk arz ederken
cocuklarin bu derece uzun is saatlerine dayanmasi oldukca giictiir. Asir1 uzun calisma
stireleri ¢ocuklarin gelisimlerini olumsuz etkilemektedir. Konu ile ilgili yapilan bir
arastirmada sanayide calisan ¢ocuklarin % 60°1nin 9-12 saat araliginda ¢alistigi, bir diger
arastirmada ise % 69,9 unun 10-12 saat araliginda caligtig1 bulgularimin elde edilmesi bu

arastirma ile értiismektedir (Erbay, 2007; Duyar ve Ozener, 2003).

Ayrica sanayide ¢alisan ¢ocuklarin isten ¢ikis saatlerinin farkli olmasi ¢ocuklarin kiigiik

sanayi isletmelerinde isletme sahibinin inisiyatifi dogrultusunda g¢alismasindan ileri
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gelmektedir. Biiyiik sanayi isletmelerinde ise giris ¢ikis saatleri, vardiya saatleri daha net
ve diizenli olmaktadir. Ciraklik statiisii disinda ¢alisan ¢ocuklarin tespit edilememesinin

sebeplerinden biri de ¢ocuklarin bu tarz kiigiik sanayi isletmelerinde ¢alismalaridir.

Sanayide ¢alisan ¢ocuklara is saatleri diginda ne yaptiklari soruldugunda katilimeilar evde

oturduklarini bazen arkadaslar ile disar1 ¢iktiklarini su sekilde ifade etmistir:

“Isten ¢iktim, eve geliyorum, dusumu alryorum. Duruyorum ara sira ustamin
oglu geliyor gezelim diye. Bir iki tur onunla atiyoruz ondan sonra evlere
dagiliyoruz. Ara sira ben onlarin evine gidiyorum. Oyun pazar giinleri bir

oyun oynuyoruz internetten.” (G28, 16 yas, erkek)

“Geliyorum banyo falan yapiyorum geliyorum evde oturuyorum arada

swrada internete falan takiliyoruz.” (G26, 16 yas, erkek)

“Eve geliyorum yemek falan. Sonra arkadaslar cagirirsa bazen digart
ctkryorum. Arkadaslarla ¢arsiya ¢ikiyorum. Okey 101 oynuyorum.” (G27, 16
yasg, erkek)

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ¢aligma stireleri incelendiginde hurdaya gidenlerin tamaminin
sabah saat 9-10 gibi ise basladiklari, doniis saatlerinin genellikle 6glen saatleri oldugu
tespit edilmistir. Su saticilarinin ise okul ¢ikislarindan sonra aksam saat 19.00 gibi ise
basladiklari, doniislerinin gece saat 23.00-24.00°1 buldugu ortaya ¢ikmistir. Atauz’un
(1997, s.24) sokakta c¢alisan ¢ocuklar ile ilgili yaptig1 bir arastirma, sokakta calisan
cocuklarin biiyiik bir gogunlugunun stirekli ¢alistigini, %28°1 gibi kiigiik bir oranin ancak
hem okuyup hem ¢alistigin1 gostermektedir. Bu arastirmada hurdaya giden ¢ocuklarin
biiyiik ¢ogunlukta oldugu ve egitimine devam etmeyerek calistigi géz oniine alindiginda

Atauz(1997)’un ¢alismasiyla paralellik gosterdigi sdylenebilir.
Sokakta calisan ¢ocuklar ¢calisma saatlerini su sekilde ifade etmistir:

“Sabah 8 de kalkiyoruz 9 gibi ¢cikiyoruz oglene kadar gezip geliyoruz.” (G33,
14 yas, erkek)
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“Abla biz mesela 9 da gidiyorsak 1 'de (saat 13.00) doniiyoruz.” (G36, 13 yas,
erkek)

“Sabah 10- 9 gibi gidiyorum. Iste 1-2 (13.00-14.00) gibi geliyorum oglen.”
(G37, 15 yas, erkek)

“Saat 7’de (saat 19.00) geliyorum satiyorum sularimi. Bazen 11’e bazen
12’ye (saat 23.00-24.00) kadar satiyoruz.” (G35, 11 yas, erkek)

Sokakta c¢alisan ¢ocuklarin giinliik ortalama c¢alisma saatlerinin fazla olmadigi goze
carpmaktadir. Bu durum sokakta ¢alisan ¢ocuklarin bir isverene bagli olmadan ¢aligmasi
ile aciklanabildigi gibi c¢ocuklarin kiiltiirel yapilariyla da ilgilidir. Roman kiiltiiriine
mensup ailelerin ve ¢ocuklarin maddi anlamda gelecek kaygisini ¢ok fazla tasimamasi
dolayisiyla giinliik gecimini saglayacak kadar kazang sagladiginda ¢aligmay1 biraktigi

goriilmiistiir.

Sokakta calisan c¢ocuklara is saatleri sonrasinda ne yaptigi soruldugunda biiyiik

cogunlugu disar1 ¢iktigini ve arkadaslar ile vakit gecirdigini su sekilde beyan etmistir:

“Aliyorum 3- 4 milyon evden. Gidiyoruz parka arkadaslar falan cips kola
Yaproruz.” (G33, 14 yas, erkek)

“2 saat evde yatiyorum sonra ¢tkiyoruz arkadagslarla bulusuyoruz. Parka
gidiyoruz, c¢arsilara gidiyoruz, geziyoruz. Saat 10 oldu mu ben eve

gidiyorum.” (G40, 15 yas, erkek)

“Buradan geldikten sonra yikaniyorum ediyorum yatiyorum arkadaslarla

biraz geziyoruz sonra eve geliyorum oturuyorum.” (G37, 15 yas, erkek)

Sokakta calisan c¢ocuklarin isten arda kalan zamanlarinda genellikle parklara giderek

gezdigi, arkadaslari ile vakit gecirdigi anlasilmistir.

Arastirma kapsaminda ¢ocuklarin is saatleri degerlendirildiginde sokakta ¢alisan ¢cocuklar
hari¢ diger tiim sektorlerdeki ¢ocuklar ¢ok uzun calisma saatlerine maruz kalmaktadir.

Bu durum bir igverene bagl olarak calismaktan kaynaklanmaktadir. Bir isverene baglh
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olarak ¢alismayan sokakta calisan ¢ocuklarin ise giinliik yaklasik 4 saat calistiklar1 tespit

edilmistir.

Serbest zaman faaliyetleri ¢ocuklarin gelisimi i¢in ¢ok dnemlidir. Cocuklarin is saatleri
disinda ne yaptiklar soruldugunda sokakta ¢alisan ¢ocuklar hari¢ diger tiim sektorlerdeki
cocuklar genellikle yorgun olduklarini, bu yiizden evde yatarak zaman gecirdiklerini;
yorgun olmadiklar1 glinler disar1 ¢iktiklarini, arkadaslari ile gezmeye gittiklerini veya
sanal oyunlar oynadiklarimi ifade etmistir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklar ise hemen her giin
disart ¢iktiklarini, arkadaslari ile vakit gecirdiklerini beyan etmistir. Bu noktadaki
ayrisma, sokakta calisan c¢ocuklarin g¢alisma siireleri ile diger sektorlerde calisan
cocuklarin c¢aligma siirelerinin farkindan kaynaklanmaktadir. Calisma i¢in az zaman
harcayan ¢ocuklarin serbest zaman faaliyetlerine vakti kalmaktadir. Diger cocuklarin ise
serbest zaman faaliyetlerine az vakitleri kaldig1 gibi bu vakitlerini uzun ¢alisma siirelerine
dayanmayan biinyelerini bir sonraki giiniin yogunluguna adapte edebilmek igin
dinlendirmekle harcamaktadir. Ote yandan ¢ocuklarin is saatleri sonrasinda kalan kisith
vakitlerini sosyal medyada veya internet kafelerde sanal oyunlar oynayarak harcamalari
zamani etkin ve dogru kullanmadiklarini gostermektedir. Cocuklarin serbest zaman

faaliyetleri konusunda bilgilendirilmesi bu anlamda kiymetlidir.
3.2.7. Kazan¢ Durumu

Cocuklarin istismar edilme riskinin en yiiksek oldugu durumlardan biri de {icret
konusudur. Cocuklar ¢ogu zaman yetiskinlerle ayn1 isi yapmalarina ragmen esit ticret
almamaktadir. Cocuklarin yaptiklari isler karsiliginda aldiklar iicretin ne kadar oldugu,

yeterli goriip gormedikleri ve kazandiklarini ne yaptiklart incelenmistir.

Tarimda ¢alisan ¢ocuklarin ¢alistigi siireler ve yerler degistikge aldiklari ticretlerinde
degisiklik gosterdigi goze carpmistir. Aileleri ile birlikte kendi isinde ¢alisan ¢ocuklarin
ekstra bir licret almadigini veya harglik aldigr ancak yevmiyeli gittikleri islerden para
aldiklar1 tespit edilmistir. Yevmiyeli olarak calistiklart islerden elde ettikleri gelirin
calistiklar1 tarim triiniine gore degisiklik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Tarimda calisan

cocuklarin kazanclar su sekildedir:

“Uziim bu sene 100.” (G2, 14 yas, kiz)
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“Zeytin 85 lira.” (G4, 14 yas, kiz)
“Amcama gittigimde 20 TL veriyor har¢lik.” (G5,11 yas, erkek)

Tarimda calisan ¢ocuklara kazancglarinin yeterli olup olmadigi soruldugunda ¢ocuklarin
kazanclarimi yeterli buldugu ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin bir kismi kazandiklar1 paralar
ile kisisel ihtiyaclarim1 karsiladiklarini, bir kism1 ise bu paralar ailelerinin aldigini su

sekilde beyan etmistir:

“Sonra gidiyorum kendime harcryorum parayi. Bakkala gidiyorum, internete

gidiyorum, harciyorum.” (G3, 14 yas, erkek)

“Kendime parami topluyorum. Bayramda kendi esyalarimi kendim almak

istiyvorum.” (G5,11 yas, erkek)

“Elime ge¢miyor ki. Hepsini babam aliyor. Oyle bana vermiyorlar da mesela
bana ayakkabi falan aliyorlar. Diyorlar sen bakkaldan zararli seyler

alvyorsun ondan vermiyorlar.” (G6, 12 yas, erkek)

“Hemen bakkala gidiyorum esya alip geliyorum yiyecek aliyorum. E bir
verden gelecek para bir yerden c¢ikacak (giliiyor) kola aliyorum cips
alryorum.” (GY, 14 yas, erkek)

“Kazandigimi ailem aliyor, babam aliyor iste. Bazen har¢lik olarak veriyor

babam.” (G10, 14 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin ¢alistiklari islerden aldigi ticretlerin haftalik sekilde
verildigi ve haftalik ortalama 100 TL ile 300 TL arasinda oldugu tespit edilmistir. Kuafor,
satig danigmani ve garsonluk yapan ¢ocuklardan en yiiksek {icreti alan grubun ortalama
300 TL ile garsonlar oldugu, ikincisinin ortalama 200 TL ile satis danigmanlig1 yapanlar
oldugunu, en diisiik iicreti alan grubun ise ortalama 150 TL ile kuaférde calisanlar oldugu
ortaya c¢ikmistir. Ayrica hizmet sektoriindeki cocuklarin aldiklar1 iicretin g¢alisma

hizlarina ve isin yogunluguna gore bir miktar degistigi de ortaya ¢ikmustir. Hizmet

sektoriinde ¢alisan ¢ocuklar kazancglarini su sekilde ifade etmistir:
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“Haftalik 150 TL kazaniyorum. Bazen is ¢ok oldugu zaman 200 TL
veriyorlar.” (G14, 16 yas, kiz)

“Ben haftalik 190-200 TL o civarda aliyorum. Elemanin hizina gore
degisiyor mesela eleman hizliysa isini yapryorsa o zaman 200 altyor mesela.
Ama ya isini yapmak istemiyorsa uyintuysa daha da diistiyor.” (G20, 15 yas,
kiz)

“Abla 280 lira aliyorum ben burada haftalik.” (G13, 14 yas, erkek)

Hizmet sektoriinde calisanlara aldiklari ticretin yeterli olup olmadigi soruldugunda biiyiik
cogunlugunun yeterli olarak gordiigii, kii¢iik bir kisminin ise isin yogun temposundan
dolay aldiklar ticreti yeterli olarak gormedikleri ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin aldiklar

ticret hakkindaki goriisleri sOyledir:

“Bana gore iyi.” (G32, 13 yas, erkek)

“Yetiyor. Benim masrafimi karsiliyor.” (G12, 17 yas, erkek)

“Yeterli degil ama iste meslek égretiyoruz diyorlar.” (G14, 16 yas, kiz)

“Calismama gére bu gelir yeterli degil.” (G20, 15 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢cocuklarin biiylik cogunlugu kazandiklarini kendi ihtiyaglari

i¢in harcadiklarini, kalan1 ailelerine verdiklerini su sekilde anlatmistir:

“Kazandigim parayla birazimi kendime aywriyorum. En ¢ogunu ise anneme
veriyorum. Annem benim bankam. Gezmeye gidince ondan istiyorum. O bana

para veriyor.” (G17, 15 yas, kiz)

’

“Kazandigimi anneme babama veriyorum bor¢larimizi falan odiiyoruz.’

(G20, 15 yas, kiz)

“Kazandigimi kendime bile yetmiyor ki giinliik gidiyorum oraya yemegi var
seyi var artan para olursa ablama veriyorum. Elektrik faturasi, su faturasi

cocuklarin seyi 6yle bitiyor.” (G14, 16 yas, kiz)
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Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin kazang durumu incelendiginde okula devam etmeyip tam
zamanli ¢alisan katilimeilar haftalik iicret aldigini, okula devam edenler ise giinliik iicret
aldiklarini ifade etmistir. Katilimcilarin beyan ettikleri ticretler haftalik 50 TL ile 350 TL
arasinda degismektedir. Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin biiyiik bir kism1 kazandig1 paranin
yeterli oldugunu dile getirse de kazandiginin yeterli olmadigini beyan eden katilimcilar
da bulunmaktadir. Erbay’in (2007) arastirmasinda da ¢ocuklarin %44,7’sinin aldigi ticreti
yeterli buldugu, %28,3’{linilin ise iicreti az buldugu sonucu bu arastirma sonuglari ile

benzerdir. Kazandiklarini yeterli bulan ¢ocuklar diisiincelerini syle ifade etmistir:
“Haftalik 250 lira. Su anlik yeterli.” (G206, 16 yas, erkek)
“Haftalik 200. Yeterli bana yetiyor.” (G28, 16 yas, erkek)

“Haftalik 60 yetiyor. Giinliikte 10 veriyor her giin yemek parasi.” (G22, 13
yas, erkek)

Kazandiklarini yeterli bulmayan sanayideki ¢ocuk isciler ise yeterli bulmama sebeplerini
aldiklar1 ticretin ihtiyaclarini karsilamadigini, calisma temposuna goére iicretin yeterli
olmadigint ancak meslek Ogretmesi sebebiyle c¢alismaya devam ettigini sdyle

aciklamistir:

“180 lira aliyorum haftalik. Yeterli degil. En az giinliik 50 lira olmali. Kendi
ihtiyaglarimi alamiyorum ¢iinkii. Bir de sunu (kapiy1 isaret ederek) tek basima
yukart ¢ikarryorum 3. kata. Hamal olsa zaten 2. kata 100, 3. kata 150, 4. kata
200 lira aliyor. Ben sadece hamallik yapsam bu paradan ¢ok alacam zaten.
En son dérdiincii kata ¢ikardim yani yiiksek yani. 180 lira benim i¢in neden
iyi degil. Ciinkii ben kendime kazak alacam, pantolon alacam e ayakkabiya
para yetmedi, e ayakkabilarim yandan patlak. Yani kendime ayakkabi
alamadim. E ¢orap desem her giin aksam geliyorum makinede yikatyyorum,
seriyorum her giin ayni ¢orabi giyiyorum. E bu montu degistirmek istiyorum.
Sicak tutmuyor soguklarda. E param yok, az para yetmiyor. Arkadaslar
cagwriyor gel aga paralart birlestirip mangal yakacagiz diyor. Aga diyorum
az para var bende. Olsun diyor ben de 5-10 lira ekliyorum éyle gidiyorum
vani.” (G25, 14 yas, erkek)
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“Haftalik 250 lira aliyorum. Yeterli degil. Cok az abla kendime bile yetmiyor
ama isi 6greniyorum diye ¢tkmiyorum.” (G27, 16 yas, erkek)

Sanayide c¢alisan ¢ocuklar kazandiklar1 parayr kendi ihtiyaglar i¢in harcadigini, artan

paray1 ailelerine verdiklerini su sekilde beyan etmistir:

“Aileme veriyorum genelde paralarimi. Onlar bana sonra istediklerimi
B

alacagim kadar veriyor iste bot altyorum, elbise alyyorum, kiyafet aliyyorum.’

(G23, 16 yas, erkek)

“Esya falan alvyorum arada sirada iistiime. Eve veriyorum. Ceket alvyorum

oyle sey yapiyorum.” (G26, 16 yas, erkek)

“Kendime, anneme harciyorum. Kiyafet iist bas aliyorum. Aileme de ihtiyaci

oldugunda veriyorum.” (G27, 16 yas, erkek)

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin kazang durumlari irdelendiginde kazanglariin belli olmadig,
net bir kazanc¢lart olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Sokakta calisan ¢ocuklar kazancglarinin
topladiklar1 hurdanin kilosuna bagli oldugunu, su satan cocuklar ise kazanc¢larinin

sattiklar1 kadardan olustugunu su sozlerle ifade etmistir:

“Giinliik 100 kazanmiyoruz, 50 kazaniyoruz, bazen 150 kazaniyoruz. Bazen
toplanmiyor 20 kazaniyoruz. Topladiklarimizi kiloyla tartiyoruz. Hurdanin kilosu
ka¢ para 1,100 mesela 1.100°den 50 kilosunu ¢arp kag¢ para yapiyorsa 60-70
milyon dyle veriyor. (Topladiklari hurdayi, hurdalari toptan satin alan kisiye

sattyorlar)” (G36, 13 yas, erkek)

“Koylere gidiyoruz bagirtyoruz hoparlorle. Hurdaci geldi diye bagiryyoruz.
Bize veriyorlar (hurda) biz parayla aliyoruz. Sonra gidiyoruz hurdaciya.
Hurdacida mesela 2 milyon biz 1 milyon 800°e alryoruz 200 bin bize kaliyor.
Oyle yani. Bazen 80-90 arasi kazaniyoruz degisiyor iste.” (G40, 15 yas,
erkek)

Sokakta calisan ¢ocuklarin tiimii kazandiklar1 paray1 yeterli bulmustur. Katilimcilarin

hepsi kazandig1 paranin bir kismini kendine ayirdigini, bir kismini ailesine verdigini

107



beyan etmistir. Kaplan’mn (2001, s.165) sokakta calisan g¢ocuklar ile ilgili yaptigi
aragtirmada cocuklarin %71,25’inin kazancinin birazini kendisine harclik yaptigi, kalan
kismini ailesine verdigi sonucunun ¢ikmasi bu arastirma ile Ortiismektedir. Sokakta

calisan ¢ocuklar kazandiklarini ne yaptigini sdyle agiklamistir:

“Kazandigimi anneme veriyorum, kardeslerime siit alip geliyorum.” (G32,

13 yas, erkek)

“Bizim biladere veriyorum 2-3 milyon. Internete gidiyoruz. Ufak kiza
veriyorum, kendime alyyorum. Gidiyorum arkadaslarimla herkes para

koyuyor kola aliyoruz, bu kadar yiyecek aliyoruz parkta oturuyoruz

cimenliklerde.” (G33, 14 yas, erkek)

“Ne yapryorum yarisini aileme veriyorum, yarisini kendime aliyorum.
Gidiyorum yiyorum. Ben esyayr giyinmeyi ¢ok seviyorum. Gidiyorum esya
alryorum.” (G40, 15 yas, erkek)

“Valla abla giysi aliyorum. Iste cafeye mafeye arkadaslarla gidiyoruz oraya.
Veriyoruz anneye de 50 lira.” (G39, 14 yas, erkek)

“O parayr 20 TL'yi anneme veriyorum, iste bez aliyor. Kalan 10 lirayla da
iste 5 lira okul har¢hgi gotiiriiyvorum kendime, kalan 5 lirayr da kardesime
okul har¢higi kalan 10 lirayt da yarina okul har¢ligi diye.” (G34, 11 yas,
erkek)

Arastirma kapsaminda ¢ocuklarin kazan¢ durumlar1 degerlendirildiginde cocuklarin
yaptiklari isler karsiliginda aldiklar1 {icretler farklilik arz etmektedir. Sokakta calisan
cocuklar hari¢ diger c¢ocuklarin gelirleri gerek giinliik gerek haftalik olarak bellidir.
Ancak sokakta calisan ¢ocuklarin kazanglar1 belli degildir. Bu durum bir isverene bagl
olarak calismayla ilintilidir. Isverene bagl olarak ¢alismayan ¢ocuklarin gelirleri o giin

topladiklar1 veya sattiklar1 seyin degeri kadardir.

Cocuklarin tiim sektorlerde genel olarak aldiklari ticreti yeterli bulmalari, verilen iicretin
cocuga verilecek miktar olarak degerlendirildiginden ileri gelebilir. Dolayisiyla bu

noktada cocuklarin emek istismarina maruz kaldiklar1 sdylenebilir. Ayrica ¢ocuklarin
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genellikle ¢alismayi ileriki yaslari i¢in yatirim olarak gérmeleri ve meslek 6grendiklerine
dair inanglari, kazandiklarint yeterli bulmalarina ve bu konuda daha tatminkar tutum

gelistirmelerine olanak saglamistir.

Tiim katilimcilardan kazandiklarini aileye verdiklerini ifade edenlerin sayis1 fazladir. Bu
durum gelir saglama noktasinda cocuk emeginin aileye destegini gostermektedir.
Kazandiklarini kendisine harcadigini1 beyan eden katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun ise
giysi, okul ihtiyaglari, kisisel ihtiyaglar gibi aslinda ebeveynin saglamakla yiikiimlii
oldugu ihtiyaclarini temin ettigi goriilmiistiir. Dolayisiyla kazandigini kendisine aldigini
ifade eden katilimcilarin bile kendi kisisel ihtiyac¢larini saglayarak ailesine destek oldugu

yorumu yapilabilir.
3.2.8. Calismak Istedigi Is

Arastirmaya katilan ¢ocuklara calistigi is disinda bagka bir isi se¢gme sansi olsa nerede

calismak istedigi sorulmustur. Cocuklarin verdikleri cevaplar Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7: Cocuklarin Calismak istedigi Isler

Sektor Calismak istedigi isler Say1
Tarim Diikkan/kafe/lokanta 6
Fabrika 2
Ayni iste 2
Hizmet Ayni iste 8
Fikri yok 2
Sanayi Ayni iste 6
Bakkal/market/garson 4
Sokak Kuafor/garson 6
Sanayi 4

Tarimda c¢alisan cocuklara bagka bir yerde calisma sanslar1 olsa nerede g¢alisacaklari
soruldugunda verilen cevaplar Tablo 7’ de gosterilmistir. Tarimda calisan ¢ocuklar1 6’s1
diikkan, kafe, lokanta gibi yerlerde garson veya satis elemani olarak hizmet sektoriiniin

is alanina giren islerde, 2’si fabrikada sanayi sektoriiniin ¢alisma alanina giren islerde,
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2’si ise bagska bir iste ¢alismak istemedigini, yine yapmakta oldugu tarla isinde ¢aligmak

istemektedir. Tarimda galisan ¢ocuklar ¢alismak istedigi isleri soyle agiklamistir:

“Tarlada ¢alismasaydim bir lokantada falan ¢alismak isterdim. Ciinkii orasi

daha iyi garsonculuk yapilyor daha kolay, iyi.” (G3, 14 yas, erkek)

“Baska yerde diikkanda ¢alismak isterim, kolay oluyor ¢iinkii.” (G10, 14 yas,
kiz)

“Tarlada calismasaydim fabrikada falan ¢alismak isterdim oralart giizel.
Fabrika daha kolay tarlaya gore. Tarlada hep yiiriiyorum, fabrikada az

yiirtiyorsun. Hem giineste yok.” (G8, 13 yas, erkek)

Tarimda ¢alisan gocuklar tarlanin zor yanlarini belirterek “Hem giineste yok.” (G8, 13
vas, erkek) seklinde bu zorluklarin olmadigini diisiindiikleri islerde ¢aligmak
istemektedir. Bu durum cocuklarin g¢alisirken ¢esitli zorluklarla bas etmek zorunda

kaldiklarin1 da gostermektedir.

Hizmet sektoriinde calisan cocuklarin calismak istedigi islerin tespiti i¢in Tablo 7
incelendiginde ¢ocuklarin biiyiik cogunlugunun su an calismakta olduklari islerde devam
etmek istedikleri, bagka bir 13 yapmak istemedikleri ortaya ¢ikmistir. Cocuklar ayni isi

yapmaya devam etmek istediklerini sdyle dile getirmistir:

“Burada ¢alismazsam baska ¢aycilikta ¢alismak isterim. Bu igi seviyorum
abla ben. Giizel is, ben ¢aycilik seviyorum. Cay dagitmay seviyorum. Evveeet

abi ¢aylar geldi, bunu séylemeyi seviyorum.” (G13, 14 yas, erkek)

“Burada ¢alismasaydim gene baska bir bakkalda c¢alismak isterdim.
Istedigim zaman ¢ikiyorum. Mesela bir hava aliyorum, ondan sonra gene
iceri giriyorum. Agir bir sey yapmiyorum ki tarla gibi degil yani. Mesela
orada igte sabaha kadar giinesin altinda kaliyorsun ama bakkalda 6yle degil
ki istedigin zaman isin oldugunda da ¢ikabiliyorsun hava aliyorsun geri

giriyorsun mesela.” (G15, 13 yas, kiz)
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“Baska yerde ¢alismak istemem. Burast daha iyi pastane de ¢alismaktansa.
Mesela kuafor pis ¢iinkii ¢ok pis. Fabrika islerinde falan ¢alismak hig
istemem. Ciinkii agwr gelir. Elim alisik degil boyle seylere.” (G17, 15 yas, kiz)

Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin baska nerelerde ¢alismak istedigi Tablo 7°de gosterilmistir.
Katilimeilarin 6’s1 yapmakta olduklar1 ise devam etmek istediklerini, farkli bir iste
calismak istemediklerini, 4’1 ise kolayligini 6ne siirerek hizmet sektoriiniin alanina giren
bakkal, market gibi yerlerde, garsonluk gibi islerde calismak istedigini su sekilde beyan

etmistir:

“Baska yerde ¢alismak istemem. Isim giizel. Meslek dgreniyorum sonugta.”

(G30, 17 yas, erkek)

“Valla ben isimi seviyorum. Baska bir iste ¢calismak istemezdim.” (G26, 16
vas, erkek)

“Caycilikta ¢alismak isterdim. Guinliik 60 lira veriyorlar. Daha kolay. Bir
tepside bes cay tasimak kapidan bence daha kolay.” (G235, 14 yas, erkek)

Cocuklar calistig1 is ile calismak istedigi is arasinda kiyas yaparak kendilerine daha kolay

gelen iste calismak istemektedir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin bagka bir is segme sansi olsa hangi islerde ¢calismak istedikleri
Tablo 7°de gosterilmistir. Tablo 7’ye gore sokakta calisan ¢ocuklarin 6’s1 kuafor ya da
garsonluk gibi hizmet sektoriiniin ilgi alanina giren islerde, 4’liniin ise sanayide ¢aligmak
istedigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin yarisina yakin kisminin sanayide ¢alismak
istemesi sonucu Atauz’un (1997, s. 23) ¢alismasinda da ¢ocuklarin oto tamirciligi,
elektrikcilik gibi bir zanaat Ogrenebilecegi islerde ¢alismayr arzuladigi sonucu ile
benzerlik tasimaktadir. Sanayide ¢alisan gocuk isciler ¢alismay1 arzuladiklari yerleri

sOyle ifade etmistir:
“Kapali yer olsa boyle berber, garson ¢alisirim yani.” (G32, 13 yas, erkek)

“Biz romaniz ya. Bize hurda gidiyor. Kafamiza baska hi¢bir sey girmiyor.

Ama baska diyorsan berbercide ¢alisabilirdim. Benim saglarim ¢ok biiyiiktii
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de saclarimi kestirdi amcam. Orda hem bakimli olurdum. Hem sa¢larimi orda

kestirirdim ederdim.” (G36, 13 yas, erkek)

“Calismak istedigim is ¢ok var da mesela garson veyahut berberci de

’

calismak. Kag¢ kere sordum dort bes kere sordum Hi¢ kimse almadi abla.’

(G37, 15 yas, erkek)
“Garsonluk yapmak daha kolay.” (G338, 14 yas, erkek)

“Abla ¢ok is var ya. Tarla isleri ¢cok. Ama se¢ desen sanayiyi secerim. Abla
orda hi¢ yoktan bir seyler ogreniyorsun meslek. Hurdada ne ogrencen abla
alip satiyorsun. Orda arabalar: tamir ediyorsun sey yapryorsun.” (G40, 15

yas, erkek)

Aragtirma kapsaminda tiim sektdrlerde bagka bir isi se¢gme sanslar1 olsa nerede ¢aligmak
isteyecekleri degerlendirildiginde hizmet sektoriinde calisan g¢ocuklarin yine ayni
islerinde devam etmek istedikleri; sanayide calisanlarin yine ayni ise devam etmekle
birlikte hizmet sektoriiniin is alanina giren islerde ¢aligmak istedigi; sokakta ve tarimda
calisan cocuklarin ise yine hizmet sektdriiniin ilgi alanina giren kuafor, garson gibi islerde
calismak istedigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Arastirma neticesinde elde edilen bulgular,
cocuklarin hizmet sektorii kapsamina giren islerde calismayi istediklerini gostermektedir.
Bu durum ise hizmet sektoriindeki islerin gorece daha kolay olmasi ve meslek
edindirdiginin diisiiniilmesinden kaynaklanmaktadir. Cocuklarin sanayi sektoriine ilgi
duydugu da bulgulardan anlagilmaktadir. Sanayi sektoriiniin meslek kazandirma fikri ile
kodlanmasi bu durumun sonucudur. Ancak sanayi sektoriiniin hizmet sektoriindeki
meslek kazandiran mesleklere (kuaforliik gibi) oranla daha zor olarak algilanmasi hizmet

sektoriliniin sanayi sektoriinden daha fazla tercih edilmesine neden olmaktadir.
3.2.9. isinden Memnun Olma Durumu
Cocuk iscilerin islerinden memnun olma durumlari irdelenmeye calisilmistir.

Tarimda c¢alisan ¢ocuklarin yarisinin iginden memnun oldugu, yarisinin ise memnun
olmadigi goriilmiistiir. Tarimda ¢alisan gocuklar memnuniyet durumlarini su sekilde ifade

etmistir:
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“Isimden memnunum. Bu da bizim bir hayatimiz iste yapmasak olmayacak,

para kazanamayacagiz.” (G1, 13 yas, erkek)

“Memnunum, para kazandirdigi i¢in ailemi ge¢indirdigi i¢in.” (G8, 13 yas,
erkek)

“Isimden memnun degilim. Cok zor mesela o giinesin altinda ¢apalamak ¢ok
zor. Sepetler var mesela iiziim sepetleri onlart kaldiriyoruz indiriyoruz,

belimiz agriyor.” (G10, 14 yas, kiz)

“Tarlada ¢alismaktan memnun degilim zor oluyor. Ciinkii bir taraftan sabah
kalkmasi zor oluyor, bir de kisin hava soguk oluyor, yazin mesela biz iiziime
gidiyoruz, kiraza gidiyoruz, bu yaz da gittim hep iiziime. O zaman da giinesten

vani ¢ok zor.” (G4, 14 yas, kiz)

Tarimda ¢aligmaktan memnun olmadigin1 beyan eden katilimcilar tarimda ¢aligmanin
zorluklarindan bahsetmistir. Yazin gilinesin altinda, kisin dondurucu sogukta ¢aligmak
cocuklarin kiigiik biinyelerinde biiytlik tahriplere yol agmaktadir. Mevsimsel kosullara
adapte olma sorunlarinin yam sira calisirken kaldirmak zorunda kaldiklart yiiklerin
fizyolojik yapilarma verdigi zararlar da goz Oniine alindiginda ¢ocuklarin memnun

olmama durumu daha anlasilabilir olmaktadir.

Tarimda calismaktan memnun oldugunu ifade eden katilimcilarin memnuniyet
durumlarinin isin para kazandirmas: ile yakin iliskisi bulunmaktadir. Cocuklar bir sekilde
para kazanma zorunlulugunu igsellestirdikleri i¢in en azindan para kazandiran bir iste

calistyor olmaktan dolayr memnuniyet duymaktadirlar.

Hizmet sektoriinde c¢alisan ¢ocuklarin tiimii yaptigi isten memnun oldugunu dile
getirmistir. Hizmet sektoriinde ¢alisan cocuklar memnuniyet durumlarint soyle

agiklamistir:

“Isimden memnunum. Ciinkii patronumuz ¢ok iyi, arkadagslarla aram ¢ok iyi
aile gibiyiz biz burada. Bu benim kardesim gibi (¢alisma arkadasini
gosteriyor).” (G17, 15 yas, kiz)
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“Aile gibi bir ortam oldugu icin yani burada herkes agabey, abla, kardes

gibi oldugu i¢in o yonden seviyorum memnunum.” (G20, 15 yas, kiz)

“Memnunum. Tanmidigim bir kisi var yanimda. Hani onunla gidip geliyoruz
egleniyoruz orada. Bana ¢ok yardimci oluyor. Basima bir sey gelse beni

kollar aynit mahalle ¢cocugu sonugta.” (G32, 13 yas, erkek)

“Memnunum. Cilinkii burada arkadaslarim var. Tanidiklarim var mesela

arkadaslarim olmasaydi sikict olurdu ¢calismak.” (G15, 13 yas, erkek)

Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin memnuniyet durumunu galistiklart yerlerdeki
ortamin iyi olmasi, iyi arkadasliklar1 olmasi ve calisanlarin birbirleri ile iletisimin iyi
olmasi olugturmaktadir. Hizmet sektoriindeki islerin diger sektorlere kiyasla gorece daha
kolay olmasmin da ¢ocuklarin memnuniyet durumu iizerinde etkili oldugu

diistiniilmektedir.

Sanayi sektoriinde c¢alisan ¢ocuklarin iy memnuniyetleri incelendiginde biiyiik
cogunlugunun isinden memnun oldugu tespit edilmistir. CSGB’nin 2001 yilinda yaptig
arastirmada da ¢ocuklarin %95’inin ¢alistig1 isten memnun olma durumu bu arastirma ile
benzerdir. Isinden memnun olmadigini belirten gocuklar ise memnuniyetsizliginin
sebebini emekleri karsiliginda aldiklar1 diistik {icret olarak belirtmistir. Sanayide
caligmaktan memnun oldugunu beyan eden biiyilik kitle ise memnuniyetlerini, meslek
O6grenmeye ve yaptiklari isi sevmeye baglamislardir. Cocuklar goriislerini su sekilde dile

getirmistir:

“Memnunum. Mesela yazin igin var gidiyorsun. Tarlada ¢apa yapryor ya is¢i
o zaman kizariyor giinesin altinda. Ama biz digsarda degiliz, golge de isimizi

rahat¢a yapiyoruz.” (G29, 12 yas, erkek)

“Memnunum. Isim giizel, meslegi tam 6grendim mi paras: da giizel.” (G30,

17 yas, erkek)
“Memnunum. Giizel ig yani. Hosuma gidiyor yapmak.” (G22, 13 yas, erkek)

“Memnunum. Onii actk meslek ciinkii.” (G27, 16 yas, erkek)
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“Memnun degilim. Para konusundan bir de agwr.” (G25, 14 yas, erkek)

Sokakta calisan ¢ocuklarin biiyiik kisminin isinden memnun olmadig1 tespit edilmistir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklar memnuniyet durumlarini séyle agiklamigtir:

“Calistigim isten memnun degilim ama mecbur gidiyorum. Yani abla 20-30
lira doyurmuyor ki yetmiyor. Zaten parasizlik kétii iste boyle abla. Iste ben
de istemem ¢alismayt da simdi abla koca saat ¢alismayt kim ister bir de el
arabasiyla. El arabaswn ittiriyorsun ¢oplere bakiyorsun falan.” (G37, 15 yas,
erkek)

)

“Memnun degilim. Neyinden memnun olayim abla ya. Ustiim basim hep kir.’

(G38, 14 yas, erkek)

“Memnunum. Giizel oluyor abla. Mesela abla gidiyorsun ya hop dedi mi biri

icine bir sevinme geliyor. Dur dediler mi sevinme geliyor.” (G36, 13 yas,

erkek)

Sokakta calisan cocuklardan isten memnuniyetsizligini dile getirenler bu durumu
kazanglarinin az olmasina ve yapilan isin bedenleri iizerinde biraktig1 izlere baglamistir.
Isinden memnuniyetini ifade edenlerin ise az da olsa en azindan bir kazanglar1 oldugu

icin memnun olduklari tespit edilmistir.

Aragtirma kapsaminda genel olarak katilimcilarin biiylik cogunlugunun ¢alistig1 isten
memnun oldugu ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin para kazanarak ailelerine destek olmalari
cocuga aile icerisinde bir statii ve prestij kazandirmaktadir. Bu durumu benimseyen gocuk
i¢in de ¢alismak tatmin edici bir durum olmaktadir. Isinin zorluklar1 olsa dahi ¢ocuklar
bu zorluklar ile aile i¢inde kazanacaklar1 prestijin kar zarar hesabin1 yapmaktadir. Aile
icerisinde elde edilecek prestijin baskin oldugu durumlarda ¢ocuklar islerinin zorluklarim

gormezden gelerek durumlarindan memnuniyetlerini bildirmektedir.

Sektor bazli incelendiginde yaptigi isten en memnun kitlenin hizmet sektoriinde ¢alisan
cocuklar oldugu en az memnun olanlarin sokakta galisan cocuklar oldugu tespit
edilmistir. Yaptiklar islerden memnun olan ¢ocuklarin memnuniyet nedenleri islerini

para ve meslek kazandiriyor olarak algilamalardir. Islerinden memnun olmayan
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cocuklarin memnuniyetsizligi ise ¢esitli sebeplere dayanmaktadir. Tarimda calisan
cocuklarin yazin giineste calismak gibi mevsim kosullarina endeksli ¢aligmalarindan
dolay1, sanayide ¢alisanlarin isin agirh@i ve lcret yetersizliginden dolayi, Ssokakta
calisanlarin ise isin herhangi bir nitelik kazandirmamasi ve diisiik kazan¢li olmasi

sebebiyle ¢alistig1 isten memnun olmadig1 anlagilmistir.
3.2.10. Gelecege iliskin Beklentileri
Cocuk iscilerin gelecege iligkin beklentilerinin neler oldugu irdelenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 8: Gelecege Iliskin Beklentiler

Sektor Gelecege Iliskin Beklenti Say1

Tarim Universite egitimi 6

gerektiren meslek

Futbolcu

Kendine ait is yeri agmak

Ciftci olmak

Hizmet Kendine ait i yeri agmak

Evlenmek

RN N R RN

Universite egitimi

gerektiren meslek

Sanayi Kendine ait ig yeri agmak 8

[

Universite egitimi

gerektiren meslek

Gezmek

Sokak Evlenmek

Kendine ait is yeri agmak

Y I Y RREN] RSN

Demirci olmak

Tarimda calisan ¢ocuklarin gelecege ait beklentileri Tablo 8’de gosterilmistir. Tablo 8’de
belirtildigi iizere tarimda calisan ¢cocuklardan 6’s1 {iniversite egitimi gerektiren hemsire,

veteriner, subay gibi mesleklerde ¢alismak istedigini, 2’si futbolcu olmak istedigini, 1’1
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kafe agmak istedigini, 1’1 ise ¢ift¢ci olmak istedigini beyan etmistir. Katilimcilardan
tiniversite egitimi olan mesleklerde ¢aligmak istedigini beyan edenlerin tarlaya giderken
diger yandan egitim hayatlarina devam eden ¢ocuklar oldugu ortaya ¢ikmistir. Kendine
ait bir is yeri agmak isteyen, futbolcu ve ¢iftci olmak isteyenler ise okul hayatini birakmis
cocuklardir. Egitim hayatindan uzaklagsmanin ¢ocuklarin hayallerini kisitladigy, {iniversite
egitimi gerektiren tim mesleklerden kendilerini uzaklastirdigi géze c¢arpmaktadir.
Dolayisiyla egitim hayatina devam etmek ile gelecege iliskin beklentiler arasindaki bag
kayda degerdir. Tarimdaki c¢ocuk isgiler gelecekle ilgili beklentilerini soyle dile

getirmistir:
“Hemsgire olmak istiyorum.” (G2, 13 yas, kiz)
“Gelecekte okuyup veteriner olmak istiyorum.” (G3, 14 yas, erkek)
“Gelecekte futbolcu olmak istiyorum” (G8, 13 yas, erkek)

Tarimda ¢alisan ¢ocuklardan yalnizca birinin yapmakta oldugu isi gelecekte de devam
ettirip cift¢i olmak istedigi dikkate degerdir. Tarimda calisan cocuklarin biiyiik cogunlugu
ciftgiligi ileride yapacagi meslek olarak degerlendirmemektedir. Bu duruma tarlada
calismanin tamamen beden giicline dayali ve mevsim sartlarindan etkilenen zor bir is

olmasinin neden oldugu diisiiniilmektedir.

Hizmet sektoriinde c¢alisan c¢ocuklarin gelecek ile ilgili beklentileri Tablo 8’den
incelendiginde ¢ocuklardan 7’sinin kendine ait is yeri agmak istedigi, 2’sinin evlenmek
istedigi, 1’inin ise 6gretmenlik gibi liniversite egitimi gerektiren iste ¢alismak istedigi
ortaya ¢ikmistir. Hizmet sektoriinde calisan c¢ocuklarin su an calistiklar isleri ileride
kendi isletmeleri bilinyesinde devam ettirmek istedikleri sonucuna ulasilmistir.
Katilimcilardan kuaforde galisanlarin hepsinin gelecekte kuafor diikkan: agmak istedigi,
garsonluk yapanlarin hepsinin kahvehane ve kafe agmak istedigi goriilmiistiir. Hizmet
sektorli icerisinde sadece satis personeli olarak calisan ¢cocuklarin bu isi devam ettirmek
gibi bir diisiincelerinin olmamasi dikkat cekicidir. Ozellikle esnaf yaninda satis personeli
olarak calisan c¢ocuklarin bu isi segcme nedeni meslek Ogrenmekten ziyade kolay

olmasindan dolayidir. Yapilan isin agirligindan ziyade mesai saatlerinin fazla olmasi bu
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cocuklarin ileride ayn1 meslege devam etmeyi istememesine neden olmaktadir. Cocuklar

gelecek ile ilgili beklentilerini s6yle ifade etmistir:

“Kuafor agacagim.” (G19, 13 yas, kiz)

“Gelecekte kafe agmayr diistiniiyorum.” (G12, 17 yas, erkek)

Satis personeli olarak ¢alisan ¢ocuklardan birinin gelecek ile ilgili soyledigi su sozlerin;

“Gelecek belli zaten evlenecegim cocuk bakacagim.” (G17, 15 yas, kiz) toplumsal
cinsiyet algisinin ve toplumsal beklentilerin ¢ocuklar tizerindeki etkisini ortaya koydugu
distinebilir. Bu durum CSGB’nin (1995) IPEC projesi ¢ercevesinde ILO ile ortak
yurlittigl 7 iskolunda ¢alisan ¢ocuklarin ¢alisma ortamlarindan kaynaklanan risklerden
korumak ve bu dogrultuda politikalar belirlemek ve eylem planlar1 olusturmak tizere
yaptig1 arastirmadaki sonuglarla ortiismektedir. CSGB’nin (1995) arastirmasi, kiz
cocuklarmin c¢alismayr evlenene kadar olan bir siire¢ olarak degerlendirdiginin
gostergesidir. Kiz cocuklart i¢in evlenmek c¢alismaktan kurulmanin yoludur ve
arastirmada kiz ¢cocuklarinin tiimii evlendikten sonra ¢alismayacaklarini dile getirmistir.
Hizmet sektorii igerisinde satis danigmani olarak calisan 2 cocuk ise gelecekte evlenmek

istedigini ve evlendikten sonra ¢alismayacagini dile getirmistir.

Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin gelecege iligkin beklentileri degerlendirildiginde
8’inin kendisine ait i yeri agmak istedigi, 1’inin miithendislik gibi iiniversite egitimi
gerektiren meslekte ¢alismak istedigi, 1’inin ise gezmek istedigi tespit edilmistir.
Erbay’in (2007) c¢ocuklugunda sanayide calisan yetiskinler ile yaptig1 arastirmada,
yetiskinlerin %73,6’sinin ¢ocuklugunda ¢alistig1 meslegi devam ettirdigi ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla cocuklukta edinilen meslegin biiyilik ihtimalle gelecekte de devam edecegi
yorumu yapilabilir. Arastirmada da ¢ocuklarin biiylik ¢ogunlugunun gelecekte de su an
calismakta oldugu isi yapmak istedigi yoniindeki sdylemleri bunu destekler niteliktedir.
Konuyla ilgili yapilan baska bir arastirmada ¢ocuklarin %32,9’unun gelecekte kendi isini
kurmak istedigi sonucu bu arastirma ile paraleldir (Bahgecik, Polat ve Pek, 2000). Ayrica
cocuklarin genellikle bir igverene bagl calismak istemedigi, isverene bagl calismayi
meslek 6grenme siirecine ait bir durum olarak gérdiigli yorumu da yapilabilir. Cocuklarin

gelecekle ilgili diistinceleri su sekildedir:
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“Askerden sonra diikkan agmayr Allah nasip ederse tamircilikte istiyorum.”

(G206, 16 yas, erkek)
“Gelecekte bu meslekten devam etmek istiyorum.” (G28, 16 yas, erkek)

“Gelecekte kendime yer acacagim. Kendi traktor fabrikami acacagim

isletecegim.” (G30, 17 yas, kiz)

Sokakta calisan g¢ocuklarin gelecege iliskin beklentilerine yonelik olarak Tablo 8
incelendiginde 7’sinin evlenmek, 2’sinin kendine ait isyeri agmak, 1’inin ise babasinin
meslegi olan demirciligi devam ettirmek istedigi ortaya ¢ikmistir. Gelecekte evlenmek
istedigini belirten katilimcilarin hepsi Roman ailelerin ¢ocuklaridir. Kendi isyerlerini
acmak istedigini beyan eden katilimcilarin Roman ¢ocuklart olmamasi dikkat ¢ekicidir.
Sokakta calisan ¢ocuklarin Roman g¢ocuklar1 olmasi gelecege iliskin beklentilerini de
sekillendirmektedir. Romanlar arasinda yaygin olan erken yasta evlilikler bu aragtirmada
da bahsedilen bulgularla ortaya ¢ikmistir. Yapilan goriismelerde katilimcilarin “Valla ben
nisanlyydim ayrildim abla” (G40, 15 yas, erkek) sozli ve “Gelecekte evlenecegim aha bu
niganlim (gosterip giiliiyor).” (G38, 14 yas, erkek) ifadeleri ile 14-15 yaslarindaki
cocuklarin evlilik birlikteligi i¢in bir adim attig1 gériilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin biiyiik
¢ogunlugunun evlenip yuva kurmak gibi gelecek beklentisinin olmasi ¢ocuklarin kiiltiirel
kodlar ile ilintilidir. Taylan ve Barig’in (2015, s. 56) Kocaeli’nde yasayan Roman
vatandaslar ile yaptig1 arastirmada erken evlilik oran1 %34,3 olarak bulunmustur. Yine
Taylan’in (2016) Sakarya Romanlari ile yaptig1 arastirmada erken evlilik oram1 % 41
olarak bulunmustur. Romanlar ile ilgili yapilan arastirmada genellikle evlilik yas1
ortaokul veya lise ¢aglarina 15-18 yasa araligina tekabiil etmektedir (Boran vd., 2013, s.
58). Romanlarda 6zellikle kiz ¢ocuklarinda goriilen erken evlilikler iilke ortalamasindan
oldukea yiiksektir. Romanlardaki erken evlilik egitimden erken kopus ve sokakta ¢alisma
ile baglantihidir. Genellikle erken evlilik yapan Roman ¢ocuklarinin ailelerini
gecindirmek igin kayit dis1 alanlarda ve sokakta ¢alistiklari tespit edilmistir (Taylan ve
Barig, 2015, s. 56). Bu arastirma, Roman c¢ocuklariin toplumsal ve Kkiiltiirel yapilari

icerisinde erken evlilikleri igsellestirdigi ve benimsedigini ortaya koymustur.

Sokakta calisan ¢ocuklar gelecege iliskin beklentilerini su ciimleler ile anlatmistir:
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“Valla ben nisanliydim ayrildim abla. Evienecegim c¢oluk ¢ocuk sahibi

olacagim bir sene sonra. Cocuklarima bakacagim.” (G40, 15 yas, erkek)

“Gelecekte askere gidip yuva kuracagim. Sonra araba alacagiz, hurdaya
gidecegiz. Yatilara gidecegiz. Kiraz var. Yati yani bu memleketten baska
memlekete mesela Istanbul’a, Afyona. Ben her tarafina gittim oralara. Pamuk

yiin isi oluyor hurda isi oluyor. Orasi daha iyi orda hurdact yok.” (G36, 13
vas, kiz)

“Askere gidecegiz abla. Sonra da evlenirim.” (G39, 14 yas, erkek)

Roman ¢ocuklarinin hayallerini siisleyen erken evliliklerin hem kendilerine hem topluma
biiyiik zararlar1 oldugu agiktir. Bu zararlar1 adelosan gebelik, anne ve bebek oliimleri gibi
saglik sorunlar1 olmak iizere egitimden erken kopuslar, bu nedenle yoksulluga mahkiim

olma seklinde siralanabilir.

Arastirma kapsaminda ¢ocuk is¢ilerin gelecege iligskin beklentileri incelendiginde sanayi
ve hizmet sektoriinde c¢alisan ¢ocuklarin kendi calistiklar islerle ilgili gelecek beklentisi
icerisinde olduklar1 tespit edilmistir. Bu sektorlerdeki cocuklar genellikle yapiyor
olduklart isi kendi isletmeleri biinyesinde yapmak istediklerini belirtmistir. Cocuklarin
sanayi ve hizmet sektoriinde calisma tercihini belirleyen meslek edinme amaci bu
cercevede oldukga anlamlidir. Meslek edinme gayesi ile sanayi ve hizmet sektoriinde
calisan ¢ocuklarin gelecekte de yapmakta olduklar1 ise devam etmek istemeleri bunu
kanitlamaktadir. Dolayisiyla bu sektorlerde ¢alisan ¢ocuklara gelecek ile ilgili beklentileri
soruldugunda bu beklentinin ¢aligma yasami ile sinirli oldugu yorumu yapilabilir. Yine
arastirma cercevesinde tarimda calisan cocuklarin gelecek beklentilerinin genellikle
tiniversite egitimi gerektiren mesleklerde ¢alismak istedikleri seklinde ortaya ¢ikmaistir.
Okula devamin en yiiksek oldugu sektor olan tarimda calisan cocuklar egitim hayatini
devam ettirerek Universite egitimi alma ve o sekilde meslek sahibi olma hayallerini
kurmaktadir. Dolayisiyla egitim hayatina devam ile gelecek beklentileri arasinda da bir
bag vardir. Sokakta c¢alisan cocuklarin gelecek ile ilgili beklentileri irdelendiginde
calismak istedikleri islerden 6nce “yuva kurmak” istediklerini beyan etmeleri dikkat
cekicidir. Tarimda, sanayide ve hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklar gelecek ile ilgili

beklentilerini ifade ederken ileride yapmak/calismak istedikleri isleri soylemistir. Ancak
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sokakta calisan ¢ocuklarin oldukga biiyiik bir cogunlugu caligmak istedikleri iglerden
ziyade evlenmek istedigini beyan etmistir. Cocuklarin gelecek ile ilgili beklentilerinin
evlenmek olmasi yasadig kiiltiir ile yakindan ilgilidir. Tiim bunlar degerlendirildiginde
cocuklarin gelecek beklentilerinin calisma yasamlari, egitim ve kiiltiirel yapilar ile

sekillendigi yorumu yapilabilir.

3.3. Cahsirken Karsilastigl/ Karsilasabilecegi Riskler

Cocuk isgilerin ¢alisma yasamlarinda karsilastiklar1 veya karsilasabilme ihtimali olan

risklerin neler oldugu sektdr bazinda incelenecektir.

3.3.1. Herhangi Bir Siddet Olayina Maruz Kalma Durumu

Cocuk iscilerin ¢alisirken fiziksel ve duygusal siddete maruz kalma durumu Tablo 9’da
gosterilmistir. Siddet tiirlerinden fiziksel siddet kaba kuvvet kullanarak kisinin viicut
biitiinligline zarar verme, duygusal siddet hakaret, kiifiir, asagilayici kelimeler kullanma,
cinsel siddet ise kisinin kendi istegi disinda cinsel anlamda istismar edilmesini

icermektedir.

Tablo 9: Herhangi Bir Siddet Olayina Maruz Kalma Durumu

Sektor Fiziksel siddete ugrayan | Duygusal siddete ugrayan
veya ugrama tehlikesinde | veya ugrama tehlikesinde
bulunan ¢ocuk sayist bulunan ¢ocuk sayisi

Tarim 2 1

Hizmet 2 5

Sanayi - 3

Sokak 3 3

Tarimda calisan cocuklarin fiziksel, duygusal ve cinsel siddete maruz kalma durumu
Tablo 9’da gosterilmistir. Tarimda ¢alisan ¢ocuklardan 2’sinin fiziksel siddet yasadigi, 1
kisinin ise duygusal siddete maruz kaldigimi tespit edilmistir. Tarimda ¢alisan ¢ocuk

isciler siddete maruz kalma durumunu sdyle ifade etmistir:
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“Tarlada zaten siirekli orada ¢alisanlarla kavga ediyoruz ya anlasamiyoruz. Illaki
arabada ya da serviste kadinlar laf soyliiyor falan. Biz de dayanamiyoruz. Biz de

karsilik veriyoruz. O yiizden hep kavga ¢ikiyor iste.” (G4, 14 yas, kiz)

“Patrondan kiifiir yiyorum hakaret ediyor bize. Hizli yapmayinca mesela o
zaman ¢ok bagiriyor. Mesela 5 dakika dinlenelim hemen bagirmaya basliyor.

Kiifiir etmeye baglyyor.” (G10, 14 yas, kiz)

Tarimda ¢alisan ¢ocuklardan fiziksel siddete maruz kaldigini ifade edenlerin siddet
durumunun genellikle tarlada galismaya gelen diger insanlarla oldugu, duygusal siddete

maruz kalanlarin ise bu durumu patronlarindan yana yasadig: tespit edilmistir.

Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin herhangi bir siddet olayma maruz kalma durumu
incelendiginde cocuklardan 2’si fiziksel siddetin varligindan, 5 ise duygusal siddetin
varligindan bahsetmistir. Hizmet sektoriindeki cocuk isciler siddet durumlarimi sdyle

aciklamistir:
“Yani kavga olaylari tabi.” (G19, 13 yas, kiz)

“Yani siddet kavga etmiyorum ama bagris ¢agiris her yerde oluyor.” (G20,
15 yas, kiz)

“Kahve ortami degisik mesela kendi aralarinda kiifiir ediyorlar,

bagiryyorlar.” (G12, 17 yas, erkek)

“Miisteri istedigi fiyati vermeyince baguriyor bize, hakaret ediyor bazen.
Sunu ver gibi konusuyorlar. Niye 6yle yapiyorsun kardesim sunu verir misin

dersen ne olur sanki. Nazik nazik konus sonugta.” (G17, 15 yas, kiz)

“Bazen miisteriden oluyor. Yani mesela iiriinii veriyorsun, degistirmeye
getiriyor mesela ya da sana, driiniin fiyatini soyliiyorsun. O iste sana
bagirmaya baslyor sey yapmaya basliyor sen yapman gerekeni yapryorsun.

Ama karsindaki sana kiifiir edebiliyor, hakaret edebiliyor.” (G20, 15 yas, kiz)
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“Cok kotii laflar soyliiyorlar kuafordeki kizlar birbirlerine. Hep kiifiirlii
konusuyorlar agizlarindan ama kiifiir eksik olmuyor. Kiifiir, terbiyesiz

hareketler, pis pis konusmalar.” (G19, 13 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin yarisinin duygusal siddete ugradigr/ugrama
tehlikesi igerisinde bulundugu tespit edilmistir. Bu sayi, cocuklarin kiifiir ve hakarete
ugramasi veya ugrama tehlikesi olan yerlerde bulunmasinin psikolojik sagliklar1 iizerinde

actig1 yaralar goz oniine alindiginda ¢ok ciddi boyuttadir.

Hizmet sektorii igerisinde kiifiir veya hakarete ugrayanlarin genellikle satis personeli
olarak goérev yapmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durumun miisteri ile direkt muhatap olan

kitlenin bu grup olmasindan ileri geldigi diisiiniilmektedir.

Cocuklardan bazilar1 kendilerinin bdyle bir durumla karsilagmadigini ancak calistig
ortamda duygusal siddetin kapsam alanina giren durumlarin var oldugunu belirtmistir.
Siddetin oldugu bir ortamda g¢alisan ¢ocuk ciddi anlamda risk tagimaktadir. Bugiin
kendisine ilismeyen siddet durumunun yarin da sekeceginin garantisi hicbir sekilde

bulunmamaktadir.

Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin herhangi bir siddete maruz kalma durumu Tablo
9’dan incelendiginde katilimcilarin higbiri fiziksel siddetin varligindan s6z etmemistir.
Ancak katilimeilarin 3’i duygusal siddete maruz kaldigini ifade etmistir. Konu ile ilgili
bir aragtirmada da ¢ocuklarin sozel siddete maruz kalma oran1 %37,7 olarak bulunmus
olup bu arastirma ile benzer sonuclar ortaya cikmistir (Erbay, 2007). Cocuklar

durumlarini su sekilde ifade etmistir:

“Arada bir sinirlendiginde oluyor patrondan kiifiir falan. Niye diizgiin
yapmuyorsun gibisinden aslinda diizgiin yapiyor olsam da.” (G27, 16 yas,
erkek)

“Bir isi diizgiin yapamiyorsun diyorlar bagirip cagiriyorlar. Fiziksel olarak

yapmadilar ama sade laf soyliiyorlar.” (G28, 16 yas, erkek)

Sokakta c¢alisan c¢ocuklarin herhangi bir siddet olayma maruz kalma durumu

incelendiginde 3 c¢ocuk fiziksel siddete, 3 cocuk duygusal siddete ugradigini/ ugrama
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tehlikesi icerisinde bulundugunu belirtmistir. Sokakta calisan ¢ocuklar kendilerini su

sekilde ifade etmistir:

“Calisirken kiifiir eden oluyor. Ben simdi gegiyorum oraya, sepetler
koymugslar geciyorum. Gegerken oradan araba sepetlere degdi diisiirdii
gelmisler diyorlar bana diyor sen niye diisiirdiin, kiifiir ediyorlar. Ben de
diyorum sanki ben bilerek mi yaptim? Baktim tistiime dogru geliyorlar ulan
dedim, siz kimsiniz dedim.” (G32, 13 yas, erkek)

Oztiirk (2019), sokak cocuklari ile yaptig1 nitel arastirmada 6zellikle hurda toplayan
cocuklarin kendilerine fiziksel ya da sozlii siddet uygulayanlarla kars1 karsiya geldigini
ortaya koymustur. Bu arastirmada katilimcinin sarf ettigi su sozler yapilan arastirma

sonucu ile bu arastirmanin paralel oldugunu gostermektedir:

“Bazi insanlar sabahin kériinde ne geziyorsunuz lan diyor. Ben de len demeye
cok kizarim. Sinirime gider. Ben de sus len derim. Oyle boyle tartisma olur
aramizda. Ayni sokakta 3, 4 kez daha donerim ben de. Bazen iner asagi,
kavga ederim yani kagmam ben. Ne sabahin koriinde bagiriyorsun diyor.

Ekmek parast bu ne karigiyorsun.” (G36, 13 yas, erkek)

Bu arastirmada hurda toplayan ¢ocuklarin herhangi bir durumda ¢ekinmeden kendisine
siddet uygulayanlarla kars1 karsiya geldigini gdstermektedir. Ayrica bu sozler ¢alistiklart
alandan kaynakli ugradiklar1 sozlii siddeti gosterdigi gibi her an fiziksel siddetle karsi
karsiya kalabileceklerini ve kendi kendilerini savunabilmek zorunda kalacaklarini

gostermektedir.

Sokakta g¢alisan ¢ocuklarin fiziksel siddeti iyi ayirt ederek anladigi ve ona gore cevap
verdigi gozlemlenmis olmasina ragmen duygusal siddet boyutu igin ayni sey
diistiniilmemektedir. Sokakta ¢alisan ¢cocuklardan duygusal siddete maruz kalan/kalma
tehlikesi icerisinde bulunanlarin sayisinin daha fazla oldugu tahmin edilmektedir.
Cocuklarin duygusal siddete maruz kalma durumlarini tahlil etmede yetersiz kaldiklar
diisiiniilmektedir. Bu durumun sebebi sokakta ¢alisan ¢ocuklarin normal konugmalarinin
icerisinde ¢okega argo ve kiifiir igerikli kelimeler kullanmalarindan ileri gelmektedir.

Dolayisiyla ¢ocuklarin sokakta calisirken maruz kaldig: kiifiir ve hakaret durumlarini
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kavga boyutuna gelmedik¢e duygusal siddet kategorisine koymadiklari, kiifiir olarak

gormedikleri diistiniilmektedir.

Aragtirma kapsaminda tiim sektorler degerlendirildiginde en ¢ok fiziksel siddete ugrayan/
ugrama tehlikesi icerisinde bulunan grubun sokakta calisanlar oldugu ortaya ¢ikmistir.
Bu aragtirmanin literatiir kisminda da belirtildigi gibi sokakta ¢alisma ¢ocuklar agisinda
en riskli mekandir. Arastirma bulgular1 da sokakta calisan cocuklarin g6z ardi

edilemeyecek kisminin fiziksel ve duygusal siddet gordiigili gercegini ortaya ¢ikarmistir.

Yine aragtirma ¢ergevesinde kiiflir ve hakarete maruz kalma gibi duygusal siddet boyutu
incelendiginde tiim sektorlerdeki ¢ocuklarin bu duruma maruz kaldiklar ortaya ¢ikmastir.
Cocuklar gerek patrondan gerek miisteriden gerekse calisma arkadaslarindan yana bu
duruma maruz kaldiklarini belirtmistir. Duygusal siddetin en fazla oldugu sektor hizmet
sektorli, en az oldugu sektor tarim olarak bulunmustur. Hizmet sektoriinde calisan
cocuklarin ¢ok fazla insanla muhatap olmasi, miisteri ile birebir temas halinde bulunmasi
ve siirekli diger insanlarla yiiz yiize iletisim halinde olmasinin bu durum iizerinde etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Duygusal siddetin tarimda c¢alisan g¢ocuklarda daha az
goriilmesinin sebebinin tarimda ¢aligan ¢cocuklarin genellikle aileleri ile birlikte ¢aligiyor
olmasi, calisirken de ailelerinin gdzetimi altinda olmalarindan dolayr oldugu

diistiniilmektedir.

Aragtirmada goriisme yapilan ¢ocuklardan higbiri cinsel istismara maruz kaldigini ifade
etmemigstir. Cinsel istismarin mahremiyet ile ilgili olmasit ve insanlarin bunu dile

getirmekten ¢ekinmesinin bu durum ile baglantili olabilecegi diislintilmektedir.

Arastirmada c¢ocuk is¢ilerin herhangi bir siddet durumuna maruz kalma olaylar1 genel
olarak degerlendirildiginde durumun i¢ agici olmadigi ortadadir. Bu durum g¢ocuk
is¢iliginin ¢ocuk tlizerindeki psikolojik tahribatinin gostergesidir. Fiziksel ve duygusal
siddetin ¢ocuklarin psikolojisinde actig1 yaralar yetiskinliklerinde olumsuz tutum ve

davraniglar olarak tiim topluma yansiyacaktir.

3.3.2. Resmi Kurumlarla iliski Durumu
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Cocuklarin herhangi bir nedenle polis, zabita gibi resmi kurumla iligkilerinin olup

olmadig1 Tablo 10°da gdsterilmistir.

Tablo 10: Resmi Kurumlarla iliski Durumu

Sektor Polis ile iliski Zabata ile iliski
Tarim 1 -
Hizmet 2 -
Sanayi 2 -
Sokak 7 2

Tarimda c¢alisan cocuklarin polis, jandarma, zabita gibi resmi kurumlarla isi olup
olmadigi irdelendiginde 1 ¢ocuk polis ile irtibatinin oldugunu beyan etmistir. Katilimciya
nicin polisle irtibatlar1 oldugu soruldugunda herhangi bir su¢ teskil edecek eylemden

dolay1 degil sahitlik yapmak i¢in resmi kuruma ¢agrildigini beyan etmistir.

“Annem icim gittim. Annem sikdyet yapmisti. Ben de sahitlik yaptim. Oyle.”
(G2, 13 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde calisan g¢ocuklarin resmi kurumlarla olan iligkisi Tablo 10’da
gosterilmistir. Tablo 10’a gore cocuklardan 2’si haklarinda sug teskil eden bir fiili
islemekten dosya agildigini belirtmistir. Katilimcilarin su¢ dosyalarint kavga ve hirsizlik
eylemlerinin olusturdugu ortaya ¢ikmistir. Cocuklar resmi kurumlarla iligkisini soyle

ifade etmistir:

“Kisileri ayirmaya c¢alisiyordum. Benim de ismimi yazmiglar kavgaya.”

(G32, 13 yas, erkek)

“Bir nargile su¢um var hirsizliktan polisle yani. Bir nargile var baska yok
benim.” (G13, 14 yas, erkek)
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Sanayide g¢ocuklarin polis, jandarma, zabita gibi resmi kurumlarla isi olup olmadigi
irdelendiginde 2 ¢ocuk polis ile irtibatlarin oldugunu beyan etmistir. Cocuklardan biri

polisle olan irtibatin1 su sekilde ifade etmistir:

“Teyp falan ¢alinmis bizde oradan gec¢iyorduk. Bize kaldi iste sug¢ oyle polise
gittik. ” (G26, 16 yas, erkek)

Sokakta c¢alisan ¢ocuklarin resmi kurumlarla olan iliskisi Tablo 10’da gosterilmistir.
Tablo 10’a gore ¢ocuklardan 7’sinin polis ile irtibatlar1 oldugunu, 2’sinin ise zabita ile
iligkisi oldugunu ortaya ¢ikmistir. Polis ile iletisimlerinin oldugunu ifade eden ¢ocuklar
haklarinda sug teskil eden bir fiili islemekten dosya agildigini belirtmistir. Cocuklarin sug
dosyalarini hirsizlik ve yaralama eylemlerinin olusturdugu ortaya c¢ikmistir. Cocuklar

resmi kurumlarla iligkisini sdyle ifade etmistir:

“Carsidaydik seytana uyduk oldu iste. Pisman oldum hirsizlik olmustu.”
(G33, 14 yas, erkek)

“Asagr mahallede ¢ocukla kavga ettik bana bigak ¢ikardi. Bende de bigcak
vardi o sira ben de soktum bacagina. O sira polisler aldi bizi. Sonra serbest

bwrakti.” (G36, 13 yas, erkek)
“Hirsizliktan 8- 9 giin yattim, avukat tuttular ¢ciktim.” (G39, 14 yas, erkek)

“Hursizlik iste hurda toplarken buldum, ben de aldim su¢ oldu.” (G38, 14 yas,
erkek)

Sokakta calisan c¢ocuklardan zabita ile iliskisi oldugunu beyan eden grup su satan

cocuklardir. Cocuklar su satarken zabita ile olan iligkilerini s0yle aciklamustir:

“Bir kere zabita yakaladi beni. Gordii iste durdurdu dedi ki bir daha gorsem

ailene ceza veririm.” (G34, 11 yas, erkek)

“Su satryoruz ya zabita geliyor kagiyoruz. Bir kere yakalandik. Parami aldi.”

(G35, 11 yas, erkek)
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Arastirmada sokakta hurda toplayan 8 ¢ocuktan 7’sinin polis ile hirsizlik ya da yaralama
olayindan dolayi iligkisinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Sokakta ¢aligmanin ¢ocuk suglulugu
tizerindeki etkisinin su gotiirmez bir gercek oldugu bu arastirma ile bir kez daha ispat

edilmistir.

Arastirma kapsaminda ¢ocuklarin genellikle su¢ teskil eden bir fiili islemekten dolay1
resmi kurumlarla (polis) irtibatlarinin oldugu goriilmiistiir. Diger sektorler ile
karsilastirildiginda resmi kurumlarla iliskisi en fazla olan grup sokakta calisan
cocuklardir. Sokakta ¢alismanin getirdigi risklerden biri olan suga siiriiklenme hem ¢ocuk

hem toplum agisindan biiyiik bir tehlikeyi i¢erisinde barindirmaktadir.

Cocuklarin siiriikklendigi suclar incelendiginde ilk siray1 mala kars1 islenen suglardan olan
hirsizligin aldig: tespit edilmistir. Bu durum ¢ocuklarin ekonomik durumu ile ilintilidir.
Ote yandan bu sucun bir kez islenmesi, cocugun yasadigi kosullar aym kaldigi miiddetge

siireklilik kazanmasi riskini i¢inde barindirmasi agisindan tehlikelidir.
3.3.3. is Kazas1 Gecirme Durumlari

Cocuk iscilerin calisirken baslarina herhangi bir kaza durumu gelip gelmedigi

irdelenmeye calisilmistir.

Tarimda ¢alisan ¢ocuklarin basina kaza anlaminda, kendisini yaralayacak herhangi bir
sey gelip gelmedigi incelendiginde cocuklardan 4’iinlin is kazasi gecirdigi ortaya
cikmistir. Tarimda is kazasi gegirenlerin genellikle traktore ve tarimda kullanilan diger
makinelere bagl olarak kaza gecirdigi tespit edilmistir. Cocuklar is kazas1 durumlarini

sOyle aciklamistir:

“Tarlay: siirerken ara makinesi ¢capa makinesi ayagima diistii, ayagimi

kirdim.” (G1, 13 yas, erkek)

“Bir kere tarlada mangalli tasirken motor ¢arpti. Tarlada beni gormemisti.”
(G5, 11 yas, erkek)

“Evet traktor devirdim.” (GY, 14 yas, erkek)
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Hizmet sektoriinde calisan cocuklarin is kazasi gecirme durumlari incelendiginde
cocuklardan 4’{iniin is kazas1 gecirdigi tespit edilmistir. Cocuklar geg¢irdikleri kazalart su

ciimlelerle aciklamistir:

“Bazen sicakken dokiiyorum elime falan ¢ayi. Gotiiriirken dokiiliiyor.” (G12,

17 yas, erkek)

“Caylart dagitirken c¢aylar distiiydii  elime suram yandiydr (elini
gosteriyor).” (G13, 14 yas, erkek)

“Is kazasi gecirdim. Miisteri gelince ben hizlyyim biliyor musun mu abla. O
yiizden acele acele merdiveni ¢ikip inerken ayagimi kirmistim, diismiistiim.
Bir yerlerimi kirtyorum hep. Kolumu incitmistim bir kerede merdivenden

¢tkip inerken diistiim.” (G20, 15 yas, kiz)
“Caligirken bir kere ayagimi burktum, parmagimi kestim.” (G17, 15 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin baglarina gelen kazalar ¢alistiklart isin niteligine
gore farklilik gostermektedir. Garson olarak calisanlarin genellikle tasidiklart seyi
dokmekten dolayr yanma tehlikesi gecirdigi, satis elemani olarak gorev yapanlarin
magazada hizli hareket etmekten dolayr diisme riski ve beraberinde kirilma, burkulma
gibi durumlarla karsilastig1 tespit edilmistir. Bu aragtirma kapsaminda kuafor olarak

calisan ¢ocuklarin is kazasi ge¢irmedigi goriilmiistiir.

Sanayide c¢alisan cocuklarin is kazasi gecirme durumlart incelendiginde ¢ocuklardan
3’lniin is kazas1 gecirdigi tespit edilmistir. Cocuklar gegirdikleri kazalar1 su ciimlelerle

agiklamistir:

“Bir kere calisirken merdivenin tistiinde ¢ikmistim, oradan diistiim. Kolumu
kirdim, al¢rya falan alindi, 20-25 giin kaldi al¢ida. Kafama tahta diistii, 2
dikis atildr.” (G23, 16 yas, erkek)

“Motor parcasi tistiime diistii.” (G30, 17 yas, erkek)

“Bir kere merdivendeyken asma tavan o tistiime diistii.” (G29, 12 yas, erkek)
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Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin gecirdigi is kazalarinin genellikle {izerlerine bir sey diisme,
bir yerlerden diisme ve kirik, ¢ikik seklinde oldugu tespit edilmistir. Erbay’in (2007)
yaptig1 arastirmada is kazasina ugrayanlar %22 oraninda, Yildirim’in (2008) sanayide
calisan c¢ocuklarla yaptigi c¢alismada ise is kazasina ugrama orami %15 olarak
bulunmustur. Yildirim (2008), is kazas1 gegirenlerin oranlarinin az ¢ikmasinin sebebini,
cocuklarin ellerindeki kesikleri ufak tefek seyler olarak degerlendirerek is kazasi igerisine
koymadiklar1 seklinde aciklamistir. Sar16z’iin (2001) arastirmasinda ise is kazasi
gecirenlerin orant %30,19 olarak bulunmustur. Bu arastirma ve yapilan diger
aragtirmalarda is kazasi gecirenlerin oraninin azimsanmayacak diizeyde oldugu tespit

edilmistir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin is kazasi gegirme durumlart incelendiginde cocuklardan
3’lniin is kazasi gecirdigi tespit edilmistir. Cocuklar gegirdikleri kazalar1 su ciimlelerle

aciklamistir:

“Bu iste gegen oldu (Elini gosteriyor). El arabast itiyorum ya. Seyleri oluyor
ya itiyorsun iste o girdi elime. Soydu hep.” (G37, 15 yas, erkek)

“Bu arabay: (¢opleri koyduklari yer) kaldirirken belim agriyor, ellerim kabuk
atti. Bunlar ¢ok agir, kaldirmakta zor.” (G32, 13 yas, erkek)

“Hurdada demir var kaygan iistiine bir koydum iistiine geldi sisti. Ya abla
hurdalart koyduk mu iist iiste. Ben de kasayr koydum alttan kantar: alayim

dedim kasa bir diistii, kafam sisti.” (G39, 14 yas, erkek)

Sokakta ¢alisan ¢cocuklarin gegirdikleri is kazalarinin genellikle hurda arabalarini tagirken
ellerinin zarar gérmesi ve topladiklar hurdalarin iistlerine diigmesi seklinde oldugu tespit

edilmistir.

Bu aragtirmada tiim sektorlerdeki ¢ocuklarin is kazasi gecirdigi ortaya g¢ikmuistir.
Cocuklarin gecirdikleri kazalar yaptiklan ise gore farklilik arz etmektedir. Tarimda
calisan ¢ocuklar genellikle traktor ve tarimda kullanilan diger makinelere bagl olarak is
kazas1 ge¢irmekte, hizmet sektoriinde calisanlar yanma ve diisme seklinde is kazasi

gecirmekte, sanayide calisan ¢ocuklar {izerlerine bir seyler diisme, kirik ¢ikik seklinde,
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sokakta calisan cocuklar ise topladiklart hurdalari tasimaktan yana is kazasi

gecirmektedir.
3.3.4. Calisirken Baslarma Gelebilecek En Kotii Sey Algisi

Cocuklarin ¢alisirken baglarina gelebilecegi en kotii seyi ne olarak gordiikleri Tablo 11°de

incelenmeye caligilmistir.

Tablo 11: Cocuk Iscilerin Baslarma Gelebilecek En Kotii Sey Algist

Sektor Baslarina gelebilecek en Say1
kotii sey algisi

Tarim Traktdr/ romork gibi tarim 4
araclarindan
diisme/devrilme/¢carpma

Yilan, akrep, bocek gibi 3

zehirli hayvan sokmasi

Elini, ayagini kesme ve sakat 3
kalma

Hizmet Taciz/tecaviize ugrama 6
Elin kesilmesi 2
Yanma 2

Sanayi Kirik, ¢ikik, sakat kalma 4
Yaralanmak 3
Diisme 2
Makineye sikismak 1

Sokak Diismek 4
Uzerlerine bir seyler diisme 3
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Kirlenmek, hasta olmak 3

Tarimda calisan ¢ocuklarin baslarina gelebilecek en koétii seyin ne oldugu incelendiginde
en ¢ok traktdr, romork gibi araclardan diisme, devrilme, ¢arpma gibi haller ile yilan,
akrep, bocek gibi hayvan sokmasi, elini, ayagini kesme ile sakat kalma hali oldugu tespit
edilmistir. Cocuklarin en kotii sey algist aslinda calisirken karsilagabilecekleri riskleri
icermektedir. Karsilagsma riskleri olan bu durumlar cocuklarin korkulu riiyasini
olusturmaktadir. Sayet Yilmaz’in (2017) yaptigi arastirmada yerel tarim isgilerinin
%26,9’unun bdcek sokmasi yasadigi tespit edilmistir. Bu oran cocuklarin bedensel
gelisimlerinin sekteye ugramasi noktasinda ciddi bir orandir. Tarimda calisan ¢ocuklar

baslarina gelebilecek en kotii seyi sOyle ifade etmistir:

“En kotii ayagini yilan sokar, akrep sokar ya da baska bir sey olur. “(G1, 13
vas, erkek)

“Akrep olabilir, yilan olabilir, akrep insani sokuyor ¢ok kotii oluyor o

zaman.” (G9, 14 yas, erkek)

“Diisebilirsin traktorden, ¢apa yaparken ayagini vurabilirsin.” (G8, 13 yas,
erkek)

“En kotii kaza olabilir mesela elini kolunu kesme gibi.” (G10, 14 yas, kiz)

Tarimda calisan ¢ocuklardan birinin ifade ettigi su sozler “Mesela kiigiikken sirt agrisinin
baslamasi, en kétiisii sakat kalmadir.” (G3, 14 yas, erkek) en ¢ok korktugu seyin sakat
kalmak oldugunu anlattig1 gibi “sirt agrilarimin baslamas:” ifadesiyle de aslinda tarimda

calismanin beden saglig lizerindeki etkisini gostermektedir.

Tarimda ¢alisan ¢ocuklar “basiniza en kotii ne gelebilir” sorusuna genellikle kendi

deneyimlerini veya sahit olduklar1 olaylar1 anlatarak cevaplamistir.

“Bir kere ben tarlada romork vardi, romorkun tekeri ayagima basti en kotii

o olabilir. “(G5, 11 yas, erkek)
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“Bir kere traktérdeydim, traktorden diistiim bir kere de biz tiitiin yaparken
abla bir kere ayagim traktoriin tekerine takildi en kotii olabilir.” (G6, 12 yas,
erkek)

Hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin baglarina gelebilecek en kotii seyin ne oldugu
incelendiginde en ¢ok taciz ve tecaviiz gibi olaylarin gelmesi durumunu soyledikleri
goriilmiistiir. Hizmet sektoriinde galisan ¢ocuklarin el kesilmesi ve yanma durumunu da
en kotl sey olarak gordiikleri tespit edilmistir. Bu sektoriinde ¢alisan ¢cocuklardan 6’s1
calisirken baglarina gelebilecek en kotii seyin taciz oldugunu beyan etmistir. Tacizi
baslarina gelebilecek en kotii sey olarak goren katilimcilarin hepsi kiz cocuklart olmakla
birlikte hizmet sektoriinde goriisme yapilan tiim kiz ¢ocuklarinin verdigi cevap tacizdir.
Bu, iilkedeki kadinlara yonelik taciz oranlarinin yiiksekligini ve bu durumun 6zellikle kiz
cocuklart lizerinde olusturdugu kaygi ve korkuyu yansitmaktadir. Cocuklar baglarina

gelebilecek en kotii seyi soyle ifade etmistir:
“Iste erkekler gelince mesela laf atarlar.” (G135, 13 yas, kiz)

“Taciz olaylar iste. Sarkintilik ediyorlar ya da bazilar: dik dik bakiyor
erkekler. Siirekli diikkana geliyorlar, siirekli diikkana gelip gidiyorlar. Bazen

kapida bekliyorlar mesela ¢ikmamazi.” (G17, 15 yas, kiz)

“Biz mesela digari ¢ikarken nasil diyeyim bazi adamlar kizlari kagiriyorlar
kotii kotii hareketler yani siddete ugratiyorlar. Mesela diyorlar benimle ¢ikar

misin? Aksam ¢ikalim mi diyorlar mesela.” (G19, 13 yas, kiz)

“Miisterilerden oyle laf atmalar oluyor, caddeden gegenlerden oluyor,
bakmalar, sarkintilik yapmalar. Miisterinin mesela yle dik dik bakmasu, taciz

etmesi en kotiidiir yani.” (G20, 15 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin ifadelerinden baslarina gelebilecek en kotii seyi
kendi yasam deneyimlerinden ya da maruz kalma ihtimali yiiksek olan olaylardan

aktardiklar1 anlagilmstir.

Hizmet sektoriinde galisan erkek ¢ocuklar ise diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:
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“Elimin kesilmesi. Sa¢i kesiyorsun ya makas sivri oldu mu eline geldi mi etini

alyor.” (G32, 13 yas, erkek)

“En kotii calisirken yanmak, ellerimiz yanabilir sicak ¢aydan.” (G13, 14 yas,
erkek)

Sanayide galisan ¢ocuklarin baglarina gelebilecek en koétii seyin ne oldugu incelendiginde
en ¢ok kirik ¢ikik olaylarinin olmasi ve sakat kalma halinin oldugu goriilmiistiir. Sanayide
calisan cocuklarin yaralanma, diisme, makineye sikismayr da en kotii sey olarak
gordiikleri tespit edilmistir. Dolayisiyla sanayide g¢alisan ¢ocuklarin en biiyiikk korku
kaynaginin viicut biitiinliigiinii bozacak unsurlarin meydana gelmesi oldugu ortaya
cikmistir. Cocuklar baslarina gelebilecek en kétii seyin ne oldugunu su sekilde ifade

etmistir:
“Sakat kalabilirsin.” (G30, 17 yas, erkek)
“Yaralanabilirim en fazla.” (G22, 13 yas, erkek)
“Ya kolum, bacagim kirilir en fazla herhalde o olur. “(G21, 17 yas, erkek)
“Makinanin igine sikismak.” (G27, 16 yas, erkek)
“En kotii bizim iste diigebilirsin.” (G28, 16 yas, erkek)
“Ustiine ¢ikip diisebilirsin mesela.” (G29, 12 yas, erkek)

Sokakta calisan cocuklarin baglarina gelebilecek en kotii seyin ne oldugu incelendiginde
en cok diismekten endise ettikleri goriilmiistiir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yaralanma,
tizerlerine bir sey diismesi, kirlenmeyi ve hasta olmay1 da en koétii sey olarak gordiikleri
tespit edilmistir. Sokakta calisan calisirken cocuklar baslarina gelebilecek en kotii seyi

sOyle aciklamistir:

“En kétii camlarin iistiine diismek. Ayagin takilir diisersin yiiziin vurdu mu

kotii olur.” (G36, 13 yas, erkek)
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“Calisirken hasta olabilirsin, hep pis bunlar. Bak kotii kokuyorum uy bunlar

olur en kotii. Yiiziim elim hep kir.” (G32, 13 yas, erkek)

“En kotii abla ¢calisirken arabanin arkasindan takla atarim. A¢ik kasa araba

ya. Tutunuyorum arkaya. Oradan diiserim.” (G40, 15 yas, erkek)
“Ayagima bir sey diisebilir.” (G31, 15 yas, erkek)

Arastirma kapsaminda c¢ocuklarin c¢alisirken baslarina gelebilecek en kotii sey algisi
aslinda calisirken karsilasma olasiligi bulunan durumlar1 kapsamaktadir. Sektor bazli
irdelendiginde tarimda calisan ¢ocuklarin yilan, akrep gibi zehirli hayvan sokmalari,
tarim araglarinin devrilmesi, ¢arpmasi, diismesi; hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin
taciz, tecaviiz; sanayide c¢alisan c¢ocuklarin kirik, ¢ikik, sakat kalma; sokakta ¢alisan
cocuklarin ise diisme hali gibi durumlar1 baslarina gelebilecek en kotii sey olarak
gordiikleri tespit edilmistir. Cocuklar baslarina gelebilecek en kotii sey olarak aslinda en
cok korktuklari seyleri soylemistir. En ¢ok korktuklari seyler yapilan isten dolay: farklilik
gostermektedir. Tarimda ¢alisan ¢ocuklarin korkusunun zehirli hayvan sokmasi olmasi
tarim arazilerinde bu hayvanlarin bulunmasindan ileri gelmekte iken hizmet sektoriinde
Ozellikle kiz cocuklarinin korkusu olan tacizin miisterilerle birebir temas halinde
olmalarindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Ote yandan sanayide ¢alisan ¢ocuklarin
korkusunun sakat kalmak olmasi makineler arasinda galisiyor olmalarindan, sokakta
calisan cocuk iscilerin baglarmma bir sey diismesi korkusu ise topladiklari hurda

y1gmlarindan kaynaklanmaktadir.
3.4. Cocuklarin Calismaya Iliskin Diisiinceleri

Bu boliimde cocuk iscilerin calismaya dair hisleri, calismanin kazandirdigi ve
kaybettirdigi seyleri ne olarak gordiigii, ¢ocuklarin ¢caligmasina karsi diisiincesi ve kendisi
ile ayn1 yasta olup calismayan kisilerin kendisini nasil gordiigiine yonelik algisi

irdelenmeye calisilmistir.
3.4.1. Cahisiyor Olmamin Hissettirdikleri

Tarimda calisan ¢ocuklarin caligmanin kendilerini nasil hissettirdigi sorusuna verdigi

cevaplardan ¢ok biiyiik cogunlugunun kendilerini iyi hissettirdigi sonucuna ulagilmistir.
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Tarimda ¢alisan c¢ocuklardan 2’si ise yaptigr isin zorlugundan bahsederek kotii
hissettirdigini ifade etmistir. Cocuklarin ¢alismanin hissettirdiklerine verdigi cevaplar su

sekildedir:

“Kendimi ¢aliskan hissediyorum, kendimle gurur duyuyorum.” (G1, 13 yas,
erkek)

“Iyi hissediyorum, ozgiivenli oluyorum.” (G4, 14 yas, kiz)

“Glizel hissediyorum yani béyle aileme katki yapryor hissediyorum.” (G8, 13
yas, erkek)

“Bana kendimi kotii hissettiriyor giines var ¢iinkii yakiyor ¢ok.” (G10, 14 yas,
kiz)

Hizmet sektoriinde calisan cocuklarin hepsi c¢alismanin kendilerini nasil hissettirdigi
sorusuna kendilerini iyi hissettirdigi seklinde cevaplar vermistir. Cocuklarin ¢alismanin

hissettirdiklerine verdigi cevaplar su sekildedir:
“Caligmak iyi valla. Ayaklarimin tizerinde duruyorum.” (G12, 17 yas, erkek)
“Boyle kendi ayaklarimin iizerinde duruyorum direk gibi.” (G17, 15 yas, kiz)

“Anneme babama destek oldugum igin kendimce gururluyum, mutlu

oluyorum.” (G20, 15 yas, kiz)

“Calisinca kendimi mutlu, sevingli hissediyorum. Benim de bir isim var
diyorum yani. Yani ben gii¢lii oldum. Calismak insana mutluluk verir, her seyi

verir yani dik oldum. Hi¢ egilmedim” (G19, 13 yas, kiz)
“yi hissettiriyor. Ayaklarim yere basiyor.” (G14, 16 yas, kiz)

Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin hepsi calismanin kendilerini nasil hissettirdigi sorusuna
kendilerini iyi hissettirdigi seklinde cevaplar vermistir. Cocuklar diisiincelerini soyle

ifade etmistir:
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“Giizel hissettiriyor. Hi¢ olmazsa her seyinde paran cebinde oluyor. Para

stkintin olmuyor.” (G24, 14 yas, erkek)
“Ayaklarimn iistiinde duruyorum.” (G28, 16 yas, erkek)

“Iyi hissettiriyor abla, mesela kiz arkadasina bir seyler ismarlayabiliyorsun.

Giizel oluyor.” (G27, 16 yas, erkek)

Sokakta calisan cocuklarin hepsi c¢alismanin kendilerini nasil hissettirdigi sorusuna
kendilerini iyi hissettirdigi seklinde cevaplar vermistir. Sokakta calisan g¢ocuklar

calismanin hissettirdiklerini sdyle agiklamstir:

“Istiyorum calismayr. Calismak nasil desem ki simdi calisinca mutlu

oluyorum yani kardeglerime siit gotiiriiyorum, giizel oluyor.” (G32, 13 yas,

erkek)

“Gururlu hissediyorum abla. Mesela gegen giin hurdadayken benim
nisanlimin abisi gordi, helal len sana damat dedi, ¢alisiyorsun dedi. Ben de

gururlandim iste.” (G40, 15 yas, erkek)
“lyi hissediyorum. Sayesinde iyiyiz.” (G39, 14 yas, erkek)

Aragtirma kapsaminda goriisiilen ¢cocuklarin neredeyse tiimii ¢calismanin kendilerini iy1
hissettirdigini beyan etmistir. Arastirmada katilimcilarin ¢alistiklart i¢in kendileri ile
gurur duydugu, kendilerini giiclii hissettigi, “ayaklarinin iizerinde durma’nin kendilerine

giiven verdigi sonuglarina ulagilmistir.

Yapilan bir arastirmada aile baglar1 gorece giiglii olan ve ailesine ekonomik olarak
yardimda bulunmak i¢in ¢alisan ¢cocuklarin, anne babasina yardim etmekten dolayr mutlu
oldugu ve ailesinin ihtiyag¢larini karsiladigr i¢in kendisini agabey, abla statiistinde goriip
yaptig1 isten dolay1 onur duydugu ortaya ¢cikmistir (Vatandas, 2007, s. 76). Bu aragtirmada
ortaya ¢ikan ¢ocuk isgilerin galismaktan dolayr kendilerini iyi hissettikleri bulgusu ile

bahsedilen arastirma bu noktada paraleldir.
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Genellikle ailelerine ekonomik anlamda destek olmak i¢in ¢alisan, ailelerinin ge¢im

sikintisini omuzlayan ve bunu kendilerine sorumluluk belleyen kii¢iliklerin ¢alismakla bu

sorumluluklarin1 yerine getirdigini diisiinmesi ve ailelerinin ¢alisiyor olmalarina olumlu

tepki goOstermesi bir biitiin olarak degerlendirildiginde calismanin kendilerini 1yi

hissettirmesini saglamaktadir.

3.4.2. Cahismanin Kazandirdig1 ve Kaybettirdigine Yonelik Diisiinceleri

Cocuk iscilere calismanin kazandirdigi ve kaybettirdigi seylerin neler oldugu
sorulmustur. Cocuklarin verdikleri cevaplar Tablo 12’de gdsterilmistir.
Tablo 12: Calismanin Kazandirdiklari ve Kaybettirdikleri
Sektor Calismanin Say1 Calismanin Say1
Kazandirdiklari Kaybettirdikleri
Tarim Para 5 Higbir sey 7
Higbir sey 3 Arkadaglarla 2
zaman gegirme
Bir seyler 6gretmek 2 Bedensel zarar 1
Hizmet Para 4 Higbir sey 7
Meslek 3 Aile ile zaman 1
gecirme
[letisim becerisi 2 Arkadaslarla 1
zaman gegirme
Hayat tecriibesi 1 Iyi bir iste calisma 1
imkani
Sanayi Para ve meslek 9 Higbir sey 8
Higbir sey 1 Egitim hayatindan 1
kopma
Bedensel zarar 1
Sokak Para 9 Higbir sey 7
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Hicbir sey 1 Egitim hayatindan 2
kopma

Aile ile zaman 1

gecirme

Tarimda calisan cocuklarin c¢alismanin kazandirdiklarimin neler olduguna yonelik
diisiincesi Tablo 12°de gosterilmistir. Tablo 12°ye gore tarimdaki ¢ocuk is¢ilerin yarisi
calismanin para kazandirdigini, diger yarisi ise bir seyler ogrettigini ve higbir sey
kazandirmadigini diisiinmektedir. Yine tarimda g¢alisan gocuklarin 7’si ¢alismanin higbir
sey kaybettirmedigini, 2’°si arkadaslar1 ile gegirecegi zamani elinden aldigini, 1’inin ise
viicuduna fiziksel anlamda zarar1 oldugunu diisiindiigii ortaya ¢ikmistir. Tarimda ¢aligan

cocuklar calismanin kazandirdiklart ve kaybettirdiklerini su sekilde agiklamistir:

“Calismak para kazandiriyor. Mesela arkadaslarimla olamiyorum. Hani

oynayamiyorum onu kaybettirir herhalde.” (G3, 14 yas, erkek)

“Calismak bana para kazandirdi. Bu zamana kadar hi¢ parasiz kalmadim,

voksul kalmadim. Bir sey kaybettirmedi.” (G5, 11 yas, erkek)

“Calismak ailemi geg¢indirmeye sagliyor para kazanmayr sagliyor. Bazen

arkadaglarimla oynayamiyorum onu kaybettirir.” (G8, 13 yas, erkek)

“Caligmak bana hi¢bir sey kazandirmiyor. Gii¢ kaybettiriyor, yoruluyorsun,
agrin oluyor.” (G10, 14 yas, kiz)

Hizmet sektoriinde c¢alisan cocuklarin ¢alismanin kazandirdiklarinin neler olduguna
yonelik diistincesi Tablo 12°de gosterilmistir. Tablo 12’ye gore hizmet sektoriinde calisan
cocuklarin 4’linlin ¢alismanin para kazandirdigi, 3’iiniin meslek kazandirdigi, 2’sinin
insanlarla iletisim kurmanin yollarin1 6grettigi, iletisim becerileri kazandirdigi, digerinin
ise hayat tecriibesi kazandirdigr yoniinde diisiincesi oldugu tespit edilmistir. Hizmet
sektoriinde ¢alisan c¢ocuklarin biiylik ¢ogunlugunun calismanin herhangi bir sey
kaybettirmedigini diisiindiigii ortaya ¢ikmistir. Yine ¢ocuklarin, ailesi ve arkadaslari ile

gecirecek zamani kaybettirdigi ve egitimden koptugu i¢in ileride daha iyi bir meslekte
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calisma imkanim kaybettirdigini diistindiikleri tespit edilmistir. Hizmet sektoriinde

calisan ¢ocuklar ¢alismanin kazandirdiklar ve kaybettirdiklerini su sekilde agiklamistir:

“Benim cebimde para var. Yani ben mesela kiz arkadasim oldugunda onu
yemeye gotiirebilirim. Istedigimde arkadaslarimla kafeye gidiyorum. Okula
gitsem belki yiiksek bir meslekte calisirdim.” (G32, 13 yas, erkek)

“Calismak bana meslek kazandiriyor abla, bir sey 6gretiyor bana, meslek
ogreniyorum iste, ¢aycilik ogreniyorum, baska seyler ogreniyorum. Calisinca

arkadagslarimla gezemiyorum onu kaybettiriyor.” (G13, 14 yas, erkek)

“Calisinca insanlarin nasil oldugunu o6greniyorum, konusma tarzlarindan
bile ne istediklerini anliyorum. Biri buraya girdigi zaman kilindan
kiyafetinden boyle konusma tarzindan diyorum ki evet bu kisi bunu isteyecek,
hemen anlyyorum. Burada hani bunlar: 6greniyorum. Bence ¢alismak bana

hi¢bir sey kaybettirmedi.” (G17, 15 yas, kiz)

“Tecriibe kazandiriyor ¢calismak, bazi kisilere karsi giiven kazandiriyor. Bazi
seyleri de ogretiyor insana, dogru yanls arkadasi nasil sececegini. Yani her
giin iyi ge¢miyor, iyi giin oluyor, kavgamiz oluyor, ¢ok giildiigiimiiz, mutlu
oldugumuz zamanlar oluyor. Cok kotii giinlerde oluyor iste, bu is bana
bunlarin hepsini ogretiyor. Yani insant dogru segmem gerektigini ogretiyor.
Insana gore degisir yani bu, diyor bu is bana, yasadikca 6gren diyor. Béyle
bir sey anlatiyor yani is. Aileme falan olan ilgim azaliyor siirekli iste oldugum

icin. O yandan kotii oluyor yani.” (G20, 15 yas, kiz)

“Insanlara karsi konusma tarzimi degistirmeyi kazandirdi. Hichir sey

kaybettirmedi.” (G16, 15 yas, kiz)

Sanayi sektoriinde ¢alisan g¢ocuklarin ¢alismanin kazandirdiklarinin neler oldugunu
diistindiigii irdelendiginde ¢ocuklarin biiyiik cogunlugunun para ve meslek kazandirdig:
yoniinde diislincesi oldugu tespit edilmistir. Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin yine
biiylik cogunlugunun c¢alismanin herhangi bir sey kaybettirmedigi yoniinde algilar

oldugu ortaya ¢ikmistir. Yine sanayide ¢alisan ¢ocuklarin ¢alismanin egitim hayatindan
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kopardigi ve viicuduna zarar verdigi yoniinde diisiincesi olanlar da bulunmaktadir. Sanayi
sektorliinde ¢alisan ¢ocuklar c¢alismanin kazandirdiklart ve kaybettirdiklerini su

ciimlelerle ifade etmistir:

“Iste 6greniyoruz isi. Baska para kazandiriyor. Kaybettirmiyor bir sey.”
(G206, 16 yas, erkek)

“Meslek kazandiriyor, hem para. Hi¢hbir sey kaybettirmiyor.” (G22, 13 yas,
erkek)

“Calismak bana basibos olmamayr kazandiryyor, ¢alisirken meslegi
ogreniyorum. Ileride mesela kendim tek basima tam yapabiliyorum igi. Ne

kaybettiriyor abla cahil kaliyoruz, okuyamadik.” (G23, 16 yas, erkek)

“Ilerde yapacagim meslegi simdiden elde ediyorum. Digerlerinden daha ¢ok
tecriibe kazaniyorum. Hi¢hir sey kaybettirmiyor.” (G27, 16 yas, erkek)

“Erken yasta ¢alismak erken yaslandirtyor. Ben bile artik kaldiramiyorum.”
(G25, 14 yas, erkek)

Konu ile ilgili yapilan bir arastirmada ¢alismanin meslek kazandirdigini ifade edenlerin
orani %55,3°diir. Yine ayn1 arastirmada higbir sey kaybettirmedigini ifade edenler %35,8
okula gidemedigini ifade edenler %19,5, fiziksel olarak yiprandigini belirtenlerin orani
ise 95,7 olarak tespit edilmistir (Erbay, 2007). ilgili arastirma, bu arastirma ile gocuklarin

calismanin kazandirdig1 ve kaybettirdigi seylere verdigi yanitlar ¢cer¢evesinde benzerdir.

Sokakta c¢alisan ¢ocuklarin ¢alismanin kazandirdiklarinin neler oldugu irdelendiginde
cocuklarin bliylik ¢ogunlugunun para kazandirdigir yoniinde diisiincesi oldugu tespit
edilmistir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yine biiyiik ¢ogunlugunun ¢alismanin herhangi bir
sey kaybettirmedigi yoniinde algilar1 oldugu ortaya ¢ikmistir. Yine sokakta caligsan
cocuklardan caligmanin egitim hayatindan kopardigi ve aile ile gecirilecek zamani
azalttigi yoniinde diislincesi olanlar da bulunmaktadir. Sokakta calisan ¢ocuklar

calismanin kazandirdiklar1 ve kaybettirdiklerini su climlelerle ifade etmistir:

141



“Iste para kazandiriyor. Bir yandan da calisiyorum, aileme bakiyorum, bu
giizel bir sey. Okuyamadim abla o kotii. Vallahi okumadigin siirece ¢ok
kotiidiir her sey. Okuyunca kigin sobanin basindasin, yazin da klimanin
altindasin. Ama okumadigin zaman kisin donuyorsun disarida hurda

topluyorsun, yazin da yantyorsun sicaktan.” (G32, 13 yas, erkek)
“Para kazaniyorum. Baska bir sey yok.” (G33, 14 yas, erkek)

“Para kazaniyorum iste, aileme veriyorum, baska bir sey kazandirmiyor.
Mesela kalan vaktimi buna aywiyorum, buna ayiracagima giderim ailemle

vakit gegirirdim.” (G34, 11 yas, erkek)

“Calismak para kazandiriyor yani. Bir sey kaybettirmiyor.” (G35, 11 yas,
erkek)

“Abla simdi mesela ben okusaydim ileride bir meslek sahibi olacaktim.
Okumayinca iste boyle olacaksin, hurdaci, boyle islere devam edeceksin.
Mesela abla sen simdi gidip oturup calisiyorsun ya ama ben disarilarda

geziyorum ¢ok geziyorum yani bu.” (G37, 15 yas, erkek)

Oztiirk’{in (2019) sokakta ¢alisan cocuklar ile yaptif1 ¢alismada da sokakta calisan
cocuklarin para kazanmay1 dnemsedigi, sokakta ¢alismanin iyi yani olarak elde ettikleri
kazanci ifade ettikleri tespit edilmistir. Bu arastirmada sokakta c¢alisan ¢ocuklarin para

kazanmay1 6nemsedigini ortaya koymasi agisindan benzerdir.

Arastirma kapsaminda tiim sektorlerde ¢cocuklarin ¢aligmanin kazandirdiklarina verdigi
cevaplar para, meslek, tecriibe, sosyallesme, hayat tecriibesi iken kaybettirdiklerine
verdikleri cevap biiylik 6l¢lide hicbir sey kaybettirmedigi yoniindedir. Ayrica ¢alismanin
ailesine ve arkadaslarina ayiracagi vakti kaybettirdigini, egitim hayatindan kopardigini

ve bedensel tahribatlara yol a¢tigini ifade edenler de bulunmaktadir.

Aragtirma ¢ercevesinde hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin ¢alismanin kendilerine para
ve meslek kazandirdigi, bunun yani sira iletisim becerisi ve hayat tecriibesi kazandirdigi
yoniinde diisiinceleri oldugu ortaya ¢ikmistir. Hizmet sektoriinde ¢alisan c¢ocuklarin

gelecege yonelik beklentilerinden Tablo 8’de bahsedilmistir. Tablo 8 incelendiginde
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cocuklarin gelecekte de ayni isi yapmak istedigi sonucu ile ¢alismanin kazandirdiklarini
meslek olarak gormeleri birbirini tamamlamaktadir. Ayni1 zamanda bu gruptaki
cocuklarin siklikla diger insanlarla iletisim halinde bulunmak zorunda olmasi, diger
insanlarla fazla temas halinde bulunmasi hayat tecriibesi ve iletisim becerisi kazanma

yoniinde diisiincelerinin olmasini etkilemektedir.

Yine arastirmada sanayide calisan ¢ocuklarin neredeyse tiimiiniin ¢alismanin kendisine
para ve meslek kazandirdigi diisiincesi ile Tablo 8’de ifade edilen gelecege yonelik

beklenti arasinda paralel bir iliski bulundugu sdylenebilir.

Tarimda ve sokakta calisan ¢ocuklarin ¢calismanin kazandirdigina yonelik algisinin para
olmasi bu sektdrlerde calisan ¢ocuklarin is tercihleri ile de yakindan ilgilidir. Tablo 6’da
gosterildigi iizere tarimda ve sokakta ¢alisan ¢ocuklarin bu isi segmesinin sebebi meslek
edinmekten ziyade daha ¢ok ailenin bu isi yapmasi veya bagka bir is bulamamasindan
ileri gelmektedir. Dolayisiyla bu sektorlerde ¢alisan ¢ocuklarin ¢aligmaya yonelik algisi

daha ¢ok parasal yonde olmaktadir.

Arastirma cercevesinde tiim sektorlerdeki cocuklarin c¢alismanin kazandirdiklari
yoniindeki diisiincesi ile ¢alistig1 isi tercih etme ve gelecege iligskin beklentileri arasinda

olumlu bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Yine arastirmada tiim sektorlerdeki c¢ocuklarin biiyiikk cogunlugunun c¢alismanin
kendilerine herhangi bir sey kaybettirmedigi yoniinde diislinceye sahip olduklar1 ortaya
¢ikmistir. Bu durum ¢ocuklarin ne olursa olsun ¢alismanin kendileri i¢in yararl oldugunu

diisiinmelerinden ileri gelmektedir.

3.4.3. Cocuklarin Calismasina Bakis1

Cocuk iscilerin ¢cocuklarin ¢alismasint dogru bulma durumu Tablo 13’°te gosterilmistir.
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Tablo 13: Cocuklarin Calismasina Bakisi

Sektor Cahismaya bakisi Say1

Tarim Dogru degil 5

Hakl1 gerekgesi varsa dogru | 4

Dogru 1
Hizmet Hafif is ise dogru 5
Dogru degil 4
Dogru 1
Sanayi Dogru 6
Dogru degil 3

Hem okuyup hem calisirsa | 1

dogru
Sokak Dogru 7
Dogru degil 3

Tarimda calisan ¢ocuklarin, g¢ocuklarin c¢alismast ile ilgili goriisleri Tablo 13’te
gosterilmistir. Tablo 13’e gore tarimda calisan cocuklarin yarisinin cocuklarin ¢caligsmasini
dogru bulmadig, 4’lniin ise eger hakli gerekgeleri varsa c¢ok hafif islerde
calisabilmelerinde sakinca olmadigimi diisiindiigli, 1 cocugun ise dogru oldugunu
diisiindiigii tespit edilmistir. Tarimda calisan ¢ocuklar, ¢ocuklarin ¢aligmasina yonelik

diistincelerini su sekilde ifade etmistir:
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“Yanlis bir sey bence.” (G2, 13 yas, kiz)

“Dogru bulmuyorum. Ciinkii onlar kiigiik yasta oldugu igin bazi isler onlara
zor gelebilir. Capa yaparken sirtlari agrir ya da kirim yaparken igne ellerine
batabilir.” (G1, 13 yas, erkek)

“Ben ilkokulu bitirip ¢calisan ¢ocuklara bir sey demem ama ilkokuldayken
calistirdmaswmlar. Onlar daha kiiciik ¢iinkii agir gelir.” (G8, 13 yas, erkek)

“Bence dogru degil. Ciinkii onlar daha ¢ocuk, okulunu okusunlar. Ama belki
hafif seyler tasvyabilirler.” (G5, 11 yas, erkek)

“Dogru. Hayati 6grenmeleri icin dogru abla. Hayat kii¢iikken ogrensinler.”

(G7, 15 yas, erkek)

Hizmet sektoriinde c¢alisan ¢ocuklarin, c¢ocuklarin calismasina karst diisiinceleri
incelendiginde hafif is olmasi kaydiyla cocuklarin ¢aligmasimin dogru olabilecegini
diisiindiikleri tespit edilmistir. Hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin yariya yakininin ise
cocuklarin c¢aligmasini dogru bulmadigi ortaya cikmistir. Hizmet sektoriinde calisan

cocuklar diisiincelerini soyle aciklamistir:

“Oyle agr islerde mi? Agirsa yok 6yle ¢calismasin. Ama kuafor olabilir. Oyle
hafif islerde ¢alisabilir.” (G32, 13 yas, erkek)

“Calissinlar tabi evde baba parasi yemekle olmuyor bir seyler.” (G16, 15
vas, kiz)

“Cocuklar ¢alismali abla. Abla ¢alismalari lazim bir meslegi elinden

tutmalart lazim.” (G13, 14 yas, erkek)

“Bence ¢ocuklarin ¢aliymast dogru degil yani ¢iinkii onlarin egitime bir hakki
vardir. Egitim aldiktan sonra gene ¢alisir. Ama bu sefer istedigi meslekte
calisir. O yiizden ben ¢alismamast gerektigini diistiniiyorum. Boyle daha iyi

olur bence.” (G20, 15 yas, kiz)
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“Cocuklarin ¢aliymasint dogru buluyorum. Yas olarak bir sey yok bence
kendini hazir hissediyorsan ¢alisabilir. Yasa bakmiyor o yiizden kabiliyete

kaliba bakvyor.” (G14, 16 yas, kiz)

Sanayideki ¢ocuk isgilerin, ¢ocuklarin g¢alismasina karsi diisiinceleri Tablo 13’ten
incelendiginde yarisindan fazlasinin cocuklarin caligmasini dogru buldugu tespit
edilmistir. Sanayide ¢alisan ¢ocuklardan bir kisminin ise egitim hayatina devam etmesi
halinde dogru buldugu, diger kisminin ise dogru bulmadig: tespit edilmistir. Sanayide

calisan ¢ocuklar, ¢ocuklarin ¢alismasina yonelik diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Dogru bulmuyorum, okulda olmalar: gerektigi yerde ¢alismalari dogru

degil. ” (G23, 16 yas, erkek)

“Bence dogru. Eger okumuyorlarsa ¢alissinlar, en azindan ellerinde meslek

olur.” (G30, 17 yas, erkek)

“Hem okusunlar hem ¢alissinlar. Ciinkii hayatin zorluklar: ¢ok zor. Okuyup
tutturmayabilirler yiizde 40 sanslart var. Ellerinden geldigi kadar pazar
giinleri ek ise gitsinler. Hamalliktir, zeytindir gitsinler okul parasini

ctkarsinlar.” (G235, 14 yas, erkek)

“Bence dogru. En azindan ¢alismaya kiiciikliikten basladiginda zor gelmez
biiyiikliikte. Bence ¢aligsin. Zaten su anda okuyanlarin ben daha hig
gormedim okuyanlarin bir is sahibi oldugunu. Herkes tamircide ¢alisiyor.
Iste okusalar da mesela kendi abamlar falan var, kuzenlerim okudular su
anda bir tanesi pastanede c¢alisiyor c¢irak olarak. Yani okusalar da
okumasalar da boyle isler yapiyorlar. Okudugu icin bir is sahibi olamiyor.”
(G26, 16 yas, erkek)

“Bence dogru. Calissa en azindan meslegi olur okuyunca mesela atanamazsa
kalryor. Mesela bizim bir biiyiik abi var iiniversite mezunu ogretmen ama
atanmadi. Simdi gidiyorum fabrikada ¢alisiyorum diyorum, en giizelini

yaptin diyor.” (G28, 16 yas, erkek)
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Arastirmada sanayide ¢alisan ¢ocuklardan ¢ocuklarin ¢alismasini dogru bulan ¢ocuklar,
okuyan kisilerin meslek sahibi olamadiklarini, atanamadiklarin1 6ne stirerek bu durumu
mesrulastirmistir. Bu noktada {iniversite mezunu geng issiz sayisinin ¢ok yiiksek olmasi
cocuklarin egitim sistemine olan inanci kaybetmesine ve egitim hayatindan isteyerek
vazge¢mesine neden oldugu gergegini ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica ¢ocuklar bir meslek
sahibi olmay1 erken yasta garantilemek icin calismayr dogru bulduklarini ifade
etmiglerdir. Erder ve Lordoglu’nun (1993) yilinda kii¢iik sanayide calisan ¢irak
cocuklarla ilgili yaptig1 arastirmada da benzer bulgulara rastlanilmistir. Arastirmada
okuyabilme imkan1 olmasina ragmen okumayr reddeden c¢ocuklar bulunmustur.
Dolayistyla formel egitim sisteminden kopusun tek sebebinin yoksulluk olmadigi, egitim
sistemine duyulan isteksizlik ve giivensizliginde bu noktada etkili oldugu yorumu

yapilmistir.

Sokakta calisan ¢ocuk is¢ilerin, ¢ocuklarin ¢alismasina karsi diisiinceleri Tablo 13’ten
incelendiginde yarisindan fazlasinin ¢ocuklarin ¢alismasini dogru buldugu, az bir
kisminin ise dogru bulmadigi tespit edilmistir. Sokakta ¢alisan gocuklardan bir kisminin
ise egitim hayatina devam etmesi halinde dogru buldugu, diger kisminin ise dogru
bulmadig: tespit edilmistir. Sokakta calisan ¢ocuklar, ¢ocuklarin ¢aligmasina yonelik

diistincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Cocuklarin ¢calismasi dogru. Bos durunca gidip oradan bir sey alalim da

cezaevine mi girelim.” (G36, 13 yas, erkek)

“Dogru bence. Kiiciikten 6grencen abla isleri seyleri. Cocuklar 6-7 yasinda
sanayide ¢aligiyorlar. Biiyiidiiklerinde zorluk ¢ekmesinler diye.” (G40, 15
yas, erkek)

“Dogru. Neden kiiciikken ogrensin biiyiikken sey ¢ekmesin.” (G39, 14 yas,
erkek)

“Dogru degil. Abla kendime bakiyorum bir de baska insanlara bakiyorum
dogru degil yani ¢calismam. Yani ¢calismalyyim illaki ama simdi degil ileride

daha biiyiikken.” (G37, 15 yas, erkek)
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Sokakta su satarak calisan ¢ocuklardan biri g¢ocuklarin c¢aligmasina karst olan

diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Cocuklarin ¢alismast dogru. Onlar dilenci degil ki tamam bazilar dilenci.
Ama su satanlar dilenci degil. Ticaret yapryorlar sadece. Onlar dilenci
anlamina gelmiyor. Bak bir tane dilenci var orda oturmuslar, sevmiyorum
onlari. Neden sevmiyorum. Ciinkii o kazandiklar: paralarla bir bu¢uga su
alip satabilirler caminin oniinde. Daha da ¢ok para kazanirlar. Ondan sonra

eve giderler. Ama yapmiyorlar.” (G35, 11 yas, erkek)

Sokakta calisan mendil, pegete, incik bocuk satan ¢ocuklar genellikle toplum nezdinde
dilenci olarak goriilmektedir. Dilencilik, dilencilerin isteklerini gerceklestirmesi i¢in
kisilerin vicdanina, duygularina hitap edecek sozler kullanan ve o sekilde davranan kisi
olarak tanimlanabilir (Vatandas, 2002, s. 170-171). Sokakta ¢alisan ¢ocuklar sattiklar
seylerden iirliniin degerinden daha fazla para talep ettikleri i¢in dilenci olarak goriilmekte
ve oOtekilestirilmektedir. Ancak sokakta ¢alisan cocuklar, bir sey sattiklari i¢in yani ortaya
koyduklar1 bir emek oldugu i¢in kendilerini dilenci olarak gérmemektedir. Cocuklar
herhangi bir sey satmadan, sadece oturup el agarak para isteyen kisileri dilenci olarak
gormektedir. Bu aragtirmada sokakta calisan ¢ocuklardan birinin yukarida ifade ettigi
sozleri bunu kanitlar niteliktedir. Cocuklar dilenciligi degil emek vererek para
kazanmanin dogru oldugunu, bu kapsamda cocuklarin ¢alismasinin dogru oldugunu

savunmaktadir.

Arastirma  kapsaminda tim sektorler bazinda c¢ocuklarin galismaya bakisi
degerlendirildiginde; ¢ocuklarin ¢calismasini en ¢ok dogru bulmayan grup tarimda calisan
cocuklardir. Bu sonug egitim hayatina en ¢ok devam eden ¢ocuklarin tarimda c¢alisiyor
olmasi ile ortiismektedir. Egitim hayatina devam ile ¢ocuklarin ¢alismasini dogru bulma
arasinda ters bir iligki bulunmaktadir. Okula devam eden ¢ocuklar, ¢cocuklarin ¢alismasini
dogru bulmamaktadir. Ote yandan ¢ocuklarin ¢alismasini en ¢ok dogru bulan gruplardan
biri sanayide c¢alisan ¢ocuklardir. Bu ¢ocuklarin ¢alismayr dogru bulmasimin sebebi
meslek edinmeye kiigiik yaslardan itibaren baglamak gerektigini diisiinmelerinin yani sira

onemli bir oranda egitim hayatina giivensizliktir. Sanayideki ¢ocuk is¢ilerin egitim
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hayatina devam etmenin kendilerine bir meslek kazandirmayacagi yoniinde giiglii

inanclar1 bulundugu bu arastirmada ortaya ¢ikmaistir.

Tim sektorler bazinda degerlendirildiginde ¢ocuklarin ¢alismasini dogru bulanlar, bu
durumu ii¢c temel neden etrafinda sekillendirmektedir. Birincisi, okula gitmeyen
cocuklarin ¢alismast gerektigi goriisii hakimdir. Literatiir kisminda da ifade edildigi gibi
egitim ve Ogretim sistemi ¢ocuklarin is¢ilesmesini dnlemektedir ve bu sistemin digina
cikan ¢ocuklar ¢alisma hayatina dahil olmaktadir. Bu arastirmada, katilimcilar okula
gitmeyenlerin ¢aligmalar1 gerektigini savunmustur. Diger bir goriis ise meslek 6grenmek
icin cocuklarin calismast gerektigidir. Cocuklar, calisma yasamina erken girmenin
gelecek i¢in yatirim oldugunu diisiinmektedir. Son goriis ise aile gelirine katkida
bulunmanin gerektigidir. Cocuk isgiler, evin ve kisisel ihtiyaglarin karsilanmasi igin
cocuklarin ¢alisma yasamina girmesini dogru bulmaktadir. Cocuklarin ¢alismasint dogru
bulmayan kitle ise bu durumu ¢alisma hayatinin ¢ocuklarin yasi ve kabiliyetleri i¢in

uygun olmamasina, viicut biitlinliigline zarar verme riski tasimasina dayandirmistir.

Cocuklarin ¢alismasini dogru bulma diisiincesi aslinda kiiltiirel bir degerin ¢ocuklarin
zihinlerinde yer etmesi agisindan son derece 6nemlidir. Zihinlerine bu kodlar yerlestiren
cocuklar, yarin yetiskin olup aile kurduklarinda kendi cocuklarinin c¢alismasin

garipsemeyecek hatta bu durumu destekler nitelikte davranma riskini tagiyacaktir.
3.4.4. Cahsmayan Yasitlarimin Kendisini Nasil Gordiigiine Yonelik Algist

Arastirma kapsaminda ¢ocuk iscilerin kendileri ile ayn1 yasta olup ¢alismayan kisilerin
kendilerini nasil gordiigiine yonelik algis1 incelenmeye ¢alisilmis olup Tablo 14’te

gosterilmistir.

Tablo 14: Calismayan Yasitlarinin Kendisini Nasil Gordiigiine Yo6nelik Algisi

Sektor Caliymayan  yasitlarimin  Sayi
kendisini nasil gordiigiine

yonelik algisi

Tarim Daha diisiik seviyede 6

149



Ozenir

Ugziiliir

Hizmet Ozenir

Daha diisiik seviyede

Sanayi Ozenir

Daha diisiik seviyede

Sokak Daha diisiik seviyede

N 0O &~ O | O N N

Ozenir

Tarimda ¢alisan ¢ocuklarin kendisiyle ayni yasta olup ¢alismayan ¢ocuklarin kendilerini
nasil gordiigiine yonelik algis1 Tablo 14’te gosterilmistir. Tarimda ¢alisan ¢ocuklarin
yarisindan fazlasinin c¢alismayan yasitlarinin kendilerini daha diisiik seviyede
gordiiklerine yonelik diisiincesi oldugu tespit edilmistir. Diger kismi ise yasitlarinin kendi
hallerine {iziilebilecegini diislinenler ile c¢alisip para kazandiklari i¢in calismayan
yasitlarinin kendilerine 6zendigini diisiinenler arasinda paylasilmistir. Tarimda calisan
cocuklar kendileri ile ayn1 yasta olup ¢aligmayan ¢ocuklarin kendilerini nasil gordiigiine

yonelik algilarini sdyle dile getirmistir:

“O beni diisiik bir seviyede goriiyor yani kendini benden iistiin goriiyor.”

(Gl, 13 yas, erkek)

“Kendini benden itistiin goriiyor. O temiz ben kirli. Beni yoksul zannediyor.

Clinkii ben ayrt bir toz toprakli yere gidiyorum, 0 tertemiz bir yere gidiyor.’

(G5, 11 yas, erkek)

“Para kazaniyor diye bakar bana, o yiizden iyi goriiyordur.” (G9, 14 yas,
erkek)

“Bence iiziiliir okula gidiyor mesela o. Ben tarlada ¢alisiyorum. Neden
ayrimculik oluyor mesela aramizda onun gibi diigiinebilir.” (G10, 14 yas,

erkek)

Hizmet sektoriindeki cocuk is¢ilerin yarisindan fazlasinin kendisiyle aynmi yasta olup

calismayan g¢ocuklarin kendisine 6zendigi yoniinde diisiincesi oldugu tespit edilmistir.
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Cocuklarin diger kisminin ise yasitlarinin kendisini daha diisiik seviyede gordiigii
yoniinde diisiincesi oldugu ortaya ¢ikmistir. Hizmet sektoriinde ¢alisan cocuklar kendileri
ile ayn1 yasta olup ¢alismayan ¢ocuklarin kendilerini nasil gordiigiine yonelik algilarini

su sekilde aciklamistir:

“Mesela der ¢alisiyor ne giizel keske ben de ¢aligsam der. Yani ben meslek
sahibi olmak istiyorum o yiizden ¢alistyorum. Mesela o da éyle ister meslek
sahibi olmak. Mesela bazi arkadagslar var diyor sen ise mi gidiyorsun? Keske
bizi de yazdirsan. Mesela mahalledeki insanlar diyor ki sen nereden

geliyorsun. Isten diyorum. Beni de yazdirsana o zaman diyorlar.” (G19, 13

vas, kiz)

“Bir tane arkadasim var. O okula gitmiyor, okuldan kagryor. Gittikten sonra
annesine diyor ki anne bana para ver. Ama ben oyle yapmiyorum g¢tinkii
param oluyor. O yiizden iyi konusuyorlardwr ne giizel diyordur.” (G13, 14
yas, erkek)

“Aferin bak ne giizel ¢calisiyor kiz diyebilir.” (G14, 16 yas, kiz)

“Yani kotii diistintir herhalde. Nasil aciklayayim simdi. Ya der ailesi okutmadi

falan. Bir¢ok kisi boyle diistintiyor. Ezik bakar gibi.” (G16, 15 yas, kiz)

“Kizlardan bazilarimi ben dovmek istiyorum, hoslanmadigim hareketler
yvapiyorlar. Mesela saglarini arkaya arkaya atiyorlar bize hava atiyorlar,
kendilerini bu sekilde biiyiik goriiyorlar. Oyle yani. Kizlar kendi
arkadagslariyla toplanip geliyor, genellikle birkag¢ arkadas geliyoriar, laubali
laubali konusuyorlar sevmiyorum yani. Zaten 3 kisi geldiklerinde, 4 kisi
geldiklerinde bir tanesi one gegiyor, onlar sanki onlarin baskaniymis gibi
davraniyor. Beni kiiciik goriiyorlar, kendini biiyiik gosteriyor bir sey
zannediyorlar. Beni kendilerinden sanki daha asagidaymisim  gibi

goriiyorlar. Cogu beni cahil olarak goriiyor.” (G17, 15 yas, kiz)

Sanayide ¢alisan ¢ocuklarin algis1 Tablo 14’ten incelendiginde yarisindan fazlasinin

kendisiyle ayn1 yasta olup c¢alismayan cocuklarin kendilerine 6zendigini diisiindiigii,
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diger kisminin ise yasitlarinin kendilerini daha diisiik seviyede gordiikleri algisina sahip
olduklart tespit edilmistir. Sanayide calisan cocuklar kendileri ile ayni yasta olup
calismayan cocuklarin kendilerini nasil gordiigiine yonelik diisiincelerini su sekilde

acgiklamstir:

“Bence iyi goriir. Sonugta ben kendime meslek yapmisim o daha okuyacak
kazanp kazanmadigr belli degil sonra ise girecek. Ama benim isim var

meslegim var. Bana ézenir bence.” (G30, 17 yas, erkek)

“Bana dedikleri en iyisini yapiyorsun diyorlar. Bizim bir tane ufak arkadasim
var benden ufak. 8’e gidiyor. Ben de bitirdim mi oraya gelecegim diyor.”
(G28, 16 yas, erkek)

“lyi goriirler ya nasil gorecek. Ne giizel ¢calisiyor der.” (G21, 17 yas, erkek)

“Ustiimii basimi pis goriip dislayabilir yani, kiiciik gorebilir.” (G27, 16 yas,
erkek)

“Bana bir is¢i amele gibi bakar cahil goriir.” (G23, 16 yas, erkek)

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin, yasiti olup ¢alismayan ¢ocuklarin kendilerine karsi
diisiincelerinin ne olduguna yonelik algisi irdelendiginde cok biiyiik bir oraninin
yasitlarimin kendilerini daha diisiik seviyede gordiikleri algisina sahip oldugu tespit
edilmistir. Sokakta calisan ¢ocuklar kendileri ile ayn1 yasta olup ¢alismayan ¢ocuklarin

kendilerini nasil gordiigiine yonelik diisiincelerini su sekilde agiklamistir:

“Bir kere arkadagimi gordiim, ben kactim. Ciinkii rezil oldum. Ciinkii ¢ok
kisilerdi. Kiz arkadaslarim vardi, erkek arkadaslarim vardi. Onlar gériince
sulart birakip gittim ben. Ciinkii baya bir utandim, rezil oldum.” (G35, 11
yas, erkek)

“Ezik diisiik goriir. Simdi diyecek 0 hurdaya gidiyor, pislige bakiyor, ¢opliige
bakiyor der. Oyle seyler der.” (G36, 13 yas, erkek)
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“Yabancilar ¢opgii diye diisiiniir, pis diisiiniir benim hakkimda. Ben olsam

derim bana gore bu ¢ocuk giinah, okusaydi keske derim ama onlar oyle

diistinmez.” (G32, 13 yas, erkek)
“Calisiyor, ekmek parasi kazaniyor evine der. Iyi der.” (G40, 15 yas, erkek)

Arastirma kapsaminda c¢ocuk isgilerin, yasitlar1 olup ¢alismayan gocuklarin kendisini
nasil gordiigiine yonelik diislincesi irdelendiginde tarimda ve sokakta ¢alisan ¢ocuklarin,
kendisine daha diisiik bir diizeyde baktiklarina yonelik algisinin oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Bu durumun belirtilen sektorlerde ¢alisan ¢ocuklarin galistiklari iglerin kendilerine bir
nitelik kazandirmadig: yéniindeki diisiincesi ile ilgili oldugu sdylenebilir. Ote yandan
hizmet ve sanayi sektoriinde calisan ¢ocuklarin diger ¢ocuklarin kendileri hakkinda iyi
diistindiigii ve 6zendigi yoniindeki algisi, ¢aligtiklar islerin kendilerine mesleki tecriibe

kazandirmasi ile ilgili oldugu yorumu yapilabilir.
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SONUC VE ONERILER

Gergeklestirilen aragtirma ile Manisa ilinde tarim, sokak, hizmet ve sanayi sektoriinde
calisan toplam 40 ¢ocugun ¢alisma yasamlari ¢alistiklart sektoriin kosullari ¢ercevesinde
ortaya koyulmustur. Bu arastirmada derinlemesine miilakat teknigi kullanilmustir.
Dolayistyla diger tiim nitel aragtirmalar gibi bu aragtirmanin sonuglarinda da genelleme
yapilamaz. Fakat bu arastirmada ¢ocuklarin 6znel bakis agilari ve algilarina iliskin
yapilan goriismelerin cocuk isciligi hakkinda aydinlatict bilgiler verdigi gercegi de
yadsimmamaz. Arastirmanin amaglar1 ¢ercevesinde yapilan saha calismasinda ¢ocuklarin
calistig1 isler tarim, sokak, hizmet ve sanayi sektoriiniin ilgi alanina girmesine gore
smiflandirilmis ve calisma kosullart her sinif igin tespit edilmeye ¢aligilmistir.
Dolayisiyla bu arastirmada ¢ocuk is¢iligi ile ilgili elde edilen sonuglar diger arastirmalar

ile de dogrulanabilecek 6nemli noktalar igermektedir.

Cocuk iscilerin sektor bazli calisma yasamlarini ortaya koymak igin nitel yontemle

yapilan bu arastirmada su sonuclara ulagilmistir:

Arastirmaya katilan cocuklardan sanayi sektoriinde ve sokakta calisan cocuklarin
tamaminin erkek oldugu, hizmet sektoriinde erkeklere oranla kiz cocuklarinin sayica daha
fazla oldugu, tarimda ise erkeklerin kizlardan sayica daha fazla oldugu goriilmiistiir.
Arastirmada cocuk is¢ilerin egitim ile olan iliskileri incelendiginde tarimda calisan
cocuklarin egitimine devam ettigi, hizmet sektorii, sanayi ve sokakta ¢alisan ¢ocuklarin
egitimine devam etmedigi ortaya ¢ikmistir. Cocuk is¢ilerin okula devam etmemelerinin
en Onemli sebebi okulu sevmeme ve bu yiizden yapilan devamsizlik sonucu sinifta

kalmadir.

Aragtirmaya katilan ¢ocuk iscilerin ebeveynlerinin egitim seviyeleri diisiiktiir.
Ebeveynlerden birinin dahi lise mezunu olmamasi dikkat ¢ekicidir. Annelerin egitim
diizeyinin babalarin egitim diizeyinden daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Ebeveynlerin
is durumlarma bakildiginda tarimda ve sokakta calisan ¢ocuklarin ebeveynlerinin de
tarimda ve sokakta calistig1 ortaya ¢ikmistir. Hizmet ve sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuk
iscilerin ebeveynlerinin ise farkli islerde vasifsiz olarak calistigi, diizenli bir isleri

olmadigi, diizenli bir is sahibi olanlarin ise asgari tiicretle calistigt goriilmiistiir.
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Dolayistyla ¢ocuk iscilerin ailelerinin diisiik sosyo-ekonomik diizeyde olduklar: tespit

edilmistir.

Tarimdaki ¢ocuk is¢ilerin Dogu bolgelerinden gog edip gelen vatandaslarin yogun olarak
yasadigr mahallede oturduklari, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ise Roman vatandaglarinin
yogun olarak ikamet ettikleri yerlerde yasadiklar tespit edilmistir. Hizmet ve sanayi
sektoriinde calisan c¢ocuk iscilerin yasadiklar1 yerler arasinda bir benzerlige
rastlanilmamistir. Cocuk iscilerden sadece tarimda calisan ¢ocuklarin ailelerinde gog

deneyimi oldugu goze carpmistir.

Cocuklarin calisma hayatina girme yasinin 7 ve 8 yas gibi ¢ok kiigiik yaslar oldugu tespit
edilmistir. En erken calismaya baslayan grubun tarimda ve sokakta ¢alisan ¢ocuklar

oldugu ortaya ¢ikmustir.

Cocuk iscilerin ¢alistiklart isi tercih etme sebeplerinin sektore gore farklilik gdsterdigi
tespit edilmistir. Tarimda ¢alisan cocuklar aileleri tarimda ¢alistigi igin, hizmet
sektoriindeki ¢ocuklar meslek kazandirdigi ve kolay oldugu icin, sanayide calisan
cocuklar meslek edindirdigi i¢in, sokakta ¢alisan ¢ocuklar ise baska is bulamadiklari i¢in

bu isi tercih ettikleri ortaya ¢ikmuistir.

Sektor fark etmeksizin ¢ocuk iscilerin akraba, tanidik vasitasiyla ise girdigi, cogunun
tanidiklarinin  yaninda ¢alistigi ortaya ¢ikmustir. Ayrica cocuk isgilerin ailelerinin
cocuklarinin ¢aligmalarindan dolayr mutlu oldugu ve bu durumdan memnun oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Cocuk is¢ilerin giinliik 12 saate yakin c¢alistigi ortaya c¢ikmugtir. Sektdr olarak
incelendiginde sokakta calisan cocuklarin calisma saatlerinin daha az oldugu goze
carpmustir. Tarim, hizmet, sanayi sektoriinde oldugu gibi bir isverene bagli olarak galisan
cocuklarda ¢alisma saatlerinin daha uzun oldugu goriilmiistiir. Cocuklarin gelisimi i¢in
¢ok Onemli olan serbest zaman etkinliklerinin sokakta calisan ¢ocuklar hari¢ diger
sektorlerdeki calisma siirelerinin  uzun olmast sebebiyle ¢ocuklar tarafindan

gerceklestirilemedigi ortaya ¢ikmistir.
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Arastirma kapsaminda ¢ocuklarin kazanglarinin yaptiklari islere gore farklilik arz ettigi
goriilmistiir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklar hari¢ diger ¢ocuklarin gelirlerinin gerek giinliik
gerek haftalik olarak belli oldugu ancak sokakta ¢alisan ¢ocuklarin kazanglariin belli
olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Sokakta calisan ¢ocuklarin kazancglarinin o giin topladiklari
veya sattiklari seyin degeri kadar oldugu tespit edilmistir. Cocuk is¢ilerin kazanglarindan
memnun oldugu goéze carpmistir. Ayrica sektdr fark etmeksizin tiim c¢ocuklarin
kazandiklarimin belirli bir kismini kendisine ayirdigi, kalan kismini ailesine verdigi ortaya

cikmustir.

Cocuk iscilerin islerini degistirme ve baska bir isi se¢me sanslari olsa hangi islerde
caligmak isteyecekleri incelendiginde hizmet sektoriinde ve sanayide ¢alisan gocuklarin
yine ayni islerine devam etmek istedigi, tarim ve sokakta calisan ¢ocuklarin ise hizmet
sektorlinlin kapsamina giren islerde ¢alismak istedigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin
hizmet sektoriiniin ilgi alanina giren islerde calismak istemesinin sebebi hizmet
sektorlindeki islerin gorece kolay olmasi ve meslek kazandirdig: diisiincesinin hakim

olmasidir.

Cocuk iscilerin gelecege iliskin beklentileri degerlendirildiginde hizmet sektoriinde ve
sanayide calisan ¢ocuklarin calistiklar: islerle ilgili isletme agma beklentisi igerisinde
oldugu, tarimda calisan ¢ocuklarin iiniversite egitimi gerektiren mesleklerde caligmak
gibi beklentisinin oldugu, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ise evlenmek ve yuva kurmak gibi
gelecek beklentisinin oldugu tespit edilmistir.

Cocuk iscilerin karsilastiklar: risklere bu arastirmanin literatlir kisminda deginilmistir.
Aragtirmada en fazla fiziksel siddete maruz kalan/ kalma ihtimali olan grubun sokakta
calisan cocuklar oldugu, en fazla duygusal siddete maruz kalan kitlenin ise hizmet
sektorlinde calisan cocuklar oldugu tespit edilmistir. Yine en fazla sokakta g¢alisan
cocuklarin suca siiriiklenme dolayisiyla polis ile irtibatlarinin oldugu ortaya ¢ikmaigstir.
Cocuklarin suga siiriiklenmesine neden olan eylemler en ¢ok mala karsi islenen sucglardan

olan hirsizlik ve yaralama olarak tespit edilmistir.

Cocuklarin karsilagtiklar: risklerden biri olan 1§ kazasinin yapilan ise gore farklilik
gosterdigi gorlilmiistiir. Tarimda ¢alisan g¢ocuklarin genellikle traktér ve tarimda

kullanilan diger makinelere bagl olarak, hizmet sektoriinde calisan ¢ocuklarin yanma ve
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diisme seklinde, sanayide ¢alisan ¢ocuklarin iizerlerine bir seyler diisme, kirik ¢ikik
seklinde, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ise topladiklari hurdalar1 tasimaktan yana is kazasi

gecirdikleri ortaya ¢ikmaistir.

Cocuk iscilerin ¢alisirken baslarina gelebilecek en kotii sey algisinin sektorlere gore
degistigi ortaya ¢ikmistir. Tarimda calisan ¢ocuklarin yilan, akrep gibi zehirli hayvan
sokmalari, tarim araglarinin devrilmesi, ¢arpmasi, diismesi gibi durumlari; hizmet
sektoriinde c¢alisan ¢ocuklarin taciz, tecaviiz gibi durumlari; sanayide ¢alisan ¢ocuklarin
kirik, ¢ikik, sakat kalma gibi durumlari; sokakta calisan ¢ocuklarin ise diisme hali gibi

durumlar baslarina gelebilecek en kotii sey olarak gordiikleri tespit edilmistir.

Cocuklarin caligmaya iliskin diisiinceleri irdelendiginde agirlikli olarak c¢alismanin
kendilerini iyi hissettirdigi ve ¢alistiklar1 i¢in kendileri ile gurur duyduklar1 ortaya
cikmigtir. Cocuk is¢ilerin ¢alismanin kazandirdiklarina iligkin algisinin ¢alistiklar
sektorlere gore farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Tarimda ve sokakta ¢alisan ¢ocuklar
calismanin para kazandirdigini, hizmet sektoriinde calisan cocuklar ¢aligmanin para,
meslek ve iletisim becerisi kazandirdigini, sanayide ¢alisan ¢cocuklar ise ¢alismanin para
ve meslek kazandirdigini ifade etmistir. Tim sektorlerdeki cocuklarin ¢alismanin
kaybettirdigine yonelik algisinin agirliklt olarak higbir sey kaybettirmedigi yoniinde
oldugu ortaya ¢cikmistir.

Cocuk iscilerin ¢cocuklarin ¢alismasina iliskin diistinceleri irdelendiginde tarimda calisan
cocuklarin, ¢ocuklarin ¢alismasini dogru bulmadigi, diger sektdrlerde ¢alisan cocuklarin,
cocuklarin ¢alismasini dogru buldugu ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin ¢alismasini dogru
bulanlar bu fikirlerini, okula gitmeyen cocuklarin ¢aligsmasi gerektigi, cocuklarin meslek
edinmek i¢in ¢aligmas1 gerektigi, aile gelirlerine katki saglamak icin ¢aligmasi gerektigi
seklinde ii¢ temel vurgu lizerinden savunmustur. Cocuklarin ¢alismasin1 dogru bulmayan
kitle ise bu durumu g¢alisma hayatinin c¢ocuklarin yasi ve kabiliyetleri i¢in uygun

olmamasina, viicut biitlinliiiine zarar verme riski tasimasina dayandirmistir.

Cocuk is¢ilerin, ¢aligmayan yasitlarinin kendilerini nasil gordiigline yonelik algisinin
sektor olarak farklilik arz ettigi ortaya ¢ikmistir. Hizmet ve sanayi sektoriinde ¢alisan
cocuklarin, kendileri ile ayn1 yasta olup calismayan kisilerin kendilerine yonelik iyi

duygular besledigi, kendilerine 6zendigi yoniinde algisinin oldugu ortaya c¢ikmustir.
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Tarim ve sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ise, ¢alismayan yasitlarinin kendilerini daha diisiik

bir seviye gordiiklerine yonelik olumsuz algilarinin oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu arastirmada yukarida anlatilan sonuglara ulasilmistir. Cocuk isciliginin ¢ocuklarin
fiziksel, zihinsel, sosyal ve psikolojik gelisimleri agisindan dogurdugu zararlardan
aragtirmanin literatlir kisminda detayli olarak bahsedilmistir. Bu zararlarin Oniine

gecebilmek i¢in birtakim oneriler asagida sunulmustur:

Cocuk isciligi degerlendirilirken dncelikle ¢ocuk is¢iliginin ¢ok boyutlu bir sorun oldugu
ve bir¢ok farkli bilesenden olustugu goéz oniine alinarak problemin boyutu gergekgi bir
sekilde ortaya konulmalidir. Cocuk is¢ilerin calisma nedenleri, calisma yasamlari,
calisma yasamindan dolayr maruz kaldiklar1 riskler gibi konular tek boyutta ele
alimmamali, ¢ocuklarin galistig1 isler kategorilere ayrilmali ve her grup kendi igerisinde
degerlendirilip diger gruplarla karsilastirmalar1 yapilmalidir. Kiyaslar yapilarak ¢ocuk
isciligine dair kapsamli bilgiler edinilmelidir. Belirtilen bakis agisiyla gerceklestirilen bu
arastirma 6zgilin olmakla birlikte cocuk is¢iligi ile ilgili yapilacak diger ¢alismalar i¢in
baslangi¢ niteligindedir. Bu aragtirmada nitel arastirma yonteminin benimsenmesi
dolayistyla ayn1 konu iizerinde yapilacak nicel arastirmalara ve farkli islerde ¢alisan

cocuklarla ilgili yapilacak ¢aligsmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cocuk is¢iliginin nedenleri konusunda yapilan arastirmalarda sorunun tek bir sebebi
olmadig1 goriilmesine ragmen temel sebebin ekonomik tabanli oldugu herkes i¢in
asikardir. Dolayisiyla ¢ocuk isciliginin engellenmesi i¢in en 6nemli adim yoksullugu
onlemek adina olmalidir. Devletin yoksullugu azaltmak i¢in atacagi her adim g¢ocuk
1s¢iliginin azalmasi yoniinde olumlu etki yapacaktir. Bu kapsamda devletin gelir dagilimi
arasindaki makas farkini azaltacak politikalar yapmasi gerekmektedir. Bunun yani sira
toplumdaki issizligi azaltmak ve kayith istihdam oranlarini artirmak igin yogun ¢aba sarf
edilmelidir. Bu sekilde hanede kisi basina diisen gelir yiikselecek ve cocuklarin is

hayatina girmelerine neden olan ¢ok dnemli bir neden de ortadan kalkmis olacaktir.

Cocuk is¢iligi ile miicadelede sosyal yardimlarin diizenlenmesi de 6nem arz etmektedir.
Cocuklarini mecbur kaldigi i¢in c¢alisma hayatinin igerisine sokan aileler sosyal
yardimlarla desteklenmelidir. Bu sosyal yardimlar Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler

Bakanlig1 araciligiyla yerine getirilmelidir. Hali hazirda belirtilen bakanlik araciligiyla
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yirlitilmekte olan sosyal yardimlar bulunmaktadir. Ancak bu yardimlarin muhtag
durumda olan tiim ailelere ulastirilmasi i¢in daha etkin ve diizenli ¢alismaya ihtiyag
duyulmaktadir. Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin ilgelerdeki ayagi olan
Sosyal Hizmet Merkezlerinde mobil ekip calismalar1 ve Aile Sosyal Destek Programi
(ASDEP) vyiiriitiillmekte, sosyal ve ekonomik destek (SED) yardimlar1 yapilmaktadir.
Arastirmanin literatiir kisminda bu caligmalardan ayrintili  bahsedilmistir. Cocuk
isciliginin Onlenmesi i¢cin ASDEP’in ve mobil ekip calismalarinin etkin bir sekilde
uygulanmas1 gerekmektedir. Bu uygulamalarla gerek hane incelemesinde gerek
sokaklarda calisan, dilenen ¢cocuklarin goriilmesiyle muhtag aileler tespit edilmeli ve hane
SED ile desteklenerek hanede yasayan cocuklarin is hayatina atilmasinin Oniine
gecilmelidir. Hanedeki ebeveynlerin yardim kiiltiiriine aligmamasi i¢in verilen SED
destegi belirli sartlarla giiclendirilmelidir. Hanede calisabilecek durumda olan herkesin
ISKUR’a kayitli olmasi bu sartlardan en 6nemlisi olmalidir. Ayrica ¢ocugun egitim
destegi i¢in verilen SED yardimin hane igerisinde nereye kullanildiginin tespiti iyi
yapilmali ve yardimin ¢ocugun yiiksek yarart dogrultusunda kullanildigindan emin
olunmalidir. Bunun saglanabilmesi i¢in de Oncelikle ailenin temel ihtiyaclarinin
karsilanmasi gerekmektedir. Dolayisiyla ¢ocugun egitimi i¢in verilen SED yardimi
haricinde aileye konut, kira, ayni yardimlar yapilmalidir. Aksi halde verilen SED yardimi
ailenin ev kirasina gitmekte ¢ocugun egitim masrafi icin yine para kalmamaktadir.
Dolayistyla ¢ocuklar yine is hayatinin i¢ine girmeye zorlanmaktadir. Bu noktada 6nemli
bir diger husus ise verilen sosyal yardimlarin tek c¢ati altinda birlestirilmesidir.
Yoksullukla miicadele kapsaminda Bakanliklarin, Belediyelerin, STK’larin ve ¢esitli
gontlli kuruluslarin yardim faaliyetleri bulunmaktadir. Ancak hanenin bu kanallardan
aldig1 tim yardimlar1 gosteren ortak bir veri tabani bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu
durum haneye yapilan yardimlarin miikerrerligine sebebiyet verme riski tasimaktadir. Bu
durumun olusmamasi i¢in verilen yardimlarin tek ¢ati altinda toplanmasi ve tiim
yardimlarin alinip almmadiginin  gosterildigi bir veri tabaninin olusturulmasi
gerekmektedir. Ote yandan ISKUR’un aktif bir sekilde ¢aligmasi ve istihdami artirma
giiciiniin yiikseltilmesi gerekmektedir. Sonug olarak yardima ihtiya¢ duyan aileler icin
ISKUR etkin olarak ¢alismali ve istihdami saglamali, bunun gerceklesemedigi
durumlarda ise bu ailelere ayni ve nakdi yardimlar hanede cocuk emegine gerek

birakmayacak diizeyde verilmeli ve takibi diizenli olarak saglanmalidir. Halil
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CIBRAN’1n “Karni a¢ olan seni midesiyle dinler” ifadesi bu noktada unutulmamalidr.
Hanenin o6nce temel ihtiyaglar1 karsilanmali, sonrasinda ¢ocugun is hayatindan ¢ikip

egitime devami saglanmalidir.

Cocuk is¢iliginin onlenmesi i¢in yapilacak diizenlemelerden biri de egitim sistemi ile
ilgilidir. Bu aragtirma ¢ocuklarin agirlikli olarak egitim sistemine duyduklar1 giivensizlik
ve okulu sevmeme gibi nedenlerden Otiirii egitim hayatin1 yarida biraktiklarini ortaya
koymustur. Dolayisiyla egitim sisteminde yapilacak diizenlemelerin ¢ocuk isciligini
onleme noktasinda 6nemi biiytiktiir. Egitim sisteminde yapilacak diizenlemelerin baginda
egitimin tamamen parasiz olmasi gerektigi gelmektedir. Egitim igin harcanan kirtasiye
masrafi dahi yoksul aileler i¢in biiyiik kiilfet kaynagidir. Dolayisiyla bu gercevede egitim
sistemi tamamen parasizlagtirilmalidir. Bunun miimkiin olmadigi durumlarda ise en
azindan yoksul aileler okul tarafindan tespit edilip kirtasiye vs. gibi masraflar
kargilanmalidir. Bu nokta, c¢ocuklarini okula gondermek isteyen ancak maddi

elverigsizligi sebebiyle gonderemeyen aileler i¢in can suyu niteligindedir.

Egitim sistemi i¢in 6nemli bir diger husus, ¢ocuklara okulun sevdirilmesidir. Okulun
sevdirilmedigi ¢ocuk her an kaybedilmeye agiktir. Bu yiizden egitim sisteminde formel
egitimin yani sira alternatif egitim sistemleri benimsenmeli ve uygulanmalidir. Ders
saatleri cocuklarin kisisel gelisimlerine imkan taniyacak sekilde, okul sonrasinda verilen
O0devler cocugunun serbest zaman aktivitelerini gerceklestirmeye zaman birakacak
sekilde diizenlenmelidir. Cocuklarin okulu sevmesi konusunda en énemli faktorlerden
biri 6gretmenlerdir. Ogretmenlerin ¢ocuklarin gelisimleri ile ilgili egitimler almasi,

alternatif egitim konusunda kendilerini gelistirmeleri bu hususta dnem arz etmektedir.

Yine egitim sisteminde Oonemli hususlardan biri egitim sistemine duyulan giivendir.
Aileler ve ¢ocuklar egitim sistemin islevselligine inandiklarinda egitim hayatindan
kolaylikla vazgegmeyeceklerdir. Egitim sistemine dahil olan ¢ocuklar egitimin yararia
inandiklarinda ancak bu durum gergeklesebilecektir. Bunun saglanabilmesi i¢in ise
egitimini tamamlayan, {iniversite egitimi alan genglerin istihdam olanaklarinin artirilmasi
gerekmektedir. Cevresinde {iniversite egitimi almis ve issiz kalmamis, kendi meslegini

icra eden rol modeller géormek ¢ocugu ve aileyi egitim sisteminin yararina inandirmaya
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yetecektir. Dolayisiyla bu nokta isttihdamin artirilmasi ve issizligin azaltilmasi ile

yakindan ilgilidir.

Egitim sisteminde yapilacak iyilestirmelere eklenmesi gereken bir diger husus ise okul
sosyal hizmetinin uygulanmaya baslamasidir. Egitim sistemi i¢erisinde muhtag ailelerin
tespiti okul sosyal hizmeti araciligiyla yapilmalidir. Okul sosyal hizmeti kapsaminda
istihdam edilen sosyal ¢alismacilar, bagli olduklar1 okullarda 6grenci ve velilerle birebir
goriismeler yapmali, hane ziyaretleri ile ihtiyag sahibi aileleri tespit etmeli ve gerekli
mesleki caligmalar bu sekilde saglanmalidir. Okul sosyal hizmeti ayni zamanda
Ogrencilerle birebir goriismeler yaparak cocuklarin meslek secimlerinde yol gosterici
roliinii istlenmelidir. Okul sosyal hizmeti kapsaminda istihdam edilen sosyal ¢aligmacilar
ozellikle akademik basaris1 diisiik olan 6grenciler ile sik sik goriismeler yapmalidir.
Ciinkii okul basaris1 diisiik olan 6grenci okuldan kopmaya en miisait olandir. Sosyal
calismacilar bu ¢ocuklarla yakin temas halinde olmali, bu ¢ocuklarin akademik
basarisizliklar1 haricinde var olan yeteneklerini kesfetmeye ¢aligmalidir. Yetenekleri
dogrultusunda ¢ocuklar i¢in en uygun meslege yonlendirmelidir. Bu durum ayni1 zamanda
teknik ve meslek liseleri i¢in nitelikli personelin yetismesine olanak tanityacagindan iilke
icin 6nemli bir kaynak olacaktir. Boylelikle okul basaris1 diisiik olan ¢ocuklar egitim
sisteminden tamamen kopup is hayatinin tozlu ve agir sartlarinda vasifsiz eleman olarak
degil, yetenekleri dogrultusunda yapabileceklerinin egitimini alip nitelikli eleman olarak

istihndam edilecektir.

Cocuk is¢iliginin dnlenmesi konusunda zorunlu egitimin 12 yila ¢ikarilmasinin énemi
biiyiiktiir. 12 yila ¢ikan zorunlu egitimin ¢ocuk is¢iligini azaltict yondeki etkisi kesinlikle
yadsimnamaz. Ancak agik 6gretim sistemine yazilarak zorunlu egitim sistemi icerisinde
goriilen ¢ocuklarin takibini saglama noktasinda eksiklikler bulunmaktadir. Cocuklar
orgiin egitim sisteminden koparak acik dgretime yazilmakta ancak belirli zamanlarda
yapilan sinavlarina bile girmeyebilmektedir. Bu durum g¢ocuklarin egitimden tamamen
kopmasina ve bu siirecte is hayatina atilmasina sebebiyet verme riski tasimaktadir.
Dolayistyla agik Ogretim sisteminin daha etkin hale getirilmesi, 6grencilerin devam
durumunun takip edilmesi ve bu kapsamda caydirict yontemlerin uygulanmasi

gerekmektedir.
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Toplumun c¢ocuk is¢iligi konusunda bilinglendirilmesi konunun diger ayagini
olusturmaktadir. Toplumuzda ¢ocuklarin ¢alismasi abes bir sey olarak goriilmemekle
birlikte cogu kez onaylanan bir durumdur. Dolayisiyla belirtilen durum ¢ocuk is¢iliginin
kroniklesmesine neden olmaktadir. Bu hususta toplumun cocuk isciligi konusunda
farkindalik kazanmasi ve bilinglendirme c¢alismalarinin yapilmast ¢ok ©nemlidir.
Topluma c¢ocuk isci ile c¢alisan cocuk arasindaki farklar anlatilmali, onayladiklari

durumun ¢ocuk is¢iligine girip girmediginin ayrimini yapabilmeleri saglanmalidir.

Bu arastirma c¢ocuk is¢ilerin calistiklart isler farklilastikca calisma yasamlarinin,
beklentilerinin, risklerinin de farklilasacagi fikrinden yola c¢ikilarak yapilmistir.
Arastirma sonuglart da hakeza bu durumu dogrulamistir. Dolayisiyla ¢ocuk is¢iligini
onlemek ile ilgili atilacak adimlarin ¢ocuklarin calistiklar1 sektorlere gore de farklilik
gostermesi gerekmektedir. Bu arastirmada tarimda calisan ailelerin ¢ocuklarinin da
tarimda calistig1 ortaya ¢ikmistir. Ancak tarimda ¢alisma ¢ogunlukla kayitli bir istihdam
sekli olmadig1 icin buralarda calisan cocuklarin tespiti kolay olmamaktadir. Dolayisiyla
tarim iscisi ailelerin tamaminin kayit altina alinmasi icin gerekli dnlemlerin alinmasi
tarimdaki ¢ocuk is¢ilerin goriiniirliigiini artiracaktir. Yine tarim is¢isi ailelerin sosyal
giivence ile emeklilik gibi haklardan yararlandirilmasi ailenin gelir seviyesinde artis
saglayacagi icin cocuk is¢iligini azaltacaktir. Ote yandan bu arastirmanin sokakta calisma
kisminda Roman vatandaslarinin ¢ocuklarinin sokaklarda hurda, ¢op topladigi
gorilmistiir. Dolayisiyla bu ¢ocuklarin sokakta ¢alismasinin onlenmesi icin atilacak
adimlarin kiiltiire gore sekillenmesi gerekmektedir. Bu hususta kiiltiirleri degistirmek i¢in
savasmak yerine kiiltiirlerle barisik sekilde el ele ilerlenmelidir. Roman g¢ocuklarin
sokakta ¢alisma nedenleri ve yasamlarina iliskin detayli nitel ve nicel arastirmalar
yapilmalidir. Bunun yam sira bu cocuklar i¢cin kendi kiiltiirleri icerisinde biiylimiis,
meslek sahibi olmus rol modeller cogaltilmalidir. Roman vatandaslarin eglence
kiiltiirlerinden yararlanilarak cocuklar1 sokagin tehlikelerinden korumak amaciyla
mabhallelerinde dans kurslari, miizik kurslari, ¢algi aletleri yapma, tamir etme gibi
kendilerine hitap eden kurslar agilmalidir. Roman ¢ocuklarin miizik sektoriinde iyi bir
meslek edinmesi ve formel islerde calismasi icin bu tarz kurslar, etkinlikler
cogaltilmalidir. Yine bu arastirma ¢ergevesinde hizmet sektoriinde ve sanayide ¢alisan

cocuklarin meslek edinme gayesi ile ¢alistig1 ortaya ¢ikmistir. Bu kapsaminda ¢ocuklarin
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meslek edinme kaygilar1 giliclendirilmis egitim sistemi ve sonrasindaki istihdam

olanaklarinin artirilmasi ile giderilmelidir.

Cocuk is¢iligini 6nlemek icin Onerilecek bir diger yontem ise devlet eliyle ¢ocuklarin
gelisimlerine uygun is atdlyelerinin agilmasidir. Bu arastirmanin sonuglarindan da
anlasilacagr lizere ekonomik anlamda zorluk yasayan ailelerin ¢ocuklari herhangi bir
baski olmasa dahi ailenin kalkinmasina yardimci olmak ig¢in igsel bir zorunluluk
hissetmektedir. Ayrica caligsarak para kazanip ailesine yardime1 olan ¢ocuk aile igerisinde
bir prestij kazandigini hissederek bu durumdan mutlu olmakta ve calismayr kendi
arzulamaktadir. Boyle durumlarda ¢ocuklar1 acimasiz piyasanin eline birakmak onlarin
ciddi anlamda somdiiriilmesine g6z yummaktir. Tabi ki istenilen durum, ailenin kalkinmak
icin gocugun emegine ihtiya¢ duymamasi ve gocugun ailesine bakarak kendi iginde boyle
bir zorunluluk hissetmemesidir. Ancak bu tarz durumlarin yasandig: vakitlerde alinacak
onlem devlet eliyle olmalidir. Bu kapsamda sistem soyle islemelidir: Oncellikle ailesine
bu sekilde katkida bulunma zorunlulugu duyan c¢ocuklar, okullarda sosyal hizmet
birimince tespit edilmelidir. Okul sosyal hizmet biriminin tespiti ile baslayan siireg,
cocugun yetenekleri dogrultusunda neleri yapabileceginin tespiti ile devam etmelidir.
Cocugun kendi yetenekleri, gelisim donemi ve okul saatleri gozetilerek durumuna uygun
is atolyesine yerlestirilmelidir. Burada okul saatleri sonrasinda kisisel gelisimine zarar
vermeyecek ve sonrasinda serbest zaman faaliyetlerine vakti kalacak sekilde caligan
cocuk icin yaptigr isin karsilifinda belirli bir iicret verilmelidir. Bakanlik biinyesinde
acilan is atdlyelerinde ¢cocuklar i¢in sosyal ¢alismacilar, psikologlar, pedagoglar ve gocuk
gelisimcileri istihdam edilmelidir. Is atélyeleri korumalr atdlyeler seklinde tasarlanmali
ve her detay1 ¢ocuklarin yas araligina uygun olmalidir. Her bir ¢ocugun is atdlyesinde
yapacagi isler yine sosyal calismacilarca ¢ocugun karakter, kabiliyet ve yasina gore
belirlenmelidir. Buralarda istthdam edilecek sosyal caligmacilar ¢ocuk konusunda
uzmanlagsmig olmalidir. Dolayisiyla bu atdlyelerde c¢alisacak sosyal calismacilarin
cocuklarla yapilacak goriisme tekniklerine hakim olmasi gerekmektedir. Boylelikle is¢i
olmas1 kacinilmaz olan c¢ocuklar, ¢alisan ¢ocuk konumunda giivenli bir yapi igerisinde

tutulmus olacaktir.

Cocuk isciligi ile miicadelede hem mevcut sistemde var olan 6nlemler hem yeni yapilacak

diizenlemeler i¢in mevzuatin etkin olarak uygulanmasi biliylik 6nem arz etmektedir.
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Mevzuatin etkin islemesi icin ise gerekli alt yapinin saglam sekilde saglanmasi,
denetimlerin diizenli yapilmasi, ¢ocuk isciligi ile miicadelenin genis perspektifli bir konu
olmasindan dolay1 tim kurum ve kuruluslarin {lizerine diisen gorevleri titizlikle yerine

getirmesi gerekmektedir.
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EK 1: GORUSME FORMU

Bu arastirma, Sakarya Universitesi Yiiksek Lisans ogrencisi Esma GUC CINAR
tarafindan yiiriitiilmektedir. Cocuk iscilere iliskin bilgi edinmek amaciyla, goriismelere
ve ses kayitlarina dayandirilarak yapilmaktadir. Yapilan goriismelerden elde edilen
bilgilerin gizliligi saglanacak ve bu arastirma disinda hi¢bir yerde kullanilmayacaktir.
Sorulara vereceginiz cevaplarin dogru ve samimi olmasi arastirmanin giivenirligi ve

gecerligi agisindan 6nemli goriilmektedir. Yardimci oldugunuz i¢in tesekkiir ederiz.
A.SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLER

1.Yasmiz

2.Cinsiyetiniz

3.Kardes sayisiniz /Calisan kardesiniz var mi1?

4.Egitim durumunuz nedir? / Okulu birakma nedeniniz nedir?

5.Anne-babanizin egitim durumu nedir?

6. Ebeveynleriniz ne ig yapar?/ Aylik kazanglari ne kadardir?

7.Hangi mahallede oturuyorsunuz?

8.Go¢ deneyiminiz var m1?

B. CALISMA YASAMINA ILISKIN SORULAR
9. Ne is yapiyorsunuz?
10. Neden bu isi sectiniz?
11. Is hayatina nasil basladiniz?

12. Calistyor olmanizi aileniz nasil karsiliyor? / Calismadiginiz zaman ailesinin

tepkisi nasil oluyor?
13. Bir giiniiniizii nasil degerlendiriyorsunuz?

14. Aldiginiz ticret konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
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15. Kazandiginizi ne yapiyorsunuz?

16. Isinizden memnun musunuz? / neden?

17. Calistiginiz is disinda hangi sektorde ¢alismak isterdiniz? /neden?
18. Calisirken herhangi bir kétii olay yasadiniz mi1?

19. Resmi kurum kuruluslarla iliskiniz(polis-zabita) oldu mu?

20. Sizce ¢alisirken basina gelebilecek en kotii sey nedir?

21. Gelecekte ne olmak/ ne yapmak istiyorsunuz?

22. Calismak size kendinizi nasil hissettiriyor?

23. Calismanin size kazandirdiklar1 ve kaybettirdikleri seyler nelerdir?
24. Cocuklarin ¢alismasi hakkinda ne diisliniiyorsunuz?

25. Sizinle ayn1 yasta olup calismayan arkadaslariniz sizce sizi nasil goriiyordur?
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EK 2:
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14. Esma GUC CINAR'm " Cocuk Iscilerin Calisma Yasamlanmm Sektér Bazh Nitel
Analizi- Manisa [li Omegi " bashkh ¢alismas gorigmeye agildi. )

Yapilan gorigmeler sommnda; Esma GUC CINAR'm " Cocuk Igcilerin Calisma
Yagamlannm Sektér Bazh Nitel Analizi: Manisa Ili Omegi " baglkh cabsmasmn Etik agidan
uygun cldufuna oy birligi ile karar verldi.

Ewrain Dogrulamai igin - http:/[193.140 253, 332 [envision Sorguia, Bxige Dog  mspuTW=BERARIOCH
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OZGECMIS

Ik ve ortadgretimini Manisa’da tamamlayan Esma GUC CINAR, 2016 yilinda Diizce
Universitesi Sosyal Hizmet bdliimiinden mezun oldu. 2017 yilinda 6grenim hayatina
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Hizmet Anabilim Dali Sosyal
Hizmetler Yiiksek Lisans Programi ile devam etti. Ayni yil is hayatina atilan yazar,
Akhisar Sosyal Hizmet Merkezi Miidiirliigiinde ASDEP personeli olarak calismaya
basladi. Cocuk, yasli, engelli, kadin ve sosyal ekonomik destek gibi konular ilgi alanlarini

olusturmaktadir.
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