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Toplumda, siyasal kutuplagsmanin varligi Tiirkiye’yi son yillarda olduk¢a mesgul etmektedir. Bu
tartigma, giiniimiizde yogunluk kazanmigsa da esasen, neredeyse Tiirk modernlesmesi kadar eskidir.
Tanzimat’la baslayan modernlesme ve toplumsal degisim, iktidar segkinlerinin yapisini biiyiik oranda
degistirmis, bu degisim, dongiisel olarak toplumun haleti ruhiyesini de degistirerek siyasetin ve
kurumlarin merkezi degerlerini alisilagelmis olan degerlerin aksi yonde doniistiirmiistiir. Tanzimat’la
baslayan doniistiirme siireciyle beraber, durumdan memnun olanlar ve olmayanlardan miitesekkil iki
cephe meydana gelmis, Tiirk siyasi hayati uzun yillar boyunca bu iki cephe arasindaki ¢atigmaya tanik
olmustur. Tezin amaci, yapilan literatiir taramasi sonucunda elde edilen verileri nicel ve nitel yonteme
dayali, igerik analizi ydntemi dogrultusunda, bahsettigimiz ¢atismadan dogan kutuplagmanin
miisebbiplerini bilimsel titizlikle ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda, son dénemin siiphesiz en
etkili siyasal aktorlerinden Ak Parti’nin iktidar donemini kapsayacak sekilde detayli bir sekilde incelme
yapilmigtir. Ayrica Ak Parti donemine kadar yaganan kutuplagma ve elit degisimleri de kapsanacak
sekilde caligilarak bahse konu kutuplagmanin ve elit degisiminin temelleri de incelenmistir. Yapilan
incelemelerden varilan sonuglara gore, esasen kutuplagmanin miisebbibinin biiyiik oranda laik cephenin
unsurlariin iddia ettigi gibi Ak Parti degil, yerlesik elitler ve o elitlerle ilintili toplumsal kurumlar
oldugu goriilmiistiir. Varilan sonuca gore yerlesik elitlerle onlarla ilisigi olan kurumlar, ayricalikli
konumlarim yiikselen yeni elite kars1 kaybetme durumundan memnun olmamalar1 hasebiyle toplumu
uclara dogru yodnlendirerek kutuplasmaya katkida bulunmaktadir. Diger taraftan Ak Parti, bu
kutuplasmanin dogurdugu ortami, bir oranda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaktadir. Ozellikle
Erdogan’in, bazen yukarida belirttigimiz sebeplerle ortaya ¢ikan kutuplagma ortamini, politik ¢ikarlar
dogrultusunda yonlendirdigi ve oy kaygisiyla popiilist agiklamalarin pesine takilarak, kutuplagsmaya
katki sagladigr goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ak Parti, Siyasal Kutuplasma, Siyasal Elit Degisimi
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The existence of political polarization in society has been keeping Turkey quite busy in recent years.
Although this debate has intensified today, it is almost as old as Turkish modernization. The
modernization and social change that started with the Tanzimat changed the structure of the power elite
to a large extent, and this change cyclically changed the mood of the society and transformed the central
values of politics and institutions in the opposite direction of the conventional values. With the
transformation process that started with the Tanzimat, two fronts consisting of those who are satisfied
with the situation and those who are not, Turkish political life has witnessed the conflict between these
two fronts for many years. The aim of the thesis is to reveal the causes of the polarization arising from
the conflict we mentioned, with scientific meticulousness, in line with the content analysis method, based
on the quantitative and qualitative method, the data obtained as a result of the literature review. For this
purpose, a detailed analysis has been made to cover the ruling period of the AK Party, which is
undoubtedly one of the most influential political actors of the last period. In addition, the polarization
and elite changes experienced until the AK Party period were studied in a way to cover the basis of the
aforementioned polarization and elite change. According to the results of the examinations, it has been
seen that the cause of polarization is not the Ak Party, as the secular front claims, but the established
elites and social institutions related to those elites. According to the conclusion, the established elites
and the institutions that are related to them contribute to polarization by directing the society towards
the extremes because they are not satisfied with the loss of their privileged positions against the rising
new elite. On the other hand, Ak Party uses the environment created by this polarization to some extent
for its own interests. It is seen that Erdogan, in particular, manipulates the polarization environment that
sometimes arises for the reasons we have mentioned above, in line with his political interests, and
contributes to polarization by following populist statements with the fear of votes.

Keywords: Ak Party, Politic Polarization, Political Elite Change
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GIRIS
Tarih boyunca cok cesitli elit tanimlar1 yapilsa de elit olgusu, giiniimiizde dahi
karmasikligim koruyan bir kavramdir. Ote yandan eger genel olarak elit kavrami
birka¢ kelime ile tanimlanacak olursa, sunlar1 séylemek miimkiindiir; elit kavrama,
maiyeti niteligi ve niceligi ne olursa olsun, herhangi bir toplumun igerisinde bulunan
ve o toplulugun en biricik ve en 6nde gelenlerinin bulundugu ziimreye verilen isimdir.
Bu kavrami, sosyal bilimlerde bir¢ok diisiiniir ve bilim adaminin farkli isimler altinda
arastirmis olmasina ragmen, kavramin halen daha herkes tarafindan kabul goriir bir
tanim1 yapilamamigtir. Bu kavrami ¢alisan, bahsedilen diisiiniir ve bilim adamlari,
kimi zaman onu idealize ederek toplumun yonetici kesiminin bu ziimreden oldugunu
belirtmis, kimi zaman ise zaten hangi yonetim bigimi veya sistemi olursa olsun, her
toplulugun bir elit ziimre tarafindan yonetildigini iddia etmistir. Bu teoriler farkli
basliklar altinda incelenmis olup tez igeriginde detayiyla incelenmistir. Elit olgusunun
alt baghigi olarak degerlendirilen elit degisimi kavramini ise toplumsal ve siyasal
degismenin en énemli agsamalarindan birini olusturan, iktidar seckinlerinin, bir elit
gurubundan diger bir elit gurubuna aktarilarak, toplumun Onciiliigii roliiniin el
degistirmesi olarak ifade edilmesi miimkiindiir. Elit degisimi kavrami, toplumsal
siire¢ icin son derece 6nemli bir kavram olarak diisiiniilmektedir. Zira halkin diistince
yapisi, sosyal hayat ve toplumsal kurumlar -ister batili modern toplumlarda olsun
isterse de dogu toplumlarinda- isteyerek ya da istemeyerek, biliyiikk oranda elitlerin

tercih ve yonelimlerine gore sekillenmektedir.

Siyasal Kutuplasma kavrami ise, elit kavramiin aksine, heniiz yeni yeni iizerine
durulmaya baglanan ve 18. Yy. dan itibaren, se¢gmen davranislarina yonelik yapilan
aragtirmalar neticesinde 6zerk bir olgu olarak incelenmesinin gerekliligi fark edilen
bir kavram olmustur. Bu dogrultuda, kavrama yonelik incelemeler, Amerika Birlesik
Devletlerindeki arastirmacilar onciiliigiinde yapilmaya baslamis ve daha sonralari
kara Avrupasi ve Tiirkiye’de de kavramin 6nemi kapsanarak ¢aligsmalar baglamis olsa
dahi, heniiz literatiir zenginlesmemis olup calismanin kisitlarindan baslicasin1 bu

durum olusturmaktadir.

Aktarilan bilgiler akabinde genel bir siyasal kutuplagsma tanimi yapacak olursak, bu

kavrami; toplumun iki veya daha fazla karsit goriiste toplanarak, bu goriisler ¢atisi



altinda bireylerin, toplumdaki diger bireyleri biz ve otekiler olarak tanimlamasi,
karsisindaki goriisleri toptan yanlis veya var olmamasi gereken seklinde addederek
kamuoyunun biiylik c¢ogunlugunu olusturan 1limhi kesimi u¢ kisimlara dogru
damitarak, gerilimin arttirmasi ve toplumun kamplastirmasi olarak degerlendirmek

mimkindir.

Acikladigimiz iki kavramin birbiri ile olan iliskisi ise, iki kavramin da sosyal
bilimlerde giin yiiziine ¢ikisindan daha sonra fark edilmis ve son donem sosyal
bilimler arastirmacilarindan Epstein, Graham, Mutz ve Fiorina gibi isimler, siyasal
kutuplagsmanin altinda yatan etmenlerden birinin de kimi elitlerin ¢esitli ¢ikar ve

amagclar dogrultusunda toplumu yonlendirmelerinin oldugunu iddia etmislerdir.

Bu baglamda, bahsedilen iki kavram arasindaki iliski iizerinden Tiirk siyasi hayatinin
daha once biitiinciil bir ¢alisma ile incelenmedigi goriilmiis, son donemde medyada
ve toplumda siyasal kutuplagsma hususunun sikc¢a dillendirilir hale gelmesi, Tiirk
siyasi hayatinin ve 6zellikle de Ak Parti iktidar1 doneminin zikrettigimiz kavramlar

ve aralarindaki iligki dogrultusunda incelenmesinin 6nemini gozler oniine sermistir.
Arastirmanin Konusu

Bu dogrultuda ¢aligmanin ilk kisminda elit olgusu tanimlanmakta, elit teorileri, elit
degisimi ve siyasal elit gibi kavramlar incelenmekte ve bu hususlar hakkinda

diisiiniirlerin goriislerine yer verilmektedir.

Calismanin bir sonraki kisminda ise, siyasal kutuplasma kavraminin tanimlari
aktarilmakta, bu kavramin topluma olumlu ve olumsuz oldugu iddia edilen etkileri
ifade edilmekte ve kavramin siyasal partiler ile olan baglantilarindan
bahsedilmektedir. Kismin sonunda ise siyasal kutuplagsma kavraminin ile siyasal

elitlerle olan iliskisi incelenmektedir.

Calismanin tigiincii kisminda, yukarida bahsettigimiz boliimler 1s18inda Tanzimat
doneminden baslanarak, laik-muhafazakar, devletci seckinci-gelenek¢i muhafazakar
ya da Serif Mardin’in, Edward Shils’ten aktararak Tiirk siyasasini agiklayacak bir
anahtar olarak gordiigii merkez-¢evre arasindaki ikilik {izerinden, Tiirk siyasi hayati,

siyasal kutuplasma, iktidar seckinleri ve elit degisimi olgularinin birbirleri ile iliskisi



ve bu durumun Tiirk siyasi hayatin1 nasil sekillendirdigi iizerine incelemeler

yapilmakta ve kimi tespitler aktariimaktadir

Elit, elit teorileri, siyasal elit, kutuplasma ve siyasal elitlerin kutuplagsmas1 gibi
kavramlarin mercek altina alindigi ¢alismanin son kisminda, esas olarak
amacladigimiz iizere, 6zellikle 2002-2018 yillar1 aras1 Ak Parti iktidar1 doneminde,
elit degisimine bagl siyasal bir kutuplagmanin mevcut olup olmadigi, mevcut ise
durumun sorumlusunun ak parti mi yoksa yeni elitlerin varligindan memnuniyetsiz

eski elitler ve eski elitlerin kontroliindeki kurumlar m1 oldugu tartisilmaktadir.
Arastirmanin Onemi

Yukarida belirtilen hususlar hakkinda yapilan literatiir taramasi neticesinde, elit
teorileri ile ilgili yapilan ¢alismalar yogunlukla olmak {izere, kutuplasma konusunda
yapilan ¢aligmalara da rastlanmis olmasina ragmen, 6zellikle Ak Parti donemini, bu
iki kavram {izerinden detayli ve biitiinciil bir sekilde inceleyen bir g¢aligmaya
rastlanmamistir. Bu da literatiirdeki eksigi doldurma agisindan ¢aligmanin énemini

gozler Oniine sermektedir.

Diger taraftan son donemde siyasal glindemi olduk¢a mesgul eden kutuplasma
kavrami hakkinda yapilan arastirmalar ve bulgular detayli bir sekilde islenmis ve
aktarilmis, kutuplasma konusu ile ilgili yapilacak ¢alismalar i¢in literatiire bir katkida
bulunulmustur. Bu kavramla ilgili, 6zellikle son donemde Ak Parti hiikiimetine iliskin

bir ¢alisma yapilarak, kutuplagsma ve Ak Parti iliskisine iliskin tespitler aktarilmistir.
Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci, yukarida kabaca tanimlamalar1 yapilan ve birbiri ile iliskisine
deginilen iki kavramin detayli bir sekilde incelenmesi ve bu iki kavramin birbiri ile
iligkisi tlizerinden, Ak Parti doneminde bir kutuplasma durumunun var olup
olmadiginin, yine Ak Parti doneminde bir siyasal elit degisiminin s6z konusu olup

olmadiginin tespit edilmesi olmustur.

Diger taraftan ¢alismanin bir alt problemi ise Ak Parti doneminde bir elit degisimi ve
kutuplasma durumu varsa bu kutuplasmanin ve siyasal elit degisimi siirecinin

temellerinin ne oldugunun tespit edilmesi ve Tiirk siyasal hayatinda yasanan siyasal



elit degisimlerinin bu kutuplasmalar ile iliskisinin var olup olmadiginin tespit edilmesi

olmustur.
Arastirmanin Yontemi

Dile getirdiklerimiz hususunda, Tiirk siyasi hayati1 genel hatlar1 ile, Ak parti iktidar1
ise ¢aligmanin ana omurgasi olmasi hasebi ile daha derin bir sekilde, siyasal elit
degisimi ve siyasal kutuplagma iizerinden yapilan literatiir taramasi neticesinde, igerik
analizi ve sOylem analizine dayali, nicel ve nitel yonteme bagli kaynak taramasi

teknigi ile incelenmektedir.



BOLUM I: ELIT OLGUSU, ELIT TEORILERI VE SIYASAL
ELITIN INCELENMESI

Bu boliimde, sosyal bilimler alaninda nerede ise her disiplinin farkli bir tanimlamada
bulundugu elit olgusu tanimlanmis, elit teorileri siiflandirilmistir. Bu siiflandirma
icerisinde, normatif kuramcilardan Platon ve Farabi’nin goriisleri ile Ibni Haldun’un

tespitlerine yer verilmistir.

Daha sonra klasik elit teorileri incelenmis ve Elit teorilerinin modern tanimlarini ve
tespitlerini yapan Gaetano Mosca’nin yonetici sinif olarak tanimladigr elit kurami
aktarilmis ve elit teorisine yoOnelik goriisleri incelenmistir. Elit kavramimi ilk defa
kullanan Vilfredo Pareto ve onun seckin degisimi kurami hakkinda da bilgiler verildikten
sonra, Michels’in “Oligarsinin Tun¢ Kanunu” ¢alismasi iizerinden elit hakkindaki

gortsleri ifade edilmistir.

Son olarak ise cagdas elit teorisyenlerinden Wright Mills, Raymond Aron ve Giovanni
Sartori’nin goriigleri aktarildiktan sonra ¢alismanin ana unsuru olan siyasal elitlerin

tanimi ve tespitine yonelik bilgiler aktarilmistir.
1.1. Elit Olgusunun Tanim ve Elit Teorilerinin Incelenmesi

Elit ya da Tiirkge karsilig1 seckin olgusu, Sosyoloji, Siyaset Bilimi gibi disiplinlerin
tizerine egildigi ve gerek siyasi hayatin kimi sorunlarini gerekse toplumsal hayatin bazi
dinamiklerini a¢iklamakta anahtar olarak kullandiklar1 kavramlardan biridir. Bu noktadan
hareketle Elit olgusunun tanimi ¢ok farkli alanlarda ve ¢esitli bilim adamlarinca ¢aligilmis
ve hemen hemen her biri elit kavramina farkli bir yaklasim getirmis, farkli bir boyutunu
ele almis ve farkli tanimlamalara girigsmistir. Bu sebeple ¢ok farkli tanimlar1 bulunan elit
veya seckin olgusunu, kavram karmasasi yasamamak agisindan genel kabul goren ve en

yaygin tanimlari iizerinden agiklanmaktadir.

Elit kavram1 en sade hali ile kitleler igerisindeki belirli yonlerden iistiin addedilen,
sayginligr kabul edilen azinhigr ifade etmektedir. Elit; terim anlami ile Latincedeki
eligre(segme) kelimesinden tiiremistir. ingilizce, Almanca, Fransizca gibi bir ¢ok bati

diline niifuz eden elit kelimesi, giiniimiiz anlam1 ile "secilmis olan parga", "en iyisi"

manalarin1 ihtiva etmektedir.(Turhan, 1991:69) Elit kavrami teorik olarak ilk cagda



Platon'dan orta ¢ag Islam bilgini ibni Haldun'a kadar bir ¢ok isim tarafindan cesitli yonleri
ile ve cesitli sekillerde incelenmesine ragmen, sosyal bilimler alaninda bilinir hale
getirecek sekilde ciddi olarak iizerine egilen ve calismalar yapan isimler ise Gaetano

Mosca(1939) ve Vilfredo Pareto(1968)'dur.(Arslan, 2007:4)

Elit olgusunun Tiirk¢edeki karsilig1 olan Seckin kelimesinin tanimi ise, TDK ya gore
benzerleri arasinda iistiin nitelikleri ile géze carpan, listlin, miimtaz, giizide, mutena ya da
toplumun saygin ve etkin konumlarini iggal eden ve toplumun egitim, ekonomi, siyaset,
askeriye, din, sanat vb. alanlariyla ilgili etkinliklerin denetimini elinde tutan (kisi veya

grup), elit olarak tanimlanmaktadir. (sozluk.gov.tr)

Bu anlamda elitlerin, toplum ve toplumsal kurumlar tizerinde belirli bir etkinliginin var
oldugunu savunmanin yanlis olmayacagi kanaati hakimdir. Ote yandan elitlerin toplumsal
bir sinif veya baski gurubu olmadigini niteleyen Ahmet Taner Kislali ise bu etkinin geri
kalmis toplumlarda daha agir oldugunun gozlemlenebildigini savunmustur. (Kislali,

2000:329)

Yukarida belli bash elit-seckin tanimlar1 yapilsa da modern manada neredeyse
Marksizm’den Liberalizme kadar her diinya goriisiiniin, her diisiiniir-bilim adaminin
kendi zaviyelerinden agikladiklari bir elit tanim1 bulunmas1 hasebiyle, sosyal bilimlerde
bir¢ok kavramda oldugu gibi elit kavrami iizerinde de iizerinde uzlasilmis net bir tanim,
ne yazik ki, bulunmamaktadir. Elit teorileri ise bu farkli agiklamalar ve yaklagimlarin tek

baslik altinda toparlanmis hali olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yonetenin kimlerden olugmasi gerektigi sorusu, Siyaset Biliminin temel sorularindan
birisidir. Buradan yola ¢ikarak elit teorileri i¢in denilebilir ki yonetenlerin kimlerden
olustugu, hangi vasiflari ile yonetmeye layik kabul edildigini ve yonetimde uyguladiklar
politikalar, yoneten-yonetilen arasindaki siire¢, yonetenlerin deverani ve yonetimin el
degistirmesi siireci ve davraniglarin tasnifine gore yoneticilerin tasnifi gibi konular elit
teorilerinin cevaplamak i¢in iizerine egildigi sorunlardir. Yoneten-yonetilen iligkileri
boyutunda ¢aligma yapan elit teorileri, diger taraftan farkli toplumsal kaynaklar1 da ihmal
etmemektedir. Yine bu teoriye gore ikiye ayrilan toplumlar, gii¢ sahibi olan azinlik ile

yonetilen ¢ogunluktan olugsur. Yonetim siireci ise, azinlik olan yonetici kisim ile gogunluk



olan yonetilen kisim arasindaki iligkiler agindan meydana gelmektedir. (Arslan, 2004:2-

3)

Yukarida belirtilen hususlar 1s18inda, Elit ile ilgili deginilmesi gereken hususlardan
baslicasi, elit teorilerine gore elitin, yonetim siireci ve insanlar arasi organizasyonlar var
oldugundan beri mevcut oldugu var sayimidir. Buna gore en ilkel toplumlardan, giinlimiiz
modern toplumlarina degin her toplumda, organizasyonda mutlaka yoneten bir azinlik ve
yonetilen bir gogunluk mevcut idi. Zira insanlar arasi organizasyonlar basladigindan beri,
kimin yonetecegi sorunu, bu organizasyonlarin giindeminde olan bir sorun idi. Bu sorunu,
kimi toplumlar tanridan bahsedilen baz1 yeteneklerle segkin bir liderin yonetmesini kabul
ederek, kimi toplumlar, giiclii olanin yonetimine tabi olarak, kimi toplumlar ise i¢lerinden
biri {izerinde wuzlagsmak sureti ile cesitli yollardan ¢6ziime kavusturmak igin

cabalamistirlar.

Max Weber, bu ¢6ziim arayislarinin ii¢ temel lizerinden ¢ozlime kavusturuldugunu
savunmustur. Bunlar normatif kurallar temelinde egemenligin devralindigi yasal otorite,
ilkel zamanlardan bil itibar devam eden geleneklerin kutsiyeti ve bu geleneklerden
kaynaklanan giiclin temel alinarak yonetimin devralindig: geleneksel otorite ve bir sahsin
kahramanligina, ona 6zel kabul edilen kutsiyetine, onun sozlerinin kanun kabul edilmesi
ve kutsal sayilmasi vesilesi ile o kisi tarafindan idarenin devralindigi karizmatik
otoritedir. (Weber, 2005:39-40) Her {i¢ tiirde de yonetenler, Max Weber’e gore cogunluk
olan yonetilenler arasindan karizmasi ile yasal yollar ile yahut geleneksel kabuller ile

seckin kabul edilmis ve yonetimi devralma hakkina haiz olmuslardir.

Elit Teorilerine iligkin bir diger konu da elitlerin siniflandirilmasidir. Elitler i¢inde
bulunduklar1 sosyolojik kurumlara gore farkl1 gesitlere ayrilmaktadirlar. Ornegin silahli
kuvvetler igerisinde, generaller, komuta kademesi veya tiim askerler tarafindan muteber
kabul edilen emekli askerler, askeri eliti olusturmakta iken, hukukgular arasinda/yargi
siifinda, HSYK {iyeleri gibi iist yargi kuruluslarinin {iyeleri, baro baskanlar1 ve kimi
anayasa profesorleri gibi tim hukukgularin otoritesini kabul ettigi kisiler yarg elitlerini

olusturmaktadirlar.

Bahsedilen sekilde her meslek gurubu yahut her toplumsal kurum-gurubun elitleri

olmakla birlikte, bu ¢alismada iizerine egilinecek ve ¢alismanin omurgasini olusturacak



olan elitler ise daha sonra detayl1 bir sekilde tanimlanacak ve incelenecek olan, toplumun

yonetiminde dogrudan sz sahibi oldugu diisiiniilen yonetici sinifi veya siyasal elitlerdir.

Yukarida belirtilenlerden hareketle elit teorilerini incelerken degerlendirilecek bir diger
bashik ise ilk caglardan giinlimiize kadar olan elit teorilerinin ¢esitli yontem ve

paradigmalar yardimai ile siniflandirilmasidir.
1.2. Elit Teorilerinin Simiflandirilmasi

Elit teorisinin siniflandirilmasinda kimi arastirmacilarin kullandig1 yontem elitleri; giicii,
etkisi veya bagimsizligi gibi farkli olgularimi inceleyerek bir elit tanimi yaparak
siiflandirma yontemidir. Buna gore elit teorisinin {i¢ ana kolu vardir. Bunlar, Pliiralist

Elit Teorisi, Elitist Elit Teorisi ve Demokratik Elit Teorisidir.

Pliiralist elit teorisine gore yonetme giicli tiim elitler arasinda dagilmis vaziyettedir.
Pliiralist elit teorisinin ana diislincesi baski guruplarinin ¢oklugudur ve liberal diisiinceye

dayanan bu teori yonetme giicii {izerinden bir elit tanimi1 yapar. (Arslan, 2004:3)

Elitist elit teorisi ise, iktidarin karar verme siirecinde en etkili konumda olan az sayidaki
elit gurubun elinde yogunlastigini savunur. Bu yaklasim gore bahse konu dominant gurup

digerlerinin bilmediklerini bilip, yapamadiklarini yapabilir. (Arslan, 2004:3)

Demokratik elit teorisinin elit tespitinde vurguladigi nokta ise elitlerin hiikiimetten ve
diger elit guruplarindan bagimsizligidir. Bu bagimsizlik sonsuz ve kesin bir bagimsizlik
degil, goreceli bir bagimsizliktir. Serbest se¢imler, ifade hiirriyeti ve drgiitlenme hiirriyeti
gibi unsurlar sadece demokrasinin vazgecilmez 6geleri olmakla kalmayip, elitlerin

bagimsizliginin korunmasina da yardime1 olurlar. (Arslan, 2004:3)

Elit teorileri siniflandirilirken karsilasilabilecek bir¢ok farkli usiil bulunmakla birlikte bu
calismada da kullanilacak ve lizerinde durulacak olan ana usiil zamansal siniflandirmadir.
Bu siniflandirmaya gore, elit teorilerini siniflandirma noktasinda, ii¢ farkli baslikta
incelemek miimkiindiir. Bunlar, Normatif Elit Teorisi, Klasik Elit Teorileri ve Cagdas

(Modern)Elit Teorisidir.



1.2.1. Normatif Elit Teorisi

Normatif Elitizmi en saf haliyle bilge ve aydinlanmis seckinlerin hitkmetmesi gerektigini
savunan elitizm teorisi olarak tanimlayabiliriz. Eski Yunanda siklikla karsimiza ¢ikan
filozoflarin kral olmas1 gerektigi iddiasi, Normatif Elitizmin en belirgin 6rnekleri olarak
gosterilebilir. Ote yandan Normatif Elitizm modern zamanlara ilerleyisle birlikte
demokratik deger ve pratiklerin ilerleyisi sonucunda biiylik Olciide terk edilmistir.
(Heywood, 2012:228-229) Bu baglik altinda, ilk ¢ag filozoflarindan Platon, Orta Cag
Islam bilginlerinden Farabi ve Ibni Haldun gibi Elitist gériisleri olan {i¢ diisiiniiriin,

Normatif Elitizm ¢er¢evesindeki goriislerini ele alacagiz.
1.2.1.1. Platon

Platon stliphesiz siyaset bilimi i¢in 6nemli filozoflarin baslicalarindandir. Onun "Devlet'’,
Devlet Adami" ve "Yasalar' gibi ortaya koydugu eserler siyaset bilimi ve sosyoloji
alaninda 6nemli yer tutmaktadir. Bu eserlerden, Platon’un yonetime dair diigiincelerinin
en net anlatildigr kitabr olan devlet kitabinda Platon, hocasi1 Sokrates'ten devraldig:
esitsizlik¢i yapiyr gelistirip sistematize etmistir. Sokrates'ten devraldigi bilginlerin
yonetimi diislincesinin temellerini saglamlagtirarak daha kapsamli bir fikir haline getiren
Platon, kendine kadar olan Yunan diigiince geleneginden 6nemli oranda beslenmis olsa

da ortaya koydugu kapsamli sistematik onun 6z basarisidir. (Senel, 1999:140)

Platon eski Yunanda, demokrasinin ve sinif miicadelesinin 6nem kazandigi bir zaman
dilimine denk gelen hayatinda, eski polislerin bu karmasadan kurtulabilmesi gayesi ile
keskin bir sinif ayrimina dayanan segkinci-aristokratik- bir yonetim sistemi tasarlamistir.
Dogustan gelen bir esitsizligin mevcut oldugu inancina sahip olan Platon, ¢okmekte olan
aristokrasiyi ayakta tutabilmeyi amag¢lamistir. Demokratik yonetimi sagma bulan ve kars1
olan Platon’a gore, akilli-bilge azinligin yonetimi ideal yonetimdir. (Goze, 2017:22) Ya
filozoflar kral olmali yahut krallar filozof olmali diyen Platon’a gore, filozoflugun

faziletlerine sahip olmayan avama, devlet ¢ikarlari teslim edilemez. (Karadas, 2018:44)

Devlet isimli kitabinda, Platon’un kurguladigi sinifli toplum yapisini, onun segkincilik
anlayisint ve yonetici smifi olan siyasal elit hakkindaki diisiincelerini 6grenmek
miimkiindiir. Organizmaci bir paradigmayla toplumun olusumunu kurgulayan platon,

toplumun {i¢ siniftan tesekkdl ettigini ileri stirmistiir. Buna gore ilk sinif olan iireticiler,



yani halk, mal ve servet biriktirir. Bu mal ve servet birikimi neticesinde bahsedilen mal
ve servetin korunmasi i¢in bekgiler-koruyucular sinifinin dogacagini, yoneticilerin ise bu
ikinci sinif olan koruyucular smifi arasindan belirlenmesi gerektigini savunmustur.
(Platon, 1999:371a-378a) Platon, avami bu sistemin dogru olduguna inandirabilmek i¢in
bir beyaz yalanin sart oldugunu dile getirmistir. Bu beyaz yalan1 da agiklayan Platon,
tanrilarin yoneticileri yaratirken mayasina altin tozu karistirdigini, bu yiizden de onlarin
toplumun en kiymetlisi oldugunu, ikinci sinif olan koruyucularin mayasina ise giimiis
tozu karistirdigini ve son olarak {igiincii sinif olan iireticilerin mayasina da demir ve tung
tozu karistirildigi gibi metaller tizerinden bir metafora bagvurmustur. (Platon, 1999:396b-

398a)

Sahislarin dogal yeteneklerinin yaninda egitimin de biiyiik 6nem arz ettigini sdyleyen
Platon, savasc1 sinifi icin siki bir ruhsal ve fiziki egitim 6n goriirken, yonetici sinifinda
bulunmasi gereken manevi 6zelliklere ve egitimine de deginmistir(Goze, 2017:26-27)
Yonetici olacak olan filozofun, idareyi talep etmeyecegini, bilakis idare i¢in ¢agrilmasi
gerektigini ve bir yoneticide olmasi gereken biitlin vasiflara haiz olan insanlarin ¢ok
nadiren bulunabilecegini dile getiren Platona gore, filozoflar toplumun i¢indeki ¢ok
kiiciik bir azinliktir ve onlar idareyi ele almadik¢a toplumsal sorunlarin ardi arkasi

kesilmeyecektir.(Goze, 2017:28)

Doganin isleyisine uygun olarak kurulan devletin akilli olmasin1 kendisini idare eden
seckin ve kiiclik bir azinliga borglu oldugunu varsayan Platon, gercek bilgeligin de bu

sistemde sakli oldugunu belirtmistir. (Platon, 1999:429a)
1.2.1.2 Farabi

Platon gibi organizmaci bir anlayisa sahip olan Orta Cag Islam bilgini Farabi, her insanin
yaratilis geregi eksik dogmakta oldugunu ve bu sebepten dolay1 her insanin, bir¢ok diger
insanla bir araya gelip, topluluk halinde yasamaya muhtag¢ oldugunu savunmustur. Ona
gore her insan, miikemmellesme ihtiyacini, ancak cesitli insanlarla yardimlagma gayesi

ile bir araya gelmeleri neticesinde saglayabilir (Farabi, 2001:79)

Bu ¢esitli insanlarin bir araya toplanmasi ile ortaya ¢ikan toplumun iki guruba ayrildigini
belirten Farabi, toplumun ya eksik ya da kamil olabilecegini belirtmis, kdmil olanlar1 ise

kendi i¢inde, biiyiik orta ve kiiciik olmak {izere ii¢ guruba ayirmistir. Biiyiik toplulugu
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diinyadaki biitiin insanlar, kiigiik toplulugu ise bir devletin-milletin topraklarinda yerlesik
sehir halki olarak nitelendirmistir. Bu noktadan hareketle, biitiin vatandaglarinin saadete
ulagsmak maksadiyla birbirlerine yardimci oldugu sehirlerin faziletli yani fazil sehirler
olacagin1 savunan diisiinlir, zaten saadete ulasmak amaciyla bir araya gelen her
toplulugun fazil bir topluluk olacagini1 El Medinet'iil Fazila isimli eserinde dile getirmistir.

(Farabi, 2001:79-80)

Sehri bir viicuda benzeten Farabi, onun tipki viicudun azalar1 gibi azalarinin oldugunu ve
bu azalarin ger¢ekte oldugu gibi metaforda da dlene kadar viicudun sagligini muhafaza

i¢cin caligmasi gerektigini savunur. (Farabi, 2001:80)

Farabi’nin segkinci goriisleri ise bu metaforun devaminda gozlemlenebilmektedir. Ona
gore bir viicudun i¢inde nasil daha yukar1 kademede-daha 6nemli ve daha asagi
kademede-daha dnemsiz organlar var ise, sehirlerde ve yonetim siirecinde de aynt durum
s0z konusudur. Bahse konu metaforunda Farabi, kalbin ve bagin yaradilis itibariyla farkli
islevleri ve farkli gorevleri oldugu ve bir organin emriyle hareket eden daha diisiik
mertebede organlar bulundugu gibi, sehirlerde ve yonetim siirecinde de durum bdyledir.
Insanlar arasindaki esitsizlige vurgu yapan Farabi, viicut metaforunda oldugu gibi liderlik
gorevindekiler ile derece olarak ona yakin olan kisilerin olabilecegini, reise yakin olan bu
kisilerin de mertebe olarak daha asagida olan kisilere emir verebilecegini ve bu durumun
silsile halinde devam ederek, nihayet en alt derecede olan ve hi¢ kimseye emir veremeyip
yalnizca emir alan avam tabakasina kadar siiregeldigini ifade etmistir. Riyaset-liderlik
vazifesinde bulunan kisilerin tipki viicudun hakim uzvunda oldugu gibi en miikkemmel ve
bulundugu yere gore en tam, is birligi icinde oldugu diger uzuvlar igerisinde en yliksek

paye sahibi olmasi gerektigini savunmustur. (Farabi, 2001:80-82)

Devletlerin yoneticilerin karakterinden ve tutumlarindan etkilendigini belirten Farabi,
devletin liderinin hata i¢inde ya da kotii karakterli biri olmasi durumunda devletinde ayni
kaderi paylasacagini dile getirmis. Bu noktadan hareketle Farabi, yalnizca filozoflarin

hiikmettigi bir devletin iyi devlet olabilecegini sdylemistir. (Hayajeh, 1987:521)

Yukarda belirtilen filozof reisin; kavrayis kabiliyeti, kuvvetli hafiza, uyaniklik ve zekilik,
giizel konusma, adalet, itidalli olma ve benzeri on iki giizel hasletinin bulunmasi

gerektigini belirten Farabi, bu on iki 6zelligin bir insanda toplanmasinin az rastlanir bir
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husus olmasi hasebiyle eger bir sehirde bdyle birine rastlanmaz ise en azindan alt1 6zelligi
bulunduran birinin reislikte bulunmasi, bunun da bulunamamasi halinde bahse konu
sartlarin bulundugu cesitli kisilerin bir araya gelip hiikiimet edebilecegini de ifade

etmistir.(Farabi, 2001:87-90)

Son olarak belirtmekte fayda vardir ki, Platondan ve Platon'un Ogrencisi Aristo'dan
oldukca etkilenen, hatta doneminde dogmus olsa idi Aristo'nun 6grencisi olacagini ifade
eden Farabi, Aristo ve Platonun goriislerini, Islami bir bakis agisiyla Islam alemine
sunmustur. Bu sebepledir ki normatif elitizm paradigmasina sahip oldugu

belirtilmektedir.
1.2.1.3. ibni Haldun

Bir Islam diisiiniirii olan Ibni Haldun'un yetkinligi, dogu bat1 fark etmeksizin sosyal
bilimlerin tiim otoriteleri tarafindan kabul edilmektedir. Ona batil1 yazarlar tarafindan,
sosyolojinin Onciisii ve tarihin felsefesini yapan adam sifatlarinin yakistirilmasi bu

kabuliin bir gostergesi niteligindedir. (Goze, 2017:100)

Mukaddime isimli eseri ile sosyoloji ve siyaset bilimi gibi sosyal bilimler alanlarinda
onemli tespitlerde bulunan Ibni Haldun, bu eserinde cografyanin insan iizerine etkileri,

devlet ve devlet yonetimi, liderlik, sosyoloji ve siyaset ile ilgili goriislerini agiklamistir.

Ibni Haldun, bahsi gecen eserinde, diger normatif elitizm kuramcilarmin aksine,
filozoflarin kral olmas1 gerekliligi ve hakim elitin filozoflardan teskil olmasi inancina
sahip degildir. Ibni Haldun'a gore esas olan, tebaaya yani yonetilenlere yumusak huyla
muamele etmektir. (Yasar, 2018:513) Yoneticilerin kisiligi ile devletin kisiligini
birbirinden ayiran diisiiniir, devleti, topluluk baskanliginin iistiinde goérmektedir. Zira
baskanlik sadece yiiceliktir ve bu yiiceligin etkisinde olanlar sadece emirlere uymakla
yiikiimlii olan tebaas1 bulunan sahistir. Lakin onun kararlarina uyanlar iizerine baskis1 ve
eziciligi yoktur fakat devlet, bagli basina bir ezicilikle egemen olan ve ezicilikle hiikiim

yiiriitendir (Goze, 2017:105-106)

Devletin asabiyeye dayandigim ve asabiye ile ayakta durabilecegini 6ne siiren Ibni
Haldun'a gore bu asabiye ile birbirine bagli olanlar devletin koruyucularidir. Yakinlk

bag1 olan asabiye igerisinde, bir yakinin diger tiim yakinlardan baskin gelecegini ve

12



hepsinden gii¢lii olanin digerlerine hiikkmedecegini belirten Ibni Haldun, bu iistiin gelen
kisinin herkesi kendi giicii etrafinda topladig1 zaman devleti kuracagini dile getirmistir.

(Géze, 2017:107)

Buradan yola ¢ikarak yonetici elitin yakinlik bagina ihtiyag duydugu ve yonetenin ise
yonetici elit igerisinde birinci elit olmak i¢cin mutlak giice sahip olmas1 gerektigi goriisiine

varmak mumkindir.

Devlet kurmay1 sosyal hayatin bir gerekliligi olarak géren Ibni Haldun, seref ve yiiceligin
de kurulacak devletin temelini olusturdugunu ifade eder. Siyaset ve devleti, halkin
yonetimi ve korunmast i¢in bir kurul olarak géren diisiiniir, devlet bagkanini ise, tanrinin

hiikiim ve emirlerini yeryiiziinde uygulayan, tanrinin diinyadaki gdlgesi olarak tanimlar.

(ibn Haldun, 1997:363-364)

Insanlar i¢in hayirli olanin, tanrinin koydugu kanunlar oldugunu, zira insanlarin kendileri
icin koyacagi1 kanunlarin kendi heva ve hevesleri dogrultusunda koyulacagini ve tanrinin
yaratici olmasi hasebiyle insan i¢in hayr1 ve serri en iyi bilen oldugunu sdyleyen Haldun,
Eger bir kiside devleti idare edebilecek kadar asabiyet yani, akrabalik-yakinlik bagi- var
ise ve devleti koruyacak kadar gayret, kudret ve kuvvet de mevcut ise bir de tanrinin
hiikiim ve emirlerini uygulayacak giizel ahlaka ve adalete sahip ise o kisi hiikiimdar

olmaya layik olan kisidir.(Ibni Haldun, 1997:364)

Devletin de tipki insanlar gibi, dogup biiylidiigiinii, gencliginin, yashliginin ve
nihayetinde de &liimiiniin oldugunu savunan Ibni Haldun devlette egemenlik igin tek
olmay1 zorunlu tutar ve nasil ki gokte tek tanr1 var ise yerde de tek yonetici olmalidir

diisturunu kabul eder.

Devletin mevcut olabilmesi ve bu mevcudiyeti siirdiirebilmesi i¢in salt siyasal iktidarin
varligini yetersiz goren diisiiniir, egemenligi de siyasal iktidarin yaninda olmazsa olmaz
olarak yerlestirir. Hatta bir sathada, egemenligi tam manasiyla tesis edebilmek i¢in

hiikiimdar, gerekirse baski ve siddete bas vurmaktan ¢ekinmemelidir. (Yasar, 2018:519)

Yonetici sinifi, hitkiimdarin vasiflari, yonetimin nasil olmasi gerektigi, ideal bir devletin

olmazsa olmazlar1 gibi devlet ve siyaset hususunda neredeyse her noktay: tefekkiir eden
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Ibni Haldun, daha 6nce de bahsedilen Mukaddime isimli eserinde, bu fikirlerini detayli

bir sekilde aktarmistir.
1.2.2. Klasik Elit Teorisi

Toplumu, filozoflarin veya seckin bir azinligin yonetmesi gerektigi diisiincesi, bundan
oncesinde de aktarildigi gibi eski Yunan doneminden Orta Cagin sonlarina kadar dile
getirilen bir diistincedir. Fakat bu diisiinceler Platon ve Farabi agisindan yalnizca fikir
boyutunda kalmasi, Ibni Haldun’ un gériislerinin ise yonetici elitten ziyade elitte mevcut
olmasi1 gereken Ozellikler ve elitin akrabalik bagi icerisindeki roliine odaklanmasi
sebebiyle esasen normatif elitizm kuramu, siyaset bilimi ya da sosyolojiden ziyade siyaset

felsefesinin konusudur.

Klasik Elitizm Teorilerinin kuramcilar1 ise, bahse konu bu fikirleri sosyolojik bir
yaklasimla, bilimsel bir ¢ergeveye oturtan ve zaten toplumlarin eski zamanlardan beri
kiiclik bir azinlik olan yonetici elitlerin yonetiminde oldugunu savunmus ve bu alana

yonelik bilimsel tespitler ve ¢alismalarda bulunmuslardir.

Klasik Elitizmin en 6nemli isimleri olan Vilfredo Pareto, Gaetano Mosca ve Robert
Michels bu seckin azinlhigi farkli sekillerde isimlendirmis, Pareto bu azinliga "yénetici

seckinler', Mosca "yonetici sinif”, Michels ise "oligarsi" olarak tanimlamistir.
1.2.2.1. Gaetano Mosca

Elit kavramini kullanmasa da Gaetano Mosca, elit teorisine,” The Ruling Class (Yonetici
Sinif)"eseri ile onemli katkida bulunmus diisiiniirlerdendir. Elit kavramindan ziyade
yonetici elit ya da siyasal elit kavramlarin1 yegleyen Mosca, en az gelismisinden ileri
medeniyet seviyesine ulagsmis olanlara kadar tiim toplumlarin aslinda iki simiftan
olustugunu savunmaktadir. Bunlar yoneten sinif ve yonetilen siniftan ibarettir. Mosca’ ya
gore her daim azinlikta bulunan yonetici sinif, siyasal islevlerin tiimiinii tekeline almak
suretiyle hiikiimet etme isini tekeline alir ve tabiri caizse iktidarin tim nimetlerinden
faydalanirken, cogunlukta olan yonetilen sinif ise, birinci siif tarafindan yonetilir ve
birinci sinifin yonetim i¢in ihtiya¢ duydugu canliligi ve maddi ge¢im araglarini tesis eder.
Ote yandan Mosca, pratik hayatta herkesin bu yonetici smifi kabul ettigini iddia eder.

(Mosca, 1939:50)
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Bahsi gegen siyasal azinligin, secim ya da ayiklanma yontemleri ile cogunlugun i¢inden
yiiceldigini ifade eden Mosca, yonetici sinifin toplumsal hayatta biiyiik bir giice ve etkiye
sahip olmasinin sebebini onlarin ¢ogunluktakilerin aksine iyi organize olmasina baglar.

(Arslan, 2003:4)

Seckinleri, bulunduklar1 toplum iginde, ger¢cekte ya da en azindan goriiniiste, sahip
olduklar1 kabiliyetler vesilesi ile sayginlik kazanmis ve etkileyicilik unsuruna sahip
kisiler olarak tanimlayan Mosca (Kapani, 2007:124-125) yonetici sinifin yetistirilme
sartlar1 ve siireci lizerine de egilmistir. Bu yetistirilme siirecinde en 6nemli unsurun
yonetici adaymin idarecilik kabiliyeti oldugunu sdyler. Bu kabiliyete sahip olanlarin her
cagda ve her yerde yoOnetici olmak i¢in en uygun kisiler oldugunu savunan diisiiniir, bu
kabiliyete ilaveten, egemenlik iradesi ve gerekli 6zelliklere sahip olma suurunun da es

gecilmemesi gerektigini 6ne siirmiistiir. (Mosca, 2004:251)

“Siyasi Doktrinler Tarihi” isimli kitabinda, demokrasiden aristokrasiye kadar tiim
yonetim bigimlerini toptan reddeden Mosca’ ya gore 6ziinde tek bir yonetim tarzi vardir.
O da oligarsidir. Biitiin rejimler aslinda dolayli ya da dolaysiz olarak bir oligarsiye kapi
acmaktadir. Zira tiim bu yonetim sistemlerinde yonetici sinif yine segkinlerden
miitesekkildir. Diger taraftan, Mosca’nin teorisine gore zaten diger tiim sistemler birer
sapmadir ve asil olan oligarsidir. Yonetici sinifin ¢ogunluk tarafindan olusturuldugu
demokrasi gibi sistemler ise liyakatsiz yoneticileri idareci yaparak, kendi kendilerini

yikima mahk(m etmektedirler. (Mosca, 1968:272-273)

Baslangictaki kat1 goriislerini ilerleyen siliregte yumusatan Mosca, yonetici sinifin
cogunluk olan yonetilen sinifi kontrolii altinda tutmak i¢in farkli yontemleri oldugunu
belirtmistir. Bunlar i¢inde bulunulan sartlara gore hile ve siddet yollar1 olabilecegi gibi,
gelismis toplumlarda olabilecegi gibi hukuki yollarda olabilir. Ote yandan higbir usiil ve
yol, Mosca’ ya gore yOnetilen sinifi tam manasi ile kontrol altinda tutmak ve mutlak
surette bir hakimiyet saglamak icin yeterli degildir. Iste bu husustan hareketle Mosca,
siyasal smifin alt siniftan gelen tepkilere agik oldugunu ve degisime ugrayabilecegini

savunmustur. (Kapani, 2007:125)

Mosca’nin Elit Deverami: Yonetici sinifin, degismez, daimi ve kapali bir simf

olmadigimi vurgulayan Mosca, her milletin, entelektiiel, ekonomik, askeri ya da moral
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sartlar1 stirekli olarak degistigi i¢in politik kuruluglarin da degisime ugradigini

sOylemistir. (Mosca, 2004:251)

Toplumun hiyerarsisinin tepesindeki sinifin daimi olarak orada kalmak istemesi dogaldir
fakat buna ragmen her yonetici sinif, yerini baska bir yonetici sinifa birakmaya
mecburdur. Bu noktada ise yonetici sinifin degisimi meydana gelir. (Kapani, 2007:125).
Yonetici siifin degismesinde iki egilim oldugunu belirten Mosca, bunlar1 "Aristokratik

Egilim" ve "Demokratik Egilim" olarak tanimlar. (Mosca, 2004:251)

Aristokratik egilim ile yonetici sinifin degisimi konusunda Mosca, heniiz istikrarli bir hal
alamamis devletlerin topyek(n bir taarruz akabinde yeni istilaci kadronun ydnetici
sinifinin, fethedilen {ilkenin yonetici smifi yerine tamamen yerlesmesi seklinde
olabilecegini aktarmistir. Ki bu durumda istilacilarin basarisi, eski yonetici sinifin kendi
icinde birlik saglayamamasi ve i¢ ¢ekismeler dolayisiyla yikilmak iizere olmasindan,
isbirlikcilerden veya fethedilen iilkedeki yonetici sinifinin umursamazlifindan kaynakl
olabilir. Diger taraftan Mosca, medeniyetin ilerlemesinden dolayr barbar kavimlerin
yasam alanmin daraldigimi ve bu sekil istilalarin azaldigin1 belirtmis ve bahse konu
degisimin, kimi iilkelerde yeni bir takim politik akimlarin zorlamasi ve eski idareci
siifinin da zaaf gdstermesi ile birden vuku bulan siddet hareketleri yoluyla olabilecegini
de eklemistir. (Mosca, 2004:252-253) Mosca'nin ifadelerini 6zetlemek gerekirse,

aristokratik yonetici sinif degisimi iki yolla meydana gelir; isgal ve ihtilal.

Demokratik egilim yoluyla yonetici siif degisimi i¢in ise Mosca, 6zellikle modern
Avrupa toplumlarinda yonetici sinif kademelerinin agik tutulmasindan dolay1 yonetilen
siiflardan sahislarin, {ist yonetici sinifa yiikselmesinin Oniiniin tikayan engellerin ya
kaldirildigint ya da azaltildigin1 ve eski mutlakiyet¢i rejimlerin yavas yavas modern
temsili devlete evirilmesi ile neredeyse tiim siyasal gii¢lerin ve sosyal degerlerin
yonetime katilmasimnin miimkiin kilindigin1 aktarmistir. Burada Mosca ayn1 zamanda
toplumun yonetiminde bahsettigi gelismelerin yOnetici sinifi, popiiler oy hakki ve
biirokratik atamalar vesilesi ile iki kola ayirdigina dikkat cekmekte ve bu ayrilmanin da
devletin egemenlik yetkilerini dagitmay1 olanakli kildigimi sdylemektedir. (Mosca,

1939:474-475)
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1.2.2.2 Vilfredo Pareto

Tarihin aristokratlar mezarlig1 oldugunu sdyleyerek carpici bir tespitte bulunan Pareto,
Mosca'nin izinden giderek yonetici sinif kuramini gelistirmis ve ilk defa elit kavramini

kullanan klasik kuramc1 olmustur.

Her toplumsal kesimin en basarililarinin  kendi igerisinde bir aristokrasi
olusturdugunu(Kislali, 2000:330) savunan Pareto, kuramini su sekilde formiile etmistir;
kisilerin eylemlerinin tiim alanlarinda her sahsa becerisine dayanarak okul sinavlarinda
oldugu gibi puan verelim ve bu yolla bir derecelendirme yapalim ve bu derecelendirme
neticesinde Ornek olarak en becerikli avukata 10 puan verirken miisteri bulamayan
avukata ise 1 puan verelim-sifir not almak i¢in tamamiyla bir aptal olmak gerekir-
milyonlarca para kazanan bireye- diiriist yollarla yahut kotii yollarla kazanmasi fark
etmez- 10 verelim, binler kazanana 6, diigskiinler yurduna diismeden zar zor gecinenlere
1 puan verelim. Diiskiinlerin arasina katilmaktan kurtulamayanlara da sifir verecegiz.
Ozetle kisilerin eylemlerinin tiim alanlarinda bu degerlendirmeyi yapalim. Bu islem
sonunda kendi eylem alanlarinda en {istlin derece notunu alanlar1 bir smif iginde

toplayarak onlara ‘elit” adin1 verecegiz. (Pareto, 1935:1422)

Insan eylemlerinin temelinde mantiksal diisiincenin degil, duygularin yer aldigini dikkat
ceken Pareto ekonomik olarak giidiilenmemis eylemler i¢cin genellikle bunun dogru
oldugunu ve ozellikle ticaret ve endiistri ile ilgili ekonomik faaliyetler i¢in bunun aksi
sOylenebilecegini ifade etmistir. Ona gore insan, akil dis1 giidiilerle hareket etmeye itilse
de eylemlerini mantiksal olarak belli bazi ilkelere baglamaktan hoslanir ve bu ylizden
kendi eylemlerinin dogrulugunu mesrulastirmak i¢in bu prensipleri aposteriori olarak
kabul eder. (Pareto, 2010:27) Bu giidiileri tortular olarak isimlendiren diisiiniir, toplumsal
eylemlerin altinda, uyusma, korunma, sosyallesme, cinsellik gibi tortularin yattigini
savunmaktadir. Pareto'ya gore bir toplumun seckinlerinin baskin tortusu eger uyusma
olursa, toplumun yonetici eliti Machiavelli'nin tanimiyla tilki karakterlilerden olusurken,
toplumun yonetici elitlerinin baskin tortusu eger korunma olursa, yonetici elit aslan

karakterlilerden olusur.

Pareto biitlin toplumlari elit ve elit olmayanlar olmak {izere iki ana sinifa ayirdiktan sonra

elitleri de kendi igerisinde, yonetici elit ve yonetici olmayan elit olarak ikiye ayirmaktadir.
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Esas iizerinde durulmasi gereken gurubun yonetici elit oldugunu ifade eden Pareto,
yonetici eliti ise toplumun idaresi siirecinde dogrudan ya da dolayli olarak 6nemli bir yer
isgal eden, siyasal iktidar etkileme giiciine sahip kisiler olarak tanimlamaktadir. Bu
yonetici eliti aristokrasi olarak da siniflandiran Pareto, bu sinifa farkli sosyal kiimelerin
de dahil olabilecegini ifade eder. Bu durumda, bir militarist elit, dini elit, yargi eliti veya
medya elitinden s6z etmek miimkiin iken, bu guruplarin hepsinin yonetimi ayni derece
etkilemedigini de vurgulamak gerekmektedir. Pareto bu bahse dayanarak yonetici eliti de
dogrudan siyasal iktidar1 kullanan bir i¢ gurup ve iktidari etkileme giicii bulunan bir dig
gurup olarak iki kisma ayirmaktadir. (Kapani, 2007:127)

Yonetici Elit
Elitler Dis Gurup
Yonetici
Elit Olmayan Elit

Olmayanlar

Sekil 1: Vilfredo Pareto’nun Elit Siiflandirmasi

Seckinlerin tstiin nitelikli kisiler oldugunu vurgulayan Pareto, onlarin ¢ocuklarinin ise
ayni derecede iistiin kisiler olamamasi1 durumunda segkinlerin nitelik bakimindan giic
kaybetmelerinden dolayi alt tabakadan yetenekli ve basarili kisileri aralarina alabilirlerse
seckinlerin dolasimmin devam edecegini aktarir. (Kislali, 2000:330) Ote yandan kisa
araliklar haricinde insanlarin ¢ogu zaman seckinler tarafindan yonetildigini savunan
Pareto'ya gore segkinler dogal yasalar geregi siirekli olarak en gii¢lii kalamaz ve bir
noktada tiilkenmeye baglar, bu noktadan sonra seckinlerin degisimi baslar. Pareto bu
durumdan hareketle insanlik tarihini stirekli devam eden yer degistirme tarihi olarak

gordiigiinii aciklar. (Pareto, 2010:34-35)

Vilfredo Pareto ve Seckinlerin Degisimi: Pareto, elit degisimini incelerken, bu degisimi
lic baglik altinda incelemeyi uygun gormiistiir. Bilincimizde ¢ok fazla carpitilmadan
yanstyan "krizin tirmanis doneminde oldugunu ispatlayan dini duygularin yogunlugu"

donemi. Insani ve fedakar duygularin yiikselisi olarak goziiken "eski seckinin diisiisii"
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dénemi. Ve acizlerin ve gii¢csiizlerin, niifuzlulara ve giicliilere kars1 hakli ¢ikmasi olarak

goriinen "yeni bir seckinin yiikseligi" donemi. (Pareto, 2010:39)

Dini duygularin sosyal diizenin muhafazasinda 6nemli bir rolii oldugunu belirten
Pareto'ya gore dini krizlerin yiikselme doneminde, spiritiializm, okiiltizm gibi bos
inaniglar dini duygularin artmasiyla beraber birgok miirit kazanir ve yiikselise gecerler.
Kriz donemi haricinde kimseden ragbet gormeyen bu fantezilerin kii¢liik insan
guruplarindan baska kimseyi etkileyemeyecegini belirten Pareto, bir krizin yilikselme
donemine denk gelmesi halinde bu tarz inanislarin eylemlerinin genis bir alana niifuz
edebilecegini ve umumi bir hareketlenmeye sebep olabilecegini ifade etmektedir. (Pareto,

2010:47-48)

Pareto eski seckinin diisiisii siirecinde es zamanli olarak kendini gosteren iki isaretten
bahseder. Birincisi diismekte olan seckinin daha yumusak, daha ilimli ve elindeki giicii
kullanmaya daha az meyilli olmasi. Ikinci olarak ise bu diisiis siirecine ragmen
bagkalarinin mallarina olan tamahim1 ve hirsin1 kaybetmemesinden dolayr miimkiin
mertebe yasadisi yollardan zimmetine para ge¢irme ve milli mirasi gasp etme egiliminde
olmasi. Bu durumun segkinlerin mahvolacagi bir felakete yol agacagini sdyleyen Pareto,
iki durumdan birinin vuku bulmamasi halinde segkinlerin gelisimini siirdiirebilme
thtimallerinin oldugunu belirtir. Sosyal sinifin elindeki giicli ile onu korumak igin
komutasinda olan gii¢ arasinda denge olmasi gerektigine vurgu yapan diisiiniir, bu
dengenin olmamasi ya da bozulmasi halinde egemenligin ¢ok fazla devam edemeyecegini
sOyler. Ona gore seckinler ogu zaman pasif cesarete sahip olmasina ragmen, onlarin aktif

cesareti yoktur. (Pareto, 2010:60-61)

Seckinlerin diisilis siirecinde sahte bir merhamet gosterdigini dile getiren Pareto, liiks
icindeki seckinlerin muhtaglara ve diiskiinlere gosterdigi merhametin amaci olarak,
tatlilikla vicdanini rahatlatma c¢abasimi isaret eder. Ote yandan bugiiniin pek ¢ok arazi
sahibinin, yarmin sosyalisti olacagini da ekleyen Pareto, bunlar1 ayni kaptan yemek

yemekle sorumlu tutmaktadir. (Pareto, 2010:72)

Idareci sinifin yolsuzluklarina ydnetilenlerin siddet yoluyla mukabele ettigini dile getiren
diisiiniir, bu siddetin adil olmayan baskilarla diisiiriildiigiinii s6ylemis ama yine de tam

olarak kontrol altina alinamadigini da ilave etmistir. Ona gore bu adil olmayan siddetin
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sebebi diizenin korunmasi amacinda degil, ayricaliklt konumlarini muhafaza etmek ve
hirsizliklarint siirekli hale getirmek gayretinde olmasidir. Yonetici smifin azalan
giictinden bahsederken, zayif kesimin de ¢ogunlukla siddet yanlis1 oldugunu fakat hig
kimsenin kokak birinden daha siddet yanlis1 olamayacagini ve gii¢ ile sertligin birbirinden
ayr1 kavramlar oldugunu da belirtmektedir. Pareto bu durumu, Roma imparatoru
Neron'un siddet yanlis1 oldugu fakat giiglii olmadigi, bir diger Roma imparatoru Trajan'in

ise gliclii oldugu fakat siddet yanlis1 olmadig1 6rnegi ile pekistirmistir. (Pareto, 2010:75)

Egemen sinifin halk oldugu inancinin bir hatadan ibaret oldugunu ifade eden Pareto, 6ncii
konumdakilerin halka dayanan yeni ve gelecek seckinlerin bir kismi oldugunu belirtir.
Pareto, en bastan yeni segkinler olacak olan ziimrenin, geri kalan kesim ile arasindaki
zithgin ortaya cikacagimi iddia ederek, kazangh islerden kar edinen is¢ilerin, bu meslek
guruplarini ve zanaatlar1 6grenmek isteyenlerin sayisini sinirl tutarak, geri kalan niifusu
bu islerin disinda tutmaya calistigini ve bu meslekler icerisindeki iist siniflarin yeni
seckini sekillendirdigini ve bi¢imsiz 0ziin ise katmanlasip ayrildigini gozlemlemenin

miimkiin oldugunu se¢kinlerin yiikselisi ve diisiisii eserinde islemistir.(Pareto, 2010:76)

Et¢cil hayvanlarla otgul hayvanlarin birbiri ile ayn1 Ozellikler tasimadigr gibi,
endiistrilesmis toplumlarin diizenleri ile geri kalmis toplumlarin da diizenlerinin ayn
olmadigimi savunan Pareto, bati toplumlarimin modernlesme ile birlikte daha fazla
endiistriyel fakat daha az savasci bir toplum halini aldigin1 ve bu durum dolayisi ile bati
toplumlarindaki diizenin degismek zorunda oldugunu vurgular. Endiistrilesen
toplumlarda is¢i sinifinin 6niinde sonunda biiyiik bir gii¢ elde edecegi goriisiinii 6ne siiren
diisiiniir, sehirlerin endiistrilesmesi ile beraber, parlamentoya daha sosyalist dokudaki
milletvekillerini gonderecegini varsayar. Boylece parlamentoya giden bu gurup, yeni
seckinlerin ¢ekirdegini olusturur. Pareto, yeni seckinlerin olusmasinda daha etkili olan
secim caligmalarinin ta ticari sendikalarca finanse edilecegini ve bundan dolay:r da
sosyalist devrimin kapitalist bir asamadan gececegini belirtir. Eski seckinlerde
kaybolmak {izere olan, parlak zeka, karizma gibi Ozelliklerin yeni segkinlerde goze
carpmaya baslamasma isaret eden diisliniir, bu o6zelliklerin yeni seckinleri diger

insanlardan ayirt ederek sivrilmesine vesile oldugunu soyler. (Pareto, 2010:77-80)

Yiikselen yeni seckinlerin enerji dolu atilgan ve cesur oldugunu, sinif ¢atigmasini agiga

vurdugunu, eski seckinin ise dayanigsma gibi ¢cocuk¢a kavramlart metheden ¢6ziilmiis bir
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yap1 oldugunu aktaran Pareto, eski seckinin yeni seckinin yumruklar: karsisinda basini
egerek tesekkiir etmekten Oteye gidemedigini ve karsilik veremedigini de ilave eder.
Diger bir nokta olarak basina dikkat ¢eken Pareto, yiikselen seckinlerin ortak ¢ikarlarini
korumak i¢in gazete sahibi olurken yiyecek bulamayacak acizlikteki insanlarin da onlarin
bu cabalarin1 destekledigini soyler. Diger taraftan eski seckinlerin elindeki basinin ise
ahlaki ve ortak ¢ikarlardan ziyade kisisel ¢ikarlarini korumaya hizmet ettigini ilave eder.

(Pareto, 2010:84-85)

Bir diger ozellik olarak ise, yeni segkinin saglam bir disipline sahip oldugunu ve
aralarinda bir su¢lu bulmalar1 durumunda onu disladiklarini lakin eski seckinlerin ise en
alcakca suglulara bile, kendi aralarindan biri olmalar1 durumunda, ihtiyath davrandigini

sOylemistir. (Pareto, 2010:85)

Son olarak seckinlerin degisimi hususunda Pareto'nun Mosca'dan farklilastig1 noktalara
bakmakta fayda olacagi kanaatindeyiz. Pareto secgkinlerin dolagimini, tortular dedigi
psikolojik etmenlerle agiklama yoluna giderken, Mosca ise politik sinifin en iist zlimresi
olan seckinlerin degisiminde etkili olacak olan unsurlar1 toplumda yer alan degismeler
olarak degerlendirmekte, ona goére toplumun sosyokiiltiirel veya sosyoekonomik
yapisindaki degigmeler paralelinde toplumun iist unsuru olan segkinleri de degistirir. Yine
Mosca yeni seckin ziimrenin ylicelisini kismen toplumda, ekonomik ya da teknolojik
cikarlar gibi yeni ¢ikarlar1 temsil eden yeni giiglerin peyda olmasiyla da iliskilendirerek,
seckinlerin degisiminin psikolojik oldugu kadar sosyolojik de bir mesele oldugunu

savunur. (Bottomore, 1997:13-14)
1.2.2.3.Robert Michels

Klasik elit kuramcilarindan sayilabilecek bir diger isim ise Robert Michels'tir. Fakat
Michels, eliti Mosca ve Pareto gibi biitiinciil bir sekilde toplumun tamami bazinda degil
siyasi organizasyonlar baglaminda incelemistir. Michels'in elit ile ilgili goriislerini en
belirgin olarak Alman Sosyalist Partisini inceledigi Siyasi Partiler eserinde bulmak
miimkiindiir. Bu eserinde Michels "Oligarsinin Tun¢ Kanunu' tezini ortaya atmis ve
siyasal bilimler alaninda adindan soz ettirecek bir ¢alisma ortaya koymustur. Bu tezinde

Michels, siyasal partilerin er ya da ge¢ dar bir elit kadro tarafindan hakimiyet altina
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alinacagini s6ylemis ve her kim bir orgiitten s6z ediyorsa bir oligarsiden bahsettigini de

ilave etmistir. (Yayla, 2003:200)

Michels bu ¢alismasinda daha ziyade, karmasik organizasyonlarda elitin olugmasi ve
onun nitelikleri tizerine egilmistir. Seckinlik hususunda 6nemli olanin kisisel iistiinliikler
degil, kisilerin orgiitler igerisinde isgal ettikleri konumlar ve o konumlarin sagladigi
iktidar giicliniin kullanim1 oldugunu belirten Michels, bu noktada Pareto ve Mosca'dan

ayrisir. (Turhan, 1991:32)

Michels'in  bahsettigi, Orgiiti zamanla ele geciren kiigiik gurup karar alma
organizasyonuna bir defa hakim olunca, bu karar alma organizasyonunun hakimiyetini ve
otoritesini saglamlastirmaya devamli kilmaya c¢abalayacaktir. Bu siirecin neticesinde de
tabanindan ve i¢inden gedigi toplumdan kopacak ve yalnizca kendi c¢ikarlarina
yogunlasacaktir. Robert Michels, bu tezinin sol partilerde dahil gegerli oldugunu belirtmis
ve bunu farkli 6rneklerle ispatlamaya gayret etmistir. (Kislali, 2000:332)

Robert Michels, ¢calismasinda siyasal organizasyonlardaki oligarsik egilimin {i¢ sebebe
dayandigim1 belirtmektedir. Bunlar; teknik etken, entelektiiel etken ve psikolojik

etkenlerdir.

Teknik etkeni sOyle ifade edebiliriz; orgiit kalabaliklastikca kendini dogrudan dogruya
yonetmesi giderek zorlasacak ve profesyonel yonetim gerekli hale gelecektir. Zira biitiin
biiyiik organizasyonlar beraberinde teknik uzmanlagmay1 ve uzman liderligi gerekli kilar.
(Turhan, 1991:32) Yirmi bes kisilik bir hemseri dernegi diisiinelim, yirmi bes kisilik bu
organizasyonun yonetimi, gelir gider idaresi, faaliyetleri profesyonel olmayan kisiler
tarafindan rahatlikla yiiriitiilebilir. Ciinkii 25 kisilik bir dernegin gelir ve gideri belli bir
oranin iistiine ¢ikmayacak, yonetim ve organizasyonu rahatlikla bir baskan ve bir bagkan
yardimcisi tarafindan yerine getirilebilecek ve faaliyetleri ise, kii¢lik piknikler veya 25
kisinin i¢ine sigabilecegi kiiclik bir odada toplantidan ibaret olacaktir. Fakat ayn1 hemseri
derneginin zaman i¢inde biiyiidiiglinii ve 25 bin kisiye ulastigini varsayalim. Bu orgiitiin
idaresi i¢in bir baskan ve bagkan yardimcisi yeterli olmayacak, cesitli konularda
uzmanlagmis bir kurul ve bu kurulun yoneticisi olacak bir bagkan gerekli hale gelecektir.
Diger taraftan bu dernegin gelir ve giderleri sadece aidatlar bazinda bile muazzam

derecede biiyliyecek ve kurum uzman muhasebecilere ihtiya¢ duyacak, yine toplant1 ve
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piknik 6rneginden yola ¢ikarsak toplantilari i¢in binlerce kisilik salonlar ve piknikleri i¢in
de biiyiik mesire alanlar1 lazim olacak ve bu konularla ilgilenecek profesyonel ekipler

yine orgiit yonetiminde sz sahibi olacaklardir.

Entelektiiel etkenler ise, yukarida gosterilen 6rnekten yola ¢ikarak ifade etmek gerekirse,
bir orgiitiin organizasyon muhasebe ve faaliyet islerini yiiriitecek elitler, belirli bir bilgi-
birikim ve uzmanlik seviyesinde olmalar1 hasebiyle ve yonetilen kalabaliktan entelektiiel
olarak iistiin olmalarindan dolayi, yi1gin i¢in kolayca vazgecilemeyecek-yeri kolay
doldurulamayacak- kisiler halini alirlar. Yani oligarsi, yonetilenler i¢in kolayca

vazgecilebilecek bir olgu degildir. Bu orgiitteki oligarsi egiliminin ikinci sebebidir.

Son olarak psikolojik etkenler i¢in ise sunlar1 sdyleyebiliriz. Michels, tabanin istikrarli ve
giiclii lider ihtiyacindan ve bu ihtiyactan miitevellit tabanin goziinde liderin yiicelmesi ve
yiice kisi haline gelmesinden s6z eder. Liderlerin bu sekilde algilanmasi ise sliphesiz

onlarin orgiitlerdeki iktidarlarini kuvvetlendirir. (Turhan, 1991:33)

Son olarak Robert Michels'in elit dolagim1 diislincesine géz atmakta yarar vardir. Michels,
bu konuda ¢ok iyimser bir diisiinceye sahip degildir. Ona gore biirokratik orgiitlerin
zirvesindeki idareciler konumlarini kolayca terk etmezler. Emeklilik veya diger herhangi
bir sebeple konumlarini terk etmege mecbur kaldiklart durumlarda ise kendi yerlerine
onlar gibi diislinen veya bizzat onlar tarafindan yetistirilen kisileri yerlestirerek,
makamlarinda en azindan goélgelerinin bulunmasi i¢in elinden geleni yaparlar. Bu yolla

orgilitiin kontroliine ortiilii olarak da olsa devam ederler. (Kanat, 2019:41)
1.2.3.Cagdas Elit Teorisi

Cagdas Elitizmin iddias1 ise demokrasinin bir yagam tarzi degil, aslinda hakim elitlerin
belirlenen araliklarla yonetilenlerce se¢ilmesini saglayan bir yonetim bi¢imi oldugudur.
Elit kavrami ile demokrasiyi bir araya getirmeye gayret eden bu diislinceye gore gii¢, cok
sayidaki guruplar arasinda pay olmustur. Karar alma konumundaki hiikiimet giicii ise
bask1 guruplari ya da diger elitler tarafindan sinirlandirilmaktadir. Bu goriisii savunanlara
gore, bir toplumda elitlerin mevcudiyeti ve bu elitlerin karar alma stirecinde aktif bir role
sahip olmalar1, o toplumda daima antidemokratik bir yonetim sisteminin varligi sonucunu

dogurmamaktadir. (Kapani, 2007:132)
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1.2.3.1. Giovanni Sartori

Son dénemin biiyiik siyaset bilimcileri arasinda sayilan ve siyaset biliminde adindan sik¢a
sOz ettiren Sartori'nin eserlerinde liderler ve siyasal elitler gibi kavramlar genis yer
tutmaktadir. Onun diisiincesine gore demokratik sistemlerde hakim elit guruplarinin ve
liderlerin oynadiklar1 rollere slipheyle yaklasmak, demokrasi ile uzlasmadigini iddia
etmek yahut onlarin rollerini yok saymak realist bir davranis degildir. Bunun tersine
demokratik deger ve temaytillere bagli, kabiliyetli liderlerin mevcudiyeti, sistemin baglica
teminatlarindan biri sayilir. Ciinkii bu kapasitedeki bir yonetici elit kadrosunun
bulunmamast durumunda yigilar demokratik olmayan karsi elitlerin otoritesi altina

girme tehdidiyle karsilasabilir. (Kapani, 2007:133)

Demokratik rejimler ile demokratik olmayan rejimler arasinda bir ayrima giden Sartori,
demokratik rejimlerde elitlerin cogul oldugunu ve topluma onciiliik ettigini, demokratik
olmayan rejimlerde ise elitlerin tekil oldugunu ve topluma hiikmettigini sdylemektedir.
Bu noktadan hareketle Sartori, demokratik olmayan idarecilerin kendilerini atadigini ve
topluma bunu onatmak istedigini, 6te yandan demokratik elitlerin ise halka kendilerini
secenek olarak sunduklarini ve halkin, bu suretle, yonetmekten kacinamayacagini ve
onemli olanin ne sekilde yonetileceginin ve ne cesit elitlerin benimseneceginin

saptanmasi oldugunu soyler. (Kislali, 2000:334)

Halkin politik roliiniin sadece se¢im donemlerinde ehemmiyet kazandigini vurgulayan
Sartori, secimlerin esas amaci olarak ise halkin yonetime istirakinin saglanmasini degil,

yonetici elitin belirlenmesini isaret eder. (Kapani, 2007:134)

Son olarak, demokrasinin isletilmesi son derece gii¢ oldugunu belirten Sartori' ye gore bu
rejimin yozlasmamasi ve Tocquevelli' nin deyimi ile ¢ogunlugun diktatorliigiine
doniismemesi i¢in yapilacak sey, elit liderlerin ve {iistiin kabiliyetlere sahip siyasal

seckinlerin ortaya ¢ikmasini saglamaktir. (Kapani, 2007:134)
1.2.3.2. Wright Mills

Iktidar seckinleri isimli calismas ile seckincilik hakkindaki goriislerini ortaya koyan
Wright Mills eserinde bir¢cok defa iktidar eliti i¢cin karar alma mevkilerinin 6neminden

bahsetmistir. Ona gore iktidar seckinleri, ellerindeki imkanlar ve hayat tecriibeleri
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sayesinde, siradan insanlarin siradan ortamlarmi asacak seviyedeki kisilerden
olugmaktadirlar. (Mills, 1974:8) Amerika Orneginden yola ¢ikarak seckin olmak igin
prestij, servet ve liniin olmazsa olmaz oldugunu kaydeden Mills'e gore bu servet ve lin
zenginlerin kendi kisiliklerinin bir mamulii degildir. Ona gore {in, servet ve iktidar sahibi
olabilmek, toplumun baglica kurumlarinda ve 1iyi mevkilerde konumlanmay1

gerektirmektedir. (Mills, 1974:17)

Iktidar segkinlerini daha sonra incelenecek ii¢ guruba ayiran Mills, bunlar siyasal elitler,
ekonomik elitler ve militarist elitler olarak isimlendirmektedir. Iktidar seckinlerini
olusturan bu ¢ elitin de ortak gayesinin sistemi ve toplumu kontrol altinda tutmak-
yonetmek oldugunu ifade eden Mills, bu amag dogrultusunda bahsedilen ii¢ elitin beraber
hareket etmeye mecbur olduklarini aktarmaktadir. Teknolojinin de gelismesi ile birinin
aldig1 kararlar digerlerini de mutlak suretle etkiledigi i¢in, bu mecburiyet artarak devam

etmektedir. (Mills, 1974:15)

Iktidar seckinlerinin durumunu kavramak ve bu ii¢ seckin ziimresinin birbiri ile
iletisiminin kavranmasi i¢in onlar hakkindaki {i¢ realiteyi dnemle vurgulayan Mills bu
realiteleri s0yle ifade etmektedir; birincisi bu iist ¢cerceveyi incelerken tizerinde durulmasi
gereken noktalardan biri ¢esitli seckinlerin kendi ortamlarindaki psikolojileridir. Mills'e
gore bu secgkinler benzer kokenli ve benzer egitimli kisiler olduklar1 i¢in aralarinda
psikolojik bir birligin bulunmasi, bu kisilerin benzer karakterlere biirlinmesi ve birbirine
karisabilmeleri gayet olagandir. Bu birlikteligin prestij paylasiminda doruga ulastiginin
gostergesi ise kurumlar arasinda bir mevkiden digerine gecisin kolaylikla

gerceklesmesidir. (Mills, 1974:29)

Ikinci realite ise bu sosyal ve psikolojik realitenin iizerinde, siyaseti y®onetenler,
sirketlesmis zenginler ve iist diizey askeri biirokratlarin birlikte komuta ettigi bir
kurumsal hiyerarsinin varligidir. Bu hiyerarsinin kapsadigi alan ne kadar genislerse bahse
konu iktidar seckinlerinin iktidar alan1 da o denli bliylimektedir. Bu hiyerarsilerin her
birinin Orgiitlenme tarzi ve birbiri ile olan iliskileri bu kurumlardaki yoneticilerin
iliskilerini de etkilemektedir. Eger kurumlardaki hiyerarsi ve baglantilar birbirinden
kopuk ve daginik vaziyette ise seckinlerin de ayn1 kaderi paylasmasi, diger taraftan durum
tersi istikamette ise, seckinlerin iligkilerinin saglam, tutarli ve seckinlerin biitlinliik i¢inde

olmasi gerekmektedir. (Mills, 1974:29)
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Uciincii realite olarak Mills, iktidar seckinleri arasindaki bu birlik ve birlesmenin sadece
daha 6nce sayilan sebeplere dayanmadigini, ¢ogu zaman acik bir is birligi olarak da ortaya
cikabilecegini sOylemektedir. Askeri elitler, zengin sirket sahipleri ve siyaseti
yonetenlerden olusan tiglii iist cergevenin gittikce daha fazla uyum diizen ve is birligine
sahip oldugunu ifade eden Mills bu esglidiimlenmenin sebebinin iktidar seckinleri
arasindaki is birligi oldugunu séylemenin gii¢ oldugunu, bu esglidiimlenmenin tamamiyla
kesintisiz bir yapiya sahip oldugunun iddia edilemeyeceginin altin1 ¢izmektedir. Ona gore
bu esgiidiimlenmenin sebebi ¢ogunlukla faydaci temellere oturmaktadir. Bu is birligi
cesitli amaglara ulagmak i¢in firsatlar saglamakta ve bu kurumsal ag, bicimsel ya da
bicimsel olmayan c¢esitli yollarla ortak faydaya hizmet ettigi i¢in varhigini

siirdiirebilmektedir. (Mills, 1974:30)

Son olarak segkinlerin dolagimina ¢alismasinda pek fazla yer vermeyen Mills'e gore daha
once belirtilen elitlerin ortak ¢ikarlar1 ve paydalarinin 6nemini yitirmesi durumunda, yeni
elitler i¢in gerekli sartlar olusmaya baslar.(Mills, 1974:307) Ote yandan elit doniisiimiin
esasen elitleri tanimlayan sartlar ve onlar1 tanimlamakta kullanilan 6lgiitlerin degisimi
oldugunu ifade eden Mills, bu olgiitlerin elit ¢evre igerisinde degismedigi ve iktidar
seckinleri arasina yiikselmek isteyen herkese ayni sekilde uygulandigi miiddetce
seckinlerin birbirine benzesmeye devam edecegini iddia eder. Bu olgiitler degismeye

basladig1 andan itibaren ise elit degisimi baslamis demektir. (Mills, 1974:391)
1.2.3.3.Wright Mills’ e Gore Seckin Tiirleri

Amerikan siyasal sistemini inceleyerek tespitlerini aktardigi kitabinda Mills, elitleri {i¢
baslik altinda toplamistir. Bunlar, siyasal elit, ekonomik elit ve militarist ya da askeri
elittir. (Mills, 1974:15) Mills bu ii¢ elitin idarede aldiklar kilit roller vesilesi ile gii¢ ve
devamliliklarini artirdiklarini belirtmistir. (Mills, 1974:156-157) Mills' e gore siyasal elit,
siyasal yapida mevcut siyasal kararlar1 alan ya da uygulayan ve ayn1 zamanda siyasal yap1

igerisindeki baslica mevkilerde bulunan kisilerden miitesekkildir.

Amerikan siyasal sisteminden hareketle, pentagon 6rneginde kisisellestirdigi askeri eliti
ise Mills, savas beyleri baslig1 altinda incelemektedir. Ona gore Askerler -ki burada
bahsedilen askerler iist seviye, komuta kademesindeki subaylardir- idari yapi igerisindeki

birer biirokratlar olsalar da detayli bir tetkikin gerekli oldugu bir ziimredir. Zira bir sistem
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her ne kadar kendini demokratik olarak addetse ve askerler de bu demokratik sistemin
birer biirokrati olarak goriinse bile, II. Diinya Davasi donemi ve sonrasindaki Amerika
orneginde oldugu gibi askerlerin politika iizerinde biiyiik etkileri s6z konusudur. (Mills,

1974:238-244)

Son olarak Amerika'daki {i¢ yiiz biiyiik sirketin piyasay1 ele gecirme seriiveninden
hareketle bu sirketlerin siyaset iizerindeki baski giiciinden s6z eden Mills ekonomik elitler
olarak siniflandirdig1 bu biiyiik sermayeli basat sirketlerin fiili olarak yonetim stirecinde
yer almasalar dahi siyasi sistemde alinan kararlar1 dolayli yoldan da olsa etkilediklerini
iddia etmektedir. Hatta ona gore bu sirketler bir noktada, yalnizca kendi sirketlerinin
gelecegini degil, iilkenin de gelecegini sekillendirmektedirler. (Mills, 1974:11-13) Ayrica
Mills, kimi zamanlar bazi zenginlerin satin aldiklar1 veya kurduklart medya-iletisim
kanallar1 vasitasiyla popiilaritesini artirarak siyasal sistemi etkileyebildiklerini ve
sistemin ardindaki sahici yonetici kendileriymis gibi  toplumun algisiyla
oynayabildiklerini fakat bunun onlarin gercek elitlerden oldugunu gostermedigini ifade

etmektedir. (Mills, 1974:118-119)
1.2.3.4.Raymond Aron

Cagdas elit teorisyenleri arasinda Fransiz diisiiniir Raymond Aron'un da ¢ok 6nemli bir
yeri vardir. Aron seckin tanimini yaparken teorik olarak halkta yahut belirli bir sosyal
smifta olan hakimiyetin ve bu hakimiyeti kullanma yetkisinin, herhangi bir sekilde bir
azinlik tarafindan ele gegirilmesi seklinde yola ¢ikar. Kuramsal olarak halka ait olan
iktidar, siyasal sisteme hakim olan yonetim bi¢imi bakimindan farkli sekillerde kiiciik bir
azinligin eline gecer ve bu azinlik ise belirli durumlar ortaya ¢ikasiya kadar iktidari elinde
tutar akabinde ise sartlar olgunlasinca iktidar1 bagka bir diger azinliga teslim eder. Aron'
a gore aslinda zaten idare bi¢imi karmasik bir hal almaya basladik¢a iktidarin daralma
temayiilii gdstermesi ve bu suretle de idarenin bu kii¢iik azinlikga ele gecirilmesi de bir

zarurettir. (Aron, 1976:40-41)

Ote yandan Aron' un goriisiine gére toplumun herhangi bir zaman ¢ogunlukga veya bizzat
halk eliyle idare edildigi de goriilmiis sey degildir. Tiim rejimler isimleri her ne olursa
olsun daima bir azinlik eliyle yonetilir ve tiim sistemler bu yoniiyle oligarsik bir karaktere

haizdir. Zamanimizda adi ister, Marksist tarzda halk cumhuriyeti olsun ister bati tarzi
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modern 6zgilirliik¢li demokrasi olsun tiim siyasal sistemler birer oligarsidir. Kalabalik ve
komplike bir hal alan modern toplumlara belki halk adina yonetim olabilir lakin halk
tarafindan yonetim sadece bir iitopyadir. Halk adina olacak yonetim de zaten kiiciik bir
elit azinligin tarafindan kullanacagi icin sistem yine oligarsi halini alacaktir. Sovyetler
birliginde de iktidarin ig¢i sinif tarafindan kullanilmas: i{itopyadan ileri gitmez. Sadece
iktidar is¢i sinifi adina dar bir kadro tarafindan kullanilmaktadir. Sonug itibariyla SSCB
de batili demokrasiler de aslinda birer elit rejimdir. (Kapani, 2007:134-135)

Fakat Aron' a gore diger taraftan bakildiginda, iki elitist rejim arasinda biiyiik farklar
vardir. SSCB'de elitler Komiinist Parti ¢atis1 altinda birlesmis ve yekviicut bir goriintii
sergilemektedirler. Dengeleyici ikinci bir unsur bulunmadigi i¢in iktidar1 sinirsiz bir yetki
ile kullanabilme hiirriyetleri bulunmaktadir. Bat1 tipi ¢ogulcu demokrasilere ise elitler
cikar ya da farkl itici gii¢lerin etkisiyle parcalanmig haldedir ve birbiri ile rekabet
etmektedirler. iktidarin bu sekilde daginik halde olmasi ise onun merkezilesmesini ve

mutlaklagmasinin 6niine gegmektedir. (Kapani, 2007:135-136)

Aron, elit olusumunu incelerken tabakalasmadan s6z etmektedir. Ona gore bir sosyal
tabakalagsmanin neticesinde sahislar, {ic asamali bir odiillendirme hiyerarsisi i¢inde
bulunurlar. Bu 6diil hiyerarsisi asagidan yukar1 dogru, gecim ve konfor, keyif ve eglence,
san-sOhret-sayginlik seklinde formiile edilebilir. Abraham Maslow' un ihtiyaglar
hiyerarsisi iiggenini andiran bu sistematige gore, her tabaka bir onceki tabakadaki
doygunluk seviyesine ulasmis ve iist tabakaya yerlesmis kisilerden olusur. Bu
tabakalagmada idare isini ise tiim tatminlere ulagsmis olan en iist ziimre listlenmektedir.

(Aron, 1992:12)

Elit degisimini ise evrimsel bir perspektifle inceleyen Aron, elit degisiminin
saglanmasinin uzun bir zaman alacagini iddia etmektedir. Aron' un diisiincesine gore, bir
nesil mukabilinde elit degisimini arastirmak ¢cogunlukla yanlis sonuglara gotiirtir. Cilinkii
teorik olarak bir is¢inin {ist diizey bir yonetici olmasi olagan ise de uygulamada bu tarz
durumlarla karsilasmak pek miimkiin degildir. Aron' a gére nesiller arasinda iist sinifa
cikma, derece derece gergeklesen bir olgudur ve iki ii¢ nesilde bir aile, bireylerinin sinif

atlamasi ile iist tabakaya mensup olur. (Aron, 1993:269)
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Son olarak Aron'un siyasal sistemde kokiinden bir degisme yasanmasi ya da kamu
organizasyonunun degigmesini bir elit degisimi olarak degerlendirmedigini belirtmekte
fayda vardir. Zira ona gore elit degisimi olarak adlandirilabilecek olgu, devrimsiz
donemlerde yonetici kadrolarin revize edilmesidir. Devrimler ise bir elit degisimi degil
politik yapinin ve kamu organizasyonlarinin temelli degigsmesidir. Devrim olmasi, daha
onceden sisteme yon veren deger ve yargilarin bir kenara birakilip baska deger ve

yargilarin benimsenecegi anlamini tasimaz. (Aron, 1993:166)
1.2.3.5. Raymond Aron’a Gore Seckin Tiirleri

Ik donemlerinde, elitleri; parlamenterler, kitle liderleri, is adamlar1 ve aydinlar,
biirokratlar olarak bes ayr1 baslik altinda inceleyen Aron, ilerleyen zamanlarda kaleme
aldig1 eserlerinde ise dort gurup elitin varligindan s6z etmektedir. Bunlardan ilki, bilim
adamlar1 ve aydinlardan olusan ve manevi iktidar iddia eden guruplardir. Ikinci gurup,
siyasal iktidar1 elinde bulunduran siyasi idareciler, ii¢ilinciisii iiretim araclarini elinde
bulunduran kolektif is faaliyetlerini yonetenler ve son olarak ise kitlelerin istek dilek ve
temennilerinin duyurulmasina araci olan, kimi zaman da siyasal hayatta manevi iktidar

olma arzusu giiden kitle liderleridir. (Kanat, 2019:53-54)

Aron daha sonraki donemlerinde ise seckinleri dort baslik altinda incelemeye tabi tutarak
genellestirmeye tabi tutmustur. Aron bu dort eliti; manevi iktidar iddia eden bilim
adamlar1 ve aydinlar, siyasal iktidar1 elinde tutan siyasi idareciler, iiretim araglarini elinde
tutarak liretim siirecinde s6z sahibi olan kolektif'is faaliyetlerini idare edenler ve kitlelerin
istek dilek ve arzularinin sozciisii olan ve kimi durumlarda manevi ya da siyasal iktidara
talip olan kitle liderleri olarak tanimlamaktadir. Hususiyetle ad1 gegirilen ilk ii¢ seckin
lizerine egilen Aron; bir iktidarin bu {i¢ seckin ziimresinin destegini arkasina alamaz ve
organize bir sekilde kullanamazsa iktidarin1 uzun siire siirdliiremeyecegini ifade
etmektedir. Ciinkii bu ii¢ segkin ziimresi arasinda menfaat oydasimi yok ise iktidara
yonelik bir is birliginden de s6z etmek gii¢ olacaktir. Oyle ki, iktidar eger mevcudiyetini
stirdiirmek istiyorsa kimi durumlarda ayn1 degerleri paylasmasalar dahi dile getirilen {i¢
seckin gurubu iktidara yonelik oydasiminmi saglamak mecburiyetinde bulunabilir.

(Koseoglu, 2015: 62)
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1.3.Siyasal Elit Tanimi, Tespiti ve Kapsam

Tezin ana unsurlari olan siyasal elitler, literatiirde her ne kadar yalnizca parlamenterleri
kapstyor olsa da tezin igerisinde siyasal elit, literatiirdeki bu kapsamdan daha genis bir
sekilde degerlendirilmektedir. Tezde bahsedilen siyasal elitin kapsami, Mosca’nin
Yonetici Simif olarak ifade ettigi, iktidarin tiim nimetlerini kullananlari, Pareto’nun
Yonetici Elit olarak agikladigi, toplumun idaresini etkileme kabiliyetine sahip seckinler
ziimresini ve Wright Mills’ in Jktidar Seckinleri olarak sistematize ettigi, Siyasetgi-
Zengin-Asker ittifakin1 kapsamaktadir. Bu kapsam genisletme eylemindeki amag,
biirokratik seckinlerden medya seckinlerine, millet vekillerinden parti aktivistlerine kadar
bircok se¢kin gurubunun, giinlimiiz sartlarinda baski araglar1 veya siyasal haklari
aracilifiyla, toplumun idaresini ve siyasal karar alma siirecini etkileyebilecek duruma
gelmesidir. Bu bahisten hareketle 6zetle sunu sdylemek miimkiindiir; siyasal elit, siyasal
siirece etkisi olan elitler olarak degerlendirilecek olunursa, siyasal siireci farkli araclarla
etkileyen ordu, medya, sirketler, STK’lar gibi kurumlar1 bu kapsamin disinda tutarak

sadece milletvekillerini siyasal elit olarak degerlendirmek hatali olacaktir.

Daha onceki kisimda da elitler ve elitler hakkinda sdylenenlere iliskin bilgi vermisse de
calismanin omurgasini, tiim elitler igerisinden siyasal elitler olusturacaktir. Bundan
dolay1, siyasal elit ile ilgili ayr1 bir incelemede bulunmanin faydali olacaktir. Bu
dogrultuda oncelikle siyasal elitin alan1 olan iktidar1 kisaca tanimlamak gerekir. Zira
siyasal elitten so6z ederken, 6rnegin Vladimir Putin'in veya Recep Tayyip Erdogan'in
siyasal elitliginden bahsedebilmenin sebebi bahsedilen kisilerin iktidarlar1 vesilesi ile

ilkelerinin politikalarini etkileme kabiliyetlerinden dolayidir.

Iktidar' a iliskin en genel tanim, Max Weber' in ekonomi ve toplum eserinde bahsettigi
gibi, kendi iradesi ile bagkalarinin iradesini etkileyebilme giiciidiir. Sosyal bilimlerde ise
iktidarin iki yonlii bir tanim1 vardir. Bir tarafi, diger bireyleri etkileme, diger tarafi ise
daha genel manada toplu karar alimini etkilemedir. Siyasal iktidardan bahsedilirken ise,
diger bireyler degil hiikiimet siyasetini etkileme kabiliyetinden bahsedilmektedir.
(Turhan, 1991:39)

30



Bu noktada etki kavramindan bahsetmekte yarar vardir. Ciinkii siyasette en etkin oldugu
farz edilen sahislarin dahi ¢ok azi kamu siyasetini dogrudan saptayabilir. Bu nedenle,

dogrudan, dolayli ve sahte etki ayrimlarinin yapilmasi gerekmektedir. (Turhan, 1991:39)

Bu durumu Mehmet Turhan'in (1991:39) agiklamasindan yola ¢ikarak su 6rnekle izah
etmek miimkiindiir. Bir hiikiimet tahayyiil edelim. Hiikiimetin alacagi karara baskan
kendisi de katiliyor ise burada baskanin dogrudan etkisi sz konusudur. Fakat disaridan
bir aktor, hiikiimeti ve baskani bu karari alma noktasinda etkiliyorsa ve baskan bu
etkilenme neticesinde siyasi tercihlerde bulunuyorsa, burada sozii gegen aktoriin etkisi
dolaylidir. Ugiincii durumda ise hiikiimet i¢erisinden bir bakan, bir karar1 alma noktasinda
baskani da etkiliyor ve kendisi de karar oylamasina ve siirecine katiliyorsa, bakanin etkisi
hem dogrudan hem de dolayl etkidir. Son olarak sahte etki ise, hiikiimetten bir bakanin,
baskanin aldig1 kararlar1 agiklamasi gibi bir 6rnekle agiklanabilir. Burada bakan, baskanin

durumunu -sahte olarak- belirlemekte ve aldigi kararlar etkilemektedir.

Iktidar bahsinde son olarak zmmni iktidar ve potansiyel iktidar kavramlarindan
bahsedebilmek miimkiindiir. Siyasi hayatta karar alirken, ¢ok etkin sahislar bile diger
aktorlerin de etkisinin ortaya cikaracagi sonuglari hesaba katmalidir. Bu hadiseye
beklenen tepkiler kurali denmektedir. (Turhan, 1991:40) Yine Mehmet Turhan'in
orneginden hareketle durum sdyle izah edilebilir. Hatirlandig1 gibi Irak'in isgali sirasinda
Amerika'nin talebi ile Ak Parti hiikiimeti, Amerikan ordusunun Tiirkiye topraklari
tizerinden Irak't isgal edebilmesi i¢in bir tezkere hazirlanmis ve bu tezkere 1 Mart
Tezkeresi olarak adlandirilmisti. Fakat Ak Parti igcinden baz1 milletvekilleri tezkereyi hos
karsilamamis ve diger bazi milletvekillerini de yanina ¢ekerek tezkerenin meclisten
gecmesin engel olmuglardir. Bu 6rnek, yukarida da belirtildigi gibi, siyasal hayatta karar
alinirken birden fazla etkin aktoriin ortaya cikabilecegine isarettir. Siyasette tepkileri
beklenen kisinin iktidarlarina zimni iktidar denmektedir. Zimni iktidar ¢ogu zaman
kendini gdstermeyebilir. Siyasal karar alanlar, bu kisilerin tepkilerini tahmin etmekte
yanilirlarsa, bu giiclii kisiler gergek iktidarin1 gosterebilir. Hemen sunu da belirtmekte
fayda vardir ki, zimni iktidar ile potansiyel iktidar farkli seylerdir. Potansiyel iktidar,
kamu politikalarin1 etkileme kabiliyetindeki kisinin sahip oldugu gercek iktidari
kullanmasi hadisesidir. (Turhan, 1991:40-41)
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Iktidar kavramindan hareketle bir siyasal elit tanim1 yapacak olursak sunu ifade edebiliriz,
kimi sahislarin siyasal iktidara digerlerinden daha fazla sahip olmasindan dolayi siyasal
iktidar kademesinde bir elit smifi olusur, bu elit smifin1 siyasal elitler olarak

tanimlayabiliriz. (Turhan, 1991:41)

Bottomore ise, gliniimiiz modern devletlerinde ekonomik siyasal ve kiiltiirel sahalarin
birbirinden ayr1 olduklar1 oranda karmasik bir iliskiler yumag: igerisinde oldugunu, zira
giiniimiiz kosullarinda vuku bulan herhangi bir siyasi olayin gegerli tek bir sebeple izah
edilemeyecegini ve bu dogrultuda siyasal elitlerin yalnizca siyasal iktidar1 ellerinde
tutanlar olmadigini savunur. Ona gore siyasal elitler, iktidarin tiim yonleri ile yakin iligki
icerisindedir. Siyasal seckinler politik bir yapida iktidar1 ellerinde tutanlardan

miitesekkildir. (Bottomore, 1997:16)

Son olarak siyasal elitin belirlenmesinde, arastirma evrenini ve Orneklemi tespit i¢in
kullanilan dort yaklasimdan kisaca soz etmek yararli olacaktir. Bunlar; Konumcu

Yaklasim, Uncii Yaklagim, Kararci Yaklasim ve Sentezci Yaklasimlardir. (Arslan, 2007:3)

Kararc1 yaklagima gore, siyasal elitin belirlenmesinde, iktidar iliskilerinin haritasinin
devletin yiiksek kurumlarinda, yiiksek yerlerde bulunanlarin incelenmesi 6nemli rol
oynar. Bu anlayisa gore siyasal iktidar sahipleri ve dolayisiyla siyasal elitler, konumlari

araciligi ile tespit edilir. (Turhan, 1991:41)

Uncii yaklasim ise elitleri sahislarin organizasyonlar icerisindeki konumlarina gore degil,
iktidar agisindan sahip olduklar1 tine gore agiklama yoluna gitmektedir. Bu teknikte
arastirmacilar, siyasal elitlerin tespitinde kimin daha fazla iktidara sahip oldugu sorusunu
siyasal hayati yakindan takip edenlere yoneltmek suretiyle aldiklar1 cevaplar

dogrultusunda bir tablo ¢izme yoluna gitmektedirler. (Turhan, 1991:42)

Kararci yaklasim ise su varsayimdan hareketle elitleri tespit etmektedir. Eger iktidar,
devlet kurumlar1 tizerindeki etki seklinde tanimlaniyorsa, iktidarin belirli kararlarinin
alinis1 incelenerek, hususiyetle siyasal kararlarin kimler tarafindan alindigi, kimlerin
siyasal Onerilerde bulundugu ve kimlerin veto ettigini inceleyerek siyasal elitleri

saptayabiliriz. (Turhan, 1992:43)
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Sentezci yaklagimlar ise, biitlin bu tekniklerin kimi noktalarda tikanmasi ve bazi sorulari
cevapsiz birakmasi sebebi ile, kimi arastirmacilarin bu tekniklerin ikisi ya da ii¢iliniin de

giiclii yonlerini alarak bir sentez arastirma teknigi olusturmasina dayanmaktadir.
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BOLUM II: SiYASAL KUTUPLASMA KAVRAMI

Calismanin bu boliimiinde kavramsal cer¢evenin bir diger unsuru olan ve Amerika
Birlesik Devletlerinde, 1940’l1 yillarda se¢men davraniglarina yonelik caligsmalar
esnasinda 6zgiin bir kavram oldugu anlasilarak literatiire giren kutuplagsma kavrami
lizerine bilgiler aktarilmistir. Kutuplagma kavrami igerisinde, konumuzun esas ilgili

oldugu kavram olan siyasal kutuplagma iizerine yogunlagilmistir.

Kutuplagma kavraminin tanimi ve tespiti, etkileri, fayda ve zararlar1 gibi bir¢ok yoniiniin
anlatildig1 ¢alismanin son kisminda ise onceki boliimde iizerinde durulan siyasal elit

kavramu ile siyasal kutuplasma kavraminin ilintisi agiklanmistir.
2.1.Kutuplasma Kavram ve Sosyal-Siyasi Kutuplasma Ayrimi

Kutuplagsma tanimi -6zellikle siyasal kutuplasma kastedilerek- Tiirk siyasi hayatin1 son
donemde yogun sekilde mesgul etmekle birlikte, tezin ilerleyen kisimlarinda bu husus
detayli sekilde incelenmekte oldugu icin konunun teferruatina girmeyi liizumlu
gormemekle birlikte, kutuplagsma kavraminin {izerinde bir anlam karmasgasi oldugunu
belirtmekte fayda vardir. Kutuplasma kavrami, psikolojik kutuplasmadan sosyal
kutuplagmaya, cografi kutuplasmadan siyasal kutuplasmaya kadar bir¢cok ayr1 baglik i¢in
bir iist baglik olmasi vesilesi ile genel manada tiim bu alt basliklar1 ayr1 ayr1 ifade etmek
icinde kullanilmasi neticesinde kutuplagma {izerinde bahsedilen kavram karmasasinin
olustugu literatiir taramasinda acik bir sekilde goriilmiistiir. Bu kavram karmasasini
¢6zmek i¢in tezin ana konusu olan siyasal kutuplasma ile sosyal kutuplasmanin ayr1 ayri

tanimlanmasin1 gerekmektedir.

Oncelikle kutuplasma kavrammin genel bir tanimim1 yapacak olursak, Tiirk Dil
Kurumuna gore; bir toplulukta diisiince, goriis, sosyal ve siyasal konum ve tavir olarak

iki karsit grupta yogunlasmak olarak tanimlanmaktadir. (sozluk.gov.tr)

Bu baglamda sosyal kutuplagma i¢in yapilacak en genel tanim, ekonomik yapidaki
dontisiimiin, mesleki kutuplasmanin, sosyal yapidaki esitsizligin yani gelirin, egitimin,
saglik ile ilgili ihtiyaglarin karsilanmasimnin ve sosyal statiinliin asir1 derecede
farklilagmasiyla birbirinden ¢ok ug¢ noktalarda yasayan, zengin ve fakir, iki grubun ortaya

¢ikmasi, orta sinifin ise giderek yok olmasi durumudur. (Cirkin, 2012: 39)
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Sosyal kutuplagsma, gelir kutuplagsmas: yani yiiksek ya da digiik gelir diizeyine sahip
insanlarin sayisinda bir artiy meydana gelmesi olarak tanimlanabilmektedir Yapilan
ampirik calismalar 80’li yillardan beri Avrupa’da gelir kutuplagsmasinin arttigini
gostermektedir. Calisan yoksul kesimin niceliginde artis gozlemlenmektedir ve sosyal
simiflar arasinda ve iginde gelir kutuplagmasinin arttigt gézlemlenmistir. Sosyal
kutuplagsma bir taraftan gelir kutuplasmasiyla iliskilendirilirken diger taraftan sosyal
siniflar arasindaki farkliliklarla iligskilendirilmektedir. (Pratschke ve Morlicchio, 2008: 3-
5)

Gelir dagilimmin yaninda, ikili ekonomik yapi, servet dagilimi, isgiicli piyasasindaki
katmanlagsma da sosyal kutuplasma kavramim agiklayacak olgular arasinda
bulunmaktadir. Bu problemler toplumdaki ¢atismanin kaynagi olarak goriilmektedir. Bu
sorunlarla birlikte daha belirgin hale gelen kutuplasma toplumdaki esitsizligin niifus
tizerine dagilmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni kutuplagsmanin niifusu genis
kiimelere bolmesidir. Her bir kiimenin iiyeleri 6zellikleri (gelir, hak, servet, meslek)
bir¢cok bakimindan birbirine benzerdir. Fakat farkli kiimelere dahil olan iiyeler birbirinden
oldukga farklidir. Biiyiik gruplarin ya da smiflarin kendi i¢inde olduk¢a homojen oldugu,
fakat farkli gruplarin iliskilerinin olduk¢a heterojen oldugu durumlarda sosyal
kutuplagsma ile kars1 karsiya kaliriz. Yani soysal kutuplasma ayni grup iiyelerinin
birbirlerine asir1 benzerlik gostermesi, farkli gruplardaki iiyelerin ise birbirinden asiri
farkli oldugu durumlarda ortaya ¢ikar. Mesleki degisimin karmasik yapisi kazanglarda bir
kutuplagma yaratmaktadir. Ve sosyal kutuplagsmanin olusmasi i¢in grup sayisinin az
olmasi gerekmektedir. Eger bir toplulukta niifus iki farkli sinifa boliinmiigse 6rnegin
zengin fakir gibi yani birbirlerine ¢ok uzaklarsa gruplar arasindaki sosyal kutuplagma
yiiksektir. Bir toplumda gelir dagilimi esitsizligi var ise Gini Katsayis1 yiiksek olacaktir.
Estaban ve Ray kutuplasmanin oldugu durumda zenginler ve fakirler olmak iizere iki
siifin olacagini orta sinifin ise olmayacagini belirtmislerdir (Estaban ve Ray, 1994: 820-
825).

Yukarida ele alinan iki yaklasimin ortak noktasi ise her ikisinin de ortaya ¢ikmasinin
temel nedeninin gelir dagilimindaki esitsizligin var olmasidir.

Ozetle sosyal ve siyasal kutuplasma kavramlari, her ne kadar kimi noktalarda birbirleri

ile i¢ ice gegmek veya temas etmek durumunda kalsa dahi, sosyal kutuplagma tanimi daha
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ziyade ekonomik degerler goz Oniine alinarak yapilmaktadir ve g¢ogunlukla iktisat

biliminin ilgi alanina girmektedir.
2.2.Siyasal Kutuplasma Kavram

Bu kisimda, kutuplasmadan kastedilen siyasal kutuplasma kavraminin tanimi, kapsami,
fayda ve zararlari, kutuplasmanin Sl¢iilme usulleri gibi bir¢ok kavram tanimlanacak,
tizerindeki tartismalar ve farkli tanimlama metotlar1 ile 6lglim yontemleri gibi siyasal

kutuplagma hususundaki detaylar aktarilacaktir.

Siyasal kutuplasma olgusu, siyasal davranis kavrami ile yakindan ilgilidir. Oyle ki siyasal
kutuplagsma literatiiriiniin geligsmesi, siyasal davranisa yonelik anket metodolojilerinin
gelismesine paralel bir seyir izler. 1940’11 yillardan itibaren Amerika Birlesik
Devletleri’nde, se¢men davraniglar1 ile ilgili aragtirmalarda, se¢gmenler ne istiyor?
Se¢menler hangi sebeplerden dolay: belirli sekillerde davraniyor? Se¢gmenler A ya da B
partisine neden oy kullanma egilimindeler? Gibi sorulara cevaben gelismeye baslayan bir
literatiir olan se¢gmen davranislarina yonelik anketler, segmen davranislarini sekillendiren
tutumlar ve insanlarin neden bu davraniglara yoneldigine yonelik ¢calismalar neticesinde
kimi teoriler gelistirilmistir. Siyasal kutuplagsma kavraminin literatiire girisi bu teorilerin

gelistirilmesi akabinde olmustur.
2.2.1. Siyasal Kutuplasmanin Tanim ve Kapsam

Siyasal Kutuplasma kavraminin tanimi bir¢ok arastirmaci tarafindan ele alinmis ve ortaya
belli bagh birkag farkli tanim ¢ikmustir. Fiorina ve Abrams’a gore kutuplasmanin tanimu,
politik goriisleri bir x, y grafigi diizleminde ele alirsak, merkezdeki goriislerin azalarak
siyasal goriisiin u¢lara dogru yogunlagmasi olarak degerlendirilebilir. Buna gore 6rnegin
muhafazakar ve liberal iki goriis oldugunu var sayalim. Kutuplagma, 1limli muhafazakar
ve 1limli liberallerin azalarak, muhafazakar ve liberallerin uglara yogunlagsmasi ve radikal
muhafazakar ve radikal liberallerin artmasi durumudur. Onlara gore kutuplagmanin
sozliiksel tanimi ise, karsit veya ¢elisen ilkelerin, egilim ve bakis agilarinin es zamanlh
varliginin vurgulanmasi, karsitlik iginde bulunmasi ve bahse konu ilke ve egilimlerin

catisma i¢inde bulunmasi durumudur. (Fiorina ve Abrams, 2008: 566-567)
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Diger bir tanim ise siyasal kutuplagmayi, iki farkli ¢atisan veya karsit goriislii kiimenin,
gurup veya giiclin, biz ve onlar, dogru olanlar ve yanlis olanlar gibi varsayimlar akabinde
birbirleri icerisinde yiiksek diizeyde bir 6tekilestirme ruh hali ile bir araya toplanmasi

durumu olarak ag¢iklamaktadir. (Atlee, 2004: 1)

Epstein ve Graham ise kavrami, toplumsal uzlasi ortaminin durumunun ortadan kalkmasi
ile miizakere durumunun terkedilmesi ve bireylerin ideolojik uglara dogru hareket ederek
bu u¢ goriislerde yogunlasmasit ve bunun sonucunda ilimli merkeziyet¢i goriislerin
ortadan kalkarak zihinsel ayrismanin derinlesmesi ve ayrigmig bir toplumun ortaya
ctkmast durumu olarak tanimlamaktadir. Kutuplagma goriildiigii iizere bir anlagsmazliktan
cok daha fazlasidir. Ancak yine de iki tarafin Ustiinliik saglamak i¢in topyekiin bir savasa

girmesi kadar vahim degildir. (Epstein ve Graham, 2007: 1)

Estaban ve Schneider ise son tahlilde kutuplasmanin tanimimi su sekilde yapmaktadir;
kutuplasma kavrami karsit gurubun yabancilastirilmasi ve gurup kimliklerinin 6ne
cikarilmasidir. Diger bir deyisle bir gurubun {iyeleri, kendi kimliklerini karsit olduklari
diger bir gurup lizerinden tanimladiklar1 durumlarda, o guruplardan ideolojik ve sosyal
olarak ayrisirlar. Bu durum onlart diger guruplardan farkli hissetmeye yonlendirir ve bu
hadiseler neticesinde kutuplasma gerceklesmis olur. Onlara gore kutuplagma icerisinde
en kotiisii ise iki kutuplu kutuplagmadir. Zira bireyler veya eyaletlerden olusan bir
toplum, bu modelin oldukca genel varsayimi altinda, niifusu esit biiylikliikte iki guruba
boliindiigiinde, azami miktarda catismaya ulasir. Kutuplagsma igerisinde en kotiisii ise iki

kutuplu kutuplagsmadir. (Estaban ve Schneider, 2008: 134)

Diger taraftan siyasal kutuplasma tanimlanirken dikkat edilmesi gereken bir diger nokta
ise kutuplasmanin kapsami ve fraksiyonlasma kavramidir. Siyasal kutuplasma ve
fraksiyonlagsma kavramlar1 birbiri ile karistirtlmamalidir. Siyasal kutuplasma,
fraksiyonlagsmadan c¢ok daha genis kapsamlidir. Fraksiyonlasma az sayidaki ¢ok fazla
gurubun bulunmasini ifade eder ve bu durum politik polarizasyonu artirirken, kutuplasma
kavrami ise ¢ok sayidaki az gurubun bulunmasinm ifade eder. (Estaban ve Schneider,
2008: 132-133) Daha agiklayic1 olmak gerekirse, bir siyasal toplum igerisinde, 6rnegin
1.000.000 kisilik 10 gurubun bulunmasi fraksiyonlagma olarak tanimlanirken, 5.000.000

kisilik 2 gurubun bulunmasi ise siyasal kutuplagsmay1 isaret etmektedir.
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Bu baglamda her ayrigmanin kutuplasma olmadigi sonucuna varildigina gore,

kutuplasmanin tanimlanmas1 hangi dl¢iilere gore yapilabilir ve kapsami nelerdir?

Estaban ve Ray bu durum iizerine belli bash olciitler gelistirerek kutuplasmanin kapsami
ve taniminda bu Olgiitlerin kullanilmasi gerektigini ileri siirmiislerdir. Onlara gore

kutuplagmanin temel 6l¢iisii, asagidaki 6zelliklere sahip olmasidir;

1. Siyasal kutuplasma sistematik bir niteliktir ve esas olarak guruplar1 hayati aktorler
olarak goriir. Bu nedenle izole bireyler, siyasal kutuplasmanin hesaplanmasinda
cok az bir agirliga sahip olmalidir.

2. Toplum i¢indeki her gurubun kendi igerisinde homojen bir yap1 almasi
gerekmektedir. Ciinkii bu gurup i¢i homojenlesme kutuplasmay1 artirir.

3. Guruplar kendi iginde homojen iken diger guruplar ile arasinda yliksek derecede
heterojenlik olmalidir.

4. Kalabalik sayidaki guruplarin sayisi az olmalidir. Bu ana guruplarin sayisi
azaldikca niceligi artar ve kutuplagsma had safhaya ¢ikar. (Estaban ve Ray, 1994:
824-825)

Farkli guruplarin bir diizlemde yerlesme sekilleri ise kutuplagsmanin bir géstergesidir.
Kutuplagmanin gozle goriiniir hale gelmesi, genellikle karsit iki gurubun ortaya
cikarak biiylimesi ve aralarindaki mesafenin de artmasi ile vukuu bulmaktadir. A, B,
ve C olmak iizere {i¢ gurubun bulunmasi, B gurubunun 4 milyon taraftari, A ve C
gurubunun ise 1 er milyon taraftar1 bulunmasi1 durumu, yiiksek oranl bir yogunlagma
ile birlikte diisiik oranli dagilmay1 ifade ederken, A, B, C, D, E ve F guruplarinin
takribi 1(+,-)er milyon iiyesi bulunmast durumu ise yiiksek oranl bir dagilmaya
karsin diisiik oranli bir yogunlagmayr gostermektedir. Bu noktadan bakildiginda
degisik dagilim bi¢cimlerinin bir kutuplagsma durumunu igermedigi sOylenebilir. Diger
taraftan A, B ve C guruplarinin hepsinin 2 ser milyon taraftar1 bulunmasi durumu ise
ti¢ noktal1 bir kutuplagsmay1 gostermekte olup, bu durumda yiiksek diizeyli dagilim ve
yogunlagma birlikte goriiliir. A ve B guruplarinin 3 er milyon taraftar bulmalar
durumu ise iki noktali kutuplagsmay1 gostermekte olup kutuplagsmanin en yiiksek
diizeyi bu 6rnekte goriiliir. Bu 6rnekte kamuoyu asir1 uglardaki iki kutupta yiiksek

oranda toplanmustir. (Kiris, 2010: 15-16)
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2.2.2.Siyasal Kutuplasmanin Nedenleri

Siyasal kutuplagsma olgusu, sosyolojik hayatta cogu olgu gibi, birdenbire ve kendiliginden
vukuu bulan bir olgu degildir. Bu olgu, toplumdaki bir takim cografi, siyasi, ekonomik
ya da dini olgular gibi bazi olgularda yasanan kirilmalarin bir sonucu olarak ortaya
cikmaktadir. Bir¢ok olgu ile iligkisi olmasina ragmen, kutuplasmaya neden olan belli

basli baz1 olgu ve durumlar su sekilde agiklamak miimkiindiir.

Cografya ve Yerlesim Yerleri: Siyasi hayatta bazi partiler, belli basli yerlerde siirekli
olarak yiiksek miktarda oy olmasi, o partinin ve daha sonra o egilimdeki partilerin bu
yerleri ve c¢evresini bir kale haline getirmesine ve buralara yonelik tutum ve hizmetleri
degistirmesine sebep olabilmektedir. Bu durum bu bolgelerin daha ideolojik olarak belli
uclarda homojen hale gelmesine sebep olmakta ve diger parti ve ideolojilerin buralardan
vaz ge¢mesine, tavir tutumlarimi degistirmesine ya da sertlestirmesine sebep
olabilmektedir. Bu durum, partiler i¢in oy kayb1 olmasindan dolay, politikacilar i¢in agik
acik ifade edilememesine ragmen, taban i¢in daha belirgin haldedir. (Epstein ve Graham,

2007: 10)

Yerlesim ayrimi olarak bakildiginda ise, insanlar kendi guruplari igerisinde ve kendilerine
benzeyen insanlarla kiimelenme egilimindedir. Tercih ve degerleri kendininkine
benzeyen insanlarla yogun baglanti i¢cinde olmasi, bireylerin kendinden farkli insanlarla
daha az koprii kurmasina sebep olarak, cografi ya da etnik kutuplagsmaya yoneltebilir.

(Epstein ve Graham, 2007: 12)

Gelir ve Egitim: Hem gelir esitsizligi hem de go¢iin yiikselisi, kutuplagsmanin yiikselisine
paralellik seyreder. Ekonomik ve sosyal dengesizlik par¢alanmayi siddetlendirmektedir.
Giincel politik hayatta, partilerin her biri artik belirli ekonomik ve mali politikalarla
tanimlaniyor. Bunun sonucunda se¢cmen geliri, siyasi parti kimligine bagli hale
gelmektedir. Daha yiiksek gelirli vatandaslar, diisiik gelirli vatandaglara gore
muhafazakar olmayan siyasi aktorlere yonelme egilimi gdstermektedir. Ote yandan
egitimli vatandaslarin bilgilenme ve siyasete dahil olma olasiliklar1 daha yiiksek oldugu

icin egitim de dnemli bir rol oynamaktadir. (McCarty ve Digerleri, 2016: 27)

Din: Dinile i¢ i¢e olan toplumlarda, laik kesim ile dindar kesim arasinda her zaman belirli

farkliliklar vardir. Buna karsilik siyasal seckinler, kimi zamanlar, bu farkliliklardan
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yararlanarak oy oranini artirmak icin Otekilestirme yoluna gidebilmekte ve hedefli
mesajlar gonderebilmektedirler. Dini sorunlarin her zaman ortak bir zemin bulmanin zor
oldugu konular olmasindan dolayi, bu sorunlara yonelmek kutuplasmayi

koriikleyebilmektedir. (Epstein ve Graham, 2007: 11)

Medya: Pargalanmis bir medya pazari, izleyicilerin kendi inang¢larina uygun bilgi
kaynaklarina yonelmesine imkan vererek bilingli ya da bilingsiz bir sekilde kutuplasmaya
sebep olabilmektedir. Ge¢mise oranla insanlarin daha az gazete almasi ve bilgi kaynagi
olarak daha ucuz alanlara yonelmesi, medya organlarinin gelirini azaltmaktadir. Bu
durum medya organlarinin belirli goriisteki insanlar1 daha ¢ok ¢ekmek icin partizan
atesini koriiklemesine sebep olmaktadir. Medya 1liml1 goriisler yerine daha asir1 goriisleri
on plana c¢ikararak sansasyon yaratmayi ve izlenme oranini artirmayi benimsemesi
toplumu da kutuplastirmaktadir. Bu durum sadece daha kutuplagsmis bir kamusal alanin
olusmasina sebep olmuyor, ayn1 zamanda insanlar1 fikirlerine karsit kaynaklar yerine
fikirlerini onaylayan ve giiclendiren kaynaklara yonelmesine sebep olarak bireylerin daha

radikal hale gelmesine sebep olmaktadir. (Mutz, 2006: 228-239)

Parlamentoda Degisen Davramslar: Son olarak bazi bilim adamlar1 kutuplagsmayi, en
azindan  kismen, parlamentodaki kurumsal davramiglarin = degisimiyle de
iliskilendirilmektedir. Bu degisiklikler arasinda, disiplin uygulama, konugma siirelerinin
artirllmas1 veya azaltilmasi, giindemi kontrol etme ve komite atamasini belirleme
konusunda parti liderlerinin artan giicii, kisitlayici kurallarin mevcudiyetinin artmasi ve
yapici tartigmalarin azalmasi gibi degisiklikler yer alabilir. (Epstein ve Graham, 2007:
12)

2.2.3.Siyasal Kutuplasmanin Etkileri

Siyasal kutuplasma kavrami siyaset ve siyasi partiler gibi kurumlar1 ve sosyal hayati
onemli Ol¢iide etkileyebilmektedir. Bu etkilerin olumsuz sonuglar1 olacagi gibi kimi
noktalarda olumlu sonuglar da dogurabilmektedir. Bu kisimda siyasal kutuplasmanin bazi

kurumlara etkisini ve faydali ya da zararli sonuglarini islenmektedir.
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2.2.3.1. Siyasal Kutuplasmanin Olumlu Etkileri

Epstein ve Graham siyasal kutuplasmanin kulaga her ne kadar biitiiniiyle olumsuz bir

kavram gibi gelse dahi kimi olumlu sonuglarinin olabilecegini ifade etmis ve bu olumlu

sonuclari su sekilde siralamislardir;

1.

Kutuplasma dalgasinin gozle goriiniir olumlu sonuglarindan biri, giiglii ve farkli
partilerin segcmenlere agik segenekler sunabilmesidir. Kutuplasmanin olmadig bir
ortamda, siyasi partiler giderek birbirine benzeme ve parti politikalarin1 daha
yuvarlak ve belirsiz hale getirmeye yonelmektedirler. Oysa kutuplagsmanin
bulundugu bir ortamda siyasi partilerin se¢gmenlerin daha kolay anlayabilecegi ve
ayirt edebilecegi farkli platformlar ve mesajlar sunma egiliminde olmasi ve daha
keskin ve belirgin politikalar sunmasi beklenmektedir.

Bazi1 akademisyenler, kutuplagsmis ortamlarda daha basit se¢imlerin yapilacagini
ve bu basit se¢imlerin vatandaslarin, bir se¢imde neyin tehlikede oldugunu
anlamalarina yardim ettigini ve bdylece onlar1 oy vermeye, kampanyalarda
caligmaya, adaylara ve se¢ilmis yetkililere fikirlerini beyan etmeye ve bu yolla
politikaya katilarak demokratik siirece katki saglamaya tesvik ettigini iddia
etmektedirler. Bu akademisyenlere gore, artan kutuplagsma halkin siyasete katilma
istegini de artirmaktadir.

Kutuplasma, siyasi gorevleri netlestirme ve siyasi gorevlerini yerine getiren ya da
getirmeyen liderleri ddiillendirme veya cezalandirma erdeminin toplumda viicut
bulmasina sebep olabilmektedir. Partiler ve politikacilar sorunlar konusunda net
tavirlar takindiklarinda, medya ve c¢ikar guruplari, vaatlerin yerine getirilip
getirilmedigi hususunda se¢menleri hizli bir sekilde bilgilendirmesi, kutuplagsmis
ortamlarda daha belirginlesmektedir. Zira se¢menler, politikacilarin vaatlerini
takip edebilirlerse, onlar1 yerine getirmemekten sorumlu tutabilmeleri daha
kolaylagmaktadir.

Siyasal kutuplasma, siyasi kampanyalar yiiriitiilmesi i¢in bazi avantajlar da
sunabilmektedir. Siyasi partiler toplumsal konularda benzer veya belirsiz
pozisyonlar aldiklarinda, kampanyalar adaylarin yonetim felsefesinden ¢ok
kisisel Ozellikleri iizerine yogunlasma egilimi gostermektedir. Kutuplagsma

ortamlarinda ise siyasi partiler birbirinden ayrilir ve adaylar, partilerinin yonetim
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felsefesi, ideolojisi ve pozisyonlart ile ilgili tanitimlarda bulunmaya
yonelmektedir. Sonug¢ olarak kutuplasma, se¢menlerin, adaylarin sadece tarzini,
degil 6ziinii de ayirt etmeye yardimci olmaktadir.

Bir diger olumlu sonug¢ olarak kutuplasma, partizanlar arasindaki yogun,
cekismeli tartigma siireci, vatandaglarin ortak degerlerinin altin ¢izdigi ve derin
fikir ayriliklarini kiiglimsedigi daha uzlagmaya dayali bir siyasi kiiltiirii tercih
edebilecek bazi insanlar igin tatsizdir. Ancak siyaset, 6zgiin meseleleri giindeme
getirmek ve aydinlatmak igin bir arag olarak kullanildiginda, uzun vadede iilkeyi
giiclendirebilir. Halkin katilimin1 tesvik eden ve catismayr c¢ozen etkili
prosediirlere sahip oldugumuz siirece, giiclii, kutuplasmis partilerle iyi isleyen bir
temsili demokrasiye sahip olmak miimkiin olabilir. (Epstein ve Graham, 2007: 16-
17)

Kutuplagma, se¢menlerin yanlis partilere iiye olmasi, ait olmadiklar1 yere
bulunmasi durumunu ortadan kaldirir. Kutuplasmis ortamlarda, partiler
sOylemlerini daha kesin ve keskin bir dille ifade ettikleri i¢in, se¢gmenler
gorlslerine uyan partileri daha kolay tespit ederek, tiirdesleri ile ayn1 gurubun
icerisinde olmay1 basarma noktasinda zorluk ¢ekmez. Ozetle, siyasi kutuplasma,
secmenlerin, kendileri i¢in ideolojik olarak dogru partilere kaydolmasim

kolaylastirir. (Epstein ve Graham, 2007: 6)

2.2.3.2. Siyasal Kutuplasmanin Olumsuz Etkileri

Kutuplagmanin olumsuz etkileri ise sunlardir;

1.

Kutuplagmanin en basit olumsuz sonug¢larindan biri, yasama organini anlamsiz
tartismalara siiriiklemesi, kisir dongii seklinde ayni tartismalarin siirekli giindeme
gelmesi ve yasama organinin tikanmasidir. Kutuplasma kimi zaman yasama
siirecini olumsuz etkileyerek ve kanun olusturma-uygulama islemlerini sekteye
ugratabilmektedir.

Daha tedirgin edici bir olasilikla kutuplagma, partizanlik sebebiyle yasa koyma
kalitesini bozabilir, ideolojik yasalar ve kutuplasilan kesime yonelik uygulamalar,

ulusal yasalar1 kalitesiz ve uygulanamaz hale getirebilir.
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. Kutuplagsma, parti yandashgini artirma yoluyla, ilimli ortalama vatandasin
politikaya kiismesine ve asir1 slipheci davranislar sergileyerek siyasete giivenini
kaybetmesine ve oy vermekten vaz gegcmesine sebep olabilir. Bunun neticesine
ise kutuplagsmis parti yandaglarinin politik olarak daha etkin olmas1 ve demokratik
isleyisin hasar gérmesi muhtemeldir.

. Asit  kutuplasma, dis politikada {ilkenin giiveninin azalmasina sebep
olabilmektedir. Bir sonraki se¢imlerde baska bir kutbun iktidara gelerek, iilkenin
dis politikasinda kokten degisiklikler yapabilme ihtimali, dis politikada iilkenin
prestijinin azalmasima sebep olabilmektedir. Buna sebep olabilecek diger bir
hadise ise, disartya kars1 boliinmiis bir politik toplum imaj1 ¢izilmesi ve olaylara
kars1 gii¢lii bir durus ve tek bir tepkinin verilememesidir.

Kutuplagsmanin, yargi bagimsizligini da tehlikeye atma ihtimali vardir. Buna gore
kutuplasma yargi organlarinin da kutuplagsmadan etkilenerek bagimsizligini
yitirmesi ve olaylara bagimsiz bir sekilde bakmasinin oniine gegilerek, adaletli
tutum yerine ideolojik davraniglar sergilemesine sebep olabilmektedir. (Epstein
ve Graham, 2007: 17-19)

Toplumsal yasam, kutuplagsma siirecinde islevselligini kaybetme tehdidiyle yiiz
yiize gelebilir. Partizan guruplar toplumu manipiile ederek onlar1 bilingsizce
hareket etmeye itebilir ve bu da toplumu ayrigsmaya ve ¢atismaya siiriikkleyebilir.
Kutuplagsma, merkezdekileri uclara dogru hareket etmeye zorlamakta, 1limli
gorlsleri susturmakta ve glic ve iktidar miicadelesi kapsaminda ortada bulunan

ara guruplari, ana guruplara katilmaya zorlayabilmektedir. (Ttirk, 2012: 98)

2.3.Parti Kutuplasmasi

Parti kutuplagmasi, siyasi partilerin yiiksek oranda karsit pozisyonlara ge¢mesini ifade

eden bir kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir. Buna gore iki karsit partinin gozle goriliir

sekilde farkli politik tercihlere yonelmesi, bir partinin politik secimlerinin diger

partininkinden bariz sekilde ayrilmasina vesile olmaktadir. Ozetlemek gerekirse,

kutuplasmis siyasi partiler, farkli, kendine has siyasi diislinceleri olan ve ideolojik tabloda

her biri farkli yerlerde konumlanmais partilerdir. (Jones, 2001: 127)

Yine Jones parti kutuplagsmasi ve partilerin meclisteki sandalye sayisinin yasamanin iglevi

tizerinde bliylik etkisi oldugunu tespit etmistir. Jones’e gore, ileri seviyedeki parti
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kutuplagmasinin mevcudiyeti, yasamanin is yapamaz bir hale gelmesine sebep
olmaktadir. Ileri seviyede kutuplasma ortaya ¢iktiginda boliinmiis bir iktidar ortaya
cikmakta, bu iktidar yasama islevlerini yerine getirmekte etkisiz kalmakta ve gorece
mithim yasa tasarilarinda muhalefetin destegini almakta zorlanmakta yahut hig

alamamaktadir. (Jones, 2001: 137)

Buna gore parti kutuplagsmasi diisiik oldugunda, partiler birbirlerinin 6nerilerine tek tip
olarak kars1 ¢ikmazlar ve her partiden oy alma olasiliginin yiikselmesi ile parlamentoda
yasalar ve onergelerin biiylik ¢ogunluklarla isleme girmesi olasilig1 artar. Bu durum ise
yasamanin tikamasinin 6niine gecer. Buna bagl olarak ise, eger bir siyasi parti giiclii bir
sekilde iktidarda degilse, diger partilere veto ve oylama konusunda muhtag¢ oldugu icin
siyasi parti kutuplagmasi daha az vuku bulur. Fakat giiclii -buradaki gii¢c parlamentodaki
sandalye fazlaligini ifade etmektedir- bir iktidarin olmasi1 durumunda ise, diger partilerin
destegine ihtiya¢ duymadigi i¢in titkanma durumlar1 yasanmaz ve parti kutuplagsmasi
yasanabilir. Ozetlemek gerekirse, bir parti veto korkusu olmadan mecliste giindemini
gecirmek i¢in ihtiyag duydugu cogunluga yaklastik¢a, parti kutuplagmasi yasama
tikanikligina azalan bir marjinal destek saglar. (Jones, 2001: 128-129)

Parti kutuplagmast hususunda bir diger goriis ise Maurice Duverger’e aittir. Duverger,
siyasi partiler eserinde, iki partili sistemlerin, ¢ok partili sistemlere gore daha az
kutuplagacagint vurgulamistir. Ona gore iki partili sistemde, partiler meclisteki
sandalyeleri paylasirlar. Hiikiimet ve muhalefet, bu partiler arasinda dontisiimliidiir.
Hiikiimet ise ¢ogunlugun saglanmasi ile kurulur ki bu iki partili bir sistemde oldukca
basittir. Bu durum ise ortaya giiclii bir kabine ve istikrarli bir cogunluk ¢ikarir. Diger
taraftan ¢ok partili sistemlerde ise, hiikiimet kurabilmek i¢in ¢ogunlukla koalisyona
ihtiyac vardir. Bu koalisyon ise bircok durumda, birbirinden program ve goriis olarak
farkli olan siyasi partiler arasinda kurulur ve bu hiikiimet oldukca kirilgan yapidadir.

(Duverger, 1993: 277)

Sartori ise parti kutuplagmasini incelerken kategorik bir yaklasim gelistirmis ve *’Parties
and Party Systems’’ kitabinda, 1limli ¢ogulculuk ve kutuplagsmis ¢ogulculuk kavramlari
tizerinde durmustur. Iliml ¢ogulculuk kavrami, besten az partinin bulundugu iki partili
sistemleri tanimlarken, kutuplagsmis cogulculuk kavrami ise, ikiden fazla kutbun yer

aldig1 ve besten fazla partinin siyasi hayatta aktif oldugu sistemleri tanimlamaktadir.
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Siyasal kutuplagsmayi1 yalnizca parti niceligi ile agiklamak tiim toplumlar i¢in gegerli bir
olgu olmamakla beraber Ozellikle siyasal degerleri tam olgunlasmamis toplumlarda,
partilesmesine miisaade edilmemis veya partilesememis alt guruplarin ve ideolojik
yapilarin da bu model igerisinde dikkate alinmasi gerekmektedir. Son olarak Sartori’nin
siyasi parti kutuplagsmasini yalnizca ideolojik sag-sol seklinde formiile etmedigini, cogu
durumda, etnik, mezhepsel ve alt Kkiiltiirel boyutlar1 da bu model kapsaminda

degerlendirdigini belirtmekte fayda vardir. (Bilgi¢ ve Digerleri, 2014: 166)

Estaban ve Schneider, iki partili kutuplagmay1 detayl bir sekilde incelemis, niifusun iki
esit biiylkliikteki parcaya boliinmesi durumunda azami miktarda catigmaya
ulasilacaginin, fakat toplumun ¢ok parcali bir durumda bulunmasi durumunda ise
catigmanin azami diizeyde seyredecegini iddia etmislerdir. Iki kutuplu parti
kutuplagsmasinin en yiiksek siddet iceren catigsma bigimleri ile baglantili olup olmadigina
iliskin ac¢ik teorik ve ampirik sorular bulundugunu aktaran Estaban ve Schneider, ¢ok
kutupluluk ve iki kutuplulugun hangisinin istikrar hangisinin karmasaya sebep olduguna
yonelik tartigsmalar1 da giindemlerine tasimiglardir. Kimi teorisyenlerin, iki kutuplulugun
sistemi istikrara tagidigini diistindiiglinii, kimi teorisyenlerin ise ¢ok kutuplulugun olmasi
durumunda giiciin kimsenin eline tam olarak gecememesinden dolay1 daha az siddetli ve
istikrara meyilli oldugunu diisiindiiklerini aktaran Estaban ve Schneider, iki kutuplulugun
olmast durumunda, karsilikli maliyetlerin daha fazla olmasindan dolayi, statiikonun
muhafaza edilecegini ve sistemin ¢atismadan uzak duracagini iddia ederler. (Estaban ve

Schneider, 2008: 134-135)

Son olarak siyasi parti kutuplagsmasinin toplumda nasil bir karsilik buldugunu, yani ne
sekillerde karsimiza ¢iktigini agiklamakta fayda vardir. Kiris’ e gore parti kutuplagsmanin

gozle goriiniir hale gelmesi 4 sekilde ortaya ¢ikar;

a. Tek kutup: Belirli bir oranin {lizerinde yalnizca bir partinin ya da bir blogun
bulunmasi halidir. Bu durum aslinda tek kutbun etkinliginin olmast ve diger
kutuplarin pek fazla varlik gésterememesinden 6tiirli tam bir kutuplagma 6zelligi
tastmamaktadir.

b. Iki Kutup: Belirli bir oy oranmn iizerinde iki parti/parti blogunun bulunmasi
halidir. Bu durum uzak ve yakin olmak iizere iki dagilim halinde ortaya ¢ikabilir

b.a. Yakim Iki Kutup: Iki partinin oy oranlarmin at basi seyretmesi, birbirine
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olduk¢a yakin olmasi durumudur. Bu durumun gergeklesmesi, se¢menleri ikiye
boldiigii i¢in maksimum kutuplagsmanin oldugu senaryodur.

b.b. Uzak Iki Kutup: En yakin iki partinin arasinda biiyiik bir oy farkinin olmasi
durumudur. Bu durum sadece gorliniiste kalan bir kutuplasma halinde
yorumlanabilir.

Ug Kutup: belirli bir oy oranmin iizerinde {i¢ parti/parti blogunun bulunmasi
durumunu ifade etmektedir.

c.a. Yakin U¢ Kutup: En 6nde giden ii¢ partinin oy oranlarinin neredeyse ayni
olmas1 durumudur

c.b. Uzak Ug Kutup: Ug partiden birinin oy oraninin, diger iki partinin oranlarina
gore oldukca fazla olmasi durumudur.

Belirli bir oy oraninin iizerinde dort parti/parti blogunun bulunmasi durumunu
ifade eder. Bu durumda béliinme s6z konusu olmasi dolayzist ile parti kutuplagmasi

acisindan bir gerileme s6z konusudur. (Kirig, 2010: 184-185)

2.3.1.Giovanni Sartori’nin Kutuplasmis Cogulculuk Kavram

Kutuplasmis ¢ogulculuk, siyasi partilerin ana meseleler lizerinde goriis birliginin zay1f

oldugu ve kuvvetli sistem karsit1 partileri blinyesinde barindiran bir sistemdir. Asir

partilerle beraber 1liml1 merkezi partilerin de var olmasi, sistemi ¢ok kutuplu bir yap1

haline getirmektedir. Merkez partileri siirekli olarak hiikiimeti ellerinde tutmak igin

cabalarken, asir1 partilerin sorumsuz ve demagojik sdylemleri, merkez partilerini de bu

yola iter. Bu durumda, iktidarin tutarli ve cesur politikalar yiiriitmesi olduk¢a giictiir.

(Kiris, 2010: 28-29)

Sartori bu sistemin 6zelliklerini su sekilde formiile etmistir;

1.

Kutuplagmis cogulculugu diger sistemlerden ayirt eden ilk 6zellik, yapinin sistem
karsit1 partileri temel alarak iizerine yapilanmis olmasidir. Bu yapi, asir1 sol ve
asir1 sag ya da diger ¢esitlerden sistem karsitt muhalif partilerce karakterize edilir
Bu yapida iki tarafli karsitlik ve karsilikli dislayicilik had sathadadir. Bu durum,
iktidara karsit partilerin kendiliklerinden bir alternatif iktidar olusturmalarinin ve

gii¢ birligi yapmalarinin 6niine geger. Ciinkii Karsitlik tek yonlii degildir ve tiim
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muhalefetin iktidara zithg1 tek yonlii degildir. Iktidarin muhalefeti, muhalefetin
iktidar1 digladig1 gibi, muhalefet kendi arasinda birbirini de diglar.

Tek yonli karsithiktan iki yonlii karsitliga uzanan siirecte {ic onemli faktor
mevcuttur. 1k olarak bu yapi, bir siyasi partinin ya da bir gurup siyasi partinin
merkeze konumlanmast ile tanimlanir. Yapinin ideolojik yelpazesinin sol ve sag
merkezinde birden ¢ok partinin yerlestigi goriiliir. Bu durum ise iki kutuplu
etkilesimi ti¢ kutuplu etkilesime ¢evirir.

Kutuplasmis ¢cogulculukta fikir birligi o kadar diisiik ve fikir ayriliklar1 o kadar
derin hale gelir ki, sistemde bir mesruiyet bunalimi bas gosterir. Yap1 merkezi
temel almistir fakat merkezde konumlanmak i¢in siyasi alan diger partiler zaten
buray1 isgal ettigi icin yeterli degildir. Bu ise merkeze yerlesmek icin yapilan
rekabeti kizistirir.

. Bu sistemde zamanla merkez onemini yitirir ve radikal ug¢larin biri ya da ikisi
gittikce giiclenir.

Kutuplasmis cogulculukta, ideolojik yapilarin fazlaligir gozle goriiniir oranda
artar. Zira fikir birliginin saglanamayisi, genis bir ideolojik alan olusturur ve bu
durum, uzlas1 saglamakta zorlanan siyasi partileri igeren bir sistemi dogurur.

. Kutuplagsmis ¢ogulculukta akliselim bir muhalefet bulmak olduk¢a zordur. Bu
durum, asir1 ugtaki partilerin ¢coklugundan kaynaklanir. Bu asir1 ugtaki partiler,
iktidar olmaktan ziyade iktidar1 ve sistem sorgulamayi diistur haline
getirdiklerinden, muhalefetin yapici1 bir elestiride bulunmasi durumuna az
rastlanir.

Son olarak, kutuplagmis ¢ogulculukta isten ziyade vaatler 6n plandadir. Bu durum

vaatlerin havada ugusmasina sebep olmaktadir. (Sartori, 1976: 133-139)

2.3.2. Kutuplasms Parti Sistemleri ve Kutuplasmanin Olciilmesi

Kutuplagsmanin 6l¢timiinde, kutuplasmanin 6znesinin kim olduguna dayali olarak c¢ok

farkli 6l¢iim metotlar1 bulunmaktadir. Kutuplasmanin 6znesinde, siyasi partilerin mi

oldugu, se¢cmenlerin mi oldugu ya da siyasal elitlerin mi olduguna bagli olarak

kutuplagsmanin 6lgtitleri ve 6l¢lim yollar farklilik arz eder.

Kutuplasmanin ol¢lilmesinde en sik bagvurulan yontem Giovanni Sartori’nin ‘’Parties

and Party Systems’’ kitabinda kullandig1 yontemdir. Bu yontemde, tek boyutlu bir siyaset
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uzayinda, yani siyasi ortamda, birbirine en uzak iki partinin birbirine uzakliginin
Ol¢iilmesi ve diger partilerin bu tabloya gore yerlestirilmesidir. Bu uzakligin
Olclilmesinde ise kullanilan yontemler farklilik arz eder. Bu yontemlerden ilki segmenlere
sormaktir. Zira segmenlerin partilerin ideolojilerine yonelik algilari, onlarin oy verme
davramslarini sekillendirmektedir. Ikinci yontem partilerin uzmanlara sorulmasi ve elde

edilen veriler 15181nda 6l¢iimiin yapilmasidir.

Estaban ve Ray ise (1994) 4 temel kutuplasma 6zelligi belirlemis ve bu 6zelliklere uyum

oraninda bir kutuplagsma 6l¢egi belirlemistir.

Kutuplagmanin 6l¢iilmesi hususunda kimi aragtirmacilar ise kolay yolu tercih etmis ve
yalnizca siyasi parti sayisinin belirlenmesinin yeterli oldugunu diistinmiislerdir. Onlara
gore bu say1 kutuplagsmanin diizeyini 6l¢mek i¢in yeterli veriyi sunmaktadir. Fakat bu
yontemin dogru sonuclart vermemesi yiiksek olasiliktadir. Cilinkii benzer parti sayisina
sahip sistemlerde, partilerin ideolojik dagiliminin farklilik arz etmesi kutuplasmanin
degerlerinin dl¢iimiinii biitiiniiyle degistirebilir. Ote yandan cok partili sistemlerde

kutuplagmanin daha fazla oldugu ise yadsinamaz bir gergektir. (Dalton, 2008: 903-904)

Pelizzo ve Babones ise kutuplagsmay1 6lgmek icin basit sekilde sagin ve solun kazandigi
temsilci dagilimi tizerinde durmuslardir. Bu yaklasim oy dagilimini ideolojik mesafeden
daha yiiksek oranda dikkate almaktadir. Buna yaklasim 1s1ginda kutuplagma orani,
ideolojik yelpazenin merkezinde yer alan partilerin aldiklari oylarin toplaminin, ideolojik
yelpazenin saginda ve solunda yer alan ug¢ partilerin aldiklar1 oylarin toplamindan
cikarilarak elde edilir. Boylece bu formiilde asir1 uglarda toplanan oylarin merkeze gore

durumuna gére kutuplasma orani elde edilmektedir.! (Kiris, 2010:47)

Kutuplasmanin 6l¢iilmesinde arastirmacilar ¢ok farkli yontem ve usuller kullanmis

olsalar da bu yontemleri su sekilde genel bir siralamaya koymak miimkiindiir;

a. lktidardaki siyasi partinin oy oranim dikkate alarak &lgiim
b. Uglardaki asir1 partilerin biiyiikliigliniin hesaba katilmasi yolu ile 6l¢iim,

c. Sec¢imlere katilan siyasi partilerin sayisinin hesaplanmasi yolu ile 6l¢iim,

! Pelizzo ve Babones’ in Kutuplagma oram formiilii = (Asir1 sag + Asir1 sol)- Merkez oylar
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d. Partilerin ideolojik konumlarina gore, sag-sol, muhafazakar-laik, sosyalist-liberal
gibi siiflandirilmasi yolu ile 6l¢iim,

e. Partilerin séylem ve programlarinin incelenmesi yolu ile 6l¢iim,

f. Seg¢men davraniglar1 ve segmenlerin partileri algilama big¢imlerinin incelenmesi

yolu ile 6l¢iim. (Dalton, 2008: 904)
2.4.Siyasal Elitlerin Kutuplasmasi

Siyasal kutuplagsmanin toplumun her tabakasinda goriinmesiyle beraber, siyasal
seckinlerin de bundan muaf olmadig: agiktir. Hatta sunu soyleyebiliriz ki, kutuplagsma
siyasal seckinler arasinda daha belirgin bir seviyede ortaya cikar. Burada siyasal
seckinlerden kasit, yalnizca milletvekilleri degil ayrica parti aktivistleri ve siyasal siirecte

etkili diger aktorlerdir. (Epstein ve Graham, 2007: 2)

Siyasal segkinlerin en basta gelenleri olan milletvekillerinin, meclisteki partizan
kutuplagmasi ise siyaset bilimciler tarafindan meclisteki her partinin ortanca {iyeleri
arasindaki ideolojik mesafe olarak tamimlanmaktadir. Ideolojik uzaklik, genelde
meclisteki yoklama, onerge ve benzeri oylamalardaki oylarla dlgiiliir. Yaygin olarak
kullanilan bir sistem -1'i en liberal ve + 1'i de en muhafazakar olarak tanimlar. Her iiyeye,
belirli bir oturumdaki tiim yoklama oylarini1 hesaba katan karakteristik bir 6l¢ege dayali
olarak —1 ile + 1 arasinda bir de8er atanir. Her parti icinde, liyelik oylama ve temel
inanglar acisindan daha benzer hale geldigi; baska bir deyisle, partiler kendi i¢inde daha
homojen hale geldigi durumlarda partiler ideolojik olarak birbirinden daha da uzaklasir
ve bu uzaklagma neticesinde, partiler arasinda koprii kuran ve 6nemli uzlasmalara aracilik
eden merkezcilerde de belirgin bir diislis yasanir. Bu diisiis en alt seviyeye indiginde ise
kutuplasma en iist seviyeye ¢ikar. Meclisteki ortancalarin durumu ile kutuplagsmanin seyri
bir tahterevalli gibi bir seyir izler. Birinin al¢almasi durumunda digeri zirveyi goriir.

(Epstein ve Graham, 2007: 2-3)

Aktivistler ise siyasal kutuplasmanin en yogun gozlenebilecegi siyasal seckinlerdir.
Ciinkii onlar en yogun siyasal tercihlere sahiptirler. Onlar, kampanyalar ve sorunlar
tizerinde ¢ok calisarak, eksik noktalara daha fazla parmak basarak, siyasette daha fazla
etkiye sahip olmak, adindan daha fazla s6z ettirmek, bir sonraki se¢cimlerde parlamentoda

yer almak gibi hirslara sahiptirler. Birincil aday olan aktivistleri, se¢cmenlerin ug
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noktalardaki tutum ve davranislarini besleyerek secimde pusulada kendini vaz gegilmez
hale getirmek istemektedirler. Bu durum genel se¢imlerde ilimli adaylarin ortadan
kaybolmasina ve segmenlerin iki radikal aday arasinda se¢im yapmaya mecbur kalmasi

durumuna sebep olmaktadir. (Epstein ve Graham, 2007: 6)

[liml1 adaylarin kaybi, siyasal se¢meninin gergekte oldugundan ¢ok daha fazla
kutuplasmis goriinmesine neden olabilir. Se¢men tutumlar1 c¢ogunlukla merkezci
olabilirken, segkinler yukarda bahsedilen nedenlerden ya da farkli sebeplerden Otiirii
(6rnegin kimi politikacilar kendi kabahatleri ortaya ¢iktigi taktirde, kutuplagsmanin
cazibesinden faydalanarak, toplumu kutuplasmaya iten sebepleri giindeme getirme
yoluyla kabahatini unutturmaya ¢abalayabilir. Bu durum *>Whataboutism/pekiyasuculuk?
olarak tamimlanir.) daha kutuplasmis bir giindem empoze edebilir. (Fiorina ve

Levendusky, 2006: 70)

Medya da asirt uglardaki siyasal segkinleri géz Oniine koyarak seckinler arasindaki
kutuplagsmanin artmasina ve kutuplasmanin siyasal seckinlerden halka sirayet etmesine
sebep olabilir. Bu durumun altinda yatan sebep, medya organlarinin, sosyal medyanin
gelisimi ile eski okuyucu ya da izleyici oranini yakalayamamasi ve bu durumdan 6tiirii,
dikkat cekici hamlelerle giincelligini korumak istemesidir. Asir1 uclardaki siyasal
seckinlerin ekran bagina taginmasi ve onlarin agir1 sdylemlerinin sansasyon yaratmasi ve

medya organinin bilinilirliginin artmasi ya da taze kalmasi umulur. (Mutz, 2006: 232)

2 Whataboutism: kendi argiimanlarini dogrudan ¢iiriitmeden veya ¢iiriitmeden, rakibin ikiyiizliligiini
su¢layarak konumunu gézden diisiirmeye c¢alisan tu quoque mantiksal yanilgisinin bir ¢esididir. Detayli
bilgi igin: https://en.wikipedia.org/wiki/Whataboutism

50



BOLUM III: TURK SiYASI HAYATINDA SECKIN DEGISiMi VE
SIYASAL KUTUPLASMA

Ak Parti doneminde kutuplagsmanin ve elit degisiminin var olup olmadiginin izah edilmesi
icin Ak parti donemine kadar yasanan ve Tiirk siyasal hayatina biiyiik etkisi bulunan
Tanzimat ile baslayan modernlesme siirecini ve bu siirecte siyasal hayatta ve toplumun
kiiltlir diinyasinda yasanan biiylik degisimin aktarilmasi gerekmektedir. Calismanin bu
kisminda, bahsettigimiz degisim akabinde Tiirk siyasi hayatinda yasanan gelismeler
aktarilmis ve bu gelismeler, daha 6nce acikladigimiz elit degisimi ve siyasal kutuplagma

kavramlar1 lizerinden incelenmistir.

3.1.Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirk Siyasi Hayatimin Seckincilik ve Kutuplasma

Uzerinden Incelenmesi

3.1.1.Tanzimattan Cumhuriyete Elit Degisimi

Tezi olusturan ana savlardan biri, Tiirk siyasi hayatinda iki biiyiik elit degisiminin
yasandig1 iddiasidir. Bunlardan biri Tanzimat ile baslayan ve cumhuriyetin ilk yillaria

degin devam eden modernlesme siirecinde yasanan elit degisimidir.

Buna gore Osmanli’nin son doneminde yasanan gelismelere ve toplumsal degisimlere
paralel olarak, siyasal seckinlerin yapisinda da bir degisme yasanmistir. (Arslan, 2003b:
3) Bu degisim siireci igerisinde mesrutiyet taraftari, halkin siyasal sisteme katilmasini
arzulayan yeni elitleri ile gelenekselci elitler arasinda yasanan miicadele cumhuriyetin ilk
yillarina kadar slirmiis ve son Osmanli siyasal hayatina ve Cumbhuriyetin ilk yillarindaki
siyasal hayata damgasin1i vurmustur. (Karpat,2010:153) Bahsedilen degisme durumu,
daha once bahsedilen, Mosca’nin yonetici smifin ilelebet payidar kalamayacagini ve
siyasal simnifin, toplumun sosyolojik degisimi ile beraber degisime ugrayacagi tezini

destekler niteliktedir.

Modernlesme donemine géz atmadan 6nce, Osmanl klasik donem siyasal hayatina gz
atacak olursak, Osmanli’nin insanlik tarihinin tarim medeniyetleri ddoneminde yiikselmesi
ve giiclenmeye baglamasindan dolayi, donemin diger devletleri ile benzer 6zellikler
gdstermesi ve patrimonyal bir yapida sekillenmesi sasirtic1 degildir. Ote yandan Osmanli

bir Islam devleti olmas1 dolayzsi ile Islam geleneklerinin de ydnetiminde etkili olmasi sdz
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konusudur. Son olarak ise Orta Asya’dan yiizyillar icerisinde Anadolu’ya akan bir Tiirk
medeniyeti olmasinin da etkisi ile Osmanli yonetim sisteminde etkili olan {iglincii unsur
ise Tirk yonetim gelenekleridir. (Dursun, 2018: 2-3) Bu noktadan hareketle Osmanl
klasik donem elitleri olarak, hiikiimdar, hanedan ve divan iiyeleri, ulema ve Seyh-iil
Islamlar ve bir noktada da ayanlar, ug beyleri, timar sahipleri gibi feodal liderleri saymak

mimkindiir.

Osmanli Devleti, 13. yiizyilin sonunda kurulmus ve 16. yiizyilda en parlak dénemine
ulagmstir. 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren 18. yiizyila kadar devlet yavas yavas
zayiflamigtir. Devletin, dnce yeni topraklari fethetme devri bitti. Sonrasinda eldeki
topraklarin1 kaybetmeye basladi. (Heper, 2011: 37) ilerleyen siirecte, Osmanli Devleti
1699 Karlofca anlagmasi ile gerileme donemine girmis ve bu siirecte vukuu bulan
hadiseler Osmanli’nin artik eski giliciinden uzak oldugunu ortaya koymustur. Bu siirecte
devletin 1slah1 ve eski giiciine kavusmasi i¢in bir¢ok ¢aba gdsterilmis olsa da bu hususlar
tarih biliminin alaninda olup, konumuz olan elit degisimini ilgilendiren degisimler 18.
Yiizyildan bil itibar yasanmaya baslamistir. 18.yy. a kadar sorunlarim1 kendi igerisinde
cozmeye gayret gosteren Osmanli bu ¢abalardan bir nihayet alamayinca, yiiziinii batiya
donmeye baslamis, batidan ithal ettigi sorun ¢6zme metotlar1 ise modernlesme siirecini
baslatmistir. (Dursun,2018: 22-23) Pareto’nun elit degisimine yonelik tespitlerinde
karsimiza ¢ikan, kriz-eski seckinin diisiisii-yeni seckinin ylikselisi seklinde cereyan eden
stirecte, yukarda karsilastirilan durumu kriz donemi olarak adlandirmak miimkiindiir. Bu
krizin ana sorusu ise, Tanzimat silireci boyunca giindemde olan ‘’bu devlet nasil kurtulur’’

sorusudur.

[k donemlerde batiya kars: yenilgilerin askeri alanda olmasi hasebi ile ordu merkezli bir
modernlesme siireci s6z konusu olsa dahi, 1820 ve 1830’lu yillarda modernlesme
genisleyerek egitim kurumlarini da kapsamis, bu kapsamda batili modellere uygun egitim
kurumlar1 da egitim sisteminde yer bulmaya baslamistir. Bu kurumlarda yeniliklere agik
yeni seckin ziimresi yetismeye baslamis ve bu durum seckinler arasinda mesleki agidan
farklilasmalarin oniinii agmustir. (Kazancigil, 2000: 146) Bu kurumlarin acilmasi ile
olusan yeni seckin ziimre, Pareto’nun bahsettigi gibi Osmanli’nin yiikselis donemindeki
seckinlerinin, iistiin vasiflarin ileriye aktaramamasi ve Avrupa’nin karsisinda diistigii

krizden ¢ikabilmesi i¢in yeni seckinler olusturma ve deverani devam ettirme ¢abasinin
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mahsuliidiir. Ote yandan, Osmanl reformcularinin yetistirdigi bu yeni biirokratlar, devlet
cikarlarin1 Onceleyen yetismis ve bilgili biirokrat seckinler idi. Yani bir bakima eski
seckinlerin modern kaliplara dokiilmiis halinden ibaret idiler. Bu ise, eski seckinlere
bir¢cok acidan benzeyen bir iirlin olarak ortaya ¢ikmakta idi. (Mardin,2000: 90) Dar bir
toplumsal tabakadan gelen Tanzimat segkinlerinin ve Gen¢ Osmanlilarin tersine, yeni
kurulan Miihendishane, T1ibbiye, Miilkiye gibi yliksek okullarda egitim alan sivil ve asker
elitler sadece yiiksek Osmanli biirokratlarinin ¢ocuklar1 degillerdi. Bir¢oklar1 tasradan
geliyordu ve kokenleri halka dayaniyordu. Mesleksel agidan subay ve memurlara
avukatlar, hakimler ve gazeteciler katilmisti. Bu yeni elit gruplari ise eski tip Osmanl

biirokratlar1 ile uyugmakta sorun yasiyor idi. (Kazancigil, 2000: 147)

Osmanli’da bu donemde agilan modern okullarda egitim gorenler, yavas yavas mevcut
siyasal sistemin ve iilkenin siyasal — sosyal durumunun arz ettigi tehlike diisiincesini
gelistirmeye baslamis ve yeni bir segkin zliimre ortaya ¢ikmaya baglamistir. Diger bir
deyisle, mesrutiyetin ilan edilmesini saglayan sart ve havayr olusturacak olan bu yeni
seckin ziimre Geng Osmanlilardir. (Kiziltan, 2006: 254) Fransiz ihtilali gibi ¢ogu Avrupa
modernlesme hareketlerini tecriibe eden bu yeni seckin ziimre, Tanzimat’in siyasi
diisiincesini olgunlastirmis ve ilk anayasasini yapip Meclisi Mebusan’ 1n agilmasina
vesile olmustur. (Akgiil, 2016: 57-58) Koken itibari ile geleneksel elitlere ait ziimreler ile
bu ziimre daha sonralart Meclisi Mebusan icerisinde geleneksel elitleri savunan tasra
esrafi ve esnafi ile yeni elit ziimrenin temsilcisi sayilabilecek olan biirokratik elitler olarak
iki ayr1 kanatta viicut bulmus ve ¢atigsmaktan geri durmamiglardir. (Karpat, 2010: 62) Bu
durum, Pareto’ nun kriz dénemi dedigi donemi yagsayan Osmanli igerisinde eski ve yeni

seckinlerin ¢atismasinin gozle goriiniir hale gelmesi halidir.

Bu yeni elit ziimre ile geleneksel Osmanli elitinin ikiliginden demokrasiye yol agacak
projeler dogmus, demokrasiye hevesli bu yeni elit ziimrenin tavrini direkt olarak mutlak
monarsinin bag1 olan padisaha yoneltmesi daha sonralar1 bahsi gegen demokratik
hamlelere kap1 aralamistir. (Turhan, 1991: 93) Bu durumun garip olan yani ise, mutlak
iktidar ve dolayisi ile padisah karsit1 olan bu yeni seg¢kin gurubun neredeyse tamaminin
sultanin bizzat agtig1 ve himayesine aldig1 batili egitim kurumlarindan yetismis ya da

sultan tarafindan egitim amaci ile batiya gonderilenlerden miitesekkil olmasi idi. (Mardin,

2012: 96)
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Bu gelismeler 1s181inda, 23 Aralik 1876 da ilk Osmanli anayasasi olan Kanuni Esasi ilan
edilmis, Heyeti Ayan ve Heyeti Mebusan meclislerinin de acilmasi ile Osmanli politik
sistemi modernlesme dogrultusunda degismis ve doniigsmiistiir. Fakat daha onceleri
Osmanli’da bir se¢im geleneginin olmamasi dolayisi ile mebuslar, vilayetlerdeki ileri
gelenler tarafindan secilmistir. Bu durumda ilk mebuslarin, halk tarafindan degil yerel
esraf ve elitler tarafindan parlamentoya gdnderilen elitler oldugu sdylenebilir. (Turhan,
1991: 98) Fakat ne yazik ki lilkenin modern politik hayatinin baslangici sayilan bu meclis
sultan II. Abdiilhamit tarafindan iki sene sonra 93 Harbi ve halkin siyasal kiiltiiriiniin

heniiz olgunlagsmamasi gibi bahaneler ile siiresiz tatil edilmistir.

Sultanin bu meclisi tatil etmesi ile Osmanli siyasal sistemi nispeten eski haline donmiis,
tek gercek siyasal elit olan sultanin dogrudan atamasi ile {ist diizey biirokratlar tayin edilir
olmustur. Bu donem, yeni elit zimre ve Abdiilhamid karsitlar1 tarafindan
“‘istibdat(bask1)’’ donemi olarak adlandirilmistir. Bu donemde, yeni elit zlimrenin ikinci
kusagi olan Jon Tiirkler yeraltina cekilmis, bir kismi ise Avrupa’ya firar etmis ve
faaliyetlerini gizlilikle yiiriitmeye devam etmistir. Bu yeni elit organizasyonlarindan biri
olan ve ¢ogunlukla ordudaki gen¢ subaylar arasinda taraftar bulan ittihat ve terakkiye
mensup olan geng subaylari 1908 yilinda Rumeli’de daglara ¢ekilerek organize bir isyan
hareketi baglatmasi sonucunda II. Abdiilhamit, Kanuni Esasi’yi tekrar yiiriirliige koymaya
mecbur kalmigtir. Abdiilhamit esasen biiyiik bir askeri giice sahip olmasina ragmen bu
giictinii kiiclik bir asi azinliga kars1 kullanmaktan ¢ekinmis olmasi, Pareto’nun kuraminda
acikladigi, eski seckinlerin diisilisli esnasinda elindeki giicli kullanmakta tereddiit etmesi

fikri ile aciklanabilir.

Bu devrim neticesinde gelisen yeni Ozgiirliik¢li siyasal ortamda bir¢ok yeni parti
kurulmus, yapilan segimlerde, devrimi gergeklestiren organizasyonun partisi olan Ittihat
ve Terakki Cemiyeti, 54 sandalye kazanarak ¢cogunlugu elde etmistir. (Karpat, 2010 :178)
Ittihat ve Terakki hareketi artik yeni siyasal elittir ve Pareto’nun ifade ettigi gibi yeni
seckin olmanin getirdigi disiplinli ve organize bir hareket olma o&zelligini iginde

barindirmaktadir.

Bu ihtilal akabinde, modernistlerden milliyetgilere, Islamcilardan biirokrat
entelektiiellere kadar genis bir yelpaze yeni elit ziimrenin olusumunda yer almus,

farkliliklarina ragmen ortak noktalar ise gogunun tasra kdkenli olmasi olan bu yeni elitler
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ile birgok yeni unsur yonetici elite dahil olmustur. Bu durum akabinde yasanan bir baska
degisim ise, siyasal organizasyon cerisinde ilerleyerek siyasal elite dahil olma imkaninin
ortaya ¢ikmis olmasidir. Siyasal parti yoluyla yiikselmeye 6rnek olarak, siradan bir posta
memurlugundan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin etkin kisiligi haline gelen Talat Pasa

ornek verilebilir (Turhan, 1991: 111)

Ilerleyen siiregte ise yeni iktidar eliti ittihat ve Terakki hareketi askeri disiplinin
beraberinde getirdigi iyi organize olma kabiliyeti ile {ilkeyi sultas1 altina almis, sopali
secimler gibi bir¢ok skandala imza atarak iilkeyi kendi iilkii ve menfaatleri dogrultusunda
Abdiilhamit doneminden daha baskici bir yonetim ile idare etmeye baslamis ve maceraci
ruhlari- baslangi¢ seviyesindeki ulusalciliklart ile 1. Diinya Savasina dahil olmus ve

Osmanli’nin sonunu getirmislerdir.

Ozetlemek gerekirse yukarida anlatilan tiim bu modernlesme siirecinin dzelliklerini su

sekilde siralamak miimkiindiir:

- Elitist bir modernlesmedir.

- Busstireg Pozitivizmin ve Elitizmin golgesinde bir modernlesme siirecidir.

- 1789 Fransiz Ihtilali gibi dis kaynakli faktérler bu siirece énemli oranda etki
etmistir.

- Batilllagma ve bu batililasma yolu ile devletin modern saiklerle yeniden

diizenlenerek ‘’devletin kurtarilmasi’” gayesi etkindir

Bu siirecte idarede, siyasette, toplum yapisinda ve insanlarin zihin diinyalarinda ciddi
farklilasmalar gerceklesmis, yeni kurumlar ve siirecler sisteme dahil olmustur. Yasanan

bu degisim ve doniisiim Cumhuriyet doneminde de hiz kesmeden devam etmistir

Bu donemde meydana gelen siyasal degismeleri ise asagidaki tablo ile Ozetlemek

mumkuindiir.
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Kaynak: (Kalaycioglu ve Saribay, 2014: 38)

3.1.2. Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirk Siyasal Hayatinda Kutuplasma

Tiirk siyasi hayatinin bugiinkii kutuplasma zeminini Osmanli’dan miras olarak
devraldigini sdylemek miimkiindiir. Bahse konu kutuplagsmanin kokenleri, Osmanli son
donemine ya da modernlesme siirecinin baglangicina degin uzanmaktadir. Tanzimat ile
baslayan batililasma hareketinin, topluda geleneksel degerlere bagh kesimlere geleneksel
degerler yerine ikame edilmeye calisilan batili degerleri kabul ettirme ¢abasi kutuplasma
eksenlerinden biri olan muhafazakar-laik kutuplagmasina yol agtig1 ifade edilebilir. Bu
durumu Mardin, merkez-¢evre catismasi olarak ifade etmekte merkezi devlet ile
0zdeslestirmekte, merkez—cevre ¢atismasini da yoneticilerle yonetilenler, iceridekiler ile
disaridakiler, siyasal elitle toplumun geri kalani arasinda bir catisma olarak ele
almaktadir. Bu catismada merkezin amaci, merkezi otoriteyi veya devletin otoritesini
siirdiirmek, kuvvetlendirmek ve toplumun kenar kesimleri iizerinde hakim kilmak iken
cevre, kendi degerlerini, kiiltiirel ozelliklerini ve oOzerkligini muhafaza etmeye
cabalamakta, merkezi otoriteye ve onun temsilcilerine karsi negatif bir bakis agisina sahip

olmaktadir. (Ozbudun, 1975: 24) Bu tespitte bahse konu merkez, yeni degerler etrafinda
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toplanan yeni yonetici elit, cevre ise, geleneksel degerleri korumakta kararli olan halk

olarak agiklanabilir.

Bu bilgiler 1s1ginda, Osmanli son donem siyasal hayatinda, kutuplagsmanin ilk
emarelerinin, batililasmanin farkli yorumlanmasindan kaynaklandigim1 ifade etmek
mimkiindiir. Batida filizlenmeye baslayan pozitivizm ve bireyci laik goriislerden
Osmanli aydinlar1 da nasibini almig, bu hadise Osmanli’da muhafazakar gelenekselci
gurup ile yenilik¢i laik guruplarin sekillenmesini akabinde ise siyasal elitler diizeyinde
kutuplagmanin baslamasinin 6niinii agmistir (Ziircher, 2015: 47). Osmanli’nin gerileme
donemini sonlandirmak amaci ile uygulamaya koydugu egitim reformlari, yurtdigina
Ogrenci gondermesi, gibi adimlar iktidar ve siyasal elitler ile tebaa arasinda ugurumun
acilmasina sebep olmustur. Zira yapilan yenilikler halkin talebi dogrultusunda degil,

tepeden inmeci bir yaklasimla gerceklestirilmistir. (Ziircher, 2015: 76)

Tanzimat donemine degin biirokratlar, halka hizmet hakka hizmettir diisturu ile hareket
eden siyasal seckinler iken modernlesme siireci ile olusmaya baglayan yeni siyasal
seckinler halki geri kafali olarak nitelendiren, Islam’1 yeniliklere engel teskil eden bir
unsur olarak kabul eden halktan kopuk kisiler olarak yetismislerdir. Halka yakin olan
elitler medrese mezunu kisiler iken, halktan kopuk yeni siyasal elitler ise modern egitim
kurumlar1 olan mekteplerden mezun olan kisilerdir (Karpat, 2015: 41). Bu durum ise
devaminda, bu iki elitin kutuplagsmasini ve bu kutuplagmanin yavas yavas halka inerek

halkin Tanzimat reformlarin1 desteklememesine sebep olmustur.

Bu siirecin organize haldeki ilk siyasal elit gurubu Geng Osmanlilardir. Geng Osmanlilar,
Tanzimat doneminde yetisen kusaklardan olup toplumun desteginden biiyiik oranda
mahrumdurlar. Bu ¢er¢cevede onlarin temel gayesi sistemde koklii bir degisiklik yapmak
degil, bunun yerine 1liml1 bir padisahi basa getirerek Osmanli iktidari ile toplumu arasinda
bir sézlesme yapilmasini ve bu vesile ile devleti Bati’nin baskilarina kars1 dirayetli hale

getirmektir. (Ahmad, 2007: 46-47)

Ilerleyen siiregte, yeni elitlerin baskisina dayanamayan merkezi hiikiimetin 1876 da
Kanuni Esasiyi yayimlamas ile bu elitler Bab-1 Ali’de temsil imkan1 bulmustur. Bu yeni
anayasa ile agilan meclis, yenilik¢i laikler ile gelenekselciler arasindaki kutuplagsmay1

meclise ve mesru siyasi arenaya kanalize etmis olsa da meclisin Omriiniin kisa siirmesi
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neticesinde, yenilik¢i kadrolarin tekrar yer altina inmesiyle miicadele ve kutuplasma

tekrar illegal zeminlere kaymustir.

IT1. Abdiilhamit yonetiminde yenilik¢ilerin istibdat olarak adlandirdigi, Osmanli’nin tekrar
mutlakiyet¢i bir yapiya doniismesi, bu yeni elitler ile gelenekselciler arasindaki
kutuplasmayr artirmig ve gizli yeraltt cemiyetleri kurulmaya baslanmigtir. Bu
cemiyetlerden en 6nemlisi ve onde geleni olan Jon Tiirkler daha sonra Tiirk siyasal
hayatina temel olusturacak partilerin olusmasina zemin hazirlamistir. (Tiirk, 2017: 96)
Jon Tiirkler iki ana unsurdan olusmaktadir. Bunlardan birincisi daha sonra Ittihat ve
Terakki Cemiyetine doniisecek olan Ahmet Riza Bey kanadidir. Diger kanat ise daha
sonra Ahrar Firkasina doniisecek olan Prens Sabahattin’in Tesebbiis-ii Sahsi ve Ademi
Merkezi Cemiyetidir. Bu iki cemiyetin ayristigir baslica konu, mutlakiyetin askeri bir
ihtilalle degigmesinin gerekli olup olmadigidir. Prens Sabahattin kanadi istibdadin
toplumsal sartlarin bir mahsulii oldugunu ve yeni bir istibdat yonetiminin olusmamasi
i¢cin ademi merkeziyet etrafinda toplumsal sartlarin iyilestirilmesi gerekliligini, ¢ok lazim
gelirse dost bir iilkenin destegine bagvurulmasi yolunun izlenmesini savunurken, Ahmet
Riza Bey kanadinin goriisleri ise askeri ihtilal iizerine kuruludur. Bu goriisiin kaynagi ise,
ordunu miidahalesinin olmadig1 bir degisim durumunda i¢ karisikliklarin bas gostererek
iilkeyi dagilmaya siiriikklemesi endisesidir. (Kiris, 2010: 66-67) ittihat ve terakkinin bu
tutumu ilerleyen siirecte Tiirk siyasi hayatindaki yeni elitlerin de zor sartlarda askeri
darbeye basvurma aligkanligini dogurmus ve bu zihniyet ile yeni elitler cumhuriyet
doneminde de askeri darbelerden yana tavir alma aligkanligi edinmistir. (Karpat,2015

:102)

1908 yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti mensubu bir gurup askerin daglara ¢ekilerek
isyan etmesi ve cemiyet mensubu subaylarin iilkenin her tarafindan tehdit dolu telgraflar
cekerek saraya baski kurmasi tizerin II. Abdiilhamit Kanuni Esasi’yi tekrar yliriirliige
koymus ve Osmanli tekrar mesruti sisteme dontis yapmistir. Ayni yil yapilan se¢imlerde
Ittihat ve Terakki Cemiyeti mecliste cogunlugu eline almis, Ahrar Firkas1 ise gozle

gOriiniir bir basar1 elde edememistir.

Bu yeni siirecte kutuplagsma etkisini azaltmak yerine artirmaya baglamistir.1909 yilinda,

Ittihat ve Terakkinin ydnetime tam anlami ile hakim olamamasi, baskict uygulamalar ve
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mubhalefeti sindirmeye yonelik ¢abalarinin akabinde, hiikiimete yonelik sert yazilar ile
taninan gazeteci Hasan Fehmi’nin 6ldiiriilmesi kutuplasmay1 doruklara ¢ikarmis ve 31
Mart Vakasi olarak tarihe gegen eski elitlerin destekledigi ayaklanma bas gostermistir.
Olaylar, Ittihat ve Terakkinin merkezi Selanik’ten duyulunca Mustafa Kemal
onderligindeki Hareket Ordulari ile karst devrim girisimi etkisiz hale getirilmis
karsilarinda yer alan liberal ve muhafazakar muhalefetin bu tiir kalkismasina engel olsalar
dahi Ittihatgilar bu temellerden beslenen muhalefetin yeniden orgiitlenmesi ve etkili

olmaya devam etmesini 6nleyememislerdir. (Ahmad, 2007: 66-67)

Farkli eksenlerde devam eden Osmanli’daki kutuplagma devletin yikilisina degin devam
etmis, Halaskar Zabitan darbe girisimi, Bab-1 Ali baskini, politikaci ve gazetecilere
yonelik suikastlar, stirgiinler gibi sonuglar1 berberinde getirmistir. Temelde, yeni elitler-
eski elitler, batici-Islamc1, muhafazakar-laik kutuplasmasi olarak degerlendirebilecek bu
kutuplasma zemini Istiklal Savas1 désneminde dahi kendine toplumun zihninde ve siyasi
arenada yer bulmay1 basarmig, Osmanli Devleti tarihe karigsa dahi kendini Cumhuriyet

donemine devredebilmeyi basarmistir.

3.2. Cumhuriyet ve Tek Parti Donemi Tiirk Siyasi Hayatimin Seckincilik ve

Kutuplasma Uzerinden Incelenmesi

3.2.1. Tek Parti Donemi Tiirk Siyasi Hayatinda se¢kincilik

Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasindan yenik ayrilmasi ardindan Istanbul’un isgali ile
Mustafa Kemal’in zihin diinyasinda Anadolu’da yeni bir meclisin kurulmasi fikri
olgunlagsmis (Kongar, 2008: 81) ve Osmanli Mebusan Meclisi’nin dagitilmasindan kisa

bir siire sonra Ankara’da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi toplanmustir.

Osmanli’dan arta kalan askeri ve biirokratik elitlerin eliyle yiiriitiilen kurtulus savasi
siirecinde TBMM ’de savas sartlarma ragmen Birinci Gurup ve Ikinci Gurup ad1 altinda
iki farkli siyasal elit toplanmistir. Birinci gurup, Mustafa Kemal’in onciiliigiindeki
devlet¢i seckinci gurup idi. Bu gurubun en onemli Ozelligi, Kurtulus Savaginin
omurgasini olugturmasi ve yerel liderlerle is birligi yapabilmeyi de basarmis olmasidir.
Tiirk siyasi hayatinda ilk defa devletci seckincilerin yerel 6nderlerle is birligi yapabilmis

olmas1 kayda deger bir durumdur. Ote yandan, Mustafa Kemal’in gurubu, esasen Osmanli
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siyasal yapisint da degistirme niyetinde olmasina ragmen, askeri eylemlerde yerel halki
orgiitlemekte yasayacagi sikintilar1 goz Oniine alarak bu planlarin1 baslangi¢ sathasinda
gizli tutmuslardir. ikinci Gurup ise gelenekgi liberallerden olusmakta idi. Bu gurubun ana
ozelligi, gelenekselci elitlerden olusmasi, hilafet ve saltanat yanlilarini biinyesinde
barindirmast ve genel olarak Mustafa Kemal’in otoriter kisiliginden endiselilerin
toplandig1t gurup olmasi idi. Birinci TBMM’nin dagitilarak II. TBMM’nin kurulmasi
siirecinde Ikinci Gurup tasfiye edilmis ve devletci seckincilerin dnciiliigiinde cumhuriyete

gecis saglanmistir. (Kongar, 2008: 136-138)

Cumbhuriyetin ilan1 hususu, bash basina Tiirk siyasi hayati i¢in koklii bir doniisiim
olmustur. Ciinkii bu siireg, siyasal iktidar1 kullanma yetkisinin kadiri mutlak sultanlardan
alinip toplumun heniiz cumhuriyet standartlarini, kiltiirel ve sosyolojik olarak
saglayamadig1 bir ortamda, millet egemenligine teslim edilmesi siirecidir. Bu siire¢
ilerleyen safthada, az once bahsedilen sebeplerden otiirii cumhuriyet sistemine hazir
olmayan milletin toplumsal insast siireci halini almigtir. Cumhuriyetin ilan1 mevzusu
iktidar1 o an elinde tutan gurubun bir se¢imi olarak meydana gelmis ve milletin bu
mefhuma uyum saglayabilmesi i¢in radikal degisimler ve uygulamalar, bahse konu
gurubun eliyle gergeklesmistir. Cumhuriyetin akabindeki tek parti doneminde ise ayni
gayeden dolay1 mecburi bir kiiltiir degistirme siireci halka dayatilmis ve stireg, kiiltiir
degisimi ile sinirli kalmayip tiim toplumun ve iktidar elitlerinin de cumhuriyeti kuran
gurubun zihinsel yapisina uygun hale doniistiiriilmesi seklinde devam etmistir. (Dursun,
2018: 50-51) Bu bilgiler 1s181nda tek parti siirecinin demokrasiden uzak oldugunu ifade
edebiliriz. Zira Sartori’nin de ifade ettigi gibi demokraside elitler, kendilerini bir segenek
olarak sunarlar, ¢cogulcu bir yapiya sahiptirler ve topluma Onciiliik ederler. Demokratik
olmayan sistemlerde ise tek parti doneminde oldugu gibi seckinler tekildir ve topluma

yukaridan agagiya dogru bir baski uygulayarak doniistiirmeye calisir ve hitkkmederler.

Bu stirecin mimarlari, elbette ki topraktan biter gibi biri birden belirmemistir. Onlar, Jon
Tiirkler’ den beri entelektiiel bir elit tarafindan toplumun asagidan yukariya degil
yukaridan asagiya dogru doniistiiriilmesi fikrini miras olarak Osmanli reformistlerinden
devralmiglardir. (Ziircher, 2015: 48-50) Bu yeni Kemalist se¢kinler, yukaridan asagiya
dogru uyguladiklar1 doniisiim siirecinde keskin bir radikalizm yolunu tercih etmistir.

Bunun durumun altinda ise, modern bir ulus devlet kurma iddiasina sahip bu seckinlerin,
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geleneksel Islami diizenin geri kalmishgindan kurtulup, toplumu muasir medeniyetler
seviyesine ulagtirmada (Dursun,2018: 51-52) toplumun her haliikdrda doniisecegine olan
inanglart ve bu dogrultuda seckinlerin Onciiliigli ile silirecin hizlanmas1 gayreti

yatmaktadir.

Yukarida bahsedilen siire¢ icerisinde siyasal yapinin egemen giicii birinci guruptan Halk
Firkasina doniisen asker ve sivil biirokratlardan miitesekkil elitlerdir. (Kongar, 2008: 99)
Bu biirokrat elit, toplumun heniiz cumhuriyeti kavrayacak degerlere sahip olmamasi ve
topluma kendi degerleri asilayabilmek i¢in orgiitii kurmus, bu dogrultuda iktidara el
koymus ve 1950 yilina kadar tek parti yonetimini siirdiirmiistiir. Bununla birlikte, yerel
esraf, toprak agalari ve kentlerdeki bir gurup kiiciik burjuva ekonomik c¢ikarlari

dogrultusunda bu iktidar1 desteklemistir. (Turhan, 1991: 119)

Alt1 ok olarak ifade edilen yeni secgkinlerin degerlerinin topluma empoze edilmesi
stirecinde kimi zamanlar kisa siireli muhalefet denemeleri yapilsa dahi, Takrir-1 Siikkun
gibi uygulamalar ile kars: elitlerin tesebbiisii bastirilmis, indnii doneminde ise devlet
sistemi biirokratik bir zemine oturtularak biirokrat tercihinde, yeni degerler sistemine ve
siyasal yapiya (Halk Firkasi) baglilik ehliyet ve liyakatin Oniline ge¢mis, siyasal
seckinlerle biirokratik seckinler, devlet ile parti adeta i¢ ice gecmistir. (Heper, 1974: 109-
110) Yani Halk Partisinin orgiitlenmesi giderek genis bir hal almig ve Michels’in
bahsettigi oligarsinin tung yasasi tebariliz etmistir. Bu oligarsi igerisindeki elitleri, daha
onceki elitler gibi aydin kesim olarak gormek tam manasiyla dogru olmaz zira bu
siirecteki elit olmak Ttstiin meziyetlere degil, Michels’in de bahsettigi sekilde oOrgiit

icerisinde bir yel isgal etmeye ve o yerin getirdigi iktidar giiciine dayanmakta idi.

Bu durumun 1950 yilina kadar devam ettigini ifade etmekle beraber, tek parti stirecindeki
dontistimiin, halkin ekonomik ve sosyal refahinin yiikselmesinden ziyade, yeni toplumsal
degerlerin insasi, tek parti rejiminin kurulmasi ile eski doneme ait yap1, kurum ve elitlerin
tasfiye edilerek yeni bir kiiltiir ve ¢agdas bir medeniyet olusturma gayelerine yonelik

oldugunu belirtmekte fayda vardir. (Dursun, 2018:55)
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3.2.2. Tek Parti Donemi Tiirk Siyasi Hayatinda kutuplasma

Osmanli’nin I. Diinya savasindaki yenilgisi ve milli miicadelenin baglamasi-TBMM ’nin
acilmasi siirecinde yasanan ilk siyasal kutuplasma, Istanbul hiikiimeti ile Ankara
hiikiimeti arasindadir. Bu durum yer yer ¢atismalara sebep olarak bir i¢ savas goriintiisii
vermis olsa dahi ¢ogu noktasi elitler aras1 kutuplasmanin bir 6rnegi niteligindedir. Zira
her ne kadar usulde farklilik gosterse de iki hiikiimetin de gayesi devletin kurtarilmasi ve
sultanin giivence altina alinmas1 olmustur. Bu siirecte Istanbul hiikiimeti Mustafa Kemal’i
ve yoldaglarini fetva yolu ile sikistirmaya gayret etmis ve isyanci olarak ilan etmis, buna
mukabil Ankara hiikiimeti ise Istanbul hiikiimetinde gérevli yetkililer hakkinda idam

cezasina kadar varan sembolik mahkumiyetler ilan etmistir. (Tunaya, 1999: 59)

Bu dénemin esas kutuplasma ekseni ise I. Meclis’te baslayan ve daha sonra zaman zaman
durulup zaman zaman kuvvetlenen, devletgi-seckinci-modernlesmeci goriis ile liberal-
geleneksel-muhafazakar goriis catismasidir. ileriki siiregte segimlerin yenilenerek,
muhafazakar-gelenekselci Ikinci Gurubun iiyelerinin biiyiikk kisminin meclise tekrar
alnmamas1 ve ikinci Meclisin bu minval iizerine dizayn edilmesi, daha sonralar1 Islamci
laik kutuplasmasinin da temellerini olusturacak birtakim degisimlere sebep olmustur.
Birinci Mecliste partilesmenin heniiz belirgin olmamasina ragmen, Birinci ve ikinci
guruplari birer siyasi hareket olarak degerlendirirsek, Atlee’ nin tanimiyla biz ve onlar
seklinde iki gurubun olustugunu ve gurup kimliginde yogunlasmanin oldugunu
gbzlemleyebiliriz. Bu durum kutuplagsmanin varligini g6z dniine sermektedir. Ote yandan
Estaban ve Ray’ in kutuplagsmanin en 6nemli gostergelerinden biri olarak kalabalik gurup
sayisinin az olmasi iddiasin1 da kutuplasma zemininin birinci ve ikinci gurup adi altinda

olugmasi sebebiyle destekler niteliktedir.

1924 yilinda ise Mustafa Kemal eski Islamci elitlerle en biiyiik hesaplasmasii yasadi.
Hilafetin ilgas1 akabinde Hindistan Miisliimanlarinin da destegi ile muhafazakarlarin
tepkisi biiyiik bir siyasal kutuplagmaya sebep olmustur. Ciinkii hilafet Tiirk toplumunun
Islam diinyas1 ile baglarini temsil etmektedir ve ulus devleti smirlar1 disindaki krizlerin
ortasina sokmaktadir. Kemalistlerin koparmak istedigi bag tam da budur. (Ahmad, 1995:
81-82)
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Bu donemde Halk Firkasinin elitlerinin yeni siyasal seckinler sinifi olarak merkezi ele
gecirmesi ve yeni degerler sistemini cevredeki halka dayatmasi, eski Islami degerler
yerine yeni laik degerleri ikame etme cabasi tepki ile karsilanmis bu tepkiler, yeni
seckinler tarafindan cumhuriyet rejimine yonelik bir tehdit olarak algilanmis ve sert
yaptirimlarla bastirilmaya calisilmistir. Yeni bir ulus kimligi gelistirmeye ¢alisan
Kemalist seckinlerden olusan merkez i¢in ¢evrenin yeri tagra olarak goriilmiis ve tepkileri

de ihanet ile 6zdeslestirilmistir (Mardin,1990: 47-51)

Bu yeni elit guruba kars1 tek parti doneminde iki muhalif ses yiikselmistir. Bunlardan ilki,
tam bir muhalefet hareketi olarak degerlendirilebilecek olan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasidir. TCF’nin halkin dini hassasiyetlerine saygili oldugunu belirtmesi, Kemalist
rejim tarafindan meydan okuma olarak algilanmis ve karst devrim endiseleri ile siyasal
kutuplasma tavan yapmus, Kiirt-islamc1 Seyh Sait ayaklanmasi akabinde ¢ikarilan Takrir-
1 Siiklin kanunu ile partinin kapatilmasi siireci hizlanmis ve ilk organize muhalefet
hareketi ezilmistir. (Ahmad, 1995: 86-87) Ikinci muhalif ses ise bizzat Mustafa Kemal’in
istegi dogrultusunda kurulan, baglangicta her ne kadar yeni elitlerin ve yeni siyasi diizenin
karsit1 olarak kurulmasa da zamanla kutuplagsmanin etkisi ile yeni merkezden memnun
olmayanlarin partisi halini alan, kurucularinin TCF ile ayni sonu paylagsma endiseleri
altinda kendini fesheden, Serbest Cumhuriyet Firkas1 olmustur. (Tunaya, 1995: 624) TCF
ve SCF ‘nin kurulduklart ve mecliste ¢alistiklar1 siire¢ icerisinde toplumsal uzlasi
zemininin ortadan kalkti§in1 ve isyanlarin bas gosterdigini géz Oniine alacak olursak,
cumhuriyet dénemi boyunca zihinsel ayrismanin devam etmesi vesilesi ile bu donemde
yasananlar1 da kutuplagsma olarak degerlendirmek pekala miimkiindiir. Ote yandan bu
donemde yasanan yasamadaki anlamsiz tartigmalar ve meclisin Takrir-i Siikkun gibi
ideolojik temelli ve demokratik kaliteden yoksun yasalar g¢ikarmasi kutuplasmanin

olumsuz sonugclari olarak degerlendirilebilir.

Ozbudun ise yeni merkezi olusturan asker-sivil biirokrat elitlerin toplumun inang ve
degerlerine yonelik baskici tutumuna ragmen halkin kendi inang ve kiiltiirel 6zelliklerini
muhafaza etmekte dirayet gosterdigini ve yeni elitlere karsi olumsuz tutumlar
sergiledigini ifade etmis (1975: 24) ve merkez siirekli modernlesmecilerin elinde
oldugunu, bu yeni merkezin yeni bir ulus yaratim siirecinde halka dinsel yonii de mevcut

bir goriis birligi kazandirdigint ancak onu denetim altina aldigini, siyasal elitlerin giic
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miicadelesi igerisinde muhalefetteki elitlerin halkin hassasiyetlerinden yararlandigini ve
bunun kimi zamanlar siyasal kutuplagmay1 artirdigini aktarmistir (1975:46). Bu donemde
yasanan kutuplasmanin temel olarak laik-dindar kutuplagmasi olarak giin yiiziine ¢iktig1
asikardir. Yukarida yasanan durum Epstein ve Graham’in din temelli kutuplagma
tasvirine uygun bir kutuplagsma zeminidir. Bu tanima gore din temelli farkliliklarin siyasal
seckinler tarafindan kullanilmasi sonucunda siyasal kutuplagma, siyasal segkinlerin
cikarlarin1 besleyecek sekilde tirmandirilir. Yukarida aktarilan gelismeler ise bu olguya

tam olarak uyan bir 6rnek mahiyetinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozetle tek parti donemi igin bir degerlendirme yapilacak olursa, yeni elitlerin goriisleri
dogrultusunda toplumsal doniisiimiin temel dinamikleri olan muasir medeniyet mefkiiresi
dogrultusunda batili degerlerin tesisi i¢in tarihsel birikim tasfiye edilmis ve bunun yerine
materyalist-pozitivist yeni degerler yerlestirilmesi yolu izlenmistir. Kemalist yonetimin
Bati modelli modern ulus devlet inga etme projesi, geleneksel toplum diizenini bir nebze
de olsa devam ettirmek isteyen ¢evrelerle catismay1 glindeme getirmis, kutuplagsmay1
artirmistir. Bu donemde uygulamaya koyulan asir1 laik uygulamalara ve izlenen
politikalara yonelik tepki, Kemalist devrime yonelik karsi refleks halini almis olacak ki,

yapilan ilk serbest secimlerde iktidar el degistirmistir. (Dursun, 2018: 53)

3.3.1945-1960 Aras1 Donem Tiirk Siyasi Hayatinin Seckincilik ve Kutuplagsma

Uzerinden incelenmesi

3.3.1. 1945-1960 Aras: Tiirk Siyasi Hayatinda seckincilik

Tirkiye’nin demokratik diizene ve ¢ok partili hayata gecis siireci birden ve nedensiz
sekilde, kendi kendine ortaya ¢ikan bir durum degildir. Bu durumun altinda yatan bir¢ok
sebep bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Bati diinyasinin etkisidir. Bu déonemde II. Diinya
Savasi sonlanmis ve savastan demokrat cephe basarili ¢ikmistir. Bu sartlar altinda
Tirkiye SSCB ile Bat1 Blogu arasindaki tercihini Batidan yana kullanmis ve durum, eski
Nazizm-Fagizm esintileri iceren rejimden demokratik rejime gecisi mecbur kilmistir.
Ikinci sebep, halkin tek parti diizenine ve devletgi segkinci cephenin uygulamalarina
yonelik olumsuz tepkileridir. Ugiincii sebep, o zamana kadar uygulanan devletci
politikalar ve savas ekonomisinin de etkisi ile kapitalist sinifin ortaya c¢ikmasidir.

Kemalizm’in etkisine ek olarak bu ii¢ sebep, Demokrat Parti’nin olugsmasinda ve c¢ok
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partili hayata gecilmesinde etkilidir. Bu sebeplerin 1s1¢inda Demokrat Partinin
kurulmasinda doniim noktas1 toprak reformu olmustur. Toprak reformu sirasinda CHP ile
karsit goriisleri paylasan Bayar, Menderes, Kopriilii ve Koraltan partilerine yonelik bir
dortlii takrir isimli bir cephe olusturmus, toprak reformundan rahatsiz olan toprak
sahipleri ve kapitalist sinifin da destegini arkasina almislardir. Siireg, bu dortliiniin

CHP’den ayrilip DP’yi kurmasina kadar uzanmistir. (Kongar, 2008: 144-145)

1946 yilinda yapilan genel secimlerde acik oy gizli sayim gibi saibeli bir yontem izlenmis,
secimler, sasirtict olmayan sekilde CHP nin lehine sonuglanmstir. (Ziircher, 2015: 318)
Ittihat ve Terakki geleneginin bir devami olarak CHP’nin 1912 sopal1 secimlerine benzer
bir siire¢ yasatmasi devlet¢i seckinci cephenin, iktidardan vazge¢memekte ne kadar

1srarct olabileceginin kanit1 niteligindedir.

Demokrat Parti 1946 yilindan itibaren, liberal gelenekgi cephenin bir partisi olarak zuhur
etmesine ragmen diisliince ve ¢ikar farki gozetmeksizin baglangicta sosyalistler dahil
tilkedeki biitlin karsit guruplarca desteklenmistir. 62 milletvekili bulunan DP mecliste
Kemalist elitle biiylik tartismalar yagamis, ortamin gerginlesmesi tizerine Cumhurbagkani
[nénii 12 Temmuz Beyannamesi ile CHP ye karsi DP’nin yaninda oldugunu acikga
belirtmistir. Bu hamlesi ile Inénii DP’nin TCF ve SCF ile aym kaderi paylasmasinin
Oniine ge¢mistir. Tiirk demokrasi tarihi agisindan bir doniim noktasi olan bu hadisenin
akabinde 1950 sec¢imleri yapilmig, DP se¢imden biiyiik bir zaferle ¢ikmistir. Segimleri
kazanan Demokrat partinin aslinda devlet¢i seckincilerin c¢abalar1 ile yaratilmis
olmalarina ragmen — ¢iinkii kurucu kadrolar CHP’nin iginde uzun yillar siyaset yapmis
kisilerden miitesekkildir- devlet¢i seckincilerin iktidar1 1950 segimleri ile son bulmus
yerini gelenekgi liberallere kaptirmiglardir. (Kongar, 2008: 146-149) 1950 de yasanan bu
yonetici elit degisimi, Mosca’nin elit degisimi tanimlarindan demokratik yonetici elit
degisimine karsilik gelmektedir. Ve yeni elitlerin kendilerini halka bir segenek olarak
sunmas1 sebebi ile de Sartori’nin yaklagimina dayanarak sistemin demokratiklestigini

iddia etmek yanlis olmaz.

Onceleri biirokrasinin destegi olmadan secimi kazanmanin zorlugunun cekincesi altinda
bilirokrasiye ge¢misteki uygulamalarindan dolay1 sorusturmaya tabi tutulmama garantisi
verilse de (Ahmad, 1995: 155) yeni iktidarin giivenoyu almas1 akabinde zamanla ordunun

iist kademesi ve bir kisim biirokratlar tasfiye edilmis, tiim biirokrat(sivil-asker) ve
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aydinlara kars1 pozisyon alinmistir. Bahsedilen gelismenin altinda, bu giliruhun eski
Kemalist elitleri barindirmas1 ve CHP destekgisi olmalari, CHP nin demokrasi inancina
kars1 olusan giivensizlik, son olarak ise halktan baska hakimiyet kaynaginin olmadigina
yonelik inanglar gibi sebepler yatmaktadir. (Kongar, 1985: 164-165) Ancak sunu da
eklemekte fayda vardir ki Demokrat Parti iktidar siiresince, her ne kadar eski biirokratik
gelenek zayiflamis ve elitlerin pozisyonunda bir degisim yasanmis olsa da 50’lerin
sonunda dahi sivil biirokrasive eski elitlerin etkisi tam olarak kirilamamustir. (Heper,
1974: 140) Yani soyleyebiliriz ki tiim degisme c¢abalarina ragmen Michels’in de ifade
ettigi gibi blirokratik elit degisimi kolayca cereyan eden bir hadise degildir. Ciinkii
biirokratik Orgiitlerin zirvesindeki kisiler konumlarini kolayca terk etmek istemezler.
Emeklilik gibi mecburi siiregler neticesinde konumlarim1 terk etmeye mecbur
kaldiklarinda ise, yerlerine ya bizzat yetistirdikleri yahut kendileri gibi diisiinen,
kendilerinin gdlgesi olan kisileri birakmaktadirlar. Bu durum cumhuriyet tarihi boyunca

neredeyse istisnasiz her zaman bu sekilde olmustur.

1950 segimleri ile baslayan ve 10 yil devam eden DP iktidarmin siyasal elitleri
degistirdigini ve profesyonel ve uzman bir politikaci sinifinin ortaya ¢ikmasinda etkili
oldugunu ifade edebiliriz. (Turhan 1991: 181) Bu durumda Robert Michels’in dile
getirdigi oligarsinin tun¢ kanunu teorisinin etkisi biiylik olmustur. Ciinkii kalabalik
orgiitlenme anlayisi, orgiitiin oligarsi haline gelmesine sebep olan etkenlerden teknik
etkeni her daim tetiklemis, kalabaliklagan orgiitler bu etkenle uzmanlagsmaya ve

profesyonellige ihtiya¢ duymuslardir.

1950-60 arasi siiregte Kemalist biirokrat ve aydin elitlerin sistemdeki etkileri azalmistir.
Zira DP iktidari, ticaret ve sanayinin gelismesi ile giliclenen ve filizlene yeni burjuva
sinifinin igerisinden ¢ikan yeni siyasal elitlerin etkisi altinda olmustur. Bu sekilde, siyasal
sahnede bir tarafta asker-bilirokrat-devletci gelenek¢i aydinlardan miitesekkil Kemalist
elitler, diger tarafta ise se¢imle isbasina gelmis siyasetcilerden ve toplumsal destegi
biiylik oranda arkasina almis gelenekgi liberal elitler olmak {izere iki karsit elit ortaya

cikmigtir. (Caha, 1997: 261)

DP iktidar1 zaman zaman yasanan ekonomik krizle ve oligarsi halini alarak, toplumla
bagin1 koparmasi ile beraber toplumsal destegini de kaybetmeye baslamis, se¢imlerde

kendine oy vermeyen bolgeleri cezalandirma yoluna gitmis, basina yonelik sansiir ve
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baski uygulamarinda bulunmus ve hakimlerin teminatin1 saglayamayarak yargi
bagimsizligini ortadan kaldirmistir. Bu gili¢ zehirlenmesi durumu DP’den kopuslar
yasanmasina vesile olmustur. DP’nin demokratik ilkeleri gérmezden gelerek ¢ogunluk
baskis1 olusturmasi ve tek parti ddnemi benzeri icraatlarda bulunmasi aslinda ¢ok sasirtici
bir durum degildir. Zira bu déonemdeki siyasetgiler de tek parti doneminde yetismis ve o
donemin tezgahindan ge¢mis siyasetgilerden olusmaktadir. (Kongar, 1985: 244) DP
iktidar1 kendine karsi olusan gii¢lii muhalefeti kontrolii altina almakta zorlaninca,
Tahkikat Komisyonu gibi genis yetkili ve demokrasi dis1 kurumlar olusturmus, bu
komisyonlarda partinin sahitlerini gorevlendirerek raporlar hazirlatmig ve bu siireg
boyunca meclis tartigmalarinin basinda yaymlanmasina da engel olmustur. Universitelere
de miidahale eden DP profesorlerin siyasetle ilgilenmesini engellemeye kalkisinca
Ogrenci olaylar1 patlak vermis, Olaylar1 bastirmak i¢in c¢agrilan ordu namlusunu
hiikiimete ¢evirmis ve 27 Mayis 1960°’ta ordu yonetime el koymustur. (Ziircher, 2015:
348-350)

27 Mayis askeri ihtilali, yukarida belirtilen hadiselerin de etkisi ile ordunun biiyiik
kisminin ve ordu harici pek ¢ok farkli segkin ziimresinin de farkl diirtiilerle destekledigi

toplumsal bir eylem haline gelmistir. (Kongar, 2008: 169)

Cumbhuriyetin demokrasiyi tatil eden ilk askeri miidahalesi olarak siyasal literatiirde yer
edinen 27 Mayis 1960 askeri darbesi, nedensellik agisindan ¢ok partili hayata ge¢is siireci
beraberinde gelen yeni yonetim tarzindan kaynakli memnuniyetsizlik temelinde
filizlenmistir. iktidarm miihim bir kismi1 olan askeri ve sivil biirokrasi elitleri 1946’dan
sonra hakimiyetini esraf ve yeni burjuvaziden kurulu bir birliktelige kaptirmis; iktidarin
yeni sahipleri ise, aydin ziimre olarak tanimlanan biirokratik segkinler smnifinin

beklentilerinin aksi yoniinde toplumu idare etmeye kalkmistir (Turhan,1991:187)
3.3.2. 1945-1960 Aras1 Tiirk Siyasi Hayatinda Kutuplasma

1946-1950 arasindaki siyasal kutuplasmanin Osmanli mirasina dayandigini séylemek
miimkiindiir. Bu donemdeki kutuplagsmanin cepheleri olan DP tanzimattan beri varligini
koruyan gelenekgi liberal kesimin temsilcisi, CHP ise cumhuriyet ile idareyi ele alan ve

merkez konumuna gelen yenilik¢i laik kesimin temsilcisi olarak viicut bulmuslardir.
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Kronolojik bir baglangi¢ yapacak olursak, donemin ilk siyasal kutuplagmasi, 1946
secimlerinden sonra gerceklesmistir. Mecliste azinlikta bulunana gelenekgi-liberal cephe
Demokrat Partinin maruz kaldigi muamele tarihe 12 Temmuz Beyannamesi olarak gegcen
[nénii’niin dnciiliigiinde eski elitlerin muhalefetin mesruiyetini kabul ettigi belge ile
hafifletilmis, kutuplagsma azaltilmaya g¢alisilmistir. Buna mukabil DP’nin se¢imlerde
“’devri sabik yaratmama’’ taahhiidii yumusamaya katkida bulunmustur. Fakat DP bu
taahhiidiinii yerine getirmemis, iktidar olduktan sonra kimi zamanlar gegmis hadiseleri
giindeme getirmis ve muhalefet ile sorunlu bir iligki gelistirmeyi tercih etmistir. (Dursun,

2018: 101-102)

CHP’den iktidarin devralindigi 1950°den 1960’a kadar iktidar1 elinde bulunduran DP
Tirk siyasi hayatinda merkez sag geleneginin baslangicit olmus, Osmanli’y1 reddeden
yenilik¢i laik, devlet¢i segkinci cephenin karsisinda durmus dine ve geleneksellige bagl
cemaatgi kiiltiirii desteklemistir. (Kahraman, 2012: 269) Bu destek DP’nin de
gelenekselciler tarafindan desteklenmesi sonucunu dogurmus ve Osmanli son déneminin
ana kutuplagsma ekseni olan modern-geleneksel kutuplagsmasi Tiirkiye siyasal hayatinin
da ana kutuplagsma ekseni olmasinin Oniinii agmistir. Devlet¢i seckinci elit CHP
kanadinda kamplagirken DP ise bu cepheden rahatsiz olanlari etrafina toplamis ve Ahmad
(1995) bu durumu ABD’deki Cumbhuriyetgi-Demokrat kutuplagsmasina benzer bir
kutuplagma ortami olarak degerlendirmistir. Bu durum Duverger’in iki partili kutuplagma
ornegini akillara getirmektedir. Fakat Duverger’in diisiinceleri iki partili kutuplasmada,
kutuplagmanin 1limli1 olacagi, zira partilerin sirayla basa gececeklerine olan inanglarindan
dolay1 gerilimden uzak duracag: goriisii, bu noktada hatali olarak gériinmektedir. Burada
en azindan Tirk siyasi hayati i¢in gegerli gorlis, Estaban ve Ray’ in iki partili

kutuplagmanin maksimum gerilime sebep olacagi goriisiidiir.

1946-1960 arsindaki donem boyunca CHP ile DP arasindaki boliinme geleneksel ve dini
degerlerin ¢ok yahut az vurgulanmasi ile alakali olup doneme etki eden kutuplasma
eksenleri ideolojik degil kiiltiirel ve sosyolojik ¢ercevededir. (Kahraman, 2012: 341)
CHP’nin 1933-45 aras1 donemde laikligi dayatan ve geleneksel degerleri tiimiiyle
reddetmeye ve ondan kopmaya yonelik amaglayan politikalar1 yerine ezan1 tekrar Arapga
okutulmasini saglayan, Koy Enstitiileri ve Halk Evlerini kapatip, Imam Hatip Liseleri ve

cami acan DP arasindaki kutuplagsma segmen tabanina da niifuz etmistir. Kat1 laik olan
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devletci seckinci cephe, hiikiimeti, Islamc1 muhafazakarlara fazla taviz vermekle itham

etmistir. (Hale, 2014: 133).

Bu donemin iktidar muhalefet iligkilerini 6zetleyen kelimeler olarak karsilikli giivensizlik
ve hosnutsuzlugu segebiliriz. Bir tarafta 27 yil boyunca memleketi tek basina idare etmis
CHP, iktidar1 ve sistemdeki hakimiyetini kaybetmekten ve muhalefete ge¢cmeyi igine
sindiremezken, halkin destegi ile iktidara kavusan DP ise karsisinda bir muhalefetin
bulunmasina tahammiil edememistir. Bu ahval iizere son derece kutuplagmis bir ortamda
gecen 1957 secimleri sonunda, DP ekonomik sikintilarin da etkisi ile bir nebze halk
destegini kaybetmekle beraber tekrar tek bagina iktidar olurken, muhalefet bu secimden

giiclenerek ¢ikabilmeyi bagarmistir. (Dursun, 2018: 109)

1957°den sonra azalan destegin de endisesi ile DP muhalefete karsi tavrin1 daha da
sertlestirmis, uyguladigi basin sansiirleri, tahkikat komisyonlari, profesorlere yonelik
disiplin icraatlar1 ve siyasal elitler arasindaki ¢ikar ¢atismalar1 siyasal kutuplagma haline
evirilmistir. DP ve CHP sodylem ve politikalar1 ile kutuplasmay1 alabildigine artirmas,
biirokrasi, ordu ve akademi DP ye kars1 saf tutmus, kutuplasma toplumdaki huzursuzlugu
artirarak catisma sokaga tagmis, darbenin Onii agilmis ve nihayetinde ordu 27 Mayis giinii
yonetime el koyma gelenegini baslatmistir. Bu siirecte iki partinin de yasama organini
sonu gelmeyen tartismalara siiriiklemesi ve se¢menlerin iki kutupta toplanmasi,
dislayiciligin  artarak fikir ayriligimin had sathaya ulagsmasi, Sartori’nin belirttigi
kutuplagsmis cogulculuk 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmakta ve kutuplasmis cogulculuk

neticesinde bas gdsteren mesruiyet krizine askerin el atti§i goriilmektedir.

Davut Dursun’a gore, bu donemde Tiirk siyasal sisteminde merkez ile kenar (gevre)
arasindaki fay hattinin karsit degerler ve ilkeler {izerinden yiikselmesi ve her iki kesimin
de temsilcilerinin demokratik tutumlara Oncelik tanimamasi darbeyi beslemistir

(2001:37).
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3.4.1960-1980 Aras1 Donem Tiirk Siyasi Hayatinin Seckincilik ve Kutuplagsma

Uzerinden incelenmesi

3.4.1. 1960-1980 Aras: Tiirk Siyasi Hayatinda Seckincilik

Askeri miidahalenin ardindan darbeyi gerceklestiren diisiik riitbeli subaylar daha kabul
gorlir olabilmek icin baglarina, DP’yi daha 6nceden de elestiren Cemal Giirsel’i getirmis
ve darbeyi gerceklestiren toplulugun ismini Milli Birlik Komitesi olarak ilan etmislerdir.
MBK i¢inde otoriter, demokratlar ve devrimciler olmak iizere li¢ gurup barindirmakta idi.
(Kongar, 2008: 157) Neticede demokrasi yanlilarinin baskin ¢ikmasi ile 1961 yilinda
yonetim sivillere teslim edilmis oldu. Yapilan yeni anayasa ile demokrasiyi korumak
adina, yeni kurumlar getirmis, yasama meclisi lizerine Anayasa mahkemesi getirilerek
anayasanin egemenligi teminat altina alinmis diger taraftan yasama, meclis ve senato

olmak tizere ikili bir yap1 haline getirilmistir.

Yapilan ilk serbest se¢imlerde memleketi kontrol eden iktidar seckinlerinin tiim kontrolcii
ve baskict ugrasilarina ragmen CHP’nin, Demokrat Parti’nin devami olarak kurulan
Adalet Partisi’ni ciizi bir fark ile ge¢cmesi ise, lilkedeki genel egilimin tescili olmustur.
CHP, toplam oylarin ytlizde 36,7’sini (173 sandalye) alarak, yiizde 34,7°1ik (158 sandalye)
oy oranina sahip AP’nin ancak bir nebze iizerine ¢ikmis ve bundan dolay1 biiyiik hayal
kirikligina ugramistir. Yine Demokrat Parti’nin devami sayilabilecek diger bir parti olan
Yeni Tiirkiye Partisi yiizde 13,7 ve muhafazakar CKMP yiizde 13,4 oraninda oy almistir.
(Ziircher, 2013: 358)

1961 secimleri sonrasinda parlamentoya giren milletvekillerinin sosyal kokenlerinin
mercek altina alinmasindan elde edilecek en 6nemli bulgu ise, Tiirkiye’de 1960’lardan
sonra siyasal seckinlerin toplumu daha yiliksek bir oranda temsil eder hale gelmis
olmasidir. (Turhan, 1991: 230) Bu, toplumdaki cogulculugun siyasal seckinlere de sirayet
ettiginin bariz gostergesidir. Diger bir elzem degisim ise bu donemden sonra 27
Mayis’tan ¢ikarilan derslerle, yeni seckinlerin sivil ve hususiyetle de askeri seckinler
arasindan miittefikler arayisina girmesidir. Bunun sonucu olarak baglayan yol ayirimlari,
ordunun siyasi iktidara yaptig1 12 Mart miidahalesiyle daha da belirginlesmistir. (Kislali,
2000: 311)
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1961 ile 1965 yillar1 arasinda, devlet¢i segkinci CHP ile gelenekgi liberaller arasindaki
ortaklik ile {i¢ hiikiimet kurulmus, {i¢iincii indnii hiikiimetinin diismesi ile bu kisa siireli
siyasal ortaklik sona ermistir. Indnii hiikiimetlerinin bu siiregteki en biiyiik islevi ise

rejimin sivillesmesi isleminin tamamlanmasi olmustur. (Kongar, 2008: 163-164)

Tiirkiye’de 50’li yillardan itibaren kdylerden kentlere yasanan gogler bir is¢i sinifinin
olugmasina Onayak olmus, artik Tiirkiye sol oOrgilitlenmeler i¢in hazir hale gelmistir.
Meclise girebilmeyi basaran Tiirkiye Isci Partisi de bu gelismelerin dogurdugu bir sonug
olarak giin yliziine ¢ikmistir. Soldaki bu gelismeler gelenekgci liberallerde dahil sagdaki
guruplarin tepkisi ile karsilasmistir. Diger taraftan, devletci seckinci kanat TIP’i ve sol
goriislerini ya desteklemis ya da bunlara yatkinliklarini belirtmistir. Bunun altinda yatan
temel neden solcularin halkin destegini alabilmesi fakat devletci seckincilerin artik bu
destekten mahrum kalmasi olmustur. (Kongar, 2008: 167) TiP’in meclise girerek Tiirk
siyasi hayatinda etkili bir konuma gelebilmesini Pareto’nun ongoériileri kapsaminda
degerlendirmek pekala miimkiindiir. Ona gére modernlesen ve endiistrilesen toplumlarda
1s¢i sinifi giiglenir ve parlamentoya kendini temsil edebilecek vekilleri yollar. Bu durum

ise parlamentonun yapisim TIP 6rneginde de oldugu gibi degistirebilir.

1960’1li yillara gelindiginde Kongar’ a gore CHP, laik Kemalist degerlerin sisteme iyice
yerleserek merkezi degerler halini almasi olarak tanimlanabilecek olan tarihsel vazifesini
tamamlamig, gayesini gergeklestiren parti-ordu ittifaki sona ermistir. Devlet¢i-seckinci
cephe artik ¢oziilmeye baslamistir. CHP bu minval iizere segkinci intibaindan kurtularak
“ortanin solu” ilkesi ile halk destegine yonelik, daha demokratik bir diisiince yapisi
olusturmustur. (Kongar, 1985: 366) Rejimin ve Kemalist elitin {izerine bina oldugu iiclii
sac ayag1 olan ordu, biirokrasi ve CHP’den biirokrasiyi, Kemalist elit, tayin yolu ile biiyiik
oranda gelenek¢i liberallere, CHP’yi ise sola kaptirmistir. Kemalist elitin ve laik
degerlerin tek savunucusu olarak kalan ordu yani militarist elit, bu noktadan sonra,
merkezde yalniz kalmanin tedirginligi igerisine diiserek etrafina yonelik daha siipheci ve
daha gergin bakmaya baglamis, bu durum ise ordunun korunma tortusunu giderek

giiclendirmistir.

Altmish yillar, merkez-¢evre zaviyesinden degerlendirecek olursak, ¢evredekilerin oy ve
secim mekanizmasi ile merkeze girdikleri ve bu konumda etkili olmaya gayret ettikleri

yillar olmustur. Adalet Partisi yliksek bir oy orani ile ¢cevreyi merkeze tasimis olsa dahi
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kanuni diizenlemeler bu giiclin merkezde etkili olmasinin ve merkezin ¢evrenin istekleri
dogrultusunda sekillenmesinin 6niine gegmistir. AP her firsatta anayasadan sikayet etmis
ve bu anayasa ile toplumun idaresinin miimkiin olmadigin1 belirtmis fakat merkezi
giiclerden biri olan CHP, aydin ve biirokrat seckinler ise anayasanin bir sorunu olmadigini
yalnizca AP’nin anayasay1 uygulamak istemedigini savunmustur. Bu tartigmalar 12 Mart
1971 muhtirast ile nihayete ermis merkezin icerisindeki boliinmeler ve merkezi giicler
arasindaki rekabet sistemin restorasyonunun Oniinii agmis, c¢evredekilerin énemli bir
kismi merkeze destek verse de anayasanin {igte biri ¢evre eliyle degistirilmistir. (Dursun,

2018: 335)

Yetmisli yillardaki gelismeler merkezle ¢evre arasindaki rekabetten ziyade ¢evrenin
kendi igerisinde boéliinerek siddetli bir rekabete girmesi ve gelenekgi liberal elitlerin
parcalanmasi seklinde olmustur. Bir taraftan merkez ve kenar, gelenekgi liberaller ve
devletci seckinci elitler arasindaki ¢atisma devam etmis diger taraftan ise ¢evrenin ve
gelenekei liberal seckinlerin kendi igerisinde pargalanmasi siyasi hayata yeni bir yap1 ve
hareketlilik kazandirmistir. Cevredeki kesimlerin kendi igerisindeki ¢atismanin dozunun
artarak silahli catisma halini almasi, merkezin ve devlet¢i segkinlerin yonetime yeniden
miidahale etmesinin oniinii agmistir. Bu hadiselerde merkezin ve devlet¢i seckinlerin
roliiniin ne oldugu veya rolii olup olmadig1 sorusu ise karanlikta kalan sorulardandir.
Sonug itibar1 ile bu g¢alkantili donem, merkezin tekraren kendini tahkim etmesi ve
cevrenin merkezden uzaklastirilmasinin alt yapisini olusturmustur. 12 Eylil 1980 askeri
miidahalesi, daha dnceki merkez ¢evre iligkilerini yeniden diizenlemis ve farkli bir yap1

olusturma yolunu se¢mistir. (Dursun, 2018: 335-336)

Son olarak seckin kuramlari igerisinde 12 Eyliil darbesini inceleyecek olursak mutlaka
deginilmesi gereken husus, Pareto’nun bahsettigi korunma diirtiistidiir. Pareto daha 6nce
bahsedildigi gibi toplumdaki iktidar seckinlerinin iki tortu ile hareket ettiginden soz
etmistir. Bunlar korunma ve uyusma tortusudur. Tiirk iktidar seckinlerinden en baskin
olani Tiirk Silahli Kuvvetleri, her zaman kendini rejimin koruyucusu olarak gérmiis ve
rejimin tehlikede oldugunu diisiindiigii anlarda, rejimi ve kendilerini koruma tortusu ile
aslan karakterine biiriinmiis ve yonetime miidahale etmekten geri durmamaistir. Bu durum,
Tiirk siyasi hayatinda ¢ok partili hayata gegisten sonra nerdeyse her on yilda bir askeri

ihtilalin yasanmasina sebep olmustur.
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3.4.2. 1960-1980 Aras1 Tiirk Siyasi Hayatinda Kutuplasma

Tirk siyasi hayatinda 1961 anayasasinin kabulii ve sivil demokrasiye gecis ile
kutuplasmanin ekseni sag-sol kutuplasmasi olarak belirmistir. TIP ve MHP nin kurulmas1
ve CHP’nin de merkez sol olarak yeniden konumlanmasi bu eksenin olusmasinda etkili
olmustur. Bu dénemde kurulan partilerden TIP asir1 solu, mevcudiyetini devam ettiren
fakat ekseninin ortanin soluna kaydiran CHP ise 1liml1 solu temsil etmistir. Sagda ise AP
merkez sag1t MHP ise asir1 sag1 temsil etmistir. Ugiincii bir kanat olan ve sagcilarca sola
yakin olmakla, solcular tarafindan ise gericilikle suglanan Milli Nizam ve sonrasinda

Milli Selamet Partisi olmak {izere Milli Goriis ise Islamc1 kesimin temsilcisi olmustur.

Yasanan bu durum, her ne kadar kutuplasmadan ziyade fraksiyonlagsma gibi goriinse dahi
guruplarin kendi ig¢erisindeki kimliklerinin olduk¢a homojen, guruplar arasi kimligin ise
heterojen olmas1 ve guruplarin nicelik itibari ile oldukca kalabalik guruplar olmasi itibari

ile durum, fraksiyonlagsmadan ¢ok kutuplagma emareleri tasimaktadir.

Kiigiikomer ise durumu farkli bir agidan degerlendirerek, Tiirkiye’de sag ve solun yanlis
tanimlandigin1 iddia ederek batidakinden farkli anlasildigini 6ne slirmiistiir. Ona gore
solculuk ezilen kesimlerden taraf olmak manasinda kullaniliyorsa, esas itibari ile
Menderes solcu, Inénii ise sagcidir. Ona gére Osmanli’dan itibaren statiikoyu kendini sol
cephede konumlandiran devletgi seckinciler yani laikci kesim (ittihat ve Terakki
Cemiyeti, TBMM’deki Birinci Grup, CHP) savunurken, yenilik arayislarini ve degisimi
ise sag cephede konumlanan dindar muhafazakar kesim (Hiirriyet ve Itilaf Firkasi,
TBMM deki ikinci Grup, TCF, SCF, DP, AP) savunmus, siyaset sahnesinde de bu ahval
tizere temsil edilmislerdir (Kiigiikomer, 2014: 83-86).

Bu donem igerisinde, 1973 e degin mecliste aktif bulunan sekiz parti bulunurken, 73-77
doneminde altiya inmis,77 yilindan sonra ise altiya diigsmiistiir. Bu durumun {izerinde
etkisi olan iki sebep vardir. Birincisi 1961 Anayasasinin tesis ettigi 6zgiirliikk¢ii ortam,
ikincisi ise ABD-SSCB taraftarlig1 sebebi ile sag sol kutuplagmasinin etkisinde kalan
donemin siyasi hayatidir. Neticede 6zetle 1960-80 arasi donemin 1limli ¢ogulculuk ve
kutuplasmis cogulculuk arasi bir sistemde seyrettigini soyleyebiliriz. (Ozbudun, 1981:

232)
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Diger taraftan, merkezi temsil eden sol partilerden 6zellikle CHP nin halk ile baglarini
biiyiik oranda koparmig olmasindan dolay1 gevreyi temsil yiikiimliiligii sag partilerin
eline kalmistir. Aydinlarin devlet¢i seckinci paradigmaya sahip olmalarindan 6tiirii yeni
filizlenen orta smifi ve halki icsellestiremedikleri gibi, bu kesim de devlet¢i segkinci
aydinlara kars1 mesafeli durmus, aydin-iist sinif ve kentliler CHP saflarinda toplanirken,
koyli, is¢i ve kenar mahalle mensuplarindan miitesekkil alt sinif ise AP ve diger sag

partilerin catis1 altinda toplanmay1 yeglemistir. (Ziircher, 2015: 366)

1960’lardan sonra sol hareket diinyanin her yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de etkisini
artirmig, 1961 anayasasinin mutfaginda gorev almis olan devletci segkinci aydinlar ile
akademisyenler, kendini toplumun motor kuvveti ve direksiyonu olarak addetmis,
yukaridan asagiya Kemalist 6gelere sahip sol bir devrimin gerceklestirilmesi fikrini
savunmuslardir. Cesitli dergiler ve STK (Yo6n, Aydinlik, Devrim, Dev-Geng, Dev-Yol)
catilart altinda toplanan bu aydinlar, zinde gii¢lerin de yardimi ile bahsettikleri devrimin
gerceklesecegine inanmis ve 1970lerden itibaren yasadisi orgiitlenmelere giderek silahli
eylemlerde bulunmaya baslamislardir. Diger tarafta ise sag cephe ve 6zellikle MHP
Turanci fikirleri ile ve komiinist tehditten kurtulma gayesi ile paramiliter bir yapiya
biirlinmiis ve sol orgiitlerle silahli catisma yolu ile miicadele etmeye baslamis, sag sol

kutuplasmasi bu dogrultuda bir i¢ savas haline gelmistir. (Ziircher, 2015: 368-372)

Bu donemde kutuplagmanin arttiginin bir diger gostergesi ise, 1limli merkez partilerinin
oylarin, gittikce asir1 uglara dogru kaymis olmasidir. Sag kesimde Adalet Partisinin
oylar1 gittikce Milliyet¢i Hareket Partisi ve Milli Selamet Partisine dogru mobilize olmus,
solda ise Cumhuriyet Halk Partisi birligi saglamig gibi gériinmesine ragmen, kutuplasan
sol kesimin devrimi demokrasi ile yapamayacaklar1 diigiincesi ile gerilla hareketlerine
baslamasindan dolayi, durum oy ile dl¢iilemese bile silahli miicadeleye baslayan orgiit ve
militanlarin sayisindaki artis ile tespit edilebilir. Bu donemdeki siyasal kutuplagmalar ise,
siyasal segkinler olan parti liderlerinin arasindaki uzlagsmazliklar ve g¢ekismelerden
kaynaklanmig, durum Tiirkiye’de o donemin siyasal kutuplagmasinin miisebbibinin
siyasal seckinler diizeyinde, siyasal ¢ikarlar {izerindeki anlagsmazliklar oldugunu gozler
Oniine sermistir. Tim bu hadiseler, temelinde Epstein ve Graham’in din temelli
kutuplasma olarak ifade ettigi kutuplagsma g¢esidi igerisinde degerlendirilebilir. Onlar din

temelli kutuplagsmada, siyasal seckinlerin gerilimi tirmandirmada 6nemli rolii oldugunu
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ifade etmislerdir ki aktarildig1 gibi bu 6ngérii de gergeklesmistir. Ote yandan toplumun
giderek asir1 uglara toplanmasi ve uzlasma zemininin artik kaybolarak kutuplagmanin
silahl1 catismaya doniismesi durumu kutuplagsmanin beklenen olumsuz sonuglarindandir

ve sag-sol ¢atigsmasi bu sonuglarin siyasi hayattaki ilk akla gelen 6rneklerindendir.

Neticede ise Tiirk Silahli kuvvetleri, artan anarsi ve istikrarsizliktan dolay1
memnuniyetsizligini 1971 yilindaki gibi sadece bir muhtira ile ifade etmemis,
cumhuriyetin koruyuculugu misyonunu iistlenen ordu 27 Mayis’ta oldugu gibi 12 Eyliil

1980 de de namlularini siyasal diizene ¢evirmis ve yonetime el koymustur.

3.5.1980-2002 Aras1 Donem Tiirk Siyasi Hayatinin Seckincilik ve Kutuplagsma

Uzerinden incelenmesi

3.5.1. 1980-2002 Aras: Tiirk Siyasi Hayatinda Seckincilik

12 Eyliil darbesi ile yonetime el koyan ordu, sivillere karsi1 olan giivensizligini gostermis
ve tiim partileri kapatmis, parlamentoyu dagitmis, parti 6nderlerini tutuklamis ve hemen
hemen tim meslek kuruluslari ile sendika konfederasyonlarinin faaliyetlerini askiya
almistir. 16 Eyliil’de verdigi basin konferansinda Kenan Evren, makul bir siire igerisinde
demokrasiye doniilecegi gibi muallak bir ifade vererek, 1961 darbecilerinden daha uzun

bir siire yonetimi ellerinde tutacaklarinin sinyalini vermistir. (Ahmad, 1995: 256-257)

1980 ihtilalinden sonra Tiirk siyasi hayatinda biiyiik degisimlerin yasandigini ifade
edebiliriz. Bu donemde Tiirk ekonomisi daha liberal bir yapiya biiriinmiis, sivil toplum
ise kendini, 1982°de hazirlanan kazuistik anayasanin da etkisi ile 80 6ncesi donemin
Ozgiirliigiinden uzak bir vaziyetin iginde bulmustur. Kenan Evren, bundan sonra
cumhuriyetin izleyecegi yol konusunda daha farkli bir yontem izleyerek, genglerin
anarsiden uzak kalmasi i¢in Tiirk-Islam sentezini isaret ederek, meydanlarda ayetler ve
hadisler okumaya baslamis ve devletin artik dine eskisi kadar soguk bakmamasi

gerektigine yonelik sinyaller vermistir.

Bu gelismeler dogrultusunda 1983 yilinda se¢imler yapilarak demokrasiye doniilmiistiir.
Darbe Oncesinin siyasal aktorlerinin yasakli oldugu 1983 secimlerine yalnizca Turgut
Ozal’m Anavatan Partisi, Necdet Calp’in Halkg1 Partisi ve eski bir asker olan Turgut

Sunalp’in Milliyet¢i Demokrasi Partisi katilabilmistir. Bu se¢imde, bizatihi modern
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sanayi burjuvazisinin ve kii¢iik Anadolu burjuvazisi koalisyonu olan ANAP, AP, MSP
ve MHP se¢menlerinin destegini alarak siyasal iktidar1 devralir. (Ziircher, 2015: 406)
Anadolu burjuvazisinin yiikselmesi ve iktidar1 devralan sag zihniyeti tesis etmesi durumu
Mosca’nin toplumsal degisme ile elitlerin degisiminin yasanacagi tezi ve Pareto’nun
modernlesme ve zenginligin yayilmasi1 akabinde olusan burjuvazinin farkli bir elit
olusturarak parlamentonun yapisint degistirecegi tezlerinin Tiirk siyasal hayatindaki

ornekleri olarak aktarmak mumkiindir.

1983—-89 aras1 doneminde segilenler ile devletci seckinler miicadelesinde, segilenlere
avantaj saglayan ve rahat hareket edebilme imkani taniyan kozlardan biri Kanun
Hiikmiinde Kararnameler olmustur. KHK lar devlet¢i seckinci atanmislart ¢ogu noktada
secilenlere kars1 caresiz birakmakla birlikte yasama icraatlarinda da segilenlerin,
seckincilerin devlet islerine miidahale etmekte kullandiklar1 masalar1 olan biirokrasiye
olan bagimliligim azaltmistir. Ozetle KHK lar kanunlarin biirokratik kurum islem ve
stirecler esnasinda islevsiz hale gelmesinin oniine gegmis ve yasamanin hizini artirmigtir.
Diger taraftan bu donemde, biit¢e ve planlama vesayetinden kurtulmak i¢in ortiilii 6denek
ve biitce dis1 fonlar saglanmus, siyasal elitler olmasi gereken secilmisler bu biit¢e dis1 fon
ve Odenekler sayesinde ekonomik bagimsizlik kazanarak devlet¢i segkinci elitlere
mahkumiyetten kurtulmustur. Biitiin bu gelismeler 1s181nda sdylenebilir ki yeni siyasal
seckinler, 1980’11 yillarda siyasal alanda oldukga rahatlamislardir. (Ertung, 2004: 471) Bu
noktada yonetici elitlerin KHK mekanizmasini gelistirmesinin sebebini acgiklamak igin
Michels’in tezine donmek gerekmektedir. Clink{i Michels’in de dedigi gibi bu donemde
biirokratik elit degisimi, eski biirokratlarin yerine daha dnce de belirtildigi golgelerini
birakmalar1 sebebi ile tam manasi ile gerceklesememektedir ve bu da siyasi seckinlerin
her merhalede Oniinii ttkamaktadir. Bu tikanmalardan bunalan yonetici segkinler kurtulus

yolunu KHK’larda bulmustur.

Ozal cumhurbagkani oldugu zaman da farkli tarzini ortaya koymus ve cumhurbaskanini
halklilastirarak, devlet adam1 olmak yerine millet adam1 olmay1 tercih etmistir. Farkli
uygulama ve tarzi ile kite destegini arkasina alan Ozal’in namaz kilmak, orug tutmak gibi
toplumun hassasiyetlerini de dikkate alarak hareket etmesi, devlet¢i segkinci cephe igin
tahmin edilememis bir sorun olarak algilanmistir. Bu sorun gittik¢e biiytik bir hal alir ve

devletin her kademesinde devletci segkincilerin ifadeleri ile “‘cariklilarin evlatlari’ arzi
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endam etmeye baslar. Bakanlik gibi devletin yiiksek kurumlarindan tiniversite kiirsiilerine
kadar her kademede artik “cariklilarin evlatlar’” koltuklari iggal etmeye baglamistir. Bu
noktadan sonra artik Devlet¢i seckinler bile bir¢ok ortamda konusmalarina “Aslinda ben
de Miisliimanim, benim babamda haci, annem bag ortiilii” gibi climlelerle baslamak
mecburiyeti hissederler. Bu ciimlelerin altinda yatan mana ise, “toplum benim seckinci
goriintiime aldanmasin, ben de halkin degerler ve hassasiyetlerini goz 6niinde bulunduran
birisiyim” mesajidir. Bu gelismelerin yaninda ekonomik giicte de biiylik bir merkez
kaymas1 yasanmis, Anadolu Kaplanlar1 olarak bilinen Anadolu burjuvasi iktidarin

ekonomik giiciinli zorlamaya, ekonomik kaynaklarina ortak olmaya baglamistir. (Ertung,

2004: 472-474)

1980-2002 arasinda yasanan bir diger dnemli gelisme ise Ozal’mn vefatinin ardindan gelen
siyasi siiregte yasanmistir. ANAP 1 Ozal’in ardindan toplumsal destegini yitirmesi ve
cok kutuplu bir hal alan siyaset sahnesinde kurulan kisa siireli koalisyonlar ve kriz
stirecinin ardindan 1995 genel se¢imlerinde Tiirkiye, bambagka bir sosyo-politik ¢ikmaz
ile kars1 karsiya kalmistir. Kemalist modern degerler iizerine kurulan yeni Tiirkiye’de
cevreye itilen degerlerden biri olan Islam’in siyasal temsilcileri, dini sdylemleri ile

beraber iktidara yiiriimiis bu durum yeni krizlere kap1 aralamistir.

1995 genel segimlerinde Islamc1 Refah Partisi, %21,4’liik bir oy orani ile iilkenin en
biiyiik siyasi partisi haline gelmistir. Muhafazakar burjuva destekli bu yeni siyasal elitin
ekonomik alandaki basarili icraatlari, iktidarlar1 siiresince kendini gdstermeye
baslamustir. {lk defa denk biitgenin uygulandigi bu dénemde ekonomik istikrara yonelik
olumlu gelismeler saglanirken Refah Partisine, radikal dinci, irticaci, gerici gibi
ithamlarla hiikiimet, laik diizeni alasagi ederek yerine teokratik bir diizen kurmaya
caligmakla suc¢lanmis ve politik veya sosyal tiim sahalarda Refah’a yonelik bir yipratma
kampanyasina girisilmistir. iktidar seckinlerinden ekonomik elitler ve askeri elitler, bu
stire¢ igerisinde ittifaka girismis, ekonomik elitler, elinde bulundurduklari medya
kuruluglar1 araciligi ile Mills ’in de belirttigi gibi toplumun algisi ile oynayarak Refah
Partisini rejim i¢in tehlikeli bir unsur olarak lanse etmis, askeri seckinlerin hiikiimet
aleyhindeki sdylemlerini sik sik basina tasimis ve toplumu germislerdir. Militarist
seckinlerin Kemalist rejimi koruma tortusunu harekete geciren, medyanin da destegi ile

28 Subat 1997°de yapilan Milli Giivenlik Kurulu (MGK) toplantisinda giindeme gelen

77



iddialar, militarist elitler ve yerlesik biirokratik elitler tarafindan hiikiimete dayatilan
muhtelif kararlarla siyasi kriz haline gelmis, bu kriz gittik¢e derinlesmis ve hiikiimet
diisiiriilmiistiir. Tarihe, “post modern darbe” olarak gecen bu siirecin ardindan kurulan
giigsiiz koalisyon hiikiimetleri ile istikrarsizlik yeniden goriilmeye baslamis, siyasal
kutuplasma had sathaya cikarak, toplumun mubhtelif kesimleri arasinda topyekln bir

sosyal ¢catigma halini almistir. (Ziircher, 2015: 428-433)
3.5.2. 1980-2002 Aras1 Tiirk Siyasi Hayatinda Kutuplasma

1980 darbesinden demokratik sisteme doniis yapilan 1983 yilina kadar Tiirk siyasi
hayatinda herhangi bir alan ya da eksende kutuplagsmanin varligindan s6z etmek gercekei
olmaz. Zira bu donemde siyaset tamamen yasakli hale gelmis ve ordu, sosyal ve siyasi

hayatin tek kutbu olarak idareyi siirdiirmiistiir.

1983 se¢imleri ile demokratik sisteme doniilmesi ile birlikte ise Tiirk siyasi hayati
ozellikle 90’11 yillarda, muhafazakar-laik, Kiirt-Tiirk catigsmalar1 ekseninde ¢ok kutuplu

bir kutuplagsmaya tanik olmustur.

Demokratik hayat gecisle beraber, ilk donemde siyasal sahnede boy gosteren en énemli
aktor ANAP olmus, ANAP partinin konumunu ana sag ve merkez sag olarak tanimlasa
da tiim ideolojileri igerisinde barindirdigini iddia etmistir. ANAP kadrolarini, eski merkez
sag AP, Islamc1 MSP ve asir1 sag sayilan MHP iiyelerinden olusturmus, sosyal adalete
giivenen, geleneksel degerlere bagli ve muhafazakar milliyet¢i yapiya sahip bir kurum

haline gelmistir (Ahmad, 1995: 227)

1970’lerde ortaya ¢ikan Marksist Kiirtciiliik, teror orgiitii PKK seklini alarak 80’lerin
ortalarindan itibaren yeniden harekete ge¢mis, bu vesile ile bir yanda siiren muhafazakar-
laik kutuplagsmasina Kiirt-Tiirk catismasi da dahil olmus, bu catisma zaman zaman
muhafazakar-laik kutuplasmasinin bile iizerine ¢ekerek bu iki kutbun kimi noktalarda
beraber hareket etmesine bile sebep olmustur. (Hale, 2014: 335) Tiirkiye bu sartlar altinda
90’1 yillara giris yapmis ve cumhuriyetin ilk yillarindan beri yeni merkezin ¢evrede
tutmaya calistigi Islamcilar ve Kiirtler 90larin kaotik ortammin ve siyasal
istikrarsizliginin da yardim ile siyasal sahneye ekisinden ¢ok daha giiclii bir sekilde

dontis yapmis bu ise ¢cok yonlii, yiiksek diizeyde bir kutuplagsmanin oniinii agmistir.
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Bu dénemde zuhur eden Islami kimlik ve Kiirt kimligi bir noktada birleserek Islami-Kiirt
duyarliligmma yonelik bir politika haline gelmis, bu durum merkez denilen devletci
seckinci laik kesim tarafindan siddetle tepki gormiis ve bahsedilen kimlik sag cephe

tarafindan temsil edilir hale gelmistir. (Kahraman, 2012: 229).

1995 yilina gelindiginde ise Tiirk siyasi hayatinin ana kutuplasma eksenlerinden biri olan
Islamci-laik/gelenekgi-yenilik¢i ~ kutuplagsmasimi ~ doruklara  ¢ikaran  gelismeler
yasanmistir. Erbakan liderligindeki RP, muhafazakar segmenden olusan RP tabaninin
organize bigimde yliksek diizeyde oOrgiitlenerek yiiriittiigli ¢alismalar ve partinin “adil
diizen” tesis etme vaatleri sayesinde 6nce 1994 Belediye se¢imlerinden, ardindan 1995
genel secimlerinden birinci parti olarak zaferle ¢ikmis, partinin dngdriillemeyen en biiyiik
basarisi ise metropol bolgelerinde olmustur. Parti artik sadece kiigiik isletmeler ve tasra
burjuvazisinin degil aym1 zamanda kentlerde yasayan ve sosyal adaletin diistiigi
durumdan memnun olmayan alt sinifin da partisi durumuna gelmistir (Ziircher, 2015:
424-425). Bu basarinin ardindan yerlesik iktidar seckinlerinden medya, ordu ve aydinlar
Tiirkiye’yi, Iranlagsma ve teokratik rejime gecis endiselerini kullanarak kaosa siiriiklemis,
Erbakan hiikiimetinin Iran ile iyi iliskiler igine girmesi ve cemaat liderlerini basbakanlik
konutunda agirlamasi gibi hadiseleri bu iddialarina ispat olarak glindeme getirmislerdir.
Aydinlar-medya-ordu ittifaki, halki medya aracilig1 ile islamcilarin rejime ydnelik bir
tehdit oldugu algisina siiriiklemis ve 28 Subat siireci olarak anilan post modern darbeye
giden yolun taglar1 adim adim dosenmistir.

Medyanin kutuplagsmaya katkida bulunmasi, daha once siyasal elit kutuplasmasi baslig
altinda incelenen, medyanin aykir1 goriisleri glindeme tasiyarak ve uglardaki siyasal
aktivistleri ekrana ¢ikararak sansasyon olusturmasi, izlenme oranini artirma amaci ile
kutuplagmay1 tirmandirmasi goriisiiniin kanit1 niteligindedir. Daha 6ncesinde medyanin,
radikal siyasi aktivistleri géz oniine tasiyarak sansasyon olusturma ve izlenme-okunma
oranin1 artirmak ve ideolojik amaclarla toplumu kutuplastirmak gibi aktivitelerde
bulunarak kutuplagmaya katkida bulunabilecegini sdylemistik. 28 Subat siirecinde
medyanin, Hasan Mezarc1 gibi asir1 ugtaki siyasal elitleri giindeme tagimasi, laiklik
yanlis1 militarist elitleri mangetlere tasimasi bu iddianin kaniti niteliginde sunulabilir.
Oyle ki muhafazakar degerlere sahip halk RP’yi birinci parti konumuna getirerek siyasal
iktidarin teslim edilmesini saglasa da, yerlesik iktidar seckinlerinin medyadaki organlari

ve sozciisii Bilgin ve Dogan gruplarinin TV’leri ve Cumhuriyet, Hiirriyet ve Milliyet gibi
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gazetelerin saldirgan bir tislupla hiikiimet aleyhine yayinlari, Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi
gibi Kemalist-laik STK’larin ¢alismalari, RP milletvekillerinden bazilarinin Atatiirk’e
yonelik hakarete varan beyanlari ve infial yaratan bazi sdylemleri neticesinde halihazirda
Islamc1 bir bagbakandan rahatsizlik duyan ve Islami egilimi olan subaylari ihra¢ eden
ordu i¢in 28 Subat siirecine uygun ortami hazirlamistir. (Kahraman, 2012: 229-230)

28 Subat siiresi boyunca laiklik karsiti cephe olan Islamci ve muhafazakarlarin sistemden
cikarilarak gii¢siiz hale getirilmesi i¢in egitim alaninda ¢esitli engellemelere girisilmis,
Imam Hatip okullarindan mezun olanlarin iiniversitelere girerek devletin kurumlarinda
gorev alamamasi i¢in 8 yillik zorunlu egitim ve katsayr engeli gibi suni engeller
cikarilmistir. Bunun esas amaci, muhafazakar ve Islami egilimlerdeki kisilerin devlet
mekanizmasina ‘’sizarak’’ sistemi ele gecirmelerini engellemek olmustur. (Ziircher,
2015: 430-431). Korunma tortusu ile gergeklestirilen bu eylemleri, kimi devlet
organlarmin tarafsizligim1 kaybetmesi ve daha sonrasinda olusan siyasete gliven kaybi
gibi kutuplagmanin olumsuz sonuglar1 baglaminda degerlendirmek miimkiindiir

28 Subat siirecinde yiiriitiilen bu program ve uygulamalar neticesinde Erbakan hiikiimeti
iktidardan uzaklastirilmig, Refah Partisi kapatilmis, Erbakan siyasi yasakli duruma
getirilmis ve RP’li siyasetcilerden Erdogan, okudugu siirden dolayr hapse atilmis, yesil
sermayenin temsilcisi olarak goriilen Miistakil Sanayici ve Is Adamlari Dernegine
yonelik davalar acgilmistir. Fakat Erbakan biitiin bu gelismelere ragmen, siyasal
kutuplagsmada bir azalma olmamis siyasi tansiyon bulundugu sicaklikta devam etmis,
koalisyonlarin dogurdugu siyasal bunalim ve ekonomik diizensizlik 2002 yilina kadar

devam etmistir.
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BOLUM IV: AK PARTI DONEMI SECKIN DEGIiSIMI VE
SIYASAL KUTUPLASMA

Calismanin esas kismi olan bu boliime, daha 6nce aktardigimiz kavramsal ¢erceve ve
tarihsel siire¢ lizerinden, Ak Parti doneminde yasanan siyasal elit degisimi ile iktidar
seckinlerinin, Tanzimat siirecinden sonra gelenek¢i cephe tarafindan geri alinmasi ve bu
durumdan kaynaklandigini diisiindiigiimiiz siyasal kutuplagsma tartismalarina deginilmis,
elde edilen bulgular, 6nceki boliimlerden de elde edilen bilgiler 15181nda bilimsel titizlikle

incelenmis ve varilan sonuclar aktarilmigtir.

4.1.2002-2011 Dénemi Ak Parti iktidarinda Seckincilik ve Siyasal Kutuplasmanin

incelenmesi

90’larin kaotik ve karmasik ortamimi geride birakarak 2000°1i yillara giris yapan
Tirkiye’nin siyasi hayatinda da 6nemli degisiklikler yasanmistir. Milenyuma giris ile
beraber, Tiirk siyasi hayatina yeni kurumlar ve aktorler dahil olmus, Tiirk siyasi hayati,

gecmise dayali fakat gegmisten farkli bir sekilde seyretmeye devam etmistir.

Bu yeni siirecin en 6nemli aktorii olan ve Tiirk siyasi hayatinin son 20 yilina damgasini
vuran parti ise Adalet ve Kalkinma Partisi Olmustur. Ak Parti, Tiirk siyasi hayati
acisindan degerlendirildiginde son derece istisnai bir hareket olma 6zelligine haizdir. Zira
2018 yilina kadar 5 genel se¢im, 3 yerel secim, 3 referandum ve 1 cumhurbaskanligi
secimi kazanmistir. (Mis ve Aslan, 2018:7) 2018’den sonra yapilan 2 se¢imi de ilave
edersek 15 secimden namaglup olarak ayrilan Ak Parti hem Tiirk hem de diinya siyaseti
acisindan esine ender rastlanir bir 6rnek olarak hem takdire sayan hem de incelemeye

degerdir.

Ote yandan 20 yillik bir iktidar siireci ile birlikte Ak Parti dénemi, Tanzimat siirecinden
sonraki en genis ¢erceveli seckin degisimine sahne olmus olmasi ve tezin ana savlarindan
birinin de yasanan bu seckin degisiminin kutuplagsma sdylemini tetikledigi iddiast olmasi
sebebi ile daha 6nceki boliimler gibi kutuplagsma ve segkin degisimini ayr1 ayr1 incelemek
yerine paradoksal bir bicimde birbirini etkileyen bu iki girift 6genin birlikte

degerlendirilmesini uygun gorilmiistir.
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4.1.1.2002-2007 Arasi Ak Parti Iktidar1 Dénemi Seckincilik ve Siyasal Kutuplasma

2000’11 yillara girildiginde Tiirk siyasi hayati, baglangicta 90’1 yillarin bakiyesi olan
problemlerle ugrasirken diger taraftan kiiresel ekonomik krizle bogusmakta idi. Bu
stirecte, devletei segkinci cephe, gelenekgei liberal cepheyi tamamen sindirmenin esigine
gelmis, karsisina yeni bir parti ile ¢gikan Milli Goriis hareketini, ikinci defa parti kapatma
cezasina tabi tutmus ve Milli Goriis hareketinin 4. Partisi olan Fazilet Partisi de
kapatilmigtir. Fakat fazilet partisinin kapanmadan 6nceki 1. Olagan kongresinde, Milli
Gortiis hareketinde daha once hi¢ yasanmayan bir hadise meydana gelmis ve Erbakan’in
destekledigi Recai Kutan’a karsi, partide yenilik¢i olarak tanimlanan geng¢ kusak Milli
Goriisciiler 2. bir aday olarak Abdullah Giil’ii Cikarmistir. Giil her ne kadar bu kongrede
liderligi gogiisleyemese de 521 oy alarak yenilikgilerin neredeyse partinin yarisinin

destegine sahip oldugu goriilmiis ve Ak Parti’nin temelleri i¢in bir kanaat olusmustur.

14 Agustos 2001 tarihinde Milli Goriis hareketinden ayrilan bu geng kusak yenilikg¢iler
Recep Tayyip Erdogan oOnderliginde birleserek Adalet ve Kalkinma Partisi’ni
kurmuglardir. Kurulusun ardindan kendini, Milli Gorilis hareketinden ayr1 bir yere
konumlandiran Ak Parti, 1srarla igcinden ¢iktig1 Milli Goriis gibi islamc1 olmadigimi dile

getirmistir. (Caha, 2008: 235)

Kurulusunun ardindan daha olagan kongresini bile yapma imkani1 bulamayan Ak parti
2002 sec¢imlerine hazirlanmaya baslamistir. Bu se¢im siirecinde Ak Parti, 90’11 yillarin
kutuplagmis ortamindan siyrilmak, kutuplasmanin taraflarindan biri  olmaktan
kurtulabilmek ve yerlesik iktidar seckinlerinden ordu ve biirokrasinin sliphelerini bertaraf
edebilmek i¢in yeni bir ideolojiyi benimsedigini agiklamig ve bu ideolojiyi Muhafazakar
demokrasi olarak tanimlamistir. Ak Partililer hem se¢im beyannamelerinde hem parti
programinda hem de dnde gelenlerinin beyannamelerinde kendilerinin Islamci degil

muhafazakar demokratlar oldugunu 1srarla ifade etmislerdir. (Caha, 2008: 241)

Diger taraftan Ak Parti, kendilerini Almanya’daki Hristiyan Demokratlar gibi
orneklendirirken, Miisliiman Demokrat seklinde yapilan tanimlamalardan ise uzak
durmustur. (Ayhan, 2007: 94) Bu durumda, yerlesik iktidar seckinlerinin tepkilerinden
uzak durarak kutuplasmanin objesi olmaktan sakinma c¢abasimi gozlemlemek

mumkundiir.
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Kurulusundan itibaren iktidara geldigi gline kadar Ak Parti, Tunceli hari¢ 80 ilde miting
yaparak topluma inmis ve her kesimle temas ederek, kutuplasma zeminini diyalog
zeminine kaydirmayr amaglamistir. (Ayhan, 2007: 98) Bu temasin meyvesini 2002
secimlerinde %34 liik bir oy oranina ulasarak toplayan Ak Parti, Milli Goriis hareketi
icerisinden ¢ikmasi dolayist ile zaten kendilerine son derece siipheli bakan iktidar
seckinlerinin tedirginliklerini gidererek yeni kutuplagsma ortamlarina mahal vermemek
adina laiklige saygi duydugunu ve iktidara geldiklerinde tiim vatandaslarin hayat
tarzlarma saygi duyacaklarini ifade etmislerdir. (Cinar, 2002: 43) Bu durumu, Adnan
Menderes’in, iktidara geldiklerinde devri sabik yaratmayacagina yonelik taahhiitte
bulunarak devlet¢i segkincilerin destegini alma ¢abast ile 6zdeslestirmek pekala

mumkuindiir.

2002 secimlerine kadar olan kisa donemi, daha Onceki teorik g¢erceve zaviyesinden
inceleyecek olursak; Tirkiye Cumhuriyeti’nin biiyiik bir ekonomik krizin pengesinde
olmasi, 6te yandan 90’lardan beri siiregelen kutuplasma ve siyasal krizler, Pareto’nun
tanimladigi kriz donemine oldukga Grtlismekte ve yeni seckinin yiikselisi-eski seckinin
diisiisii i¢in ortam hazirlamaktadir. Ak Parti ise bu ortamdan yeni siyasal elit olarak
styrilmis ve iktidar1 eline almistir. Ote yandan Ak Parti’nin, secim yolu ile yonetici
sinifina yiikselerek yeni siyasal elit olmasi siireci, se¢im vesilesi ile oldugu icindir ki,
Mosca’nin demokratik yonetici sinif degisimine sadece siyasal elit olarak temel bir 6rnek

sayilabilir.

Iktidara gelmesine ragmen genel baskan1 ve hareketin 6nderi Recep Tayyip Erdogan
okudugu siir sebebi ile hala hapiste oldugu i¢in hiikiimeti kurma gorevi Abdullah Giil’e
kalmistir. Daha sonra CHP’nin de destegi ile meclise sokulabilen Recep Tayyip Erdogan
yeni bir kabine kurarak Bagbakanlik koltuguna oturabilmistir.

Iktidara geldigi giine kadar basortiisii sorununu giindeme getirmeyerek eski kutuplasma
konularini tekrar 1sitmak istemeyen Ak Parti, iktidar olduktan sonra ilk olarak bu sorunla
yiz yiize kalmistir. Cumhurbagkani’nin bir dig seyahate ugurlanmasi sirasinda
Basbakan’a vekalet eden Ak Partili Meclis Bagskani Biilent Aring’ 1n basértiilii esini de
ugurlamaya getirmesi, ordu mensuplar1 tarafindan hos karsilanmamis ve ufak c¢apl bir
protokol krizi yaganmistir.(webarsiv.hurriyet.com.tr) Daha sonralar1 yasanan birkag ufak

caplt krizden de olayin farkli boyutlara varacagini anlayan Ak Partililer hem yerlesik
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seckinlerin tepkisini cekmemek hem de yeni bir kutuplagsma zeminini olusturmamak igin
eslerini artik devlet toplantilarina getirmemeyi tercih etmis, 6te yandan yerlesik seckinleri
ve toplumu da durumun normalligine alistirabilmek ic¢in dis geziler gibi laik segkinlerin

gozlerinden uzak faaliyetlere esleri ile beraber ¢ikmayi tercih etmislerdir.

Bu siiregte basin ise, tahrik edici haberlerden uzak durmamis ve MGK toplantisinin
yapilmayacagini ve ordu ile hiikiimet arasinda gerginlik oldugunu ifade ederek neredeyse
MGK’y1 bir derbi mag1 haline getirmek i¢in ¢gabalamiglardir. Durumun sebebini ise daha
once Siyasal Elit Kutuplagmasi baglig1 altinda da ifade edildigi gibi medyanin sansasyon
amaci ile toplumu kutuplasmaya yonelterek okunma ve takip edilme oranimi artirip,
yerlesik iktidar elitlerinin maddi manevi destegini saglayarak, ekonomik ve siyasi rant

saglama cabasi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

MGK toplantis1 6ncesinde Erdogan sorunlarin ¢oziimil i¢in gerginlik, didisme ve
catismadan degil diyalogdan taraf olduklarini belirtmelerine ragmen MGK toplantis1t Ak
Partililerin istedigi gibi ger¢eklesmemistir. Gergin bir ortamda gerceklesen MGK
toplantisinin ardindan, Wright Mills’ in tanimu ile iktidar seckinlerinden Tiirkiye’de en
etkin konumda olan militarist elitler -yani ordu mensuplari- laikligi korumak i¢in daima
hizmette olduguna yonelik beyanatlar vermistir. (hurriyet.com.tr) Ozbudun ve Hale bu
stireci; hiikiimete yonelik, TSK’nin laikligin ve tliniter devletin korunmasi gayesi ile baski
kurmasi olarak degerlendirmis, fakat ordunun, hiikiimetin mesruiyetini ve politika
belirleme haklarini kabul ettikleri kontrollii uyusmazlik donemi olarak ifade etmiglerdir.

(Ozbudun, Hale, 2010: 141)

Yasanan bu gerginlik akabinde, 28 Subat siirecinde yerlesik iktidar seckinleri ve 6zellikle
de ordu ile kars1 karsiya gelmenin ne gibi sonuglar dogurdugunu animsayan Ak Parti, bu
elitlerle direkt bir sekilde kars1 karsiya gelmekten kaginmig, hem ordu ve yerlesik elitlerin
goziindeki stiphelerini giderebilmek hem de kutuplagsmadan kurtulabilmek i¢in AB siireci,
uyum paketi gibi kurumsal cergeveler ilizerinden muhatap olmayi tercih etmistir.
(Demirhan Iginde Yilmaz, 2011: 61-62) Ote yandan Ak Parti, bir taraftan bu AB siireci
ile orduyu kendine kars1 ilimli hale getirmis, diger taraftan AB paketlerinin 6zgiirliik¢ii
ve demokratik golgesi altinda siyasal alandaki askeri vesayeti kirmak i¢cin MGK’nin

yapisini degistirme ve yetki sinirlandirmasi gibi usullere yonelmistir.
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Ak Parti, iktidar olduktan sonra bir diger sinavini ise 2004 yilinda hazirladigi 5171 sayili
kanun ile vermistir. Bu kanun ile hiikiimet, 90’11 yillardan beri yasanan Imam-Hatiplilerin
tiniversiteye girisindeki katsay1 sorununu ortadan kaldirmak istenmis fakat kanun teklifi
Cumhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer tarafindan Anayasanin 2. Maddesine aykiri oldugu
gerekeesi ile veto edilmistir. Yasa tasarist siirecinde CHP’liler meclisi terk etmis ve
yasay!r bir “karst devrim yasasi” olarak degerlendirmislerdir. YOK baskani, TSK
mensuplar1 ve ¢esitli akademisyenler de yasa aleyhinde beyanatlar vermis ve tasarinin
geri c¢ekilmesini istemislerdir. Ak Parti, genis kapsamli elit degisimi icin attig1 bu ilk
adimdan, yerlesik elitlerin sert tepkisi ile karsilaginca yasayr ayni sekilde meclisten
gecirerek Cumhurbagkanina sunma imkani olmasina ragmen, kutuplagsma olugturmamak
ve yerlesik elitlerin tepkisini cekmemek i¢in vaz gegmis ve 2005 yilinda tekrar uzlagsma

saglanamayinca ileri bir tarihe kadar durumu giindeme getirmemistir.

Yukarida aktarilan siireg icin degerlendirme yaparken, Wright Mills in
degerlendirmelerine bagvurmakta fayda vardir. Medya, ordu, CHP ve akademisyenlerin
duruma benzer bir sekilde ve ayni diirtiilerle tepki verdiginin goriilmesinin sebebi,
Mills’in de dedigi gibi iktidar seckinleri arasindaki psikolojik benzesme ve biitiinlesmeye
yonelik is birligi kavramlar ile agiklanabilir. Diger yandan, Aron’ un elit degisimini,
yonetici kadrolarin degisimi olarak acikladigini hatirlanmasi elzemdir. Zira Imam
Hatiplilerin katsay1 engeli olmaksizin iiniversitelere girebilmesi, kadrolarin degisimi
sirasinda onlar1 potansiyel adaylar haline getirecegi i¢in, yerlesik iktidar seckinleri
duruma karst ¢ikmis, suni bir kutuplasma zemini olusturarak tasarinin ge¢mesini

engellemislerdir.

Bu tartigmalar altinda Ak Parti 2007 yilina kadar gelmis ve 2007 yili Ak Parti i¢in en
onemli kirilmalardan birinin yasandig1 yil olmustur. Bu sene igerisinde yapilacak olan
Cumbhurbagkanligi se¢imi i¢in Ak Parti’nin Disigleri Bakan1 Abdullah Giil’ii aday
gostermesi biiyiik krizlere kap1 aralamistir. Yerlesik iktidar segkinleri, 1982 Anayasasi ile
iktidar elitlerinin bir kismini olusturan yiiksek makamli biirokratlar1 atama yetkisini
Cumhurbagkanina vermis olmasi (Demirhan icinde Yilmaz, 2011: 62) sebebi ile
Cumhurbagskanligina Abdullah Giil’iin gelmesi endisesine kapilmislardir. Bir yandan yeni
gelen Genelkurmay Baskani Yasar Biiytlikanit onciiliiglindeki askeri elitler, siyasi elitlere

kars1 kaybettikleri alana yeniden hakim olmak istemis (Cizre, 2008, 147) diger yandan
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CHP ve diger Kemalist seckinler, cumhurbagkanligi makaminin ele gegirilerek yeni
iktidarin topyekun bir elit degisimine yonelik bir firsat elde etmesinin Oniine gegcmek

istemislerdir.

Abdullah Giil’tin Cumhurbagkan1 olmasinin 6niine gecmek isteyen laik elitler, secimden
iki hafta oOnce Atatlirk¢li Dislince Dernegi Onciiliigiinde Cumhuriyet Mitingleri
diizenleyerek, toplumu kutuplastirmak ve 28 Subat benzeri bir sivil toplum miidahalesi
icin gayret sarf etmislerdir. Kendi alanlarinin daralmasindan endise eden laik elitler ve
askeri elitler de bu mitinglere destek vermis, Genelkurmay Baskani, laik sisteme sdzde
degil 6zde destek veren bir Cumhurbaskani istediklerini belirtmistir. Tiim bu hamlelere
ragmen Ak Parti ve Abdullah Giil geri adim atmayinca, se¢imin ilk turunun gergeklestigi
27 Nisan gecesi ordu, Genelkurmay sitesinden muhtira niteligindeki bir belge
yayinlayarak ordunun laikligi her zaman koruyacagini ve bundan kimsenin siiphesi
olmamas1 gerektigini belirtmis ve hiikiimeti {istii kapali olarak tehdit etmistir. CHP ise
ordunun bu tutumunu desteklemis, Genel Baskan Yardimcis1 Onur Oymen Genelkurmay
ile tespitlerinin ayn1 dogrultuda oldugunu ve bu tespitlerin altina imzasin1 atacagini ifade

etmistir.

Ak Parti’nin taviz vermeksizin Cumhurbaskanligi i¢in Giil iizerine 1srar etmesi ve
Genelkurmay’in hiyerarsik olarak hiikiimetin altinda oldugunu hatirlatarak askeri
vesayete karsi ¢cikmasi, Kemalist yerlesik eliti yargisal manevralara yonlendirmis, CHP
ve Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer de bu manevralarda etkin rol oynamistir.

(Ozbudun, Hale, 2010: 141)

Muhtira ile umdugunu bulamayan laik elitler, Eski Yargitay Bagsavcisi Sabih
Kanadoglu’nun cumhuriyet gazetesinde yazdig1 yaziy1 referans alarak 367 krizi gibi suni
bir kriz ¢ikararak Cumhurbagkanlig1 segimlerini Anayasa Mahkemesine gotiirmiis, yargi
elitleri olan Anayasa Mahkemesi de Cumhurbagkanlig1 se¢imlerini iptal etmistir. Bu
stireci i¢ mekanizmalar ile halledemeyeceginin farkina varan Ak Parti, ¢6ziimii millet

desteginde aramis ve lilkeyi erken se¢imlere gotiirmeyi segmistir.
Cumhurbagskanlig1 krizini degerlendirirken sunlar1 sdylemek miimkiindiir:

- Siyasal kutuplasmanin olumsuz etkilerini degerlendirildigi daha dnceki kisimda,

siyasal kutuplagsmanin yargi bagimsizligini tehlikeye atabilecegini ifade edilmisti.
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Anayasa Mahkemesinin aldig1 mesnetsiz karar bu durumun belki de en agik
orneklerinden biri olarak yakin donem Tiirk siyasi hayatinda karsimiza
¢ikmaktadir.

2007 yilina kadar olan siire¢ igerisinde, mecliste yalnizca Ak Parti ve CHP’ nin
olmas1 Sartori’nin iddia ettigi gibi kutuplagmay1 azaltmadigini aksine Estaban ve
Ray ’in dile getirdigi gibi tirmandirdigini1 gozler dniine sermistir

Siyasal elit kutuplagmasi altinda incelendigi gibi bu siirecte de medya ve siyasal
aktivistler (ADD) toplumu alabildigine kutuplastirarak rant elde etme ve
konumlarin1 koruma yoluna girmistirler.

Ozellikle Cumhuriyet Mitingleri sonrasindaki siirecte, CHP, ordu, bir takim
medya ve kimi STK’larin Wright Mills *in de ifade ettigi gibi is birligi ve oydasma
yoluna gittigi goriilmiistiir.

Kemalist seckinlerin toplumu giderek kutuplastirmayi tercih etmesi, hiikiimet
aleyhinde sert sOylemlere girismesi ve hatta bir noktada darbe ile tehdit etmesi
fakat fiili bir icraata gegememesi durumunu, Pareto’nun dile getirdigi, diismekte
olan seckinin ilimhiligim1 kaybetmesi fakat giic kullanmaya da tereddiit etmesi
goriisii ile agiklamak miimkiindiir

Durumun Sartori’nin ifade ettigi kutuplagsmis cogulculuk teorisi igerisinde
degerlendirilmesi miinasiptir. Zira tipki Sartori’nin tarif ettigi gibi muhalefet akli
selim olma hiiviyetini bir noktada kaybetmeye baslamis, fikir ayriligin1 giderek
derinlesmis ve bir mesruiyet krizi ortaya ¢ikmistir. Bu mesruiyet krizini Ak Parti

tilkeyi secime gotiirerek ¢coziimleme yoluna gitmistir

4.1.2.2007-20011 Aras1 Ak Parti iktidar1 Dénemi Seckincilik ve Siyasal

Kutuplagsma

22 Temmuz 2007 de yapilan se¢imlerde, Adalet ve Kalkinma Partisi %46’ lik Tiirk siyasi

hayatinda esine az rastlanacak bir oranla se¢imin galibi olmustur. Ak Parti’nin bu basarisi,

devletci seckinci cepheye, vesayet ve toplumsal gerilim iireten politikalara duyulan bir

tepkinin mahsulii olmustur. (Altun, 2009: 6) Bu se¢im ile halk desteginin arkasinda

oldugunu gosteren Ak Parti, Tiirk siyasi hayatinda militarist elitlerin son sézii sOyleme

gelenegine bir gedik agmis ve devletei seckincilerin hamlelerine karsi basa ¢ikamadigi

durumlarda ¢cogunlukla bu sekilde oldugu gibi se¢cime gitme yolunu benimsemistir.
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Secimlerden basar1 ile ¢ikmasinin ardindan Cumhurbagkanligt se¢imi siireci tekrar
giindeme gelmis fakat Ak Parti farkli bir sorun ile kars1 karsiya kalmistir. 2007 genel
secimlerinde Ak Parti oy oranini artirmasina ragmen, MHP nin de meclise girebilmesi ile
milletvekili sayis1 diismiis ve se¢im icin gerekli toplanti yeter sayis1 olan 367 sayisina
daha da uzaklagmistir. Bu sorun, MHP nin toplantiya katilacagini agiklamasi ile agilmas,
akabinde yapilan se¢im ile Abdullah Giil Tiirkiye’'nin 11. Cumhurbaskan1 olmustur.
Secimin ardindan ilerde tekrar ayni sorun ile karsilasmak istemeyen Ak Parti durumu
halkoylamasina gétiirmeye karar vermis ve 21 Ekim 2007 de yapilan Anayasa degisikligi
referandumunda %68 gibi yiiksek bir oranda kabul oylarinin ¢ikmast ile

Cumbhurbagkanlig1 se¢ciminin dogrudan se¢im yolu ile yapilmasina karar verilmistir.

Cumhurbagkanligi se¢imi ile siyasal elitin bir bagka unsuru olan Cumhurbagkanligi
makamini da elde etmeyi bagarabilen yeni siyasal seckinler, bu makam araciligi ile devlet
elitlerinin imtiyazli konumlarini yeni siyasal elitlere agmanin yontemine ulasabilmistir.
Bu se¢im neticesinde iktidar seckinlerin bir kisminin 6zerkligi zarar goérmiis, nitelikleri

ise doniisiime agik hale gelmistir. (Demirhan I¢inde Yilmaz, 2011: 63-64)

2007 se¢imlerinden sonra yasanan ilk kriz ise bagortiisli sorunu baghigr altinda ortaya
cikmistir. Ak Parti kurulugundan itibaren i¢inden geldigi Milli Goriis hareketinin aksine,
Kemalizm’i elestirmis fakat reddetmemistir. (Boliikbasi, 2012: 179) Ote yandan Ak
Parti’nin laiklik anlayisi, Kemalizm’in laiklik anlayisindan her zaman daha yumusak
olmus ve Ak Parti, Islam’1 kamusal alandan dislamayan bir laiklik anlayisina sahip
oldugunu ifade etmistir. (Ayhan, 2007: 98) Bu anlayis dogrultusunda, Basortiisiiniin
kamusal alanda daha serbest hale gelebilmesi i¢in bir Anayasa degisikligi teklifi
hazirlayan Ak Parti, MHP nin de destegi ile 411 oy ile bu degisikligi meclisten gegirmeyi
basarmistir. Fakat Anayasa degisikligi, medyanin da “411 el kaosa kalkt1” bigiminde
tahrikleri ve Deniz Baykal’in “anayasay1 degistirmek isteyen idami goze alir” seklindeki
tehditleri ile beraber CHP’nin Anayasa Mahkemesine Bagvurusu akabinde AYM
tarafindan iptal edilmistir. AYM karar safhasinda, Anayasa degisikliginin iptali igin
kurulu iktidarin anayasa ile sinirlanmis oldugunu belirtmis fakat kendisinin de bir kurulu
iktidar oldugu ger¢egini goz ardi etmis ve anayasal sinirlari hice saymistir. (Arslan, 2009:
6) Bu hadiseleri degerlendirecek olursak, medyanin toplumu kutuplastirdigini ve

kutuplasmanin olumsuz sonuglarindan biri olan yargi bagimsizliginin kaybinin tekrar
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niiksettiginden s6z etmek miimkiindiir. Diger taraftan CHP genel baskaninin hiikiimeti
idam ile tehdit edecek kadar ileri gitmesinden yola ¢ikarsak durumun Epstein ve Graham’

n kutuplasma tanimina son derece uydugunu sdyleyebiliriz.

Yukarida dile getirilen bagortiisii sorununa yonelik Anayasa degisikligi teklifinin
ardindan Ak Parti bambagka bir sorunla kars1 karsiya kalmistir. Bu Anayasa degisikligi
teklifini gerekge gosteren Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisi Abdurrahman Yalginkaya,
“Ak Parti’nin laiklige aykir1 eylemlerin odagi haline geldigi” gerekcesi ile AYM’ ye
kapatma davasi agmistir. Anayasa Mahkemesi, laiklige aykir1 eylemler olarak (a)
tiniversitelerde ylirtirliikte olan basortiisii yasagini (b) kuran kurslarinda uygulanan yas
kisitlamasimi ve (c) Imam Hatip liselerine ydnelik katsayr engelinin kaldirilmasi igin
yapilan girisimleri géstermis, (Arslan, 2009: 16) fakat yeterli gogunluga ulasamadigi i¢in
azinlik karar1 ile kapatma kararin1 reddetmis, Ak Partiye hazine yardimindan mahrum
birakilma cezas1 verilmistir. “Yarg: darbesi” olarak degerlendirilebilecek olan bu karar,
militarist elitlerin 27 Nisan denemesi ile yonetime miidahale imkanin yitirmesi akabinde
bu gorevin iist yargi elitlerine devredilerek 367 karar1 gibi benzer bir yargi miidahalesinin

yolunu agma miicadelesi olarak degerlendirilebilir.

Bu siire¢ Ak Parti ve Tiirk siyasi hayatinin yakin donemi i¢in onemli kirilma
noktalarindan biri olmustur. 2008 yilinda kapanmanin ve siyasi yasaklamanin esigine
kadar gelen Ak Parti, devlet¢i seckinci cephenin karsisinda kendini siyasi arenada yalniz
hissetmis ve yeni bir ittifak arayisi igerisine girmistir. Ak Parti, Cumhurbaskanlig
krizinin de etkisi ile biirokratik direnise karsi bir denge unsuru olarak karsisina ¢ikan,
daha onceleri Ecevit gibi devletci segkinci liderlerle arasini hos tutmus ve biirokratik
kadrolarda hizmet verecek kadar mensuplarinin egitimine destek vermis bir hareket olan
Giilen Hareketi ile ittifaka yesil 151k yakmis, hatta bir noktada konjonktiirel durum itibari
ile bu ittifaka mecbur kalmistir. (Aras, 2017: 9) Bu durum baslangicta Ak Parti’nin
yerlesik iktidar seckinlerine karsi avantaj saglamasina sebep olsa da daha sonra devlet
yapisini tlimden sarsan ve devleti daha once esi goriilmemis bir tehlikenin i¢ine atan

bliytik bir kriz olusturmustur.

2009 yilma gelindiginde ise yeni baskan Yusuf Ziya Ozcan baskanligindaki YOK, daha
once c¢oziime kavusturulamamis sorunlardan biri olan katsayr sorununu ortadan

kaldiracak bir karara vararak Imam Hatip mezunlarinin {iniversitelere girisini
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kolaylastiran bir diizenlemeye gitmis, fakat Istanbul Barosu yiiriitmeyi durdurmaya
yonelik Danistay’a bas vuruda bulunmustur. Danistay 8. Dairesi, karari, oy birligi ile
durdurmustur. Bu durumun akabinde YOK farkli katsay1 uygulamasina yonelerek dnce
katsay1 farkin1 en aza indirgemis, ardindan 2011 yilinda ise 2012’den itibaren gegerli

olmak sart1 ile katsay1 uygulamasini tamamen rafa kaldirmistir.

Ayn yil icerisinde Ak Parti, Tiirkiye’nin en eski sorunlarindan biri olan Kiirt Sorununa
da el atmistir. 2005 Diyarbakir konusmasi ile bu sorunun ¢dziimiine yonelik sicak
mesajlar veren Recep Tayyip Erdogan 2009 yilinda DTP lideri Ahmet Tiirk ile goriiserek
Kiirt Ac¢ilimin1 gayri resmi olarak baslatmis, daha sonra 15 Kasim’da “milli birlik ve
kardeslik projemiz bir hedeftir. Demokratik agilim siireciyle bu hedefe ulasacagiz”
ifadelerini kullanarak siireci resmen baslatmistir. Bu siirecte kendine has bir yontem
izleyerek PKK’y1 demokratik siyaset alanina ¢cekmeye gayret gosteren (Ozden Goksin,

2019: 127) Ak Parti, uzun siire bu ¢abasini siirdiirmiis fakat bir neticeye ulagamamastir.

2010 yilina gelindiginde ise Adalet ve Kalkinma Partisi, sistemde oOniinii tikayan
mekanizmalar1 degistirmek adina anayasa degisikligi i¢in kollar1 sivayarak bir paket
hazirlamis ve hazirlanan paket Cumhurbagkani tarafindan halkoyuna sunularak, %57 ile
kabul edilmistir. Yapilan degisiklik ile 11 asil 4 yedek iiyeden 17 asil iiyeye ¢ikarilan
AYM mensuplarinin 14 iinlin Cumhurbagkaninca se¢ilmesinin 6nii agilmis, HSYK yapisi
degistirilmis, Askeri Yarginin gorev alanmi daraltilmis, Parti kapatmalar zorlastirilmis ve

beraberinde bir¢cok yenilik getirilmistir. (anayasa.gen.tr)

12 Eyliil 2010 referandumu yeni seckinlerin en biiylik zaferi olmus ve seckinlerin
degisimi i¢in gerekli sartlar saglanmaya baglanmistir. Bu degisiklik ile yeni elitlere,
Universite ydnetim pozisyonlari, yargi biirokrasisi ve yiiksek biirokratlar1 degistirme
haklar1 taninmis ve/veya genisletilmistir. 2010 yilinda yasanan anayasa degisikligi
referandumu ile Ak Parti daha 6nce kadro degisiminden Gteye gotiiremedigi ve kadrolari
halka acamadig siireci neticelendirmis, elit degisimini ve elit tekelinin kirilarak, elitlerin

cogullagsmasinin oniinii agmustir.

Yukarda 6zetlenen siire¢ boyunca destegini kiimiilatif bir sekilde artirarak ilerleyen

Adalet ve Kalkinma Partisi, 2007 yilinda baglayan ve ordu-medya-siyaset arasindaki
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karmagik ilisliler ag1 seklinde cereyan ettigi var sayillan Ergenekon siireci gdlgesinde

2011 yilinda iilkeyi olagan seyrinde se¢cime gotlirmiistiir.

Bu donemi genel olarak bir degerlendirmeye tabi tutacak olunursa, varilan bulgular1 su

sekilde siralamak miimkiindiir;

- Vilfredo Pareto’nun tanimladig: sekli ile yonetici elitleri etkileme giiciine sahip i¢
guruplar ve dis guruplar, yeni siyasal seckin olan Ak Parti’ye muhalefetini
siirdiirmiistiir. Bu elitler igerisinden dis gurup olarak adlandirilabilecek olan
medya, toplumu kutuplagmaya sevk ederek eski segkinlerin, devletci reflekslerle
korunmasi i¢in i¢ guruplar olan ordu ve yargi erklerini harekete gegirerek
seckinlerin, yeni seckinler lehine degisimini engellemeye gayret etmislerdir.

- 2010 Anayasa degisikligi ile iktidar seckinlerinin bir unsuru olan yiiksek
bilirokrasi makamlarinin birgogunun, yeni elitler tarafindan sekillendirilmesinin
ve halka agilmasinin 6niindeki engellerin kaldirilmasi ile Gaetano Mosca’nin elit
deveran1 kavraminda acikladig: gibi, yonetici sinifi kademeleri alt kademelerden
iist kademelere dogru agilarak oy hakki ve atama gibi yontemlerle elit degisimi
miimkiin kilinmstir.

- Yine bu referandum yolu ile Michels’in bahsettigi biirokratik orgiitlerdeki elit
degisimine sebep olan sikintilar biiylik oranda asilmis ve kamu biirokrasisinde
yeni elitlere firsat taninmistir.

- Diger taraftan gerek cumhurbaskan1 se¢imi siirecinde gerek ise basortiisii
sorununun ¢oziimiine yonelik siiregte, medyanin “411 el kaosa kalkt1” gibi
haberleri giindemine tasiyarak, Mills’in de ifade ettigi gibi, toplumun algis1 ile
oynadig1 ve yerlesik elitleri, yeni elitler aleyhine kanalize ettigi farz edilebilir.

- Son olarak ise bu siire¢ icerisinde daha dnce de oldugu gibi din eksenli bir
kutuplagmanin var oldugu ve iktidar seckinlerinin laik-dindar farkliliklarindan
yararlanarak toplumun bir kisminda korkuyu tetikleyen algilar1 olusturmaya
cabaladigin1 gézlemlemek miimkiindiir. Burada amag, Atlee’ nin de belirttigi gibi

biz-onlar ikilemi olusturarak kutuplasmaya zemin olusturmaktir.
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4.2.2011-2018 Dénemi Ak Parti Iktidarinda Seckincilik ve Siyasal Kutuplasmanin

incelenmesi

4.2.1.2011-2015 Aras1 Ak Parti iktidar1 Dénemi Seckincilik ve Siyasal Kutuplasma

2011°de gergeklesen genel secimler ile Ak Parti namaglup olma hiiviyetini korumus ve
%46’l1k bir oy oran1 yakalayarak 4 sene daha iilkenin siyasi eliti olma gérevini tek basina
istlenmistir. Ak Parti bu se¢imlerde, dnceki secimlerde oldugu gibi Trakya bdlgesi ve
Egenin ve Akdeniz’in bati kesimleri ile bir takim Giineydogu illeri hari¢ neredeyse
tilkenin her tarafinda 1. Parti olmay1 bagarabilmistir. Bu olguyu Epstein ve Graham’in
cografi kutuplasma kavrami ile agiklamak miimkiindiir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi
Epstein ve Graham’a gore belirli goriislerdeki partiler, iilkelerin belirli yerlerinde iist {iste
yiikksek oranda oy almaya basladiginda, bu bolgelerde diger siyasi hareketlere karsi
yabancilasma olusur. Bu yabancilasma, en basitinden izmir érneginde oldugu gibi hayat
tarzi ve din eksenli de gerceklesebilir, Hakkari 6rneginde oldugu gibi etnik kimlik eksenli
de olabilir. Bu yabancilagsma neticesinde partiler bolgeleri, bolgeler de partileri veya

goriigleri benimser ve siyasi hareketler i¢in kaleler olusur.

Bu durumu basit bir 6rnekle aciklamak gerekirse, muhafazakar kesimin Ak Partiyi, Ak
Parti’nin de muhafazakar kesimi benimsedigi Konya Ak Parti’nin, laik kesimin CHP’yi
CHP’nin de laik kesimi benimsedigi Izmir CHP’nin, milliyet¢i Kiirtlerin BDP-HDP’yi,
BDP-HDP’nin de Kiirt milliyetciligini benimsemesi neticesinde Hakkari ili BDP nin
kalesi konumuna gelmis, partiler, kalesi olarak belirledikleri bu illerde, kapsayici ve
yumusak soylemlerden ziyade, sert ve kutuplastirici sOylemleri benimseyerek oy

oranlarint maksimuma ¢ikarma gayretine kapilmiglardir.

Ak Parti’nin 2011 se¢imlerinde toplumsal destegini kaybetmeden iktidarini tazelemesi,
merkez-cevre ikiligi agisindan, Ak Parti’nin iyiden iyiye yeni merkez olma ve merkezi
degerlerin belirleyicisi olma siirecini tamamlamaya yaklastiginin bir gostergesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Nur Vergin, bu hususta, 2002 yilinda baglayan ¢evrenin merkeze
konumlanma siirecini 2007 Cumhurbagkanlig1 secimini Giil’iin kazanmasi ile beraber
nihayete erdirse de (Vergin, 2007: 74) kanaat odur ki bu siirecin tamamlayic1 unsuru 2011
secimleri olmustur. Zira Ak Parti’nin aday1 Giil her ne kadar 2007 yi1linda Cumhurbaskani

olmay1 basarsa da yerlesik biirokratik elitlerin degisimi ve yeni iktidar segkinlerinin
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kadrolara ¢ikiginin Oniiniin agilmasi 2010 referandumu neticesinde miimkiin olmus, 2011
secimleri ile ise hiikiimet ve siyasal elitler kendilerini tahkim ederek siyasal siirecin

belirleyici unsuru haline gelmislerdir.

2012 yilma gelindiginde ise Tirkiye ¢etelerle miicadele, Ergenekon-Balyoz
sorusturmalari, Kiirt Acilimi, Arap Bahari gibi sorunlarin sicakligini siirdlirmiis, bu
donemde, 12 Eylil darbesinin sorumlulari Kenan Evren ve Tahsin Sahinkaya’nin
yargilandigi ve bir Onceki Genelkurmay baskani Ilker Basbug’un tutuklandig
gorilmistiir. Burada gerceklesen eylemlerin dogrulugu ya da yanlish§i bir yana,
durumun farkli bir agisint inceleyecek olursak, Ak Parti doneminde artik militarist
elitlerin, siyaset {izerindeki vesayetinin neredeyse son buldugunu ifade etmek
miimkiindiir. Clinkli daha 6nceki donemlerde birakin eski bir Genelkurmay baskaninin
tutuklanmasi, alelade bir generalin bile siyaset iizerindeki etkisi, tutuklanmalar1 bir yana,
siyasi hayattaki kimi aktorlere yonelik deme¢ ve isaretleri bile o aktorlerin siyasal

stirecteki kariyerini tehlikeye atmaya yetmistir.

Ote yandan Ak Parti, bu dénemde, 2005 Diyarbakir konusmast ile temellerini attig1, daha
sonralart kimi yer isimlerinin Kiirtcelestirilmesi, Kiirtce devlet televizyonunun yayina
girmesi, baz1 liniversitelerde Kiirt dili boliimlerinin agilmasi gibi normallestirme ¢abalari
ile siirdiirdiigii demokratik ag¢ilim siirecini uygulamaya devam etmistir. Ak Parti’nin bu
hamlesi her ne kadar ulusalc1 ve milliyet¢i kesimler tarafindan tepki ile karsilansa da
Cumhuriyet’in ilk yillarinda baslayan ve 90’11 yillarda siddetlenip giinlimiize degin
devam eden etnik temelli bu kutuplasma eksenini ortadan kaldirmaya gayret etmistir.
2012 yil1 igerisinde Mit baskan1 Hakan Fidan ile béliicii 6rgiitiin elebasi Abdullah Ocalan
Imrali adasinda goriisme gerceklestirmis ve ortaya ii¢ asamali bir plan ¢ikmistir. Bu plana
gore; ilk asamada PKK unsurlarmin Tiirkiye’den tedrici ¢ekilmesi, ikinci asamada
hiikiimetin yapacagi demokratik reformlar, iiglincii asamada ise silahsizlandirilan PKK

unsurlarinin sivil hayata entegrasyonu kararlar1 alinmustir.

Ak Parti, 2013 yilinda bir takim kanaat 6nderleri, miizisyenler, yazarlar gibi kisilerden
olusan secgkinlerden bir Akil Insanlar Heyeti olusturmus ve bu elitlerin ¢dziim siirecini
halka yaymasim1 gayelemistir. Fakat ne yazik ki, PKK’nin militanlarin1 yurtdisina
cikarmamakta diretmesi, toplumun siirece biiylik oranda hazir olmamasi ve tepki

duymasi, diger taraftan PKK’nin siireci suiistimal ederek militanlarin1 kentlere yaymasi
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ve son olarak da yurtdiginda gerceklesen bazi hadiseleri bahane ederek 6-7 Eyliil olaylari
olarak adlandirilan kitlesel baskaldir1 hareketleri neticesinde siire¢ ¢6zlime kavusmadan

neticelenmistir.

2011-2016 aras1 donemde gergeklesmis en onemli olaylardan biri siiphesiz Gezi Parki
protestolart olmustur. 2013 Mayis ayinda ¢evre protestosu olarak baslayan, daha sonra
ise hiikiimet karsit1 protestolar halini alan olaylar, haftalarca siirmiis ve Tiirkiye

giindemini oldukga etkilemistir.

Olaylar1, Markar Esayan imtiyazli eski seckinlerin ve sekiiler orta siifin konumlarini
kaybetmesine yonelik itirazlarindan kaynaklanan ve hayat tarzina miidahale endisesi
tastyan kitlelerin de kutuplastirilarak bu yone kanalize edilmesi neticesinde yasanan bir
kalkisma olarak degerlendirmistir. Arslan ise bu siireci, daha sonraki kutuplasa siirecinin
temeli ve baglangi¢ noktasi olarak degerlendirmis; daha 6nce cumhuriyet mitinglerine
destek vermeyen sol-liberal gruplarin bu defa Gezi olaylarina destek verdiklerini ve bu
sekilde Ak Partiye yonelik muhalefet blogunun genisledigini ifade etmistir. Arslan,
HDP’nin ve milliyet¢i Kiirtlerin ¢6ziim siirecini akamete ugratmamak adina Gezi
olaylarina destek vermedigini ilave ederken, AK Parti donemini iki asamada incelenmesi
durumunda, ilk asamada Ak Parti’nin biirokratik oligarsi ile miicadele ettigini ve bu
miicadeleden muzaffer ayrildigini, bu durumun da Ak Partiyi muktedir -yeni iktidar
seckini- haline getirdigini iddia etmistir. Gezi olaylarinin ise bu siirecin ikinci asamasi
oldugunu vurgulayan Arslan, Gezi olaylarini, eski segkinler ve onlarin etrafinda toplanan

laik kesimin yeni muktedirlere kars1 bir reaksiyonu olarak nitelendirmistir. (Arslan, 2021)

Eger biz Gezi olaylarim1 seckincilik ve kutuplasma basliklar1 altinda degerlendirecek
olursak, hadiseleri aslinda Cumhuriyet mitinglerinin daha toplumsal ve siddetli bir
versiyonu olarak aciklamak miimkiindiir. Zira Cumhuriyet mitinglerinde de
kutuplagmanin siyasal elitler tarafindan halka yayilmasi ¢abasina ragmen, Heper’in de
ifade ettigi gibi (2009: 421) eski seckinlerin, yeni siyasal elitleri, iilkeyi karanlik ¢caglara
geri gotiirecek gericiler olarak lanse etmesi seklindeki diismanca tavir ve sdylemlerine
ragmen, muhafazakar kesimin bir misilleme ile bu eylemlere cevap vermedigi
gorilmiistiir. Gezi olaylar1 esnasinda da birka¢ miinferit hadise haricinde siire¢ neredeyse

ayni sekilde islemistir.
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Diger yandan bu iddialar1 destekleyecek argiimanlara goz atacak olursak, 2014 yilinda
SETA’nin yaptig1 arastirmalarin neticesinde de aslinda kutuplasmanin halk veya hiikiimet
tarafindan degil, hiikiimete ve yeni iktidar segkinlerine karsi olan eski seckinler ve onlarla
iliskili medya tarafindan tirmandirilmaya ¢alisildig1 sonucuna varilmistir. (Caglar ve
Memmi, 2014) Olaylarin daha dncesinde kaleme aldig1 makalesinde ise Gole (2010),
kutuplasmanin yalnizca elitler diizeyinde mevcut oldugunu ve topluma yayilmadigini
iddia etmis, kutuplasmanin daha onceki donemlere benzer sekilde iktidar miicadelesi
gayesi ile tirmandirilmaya calisildigini ve medya ile aydinlarin kutuplasmada biiyiik

oranda etkili olduklarini ifade etmistir.

Yukarida bahsedilenler, daha 6nce incelenen siyasal elit kutuplasmasi baglig1 altindaki,
Epstein, Graham ve Mutz’ un, medya ve siyasal aktivistlerin toplumu kutuplastirarak

siyasal rant elde etmeye ¢abaladig1 iddialarini destekler nitelikteki hadiselerdir.

2013 yilinda gerceklesen ve elit degisimi ile siyasal hayat1 etkileyen bir diger gelisme ise,
TSK’nin daha Once darbelere dayanak olarak kullandigi i¢ hizmet kanunun 35.
Maddesinin degistirilmesidir. Bu degisikligi yeni siyasal seckinlerin, iktidar elitlerinden
militarist elitlerin yasama ve yliriitmeye miidahale etmesini ve siyaseti vesayet altina
almasini kalict bir sekilde 6nlemek i¢in son adimi olarak degerlendirmek miimkiindiir.
Yapilan bu degisiklige CHP ve MHP destek olmus ve siyasetin bir daha askeri vesayet

altina alinmamasini temenni ettiklerini ifade etmislerdir. (cnnturk.com)

2013 yilimin sonlara gelindiginde ise Tiirkiye bambagka bir siyasi gerilime sahne
olmustur. Uzun yillardir ittifak i¢erisinde olan Ak Parti ve Giilen Hareketi arasinda, 2012
yilinda MIT miistesar1 Hakan Fidanim ifadeye ¢agrilmasi ile baslayan kriz, Ak Parti’nin
dershaneleri 6zel egitim kurumlarina doniistiirme karari ile derinlesmis ve Ak Parti ile
olan ittifakindan yararlanarak devletin sinir uglarina sizma harekatini derinlestiren FETO
mensuplart 17-25 Aralik tarihleri arasinda Ak Partiye karsi bir dizi operasyonlara
girigmistir. Bu siiregten sonra yeni elitin bir kanad1 olan Giilen Hareketine kars1 Ak Parti

cephe almig ve hareketin mensuplarina karsi temizlik ¢calismalari baglatmistir.

Bu gelismelerin akabinde Tiirkiye, 2014 yilindaki Cumhurbaskanligi se¢imlerine dogru
yol almaya baslamistir. Yapilan bu se¢im, Cumhurbaskaninin, halk tarafindan segilecek

olmasi vesilesi ile Tiirk siyasi hayat1 i¢in ilk olma niteligindedir. Bu se¢imde Ak Parti
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Cumhurbaskan1 aday1 olarak, kurulusundan itibaren uzun yillar hareketin liderligini
yiiriiten Recep Tayyip Erdogan’t aday olarak gdstermis, muhalefetteki CHP ve MHP
basta olmak {izere karsi cephe, cat1 aday belirleme yoluna gitmistir. CHP ve MHP, ¢ati
aday olarak Islam Is birligi Teskilat1 eski genel sekreteri Ekmeleddin Thsanoglu 'nu tercih
etmislerdir. Ak Parti ile anlagsmazlia diisen Gililen Hareketi de agik agik olmasa da ¢ati

aday1 destekleyecegini ima etmistir.

CHP ve MHP’nin hem IIT eski genel sekreteri olmas1 ve muhafazakar bir cevrede
yetismis bir akademisyen olmasi, hem de modern bir aile yapisina ve nispeten sekiiler bir
hayat tarzina sahip olmasi hasebi ile Ekmeleddin Thsanoglu *nu tercih etmeleri cevreyi ve

merkezi bir arada temsil etme ¢abalarinin bir mahsulii olarak goriilebilir.

Nitekim Thsanoglu, ilk se¢im beyanatinda evvela Fatiha suresini okuyarak baslamis ve
kendini dinleyenlere “ey azizler” seklinde hitap etmistir. Thsanoglu’nun cevreyi temsil
eden sdylemlerinde, Islami tabanin da destegini alma gayesi giiderken, diger taraftan da
MHP ve CHP’nin siyasal sdylemlerine uygun bir program belirlemistir. (Yolcu ve

Sezgin, 2018: 1879)

Kiligdaroglu, yeni aday1 tanimlarken “Sicak siyasetin i¢ginde miimkiin oldugunca yer
almamig, siyaseten yipranmamis, saibesi olmayan, saygin, uluslararasi itibar1 yiiksek,
Tiirkiye’yi temsil kabiliyetine uygun, sakin, uzlagmaci bir kisilige sahip ve herkese esit
mesafe durabilecek bir isim” ifadelerini kullanmig, Mis ve Yanik, bu tanimin detaylarini
incelediklerinde, Ihsanoglun’u, yumusak iisluplu, muhafazakar, elit ve batil1 bir profile
uygun olarak tanimlamiglardir. Bu profilin tercihinde, onlara gére, Cumhurbagkanliginin
eski sembolik hiiviyetinin devam ettirilmesi ¢abast hakimdir. (Mis ve Yanik, 2014: 11-
21) Bu durumu mercek altina almak gerekirse, ¢ati adaymn aslinda eski elitlerin, yeni
elitlerin olusturdugu yeni merkezi degerlere uygun ve ayni zamanda da eski elitlerin de
tizerinde mutabik kalabilecegi bir aday olarak belirlenmesi, eski elitlerin yeni miiesses
nizami kabul etmek zorunda kalsalar dahi, eski elitlerin degerlerine uygun bir
Cumbhurbagkanini kdske tastyarak sistemi en azindan fiilen eskisi gibi devam ettirmek

istedikleri anlamini ¢ikarmak miimkiindiir.

Recep Tayyip Erdogan ise, Ihsanoglunun “azizler” hitabma atifta bulunarak ona

Fransizca ’da aziz manasina gelen “monser” olarak seslenmis ve esasinda Thsanoglu’nun
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her ne kadar muhafazakar olsa da eski elitlerin degerlerine sahip oldugunu ve sistemi eski

elitlerin diizenine gore yiiriitecegini ima etmistir.

Agustos 2014°te yapilan secimler ile Erdogan %351,7°lik bir oy oranini yakalayarak
Cumhurbagkanligi makamina gelmis, Basbakanlig1 ve Ak Parti Genel Bagkanlig1 gorevini
ise, eski Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu’'na devretmistir. Fakat Cumhurbagkani,
Bagbakanligi Davutoglu’na devrettikten sonra dahi yeni kurulan Bakanlar Kurulunun
toplantisina bagkanlik ederek, Bakanlar Kuruluna bagkanlik eden 9. Cumhurbaskani

olmus ve siyasal alandan vaz gegmeyeceginin isaretini vermistir.

Bu donemi daha dnce de yapildigr gibi topyekun bir sekilde degerlendirilecek olunursa,

varilan bulgulari su sekilde ifade etmek miimkiindiir;

- 2011 se¢imlerinden sonraki tablo gostermistir ki Tiirkiye cografi olarak
kutuplagma asamasina gelmistir. Zira Ak Parti ve CHP’nin {ilkenin belli
yerlerinden, uzun zamandir ciizi bir oranin {lizerinde oy alamamistir. Bu durum
Mutz ’un daha oOnce ifade ettigi gibi yabancilasma ve deger otekilestirmesi
endeksli siyasal kaleler olusturmus ve cografi olarak partilerin bu kalelere
sigimmasini ve bu kalelerde diger siyasi hareketlere karsi normalden daha sert
tutumlar sergilemesine sebep olmustur.

- 2009 yilinda temelleri atilan demokratik acilim siireci ile etnik temelli kutuplagma
ortadan kaldirilmak istense de bu siirecin basarisiz olmasi etnik temelli
kutuplagmay1 daha da siddetlendirerek siyasal alana tagimistir.

- Elit degisiminden rahatsiz olan siyasal aktivistler ve medya, daha 6nce de ifade
edildigi gibi toplumu kutuplagsma zeminine kaydirarak toplumsal olaylara sebep
olmus, fakat yeni elitler bu olaylara ayni1 sekilde misilleme yapmaktan uzak
durarak toplumsal kutuplagsmanin 6niine gegmeye caligmiglardir.

- Bu donemde Ak Partiye yakin ekonomik seckinlerin medya organlar1 satin alma
islemini hizlandirarak toplumsallasma ¢abasi, Pareto’nun seckin degisimi
kuraminda ifade ettigi, enerji dolu olan yeni segkinin c¢ikarin1 korumak ve
gayelerini toplumsallastirabilmek i¢in basin yayin organlari alma amaciyla
hareket eder tezini destekler niteliktedir.

- Son olarak bu donemde kendi ekonomik elitlerini biiyiikk oranda olusturmay1

basaran Ak Parti, militarist elitlerin siyasal alana miidahalesini engelleyecek bir
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dizi diizenleme de yaparak, teorik olarak, Wright Mills ’in ifade ettigi iktidar

seckini olma vasfini tamamlamistir.
4.2.2.2015-2018 Aras1 Ak Parti Iktidar1 Dénemi Seckincilik ve Siyasal Kutuplasma

7 Haziran 2015 secimlerinden 6nce Tiirk siyasi hayatinda bir dizi degisimler yasanmaistir.
Bu degisimler, partilerin ve siyasal hayatin gelecegini dnemli oranda etkilemis, kimi
partilerin ideolojik tutumlarinda kaymalar yasanmis ve ilerde bloklarin yeniden

diizenlenmesine kadar gitmistir.

Bu degismelerden ilki 2011 yilindan sonra farkli elit guruplarindan olusan ve yerlesik
Kemalist elite kars: ittifak i¢erisinde olan demokratik blokta yagsanan ayrismalardir. (Mis
ve Digerleri, 2015: 10) Bu dagilmada bir¢ok sebep bulunmakla beraber, en 6nemli sebep,
bu koalisyonu bir araya getiren yerlesik elitlerin ve biirokratik vesayetin yenilgiye
ugratilarak yerlerine yeni elitlerin yerlesmesi olmustur. Bu basar1 ile koalisyonun bir

araya gelme amaci tamamlanmis ve varolus gerekcesi ortadan kalkmustir.

Yasanan bir diger gelisme ise, Ak Parti’nin yeni iktidar seckini olma siirecini
tamamlamasi ve demokratik bloktaki dagilma ile Ak Parti ve Ak Parti karsit1 siyasal ve
toplumsal guruplarin arasindaki iliskinin kokten degismesi olmustur. Ak Parti’nin artik
siyasetin merkezi olmasi ile laik muhalefetin dnciisii CHP ve milliyet¢i muhalefetin

onctisit MHP, elestirilerini negatif bir sdylemden pozitif bir sdyleme tasimigtir.

CHP, 2007-2008 yillarinda Cumhuriyet mitinglerinde ve daha sonralar1 Gezi olaylarinda
kullandig1 nefret patlamasi seklinde ortaya ¢ikan negatif sdylemi yerine, “yeni CHP”
sOylemi altinda dilini daha pozitif bir hale getirerek Ak Partiyi artik daha ahlakgi kriterler
lizerinden elestirmeye baslamistir. Onceleri Ak Parti’yi gericilikle, seriatcilikla ve rejim
karsit1 olmakla suclayan CHP, elestirilerinin yoniinii ve agirligim artik yolsuzluk, tek

adamlasma, torpil ve rant gibi ahlaki 6gelere kaydirmistir. (Tosun, 2015)

MHP ise bu durumun ¢ok fazla muhatab1 olmamasina ragmen, Ak Parti ile HDP’nin
yiirlittigli ¢6ziim silirecinin basarisizlikla sonuglanmasi ve terér olaylarinin artarak devam
etmesi neticesinde, milliyet¢i Kiirtlere ve PKK’ya yonelik tepkilerin hakli tarafi

konumuna gelmistir. (Altunoglu, 2015)
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7 Haziran se¢imine bu yeni siyasi atmosferde girildi. Se¢im sonucunda ortaya ¢ikan
tabloda, 2002 sonras1 Tiirk siyasi hayat: iiclincii kritik gelismeyi tecriibe etti. 2011°den
itibaren doniisiime ugrayarak yeni bir hal alan AK Parti-CHP (muhafazakar-Kemalist) ve
AK Parti-MHP (muhafazakar-milliyet¢i) ayrigmalarina, muhafazakarlik ile etnik
milliyet¢ilik temelinde yeni bir ayrisma (AK Parti-HDP) daha eklendi. Burada 6ne ¢ikan,
bolgesel gelismelerinde Kiirt milliyetgiligini tetiklemesiyle AK Parti ile Kiirt sosyolojisi
arasinda bazi celigkilerin ortaya c¢ikmast ve AK Parti’nin ¢ok sayida (dindar-
muhafazakar) Kiirt secmenini HDP’ye kaptirmasi oldu. (Mis ve Digerleri, 2015: 12) Bu
dogrultuda, Ak Parti’nin oylarinda 9 puanlik bir gerileme yasanarak %41’ lere diismesi,
CHP’nin oylarinda 1 puanlik bir diisiis ile %25 e gerilemesi, MHP nin oylarinda 3 puanlik
bir sigrama yagsanarak %16 ya ¢ikmasi ve HDP’nin %13 alarak meclise girmesi durumlari
yasanmistir. Burada merkezdeki oylarin giderek uclara kaydig gozle goriiniir bir hal
almistir. O halde bu durumun, Fiorina ve Abrams’ in kutuplagma tanimina uydugunu
sOylemek miimkiindiir. Fiorina ve Abrams, kutuplasma tanimi yaparken, merkezdeki
gorlslerin azalarak ug¢ goriislere ragbetin arttigini ifade etmisler ve siyasal elitlerin
kutuplagmasini inceleyen Epstein ve Graham ise merkez milletvekillerinin azalarak ug
goriislerin milletvekillerinin artmasinin, siyasal elitlerde de bir kutuplagsmanin varligini

gosterdigini One siirmiiglerdir.

7 Haziran se¢imleri akabinde higbir partinin iktidar1 kuracak ¢ogunlugu saglayamamasi
ve koalisyona yonelik bir uzlasinin da yasanmamasi, ekonomik ve siyasal belirsizligin
eslik ettigi bir dizi terér eylemi ve katliamlar, Tiirk toplumunda 90’11 yillara geri mi
doniiyoruz endisesi uyandirmis, tiim bu karmasa neticesinde Cumhurbagkani Erdogan

tilkeyi secime gotiirme karar1 almis ve se¢im olarak 1 Kasim 2015 tarihi belirlenmistir.

1 Kasim se¢imlerine kadar olan siirecte partilerin politikalarini inceleyecek olursak, CHP,
Haziran se¢imlerinde benimsedigi pozitif muhalefet dilini devam ettirerek, iktidar1 ahlaki
sorunlar lizerinden elestirmeye devam etmis, kaybettii alanin yerine gelen elitleri,
otoriterlik ve topumu kutuplastirmak ve bu kutuplasmadan rant elde etmekle suglamistir.
Hak ve ozgiirliikler iizerine vurgu yapan CHP, siyaset anlayisini, etnik, dinsel, cinsiyetci

ve sinifsal baskilara kars1 koruyucu bir sosyal yurttaglik anlayisi olarak ifade etmistir.

HDP bu siiregte, Ak Parti’nin ¢éziim siirecinin bitmesi akabinde yoneldigi giivenlik¢i

politikalardan dolayli yoldan kendini halas edebilmek i¢in uyguladig: “Tiirkiyelilesme”
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stratejisini devam ettirmig, 7 Haziran akabinde tirmaniga gecen siddet olaylarini isaret

ederek toplumun sorunlarini baris, adalet, insan haklar1 ve demokrasi olarak belirlemistir.

MHP ise bu siirecte 13 yillik Ak Parti iktidarini, Ak Parti’nin kendine verilen milli
destegin heba ederek, milli iradenin, yolsuzluk, adaletsizlik ve boliiciilik igin
kullanildigini iddia ederek elestirmistir. Tiirk devletinin ¢ok biiyiik bir tehlike altinda
oldugunu ileri siiren MHP, bu tehlikenin artik bir “beka sorunu” halini aldigini ifade
etmistir. Bu beka sorunu ifadesi, o giin i¢in pek fazla karsilik bulamamis olsa da ilerleyen

stirecte Tiirk siyasi hayatinda belirleyici sdylem olarak karsimiza ¢ikmistir.

Yapilan 1 Kasim se¢imleri neticesinde, Ak Parti’nin se¢im dncesinde, siirekli olarak daha
once yaptiklarin1 hatirlatarak yapacaklarma yonelik teminat vermesi ve 7 Haziran
secimlerine yonelik, mesaj1 aldik ve toplumsal taleplerin ne oldugunu anladik stratejisi
onu tekrar basariya ulastirmis, neticede Ak Parti %49,50’lik bir oy oran1 yakalayarak
tekrar tek basina iktidar olmustur.

Tiirkiye 2016 yilina geldiginde bir kirilma ve krizin esigine gelmistir. 15 Temmuz 2016
tarithinde, Ak Parti’nin demokrasi blogundan daha 6nce ayrilmis olan Giilen Hareketi
mensuplari, lilkenin yonetimini ele gegirmek i¢in son derece kanli bir darbe girisiminde
bulunmuglardir. Lakin devlet igerisindeki milliyet¢i-laik unsurlarin direnisi  ve
muhafazakar ve milliyetci kitlenin de hiikiimetin yonetim hakkini canlarin1 feda etme
pahasina miidafaa etmeleri sayesinde darbe girisimi bertaraf edilmis ve darbecilerin

bliyiik ¢ogunlugu tutuklanmistir.

Bu darbe girisimi 6zii itibari ile se¢ilmis hiikiimeti alagag1 ederek meclisi tasfiye etme ve
devlet yapisinin kontroliinii ele alma girisimi idi. Darbeciler, Tiirk siyasi hayatinin
problemli mirasi olan darbe mekanizmasina dayanarak, teolojik diinya goriislerine set
ceken engelleri bertaraf etmek ve Giilen taraftarlarmin olduk¢a muglak, Batici islami
kimligini empoze etme projesini yiiriirliige koymay1 amaglamakta idiler. Fakat bu girisim
basarisizlikla sonuglandiktan sonra siyasal alan, Cumhurbagkani Erdogan ve Ak Parti’nin

uzun siiredir dile getirdigi doniisiim i¢in hazir hale gelmistir. (Aras, 2017: 4)

Darbenin basari ile savusturulmasinin akabinde Yeni Kap1 mitingi yapilmis ve bu mitinge

iktidar ve muhalefetten birgcok lider katilarak birlik ve beraberlik ruhu sergilemislerdir.

100



Ak Parti bu miting esnasinda, iilkenin iginde bulundugu vaziyeti bir “beka” sorunu’
olarak telakki ettiklerini ifade etmis, bu durum, daha 6nceleri beka sdylemi tizerine vurgu
yapan MHP ile Ak Partiyi birbirine yakinlagtirmistir. Bu yakinlagsma akabinde Milliyet¢i
Hareket Partisi, beka sOylemine atifta bulunarak Ak Parti’nin Anayasa degisikligi
teklifine destek vereceklerini beyan etmistir. Bu destegi, ilerde olusacak olan Cumhur

[ttifakinin temeli olarak gdstermek miimkiindiir.

Anayasa degisikliginde iktidarin amaci, biirokratik vesayetin parlamenter ¢ogunlugu elde
edenlerin yonetme hakkina direnmesini dengeleyerek, idari sistemde ve biirokratik
kadrolar iizerindeki siyasal kontrolii artirmak olmustur. iktidar bu amaci gergeklestirmek
icin parlamenter sistemden “Tiirk tipi bir bagkanlik sistemine” gegmenin uygun oldugunu
diisiinmiistiir. Iktidarmn diisiincesine gore giiglii bir Cumhurbaskaninin bulundugu bu
sistem, blirokrasinin vesayet giiclinii egale ederek etkili bir hiikiimet sisteminin
kurulmasini saglayacaktir. Burada bahsedilen Tiirk tipi baskanlik sisteminin 6zii, st
kadrolarin her 5 yilda bir segilecek olan Cumhurbaskaninca atanarak sekillendirilmesi ve
Bakanlar Kurulunun, Meclise degil Cumhurbaskanina kars1 sorumlu olmasi olarak ifade

edilebilir.

16 Nisan 2017 de yapilmasi1 planlanan referanduma Ak Parti ve MHP evet oyu verecegini
beyan ederken, CHP, HDP, Saadet Partisi ve bir kisim diger partiler hayir oyu verecegini
ifade etmistir. MHP ve AK Parti bu sistem degisikligini, beka sorununa yonelik milli bir
recete olarak diisiindiiklerini dile getirirken, muhalefet blogu ise bunun bir sistem

degisikligi degil rejim degisikligine yonelik bir hamle oldugunu iddia etmistir.

Farkl1 partiler fakat iki ayr1 goriis arasinda, son derece kutuplagsmis bir ortamda gegen
secimlerin akabinde evet oyunun galip gelmesi ile Tiirkiye Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemine ge¢mistir. lkin, yapilan diizenlemelerden, Cumhurbaskaninin partiye iiye olma

Ozgiirliigiiniin saglandig kismu vyiirtirliige koyularak Erdogan’in Ak Parti’nin basina

3 Beka sorunu sdylemi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin darbe girisiminde de goriildiigii iizere, teror orgiitleri ve

dis giigler tarafindan kusatmaya alinarak ¢okertilmek istendigi iddias1 lizerine kurulu bir sdylemdir.
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tekrar gegmesi saglanmis, yeni diizenlemeler ve sistemin tam manasi ile uygulanmasi ise

yapilacak genel se¢cimlerden sonraya birakilmistir.

Bu degisim ile beraber Ak Parti, iktidar segkinlerinin tiim kanatlarina ve biirokratik
seckinlerde kosulsuz sartsiz degisim yapabilme imkanina kavusmus, bu durum karsi
elitler tarafindan tepki ile karsilanarak, tek adam rejimi gibi sdylemlerle, elit degisimi ile
kaybettikleri mevzilerden rahatsizliklarini dile getirmisler ve toplumun dikkatini bu yone
cekerek medyanin da destegi ile yeni elitlere karsin bir kutuplasma ortami olusturmaya
gayret etmislerdir. Duran (2014)’1n soguk kutuplagma olarak tanimladigi bu stratejiye
gore, CHP ve karsi elitler bir yandan yeni elitleri alabildigine elestirerek sinir uglarina
dokunmakta diger taraftan ise yeni elitlerin bu saldirilara verdigi karsiliklar1 giindeme

tagiyarak iktidarin toplumu kutuplastirdigini iddia etmektedir.

2017 referandumunun ardindan, MHP ’nin 2019°da yapilmas1 planlanan genel se¢imlerin
one alinmasini teklif etmesi ve diger partilerin de se¢ime hazir olduklarin1 beyan
etmelerinin akabinde, 2019°da yapilacak se¢imler 6ne alinmigtir. 24 Haziran 2018 de
yapilacagr agiklanan secimlere Ak Parti ve MHP “Cumhur Ittifaki” ad1 altinda ortaklasa
istirak saglayacaklarini beyan etmis ve her iki parti de beka sorunu cergevesinde
politikalarini birlikte yiirtitmislerdir. Se¢imin OHAL sartlar1 altinda yapilacak olmasina
yonelik sert elestirilerde bulunan CHP ise, IYI parti ve Saadet Partisi ile ittifak arayisina
girmigtir. Y1 Partinin secime girmesine yonelik belirsizligi ortadan kaldirmak igin 15
milletvekilini YT Parti saflarma geciren CHP, DP’nin de katilimu ile “Millet Ittifakini”
bu sekilde tesis edebilmeyi basarmistir. CHP’nin bu hamlesi, 6zellikle Cumhur ittifaki
tarafindan milli iradeye karsi saygisizlik olarak yorumlanmis ve Giines Motel Olayina

benzetilerek elestirilmistir.

Cumbhur ittifaki, ortak aday olarak Recep Tayyip Erdogan’1 isaret etmis, bunun yani sira
Millet Ittifaki ise ortak bir aday iizerinde uzlasamamis, CHP Muharrem ince’yi, IYI Parti
Meral Aksener’i Saadet Partisi ise Temel Karamollaoglu’'nu aday gostermistir. 24
Haziran’da yapilan seg¢imlerde Recep Tayyip Erdogan %52 oy alarak en yakin rakibine

22 puanlik bir fark atmis ve Cumhurbaskanligi koltugunu muhafaza etmistir.

2018 se¢imlerine kadar olan bu siireci kutuplasma ve elit degisimi agisindan

degerlendirilecek olunursa, su tespitlere varmak miimkiindiir;
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2011 yilindan sonra Ak Parti, medya ve ekonomik elitlerini de tamamlamis,
Militarist elitleri ise kendine itaat edecek sekilde diizenlemeler ile yola getirmis
ve neticede, Wright Mills’in iktidar seckinleri olarak tanimladigi iiclii yapiy1
olusturabilmistir.

Bu gelismelerden sonra iktidarini ve yeni elitleri biirokrasiye de yayabilmeyi
amaglayan Ak Parti, giiclii bir Cumhurbagkaninin biirokrasiyi sekillendirebilecegi
yeni sisteme gecis i¢in kollar1 sivamis ve gegisi sorunsuz tamamlayarak artik
iilkenin yeni merkezi oldugunu tescillemistir. Bu gelismelerden sonra, Tanzimat
sonrasinda kenara itilen ve ¢evrenin unsuru olan muhafazakar degerlerin
tekrardan merkezi ele gecirdigini iddia etmek yanlis olmaz kanaatindeyiz.

Tim bu elit degisimi siirecinin, se¢cimler ve segilenlerin eli ile saglanmasindan
dolay1 yagsanan deveranin, Mosca’nin demokratik elit degisimi olarak adlandirdigi
degisim modelinde gerceklestigini ifade etmek miimkiindiir.

Cumbhurbagkanligi sistemine geg¢is ile yasanan elit degisimi siirecinin
tamamlandigini ifade edersek, Pareto’nun kriz-eski seckinin diisiisii-yeni se¢ckinin
yiikselisi olarak formiile ettigi sarmalda, yeni seckinin ylikselis siirecinin
tamamlandigimi ve yeni bir krize kadar yeni segkinlerin konumlarini
koruyacaklarini 6ngérmek miimkiindiir.

Son olarak, 2017 se¢imleri ile beraber, iilkenin iki blok halini aldigim
gormekteyiz. Bu durumun, her ne kadar iki parti etrafinda sekillenmese de iki blok
etrafinda sekillenen bir kutuplagsmayr dogurmasi, 1iliml kutuplasmadan sert
kutuplasmaya gecilmesine sebep olmus, Estaban ve Schneider ’in bahsettigi iki

kutuplu kutuplagsma ortami viicut bulmustur.

103



SONUC VE DEGERLENDIRME

Tezde yapilan incelemelerde goriilmektedir ki Tanzimat siireci ile baslayan yeni elitin,
toplumu yukaridan asagiya yonelik doniistirme hareketinde biiylik ilerleme
kaydetmesine ragmen pek de basarili olamamistir. Merkezi degerleri sekiilerizm, baticilik
ve pozitivizm olan bu yeni elitin degerlerini, Tiirk toplumunun biiyiik bir kism1 100 y1l
gecse de hala geleneksel toplumsal degerlerine sindirememis, tam olarak
benimseyememistir. Bu durumun dogurdugu tedirginligin verdigi 6zgilivensizlikten
kaynakli olacak ki iktidar ne zaman toplumun degerlerini benimseyen ya da en azindan
bu degerlere saygili olan bir karsi elitin eline gegse, bu laik merkezi degerlerle bir siire
sonra ister istemez bir hesaplagsma i¢ine girilmistir. Bu ¢atisma, Tiirk siyasal hayatinin
temel parametresi olmus, politikalar1 belirlemis, kimi zaman hiikiimetlerin kurulmasina
kimi zaman ise hiikiimetlerin yikilmasina sebep olmustur. Tiim bu hadiselere ragmen bu
parametreden kaynaklanan sorunlar, modernlesme siirecinin baglamasindan itibaren 120

yil1 agkin siire ge¢se dahi, halen daha ¢oziilememistir.

Cumhuriyet donemi ile iktidarin tiim kaynak ve yetkilerini ele geciren yeni laik elitler,
yillarca toplumun geleneksel degerlerini yikip, Tiirk toplumuna batili1 degerleri yukaridan
asagl dogru doniistiiriici bir sekilde empoze etmeye calismis, fakat toplum her seye
ragmen yeni degerlere biiyiik oranda direnmis ve ne tam manasi ile batili bir toplum
olabilmis ne de tiim bu degerleri toptan reddedip dogulu toplum olma 6zelligini
stirdiirebilmistir. Bu siire¢ olumlu ve olumsuz yonleri ile birlikte Tiirk toplumunda siirekli
bir catisma siirecine yol agmistir. Bahsedilen bu catisma neticesinde Tirk toplumu,
Miisliiman toplumlardan daha basarili bir sekilde demokrasiyi i¢ine sindirebilmis,
siyasette merkez sag ve merkez sol gibi kurumsal politik degerlerini olusturabilmistir. Bu
merkez sag ve merkez sol gibi kurumlar gelistirebilmesi sayesinde Tirk toplumu,

Ortadogu’da oldugu gibi Baas rejimleri veya askeri rejimlerin olusmasini engellemistir.

Bu ¢atismanin olumlu sonuglarini bir yana birakacak olursak, diger taraftan ise geleneksel
degerlerin etkili oldugu toplum ile Kemalist batici degerlerin etkili oldugu iktidar
seckinleri arasinda merkez-cevre ikiligi olarak adlandirilan bir kutuplasma zemini
olusturmus, bu kutuplasma kimi zaman tirmanarak ¢atismalara, darbelere veya
antidemokratik uygulamalara sebep olmustur. Bu ¢atisma neticesinde Tiirk toplumu, ne

eski degerlerinden tam manasi ile vaz gecebilmis ne de yeni degerleri de tam olarak
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benimsemistir. Tilirk toplumunun yasadigi bu g¢atigma, toplumun sosyolojik olarak ne
batili ne de dogulu bir toplum olamamasina ve arada kalmis bir medeniyet goriintiisii

vermesine sebep olmustur.

Bu siire¢ igerisinde, Tiirk toplumu, yeni degerlere ve yeni elitlere karsi tepkisini ¢ok
partili hayata gecis ile birlikte gostermis, yeni degerlerin savunucusu olan CHP, ¢ok
partili hayata gecisin akabinde neredeyse hi¢cbir zaman dise dokunur bir basari
gosteremeyerek siyasi hayatimiz boyunca hemen hemen her donem muhalefet gorevi ile

yiikiimli kilinmastir.

Diger taraftan yeni batili degerlerin bir diger savunucusu olan ordu, yani TSK, her zaman
toplumun goziinde miimtaz bir yere sahip olmasindan dolay: farkli bir muamele gormiis,
her ne kadar toplumun degerleri ile ¢atigsa da “peygamber ocagi” olarak goriilmesinden
dolay1r olacak ki, hi¢cbir zaman geleneksel degerlere sahip olan halk ordu ile fiili bir
catigmaya girmemistir. Ote yandan ordunun Tiirk siyasi hayatinda bu denli etkili
olmasiin sebebini Wright Mills’in iktidar seckinleri kuraminda bulmak mimkiindiir.
Ona gore, Ozetle, savag siireci yasamis, dis tehditlerle miicadele etmis toplumlarda
militarist elitler her zaman diger toplumlardakinden daha etkindir. Bu vesile ile su
degerlendirmede bulunmak yanlis olmaz; Tirkiye Cumhuriyeti’nin biiylik devletlere
karst yapilan silahli bir miicadele ile kurulmasindan ve bu miicadelenin 6nde gelen
isimlerinin ve devletin kurucusunun asker kokenli olmasindan dolayi, Tiirk siyasi
hayatinda militarist iktidar seckinlerinin etkisi her zaman biiylik olmustur. TSK, her ne
kadar cumhuriyetimizin kurucusu Gazi Mustafa Kemal Atatiirk siyasetten menetse de
cofu zaman siyasetten uzak kalamamis ve Ittihat ve Terakki Cemiyetinden kalan
aligkanliklarin1 zaman zaman dizginleyememis ve demokrasiyi vesayet altina almistir.
Fakat yine Atatiirk’{in 6giitlerinden 6tiirii olacak ki bu vesayetini ¢ogu zaman agik sekilde
degil, varligmmi hissettirecek deme¢ ve icraatlar -6rnegin 27 Nisan e-muhtirasi veya

Sincan’da tanklarin yiiriitiilmesi hadisesi- ile siirdiirmiistiir.

Diger taraftan, Tanzimat ile iktidar seckinlerine niifuz eden bu yeni elitin, uzun yillar
boyunca konumlarin1 korumalarindaki basarilarini safi militarist elitin koruyucu giicii ile
iliskilendirmek hatali olacaktir. Zira yeni elit, Pareto’nun elit degisimi kuraminda da dile
getirdigi gibi kendi ziimresi igerisinden yeni ihtiyaglara cevap veremedigi ve nesil

degisimi silirecinde bilgi birikimini bir sonraki nesle aktaramadig1 durumlarda, agagidan
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yukartya dogru kadrolar i¢in insan devsirebilmeyi ve toplumun igerisinden parlak

bireyleri kendi ziimresine, doniistiirerek, katmay1 bilmistir.

Bir onceki paragrafta kullanilan “doniistiirerek” ifadesi olduk¢a 6nemlidir. Zira bu yeni
elit, degerlerini her zaman tahkim etme saplantisi i¢erisinde olmustur. Bu saplantidan
dolay1r olacak ki ziimreye yeni dahil olanlarin elitler icerisine yeni degerler getirmesi
yerine, ziimreye dahil olanlarin ziimrenin degerlerine uyarlanmasi yoluna gidilmistir.
Yani Kemalist laik elitlerin iktidar seckinlerine hakim oldugu siire¢ boyunca, geleneksel
bir Tiirk olarak iktidar seckinlerine girmek miimkiindiir ama geleneksel bir Tiirk kalmak
miimkiin degildir. Yine aym sekilde ¢evreye itilen bir diger unsurdan 6rnek verilecek
olunursa, bu iilkede, Ozal 6rneginde de oldugu gibi Kiirt olarak Cumhurbaskan1 olmak

miimkiindiir fakat Kiirt kalarak o makami isgal etmek miimkiin degildir.

Tiirk siyasi hayatinda segkinlerin degisimi ve kutuplasma {izerine yukaridaki
degerlendirmeleri yaptiktan sonra tezin kapsami icerisindeki ana donem olan Ak Parti
donemine bakilacak olunursa, Ak Parti donemi ile ilgili baslangigta su ifadeleri beyan
etmek miimkiindiir; 2002 yilinda Ak Parti’nin iktidar olmasi ile beraber, Tiirk siyasi
hayatindaki ikinci biiyiik kirilma yasanmustir. Ik kirilma, Tanzimat dénemi ile beraber,
iktidar segkinlerinin batic1 ve sekiilerlerin eline gegmesi ve geleneksel degerlere sahip
cevre ile batic1 degerlere sahip iktidar segkinler arasindaki kutuplagsmanin baslamasidir.
Ikinci kirilma ise, Ak Parti’nin bu kutuplasma siirecinden yumusak bir miicadele ile
styrilarak, iktidar segkinlerini yavas yavas ele gecirmesi ve toplumun geleneksel

degerlerini merkeze tagiyarak yeni bir merkezi degerler olugturmasidir.

2002 yilinda Ak Parti’nin iktidar olmasi ile baglayan bu elit degisimi siirecinde, Ak Parti
ilk baglarda yerlesik iktidar segkinlerini direkt olarak karsisina almaktan ka¢inmig ve 28
Subat doneminin maliyetini de hatirlayarak meydan okuma yerine kimi zaman tavizler

vererek bir yumusak miicadele siireci baslatmistir.

Milli Goriis igerisinden koparak gelen Ak Parti, Milli Goriisten kendine bakiye olarak
kalan basortiisii sorunu, imam Hatiplilere katsayr engeli gibi sorunlari ilk asamalarda
fazla gilindeme getirmemis, giindeme getirdigi durumlarda da yerlesik iktidar
seckinlerinin tepkilerine gore hareket ederek, kimi zamanlar geri adim atmay1 bilerek

toplumsal kutuplagsmanin tirmanmasinin éniine ge¢gmistir.
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2002-2007 arasindaki ilk iktidar doneminde Ak Parti, elit degisimine odaklanmak yerine
tilkeyi ekonomik kriz icerisinden ¢ikararak ekonomik alandaki basarisini kanitlamis ve
toplumsal destegini artirma yoluna gitmistir. 2007 doneminin sonuna dogru iktidar
seckinlerinin degisimi yolunda ilk biiyiik adimim atan Ak Parti, yerlesik iktidar
seckinlerinden ordunun ve yerlesik degerlerin savunucu olan STK’lar ile CHP nin tepkisi
ile karsilasmistir. Tktidar partisi olmanin tabii hakki olan Cumhurbaskanligi makamia
gozlerini ceviren Ak Parti burada geri adim atmayarak se¢imlere gitmis ve arkasindaki
toplumsal destegi kanitlayarak Cumhurbaskanligit makamini da eline almistir. Burada
kutuplasma acisindan Onemli olan husus ise Ak Parti’nin, medyanin ve yerlesik
seckinlerin seriat ¢igirtkanlig1 yaparak toplumu kutuplastirmasina ve kitlesel eylemler
diizenlemesine ragmen bu kutuplagsmanin bir parcasi olmamay1 yegleyerek bu eylemlere

karsilik vermemis olmasidir.

2008 ve 2010 yillarinda yaptig1 degisiklikler ile Ak Parti, Cumhurbaskanliginin eski
sembolik degerini degistirmis, yetkilerini genisleterek bu kurumun iktidar seckinlerinin
degisiminde ve eski Kemalist laik degerler yerine geleneksel muhafazakar yeni merkezi
degerlerin ikamesinde Oncli kurum olmasit i¢in calismalarin1  baslatmistir.
Cumhurbagkaninin halk tarafindan se¢ilmesi i¢in gerekli degisimleri gerceklestiren Ak
Parti’nin bu eylemindeki amaci, sliphesiz iktidar seckinlerini degistirme siirecinde

yerlesik segkinlere kars1 en biiyiik kozu olan halk destegini gostermek olmustur.

2011 sec¢imlerinde 3. segiminden de tek bagina iktidar olarak muzaffer bir sekilde ayrilan
Ak Parti, 2014°te yapilacak olan Cumhurbagkanlig1 se¢imleri 6ncesinde ikinci organize
toplumsal muhalefet hareketi olan Gezi Parki olaylar1 ile karsilasmistir. Bu olaylar
stiresince, eski merkezi degerler olan laiklik ve Kemalizm’i benimseyen ve hayat tarzinin
tehdit edildigi algis1 ile sokaklara dokiilen bu muhalefet hareketine karst Ak Parti, imkan1
olmasina ragmen yine mensuplarin1 ve destek¢ilerini sokaklardan uzak tutarak

kutuplagmanin pargasi olmamay1 yeglemistir.

Tiim bu siire¢ incelendiginde, 2014 yilina kadar yasanan kutuplasma siirecinde Ak
Parti’nin akli selim davranarak kutuplasmanin 6gesi olmamayi tercih ettigi acik sekilde

gozlemlenebilir.
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2014 yilinda yasanan Cumhurbaskanligi se¢imi ve bu se¢imin akabinde Ak Parti
hareketinin lideri olan Recep Tayyip Erdogan’in Cumhurbagskani se¢ilmesinden sonra ise
stirecte birtakim degisiklikler meydana gelmistir. Bu degisikliklerden ilki, 2008 yilinda
yasadig1 kapatma tehdidinin ardindan Ak Parti’nin ittifaka girdigi Giilen Hareketi
tarafindan ihanete ugramasi olmustur. Diger taraftan ikinci bir gelisme olarak ise 2005
yilindan itibaren Tiirkiye’'nin ge¢misten gelen yaralarindan biri olan Kiirt sorununu
¢Ozme girisimlerinin sonugsuz kalmasi ve milliyetci Kiirtlerin iilkenin dogusunu bu siireg

icerisinde adeta bir isgale hazirladiginin anlasilmasi olmustur.

Yukarida belirtilen iki gelisme neticesinde Ak Parti, ¢cevresine karsi daha stipheci bir hal
almis ve glivenlikgi politikalar: benimseme yoluna gitmistir. Ak Parti’nin yerlesik iktidar
seckini olma ve merkezi degerleri yeniden diizenleme siireci ile ¢cakigsan yukaridaki siireg
neticesinde, Ak Parti sOylemini sertlestirmis ve eski elitler olan laik elitler ile
miicadelesinde yumusak miicadele metodundan sert miicadele metoduna ge¢mistir. Eski
degerlerin savunucusu CHP, bu sert miicadelenin gerekliliklerini ve giivenlik¢i
politikalar1 kendi lehine kullanmay1 bilmistir. Soylemini negatif muhalefet dilinden
pozitif ve ahlak¢1 bir sdyleme tasiyan CHP, bir yandan Ak Parti aleyhine toplumu
kutuplagtirarak oy devsirme gayreti icerisine girerken, diger taraftan da Ak Partiyi tim

bu kutuplagsmanin 6znesi olarak gostermektedir.

Ak Parti’nin de iktidar yorgunlugu igerisine diiserek kurumu {izerindeki denetimi bir
oranda kaybetmesi, kimi noktalarda kayirmaci politikalarin ve rantgiligin Oniine
gecememesine sebep olmakta bu durum ise kamuoyunda, iktidarin seckinlerinin degistigi

ancak seckinlerin iktidarinin degismedigi algisin1 olusturmaktadir.

Ak Parti’nin bu durumu kimi siyaset bilimciler tarafindan ANAP’lagma olarak algilansa
da durum bundan farklidir. Zira Ak Parti, zaten ANAP gibi oldugu iddiasi ile yola ¢ikmis
ve ilk donemlerde siyasetini bu sdylem iizerine kurmustur. Ak Parti’nin yukarida yasadigi
durum neticesinde geleneksel degerler daha fazla sarilmasi, onun ANAP’lagsmaktan
ziyade, her sey aslina riicu eder soziinii de hakli ¢ikaracak bigcimde, Refah’lastigini

gostermektedir.
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Eger bahsettigimiz bu aksakliklar1 giderir ve kurumu iizerindeki denetimi tam manasiyla
saglayarak, soylemlerini hafifletir ise Ak Parti hem bu kutuplasmanin 6znesi olarak lanse

edilmekten kurtulabilir hem de toplumsal destegini daha da artirabilir.
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