T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI

ULUSLARARASI SISTEMIN YAPISINA GUC KAPASITESININ
ETKIiSi: AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI, CIN HALK
CUMHURIYETI VE RUSYA FEDERASYONU

Ibrahim Halil YASAR

DOKTORA TEZI

Damisman: Prof. Dr. Ertan EFEGIL

HAZIRAN - 2022



T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU

ULUSLARARASI SISTEMIN YAPISINA GUC
KAPASITESININ ETKiSi: AMERIKA BIiRLESIK
DEVLETLERI, CIN HALK CUMHURIYETI VE RUSYA
FEDERASYONU

DOKTORA TEZI

Ibrahim Halil YASAR

Enstitii Anabilim Dah: Uluslararasi Iliskiler

“Bu tez 20/06/2022 tarihinde yuz ylze olarak savunulmus olup asagidaki isimleri bulunan

juri Uyeleri tarafindan Oybirligi ile kabul edilmistir.”

JURI UYESI KANAATI
Prof. Dr. Ertan EFEGIL Basarili
Prof. Dr. Ragip Kutay KARACA Basarih
Prof. Dr. izzet GUMUS Basarili
Dog. Dr. Sibel AKGUN Basarili
Dog. Dr. Osman OZKUL Basarili




ETIK BEYAN FORMU

Enstitiiniliz tarafindan Uygulama Esaslar1 ¢ercevesinde alinan Benzerlik Raporuna gore
yukarida bilgileri verilen tez c¢alismasinin benzerlik oraninin herhangi bir intihal
icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki
sorumlulugu kabul ettigimi ve Etik Kurul Onay1 gerektigi takdirde onay belgesini

aldigimi beyan ederim.
Etik kurul onay belgesine ihtiya¢ var midir?

Evet [
Hayir
(Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar asagidaki gibidir:

e Anket, miilakat, odak grup calismasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri
kullanilarak katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel
yaklasimlarla yiirtitiilen her tiirlii aragtirmalar,

e Insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel
amaglarla kullanilmasi,

e Insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar,

e Hayvanlar iizerinde yapilan arastirmalar,

e Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif ¢alismalar.)

ibrahim Halil YASAR

20/06/2022



ONSOZ

Bu tezin yazilmasi asamasinda, ¢alismami sahiplenerek titizlikle takip eden danigsmanim
Prof. Dr. Ertan EFEGIL Hocama en icten dileklerimle saygilarimi sunarim. Ayrica
savunma smavima katilan saygideger Prof. Dr. Ragip Kutay KARACA, Prof. Dr. Izzet
GUMUS, Dog. Dr. Sibel AKGUN ve Dog. Dr. Osman OZKUL Hocalarima da tezimin

son haline gelmesinde bulunduklar1 katkilardan dolay1 tesekkiirii bir borg bilirim.

Ibrahim Halil YASAR

20/06/2022



ICINDEKILER

KISALTMALAR ...ttt e et e e b e e e nnbe e e nnaeas v
(@ 74 = USSR SPRPRTTSPR %
ABSTRACT oottt s et st e ettt e et et e re bt neane e Vi
GIRIS ...ttt ettt ettt n sttt 1
1. BOLUM: TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE .........c.cccccooooviiiieieenn, 25
1.1. Uluslararasi Sistem ve Parcalart ...........cccccoviivieeiiiiiie e ssiee e 25
1.2, Uluslararast SiStemin YapIST.......ccueverrerereereriisiisiseeieere s 30
1.3, AKLOr Olarak DEVIEL ........cceiiiiiieiiieicee et 38
1.4, GUG KAPASITEST ...vvevveiieiecieeiieeiestie et te ettt e te e steeaeenaesreeaeeneenneens 53
T U (o B =TT ] USSP 57
1.6, KULUPIUIUK ... e e 60
1.6. 1. KULUP-DAST .ttt et 60

1.6.2. KULUP SISEEMIEII ...oovieiicec e 61

1.6.3. TKili-ittifak SIStEMI.....c.ccviiieireriiiiccee e 64

1.6.4. DENQGEIEME ..o et 65

L.6.5. TSHKIAT ...ttt ettt ettt ettt e e st e et s 67

1.6.6. Goreceli KUTUPIUIUK .........coveieie e 69

1.7, TEIFAKIIK ©vovvicececvccce ettt bbb 70
1.8. SiStemiK DEZISIM .....viiviiiiiiiiiiiiiiic e 73

2. BOLUM: ASKERI KAPASITE .......c.cooiiiiiiiiiiceee e 77
2.1, Savunma HarCamast .......c.eeivueieiiiieiiieesiie sttt 78
2.2. SHAN SANAYIH ..cviieiecice e e 83
2.3. NUKIEEr SHIANIAr ... 86
2.3.1. Kiyamet GUNT ...ooovvviiiiiiiiiici i 86

2.3.2. Giiciin Sayisal DagilimiI.........cccooiiiiiiiiiiic e 92

2.3.3. Stratejik mi? Taktik Mi? ..o 93

2.3.4. Uranyum ZenginIeStirMe ........c.ccvevereerieeieeseesieseeseesseseesseessessessssssessses 95

2.3.5. NUKIEEE TESHIEK ... 95

2.4. Konvansiyonel STIANIAT ..o 97
2.4. 1. OrduU KAPASITESH ..euvvevveirieiieiesieesieeie s e sie e et see e sae e saeeae e e sraenaennees 98



2.4.1.1. Kara GUCU Varligl .......coooovviiiiiiiii e 100

2.4.1.2. Deniz GUCH VarliSl .....ccoooveiiiiiiiiiiiieecee e 103

2.4.1.3. Hava GUCT Varlil......ccoocivviiiiiiiiiiie e 110

2.4.1.4. Insan GUCH Varlifl ....cevevevevevereieeeeeeee e, 114

2.5. LOJIStIK KaDIIYEL ......cviiiiiieiieeee e 116
3. BOLUM: EKONOMIK KAPASITE ........ccocooviiiiniiiiinsneseseesessene 124
3.1 EKONOMI ... 125
B LL MillE GEIIT e 126

3. 1.2, DI§ ICATEL..cceieeieeiei ettt ettt et sen e b nnne s 129
313 BULGR et 133
3.1.4. Uluslararas1 Finansal SiStem ..........c.cccooveiiiiiiiniieeeec e 135
3.1.5. Kaynak YoZunlastirma .........cccceeiivieiiiiiniiiee e 143
3.1.6. Bliylik Sirketler.......ccooviviiiiiiiii 146

B2 INUFUS ..ttt ettt s nte et nne e b e 148
3.2.1. Uretim NUFUSU ....covvrieiiicicce et 148
3.2.2. TUKELIM NUFUSU ..ot 155

3.3. Bilim Ve TeKNOIOJI ... e 157
3.3.1. UNIVEISIIET ...t 160
3.3.2. Teknoloji SIrketleri. ..o 161
3.3.3. Arastirma ve Gelistirme Harcamalari...........cc.ccoocvveeiiiiiee i 164
3.3, FIKIT IMUIKIYVEL. ..o 166
3.3.5. Bilimsel Yayinlar.........ccooovoiiiiiiiiiiii e 170

4. BOLUM: JEOPOLITIK KAPASITE ........ccosvviiiiiniininneneesesseeenenes 177
4.1, SUMU? TOPTAK MIZ .ttt nes 178
4.2. Ev AIma KOmSU Al.....cuvviiiiiiei et 180
4.3. Dogal KaynaKIar..........ccccoueiiiiiiiiiiici e 190
4.3.1. Yenilenebilir KaynakIar ... 192
A.3.1. 1 FIOT@. .ttt 194

4.3.1.2. FAUNG ..o 199

4.3.1.3. Enerji Uretim KaynaKIart ...........cccooeevrreveienereneresncsesesennan, 201

4.3.2. Yenilenemeyen KaynakIlar ... 203
4.3.2.1. Organik KaynakIar ..........c.cccooeivieiieeiisie e 205



KAYNAKCA
OZGECMIS.



AR-GE
CHY
EUROSTAT
GDP
GSMH
GSYH
IMF
ISI
NATO
OECD
OPEC
PISA
QS
RUB
SCI
SIPRI
SSCI
THE
usD

KISALTMALAR

. Aragtirma ve Gelistirme

: Cin Yuam

. Avrupa Birligi Istatistik Ofisi

: Gross Domestic Product (Gayrisafi Yurtici Hasila)
: Gayrisafi Milli Hasila

: Gayrisafi Yurtici Hasila

: Uluslararasi Para Fonu

: Uluslararasi Istatistik Ofisi

: Kuzey Atlantik Antlasmas: Orgiitii

: Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii

: Petrol ihrag Eden Ulkeler Orgiitii

: Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi

: Quacquarelli Symonds

: Rus Rublesi

: Bilim Alint1 Endeksi

. Stockholm Uluslararas1 Baris Arastirmalari Enstitiisii
: Sosyal Bilim Alint1 Endeksi
: Times Higher Education

: Birlesik Devletler Dolar1



OZET
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Bu ¢aligmanin amaglarindan ilki neo-realist paradigma cergevesinde, uluslararasi sistemde kutup-basi
olabilmek igin gerekli olan gii¢ kapasitesi fonksiyonun girdilerini belirlemektir. ikinci amag ise gii¢
kapasitesi cergevesinde, Soguk Savas Sonrast Donem’de, uluslararasi sistemin yapisint kutupluluk
0zelinde ortaya koymaya c¢aligmaktir. Bu amaglar dogrultusunda, teorik ve kavramsal gergevede,
uluslararasi sistem, uluslararasi sistemin yapisi, devlet, gii¢ kapasitesi, gii¢c dengesi, kutupluluk, ittifaklik
ve sistemik degisim gibi kavramlar neo-realist paradigma cergevesinde incelenmistir. Bununla birlikte,
uluslararasi sistemin yapisina kutupluluk 6zelinde etkisi oldugu diisiiniilen gii¢ kapasitesinin tiirevleri
olan askeri kapasite, ekonomik kapasite ve jeopolitik kapasite bagimsiz degiskenleri kendilerini
olusturan alt tiirev degiskenler ile birlikte {i¢ 6rneklem iilke olan Birlesik Devletler, Cin ve Rusya
iizerinden karsilagtirilmaya tabi tutulmustur. Bu kapsamda, ¢caligmanin amaglarina ulasabilmek i¢in iki
farkli bilimsel arastirma yontemi kullanilmistir. Bunlardan biri nicel bir arastirma yontemi olan ikincil
analiz yontemiyken bir digeri ise nitel bir arastirma yontemi olan karsilastirma yontemidir. ikincil veri
analizi ile i¢ 6rneklem devlet hakkinda farkli alanlarda farkli uluslararasi kurumlar tarafindan elde edilen
istatistiki veriler tezin amacina uygun olarak yeniden iglenmis ve elde edilen yeni veriler karsilagtirma
yontemi ile {i¢ drneklem iilke iizerinden analize tabi tutulmustur. Ug érneklem Ulke tizerinde bagimsiz
degiskenlerin incelenmesi sonucunda, ii¢ orneklem iilkenin de jeopolitik kapasite baglaminda 0z
savunmalarimi gerceklestirebilecekleri sdylenebilir. Bunun yaninda, askeri kapasite olarak hem nikleer
hem de konvansiyonel silahlar agisindan Birlesik Devletler ve Rusya’nin Cin’e gére daha avantajli bir
durumda oldugu diisiiniilebilir. Son degisken olarak, ekonomik kapasite gergevesinde ise Birlesik
Devletler ve Cin iki bilyiikk ekonomik dev iken Rusya’nin basta enerji kaynaklari olmak iizere dogal
kaynaklarin ve silah endiistrisinin satigina bagimli bir ekonomiye sahip oldugu goriilebilmektedir. Bltin
veriler degerlendirildiginde, Birlesik Devletler’in Soguk Savas Sonras1t Dénem’in ilk yarisinda, diger
orneklem ulkelere gore giic kapasitesi olarak daha biiyiik bir iilke olmasina ragmen, 6zellikle kiiresel
6lgekte yaptigi savaglar ve operasyonlar sonucunda, ekonomik kapasitesinin gii¢ kaybettigi gdzlenebilir.
Bu sebeple, uluslararasi sistemin kutupluluk ozelliginin Soguk Savas Sonrast Donem’in ikinci
yarisindan itibaren ¢ok-merkezli bir yapiya dogru evrildigi sdylenebilir. Ancak, 2022 yilinda, Rusya ve
Ukrayna arasinda baglayan savasin seyriyle birlikte, basta Avrupali Devletler olmak tizere Birlesik
Devletler’in Soguk Savas boyunca miittefiki olan devletlerin blok halinde tekrar hareket etmeye
baglamasiyla Birlesik Devletler merkezli bir tek-kutuplu sistem yapisina doniigiimiin basladig
sOylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: Sistem, Kutupluluk, Gii¢ Kapasitesi, Soguk Savas Sonrasi Donem
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The first of the aims of this study is to determine the inputs of the power capacity function, which is
required to be a pole-state in the international system within the framework of the neo-realist paradigm.
The second aim is to try to reveal the structure of the international system in terms of polarity in the post-
Cold War Era within the framework of power capacity. In line with these purposes, concepts such as the
international system, the structure of the international system, the state, power capacity, balance of
power, polarity, alliance, and systemic change are examined theoretically and conceptually within the
framework of the neo-realist paradigm. In addition, the independent variables of military capacity,
economic capacity, and geopolitical capacity, which are the derivatives of power capacity and thought
to have an effect on the structure of the international system, were compared with the sub-derivative
variables that constitute them over the three sample countries, the United States, China, and Russia. In
this context, two different scientific research methods were used to achieve the aims of the study. One
of them is the secondary analysis method, which is a quantitative research method, while the other is the
comparison method, which is a qualitative research method. Through the secondary data analysis, the
statistical data obtained by different international institutions in various fields about the three sample
states were reprocessed in accordance with the purpose of the thesis, and the new data obtained were
analyzed over three sample countries by comparison method. As a result of examining the independent
variables on three sample countries, it can be said that all three sample countries can perform their self-
defense in terms of geopolitical capacity. Besides, in terms of military capacity, which is another
variable, it can be thought that the United States and Russia are in a more advantageous situation than
China in respect of both nuclear and conventional weapons. As the last variable, in the matter of
economic capacity, while the United States and China are two big economic giants, it can be seen that
Russia has an economy dependent on the sale of natural resources, especially energy resources, and the
arms industry. When all data are evaluated together, it might be observed that although the United States
was a larger country in terms of power capacity compared to other sample countries in the first half of
the post-Cold War Era, its economic capacity lost power, especially as a result of wars and operations
on a global scale. For this reason, it might be said that the polarity feature of the international system has
evolved towards a multicentric structure since the second half of the post-Cold War Period. However,
with the course of the war that started between Russia and Ukraine in 2022, it might be said that the
transformation to a United States-centered unipolar system structure began with the start of the
movement of the states that were allies of the United States during the Cold War, especially the European
States, as a bloc.

Keywords: International System, Polarity, Power Capacity, Post-Cold War Era
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GIRIS
Cahismanin Konusu ve Arastirma Problemleri

“Devletle ilgili spekiilasyonlarin antik ¢aga kadar uzandigi gozlemlenmistir. Oysa
devletler arasindaki iliskiler hakkindaki spekiilasyonlar 1. Diinya Savasi'min biraz
oncesine dayanir” (Knutsen, 1997, s. 1). Bu yonuyle uluslararasi iliskiler, bilimsel bir
calisma alan1 olarak yeni sayilabilecek bir disiplindir. Her ne kadar ylizyillar boyunca
onemli siyaset bilimci ve filozoflarin, devletler arasindaki iligkiler {izerine diisiinceleri
olmus olsa da, modern anlamda bir bilimsel disiplin huviyetini ancak 1. Dinya
Savasindan sonra alabilmistir. Disiplinin kurulus gayesi, devletler arasinda ¢ikan
savaglarin nedenleri ve bu savaslarin nasil engellenebilecegi sorularidir. Bunun Uzerine
baslayan teorik tartigmalar beraberinde yaklasik yiiz yila yakin bir zaman diliminde
bircok tartisma konusu, teori, varsayim ve kavrami da bu alana kazandirmistir.
Dolayisiyla, Uluslararasi Iliskiler disiplini iizerine bir ¢alisma yapacak kisi; givenlik,
anarsi, istikrar, hegemonya, kutupluluk, sistem ve yapi gibi birgok kavramla karsilasir ve
bunlarla bilimsel bilgi tiretmeye ¢alisir. Her bir kavram, disiplinde kendine has bir tanim
icermektedir. Bunun yaninda, “teorisyenler mantik dahilinde kavramlart istedikleri
sekilde tanimlayabilirler” (Schweller, 2001, s. 171). Bu da daha zengin bir tartisma

literatiirine sahip olunmasini saglar.

Uluslararas: iligkiler disiplininin énemli kavramsal sorunlarindan biri de uluslararasi
sistem kavramidir. Sistemin yapisi ve bu yapida meydana gelen olay ve olgular lizerine
yapilan bilimsel ¢alismalar, kuramcilari, bazi ortak paydalar etrafinda bir araya getirmeyi
basarmistir. Disiplin igerisinde bu ortak payda, genellikle paradigma, blyuk teori,
yaklagim, arastirma programi ve gelenek gibi birbirinin yerine kullanilabilen terimlerle
ifade edilmistir. Bu ag¢idan realist paradigmanin sisteme bakis acgisiyla Marksist
paradigmaninki birbirinden oldukga farklidir. Var olan yapiyi, bu paradigmalarin bize
verdigi teorik ¢cercevede anlamlandirabilmemiz, gelecekte sistem yapisiyla alakali olarak

bize 6ngortiler, ¢ikarimlar ve kanaatler kazandirir.

Bu konunun secilmesindeki belli basli etkenlerden biri, Uluslararas iliskiler disiplininde
birgok husus olmasina ragmen, sistem tartismasinin ¢ati konulardan biri olusu ve sistem
lizerine yapilacak calismalarin alt mevzulara da agiklayici nitelikte faydasi olacagi

diistincesidir. Sadece ge¢mis ve ginimiz diinyas1 degil, miistakbel on yillar ya da ylz



yillardaki diinya da bircok sorunla karsi karsiya kalacaktir. Cagimizin sorunlari olan
ekolojik kirlilik, terorizm, aclik, gelir adaletsizligi, kadin ve g¢ocuklarin haklarinin

¢ignenmesi gibi daha birgok sorunun temelinde, yapisal nedenler olma ihtimali yuksektir.

Bu aragtirmanin konusu giinlimiiz uluslararasi sisteminin kutupluluk 6zelligi {izerine
olacaktir. Soguk Savag’in iki-kutuplu sisteminin kutup-basi devletlerinden biri olan
Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasiyla ortaya ¢ikan yeni sistemin kutupluluk
0zelligi ortaya konulmaya galisilacaktir. Calismada, mevcut uluslararasi iligkiler teorileri
ve makro veriler kullanilarak, soruya cevap(lar) aranacaktir. Teorilerin temel
arglimanlarindan faydalanilarak, Soguk Savas sonras1 donemde uluslararasi sistemi nasil
tanimlayabilecegimiz {izerine bir analiz gergeklestirmeye calisilacaktir. Kutup-basi
devlet olabilmek igin gerekli olan gii¢ kapasitesinin neler oldugu ve sistemde hangi
devletlerin bu gii¢ kapasitesine sahip oldugu bu aragtirmada cevaplanmaya galisilacak

sorulardir.

Bu c¢aligmanin ortaya atmaya g¢alistigt ve makro verilerle guclendirilmeye calisilacak
hipotetik 6nermesi “Askeri, ekonomik ve jeopolitik gii¢ kapasitelerin hepsine ayn1 anda
sahip olan basat devlet sayis1 sistemin kutupluluk 6zelligini belirler.” olacaktir. Bu
hipotez, alanin énemli paradigmalarinin uluslararasi sistemin yapisina iligkin literaturi

ortaya serildikten sonra incelenecektir.

Ho: "Sadece askeri kapasitesi olan devletler kutup-basi olamaz."

Ho: "Sadece ekonomik kapasitesi olan devletler kutup-basi olamaz."

Ho: "Sadece jeopolitik kapasitesi olan devletler kutup-basi olamaz."

Ho: "Sadece askeri ve ekonomik kapasitesi olan devletler kutup-basi olamaz."
Ho: "Sadece askeri ve jeopolitik kapasitesi olan devletler kutup-basi olamaz."

Ho: "Sadece ekonomik ve jeopolitik kapasitesi olan devletler kutup-basi olamaz."

H1: "Askeri, ekonomik ve jeopolitik kapasitesi olan devletler kutup-basi olabilir."”



Cahismanin Onemi

Uluslararasi iligkiler literatiiriinde, uluslararast sistemin yapisinin kutupluluk 6zelligi
lizerine yapilan c¢aligmalar agirlikli olarak teorik diizlemde gerceklesmektedir. Bu
calisma, bu anlamda, teorik diizlemde gerceklesen bu tartigmalar istatistiksel veriler ile
destekleyerek ve teorik tartigmalarin test edilmesini saglayarak literatiire 6nemli bir katk1
saglayacaktir. Bunun yaninda, sistemin yapisinin kutupluluk 6zelligini belirleyen giig
kapasitesi kavram1 da neo-realist paradigma cercevesinde, askeri kapasite ve ekonomik
kapasite olarak genel bir ¢ercevede incelenmektedir. Bu ¢alisma ile bu genel ¢ergeve, guc
kapasitesini olusturan ii¢ ana bagimsiz degisken olan askeri kapasitesi, ekonomik kapasite
ve jeopolitik kapasite ile bunlari olusturan alt kapasitelerle daha fazla detaylandirilmistir.
Bu baglamda, gii¢c kapasitesi kavraminin yeni indikatorlerle yeniden tasarlanmasi bu
calismanin bir diger 6nemli katkisidir. Son olarak, Teorik ve Kavramsal Cerceve basligi
altinda, literatiirde tanimlar1 ve kullanimlar1 tam olarak netlesmemis bazi kavramlar
teorik tartismalar i¢erisinde daha net bir sekilde agiklanmis ve Hegemonik Sistem ile Tek-
kutuplu Sistem gibi birbirleri yerine kullanilan kavramlarin birbirlerinden farkli olduklar1

aciklanarak literatiire nemli bir katki saglanmaya calisilmistir.
Calismanin Amaci

Bu ¢aligmanin iki temel amact vardir. Bunlardan biri kutup-basi olabilmek i¢in gerekli
olan kapasitelerin neler oldugu bir digeri ise iki-kutuplu sistemin oldugu Soguk Savas
doneminin bitmesiyle ortaya c¢ikan yeni donemin uluslararasi sisteminin kutupluluk
Ozelliginin ne oldugunu ortaya koymaktadir. Literatlirde gic¢ kapasitesinin neler
olabilecegiyle ilgili farkli paradigmalarin yapmaya calistig1 agiklamalar olmasina karsin
bu caligmada yapisal realist paradigma cercevesinde belirlenecek olan materyal
kapasiteler iizerinden yeni bir gii¢ kapasitesi kategorizasyonu ortaya konulacaktir.
Bununla birlikte, Soguk Savas sonrasi donemin uluslararasi sisteminin kutupluluk
ozelligiyle ilgili olarak yapilan tartigmalar belli teorik varsayimlar temelinde vicut
bulmaktadir. Baz1 yaklagimlar askeri kapasitesi olmamasina ragmen ekonomik kapasitesi
olan devletleri ya da birlikleri bir kutup-bas1 aktor olarak kabul ederken bazi1 yaklasimlar
ise nlkleer kapasitesi olan devletlerin de kutup-basi olabilecegini baz1 yaklasimlar da
askeri, ekonomik ve jeopolitik gili¢ kapasitesinin diger devletlerle goreceli olarak

miktarina bakmaksizin bir¢ok devletin gl¢ kapasitesine sahip oldugunu ve uluslararasi



sistemin de ¢ok-kutuplu oldugunu kabul etmektedirler. Bu ¢alisma, bu anlamiyla gii¢
kapasitesi kavramini materyal verilerle netlestirerek uluslararasi sistemin kutupluluk

Ozelligini ortaya koymay1 amaglamaktadir.
Calismanin Teorisi

“Bilim, insanin merakindan ve evreni anlama arayigindan kaynaklanan entelekttel bir
yaratimdir” (Gilpin, 1987, s. 17). Uluslararas: iliskiler disiplininde yapilan bilimsel
faaliyetlerin temelinde ise uluslararasi sistemde meydana gelen olgulari agiklayabilmek
ve tanimlayabilmek yatmaktardir ve “uluslararasi iligkilerdeki kuramlagtirmanin ¢ogu,
catigmanin dogasi ve ¢atismanin yonetimi ve caydirilmasi ile ilgili olmustur ve olmaya
devam edecektir” (Pfaltzgraff, Jr., 1974, s. 42). Bununla birlikte, olgular1 agiklayabilmek
icin gelistirilen teorileri inga edebilmek i¢in ise varsayim olarak adlandirdigimiz belli 6n
kabullere ihtiyacimiz vardir. Varsayimlar, bilimin, nesnel veya 0znel gercegi agiklamaya
yonelik yapmis oldugu metodolojik arastirmalarda, evrenin kaotik ama kendi i¢inde bir
dizen ihtiva eden ortaminda daha saglikli sonuglar elde edebilmemiz i¢in zihnimizde
olusturdugumuz sabitlerimiz ya da 6n kabullerimizdir ve “iyi teori, iyi varsayimlara
dayanir” (Lebow, 1994, s. 251). Ornek verecek olursak, iktisat biliminde ¢cokga kullanilan
diger seyler sabit varsayimi ([ceteris paribus varsayimi], “iki degisken arasindaki iliskiye
bakmak i¢in bir aragtir, ancak diger degiskenleri hatirlamak da 6nemlidir” (Begg, Fischer,
& Dornbusch, 2010, s. 25).) bu gesit bir 6n kabuldiir. Bu varsayim, bir olguyu etkileyen
siirsiz faktoriin (ki bunlar bagimsiz degiskenlerdir) sadece birinin etkisinin ne oldugunu
aciklayabilmemiz i¢in zihnimizde diger bagimsiz degiskenlerin ayn1 ya da sabit oldugu
varsayimina dayanir. Ogzellikle, hangi iilkelerin hangi f{iriinlerin ticaretinde
uzmanlasmalar1 gerekliligi iizerine yazilan Mutlak Ustiinliik ve Karsilastirmali Ustiinliik
Teorilerinin temelinde birkag 6nemli ceteris paribus varsayimi vardir. Bunlardan biri,
dunyada onlarca devlet olmasina ragmen, bu varsayim, en basit haliyle diinyada iki devlet
oldugunu ve bu iki devletin de birbirleriyle karsilikli ticaret yaptigini varsayar. Aksini
diisiiniirsek, diinyada var olan her bir devletin analizlere dahil edilmesi, daha karmasik
bir yapida Ki olgularin agiklanmasini zorlastiracaktir. Yine bir diger dnemli ceteris
paribus varsayimi ise bu iki devletin birbirleriyle yapmis olduklar ticaretin nesnesi olan
urtnleri en basit haliyle iki kalem drune indirmektir. Herkesin tahmin edecegi gibi

sayisin1 bilmemizin ¢ok zor oldugu miktarda driin, diinya ticaretinde kullanilmaktadir ve



her bir iiriiniin ayr1 ayr1 analize dahil edilmesi, bilim insaninin 6niine ¢ok karmasik bir
yap1 ¢ikarabilir. Bundan dolayi, diinyada iiretimi gergeklestirilen iki kalem {iriin vardir
varsayimi, bilim insaninin isini kolaylastirmaktadir. Diger bir hatir1 sayilir ceteris paribus
varsayimi da diinyada hiikiimetlerin olmadig1 varsayimidir. Bir malin fiyatini belirleyen
faktorlerden biri de hiikiimet tipleri ve politikalaridir. Bir devletin; agik ya da kapali ya
da karma bir ekonomiye sahip olmasi, sahip oldugu ekonomik sistemin igerisinde
hiikiimetlerin almis olduklar1 kararlar da bir mal ya da hizmetin degerini belirleyen
onemli faktorlerden birkagidir. Vergi politikalari, glimriikk duvarlar1 ve tesvikler gibi
hiktmet faktorleri de diisiiniildiigiinde, bir mal veya hizmetin degeri, her bir hikiimet tipi
altinda farklilik arz edecek ve analiz yapmay: giiglestirecektir. Iste biitiin bu varsayimlar

neticesinde daha i1yi modellemeler ve teorilestirmeler yapilabilmektedir.

Uluslararas1 iliskiler disiplininde de tipki iktisat disiplininde oldugu gibi karsimiza
karmasik ve nedensellik baginin kurulmasinin ¢ok zor oldugu, bir uluslararasi sistem
cikmaktadir. Yani “etkilesim probleminin ¢ok karmagik olmasindan ve ¢ok fazla
bagimsiz degisken oldugundan dolayi, uluslararasi siyaset teorisinden normal olarak
bireyin davranisin1 6ngérmesi beklenmemelidir” (Kaplan, 1957, s. 685). Bundan dolayz,
“Ongoriilebilirlik sadece degiskenlerin sayisinin limitli oldugu (askeri harekat gibi)
alanlarda olasidir” (Hoffmann, 1959, s. 358). Bu kadar fazla bagimsiz degisken,
karsimiza bir o kadar da fazla veriyi sunmaktadir. Uluslararasi iligkiler lizerine kafa
yoranlar, bir sorun karsisinda ulasmaya calistiklart ¢éziimleri bulabilmek icgin ciddi
manada verinin degerlendirilmesine ihtiya¢g duymaktadirlar. Bu, elbette ki, ne insan
beyninin ne de giliniimiiz ileri diizey bilgisayarlarinin veri isleme kapasiteleriyle
yapilabilecek bir seydir. Muhtemelen gelecek bir zamanda bilimsel ve teknolojik
ilerlemeler, bu konuda bize simdikinden daha fazla yardimci olacaktir. Ancak biz, bugun
aciklamak zorundayiz ve bunun i¢in de belli bagh basitlestirmelere ihtiya¢c duymaktayiz.
Bu basitlestirmeyi yapabilmek i¢in “akademik gelenekler, reel sosyal diinyanin
goriinmeyen aginti, her biri kendi teorilestirmesiyle farkli alanlara ayirirlar; bu, kavrayis
artirmanin gerekli ve pratik yoludur” (Cox, 1981, s. 126). Simdi karsimizda miithis bir
insanlar arasi iligki yumag1 var ve biz, uluslararasi iliskiler ¢calisanlar1 olarak temelde bu
iligkiler agmin politik kismiyla ilgileniyoruz. Ancak, “Uluslararasi politika bir
laboratuvar bilimi gibi degildir. Kontrollii deneyler yoktur. Clnki degisen bir seye
bakarken diger seyleri sabit tutmak imkansizdir” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 65). Bu



yiizden, bir bagimli degiskene neyin ya da nelerin miidahale ettigini bulmamiz ¢ok
zorlagsmaktadir. Dolayisiyla bir kuramci olarak Nye, bu durumu su sekilde kategorize
etmistir: “Inceledigimiz bir olay1 zaman iginde yakinliklarina gore iic tiir nedene ayiralim.
En uzak nedenler derin nedenlerdir, sonra ara nedenler gelir ve olayin hemen
oncesindekiler tetikleyici nedenlerdir” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 93). Bunun yaninda,
tarih boyunca ve giinimiizde meydana gelen siyasal stireclerin nedenlerini tespit etmeye
kalktigimizda, karsimiza sinirsiz gostergeler g¢ikabilir. Ama “uluslararasi siyaset igin
gergek, fiziksel bir laboratuvar olmadigr i¢in, bir seyin degistigi, diger seylerin sabit
tutuldugu durumlar1 hayal eder ve sonra diinyanin nasil goriinecegine dair bir resim
olustururuz” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 65). Bu siirsizligin i¢inde saglikli bir analiz
yapabilmek i¢in 6nde gelen kuramcilar, belli bash varsayimlar1 kullanmiglardir. Yalniz,
bilinmesi gereken bir nokta ise varsayimlarin, teorileri insa etmede temel teskil etme
ozellikleri olmasindan &tiirii, teoriden teoriye farklilik gdsterebildigidir. Ornek verecek
olursak, uluslararasi sistemi agiklamak igin realistler, devletleri, tek aktor kabul
ederlerken; buna mukabil, pliralistler, devletlerle birlikte, kurumlarin da, aktor oldugunu
varsaymaktadirlar ve bu varsayimlariyla birlikte, belli bir mantik dizgisi ¢er¢evesinde
teorilerini insa etmektedirler. Yine, bagka bir temel varsayim ise insan dogasi iizerine olan
ve insan dogasinin iyiligi ya da kotiiliigii ya da sartlara gore degisebildigi varsayimlaridir.
Bu cercevede, “Marksistler, insan dogasini1 sekillendirilebilir ve kapitalizm tarafindan
kolayca yozlastirilabilir ve sosyalizm tarafindan diizeltilebilir olarak gorurler; realistler
ise siyasi catismanin degismeyen bir insan dogasindan kaynaklandigina inanirlar”
(Gilpin, 1987, s. 43). Bu farkli varsayimlar yiiziinden, insan dogasinin kétii oldugunu ve
cikarlart pesinde kostugunu varsayan realist paradigmaya karsi, bu 6n kosulu
benimsemeyen idealist paradigma, devlet davraniglarinin hesaplanmasinda her zaman
birbirleri ile kars1 karsiya gelmislerdir. Ozellikle, I. Diinya Savas1 sonrasinda kurulan
Milletler Cemiyeti’nin temel kurulug gayesi, liberal kurumsallasmayla savaslarin 6niine
gecilebilecegiydi. Yine, aymi sekilde, II. Diinya Savasi’ndan sonra kurulmus olan
Birlesmis Milletler’in eski genel sekreterlerinden Boutros-Ghali “Birlesmis Milletler,
gelecekte, kiiresellesmenin ve parcalanmanin simdi ortaya ¢ikardigi zorluklarla basa
¢ikmaya yardimci olabilir. O, hem dunya 6rgutl hem de ye devletlerinin 6rgltlenmesi
icin tasarlandi ve hem kiiresel endiseleri hem de iiye devletlerin ve halklarinin

ihtiyaglarina cevap veriyordu.” (Boutros-Ghali, 1996, s. 87) diyerek liberal kurumsalcilik



bakis agisiyla ¢at1 bir uluslararasi kurulus olan Birlesmis Milletler’e belki de gereginden
fazla anlam yiiklemistir. Fakat durumun bdyle olamayacagini diisiinen ve nihayetinde
1939’da da hakliliklar1 ortaya cikan realistlerin 6nde gelenlerinden “Niebuhr ve
Morgenthau, iyimserlere (Liberallere) soyle demistir: Insan dogasmi yanlis
hesapladiginizdan dolayi, siyaseti yanlis anladiniz” (Morgenthau, 1946, Niebuhr, 1934,
aktaran Waltz K. N., 2001, s. 39-40). Niebuhr ve Morgenthau bu sdylemle idealizmin

temel insan dogas1 varsayimini elestirmislerdir.

Yukarida, bilimsel bir ¢alismadaki temel noktalardan biri olan varsayimi agiklamaya
calistik. Bununla beraber, varsayimin asil islerlik kazandig1 teorilerin ne ise yaradigina
da biraz da olsa deginmekte fayda var. Bu ¢alismadaki temel amacimiz, bilim felsefesi
yapmak olmasa bile nihayetinde bir sosyal bilimler arastirmasi oldugundan, belli
kavramlar1 kullanirken ne diisiindiigiimiizii de metne aktarmaya ¢alisiyoruz. Bu ¢alisma,
yogun olarak sistem teorilerini irdeleyecegi i¢in sistem tanimiyla birlikte, teorinin de bir

sosyal disiplinde ne ise yaradiginin altinin gizilmesi gerekmektedir.

Uluslararasi iligkiler ¢alisanlarinin temel odak noktasi, karsilarina ¢ikan sorunlara karsi
belli agiklamalar getirebilmek ve bu sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunabilmektir.
Bunlar1 yapabilmek i¢in en kullanigh ara¢ da teorilerdir. Peki, neden teorilere siginilir?
Bunlarin fonksiyonlar1 nelerdir? gibi iki temel soru ortaya ¢ikabilir. Temelde, teoriler
aciklamalar1 yapilabilen genellemelerdir ve “teoriler olmadan, tum tahmin ve Ongori
girisimleri rastgele kestirimlere indirgenir” (Gaddis, 1992-1993, s. 6). Gunimuzde,
cereyan eden devletler arasi siyasal bir gelismenin neden olustuguyla ilgili olarak bir
tarihginin ya da bir gazetecinin bakis agisiyla bir uluslararasi iligkiler ¢alisaninin bakis
acis1 tamamen farklidir denilebilir. Tarihgiler ve gazeteciler, olaylar1 gordiigii sekliyle ve
gorinen sebepleriyle bizlere aktarmaya calisirken, uluslararas: iliskiler distiniirii
kafasindaki belli bash teorik bakisla olaylar1 analiz eder. Bu karsilastirmay1 daha fazla
anlasilir kilmak i¢in gilincel bir olayla ilgili 6rnek sunmak ¢ok daha fazla yerinde
olacaktir. Son yillarda yasanan biyik uluslararas: krizlerden iki tanesi olan Ukrayna ve
Suriye i¢ savaslarinda, taraflardan biri, Soguk Savag’taki iki-kutuplu sistemin kutup-basi
devletlerinden biri olan ve Bat1 Ittifaki’nin lider iilkesi Birlesik Devletler ve bir digeri ise
yine Soguk Savas’in diger kutup-basi olan Sovyetler Birligi’nin halefi, ginumizde ise
uluslararasi sistemin onemli bir askeri ve siyasi giicii olan Rusya’dir. Ukrayna’daki,

Suriye’ye gore daha az kanli olan i¢ catismalar neticesinde, Rusya, Ulkenin Dogu



kismindan bir pargasini kontrolli altina almistir. Goriiniiste, Rusya, toprak parcasi
kazanmis gibi goriinse de aslinda, kendi kontroliinde olan bir tlkeyi biiytik bir kismiyla
birlikte, Bat1 ittifakina kaptirmistir. Uluslararasi iligkiler teorileriyle ilgili herhangi bir
bilimsel egitim almamis genel yorumcu kitlesi, olaylarin neticesinde, Uglincii Diinya
Savasi’nin (Diinya Savasi i¢inde biiyiik diinya devletlerinin oldugu savaslardir. Yani
Latin Amerika ya da Afrika kitasinda ¢ikan savaslar, Diinya Savasi olamazken, Avrupa
kitasinda ¢ikan savaslar, Dlinya Savasi olarak nitelendirilmistir. Clink{i donemin biiytlik
aktorleri bu kitanin igerisindedir.) ¢ikacagini soylemislerdir. Halbuki teorik bir tedrisattan
gecmis olan bir arastirmaci, bildigimiz manada, Ucgiincii Diinya Savasi’nin
¢ikamayacagini Caydiricilik Teorisini (Deterrence Theory) kullanarak ongorebilir.
Clnku bu teori, bize nukleer silahlara sahip devletlerin birbirleriyle savasamayacaklarini
sOyler. Bu teorideki temel mantik su sekilde isler: Eger niikleer silaha sahip devletlerden
bir tanesi, bir diger niikleer silaha sahip devlete, niikleer baglikl bir silahla saldirirsa ayni
sekilde diger devlette ona karsilik verebileceginden ve bdyle bir senaryo karsisinda iki
devlet de yok olabileceginden otiirii, birbirleriyle savasmayacaklaridir. Bundan dolayidir
ki nikleer giice sahip devletler, birbirleriyle savasmak yerine, uluslararasi sistemde
¢ikarlarini elde edebilmek igin vekalet savaslar1 (proxy war) denilen bir metot kullanirlar.
Bu yontemde, niikleer silahli devletler, ¢ikar merkezlerindeki gatismaci devletlere askeri,
iktisadi ve siyasi destek vererek emellerine ulasmaya ¢ahsirlar. Iste, teorik agiklamaya
sahip bir analizle boyle bir agiklamaya sahip olmayan analiz arasindaki fark, olaylarin

nasil cereyan edecegini 6ngdérmemiz konusunda bize boyle yardimei olabilecektir.

Teorinin tam anlamiyla ne olduguna gelecek olursak karsimiza elbette ki ¢ok fazla tanim
cikacaktir. Ancak bu ¢alismada kullanilacak tanimlar, ¢alismanin genel paradigmasina
uygun olarak secilecektir. Bu baglamda degerlendirilebilecek ilk tanima goére “teori, bir
konuyu nasil arastirdigimizi ve diistindiiglimiizii ¢erceveler. Bize kavramlar verir, temel
varsayimlar saglar, bizi 6énemli sorulara yonlendirir ve verileri anlamlandirmamiz i¢in
bize yollar 6nerir” (Neuman, 2014, s. 86). Bir diger tanim olarak, uluslararasi iliskiler
alaniin 6nemli kuramcilarindan biri olan Waltz’a gére de “teori, bir alanin tesekkiiliiniin
ve onun pargalar1 arasindaki baglantilarinin tasviridir. Teori, bazi faktorlerin,
digerlerinden daha 6nemli oldugunu gosterir ve aralarindaki iliskiyi agik¢a belirtir”
(Waltz K. N., 1988, s. 615). Walt’a gore ise “teori olusturma, belirli bir ilgi fenomenini

aciklayan mantiksal olarak iligkili nedensel Onermelerin gelistirilmesidir” (Walt, 1991, s.



221). Bu ¢ tanimin yaninda, baska bir tanimlama agisindan degerlendirildiginde,
“ekonomide veya pozitif bilimlerin herhangi bir dalinda teorinin ana amaci, ilgili bilim
dalinin kapsamina giren olaylarin nedenlerini agiklamak, yani olaylar arasindaki “neden-
sonug” (causality) iliskilerini ortaya koymaktir” (Seyidoglu, 2003, s. 12). Yine, benzer
bir tanim Neuman’in su ifadesinde de goriilebilmektedir: “Teori, diinyadaki karmagiklig
daha iyi gorsellestirmemize, baglantilar1 gormemize ve olaylarin neden oldugunu
aciklamamiza yardimci olan bir haritadir” (Neuman, 2014, s. 9). Ve son olarak baska “bir
tanima gore, teoriler, belirli bir davramis ya da olguya ait yiginlar ya da kanunlar
batunddar” (Waltz K. N., 1979, s. 2). Goriildiigii gibi yapilan biitiin tanimlamalar; bir
genelleme, bir nedensellik ve pargalar arasindaki iliskiyi icermektedir. Bu noktada, belki
de sorulmasi gereken sorular sunlardir: Nedenselligin ortaya konulmasi, teoriyi
evrensellestirir mi? Her zaman ve her mekan igin gecerli kilar mi1? Zaten bilimin amaci
da bir genellestirme ¢abasi degil midir? Yani, her zaman ve her yerde gegerli olani
bulmak. Bununla ilgili olarak Gilpin, ... uluslararasi politika hala Thucydides’in yaptig
gibi karakterize edilebilir.” (Gilpin, 1999, s. 228) demistir. Burada, Gilpin’in ismini
vurgulayarak bahsettigi Thucydides’in 6énemi, yapmis oldugunun, siradan bir tarih
yaziciligindan ¢ok, analitik bir ¢alisma olmasidir. O, Peloponez Savasi’nda
(Peloponnesian War) Atinalilarin bolgede giiclenerek basat giic olmasinin 6niine
gegilebilmesi igin Spartalilarin ve diger sehir devletlerinin ittifak kurmak zorunda
kaldiklarin1 séylemistir. Bu, klasik Gii¢ Dengesi Teorisi’dir. Goriildiigi gibi bu teori,
M.O. V. yy.’da da M.S. XVI. ya da XX. yy.’da da gecerlidir. Bu acidan bakildiginda,
“kuram, acikcas1 rastlantisal olaylar1 agiklayamaz ya da beklenmedik olaylari izah
edemez; kuram, diizenliliklerle ve tekrarlarla ilgilenir ve sadece bunlar tanimlanabilirse
kuram mumkundir” (Waltz K. N., 1988, s. 615). Gii¢ dengesinin de bir diizeni ve tekrari
vardir. Evrenin herhangi bir noktasinda ve zamaninda, ayn1 sistematik igerisinde tekrar
eder. Bu baglamda, evrende var olan bu diizenin tespit edilebilmesi i¢in teorilerin
aciklayiciliklarina ihtiya¢ vardir. Bundan dolayi, teorinin olaylar agiklayiciligi ne kadar
guclu ise kendi de o kadar gucludar. Cunki “teori, diinya dedigimiz seyi yakalamak igin
attigimiz agdir: onu rasyonellestirmek, agiklamak ve hiikkmetmek i¢in” (Popper, 2005, s.
37-38). Oncelikli olarak belirtmek gerekir ki, teori, bize yon bulmamizi saglayan, deniz
feneri vazifesi goriir. Teorisiz bir ¢alisma, i¢inden c¢ikilamayacak kadar biiyiik bir

firtinada karaya oturmamiza sebep olacakken; teori, deniz feneri rolunu Gstlenir ve



batmamizi ya da kaybolmamizi engeller. “Dolayistyla, bir teoriden onun dogru mu yanlis
mi1 oldugu sorulmaz; daha ziyade aydinlatict olup olmadigi sorulur” (Knutsen, 1997, s.
1). Knutsen agiklamasina benzer bir bagka agiklamaya gore ise “uluslararasi siyaseti
aciklama miicadelesinde tiim teorilerin kusurlar1 vardir. Ancak en 6nemli gorev, rekabet
halindeki teorilerden hangisinin en az kusurlu ve dolayisiyla en ikna edici oldugunu
belirlemektir” (Hoffmann, Keohane, & Mearsheimer, 1990, s. 196). Yine, son olarak,
“teoriler, diinyanin nasil ¢alistigina dair gegici ifadelerdir” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s.
55). Ve yanlislandik¢a agiklayiciligr daha kuvvetli bir teoriye doniisiir.

Teorinin gerekliligi ve faydalar1 hakkinda yukarida bahsedilen tiim olumlu diisiincelerin
yaninda, teorinin, ideolojik bir aldatmaca oldugunu diisiinenler de vardir. “Teori, her
zaman birileri ve bazi hedefler i¢indir. Biitiin teorilerin bir perspektifi vardir.
Perspektifler, zaman ve mekéanda bir pozisyondan tirer, ¢zellikle de sosyal ve politik
zaman ve mekanda.” (Cox, 1981, s. 128) ifadesiyle Robert Cox, bu konudaki en net

3

diisiinceyi beyan etmektedir. Benzer sekilde, Tiirkdogan: “.. her diisiince sistemi, her
teori, icinde gelistigi ortamin bir tirtiniidiir.” (Ttirkdogan, 2012, s. 51) demistir. Buradaki
temel yaklasim, bilginin, gucliler tarafindan {iretildigi ve bununla beraber gii¢liiniin
mesrulastirilmasiin ise bilimsel kanallarla oldugudur. Ozellikle, bu gergevede, bir
Amerikan Disiplini olarak adlandirilan uluslararasi iliskiler disiplini ve bu disiplinin
igerisinde olusturulan teorilerin, Birlesik Devletler’in yapmis oldugu biitiin siyasi, askeri
ve iktisadi eylemlerini mesrulastirmak gorevini iistlendigi bazi diistiniirlerce kabul gorir.
Yine konuyla ilgili baska bir ornek ise Hegemonik Istikrar Teorisi {izerinden
yurimektedir. Bu teorinin asil amacinin, Amerikan guclini mesrulastirmak oldugu
iddiasidir. Ciinkii bu teoriyi savunanlara gore tek bir egemen giiciin oldugu bir diinya
sisteminde istikrarin daha fazla olacagidir. Ancak hegemonun oldugu bir yerde istikrarin
olmayacagimi kim iddia edebilir ki? Her ne kadar teoriler ideolojik olmakla suclansa bile

aciklayicilik 6zelliklerinin olmadigini sdylemek tamamen Onyargidan ibarettir demek

yerinde olabilir.

“Diger sosyal bilimlerde oldugu gibi uluslararasi iliskilerin incelenmesi de heniiz doga
bilimlerine benzememektedir. Teori stoklarimiz lekeli ve genellikle yetersiz test
edilmistir. Kabul goren teorilerin isleyisi i¢in gerekli kosullar genellikle tam olarak
anlagilamamistir. Dahast, politik fenomenler olduk¢a karmasiktir; bu nedenle, simdi sahip

olduklarimizdan iistiin, ¢ok gii¢lii teorik araclar olmadan kesin siyasi tahminler mimkin
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degildir” (Mearsheimer, 1990, s. 9). “Ne de olsa sosyal bilimin temel amaci, kritik sosyal
fenomenlerin analizini kigisel Onyargi ve desteklenmeyen iddia risklerinden
kurtarmaktir” (Hoffmann, Keohane, & Mearsheimer, 1990, s. 196). Bunun yaninda,
“degisken insan davramiglarimi igerdiginden, uluslararasi politika asla fizik gibi
olmayacaktir: guclii bir determinist teorisi yoktur” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 6). Bundan
dolay1, degiskenlik gosteren bu insan davraniglarinin sonuglarini kestirebilmek igin teori
yapicilar1 teorilerini ingsa ederken belli varsayimlarla hareket etmektedirler ve bunun
neticesinde de uluslararasi iligkiler disiplininde uluslararasi yapinin igleyisini agiklamaya
calisan pek ¢ok paradigma ya da blyUk-teori ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar, ¢esitli sekillerde
siiflandirilmaktalar; yapisalci, bireyselci, pozitivist ve post-pozitivist gibi. Bunlarin
icerisinde ise calismanin konusuna paradigmatik olarak en yakin olanlari, yapisalci
teoriler olan neo-realist, neo-liberal ve Marksist yaklasimlardir. Bu Ug¢ buytk-teoriden her
biri, farkli varsayimlar temelinde uluslararasi yapiy1 farkli okumaktadirlar. Neo-realistler
olgulan giig, ¢ikar ve anarsi gibi temel kavramlarla ele alirlarken; neo-liberaller, isbirligi,
ekonomi ve uluslararasi toplum kavramlariyla analiz etmeye ¢alisir. Marksist gelenek ise
uluslararast sistemi, devletlerin kendi i¢ sistemlerinin yansimasi olarak gorir ve
ekonomik adaletsizligin olusturdugu somiirii, bagimlilik ve hegemonya gibi gelenegin

temel kavramlariyla agiklamaya ¢aligirlar.

Bu ¢alismada kullanilacak ana omurga, yapisalci teorilerden realizmin bir tlirevi olan neo-
realist yaklasim olacaktir. “Realizm hem bilimsel bir arastirma programi hem de daha
geleneksel olarak bir siyaset felsefesidir” (Schweller, 1997, s. 927). “Birgoklarinin
gozlemledigi realizm tek bir teori degil, bir teoriler ailesidir ya da bir baska degisle bir
paradigmadir” (Legro & Moravcsik, 1999, s. 9). Bununla beraber, “kesin veya tek bir
politik realizm teorisi yoktur; bunun yerine, ayni ilk ilkelerden ve temel varsayimlardan
tiretilen bircok realist teori vardir” (Schweller, 1997, s. 927). Bu farkli realizm
tirevlerinden neo-realist paradigmanin uluslararasi sisteme iliskin bakis agis1, kavramlari,
varsayimlar1 kullanilarak, Soguk Savas sonrasindaki uluslararasi sistemin kutuplulugu
aciklanmaya calisilacaktir. Bununla birlikte; gii¢ dengesi kurami, kutupluluk kurami ve
ittifak kurami, sistemik degisim kurami gibi sistem kuramlar1 kullanilarak uluslararasi
sistemde cereyan eden gelismeler, agiklanmaya calisilacak ve bu tezin ortaya attigi
hipotez icin dayanak noktalar kabul edilecektir.
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Realist gelenegin Hans Morgenthau, Kenneth Waltz, Stephen Walt ve John Mearsheimer
gibi onde gelen diisliniirleri, uluslararas1 sistemdeki yapiyi, anarsik bir alan olarak
varsaymiglar ve bu alandaki miicadeleyi, gu¢ kavrami c¢ergevesinde acgiklamaya
calismiglardir. Realist diistiniirlere gére gii¢, bir devletin askeri ve iktisadi kaynaklarinin,
goreceli olarak diger devletlerden {iistiin olmasidir. Boyle bir durumda, sistemde gugli
olan devletler arasindaki gii¢ dagilimi, sistemin seklini belirlemektedir. Boyle bir durum,
uluslararas1 yapmin bazi donemlerde tek-kutuplu, bazi dénemlerde c¢ift-kutuplu, baz
donemlerde ise ¢cok-kutuplu olmasina sebep olmaktadir. Tartismalar, sadece bununla da
kalmamig, Morton Kaplan, Gii¢ Dengesi kavramini ortaya atmis ve ¢ok-kutuplu sistemin,
iki-kutuplu sistemden daha istikrarli oldugunu savunmustur. Buna karsilik, Kenneth
Waltz ise iki-kutuplu sistemin, cok-kutuplu sistemden daha fazla istikrara sahip oldugunu
ileri stirmiistiir. Ayrica, Michael Haas, Saldir1 Savunma Dengesi Kurami (Offence
Defence Balance Theory) ile aslinda tarihin farkli donemlerinde kutupluluk istikrarinin
degisebildigini, ampirik verilerle ortaya koymustur. Goriildiigii iizere, sistem Uzerine
yapilan tartismalar, ana akim teorilerin i¢inde bile gok farkli diisiincede ele alinmaktadir.
Biitiin bunlarin yani sira realist paradigma, ayn1 zamanda devletleri uluslararasi sistemin
tek aktorii olarak varsayarak diger biitiin devlet olmayan aktorleri, devletlerin
kontrollerinde olan mekanizmalar olarak kabul etmistir. Bu ¢alismada da bahsedildigi
gibi neo-realist paradigmanin varsayimlart kullanilacak ve devlet harici organizasyonlar
uluslararasi sistem analizi yapilirken degerlendirilmeye alinmayacaktir. Bununla birlikte,
neo-realist paradigma her ne kadar devletleri aktor olarak kabul etse de bu ¢alismada gii¢
kapasitesi gorece yiksek olan devletler aktér olarak kabul edilecek ve neo-realist

paradigmanin bu varsayimindan temelde farklilagilacaktir.
Calismanin Yontemi

Bilimsel bir ¢alismayi, diger ¢alismalardan ayiran en 6nemli 6zellik, teori ve akilsal bir
yol olan bilimsel arastirma yontemleri vasitasiyla gercegi bulmaya caligmasidir.
Yontembilim, bir bilimsel arastirmada belki de en 6nemli enstriimanlardan biridir.
Descartes’in dedigi gibi “herhangi bir konu hakkinda hakikati bir yontem olmadan
aragtirmaya caligmaktansa, hi¢ yapmamak ¢ok daha iyidir” (Cottingham, Stoothoff, &
Murdoch, 1985, s. 16). Nitekim gercege ulagma istegi, bilim insan1 i¢in bu gercege nasil

ulasacaginin kesfidir. Bir arastirma i¢in kullanilacak yontemin niteligi ¢cok 6nemlidir. Her
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bir arastirma projesi, farkli yoOntemlerle incelenebilecegi gibi her bir yontem,
aragtirmaciy1 farkli bir sonuca ulastirabilir. Bundan dolayidir ki yontem {izerine yapilan

calismalarin, aklin genel kaidelerine uygun olmasi ¢ok dnemlidir.

Dogru bilgiye, yani ger¢ege yakin bilgiye nasil daha kolay, basarili ve objektif bir sekilde
ulasabilecegi meselesi, sadece giiniimiiz bilim diinyasinin degil, Antik Yunan diisiince
havzasindan beri tarihin her doneminde Gzerinde durulan bir meseledir. Aslinda,
ginimizde basitlestirilmis birer yontem olarak nicel ve nitel arastirma tekniklerinin
hangisinin ¢alisma alanimiza daha iyi uyacag kaygisini tasimiyoruz, sadece bu genel
yontemleri birer tercih olarak kullaniyoruz. Halbuki bu mesele, tercihten Ote bir
durumdur. Mutlak dogruyu kesfedemeyecegimiz ¢ogu bilim insani tarafindan da kabul
goren bir goristiir. Ancak bilim, bizim sorunlarimizin ¢6ziimii i¢in vardir. Bu sorun,
bireysel, toplumsal, devletsel ve gevresel vs. gibi olabilir. Bundan dolayidir ki bilim,
kendi i¢inde bu farkl alanlardaki sorunlarin ¢6ziimii i¢cin uzmanlagmaya gitmistir. Beseri
bilimler cergevesinde ise “sosyal bilimcilerin giivenebilecekleri yalnizca sinirlt bir bilgi
birikimi ve gegerliligi tartisilmaz olan birka¢ yasa vardir” (Jervis, 1991-1992, s. 40).
Dolayisiyla sosyal bilimlerde kullanilan bilimsel bir arastirma yonteminin doga
bilimlerinde kullanilmasi, genellikle dogru sonuglar ortaya ¢ikarmayacagi gibi ayni
sekilde fizik, kimya gibi doga bilimlerinin yontemlerini de siyaset bilimi ya da tarih gibi
sosyal bilimlerin arastirma yontemleri olarak kullanmak, bize her daim dogru bir sonug
veremeyecektir. Bundan dolay1, yontem meselesi, ayn1 zamanda her bilimsel disiplinin
kendine 6zgii sartlarda olusturmasi gereken bir konudur. Cunkd “bir bilimin konusu
(0rnegin, insan tutumlari, protoplazma veya galaksiler), kullandig1 teknikleri ve araglari
(6rnegin, anketler, mikroskoplar veya teleskoplar) sekillendirir” (Neuman, 2014, s. 9). Bu
yuzden, ekonomi disiplininde ¢alismalarda bulunan bir bilim insaninin, yine bu alanda
metot calismalar1 da yapmasi gerekmektedir. Hatta miimkiinse bu alana ait metot

literatiiriine de katki saglamalidir.

Uluslararas iliskiler disiplininde, hangi yontem kullanilarak bilgiye ulasilabilecegi
meselesi, ayr1 bir tartisma konusudur. Nitekim bu disiplinin igerisinde incelenecek olan
olay ya da olgularin, aslinda insan aklinin mi1, yoksa doganin mi bir {iriinii oldugu
meselesi, ontolojik olarak da tartisilmaktadir. Ancak bu temel tartismalar, bu ¢aligmanin
ilgi alanina girmemektedir. Ama diger bir bilgi edinimi tartisma konusuna 6zetle girmekte

fayda vardir. Bilgi teorisi, asil konusu itibariyle felsefenin ilgi alanina girse de bugln her
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bir bilim dali, 6zelinde bu konu hakkinda kafa yormak zorundadir. Her ne kadar ayri1 ayri
disiplinlerin bilgiyi elde edebilmek i¢in kullandiklart kendilerine has yontemler bulunsa
da bu yontemlerden hangilerinin gergek bir bilgiye ulasmada en dogru yontem olacagi
konusu, bilgi teorisinin konusudur. Bu konu Antik Cag Yunan filozoflarindan beri
tartisilmakta ve zaman igerisinde birbirlerinin goriislerini destekleyen filozoflar oldugu

kadar, birbirlerini elestiren ve bu alana yeni bir seyler katan filozoflar da bulunmaktadir.

Bu konuda, en radikal ve 6nde gelen fikir, Antik Yunan diistiniirii Platon’a aitti. Platon,
gergek bilginin idealarda bulundugunu sdylerken aslinda duyularimiza inanmamizin tek
basina bizi dogru bilgiye gotiiremeyecegini kastetmekteydi. Bu konuda, Platon tarih
boyunca bir¢ok halefine 151k tutmus ve onlara yeni fikirler sunmustur. Peki, aslinda bilgi
konusunda bu diisiiniirlerin tizerinde uzlasamadiklar1 sey neydi? Disiiniirler, temelde bu
konuda ikiye ayrilmaktadir. Insanin dogru bilgiye akli ile ulasabilecegini savunan
akilcilar (aprioristler) ve deney ile ulasabilecegini savunan deneyselciler (aposterioristler)
bu tartismanin temelde iki yakasini olusturmaktadir. Akilcilar; Tanr1 gibi bazi bilgilerin
insanlara dogal olarak verili oldugunu savunmaktadirlar. Bunun aksine, deneyciler ise
aslinda insan aklinin bos levha (tabula rasa) oldugunu ve insanin hayatta yasadikca bu
bos levhayt doldurdugunu savunurlar. Akilcilar ise deneycilere iki nedenden 6tiirii itiraz
ederler. Bunlardan ilki, evrenin, yani varolusun siirekli bir degisim i¢inde olmasi ve bu
degisim i¢inde ayni deneyi tekrarlamamizin imkéansiz oldugu gibi bir meselenin

varligidir. ikinci itiraz ise duyu organlarimizin bizi yaniltabilecegi gercekligidir.

Biitiin bu tartismalarin yani sira, yiizyilimizda bilimsel bilgiye ulasmada baska bir
tartisma konusu ise deneyselligin sorgulanmasidir. Hume Sorunu (Hume’s Problem)
olarak bilinen “biitliin kugular beyazdir” 6nermesinin sorgulanmasi, bilim insanlarini ve
arastirmacilar1 soyle bir sorunsalla karsi karsiya birakabilir. Su ana kadar gordiigiimiiz 1
milyon kugunun beyaz olmasi, bundan sonra karsilasacagimiz kugularin da beyaz olacagi
anlamina gelmez. Ama insan beyni, ampirik olarak gelen verileri, sirekli olarak
genellemeye calistig1 i¢in biz aksi ¢ikana kadar kugulart beyaz olarak kabul etmek
yonelimindeyizdir. “Ornegin, yarin giiniin dogacagin1 bekledigimizde, ampiristler gibi
davraniriz ¢lnkii simdiye kadar hep boyle olmustur” (Leibniz, 1995, s. 183). Belki,
hukukgularin deyimiyle, hayatin olagan akisi icerisinde, bu yargi mutlak derecede dogru
olabilir. Ancak bilimsel bilgi Uretim silireci, daha fazla siiphecilik i¢cermelidir. “TiUm

kugular beyazdir.” 6nermesinin yaninda, belki, biraz radikal olacak ama deneyselligin
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baska bir elestirel bakis agisin1 Wittgenstein’in su sozlerinde de gorebiliriz: “Hipotez su
ki glines yarin dogacaktir. Ve bu, gilinesin yarin dogup dogmayacagini bilmedigimiz
anlamina gelir” (Wittgenstein, 2002). Gergekten de bu ciddi bir tartismadir ve
tiimevarimelr yontemi ciddi manada sorgulatmaktadir. “Yapisal antropolog Lévi-
Strauss'un adlandirdig gibi “tiimevarimci yanilsama”, hakikatin kazanildiginin ve daha
fazla vakanin agiklanmasiyla ve daha fazla verinin toplanmasiyla ac¢iklamanin
basarildiginin inancidir” (Waltz K. N., 1979, s. 4). Bundan dolay1, “teoriler tek basina
timevarim yoluyla insa edilemez, ¢iinkii teorik kavramlar, sadece kesfedilebilir” (Waltz
K. N., 1979, s. 5). Tiimevarimci bu metot, ayn1 zamanda, bilimsel metodolojinin “surekli
deneylerle sonuglarimizi dogrulatmak m1 olmasi gerektigi” meselesini ortaya atmistir. Ya
bir glin yapmis oldugumuz arastirmada buldugumuz sonu¢ hem arastirmanin teorisiyle
hem de daha 6nce yapilan ampirik testlerle, tipki bir giin Avusturalya’da beyaz olmayan
bir kugunun bulunmasi gibi Ortligmiiyorsa ne yapmaliy1z? Aslinda gergek bilim ve
kiymetli olan dogrulama degil, yanlislamadir. Popper’in sdyledigi gibi “mesele su ki: bir
soruna bir ¢Oziim oOnerdigimiz zaman, onu savunmak yerine, onu en sert sekilde

clirlitmeye ¢alismaliyiz” (Popper, 2005, s. XiX).

Uluslararasi iligkiler disiplininde ise gercek bilgiye nasil ulagabilecegimiz mevzuu,
gercekten cok cetrefilli bir durumdur. Nitekim alanin asil ¢alisma konusunun iiyelerini
devletlerin olusturdugu ve adina kimi teorisyenlerin uluslararasi sistem, Kimilerinin ise
uluslararasi toplum dedigi bu yapiin analiz edilmesi ciddi manada zor bir durumdur.
“Toplum i¢indeki insan en iyi insanin incelenmesi yoluyla m1 veya toplumun incelenmesi
yoluyla m1 anlasilabilir?” (Waltz K. N., 2001, s. 5) sorusunda oldugu gibi uluslararasi
politik sistemdeki devlet en iyi devletin incelenmesi yoluyla m1 ya da uluslararasi politik
sistemin incelenmesi yoluyla mi anlasilabilir? Karsilikli etkilesimin hem ¢ok dinamik
hem de ¢ok fazla oldugu bir ortamda tek tek birimleri incelemek ne kadar aciklayicidir?
Aslinda durum astrofizikgilerin evreni incelemesine benzer. Ancak evrende cansiz
varliklarin hareketleri, varlig1 insanlardan tesekkiil eden devletlere nazaran daha statik ve
istikrarlidir. Bu anlamda devlet davranislarini ele alirken tekrar edebilecegimiz ya da
deney yaparken kontrol grubuyla denegin davranislarinin sonuglarini farklilastirabilecek
bir bagimsiz degisken uygulanabilecek bir ortam da olusturulamamaktadir. Bu gibi
imkansizliklar, diisliniirleri ister istemez kafalarinda olusturduklari soyut teorilere

yoneltmektedir. Bundan dolayi, bu c¢alisma da genel olarak uluslararas: iliskilerde
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yuriitiilen caligmalardaki gibi akilsal bilgilerin etrafinda sekillenecektir. Bunun igin
yiizyillardir olusturulmus, temelinde varsayimlar bulunan hipotez ve teoriler bu
caligmaya referans olacaktir. Bu tiimdengelimci teoriler wuluslararasi sistemi
anlamlandirmada birer el feneri gorevi iistlenecek ve olaylara farkli bakis agilarindan
bakilarak sistem tizerine yapilan calismalarin, uluslararasi sistemi anlamada ne denli

cogulcu bir noktaya getirdigi daha net anlasilacaktir.

Bu calismada iki arastirma yontemi kullanilacaktir. Aslinda bunlarin ikisi de birbiriyle
ilintili olmasina ragmen, biri nicel bir arastirma yontemi, bir digeri ise nitel bir arastirma
yontemidir. Nicel arastirma yontemi olarak kullanilacak metot, ikincil analiz
yontemiyken; nitel arastirma yontemi olarak kullanilacak metot ise karsilastirma
yontemidir. ikincil analiz yontemi ile daha onceki arastirmalarda kullanilan istatistiki
veriler, tekrardan ele alinacaktir. Ve bu son degerlendirme, yeni arastirmalarin
hipotezlerini desteklemesi i¢in kanit niteligindedir. Elbette ki “istatistik herhangi bir seyin
nasil calisigini ya da birbirine gectigini gdstermez. Istatistik basitce sayisal formlarin
tanimudir” (Waltz K. N., 1979, s. 3). Bundan dolay istatistiki veriler, net ve mutlak suretle
giivenilir degildir. Bu veriler elde edilirken yapilan calismalar da kusurlu olabilir.
Arastirma tasariminda yanligliklar olabilir. Ya da arastirmanin amaci zaten bir spekiilatif
bilgi Gretmek ve bu bilgi ile siyasi, askeri, iktisadi vb. fayda saglamak olabilir. Mesela,
bu aragtirmada cokca kullanacagimiz istatistiki verilerin aslinda ¢ogu bagimsiz
kuruluglardan gelse de bu kuruluslar da verileri en nihayetinde ilgili lilkelerinin veri
toplayan kurumlarindan almaktadirlar. Bu da beraberinde elde edilen verilerin ne kadar
sthhatli oldugu sorusunu getirmektedir. Aynt zamanda, bir ¢ikar grubu olan devletler,
hem i¢ kamuoyunu hem de dis rakiplerini yaniltmak igin verilerle oynamis olabilir.
Ornegin bir hiilkiimet kendi secmenini kaybetmemek ve muhalefetin eline malzeme
vermemek icin kendi kontroliinde olan istatistik enstitulerinin gercekgci veri tretmesini
engelleyebilir. Ayn1 zamanda, bir devlet kendisi i¢in tehdit olan devletlere gozdag:
vermek igin askeri harcamalarii olandan fazla gosterebilir ve askeri olanaklarini
rakibinden tistiin gosterebilir. Iste butiin bunlar istatistikten elde edilen bilgilerin ne denli
sorunlu oldugunun bir gdstergesi Ve bir arastirmaci i¢in bu datalarin tekrar ve tekrar akilci
yollarla test edilmesinin 6nemli oldugunu gostermektedir. Bir diger 6nemli nokta ise
istatistiki  verilerin yorumlanmas: meselesidir. “Veriler asla kendi kendilerine

konusmazlar” (Waltz K. N., 1979, s. 4). Istatistik bir sayilar bilimidir. Ve bu sayilar en
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sonunda, yorumlanmaya muhtagtirlar. Dogru ve tarafsiz yorumlamak arastirmanin
guvenirliligi igin hayati derecede onemlidir. Mesela bir hiikimet gayrisafi yurtici hasilay:
kendi iktidar1 doneminde her yil i¢in ortalama yiizde dort oraninda biiyiittiigii soyliiyorsa,
bu gosterge bahsi gecen hiikiimeti basarili gosterecektir. Ancak ayn1 donem zarfinda ayni
emsaldeki diger iilkelerde de benzer rakamlar yakalanmigsa ve diinyadaki sermaye
akisinin zaten bu gelismekte olan iilkeler lehine gerceklestigi ortadaysa, o zaman bahsi
gecgen hiitkiimetin vermis oldugu rakamlar pek de anlamli olmayacaktir. Yani buradan
cikarilacak sonug, bir se¢im kampanyasinda ayni istatistiki veriler {izerinden iktidar
partisinin lideri kendisi igin basar1 sayilabilecek sdylemler ortaya atarken; ana muhalefet
partisi lideri ise iktidar1 basarisiz olarak niteleyecek yorumlar yapabilir.

Ikincil analiz verilerinin nereden elde edilecegine geldigimiz zaman, karsimiza birgok
kaynak ¢ikacaktir. Bunlarin pek ¢ogu, uluslararasi kurumlarin ¢aligmalar1 oldugu gibi
onemli bir kism1 da hiikiimet destekli kurumlar, hiikiimet kurumlar1 ve tiniversiteler
olacaktir. Uluslararas: Istatistik Enstitiisii (ISI), Birlesmis Milletler, Diinya Bankast,
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) Istatistik Departmani, Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi
Orglitli (OECD), Avrupa Birligi Istatistik Ofisi (EUROSTAT), Statista ve Stockholm
International Peace Research Institute (SIPRI) gibi kurumlar, istatistiksel verilerin elde
edilecegi ana kaynaklar olacaktir. Muhakkak ki bu veri kaynaklari belirlenirken
keyfilikten uzak durmaya gerekli 6zen gosterilmistir. Bu kaynaklarin mesruiyeti

uluslararasi olarak kabul edilislerinden kaynaklanmaktadir.

Aragtirmada kullanilacak bir diger arastirma metodu olan karsilagtirma yonteminde temel
amag, iki veya daha fazla 6rneklem arasinda belirlenmis bir veya daha fazla bagimsiz
degiskenle mukayese yaparak iddia(lar1)mizi ispatlamaktir. “Benzerlikleri ve farkliliklar:
karsilastirmak, tarihsel-karsilastirmali arastirmalarin merkezinde yer alir” (Neuman,
2014, s. 527). Bu benzerlik ve farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasi da, bagimsiz degiskenlerin
akiler bir yontemle uygulanmasiyla saglanabilir. Karsilastirma metodu, bircok farkli
bicimde uygulanabilmektedir. S6z gelisi bir arastirmaci farkli donemleri ele alarak,
bagimsiz degiskenin etkisini zamansal bir ¢cer¢evede dlgebilir. Yine bir arastirmaci, farkl
birimlere (insan, kurum, kiiltiir ve devlet gibi) bagimsiz degisken(ler) uygulayarak bunlari
birbirleriyle kiyaslar ve degiskenin etkisini Olcebilir. Bu arastirmada da benzer bir
sekilde, ti¢ farkli devlete Ug farkli bagimsiz degisken olan askeri, ekonomik ve jeopolitik

kapasite hem ayr1 ayri hem de hepsi birlikte uygulanarak ortaya atilan hipotez dlgiilmeye
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calisacaktir. Caligmanin orneklemleri devlet olacagi igin karsilastirmali arastirma
yonteminin bir tlrl olan uluslararasi arastirma yontemi [Cross-National Research
Method] (“iki veya daha fazla ulustan sistematik olarak karsilastirilabilir verileri kullanan
calismalardir” (Kohn, 1987, s. 714).) kullanilacaktir.

Bilindigi tizere, Giinlimiiz diinyasinda uluslararas1 hukuk normlarina gore yaklasik iki
yiiz civarinda devlet statiisii kazanmig Orgiit varken, bu arastirma i¢in neden belli
yontemler kullanilarak rastlantisal orneklemler belirlenmemistir? Aslinda temelde
orneklem belirlemenin mantifina aykir1 gibi goziikkse de bu se¢imin anlamli bir
aciklamasi1 vardir. Yukarida bahsedildigi gibi uluslararasi sistemde, onlarca devlet
olmasina ragmen, arastirmanin konusu olan kutupluluk s6z konusu oldugunda, her birinin
orneklem olarak kullanilmasi akilci degildir. Ciinkii uluslararas: sistemde kutup
baslarindan biri olacak devletlerin belirli bir kapasitede olmalar1 gerekmektedir. Nitekim
uluslararasi sistemde bir¢ok devlet, bu kapasitelere sahip degildir. Bunlardan bir kismi,
Monako ve Lihtenstayn gibi kiigiik ve askeri kapasitesi olmayan devletler bir kism1 da
Afganistan ve Irak gibi basarisiz devletlerdir (failed-state). Ve bir¢ogu ise devlet olmanin
tiim gerekliliklerine sahip olmalarina ragmen materyal kapasite olarak kutup-basi devlet
olma yeterliliklerine sahip degildir. Biitiin bu anlamli tartigmadan sonra, 6rneklemlerin
seciminde olasilik dis1 érneklem tirlerinden Kuramsal Orneklem (“Bir sosyal teori
gelistirmek veya teorik fikirleri degerlendirmek amaciyla aragtirmacinin belirli
zamanlari, yerleri veya olaylar1 gézlemlemek igin segtigi rastgele olmayan 6rneklem.”)
(Neuman, 2014, s. 276) tercih edilecektir. Bu ¢alisma 6rneklemini olusturan Birlesik
Deviletler, Cin ve Rusya’nin tercih edilmesinin ana etkeni, Soguk Savas sonrasi donemde
Birlesik Devletler’in ekonomi, siyasi ve askeri; Rusya’nin siyasi ve askeri; Cin’in ise
iktisadi ve askeri alanlarda kabul edilebilir seviyede uluslararasi sistemi etkileyebilecek

kapasitede devletler olmasidir.

Karsilagtirmal1 arastirma yontemi i¢in kullanilacak veriler ise ikincil kaynaklardan elde
edilecektir. Bu ¢alismada devletler incelendigi i¢in sadece gliniimiiz diinyasinin ampirik
verileri degil, ayn1 zamanda tarihsel bazi1 dokimanlar da incelenecegi i¢in ikincil
kaynaklara da ihtiya¢ duyulmaktadir. Hem Cin hem Rusya hem de Birlesik Devletler’in
Soguk Savas sonrasi donemin sonrasinda yapmis olduklari davraniglari, tarihsel
dokiimanlar vasitasiyla inceleyebilmekteyiz. Ayrica elimizdeki istatistiki verilerin 6nemli

bir kism1 da, yine bu tarihsel dokiimanlarin igerisinde gémiilii olarak durmaktadir. Nasil
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ki birincil kaynaklarin sihhati problemliyse, ikincil kaynaklarin da sihhati sorunsuz
diyemeyiz. En nihayetinde bu kaynaklar insan yanilsamasinin ve yargisinin en {ist
noktada oldugu verilerdir. Carr’in tarihin siibjektifligi tizerine soyledigi: “Tarihi
incelemeden Once, tarih¢iyi inceleyin ... Tarih¢iyi incelemeden 6nce, onun tarihsel ve
sosyal cevresini inceleyin.” (Carr, 1987, s. 44) tavsiyesi, aslinda bir tarih metnini

incelerken, ne kadar dikkatli olmamiz gerektigini bize tekrar ve tekrar hatirlatmaktadir.

Aragtirmada, sadece istatistiksel verileri kullanmak bize bir sey ifade etmeyecektir.
Clnkd bu veriler, aym1 konu iizerine yapilmis tartismalarin sadece az bir kismini
olusturacaktir. Konuyu daha iyi arastirabilmemiz i¢in daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalari
incelememiz elzemdir. Bu baglamda, Descartes, “eskilerin yazilarini okumaliyiz. Cunki
bu kadar ¢ok insanin emeginden yararlanabilmek biiyiik bir avantajdir. Bunu, hem hangi
gergeklerin kesfedildigini 6grenmek i¢in hem de ¢esitli disiplinlerde kesfedilmemis ve
calisgilmas1 gereken noktalar hakkinda bilgi sahibi olmak igin yapmaliyiz.” der
(Cottingham, Stoothoff, & Murdoch, 1985, s. 13). Descartes’in bu ifadesine en guzel
ornegi Cox kendi iizerinden su itirafiyla verecektir: “Sasirtict olmayan bir sekilde,
Gramsci’nin dogrudan uluslararasi iliskiler hakkinda sdyleyecek ¢ok seyi yoktu. Yine de
Gramsci’nin  diislincesinin, daha sonra esas olarak ilgilendigim uluslararasi
orgiitlenmenin anlamini anlamada yardimci oldugunu gérdiim” (Cox, 1983, s. 162). Bu
dogrultuda, literaturde faydalanilacak kaynaklarin belirlenmesi igin uygulanacak metot
su sekilde olacaktir. Artik bilisim ¢aginda yasadigimiz i¢in eski arastirmacilarin yaptigi
gibi kiitliphanelere gidip bilimsel dergileri taramamiza biiyiik oranda gerek yoktur. Bunun
yerine gunumuzde blylk veri bankalari vardir. Bunlarin sosyal bilimler igin 6nde
gelenleri JSTOR, EBSCO, Cambridge Journals Online, Oxford Journals Online, SAGE,
Springer, The Times Digital Archieve ve Wiley gibileridir. Arastirmada oncelikli olarak
bu veri tabanlar1 taranacak ve belirlenen anahtar kelimelerle siiziilen makaleler arasinda
alanin 6nemli bilimsel dergilerine 6ncelik verilecektir. Bu dergiler, etki faktoriine gore
6lciim yapan ve buna gore bir siralama gergeklestiren Thomson Reuters’in Social Science
Citation Index (SSCI) gibi veri havuzlarindan segilecektir. Tkinci bir siizme ise yine alanin
onde gelen bilim adamlarinin makalesine oncelik verilerek yapilacaktir. Tabi burada
sOyle hakli bir soru akla gelebilir. Biitiin kaliteli aragtirmalar bu 6nde gelen makalelerde
ve etki faktorii yiiksek olan aragtirmacilar tarafindan mi1 yapilmaktadir? Elbette ki hayir.

Uluslararasi iliskiler disiplininde énemli bir ampirik ¢alisma yapmis olan Michael W.
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Doyle’un aslinda kendisini disiplinde meshur kilan eseri siradan bir dergi olan Philosophy
& Public Affairs’de 1983’te yayimlandigindan ¢ok uzun bir siire sonra fark edilmis ve
onemli bir ampirik basucu eseri olarak giiniimiize gelmistir. Belki de literatirde bu eser
gibi kenarda kosede kalmis bir¢ok caligma vardir. Boyle bir gercegin farkindayken,
kaynak taramasi yaparken kullanilan bu metodun mantigi tamamen faydaci bir yontem

olusudur. Daha kisa bir siirede, daha nitelikli kaynak, ancak bu yontemle elde edilebilir.

Arastirmanin daha saglikli olabilmesi i¢in zamansal olarak 6rneklem devletlerin Soguk
Savas sonrasi donemdeki gii¢ kapasiteleri incelenecektir. Bu dénemin secilmesinin temel
iki amaci vardir. Bunlardan biri, teorik bir ¢alisma giiden bu arastirmanin tarihselcilige
bagli kalmaksizin i¢inde yasadigi zamani gozlemleyerek evrensel bir bilgi ortaya
cikartmak istemesidir. Ikincisi ise Soguk Savas déneminin iki-kutuplu sistemin bir
ornegini tegkil etmesi ve Sovyetler Birligi'nin dagilimiyla birlikte yeni bir sistemsel

ozellige doniisiimiinln baglamis olmasidir.

Bu calismada bagimli degisken olan uluslararasi sistemin kutupluluguna etkisi olan
bagimsiz degiskenler belirlenirken, arastirmada kullanilacak paradigmaya uygun olarak
aktorlerin materyal kapasiteleri segilmistir. Hem neo-realist grand-teori, devletlerin
uluslararasi sistemdeki pozisyonlarini 6lgerken kiiltiir, din, etnisite gibi soyut kavramlari
yok sayar hem de temel olarak materyal kapasiteye gore devletlerin uluslararasi sistemde
konumlandirilabilecegini iddia eder. Bu nazardan bakildiginda, arastirma i¢in belirlenen
bagimsiz degiskenlerin grand-teoriye uygun olmasi onem arz etmektedir. O zaman,
uluslararasi sistemde ana aktor olabilmenin 6nemli kapasiteleri; bu ¢alisma i¢in askert,
ekonomik ve jeopolitik kapasiteler olarak varsayillmigtir. Bu ii¢ materyal kapasitenin,
devletlerin uluslararasi arenada birbirleriyle daha fazla otonomi elde edebilmeleri igin
yapmis olduklar1 varolugsal rekabette ne kadar 6nemli oldugu bu calismada 6lgtilmeye
caligilacaktir. Bunun i¢in calismada her bir bagimsiz degisken i¢in ayri ayri bolim
acilacak ve her bir boliimde ilgili degiskenin, Birlesik Devletler, Cin ve Rusya
orneklemlerinde ne derecede var oldugu karsilastirmali yontemle ortaya koyulmaya

calisilacaktir.

Bagimsiz degiskenlerin ne oldugu meselesine geldigimizde, her biri i¢in ayr1 ayr1 kendi
boliimlerinde daha teferruatli agiklamalar yapilacagi i¢in bu bolimde kisa bir 6zet

geemek yeterli olacaktir. Uluslararasi sisteme gilic kapasitesi merkezli bakan bir
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paradigma cergevesinde glciin en buytk gostergesi askeri kapasitedir. Ancak bir askeri
kapasitenin siirdiiriilebilir olmasi i¢in gerekli olan sey ise giiclii bir ekonomik modelle
destekleniyor olmasidir. Dolayisiyla ekonomik kapasite de askeri kapasitenin
desteklenmesi i¢in gerekli olan 6nemli bir kapasite ¢esididir. Hem askeri kapasiteyi hem
de ekonomik kapasiteyi destekleyecek mahiyette 6neme sahip olan bir diger kapasite ise
jeopolitik kapasitedir. iki ayag: olan bu kapasitenin askeri kapasite icin daha onemli olan
birinci ayag1 devletlerin sahip olduklar jeostratejik konumlar1 iken ekonomik kapasite
icin gerekli olan bir diger ayag ise gliclii bir ekonomik kapasite i¢in gerekli olan dogal
kaynaklarin varligidir. Bu ii¢ kapasitenin birbirleriyle olan bu iligki yumag1 nedeniyle bu
arastirma, tasarimimna ve hipotezlerine uygun bir sekilde, belirlenen bu ¢ kapasitenin

nicelik ve niteligiyle ilgilenmektedir.

Birinci degisken olan askeri kapasite, 6l¢tilmesi en zor olan degiskenlerden biridir. Askeri
konular devletler i¢in beka meselesi oldugu icin, bu konular iizerine arastirma yapan
arastirmacilarin salt bir gercek bilgiye ulagmalari bagka konulara gore gorece daha zordur.
Kimi zaman devletler askeri kapasitelerini daha zayif gostererek rakip devletlerin askeri
yatirim yapmalarini engellemek kimi zaman ise daha fazla gostererek caydiriciliklarin
arttirmak isterler. Bundan dolayi net bir veri elde etmek elbette ki cok zordur. Askeri
kapasite dedigimiz zaman bir devletin savasmak icin ihtiyact olan topyek(n
varliklarindan bahsediyoruz. Bu; 0 tlkenin ugaklari, tanklari, deniz altilart oldugu gibi
asker sayisi, lilkenin askerlige elverisli insan sayisi1 ve iilkenin kadin, yash ve ¢ocuklarinin
da dahil edildigi toplam niifusu da olabilir. Ayrica savasta kullanilacak olan silahlarin
stirekliligini saglayacak hammadde ve bu hammaddelerin islenebilecegi agir sanayi
tesisleri ve savasin organizasyonu igin gerekli olan lojistik kabiliyet de bu kapasitenin
icine dahil edilir.

Ikinci bir degisken ise ekonomik kapasitedir. Giiniimiizde ¢ogu rekabet ekonomi
lizerinden yapilsa da, ekonomi, tarihin her doneminde hem birey olarak insanlar hem
kurumlar hem de devletler icin glic maksimizasyonunu gerceklestirebilmeleri amaciyla
o6nemli bir enstriimandir. Ve bu énemli aygitin finansal ve reel olmak tizere iki 6nemli
ayag1 vardir. Reel ayagini gii¢lii birer sanayi, hizmet ve tarim sektorleri olustururken,
finansal ayagini ise gii¢lii bankacilik ve finans sistemi olusturur. Bir Glkenin ekonomisini
incelerken ise bu iilkede iiretilen degerlerin agirlikli olarak hangi sektdrlerden elde

edildigi, diinya piyasalarinda bu iirlinlerin ikamelerinin bulunup bulunmadig gibi
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stratejik durumlara bakilir. Bunlarin yaninda, nitelikli insan kaynagi ve bu kaynagin
tirettigi teknoloji sadece ¢gagimiz i¢in gegerli olan bir kapasite degil, bu arastirmanin diger
degiskenleri gibi evrenseldir. Yani zaman ve mekan iistiidiir. Kavramin altin1 dolduracak
olursak, burada, devletlerin; insan kaynagmi, bilgiyi Oretmedeki ve kullanmadaki
becerisini, bilgi iiretme merkezi olarak arastirma iiniversitelerini, arastirma merkezlerini
ve AR-GE iireten sirketlerini inceleyerek buradan elde edilen ¢iktilarin, o iilkeyi

uluslararasi sistemde ne sekilde konumlandirabildigi incelenecektir.

Uciincii  degisken jeopolitik kapasitedir. Ulkeler realistik bir bakis acisinda, en
nihayetinde, ilk olarak bekalarini saglama, ikinci olarak da mekéandan daha fazla alan elde
etme egilimindedirler. Bunun i¢in kendi iilkesinde otoritesini saglamig olan devletler,
diinyanin herhangi bir noktasindaki baska bir devletin ¢ikarlarina -0 devlet igin
kirmizigizgi olan konular da dahil olmak iizere- mudahil olma, siyasal olarak oralardan
daha fazla ¢ikar elde etme pesinde kosarlar. Bu her devletin becerebilecegi bir kapasite
degildir. Bu yiizden, bu arastirma devletlerin uluslararasi sistemde jeopolitik
kapasitelerinin ne kadar oldugunu 6l¢mek istemektedir. Bu kapasite ana aktor devletlerin
sahip olduklari jeostratejik 6zellikleri ile glivenlikleri i¢in ne denli avantajli bir konuma
sahip olduklarim ve ittifak olusturmadaki becerisini gosterebilir. Bunun yaninda sahip
olunan dogal kaynaklarla da bagimsiz ve siirdiiriilebilir bir ekonomik ve askeri kapasite

olusturabilir.
Calismanin Boliimleri

Calismanin boliimlerinin i¢inde bogulmadan 6nce, ¢alismay1 daha iyi idrak edebilmek
maksadiyla timdengelimci bir yaklasimla, ¢alismanin béliimler halinde neleri kapsadigi
ve her bir boliimde nelerden bahsedilecegini kisaca anlatilacaktir. Oncelikle, calismanin
giris boliimiinde, yani iginde bulundugumuz bdliimde; arastirmanin konusundan,
arastirma  sorularindan, hipotezlerinden, amacindan, kuramindan, arastirma
yontemlerinden ve boliimlerinden bahsedilmistir. Biitiin bunlarin ilki olarak, ¢alismanin
konusu belirlenirken, arastirmacinin birinci derecede belli kavramlara meraki en etken
sebeptir. Bu arastirmada da, uluslararasi iliskiler disiplininde yiizlerce kavram varken,
Ozellikle kutupluluk ya da kutupluluk kavramiyla iligkili olarak sistem, gu¢, glc
kapasitesi, gi¢ dengesi ve devlet gibi kavramlar daha ilgi ¢ekici olmustur. Konunun

kavramlarimin beraberinde getirdigi belli sorular ise yine bu kisimda belirtilmis ve
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sorularin olasilik dahilinde cevabi olabilecegi diisiiniilen hipotezler ortaya atilmigtir.
Tezin amacina gelindiginde ise yapilacak bu ¢aligmanin neden yapildig1? Caligmadan
¢ikan sonucun bilime nasil bir katki saglayacagi? gibi temel sorular netlestirilmistir.
Literatiir taramasiyla da bu konu hakkinda daha once yapilmis olan g¢alismalardan
bahsedilmis ve konunun bu yonlyle 6zgiinligi gozler 6niine serilmistir. Kuram kisminda
ise bu tez i¢in belirlenen kuram(lar)in ne oldugundan bahsedilmistir. Belirlenen bu
kuramlarla ¢alismay1 neticelendirebilmek icin gerekli olan genel teorik altyapinin nasil
yiiriitiilecegi anlatilmaya calisilmistir. Son olarak aragtirma yontemi olarak hangi
metotlarin kullanilacagi ve bunlarin nasil belirlendigi, nasil uygulanacagi ve tasarim
stirecinde ve tasarimin uygulanmasinda ¢ikabilecek olumsuzluklarin nasil ortadan

kaldirilacagindan bahsedilmistir.

Tezin birinci bélimi olan teorik ve kavramsal cercevede, ¢alismanin hipotezlerini test
etmek icin kullanacagimiz teori ve kavramlardan bahsedilecektir. Bu ¢aligmada yapisalci
realist bir bakis agisinin kullanilacagini daha 6nce birkag kez tekrarlanmistir. Bu biyik-
teorinin ortaya koydugu agiklamalar 1s1ginda iki-kutuplu sistemin bitmesinden sonraki
tarihsel slrecte meydana gelen sistemik hareketlenmeler incelenecektir. Bunlarin
yaninda, kutupluluk ve sistem degisikligiyle ilgili genis bir literatiir vardir. Bu devasa
literatiir bu boliimde derinlemesine tartisilacak ve yapilmak istenen arastirma icin zihinsel
bir zemin olusturulacaktir. Ayrica bu tezin énemli kavramlar1 olan sistem, yapi, devlet,
guc kapasitesi, gli¢ dengesi, kutupluluk vs. tanimlanacak ve sistemin 6zellikleri olan tek-
kutuplu, ¢ift-kutuplu ve ¢ok-kutuplu sistemler ile yapinin 6zellikleri olan hiyerarsik ve

anarsik yapilar literatiirlin katkilariyla agiklanmaya caligilacaktir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde, bagimsiz degiskenlerimizden ilki olan askeri kapasite
islenecektir. Bir bagimsiz degisken olarak askeri kapasitenin ne oldugu konusu, bu
boliimiin baslica cevaplamasi gereken sorulardan biridir. Askeri kapasitenin 6zellikleri,
etkileri, onem derecesi gibi diger destekleyici konular olarak karsimiza cikacaktir.
Calisma i¢in secilen ii¢ 6rneklemin askeri kapasitelerinin mukayeseli olarak incelenmesi
sirecinde, bu ii¢ devletin askeri kapasitelerinin hem nicel hem de nitel durumlar1 ortaya
konulmaya c¢alisilacaktir. Savunma harcamalari, silah sanayi, nlkleer silahlar,
konvansiyonel silahlar ve lojistik kabiliyet gibi ana basliklar altinda dolayli ya da dolaysiz
olarak askeri kapasiteyi ilgilendiren materyal varliklar Orneklemler Uzerinden

karsilastirilmali olarak karsilastirilacaktir.

23



Bir diger bolimde ise ekonomik kapasite bagimsiz degiskeni iizerinde durulacaktir.
Glinlimiiz diinyasinda, ekonomik veriler devletlerin vatandaslar1 agisindan kendi refah
seviyelerini diger iilkelerde yasayan insanlara gére anlamlandirabilmeleri i¢in 6nemli bir
referans kaynagidir. Ayni1 durum, devletler ag¢isindan da rekabetgi bir kiiresel sistemde
onemli bir enstriman olarak gecerlidir. Ekonomik olarak gelismis bir {ilkenin
imkanlarinda da gelismislik s6z konusu olmaktadir. Bu bolimde ekonomik kapasite
makroekonomik Glgekte incelenecektir. Orneklem tilkelerin ekonomi basligr altinda milli
gelirleri, dis ticaretleri, biitceleri, uluslararasi finansal sistemdeki etkileri, kaynak
yogunlastirmalar1 ve biiyiik sirketleri; niifus baglig1 altinda iiretim ile tiikketim niifuslar1 ve
bilim ve teknoloji baslig: altinda {iniversiteleri, teknoloji sirketleri, AR-GE harcamalari,

fikri miilkiyetleri ve bilimsel yayinlar1 karsilastirilacaktir.

Ucgiincii bagimsiz degisken olan jeopolitik kapasite dordiincii béliimiin odak noktasi
olacaktir. Bu degisken bircok acidan ele almacaktir. Ulkelerin yerkire tzerindeki
konumlari, bu konumlarin onlara sagladiklar1 avantajlar ve dezavantajlar bu bolimde
tartisilacak konulardan birkacidir. Ulkelerin bir nevi kaderleri olan bu konumlari, onlar
siyasal alanda nasil bir belirleyicilik ya da kapasite kullanimina itmektedir? Kutup basi
olma kapasitesine sahip olan bir devlet, dinyanin herhangi bir noktasindaki bir olay
karsisinda politik olarak da etkin bir aktor olabilmekte midir? Kendi iilke ¢ikarlarini
siyasal niifuzlarim kullanarak ya da bu niifuzu sifirdan ortaya koyarak arttirabilme
kapasiteleri olup olmadigi ilizerine arastirma yapilacaktir. Bunun yaninda sahip olduklari
dogal kaynaklar yenilenebilir ve yenilenemeyen kaynaklar alt basliklarinda mukayese
edilecektir. Bir bitiin olarak da, 6rneklem ulkelerinin bu diizlemde kapasiteleri 6lgtilmeye

calisilacaktir.

Son boliime geldigimiz vakit, arastirma boyunca elde ettigimiz bulgular neticesinde
hipotezlerin sonuglarin1 degerlendirecegiz. Her bir bolimde incelenen bagimsiz
degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki miidahalesinin ne oldugu 6zetlenecektir. Ve
biitiin boliimlerden gelen sonuglar neticesinde hipotezler arasinda bir biitiinsel iliski olup

olmadigina bakilarak ortaya atilan iddianin tutarliligina bakilacaktir.
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1. BOLUM: TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde, ilerleyen asamalarda tartismanin etrafinda donecegi bazi
temel kavramlar iizerinde durulacaktir. Giinliikk hayatimizda kullandigimiz bir¢ok kelime
yaygin olan s6zliik anlaminin disinda ayrica belli disiplinlerde ve teknik alanlarda farkli
anlamlarda da kullanilmaktadir. Bunun yaninda, ayni disiplin igerisinde de farkl
paradigmalara sahip bilimsel diislinceler tarafindan da farkli anlamlarda
kullanilabilmektedir. Bu boliimde, ilerleyen boliimlerde kavram karmasasi yasanmamasi
adina bu c¢alisma i¢in anahtar diyebilecegimiz belli bashh kavramlar kendi diislince
sistemleri icerisinde agiklanmaya calisilacaktir. Calismanin teorik perspektifinin daha iyi
ortaya konulabilmesi i¢in sistemin kutupluluk 6zelligini etkileyebilecek belirli kavramlar
tartisilacaktir. Sistemin kutuplulugunun ne oldugunun ortaya konulabilmesi i¢in sistemin
ne oldugunun ve hangi parcalardan olustugunun, sistemin yapisal 6zelliginin, aktor
olabilmek igin gerekli olan giicuin ve gug¢ kapasitesinin neler oldugunun, bununla birlikte
mevcut bir giic kapasitesine karst devletlerin nasil bir dengelemeye gittiginin, bu
dengelemede hangi gii¢lerin hangi saiklerle ittifaklik iliskisi igerisine girdiginin,
kutuplulugun nasil olustugunun, kutuplulugun hangi durumlarda sekil degistirdiginin ve
sistemin icerisinde aktor olarak devletin ne oldugunun, neden aktdr olarak kabul edilmesi
gerektiginin ve nasil bir davranig modeline sahip oldugunu agiklanmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla bu boliimde bu kavramlar basliklar altinda yapisal realist teorik cer¢evede

tartisilmaya ve agiklanmaya caligilacaktir.
1.1. Uluslararasi Sistem ve Parcalari

Sistem uluslararasi iliskiler literatiiriiniin {izerine en ¢ok séz sOylenen kavramlarindan
biridir. “Gergekten de, uluslararas: sistem kavrami olmadan, uluslararas: iliskileri bir
disiplin olarak hakli ¢ikarmak zor olurdu” (Buzan & Little, 1994, s. 232). Ozellikle,
uluslararasi iligkiler Uzerine calisanlarin siklikla dile getirdigi, ulus-devlet sistemi,
Vestfalya sistemi, tek-kutuplu sistem, iki-kutuplu sistem ve c¢ok-kutuplu sistem gibi
kavramlarda bulunan sistem ne demektir? Ve bu alanda ¢alisma yapan bir kisinin aklina
ilk gelmesi gereken anlam nedir? Basit anlamiyla sistem, birlikte hareket eden ve ¢aligan,
iligkili parcalar grubudur. Hayatin her alaninda mikro veya makro diizeyde sistem ya da
alt sistemler vardir. Astronomi biliminde sistem dendiginde, gezegenlerin, yildizlarin vs.

bir duzen icerisinde hareket etmesidir. Yani igerisinde bulundugumuz Giines Sistemi,
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giines ve yorlingesinde bulunan gezegenlerin birlikte hareket ettigi bir sistemdir. Baska
bir 6rnek verecek olursak, insan vicudu da bir sistemdir. Kendi icerisinde koordineli bir
sekilde c¢alisan beyin, kalp, akciger ve bobrek gibi organlardan olusan bir sistemdir.
Verilen Orneklerden anlasilacag: iizere, sistem, evren de dahil olmak iizere her seyi
kapsar. Izafi olarak, sistem ne kadar biiyiikse zaman yavaslar ve gelecek o kadar rahat
kestirilebilir. Astrofizikci Neil deGrasse Tyson “hava durumu tahmin edilemez ama iklim
tahmin edilebilir.” (Keller, 2014) der. Ayn1 sekilde, devletlerin giinliik, haftalik veya aylik
davraniglarin1  kestirebilmek daha genis bir zaman dilimindeki davranislarini
kestirebilmekten daha zordur. Evren sisteminin kurallari bellidir ve zaman daha alt
sistemlere gore daha yavas aktig1 i¢in tahminlerimiz daha tutarlidir. Diinyanin yapisi,
bliylik evrenin yapisina gore daha kiigiik oldugu i¢in, zaman daha hizli akar ve gelecek
tahminlerimiz biraz daha zorlasir. Bu materyal yapmin olusturmus oldugu sistem,
kestirilebilir niteliktedir. Uluslararasi sistem olarak adlandirdigimiz devletler, uluslararasi
veya bolgesel orgiitler gibi ideal varliklarin olusturdugu sistemde ise materyal sistemle
birlikte ideal sistem de vardir. Bu iki sistem pargasinin olusturdugu sistemde degisim,
sistemin kii¢iik bir pargasi olan insanin yasamis oldugu degisimden zamansal olarak daha
yavagstir. Fiziki sistemin degisimini anlayabilmek, degiskenlerin sinirsiz olmasindan
dolay1 ne kadar zor ise buna ideal sistemin eklenmesiyle olusan yeni uluslararasi sistemin

okumasin1 yapmak daha da zordur.

Verilen iki sistem Orneginin somut ve gozle goriliir nesneler i¢in agiklanmasi kolay
olabilir. Ancak insan zihninin eseri olan soyut kavramlar Uzerine ortak bir paydada
birlesebilmek zordur. Uluslararas: sistem de bdyle soyut bir kavramdir. “Uluslararasi
sistem imajimiz eksik, 6znel ve belirsizdir. Ve gelecek higbiri kesin olmayan olasiliklarla
doludur” (Galtung, 1967, s. 305). Bu noktadan hareketle, disiplinin énde gelen
diisiiniirlerinin ortaya atmis oldugu temel tanimlamalar ve olaylar ile olgular1 agiklamak
icin kullandiklar1 argiimanlardan anlasildigr tiizere “uluslararasi sistem, dinya
politikasinin temel birimleri arasindaki bir iliskiler modelidir” (Hoffmann, 1961, s. 207).
Ve karistirilmamasi gereken nokta ise “kiiresel sistem, Avrupa'da ortaya ¢ikan devlet
sisteminden, her ne kadar ikisi oldukga yakindan iligkili olsa da, ayirt edilmelidir. Kiiresel
sistem, bolgesel Avrupa sisteminin Uzerinde ve o6tesinde bir devletleraras1 faaliyet
katmani olarak tasavvur edilebilir” (Modelski & Morgan, 1985, s. 394-395). Bunun

yaninda, “uluslararas1 sistem, siyasi olarak tim 6zerk ve yar1 6zerk toplumsal sistemlerin
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bir toplam1 olarak tanimlanabilir; bu nedenle bu tiir varliklarin herhangi bir alt kiimesi
uluslararasi bir alt sistem olusturur” (Haas, 1970, s. 101). Ayrica, daha teferruatli olarak
Gaddis de sOyle bir agiklama yapmistir: “Siyaset bilimcilerin bize sdyledigine gore, iki
kosul karsilandiginda uluslararasi bir sistem vardir: birincisi, sistem igindeki birimler
arasinda ara baglantilar vardir, boylece sistemin bazi kisimlarindaki degisiklikler diger
kisimlarda da degisiklikler meydana getirir; ve ikincisi, bir biitlin olarak sistemin kolektif
davranigi, onu olusturan bireysel birimlerin beklentilerinden ve énceliklerinden farklidir”
(Gaddis, 1986, s. 102). Uluslararas1 sistem dedigimiz ve insan zihninin bir {iriinii olan
uluslararas1 politika kavrami, realist paradigma disiiniirlerine gore devletlerden,
liberallere gbre basta devletler ve uluslararasi kurumlar olmak iizere sistemi
etkileyebilecek kapasitesi olan her seyden tesekkiil bir yapidir. Politika biliminin en {ist
perdesi diyebilecegimiz uluslararas1 sistemin, realistlere gore, sadece devletlerden
meydana geldigi konusu, aslinda teorik diizlemde agiklama yapabilmek i¢in olusturulmus
bir varsayimdir. Neden sistem dedigimiz yapiin igerisine tek tek bireyler ya da
ulusal/uluslararas1 kurumlar dahil edilmemektedir? Aslhinda, burada g6z ©niinde
bulundurulmasi gereken temel nokta, eger sistem dedigimiz yap1 degiskense ve bu yapiy1
neyin degistirebilecegi meselesidir. Evet, uluslararasi sistem degiskendir ve bu
degiskenlik giic kapasitelerinin devletler arasindaki degisim siirecinde ortaya cikar.
Uluslararasi sistemde ise gu¢ kapasitesine ve glc¢ kullanma tekeline sahip olan yegane
parca ise devletlerdir. Realist paradigmanin sistemde devlete Onem atfetmesinin
temelinde ise gii¢ olgusu yatmaktadir. Nitekim diplomasi tarihine bakildiginda sistemin
statik yapisinda yasanan temel degisimler giiclin el degistirmesi zamanlarina denk

gelmektedir.

Realistlerin sistemi olusturan parcalar olarak devletleri saydigini ve diger higbir seyin
devlet gibi sistemin bir pargasi olamayacagini devletlerin mutlak gii¢ kullanimina sahip
olmalariyla agiklamalarina ilaveten biitiin devletlerin i¢erisinde bulundugu bu uluslararasi
sistemde, her devletin bu sistem i¢in ayn1 dneme sahip olup olmadig1 da yine baska bir
tartisma konusudur. Nitekim devletlerin her birinin gii¢ kapasiteleri birbirinden faklidir.
Kimi devletler kiresel seviyede kimi devletler bolgesel seviyede giic kapasitelerine
sahiptirler. Bununla birlikte, devletlerin ¢ogunlugu ise kendi kendilerini savunabilecek
kapasitesi olmayan zayif devletlerden olusur. Hal boyle olunca da sistem tizerinde etkisi

olan devletlerin biiyiik devletler olacagi ve bu manada, sistem ¢aligmasi yapilacagi zaman
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bu devletlerin birbirlerine gore olan gii¢ kapasitelerinin degerlendirilmesi daha dogru

olacaktir.

Liberallerin sistemi olusturan pargalar olarak devletler ve uluslararas1 kurumlarla birlikte
etki giicii olan her bir unsuru kabul etmeleri cevaplanmasi gereken bir¢cok bosluk
birakmaktadir. Devletlerin dnciiliigiinde kurulan hiikiimetler aras1 kuruluslardan tutun da
hiikiimet dis1 kuruluglara kadar uluslararasi sistemde varlik gosteren uluslararast hukuka
gore mesru ya da gayrimesru bir¢ok orgiit vardir. En gat1 orgiit olarak Birlesmis Milletler
ve sonrasinda Diinya Saglik Orgiitii, Evrensel Posta Birligi, Interpol, Petrol Ihra¢ eden
Ulkeler Orgiitii gibi birgok hiikiimetler arasi oOrgiitin yaninda Greenpeace, Sinir
Tanimayan Doktorlar Orgiitii ve Insan Haklar1 Izleme Orgiitii gibi hiikiimet dis1 drgiitler
farkli amaclar dogrultusunda mesru olarak uluslararas1 sistemde faaliyet
gostermektedirler. Bu orgiitlerden hiikiimetler arasi anlagmalar ile kurulanlarinin,
liberallerin soyledigi gibi devletler arasindaki isbirligi ile diyalogu arttiracagi ve bu
sayede uluslararasi sistemde barig ortaminin siirekliligini saglayacag: diisiiniilmektedir.
Bu diisiinceler bir yoniiyle dogrulanabilir. Ciinkii bakildig1 zaman bazilar1 bir asr1 geckin
tarihi olan bu orgdtlerin faaliyetlerinde, bir uyumluluk ve devletler arasinda ¢ikabilecek
diisiik profilli sorunlarin ¢ézlimiinde fayda sagladigr gortilebilir. Mesela bir Birlesik
Devletler ve bir de Cin sirketinin birbirlerine agmis olduklar1 fikri mulkiyet ile ilgili
davada uluslararasi tahkim mahkemeleri hangi devletin giiglii olduguna bakmadan adil
bir karar verebilir. Ya da Uluslararas1t Hava Tasimaciligi Birligi (IATA [The International
Air Transport Association]) kendisinden lisans alarak faaliyet gosteren ulusal seviyedeki
havayolu sirketlerine giiclii bir devlete ait bir sirket olup olmadigina bakmadan
regiilasyonlari ihlal ettigi zamanlar yaptirim uygulayabilir. Bunlar gibi birgok 6rnek bu
uluslararasi kuruluslarin gergeklestirdigi faaliyetler blinyesinde sayilabilir. Ancak bu gibi
orneklere dayali olarak uluslararasi kuruluslarin uluslararasi sistemde isbirligini ve
diyalogu arttirarak daha barisil bir uluslararasi sisteme etki ettiklerini sdylemek yeterli bir
aciklama olmayacaktir. Zira devletler zaten kiigiik ¢ikarlar i¢in savasmazlar. Bu gibi
meseleler devletlerin her daim savasmadan ¢ozebildikleri durumlardir. Devletler igin
ulusal c¢ikarlarini tehdit eden kirmizi ¢izgi sorunlarinda ise devletlerin bu uluslararasi
orgutleri 6nemsemedikleri ve belki de bu kurumlardan kendi istekleriyle c¢iktiklar
gortlmektedir. Uluslararasi gatisma, i¢ savas, insan haklari ihlalleri gibi birgok konuda

Birlesmis Milletler kurumsal yapisinin (Kurumsal yap1 denilmesinin sebebi Birlesmis
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Milletler ve bunun gibi uluslararas: orgiitlerin kurumsal kimlikleri kendilerini kuran
devletlerden farkli olabilmektedir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin daimi
tiyelerinin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda almis olduklar1 kararlar Birlesmis Milletler
kurumsal yapisini teskil eden biirokrasinin kararlarindan farkli olabilir. Ancak en
nihayetinde bu kurumsal yap1 kendilerini olusturan Biiyiik Devletler’in aldiklar1 kararlara
uymak zorundadir.) bariscil agiklamalarima ragmen Giivenlik Konseyi’nin harekete
gegmemesi Birlesmis Milletler’i gozlemcilikten daha 6teye gotlirememektedir. Bundan
anlasilan nokta sudur ki uluslararas1 orgiitler devletlerin yiiksek seviyedeki ¢ikarlari tehdit
altina girdiginde etkili olamamaktadirlar. Bu oOrgiitlerin ayakta kalabilmesi icin 6z
finansman kaynaklarina ve yaptirim giicii i¢in de kendi askeri kapasitelerine ihtiyaclari
vardir. Bu ikisinin yoklugu bu kurumlar1 uluslararasi sistemde etkisiz eleman haline

getirmektedir.

Realist teorinin devletlerin uluslararas1 sistemdeki tek aktor olduklari yoniindeki
varsayimi iizerine gelindiginde ise agiklanmasi gereken bir hususta tiim devletlerin aktor
olup olamayacagidir. Tarih boyunca her donemde oldugu gibi giiniimiiz uluslararasi
sisteminde de farkli gii¢ kapasitelerine sahip bir¢ok devlet vardir. Glintimiiz uluslararasi
sisteminde, Belize de devlettir Hindistan da Haiti de devlettir Cezayir de Maldivler de
devlettir Giiney Afrika Cumhuriyeti de. Ancak bu eslesmelerden ilk sayilan devletler ile
son sayilan devletlerin &zgiil agirhig aymi degildir. Ik sayilan devletlerin uluslararasi
sistemde birer aktor olarak kabul edilebilirligi agiklanmasi gereken bir durumdur.
Herhangi bir askeri kapasitesi ya da ekonomik kapasitesi olmayan bu devletlerin
uluslararasi sisteme etkisi tartigmalidir. Silahli giicii olan bir terdr orgiitlintin uluslararasi
sisteme etkisi, askeri kapasitesi olmayan bir devletin etkisinden daha fazla olabilmektedir.
El Kaide gibi uluslararasi eylemler yapan silahli terér orgiitlerinin yapmis olduklari
eylemlerin etkisinin uluslararasi sistemde devletler {izerinde biraktig1 etki San Marino,
Letonya ve Malta gibi glc¢ kapasitesi ¢ok diisiik olan iilkelerinkinden daha fazla
olabilmektedir. Ama bu silahli terdr orgiitlerinin de birer aktdr oldugu anlamina da
gelmemektedir. Her hallikarda bu silahli teror orgiitlerinin de varliklarini siirdiirebilmek
icin goreceli bliylik devletlerin finansal, askeri ve siyasal destegine ihtiya¢ duymalari
uluslararas1 sistemde askeri kapasitesi olan devletlerin tek aktor sayilmasi gerekliligini

go6zler 6nune sermektedir.
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1.2. Uluslararasi Sistemin Yapisi

Uluslararasi sistem kavramin ne olduguyla ilgili yaptigimiz temel tartismanin ardindan
yapisal olarak sistemin iki farkli 6zelligi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yapisal iki 6zellik
giiciin dikey mi yoksa yatay m1 dagildigiyla ilgili olan kismidir. Her siyaset bilimcinin
bildigi gibi devlet-i¢i sistem aslinda tam olarak bir hiyerarsik sistemdir. Ciinkii devleti
olusturan tek tek her birey giicii elinde bulunduran bir otoriteye bagli olarak hareket etmek
zorundadir. Bu da devlet aygitidir. Burada devlet dedigimiz mekanizma mesru giicii
kullanma tekeline sahiptir ve sahip oldugu kolluk kapasitesi ile devlet-ici aktorler
arasindaki diizeni saglamaktadir. Bu sekilde yukaridan asagiya dogru olusan giic
dagilimimi hiyerarsik giic dagilimi olarak adlandirmak yerinde olacaktir. Bu yapisal
Ozellik ile devlet-i¢i aktorlerin birbirleriyle olan anlasmazliklarinda, hukuk sistemini
calistirmak ve ortaya ¢ikacak adli ve idari kararlari uygulamak bu hiyerarsik dlizen
igerisinde devletin kendisine ait olacaktir. Devlet-i¢i sistem demokratik olsun ya da
olmasin belirlenmis olan kurallar ¢ergevesinde bireyler ya da kurumlar hareket etmek
zorundadir. Bu kurallara itaat etmeyi devlet mekanizmasinin sahip oldugu gii¢ kapasitesi
zorunlu kilar. Gerektiginde, devlet sistemin belirlenmis kurallarinin digina ¢ikan bireyin
varligin1 idam cezasi ile sonlandirabilmektedir. Ya da bir kurumun yine belirlenmis olan
kurallarin disinda hareket etmesi durumunda, devlet sahip oldugu yegane gii¢ kapasitesi
sayesinde bu kurumun kapatilmasini saglayabilmektedir. Dolayisiyla hiyerarsik sistem,

sahip oldugu bu 6zellikler sayesinde, istikrarli ve daha giivenlidir.

Hiyerarsik sistemin zitt1 olan anarsik bir yapisal sistemde ise kurallar daha farkl
islemektedir. Politik olaylara bakis agimizi devlet seviyesinden daha fazla yiikselerek
daha genis bir perspektiften ele aldigimiz zaman, tipki devlet-igi bir sistemi
devletlerarasinda da goriiriiz. Tek bir farkla, devletlerarasinda, devlet-i¢i sistemde oldugu
gibi dikey bir giic dagilimi degil, yatay bir gii¢c dagilim1 vardir. Bunun anlami uluslararasi
sistemde bir doga hali mevcuttur ve yine realizmin 6énemli bir varsayimi olan “homo
homini lupus.” yani “insan insanin kurdudur.” durumu gibi “devlet devletin kurdudur.”
durumu ortaya ¢ikar. Uluslararasi sistem yatay diizlemlidir ve anarsiktir. Anarsik bir
ortamda devletler i¢in en 6nemli sey bekadir. Bu bekay1 koruyabilmek igin “... devletler
anarside birbirlerine giivenmezler ve birbirlerine karsi saldirganlik yapma durtuleri
vardir” (Mearsheimer, 1990, s. 47). Biiyiik baligin kii¢iik balig1 yuttugu bu doga halinde

“... 1ki ya da daha fazla devletin her birisini bir takim ¢ikarlarini arttirmaya calistigi ve
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tizerlerinde korunmalari igin itibar ettikleri herhangi bir kurumun olmadig: bir diinyada
daima bir savas ihtimali vardir” (Waltz K. N., 2001, s. 227). “Anarside, herhangi bir yap1
ya barisa ya da savasa yol agabilir; bu durum, ana aktorlerin yerel Ozelliklerine,
tercihlerine ve hedeflerine oldugu kadar aralarindaki iligki ve baglantilara da baghdir”
(Hoffmann, Keohane, & Mearsheimer, 1990, s. 192). Anarsik ve hiyerarsik yap1
arasindaki en biiyiik fark da budur. Boyle bir yapisal 6zellige sahip bir uluslararasi
sistemde, “uluslar siirekli bir anarsinin iginde yasarlar, ¢iinkii hi¢cbir merkezi otorite
egemen c¢ikarlarin pesinde kosan sinirlar koymaz” (Oye, 1985, s. 1). Bu durum gatisma
riskini arttirir ve temel olarak “uluslararasi ¢catismanin kokleri, hem devletler arasindaki
cikar catigmasinda hem de bu c¢ikar catismasini duzenlemek icin etkin ulusisti
kurumlarin yoklugunda yatar” (Singer, 1960, s. 458). Yani yapiy1 yonetebilecek bir tist
gii¢ kapasitesi varlig1r yoktur. “Anarsinin iki temel sonucu vardir. Birincisi, devletler
arasinda giiven icin ¢ok az yer vardir, ¢iinkii bir devlet gilivenine ihanet edilirse
kurtulamayabilir. Tkincisi, bagka higbir aktér giivenligini saglayamayacagindan her devlet
kendi bekasini garanti etmelidir” (Mearsheimer, 1990, s. 12). Bu da devletlerin mutlak
gii¢ kapasitesine sahip olma istegini arttirir. Ve bu glc kapasitesi sadece savas zamaninda
kullanilmak i¢in degil, baris zamaninda da hem savas i¢in hazirlikli olmak i¢in hem de
caydiricilik kazandirmak i¢in gereklidir. “Tipki Londralilarin gilinesli Nisan giinlerinde
semsiye tagimasi gibi, anarsik bir sistemde savas olasiligi, baris zamanlarinda bile
devletlerin ordularini elinde bulundurmasina neden olur (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 5).
Bunun yaninda, “realistler, kitlik kosullar1 altinda gruplar arasinda siirekli bir sabit
konumsal rekabet diinyas1 goriirler” (Schweller, 1997, s. 928). Bu kitlik kosullar1 da

anarsik bir ortamda her an bir ¢atisma olasiligin1 dogurabilir.

Uluslararasi sistemin her bir parcasini olusturan devletlerin her birinin gii¢ kapasiteleri
birbirinden farklidir. Her ne kadar devletler birer bilardo topu gibi 6zdes kabul edilseler
bile bu bilardo toplarinin azinlik bir kismi1 biiyiik boyutta diger geri kalanlar1 ise kiiciik
boyuttadir. Dolayisiyla bilardo masasinda birbirleri ile garpistiklarinda ortaya g¢ikacak
sonuglar biiyiik oranda biiyiik bilardo toplarinin lehine olacaktir. Devletlerin bu niceliksel
farkliliklarinin yaninda niteliksel farkliliklarinin da belirleyici davranis modeli oldugunu
savunan paradigmalar vardir. Ozellikle bu gériise sahip olan teorisyenlerden olan Wendt
“aktor olarak devletleri kimlikleri, ¢ikarlari, rasyonaliteleri vb. olan failler” (Wendt A. ,

1994, s. 392) olarak kabul etmistir. Ancak, bu anarsik rekabet ortaminda, hangi devletin
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daha giiclii oldugunu bu devletlerin ulusal kimlikleri, inanglari, yonetim sistemleri degil,
materyal kapasiteleri belirler. Bundan dolayi biiyiik bilardo toplar1 materyal kapasiteleri
yiiksek olanlardir. Bunlarin yaninda, anarsik bir sistemde her bir devletin kendi
giivenligini saglamasit yapinin doga halinden o6tiirii bir zorunluluktur. Dolayisiyla
“devletler, kendi kendine yardim edilen bir diinya olarak tanimlanmis bir sistemde kendi
korunmalarint aramaktan bagka bir alternatif olmadig1 goriisiinii benimsemislerdir”
(Baylis, 2008, s. 496). Ancak her devletin kendini savunabilecek kapasitesi materyal
olanaklartyla smirli oldugu icin bu siire¢ kii¢iik devletler i¢in biiyiik devletlere nazaran
daha zordur. Bundan dolay1, devletlerin birbirleriyle olan iliskileri giivene degil, tehdide
gore belirlenmektedir. Kiigiik devletler boyle bir anarsik ortamda bu giivenligi ya biiyiik
devlete kars1 diger alternatif devletlerle ittifak yaparak ya da bliyiik devletin sagladigi
giivenlik imkanlarindan faydalanmak igin biiylik devletin arkasindan giderek saglamaya

caligmaktadir.

Insan dogasmin en 6nemli 6zelliklerinden biri olan hayatta kalma giidiisii ve bunu elde
edebilmek igin kendi savunmasini hep daha genis bir sahada saglamaya c¢alismasi gibi
devletlerin de en Onemli Onceligi hayatta kalma yani bekadir. Bundan 6tirQ,
guvenliklerini saglayabilmek i¢in savunma hatlarin1 sinirlarinin 6tesinde kurmaya
calisirlar ve daha fazla otonomi pesinde kosarlar. Bu da her bir devletin diger devletleri
kendisine karst tehdit olarak gormesine neden olur. Devletler arasindaki bu dnyargi
neticesinde, bir silahlanma yarig1 baslar ve sonucunda giivenlik ikilemi denilen durum
ortaya c¢ikar. Giivenlik ikileminin en 6nemli 6zelligi de boyle bir ortamda devletlerin
birbirlerinin niyetlerini bilemiyor olmalaridir. Bu niyet okuyamama durumu devletlerin
her zaman birbirlerinin davranislarina karsi, karsi-davranis sergilemesine neden
olmaktadir. Bu sebepten dolayi, “anarsik bir alanda, birinin rahathiginin kaynagi,
digerinin endisesinin kaynagidir. Dolayisiyla, kendini savunmak icin bile olsa silahlanan
bir devlet, diger devletler tarafindan cevap verilmesi gereken bir tehdit olarak gorultr”
(Waltz K. N., 1988, s. 619). Bir devletin baska bir devlete gore askeri, iktisadi ya da siyasi
istikrar gibi pozitif ayrisan Ozellikleri diger devletin kendisini giivende hissetmemesine
neden olur ve boyle bir durumda diger devlet de materyal imkanlarini arttirma ¢abasina
girer. Bununla beraber, *“asir1 zayiflik, daha biiyiik bir giiciin hasimi baslamadan
caydirmis olacagi saldirtyr davet edebilir. Asir1 giic de diger devletlerin silahlarini,

teghizatlarin1 ve ¢abalarini dominant devlete karsi arttirmalarini tesvik edebilir” (Waltz
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K. N., 1988, s. 616). Bu da beraberinde, devletler arasinda sonu gelmeyen bir silahlanma
yarigina doniigiir. Bunun neticesinde, devletler arasinda savas ihtimali artma
egilimindedir. Ve bundan otiirii “anarsik bir diinyada baris kirilgandir” (Waltz K. N.,
1988, s. 620).

Anarsik bir uluslararasi sistemin yapisindan otiirii iirettigi en biiyiikk sonug savastir.
Bundan dolayi, uluslararasi iligkiler disiplininin en 6nemli ¢alisma konusu giivenliktir.
Peki devletler boyle bir givenlik probleminin sona ermesini istemekte midirler?
Hiyerarsik bir diizenin varligini tercih ederler mi? Burada karsimiza farkli giivenlik
endiselerinden otiirii iki farkli tercih ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi “eger tiranligin
alternatifi kargasa ise ve kargasa herkesin herkese karsi oldugu bir savas anlamina geliyor
ise 0 halde tiranligin devamini istemek anlasilir olur.” (Waltz K. N., 2001, s. 12)
tercihidir. Evet, bir devlet anarsik bir sistemin bu giivenlik sorunsalinin kendisinin bekasi
icin mutlak bir tehdit olabilecegini ve otoriteye tehdit olusturmadig: siirece hiyerarsik
sistemde bu tehdidin daha az olabilecegini hesaplayarak dikey bir yapiy1 tercih edebilir.
Ancak bunun tam tersi olarak bir devlet hiyerarsik bir sistemin anarsik bir sistemden daha
tehlikeli olabilecegini de hesap edebilir. Waltz bununla ilgili olarak sdyle bir agiklamada
bulunmaktadir: “Mesela bir kimse diinya hiikiimeti ile ebedi barigin esanlamli olduguna
inanabilir. Ote yandan, bagka biri de bir diinya devletinin bir diinya tiranlig1 olacagina
ikna olabilir. Bu nedenle de ebedi savas tehlikesi bulunan ulus-devletler sistemini, ebedi
baris vaadi olan diinya devletine tercih edebilir” (Waltz K. N., 2001, s. 15). Aslinda,
giivenlikle ilgili bu iki farkli bakis agisinin 6rneklemlerini devlet hiyerarsisi sisteminin
icerisinde de gorebilmekteyiz. Devlet otoritesinin gilivenliklerini tehdit ettigini diisiinen
anarsistler devletsiz bir sistemin taraftarlaridirlar. Dolayisiyla bu iki yapisal tercih de
tamamen aktorlerin kendilerini hangi sistemde daha giivende hissettiklerine baghdir.
Savasin olmadigi bir hiyerarsik sistemde de aktorler giivenlikleri i¢in tehdit algisina sahip
olabilmektedirler. Savas beka ve otonomi miicadelesinin bir sonucudur ve savasin
sonucunda da taraflardan birisi bekasini kaybedebilir ya da otonomisini kaybeder.
Hiyerarsik bir devlet sisteminde de benzer sekilde, savas olmasa bile aktor olan birey,
devletin daha fazla otonomi i¢in bireyin otonomi alanina giren ozgiirliiklerini kisitlama
istegi neticesinde, kendisini guvensiz hissedebilir. Benzer bir sekilde, hiyerarsik bir

uluslararasi diizlemde de savas olmasa bile gii¢ kapasitesi olmaya devam edecektir. Ve
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devlet-igi bir sistemde glc kapasitesine sahip olan aktorlerin olmayanlar Uzerinde

kurmaya calistiklar1 otorite, uluslararasi sistemde de ayn1 sekilde isleyecektir.

Hiyerarsik bir uluslararas1 sistemde, kendilerini daha givende hisseden devletlerin
birbirleri ile savasma ihtimalleri asgari seviyelere diisecektir. Ancak anarsik bir
uluslararasi sistemin bdyle bir giivenlik semsiyesi yoktur. Boyle bir “uluslararasi sistem
saldirganlik icin giiglii tesvikler yaratti1 icin catigmalar devletler arasinda yaygindir.
Sorunun temel nedeni, uluslararasi sistemin anarsik dogasidir. Anarside, devletleri
birbirinden koruyan daha yiiksek bir organ ya da egemen yoktur. Dolayisiyla, anarsi
altinda yasayan her devlet, bagka bir devletin ona zarar vermek veya fethetmek igin giic
kullanmasi ihtimaliyle kars1 karsiyadir” (Mearsheimer, 1990, s. 12). Bu da sistemin aktor
olan devletin davraniglarini etkilediginin bir gostergesidir. Aktorlerin davraniglarinin
sebeplerini agiklamak i¢in literatiirde yapilan tartismalarda karsimiza iki paradigma
¢ikmaktadir. Bunlardan ilki aktorlerin davraniglarinin sebeplerinin, aktorlerin kendi
ozelliklerinden kaynaklandigini savunan bireyselci yaklasimdir. ikincisi ise aktorlerin
davraniglarinin nedenlerinin, aktorlerin i¢cinde bulunduklar: sartlar1 temsil eden sistemin

Ozelliklerinden kaynaklandigini1 savunan yapisalci yaklasimdir.

Sadece uluslararas: iligkiler disiplininde degil, felsefe, psikoloji ve sosyoloji gibi
alanlarda da yapi-yapan sorunsali hep tartisila gelmis ve bir kisim diisiiniirler yapinin
aktorii etkiledigini, bir kisim diisiiniirler ise aktdriin yapiy: etkiledigini ve bir kismi ise
her ikisinin karsilikli etkilesim i¢inde olduklarini ve birbirlerini insa ettiklerini
savunmuslardir. Uluslararasi iligkiler disiplininde de ayn1 konu tartigsilmaktadir. O zaman,
uluslararasi olaylar1 analiz ederken olgularin nedenlerini hangi perspektifle arayacagiz.
Gergekten olaylarin ve olgularin arka planinda ne var? ve ne gibi unsurlar bu olaylara ve
olgulara sebebiyet vermektedir? Bu konu hakkindaki tartismay1 daha iyi anlayabilmek
icin Ornekler lizerinden bir seyleri géormek daha faydali olacaktir. Tarihi olaylar
degerlendirirken, 0zellikle tarihgiler, olaylarin ve olgularin sebeplerini agiklarken, bir dizi
nedeni sirasiyla alt alta yazarlar ve agiklayici bir kronolojik sira olustururlar. Kavimler
gbcli neden olmustur? Roma neden yikilmistir? Otuz Yil Savaglari neden olmustur?
Diinya neden Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari’n1 yasamistir? gibi sorular ¢ogaltilabilir.
Peki, bu olaylar ve olgular dizisinde aktorlerin rolii nedir? Gergekten de aktorlerin iradesi
yapiy1 degistirmis midir? Uluslararasi sistemdeki bir olgunun ya da olayin sebebinin

sonsuz degiskenlerden biriyle agiklanmaya c¢alisilmasi, anlamsiz ve yetersizdir. Birinci
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Diinya Savasi’nin ¢ikis sebeplerinden birinin Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
Veliaht Prensi Franz Ferdinand’in bir Sirp tarafindan oldiriilmesiyle agiklanmaya
calisilmasi, bize ne kadar gercekei bilgiyi saglayacaktir. Ya da Ikinci Diinya Savasi’na
Hitler gibi bir kisiligin neden oldugunu s6ylemek ne kadar gercekeidir. Olaylar bu kadar
basit midir? Bu kadar karmasik bir yapiya sahip olan uluslararasi sistemde olaylar
arasinda nedensel bir bag kurmaya calisirken, aktorii olaylarin miisebbibi olarak

algilamak yeterli olacak midir?

Burada, yap1 ve yapan iliskisini su sekilde tanimlamak olaylara daha net bir bakis
saglayabilir. Aslinda, yap1 ve yapan goreceli birer kavramdir. Birey-aile iliskisinde, birey
yani anne ya da baba ya da ¢ocuk yapan konumundayken; aile, yapt konumundadir. Farkli
bir bakis agistyla da birey-toplum iligkisinde birey; anne, 6gretmen, is¢i ve memur gibiler
yapan konumundayken; toplum, yapiyr ifade etmektedir. Sivil toplum kuruluslari ve
devlet iliskisinde, sivil toplum kuruluglarinin her biri, yapani temsil ederken; devlet,
yapiy1 temsil etmektedir. Bu érnekler sonsuz sayida ¢ogaltilabilir. Uluslararas: Iliskiler
disiplininde de bu sekilde bir iligkiler yumagi vardir. Bu iligkiyi, “uluslararasi sistem
sosyaldir. Bir diinya hiikiimeti olmamasi1 (yani, uluslararasi sistemin otorite dagiliminda
anarsik olmasti), uluslararasi toplum diye bir seyin olmadig1 anlamina gelmez.” (Nye, Jr.
& Welch, 2011, s. 43-44) diye kabul edip, en kii¢iik birimi bireyle (yapan) baslatip
karsisina uluslararasi toplumu (yap1) koyanlar oldugu gibi en kii¢lik birimi devlet (yapan)
olarak kabul edip karsisina devletler sistemini (yap1) koyanlar da vardir. Ayni1 sekilde,
devlet baskanlarinin zihin kodlarinda da bu ayrim gériilebilir. “Bismarck, Mill’den daha
fazla bir sekilde gozlerini Avrupa haritasi iizerinde tutma egilimindeydi, yani satrang
tahtasina; Mill de Bismarck’tan daha fazla bir sekilde insanlarin ve hiikiimetlerinin

niteliklerine odaklanma egilimindeydi, yani satrang taglarma” (Waltz K. N., 2001, s. 226).

Yukaridaki paragraflarda anlatilmak istenenleri iktisat bilimi {izerinden acgiklamaya
caligalim. Kapitalizm genelde zihinlerde kotii bir imaja sahiptir. Peki, ama neden? Neden
kapitalizm i¢in vahsi sifat1 kullanilir? Neden rekabet¢i bir piyasa ve firma patronlar1 ya
da miidiirleri ya da st diizey calisanlart hirsh, saldirgan veya sOmiiriici gibi
olumsuzluklarla birlikte anilir? Bu aslinda onlarin m1 kabahatidir? Yoksa dyle yapmak
mi1 zorundadirlar? Uluslararas1 otomotiv piyasasinda faaliyet gosteren A firmasinin var
olabilmesinin sartlar1 nelerdir? Kaliteli trlin, uygun fiyat, belki de en kolay

sOylenebilecek faktorlerden ikisidir. A firmasinin bunlar1 rakiplerine nazaran daha
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avantajli konuma getirebilmesinin kosullar1 ise sert rekabet ortaminda daha fazla
saldirgan, hirshi ya da vahsi olmasinda yatar. Aksi takdirde, rakipleri A firmasini pazarda
arka siralara atacaklar ve belli bir donem sonra A firmasi varolus problemiyle karsi
karsiya kalacaktir. Iste varolussal problemle kars1 karsiya kalmak istemeyen kisiler,
firmalar ya da devletler sistemde aggdzlii, saldirgan ve hirsh davranislar sergilemek
zorundadirlar. Yani ekonomik olarak kapitalist yapi, onlar1 boyle davranmaya

zorlamaktadir.

Sosyo-politik 6zellikleri olan baska bir 6rnekte ise Samuel Huntington’un ironik bir
sorusu bize daha net bir aciklama saglayacaktir. Huntington “Biz Kimiz?” adli eserinde,
basta Hispanikler olmak iizere gd¢men niifusun yeni gogler ve yiiksek dogurganlik
oranlartyla Birlesik Devletler’in demografisini degistirecegini ve bunun Birlesik
Devletler’in ulusal kimligini de degistirecegini anlatmaya ¢alismistir (Huntington, 2004).
Bu problem acaba sadece Birlesik Devletler’in mi sorunudur yoksa biitiin geligmis
iilkelerde az ya da ¢ok bu sorun var midir? Nitekim ekonomik gelismislik boyle bir
yapisal 6zelligi de beraberinde getirmektedir. Modern refah sahibi devletlerde, evlilik yas
ortalamasi artmakta ve ¢ocuk sahibi olma orani diismekte ve bunun sonucu olarak da
dogum oranlar1 diismektedir. Yas ortalamasi ilerlemis, zengin ve miireffeh toplumlar,
zenginliklerini siirdiirebilmek i¢in devam ettirmek zorunda olduklar1 ekonomik biiyliime
oranlarini saglamak i¢in geng niifusa ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu geng niifus da mecburen
bagka iilkelerin insan kaynaklarindan saglanir. Bu durumun 6teki tarafinda ise ekonomik
olarak fakir ve disa bagimli devletler vardir. Bu devletler yiiksek niifus oranina ve biiytik
miktarda issizlik rakamlarina sahiptir. Halk fakirdir ve insanlarin ge¢inmek ig¢in
ihtiyaglar1 vardir. Bu insanlar igin tek kurtulus yolu, gelecek vaat etmeyen kendi
ilkelerinden ayrilip deger tiretebilecekleri zengin devletlere is¢i olarak gitmeleridir. Gog
eden bu kitle beraberinde ailelerini de getirmekte ve istihdam bulabildikleri zengin
devletlerde gorece olarak toplumun fakir kesiminde yer almaktadirlar. Bu {ilkelerde
uzunca yillar boyunca bu gé¢men kitle hem yeni gd¢ hareketleriyle hem de dogum
oranlartyla bulunduklar iilkelerin niifuslarinda kendi lehlerine niifus artisina neden
olmaktadirlar. Huntington un bahsettigi bu sorun, aslinda yapisal bir problemdir. Ciinkii
fakir Giliney Amerika tlkelerindeki niifus daha iyi bir hayat sartlarina sahip olabilmek
i¢in Birlesik Devletler’e go¢ etmek zorundadir. Birlesik Devletler su anki demografik

yapisinin aleyhine olan bu durumu degistirebilir mi? Gog hareketlerine dur diyebilir mi?
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Yoksa bu kaginilmaz bir son mu? Eger bahsi gecen Giiney Amerika {ilkeleri refah
seviyelerini arttirirlarsa, stirpriz bir sekilde miireffeh devletlerin hayat standartlart
seviyelerine ulasirlarsa ne olacak? O zaman Birlesik Devletler’e go¢ dalgas1 duracaktir.
Ancak bu sefer Birlesik Devletler’e uluslararasi arenada bir ya da birkag rakip aktoriin
daha ortaya ¢ikma ihtimali vardir. Yani Brezilya ya da Meksika sistemde Birlesik
Devletler’in ¢ikarlarini tehdit edebileceklerdir. O zaman her iki durumda da Birlesik
Devletler kaybeden taraf olmaktadir. Birlesik Devletler’in kendi ¢ikarlarin1t maksimize
etmek i¢in yapiya yapmaya calistigt her miidahale, ancak yapinin izin verdigi olciide
gerceklesebilecektir. Yapi, Birlesik Devletler’deki Beyaz niifusun uzun vadede Latin

niifusa maglup olacaginin habercisidir.

Aymni sekilde, Fransa’da yasayan Miisliimanlar1 ya da Almanya’da yasayan Tiirkleri de
bu ornekleme icerisinde degerlendirebiliriz. Bu iilkelerde yasayan tiimel ifade ile
Miisliimanlar tikel ifade ile Cezayirliler, Tunuslular, Senegalliler, Tiirkler, Polonyalilar,
Hirvatlar ve ismini burada zikretmedigimiz birgok yabanci ulus gégmenleri, bu tlkelerin
gorece fakir topluluklarini olusturmaktadir. Ekonomik yetersizligin bu insan kitleleri
tizerinde egitim, saglk, politik haklar gibi konularda negatif etkisinin oldugu
goriilmektedir. Ancak demografik Ozelliklerine bakildiginda ise bu geri kalmis
topluluklarin oldukca gen¢ niifus oranlarina sahip olduklar1 ve dogum oranlarinin da
yiiksek oldugu goriilmektedir. Demografik yapilarmin boyle bir 6zellik gostermesi,
yasadiklar1 iilkelerde uzun vadede yerli niifus iizerinde ciddi manada tahakkiim
kurabileceklerinin gostergesidir. Yalniz, tlizerinde tartistigimiz bu iki Orneklemde,
gocmen niifusun fazla olmasi boyle bir etki potansiyeline sahiptir. Ayni saptamalar

Italya’da yasayan kiiciik bir azinlik grup olan Libyalilar i¢in sdylenemez.

Uzerinde durulacak bir diger tartisma ise istek ve eylemin sonuclulugu sorunsalidir.
Anarsik ya da hiyerarsik bir sistemde, devletler kendi istekleri ya da sistemin diktesi ile
eylemde bulunduklarinda, bu eylemin sonucu devletlerin amacladig1 sekilde mi ortaya
cikar? Devletlerden olusan bir uluslararasi sistemde, her bir birim kendi ¢ikarlari pesinde
kosmaktadir. Bundan dolay1, sistemsel, bolgesel ve yerel seviyede politikalarim
uygulayabilmek icin isteklidirler. Bu isteklilik sayesinde, sartlarin miisaade etmesi
dahilinde eyleme girismektedirler ve “devletlerin ve gii¢lii Orgiitlerin temel amaci,
yapilarin Kkendilerini degistirmektir” (Gilpin, 1987, s. 81). Ancak her bir aktor

hedefledikleri sonuglar1 elde edememektedir. Clnku “... sistem, sistemdeki aktorlerin

37



niyetlerinden oldukga farkli olabilecek sonuglar tiretir” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 47).
Bunun yaninda, aktoriin sisteme goére goreceli biiyiikliigli de eylemlerin sonuglarini
etkileyen énemli mekanizmalardan biridir. Nye ve Welch “bir sistem, pargalarinin
toplamindan daha bilyiiktiir. Sistemler, bilesenlerinden herhangi biri tarafindan
amaclanmayan sonugclar yaratabilir.” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 46) derken aslinda
goreceli gii¢ kapasitesini dikkate almayarak bazi alanlar1 eksik birakmiglardir. Biiyiik bir
sistemin parcast olan devletlerin eylemlerinin sisteme etkisi bu aktorlerin gii¢
kapasiteleriyle dogru orantilidir. Biiyiik gii¢ kapasitesine sahip olan aktdrlerin giristikleri
eylemlerin istedikleri sekilde sonucglanmasi olasilig1 kiiglik gii¢ kapasitesine sahip olan
devletlerinkilerden daha fazladir. Ciinkii biiyiik devletlerin istedikleri sonuca gidebilmek
igin ellerindeki imkanlar daha fazladir. Toplam yiiz birim gii¢ kapasitesinin sistemdeki
devletler arasinda dagildig1 bir uluslararasi sistemde, on birim gii¢ kapasitesi ile sistemin
en blyik guc kapasitesine sahip olan A devletinin, bir birim gi¢ kapasitesi ile sistemin
en kiiglk guc kapasitesine sahip olan B devleti ile yapacagi on savasin dokuzunu kazanma
olasiligr kiiclik devletinkinden kat ve kat daha fazladir. Bundan dolayi, sistemik bir
degisim kiiglik gii¢ kapasitesine sahip devletler tarafindan degil, ancak blyuk glc
kapasitelerine sahip olan devletler tarafindan gerceklestirilebilir. Dolayisiyla sonsuz
degiskenin oldugu bir sistemde, hedeflenen sonug garanti degildir. Waltz’un dedigi gibi
“Caba ve netice ile istek ve sonug arasinda belirgin bir orantisizlik vardir” (Waltz K. N.,
2001, s. 1). Ayrica, sistemde, bir devlet blyik bir caba ve istek ile revizyonist politikalar
giidebilir. Alan hakimiyetini arttirma istekliligine sahip olabilir. Bu istek ancak sistemde
bir ya da birka¢ devletin gii¢ kapasitelerinin diigmesin neticesinde otonomik bir bosluk
olursa gerceklesebilir. Yani sartlar elverdigi ol¢iide istekleri gergeklestirebilmek igin
firsatlar dogar. Bu durumu, Waltz, “benim bir milyon dolar istemem bir banka soymama
neden olmaz, fakat banka soymak daha kolay olsaydi boyle tutkular daha fazla banka
soygununa neden olacakti.” (Waltz K. N., 2001, s. 231) seklinde betimler. Bu da sartlarin
istekleri eyleme doniistiirebilmek i¢in ne kadar énemli oldugu gostermek igin iyi bir

betimlemedir.
1.3. Aktor olarak Devlet

Giinliik hayatta bilgi akisin1 saglayan en 6nemli araglardan bir olan medyada, bircok

teknik terimle karsilasiriz ve bunlarin ¢ogunu, kavramsal olarak anlamini bilmesek bile,
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giindelik hayatimizda kullaniriz. Bunlardan biri de ulus-devlet kavrami. Bu kavram
Ozellikle dis politika alaninda tilkelerin birbirleriyle miinasebetlerinden bahsedilirken sik
sik karsimiza ¢ikan teknik bir kelimedir. Basit anlamiyla, aslinda ulus 6zelligine sahip bir
devletten bahsediliyor olsa da ulus kelimesinin de tam olarak neyi ifade ettigi tizerine tam
bir uzlagma saglanmis oldugunu sdylemek bile agikcast zor goriinmektedir. Ama su
aciktir ki, hem ulus hem de devlet kavramlar artik birbirleriyle anilir olmus, hatta sadece
sokaktaki insanlarin degil, siyaset bilimiyle ugrasan akademisyenlerin de bu iki kavrami
birbirlerinin yerine kullandiklarina sahit olabilirsiniz. Nye bu kavrami “... "ulus" kelimesi,
ortak bir dil, kultar, din, tarih, mitoloji, kimlik veya kader duygusu kombinasyonuna
sahip bir grup insani belirtmek i¢in yaygin olarak kullanilir.” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s.
35) seklinde ifade eder. Kavram, bu anlamiyla aslinda sosyolojik olarak daha fazla one
cikmaktadir. Ancak onu siyaset biliminin alanina ¢eken 6zelligi ise devlet denen aygiti
6nemli bir 6l¢lide homojenlestirmesidir. Bu anlamiyla, “vatandaslari ezici bir gogunlukla
tek bir ulusun Gyesi olan bir devlet, bir ulus-devlettir.” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 35)

ifadesi daha yerinde bir tanimdir.

Ulus-devlet olarak kavramsallastirilan bu siyasal yapiya gegmeden Once yani bir milat
olarak kabul edilen Vestfalya Barigi’ndan 6nceki devlet kavramindan biraz bahsedilmesi
gerekir. Tarihin farkli donemlerinde devlet kavrami ile ilgili diisiiniirler farkli
aciklamalarda bulunmuslardir. Kavramla ilgili olarak Platon: “Bence bir devlet; insan,
tek basina kendine yetmedigi, bir¢ok seye ihtiya¢ duydugu anda dogar.” (Platon, 2011, s.
74), Hobbes: “Insanlar1 yabancilarin istilasindan ve birbirlerini yaralamadan
koruyabilmenin ve boylece kendi endustrileri ve yeryuzinin meyveleriyle kendilerini
besleyebilmelerini ve memnuniyetle yasayabilmelerini saglamak i¢in bOyle ortak bir
giicii kurmanin tek yolu, tiim giiglerini ve kuvvetlerini bir insana ya da bir insanlar
meclisine vermektir. ... Bu, bir kiside bu kadar birlesmis olan ¢okluga Devlet, Latince
Civitas, denir.” (Hobbes, 1651, s. 105-106), Weber: “Devlet, siddeti kullanma hakkinin
yegane kaynagidir.” (Geuss & Skinner, 1994, s. 311) ve Machiavelli: “Insanlar iizerine
hiikmetmis ve hiikkmeden tim devletler, tim giicler, cumhuriyet ya da prensliktir.”
(Machiavelli, 2005, s. 7) gibi tanimlamalarda bulunmuslardir. Bu diisiiniirlerin her birinin
devlet tanimi kendilerine ait aksiyomlardan beslenmektedir. Ve belki de devlet kavrami
icin ortak diyebilecegimiz tek sey giictiir. Bu giic de beraberinde bir kisinin ya da bir

toplulugun tiim devlet organizasyonunu kullanarak toplumun geri kalani iizerinde

39



egemenlik kurmasmi saglamaktadir. Gilice karsi insanlarin kendi gilivenliklerini
saglamalari i¢in goniillii mii biat ettikleri yoksa egemenle aralarinda bir s6zlesme mi
kurduklar1 meselesi ise varsayimsal bir tasarimdir. Bu ¢alismanin ana varsayimlarindan
birini olusturan insanlarin birinci amacinin hayatta kalmak ve beraberinde de azami
otonomi pesinde kosmak iddiasi ile yapilmaya calisilan bir agiklama gercevesinde,
insanlarin ellerinde olan giicii baska bir gli¢ odagma karsi goniillii olarak ya da bir
uzlagmaci toplum sozlesmesi ile devretmeyecegi aciktir. Tipki, Trotsky’ nin sdyledigi gibi
“her devlet guc Uzerine kurulur” (Geuss & Skinner, 1994, s. 310). Dolayisiyla hem ilkel
siyasal yapilarda hem de giiniimiiz modern devletlerinde egemenlik igin gii¢ en belirleyici

faktordr.

Egemen bir siyasal bir orgiit yapilanmasi olarak devletin tarifi {izerinde yapilan bu
tartismalardan sonra modern anlamiyla ulus-devlet kavramini tizerindeki tartismalara da
deginilmesi ve bu kavramin diger egemen siyasal yapilardan farkinin olup olmadig:
lizerine tartigilmasi faydali olacaktir. Ulus-devlet nedir? Ne anlam ifade etmekte ve hangi
ihtiyaclara cevap vermektedir? En 6nemlisi ise neden ulus-devlet ve ulus-devlet sistemi
ortaya ¢ikmistir? Bunlari agiklayabilmek igin uluslararasi iligkiler disiplininde énemli bir
doniim noktas1 olarak kabul edilen Vestfalya Barisi’m1 ve diger miithim olgulari,
paradigmalar ve teoriler 15181 altinda incelemek bu c¢alismanin temellendirilmesi igin
yararli olacaktir. Bu baglamda, kavramin 6nemini vurgulamak i¢in Krasner, “Vestfalyan
model, uluslararas: iligkilere yonelik... neo-realizm ve neo-liberal kurumsalciligi da
igeren bazi ana teorik yaklasimlar i¢in temel bir kavramdir.” (Krasner, 1995-1996, s. 121)
ifadesini kullanmistir. Krasner’in yaninda, Cox da uluslararasi iligkiler disiplininin tanimi
yaparken ulus-devlet kavramini su sekilde disiplinin merkezine almigtir: “uluslararasi
iligkiler, devletlerin yani yaygin bir sekilde ulus-devletlerin siyasal guic merkezi olarak
ortaya ¢iktig1 bir ¢agda, devletler arasindaki karsilikli iligkiyle ilgilenen bir ¢alisma
alanidir” (Cox, 1981, s. 126). Dolayisiyla bir uluslararasi sistem g¢alismasi yapilacaksa

sistemi olusturan bu siyasal pargalarin da agiklanmasi gereklilik dogurmaktadir.

“1648'de Vestfalya Barisi, bazen biiyiik din savaslarinin sonuncusu ve modern devletlerin
savaglarinin ilki olarak adlandirilan Avrupa'nin Otuz Y1l Savaslarini sona erdirdi.” (Nye,
Jr. & Welch, 2011, s. 3). der, Nye. Nye, bu ifade ile Vestfalya 6ncesi ve sonrast ayirimini
yaparken Oncesi i¢in din savaslari sonrast i¢in ise modern devlet savaslar1 gibi bir ayrima

gitmistir. Ancak devletler ne din i¢in ne ulus i¢in ne de baska bir kimlik 6zelliginden
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dolay1 savagirlar. Devletler sadece hayatta kalmak ve bunun i¢in gerekli olan daha fazla
otonomi i¢in savagirlar. Zahir olan seyler amaci ifade etmez. Bunun igin “devletler her
zaman zenginlik ve giivenlik i¢in rekabet etmislerdir ve bu rekabet siklikla catigmaya
neden olmustur” (Waltz K. N., 1993, s. 64). Ulus-devletlerden 6nce etkinligi daha fazla
olan imparatorluklarin en 6nemli 6zelligi ulus-devlete gore kimlik anlaminda daha
evrensel olmalaridir. Imparatorluklar farkli kimliklerin bir egemen otorite altinda
varliklarimi siirdiirdiikleri birer siyasal varliktir. Roma, Kutsal Roma, Osmanli ve Rus
Imparatorluklar1 gibi bilyiik siyasal yapilarin hanedanlarinin etnik kokenleri ve dini
inanglar1 gibi kimlikleri, bu hanedanlarin sahip olduklar1 giic ve otoriteyle bu
imparatorluklarin tebaalarimin kimliklerini blylk oranda etkilemistir. Ancak tarih
boyunca bir¢ok imparatorluk hanedaninin otorite sahibi olduklar1 topraklarin iizerinde
yasayan tebaadan farkli kimlik 6zelliklerine sahip oldugu da bir gergekliktir. Bununla
birlikte, imparatorluklar igerisinde, hanedanlarin egemenliklerini tehlikeye atacak farkli
alt yapilar da mevcuttur. Bunlarin en énemlilerinden bir tanesi de ruhbanlardir. Ozellikle
Katolik Avrupa’da Katolik Kilisesi’nin sahip oldugu bu gii¢ ve bu giiciin getirmis oldugu
ekonomik kapasite hanedanlarin gérmezden gelemeyecegi nitelikte bir 6zellige sahip
olmustur. Bir savas karar1 verilince cephede savasacak askerlerin sadik birer nefer
olabilmesi i¢in gerekli olan giidii de yine Katolik Kilisesi’nin bu savaglara verecege
destekle dogru orantilidir. Ciinkii Avrupa’nin herhangi iicra bir kdylinde yasayan bir
koyliiyii savaga motive edebilmeniz i¢in gerekli olan motivasyon Tanr1 adina yapildigini
diisiindiigti bir savastir. Aksi takdirde, cephede daha fazla materyal deger sunan tarafa
gecebilir. Donemin Avrupasi’nda, Kesiflerle birlikte gelen zenginlesme Kilise’'nin
goreceli olarak ekonomik glictinii hanedanlara gore diistirmiis ve artik Kilise’nin siyasal
bir aktor olarak etkinligi azalmistir. Bunun neticesinde, hanedanlarin devlet otoritesi
tizerindeki etkisi artmis ve kendileri i¢in tehdit olan Kilise’nin devlet otoritesi iizerindeki
etkisinin azaltilmast icin devletler daha sekiiler yapilara doniismeye baslamistir.
Vestfalya sonrast donemde ise artik Kilise’nin etkisinin olmadig: bir devlet sisteminde,
halki otorite etrafinda birlestirecek daha homojen toplumlar yaratacak mekanizma ise
ulus kavrami olmustur. Her devletin tecriibesiyle farkli bir sekilde sekillenen bu yapay
siyasal yap1, merkezi otoriteyi giiglendirmis ve kurucu bir etnisite etrafinda ortak bir tarih,
kaltur ve dil gibi kimlik 6zellikleriyle devleti sekillendirmistir. Bundan dolayi, Vestfalya

ulus-devlet sistemi ile 6ncesi imparatorluklar arasindaki fark Kilise etrafinda birlesmis
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bir din otoritesinin ortadan kalkmasi ve lilke iizerindeki egemenligin kaynaginin tek
basina hanedanlarin elinde olmasidir. Yoksa Krasner’in ifade ettigi “Vestfalyan devlet,
ulkeye ve otonomiye dayanan siyasal bir otorite sistemidir.” (Krasner, 1995-1996, s. 115)
yeterli bir agiklama degildir. Clinkii sadece Vestfalyan devlet degil, 6ncesindeki devletler
de aynmi dzelliklere sahiptir. Siyasal bir yap1 olarak ulus-devlet ve imparatorluk arasinda
herhangi bir fark yoktur. ikisi de bir iilke iizerinde egemenliklerini saglayan siyasal
yapilardir. Bundan dolayi, “devletlerin uluslararasi kompozisyonlarinda derin
degisiklikler olmasina ragmen devletlerin davranislari, onlarin etkilesim modelleri ve
tirettikleri etkilesimlerin giktilar1 ylizyillar boyunca defaten tekrarlanmistir” (Waltz K. N.,
1993, s. 45). Zira Vestfalya oncesi donemde yasanan hanedanliklar ve Kilise arasindaki
otorite rekabeti Vestfalyan devlette de mevcuttur. Sadece rekabeti yapan kurumlarin ismi
degismektedir. Devlet bagkanlar1 ya da hiikiimetlerin, ordu ve biirokrasi ile yasadiklari
otorite rekabeti de bu sekilde bir olgudur. Dini bir yap1 olan Kilise yerine milliyetgi ve
sekuler bir yap1 olan ordu da se¢imle isbasina gelmis bir iktidarin elindeki otoriteyi
paylasmaya c¢alismaktadir. Bununla birlikte, Avrupa’nin yasamis oldugu bu tecriibe
diinyanin bir¢ok devletine model olmus ve din yerine ulus bilinci toplumlarin zihinlerine
yerlestirilerek devlet igerisinde yasanabilecek otorite zafiyetinin Oniine gecilmistir. Bu
manada Nye’in soyledigi gibi “aslinda, modern egemen devletin Avrupa'nin en basarili

ihracati oldugu soylenebilir” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 72).

Devlet kavraminin siyasal bir yapi1 olarak sahip oldugu iki temel 6zellik olan iilke ve o
iilke lzerindeki egemenlik  kavramlar1  birbirlerinden ayr1  bir  sekilde
degerlendirilemeyecek iki olgudur. Bir siyasal otoritenin {ilkesi yani iizerinde varligim
stirdlirdiigii toprak parcasi o siyasal otorite i¢in varolussal bir gerekliliktir. En kii¢lik bir
birim olarak insandan biiyiik 6l¢ekli topluluklara kadar her birinin maddi bir varlik olarak
yasamini stirdiirmek i¢in gerek duydugu, giivenligini ve temel ihtiyaclarini saglamak igin
vazgecemedigi ontolojik bir realitedir. Dolayisiyla insan ya da toplum bu iilke iizerinde
her tlrlU tasarruf yetkisine sahip olmak ister. Bunu da ulke Gzerinde egemenlik kurarak
gergeklestirebilmektedir. Egemen olabilmek i¢in gerekli olan yegane sey ise otoriteyi
saglayabilme giliciidliir. Tarihin her sathasinda oldugu gibi giiniimiiz uluslararasi
sisteminde de egemenlik kavramu iilke iizerinde otorite kurabilmek i¢in gerekli olan gii¢
mekanizmasina kimin sahip olduguyla ilgilidir. Uluslararas: sistemde sayilari iki yiize

yaklasan devletlerin cogunlugu bulunduklar1 topraklar iizerinde hukuki ¢ercevede

42



egemen goriilseler bile bliylik giiclerin bu devletler {izerinde kurduklar1 otorite basit
anlamiyla bu kavramin gergekten de askeri kapasiteyle Olciilmesi gerekliligini
gostermektedir. Bugiiniin uluslararasi sisteminde, “Britanya, Fransa, Arjantin ve Japonya
hepsi birer devlettir. Egemen olmak, cevap vermeleri gereken daha yiksek bir otoriteye
sahip olmadiklari anlamina gelir” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 34). Bununla birlikte,
uluslararasi hukuka gore Birlesmis Milletler’e kayith birgok devletin kendi {ilkelerinde
ne denli egemen olduklar1 ise diisiiniilmesi gereken bir durumdur. Andorra, Liberya,
Lihtenstayn, Monaco, Singapur ve Somali gibi devletlerin kendi {tilkeleri tizerinde
Britanya, Fransa, Arjantin ve Japonya gibi bir egemenlik sahibi olduklar1 sorunsali
egemenlik kavraminin gii¢ kapasiteyle dogrudan orantili oldugunun bir gostergesidir.
Krasner, Vestfalyan model egemenlik kavramini1 Katolik Kilisesi ve feodal devletler
tizerinden agiklamaya su ctimlelerle ¢alismuistir: “... egemenlik, Vestfalyan model olarak
anlasildi: iilkesellige ve 6zerklige dayanan politik yasami orgiitlemek i¢in kurumsal bir
duzenleme. Devletler belirli topraklarda vardir. Bu topraklarda, i¢ politik otoriteler mesru
tutumun tek sz sahibidir. Bir Vestfalyan devlet sistemi, icinde tek bir otorite yapisinin
bulundugu imparatorluktan farklidir; o, i¢inde, otoritenin, belirli cografi bolgelerden
olmasi sart olmayan, birey gruplarindan talep edildigi kabilelerden farklidir; o, Katolik
Kilisesi'nin konumlarina bakilmaksizin birtakim faaliyetlerde otorite talep ettigi Avrupa
feodalizminden farklidir ve o, i¢inde, farkli konu alanlarindaki otorite yapilarinin cografi
olarak bitisik olmadigi, Avrupa Birligi'nin olas1 bir taniminin oldugu bir sistemden
farklidir” (Krasner, 1995-1996, s. 119). Ancak eger giiniimiiz diinyas1 Krasner’in dedigi
gibi Vestfalyan devlet sistemi ise Andorra, Liberya, Lihtenstayn, Monaco, Singapur ve
Somali gibi s6zde egemen olan bu devletlerin durumunun Orta Cag Avrupa devlet
sisteminden farki nedir? Bu devletlerin sahip oldugu egemenligin feodal devletlerin sahip
oldugu egemenlikten farki nedir? Her konuda (Ulkeleri Gzerinde egemenlik
kurabilmekteler mi? yoksa bir Ust otorite olarak tizerlerinde kontrol giicli olan devletlerin
kendilerine verdigi kadar egemenlik yetkisini mi kullanabilmekteler? Buradan
anlagilacag iizere egemenlik hangi donemde olursa olsun iilke iizerinde kurulabilen

mutlak otoritedir ve bu da askeri glicle saglanabilir.

Devlet tamimu yiizyillar boyunca degisse bile temelinde siyasal bir birlikteliktir. insan
topluluklarinin olusturdugu giiciin belli bir toprak pargasi ilizerinde egemenlik kurmasi

olgusu modern anlamda kullandigimiz ulus-devletlerin éncesinde de vardi. Insanlarim ilk
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olarak birlikte yasamaya baslamasiyla olusan topluluklarda, o topluluklarda giicii elinde
bulunduran bir kitlenin belli dengeler igerisinde toplumun geri kalanini belirlemis
olduklar1 siyasal sistem icerisinde yonetmesi de aslinda bir devlet yapilanmasidir. Bu,
kimi zaman bir kabile yonetimi, kimi zaman bir prenslik, kimi zaman bir krallik ve kimi
zaman da bir imparatorluk olarak ortaya ¢ikmistir. Ama en nihayetinde, her bir siyasal
mekanizma belli bir toprak pargasi iizerinde sahip olduklar1 giicle egemenlik kurmustur.
Bundan dolay1, “devlet, tlkesellik (territoriality) ve egemenlik gibi iki énemli 6zelligi
olan belirli bir siyasi birim tirtdar” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 34). Her ne kadar
Montevideo Konferansi ile uluslararast hukukun bir parcasi olarak devletin sahip olmasi
gereken nitelikleri: daimi bir niifus, tanimlanmus bir iilke, bir hiikiimet ve diger devletlerle
iliskiye girebilme kapasitesi (Convention on Rights and Duties of States, signed at
Montevideo, 1933) gibi hukuksal bir tanimlamaya dayali olarak belirlenmis olsa bile
siyasal bir orgiit olarak devletin sahip oldugu temel iki 6zellik iilke ve o iilke lizerindeki
egemenliktir. Montevideo Konferansi’nin devlet tanimi i¢in belirledigi uluslararasi
toplum tarafindan taninma kriteri ise reel politikte devlet olabilmek i¢in gerekli bir
zorunluluk degildir. Her ne kadar uluslararasi sistem igerisinde, uluslararasi toplum
tarafindan taninmayan devletler i¢in diger devletler tarafindan izolasyon uygulansa bile
gercekte bu durum, devletlerin kendi topraklari izerindeki egemenliklerine herhangi bir
halel getirmemektedir. Uluslararasi toplum tarafindan taninan de jure devletlere karsilik
uluslararasit toplum tarafindan taninmayan de facto devletler giiniimiiz uluslararasi
sisteminde de mevcuttur. 1974 yilinda, Kibris Adasi’nda, Kibris Cumhuriyeti’nin
garantor devletleri olan Birlesik Krallik, Tiirkiye ve Yunanistan’dan biri olan
Tiirkiye’nin, bu Ada Devleti’nin vatandaslarindan olan Tiirklere karsi yapilan insan
haklar1 ihlallerine karsilik, garantor devlet sifatiyla Ada’ya yapmis oldugu askeri
midahale neticesinde, Ada’nin kuzey kisminda giivenli bir bélge olusturmustur. 1983
yilina gelindiginde ise Ada’da olusturulan bu giivenli bolgede, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti adiyla bagimsiz bir devlet kurulmustur. Ancak kurulan bu devlet uluslararasi
politikaya gore bir iilkeye ve o iilke iizerinde egemenlige sahip olsa bile uluslararasi
toplum tarafindan taninmamis ve de facto bir devlet olarak varligini devam ettirmistir.
Buna mukabil, Ada’nin giineyinde bulunan devlet uluslararasi toplum tarafindan Kibris
Cumhuriyeti adinda de jure bir devlet olarak taninmaya devam etse bile Tiirkiye bu

devleti tanimamistir. Burada verilen 6rnekte goriildiigii gibi bir devlet uluslararasi toplum
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tarafindan taninmasa bile bulundugu iilke lizerinde egemenligini siirdiirebilmekte, bir
diger devlet ise uluslararasi toplum tarafindan taninsa bile bir veya daha fazla devlet

tarafindan taninmayabilmektedir.

Yukaridaki paragrafta yapilan aciklamalar ve verilen Ornekle beraber agiga
kavusturulmasi gereken bir nokta da uluslararast toplum kavraminin neyi referans
ettigidir. Glinlimiiz uluslararasi sisteminde, devletler arasi iliskileri diizenleyen en biiyiik
uluslararasi kurulus Birlesmis Milletler’dir. Birlesmis Milletler, Birinci Diinya Savasi
sonrasinda kurulmus olan Milletler Cemiyeti’nin halefi olarak selefinde yapilan hatalarin
tekrarlanmamasi iizerine reforme edilerek ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulmustur.
Milletler Cemiyeti’nin kurulmasina 6nayak olan Birlesik Devletler Bagkan1 Wilson’un
kendi tilkesinin Kongre’sini bu uluslararasi kurulusa iiye olma konusunda ikna etmede
basarili olamamis olmasi nedeniyle Milletler Cemiyeti daha kurulus asamasinda 6nemli
bir iiyeden yoksun olarak goreve baslamistir. Daha sonraki yillarda, birgok lkenin hem
Orgiite dahil olmas1 hem de Orgiitten ¢ikmast istikrarli bir yapinim strdirebilmesinin
Oniine gecmistir. En nihayetinde, zamanin biiyiik devletlerinin de birlikten ¢ikmasi ya da
cikarilmasiyla birlikte, Milletler Cemiyeti’nin varhi§i yavas yavas yok olmaya
baslamustir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kurulan Birlesmis Milletler ise yapisal olarak
biiyiik devletlerin yetkilerinin Giivenlik Konseyi sayesinde diger iliye devletlere nazaran
daha fazla oldugu bir sekilde olusturulmus ve giiniimiize kadar da bu yap1 devam etmistir.
Burada iki uluslararasi kurulus iizerinden anlatilmak istenen nokta, bdyle biiyiik
uluslararasi rgiitlerin varolusunu saglayan sey biiyiik devletlerin bu orgiitlerde aktif rol
almasidir. Milletler Cemiyeti’nde biiyiik devletlerin daimi olarak varlik gdstermemesi bu
Orgiitiin zamanla yok olmasma neden olmustur. Birlesmis Milletler’de ise biiyiik
devletlerin ¢ikarlarini 6nceleyen bir sekilde bu devletlerin varlik géstermesi bu orgiitiin
Milletler Cemiyeti’'ne gore daha uzun bir siire varlik gostermesine neden olmustur.
Bununla birlikte, uluslararasi toplum olarak adlandirilan ve uluslararasit hukuk kurallar
cergevesinde sistemde faaliyette bulunan Birlesmis Milletler gibi uluslararasi orgiitlerin
aldiklar1 kararlarin bu biiyiik devletlerin ¢ikarlar ¢ercevesinde oldugu Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin kuruldugu ilk giinden beri almis oldugu kararlarda
goriilebilmektedir. Bir devletin uluslararast hukuk nezdinde devlet olarak
tanimlanmasinin kararini, aslinda uluslararasi toplum degil, uluslararast toplumu temsil

ettigi iddia edilen ama biiyiik devletlerin kontroliinde olan bu uluslararas1 orgiitler
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vermektedirler. Yani biiyiik devletler ¢ikarlar1 dogrultusunda, bir devletin hukuksal bir
temele sahip olmasina karar verirse bu dogrultuda, bu biyik devletlerle muttefiklik
iliskisi icerisinde olan devletler de bu de facto devletleri de jure devlet olarak
tanimlamaktadirlar. Bundan dolayi, uluslararasi toplum tanimi uluslararasi politikada

gercek anlamda alt1 doldurulabilir bir kavram degildir.

Uluslararas1 toplum kavramini Milletler Cemiyeti ve Birlesmis Milletler iizerinden
acikladiktan sonra bir diger deginilmesi gerek nokta ise neden uluslararasi sistemi sadece
devletler {izerinden degerlendirmeliyiz? Uluslararas1 sistemde, kimlerin aktor
sayilabilecegiyle ilgili disiplinde yapilan tartigmalarin, temelde iki goriis etrafinda
sekillendigi gortilmektedir. Bunlardan biri liberallerin savundugu uluslararasi sistemde
sadece devletlerin degil, bunun yaninda uluslararasi: kurumlarin da aktor oldugudur. Bir
diger yaklasim ise realistlerin savundugu uluslararasi sistemde sadece devletlerin aktor
oldugudur. Liberal teoriye gore uluslararasi sistemde isbirligi beraberinde karsilikli
bagimlilig1 getirir ve bunla birlikte birbirlerine bagimli olan devletlerin savasma ihtimali
de diiser. Keohane karsilikli bagimlig1 “diinya siyasetinde karsilikli bagimlilik, tilkeler
arasindaki ya da farkli iilkelerdeki aktorler arasindaki karsilikli etkiyle karakterize edilen
durumlar tarif eder.” (Keohane & Nye, Jr., 2012, s. 7) seklinde agiklamaya galigmistir.
Bu cercevede, liberal teoriye gore uluslararasi sistemde, bu karsilikli bagimlilig
saglayacak ekonomik isbirliklerinin ve uluslararasi kurumlarin varligimin arttirilmasi
gereklidir. Ozellikle, ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslararasi sistemde varlik gdsteren
isbirlikleri ile uluslararas1 kurumlarin sayisindaki artis ve bunun neticesinde sorunlarin
bu kurumlar aracilifiyla ¢oziilmeye calisilmasi liberaller i¢in varsayimlarini desteklemek
icin dayanak olarak gosterilmistir. Ancak devletlerin ulusal ¢ikarlarin1 zorlayan
meselelerde takinmis olduklar1 davranislar ve bunun neticesinde uluslararasi kurumlarin
fonksiyonlarin1 yerine getirememesi liberaller i¢in aciklanmasi gereken olgular olarak
Onlerinde durmaktadir. Birlesmis Milletler’in kurulus s6zlesmesi olan Birlesmis Milletler
Sarti’nin 2. maddesinin 4. bendinde (Charter of the United Nations, signed at San
Francisco, 1945) yer alan, bagka bir devlete uluslararasi hukuka aykir1 bir sekilde kuvvet
kullanmasini engelleyen hukuki normu, ¢esitli defalar Birlesmis Milletler’in 6zellikle
giiclii tliyeleri tarafindan dikkate alinmamistir. Hem Birlesik Devletler’in 2003 yilinda
Irak’t isgali hem de Rusya’nin 2014 yilinda Ukrayna’nin topragi olan Kirim’1 isgali

uluslararast hukuk nezdinde illegal eylemlerdir. Bu iki 6rnek de gdstermektedir ki
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uluslararast kurumlar devletlerin ali ¢ikarlar1 s6z konusuyken herhangi bir ise
yaramamaktadir. Bunun en temel sebebi anarsik bir uluslararasi sistemde askeri yaptirim
giicii olan bir {ist otoritenin bulunmuyor olusudur. Bu uluslararas1 kurumlarin askeri bir
yaptirim giicii olmadigi i¢in gii¢lii devletler, bu uluslararas1 kurumlara ragmen ¢ikarlarina
gore hareket etmektedirler. Benzer 6rnekler devletlerin birbirleri ile olan dis ticaretlerinde
de goriilebilmektedir. Devletler arasi isbirligini gelistirmek ve karsilikli bagimlilig
artirmak i¢in devletlerin birbirleriyle olan ticaret hacimlerini arttirmak ve bunu hukuki
bir temelde diizenlemek i¢in kurulmus olan Diinya Ticaret Orgiitii 6rnegi de uluslararasi
kurumlarim, liberallerin dedigi gibi fonksiyonlara sahip olmadigini gostermektedir.
Birlesik Devletler’in, Cin’in diinya ticaretindeki biiylimesinin kendi ¢ikarlar1 igin tehdit
olusturdugunu diisiindiigii son yillarda, bunu 6nlemek icin yapmis oldugu girisimler
bunun en net gdstergesidir. Birlesik Devletler’in Bagkan Trump déneminde, basta Cin
olmak iizere bir¢ok devlete karsi uluslararasi anlagsmalara aykiri bir sekilde ek giimriik
tarifeleri ve kotalar uygulamasina karsmn Diinya Ticaret Orgiitii’niin, Birlesik Devletler’i
engelleyebilecek bir yaptirim giicii bulunmamaktadir. Ciinkii Birlesik Devletler diinyanin
en biiyiikk ekonomik giiclidiir. Buna mukabil, ayn1 orgiit giiclii olmayan ya da diistik
profilli devletlere kars1 boyle durumlarda daha etkili karar alabilmektedir. Nedeni ise bir
uluslararasi orgiit olan Diinya Ticaret Orgiitii'niin asil giiciinii kendisinin varlik sebebi
olan biiyiik devletlerden aliyor olusudur. Liberaller’in 6ne siirdiigii “aktor, kararlar1 ve
eylemleri uluslararasi politika {izerinde yanki uyandiran herhangi bir kisi veya
kurulustur.” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 37) argiimani, bu aktorlerin elinde yaptirim giicti
olmadigi zaman bir anlam ifade etmemektedir. Realist diisliniirlerin devletleri uluslararasi
sistemin tek aktorli olarak kabul etmelerinin ana nedeni de bir siyasal varlik olan
devletlerin beraberinde askeri gili¢c kapasitesine sahip olmalar1 ve bunun neticesinde de
yaptirnm giiclerinin olmasidir. Devletler birbirleriyle anlagsmalar yapabilir, ittifaklar
kurabilir ve uluslararasi kurumlar insa edebilirler. Ancak ayn1 zamanda, bu devletler
ittifaklar1 bozabilir ve uluslararasi kurumlardan ayrilabilirler. Ve bunun neticesinde, bu
devletlere bu davraniglari igin ceza verebilecek yegane kurumlar da kendilerinden daha
giiclii olan diger devletler olabilirler. Birlesmis Milletler gibi bir orgiitiin ayakta
durabilmesinin en dnemli sebebi kendisini olusturan gii¢lii devletlerin bu 6rgiitiin ayakta

kalmasi i¢in irade gostermesidir. Bugiiniin Birlesmis Milletler’in asli unsurlarindan biri
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olan Birlesik Devletler, Cin ve Rusya gibi devletlerin Birlesmis Milletler iiyeliginden

¢ikmalar1 bu 6rgiitiin sonunu da Milletler Cemiyeti’ne benzetecektir.

Neden devletlerin yegane aktor olarak bu c¢alismada kabul edildiginin agiklanmasindan
sonra devletlerin sahip olduklar1 ideoloji, iktisadi model ve siyasi model gibi niteliklerinin
de davranislarini belirlemede etkili olmadig: tizerinde durulacaktir. Glinlimiiz uluslararasi
sisteminde yaklagik iki yiize yakin devlet bulunmaktadir. Bu devletlerin her birinin farkli
farkli 6zellikleri vardir. Kimi cumhuriyet rejimi ile yonetilirken kimi monarsiyle
yonetilmektedir. Kimi sosyalist bir siyasi ya da iktisadi model uygularken kimi liberal bir
siyasi veya iktisadi model uygulamaktadir. Kimi federal bir idare sistemine sahipken kimi
uniter bir idare sistemine sahiptir. Kimi dini bir hukuk sistemine sahipken kimi sekdler
bir hukuk sistemine sahiptir. Aslinda sayilabilecek bir¢ok farkli 6zellikte devlet vardir.
Ancak bu farkliliklar devlet davranislarini belirlemede ne denli etkilidir? Devletler farkl
ozelliklere sahip olsa bile temel davranis modelleri bu galismada verilen Ikinci Diinya
Savasi’na katilan devletlerin olusturduklar1 ittifak yapilanmalarinda verilmistir.
Bekalarin1 ve otonomilerini saglayabilmek ic¢in c¢ikarlar1 pesinde kosmaktadirlar.
Dolayisiyla devletlerin herhangi bir 6zelligi davraniglarina etki etmemektedir. Keohane
ve Nye’in devlet davraniglariyla ilgili yaptig1 su aciklama bu manada Snemlidir. “...
realizm ve liberalizmin her ikisi de diirtiilerine cevap vererek kendi ¢ikarlarinin pesinden
kosan bireysel aktorlerin bulundugu faydaci bir diinyada kendi koklerine sahiptir. Her iki
doktrin de siyaseti pazarliklar tarafindan karakterize edilen siyasal ve ekonomik bir takas
stireci olarak gérmektedir. Daha genis bir ¢er¢evede, hem realizm hem de liberalizm ¢ogu
devlet davraniginin rasyonel ya da en azindan akilli faaliyet olarak yorumlanabilecegi
varsayiminda anlagirlar” (Keohane & Nye, 1987). Liberal paradigmaya sahip bu iki
uluslararasi iliskiler diisiiniiriiniin yaptig1 bu agiklamanin yaninda bir diger liberal olan
Doyle da her ne kadar liberal devletlerin 6zii itibariyle isbirligine yatkin oldugu
varsayimina sahipse de ayni zamanda savasa girisme konusunda da istekli olabilecegi
varsayimini su sekilde ifade etmistir. “Liberal devletler farklidir. Ger¢ekten bariscillardir.
Savas yapmaya da yatkinlardir” (Doyle, 1986, s. 1151). Doyle bu arglimanini
desteklemek igin “savas yiikiine katlanan vatandaslar kendi hiikiimetlerini segtiginde
savaglar imkansiz hale gelir.” (Doyle, 1986, s. 1151) seklinde bir hipotezle desteklemeye
calismistir. Liberal devletlerin barigcil olmasi fikrinin arkasinda, bu devletlerin

yoneticilerinin se¢imle belirlenmesi ve dolayisiyla bir daha secilmek istiyorlarsa
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secmenlerine karsi sorumlu olduklari gercekligi vardir. Otoriter veya totaliter rejim
modelleri gibi diger rejim modellerinde devlet yoneticilerinin vatandasa karsi hesap
vermesi s0z konusu olmadigi i¢in ve herhangi bir savasta bu yoneticilerin savasin
getirdigi yiikten etkilenmeleri siradan vatandaslar kadar olmadig1 i¢in savasa karar verme
olasiliklar1 daha fazladir. Doyle’un bahsettigi liberal iilke vatandaslarinin devlet
yoneticilerinden hesap sorabilmeleri bu yoneticilerin savas konusundaki kararlarinin daha
temkinli olacag1 varsayimina dayanmaktadir. Yalniz Doyle’un burada kagirdigi nokta ise
liberal devletlerde bile eger yoneticiler savasa girme karari verirlerse kendi kamuoylarini
savas girme konusunda ikna edebilmek i¢in tehdit ve korku yontemlerini kullanarak,
kamuoyunu manipiile ederek giivenliklestirme ya da giivenlik disilagtirma politikalar
uretebilirler. Bu kavramlardan ilki olan “giivenliklestirme, bir seyin basarili bir sekilde,
degerli bir referans nesnesine varolussal bir tehdit olarak inga edilmesi ve bu insanin daha
sonra olaganiistii onlemleri desteklemek i¢in miidahale olarak kullanilmasidir” (Buzan,
2008, s. 553). Gulvenliklestirmenin tam zitt1 olarak “giivenlik disilagtirma, daha once
tehdit olarak kabul edilen bir seyin artik tehdit olarak insa edilmemesidir” (Buzan, 2008,
s. 553). Ozellikle, yakin tarihte Batil1 liberal devletlerin ve dzellikle Birlesik Devletler’in
bagka iilkelere kars1 yaptiklar1 savas ilanlar1 ve operasyonlari, bu tlkelerin kendi ulusal
giivenlikleri i¢in tehdit olusturduklart gerekgesiyle kendi kamuoylarina karsi
mesrulagtirmistir. Dolayisiyla savasa girme arzusunda olan devletler kimlikleri ne olursa
olsun bunu gergeklestirmektedirler. Realist okula gore ise devletlerin birbirlerinden bu
anlamda herhangi bir farki yoktur. Devletlerin ayirt edici tek 0Ozelligi devletlerin

birbirlerine gore goreceli gug kapasiteleridir.

Devletlerin davranis modellerini olusturabilmek uluslararasi iligkiler disiplini tizerine
calisan akademisyenlerin ve arastirmacilarin en fazla emek harcadiklar1 konulardan
biridir. Bir nevi bir devletin davranisini kestirebilmek savaslarin nasil dnlenebilecegi
tizerine kurulmus olan uluslararas: iligkiler disiplinde savaslarin tahmin edilebilirligi
acisindan ¢ok kiymetli olacaktir. Bu konu iizerinden yapilan tartigmalarin ekseri iki ana
paradigma etrafinda toplanmaktadir. Bunlardan ilki devlet davraniglarini devletlerin
niteliksel dzellikleri olan kimlik ve hatta liderlerin 6zellikleri Gizerinden okuyan bireyselci
yaklasim bir digeri ise bunun 6nemli olmadigini aciklayiciliginin zayif oldugunu ve
devletlerin kimlikleri ya da liderlerin 6zellikleri ne olursa olsun devletlerin, sistemin

yapist ve sistemdeki kutupluluga gore davranis sergiledigini iddia eden yapisalci
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yaklasimdir. Bunu, yapisalcilarin paradigmalarini agiklamak i¢in Wendt su sekilde ifade

13

etmistir. “... farkli yollarda olmalarina ragmen, neo-realizm ve diinya-sistemi kurami
devletlerin davranislarini agiklamak i¢in hem devletlerin (giigler, ¢ikarlar) hem de sistem
yapilarinin (kutupluluk, esit olmayan degisimin iliskileri) 6zelliklerini kullanir” (Wendt
A. E., 1987, s. 338). Devlet davranislarinin kimlikler tizerinden sekillenmedigi argiimani
devletlerin ittifak davramiglarinin ele alindigi paragrafta agiklanmaya caligilmistir.
Liderlerin 6zelliklerinin devlet davranislarina etkisi iki farkli lider tipolojisi ilizerinden
aciklanmaya c¢aligilacaktir. Statiikocu ve revizyonist Ozelliklere sahip iki lider
tipolojisinden statiikocu liderler hem kendilerinin devletlerinin i¢ giic dengesindeki
otonomisini hem de devletlerinin mevcut uluslararas: sistemdeki otonomisini yeterli
gorliip degismesini istememektedir. Revizyonist 6zelliklere sahip olan liderlerde ise
liderler hem kendilerinin devletlerinin i¢ gic¢ dengesindeki otonomisinin hem de
devletlerinin mevcut uluslararasi sistemdeki otonomisinin artmasinda daha ciiretkar ve
otonomi arttirici faaliyetlere girisme egilimindedir. Ancak burada alt1 ¢izilmesi gereken
husus bu liderlerin boyle bir istege ve amaca sahip oldugudur. Her ne kadar boyle istek
ve amaca sahip olsalar bile bu liderlerin devletlerinin uluslararasi sistem igerisindeki
davraniglarini belirleyen sey ise uluslararasi sistemdeki anarsik yap1 ve kutupluluktur. A
devletinin ve bu devletin lideri olan X kisisinin, kendi ¢ikarlari i¢in devlet iginde alacagi
kararlar, devlet igerisindeki gii¢c dagilimimna gore farkli ve bununla birlikte, devlet adina
uluslararasi sistem iginde aldig1 kararlar tek-kutuplu bir sistemde farkli, iki-kutuplu
sistemde farkli ve ¢ok-kutuplu sistemde farkli olacaktir. Ancak daha makro Olcekte
uluslararasi sistemin kutupluluk 6zelligi devlet i¢indeki gli¢ dagilimindan da baskindir.
Dolayisiyla bir lider Wilson gibi liberal, 6zgiirliik¢ii ve baris¢il olsa bile uluslararasi
sistemde devleti i¢in tehdit olusturabilecek bir savasa girmek zorunda kalabilir. Bundan
dolay1, liderin istekleri ve amagclari ne olursa olsun devlet adina verecegi kararlar

uluslararasi sistemin yapisina ve kutupluluguna gore sekillenmektedir.

Devlet davranisi ile ilgili bir diger husus ise yine ontolojik bir kavram olan hayatta kalma
(beka) ve otonomi arttirma c¢abasidir. “Tiim devletlerin toprak {izerinde en azindan
potansiyel ¢ikarlar1 olmasina ragmen, yalnizca daha giiglii devletler konumsal kazang ve
kayiplara takintilh hale gelme egilimindedir” (Thompson, 1995, s. 204). Insan
topluluklarindan olusan egemen bir siyasal yap1 olan devletin de insan dogasi gibi hayatta

kalma giidiisti vardir. Bu hayatta kalma gudusu insan icin bir zorunluluktur ve gicu ele
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gecirmek i¢in siirekli bir istek durumumdadir. Bundan 6&tiiri, “gi¢ igin mucadele
insanlarin arzularindaki seytan yiiziinden degil, basitce insanlar bir seyler istedigi i¢in
meydana gelmektedir” (Waltz K. N., 1988, s. 616). Boyle bir hayatta kalma gldust
devletler igin de gegerlidir ve bekasini saglayabilmek i¢in bu giicii ele gegirme istegi onun
varolugsal bir gergekligidir. Bir iilke tizerinde varligini surdiren devlet, anarsik bir
uluslararasi sistemde, diger devletlerin kendisi i¢in tehdit oldugu gercegiyle her zaman
yuz yiizedir. Waltz’un dedigi gibi “ne var ki, elzem durumlarda devletlerin en blyik
endisesi gii¢ degil, giivenliktir’ (Waltz K. N., 1988, s. 616). Bundan dolay1 gii¢
kapasitesini arttirma egilimi igerisindedir. Bir devletin diger devletlere gore goreceli
olarak sahip oldugu gii¢ kapasitesi, bu devletin hayatta kalmasini sagladiktan sonra ikinci
asamada bu devlet 6z savunmasini daha ileri bir noktadan baslatmak ve diger devletlerin
tizerinde kontrol saglamak i¢in otonomisini arttirma g¢abasina girigir. Bu daha fazla
otonomi ¢abasi, her zaman kendini toprak genisletme olarak degil, gli¢c kapasitesi
tehdidiyle diger devletleri kontrol altina almak seklinde de gosterebilir. Devletler bu
sekilde anayurt savunmasini daha ileri cografyalar iizerinden saglarlar. Ozellikle Soguk
Savas donemindeki kiiresel gii¢ yarisinda Sovyetler Birligi’nin ve Birlesik Devletler’in
0z savunmalar: igin giristikleri daha fazla otonomi i¢in diinyanin dort bir yanindan
giristikleri rekabet buna 6rnek olarak gosterilebilir. Bu devletlerin daha fazla otonomi igin
birbirlerini cevreleme politikalari uygulamaya ¢aligmalari ve kendilerine topraksal olarak
bagli olmayan iilkeleri sahip olduklar1 gii¢ kapasitesi ile kontrol ederek bu iilkelerde iisler

kurmalar1 devletlerin daha fazla otonomi isteginin en 6nemli gostergelerinden biridir.

Devlet davranisi etkileyen bir diger faktdr ise uluslararasi sistemin anarsik yapisidir.
Anarsik bir uluslararasi sistemde devletlerin varliklarin1 garanti altina alan herhangi bir
iist otoritenin olmayis1 bu alanda devletlerin kendi savunmalarii kendileri yapmak
zorunda olmasina sebep olmaktadir. Bu durum da devletlerin bdyle bir ortamda
birbirlerine kars1 giivensiz olmasina neden olmaktadir. Giivensiz bir uluslararasi sistemde
devletlerin, liberallerin sdyledigi gibi birbirleri ile igbirligi yapmalar1 da zorlagsmaktadir.
“Realistlere ve neo-realistlere gore, isbirligini zorlastiran iki ana faktor vardir. Birincisi
hile ihtimalidir; ikincisi, devletlerin gdreceli kazanimlar1 hakkindaki endisesidir” (Baylis,
2008, s. 497). Bir devletin bagka bir devlete hile yapma ihtimali kagimilmaz bir
zorunluluktur. Devletler iyi iliskiler icerisinde olduklart herhangi bir devletin bile

kendilerine tehdit olmayacagindan emin olmadiklar1 i¢in ellerine firsat gecer ge¢cmez
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zaten o devletin de aynisini yapacagini diisiindiigiinden dolayi hile yaparlar. Bu durum,
uluslararasi sistemin anarsik yapisinin yani doga halinin (State of Nature) bir sonucudur.
Goreceli kazang ise liberallerin dedigi gibi devletlerin isbirligi durumunda hepsinin
birlikte kazanacagi bir durumu agiklamak igin kullanilan bir kavramdir. Ancak devlet
davraniglarinin goreceli kazang degil, mutlak kazang seklinde ortaya ¢iktigi, uluslararasi
sistemdeki tim devlet davranislarinda kendini gostermektedir. Cilinkdi devletler goreceli
kazancin diger devleti de kendisiyle birlikte giiglendirdigini bildiginden mutlak kazang
pesinde kosarlar. “Gorundrde, ticaret veya uluslararasi paranin teknik sorunlarinin
arkasinda, tek tek devletlerin giiciinii, bagimsizligin1 ve refahini derinden etkileyen
Onemli siyasi sorunlar yatmaktadir. Bu nedenle, ticaret karsilikli yarar saglasa da, her
devlet kendi kazanglarinin orantisiz bir sekilde kendi avantajina olmasini ister” (Gilpin,
1987, s. 24). Bununla ilgili Orta Dogu 6zelinde bolgesel bir 6rnek verecek olursak
devletlerin goreceli kazanimdan neden ¢ekindigi daha iyi anlasilacaktir. Giinlimiiz Orta
Dogu’sunun 6nemli iki bolgesel giicii olan Iran ve Tiirkiye arasindaki bolgesel otonomi
cabasi iyi bir gosterge olacaktir. Iran, Birlesik Devletler icin Orta Dogu bolgesinde,
cikarlarin1 tehdit eden ve daha fazla otonomi elde etmesinin Oniindeki Rusya’nin
miittefiki bir iilkedir. Bundan dolay1 on yillardir askeri operasyon yapmasa bile Iran’1
ekonomik yaptirimlarla ve i¢ karigikliklarla istikrarsizlastirmaya calismaktadir. Son on
yillarda Orta Dogu’da gelisen savaslar ve istikrarsizliklar Iran’in bélgedeki varligin
tehdit altinda tutmaya devam etmektedir. Tiirkiye ise geleneksel olarak Birlesik
Devletler’in stratejik muttefiki ve NATO Uyesi bir devlettir. Birlesik Devletler’in bolgeyi
daha fazla istikrarsizlastirma ve Iran’1 sikistirma cabalar1 ve ayrica bolgedeki Araplari,
Farslar1 ve Tiirkleri dengelemek icin kendisine bagimli bir Kiirt devleti kurma ¢abasi,
miittefiki Turkiye dahil bircok devleti rahatsiz etmektedir. Istikrarsiz veya béliinmiis bir
Iran, bolgede bir Kiirt devleti kurulmas1 kaygisindan dolay: Tiirkiye’nin istemeyecegi bir
durumdur. Bundan dolayi, Tiirkiye bélgesel rakibi olan Iran’1 Birlesik Devletler’in
baskilar1 ve yaptirimlari karsisinda yalnizlastirmaktan kaginmaktadir. Buna mukabil iran
ise Tiirkiye’nin kendisini bu konularda yalnizlastirmamasindan memnunluk duyarken bir
yandan da Tiirkiye’ nin bolgedeki artan otonomisi karsisinda rahatsiz olmakta ve Irak ve
Suriye gibi iflas etmis devletlerin topraklarinda, Tiirkiye’nin karsisinda bulunan devletler
ve illegal gruplari desteklemektedir. Goriildiigii gibi Iran, Tiirkiye nin Birlesik Devletler

karsisinda bolgede kendisini yalnizlastirmamasina karsin bir is birligine gitmemekte yani
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goreceli kazancina bakmamakta tam aksine hem Birlesik Devletler hem de Tiirkiye’nin
bolgedeki otonomilerini arttirmaya ¢aligsmalarini engellemeye ¢aligsmaktadir. Dolayisiyla
devletler isbirligine dayali goreceli kazanglara degil, mutlak kazanclara sahip olma

egilimindedirler.
1.4. Glg Kapasitesi

Tarih¢i Kennedy heniiz Sovyetler Birligi dagilmadan 6nceki ifadesinde, tlkeleri sadece
ekonomik kapasiteleri {izerinden degerlendirerek ... daha kii¢iik uluslarin hepsini bir
kenara birakirsak, eger biri sadece ekonomik indeksleri 6lgerse, bir kez daha ¢ok-kutuplu
bir diinyanin var oldugu agiktir.” (Kennedy, 1989, s. xXx-xxi) demisti. Onun bu
diisiincesine gore iki-kutuplu Soguk Savas donemi bile donemin ekonomik giiclerinden
olan Almanya liderligindeki Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Japonya dahil edildiginde
cok-kutuplu bir sistem durumundaydi. Ancak sahadaki durum hig de 6yle degildi. Clinki
hem Japonya hem de Almanya askeri kapasiteleri olmadigi i¢in Birlesik Devletler’in
giivenlik semsiyesi altinda kalmak zorundalardi. Benzer sekilde, Soguk Savas’in bittigi
ve Birlesik Devletler’in tek basina kutup-basi olarak kaldig: tek-kutuplu sistemin ortaya
ciktig1 bu donemin baglarinda, Almanya ve Japonya gibi donemin 6nemli ekonomik
giiclerinin bu ekonomik gii¢leriyle birlikte Birlesik Devletler’in sahip oldugu kutup-basi
giicii dengeleyebilecekleri diistiniilmekteydi. Ancak, yillar gegtikge Birlesik Devletler’i
dengeleyecek beklenen Mesih ortaya ¢ikmadi. Acaba, Birlesik Devletler’in sahip oldugu
askeri ve ekonomik gii¢ tek bagina ekonomik gii¢ sahibi olmayla dengelenebilir miydi?
Elbette ki bu 6ngoriide bulunan kuramcilar da askeri gii¢ olmadan Birlesik Devletler’in
dengelenemeyecegini  biliyordu. Onlarin  beklentileri eger Birlesik Devletler
dengelenecekse bunu en muhtemel olarak ekonomik kapasitesi yuksek olan devletlerin
askeri kapasitelerini de arttirarak bunu basarabileceklerine olan kanaatleriydi. Zira bu
kanaatin askeri kapasiteyi de icerdigi Waltz’un su ifadesinden ¢ok rahat
anlagilabilmektedir. “Biiyiik gii¢ler mevkilerini o ya da bu sekilde basar1 gostererek
kazanmaz ve korumazlar. Konumlar1 takip eden maddelerin kombinasyonu {izerine nasil
basar1 sagladiklarina baglidir; Niifusun ve topragin biiyiikliigii, gelir saglama kaynagi,
ekonomik imkan, askeri g, siyasi istikrar ve siyasi yetenek” (Waltz K. N., 1993, s. 50).
Ancak bu devletler yliksek ekonomik kapasiteye sahip olsalar bile bunu askeri kapasiteye

cevirebilecek otonomi boslugu kutup-basi tarafindan birakilmis miydi? Bunun yaninda,
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ekonomik kapasitenin de ne oldugunun altinin doldurulmasi sarttir. Nitekim Almanya ve
Japonya gibi hem giinlimiiziin hem de o zamanin biiyik ekonomilerinin ekonomik
kapasitelerinin ne oldugu neye gore dl¢iilmeliydi. Tek basina milli gelir mi? Dis ticaret
hacmi mi? ya da bagka faktorler de olmali miydi? Dolayisiyla hem ekonomik kapasite
hem de askeri kapasite olgllurken ya da mukayese edilirken ekonomik kapasitenin ne
oldugunun rasyonel bir sekilde belirlenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde yapilacak her

tiirlii glic 6l¢timii ya da karsilastirmasi dogru sonug vermeyecektir.

Devletlerin tek baslarina giivenliklerini saglamak zorunda olduklar1 bu anarsik
uluslararasi sistemde, gii¢ bir devletin en ¢ok arzuladigi seydir. Anarsik uluslararasi
sistemin sakas1 yoktur ve “herhangi bir devletin, herhangi bir zamanda gii¢ kullanabilme
ihtimalinden dolay1 tiim devletler daima ya giice gii¢ ile karsilik vermeye ya da
gucsuzliklerinin bedelini 6demeye hazir olmalilardir” (Waltz K. N., 2001, s. 160).
Dolayisiyla uluslararasi sistemin kutupluluk 6zelliginin Sl¢iilmesi i¢in kullanilacak ana
gOsterge guc kapasitesidir. Sistemik seviyede buyuk bir gic olabilmek neye gore
degerlendirilmelidir? Gii¢ kapasitesi kavraminin ne oldugu ve hangi alt kapasitelerden
olustugu burada agiklanmaya ¢alisilacaktir. Giig¢ kavraminin tanimi yapilirken birgok
farkli goriis ile karsilasilir. Nye’a gore “gii¢, kisinin amaglarina ulagsma yetenegidir” (Nye,
Jr., 1990, s. 177). Morgenthau’ya gore “gug¢, maddi ve maddi olmayan faktorlerin
karmasik bir kombinasyonundan olusur” (Morgenthau, 1948, aktaran Wohlforth, 1994-
1995, s. 97). Bir baska tanima gore “kinetik gii¢ ile potansiyel gugc (fiziksel analojiyi
kullanirsak) arasinda ilkel ama esasl bir ayrim yapilabilir; kinetik, uluslararas1 bir etki
stirecinin ger¢ek dinamiklerine atifta bulunur ve potansiyel, belirli etki girisimi veya
guicuin uygulamasindan once var olan egilimlere atifta bulunur” (Singer & Small, 1966, s.
237).

Gilig tanim1 yapilirken sadece fiziksel ya da psikolojik gl¢ tizerinden yapilan
tanimlamalarin yaninda hem fiziksel hem de psikolojik guct birbirini tamamlar nitelikte
kabul eden tanimlamalar da olabilmektedir. Fiziksel gii¢ tanimlar1 en ilkel haliyle beden
giictinden giliniimtlizdeki hali olan askeri gii¢ kapasitelerini de igeren materyal varliklar
temsil eder. Psikolojik gug ise insanlar1 algilar1 vasitasiyla yonlendirebilme ve kontrol
edebilmeyi temsil eder. Aslinda, yerine gore hepsi giiciin birer 6rnegidir ve bu temel
varsayimlar iizerinden bir gili¢ tanimi yapilabilir. Ama unutulmamasi gereken nokta

fiziksel guc yoksa psikolojik gui¢ de yoktur. Bir devletin diger devletlere kars1 psikolojik
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bir gli¢ kullanabilmesi i¢in o devletin fiziksel giice de sahip olmasi gerekir. Yani Sert Gui¢
(Hard Power) olmadan Yumusak Gii¢ (Soft Power) olamaz. Hem psikolojik glctn
fiziksel giice bagli olmas1 hem de fiziksel glicin metodolojik olarak 6l¢iminin daha
rasyonel olmasindan dolayi, bu ¢alismada, 6zellikle maddi varliklar tizerinden bir guc
tanim1 yapilmaya c¢alisilacaktir. Bu cergevede, devletler icin gl¢ otonomilerini
arttirabilme kapasitesidir. Bir devlet kendi varligini devam ettirebilmek amactyla gerekli
olan otonomi alanini arttirabilmek i¢in belli bir gii¢ kapasitesine sahip olmalidir. Bu gu¢
kapasitesi farkli alt gilic kapasitelerinin toplamidir. Bu calisma materyal varliklar
Uzerinden bir analizi temel aldigindan gii¢ kapasitesinin bilesenleri olan alt gii¢
kapasiteleri de benzer sekilde materyal varliklardan olusacaktir. Bu baglamda nelerin gii¢
kapasiteleri oldugu tizerinden bir degerlendirme yapilacak olursa elbette ki askeri gic
kapasitesi bunun en basinda gelecektir. Bununla birlikte, bu askeri gli¢c kapasitesinin
stirdiiriilebilir olmasi i¢in de ekonomik gii¢ kapasitesi ve en nihayetinde de bu iki glg¢
kapasitesinin temelini olusturacak olan jeopolitik gii¢ kapasitesi toplam gii¢ kapasitesinin

girdilerini olusturan temel alt gii¢ kapasiteleridir.

Askeri, ekonomik ve jeopolitik kapasitenin toplami olarak gii¢ kapasitesi 6l¢cimi
yapilirken bahsi gegen her bir kapasitenin girdileri, 6lgiilebilir ve etki degeri yiiksek olan
ya da olabilecek varliklardan olusmalidir. En 6nemli kapasite birimi olan askeri
kapasitenin siirdiiriilebilirligi i¢in diger iki degiskenin de askeri kapasiteyi destekleyici
nicelige ve nitelige sahip olmas1 gerekir. Ne kadar biiyiik bir orduya ya da gii¢lii silahlara
sahip olunursa olsun hem baris zamaninda caydiricilik i¢in hem de savas zamaninda
mutlak kazang igin devletlerin askeri kapasitelerini destekleyebilecek kaynaklara
ihtiyaclart vardir. Uzun siiren savas ortami her devleti yipratacag icin gii¢lii bir ekonomi
ve dogal kaynaklarin varligi devletler icin hayati 6neme sahiptir. Gucli kaynak
zenginligine sahip olan Ulkeler tarihin bir déneminde 6z savunmalari i¢in biiyiik surlar ve
kaleler inga ettirmis, barig zamaninda asker beslemis, silahlanma harcamalar1 yapmastir.
Bunlan gerceklestirebilmek i¢in de ekonomik kapasitelerini ve dogal kaynaklarinm
kullanmislardir. Hem bugiin hem de yarin devletler savunmalarini daha gii¢lii kilabilmek
icin bu varliklara ihtiya¢ duyacaktirlar. Ekonomik gii¢ kapasitesini ise tek basina milli
gelir tizerinden degerlendirmek yaniltict olabilmektedir. Ekonomi diger unsurlarda
oldugu gibi merkezinde insanin oldugu bir faaliyettir. Ve her alanda ekonomik

bagimsizlik ve bunu siirdiirebilmek i¢in 6nemli bir nitelikli niifus yogunluguna ve Uretim
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icin dogal kaynaklara ihtiya¢ vardir. Nitelik i¢in ihtiya¢ duyulan sey insan kaynagina
yatirimdir. Iyi egitim kurumlari insa etmek ve burada egitim alan insanlara kaynak
aktarmak askeri kapasite i¢in gerekli olan teknolojik imkanlarin yiikselmesine sebep
olmaktadir. EKonominin vazgecilmez bir diger unsuru ise pazara sunulacak olan iiriin ve
hizmetler i¢in gerekli olan dogal kaynaklardir. Jeopolitik kapasitenin bir unsuru olan bu
girdiler tilkelerin bagimsiz bir ekonomik altyapiya sahip olmasi i¢in son derece onemlidir.
Ozellikle, devletlerin sahip olduklar1 ulusu besleyebilmesi ve Gretim icin gerekli olan
hammaddeyi saglayabilmesi zengin dogal kaynaklara sahip olmasina baglidir. Her ne
kadar devletler baris zamanlarinda uluslararasi ticaret ile kendilerinde olmayan
hammaddeleri disaridan saglayabiliyor olsalar da savas zamanlarinda tedarik zincirinin
kesilmesi ihtimali ulusal giivenlik i¢in tehdit olusturmaktadir. Dolayisiyla dogal
kaynaklar bakimindan diger {ilkelere karsi daha az bagimli olan devletlerin gii¢
kapasiteleri daha fazla olacaktir ve ekonomik kapasiteye sahip olmayan devletler askeri
kapasiteleri icin gerekli olan teknolojik imkanlara sahip olamaz ve lojistik kabiliyetlerini

surdiremezler.

Tarihin bir¢ok doneminde biiyiik devletler onciilleri ve ardillarina gore goreceli olarak bu
kapasitelere sahip olmusglardir. Yani bu ¢alisma i¢in uygulanacak olan gii¢ kapasitelerinin
niceliksel ozellikleri yiiz yil onceki ya da bin yil oOnceki devletlerin goreceli
kapasiteleriyle karigtirllmamalidir. Gii¢ kapasitesi goreceli bir kavramdir. Yani diger
devletlere gore sahip oldugunuz kapasitesel {istlinliiktiir. Bu goreceliligi agiklayabilmek
icin “Ug yiizy1l 6nce Alman merkantilist yazar von Hornigk sunu séylemisti: Bir ulusun
bugiin gii¢lii ve zengin olup olmadigi, giicliniin ve zenginliklerinin bolluguna veya
giivenligine degil, esas olarak komsularinin bunlara az ya da ¢ok sahip olup olmadigina
baghdir” (Kennedy, 1989, s. xxii). Mesela XX. yy.’da A, B ve C devletlerinden olusan
cok-kutuplu sistemdeki dengelenen kutup-basi devletin gii¢ kapasitesi, XIX. yy.’da X,Y
ve Z devletlerinden olusan ¢ok-kutuplu sistemdeki dengelenen devletten daha diistik
olabilir. Ancak bu durum dengelenen devletin kutup-basi olmasi igin engel degildir.
Bundan dolayi, gii¢ kapasiteleri karsilastirilirken devletlerin mevcut gii¢ kapasitelerinin
diger devletlere gore durumlariyla karsilastirilmalidir. Dolayisiyla sistem igerisindeki
devletlerin glc kapasiteleri mutlak guc kapasitelerine gore degil, goreceli gic
kapasitelerine gore degerlendirilmelidir. Britanya’nin ada devleti olarak Avrupa

Kitasi’nda sahip oldugu jeostratejik konum teknolojideki gelismelerle yetersiz olmaya
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baslamis ve goreceli olarak kiigiik bir ada devleti olmanin vermis oldugu avantaj kiiresel
bir aktor olabilmek i¢in yeterli olmamistir. Britanya Adasi’nin savunmasi kii¢iik menzilli
tahrip giicii gliniimiizdekilerden daha diisiik patlayicilar i¢in yeterliyken giiniimiizde daha
uzun menzilli ve tahrip giicli daha yiiksek olan patlayicilar yani atom bombalari i¢in
yeterli degildir. Bundan dolay1 giiniimiizde Avusturalya, Birlesik Devletler, Cin ve
Kanada gibi daha biiyilik jeostratejik kara parcalarina sahip olan devletler avantajl
konuma gelmistir. Ayrica biiyliyen niifus ve beraberinde biiyliyen ekonomi de
beraberinde daha fazla dogal kaynaklara ihtiya¢ duyulmasina ve bu da beraberinde daha
biiyilik toprak parcalarina ihtiyact dogurmustur. Sonug olarak her gii¢ kapasitesi kendi

devrindeki imkanlarin goreceliligiyle degerlendirilmelidir.
1.5. Gu¢ Dengesi

Gug ve giic kapasitesi kavramlarinin tanimindan sonra Uzerinde durulacak bir diger nokta
ise “iki kiz kardes teori” (Sheetz & Mastanduno, 1997-1998, s. 168) olarak adlandirilan
ve teorik olarak birbirlerine ¢ok yakin agiklamalar1 bulunan gii¢ dengesi ve tehdit dengesi
kuramlarindan gii¢ dengesi kuramidir. Uluslararasi iliskiler disiplininde, bir¢ok olay1
aciklamak i¢in kullandigimiz bir¢ok kuram vardir. Ancak bu kuramlarin olaylar1 ve
olgulan agiklayiciliklart mutlak degildir. Bundan dolayr da “uluslararasi politikadaki
teorilerin genellikle biiyiik istisnalar1 vardir. Politika anlaminda gii¢ dengesi, uluslararasi
politikanin en giiglii 6ngorucilerinden biri olsa da, sicili milkemmel olmaktan uzaktir”
(Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 77). Her ne kadar diger kuramlar gibi baz1 olaylar1 ve olgulart
aciklamada yetersiz olsa bile en nihayetinde aciklayiciligt en yliksek olan kuramlardan
biridir. “Gelencksel olarak, gii¢ dengesi kavrami, zayif devletlerin gii¢lii devletlerin
hegemonyasin1 onlemek i¢in bir araya gelmeyi kendi ¢ikarlarina bulacagi fikriyle
iligkilendirilmistir” (Wagner, 1993, s. 90). Daha basit bir anlatimla gucli olan devlete
kars1 diger devletlerin birlikte hareket ederek o giicii dengelemeye g¢alismasidir.

cliinkli devletler giiclerini baris1 korumak icin degil, bagimsizliklarin1 korumak ig¢in
dengelerler” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 75). Anarsik bir uluslararas1 sistemde, devletlerin
hayatta kalma arzularini ve bununla beraber mevcut otonomilerini koruma ya da arttirma
egilimine girmeye c¢alismalar1 neticesinde, kendileri igin tehdit olan devlet(ler)e
kendilerine karst daha az tehdit olusturduklarini hesap ettikleri diger devlet(ler) ile

birlikte hareket ederler. Daha agik bir ifadeyle “gii¢ dengesi, zayif kdpege yardim etme
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politikasidir. Ciinkii en iyi kdpege yardim ederseniz, sonunda donup sizi yiyebilir” (Nye,
Jr. & Welch, 2011, s. 76). Gii¢ dengesinin devletler i¢in bir zorunluluk mu oldugu
meselesine gelince, anarsik bir uluslararasi sistemde, devletlerin bdyle bir dengeleme
cabasina girmesi kendileri i¢in bir zorunluluktur. Waltz un da belirttigi gibi “Guc dengesi
kaginilmaz midir? Kesinlikle degildir. Ama eger gili¢ dengesi devletlerarasi anarsi
durumunda bir devletin hayatta kalma arzusuna dayaniyorsa, o durumda sadece mevcut
durum ve arzu yok oldugunda o da yok olacaktir. Bu faktorlerin biri veya ikisi oncelikle
degismeden, bu en atesli arzu kendisini ortadan kaldiramayacaktir” (Waltz K. N., 2001,
s. 208). Butun bunlarin yaninda, gii¢ dengesinin toplam etki degerine bakildigi zaman,
tek tek her bir devletin giivenligi i¢in degil, ayn1 zamanda batin devletlerin igerisinde
oldugu bir uluslararasi sistemin giivenligi i¢in de énem arz etmektedir. Bundan dolayz,
“gii¢ dengesi, ayr1 devletlerden olusan anarsik sistemin korunmasina yardimei olur. Her
devlet korunmaz” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 75). Bunun yaninda, “gli¢ dengesi modeli
elbette cok yonliidiir ve biiyiileyici bir dizi sonug iiretir; bunlar arasinda aktor sayisi ile
sistemin istikrar1 arasindaki iliski en yaygin kabul géren ve ikna edici olanlardan biridir”
(Deutsch & Singer, 1964, s. 390). Ayrica, “gii¢ dengesi teorisi, devletlerin temel amact
hayatta kalmak olan rasyonel aktorler oldugunu varsayar. Devletleri birbirinden
koruyacak egemen bir otorite bulunmadigindan, uluslararasi politika giivenligin en

yiiksek hedef oldugu bir "kendi kendine yardim" sistemidir” (Walt, 1992, s. 330).

Gii¢ dengesinin biiyiik bir giiciin tehdidine kars1 kurulmaya calisildigi bir uluslararasi
sistemde, gli¢c dengesinin hangi durumlarda kurulmak zorunda oldugu ve devletlerin
hangi davranis modelini uygulamasi gerektigiyle ilgili Kaplan’in yapmis oldugu su
aciklama gii¢ dengesi sisteminin igleyisi i¢in agiklayict olacaktir. “Gug¢ dengesi
uluslararasi sistemi, sistemin karakteristik davraniginin 6gelerine karsilik gelen takip eden
su temel kurallarin isleyisi ile karakterize edilir: (1) yetenekleri arttir ama savasmaktansa
miizakere et; (2) yetenekleri arttirmakta basarisiz olacagina, savas; (3) dnemli bir aktorii
saf dis1 birakmaktansa, savasmay1 durdur; (4) sistem i¢inde bir hakimiyet pozisyonunu
iistlenme egiliminde olan herhangi bir koalisyona ya da tek aktore karsi ¢ik; (5) uluslar
iistii orgiitsel ilkelere {iye olan aktorleri kisitla ve (6) yenilgiye ugrayan ya da kisitlanmis
baslica ulusal aktorlerin, kabul edilebilir rol modeller olarak, sisteme yeniden girigine izin

ver ya da daha once baslica aktor siniflandirmasi i¢inde olmayan bazi 6nemsiz aktorleri
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getirmek igin hareket et. Tum 6nemli aktorlere kabul edilebilir rol partnerleri olarak
davran.” (Kaplan, 1957, s. 686)

Giic dengesi sadece baris ve savag durumunda devletlerin tehdide kars1 aldiklar1 pozisyon
ya da sadece anarsik bir yapida degil, hayatin her alaninda ve hiyerarsik bir yapida da var
olan bir gercekliktir. Bir antilop lesini yemeye c¢alisan bir aslana karsi onun giiclinii
dengeleyebilmek ve lesi yiyebilmek i¢in birkag sirtlanin beraber hareket etmesi veya bir
aile sirketinde sirketin yoOnetimini elinde bulunduran bir giicin karsisinda kendi
ortakliklarin1 giivencede hissetmeyen kiiciik hissedarlarin beraber hareket etmesi veya
siyasal partilerin {ilkenin yonetimine demokratik yollarla gececek ya da gegmis biiyiik bir
siyasal partiye kars1 birlikte hareket etmesi bunun farkli alanlardaki 6rneklerinden sadece
Ucldur. Goriildiigi tizere, gli¢ dengesi goreceli her sistemde zayif aktorlerin varliklarini
tehdit eden giiglii aktor(ler)e kars1 birlikte dengeleme yapmaya ¢alistiklart bir olgudur.
Bunun yaninda, uluslararasi sistemin anargik yapisinin getirmis oldugu dengeleme
zorunlulugu hiyerarsik bir sistem olan devlet i¢i aktdrlerin davraniglarini da ayni sekilde
etkiler. Waltz anarsik bir yapinin hiyerarsik bir yapidaki aktoriin davranisina etkisini su
sekilde agiklar: “Bazi iilkeler bilingli olarak politikalarinda gii¢ dengesini kendi
politikalarinin amaci yaptiklari i¢in veya diger devletlerin egemenligi izerinde hakimiyet
kurmak isteyen bazi devletlerin yari-otomatik reaksiyonlarindan dolay1 giic dengesi var
olabilir. Hatta gii¢ dengesi karsit1 insanlar bile devlet politikasinin kontrolii i¢indedir.
Onlar bir denge kurmak ya da devam ettirmek yolunda hareket etme egiliminde olacaktir”
(Waltz K. N., 2001, s. 208).

Uluslararasi sistemde gii¢ dengesi sadece ana-sistemdeki devletler arasinda degil, ayn1
zamanda bolgesel ya da yerel alt-sistemlerdeki devletler arasinda da kendini
gostermektedir. Kiiresel biiyiik aktorlerin etkisinin olmadigi varsayimiyla yapilan bir
diisiince deneyinde, Gliney Amerika Kitasi’nda giiclii bir aktor olan Brezilya’ya karsi
etkilesimleri fazla oldugundan dolay1 kendilerini tehdit altinda hissedecek komsu
tilkelerin bazilar1 yine giiglii bir aktor olan Arjantin ile birlikte Brezilya’y1 dengelemeye
calisacaklardir. Yine Afrika Kitasi’nin giineyinde bulunan Botsvana, Mozambik,
Namibya ve Zimbabve devletlerinin bazilar1 bolgenin giiclii olan devleti Giiney Afrika
Cumbhuriyeti’ne karst dengeleme yapacaklardir. Goriilecegi iizere giic dengesi,

uluslararas1 sistemdeki devletlerin gii¢ kapasiteleriyle orantili olarak devletlerin
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kendilerini tehdit altinda hissettikleri her durumda tehdit algisinin derecesine gore farkl

varyasyonlarla ortaya ¢ikmaktadir.
1.6. Kutupluluk
1.6.1. Kutup-bas1

“Uluslararasi iligkiler aragtirmacilari, giic dagilimini 6l¢mek i¢in genellikle kutupluluga
dayanirlar” (Mansfield, 1993, s. 105). Bu ¢alismanin ana omurgasini olusturan ve
sistemin 6zelliginin kutupluluk g¢ercevesinde ne oldugunu ortaya koymaya ¢alisan temel
kavram da kutupluluktur. Bu cercevede, “kutupluluk farkli sekillerde tanimlanmis ve
ol¢lilmiis olsa da, en popiiler yontemlerden biri, "6zellikle giiglii" olan devletlerin gorece
olarak sistemdeki diger devletlere gore adedini saymay1 igerir” (Mansfield, 1993, s. 106).
Bir baska deyisle “kutupluluk, yeteneklerin dagilimini ifade eder” (Thompson, 1986, s.
598). James ve Brecher’a gore “kutupluluk, gii¢ ve karar katmanlagsmasini, diger bir
deyisle bir sistemin yapisini ifade eder” (James & Brecher, 1988, s. 33). Farkli bir bakis
acis1 olan “konu siyaseti yaklagimi temelinde, kutupluluk, aktorler arasindaki konularin
sayis1 olarak yeniden tanimlanabilir” (Dean, Jr. & Vasquez, 1976, s. 20). Yani siyaset,
ekonomi, spor gibi farkli konularda yapilan farkli bir analiz diizeyinde bu konularin her

birinde farkli kutupluluk durumlar1 s6z konusu olabilir.

Tarihin sabit bir noktasindan geriye dogru bakildiginda, savaslardaki genel pozisyonlara
gore sistemin hangi kutupluluk o6zelligine sahip oldugunu aciklayabilmek olaylarin
cereyan ettigi noktadakinden daha kolaydir. Diinya tizerinde, gl¢ kapasitesi yiuksek olan
bircok devlet vardir. Ancak sistemin 06zelligini okurken akademisyenlerin ve
aragtirmacilarin bakmasi gereken nokta nedir? Kutupluluk neye gore belirlenebilir?
Laboratuvar ortaminda devletleri giiciinii 6lgme imkaninin olmadigi bir uluslararasi
sistemde, sistemin kagl kutup sistemi oldugu nasil anlasilabilir? Bunlar cevaplanmasi zor
olan sorulardir. Nitekim giliniimliz uluslararas1 sisteminde de teorik tartismalar
cergevesinde farkli paradigmalarin bu sorulara vermis oldugu farkli cevaplar vardir.
Mearsheimer kutup-basi olabilmeyi “kuresel veya bolgesel bir sistemde, bir kutup olarak
nitelendirilebilmek icin, bir devletin, kendi ¢abasiyla sistemdeki lider devlete karsi
kendini makul savunma olasiligi olmalidir.” (Mearsheimer, 1990, s. 7) seklinde
aciklamaya calismigtir. Bolgesel bir sistemde bu agiklama yeterli gibi goziikse de kiiresel

Olgekte kutup-basi olabilmek sadece kendini savunabilme degil, ayn1 zamanda kiiresel
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Olcekte alan hékimiyetine ortak olabilmeyi gerektirir. Kutup-basi bir devlete karsi kendi
savunmasini gergeklestirebilecek bir¢ok bolgesel aktor bulunabilir. Ancak bu bolgesel
aktorler kiiresel olgekte otonomiye sahip degillerse bunlar i¢in sistemik bir kutup-basi
aktor denilemez. Adam Smith’in ekonomik bir kutup sekli olan monopoliyi ag¢iklamak
icin kullandig: ““... herkes tekel olmak ister ve rakipleri tarafindan engellenmedigi siirece
tekel olmaya ¢aligir.” (Gilpin, 1987, s. 33-34) ifadesi uluslararasi sistemin kutuplulugu
icin de gecerlidir ve kutup-basi bir devlet olabilmek igin Kutup-basi devleti kiiresel

Olcekte dengeleyebilecek bir devlet olmak gerekir.
1.6.2. Kutup Sistemleri

Uluslararas1 sistem kutupluluk bakimindan incelendiginde bununla ilgili bircok
siniflandirma mevcuttur. Bunlar genellikle biiyiik devletlerin gii¢ kapasitelerinin
dagilimiyla agiklanmaya ¢aligilmigtir. Kaplan uluslararasi sistemi “gui¢ dengesi sistemi,
gevsek iki-kutuplu sistem, siki iki-kutuplu sistem, evrensel sistem, hiyerarsik sistem ve
birim veto sistemi.” (Kaplan, 1957, s. 685) olmak iizere alt1 farkli kategoriye bolmiistiir.
Bunun yaninda, kutuplulugu tek devlet bazli degil, devletlerden olusan bloklar iizerinden
tanimlayan alternatif bir gériise gore ise “saf cok-bloklu sistem tamamiyla Kaplan’in ‘gii¢
dengesi’ modeli gibi aktdr olarak bes ya da daha fazla bélgesel bloktan olusur. Ornek
vermek gerekirse bloklar Bati Yarimkiire, Bati Avrupa, Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa, Cin merkezli Asya ve Afrika olabilir’ (Masters, 1961, s. 782). Ancak anarsik bir
uluslararasi sistemi dort temel kategoride ele almak daha dogru olacaktir. Bunlar: kutup-
bas1 aktoriin tek oldugu tek-kutuplu sistem, kutup-basi aktoriin iki oldugu iki-kutuplu
sistem, kutup-basi aktoriin ikiden fazla oldugu ¢ok-kutuplu sistem ve hicbir kutup-basi
aktoriin olmadig1 kutupsuz ya da bu ¢alismada tanimlanarak kullanilacak olan ¢ok-

merkezli sistemdir.

Yukaridaki basit tanimlamaya ek olarak, Nye, sistemin Ozelliklerine gére kutup-basi
devletleri tanimlamak i¢in su kavramlart kullanmistir: “Genellikle tek kutuplu bir sistem
icindeki en gucli Glkeye hegemon (Yunanca "lider" anlamina gelir.) deriz; modern iki
kutuplu sistemdeki en guclu Glkelere super gugcler deriz ve ¢ok kutuplu sistemler icinde
en gucla tlkelere blyuk gicler deriz” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 42). Nye’in hegemon
devlet ile tek-kutuplu sistemdeki kutup-basi devleti ayn1 derecede goreceli gii¢ kapasitesi

ile esdeger gormesi kavram kargasasina neden olabilmektedir. Hegemon devlet
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kavraminin daha net anlasilabilmesi i¢in Mearsheimer’in tanimi ¢ok daha agiklayici
olacaktir. “Bir hegemonya altinda sistemde sadece bir biiyiik giic vardir. Geri kalan,
blylk gice meydan okuyamayan, fakat biiyiik giiciin emirlerine uygun davranmasi
gereken kicuk giclerdir. Her devlet hegemonya kazanmak ister, ¢linkii hegemonya bol
giivenlik saglar, highir meydan okuyucu ciddi bir tehdit olusturmaz” (Mearsheimer, 1990,
S. 13). Bunun yaninda, “hegemonya temelde yapisal degisimle ilgilidir, ¢iinkii bir devlet
hegemonyaya ulasirsa, sistem anarsik olmaktan ¢ikar ve hiyerarsik hale gelir”
(Mearsheimer, 2001, aktaran Layne, 2006, p. 11). Bu tanimdan da anlasilacagi {izere tek-
kutuplu bir sistemdeki kutup-basi devlet ile hegemon devlet kavramlari birbirinin yerine
kullanilamayacak kavramlardir. Zaten bu ayrim, Wilkinson’in Soguk Savas bittikten
sonraki ilk yillar i¢in kullandigi “dinya sisteminin mevcut guc¢ konfiglrasyonu,
hegemonyasiz tek kutupluluktur.” (Wilkinson, 1999, s. 141) argiimaninda ¢ok giizel ifade
edilmistir. Bununla birlikte, Wohlforth, “tek-kutupluluk, bir devletin yeteneklerinin
dengelenemeyecek kadar biiyiik oldugu bir yapidir.” (Wohlforth, 1999, p. 9) ve
Thompson ise “kiiresel siyasette tek kutupluluk, bir devletin lehine gucin yuksek
konsantrasyonudur.” (Thompson, 2006, s. 5) der. Bundan dolayi, hegemon kavramini
kullanmak tek-kutuplu sistemin kutup-basi devleti igin bazen gereginden fazla anlam
yiikleyecegi i¢in bu ¢alismada, tek-kutuplu sistemdeki en biiyiik giice de diger sistemlerde
oldugu gibi kutup-basi denilecektir. Ayrica, “tek-kutupluluk, 6zellikle gtgli bir kutup
devleti iceren ¢ok veya iki kutuplu bir sistemle veya yalnizca bir biiylik giicii iceren

imparatorluk sistemiyle karistirllmamalidir” (Wohlforth, 1999, p. 9).

Tek, cift ve cok gibi sayisal nitelikli ifadelerle tanimlanan kutup sistemlerinin yaninda,
herhangi bir sayisal nitelik aranmayan kutupsuz ya da ¢ok-merkezli sistem ise kiresel
diizlemde uluslararasi sisteme gii¢ etkisi olan herhangi bir kutup-basi devletin olmadigi
bir sistemi isaret etmektedir. Bu sistem tipinde, yine gl¢ kapasitesi yuksek olan aktorler
vardir. Ancak bu aktorlerin gii¢ kapasitesinin etki degeri bolgesel seviyede kalmaktadir.
Uluslararasi sistemin herhangi bir yerinde, bu bolgesel aktorlerin rekabete girebilecek bir
etkinligi yoktur ve bu yiizden de kiiresel olarak kutup-basi devlet statiisiine sahip
degildirler. Kutupsuz sistem tanimini ortaya atan ve bu tanimda, bu sistem igerisinde
bulunan aktorlerin etki degerlerini hem askeri, hem ekonomik, hem de kimlik gibi bircok
yoniiyle harmanlayarak degerlendiren Haass’in (Haass, 2008, s. 44) yerine, bu ¢alismada,

kutupsuz yani ¢ok-merkezli sistemdeki aktorler sadece neo-realist paradigmanin giig
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kapasitesi tanimina girebilecek materyal kapasiteler yani askeri ve ekonomik kapasiteler

tizerinden degerlendirilecektir.

Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemin kutupluluk o6zelligi {izerine yapilan
caligmalarda, sistemin ka¢ kutuplu oldugu iizerine bir¢cok teorik tartisma vardir.
1990’1arn igerisinde, “bir¢ok yorumcu ve teorisyen mevcut yapinin tek-kutuplu oldugu
sonucuna varmistir” (Mastanduno, 1997, s. 54). Wohlforth ise sistemin agik bir sekilde
tek-kutuplu oldugunu iddia ediyor (Wohlforth, 1999, p. 7) ve kutup statiisi icin mevcut
adaylarin Japonya, Cin, Almanya ve Rusya oldugunu diisiiniiyordu (Wohlforth, 1999, p.
8). Benzer bir goriisii Layne de su sekilde yapmisti: “Sovyetler Birligi'nin ¢okiisii,
uluslararast sistemi iki kutupluluktan tek kutupluluga doniistiirdi. Elbette ABD,
uluslararasi sisteme "evrensel bir monarsi" dayatmadi. Askeri olarak (Rusya) veya
ekonomik olarak (Japonya ve Almanya) mithis olan baska devletler de var” (Layne,
1993, p. 5). Bunun yaninda, “Waltz ve Layne hizli bir gegis dngdriiyor ve her biri tek-
kutuplulugun gelecek ylizyilin baglarinda veya Soguk Savas'in bitiminden sonraki 10 ya
da 20 y1l iginde gok-kutupluluga déniisecegini one siirtiyordu” (Mastanduno, 1997, s. 54).

Temel varsayimlar iizerinden giden bu tartismalarda, kutup-basi olabilmenin bir¢ok farkli
varsayimsal kriterlerini ortaya koyan diisliniirler ortaya ¢ikmaktadir. Gii¢ kapasitesinin
tam anlamiyla neleri ihtiva ettiginin varsayimsal olarak ortaya konulamamasi, farkli bakis
acilarindan gii¢ tanimlarinin ortaya ¢ikmasina ve beraberinde de kutup-basi aktdrlerin her
diisiince sistematiginde farkli olarak ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Liberal bir bakis
acisiyla uluslararasi kurumlar kontrol ederek uluslararasi ekonomiyi yonlendirebildigini
diisiinen ve bundan dolay1 Birlesik Devletler’i tek hegemon gii¢ olarak kabul edenlerden
Cin ve Rusya’y1 sadece askeri kapasiteleri iizerinden degerlendirerek Birlesik Devletler’i
dengelediklerini savunan ¢ok-kutuplu sistem savunucularina, Cin’i sadece ekonomik
giicine gore degerlendirerek Birlesik Devletler’i tek basina dengeledigini kabul eden ve
iki-kutuplu sistemin oldugunu iddia edenlerden Avrupa Birligi’ni askeri bir kapasitesi
olmadig1 halde sahip oldugu ekonomik refahi, katilimci demokrasisi ve insan
haklarindaki liderligiyle sistemde etkisi olan bir giic olarak kabul edip sistemin ¢ok-
kutuplu oldugunu savunanlara kadar bir¢ok fikir mevcuttur. Bu kadar farkli diisiincenin
var oldugu bir literatiirde sistemin kutuplugunun ne oldugunun ortaya koyulabilmesi i¢in

akilcil kriterlerin kullanilmasi ve bunlarin test edilebilir olmasi sarttir.
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1.6.3. ikili-ittifak Sistemi

Kutupluluk kavraminin ittifak kavramindan bagimsiz diisiiniilemeyecegi bir gergektir.
Ozellikle, cok-kutuplu bir uluslararasi sistemde, kutup-basi devletler birbirlerini
dengeleyebilmek i¢in birbirleri arasinda kutupsal seviyede ittifak kurabilmektedir.
Bundan dolayi, burada kutupsal diizlemde gerc¢eklesen bir kavram olarak ikili-ittifak
sisteminden bahsedilecektir. Her ii¢ sistem ¢esidinden tek-kutuplu sistemi diger iki sistem
¢esidinden ayiran en 6nemli 6zellik bu sistem tiirlinde sistemde ikili-ittifak sisteminin
olusamiyor olusudur. Hem iki-kutuplu sistemde hem de ¢ok kutuplu sistemde temelde
ikili-ittifak sistemi olusur. iki kutup-basimin oldugu bir iki-kutuplu sistemde bu nettir. Bu
sistemde, Iki kutup-basi da birbiri igin giivenlik tehdidi oldugu igin birlikte hareket
edemeyeceklerdir. Kiiresel dlgekte yakin tarihin gordiigii en 6nemli iki-kutuplu sistem
Soguk Savas Donemi olarak adlandirilan ve Ikinci Diinya Savasi’ndan birkag yil sonra
Birlesik Devletler’den sonra Sovyetler Birligi’nin de niikleer silahlara sahip olmasiyla
baslayan ve 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasina kadar gegen stiredir. Soguk
Savas boyunca siire gelen iki-kutuplu sistemin aktorleri olan Birlesik Devletler ve
Sovyetler Birligi’nin gii¢ kapasiteleri ise sadece niikleer silahlardan ibaret degil, ayn1
zamanda konvansiyonel silah kapasiteleri ve birbirlerinin alternatifleri olarak sunduklar
ekonomik modelleriydi. iki-kutuplu sistemde, birbirlerini glic kapasiteleriyle dengeleyen
iki kutup-bast olmasiyla birlikte, uluslararasi sistemin diger devletlerin de bu iki kutup-
bast devletin etrafinda kiimelendigi bir ikili-ittifak  sistemine  doniistigi
gorulebilmektedir. Kutup-basi devletlerin disindaki diger devletlerin hangi kutup-basi
devletin etrafinda kiimelendigi ise kutup-basi devletin diger devlet iizerindeki
hakimiyetine ya da hakimiyet sahibi degilse bile diger devletin hangi kutup-basi devletin
kendisi icin daha biiyiik tehdit olduguna bagldir. Ozellikle, uydu devletler denilen ve
kutup-basi devletin tam kontroliinde olan devletlerde, kutup-basi devlet bu devletlerin
biitlin hiyerarsisini kontrol altinda tutabilmekte ve tam bagimli olmasini1 saglamaktadir.
Ancak bu hakimiyetin saglanamadig1 devletlerde ise devletler kendi giivenlikleri igin
tehdit olusturan kutup-basi devlete kars1 diger kutup-basi devletin yaninda yer almay1
tercih etmek zorunda kalmaktadir. Bu gibi devletlerin kutuplar aras1 hareketliligi uydu
devletlere gore daha kolaydir. Tehdit algisinin degistigi durumlarda diger kutba

kaymalari ihtimal dahilindedir.
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Bunun yaninda, her ne kadar adinin basinda “gok” olsa da benzer sekilde, ¢ok-kutuplu
sistemde de devletler iki farkl: tarafta bloklasarak ikili-ittifak sistemini olusturabilirler.
A, B ve C devletlerinin oldugu tiglii ¢ok-kutuplu bir sistemde, daha giicli olan A devletine
kars1 B ve C devletleri birlikte hareket ederek sistemi ikili-ittifak sistemine cevirebilirler.
A, B, C, D ve E devletlerinin oldugu besli ¢cok-kutuplu sistemde, devletler birbirleri
etrafinda ikili-ittifak olusturacak sekilde bloklasabilirler. Gii¢ kapasitesinin dagilimina ve
tehdit dengesine gore A ve B devletleri bir blokta, C, D ve E devletleri kars1 blokta
olabilecekken bazen de B, C ve E devletleri bir blokta, A ve D devletleri kars1 blokta
olacak sekilde ikili-ittifak sistemini meydana getirebilirler. Dolayisiyla sistem ne kadar
cok-kutuplu olursa olsun devletlerin tehdit gordikleri devlet ya da devletlere kars1 ikili-
ittifak sistemine donlismesi ihtimali her devletin bagimsiz bir sekilde hareket etme
isteginden fazladir. Bunun yaninda, bu ikili-ittifak sisteminde, bloklar arasindaki
geciskenlik cok-kutuplu sistemdeki kutuplar arasindaki geciskenlik gibi devletlerin
giivenlik algilariyla paralel olarak gevsektir. Ancak, tek-kutuplu sistemde, boyle bir

bloklasma, alternatif bir kutup-basi devlet olmadigi igin gergeklesememektedir.

Ikili-ittifak sistemi icin verilebilecek yakin ¢ag orneklerinin basinda gok-kutuplu bir
sistem igerisinde gerceklesen Birinci Diinya Savast gelmektedir. Avrupa merkezli ¢ok-
kutuplu sistemdeki bu savasin basinda, Fransa ve Rusya gibi biiylik devletler Birlesik
Krallik’mn énderligindeki itilaf devletleri ittifakini, Avusturya-Macaristan ve Italya gibi
bliyiik devletler de Almanya Onderligindeki ittifak devletleri ittifakini olusturmaktaydi.
Savasin ilerleyen donemlerinde ise bu ikili-ittifak sisteminde ittifak merkezlerinin
birinden bir digerine italya gibi kayma oldugu gibi sonradan Bulgaristan ve Osmanl
Imparatorlugu’nun ittifak devletleri ittifakina, Birlesik Devletler, Brezilya, Japonya,
Romanya, Sirbistan ve Yunanistan’in itilaf devletleri ittifakina katilimlar1 da olmustur.
Gorildigi gibi ¢ok-kutuplu sistemde, sistem icerisindeki aktorlerin tehdit ya da mutlak
kazang algilariyla paralel olarak ikili-ittifak sistemi igerisinde ittifaklar arasinda hareket
ettikleri goérulebilmektedir.

1.6.4. Dengeleme

Kutupluluk kavraminin igerisinde tartisilmas: gereken kavramlardan biri de
dengelemedir. “Dengeleme, bir yabanci gii¢ veya koalisyonun devletin topragini iggalini

veya siyasi ve askeri egemenligini onlemek veya caydirmak icin i¢ seferberlik veya
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ittifaklar olusturma yoluyla askeri giiclin olusturulmasi veya toplanmasi anlamina gelir”
(Schweller, 2004, s. 166). Dengeleme kavrami ii¢ kutupluluk ¢esidi {izerinden
degerlendirildiginde, tek-kutuplu sistemin diger iki sistemden ayristig1 gortilebilmektedir.
Hem iki-kutuplu sistemde hem de cok-kutuplu sistemde, kutup-basi olan devletlerin
birbirlerini giivenlik kaygilar1 ¢ercevesinde farkli kombinasyonlarla dengelemeye
calistiklar1 goriilmektedir ve Ikili-ittifak Sistemi baslhigi altinda, bu dengelemenin nasil
gerceklestigine deginilmistir. Bununla beraber, iki-kutuplu ve ¢ok-kutuplu sistemlerden
farkli olarak tek-kutuplu sistemde, alternatif bir kutup-basi devletin olmayisi uluslararasi
sistemde geriye kalan diger tiim devletlerin nasil bir davranis modeli gergeklestirecegi
sorunsalin1 ortaya c¢ikarmaktadir. Her sistem c¢esidinde her devlet kendini giivensiz
hisseder. Tek-kutuplu sistemde de kutup-basi devlet haricindeki devletlerin kendilerini
giivende hissetmeleri i¢in bir sebep yoktur ve bir glivenlik semsiyesi olusturma arayisina
girmeleri beklenir. Bundan dolayi, tek-kutuplu sistemde, sistemdeki diger devletlerin
hepsinin birlesmesiyle Kutup-basina karsi bir dengeleme ortaya cikabilir mi? Boyle bir
sitemde, kutup-basi devletin dengelenebilip dengelenemeyeceginin altinda her iki
tarafinda yapmis oldugu karsilikli maliyet ve ¢ikar hesabi1 yatmaktadir. Hem kutup-basi
devletin biitiin sistemde minimum maliyetle kontrol saglama istegi hem de diger
devletlerin birbirleri ile olan ¢ikar iliskilerinde, kutup-basi ile birlikte hareket etmenin
guvenlikleri i¢in daha avantajli olduguna inanmalari, Kutup-basi devlete karsi diger
devletlerin bir arada hareket ederek bir karsi1 kutup olusturmalarini engeller. Tek-kutuplu
sistemde, kutup-basi devlet ne kadar ¢ok gii¢ kapasitesine sahip olursa olsun biitiin
sistemi kontrol etmenin agir bir kapasite maliyeti vardir. Dolayisiyla diger devletler ile
iligkilerinde bu maliyeti arttirmamak adina o devletlere daha az tehdit hissettirerek daha
fazla hareket alan1 birakma egilimindedir. Bununla birlikte diger devletlerin hepsinin
birleserek kutup-basina karsi bir kutup olusturamamasimin temel sebebi ise her bir
devletin bolgelerinde otonomi arttirmak igin rekabet halinde olduklari diger devletlerin
varligidir. Ve dolayisiyla bolgesel ya da yerel rakip devlet ya da devletler kutup-basi
devletten daha fazla tehdit olusturmaktadir. Bu bélgesel ve yerel rekabette, kutup-basi
devletin ¢ikarlar1 dogrultusunda, destek verdigi devletler kutup-basi ile birlikte hareket
etme egilimindedirler. Bu da bitin devletlerin kutup-basina karsi birlikte hareket
edememesine neden olmaktadir. Bu agiklamalar 1s18inda tek-kutuplu sistemde, kutup-

bas1 devlete kars1 diger tiim devletlerin birleserek sitemi iki-kutuplu ya da ¢ok-kutuplu
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bir hale doniistiirebilmeleri her devletin kendi savunmasini yapmak zorunda oldugu

anarsik bir uluslararasi sistemde ¢ok zordur.
1.6.5. Istikrar

Kutupluluk kavrammin beraberinde getirdigi bir diger kavram ise istikrardir. Istikrar
genel olarak hangi kutupluluk sisteminde savas ihtimalinin daha az oldugu yani hangi
sistemin daha baris¢il bir uluslararasi sistem dogurdugu iizerine yapilan tartismalarin
ortaya ¢ikardigi bir kavramdir. Her ne kadar Mearsheimer “iki-kutuplu sistem (¢ ana
nedenden dolay1 daha bariscildir. Birincisi, ¢atisma ¢iftlerinin sayisi daha azdir. Bu da
savas icin daha az olasihik birakir. Ikincisi, caydiricilik daha kolaydir. Clnki giic
dengesizlikleri daha azdir ve daha kolay onlenir. Ugiinciisii, caydiricilik olasilig1 daha
yuksektir. Clnku goreceli guciin ve rakiplerinin kararinin yanlis hesaplanmasi daha azdir
ve daha az olasidir.” (Mearsheimer, 1990, s. 14) diyerek istikrar1 ii¢ temel nedene
dayandirsa bile temelde istikrarin sebebi kutup-basi devlet sayisi ve kutup-basi devletler
arasindaki gii¢ farki olmak tizere iki temel neden etrafinda agiklanmasi daha yalin
olacaktir. Bunlardan ilki olan kutup-basi devlet sayisi, uluslararasi sistemde, her bir
kutup-basi devletin kendi ulusal ¢ikarlar1 -ki “ulusal ¢ikar analitik olarak bulaniktir.”
(Kratochwill, 1982, s. 2)- oldugundan ne kadar ¢ok kutup-basi devlet olursa ¢ikar
catismas1 sayisinin da artacagi varsayimi tizerine kurgulanir. Dolayisiyla, boyle bir
durumda, ¢ok-kutuplu sistem, kutup-basi devlet sayis1 fazla oldugu i¢in ve bununla
paralel bir sekilde, devletler arasindaki ¢ikar ¢atismalari da fazla olacagi varsayimindan
Oturu istikrarin en az oldugu sistemdir. Diger bir neden olan kutup-basi devletler
arasindaki glic dengesizliginde ise kutup-basi devletlerden giiclii olan(lar) giigsiiz
olan(lar) lzerinde otonomi kurmak isteyeceklerdir ve savasi kazanma ihtimallerinin
yiikksek oldugunu hesap ederler ve bundan dolayi istikrar1 bozarlar. Goreceli gig
kapasitesinin getirmis oldugu “gii¢ esitsizlikleri, basarili saldirganlik potansiyelini
artirarak savasi davet eder. Dolayisiyla esitsizlikler en az oldugu zaman savas en aza
indirilir’ (Mearsheimer, 1990, s. 18). Bundan dolay:1 gii¢ kapasitesinin birbirine yakin
dagildig1 iki-kutuplu bir sistemde savas ihtimali daha disiiktiir. Benzer sekilde, glg
kapasitesinin birbirine yakin bir sekilde dagildig: iki-kutuplu ya da ¢ok-kutuplu sistem,
gii¢ kapasitesinin birbirine yakin bir sekilde dagilmadig: iki-kutuplu ya da ¢ok-kutuplu

sisteme gore daha istikrarlidir. “Bu nedenle, iki-kutupluluk veya ¢ok-kutuplulukta lider
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ile en yakin rakibi arasindaki oran, sistemin istikrari izerinde diger oranlardan daha fazla
etkiye sahiptir ve bu nedenle sistemin esitligini tanimlayan anahtar orandir. Bu orandaki

yakin esitlik savas riskini azaltir” (Mearsheimer, 1990, s. 19).

Istikrarli sistemler konusunun etrafinda dondiigii bir diger tartisma ise niikleer silahlarmn
bir bagimsiz degisken olarak istikrara etkisidir. Aslinda tartigmanin baglamu itibariyle
nikleer silahlarin istikrar etkisini burada tartismak dogru degildir. Clinkii buradaki
baglamda, istikrar kavramini tartisirken kullandigimiz bagimsiz degiskenler sistemin
kutupluluk o6zellikleridir. Ancak niikleer silahlarin da tartismanin bu kismina dahil
edilmesinin sebebi niikleer silahlarin baris lizerine etkisi tartisilirken iki-kutuplu bir
sistem zerinden analiz yapilmasidir. “Simdiye kadar bilinen en uzun barig iki siituna
dayanmaktaydi: iki-kutupluluk ve nikleer silahlar.” (Waltz K. N., 1993, s. 44) der Waltz.
Ancak bu en wuzun barisin niikleer silahlardan mi1 yoksa iki-kutupluktan m
kaynaklandigini sdylemek biraz zordur. Yine, Waltz bu konuyla alakali olarak “nlkleer
teknoloji olmadan hem Amerika Birlesik Devletleri hem de Sovyetler Birligi, énemli
Olcilide yikici giice sahip silahlar gelistirme yetenegine sahiptir. Atom hi¢ boliinmemis
olsa bile, birbirlerine karsi1 biiylik bir savasa girerlerse, her biri agir bir sekilde
kaybedecektir.” (Waltz K. N., 1964, s. 885-886) der. Bununla beraber niikleer silahlarin
caydiricihigiyla ilgili Jervis: “niikleer silahlar siiper gii¢ ihtiyatim1 acgiklayabilir: asir
kazang pesinde kogsmanin maliyeti, toplam yikim olasiliginin artmasi oldugunda, 1limlilik
mantiklidir.” (Jervis, 1988, s. 81) seklinde bir agiklamada bulunmustur. Dolayisiyla
niikleer silahlarin yok etme ve ikinci vurus kapasitelerinin oldugu bir ortamda, devletlerin
bunlar1 kullanmaktan c¢ekinecekleri kabul edilir bir varsayimdir. Ve Waltz’a su soru
sorulmalidir: Niikleer silahlara sahip kutup-basi devletlerin oldugu cok-kutuplu bir
sistemde uzun baris olamaz mi1? Yani aslinda niikleer silahlar hem iki-kutuplu sistemde
hem de ¢ok-kutuplu sistemde yiiksek seviyedeki caydiriciliklarindan otiirii savas ¢ikma
ihtimalini konvansiyonel bir silah sistemine gore daha fazla diisiirmektedir. Dolayisiyla
niikleer silah bagimsiz degiskeni her iki kutupluluk sisteminin baris¢illigini 6lgmek igin
yeterli degildir. Ama niikleer silahlarin olmadig1 bir iki-kutuplu sistemin de kendine has
caydiricilik  &zellikleri vardir. Iki-kutuplu sistemde, kutup-basi devletlerin giic
kapasiteleri hem c¢ok fazla hem de birbirlerine ¢ok yakin oldugu i¢in ve dengeleyici
devletlerin oldugu ¢ok-kutuplu sistemdekine nazaran guiciin dengeleyici devlet tarafindan

bagka bir tarafin lehine kayma olasiliginin olmamasindan dolay1 bir savas ihtimali ¢ok-
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kutuplu sistemdekine gore daha diisiiktiir. Bundan dolayi, kutup-basi devletler iki-kutuplu
sistemde statiikoyu tercih etme egilimindedirler. Yiiksek maliyetli bir savasa girmektense
belli bolgelerde kutupsal savaslar1 destekleyerek ya da rakip hiikiimetleri degistirmeye

caligarak otonomilerini adim adim arttirmaya ¢alismaktadirlar.
1.6.6. Goreceli Kutupluluk

Kutupluluk kavramini incelerken degerlendirilmesi gereken bir diger kavram ise goreceli
kutupluluktur. Goreceli kutupluluk kavrami, sistemin kutuplulugu iizerine yapilan
caligmalarda uluslararasi sistemin genisliginin ya da kapsaminin farkli zamanlarda farkli
degerlendirilmesi gerekliligi iizerinedir. Gilinlimiiz iletisim ve ulasim imkanlariyla tarihin
baska bir donemindeki imkanlar esit degildir. Nitekim giliniimiiz diinyasi i¢in kiiresel gii¢
tanim1 yaparken biitiin diinya {izerindeki etkisi degerlendirilmektedir. Cilinkli bugiiniin
teknolojik kabiliyetleri sayesinde ulkelerin birbirleriyle olan etkilesimleri tarihin biiyiik
bir bolimiinde olmamistir. Modern donem entelektiiel diinyasinda, Avrupa merkezli bir
tarih okumas1 yapildig1 icin Roma Imparatorlugu iizerinden okumalar daha fazla
yapilmaktadir. Ve doneminin en biiyiik giicii olarak kabul edilmektedir. Ancak Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyet alanlarina bakildiginda ise biiyiik oranda Akdeniz Canagi
cevresinde bulunan topraklar goriilmektedir. Hilbuki hem Roma Imparatorlugu hem de
Oncesi ya da sonrasinda gelen bir¢cok imparatorluk icin kiiresel bir aktér olabilme sansi
yoktur ve ayni donemler igerisinde diinyanin bagka bir noktasinda da biiylik aktorler
bulunmaktadir. Ama bu, Roma Imparatorlugu’nun, Mogol Imparatorlugu’nun ya da
Aztek Imparatorlugu’nun birbirlerinden haberleri dahi olmasa devirlerinin goreceli
diinyas1 olarak kabul edilebilecek bolgelerindeki egemen gii¢ olduklar1 gergegini yok
saymaz. Kiresel Olcekte blylk bir gii¢ olabilme ise Ozellikle biiyiikk gemilerle farkli
kitalarin kesfedilerek buralarin devletler tarafindan egemenlik altina alinmasiyla baglar.
Bundan dolayidir ki 6ncelikle Portekiz ve sonrasinda Ispanya, Hollanda, Fransa ve
Birlesik Krallik bu kolonilesme hareketleriyle diinyanin dort bir yaninda egemenlik
kurabilmis ve bu egemenlik alanlar1 igin birbirleriyle savaslara girismislerdir. Bundan
sonraki siiregte ise tipki biiylik gemilerin insa edilerek yeni kitalarin kesfedilmesi ve
buralarda yeni yerlesim yerlerinin olusturulmasi gibi teknolojinin daha ileri seviyelere
gelmesiyle yeni gezegenler ya da bu gezegenlerin uydular {izerinde devletler hakimiyet

kuracak ve artik uluslararasi sistem dedigimiz kavramin genisligi yerkiireyle sinirl
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kalmayip Samanyolu Galaksisi’ne evrilecektir. O donemde yapilacak okumalarda,
yerylziindeki ana gii¢ aktorlerinin hakimiyet alani galaksi merkezli bir uluslararasi

sisteme gore bolgesel seviyede kalacaktir.
1.7. Ittifaklik

Glicii dengeleme amacinin dogurmus oldugu en 6nemli sonug ise devletlerin bir ittifak
iliskisi igerisine girmesidir. Ama hangi devletlerin kimlerle kime kars1 ittifak icerisine
gireceginin kararina gelinince burada belirleyici olan etmenin tehdit algist oldugu
asikardir. Devletler birbirleriyle ideolojileri ya da kimlikleri tizerinden yani etnik, dil, din
ve mezhep benzerligi gibi 6zelliklerinden dolay: ittifaka girmezler. Cunka “ittifaklar,
algilanan bir tehdide karsi olusturulur” (Waltz K. N., 1993, s. 75). Bundan dolayzi,
devletlerin temel ittifak glidiisii giiglii olan bir devlet ya da devletlere kars1 onlarin giiciinii
dengeleyebilecek baska bir devlet ya da devletlerle ittifak yapmasi ydniindendir. ikinci
Diinya Savasi’nin ¢ok kutuplu sisteminde devletler iki ana ittifak etrafinda savas
girmislerdi. Savasan devletlerin bir tarafi migfer devletler dedigimiz Almanya, italya ve
Japonya diger tarafi ise miittefik devletler dedigimiz Birlesik Devletler, Birlesik Krallik,
Cin ve Fransa’dan olusuyordu. ttifaklarin her iki tarafinda bakildiginda devletlerin hem
ideolojik hem de dini olarak ne kadar birbirinden farkli oldugu goriilebilmektedir.
Miittefikler tarafinda, liberal devletler ve liberalizmin varligina tehdit olarak goriilen
sosyalizm ideolojisinin 6ncisli olan Sovyetler Birligi, diger tarafinda ise fasist
yonetimlerin basta oldugu devletler. Uzerinde énemle diisiiniilmesi gereken nokta ise
Alman, Italyan ve Japon fasizm ideolojisi igin en biiyiik tehdidin Alman, italyan ve Japon
olmayan diger biitiin milletler oldugu diisiiniiliirse ve aslinda birbirlerinin varliklar1 i¢in
tehdit olan bu Ug¢ ideolojiye sahip devletler nasil bir araya gelmislerdir. Dolayisiyla
buradan c¢ikarilacak sonu¢ kimliklerin devletlerin ittifak yapmalarinda herhangi bir
etkisinin olmadigidir. ittifakin kdkeninde giivenlik kaygilar1 ve mutlak kazang yatar.
Bununla beraber, “ittifaklar olustuklar1 kadar ¢ok nedenden dolay1 ¢okerler, ancak genel
olarak devletler, birbirlerini ilgisiz veya guvenliklerine yonelik tehditler olarak gérmeye
basladiklarinda miittefik olmaktan ¢ikarlar” (Nye, Jr. & Welch, 2011, s. 80). Nitekim
savasin hemen sonrasinda ise bu ittifak yapilanmasinin devam etmedigi ve Ikinci Diinya

Savasi’nda ortak tehdide karsi birlikte hareket eden Birlesik Devletler ve Sovyetler
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Birligi’nin bu ortak tehdit ortadan kalkinca birbirlerine kars1 bir miicadele icerisine

girdikleri gorulebilmektedir.

Ikinci Diinya Savasi’nin bitiminden sonra ortaya ¢ikan iki-kutuplu sistemde de kutup-
basi devletlerin ideolojik 6zelliklerine bakildiginda da liberal diinyanin temsilcisi Birlesik
Devletler ve sosyalist diinyanin temsilcisi Sovyetler Birligi on yillar boyunca yiiriittiikleri
Soguk Savasi ideoloji perdesiyle diinyaya sunmuslardir. Ancak hem Ikinci Diinya Savast
hem de Soguk Savas Orneklemlerindeki savaslarin taraflar1 ¢capraz analiz edildiginde
ittifak yapma egiliminin devletlerin ideolojileri ya da her hangi bir kimligiyle iliskili
olmadig1 goriilebilmektedir. Dolayisiyla “Bir devlet ya da devletler koalisyonunun agir
gii¢ biriktirmesi digerlerinin kars1 koymasina neden olur” (Waltz K. N., 1988, s. 625).
Bundan dolay1 Ikinci Diinya Savasi’nda, devletler ittifaklarin1 olustururken bélgesel
olarak -bolgesel olarak denilmesinin sebebi Avrupa Kitasi’ndaki iilkelerin gii¢
dengelemesi Almanya’ya karsi, Asya Kitasi’nin dogusundaki devletlerin gii¢
dengelemesi ise Japonya’ya karst olmustur.- kendileri i¢in en buyuk tehdidi dikkate

almislardir.

Ittifaklik devletlerin her konuda miittefikleri ile beraber olduklar1 bir mekanizma degildir.
Devletler stratejik hedefleri dogrultusunda ittifaklik kurabildikleri gibi taktik hedefler
dogrultusunda i¢inde bulunduklari ittifakin diigmani olan ittifakin iiyeleri ile de ittifaklik
yapabilirler. Bir A devleti stratejik iiyesi oldugu X kiiresel ittifakiyla kiiresel askeri
meselelerde beraber calisirken diinyanin herhangi bir M bolgesinde, karsi ittifak olan Y
kiiresel ittifakinin bir tiyesi olan B devleti ile X kiiresel ittifakinin ¢ikarlariyla uyusmayan
bir sekilde askeri konularda beraber calisabilir. Benzer bir sekilde X ve Y kiiresel askeri
ittifakinin birer iiyesi olan A ve B devletleri askeri konularda mensubu bulunduklar
ittifakin askeri ¢ikarlariyla uyumlu hareket edebildikleri gibi ekonomik konularda
ittifaklarinin disinda isbirligi yapabilmektedirler. Bir NATO miittefiki olan Fransa, Libya
i¢ savasinda NATO ittifaki i¢in stratejik diigman olan Rusya ile birlikte hareket ettigi gibi
yine bir NATO uyesi olan Almanya da Rusya ile ticari iligkilerini gelistirip ihtiyaci olan
dogalgazin biiylik bir kismini bu tlilkeden tedarik etmektedir. Waltz’un da belirttigi gibi
“ittifaklar, hepsi olmasa bile baz1 ortak ¢ikarlari olan devletler tarafindan yapilir. Bu ortak
cikarlar genellikle negatif olanlardir: diger devletlerden korkmak™ (Waltz K. N., 1988, s.
620-621). Dolayistyla kendileri igin biiyiik tehdit olusturduklarini diisiindiikleri devletlere
kars1 stratejik olarak kars ittifakta yer alan devletler daha taktik ya da az seviyede tehdit
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hissettikleri alanlarda farkli ittifaklik modellerine gidebilmektedirler. Orneklemleri daha
da biyutursek ittifakin etrafinda olustugu yani merkezindeki en blyuk devletler de kimi
zaman ortak c¢ikarlar1 i¢in taktik amagclar dogrultusunda beraber hareket

edebilmektedirler.

Yakin tarihin gok-kutuplu Avrupasi’nda Birlesik Krallik’in Kita Avrupasi’ndaki giiglii
olan devlete kars1 dengeleyici bir rol listlendigi uluslararasi iligkiler ¢alisanlari tarafindan
kabul edilen bir gercektir. Ikinci Diinya Savas1’nin yikic1 etkisinden sonra Kita’da Avrupa
Komiir ve Celik Birligi olarak kurulan ve bugiin gelinen noktada bir ekonomik birlige
doniisen Avrupa Birligi mekanizmasinin igerisinde de Birlesik Krallik ve Birligin 6nemli
tilkelerinin birbirlerini dengelemek icin hangi stratejileri giittiigii Brzezinski’nin su
analizinden ¢ok iyi anlasilabilmektedir. “Almanya i¢cin Avrupa’nin gelecegi kavrami, ana
Avrupali miittefiklerinden farklilasmisti. Britanyalilar, Avrupa’nin genislemesini,
Avrupa’nin birliginin seyrelmesi i¢in arag olarak gordiiklerinden dolay1 daha biiyiik bir
Avrupa tercih ettiklerini belli ettiler. Fransa genislemenin Almanya’nin roliinii
arttirmasindan korktu ve bunun sonucu olarak daha dar temelli entegrasyonu destekledi”
(Brzezinski, 1997, s. 71). Birligin ti¢ biiyiik giicii olan Almanya, Birlesik Krallik ve
Fransa’nin kendi c¢ikarlart dogrultusunda Birligin nasil sekillenmesi gerektigiyle ilgili

stratejileri aslinda Birligin kaderini de sekillendiren en biiyiik faktdrlerden biridir.

Ittifaklik kavrami igin agiklanmasi gereken bir diger konu ise ittifaklik mekanizmalarinin
icerisinde de alt ittifaklik mekanizmalarinin olustugu gériilebilir. Ittifaklik mekanizmasi
blyudiikge ittifak tiyesi devletlerin birbirleri ile olan ¢ikar ¢atigsmalar1 artacak ve bu da
beraberinde ayni ittifak blogu icerisinde kiiciik ittifak bloklarinin olusmasini
saglayacaktir. Giiniimiiziin ama belki de tarihin sayisal olarak en kapsamli ve uzun siireli
askeri ittifaki olan NATO’nun yeni iiye devletler alarak giivenlik semsiyesini genislettigi
gorilmektedir. Ancak bu biiyiime beraberinde ittifakin da kirilganlasmasina neden
olabilecektir. NATO genisleme siirecini biraz abartarak ileri bir boyuta tagiyalim ve bltiin
diinya devletlerinin NATO ittifakina dahil oldugunu diisiinelim. Sonra ne olacak? Bu kez
de NATO igerisinde belli dengeler zaten halihazirda varken daha da kirilganlasacak ve
belki de NATO pargalanmaya gidecek ve birbirini dengelemeye ¢alisacak yeni ittifaklar
ortaya ¢ikacaktir. Herkesin kendi ¢ikarlar1 pesinde kostugu ve zitliklar iizerine kurulmus

evrensel bir diizen igerisinde tek bir blogun olmasi imkansizdir.
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1.8. Sistemik Degisim

Uluslararasi sistemi kutupluluk tizerine ele alan ve kutupluluk kavraminin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in iligkili bir dizi kavrami da teorik ¢ergevede agiklamaya calisan bu
calismada, son olarak ele alinmas1 gereken bir diger kavram ise sistemik degisimdir. Bir
uluslararasi sistemin, sistemik aktorler arasindaki gii¢ kapasitesi dagilimina gore farkli
zamanlarda farkli kutupluluk 6zellikleri gosterdigi geride kalan sayfalarda tartigilmistir.
Bununla beraber, sistemin kutupluluk 6zelliginin degisimi ise disiplinde {izerinde ¢okga
tartisilan ve agiklamalar yapilan baska bir kavramdir. Bir uluslararasi sistemde, sistemik
degisimin yani kutupluluk sayisindaki degisimin hangi sartlarda ortaya ¢ikacagi teorik
olarak aciklanmaya calisilsa bile bagimsiz degiskenlerin sonsuz oldugu bir sistemde bunu
onceden kestirebilmek ¢ok zordur. “Realistler, degisimi, yeteneklerin genel dagiliminin
dogasi tarafindan kosullandirilan devletlerin goreli giicliniin yiikselis ve diististintn bir
sonucu olarak gorurler” (Wohlforth, 1994-1995, s. 105). Bununla birlikte, ana akim
yaklasim sistemik degisimlerin biiyiik savaslardan sonra gergeklestigini ortaya koymaya
calismaktadir. Nitekim savas iyi bir sistemik degisim araci olabilir. Bir savasin sonucu
her ne kadar savas basladig1 zaman kestirilemese bile taraflarin temel giidiileri savastan
mutlak kazang elde etmek olacaktir. Ve savasin sonucunda da taraflarin mutlak kazanclari
neticesinde, devletlerin savas sonrasi yeni gii¢ kapasitelerinin dagilimina gore sistemin
kutuplulugu ortaya ¢ikacaktir. “Thucydides, uluslararas: iligkiler dinamiklerinin,
devletler arasindaki gii¢ biiylimesinin farkliligindan kaynaklandig: fikrini ileri siiren ilk
kisidir. Devletler arasindaki dengesiz gii¢ biiyliimesinin uluslararasi iligkilerin itici gilicii
oldugu temel fikri Hegemonik Savas Teorisi olarak da tanimlanabilir” (Gilpin, 1988, s.
591). Aslina bakilirsa hem Thucydides’in teorisi hem de Organski’nin Gii¢ Gegisi Teorisi
olaylar1 acgiklamak icin birlikte kullanilabilecek teorilerdir. Benzer durumlar i¢in iki

teorinin birlikte kullanilmas1 daha iyi analiz yapilabilmesini saglayabilir.

Kisaca ve kuramsal olarak sistemik degisimin ne demek oldugunu daha iyi anlayabilmek
icin Hegemonik Savas Teorisi’ni Gilpin’in agzindan su sekilde anlatalim: “Ilk asama,
sistemdeki devletlerin hiyerarsik diizeniyle karakterize edilen goreceli istikrarli bir
uluslararast sistemdir. Zamanla, ikincil bir devletin giicii orantisiz olarak bliylimeye
baglar ve yiikselen bu devlet sistemdeki dominant veya hegemonik devletle catismaya
girer. Bu iki devlet ve onlarin sahsi miittefikleri arasindaki gelecek miicadele, sistemin

cift-kutuplulagmasina, 6nlenemez bir krize ve eninde sonunda hegemonik bir savasa
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neden olur. Sonug olarak, savas bir tarafin lehine sonuglanir ve savasin sonucuna gore
ortaya ¢ikan gii¢ dagilimini yansitan yeni bir uluslararasi sistem kurulur” (Gilpin, 1988,
s. 595). Anlasilacag lizere gli¢ kapasitesinin uluslararasi sistem terazisindeki agirliginin
degismesi gilic kapasitesi yiikselen devleti daha fazla otonomi saglamak igin
cesaretlendirirken gii¢ kapasitesi diisen devletin de kendisini tehdit altinda hissetmesine
ve savaglara ya da ¢atigsmalara neden olmaktadir. Bu agidan bakildiginda “... bir devlet
sistemi igerisinde farklilik gosteren gii¢ biiylimesi statiikkonun temelini clrltecektir ve
ayni zamanda diismekte ve yiikselmekte olan giicler arasinda hegemonik savasa yol
acacaktir” (Gilpin, 1988, s. 596). Bu teorik agiklama 1s1ginda, “Thucydides tarih boyunca
Sparta gibi yeni devletlerin ve Atina gibi meydan okuyan devletlerin ortaya ¢ikacagini ve
hegemonik doénglnin kendisini tekrar edecegini 6ngérmiistiir” (Gilpin, 1988, s. 595).
Thucydides’in bu 6ngoriisliniin tarih boyunca tekerriir ettigini gordiik. Ancak burada
hesaplayamadigimiz nokta revizyonist devlet ile statiikocu devlet arasinda bu savasin ne
zaman ¢ikacagi ve bu savagsi sonucunun ne olacagidir. Sistemde daha fazla otonomi elde
etmeye calisan revizyonist devlete karsi elindeki otonomiyi kaybetmemeye calisan
statiikocu devlet arasinda sonu savasa gidecek bir krizin ortaya c¢ikmasi artik an
meselesidir. Bundan dolay1, “krizler, bir devletin, bagka bir devletin yapmaya g¢alistigi,
degisime direng gostermesi neticesinde meydana gelir.” (Waltz K. N., 1988, s. 623) der,
Waltz. Ancak bu krizler dyle yiiksek bir seviyede ortaya ¢ikar ki sistemdeki diger
devletlerin etkilenmemesi elde degildir. Dolayisiyla “hegemonik savas genellikle
sistemdeki devletlerin hepsini kapsar. O bir diinya savasidir” (Gilpin, 1988, s. 600).
Nitekim hem Birinci Diinya Savasi hem Ikinci Diinya Savasi hem de Soguk Savas sadece
revizyonistlerle statiikocular arasinda gergeklesmemis sistemdeki diger devletleri de ya

sicak savasa girerek ya da politik olarak tavir alarak bu savaslarin igerisine siirtiklemistir.

Modelski, “her sistemin kendi kokeni vardir ve kimligini bir diinya savasindan alir.”
(Modelski, 1978, s. 226) der. Diinya yakin tarihindeki bu savaslardan en onemlileri
Birinci Diinya Savasi, Ikinci Diinya Savasi ve Soguk Savas’tir. Bu savaslar igerisinde de
hem hakkinda en ¢ok entelektiiel calisma yapilan1 hem de teknolojik imkanlar nedeniyle
biitiin kitlelerin yakindan takip edebildigi savas olan Soguk Savas’tir. 1945 yilinda Ikinci
Dunya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte savasin asil kazanani -Birlesik Devletler’in
savasa sonradan miidahil olmasi ve zamaninin en yiksek teknolojili silahi olan niikleeri

kullanmasiyla savast Mihver Devletler aleyhine sonuglandirmasindan dolayr Birlesik
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Krallik ve Fransa gibi Muttefik Devletler savas siiresince Almanlar tarafindan agir bir
sekilde yenilgiye ugratilmalarina ragmen galip devletler arasinda sayilmislardir.- Birlesik
Devletler ile ylizyilin basinda biiyiik bir devrimle sosyalist ideolojinin egemen oldugu
Sovyetler Birligi’nin birlikte olusturdugu iki-kutuplu devletler sistemi ortaya ¢ikmustir.
On yillar siiren ikili sistemin 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla tekli bir
sisteme doniismesi belki de savas olmadan gerceklesen sistemik degisikligin ender

orneklerinden biridir.

Her ne kadar Sovyetler Birligi’nin dagilmasi bir i¢ dinamik unsuru gibi goriinse de Soguk
Savas’in yipratici rekabeti, Sovyetler Birligi’ni hem ekonomik hem de askeri agidan
dayaniksiz bir hale siirmiis ve takiben rakibi Birlesik Devletler tarafindan baskilanmasina
neden olmus ve bu da dolayli yoldan Sovyet Devlet Sistemi’nin siirdiiriilebilir olmasin
engellemistir. Soguk Savag’in bitisi sistemik acidan yeni bir durumla karsi karsiya
kalinmasina yani tek-kutuplu sisteme doniisiilmesine neden olmustur. Ama klasik bir
teorik tartisma ise bu durumun ¢ok uzun siiremeyecegini -teori tarih veremese bile- er ya
da gec dengeleyici bir ya da birkag gticuin sistemi tek-kutupludan ¢ift ya da ¢cok-kutuplu
bir sisteme devsirebilecegini 6ngdérmeye g¢alismistir. Bu teorinin temeli suydu: Tek-
kutuplu sistemde, kutup-bas: giic, uluslararasi sistemdeki giiciinii devam ettirebilmesi i¢in
ciddi manada ekonomik ve askeri giice de sahip olmak zorundaydi ve bu da beraberinde
ciddi manada maliyet getirmekteydi. Buna karsin sistem i¢in alternatif devletler ise bu
maliyetlere girismeden kendi ekonomik biiyiimelerini goreceli olarak arttirma yolunu
tercih etmekteydiler. Bu da, zamanla kutup-basi giiciin gii¢ kaybetmesine ve alternatif
olan gili¢ odaklarinin ise hem ekonomik hem de askeri alanlarda giiclenmesine neden

olmaktadir.

Sovyetler Birligi 6rneginden c¢ikarilacak sonug, sistemik degisimin sadece savaslarla
ortaya ¢ikmayacagidir. Zira kutup-basi devlet olmanin getirmis oldugu kiiresel yarisin
maliyetini karsilayamayacak bir noktada, savassiz bir sekilde sistemdeki kutup-basi
devlet pozisyonunu kaybetmistir. Kutup-basi devlet olabilmek igin gerekli olan askeri
kapasite, ekonomik kapasite ve jeopolitik kapasiteden birini yani ekonomik kapasiteyi
kaybeden Sovyetler Birligi uluslararasi sistemde sahip oldugu otonomiyi kaybetmeye
baslamis ve kiresel bir kutup-bast devlet olma 6zelligini siirdiirememistir. Demek oluyor
ki bir sistemik degisimi saglayan savaslar degildir. Savaslar sadece devletlerin

birbirlerinin gii¢ kapasitelerini azalttiklar1 ve neticesinde de otonomi kaybetmelerine
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sebep olan araclardir. Bir uluslararasi sistemde, Sovyetler 6rneginde oldugu gibi devletler
savasa girmeden de otonomi kaybedebilirler. Sovyetler Birligi, adi1 her ne kadar Soguk
Savas olsa da diger kutup-basi olan devletle ciddi bir sicak savasa ya da gatismaya
girmedigi halde sistemik kutup-basi devlet olmanin getirdigi maliyeti karsilayamayacak

bir noktaya gelerek gii¢ kapasitesini kaybetmistir.

Soguk Savag’in sonrasinda, Birlesik Devletler’in tek basina kutup-basi olarak kaldig1 bir
sistemde, donemin Almanya ya da Japonya gibi ekonomik kapasitesi yuksek olan
devletlerinin teknolojik ve ekonomik imkanlar1 varken neden askeri kapasitelerini
gelistirerek birer kutup-basi devlet olamamalart ise yine Birlesik Devletler’in sahip
oldugu otonomiyi bu dénemde kaybetmemesine baglidir. Hem Almanya hem de Japonya,
bolgelerinde yani Avrupa ve Asya-Pasifik’te Ikinci Diinya Savasi’nin bitisinden beri
Birlesik Devletler’in askeri varligi altinda egemenliklerini siirdiiriiyorlardi. Birlesik
Devletler’in bu iki Glkede ciddi miktarda askeri Usleri, askerleri ve gevrelerinde de alan
hakimiyeti vardi ve héla da vardir. Dolasiyla Birlesik Devletler bu iki iilkeye askeri
kapasitelerini arttirabilmeleri igin gerekli olan otonomiyi vermemistir. Henliz kutup-basi
olmayr basaramamis bir devletin, uluslararasi sistemde, otonomisini arttirmaya
cabalamasi kutup-basi olan devletin biraktig1 otonomi alani kadar gergeklesebilmektedir.
Birlesik Devletler’in de Soguk Savas’in bittigi o yillarda, uluslararasi sistemde, gii¢
kapasitesinde goriiliir bir gerileme olmamasi, hatta goreceli gii¢ kapasitesinde, Sovyetler
Birligi gibi bir devletin giic kapasitesini diigiirmesinden dolay1 ortaya cikan artis,

ekonomik kapasitesi olan devletlerin bile askeri kapasiteye erismesini engellemistir.

Biitlin bu agiklamalar 15181nda, Soguk Savag’in sonrasinda ortaya ¢ikan yeni uluslararasi
sistemde, kutuplulugun nasil sekillenecegini, bir sekilde ya savasla ya da barigla
devletlerin sahip oldugu kiresel otonomi belirleyecektir. Kiiresel otonomiyi arttirmak
icin gerekli olan guc kapasitesine sahip olan devletler kutup-basi olabilecek ve bu

otonominin karsilikli dagilim1 sistemin kutupluluk 6zelligini ortaya ¢ikaracaktir.
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2. BOLUM: ASKERI KAPASITE

Bu bolimde, uluslararasi sistemde ana aktor olmanin en onemli sartlarindan biri olan
askeri kapasite incelenecektir. Orneklem olarak belirlenen devletlerin goreceli olan askeri
kapasiteleri istatistiksel veriler 1s18inda ele alinacaktir. Elde edilen veriler mukayeseli
olarak degerlendirildikten sonra orneklem {ilkelerin askeri kapasitelerinin uluslararasi
sistemde kutup olabilecek seviyede olup olamayacag: bilgisi saglanmaya calisilacaktir.
Bu amag icin bolimde, askeri kapasite, temelde; askeri harcama, silah sanayi, nikleer
silahlar, konvansiyonel silahlar ve lojistik kabiliyet olarak bes kategoride ele alinacaktir.
Askeri harcama kisminda, devletlerin bu amag i¢in yaptiklar1 harcamalar biitcelerine ve
milli hasilalarina gore degerlendirilecektir. Silah sanayi bashiginda da devletlerin sahip
olduklar1 kamu veya Ozel sektor silah tireticisi sirketlerinin gelirleri tizerinden bu
devletlerdeki askeri sanayinin biyiikliikleri karsilastirilacaktir.  Niikleer ve
Konvansiyonel silahlar bagliklari altinda ise devletlerin sahip olduklar silah sayilar1 ve
nitelikleri mukayese edilecektir. Son olarak lojistik kabiliyette de devletlerin operasyonel

yetenekleri iizerinden analiz yapilmaya ¢alisilacaktir.

Askeri kapasite devletlerin uluslararasi sistemde diger devletlere gore iistiinliiklerini en
net sekilde ortaya koyabildikleri kapasite seklidir. Herhangi bir savas sonrasinda devletler
otonomi kaybedebilir ya da kazanabilirler. Bu da en net sekliyle savasin devletlerin
bekasinda ne kadar 6nemli bir role sahip oldugunun géstergesidir. Anarsik bir diizlemde,
sistemin oyunculariin bulunduklar1 otonomiyi korumak ya da daha fazla otonomi elde
edebilmek icin gii¢ kullanimina basvurduklari bilinen bir gergekliktir. En ufak bir toprak
parcasini yoneten bir birimden bilinen en biiyiik devlet modellerine kadar her agamadaki
guc sahibi politik mekanizmalar, kendileri i¢in tehdit olusturan rakip siyasi
mekanizmalara kars1 askeri Usttnliklerini baris zamanlarinda da devam ettirmek isterler.

Clnku askeri kapasitenin baris zamanlarinda da caydiricilik 6zelligi vardir.

Son ylizyll igerisinde, daha Once insanlik tarihinde benzeri goriilmemis bir silah
teknolojisinin hayatimiza girmis olmasiyla devletlerin giivenlik anlayisinda bir degisiklik
meydana gelmistir. Bu da tahmin edilecegi tizere niikleer silahlardir. Niikleer silahlar
savasa bakis agimizi tamamen degistirmistir. O kadar yiiksek bir tahrip giicline sahiptir ki
hicbir devlet bu silahlarin yaratacagi yok olusla kars1 karsiya kalmak istemeyecektir. Bu
biiyiikliikte bir tahribata yol agan bir silahin ortaya ¢ikisiyla birlikte, devletlerin askeri
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kapasiteleri dlgiiliirken niikleer silaha sahip olanlar ve olmayanlar olmak iizere iki farkli
kategori olusturulmustur. Bununla birlikte, sadece devletlerin degil, silahlarin da kendi
igerisindeki tasnifi yapilirken niikleer silahlar ve konvansiyonel silahlar olmak Gzere ikiye
ayrilmasi yapilan askeri kapasite analizlerinin daha dogru bir sekilde ortaya ¢ikmasina

neden olacaktir.

Askeri kapasiteyi mukayese edebilmek i¢in bir¢ok farkli veri tiirlinii analiz etmek
gerekmektedir. Bunlar, devletin ekonomik biiytikligi ile askeri harcamalar1 arasindaki
oransal dl¢iimler olabilecegi gibi tek basina silahlanmaya harcadigi para da olabilir ya da
bununla beraber silah, techizat ve mihimmat sayisi da. Bu konuyla ilgili arastirma yapan
kurumlarin her birinin, géreceli olarak 6nemli farz ettigi, bircok kistasa gore olusturdugu
endeksler bulunmaktadir. Bu endekslerde, devletlerin insan giicii, yillik savunma
bitceleri, lojistik kaynaklari, kara giicli, deniz giicii ve hava giicii gibi kapasiteleri

kullanilarak kiiresel bir askeri kapasite siralamas1 yapilmaya ¢aligilmaktadir.

Yapilan bu caligmalarin bize sunacagi bilgilerin gercegi ne kadar yansitabildigi bir soru
isaretidir. Zira yapilan bu tarz calismalarin en 6nemli sorunu elde edilen verilerin sadece
devletlerin kendi beyanlarma bagli oldugudur. Devletler kimi zaman kendilerini
olduklarindan daha gii¢lii gostermek igin -bu bazen giivenlik risklerinden bazen de prestij
politikalarindan- askeri kapasitelerini oldugundan daha giiglii gosterebilir; Kimi zaman ise
silahlanma siirecinde giivenlik ikilemi (security dilemma) olarak bilinen durumun ortaya
cikmasmi engellemek icin rakip devletlerin gergek askeri kapasitesini 0grenmesini

gizlemek i¢in askeri kapasitelerini oldugundan daha zayif gosterebilir.
2.1. Savunma Harcamasi

Diinyada ordularin askeri kapasitelerini 6lgmek i¢in tek basina ordunun sahip oldugu
silah miktarina ya da silahaltindaki asker sayisina bakmak yeterli degildir. Bununla
birlikte tilkelerin yillik olarak ordularina yapmis olduklar1 harcamalar da bu iilkelerin
askeri kapasiteleri agisindan fikir verebilir. Ancak bu finansal verileri okurken dikkat
edilmesi gerek bir¢cok husus vardir. Bu hususlara ilgili yerlerde deginilecektir. Bunun
yaninda, 6rneklem iilkelerin savunma harcamalar1 degerlendirilmeye baslandiginda, bu
ulkelerle ilgili verilerin en saglikli ¢ekilebilecegi kaynaklar bu iilkelerin parlamentolarina
sunulan yillik biitce tasarilar1 ya da kanunlaridir. Bu baglamda, ¢ 0rneklem devletin

sahip olduklar1 politik yapilardan dolay1 bazilarinin verileri kamuoyuna daha seffaf bir
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sekilde sunulurken bazilarinin verilerinin ise daha gizli tutuldugu goriilmektedir.
Ozellikle, Birlesik Devletler’in kongreye sunulan savunma biitcesi ile ilgili tasarilarinda,
her tiirlii detay harcama kalemi goriilebilirken ayni detayl1 bilgilere Cin tasarilarindan
ulasilamamaktadir. Aslinda, sadece toplam savunma harcamalari lizerinden yapilabilecek
bir mukayese de ¢aligma i¢in belli bir yeterlilige sahipken detayli harcama kalemlerine
ulagilabilmesi devletlerin yapmis olduklar1 bu savunma harcamalarin1 6zellikle hangi
alanlarda kullandiklarinin bilinmesi agisinda faydali olabilmektedir. Bu kisitliliklardan
Oturd, savunma harcamalarinin detaylandirilmasi yapilamamaktadir ve Ulkelerin genel

askeri harcama tutarlari iizerinden karsilastirma yapilmaya ¢aligilacaktir.

Gunlimuz dinya ekonomisindeki siirdiiriilebilir bilylime gibi silahlanma yarisinda da
bliylime vardir. 2019 yil1 diinya askeri harcamalar1 yaklasik olarak 1 trilyon 917 milyar
Amerikan dolar1 olarak hesap edilmistir (Tian, Kuimova, Da Silva, Wezeman, &
Wezeman, 2020). Yillara gore bazi iilkelerin harcamalari diizenli olarak artig egiliminde
iken baz1 Ulkelerin ise diisiis egiliminde oldugu goriilebilir. Bunun bir¢ok nedeni vardir.
Ozellikle, bolgesel guvenlik riskleri tlkelerin silahlanma icin ¢ok daha fazla para
harcamalarina neden olabilmektedir. Bu baglamda, Korfez ulkelerinin bdlgedeki
giivenlik risklerinden dolay1 silahlanmaya harcadiklar1 paranin her gegen giin artmasi
birinci grup devletler i¢in 6rnek olarak verilebilecegi gibi kendilerini Birlesik Devletler
giivenlik semsiyesi altinda giivende hisseden Avrupali refah devletlerinin askeri
harcamalarinda azalmaya gitmeyi tercih etmeleri de ikinci grup iilkeler i¢in 6rnek olarak

verilebilir.

Ulkelerin silahlanma icin harcadiklar1 paralari 6lgmek igin Oniimiizde iki farkh
metodoloji vardir. Bunlardan biri mutlak harcama diyebilecegimiz ve iilkelerin tamamen
harcadiklar1 paralara gore siralandiklar1 bir yontemdir. Bir digeri ise goreceli harcama
olarak kavramsallastirabilecegimiz iilkelerin kendi gayrisafi yurtici hasilalarina oranla
yaptiklar1 askeri harcamalardir. iki yontem de uygun yerlerde kullanldig zaman saglikli
bir analiz sonucu verebilir. Istatistiksel verilere bakildig1 zaman goreceli harcamalar1 alt
siralarda olan devletler aslinda mutlak harcamalar1 bakimindan diinyada liderlik
pozisyonunda olabilmektedir. Bu durum, ekonomi biliminde, devletleri gayrisafi yurtici
hasila biiyiikliiklerine ya da kisi basi gayrisafi yurtigi hasila biyiikliiklerine gore
siralamaya benzer. Kisi bast gayrisafi yurtici hasilada Liksemburg ve Katar gibi ulkeler

at bas1 iken diinyanin en biiyiik ekonomileri daha alt siralarda yer alabilir.
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Stockholm Uluslararasi Barig Arastirmalari Enstitiisii’niin “Diinyada Askeri Harcama
Trendleri, 2019” raporuna gore Birlesik Devletler’in 732 milyar USD ile ilk sirada yer
aldig1 goriilmektedir. Hemen arkasindan 261 milyar USD harcama ile Cin ikinci sirada
yer alirken, Gigtincii sirada 71,1 milyar USD ile Hindistan, dordiincii sirada 65,1 milyar
USD ile Rusya, besinci sirada ise kuresel 6lgekte bir aktér olmamasina ragmen yapmis
oldugu 61,9 milyar USD askeri harcama ile Suudi Arabistan [Suudi Arabistan 2018
yilinda 67,6 milyar USD ile diinyanin en ¢ok askeri harcama yapan ficlincii iilkesi
olmustur (Tian, Fleurant, Kuimova, Wezeman, & Wezeman, 2019, s. 2).] gelmektedir.
Sonrasinda ise sirasiyla Fransa, Almanya, Birlesik Krallik, Japonya ve Giiney Kore
gelmektedir (Tian, Kuimova, Da Silva, Wezeman, & Wezeman, 2020, s. 2). Mutlak
harcama olan bu sayisal verilerin yaninda, 2019 yilinda, Birlesik Devletler, Cin ve
Rusya’nin goreceli harcamalar1 ise mutlak harcamalarina gore gerilerde kalmaktadir.
Mutlak harcama siralamasinda birinci olan Birlesik Devletler goreceli harcamada, kirk
iilke arasinda %3,4 ile mutlak harcamada on besinci sirada yer alan Israil’in, yirmi
dordlncu sirada yer alan Pakistan’in ve otuz birinci sirada yer alan Umman’in ¢ok
gerisinde kalmaktadir. Ayn1 durum, Rusya i¢in de gegerlidir. Benzer sekilde, Cin’e ait
verilere gore ise Cin diinya ortalamasinin altinda goreceli askeri harcama yapan
ulkelerden biri olarak gorilmektedir (Tian, Kuimova, Da Silva, Wezeman, & Wezeman,
2020, s. 2). 2019 y1l1 verilerinde, goze ¢arpan bir diger husus ise ilk onda yer alan ulkeler
arasinda birinci ve ikinci sirada yer alan {ilkeler hari¢ diger devletlerin mutlak askeri
harcamalarinin birbirlerine yakin seviyelerde seyrettigi ve bu yiizden bir 6nceki yilda
oldugu gibi siralamalarinin yillara gore birbirleri arasinda degisebildigidir. Bunun
yaninda, birinci olan Birlesik Devletler ise kendinden sora gelen devlet olan Cin’e
yaklasik 2,8 kat fark atmis ve kendinden sonra gelen on devletin toplamindan daha fazla
askeri harcama yapmustir. Ayrica ikinci olan iilke Cin de kendinden sonra gelen Glkenin
neredeyse dort kati kadar askeri harcama yapmustir (Tian, Kuimova, Da Silva, Wezeman,
& Wezeman, 2020, s. 2).

Genel olarak goreceli harcamalara bakildiginda, Ulkelerin gayrisafi yurtici hasilalarina
gore oranlarinin birbirlerine kiyasla ¢ok fazla farka sahip olmadigi goriilebilmektedir.
Ancak mutlak harcamalarda ise 6zellikle iki devletin yani Birlesik Devletler ve Cin’in
onemli miktarda diger devletlere gore fazla savunma biitcelerine sahip olduklar

anlasilabilmektedir. Ozellikle, Birlesik Devletler’in diinyadaki paymin %38 olmasi bu
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devletin diger diinya devletlerine gore askeri harcamalarinin ne denli biiyiik oldugunun
bir yansimasidir. Bununla birlikte, Cin de aymi sekilde Birlesik Devletler’den sonra
%14’luk payla diinyada bu alanda en c¢ok harcama yapan ikinci Ulkedir. Rusya ise

%3,4’lUk pay ile Hindistan’dan sonra dordiincii iilke konumundadir.

Bu veriler ortak bir 6l¢iim degeri olan para ilizerinden ve en biiylik rezerv para olma
ozelligine sahip olan Amerikan dolari iizerinden degerlendirilmistir. Ama tek bagina bu
veriler bazi iilkeler icin bir anlam ifade etmeyebilir. Ulkeler giivenlikleri i¢in para
harcayabilir. Fakat bu harcamalar ne kadar akillica yapilmaktadir. Silah harcamalarinin
ne kadar1 yerli Gretimdir? Ayrica paralar hantal bir ordu yapisina mi harcanmis yoksa
askeri yenilik ve AR-GE’ye mi harcanmistir? Bazi iilkeler silah ihracatgisi iken geriye
kalan cogunluk ise silah ithalat¢isidir. Yani giivenliklerini saglamak i¢in ihtiyag
duyduklar1 insan kaynagi disinda kalan silah ve miihimmatlar1 disaridan ithal
etmektedirler. Elbette ki giiniimiiz diinyasinda higbir {ilke tek basina a’dan z’ye silahlarin
ya da mihimmatlarin biitiin parcalari1 kendi iilkelerinde yerli imalat olarak
uretmemektedirler. Bu durum, bazi iilkeler i¢in tercih iken bazilar1 i¢in ise zorunluluktur.
Tercih sebebi olmasinin nedeni silah sanayi konusunda gelismis olan bir iilke tasarimi ve
imalat1 daha basit olan yani yliksek know-how istemeyen ihtiyaglarini baska iilkelerde
urettirebilir. Bu, ekonomik agidan daha mantikli olan yaklagimdir. Hatta kimi zaman
giiclii devlet zayif devleti yaninda tutmak i¢in bu tiir askeri ve ekonomik igerigi olan
igbirliklerini gergeklestirir. Tipik bir 6rnek olarak F-35 savas ucagi projesi verilebilir. Bu
proje Amerikali sirket Lockheed Martin tarafindan projelendirilen ve Birlesik Devletler
hikumeti tarafindan desteklenen yeni nesil savas ugagi projesidir. Projenin 6nemi tek
basina yaklasik 25 milyon satirlik bir koda sahip olan yazilim harikast olmasi degil, ayni
zamanda, Ustiin bir lojistik ve tedarik zincirine sahip olmasidir. Projenin basta Birlesik
Devletler olmak iizere Birlesik Krallik, Danimarka, italya, Hollanda, Kanada, Norveg,
Tirkiye ve Avustralya gibi ortaklar1t F-35 savas ucaginin farkli pargalarini kendi
ulkelerinde Ureterek tedarik zincirinin bir pargas: olmuslardir. Ayni zamanda, bu tlkeler
iretimine ortak olduklar1 bu tarz projelerin de 6nemli 6lgekte miisterileridirler. Proje ile
birlikte, proje ortaklar1 arasinda simbiyotik bir iliski ortaya ¢ikmasina ragmen bundan en
cok fayda saglayacak olan iilke Birlesik Devletler’dir. Bu simbiyotik iliskinin bir
tarafinda bulunan devletler giivenliklerini bdylesine biiylik bir askeri teknoloji ile

desteklemeye calismaktadirlar. Toplam maliyeti 400 milyar dolar1 gecen bdylesine
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devasa bir projenin Birlesik Devletler olmaksizin basarilabilmesi ¢ok giictiir. Birlesik
Devletler’in yiiklendigi bu ekonomik maliyete karsilik projenin organizasyon semasinin
ortasinda Birlesik Devletler bulunmaktadir. Bu simbiyotik iliskinin diger tarafinda
bulunan Birlesik Devletler ise proje ile proje ortagi olan devletlerin kendisine zaten
NATO sistemleri dolayisiyla olan bagimliligin1 daha fazla arttirmaktadir. Hem donanim
hem de yazilim boyutu olan bu projenin en Onemli ve stratejik kisimlarini kendisi
gergeklestirirken diger ortak iilkelere ise daha az onemli kisimlarim1 yaptirmaktadir.
Bunun yaninda, proje ile Birlesik Devletler bu ugaklarin ucus yaptigi biitlin cografyalarin
stratejik bilgisini de kendi Ulkesine getirerek son derece 6nemli bir {istiinliige sahip
olmaktadir. Bunun tam aksine, zorunluluk durumu ise askeri teknoloji bakimindan
gelismemis olan iilkeler i¢in gegerlidir. Bu iilkeler ekonomik olarak ¢ok zengin de olabilir
ama gelismis bir askeri sanayiye sahip olmadiklar1 i¢in glivenliklerini disaridan silah satin
alarak saglamaya ¢alismaktadirlar. 2019 yilinda yapilan mutlak askeri harcamalarda, bu
ornege fazlasiyla uyan bir {ilke bulunmaktadir. Suudi Arabistan bu yil i¢erisinde mutlak
askeri harcamada diinya besincisi olmustur. Ancak yapmis oldugu bu askeri harcamalarin
milyarlarca dolarlik kismini askeri sanayisi gelismis olan ilkelerden silah alarak
kullanmigtir. Bu perspektiften bakildiginda, Suudi Arabistan askeri harcama olarak
diinyada besinci sirada olmasina ragmen kendi giivenligini saglamada disa bagimlilig:
cok fazla oldugu i¢in askeri kapasite anlaminda diinyada besinci oldugunu sdylemek ¢ok

iddial1 bir sdylem olacaktir.

Sonug olarak, iilkelerin savunma biitgeleri degerlendirildiginde, devletlerin savunma
bltcelerinde bulunan harcama kalemleri sadece silahlanma degil, bununla birlikte askeri
sistemin icrasi igin gerekli olan askeri personel maaslari, isletme ve bakim, tedarik, askeri
ingaat, doner sermaye, AR-GE ile test ve degerlendirme gibi her tlrli operasyonel ve
lojistik maliyetlerdir. Bu baglamda, Birlesik Devletler’in savunma biitgesine ayirdigi
kaynaklarin hem kendine en yakin olan iilke Cin’den hem de kendinden sonra gelen on
devletin toplam harcamasindan daha fazla miktarda olmasinin temel nedeni diinyanin dort
bir yanina yayilmis olan ordusunun faaliyetleridir. Askeri iislerinin, ucak gemilerinin ve
bunlarla birlikte operasyonlarda bulunan kara, deniz ve hava araglarinin getirmis oldugu
yatirim ve isletme giderleri bu {ilkenin savunma biitgesinin diinyanin en biiylik savunma
biit¢esine sahip olmasina neden olmustur. Bunun yaninda, Cin ise glinlimiiz i¢in Birlesik

Devletler kadar olmasa bile diinyanin en biiyiik iki ekonomisinden biri olmas1 dolayisiyla
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savunma biitgesine ayirdigr kaynaklart her gecen yil arttirmaya devam etmektedir.
Konuyla ilgili olarak, Birlesik Devletler Savunma Bakanliginin tahminlerine gore “birkag
yil sonra, Cin’in resmi savunma biitcesi biiyiik bir olasilikla ortalama yillik %6 oraninda
artarak 2022 yilinda 260 milyar dolar olacaktir. (Office of the Secretary of Defence, 2019,
s. 95). Son olarak, Rusya da her ne kadar diinyanin en biiyiik iki niikleer giiciinden biri
olsa bile askeri harcamalar1 Birlesik Devletler ve Cin kadar yiiksek bir tilke degildir.
Orneklem iilkelerin savunma biitcelerindeki bu fark bize Birlesik Devletler’in hem 6z
savunmasi i¢in hem de kiresel operasyonlarinin lojistik kabiliyetlerini stirdurebilmek icin
Cin ve Rusya’ya gore daha fazla savunma biitcesine sahip oldugunu, Cin ve Rusya’nin
ise kiiresel bir operasyonel ve lojistik agina sahip olmadiklari i¢in savunma biit¢elerinin
bolgelerindeki 6z savunmalarini saglayabilmek icin gerekli askeri kapasiteleriyle orantili

oldugunu gostermektedir.
2.2. Silah Sanayi

Devletlerin askeri kapasitesini 6lgmek i¢in kullanilabilecek bir diger veri seti ise
devletlerin silah sanayisinin biiyiikliigii ve bu alanda ¢alisan 6zel ya da kamu sirketlerinin
yillik gelirleridir. Devletler askeri kapasiteleri arttirmak i¢in biitcelerinden kaynak
aktarmaktadirlar. Bu kaynak aktariminin temel amaci, devletlerin kendi askeri
kapasiteleri arttirmak olsa da bunun yaninda, devletler baska devletler i¢in de, 6zellikle
mittefik devletler, silah Gretimi yapmakta ve buradan hem gelir elde etmekte hem askeri
sanayileri igin gerekli olan siirekliligi saglamakta hem de fiiretim performanslarimni
arttirmaktadir. Devletler tarafindan sadece savas zamani degil, caydiricilik igin barig
zamaninda da hazirda ordu tutulmaktadir ve bu ordunun siirekliligi i¢in eldeki
teknolojinin yenilenmesi ve askeri sanayinin savas zamani ihtiya¢ duyulan silahlar ile
mithimmatlar i¢in hazir bir iiretim sistemine sahip olmasinin temin edilmesi gereklidir.
Bundan dolayi, savas sanayinin desteklenmesi birbirleriyle sebep sonug iliskisi olan iki
acidan 6nemlidir. Bunlardan biri acil durum ya da savas zamani hazir bir {iretim ve tedarik
zinciri, ikincisi ise bununla baglantili olarak bu iiretim ve tedarik zincirinin siirekliligi

icin diger lilkelere baris ve bazen savas zamani askeri liriinlerin satisidir.

Birincisi degerlendirilecek olursa silah sanayi stratejik bir sektordiir ve diger sanayi
kollarindan ayrilan noktalari tiretilen iirlinlerin birim maliyetlerinin yiiksek olmasi ve

alicilarinin devletler olmasidir. Bir fiize savunma sisteminin, bir savas gemisinin ya da

83



bir savas ugaginin teknolojisinin maliyeti yiiksek ve ayn1 zamanda satis adedi diistiktiir.
Dolayistyla, sirkiilasyonu ¢ok olmayan bu sanayi kolunun devamlilig1 ve yeni teknolojiler
tiretebilmesi i¢in gerekli olan arastirma ve gelistirme faaliyetleri igin yiiksek gelir elde
etmeleri gerekmektedir. Aksi takdirde, diger devletler bunu yapacaktir ve zamanla sahip
olunan teknoloji diger devletlerden geri kalabilir ve bu alandaki usttnlik kaybedilebilir.
Dolayisiyla, devletler ihtiyaglari olan tirtinleri tedarik ettikten sonra askeri sanayiyi kendi
haline birakamaz. Bundan dolay1, devletler silah sanayilerinin Gretimlerini surdirtlebilir
kilmak igin ya siirekli devlet kaynaklarindan siibvanse yapmalilar -Ki bu cok maliyetli bir
operasyondur.- ya da maliyeti ihra¢ etmek igin muttefik devletlere de satis onayi

vermelidirler.

Ikinci husus da diger devletlere yani miittefik devletlere silah satmanin avantajlariyla
ilgilidir. Bu agidan ii¢ temel fayda ortaya ¢ikabilmektedir. Bunlardan ilki ve birinci
hususla nedensel bagi olan1 bu satiglardan gelir elde edilmesidir. Birinci hususta ele alinan
ve siirdiiriilebilir bir iiretim ve tedarik zincirinin savag esnasinda da var olabilmesini
saglamak ve silah sanayinin maliyetini yurtdisina ihrag etmek i¢in gerekli olan en stratejik
hamledir. Bu sayede, devletler ihtiyaglarindan fazla iiretim planlamasi yapmakta ve
tiretilen bu silahlarin gelirleriyle hem iiretim maliyetini diislirmekte hem de yeni nesil
silanlar icin gerekli olabilen AR-GE arastirmalarinin finansmanina katki
saglayabilmektedirler. Bir diger fayda ise bagimlilik olarak ele alinabilir. Silah sanayi
sadece Urlin satmaz drinlerle birlikte sistemler de satar. Bir radar sisteminin ya da bir
hava savunma sisteminin ya da bir savas ugaginin satis1 beraberinde ordu igerisinde bu
yeni sistemlerin diger silahlarla ya da sistemlerle birlikte koordineli ve verimli
caligabilmesi i¢in sistem bagimligini da getirir. Stratejik silahlarin kullanim 6mrii onlarca
yilla planlandigi i¢in bir lilkeden alinan bu sistemlerden bir anda vazgegmek hicbir devlet
icin kolay degildir. Ve bu yiizden, silah saticis1 iilkelere olan bagimlilik onlarca yil devam
edebilmektedir. Bununla birlikte, giiniimiiz silah teknolojileri tek basimna mekanik
sistemler degil, ayn1 zamanda elektronik sistemlerdir. Bu da beraberinde, satis1 yapilan
silahlarin {izerlerindeki yazilimlar sayesinde, alici devletin, satict devlete Kkarsi
kullanimin1 simirlandirmaktadir. Ugiincii faydaya gelindiginde de satis1 yapilan bu silah
sistemleri birer enformasyon toplama araci olarak da vazife gorebilmektedir. Radar

sistemleri, hava araglar1 vb. birgok silah sistemi sayesinde, satic1 devletler bu silahlarin
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tizerlerindeki yazilim kodlar1 marifetiyle alic1 devletlerden enformasyon elde edebilme

sansina sahiptirler.

Devletlerin silah sirketlerinin performansina gelindiginde, silah sanayinin diger sanayi
kollarindaki gibi genis kitlelere satis yapabilecekleri {irtinlere sahip olmamasindan dolay1
sahip olduklar1 gelirlerin de diger sektorlere nazaran daha az oldugu goriilebilmektedir.
Yukarida bahsedildigi gibi yiksek teknoloji ve AR-GE maliyeti olan bu sirketlerin
siibvansiyonunun gerekliligi de su verilerde net bir sekilde kendini gostermektedir.
Diinyanin en biiyiik on bes imalat sanayi sirketinin toplam gelirleri 2.453 milyar USD’dir.
Buna karsilik, diinyanin en biiytik silah ireticisi sirketlerinin sadece silah tretiminden
elde ettigi gelir 245 milyar USD’dir ve ayrica buna sivil Urlin Gretiminden elde ettikleri
gelir de eklendiginde toplam gelirleri 522 milyar USD’dir (Stockholm International Peace
Research Institute, 2019, s. 8). Bu verilerden ¢ikan en 6nemli sonuglardan biri, bu silah
tireticisi sirketlerin bir kisminin askeri tiretim harici sivil iiretim de gergeklestirdigi -Ki
daha 6nce bahsedildigi gibi silah sanayinin siirdiiriilebilir olmasi i¢in ayn1 kaynaklari hem
silah hem de sivil sanayide kullanmak stratejik éneme sahip bir Gretim sistemidir.- bir
digeri ise yukarida yapilan tartismay1 desteklemesi agisindan askeri sanayi lizerine ¢alisan
sirketlerin gelir liretme konusunda sivil sanayide {iretim yapan sirketlere gore daha az
imkana sahip oldugudur. Bunun yaninda, bu verilerin alindig1 kaynagin ilgili tablosuna
bakildiginda, listenin silah iireticisi sirketler kisminin ilk sirketinin silah satisindan elde
ettigi gelir imalat sanayi sirketlerinin bulundugu listenin sonundaki sirketin elde ettigi
gelirden diisiiktiir. Ayrica imalat sanayi sirketleri listesinin baginda bulunan sirketin geliri
silah satis1 yapan sirketlerin bulundugu listedeki tiim sirketlerin toplam gelirinden

fazladir.

Silah sanayinin diinyadaki genel durumuna bakildiginda, diinyanin en biiyiik yiiz silah
ureticisi sirketinin 2018 yili silah satis gelirleri yaklasik 420.310 milyon USD’dir
(Stockholm International Peace Research Institute, 2019, s. 9-10-11). Bu liste iki farkli
boliimde analiz edilecektir. Bunlardan biri listenin geneli lizerinden yapilacak bir digeri
ise gelirlerin yogunlugu nedeniyle ilk on sirket lizerinden yapilacaktir. Genel yiiz sirket
tizerinden yapilan degerlendirmede, Birlesik Devletler, kirk ti¢ sirketi ve bu sirketlerin
toplam %59 pay ile elde ettigi 246.090 milyon USD geliri ile agik ara 6ndedir (Stockholm
International Peace Research Institute, 2019, s. 9-10-11). Bunun yaninda, bu listedeki ilk

on sirketin arasinda bulunan bes Amerikan sirketinin yeri ise ilk bestir ve %35’lik pay ile
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toplam satig gelirleri 148.040 milyon USD’dir. Yani, ilk yiiz sirketin 1/3 gelirini Birlesik
Devletler sirketleri olarak ilk bes sirket elde etmektedir. Birlesik Devletler’in bu
endiistrideki muazzam tistlinliigii, bu devletin silah teknolojileri alaninda diger devletlere
karsi elde ettigi ve edebilecegi teknolojik yetenegi gozler Oniline sermektedir. Bununla
birlikte, Rusya’nin bu listenin i¢inde bulunan on sirketinin pay1 36.220 milyon USD satig
geliri ile %8,6’dir (Stockholm International Peace Research Institute, 2019, s. 9-10-11).
Bunun yaninda, Rusya’nin ilk on sirket arasinda herhangi bir sirketi bulunmamaktadar.
Cin cephesine gelindiginde, bu iilkenin silah sirketleriyle ilgili yeterli bilgi bulunmadig:
icin SIPRI tarafindan diinyanin en biiyiik yiiz silah {ireticisi ve hizmet saglayicisi
sirketlerinin arasina dahil edilememistir. Bununla birlikte, SIPRI’nin tahminleri, Cin’in
ic devlet sirketinin, bu siralamada ilk ona ve yedi sirketinin de bu listede ilk ylze
girebilecegi yoniindedir (Stockholm International Peace Research Institute, 2019, s. 2).
Bu agidan degerlendirildiginde, Cin’in silah sanayisinin Rusya ile benzer kapasitede

oldugu sdylenebilir.

Verilen datalara gore silah sanayisinin biiyiikliigii bakimindan, Birlesik Devletler’in
sadece Cin ve Rusya’ya gore degil, ayn1 zamanda diinya genelindeki pay1 agisindan da
ustin bir kapasiteye sahip oldugu goriilebilmektedir. Cin ve Rusya ise bu bakimdan silah
sanayilerinin toplaminda bile Birlesik Devletler’in ¢ok gerisinde kalmaktadirlar. Silah
sanayisinin biyiikligi, tlkelerin ekonomik giiclerini ve silah satig gelirlerini etkiledigi
icin Ulkelerin miittefik sayilar1 ve kiiresel olgiide operasyonel kabiliyetleriyle dogru
orantilidir. Bu bakis agisiyla incelendiginde, Cin ve Rusya’nin hem ekonomik olarak hem
miittefik sayis1 olarak hem de kiiresel operasyonel gii¢ olarak Birlesik Devletler’e gore
daha az kapasiteye sahip devlet olmalari, silah sanayisinde de biiylik olamamalarina

neden olmustur denilebilir.
2.3. Nukleer Silahlar
2.3.1. Kiyamet Giinii

Sistemik degisikliklerin gerceklesmesi i¢in olmasi diigiiniilen savas durumunun Soguk
Savas donemi sonundaki sistemik degisimde meydana gelmemis olmasinin olasi en
bliylik nedeni niikleer silahlarin konvansiyonel savas mantigimi degistirmesinde
yatmaktadir. Konvansiyonel bir savasta taraflar savasi kazanabilecekleri diisiincesiyle

catigsmaya girerler. Her ne kadar savastan kaginan devletler olsa bile bir savas durumunda,
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bu devletler de dezavantajlarini avantaja doniistiirebilme olasiliklarini savag taktiklerine
yansitip o savasl kazanmaya calisirlar. Ancak 1945 yilinda, insanligin daha once hig
gérmemis oldugu derecede yikima ve 6liime sebep olan nikleer silahlarin kullanilmaya
baslamasiyla ilk defa diinya savas tarihinde farkli bir durum ortaya ¢ikmustir. Niikleer
silaha sahip olan devletler Oyun Teorisi’nin dordiincii sonucuyla karst karsiya
kalmislardir. Bu teoriye gore: A devleti ve B Devleti birbirleriyle savas durumuna
gectiklerinde, bunun muhtemelen goéreceli olarak dort sonucu vardir. Birinci duruma gore
A devleti ve B devleti bu savasin sonucunda birlikte kazancl cikabilirler. Ikinci duruma
gore A devleti savastan kazangh ¢ikip B devleti zarar edebilir. Uglincii duruma gore ise
A devleti zarar edip B devleti kazangli ¢ikabilir. Son ve asil olarak niikleer silahlar
caginda gecerli olan durumda ise hem A devleti hem de B devleti savasi kaybeder.
Dordinct  durumun  sonucunun nikleer kapasiteye sahip her devlet tarafindan
kestirilebiliyor olmasi, savas ihtimalini diistirmektedir. Bu nedenle, “nukleer giicun
faydasi, temelde digerleri tarafindan yapilabilecek saldirinin caydiriciligr ile smirh
kalmaktadir” (Keohane & Nye, 1987, s. 727). Bu sayede, “nikleer silahlar, givenilirlik
sorununu ¢ozer; bir bagka deyisle, niikleer silahlar kendi giivenilirliklerini yaratir” (Waltz

K. N., 1993, s. 53).

Niikleer silaha sahip devletler agisindan bir diger 6nemli nokta, niikleer silaha sahip olan
devletin Ikinci Vurus Kapasitesi’ne sahip olup olmadigidir. Yani A devleti tarafindan B
devletine gonderilen niikleer baslikli balistik bir fiize B devletini vurduktan sonra B
devleti buna karsilik olarak A devletine niikleer baslikl1 balistik fiize gonderebilir mi? Bu
tlr bir kapasiteye sahip olabilmek icin oncelikli olarak niukleer gl¢ olan devletlerin
cografi olarak da biiylik olmalar1 elzemdir. Biiyiik topraklara sahip devletler stratejik
noktalarin1 dagimik bir sekilde farkli noktalara konumlandirabilirlerken Kkiglk toprak
parcalarina sahip devletler ise bu konuda dezavantajli bir durumdadirlar. Ciinkii bu
devletlerin tiim stratejik noktalar1 belli bir yerde yogunlasmistir. Bu da beraberinde,
diisman devlet i¢in daha basit bir yok edis saglayabilmektedir. Biitiin bu siralanan

nedenler niikleer gii¢leri diger giiclere kars1 avantajli bir duruma getirmektedir.

Niikleer silahlarin caydiriciligi tizerine bir 6rnek verecek olursak, glinimuzde, nikleer
giice erisen yeni bir devlet ortaya ¢cikmistir. Yillardir kapal bir rejim olarak yonetilen ve
Rusya (1991°den once Sovyetler Birligi) ile Cin tarafindan bolgesel ¢ikarlari igin

desteklenen Kuzey Kore, bugin dokuzuncu niikleer gug -diger sekizi; Birlesik Devletler,
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Birlesik Krallik, Cin, Fransa, Hindistan, Israil, Pakistan ve Rusya- olarak sahneye
cikmistir. Basta Birlesik Devletler olmak iizere, Batili devletler tarafindan siirekli olarak
yaptirimlara maruz kalmis olmasina ragmen kars1 blok tarafindan himaye edilerek bugiin
bu niikleer kapasiteye sahip olmustur. Ozellikle, son birkac yildir, Bat1 ile Kuzey Kore
yonetimi arasinda ciddi manada gerilimler olmugsa da hicbir gerilim 2017 yilinda
yasananlar seviyesine ulagsmamistir. Kuzey Kore, Birlesik Devletler’in Pasifik
Okyanusu’ndaki bir¢ok stratejik noktasina yakin yerlere niikleer baslikli fiize denemesi
gergeklestirmistir. Yapilan bu denemeler Bolge’de sularin 1sinmasina neden olmustur. Ve
belki de karsilikli restlesmenin en {ist noktasi ise Kuzey Kore’nin Birlesik Devletler’in
Bolge’deki en onemli miittefiki ve koruyucusu oldugu Japonya’ya karsi yapilan ve
ulkenin hava sahasi tizerinden gegerck Pasifik sularina gonderilen niikleer baslikli
fiizelerdir. Kuzey Kore’nin bu eylemine karsi Birlesik Devletler yonetimi birkac szl
satagsma ve tehditkar agiklamadan baska fiili olarak bir sey yapamamigtir. Cunkl “ntikleer
silahlar, stratejik kuvvetleri tek bir amaca yoneltir: bir tilkenin hayati ¢ikarlarina yonelik
saldirillar1 caydirmak” (Waltz K. N., 1993, s. 53). Dolayisiyla, Kuzey Kore’nin sahip
oldugu bu niikleer silahlar birinci derecede Birlesik Devletler’in hayati ¢ikarlarina tehdit
olusturmadigi i¢in Birlesik Devletler Kuzey Kore’ye karst ayni seviyede bir cevap
vermekten kaginmistir. Bu da niikleer silahlara sahip olmanin ne denli 6nemli bir askeri
kapasite artirrmi oldugunu gdsteren indikatordiir. Gilpin’in sdylemis oldugu gibi: “...
niikleer ¢agda diizen, karsilikli caydirmanin temeli {izerine insa edilmistir” (Gilpin, 1988,

5. 612).

Kuzey Kore ve Birlesik Devletler arasinda yasanan bu niikleer gerilimin bagka énemli bir
gostergesi de Japonya ve Guney Kore’nin, Birlesik Devletler ile olan muttefiklik
iliskilerinin gdzden gegirilmesinin gerekliligi tizerinedir. Waltz, Japonya gibi ekonomik
ve teknolojik guclerin Birlesik Devletler’i dengelemeyi ¢alismasi gerektigini ama bunu
yapmamasinin bir anomali oldugunu degerlendirmistir (Waltz K. N., 2000, s. 33). Evet,
Japonya ekonomik ve teknolojik agidan yeterli bir kapasiteye ulagmasina ragmen askeri
bir gii¢ olarak sahneye ¢ikmayi ertelemek zorunda kalmistir denilebilir. Bundaki temel
gudilerden bir tanesinin Birlesik Devletler’in Japonya’nin giivenligini saglamasi ve
Japonya’nin da bu sayede askeri maliyete girmek istememesi oldugu da diisiintilebilir.
Belesgilik olarak adlandirabilecegimiz bu durumda, Japonya askeri maliyete

katlanmayarak uluslararasi sisteme biiyiik bir askeri aktor olarak girmeyi geciktirmek
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istemektedir. Lakin Kuzey Kore ile yasanan niikleer gerilim ve bunun neticesinde,
Birlesik Devletler’in Japonya ve Giiney Kore’nin giivenligi konusunda yeterince aksiyon
alamamis olusu, Japonya’nin artik kendi giivenligi i¢in Birlesik Devletler guvenlik

semsiyesinin yeterli olmadigi fikrini benimsemesine neden olmustur.

Ayrica, bu niikleer kriz, uluslararasi iligkiler {izerine ¢alisanlarin su sorulari sormasini
saglamis olmalidir. Birincisi, ikinci vurug kapasitesine sahip olan Birlesik Devletler
neden bu kapasiteye sahip olmayan Kuzey Kore’ye kars1i gerekli miidahaleyi
yapamamistir? Ikincisi ise niikleer bir gii¢ olan Birlesik Devletler yine kendisi gibi
niikleer bir gilice karsi miittefiklerini korumaya devam edebilir mi? Yani, Japonya ve
Guney Kore’ye karst Kuzey Kore’den niikleer silah kullanilmadan konvansiyonel
yontemlerle tehdit gelse veya toprak isgali gerceklesse Birlesik Devletler bu duruma
karsilik askeri miidahale yapabilir mi? Bu soruyu cevaplamak elbette ki kolay degildir.
Ancak, bu sorularin cevaplanmasina yardimi olacak drnekler ile dinya siyasi tarihinde
karsilasilmistir. Ornegin: Birlesik Krallik, Fransa ve Israil’in Siiveys Kanali ile ilgili
olarak yapmaya calistiklar1 Misir miidahalesine kars1 Sovyetler Birligi; Fransa ve Birlesik
Krallik’1, Paris ve Londra’ya atom bombasi atmakla tehdit etmis ve duruma bu iki
devletin hamisi olan Birlesik Devletler tarafindan miidahil olunmamustir. Niikleer giicler
belli kirmizigizgiler etrafinda hareket etmektedirler. Varolussal bir durumla kars1 karsiya
kalmadiklar1 siirece birbirleriyle bdyle bir niikleer savasa girismeyeceklerdir.
Amerikalilar ya da Ruslar kadar olmasa da bir niikleer giic olan Kuzey Kore’nin
Japonya’y1 ya da Giiney Kore’yi bolgesel olarak ya da tamamen isgal etmesi durumunun
Birlesik Devletler yonetimi tarafindan varolussal bir durum olarak algilanmamasi ihtimali
her zaman igin géz oniinde bulundurulmalidir. BOyle bir durumda, Kuzey Kore ile
niikleer bir savasa girismektense alternatif stratejiler gelistirmeye ¢alismasi daha
muhtemeldir. Nitekim son olaylarin gostermis oldugu gibi Birlesik Devletler yonetimi
Kuzey Kore yonetimini askeri yollarla degil, devlet baskanina suikast ya da rejimi
devirmek gibi alternatif yollarla etkisiz hale getirmeye ¢aligsmaktadir.

Nukleer silahlarn, ilk kez 1945 yilinda, Birlesik Devletler tarafindan Japonya’ya karsi
kullanilmasindan sonra blyuk bir ihtimalle buttn devletlerin boyle bir silaha sahip olmak
gibi bir arzusu ortaya ¢ikmistir. Ama kuskusuz yiiksek bir teknoloji gerektirdigi i¢in
ancak bu seviyede bir teknolojik yetenege sahip olan devletler bu silaha sahip

olabilecektir ve olmustur da. Atom bombasinin ilk defa kullanilmasiyla birlikte, ¢ok-
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kutuplu bir sistemin iirettigi Ikinci Diinya Savasi sona ermistir. Birlesik Devletler savasi
bitiren bu yeni teknolojinin vermis oldugu iistiinliikle oyun kurucu olarak diinyada yeni
bir sistemin insasinda dnemli bir rol almistir. Bugiin hala varliklarini siirdiiren uluslararasi
kurumlarin biiylik bir ¢ogunlugu bu donemde yenidiinyanin mekanizmalar1 olarak
olusturulmustur. Ancak Birlesik Devletler’in diinya iizerindeki iistiinliigii Ikinci Diinya
Savasi’nin bir diger kazanan devletinin de atom bombasina sahip olmasi ile goreceli
olarak azalmistir. 1949 yilinda, diinyada artik iki tane nikleer glice sahip devlet
bulunmaktadir. Nikleer silahlarin uluslararasi sisteme dahil olmasiyla birlikte, Soguk
Savas olarak adlandirilan yeni bir savag tiirii ortaya ¢ikmistir. Zaten, niikleer silahlarin
tarihi de her ne kadar baska devletler de sahip olsa bile, Bat1 ya da Liberal Blok olarak
adlandirilan Birlesik Devletler ile Dogu ya da Sosyalist Blok olarak adlandirilan
Sovyetler Birligi arasinda gegen rekabetin tarihidir. Nikleer silahlar dyle silahlardir ki
sahip olan devlete dokunulmazlik zirhi1 kazandirir. Bunun anlami “nukleer silahlar
goreceli degil, mutlak silahlardir” (Brodie, 1946, alintilayan Waltz K. N., 1988, s. 627).
Sovyetler Birligi de tipki Birlesik Devletler gibi bu silahlara sahip olduktan sonra
dokunulmazlik kartin1 kullanmaya baslamistir. Ve yaklasik yarim asir siirecek olan bir

adiyla Soguk Savas diger bir adiyla Iki-kutuplu Sistem donemi baglamistir.

Niikleer rekabetin Birlesik Devletler ve Sovyetler Birligi arasinda baslamasiyla birlikte,
diger onde gelen devletler de bu yarista var olmak icin ¢alismalara baslamistir. Bu yogun
caligmalar neticesinde, sirasiyla 1952 yilinda Birlesik Krallik, 1960 yilinda Fransa, 1964
yilinda Cin, 1974 yilinda Hindistan, 1998 yilinda Pakistan, 2006 yilinda Kuzey Kore ve
tarihi bilinmemekle birlikte Israil de niikleer silahlara sahip olmay1 basarabilmislerdir.
Ismi zikredilen bu devletlerden yalnizca Israil bir niikleer silaha sahip oldugu ya da
olmadig1 konusunda bir deklarasyonda bulunmamistir. Ama buna ragmen Israil’in bir
niikleer silaha sahip oldugu diisiincesi agirlikli olarak kabul edilmektedir. Bunun yaninda,
“ntikleer silahlar tek basina devletleri biiyiik gii¢ haline getirmez. Britanya ve Fransa,
niikleer silahlara sahip olduklarinda biiyiik giic olmadilar” (Waltz K. N., 1993, s. 52).
Clnku nikleer silahlar biyuk guc olabilmek icin gerekli olan gli¢ kapasitesinin sadece

bir kismini karsilar. Gii¢ kapasitesinin diger kisimlar1 olmadan biiyiik gii¢ olunamaz.

Niikleer silahlar1 konvansiyonel silahlardan ayiran bir bagska 6nemli 6zelligi ise her ne
kadar yiksek teknoloji gerektiren bir silah olsa bile niikleer silahlarin tahrip giiciiniin

birim maliyeti diisiik oldugu i¢in ekonomik olarak giiclii olmayan devletler bile
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kaynaklarin1 verimli kullanarak bu teknolojilere sahip olabilmislerdir. Konvansiyonel
silah teknolojisinde ucaklar, tanklar, gemiler ve balistik flzeler yapabilmek diizenli bir
orduyu her yoniiyle donatabilmek icin ciddi miktarlarda para harcamaniz gerekmektedir.
Ancak niikleer silah Gretmek icin bu kadar ciddi miktarlarda para 6demenize gerek yoktur
ve niikleer silahlarin konvansiyonel silahlara nazaran caydiricilig kat ve kat fazladir. Bu
yuzden Pakistan, Hindistan ve Kuzey Kore gibi ekonomik kapasitesi Birlesik Devletler,
Birlesik Krallik ve Fransa kadar yiksek olmayan devletler ayni niikleer silah liginde
yarigabilmektedir. Dlnya ekonomilerinin siralamalarinin yapildigi 6nemli endekslere
bakildiginda, igerisinde kisi bas1 nominal gayrisafi yurti¢i hasilast 2.000 USD civarinda
olan Hindistan ve Pakistan’in niikleer silahlara sahip olmalar1 diger geri kalmis tilkeleri
nikleer silah sahibi olma konusunda tesvik edici bir durumdadir. Bu da su anlama
gelmektedir: “Niikleer silahlar ekonomik yeterlilik ile askeri gii¢ arasindaki iligkiyi
degistirdigi i¢in, lider tireticinin ekonomik yeterliliginin yarisindan daha azi ile bir iilke,
statlikocu bir politika ve caydirici bir stratejiyi benimserse askeri olarak rahatlikla rekabet
edebilecektir” (Waltz K. N., 1993, s. 53). “Bununla birlikte, niikleer bir diinyada, bir
ulkenin bir tarafta ekonomik ve teknolojik kapasitesi ile dbiir tarafta askeri kapasitesi

arasindaki baglant1 gevsemistir” (Waltz K. N., 1993, s. 51).

Nkleer silahlarin kullanilmasiyla son bulan bir diinya savasindan sonra, diinya, blytk
devletlerin birbirleriyle heniiz savagmadiklari asag1 yukari seksen yil gecirdi. Elbette ki
bir diinya savasi olmadan gegen bu seksen yilin sebebinin niikleer silahlar oldugu ampirik
olarak test edilebilir bir iddia degildir. Ama nukleer silahlar kendi savas rejimlerini de
beraberinde olusturmuslardir. Yani, “nikleer silahlar onlara sahip olan devletlerin hayati
¢ikarlarini duraksamadan korumus ve uluslararasi diizeni muhafaza etmistir” (Waltz K.
N., 1993, s. 53). Ancak biitiin bunlarin yaninda, yok edis giicline sahip olma avantajinin
yaninda niikleer silahlarin konvansiyonel silahlara benzer Gzellikleri de vardir. Insanlik
tarihinde nefes nefese yapilan ilk savaslardan sonra sirasiyla mesafeye dayali savas
sistemlerine gecilmistir. Yani diismanin viicuduna yakin temas yoluyla verilmek istenen
hasar zamanla yeni teknik araglarin icadiyla uzak mesafelerden verilmeye caligilmistir.
Insanoglu bu amag¢ dogrultusunda mizrak ve ok gibi uzun mesafelere yonlendirilebilen
askeri araclar kullanmaya baslamigtir. Daha sonralari ise barutun icadiyla birlikte tiifekler
ve toplar askeri savas sistemlerinin igerisine girmistir. Her bir saldir1 araci ayni zamanda

kendi savunma sistemlerini ortaya ¢ikarmistir. Mizraklar ve oklar kalkanlarin
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yapilmasina sebep oldugu gibi tiifekler ve toplar da biiyiik kale duvarlarinin ve surlarin
savunma sistemlerinde kullanilmasina neden olmustur. Bu silah teknolojilerinin tahribat
gliclinii arttirmak igin ise kimi zaman oklarin ucunda ates yakilmis ya da top gullerinin
igerisine sarapnel parcalari yerlestirilmistir. Aslinda, modern diinyanin silahlarinin da bu
savas sistemlerinden farki yoktur. Sadece teknolojinin gelismesiyle mizrak, ok, ya da
gullelerin yerine binlerce km mesafe kat edebilen fuzeler bu flizelerin etkisini arttirmak
icin ise baslik olarak ates ya da sarapnel degil de niikleer bomba kullanilmaktadir. Ayni
sekilde, bu silahlara kars1 savunma sistemleri i¢in ise kalkan ya da biiyiik kaleler insa
etmek yerine yine radar sistemleri ile ¢alisan fiize savunma sistemleri kurulmustur. Yani
goriildiigii tizere temel savag sistemi ontolojik olarak ayni kurallar ¢ercevesinde sadece
teknik farklilikla devam etmektedir. Biitiin bu agiklamalar 1s181nda, niikleer silahlarin
uluslararasi sistemin oyuncular1 arasindaki giic dagilimina etkisi sadece rakamlarla ifade

edilemez. Niikleer silahlarin niteligi de bu giic dagilimimin temel belirleyicilerinden
biridir.

2.3.2. Giiciin Sayisal Dagilin

Bugiln diinya lizerinde yaklasik olarak 14.465 adet niikleer silahin oldugu tahmin
edilmektedir (Stockholm International Peace Research Institute, 2018, s. 236). Cesitli
yollarla elde edilen bu veriler bize mutlak niikleer silah sayisin1 vermez. Ancak bu sayilari
elde ederken kullanilan yontemler sayilar {izerinde asagi yukari bir tahmin yliriitmemize
olanak saglar. Bu verilerin elde edilis bigimi, bir cinayet mahallinde olay yeri inceleme
ekiplerinin herhangi bir materyalden DNA o6rnekleri bulmaya ¢aligmasi gibidir. Kimi
devletler i¢in bu ipuclan biitgelerindeki savunma harcamalar1 kalemlerinde, kimileri i¢in
strateji belgelerinde, kimileri iginse yilliklarda bulunabilir. Bu kadar detayli yapilan
calismalar neticesinde, elde edilen verilere gore bu niikleer silahlarin hemen hemen %90°1
Birlesik Devletler ve Rusya Federasyonu’na aittir. Niikleer silahlarin yaklasik %10’ luk
kismi ise geriye kalan yedi devlet arasinda dagilmaktadir. Birlesik Devletler ve Rusya
Federasyonu’nun diger devletlere nazaran bu kadar fazla sayida niikleer baglikli silaha
sahip olmalari, niikleer silah sahibi devletler arasinda da bir sampiyonlar liginin oldugunu
gostermektedir. Bu iki devletin de niikleer silahlanma yariginda 6nde olmalarinin énemli
sebeplerinden biri Soguk Savas Donemi boyunca siire gelen silahlanma yarisinda her iki

kutbun hami devletleri olmasidir. Bu devletlerin biri Liberal Diinya’nin en biiyiik devleti
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iken bir diger devlet ise Sosyalist Diinya’nin en biiylik devletidir. Birlesik Devletler
diinyanin en biiylik ekonomik giicline sahip olmasindan &tiirii niikleer silahlanmaya
onemli miktarlarda ekonomik kaynak aktarabilmisken Rusya Federasyonu’nun selefi
olan Sovyetler Birligi ise goreceli olarak Birlesik Devletler kadar biiyiik olmayan
ekonomik kaynaklarini 6zellikle niikleer silahlara yogunlastirarak silahlanma yariginda
diger devletlere fark atmistir. Bu yaris siirecinde taraflar birbirlerinin ve diger niikleer
silah sahibi olan devletlerin niikleer kapasitelerini kontrol altinda tutabilmek icin gesitli
zamanlarda The Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons (NPT) (1968), The
Partial Test Ban Treaty (PTBT) (1963), The Comprehensive Nuclear Test Ban Treaty
(CTBT), The Treaty on the Prohibition of Nuclear Weapons (TPNW), The Nuclear
Suppliers Group, The Missile Technology Control Regime, The Hague Code of Conduct
against Ballistic Missile Proliferation, The Wassenaar Arrangement gibi 6nemli
antlagmalar imzalamiglardir. Bu antlagmalarin ne kadar baglayici oldugu ise gercekten
tartismali bir konudur. Antlagsmaya taraf olan devletlerin taahhiitlerini yerine getirip
getirmediklerinin denetlemesini yapabilmek ne boyutta uygulanabilir bir durumdur.
Bundan dolay1, devletler birbirlerini ancak istihbarat orgutlerinin ya da teknolojik
imkanlarinin gézetlemeye elverdigi 6l¢iide denetleyebilmektedirler. Calismanin bir diger
orneklemi olan Cin ise niikleer silahlanma yarigina niikleer silahin ilk kullanildig: tarihten
yaklasik yirmi yil sonra 1964 yilinda Birlesik Krallik ve Fransa’nin hemen ardindan
besinci devlet olarak girmistir. Cin’in nukleer rekabette Birlesik Devletler ve Sovyetler
Birligi’nden sayisal olarak ¢ok geri kaldig1 elde edilen sayisal verilere de yansimaktadir.
Gilintimiizde Cin’in sahip oldugu niikleer silahlarin bilinen sayis1 diger iki basat giiciin
her birinin sahip oldugu saymin %5’ine bile denk gelmemektedir. Elden edilen bu veriler,
bize, niikleer silah yarisinda Birlesik Devletler ve Rusya’nin Cin karsisinda agik ara 6nde

oldugunu gostermektedir.
2.3.3. Stratejik mi? Taktik mi?

Niikleer silahlar1 kendi aralarinda tasnif ederken dikkat edilmesi gereken bir baska nokta
ise bu silahlarin ne kadarinin stratejik ne kadarmmin taktik niikleer silahlar oldugu
meselesidir. Bir nikleer silah tipki bir konvansiyonel silahta oldugu gibi hedefin
biiyiikliigiine ya da meydana gelmesi istenen tahribata gore farkli amaglar igin

tasarlanabilir. Hedefler yalnizca kitalararas1 mesafede degil, bazen birka¢ on kilometre
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uzaklikta da olabilir. Bir devlet saldir1 ya da savunma amacinin hangisiyle olursa olsun
bir niikleer silah1 bagka bir devlete kars1 kullanmak isterse bu silahi hedefe ulastirma igin
bircok yol deneyebilir. Bunlardan biri balistik fuzeler kullanarak binlerce km 6tedeki
hedefleri vurmak bir digeri ise bombardiman ugaklarina yerlestirilmis niikleer bombalarin
Ikinci Diinya Savasi’nda Japonya’nin Hirosima ve Nagazaki sehirlerine Amerikalilar
tarafindan B-29 bombardiman ugag ile birakilmasi seklinde gergeklestirilebilir. Yukarida
sayilan Ornekler stratejik amaglardan dolayr kullanilan niikleer silahlar i¢indir. Taktik
niikleer silahlar ise daha yakin hedeflere biliyiik hava radar sistemlerinin
yakalayamayacagi sekilde kullanilan ve daha diisiik seviyede imha kapasitesine sahip
silahlardir. Bu nukleer silahlar, bazen bir F-16 ya da Su-34 gibi jet motorlu savas ugaklari
ile bazen bir dogka bazen de boyutundan 6tiirii bir sirt ¢antasi ile hedefe tasinabilmektedir.
Rusya’nin sahip oldugu aktif niikleer silah (imha edilmeyi bekleyenler haric)
kapasitesinin yaklasik olarak %40’in1 taktik niikleer silahlar olustururken, Birlesik
Devletler’in sahip oldugu aktif niikleer silah kapasitesinin yaklasik %5’ini taktik silahlar
olusturur. Sayisal verilerin bize gosterdigi onemli bir nokta, her konuda birbirleriyle yaris
halinde olan bu iki nlkleer gicln taktik silahlar konusunda ayni1 davranisi sergilememis
olmasidir. Taktik nikleer silahlara sahip olmadaki bu devasa fark iki tlkenin birbirleri
arasindaki jeostratejik konumlaridir. Amerikalilarin sadece iki komsusu olmasi ve
diinyanin diger noktalarindan okyanuslarca tecrit edilmeleri onlarin stratejik niikleer
silahlara daha fazla ihtiya¢ duymalarina neden olmustur. Aksine Ruslar ise dort bir
taraftan kara sinir1 komsularina sahiptir ve bu komsularin birkag¢inin da niikleer silaha
sahip olmasi Ruslarin taktik nlkleer silahlara daha fazla 6nem vermelerine neden
olmustur. Bltiin bunlarin yani sira, taktik niikleer silahlarin ¢ok énemli bir riski vardir.
Niikleer silahlarin en 6nemli 6zelligi ikici vurus kapasitesine sahip olmayan devletlerin
kazanma sansinin olmadigi bir yok edici olmasidir. Taktik niikleer silahlar ise imha
etkilerinin az olmasi nedeniyle saldiriya ugrayan devlete ikinci vurus kapasitesi
saglamaktadir. Yani, bir niikleer devlet bagka bir niikleer devlete taktik bir niikleer silahla
saldirirsa bu saldirtya ugrayan devlete biiyiik bir zarar veremeyeceginden, bu devletin
saldiran devlete karst belki bes belki on taktik nukleer silahla ya da bir tane stratejik
nlkleer silahla saldirmasina ve ilk saldirtyr gergeklestiren devletin ya ¢ok buyik yara

almasina ya da yok edilmesine neden olur.
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2.3.4. Uranyum Zenginlestirme

Son yiizyilin icadi olan niikleer fizyon ve fiizyon teknolojisi, sadece askeri alanlarda
kullanilmamaktadir. Niikleer teknoloji basta enerji ve saglik olmak {izere bir¢ok farkl
alanda bariscil yollarla kullanilmaktadir. Ozellikle, enerji alaninda kurulan niikleer
reaktorler ilkelerin 6nemli miktarda elektrik enerjisi ihtiyacim1 karsilamaktadir.
Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi’nin 2018 verilerine gore diinyada 33 devletin sahip
oldugu 448 adet operasyonel nikleer glg reaktorli ve 59 adet insa asamasinda olan
nlkleer gl reaktorii olmak iizere toplamda 507 adet niikleer gii¢ reaktorii bulunmaktadir
(International Atomic Energy Agency, 2018, s. 10-11). Bu reaktorlere sahip olan
devletlerden sadece kiiciik bir azinlig1 bir niikleer gii¢ reaktoriinii Uretme uzmanlhigina,
teknolojisine ve uranyum zenginlestirme kapasitesine sahiptir. Nikleer silahlara sahip
olan devletlerin haricinde Almanya, Arjantin, Brezilya, Hollanda, iran ve Japonya da
uranyum zenginlestirebilmektedir. Ancak bu zenginlestirme faaliyetleri niikleer bomba
yapiminda kullanilan %90 oraninda degil, niikleer guc santrallerinde enerji Gretimi icin
kullanilmak iizere %3-5 oraninda yapilmaktadir. Dilinya Uzerinde, %90 ve Uzeri
zenginlestirilmis uranyum stoklari yaklasik 1.340 tondur (Stockholm International Peace
Research Institute, 2018, s. 289). Bunun yaklasik %93’ Birlesik Devletler ve Rusya’ya
aittir. Geri kalan1 ise sirasiyla Fransa, Birlesik Krallik ve Cin’dedir. Bir niikleer silahin
muihimmati olan yiiksek derecede zenginlestirilmis uranyum stoklart agisindan bakildigi
zaman, Orneklem devletlerden Birlesik Devletler ve Rusya’nin acik ara basi ¢ektigini

Cin’in ise ¢ok geride kaldiginmi goriilmektedir.
2.3.5. Nukleer Testler

Su ana kadar verilen veriler kagit izerinde sayisal degerlerden olugmaktadir. Devletlerin
konuslandirilmis vaziyette ya da stoklarinda bulunan niikleer silahlarinin ne oranda
basaril1 olduklari, imha kapasiteleri gibi meseleler ancak uygulamada basarili oldugu
takdirde anlamli olacaktir. Devletler silah sanayilerini siirekli olarak beslemek
zorundadirlar ki bu sanayi kolu varligini siirdiirebilsin ve yeni teknolojide iiriinler
iretebilsin. Sanayinin iirettigi bu silahlarin en iyi deneme sahnesi ise savas alanlardir.
Gunumuzde, buyilk devletlerin birbirleri ile savastiklarina sahit olmamaktayiz ama ikincil
giic konumundaki devletlerin birbirleri ile yaptiklar1 savaslarda silah sanayisinin ne

oOl¢iide teknolojik iirlinler iiretebildigini gérebilmekteyiz. Savaslar ise sanayinin kendi
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urnlerini pazarlama igin kullanacaklar1 yegane gosteri arenasidir. Niikleer silahlara
geldigimiz vakit ise bu silahlarin Hirosima ve Nagazaki’de kullanildig1 gibi gergek bir
durumla tarih boyunca hig¢ karsilasiimamistir. Bu karsilasma ise Birlesik Devletler’in
diismanlarimin Ona boyun egmesine neden olmus ve Amerikan silah sanayisinin ne
boyutta oldugunu diger devletlere gostermistir. Niikleer silahlarin caydiricilik
Ozelliklerinden 6tlrd niikleer silah sahibi devletler birbirleri ile savagmamalarina ragmen
nikleer baslikli silah denemeleri yapmaktadir. Bu denemelerin birinci amaci yapilan bu
silahlarin gergekte de istenilen islevleri yerine getirip getirmedigini test etmek, bir diger
amaci ise devletlerin diger devletlere karsi askeri kapasitelerinin ne kadar iyi oldugunu
gostererek caydiricilik 6zelliklerini devam ettirmeye ¢alismalaridir. 1945 ile 2017 yillart
arasinda, diinya iizerinde tahmini olarak atmosferde ya da yeraltinda toplam 2.058
niikleer patlama gerceklestirilmistir (Stockholm International Peace Research Institute,
2018, s. 300-301). Bu patlamalarin yaklasik %85°1 Birlesik Devletler ve Rusya, %10°u
Fransa, %4’i ise Birlesik Krallilk ve Cin tarafindan gerceklestirilmistir. NuUkleer
patlamalarin elde edilen tahmini sayis1 niikleer silahlarin elde edilen tahmini sayisindan
daha giivenilirdir. Ciinkii niikleer silahlara sahip olan devletlerin ne kadar sayida niikleer
bombaya sahip olduklar1 bilgisi kendi beyanlar1 disinda istihbarat ve uydu
goriintlilerinden elde edilen bilgiler 1s18inda tahmin edilmeye ¢alisilirken, niikleer
patlamalar saklanamayacak kadar biiyiik ¢apta gerceklesen olaylar olduklari i¢in sayilari
ve etkileri diger devletler tarafindan da Olgiilebilmektedir. Biitiin bu veriler 1s181inda
niikleer silah oranlari ile niikleer patlama oranlar1 arasinda ¢ok fazla fark olmadigi i¢in
devletlerin birbirleri arasindaki niikleer kapasitelerinin oransal olarak benzer miktarlarda

oldugu asikardir.

Sonug olarak niikleer silahlarin yeryiiziindeki niceliksel ve niteliksel dagilimina bakildig:
vakit iki devletin diger devletlere nazaran agik ara liderlik ettigi goriilmektedir. Hem
niikleer silahlarin sayis1 hem niteligi hem de miithimmat olarak rezervlerde bulunan
yiiksek derecede zenginlestirilmis uranyum miktar1 dinyada nukleer silah sahibi olan
devletler arasinda iki devletin merkezde oldugunu gostermektedir. Kiiresel rekabette, bu
iki devletin rakibi olan ve bu ¢alismanin 6rneklemleri arasinda bulunan Cin ise niikleer
kapasite olarak bu iki devletin kapasitelerinin toplammin %10’unu bile
saglayamamaktadir. Hatta Birlesmis Milletler daimi {iyesi olan Birlesik Krallik ve

Fransa’nin niikleer kapasiteleri bile Cin’in niikleer kapasitesinden fazladir.
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2.4. Konvansiyonel Silahlar

Yukaridaki kisimda, niikleer silahlarin hem caydiricilik hem de yiiksek tahrip edici
Ozelliklerinden dolayr savaglarin tarihinde ne denli 6nemli bir degisiklige sebep
oldugundan bahsedilmistir. Ancak, niikleer silahlarin savaslarin kaderini degistirme
konusunda, bu kadar énemli bir teknolojiye sahip olmasiin yaninda, nikleer silahlara
sahip olan esdeger devletlerin, nikleer kapasitelerini, niikleer silahlarin kaybet-kaybet
(lose-lose) ozelliklerinden dolay: kolay kolay kullanamayacak olmasindan dolayi, gii¢
dengesi hesaplamasi yapilirken, niikleer silahlarin tek basma bir gosterge olarak
degerlendirilmesi anlamli olmayacaktir. Bdyle bir durumda, konvansiyonel silah
sistemlerine bakilmas1 gerekir ve konvansiyonel silahlarin 6nemi ise gegerliligini devam
ettirmektedir. Savag kendi basina bir sistemdir. Bu sistem igerisinde her bir par¢a savasin
kaderini degistirebilecek nitelige sahiptir. Nitekim nasil ki yiiksek kapasiteli toplarin icad1
kili¢ ve tiifegin kullanimin1 anlamsiz kilmadiysa ve yine nasil ki yiiksek teknoloji Grin
olan hava giiciiniin icad1 klasik manada kara ve deniz ordularinin 6nemini yok etmediyse
niikleer silahlarin bulunmasi da konvansiyonel silahlarin 6nemini yok etmemistir.
Niikleer silahlarin bulunmasi niikleer silahlara sahip olan {ilkelerin birbirlerine karsi
savasmalarini engellemis ve bu iilkelere caydiricilik 6zelligi kazandirmistir. Bundan
dolayi, niikleer silahlar, bu silahlara sahip olan devletlerin beka durumlarinda kullanmak
icin hazirda tuttuklari stratejik silahlardir. Konvansiyonel silahlar ise hem diisiik
yogunluklu savaslar i¢in hem de nukleer silah1 olmayan devletlerle savasabilmek igin

vardir ve niikleer silahlara gore goreceli olarak taktik silahlardir.

Niikleer silah teknolojilerini, bu kisimda, bir kenara birakacak olursak konvansiyonel
silah teknolojilerinde gelinen nokta ise son derece dnemli ve bir o kadar da caydiricilik
ozelligine sahiptir. Sonug olarak, niikleer silahlarin kullanilmasi i¢in gerekli olan
teknolojik kapasitenin beslendigi nokta da konvansiyonel silahlara dayanmaktadir. Bir
niikleer basligi kullanabilmeniz igin gerekli olan balistik fiize teknolojisi ya da hava
araglar1 teknolojisi de konvansiyonel silah teknolojisinin saglamis oldugu altyapidir. Bu
sistemlerin geldigi nokta ise konvansiyonel silahlarin ne denli 6nemli birer savas
sistemleri oldugunun gostergesidir. Niikleer silahlarin konvansiyonel silahlara gore
goreceli olarak stratejik silahlar olmasinin yani sira konvansiyonel silahlarin da kendi
icerisinde stratejik ve taktik olmak tizere farkli kullanim amacina gore tretilmis silah

sistemleri bulunmaktadir. Dolayisiyla her bir silah sisteminin diismanin 6zelliklerine ve
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savagin seyrine gore kullanimi biiyiik 6neme sahiptir. Eger uzak mesafeli hedefler arasi
bir yogun savas durumu varsa uzun menzilli silah sistemleri ve hava araglar1 gibi stratejik
silahlarin  kullanim1 gerekliyken kisa mesafeli catisma durumlarinda tank ya da
piyadelerin omuz Usti kullanabildikleri anti-tank silahlarinin kullanimi taktik agidan daha
etkili olabilmektedir. Her ne kadar teknoloji yogun sistemler kullanilsa bile alan
hakimiyetini saglayabilmek i¢in piyadelerin hedef bolgelerde kontrolii saglamalari

basarili bir operasyon i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir.
2.4.1. Ordu Kapasitesi

Mubharebe bir sistem yonetimidir. Dolayisiyla her bir unsurun koordineli bir sekilde
organize olabilmesi kaginilmaz olarak hayati dneme sahiptir. Bu muharebe sistemi ise
temelde tarihsel olarak ortaya ¢ikan kara, deniz, hava ve gliniimiizde yavas yavas ortaya
cikmaya baslayan uzay muharebe alt sistemlerinden olugmaktadir. Bu, her bir sistem
kendi igerisinde de diger sistemlerin belli unsurlarini ihtiva etmektedir. Ancak hangi
sistemin daha 6nemli oldugu konusu ise savasin tarafi olan devletlerin jeostratejik
konumuyla ve imkanlariyla dogrudan orantilidir. Mesela bir devlet ada devletiyse alan
hakimiyetini saglamak i¢in bu devletin ordusunun merkezini deniz giicii olustururken
eger bir kara devletiyse bu devletin ordusunun merkezini kara giicii olusturmaktadir.
Bununla birlikte, bu devlet her iki 6zellige de sahipse yine bunu belirleyecek olan bu
devletin deniz ve karaya gore pozisyonu ve sahip oldugu imkanlar ya da diger devletlerin

imkanlar1 ve tehdit olasiliklariyla ilgili olarak farklilik gdsterebilir.

Arastirmanin bu kisminda, Orneklem devletlerin konvansiyonel silah kapasiteleri
karsilagtirilarak bu devletlerin birbirlerine gore giic dagilimlar1 ortaya konulmaya
caligilacaktir. Bir ordu sisteminde, devletlerin ihtiyaclar1 ve imkanlar1 dogrultusunda
olusturduklar1 bir¢ok farkli alt sistemler mevcuttur. Bunlar temel olarak kara, deniz ve
hava ordular1 olarak sistematize edilirken bunun yaninda, farkli alt sistemler de
mevcuttur. Birlesik Devletler’de bu alt sistemler; Birlesik Devletler Ordusu (US Army),
Birlesik Devletler Donanmasi ([US Navy][Deniz Piyade Birligi dahil]), Birlesik Devletler
Hava Kuvvetleri (US Air Force), Birlesik Devletler Sahil Gilivenlik Komutanligi (JUS
Coast Guard][Baris zamaninda, Ulusal Giivenlik Bakanligi tarafindan yonetilir. Savas
zamaninda ise Donanma Komutanligina rapor verir.]), Ulusal Muhafiz Teskilati

([National Guard][Kara Ordusu Ulusal Muhafiz Tegkilati ve Hava Ulusal Muhafiz
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Teskilat1]) ve Ihtiyat Birligi ([Reserve][Biitiin hizmetler]) seklinde organize olmustur
(Central Intelligence Agency, 2019). Cin’de mevcut olan alt sistemler; Kara Kuvvetleri
(Ground Forces), Donanma ([PLAN][Deniz ve deniz havaciligini kapsamaktadir.]), Hava
Kuvvetleri ([PLAAF][Hava Indirme Kuvvetleri dahil.]), Roket Kuvvetleri ([Rocket
Forces][Stratejik Flze Kuvvetleri]), Stratejik Destek Kuvvetleri ([Strategic Support
Force][Uzay ve Siber Kuvvetler]), Halklarin Silahli Polisleri ([People’s Armed
Police][Sahil Giivenlik, Simir Savunma Kuvveti ve I¢ Giivenlik Kuvvetleri]) ve Ihtiyat
Birligi (PLA Reserve Force)’dir (Central Intelligence Agency, 2019). Rusya’da ise Kara
Kuvvetleri  ([Ground  Troops][Sukhoputnyye  Voyskia, @ SV]), = Donanma
([Navy][Voyenno-Morskoy Flot, VMF]), Hava-Uzay Kuvvetleri ([Aerospace
Forces][Vozdushno-Kosmicheskiye Sily, VKS]), Hava Indirme Kuvvetleri ([Airborne
Troops][Vozdushno-Desantnyye Voyska, VDV]), Stratejik Amac¢ Flze Birlikleri
([Missile  Troops of Strategic Purpose][Raketnyye Voyska Strategicheskogo
Naznacheniya, RVSN]), Rusya Federasyonu Federal Ulusal Muhafiz Birlikleri Hizmeti
([National Guard, Russian Guard][Rosgvardiya, FNGTSRF]) ve Federal Givenlik
Hizmetleri Simir Birlikleri ([Federal Security Services Border Troops][Kara ve deniz
kuvvetlerini kapsar.) bulunmaktadir (Central Intelligence Agency, 2019). Bu alt
sistemlerin 6rneklem iilkelerdeki 6zelliklerine bakildiginda, klasik kara, deniz ve hava
sistemlerinin yaninda, uzay ve i¢ gilivenlik i¢in de yapilanmalarin kuruldugu

gorulmektedir.

Yukaridaki paragrafta belirtilen ordu kuvvetlerinin yaninda, bu ordu kuvvetlerinin
gorevlerini icra etmek igin kullandiklart farkli smiflarda bir¢ok silah sistemi
bulunmaktadir. Ancak bu calisgmanin amacina uygun olarak askeri techizat, tabanca,
piyade tiifegi ve makineli tiifekler gibi askeri ekipmanlarin verileri degerlendirmeye
alinmayacaktir. Her ne kadar taktik operasyonlarda bu gibi ekipmanlarin 6nemi daha
fazla ortaya ¢iksa bile bu li¢ ordunun kullanmis olduklar1 goreceli stratejik silahlarin
yaninda bu askeri donanim ve hafif silahlarin etki degerinin diisiikk olmasi sebebiyle
degerlendirmeye dahil edilmemistir. Bu baslik altinda incelenecek alt bagliklar, ginimuz
askeri giivenliginin Ui¢ temel sistemi ve askeri insan kaynagi olarak olusturulmus ve

orneklem iilkelerin bu dort alanda sahip olduklari iistiinliikler 6l¢iilmeye caligilacaktir.
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2.4.1.1. Kara Guclu Varhg

Diinya yiizeyinin iicte ikisinden fazlas1 sularla kapli olmasina ragmen insan yasami igin
en elverisli yer karadir ve her ne kadar teknolojinin gelismesiyle hava kuvvetlerinin
6nemi her gecen gun daha fazla artsa bile karada hakimiyeti saglamak i¢in her zaman bir
kara giicline ihtiya¢ duyulacaktir. Bunun yaninda, sinirdasliklarin genellikle kara
tizerinden olmas1 ve buna bagl olarak devletlerin karadan birbirleriyle etkilesimlerinin
denizden etkilesimlerine nazaran daha fazla olmasi nedeniyle kara giicii her zaman
Onemini korumaya devam edecektir. Kara kuvvetlerinin her zaman donanma ve hava
kuvvetlerine nazaran daha savunmasiz oldugu bir gergektir. Clnki ginimuiz teknolojik
imkanlariyla donatilmis bir hava aracinin kara birlikleri tarafindan vurulma ihtimali, kara
birliklerinin bu hava araglar1 tarafindan vurulma ihtimalinden daha diisiik bir olasiliktir.
Dolayisiyla bir harp durumunda, en ¢ok kara kuvvetleri zayiat vermektedir. Bunun
yaninda, karada etkilesimin daha fazla olmasi, savasilan devletin topraklarinda
hakimiyetin saglanabilmesi, donanma ve hava kuvvetlerine gore daha agik hedef olmasi
ve savunulan veya saldirilan arazinin topografik 6zellikleri gibi nedenlerden dolay1 kara
giiclerinde kullanilan silahlarin 6zellikleri yapisal olarak diger kuvvetlerinkine gére daha
kicik olgekte, daha hareketli, daha esnek, insan viicudunun kullanimina ve tasimasina

daha uygun ve miktar olarak da daha fazla olmaktadir.

Devletlerin kara giiciinii olusturan unsurlarin sayilarina gelince, bu alanda uluslararasi
caligmalar yapan Global Firepower’in yayimlamis oldugu verilere gore Birlesik
Devletler’in envanterinde 6.289 tank ([Main Battle Tanks [MBTs], hafif tank ve tank
mubhribi] [paletli ve tekerlekli tipler arasinda ayrim yapilmamustir.]), 39.253 zirhli arag
(Armored Vehicles) (APCs, IFVs, MRAPs, and Armored Cars), 1.465 kundagi motorlu
topcu (Self-propelled Artillery), 2.740 cekili topgu (Towed Artillery) ve 1.366 roketatar
([Rocket Projectors] [Sadece kundagi motorlu formlari igerir.]) bulunmaktadir (Global
Firepower, 2020). Diger orneklem {ilke olan Cin 3.500 tank, 33.000 zirhli arag, 3.800
kundag1 motorlu topgu, 3.600 ¢ekili topcu ve 2.650 roketatara sahiptir (Global Firepower,
2020). Ugiincii 6rneklem iilke olan Rusya’nin ise 12.950 tank, 27.038 zirhli arag, 6.083
kundag1 motorlu topgu, 4.465 cekili topgu ve 3.860 roketatar unsuruna sahip oldugu
gorulmektedir (Global Firepower, 2020).
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Kara giicii ile ilgili veriler analiz edildiginde, ilk degerlendirilecek silah tanklardir. Her
tic llkenin tank sayilarinda tlkelerin cografi ozelliklerinin etkisi goriilebilmektedir.
Ozellikle Rusya’nin tank sayisinda Cin’in yaklasik dort kat1 ve Birlesik Devletler’in ise
yaklasik iki kati oldugu dikkat ¢ekmektedir. Buradaki say1r farkinin en Onemli
nedenlerinden birinin iilkelerin temel savunma stratejilerini cografik o6zelliklerinin
belirlemis oldugu gercegidir. Ug iilkeden cografi olarak en karasal devlet Rusya oldugu
igin ve bunun yaninda kara topraklarinin yiiz 6l¢timiiniin de diger iki devletten fazla
olmasindan dolay1 kara giiciiniin en onemli silahlarindan biri olan tanklara yapilan
yatirimlarin niceliksel olarak daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Her ne kadar tanklarin
hareket kabiliyeti diger karasal silah sistemlerine nazaran daha kisitl olsa bile (daglik ve
ormanlik arazilerde tanklarin operasyonel giici ve etkisi azalmaktadir.) karasal
savunmada, tizerinde bulunan atesli silah giiciiniin etki degerinin fazla olmasi ve askeri
personelin yaralanma ya da 6lum riskinin daha az olmasindan Otlrl ordular igin

vazgecilmez silah sistemleridir.

Bir diger askeri arazi araci olan zirhli arag verilerine bakildiginda, her ii¢ iilkenin de
sayisal olarak birbirlerine yakin miktarda zirhli araclara sahip olduklar1 goriilmektedir.
Tanklara nazaran daha hafif bir simif olan bu araglar yine kara (zerinde lojistik
faaliyetlerin saglanmasinda, askeri personel intikal hizmetlerinde ve iizerlerinde bulunan
silah sistemleri sayesinde muharip gug¢ olarak ¢cok 6nemli bir fonksiyon icra etmektedir.
Zirhli arag verileri degerlendirildiginde, Rusya’nin tank sayilarindaki istiinliigiiniin bu
arazi araci simifinda olmadig1 dikkat gekmektedir. Bununla birlikte, her ne kadar Rusya
bu arazi araci sinifinda Birlesik Devletler’in hemen ardindan ikinci sirada olsa bile
Birlesik Devletler’in bu alandaki iistiinliigii dikkate alinmayacak 6l¢iidedir. Cin cephesine
bakildiginda da benzer sekilde, Birlesik Devletler ve Rusya ile arasinda devasa bir fark
olmasa bile Birlesik Devletler’in zirhli ara¢ kapasitesinin yaklasik %70°1 kadar,
Rusya’ninkisinin de %80’i civart bir biiylkliige sahiptir. Bu sayisal yakinliklar bir
siralama olustursa bile iilkelerin bu sinifta birbirlerine olan istiinliiklerinde anlamli bir

fark olusmamaktadir.

Yukaridaki iki paragrafta incelenen arazi araclarindan farkli olarak kundagi motorlu
topcu araclar1 hantal yapisina ragmen uzun atis menziliyle arazi tipi araglar icerisinde etki
degeri en yiiksek olan siniflardan biridir. Bu aracin 6nemli bir 6zelligi de uzun atig

menziline sahip oldugu i¢in kimyasal ya da niikleer mermilerin de bu araglarla
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kullanilabiliyor olmasidir. Yine, bu araglarin bir bagka 6zelligi ise tank ya da zirhl1 araglar
gibi gorerek vurus yaptiklar1 yakin menzil hedeflere yonelik tasarlanmamis olmasi ve
uzun menzil hedefler igin de st agisal, hedefi gérmeyerek ve koordinatli atis yapmasidir.
Bu sayede, arag, bazen aracin kapasitesiyle orantili olarak 40 ya da 50 km &tedeki bir
hedefi bazen de tepe ya da dag gibi biiyiik bir engelin arkasindaki hedefi vurur. Bundan
dolay1, tanklar gibi diisman hedefleriyle karsi karsiya degil, cephe gerisinde sabit bir
konumda gorev alir. Devletlerin bu araglar konusundaki sayisal giliclerine bakildiginda,
Rusya’nin her iki devlete kars1 ama bilhassa Birlesik Devletler’e karst onemli bir
tstiinliigii oldugu goriilmektedir. Rusya’nin, Birlesik Devletler’in yaklagik dort kati,
Cin’in ise bir buguk katindan daha biiyiik bir kundagi motorlu topcu arag¢ varligr vardir.
Cin’in Birlesik Devletler’e karsi olan iistiinliigii ise bir buguk katindan fazladir. Bu veriler
bir kara iilkesi olan Rusya’nin bu 6zelligiyle dogru orantili olarak kundagi motorlu topcu
ara¢ kapasitesinde, diger iki iilkeden ¢ok Onemli miktarda pozitif ayristigini
gostermektedir.

Ayni, kundag1 motorlu topgu araglar gibi ¢ekili topcu araglar da uzun menzil hedefler igin
iist acisal, hedefi gérmeyerek ve koordinatl atis yapar. Cekili topguyu kundagi motorlu
topgudan ayiran en 6nemli 6zelligi ise ¢ekili topguyu tasimak igin digerinin aksine ayri
bir motorlu araca ihtiyag vardir. Bu 6zelligi ¢ekili topguyu kundagi motorlu topguya gore
hizli hareket edebilme konusunda, daha yavas bir sistem yapsa bile ¢ekili topgu sisteminin
digerinden ayrisan en Onemli pozitif Ozelligi daha hafif olusu ve kii¢iik ebatta
tiretilenlerinin helikopter ya da bagka bir aragla kundagi motorlu topgunun hantal
yapisindan dolay1 ¢ikamadigr yiliksek yerlere kolaylikla taginabilmesidir. Aragtirmanin
konusu olan devletlerin envanterleri karsilastirildiginda, Rusya’nin yine bu arag siifinda
da Birlesik Devletler ve Cin’den daha fazla varligir vardir. Her ne kadar aralarindaki
sayisal fark kundagi motorlu araglarda oldugu kadar olmasa bile sonuncu sirada olan
Birlesik Devletler ve beraberinde Cin bu kara giicli araglart varliginda diisiikk bir

seviyededirler.

Sonuncu kara giicti araci1 olarak incelenecek olan arac¢ ise roketatardir. Roketatarlar
kundag1 motorlu topgu ve ¢ekili topgu gibi uzun menzilli, {ist agisal ve hedefi gormeden
atis yapan araglardir. Diger iki aragtan ayrilan en 6nemli iki 6zelligi ise ayn1 anda ¢oklu
atis1 daha uzun menzile atabilme kapasitesidir. Kundagi motorlu topgu araglarinda oldugu

gibi fiize batarya sistemi de tekerlekli ya da paletli bir tasiyici aracin iizerinde
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bulunmaktadir ve gerekli oldugu durumlarda bu tasiyici araglar sayesinde istenilen
bolgelere hizli bir sekilde tasinabilmektedir. Orneklem iilkelerin bu kara giicii araglarmin
sayilar1t mukayese edildiginde, Rusya’nin yine bu alanda da Birlesik Devletler ve Cin’e
kars1 sayisal olarak iistiin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Diger kara giicii araglarina nazaran
daha uzun menzilli ve seri atis kapasitesine sahip bu ara¢ sinifinda, Rusya’nin Birlesik
Devletler’in yaklasik ii¢c kat1 Cin’in ise hemen hemen bir buguk kat1 biiyiikliigiinde bir
ara¢ sayisina sahip olmasi savasin sonucuna etki degeri agisindan da diger kara giicii

araclarina gore daha anlamhidir.

Kara giicii varligini, sonug olarak, bir biitiin olarak degerlendirdigimiz de ise Rusya’nin
kara giicii varliginda, hem Birlesik Devletler’e hem de Cin’e karsi ¢cok biiylik bir kapasite
istiinliigii vardir. Sadece zirhli ara¢ varliginda -ki vurus kapasiteleri diger kara giicii
araclarina gore goreceli olarak daha diisilk oldugu i¢in toplam kara giicii varlig
icerisindeki etki degeri diisiiktiir.- Birlesik Devletler ve Cin’in gerisinde olsa bile tim
kara giicli araclariin toplaminda diger iki devletin varliklarinin da {stiinde sayisal bir
varligi  vardir. Bunun yaninda, Birlesik Devletler ve Cin’in kapasiteleri
karsilastirildiginda, tank ve zirhli araglarda Birlesik Devletler’in; kundagi motorlu topgu,
cekili topgu ve roketatarda ise Cin’in daha ¢ok varligi vardir. Bu iki devletin kara gucu

kapasitelerinin ise asag1 yukar1 birbirine denk oldugu sdylenebilir.
2.4.1.2. Deniz Glcu Varhg

Yirminci yiizy1lda havaciligin dogmasi ve hizli bir sekilde gelismesine kadar ki yiizlerce
yillik uzun dénem boyunca diinya tarihindeki biiyiik degisimlerin ana sebeplerinden biri
de denizcilikte meydana gelen gelismelerdir. Ozellikle, uzun ve getin deniz seferleri igin
uretilen buyuk gemiler sayesinde, yeni deniz yollari ile kara pargalar1 kesfedilmis ve
neticesinde, diinyanin bir¢ok noktasinda somiirgecilik faaliyetleri baslamistir. Daha
sonrasinda ortaya ¢ikan bu rekabet ortaminda, bazi devletlerin, diinya c¢apindaki bu
somiirge agmin ve deniz ticaretinin kontrollnl ellerinde bulundurmalarindaki en etken
gug, deniz giicii varlik kapasitelerinin diger rakip devletlere gore daha yiiksek olmasidir.
Bu siiregte, biiyiik donanmalara sahip Bat1 Avrupa devletleri diinya iizerinde 6nemli birer
guc iken kiguk donanmalara sahip Akdeniz Canagi devletleri ve Orta Avrupa devletleri

bu rekabette geride kalmislardir. Her ne kadar paragrafin basinda hava hakimiyetinin
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onem kazandig1 yirminci ve yirmi birinci ylizyll donemleri hari¢ tutulsa da deniz giicii

varligi gliniimiiz diinyasinda da stratejik 6Gnemini korumaya devam etmektedir.

Bugin de benzer bir sekilde, dinya ticaretinde, gemi tasimaciligi ¢ok biiyiikk 6nem
tagimakta ve yiikte agir paha da hafif olan mallarin ticareti daha ucuz oldugu i¢in deniz
yolu ile saglanmaktadir. Ticaretin bu lojistik aginin giivenligi de yine devletlerin bu deniz
bolgelerinde giivenligi saglamalar1 sayesinde ger¢eklesmektedir. Bununla birlikte,
giiniimiiz diinyasinda, resmi olarak somirge topraklar1 olmasa bile hem askeri hem
iktisadi hem de siyasi olarak bly(k devletlerin kontroliinde olan zayif devletler vardir ve
bu devletler genellikle kendi giivenlikleri i¢in biiylik devletlerle askeri igbirlikleri yaparak
tilkelerinde ya da deniz yetki alanlarinda bu biiyilik devletlerin {is bulundurmalarina izin
vermektedirler. Goriildiigi gibi giiclii devletler ile zayif devletler arasindaki iliski bugiin
ad1 degismis olsa bile devam etmektedir ve bu askeri misyonun en 6nemli ayagini da
araglari oldugu i¢in Kiresel 6lgekte biiyiik giic olma iddiasinda olan devletlerin giiglii bir
donanmaya sahip olmalar1 gerekir ve bunu uluslararasi sularda operasyonel bir gii¢ olarak

kullanabilmelidir.

Bu kisa agiklayici girigin ardindan, deniz giicii varlig ile ilgili olarak devletlerin verilerine
gectigimizde, ilk olarak Birlesik Devletler ordusunun envanterinde bulunan deniz giicii
varliklar1 sonrasinda Cin ve en son olarak da Rusya’ninkiler verilecektir. Sirasiyla,
Birlesik Devletler’in elinde 490 toplam varlik (total assets) (burada siniflandirilmamis ve
yardimc1 gemiler dahil, mevcut biitiin gemiler), 20 ucak gemisi (aircraft carriers)
(helikopter gemisi gibi geleneksel tasiyicilart da igerir.), 91 destroyer/muhrip
(destroyers), 19 korvet (corvettes), 13 devriye gemisi (patrol), 11 maym gemisi (mine
warfare) ve 66 denizalti (submarines)(dizel-elektrik ve nikleer) bulunmaktadir (Global
Firepower, 2020). ikinci olarak, Cin’in elinde ise 777 toplam varlik, 2 ugak gemisi, 36
destroyer, 52 firkateyn (frigates), 50 korvet, 220 devriye gemisi, 29 mayin gemisi ve 74
denizalt1 varlig1 vardir (Global Firepower, 2020). Ugiincii ve son olarak da Rusya 603
toplam varlik, 1 ugak gemisi, 16 destroyer, 10 firkateyn, 79 korvet, 41 devriye gemisi, 48

mayin gemisi ve 62 denizaltiya sahiptir (Global Firepower, 2020).

Yukaridaki paragrafta karsilagtirilan deniz varliklarinin igerisinde, ilk olarak

degerlendirilecek ve gorece stratejik olan deniz varligi ugak gemileridir. Bu araglar deniz
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ve hava giiciiniin ayn1 anda kullanilabildigi diinyanin en stratejik savas araglaridir. Blyuk
ciisseleri ve tizerlerinde tasidiklari hava araglariyla birlikte, birer hareket eden askeri
ustlr. Yiizey alanlarina ugaklarin ve helikopterlerin kalkis ve inis yapabilmesi, bu
gemilere sahip olan uluslara hem kendi kiy1 giivenlikleri i¢in hem de uluslararasi sularda
operasyon yapabilmesi icin Ustiin yetenekler saglamaktadir. Bu deniz araglari ile devletler
uzak cografyalardaki llkelere karsi askeri harekat yapabilmektedir. Yuksek Gretim
maliyeti ve isletme giderleri ile bu gemiler her ordunun sahip olabilecegi cinsten bir arag
olmadig1 i¢in ancak biiylik devlet sinifinda olan devletlerin deniz giicii varliginda
mevcuttur. Diger tiim araglarda oldugu gibi bu gemilerinde biiyilikliigli yine iilkelerin
kapasiteleriyle dogru orantili olabilmektedir. Uzerinde sadece on hava aracinin
operasyonel olarak kullanilabildigi gemiler oldugu gibi {izerinde avci, atak, erken uyari,
elektronik harp ugaklar1 ve déner kanat araglarin da bulundugu doksan hava aracina kadar
kapasitesi ¢ikabilen operasyonel gemiler de vardir. Tiim bunlarin yaninda, bu gemiler
sadece tasiyict degil, ayn1 zamanda mubhariptirler. Ugak gemisinin kapasitesine gore
Uzerlerinde radar sistemleri, fiize-kars1 savunma ile hava araci-karsi savunma ve
yuzeyden havaya fiize sistemleri de vardir. Bunun yaninda, bu araclar tahrik guclerine
gore de farkli olarak iiretilebilmektedir. Geleneksel olarak fosil yakit elektrik motoru ile
tiretilen modellerinin yaninda, niikleer gui¢ reaktorlu olarak da tretilmektedir. Nukleer
giic reaktorii ile iiretilen modellerin diger dizel elektrik modellere gore iistiinliikleri ise
daha yiiksek enerji iiretimi kapasitesine sahip olmalar1 nedeniyle daha buyik gemilerin
operasyonel olarak Uretilebilmesine ve bu gemilerin daha hizli olmasina ve son olarak da
bu gemilerin siirdirilebilir bir enerji kaynagina sahip olmalarma olanak
saglayabilmesidir. Klasik dizel elektrik motor ile birka¢ on bin olan menzil, bu nikleer
giic reaktorleri ile smursiz bir sekilde birka¢ on yil yillik siireye g¢ikmaktadir. Bu
stirdiiriilebilir avantajlar1 nedeniyle bu gemiler, iilkelerin lojistik kabiliyetlerini diger tiim
araclarin getirdigi avantajlardan fazlasiyla arttirmaktadirlar. Ugak gemilerinin bu
kapasitesi goz 6niinde bulunduruldugunda, Birlesik Devletler’in diinyada sadece on ii¢
tilkenin sahip oldugu toplam kirk dort ugak gemisinin yirmi tanesine sahip olmasi (Global
Firepower, 2020) ve sadece adet olarak degil, ayn1 zamanda kapasite ve nitelik olarak da
(yani niikleer reaktorle caligmasi) bu gemilerin diger ililkelerin sahip oldugu ugak
gemilerinden Gstun olmasi, Birlesik Devletler’i Cin ve Rusya’ya kars1 olaganiistii biiyiik

bir giic yapmaktadir. Cin ve Rusya’nin sahip olduklar1 ug¢ak gemileri her ne kadar
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birbirleri ile orantisal olarak iki kat1 farki isaret etse de miktar olarak ikiye bir gibi sayisal

deger aslinda bu devletlerin kapasitelerinin birbirlerine kars {istiin olmadiklarini gosterir.

Ugak gemilerinin ardindan degerlendirilecek diger yiizey iistli deniz araglarinda,
siniflandirmalar temel olarak gemilerin deplasmanlarina, hizlarina ve sahip olduklari
silahlara gore yapilmaktadir. Bu o6l¢iitler konusunda, kesin bir ayrim olmadigr igin
ulkelerine gore bir gemi, deplasmani standart kabul edilebilecek bir destroyer kadar
olmasa bile bu gemi sahip oldugu vurus giicii, hiz1 ve manevra kabiliyeti dolayisiyla
destroyer sinifinda kabul edilebilmektedir ve ayni durum, diger siniftaki gemiler i¢in de
gecerlidir. Dolayisiyla, keskin olmasa bile bu gemi tiplerinin siniflandirilmasinda bu gibi
geciskenlikler olabilmektedir. Burada incelenecek olan destroyer sinifi savas gemilerinin
firkateyn ve korvete gore iistlinliigli ise destroyerlerin deplasmanlarinin, hizlarinin,
manevra kabiliyetlerinin ve sahip olduklar silah kapasitelerinin firkateyn ve korvetlere
gore daha yiiksek kapasitede olmasidir. Ozellikle, agik denizler ve okyanuslarda
kullanilan bu siif gemiler sahip olduklari bu yeteneklerle avci ve taarruz gemisi vazifesi
gormektedir. Nikleer silahlara sahip olan devletlerin bu gemilere yerlestirmis olduklar
niikleer baslikli fiizeler sayesinde caydiricilik 6zellikleri diger gemi tiirlerine gore kat kat
fazladir. Bunun yaninda, yiizey istii ve ylizey alt1 fiize atabilme yetenekleri sayesinde,
kendilerine ya da savunmalarin1 gerceklestirdikleri filolara karsi gelebilecek yiizey alt1 ve
ylizey Ustii her tiirlii tehditlere karsi koruma saglayabilmektedirler. Bununla birlikte, bu
flize sistemleri sayesinde, yurtdisi operasyonlarda, diisman devletin kara giiciinii yok
edebilmekte ve hava glcl araglarinin diisman topraklara yapacaklart muhtemel

operasyonlar 6ncesi tehdit unsurlarini etkisiz hale getirebilmektedirler.

Goriildiigii tizere donanmalar i¢in ¢ok Onemli bir deniz giicli araci olan bu gemiler
orneklem iilkelerin deniz giicli varliginin mukayesesinde de anlamli bir 6lgiit olarak
diisiiniilebilir. Bu bilgiler 1s181nda, kapasiteleri karsilastirilan devletler arasinda Birlesik
Devletler’in ugak gemisinde oldugu kadar olmasa bile 6nemli sayilabilecek bir tistiinliigii
mevcuttur. Sahip oldugu destroyer sayisi ile diinyadaki pay: yaklasik %40°dir (Global
Firepower, 2020). Bununla birlikte, sahip oldugu destroyer sayis1 Cin ve Rusya’nin sahip
oldugu toplam destroyer sayisindan 1,75 kat fazladir. Bu veriler, bu tlkenin, bu alanda,
acik ara farkla diinyanin en iyi tilkesi oldugunu gostermektedir. Cin ve Rusya arasindaki

mukayesede ise Cin’in Rusya’nin iki katindan fazla destroyer sayisina sahip oldugu ve
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Rusya’nin bu deniz araci sinifinda diger iki iilkeye gore kapasitesinin yeterli olmadigi

sOylenebilir.

Bir bagka yiizey tistii deniz araci sinifi ise firkateyndir. Destroyere gore daha kiguk
deplasmana ve biiyiikliigiiyle dogru orantili olarak daha az silah sistemine sahip olan bu
deniz araglart genellikle diger savas gemilerini ve ticari gemileri korumak igin eskort
gemi gorevlerinde kullanilmaktadir. Her ne kadar deplasman ve silah yiikiinde destroyer
kadar biiyiik kapasiteye sahip olmasa bile daha kiiciik olmanin da getirdigi avantajlarla
donanmalar i¢in 6nemli deniz araci simiflarindan biridir. Ordularin bu siniftaki varliklari
incelendiginde, Birlesik Devletler’in giiniimiizde firkateyn gemilere sahip olmadig
gorilmektedir. Bunun sebebi, Birlesik Devletler’in bu smif gemileri Uretebilecek
kapasitede olmamasi degil, giinimizde, kendi ordulari i¢in bu deniz aracimi gerekli
gérmemesinden ve bundan dolay, iiretimden vazge¢mesinden kaynaklanmaktadir. Zira
Birlesik Devletler ekonomik giicii elverdigi i¢in iiretim ve operasyon maliyeti daha
yiiksek olan destroyer gemi varligina daha fazla yatirim yapmayi tercih etmektedir.
Bununla birlikte, Cin ve Rusya verilerine bakildiginda ise Cin’in bu alanda diinyanin en
bliyiik filosuna ve Rusya’ya karsi da bes kat1 biiyiikliige sahip oldugu anlasilmaktadir.
Firkateynler, destroyerlerin kapasitesi kadar yiksek bir kapasiteye sahip olmasa bile Cin
ordusunun sayica bu kadar yiiksek miktarda firkateyne sahip olmasi1 6nemli bir deniz glic

oldugunu gostermektedir.

Bir diger degerlendirilecek ylizey lstii deniz araci olan korvet ise firkateynin hem
deplasmanda hem de silah sistemlerinde daha diisiik kapasitene sahip olan bir deniz arac1
smifidir. Diger iki muhrip gemiye gore daha zayif bir zirha sahip olan bu gemi sinifi daha
diisiik profilli operasyonlarda kullanilmak icin tasarlanmistir. Ancak daha oOnce
bahsedildigi gibi iilkeler bu siniftaki gemilerini deplasman olarak kiicik olsa bile daha
yetenekli silah sistemleriyle donatarak firkateynlerin icra ettigi gorevler i¢in de
kullanabilmektedirler. Bu deniz araci sinifinda ise Rusya’nin Birlesik Devletler ve Cin’e
kars1 mayin gemileri hari¢ diger deniz araglarinda olmayan adetsel {istlinliigli mevcuttur.

Birlesik Devletler de bu deniz araci sinifinda diger iki devletin ¢ok gerisinde kalmaktadir.

Su ana kadar yapilan deniz araglari siniflandirmasi stratejik ylizey iistii deniz araglarindan
taktik yuzey istii deniz araglarmna dogru yapilmistir. Bu paragrafta incelenecek olan

devriye gemisi sinifi ise goreceli olarak diger yiizey lstii deniz araglarina nazaran taktik
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yiizey Ustli deniz araclari smifina girmektedir. Daha c¢ok, iilkelerin kiyilarinda ve
nehirlerinde gorev alan bu araglar, baris zamaninda daha ¢ok illegal ticaret, uyusturucu
ve insan tagimaciliginin Onlenmesi ile gozetleme ve devriye gorevlerini icra ederken
savas zamanlarinda, deniz hudutlarinin ve suyollariin savunulmasinda gorev
yapmaktadir. Ulkelerin bu siniftaki araglarmin sayisal dagilimda ise Cin, devasa bir
sekilde, hem Birlesik Devletler hem de Rusya’ya kars1 yiiksek varliga sahiptir. Birlesik
Devletler’in yaklasik on yedi kati, Rusya’nin ise yaklasik bes buguk kat1 biiyiikliiglinde
bir devriye gemisi varligi, Cin’in kendi deniz sularinda etkin bir sekilde rol aldigini
gOstermektedir. Bunun yaninda, Birlesik Devletler’in Cin’den daha fazla kiy1 seridi
olmasia ragmen devriye gemisine yatirim yapmamasinin nedeni Deniz Giicli Varlig

basliginin sonug kisminda agiklanmaya c¢alisilacaktir.

Kara savaslarindaki ¢ok yaygin kullanimi gibi deniz savaslarinda da mayinlar diigman
gemilerini etkisiz hale getirme kapasiteleri yiiksek, nemli ve geleneksel bir patlayicidir.
Diisman gemileriyle sicak temasa girmeden zarar verme yetenegine sahip olan bu
mayinlar mayin gemileri tarafindan belirlenmis olan noktalara yerlestirilerek ek bir deniz
aracina gerek duyulmadan diisman gemilerinin gecisini engelledikleri ve fark
edilemedikleri zaman diisman gemilerine zarar verebildikleri i¢in ucuz ve zayif devletler
icin fonksiyonel bir silahtir. Maym gemileri ise amacina gore iki farkli sekilde
kullanilmaktadir ve bazi maym gemileri iki amag igin de gérev icra etmektedirler. i1k ve
geleneksel amag olarak, mayin gemileri mayin désemek i¢in kullanilmaktadir. Diger tip
mayin gemileri ise mayin tarama gemileri olarak dosenmis olan mayinlarin tespiti ve
etkisiz hale getirilmesi i¢in gorev yapmaktadirlar. Glinlimiizde ise her iki gorevi birlikte
yapabilen mayin gemileri de kullanilmaktadir. Mayin gemileri sayilarinda ise Rusya’nin
Ozellikle basta Birlesik Devletler ve sonrasinda Cin ordularina gore daha fazla mayin
gemisine sahip oldugu goriilmektedir. Birlesik Devletler’in ise bu deniz araglar
varliginda, sadece bu iki devlete karsi degil, diinyadaki bir¢ok devlete karsi diisiik

kapasitesi vardir.

Hem yuzey Usti hem de ylizey alti, ama amaciyla dogru orantili ve agirlikli olarak yilizey
alt1, bir deniz araci olan denizaltilar; biiytikliiklerine, kullanim amaglarina, nikleer
baslikli silahlara sahip olup olmadiklarina ve enerji kaynagina gore farkli gesitlere
sahiptirler. Kullanim amaci ve bilylikligiine gore kiy1 taarruz, okyanus taarruz, kesif

denizaltilar1 olarak kullanilan bu araglar ayn1 zamanda silah sistemleri olarak da torpido
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ve balistik flize atabilme kapasitelerine gore tasarlanmiglardir. Ayrica ugak gemilerinde
oldugu gibi tahrik giiclerine gore geleneksel dizel-elektrik motorlu ve nikleer reaktorli
de Uretilmektedirler. Hepsinden de 6nemlisi nilikleer silah kapasitesine sahip olan
devletlerin denizalt1 varliklarinda niikleer baslhikli balistik fiize sistemleri de
bulunmaktadir. Bu sayede elde ettikleri caydiricilik 6zellikleri ile niikleer silaha sahip
olmayan devletlere gére daha avantajli bir konumdadirlar. Orneklem iilkelerin denizalti
varliklarina gelindiginde, sayisal olarak, Cin’in Birlesik Devletler’e ve Birlesik
Devletler’in de Rusya’ya karsi istiinliikleri olsa bile bu ¢ iilkenin denizalti adetleri
birbirlerine yakin oldugu i¢in tam anlamiyla hangi devletin daha iistiin kapasiteye sahip

oldugunu séylemek oldukga giictiir.

Bu baslikta verilen devletlerin deniz giicii varliklarinin datalar1 degerlendirildiginde,
devletlerin deniz giiglerini olustururken stratejik ve taktik olmak iizere iki farkli amaca
yonelik varlik olusturduklar1 soylenebilir. Ug devletin deniz giicii varliklarmi
bakildiginda, Birlesik Devletler’in ucak gemisi ve destroyer sinifi deniz araglarinda,
Cin’in firkateyn, devriye gemisi, Rusya’nin korvet ve maym gemisi kapasitelerinde
birbirlerine kargi {istiinliikleri ve denizaltinda ara¢ sayisinda ise hemen hemen benzer
kapasitelere sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu deniz araglarinin temel yeteneklerine
bakildiginda da goreceli olarak ucak gemileri, destroyerler ve biiyiik denizaltilarin diger
deniz araglarina gore etki kapasitesinin daha yiiksek stratejik deniz araglari oldugu
digerlerinin ise daha taktik ve savunma amacli kullanilan deniz araglar1 oldugu
sOylenebilir. Birlesik Devletler’in iki biiyiik okyanusun ortasinda bulunan jeopolitik
konumu (Bu jeopolitik konum sayesinde, anayurdun, diismanin deniz giicii tarafindan
ulasilabilir olmast diger iki devletin jeopolitik konumuna gore daha zordur.) anayurt
savunma stratejisini daha ileri noktalarda kurabilmesine olanak saglamaktadir ve ileri
savunma icin ise lojistik ve operasyonel kabiliyeti yliksek olan ucak gemileri, destroyerler
ve biiylik denizaltilara yatirim yapmistir. Buna mukabil, Cin ve Rusya’nin ise savunma
stratejileri, daha kolay iiretilebilir ve ucuz olmasi nedeniyle taktik deniz araglari {izerine
kurgulanmistir. Birlesik Devletler bu stratejik silah iistlinliigii ile hem {ilke savunmasini
okyanus oOtesi bolgelerde baslatabilmekte hem de kiiresel ol¢ekte askeri operasyon

kabiliyetini diger iki lilkenin ¢ok iistiinde gergeklestirebilmektedir.
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2.4.1.3. Hava Gucu Varhg

Wright Kardesler’in 1903 yilinda ilk motorlu, stirekli ve kontrollii ucak ugusunu
gerceklestirmesinin ardindan hem ticari hem de askeri alanda ugaklarin kullanimi
yayginlasmaya baglamistir. Artik devletler ordularinda, tipki giiniimiizde uzay gucu
kurmaya baslayan devletlerde oldugu gibi, hava kuvvetlerini de kara ve deniz kuvvetleri
gibi bir ti¢lincii kuvvet olarak tesekkiil etmeye baglamislardir. Giiniimiize gelindiginde ise
hava kuvvetleri tahrip ve etki gilicii bakimindan en etkili kuvvet olmanin yaninda, hem
kara hem de deniz kuvvetlerinin ilerleyisi esnasinda istihbarat toplama ve oncii vurus
misyonlariyla bu kuvvetlerin 6nilindeki diisman hedeflerini yok ederek bu kuvvetlerin
daha giivenli bir sekilde ilerlemelerini saglamaktadirlar. Temelde, sabit kanat ve doner
kanat platformlar olmak Uzere iki farkli tip lizerine insa edilen hava araglar1 kullanim

amagclar1 bakimindan da birgok farkli 6zellikte liretilmektedir.

Kullanim ve kanat tipine gore oOrneklem {ilkelerin sahip olduklar1 hava araglar
varliklariin verilerine bakildiginda Birlesik Devletler’in elinde 13.264 toplam kuvvet
(total strenght) (biitiin hizmet dallarindan hem sabit kanat hem de déner kanat platformlar
[Insansiz Hava Araglar1 [[HA] toplama dahil degildir.]), 2.085 ave1 ugag (fighters), 715
taarruz ugagi (dedicated attack), 945 nakliye ugagi (transports) (Doner kanat hava araglari
‘helikopter’ sinifinda gosterildigi i¢in burada sadece sabit kanat ugaklar verilmistir.),
2.643 egitim ugagi (trainers), 742 6zel gorev ugagl (special-mission) (tanker ugaklari
dahil degildir.), 5.768 helikopter (helicopters) ve 967 taarruz helikopteri (attack
helicopters) bulunmaktadir (Global Firepower, 2020). Bunun yaninda, Cin’in elinde de
3.210 toplam kuvvet, 1.232 avci ugagi, 371 taarruz ugagi, 224 nakliye ugagi, 314 egitim
ucagi, 111 6zel gorev ugagl, 911 helikopter ve 281 taarruz helikopteri bulunmaktadir
(Global Firepower, 2020). Sonuncu 6rneklem (lke olan Rusya ise 4.163 toplam kuvvet,
873 avci ugagl, 742 taarruz ucagi, 424 nakliye ugagi, 497 egitim ugagi, 127 6zel gorev
ucagi, 1.522 helikopter ve 531 taarruz helikopterine sahiptir (Global Firepower, 2020).

Ust paragraftaki veriler 15181nda, ilk degerlendirilecek hava araci tipi aver ugaklaridir.
Aveci ugaklarinin diger hava araglarindan en 6nemli farki hiz, manevra, havadan havaya
vurus ve diisman hava araglarina ve seyir flizelerine kars1 onleyici kabiliyetlerinin daha
gelismis olmasidir. En nihayetinde, hiz ve yiiksek manevra kabiliyetleri {izerine

kurgulanan bu ugaklarin muharebe esnasinda diger tiim hava araglarina gore sahip oldugu
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vurucu gii¢ kapasitesi savasin seyri agisindan biiyiilk onem arz etmektedir. Karadan
havaya, denizden havaya ve havadan havaya kullanilabilen hizli seyir fiizeleri tarafindan
vurulabilmelerinin zorlugu da bu hava araglarinin diger hava araglarina nazaran daha 6n
plana ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu baglamda bakildiginda, Birlesik Devletler’in
onemli bir oranda bu hava araglar1 sinifinda diger iki devlete gore istiinligi
bulunmaktadir. Cin’in 1,7 kat1 kadar Rusya’nin ise 2,4 kat1 kadar biiyiikliigiinde bir avci
ucagi kapasitesi vardir. Cin de 1,4 kat Rusya’dan daha fazla avci ugagi kapasitesine
sahiptir. Oranlarin birbirine yakin olmamasi bu alanda 6rneklem {ilkelerin birbirinden

onemli miktarda farkli kapasitelere sahip oldugunu gostermektedir.

Bir diger 6nemli hava araci tipi ise taarruz ucagidir. Taarruz ucaklar1 da avci ugaklari
kadar 6nemli gorevler icra etmekle birlikte, birbirlerinden ayristiklari en Onemli
Ozellikleri bu ucak tiplerinin havadan karaya ve havadan denize operasyonlarda
kullanilmak i¢in tasarlanmig olmasidir. Bu ugaklar, karaya ya da denize yapilacak
operasyonlarda, yizey hedeflerinin tespiti i¢in ve avcr ugaklarina nazaran daha fazla
mithimmat tasima ozelliklerinden dolay1 6zel olarak tasarlanmiglardir. Elbette ki avci
ucaklar1 gibi taarruz ucaklar1 da havadan havaya vurus kabiliyetine sahiptir ancak temel
misyonu bu olmadig1 i¢in havadan havaya vurus kapasitesi avcir ucaklart kadar iyi
degildir. Orneklem (lkelerin sahip olduklari taarruz ucag sayilari incelendiginde,
Rusya’nin aver ugaklarinda diger iki {ilkeye nazaran var olan dezavantajli durumunun
taarruz ucaklarida olmadig1 goriilmektedir. Ozellikle Birlesik Devletler ve Rusya’nin bu
alanda Cin karsisinda iki kat1 taarruz ugagina sahip olmasi bu iilkeleri Cin’e kars iistiin

kilmaktadir.

Ugiincii bir sinif olarak ele almacak olan nakliye ugaklar1 ordularin her tiirlii hafif silahlar,
mithimmat, techizat, erzak ve personel gibi ihtiyaglarini tasimak i¢in tasarlanmis biiytik
hava araglaridir. Bu araglar herhangi bir saldir1 ya da savunma 6zellikleri olmamasina
ragmen ordularin barig ya da savas esnasinda lojistik kabiliyetlerinin en tist seviyede
olmasi igin stratejik Oneme sahiptir. Gunumuzde, bu ugak smifi diger hava araglarina
havadan yakit ikmali i¢in de kullanilarak hava araglarinin yakit i¢in piste tekrar dénerek
zaman kaybetmesinin 6niine gegmektedir. Deniz ve kara nakliye araglarina nazaran hizli
olmasi, bu ugak simifin1 acil durumlarda ordularin en vazgecilmez lojistik araglarindan
biri yapmaktadir. Birlesik Devletler, Cin ve Rusya’nin bu kabiliyetleri verilen data

esliginde incelendiginde, Birlesik Devletler’in hem Cin’e hem de Rusya’ya karsi bu
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siifta 6nemli bir Gstiinliigiiniin oldugunu gostermektedir. Birlesik Devletler Cin’in dort
katindan fazla, Rusya’nin ise iki katindan fazla nakliye u¢aginda sahiptir. Cin ise nakliye
ucagi sayisinda Rusya’nin yaris1 kadar bir orana sahiptir ve bu hava araci tipinde diger

iki lilkeye kars1 yetersiz bir noktadadir.

Diger bir hava aract siifi olan egitim ucaklar1 temelde pilotlarin ve ugaklarda goérevli
diger personelin egitimi i¢in tasarlanmis kii¢lik hava araglaridir. Bu ugaklar her ne kadar
egitim igin tasarlanmis Olsalar bile acil durum ya da savas esnasinda ek modifikasyonlarla
kesif ya da savas ucagi olarak da kullanilabilmektedirler. Bu amagla degerlendirildiginde,
savag esnasinda destek kuvvet olarak gorev yaparak diismana karsi avantaj
saglayabilmektedir. Orneklemlerin sayisal verilerine gelindiginde, bu hava araci siifinda
Birlesik Devletler’in tartismasiz biiylik bir istiinliigi vardir. Birlesik Devletler Cin’in 8,4
kat1, Rusya’nin ise 5,3 kat1 egitim ugagina sahiptir. Bunun yaninda, Rusya da Birlesik
Devletler’den sonra ikinci devlet olarak Cin’in 1,6 kat1 egitim uc¢agina sahiptir. Her ne
kadar acil durumlarda kesif ve savas ugaklarina doniistiiriilebilseler bile bir savas

durumunda etki degeri diger hava araglari ile karsilastirilabilecek 6lciide degildir.

Modern askeri sistemlerin 6nemli unsurlarindan olan bir diger hava araci sinif olan 6zel
gorev ugaklar1 giiniimiiz teknoloji diinyasinda ¢ok stratejik bir konuma sahiptir.
Neredeyse biitlin savas araglarinin elektronik sistemlere sahip oldugu bir askeri sistemde
erken uyari, elektronik savas ve devriye vazifesi goren bu 6zel gorev ucaklart ordularin
en vazgecilmez unsurlarindan biridir. Hava sahasinda icra ettikleri gorevlerle radar
vazifesi géren bu ucaklar topladiklar1 istihbaratla es zamanli olarak ordularin diger
unsurlariin yapacaklar1 operasyonlar i¢in gerekli olan enformasyonu elde etmektedirler.
Sahip olduklar1 bu denli 6nemli vazifelerle birlikte veriler analiz edildiginde, Birlesik
Devletler’in diger iki devlete kars1 anlamli bir iistiinliigli vardir. Cin’in yaklasik yedi,
Rusya’nin ise yaklagik alti kat1 biiyiikliigiinde bir 6zel gorev ugagi olan Birlesik
Devletler’in askeri operasyonlarda diger iki lilkeye nazaran daha verimli bir istihbarat ve
elektronik karistirma agina sahip oldugu asikardir. Cin ve Rusya’nin birbirlerine olan
tistlinliiklerine bakildiginda ise iki iilkenin hemen hemen ayni seviyede kapasiteye sahip

olduklar1 gérilmektedir.

Doner kanat hava araglarina gelindiginde ise helikopterler amaglarina gore iki farkl

grupta degerlendirilmektedir. Sabit kanat hava araglarinin aksine helikopterlerin hareket
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kabiliyetleri daha fazladir. Dikey inis ve kalkis yapabilme 6zelligi bu araglarin inis ve
kalkis yapabilmek icin herhangi bir havaalanina ihtiya¢ duymamasini saglamaktadir. Bu
anlamda bakildiginda, sabit kanat hava araglar1 kadar hizl1 olmasalar bile kendilerine has
kullanim amaglar1 dogrultusunda, bu yetenekleri helikopterleri hava giicii varliklarinin en
Oonemli unsurlarindan biri haline getirmektedir. Arama, kurtarma, tahliye, nakliye,
devriye, Ozel operasyonlar, silahli saldirt gibi bircok konuda yetenege sahip olan
helikopterlerin Birlesik Devletler, Cin ve Rusya ordularindaki envanterine bakildiginda,
Birlesik Devletler’in ¢ok biiyiik bir {istiinliigii goriilmektedir. Cin’in alt1 katindan fazla,
Rusya’nin ise yaklagik dort kat1 biiyiikliige sahip olan Birlesik Devletler bu biiyiikliikte
bir kapasiteyle ¢cok onemli bir avantaja sahiptir. Sonrasinda gelen Rusya ise Cin’in

neredeyse iki kati biiytikliigiinde bir helikopter sayisina sahiptir.

Son hava araci olarak taarruz helikopterleri ise sabit kanat hava araglar1 olan avci ve
taarruz  ugaklarn gibi kendi platform ozellikleri ile uyumlu bir sekilde
kullanilabilmektedir. Diisman silahli kuvvetlerine karst kullanilmak i¢in tasarlanan bu
araglar kars1 saldir1 ve yakin hava destegi gibi gorevleri icra eden taarruzi hava araglari
olarak kullanilmaktadir. Kullaniom amaci taarruz oldugu icin de lizerinde sabit veya
gerektiginde modiiler sistemler ile tasarlannmustir. Ulkelerin taarruz helikopteri sayilarina
gelindiginde, Birlesik Devletler’in helikopter sayilarindaki kadar olmasa da taarruz
helikopterlerinde Cin ve Rusya’dan daha fazla kapasiteye sahip oldugu goze
carpmaktadir. Rusya ise neredeyse Cin’in iki kat1 biiytlikliiglinde taarruz helikopteri sayisi

ile Birlesik Devletler’den sonra ikinci biiylik kapasiteye sahip tilkedir.

Sonug olarak hava giicii varliginin analiz edildigi bu bolimde elde edilen sonug, taarruz
ucagi hari¢ -ki orada da Rusya ile basa bastir- her tiirlii hava araci smifinda Birlesik
Devletler’in ¢cok yiiksek oranlarda Cin ve Rusya’ya kars1 iistiinliigii mevcuttur. Rusya’nin
ise Birlesik Devletler’den sonra avcl ugagi sinifit hari¢ her cesit hava araci smifinda
Cin’den daha biiyiik bir kapasiteye sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu manada, hava gucl
varliginin gerek deniz gerekse kara giicii varlig1 i¢in 6nemli bir savunma kalkani oldugu
ve bununla birlikte savas durumunda da diger iki kuvvet i¢in 6ncii/akinci vazifesi gordiigi
diisiintildiiglinde, Birlesik Devletler’in bu alandaki istiinliigiiniin 6nemi daha 1yi
anlasilabilmektedir. Ayrica Birlesik Devletler’in hava giicii varliginin, yurtdisi yani sinir

otesindeki yaygin varligimin siirdiiriilebilmesi igcin hem kara hem de deniz slerinde
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kullanildig: diisiiniildiigiinde, kiiresel bir askeri varlik gosterebilmek i¢in ne denli stratejik

bir kapasite oldugu gozden kacirilmamalidir.
2.4.1.4. Insan Giicii Varhg

Insan giicii varlig: iilkelerin hem baris halinde hem savas halinde hem de seferberlik
halinde ellerinde bulunan savasa elverigli insan kaynaginin sayisini ifade etmektedir.
Devletler baris zamanlarinda bile hem caydiricilik 6zelliginden dolayr hem de savas
esnasinda hazirda, koordinasyon sorunu olmayan bir askeri kuvvet olsun diye ihtiyaglari
dahilinde belirli sayilarda asker bulundururlar. Ancak savasin boyutuyla orantili olarak
savasta kullanabilecekleri nitelikli ya da niteliksiz insan kaynag1 da biiyiik 6nem arz eder.
Ornegin nitelikli bir sivil doktor seferberlik esnasinda iilkenin ihtiyaglar1 dogrultusunda
hekimlik meslegini ordu i¢in icra edebilecegi gibi niteliksiz bir insan kaynagi da boyle
bir  seferberlik durumunda kendisine verilecek niteliksiz i  kollarinda
kullanilabilmektedir. Bu insan kaynag1 havuzu savasin siddetlenen donemlerinde savasin
sonucunu etkileyebilecek bir faktor olarak kendini gosterebilir. Bundan dolay1, her tlrl

insan giicii devletlerin savunmasi i¢in 6nemli bir rol oynayabilmektedir.

Orneklem devletlerin insan giicii sayilarina bakildiginda, Birlesik Devletler’in
144.872.845 mevcut insan giicii (available manpower), 119.664.970 askerlige elverisli
insan gucu (fit-for-service), 4.188.274 yillik askerlik ¢agina erisen insan giicii (reaching
military age annually), 2.260.000 toplam askeri personeli (total military personnel),
1.400.000 muvazzaf personeli (active personnel) ve 860.000 yedek personeli (reserve
personnel); (Global Firepower, 2020); Cin’in 752.855.402 mevcut insan gucd,
621.105.706 askerlige elverisli insan giicii, 19.614.518 yillik askerlik cagina erisen insan
glicu, 2.693.000 toplam askeri personeli, 2.183.000 muvazzaf personeli ve 510.000 yedek
personeli (Global Firepower, 2020) ve Rusya’nin ise 69.640.160 mevcut insan giicd,
46.658.907 askerlige elverisli insan giicii, 1.306.449 yillik askerlik ¢agina erisen insan
gucu, 3.013.628 toplam askeri personeli, 1.013.628 muvazzaf personeli ve 2.000.000
yedek personeli bulunmaktadir (Global Firepower, 2020).

Bu veriler 1s18inda, incelenen devletler arasinda Cin’in diger iki devlete nazaran
niifusunun ciddi bir oranda fazla olmasi, bu devletin her tiirlii insan giicii
siiflandirmasinda diger iki devlete nazaran ¢ok fazla avantajli oldugunu gostermektedir.

Yukaridaki veri setinden sadece ii¢ tanesini degerlendirmek yeterli olacaktir. ilk olarak
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askerlige elverisli insan giicii sayilarina bakildiginda topyekin bir savag aninda, Cin’in
saglayabilecegi insan kaynaginin niifusunun biiytlikliigiiyle dogru orantili olmasinin
yaninda, diger iki lilkenin bu verilerinin kendi niifuslarina orantisindan daha fazla bir
orana sahip oldugu goriilmektedir. Yani, bu alandaki {istiinliigii toplam niifustaki
istiinliigiinden de fazla bir seviyededir. Birlesik Devletler ve Rusya’nin ise birbirleriyle
olan mukayeselerinde ise genel niifuslarindaki oran farki kadar bir farkin oldugu ve
Birlesik Devletler’in Rusya’ya nazaran daha 1iyi verilere sahip oldugu go6zden
kagmamaktadir. Bir diger énemli veri ise her yil askerlik cagina erisen insan giicii
kaynagidir. Bu verinin 6nemli olan yonii baris ve savas aninda siirdiiriilebilir bir insan
giicii kaynag1 i¢in gerekli olan niifus dongiisiinlin saglanmasidir. Bu oran niifus yas
ortalamasi diislik olan {ilkelerde niifus yas ortalamasi yiiksek olan iilkelere nazaran daha
fazla olmaktadir. Orneklem tilkeler igerisinde de Cin’in niifus yas ortalamasinin diger iki
orneklem tilkeye gore daha diisiik olmasi1 nedeniyle askerlik ¢agina erisen insan giicii de
diger iki iilkeye gore genel niifus biiyiikliiglinlin yaninda carpan etkisi yaratarak az da
olsa daha fazla sayidadir. Toplam askeri personel verilerinde, Rusya’nin aktif yani savasa
hazir personel sayisi diger ikisine gére dnemli miktarda diisiik olsa bile yedek personelle
birlikte hem nominal olarak hem de toplam (lke nifusuna gore oransal olarak hem
Cin’den hem de Birlesik Devletler’den daha fazla asker sayisina sahiptir. Burada, Ug¢ tlke
arasinda genel niifusuna gore hem aktif hem de toplam askeri personel sayis1 diger ikisine
gore az olan iilke ise Cin’dir. Diger iki devlete gore hem askerlige elverisli insan giicl
sayisinda hem de yillik askerlik ¢agina erisen insan giicii sayisinda daha zayiftir. Bu da
baris ortaminda bile Birlesik Devletler ve Rusya’nin Cin’e gore daha faal ve aktif rol

aldiginin bir gostergesidir.

Butln bu veriler toplu olarak degerlendirildiginde, Cin’in hem baris hem savas hem de
seferberlik aninda kullanabilecegi insan giicli diger iki devletin toplamindan bile 6nemli
oranda fazladir. Ancak Birlesik Devletler Savunma Eski Bakan1 Mattis’in dedigi gibi
“eger kaynaklariniz yoksa stratejiniz bir haliisinasyondan daha fazlas1 degildir. Ciinkii
kaynaklar olmadan cesur geng kadin ve erkeklerin yapabilecekleri vardir” (Office of the
Under Secretary of Defence (COMPTROLLER), 2018, s. 2-9). Bunu, Cin, ikinci Cin-
Japonya Savasi’nda, bizatihi yasamistir. Cin, niifus olarak, Japonya’dan ¢ok fazla sayida
insan giicline sahip olmasina ragmen Japonya tarafindan isgal edilmistir. Niifus ¢ok

o6nemli bir indikatordir. Ancak giniimiz teknolojik imkanlarinda, uzaktan kullanilabilen
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silahlarin mevcudiyetinin insan kaynagina ihtiyaci azalttigi unutulmamalidir. Bunun
yaninda, insan giliciinii ancak diger materyal kaynaklarla birlikte kullanildigi zaman

anlamlidir.
2.5. Lojistik Kabiliyet

Lojistik gii¢ her alanda oldugu gibi askeri alanda da en 6nemli belirleyicilerden biridir.
Her tiirlii savasta iyi planlanmamisg bir lojistik sistem savasin sonucunu etkileyebilecek
giictedir. Komsu devletlerin birbirleriyle olan savaslarinda, lojistik guc her iki taraf icin
de asagi yukari ayni seviyede iken birbirine uzun mesafesi bulunan devletlerin fetih
savaglarinda savunma tarafinin avantaji bir digerine gore daha fazladir. Dolayisiyla,
gunimizde devletlerin etkilesiminin teknolojik gelismislik nedeniyle daha fazla oldugu
distintiliirse 6rneklem Ulkelerin kiresel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikabilmeleri igin biitiin
diinya uzerinde etkin bir lojistik altyapiya sahip olmalar1 gerekmektedir. Savas alanina
yani cepheye asker, silah, mithimmat gibi seylerin sevkiyatinin siirekliligi ve basarili bir
sekilde yOnetimi savaslarin sonucunu etkileyebilecek niteliktedir. Kartacalilarin Roma
Imparatorlugunu ele gecirmek igin yapmis olduklar askeri operasyonun Kartacalilarin
maglubiyetiyle sonu¢lanmasinin en énemli sebeplerinden biri Roma’ya kadar uzanan
lojistik destegin yeterince iyi yonetilememesi ve ordunun daha Roma’ya gelmeden
onemli zayiat vermesidir. Yine ayn1 sekilde Napolyon Fransa’s1 ve Hitler Almanya’sinin
Rusya’ya yapmis olduklari seferlerin basarisizlikla sonu¢lanmalari da Rusya gibi kendine
has bir cografyaya ve iklime sahip olan bir iilke i¢in planlayamadiklart ya da yonetmeyi
basaramadiklar lojistik kabiliyetleriyle ilgilidir. Sonug olarak, anavatandan (ki her turli
kaynak rezervinin yogunlastigi yer olmasi agisindan 6nemlidir.) ¢ok uzakta yiiriitiilen
operasyonlarda askeri giiclin kademeli olarak azaldigi bir gergektir ve bu dogrultuda
savunma tarafinin avantaji saldir1 tarafininkinden daha fazladir. Bu ¢alismada ele alinan
6rneklem devletlerin biittin dunya tzerinde etkisi olan birer kutup-basi olup olmadiklari,
yine bu devletlerin diinya {izerindeki askeri kontrollerinin boyutuyla da dogru orantilidir.
Bolgesel bir glic olma ile kiiresel bir giic olma arasindaki en énemli fark bir devletin
kiresel glgc olarak her alanda askeri operasyonel etkinliginin fazla olmasidir. Bir devlet
yuksek seviyede askeri silahlara sahip olabilir ya da sayisal olarak silah, mithimmat ve
insan kaynagi rakiplerine gore daha fazla olabilir. Ancak bu devlet kapasitesini dinya

Olcegine yayamadigi zaman bolgesel bir giic olmaktan baska bir gergekligi
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bulunmamaktadir. Bu manada, lojistik gili¢ anayurt savunmasi ve kiiresel etkinlik olarak
iki farkli mercide degerlendirilmelidir. Ulkeler anayurtlarmin 6z savunmasi igin bu
lojistik kabiliyete sahip olmalilar ama bir kutup-basi olabilmek igin anayurt 6z

savunmasinin otesinde kiiresel alan savunmasini saglamak mecburiyetindedirler.

Bu baglik altinda, kiresel bir aktor olabilmek icin gerekli olan lojistik kabiliyetin hangi
orneklem iilkeler lehine oldugu analiz edilemeye calisilacaktir. Bu baglamda, lojistik
kabiliyet icin gerekli olan insan kaynagi, ulasim agi, ikmal ag1 ve anayurt Otesi askeri
usler Gzerinden bir niceliksel veri analizi gergeklestirilmeye calisilacaktir. Elde edilen
verilere gore Birlesik Devletler; 160.400.000 isgiiciine, 3.692 ticari gemi giicline, 35
liman ve terminale, 6.586.610 km karayolu agina, 224.792 km demiryolu agina ve 13.513
hizmete elverisli havaalanina sahiptir (Global Firepower, 2020). Bunun yaninda, Cin;
806.700.000 isgiiciine, 4.610 ticari gemi giicline, 22 liman ve terminale, 3.860.800 km
karayolu agina, 86.000 km demiryolu agina ve 507 hizmete elverisli havaalanina (Global
Firepower, 2020); Rusya ise 76.530.000 isgiiciine, 2.625 ticari gemi giiciine, 8 liman ve
terminale, 982.000 km karayolu agina, 87.157 km demiryolu agma ve 1.218 hizmete

elverisli havaalanina sahiptir (Global Firepower, 2020).

Isgiicii verileri iilkelerin toplam niifuslariyla orantili olarak 6rneklem iilkeler arasindaki
farkin ana belirleyicisi konumundadir. Savag esnasinda askeri endiistri igin gerekli olan
tiretim kollarinda ¢alisabilecek insan guclnl temsil eden bu veriler strdurdlebilir bir
savasin iiretimi i¢in ¢ok dnemli bir paya sahiptir. Orneklem iilkeler arasinda en biiyiik
niifus biiyiikliigiine sahip olan Cin’in isgiicii miktar1 diger iki devletin isgiicii miktarinin
ciddi oranda onundedir. Seferberlik aninda iyi koordine edilmis bir isgiicii harbin bazi
taktik alanlarinda sonuca etki edebilecek niteliklere sahip olabilmektedir. Dolayisiyla,
isgiicli savaslarin sonucu igin tek basina tam bir belirleyici etken olmasa bile 6nemli
girdilerden bir tanesidir ve topyekin bir savas esnasinda anayurt savunmasi igin hayati
bir 6neme sahiptir. Bu baglamda, Cin’in hem Birlesik Devletler’e hem de Rusya’ya karsi
bu alanda agik ara bir istiinliigii bulunmaktadir. Ama sunun da goz ardi edilmemesi
gerekir ki en nihayetinde, savasi kazanabilmek i¢in gerekli olan materyal kapasiteyi
iiretebilmek i¢in gerekli olan asgari bir niifusa sahipseniz niifusun geri kalaninin o devlet
icin ifade ettigi sayisal Ustiinliigiin bir anlami yoktur. Yani, savasin seyrini

degistirebilmek i¢in gerekli olan silah, mithimmat ya da diger malzemeler i¢in gerekli
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olan niifus miktar1 elli milyon ise elli milyon iizerindeki niifusun size dnemli bir avantaj

saglamayacag diistiniilebilir.

Ticari gemiler ise ¢ok amacli kullanilabilen yari-savas silahlar1 olarak disiiniilebilir.
Nitekim sadece ticari gemiler degil, tilke varlilar igerisinde bulunan arabalar, otobiisler,
bireysel silahlar gibi her tiirlii sivil varlik savas esnasinda da kullanilabilir. Ancak ticari
gemileri ismi anilan diger sivil araglardan ayiran en énemli 6zellikleri buytkltkleri ve
etki degerleridir. Dolayisiyla, iilkelerin varliklar1 arasinda bulunan ticari gemilerin yari-
savag silahlar1 olarak degerlendirilmesi savasin seyrini degistirebilecek stratejik araglar
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sekilde degerlendirilmeye alindiginda, iilkelerin
ekonomik buyukluklerinin de etkisiyle Cin’in bu yari-askeri varliklar konusunda diger iki
iilkeye kars1 iistiinliigii goriilebilmektedir. Rusya ise bu alanda diger iki iilkeye nazaran
daha az ticari gemi miktarina sahip olmasi nedeniyle daha az avantajli bir durumda
goriilmektedir. Ancak bu ii¢ devlet arasindaki bu farkin, savas esnasinda ihtiyaglari
olacak lojistik kabiliyeti ne kadar etkileyebilecegi konusunda net bir durum ortaya

koymak ¢ok zordur.

Bir diger veri ise devletlerin sahip olduklar1 limanlar ve terminallerle ilgilidir. Bu verinin
dikkate deger olmasinin sebebi sahip olunan deniz araglarinin yiikleme ve indirme
yapabilmesi icin limanlara ve terminallere ihtiya¢ duyulmasidir. En nihayetinde, bir
devletin yiiksek miktarda deniz araglarina sahip olmasmin yaninda, bu gemilerin
operasyonel faaliyetlerini gergeklestirebilmek i¢in yanasabilecekleri yeterli sayida
limanlara ve terminallere de ihtiyaci vardir. Bu baglamda degerlendirildiginde, Birlesik
Devletler’in Cin’e ve daha fazla oranda Rusya’ya nazaran daha fazla limanlara ve
terminallere sahip oldugu goriilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken husus bu
limanlar1 kullanacak olan deniz araglarinin sayisinin Cin’in mevcut deniz araglarinin
sayistyla ters orantili olmasidir. Deniz araglari sayisi Birlesik Devletler’in sahip
olduklarindan daha fazla olmasina ragmen bu deniz araglarinin yanasacaklari limanlarin

sayisinin ayni oranda Birlesik Devletler’inkinden fazla olmadigi goriillmektedir.

En 6nemli lojistik verilerden bir digeri de devletlerin anayurtta sahip olduklari karayolu
agidir. Anayurdun yani, insanlarin {izerinde yasadigi mekanin, kara topraklari tizerinde
olmasindan dolay1, savunmada da en 6nemli noktalardan biri bu toprak pargasinin her bir

noktasina ulasabilmek icin yeterince karayolu agina sahip olunmasidir. Burada, karayolu
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uzunlugu tizerinden bir degerlendirme yapmak akilct bir degerlendirme olmayacaktir.
Sonug olarak, karayollarinin uzunlugu anayurdun biyiikliigiyle ilgilidir ve devletlerin
sahip olduklar1 toprak biiyiikliigline nazaran bir orant1 yapilmasi kiyas yapmayi1 daha
kullanigh yapacaktir. Burada 6rneklem iilkeler igerisinde toprak biiyiikliigii bakimindan
en biiyiik lilke Rusya olmasina ragmen karayolu ag1 en az olan iilke de Rusya’dir. Birlesik
Devletler 9.833.517 km?, Cin 9.596.960 km? ve Rusya 17.098.242 km? toprak
biiyiikliigiine sahiptir (Central Intelligence Agency, 2019). Birlesik Devletler ve Cin asagi
yukar1 aym yiizol¢limiine sahip olmasina ragmen Rusya bu iki devletin yaklagik 1,7 kati
toprak bilylikliigline sahiptir. Bununla birlikte, karayolu agi biiyiikliigii ise Birlesik
Devletler’in yaklasik yedide biridir. Toprak biiytikligii de hesaba katildiginda, bu oran
on bir katt gegmektedir. Aymi sekilde, Cin ile de bu fark yaklasik yedi katim
bulabilmektedir. Bu baglamda, Birlesik Devletler’in en avantajli iilke, Rusya’nin ise
dinyadaki en biylk karasal devlet olmasina ragmen, agik ara farkla en dezavantajli tilke
oldugu goriilebilmektedir. Rusya’nin karayolu aginin diger iki devlete gore daha az
olmasinin en 6nemli sebeplerinden iki tanesi, cografyasinin sahip oldugu iklim sartlarinin
yerlesim yerlerini daginik degil, daha elverisli noktalarda yogunlastirmasi ve nifusunun

diger iki iilkeye nazaran daha az olmasi sdylenebilir.

Karayolu aglarindan sonra bir diger 6nemli karasal ulagim ag1 olan demiryolu aglarinin
tilkesel verilerine bakildiginda, Rusya’nin karayolu agindaki zayif yoniine zit olarak
demiryolu aginda ¢ok dnemli bir farkla diger iki iilkenin 6niinde oldugu anlagilmaktadir.
Karayolu kadar onemli bir ulasim araci olan demiryolu aginin karayolu agina gore
avantajli olan kismi ise daha fazla yiukiun daha ucuz imkénlarla daha koti iklim
kosullarina ve cetin topografik Ozelliklere ragmen tasmabilmesidir. Bu ¢ devletin
topraklar1 arasindaki oranlar esitlendiginde, Rusya’nin Birlesik Devletler’in sahip oldugu
demiryolu agimin 2.5 kati1 biyiikliiglinde bir demiryolu agina sahip oldugu ortaya
cikmaktadir. Ayni oran Cin ile neredeyse yedi katina ulasmaktadir. Bu nedenle Rusya’nin

.....

gorulebilmektedir.

Son olarak deniz ve kara ulasim aglarinin ardindan bir diger 6nemli ulagim ag1 olan hava
ulasim1 ag1 degerlendirilmeye alindiginda, hava yolu ulagiminda da tipki deniz yolu
ulagiminda oldugu gibi yapilmasi gereken herhangi bir ulasim giizergahi yoktur. Deniz

ulasim araglari olan gemilerin yanasip yiikleme yapabilecekleri limanlar gibi hava

119



ulasiminda da 6nemli olan nokta hava araglarinin inis ve kalkis yapabilecekleri elverisli
havaalanlarinin mevcudiyetidir. Bir savas durumunda, enerji santralleri, kdpruler, silah
ve mihimmat depolar1 gibi havaalanlari da isgalci devlet tarafindan birinci derecede imha
edilmesi gereken stratejik hedeflerdendir. Savasin en 6nemli giiglerinden hava araglarinin
kullanimin1 en aza indirebilmek i¢in en O6nemli yontem, bunlari tek tek yok etmeye
calismaktansa kalkislarin1 engellemek ic¢in havaalanlarini etkisiz hale getirmektir.
Bundan dolayi, bir devlet, anayurt savunmasinda, ne kadar ¢ok havaalani alternatifine
sahipse o oranda hava kuvvetlerini etkin kullanabilme imkanina sahiptir. Bunun yaninda,
sadece vurucu giiciiniiz olan avci, taarruz ve bombardiman ugaklarinizin kullanimi igin
degil, ayn1 zamanda, her tiirlii lojistik ihtiyacinizin (Silah, mithimmat, techizat, insan
kaynagi1 vb.) anayurdun dort bir yanina hizli ulagimi i¢in de hayati 6neme sahiptir. Bu
cercevede, Birlesik Devletler’in agik ara diger iki devlete kars1 {istiinliigli bulunmaktadir.
Birlesik Devletler 13.513 havaalani ile Rusya’nin on bir kati, Cin’in ise yirmi yedi kat1
biiyiikliige sahiptir. Onun ardindan gelen Rusya ise Cin’e nazaran yaklagik iki buguk kat
daha fazla havaalanina sahiptir. Bu veriler, bu alanda Birlesik Devletler’in diger iki

iilkeye gore daha iyi bir altyapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Simdiye kadar devletlerin anayurt savunmalari i¢in ellerinde bulunan lojistik kabiliyetler
incelenmistir. Ancak kutup-basi bir devlet olabilmenin en 6nemli noktalarindan biri de
anayurt savunmasinin Otesine gecebilmektir. Yani kiiresel Olcekte askeri varlik
goOsterebilmektir. Bunun igin yurtdisinda ittifaklar yoluyla stratejik noktalarda asker
bulundurmak yani, iis kurmak sinir 6tesi operasyonlarin gergeklestirilebilmesi igin elzem
oneme sahiptir. Bu iislerin kiiresel 6l¢ekte dagilimi ve buralarda faaliyetlerin yiirtitiilmesi
Icin ¢ok biiyiik bir lojistik aga ve bu agin yonetimine ihtiyag¢ vardir. Kiiresel 6lgekte bir
iilke ne kadar ¢ok noktada askeri varlik gosterebilirse o Ol¢lide uluslararasi sistemde
kutup-basi aktor ya da aktorlerden biri olabilmektedir. Bu baglamda, 6rneklem devletlerin
kiiresel Olgekte askeri varliklarina bakildigi zaman, Birlesik Devletler’in nerdeyse her
kitada ve 45 ulkede askeri Ussti (United States of America Department of Defence, 2018,
s. 7), Cin’in 1 Ulkede askeri Gissti (The Guardian, 2019) ve Rusya’nin 10 Ulkede askeri
ussu (Newsweek, 2018) bulunmaktadir. Birlesik Devletler’in basta Almanya, Japonya ve
Guney Kore gibi ulkeler olmak uzere 6zellikle Rusya ve Cin’i gevreleyen Ulkelerde askeri
tislerinin olmas1 bu iilkenin lojistik kabiliyetinin ¢ok yiiksek bir seviyede oldugunu

gostermektedir. Cin ise bir Dogu Afrika tilkesi olan Cibuti’de ticari gemilerini koruma
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ad1 altinda ilk sinir 6tesi askeri iissiinii kurmustur. Rusya tarafinda ise durum Cin’den
biraz farklidir. Ozellikle iki-kutuplu sistemin kutup-bast iilkelerinden biri olan Sovyetler
Birligi’nin halefi olarak Sovyetler Birligi’nin sahip oldugu bir¢ok sinir 6tesi Ussu elinde
tutmay1 bagaramamis olmasina ragmen, giiniimiizde, Eski Sovyetler Birligi iilkelerinin
bir kisminin topraklarinda gegmisten gelen iislere sahiptir. Her ne kadar Sovyetler Birligi
dagildiktan sonra Dogu Avrupa iilkelerinin Bati ittifakinin igerisine girmesini
engelleyememis olsa bile Beyaz Rusya, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan ve Kirgizistan
gibi kendisini cevreleyen (llkelerde askeri varligini devam ettirmeye caligsmaktadir.
Askeri uslerin sayisal ve jeostratejik dagilimina bakildiginda, Birlesik Devletler’in tim
diinyada yaygin bir askeri iis aginin oldugu Cin’in yeni yeni sinir Gtesi askeri s kurma
caligmalarina basladigi, Rusya’nin ise topraklarin1 c¢evreleyen iilkelerde anayurt
savunmasini daha ileride baglatabilmek icin askeri iislere sahip oldugu goriilebilmektedir.
Askeri tslerin haricinde devletlerin bir baska sinir 6tesi lojistik kabiliyetlerini analiz
edebilecegimiz nokta ise deniz giicli baslig1 altinda incelenen ugak gemilerinin miktar1 ve
kapasiteleridir. Cinki ugak gemileri, biinyelerinde bulundurduklari hava araglari sayilar
ve bu hava arag¢larinin kalkis ve inis yapabilmesine imkan saglayan giiverteleri sayesinde,
karada bulunan bir Gssiin tim fonksiyonlarini icra edebilmektedir. Bununla birlikte,
hareketli olmalar1 ve ihtiyag duyulduklari anda istenilen bolgeye gidebilmeleri kara
lislerine gore bazi Gstunliikleri oldugunu gosterebilir. Iste, bu baglamda, ugak gemilerinin
sayisina, tasidiklari ugak kapasitelerine ve iistiin yeteneklerine gore Birlesik Devletler’in,
kara askeri iislerinin yaninda, bir deniz askeri iissii sayilabilecek olan ugak gemileri
bakimindan da diger iki iilkeye gore daha ustlin lojistik kabiliyete sahip oldugu

tartigmasiz bir gercektir.

Sonug olarak, devletlerin lojistik kabiliyetlerinin toplu olarak mukayese edildigi bu
baglikta, anayurt savunmasi i¢in gerekli olan her tiirlii lojistik kabiliyete li¢ 6rneklem
devletin de sahip oldugu goriilmektedir. Isgiiciinde Cin’in, demiryolu aginda Rusya’nin
ve karayolu agi, liman, terminal, havaalani ve ticari gemi sayisinda Birlesik Devletler’in
birbirlerine iistiinliigi bulunmaktadir. Ama denildigi gibi bu tstiinliik anayurt savunmasi
icin oldugundan dolayi, Birlesik Devletler’in bu sayisal iistlinliigline kars1 diger
devletlerin sahip oldugu varliklar ile kendi anayurtlarini savunamayacaklari sdylenemez.
Ancak yurtdis1 askeri operasyonlardaki lojistik kabiliyet verilerine bakildiginda, Birlesik

Devletler’in tartismasiz sahip oldugu bu askeri varlik ve lojistik yetenegi diger iki devlete
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kars1 Birlesik Devletler’i kiiresel oyuncu yani kutup-basi olabilme konusunda 6n plana

cikarttig1 soylenebilir.

Askeri Kapasite Boliuma’nin sonucu olarak devletlerin bu alandaki kapasiteleri analiz
edildiginde, her devletin farkli alt basliklarda bir digerine gore goreceli istiinliikleri
ortaya ¢ikmaktadir. Materyal gli¢ kapasitelerinin en 6nemlisi ve belirleyicisi olan askeri
kapasite farkli alt bagliklarda degerlendirilmis ve sonug olarak bu verilerden bir kapasite
sonucu ¢ikarilmaya calisilmistir. Boliimiin baslangic satirlarinda da deginildigi gibi bu
konuda bir¢ok farkli sayisal veri baz alinarak bir analiz yapilabilir. Bu ¢alismada da
Ozellikle devletlerin savunma harcamalari, silah sanayi biiyiikliikleri, nukleer kapasiteleri,
konvansiyonel silah varliklart ve lojistik kabiliyetleri gibi birgok alt kapasiteleri
mukayese edilmistir. Her bir baslik devletlerin kiiresel pozisyonlarina, yetenek ve

kabiliyetlerine gore farkli sekillerde degerlendirilmistir.

Oncelikli olarak en yaygmn ve en bilinen askeri kapasite dl¢iim birimlerinden olan
savunma harcamalar1 ve silah sanayinde, Birlesik Devletler’in diinya pastasindaki pay1
diisiiniildiiglinde hem Cin’e ama 06zellikle Rusya’ya karsi ciddi bir dstiinligi
bulunmaktadir. Ancak bu harcamalarin 6nemli bir kisminin lojistik ve operasyonel gider
oldugu diisliniildiiginde ve bununla birlikte, bu harcamalarin satinalma glcu paritesi
cercevesinde degerlendirilmesinde, Cin ve Rusya’nin lehine bu makasin kapandig
diistiniilebilir. Bununla birlikte, devletlerin ellerindeki kaynaklari stratejik alanlarda
yogunlastirdigi da hesaba katildiginda teknolojik yatirimlar anlaminda Cin ve Rusya’nin
makas1 daha da daraltabilecegi de degerlendirilmeye alinmalidir. Silah sanayisinin
goreceli bityiikliiglinde de benzer bir sekilde Birlesik Devletler’in domine ettigi bir alan
s0z konusudur. Bu sanayinin biiyiikliigii sayesinde, barig zamanlarinda bile Birlesik
Devletler siirdiiriilebilir bir silah sanayi altyapisina sahip olabilmekte ve miittefiklerinin
kendisine olan bagimliligin1 da arttirabilmektedir. Savunma harcamalarindaki benzer
satimalma guci paritesi olgusu Cin ve Rusya i¢in bu alanda da gecerli olmakta ve bu iki
devletin Birlesik Devletler’in domine ettigi bu alanda, ¢ok olmasa bile farkin kendi

lehlerine azalmasini saglayabilecekleri goz oniinde bulundurulmalidir.

Ikinci olarak silah kapasitelerine bakildiginda, bu kapasite iki farkli sistem iizerinden
degerlendirilmistir. Bunlardan biri niikleer silahlar bir diger ise konvansiyonel silahlardir.

Niikleer silahlarin kaybet-kaybet 6zelliklerinden dolayi, bu silahlara sahip olan tlkelere
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bir nevi dokunulmazlik vermesi dolayisiyla bu silahlar her iilkenin sahip olmay1
isteyecegi sistemlerdir. Orneklem iilkelerin (ciiniin de sahip oldugu bu sistemlerde,
Birlesik Devletler ve Rusya’nin kiiresel 6lgtide bu hakimiyetleri sayilara yansimaktadir.
Konvansiyonel sistemlerde ise Orneklem devletlerin kara giicii varliginda benzer
kapasitelere sahip olduklar1 gozlemlenmekte ancak deniz ve hava giicii varliklarina
gelindiginde ise Birlesik Devletler’in diger iki devletten daha fazla varliga sahip oldugu
ve bu varliklarin 6zellikleri bakimindan ise stratejik araclarin daha fazla oldugu
gorilmektedir. Deniz ve hava giiciinde Birlesik Devletler’in goreceli stratejik arag
varliklarina sahip olmasi dolayisiyla konvansiyonel silahlar bakimindan Cin ve

Rusya’nin 6niinde oldugu sdylenebilir.

Uclincii olarak lojistik kabiliyet degerlendirildiginde, biitiin askeri kapasitenin bir
yansimasi ortaya ¢ikmaktadir. Bir ordunun sahip oldugu biitiin varliklarin koordineli ve
stirdiiriilebilir bir sekilde ¢aligabilmesi i¢in gerekli olan en 6nemli noktalardan biri de
lojistik kapasite veya operasyonel kabiliyettir. Orneklem devletlerin lojistik kabiliyetleri
anayurt savunmalari i¢in anayurtlarinin jeostratejik ozellikleri ile paralel sekilde yeterli
kabul edilebilir. Ancak burada 6ne ¢ikan devlet ise Birlesik Devletler’dir. Lojistik
kabiliyet anayurt savunmasi ve kiiresel operasyonel gili¢ olarak iki asamada
degerlendirildiginde, birinci asama olan anayurt savunmasi icin {i¢ devletin de yeterli
oldugu ancak kiiresel bir kutup-basi aktor olabilmek icin gerekli olan kiiresel lojistik
kapasitede, Birlesik Devletler’in sahip oldugu ucak gemileri ve destroyerler gibi stratejik
arac¢ varliklar1 ve diinya ¢apindaki askeri iisleri ile birlikte Cin ve Rusya’nin kapasitesinin

cok otesinde oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak niikleer silah kapasitesinde, Rusya ile birlikte diinyanin iki biiyiik giiciinden
biri olan Birlesik Devletler’in -ki niikleer silahlarin kaybet-kaybet 6zelliginden dolay1 bu
iki devletin birbirlerine bu silahlar1 kullanamayacagi varsayimi ile bu kapasitenin goz ardi
edilerek diger askeri kapasiteler iizerinden analiz yapilmasi anlasilir olacaktir- hem
anayurt savunmasint hem de kiresel operasyonlarini stibvanse edebilecek savunma
bltcesi ve silah sanayi kapasitesine sahip olmasi sayesinde, askeri kapasite olarak kutup-
basi olabilecegi ve Cin ile Rusya’nin ise sahip olduklar1 askeri kapasitenin ancak bolgesel

gii¢ olabilmeleri i¢in yeterli oldugu sdylenebilir.
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3. BOLUM: EKONOMIiK KAPASITE

Uluslararasi sistem bazinda biiyiik bir aktor olabilmenin en 6nemli faktorlerinden biri de
stirdiiriilebilir dlgekte bir ekonomik kapasiteye sahip olmaktir. Clnkd “bir tlkenin
ekonomik kabiliyetlerinin blyuk guc seviyesine yikselmesi, o Ulkeyi bélgesel ve kiresel
olaylarin merkezine yerlestirir. Bu durum devletin ¢ikarlarinin menzilini genisletir ve
onun dnemini artirir” (Waltz K. N., 1993, s. 64). Ancak, kiresel bir gli¢ olabilmek igin
ekonomik kapasite tek basina yeterli bir girdi degildir. Fakat siirdiiriilebilir bir askeri
kapasite sahibi olabilmek icin ekonomik kapasite en 6nemli vazgecilmez faktorlerin
basinda gelir. Ekonomik kapasitenin onemi, kiiresel bir giiciin tiim uluslararasi
operasyonlarini yonetebilmesi i¢in gerekli olan ihtiyaclarini karsilayabilmesinde gerekli
olan teknolojik altyapi, insan kaynagi ve lojistik gibi temel gereksinimlerin
karsilanmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bundan dolayi, “blyuk gl statsu, belirli ekonomik
yeterliliklere sahip olmadan sirdurilemez” (Waltz K. N., 1993, s. 50). Ne tek basina
askeri kapasite ne de tek basina ekonomik kapasite bu siirdiiriilebilir gii¢ kapasitesinin
devamlilig1 i¢in yeterli degildir. Bu iki kapasite arasinda simbiyotik bir iliski vardir.
Askeri kapasitenin devamlili§i i¢in biiyiik bir ekonomik kapasiteye, ekonomik

kapasitenin de devamlilig1 i¢in biiyiik bir askeri kapasiteye sahip olmak gerekir.

Bu bolimde, ekonomik kapasite baslica U¢ temel faktor Uzerinden degerlendirilecektir.
Bu ¢ temel faktor; ekonomi, niifus ile bilim ve teknolojidir. Bu (¢ temel faktor blyik
ve surddrdlebilir bir refah ekonomisi icin gerekli olan materyal kapasitelerdir. Ekonomik
bir kapasiteye sahip olabilmek icin gerekli olan bu faktorler birbirini tamamlar
niteliktedir. Biiyiik bir ekonomiye sahip olmak i¢in gerekli olan en 6nemli seylerden biri
bliylik bir pazar giicline sahip olmaktir. Ekonomik olarak rekabet halinde olan diinya
piyasalarinda biiylik bir pazar ancak gorece olarak biiylik bir niifus biiyiikliigiine ihtiya¢
duymaktadir. Bu kiresel pazarda, rekabetci trinler Gretilebilmesi icin dncelikli olarak
grinlerin hem Kkaliteli hem de ucuz olarak piyasaya sunulmasi gereklidir. Uriin
gelistirmesi tamamlanan bir emtianin piyasalarda tutunabilmesi i¢in bu emtianin biytk
bir anavatan pazarinda kanuni diizenlemelerin korumasinda piyasaya siiriilmesi
gerekmektedir. NUfus, bu ekonomik blylmenin pazar kismidir. Bunun yaninda, biiyiik
bir ekonomi olmanin bir diger asli unsuru ise rekabeti daha zor olan katma degerli iiriinleri

bu piyasaya sunabilmektir. Nitekim yeryuziinde buttin devletler iyi ya da kotu yerel ya da
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uluslararasi tiretim gerceklestirebilme yetenegine sahiptir. Ancak kii¢lik bir azinlik geri
kalan biiyilk c¢ogunlugun {iretme yeteneklerine sahip olmadiklar1 {riinleri
iiretebilmektedir. Bu durum, iiretimi az olan iirlinlerde rekabet avantajinin iiretimi ¢ok
olan iirlinlere nazaran daha fazla olmasindan dolay1r katma degerli iiretim yapan
devletlerin daha fazla zenginlesmesine ve ekonomilerinin daha gii¢lii olmasina neden
olmaktadir. Mesela giiniimiiz icin artik ¢ok da yiiksek teknoloji {irlinii olmayan igten
yanmali motorlara sahip otomotiv endiistrisinin triinleri diinyanin bir¢cok iilkesi
tarafindan iiretilebilmektedir. Bundan dolay1, bu endiistrinin driinlerinden elde edilen kar
orani bundan elli y1l ya da daha eski zamanlardaki kar oranlarina gére daha diisiik bir
seviyede seyretmektedir. Benzer sey tekstil iirlinlerinde de goriilebilmektedir. Sanayi
Devrimi ile birlikte tekstil diriinlerinin {iretiminde zamaninin yiiksek teknolojisini
kullanan Birlesik Krallik rakip iilkelere karsi iistlinliik kurmustur ve tekstil {iriinlerinin
diinya pazarlarinda satisindaki kar oranlarini yiiksek tutabilmistir. Ancak sonraki on
yillarda, diger Bat1 Avrupa iilkelerinin de bu teknolojiyi yakalamasi neticesinde rekabet
artmis ve Birlesik Krallik zamanla tekstil iirinlerinden elde ettigi yiliksek kar oranini
kaybetmeye baslamistir. Bu iki 6rnekte oldugu gibi sadece gliniimiizde degil, gelecekte
de tiretimi sadece kiiciik bir grup iilke tarafindan gerceklestirilebilen iirtinler kiiresel
piyasada o tilkelere ekonomik avantaj saglayacaktir. Bu {iriinlerin {iretilebilmesi i¢in ise
bilgi ve teknolojiye ihtiya¢ vardir. Bu baglamda, bir tlkenin ekonomik iiretimde diger
ilkelere kars1 avantajli bir duruma gegebilmesinin yegane kosulu bilime ve teknolojiye

yapmasi gereken AR-GE yatirimlaridir.
3.1. Ekonomi

Bu kisimda, uluslararasi ekonomik sistem ve bu sistemde 6rneklem tilkelerin kapasiteleri
degerlendirilmeye calisilacaktir. Bunun icinse uluslararasi ¢capta 6nde gelen kuruluglarin
yayimlamis olduklar1 veriler temel alinarak rasyonel bir karsilastirma ortaya konulacaktir.
Ekonomi kendi igerisinde farkli degerlendirmelerin en ¢ok oldugu alanlardan biridir.
Gunumuzde ilkelerin  ekonomik performanslarmi  6lgmek icin  bircok 0Olcek
kullanilmaktadir. Temel olarak iiretime, tiikketime ve gelire gore yapilabilen bu
degerlendirmelerden en c¢ok kullanilan1 iiretime gore ekonomik performansin
olgiilmesidir. Uretim temelinde yapilan analizleri de ekonomistler iki ana baslhkta

incelemektedirler. Bunlardan biri Gayrisafi Yurti¢i Hasila bir digeri ise Gayrisafi Milli
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Hasila’dir. Aralarindaki temel fark GSYH’da bir {ilkede hem yerli hem de yabanci tim
yerlesiklerin iiretime katkisi hesaplanirken GSMH’da ise yabanci yerlesiklerin iilke
sinirlarindaki tiretimleri hesaplamadan ¢ikarilarak yerli yurtdis1 yerlesiklerin iiretimleri
hesaba dahil edilir. Bu 6lgeklerden diinya ¢apinda en ¢ok degerlendirmeye tabi tutulani
Gayrisafi Yurtici Hasila oldugu i¢in bu kisimda kullanilan veriler de bu degerlendirme
Uzerinden yapilacaktir. Agirlikli olarak yillar bazi yapilan bu o6lgiim, devletlerin
ekonomik performanslarini hem bir 6nceki yila gore hem de rekabetci bir uluslararasi
ortamda, diger devletlerle arasindaki ekonomik biiyiiklik farkina gore karsilastirma
olanagi sunmaktadir. Ancak orneklem devletleri sadece GSYH agcisindan incelemek
akiler bir gergeklik saglamayacaktir. Ciinkii uluslararasi ekonomik sistemin kurumsal
yapist da orneklem devletlerin birbirleriyle rekabetlerinde onemli bir unsurdur. Bu
kisimda bu kurumsal yapi da analiz edilerek 6rneklem devletlerin ekonomik agidan

birbirleriyle olan ustunlikleri incelenecektir.
3.1.1. Milli Gelir

Gayrisafi Yurtici Hasila kisaca bir devlette yerli ve yabanci yerlesiklerin bir yil igerisinde
tiretmis olduklar1 mal ve hizmetlerin para cinsinden toplamidir. Glnumiizde Uretilen
tiriinlerin ¢esitliligi ve bu ¢esitlilik icerisinde de iiretilen bu mallarin agirlik, yiizél¢iimii,
uzunluk ve hacim gibi farkli 6l¢tim birimleriyle degerlendirilmesi iiretime dayali milli
gelirin hesaplanmasinda zorluklar doguracagindan, ortak bir 6lgiim araci olarak o
mallarin hepsinin parasal karsiliginin kullanilmasi1 gorece olarak en az hatayla milli gelir
hesabinin yapilmasini saglamaktadir. Ulkeler bu 6lgimii kendi para birimleriyle
yaptiklar1 gibi uluslararasi rezerv para olma 6zelligini tasiyan Birlesik Devletler dolari
(USD) ile de yapmaktadirlar. Milli gelir 6l¢iimiinde sik sik yapilan bagka bir endeks ise
kisi bast milli gelir hesabidir. Bu hesap yonteminin amaci ise her iilke vatandasinin
ortalama olarak iilkenin milli gelirinden aldig1 payr gostermektir. Bu calisma igin
orneklem dlkelerin milli gelir mukayesesinde, ¢ok énemli bir 6l¢ciim olsa bile kisi bas1
diisen milli gelir degil, genel milli gelir hesab1 kullanilacaktir. Ciinkii uluslararasi sistem
temelinde biiyiik bir ekonomik gii¢c olmanin birinci derece gostergesi kisi basina diisen
refah degil, iilkenin toplam tiretim miktaridir. Kisi bagt milli gelir hesabina gore yapilan
endekslerde, bu ¢ 6rneklem llke ekonomik giicleri dlgiisiince listenin baglarinda yer

alamamaktadirlar. Bu endekslerde basi ceken iilkeler genellikle kiicliik Olgekli
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devletlerdir. Uluslararasi Para Fonu’nun (IMF) 2019 y1l1 i¢in yayimlamis oldugu kisi basi
milli gelir hesabina gore listenin basinda yaklasik 117 bin USD ile Liiksemburg yer
almaktadir. Sonrasinda ise sirastyla 87 bin USD ile Isvicre ve Isvicre ile asagi yukar1 ayn1
kisi bas1 milli gelire sahip Irlanda, Macao SAR, Norvec ve Katar gelmektedir. Listenin
yedinci sirasinda 67 bin USD ile Birlesik Devletler, altmis sekizinci ve altmig dokuzuncu
siralarinda ise yaklagik 11 bin USD kisi bas1 milli gelir ile Rusya ve Cin gelmektedir
(International Monetary Fund, 2019).

Bunun yaninda, hem milli gelir hem de kisi bas1t milli gelir hesabinda kullanilan bir bagka
yontem ise satinalma giicu paritesidir. Satinalma giicli paritesi hesaplanirken referans
noktasi olarak Birlesik Devletler alinir. Ciinkii biitiin uluslararasi milli gelir hesab1 rezerv
para biri olan Birlesik Devletler dolari tizerinden yapilir. Bu yontem, temelde, bir Griinln
Birlesik Devletler’deki bir birim fiyat {izerinden ne miktarda alinacagiyla bagka bir
tilkede yine o iilkenin kendi para birimi ile bir birim iizerinden ne miktarda alinabilecegi
tizerinden yapilan ve sonunda da Birlesik Devletler dolari iizerinden bu {ilkelerin
siralanmasina dayanan bir hesaplamadir. Daha anlasilir olmasi agisindan; Almanya’da on
avro ile tanesi elli avro sent olan yirmi adet elma alinabildigini varsayalim. Bununla
birlikte, Birlesik Devletler’de de on dolar ile tanesi kirk sentten yirmi bes elma
alinabildigini varsayalim. Bu karsilagtirmaya gére Almanya’da yasayan birinin bir yilda
yuz elma tiketmek icin 6demesi gereken Ucret elli avro iken Birlesik Devletler’de
yasayan birinin ayn1 miktardaki tiiketim i¢in 6demesi gereken iicret kirk dolardir. Bu
varsayimlara gére bir avro seksen dolar sente esit olmakta ve Birlesik Devletler’deki
sadece elma tizerinden yapilan bu hesaplamaya gore satinalma giiciiniin Almanya’ya gore
daha fazla oldugunu gostermektedir. Satinalma giicli paritesi, iiretimin halk iizerinde
yaratmis oldugu refahi agiklama konusunda nominal yapilan hesaplamalardan daha
anlamli sonuglar ¢ikarmaktadir. Zira bir iilkede bireylerin refah seviyesinin ylksek
olmasi bireysel tiretkenligi arttirmakta ve bu da iilke ekonomisine dolayli yollardan katki

saglamaktadir.

Kisi bas1t milli gelirin satinalma giici paritesi ile birlikte yapilan Ol¢iimlerinde,
Uluslararasi Para Fonu’nun (IMF) 2019 yil1 i¢in yayimlamis oldugu siralamaya gore ilk
sirada yaklagik 140 bin USD ile Katar yer almaktadir. Katar’1 sirasiyla Macao SAR 113
bin USD, Liiksemburg 112 bin USD, Singapur 105 bin USD ve 87 bin USD ile Irlanda

takip etmektedir. Bu listenin on birinci sirasinda 67 bin USD ile Birlesik Devletler, elli
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besinci sirasinda 30 bin USD ile Rusya ve yetmis birinci sirasinda 21 bin USD ile Cin
bulunmaktadir (International Monetary Fund, 2019). Bu verilere gore Birlesik
Devletler’in kisi bas1 milli gelir hesabinda nominal ve satinalma giicii paritesi arasinda
pek bir fark bulunmamakla birlikte nominal degere gére Rusya’nin yaklasik ii¢ kat1 Cin’in
ise yaklagik iki kat1 satinalma giicii paritesi degere sahip olduklar1 goriilmektedir.
Satinalma glict paritesi baglaminda, Rusya’nin Birlesik Devletler ile arasinda olan

makas1 kapattig1 goriilmektedir.

Kisi bag1 milli gelir hesabinda, listenin {ist siralarinda, bazilarinin reel-politikte devlet bile
kabul edilemeyecegi iilkelerin oldugunu goriilmektedir. Bu devletler kisi bast milli
gelirde, listenin baginda olsalar bile kiiresel 6l¢ekte uluslararasi sistemde etkileri ¢ok fazla
olamayacag i¢in ekonomik kapasite olarak bu iilkelerin degerlendirilmeye alinmamasi
rasyoneldir. Bu yizden Kkuresel 0Olcekte bulyik devlet olabilmenin en 6nemli
kistaslarindan biri ekonomiyi kisi bagi milli gelir iizerinden degil, toplam milli gelir
tizerinden degerlendirmektir. Bunun yaninda, bu ¢alismadaki 6rneklem devletler gibi
uluslararasi sistem diizeyinde biiyiik gilic olan devletlerin aralarinda kisi bas1 milli gelir
mukayesesi yapmak ise bu devletlerin ekonomik kapasitelerini kiyaslamak agisindan

toplam milli gelir hesab1 kadar olmasa bile anlaml1 olacaktir.

Yine Uluslararas1 Para Fonu tarafindan 2019 yilinda yayimlanmis veriler 1518inda;
Birlesik Devletler 22,3 trilyon USD, Cin 15,3 trilyon USD, Japonya 5.4 trilyon USD,
Almanya 4 trilyon USD, Hindistan 3,2 trilyon USD, Fransa 2,8 USD, Birlesik Krallik 2,7
USD, italya 2 trilyon USD, Brezilya 1.9 trilyon USD, Kanada 1,8 trilyon USD ve Rusya
1,7 trilyon USD ile kiresel ekonomik biiytikliikler bakimindan diinyanin 6nde gelen
tilkeleri olarak siralanmiglardir (International Monetary Fund, 2019). Bu listede, ilk iki
siradaki devletlerin birbirleri arasinda da 6nemli bir fark olsa da asil farkin ilk iki devlet
ile geriye kalan diger devletler arasinda oldugu goriilmektedir. Bu iki devletin toplam
milli gelirinin kendisinden sonra gelen dokuz devletin toplam milli gelirinin bir buguk
kat1 oldugu goriilmektedir. Birlesik Devletler ve Cin ile geri kalan diger dokuz devletin
aralarinda bu kadar devasa bir ekonomik biiyiikliigiin olmasi elbette ki kiresel élgekte bu
iki devletin uluslararas1 ekonomi {izerindeki hakimiyetlerini acik bir sekilde
gOstermektedir. Butlin bunlara ek olarak, 6rneklem devletlerin birbirleriyle olan toplam
milli gelir kiyaslamasina geldigimiz zaman, zaten yukarida da deginildigi gibi

orneklemlerimizden ikisi listenin ilk iki sirasinda ve aralarinda da 6nemli bir farkla yerini
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almistir. Bir diger drneklem devlet Rusya ise 1.7 trilyon USD ile listenin on birinci
sirasinda yer almaktadir. Bu verilere gore Birlesik Devletler Rusya’nin yaklasik 13 kati
Cin ise 9 kat1 biiytikliikte toplam milli gelir biiytlikliigline sahiptir. Birlesik Devletler ve
Cin’in Rusya’ya kars1 atmis olduklar1 bu devasa fark Rusya’nin bu anlamda Uluslararasi

sistemde etkili bir ekonomik biiyiikliige sahip olmadigini gostermektedir.

Yukaridaki paragrafta tlkeler nominal gayrisafi yurti¢i hasila biiyiikliiklerine gore
siralanmiglardir. Bu paragrafta ise iilkeler, bir diger hesaplama sistemi olan satinalma
gicii  paritesi  agisindan  gayrisafi ~ yurtici  hasilalarina  g0re  siralanarak
degerlendirileceklerdir. Uluslararasi Para Fonu’nun 2019 raporuna gore iilkeler satinalma
giicii paritesi agisindan gayrisafi yurtici hasilalarina gore su sekilde siralanmiglardir; Cin
29,5 trilyon USD, Birlesik Devletler 22,3 trilyon USD, Hindistan 12,4 trilyon USD,
Japonya 5,9 trilyon USD, Almanya 4,6 trilyon USD, Rusya 4,5 trilyon USD (International
Monetary Fund, 2019). Satinalma giicii paritesi hesabi ile nominal hesaplama arasindaki
temel farkin, satinalma giicii hesaplamalarinda, bireylerin refah seviyelerini anlamanin
daha rasyonel oldugudur. Bu hesaplama yontemiyle ¢ikan bu siralamada, Cin’in Birlesik
Devletler’i gegtigi Rusya’nin ise nominal hesaplamaya gore yapilan siralamadan daha iyi
bir noktaya geldigi goriilmektedir. Ulkedeki refah seviyesini 6lgmede, nominal
hesaplamaya gore daha iyi bir yontem olsa bile iilkelerin uluslararasi sistemdeki liretim
performansin1 6lgme konusunda nominal 6l¢im kadar rasyonel bir sonug ortaya

koymamaktadir.
3.1.2. Dis ticaret

Ulkelerin ekonomik biiyiikliiklerinin 6l¢iilebildigi bir diger veri seti ise dis ticaret
konusunda yapilmaktadir. Ticaret, mal ve hizmetlerin bireyler, kurumlar ve ulkeler
arasinda daha Onceden taraflar tarafindan kabul edilmis bir deger (Modern dunyada bu
deger itibari paradir. Giiniimiizde iilkeler dis ticaretlerini kendi para birimleri {izerinden
yapabildikleri gibi agirlikli olarak uluslararasi rezerv para olma 6zelligi tagiyan Birlesik
Devletler dolar1 tizerinden yapmaktadirlar.) tizerinden karsilikli olarak gergeklesmesidir.
Bir llkede, bireylerin ya da kurumlarin ihtiyaglari olan mal ve hizmetlerin hepsini
kendilerinin iiretmesi imkansizdir. Benzer sekilde, Ulkeler de ihtiyaglar1 olan mal ve
hizmetlerin hepsini kendileri iiretemezler. Bundan dolayi, baska iilkelerle ticari iliskiye

girmek zorundadirlar. Dis ticaretin 6nemi ise bu karsilikli bagimlilikta, bir {ilkenin diger
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tilkelere karst mukayeseli istiinliiklerdeki konumuyla ilgilidir. Bu acidan, dis ticareti
niceliksel ve niteliksel denge olmak iizere iki ayr1 kategoride degerlendirmek gerekir.
Bunlardan ilki olan niceliksel denge, bir iilkenin ithalatinin ihracatin1 karsilayabiliyor
olmasidir. Eger bir iilke, ihtiyac1 olan mallar1 ve hizmetleri kendi liretemiyor ve bunlari
baska {ilkelerden tedarik ediyorsa ve buna mukabil, ayn1 miktarda kendisi de baska
tilkelere mal ve hizmet satamiyorsa, bu tlke ekonomisi dis ticaret acigi verir. Bunun
sonucu ise fakirlesmedir. Dolayisiyla, tilkelerin dis ticaret agig1 vermeden baska iilkelerle
dengeli bir ticari iliski kurmas1 gerekir. Ikinci kategori olan niteliksel denge ise bir
tilkenin ithal ettigi mallara ve hizmetlere olan bagimlilig1 ve bununla beraber ihrag ettigi
mallara ve hizmetlere baska iilkelerin bagimliligidir. Bir tlke her ne kadar ithalat ve
thracat dengesini sagliyor olsa bile kendi niifusunu besleyebilecek seviyede tarimsal ve
hayvansal iirlinlere sahip olamiyor, kendi savunmasini gergeklestirmek igin gerekli olan
urtinleri uretemiyor, kendi enerji ihtiyacini karsilayamiyorsa ve biitiin bunlar i¢in baska
tilkelere bagimliysa kendi ulusal giivenligi agisindan tehlike altindadir. Bu yiizden, dis
ticarette nicelik ve nitelik birlikte degerlendirilmesi gereken iki onemli kategoridir.
Bundan dolay1, bu kisimda ele alinacak olan dis ticaret verileri, iki ana grupta analiz
edilecektir. Bunlardan ilki 6rneklem iilkelerin dis ticaret performanst ile ithalat ve ihracat
dengesinin niceliksel olarak incelenmesidir. Ikincisi ise bu iilkelerin ihracat ve

ithalatlarindaki mallarin ve hizmetlerin niteliksel olarak karsilastirilmasi olacaktir.

Niceliksel olarak dunya ticareti dinya nufusunun ve ekonomisinin buyimesiyle paralel
olarak yilkselme egilimindedir. Diinya Ticaret Orgiitii'niin 2018 yili i¢in agiklamis
oldugu verilere gore yaklasik 19,5 trilyon USD mal ihracat1 ve yaklasik 19,5 trilyon USD
mal ithalat1 yapilmigtir (World Trade Organization, 2019, s. 100). Buna ek olarak yaklasik
5,5 triyon USD hizmet ihracati ve yaklasik 5,5 triyon USD hizmet ithalati
gerceklestirilmistir (World Trade Organization, 2019, s. 102). Toplamda gergeklestirilen
mal ve hizmet ihracat ile ithalat1 ise yaklasik 25’er trilyon USD’dir. Orneklem iilkelerin
diinya ticaretindeki performansina geldigimizde ise 6zellikle Birlesik Devletler ve Cin’in
diinya ticaretinde lokomotif tilkeler oldugu goriilmektedir. Birlesik Devletler 1,6 trilyon
USD ve %8,5 pay ile dinyada en ¢cok mal ihracati yapan ikinci iilke konumundadir.
Bununla birlikte, 2,6 trilyon USD ve %13,2 pay ile diinyanin en ¢ok mal ithalati yapan
ulkesidir (World Trade Organization, 2019, s. 100). Hizmet ticareti verilerine

bakildiginda Birlesik Devletler’in 0.8 trilyon USD ve %14 pay ile diinyanin en blyik
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hizmet ihracatgis1 ve bunun yaninda 0,5 trilyon USD ve %9,8 pay ile diinyanin en biiyiik
hizmet ithalatgist oldugu goriilmektedir (World Trade Organization, 2019, s. 102). Bir
diger orneklem iilke olan Cin’in diinya ticareti verilerine gelindiginde, yaklasik 2,5
trilyon USD ve %12,8 pay ile diinyanin en biiyiik mal ihracatgisi, 2,1 trilyon USD ve
%10,8 pay ile dinyanin en biyiikk ikinci mal ithalatgis1i oldugu verilerde ortaya
cikmaktadir (World Trade Organization, 2019, s. 100). Cin’in kiresel hizmet ticareti
ihracati verileri incelendiginde 265 milyar USD ve %4,6 pay ile kiiresel 6l¢ekte besinci
siraya geriledigi ve hizmet ticareti ithalatinda ise 521 milyar USD ve %9,5 pay ile ikinci
sirada oldugu Diinya Ticaret Orgiitii verileri tarafindan ortaya konmaktadir (World Trade
Organization, 2019, s. 102). Ugiincii 6rneklem iilke Rusya ise kiiresel ticaret anlaminda
diger iki 6rneklem iilkeden ¢ok daha geri planda kalmaktadir. Rusya 444 milyar USD ve
%2,3 pay ile diinya mal ihracatinda on dordiincii sirada iken 249 milyar USD ve %1,3
pay ile dinya mal ithalatinda yirmi ikinci sirada yer almaktadir (World Trade
Organization, 2019, s. 100). Mal ticaretine ek olarak hizmet ticaretinde ise 64 milyar USD
ve %1,1 pay ile diinyada yirmi altinci sirada, ithalatta ise 93 milyar USD ve %1,7 pay ile
on altinci siradadir (World Trade Organization, 2019, s. 102).

Yukaridaki paragrafta verilen veriler 15181inda, Birlesik Devletler’in dis ticaretinde mallar
acisindan hemen hemen bir trilyon USD dis ticaret agig1 vermektedir. Bu say1 oransal
olarak mal ihracatinin ithalatini kargilama orani olarak %60’lar seviyesindedir. Bu kadar
ciddi bir agik oran1 mal ticareti agisindan Birlesik Devletler ekonomisinin en biiylik
problemlerinden biridir. Bunun zitt1 bir sekilde, hizmet ticaretinde ise 0,3 trilyon USD dis
ticaret fazlasi vermektedir. Mal ve hizmetlerin toplam dis ticaret performansina
bakildiginda ise toplam ihracat1 2,4 trilyon USD ve ithalat1 ise 3.1 trilyon USD’dir.
Toplam verilere gore ise ihracatin ithalati karsilama orani yaklasik %75 seviyelerine
cikmaktadir. Dis ticaret verileri Cin 6zelinde incelendiginde ise mal ticaretinde 400
milyar USD fazla vererek diinyanin en c¢ok mal ticareti fazlasmi veren iilkesi
konumundadir. Hizmet ticareti verimine gelindiginde ise ayni oranda basariy
yakalayamamaktadir. Yaklasik 250 milyar USD agik veren bu iilkenin hizmet ticaretinde
ihracatin ithalati karsilama oran1 %50°dir. Toplam dis ticaret verilerine gore de hizmet
ticaretindeki cari basarisizligina ragmen hem Birlesik Devletler’den hem de Rusya’dan
daha 1iyi bir dis ticaret verimliligine sahip oldugu ortadadir. Rusya cephesinde ise dis

ticaret verileri kiiresel diizlemde biiyiikliik anlaminda vasat bir goriiniim arz etse bile
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kendi dis ticaret cari performansi agisindan fazla veren bir Ulkedir. Mal ticaretinde
yaklasik 200 milyar USD fazla verirken hizmet ticaretinde ise 29 milyar USD agik
vermektedir. Bu Niceliksel veriler agisindan incelendiginde bu {i¢ devletten Birlesik
Devletler ve Cin’in, Rusya’ya gore agik ara farkla diinya ticaretinde paya sahip olduklari
ve bu devletlerin diinya ticaretini sekillendirmede ¢ok biiylik aktor olduklari
gorilmektedir. Bu iki devletin ekonomilerindeki biiyiime veya daralmanin diinya

ticaretini etkileme kapasitesi Rusya’ya nazaran daha fazladir.

Niceliksel bir analizin ardindan deginilmesi gereken bir diger boyut ise diinya
ticaretindeki niteliksel 6zelliklerdir. Makroekonomi agisindan, teknolojinin gelismesiyle
paralel bir sekilde, modern ekonomi tarihinde, zamanla yeni sektorler ortaya ¢ikmistir.
Insanlik tarihinin en biiyiik kism1 tarim ekonomisi iken sanayi devrimi sonras1 tarimla
birlikte sanayi sektoriiniin ve ilerleyen on yillarda da hizmet sektoriiniin Gretimdeki
paylart artmis ve bu iki sektér modern ekonominin en 6nemli kollari olmuslardir.
Ulkelerin gelismislik diizeyleri bu sektorlerin ekonomi igerisindeki paylari ile orantili
olarak degerlendirilmektedir. Gelismis bir ekonomide, tarim sektoriinde ¢alisan isgiicii
piyasasi ¢ok diisiik seviyelerde gezerken hizmet sektoriinde ¢alisan isglicii piyasasi da
sanayi sektoriinde calisan isgiicii piyasasindan fazla olmaktadir. Makinelesme ve
teknoloji artik hem tarim hem de sanayi sektdriinde insan giiciine ihtiyaci azaltmaktadir.
Bu doniisiim hizmet sektoriinde yeni alt sektorlerin, is kollarmin ve mesleklerin
dogmasina neden olmaktadir. Gelismemis ve gelismekte olan devletlerin bu denli bir
dontisiime sahip olamamalari, bu devletlerin, geligsmis iilkelerin liretiminden vazgectikleri
mallar1 ve hizmetleri iiretmelerine neden olmaktadir. Dolayisiyla gelismis iilkeler
sermaye, bilgi ve katma degeri yiiksek sanayi iirlinleri ihracat1 yapmaya; gelismemis ve
gelismekte olan iilkeler ise hammadde ve katma degeri diisiik {iriin ihracatina gegis
yapmuslardir. Ulkelerin dis ticaret verimlilikleri bu Uretim doniisiimii acisindan
degerlendirildiginde, ticaretin niteliksel boyutunu katma degerli iiriinleri daha fazla ihtiva
eden hizmet ticareti lizerinden degerlendirmek daha mantikli bir yol olacaktir. Bu
baglamda, mallarla ilgili hizmetler; ulagtirma; seyahat; bakim ve tamir hizmetleri; sigorta
ve emeklilik hizmetleri; finansal hizmetler; fikri mulkiyet; telekomtnikasyon, bilgisayar
ve enformasyon hizmetleri; ticaret hizmetleri ile kisisel, kiiltiirel ve eglence hizmetleri

gibi hizmet ticaretinde Birlesik Devletler’in Cin’in yaklasik dort kati, Rusya’nin ise
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yaklasik on ii¢ kat1 ihracat yapiyor olmasi, Birlesik Devletler’i hem biiyiikliik olarak hem

de cari fazla olarak acik ara farkla diinya liderligine ¢ikarmaktadir.

Uc érneklem uilkeden en biiyiik iki dis ticaret rakamina sahip olan Birlesik Devletler ve
Cin’in birbirleriyle olan ikili ticaretini ve bu iki iilkenin karsilikli bagimliligini analiz
etmek mukayeseli iistiinliikler agisindan 6nemli bir agiklayiciliga sahiptir. Bu iki tilkenin
birbirleriyle ticaretine bakildiginda Birlesik Devletler’in Cin’e 120,3 milyar USD’lik mal
ithracatina karsilik Cin 539,5 milyar USD’lik mal ihracati, Birlesik Devletler’in 58,9
milyar USD’lik hizmet ihracatina karsilik Cin’in 18,4 milyar USD’lik hizmet ihracati
gerceklestirdigi goriilmektedir (Office of the United States Trade Representative, 2019).
Verilere gore Cin’in mal ihracatindaki oran istiinliigline karsilik Birlesik Devletler’in
hizmet ihracatinda ayn1 verimlilikte olmasa bile oran tistiinltigii vardir. Cin’in gbrece ucuz
isgiicii piyasasindan dolay1 Birlesik Devletler’e nazaran daha ucuz iiretim gerceklestiriyor
olmasi1 Birlesik Devletler i¢in Cin’in on yillardir iiretim issii haline doniismesine ve
Birlesik Devletler firmalarinin iiretim i¢in bu lilkeye yatirim yapmasia ve Birlesik
Devletler’in ihtiyaglarinin bir kismimin Cin’den karsilanmasina neden olmustur. iki iilke
arasinda 2017 yilindaki dogrudan yabanci yatirim verilerine bakildiginda Birlesik
Devletler’in Cin’de imalat sanayi, toptan ticaret, finans ve sigortacilik gibi alanlarda
107,6 milyar USD’lik yatirnm yapmasina karsilik Cin’in Birlesik Devletler’e imalat
sanayi, emlak ve mevduat kuruluslart gibi alanlara 39,5 milyar USD’lik yatirim yaptig1
ortaya ¢ikmaktadir (Office of the United States Trade Representative, 2019). Bu veriler
acisindan Cin’in Birlesik Devletler’e yaptig1 ihracatta Birlesik Devletler sirketlerinin

yatirimlariin etkisi anlagilabilmektedir.
3.1.3. Butge

Devletlerin ekonomik olarak biiyiikliiklerini kiyaslayabilecegimiz bir bagka gosterge de
devletlerin yillik biitgeleridir. Biit¢eler devletlerin bulunduklar1 yil icerisinde agirlikli
olarak vergiden elde etmis olduklar1 gelirleri ve bu gelirlerin egitim, savunma, saglik ve
sosyal givenlik gibi kalemlerdeki harcamalarini kapsamaktadir. Devletlerin bitcelerini
karsilastirirken genellikle biitgelerinin milli hasilalarina oranlarina bakilir. Milli hasilalari
arasindaki farkin ¢ok biiyilik oldugu devletleri kiyaslarken ise boyle bir yontem rasyonel

bir sonu¢ vermeyecektir. Bundan dolay1 burada 6rneklem iilkelerin 2019 y1l1 biitgeleri 31
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Aralik 2019 tarihli doviz kurlar referans alinarak USD cinsinden hesaplanarak

karsilastirilacaktir.

Ik olarak incelenecek iilke olan Birlesik Devletler 2019 yilinda 3.422 milyar USD gelir
elde ederken buna mukabil 4.407 milyar USD harcama yapmustir (Office of Management
and Budget, 2018, s. 117). Birlesik Devletler sadece 6rneklem devletler arasinda degil,
klresel Glcekte de en biiyiik gelir ile gidere ve ayni1 zamanda yaklasik 1 trilyon USD ile
en biiylik biitge agigina sahip olan devlettir. Bu denli ylksek bir gelir elde edebilme
kapasitesine sahip olan bir devletin harcamalar konusunda da basta savunma harcamalari
olmak fiizere, egitim, altyapi, bilim ve arastirma-gelistirmeye ayiracagi biitgenin

biiyiikliigii ve bu sayede elde edebilecegi iistiinliik tartigmasiz gozler onilindedir.

Ikinci 6rneklem iilke olarak, Cin 2019 yilinda 19.038 milyar CHY gelir elde ederken buna
karsilik 23.887 milyar CHY harcama yapmustir (National Bureau of Statistics of China,
2020). Kendi para biriminden belirtilen bu biitge rakamlarin1 USD cinsine ¢evirdigimizde
ise 2.734 milyar USD gelir elde ettigi, buna karsilik 3.430 milyar USD harcama yaptig1
gorulmektedir (Bloomberg Finance L.P., 2020). Birlesik Devletler ile benzer sekilde Cin
de yiiksek bir gelir ile gidere ve bununla beraber yaklasik 700 milyar USD’lik biitce
acigia sahiptir. Ancak gozden kagirilmamasi gereken nokta, Cin’in bu kadar biiyiik bir
bltceyi Birlesik Devletler’in yaklasik 4,3 kati biiyiikligiinde bir niifus i¢in harciyor

olmasidir.

Son drneklem Ulke Rusya ise 2019 yilinda 20.187 milyar RUB gelir elde ederken buna
karsilik 18.220 milyar RUB harcama yapmustir (Ministry of Finance of the Russian
Federation, 2020). Kendi para biriminden belirtilen bu biitce rakamlarin1 USD cinsine
cevirdigimizde ise 325 milyar USD gelir elde ettigi, buna karsilik 294 milyar USD
harcama yaptigim gériilmektedir (Bloomberg Finance L.P., 2020). Orneklem ulkeler
arasinda agik ara farkla en kiigiik biitceye sahip olan Rusya ise diger iki 6rneklem iilkenin
aksine biitgesinde agik vermemektedir. Bunun yaninda Birlesik Devletler ve Cin biitce
gelirlerinin ¢ogunlugunu vergilerden elde ederken Rusya’nin gelirlerinin %40°1 (128
milyar USD [7.924 milyar RUB]) petrol ve dogal gaz satislarindan elde edilmektedir.
Rusya’nin biitge gelirlerini, Uretim ekonomisinin vergilendirme esasina gore degil de
onemli olgiide yeralt1 zenginliklerinin satisindan elde ediyor olusu, uzun vadede, Birlesik

Devletler ve Cin’e nazaran aleyhine bir durumun olugmasina neden olabilir.

134



Sonug olarak, ii¢ iilkenin biit¢elerinin karsilastirildigi bu kisimda, Birlesik Devletler’in
kapasitesinin Cin’den yaklasik %60 daha fazla oldugu hatta niifusu g6z Onilinde
bulunduruldugunda bu farkin ciddi oranda arttig1 goriilmektedir. Bunun yaninda, Birlesik
Devletler’in biit¢esinin Rusya’nin biit¢esinin yaklasik on ii¢ kat1 oldugu ve bu farkin
Birlesik Devletler’i hem Cin hem de agik ara farkla Rusya’nin Oniine gecirdigi

anlasilmaktadir.
3.1.4. Uluslararasi Finansal Sistem

Ekonomik faaliyetler iki temel ayak iizerinde gergeklesmektedir. Bunlardan klasik
manada gercek mal ve hizmetlerin faaliyetlerinin toplami olan reel piyasalar bir digeri ise
reel piyasalarin ihtiyaci olan parasal dongiinlin saglayicisit olan finansal piyasalardir.
Tarihsel siire¢ icerisinde, insanoglunun ihtiyaclarim1 karsilamak igin gerceklestirdigi
toplayicilik, aveilik, tarimsal tiretim, endustriyel Gretim ve en nihayetinde hizmet Uretimi
sonucundaki ihtiyag fazlasini, tiretimini gerceklestiremedigi ve gerekli olan ihtiyaglarini
karsilayabilmek i¢in bulmus oldugu mubadele yontemiyle elinden ¢ikarmistir. Bu
miibadele yontemi paranin icadiyla farkli bir mekanizmaya doniismiis ve zamanla bu
mekanizma evrilerek giliniimiizdeki parasal sisteme doniigsmiistiir. Artik modern
uluslararasi ekonomi sisteminde sadece mal ve hizmetler degil, sermayenin de
hareketliligi s6z konusudur. Sermayenin de mal ve hizmetler gibi hareketliligi de
beraberinde ¢cok komplike bir uluslararasi ticaret, doviz rejimi ve bankacilik sistemini

ortaya ¢ikarmaktadir.

Uluslararas1 ekonomi devletlerin birbirleriyle yapmis olduklar: ticaretin bir biitiiniidiir.
Bu baglamda, bir devletin baska bir devletle yapmis oldugu ticarette kullanacagi 6deme
aracinin ne olacag ise tarih boyunca degiskenlik arz etmistir. Cografi kesifler ve
sonrasinda meydana gelen sanayi devrimiyle birlikte ortaya ¢ikan modern ekonominin
temelleri bu konuda devletleri birgok farkli alternatif uygulamaya itmistir. Ozellikle, on
altinc1 yiiz yildan on sekizinci yiizyila kadar diinya ticaretinde uygulanan merkantilist
politikalar beraberinde Avrupali devletler icin bircok 6n gorilemeyen sonuclar
dogurmustur. Ozellikle, Sémiirgeci devletlerin Yeni Kitalar’dan getirdikleri altin ve
giimiis gibi degerli madenler ve sanayilesmis kapitalist devletlerin zenginliklerini daha
fazla arttirmak igin dig ticaret fazlasi vermeye ¢aligmalari, beraberinde bu devletlerde

daha fazla zenginlige ve hayat pahaliligina neden olmustur. Merkantilizme tepki olarak
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Adam Simith’in bagin1 ¢ektigi liberaller ise diinya ekonomik pastasinin statik degil,
dinamik oldugu goriisiinii savunmaktadir. Yani, bu goriis kiresel ekonomide bir tlkenin
blylmesinin diger iilkelerin zit oranda kiiglilmesine neden olmayacagini, aksine bltin
ulkelerin birlikte biiyiiyebilecegini iddia etmektedir. Hal bdyle olunca, liberallere gore
uluslararas1 bir serbest ticaretin biitiin tilkelerin faydasina olacagi kabul edilmektedir.
Yine benzer sekilde, merkantilizmin elestirisi olarak Isko¢ Diisiiniir David Hume’iin
teorilestirdigi Madeni Para-Akim Mekanizmasi’na (Specie-Flow Mechanism) goére bir
tilke uluslararasi ticarette ihracat fazlasi vermesi halinde iilke igerisinde para bollugu
meydana gelir ve bu bolluk iilkede fiyatlarin artmasina neden olur ve neticesinde
ithracattaki fiyat avantajin1 kaybeder. Sonrasinda ise dis piyasalardaki fiyatlarin gorece
daha ucuz kalmasindan dolay1 ihracat1 diiser ve ithalat1 artar. Boylece dis ticaret agigi
veren bir lilkeye doniisiir. Dolayisiyla dengeli ve kontrollii bir dis ticaret biitiin iilkelerin

menfaatinedir.

Uluslararas1 ticareti dengeli ve kontrollii bir sekilde devam ettirebilmek igin
yurutilebilecek ¢ ana kur sistemi mevcuttur. Bunlar; Sabit Kur Sistemi, Ayarlanabilir
Sabit Kur Sistemi ve Dalgali Kur Sistemi’dir. Modern uluslararas1 sistemde farkli
donemlerde uygulanmaya calisilan bu sistemlerden ilki bir sabit kur sistemi olan Altin
Standard1 Sistemi’dir. Altin Standard1 Sistemi Birlesik Krallik’in uluslararasi ticarette bir
Hegemon gii¢ oldugu donem olan Britanya-Barisi (Pax-Britannica) doneminde
uygulamaya baslanan bir kur sistemidir. Altin Standardi Sistemi’ne gore Birlesik Krallik
onciiliigiindeki dénemin gelismis tlkeleri birbirleriyle yapmis olduklar ticarette kendi
para birimlerini belli bir altin miktarina sabitlemekteydiler. Bu sayede, dis ticaret agig1
veren lilkelerin rezervlerinde altin miktar1 azalmakta ve piyasaya arz edilen para miktari
azaldigi icin tilke i¢i fiyatlar diismekte ve sonraki donemde bu iilkelerin dis ticaretleri
artiya donmekte ve bu iilkelerin birbirleriyle olan ticaretlerinde dogal yollu bir
dengelenme yasanmaktaydi. Tam tersinde ise yine dis ticaret fazlasi veren lilkelerde altin
rezervi artmakta ve bununla birlikte piyasaya arz edilen para miktar arttig1 i¢in iilke ici
fiyatlar artmakta ve sonraki donemde bu Ulkelerin birbirleriyle olan ticaretlerinde bir
dengelenme olugmaktaydi. Birinci Diinya Savasi’na kadar altin standardi basariyla

uygulanabilmis ve uluslararasi ticarette dengeli bir siire¢ yasanmustir.

Altin Standardi Sistemi’nin onemli bir 6zelligi sistemin referans noktasinin altin gibi

Uretimi sadece dogadaki rezerv miktarina gore gerceklestirilebilen degerli bir madene
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bagli olmasiydi. Ve ozellikle Yeni Diinya topraklarindan getirilen bu degerli madenler
sayesinde tiretimde kism1 zamanlarda ani artiglar olsa bile genel anlamiyla dengeli bir
iiretime neden olmaktaydi. Asiri enflasyon olma riski altinin arzi kisith oldugu igin
sinirliydi. Bunun yaninda, kisith bir rezerv olmasinin getirmis oldugu bir baska nokta ise
uluslararasi ekonominin biiylimesinin bu kisitli rezerve bagli olmasi ve ileride anlatilacagi
lizere itibari para olma 6zelligine sahip olan déviz kuru rejime gore talebe ya da tuketime
bagl bir biiyiime olmadigi i¢in kiresel manada suni bir blyumeye sebep vermiyor
olusudur. Ancak, Birinci Diinya Savasi’nin getirmis oldugu yikici etki, dinya
ekonomisinin biiylime talebine karsi mevcut kiresel altin rezervinin bunu
karsilayamayacak olmasi ve altin standardinin merkezinde bulunan ve kiiresel bir
ekonomik gii¢ olan Birlesik Krallik’in bu roliinii artik siirdiirebilecek kabiliyette
olamayis1 nedeniyle Savas sonrasi donemde yeni bir sistem ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu
suretle, 1922 yilinda, Cenova Konferansi’ndan sonra uluslararasi ticarette Altin-Doviz

(Dolar ve Sterlin) Sistemi bazi 6nemli devletlerce kabul edilmeye baglanmustir.

Biitiin bu gelismelere ragmen hem Birinci Diinya Savasi’ndan sonra olusturulan Altin-
Déviz Sistemi’nin yeterince ¢alismamasi hem de Ikinci Diinya Savasi’nin yaratmis
oldugu yikici etki sonunda uluslararasi ticaretin resesyona girmesi, yeni ¢oziim yollari
icin buyik ekonomilerin yeni bir sistem i¢in ismini Birlesik Devletler’in bir kasabasindan
alan Bretton Woods Anlagmasi’n1 imzalamasina neden olmustur. Ismini bu anlasmadan
alan Bretton Woods Sistemi bir nevi Altin Standardi benzeri, altina endeksli ayarlanabilir
sabit kur sistemi idi ve bu sisteme dolar ya da altin standardi da denilmekteydi. Anlasma
uyarinca, 1 ons 35 USD’ye sabitlenmis ve iilkelerin kendi dis ticaret fazlalar1 ya da
eksikliklerine gore +1% revalie veya devaliie ayarlamasi yapmalarina izin verilmistir. Bu
anlagma ile tipki1 Altin Standardi1 Sistemi déneminde sterlinin rezerv para olma 6zelligi
kazanmasi gibi Bretton Woods Sistemi ile de Birlesik Devletler dolar1 da uluslararasi
rezerv para olma &zelligini kazanmistir. Hem Birinci Diinya Savasi hem de ikinci Diinya
Savasi’nda, savaslarin son donemlerinde savasa girmis olmasi, savaslarin kendisine uzak
bir bélge olan Avrupa’da cereyan etmesinden dolay1 Birlesik Devletler ekonomisi bu iki
donem sonunda da diger biiyiik devletlere gore ¢ok daha az hasar almist1. Bu sayede, hem
ekonomisi hem de altin rezervleri ile bdyle bir altin-dolar standardi sistemini
yonetebilecek giicteydi. Artik, bu anlagma ile Birlesik Devlet dolari tiim diinya ticaretinde

kullanilmaya baslanmis ve bu sayede Birlesik Devletler kiiresel ticaretin referans noktasi
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olmustur. Ancak, Birlesik Devletler’in 6zellikle Savas sonrast donemde Federal Almanya
ve Japonya’nin hizla biiyliyen ve ihracata dayali ekonomileri karsisinda dis ticaret agigi
vermesi ve bununla birlikte, Vietnam Savasi’nin biitgeye olan ek maliyetleri Birlesik
Devletler’in altin rezervlerini adim adim eritmis ve bu durum, Birlesik Devletler dolarinin
altin karsisinda degerini kaybetmeye baglamasina neden olmustur. Dolarin rezerv para
olmasinin avantajim1 yillarca dis ticaret ve biitce agiklarin1 kapatmak i¢in kullanan
Birlesik Devletler bu siireci yiiriitememis ve 1971 yilinda Birlesik Devletler Bagkani
Nixon Birlesik Devletler’in Bretton Woods Sistemi’nden ¢iktigin1 deklare ederek dolar
ve altin arasindaki nominal bagi koparmistir. Bagkan Nixon’un bu agiklamasi sonrasi
gelismis tlkeler kiiresel bir ticaret krizi riskine karst ayni yilin sonuna dogru
Washington’daki Smithsonian Enstitiisii'nde toplanarak dolarin, hem kendi para
birimlerine kars1 hem de altina kars1 belli oranlarda devaliie edilmesi kararin1 almislardir.
Anlagma ile Bretton Woods Sistemi’nde 35 USD olan 1 ons altinin degeri 38 USD’ye
cikarilmigtir. Ancak, bu anlagsmadan sonra bile dolarin degersizlesmesi devam etmis ve
1973 yilinda dolar ve 1 ons altin arasindaki deger 42,22 USD ile tekrar ayarlanmig
olmasina ragmen dolar ve altin arasindaki nominal deger ile reel deger farklilagmaya

devam etmis ve Bretton Woods Sistemi sonlanmastir.

Bretton Woods Sistemi’nin sonlanmastyla birlikte kiiresel ticarette dalgali kur sistemine
gecilmis ve herhangi bir para biriminin altina sabitlenmesi durumu ortadan kalkmustir.
Altina bagli sterlin ve dolar gibi sistemler aslinda bir ¢esit mal para sistemi iken Bretton
Woods Sistemi sonrasi itibari para dedigimiz devletlerin itibar1 esas alinarak karsiliginda
herhangi bir degerli madenin bulunmadigi bir sisteme gecilmistir. Bu sistemde devletlerin
para arzi i¢in herhangi bir degerli maden bulundurmasi gerekmemekte, para arzi
piyasanin talepleri dogrultusunda basta merkez bankalar1 olmak iizere bankalar tizerinden
gerceklesmektedir. Birlesik Devletler’in siyasi, askeri ve iktisadi glicti ve Bretton Woods
Sistemi’nde dolarin altina bagli rezerv para olmast nedeniyle kullaniminin
yayginlasmasindan dolay1r Bretton Woods Sistemi’nden sonraki donemde de dolarin
rezerv para olma kabiliyeti devam etmistir. Kiiresel olarak dolarin yayginlagsmasiyla
birlikte, merkez bankalar1 rezervlerinde dolar bulundurmaya ve dis ticaretlerindeki fazla
veya acik durumlarinda piyasalara dolar {izerinden miidahale etmeye baslamiglardir.

Birlesik Devletler’in dis ticaret ve biit¢e acig1 vermeye devam etmesine ragmen dolarin
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rezerv para olma &zelligi, bu agiklarini piyasaya dolar arz ederek kapatabilmesine ve

olusacak enflasyonu da iilke disina ihra¢ edebilmesine olanak saglamistir.

Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde, basta Federal Almanya ve Japonya olmak iizere
gelismis ekonomilerin uluslararasi ticaretteki artan rolleri ve bu Ulke para birimlerinin
rezerv para olan dolar karsisindaki degerlenmeleri kimi donem Birlesik Devletler’in bu
ilkelere karsi para birimlerini devaliie etmeleri konusunda baskilara doniismiistiir.
Surekli dis ticaret fazlasi veren Federal Almanya ve Japonya’nin para birimleri olan mark
ve yen ekonomik bir gii¢ olabilmenin otesinde askeri ve siyasi bir glic olamadiklar i¢in
rezerv para olma ozelligini elde edememistir. Bununla birlikte, Birlesik Devletler’in
dolarin rezerv para olmasi dolayistyla kendi ulusal ¢ikarlart i¢in uluslararasi ticareti
istikrarsizlastirmasi basta Federal Almanya olmak tizere Avrupali devletleri yeni bir
bolgesel para sistemi konusunda arayislara itmistir. Avrupa Komiir ve Celik Birligi olarak
alti Avrupali devletin bir araya gelerek kurmus olduklar1 birlik zamanla biyiik bir
ekonomik birlige donlismiis ve yapmis olduklar1 glimriik anlagmalar ile de ticaretin
ontindeki tiim ulusal smirlar1 kaldirmislardir. Bu Avrupali devletlerin birbirleriyle
yaptiklari ticarette hem kendi para birimlerini kullanmalar1 hem de bu para birimlerinin
dolar paritesine bagli olmasi, bu devletlere hem parasal kayba hem de ticaretlerinde
istikrarsizliklara yol agmaktaydi ve bundan dolayr ortak bir para birligi kurmay1
planlamislardi. Baglica bu sebeplerden 6turd, bu Avrupali devletler, 1979 yilinda, Avrupa
Para Birligi’ni (European Monetary Union) baslatmiglardir. Fransiz siyasetgi ve iktisatg1
olan Jacques Delors tarafindan hazirlanan Delors Raporu dogrultusunda, sonunda ortak
bir paranin tedaviile sunulmasiyla nihayete erecek olan Avrupa Para Birligi, belirli
asamalar halinde devreye girecektir. En nihayetinde de para birligine katilan her bir devlet
kendi ulusal paralarindan vazgegerek yeni bir para birimi olan avroyu kullanmaya
baslayacaktir. Avro ile birlikte dolarin uluslararasi rezerv para olma 6zelliginin getirmis
oldugu avantajlardan faydalanilacak, kur farklarmin olusturmus oldugu dezavantajlar
minimalize edilecek ve Birlesik Devletler’in ulusal ¢ikarlart i¢in uluslararasi ticareti
istikrasiz hale getirmesi riski azaltilacaktir. Bu hedeflerle olusturulan bu parasal birlik
neticesinde, giimriik birligi i¢erisindeki devletlerin birbirleriyle olan ticaretlerindeki bu
riskler azaltilmig ve avronun uluslararasi rezerv para olma 6zelligi de yillar itibariyle

artmaya baglamistir.

139



Bretton Woods Sistemi ile uluslararasi ticarette rezerv para olma ozelligini kazanan
Birlesik Devletler, Sistem’in ¢okmesinden sonra bile bu 6zelligi koruyarak giliniimiize
kadar getirmeyi basarabilmistir. Bu anlamda, 1976 yilinda, diinya tahsisli doviz
rezervlerinin (allocated reserves) %78,8’i USD, 8,2’si Alman marki, %2,5’i yen, %2,2’si
paund sterlin ve %2’si Fransiz franki iken 1986 yilinda %66,2’si USD, %15’i Alman
marki, %7,6’s1 yen, %2,8’i paund sterlin ve %1,2’si Fransiz frakidir (Dooley, Lizondo,
& Mathieson, 1989, s. 386). 1996 yilinda %61,98’i USD, %14,67’si Alman marki,
%6,71’i yen, %2,68’i paund sterlin ve %1,85’i Fransiz franki; 2006 yilinda %65,76’s1
USD, %24,58’i avro, %4,32’si paund sterlin ve %3,48’i yen; 2016 yilinda %65,19°u
USD, %19,44°0 avro, %4,48°1 paund sterlin ve %3,99’u yen; 2019 yilinda ise %61,36s1
USD, %20,40’1 avro, %4,55’1 paund sterlin ve %5,56’s1 yen ve %1,95’i Cin renminbisidir
(yuan) (International Monetary Fund, 2020). Bu verilere bakildigi zaman, karsimiza ¢ikan
tablo, Birlesik Devletler’in Bretton Woods Sistemi’nin dagilmasindan sonra bile
uluslararas1 ticaretteki etkisini dolarla birlikte devam ettirebilmeyi basardigidir.
Dinyanim en biyik ekonomilerinin ulusal paralarinin yillar yili uluslararasi sistemde
kullanim durumuna bakildig1 zaman, Birlesik Devletler dolarinin yaklasik yarim yiizyillik
bir suirecte payinin azaldig1 goriilse bile hala diinya rezervlerinin tigte ikisine yakin bir
payina sahip olmasiyla birlikte diinyanin en biiyiik rezerv parasidir. Bununla birlikte,
Altin Standardi doneminde diinyanin en biiylik rezerv parasi olabilme 6zelligini kazanmis
olan paund sterlin ise ayn1 6zelligi Diinya Savaglari ile birlikte kaybetmis ve Savaglar
sonrast donemde ¢ok diisiikk bir payr olmasmma ragmen son elli yilda uluslararasi
piyasalardaki payini yaklagik iki katina ¢ikarabilmeyi bagsarmigtir. Son yarim yiiz yillik
donemde, dolar karsisindaki en biiyiik rakip kuskusuz Alman mark: ve halefi avrodur.
Ikinci Diinya Savasi’nin Japonya ile birlikte maglubu olsa bile iiretimdeki rolii ve net dis
ticaret fazlasi nedeniyle Alman markinin uluslararasi ticaretteki payr her gecen yil
artmistir. Ve Ozellikle Avrupali devletlerle birlikte para birimlerini dolara kars
koruyabilmek igin 1979 yilinda kurduklar1 Avrupa Para Birligi, 1999 yilinda, baslangicta
sanal para olarak avronun kullanilmaya baslamasiyla tek bir para birligine doniismiistiir.
Avronun tedaviile girmesiyle dolar karsisinda daha gii¢lii bir para birimi ortaya ¢ikmis ve
bu para birimi diinyanin en biiyiik ikinci rezerv para birimi olarak dolar karsisindaki en

biiyiik alternatifi olusturmaktadir. Japon yeni ise paund sterlin gibi kiglk bir rezerv

140



payma sahip olsa bile son yarim yiiz yilda uluslararas: sistemdeki paymi yaklagik iki

katina ¢ikarabilmeyi basarmistir.

Biitiin bu veriler 1s18inda yukaridaki paragrafta uluslararasi ticarette ve finans
cevrelerinde aktif rol oynayan para birimlerinin yillar itibariyle sistemdeki paylari
gosterilmeye calisilmistir. Bu devletlerden bazilari ciddi manada diinyanin en iiretken
tilkeleri olmasi nedeniyle sistemde tercih edilen paralara sahip olmalarinin yaninda,
bazilar1 ise eskiden beri siire gelen diinyadaki aktif rollerinden Otiirii paralarinin gorece
rezerv para olabilme 6zelligini koruyabilmislerdir. Bu ¢alismadaki 6rneklem tilkelerden
Birlesik Devletler’in bu doviz kuru rejimindeki rolii simdiye kadar acik bir sekilde
verilmistir. Bir diger 6rneklem iilke olan Cin’in bu rejimdeki roliine gelindiginde ise
tahminlerin tersine, yani Cin ekonomisinin nominalde diinyada ikinci, satinalma giicl
paritesinde ise birinci lilke olmasiin aksine, uluslararasi para sisteminde rezerv para
olma ozelligini hala yeteri miktarda kazanamamigtir. Diinyanin en biiyik
ekonomilerinden biri olma 6zelligini, 6zellikle ucuz isgiicli piyasasi sayesinde baslatmis
oldugu kalkinma planina bor¢ludur. Bundan dolayi, diinyanin dort bir yanina iiriin
satabilmekte ve dis ticarette de fazla verebilmektedir. Bununla birlikte, dis ticaretteki en
biylk partneri de Birlesik Devletler’dir. Cin’in blyumesindeki en dnemli etkenlerden
biri de Birlesik Devletler’in i¢ piyasas1 ve ihracati igin gerekli olan ucuz triin tedarikini
elde edebilmek amaciyla, sirketlerinin Cin’e sermaye yatirimi yapmasi ve bu sayede
Cin’in gelismesini saglamasidir. Bu yiizden, Cin herhangi bir sekilde kendi lehine
kurulmus bdyle bir ekonomik dongiiniin su an igin bozulmasini istemekten ziyade, vermis
oldugu dis ticaret fazlalariyla dolar rezervlerini arttirmakta ve Birlesik Devletler
tahvillerine yatirnm yapmaktadir. Rusya’ya geldigimizde ise karsimizda ne Birlesik
Devletler ne de Cin gibi diinya devi bir ekonomi bulunamamaktadir. Dolayisiyla rezerv

para olabilme 6zelligi ihtimali de bulunamamaktadir.

Bunlarin yaninda, bir diger onemli husus ise bazi devletlerin, dolarin bu iilkelerin
ekonomisi ve uluslararast ekonomi tizerindeki baskisini ve hakimiyetini kirmak igin
almaya calistiklar1 6nlemlerdir. Bu 6nlemlerin en dnemlilerinden biri de kendi para
birimleri ile ticaret yapmaya calismalaridir. Tabii Ki, iki Glkenin birbirleriyle olan
ticaretlerinde, birbirlerine kars1 dis ticaret agig1 vermemeleri, bu iki devletin ticaretinin
dengeli bir sekilde devam edebilmesi ve herhangi birinin bir digerine iistlinliik kurmamasi

bu ticaretin siirdiiriilebilir olmasi agisindan ¢ok énemlidir. Bu sayede, bu tlkelerin dolara
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ya da bir bagka rezerv paraya olan ihtiyaglar1 azalacak ve dolarin bu hegemonyasindan
kurtulabilecektir. Ancak buradaki en 6nemli sorun ise dolarin uluslararasi ticaretteki
stratejik roltidir. Diinyanin en 6nemli ticari liriinii olan petroliin ve sonrasinda da dogal
gazin uluslararasi piyasalarda dolara bagli olarak fiyatlandirilmasi, her halikarda kendi
para birimiyle ticaret yapmaya calisan devletlerin, bu enerji kaynaklarina ya da turevleri
olan iiretim ve tiiketim kaynaklarina ulasabilmeleri i¢in dolar rezervine sahip olmalari
gerekliligini ortadan kaldiramaz. Yani, dolarin bu hegemonik giicii tek basina birkag
devletin yapacagi hamlelerle ya da iilkelerin ekonomik giictiyle ilgili degil, Birlesik
Devletler’in askeri, iktisadi ve siyasi giiciiniin olmasiyla ilgilidir. Tipki Birlesik Krallik’in
bir askeri, iktisadi ve siyasi gii¢ olarak diinyada paund sterlini rezerv para yapmay1
basardig1 ve bu gii¢lerini kaybettikten sonraki asamada ise paund sterlinin rezerv para
olma 6zelligini kaybetmesi gibi. Bugun, hem Cin sanayilesmesi ve biiyiimesi icin ihtiyaci
olan hidrokarbon kaynaklarina ulagsmak i¢in dolar rezervine sahip olmak zorunda hem de
Rusya sahip oldugu zengin hidrokarbon yataklarindan elde ettigi gelirleri dolara endeksli

bir deger iizerinden elde etmek zorundadir.

Yukarida verilen verilere gore uluslararasi ekonominin en biiyiik silahlarindan biri olan
doviz rejimi konusunda Birlesik Devletler’in bir ekonomik hegemon pozisyonunda tim
sistem tizerinde etkinligi son yarim yiiz yildir kismen azalsa da hala son derece
muazzamdir. Bununla birlikte, 6rneklem diger lilkemiz Cin ise diinyanin en biiyiik iki
ekonomisinden biri olmasina ragmen ekonomik biiylimesi Birlesik Devletler sermayesine
ve bu lilke ile yaptig1 ticarete bagl oldugu i¢in uluslararasi ekonomi sisteminde déviz
rejimindeki etkinligi ekonomik hegemon roliinde olan bir devlete karst heniiz bir varlik
gOsterememektedir. Son olarak, Rusya’ya gelecek olursak, Rusya’nin uluslararasi
ekonomideki roll, zengin hidrokarbon yataklarina sahip olmasi ve bu kaynaklarin
uluslararasi piyasalarda fiyatlanmasindaki etkisidir. Ancak, bununla birlikte, bu 6nemli
stratejik iirlinlin uluslararasi piyasaya arzi dolara bagli oldugu i¢in Rusya’nin da bu
kaynaklarin satisin1 dolara bagl olarak yapmasi ya da degerlemesini dolara bagl olarak
yapmasi kacinilmazdir. Sonug olarak, uluslararasi doviz rejimin kontrolii bir hegemon
olabilecek seviyede Birlesik Devletler’in kontroliinde ve faydasindadir. Cin’in bu role
ortak olmasinin kisa vadede gerceklesmesi muhtemel goriinmemekle birlikte Rusya’nin

bdyle bir role biiriinebilecek biiylik bir ekonomik giicii zaten bulunmamaktadir.
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3.1.5. Kaynak Yogunlastirma

Ekonomik kapasite bolimu, 6rneklem Ulkeleri ekonomik kapasite ile ilgili olan her turli
materyal konuda karsilagtirarak bu kapasite agisindan hangi devlet ya da devletlerin daha
avantajl oldugunu ortaya koymaya caligmaktadir. Ancak kaynak yogunlastirma basligi
altinda incelenecek olan bu kisimdaki amag devletlerin genel olarak belli bir ekonomik
kapasite dagilimina sahip olmalariyla beraber belli durumlarda ekonomik
kapasitelerindeki imkan ve insan kaynagini belli alanlara yogunlastirarak bu alanlarda
avantaj1 ele gegirmeye galistiklarint gostermektedir. Bu durum, kimi zaman bilingli bir
strateji iken kimi durumlarda sartlarin zorlamasi kimi durumlarda ise zevkler ve tutkular

gibi insan dogasiyla ilgili olan baz1 6zelliklerin tezahiirii neticesinde olabilmektedir.

Kaynak yogunlastirmanin uygulanabilecek iki boyutu vardir. Bunlardan birincisi, bir
materyal kapasite olan imkanlarin belli stratejik hedefler dogrultusunda kullanilmaya
calisilmasidir. Mesela, bir iilke gii¢ kapasitesini arttirabilmek icin var olan sinirh
imkanlarin1 belirlemis oldugu stratejik alanlarda yogunlastirabilir. Devlet gelirlerinin
onemli bir kismimi bu alanlar1 kalkindirmak i¢in kullanabilir ve buralara daha fazla
kaynak aktarabilir. Bu imkanlar tabiatin bu iilkeye bahsettigi her tirli stratejik kaynak
olabilir. Okyanus ya da deniz kiyisinda olan bir devletse imkanlarini donanmay1
kuvvetlendirmek icin kullanabilecegi gibi daha alt stratejik hedefler olan balik¢ilik
sektoriinii gelistirmeye ¢aligmak da olabilir. Bu tamamen iilkenin sahip oldugu materyal
kapasiteyle yani imkanlarla alakalidir. Insan kaynag: ise benzer sekilde bu imkanlart
kullanacak ve gelistirecek olan isguictdur. Ulke olarak elinizde var olan yiiksek kapasiteli
ve nitelikli insan kaynagini bu belirlenmis olan stratejik hedeflerde yogunlastirirsaniz bu
stratejik alanda elde edeceginiz basar1 ¢ok fazla olacaktir. Yukaridaki imkan 6rneginde
oldugu gibi bir deniz devleti olarak donanmaniza yatirim yapiyorsaniz benzer sekilde
elinizdeki insan kaynagini da bu alanda ¢aligmalar yapabilecek sekilde yogunlastirmaniz

gerekmektedir.

Sadece ekonomide degil, hayatin her alaninda kaynak yogunlastirma ile kars
karsiyayizdir. Antik Yunan ve Roma sehir devletleri donemlerinin en ileri
toplumlariydilar. Giiclii ekonomileriyle birlikte, bilime ve sanata daha fazla yatirim
yapabiliyorlar birbirinden harika sehir devletleri kurabiliyorlardi. O giin i¢in kullandiklar1

bina mimarisi hala diinyanin en 6nemli mimar tarzlarindan biridir ve birgok Ulkede
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benzer mimari tarzda yapilan yapilar goriilebilmektedir. Peki, Grekler ve Romalilar
sanatin her alaninda mu iyiydiler? Mimaride ve plastik sanatlarda olaganiistii iyi eserler
yapabilmelerine ragmen resim sanatindaki hiinerleri o kadar iyi degildi. Bir insan1 ya da
bir hayvani heykel olarak aslina ¢ok benzer bir sekilde mermer ve bronz gibi malzemelere
isleyebiliyorlarken ayn1 benzer basariyr resme aktaramiyorlardi. Atina’da ve Roma’da
bulunan mizelerde, bu fark ¢ok rahat bir sekilde fark edilebilir. Bu farkin neden
kaynaklandigina gelince ise cevap vermesi ¢ok zor olsa da muhtemelen resim sanatina
plastik sanatlar kadar 6nem vermemelerinden dolay1 resim sanatinin yeterli diizeyde
sektorlesmedigi ve insan kaynagmin bu alana yogunlasmadigi gibi onermeler ortaya
konulabilir. Benzer sekilde, ekonomik kapasiteleri benzer seviyede olmasina ragmen
bircok tilkede farkli tutkulardan dolay1 farkli alanlarda kiimelesmeler meydana gelmistir.
Diinyanin en biiylik otomotiv endiistrilerine sahip iilkelerin basinda Almanya, Japonya ve
Birlesik Devletler gelmektedir. Otomotiv tiiketicilerinin biiyiik bir gogunlugu Almanlarin
bu endiistride diger tiim uluslardan bir adim daha 6nde oldugunu kabul etmektedir. Ancak
spor araba kulvarina gelindiginde ise Almanlarin rekabet edemeyecekleri bir diger
endiistri iilkesi Italya’dir. Almanlar kadar giiclii bir otomotiv endiistrisine sahip olmasalar
da spor arabalarin tasarimindan teknolojisine kadar bircok alanda merkez ulke
konumundadir. Burada, Italyanlarin tekstilden mimariye her seyde genel anlamiyla
tasarim konusunda diinyanin en 6nde gelen uluslarinin basinda geliyor olmasinin etkisi
biiyiiktiir. Geligsmis bir sanat ve tasarim zevki spor arabalarda da kendini hissettirmekte
ve beraberinde performans motorlari da eklenince bu konudaki kaynak yogunlastirma
neticesinde ortaya bu super makinalar ¢ikmaktadir. Benzer bir sekilde, spor diinyasinda
da boyle drnekler gorulebilmektedir. Futbol endustrisinin merkezi konumundaki Avrupa
kitasinda sektore milyarlarca avro kaynak ayrilirken ayni ekonomik imkanlara sahip
olmayan Latin Amerika iilkelerinde de futbol endiistrisi gelismis olmasa bile insan
kaynagr Avrupali rakipleri kadar iyidir. Buradaki temel belirleyici faktorlerin en
onemlileri Latin Amerika’da insanlarin futbola olan ilgisi ve agirlikli gelismekte olan
iilkeler olan bu devletlerin insan kaynaginin ekonomik getirisi yiiksek oldugu icin futbol

sektoriine yonelmesidir. Yani bu alanda bir kaynak yogunlagmasi vardir.

Gunlmuzde, kaynak yogunlagtirma bircok iilkede kapasitelerince uygulanmaya
calisilmaktadir. Aslinda, bir nevi mukayeseli Ustlnlikler olan bu strateji, devletlerin

sadece iyi olduklari alanda yogunlasmalari degil, blyuk gl¢ kapasitesine ulasabilmek i¢in
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belirlemis olduklari stratejilerdir. Yoksa yukarida verilen 6rneklerde oldugu gibi sanat,
spor, kiiltiir gibi alanlarda ortaya ¢ikan kaynak yogunlastirma stratejik bir hedef'i¢in degil,
tamamen insanlarin istekleri, arzulari, kiiltiirleri ve bazen de imkéanlarin zorlamalar ile
ilgilidir. Stratejik olarak imkanlar1 ve insan kaynagimi belli stratejik hedefler
dogrultusunda belli alanlara yogunlagtirma veya teknik diliyle kiimelenme modelinin en
bilinen 6rnegi Birlesik Devletler’de uygulanan Silikon Vadisi modelidir. Birlesik
Devletler’in bilisim sektoriindeki liderligi ve bu liderligi daha ileriki yillarda da devam
ettirmek i¢in belirlemis oldugu bir modeldir. Bu model katma degeri ¢ok yiiksek olan bu
sektoriin ekonominin lokomotifi olacagini ve bu sektérde lider (ilke pozisyonunda olan
iilkelerin de ekonomik kapasitelerini rakiplerine gore avantajli halde tutacaklarini
Ongoriir. Bugiin gelinen noktada Silikon Vadisi bilisim sektoriiniin diinyadaki merkezidir.
Bu kiimelenme sayesinde diinyanin 6nde gelen teknoloji sirketleri ve bunlara insan
kaynagi saglayan teknoloji iiniversiteleri bdlgede yogunluk kazanmis ve Birlesik

Devletler’i bu alanda diinyanin lider iilkesi konumuna getirmistir.

Kaynak yogunlastirmanin stratejik bir plan dahilinde ilerlemesinin en 6nemli 6rnegi
Sovyetler Birligi’nde daha net goriilebilmektedir. Bilindigi iizere kapali bir ekonomik
model uygulayan Sovyetler Birligi’nin ekonomik kapasitesi bagta uluslararasi sistemde
rakibi olan Birlesik Devletler olmak iizere Batili devletlerle rekabet edebilir bir seviyede
degildi. Ancak kisitl imkanlar ve insan kaynaklar1 ile Sovyetler Birligi stratejik olarak
askeri ve uzay sanayisine kaynak yogunlastirmasi yaparak ve bu alanda diinyanin en
biiyiikk iki giiciinden biri olma o6zelligini kazanarak Soguk Savas Donemi olarak
adlandirilan ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde siiper giic olmay1 basarabilmistir.
Rekabetgi bir pazar ekonomisine sahip olmamasinin getirmis oldugu bir sonug olarak
uluslararasi ticarette ileri mamul tiretimi gergeklestiremeyen ve dolayisiyla bu anlamda
ilke ekonomisinin kapasitesini arttiramayan Sovyetler Birligi elindeki imkanlar1 ve insan
kaynagimi askeri teknolojilere yatirmis, nitelikli insan gilici kaynagini bu alanlara
yonlendirmistir. Bu sayede, niikleer silah iiretmis, diger kutup basi olan Birlesik
Devletler’in iirettigi askeri silah ve mithimmatlarla yarisabilmis hatta Kimi zaman ondan
daha iyisini tiretebilmistir. Roket sanayisinin gelismesi sayesinde, kitalararasi balistik
fiizeler iiretebilmis ve uzaya ilk insanli seyahati gergeklestirebilmistir. Bugiin, Sovyetler
Birligi’nin en biiylik devleti olan ve Birlik 1991 yilinda dagildiktan sonra bu liderligi

halefi olarak gerceklestirmeye devam eden Rusya ekonomisinde de benzer bir sekilde
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kaynak yogunlagtirma stratejisi devam etmektedir. Bu bolimde incelendigi gibi
ekonomik kapasite anlaminda 6rneklem iilkelerden Birlesik Devletler ve Cin’in ¢ok
gerisinde olmasina ragmen Rusya uygulamis oldugu kaynak yogunlastirma stratejisi
sayesinde askeri ve uzay sanayisini diger iki devletle rekabet edebilir bir seviyede tutmay1

basarabilmistir.
3.1.6. Biiyiik Sirketler

Ekonominin devlet ve hanehalkiyla birlikte en 6nemli baska bir bileseni de sirketlerdir.
Liberal bir ekonomik sistemde, sirketlerin performanslari iilkelerinin milli hasilalarina en
onemli katma degeri iiretecek taraflaridir. Tarim, sanayi ve hizmet sektorlerinin hepsinde
faaliyet gOsteren sirketler kar amaci giittiigiinden dolay1 bu sirketler igin ekonomik
verimlilik esastir. Bu manada, bazi sirketlerin devletlerden bile daha i1yi yonetildigi
sOylenebilir. Hatta devletlerin sahibi oldugu kamu iktisadi tesebbiislerinin kot yonetim
neticesinde kérliliklarinin ve verimliliklerinin diinyada birkag 6rnek hari¢ diisiik oldugu
genel gecer bir kabuldiir. Biiylik sirketlerin yiiksek sermaye sahibi olmalar1 uluslararasi
ekonomide bu sirketlere diger biitliin kiigiik sirketler karsisinda rekabet avantaji
saglamaktadir. Normatif iktisatta ¢okea tartigilan bir konu olan gelir adaletsizligi meselesi
uluslararas1 ekonomide Snemini yitirmektedir. Bir tlke ekonomisinde gelir adaleti o
tilkedeki istikrar i¢in onemli bir konu iken bu iilkenin sirketlerinin uluslararasi ticarette
dezavantajli bir duruma gelmesine neden olmaktadir. Biiyiik sirketlerin yiliksek sermaye
sahibi olmalar1 daha fazla yatirnm yapabilme ve arastirma ile gelistirmeye daha fazla
kaynak aktarabilme olanagina sahip olmalarina neden olmaktadir. Bu sayede, uluslararasi
ticarette s6z sahibi olurlar ve iilkelerine ekonomik girdi saglamada daha fazla katki
saglarlar. Bu agilardan bir tlilkede biiyiik sermaye gruplarinin ve sirketlerin olmasi biiyiik

bir ekonomik gii¢ olmada 6nem arz etmektedir.

Bu kisimda da devletlerin ekonomik performanslarina en ¢ok etkisi olan bu sirketlerin en
biiyiikleri {izerinde durulacaktir. Orneklem iilkeler sahip olduklar1 bu biiyiik sirketlere
gore bir degerlendirilmeye tabi tutulacaktir. Burada, bu sirketlerin hangi olgiitleri ele
alinmali sorunsalina gelindiginde ise karsimiza birka¢ parametre g¢ikmaktadir. Bu
sitketler piyasa degerlerine, calistirdiklar1 insan sayisina ya da sektdrlerine gore
degerlendirilmeye tabi tutulabilir. Ancak, ne bu sirketlerin piyasa degeri -Ki ¢ok izafi ve

degisken bir Olgiittiir.- ne de bu sirketlerde calistirilan insan sayisi bu ¢alismanin amaci
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icin yeterli bir sonu¢ c¢ikarilmasini saglayacaktir. Bundan dolayi, ekonominin en
Olgiilebilir seyi olan iiretimi yansittigir icin sirketler yillik gelirlerine gore analiz

edilecektir.

Diinyanin 6nde gelen is dergilerinden biri olan ve uluslararasi is diinyasi ile ilgili bircok
siralama yapan Forbes dergisinin yaymlamis oldugu Global 500 verileri, sirketlerin kendi
tilkelerinin uluslararas1 ekonomideki etkinliklerinin 6l¢tilebilmesi i¢in dnemli gostergeler
sunacaktir. Derginin 2019 yili i¢in yapmis oldugu diinyanin gelirleri bakimindan en
bliylik bes yiiz sirketinin ayni yil i¢in gelirleri toplami 17.856.953,9 milyon USD’dir
(Fortune Media IP Limited, 2020). Bu bes yiiz sirketin 6rneklem iilkelere hem adet hem
de gelirleri toplamlarina gore dagilimina bakildiginda, Birlesik Devletler yiiz on bes sirket
ile listenin basinda yer almaktadir. Bu sirketlerin elde ettikleri gelirlerin toplami ise
8.852.695,4 milyon USD’dir (Fortune Media IP Limited, 2020). Bu sirketlerin elde
ettikleri gelirlerin toplami ilk bes yiiz sirketin toplaminin yarisina denk gelmektedir.
Sirketlerin sayis1 bakiminda %?23’liik bir paya sahip olmasina ragmen gelir biiytikliigiiniin
bu denli fazla olmasi bu sirketlerin verimliliklerinin ve piyasa Uzerindeki etkilerinin ne
kadar ¢ok oldugunun da bir gostergesidir. Cin’e gelindiginde ise ayn1 durumun Birlesik
Devletler kadar olmasa bile Cin icin de gecerli oldugu goriilmektedir. Ulke toplam yiiz
yedi sirketi ile 7.317.654,4 milyon USD gelir elde etmistir (Fortune Media IP Limited,
2020). Sirketlerin sayisinin toplamdaki oran1 %21.4 iken gelirlerinin toplamdaki pay1
%40°dir. Cinli sirketler de Birlesik Devletler sirketleri ile benzer sekilde yiiksek
verimlilik ve katma deger tireterek kiiresel piyasalarda ¢ok etkin bir konumda oldugunu
tescillemistir. Rusya cephesinde durum diger iki iilke gibi iyi goziikkmemektedir. Rusya
diinyanin en ¢ok gelir getiren bes yiiz sirketi arasina ancak toplam 385.400,4 milyon USD
gelirli dort sirket sokabilmistir (Fortune Media IP Limited, 2020). Bu dort sirketin
sektorel dagilimi ise Rusya’nin zaten bu boliimde tartisilan ekonomik pozisyonunu
yansitir derecede anlamlidir. Rusya’nin bu dort sirketinin ilk ticii dogal gaz ve petrol

dordiincii sirket ise bankacilik isi yapmaktadir.

Sonug¢ olarak, diinyanin en ¢ok gelir elde eden sirketlerinin Orneklem iilkelerin
sahipliklerine gore incelendigi bu kisimda, genel ekonomik kapasiteleri ile dogru orantili
bir sekilde Birlesik Devletler ve Cin’in benzer performanslara sahip oldugu
gorilmektedir. Bu iki ulkenin ekonomik faaliyetler icerisinde her alanda birbirleri ile

rekabet igerisinde olabilmelerinde en 6nemli etkenlerden biri de bu biiyiik sirketlerin
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sergiledikleri bagarili liretim ve ticaret faaliyetleridir. Verilerin gdstermis oldugu gibi
Rusya’nin ise bu iki iilkenin sahip olduklari basarinin yakinindan bile gegemedigi

anlagilmaktadir.
3.2. Nifus

Nifus ekonomik faaliyetlerin en dnemli girdisidir. Bir ekonomik faaliyetin iki yon, yani
arz ve talep, oldugu diisiiniildiigiinde niifus biiyiikliigiinii de iki boylamda ele almak
gerekir. Bu boylamlardan arz kismi, her trli mal ve hizmet Gretimini, talep kismi ise her
tirld mal ve hizmet tiiketimini gerektirmektedir. Ekonomik faaliyetlerin saglikli bir
sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli olan ise bu iki boyutun dengeli bir sekilde piyasada
karsiligini bulabilmesidir. Bu baglamda bakildiginda, bu kisimda biyik bir ekonomik
kapasite icin gerekli olan yuksek ntfus, hem Gretim nufusu hem de tiketim niifusu olarak

iki ayr1 baslikta degerlendirilecektir.
3.2.1. Uretim Nufusu

Uluslararasi piyasalarda, bir malin veya hizmetin fiyatini belirleyen faktérlerden en fazla
degiskenlik arz edeni bu mal ve hizmetin iiretimi i¢in gerekli olan isgiicli piyasasinin
fiyatidir. Kuresel bir piyasada, bir malin iiretim fonksiyonunda hammaddenin fiyati
kiiresel Olgekte diinya borsalarindaki arz ve talep egrisine gore sekillendigi icin bu
hammaddenin iiretildigi yerin {iriiniin fiyatindaki degiskenlige etkisi sinirli kalmaktadir.
Ornegin bakir, demir, petrol gibi hammaddelerin fiyatlar1 uluslararasi dlgekte faaliyet
gosteren ilgili mallarin borsalarinda sekillenir. Ama isgiicli piyasasina gelindiginde ise
durum farklilik arz etmektedir. Bundan dolay, isgiicii piyasasinda, ekonomik olarak refah
seviyesi yliksek olan devletlerden diisiik olanlara dogru bir yonelim ortaya ¢ikmaktadir.
Konu, teorik bir ¢ergevede degerlendirilecek olursa, kilresel sistemde de tipki ulusal
seviyede oldugu gibi devletler arasinda gelir esitsizligi mevcuttur. Immanuel
Wallerstein’in siniflandirdigi gibi merkez, cevre ve yari-¢evre devletler bulunmaktadir
(Wallerstein, 1974, s. 63). Bu smiflandirmaya goére merkez devletler sermayenin ve
tiretimin merkezi ve bununla beraber ekonomik refahin da kaynagidir. Cevre devletler ise
hammadde ve ucuz isgiiciiniin merkezi konumundadir. Yari-gevre devletler ise bu iki

devlet grubunun arasinda bir seviyede kalan giliniimiizdeki tabiriyle gelismekte olan
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devletlerdir. Isgiicii piyasasmin bu gérece durumu ucuz iiretim anlaminda, bazi devletlere

avantaj saglayabilmektedir.

Bir iilke olarak tiiketim talebi i¢in ihtiyaciniz olan iiretimi saglayabilmek icin iki kaynak
merkezine ihtiyaciniz vardir. Bunlardan ilki, bu tiretimi kendi ulusal sinirlariniz i¢erisinde
gerceklestirirsiniz. Bir digeri ise bunu, dis ticaret yoluyla baska filkelerden tedarik
edersiniz. Ulkelerin neden ihtiyaglari olan iiriinleri baska iilkelerden saglamaya
calistifina gelirsek, ya bu iiretimi gerceklestirebilecek kapasiteleri bulunmamaktadir ya
da maliyet acisindan baska bir {ilkede iiretilmis bir {iriin i¢ piyasada iiretilmis bir iiriinden
daha ucuzdur. Ulkeler, stratejik olarak, yerel tretimde, cok 6nemli olan driinler
konusunda daha 1srarci olabilmekte iken stratejik olmayan iiriinlerin liretiminde, Serbest
piyasa kosullarinda daha 1yi fiyat ve kalite performanst saglayan (iriinlere

yonelebilmektedirler.

Kalabalik niifusa sahip olan iilkelerin liretim konusundaki avantajlarina gelirsek burada
karsimiza iki tip ililke ekonomisi ¢ikmaktadir. Bunlar gelismis iilke grubu olarak
uluslararas1 ekonomide var olan devletler ve gelismekte olan ya da az gelismis iilkeler
grubunda var olan devletlerdir. Gelismis tilke grubunda yer alan devletlerde, nifusun
tiretime katkis1 en verimli diizeyde seyretmekte, istihdam sorunlar1 da en az seviyelerde
kendini gostermektedir. Bu ekonomilerde isgiicli piyasasinda calisan bireyler daha
kalifiye ve yaptiklar1 islerin niteligi de kalifikasyonlariyla birlikte dogru orantilidir. Bu
tarz Ulkelerin istihdam konusunda en blylk sorunlarindan bir tanesi de isgucl
piyasasinda g¢alisan bireyleri devlette var olan ekonomik refah seviyesi nedeniyle bazi
diisiik kalifikasyon gerektiren is kollarinda calismaktan kagimmalaridir. is kollarmin
niteligi {ilkelere gore gorecelidir. Gelismis {ilkelerde isgiicii piyasasinin hizmet
sektoriinde istihdam konusunda sanayi sektoriinde isttihdama gore daha istekli olmasina
karsin az gelismis iilkelerde hizmet sektoriiniin ¢ok fazla gelismemis olmasindan o6tiiri
isgiicii piyasasi yiiksek issizlik oraninin oldugu bir konjonktiirde bdyle bir tercih yapma
sansina sahip olmadigindan bulabilecegi her tiirlii isi yapmaya razi olmak durumunda
kalmaktadir. Bununla birlikte, bir diger sorun ise gelismis tilkelerdeki zenginlikle birlikte
isgilicli piyasasinda da maliyetlerin artmasi ve lretilen mal ve hizmetlerin ihracatinda
uluslararas1 piyasalardaki rakip iilkelerle de rekabette dezavantajli bir duruma

distilmesidir.
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Yukaridaki paragrafta bahsedilen birinci sorundan otiiri gelismis iilkeler istthdamdaki
sorunu disaridan resmi ya da gayri resmi statiideki isgiiciinii ithal ederek agmaktadir. Bu
sayede, bir ¢ok gelismis devlette oldugu gibi bu devletler yiiksek kalifikasyon gerektiren
islerde kullanilmak tizere beyin gocii ¢ekebildigi gibi daha az kalifikasyon gerektiren
isgiicii piyasasi i¢in belli ¢aligma izinleri vererek iggiicli piyasasi ithal etmekte ya da gayri
resmi yollarla iilkelerine gelen bu isgiicli piyasasinin ¢alismasina g6z yummaktadirlar.
Bununla birlikte, isgiicli piyasasinin pahali olmasinin getirmis oldugu sorunlarda ise bu
devletler iiretimlerini isgiicii piyasasinin gorece daha ucuz oldugu iilkelerde ya fason
iretim yaptirarak ya da bu iilkelere sermaye yatirimi yaparak gerceklestirmektedir. Bu
sayede, kendi tilkelerinden daha diisiik bir seviyede maliyete katlanarak hem i¢ piyasalari
icin gerekli olan talebi karsilamakta hem de bu ucuz iiretim yontemiyle ihracatlarini
avantajli bir konuma getirebilmektedirler. Bu baglamdan bakildiginda, ortalama bir
tiretim altyapis1 sistemine sahip, regiilasyonlar1 iyi ve yatirimciya giiven telkin edecek
sekilde diizenlenmis ve devlet otoritesinin saglam oldugu (Burada kasit devletlerin
rejimleri degil, devlet igerisinde devletlerin regiile edici bir giiciiniin olmasidir. Bundan
dolay1 devletin piyasa ekonomisi i¢in gerekli olan giiveni, rejimi ne olursa olsun veriyor

olmas1 gerekir.) iilkeler yatinm gerceklestirecek olan Tireticiler icin baslica
hedeflerdendir.

Bundan bahisle 6rneklem iilkelerimizden Birlesik Devletler gelismis iilkeler grubunda
Cin ve Rusya ise gelismekte olan iilkeler grubunda yer almaktadir. Birinci tip 6zellikleri
gosteren Birlesik Devletler on yillardir dis ticaret ve biitge agig1 vermesine ragmen dolarin
uluslararas1 ekonomide rezerv para olma Ozelligine sahip olmasi nedeniyle talep
daralmasina girmemis ve hem ig piyasast i¢in hem de ihracati i¢in gerekli olan ucuz Uriin
thtiyacim1 yurt disinda isgiicli piyasast bakimindan goreceli olarak daha ucuz olan
iilkelerden ya fason liretimle ya da bu iilkelere sermaye yatirimi yaparak karsilamaya
calismistir. Yillarca bu iiretim i¢in ana iiretici olarak Asya-Pasifik Glkelerini kullanmistir.
Japonya, Tayvan, Gilney Kore gibi Ulkeler 6zellikle 70’ler de bu Uretimin merkezi
konumunda yer almistir. Sonrasinda ise bu iilkeler Birlesik Devletler’den gelen bu
sermaye yatirimi ve know-how sayesinde kendi kalkinmalarini saglamis ve fasonculuktan
taklit mal tiretmeye ve en sonunda da kendilerine has 6zgiin tasarim ve mal Uretimine
gecerek uluslararas1 ticarette Birlesik Devletler’e ekonomik anlamda rakip ulke

konumuna gelmislerdir.
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Bu Asya-Pasifik iilkelerinin de gelismis iilkeler olarak uluslararasi ticarette aktor iilkeler
konumuna gelmesinin sonrasinda ise Birlesik Devletler i¢in ucuz isgiiciiniin oldugu yeni
iiretim merkezlerine ihtiyaci ortaya c¢ikmistir ve bu konuda da en 6nemli merkez
konumuna Cin gelmistir. Cin’in komdinist bir devlet sistemine sahip olmasina ragmen
uluslararas1 ekonomi sisteminde oyunu kurallarina gdére oynayarak serbest ticareti
benimsemesi ve yabanci sermayeyi iilkesine ¢ekmeye c¢aligmasi ekonomik anlamda
diinyanin en biiyiik iki ekonomisinden biri olmasinin yolunu agmistir. Bu kisimda
bahsedilen gelismekte olan iilkeler grubunda yer alan Cin’in diger gelismekte olan
tilkelerden farkli oldugu nokta resmi verilere gore diinyanin en kalabalik niifusuna ve
beraberinde de en biiyiik isgiicii piyasasina sahip olmasidir. Iyi bir devlet planlamasiyla
uretim konusunda kendisi i¢in avantajli olabilecek ucuz isgiicii piyasasini diinya
iretiminin merkezi konumuna getirmistir. Bir zamanlarin Japonya’s1 ve Guney Kore’si
gibi Asyali devletleri gibi gelismis iilkelere fason iiretimle baglamis ve bunu basarili ve
istikrarlt bir sekilde strddriince yabanci sermayenin {ilkesine sermaye yatirimi yapmasi
konusunda istekli olmasimi ve Kiresel bircok biiyiik sirketin tilkesinde sermaye yatirimi
yapmasi saglamistir. Bu yiiksek sermaye akimi Cin’in on yillarca diinyada en hizh
blylyen iilkelerin basinda tutmus ve dinya mal ve hizmet Uretiminin en buyuk
devletlerinden biri haline doniismiistiir. Ozellikle, Birlesik Devletler ve Avrupali
sirketlerin tiretim {issiine doniisen Cin, bu Glkeler igin Gretim yapmanin yaninda, bu
tilkelerin tiretim tecriibelerini kazanarak uluslararasi piyasalara taklit {irtinlerle girmeye
baslamig, kalitesiz ama ucuz olan bu iiriinlerle pazardaki bir acig1 kapatabilmeyi
basarmistir. Gelinen son noktada ise Cin artik sadece ucuz ve kaliteli iirlinlerin tiretildigi
bir Ulke degil, ayn1 zamanda kendi aragtirma ve gelistirmesi ile tasarimlarini yapan
kendisine ucuz isgiicli tiretimi i¢in gelen lilkelerin sirketlerinin mallariyla uluslararasi
ticarette rekabet edebilen, hatta elektronik ve telekominikasyon gibi yiksek teknoloji
gerektiren alanlarda diinyanin en iyi lilkelerinden biri haline gelmistir. Rusya cephesinde
ise bu llke gelismekte olan iilkelerden biri olmasina ragmen niifus baglaminda Cin gibi
bliylik bir avantaja sahip degildir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra liberal
ekonomik modeli uygulama konusunda eski donemine gore daha agik ve istekli olsa bile
kiiresel dlgekte bir iiretim iissiine doniisebilmesi agisindan ne kalabalik bir niifusa ne de
Asya’nin gelismekte olan ekonomileri gibi gorece ucuz isgiicli piyasasina sahiptir.

Bundan dolay1 da yiiksek bir sermaye yatirimina sahip degildir. Bunun yaninda, Cin gibi
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kapal1 bir siyasal sisteme sahip olmasina ragmen yabanci yatirimcinin Rusya’ya yatirim
yapmasint tesvik edici politik mekanizmalarini da Cin gibi basarili bir sekilde

yliriitememistir.

Uretim i¢in niifusun nicelikselligi yaninda nitelikselligi de cok nemlidir. Zira tretim igin
gerekli olan isgiicii piyasasinin kalifikasyonu, tretkenligi, inovasyonel o&zelligi,
yaraticiligr iliretimin her sathasinda énem arz etmektedir. Diinlin ekonomilerinin isgucl
piyasasi i¢in gerekli olan sey beden giicii iken giinlimiiz isgiicli piyasasi i¢in bu insan
aklinin ¢iktilarnidir. Dolayisiyla, iyi egitim almig nitelikli isgiici piyasasi, Uretimde
verimlilik ve katma degerin arttirilabilmesi i¢in ¢ok Onemlidir. Bu nedenle, isgucl
piyasast i¢in gerekli olan insan kaynaginin hem temel egitim olan lise bitimine kadar hem
de temel egitimin daha ileri sathasi olan yiiksekogretimde iyi bir seviyede egitim almis
olmas1 gereklidir. Temel egitim mal ve hizmetlerin liretiminde gerekli olan ara eleman
ihtiyacini karsilamak i¢in yiiksekdgretim ise mal ve hizmetlerin {iretiminde gerekli olan
planlama, yonetim, pazarlama, tasarim ve AR-GE gibi know-how gerektiren stregler igin
insan kaynagini yetistirmektedir. Bundan dolayi, iilkelerin insan kaynagini nasil
yetistirdigi ve buna nasil bir kaynak aktardig1 dnem arz etmektedir. insan kaynagi iyi olan
tilkeler katma degeri yiiksek iiriinler iiretebilir ve diger iilkelerle olan ticaretlerinde o
tilkelere kars1 daha avantajli olurlar. Dis ticaret fazlasi verip stratejik iiriinlerde disa

bagimli degil, tam aksine dis1 bagimli hale getirirler.

Uretim niifusu icin gerekli olan niteliksel 6zelliklerin en basinda nitelikli isgiicii piyasasi
gelmektedir. Bu, tiretim i¢in kullanacaginiz insan kaynaginin yillar siiren planlamasiyla
olusabilecek en O6nemli girdilerden biridir. Giiniimiiz diinyasinda iiretim fonksiyonun
icindeki en 6nemli girdilerden biri olan insan kaynagi diinyamizin en énemli silahlarindan
biridir. Dinya, tretimde, bedensel tiretimin ¢ok daha 6nemli oldugu zamanlardan akilsal
tiretimin ¢ok daha 6nemli oldugu biri zamana evrilmis bir noktadadir. Bugiin, diinyanin
en ¢ok ihtiya¢ duyulan hammaddelerine sahip bir tlke olabilirsiniz ancak bu hammaddeyi
isleyecek teknolojiye, endustriye ve bu teknolojiyi olusturacak insan kaynagina sahip
degilseniz herhangi bir sekilde, diinyada diger uluslarla her anlamda rekabet edebilecek
bir kapasiteye sahip olamazsimiz. Buna karsin, iyi yetismis bir insan kaynagina sahip
olarak iiretmis oldugunuz katma degerli iiriinlerden elde edeceginiz zenginlik sayesinde,
diinyanin bircok iilkesinden sahip olmadiginiz hammaddeleri alarak ekonominizin gérece

listiinliigiinii devam ettirebilirsiniz. Buna en giizel 6rnek Japonya’dir. Yeralt1 ve yeriistii
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zenginlikler konusunda ¢ok da zengin bir iilke sayamayacagimiz bu iilke, yiiksek insan
kaynagi kapasitesi sayesinde, katma degersiz olarak ithal ettigi hammaddeleri yiiksek

teknolojiyle isleyerek katma degerli iiriinler olarak tlim diinya piyasalarina sunmaktadir.

Yukaridaki degerlendirmeler 1s18inda, iilkelerin insan kaynagi kalitesi yiiksekogretim
Oncesi ve yiiksekdgretim seviyesinde olmak lizere iki kategoride incelenebilir. Bu
kategorilerden ilki olarak Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (Organisation for
Economic Co-operation and Development [OECD]) tarafindan yiiksekégretim Oncesi
Ogrencilerin bilgi ve yeteneklerini 6lgmek i¢in yapilan ve ii¢ yilda bir yayimlanan
Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi (Programme for International Student
Assessment [PISA]) testi bu alanda anlamli bir karsilastirma olanagi sunacaktir. Bu
cergevede, 2019 yili PISA testi sonuglarina gére okuma kategorisinde; B-S-J-Z Cin
(Beijing, Shanghai, Jiangsu and Zhejiang [Cin]) 555 puanla birinci, Birlesik Devlet 505
puanlar on uglincu ve Rusya ise 479 puanla otuz birinci; matematik kategorisinde; B-S-
J-Z Cin 591 puanla birinci, Rusya 488 puanla otuzuncu ve Birlesik Devletler 478 puanla
otuz yedinci; fen kategorisinde ise; B-S-J-Z Cin 590 puanla birinci Birlesik Devler 502
puanla on sekizinci ve Rusya 478 puanla otuz t¢tncidir (Organisation for Economic Co-
operation and Development, 2019, s. 6-7-8). Bu veriler {izerinden bir degerlendirme
yapilirsa Cin’in, dort bolgesinin degerlendirildigi her ii¢ kategoride de diinyanin en iyi
egitim standardina sahip olan iilkesi oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, Birlesik
Devletler ve Rusya’nin bu kategorilerin her iigiinde de orta derece tilkeler arasinda oldugu
anlasilmaktadir. Unutulmamasi gereken nokta ise Cin’in sadece dort bolgesinin
degerlendirildigi bu ¢aligma, biitiin Cin i¢in ayn1 performansin gostergesi degildir. Ama
ayni zamanda, Cin’in bu dort bolgesinin 180 milyon gibi bir nifusa sahip olmasi da Cin’in
insan kaynagi konusunda diger iilkelerden daha iyi bir havuza sahip olacaginin da
gostergesidir. Ayrica temel egitim 6grencilerinin bilgi ve yeteneklerinin 6l¢iildiigl bu test
Cin’in gelecek on yillar i¢in insan kaynagi havuzunun ne kadar iyi yetistirildigini

giiniimiize yansitmaktadir.

Ikinci kategori olan yiiksekdgretim seviyesindeki insan kaynaginin karsilastirilmasinda
da yiiksekdgrenim oncesi insan kaynaginin karsilastirilmasinda oldugu gibi Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii verileri kullanilacaktir. Orgiit’iin, Ulkelerin bir
yiiksekdgrenim programindan mezun olan 25 ve 64 yaslari arasindaki niifusunun toplam

nifusu igerisindeki payimni gosteren verilerine gore 2018 yilinda Birlesik Devletler’in bu
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yas araligindaki niifusunun %47,43°ti 2017 yilinda Rusya’nin %56,70’i ve 2010 yilinda
Cin’in %9,68’i bir yiiksekdgrenim programi mezunudur (Organisation for Economic Co-
operation and Development, 2019). Verilerin farkli yillara ait olmasinin sebebi ise
OECD’nin bu konuda yapmis oldugu calismada, ilgili yillarin en son verilerin elde
edilebildigi yillar olmasidir. Birlesik Devletler ve Rusya’nin verilerinin ¢ekildigi yillar
arasinda bir yillik bir farkin olmasi ve her bir y1l arasindaki farkin da belli bir oranda artis
egiliminde olmasi bu iki lilkenin verilerinin degerlendirilmesinde biiyiik bir farklilik
yaratmayacag diisiincesini olusturmaktadir. Cin verilerinin yorumlanmasina gelince,
buradaki verilerin sinirli miktarda olusu nedeniyle diger iki iilkenin yillar itibariyle olan
artig hizlariin da g6z 6niinde bulundurulmasiyla 2018 yili i¢in Cin verilerinin %15’i
gecmemesinin diisiik bir ihtimal oldugu diisiincesi yanlis olmayacaktir. Verilerin bu
sekilde bir varsayimla kabul edildigi diisiiniiliirse, yliksekdgrenim seviyesinde, Birlesik
Devletler ve Rusya’nin niifuslarinin belirlenen yas araligindaki grubunun oranlari
birbirlerine yakin bir seviyede seyrederken Cin’in oranlarinin ise bu iki iilkeye nazaran
cok diisiik bir seviyede seyrettigi goriilmektedir. Ancak, Cin’in yaklasik 1,5 milyarlik
niifusuna gére bu oran degerlendirildiginde, Cin’in Uretim ekonomisi igin gerekli olan
tiretim niifusunun adetsel olarak bu iki iilkeden ¢ok c¢ok fazla bir miktarda oldugu

ortadadir.

Sonug olarak, bu tg devletin Gretim nifusu konusundaki kapasiteleri degerlendirilirse,
Cin’in diger iki tilkeden daha fazla kapasiteye sahip oldugu, Rusya’nin ise bu konuda
neredeyse hichir kapasitesinin olmadigi gortilebilir. Bunun yaninda, Cin’in tretim nifusu
konusunda basarili politikalar1 neticesinde kendisinin de artik kiiresel sirketlere ve
sermayeye sahip oldugu da bir gercektir. Cin’in bu zenginlesmesi ve iilkesindeki para
bollugu neticesinde kendi zengin smifi ortaya ¢ikmis, insanlarin tiikketim aligkanliklari
degismis ve i¢ piyasa talebi artmaya baslamistir. Bir zamanlar i¢in ucuz olan Cin isgucu
piyasasi, artik bu fiyatlamalarla diinya 6lgeginde gerilemeye baslamigtir. Artik, Cin
gelismis iilkeler i¢in ucuz tiretim merkezi olma 6zelligini kaybetmeye baglamistir. Ancak,
yillarin vermis oldugu yatirimlar ve isbirligi anlagsmalarindan dolay1r mevcut liretimler
devam etse bile uluslararasi sermaye i¢in artik yeni tiretim iisleri ortaya ¢ikmustir. Sadece
yabanci yatirimet igin degil, Cin’in kendi sirketleri i¢in bile Cin’de {iretim yapmak karh

olmaktan ¢ikmaya baslamistir ve bu Cinli biiyiik sirketler de anayurt disinda yeni yatirim

154



alanlart bulmaya baglamiglardir. Dolayisiyla, Birlesik Devletler sermayesi ve Cin

arasindaki ucuz isgiicline dayali isbirligi ve ticaret ag1 artik farkli bir boyuta evrilecektir.
3.2.2. Tuketim Nufusu

Ister ulusal seviyede olsun ister uluslararas1 seviyede olsun Kapitalist bir ekonomik
sistemde tireticiler her zaman daha fazla sermaye biriktirme egilimindedirler ve bunun
igin de siirekli olarak tiretim garklarinin dénmesi gerekir. Ayrica, bu durum, tek basina
bireyin istek ve arzulariyla da degil, ayn1 zamanda rekabet ortamindaki var olma savasiyla
da ilgilidir. Boyle bir ekonomik modelde varliginiz: siirdiirebilmek i¢in siirekli belli bir
kalite-fiyat dengesi igerisinde iretim gergeklestirmeniz gerekir. Eger bunu
saglayamazsaniz, rakipleriniz tarafindan pazardaki paymizin zamanla ele gegirilmesi ve
sonunda da yok olma tehdidiyle kars1 karsiya kalmaniz muhtemeldir. Bu, hem i¢ piyasa
hem de dis piyasa igin gecerlidir. Bundan dolayi, strekli olarak tiretme ve bu arza da bir
talep olusturmak zorundasinizdir. Yani, irettiginiz mali satmak zorundasinizdir.
Kapitalist bir ekonomik modelde, sermayenin buyimesi icin gerekli olan bir piyasa
bliyiikliigline ancak yiiksek niifuslu bir pazarda sahip olabilirsiniz. Sizin pazariniz ne
kadar buyikse, arziniza karsi bulabileceginiz talep de o kadar biiyiik olacaktir.
Dolayisiyla, kiigtik bir kasabadaki rekabetgi bir piyasada, sermaye biriktirme hacminizle
rekabet¢i bir biiylik sehirdeki sermaye biriktirme olanagmiz aymi olmayacaktir. Bu
sebepten otirli, var olma miucadelesi en kuclUk bir ekonomik birimden en buyuk
ekonomik birim olan devlete kadar hayati 6nemini korumaktadir. Kapitalist bir kuresel
ekonomik sistemde de devletler varliklarimi siirdiirebilmek i¢in askeri ve siyasi
kapasitelere ihtiyag duymaktadirlar ve bu kapasitelerin siirekliligini de ekonomik
kapasitelerinin biiyiikliigii ile destekleyebileceklerdir. Bundan dolayi, bdyle bir kiresel
sistemde ekonomik rekabetler devletler i¢in hayati 6neme sahiptir. Uluslararasi ekonomik
sistemde, boyle bir giice erisebilmek igin siirekli tiretim ve bu Uretimi destekleyecek
pazarlarin olmasi gerekir. Ureticiler icin en dnemli hedef i¢ pazardir ve i¢ pazarda iiretim
altyapilarin1 belli bir noktaya getirip dis pazar i¢in ihtiyaglar1 olan gerekli sermaye
birikimine ve is yapma kapasitesine ulasabilirler. I¢ pazar ne kadar blyik ise bir
tireticinin ulasabilecegi liretim hacmi o denli biiyiiyebilecek ve dis pazar igin gerekli olan
biiyiikliige daha kolay erisebilecektir. On milyon niifusu olan bir tlkede faaliyet gosteren

bir firmanin kiiresel anlamda biiyiik bir kurum haline doniismesi yiz milyon ya da daha
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fazla niifusa sahip olan bir iilkeninkisi ile ayni ihtimal dahilinde olmayacaktir. Zira biri,
tirettigi iiriinler i¢in glimriiksiiz ve korumacilik politikalari olmadan sadece on milyon
insana ulasabilecekken bir digeri ise gimriksuz ve korumacilik politikalari olmadan yiiz

milyonlarca insana ulasarak hizli ve hacimli biiyiiyerek kiiresel bir kurulus olacaktir.

Tuketim ekonomisi igin tlkenin demografik, yani niteliksel, 6zelliklerinin de ¢ok buyuk
pay1 vardir. Zira iilke niifus ortalamasi yash olan iilkelerde geng olanlara gore tiiketim
egrisi diisiis egilimi gostermektedir. Ciinkii geng¢ niifus icin harcamaniz gereken
beslenme, giyinme, saglik, seyahat ve eglence gibi harcamalar yash niifustan cokca
fazladir. Bu da geng niifusa sahip olan iilkeleri ekonomik anlamda daha dinamik bir hale
getirmektedir. Bununla birlikte, yash niifus ortalamasina sahip olan iilkelerde tasarruf
oranlar1 da fazla oldugu i¢in tasarruf edilen bu sermayenin de ekonominin ¢arklarinda
pasif finansal kaynak aracina doniismesi ekonominin biiyiimesini yavaslatan etkenlerden
olmaktadir. Ozellikle, yas ortalamasi yiiksek olan Avrupa ve Japonya’nin biiyiime ve
harcama rakamlar1 daha geng olan iilkelere gore daha yavas seyretmektedir ve bu da bu

tilkeler i¢in tiikketim niifusu agisindan avantajsiz bir durumdur.

Tuketim nufusunun niceliksel boyutu igin Avrupa Birligi giizel bir 6rnek olacaktir.
Birligin igerisinde, niifus sayis1 bakimindan 6ne ¢ikan birkag iilke vardir. Ayrica, bu
tilkeler ekonomik biiyiikliikleri bakimindan da Birligin 6nde gelen Ulkeleridir. Ancak, bu
tilkelerin her biri bagimsiz birer piyasa olarak iiretecekleri mal ve hizmetler bakimidan
diinyanin 6nde gelen ekonomileri olan Birlesik Devletler ve Cin gibi Ulkelerle rekabet
edebilecek seviyede degildirler. Dolayisiyla, bu tlkeler, Avrupa Birligi gibi bir birlik
icerisinde, glimriiksiiz ve korumacilik politikalari olmadan ticaret yapabilme olanagi
veren bolgesel bir ekonomik pazara doniismiis ve bu sayede, ticaret hacmini daha fazla
gelistirerek bu rekabet ortaminda Asya-Pasifik ekonomilerine rakip olarak kalabilmeyi
basarmistir. Bunun yaninda, bdyle bir bolgesel ekonomik pazar yash bir niifus
ortalamasina sahip olan gelismis Bat1 Avrupa devletleri ile geng ve issiz gelismekte olan
Dogu Avrupa iilkelerini tek bir pazarda harmanlayarak daha dinamik bir bolgesel
ekonomik pazar haline doniistiirmiistiir. Ne yaklasik seksen milyonluk Almanya ne de
yetmis milyonluk Fransa bu biiyiik devletlerle rekabetini bolgesel ekonomik pazarda

olduklar1 kadar kolay yapabileceklerdir.
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Bu baglamda, bir tlke ekonomisinin kiresel bir ekonomik gii¢ haline gelebilmesi igin
gerekli olan piyasa biiyiikliigii ancak biiyiik bir niifusla gergeklesebilmektedir. Bugiin
dunya nufusu 7,594 milyardir. Bu niifusun iilkeler bazinda dagilimina bakildiginda, 2018
yil1 verilerine gore; Cin 1,392 milyar, Hindistan 1,352 milyar, Birlesik Devletler 327
milyon, Endonezya 267 milyon, Pakistan 212 milyon, Brezilya 209 milyon, Nijerya 195
milyon, Banglades 161 milyon ve Rusya 144 milyonluk nlfus buyikltkleri ile diinyanin
en karabalik ilk dokuz Ulkesidir (The World Bank Group, 2019). Yukarida verilen
siralamaya gore Cin ve Hindistan hari¢ diger iilkelerin niifus dagilimlar1 arasinda 6nemli
bir farklilik bulunmamaktadir. Cin ve Hindistan’in bu kadar biiyiik bir niifusa sahip
olmasi ise bu iilkeleri ekonomik anlamda ucuz isgiicli piyasasi yapmakta ve bunun
neticesinde ise basta ekonomik refah seviyesi yiiksek olan iilkelerin sirketlerinin kendi
iilkelerine nazaran goreceli olarak isgiicii piyasasi ucuz olan bu iilkelere tliretimlerini
kaydirmalarina neden olmaktadir. Tiiketim niifusu olarak bir degerlendirme yapildiginda,
Cin’in tiretim niifusundaki iggiicii piyasasi avantajinin tiiketim niifusunda da benzer bir
avantaja sahip oldugu goriilebilir. Diinya niifusunun neredeyse %20’sine sahip olan bu
Ulkenin bu niifus biiyiikligi ile diinya ekonomi pastasindan alacagi pay her gecen giin
daha da fazla artacaktir. Ancak, biitiin bu avantajlarin yaninda, Cin’in sahip oldugu bu
niifusun refah seviyesinin ¢ok diisiik olmasi ise tiiketim niifusu olmak babinda Birlesik

Devletler’in sahip oldugu avantajlara hala sahip olamadigini gostermektedir.
3.3. Bilim ve Teknoloji

Bilim ve ekonomi birbirinden ayr1 olarak diisiiniilemeyecek iki olgudur. Ciinkii bilim i¢in
imkan gerekir ve bu imkanlarda ekonomik refahla saglanabilir. Ya da ekonomik bir refah
i¢in bilginin giicline ihtiyag vardir. Bilim ve ekonomi arasindaki iliski modern ekonomik
sistemden cok daha Oteye gider. Bilinen tarih bilgimize dayanarak argliman Uretecek
olursak hem Misir hem Grek hem Cin hem Orta Dogu hem Avrupa hem de Kuzey
Amerika cografyalarindaki bilimsel gelismislik ve ekonomik refah arasinda karsilikli bir
iliski vardir. Misir’da gida tliretiminin mevsimsel etkiden arindirilmasi i¢in geometrinin
kullanilmasi gibi birgok sorunun ¢ozimu igin bilimsel yontemler ya da en basit haliyle
tecriibi bilgi kullanilmistir. Ancak, bilimin bir bolgede gelisebilmesi icin belli bir refah
seviyesine ihtiya¢ vardir. Bu refah seviyesi iki boyuta sahiptir. Bunlardan biri insan

kaynag bir digeri ise bu insan kaynaginin kullanimina sunulabilecek materyal imkandir.
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Insan kaynagimin ihtiyaci olan materyal imkanlar igin gerekli olan ekonomik refah
tarihsel siire¢ icerisinde diinyanin belli yerlerinde ortaya ¢ikmistir. Hem Grek hem
Avrupa hem de glnimiiz Kuzey Amerika ve Cin bolgelerinin bilimsel faaliyetlerde ve
bilgi Uretmede becerikli olabilmelerinin en 6nemli nedenlerinden biri de bu bdélgelerin
ekonomik refah seviyelerinin farkli zaman periyodlarinda diinyanin farkli bélgelerinden
kat kat fazla olmalaridir. Ozellikle, belli cografi bolgelerin insan habitat: igin geri kalan
bolgelerden daha verimli 6zelliklere sahip olmasi, bu bolgelerde ekonomik faaliyetlerin
ve zenginlesmenin daha fazla olmasina neden olmustur. Yiizyillarca Akdeniz Canagi’nin
birgok gulgcli ve zengin devletlere ev sahipligi yapmasinin temel nedenleri bu bolgenin
tarimsal iiretim i¢in elverigli iklim kosullarina sahip olmasi ve denizcilik sayesinden
mallarin ticaretinin karayolu tasimaciligina gére hem daha ucuz hem de fazla
yapilabilmesidir. Hal bdyle olunca, basta Ege Denizi ve Italya Yarimadas1 olmak iizere
zengin sehir devletleri ortaya ¢ikmis ve zenginliklerini etkilesim sayesinde yakin
cografyalara da yaymayi basarabilmislerdir. Ozellikle, Venedikli ve Cenevizli tiiccarlar
bolgedeki ticareti kontrol etmisler ve elde ettikleri zenginliklerle bilime ve sanata yatirim
yapmislardir. Grek Cografyasindan ortaya ¢ikan ve sonraki yiizyillarda Giiney Avrupa’y1
da etkileyen refah toplumlarinda, yiizlerce diisunir ile filozof ortaya ¢ikmis ve glinimiiz
biliminin temelleri atilmistir. Yine aynm sekilde, dogu-bati ticaret yollari sayesinde, Orta
Dogu cografyasinda zenginlesme ve beraberinde bilimsel faaliyetler artmistir. Son bes
yiizyilla geldigimizde de cografi kesiflerle baslayan ve Birlesik Krallik’ta Sanayi
Devrimi’nin de ortaya ¢ikmasiyla birlikte Avrupa Kitasi’nda devasa bir zenginlige sahip
olunmustur. Bu zenginlikle birlikte, Kita’nin dort bir yaninda egitim kurumlarinin sayisi
artmis ve bilgi liretimi hiz kazanmistir. Bu siirecte, bilimle ugrasan kurumlarin ve bilim
insanlariin sayist arttik¢a klasik bilim alanlarinin haricinde bir¢cok yeni bilim alani
kurulmustur. Matematikten fizige, kimyadan biyolojiye ve ekonomiden sosyolojiye
bir¢ok alanda ¢aligmalar yapilmis ve bu ¢alismalar sayesinde uluslarin zenginligi ve giicii
artmistir. Diinya Savaglar’nin Avrupa Kitasi’'na vermis oldugu devasa tahribat,
ekonomik problemler ve beyin gocli neticesinde Yeni Diinya’nin yeni devleti olan
Birlesik Devletler bilimsel gelismelerin yeni merkezi konumuna yiikselmistir. Savag
sonrast donemin yeni ekonomik giicii, bu ekonomik imkénlarla birlikte bilimsel
faaliyetlerin de merkezi haline gelmistir. Savasin etkisini yillar sonra atmay1 basarabilen

Federal Almanya ve Japonya da bilimsel ¢alismalara tekrar kaynak aktarabilmis ve
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Federal Almanya bu alanda Avrupa Kitasi’'nda bir lokomotif gorevi gorerek diger
tilkelerde de bu ¢alismalar i¢in imkan saglamaya baslamistir. Son kertede, 6zellikle, iki
binli yillarla birlikte, Cin’in ekonomik biiyiimesi ve bolgesel zenginlesmeye katkisi, basta
Cin olmak (izere Asya-Pasifik bolgesinde birgok tilkenin bilimsel ¢alismalar igin imkan

yaratabilmelerini saglamistir.

Bilimsel bilgi {iretimi i¢in ekonomik materyal imkanlarin yaninda, bu imkanlar
kullanacak insan kaynagi da onemli bir noktadir. Ciinkii sunu biliyoruz ki diinyanin
bircok noktasinda da zengin refah devletleri olmasina ragmen buralardaki insan
kaynaginin yeterince olmamasi ve bir bilimsel kiimelesmenin olusamamasindan 6tlrd, bu
devletler bilimsel bilgi tretimi konusunda fakir kalmaktadirlar. Uzun bilim tarihi streci
icerisinde, giiniimiiz diinyasindan farkli olarak bilim insanlar1 iki farkli ortamda ortaya
¢ikmiglardir. Bunlardan biri, bireysel sermaye sahibi olan insanlarin ¢ocuklar1 ya da el
verdikleri kisiler, bir digeri ise kurumsal sermaye sahibi olan devletin ve dini kurumlarin
mensuplaridir. Bunun harici bir kitlenin mensubunun egitime ulagma ihtimali ¢ok
diistiktiir. Bilim insanlarinin yetismesi siirecinde karsimiza ¢ikan bu iki farkli imkandan
ilkinde, 6nceleri topraga bagli zenginligin sahibi olan aristokratlarin sonralarinda ise
ticarete ve endiistriye bagli zenginligin sahibi olan burjuvazinin imkanlartyla ortaya ¢ikan
insan kaynag yetigmistir. Cilinkii bu insanlarin gecinmek ya da zenginliklerini arttirmak
gibi bir kaygilart yoktur ve bundan dolayi, ¢alismak zorunda degildirler. Dolayistyla, bu
insanlar kiiclik yaslarindan itibaren iyi bir egitim alabiliyor ve ileri yaslarinda ise
zamanlarini fikirsel, kiiltiirel ve sanatsal aktivitelere ayirabiliyorlardi. Bu ziimrenin i¢inde
bir kisim insan ise bilime merakli oldugundan dolayi, bilimsel faaliyetlere girisiyor ve
yeni yeni fikirler ortaya atip bunlar ellerindeki imkanlarla test edebiliyorlard:. ikinci
imkan durumunda ise devlet ya da dini kurumlarin imkanlariyla yetisen bilim
insanlarinda da benzer bir durum vardir. Bu ziimre de kendilerine ait bir mal varliklar
olmamasina ragmen bu kurumlarin imkanlariyla iyi birer egitim alabiliyor ve yine
kurumlarin  kendilerine verdikleri gorevleri yaptiklart siirece gecim sikintilari

olmayacagindan dolay1 kendilerini bilimsel faaliyetlere verebiliyorlardi.

Sanayi Devrimi’nden sonra egitim ve Ogretimin kitlelesmeye baslamasiyla birlikte,
Onceleri okur-yazar oranlar1 artmaya baslamig ve insanlarin hi¢ degilse temel egitim
almas1 saglanmustir. Ozellikle, son iki yiiz yilla birlikte, devletlerin ve kurumlarin basarili

beyinlere burs imkanlar1 saglamasiyla birlikte, bilim insani sayisi hizla artmis ve bu
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sistematik gerceklestirmeyi basarabilen devletlerin diger devletlerin Oniline gectigi
goriilmiustiir. Artik, firsat esitligi insanlara daha fazla sunulmaya baslamis ve bir ¢ocuk
tasrada bile dogmussa eger basariliysa, bir sekilde sistemin icinde iyi bir egitim alabilmis

ve yiiksekdgrenim gorerek bilimsel calismalar yapabilmistir.

Bu kisimda, Orneklem dlkeler bilimsel faaliyetleri ve bilgi Uretebilme kapasiteleri
tizerinden degerlendirilecektir. Bunun i¢in kullanilacak olan karsilagtirma yonteminde,
bilimin merkezi olan liniversiteler ve yine gliniimiizde arastirma ve gelistirme faaliyeti

yapan Universite harici ilag ve teknoloji sirketleri gibi kuruluslar incelenecektir.
3.3.1. Universiteler

Universiteler sadece yiiksekdgrenim kuruluslart degildir. Universitelerin en biiyiik
misyonu arastirma yapmak ve bilgi tiretmektir. Yani, her disiplin i¢in farkli bir sekilde
ortak akilla belirlenmis yontemlerle bilgi tiretmeye ¢alismaktadirlar. Ama bunun yaninda,
hem bilim insanlarinin arastirmalarinin devamliligi saglarlar hem de iilkenin ihtiyaci olan
nitelikli insan kaynagini yetistirmek i¢in de 6grenci kabul ederler. Gilinliimiiz diinyasinda,
universitelerin performanslarin1 6lgmek igin bir¢ok uluslararasi kurulus vardir. Bu
kuruluslar, Universiteleri; yapilan arastirmalara, patent sayilarina, doktora 6grenci
sayilarina, arastirmacilarinin yayinlarina yapilan atiflara, 6grencilerini mezuniyet sonrast
Iyi ve nitelikli ise sokma oranlarina, ¢evreye ve dogaya duyarliliklarina, bulunduklari
topluma yaptiklar1 sosyal katkiya gibi bir¢ok kriterlere gore degerlendirip farkli alanlara
gore siniflandirarak bir uluslararasi siralama yapmaktadirlar. Bu siralamalar sadece
tiniversitelerin performanslarini degil, iilkelerin de bilimsel performanslarini ortaya

koyduklari i¢in tilkeler agisindan da degerlidir.

Bu siralama kuruluslarinin en 6nemlilerinden biri Quacquarelli Symonds (QS) bir digeri
ise Times Higher Education (THE)’dir. QS’in 2020 yili i¢in agikladig1 verilere gore
diinyanin ilk bin tiniversitesi arasinda Birlesik Devletler’den ylz elli yedi, Cin’den kirk
iki ve Rusya’dan yirmi bes tiniversite bulunmaktadir (Quacquarelli Symonds Limited
(QS), 2020). ilk bin listesi bu iilkelerin genel yiiksekdgrenim durumlari igin bir gdsterge
niteligindeyken bu listeyi biraz daha daraltirsak daha net bir goriintii ortaya ¢ikacaktir.
Yine QS’in ayni siralamasinda, diinyadaki ilk yiiz {iniversite siralamasina bakildiginda,
Birlesik Devletler’den yirmi dokuz, Cin’den alt1 ve Rusya’dan ise sadece bir Universite

bu siralamaya girmektedir (Quacquarelli Symonds Limited (QS), 2020). Bir diger
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uluslararasi kurulus olan THE nin 2020 y1li i¢in agiklamis oldugu verilere bakildiginda
ise ilk binde Birlesik Devletler’den yiiz altmis yedi, Cin’den yetmis ve Rusya’dan ise on
bes tniversite bulunmaktadir (Times Higher Education (THE), 2020). Bu listenin ilk
yuziine gore degerlendirme yapildiginda da Birlesik Devletler’den kirk, Cin’den (¢ ve
Rusya’dan da herhangi bir tiniversite siralamada goziikmemektedir (Times Higher
Education (THE), 2020).

Iki kurulusun yaymmlamis oldugu veriler arasinda farkliliklarin olmasinin nedeni
kuruluglarin endeksleri olustururken temelde biiyiik ¢ogunlukla benzer kriterlere sahip
olsalar bile farkli kriterleri de degerlendirdikleri ve bu kriterlere vermis olduklar
degerlerin agirliklarinin farkli olmasidir. ki siralamada da diinyanin en iyi iiniversiteleri
arasinda Birlesik Devletler {iniversitelerinin acik ara tstlinliikleri gozikmektedir.
Ozellikle, ilk yiiz siralamasinda, diinyanm en iyi Universitelerinin yiizde otuz ile kirk
arasinda Birlesik Devletler’de oldugu goriilmektedir. Bu siralamalarda, Birlesik Devletler
kadar olmasa da Cin’in durumunun da iyi oldugu gorulebilmektedir. Rusya ise bu konuda
cok kot bir durumdadir ve THE’nin siralamasinda, ilk yize hicbir Universite
sokamamustir. Orneklem iilkelerin bilgi Uretme konusunda degerlendirildigi bu kisimda,
tiniversitelerin basarilar1 géz 6nilinde bulunduruldugunda Birlesik Devletler’in giiniimiiz

diinyasinin bilim merkezi oldugu ortadadir.
3.3.2. Teknoloji Sirketleri

Gunimuz ekonomi modelinde, ekonomik kapasiteyi etkileyen bir baska bashk da
teknolojik gelismislik seviyesidir. Gelismis iilkelerin en nemli ekonomik 6zelliklerinden
biri de hem hizmet sektorlerinin gelismis olmas1 hem de sanayi sektoriinde ileri teknoloji
urtnler tretmesidir. Bunlardan biri olan hizmet sektorl; bankacilik, egitim, saglik gibi alt
sektorlerden olusur. Bu alt sektorler sadece gelismis iilkelerde degil, ayni zamanda
gelismekte olan ve gelismemis iilkelerde de bulunmaktadir. Ancak, gelismis iilkelerde
hizmet sektoriiniin diger iilke gruplarindan ayrilan 6zelligi yiliksek teknoloji altyapisiyla
bu alt sektorleri besliyor olmasidir. Bankacilik, egitim ve saglik gibi alt sektorler basta
olmak iizere kullanilan bu yiiksek teknoloji yine o {lilkedeki bilisim sektoriiniin
gelismisligine baghdir. Bilisim sektorii yazilim yoniiyle hizmet sektdriine donanim
yoniiyle ise ileri teknoloji sanayi sektoriine katma deger kazandirmaktadir. Biitlin

sektorlerde ¢cevrimigi sistemlerin gelismesi daha modern ve ulasilabilir bir hizmet aginin
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ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bankacilik islemlerinin bankalara gitmeden mobil
yapilabilmesi, egitim i¢in artik adim adim okullarda kitlelerin bir araya gelmesindense
uzaktan 6gretime gecilmesi gibi ileri diizey yenilikler bilisim teknolojilerinin gelismesi
sayesinde ortaya ¢ikmistir. Bilisim sektori, alt sektor olarak bulundugu hizmet sektorii
de dahil olmak uzere ginimuz diinyasinin en ileri ve katma degeri en yiiksek sektorldr.
Evlerimizde ve is yerlerimizde kullandigimiz bilgisayarlarin ve cebimizde tasidigimiz
cep telefonlariin igletim sistemlerinin hepsi bilisim sektoriiniin birer iiriiniidiir. Bununla
birlikte, bu sektdre yapilan yatirnmlar neticesinde, Ulkeler uluslararasi rekabette hem
iktisadi hem de askeri olarak diger iilkelere karsi 6nde bulunmaktadirlar. Higbir oteli
olmadig1 halde biitiin otellerin rezervasyon hizmetlerini diizenleyen uygulamalar, hicbir
taksisi olmadig1 halde biitiin taksicilik faaliyetlerini koordine eden yazilimlar ile reklam
gelirleri eden ve elde ettikleri verileri analiz ederek satan sosyal medya sirketleri
sayesinde, bu teknoloji sirketleri, her bir isletmenin karindan hizmet bedeli almaktadir.
Bilisim sektoriinlin hemen hemen her sektore ve alt sektore teknoloji altyapisi i¢in temel
teskil ettigi diisiiniiliirse ne kadar énemli bir sektér oldugu daha iyi anlasilmaktadir.
Makinelesmenin, bilgisayarlasmanin, robotlasmanin ve gelecek donemde yapay zekaya
dayali liretim modellerinin gelismesiyle bu sektdriin stratejik onemi daha fazla ortaya
cikacaktir. Bundan dolayi, Orneklem (Qlkelerin ekonomik kapasitesinin &l¢tilmeye
calisgildigt bu c¢alismada, teknoloji sirketlerinin  6rneklem Glkelerin  ekonomik
kapasitelerine katkilar1 6nem arz etmektedir. Calismanin bu kisminda, diinyanin 6nde
gelen teknoloji sirketleri degerlendirilerek bulunduklari {ilkenin ekonomik kapasitesine

katkis1 gosterilmeye calisilacaktir.

Fortune dergisinin yaymlamis oldugu Global 500 siralamasina gore enerjiden kimyaya,
medyadan ulastirmaya bir¢ok sektor degerlendirilmektedir. Ancak, bu calismanin bu
kismi i¢in sadece teknoloji sirketlerinin performansi analiz edilecektir. Global 500
siralamasinda teknoloji sirketlerinin yillik bazda gelirleri 2.322.112,1 milyon USD ile
toplam bes yiiz sirketin toplam gelirlerinin %13 linli ger¢eklestirmektedir (Fortune Media
IP Limited, 2020). Otuz bes teknoloji sirketi ilk bes yiiz sirketin %7’sini olustururken
gelirde neredeyse iki kat1 bir performans elde etmislerdir. Bu durum, sirketlerin gelir
uretmede, katma degerli tirlinlerinin 6nemini sayisal olarak da gozler 6niine sermektedir.

Bu sirketlerin tilkelere gore dagilimia bakildiginda, Birlesik Devletler, Cin, Japonya,
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Giliney Kore ve Tayvan’in bu sektoriin en Onemli lokomotif iilkeleri oldugu

anlagilmaktadir.

Orneklem iilkelerin bu dagilimdaki paylarina gelindiginde, Birlesik Devletler’in bu otuz
bes sirketin on birine sahip oldugu ve bu sirketlerle birlikte, teknoloji sirketlerinin
neredeyse ligte birine sahip oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, Birlesik Devletler’in
bu sirketlerden elde ettigi yillik gelir yaklagik 927.927 milyon USD’dir (Fortune Media
IP Limited, 2020). Bu gelir ise toplam kiresel gelirin %40’na tekabiil etmektedir.
Gorildigi tizere, teknoloji sirketlerinin genel olarak gelir performansi diger bitiin sektér
sirketlerine gore ciddi manada fazla olmasiyla birlikte, teknoloji sirketleri kendi
icerisinde degerlendirildiginde, Birlesik Devletler teknoloji sirketlerinin adetsel oranina
gore gelirsel oran1 daha fazladir. Bu da Birlesik Devletler teknoloji sirketlerinin gelir
Uretmede, diger teknoloji sirketlerine gbre daha iyi bir performans sergiledigini

gostermektedir.

Bir diger 6rneklem iilke olan Cin en biiyiik otuz bes teknoloji sirketi arasina bes sirket
katmay1 basarabilmistir. Bunun yaninda, bu sirketlerin gelirleri ise 266.840,2 milyon
USD’dir (Fortune Media IP Limited, 2020). Cin’in bu bes sirketinin elde ettigi gelirin
toplam otuz bes teknoloji sirketi igeriSindeki payr %11,5°dur. Bu ise sirket sayilari
bakimindan pastanin %14’tinli sahip olan Cin’in gelir liretmede o denli basarili
olamadigint gostermekte ve teknoloji sirketlerinin katma deger iiretmede, Birlesik
Devletler sirketleri kadar iyi olamadigin1 yansitmaktadir. Sonuncu 6rneklem iilke Rusya

ise bu otuz bes teknoloji sirketi igerisine higbir Rus sirketini sokmay1 basaramamustir.

Teknoloji sirketlerinin gelirlerine gore yapilan bu veri analizi, gunimuiz dinya
ekonomisinin en ileri asamasi ve lokomotif sektorii olan teknoloji sektorii bakimindan,
Birlesik Devletler ve Cin’in Rusya’ya gore tartisilmaz oOlglide Onde oldugunu
gostermektedir. Bu Ulkelerin teknoloji konusundaki pozisyonlarinin yakin gelecekte de
bu ulkelerin diinyanin 6nde gelen ekonomilerinden birisi olmalarina katkida bulunacag:
diisiniilebilir. Ancak, ayni sekilde Rusya igin bdyle bir seyi sdylemek cok zor
goziikkmektedir. Bundan dolayi, ekonomik kapasitenin bu kisminda Rusya’nin yeterli

seviyede olmadigi agikardir.
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3.3.3. Arastirma ve Gelistirme Harcamalari

Arastirma ve gelistirme faaliyetleri hayatin her alaninda insanlar ya da kurumlar
tarafindan bilingli olmadan da olsa gergeklestirilir. Bir Greticinin benzer Grtnler Greten
rakip bir firmanin piyasadaki mallarini satin alarak {iriin iizerinde yaptig1 incelemeler ve
1yl yemek diigkiinii bir kimsenin daha iyi yemek yapilan yerlere ulasabilmek ic¢in yeni
yeni mekanlarda yemek yiyerek yapmis oldugu tadimlar da basit de olsa birer arastirma
ve gelistirme Oornegidir. Ancak, bu kisimda analiz edilecek olan arastirma ve gelistirme
faaliyetleri ise devletlerin, yiiksekogrenim kurumlarinin ve sirketlerin yapmis olduklari

profesyonel ve bilimsel ¢alismalar olacaktir.

Aragtirma ve gelistirme faaliyetleri biiyiik oranlarda {i¢ temel kurumsal kimlik {izerinden
gerceklesmektedir. Bunlar; devletler yani hiikkumetler, yiiksekdgrenim kurumlart ve is
diinyasini temsilen sirketlerdir. Gliniimiiz diinyasinda, her alanda rekabetin yasandigi bir
konjonktirde, uluslararasi siyasal sistemde veya uluslararasi ekonomik sistemde
varolusun saglanabilmesi i¢in bilimsel ve teknolojik olarak oncii kuruluslardan ya da
devletlerden olunmas1 gerekmektedir. Bu 0Oncl olma durumunun en Onemli

gostergelerinden biri de arastirma ve gelistirmeye kaynak aktarilmasidir.

Diinyada arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin Onciiliigiini devletler yuratir. Yiksek
kamu kaynaklarina sahip olmalar1 dolayisiyla, devletler, geleceklerini sekillendirecek
bircok stratejik alanda, mali destekler vererek arastirma ve gelistirme faaliyetlerine
liderlik etmektedirler. Ozellikle, uluslararas1 sistemdeki giivenlik kaygilar1 neticesinde,
devletler silahlanmakta ve bununla birlikte, bu silahlanma yarisinda geride kalmamak igin
askeri sanayiye yatirimlar yapmaktadir ve bu sanayinin gelismesi i¢in 6nemli miktarlarda
destekler vermektedirler. Bununla birlikte, yine devletler donemsel olarak karsilastiklari

sorunlarin ¢ézlimii konusunda da ciddi kaynaklar ve fonlar ayirirlar.

Bir diger 6nemli 6ncii arastirma ve gelistirme merkezi ise yiiksekogrenim kuruluglaridir.
Universiteler ve enstitiiler gibi yiiksekdgrenim kuruluslarinin kendi kapasiteleriyle
birlikte aragtirma ve gelistirme ¢aligmalar1 yapabildigi gibi devletler ve is diinyasiyla
birlikte de arastirma ve gelistirme ¢aligmalar1 yapabilmektedirler. Yetismis insan kaynagi
bakimindan hiikiimetlerin ve sirketlerin sahip olduklarindan daha iyi bir kaynaga sahip
olmalar1 bu kurumlar1 aragtirma ve gelistirmenin merkezine koymaktadir. Tip ve

muhendislik ¢aligmalar1 i¢in biinyelerinde bulundurduklar1 yiiksek kapasiteli
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laboratuvarlar ve insan kaynagi sayesinde diinyadaki ¢ogu bilimsel gelismeye Onciiliik

etmislerdir.

Sonuncu bir merkez olarak is diinyasinin kuruluslar1 olan sirketlerin yapmis olduklari
arastirma ve gelistirme faaliyetleri tim zamanlardakinden daha fazla bir sekilde son
yillarda hizli bir ivmelenme ile artmistir. Uluslararasi {iriin satiglarinin kolaylastigi ve
teknolojinin ¢ok hizli bir sekilde arttig1 bir ortamda, sirketler iiriin satislarini arttirabilmek
ve piyasada varliklarim siirdiirebilmek ic¢in arastirma ve gelistirmeye kaynak ayirmak
zorundadirlar. Bu, bazen bir teknoloji sirketinin yeni iiriin gelistirmek i¢in sirket
biinyesinde arastirma ve gelistirme laboratuvarlart kurarak burada yeni iriinler igin
caligmalar yapmasi seklinde olabilecegi gibi bazen de bir Grlinu tasarlanmadan Once
miisteri beklentisini 6lgmek igin pazar arastirmasi ya da satis1 yapilan iriiniin geri

bildirimini almak igin yapilan satis sonu arastirmasi olabilir.

Ulkelerin arastirma ve gelistirmeye harcadiklar1 kaynaklari analiz etmek icin iki farkli
yontem kullanilabilir. Bunlardan biri iilkelerin yillik bazda sahip olduklari gayrisafi
yurtici hasila biiytikliikleri igerisinden arastirma ve gelistirmeye yapmis olduklari oransal
harcamalardir. AR-GE yogunlugu (R&D Intensity) olarak adlandirilan bu veri setine gore
2018 yilinda, ulkelerin gayrisafi yurtici hasilalarinin igerisinde AR-GE harcama toplami
(Gross Domestic Expenditure on Research and Development as % of Gross Domestic
Product [GERD as % of GDP]) Birlesik Devletler i¢in %2,8; Cin igin %2,2 ve Rusya i¢in
de %1 dir (Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD), 2020).
Bu oransal harcamalar birbirine yakin olsa bile bu verilerin hem iilkelerin GSYH’lar1 hem
de kisi bagt GSYH’lar1 bakimindan degerlendirilmesi, hem bu arastirma ve gelistirmeler
Icin harcanan kaynaklar agisindan hem de bu kaynaklarla yapilabilecek ¢aligsmalarin
bliytlikliigli ve rekabetteki avantaji konusunda daha dogru bir bakis agis1 kazandiracaktir.
Bu baglamda, 2018 yili i¢in Birlesik Devletler 20.544.343,46 milyon $, Cin
13.608.151,86 milyon $ ve Rusya 1.657.554,65 milyon $ GSYH biiyiikligiine sahiptir
(The World Bank Group, 2019). Bu verilere gore Birlesik Devletler 575.242 milyon $,
Cin 299.379 milyon $ ve Rusya 16.576 milyon $ arastirma ve gelistirme igin kaynak
ayirmistir. Bunun yaninda, bu iilkelerin niifuslar1 da g6z 6niinde bulunduruldugunda, kisi
bast GSYH’lar1 Birlesik Devletler igin 62.794,6 $, Rusya 11.288,9 $ ve Cin 9.770,8 $’dir
(The World Bank Group, 2019). Bahsi gegen veriler bakimindan ise Birlesik Devletler’in
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1.758,26 $, Cin’in 215 $ ve Rusya’nin 113 $ arastirma ve gelistirme i¢in kisi basina
kaynak aktardigi goztikmektedir.

Yukaridaki paragraftaki veriler, oransal olarak, Birlesik Devletler ve Cin’in birbirine ¢ok
yakin oldugunu gosterirken ulusal ekonomilerinin biiyiikliigi i¢erisindeki ayrilan kaynak
miktarina bakildiginda, Birlesik Devletler’in arastirma ve gelistirme faaliyetlerine Cin’in
iki kat1 daha fazla kaynak ayirdigini ve bu iki devlet ile Rusya arasindaki kaynak ayirma
miktarinin onlarca kati farka sahip oldugu anlasilmaktadir. Ayrica, bu veriler bu
devletlerin niifuslar1 agisindan degerlendirildiginde, Birlesik Devletler ile Cin arasindaki
farkin yaklagik dokuz kati oldugu ve Rusya’nin ise bu manada acik ara geride oldugu
gozlenmektedir. Elbette, burada gozden kacirilmamasi gereken iki nokta vardir.
Bunlardan biri, kisi basi kaynak ayirmanin her ne kadar bireylerin bu kaynaklara
ulasimimnin ve bu manada bireysel verimliliklerinin daha iyi olacagna sebep olacagi
diistiniilse bile devletler kaynaklar1 yogunlastirarak kullandiklari i¢in toplam arastirma ve
gelistirme harcamalarinin miktar1 bireysel kaynak ayirmadan daha gergek¢i bir anlam
tasimaktadir. Bunun yaninda, bir diger 6nemli degerlendirme ise satinalma paritesi
bakimindan bu kaynaklarin analiz edilmesidir. Satinalma giicti bakimindan iilkelerinin
birbirlerine gore farkliliklar1 oldugu igin A iilkesinde bir arastirma X birim maliyetle
yapilabilirken B iilkesinde ayn1 arastirma X+1 maliyetle yapilabilir. Bundan dolay: 2018
yili rakamlarina gore Cin’in nominal GSYH ile satinalma guicu paritesi bakimindan
GSYH arasinda 1,87 kat Rusya’nin ise 2,44 kat fark oldugu i¢in Rusya’nin olmasa bile
Cin’in Birlesik Devletler kadar aragtirma ve gelistirmeye kaynak ayirdig: goriilebilir. Bu
da bu iki iilkenin aragtirma ve gelistirme konusunda birbirleriyle ayni derecede kapasiteye

sahip oldugunu gosterir.
3.3.4. Fikri Mulkiyet

Mulkiyet, yani bir esyaya sahip olmak kavrami modern diinyada sadece maddi varliklar
icin degil, ayn1 zamanda soyut bir varlik olan fikrin de sahipligini kapsamaktadir. Bilginin
diger biitliin zamanlardan daha fazla bir sekilde 6nem kazanmasi ve diinyay1 her anlamiyla
degistirebilecek bir noktaya gelmesi neticesinde, insan aklinin bir iiriinii olan fikirlerin de
tescillenmesi ve ticari bir metaya doniismesi ve bunun sonucu olarak da bireysel ve ulusal
zenginlige ve kalkinmaya katki saglamasi bu konuda uluslararast kurumlar1 ve

regiilasyonlar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu kurumlarin en Onemlisi ve ayni zamanda bir
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uluslararasi cat1 kurulus olan Diinya Fikri Milkiyet Orgiitii (World Intellectual Property
Organization [WIPQ]) bu fikirlerin tescil edilmesi konusunda uluslararas: sistemdeki
yegane otoritedir. Bireyler veyahut kurumlar ticari ya da ticari olmayan her konuda fikri
mulkiyetlerini tescile ettirmekte ve bu sayede ekonomik ve ticari olarak bir koruma elde
etmektedirler. Rekabetin ¢ok fazla oldugu ve iiretimin ¢ok kolaylastig1 bir diinyada, fikri
miilkiyet her tiirlii ticari iiriiniin Oniine ge¢gmeye baslamistir. Gilinlimiizde, bir sirket
tarafindan yeni bir {iriiniin tedaviile sokulmasi sonrasi1 bu iirliniin bagka iilkeler tarafindan
taklit edilerek Uretilmesini engelleyen tek mekanizma budur. Her ne Uretilirse Gretilsin,
bir tekstil Grintinden bir otomobile veya bir bilgisayara kadar, kopya edip tretmek ¢ok
basittir. Bundan dolay1, bu mekanizma her tarlG fikri mulkiyeti ticari olarak koruma altina

almaktadir.

Fikri miilkiyetin bir {iriiniin taklit edilmesinin engellenmesi mekanizmasinin haricinde,
baska bir yonii daha vardir. Bazen, tasarimi yapilmis bir {iriiniin iiretimi konusunda,
sirketler veya devletler iiretim siirecinin ¢ok kérli olmamasindan dolayi, bu Urinun
Uretimini anayurtta degil, baska iilkede gerceklestirmektedirler. Bu da tiretimin gelismis
iilkelerden gelismekte olan ya da az gelismis iilkelere kaymasi sonucunu dogurmaktadir.
Birgok teknoloji sirketi, tasarimini kendilerinin gergeklestirdikleri Grunlerin fikri
miilkiyet haklarini aldiktan sonra iiretim siireci i¢in bagka iilkeleri tercih etmektedirler.
Bu, o iirliniin tiretimin gerceklestirildigi tilkenin miilkiyetinde oldugu anlamina gelmez.
Ciinkii isin para kazandiran ve ticari avantaj getiren kismi tasarim siirecinin yapildigi
ulkeye aittir. Bu durum gelismis iilkelerin artik yavas yavas sanayi tretiminden
vazgecerek daha katma degerli olan insan merkezli, aklin ve bilginin 6ne ¢iktig
inovasyonel bir Uretim modeline gegmesiyle ilgilidir. Konu hakkinda yapilan bu
degerlendirmeler 1s1ginda, fikri  malkiyetin - birka¢c temel nokta Uzerinden
degerlendirilebilecegi sOylenebilir. Bunlar; patent, faydali model, ticari marka ve
endustriyel dizayndir. Bu kisimda, iilkelerin bu dort noktada yapmis olduklar

calismalarin verileri karsilastirilarak bu konudaki kapasiteleri degerlendirilecektir.

Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii’niin 2018 rakamlarmna gore diinyada gerceklesen toplam
patent bagvuru sayisi 3.326.300’diir. Bu bagvurularin 1.542.002’si Cin, 597.141’i Birlesik
Devletler ve 37.957’si ise Rusya iizerinden yapilmistir (World Intellectual Property
Organization (WIPQO), 2019). Bu rakamlara gore 2018 yilinda, diinyada gergeklesen

patent bagvurularinin %46’s1 Cin iizerinden ger¢eklesmistir ve bu diinya patent
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basvurularinin neredeyse yarisidir. Bununla birlikte, %18’i Birlesik Devletler tizerinden
ve %1°’i ise Rusya ilizerinden gerceklesmektedir. Goriildiigii {izere, Rusya’nin patent
bagvurular1 ile her iki Orneklem iilke patent basvurulari arasinda devasi bir fark
bulunmaktadir. Ayrica, Cin’in bu kadar yiiksek sayida patent almasi diinya {iretim ve
ticaretinde ne denli basarili bir yol izlediginin bir gdstergesidir. Ve bu patentlerin
ticarilegsmesi siirecinin Cin ekonomisine ciddi manada ivme kazandiracag: diisiiniilebilir.
Bunun yaninda, bu veriyi bir de verimlilik perspektiften ele alirsak Cin ve Birlesik
Devletler’in niifus biiyiikliikleri bese bir iken patent sayis1 arasindaki fark iice birdir. Bu
da Birlesik Devletler’in verimlilik esasinda daha iyi bir konumda oldugunu
gostermektedir. Ancak, is ticarilesmeye ve rekabete gelince verimlilikten ziyade patent
sayisindaki hacim daha 6nemli bir noktada bulundugundan 6tiirti Cin’in bu konuda acik

ara lider iilke oldugu anlasilmaktadir.

Faydali model igin Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii’niin 2018 verilerine bakildiginda,
diinyada toplam 2.145.960 adet basvuru gerceklesmistir. Bunlarin 2.072.311 tanesi Cin
ve 9.747 tanesi Rusya tarafindan gerceklesirken Birlesik Devletler icin bu veri setinde
herhangi bir veri kayd: bulunamamistir (World Intellectual Property Organization
(WIPO), 2019). Bununla birlikte, bu veriler 1s1g1nda, diinya 6lgeginde, Cin’in %97°lik bir
tekel konumu mevcuttur. Dolayisiyla, Cin kiyas gotiirmez bir sekilde, bu alanda da lider

ulke konumundadir.

Bir diger fikri miilkiyet hakk1 olan ticari markada ise siniflara gore basvuru 2018 yilinda
dinya c¢apinda 14.002.985 tane olmustur. Bu kiiresel basvuru sepetinin iginde, Cin
7.365.437 bagvuru ile birinci sonrasinda Birlesik Devletler 640.181 bagvuru ile ikinci
sirada yer alirken Rusya 263.552 basvuru ile 6rneklem iilkeler igerisinde sonuncu sirada
yer almaktadir (World Intellectual Property Organization (WIPQO), 2019). Bu rakamlar
Cin’in toplam igerisindeki orantisal dagilim payinin patent ve faydali modeldeki kadar
yiikksek oldugunu ve %53 ile diinyadaki ticari markalagsmanin yarisindan fazlasini

gerceklestirdigini gostermektedir.

Son olarak, endustriyel dizayn icin dinya 2018 yili verilerine gore toplam 1.024.100
bagvuru alinmistir. Cin, bu bagvurularda, 708.799’luk bir sayr ile birinci ilke
konumundadir. Bu ¢alismanin konusu olan Birlesik Devletler 44.383 ve Rusya 6.563
bagvuruya sahiptir (World Intellectual Property Organization (WIPQO), 2019). Endstriyel
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dizaynda da diinya bagvurularinin yarisindan fazlasina sahip olan Cin’in egemenligi tim

diinyada belirgin bir sekilde kendini gostermektedir.

Dort temel fikri miilkiyet hakki {izerinden yapilan veri incelemesinde, Cin’in agik ara
diinyanin en verimli {ilkesi oldugu gbze ¢arpmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda, Uretimin
kolaylagmas1 ve buna mukabil zekanin {irlinii olan yeni degerlerin 6nem kazanmasi
neticesinde, bu yeni degerlerin ticarilesmesi siireci daha kurumsal bir huviyete
dontismektedir. Bilisim sektoriiniin 6n plana ¢ikmasi, iletisim araglarinin gelismesi
neticesinde, bir¢ok yeni sektor ve is kolu ortaya ¢ikmaktadir. Artik, emek yogun isler gok
katma deger iiretmedigi i¢in gelismekte olan ya da gelismemis tilkelere kayarken gelismis
tilkeler akil yogun is modellerine donerek daha fazla katma deger yaratarak kiiresel
rekabette Ust ligde kalmaya devam etmektedir. Boyle bir ortamda, kiresel 6lcekte
ekonomik kapasiteyi yiiksek bir seviyeye getirmenin ya da tutmanin en Onemli
araclarindan biri de herhangi bir iilkenin {iretmesinin zor oldugu know-how urunleri
tiretebilmektir. Bu da iyi yetigsmis insan kaynagina ve bu insan kaynagina sunulan
imkanlara baghdir. Cin’in en biiyiik kiiresel ekonomik iki glcten biri oldugu bu
calismadaki birgok veriden anlasilmaktadir. Ancak, bu kisimdaki veriler, gelecekteki on
yillarda da Cin’in en biiyiik kiiresel ekonomi olmay1 planladigin1 ancak basaramazsa bile
en kotli ihtimal su anki yerini korumaya ¢alistiginin en onemli gostergesidir. Bunun
yaninda, daha dnce de bahsedildigi gibi niifusa gore oranlandiginda, Birlesik Devletler’in
de aym iiretkenlikle Cin ile birlikte bu konuda diinyanin en 6nemli {ilkesi oldugu
asikardir. Dolayisiyla, yukaridaki satirlarda, Cin’in gelecekteki pozisyonu icin yapilan
analizlerin Birlesik Devletler i¢in de gecerliligi kusku goétiirmezdir. Bu, bu iki devletin
yakin gelecekte de akil giicline dayali iiretimde, diinya ¢apinda birbirlerinin rakipleri
olmaya devam edeceklerini gostermektedir. Bir diger iilke olan Rusya ise fikri mulkiyet
haklar1 alaninda diger iki iilke ile rekabet edebilecek bir seviyede degildir. Rusya’nin bu
alanda gerekli olan insan kaynagini yetistirmede ve bu insan kaynagina gerekli olan
imkanlar1 saglamada diger {iilkeler ile rekabet edemiyor olusu hem bugiin hem de yakin
gelecekte ekonomik kapasite artisi i¢in anlamli bir projeksiyon ¢izilmesine olanak

vermemektedir.
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3.3.5. Bilimsel Yayinlar

Bilim ve teknoloji bashigi altinda, lilkelerin arastirma ve gelistirmeye ayirdiklar
kaynaklardan bahsedilmisti. Bu kaynaklarla finansal olarak belirli arastirma ve gelistirme
projeleri fonlanmakta ve neticesinde de bir ¢iktinin ortaya ¢ikmasi planlanmaktadir.
Yapilan bu arastirmalarin en 6nemli ¢iktilarindan biri, hatta en 6nemlisi, bilimsel
yayinlardir. Diinya capinda bir¢ok doga ve sosyal bilimci ister teorik diizeyde ister
deneysel diizeyde yapmis olduklart ¢alismalar1 bilimsel yayinlarla diinyaya
duyurmaktadirlar. Aslinda, bu duyurular bir bilimsel siirecin en son agamasidir. Cilinkii
bilimsel dergiler yiizyillar boyunca siiregelen bir disiplin igerisinde, arastirmacilarin ve
bilim insanlarinin yapmis olduklar1 ¢alismalar1 belli yontemler ve denetimler i¢eren bir

mekanizmayla yayimlamaktadirlar.

Sadece bugtiniin degil, diiniin de bilim diinyasinda bilim insanlarinin ve arastirmacilarin
yaptiklar1 yayinlar1 yukaridaki paragrafta bahsedildigi sekilde yayimlayan standartlar
diisiik bilimsel dergiler olmustur. Bu kaygidan dolay1 bilimsel dergiler de niteliklerine
gore siniflandirilmig ve yapilan yayinlarin kalitesi ve 6zglinligii bu perspektifte analiz
edilmeye calisilmistir. Dolayisiyla, ¢alismanin bu kisminda, bilimsel makale sayilari
karsilastirilirken de ayni degerlendirme hassasiyeti gosterilecek ve giinlimiiz bilim
diinyasinda itibarli olarak kabul edilen dergilerde ¢ikan yayinlara gore bu karsilastirma
yapilacaktir. Bilim Alint1 Endeksi (Science Citation Index [SCI]) ve Sosyal Bilim Alinti
Endeksi (Social Science Citation Index [SSCI]) gibi alaninda 6nde gelen dergilerin
yayimlarinin siralandigi ve analiz edildigi endekslerde yayimlanmis olan dergilerdeki

yayimlarin ele alindig1 bu veri seti analiz i¢in en rasyonel sonuglar1 saglayacaktir.

Ulusal Bilim Vakfi’nin (National Science Foundation [NSF]) 2018 yil1 i¢in acikladigi
verilere gore diinyada yayimlanan bilimsel ve teknolojik dergi makalesi sayisi toplam
2.555.959 adettir. Bu yayinlarin 528.263 tanesini Cin, 422.808 tanesini ise Birlesik
Devletler yaparak diinyadaki ilk iki sirada yer almaktadirlar. Bunun yani sira, Rusya ise
81.579 yayin yaparak bu degerlendirmede yedinci sirada bulunmaktadir (National
Science Foundation, 2019). Bu veriler bakimindan Cin diinyada yapilmis yayinlarin
%20,67’sini gerceklestirirken Birlesik Devletler %16,54’tinii ve Rusya %3,19’unu
gergeklestirmistir. Yine aynmi veri setinin 2008 ile 2018 yillar1 arasindaki on yili

karsilagtirildiginda, diinyada bu on yilin yaym artis1 ortalamast %3,83’dur. Cin, bu
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donemde, yayinlarini ortalama %7,81 arttirmasina karsilik Birlesik Devletler %0,71 ve
Rusya %9,88 arttirabilmistir (National Science Foundation, 2019).

Bu cerceveden bakildiginda, 6rneklem iilkelerden Cin’in arastirma ve gelistirme igin
ayirmis oldugu kaynaklar nominal degerde Birlesik Devletler’in ¢ok gerisinde iken
bilimsel yayin sayisinda Birlesik Devletler’in 6niinde yer almaktadir. Benzer sekilde,
aragtirma ve gelistirme i¢in ayrilan kaynaklarin analizi yapilirken ayrilan kaynaklarin
satinalma gucl paritesi de géz oniinde bulundurularak degerlendirilmesi gerekliliginden
bahsedilmisti. Bu agidan yapilan bir degerlendirmede, bilimsel makale sayilarindan ¢ikan
sonuglar bakimindan Cin’in Birlesik Devletler’den daha fazla verimlilige sahip olmasinin
temel nedenlerinden biri Cin’in satinalma glici paritesinin nominal degerde
gOziiktiigiinden daha fazla olmasidir. En basitinden bir arastirma i¢in aynmi kalitede iki
bilim insanindan Birlesik Devletler’de olan i¢in 6denen maas ile Cin’deki i¢in 6denen
maas ayni olmayacaktir. Cin’de yasayan bir insanin satinalma gicl goreceli olarak
Birlesik Devletler’de yasayaninkinden daha fazladir. Bu da bir bilimsel projenin
gerceklesmesi igin gerecken kaynak miktarinin Cin i¢in X birim olarak gergeklesmesine
neden olurken Birlesik Devletler icin X+1 birim olarak ger¢eklesmesine neden
olmaktadir. Bu durum, benzer sekilde, ayn1 oranlarla olmasa bile Rusya i¢in de gecerlidir.
Ciinkii Rusya’da da benzer sekilde arastirma ve gelistirme i¢in ayrilan kaynak

miktarindan daha fazla oranda bilimsel verimlilik elde edilmistir.

Ulusal Bilim Vakfi’'nin verileri dogrultusunda, 6rneklem iilkeler ele alindiginda, iki
biiylik ekonomik gii¢ olan Birlesik Devletler ve Cin’in bilimsel iiretkenlikte de
birbirleriyle kiyasiya yaris igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle, Cin’in kiresel
oOlgekte biiyiik bir ekonomik gii¢ olarak ortaya ¢iktig1 son yillarda, ayni derecede bilimsel
faaliyetlere de yatirirm yaptigi ve bunun neticesinde, bir ¢ikti olarak bilimsel yayin
sayilarinda da rakibi Birlesik Devletlerle rekabet icerisinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Aragtirma ve gelistirmeye yapilan yatirnmlarin bilimsel ¢iktilariyla birlikte, o tlkelerin
ekonomik ve askeri kapasitelerini ilerletmek konusundaki etkileri diinyada birgok 6rnekte
gorulebilmektedir. Bu manada, 6rneklem iilkelerden Cin ve Birlesik Devletler’in bilimsel
yayinlarda diinyanin lokomotif iilkeleri olduklari ve Rusya’nin ise bu baglamda, bu iki

tilke ile rekabet edebilecek bir kapasitesinin olmadig1 goriilmektedir.
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Sonug olarak, bu bolimde, 6rneklem Ulkelerin ekonomik kapasiteleri; milli gelir, dis
ticaret, biitce, finansal sistem, kaynak yogunlastirma, biiyiik sirketler, tiretim nUfusu,
tikketim niifusu, iiniversiteler, teknoloji sirketleri, arastirma ve gelistirme harcamalari,
fikri miilkiyet ve bilimsel yaymlar gibi alanlar iizerinden analiz edilmistir. Her biri
materyal ekonomik kapasite acisindan onemli kabul edilen bu basliklarin her birinden
orneklem iilkelerin birbirlerine gore farkli oranlarda kapasitelerinin oldugu verilerle

gozlemlenmistir.

Ekonomi bagliginin altindaki, 6rneklem iilkelerin diinya ekonomisindeki etkilerinin
olgiildiigii milli gelir kisminda, nominal hesaplamada Birlesik Devletler’in satinalma
giicii pariteleri agisindan da Cin’in diinyanin en biiylik ekonomileri oldugu Rusya’nin ise
her iki hesaplama modelinde de bu iki devletle rekabet edebilecek diizeyde olmadigi
goriilmiistiir. Karsilikli bagimliligin 6lgtildiigi, yani bir lkenin trettigi mallara diger
ulkelerin ne kadar ihtiyag duydugu, ikamesinin goreceli olarak daha kolay tretilip
tiretilemeyeceginin degerlendirildigi ve bununla birlikte, bu iilkenin diger iilkelerin
tirettigi mallara ne kadar ihtiyag duydugu ve kendi kendine yetebilme kapasitesinin
Olciildiigii dis ticaret verilerine gore ise yine Birlesik Devletler ve Cin’in diinyanin en
O6nemli oyuncularindan biri oldugu ancak Rusya’nin ise dis ticaretinde agik vermemesine
ragmen bu alanda diger iki tilke gibi varlik gosteremedigi verilerde kendini gostermistir.
Niceliksel olarak, Birlesik Devletler’in dis ticaret agig1 verirken Cin’in fazla vermesi ve
bu iki iilkenin birbirleriyle yaptiklar1 ticarette de Cin’in fazla veren iilke oldugu
gorulebilmektedir. Bununla birlikte, niteliksel olarak ise Birlesik Devletler’in ihrag ettigi
mallarin daha katma degerli ve yliksek teknoloji iirlinleri olmasi ve ayrica Birlesik
Devletler sermayesinin de iiretim i¢in Cin’e 0nemli miktarlarda yatirnm yapmasi disg
ticaret fazlas1 vermesine ragmen Cin’in Birlesik Devletler’e bagimli bir sekilde tiretimde
ve dis ticarette biiylime gerceklestirdigini gostermektedir. Ekonomilerin biiytikligiinin
ol¢iildiigii ve daha fazla imkan yaratma kabiliyetini miimkiin kilan bir diger gosterge olan
biitgce performanslarina gelince ise Birlesik Devletler ve Cin’in biitge agig1 vermesine
ragmen diinyanin en biiyiik biit¢elerine sahip olan devletler oldugu buna mukabil biitge
ac1g1 vermemesine ragmen Rusya bitcesinin petrol ve dogal gaz gelirlerine bagimli
gorece kiictik bir biitce oldugudur. Bu devasa biitge biiyiikliikleri ile Birlesik Devletler ve
Cin; giivenlikten egitime, adaletten sagliga, arastirma ve gelistirmeden altyapi

yatirimlarina kadar bir¢cok alanda, diger iilkelere nazaran daha fazla imkan ve kabiliyete
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sahip olmaktadirlar. Ekonomik kapasitenin bir diger énemli indikatorii olan finansal
sisteme gelindiginde, karsimiza tamamen bir Birlesik Devletler ekonomi rejimi
cikmaktadir. Ciinkii &zellikle ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulan yeni ekonomik
sistemin en biiyiikk destekcisi ve kurgulayicisi olan Birlesik Devletler kendi parasini
uluslararasi rezerv para olarak kabul ettirmis ve diinya finansal sisteminde, bu paranin
paymi donemsel olarak degismekle birlikte yaklagik iki boli ii¢ oraninda korumayi
basarabilmistir. Rezerv paraya sahip olmanin yaninda, Birlesik Devletler uluslararasi
bankacilik sisteminin de temelinde yatan tlkedir. Dinya ekonomisi ve 6zellikle dis ticaret
icin gerekli olan bankacilik islemlerinin gergeklesmesi i¢in yapilmasi gereken para
transferleri de Birlesik Devletler’in kontroliinde olan bir uluslararasi bankacilik sistemi
cergevesinde gergeklesmektedir. Birlesik Devletler bu giicii sayesinde, Ulkeleri politik
olarak sikistirabilmekte hatta bazen Iran gibi devletleri bankacilik sisteminin disina iterek
bu iilkelerin ekonomik olarak zarar gormesine neden olmaktadir. Cin ve Rusya i¢in de
ekonomik faaliyetlerini ger¢eklestirebilmenin simdilik yegane yolu Birlesik Devletler’in
kurdugu ve kontrol ettigi bu finansal sistemin bir pargasi olmaktir. Alternatif bir
bankacilik sistemi kurulana kadar Birlesik Devletler’in bankacilik sistemindeki hami rolii
devam edecektir. Bir diger indikator olan kaynak yogunlastirmayi her tilke belli alanlarda
yapiyor olsa bile bu {i¢ iilke arasinda ekonomik seviyesi diger ikisine nazaran daha geride
olan Rusya icin stratejik olarak bir oneme sahiptir. Rusya kaynak yogunlastirma
sayesinde, askeri kapasitesinin, lojistik olarak degil, ama teknolojik olarak, Sovyetler
Birligi zamanindan beri siiregelen gelismisligini korumayi basarabilmistir. Biiyiik
sitketler boyutunda ise ekonominin asagl yukari her alaninda oldugu gibi Birlesik
Devletler ve Cin’in Rusya’ya kars1 acik ara iistinliigli mevcuttur. Toplamda ekonomi
bashig1r degerlendirildiginde, Birlesik Devler ve Cin’in Rusya karsisinda ¢ok ciddi bir
seviyede tistiinliikleri varken bu iki iilkenin kendi aralarindaki kapasite biiyiikliiklerinde
Birlesik Devletler’in Cin’e gore daha agir bastigi ve Ozellikle ekonominin yapisal
konularinda Cin’in Birlesik Devletler’in kontroliinde olan bir sistemde hentiz bu sistemin

dengeleyebilecek bir kapasitede olmadigi goriilmektedir.

Ekonomik kapasite fonksiyonunun bir diger girdisi olan niifus bashg: altinda, 6rneklem
devletler iiretim ve tiiketim niifuslarma gore analiz edilmislerdir. Uretim nifusu
kisminda, iiretim i¢in gerekli olan nicelik ve nitelik yani iggiicii piyasasinin miktar1 ve bu

piyasanin mensuplarinin niteligi 6nem kazanmaktadir. Bu anlamda, diinyanin en
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kalabalik iilkesi olan Cin nicelik olarak 6n plana ¢ikmakta ve ucuz isgiicii piyasasi ile
tiretim ekonomisi i¢in Oonemli bir avantaj elde etmekte ve bunun yaninda, Birlesik
Devletler ve Rusya’nin ise nitelikli isgiicli piyasasinda Cin’e karsi oransal tstiinliikleri
olmasina ragmen toplam niifus biiyiikliigii g6z oniinde bulunduruldugunda Cin’in bu
ac1g1 sayisal olarak tamamlayabildigi goriilebilmektedir. Tiiketim ekonomisi kismina
gelindiginde ise niifusun demografisiyle ilgili olarak tiiketim egilimleri
degerlendirildiginde, gen¢ ve kalabalik bir niifusa sahip olan Cin’in son on yillarda,
ekonomik olarak da ileri bir noktaya gelmis olmasinin getirmis oldugu zenginlikle
birlikte, i¢ piyasa avantajini diger iki devlete gore elinde bulundurmaktadir. Zira her ne
kadar ntfusunun hald 6nemli bir kism fakirlik seviyesinde olsa bile yaklagik bir buguk
milyarlik devasa niifusu ile kendi basina biiyiik bir ekonomik pazar olma 6zelligine
sahiptir. Uretim ve tiiketim niifusu dzellikleri degerlendirildiginde, kisi bas1 milli gelir
hesabina gore gelismekte olan iilkeler sinifina girse bile Cin, diger iki iilkeye gore hem

giintimiiz hem de gelecek i¢in biiyiik bir pazar ekonomisi avantajina sahiptir.

Bilim ve teknoloji baslig1 altinda incelenen konulara gelince ilk olarak Universiteler analiz
edilmistir. Universite degerlendirmesi yapan iki uluslararas1 saygin kurulusun raporlar
neticesinde, Birlesik Devletler tiniversitelerinin diinyanin en iyi tiniversiteleri oldugu ve
yine diinyanin en iyi iniversiteleri arasinda da Birlesik Devletler’in en ¢ok Universite ile
basat Ulke oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, Cin Universiteleri de bu kategoride
basarilidir. Ancak, Birlesik Devletler tiniversiteleriyle kiyas gétiirmeyecegi raporlarda
kendisini gostermektedir. Bununla birlikte, Rusya ise tiniversitelerinin performanslari
acisindan ¢ok basarisiz bir durumdadir. Yine, bilim ve teknoloji basligi altinda incelenen
bir diger konu ise Ulkelerin teknoloji sirketlerinin durumudur. Teknoloji sirketleri
iilkelerin genel olarak hem milli hasilada hem de dis ticarette yiiksek katma deger
iiretmeleri agisindan ve de ileri ki yillarda, diinya ekonomisinde ki paylarinin etkisinin
artmasi agisindan Onemli bir indikatordir. Bu baglamda, teknoloji sirketleri yillik
gelirlerine  gore degerlendirilmistir. Bu  degerlendirme neticesinde, bilisim
teknolojilerinin ilk viicut buldugu iilke olan Birlesik Devletler’in diinyanin en biiyiik bes
yiiz sirketi arasinda bulunan otuz bes teknoloji sirketinin hemen hemen tigte birine sahip
oldugu ve bu otuz bes teknoloji sirketinin biitiin teknoloji sirketlerinin toplam gelirinin
beste ikisini elde ettigi goriilmektedir. Hem sirket sayis1 hem de gelir agisindan bununla

beraber hem de elde edilen gelirin sirket sayisina gére oransal olarak ¢ok fazla olmasindan

174



dolayt, Birlesik Devletler’in bu alanda lider iilke oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda,
Cin’in ise sirket sayis1 bakimindan neredeyse Birlesik Devletler’in yarisi kadar bir adede
yaklastig1 ve benzer sekilde gelir olarak da Birlesik Devletler gibi toplam sirket sayilari
igerisindeki payindan daha fazla bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Rusya cephesinde
ise herhangi bir Rus sirketi bu biiyiik teknoloji sirketleri arasina girememistir. Teknoloji
sirketleri baz alinarak yapilan bu 6l¢iim neticesinde, Birlesik Devletler’in bu alanda,
Cin’in hem sirket sayis1 hem de gelir anlaminda ¢ok fazla 6niinde oldugu Rusya’nin ise
bu rekabette varlik gosteremedigi goriilmektedir. Bir diger alt baslik ise arastirma ve
gelistirme harcamalaridir. Ekonomik kapasiteye dolayl1 yoldan en biiyiik katkiy1 saglayan
girdilerden biri de aragtirma ve gelistirme faaliyetleridir. Arastirma ve gelistirme
faaliyetlerinin ekonomik bir artiya donlismesi bazen yillar alan ve ciddi kaynaklarin
ayrilmasi gereken bir siirectir. Bazen, miitesebbisler tarafindan yillar harcanmasina ve
devasa kaynaklar aktirilmasina ragmen bu arastirma ve gelistirme faaliyetlerinden
herhangi bir ¢ikt1 elde edilemeyebilir. Dolayisiyla, bu faaliyetler onemli 6lgude kamu
kaynaklar1 tarafindan siibvanse edilir. Orneklem iilkelerin arastirma ve gelistirme
faaliyetleri i¢in ayirdiklar1 kaynaklar nominal olarak hem GSYH’larina gére hem de kisi
bast GSYH’larina gore degerlendirilmistir. GSYH’larina gore yapilan degerlendirmede,
Birlesik Devletler ve Cin’in asag1 yukar1 ayni oranlarda kaynak ayirdigi gézlemlenirken
Rusya’nin ise oransal olarak bu iki devletin yaris1 kadar bile kaynak aktaramadigi
gortilmektedir. Ancak, bu orneklemlerde bdyle bir durum olmasa bile, arastirma ve
gelistirme harcamalarinin devletlerin GSYH’larinin igeriSindeki payma gore yapilan
degerlendirme saglikli bir sonug dogurmayabilir. Nitekim A devletinin GSYH’s1 X birim
iken B devletinin GSYH’s1 2X ise ve A devleti GSYH’sinin %2’sini AR-GE’ye
harciyorken B devleti %1’ini harciyorsa, oransal olarak A devleti fazla AR-GE harcamasi
yapiyor olsa bile GSYH’s1 B devletinin yaris1 kadar oldugu i¢in nominalde A devleti ve
B devleti ayn1 miktarda kaynak aktarmis olur. Bundan dolayr AR-GE harcamalari i¢in bir
de nominal harcamalara da bakilmistir. Nominal kaynak aktarimlarinda ise Birlesik
Devletler’in Cin’in neredeyse iki kat1 ve Rusya’nin ise otuz bes kati kadar kaynak
aktardig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte kisi basi AR-GE harcamalarinda ise bu
makas ¢ok daha fazla agilmaktadir. Sonu¢ olarak, AR-GE harcamalar1 alaninda da
Birlesik Devletler’in Cin ve Rusya’nin 6nemli oranda 6niinde oldugu, Rusya’nin da diger

ekonomik kapasite alanlarinda oldugu gibi ¢cok geri planda kaldig1 anlasilmaktadir.
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Sonu¢ olarak, ekonomik kapasite toplami olarak orneklem iilkelerin performanslari
degerlendirildiginde, milli gelir, dis ticaret, biitge, uluslararasi finansal sistem, biiyiik
sirketler, liniversiteler, teknoloji sirketleri ve bilimsel yayinlar gibi girdilerde Birlesik
Devletler’in; niifus, arastirma ve gelistirme harcamalar ve fikri miilkiyet gibi girdilerde
ise Cin’in ustiinliigli goriilmektedir. Rusya’nin ise kaynak yogunlastirma stratejisi harig
diger herhangi bir alt indikatdrde tistiinliigiiniin olmadig1 goriilebilmektedir. Bu verilerin
sonucu olarak yapilacak bir degerlendirmede, Birlesik Devletler’in ekonomik kapasite
olarak Cin’den daha iistiin oldugu ve bununla birlikte Rusya’nin ise bu kapasite
cergevesinde, degil bu iki 6rneklem iilke, ¢alismanin disinda kalan birgok iilkeden geride

oldugu sdylenebilir.
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4. BOLUM: JEOPOLITIK KAPASITE

Cografyayla ilgili sdylenen meshur bir s6z vardir: “Cografya kaderdir.” Aslinda biraz
Uzerinde durulacak olursa, bu cimlenin pek de yabana atilacak bir s6z olmadigi kanisina
varmak hi¢ zor olmayacaktir. Ilk zamanlardan beri, insan topluluklar1 bekalar1 icin
oncelikli olarak yasayacaklar1 alanlar1 secerken giivenlik ve beslenme kriterlerini goz
oniinde bulundurmuslardir. Dogadan veya diger insan topluluklarindan gelebilecek
tehlikelere kars1 yasam alanlarini stratejik olarak belirlemekte ve savunmasi kolay olan
bolgeleri tercih etmislerdir. Bunun i¢in oncelikli olarak yapisi itibariyle doga sekillerinin
vermis oldugu avantajlar kullanilmis ve bunlar belli bir seviyeden sonra yeterli olmayinca
kaleler ve kuleler gibi giivenlik duvarlar insa edilmistir. Bunun yani sira, ikinci 6nemli
nokta ise beslenme ihtiyact i¢in gida iiriinlerine rahat ulasilabilirlik tercih edilmistir.
Bunun i¢in yerlesim yerleri su kaynaklarina yakin yerlere insa edilmis ve medeniyetler
bu bolgeler tizerinden yayilmigtir. Sonraki tarihsel stirecte, bu toplumlar blyiyup devlet
gibi belli bir siyasi olusuma doniistiikten sonra goreli olarak stratejik yaklasimlari da
degismis ve biiylimiistiir. Artik bekalar1 i¢in kii¢iik nehir veya gollerin yaninda yasamak
yetmemis ve denizlere ulasilabilirlik ¢ok 6nemli bir varlik sebebi olarak belirmistir.
Ciinkii denize agilabilen topraklara sahip olmak bir¢ok agidan avantaj saglamaktadir.
Bunlardan biri denizin dogal bir sinir olusturmasi ve denizden gelebilecek bir saldirinin
karadan gelebilecek bir saldiridan daha kolay bir sekilde bertaraf edilebilmesidir. Bir
diger avantaj ise diger iilkeler ile yapilacak dis ticaretin daha bagimsiz, kolay ve ucuz bir

sekilde yapilabilmesine imkan sagliyor olmasidir.

Uluslararasi sistemde, ana aktor devletlerden biri olabilmek icin gerekli olan materyal
yapilardan biri de devletlerin sahip olduklari jeopolitik kosullardir. Yani bir devletin sahip
oldugu toprak biiyiikliigii, bu topraklarin sahip olduklari yeriistii ve yeralti imkanlari ile
bu devletin anakarasinin, bulundugu st veya alt sistemin igerisindeki konumudur. Bir
devletin “dinyadaki konumu iklim bdélgesini ve dolayisiyla ekonomik yapryr tanimlar.
Bolgesel konumu da potansiyel diismanlari ve dolayisiyla, iilke giivenligi problemini ve
potansiyel ittifaklar1 ve hatta bir ihtimal kolektif giivenlik sisteminde bir katilimc1 olarak
devletin roliiniin sinirlarin1 tanimlar” (Spykman, 1938, s. 40). Jeopolitik boyle okundugu
zaman mikro sistemlerde bile her devlet konumu itibariyle kiymetli ve degerlidir. Ancak

caligmanin ana konusu itibariyle makro seviyede sistem analizi yapilmaya
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calisildigindan, incelenecek olan devletler kiiresel oOlgekte diinya kutuplulugunu
etkileyebilecek kapasiteye sahip olan devletlerdir. Bu ¢alismanin ilgilendigi devletler de
Birlesik Devletler, Cin ve Rusya oldugu icin bu ii¢ devletin jeopolitik durumlari

incelenecektir.
4.1. Su mu? Toprak m?

Jeopolitigin en 6nemli noktasi devletin konumudur. “Konum ilk olarak blyuk topraklara
ve okyanuslara gore tanimlanir” (Spykman, 1938, s. 43). Bu (¢ devlet de biyuk toprak
parcalarina sahip ve ayni zamanda da okyanuslara ¢ikist olan -okyanusa ¢ikislar1 olmasi
bu devletlerin konumlarini betimlemek i¢in hafif kalir. Ciinkii bu devletler direk olarak
okyanuslara komsudurlar.- devletlerdir. Bir devlet icin denizlere veya okyanuslara ¢ikigin
olmast o devlet igin hayati bir 6neme sahiptir. Devletlerin anarsik bir uluslararasi
sistemde kendi kendine yetebilmesi ic¢in bagka devletlere bagimli olmamasi
gerekmektedir. Sinirdasi olmayan devletlerle askeri, ticari ve siyasi isbirligi veya ittifak
yapma kapasitelerine sahip olabilmeleri i¢in mutlak surette denizlere agilabilir olmalari
gerekmektedir. Okyanuslara ya da denizlere ¢ikisi olmayan ve karayla-cevrili Ulke
(Landlocked country) olarak adlandirilabilecek olan devletlere 6rnek olarak Kazakistan,
Ermenistan ve Sirbistan verilebilir. Bu devletler var olabilmek i¢in komsularina

bagimhidirlar.

Devletleri bu anlamda iki sinifa sokabiliriz. Bunlardan birincisi kara devletleri bir digeri
ise deniz devletleridir. Kara devletlerinden kasit okyanuslara sinirlari olsa bile anakarada
mukim bulunan devletlerdir. Bunlar klasik anlamda Roma Imparatorlugu, Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu, Mogol Imparatorlugu, Osmanli Imparatorlugu ve Sovyetler
Birligi gibi devletlerdir. Bu devletlerin her anlamda biitiin sistemik kurgular1 bir kara
devleti ozelligi tasir ve askeri sistemlerini kara ordulari iizerine olustururlar. Bunun
anlam1 bu devletlerin deniz kuvvetlerine sahip olmadigi degil, ama kara kuvvetlerinin
daha tistiin oldugudur. Buna mukabil deniz devletleri ise genellikle ada devletleri ya da
bu Ozellige en yakin jeopolitige sahip devletlerdir. Bunlar; Britanya, Japonya,
Avusturalya ve Birlesik Devletler gibi devletlerdir. Her devletin arasinda olan rekabet
kara ve deniz devletleri arasinda da mevcuttur. Boyle bir rekabette, hangi 6zellige sahip
olan devletlerin daha avantajli oldugu sorusu ise cevaplanmasi kolay olmayan bir sorudur.

Tarih boyunca agirlikli olarak kara devletleri birbirleriyle savasmislardir. Deniz devletleri
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Ise gemi sanayisinin gelismesi ve bununla birlikte yeni topraklarin kesfi sonucunda diinya

sahnesinde 6n plana ¢ikmaya baslamistir.

Deniz devletleri ya da ada devletleri anakarada meydana gelen birgok istikrarsizliktan
diger devletlere gore daha izoledir. Her tiirlii gog, salgin hastalik, askeri tehdit bu
jeopolitik 6zelliklerinden otiirii deniz devletlerini kara devletlerine karsi avantajli bir
duruma getirmektedir. Devletler bir cografi bolgeyi gilinlimiiz teknolojisi ile sadece
havadan, denizden veya karadan bombalamakla kontrol altinda tutamaz. Eger devletler
basarili bir askeri harekat amacindaysa nihai hedef saldirilan devletin boyun egmesini
saglamak olmalidir. Bu yiizden, kara birliklerinin isgal edilen devletin her pargasinda
kontrolii saglamas1 gerekmektedir. Deniz ya da ada devletlerinin avantaj1 ise bu noktada
devreye girmektedir. Deniz ya da ada devletlerine kara harekati yapmak kara devletlerine
nazaran daha zordur. Havadan ya da denizden bindirmelerle bu devletlere yapilabilecek
asker ¢ikarma operasyonlarinin basarili veyahut siirdiiriilebilir olmasi ¢ok zordur. Her iki
diinya savasinda da Almanlar’in Kita Avrupasi’ndaki devletleri kara giiciiyle teslim
almay1 basarabilmesi fakat buna mukabil Britanya Adasi’na karst ayni basariyi
saglayamamasi deniz ya da ada devletlerinin bu jeopolitik Gstunluklerindendir. Avrupa
Kitasi biiytikliigiinde bir toprak pargasina sahip olan Birlesik Devletler de tam manasiyla
bir ada devleti olmasa bile iki tarafinin okyanuslarla ¢evrili olmasi nedeniyle ada devleti
olarak kabul edilebilir. Sahip oldugu bu cografi 6zellik sayesinde, Britanya’nin modern
donem Oncesi var olan ada devleti olma avantajina sahip oldugu asikardir. Bir devletin
cografi konumunun bu devletin davramiglarina etkisi tizerine “anlatilanlara gore,
Napolyon bir defasinda, bir ulusun cografyasini bilmenin o ulusun dis politikasini bilmek
oldugunu soylemistir” (Brzezinski, 1997, s. 37). Napolyon’un bu argiimaninin Birlesik
Devletler 6zelindeki yansimasi onu dogrular niteliktedir. Birlesik Devletler’in sahip
oldugu bu cografi 6zellik, Birlesik Devletler’i birgok kiiresel tehdidin uzaginda
tutmaktadir ve bu, Birlesik Devletler’in politika belirlemede daha rahat davranmasina
neden olmaktadir. Bu baglamda, Spykman’in de soyledigi gibi “eger Birlesik Devletler,
Biiylik Britanya gibi Avrupa kitasina yakin olsaydi, bir izolasyon politikasi tasavvur
edemeyecekti ve bu politikay1 savunmak i¢in higcbir sey sdyleyemeyecekti” (Spykman,
1938, s. 214). Bu jeopolitik avantaj ylzinden, Birlesik Devletler her iki diinya savasinda
da savaslarin son yillarina kadar izolasyon politikasi izlemistir ve dzellikle Ikinci Diinya

Savasi’nda Japonlarin Birlesik Devletler anakarasina ¢ok yakin bir noktaya yapmis
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oldugu saldirilar neticesinde, savasa miidahil olmus ve kullanmis oldugu atom bombalar1

ile 6nce Japonya’ya daha sonrasinda da Almanya’ya diz ¢oktiirmiistiir.
4.2. Ev Alma Komsu Al

Tipki aym1 apartmanda oturan iki komsu ya da ayni mahallede yasayan iki sakinin
birbirleriyle etkilesimlerinden kaynakli sorunlarinin fazla olmasi ve bu etkilesimin kimi
zaman sOzIii satasmalara, kimi zaman yaralamali kavgalara kimi zaman ise birbirlerini
Oldiirmeye gidebilecegi siirecte oldugu gibi devletlerin de dogal olarak daha fazla
etkilesime sahip olduklar1 sinir komsular1 ya da deniz komsulariyla gerginlige veya
savasa girmeleri ka¢inilmazdir. Bundan 6tlrQ “iki devlet arasinda etkilesim sayisi arttikga
anlasmazliklarin sayisi (anlasmalarin sayisi gibi) artmaya egilimlidir” (Vasquez, 1995, s.
280). Bu durum bir olasilik hesabidir ve komsu devletlerin savasma olasiligi komsu
olmayanlarinkine nazaran daha fazladir. Dolayisiyla bir devletin savasa girme olasiliginin
az ya da fazla olmasi komsu oldugu devletlerin sayisinin az ya da fazla olmasiyla da
ilintilidir. Bununla beraber, devletler uzak cografyalarda meydana gelebilecek savaslara
dahil olma konusunda ¢ok istekli degildir. Cilinkii “bir devletin kuvveti, glicinu izerine
hakim kildig1 anavatanindan uzaklastik¢a azaldigindan dolayi, devlet giiciinii kendi evine
daha yakin bolgelerde kullanmaya meyillidir. Birbirinden ¢ok uzak mesafelerde olan
devletler arasinda bir savasin ¢ikmasi olasiliginin daha az oldugu varsayilir. Ciinkii savasi
diger tarafa gotiiren devletin dezavantaji daha biiyiik olacaktir” (Vasquez, 1995, s. 279).
Bu da savaglarin neden komsu ya da birbirine yakin devletler arasinda yogunlastiginin iyi

bir ek agiklamasidir.

Komsu devletlerin birbirleriyle savas olasiliklarinin tarihsel istatistiki verilere gore daha
fazla olmasinda teknolojinin gelismesiyle gozle goriiliir bir sapma meydana gelmeye
baslamistir. Ciinkli “teknoloji devletlerin kiiresel erisimlerini genisletme yeteneklerini
gelistirdikge, komsu olmayan devletler arasindaki savas firsat1 artar” (Vasquez, 1995, s.
280). Ozellikle, donanma gliciine sahip olan devletler denizasir1 savaslar1 kendilerinin
iilkesel komsusu olmayan devletlerle gergeklestirmislerdir. Modern diinyada ise balistik
fiize teknolojisindeki gelismeler devletlerin baska bir kitada ki bir devlete mudahale
edebilme kapasitelerini 6liimciil bir sekilde artirmigtir. En son ¢eyrek yiizyilda Birlesik
Devletler; Afganistan, Irak, Suriye, Libya ve bunun gibi kendisinden binlerce kilometre

uzaklikta devletlerle savagmistir. Bunun i¢in ugak gemilerini, askeri iislerini, uzun menzil
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kapasiteli ucaklarini kullanmistir. Vasquez’in de ortaya attifi etkilesen devletlerin
savagma olasiliginin daha fazla oldugu savini da destekler bir bicimde, teknolojik ilerleme
devletlerin birbirleriyle askeri olarak daha fazla etkilesime girebilmelerine neden
olmustur. Burada basitge g6zden kacan bir nokta ise balistik fiizelerin kullanimi ile
ilgilidir. Balistik flizeler stratejik silahlardir. Balistik flizelere sahip iki blytk devlet
birbirlerine kars1 bu silahlar1 kullanmak isterlerse iki devletin de savunma sistemleri
birbirlerini topraklarina varmadan bu silahlar1 havada imha edebilirler. Clnk{ balistik
sistemler uzun menzilli tasarlanmistir ve konuslandiklar1 noktalardan ateslendikleri
zaman hedef devletin radar sistemleri tarafindan tespit edilir ve hedef devlet de bu balistik
bombardimani engellemek i¢in savunma sistemlerini devreye sokar ve bu balistik fuzeleri
seyir halindeyken havada imha edebilir. Demek oluyor ki sadece balistik flizeye sahibi
olmak askeri etkilesimde avantaj saglamaz. Devletlerin goreceli olarak taktik silahlara da
sahip olmas1 gerekir. Ciinkii taktik silahlar yakin mesafeden kullanilir ve bu silahlarla
yapilan saldirilar radar sistemleri tarafindan tespit edilebilse bile bu silahlara hedef devlet
tarafindan cevap verebilmek daha da zorlasir. Bundan dolayi, taktik silahlarin
kullanilabilecegi ya muttefik devletlere ya da askeri operasyonel guce sahip olmak

gerekir (ucak gemileri, yakit tanker ugaklari ve bunun gibi).

Komsu sayilarim1 ve bu komsularin gili¢ kapasitelerini inceleyecegimiz Orneklem
devletlerimizin ilki olan Birlesik Devletler izole bir sekilde Eskidiinya’nin ¢ok &tesinde
Yenidiinya’nin kuzey kisminda yer almaktadir. Yenidiinya’nin giiney kisminda devlet
sayis1 fazla olmasma ragmen kuzey bolgesinde tarihsel siire¢ igerisinde Birlesik
Krallik’in eski kolonileri olan devletlerin birlesmesiyle bugiin yaklasik on milyon
kilometre karelik biliytlikliikte bir devlet ortaya c¢ikmistir. Giiney devletlerinin
basaramamis olduklari bu federal birlik kuzey bodlgesinde savas olasiligini da
diistirmustiir. Bliyiik bir anarsik cografyada bir¢cok devletin olmasi ve bu devletlerin
stirekli bir sekilde birbirleriyle savasa girme olasiliklari, bu anarsik cografyada bir iist
otorite olan federal devletin olusmasiyla kaybolmustur. Bugiinkii haliyle Birlesik
Devletler'in sinir komsularina baktigimiz vakit, kuzeyde, Alaska’nin Birlesik Devletler’in
ana iilke topraklarina simirinin olmamasina ragmen Kanada ile Kanada’nin
kuzeybatisinda sinirdas olmasindan kaynakli smirlartyla  birlikte, 8.893 km
uzunlugundaki simiriyla Kanada ile glineyde ise 3.155 km uzunlugundaki siniriyla

Meksika ile komgsudur. Bunun yaninda, her ne kadar Rusya topraklar1 Asya kitasinda olsa
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bile diinyanin yuvarlak olmasindan dolay1 Birlesik Devletler’in Alaska Eyaleti ile Rusya
ortak bir siira sahip olmamakla birlikte yakindirlar. Ancak hem Alaska eyaletinin hem
de Rusya’nin dogu smirlarinin iklim sartlarinin insan yasami ig¢in ¢ok fazla elverisli

olamamasindan dolay1 buralarda insani bir etkilesim s6z konusu degildir.

Birlesik Devletler’in komsularinin giic kapasitelerini ele aldigimiz zaman Kanada
topraklarinin Birlesik Devletler gibi biiylik ve izole oldugunu gérmekteyiz. Ayrica,
dinyada tek komsusu olan tek iilke olmasi da Kanada’nin savunulmasi agisindan biiyiik
bir avantaj saglamaktadir. Bununla birlikte, dogal kaynaklar acisindan da Birlesik
Devletler kadar olmasa bile bilyuk toprak pargasina sahip olmanin getirdigi siirdiirtilebilir
bir zenginlige sahiptir. Jeopolitik kapasitesinin yaninda ekonomik kapasite bakimindan
diinyanin 6nde gelen refah devletlerinden biri olmasina ragmen yaklasik otuz bes
milyonluk niifusuyla blyk bir ekonomik gli¢ olabilme kapasitesi mevcut degildir. Askeri
kapasite bakimindan niikleer bir giic olmamasinin yani sira askeri biit¢e harcamalari, ordu
biiyiikliigi, asker sayisi, silah ile mithimmat sayis1 ve askeri lojistik kapasitesinin diistik

olmasi gibi nedenlerden dolayi orta sinif bir devlettir.

Bir diger komsu devlet olan Meksika yaklasik iki milyon km? toprak biiytlikliigline
sahiptir. Birlesik Devletler ile olan 3.155 km’lik sinirinin yaninda, Guatemala ile 958 km
ve Belize ile de 276 km’lik bir sinir1 vardir. Meksika iilke topragi olarak Birlesik
Devletler’in beste biri kadar bir biiyiikliige sahip olsa bile diger iki komsusuna gore ciddi
anlamda bir biiyiikliige sahiptir. Bu biiyiikliik bu iki devletin Meksika i¢in ciddi manada
tehdit olusturamayacagini1 gostermektedir. Meksika kendisi gibi asag1 yukar1 ayni toprak
biiyiikliigiine sahip Suudi Arabistan ve Iran kadar bile dogal kaynak zenginliklerine sahip
degildir. Bu durum Meksika’nin hem endiistrisi hem de askeri imkanlar1 i¢in komsusu
olan Birlesik Devletler’e gore daha diisiik bir profilde kalmasina neden olmaktadir.
Meksika’nin ekonomik kapasitesini degerlendirdigimiz zaman gayrisafi yurtici hasilada
yaklasik 125 milyonluk niifusuyla diinyanin en biiyiik ekonomilerinden biri olmasina
ragmen kisi bas1 milli gelir hesabinda gelismekte olan {ilkeler sinifinda yer almaktadir.
Ve ekonomik performansi agisindan yiiksek teknoloji iireten iilkeler grubunda da yer
almamaktadir. Askeri kapasite olarak ise bir niikleer giice sahip olmayan ve yiiksek sayida
insan kaynagina sahip olsa bile en biiyiik komsusu olan Birlesik Devletler’e kars1 ulusal

savunmasini ger¢eklestirebilecek yeterli sayida hava, kara ve deniz giiciine sahip degildir.
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Birlesik Devletler’in iki komsusunu inceledigimiz yukaridaki paragraflarin gosterdigi
gibi Birlesik Devletler bolgesinde hem az sayida komsusu olmasi hem de bu iki
komsusunun gii¢ kapasitelerinin kendisini tehdit edebilecek diizeyde olmayisindan dolay1
avantajli bir konuma sahiptir. Bununla birlikte, bu iki komsu devletin Birlesik Devletler
ile iligkilerinde bu devlete daha bagimli olusu ve hem Cin hem de Rusya ile bu iki devletin
hem askeri hem de ekonomik iligki kuramiyor olusu Birlesik Devletler agisindan bolgede
tam hakimiyet durumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bunun yaninda Birlesik Devletler’in
bolgedeki tek niikleer kapasiteye sahip devlet olusu komsu devletler tizerindeki
caydiricilik 6zelligini azami noktaya ¢ikartmaktadir. Dolayisiyla evinde gicli olan bir
devlet olan Birlesik Devletler diinya politikalarinda aktif rol oynarken diger biiylik giic
sahibi devletlerin Birlesik Devletler’e karsi1 Birlesik Devletler’in komsular1 ile bir

ittifaklik iliskisi kurabilmeleri ¢ok zordur.

Dogu ve Giineydogu Asya Bolgesi’nin en biiyiik devleti olan Cin yaklagik 10 milyon
km?’1ik toprak biiyiikliigii ile diinyanin en biiyiik devletlerinden biridir. Bu kadar buyik
bir cografyaya sahip olan Cin, Birlesik Devletler’in aksine on dort devletle komsuluk
yapmaktadir. Bunlar Cin ile sahip olduklar1 smirlarin uzunluguna gore sirasiyla
Mogolistan 4.630 km, Rusya 4.179 km, Hindistan 2.659 km, Burma 2.129 km,
Kazakistan 1.765 km, Nepal 1.389 km, Kuzey Kore 1.352 km, Vietnam 1.297 km,
Kirgizistan 1.063 km, Butan 477 km, Tacikistan 477 km, Laos 475 km, Pakistan 438 km
ve Afganistan 91 km’dir. Cin’in bu kadar fazla komsu devlete sahip olmas1 bolgesinde
yonetilmesi gereken bircok siyasi, askeri ve iktisadi sorunu da beraberinde getirmektedir.
Bu devletlerin birgogu gii¢ kapasitesi bakimindan Cin i¢in bir tehdit olusturmayacak
kiiciikliikte iken bir kismi ise askeri gii¢ kapasiteleri bakimindan Cin’in bélgesinde hassas
bir uluslararasi siyaset dengesi giitmesine neden olmaktadir. Ozellikle 6rneklem
ilkelerden Rusya ile sinir komsusu olmasi ve bununla birlikte Hindistan, Kuzey Kore ve
Pakistan’in niikleer kapasiteye sahip olmast Cin’in bdlgesinde hami ilke roli

oynamasinin en 6nemli engellerinden bir tanesidir.

Cin’in komsular1 ile gii¢ kapasitesi iliskilerini incelerken komsu iilkeler nukleer
kapasiteye sahip olan ve olmayan devletler olmak Uzere iki kategori altinda incelenecek
ve Orneklem Ulkelerden biri olan Rusya 6zel olarak kendisine ayrilan paragraflarda zaten

incelenecegi i¢in burada analize dahil edilmeyecektir. Nukleer silaha sahip olmayan
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devletlerin bir kism1 da ¢ok kii¢iik olmalari nedeniyle hep birlikte ayn1 paragraf icerisinde

degerlendirilecektir.

Birinci kategorideki tlkelerden Hindistan yaklasik 3.3 milyon km?’lik toprak biiyiikligii
ve denize c¢ikist olmasi itibariyle Cin agisindan en O6nemli bolgesel rakiplerden bir
tanesidir. Hem 1.3 milyarlik niifusu hem de bu niifusun getirmis oldugu 3 trilyon dolarlik
ekonomik biiyiiklik Hindistan’1 diinyanin en biiylik devletleri arasina sokmaktadir.
Bunun yani sira Hindistan’in diger komsular1 olan Banglades, Butan, Burma, Nepal ve
Pakistan’dan sadece Pakistan’in niikleer kapasitesinin olmas1 Hindistan i¢in Cin ile
birlikte bolgedeki dengeleri bozabilecek en blyuk faktordir. Zira Nye’in belirttigi iizere
“tehdit algilart genellikle tehdidin yakinligindan etkilenir. Bir komsu, mutlak bir kiiresel
Olgekte zayif olabilir, ancak bolgesinde veya yerel alaninda tehditkar olabilir” (Nye, Jr.
& Welch, 2011, s. 77). Bundan dolay1, Hindistan diinya 6lgeginde biiyiik bir gii¢ olmasa
bile Giiney-Giineydogu Asya bolgesinde Cin i¢in bdlgesel bir tehdit olabilir.

Bir diger niikleer gii¢ olan Kuzey Kore ise hem askeri hem ekonomik hem de jeopolitik
acidan zayif bir iilke olmasina ragmen niikleer kapasitesinin olusu bolgede diger iilkelere
gore caydiricilik kapasitesinin yiiksek olmasina neden olmaktadir. Kuzey Kore’nin
nikleer kapasiteye sahip olmasina ragmen sahip oldugu dezavantaji ise topraklarinin
kiiclik olmasidir. Niikleer silahlar her ne kadar caydiricilik 6zelligi yiiksek silahlar olsa
bile lilke savunmasi i¢in Kuzey Kore’nin genis bir toprak par¢asina sahip olmasi gerekir.
Ciinkii bir niikleer kapasitenin tam anlamiyla verimli olabilmesi i¢in o devletin ikinci
vurus kapasitesine de sahip olmasi gerekir. Kuzey Kore ise kiigiik bir toprak parcasiyla
bu ikinci vurus kapasitesine sahip degildir. Dolayisiyla Cin ulusal savunmasi igin buyik

bir tehdit unsuru degildir.

Cin’in niikleer silahlara sahip ti¢iincii komsusu da Pakistan’dir. Pakistan gérece orta
bliytikliikteki topraklarinin yaninda niifus yogunlugu yiiksek olan bir iilkedir. Ekonomik
biiyiikliigii ve kisi bagi milli geliri ise bu iilkeyi Birlesmis Milletler’in 2019 yili igin
yayimladigr Ulke Siniflandirmalar1 (Country Classification) raporunda gelismekte olan
iilkeler grubuna sokmaktadir. Maddi kapasiteleri bakimindan zayif {ilke kategorisinde yer
alan Pakistan’in Cin i¢in niikleer bir tehdit olmak haricinde herhangi bir bélgesel rekabet

unsuru yoktur.
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Niikleer silahlara sahip olmamakla beraber Cin’in komsular igerisinde énemli bir yere
sahip olan Kazakistan eski bir Sovyetler Birligi iilkesi olarak giiniimiiz Rusya’sinin da
onemli bir muttefikidir. Yaklasik 2.7 milyon km?’lik toprak biiyiikligii ve bu toprak
bliytlikliigliniin aksine neredeyse 20 milyonu bulan niifusu ile gérece kii¢iik bir ekonomiye
sahip Orta Asya ulkesidir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ortaya cikan
Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun bir pargasi olan Kazakistan’in diinyanin en biiyiik
karayla-cevrili Ulkesi olmasi nedeniyle bolgede ulusal ¢ikarlarini koruyabilmek igin
bagimsiz politikalar gelistirmesi ve bununla birlikte Rusya’nin niifuzundan kendini
¢ikarabilmesi zordur. Onemli yenilemeyen dogal kaynak rezervlerine sahip olan iilke, bu
kaynaklar sayesinde refah seviyesini yikseltmeye calissa bile iki biiyiik komsu devlet
olan Cin ve Rusya’nin arasinda sikisip kalmistir. Rusya’nin etkisinin iilke izerinde
yiiksek olmas1 Cin i¢in bolgede 6nemli bir komsunun ulusal giivenlik riski olusturmasina
neden olmaktadir. Gii¢ kapasitesi agisindan zayif bir iilke olmasinin yaninda, Rusya’nin
bolgesel rakibi olan Cin’i ¢evreleme stratejisi acisindan Rusya’nin énemli bir miittefiki
olmas1 Kazakistan’1 Cin agisindan tehdit degerlendirmelerinde niikleer kapasiteye sahip

olan komsularindan sonra ikinci siraya koymaktadir.

Asya’nin iki biiyiik devletinin arasinda sikisip kalan ve ayn1 zamanda, diinyanin en biiyiik
ikinci karayla-gevrili Ulkesi de Mogolistan’dir. Mogollar dinyaca unli liderleri Cengiz
Han o6nderliginde diinyanin en biiyiik bitisik (contiguous) devletini kurmuslardir. Bu
bliylik basar1y1 tarihlerinde bir daha gergeklestiremeyen bu tilke glintimiizde yaklagik 1.5
milyon km?’lik anayurt cografyasinda sikisip kalmistir. Bu kadar biiyiik bir cografyada
u¢c milyon gibi kuguk bir nifus yogunluguna sahip olan bu devletin ekonomik
performansi da nispeten kiiciik bir boyuttadir. Mogolistan’in iki biiyiik giiclin arasinda
bulunuyor olmasi bu devletin stratejisini belirlerken cok daha biylk bir secenekler
listesine sahip olmasin1 engellemektedir. Zira her iki devlet de Mogolistan’in varligina
tehdit olusturuyorken Mogolistan’1n stratejik olarak tehdidin biiyiikliigiine gore donemsel
olarak bu iki devletten biriyle denge politikas1 giitmekten baska ¢aresi yoktur. Dolayisiyla
Mogolistan’in bu tampon devlet durumu Cin i¢in net bir tehdit durumunun varligini

ortaya koyamamaktadir.

Cin’in; Afganistan, Butan, Burma, Kirgizistan, Laos, Nepal, Tacikistan ve Vietnam gibi
komsularinin hepsinin ayn1 anda degerlendirilmesinin sebebi bu iilkelerin hi¢birinin giic

kapasitesinin unsurlari olan askeri, ekonomik ve jeopolitik gii¢ kapasitelerinden herhangi
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birine sahip olmayislaridir. Bu iilkeler bolgede kiiciik toprak pargalari iizerinde
varliklarimi siirdiiren bir kismi1 Butan, Kirgizistan, Nepal ve Tacikistan gibi denize kiyis1
olmayan devletlerden olusan iilkelerdir. Ozellikle bu iilkelerden Afganistan yillarca
Sovyetler Birligi ve Birlesik Devletler tarafindan kontrol altinda tutulan giiniimiizde ise
basarisiz devlet (failed-state) statlisiindeki devletlerden biridir. Bu dlkeler bu gig
kapasiteleri bakimindan degerlendirildiklerinde, Cin i¢in biiyiik bir tehdit olmalar1 s6z

konusu degildir.

Gilineydogu Asya bolgesindeki bu giic dagilimi incelendiginde karsimiza ¢ikan tablo,
Cin’in bolgede kendi lehine denge kurabilmesi Birlesik Devletler’e gore ¢ok daha zordur.
Bolge diinyada niikleer silahlara sahip devletlerin en ¢ok yogunlastigi alandir. Bu dagilim
bolge iilkelerinin kirmizigizgileri konusunda birbirlerine karst daha fazla hassas
davranmalarina neden olmaktadir. Birbirleriyle bolgesel rekabetleri ¢ok fazla olan bu
devletlerin bolgedeki en biiyiik bolgesel tehdit olan Cin’e karst kendileri icin tehdit
seviyesi ¢ok diisiik olan ve bélge disinda varligini siirdiiriin bir iilke olan Birlesik
Devletler ile igbirligi icerisinde olmasi hatta bir askeri ittifak igerisinde olmasi daha
yiiksek bir olasiliktir. Bu baglamda, Cin’in bélgesinde bir egemen gii¢ olmadan diinya
tizerinde kiiresel bir gii¢ kapasitesine sahip olmasi bdlgesinde bunu basarabilmis bir

ulkeye nazaran daha zordur.

Bu kisimda incelenecek son on orneklem iilke olarak Rusya 17 milyon km? toprak
bliyiikligi ile dliinyanin en biiyiik iilkesidir. Birlesik Devletler ve Cin’e benzemeksizin
bu kadar biiylik cografya beraberinde iklim ¢esitliligi getirmemistir. Yani lilkenin ¢ok
biiyiik bir kisminin karasal iklim 6zelliklerine sahip soguk bir cografyaya sahip olmasi
yasam agisindan zorluklar getirmis olsa bile stratejik olarak da {istlinliikleri de
beraberinde getirmistir. Rusya da tipki Cin gibi bir¢ok komsuya sahip cografi olarak dev
bir iilkedir. Ulkenin komsularinin da agirlikl1 olarak karasal bir cografyaya sahip olmasi
ve Onemli bir kisminin da karayla-cevrili lkelerden olusu Rusya’ya komsulariyla
iligkilerinde 6nemli bir istiinliik saglamaktadir. Siirlariin bir kism1 Avrupa kitasinda
bir diger kismi ise Asya kitasinda olan bu devletin komsular1 sinir uzunluguna gore
sirasiyla Kazakistan 7.644 km, Cin 4.179 km, Mogolistan 3.452 km, Ukrayna 1.944 km,
Beyaz Rusya 1.312 km, Finlandiya 1.309 km, Gurcistan 894 km, Azerbaycan 338 km,
Letonya 332 km, Estonya 324 km, Litvanya (Kaliningrad Oblast) 261 km, Polonya
(Kaliningrad Oblast) 210 km, Norve¢ 191 km ve Kuzey Kore 18 km’dir.
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Rusya ve komsular1 arasinda gii¢ kapasitelerini mukayese ederken ¢ok yonlii bir bakis
acist kullanilmasi gerekmektedir. Bunlardan en Onemlisi bu iilkelerin biiyiik bir
cogunlugu eski Sovyetler Birligi iilkesidir ve Rusya ile stratejik birlikteligi devam
etmektedir. Yine bu Ulkelerden iki tanesi niikleer gl kapasitesine sahiptir ve bunlardan
biri Cin bir digeri ise Kuzey Kore’dir. Bu iki iilke de zaten Cin’e ayrilan kisimda
incelendigi i¢in burada analize dahil edilmeyecektir. Sadece Kuzey Kore igin soylenecek
sey ise Cin’e nazaran Rusya merkezi topraklarina daha uzak bir cografyada
bulunmasindan dolay1 Rusya’dan ziyade Cin’e tehdidi daha fazladir. Bir diger iki Ulke
olan Kazakistan ile Mogolistan da bu boliimiin Cin kisminda degerlendirildigi i¢in bu
kisimda Ozel paragraflar olarak degerlendirilmeye alinmayacaktir. Bunun yaninda,
Finlandiya ve Norve¢ Iskandinav iilkeleri olarak, Letonya ve Estonya Baltik iilkeleri
olarak, Gircistan ve Azerbaycan Kafkas ulkeleri olarak ve sonunda ise Polonya ve
Litvanya ise Kaliningrad Oblast bolgesi lizerinden komsu olmalar1 nedeniyle birlikte

incelenecektir.

Ik olarak ele almacak olan iilke Ukrayna, Rusya ile iliskileri en problemli olan komsu
ulkedir. Sovyetler Birligi iiyesi iken Rusya’dan sonra birligin en biiyiik ikinci tretici
tilkesi olan Ukrayna giiniimiizde gorece orta biiyiikliikte bir ekonomiye sahip gelismekte
olan ulkelerden biridir. Yarim milyon km?’den biraz daha biiyiik bir toprak biiyiikliigiine
sahip bu tilkenin Karadeniz’e kiyis1 olmasi onu Dogu Avrupa’da ki denize kiyis1 olmayan
ilkelerin sahip oldugu dezavantajli jeopolitik durumdan kurtarmaktadir. Ukrayna’nin
eski bir Sovyetler Birligi tiyesi ililke olarak Rusya’nin etkisinden kendisini kurtarmaya
calismast ve bu amacla Bati’ya yaklasmaya c¢alismasi iilkenin dogu ve Karadeniz
kiyisindaki topraklarinin énemli bir kisminin Rusya tarafindan isgal edilmesine neden
olmustur. Kirk milyonluk gorece yash bir niifusu sahip olan bu iilkenin biiyiik bir
ekonomisinin ve askeri giiciiniin olmamasi Rusya i¢in bir tehdit olusturmamakla beraber
tilkenin Rusya’nin etki alanindan ¢ikiyor olmasi1 BOlge’de Rusya’nin kendisiyle kiiresel
Olcekte rekabet halinde olan iilkelerle ittifak kurabilecek bir komsuyla karsi karsiya

olmasina sebep olacaktir.

Bir diger Dogu Avrupa lilkesi Beyaz Rusya, Rusya’'nin denize kiyis1 olmayan
komsularindan bir tanesidir. On milyonluk kiiciik bir niifusa sahip olmasinin yaninda
toprak olarak da kiigiik bir iilkedir. Ulkenin eski bir Sovyetler Birligi iiyesi olmasi, Birlik

dagildiktan sonra Rusya ile siki iliskilerinin devam etmesine neden olmustur. Denize

187



kiyis1 olmayan tiim devletlerin en biiyiik sorunlarindan birisi olan cografi sikigmishik
Beyaz Rusya i¢in de gecerlidir. Ve bolgesinin en biiylik devleti olan Rusya’nin etkisinin
en ¢ok goriildiigli devletlerden bir tanesidir. Beyaz Rusya’nin Rusya agisindan bir sorun
olmaktan ¢ok etkinliginin ¢ok yiiksek oldugu bir miittefik devlet olmas1 stratejik bir
avantajdir. Bu baglamda gii¢ kapasitesi diisiikk olan Beyaz Rusya Bolge’de Rusya i¢in bir

tehdit faktorii olugturmamaktadir.

Refah seviyesi dinyada en yiiksek devletlerinden olan Finlandiya ve Norve¢ Rusya’nin
kuzeybat1 Iskandinav komsularidir. Finlandiya toprak pargasi olarak hem daha yakin
olmast hem de siir komsulugunun Norveg’ten hemen hemen alt1 kat daha fazla olmasi
nedeniyle Norveg’e gore Rusya ile etkilesimi daha fazla olan bir iilkedir. iskandinav
tilkelerinin ekonomik refahlarinin yiiksek olmasi ve basarili birer sosyal devlet modeline
sahip olmalar1 bu iilkelerin ekonomik kapasitelerinin yliksek oldugu anlamina gelmez.
Bir giiciin ekonomik kapasitesi Olgiiliirken kisi basi Uretimden ziyade toplam (retim
giiciiniin yiiksek olmasi gerekir. Sadece Iskandinav iilkeleri degil, bircok refah devleti
kisi bas1 milli gelirde Cin’in kisi bag1 milli gelirinin defalarca katina denk gelen gelire
sahip olsalar bile Cin gibi bltun diinya ekonomik sistemini etkileyebilecek blyik bir dev
olmadiklar siirece bir refah devleti olabilme 6zelliginin 6tesine gegemezler. Dolayisiyla
Norveg gibi hem biiyiik miktarda petrol rezervlerine sahip hem de katma degeri yiiksek
urnler dretebilme potansiyeline sahip bir devletin petrol rezervleri hari¢ benzer
Ozelliklerdeki bir diger iilke olan Finlandiya ile birlikte Rusya’ya karsi ekonomik
kapasitelerinin yiiksek oldugu analizi gergegi yansitmayacaktir. Bu iki iilkenin askeri
kapasiteleri ekonomik kapasitelerinden ¢ok daha fazla disiiktiir. Benzesik bir sekilde,
asag1 yukari bes milyon niifusa ve {i¢ yiiz bin kiisur km? toprak biiyiikliigiine sahip bu iki
ilkenin jeopolitik kapasite agisindan da Rusya i¢in tehdit olusturabilecek bir konumlari

yoktur.

Letonya ve Estonya gibi iki Baltik iilkesine geldigimiz vakit bu iki iilkenin Rusya ile olan
iligkileri Sovyetler Birligi dagildiktan sonra c¢ok farklilagmigtir. Rusya’nin Birlik
dagildiktan sonra etkisini devam ettiremedigi iilkelerden olan bu iki devlet bélgenin en
kicik devletlerindendir. Hem askeri hem ekonomik hem de jeopolitik kapasiteleri
acisindan Rusya’nin bolgedeki gii¢ kapasitesini azaltabilecek iilkeler degildirler. Bununla

birlikte, bu iki lilkenin Rusya tehdidi karsisinda Bat1 bloguna kaymis olmasit ve Avrupa
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Birligi tiyeligini elde etmeleri stratejik olarak bu iki devletin Rusya karsit1 bir koalisyonun

birer ileri karakolu olabilme ihtimalini getirmistir.

Rusya’nin Kafkaslar Bolgesi’ndeki iki komsusu Giircistan ve Azerbaycan KugUk birer
iilke olmalarina ragmen Rusya’nin bolge politikalar1 i¢in ¢ok 6nemli olan iki komsu
devlettir. Rusya’nin énemli kiiresel miittefiklerinden biri olan Iran ile arasinda bulunan
uc devletten ikisi olan bu iki devlet kiiclik topraklar1 ve iki iilkenin toplaminda on bes
milyonluk nifuslar ile guc kapasiteleri bakimindan Rusya’nin bélgedeki tstiinligiinii

bozabilecek bir 6zellige sahip degildirler.

Komsuluklart sadece Rusya’nin bitisik (contiguous) toprak pargasi olmayan Kaliningrad
Oblast (Rusga: Ozerk) bélgesi tizerinden olan Polonya ve Litvanya bu manada 6nemli bir
sorunun da parcalaridir. Tkinci Diinya Savasi sonras1 Sovyet ordusu tarafindan isgal edilen
Kaliningrad; Polonya ve Litvanya arasinda bulunan ve Baltik Denizi’ne kiyisi olan bir
Rus topragidir. Bolgenin 6nemi 6zellikle Polonya ve Litvanya’nin Avrupa Birligi ve Bati
ittifakinin bir pargasi olmasindan sonra daha fazla artmistir. Zira Rusya i¢in bu toprak
Bat1 blogu topraklarinin igerisinde bir ileri karakol ya da stratejik kara adas1 6zelligine

sahiptir.

Rusya’nin topraklarini ¢evreleyen komsularinin incelendigi bu kisimda, bu iilkenin biiyiik
bir cografyada sahip oldugu bu topraklarda Cin haricinde gu¢ kapasitesi olarak kendisi
icin tehdit olusturabilecek bir iilkenin varhigindan sdz etmek zordur. Ozellikle komsu
ulkelerinden sadece Cin ve Kuzey Kore’nin niikleer kapasiteye sahip olmasi ve bununla
birlikte yine bircok denize kiyis1 olmayan devletlerle komsu olmasi Rusya’ya
komsularyla etkilesiminde avantaj saglamaktadir. Ukrayna ve Giircistan’da oldugu gibi
komsulartyla yasayabilecegi sorunlarda askeri giic kullanabilme kapasitesinin yuksek
olmas1 tiim komsular1 i¢gin caydirict bir 6zellik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Komsularina
nazaran sahip oldugu bu devasa gii¢ kapasitesi Rusya’nin kendi bolgesi disinda yani

kiiresel olcekte etki alanini arttirmaya yonelik alan arttirma cabalarina tesvik etmektedir.

Sonug olarak bu kisimda degerlendirilen 6rneklem iilkeler arasindan komsularin sayisina
ve bu komsularla arasindaki gii¢ kapasitesi farkina bakildiginda Birlesik Devletler’in
diger iki orneklem devlete gore daha avantajli bir durumda oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte Rusya ve Cin gibi ¢ok komsulu devlerin bulundugu Asya kitasinda

Rusya’nin da Cin gibi ¢cok komsusunun olmasina ragmen bu komsularinin Cin ve Kuzey
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Kore hari¢ hem niikleer kapasiteye sahip olmamalar1 hem de gu¢ kapasitelerinin Cin’in
komsusu olan devletlerin gili¢ kapasiteleri kadar yiiksek olmamasi hem de komsu
devletlerden bir kisminda Rusya’nin Sovyetler Birligi doneminden kalma etkisinin
devam etmesi Rusya’y1 bolgesinde Cin’e gore daha kabiliyetli bir noktaya getirmektedir.
Biitlin bu veriler 15181nda, Cin’in diger iki 6rnekleme gore daha sorunlu ve gii¢ kapasiteli
komsular grubuna sahip olmasi1 bu devleti bu haliyle bdlgesel bir aktér olmanin 6tesine
gotirme hususunda goreceli olarak diger iki 6rnekleme gore daha dezavantajli bir duruma
sokmaktadir. Bu kisimda islenen konu itibariyle gl¢ kapasitelerine bdlgesel meydan
okuma konusunda, oncelikle Birlesik Devletler sonrasinda ise Rusya ve Cin gorece

avantajli durmaktadir.
4.3. Dogal Kaynaklar

Dogal kaynaklar bir iilkenin en énemli stratejik degerlerinden bir tanesidir. Bunun iki
onemli ayag1 vardir. Bunlardan biri dogal kaynaklar ekonomik olarak refah devleti
olabilmek i¢in ¢ok biiyiik katkilar saglayabilir. Bir digeri ise glivenlik agisindan askeri
silah sanayinin diger devletlere bagimliligini1 azaltmak agisindan hayati éneme sahiptir.
Bu baglik altinda, ¢alismanin konusu olan ii¢ devletin dogal kaynaklarinin kendilerinin

stratejik pozisyonlar1 i¢in ne denli bir katki sagladig1 hususu arastirilacaktir.

Tarihin her safhasinda dogal kaynaklarin zenginliginin siirdiiriilebilirligi bliyiik devlet
olabilmenin en 6nemli noktalarindan bir tanesidir. Bir askeri giiciin ya da bir ekonomik
guicun bu guglerini devam ettirebilmesi igin gerekli olan tretim faktorlerinden bir tanesi
de hammadde ve bu hammaddeyi isleyebilme kapasitesidir. Ne Roma Imparatorlugu ne
Britanya Imparatorlugu ne son iki diinya savasina katilan biiyiik devletler ne de giiniimiiz
diinyasinin biiyiik aktorleri diinyada siire gelen liderliklerini yeterli dogal kaynaklara
sahip olmadan siirdiremezlerdi. Doganin insanliga sunmus oldugu her sey insan
diisiincesinin de sekillendirmesiyle buglinkii insanlik medeniyetini olusturmustur. Kimi
zaman daglik bir arazi askeri bir savunmada o bolge insanlarinin giivenliklerini saglarken
kimi zaman ise bir cografya da bulunan su kanallari ticaretin gelismesine katki sunmustur.
Denizlere yakin cografyalarda yasayan insan topluluklar1 hayatta kalabilmek i¢in baliga
dayal1 bir beslenme ve ekonomi olustururken sert soguk iklim kusaklarinda yasayan
insanlar ise tarim yapmanin giigliiglinden otiiri hayvancilikla hayatta kalmaya

calismiglardir. Demir madenlerinin bolca bulundugu bolgelerdeki topluluklar ihtiyaglar
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olan giindelik esya ya da gtivenlikleri icin gerekli olan askeri malzemeleri demirden
uretirlerken bakir ve kalayin bolca bulundugu cografyalarda bronzun yaygin bir triin

olarak kullanilmasi1 tamamen doganin insana vermis oldugu imkanlarla ilgilidir.

Bu boliimde dogal kaynaklar yenilenebilir dogal kaynaklar ve yenilenemeyen dogal
kaynaklar basliklar1 altinda incelenecektir. Boyle bir ayrimin yapilmasinda belirleyici
olan nokta o kaynagin kullanildiktan sonra tretiminin tekrar miimkiin olup olmamasiyla
ilgilidir. Bu iki temel siniflandirmanin yaninda, yenilenebilir dogal kaynaklar kendi
icerisinde flora, fauna ve enerji tretim kaynaklar1 olarak degerlendirilirken
yenilenemeyen dogal kaynaklar da petrol, dogalgaz ve komiir ile kok kdmiirii gibi organik
kaynaklar ve elementler ile nadir toprak elementleri gibi organik olmayan kaynaklar

olarak ele alinacaktir.

Yenilenebilir dogal kaynaklar 6zellikle yeriistii kaynaklar olarak insanlarin istifadesinde
olan o cografyaya ait bitki ortiisii, hayvanlar, su kaynaklari, riizgar ve giines gibi tiiketimle
bitirilemeyen ya da tiiketimle bitirilebilen olsa bile tekrardan {iretimi yapilabilen
kaynaklardir. Ornegin bir tarimsal faaliyet i¢in gerekli olan verimli topraklar, su ve giines
yenilenebilir kaynaklardir. Ve bu tarimsal faaliyet sonucu elde edilen ve tiiketilen her bir
tirtin ayn1 faaliyet tekrar ve tekrar belli metotlarla gerceklestirildigi siirece surdirtlebilir
bir yenilenebilir dogal kaynak olarak tekrar tretilebilecektir. Bu manada, bir tlkedeki su
kaynaklart, iklim, flora, fauna ve giinimuzde enerji Gretimi i¢in Gnemi buyuk 6lclide artan

giines ile riizgar gibi yerlstii kaynaklar yenilenebilir dogal kaynaklardir.

Yerkabugun her bir pargasi insanlik i¢in bir dogal kaynak iken bunlarin bir kismi 6zellikle
yeralt: kaynakli olanlarmin yeniden retimi s6z konusu degildir. Ornegin bir bakir
madenini isletirsiniz ve bir iiriin haline getirirsiniz. Ancak bu maden cevheri tiilkendikten
sonra bu alanda tekrardan bir bakir cevheri iiretmeniz miimkiin degildir. Ancak bu maden
geri doniistiirme yontemiyle tekrar ve tekrar kullanilabilir. Dolayisiyla yenilenemeyen
dogal kaynaklar sinirlidir. Yenilenemeyen dogal kaynaklar da kendi igerisinde organik
kaynaklar ve organik olmayan kaynaklar olmak tizere iki baslik altinda incelenecektir. Bu
siniflandirmanin nedeni ise organik kaynaklarin tekrar kullaniminin yani geri
dontistiiriilebilir olusunun organik olmayan kaynaklara nazaran az olusudur. Organik
kaynaklar olarak incelenecek olan petrol ve dogal gaz gibi hidrokarbon kaynaklar bir

enerji hammaddesi olarak kullanildiginda tabiatta kimyasal doniisiime ugramakta ve geri
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doniistiiriilebilir olmas1 imkansiz hale gelmektedir. Bu kaynaklarin iiretimde kullanilan
hali ise kalitesi diismekle birlikte geri doniistiiriilebilmektedir. Petrolden elde edilen
polimer bazli plastik {irtinler geri doniistiiriilerek tekrar liretimde kullanilabilse bile her
bir geri doniisiim faaliyeti bu tirlinlerin ilk halindeki kaliteyi yakalayamamaktadir. Buna
mukabil organik olmayan kaynaklar ise geri doniistiiriilebilmekte ve bu geri doniisiim iyi
yonetilirse en iyi 6rnegi Japonya olan devletlerdeki gibi bu devletlerin sanayileri igin
gerekli olan bu hammaddeler konusunda disa bagimliliklarini azaltmaktadir. Demir, altin,
bakir, giimiis ve aliminyum gibi organik olmayan kaynaklar bazen otomotiv sanayiinde
kullanildiktan sonra geri doniistiiriilerek bir daha ki sefere gida sanayiinde ya da
elektronik sanayiinde kullanilabilmektedir. Calismada organik olmayan kaynaklar da
elementler ve nadir toprak elementleri olmak iizere iki baslik altinda incelenecektir. Bu
ayrimin sebebi ise adindan da anlasilacagi tizere bazi elementlerin yerkiirede
bulunmasinin zor olmasidir. Klasik olarak hem iyi bilinen hem de arz1 bol olan demir,
bakir ve aliiminyum gibi elementlerden ziyade giiniimiizde o6zellikle bazi elementler
yiiksek teknoloji gerektiren endiistrilerde kullanilmaktadir. Ve bu nadir toprak
elementlerinin hem yiiksek teknoloji endiistrileri i¢in elzemiyetleri hem de arzindaki
diistikliik kendilerinin stratejik dogal kaynaklar olarak ayri bir baglikta incelenmesini

gerekli kilmaktadir.
4.3.1. Yenilenebilir Kaynaklar

Dogal kayaklardan siirdiiriilebilirlik acisindan en 6nemli olani yenilenebilir dogal
kaynaklardir. Genel olarak yerkiirenin toprak iistii kismini ifade eden bu kaynaklar sanayi
liretimi i¢in elzem olan yenilenemeyen dogal kaynaklardan farkli olarak agirlikli bir
sekilde insanoglunun hayatta kalmasi i¢in gerekli olan baglica ihtiyaglardan beslenmenin
devamliligi i¢in 6nemlidir. Hem barista hem de savasta bir orduyu ya da bir ulusu ayakta
tutabilmek i¢in hem fizyolojik hem de psikolojik olarak bu kaynaklarin yeterli bir
seviyede olmasi sarttir. insan yasami icin en dnemli sey olan nefes almak icin gerekli olan
havadan sonra sirasiyla su ve yiyecekler en 6nemli gereksinimlerdir. Barig zamaninin
bolluk doneminin aksine savag zamaninda minimum maliyetle maksimum fayday1
saglayacak stratejik {irlinlere ihtiya¢ vardir. Bunlar da temel olarak su, flora ve fauna
temelinde belirlenecek iiriin gruplariyla saglanmaktadir. Tarih boyunca bir¢ok savasin

kaybedilmesine veya ekonomik refahin bitmesine neden olan yetersiz liretim ya da kitlik
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neticesinde uluslarin ulusal giivenlikleri tehdit altina girmistir. Bunun i¢in siirdiiriilebilir
bir gida tedarik zinciri ulusal giivenlik i¢in elzem 6nem ihtiva etmektedir. Bu ¢alismada,
bir savag durumu senaryosu iizerinden stratejik su kaynaklari, tarim ve canli hayvan stoku
Uzerinden bir degerlendirme yapilacaktir. Ancak bu degerlendirmede, insan
metabolizmasi i¢in gerekli olan enerjiyi saglayacak ve minimum maliyetle maksimum
fayda saglayacak olan iriinler kullanilacaktir. Bunun yaninda, bu trinlerin segciminde
gida endiistrisinin halihazirdaki altyapist da g6z oOniinde bulundurulacak ve savas
zamaninda da bu altyapmin kullanilmasinin hizli {iretim ic¢in gerekliligi g6z oOniinde

bulundurulacaktir.

[lk olarak incelenecek yenilenebilir dogal kaynak tathi su kaynaklaridir. Diinya yiizeyinin
yaklasik dortte ti¢ii sularla ¢evrili olmasma ragmen tuzlu olmasindan dolayir deniz
suyunun insan, hayvan ve bitki metabolizmasina uygun olmamasi nedeniyle ¢ok az olan
tatli su kaynaklari iilkeler i¢in stratejik oneme sahiptir. Tatl su kaynaklar1 sadece insan
ve hayvanlarin i¢imi i¢in degil, ayn1 zamanda tarimsal sulama i¢in de gerekli olan dogal
kaynaklardandir. Hatta insan ve hayvanlarin tiikketiminden daha fazla tatl su kaynaklari
tarimsal sulama i¢in kullanilmaktadir. Bundan dolayi tath su kaynaklar1 sadece igilebilir
kaynaklar olarak degil, tarimsal iretim icin de elzem gerekli kaynaklar olarak
diistiniilmelidir. Daglarin zirvesindeki kar kiitleleri, yeralt1 obruklar1 ya da goller birer
dogal tatl su rezerv alanlaridir. Ancak bazi cografyalar bu manada digerlerine gore daha
sansli ya da sanssizdir. Yine benzer sekilde, kaynagi iilkenin kendi sinirlari i¢inde
baslayan i¢ kaynak akarsular1 ve kaynagi baska bir iilke smirlar i¢inde baslayan dis
kaynak akarsular1 da devletlerin ikili iligkilerinde yasadiklar1 giivenlik kaynaklarindan
biridir. Kaynagin sahibi iilkenin hem elektrik liretmek hem de daha verimli tarimsal
sulama yapabilmek i¢in baraj yaparak akarsu kaynak akisini akarsuyun gectigi diger
ilkelerin aleyhine azaltmasi iilkeler arasinda gerilimlere sebep olmaktadir. Bundan dolay1
bagimsiz ve yeterli su kaynaklarina sahip olmak stratejik 6neme sahiptir. Birlesmis
Milletler Gida ve Tarmm Orgiitii’niin 2003 yili Su Raporu’na gore i¢ ile dis ve yeralt: ile
yeriistii mevcut yenilenebilir su kaynaklar1 bakimindan Rusya 4.507 km?*’liik su kaynagi
ile dinyada Brezilya’dan sonra ikinci iilkedir. Cin 2.830 km? ile besinci, Birlesik
Devletler 2.071 km? ile yedinci siradadir (Food and Agriculture Organization of the
United Nations, 2003, s. 22). Bu veriler her bir 6rneklem tlkenin su kaynaklari miktari

bakimindan diinyanin 6nde gelen lkelerinden biri olduklarin1 géstermektedir. Bu su
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kaynaklarimin iilkelerin niifuslarina gore oranlanmasi neticesinde ise En avantajli tilkenin

Rusya en dezavantajli iilkenin ise Cin oldugu goriilebilmektedir.
4.3.1.1. Flora

Savas ya da baris zamaninda, devletlerin gii¢ kapasitelerinin 6nemli bir unsuru da dar
cergevede sahip olduklari ordularinin, genis ¢ercevede ise uluslarinin siirdiiriilebilir gida
tedarikinin saglanabilmesi igin gerekli olan flora zenginligi ve bu floranin tiretimi igin
gerekli olan altyapidir. Flora ¢ temel baglamda degerlendirilmelidir. Bunlardan biri
insanlarin beslenmesini saglayan dolaysiz flora olan tarim arazileri, bir digeri insanlarin
beslenmesini hayvansal Grlinler Uzerinden saglayan dolayli flora olan meralar ve son
olarak da taktik savas ve endiistrinin ihtiyaci i¢in sahip olunan ormanlik alanlardir. Tarim
arazilerinden elde edilen mahsul direk olarak gida tiretiminde kullanilirken meralar ise
insan gida tedarikinin énemli bir unsuru olan hayvansal gidalar i¢in besi hayvanlarinin
beslenmesi i¢in gerekli olan flora zenginligini saglar. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Orguti’niin 2017 yil1 verilerine gore diinya topraklarinin %36’s1 tarim arazisi ve %24’ii
daimi mera iken bu oran Birlesik Devletler i¢in %41 tarim arazisi ve %25 daimi mera,
Cin i¢in %55 tarim arazisi ve %41 daimi mera ve Rusya icin ise %13 tarim arazisi ve %5
daimi meradir (Food and Agriculture Organization of the United Nations, 2019). Bu
verilere gore toprak biiyiikliikleri de gbz oniinde bulunduruldugunda, Cin hem dolayli
hem de dolaysiz flora zenginliginde diger iki lilkeye gore daha iyi oranlara sahiptir. Rusya
ise diger iki orneklem tiilkeye gore yaklasik 1.7 kat daha fazla toprak biiyiikliigline sahip
olsa bile toprak biiyiikliigiine gore tarim ve mera arazilerinin oranlar1 1,7 kat sayisi ile
carpildiginda bile tarim ve mera arazisi oraninda Birlesik Devletler ve Cin’e gore ¢ok
geride kalmaktadir. Bunun yaninda, daha gercekgi bir analiz icin érneklem dlkelerin
nifuslart da hesaba katildiginda, Rusya kisi basi tarim arazisi bakimindan Birlesik
Devletler’den biraz fazla Cin’den ise yaklasik dort kat1 fazla alana sahiptir. Kisi basi mera
arazisi bakiminda da Birlesik Devletler hemen hemen Rusya’dan 1,5 kat1 ve Cin’den ise
2,5 kat1 daha fazla alana sahiptir. Bu lilkelerin toplam tarim ve mera arazisi kapasiteleri
degerlendirildiginde ise Birlesik Devletler Rusya ile arasinda ¢ok 6nemli bir fark olmadan

birinci lilke iken Cin ¢ok geride kalmaktadir.

Tarih boyunca bir¢ok savasta, devletlerin ordularini ya da uluslarini besleyemedikleri igin

avantajlarin1 kaybettikleri bilinmektedir. Bundan dolay1 barig zamanlarinda bile devletler
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gida gilivenliklerini saglayabilmek i¢in tarimsal hasilalarin1 6nem vermektedirler. Refah
devletlerinde sanayi ve hizmet sektorlerinin gelismesiyle giftcilikle ugrasan insanlarin
sayisinda diisiis olmasina ragmen teknoloji ve siibvansiyonlar vasitasiyla devletler bu
sektoriin ulusu besleyebilmesi i¢in desteklenmesini saglamaktadirlar. Bu sebeple orduyu
ve ulusu bagka devletlere bagimli olmadan besleyebilmek hayati bir 6neme sahiptir.
Bununla birlikte, baris zamaninda insan beslenmesi igin {iretilen tarimsal {iriinlerde ¢ok
cesitlilik olsa da hem baris hem de savas zamaninda, insan yasami igin gerekli olan temel
gida triinleri vardir. Burada da bu temel gida iirlinlerinin 6rneklem devletler bazindaki
tiretimleri karsilastirilarak bu alandaki kapasiteleri 6l¢iilmeye calisilacaktir. Enerji ile
hayatini stirdiiren insanlar i¢in temel olarak ihtiya¢ duyulan bitkisel gidalar tahil, seker ve
yagdir. Bu ii¢ grup tarimsal gida iirtinlerinin iiretiminde temelde 6nemli olan unsur diistik
maliyet, yiiksek verimlilik, hizli tiretim, siirdiiriilebilirlik ve insan yasamai i¢in gerekli olan
besinsel degerlerin azami 6l¢iide saglanabilmesidir. Bundan dolay1, barts zamanlarindaki
gida endiistrisinin liretim altyapis1 kritik 6neme sahiptir. Tahil grubu gida iiriinlerinde
iiretim ¢esitliligi ¢ok fazla olmasina ragmen her iirtin her cografyada ya da iklimde verimli
bir sekilde yetismemektedir. Bundan 6tlr{, baz1 devletlerin tarimsal iiriin sepetlerinde
bazi tahillarin agirhig: digerlerine gore daha fazladir. Ornegin bugday Ortadogu, Avrupa,
Bat1 Asya gibi bolgelerde agirlikli olarak iiretilirken, misir Amerika Kitasi’nda ve piring
de Giney, Dogu ve Gilineydogu Asya Kitasi’nda agirlikli olarak temel besin maddesi
olarak uretilmektedir. Insan beslenmesi icin 6nemli olan bu tahil diriinlerinin ve
sonrasinda incelenecek olan seker pancari, seker kamisi ve yemeklik yag iiretiminde
kullanilan tarimsal {riinlerin bir diger 6nemli 6zelligi ise beslenmek ig¢in kullanilan
kisimlariin haricindeki artiklariin hayvanlarin beslenmesi icin kiispe ya da silaj gibi
tirtinler seklinde kullanilmasi ve bu sayede dolayli yoldan insan beslenmesine katki
saglamasidir. Tahillar, genel olarak, iiretim miktarlarina gore bugday, piring, misir, arpa,
dari, yulaf, cavdar, sorgum ve diger ¢esitlerden olusmaktadir. Bugday ve piring
haricindeki tahillara da iri taneli tahillar (coarse grain) denmektedir. Bu ¢aligmada da
bugday, piring ve misirin (iri taneli tahil olmasina ragmen tiretimi ¢ok oldugu igin iri
taneli tahillarla birlikte degerlendirilmeyecektir.) liretimi ayr1 ayri iri taneli tahillarinkisi

ise birlikte degerlendirilecektir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii’niin 2018 yil1 i¢in yayimladig1 verilere gore

dunya toplam tahil iiretimi 2.933 milyon tondur. Bunun icerisinde, Birlesik Devletler’in
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uretimi 468 milyon ton, Cin’in Uretimi 610 milyon ton ve Rusya’nin iiretimi ise 108
milyon tondur. Bu genel verinin igerisinde, 734 milyon tonluk diinya bugday iiretiminin
icerisinde 6rneklem devletlerin tiretim miktar1 Birlesik Devletler i¢in 51 milyon ton, Cin
icin 131 milyon ton ve Rusya i¢in de 72 milyon tondur. 1.148 milyon tonluk diinya misir
uretiminin igerisindeki tiretim miktarlari ise Birlesik Devletler’de 392 milyon ton, Cin’de
257 ve Rusya’da 11 milyon tondur. Piringte ise diinya toplam Gretimi olan 782 milyon
ton igerisinde Birlesik Devletler 10 milyon ton, Cin 214 milyon ton ve Rusya 1 milyon
ton tiretim gerceklestirmistir. Misir hari¢ toplam iri taneli tahilda da dinyadaki toplam
269 milyon tonluk tretim icerisinde Birlesik Devletler’in 14 milyon ton, Cin’in 7 milyon
ton ve Rusya’nin 24 milyon ton iiretimi vardir (Food and Agriculture Organization of the
United Nations, 2020).

Tahil gesitlerinin iiretimlerinin tilkelerin iiretim miktarlarina gére dagilimina bakildiginda
cografyanin ve iklimin bu {rlinlerin iiretim miktarlar1 iizerindeki etkisi rahatlikla
goriilebilmektedir. Piring gibi yumusak bir iklim ve sulak arazi isteyen bir iirliniin tiretimi
Rusya gibi sert iklim kosullarina sahip olan bir lilkede sadece mikro iklim bolgelerinde
gergeklesebilir. Bununla birlikte, tahil iiriinleri toplam olarak degerlendirildiginde de
Birlesik Devletler ve Cin’in diinya tarim tiretiminde lokomotif iilkelerden oldugu da
anlagilmaktadir. Ancak sadece bir besin kaynagi olarak degerlendirebilecegimiz bu
trtinlerin miktarinin  6rneklem {ilkelerin niifuslar1 ile birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda, tilkelerin kisi bagi tahil {iretimi yillik olarak
Birlesik Devletler’de 1.418 kg, Cin’de 406 kg ve Rusya’da 720 kg’dir. Bu verilere gore
Birlesik Devletler’de bir kisiye diisen yillik tahil miktar1 Cin’dekinin 3,5 kati,
Rusya’dakinin de 2 katidir. Sadece bir yillik mahsuliin bile Birlesik Devletler’i diger iki
ulkeden birka¢ yil daha fazla idare edebilecegi anlasilmaktadir. Bununla birlikte tahil
iiretiminin hayvan varligmi beslemek icin de kullanildigi hesaba katilirsa Birlesik
Devletler elindeki hayvan varligini da siirdiiriilebilir bir sekilde diger iki lilkeye gore daha

Iyl besleme sansina sahiptir.

Bir diger stratejik besin grubu seker tiretimi i¢in kullanilan iki temel tarimsal iirtin seker
pancar1 ve seker kamisidir. Bunlardan ilk incelenecek olan seker pancar1 2018 yilinda
diinyada 274 milyon ton {iretilmistir. Bu {iretimin 30 milyon tonunu Birlesik Devletler,
12 milyon tonunu Cin ve 42 milyon tonunu ise Rusya gerceklestirmistir. Seker kamisinda

ise 2018 verilerine gore diinyada 1.907 milyon ton {iretim ger¢eklesmistir. Birlesik
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Devletler 31 milyon ton, Cin 109 milyon ton Uretim gergeklestirirken Rusya ile ilgili
tiretim verisi biiyiikk bir ihtimalle ikliminin seker kamisi yetistirmeye elverisli
olmamasindan &tiirii Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii'nde bulunmamaktadir
(Food and Agriculture Organization of the United Nations, 2020). Bu Ug¢ Glkenin kiresel
seker pancar1 ve seker kamisi iiretimindeki paylari ¢ok yiiksek olmamakla birlikte kisi
basi iiretimlerinde, yillik bazda Birlesik Devletler 184 kg, Cin 80 kg ve Rusya 280 kg’lik
hasila elde etmistir. Veriler Rusya’y1 seker iiretiminde seker kamisi iiretimi olamamasina

ragmen diger iki lilkeden daha iistlin kilmaktadir.

Insanlarin temel beslenmesi icin gerekli olan diger bir tarimsal {iriin ise bitkisel yaglardir.
Her bitkinin kendi blnyesinden yag elde edilebildigi halde bitkilerin cografi ve iklimi
olarak yetistirilebilirliklerine ve yine cografi olarak tarihsel siire¢ igerisinde toplumlar
tarafindan kullanimlarinin yayginligina gore belli bitkilerden iiretilen bitkisel yaglar gida
endustrisinde daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Ana yemeklik yag bitkileri soya yagi,
kolza (kanola) yagi, aygicek yagi, yer fistig1 yagi ve pamuk yagidir (United States
Department of Agriculture Foreign Agricultural Service, 2020, s. 29). Ulkelerin cografi
ve iklimi oOzelliklerinden o6turd her bir bitki icin Gretim hacmi Ulkeden ulkeye

degismektedir.

Ana yemeklik yag bitkilerinin 2018 haziran ve 2019 temmuz arasindaki zaman diliminde,
duinyadaki toplam Gretimi 574 milyon tondur. Ug érneklem tilkenin bu pasta igerisindeki
yerleri sirasiyla Birlesik Devletler 131 milyon ton, Cin 60 milyon ton, Rusya 19 milyon
tondur (United States Department of Agriculture Foreign Agricultural Service, 2020, s.
29). Birlesik Devletler iiretim miktar1 ile diinya {iretiminde 6nemli bir oyuncu
konumundadir. Bununla birlikte bu iiretimlerin iilkelerin niifuslarina boliinmesiyle yillik
olarak Birlesik Devletler’de kisi basi ana yemeklik yag tiretimi 397 kg, Cin’de 40 kg ve
Rusya’da da 127 kg’dir. Bu iiretim miktarlariyla Birlesik Devletler Rusya’nin 3 katindan

fazla Cin’in de 10 katindan fazla {iretim gerceklestirmistir.

Flora kaynaklarinin en 6nemli unsurlarindan biri de tilkelerin sahip olduklar1 ormanlardir.
Ormanlar stratejik olarak iki temel 6zellige sahiptir. Bunlardan biri iilke savunmasi i¢in
vermis olduklar1 kamuflaj avantaji bir digeri ise endiistri i¢in gerekli olan hammadde
ihtiyacin1 karsilama kapasitesidir. Askeri savunma stratejilerinde iilkelerin sahip

olduklar1 cografik ozellikler saldir1 ya da iggal esnasinda diisman unsurlarinin hareket
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kabiliyetlerini kisitlamaktadir. Ozellikle ada devletlerinin ya da giiniimiiz kita
devletlerinin sahip olduklar1 savunma kapasitelerinden Su mu? Toprak m1? bashiginda
bahsedilmistir. Bunun yaninda topografyanin vermis oldugu bazi 6zellikler de benzer
sekilde devletlerin savunmasinda taktik derecede dnemlidir. Ozellikle topografyanin
daglik oldugu bolgelerde askeri unsurlarin ya da agir askeri araglarin hareket kabiliyetleri
kisitlanmaktadir. Bu da beraberinde gerilla savasi denilen agik hedeflerin olmadigi
asimetrik bir savag sistemini getirmektedir. Bu gibi savas sistemlerinde, savunma
unsurlar1 saldir1 unsurlarina gore daha avantajli bir konumdadir. Benzer sekilde ormanlik
bir cografyada da benzer asimetrik savas sistemleri 6nem kazanmaktadir. Zira biiyiik
zirthli araglarin giremedigi bu cografyalarda hedeflerin de yiliksek kamuflaj olanaklarina
sahip olmasi1 savasin siirecini uzatmakta ve beraberinde savunma lehine sonu¢ dogurmasa
bile saldiran tarafin yipranmasini getirmektedir. Ikinci olarak da ormanlarin saglamis
olduklar1 endiistriyel hammadde olanag siirdiiriilebilir bir savas i¢in devletlere 6nemli
avantajlar saglamaktadir. Bir orman iirlinii olan kerestenin endiistride yaygin kullanimi
sanayi icin gerekli olan hammadde ihtiyacini karsilayabildigi gibi beraberinde, ormanlar,
gerektiginde termik santrallerde enerji Gretimi icin gerekli olan hammadde stokunu da

sunmaktadir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarmm Orgiitii’niin 2017 yili verilerine gére Diinya
topraklarinin %30’u orman arazisi iken bu oran Birlesik Devletler’de %32, Cin’de %22
ve Rusya’da %48’dir (Food and Agriculture Organization of the United Nations, 2019).
Orneklem iilkelerin toplam orman rezervleri incelendiginde Cografyasinin da biiyiik
oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda, Rusya’nin neredeyse Birlesik Devletler ve Cin’in
her birinin iilkesi kadar biiyiikliigiine ulasacak seviyede orman varligina sahip oldugu
gorulmektedir. Birlesik Devletler ve Cin’in toprak biiyiikliikleri ayni oldugu i¢in orman
arazilerinin iilke topraklarina oranlar1 paralel sekilde degerlendirilebilir. Bu baglamda da
Birlesik Devletler iilke topraklarinin tigte biri orman arazisi iken bu oran Cin’de beste bir
seviyelerindedir. Bu verilere gore Rusya taktik savunma agisindan diger iki tilkeden daha
avantajli bir konuma sahiptir. Bunun yaninda, Rusya her ne kadar ylksek miktarda orman
varligina sahip olsa bile bu denli yiiksek miktarda bir orman varligi endlstrinin ihtiyag
duyabilecegi orman rezervi bakimindan gerceke¢i olmayacaktir. Dolayisiyla Birlesik

Devletler ve Cin’in sahip oldugu orman miktar1 da yeterlidir.
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4.3.1.2. Fauna

Insan besin zincirinin bir diger stratejik girdisi hayvansal gidalardir. Geleneksek olarak
diinyanin bircok noktasinda farkli tiirde hayvan tiikketimi gerceklestirilse bile belli
hayvanlarin tiiketimi digerlerine gore daha fazladir ve endiistrilesmistir. Hayvanlarin
sadece etinden degil, siitiinden, yumurtasindan ve derisinden, basta beslenme ve giyim
olmak iizere bir¢ok noktada faydalanilmaktadir. Bu baglamda, hayvanlar biiyiikbas,
kiiciikbas ve kiimes hayvanlar1 olmak iizere ii¢ farkli kategoride endiistriyel iiretim

altyapilarina gore degerlendirilecektir.

Biiyiikbas hayvan grubunda hem siit endiistrisi hem de et endustrisi igin Uretimi
gergeklestirilen hayvanlar sigirlardir. Bununla birlikte, aslinda, sigir grubu sayilabilecek
mandalar ise yiiksek ve kaliteli siit {iretimi i¢in beslendiginden ve iiretim adedi kiiresel
Ol¢ekte cok fazla oldugundan ayrica ele alinacaktir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Orgitii’niin 2020 yil1 verilerine gore diinya canli sigir stoku 1.489.744.504 adettir. Bu
stokta, Birlesik Devletler 94.298.000, Cin 63.417.928 ve Rusya 18.294.228 adet canli
sigir rezervine sahiptir. Bunun yaninda, diinya manda (buffalo) rezervi ise 206.600.676
adettir ve Cin 27.118.636, Rusya 5.311 adet manda rezervine sahipken Birlesik
Devletler’in bu alanda Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii verilerine gore rezervi
bulunmamaktadir (Food and Agriculture Organization of the United Nations, 2020). Bu
veriler iilkelerin niifuslarina gore degerlendirildiginde, Birlesik Devletler’de yaklasik
olarak her 3,5 kisiye bir s1g1r diiserken, Rusya’da 8 kisiye bir sigir ve Cin’de ise 24 kisiye
bir sigir diismektedir. Cin’in manda iretimindeki yiliksek kapasitesini de sigir
kapasitesiyle birlestirerek yapilan bir degerlendirmede ise Cin’de biiyiikbas hayvan
varlig1 her 16,5 kisiye bir biiylikbag hayvana kadar ciksa bile Birlesik Devletler ile
arasinda yaklasik 5 kat Rusya ile arasinda ise yaklasik 2 kat biiyiikbas hayvan stoku farki
bulunmaktadir. Bu da Birlesik Devletler’i biiylikbas canli hayvan varliginda acik ara

avantajli lilke konumuna getirmektedir.

Yine biiyiikbas hayvan stokuna benzer sekilde, kiigiikbas hayvanlar da etinden, siitiinden
ve derisinden faydalanilan fauna varliklarindandir. Kiigiikkbas hayvanlar geleneksel ve
endustriyel Uretimlerine gore koyun, ke¢i ve domuz olmak tizere ii¢ ¢esit lizerinden
degerlendirilecektir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii’niin 2020 y1l1 verilerine

gore diinyada 1.209.467.079 adet koyun varligi vardir ve bunun 5.265.000 adedi Birlesik
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Devletler’de, 22.347.284 adedi Cin’de ve 164.079.093 adedi Rusya’dadir. Bununla
birlikte, diinyada kegi varligi 1.045.915.764 adettir ve Birlesik Devletler’de 2.639.000
adet, Cin’de 138.383.129 adet ve Rusya’da 2.041.790 adet keg¢i varligi vardir.
978.332.119 adetlik dinya domuz varligmin 74.550.200 adedi Birlesik Devletler’in,
447.175.334 adedi Cin’in ve 23.075.510 adedi Rusya’nindir (Food and Agriculture
Organization of the United Nations, 2020). Goriildiigii gibi her iilkenin koyun, kegi ve
domuz yetistiriciliginde birbirlerinden farkli agirliklar1 vardir. Ug hayvan cinsi de asag
yukar1 benzer fonksiyonlara sahip olduklar1 i¢in iilkeler ii¢iiniin toplam varliklarina gore
karsilastirilacaktir. Bu verilere gore Birlesik Devletler’de her 4 kisiye 1 kiigiikbas hayvan
diiserken bu oran Cin’de 2,5 kisiye 1 kiigiikbas hayvan ve Rusya’da 0,8 kisiye 1 kiiciikbag
hayvandir. Bu veriler 1s181inda Rusya Birlesik Devletler’in 5 kati1 Cin’in ise 3 kat1 civari

canli kii¢iikbas hayvan stoku vardir.

Uclincti grup hayvan stoku ise kiimes hayvanlaridir. Kiimes hayvanlarinin diger iki grup
olan hayvan varliklarindan temel olarak ayrildigi nokta bu hayvan ¢esidinin yetisme
siirelerinin daha kisa olmasi1 ve {liretiminin kolay ve ucuz olmasidir. Yaklagik 1,5 ay gibi
kisa bir siirede yetistirilebilen bu hayvan grubundan elde edilen yumurta da insanlarin
gida ihtiyacinin 6nemli bir kismin1 saglamaktadir. Tavuk, kaz, 6rdek ve hindi gibi kanath
hayvanlart iceren bu grupta endiistriyel olarak en cok iiretilen ve tiiketilen tavuk ve
hindilerin verileri incelenecektir. 2020 yilinda, diinya tavuk Uretimi 23.707.134.000 ve
hindi GOretimi 466.787.000 adet olarak gergeklesmistir. Tavukta, Birlesik Devletler
1.973.380.000 adet, Cin 5.372.559.000 adet ve Rusya 507.050.000 adet (uretim
gerceklestirirken hindide, Birlesik Devletler 244.750.000 adet, Cin 83.000 adet ve Rusya
8.961.000 adet iiretim gergeklestirmistir (Food and Agriculture Organization of the
United Nations, 2020). Tavuk ve hindi varliginin iilkelerin niifuslarina gore dagilimina
bakildiginda, Birlesik Devletler’de bir kisiye 6,7 kiimes hayvani diiserken bu oran Cin’de
3,6 kiimes hayvani ve Rusya’da ise 3,4 kiimes hayvanidir. Bu verilere gore Birlesik
Devletler kiimes hayvanlar1 varliginda diger iki 6rneklem {ilkenin iki kat1 oraninda canli

hayvan stokuna sahiptir.

Uretim altyapisina gére canli hayvan stoklarmin degerlendirildigi bu baslikta, biiyiikbas
ve kiimes hayvanlarinda Birlesik Devletler Cin ve Rusya’ya gore dnemli oranda canli
hayvan stokuna sahiptir. Bununla birlikte her ne kadar Cin ve Rusya kiigiikbas hayvan
stokunda Birlesik Devletler’den daha fazla varliga sahip olsalar bile biiylikbas hayvanin
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sahip oldugu et ve siit agirlig1 miktarinin oran kiiclikbasa gore kat kat fazla oldugu icin
Birlesik Devletler biiyiikbas ve kiiciikbas hayvan stoklarinin toplam et ve siit varliginda
da bu iki iilkenin Oniindedir. Kiimes hayvanlarinda ise bu hayvan grubunun
yenilenebilirliklerinin diger iki gruba gore daha fazla oldugu kabuliiyle ve tiretimleri i¢in
biiylik meralara ihtiyag duyulmamasi ve ucuz olmasindan dolay1 kisi bas1 diisen hayvan
miktart her bir orneklem ulusun asgari sartlarda beslenmesi igin siirdiiriilebilir

seviyededir.
4.3.1.3. Enerji Uretim Kaynaklar

Uretimde en ilkel haliyle enerji insan kas giicii iken giinimiizde teknolojik olarak gelinen
noktada Uretim i¢in enerji farkli dogal kaynaklardan elde edilmektedir. Hidrokarbon
kaynaklardan komiiriin {iretimde kullanilmasiyla birlikte insan ve hayvan kas gicunin
kullanim1 azalmis ve daha sonraki yillarda elektrik jeneratorlerinin kesfiyle birlikte
elektrik enerjisi hayatin her alanina girmistir. Tarimsal ve endiistriyel iiretimden evlerde
kullanilan her tiirlii cihaza kadar yayginlagsmis olan elektrik enerjisi bugiiniin diinyasinda
hava ve su kadar dnemli bir noktaya erismistir. Insanligin kullandig1 tiim altyap: elektrik
enerjisine bagli hale gelmistir. Hastanelerde kullanilan tibbi cihazlar, uzay
aragtirmalarinda kullanilan bilimsel cihazlar, her tiirlii iletisim ile ulasim altyapisi elektrik
enerjisi olmadan ¢alismamaktadir. Hal boyle olunca, devletlerin surdirilebilir enerji
ihtiyaglarimi karsilayabilmeleri de stratejik bir 6neme sahiptir. Bundan dolay1, herhangi
bir savas durumunda, diisman devletlerin birincil hedefleri arasinda askeri iisler, biiytlik

sanayi tesisleri, havaalanlar1 ve kopriiler ile birlikte enerji santralleri de vardir.

Elektrik enerjisi liretiminde iki temel strateji vardir. Bunlardan ilki arz giivenligi
cergevesinde kaynak c¢esitliligi yaratarak tek bir kaynaga bagimli kalmamak, ikincisi ise
savas zamaninda stratejik hedefler olarak bu enerji iiretim tesislerinin alan yogunlugunun
daha kii¢iik enerji iiretim birimleri kurularak azaltilmasidir. Birinci olarak arz giivenligi
acisindan devletlerin hem disa bagimli olmamasi hem de tek bir enerji iiretim kaynagina
bagimli olmamasi i¢in enerji iiretiminde ¢esitlilige gitmeleri gerekmektedir. Bugiin
diinyada elektrik enerjisi tiretimi i¢in yaygin ve agirlikli olarak komiir, dogalgaz, petrol
gibi hidrokarbon kaynaklar, su kaynaklar1 ve niikleer kullanilmaktadir. Diinya elektrik
tiretiminin yaklagik %38’1 komiir, %23’ dogalgaz, %10’u niikleer ve %3’ petrol gibi

yenilenemeyen enerji kaynaklarindan elde edilmektedir (International Energy Agency,
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2017). Bu da toplamda yaklasik olarak diinya enerji iiretiminin dortte iigline tekabiil
etmektedir. Bu kaynaklarin siirdiiriilebilir olmamasi ve her iilkenin bu kaynaklara sahip
olamamasi nedeniyle disa bagimli olmalari enerji arz glivenligi acisindan devletler igin
onemli bir sorundur. Bundan dolayi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin stirdiiriilebilir ve
bagimsiz bir enerji arz giivenligi i¢in 6nemi her gecen giin daha da fazla artmaktadir.
Enerji Gretimindeki ikinci 6nemli strateji ise enerji iiretim tesislerinin alan yogunlugu
sorunudur. Termik santraller, hidroelektrik santraller ve nukleer santraller tek bir
noktadan elde ettikleri ylksek elektrik enerjisi kapasiteleri ile maliyet agisindan karli
olsalar bile savas esnasinda her bir santralin zarar gérmesi ayni anda onlarca GWh enerji
iretiminin durmasina neden olmaktadir. Yenilebilir enerji kaynaklarindan olan giines ve
rizgar santrallerinin yatirim ve tretim maliyetleri rantabl olmasa bile daginik ve alan
yogunluklariin diisiik olmasi1 hedef sayisini arttirmakta ve savas zamani enerji arz
giivenligini maksimum seviyeye ¢ikarmaktadir. Bu bakimdan hem enerji arz ¢esitliligine
sahip olan ulkeler hem de siirdiiriilebilir ve alan yogunlugu diisiik olmasi nedeniyle
yenilebilir enerji kaynaklarinin toplam iiretimdeki pay1 fazla olan iilkeler enerji glivenligi

acisinda digerlerine gore daha cok {istiinliige sahiptirler.

Uluslararas1 Enerji Ajansti’nin 2017 verilerine gore diinyada 25.721.050 GWh elektrik
iretimi gergeklesmistir. Bu tiretimin igerisinde, glines, riizgar ve su gibi ana yenilenebilir
enerji kaynaklarmim payr %22°dir (International Energy Agency, 2017). Orneklem
ulkelerden Birlesik Devletler’in toplam elektrik enerjisi Uretimi 4.286.429 GWh iken
enerji ithalatiyla birlikte iilke igine toplam arzi 4.342.743 GWh’tir. Bu Uretimin 325.114
GWh’ini hidroelektrik santrallerden, 67.393 GWh’ini fotovoltaik giines santrallerinden
ve 257.249 GWHh’ini ruzgar santrallerinden elde etmektedir (International Energy
Agency, 2017). Diger 6rneklem iilke Cin’in toplam elektrik enerjisi iiretimi 6.634.900
GWh iken enerji ithalatiyla birlikte iilke i¢ine toplam arzi 6.621.853 GWh’tir. Cin’in
toplam elektrik tretiminde, hidroelektrik santraller 1.189.840 GWh, fotovoltaik giines
santralleri 130.658 GWh ve riizgar santralleri 295.023 GWh elektrik enerjisi tiretmislerdir
(International Energy Agency, 2017). Rusya’da ise toplam elektrik enerjisi Uretimi
1.094.289 GWh'tir ve iilke i¢ine arz ettigi toplam elektrik enerjisi 1.083.692 GWh’tir.
Bunun 187.131 GWHh’ini hidroelektrik santraller, 558 GWh’ini fotovoltaik giines
santralleri ve 140 GWh’ini riizgar santralleri iiretmistir (International Energy Agency,
2017).
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Ug iilkeden Birlesik Devletler harig -ki kayda deger bir agik degildir.- diger iki iilkenin
toplam elektrik arzini iretimleriyle karsiladiklar1 goriilebilmektedir. Bu Ulkeler
strdirdlebilir enerji potansiyellerine gore degerlendirildiginde, Cin’in %24 ile en yiiksek
siirdiiriilebilir yenilenebilir enerji kaynagina sahip iilke oldugu anlasilmaktadir.
Sonrasinda ise birbirlerine yakin oranlara sahip olmalarina ragmen %17 ile Rusya ve %15
ile Birlesik Devletler gelmektedir. Bunun yaninda, bu yenilenebilir enerji kaynaklarinin
igerisinde, savas donemlerinde, arz giivenliginin saglanmasi i¢in elektrik santrali alan
yogunlugu agisindan en avantajl lilke %8’lik hidroelektrik santrali kaynakli elektrik
enerjisi liretimi gergeklestiren Birlesik Devletler’dir. Buna mukabil, Cin ve Rusya ise
%18 ve %17’ye tekabiil eden yaklasik iki kati1 bir oranla Birlesik Devletler’e gore

dezavantaja sahiptirler.
4.3.2. Yenilenemeyen Kaynaklar

Diinyada bir devletin endiistri i¢in kendi ihtiyaglarini tek basina karsilayabilmesi ¢ok zor
bir olgudur. Tarihi siire¢ igerisinde farkli zamanlarda bir¢ok kaynak stratejik olarak 6nem
kazanmistir. Bu zenginliklerin kimi enerji ihtiyacini karsilayabilmek ig¢in kimi ise
Uretimin hammaddesi olarak kimi zaman ise bir 6deme ya da tasarruf araci olarak biiyilik
bir 6neme sahip olmustur. Demir, altin, gliimiis ve komiir gibi madenlerin 6nemi ise bu
ozelliklere sahip olmalarindan kaynaklanir. Ozellikle kesifler ve hemen arkasindan
Sanayi Devrimiyle birlikte devletler pozisyonlarini ya koruyabilmek ya da arttirabilmek
icin bagka devletlerin kaynaklarina da sahip olmaya calismislar ve neticesinde zengin
devletler fakir devletleri somiirgelestirerek degerli tiim kaynaklarini kendi iilkelerine

getirmislerdir. Ozellikle Afrika Kitas1 ve Yeni Kitalarm talani bu sekilde gerceklesmistir.

Sanayide makinelerin 6neminin artmasiyla daha hizli bir silahlanma siireci baglamis ve
devletler bu rekabetci ortamda giivenliklerini saglayabilmek i¢in daha fazla sanayi
yatirimina girismis ve neticesinde de bu devletler gerekli olan enerji ve hammaddeyi
bulamadiklar1 zaman daha saldirgan olmaya bagslamislardir. Bu davranis modeli
giinlimiizde de gecerliligini siirdiirmektedir. Calismanin konusu olan Birlesik Devletler,
Cin ve Rusya’nin kiiresel dl¢ekte biiyiik devlet olabilmek igin ulagmalar1 gereken dnemli
kaynaklar vardir. Bu ii¢ devletten birinin rakiplerine kars1 {istlinliik kurabilmesi i¢in hem
ekonomik zenginlik hem de askeri kapasite i¢in gerekli olan kaynaklari kontrol edebiliyor

olmasi ¢ok miihimdir.

203



Her donemin farkli olmas1 gibi gliniimiiz diinyasinin da stratejik yenilenemeyen dogal
kaynaklar1 farklidir. Sanayi Devrimi ve yirminci yiizyila kadar devam eden yiizyillar
boyunca komiir en 6nemli enerji kaynagi iken zamanla yerini glinimuzde hala en 6nemli
enerji ve hammadde kaynagi olan petrole birakmistir. Bunun sebebi komiir rezervlerinin
bitiyor olmasi degil, petroliin daha kolay ¢ikarilabiliyor olmasi ve ayni1 zamanda likit bir
iirtin olarak kullaniminin da ¢ok daha kolay olmasidir. Gelisen teknoloji kaynak iiretimi
konusunda insanligi daha ileri noktalara getirmektedir ve bununla birlikte yeni
kaynaklarin bulunma ve gelistirilme siirecleri devam etmektedir. Giliniimiiz diinyasinda,
hem ekonomik hem de askeri dnemi ¢ok yuksek olan yenilenemeyen dogal kaynaklar;
basta petrol olmak tizere, dogal gaz, uranyum, demir, bakir, aliminyum vesairedir. Bu
boliimde ise bu kaynaklarin ne kadarini hangi tilkenin kontrol edebildigini inceleyerek

mukayeseli bir Ustiinliik analizi yapmaya ¢alisilacaktir.

Yenilenemeyen dogal kaynaklar iiretimleri esnasinda farkli 6lgiim birimleri tizerinden
degerlendirilirler. Bunlarin bir kismi agirliklarina, bir kism1 hacimlerine bir kismi da yiiz
dlgiimlerine gore iiriin olarak piyasaya sunulurlar. Ulkelerin yenilenemeyen dogal
kaynaklarinin mukayese edilebilmesi i¢in biitiin bu farkli 6lcim birimlerinin ortak bir
paydaya cevrilmesi gerekmektedir. Bu payda da bu iirlinlerin parasal degerleridir.
Ulkelerin yenilenemeyen dogal kaynaklari uluslararas: finansal piyasalarda rezerv para
olma 6zelliginden dolay1 Birlesik Devletler dolar1 cinsinden bir degerlendirilmeye tabi
tutulursa, Statista’nin bu konuyla alakali 6zet veri seti, konunun anlasilabilmesini ¢ok
fazla kolaylagtiracaktir. Sirasiyla yenilenemeyen dogal kaynaklar1 bakimindan diinyanin
onde gelen dlkeleri: Rusya 75 trilyon USD (Komiir, dogalgaz, petrol, altin, kereste ve
nadir toprak elementleri), Birlesik Devletler 45 trilyon USD (Komiir, kereste, dogalgaz,
altin ve bakir), Suudi Arabistan 34.4 trilyon USD (Petrol ve kereste), Kanada 33.2 trilyon
USD (Petrol, uranyum, kereste, dogalgaz ve fosfat), Iran 27.3 trilyon USD (Petrol ve
dogalgaz), Cin 23 trilyon USD (Komiir, nadir toprak elementleri ve kereste), Brezilya
21.8 trilyon USD (Altin, uranyum, demir, kereste ve petrol), Avusturalya 19.9 trilyon
USD (Komiir, kereste, bakir, demir cevheri, altin ve uranyum), Irak 15.9 trilyon USD
(Petrol ve fosfat kayasi) ve Venezuela 14.3 trilyon USD (Demir, dogalgaz ve petrol)’dir
(Statista, 2019).

Yukaridaki siralamada Rusya’nin agik ara farkla, her ne kadar veri liretimi yapan kurulus

tarafindan yenilenebilir bir kaynak olsa bile kerestenin de bu hesaba katilmasiyla,
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diinyada yenilenemeyen dogal kaynaklara sahip en buyuk tlke oldugu goriilmektedir.
Bunda Rusya’nin yaklasik 17 milyon km? toprak biiyiikliigline sahip olmasimin etkisi
yadsinamaz. Sonrasinda gelen Birlesik Devletler’in de yine bir diger 6rneklem tilkesi olan
Cin’in yaklasik iki katina denk gelen bir yenilenemeyen dogal kaynaga sahip olmasi bu
uc tlkenin bu manada birbirlerinden ciddi miktarda zenginlik farklarina sahip olduklarini
goOzler 6nune sermektedir. Bu verilerde, metodik olarak dikkat edilmesi gereken husus bu
kadar biiyiik yenilenemeyen dogal kaynak rezervlerinin hepsinin kullanilabilecegi ne bir
ekonomik savasin ne de bir askeri savasin zaten miimkiin oldugudur. Dolayisiyla bu
ulkelerin sahip olduklart mevcut rezervler giiniimiiz diinyasinda birbirleriyle yaptiklar
rekabette herhangi bir iilkeyi digerlerinden daha fazla 6n plana ¢ikarmayacaktir. Ancak
bu rezervlerden bazilar1 toplam rezervler igerisinde siirdiiriilebilir ekonomik ve askeri
kapasite hakimiyeti i¢in 6nemlidir. Bunun basinda enerji ihtiyacinin 6nemli bir kismini
karsilayan petrol ve dogalgaz gibi hidrokarbon rezervler ve yiiksek teknoloji Gretimi igin
gerekli olan nadir toprak elementleri gelmektedir.

4.3.2.1. Organik Kaynaklar

Modern diinyanin muhtemelen en stratejik Grina petroldir. Cunkl petrol hem bir enerji
kaynagi hem de bir hammaddedir. Giinliik ise giderken ya da hafta sonlar1 gezmek i¢in
araclarimizi ¢alistirabilmemiz igin ihtiyag duydugumuz benzin ve motorin gunluk
hayatimizda bir enerji kaynagi olarak petroliin varligin1 en ¢ok hissettigimiz alanlarin
basinda gelmektedir. Yani diinyadaki ulagim ag1 biiylik bir ¢ogunlukla petrolden elde
edilen benzin, motorin ve likit petrol gazina (LPG) bagimlidir. Tarim arazilerimizi
stirmek ve mahsulleri islemek i¢in kullandigimiz traktorler, elde edilen mahsulleri pazara
ve nihai tiiketiciye ulastirmak i¢in kullandigimiz nakliye araglart bu iiriinlerle
calismaktadir. Yine aymi sekilde sanayi iirlinlerimiz de bu sekilde son kullaniciya
ulastirlmaktadir. Is ya da dinlenmek igin yapmis oldugumuz schirlerarast ya da
iilkeleraras1 seyahatlerde kullanilan ucaklar, trenler ve diger karayolu vasitalar1 da
petrolden elde edilen enerji kaynaklariyla ¢alismaktadir. Ayrica elektrik enerjisi liretimi
icin kurulan termik santrallerde de bu enerji kaynaklari kullanilmaktadir. Biitiin bunlarin
yaninda petrol mamul ve ara mamul iiretimi i¢in bir hammaddedir ve sanayinin her
alaninda kullanilmaktadir. Tekstil sanayiinden plastik sanayiine kadar bir¢cok sanayi

kolunda varligini siirdiirmektedir. Giymis oldugumuz gémlekler ya da ¢oraplardan tutun
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da mutfagimizdaki bir¢ok malzemede, otomobillerimizin i¢inde, gliniimiiz diinyasinin en
onemli ihtiyaglarindan elektrigin aktariminda kullandigimiz kablolarin iizerinde de yine
petrol tirevi ham maddeler vardir. Gortildiigi tizere petrol insan sagligi ve gevre icin
zararli bir hammadde olsa da giiniimiiz diinyasinda ¢ok 6nemli bir yer kaplamaktadir.
Glinliik hayat, sanayi ve ekonomi agisindan bu denli 6neme sahip olan bir {iriiniin iilkeler
icin ¢cok 6nemli bir yere sahip oldugu yadsinamaz. Bu nedenlerden 6tiirii, bu Urtine sahip

olmak ya da kontroliinii elinde bulundurmak devletlere 6nemli bir avantaj saglamaktadir.

Bilinen tahmini diinya petrol rezervlerine bakildig1 vakit liste aslinda ¢ok da kisa degildir.
Diinyada petrol Uretimi icin on dort Gyesi bulunan OPEC (Organisation of the Petroleum
Exporting Countries) adinda uluslararasi bir kurulug vardir. Bu kurulus iiyeleri diinya ham
petrol rezervlerinin yaklagik %80’ine sahiptir (MacNeill & Quinn, 2019, s. 26). OPEC
tilkeleri arasinda sirastyla hem oOrgitin Gyeleri olan hem de dunyada en ¢ok petrol
rezervlerine sahip olan ulkeler Venezuela %20.2, Suudi Arabistan %17.8, Iran %10.4,
Irak %9.6, Kuveyt %6.8 ve Birlesik Arap Emirlikleri %6.5 pay ile basi ¢ekmektedir
(MacNeill & Quinn, 2019, s. 26). Gortldigi tizere bu siralamada hem OPEC’e iiye
olmamalar1 nedeniyle hem de bu denli yliksek miktarda ham petrol rezervlerine sahip
olmamalarindan dolay1 Birlesik Devletler, Cin ve Rusya bulunmamaktadirlar. Rusya
%S3.3, Birlesik Devletler %3.1 ve Cin %1.7 oraninda ham petrol rezervine sahiptir

(MacNeill & Quinn, 2019, s. 26).

OPEC (yesi devletlerin bu denli buyiik kapasitede ham petrol rezervine sahip olmalarina
ragmen iiretimleri ve diinya piyasalarina petrol arzlar1 ayni oranda degildir. Ham petrol
rezervi bulundugu halde ayni oranda iiretim yapamayan iilkelerin her birinin munferit
sebeplerden dolay1 {iiretimleri istenilen seviyelerde degildir. Kimi bolgesel ¢atisma
ortamindan dolay1 iiretimini tam kapasite ger¢eklestiremezken kimi ise teknolojik
altyapisinin yetersizliginden 6tiirii kapasitesini tam anlamiyla kullanamamaktadir. 2018
yili verilerine goére OPEC diinyada kanitlanmis ham petrol rezervlerinin %79,4’(ine
sahipken diinya ham petrol dretiminin %41,9’unu gergeklestirmektedir (MacNeill &
Quinn, 2019, s. 26 ve 31). Bu oran neredeyse yar1 yariyadir. Dinyanin 6nde gelen ham
petrol Ureticisi {ilkeleri oranlariyla birlikte: Birlesik Devletler %14.47, Rusya %13.89,
Suudi Arabistan %13.61, Irak %5.82, Cin %4.99, iran %4.69, Birlesik Arap Emirlikleri
%3.97, Kuveyt %3.61 ve Brezilya %3.41’dir (MacNeill & Quinn, 2019, s. 31). Bu veriler

bize Venezuela gibi diinyanin en biiyiik kanitlanmis petrol rezervlerine sahip olan bir
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devletin ham petrol Uretiminde ayn1 varligini siirdiiremedigini buna mukabil OPEC (yesi
ulkelere gore goreceli olarak daha az ham petrol rezervi olan devletlerin ham petrol

tiretiminde OPEC {iyesi devletleri geride biraktiklarini1 géstermektedir.

Biitiin bu sayisal verilerin yaninda, petrol rezervleri bulunan devletlerin 6nemli bir kismi1
istikrarsiz bir durumdadir. Irak (yaklasik olarak son otuz yildir) ve Libya devlet
biitiinliigliyle ilgili beka micadelesi verirken Venezuela da son birka¢ yildir siyasi
istikrarsizlik ve darbelerle miicadele etmektedir. Korfez iilkeleri olarak adlandirilan
Kuveyt, Birlesik Arap Emirlikleri, Katar ve Suudi Arabistan ise Birlesik Devletler’in
etkisi altindadir. Bu siyasal durum ise petrol rezervleri ve liretimi {izerinde Birlesik
Devletler’e diger devletlere nazaran 6nemli bir Ustiinliik saglamaktadir. Bu sayede,
Birlesik Devletler kimi zaman kendisine bagimli petrol tireticisi Ulkelerle birlikte ortak
c¢ikarlar etrafinda diinya ham petrol fiyatlarina miidahale etmektedir. Suudi Arabistan i¢in
bolgesel bir tehdit olan Iran’a Birlesik Devletler tarafindan yaptirim uygulanacag zaman
petrol fiyatlarindaki artis1 Onlemek icin Suudi Arabistan petrol {iretimini arttirarak
dengelemeye goniillii olmaktadir. Bu sayede Iran’a yapilacak olan yaptirimlarin diinya
ekonomisini olumsuz etkilemesinin onii kapatilmaya c¢alisilmaktadir. Bunun yaninda,
petrolden 6nemli miktarda gelir elde eden Rusya’nin petrol gelirlerinin artmasi da

engellenmektedir.

Cin’in ise yliksek bir biliylime hizina sahip olmasiyla dogru orantili olarak petrol ve petrol
tiirevi Uriinlere olan talebi kendi {iretimi tarafindan karsilanamamaktadir. Bu yetersizlik
Cin’1 petrole kars1 bagimli bir hale getirmekte ve dilinya piyasasindaki fiyat
dalgalanmalarindan ciddi manada etkilenmesine neden olmaktadir. Zengin petrol
rezervlerine sahip Rusya’nin ekonomik girdilerinde petroliin 6nemli bir yer tutmas1 diinya
piyasalarinda petrol fiyatlar1 arttigi zaman kendisine Onemli bir gelir kaynagi
olustururken aynm1 durum Cin i¢in dis ticaret dengesinde negatif yonlii bir etkiye sebep
olmaktadir. Birlesik Devletler etkisi altindaki devletlerin de katkisiyla, Rusya’nin
petrolden elde ettigi gelirleri diisiirmek icin diinya petrol arzini arttirmaya calisan Birlesik
Devletler, diisen petrol fiyatlar1 yiiziinden Cin’in dis ticaret dengesinin olumlu
etkilenmesine neden olmaktadir. Ayn1 senaryonun tam tersinde ise bu defa Rusya’y1
ekonomik olarak guclendirirken Cin’i zor durumda birakmaktadir. Birlesik Devletler’in
petrol arz1 ve talebi konusunda diger iki lilkeye gore daha dengeli bir kapasiteye sahip

olmasi ve diinyadaki zengin rezervli Ulkeler Gzerindeki hem askeri hem de siyasi etkisi
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Rusya ve Cin’e gore bu tilkeyi daha kapasiteli bir noktaya getirmistir. Bunun yaninda Cin
ve Rusya cephesinde ise Rusya’nin ihtiyacindan fazla rezervlere sahip olmasina karsin
Cin’in kendi talebini karsilayamamasi bu iki iilke arasinda Rusya’yr daha gii¢lii bir

noktada tutmaktadir.

Petrolden sonra stratejik olarak en onemli ikinci organik yenilenemeyen kaynak ise
dogalgazdir. Petrol kadar genis bir kullanim yelpazesine sahip olmasa da ozellikle
binalarin 1sinmasi, sanayi iiretimi ve termik santrallerde elektrik enerjisi iiretimindeki
pay1 diisiiniildiigiinde diinya i¢in 6nemi goz ardi edilemeyecek seviyededir. Dogalgaz da
tipki petrol gibi diinyanin bazi tilkelerinde yogun bir sekilde varken bazi iilkelerinde ise
kitlik derecesinde yoktur. Daha ucuz bir ikamesi sinirli olan bu kaynak bazi iilkeleri ciddi
olclide dogalgaz sahibi olan iilkelere bagimli yapmaktadir. Ozellikle, Kita Avrupasi’nin
dogalgaz rezervlerindeki fakirligi rezerv konusunda diinyanin en zengin iilkelerinden biri
olan Rusya’ya kars1 Avrupali devletleri bagimli yapmaktadir. Bu bagimlilik, bu Avrupali
devletlerin Rusya’ya kars1 politika gelistirebilmelerinin Oniinii tikamaktadir. Bu denli
onemli bir kaynagin diinyadaki rezerv, liretim, tiiketim, ithalat ve ihracat dagilimlar1 ise

orneklem iilkeler ¢ergevesinde asagidaki paragrafta kiyaslanacaktir.

Diinyada bilinen dogalgaz rezervi miktar1 7.177 tcf (trillion cubic feet)’dir. Rusya 1.688
tcf ile bu rezervlerin yaklasik %24’(ine sahiptir. Orneklem iilkelerden Birlesik Devletler
475 tcf ve Cin ise 213 tcf bilinen rezerve sahiptir (U.S. Energy Information
Administration, 2019). Bu veriler 1s18inda yapilan bir degerlendirmede, Rusya’nin
Birlesik Devletler ve Cin’e kiyasla ciddi bir istiinliigii vardir. Bu bilinen dogalgaz
rezervlerinin diinyadaki tretim miktar1 ise 142.687 bcf (billion cubic feet)’dir. Bu
iretimin yaklasik %24 {inii 33.968 bcf ile Birlesik Devletler, yaklasik %17’°sini 23.938
bef ile Rusya ve yaklagik %5’ini ise 6.333 bef ile Cin gergeklestirmektedir (U.S. Energy
Information Administration, 2019). Uretim miktarlarinda géze ¢arpan en dnemli nokta
ise dogalgaz rezervleri bakimindan Rusya ¢ok onemli bir istiinliige sahip olmasina
ragmen Uretim konusunda Birlesik Devletler’in Rusya’dan daha fazla {iiretim
gerceklestiriyor olmasidir. Daha dnceden deginildigi gibi yiiksek rezervlere sahip olmak
bu rezervlere biitiin diinyanin ayn1 anda ihtiyact oldugu anlamina gelmez. Bu verilerden
yapilacak okumaya gore ise Rusya her ne kadar yiiksek rezerv miktarina sahip olsa da
diinyanin ihtiyacina yonelik iiretimin ancak %17’sini gerceklestirmektedir. Ve bu konuda

diinya {tretiminin yaklasik dortte birini karsilayan Birlesik Devletler’den sonra
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gelmektedir. Uretimden sonra degerlendirilecek bir diger husus ise tiiketim rakamlaridir.
Bu baglamda, diinyada yillik bazda 141.353 bcef dogalgaz tiiketimi gerceklesmistir. Bu
tilketimin yaklasik %22’sini 31.099 bcf ile Birlesik Devletler, yaklasik %12’sini 16.933
bef ile Rusya, yaklagik %8’ini de 10.827 bef ile Cin gergeklestirmistir (U.S. Energy
Information Administration, 2019). Bu sayisal verilerde, Birlesik Devletler’in tiikketim
konusunda hem Rusya’nin hem de Cin’in toplam tiiketiminden daha fazla tiiketim
degerine sahip oldugu goriilmektedir. Uretim ve tiiketim verileri karsilikli olarak
degerlendirildiginde, Birlesik Devletler’in iiretiminin tiiketimini karsilayabildigi
anlagilmaktadir. Bununla birlikte, Rusya’nin iiretiminin dortte tigiinii tiikkettigi ve dortte
birlik bir payn ise iiretim fazlasi oldugu goriilmektedir. Cin ise dogalgaz tiikketiminin
%57’sin1 kendi tiretimiyle karsilayabilmekte ve geri kalan kisimda ise disariya bagimh
oldugu diisiiniilmektedir. Bu bagimlilik dis ticaret verilerinde de karsimiza ¢ikmaktadir.
Ulkelerin dogalgaz ithalat: diinya toplaminda yillik olarak 43.749 bcfdir. Bu miktarmn
yaklasik %11’ini 4.648 bcf ile Cin, yaklasik %6’simni1 2.742 bef ile Birlesik Devletler ve
yaklagik %1°ini 569 bcf ile Rusya yapmistir (U.S. Energy Information Administration,
2019). Bu veriler Cin’in énemli bir dogalgaz ithalatgisi {ilke oldugunu gostermektedir.
Bir diger veri seti olan ihracat rakamlarinda diinya dogalgaz ihracat hacmi yillik 43.647
bef’dir. Bunun yaklasik %21°ini 9.051 bef ile Rusya, yaklasik %11’ini 4.656 bcf ile
Birlesik Devletler ve yaklasik %0,3’0n0 de Cin gergeklestirmistir (U.S. Energy
Information Administration, 2019). Bu ihracat rakamlar1 da Rusya’nin iiretim fazlasi
dogalgazini ihrag ettigini ve bu baglamda kiiresel dogalgaz piyasasinda ¢ok dnemli bir
oyuncu oldugunu gdstermektedir. Bununla birlikte, Birlesik Devletler de 6nemli bir
dogalgaz ihracatcisi iilkedir ve dogalgaz kaynaklar1 bakimindan hem Rusya’nin hem de

Birlesik Devletler’in Cin’e kars1 6nemli bir iistlinliigiiniin oldugu sdylenebilir.

Petrol ve dogalgazdan sonra degerlendirilecek bir diger yenilenemeyen organik kaynak
da komiir ve komiiriin bir tlirevi olan kok komiirii kaynaklaridir. Sanayi devrimi ile
kullanimi1 hizla yayginlasan komiir, petroliin sanayide kullanimimin yayginlasmaya
baslamasiyla 6nemini kademeli olarak yitirmeye baslamis olsa da gunumuzde héala
elektrik enerjisi {iretimi i¢in kullanilan ucuz bir yakittir. Ozellikle, dogalgaz ve petrol gibi
elektrik enerjisi iiretiminde kullanilan kaynaklar konusunda fakir olan iilkelerin alternatif
olarak yoneldikleri komir bu manada giiniimUzde hala 6nemli bir kaynak olarak tlkelerin

sepetinde yer bulmaktadir.
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Diinyada bilinen kémdar rezervi miktart 1.156.060 milyon st (million short tons)’dir.
Bunun yaklagik %22’si 252.057 milyon st ile Birlesik Devletler’dedir. Diger 6rneklem
ulkelerden Rusya bu rezervin yaklasik %16’s1 olan 178.757 milyon st’ye ve Cin ise
yaklagik %14’ olan 156.082 milyon st’ye sahiptir (U.S. Energy Information
Administration, 2019). Rezerv olarak bakildiginda, her ne kadar Birlesik Devletler daha
fazla rezerve sahip gibi goziikse de 6rneklem iilkelerin rezerv oranlari arasinda ciddi bir
fark bulunmamaktadir. Bununla birlikte, bu rezervlerin iiretim miktarlarina bakildiginda,
bu Ulkelerden Cin 4.799.331 mst (thousand short tons) ile diinya kdmir ve kok kémdari
tiretiminin %50’sini gerceklestirmektedir. Birlesik Devletler ve Rusya ise sirasiyla
719.177 mst (~%8) ve 511.320 mst (~%5) iiretim yapmuistir (U.S. Energy Information
Administration, 2019). Uretim miktarlar1 ve rezerv arasindaki iliskiye bakildiginda,
birbirlerine yakin oranlarda rezervlere sahip olmalarina ragmen Cin diinya liretiminin
yarisint gergeklestirirken diger iki tilkenin toplam uretimi dunya Gretiminin %13’udur.
Bu iiretim ve rezerv arasindaki iliski Birlesik Devletler ve Rusya’nin petrol ve dogalgaz
konusundaki zenginligine karsilik Cin’in bu iki kaynaktaki yetersizligini bir ikame {iriin
olan komir ve kok komiirii iiretimiyle karsilamaya ¢alistigini gosterir. Uretim ile ortaya
¢ikan bu ¢ikarim Cin’in tiikketim verilerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu g¢ergevede,
tiiketim rakamlarina bakilacak olunursa, diinya kdmiir ve kok komuri tiketimi 9.380.154
mst’dir. Cin bunun 5.111.236 mst’si ile yaklasik %55’ini tiiketmektedir. Birlesik
Devletler ve Rusya da sirasiyla 600.347 mst (~%6) ve 268.790 mst (~%3) komir ve kok
komiird tiketmistir (U.S. Energy Information Administration, 2019). Bu rakamlarda,
komiir ve kok kdmiirliniin Cin’in enerji sepetinde ne kadar 6nemli bir iiriin oldugu ¢ok
rahatlikla goriilebilir. Bir diger veri seti olan ithalat ve ihracat rakamlarinin ithalat
kisminda ise 2019 yilinda diinya tlizerinde 1.634.399 mst komiir ve kok komiirii ithalati
gergeklesmistir. Bunun %20°’sini 330.237 mst ile Cin, yaklasik %1,6’sin1 25.637 mst ile
Rusya ve yaklasik %0,4’lni 6.813 mst ile Birlesik Devletler yapmistir (U.S. Energy
Information Administration, 2019). Burada, Cin’in {iretimi tiikketimini kargilamadigi igin
onemli bir kdmiir ve kok komiirii ithalatgisi oldugu goriilirken Rusya ve Birlesik
Devletler’in ithalat oranlar1 dikkate alinacak bir seviyede degildir. Thracatta ise tim
diinyadaki bu tiriiniin ihracat1 1.636.697 mst’dir. Bunun yaklasik %15’ini 242.847 mst ile
Rusya, yaklasik %6’sin1 94.732 mst ile Birlesik Devletler ve yaklasik %0,9’unu 13.840
mstile Cin ger¢eklestirmistir (U.S. Energy Information Administration, 2019). Rakamlar,
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her ne kadar kdmdir ve kok komuru ttiketicisi bir Glke olmasa bile tretiminin 6nemli bir
kismini ihra¢ eden Rusya’nin ve Birlesik Devletler’in Cin’e gore bu baglamda daha

bagimsiz olduklarin1 gosterir.
4.3.2.2. Organik Olmayan Kaynaklar
4.3.2.2.1. Elementler

Bu boliimde kiiresel endiistride kullanilan baglica metaller bakimindan 6rneklem
iilkelerin kapasiteleri karsilagtirilacaktir. Secilecek olan metaller miktar anlaminda
sanayinin bel kemigi olarak adlandirilabilecek nitelikte olacaktir. Bu baglamda, diinyada
en ¢ok kullanilan metaller olarak altin, giimiis ve platin gibi degerli madenler harig, basta
demir ve sonrasinda da demir igermeyen baz metallerden aliminyum, bakir, ¢inko,

kursun ve nikelin 2019 yil1 verileri degerlendirilecektir (U.S. Geological Survey, 2020).

Diinyada en ¢ok kullanilan metaller arasinda ilk sirada gelen demir endiistride demir ve
celik olarak iki farkli tiirev iiriin olarak kullanilir. Ham cevher rezervi igerisinde bulunan
demir igerigi rezervinin kullanilabilir kisminin igerisinde bulunan demir igeriginin
iiretimi gergeklestirildikten sonra bu demir icerigi endiistride dokme demir ve ham ¢elik
olarak tekrardan islenir. Ham cevherden demir ve gelik sanayisinde kullanilabilir bir
seviyeye gelmesinden 6nce demir, ham cevher igerisinde demir igerigi olarak ayristirilir.
Bundan dolayi, demir i¢in rezerv miktarini verirken hem ham cevher hem de demir igerigi
olmak tizere iki farkli kategori belirlenmistir. Bu anlamda, diinyadaki bilinen ham cevher
rezervi 170 milyar ton iken bu ham cevherinde icerisindeki bilinen demir igerigi miktar1
81 milyar tondur. Bu rezervin i¢erisinde Rusya’nin pay1 ham cevherde yaklasik %15 (~25
milyar ton) ve demir iceriginde %17 (~14 milyar ton), Cin’in pay1 ham cevherde yaklasik
%12 (~20 milyar ton) ve demir iceriginde yaklasik %9 (~6,9 milyar ton) ve son olarak
Birlesik Devletler’in pay1 ham cevherde yaklasik %2 (~3 milyar ton) ve demir igeriginde
%1 (~1 milyar ton) seviyelerindedir (U.S. Geological Survey, 2020, p. 89). Bu madenin
uretiminde ise dinyadaki 2,5 milyar ton kullanilabilir cevher igerisinden 1,5 milyar
tonluk demir igerigi elde edilmistir. Orneklem iilkeler bazinda karsilastirildiginda, Cin
350 milyon ton kullanilabilir cevherin igerisinden 220 milyon ton demir i¢erigini liretmis
ve bu rakamlarla diinya demir igerigi iiretiminin yaklasik %15’ini gerceklestirmistir.
Ikinci 6rneklem iilke olarak Rusya ise 99 milyon ton kullanilabilir cevherin 59 milyon

tonundan demir igerigi iireterek diinya tiretiminin yaklasik %4’tinii yapmustir. Birlesik
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Devletler’in verilerine bakildiginda da 48 milyon tonluk kullanilabilir cevherin 31 milyon
tonundan demir igerigi liretmis ve diinya tiretiminden %2 pay almistir (U.S. Geological

Survey, 2020, p. 89).

Demir igermeyen metallerin ilki ve diinyada en ¢ok kullanilan1 olarak aliminyumun
dogadan elde edilerek endiistriye kazandirilmasi zorlu siiregclerden ge¢cmektedir. Bu
cercevede, aliiminyum iiretimi iki asamada gerceklesir. ilk asamada boksit cevheri
islenerek aliimina elde edilir. Sonrasinda ise aliimina islenerek alliminyum ortaya
cikarilir. Aliminyumun elde edilme sireci icerisinde ortalama olarak dort birim boksitten
iki birim alimina, iki birim aliminadan da bir birim aliminyum elde edilir. Bu bilgiler
1s181inda, endiistride kullanilan aliiminyum igin boksit cevherine ihtiyag vardir. Ve bu
nedenle rezerv olarak boksit madeninin verileri kullanilmistir. Uretim verileri icin de
nihai iriin olan aliiminyum tiretim verileri kullanilmistir. Aliminyum Gretiminin ham
maddesi olarak sayabilecegimiz boksitin diinyadaki bilinen rezervi yaklasik 30 milyar
tondur. Bu rezervin drneklem iilkelere gore dagiliminda ise basta Cin gelmektedir. Cin
yaklagik 1 milyar ton rezervle diinyadaki rezervlerin %3’ line sahiptir. Sonrasinda gelen
bir diger 6rneklem iilke olan Rusya’da ise 500 milyon ton rezerv vardir ve bu miktarla
Cin’in yaris1 kadar bir rezerv oranina sahiptir. Birlesik Devletler ise bu anlamda 20
milyon tonla bu iki lilkeden kat ve kat geride kalmaktadir (U.S. Geological Survey, 2020,
p. 31). Boksit rezervinden alimina elde edilmesinden sonraki suregte, aliminyum dretim
verilerine bakildiginda, diinyada yaklasik 64 milyon ton aliiminyum {iretimi
gergeklesmistir. Cin, 36 milyon ton fretim ile diinyadaki iiretimin %56’sin1
gerceklestirmistir. Rusya ise 3,6 milyon ton iiretimle diinya iiretiminin yaklasik %6’sin1
saglamistir. Birlesik Devletler’e gelince 1,1 milyon ton aliiminyum iiretimi ile diinya

tiretiminin yaklagik %2’sini yapmistir (U.S. Geological Survey, 2020, p. 21).

Bir diger demir icermeyen baz metal olan bakirin 2019 yil1 bilinen diinya rezerv miktari
yaklasik 870 milyon tondur. Bunun %7°si 61 milyon ton rezerv ile Rusya’nin, yaklasik
%6’s1 51 milyon ton rezerv ile Birlesik Devletler’in ve yaklasik %3’li 26 milyon ton ile
Cin’e aittir (U.S. Geological Survey, 2020, p. 53). Diinyada bu rezervlerden iiretilen bakir
miktari ise yaklasik 20 milyon tondur. Bu iiretimin %8’ini 1,6 milyon ton ile Cin, yaklasik
%7’sini 1,3 milyon ton ile Birlesik Devletler ve yaklasik %4’iinii de 750 bin ton ile Rusya
gerceklestirmistir (U.S. Geological Survey, 2020, p. 53).
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Diinyadaki kullanim miktar1 olarak dordiincli sirada degerlendirilecek olan ¢inko
metalinde ise bilinen dunya rezervleri yaklagik olarak 250 milyon tondur. Cinko
bakimindan bu ii¢ devletin de zengin rezervlere sahip oldugu sodylenebilir. Bununla
beraber i¢lerinde en yiiksek rezervlere sahip olan iilke 44 milyon ton yani yaklasik
%18’lik diinya rezervi ile Cin’dir. Sonrasinda gelen Rusya Cin’in yarist ve Birlesik
Devletler de Rusya’nin yaris1 kadar rezerve sahiptir (U.S. Geological Survey, 2020, p.
191). Bununla birlikte, bu iilkelerin sahip olduklar1 rezervlerden elde ettikleri
uretimlerinin dlnya Uretimindeki pay1 sahip olduklari rezervlerle paralel gitmemektedir.
Cinkonun kiiresel captaki maden tretimi yillik olarak 13 milyon tondur. Bu iiretimin
yaklasik {igte birini 4,3 milyon tonla Cin saglamaktadir. Bununla birlikte, rezerv
miktarinda Rusya’dan daha az rezerve sahip olmasina karsin Birlesik Devletler iiretim
anlaminda 780 bin ton ile 300 bin ton iiretim yapan Rusya’nin 2,5 katindan daha fazla
iretim yapmustir ve diinya iiretimindeki pay1 %6’dir (U.S. Geological Survey, 2020, p.
191).

En ¢ok kullanilan baz metallerden bir digeri olan kursunun yeryiiziindeki bilinen rezerv
miktart 90 milyon tondur. Bu rezervlerin %20’si Cin’de, %7’si 6,4 milyon ton ile
Rusya’da ve yaklasik %6’s1 5 milyon ton ile Birlesik Devletler’dedir (U.S. Geological
Survey, 2020, p. 95). Bu rezervlerin 4,5 milyon tonu 2019 yilinda iiretilmistir. Bu
iretimin 2,1 milyon tonunu yani yaklasik %47’sini Cin gerceklestirmistir ve bu baglamda
diinya kursun iiretimindeki orani diinya rezervlerindeki oraninin 2 katindan fazladur.
Birlesik Devletler 280 bin ton ve Rusya ise 220 bin ton maden tiretimi ile toplamda diinya
tretiminin %11’ini saglamissalar da Cin ile aralarinda agik ara fark vardir (U.S.

Geological Survey, 2020, p. 95).

Son olarak degerlendirilecek baz metal ise nikeldir. Bu metalin bilinen diinya rezervi 89
milyon tondur. Bu rezervlerin yaklasik %8’i olan 6,9 milyon tonu Rusya topraklarindadir.
2,8 milyon ton olan %3l Cin’e ve 110 bin ton olan %o01’i de Birlesik Devletler’e aittir
(U.S. Geological Survey, 2020, p. 113). Nikelin maden dretimi de yillik olarak kiiresel
Olgekte 2,7 milyon ton olarak gergeklesmistir. Bunun %10’unu Rusya, 110 bin ton ile
%4’0Un0 Cin ve 14 bin ton ile %05’ini Birlesik Devletler gergeklestirmistir (U.S.
Geological Survey, 2020, p. 113).
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4.3.2.2.2. Nadir Toprak Elementleri

Diinyada demir, bakir, altin, petrol ve dogalgaz gibi yaygin bir sekilde bulunan ve bilinen
dogal kaynaklarin yani sira dogada az bulunan fakat ¢ok dnemli stratejik dneme sahip
dogal kaynaklar da vardir. Bunlar nadir toprak elementleri olarak adlandirilirlar. Toplam
sayilar1 on yedi olan nadir toprak elementleri Lantan (La), Seryum (Ce), Praseodim (Pr),
Neodim (Nd), Prometyum (Pm), Samaryum (Sm), Evropiyum (Eu), Gadolinyum (Gd),
Terbiyum (Tb), Disprosyum (Dy) Holmiyum (Ho), Erbiyum (Er), Tulyum (Tm),
Iterbiyum (Yb), Liitesyum (Lu), Skandiyum (Sc) ve itriyum (Y)’dur. Bu elementler gelik
alasimi, demir-dis1 alasim, seramik, optik cam, X-ray camlari, kamera lensi, pil, lamba,
renkli televizyon tupu, cep telefonu ve bilgisayar cipi ile sdrdculeri, stper-iletken,
mikrodalga kristalleri, floresan, medikal-lazer, dis porseleni, uydu gibi yiiksek teknoloji
urtinlerinin Gretimde ve petrokimya, niikleer enerji, giines enerjisi, miicevher, kriyojenik
sogutma gibi yliksek teknoloji alanlarinda kullanilmaktadir. Nadir toprak elementlerinin
dogada siirli miktarda olusu ve buna mukabil yiiksek teknoloji gerektiren alanlarda
kullaniminin elzem olusu bu elementleri stratejik olarak c¢ok Onemli bir duruma

getirmektedir.

Bu elementlerin diinya iizerindeki dagilimina bakildiginda, 2018 yili verilerine gore
dunya toplam nadir toprak rezervi 120 milyon tondur. Bu rezervlere sahip baslica tilkeler
ve sahip olduklari rezervler sirasiyla: Cin 44 milyon ton, Brezilya 22 milyon ton, Vietnam
22 milyon ton, Rusya 12 milyon ton, Hindistan 6.9 milyon ton, Avustralya 3.4 milyon
ton, Birlesik Devletler 1.4 milyon tondur (Statista, 2019). Bu verilere gore diinya nadir
toprak rezervlerinin yaklasik olarak %37’si Cin topraklarinda bulunmaktadir. Bu
calismada ele alinan 6rneklemlerden Rusya diinya nadir toprak rezervlerinin %10’una,
Birlesik Devletler ise %1,1’e sahiptir. Bu dagilima gore Cin’in sahip oldugu rezervler

Rusya’nin yaklasik 4 katina, Birlesik Devletler’in ise 34 katina tekabiil etmektedir.

Petrol’de oldugu gibi nadir toprak elementlerinde de sadece rezervlere sahip olmak degil,
ayn1 zamanda bu rezervleri ¢ikarip isleyerek kullanilabilir bir iiriin haline getirebilmek
onemli bir faktordiir. Bu baglamda, 2016 yil1 verilerine gore diinyada yaklasik 130 bin
ton nadir toprak elementi tiretimi ger¢eklesmistir. Bunun 105.000 tonunu Cin, 12.000
tonunu Avustralya, 5.900 tonunu Birlesik Devletler, 2.800 tonunu Rusya, 1.700 tonunu

Hindistan ve geri kalan kismi ise diger iilkeler gergeklestirmistir (Gambogi, 2019, s.
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60.16). Bu veriler Cin’in diinya toplam iiretiminin %80’inini ger¢eklestirerek rezervlerde
sahip oldugu %37’lik paydan kat ve kat fazlasini iiretimde basardigini gostermektedir.
Birlesik Devletler %4,5 Rusya ise %2,2 ile Cin’in buylk bir farkla arkasinda
bulunmaktadir. %80’lik bir {iretim, Cin’i diinya nadir toprak elementleri pazarinda bir

tekel haline getirmistir.

Nadir toprak elementleri agisindan bu ii¢ iilkeyi degerlendirdigimizde Cin’in hem rezerv
hem de Uretim olarak Birlesik Devletler ve Rusya’ya gore ciddi anlamda iistiin oldugu
gorilmektedir. Nadir toprak elementlerinin stratejik bir iiriin olmas1 ve bu elementlerin
ozellikle yliksek teknoloji gerektiren iiriinlerde kullaniliyor olmasi siirdiiriilebilir bir
tiretim i¢in Cin’in diger iki ililkeye gore daha avantajli olmasina sebep olmaktadir.
Birlesik Devletler’in teknolojik insan kaynagi potansiyelinin Cin ve Rusya’ya nazaran
daha fazla olmasina ragmen bu teknolojileri tiretmek i¢in Cin rezervlerine ve iiretimine
ihtiyag duyuyor olmasi Cin’in elini bu iki iilkeye kars1 giiclendirmektedir. Ozellikle
Birlesik Devletler’de Trump yonetiminin basta Cin ve Avrupali devletlerin uluslararasi
ticarette Birlesik Devletler’in goreceli {istlinliigliniin azalmasina neden olan ticari
blylmelerini yavaslatmak i¢in giristigi saldirgan ticari politikalar1 Cin’in boyle bir rezerv
zenginligine ve iiretimine sahip olmasi nedeniyle daha ileri bir sathaya gecememistir.
Birlesik Devletler’in ticarette ek giimriik vergileri getirmesi ve Cin’de iiretim yapan
Amerikan firmalarina baski kurarak tiretimlerini Birlesik Devletler’e getirtmeye
calismasi Cin’i zor durumda biraksa bile Cin Birlesik Devletler’in daha ileri adimlar

atmaya ¢alismasini elindeki nadir toprak elementleri kozuyla 6nlemeyi basarmistir.

Sonug olarak, jeopolitik kapasite baslig1 altinda drneklem {ilkeler degerlendirildiginde,
bu iilkelerin igerisinde hem bir ada devletinin sahip oldugu stratejik avantaja sahip olmasi
hem kendisine gelebilecek tehditler agisindan rakiplerine gore az sayida ve gii¢ kapasitesi
diisiik olan devletlere komsu olmasi hem de rakiplerinin ¢ok fazla sayida devletle komsu
olmasi nedeniyle bu komsu devletler igerisinden rakip devletlere kars1 muttefiklik iliskisi
kurabilecegi devlet sayisinin fazla olmasi nedeniyle Birlesik Devletler Cin ve Rusya’ya
gore daha avantajl bir kiiresel ve bolgesel cografi konuma sahiptir. Bunun yaninda, dogal
kaynaklar bakimindan da yenilenebilir kaynaklar agisindan Cin ve Rusya’ya gore daha
yiiksek kapasiteye sahip olmasiyla beraber yenilenemeyen kaynaklardan organik
kaynaklar agisindan da hem Cin hem de Rusya’ya gore daha avantajli bir {ilkedir. Buna

karsin, 6zellikle nadir toprak elementleri basta olmak iizere organik olmayan kaynaklar
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acisindan da Cin’in hem Birlesik Devletler’e hem de Rusya’ya goére daha yuksek bir
kapasiteye sahip oldugu goriilmektedir. Jeopolitik kapasitenin girdisi olan bu bagliklar
toplu olarak bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda her ne kadar {i¢ 6rneklem iilke de 6z
savunmalarini fazlasiyla saglayabilecek iilkeler olsa bile Birlesik Devletler’in diger iki

orneklem tiilkeye gore daha avantajli bir jeopolitik kapasiteye sahip oldugu sdylenebilir.
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Uluslararasi sistemin Soguk Savag sonrasi donemdeki durumunun ii¢ 6rneklem devlet
tizerinden analiz edildigi bu calismada, 6rneklem devletlerin giic kapasiteleri; askeri
kapasite, ekonomik kapasite ve jeopolitik kapasite bagliklar1 altinda farkli boliimlerde
incelenmistir. Sonug ve degerlendirme boliimiinde ise bu devletlerin bu ii¢ farkli kapasite
altindaki karsilastirmalarinin 6zetleri ve ¢ikan sonuglar agisindan bir degerlendirme

yapilacaktir.

Literatiirde, sistem tartigmalar1 genellikle teorik ¢cercevede yapilmis ancak ampirik olarak
devletlerin kapasitelerin mukayesesi sinirl kalmigtir. Bu ¢alisma ise bu baglamda, genis
bir teorik literatiire sahip olan tartigsmalar1 veri anlaminda daha derin bir incelemeye tabi
tutarak, arastirmacilar icin mukayese edebilecekleri bir veri seti sunmaya ¢alismistir. Ug
farkli gii¢ kapasitesine etkisi oldugu diisiiniilen alt kirimlarla 6rneklem devletlerin glc
kapasiteleri farkli bir degerlendirme &lgegiyle incelenmeye calisiimigtir. Ornegin,
ekonomik kapasiteyi etkiledigi diisiiniilen milli gelir, dis ticaret, biit¢e, finansal sistem,
kaynak yogunlastirma, biiyiik sirketler, iiretim niifusu, tiiketim nufusu, Universiteler,
teknoloji sirketleri, arastirma ve gelistirme harcamalari, fikri mulkiyet ve bilimsel
yayimlar gibi kirilimlar i¢in gerekli olan veriler detayli bir arastirma sonucunda elde
edilerek bir karsilagtirmaya tabi tutulmustur. Bu sayede, 6rneklem devletlerin ekonomik
kapasitesini etkileyen bu alt kapasiteler sayesinde, yapilacak olan gii¢ kapasitesi

karsilagtirmalarinin standart sapmasi daha az bir seviyeye indirilmeye caligilmistir.

Askeri kapasite baglig1 altinda, bu kapasiteyi etkiledigi diisliniilen savunma harcamasi,
silah sanayi, nukleer silahlar, konvansiyonel silahlar ve lojistik kabiliyet tek tek alt
bagliklar altinda hem niceliksel hem de niteliksel olarak karsilastirilmistir. Askeri
harcamalar ag¢isindan elde edilen veriler Birlesik Devletler’in diinyada en fazla askeri
harcama yapan {ilke oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, diinyada en ¢ok askeri
harcama yapan ikinci iilke olan Cin’in ise askeri harcama kapasitesinin yillar yili artig
egiliminde oldugu da bir diger 6nemli husustur. Rusya’nin askeri harcamasi ise bu iki
devlet kadar olmasa bile yine de onemli bir seviyededir. Bununla birlikte, Birlesik
Devletler’in askeri harcamasiin bu kadar fazla olmasinin sebebinin Kkiresel 6lcekte
birgok noktada sahip oldugu askeri varliginin getirmis oldugu lojistik mali yiikten

kaynaklandig1 sOylenebilir.
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Silah sanayi verileri degerlendirildiginde ise ii¢ 6rneklem iilkeden Birlesik Devletler’in
bu alanda 6nemli bir iiretici oldugu goriilmektedir. Silah sanayisinin bu kadar biiyiik
olmasimin en 6nemli sebeplerinden birisinin Birlesik Devletler’in miittefik devletlerinin
onemli bir kisminin 6z savunmalarimi saglayabilecek askeri kapasiteye sahip
olmamalaridir. Benzer iligki Cin ve Rusya’nin miittefikleri arasinda da vardir. Ancak
Birlesik Devletler ile Cin ve Rusya’nin miittefiklerinin birbirinden ayrilan en 6nemli
Ozelliklerinden biri Birlesik Devletler’in miittefiklerinin gorece olarak diger iki devletin
miittefiklerine gore ekonomik olarak refah seviyelerinin yiiksek olmasi gosterilebilir. Bu
sayede, Birlesik Devletler’in elinde, silah sanayisinde iirettigi mallar i¢in bu iiriinlerin
parasin1 d6deyebilecek onemli sayida devlet vardir. Bu durum, Birlesik Devletler silah
sanayisinin bliyiimesinde potansiyel bir etkiye neden olmaktadir. Birlesik Devletler silah
sanayisinin diger iki 6rneklem iilkeye gore daha biiylik olmasinin bir diger 6nemli sebebi
olarak da Birlesik Devletler’in kiiresel 6l¢ekte birgok noktada sahip oldugu askeri varligin
ihtiyaclart i¢in gerekli olan askeri iiriinlerin Cin ve Rusya’ya oranla daha fazla olmasi

diistiniilebilir.

Niikleer silahlar baghginda elde edilen veriler ise diger biitiin askeri kapasite alt
kirimlarindan farkli bir durumu goézler oniline sermektedir. Sayisal veriler Birlesik
Devletler ve Rusya’nin niikleer silahlar kapsaminda &nemli bir sayisal Ustunliikle
diinyanin en biiyiik iki devleti oldugunu gostermektedir. Bununla beraber, niikleer
silahlarin caydiricilik 6zelligi ve bu silahlarin kullanilmasi durumunda, sadece birkag
tanesinin bile bu ¢alismada degerlendirilen bu {i¢ iilkenin yerle bir olmasina neden
olacagindan dolay1 her ne kadar sayisal olarak aralarinda énemli bir fark olsa da Cin’in
de bu denklemde 6nemli bir oyuncu olarak kabul edilmesini gerektirmektedir. Bu
minvalde degerlendirildiginde, niikleer silahlarin bu {i¢ iilkeye de dokunulmazlik zirhi

kazandirdig1 sOylenebilir.

Konvansiyonel silahlar agisindan bakildiginda, niikleer silahlar kadar biiyiik caydiriciliga
sahip olmasalar bile glinlimiiz teknolojisinin gelmis oldugu noktada, birgok stratejik
konvansiyonel silah biliylik yikimlar getirebilmektedir. Ve niikleer silahlarin dahil
olmadig1 savaglarda konvansiyonel silah kapasitesi bakimindan yiiksek kapasiteye sahip
olan devletler rakiplerine kars biiyiik iistiinliikler saglayabilmektedir. Ozellikle klasik
harp sistemi olarak sayilabilecek olan kara ordulart giiniimiizde hala 6nemlerini korurken

bununla birlikte hava ve deniz giiciiniin etkinligi ya da yiiksek kapasitesi kara ordularinin
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diisman {ilkenin topraklarinin kontroliinii saglamasi agisindan c¢ok biiyiik katki
saglamaktadir. Bu baglamda, 6rneklem {ilkelerin kara, deniz, hava ve insan gucu
varliklarinin mukayesesi konvansiyonel silah kapasitesi olarak 6nemli bir gostergedir. Bu
varliklarin mukayeselerinde anlamli bir iliski kurulabilmesi i¢in tilkelerin sahip olduklari
jeopolitik 6zellikleri de dikkate alinmistir. Clinkii bu ti¢ lilkenin sahip olduklari jeopolitik
Ozellikler dolayistyla farkli konvansiyonel gili¢ varliklarina yatirnm yaptiklart ve
konvansiyonel silah sistemlerini jeopolitik Ozelliklerine gore kurguladiklar
gorilmektedir. Karasal bir jeopolitik 6zellige sahip olan Rusya’nin kara giicii varliginin
bu oOzellige gore sekillendigi denizsel bir jeopolitik 6zelligi sahip olan Birlesik
Devletler’in de deniz giicli varliginin bu 6zellige gore sekillendigi goriilebilmektedir.
Dolayisiyla kara giicii varliginda, Rusya’nin diger iki devlete gore daha biiyiik bir
kapasiteye sahip olmasi, deniz ve hava giicii varliginda ise Birlesik Devletler’in iistiinliige
sahip olmasi bu iilkelerin jeopolitiklerinin dogasina baglanabilir. Biitiin bu konvansiyonel
giic varliklarinin degerlendirilmesi neticesinde ii¢ 6rneklem iilkenin de sahip olduklari
konvansiyonel gii¢ varliklari ile 6z savunmalarini saglayabilecekleri ve birbirlerine karsi

egemenlik kuramayacaklar1 diistiniilebilir.

Lojistik kabiliyet iilkelerin hem anayurt savunmalarinda hem de uluslararasi askeri
rekabette sahip olmasi gereken altyap: giicii olarak da diisiiniilebilir. Ulkelerin sahip
olduklar1 karayolu ve demiryolu aglari, hava alanlar1, gemi limanlari, ticari gemi ve ugak
sayilar1 ve halihazirdaki isgiiciine katilabilecek insan sayilar1 onemli lojistik kabiliyet ya
da kapasiteleri olarak kabul edilebilir. Bu baglamda, iilkelerin sahip olduklar1 lojistik
kabiliyet karsilastirildiginda, her bir 6rneklem devletin farkli lojistik alt bagliklarda
birbirlerine karst tstiinliikleri oldugu goriilmektedir. Bu da bu ulkelerin anayurt
savunmalari i¢in yeterli lojistik kabiliyete yani altyapi yeterliliklerine sahip oldugunu
gosterir. Bununla birlikte, Birlesik Devletler kiiresel lojistik kabiliyette Cin ve Rusya’ya
gore pozitif ayrismaktadir. Kiiresel olgekte sahip oldugu askeri iis sayisiyla Cin ve
Rusya’ya gore daha avantajli bir pozisyonda oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte,
kiiresel 6lgekte bu kadar genis bir iis agina sahip olmak beraberinde ekonomik maliyet ve
sahip oldugu giiciin yogunlugunun dagilmasi anlamina da gelecegi i¢in niceliksel olarak
avantaj olarak gorilebilecek bir pozisyonun, getirmis oldugu ekonomik maliyet ve gii¢
yogunlugunun farkli cografyalara paylastirilmasindan dolay: niteliksel olarak negatif bir

etkiye doniisebilecegi de diisiintilebilir.
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Ekonomik kapasite basligi altinda, bu kapasiteyi arttirdigi diisiiniilen milli gelir, dis
ticaret, bilitce, finansal sistem, kaynak yogunlastirma, biiyiik sirketler, iiretim niifusu,
tiketim niifusu, tniversiteler, teknoloji sirketleri, arastirma ve gelistirme harcamalari,
fikri milkiyet ve bilimsel yaymlar ayri ayri alt bagliklar altinda karsilastirmaya tabi
tutulmustur. Ulkelerin ekonomik kapasitelerinin karsilastirilmasinda en ¢ok kullanilan
veri milli gelir iizerine yapilmaktadir. Milli gelir iizerine yapilan karsilastirmalar
arastirmacilara onemli ipuglar1 verse de bunun yaninda ekonomik kapasiteyi etkileyen
diger girdilerin de degerlendirmeye tabi tutulmasi daha saglikli mukayese yapilmasini
saglayacaktir. Milli gelir baglaminda, Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle ister kazananlar
tarafinda olsun ister kaybedenler tarafinda olsun savasan devletler ekonomik olarak ¢cok
bityiik yara almislardir. Ozellikle, Avrupa devletlerinin ekonomik olarak biiyiik zarar
gérmesiyle ve savasa nispeten uzak bir cografyada olan ve bunun yaninda savasa
sonradan katilan Birlesik Devletler’in savasin dogurdugu ekonomik yikimdan en az
etkilenen savasan devletlerin baginda oldugu asikardir. Savasin bitimiyle kiiresel olarak
diinyanin en biiylik ekonomisi olarak ortaya ¢ikan Birlesik Devletler’in bu buyuk
ekonomik kapasitesini on yillar igerisinde yavas yavas kaybetmeye baglamistir.
Giiniimiizde de nominal milli gelirde diinyanin en biiyiikk ekonomisi olsa bile bu
istiinliigiinii yakin bir zamanda Cin’e devredecegi beklentisi kiiresel ekonomi calisan
arastirmacilar arasinda beklenmektedir. Orneklem iilkelerin milli gelirleri iizerinden
yapilan karsilastirmalarda, Birlesik Devletler ve Cin’in bu alanda Rusya’nin ¢ok
ilerisinde oldugu goriilmektedir. Bu biiyiik iki kiiresel ekonomik giiciin rekabeti kiiresel
anlamda da bolgesel ekonomik kutuplagmalara doniismekte ve on yillardir siiren Birlesik
Devletler ekonomik giiciiniin 6zellikle Giiney Dogu Asya Bolgesi’nde zayiflamaya
baslamasina neden olmaktadir. Bu baglamda, Birlesik Devletler’in ne Soguk Savas
Doénemi’ndeki ne de Soguk Savag Donemi’nin hemen sonrasindaki ekonomik giiciiniin

milli gelir seviyesinde ayni etkili kapasitede oldugu sdylenemez.

Dis ticaret bashigindaki degerlendirmede, milli gelirle paralel olarak Cin’in biiyliyen bir
dis ticaret kapasitesine sahip oldugu goriilmektedir. Her ne kadar ticari partnerleri basta
Birlesik Devletler olmak iizere Batili devletler olsa bile diinyanin her bir yeriyle ticaret
yaparak bu alandaki kapasitesini de yiikseltmektedir. Ozellikle ucuz isgiicii kapasitesi
nedeniyle diinyanin iiretim merkezi olma 6zelligiyle birlikte tilkenin dis ticarette cari

fazla vererek zenginlesmesi kendi sermaye sinifinin olugsmasi Bati merkezli sermaye
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yatirimlaria olan bagimliligini yillar yili azaltmigtir. Rusya’nin ise basta dogalgaz ve
petrol olmak iizere yeralt1 kaynaklarinin satigina bagimli olan bir ihracat1 vardir. Kiiresel
pazar ekonomisinin dinamiklerinde enerji kaynaklarina sahip olmak ¢ok onemli bir
avantaj olsa bile Rusya’nin yeralti zenginlikleri ve askeri iirlinler haricinde kiiresel
ekonominin diger liriinlerini rekabetci bir sekilde liretebilme kapasitesi bulunmamaktadir.
Bu durum, dis ticaret kapasitesi anlaminda, Rusya’y1 hem Birlesik Devletler hem de Cin

karsisinda geri plana itmektedir.

Devletlerin sahip olduklar1 yillik biit¢eler degerlendirildiginde, Birlesik Devletler’in her
iki devletin biitcelerinden daha fazla biitge gelirine sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle
gelir anlaminda Birlesik Devletler ve Cin’in {ilke i¢indeki liretimden ve tiikketimden elde
ettikleri vergiler Rusya’nin dogalgaz ve petrol satisindan elde ettigi gelirlere gore daha
saglikli bir yap1 ortaya ¢ikarmaktadir. Rusya’nin gelirlerinin 6nemli bir kisminin bu iki
yeralt1 kaynaginin satigindan elde ediyor olmasi, bu kaynaklarin orta vadedeki kiiresel
ekonomi i¢in Onemlerinin azalmaya baslamasiyla Rusya’y: biit¢ce dengesi konusunda
sikinttya sokabilir. Bunun yaninda, Birlesik Devletler ve Cin’in biitge agig1 verirken

Rusya’nin biit¢e fazlasi vermesi ise Rusya i¢in 6nemli bir art1 olarak goriilebilir.

Uluslararasi finansal sistem bagliginda, ekonomik kapasite fonksiyonunun énemli bir
girdisi olan finansal gii¢ ele alinmustir. Uretim ekonomisinin en énemli pargalarinda biri
olan finans, bu baslikta iilkelerin kiiresel ekonomideki rekabetci bir ortamda ellerinde
bulundurduklar1 finansal gii¢ baglaminda degerlendirilmistir. Modern uluslararasi
ekonomide, uluslararasi finansal gii¢ denildiginde, ilk akla gelen uluslararasi finansal
sistemin kan1 sayilabilecek para ve bu paranin dolasimini saglayan ve damara
benzetebilecegimiz bankacilik sistemi gelmektedir. Hem bankacilik sisteminin hem de
uluslararast1 ekonomide ve ticarette kullanilan paranin giicii devletlerin ekonomik
kapasitesinin bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir. Modern uluslararasi finansal
sistemin temellerinin Ikinci Diinya Savasi’nm bitimi ile ortaya ¢ikan Bretton Woods
Sistemi ile atilmasi ve bu sayede klasik olarak kullanilan altin standardi rejiminin yerine
altina baglanmis Birlesik Devletler Dolar1 yani dolar standardi rejimine gegilmesiyle
uluslararasi finansal sistem lizerinde Birlesik Devletler’in devasa bir {istiinliigli ortaya
cikmigtir. 1970’lerin basiyla birlikte, Birlesik Devletler dolarinin altin karsisinda deger
kaybetmesiyle altina bagli dolar standard1 rejimi ¢6kmiistiir. Bununla birlikte, uluslararasi

bankacilik sisteminin de Birlesik Devletler onciiliigiinde Batili devletler tarafindan

221



kurulmasiyla birlikte diinya ekonomisinin ¢arklar1 Birlesik Devletler merkezli Bati’nin
kontroliine ge¢mistir. Diinya’nin bir¢ok 6nemli merkez bankalar1 bilangolarinda dolar
tutmaya baglamis, uluslararasi ticaret dolar tizerinden yapilmis ve ¢agin en 6nemli enerji
kaynaklar1 olan petrol ve dogalgaz dolar iizerinden islem gérmeye baslamistir. Kiiresel
Olgekte bu denli bir finansal giice sahip olan Birlesik Devletler’in bu finansal guct son
on yillar boyunca 6zellikle Gliney Dogu Asya iilkelerinin diinya tiretim ve tiiketimindeki
paymnin artmastyla diisiis trendine girmeye baslamistir. Ozellikle Cin’in diinya
ekonomisinden aldig1 payin giderek artmasiyla Cin yuaninin kiiresel ticarette ve biyuk
tilke ekonomilerinin rezervlerindeki paymni arttirmistir. Bati merkezli bankacilik
sisteminin alternatifi olarak da Cin (Union Pay) ve Rusya (MIR) kendi bankacilik ve
O0deme sistemlerini kademeli olarak devreye sokarak Birlesik Devletler’in uluslararasi

finansal sistemdeki hakimiyetini kirmaya ¢aligmaktadir.

Bir diger baslik olan kaynak yogunlastirma ise iilkelerin sahip olduklari ekonomik
kapasite varliklarint miimkiin mertebe en verimli sekilde kullanmak i¢in uyguladiklar
stratejik bir politikadir. Bu baglamda, her ne kadar Birlesik Devletler ve Cin diinyanin en
bliyiik ekonomilerine ve bununla birlikte imkanlarina sahip olsalar da hem agirlikli olarak
Rusya hem de Cin ellerindeki ekonomik kaynaklari stratejik alanlara kaydirarak goreceli
olarak Birlesik Devletler ekonomisinin sahip oldugu stiinligi kirmayi
basarabilmektedirler. Ozellikle, Rusya’nin giiglii bir ekonomiye sahip olmamasindan
dolay1 Rus karar alicilar iilkenin imkanlarin1 askeri sanayi gibi alanlara yogunlagtirarak
bu alanlarda rakipleri olan devletlere karsi rekabet giicii elde etmeye ¢alismaktadirlar.
Benzer bir uygulamay1 Cin de takip etmektedir. Bu baglamda degerlendirildiginde, basta
savunma ve uzay sanayi olmak (zere birgok stratejik alanda hem Cin hem de Rusya

Birlesik Devletler ile rekabet edebilecek kapasiteye sahiptirler.

Kiiresel ekonominin en biiyiik oyuncular1 olan sirketler {izerinden yapilan
degerlendirmede, kiiresel iki biiyiilk ekonomik giiciiniin bu alanda da rekabet icerisinde
oldugu goriilebilmektedir. Bu rekabet bu iki iilkenin kiiresel ekonomi uUzerindeki
etkilerini arttiric1 bir 6zellige sahiptir. Biiyiik sirketlerin her alanda yapmis olduklari
girisimler, {iriin gelistirme ve AR-GE faaliyetleri gibi ¢alismalar iilke ekonomilerine
pozitif etki saglamakta ve bu sayede kiiresel ekonomide bu Ulkelerin etkisini 6nemli
Olctde ylkseltmektedir. Elde edilen verilere gore Rusya kiresel rekabet ekonomisinde

Birlesik Devletler ve Cin kadar varlik gosterememektedir.
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Nifus bir ekonomik bolge igcin en 6nemli dinamiklerdendir. Nufusun demografisi,
yogunlugu ve miktar1 gibi 6zellikleri pazarin hacmi ve niteligi konusunda Onemli
avantajlar saglamaktadir. Kiiresel bir ekonomik gii¢ olabilmek i¢in devletlerin 6nemli bir
niifus biiyiikliigiine sahip olmalar1 gerekir. Yaklasik bes milyonluk bir niifus biiytikliigline
sahip olan Norveg bir refah devleti olabilir ama kiresel bir ekonomik gii¢ olamaz. Bunun
tam tersi olarak yaklagik bir buguk milyarlik bir {ilke olan Hindistan fakir bir {ilke olabilir
ama bununla birlikte kiresel bir ekonomik gic olabilir. Yash bir niifusta tiiketim
ekonomisi zayif olabilir ¢linkii yash niifusun ihtiyaglar1 ve zevkleri azalmaktadir.
Bununla birlikte, geng bir nifusta tuketim ekonomisi gugli olabilir ¢linki geng niifusun
ihtiyaclart ve zevkleri artmaktadir. Dolayisiyla niifusun demografik 6zelligi ekonomik
kapasitenin biiyiikliigiinii etkileyebilen bir etkendir. Orneklem iilkeler arasinda da benzer
bir iligki incelendiginde, Rusya’nin niifus yapisi acisindan Birlesik Devletler ve Cin’den
negatif olarak ayristigi goriilebilir. Bunun yaninda, Birlesik Devletler ve Cin’in ise
niifuslarinin 6zelliklerine gore birbirlerine gore istiinliikleri ve zayifliklar1 vardir. Cin
niifus biiylikliigli agisindan Birlesik Devletler’in neredeyse bes kat1 biiytikliige sahiptir.
Ve bu biiyiikliikk Cin’e onlarca yildir {iretim ekonomisi agisindan ucuz iliretim avantaji
saglamistir. Ancak bununla beraber niifusun niteligine bakildiginda ise Birlesik
Devletler’in Cin’e gore goreceli iistiinliigli vardir. Dolayisiyla niifusun biiyiikliigii ve
demografik 6zelligi devletlerin uyguladiklart politikalarla avantaj ya da dezavantaja

doniisebilir.

Bilim ve teknoloji baslig1 altinda devletlerin sahip olduklari {iniversitelerin ve teknoloji
sitketlerinin verimliligi, arastirma ve gelistirmeye harcadiklar1 kaynaklar, fikri
miilkiyetler ve bilimsel yaymlar karsilagtirilarak anlamli bir sonu¢ ¢ikarilmaya
calistimistir. Bu basliklarin her birinde Birlesik Devletler ve Cin’in ekonomik
kapasitelerinin birer yansimasi olarak yine birbirleri ile rekabet eder bir durumda
olduklar1 goriilmektedir. Rusya’nin ise bu iki devlete gore onemli dlgiide geri oldugu
anlagilmaktadir. Kiiresel ekonominin en rekabetci liriinlerinin katma degeri yiiksek
tirtinler oldugu distintiliirse bu katma degerli iirlinleri iiretebilmek i¢in bilgi kaynagi
olarak iyi tiniversitelere ve buralardan ¢ikacak bilimsel yayinlara, bu tiriinlerin Gretimini
yapabilecek teknoloji sirketlerine, yiiksek AR-GE harcamalarma ve bu AR-GE

yatirnmlariin fikri miilkiyete doniismesine ihtiya¢ vardir. Birlesik Devletler ve Cin’in
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biitiin bu alanlar1 domine ediyor olusu yakin gelecekte de bu iki iilkenin kiiresel 6lgekte

birbirleri ile rekabet edebilecek ekonomiler olacagini gdsterebilir.

Jeopolitik kapasite basligi altinda, bu kapasiteyi destekledigi varsayilan {ilkelerin
jeopolitik olarak kara m1 yoksa deniz devletleri mi oldugu, devletlerin ¢atisma olasiligini
arttirdig1 varsayilan komsu sayilart ve bir¢ok alt baslikla birlikte dogal kaynaklari
mukayese edilmeye ¢alisilmistir. Devletlerin sahip olduklar jeopolitik kapasitelerden en
stratejik olan1 bu devletlerin kara devleti mi yoksa deniz ya da ada devleti mi oldugudur.
Bu baglamda, 6rneklem iilkeler degerlendirildiginde, Birlesik Devletler’in her ne kadar
ada olmasa da tizerinde bulundugu Kuzey Amerika kitasinin 6nemli bir kisminda sahip
oldugu biiyiik toprak pargasiyla ve iki tarafinin da okyanuslarla ¢evrili olmasi nedeniyle
ada devleti statilisiinde degerlendirilmesi yanlis olmayacaktir. Zaten ordu yapilanmasinin
da agirlikli olarak deniz giicii lizerine kurulmus olmasi bunun en biiyiik gostergesi olarak
kabul edilebilir. Ada devletlerinin muharebe esnasinda savunulmasinin kara devletlerine
gore daha kolay olmasi -ki Birlesik Krallik yilizyillar boyunca bunun avantajini
gormiistiir.- nedeniyle Birlesik Devletler’in de benzer bir avantaja sahip oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte, Rusya ise tipik bir kara devleti 6zelligine sahiptir. Ve bu
ozelligi dolayisiyla da Rusya’nin da ordu sistemi agirlikli olarak kara ordusu iizerine
kuruludur. Bunun yaninda, Rusya’nin sahip oldugu genis stepler, topraklarinin énemli bir
miktarmin soguk karasal iklim o6zelliklerine sahip olmasi ve kuzey ile dogusunun da
denizlerle ¢evirili olmasi savunma agisinda bu tlilkeye onemli bir iistiinliik saglamaktadir.
Bu iki tilkenin sahip oldugu bu jeopolitik 6zellikler hangisinin daha biiyiik bir istiinliik
getirdigi sorusunun cevaplanmasint zor kilmaktadir. Dolayisiyla, bu iki iilkenin sahip
olduklar1 bu 6zelliklerinin birbirlerine kars1 degil, ama diger devletlere kars1 dnemli bir
iistiinliik sagladigi soylenebilir. Bunun yaninda, Cin’in jeopolitigi ise ne tek basina
karasal bir devlet ne de tek basina denizsel bir devlet 6zelligine sahiptir. Dolayisiyla,

jeopolitik olarak Birlesik Devletler ve Rusya kadar olmasa da 6nemli bir 6zellige sahiptir.

Yine yukaridaki degerlendirmeyle esgiidiimlii olarak devletlerin sahip olduklar1 komsu
sayis1 da bu devletlerin catisma olasiligini arttirmaktadir. Bu ¢ergevede degerlendirilen
kisimda, Cin ve Rusya’nin sahip oldugu komsu sayilarinin Birlesik Devletler’e nazaran
cok fazla olmasi bu devletlerin herhangi bir sicak catismaya girebilme ihtimalini
arttirmaktadir. Ve ¢atisma ya da savas durumu ise bu devletlerin rakipleri olan Birlesik

Devletler’e gore daha fazla yipranmalarina ve savasin getirecegi askeri ve ekonomik
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yiikiin gorece olarak Birlesik Devletler’e gore gii¢ kaybetmelerine neden olabilecektir.
Bununla birlikte, komsu devlet sayisinin fazla olmasinin bir baska agidan da menfi etkisi
vardir. Cin ve Rusya’nin komsularinin fazla olmasi, Cin ve Rusya gibi iki biiyiik devleti
kendilerine tehdit olarak goren komsu devletlerin daha az tehdit olarak gordikleri
devletlerle ittifak yapmalarina neden olabilir. Dolayisiyla bu iki devletin Birlesik
Devletler’e gore daha dezavantajli bir konumda oldugu diisiiniilebilir. Ancak teorik
olarak boyle ¢cikarim yapilsa bile Rusya’nin 6zellikle gliney kanadinda komsusu olan Orta
Asya devletlerini kontrol edebiliyor olusu da g6z dniinde bulunduruldugunda, devletlerin

komsulari iizerindeki etkilerinin de bu degerlendirmeye tabi tutulmasi gerekir.

Dogal kaynaklar olarak bu devletler karsilastirildiginda, 6zellikle yenilenebilir kaynaklar
olarak ele alinan flora, fauna ve enerji iiretim kaynaklar1 konusunda elde edilen veriler bu
tic devletin de bu {i¢ alanda kendi kendine yetebilen bir kapasiteye sahip olduklarini
gostermektedir. Bunun yaninda, yenilenemeyen kaynaklar olan organik kaynaklarda,
ozellikle Birlesik Devletler ve Rusya’nin 6nemli kaynak zenginligine sahip oldugu buna
karsin Cin’in ise bu kaynaklardan o6zellikle petrol ve dogalgaza olan bagimliligi
gortilebilmektedir. Bunun yaninda, organik olmayan kaynaklardan elementler
seviyesinde ise li¢ devletin farkli elementlerde kapasiteleri birbirlerine gore usttnlik
gosterse bile bu devletler kendi kendilerine yetebilecek kapasitedelerdir. Nadir toprak

elementlerinde ise Cin’in 6nemli bir Gistlinligii bulunmaktadir.

Sonug olarak, ¢ orneklem Ulkenin niceliksel ve niteliksel verilerinin toplaminda bir
degerlendirme yapildiginda, Cin’in ekonomik kapasite olarak biiylik bir devlet oldugu,
jeopolitik kapasite olarak da kendi kendine yeten ve 6z savunmasini saglayabilecek bir
tilke oldugu goriilebilir. Ancak askeri kapasite baglaminda, diger iki 6rneklem {ilkenin
kapasitesine gore daha klcik 6lgekli bir devlet olarak kabul edilebilir. Rusya ise ne
Birlesik Devletler ne de Cin kadar biiyiik bir ekonomik kapasiteye sahiptir. Bununla
beraber askeri kapasite bakimindan da o6zellikle niikleer silah kapasitesi bakimindan
yiiksek bir caydiriciliga sahip olmasi ve jeopolitik kapasite bakimindan da Cin gibi kendi
kendine yetebilen ve 6z savunmasini saglayabilecek bir iilke olmasi nedeniyle 6nemli bir
giic olarak degerlendirilebilir. Lakin yiiksek seviyede kiiresel askeri operasyonlari
siibvanse edebilecek bir ekonomik giice sahip olmamasi da bu tilkeyi bir kutup-basi devlet
olabilme kapasitesi konusunda yeterli bir konumda gostermemektedir. Birlesik Devletler

ise ekonomik kapasite anlaminda, diinyanin en blylk ekonomisidir. Ancak bununla
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beraber Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki kiiresel ekonomik diizenin kurucusu olmasi
nedeniyle sahip oldugu ekonomik iistiinliigii géreceli olarak Avrupa ve Giiney Dogu Asya
bolgelerine kaymaya baslamistir. Bu da hem Ikinci Diinya Savasi’nin bittigi donemdeki
hem de Soguk Savas’in bittigi donemdeki ekonomik giiciiniin goreceli olarak azaldig1 bir
durumu gozler dntine sermektedir. Jeopolitik kapasite olarak da tipki Cin ve Rusya’nin
sahip oldugu gibi bir kapasiteye sahip olan Birlesik Devletler kendi kendine yetebilen ve
0z savunmasini saglayabilecek bir devlettir. Askeri kapasite olarak Rusya gibi 6nemli bir
niikleer kapasiteye sahiptir ve bu kapasite sayesinde caydiricilik 6zelligi fazla olan bir
tilkedir. Diinyanin bir¢ok noktasinda sahip oldugu askeri iisler sayesinde operasyonel
kabiliyetini arttirmis bir iilkedir. Ancak bu operasyonel kabiliyet beraberinde biiyiik bir
ekonomik maliyet getirmektedir. Ve bundan dolayi, Birlesik Devletler’in askeri
harcamalar1 ¢ok ciddi oranda diger devletlere gore fazladir. Cin ve Rusya’nin bu denli
biiyiik bir operasyonel maliyetin altina girmemesi savunma biit¢elerinin de bu kadar
yiiksek olmamasina neden olmaktadir. Bununla beraber, Birlesik Devletler’in Birinci ve
ozellikle Ikinci Korfez Savaslari’nda yiiksek bir ekonomik maliyetin altina girmesi ve
Afganistan’dan askeri varligini geri ¢gekmesi Birlesik Devletler’in kiiresel etki giiciiniin
ne Soguk Savas donemindeki gibi ne de Soguk Savas’in hemen sonrasindaki birkag bes
yildaki gibi olmadigini gostermektedir. Bu yoniiyle bakildiginda, Soguk Savas sonrasi
donemin ikinci periyodunda uluslararasi sistemin ¢ok-merkezli bir yapiya dogru evrildigi
sOylenebilir. Ancak, 2022 yilinda, Rusya ve Ukrayna arasinda baslayan savasin seyriyle
birlikte, basta Avrupali Devletler olmak tizere Birlesik Devletler’in Soguk Savas boyunca
miittefiki olan devletlerin blok halinde tekrar hareket etmeye baslamasiyla Birlesik

Devletler merkezli bir tek-kutuplu sistem yapisina doniisiimiin basladig1 sdylenebilir.
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