T.C.
SAKARYA UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TANZIMAT DONEMINDE MUHALEFET KULTURU:
ZiYA PASA ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

Mustafa ALBAS

Enstitii Anabilim Dali : Tarih

Enstitii Bilim Dal : Yakincag Tarihi

Tez Damismani: Do¢. Dr. Turgut SUBASI

EYLUL - 2020



T.C.
SAKARYA UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TANZIMAT DONEMINDE MUHALEFET KULTURU:
ZiYA PASA ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

Mustafa ALBAS

Enstitii Anabilim Dah : Tarih
Enstitii Bilim Dali : Yakincag Tarihi

“Bu tez sinavi 14/09/2020 tarihinde online olarak yapilmis olup asagida isimleri bulunan
juri tiyeleri tarafindan oybirligi / oycoklugu ile kabul edilmistir.”

JURI UYESI KANAATI
Dog. Dr. Turgut SUBASI Kabul
Dog. Dr. Refik ARIKAN Kabul
Prof. Dr. Ebubekir SOFUOGLU Kabul




T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
s s b Sayfa : 11

W, SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TN e TEZ SAVUNULABILIRLIK VE ORJINALLIK BEYAN FORMU
éjrencinin
Adi Soyadi : |Mustafa ALBAS
rbgrenci Numarasi : |1660Y12107

Enstitii Anabilim Dali |: |Tarih

Enstitil Bilim Dah : |Yakingag Tarihi

Programi C IUKSEK LISANS l IEDOKTORA
Tezin Bashig: : |Tanzimat Déneminde Muhalefet Killtiirii: Ziya Paga Ornedi
Benzerlik Orani : |%10

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSO MODURLUGUNE,

& Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Ensttusy EnstiUsy Lisansusta 16z Caligmasi Benzerlik Raporu Uygulama Esaslarini
inceledim. Ensfitiin0z tarafindan Uygulaima Esaslan ¢ergevesinde alinan Benzerlik Raporuna gore yukarida bilgileri verilen tez

calismasinin benzerlik oranimin herhangi bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecedi muhtemel durumda dogabilecek her tirli
hukuki sorumlulugu kabul ettigimi beyan ederim.

~

/12020
imza

B Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Lisansisti Tez Caligmasi Benzerlik Raporu Uygulama Esaslanini inceledim.
Enstitiniiz tarafindan Uygulaima Esaslari gergevesinde alinan Benzerlik Raporuna gére yukarda bilgileri verilen dgrenciye ait tez

calismasi ile ilgili gerekli diizenleme tarafimca yapiimig olup, yeniden degerlendirliimek zere ................ @sakarya.edu.tr adresine]
yiklenmigtir.

Bilgilerinize arz ederim.

0
a
Uygundur
. Danigman
. Unvani / Adi-Soyadi: Dog. Dr. Turgut SUBASI
Tarih: 14/0,
imza:
Enstitli Birim Sorumlusy
[CKABUL EDILMISTIR .
[CREDDEDILMISTIR
EYK Tarih ve No:

00.ENS.FR.72



ONSOZ

Bu calismada muhalefetin siyasi tarihimizdeki yerinin ne oldugu sorusundan yola ¢ikildi.
Esasen $. Mardin ve K. Karpat gibi tarih¢ilerimizin eserlerinde Osmanli siyasi kiiltiiriine
bu acgidan bakan c¢aligmalarin azligindan yakinan satirlarina rastladigimiz ilk andan
itibaren dikkatimizi bu konuya vermistik. Bu rastlantiyr muhakkak ki bireysel bir merak

oncelemisti.

Bir¢ok alanda oldugu gibi siyaset ve muhalefet anlaminda da XIX. yiizy1l Osmanl tarihi
acisindan bir yeniligi ifade etmektedir. Ancak bu ¢alisma, Osmanli iktidarinin bu yiizyila
gelinceye kadar ciddi bir muhalefetle karsilasmadigimi iddia etmemektedir. Gergekte
bunun aksi dogrudur ve bu gerceklik ¢aligmamizin temel tezlerinden biridir. Osmanlh
iktidar tesis edildigi ilk giinden itibaren ¢esitli muhalefet odaklari ile karsilagsmis ve
bunlara yonelik siyasi tedbirler almak zorunda kalmistir. Bu anlamda siyasetin dogasi,
Osmanli tarihi 6zelinde bir istisna olusturmamistir. Ancak 1860’lara gelindiginde s6z
konusu muhalefetin Osmanli siyasi kiiltiirii acisindan yeni olan bazi metotlar kullandigi
goriilmistiir ki bu yeni muhalefet tiiriiniin ilk temsilcileri Yeni Osmanlilar olarak
isimlendirilen aydinlar grubu olmustur. Bu c¢alismada, Yeni Osmanlilarin en etkin
isimlerinden biri, bugiin daha ¢ok sair olarak taninan Ziya Pasa incelemeye konu edilmis

ve onun sahsinda Osmanlt siyasi kiiltiiriiniin bir gelisim evresine 11k tutulmustur.

Kiiresel salgin ve karantina doneminin zorlayict psikolojik sartlar1 altinda bitirmeye
muvaffak olabildigimiz bu ¢aligmadaki yardimlarini anmadan ge¢emeyecegim isimler
var. Her seyden dnce ¢ok degerli hocam Dog. Dr. Turgut Subasi’na tez ve makale yazim
siireclerindeki ufuk acici konusmalarinin yaninda engin hosgoriisii i¢in de miitesekkirim;
ayrica zaman yonetimindeki destekleri benim i¢in ¢ok kiymetliydi. Yiksek lisans
stirecimi baglatmam hususundaki 1srarli tesviklerinden o&tiirii Ars. Gor. Ali Haydar
Boliikbas’a da tesekkiir borgluyum. Siirecin zorlu donemlerinde daima destegini
gordiigiim degerli Nurbike Ceylan’1 anmadan gecemem. Ozellikle tez yazim siirecinde
tizerimdeki is yiikiinii adil olandan fazlasiyla alan, boylece bana bos zaman ikram eden
degerli mesai arkadaglarimi ve dostlarim Timur Kumbar ve Cabir Caymaz’in ¢ok degerli
jestlerini asla unutamam. Hayatimdaki ¢igir agict etkisini asla unutamayacagim ve
talebesinden olmakla nasiplendigim ilim adami Durmus Hocaoglu’nu minnet ve rahmetle

yad ediyorum. Ayrica arastirmalarim boyunca sunduklari huzurlu ¢alisma ortami igin



basta ISAM Kkiitiiphanesi olmak iizere TESAK, BAU ve Taksim Atatiirk Kitaplig
calisanlarina da miitesekkirim. Son olarak, kosulsuz ve daimi desteklerini her zaman

hissettiren ¢cok kiymetli aileme sonsuz siikranlarimi1 sunuyorum.

Mustafa ALBAS

14/09/2020
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Osmanl1 siyasi tarihi baglaminda bir muhalefet kiiltiiriniin var olup olmadig1 sorusu heniiz
doyurucu bir cevaba ulasmamis bir soru olarak durmaktadir. Bu sorunun onciiliigiinde
baglatilan bu arastirmanin odak noktasi olarak Tanzimat Donemi’nde ortaya g¢ikan Yeni
Osmanlilar hareketinin 6nemli tiyelerinden Ziya Pasa se¢ilmis bulunmaktadir. Ancak
calisgmanin amacit muhalefet kiiltiiriinii tarihsel baglama oturtmak ve ancak ondan sonra
degerlendirmek oldugundan oncelikle Osmanli siyasi diisiincesi ve onun geleneksel mesruiyet
kaynaklarinin teorik kokenlerine inilmesi tercih edilmistir. Birinci boliimiin ana konusunu
teskil eden ve daha c¢ok teorik olarak mahiyeti tanimlanmaya calisilan bu siyasi diigiince
karsisinda muhalefetin kendisine nasil yer buldugu ya da bulup bulamadigi, tezin ikinci
bolimiinde tarihsel Ornekler iizerinden islenmis ve ortaya konmustur. Tezin iiglincii
boliimiinde ise ¢alismanin ana konusu Ziya Pasa {izerine odaklanilmistir. Yeni Osmanlilar
hareketini tiim tiyeleriyle bir biitiin olarak ele almak dogas1 geregi bu calismanin sinirlarini
asacagindan, burada Ziya Pasa 6rnegi se¢ilmistir.

Bilindigi gibi XIX. yiizy1l Osmanli Devleti’nin bir¢ok agidan yenilesme ve reform siirecine
girdigi bir donemdir. Yizyilin baslarinda daha ¢ok idari, biirokratik, ekonomik ve askeri
alanlarda yasanan bu doniisiime yiizyilin ikinci yarisindan itibaren siyasi ve¢he de eklenmistir.
Siyaset sahasinda goriilen yenilesmenin ilk saglayicist basin yayin organlari olan gazetelerin
kullanilmaya baglanmasidir. Bu dénemde Babiali’deki Osmanli hiikiimeti giderek sesleri daha
giir ¢ikmaya baslayan Osmanli miinevverlerine karsi bir sekilde tavir almak ve muhalefetlerine
kars1 kendini savunmak zorunda kalmustir. Iste hiikiimetin aldig1 bu tavr tepkiyle karsilayan
Ziya Pasa ve Yeni Osmanlilar da muhalif sdylemlerini artirarak devam ettirmeyi tercih
etmislerdir. Bu muhalefet tarzinin tarihsel seyrini ele aldigimiz bu calismada Ziya Pasa’nin
kendi gazete yazilarindan yola ¢ikilarak onun fikirleri incelenmis, donemin hiikiimetine ve
basta Ali Pasa’ya hangi gerekgelerle muhalefet ettigi ortaya konmustur. Ziya Pasa’nin Hiirriyet
Gazetesi’'nde yazdig1 siyasi makalelerin yanisira, yine Avrupa’dayken kaleme aldigi iki siyasi
icerikli eseri de degerlendirmeye alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Muhalefet, Mesruiyet, Ziya Pasa, Tanzimat.
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The question of whether an opposition culture exists in the context of Ottoman political history
remains a question that has not yet reached a satisfying answer. Ziya Pasha, one of the
important members of the New Ottomans movement that emerged in the Tanzimat Period, has
been chosen as the focus of this research initiated under the leadership of this question.
However, since the aim of the study was to put the culture of opposition in a historical context
and evaluate only after that, it was preferred to firstly descend to the theoretical origins of
Ottoman political thought and its traditional sources of legitimacy. In the second part of the
thesis, how the opposition has found a place in the face of this political thought, which
constitutes the main subject of the first part and which is tried to be defined theoretically, has
been studied through historical examples. In the third part of the thesis, the main subject of the
study is focused on Ziya Pasha. Ziya Pasha was chosen here, as it is inherently going beyond
the limits of this study to consider the new Ottoman movement with all its members.

As is known, XIX. Century is a period when the Ottoman State entered a process of innovation
and reform in many respects. The political aspect has been added to this transformation in the
administrative, bureaucratic, economic and military fields at the beginning of the century, as
of the second half of the century. The first provider of innovation in the field of politics is the
use of newspapers, which are media organs. During this period, the Ottoman government in
Babuali had to take a stand against the Ottoman intellectuals, whose voices gradually started to
become louder and to defend themselves against their opposition. Here, Ziya Pasha and the
New Ottomans, who responded to this attitude of the government with their reaction, preferred
to continue their dissenting discourse by increasing it. In this study, where we deal with the
historical course of this opposition style, Ziya Pasha's own newspaper articles were analyzed,
and his reasons were examined, and for what reasons he opposed the government of the period
and especially Ali Pasha. In addition to the political articles written by Ziya Pasha in the
Hiirriyet Newspaper, two political articles he wrote while still in Europe were also evaluated.

Keywords: Politics, Opposition, Legitimacy, Ziya Pasha, Tanzimat.
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GIRIS
Aristoteles’in insan1 zoon politikon yani toplumsal/siyasal bir canli olarak tanimlamasinin
ardindan bu tabir, siyaseti konu edinen eserlerin dilinden hi¢ diismemistir. Onun goriisiine
gbre insan, tabiat1 (fitrat; by nature) icabr politiktir. insanmn politik olmas1 demek her

seyden evvel onun topluluk iginde, baskalariyla iletisim halinde yasamasi demektir.

Politik yani medeni olmanin dogrudan sonucu ise siyasettir.

Politik/medeni insan siyasi eylemin iki tarafindan birinde olmaktan kurtulamaz. Su halde
kisiler ya yonetenler tarafinda ya da yonetilenler tarafinda bulunarak siyasi siirece dahil
olmaktadirlar. Iste bu iki tarafin tarih sahnesinde birbirleriyle karsilastiklar1 anlarmn bir
dokiimii, incelemeye konu edilen tarihsel periyot ve cografya her ne zaman ve her
neresiyse, o zamansal ve mekansal kesitte yasayan insanlarin siyasi kiiltiirleri hakkinda
onemli bilgiler igerir. Bununla birlikte hatirlanmalidir ki buradan elde edilecek bilgiler,
stiphesiz ki kaynagini tarihte cereyan eden somut olaylarda bulur. Tam da burada, tarihsel
olaylarin dokiimantasyonu (chronology) ile ayni olaylarin yazimi-yorumlanmasi

(historiography) arasinda bir ayrim yapilmasi geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Tarihsel olaylarin birer gerceklik olarak somut varliklar1 yadsinamaz ancak bu somut
gercekliklerin yazimi ve yorumlanmasi, s6z konusu somut olaylarin dokiimiinden ibaret
olmamaktadir.! Erken modern dénem Osmanli tarihi baglaminda bu tespit baz1 anlamlara

gelmektedir.

Osmanli tarihinin yirminci ylizyildaki hakim yorumlanigina gore kurulus ve yiikselisi
takip eden donem, artik islerin ters gitmeye basladig1, isyan ve fesat hareketlerinin arttigi,
devletin belkemigi olan timar sisteminin ve yenigeri ocaginin bozulmaya basladig bir
devreye girisi temsil eder ki bu devrenin baglangic1 16. yiizyilin sonlar1 gibi erken bir
tarih ile tarihlendirilir. Ancak Osmanli tarihyaziminda uzun siire hakim olan bu klasik
paradigma, R. Abou El-Hajj’in kaydettigi gibi, Osmanli Devleti’nin bu tarihten sonra ii¢
ylizylldan daha uzun bir siire varligimi devam ettirdigi gercegi karsisinda yeniden
degerlendirilmek durumundadir? Bu bakis acisindan yola ¢ikan bazi tarihgiler

nihayetinde bir paradigma degisikligi teklif etmisler ve bozulus-¢oziiliis anlatisininin

! Durmus Hocaoglu, “Bir Tarih Muhasebesi Eskizi: Bir Varlik Alani ve Bir Bilim Olarak Tarih”, Bilgi
ve Diisiince 1/2 (Kasim 2002), 35.

2 Rifa’at Ali Abou el-Haj, Modern Devletin Dogast: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanl Imparatorlugu,
cev. Oktay Ozel - Canay Sahin (Ankara : Imge Kitabevi, 2000).



dayandig: tarihsel olay ve gelismelerin baska anlamlara gelebilecegini gdstermeye

calismislardir.

Osmanli tarihinin ‘mutlak-monark padisah’ faraziyesine dayanan bir anlayisla okunmasi
durumunda tabii olarak, padisah otoritesinin belirgin bi¢imde sarsildig1 ya da geriletildigi
donemler siyasi otorite agisindan bir diigiis (decline) olarak goriilmektedir. Bunun boyle
goriilmesinin en 6nemli sebebi belki de Osmanli Devleti’nin nihayetinde bir hanedan
devleti olmasidir. Dolayisiyla siyasi iktidarin oncelikle padisahin sahsinda temerkiiz
etmesi, onun baskalarinin elinde bulunmasindan ¢ok daha dogal gérinmektedir. Ancak
tarihsel gergeklik, genel dogasinda oldugu gibi Osmanli tarihi 6zelinde de gostermektedir
ki iktidar daima dinamik bir iligkiler biitiiniinden olugsmaktadir ve her zaman gozetilmesi
gereken etkin aktdrler vardir. Bu duruma bir istisna olarak -o da Istanbul’un fethinin
gerceklesmesinden sonra- Sultan Fatih devri gosterilebilir. Gergekte ne kurulus devrinde
ne de Fatih sonrast devirlerde Osmanli padisah1 mutlak hiikiimrandi. Esasinda teorik
olarak hicbir Osmanli padisahi mutlak-hiikiimran degildi, ¢linkii iktidar en onemli

mesruiyet kaynagi olan Islam hukuku ile mukayyetti.

Padisah otoritesi bakimindan seriatin baglayiciligi devamli olmakta birlikte, padisah
otoritesi karsisinda hanedan dis1 unsurlarin smirlandirici etkisi donem doénem farkli
olmustur. Hatta yine tarihsel kayitlarin teyit ettigi bir gerceklik olarak, Osmanl tarihi
boyunca hanedan dis1 unsurlarin padisah otoritesine niifuzlari yine hanedanin bagka
tiyeleri kanaliyla olmus ve bu durum i¢in iktidar, bugiin artik ¢ok iyi bilinen bazi tedbirler

almak durumunda kalmustir.

Bu ¢alismada, Tanzimat 6ncesi donemde Osmanli siyasi kiiltlirlindeki mesruiyet algisinin
bilinmesinin, Tanzimat donemindeki muhalefetin ve oOzellikle konumuz olan Ziya
Pasa’nin muhalefetinin daha iyi anlasilmasii saglayacagi varsayimindan hareket
edilmistir. Calismanin ilerleyen kisimlarinda Ziya Pasa’nin goriislerinin inkilapg1 veya
muhafazakar goriindiigi noktalarin daha 1yi degerlendirilebilmesi admna bu bir

gereklilikti.

Tanzimat doneminin hemen Oncesinde Osmanli siyasi muhalefet kiiltiirliniin tarihsel
olarak en 6nemli aktdrlerinden biri olan Yenigerilerin ortadan kalkmasi ve dolayli olarak
da ulemanin otoritesinin giderek azalmasi bir kirilma noktasi olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak

siyasi agirligin padigah lehine dondiigii bu donemde bile otorite, bu yeni durumu



reddeden tasra ayan ve valilerinin muhalefetleriyle ugrasmak durumunda kalmistir.
Bunun akabinde gelisen Tanzimat siirecinde ise donemin kosullar1 geregi giderek
diplomasinin ve dis iliskilerin 6nem kazanmasiyla beraber siyasi agirlik kisa siire i¢inde
Babiali’ye gecmis ve padisah, otoritesinin biiylik bir kismini sadaret makamiyla
paylasmistir. Ancak bu yeni durum dahi bu kez Babiali’nin siyasi otoritesine karsi bir
muhalefeti tetiklemis ve Yeni Osmanlilar ad1 verilen ilk entelektiiel muhalefet cemiyeti
ortaya ¢ikmistir ki bu ¢alisma, bu cemiyetin en énemli isimlerinden birini, Ziya Pasa’y1

konu edinmektedir.
Calismanin Konusu

Tanzimat Donemi hangi agidan bakilirsa bakilsin Osmanli tarihi i¢in bir kirilma dénemi
olarak goriinmektedir. Bu donemde Osmanli Devleti idari, askeri ve ekonomik
mekanizmalarinda bir yenilesme programimi uygulamaya koymus ancak devletin
problemlerini ¢6zmek i¢in tatbik sahasina konan bu uygulamalar ayn1 zamanda baz1 yeni

problemlerin de ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Tanzimat’la birlikte baslayan idari modernlesme devlet yonetiminde Babiali
biirokrasisini 6n plana ¢ikarmig ve Ozellikle ylizyillin ortasindan itibaren Babiali’nin
otoritesi artarak devam etmistir. Mustafa Resid Pasa, M. Emin Ali Pasa ve Fuad Pasa gibi
isimler sadrazamlik makaminin niifuz ve hakimiyet alanini iyiden iyiye artiran isimler

olmuslardir.

Tam da burada, bu calismanin konusuna asil olarak kaynaklik eden problem ortaya
¢ikmistir. Padisahtan ziyade artik Babiali’nin kudretli sadrazamlarinin elinde bulunan
siyasi yetke ve onun kullanilis bi¢imi bazi Osmanli miinevverleri tarafindan
sorgulanmaya baslanmis ve bu sorgulama kisa siirede bir mesruiyet sorgulamasina
donlismiistiir. Bu sorgulamay ilk olarak giindeme getirenler ¢cogu devlet biirolarinda
gorev almis, Bat1’da olup bitenleri takip eden baz1 yeni Osmanli miinevverleridir. Iste bu
calismanin ana konusu, 1860’11 yillarin ortalarinda sahneye ¢ikan Yeni Osmanlilar adli
cemiyetin etkin iyelerinden Ziya Pasa’nin, Babiali idaresine kargt muhalefetini nedenleri,

gayeleri, mahiyeti ve sonuglar1 bakimindan degerlendirmektir.

Ana konusu itibartyla bu ¢alisma, Osmanli siyasi kiiltiirlinii iktidar cephesinden ziyade

muhalefet cephesinden ele almaktadir. Bu durum, c¢alismanin Ziya Pasa 6zelinde ele



aldig1 Tanzimat periyodu i¢in gecerli oldugu gibi Tanzimat 6ncesi Osmanl siyasi kiiltiirti
icin de gegerlidir. Bir baska deyisle, kurulustan itibaren Osmanli siyasi kiiltiliriiniin
gelisimi iktidar-muhalefet ekseninde ana hatlariyla yeniden ele alinmis ve bu, ¢alismanin

ana konusunun daha vazih bir bigimde ortaya koyulabilmesi adina gerekli goriilmistiir.

Dort ana boliim ve bir sonugtan olusan bu ¢alismanin birinci boliimiinde Osmanl siyasi
kiltiriini ve bu kiiltiirdeki itaat-muhalefet algisin1 iyi anlamak adina vazgecilmez
kaynaklar olan siyasetnamelerdeki devlet-iktidar-padisah anlayislar1 fazla ayrintiya
girilmeden, ana hatlariyla ele alinmistir. Bu yapilirken, Osmanli siyasi kiiltiiriiniin
kendine has Ozellikleri mahfuz tutulmakla birlikte bir biitiin olarak Ortagag siyasi
diisiincesi ile karsilastirmalar yapilmis ve bu diislincenin cografi olarak merkezi sayilan
Mezopotamya gelenegi de ihmal edilmemistir. Calismanin bu boliimii sonraki boliimler
icin teorik bir altyapi islevi gormektedir. Bir diger ifadeyle calismanin bu boliimii,
Tanzimat dncesi Osmanli siyasi kiiltliriinii anlamak adina 6nemli oldugu kadar, Ziya Pasa
0zelinde Yeni Osmanlilar muhalefetinin s6z konusu siyasi kiiltiirden ne derece farklilagan

bir ¢izgide olduklarini anlamak adina da ayni1 oranda 6nem arz etmektedir.

Genel olarak teorik bir mahiyet arz eden birinci boliimden sonra ¢alismanin ikinci
boliimiinde ise kurulustan itibaren Tanzimat donemine; Tanzimat donemi de dahil
edilerek Yeni Osmanlilar/Ziya Pasa muhalefetine kadar olan dénemde gelisen siyasi
hadiseler ana konuyla ilgili olarak ele alinmistir. Tabiidir ki bu kisa boliim, o kadar uzun
bir zaman dilimindeki hadiselerin, ana konumuzla dogrudan ilgili olsalar bile tamamini
kapsayamazdi ve dolayisiyla boliimiin, siyasi kiiltiir bakimindan onemli goriilen

hadiselerden bir segki yapilarak sunulmasi bir zorunluluktu.

Calismanin {¢iincli boliimiinde, esas konumuz olan Ziya Pasa’nin muhalefeti
incelenmeye baglanmaktadir. Burada da dncelikle teorik bir altyap1 saglamasi1 bakimindan
Ziya Pasa’nin siyasi goriisleri ve Tanzimat’a yonelik elestirilerinin genel olarak
sunulmas1 6ncelenmistir. Onun siyasi igerikli mektuplarinin ana kaynak olarak alindigi
bu boliimiin bir baska 6zelligi ise Ziya Pasa’yla ilgili olarak ¢ok sik giindeme getirilen bir
hususun diizeltilmesidir. Ziya Pasa’nin farkli disiplinlerden aragtirmacilar tarafindan
siklikla degerlendirmeye konu edilen Riiya adli makalesi yeniden incelenmis ve simdiye

kadarki yapilan ¢alismalarin tamaminda goriilen bir hatanin tespiti yapilmistir.



Calismanin dordiincli ve son bolimiinde ise Ziya Pasa’nin aktif siyasi hayat1 merkeze
alinarak incelemeye konu edilmektedir. Bu anlamda kendisinin siyasi seriiveni, aldig1 ilk
resmi gorevden yine gorevdeyken vuku bulan vefatina kadar gegen siirede bir biitiin
olarak sunulmakla birlikte, caligsmanin konusu spesifik olarak onun muhalefet sdylemi
tizerinde yogunlagsmay1 gerektirdiginden, kendisinin ozellikle 1867-1870 arasindaki
Avrupa seriliveni ve orada Hiirriyet gazetesinde yazdigi siyasi makaleleri bu boliimiin ana
omurgasini teskil etmektedir. Sonraki sonug¢ béliimiinde ise Ziya Pasa 6zelinde Osmanl
siyasi kiiltiirinlin geldigi son nokta yine Ziya Pasa’nin eylem ve sdylemlerinin ortaya

¢ikardigi tecriibe tlizerinden degerlendirilmis ve bazi ¢ikarimlarda bulunulmustur.
Calismanin Onemi

Osmanli tarihi aragtirmalar1 askeri, idari, ekonomik ve siyasi agilardan 20. yiizyil boyunca
cok onemli gelismeler kaydetmis, ancak siyasi kiiltiir ve muhalefet agisindan arastirmalar
olduk¢a ge¢ donemlerde baslamistir. Bu anlamda, ¢igir agici ¢aligmasiyla taninan Serif
Mardin’in hem ilgili kitabinda hem de makalelerinde bu duruma isaret ederek kendi
calismalarinin bu alanda yapilacak ¢alismalar i¢in sadece bir giris mahiyetinde oldugunu
belirtmesi hayli 6nem arz etmektedir. Bir bagka iinlii tarith¢i Kemal Karpat da benzer
sekilde, Osmanli siyasi kiiltiirline dair ¢aligmalarin heniiz isin ¢ok basinda olduklarini
sOylemistir. Dolayisiyla Yeni Osmanlilarin en 6nemli isimlerinden biri olan Ziya
Pasa’nin muhalefet sdylemini ele alan bu g¢alismanin, Osmanli tarih arastirmalarinin

heniiz ¢ok yeni goriilen bu alanina 6nemli bir katki saglamasi umulmaktadir.
Calismanin Amaci

Calismada Ziya Pasa Ornegi lizerinden Tanzimat doneminin belirli bir periyodunda
Osmanli siyasi kiiltiirliinde meydana gelen degisme ve gelismeler ele alinmistir. Bu
yapilirken Ziya Pasa’nin muhalefet soylemi izole bir bicimde ele alinmamis, hem
Tanzimat donemindeki diger bazi muhalif olusumlar hem de Tanzimat 6ncesi klasik
donemdeki mubhalif hareketler de bir degerlendirmeye alinarak ana konunun tarihsel
baglam igerisinde ele alinmasi amaglanmistir. Calismanin bir diger amaci da Mesrutiyet’e
giden siiregte Osmanli siyasi kiiltiirtinii son derece etkilemis olan Yeni Osmanlilarin 6nde
gelen ismi Ziya Pasa’yr giderek daha fazla oranda tarihin konusu haline getirmektir.

Ciinkii ilkemizde Ziya Pasa tarihi ve siyasi kimliginden ziyade bir sair olarak edebi



kimligiyle 6n plana ¢ikmis goriinmektedir. Bu nedenle Mesrutiyet’e giden stirecteki etkisi

bakimindan bu {inlii sairimizin farkli bir bakisla yeniden degerlendirilmesi amaglanmaistir.
Cahismanin Yontemi

Calismamiz i¢in yaptigimiz arastirma faaliyeti ana kaynak olarak kullanacagimiz verileri
toplamakla baslamistir. Bu siirecte, Ziya Pasa’nin muhalefet sdyleminin en net sekliyle
goriilebilecegi temel kaynak olarak Hiirriyet Gazetesi’nin 100 sayilik koleksiyonu temin
edilmis ve cogu imzasiz olan yazilarin hangilerinin Ziya Pasa’ya ait oldugu konusu
giindeme gelmistir. Bu gili¢liigii agsmak i¢in dncelikle eski aragtirmacilarin tecriibelerinden
istifade edilmis, bu baglamda Ihsan Sungu, Servet Iskit ve Cavit Orhan Tiitengil gibi
arastirmacilarin tespitleri karsilastirilmis ve bir sonuca varilmistir. Bunun yaninda bu
arastirmacilarin da benimsedigi bir metot olarak, Ziya Pasa’nin ona ait oldugu tartismasiz
olan yazilarindaki dil ve tislup 6zellikleri kriter olarak kabul edilmis; diger yazilarin ona
aidiyeti konusunda bu yontem de rehber olarak kullanilmistir. Bunun yaninda Ziya
Pasa’nin resmi gorevler nedeniyle Anadolu ve Kibris gibi cografyalarda bulundugu ve
buralardaki hadiseleri yakinen miisahade ettigi tarihsel bir kayit olarak bilindiginden, bu

tip kesin bilgiler de yazilarin ona aidiyetini teyit edici bir kilavuz olarak kullanilmistir.

Ziya Pasa’nin iki siyasi eseri olarak vefatindan ¢ok sonra miistakil basimi yapilan Veraset
Mektuplar: ile Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal adli yazilari da g¢alismamizin tgilinci
boliimiinde ayrica degerlendirilmistir. Bunlarla birlikte, basta edebiyat tarihgileri olmak
lizerine Ziya Pasa lizerine caligma yapmis arastirmacilarin eserlerinin tamamindan
yararlanilmig, bu anlamda o&zellikle Pasa’nin valilik-mutasarrifliklarint inceleyen
eserlerden de istifade edilmistir. Burada 6zellikle Ziya Pasa iizerine yaptig1 kapsamli
monografik calismasiyla dne ¢ikan Kaya Bilgegil’in Ziya Pasa Uzerine Bir Arastirma

adl1 eserini 6zellikle zikretmek gerekir.

Son olarak Haziran 2019°da ilk baskisi yapilan, Hiirriyet Gazetesi’nin tim koleksiyon
olarak ceviriyazi halindeki nesrinin de, c¢alismamizin son dénemine denk gelse de,
kolaylastirict etkisini teslim etmek gerekir. Vakifbank Kiiltlir Yayinlar1 biinyesinde Alp
Eren Topal tarafindan yayina hazirlanmis olan iki ciltlik bu ¢eviriyazi serisinin sonuna
Ziya Paga’nin yukarida bahsettigimiz iki siyasi eserinin de ¢eviriyazilari eklenmistir. Bu
ceviriyazilardan  rastgele  sectigimiz ~ boliimleri  orijinal matbu  niishalarla

karsilastirdigimizda ¢alismanin baz1 Arapga tamlamalarin ¢evirilerindeki kiiciik hatalar



disinda son derece basarili oldugunu gordiik. Bu nedenle de s6z konusu ¢alismanin ekler
kisminda yayinlanan Ziya Pasa’nin iki siyasi eserinin ¢eviriyazilarini, ¢calismamizin ilgili

kisimlarindaki dipnotlarda kaynak olarak gosterdik.

Caligmamizin ana konusu olan Ziya Pasa’nin muhalif sdylemi, genel olarak inceledigimiz
makalelerinden kendi yaptigimiz ¢ikarimlara dayanmaktaysa da g¢alisma boyunca
olabildigince fazla yerde dogrudan Ziya Pasa’nin kaleminden alintilar yaparak kendisini
konusturmak, ¢alismaya orijinallik katan bir yontem olarak kullanilmistir. Boylece ayni
zamanda biiyiik bir sair de olan Ziya Pasa’nin kendine has dil ve iislup 6zelliklerinin

okuyucuya olabildigince aktarilmasi saglanmistir.



BOLUM 1: OSMANLI GELENEKSEL SiYASi DUSUNCESI VE
MESRUIYET KAYNAKLARI

Osmanli siyasi diisiincesini dogru anlamak i¢in her seyden evvel onun zaman ve mekanla,
yani tarihsellikle mukayyet bir diisiince oldugunu kabul etmemiz gerekir. Bu tarihselligi
kabul etmek, bugiinden gegmise bakan bizlerin zihin diinyamizdaki 6n kabullerimizi,
anlamaya calistiZimiz objeye yansitiyor olabilecegimiz hususunda uyaricidir. Ote yandan
s0z konusu tarihsellik, bilgi objemizi kendinden sonraki ¢aglarin kabullerinden tecrit
etmeyi hedeflemekle birlikte, kendinden Onceki zamanlardan ve kendi disindaki
mekanlardan izole etmez. Bu agidan, Osmanli siyaset diisiincesinde s6z gelimi Goktiirk
hakimiyet anlayisinin izlerine rastlamak, Arap-Islam fakihlerinin anlayislariyla
karsilagsmak ya da Pers, Hint, Antik Yunan kiiltiir sahalarinin tesirlerini gézlemlemek

sasirtict olmayacaktir.

Rosenthal’in belirttigine gore Orta Cag siyasi diislincesinin genel karakteristigi bir
mutluluk ideali anlayisina dayanmaktadir. Felsefi olarak Platon ve oOzellikle de
Aristoteles’in mahiyetini biiyiik 6l¢iide belirledigi bu idealden etkilenen dini toplumlar,
Yahudi, Hristiyan ya da Misliman olsun, bu ideal mutlulukla Tanri’y1
iliskilendirmislerdir. Ona gore gbzden kagirmamamiz gereken bir diger husus da Orta
Cag miielliflerinin eserlerinde belirtilen vahiy ve dinsellik vurgusunun, toplumlarin
mutluluk anlayislarinin karakteristik vasfini ifade ettigidir. Bu iki kanatli bir mutluluk
telakkisidir: Bu diinyaya ait olan bedenin mutlulugu ile gegici olarak bu bedende ikamet
ediyorsa da aslen 6te diinyali olan ruhun mutlulugudur.® Bu yiizden, bu anlayisa gore
siyasetle din biiyiik oranda i¢ ige gegmistir. Orta Cag’in geleneksel mesruiyet algisinda

temel unsur kutsalliktir.*

Ote yandan Orta Cag siyasi diisiincesinde, toplumun birbirinin tamamlayicis1 olarak
goriilen baz1 unsurlardan olustugu fikri géze ¢arpmaktadir. Orta Cag boyunca goriilen bu

genel gergeklik, Bati Avrupa’dan Osmanli’ya, Ilk islam Devletlerinden Hindistan’a kadar

8 Erwin I. J. Rosenthal, Ortagagda Islam Sivaset Diisiincesi, ¢ev. Ali Caksu (istanbul: iz Yaymcilik,
1996), 13-17.

Cemil Oktay, Siyaset Bilimi Incelemeleri : Mesruiyet, Smiflandirma, Kiiltiir, Modernlesme (Istanbul :
Alfa Basim Yayim, 2003), 14.



cok genis bir yelpazede, tabii ki her birine 6zgii sebeplerle birbirinden farklilagarak,

izlenmektedir.

Osmanli siyasi diisiincesini yansitan eserlerde, bazen iiclii bazen de dortlii bir terkipte,®
ulema, lesker (asker) ve reaya (¢iftgi-tiiccar) seklinde gordiigiimiiz tasnifin bir benzeri
Orta Cag Bat1 Avrupa siyasi diizeninde de s6z konusuydu: Oratores (ruhaniler), bellatores
(savascilar) ve laboratores (lireticiler). Siyasi otorite, korunmasi gereken hassas bir
dengede, bu ii¢ sac ayagmnn iizerinde durmaktaydi. Ayni durum Bizans Imparatorlugu
icin de gecerlidir. Bizans Imparatoru Konstantin Porfirogenetis’e gore “yeryiizii,
kozmosun ilahi bir yansimasitydi. Imparator ise ilahi giiciin yer yiiziindeki gdlgesi
sayilirdi."® Bu agidan bakildiginda siyaset diisiincesinin Orta Cag’a 6zgii telakki bigimi,
diyar diyar dolasan, dolastig1 yerlere gore farkli bedenlere ve elbiselere biirlinen bir

Zeitgeist (zamanin ruhu) olarak diistiniilebilir.

Tiirk Dil Kurumu sézliiglinde siyaset “Devlet islerini diizenleme ve yiiriitme sanatiyla
ilgili 6zel goriis veya anlayis” olarak tarif edilmistir. Bu tanimdaki yiiriitme (icra)
kelimesi tabiidir ki bir eyleme isaret eder. Ne var ki bir toplumun biitiin fertlerinin bizzat
katilimiyla devlet islerinin yiiriitiilmesi s6z konusu olamayacagina gore, her toplumda
birtakim Kimselerin bu icrai vazifeyi iistlendigini gérmekteyiz. S6z konusu icra yetkisini
tarih boyunca g¢esitli toplumlarda kimlerin hangi pratiklerle tizerine alip kullandigi
hususu, bugiin yonetim bigimleri olarak adlandirdigimiz kategorileri ortaya ¢ikarmistir Ki

bu konu basli basina ayr1 bir ¢calismanin konusudur.

Bir bagka tanima gore siyaset, bir toplumda mesru otoriteye dayanmak suretiyle yapilan
varlik ve deger dagitma faaliyetidir. Bat1 dillerinde siyaset karsiligi olarak kullanilan

politics, eski Yunanca politeia sozciigiinden gelmektedir ki o da toplum diizeniyle ilgili

5 Literatiirde ‘dort hilt’ (ahlat-1 erbaa) ad1 verilen bu dértlii terkip “Ilk ve Ortagag’daki, insanin biyolojik,

ahlaki ve psikolojik fonksiyonlarini etkiledigi kabul edilen dort sivi madde diisiincesinde temellenir.
T1p tarihinde ahlat-1 erbaa anlayist eski Misir’a kadar gitmektedir. Misirhi hekimler, hastalik sebebi
olarak biinyedeki kan, balgam, kara safra ve sar1 safradan ibaret dort stvinin kirlenmesini gosterirlerdi.
Bundan dolay1 tedavide kirli sivilarin bogaltilmasi (kan almak, miishil vermek vb.) yoluna gidilirdi. Eski
Yunan’da Hipokrat (m.. V. asir) ahlat nazariyesini gelistirmis ve bu anlayis XIX. yilizyila kadar tesirini
stirdiirmiistiir. Tabiat alemindeki olugsma ve bozulmay1 meydana getiren dort unsurun insan bedenindeki
karsilig1 olarak diistiniilen dort sivi, Hipokrat’in hiimoral patolojisinin temelini teskil etmistir. Bu
anlayisa gore saglik viicuttaki bu sivilarin dengede olusuna, hastalik ise bu dengenin bozulmasina
baglidir.” Aysegiil Demirhan Erdemir, “Ahlat-1 Erbaa”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1989), 2/24.
6 Cemil Oktay, Siyasi Kiiltiir Okumalar: (Istanbul : Istanbul Bilgi Universitesi, 2017), 108.



bir manayi ifade eder. Dolayisiyla bu sézciik de her seyden 6nce toplum diizenini i¢eren
bir anlam tasir.” Her toplumda yonetenlerle yonetilenler arasinda yazili veya sdzlii bir
anlasma (toplumsal mukavele veya muahede) s6z konusudur. Toplumdaki fertler bu
anlasmaya gore siyasi idareye itaat gosterirler veya muhalefet ederler. iste buradaki itaat
ve muhalefet ¢izgisinde anahtar kavram megruiyertir. Kelime olarak mesru’, ‘seriata
uygun’ anlamina gelmekle birlikte, kavram olarak bir toplumun siyasal bilincinde tabi
oldugu yasa (code) her ne ise idare eyleminin ona uygun bulunma durumunu ifade eder.
Su halde TDK’nin tanimina geri donersek, yiiriitme sanatiyla ilgili s6z konusu ‘6zel goriis
ve anlayis’, dolayistyla mesruiyet algisi, toplumdan topluma degisiklik gosterecektir.
Siyasi iktidar, eylemlerinde mesru olmak i¢in, i¢inde bulundugu toplum katinda karsilik
bulan birtakim degerler kiimesine uygun bulunmak durumundadir. Mesruiyetin dogasini

anlamak, bu nedenle, sz konusu oldugu toplumun dogasini anlamaktan gecer.®

Osmanli Devleti ve toplumu oOzelinde mesruiyet algist en temelde iki unsura
dayanmaktaydi: Seriat ve Orf. Bu iki kavram hakkinda incelemede bulunmaksizin ne
Osmanli siyasi idaresi ne de zaman zaman ona karst olusan muhalefet hareketleri

layikiyla anlagilabilir.

Bu kavramlarin incelenmesi konumuz agisindan ayrica 6nemi haizdir. Ciinki
calismamizin konusu olan Ziya Pasa ve Yeni Osmanlilarin muhalefeti nihayetinde Islami
olma iddiasin1 elinden birakmayan bir iktidara kars: yine Islam adma yiiriitiilmiis bir
muhalefetti. Bu bakimdan, her ne kadar 19. ylizyilda Babiali’de tezahiir eden iktidar
Osmanl siyasetinin erken donemlerine kiyasla kendine has farkliliklar tasiyorduysa da,
toplum ve devletin zihinsel kodlarindaki siyasi mesruiyet algisinin daha iyi anlagiimasi
adma, konuya bu iki kavrami ele alarak baslamayi 6nemli buluyoruz. Yine bu
miinasebetle, bu bolimde ayr1 bir baslik agilarak ele alinan ser’i hukuk-6rfi hukuk
meselesindeki biraz detayci gibi goriinen agiklamalarin, Yeni Osmanli muhalefetinin din
ve seriat vurgusu g6z Oniline alindiginda, izahi zaruri olan hususlar oldugunu

diistinmekteyiz.

Mesruiyet kaynaklarinin ortaya konulmasi bir bagka agidan da énemlidir ki o da genelde

Osmanli Devleti i¢indeki muhalefetin, 6zelde de Ziya Pasa’nin, siyasi iktidara karsi en

7 Oktay, Siyaset Bilimi, 4-6.
8  OQktay, Siyaset Bilimi, 8.
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sert climleleri sarf ettigi yerlerde bile Hanedan veya Padisah’a kars1 elden birak(a)madigi
hiirmetin psikolojik temellerinin bu kodlarda yatiyor olduguna dair inancimizdir. Yine
buradan hareketle, Pasa’nin muhalefetinin sonunun neden Namik Kemal’inkinden farkli
olduguna dair ipuglar1 bulunabilir kanaatindeyiz. Boylece Ziya Pasa’nin muhalefetinin,
geleneksel zihin kodlariyla birlikte diigiiniildiigiinde, ne kadar radikal olabildiginin ya da
neden radikal olamadiginin daha iyi anlasilabilecegini diisiiniiyoruz. Ote yandan bu
boliim, yine Ziya Pasa’nin Ali Pasa’ya muhalefetinde, 6rfi ve ser’i dayanaklar temelinde
kimin nerede durdugunu ve durusunu nasil hakli bulabildigini anlamaya yonelik veriler

saglayabilir santyoruz.
1.1. Osmanh Siyasi Diisiincesinin Islami Temelleri

Osmanli Devleti her seyden dnce bir Islam devletidir;’ bu yiizden, Osmanli siyasi
diisiincesinin unsurlarindan biri, bu diisiincenin mesruiyet zemini seriattir. islam dininin
vaz ettigi dini, ahlaki ve hukuki hiikiimler biitiinlinii ifade eden ‘seriat’ kavrami 6ncelikle
Kur’an ve ‘siinnet’e dayanmakla beraber, Islam hukukunda bu iki kaynaktan hiikiim
¢ikarma ameliyesi demek olan ‘fikih’1 da kapsamaktadir.’® Su halde ser’i olan, Kur’an,
slinnet ya da fikih usulleriyle onaylanmis olan veya bunlar tarafindan aykiri1 bulunmayan
demektir. Ser’1 olanin toplum bilincinde yerlesmis yansimasina ‘mesru’ denebilir. TDK

tanimina gore mesru (yasal), dinin ve kamu vicdaninin dogru buldugudur.

Osmanl siyasi diisiincesinin Islami temellerini izleyebilecegimiz en énemli kaynaklar
devlet yonetimi ve siyasetle alakali olarak yazilmis siyasetnamelerdir.!* Gerek Osmanl
donemi gerek Osmanli dncesi Islam literatiiriine girmis siyasetnamelerin ortak vurgusu,
toplum igin siyasi otoritenin zaruretidir. Her seyden 6nce insanin ahlaki gelisimini ikmal
edebilmesi i¢in onun toplumun diger fertleriyle miinasebetlerde bulunmasi
gerekmektedir. Ne var ki insanlarin kendileri i¢in tanimladiklar1 iyi herkeste ayni degildir;

birbirinden farkli ve hatta zit talepler ayn1 anda s6z konusu olur. Hatta bir insanin diger

 Halil Inalcik, “Osmanli Padisah1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 13/04 (01 Nisan 1958), 74.

10 Talip Tiircan, “Seriat”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlar1, 2010), 38/574-577.

11 Siyasetname ve nasihatname/islahatname kavramlari bazen aymi anlamda kullamlmaktaysa da
siyasetname kavramiyla Islam (ve Osmanli) literatiiriindeki, devlet yonetimi ve felsefesiyle alakali
yazilan biitiin eserleri kastediyoruz. Islahatname kavrami ise ozellikle 16. yiizyil sonlarindan itibaren
devlet isleyisindeki aksamalar1 tespit eden ve bu hususlarda oneriler sunan eserler i¢in kullanilmistir.
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bir insana zarar vermesi kag¢milmazdir. Iste siyasetnamelerin siyasi otoritenin varligmi

mesrulastirdiklar: nokta tam da burasidir. Sulta(n) yoksa, kaos ve kargasa kagiilmazdir.

Bilindigi gibi siyasetnamelerin yazimi Osmanli 6ncesi donemde ¢oktan baglamisti. Heniiz
8. ylizyilda Emevi halifeleri fetihlerin ardindan giderek karmagiklasan devlet yapisiyla
ilgili problemlerin ¢dziimii sorunuyla karsi karsiya gelmisti. Bu anlamda 6zellikle Iran
gibi devlet gelenegine sahip toplumlarin bu alandaki eserlerine ilgi duyulmus ve bir ¢eviri
stireci baslatilmisti. Ancak bu alandaki esas gelismeler Abbasiler doneminde olmus; Hint,
fran ve Yunan siyasi diisiince geleneklerinden geviriler yapilarak onemli ilerlemeler

kaydedilmistir.'?

Osmanl1 donemi siyasetname geleneginin ise biiyiik oranda bu gelenegin hem bi¢im hem
de muhteva olarak bir devami oldugu bilinmektedir. Bu baglamda konumuz agisindan
hem Osmanli 6ncesi hem de Osmanli donemi siyasetnameler esit agirlikli olarak 6nemli

goriinmektedir.

Islam’da siyasi diisiince ilk basta halife etrafinda yogunlasan, hilafetin kaynagini ve
amacini inceleyen, fikihgilar'® tarafindan gelistirilen bir hilafet teorisi* seklinde ortaya
cikmistir. Bu teoride su hadis nakledilir: “Din ve devlet ikiz kardestir.” Buna gore din ve
devlet seriatin iki yonii olup siyaset, dinin bir parcasidir. Biitiin inananlar, Allah’in
kanunu 6niinde esittir ve Miisliimanlar, bu kanunu uygulamada vasita oldugu kadariyla
halifeye itaat etmekle miikelleftir. Dolayisiyla teoride halife, seriati korumak ve

uygulanmasini saglamak zorundadir.*®

12 H. Bahadir Tiirk, Coban ve Kral: Siyasetnamelerde Ideal Yonetici Imgesi (Istanbul: Tletisim Yayinlari,
2012), 26-27.

“Fikih¢ilardan daha 6nce imamet tartismalari kelamcilar arasinda baslamis ve akidenin konusu
olmustur. Bakillani (6:1013) ve Bagdadi (6:1037) gibi alimlerin yiiriittiigii bu tartigmalarin mihveri
Sia’ya reddiye idi. Safii fakih Maverdi (6:1058) bu tartigmalar1 fikih ve siyasetin diline indirgedi ve
Ahkamu’s-Sultaniyye adli eserini ortaya koydu. Bu kitapta vezirlik, vergiler, isyancilara muamele vb.
somut konulari ele ald1.” Patricia Crone, God’s Rule Government and Islam: Six Centuries of Medieval
Islamic Political Thought (New York: Columbia University Press, 2004), 223.

Islam-Arap siyasal aklimin elestirisini yapan Cabiri, Islami y&netim konusunda kelamcilarin ve
fikih¢ilarin yazdiklarinda bir ‘teorinin’ varligin1 kabul etmez. Ona gore, ‘siyaset fikhi’nin temel iki
konusu Sia’nin goriislerine reddiye yaparak ilk ti¢ halifenin mesrulugunu savunmak ve Hulefa-i
Rasidin’den sonraki hiikiimdar ve yoneticilerin fiili hakimiyetlerini bir 6l¢lide mesruiyet sinirlari i¢ine
almakti. Bu konudaki ayrintili tartigmast ig¢in bkz: Muhammed Abid Cabiri, Arap Siyasal Akli, gev.
Vecdi Akyiiz (Istanbul: Mana Yayinlari, 2018), 391-430.

15 Rosenthal, Islam Siyaset Diisiincesi, 17-18.
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Islami literatiirde devlet baskani i¢in imam, halife, emir, sultan gibi adlandirmalar
kullanilmustir. Islam hukukgusu (fakih) Maverdi’ye goére imamet, yani bir imamin varlig
kesinlikle gereklidir. Bir baska fakih Ibn Cema’a’ya gére bu gereklilik ¢ok daha ileri
boyuttadir. Ona gore ‘sultanin kirk yillik despotlugu, tebaasini bir saatlik terk etmesinden
evladir; kotii bile olsa otorite, anarsiye tercih edilir.'® Halifelik (imamet), dinin korunmasi
ve diinyevi siyasetin icrasinda peygamberin yerini almak i¢in kurulmustur. s basina gelen
halife ile tebaasi arasinda biat adi verilen bir s6zlesme s6z konusudur. Buna gore halife,
gorevlerini sadakatle yerine getirecegini bildirirken karsiliginda da cemaatten itaat s6zii
alir. Isbu sdzlesme ancak “ehli hall i akd”,!” yani “¢ozme ve baglama yetkisi olan
insanlar” biat ettikten sonra tamamlanir.'® ibn Cema’a’ya gore bu biatten sonra ayrica bir

sozlesmeye gerek kalmadig: gibi bu, halkin da biat ettigi anlamina gelir.®

Islam siyaset diisiincesinin kurucu isimlerinden sayilan Nasiruddin Tasi, Ahldk-1 Nasiri
adli eserinde siyasetin kokenine dair felsefi izahlarda bulunur. Ona gore insan cinsi,
tabiatlar1 geregi bir arada yasar ve bu duruma “temeddiin” adi verilir. Ayn1 zamanda
toplum dort smifa ayrilmistir: Ehli kalem (ilmiye), ehli kili¢ (askerler), ehli muamele
(memur, biirokrat, tiiccarlar) ve ¢iftciler. Insanin saglikli olmasi viicuttaki dort unsurun
itidalde olmasina bagl oldugu gibi toplumun da saglikli olmasi s6z konusu unsurlarin
itidal halinde bulunmasina baghdir. Bu gruplarin uyum iginde ¢aligmalar1 medeniyet,
erdem ve mutluluk sistemini meydana getirir. Bunu saglayacak olan sey ise adalettir. Tiim

bu siirecin yonetilmesi isine ise Tisi siyaset adimi vermektedir.?°

16 Hint Narayana’nin Hitopadesa’sinda ise su ifade vardir: “Refah i¢inde olsa bile halk kralsiz yasayamaz.
Tirk, Coban ve Kral, 144.

17 “Diigiim ¢ozmek ve baglamak anlamina gelen bu terimin ne zaman ortaya ¢iktig1 bilinmemektedir.
Bununla birlikte, $ia ile Ehl-i siinnet arasinda imamet, halifenin is basina getirilis usulii ve mesruiyeti
konularmin tartisiimasiyla birlikte literatiire girdigi sdylenebilir. Siinni islam alimleri arasinda halifeyi
belirleyen birinci yolun se¢im oldugu konusunda hemen hemen goriis birligi vardir. Halifenin biitiin
immetin icmai ile segilebilecegini sdyleyenler bulundugu gibi ii¢, bes, kirk vb. smirli sayida kisi
tarafindan secilmesinin miimkiin oldugunu séyleyenler de vardir. Islam alimlerinin biiyiik ¢ogunlugu
ise halifenin “ehlii’l-hal ve’l-akd ”in biat1 ile segilebilecegi kanaatindedir. Ancak bu segici heyetin
tilkenin tamaminda veya sadece hilafet merkezindeki ehlii’l-hal ve 'l-akdden olusacag: tarzinda iki ayri
gorlis meveuttur. Ehlii’l-hal ve’l-akdin, halifeyi se¢me yetkisinin yani sira gerektiginde azletme (hall)
yetkisi de genelde kabul edilmistir.” Abdiilhamid ismail el-Ensari, “Ehlii’l-Hal ve’l-Akd”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yaynlari, 1994), 10/539-541.

18 Rosenthal, Islam Siyaset Diisiincesi, 48.

19 Rosenthal, Islam Siyaset Diigiincesi, 65-66.

20 Ebh Ca‘fer Nasiriiddin Thsi, Ahldk-1 Nasiri, cev. Vahap Tastan (Ankara : Fecr Yayinlar1, 2005), 245-
246.
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Tasi’den teorik anlamda ¢ok sey almis olan 16. yiizyil Osmanli alimlerinden
Kinalizade’ye gore de cemiyetteki insanlar dort ana gruptan miitesekkildir. O bunlar
kalem ehli, kili¢ ehli, tiiccar ve ¢iftgiler olarak resmeder. Bu unsurlar arasindaki itidal
bozulursa, miza¢ bozulur ve toplum hastalanir. Kinalizade siyaset kelimesini tedbir
kelimesiyle ayni anlamda kullanir; idare edip yonetmek demektir. Ona gore padisah,
‘halife-i mutlak’tir.?* Kinalizade devlet baskanina “hakim-i mani, hakim-i nafizu’l kavl,
hakim-i kahir, hakim-i insani, namus-1 sani” gibi adlar verir. Ona gore devlet baskanina

A A

itaat etmeyen, “bagi (asi) ve zorba”dir. 22

Kinalizade, sultanin goreve gelis sekliyle ilgili konulara girmez. Goreve gelmis olan
sultanin yiiriitme yetkisini nasil kullanmasi gerektigiyle ilgilenir. “Sultanin géreve gelis
seklini sorgulamamasinin temelinde dini telakkiler yatiyor olabilir. Ciinkii ona gore
padisahlar ilahi kudret ve inayetle segildiklerinden, bir tiir ilahi tayin s6z konusudur.
Allah bazi kullarin1 onlara saltanat vermek ve onlar1 kendi halifesi, golgesi yapmakla
yiiceltmistir. Bu gorev sultanlara Rabbani bir hediyedir. Ancak o, padisahin bu
halifeliginin “sri” oldugunu ve hakiki hilafete layik olmak icin padisahin Allah’in
emrettigi ahlakla ahlaklanmasi gerektigini belirtir”.?® Ciinkii ona gore, “din ve miilk ikiz
kardestir” kavli muktezasinca miilkiin devami dinin devamina baglidir ki bu anlamda
adalet kavrami ¢ok Onemli bir yer tutar. Aksi halde, Kinalizade’ye gore, saltanati

kaybetme tehlikesi dahi vardir.?*

Osmanli devlet adamlarindan Tursun Beg’e gore bakd-yi nizam-1 dlem i¢iin sultanin
varlig1 sarttir. Ona gore insan, yagam sartlar1 bakimindan medenidir ve sehir, kdy ya da
obalarda diger insanlarla i¢ ige yasar. 15. ylizyilda kaleme aldig1 Tarihu Ebu’l Feth adl

eserinin birinci boliimiinde soyle der:

“Hamd-i bihad ol Ehad malikii’l miilk sultana yarasur ki hitab-1 “inni cailun fi’l arz1 halife”

hiikminiin istimrar1 isbatinda her karn u her riizgarda bir padisah-1 namdar viicudin burhan-1 katr’

99 ¢

gosterlir.” ““...anunla semsir-i abdarini ye’ciic-i fitne-i riizgara sedd ider ve bab-1 cevri ve tarik-i

zulmi anunla muglak u miinsedd (eder).”?

2L Ayse Sidika Oktay, Kinalizade Ali Efendi ve Ahlak-1 Alai= Ahldk-1 Aldi (Istanbul : Iz Yayincilik, 2005),
465.

22 QOktay, Kinalizade Ali Efendi ve Ahlak-1 Alai= Ahldk-1 Aldi, 490.

23 Oktay, Kinalizade Ali Efendi ve Ahlak-1 Alai= Ahldk-1 Aldi, 491-493.

24 Oktay, Kinalizade Ali Efendi ve Ahlak-1 Alai= Ahldk-1 Aldi, 514.

% Tursun Bey, Tarih-i Ebii’I-Feth, nsr. Mertol Tulum (Istanbul : Istanbul Fetih Cemiyeti, 1977), 3.
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Ifadelerinden anlasilan Tursun Beg’e gore padisah, Allah’m ben yeryiiziinde bir halife
yaratacagim s6zinlin tecessiim etmis halidir. Allah, uluvv u sani beyyin ve tefevvuku
zdahir bir kulunu ciind-i inayetiyle miieyyed buyurup bu gorev i¢in segmektedir. Yine
Tursun Beg’e gore Tanr1, Padisaha itaat1 biiytik kii¢lik herkese farz kilmistir. Padisah yiice
kimseleri algaltir, algaktakileri yiikseltir; vacibii’l viicudun yani Tanri’nin zatina mahsus
bu gibi sifatlar onda tezahiir eder.?® Ancak Tursun Beg devamla padisahi kastederek Hak
Teala ¢ii miibarek lakabin zillullahi fi’l arz itdi der; dyleyse temiz 6ziinii korumali ve
giizel sifatlarla muttasif olmahdir.?” Diinya padisahlif1 miiyesser olmustur ama ahiret
sultanligini1 da kazanmak i¢in padisahin dikkatli davranmasi gerekmektedir. Zira merhale-
i fenada (diinyada) padisah olan sultanin, merhale-i bekada (ahirette) geda diismek riski

vardir.?®

Osmanli ulemasindan Hasan Kafi el-Akhisari de, 16. yiizyilin sonunda yazdig1 Usilii’l
Hikem fi Nizami’l Alem adli eserinde padisahin varliginin 6nemi konusunda selefleriyle
hemfikirdir. Orta Cag islam siyaset diisiincesinin hakim oldugu el-Akhisari’nin bu
eserine gore toplum dort temel siniftan olusur ve bu siif tiyelerini yerli yerlerinde tutmak
i¢cin padisah otoritesi sarttir. Miilk ve saltanatin diizeni i¢in her sinif kendilerine ait is
tizerinde kalmalidir. Dahas1 insan basibos birakilmamali; zorla da olsa bu dort siniftan
birine katilmalidir. Bunu saglayacak olan kisi de padisahtir. Ona gore padisah, bedendeki

kalp gibidir; o saglam ve saglikli olursa biitiin beden de 6yle olacaktir.?

16. ylizyilin sonlarinda Padisah III. Murat’a takdim edildigi anlasilan fakat miiellifi
bilinmeyen Hirzii’l Miiliik adli eserdeki ifadeler de Islami literatiirdeki siyasi diisiince
kodlartyla uyumlu goriinmektedir. Eserin yazarina gore saltanat-: diinya ve hilafet-i uzma
Allah tarafindan bazi yiice soylu insanlara verilen bir emanet-i kiibradir. Ona gore hilafet
makami tiim halifelerin en {istlinli ve en adaletlisi olan Hz. Peygamber’in makamudir.
Miellif devamla, emr-i vezaret ki ¢ehar yar-1 giizin makamidir diyerek, vezirlik

makaminin da dért halife makaminin mukabili oldugunu beyan etmektedir.*

% Halil inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris: Orfi - Sultani Hukuk ve Fatih’ in Kanunlar1”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi 13/02 (01 Subat 1958), 125.

2 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l Feth, 23.

2 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l Feth, 30.

2 Hasan Kafi el-Akhisari, Diinyamin Diizeni Icin Hikmetli Yollar Osmanly Yonetim Sanati = Usulii’l-
Hikem fi Nizami’I-Alem, ed. Kenan Ziya Tas (istanbul : Dogu Kitabevi, 2011), 49-50.

%0 Yasar Yiicel, Osmanli Devlet Teskilatina Dair Kaynaklar (Ankara : Tiirk Tarih Kurumu, 1988), 173-
174,
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Osmanli’da matbaanin kurucusu olarak bilinen Ibrahim Miiteferrika’ya gére insanlar,
tabiatlarinda medeni olma vasfi oldugu i¢in kaynasmaya ve birlikte yasama
miitemayildirler. Ancak mesreplerin ve mezheplerin farkliligi sebebiyle aralarinda
catismalarin ¢ikmasi kac¢iilmazdir. Bu da birilerinin birilerine karsi zor ve kuvvet
kullanmasina, yani tagalliibe yol acar. Bu sebeple insanlar arasinda hakimler ve siyasiler
gereklidir. Bunlar, siyasetin mihveri olan kanun ve adalet diisturuyla, fertlerin uzun
ellerinin haksiz tasarruflarim yasaklayacak ve onlar1 kendi haklarina razi ve kanaatkar
kilacaklardir. Ibrahim Miiteferrika’ya gore bu hakikat tiim toplumlar igin gecerlidir.
Ancak o Islam 6zeline de vurgu yapar: Seriat kaidelerini vaz eden peygamberler ahiret
alemine gogtiikten sonra hem Miisliimanlarin islerinin 1slahi i¢in hem de bir su¢ islenmesi

ihtimaline binaen adil ve kahredici bir hakim lazim olmustur.3!

Osmanli devlet adamlarindan bir digeri Defterdar Sart Mehmed Pasa’nin 18. yiizyil
baslarinda kaleme aldig1 eseri Nesdyihii’l Umerd ve’l-Viizerd da konumuz agisindan
dikkate deger gorlinmektedir. Zira miiellifin ifadelerinden o donemde halen cari olan
siyaset diislincesine dair giiclii deliller elde etmekteyiz. Ona gore Cenab-1 Hak Osmanl:
saltanat ve hanedanini zamann sultanlarinin siginma kapist ve ayrica bu kapiyt cihan
halkimin riziklarimin taksim edildigi yer eylemistir. Bu rabbani hediyeye karsi padisahin

yapmas1 gereken ise Paga’nin ifadesiyle:

“ifa-yi slikr-i lazzmuledas: i¢lin zimmet-i himmet-i sahaneye lazimiilkaza oldur ki “killiikiim

ra’in® ve kiilliikkiim mes’(liin an raiyyetih” fehvasinca biitiin halkin islerini diizene koymak ve

sinirlardan gelecek tehlikeleri bertaraf etmektir.”®

3t [brahim Miiteferrika, Milletlerin Diizeninde Imi Usiiller= Usul 'iil-Hikem fi Nizam 'il-Umem (Ankara :
Milli Egitim Bakanligi, 1990), 27-28.

Hepiniz ¢obansiniz ve her ¢oban, stiriisiinden sorumludur anlamindaki bu s6z hadis-i serif olarak
nakledilmistir. Orta Cag’da devlet yonetimi ile ilgili kaynaklarda siklikla bu anlama gelen ifadeler
bulunur. “Ebt Mansur Es-Sealibi, Adabu’l Miilik’ta yonetici ve yonetilenler arasindaki iliskinin bu
hayati 6nemine isaret etmek maksadiyla ruh-beden, beden-bas, ¢oban-siirii gibi ikilikler iizerinden
konuyu ele almistir. Buradaki ¢oban metaforu, adalet ilkesi geregince, sorumlu olduklarindan
sorgulanacak yéneticiye isaret eder. Ornegin St. Thomas Aquinas, De Regimine Principum’da
“cobanlar siriilerinin iyiliginin pesinden kogmali ve yoneticiler de yonettiklerinin...” diyerek bu
metafora dikkat geker.” Tiirk, Coban ve Kral, 145. Ote yandan Cabiri’ye gore bu hadis, siyaset
tarafindan baglamindan koparilarak kullanilmigtir. Ona gore, hepiniz ¢obansiniz sozii tek bir ¢oban
olmasini reddeden 6zel bir anlama sahiptir. Herkes kendi mesuliyetindekilere nazaran ¢obandir. Hadisin
metninde Sultan’1 kast eden 6zel bir isaret yoktur. Cabirl, Arap Siyasal Akli, 436.

Bakkalzade Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Nesdyihii'l Viizerd ve’'l Umera=Devlet Adamlarina Ogiitler :
Osmanlilar’da Devlet Diizeni (Ankara : Kiiltiir Bakanligi, 1990), 9.

32

33
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Halk, padisaha muhalif hareket etmekten zinhar sakinmalidir. Zira o, Allah tarafindan
halife kilinmistir. Ona dua etmek herkese vaciptir. Allah’in halifesi anlaminda kendisinin
ve literatiiriin kullandig1 ifadenin bir digeri zillullahtir®* ve kelime olarak ‘Allah’m
golgesi’ demektir. Pasa’nin bu kavrami kullandigi bir kitayr burada kendi ifadesiyle

aktarmak yerinde olacaktir:

“Kil dua padisaha s6gme sakin
An zira halife kild1 Allah
Sen o zat-1 serifi sanma giizaf

Ki odur yer yiiziinde zillullah”
1.2. Osmanh Siyasi Diisiincesinin Orfi Temelleri

Osmanli siyasi diisiincesinin orfi agidan incelemesi iki alt baslikta ele alinabilir. Cilinkii
Islam &ncesi Tiirk tdresinin/érfiiniin Osmanl siyasi diisiincesinde yasadig sekliyle tespiti
baska sey, orfi temellere dayanan Osmanli Devlet politikalarinin ve kanunlarmin Islam

hukuku baglamindaki mesruiyetinin degerlendirilmesi ise bagka bir seydir.
1.2.1 islam Oncesi Tiirk Hakimiyet Anlayisinin Izleri

Osmanli siyasi diisiincesinin Orfi temelleri derken Oncelikli kastimiz, Osmanl
hanedaninin siyasi hakimiyetlerini tesis ederken ya da pekistirirken, dogal veya bilingli
olarak, Tiirkliik vurgusunu ne 6lgiide kullandigidir. Hanedan tarafindan bilingli olarak
Tiirkliige 6zel bir vurgunun yapilmadig: durumlarda bile, nihayetinde Tiirkliik tabanina
oturan Osmanli Devleti’nin yapisinda Islam 6ncesi Tiirk devlet gelenegi ve isleyisinden
tevariis edilen birtakim anlayis ve uygulamalar s6z konusudur. Esasen Osmanli tarihi

boyunca devletin Tiirkliik vurgusuyla Islamlik vurgusu birlikte seyretmekle beraber,

3 Tamlamadaki izafetin yonii acisindan bakildiginda dikkat ceken husus sudur: “Hz. Ebubekir kendisi

i¢in ‘Halifetu Resulillah’ (Allah’1n resuliiniin halifesi) ifadesinin kullanilmasini istemis, Hz. Omer igin
ilk dnce ‘Halifetu halifeti Resulillah’ (Allah’in resuliiniin halifesinin halifesi) ifadesi kullanildiysa da
ifade ¢ok uzadigindan o ‘emiru’l mii’'minin’ (miiminlerin emiri) ifadesini benimsemistir. Emir
kelimesinde ise sultanlik anlamindan ziyade ordu komutanligi anlam vardir. Abbasi Halifesi Ebu Cafer
Mansur ise ilk kez su ifadeyi kullanmistir: Ey insanlar! Ben Allah’mn inayetiyle sizi yoneten, Allah’in
yer yliziindeki sultaniyim.” Su halde, geldigi son sekilde izafet, halk ya da peygamber kelimesine degil,
dogrudan Allah lafzinadir. Cabirl, Arap Siyvasal Akli, 433; Sir Thomas Walker Arnold, The Caliphate
(London: Routledge and Kegan Paul, 1965), 129.

% Sar1 Mehmed Pasa, Nesdyihii’l Viizerd ve’l Umerd, 15.
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donem donem siyasi konjonktiiriin etkisiyle bu birliktelik degisken 06zellikler

gostermistir.

Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeye basladiklari donemden ¢ok dncesinde cesitli biiyiik
devletler kurduklari bilinen bir gergektir. Dolayistyla Tiirklerin, Islam’la tanismalarindan
cok Once bir siyasi hakimiyet/teskilatgilik anlayisi ve hukuk nosyonu gelistirmis olmalari
olagan bir durumdur.*® Calismamizin bu béliimiinde iste bu gercekligin Osmanli siyasi

diisiincesi ve mesruiyet algisini hangi boyutlarda etkilemis olabilecegi ele alinacaktir.

Islam 6ncesi Tiirk hakimiyet anlayisina gére devletin kurucusu olan han soyu bir tiir
kutsallik tasirdi. Han, kelimenin gercek anlamiyla, “kut” (semadan inen nur siitunu)
tasimaktaydi. Taht, yani siyasi otorite Oguz Han ogullarinindi. Devlet hanedan iiyelerinin
ortak mali ve mirastyd. Biitiin bunlar1 Tanr1 bu sekilde takdir etmisti.>” Ancak tahta hangi
hanedan iiyesinin gececegini tayin ve tespit eden bir veraset kanunu yoktu.®® Tanr1, han
veya hakana kut verirken bununla birlikte yarlig (emir), iliig (baht) ve kii¢ (gii¢) de
verirdi.®® Ote yandan kut, bir sans isi degildi; rastlantiya yer yoktu. Tanri’nin liituf ve
keremi olan kutu celbeden davranislarda bulunmak, yazitlarin diliyle soylersek,
kisioghnin elindeydi. 11. yiizyilin biiytik Tiirkge sozlugi Divan-i Liigati 't-Tiirk’te kut
kelimesi Arapca devlet*® karsiligi olarak kullanilmisti. Devletli olmak, ikbal ve saadet

sahibi olmak anlamina geliyordu.*

Islamiyet’i benimsemelerinden sonra Tiirkler bu kut anlayisini yeniden yorumlamislardir.
11. yiizyihn taninmis Tiirk leksikografi Kaggarli Mahmut’un aktardigi bir Tiirk halk
siirinde su ifade gegmektedir: “Ulug Tengri agirladi, anin kut kv tiiri togdr; yani “Ulu
Tanr1 ona kerem kildi, bunun i¢in onun devlet ve ikbali dogdu”. Ancak Tanri’nin bir

kisiye kut (devlet) vermesi rastlantisal bir olay degildi; bunun bazi nedenleri vardi. Yine

% Fuad Kopriilii, “Islam Amme Hukukundan Ayri Bir Tiirk Amme Hukuku Yok Mudur?”, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu 2/5/6 (Nisan 1938), 49.

87 Aydin Taneri, Tiirk Deviet Gelenegi: Diin-Bugiin (Istanbul : Bilge Kiiltiir Sanat, 2015), 94.

% Halil Inalcik, “Osmanlilar'da Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle ilgisi”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi 14, s. 1 (Ocak 1959): 73.

% Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi: (13.yiizyil sonlarina kadar) (Ankara: Basbakanlik

Basimevi, 1982), 175.

Bugiinkii Tiirk¢e’de deyim olarak kullanilan “basina devlet kusu konmak” tabiri veya Osmanli arsiv

belgelerinde padisaha hitaben kullanilan “devletli-saadetld” tabirleri bu baglamda dikkate deger

bulunabilir.

4 Tnaleik, “Osmanlilar'da Saltanat VVeraseti*, 74.
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bir 11. ylizy1l ataséziinde bu neden soyle agiklanmaktadir: “Ulugint uluglasa kut bulir”,

yani “her kim ki ulularmni, biiyiiklerini ulu tutsa, sayg1 gosterse, kut bulur”.%?

Islam dncesi Tiirk hakimiyet anlayisinda cihan hakimiyeti (cihansumiilliik) iddias1 varda.
Diger deyisle Tiirk devlet anlayis1 biitiin diinya egemenligi ekseninde yiikselen bir ideali
temsil ediyordu.*® Goktiirk yazitlarinda su ifadeler dikkat cekicidir:

“Uze kok tengri, asra yagiz yer kilindukda; ikin ara kisi ogl kilmmus. Kisi oglinda {ize e¢iim apam

Bumin Kagan Istemi Kagan olurmis*. Olurupan, Tiirk budunung ilin toriisiin tuta birmis, iti

birmis.” *°

Islamiyet 6ncesi Tiirklerde goriilen yeryiizii hakanligi inanisinin bir benzeri Osman
Gazi’nin riiyasinda motiflenmis goriinmektedir. Buna gore Osman Gazi’nin riiyasinda
gdgsiinden bir agac yiikselmis ve dallar1 biitiin diinyay1 sarmist1.*® Rivayete gére Osman
Gazi bir giin Seyh Ede-Bali’nin evinde misafir olur, kalacagi odada, yatmak iizereyken
duvarda asili Mushaf-1 serifi goriir ve ona hiirmeten gece boyunca uyumamaya azmeder.
Ancak bir aralik uykuya dalar ve bir riiya goriir. Rliyanin yorumuna gére Osman Gazi’ye
devlet verilmesi, onun Mushaf-1 serifi ululamas:, ona hiirmet etmesi sebebiyledir. Bir
baska ornekte, “Goktiirk yazitlarinin Bengii Il diye tanitigi Tiirk Devleti, Osmanli

orneginde devlet-i ebed miiddet seklinde tezahiir ediyordu”.*’

42 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, 176.

43 Saban Oz, “Kutadgu Bilig’de Tiirk Cihan Hakimiyeti Diisiincesi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma
Dergisi 11/3 (01 Haziran 2011), 22.

Prof. Dr. Ogel’in tespitine gore en eski Tiirk yazitlarinda tahta ¢ikma, olurmak, yani oturmak sozii ile
anlatilird1. “Eski Tiirk¢ede oturmak soziiniin 3 manasi vardir ki birincisi, tahta ¢ikmak olup bu en eski
manasidir. Tkincisi bir yerde oturmak, ikamet etmektir. Uciinciisii ise kalkmanin zitt1 olarak oturmaktir.
Osmanlilarda da tahta oturmak sézii yaygindir”. Ogel, Tiirklerde Devlet, 69. Gergekten de dikkat cekici
olan bu tespitin teyidi miimkiindiir. S6yle ki Osmanlilarda tahta ¢ikig tdrenleri i¢in kullanilan tabir
cilltistur. “Cilds-1 Hiimayun’, ‘CiilGs bahsisi’ gibi kavramlar padisahin tahta ¢ikmasiyla alakalidir.
Ciilis, Arapga bir kelime olup oturmak anlamia geliyorsa da, Arapca liigatlerde tahta ¢ikmak tiriinden
siyasi bir kavram olarak kullanilmamaktadir. Dahast Arapcadaki fevelld (yonetti) fiilinin 34 es anlamlisi
iginde ciiliis, yani oturmak fiili bulunmamaktadir. Bu da Arapgadaki ciiliis kelimesine Tiirkler tarafindan
tamamen Tiirkce (6rfl) bir igerik kazandirildig1 anlamina gelir ki anadili Arapca olanlar kelimenin bu
igerigini bilmezler. Esasen bu, Tiirklerin Arapg¢a bir kelimeye Tiirkce anlam verdikleri tek 6rnek de
degildir. S6z gelimi mezar kelimesi de boyledir. Arapga ziyaret mastarindan yine Arapca gramer
kurallarina gore ism-i mekan olarak Tirklerin ihdas ettigi bu kelimenin yerine Araplar makberi
kullanirlar.

“Yukarida mavi gok ve asagida yagiz yer yaratildiginda, ikisinin arasinda insanoglu yaratilmis.
Insanoglunun iizerine Bumin Kagan ve Istemi Kagan (kagan olarak) oturmuslar (tahta ¢ikmuslar).
Oturduktan sonra, Tiirk milletinin devleti ile toresini idare etmis ve diizene koyuvermisler.” Ogel,
Tiirklerde Devlet, 7.

4 Tnalcik, “Osmanlilar'da Saltanat Veraseti*, 80.

47 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, 38.
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1.2.2. Ser’i Hukuk-Orfi Hukuk Anlayist

Osmanl siyasi diigiincesinin ikinci unsuru olarak gosterdigimiz 6rf ve ona nisbetle
ifadesini bulan orfi hukuk terimi esasen tartismali bir konudur. Fuad Kopriilii’ye gore bu
hukukun resmen varligi, Osmanlilarin Islam seriati disinda laik bir hukuk sistemi
gelistirdiklerinin apacik bir delilidir. Ote yandan ayni konuya Islam hukuku agisindan
bakan Kardavi ve A.Y. Ocak’a gore ise durum pek de Oyle degildir. Onlarin ileri
stirdiigiine gore orfl hukuk tabiri s6z konusu hukuk normunun dogrudan kaynaginin seriat
olmadigimi gostermekle birlikte, bu onun zorunlu olarak seriatin kapsami disinda oldugu

anlamina gelmez.

Bu durumda bu iki goriisii, hiiviyetgilik ve mahiyetgilik goriisleri olarak adlandirabiliriz
santyoruz. Buna gore hiiviyet¢i goriis, s6z gelimi Fatih Sultan Mehmet’in ¢ikardigi bir
vergi kanununu, kaynagi orf olmasi itibartyla dogrudan laik olarak degerlendirmektedir.
48 Mahiyetci goriis ise kanunun ne olduguna ve igerigine bakip mahiyetini tahlil ettikten
sonra, sdz konusu kanunun Islam sinirlar1 icinde veya disinda oldugu kanaatine ulasmay1
tercih etmektedir. Bu 6n bilgilerden sonra her iki goriisiin meseleye yaklasim tarzini daha

1yi anlamak adina temsilcilerinin goriislerini dogrudan aktarmak yerinde olacaktir.

Orfiin ve ona dayanan &rfi hukuk/kanunun tarifi i¢in dogrudan bir Osmanl devlet

adaminin ifadelerine bagvurabiliriz. Tursun Beg soyle der:

“...Ve bunun gibi tedbire siyaset dirler. Ve eger s6yle ki bu tedbir bervefk-i viicib ve kaide-i
hikmet olursa (...) ana ehl-i hikmet siyaset-i ilahi dirler, ve vazuina namiis dirler. Ehl-i ser’ ana
seriat dirler, ve vazuna sari’ 1tlak iderler ki, peygamberdiir. Ve illa, yani bu tedbir ol mertebede

olmazsa belki miicerred tavr-1 akl iizre nizdm-1 alem-i zahir i¢iin, mesela tavr-1 Cengiz Han gibi

48 “Bugiine kadar, merhum F. Kopriilii’den baglamak suretiyle merhum O. L. Barkan’la ve bugiin de Halil
Inalcik’la devam eden bir gériisiin sonucu olarak, daha dogrusu s6z konusu gériisiin iyice diisiiniilmeden
yanlis algilanmasinin sonucu olarak Osmanli imparatorlugu’nda 6rfi hukukun ser’i hukuktan tamamen
bagimsiz bir nitelikle onun karsisina konuldugu hep kabul edilegelmistir. Oysa biraz daha derinlemesine
meseleye bakildig1 ve ser’i hukukun tesekkiil siireci biraz daha yakindan incelendigi zaman, daha
Peygamber zamanindan beri rfiin hi¢ de kiigiimsenmeyecek bir nisbette Islami hukuk icerisinde yer
almaya bagladig1 ve giderek onun tali kaynaklarindan sayilmak zorunda kalindigi goriilecektir. Bu
yanlis kanaat, bizce Islam hukukunun mahiyeti hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi bulunmayan ve buna
da esasinda lizum gormeyen Osmanli tarihgilerinin yeniden sorgulamalari gereken bir kanaattir.
Aslinda Kopriilii ve Barkan’in bu konudaki tavirlari da bir yerde Tiirkiye’de Cumhuriyet’le giindeme
gelen laiklik meselesine tarihi bir zemin olusturma endigesinden kaynaklaniyor goriinmektedir.” Ahmet
Yasar Ocak, “XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Resmi Dini Ideolojisi ve Buna Muhalefet Problemi”,
Islami Arastirmalar 413 (Temmuz 1990), 193.
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olursa, sebebine izafet iderler, siyaset-i sultani ve yasag-1 padisahi dirler ki urefamizca ana 6rf

dirler. Keyfe ma-kan, her kangisi olursa, anin ikimeti elbette bir padisah viicGdina mevkaf.”*

Tursun Beg’in ifadelerinde de goriildiigii gibi, tavr-: akil iizere dogrudan sultan tarafindan
yasa/kanun yapilmasi islemine yasag-1 padisahi denmektedir. Ancak buradaki yasak
kelimesi, bugiinkii anlamiyla yalnizca bir negatif emir (prohibition, nehiy) manasinda
degildir; onu asan pozitif bir manas1 da vardir. Yasak® sozciigii Cengiz Han zamaninda
devamlilig1 olmak kaydiyla konulmus kanunlari ifade ediyordu. Cengiz Han 1202 yilinda
kendisine ait bir savas taktigini ‘yasak’ s6zciigiiyle adlandirmis, bu kelimeyi Cinliler de
‘ordu kanunu’ (chiin-fa) soziiyle karsilamislardir.>! Ne ki daha sonra kavram genislemis

ve her tiirlii kanun ve yargi islerini ifade eder olmustur.

Fuad Képriilii “Fikih denilen Islam hukuk sistemi, menseini dinden almakla beraber,

Islamiyet’in yayildigi ve yerlestigi yeni sahalardaki mahalli hukuk an’anelerinin de

tesirleri altinda muhitin ictimai-iktisadi zaruretlerine tetabuk ederek tesekkiil etmistir’">?

diyerek, toplumdan topluma degisiklik arz eden orfiin Islam hukukunun tesekkiiliinde
pay1 olduguna dikkat ¢ekmistir. Yine Kopriilii’ye gore, Abbasi iktidart ddoneminde nazari
Islam hukuku genisleyip muhitin sartlarina uyum saglayarak bir hayat kaidesi olarak

taninmustir. Kopriilii su ifadelere yer veriyor:

“...Aciktan aciga teokratik bir ruh ile miicehhez olan Abbasi devrindedir ki bu nazari hukuk,
yavas yavas genisleyerek ve muhitin sartlarina tetabuk ederek, resmen hukuki hayat kaidesi olarak
taninmistir. Fakat bu devrede bile, sistematik fikih kitaplarinda gordiiglimiiz biitiin ahkamin fiilen
tatbik olundugu zannmna diismemelidir. ictimai ve iktisadi zaruretler, iki tiirlii juridiction’un
tesekkiiliinii icap etmisti: Islam hukukunu tatbik ile miikellef ve devletce mansup kadilarin ser’i
kazasindan (juridiction €ceclésiastique ou religieuse) baska, yine devletge mensup selahiyettar
memurlarin urfi kazasi (juridiction laique) vardi ki, devletin yiiksek otoritesinden ¢ikiyordu. Orta

zaman Misliiman devletlerinde biri cismani digeri ruhani mahiyette olan bu juridiction’lar (...)

4 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l Feth, 12.

% Yasa(k) sozciigiiniin Mogolca kiokenli oldugunu iddia edenler varsa da, Goktiirk kalintilarinda sdyle bir
s0z vardir: “Zamani Tanr yasar (takdir edip diizenler), kisioglu hep 6limlii tiiremistir.” Ayrica Cengiz
Han g¢agindan once yazilmig olan Uygurca bir yazida da yasak sozii kanun ve diizen anlaminda
kullanilmustir. Yine Cengiz Han’dan dnceki Harezmsahlar Tiirk kiiltiir ¢evresinin Tiirkgesini iginde
toplayan Mukaddemetii’l Edeb iginde yasadi sozii “yasadi evini, yasadi soziinii” seklinde ‘evini ve
sOzlinii diizene koydu’, gibi anlamlarda kullanilmigtir. C)gel, Tiirklerde Devlet, 318.

5t QOgel, Tiirklerde Devlet Anlayist, 319.

52 Kopriilii, “Tiirk Amme Hukuku”, 52.
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Islam memleketlerinde 19. asirda-birbirinden farkli amiller tesiriyle- Avrupa hukuku tesiri

baslamadan evvel de bu iki cins kaza’nin birbirinin yaninda devam ettigini goriiriiz.”%®

Halil inalcik’m belirttigine gore orf ya da orf-i sultani toplumun hayr igin, seriatin
disinda olarak, hiikiimdarin kendi iradesine dayanarak c¢ikardigi kanunlar1 ifade
etmektedir. “Seriat yaninda kanun ve orf, yani hiikiimdarn iradesinden dogan ayri bir
hukuk diizeni prensibi Osmanlilardan once Tiirk Islam devletlerinde yerlesmisti”

seklindeki ifadesiyle Inalcik, Kopriilii’yle hemfikir goriinmektedir.>*

Inalcik’mn tespitlerine gore Osmanlilar, devletin icra kuvvetini ve otoritesini temsil
edenleri ehl-i érf tabiriyle ifade ederlerdi. Orf-i sultani ile &rf ve adetler arasinda yakin
bir miinasebet vardir; sultanlar dogrudan kendi iradeleriyle 6rfi kanunlar koyabildigi gibi,
orf ve adetleri kendi iradesiyle kanun mevkiine ylikseltebilmekteydi. Dahasi seriatin dort
asliin (Kur’an, siinnet, icma ve kiyas) yaninda besinci bir kaynak olarak orfii kabul eden
ulema oldugu gibi, baz1 fakihler oOrfin kiyas yoluyla konulan kanunlara tercih
edilebilecegini sdylemislerdir. Orfi bir hiikiim, kiyasi bir hiikmiin 6niine gegebilirse de
nassin (Kur’an, hadis, icma) sinirlarin1 asamaz.> Bu baglamda bazi kavramlari zikreden
Inalcik, Osmanli ulemasinin, devletin isleyis ve yasama faaliyetini istihsan ve maslahat
denilen seriat kuralina gore yorumladiklarmi belirtmektedir.®® Buna gore Islam
toplumunun hayrina olan bir eylem seriatin kapsami icine alinabiliyor ve mesruiyet
kazaniyordu. Ancak ulemanin tamami ayni fikirde olmadigindan zaman zaman bu alanda

ciddi catismalar da yasanabiliyordu.®’

58 Kopriilii, “Tiirk Amme Hukuku”, 55.

5 Tnalcik, “Osmanli Hukukuna Giris”, 103.

5 fslam fikhinda “siyaset-i ser’iyye” denilen bu nazariyeye gére “Miisliiman hiikiimdar teorik olarak
seriat1 yegane muteber hukuk olarak tanir ve onun fiilleri, dini hukuk umdelerine asir1 derecede aykiri
olmazsa, amme nizamini ve emniyeti idame ettirmek i¢in cezai meselelerde kendisine genis yetkiler
verilir. Sultanin kanunlar1 ve diger emirleri, Miisliimanlar kendilerinden olan ulii’l emr’e itaat
etmelidirler seklindeki Kur’an hitkmiiniin tatbikiyle usulen mesru kilinabilir.” Uriel Heyd, “Eski
Osmanli Ceza Hukukunda Kanun Ve Seriat”, ¢cev. Selahaddin Eroglu, Ankara Universitesi Iahiyat
Fakiiltesi Dergisi 26/1 (01 Agustos 1984), 647.

5 Halil inalcik, Osmanh Tarihinde Islamiyet ve Devlet (Istanbul : Tiirkiye i Bankas1 Yayinlari, 2016), 4.

" Sz konusu ¢atigmalarin fikir ayriligi olarak kalmayip ¢ok daha radikal boyutlarda cereyan ettigi de
oluyordu. 17. yiizyi1ldaki Kadizadeliler-Sivasiler ¢atigmas: buna 6rnek olarak verilebilir. Bununla ilgili
olarak, bkz: Ali Fuat Bilkan, Fakihler ve sofularin kavgasi:17.Yiizyilda Kadizadeliler ve Sivasiler
(istanbul: Iletisim Yaymlari, 2016). Ayrica bkz: Ahmet Yasar Ocak, “XVII. Yiizyillda Osmanli
Imparatorlugu’nda Dinde Tasfiye (Piiritanizm) Tesebbiislerine Bir Bakis “Kadizadeliler Hareketi”,
Tiirk Kiiltiirii Arastirmalart XV11-XXI, s. 1-2 (1979-1983): 208-225.
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Orfi hukukun kendine en fazla etkinlik zemini buldugu alan devlet idaresi ve
miiesseseleriydi. Devlet idaresi ve askeri sinif arasinda gegerli olan 6rfi hukukla halkin
muamelatina inhisar ettirilen seriat arasindaki ayriligi en bariz sekilde gosteren
miiesseselerden biri, Inalcitk ve Kopriili'ye gore, kadiaskerlik (kadileskerlik)
miiessesesidir. Keza bu miiessese, Selguklularda da mevcuttu. Osmanlilarda ehli 6rf

denilen devlet idaresine mensup kimseler i¢in adli makam kadiaskerlikti. °®

Orfi hukukun devlet teskilatina ve siyasete hakimiyeti bakimindan Fatih Sultan
Mehmet’in uygulamalar1 dikkat c¢ekicidir. Sultan Fatih, devlet otoritesini devlet
teskilatinda ve kanunlarda yaptig1 yeniliklerle ortaya koymustur. Sultan Fatih, biri devlet
teskilatina, digeri idare, maliye ve ceza®® sahalarina ait iki kanunname ¢ikarmistir. Bu
kanunnameler bab ve fasillara ayrilmis, sistemlestirilmis resmi kanun mecmualartyds.®
Kanunnamenin basinda Fatih Sultan Mehmet hattiyla su ifadeler yer almistir:

“Bu kanunname atam ve dedem kanunudur, benim dahi kanunumdur, evlad-1 kiramim neslen

ba’de neslin bununla 4mil olalar”®!

Mesruiyet problemi agisindan, Islam’da devlet baskania seriat disinda kanun yapabilme
yetkisinin verilip verilmedigiyle alakali olarak goriis bildiren diger bir isim Yusuf el-
Kardavi’dir. 20. yiizyiln taninmis Islam alimlerinden ve Diinya Miisliiman Alimler
Birligi bagkanlig1 gorevini deruhde eden Yusuf el-Kardavi, konuyla ilgili kaleme aldig1
makalesinde Islam’in devlet baskanma kanun yapma yetkisi verdigini savunmaktadir.
Bunun da 6tesinde ona gore, sayet bu tarihi gerceklik kabul edilmezse zorunlu olarak

sahabenin de yanls hareket ettiklerini sdylemek gerekecektir. %2

5 Tnalcik, “Osmanli Hukukuna Giris”, 107.

5 fslam hukukunda wkubdt denilen bu alanla ilgili olarak Inalcik sunlar1 belirtmektedir: “(Osmanli’da)
Ceza kanunnamesi tektir ve umumidir. Ukubat bahsinde miislim ve gayrimiislim ayni durumdadir.
Bunun i¢indir ki 1853 tarihli bir kanunda “4mme-i memalik-i mahriisada cindyat mukabelesinde vaz’
olunan ceraim-i ma’rifeden”den bahsolunmustur. Osmanli ceza kanunnamesi, ser’i esaslar1 (kisas,
diyet) ihtiva eder. Fakat onun yaninda seriatin tayin ve tespit etmedigi ta’zir cezalarinda Sultan’in o6rfi
prensibe dayanarak birtakim agik kaideler koydugunu gérmekteyiz”. Inalcik, “Osmanli Hukukuna
Giris”, 121-122.

Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris”, 111.

61 Avni Mehmed Fatih, Kanunname-i Al-i Osman : (tahlil ve karsilastirmali metin), ed. Abdiilkadir Ozcan
(fstanbul : Kitabevi, 2003), 3.

Kardavi bu hususta sunlar1 kaydeder: “Hem Hz. Peygamber hem de kendisinden sonraki halifeleri,
ganimetten gizlice alip malina karistiran eri hissesinden mahrum etmisler ve malim1 yakmislardir. Hz.
Peygamber, el kesmeyi gerektirmeyecek kadar bir seyi ¢alan hirsiza, ¢aldiginin iki katin1 6detmis, ibret
ve terbiye olmasi i¢in de sopalatmistir. Yitigi sahibinden saklayan kimseye, sakladiginin iki mislini
Odetmistir. Baslangicta sarap kiiplerinin ve icerisinde haram et pisirilmis kap-kacaklarin kirilmasini

60

62
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Siyasi iradeyi (kamu otoritesi) elinde bulunduran kisi tarafindan ortaya konan hiikiimler
mevcut fikih literatiirlinde “siyaset-i ser’iyye”, “kavanin”, “re’yii veliyyi’l emr”,
“hakku’s-saltana” gibi adlarla zikredilmistir. Ote yandan siyaset-i ser iyye kapsamidaki
hiikiimlerin®® ser’iliklerini “Allah’a, onun peygamberine ve sizden olan uld’l emre itaat
ediniz” (Nisa, 4:59) ayetinden aldig1 belirtilmistir. Bu goriisii savunan mahiyet¢i bakis
acilarmin odaklandig1 nokta kamu yarari, yani maslahat diisiincesidir. Islam hukuku
uzmani Emile Tyan’in belirttigine gére de, siyasette kanunlar yoluyla elde edilen
hiikiimler teorik olarak hukuk kiilliyatinin bir alt birimidir.%% Ancak bu yargi, zorunlu
olarak oOrfl kanunlarin ser’l hukukla tam bir uyum arz ettigini veya onun sinirlarini
asmadig1 anlamima gelmemektedir.®® Bilakis, zaman zaman ser’i hukukla bagdastirmasi
imkansiz olan kanunlar da ¢ikarilmistir. Ozellikle Fatih Kanunnamesindeki kardes katli
maddesi, I1. Bayezid ve Kanuni Siileyman Ceza Kanunnamelerindeki®’ irza gegen veya
zina yapan kimselerin cezalandirilmasi ile ilgili kanunlar bu hususta tartisma konusu

olmustur.

emretmis, daha sonra kirma hiikmiinii kaldirip yikamakla yetinilmesini emretmistir. Ote yandan Hz.
Omer, icki icene kirk degnek olarak uygulanan sopa cezasmi artirmis, ayrica bir de siirgiin cezasi
koymustur. Hz. Omer, kocasindan bosandiktan sonra iddeti dolmadan ikinci bir erkekle evlenen kadinin
bu ikinci erkege ebediyen haram olduguna hiikmetmistir. Onun verdigi bu hiikiim Mecelle’deki su
meshur fikih kaidesiyle uyusmaktadir: Bir seyi vaktinden 6nce yapan, o seyden mahrum edilmekle
cezalandirilir, ki bu kaide de seriatin, 6ldiirdiigii kimsenin mirasindan 6ldiireni mahrum etmesi
prensibinden ¢ikarilmistir.” Kardavi’ye gore tiim bunlar siyasetin daraltilmis anlamidir. Esasen siyaset,
“yonetici, halki emir ve yasaklar koyarak idare etti” anlamindaki “Sase el-vali er-raiyye” den mastardir.
Dolayisiyla siyaset, “hakkinda fer’i bir delil bulunmasa da, hakimin (idarecinin) gordigii liizum ve
maslahat iizerine bir seyi yapmasidir.” Bununla birlikte Kardavi, siyaseti zalim/haksiz siyaset ve adil
siyaset olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Yusuf Kardavi, “Islam Hukukunda Siyaset-i Ser’iyye”, cev.
Yusuf Isicik, Islami Arastirmalar 1/4 (Nisan 1986), 96-101.
Siyaset-i ser’iyye kavramindan hareketle, dine gore miibah sayilan seylerin yasaklanmasina da 6rnekler
verilmistir. “Medine’ye ihtiyac iginde bir kafilenin gelmesi nedeniyle kurban etlerinin {i¢ giinden fazla
saklanmasinin Hz. Peygamber tarafindan yasaklanmasi, Halife Omer’in Medine halkina iki giin {ist {iste
et yemeyi yasaklamasi, Osmanli’da ise birden fazla evlenmenin sarta baglanmasi, kiigiiklerin velileri
tarafindan evlendirilmesinin yasaklanmas1” bu tiirden orneklerdir. Adnan Kosum, “Osmanh Orfi
Hukukunun Islam Hukukundaki Temelleri”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (2004),
151.
8 Feridun Mustafa Emecen, “Osmanli’da Hukuk”, Osmanli Devleti Ve Medeniyeti Tarihi, ed. Ekmeleddin
Ihsanoglu (fstanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 1994), 1/87.
8 Kosum, “Osmanli Orfi Hukukunun Islam Hukukundaki Temelleri”, 146-160.
6  Nejat Goyiing, “Osmanli Tktidarinin Temel Unsurlarindan Orf-Gelenek”, /lmi Arastirmalar 5 (23 Ocak
2014), 165.
Orfi kanunlarin oldugu gibi ser’i kanunlarin da yaptirim giiciiniin kaynagi Sultan’1n otoritesiydi. “Ebu’s-
Suud efendi gibi en kudretli seyhiilislam bile kendi hukuki goriislerinin mahkemelerde tatbik edilmesini
istediginde, bunlar1 sultana takdim ederek, ondan kadilara ve ilgili devlet erkanina yo6nelik uygun
emirler ¢gikarmasini talep etmek zorunda idi.” Heyd, “Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun Ve Seriat”,
641.
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Buraya kadar aktarilanlardan anlasildigi gibi siyasi kiltiir bakimindan Osmanl
hanedaninin yiiksek bir otoriteye sahip olmasi Osmanli toplumu tarafindan esasen kabul
edilen bir gercekliktir. Ancak bu otorite her ne kadar mukaddes olarak kabul edilmisse de
mutlak bir otorite degildir. Bilakis, daha c¢ok orfi hukuktan kaynagini alan padisah
otoritesi zamanla Islam hukuku sinirlar icerisine g¢ekilerek mesruiyeti pekistirilmis,
ancak bu yapilirken ayn1 zamanda da padisahin &rfi yetkileri Islam hukuku tarafindan
sinirlandirlmustir. iste 6zellikle 16. yiizyildan itibaren Osmanli padisah otoritesinin
mesruiyeti bu nedenle onun seriata uygun davranip davranmadigimin sorgulanmasi
anlamma gelmistir. Tanzimat silirecinde ortaya c¢ikacak muhalefet ve yeni mesruiyet
krizinin de en Onemli temel dayanaklarindan biri yine bu bolimde anlatilan teorik

altyapiya istinat edecek arglimanlarla desteklenecektir.
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BOLUM 2: iKTIDAR VE MUHALEFET EKSENINDE OSMANLI
SIYASTI KULTURUNUN GELISiMi

Osmanli toplumunda siyasi bir muhalefetin varlik gostermedigi seklindeki genel kant,
modern devlet-toplum iliskilerine kiyasla dillendirilen bir séylemdir. Modern siyasal
olusumlardan tanidigimiz kavramlar1 arayan gozlerle Osmanl tarihine baktigimizda tabii
ki bir iktidar partisine rastlamadigimiz gibi bir muhalefet partisine de rastlamak soz
konusu olmayacaktir. Boylesi anakronik bir bakis agisiyla konuyu ele almak bizi yanlis
sonuglara ulastirir. Tam da burada ibn Haldun’un bir tespiti akla gelmektedir: “Suyun
suya benzemesinden ¢ok, gegmis gelecege benzer.”%® Bu bakimdan, diyebiliriz ki modern
zamanlarda muhalefet nasil ki iktidarin varliginin dogal bir sonucuysa, tarihsel olan i¢in

de ayni durum s6z konusu olmalidir.

Osmanli padisahlart iktidarlarin1 tamamen goniillerince sirdiirmiis olabilirler mi?
Iktidarin gdzetmesi gereken birtakim siyasi dengeler yok muydu? Esasen boyle bir
beklenti, siyasetin dogasma aykirt olurdu. Zira Tursun Beg’in tanimini hatirlarsak,
siyaset, toplumdaki unsurlar aras1 dengeleri tedbir yoluyla idare etmekti. Dolayisiyla
tedbirdeki ciddi bir aksama, potansiyel olarak bir muhalefetin dogusuna isaret edebilir
demekti. Oyle degil idiyse, yani padisahin sahsinda tezahiir eden Osmanli iktidar1 mutlak
bir serbestiyet i¢cinde hareket edemiyorduysa, iktidarin gézettigi muhtemel muhalefet
unsurlart hangileriydi? Bu sorunun cevabi, birinci boliimde ele aldigimiz geleneksel

mesruiyet kaynaklarindan bagimsiz olarak verilemez.

Orta Cag siyaset diisiincesinin kendine 6zgii bir yansimasini gordiigiimiiz Osmanli siyasi
organizasyonu yénetilenler ve yonetenler seklinde ikiye ayriliyordu. Vergi vermeyen
yonetici elit, klasik tasnifiyle, ilmiye, kalemiye ve seyfiyeden olusuyordu. Vergi 6demekle
miikellef yonetilen kesimler ise genel olarak reaya kavramiyla adlandiriliyordu.®® Teorik
olarak, bu tabloya gore, iktidar1 elinde bulunduran padisahin gézetmesi gereken en az
dort unsur var demekti. Gergekten de Osmanli tarihi boyunca muhalefet, hanedanin biitiin
o kutsal telakkisine ragmen var olmustur ve bu dort unsur arasinda zaman zaman degisen

dengelere gore farkli bicimlerde ortaya ¢ikmistir.

68 {bn Haldun, Mukaddime, cev. Zakir Kadiri Ugan (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1997), 1/20.
8 Giil Akyilmaz, “Osmanli Devletinde Reaya Kavranmu ve Devlet-Reaya Iliskileri”, Osmanli, ed. Giiler
Eren (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 4/41.
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Burada ifade etmek gerekir ki, yonetici elit arasinda yer alan herhangi bir grubun
mubhalefeti, gruplardan bir digerinin ya da halkin (reaya) destegi ile birlestiginde ¢ok daha
etkili bir muhalefete doniisebiliyordu. Osmanli siyasetinde devlet ile halk arasinda yazili
bir sézlesme yok idiyse de halkin padisaha itaati zzimni bir sézlesmeye dayaniyordu. Bu
zimni sézlesmenin mesruiyet kaynagi bakimindan temel referans: din, yani seriatti.
Hukuk ve mesruiyet baglaminda Seriat en tistte yer aliyor ve 6rfi hukuk onun bir alt birimi

olarak kabul edildigi gibi, temelde seriata ters diismemesi de gerekiyordu.

Seriata dogrudan muhalif davranmiyor olmasi, bir sultana itaatin &n sartiydi.’”® AKksi
gerceklestiginde, yani halk tabaninda siyasi iktidarin seriat disma ¢iktigi gorisi
belirdiginde Osmanl tarihinde zaman zaman ortaya ¢ikan ayaklanmalar goriilebiliyordu.
Bu ac¢idan, Osmanli klasik devirleri boyunca siyasi otoriteye karsi gelisen muhalif
hareketlerin dini bir Kkarakter tasidigi soOylenebilir. Esasen modern devirlerde de
muhalefete hakim rengini veren unsur yine din vurgusu olacaktir. Bu, konumuz olan Ziya

Pasa’nin muhalefet dilinde siklikla duyulacaktir.
2.1. Kurulustan Tanzimat’a Osmanh Siyasi Kiiltiirii’nde Muhalefet

Birinci boliimde ortaya koydugumuz hakimiyet anlayisinin kutsalligina ragmen Osmanli
siyasi otoritesi, iktidarinin erken donemlerinden itibaren, bazen bilfiil bazen de bilkuvve
muhalefet odaklariyla karsilasmigtir. Esasen s6z konusu ettigimiz kutsal mesruiyet
diisiincesinin zirve ornekleri, on besinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, yani Fatih’in
cihan hiikiimdarlig1 idealini tesiS etmesinden sonra yazilmis eserlerdir. Dolayisiyla
fiiliyatta ihtisamli bir gilice ulagsmis olan Osmanli iktidarinin nazariyattaki temsilinin de
ayn1 sekilde giiglii olmasi s6z konusudur. Siiphesiz nazariyattaki bu kudretli ve
alternatifsiz imajin iktidarin mesruiyeti acisindan takviye edici gilicii ¢ok yiiksek
olmustur. Bununla birlikte, 6ncesinde oldugu gibi bunun sonrasinda da Osmanli iktidar1

muhalefet odaklariyla karsilagmistir.

S6z konusu muhalefet, bazen hanedan iginden, arkasina belli kesimlerin destegini almis
bir hanedan tiyesinden gelen bir muhalefetti ki Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinden

itibaren en ¢ok kars1 karsiya kaldigr meselelerden birini bu tiir muhalefet teskil etmistir.

0 Serif Mardin, Tiirkive 'de Toplum ve Siyaset Makaleler:1 (Istanbul: Tletisim Yaymlari, 1991), 18.
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Barindirdig ve bazen bilfiil ger¢eklesen muhalefet imkaniyla siyasette 6ne ¢ikan bir diger
unsur da hanedan disindan gelen muhalefetti. Bu tiir muhalefet, merkezde tipki
Osmanogullar gibi koklii ve niifuzlu ailelerden gelen; Osmanli devlet yonetiminde s6z
s0yleme hakki olan veya bazi 6rneklerde veziriazamlik gibi iist makamlarda bunu fiilen
gerceklestiren giiglii isimlerden gelen muhalefetti. Bu konu da Osmanli siyasetinin siki
bir sekilde gozettigi hususlardan biriydi. Hatta bazen fiili olarak bu muhalefetin heniiz
ortaya ¢ikmadig1 durumlarda bile, Osmanli hanedan refleksinin bu ihtimale kars1 siyasi

tedbirler aldig1 goriilmekteydi.

Ucgiincii bir muhalefet tiirii ise bazi gruplarin &nderligindeki halk Kitlelerinin siyasi
otoriteye karsi c¢esitli sebeplerden kaynaklanan hosnutsuzlugunun isyanlar seklinde
tezahiir etmesiyle beliren muhalefet tiiriiydii. Esasen bu muhalefet tiiriiniin siyasi iktidar1
devirmek, degistirmek ya da iktidari onunla paylasmak gibi bir giindemi yoktu. Hatta
cogu ornekte kitlesel muhalefetin kaynagi ya iktisadi durumunun koétiillesmesiyle artik
gecimini saglayamaz hale gelmis toplum dbekleri ya da devletin temsil ettigi Siinni islam
anlayisinin uzaginda kalan heterodoks nitelikli dini gruplardi. Ancak o&zellikle bu
ikincilerle ilgili olarak, inan¢ boyutundaki farkliligin devlet aleyhine siyasi bir ayrismaya
gittigine kanaat getirdigi durumlarda Osmanli Devleti, gerekli gordiigii tedbirleri alarak
muhalefeti yok etme yoluna gitmistir. Bu yapilirken de yine dinin, hem yo6netenler hem
yonetilenler agisindan baglayict zimni sozlesme olma hitkmii ortaya konmus ve bu

anlamda isyanci-muhalif kesimler rafizilikle suglanmistir.

Bu konuyu ele almadan 6nce belirtmek gerekir ki burada Yeni Osmanlilar hareketine
kadarki bes buguk asirlik Osmanl siyasi tarihinin bu anlamda tamaminin ele alinmasi
tabii ki s6z konusu olamaz. Burada en iyi ihtimalle yapmay1 deneyecegimiz sey, Osmanli
iktidariin bu uzun siire¢ boyunca karsi1 karsiya kaldigi muhalefet odaklarinin kaynaklari,
kimlikleri ve metotlarim1 bazi se¢me Orneklerden faydalanarak ana hatlariyla ortaya
koymaktir. Bunu yapmamizin ise yalnizca iki amaci vardir: ilki, Osmanli iktidarmin
bircok donemde muhalefetle karsilastigini gostererek muhalefetin dogalligina vurgu
yapmak; ikincisi de bizim ilgilendigimiz Ziya Pasa ve Yeni Osmanli muhalefetinin metot
ve mahiyeti itibariyla bu dnceki 6rneklerden ne dlglide farkli oldugunu daha net ortaya

koymaktir.
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2.1.1. Osmanh Hanedam icinden Gelen Muhalefet

Erken doénem vakaniivislerinden Nesri ve Idris-i Bitlisi’nin tarihlerinde belirttiklerine
gore hanedan i¢inde ilk muhalefet daha Osman Gazi zamaninda zuhur etmistir. Buna gore
Karacahisar’in zapti sonrasi Osman Bey bu sehrin vergi isleriyle ilgili bir konuyu
goriismek ilizere mesveret’* toplamistt. Bu mesveret meclisindekilerden biri de Osman
Bey’in amcasi Diindar Bey’di ve Osman Bey’in hilafina ileri stirdiigii goriisiinde 1srarci
olmustu. Ayrica Diindar Bey, Kopriihisar’in fethine de, siyasi sebepler ileri siirerek itiraz
etmisti. Bir baska tarihi kaynak ise Diindar Bey’in tiim bu davranislarinin temelinde onun
Ertugrul Gazi’nin vefatindan sonra beyligin basina kendisinin gegme niyetinde oldugu ve
bu ylizden de Osman Bey’in reislige ge¢mesini benimsemedigini bildirmistir. Devlet
yonetiminde bir ikilik belirdigi hissedilen bu andan sonrasiyla ilgili olarak ayni tarihler,

Diindar Bey’in muhalefetiyle beraber viicudunun da ortadan kalktigin1 kaydetmistir. "

Sonraki siirecte I. Murad’1n oglu Savcr Bey’in, kendisine karsi giristigi isyan,” hanedan
kaynakli muhalefetin diger bir tezahiirii olmustur. Muhtemelen bu hadisenin sebep
oldugu kargasanin tekrarindan kagmmma diisiincesiyle yonlendirilen bir siyasi tedbir
sonucu, bir sonraki hanedan i¢i muhalefet figiiri, heniiz ortaya herhangi bir muhalif tavir
koyamadan ortadan kaldirilmistir: 1. Murad’mn Kosova savas meydanindaki o6limii
neticesinde tahta gegen 1. Bayezid ilk is olarak kardesi Yakup Celebi’yi ortadan kaldirma

yoluna gitmistir.”

Hanedan tiyelerinin birbirlerine kars1 muhalefeti ve tahtta hak iddia etmeleri, daha sonra
fetret ad1 verilen uzun doénem (1402-1413) boyunca da devam etmis ve I. Mehmed’in

(Celebi) kendisini yeniden Osmanli tahtinin varisi olarak kabul ettirmesi, hayatta kalan

™ Damigma anlaminda Arapga bir kelime olan megveret Tiirk-Islam siyasi kiiltiiriinde yer alan ¢ok koklii

bir gelenege atif yapar. Yeni Osmanlilar tarafindan da ¢okca vurgusu yapilan bu kavram mesrutiyete
giden siirecin anahtar kavramlarindan biri olmustur. Kavrami genel olarak ele alan bir ¢alisma i¢in bkz:
Bernard Lewis, “Mesveret”, [U Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi 12 (Prof. Tayyib Gokbilgin
Hatira Sayis1) (1982 1981). Kavrami erken donem Osmanli siyasi kiiltiirii baglaminda inceleyen bir
baska calisma icin bkz: Necdet Oztiirk, “Kurulus Dénemi’nde Osmanli’da Mesveret Kiiltiirii”, Tiirk
Diinyast Arastirmalar: 207 (Aralik 2013).

72 Halil Inalcik, “Osman I, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari,

2007), 33/448.

Osmanli gehzadelerinin Rumeli’deki sancaklara ¢ikarilmasi I. Murad’in sehzadesi Savci’nin

Rumeli’deki bu isyanindan sonra yasaklanmistir. Haldun Eroglu, “Sehzade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 38/481.

™ Haldun Eroglu, Osmanli’da Muhalefet (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2016), 33. Muhalefetin hanedan
i¢i ve hanedan dis1 seklindeki tasnif isimlendirmesi bu kitabin yazarina aittir.
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son kardesi Musa Celebi’nin muhalefetine son verdigi 5 Temmuz 1413 tarihinden 6nce

olamamist1.”®

Osmanli tarihinde, sonraki gelismelerin etkisiyle daha ¢ok kardes katli olarak adlandirilan
bu uygulama, nihayetinde Fatih tarafindan kanunnamesinde bir madde olarak zikredilmis
ve bdylece zaten var olan bir teamiil yasalagmistir. Bilindigi gibi Osmanli geleneksel
veraset sistemi, esasen bir veraset sisteminin olmamasina dayaniyordu.’® Bu durumda
hanedan {iyesi her erkek dogal olarak tahtta esit derecede hak sahibi sayilirdi. Bununla
birlikte hanedan iiyelerinden hangisinin tahta ¢ikacagi ise ilahi takdir ile miiyesser

olurdu.”” Fatih’in kanunnamesindeki ilgili madde sdyledir:"®

“Evladimdan her kimesneye saltanat miiyesser ola, nizam-1 alem iglin karindaglarin katli

miinasibdiir. Ekser ulema dahi tecviz etmisdiir. Aninla 4mil olalar.”

Siyasi istikrarin, orijinal ifadesiyle nizdm-1 dlemin bozulmasinin 6niine gegmek igin o
donemde Osmanli siyasi elitinin 6niinde hazir buldugu tek ¢are buydu. Bunun tenkidini
ise bu ¢alismamizin haricinde gordiigiimiizden, tasviriyle yetiniyoruz. Bununla birlikte
gercek su ki, Osmanli hanedan {iyeleri iktidarin dogal alternatifi olduklarindan hanedan
ici oldugu kadar hanedan dis1 muhalefetin de kendilerine destek bulmalari bakimindan

merkezi olmuslardir.”

XVI. yiizyilin sonuna kadar Osmanli sehzadeleri sancaklara gonderilir ve orada
kendilerine genis yetkiler verilerek devlet yonetimi igin tecriibe edinmeleri saglanirdi.
Ancak giderek sehzadelerin varligi Osmanli iktidarina yonelen tehditkar bir giic unsuru
haline gelmis ve isyanlar bas gostermistir. I. Murad’in oglu Savci Bey’in isyanindan sonra
bu stireg, fetret devrindeki kardesler miicadelesi, sehzade Cem’in II. Bayezid’e isyant, I.
Selim’in (Yavuz) babasina isyan ederek tahta gecmesi ve Kanuni’ye karsi oglu
Bayezid’in giristigi isyanlarla devam etmistir. Bu duruma karsi da tedbir almak

durumunda kalan Osmanli siyasi eliti tarafindan 1617°de I. Ahmed’in vefatindan sonra

> Kenan Ziya Tas, “Sehzadeler Arasinda Savas: Fetret Devri”, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek

Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yaymlar: V111/11 (Ankara 2014), 335.

Halil inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar: Tagayyiir ve Fesad (1603-

1656) (istanbul : Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, 2014), 60.

Inalcik, “Osmanlilar’ da Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle flgisi”, 87.

8 Fatih, Kanunname-i Al-i Osman.

" Bu baglamda Osmanl siyasi eliti bu duruma farkli ¢are arayislari igine girmis ve 6nce sehzadelerin
sancaga cikma usuliiniin kaldirilmasi yoluna gitmis, daha sonra da veraset sisteminde yeni bir
diizenleme yaparak ekber-ersed sistemine ge¢mistir.
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sehzadeler i¢in sancaga ¢ikma usulii kaldirilmis; ayrica en yasli hanedan iiyesinin tahta
¢ikmasi uygulamasi baglatilmis ve sehzadelerin sadece sarayda yetistirilmeleri usulil
(kafes usulii) baslatilmistir.® Bundan daha once ise ozellikle 1. Selim (1512-1520)
doneminden itibaren sehzadelerin merkeze yakin sancaklarda gorevlendirilmeleri

denenmis ve bazi yetkilerinin kisitlanmasina gidilmisti.
2.1.2. Hanedan Dis1 Unsurlardan Gelen Muhalefet

Hanedan disindaki muhtemel muhalefet odaklar1 Osmanli iktidarinin yakinen gozettigi
ve kars1 tedbir aldigi diger muhalefet 6gelerindendi. Bazi orneklerde fiilen ortaya
cikmakla birlikte ¢ogun tahakkuk etmemis potansiyel muhalefet odaklarina karsi da

Osmanli iktidariin teyakkuzda oldugu daha 6nce belirtilmisti.

Bir beylik olarak ortaya ¢iktig1 donemden itibaren Osmanli iktidar1 kurumsal bir devletten
ziyade bir agiret iktidar1 seklindeydi. Uclarda kutsal gaza goérevini yerine getiren tek
hanlik Osmanogullari olmadig1 gibi, kendileri gibi ayn1 vazifeyi ifa eden koklii ve prestijli
baska aileler de mevcuttu. Evrenosogullari, Turahanlar, Mihalogullar1 gibi niifuzlu ve
bliytik aileler bunlardan bazilariydi. Osmanogullari ailesinin bu diger {inlii aileler icindeki
istiin konumu tarihcgiler tarafindan primus inter pares (esitler arasinda birinci)
kavramiyla ifade edilmistir. Buna goére Osmanogullari, bahsi gegen diger ailelerle teknik
olarak ayni mevkie sahip olmakla birlikte, ayn1 aileler tarafindan kendilerine 6zel bir
onem veriliyor ve otoriteye layik goriiliiyorlardi.8! Uclarin kendine has siyasi
atmosferinde olusan bu fiili durumun dogal sonucu olarak, bu ailelerin 6nde gelen
liderleri (Gazi Evrenos Bey vb.) sahadaki askeri varliklarinin karsiligi olarak Osmanl
iktidarinda s6z sahibi oluyorlardi. Bu da siyasi otoriteye bir nevi ortak olmalari demekti.
Erken kurulus devrine ait yukarida bahsedilen statiiko I. Bayezid devrinden itibaren yavas

yavas degismeye baslamistir.

I. Bayezid devrinde, merkezi devlet aygitina hizmet i¢in istihdam edilmek iizere

disaridan insan kaynagi devsirilmeye baslandig1 goriilmektedir.®? Boylece merkeziyetgi

8 Feridun M. Emecen, Osmanh Klasik Caginda Hanedan Devlet Ve Toplum (Istanbul : Timas Yayinlari,
2011), 15.

81 Abdullah Saydam, “Sultanin Ozel Statilye Sahip Tebaasi: Konar-Gogerler”, SDU Fen Edebiyat

Faliiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 20 (Aralik 2009), 11.

Inalcik, Devlet-i Aliyye 11, 128. Bu siyasi tavirlarin hanedan devletlerinin tamami igin gegerli oldugunu

séyleyen Ibn Haldun’un devlet felsefesine gore, hiikiimdarin otoritesine muhalif olabilme haklarini

kendilerinde dogallikla bulan kendi kavminin beylerine kars1 hiikiimdar, miistakil olmak i¢in kendi
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ve kurumsal devlet yapisina gecis siireci baslamis oluyordu.®® Bu dénemde Bursa
sarayma, devlete hizmet igin yetistirilmek {izere Rum, Sirp, Ulah, Arnavut, Macar,
Sakson, Bulgar ve Latin kokenli ¢cocuklardan fizik yapilar1 saglam olanlar alinmaya
baslanmistir.2* Boylece Osmanli iktidari, siyasi kadroya yeni soktugu, dogrudan ve
sadece kendisine itaat gosterecek bu yeni oyuncular sayesinde merkezdeki giigler
dengesini kendi lehine degistiriyordu. Ne ki ¢ok sonralari, 16. asrin ikinci yarisindan
itibaren ise merkezdeki bu yeni gii¢, devsirme kokenli kapikullar1 ve Ozellikle de

yenigeriler, gli¢ dengelerini bu sefer Osmanogullar1 aleyhinde bozacakti.

1402°de Ankara Savasi’ndaki Timur yenilgisiyle dagilan Osmanli siyasi birligini tekrar
kurarak fetret devrini kapatan I. Mehmed Celebi, kardesler arast muhalefetin yasandigi
bu uzun dénemde Rumeli ug beylerinin tahtin kaderi hususundaki belirleyici etkilerine
sahit olmustu. Bu tecriibbeden sonra Osmanli iktidarinin merkeziyetci egilimlerinin
giderek arttig1 gozlenmistir. Bu yeni durum karsisinda Rumeli beyleri ile Osmanli
hanedani arasinda gizil bir muhalefet bagladiysa da bu beylerin fiili olarak Osmanlilar

aleyhine bir faaliyete girismeleri s6z konusu olmamistir.8®

II. Murad’a nisbet edilen bir riiya bu gizil muhalefet s6yleminin asilsiz olmadigina dair
ipuglart barindirmaktadir. Buna goére II. Murad gordiigi bir riiyay1, bazi ehil kimselerden
tabir etmelerini ister. Tabirciler riiyayr “senin soyundan yalniz bes hiikiimdar gelecek,
ondan sonra bagka bir soy senin saltanatina gelecek” seklinde yorumlarlar. Bu yorumun
yadsinamaz tesiriyle olacak ki ilerleyen siireg¢te Evrenos, Mihal, Turahan ve
Malkogogullar1 gibi eski ve niifuzlu ailelere mensup hi¢ kimse beylerbeyi, vezir ya da
pasa yapilmamistir.®® Halk nazarinda da karsiigi olan bu ailelerin iiyelerinin siyasi

statiileri tedbiren sancak beyligi ile sinirlandirilmistir.®’

Rumeli Beylerinin Osmanli iktidarinin merkezilesme ve kurumsallagsma-devletlesme

stirecine girmesine karsi takindiklar1 muhalif tavir manevi boyutlarda olmakla birlikte

kavmi digindan bir takim taraftar ve yardimcilara ihtiya¢ duyar. Devsirmelerin istthdaminin basladigi
bu dénem, Ibn Haldun’un felsefesine gére devietin ikinci tavridir. Tbn Haldun, Mukaddime, haz.
Siileyman Uludag, (istanbul: Dergah Yayinlari, 1982), 529-532.

8 Emecen, Hanedan, Devlet ve Toplum, 14.

8 Hasan Basri Karadeniz, Osmanlilar ve Rumeli Ug Beyleri-Merkez ve Ug- (Istanbul : Yeditepe Yayinevi,
2015), 213.

8 Karadeniz, Osmanlilar ve Rumeli U¢ Beyleri-Merkez ve Ug-, 379.

8  Serif Bastav (ed.), 16. Asirda Yazilmis Grekce Anonim Osmanli tarihi: Giris ve Metin: 1373-1512
(Ankara : Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, 1973), 134.

87 Karadeniz, Osmanlilar ve Rumeli U¢ Beyleri-Merkez ve Ug-, 400, 410.
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Fatih doneminde de devam etmistir. Bu donemde devlet merkezinin Edirne’den
Istanbul’a nakline (1471) karsi olan Rumeli gazileri tarafindan Istanbul hayli

kotiilenmis®® ve Fatih’in bu kararindan vazge¢mesi beklenmistir.%®

Osmanli iktidarinin tedbirli yaklastigi olast muhalefet odaklar1 sadece Rumeli ug beyleri
ile snirli degildi. Eski ve koklii ailelerden Candarli ailesi de kurulus devri boyunca
Osmanli iktidarina fiilen ortak olmus durumdaydi. Veziriazamlik makamina kadar
yiikselen bu aile iiyelerinden Il. Halil Pasa’nin Fatih Sultan Mehmed’e birtakim
hususlarda muhalefet ettigi ve nihayetinde bu muhalefetinin onun 6liimiine sebep oldugu

bilinen hususlardandir.®®

Anadolu Tiirk beylikleri ile Osmanlilar arasindaki siyasi denge de burada ele alinan
tarihsel baglamda deginilebilecek bir diger husustur. Tirkliik agisindan sartlarin esit
oldugu noktalarda Islam ve dindarlik {izerinden, 6rnegin Karamanogullar1 ve
Osmanogullari arasinda maneviyat vurgulu bir muhalefet s6z konusu olmustur.®! Esasen
Osmanl iktidarinin bu husustaki tavri da siyasi muhit ve sartlar tarafindan etkilenmis
goriinmektedir. S6z gelimi, Fetret devri sonrasinda dogudaki diger Tiirk beyliklerine kars1
mesruiyetini  saglamlastirma ve onaylatma ihtiyaci hissettigi anlagilan Osmanli
iktidarmin, II. Murad zamaninda bu hususa 6zellikle itina gosterdigi goriilmektedir. Onun
doneminde Haci Bayram halifelerinden Yazicizade Ali’nin yazdigi Selgukname adli
eserle Osmanlilarin Kay1 boyu vurgusu iizerinden Oguz kdklerine dayandigi fikrinin

islenmesi, bu acidan bakildiginda anlamli goriinmektedir.

Osmanli idari mekanizmasinda zaman igerisinde ortaya g¢ikan “ayanlik” kurumu da
iktidar-muhalefet kiiltiirii acisindan degerlendirilebilir niteliktedir. Ozellikle 17.
yiizyildan itibaren Osmanli siyasi iktidarinin tasraya bakan vechesinde 6ne ¢ikan bir
kurum olarak ayanlik, her ne kadar merkez-tasra mekanizmasinin dogal bir tezahiirii
olarak okunabilirse de 6te yandan bu iki u¢ arasinda zamanla olusan gerilim kendine has
bir uzlagsma-catigma dinamigini ortaya ¢ikarmistir. Osmanli tasrasinda daha 15. yiizyildan

beri mevcut olan ayanlar, iktisadi yapinin zaman i¢indeki evrimiyle birlikte maddi olarak

8 Karadeniz, Osmanlilar ve Rumeli U¢ Beyleri-Merkez ve Ug-, 337.

8 Karadeniz, Osmanlilar ve Rumeli U¢ Beyleri-Merkez ve Ug-, 348.

% Halil Inalcik, Kurulus Dénemi Osmanlh Sultanlar: 1302-1481 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010), 190.

9 Hasan Basri Karadeniz, Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri Arasinda Psikolojik Miicadele (Istanbul:
Yeditepe Yayinevi, 2011), 89.
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giiclenmis ve merkezi iktidarin dogrudan muhatab1 haline gelmislerdir. Ayan adi verilen
bu kimseler ¢ok biiyiik oranda kapikullari, miiltezimler, sipahiler, emekli beylerbeyiler,
kadilar, miiderrisler ve miiftiiler gibi devlet gorevlililerinden olusuyordu. Bunlarin
haricinde esraf denilen, ticaret ve benzeri yollarla ekonomik olarak giiclenmis bazi
kimseler de zamanla bu ziimreye dahil olabiliyordu. Bu ayan ve esraftan kimseler
ozellikle 16. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren timar ve zeamet arazilerini iltizam yoluyla
izerlerine alarak, toprak yoluyla zenginlesmislerdi. Osmanli merkezi idaresi, 6rnegin
1683’teki Avusturya savasi slirecinde bu ayanlardan siklikla maddi yardim talebinde
bulunmustu. Bu durum, onlarin ulastiklar1 maddi degerin siyasi-askeri bir giice tekabiil
ettigini gostermektedir. Ote yandan 1694’ten itibaren ise miri mukataalar bu sahislara
malikane ve kayd-: hayat sartiyla verilmeye baglanmistir. Devlet’in nakit ihtiyacinin i¢
kaynaklarla karsilanmasi i¢in bulunmus bir ¢6ziim yolu olarak goriinen bu sistem,®?
zaman zaman ayanlar1 ‘merkez i¢in’ isleyen bir glic odagi olmaktan ¢ikarmig ve siyasi
olarak merkez karsisinda gorece 6zerklik talep eden bir kurumsallasmaya evrilmistir.%
Kendine has bir uzlasma-gatisma dinamiginde seyreden bu merkez-¢evre iligkisi zamanla
Osmanli merkez iktidar1 i¢in tahdit ve tehdit edici bir muhalefet unsuru olarak
goriilmiistiir. Bu siiregte merkez, gevrenin (ayan-valilerin) fiili giiciinii yasal olarak da
teyit etmek durumunda kalmis ve nihayetinde iki taraf arasinda 1808’de “Sened-i Ittifak”
imzalanmistir. Ancak II. Mahmud ayanlarin 6zerk siyasi varliklarin1 esasen
kabullenmemis ve saltanati siiresince merkez i¢in tehdit olarak gordiigii tasra ayan-

valileriyle miicadeleye girmistir.%

17. ylizyilin basindan itibaren tasrada fiili olarak ortaya ¢ikan ve merkezin de kabul
gosterdigi bu yeni durum, o6zellikle 1768-1774 Osmanli-Rus savasindan sonra iyiden
iyiye ihtiyag gésteren yenilesme ve reform siirecinde iki ug¢ arasinda gerilimlere sebep
olmustur. Yapilmasi planlanan askeri reformlarin maliyeti konusu merkez ile ayanlar

arasindaki ihtilaflar tetiklemistir. III. Selim’in saltanatinda uygulamaya konan Nizam-1

92 Erciiment Topuz, “Osmanli Islahat Asr1 Arifesinde Merkezi Hassasiyetler, Ayanlar ve Sehir

Kethiidalar1”, Tarihin Pesinde - Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi 17 (2017), 122.
S6z konusu kurumsallagsmanin geleneksel Osmanli merkeziyetgiligi karsisindaki agik¢a yeniligini
“ayanlik diizeni” nitelendirmesiyle vurgulayan ve bu uygulamayi Orta Cag Avrupasindaki derebeylik
rejimine benzeterek ele alan bir calisma icin bkz: Mustafa Akdag, “Osmanli Tarihinde Ayanlik Diizeni
Devri 1730-1839”, Tarih Aragtirmalart Dergisi VI11-X11/14-23 (1974 1970), 51-61.

Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik (Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi, 1977), 23-26.
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Cedit’in, esasen devletin mali kaynaklar1 agisindan da ciddi bir merkezilesme ve
dolayistyla da ayanlarin pasifize edilerek etkisizlestirilmesi anlamina geldigi agikti. Bu
nedenle de kurulmak istenen yeni diizene karsi statiikoyu muhafaza etmek isteyen bazi
ayanlarin muhalefeti s6z konusu olmustur.®® Nizam-1 Cedit ve ozellikle de Tanzimat
doneminde goriilen merkezilesme siirecine direnen ayanlarla ¢atismalar yasandiysa da
cogunlukla onlarin siyasi 0zerkliklerinden merkez lehine vazge¢meleri kaydiyla yeni
biirokratik sistem i¢ine konumlandirilmalar1 ve sosyo-ekonomik varliklarinin merkezce
kabulii seklinde bir uzlagi zemini aranmis ve bu sekilde ¢6ziim bulunmustur. Tanzimat
stirecindeki reformlarla ortaya ¢ikan yeni idare sisteminde tasradaki memuriyetlerin

cogunluguna o bdlgedeki ayan ve esraftan olan kimseler atanmislardir.%

Osmanli siyasi kiiltiiriine iktidar ve muhalefet ekseninde bakildiginda tespit edilebilecek
giic odaklarindan bir digeri tarikatlardir. Esasen klasik Osmanli diizeninde giiciin
kaynaklandig1 iki temel dayanak toprak ve insan kaynag idi. Toprak vasitasiyla elde
edilen art1 gelirin yonetimi ve paylasimi konusunda merkez ve ¢evre arasinda ne tiirden
gerilimler olustuguna daha once deginilmisti. Tarikatlar s6z konusu oldugunda ise
Osmanli siyasi merkezini tedbir almaya iten sebeplerin daha ¢ok bu olusumlarin yonettigi

insan kaynagi dolayisiyla merkezde olusan tedirginlik oldugu anlagilmaktadir.

Tarikatlarin kendi yapisal formlar1 geregi olusturduklar: hiyerarsik orgiitlenme bigimi,
baglilarinin sayist ile orantili olarak s6z konusu tarikata sosyolojik agidan bir insan
kaynagi giicii temin ediyordu. Bu durumun farkinda olan Osmanli merkez idaresi
tarikatlar1 dogrudan muhatap aliyor ve onlara vergi muafiyeti, toprak tahsisi gibi maddi
imkanlar saglamanin yani sira, ileri gelenlerine de ordu seyhligi, kiirsii seyhligi, duagtiluk
gibi resmi gorevler sunarak bu olusumlart miimkiin mertebe politik etkilesim iginde
tutmak istiyordu. Durum bdyle olmakla birlikte, Osmanli Devleti’nin kurumsal yapisina
eklemlenen ana akim Siinni Islam yorumuna muhalefet eden ve kurumsal tekke/tarikat

olusumunu reddeden daha serazat tarikat olusumlar1 da yok degildi ki devlet, bu tiirden

% M. Yasar Ertas, “Tanzimat Donemi Osmanli Merkezilesmesi Karsisinda Bir Osmanli Ayani:
Tavaslhizdde Osman Aga”, History Studies: International Journal of History Prof. Dr. Enver Konukgu
Armagani (2012), 117.

% Halil Inalcik, “Tanzimatin Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanli
Imparatorlugu, ed. Mehmet Seyitdanlioglu - Halil Inalcik (Ankara : Phoenix Yaymevi, 2006), 118.
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olusumlari takip etme ihtiyact hissetmistir. Bu baglamda 6rnek olarak zikredilebilecek bir

olusum Bayrami-Melami tarikatidir.

Yerlesik tarikat-devlet iliskisinin disina ¢ikan Bayrami-Melami ekolii belirli bir mekana,
yani bir merkez tekkesine yerlesmemis ve geleneksel tarikat kilik kiyafet tarzlarini da
benimsememisti. Bu durum da s6z konusu tarikatin insan kaynagi potansiyeli bakimindan
ongoriilebilir olmasini zorlastirmis ve bu bakimdan devleti kaygilandirmistir.®” Seyh-
kutup adi verilen tarikat liderlerinin baglilar1 nezdindeki maddi-manevi mutlak giicii bu
kayginin temel sebebini teskil etmis gériinmektedir.®® Daha &nceki tarihsel tecriibede ve
Osmanli siyasi hafizasinda yer etmis bulunan Baba Ishak, Seyh Bedreddin ve Erdebili
tarikat olusumlarinin sebep oldugu gelismelerin negatif ve uyarici etkisini de dikkate
aldig1 ¢ok olas1 olan Osmanli merkez idaresi, bu anlamda belirli bir tarikati 6zellikle hedef
almamig fakat tarikat menseli olasi muhalefet hareketlerine karsi teyakkuzda oldugunu
belli etmistir. Bu baglamda, bir ara Istanbul’a gelen ve gevresinde hayli adam toplayan
Bayrami-melami seyhi Ismail Masuki’nin asir1 bulunan protestocu vaazlari neticede
mahkemede yargilanmasina yol agmistir.*® Ote yandan Isik’in calismasinda aktardigi bir
baska ornekten anlasildigi kadariyla, ¢cok daha ileri bir tarihte dahi bir naksibendiyye

tarikati mensubu da benzer kaygilarla takibata ugramus ve siirgiin ile cezalandirilmistir. %

I[slam dininin ana akim siinni yorumu disinda yer alan Melamiler, Kalenderiler,
Kizilbaslar, Bektasiler gibi tarikat ekolleri yukarida bahsettigimiz sekilde, salt dini
cesitliligin Otesine gecip siyasi muhalefet ihtimalleril® ve durumlarina gére gozetim
altinda tutulmak istenmislerdir.1% Ancak 6te yandan Osmanli siyasi elitinin anladig
sekliyle Siinnilik ana akim din yorumu olsa da, o da kendi igerisinden farkli yorumcular

cikarabiliyordu ve bu da zaman zaman problemlere yol agabiliyordu. Ornegin Kanuni

9 Zekeriya Isik, “Osmanli Klasik Caginda ideolojik ve Ontolojik Bir Muhalefet: Bayrami Melamiligi”,

Uluslararast Hact Bayram-1 Veli Sempozyumu Bildiriler Kitab: 1, ed. A. Cahid Haksever (Ankara:
KALEM Egitim Kiiltiir Akademi Dernegi, 2016), 550-551.
%8 Isik, “Osmanl Klasik Caginda Muhalefet”, 551.
9 Isik, “Osmanl Klasik Caginda Muhalefet”, 554.
100 1890’da Siverek kazasmin Giilpmar kdyiinde bulunan tarikat-1 naksibendiye mensubu Seyh Haluk
Kiirtlerden ve sair insanlardan bes alt1 bin insan1 basina toplayip miirit yapmis, bu durum sakincali
goriilerek seyh tedbir i¢in Hicaz’a siirgiin edilmistir. Isik, “Osmanli Klasik Caginda Muhalefet”, 558.
Ahmet Yasar Ocak, “Babailer Isyanindan Kizilbaslhiga: Anadolu’da Islam Heterodoksisinin Dogus ve
Gelisim Tarihine Kisa Bir Bakis”, Belleten LXI1V/239 (Nisan 2000), 129-159.
102 Ocak, “XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Resmi Dini Ideolojisi ve Buna Muhalefet Problemi”, 190-194.
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Sultan Siileyman déneminde siinni ulema arasinda bir tartisma konusu olarak giindeme

gelen para vakiflar1 meselesi cesitli calismalarda bu bakimdan degerlendirilmistir.1%3

Osmanli iktidarinin siyasi portresini mutlak bir monarsi olarak ¢izmeye ¢alisan
tarihyazimlar1 mevcut olduysa da'® bdylesi bir algmin gergegi hi¢ de yansitmadigi bazi
yakin zamanl calismalarda ortaya konulmustur.!®® Calismamizin bu béliimiiniin ilk
kisimlarinda Sultan Fatih’e kadar olan donemdeki siyasi yapinin Osmanli padisahi ile
Anadolu Tiirk beyleri ve Rumeli uc gazi beyleri arasindaki uzlagsma-c¢atisma dinamigi
icerisinde nasil sekillendigi ortaya konmustu. Buradan da anlasildigi iizere Osmanli
padisah1 o donemde mutlak bir monark olmaktan hayli uzak olup bir¢ok muhalefet
odagiyla kars1 karsiya bulunuyor ve iktidari elinde tutmak i¢in bir¢ok dengeyi gozetmek

durumunda kaliyordu.

Fatih Sultan Mehmet zamanindan ¢ok once |. Bayezid devrinde devsirmelerin
istihdamiyla baglayan Osmanli idari mekanizmasinin merkeziyetci egilimleri, yukarida
isaret edilen siirecin sonunda ve dzellikle II. Mehmet’in Istanbul’u fetihle kazandig: fatih
karizmasiyla teyit edildikten sonra iyice giiclenmisti. Osmanli padisahina sonsuzmus
hissini uyandiran bir kudret temin eden bu siyasi karizma gercekten de Fatih’i mutlak bir
iktidara ulagtirmig goriinmekteydi. Ancak siyasi aktorlerin devam eden varligi Fatih
doneminin tam merkeziyet¢i politikalarina karsi alttan alta biiyliyen bir muhalefeti de
dogurmustu. Fatih doneminde devletin maddi kaynaklarinin 1yiden 1yiye zorlanmasi, yeni
vergilerin ihdas1 ve goriilen enflasyon hem ulema-asker cephesinde hem de halkta bir
tepkiye yol agmisti. Bu tepkiler giiniin sonunda muhalefet odaklarinin sehzade II.

Bayezid’in yaninda kiimelenmelerine yol agmisti. Ger¢ekten de Fatih’ten hemen sonraki

103 Konuyu Imam Birgivi 6zelinde ele alan iki farkl1 ¢calisma igin bkz: Kasif Hamdi Okur, “Para Vakiflar
Baglaminda Orfiin Kaynak Degerine iliskin Birgivi ve Ebussuud Arasindaki Tartismalar”, Balikesirli
Bir Islam Alimi Imam Birgivi, ed. Mehmet Bayyigit - Mehmet Ozkan (Balikesir, 2019), 57-78; Fahri
Unan, “Dinde Tasfiyecilik Yahut Osmanli Siinniligine Siinni Muhalefet: Birgivi Mehmed Efendi”, Tiirk
Yurdu Dergisi 10/36 (Agustos 1990), 33-42.

Padisah ve kapikullarindan olusan idare mekanizmasinin bir tiir tiranlik oldugu, bunun da zorbalik
icerdiginden mesru bir idare olmadigi, hiikkiimdar ve tebaasi arasindaki olagan iliski iislubunun bir
yasaya degil siddete dayandigi ve bu iddialara dayanarak da bu ydnetim bigimini bir ‘akildisilik
yOnetimi’ (irragionavole governo) oldugunu iddia eden bir kaynagm tahlili i¢in bkz: Lucette Valensi,
Venedik ve Bab-: Ali: Despot un Dogusu (Istanbul: Baglam Yayinlari, 1994), 103.

Rif’at Abou El-Hajj, Palmira Brummet, Jane Hathaway, Linda T. Darling ve Baki Tezcan gibi tarihgiler
Osmanl klasik ve erken-modern dénemleriyle ilgili olarak yaptiklari ¢alismalarla bu donemlere farkli
bir gozle bakilmasini teklif eden tarih¢ilerden bazilaridir.

104

105

37



stiregte bu muhalif olusumun etkisini gosterdigi ve II. Bayezid doneminde devletin orfi

uygulamalarmin yumusatildigr griilmiistiir. 1%

Osmanli Devleti’nin siyasi kiiltiiriinde 6zellikle 16. yiizyilin baglarindan itibaren giderek
artan tonda Siinnilik vurgusunun yiikseldigi goriilmektedir. Bunun igeride ve disarida iki
temel sebebi olmustur. Esasen Osmanli’nin Anadolu’nun dogusundaki topraklarini
dogrudan tehdit eden dis sebep Sah Ismail’in liderligindeki Sii Safevi Devleti’nin
genisleme politikasiydi.?%’ I¢ sebep ise Osmanli merkezindeki asker ve ulema gibi giic
obeklerinin, haklarint korumak adina sik¢a bagvurduklari seriatin bu 6bekler igin oldugu
kadar genis reaya kitleleri tarafindan da en etkili mesruiyet araci olarak goriilmesiydi. Su
halde ser’i hukukun giderek artan agirhigi saray tarafindan da hissediliyordu. Bunun
sonucunda 16. ylizyilin basindan itibaren Osmanli siyasetinde seriatin ve ondan
kaynaklanan fikhin klasiklesmesi ve 17. yiizyil bitmeden padisahin o6rfi yetkisi olan
kanunun karsisinda ulemanin /fikhin kesin bir iistiinliik kazanmasi s6z konusu olmustur.
Osmanli padisahinin ulema tarafindan yorumlanan fikha/ser’i hukuka en az onlar kadar
sahip ¢ikmasi, bir agidan bakildiginda, ulema-asker cephesinin muhalefetlerini tizerine

temellendirdigi ana dayanaklarina dogrudan ortak olmasi olarak da yorumlanmistir.1%

Tarthyaziminda klasik donem olarak tabir edilen periyotta Osmanli padisahi, tipki Fatih
oncesi donemde oldugu gibi yine mutlak bir giice sahip degildi. Alternatif hanedan ve
beylere kars1 devsirme kokenli kapikullart istihdamiyla merkezilesme yoluna giderek
siyasi iktidar1 elde tutmayi basaran Osmanli padisahi, o6zellikle 16. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren bu kez kendisini yeni sartlar igerisinde ve yeni siyasi aktorler
karsisinda bulmustu. Yenigeri ve ulema bu dénemde padisahin, kendilerine dayanarak
giiciinii pekistirdigi ama 6te yandan da yine kendileriyle uzlasmak zorunda kaldig: siyasi

gii¢ odaklar1 olarak 6n plana ¢ikmuistir.

Inalcik’1n aktardigi bir rapora gére 1610°da Istanbul’da bulunan kara ordusunu olusturan
ve tamami ulufeli (maasli) olan yenigeri, acemi oglanlari, cebeci-topgu ve alti-boliik

sipahilerinin tamami 75.868 nefer; aldiklar1 ultfe ise altmis milyon akgeydi ki bu da

1% Emecen, Hanedan, Devlet ve Toplum, 22.

107 Emecen, Hanedan, Devlet ve Toplum, 23.

108 Baki Tezcan, The Second Ottoman Empire: Political and Social Transformation in the Early Modern
World (New York: Cambridge University, 2010), 43.
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besyiiz bin altina tekabiil ederdi.!®® Su halde bdylesi devasa bir ekonomik varligin
merkezdeki siyasette bir karsiliginin olmayacagini diisiinmek oldukc¢a zordur. Bu kitlenin
her seyden evvel kendi maddi varligin1 korumak i¢in bazi eylemlere girismesi ve bu
baglamda siyasi otoritenin kaynagi olan padisah {izerinde simirlandirict bir etkide
bulunmasi son derece olagandir ve nitekim tarihsel kayitlara gore dyle de olmustur. 1622-
1730 arasinda Istanbul’da ¢ikan muhtelif isyanlar neticesinde bes Osmanli padisahi

tahtindan indirilmigtir.*°

Osmanli payitahtinda ortaya ¢ikan isyanlar her ne kadar merkezdeki silahli unsur olarak
yenigeriler eliyle icra edilmigse de bu eylemlerde silah, tek basina asla bir mesruiyet
kaynag1 degildi ve olamazdi. Yenigeriler olsun alti-boliik sipahileri olsun genel anlamda
silahli unsurlar bir isyana kalkismalari1 halinde daima ulemanin fetvasini alarak isyani
mesru gostermeye caligirlardi.!** Ote yandan 20. yiizyil tarihyaziminda yenigeri isyanlar
olarak anilagelen ayaklanmalar kendilerine has bir ajandadan yoksun da degildi ve bazi
muayyen sebep ve gayeleri olurdu. Bu isyanlar1 kronik ve akut olarak ikiye ayiran tarihgi

Brummet en yiiksek oranda goriilenin kronik isyan tipi oldugunu belirtmistir.?

Brummet’in akut isyan olarak tabir ettigi ve 1552°de Safeviler iizerine seferdeyken
Kanuni Siileyman’in vefat ettigi haberinin orduda yayillmas1 {izerine askerin
huzursuzlanmasi ile ortaya ¢ikan ve daha sonra padigsahin hayatta oldugunun 6grenilmesi
ile yatistirilan bu tiirden ayaklanmalar siifina girmektedir. Seferlerin uzamasi ya da
lojistigi ile alakali sikintilar da genel olarak bu tiirden ayaklanmalara sebep teskil
edebiliyordu. Ancak bu c¢alismamiz, konusu geregi daha ¢ok kronik tabir edilen isyan

tiriiyle ilgilenmektedir.

Osmanli merkezinde ortaya ¢ikan ayaklanmalarin kronik ve kendini tekrar eden yapisina
yakindan bakildiginda altta yatan bazi sabit sebepler tespit edilmistir. Dahasi,
Osmanli’daki isyanlarin tarihi hakkindaki ¢alismalarin, bir agidan bakildiginda, Osmanl

hanedanmin siyasi otoritesinin limitleri hakkinda bize veri sagladigi goriilmektedir.!*®

109 fnalcik, Devlet-i Aliyye 11, 155.

110 Annemarike Stremmelaar, Justice And Revenge in the Ottoman Rebellion of 1703 (Leiden : Universiteit
Leiden, 1972), 6.

111 fnalcik, Devlet-i Aliyye 11, 178.

112 palmira Brummett, “Classifying Ottoman Mutiny: The Act and Vision of Rebellion”, Turkish Studies
Association Bulletin 22/1 (Spring 1998), 96.

113 Brummett, “Classifying Ottoman Mutiny”, 96.
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‘Askeri’ tabir edilen yonetici kesime dahil bulunan yenigeriler, sz konusu isyanlari
eyleme dokerken hem merkezdeki ulemanin ¢ogunlugunu hem de zamanla kendilerinin
dogal bir uzantis1 haline gelmis olan carsi esnafinin yani halkin destegini arkasina
alirlardi. Isyanlari genel driintiisiine bakildiginda isyanlarin genis bir tabana oturmasinin
saglanmaya calisildigi fark edilmektedir.!** Isyamin ilk evresinde Sultanin ve yakin
memurlarinin  koétiliikkleri dillendirilmeye baslanir ve akabinde camilerde yapilan
vaazlarla s6z konusu yoneticiler ignelenmeye devam ederdi. Bu asamadan sonra da silahli
kuvvetler yani yenigeriler devreye girer ve isyan fiiliyata dokiiliirdii. Modern
uygulamadaki gibi kislalarinda izole edilmis olmayan yenigerilerin ¢arsi esnafiyla iginde
bulundugu siki iligki, isyanlara demokratik goriintiisiinii saglayan en énemli unsurlardan

biri oluyordu. 11°

Yenigeri isyanlar1 ve soz gelimi 1730°daki gibi agikca halk destekli isyanlarin bozulma,
fesad, ¢okiis gibi kavramlarla okunmasi s6z konusu olmussa da basta Serif Mardin olmak
lizere bazi sosyolog, siyaset bilimci ve tarihgiler isyan hadiselerine farkli bir gozle
bakilmasini teklif etmislerdir. Bu bakis agisina gore iktidarin oldugu yerde dogal olarak
muhalefet de olusur. Ancak muhalefetin iktidardaki giicle konusma bi¢imi tarih boyunca
ayniyet gostermediginden, modern kavramlar1 aramak icin ge¢mise doniik tarama
yapmak bizi anakronizme itebilecegi gibi, siyasetin ve dolayisiyla toplumlarin dogasi ile
ilgili hatali ¢ikarimlarda bulunmamiza da sebep olabilir. Bu anlamda Mardin’in tespitleri
onem arz etmektedir. Mardin’in belirttigine goére Osmanli toplumunda padisah ve
hanedan dahil siyasi unsurlarin tamami i¢in baglayict olan “zimni bir toplumsal
sozlesme” mevcuttu ve giiciinii temelde seriat adi verilen ilahi yasadan alan bu
sozlesmeye aykiri hareket eden veya asir1 mutlakiyetci egilimlerle s6zlesmenin sinirlarini
zorlayan otoriteye karst mesru bir isyan s6z konusu olurdu. Bu anlamda, s6z konusu
isyanlar kaotik, basibozuk veya histerik olmaktan ¢ok uzakti. Mardin bu baglamda sunlari

kaydetmistir:

114 S5z konusu halk destegini popiiler siddet (popular violence) olarak tanimlayan bir calisma, orta
siiflarin destegi olmaksizin Fransiz Ihtilali'nin gerceklesmesinin miimkiin olamayacagmi ileri
stirmiistlir. Jack Censer - Lynn Hunt, “Imaging the French Revolution: Depictions of the French
Revolutionary Crowd”, The American Historical Review 110/1 (Subat 2005), 38. Osmanli yenigeri
isyanlar1 6zelinde ise yenigerilerin garsi esnafi ile olan yakin iliskisi bilindiginden, ahaliden temin
edilecek popiiler siddetin sdz konusu olmadig1 durumlarda bile yine onlarin onaylayici sessizliginin,
isyanin akibeti adina anlamli olmadig1 sdylenemez.

15 Serif Mardin, “Osmanli Bakis A¢isindan Hiirriyet”, Tiirk Modernlesmesi: Makaleler: IV (Istanbul :
Iletisim Yaynlari, 1991), 115.
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“...anarsi ile, ¢ok hakli olarak "halk isyanlar" diye isimlendirilen hadiseler arasinda bir ayirim
yapmak zorundayiz. Burada, hakli bir sebebe dayanan Osmanli isyanlari ile, mesri bir ayaklanma
teorisinin zimni destegi ile ortaya c¢ikan ayanlanmalarin Osmanli tarihi icindeki seyrini ele
almamiz ve bugiine kadar bu hususa kimsenin vermedigi 6énemi vermemiz i¢in yeterli sayida
sebep vardir. Gegmise baktigimizda, basglangicindan bugiine kadar Bati Avrupa demokrasi

tarihinin de bir dizi birbirleriyle ilgisiz siddet ve entrika seriivenlerini andirdigi

unutulmamalidir.”*6

Mardin’in yukarida aktardigimiz goriisiinii ifade etmesinden sonra isyanlara bu bakis
acistyla bakan bazi ¢alismalar yapilmis ve s6z konusu bakis acisi giic kazanmistir.t’ Bu
calismanin dogrudan konusu olmadigr i¢in daha fazla detaylandirilmayacak olan bu
husus, Tanzimat ve modernlesme 6ncesi Osmanli siyasi kiiltiirtiniin dinamik yapisina dair

verdigi izlenim agisindan 6dnemlidir.

Tarihi seyirde Osmanli payitahtindaki politik unsurlar arasinda var olan zimni
sOzlesmenin taraflar1 arasindaki giic dengesinin hicbir zaman degismedigi sdylenemez.
Fatih Sultan Mehmet ile baslayan padisah merkezli iktidar, zaman icerisinde veziriazam
ve pasakapilarina dogru kaymis ve bunlar arasinda yeni bir siyasi uzlasi arama siireci
baslamustir. Ozellikle 16.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baslayan bu siireg, 17. yiizyil
boyunca goriilen askeri/politik isyanlarla artarak devam etmis ve 1730 Patrona isyanina
ragmen 18. yiizy1l bu bakimdan siyasi uzlasinin saglandigi, onceki yiizyila gore daha

sakin bir donemi getirmistir.*®
2.2. Tanzimat Donemi’nde Muhalefet

Her seyden evvel Tanzimat, kendinden 6nceki 1slahat girisimlerin bir devami ancak gok

daha genis kapsamlis1 olarak ortaya ¢ikmustir.!*® 3 Kasim 1839°da Giilhane’de Mustafa

116 Mardin, “Osmanli Bakis A¢isindan Hiirriyet”, 109.

17 Ote yandan Osmanli kroniklerinin séz gelimi 1703 isyanini isimlendirmek igin isyan kelimesine gére
daha notr bir ifade olan “vaka” kelimesini se¢meleri de dikkat ¢ekici bir husus olarak zikredilmistir.
Jane Hathaway, Osmanli Imparatorlugu 'nda Isyan ve Ayaklanma, gev. Deniz Berktay (Istanbul : Alkim
Yaynevi, 2010), 11.

118 Osmanli iktidariin yapisimin séz konusu dénemler boyunca devamli olarak degiserek soz gelimi Fatih
donemindekinden tamamen bambagka bir mahiyet kazandigini vurgulayan ¢alismalardan ikisi igin bkz:
Rifa’at Ali Abou el-Haj, Modern Devletin Dogast: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanh Imparatorlugu,
¢ev. Oktay Ozel - Canay Sahin (Ankara: Imge Kitabevi, 2000); Baki Tezcan, The Second Ottoman
Empire: Political and Social Transformation in the Early Modern World (New York: Cambridge
University, 2010).

119 Ahmed Hamid Ongunsu, “Tanzimat ve Amillerine Umumi Bir Bakis”, Tanzimat |, (Istanbul, MEB,
1999), 8.
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Resit Pasa tarafindan ilan edilen ferman, Osmanli islahat tarihi agisindan yeni bir
donemin habercisi sayilmistir. Tanzimat’a Osmanli toplumunun farkli 6beklerinden farkli
tepkiler gelmigse de zamanla bir kabulden ¢ok, bu fermanda kaynagini bulan uygulamalar
toplumsal bir reddetme ile kars1 karsiya kalmistir. Her ne kadar Tanzimat fermanindaki
can ve mal emniyeti vurgusu, zorla askere alim yapilmayacagi, yargilanmadan idam
olunmayacagi, vergide adalet saglanacagi gibi hususlar Miisliman tebaa tarafindan
miispet karsilanmigsa da yine aynmi fermandaki bazi hususlar uygulamada giderek
Miisliiman tebaanin tepkisini ¢ekmistir. Clink{i Tanzimat ferman1 Osmanli toplumundaki
geleneksel din temelli millet sistemini degistirmeye yonelik uygulamalar 6neriyordu. S6z
gelimi artik gayrimiislimlere halk dilindeki kiiglimseyici anlamindan otiirii gavur
denmeyecek ve Hristiyanlarin ¢ogunlukta olduklar1 yerlerde ¢an ¢alinmasi serbest hale
getirilecekti. Bu gibi uygulamalar zamanla bazi1 gelenek¢i ¢evreler ve Miisliiman halk
nazarinda Tanzimat’in bir Frenklesme projesi olarak goriilmesine yol agmistir.'?
Tanzimat’a karst Miisliman tebaanin verdigi tepkiler temelde Oyle olmasa da
uygulamada gayrimiislimler lehine pozitif bir ayrimciliga doniisen idari
gorevlendirmelere yonelikti.!?! Ancak bunun yaninda &rnegin Tanzimat dénemindeki
askere alma uygulamasinin getirdigi hizmet siiresinin uzun ve belirsiz olusu da sosyal

tepkiye neden olan hususlardan bir baskasiyd:.1?2

Diger yandan Tanzimat, getirmek istedigi yeni diizen nedeniyle yonetici kesime mensup
birgok kimse tarafindan da olumsuz karsilanmist1 ki bunlar genel anlamda menfaatlerini
statiilkonun devaminda goren esraf, vali ve ayanlar ile iltizam sisteminin kaldirilmasindan
rahatsiz olan diger kimselerdi.'?® Siiphesiz ¢ikarlar1 bunlarinkiyle ortiisen ve Tanzimat’in

teklif ettigi yeni diizen ile ¢atisan bazi kadi ve ulema da mevcuttu;*** bunlar da

120 Ahmet Dénmez, “Tanzimat, Islahat Fermanlari ve Avrupa Devletleri: Igerik, Ortaya Cikis ve Tepkiler
(1839-1856), Tarihin Pesinde - Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi- 22 (2019), 53.

121 Hasan Karakose, “Tanzimat’a Tepki Olarak Ortaya Cikan Haleb Olayr (1850)”, Uluslararast Sosyal
Arastrmalar Dergisi The Journal of International Social Research 10/53 (20 Aralik 2017), 255.

122 Miisliiman tebaa tarafindan bu nedenle tepkiyle karsilanan askerlik meselesi gayrimiislim tebaa
tarafindan ¢ok daha biiyiik bir tepkiyle karsilanmugstir. Ornegin Rum Ortodokslar Tanzimat’in bu
baglamda getirdigi esitlikten hi¢ memnun olmamuslar ve protestolarda bulunmuslardir. Nihayetinde
devlet bu uygulamadan vazgegmek zorunda kalmistir. Ejder Okumus, “Tanzimat Hareketine
Muhalefet”, Marife 3/2 (Giiz 2003), 97.

123 Cabir Dogan, “Bedirhan Bey Isyani: Tanzimat’in Diyarbakir ve Cevresinde Uygulanmasina Kars1 Bir
Tepki Hareketi”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 12 (Subat 2010), 21.

124 Bu tespit 6zellikle bazi tasra ulemast hakkinda dogru goriinmektedir. Ornegin Mekke reisii’l ulemasi
Cemal Efendi, Tanzimat politikalariyla artik Tiirklerin miirted oldugunu, dinden ¢iktiklarini, kanlarinin
ve mallarinin helal oldugunu, onlara itaatin gerekmedigini ifade eden sert yazilar yazmis ve 1855 Nisan
ayinda patlak veren Mekke olaylart Osmanli hiikiimetini hayli ugrastirmistir. Ancak dini nedenler 6ne
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Tanzimat’in aleyhinde konumlaninca muhalefetin ortaya ¢ikmasi kagmilmazdi. Zira
Tanzimat, hem idari olarak hem de ekonomik kaynaklarin ve vergilerin toplanmasi
anlaminda olabildigince merkeziyet¢i'?® bir yapiya gegisi temsil ediyordu.*?® Ote yandan
Osmanli payitahtindaki politik giic odaklar1 da Tanzimat’in uygulanmasi konusunda
Resit Pasa ile ayni fikirde olanlar arasinda bile onun fazla aceleci oldugunu diisiinenler
bulunuyordu. Dolayisiyla Osmanli merkezinde dahi Tanzimat’a karst muhafazakar bir

muhalefet ortaya ¢ikmusti.*?’

1856°da ilan edilen Islahat Fermani da yukarida zikri gegen g¢evrelerin muhalefetlerini
artirmalarina neden olmustur. Tanzimat Fermani ile biitin Osmanli tebaasina getirilen
esitlik ilkesi Islahat Fermani’nin yapisi geregi daha ¢ok gayrimiislimlerin lehine bir
ayrimciliga déniisiince daha biiyiik bir tepkiye neden olmakta gecikmedi. Ote yandan bu
fermana tepki, Tanzimat’a oldugu gibi sadece muhafazakar ¢evrelerden degil, Tanzimat’1
destekleyen ve hatta onun Onciisii olan Resit Paga gibi yenilik¢i isimlerden de geliyordu.
Cilinkii Tanzimat Fermani’ndan farkli olarak Islahat Fermani, Paris Antlasmasi’nin
maddelerine sokulmus ve bu yiizden de devlet dis gii¢lere kars1 agik bir sorumluluk altina
girmisti. Bu durum, iktidardaki padisah Abdiilmecid’e kars1 muhalefeti giiglendirmis ve
onlar1 daha Orgiitli bir harekete girismeleri i¢in ikna eden tetikleyici bir etki

gdstermistir.128
2.2.1. Yeni Osmanhlar Oncesinde Muhalefet Kiiltiirii

Modern donem oOncesi geleneksel Osmanli siyasetinde saraym iktidarini siirlayict iki
unsur olarak yenigerilerin ve ulemanin etkisi gosterilmistir. Ote yandan daha 16.

ylizyildan itibaren veziriazamlik ve seyhiilislamlik gibi iki ayri kurumun giderek artan

stirlilerek girisilen Mekke’deki isyan hareketinin en temel sebebinin Tanzimat ile birlikte gelen esir
ticaretinin yasaklanmasi uygulamasi oldugu dikkate alininca, meselenin ekonomik boyutu da ortaya
cikmaktadir. Okumus, “Tanzimat Hareketine Muhalefet”, 92.

Idari teskilatta yapilan 1slahat valilerin yetkilerini azaltma amaci giidiiyordu. Buna gére valiler daha ¢ok
asayis isleriyle ilgilenecek ve mali isler merkezden gonderilen muhassil-1 emvaller eliyle yiiriitiilecekti.
Inalcik, “Tanzimat’m Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, 625. Ne var ki bu durum zaman zaman s6z
konusu yeni vergi memurlar i¢in hayli tehlikeli bir hal alabiliyordu. Konuyu bu a¢idan ele alan bir
caligma icin bkz. fbrahim Aykun, “Tanzimat Fermanina Bir Tepki: 1840 Tokat Olay1 ve Muhassil
Mehmet Hilmi Efendi’nin Oldiiriilmesi”, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 8/41 (Aralik 2008), 113-135.

126 Okumus, “Tanzimat Hareketine Muhalefet”, 88.

27 Donmez, “Tanzimat, Islahat Fermanlar1 ve Avrupa Devletleri: Icerik, Ortaya Cikis ve Tepkiler (1839—
1856)”, 55.

Dénmez, “Tanzimat, Islahat Fermanlar1 ve Avrupa Devletleri: Igerik, Ortaya Cikis ve Tepkiler (1839—
1856)”, 56.

125

128
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oranda padisahin yetkilerini paylagir olmasi da Osmanli idari mekanizmasinin
mutlakiyet¢i bir yapidan olduk¢a erken donemlerden itibaren uzaklasarak mesrutiyetgi
egilimler gostermesi olarak yorumlanmistir. Ayni bakis agistyla, Osmanli tarihi 6zelinde
mesrutiyet kavramiin aslinda 19. yiizyildan ve Batililasma siirecinden ¢ok daha 6nceye

129

dayandig ileri siiriilmistiir.”” Mesrutiyet¢i egilimin varli§i ise dogal olarak, siyasi

otoritenin®*® mutlakiyetci egilimler gdstermesi halinde, karsisinda bir muhalefet grubu ile
karsilasmasi anlamina gelmektedir ki bu muhalefet gruplarinin sebep olduklar1 isyanlar*3!

Osmanl tarihinin ¢ok 6nemli bir boliimiinii teskil etmektedir.*?

1826’da Sultan II. Mahmud’un Yeniceri Ocagi’m1 lagvetmesi ile birlikte Osmanli
padisahi, kendisinin karar alma siireglerini dogrudan etkileyen ve sinirlandiran bir politik
aktéorden bagimsizlagsma saglamistir. Ancak siyasetin dogasinin bizatihi {irettigi bir
gerceklik olarak muhalefetin varliginin tamamen son bulmasi s6z konusu olamazdi.
Dolayistyla ayni yiizyihn ikinci yarisinin baslarinda Osmanli iktidari™®® yeniden

mubhalefet odaklariyla kars1 karstya kalmistir.

1839’da ilan edilen Tanzimat fermanimnin ilk etapta yarattig1 pozitif havanin ardindan
uygulamada karsilasilan biiyiik giigliiklerin ve yeni idari merkezilesme siirecine karsi
tasranin verdigi tepkilerin ciddi bir muhalefet ve isyan dalgasina sebep olduguna daha
once deginilmisti.*** 1856°da ilan edilen Islahat Ferman ise daha biiyiik hosnutsuzluklara
sebep olmus ve Osmanli payitahtinda bazi muhalif orgiitlenmeler bas gostermeye
baslamistir. Burada, payitahtta 6rgiitlenen iki muhalif olusumdan kisaca bahsedecegiz ki
bunlardan ikincisi dogrudan bu ¢aligmayr ana konusuna, yani Yeni Osmanlilar

muhalefetine gotiirecektir.

129 Hiiseyin Yilmaz, “Osmanl Devleti’'nde Batililasma Oncesi Mesrutiyetci Gelismeler”, ¢ev. Abdiilhamit
Kirmizi, Divdn Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 13/24 (Ocak 2008), 3-4.

130 Tezcan, The Second Ottoman Empire, 124.

181 Bu isyanlarm, Serif Mardin’in degerlendirmesiyle, “politik bir konugma bi¢imi’ olarak okunabilecegi

hatirlanmalidir. Konuyla ilgili bir bagka tespit ise sOyledir: “Neden gergekten? I. Charles’in 1649°da

idamima yol agan Ingiliz I¢ Savasi’min ve 1. Charles’in oglu II. James’i tahtindan indiren 1688’in

‘gorkemli’ devriminin mesruti idareye dogru ilerlemeler olduguna inaniyoruz da; konu Osmanli Sultani

[brahim’in 1648°deki katli ve ibrahim’in oglu IV. Mehmed’in tahtindan indirilmesine gelince, bunlar

sadece ¢okiis belirtileri oluyor? Tezcan, The Second Ottoman Empire, 5.

Bu baglamda II. Osman’1 tahttan indiren muhalefet ile III. Selim’i tahttan indiren muhalefet arasindaki

yaklasik iki yiiz y1llik dénem 6zellikle dikkat gekici goriinmektedir.

Bu stirece paralel olarak Tanzimat donemindeki biirokratik modernlesme ile birlikte siyasi erkin giderek

saraydan (padisahtan) Babiali’ye (sadrazama) kaydigin belirtmek gerekir.

Bu konu hem esas konuyu golgede birakacak denli genis oldugundan hem de Ziya Pasa’nin muhalif

soylemlerinde de yer yer ele alindigindan burada fazla ayrintiya girilmemistir.

132
133

134
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Tanzimat doneminde Osmanli payitahtinda ortaya ¢ikan ilk orgiitli muhalefet hareketi
tarine “Kuleli Vakas1” adiyla gecmistir.’®® Abdiilmecit idaresine kars1 giderek artan
hosnutsuzlugun temelinde Tanzimat birikiminin iizerine 6zellikle Kirim Savasi siirecinde
iyice bozulan mali durum ve ekonomik buhran ile Islahat Fermani dolayisiyla
gayrimiislimlere getirilen esit vatandaslik statiisiiniin Miisliiman tebaada yarattig1 infial
vardi. Mali buhrana ragmen saraymm masraflarinin giderek artti§i yoniindeki genel
olumsuz algi da Abdiilmecit idaresine karst memnuniyetsizligi artiran diger 6nemli
etkendi. Bu sartlar vasatinda 1859 Nisan’inda, Kirim Savasi’nda gorev almis Bayezid
miiderrisi Siileymaniyeli Seyh Ahmed*®® ile yine onunla ayni cephede savasmis olan
Hiiseyin Daim Pasa’nin basini ¢ektigi bir orgiitlenme gergeklesmistir. Fedailer Cemiyeti
ad1 da verilen bu 6rgiitlii yapiin'®’ hedefi, orgiitiin lideri Seyh Ahmed’in sorgusundaki
ifadesine gore ‘beytiilmal’in yani devlet hazinesinin israf edilmesine son vermek ve
Miisliimanlarla Hristiyanlar arasinda fark yoktur diyenleri’ cezalandirmakt1.**® Planli bir

139

hiikiimet darbesi olarak goriinen girisim™" uygulamaya konulma firsati bulamadan

desifre edilmis ve orgiit Eyliil 1859°da ¢okertilmistir.

185 Cem Diizen, “Tanzimat Dénemine Kars1 Bir Suikast Tesebbiisii: Kuleli Vakasi” 19/1 (2017), 109.

136 QOrgiitiin lideri olarak 6ne ¢ikan kisinin ulemadan karizmatik bir seyh olmasi s6z konusu girisimin
mabhiyeti izerine aragtirmacilar tarafindan farkli yorumlar yapilmasina sebep olmustur. Y. Akgura gibi
bu girisimi ilerici-mesrutiyetci bir eylem olarak gorenler oldugu gibi Ulug igdemir gibi, s6z konusu
girisimin gerici-seriatc1 bir eylem oldugunu savunanlar olmustur. Ote yandan vakay1 bu ikili sarkacin
disinda degerlendirmeye alan bagka bir ¢alisma igin bkz: Burak Onaran, “Kuleli Vakasi Hakkinda
‘Baska’ Bir Arastirma”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar 5 (Bahar 2007), 9-35.

Fedailer Cemiyeti; Hiiseyin Daim Pasa, onun yaveri Yiizbasi Hidayet Efendi, imalat meclisi azasindan
Binbasi Rasim, okuma yazmasi olmayan Arnavut Cefer Dem Pasa gibi askeriyeden, Tophane-i Amire
katibi Arif Bey kalemiyeden, Medrese talebesi Bekir ve Mehmet Efendiler, Fatih Medresesi
hocalarindan Hoca Nasuh Efendi, Hazergratli Seyh Feyzullah ve Kiitahyali Seyh Ismail Efendi,
Tophane Miiftiisti Bekir Efendi gibi ulemadan hocalardan olusmustur. Tanzimat sairlerinden Sinasi’nin
de bu cemiyetin iiyesi oldugu belirtilmektedir. Cemiyetin ilk tohumlari, meydana ¢ikarilmasindan beg
ay once atilmig ve siiratli sekilde yol alinmis olmakla birlikte cemiyetin ulema, esnaf, 6grenci ve
askeriyeden olan kisilerle birlikte yapisi saglamlagmistir. Kuleli muhalefet hareketinin merkezinde
ulema yer almaktadir.  Halil Ibrahim Celik, “Biirokratik Darbe Geleneginin Kokenleri (Kuleli Vakas1
ve 1876 Darbesi)”, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2/2/Darbeler Tarihi Ozel
Sayist 1 (Aralik 2016), 32.

138 Celik, “Biirokratik Darbe Geleneginin Kokenleri”, 34.

139 Sorgu tutanaklarindaki ifadelere gore, ayaklanma baslayinca elgiliklere, Patrikhaneye ve sehir halkina
hitaben Arif Bey vasitasiyla yazilan bildiriler dagitilacak, Cafer Dem Pasa, Arnavut askerlerle sehirde
kontrolii saglamaya ¢alisacak, imalat Meclisi Reisi Rasim Bey, fedai grubu ile telgraf tellerini keserek
haberlesmeyi onleyecek, Tophane Miiftiisii Bekir Efendi de ulema sinifinin destegini saglayacakt.
Ferik Hiiseyin Daim Pasa ise, 1859 yilinda Kafkasya'dan Istanbul’a go¢ eden ve o sirada igsiz durumda
bulunan Cerkezleri ikna ederek, cemiyet saflarina alacakti. Cemiyet, seriati korumak i¢in ¢aligtigini ilan
ederek, ulema ve halkin destegini almay1 planlamisti. Celik, “Biirokratik Darbe Geleneginin Kokenleri”,
34.

Orgiite katilmas1 igin davet edilen mirliva Hasan Pasa’nin ihbar1 sonucu orgiit desifre edilmis ve
Tophane’deki Kilig Ali Pasa Camii’nde toplanti halinde olduklar1 bir anda baskina ugramus,
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S6z konusu oOrgiitli muhalefetin bir darbe girisiminde bulundugu dogruysa da,
Abdiilmecit’in vefatindan sonra tahta ¢ikan Abdiilaziz’in vakaya karisanlarin birgogunu
affettigi ve mesela Hiiseyin Daim Paga’ya riitbelerini geri vererek yine 6nemli mevkilerde
istthdam ettigi bilinen bir gergektir. Bu durum da ister istemez, bu girisimin mikro
diizeyde ¢ok kiiciik bir klik tarafindan yapilmak istenen bir girisim mi yoksa daha genis
siyasi tabani olan bir muhalefet hareketi mi oldugu konusunda degisik yorumlara yer
agmustir.’*! Bugiin ise TBMM kiitiiphanesinin resmi internet sitesinde sz konusu
orgiitlenme ‘Fedailer Cemiyeti’ adiyla Tiirkiye tarihindeki ilk siyasal parti olarak yer

almaktadir.1?

Osmanli payitahtinda 1840 yilinda Ceride-i Havadis gazetesinin kurulmasiyla baslayan
0zel gazetecilik seriiveni 1860’ta Agah Efendi’nin Terciimdn-1 Ahval’i ¢ikarmasiyla
devam etmistir. Gazetecilik faaliyetlerinin artarak devam etmesi kisa siirede yeni bir
kamuoyu ve yeni bir aydin kitlesini beraberinde getirmistir. Yeni Osmanlilarin en 6nemli
kurucu tyelerinden ikisi ayn1 zamanda gazete kurmus isimler olan Agah Efendi ile
brahim Sinasi Efendi idi.}*®> Zaman zaman bir araya gelerek devlet idaresindeki kotii
gidisat1 kendilerince yorumlayan bazi kalem erbabi 1865 yazinda Belgrad ormaninda
diizenledikleri bir piknikte yeni bir muhalif olusum karar1 almislar ve Ittifak-1 Hamiyyet

adli bir érgiit kurmuslardir.*44

yakalanmiglardir. Emre Kurt - Hikmet Mengiiaslan, “Modernlesmenin Getirdigi Tepki Mi? Kuleli
Vakas1 Uzerine Bir Degerlendirme” (Uluslararast Darbe Sempozyumu, Aydin: Adnan Menderes
Universitesi Yayinlar1, 2017), 1/406.
Omegin Macar sarkiyat¢i Arminius Vambery Kuleli vakasini Osmanli mesrutiyet hareketleri
cergevesinde degerlendirmis ve “Tiirkiye’de harekat-1 inkilapciyanenin mukaddimesini Kuleli ihtilali
teskil eder” demistir. Onaran, “Kuleli Vakas1™, 10.
142 https://www.tbmm.gov.tr/kutuphane/siyasi_partiler.ntml. Aym sitede parti ile ilgili yer alan diger
bilgiler su sekildedir:
- 1859, Istanbul.
- Genel Bagkan: Siileymaniyeli Seyh Ahmet.
- Genel Sekreter: Didon Arif Bey.
- Uyeler: Hiiseyin Daim Pasa, Binbasi Rasim Bey, Cafer Dem Pasa, Tophane Miiftiisii Bekir Efendi,
Kiitahyali1 Seyh Ismail, Hoca Nasuh Efendi, Tophane Mizika Bascavusu Erzurumlu Mehmed,
Hezergradli Seyh Feyzullah Efendi, Kiitahyali Seyh Ismail Ayni sitede siyasal partilerin ikincisi olarak
ise Yeni Osmanlilar Cemiyeti gosterilmektedir.
143 Fahri Yetim, “Modern Bir Aydin Hareketi Olarak Yeni Osmanlilar ve Islam Diinyasi1”, SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 34 (Nisan 2015), 3.
Bu grup; Namik Kemal, Kayazade Resat, Menapirzade Nuri, Sagir Ahmet Beyzade Mehmet, Mir’at
mecmuasi sahibi Refik ve Suphi Pagazade Ayetullah Bey’lerden olusmaktaydi. Mustafa Fazil Pasa’nin,
“Tiirkistan’in Erbab-1 Sebab1” adini verdigi bu grup daha ¢ok Yeni Osmanlilar adiyla bilinir olmustur.
Cemiyet, orgiit modelini Fransa ve Italya’da restorasyona karst miicadele etmis gizli bir cemiyet olan
Carbonari teskilatini esas alarak kurulmustu. Bu asamada cemiyetin liderligini egitimini Paris’teki
Mekteb-i Osméani’de tamamlamis, mesrutiyet ve halkin temsili fikirlerine hayli vakif olarak dénmiis
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“Meslek” ad1 da verilen bu yeni cemiyetin®

eylem plan1 Tanzimat donemi Osmanli
mubhalefet kiiltiirii bakimindan bir makas degistirme noktasina isaret etmektedir. Ciinkii
bu yeni orgiitiin hedeflerine varmada kullanmayi tercih ettigi yontem, geleneksel Osmanli
siyasi kiiltiiriinlin son olarak Kuleli vakasindaki tezahiirii olan ‘padisah indirme’
vakiasindan baskaydi. Bir baska ifadeyle siddet, bir yontem olarak artik dislaniyor ve
basin yoluyla yapilacak propaganda faaliyetleri ile kamuoyu baskisi olusturma metodu
devreye aliiyordu.'*® Béylece basmn, Osmanli topraklarinda politik bir enstriiman olarak
varligimi iyiden iyiye ortaya koymaktaydi. Ote yandan yine bu yeni cemiyetin iiyeleri
sultana verilmek iizere dénemin iki biiyiik devlet adami Ali ve Fuad pasalari tenkit eden
dilekgeler kaleme aliyorlar; bir diger kurucu iiye Mehmed Bey ise ciibbesiyle cami ve

medreselere giderek reform ihtiyacini vurgulayan konusmalar yapiyordu.4’

Her ne kadar baslangigta hiikiimet tarafindan ¢ok ciddiye alinmadiysa da basin yoluyla
muhalefet yapan bu yeni olusum kisa siire i¢cinde hiikiimetin tepkisini ¢ekmistir. Bunun
olmasina vesile olan hadise ise o zamanlar hiikiimetle ters diismiis ve Avrupa’ya gitmis
olan Mustafa Fazil Pasa’nin Paris’ten Sultan Abdiilaziz’e yazdig1 bir mektubun Namik
Kemal ve Ebuzziya Tevfik Beyler tarafindan Tasvir-i Efkar’da yayinlanmasi olmustur.'*8
Bu hadiseden sonra sadrazam Ali Pasa tarafindan bu cemiyetin mensuplar1 hakkinda
takibat baslatilmig; Ziya Bey ve Namik Kemal derhal birer memuriyet verilmek suretiyle,

Ali Suavi de siirgiin cezasiyla payitahttan uzaklastirilmislardir.’*® Bu durum iizerine

olan Mehmed Bey’in yaptig1 gruba bir siire sonra Ziya Pasa, Ali Suavi Efendi, Ibrahim Sinasi ve Yusuf
Agéah Efendi gibi isimler de katilmistir. Cemiyet, ilk etapta kii¢iik bir orgiit iken zamanla biirokrasiden
ve askeri kanattan gordiigii destekle hizla biiytimiistiir. Din ve bilim adamlarindan, halk yiginlarindan
olan son katilimlarla 6rgiitlin liye sayis1 245 kisi olmustur. Yetim, “Modern Bir Aydin Hareketi”, 5.
Ebiizziya Tevfik cemiyetin kurulusunu, istanbul’da Belgrad ormaninda Namik Kemal’in de katildig
bir kir gezisinde veya cemiyetin dnemli isimlerinden Sagir Ahmed Beyzadde Mehmed Bey’in (Sadrazam
Mahmud Nedim Pasa’nin yegeni) evindeki toplantida olmak iizere iki farkli anlatimla agiklar (1865).
Ebiizziya’daki bilgi kargasas1 Kaya Bilgegil tarafindan ¢6ziimlenmis, Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin
aslinda Avrupa’da kuruldugu (1867) ve Belgrad ormanindaki toplantida teskil edilen cemiyetin
Fransizca “misyon” anlaminda “meslek” adini tasidigr tesbit edilmistir. Kemal Beydilli, “Yeni
Osmanlilar Cemiyeti”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlar,
2013), 43/431.
146 Necdet Kurdakul, Tanzimat Dénemi Basininda Sosyo-Ekonomik Fikir Hareketleri (Ankara : Kiiltiir
Bakanligi, 1997), 14.
Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1996), 31-32.
1867°de yasanan bu hadisenin de etkisiyle Ali Pasa hiikiimeti, sonraki arastirmacilarin gogu tarafindan
sansiir olarak yorumlanan bir kararname (Ali Kararname) ¢ikartarak basin faaliyetlerini kontrol altina
altmustir. Yine bu kararnameye dayanilarak Namik Kemal’in Tasvir-i Efkar’1 ile Ali Suavi’nin Muhbir
gazetesi gibi muhalif gazeteler kapatilmistir. Asuman Tezcan, “Ali Kararname ve Basmn”, Sel¢uk
Universitesi Iletisim Fakiiltesi 3/4 (2005), 68.
149 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, ¢ev. Metin Kirath (Ankara : Tiirk Tarih Kurumu, 1993),
152.
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Mustafa Fazil Pasa bu isimleri 1867 Mayis’inda Paris’e davet etmis™° ve orada kendisinin
maddi destegiyle yeni bir muhalefet hareketinin temeli atilmistir ki bu, Yeni Osmanlilar

hareketinden baskasi degildir.*>

2.2.2 Yeni Osmanlilar ve Yeni Muhalefet Kiiltiirii

Ziya Pasa’nin kendi tanimlamasina goére Yeni Osmanlilar “devletin ve vatanin idare-i
hazira sebebiyle diicar oldugu mehalik ve muhataratin avakibin1 dehsetle goriip ilac-1
muslih arayanlar’dir.’® Dénemin kaynaklarinda “Tiirkistan’in erbab-1 sebab1”, “efkar-1
cedide ashabi” gibi isimlerle isaret edilen bu aydinlar hareketi, Avrupa’da nesriyata
basladigi zaman kendilerinin resmi unvanimi “Yeni Osmanlilar Cemiyeti” olarak

belirlemislerdir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Yeni Osmanlilarin temsilcisi oldugu muhalif olusum,
Tanzimat’in karsisinda ziddiyet makaminda konumlanmis olarak ortaya ¢ikmamustir.
Bilakis bu olusumun, Tanzimat modernlesmesinin biinyesi igerisinden onu daha da
tahkim edip kuvvetlendirmek gayesiyle ¢ikmis bir olusum olarak goriilmesi daha dogru
bir degerlendirme olabilir. Bagka bir ifadeyle Yeni Osmanlilar, getirdigi tiim yenilikler
bakimindan Tanzimat siirecinin ilga ve iptalini degil fakat kendi zihinlerindeki siyasal
motiflerle uyusan ileri bir versiyonu seklinde devamini istiyorlardi. Yeni Osmanlilarin bu
sekildeki konumlaniginin dogru tespiti, onlarin genel manada reddiyeci bir Tanzimat
mubhalifi sanilmalar1 seklindeki yanilgidan bizi koruyabilir. Tarih¢i Cemil Kogak’in bir
makalesinde belirttigi gibi bu gen¢ yonetici elit adaylari, Osmanli modernlesme

hareketinde, modernlesme yanlis1 ekip icerisinde bir muhalefeti olusturmaktaydilar. >

Bir bagka agidan bakildiginda Yeni Osmanlilarin Tanzimat siirecinin genel ilkesine de
sadik olduklar1 ve Tanzimat iilkiisiinii paylastiklar1 goriilmektedir. Zira bilinmektedir ki
gerek Bab-1 Ali’nin yiiksek biirokratlarinin gerek onlarin muhalifleri olan Yeni

Osmanlilarin hedefleri tek ve ortakti: “Devleti kurtarmak”. Tam da burada, Yeni

10 Courrier d’Orient gazetesinin Beyoglu’ndaki binasina davet edilen Namik Kemal, igeri girdiginde Ziya
Bey ile karsilasir. Birbirini daha énceden giyaben taniyan bu iki ismin kader birligi o andan itibaren
baslamustir. Ikili, mektubun icerigini burada ogrenirler ve Fazil Pasa’min teklifini kabul ederler.
Ebiizziya Mehmed Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi (Istanbul: Hiirriyet Yayinlari, 1973), 63.

151 Yetim, “Modern Bir Aydmn Hareketi”, 5.

152 “Hiirriyet Gazetesi Sy.2” (06 Temmuz 1868).

158 Cemil Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2017), 1/72.
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Osmanlilar muhalefetinin Bati Avrupa’da goriilen siddetli muhalefetlerden net olarak
ayrildig1 bir ¢izgi goze carpmaktadir. Ne 1830/1848 ihtilallerinde ne de 1871 Paris
Komiiniinde muhalif cephelerin hedefi devleti kurtarmakt1. Ozellikle de is¢i sinifinin, var
olan siyasal sistemi onarmak, ayakta tutmak gibi bir giindemi yoktu. Tam tersine
ayaklanan sosyal giicler, devlet aygitin1 ve onun iktidarin1 yok etme amacina matuf bir
strateji izliyorlardi. Bu noktada Yeni Osmanlilar muhalefeti kendine 6zgii icra sekli ve
amagclariyla sair Avrupali muhalefet tiirlerinden kesin ve derin olarak ayrilir. Ciinki
Osmanli 6rneginde bu noktada iktidar ve siyasi muhalefet amaglar1 bakimindan birlik arz
ediyorlardi. Amag birligi i¢inde goriilen her iki tarafin ihtilaf ettikleri husus s6z konusu
‘kurtarma’ ameliyesinin hangi yontemle icra edilecegi hususuydu. Genel anlamda her iki
taraf da modernlesmeden yanaydi ancak bunun algilanis ve icra tarzina gelince fikir

ayriliklari, aykiriliklar: beliriyordu.t®*

Yeni Osmanlilarin adalet talebi dikkatli olarak ele alindiginda onlarin zihinlerindeki
adalet anlayisinin geleneksel Osmanli adalet anlayisindan farklilagtigi goriilmektedir.
Onlarin ‘adalet’i, mesruiyetini dogrudan padisahin kendisinden alan ya da padisah
dolayisiyla varlik kazanan bir adalet degildi. Yeni Osmanlilar taleplerinin tamamen seriat
temelli oldugunu iddia etmekle beraber neticede bu husustaki geleneksel Osmanl
formiiliinden bagka bir formiil, daha liberal bir anlayistan neset eden bir formiil
oneriyorlardi. Mardin, baz1 ulemanin kendilerine destek vermelerini onlarin bu ayrimin

farkina varamamis olabilecekleri ihtimaline baglamaktadir.*>®

Yeni Osmanlilarin teklif ettikleri siyasal formiiliin mahiyeti hususunda ellerinde net ve
acik-secik bir siyasi taslak bulundugunu sdylemek zor goriinmektedir. Esasen Yeni
Osmanlilar Cemiyeti’nin kurucu iiyeleri kendi aralarinda bir diisiinsel yekparelik arz
etmiyorlardi. Bu yiizden, her birinin fikriyatinda ideolojik mahiyet farklar
bulundugundan zaman zaman hareketin iiyeleri arasinda anlasmazliklar ¢ikabiliyordu.
Bir bagka deyisle hiiviyet olarak Tanzimat biirokrasisi karsitlig1 paydasinda ayniyet ve

birlik arz eden Yeni Osmanlilar, fikri mahiyetleri agisindan birbirinin ayni degildi.

1% Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, 1/76.

1% Serif Mardin, “Yeni Osmanli Diisiincesi”, Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diigiince (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2017), 1/47.
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Yeni Osmanlilar hareketi mutlak monarsiye karsi ¢ikma anlaminda demokratik bir
hareket gibi goriinmekle beraber, esasen ne dayandigi toplumsal taban ne de savundugu
ilkeler bakimindan Bati’daki anlamiyla demokratik sayilabilirdi. Cesitli yazilarinda
Sinasi, Mehmet Kamil Efendi ve Namik Kemal’in Osmanli toplumunun giindelik
yasamina dair bazi konularda Avrupa’y1 6rnek almasi gerektigi®® ile ilgili tespitleri, Yeni
Osmanli zihniyetinin Cumhuriyetgi-elitist-modernlestirmeci bir karakteri haiz olduguna

delalet edebilir.

Cemil Kogak, Yeni Osmanlilar muhalif hareketinin bigimsel anlamda bir alt-muhalefet
hareketi olarak da goriilebilecegini belirtir. Kogak’a gore bu geng aydinlarin kalemleriyle
verdikleri miicadele, bir iist perdeden bakildiginda, klasik bir saray cekismesinin
golgesinde cereyan ediyordu. Kabul etmek gerekir ki ortada Ali Pasa ile Mustafa Fazil
Pasa’nin basii ¢ektigi bir pasalar kavgasi vardi. Hakikaten de bu ‘himayelerinde’
gerceklesen muhalefet hareketinin gelisim ¢izgisi ad1 gegen pasalar arasindaki uzlagma-
catisma dinamiginden devamli olarak etkilenmistir. Bu maddi bagimlilik ve himayeye
muhta¢ olma durumu Yeni Osmanlilarin kendilerine 6zgii diisiince diinyasi i¢cinde ¢ogu

kere kirilmalar yaratmistir.?>’

Gergeklestigi donemde Yeni Osmanlilar hareketinin bu pagalar gélgesindeki goriintiisii,
s0z konusu muhalefetin siyasal mecrasini ve miicadele alanin1 tanimlamamiza yardim
eder. Bu nokta da, bir ¢ok agidan ‘yeni’ olan bu muhalif olusumun ‘eski’ bir 6zelligini
fark etmemizi saglar. Bu yeni olusumun eski 6zelligini gorebilmek icin klasik Osmanl
diizeninin kavramlarina miiracaat etmemiz yerinde olur. Bu kavramlarla ifade edersek
miicadele, askeri bir mecrada cereyan ediyordu. Bilindigi iizere klasik Osmanli nizaminda
“asker?” kavramiyla kastedilenler yonetici katmanindaki kimselerdi ki buna padisahla
birlikte ilmiye, seyfiye ve kalemiye iiyeleri dahildi. Su durumda agiktir ki toplumun
herhangi bir kesiminin bu miicadele taraflarinin herhangi birine dahil olmas1 ve aktif
muhalefete katilmas1 s6z konusu degildi. Siyasal hesaplagma nihayetinde iist kademede

pasalar, bir alt kademede ise devlet memurlar1 arasinda geciyordu. Iste bu mahiyet

156 «Sinasi, Istanbul sokaklarinin Avrupa’da oldugu gibi temizlik ve aydinlatmasindan, Namik Kemal Bat1

tarz1 aile-gocuk miinasebetlerinin faydalart ve istlinliigiinden, Mehmet Kamil ise beslenme
aligkanliklarimiz1 degistirerek Avrupa’dan yeni bir mutfak kiiltiirii edinilmesi zaruretinden s6z eder.”
Serkan Yazici, Osmanii’da Siyasi Muhalefetin Kurumsallasma Siireci (1902-1909) (Sakarya
Universitesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2010), 30.

157 Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, 1/76.
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ozelligi, Yeni Osmanli muhalefetini Avrupali tiirdeslerinden ayirmakta ve onu elitler

arasindaki bir miicadele alani olarak dne ¢ikartyor gibi gériinmektedir.®

Yukaridaki tespitler Yeni Osmanlilar muhalefetinin bigimsel bir 6zelligi oldugu kadar,
kisa vadede onlarin muhalefetlerinin igeriklerini de tesiri altina alan etkenlere gonderme
yapmaktadir. Ancak Yeni Osmanlilar muhalefetinin bu bi¢imsel 6zelliklerine bakarak
onu tamamen toplum disilikla vasiflandirmanin dogru olmayacagi kanaatindeyiz. Ciinkii
her ne kadar yonetici/aydin elitler arasinda baslayip devam eden bir hareket soz
konusuysa da bu hareket, nihai hedefleri bakimindan toplumsal refahi ve kalkinmay1 da
iceriyordu. Bunun saglanmasi icin ise yonetim sisteminde nitelikli bir tadilat dneriyordu.
Gergekten de Yeni Osmanlilar {iyelerinin 6zellikle biri, Namik Kemal, Avrupa’dan
Istanbul’a déndiikten sonra da bu yoldaki fikirlerini ¢esitli gazetelerde serdetmeye devam

etmistir.

Yeni Osmanlilar’m, muhalefetin eski bigimsel 6zelliginin hilafina olarak izledikleri
stratejide yeni olan sey siyasi miicadelelerinde basini bir ara¢ olarak kullanmalariydi. Bu
husus onlarin muhalefetinin miimeyyiz vasfiydi. Bu sekilde ilk kez fikir {iriinleri kendine
0zel bir yayilma alam1 buluyor ve fiziksel olmayan bir ‘katilanlar’ kiimesi olugsmaya
basliyordu. Kendisine okuryazar bir kitleyi hedef edinen boylesi bir hareket tarzi, tarihsel
stire¢ igerisinde yeni ve daha biiyiik bir okuyucu kitlesi olusturmus ve tesir giiciinii
artirmustir. Yeni kurulmakta olan bu haberlesme agina dayali metodun ileri boyutlardaki
sonuglart Osmanli toplumsal hayatinda ‘milli ¢ikar’, ‘kamuoyu’ gibi kavramlarin
dogmas1 ve bu kavramlarin Osmanli geleneksel mesruiyet saglayicilar potasina
girmesidir. Kamuoyu kavrami, devlet islerinin devletin disina tasan bir soyut cergeve
icinde tartigilmasmi saglamistir.’®® Tiirkiye’de sivil toplumun bazi eksikleri olmakla
birlikte bu pek miihim gelismenin Osmanli’da XIX. yiizyilda kendi sartlari icerisinde

gelistigi goriilmektedir.

Gazetenin bu sekildeki kullanimi, Tanzimat dénemi Osmanli toplumunun daha bir¢ok

farkli alanda giderek politik olmasinin 6niinti agmistir denebilir. Genel olarak Tanzimat

1%8 Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, 1/76. '
159 Cavit Orhan Titengil, Yeni Osmanllar’dan Bu Yana Ingiltere’de Tirk Gazeteciligi 1867-1967
(Istanbul: Istanbul Universitesi, 1969), 13.
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edebiyat1 olarak adlandirilan ve siir, roman, tiyatro subelerine ayrilan faaliyet alanlarinda

giderek icerik degistirme ve kullanilan dili sadelestirme asamalari izlenmektedir.°

Yeni Osmanlilar Osmanli  Devleti simirlar1  igerisinde devam ettiremedikleri
muhalefetlerini yurt diginda devam ettirme karari aldilar. M. Fazil Paga’nin davetine
icabet ederek Once Fransa’ya giden Yeni Osmanlilar daha sonra bir rivayete gore
Paris’teki Osmanli Sefareti’nin istegiyle Fransiz makamlarinca {ilkeyi terke davet
edildiklerinden'®® Ingiltere’ye gectiler. Nihayet 29 Haziran 1868’te Londra’da Hiirriyet

gazetesinin ilk sayisi ¢ikt1.

Faaliyetlerini devam ettirmek i¢in Yeni Osmanlilart yurt digina ¢ikmaya icbar eden
sebepleri i¢ ve dis olarak iki grupta ele alan Cavit O. Tiitengil i¢ sebepler olarak Belgrad

kalesinin kaybi ile ilgili ¢ikan elestiri yazis1!®2

tizerine Muhbir’in kapatilarak Ali
Suavi’nin Kastamonu’ya siiriilmesini; bir de Tasvir-i Efkar’in kapatilarak Ziya Bey ve

Namik Kemal’in memuriyetle Istanbul’dan uzaklastirilmak istenmesini gdstermektedir.

Yeni Osmanlilar muhalefetinin yurt disina ¢ikmasinin dis sebebiyle ilgili olarak ise
Tiitengil, bir siiredir Paris’te bulunan Mustafa Fazil Pasa’nin onlar1 buraya davet etmesini
gostermektedir. Misir’daki veraset sisteminin Sultan Abdiilaziz tarafindan degistirilmesi
ve hidivligin biiyiik kardes yerine biiylik ogula ge¢mesi M. Fazil Pasa’yr hayli
giicendirmisti. Iskat edilen veraset hakkina mukabil M. Fazil Pasa’ya 4.5 milyon Ingiliz
sterlini gibi yiiksek bir meblagda tazminat 6dendiyse de Pasa bu durumu kabul etmek
istememis ve bu isten sorumlu olarak gordiigii Babiali’ye kars1, daha agik bir ifadeyle Al
ve Fuad pasalara karsi muhalefete baglamisti. Bundan kisa bir siire onun Avrupa’dan

Sultan’a yazdig1 bir mektup, reformist icerigi nedeniyle biiylik bir tesir yaratacakti.

Ebuzziya Tevfik’in belirttigine gére mektup yayinlandiginda M. Fazil Pasa ile Yeni
Osmanlilar arasinda katiyen miinasebet yoktu.!®® Ancak Serif Mardin’in bu tespite
siipheyle yaklastig1 anlasilmaktadir. Mardin’e gore, bu mektubun uzunluguna, ele alinan

temalarin detaylandirilisina, kullanilan edebi dil ve iisluba bakilirsa bu mektubun Fazil

160 Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, 1/79.

181 Tiitengil, Yeni Osmanlilar’dan Bu Yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967, 24.

162 “Baskisiz tahtayi el alir, €l almazsa yel alir” basligiyla Muhbir’de yayinlanan bu yazi Ziya Paga’nin
kaleminden ¢ikmusti. Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi, 45.

163 Tiitengil, Yeni Osmanlilar'dan Bu Yana Ingiltere de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967, 22.

52



Pasa’nin kaleminden ¢ikmis olma ihtimali diisiik goriinmektedir. Ayrica Fazil Pasa’nin

sonraki davranislar1 da bu siipheyi kuvvetlendirmektedir.64

Yeni Osmanlilarin kendilerine merkez olarak s6z gelimi neden Fransa’yr degil de

Ingiltere’yi sectikleri sorusunu Ebuzziya Tevfik sdyle cevaplamaktadir:

“Ciinkii Fransa’da matbuat agir cezalar1 havi bir kanuna tabi oldugu gibi, iktiza ederse gazetelere
kanun haricinde de muamele ediliyordu. Hususan bir yabanci tarafindan ¢ikarilacak gazete, o
yabancinin mensup oldugu gazetenin sefaretine de kurban edilebilirdi. Yani imparatorlukta irade-

i keyfiyye, ahkam-1 kanuniyenin fevkinde idi. Uciincii Napolyon’un Paris’i Sultan Aziz’in

Istanbul’undan daha 6zgiir degildi.”*®°

Ali Suavi’nin siyasi muhalefetinin kaynagi Osmanli geleneginde yeri olan “ihkak-1 hak”
anlayisiydi. Bu kavram ise 6zlinde demokratik anlamda birbirini dengeleyici bir giicler
ayrilig1 ilkesine dayanmayip, klasik anlamda ferdin haklarinin adil ¢er¢cevede teminiyle
ilgilidir ve bu adalet tiirii Padisah ile onun otoritesinin uzuvlari iizerinden tecelli eder.'%®
Bu anlamda Ali Suavi’'nin fikirleri yeni bir inga girisimi olmaktan ¢ok bir ihya girisimi

olarak ele alinabilir.

Namik Kemal’in fikirleri genel anlamiyla demokrasi fikrine daha yakin o6zellikler
gosterse de neticede siyasetin iginde karsit giliclerin temellendirilmesi fikrini disarida
birakiyordu. Yurda dondiikten sonra Namik Kemal, diger Yeni Osmanlilarin aksine,
siyaset, kiiltiir ve Yeni Osmanlilik konusunda ciddiyetle fikir liretmeye devam etmistir.
187 Yeni Osmanlilar bir elit hareketiydi. Ciinkii toplumsal taban olarak kendileri ya
dogrudan devlet kademelerinden geliyor ya da bir sekilde yliksek devlet biirokratlariyla

iligki igerisinde bulunuyorlardi.

164 Mardin, “Yeni Osmanl Diisiincesi”, 1/45.
165 Tiitengil, Yeni Osmanlilar’dan Bu Yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967, 5.
166 Mardin, “Yeni Osmanl Diisiincesi”, 1/48.
167 Mardin, “Yeni Osmanl Diisiincesi”, 1/48.
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BOLUM 3: ZIYA PASA VE TANZIMAT IDARESI

Ziya Pasa’nin Osmanli hiikiimetine karst muhalefetini somut 6rnekler iizerinden ele
almadan Once, onun genel diislincelerinin, ilk boliimde ele aldigimiz Osmanl klasik
siyaset diislincesine kiyasla farklilik ve benzerligi anlaminda ortaya konulmasi
gerekmektedir. Ziya Pasa’y1 muhalefete iten temel gerekgeler bir takim somut olaylardan
mi ibaretti yoksa tekil 6rneklerin 6tesinde kendisinin felsefi olarak klasik Osmanli siyasi
diisiincesinden baskalasan ve bagimsizlasan birtakim ilkeleri mi vardi? Sayet kendisi
temel prensipler bakimindan bir farklilik ileri siiriiyor idiyse, bu prensipleri hangi
diistinceyle temellendiriyordu? Bunun disinda Ziya Pasa’nin insan, toplum ve siyasetin
dogasina dair genel diistinceleri nelerdi? Ziya Pasa’nin genel fikriyatina bu anlamda bir
bakis, onun politik muhalefetinin dogru anlamlandirilmasi adina énemli bir basamak

olacaktir.

Ziya Pasa’nin insana, topluma, siyasete ve onun icra edilis bigimine kars1 sahip oldugu
genel diisiinceleri anlamak i¢in Hiirriyet gazetesinin'®® 6 Temmuz 1868 tarihli ikinci
sayisinda yayinlanan iltifatndmesine basvurulabilir. Bu yazisinda Ziya Pasa bazi genel
goriisler ileri siirmektedir. Oncelikle muhalefetlerinin mecras1 olacak olan bu gazetenin
adiin Hirriyet olarak secilmesinden duydugu iftihar1 dile getirmekte ve bu kelimenin
kendisi i¢in ne anlama geldigine dair fikirlerini paylagmaktadir. Ona gore hiirriyet insanin
yaratilisinin bir geregi, toplumlarin terakki ve saadetini temin eden ilahi bir nimettir.
Hiirriyet kavramimin ifade ettigi mananin, bu gazetenin ugurlu vesilesiyle Osmanh

tilkesine de girecegini umdugunu belirtmektedir.

Hiirriyet kavramina dair goriislerini aktarmaya devam eden Ziya Pasa hemen birkag satir

ileride su ifadeleri kullanarak s6z konusu kavramin kendi zihnindeki sinirlarimni

188 Gazetenin ilk sayisindan 4. sayisina kadar gazetenin sonuna sorumlu miidiir sifatiyla cemiyetin iiyesi
Resat, 5. sayisindan 63. sayisina kadar Kemal, 64. sayisindan son sayist olan 100. sayisina kadar Arif
imza koymustur. 63. sayiya kadar Namik Kemal ve Ziya Pasa gazeteyi ortak ¢ikarmiglardir. Namik
Kemal’in iki mektubundan, Ziya Pasa’nin bir mektubu ile iki makalesinden baska gazetede ¢ikan
makalelerde imza yoktur. Ancak Thsan Sungu’ya gére, Namik Kemal ve Ziya Pasa’nin iislup farklari o
kadar barizdir ki hangi makalenin kime ait oldugunu tespit etmek ¢ok kolaydir. Ayrica Ebuzziya
Tevfik’in belirttigine gore Hiirriyet’te ‘Istanbul’dan Mektup’ bashigiyla goriilen muhtelif makalelerin
hemen tamami Namik Kemal ve Ziya Pasa tarafindan yazilmistir. Gergi onlara Istanbul’dan da ozel
olarak haberler gonderiliyor idiyse de onlar bu haberleri alip istedikleri tarza tahvil ederlerdi. Hiirriyet
28 Subat 1870 tarihli 88. sayisina kadar Londra’da basilmis, 3 Nisan 1870 tarihli 89. sayisindan 22
Haziran 1870 tarihli 100. sayisina kadar tagbaski ile Cenevre’de yaymlanmustir. Ihsan Sungu,
“Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tanzimat I: Yiiziincii Yildoniimii Miinasebetiyle (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Maarif Matbaasi, 1940), 779-780.
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cizmektedir: “Hirriyet ne giizel nimet-i ilahiyedir, eger suistimal olunmazsa. Hiirriyet
esaretten muzir olur, itidali tecaviiz ederse.”*®® Bu ifadelerinden anlasildig1 {izere Ziya
Pasa’nin kast etti§i manada hiirriyet, yaratici tarafindan verili olarak insan tabiatinda
bulunan bir 6zellik olmakla birlikte onun kontrolsiiz ve sinirsiz olmasi s6z konusu
degildir. Bilakis haddi asan bir hiirriyet, Ziya Pasa’ya gore, esaret altinda olmaktan daha
zararlidir. Bunun 6tesinde ona gore, tarihin higbir doneminde, hi¢bir toplumda kanunla
kayda baglanmamis bir hiirriyet s6z konusu olmamustir. Vahsi toplumlarda bile
kendilerine 6zgii birtakim adetler bulunur ki bunlar onlar i¢in kanun hiikkmiindedir.}’® Bu
goriigleriyle Ziya Pasa, bu ¢alismanin birinci boliimiinde ele alinan ve Orta Cag boyunca
hem Avrupa hem de Islam siyasi diisiincesinde gecerli oldugu gosterilen klasik goriise
yaklagmaktadir. Esasen Ziya Pasa, hiirriyetin kendi politik ajandasinda somut olarak ne
anlama geldigini su ciimlesiyle ifade etmistir: “Hiirriyet taraftar1 olanlar ki suret-i
idarenin tebdilini isteyenlerdir...”.”* Bdylece onun, hiirriyet kavrammin igerigine

dogrudan siyasi bir mana yiikledigi anlasilmaktadir.

Ziya Pasa’nin hiirriyet kavramiyla ilgili goriislerini biraz daha detaylandirmak onun tarih
felsefesi bakimindan durdugu yerin daha iyi anlasilmasini saglayabilir. Ayn1 makalesinin
ilerleyen satirlarindaki ifadeleri Ziya Pasa’nin tarihsel ilerleme tiiriinden bir teorik goriise

sahip oldugunu ima eder niteliktedir:

“A’sar-1 ahireye gelinceye kadar 6mr-i beni 4demin unfuvan-1 tufuliyeti oldugundan kitaat-1 arzda
bulunan cemait-i insaniye su hakk-1 hiirriyeti istihsal i¢in miitehallik olduklari istihkaki
bilemediler. Lakin simdiki asir nev-i beserin gebabi vakti oldugundan efkar-1 hiirriyet,
mecrasindan tugyan etmis bir sel gibi cihanin her tarafina bir surette yayilmaktadir ki hapis ve
nefy ve belki katl gibi zalimlerin isti’maliyle me’laf olduklari esbab-1 miidafaa onun 6niine sedd-

i hail olamaz.”17

Ziya Paga’ya gore son asirlara varincaya kadar insanlik heniiz ¢ocukluk ve cehalet
donemindeydi. Bu sebeple de insanlik, hiirriyet hakkini kazanmak i¢in yaratilisinda
ahlaken bulunan kabiliyeti bilememisti. Ancak i¢inde bulunulan asir artik insanligin

manen olgunlastig1 ve bedenen de hiirriyet talebini destekleyecek olan kudreti kendisinde

169
170
171
172

“Hiirriyet Gazetesi Sy.2”.
“Hiirriyet Gazetesi Sy.2”.
“Hiirriyet Gazetesi Sy.2”.
“Hiirriyet Gazetesi Sy.2”.
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hissettigi genclik cagma ulagsmigtir. Ona gore tarihin bu yondeki ilerleyis ve akisi
kacinilamaz, yonii degistirilemez ve hicbir sekilde engel olunamaz bir yazgidir. Ziya Pasa
bu gortislerini somut 6rneklerle desteklemektedir. Ona gére Osmanli idaresinde 1866-68
yillar1 arasinda goriilen degisim riizgarlar1 ancak asra hakim olan bu genel ruhun hikmeti
cercevesinde anlagilabilir. Burada idaredeki degisim riizgari ile Ziya Pasa, Sura-y1 Devlet
ve Divan-1 Ahkam’in kurulusunu kastetmektedir. Ona gore ¢agin ruhunun Yeni
Osmanlilardan yana ve eski rejiminin aleyhinde tecelli ettiginin bir diger somut delili ise
kendilerinin Babiali karsisindaki zayif goriinen konumlarina ragmen fikirlerinin giiglii
etkisidir. Bu baglamda Ziya Pasa, “Bize rakip ve muariz olan Babiali (...) bir¢ok alet-i
miidafaa ve esbab-1 kahriyyeye malik oldugu halde bunlara kars1 sidktan baska bizde bir

kuvvet-i mukabele var m1 idi?” diye sormaktadir.
3.1. Ziya Pasa’nin Tanzimat Elestirisi

Ziya Pasa’nin Tanzimat elestirisine gegmeden Once onun Tanzimat’in banisi olarak
goriilen M. Resid Pasa hakkindaki diislincelerine bir goz atmak yerinde olacaktir.
Mubhalefet ¢izgisinde kendince hakkaniyetli durus ve goriisten taviz vermeyen Ziya Pasa,
bu hususta da farkli agilardan degerlendirmelerde bulunmaktadir. Her seyden 6nce ona
gore Resid Pasa, Devlet-i Aliyye’nin Rusya ve Misir meseleleriyle bogustugu ve Edirne
antlagmasiyla ciddi yara aldig1 bir donemden sonra, “bu halin lizerine hizir-1 sani gibi
yetismistir.”1”® “Bu zatin hasenat ve seyyiat1 hakkinda herkesin bir fikr-i mahsusu olup,
biz dahi ol babda olan miitalaamiz1 mahallinde tafsil edecegiz” diyerek meseleye bir serh
diisen Ziya Pasa, oncelikle Resid Pasa’nin, Avrupalilarin Devlet-i Osmaniye i¢in sahip
oldugu akide-i sakimenin tehlikesini herkesten 6nce géren ve bunun sebeplerini ortadan
kaldirmak icin ilk tesebbiiste bulunan kisi oldugunu belirtir. Ziya Pasa’nin ovgiiyle
bahsettigi bu tesebbiis, Resid Pasa’nin 3 Kasim 1839’da Giilhane meydanina konulan

kiirsiiye ¢ikip ald-melei’nnds Tanzimat’1 okumasidir.

Tanzimat Fermani1’n1 madde madde incelemeye konu eden Ziya Pasa’nin tespitlerine gore
s0z konusu fermanda ser-i serife mugayir, yani hastanin mizdc-i1 tabiiyesine aykirt higbir
madde bulunmamaktaydi. Bu nedenle bu ilagla hastanin, yani Devlet-i Aliyye’nin

tyilesecegine siiphe edilemezdi. Ancak bu devay1 almasina ragmen hastanin durumu daha

173 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 34 (15 Subat 1869).
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da kotiilestigine gore, o zaman bagka sebepler aramak gerekmektedir der Ziya Paga. Ona
gore bir hastaligin sebebini yok edip hastanin iyilesmesini saglamak i¢in ii¢ sart lazimdir.
Birincisi hastaligin sebebini dogru teshis etmektir. Ikincisi, o hastalig1 ortadan kaldirmak
icin var olan ilaglardan hastanin tabiat ve mizacina uygun olani se¢ip onunla tedaviye
gecmektir. Ugiinciisii ise tedavi sirasinda hastaligin seyrine dikkat edip, ilacin dl¢iisiinii
tadil etmek; bu arada hastanin yeme-igme ve hareketlerine de devamli olarak nezaret
etmektir. Iste Ziya Pasa’ya gore, hastaligin tespiti ve ilacin se¢iminde bir kusur
goriilmemekle beraber, ortaya ¢ikan ters etkilerin varligi delalet eder ki s6z konusu tedavi

siirecinde iglincii sarta riayet olunmamistir.1’*

Tanzimat’in getirdigi iyi uygulamalardan biri olarak askerlige bir siire sinir1 getirilmesini

ve kurayla askere alinmasi uygulamasini 6rnek veren Ziya Pasa’ya gore;

“Iste bu hususlarda ve bunlarin emsali seylerde Tanzimat-1 Hayriye’nin viicuda getirdigi menafi-
1 maddiyye ve maneviyye miinker olmayip, lakin bir de onun vesilesi ile meydana gelen

fenaliklara ihale-i nazar-1 dikkat olundukta ettigi hayrin Urkiittiigii kurbagaya degmeyecegi

tebeyyiin eder.”1’

Ziya Pasa, Tanzimat siirecinin uzak bir tarihte olmadigini, dahas1 yasanan hadiselerin
kendi gozleri oniinde yasandigini ve bu baglamda tarafsiz bir sahitlikte bulunabilecegini
beyan ederek tespitlerini siralamaya devam eder. Tanzimat’la birlikte devlet erkani
katilden ve mallar1 da miisadereden kurtarilmis oldugundan bu durumun sagladigi kuvvet,
devletin terakkisini mucip olacak hamlelere korkusuzca girismek yolunda kullanilmasi
lazzim gelirken, devlet erkani bu kuvveti suiistimal etmis ve sahsi ¢ikarlari igin

kullanmiglardir.

Ziya Pasa’nin kaydettigine gore, bir memleketin kadim usuliinii degistirip yerine yeni
nizam tesis etmek ciddi bir ehliyet gerektirmesine ragmen, yonetici zatlar daha Tanzimat
ilan olunur olunmaz her biri kendini vazi-1 kanun ve miiceddid-i devlet iktidarinda goriip,
kim bir makama gelse hemen yeni bir nizam yapmaya kalkismistir. Selef tarafindan
yapilanlarin siirekli olarak halefce bozulmasi sonucunda Devlet-i1 Aliyye’nin diizeni yaz-

boz tahtasina doniip ahali hangi nizama tabi olacagini sasirmistir.

174 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 34”.
15 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 37 (08 Mart 1869).
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Ziya Paga’nin diislincesine gore Osmanli Devleti’ni i¢inde bulundugu zayif hale diistiren
ve en nihayetinde kokii Tanzimat’a dayanan sebepler dahili ve harici olmak iizere iki
cesittir. Bundan sonra Ziya Pasa 6ncelikle dahili sebepleri izaha girismektedir. Ona gore
bunlarin ilki tasra idaresine dair yapilan yanlis icraattir. Tasra idaresinde kadim usulde
yapilacak kiigiik degisikliklerle 1slah yoluna gidilmesi gerekirken, tamamen ve eski usule
taban tabana zit bir degisime gidilmistir. Ziya Pasa, Devlet-i Aliyye’nin ahalisinin tek bir
cins olmayip Tirk, Arap, Kiirt, Arnavut, Bosnak, Citak, Ermeni, Bulgar, Rum, Sirp,
Roman, Kipti, Latin gibi farkli kavimlerden olustugunu, bunlarin da din ve mezhep
bakimindan farkli farkli oldugunu beyan ederek yerel farkliliklar: vurgular. Ona gore, her
bolgenin kendine has ve kanun-: belde hiikmiinde birtakim usul ve adetleri mevcuttur ki
bunlara riayette ora halklar ittifak halindedirler. Hal boyle oldugundan, kadim Osmanli
usuliinde buralarin 6rf ve adetlerini degistirmeye calismanin devlet idaresini
zorlagtiracagi bilindiginden, hakimiyet altina altindaki bolgeler ¢esitli idarelere ayrilmis
ve her idareye de bir dereceye kadar istiklal verilmisti. Boylece devlet her mevkide
gerekli olan kuvveti masrafsiz ve zahmetsizce saglamisti. Bu anlamda Misir, Bagdat,
Erzurum, Bosna gibi bolgelerin kendilerini savunma kuvvetleri hazir oldugundan
cevreden bir saldir1 durumunda Istanbul’a miiracaat etmeksizin savunmaya geger ve is
bittikten sonra merkezin haberi olurdu. Su halde o bolgenin askeri ve nefir- dmm olarak
harbe katilan ahalisi kisa zamanda bu meseleyi bitirerek ciftlerine ve islerine donerler,
bdylece bu tip hadiselerin devlet hazinesine yiik getirmesi de s6z konusu olmadig: gibi
ahali de hem yasadig1 yeri terke mecbur olmaz hem de kazang getirmekten geri kalmazdi.
Ancak bu sistemde zamanla ortaya ¢ikan, timarlarin ehliyetsiz kimselere satilmasi,
ahaliye zuliim edilmesi ve valilerin merkezden kopmaya meyletmeleri gibi arizalar
goriildliyse de Ziya Pasa’ya gore bu sistemin degistirilmesindense 1slah edilmesi daha
hayirli olurdu. Bu anlamda suiistimallerin 6niine gegebilecek tedbirler gelistirilip sistemin
esas mantigi korunmaliydi. Vilayet Nizamnamesi’'ni isaret ederek Ziya Pasa, esasen
bugiin de devletin yine o eski sistemin mantigima dénmeye calistigini ve valilerin
yetkilerini genisletme politikasina gittigini belirtmistir. S6z konusu merkeziyetci
degisimin devlete mal ve insan kaynag1 bakimindan ciddi zarar1 olmustur. Ciinkii askeri
giiciin yerelde yerel kaynaklarla karsilanmamasi, neferlerin ve miithimmatin bagka
yerlerden nakledilmesini zorunlu kilmistir ki bu da hazineye ek kiilfet olarak yansimistir.

Bu anlamda, Ziya Pasa’nin goriisiine gore, timar ve zeamet arazilerin zaptiyla devletin
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elde ettigi varidat ile yukaridaki 6rnekte goriildiigii gibi merkezilesme kaynakli hazineye
yiiklenen ek giderler kiyaslanirsa irdd masrafin msfini kapatamaz.*® Bunun haricinde
Ziya Pasa, tekrar asker alimi uygulamasindaki merkezilesmeye temas ederek, kura
usuliiyle secilen neferlerin farkli iklimlere gdnderilip, s6z gelimi izmir ve Aydmn gibi
tlman iklim bolgelerinden alinan neferlerin Erzurum ve Bosna gibi yerlere
gonderildiginde oralarin siddetli soguklarina dayanamadiklarini belirtmektedir. Bunun
yaninda o, Omiirleri dagda, bagda, yaylada veya tarlada ge¢mis olan gen¢ adamlarin
Istanbul ve sair merkezlerdeki kislalarda koyun siiriisii misillii doldurulup issiz ve
hareketsiz bulunmalarindan 6tiiri tiirlii hastaliklara ugramakta olduklarini ileri stirmiistiir.
Hastane kosullariin ise iyi olmadigini, dahasi o kosullari iyilestirmeye ugrasan iimeranin
da pek bulunmadiginin altin1 ¢izen Ziya Pasa, “analarinin babalarinin agliya agliya
kucaklarindan ayirip muhafaza-i miilk i millet hizmetine sevk ediyoruz dedigimiz nice
bin geng yigitleri beyhude yere telef etmekteyiz” degerlendirmesinde bulunmustur.!’’
Ozetle Ziya Pasa, bizzat miisahedesine dayanarak askerlikte uygulanan yeni usuliin
Miisliimanlar aleyhinde gelistigi tespitinde bulunmakta bunu su ifadeleriyle

kaydetmektedir:

“Neferat-1 askeriyenin bu veghile hanelerinden tebaiidii ziraat ve ticaret ve mamuriyetge ne derece
muzir oldugu muhtac-1 beyan olmayip, hatta her memlekette Hristiyan ahalinin hane ve arazileri

ahali-i Islam emlakina nisbetle mamur ve 4badan olmasinin esbabinin biri dahi onlarin bes on

kurusla hizmet-i sakka-i askeriyeden muafiyetleri kaziyyesi oldugu miisellemattandir.”’®

Osmanli eski idare usuliiniin degistirilip merkezilestirilmesinin zararlarindan bir digeri,
Ziya Pasa’ya gore, tasra idaresindeki memurlarin yetkilerinin daralmasidir. Bitmez
tilkkenmez bir evrak prosediiriine sebebiyet vermekle itham ettigi yeni diizende Ziya Pasa,
memurlarin talimat geregince her seyi hem ilgili oldugu nezarete hem de Babiali’ye
bildirmek durumunda kaldigin1 ve bunun da makamlar aras1 ¢ogu gereksiz yazismalara
sebep oldugunu belirterek, “devletin ve ibadullahin umir u mesalihi kap1 ¢uhadarlar
cantalarinda ve aklam torbalarinda senelerce stiriiniip karar-pezir olmaz ve ketebe-1 aklam
mesalih-i cariyeye yetisemeyip bir isin cevabi alt1 ayda almamaz oldu” demektedir.”®

Yikilan bir kdpriiniin yapilmasinin bu yeni sistemde mevsimler siirdiigiinii kaydeden Ziya
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“Hiirriyet Gazetesi Sy. 37”.
“Hiirriyet Gazetesi Sy. 37”.
“Hiirriyet Gazetesi Sy. 37”.
“Hiirriyet Gazetesi Sy. 37”.
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Pasa, Tanzimat’tan Onceki haldeyse her bdlgenin mutasarrifi idaresinde miistakil
oldugundan boyle bir durumda derhal civar kdylere buyruldu gonderilip koordine
olundugunu ve kisa zamanda isin bitirilip Babiali’nin bundan haberinin bile olmadigini

belirtmektedir.18°

Genel anlamda Tanzimat’1 sonuglar1 bakimindan degerlendiren Ziya Pasa, bu siirecin

basarisizlikla sonuglanmasindaki aslan payimi viikelaya vermektedir:

“Babiali’nin, yani vilkela namiyla hukuk ve iktidar-1 saltanat1 istila eden birtakim menfaat-

perestanin akce kazanmak ve mensibat kayirmak i¢in vukua getirdikleri suistimalat dyle fena

tesirat etti ki teskilattan evvelki nizamsizlik zamanini herkese arzu ettirdi.”*8!

Tanzimat’la birlikte ihdas olunan yeni nizamat ve adalet mekanizmalarini, giiniin
sonunda, daha fazla sayida memur istihdami ve maas artirnmi dolayisiyla, zaten vergileri
O0demede giicliik ¢ceken ahali iizerindeki hazine baskisinin artmasi anlamina geliyordu.
Ziya Pasa’ya gore, aslinda iyi diisliniilmiis bir yenilik olan Vilayet Nizamnamesi de Tuna
vilayeti haricinde uygulamada basarisiz olmustur. Clinkii ona gore, iyilesmeyi saglayacak
olan nizam degil, onun hiikmiinii icra etmesi beklenen insanlar, yani memurlardir. Esasen
Tuna vilayeti 6rnegindeki gérece basarili uygulamanin da Midhat Pasa nin viicuduyla
kaim olup daha sonra bozuldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla ona gore, gerek
Tanzimat’in genel olarak, gerekse de Vilayet Nizamati’nin 6zel olarak basarisizlikla
sonuglanmasinda icract hilkmiindeki memur ve idarecilerin kotii etkisi belirleyicCi

olmustur.*®?

Kanun fikrine de vurgu yapan Ziya Pasa, kanunlarin ille de milkemmel olmasina gerek
olmadigini, ancak uygulanmasinda gevseklik gosterilmeyen kanunlarin miikemmel

olmasalar bile cemiyetin 1y1 idaresine kefalet edecegini soylemektedir. Onun belirttigine

180 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 37”.

181 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 40” (29 Mart 1869).

182 «Abdiilaziz devrinin ilk yillarinda memurluk heniiz bir meslek haline getirilmis degildi. Memur olmak
icin bir mense (mezuniyet) aranmiyordu. Bu sebeple, memurlar gelisi giizel segilmekte ve tayin
edilmekte idiler. Tayinlerinde riigvet, iltimas, hatir, goniil biiyilk rol oynamakta idi. Memuriyet
vazifeleri, salahiyetleri ve sorumluluklari da tespit edilmis degildi. Bu sebeple hukuki ve adli teminatlar
da yoktu. Bir¢oklarma da maas verilmemekte idi. Harglardan ve daha baska gelirlerden aldiklar1
hisselerle geginmek zorundaydilar. Mevkileri istikrarsiz, gecimleri ve istikballeri kararsiz oldugu igin,
amme menfaatini diisiinerek ¢aligsacaklar1 yerde, sahsi durumlarini diigiinerek hareket ediyorlardi. Bu
hal ise tiirlii yolsuzluklarin yapilmasina sebep olmakta idi. Halk, memurdan, dolayisiyla onun temsil
etmekte oldugu devlet otoritesinden nefret eder hale gelmistir.” Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi:
Islahat Fermani Devri (1861-1876) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1956), VII/159.
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gore drnegin “Ingiltere’nin hald miikkemmel ve miidevven bir kanunu olmadigindan
mehakim-i hukukiyede ekseriya emsal ve adat ve istidlal tizerine” davalar karara baglanip
halledilmektedir. Bu halleri ile Ingilizler servet, kuvvet ve sanat bakimindan Avrupa
devletlerinin birincisi denilmeye sayandir. % Kanunlarin kisiye gére esnetilmesinin ve
adam kayirmaciligin zararlarindan bahseden Ziya Pasa, eski Misir valisi Mehmed Ali
Pasa’nin bu husustaki titizligini ve ciddiyetini misal gostermektedir. Bu baglamda Ziya

Pasa, kanunlarin herkes i¢in uygulanmasi gerektigini belirterek sunlar1 sdylemektedir:

“Tanzimat’tan sonra kanun-1 ceza yapildi, rasi ve miirtesi ve rayis haklarinda cezalar tayin olundu.
Lakin gariptir ki viikela ve viizeranin iginde alenen irtikab-1 riigvet edenlerden hi¢ kimsenin ceza

gordiigii gorlilmedi. Fakat bir kaza miidiiriiniin birkag yiiz kurus riisvet aldig: tebeyyiin ettikde

kalebend ve nefy olundu.”*8

Ziya Pasa’nin bir bagka tespitine gére, Tanzimat’tan 6nce tasrada ayan denilen niifuzlu
kisiler etkili olduklar1 bolgelerde ahaliye tiirlii zuliimlerde bulunmakta idiyse de her ne
zaman bunlar kimeti azitsalar sikayetcileri Istanbul’a gelip Padisah’a arzuhal verirler,
bunun iizerine sikayet konulari tahkik olunur ve dogrulugu tespit edilirse s6z konusu
zalimin ya basi kesilir ya mali miisadere edilir, bu yolda giden baska ayanlara da ibret
olurdu. Tanzimat’tan sonra ise her beldede meclisler yapilmis, ancak bu meclislere her
yorenin 6dnde gelen isimleri aza olarak tayin olunmustur. Bunun anlami, Ziya Pasa’nin
tespitine gore, evvelki derebeylerin 4za unvani almalarindan baska bir sey degildir.
Boylece resmiyet tarafindan koruma ve kollama edinen yeni azalarin, yani eski
derebeylerin ahaliye yaptiklar1 zuliim artmakla birlikte, kendilerini de miisadere ve 6lim
cezalarindan kurtulmus halde bulduklarindan bu yoldaki cesaretleri artmistir. Buna delil

aranmak isterse, der Ziya Pasa:

“...memalikin ve ahalinin bir Tanzimat’tan evvelki, bir de simdiki haline nazar olunsun. Eger ki
Rumeli kitasinda Hristiyan ahalinin kesreti ve diivel-i ecnebiye sefaret ve konsoloshanelerinin
onlara muavenet ve himayeti sayesinde bir miktar eser-i mamuriyet goriiliirse de Anadolu’nun
halinden keyfiyet pek zahirdir. Mesela Harput, Diyarbekir ve Sivas sancaklari1 Tanzimat’tan evvel
ka¢ niifusa ve ka¢ kOye malik imisler, simdi ne kadar kalmis? Ve Halep’te, Sam’da ve
Diyarbekir’de mukaddema ne kadar emtia-i haririye fabrikalar1 varmis, simdi ne miktar mevcut?

Ve Samsun ve Manisa evvelleri ne kadar duhan zer’ ederlerdi, inhisardan sonra ne miktara

18 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 40”.
184 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 40”.
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tenezziil etti? Ve Rusya ve Iran hudutlarina karib memalikten su otuz sene zarfinda ka¢ bin

familya terk-i vatan edip tabiiyyet-i uhraya girdiler? Bunlara atf-1 nazar olundukta Tanzimat’tan

sonra biz ileri mi yoksa geri mi gitmisiz asikar olur.”*8

Ziya Paga’nin Tanzimat’1 ve dolayisiyla Resid Pasa’y1 elestirdigi ve elestiriden de ote
gelecek nesiller tarafindan suglu bulunacaklarina hitkkmettigi bir diger husus seriat-kanun
meselesidir. Her seyden 6nce Ziya Pasa, Tanzimat’in ilanina gelinceye kadar devletin
yalniz bir kanun iizere yonetildigini ve bunun da seriat oldugunu sdylemektektedir.'8®
Bununla birlikte Ziya Pasa, ictihad kapisinin yedi-sekiz yiliz senedir kapali kaldigini ve
seriatin mesdil-i miifta bihdsinin, yani fetvalarin, giiniimiiziin meselelerine ¢6ziim
tiretmekte yetersiz kaldigini; bu baglamda mukteza-i asr iizere yeni hiikkiimler tesisine
ihtiya¢ bulundugunu kabul etmektedir. Ancak Ziya Pasa’nin Tanzimat’a muhalefet serhi
diistiigli nokta tam da burasidir. Ona gore, soz konusu bu ihtiyacin karsilanmasi igin
“derya-y1 bi payan-1 seriatten istifade imkani elde iken bu ¢are ciistcli olunmay1p, ondan
harig bir yolda tanzim-i kavanin fikr-i fasidine zehabtan biiyiik hata olamaz”d1. Burada
Ziya Pasa, elestiri oklarin1 Resid Paga’ya ¢evirmekte ve kendisinin devlet adamligindaki
rlistiinii ve Tanzimat’taki iyi niyetini teslim etmekle beraber onun seriat dis1 kanun yapma
yolunda agtig1 kotii ¢igirin, kendisinin san ve sShretinin beyaz sayfasina diismiis biiyiik
bir leke oldugunu ve bundan asla kurtulamayacagini vurgulamaktadir.’®” Ziya Pasa’ya
gore, Resid Pasa Tanzimat’i ilan etmekle devleti bulundugu ugurumdan kurtarma
noktasinda biiylik azim gostermis fakat onun icrasinda “derd-i sohretle ettigi yanlis
harekat devletin temeline balta vurmustur.”'®® Ziya Pasa’nin tespitine gore, onceleri
sadece devletin viicudundan bir kitanin kopmas tehlikesi varken, onu korumak i¢in
alinan tedbirin igine karisan menfaat-i zdtiye fikri devletin viicudunun tamamini miithis

bir tehlikeyle kars1 karsiya getirmistir.

Bunun nasil gelistigine dair sdyle bir gozlemde bulunmaktadir Ziya Pasa: Giilhane Hatt-
1 Hiimayunu harfi harfine incelendigi takdirde iceriginde seriatin diginda veya ona
mugayir hicbir madde goriilmeyecegi apagik olmasma ve ongoriilen 1slahatlarn hatt

boyunca stirekli olarak seriata uygunlugu vurgulanmasina ragmen, Resid Pasa, sanki

185 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 41” (12 Nisan 1869).

18 Ik bsliimde ele aldigimiz ve bazi tarihgilerce “laik” olmakla nitelenen 6rfi hukuk okumasinin anakronik
olabilecegi Ziya Pasa’nin bu diislincesinde izlenebilir.

“Hiirriyet Gazetesi Sy. 41”.

“Hiirriyet Gazetesi Sy. 41”.

187
188
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bunlar Islam devletinde dnceden bilinmez seyler imis de miicerret kendisi Avrupa’yi
ornek alma yoluyla yeni bastan icat etmis gibi sunmustur. Bu arada Resid Pasa ise,
mutaassiplarin karsi olmalarina ragmen kendisinin dirayeti sebebiyle zorlukla bu isi
basardigi rengini verip Avrupa’ya bunu pahali satmak istemis ve kendini Tirkistan’in
muhyisi olarak gosterme yoluna gitmistir. Buradan da, der Ziya Pasa, “esas-1 devlette iki

biiyiik rahne ag1ld1.” 18°

Ziya Pasa’nin devletin temelinde iki biyiik gedik agildi diyerek isaret ettigi hususlarin
ilki, bu hareket tarziyla, Avrupalilarin Islam’a kars1 sahip olduklar1 ényargiin kabul ve
itirafinin yapildigidir. Bu 6nyargiya gore Avrupalilar seriati adalete, insaniyete, terakkiye
uzak ve yetersiz, dahasi tiirlii vahsi uygulamalara zemin saglayan bir manivela olarak
gormekteydiler ki iste Resid Pasa’nin Tanzimat’i lanse edis tarzi dolayisiyla
Avrupalilarin bu asilsiz inanct onaylanmig oldu. Sonrasinda gelen viikeld da Resid Pasa
mektebinden yetisme olduklarindan Avrupa’nin bu fasit goriisiini diizeltme yoluna
gitmemislerdir. Bundan bagska, yine Ziya Pasa’nin bu yoldaki tespitlerine gore, ticaret,
eyalet, temyiz-i hukuk ve idare meclislerinin kurulmasiyla esasen ser’i mahkemelere ait
olan hukuki meseleler takim takim buradan ayrilarak seriat mahkemelerine yalnizca
nikah-talak gibi bazi mezhepsel konular birakilmistir. Bu, Ziya Pasa’nin ifadesiyle “bi’l-
climle ser’-i serifin viicudunu kaldirmak ve bu tesebbiislerle Avrupaya kars1 dirayetli

gdriinmek maksadindan bagka bir manaya haml olunamaz.”*%

Resid Pasa’nin hareket tarziyla devletin esasinda agilan iki biiyiik rahneden ikincisi, Ziya
Pasa’ya gore, ahlak-1 milliyenin bozulmasidir ki sonrasinda devletin idari subelerinde
goriilen her tiirlii fenaliklarin asil kaynagi burasidir. Ciinkii Ziya Pasa’nin goriisiine gore
toplumu olusturan fertler birbirlerini taklit ile, 6zellikle de ileri gelen kimseleri taklit ile
hareket ederler. Bu baglamda, devlet ricali ve viikela katinda “dinsizlik modasinin
muteber oldugunu” goéren ve memuriyette ikbal arzusunda bulunan herkes hal ve
hareketini onlara benzetmeye baslamistir. Yukaridan asagiya teselsiil yoluyla boylece
yayilan bu sekiiler hareket tarzi en nihayetinde tebaaya kadar sirayet etmis ve “feraiz-i
Islamiye’nin icrast numune-i humk ve belahet” sayilir olmustur.?®® Tanzimat’in heniiz

otuzuncu yilin1 idrak etmekte oldugu donemde yasayan Ziya Pasa Tanzimat’in dogurdugu

189 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 41”.
190 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 41”.
191 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 417
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Batililagma tipini elestiren ilk kalemlerden biri olmustur. Bu baglamdaki miisahedesinin

orijinal degerine binaen kendi ifadeleriyle aktarmak yerinde olacaktir:

“...su yirmi otuz sene zarfinda ahlak-1 milliye bir dereceye kadar geldi ki, babalarimiz mezardan
kalkip bizi gorseler elbette kendi evladi oldugumuzu tantyamazlar ve belki usul i efkarimiza
hayran hayran®®? bakip, mesela gazetelerimiz 1slahat ve terakkiyat giiriiltiileriyle meml oldugu
halde bizim muttasil geri geri gittigimizi ve din-i Islam iizere oldugumuzu iddia ile beraber evamir
ve nevahi-i ser’iyeyi tamamiyla aksine icra ettigimizi ve Avrupa’ya taklid ile ileri gitmek
d&’iyesinde bulundugumuz halde Avrupa’da cari olan riayet-i kanun ve icra-y1 ahkam-1 miikafat
ve miicazat ve terakki-i sanayi’ ve tevsi’-i ticaret ve te’min-i hukuk ve us@l-i mesveret-i milliye
gibi esbab-1 terakkiden higbirine taklid etmeyip; fakat tiyatro yapmak, baloya gitmek, zevcesini
kiskanmamak, taharetsiz gezmek misilla seylerde taklid-i harekete ¢abaladigimizi; ve bir yandan
devletimizin erkan-1 viiciidundan olan eyalat-1 miimtaze ayrilip gitmekte ve bir taraftan diiyin-1
hariciye ve dahiliye ile hazinenin varidatt mahvoldugu halde, obiir taraftan dahi teksir-i varidat
icin menba-1 varidat olan ahali ezilip gegilmekte ve kanun-1 cezada emval-i miriyeye hiyanet ve
irtikdb-1 riigvet edenlerin cezalar1 musarrah iken yine yagmacilar alenen islerini gérmekte ve
hususuyla bdyle bir gidisin sonu nereye cikacagi goz oniinde dururken kat’an o cihet hatira
getirilmeyerek helal haram bugiin ele gecen yenip yarin diigiiniilmemekte oldugunu; ve
Osmanlilara mahsus olan miirtivvet, fiitiivvet, hamiyyet, edeb, acize merhamet, tilfet ve hukuka
riayet, misafire hiirmet, diyanet, emanet, sebat, salabet, secaat gibi sedir-i cemile giinden giine
icimizden c¢ekilip cehalet, tezelliil, denaet, irtikdb, hiyanet, gadr, cebanet misilli hasail-i
mezmime firsatydb-1 hulill ettigini nazar-1 taacciible goriip, bizi bildikleri akvimdan higbirine

benzetemezler. Ve zten bunlar yeni ¢ikma bir kavm-i fasidii’l ahlak zanmiyla istidze ederler.”*%

‘Ahlak-1 milliye’ vurgusunu olduk¢a 6n plana ¢ikaran Ziya Pasa, insan toplumunu bir
tespihe ve ahlaki da tespih tanelerini bir arada tutan iplige benzetmektedir. Ona gore, bir
milletin ahlakina zaaf ve halel gelirse tespihin dagilmasindan korkulmalidir. Bu baglamda
Ziya Pasa Rusya tehlikesi, Hristiyan tebaa sorunu, hazinenin yiiksek borglar1 ve viikelanin
kotii idaresi gibi sorunlarin aslinda yiizeysel ve ikincil oldugunu; asil meselenin ise fikir
birliginin ve giizel ahlakin korunmasi oldugunu ileri siirmektedir. Bu ikisi olduktan sonra,
mademki viicut sagdir, diger sorunlarin ¢arelerinin bulunmasi imkansiz degildir. Ancak
fesad-1 ahlak-1 milliye dyle bir hastaliktir ki caresi bulunmaz. Iste Ziya Pasa’ya gore

merhum Resid Pasa, bu neticeyi 6ngdrmeksizin agmis oldugu ¢igir sebebiyle sonraki

192 “Hayran”, Osmanli Tiirk¢esinde “saskin” anlamindadir. Su halde ifade “saskin saskin” seklinde
anlasilmalidir.
198 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 41”.
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nesillerin nazarinda mahkeme edilmekten kurtulamayacagi gibi, viikela da sonradan bu
tehlikeyi gormelerine ragmen higbir tedbir almadiklarindan otiirii diinya ve ahirette

mesuliyetten kurtulamayacaklardir.'%*

Devlet-i Aliyye’nin herhangi idari organindaki bir zaafin kaynagina inildigi takdirde isin
ucunun Tanzimat’a c¢ikacagini sdyleyen Ziya Pasa, genel anlamda Tanzimat’a
dayandirdig1 bu kotii gidisin sebeplerini dahili ve harici olmak iizere iki kisma ayirmis ve
dahili olanlarini ele almisti. Bir bagska makalesinde ise s6z konusu harici sebepleri
incelemeye gecen Ziya Pasa, burada birinciligi dis miidahalelere, kendi ifadesiyle
miidahaldt-1 ecnebiyeye vermektedir.!®® Burada Tanzimat’a siyasi agidan bakarak
degerlendirmelerde bulunan Ziya Pasa, esasen Rusya’ya karsi Avrupa’ya yaklasma
geregini makul ve mantikli bir politika olarak kabul ettigini belli eder. Bu baglamda,
Avrupa’nin ticaret ve ¢ikarlarini Osmanl miilkiine ¢gekmenin maslahat geregi oldugunu
inkar etmez; ancak ona gore, bu tedbirin Osmanlilar1 birgok bakimdan bitirecek derecede

suiistimal edilmemesine dikkat edilmesi icab-1 ak! ii hikmetten idi.

Burada Ziya Pasa, Resid Pasa’yla ilgili daha 6nce bahsettigi menfaat-i zdtiye goriisiinii
yinelemekte ve biraz daha izah etmektedir. Onun yorumuna goére Resid Pasa Tanzimat’1
ilan edip hiikiimet idaresinde bir tiir bagimsizlik kazanma tasavvurunda bulunurken,
karsisinda Riza Pasa, Mehmed Ali Pasa ve Fethi Pasalar1 devletteki niifuzlar1 bakimindan
kendisine ortak bulmustur. Bu ii¢ pasanin da saray-1 hiimayun ile akrabalik iliskileri
bulundugundan, buna karsi Resid Pasa kendisinin Avrupa nazarindaki niifuz ve itibarini
on plana ¢ikarmak yoluna gitmistir. Kendisinin devlet idaresindeki liizumu ve 6nemini
digerlerine fark ve kabul ettirmek demek olan bu itibarim bir miidafaa silah1 olarak
degerlendiren Resid Pasa, bu silahit giliclendirmek yoluna gitmis; Avrupa’ya hos
goriinmenin Istanbul’daki sefaretlere iltimasli davranmaktan gectigi zannima kapilmis ve
onun sefaretlere fazla yakin duran bu tavri sonucu agilan miidahale kapilart bir daha

kapanmamistir.’% Ziya Pasa’nin tabiriyle bu yersiz nezaket yoluyla sefaretler Devlet-i

194 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42” (12 Nisan 1869).

195 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.

1% Ziya Pasa, zamanla sefaretlerdeki bas terciimanlarin sefirlerden daha etkili ve niifuzlu hale geldiklerini,
bunun yaninda tasrada da konsoloslarin devlet memurlarinin {izerinde otorite sahibi olduklarini
sdylemektedir. Bu konuda Hiirriyet’teki bir yazisinda sunlar1 kaydetmistir: “Istanbul’daki sefaretleri
devletin her isine miidahale eden terciimanlar, viikela-i devletin ildh1 makaminda umir-1 cariyede
niifuzlarini yiiriitiirler. Tasradaki konsoloslar memurinin birinci amirleri gibi istediklerini yaptirirlar.
Her konsoloshane bir mahkeme olup her mahkeme bir bagka kanun ile hiikkmeder. Hiirriyet Gazetesi Sy.
98 (6 Haziran 1870).
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Aliyye’nin i¢ine ve islerine haddinden fazla muttali olmuglar, bunun yaninda istedikleri

imtiyazlara da zahmetsizce nail olmuslardir.!%’

S6z konusu imtiyazlarin 6zellikle ticari anlamda Osmanlilar1 ¢ok kotii etkiledigini daima
vurgulayan Ziya Pasa’ya gore, Tlrkistan ticareti Avrupalilara hem ¢ok karli ve hem ¢ok
kolay geldiginden bircok Avrupali tiiccar zamanla Istanbul’da ikamete baslamistir. Bu
arada Avrupa’dan gelen ucuz ve cicili bigili esyalar Osmanl ahalisi tarafindan ragbet
goriince soz gelimi alli basma ve Sam ¢itarisi satin alinmaz olmustur. Usak ve Gerdus
halilari ile Selanik ve Bursa ihramlar1 da ahali nazarinda artik kaba goriinmiis, onlarin
yerine ¢i¢ekli Frenk halilar1 ve ottan mamul peskirler ucuz diye ahalice tercih edilmistir.
Ancak dayaniklilik bakimindan hayli kétii olan bu esyanin sik sik yenilenmesine ihtiyag
duyulmustur. Ziya Pasa’nin kaydettigine gore, genel anlamda hiikiimetin de pazardaki
Avrupa tiriinlerinin hakimiyetini destekleyen politikalar izlemesi sonucu, yerli tiretim yok
olma noktasina gelmis ve Osmanl tiiccar da iflasa ¢itkmistir. Bunun sonucunda ise daha
once Osmanli miilkiinde tedaviil eden para yurtdisina ¢ikmis ve Osmanlt hazinesi darliga

diismiistiir. %8

Ziya Pasa’nin Osmanl iilkesindeki ticaretin bozulmasi ve ticari dolasimdan yabancilarin
yiiksek karlarla istifade eden taraf olmasini siklikla elestirdigi goriilmektedir. Ona gore
ticaretin bozulmasi, milletin kaide-i intidsinin, yani yagamin, lizerinde yiikseldigi temel
kaidenin bozulmasidir ki bu durum birgok karisikliga sebep olur. Bu baglamda su

ifadeleri kullanmaktadir Ziya Pasa:

“...citari ve sayak ve aba ve sof giyerdik ve catma ve ehram ddserdik, fakat harice bir para
borcumuz yok idi, alnimiz agik gezerdik. Vakta ki Avrupa’ya arz-1 cemile i¢in taklid-i hareket
yolunu tuttuk, entari ve ciibbe ve salvar ve yemeni ve merklibu ¢ikardik. Setre ve pantolon ve
kundura giydik. Bu sebeple bizim terzi ve kumas¢i ve yaglikgr ve ¢ellah ve kazzaz ve simkes ve
yemenici ve ¢edik¢i esnafimiz geginemez olup ahar yolda medar-1 taayylis aramaga mecbur

oldular.”?®°

Ticaretin artik ge¢cim kaynagi olamadigin1 géren Osmanli ahalisinde, ge¢im saglamak i¢in
devlet kapisina temayiil basladigini sdyleyen Ziya Pasa, bu kimselerin kendi ¢ocuklarin

da bu mantaliteyle yetistirip onlar1 hazir maas veren kalemlere yonlendirdiklerini ifade

197 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.
198 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.
199 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 45” (03 May1s 1869).
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etmistir. Ozetle, kendi imkanlariyla gecimlerini temin etmekte olan binlerce aile, Ziya
Pasa’nin isaret ettigi gelismeler sonucunda zamanla, devlet hazinesinden geg¢inme yolunu
tutmuglardir. Tam da burada Ziya Pasa, insan kaynagi bu sekilde olan bir devletin
memuriyetlerinde islerin intizamli gitmemesinin aslinda sasilacak bir sey olmadigini
ifade etmektedir. Osmanli i¢ ticaretinin Avrupalilarin eline gegmesi siireciyle alakali su

sorularla makalesine son vermektedir Ziya Pasa:

“Hani bizim bir¢ok tiiccarimiz ve kiglarinda Osmanli bayragi temevviig eder sefayin-i ticaretimiz
var idi. Bunlar ne oldu? Hani bizim bedestenimizde ve Galata’da ve Carsi-y1 Kebir’de, velhasil
her esnaf arasinda baglarinda Ahmediye saril1 ak sakalli, nurani yiizlii hacegilerimiz ve kerli ferli
haci agalarimiz vardi ki, her biri hin-1 hacette gekmecesini agtikda yiiz yiiz elli bin kurusluk altin

bulunurdu. Onlar nerede?”’?%

Bunlarin yaninda Osmanl tiiccarinin, devletle girdigi ticari iliskide de korumasiz kaldig:
icin hep borcu otelenen ve zararli ¢ikan taraf oldugunu belirten Ziya Pasa, bu baglamda
devletle is yapan Miisliiman tliccarin zamaninda 6deme alamadigindan piyasaya karsi
itibarin1 korumak adina yiiksek faizle bor¢lanmaya gitmek zorunda kaldigini ve
nihayetinde iflasa kadar stiriiklendigini kaydetmektedir. Ancak Frenk bir tiiccara 6demesi
zamaninda yapilmadiginda derhal sefaret tercliman1 devreye girerek kiyameti koparir ve
mesele ok daha hizlica ¢dziime kavusur.?! Tanzimat’1 bu agidan da elestiren Ziya Pasa
su ilging tespiti yapmaktadir: “Ticaret Nezareti, Ticaret Nizami, Ticaret Mahkemeleri yok
iken tiiccarimiz var idi. Bu nezaretlerin, mahkemelerin, nizamlarin ciimlesi ecnebilere
yaradi; bize mazarrat etti.”?%? Sirket kurmanin ticari agidan gelisim sebebi oldugunu
diisiinen Ziya Paga’ya gore hiikiimetin gorevi ticarete asla parmagini sokmamak ancak
ticari ortama giiven saglamaktir. Bununla birlikte sirketlere verilen ticari imtiyazlarin da
korunmas1 gerektigini savunan Ziya Paga’ya gore hiikiimet dahi bu anlamda aykir1 bir
fiilde bulunursa sirketler mahkemeler yoluyla hiikiimeti dava edebilmelidirler. Ancak
Ziya Pasa, idare-i hdziranin asla bu ortami1 saglamaya ¢alismadigini soyler ve bu hususu

soyle dile getirir: “Imdi boyle bir idare-i keyfiye altinda bulunan bir hiikiimette teskil-i

20 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 45”.
201 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 47” (17 May1s 1869).
202 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 48” (24 May1s 1869).
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sirket ile terakki-i ticaret timidi Petersburg’da iki minareli bir cami yaptirilmak tasavvuru
gibidir.”?%

Tanzimat siirecinde yabanci sefirlerle haddinden fazla i¢li dish olundugunu ve bunun da
baslaticisinin Resid Pasa oldugunu belirten Ziya Pasa, bu durumun hayli sakincali
oldugunu vurgulamaktadir. Onun kaydettigine gore, Tanzimat’a gelinceye kadar
Istanbul’daki ecnebi sefaretler yalniz kendi tebaalarinin isleriyle ilgilenmek ve
devletlerinden aldiklar1 talimatlar1 Babiali’ye iletmekle vazifeli olup, Osmanli
Devleti’ndeki Sadrazam veya defterdar degisiklikleri gibi 06zel konularla asla
ilgilenemezlerdi. Bundan baska, sefaret terciimanlar1 bir kez Istanbul’a geldiklerinde
memuriyetlerini, bir de giderken degisimlerini sunmak tizere Zdt-1 Sahane ile
goriigebilirlerdi. Hatta Sadrazamla dahi ¢ok onemli bir husus olmadikca goriismeleri
kolay olmazdi. Ayni durum Osmanl: sehirlerindeki diger konsoloslar i¢in de gegerliydi.
Ancak, “vakta ki miiteveffa Resid Pasa niifuz-1 siiferay1 kendine piistiban-1 ikbal etmek
yolunu tuttu, sefaretler dahi himayelerini pahali satmaya basladilar.”?* Ona gbre,
sefirlere ve eslerine pahali hediyeler ile murassa kutular yolu da boylece agilmis ve
‘sefaretleri hos tutmak’ Osmanli idaresinin temel gayelerinden biri haline gelmistir. Hal
boyle olunca sefaretlerin is bitirici niifuzunun farkina varan Osmanli tebaasi
gayrimislimlerden bir¢ogu, yine Ziya Pasa’nin kaydettigine gore, ecnebi iilke
vatandasliklarina gegmeye baslamislardir. Bu baglamda ilgi ¢ekici bir 6rnekleme yapan

Ziya Pasa gelinen durumu su ifadelerle tasvir etmektedir:

“...diinki giin matlabinin is’af1 i¢in arzuhaller veren ve bin tiirlii tenezziil ve tabasbus eden mesela
Samatyali Kaspar, bugiin basinda bir siyah sapka ve yaninda bir Rusya terclimaniyla hariciye
nazirinin yanina gelip iist yanindaki sandalyeye oturdu ve cebinden tiitiin kesesini ¢ikarip
cigaracigini yapti ve nazir pasanin burnuna iifleyerek ayaklarini birbiri iistiine koydu, isini de

istedigi gibi yiiriittii.”?%®

Ote yandan gayrimiislimlerin baska iilke vatandashgina ge¢meleri nedeniyle

kendilerinden alinamayan vergilerin Miisliiman ahalinin vergi yikiinii zamanla

agirlagtirdigini sdyleyen Ziya Pasa, “bu zemin ile devletimiz tebaasinin ehl-i servetini

203 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 53” (28 Haziran 1869).
204 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 48”.
205 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 48”.
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zayi etti” demektedir.?%® Tasradaki konsoloslarin durumuna da deginen Ziya Pasa,
konsolos ve memurlarinin ekserinin ¢ogu mahallerde oranin yerlisinden ve ticaret ashabi
olanlardan secildigini; bu yolla da s6z konusu mahallerdeki ticarette yabancilar lehine
adeta tekel olusturduklarini kaydetmektedir.?” Bundan baska, tasradaki memurlarin azil
ve tebdillerinin de oralardaki konsoloslarin sefaret terciimanina yazacagi bir
sikayetnameye bagli hale geldigini ekleyen Ziya Pasa, bu yiizden, vali ve mutasarriflarin
konsoloslar1 hos tutmak zorunluluguyla kars1 karsiya kaldiklarini ifade etmektedir. Bu
hos tutmanin anlami ise ¢ogu kere, vali ya da mutasarrifin kendi hukukundan vazge¢mesi
anlamina geliyordu. Kendi hukukunu savunanlarin ise bu durumda azille, yani maiset ve
gecim korkusuyla karsilastiklarindan, bunlar da zamanla teamiile uymaktadirlar. Bazi
memurlarin ise ‘namus ve hamiyeti tercih ettiklerinden’ “siddet ve uyumsuzluk” gibi
tohmetlerle gorevlerinden alindiklarini belirten Ziya Pasa, hakkaniyetli ve kaliteli
memurlarin bdylece azaldigini, bu durumun da kaht-i rical haline sebebiyet verdigini

soylemektedir.2%®

Ziya Pasa, sark meselesinin ortaya cikisinda dncelikle Kiiclik Kaynarca antlasmasinin
olumsuz etkisini gormekle birlikte, sonrasinda ise Babiali politikalarini kusurlu
bulmaktadir. Ona gore, Sark meselesi denen sey eger eklerinden siyrilirsa goriiliir ki
esasinda mesele sark ahalisinin saadet-i mezhebiyesinden ibarettir. Kaynarca
Antlagmasi’yla Rusya sark Hristiyanlari tizerinde himaye hakki kazanmigtir. Bu durum
zamanla Osmanli Hristiyanlarini imtiyazli ve miistesna bir tebaa haline getirmistir. Iste
Ziya Pasa’ya gore Babiali, bu ¢i1gir1 kapatma yoluna gitmek yerine yanlis yolda hareket
etmis ve bu yolu genisleterek biiyiik bir cadde yapmistir. Ziya Pasa’ya gore bu ¢i8ir
kapatmanin yolu tiim Osmanli tebaasini cins-i vahid hiikkmiinde tutmakti. Yani mademki
Hristiyan tebaa bir sekilde yabanci himayesine girmis ve imtiyazli bir konum kazanmusty,
su halde Osmanli tebaasinin tamamini s6z konusu imtiyaz ve istisna hali seviyesine
c¢ikarip hepsini esitlemek ve bu yolla da dis miidahalenin 6niinii kapatmak gerekiyordu.
Babiali bunu yapmayarak hem yabanci devletlerin miidahalelerinin 6niinii agmis hem de
kendi tebaasinin diger unsuru olan Miisliimanlar1 glicendirmis oldu. Su halde hi¢ yoktan

Miisliimanlarla Hristiyanlar arasina haset tohumlar1 da ekilmis oluyordu. Nitekim Ziya

206 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 48”.
207 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 48”.
208 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 62” (30 Agustos 1869).
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Pasa Cidde®® ve Sam?'° hadiselerini Babiali’nin bu yanlis politikasinin sonucu olarak

gormektedir.?!* Ziya Pasa, Babiali’nin politika-i miindfikdnesi dedigi bu politikasmin

209

210

Ziya Pasa 1858 ve 1860 yazlarinda patlak veren Cidde ve Sam hadiselerinde de Tanzimat ve Babiali
politikalarini sorumlu gérmektedir. Tanzimat siirecinde 6zellikle Cebel-i Liibnan bolgesinde baslayan
Diirzi-Maruni ¢ekigmeleri Cidde ve Sam’a da sigramig ve elim hadiseler meydana gelmistir. 1858
Temmuz’unda Misliiman Diirzi halk Cidde’de Hristiyanlar iizerine yiiriimiis ve yasanan arbedede
Fransiz konsolosu ve Ingiliz konsolos yardimcisi da 6ldiiriilmiistiir. Hiikiimetin olaylar1 énlemede
yetersiz kaldigin diisiinen Fransa-Ingiltere ittifaki bolgeye harp gemileri géndermis, gemiler sehri topa
tutmus, gemi komutanlar1 olaylarda fail olarak degerlendirdikleri 10 kigiyi idam etmislerdir. Bu dis
miidahale Diirzilerde Marunilere karsi bir intikam hissi uyandirmig ve 1860°ta Sam hadisesi patlak
vermistir. Enver Ziya Karal, Osmanli tarihi : Islahat Fermani Devri (1856-1861) (Ankara: Tirk Tarih
Kurumu, 1976), VI1/32-33.

1840-1860 donemi Suriye bolgesinde Tanzimat reformlari kaynakli bir gerilim birikimi vardu.
Dolayistyla 1860 Haziran’inda Cebel-i Liibnan mintikasinda baglayan Diirzi-Maruni kivilciminin bir ay
icinde Sam’da yangin c¢ikarmast ¢ok zor olmadi. Sam’da 20 bin civarinda Hristiyan niifus
bulunmaktaydi. S6z konusu yirmi yilda reformlara karsi biriken 6fke (burada Ziya Paga’nin Tanzimat
reformlarinin Miisliiman ve Hristiyan ahali arasinda haset ve adavete sebep olduguna dair elestirisi
hatirlanabilir) patlamis ve sayica azinlik durumundaki Hristiyanlara karst bir saldirtya girisilmistir
(Gross, 3 bin ile 25 bin arasinda degisen iddialar1 degerlendirerek 6lii sayisini 5 bin olarak vermektedir).
Haberlerin duyulmasiyla Sadrazam Kibrisli M.Kamil Pasa derhal bir komisyon kurarak bagina da
olaganiistii yetkilerle Fuad Pasa’y1 getirmis ve bolgeye gondermistir. Aymi siire zarfinda Avrupa
Devletleri de bolgeye Fuad Pasa’min maddi-manevi otoritesini artirmak amactyla 12 bin asker
gonderme karar1 almiglar, ancak yalniz 6 bin Fransiz askeri, onlar da Beyrut bolgesine gonderilmistir.
Fuad Pasa bolgeye ulasir ulagsmaz 6zel yetkili mahkemeler kurup yargilamalara baglamistir. Bu
yargilama siireciyle ilgili olarak Avrupa konsolosluklarina iletilen kayitlara gore: Katle karisan 56 sivil
ve 111 asker idam edilmis, silahli olarak yagmaya karisan 139 kisiye miiebbet hapis, silahsiz olarak
yagmaya karigan 145 kisiye Suriye disina siirgiin, olaylara bir sekilde katildig tespit edilen 186 kisiye
zorunlu ¢alisma cezasi (Suriye’de) verilmisg, bunun disinda gozaltina alinirken kagmaya calisan 83 kisi
de oldiirtilmiis olup toplam 720 kisi hakkinda islem yapilmistir. Hayli sert tedbirler alan Fuad Pasa, bu
yargilamalar1 tamamladiktan sonra Eyliil ayinda donemin Sam Valisi Ahmet Pasa ile birlikte ii¢ iist
diizey devlet gorevlisinin de idamini onaylamis ve kursuna dizilmek suretiyle infazlari yapilmistir.
Ozellikle Avrupa arsiv kaynaklarmna dayanarak konuyu ele aldig1 doktora tezinde Gross, ulastigi
kaynaklar 1s181nda bazi yorumlar yapmaktadir. Ona gore: Fuad Paga’nin Sam hadisesinde bu kadar sert
kararlar almast politik sebeplere dayanmaktadir. Her seyden 6nce bu olay, Avrupa tarafindan yakindan
izlenmekle kalmamig, Beyrut’a asker sevkiyati dahi yapilmisti. Dolayisiyla Fuad Pasa’nin ilk hedefi
alacagi tedbirlerde Avrupa askerinin Sam’a ¢ikmasina gerek birakmamakti. Bunun disinda, s6z konusu
mahkemelerde sadece hadiseye karisan Miisliimanlar yargilanmiyor, Avrupa’nin algisinda bizzat
Osmanl1 Devleti’nin kendisi de adeta mahkemeye ¢ikiyordu. Dahast Fuad Pasa 6zelinde bu siire¢, onun
Avrupa’da bundan sonraki repiitasyonu i¢in belirleyici olacakti. Avrupa’da kurulan ayri bir komisyonla
konu ¢oktan bir dis mesele haline gelmisti bile. Gergekten de Fuad Pasa Sam hadisesinden sonra
kendisine Sadrazamlik verilmek iizere Istanbul’a gagrilacaktir. Aym yazara gore, Fuad Pasa’min iist
diizey devlet gorevlilerini idamla cezalandirmasi da salt bir adalet arayisindan ¢ok, politik-dogruluk
temeline dayanmaktaydi. Normal sartlar altinda bunlarin en fazla gérevden alinmalar1 veya gorevi
ihmallerinden o6tiirii riitbelerinin geri alinmasi gibi cezalara ¢arptirilmasi beklenirse de 6liim cezasini
gerektirecek bir durumlar1 yoktu. Ancak gerek bolgedeki Avrupa konsoloslarinin gerekse de
Istanbul’daki elgiliklerin uzlasmaz tavirlarinin getirdigi baski Fuad Pasa’nin bu kararlar1 almasini
saglamis olabilirdi. Yine Suriye 6zelinde Fuad Pasa’nin hemen olaylarin akabinde giristigi iki eylem de
6nem arz etmektedir. Yerel halk i¢in bir tiir cezalandirilma gibi goriinen yargilamalar biter bitmez Fuad
Pagsa bolgeden zorunlu asker yazimina baslamig ve siinni Miisliimanlardan olmak iizere
(gayrimislimlerden alinmamis, Diirzilerden ise alinamamustir) 3 bin kisiyi Anadolu’ya géndermistir.
Sonraki yillarda da devam eden bu uygulama bodlgedeki siinni Arap Miislimanlarla Osmanli Devleti
arasindaki kadim iligki agisindan bir kirilma noktasi teskil etmistir. Fuad Pasa’nin bolgedeki bir diger
uygulamasi ise yagmaya ugrayan Hristiyan aileleri barindirmak maksadiyla birgok Miisliiman aileyi
evlerini gegici olarak tahliye ve terke zorlamasidir. 1 ay kadar siiren bu tahliye islemleriyle evlerinden
ayrilan Misliimanlar, 1864°te evlerini geri alabilmislerdir. Sam boélgesindeki Miisliimanlarin tepkisini
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sonucu olarak Avrupa siyasetinde sark meselesinin dogdugunu ileri siirmektedir. Bu
baglamdaki Babiali politikasinin ve Sark meselesinin tarifini kendi diliyle soyle

yapmistir:

«...memalik-i sarkiyede bunca asirlardan beri ittifak ve itilaf {izere yasayan Islam ve Hristiyan
beynine ilka-i buriidet ve haset eyledi. Ve bu burlidettir ki Rusya’nin sark {izerindeki amal-i
muzirrasinin tehvin-i esbab-1 husilii i¢in ekmegine yag siirdii ve bunlarin hulasasindan Avrupa
efkarinda su kaziyye tesekkiil etti: Mademki sarkta bulunan Islam ve Hristiyan arasinda ihtilaf ve
burlidet caridir; Devlet-i Aliyye’nin erkan-1 viicidu bu iki unsur-1 miitehalifeden miirekkeb
olmagla devam-1 hayati1 kabil degildir. Mademki Devlet-i Aliyye’nin devam-1 hayati gayr-i
kabildir, onun indirdsinda yerine ne konulacak? isbu “yerine ne konulacak” ibaresi mesele-i

sarkiyenin Tiirk¢e tefsir-i miicmeli olup politika-karan-1 dehrin hallinde hayran olduklari

muamma dahi budur.”??

Osmanli Devleti’nin halihazirdaki idare sistemini kiyasiya elestiren Ziya Pasa, bunu konu
edindigi makalelerinden birinde devletin idaresinde bir mesuliyetsizlik hali oldugunu
sOyleyerek bunu devekusunun oOziir beyan etmesine benzetmektedir. Buna gore
devekusuna u¢masi teklif edildiginde ayaklarini gosterip kus olmadigini soyler; yiik
tagimasi istendiginde ise kanatlarin1 gosterip deve olmadigini séylermis. Konuyu biraz
detaylandiran Ziya Pasa, Avrupa’da ‘idare-i mutlaka’ ve ‘idare-i nizamiye’ seklinde iki
tiir devlet idaresi bulundugunu; Rusya’nm ilkiyle, ingiltere, Fransa, Italya, Avusturya ve
Prusya’nin ise ikinci tiirle yonetildigini belirtmektedir. Osmanl idaresinde ise padisah
Rus c¢ar1 gibi tasarrufta bulunamadigindan idare-i mutlaka yoktur demekte; 6te yandan
Babuali ve viikeld-i devlet seriat dahil higbir nizama tabi olmaksizin hareket edip kararlar
alabildiklerinden ‘idare-i nizamiye’ de yoktur demektedir. Bu durumda Ziya Pasa’ya

gore, “bizim devletimiz su iki nev-i hiikiimetten hari¢ baska bir sekl-i garib lizere

¢eken bir diger uygulama da yagmada zarar gorenlerin zararlarmi tazmin maksadiyla koyulan
olaganiistii vergilerdir. Avrupa komisyonu ahaliye koyulacak tazminat vergisinin 150 milyon kurus
olmasim istemis, Fuad Pasa 45 milyon olmasinda 1srar etmis ve konu Istanbul’a intikal ettiginde 75
milyon kurusa baglanmistir. Bunun da 45 milyonu Sam bolgesinden, geri kalan istanbul’da devlet
hazinesinden tamamlanacakti. Odeme alti aylik periyotlarda 3 yilda tamamlanacakti. Gross, bir
olaganiistli vergi i¢in bu miktarlarin ne kadar fazla oldugunu anlamak igin, 1859-60 senesinde biitlin
bir bolgeden toplanan verginin 20 milyon kurusun altinda oldugunun disiiniilmesi geregini
kaydetmektedir. Max L. Gross, Ottoman Rule in the Province of Damascus : 1860-1909 (Washington,
D.C.: Faculty of the Graduate School of Georgetown University, 1993), 1/29-40, 41-49.

21 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 62”.

212 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 62”.
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bulundugundan mesuliyet hususunda gerek padisah ve gerek viikela icin bir¢ok &zr-i

nedme bulunabilir.”?13

3.2. Ziya Pasa’nin Siyasi Eserleri

Ziya Pasa’nin Hiirriyet gazetesinde yazdigi onlarca siyasi makalenin disinda Sultan
Abdiilaziz’e onun 1867°deki Paris Milletleraras1 Sergisi vesilesiyle yaptigi Avrupa
seyahati sirasinda ulastirdigi bir Arzuhali, bir de Istanbul’da bir aralik Osmanli hanedani
icin veraset kanununda bir degisiklik yapilacagina dair sOylentilerin ¢ikmasi iizerine yine
Avrupa’dayken bu konuya dair kaleme aldig1 Veraset Mektuplar: adli iki siyasi igerikli
eseri mevcuttur. Calismanin bu kisminda bu iki eserin igerigi ele alinacaktir. Bu iki

eserden 6zellikle ilki Babiali’nin politikalarinin elestirisi mahiyetindedir.
3.2.1. Ziya Pasa’nin Sultan Abdiilaziz’e Arzuhali

Ziya Paga’ya gore Babiali’nin idari anlamda gdsterdigi her kusur, netice olarak padisahin
hanesine yazilmaktadir ve dahasi bizzat viikela da bu anlamda ifadeler kullanmaktadir.
Bu baglamda Belgrad ve civarindaki dort kalenin Osmanli askeri tarafindan terkiyle
neticelenen hadiseleri zikreden Ziya Pasa, burada da Babiali’nin iki yiizli tavri
elestirmektedir. Buna gore, Babiali Sirplar1 teskin ve Rusya Devletini taltif i¢in bolgedeki
Miisliiman ahaliyi hicrete zorlamis ve dahasi tasinabilir esyalarini yanlarinda
gotlirmelerine bile miisaade etmemistir. Bunlarin tazminatinin Sirp emaretinden temin
edilecegi Devlet-1 Aliyye tarafindan resmen taahhiit edilmistir. Ancak Ziya Pasa, 1863
senesindeki Bosna teftisi gorevi vesilesiyle bolgeye gittiginde feci manzaralarla
karsilagtigin1 kaydetmektedir. O, géce zorlanan bu muhacirlerden her birinin vataninda
emlak ve gecimlikleri var iken simdi ise bunlarin sokaklarda dilenmek zorunda
kaldiklarini kaydeder.?** Bu nedenle Ziya Pasa, 6ncelikle “bu kadar bin hane-i Islam nigin
terk-i diyar ettirildi?” diye sormaktadir. O kalelerin Miisliiman ahalinin baba ve dedeleri
tarafindan kanlar1 pahasina fethedildigini vurgulayan Ziya Pasa bu husustaki itirazlarma

sOyle devam etmektedir:

213 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 66”, 27 Eyliil 1869. Ozr-i Neame, deve kusu dzrii, demektir.
214 Abdiilhamid Ziydeddin Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, Siirgiinde Muhalefet: Namik
Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1869-1870) (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2019), 2/466.
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“...ve mademki mutlaka muhéceret ettirilecek idi, esya-y1 menkdlenin getirilmesine neden
miisaade olunmadi? Ciinki esya gotiiriilmemesi bir mecburiyet tahtinda idi. Hasbe’l mukavele
tazmin-i kiymet i¢in Sirplilar nigin icbar edilmedi? Ber-mukteza-y1 taahhiid Devlet-i Aliyye bu
emlakin bedellerini hazineden ashabina tazmin edip muahharan Sirplidan almak veyahut

bagislamak muvafik-1 hakkaniyet degil miydi?”?°

Kalelerden ve civarindan Miisliiman ahalinin tahliye edilmesinden sonra Sirp tarafindan
bu sefer de Osmanli askerinin kalelerde bulunmasi problem olarak ileri siiriilmiis ve
sonunda Babiali kalelerdeki askerin de cekilmesine, Osmanli bayraginin kalelerde
dalgalanmas1 sartryla, riza gostermistir. Iste bunu da siddetle tenkit eden Ziya Pasa,
iistiine iistliik kalelerin terk edilirken yikilmadigini ve hatta icerideki top ve mithimmati
ile birlikte Sirplilara terk edildigini esefle belirtmektedir. Ote yandan o, bu meselede yine
viikelanin halka kars1 “eger padisah sebat ve 1srar edeydi is boyle olmazdi” seklinde iki

yiizlii bir dil kullandigim séylemektedir.?'®

Ziya Pasa’nin Babiali’yi bu anlamda tenkit ettigi bir baska husus da Karadag meselesidir.
Buna gore Karadag’da isyan halindeki eskiya ve haydutlar gii¢ bela etkisiz hale getirilmis,
bundan sonra ortaya c¢ikabilecek bu tip asayissizliklerin Oniinii almak i¢in ise hudut
boylarina block house adi verilen bazi kaleler insa edilmesine karar verilmisti. Ancak
onun belirttigine gore, onca paralar harcanarak bir takiminin yapimi tamamlanan bu
kaleler, “Karadaglilarin bais-1 emniyetleri olmak™ veya “Rusya ve Avusturya devletlerine
hos goriinmek i¢in” yikilmistir. Su durumda Ziya Pasa yine sormaktadir: “Eger bunlarin
yapilmasina liizum var ise sonradan ni¢in yikildi1? Eger zaten dahi liizumsuz ise ya nigin

bu kadar keseler itlaf olundu?”%Y’

Belgrad kalelerinin terk ve tahliyesinin Avrupa tarafindan Osmanli Devleti’ne tavsiye
olundugunu belirten Ziya Pasa, buna gercekten sebep olanin ise yine Babiali idaresinin
Girit meselesinin hallinde gosterdigi zaaf oldugunu ileri siirmektedir. Ciinkii bu esnada
Girit meselesi halen bitirilememis oldugundan, Babiali Sirbistan’in agabilecegi yeni bir
gaileden c¢ekinmis ve Avrupali devletlerin kalelerin terkine dair yaptiklari tavsiyeyi
dinlemis ancak bundan umulan faydadan g¢ok zarar dogmustur. Ciinkii bu durum

Rusya’nin hirsin1 daha da artirmasma ve Avrupa Devletlerinin Osmanli Devleti’nin

215 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/466.
216 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/467.
217 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/467.
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zaafini agik¢a gérmelerine neden olmustur. Bu asamadan sonra Girit meselesinin de hal
caresinin Yunanistan’a ilhakiyla olacagi yolunda tavsiyelerin onii a¢ilmistir. Kurulan
komisyonlar ve yapilan protokoller sonucunda en nihayet Girit’in de imtiyazl bir statiiye
kavustugunu esefle kaydeden Ziya Pasa, Babiali tarafindan, kiligla bitirilemeyen
meselenin kalemle bitirilmis olmasindan o&tiirli maharet sergilenmeye kalkisildigini
belirtmektedir. Ziya Pasa, Girit meselesinin yanlis yonetildigini?'® ve aym sekilde kotii
neticelendirildigini; bundan dogan fenaliklarin saymakla bitmeyecegini ancak yine de

birkag tanesini soylemekle yetinecegini belirttikten sonra bunlar1 siralamaya baslar.

Ona gore Girit meselesinin dogurdugu “mazarrat-1 1a-tuhsa”nin birincisi, Osmanl
ordusunun ve donanmasinin vahameti ortaya dokiilmiistiir. Ikinci olarak, otuz bin kadar
asker ve yetismis seksen bin kadar niifus beyhude telef olmustur. Uciinciisii, ii¢ yiiz bin
keseden fazla masraf vuku bulmustur. Dordiinciisii, Devlet-i Aliyye nin Avrupa’daki
itibarina halel gelmistir. Besincisi, Yunanlilar tamah ve iimide diigsmiislerdir. Altincisi,
Osmanli’nin gayrimiislim tebaasinda genel bir fikir degisikligine sebebiyet verilmistir.

Yedinci olarak ise millet-i Islamiye yeis ve fiitura diismiistiir.?!°

Girit meselesinde Osmanli ordu ve donanmasinin aczinin ortaya ¢ikmis olmasinin Avrupa
politikasin1 dogrudan etkiledigini diisiinen Ziya Pasa bazi tespitlerde bulunmaktadir.
Onun yorumuna gore, daha onceki Kirim Savasi’nda Osmanli Devleti sahada varlik
gosterdigi li¢ yiiz binden fazla askerle ve sagladigi ¢cokca mithimmat ve zahire ile “ispat-
1 kemal ve iktidar eylemisti.”??° Ancak simdi ise elli bin askerle Girit hadisesi gibi kiigiik
bir seyin iistesinden gelememesi tamamen bir acziyet halini ortaya koymustur. Bu da
Avrupa’da evvelki diisiinceyi degistirmistir. Bu yiizden Avrupa, Rusya ile Osmanh
arasinda yeni bir harp agilma ihtimalinde harbin biitiin yiikiiniin kendilerine kalacag:
korkusuyla, hem Osmanli hem de Avrupa icin zararli bir hamle oldugunu bilmekle
beraber Girit konusunda Rusya politikasina olumlu yaklagsmak durumunda kalmiglar ve

Girit’in Yunanistan’a terkini teklif etmeye kadar varmislardir.??! Ayrica Girit meselesinin

218 Girit meselesinde Ali Pasa’nin askeri ¢oziim yerine hususen diplomatik ¢6ziim pesinde oldugunu, onun
Girit’te uygulamaya koydugu programin ruhunun esasen Miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki
denge ve uzlasmay1 saglamaya yonelik Osmanlicilik oldugunu ileri siiren bir ¢alisma igin bkz:
Hayrettin Pinar, “Diplomasi ile Siyasetin Birlikteligi: Girit isyam ve Ali Pasa”, SDU Fen Edebiyat
Falkiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 18 (Aralik 2008), 19.

219 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/469.

220 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/470.

221 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/470.
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ic kamuoyunda da Miislimanlar tarafindan esefle karsilandigini ve bu arada
Yunanistan’m Istanbul’da Beyoglu bélgesinde birtakim propagandalara basladigin
kaydeden Ziya Pasa, bu propagandalarin Konstantiniyye’nin Yunan Kralina verilecegi ve
Ayasofya’nin tekrar kiliseye cevrilecegi sdylentilerine kadar uzandigini sdylemektedir.
Ziya Pasa, bu faaliyetler karsisinda ise hiikiimetin kayitsizlik gosterdigini ve ilgili kisileri
men etmedigini belirterek bu tavirlarin, yayilan haberlere bir tiir dogruluk kazandirdigini
belirtmektedir. Tiim bunlar1 Babiali’deki kotli idareye baglayan Ziya Pasa s0yle devam

etmektedir:

“Imdi yalniz bir Girit meselesinin tevlid ettigi su kadar seyyiatin sebeb ve mensei aranildikta
birkag zat-1 hikmet-simatin si-i tedbirine ve diger birkag¢ evliya-y1 umirun onlara miimasat ve

muvafakat etmelerine dayanip, bu vechile alt1 yiiz senelik bir devletin namusu ve haysiyeti berbat

oldu...Buna insan olan nasil sabir ve tahammiil edebilir?!%?

Ozellikle son yirmi bes yillik hiikiimet idaresini ve viikelay: tenkitlerine hedef olarak
konumlandiran Ziya Pasa bu konuda olduk¢a kizgin ve miiteessif goriinmektedir. “Bu
zatlar” dedigi vilkelanin “yirmi bes seneden beridir umir-1 devlet iginde
bulundugumuzdan tecriibe hasil etmisizdir ve bizim yerimizi tutacak yoktur”
diisiincesinde olduklarini belirten Ziya Pasa, onlarin sebep olduklarina hiikmettigi

fenaliklar: bir bir sayip dokmektedir.

Buna gore, her seyden once Sadrazam Mustafa Resid Pasa donemine kiyasla bu son
donemlerde devletin Avrupa devletleri icindeki konumu diismiistiir. Memleketeyn ecnebi
bir prensin idaresine ge¢cmistir. Karadag bir nevi istiklal kazanmis ve kuvvet bulmus; bu
ugurda sarf edilen mal ve can heba olmustur. Sirpli, bir sézle alt1 kaleye ve onca top-
mithimmat ile beraber bolgeden gog ettirilen Miisliimanlarin emlakina sahip olmustur.
Suriye meselesinde dis miidahaleye imkan verilmis ve “Sam vilayeti satilsa” bedelini
karsilayamayacak boyutlarda tazminat verilmesi kabul edilmistir; bu arada Belgrad
muhacirlerinin tazminatlari ise verilmemistir. Yine “bu zatlarin eser-i tedbirleridir ki”,
esitlik adr altinda Cebel-i Liibnan’a Hristiyan vali tayin edilmis ancak bdlgede asayis
saglanamamistir. Yine s0z konusu yonetimin itikadinca, Devlet-i Aliyye’nin

bor¢lanmaksizin yasayamayacagi temel bir varsayim olarak kabul edilmis ve borcu borg

222 7Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/473.
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ile 6demek politikasina gecilmistir. Nihayetinde maliye dyle kotii bir duruma gelmistir
ki:

“hazine-i celile her sene varidatinin nisfin1 ve belki siilsanin1 ayirip faiz ve re’sii’l-mallara

vermek ve bunun da heman yarisini memalik-i ecnebiyeye gondermek mecburiyetinde

bulunur.”?%

Yine son donem viikelasinin kotii idarelerinin sonucu olarak, Ziya Pasa’nin kaydettigine
gore, kendilerine gelir temin etmek isteyen dul ve kimsesiz kadinlarin devletten parayla
satin aldiklar1 sehimlerin ve devletin bor¢ aldig1 yetim mallarinin faizleri zamaninda
O0denememektedir. Bu yiizden de maliye hazinesi havalisinde her giin binlerce kadin,
cocuk ve fakirler toplasip bagrigmakta ve maliye nazirina kiifiirler savurmaktadirlar.
Ancak yine Ziya Pasa’nin tespitine gore toplansa ayda ii¢ bin keseye varmayacak bir para
yiiziinden ¢ikan bu sikinti ve gileler acizler igin s6z konusu olup, “viikela-y1 fiham
hazerat1 ve onlarin mensubat ve miiteallikati maaslarini ve esham faizlerini giinii gliniine
almaktadirlar.”??* “Velhasil”, der Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz’in tahta ¢ikt1ig1 dénemde
maliye hazinesi yillik dort yiiz bin kese kadar faizli borg altinda iken 0 zamandan bu sene
Mart’ina gelinceye kadar alt1 yil zarfinda “bu zatlarin hiisn-i tedbir ve himmetleri eseri
olarak” hazine, yillik bir milyon bes yiiz bin kese kadar faiz 6demek durumuna

gelmistir.?%°

Viikela-y1 hdziranin son yirmi bes yilda millete yaptig1 hizmetlerin tasra ahalisinin
hallerinden de goriilebilecegini sOyleyen Ziya Pasa, Babiali’ye tasra idaresiyle ilgili
olarak da yogun tenkitlerde bulunmaktadir. Ona goére her seyden Once viikelanin
nazarinda tasra idaresi basli basma bir yonetim mevzuu olarak goriilmemekte, daha
ziyade ya sevilmeyen birinin nefyedilecegi ya da sevilen birinin istifade ettirilecegi
malikane ve atiyye olarak goriilmektedir. Dolayisiyla her iki halde de buralara atanan
memurlarda ehliyet ve liyakat asla aranmamaktadir.??® Bu tip memurlarin gérecegi is ise,

227

Ziya Paga’ya gore, derebeyleriyle=’ ittifak edip halki soymaktan ibaret olacaktir.

223 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/475.

224 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/476.

225 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/477.

226 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/478.

227 “Her ne kadar Tanzimat ile birlikte derebeylik, miiltezimlik kaldirildiysa da”, der Ziya Pasa ve soyle
devam eder: “malum-1 sahaneleri olmak gerektir ki tagralarin her birinde derebeyleri elyevm mevcut
olup fakat isimleri bagkadir. Bunlar iki smif olup bir takimi konsoloslar ve digeri 4za-y1 meclis,
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Gergekten de Babiali’nin buralara gonderdigi memur ve idarecilere verdigi temel 6giitiin
adaleti saglamak degil, ileri gelenlerle iyi geginip vergi tahsillerini tam olarak yapmak
oldugunu belirten Ziya Pasa, tasra ahalisinin vergi yiikkii altinda ezildigini somut

orneklerle ortaya koymaktadir.

Babiali koridorlarinda viikela arasinda gezinen bir sdyleme gore Osmanli ahalisinin
devlete verdikleri vergi pek ciiz’i oldugundan bu anlamda ahalinin tesekkiir etmeleri
iktiza eder. Ciinkii vergi oranlar1 Avrupa’da ¢ok daha fazladir.??® Ziya Pasa, bu sdylemi
kismen dogru bulmakta ancak “filhakika eger bizim ahali yalniz devlete verdikleri sey ile
kurtulsalar bu s6z pek dogru olurdu” demektedir. Ona gore, Avrupa devletlerindeki
halklar daha fazla vergiyle miikellef olmakla birlikte oralarda derebeyi ve konsolos zulmii
olmadigindan herkes art1 {iriin gelirinden kendisi faydalanabilmektedir. Bizde ise, der

Ziya Pasa;

“...mesela bir rengberin yilda yliz kurus geliri var ise onun otuzunu vergi ve asar ve riisimat ve
ceza-y1 nakdilere verir ki devlet hazinesine giren ancak budur. On kurusunu dahi ¢ocuguyla kendi
havayicine sarf eder ki ancak kedd-i yemininden zatinin istifadesi de bundan ibarettir. Geriye

kalan altmis kurusunu viichh ve muteberin ve faizci ve zaptiye ve cerime i¢in vermege

mecburdur.”?®®

Tagsralarda asar (Osiir) vergisi toplanirken ortaya c¢ikan suiistimaller ve asiriliklarin
koyliiyii cok zor durumlara soktugunu sdyleyen Ziya Pasa bu hususun nedenlerini de izah
etmektedir. Buna gore, ta’sir (Osilirlendirme) isini genellikle bolgedeki miitenaffizan veya
muteberan denilen kimseler ya alenen ya da kurduklar gizli sirketlerle gizlice tizerlerine
almaktadirlar.?®® Bu durumda &siir toplama isi bir nevi taseron kanaliyla yapilmis
olmaktadir. Bu kimseler ise dsiirlendirme yaparken bizzat ve kendileri veya akrabalarini
istihdam etmekte ve harman yerlerinde duran {irtinleri kiloya vurmaksizin goz karari ile
almaktadirlar. Bu goz karar1 tahmin ise tamamen bunlarin insafina kalmis olup iiriiniin
cogu kez sekizde, yedide ve hatta beste biri kadar alinmaktadir. Ancak “bicare rengber

agzin1 agip harf-i vahid sdyleyemez. Zira bir sey sdylese hanumanini perisan ederler.”?3!

muteberan, viiciih-1 belde denilen erbab-1 niifiiz ve servettir Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”,
2/478.

228 7Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/479.

229 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/479.

230 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/479.

231 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/479.

77



Bu arada Ziya Pasa, Oslir toplama esnasindaki asiriklardan bir digerini daha
zikretmektedir. Buna goére her kdylin ta’siri i¢in iig-bes giin o bdlgede kalmakta olan
gorevlilerin, onlarin hizmetkarlarinin ve ahbaplarinin kendileriyle bunlarin on bes yirmiyi
bulan hayvanlarinin iase ve beslenme masraflar1 da kdyliiniin iizerine yikilmaktadir.?®2

Ziya Pasa’nin gozlemledigi koyliiniin belini biiken bir baska uygulamayi ise sdyle aktarir:

“...ve o sene hububatini satamayip kaldikta onu tohumluk deyu matlub olan fiat ile kdyliiye tarh

ve tevzi ve ertesi sene onun yerine yeni mahsiil almak ve aradan gegen miiddet i¢in faiz yiiriitiip

bedelini yine mahsiil-i cedid hububatindan intifa etmek gibi bir ¢ok mezalim dahi vukia gelir.”?3

Ahaliyi perisan eden maddelerden bir digerini Ziya Pasa, tahsilat maddesi olarak tespit
etmistir. Buna gore Babiali tahsilat i¢in tasra vali ve mutasarriflarini sikistirinca bunlarin
gorevlileri kazalara gonderilir. Bunlar “bir siirii atli olduklar1 halde baran-1 bela gibi her
gece bir karyeye niizul eder” ve yiyecekleri koylii tarafindan karsilanir. Odeme giicii
bulamayan kdyliiniin bazi mallari sattirilirsa da bazen hapse gonderilir. Bu baglamda Ziya
Pasa, “bu veghile hapis olunup da sefaletten, kahirdan hastalanan ve vefat edenlerin

esbab-1 vefat ve hallerini kim arar, kim sorar?” diyerek esef etmektedir.

Tasrada idari vazifede bulundugu donemlerdeki miisahedelerine dayanan Ziya Pasa
koyliiyii perisan eden uygulamalardan bir digerini daha zikretmektedir. “Ehl-i ziraati
yikan mezalimden biri de” gerek devlete vergisi gerekse de murabahaciya (tefeciye) olan
borcu i¢in rengberin heniiz tarlada yesil duran iirlinlinii kiymetinden eksik miktara
satmaya mecbur edilmesidir. Bu baglamda mesela vergi bakayasini tahsile memur olanlar
koylilyii sikistirdiklarinda, kdylii murabahaciya®** yanasmakta ve bir ay sonra kilesi kirk
kurus edecek olan mabhsiilii heniiz tarladayken on bes yirmi kurusa satmak zorunda

kalmaktadir.2%®

232 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/479.

233 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/479.

234 Tefeci diyebilecegimiz murabahacilarla ilgili olarak Ziya Pasa sunlan kaydetmektedir:
“Murabahacilarin muamelatina gelince, ger¢i murabaha ve muamelenin suiistimalini men’ i¢in simdiye
kadar birkag¢ nizam yapilmis ise de tasralarda onlarin ahkdmi cari olamaz. Zira murabahacilar ya
konsoloslardan birine arkasini dayamis bir herif bulunur, hiikiimet ve memurin onlar hakkinda
muamele-i nizamiye icras1 miimkiin olur mu..?” Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/480.

2% Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/480.
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Iste Ziya Pasa, uygulamada ortaya ¢ikan bu gibi zuliimlerden 6tiirii vergilerin ahaliye agir
geldigini, sayet bunlarin 6niine gegilebilse ahali su andaki verginin bir kat fazlasin1 daha

odemeye gii¢ bulabilir halde olurdu.?®

Ziya Pasa’nin tespitine gore “ahalinin yerli belalarindan biri de bakaya dahiyesidir.” Bir
tiir vergi ag1g1 ve bu agigin kapatilmasi i¢in ahaliye yiiklenen ilave vergi anlamina gelen
bakaya uygulamasi koyliiyli zora sokan diger bir meseledir. Ziya Pasa’nin gézlemine gore
tagralardaki niifuz, servet ve emlak sahibi kimselerin ¢ogu Hristiyan olup, bunlar da
hemen daima vali ve memurlarin destegini gordiiklerinden kendileri neredeyse vergi ve
tekaliften muaf gibidirler.?’ Bu sebeple vergi yiikiiniin agir kismi biiyiik oranda acezeye
yiiklendigi gibi, bir sekilde tahsili yapilamayan vergiler de ahali zimmetine bakaya olarak

yazilmakta ve seneden seneye bu bor¢ artmaktadir.

“Ahaliye mucib-i sikayet olan mezalimden bir digeri de”, Ziya Pasa’nin tespitine gore,

tesviye-i turuk nizamnamesinin suiistimal edilmesidir. Ziya Pasa;

“Her memlekette yollar kiisad1 miilkiin tezyid-i servetine bais olan esbabdan birincisi iken bizde
suistimalat sebebiyle, yolu agilmaga tesebbiis olunan her beldenin fukarasina sebeb-i perisani

olmustur.”

dedikten sonra, bu iddiasina adil sahitler olarak Trabzon-Erzurum, Mudanya-Gemlik-
Bursa aralarinda yapilmakta olup on bes yirmi seneden beri hala bitirilemeyen yollarin

halini isaret etmektedir.?®

Ziya Pasa’nin ahalinin hukukunu aradigi ve dolayisiyla Babiali idaresini tenkit ettigi
hususlardan bir digeri de mahkemelerin ve yarginin kotii durumudur. Onun belirttigine
gore, hakim ve kadi olan efendiler tasra mahkemelerini kendi malikaneleri olarak
gordiikleri i¢in hukuku saglamaktan 6nce para kazanma gayesini gézetmektedirler. S6z
gelimi bir hakimin verdigi i’lam (karar) bir diger hakimin zamaninda makbul goriilmeyip,
“maslahatin falan cihetine bakilmamis denilerek” ayni davay: tekrar mahkeme etmeye
girismektedirler. Ziya Pasa’nin gézlemine gore tasralarda dyle davalar vardir ki on bes
yirmi yildir mahkemelerde siiriinmekte ve davanin her iki tarafinin da ellerinde birbirinin

tam zitt1 olan yargi kararlar1 bulunmakta, bu yilizden de dava bir tiirlii sonuglanmayip her

2% Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/481.
237 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/481.
2% Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/482.
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iki tarafi da harap etmektedir.?®® Bu hale sebep olan sey ise Ziya Pasa’ya gore, yanlist
veya riisvet aldigr tespit edilen hakimin kanun yoluyla cezalandirilmamasi, en fazla
bulundugu mahalden bagka bir mahalle gonderilmesi ve bdylece is basinda kalmaya

devam etmesidir. Ziya Pasa su carpici ifadeyi kullanmaktadir:

“Kazamn i¢inde?*® Alanyali ve Darendeli olarak zi seriatte dyle kurtlar vardir ki ellerine diisen

timmet-i Muhammedi haydut gibi soyarlar ve eger marifetleriyle bir tereke tahrir olunursa

kendilerine eytdm ve vereseden hisse ¢ikarirlar.”?4

Iste Ziya Paga’ya gére bu ve bunun gibi daha nice zuliimler sebebiyle, Devlet-i Aliyye’nin
ahaliyi miikellef tuttugu vergi yiikii bagka devletlere oranla daha makul olsa da bunu

kargilamak ahaliye agir gelmektedir.

Ziya Pasa’nin Babiali’yi tenkit ettigi noktalardan bir digeri de ahalinin egitimi
meselesidir. Ona gére Miisliiman ahalinin geri kalmasinin en temel sebeplerinden biri,
diger sebeplerin yani sira, “terbiye ve maarifin noksanidir.” Her seyden evvel ona gore,
nasil ki bir babanin ¢ocuguna iyi bir terbiye vermesi vazifesi ise tipki bunun gibi ahaliye
iyi bir egitim vermek de devletin vazifesidir.?*> Bu anlamda Avrupa devletlerinin yillik

gelirlerinin 6nemli bir kismini bu ise ayirdiklarini kaydeden Ziya Pasa;

“Bizde ise maarif i¢in tahsis olunan meblag yalniz Maarif Nezareti ve meclis ve memurlarinin
maaglartyla ufak tefek masraflara ancak kifayet edebilir. Vakia tasralarda bazi kasabalarda
riisdiye mektepleri yapilmakta oldugu gazetelerde goriiliiyorsa da bunlarin ekserisi bir odadan
ibaret olup iclerinde déseme, cam bile bulunmaz®*® ve kapilar1 kapali durur. Yalniz hocalar
maaglarin1 alirlar ve iginde bes on etfal bulunan mekteplerde dahi gerek hocanin adem-i
ehliyetinden, gerek wusiil-i tahsilin yolsuz olmasindan nasi matlib olan adamlari

yetistiremezler.”?*

Gortildiigii gibi Ziya Pasa, Osmanli Devleti’nin egitim politikasini bigimsel ve biirokratik

olmakla elestirmektedir. Icerik, miifredat ve metodoloji bakimlarindan yetersiz bulmakta

239 « _ tarafeynin yeddinde miitendkizu’l-mazmin i’1dmat-1 ser’iyye bulunur...” (Her iki tarafin elinde

birbirini ¢iiriiten yargi kararlar1 bulunur) Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/482.

‘yargi isinde...

241 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/482.

242 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/483.

243 [ngilizce, Fransizca, Almanca gibi Bat1 dillerinde daha ¢ok ‘mola, ara vermek, kesintiye ugratmak’
(break, die/pause) anlamina gelen kelimelerle karsilanan ‘derse ara verme’nin Tiirkge’de ‘teneffiis’
(nefes almak) kelimesiyle karsilanmis olmas1 bu baglamda ilging bulunabilir.

244 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/483.
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ve dahas1 egitim i¢in devlet biitgesinden ayrilan tahsisatin ¢ogunun sadece memurlarin

maagslarini kargilamaya yonelik oldugunu sdyleyerek bu tutumu elestirmektedir.

Miisliiman ahalinin egitim agisindan i¢inde bulundugu umman-i cehl ii nddani karsisinda
gayrimislimlerin bu bakimdan ¢ok daha iyi durumda olduklarini belirten Ziya Pasa,
Hristiyan mekteplerinin Maarif Nezareti’ne bagli olmayip kendi iglerinden segilen
midiirlerce yonetildigini ve gocuklara yabanci dil, hesap, hendese ve cografya gibi
derslerin 6gretiminde oldukga basarili olduklarini séylemektedir. Bu yiizden de oralardan
¢ikan cocuklar hakikaten malumathi olup hangi sanat veya meslege girseler basariyi
yakalamaktadirlar. Giiniin sonunda bu gelismeler, islam ahalisinin sanat, ticaret ve servet

bakimindan gayrimiislimler karsisinda gerilemesine sebep olmaktadir:

“Simdi tagralarda hangi beldeye gidilse Islam ve Hristiyan mahallati nazar-1 {ilada tefrik

olunabilip, biaynihi Beyoglu ile istanbul beyninde oldugu gibi harabezir olan taraf islam ve

mamur olan taraf Hristiyan mahallesi oldugu anlasilir.”?%

Tagralarin i¢inde bulundugu perisan durumu Sultan Abdiilaziz’e tasvir eden Ziya Pasa

devamla sunlar1 s6ylemektedir:

“Nezd-i miiliikanelerinde muhtéac-1 beyan degildir ki eyalat devletin mahsiil verir c¢iftligidir.
Ciftlik boyle harab olursa ya irdd nereden gelir? Irad gelmezse devlet nasil beka bulur ve

maazallah devlet baki olmazsa ya millet-i islamiye’nin hali neye varir...?"24

Ziya Pasa, bu vahim duruma sebep olanlar olarak idare-i hdziray1 géstermekte ve bu
vahim halleri onlarin da bilmiyor olmadiklarmi sdylemektedir. Oyleyse neden bile bile
tiim bunlara goz yumulmaktadir? Ziya Pasa “sayet boyle bir soru akla gelirse” diyerek,
bunu da soyle cevaplandirmaktadir: “Onlarin itikadinda Devlet-i Aliyye c¢oktan cani
¢tkmis naas mesabesindedir.”?*” Ancak bu zatlar, bir miiddet daha ydr u agydr: aldatip
vakit kazanmak ve o arada s6z konusu naasin ilizerinde ne kalmissa onu soyarak
sepetlerini doldurma pesindedirler. Kendilerine isten c¢ekilmeleri sdylendiginde ise
devleti yar1 yolda asla birakmayacaklarini, hem zaten devlet isinden kendileri gibi
anlayan kimse bulunmadigini, ayrica kendilerinin Avrupa’da haysiyet ve sohretleri

oldugunu soyledikten sonra, eger isten ¢ekilirlerse Avrupa’nin Sark’tan iimit kesip

245 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/483.
246 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/485.
247 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/485.
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Osmanli Devleti’nin parcalanma yoluna girecegini ileri siirerler.?*® Kendilerine yabanci
devlet gorevlileri tarafindan itiraz edilip ni¢in bir ilerleme saglamadiklar1 yolunda

elestirildiklerinde ise bu zatlar sunlar1 soylerler:

“Ya bundan ziyade nasil gidilir; iste Tanzimat yaptik, ticaret mahkemeleri ac¢ip seriatin kuvvetini
azalttik, Miisavat Fermani’n1 nesr eyledik, vilayetler yapildi, meclis-i idare-i vilayetler agildi,
ecnebilere tasarruf-1 emlak i¢in hukuk verdik, evkafi tevsi’ ettik. Bizim milletimiz cahil ve na-
kabil olduklar1 halde bizim himmet ve ikddmimizla bu kadar isler meydana geldi. Bu da millet

icinde 6teden beri biiyiik goriiniip, haysiyet ve itibartmiz oldugundandir. Yoksa baskalar1 gelecek

olsa isler biitiin biitiin berbad olur.”?4

Idare-i haziranin kétii yonetiminin sonuglarindan korkan ve belki de Avrupa’da gériilen
tirden bir biiyliik isyan ve ayaklanma on goren Ziya Pasa, “Padisahim, Allah igin
gozlerinizi acip hakikaten bir kere aleme cidd-i nazar buyurunuz” diyerek padisahi
uyarmakta, “hakikat-i hali anlayacak zamanin” geldigini sdyleyerek padisaha “etrafinizda
bulunan hainlere kulak asmaymiz” diye yalvarmaktadir.?®® Ciinkii ona gore “bir kere aglik
canlarina yetip de yirmi otuz milyon halk ye’s ile meydana ¢ikarsa” bunun sonuglari asla
tahmin edilemeyecek boyutlarda olabilir ve bu halde Osmanli Devleti’nin nezdinde biitiin

bir Islam alemi kendini biiyiik bir tehlikenin i¢inde bulabilirdi.?>1252

3.2.2. Veraset Mektuplan

Ziya Pasa’nin siyasi igerikli eserlerinden bir digeri de Veraset Mektuplari1 adiyla bilinen
ve “Veraset-i Saltanat-1 Seniyye” basligiyla nesredilen makalesidir. Bu makalesinde Ziya
Pasa Istanbul’da zaman zaman ortaya ¢ikan siyasi bir sdylentiye karsi fikirlerini one
sirmektedir. Bu soylentiye gore tipki Misir’daki veraset usuliiniin degistirilmesi gibi

Osmanli hanedani i¢in de bir veraset sistemi degisikligi s6z konusu olabilecektir. Buna

248 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/486.

249 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/486.

20 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/487.

21 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/488.

252 Bijtiin bunlar1 padisaha arz etmesinin sebebini ise soyle agiklar Ziya Pasa: “Egerci bu tafsilat miicib-i
tasaddi ise de bu milletin efradindan bulunmus olmagla iftihar eyledigim cihetle, vakif oldugum ahvalin
dogrudan dogruya arz ve ifadesini vazife-i zimmet bildim.” Anlattig1 seylerin dogru olup olmadig
noktasinda dogrudan kendisine giivenilmesini beklemedigini sdyleyen Ziya Pasa Sultana soyle bir teklif
de yapmaktadir: “Hususat-1 mesriidenin sidki bahsine gelince! ifade-i miicerrede-i kemteraneme itimat
lazim gelmeyip mademki su ma’rizat meydandadir, her maddenin baska baska icra-y:1 tahkikiyle
tafsilat-1 ahvéle kesb-i vukuf eylemek, mecbil buyurulduklart seyme-i adl @i hakkaniyete muvafik
olacagindan iktiza-i halin icras1 babinda ve her halde emr ii ferman ve liituf ve ihsan sevketlii, kudretlii
Padigahimiz efendimiz hazretlerinindir.” Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/488.
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gore hanedan {iyelerinin tamaminin padisah olabilmesinin onii kapanacak ve saltanatin
varisi ¢ogu Avrupa iilkelerinde de oldugu tiizere sadece tahttaki padisahin evladi
olabilecektir. Ancak Ziya Pasa, bu hususun imkani konusunda kendisine sorulan bir
soruya cevaben kaleme aldigi makalesinde, boyle bir seye karsi ¢ikmakta ve bunun

imkansizligini izah etmektedir.

Her seyden dnce Ziya Pasa, boyle bir sdylentinin zamanlamasinin hayret verici oldugunu
belirtir. Ciinkii onun tespitine gore Ingiltere, Fransa, Rusya ve Prusya gibi Avrupa
devletleri birbirleri ile yaris edercesine savas hazirligi igerisindedir ve bu gidisin sonunda
bir “umumi harp” karar verilecegi goriilmektedir. Ote yandan bu harbin fitilinin ise Sark
Meselesi oldugu Avrupa kabinelerinde dilden dile dolagsmaktadir. Bunlarin yaninda Girit
meselesinde Osmanli idaresinin gosterdigi zaaf devletin zayifligini iyice goriiniir hale
getirmistir. Dolayisiyla disaridaki durum son derece tehlikeli bir hal arz etmektedir.
Iceride ise maliyenin, maarifin, ordunun, ticaret ve smaatin durumu vahim haldedir. Su
halde, Ziya Pasa’ya gore, bu kadar kritik ve acil durumlar varken bir de veraset meselesini
ortaya atmak ve fikirleri onunla mesgul etmek, sadece zararli degil ayn1 zamanda Osmanl

Devleti i¢in helak edici bir seydir.?>

Bununla birlikte Ziya Pasa yine de sdze konu edilen veraset hukuku degisikliginin
Osmanl1 hanedan1 hakkinda miimkiin olup olmadig1 konusunda bazi1 yorumlarda bulunur.
Ona gore boyle bir sey aklen, naklen ve ser’an imkan disidir. Akli agidan bakildiginda
ona gore, miicbir bir sebep olmaksizin boyle bir girisimde bulunulmasi ¢ok karisikliklara
sebep olur ve ¢ok kan dokiilmesine yol acar. Bu da devletin zaten iginde bulundugu kritik
durum diigiiniildiigiinde tam bir yikim demektir. Ote yandan Misir valiliginin veraset
hukukunun degistirilmesi, hilafet makami olan Osmanli hanedaninin hukukuyla kiyas
yapilamaz. Ciinkii Misir’in veraseti en nihayetinde yirmi yillik bir Padisah fermanina
dayanmaktadir. Oysa Osmanli hanedan: farklidir. I. Selim’e gelinceye kadar diger islam
devletlerinden bir devlet olan Osmanli Devleti, Ziya Pasa’ya gore, bu padigah zamaninda
mukaddes emanetlerin koruyucusu ve Haremeyn’in hadimi olma riitbesine erigsmistir.

Boylece “makam-1 saltanat reng-i mukaddesiyet” almistir.”®* Boylece o zamandan

28 Abdiilhamid Ziydeddin Ziya Pasa, “Veraset-i Saltanat-1 Seniyye’ye Dair Mektuplar”, Sirgiinde
Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirrivet Gazetesi (1869-1870) (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari,
2019), 2/491.

254 Ziya Pasa, “Veraset Mektuplar1”, 2/492.
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itibaren Osmanli padisahi artik hem diinyevi islerde hem de dini islerde Miisliimanlarin
miiracaat ettikleri yegane merci haline gelmistir. Dolayisiyla, tiim diinya
Miisliimanlarinin bagli oldugu béyle bir kurumun hukukuna dokunmak veya degistirmek

biitiin yeryliziindeki Miisliman milletler taratindan hos karsilanmayacaktir.

Ote yandan Ziya Pasa, veraset hukukunun degistirilme isteginin saltanati padisahin
evladina hasrederek hanedan i¢i ¢atismalar1 ve kan dokiilmesini dnlemek gibi bir amaca
yonelik oldugu seklindeki olasi bir iddiay1 da kabul etmemektedir. Ciinkii ona gore artik
aswr ve efkar tamamen degismistir ve boyle bir sey zaten miimkiin degildir. Bu noktada

Ziya Pasa sunlar1 kaydetmektedir:

“Zira asrimizda miimkiin miidiir ki bir padisah nefsine emniyet veya evladina hasr-1 saltanat igiin
on sekiz birader-zadesini bogdurup telef etsin? Bu zamanda kabil midir ki bir sehzade
Anadolu’nun bir eyaletine ¢ekilip merkez-i saltanata karsi isyan bayragi kaldirsin? Eger (bu
degisiklik) Avrupa devletlerine taklid politikasina mebni ise her seyde mukallid olmak
mecburiyeti bize neden geliyor? Biz insan ve bir millet-i mahsusa degil miyiz? Her milletin

kendine mahsus baz siar ve 4dat1 olmak kavaid-i tabiiyyeden degil midir?”?*®

Bdoylesi bir girisimin Sultan Abdiilaziz’in oglu olan Yusuf izzeddin Efendi’ye de hizmet
olmak sdyle dursun, onun Miisliimanlar nazarindaki imajina bir leke getireceginden otiirii
salt bir thanet olacagin1 vurgulayan Ziya Pasa, bizzat Sultan Abdiilaziz’in de bdyle bir
talepte bulunabilecegine ihtimal vermemektedir. Ona gore bu girisim, Babiali’nin sultana

kars1 bir gii¢ gosterisi girisiminden 6te bir anlam tagimamaktadir.

Saltanati hanedanin diger tiyelerinden alip sadece sultanin evladina hasretmenin seriat
bakimindan da yanlis oldugunu one siliren Ziya Pasa, Hz. Peygamber’in halife tayin
etmedigini; ilk dort halifenin de icma ile segildigini belirtir. Yine ona gore bu esasa
dayanarak, Emevi, Abbasi, Eyyubi ve Selguki gibi Islam devletlerinin higbirinde de
saltanatin evlada hasredilmesi usulii goériilmemistir. Dolayisiyla, Ziya Pasa’ya gore, eser-
i nebevi Ve icmd-1 selef-i salihin uygulamalarina dayanan bu saltanat veraseti anlayisi
konusunda Osmanli uygulamasinda da yiizyillara dayanan bir icmd-1 iimmet hasil

olmustur. Bunun degistirilmesi s6z konusu dahi edilmemelidir.?%

25 Ziya Pasa, “Veraset Mektuplar1”, 2/494.
26 Ziya Pasa, “Veraset Mektuplar1”, 2/498.
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3.2.3. Ziya Pasa’nin “Riiya”s1 Ve Bir Diizeltme

Hiirriyet’in 11 Ekim 1869 tarihli 68. ve 18 Ekim 1869 tarihli 69. sayilarinda Ziya Pasa
bir riiyasini kaleme almistir. Buna gore bir giin Londra’da Hampton Court adi verilen
parkta bir bankta oturan Ziya Pasa ge¢mis yasantilariyla ilgili diisiincelere kapilmisken
uykuya dalar. Neden sonra park bekgisinin kendisini diirtmesiyle uyanir ve s6z konusu
riiyasimi yaziya doker.?®” Gazetedeki bu “Riiya”nin daha sonra 1910 ve 1932 senelerinde
iki miistakil baskis1 daha yapilmistir. Ancak takdir edilecektir ki bu iki baskinin ilki Ziya
Pasa’nin vefatindan 30, ikincisi ise 52 yil sonra yapilmis demektir. Dolayisiyla Ziya
Pasa’nin s6z konusu riyast ile ilgili yapilacak tarih ve edebiyat arastirmalarina ana
kaynaklik olmak vasfini liyakatle tasiyabilecek olan “Riiya”, bizzat Ziya Pasa tarafindan
yayinlanan versiyon, yani Hiirriyet’te yayinlanan “Riiya” olmak durumundadir. Bir bagka
deyisle, Riiya’nin 1869 tarihli baskisi ile 1910 ve 1932 tarihli niishalar1 arasinda bir fark
goriildiigiinde, tarih metoduna ve bilgiyi bilimsel yollarla elde etmenin zaruretine hiirmet
gOsteren arastirmacilar tarafindan, orijinal metin olan 1869 baskisi esas alinmali ve Ziya
Pasa ile ilgili bir hiikiim verilecekse ona dayanarak verilmelidir. Ancak s6z konusu riiyay1
konu edinen ¢aligsmalarin hemen tamaminda, alanda otorite sayilan bir ismin ¢calismasinda
bile, bilimsel metodolojinin bu en temel ve ahlaki kuralinin ihlal edildigine sahit olmak
durumunda kalinmistir. Bu yiizden burada, “Riiya”y1 konu edinen biri modern digeri
klasik iki calismaya yonelik bazi tespitlerde bulunulacaktir. Yapilan hatalar1 ortaya
koymaya bizi sevk eden yegane saik, bilgiye, onun elde edilisine ve kullanimina dair
gerekli olan asgari ciddiyeti vasiyet eden ilim anlayigindan bagka bir sey olmamustir.
Bunun yaninda, s6z konusu riiyadan yola ¢ikarak Ziya Paga hakkinda, hatta dogrudan
onun sahsiyetiyle alakali yorum ve saptamalar yapildigi goriilmiistiir. Ancak tarih
mahkemesine c¢ikarilan sahislarin kendilerini savunma imkanlarinin bulunmadigi
gercekliginin goz ardi edildigi izlenimi veren bu ¢aligmalarin yargilarinin dayandigi ve

Ziya Paga’y1 mahkum eden bazi delillerin ¢iiriik oldugu ortaya ¢ikmustir.

Ziya Pasa ile ilgili calismalarin geneline bakildiginda, Pasa’nin devlet memurlugu sifati
ve Ozellikle de siyasi igerikli yazilar1 onu tarihgilerin ilgi alanina sokmaktaysa da
tarih¢ilerden gelmesi umulan ilginin ¢ok daha fazlasinin edebiyatgilardan geldigi

miisahede edilmektedir. Bunun boyle olmasi haddizatinda tarih sahasindaki

257 ewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, 140.
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arastirmacilar i¢in bir eksiklik, 6te yandan edebiyat sahasindaki arastirmacilar i¢in ise bir
kazanim olarak goriilebilirdi. Ancak edebiyat arastirmacilarinin bazilarinda rastlanan
metne yaklasim ve tahlil metodu, bu durumun lehte bir kazanim olup olmadigi hususunu
stipheli hale getirmektedir. Bu sebeple ¢alismamizin bu kisminda, yaklasim ve metodoloji

olarak iki bi¢cimde tespit edilen problemlere deginilecektir.

Edebiyat ¢evrelerinde nedenleri anlasilabilir sekilde Ziya Pasa’nin 6zellikle riiyast ilgi
gdrmiis ve baz1 incelemelere konu edilmis gériinmektedir. Oncelikle, nasil ki bir metnin
(text) anlam1 o metnin baglamindan (context) soyutlanarak anlasilamazsa ayni kural Ziya
Pasa’nin riiyasi i¢in de gegerlidir. Su halde ele alinan metin (text) “riiya” ise metnin
baglami (context) da “Hiirriyet” gazetesidir. Bu durumda, Hiirriyet gazetesinin diger
sayilarinin siyasi igerigi yeterince incelenmeden, salt iki sayisinda yer almis bir riiya
metninden hareketle bazi sonug yargilarina varmak, bilimsel yaklasim agisindan pek
saglikli bir eylem olarak goriilemez. Bunun disinda, yaklasim bakimindan problemli
goriinen bir diger husus da sudur: Ziya Pasa ile ilgili ¢alismalar onun muhteris bir adam
oldugunu adeta bir 6n veri olarak kabul etmektedirler; ancak bu yarginin somut bir delilini
ortaya koyamamaktadirlar. Riiya ile ilgili bu baglamda 6ne siiriilen birkag delil ise, burada
ortaya kondugunda goriilecegi iizere, yanlis bir metodoloji sonucu iiretilmis asilsiz
bilgilere dayandirilmaktadir. Ziya Pasa’nin sadrazamlikta gozii oldugu, o makama
gegmesine en biiyiik engel olarak devrin sadrazanu Ali Pasa’y1 gordiigii, dolayistyla onu
can diismani belledigi, biitiin muhalif tavrinin da esasen bu husumetten kaynaklandig:
savina dayanan bir 6n kabul, Ziya Pasa ile ilgili yapilan calismalarin ¢ogunda gizli veya

acik varligini hissettirmektedir.

Bu baglamda elestiriye konu edecegimiz ilk calisma edebiyat sahasinda kaleme alinmis
yeni sayilabilecek bir makaledir.?>® Bu makalede, Ziya Pasa’nin riiyas1 degerlendirmeye
konu edilmis ve modern psikolojinin sagladigi bazi metotlarla Pasa’nin riiyas: tahlile

calisilmistir.?>® S6z konusu makalenin yazari, Riiya’nin 1910 baskisiyla evvelki 1869

28 Ars. Gor. Zeynep Tek, “Diislerin Yorumu’ndan Ziya Pasa’nin Riiyd’sma: Bir Savunma Mekanizmasi
Olarak Fantezi”, Tiirkliik Bilimi Aragtirmalar: 42 (05 Aralik 2017), 227-257.

29 Esasen soz konusu riiyamin bagli basina psikanaliz yoluyla tahlile elverigli olup olmadigi, bizzat
makalenin yazari (Tek) tarafindan C.G. Jung’dan aktarilan bir ifade nedeniyle siipheli goriilmektedir:
“Jung’a gore riliyalardaki diislincelerin bir araya gelmesi fantastiktir; bunlar, bizim ger¢ekligi
diisiinebilme yetimize oldukg¢a yabanci bir sekilde birbiriyle baglantilidir. Ayrica bilingli zihinsel siirece
0zgii bir karakteristik oldugunu diisiindiigtimiiz fikirlerin mantikli bir sekilde siralanmasiyla da ciddi
bir tezat olusturur.” Tek, “Dislerin Yorumu’ndan Ziya Pasa’min Riiya’sina”, 234. Bu ifadeyi
kaydettikten sonra yazar, s6z konusu fantastik unsuru Ziya Pasa’nin bankta otururken karsisinda
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baskis1 arasinda bazi farklar bulundugunu belirtmis ve “bundan dolayi esas alinan riiya
metninin 1869 nesri oldugunun” altin1 ¢izmistir.?®® Ne var ki makalenin ilerleyen

sayfalarinda durumun pek de dyle olmadigi ortaya ¢ikmaktadir.

llgili calismasinda Tek, Ziya Pasa ile Sultan Abdiilaziz arasindaki diyaloglara atfen de
bazi ¢ikarimlar yapmistir. Riiya’da Ziya Pasa ile konusan Sultan, Ali Paga’nin sadaretten
azlini isteyen Ziya Pasa’ya o halde onun yerine kimin getirilecegini sormaktadir. Bu
soruya Ziya Pasa once, kimin getirileceginin 6nemli olmadigini, esas meselenin menba-
fesat olan Ali Pasa’nin bu gérevden uzaklastirilmas: oldugunu soyleyerek cevap verir.
Daha sonra Sultan’in ayn1 soruyu tekrar sormasi lizerine Ziya Pasa sadarete getirilecek
kisinin tasimasi gereken bazi ozellikler sayar ki bu 6zellikler onun kendi vasiflariyla
miitenasiptir. Buradan yola ¢ikarak Tek, Ziya Pasa’nin fursl: isteklerine adeta sugiistii
yapmis ve bu durumun “haset duyulan kisinin aslinda en ¢ok deger verilen ve arzulanan
seye sahip olmasi1 durumu”na drnek teskil ettigi tespitini yapmistir.?®! Halbuki Ziya Pasa,
konu edilen ifadelerinin hemen bir satir altinda soze farkli sekilde devam etmekte ve
Sultan’a “bir de mutlaka bir sadrazamin liizumu nedendir? Kulunuz burasini da
anlamaktan acizim” diyerek; sadaret makaminin olmazsa olmaz olmadigini, nazirlar
idare etmek i¢in sadrazamlik gibi 6zel bir memuriyete ihtiya¢ olmadigini agikca ifade
etmektedir. Sadaret makaminin agikca lagvedilmesini 6neren Ziya Pasa, bunun muhtemel

faydalarini da siralamaktadir:

“Viikeladan her biri dairelerinde bi’l istiklal 1fa-y1 umir ile icab eden seyleri dogrudan dogruya
hakpay-1 hiilmayununuza arz eyleseler ve bir mithim is zuhur ettikde Saray-1 Hiimayun’da
toplanip riyaset-i sahaneniz altinda akd-i meclis olunsa ve bu halde makdm-1 sadarete mahsus
olan maas ve tayinattan hazine-i maliye senevi dort-bes bin kese faide-mend olduktan maada
Babiali’de sadarete miiteferri’ bircok memurlarin lizumu kalmayacagindan bunlarin lagviyla
dahi hazine on, on bes, yirmi bin kese intifd’ etse ne beis ve mahzur vardir? Mesalih-i devletin

stir’at-i tesviye ve icrasinca hasil olacak suhtlet ve viikelaya gelecek emniyet yine baska. Zira

bulunan havuzun doniiserek Bogazi¢i’nin seklini almasi ve Besiktag Saray-1 Hiimayunu’nun Ziya Pasa
tarafindan goriilmesiyle iliskilendirmektedir. Oysa Jung’dan aktarilan bilgide fantastiklik vurgusu
mekanla degil, rityadaki diisiince icerigi ve dizilimiyle iliskilidir. Bir baska deyisle psikanalitik bir
yorumlamanin konusu olacak riiyadaki disiince orgiisii, ilk bakista bizim bilingli diisiince
aligkanlarimiza ¢ok yabanci, aykiri igeriklere sahip ve tamamen bilingli diisiincede aranacak mantiksal
dizilimin disinda bir 6rgiiye sahip olacaktir. Oysa Ziya Pasa’nin riiyasinda bunlarin higbiri s6z konusu
olmayip, igerik ve akis, mantiksal 6rgii bakimindan son derece biling diizeyine uygun ve anlasilirdir.

260 Tek, “Diislerin Yorumu’ndan Ziya Pasa’nin Riiya’sina”, 232.

%1 Tek, “Diislerin Yorumu’ndan Ziya Pasa’nin Riiya’sina”, 237.
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simdi (...) vikela kendi beka-y1 ikballerini Sadrazamin elinde bildiklerinden, sizin, yani
devletinizin faidesine hizmettense Sadrazamin hatirim1 gézetmege mecbur oluyor. Ve siz dahi her
hangi dairece bir emriniz olsa Sadrazamin reyini sormaya mecbur oluyorsunuz. Nigin bir miilkte

iki emir bulunsun...?’%%?

Dolayisiyla Ziya Pasa’nin sadaretle ilgili bu goriislerinin gérmezden gelinerek onun
hayati boyunca gelmek istedigi makamin sadaret oldugunu séylemek, Pasa’nin kendi

kaleminden ¢ikan bu tarihi ifadelerle agik¢a ¢elismektedir.

Ilgili calismanin daha sonraki bir béliimiinde ise Tek, Ziya Pasa’nim intikam metni olarak
adlandirlan rityadaki bir bagka pasaja atif yapmistir. Metnin bu kisminda Ali Pasa artik
sadaretten azledildigini ve Kibris’a gonderilecegini Ziya Pasa’dan &greniyor ve Ziya

Pasa’dan merhamet talebinde bulunuyordu. Ziya Pasa ise su ifadelerde bulunuyordu:

“Siz kendinizden ez’af?®® olana galebe ile iftihar edersiniz. Lakin bendeniz bunun aksi olarak
kendimden aciz olanlarla ugrasmayi nefsime ziil goriiriim. Hayir efendim, emin olunuz ki
bendeniz o zebunkiislerden?®* degilim. Benim icin en lezzetli sey siz makdm-1 iktidarda
bulunmadigimiz halde sizinle goriismektir.?®® Size bu vecihle galip oldugum bana intikdim-1

kafidir. (Riiya 1869b:6; 1910:38)"%¢

Riiya’nin 1910 nesrindeki?®’ ifadeler tipk1 yukaridaki gibi olmakla beraber, 1869°daki ilk
nesrinde son ifadeler su sekildedir: “Benim i¢in en lezzetli sey siz makam-1 iktidarda

bulundugunuz halde sizinle giilesmektir.”?%® Dolayisiyla burada, 1910 baskisindaki ifade,

2
2
264
265

(=23

2 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 68 (11 Ekim 1869).

“:daha zayif.”

“:diiskiin ezen, zayifa giicii yeten.”

S6z konusu kelime bir bagka arastirmaci tarafindan daha, yine hatali olarak, “giiligsmektir” seklinde de
okunmustur. Bkz: Ali Budak, Ziya Pasa 'nin Ironi ve Parodi Saheseri Zafername : Cagdas Kuramlarla
Bir Satir Analizi (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2013), 164.

Tek, “Diislerin Yorumu’ndan Ziya Pasa’nin Riiya’sina”, 247.

%7 7iya Pasa, Edib-i Muhterem Merhum Ziya Paga nin Riiyas: (Istanbul: Kasbar Matbaasi, 1910), 39.

268 “Giilesmek” fiili, bugiinkii Tiirkce’de “giiresmek” seklinde yer almaktadir. Eski Tiirkce’deki kiir (giiclii,
yigit) ve ondan tiiretilen kiiresmek (yigitlenmek) kelimeleri hem alfabenin etkisi hem de ‘ge’ sesinden
sonra gelen ‘re’nin telaffuzunun ‘le’ye kiyasla daha agir olmasi gibi fonetik sebeplerle Osmanlica’da
giilesmek seklinde kullanilmigtir. Esasen bu kelime, bizzat Ziya Pasa tarafindan Hiirriyet gazetesindeki
makalelerinden bir digerinde Misir hidivi ile Babiali arasindaki ¢ekismeyi anlatirken de kullanilmustir.
Bundan bagka, Bilgegil’in kitabinda rastladigimiz ayn1 dénemde ¢ikan bir gazete haberi de soyledir:
“...bir bazar kurulmus ve bu bazarin muhdisi oldugu hasebiyle Mutasarrif-1 miisariinileyh Hazretleri
(Ziya Paga) canibinden bag ve orta ve kara giilescilerine 6gdiil konularak yevm-i mezkiirda pehlivanlar
giilesdirilmisdir.” Mehmet Kaya Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma (Erzurum: Atatiirk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1979), 60. Haberden agik¢a anlasildig1 gibi, Ziya Pasa, yeni kurdugu
pazar yerinin acilis senlikleri icin bir giiles miisabakasi diizenletmis ve burada pehlivanlar
giilesmislerdir.

[
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belki de intikam hirsiyla yanip tutusan bir adamdan duyulmasi daha muhtemel sozler
olarak goriildiiglinden tercih edilmis gibi gériinmektedir. Gergekten de Tek, ¢alismasinda

1910 nesrindeki ciimleye dayanarak su ¢ikarimi yapmaktadir:

“Ziya Pasa’nin kendisi icin en lezzetli seyin Ali Pasa’min makam-1 iktidarda bulunmadiginda

onunla goriismek oldugunu sdylemesi, bu sayede aldigi intikamin kendisi i¢in kafi oldugunu

belirtmesi, ondaki duygularin acimasiz yoniine isaret olarak gosterilebilir.”2%°

Su durumda Ziya Pasa’nin riiyasi incelemeye alinirken bir 6n kabul olarak alinan onun
ihtirash biri oldugu ve tek hedefinin can diismani olan Ali Pasa’dan intikam almak oldugu
seklindeki algi?’® bariz bir bigimde ya ilk nesrin yanlis okunmasina ya da bilimsel metoda
aykirt olarak birincil kaynak yerine 1910 tarihli ikincil kaynagin esas alinmasina yol
acmis goriinmektedir. Oysa 1869 nesrindeki climlesinde Ziya Pasa agik bir bi¢imde,
kendisinin Ali Pasa gibi biri olmadigmi, kendisinden giigsiiz biriyle asla
ugrasmayacagini; kendisinin Hiirriyet gazetesindeki yazilari yoluyla Ali Pasa iktidarda
iken onunla giirestigini ve onu yendigini, bunun da kendisi igin yeterli bir intikam

sayilacagini soylemistir.

Tam da bu noktada makalenin yazari, Ahmet Hamdi Tanpinar’a atifla ve ondan aktararak
“Bu climle, Ziya Pasa vakiasinin biitlin sirrin1 ¢ozer. Bir bakima ¢ok kiiciik ve bigare bir
intikam; sadece hiilyada kalan bir tatmin” ifadesini aktarmis ve bu da ilgili ¢alismada ana
kaynaklardan biri olarak kullanilan Tanpinar’in eserine dikkatleri ¢ekmistir. Yaptigimiz
incelemede, Tanpinar’mn alandaki temel otoritelerden biri haline gelmis eserinde de®’*
Ziya Pasa’nin riyasina kaynak olarak 1869°daki Hiirriyet gazetesi nesrinin degil,
1910°daki miistakil ikinci nesrin esas alindigi tespit edilmistir. Tanpinar’in s6z konusu
eserine rilyanin 1869 degil, 1910 nesrini esas aldiginin bir diger kanit1 da yine Ziya Pasa

ile Ali Pasa arasinda gegen bir baska diyalogdur. Bu diyalogun Tanpinar’in aktardigi

versiyonunda “Sizin lisaninizla kaleminizden baska iktidarinizi bilmiyorum Pasa

269 Tek, “Diislerin Yorumu’ndan Ziya Pasa’nin Riiya’sma”, 250.

210 Esasen bu genel algi baska ¢alismalarda da izlenebilmektedir. Bir baska makalede su ifadeler
ge¢mektedir: “...Ziya Pasa ise her ne kadar millet meclisi gibi hususlardan soz etse de asil olarak Ali
Pasa ile olan miicadelesinde nelerin olmasini istedigini ifade etmektedir. Onun tek amac1 Ali Pasa’y:
devirmek ve Istanbul digina gonderilmesini saglamaktir.” Hasan Yiirek, “Namik Kemal ve Ziya
Paga’nin ‘Riiya’lar1”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi 13/2 (01 EKim 2013), 252.

21t Ahmet Hamdi Tanpinar, Ondokuzuncu Asiwr Tiirk Edebiyati Tarihi (Istanbul: Istanbul Universitesi,
1949). Bu eserin Tanpinar’in hayatta oldugu siire iginde yapilan sonraki baskilarinda da miiellif
tarafindan yapilan bir diizeltmeye rastlanmamustir.
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Hazretleri” ciimlesi Ziya Pasa’nin agzindan soyletilir;?’? oysa 1869 nesrinde bu ifade Ali

Pasa’nin agzindan Ziya Pasa’ya sdylenmektedir.?”
3.3. Ziya Pasa’min Onerdigi Yonetim Bicimi

Ziya Pasa, bir siyasi biilten islevi goren Hiirriyet gazetesinin 93, 99 ve 100. sayilarinda,
muhalefet ettigi Babiali idaresine alternatif olarak nasil bir yonetim sekli 6nerdigini
somut olarak ortaya koymaktadir. Esasinda Yeni Osmanlilar cemiyetinin, adina wusti/-i
megveret dedikleri bir tiir demokratik idare istedikleri, Hiirriyet’in yaym hayatina girdigi
ilk aylardan itibaren ilan edilmisti. Ancak Ozellikle gazetenin 63. sayisindan itibaren
Namik Kemal’in ayrilmasiyla kalem tamamiyla Ziya Pasa’ya ait oldugundan ve bizim de
konumuz Yeni Osmanli muhalefetiyle Ziya Pasa 6zelinde ilgilenmeyi gerektirdiginden

bu kisimda onun rejimle alakal diisiincelerini ayrica ele almak yerinde olacaktir.

Gazetenin doksan tiglincii sayisinda Ziya Pasa, Fransa’da o donemde bag gosteren politik
ortam lizerinden Babiali ile III. Napoleon Fransa’sindaki idare tarzini karsilastirmaktadir.
Onun kaydettigine gore Fransa’da efkar-1 hiirriyet ile hiikiimet-i sahsiye arasinda on sekiz
seneden beri kaynamakta olan ihtilaf kazani artik tasnstir.2’* Hiirriyet taraftarlar ile II1.
Napoleon arasindaki goriis farkliliklarini siralayan Ziya Pasa, buradan hareketle, kendi
goriislerini de sunmus olmaktadir. Hiirriyet taraftarlarinin goriisiine gore bir sahsin,
milyonlarca halki bir nesne gibi idaresi altina alip onlar adina savasa ve barisa karar
vermeye hilkaten ve hikmeten hakki yoktur. “Zira bir milletin her ferdi hasbe’l hilkat

hiirdiir.”?"® Bu konudaki diisiincelerine sdyle devam eder Ziya Pasa:

“Memleket ahalinin, hazine ahalinin, asker ahalinin iken bunlarin isti’mali neden bir adamin eline
verilsin? Ya bu adam tedbirinde hata ederse onun mazarratini nigin ahali ¢eksin? Hususan
mademki bir insan sehv 1 hatadan hali olamaz ve bir aklin tedbirine nisbetle ukiil-i muctemianin

icraatinda cihet-i savab daha akvadur; elbette idare-i cumhuriyet hiik(imet-i sahsiyeden evladir.”%’

Ziya Pasa’nin tasavvurundaki yonetim bi¢ciminde savas ve baris kararlari gibi milletin

genelini etkileyen kararlar1 millet almalidir. Bu baglamda Ziya Pasa, daimi askerlik

212 Ahmet Hamdi Tanpinar, Ondokuzuncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi (Istanbul: Caglayan Kitabevi, 1988),
334.

213 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 69 (18 Ekim 1869). Karsilastirma igin bkz: Ziya Pasa, Edib-i Muhterem
Merhum Ziya Pasa’nin Riiyasi (Istanbul: Kasbar Matbaasi, 1910), 34.

274 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93” (01 May1s 1870).

25 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.

276 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.

90



fikrine de karsi ¢ikmaktadir. Onun yorumuna gore yiizbinlerce askerin bild fdide
kiglalarda oturmasi ve vatanin bunlarin ig giliciinden istifade edememesi kotii bir
uygulamadir. Bu, halkin diger kesiminin iizerindeki vergi yiikiinii de agirlastiran bir
seydir. Yine ona gore, halkin imparatora, saraya ve onun viikelasina para yetistirmek,

onlarin sasaali hayatlarini finanse etmek gibi bir borcu yoktur.?’’

Fransa Imparatoru’nun saltanat veraseti meselesi o ddsnemde giindemde oldugundan Ziya
Pasa bu konuya da deginerek bazi ¢ikarimlarda bulunmaktadir. Buna gore ahalinin
Fransa’daki hiirriyet taraftarlarinin  baskist sonucu imparator saltanati ailesine
hasredebilmek i¢in referanduma gitmek zorunda kalmistir. Ziya Pasa’nin halkin drd-yi
umumiyesi dedigi yonteme bagvurmakla imparator, {ilkenin ger¢ek hiikiimdarimin halk
oldugunu itiraf etmis oluyor ve ahaliye, “benim on seneden beri icra ettigim 1slahat
makbuliiniiz mii ve o halde benim vefatimdan sonra saltanatin familyama intikaline

miisaade eder misiniz? deyu sual ediyor”du.?’®

Fransa’daki bu durumun Osmanlilar i¢in bir ibret-i miikiza olmasi gerektigini sdyleyen
Ziya Paga, Fransa’daki ‘hiikiimet-i sahsiye’nin elinin kanunla nasil bagli oldugunu
vurguladiktan sonra yine Fransa’daki matbuatin hiirriyetine de deginmekte ve Istanbul
basini ile kiyas yapmaktadir. Bu baglamda Ziya Pasa Fransa’daki gazetelerin agizlarinda
asla gem olmayip istedikleri gibi hiikiimetin uygulamalarina itiraz etme liyakatinde
bulunduklarimi kaydettikten sonra yine Fransa’daki politik ortam hakkinda su ifadelere

yer vermektedir:

“...hatta imparatorun zevcesine fahige ve ogluna pi¢ ve kendine hirsiz ve miitegallib diye muhalif
gazeteler bar bar bagirdiklari ve bunlara karsi hiikiimet yalniz kanunen ve alenen mahkemede
bi’l-muhakeme bu sozleri ilan edenlerin kimini birka¢ mah hapis ve kimini dahi birkag yiiz frank
ceza-i nakdi alarak te’dib ile kanaat eyledigi ve millet meclisinin reyi munzam olmadikga vergiye
bir akge zamm etmege muktedir olamadigi ve bi’d-defeat kendinin helakina kast edip bi’l
muhakeme cezalari tayin olunanlar1 afv i taltif eyledigi halde ahalinin gozii agilanlari istihsal-i
hukuk-i hiirriyet i¢in yine hiikiimet-i sahsiye boyundurugundan kurtulmaga ve millet hiikiimetini

ifaya bezl-i makdur ediyorlar?"

217 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.
278 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.
219 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.

91



Ziya Pasa ayrica Fransa’daki halkin ve gazetecilerin hapis ya da para cezalarindan
korkmadiklarini; bir gazetenin muharriri hapse atilsa yerine {i¢ muharrir daha geldigini
ve hapse atilanlardan daha sert soézler sdylediklerini kaydetmektedir. Para cezasina
carptiritlan gazetecilerin ise derhal erbab-: hamiyet tarafindan finansal olarak

desteklendiklerini belirtmektedir.2%

Istanbul’daki basin1 da bu baglamda degerlendiren Ziya Pasa kiyaslamasini kendi

climleleriyle soyle yapmaktadir:

“Bizim Istanbul gazetelerinin agizlarinda birer zaptiye sebesi takilidir; her hangisi hiikiimetin
hosuna gitmeyecek bir s6z tefevviih etse, 0yle muhakeme falana hacet olmayarak heman gazetesi
kapatilir yahut pek miiriivvete ugrarsa bizim Kemal Bey gibi bir memuriyet bahanesiyle tasraya

stiriilmek istenir. Megerki gazeteci ecnebi yahut Rum ve Ermeni ola, bunlar1 zaptiyenin degil

Babiali’nin bile disi kesemez, gayeti biraz ceza-i nakdi ile yakay1 siyirirlar.”?8!

Zaman zaman halka sitemlerini dile getiren Ziya Pasa, tenkitlerinin bu kisminda
gazetecileri de nasiplendirmektedir. Ona gore, gazetecilerden birisi hiikiimetin gadrine
ugradiginda oteki gazeteciler ona destek c¢ikacaklarina, giiva aralarindan bir rakip eksik
olmusg gibi hepsi birden o gazeteciye hiicum etmektedirler. Bunun yerine hiikiimetin fiilini

ovmekle mesgul olurlar.

Maddi konularla ilgili olarak Babiali’nin, Fransa hiikiimetine kiyasla, son derece keyfi
hareket ettigini belirten Ziya Pasa, onun bu hareketi karsisinda halkin agzindan bir harf-i
sikayet ¢ikmamasina da hayiflanmaktadir. Onun kaydettigine gore bizde hiikiimet, yani
Babiali, yani Ali Pasa ne zaman cani istese ahalinin vergisine zam yapabilmektedir.
Babiali idaresinin keyfiligine bir bagska ornek olarak Ziya Pasa, hizmet-i miiftehire
uygulamasin zikreder. Onun kaydina gore hiikiimet, “ak¢esini vergiye mahsup ederim”
diyerek Rusya harbi sirasinda Rumeli ve Anadolu ahalisinden veresiye bir¢ok zahire ve
hayvan satin almistir. Iste bunlarin bir kismi, tasra memurlarinin ¢aba ve zorlamalar

{izerine hizmet-i miiftehire adiyla hazineye terk ettirilip bagislatiimistir.2%2

Hiirriyet’in doksan dokuzuncu sayisinda “idare-i cumhuriye ile hiikiimet-i sahsiyenin

fark1” baslikli bir makale kaleme alan Ziya Pasa burada da tasavvur ettigi yonetim

280 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.
8L “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.
282 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.
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bigimiyle ilgili olarak somut veriler sunmaya devam etmektedir. Buna gore, idare-i
cumhuriyette padisah, imparator, kral ve sadrazamin hepsi memleketin ahalisidir. Bu
idarede kura, cebir ve zuliim ile asker yazmak ve yiiz binlerce kisi dar u diydrindan ve
kisb u karindan ayiwrip kislalarda ciiriitmek usulii yoktur. Ciinkii memleket herkesin
oldugu i¢in, herkes ise malin1 diigman saldirisindan korumak isteyecegi i¢in, biiyiik kiigiik
herkes asker sayilir. Hin-i iktizdda silahin1 kapan kosar. Ziya Pasa bu uygulamaya 6rnek
olarak Isvigre Cumhuriyetini vermektedir. Buna gére bir iki milyondan niifustan Isvigre,

kendisine disardan taarruz edilse birkag yiiz bin asker sevk edebilecek durumdadir.?®

S6z konusu karsilastirmasina devam eden Ziya Pasa’ya gore cumhuriyet idaresinde
tersaneye liizumlu olan kereste ve halat icin halkin iizerine angarya yiiklenemez. idare

bunlari parasiyla ahaliden satin almak durumundadir.

Cumbhuriyet idaresinde, Ziya Pasa’ya gore, gazeteler hiikiimet lehine s6z sOylemeye
mecbur olmayip kanun hiikiimleri ¢ergcevesinde her tiirlii itiraz1 yapabilirler. Dolayisiyla
gazeteler, “idarenin en kii¢iik bir kusurunu dev aynasiyla goriir gibi biiylitlip kiyametler

koparirlar.”284

Ziya Pasa, cumhuriyet idaresinde bir millet meclisinin oldugunun altini ¢izer. Bu meclisin
tiyeleri ve baskani halk tarafindan segilir. Bununla birlikte cumhuriyet idaresinde her
sahis, medeni haklar bakimindan nasil Aiir ve azade ise kanunlara itaatte de oylece esir
ve ferman-berdirler. Bu baglamda hemen kanunun da ne olduguna dair bir tanimlama
getirme ihtiyact duyan Ziya Pasa onu soOyle tarif eder: “Kanun usil ve ahlak-1 milliyeye
ve iktiza-y1 mevki-i memlekete gére mezkur millet meclisinin ekseriyet-i arasi iizere

tanzim ve tesis olunmus ahkam ve nizamattir.”?%

S6z konusu meclisin imtiyazlarina da deginen Ziya Pasa, bu iiyelerin sahip olduklar
fazilet ve ozelliklerden Gtiirlii millet meclisine aza se¢ilmis olmanin ayricaligi disinda
higbir ayricaliklarinin olmadigini belirtir ve “sair ahvalde ahali-i saire-i adiyeden asla fark
ve imtiyazlar1 yoktur” der. Ona gore, bu meclisin baskani ve iiyeleri de sair halk gibi

vergisini verir. “Bunlarin faytonlari, yaverleri, ¢avuslari, sirmali cicili iiniformalari,

28 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99” (14 Haziran 1870).
284 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.
285 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.
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saraylar1, koskleri yoktur ve higbirinde memuriyetleri {izerinden zengin olmak, para

kazanmak tasavvuru olamaz.”?%®

Ziya Pasa’nin zihnindeki cumhuriyet idaresinde mahkemeler “biisbiitiin birer hiikiimet-i
miistakille olup” bunlarin her biri mevzu olan kanuna goére hiikiim verirler; ne millet
meclisinin ne de meclis bagkaninin mahkemeye miidahale haklar1 vardir. Kanun 6niinde
herkes esittir. Hiikiimet-i sahsiyede ise islerin boyle olmadigin1 kaydeden Ziya Pasa bu

husustaki miisahedesini soyle aktarir:

“Hiikiimet-i sahsiyede isin basinda bulunan kim ise istedigini yapar, istedigini cennete
istemedigini cehenneme koyar. Himayet ettigi eshastan biri miittehem olsa penge-i kanundan
kotarir. Mahkemede haksiz bir isi olsa hakli cikarir. Adavet ettigi bir adami kat’an tShmeti

yogiken hapis ve nefy eder; medar-1 taayyiisiinii ihlal ile zaruret ve sefalet ¢ektirir, kimse sesini

cikaramaz.” 2%

Ziya Pasa, hayali imis gibi goriinen bu diislincelerin birtakim izlenim ve miisahedelere
dayandigin1 gostermek amaciyla olsa gerek, ileri siirdiigii fikirleri 6rnekler iizerinden
somuta baglama yoluna gitmektedir. Onun goriisiine gore hiikiimet-i sahsiyenin en kotiisii
[ran olup ondan sonra da sirastyla Babiali, Rusya, Italya, Avusturya, Prusya, Fransa ve
Ingiltere idareleridir. Ozellikle Londra tecriibesini bizzat yasamis biri olarak Ziya
Pasa’nm bu konudaki izlenimleri hayli énem arz etmektedir. Bu anlamda onun Ingiltere

hakkindaki goriislerini kendi dilinden aktarmak yerinde olacaktir:

“Ingiltere Devleti bu idarelerin en ehven-i serri iken orada dahi kanun bazi kere viikelanin menafi-
i mahsiisas1 icin feda olunur. Hususan Ingilizler her kavimden ziyade menfaat-perest ve hod-
pesend ve mail-i tahakkiim olmalartyla kaz gelen yerden tavuk esirgenmez meseline riayetle her

ne zaman bir yerden fazla bir faide hissetseler artik kanun, hakkaniyet gibi seylere bakmayip o

menfaat ugrunda vazife-i insaniyeti bile feda ederler.”?%

Ingiltere hakkindaki bu goriisleri Ziya Pasa’nin okuduklari kadar yasadiklarindan da
kaynaklanmaktadir. Zira o “isbu iki nev idarenin farkini1 Hiirriyet gazetesi dort mah
zarfinda nefsinde tecriibe etti” diyerek, gazete tizerindeki baskinin artmasiyla kendisinin
Londra’y1 terk etmek mecburiyetinde kalmasini isaret etmektedir. Buna gore, “Ingiltere

viikelast memleketin kanununu ayak altina alip Ali Pasa’y1 hosnut etmek icin Hiirriyet’in

286 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.
287 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.
28 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.

94



matbaasini ihlal” etmistir.?®® Ali Pasa, bu hamlesinden sonra Hiirriyet’in pesini
birakmamis ve Ziya Pasa’nin belirttigine gore, Fransa sefareti vasitasiyla Isvicre
Cumhuriyeti’ne de gazetenin engellenmesi yolunda miiracaat etmistir. Ancak Ziya
Pasa’nin tabiriyle koca diplomat Ali Pasa’nin bu sefer disleri et yerine tasa rast gelmistir.
Babiali’nin talebine Isvigre cumhur reisi Lord Clarendon tarafindan olumsuz cevap
verilmis ve herkesin istedigi gibi gazete ¢ikarabilecegi, idarenin kimseyi bundan men
edemeyecegi sOylenmistir. Bu miinasebetle kendisinin cumhur reisiyle miilakatta
bulundugunu da kaydeden Ziya Pasa gordiigii manzara karsisindaki hayretini sdyle ifade

etmistir:

“Odasinin tezyinati dort bes adet mesin kapli ve hasir sandalye ile bir tahta trepze ile bir
yazihaneden ve elbisesi tozlu bir setre ve adi bir pantolon ve yelek ile bir hasir sapkadan ibaret
idi. Kapisinin 6niinde perdeci, usak, cavus gibi kimse olmadigindan herkes yanina gelip bi-perva
isini sdyledigi ve her gelenin gliya eski dostu imigs gibi el uzatip hal u hatrin1 ve igini uzun uzun
sorduktan sonra sdylenen is olacak sey ise derhal icabini sdyleyip, olmayacak ise hitkm-i kanunu
bi’l etraf tethim ile nazikéne i’tizar ettigi nazar-1 hayretle goriilerek ve bir de o esnada bizim

Sadrazam hazretlerinin Babiali’deki etvar-1 azamet-siar1 hatira gelerek aradaki fark-1 fahis macib-

i istigrab oldu.”?%

Bunlarin yaninda Ziya Pasa Ingiltere-Fransa 6rnegiyle Isvigre tecriibesi arasindaki bir
baska farka daha dikkat cekmektedir. Paris ve Londra’da bulundugu donemlerde
sokaklarm dilenci ve zaptiyeden gecilmez halde oldugunu kaydeden Ziya Pasa, Isvigre’de
ise dilenci ve zaptiyeye rastlamadigi gibi esnaftan da halinden sikayet¢i kimseye
rastlamadigini belirtir. Bunun hikmeti, Ziya Pasa’ya gore, idarenin ahaliye miisfik bir
peder edasiyla muamele etmesi, adaletin korunmasi, hatir-goniil i¢in hakkaniyetten taviz
verilmemesidir. Bu baglamda Ziya Pasa genel bir ¢ikarimda bulunmakta ve su sonuca

varmaktadir:

289 7iya Pasa Hiirriyet’in kapatilmasi yoniinde Ali Pasa’nin ¢cok daha énceden beri Ingiltere hiikiimetine
taleplerde bulundugu ancak bunlarin reddedildigini kaydetse de sonunda Hiirriyet’in 78. sayisinda Ali
Suavi imzali bir yazida Ali Pasa’nin zulmiinden bahisle katlinin vacib oldugu yolundaki ifadenin
yayinlanmasiyla, Ali Paga’nin bu kadim sikayetini ingiltere kabinetosuna yineledigini belirtir. Ancak
bu kez Ziya Bey taraf-i zaptiyeden celb ile li’ecli’l-muhdkeme tevkif ve hanesinde bulunan evrak u
seneddt zapt olunmustur. Bunun iizerine Ziya Pasa, Ingiltere’nin politikay1 hakkaniyete tercih ettiginden
emin olmus ve Ingiliz hiikiimetinin niifuzundaki mahkemelerden adalet beklemenin Ali Pasa’dan
hakkaniyet beklemek gibi olacagmi soyleyerek Ingiltere’yi terk etmeye karar vermis, Isvigre’ye
kagmustir. “Hiirriyet Gazetesi Sy. 89 (03 Nisan 1870).

290 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.
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“Bundan zahir olur ki bir hiikiimetin idaresi adil midir ve ahalisi bahtiyar midir degil midir derhal
anlasilmak murad olunursa onun memleketine girildigi giin sokaklarina dikkat etmeli. Eger
dilenci ve zaptiye ¢ok ise idarenin zulmiine ve ahalinin makhiiriyetine bila tereddiid hiikkmetmeli

ve bdyle degil ise aksini mukarrer bilmeli. Ya bizim Istanbul’a bir ecnebi girdikte bu iki hilin

929291

hangisine hitkkmeder..

Burada akla su soru gelebilir: Ziya Pasa Avrupa’da gordiigii bir rejim modelinin dogrudan
Osmanli’ya ithal edilmesinden mi yanadir? Dahasi bu rejim modelinin usuliinii ve
kaynagint Avrupa referansiyla mi1 deklare etmektedir? Hiirriyet’in son sayisinda Ziya
Pasa bu ve benzeri sorulara cevap olacak nitelikte izahlar yapmaktadir. Ona gore, sahsi
hiikiimet modeli artik eskide ve cehalet donemlerinde kalmis olup, diinyadaki milletlerin
ileri gelenleri artik megveret-i milliye kaidesini benimsemis ve idarelerini ona gore
yapilandirmiglar, bu da onlarin terakkilerini saglamistir. Bununla birlikte Osmanli
ornegindeki sahsi hiikiimet modeli de eskimistir ve halihazirda devleti yok olmanin

esigine getirmistir. Ote yandan madem ki;

«...din-i miibin-i Islam Devlet-i Aliyye’nin mebniyyiin aleyhidir ve nass-1 Kur’an ve ehadis-i
Nebi-i Zisan ile icma-1 ashab-1 kirdm usil-i mesveret emrederler, tebaa-i Osmaniye’nin bu ¢areyi

talebe salahiyeti aklen ve ser’an sabit ve mukarrerdir.”?%

Ziya Pasa, ileri siirdiigii bu teze karsi anti-tez olarak ileri siiriilen bir baska goriisii
aktarmaktadir. Ona gore, idare-i haziradan miistefid olan birka¢ millet hainleri bu halin
devamini muhafaza i¢in bahaneler 6ne siirmekte ve mesela nasil ki bir bebege midesinin
kaldiramayacag1 yemekler verilirse bebek telef olacagi gibi, bir millete de cehalet ve
taassup karanliginda olduklar1 halde onlar1 usul-i mesverete davet etmek sadece
kargasaya yol agar demektedirler. Ziya Pasa bu tesbihte bir sihhat payr oldugunu
soylemekle beraber usul-i mesveretin farkli dereceleri oldugunun altini ¢izer. Onun
belirttigine gore, “Ingiltere millet meclisinin nizamat: Fransa’ya benzemez, Fransa’ninki
Prusya’ya, Prusya’nin usulii ise Avusturya’ya ve Italya’ya tevafuk etmez.” Ziya Pasa’ya
gore her milletin ahlak ve adetlerine gore ve hatta cografi konumundan kaynaklanan
ihtiyaclarina gore bir mesveret usulii olmasi dogaldir. Ayrica Ziya Pasa, yukarida saydigi
megverete dayali idarelerin kurulduklari ilk andaki gibi kalmadiklarini, zaman igerisinde

tedrici olarak simdiki hallerine ulagtiklarini vurgulamaktadir. Dolayisiyla Ziya Pasa, “biz,

21 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 99”.
292 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100” (22 Haziran 1870).
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bizde yapilmasini arzu etti§imiz millet meclisinin nizamatin1 ayniyle Ingiltere veya
Fransa’ya miisabih olsun demiyoruz” diyerek, Osmanli gercekliginden bagimsiz ve
iitopik bir hayale kapilmadigini anlatmaktadir. Ancak Ziya Pasa, esasta kabiliyet ve
imkan bakimindan Osmanli Devleti’ni ve halkin1 megveret usuliiyle idareye liyakatli
bulmaktadir. Ona gore mesveret usuliiniin ilk sart1 olan aza se¢imi esasen tasrada elyevm
cari bir uygulamadir ve bu sebeple her hangi bir ihtilal ya da kaos ¢ikmis degildir. O
halde, der Ziya Pasa, “merkez-i idare olan Istanbul’da ni¢in bu yolda bir millet meclisi
teskilinde mahzur bulunsun?”?®® Ziya Pasa, tasranin ahvalinden bihaber olan merkezi
idarenin oralara gonderdigi ehil olmayan memurlarin devlete zarardan bagka bir sey hasil
etmediklerini beyan ederek, Misir, Bagdad, Bosna, Memleketeyn, Karadag, Sam ve Girit
hadiselerinin bu durumu ispatladigini vurgulamaktadir. Bu baglamda ona gore, hilafet
merkezinde, yani Istanbul’da bir meclis olusturulup da bahsi gecen bdlgelerin segilmis
vekilleri bu meclise dahil olsalar, bu yolla hiikiimet o bolgelerdeki durum hakkinda daha
gercekei bilgiler edinir ve s6z konusu azalar devlet isleyisine daha yakindan muttali
olacaklarindan isin sonu simdiki gibi kér dogiisiine varmazdi. Bu idare bigiminin tek
mahzurunun istiklal ile idare etmeye alisanlara mahsus oldugunu ifade eden Ziya Pasa,
padisah namina keyfe-md-yesd, sorumsuzca hareket etmeye alismis olan bir adamin,
kendi rnizasiyla karsisina bir niginci takimi teskiline onay vermek istemeyecegini

sOylemektedir.

Yeni Osmanlilarin usil-i mesveret dedigi bu yonetim bigimini Ziya Pasa, temel referans
olarak Avrupa’ya degil, Hz. Peygamber ve dort halife donemindeki uygulamalara
dayandirmaktadir. Onun belirttigine gore Hz. Peygamber saltanat teskil etmedigi gibi
imamet ve hilafet unvanlariyla yerine gececek birini tayin etmeyip o isi tamamen ashabin
secimine birakmistir. Bu anlamda dort halife ashabin ekseriyet-i drds: lizerine segimle
goreve gelmislerdir. Bu dort halifeden hicbiri de onca fiituhatta bulunmalarina ragmen
saltanat davasinda bulunmamislardir. Genele ait isler ashabin se¢ilmislerinden olusan bir
mesveret meclisi yoluyla karara baglanirdi. Ote yandan bu halifelerin halkin geri
kalanindan ayricalikli bir konumu bulunmuyordu. Bu baglamdaki diisiincelerini
aktarmaya devam eden Ziya Pasa, dort halife devrinden sonrasiyla ilgili goriislerini

aktarmaya devam etmektedir:

2% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100”.
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“Muahharan bu ustil-i mergiibeyi Muaviye bozup Sam’da emaret teskil etti ve ta o zamandan
beridir ki Islam’da saltanat-1 miistakille beliyyesi ve onunla beraber tefrika-i efkar ii mezahib
dahiyesi zuhura geldi. Demek ki Seriat-1 Islamiye’de saltanat-1 miistakille-i sahsiye yoktur; mesru

olan hiikiimet intihAb-1 cumhur ve mesveret-i milliye {izerine mebni olan idaredir.”?%

Mesverete dayali bir idare tasavvur etmekle beraber Ziya Pasa, nihayetinde bir hanedan
devleti olan Osmanli Devleti’nden ise vazge¢memektedir. Onun bu goriisii Devlet-i
Osmaniye’nin diinya iizerindeki Miisliimanlarin hilafet merkezi olarak tanimig
bulundugu bir merkez olmasi hasebiyle, bunu verili bir ger¢eklik olarak kabul etmesine

dayanmaktadir. Hilafet agisindan bakildiginda Osmanli Devleti,?*®

yer yiizliniin muhtelif
bolgelerinde daginik halde bulunan iki yiiz milyon Misliiman niifusun merci-i
ruhanisidir. Osmanl iilkesi i¢inde ise padisahin halifeligi otuz alti milyon niifusun

bey’atiyla mesru haldedir. Su halde, der Ziya Pasa;

“mademki bu kadar milel-i miitenevvia-yi Muhammediye’nin rabita-i ictima-i kulibii i¢in taht-1
Osmani makam-i hilafet zu’m ve itikad olunmustur, biz bu rabitanin bozulmasini istemedikten
fazla, tahkimini her Miislim i¢in fariza-i zimmet-i hamiyet biliriz. Yani hilafetin ser’an sihhati
veyahut mukaddesiyetini karistirmaga hacet gérmeyerek faide-i asliye-i milliyeye hasr-1 nazar

ederiz.”?%

Ancak Ziya Pasa’ya gore bu devletin bu ruhani hiiviyeti, onu matematik kanunlarinin
disina ¢ikaramaz. Zira o Osmanli Devleti’nin, “ezciimle bundan on bes sene evvel bir
akce harice borcu yogiken elyevm yliz milyon lira yalniz miistekrazat-1 hariciye ytki

altina girdiginden bi’l-istid1al”?%’

, gittigi yolun sonunda iflas ve yok olmak disinda baska
bir menzile ¢ikmayacagina emindir. “Ciinkii kavaid-i hesabiye bir zamanda tagayyiir

etmez. Diinya yiiz bin y1l daha dursa iki ile ikinin dort ettigini bozacak bir kaide daha icad

2% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100”.

2% Ziya Pasa, Hiirriyet’in 94. sayisinda Avrupa’da eski iki Osmanl Pasasi tarafindan ¢ikarilan muhalif
Inkilab gazetesini padisahi dogrudan hedef alan séylemlerinden otiirii elestirir ve sdyle der: “Allah igin
insaf edelim, Sultan Abdiilaziz bu hale gelinceye kadar Babiali ile az m1 ugrast1? Tersanemizin su giinkii
giinde oldukca bir nizama girmesi ve su kadar siiflin-1 harbiyemizin yar u agyara kars1 lenger-endaz-1
mehabet olmasi ve askerimizin sirt1 elbise ve karni sicak yemek ve has ekmek gormesi miicerred bu
padigahin eser-i himmet-i mahsusasi degil midir?” Bununla beraber Ziya Paga, padisahin iglerden elini
cekip idareyi viikelaya terk etmesine ise sitem etmektedir: “Sah vakif gerektir ahvale; viikelaya kalirsa
vay hale.” Bir baska ifadesi ise soyledir: “Ciimle alem bilir ki padisahin Londra ve Paris bankalarinda
fondeleri yatmiyor, lakin Fuad Pasa ve Ali Pasa ve sair zevat-1 malumenin kazandiklar1 paralar bu
bankalarda islemektedir.” “Hiirriyet Gazetesi Sy. 94” (07 May1s 1870).

2% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 94”.

297 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100”.
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olunamaz.”?% Gériildiigii gibi Ziya Pasa kadim devlet-i ebed-miiddet anlayisindan ¢coktan
uzaklagmis, bilakis devletin sonunun yakin oldugu uyarisinda bulunmaktadir. “Vakia
tagalliilbgah-1 alemde nice bin hiikiimetler, saltanatlar gelip gegtiginden, Devlet-i
Osmaniye’nin dahi heyeti bozulmakta bir biiyilk gariib goriilemez.”?®® Dahas1 Ziya
Pasa’ya gore halihazirda devlet, kendini muhafazaya muktedir olmayip baska devletlerin
gozetim ve karsilikli ¢ikarlari geregi sunduklari destekle sallana sallana durmaktadir.
“Ne zaman bu desteklere halel gelse, bina-i devlet hak ile yeksan olacaktir.”3® Ziya
Pasa’ya gore sayet bu olursa, Islam milletleri mahvolacag: gibi, bir daha asla bir hilafet
merkezi olusturmaya da giic yetiremezler; ¢iinkii buna izin verilmez. Iste o zaman
Miisliimanlar, Beni Israil kavmi gibi memleketiz ve devletsiz yasamaya mahkum
olacaktir. Bu uyarilarda bulunduktan sonra Ziya Pasa, “Ey bu hal ni¢in olsun, ne mani var
ki heniiz zaman ve imkan miisait iken kendimizi toplamayalim?” diye sorarak Hiirriyet

gazetesinin yayin hayatini sonlandiran makalesinde hatm-i kelam eder.

2% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100”.
29 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100”.
300 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 100”.
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BOLUM 4: ZiYA PASA VE AKTIF MUHALEFET

4.1. Avrupa’ya Kacis1 Oncesi Ziya Pasa’min Resmi Gorevleri

Siileymaniye’deki Mekteb-i Uliim-1 Edebiyye’den 1845°te, 17 yasinda mezun olan Ziya
Bey aynmi yil Babiali’de, Sadaret Mektubi Odasi’nda sakirt veya miilazim olarak ise
baslamistir. Burada yaklasik 10 yil vazife yaptiktan sonra, bu esnada Sadrazam Mustafa
Resid Pasa ve Seyhiilislam Arif Hikmet Efendilerin tevecciihlerini kazanmis olmanin
aract etkisiyle, nihayet Saray-1 Hiimayun’da Mabeyn besinci katibi olarak hizmet-i
sahdneye gecmistir. Babiali’deki gorevi sirasinda daha hareketli ve serazat bir hayat siiren
Ziya Bey’in Saray’daki gérevine baslamasiyla birlikte durgunlastigi ve daha nizami bir
yasama gectigi, ancak bunu ilk baslarda yadirgadigi anlagilmaktadir. Bu husustaki rivayet

sOyledir:

“Nevbeti oldugu gecelerde daire-i Kitabette kalmak ve eyyam-1 sairede sabahleyin geliip aksam
ezaninda evine gitmek gibi bir maiset-i yek-nesak, bayagi kendisine bir maraz-1 ruhani gibi tesir

ederdi”®

Bu monotonluktan Ziya Bey’i c¢ikaracak tavsiye Mabeyn Feriki Ethem Pasa’dan
gelmistir. O, Ziya Bey’e Fransizca 6grenmesini tavsiye etmis ve bir rivayete gore Ziya

Bey de 6 ay sonra Fransizca’y1 sokmiistiir.

Bu esnada Ziya Bey, bir Mustafa Resid Pasa yetistirmesi olan Ali Pasa’nin
sadrazamliktaki icraatin1 pek begenmemekte olmali ki zaman zaman Sultan Abdiilaziz’in
duymasim saglayacak sekilde onun politikasini elestirmeye baslamustir. Iste bu noktada
Ali Pasa’nin aleyhinde sdylenmis olarak Ziya Pasa’ya atfedilen bir ciimle, adeta Ziya
Pasa’yla ilgili calismamiz boyunca inceledigimiz eserlerin hemen tamaminda gizli veya
acik sekilde kendini hissettiren bir genel yarginin temelini olusturmus gibidir. Bu climle,
Ziya Bey’le o siralar Mabeyn’de gorevli olan Mehmed Memduh (sonra Paga) Bey’e aittir:
“Ali Pasa’nin mehdmm-1 umuru tesri’ edemedigi isnadiyla tahayyiil-i hiyel ve
tebeddiilatdan istifade emel eylerdi.”®?> Bu rivayetin geldigi son noktada bazi
aragtirmacilar Ali Paga’nin sadaretten azledilip Hariciye nazirligia kaydirildig: ve Fuad

Pasa’nin sadrazamliga geg¢irildigi 22 Kasim 1861 tarihli bir degisimde Ziya Pasa’nin

301 Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 27. )
302 Memduh Pasa’nin Mir’at-1 Suiindt adli eserinden aktaran, Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma,
30.
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Sultan Abdiilaziz’e yaptig1 bu tiirden ilkadtin tesiri oldugunu ileri siirerler.** Ziya Bey’in
sair tabiatinin ve herkesce teslim edilen zekasinin da etkisiyle diger Mabeyn katiplerine
oranla Sultan Abdiilaziz’in tevecciihiinii daha fazla kazanmis olmasi tabii ki miimkiindiir.
Bu durum, Ziya Pasa iizerine en kapsamli monografiyi kaleme alan Kaya Bilgegil’in
belirttigi gibi, diger Mabeyn katiplerinin pek hosuna gitmemis olmalidir. Ziya Bey’in Ali
Pasa’y1 tenkitlerinin “bire bin katilarak diger Mabeyn katipleri tarafindan Ali Pasa’ya
yetistirilmis” olmasinin ¢cok muhtemel oldugunu sdyleyen Bilgegil, Ziya Bey’e kars1 hem
Saray’mm hem de Babiali’nin irtibath oldugu bir komplo kurulmus oldugu sonucuna
varmistir. Bu ¢ekismelerin sonucunda Ziya Bey’in Saray’dan uzaklastirilmasini ise

Nevres Pasa soyle ifade etmistir: “Sah evinden mat olup ¢ikd1 Ziya.”30

Ziya Bey’in Saray’dan c¢ikarilmasini saglayan gorev Ocak 1862°deki Zaptiye
Miistesarligina tayinidir. Arzuhal’inde belirttigine gore bu tayinden on ii¢ giin sonra da
Atina sefirligi ile gorevlendirilmis ancak o siralar bag gosteren Yunan gailesi nedeniyle
Atina bolgesinde ‘basinda fes bulunan bir Osmanli sefirinin cani emniyette
olamayacagi’nin meydanda oldugunu belirterek bu gérevden istifasim1 sunmustur.3%®

Bunun iizerine kendisi, mir-1 miranlik riitbesiyle Kibris mutasarrifligi verildi. Bu vazifesi

ile birlikte Ziya Bey artik Ziya Paga’dir.

Bilgegil, Ziya Pasa’nin Kibris’taki gorevine baslama tarihini, bolgedeki Fransiz
konsolosu Comte de Moricourt’un ilgili raporuna dayanarak Nisan 1862 olarak

vermektedir. Her ne kadar burada hayli basarili®® bir profil cizdiyse de Ziya Pasa,

303 {smail Hami Danismend, zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi : M. 1703-1924 : H. 1115-1342 (istanbul:
Tirkiye Yayinevi, 1972), IV/198.

304 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 33.

305 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/457.

3% Bilgegil’in aktardigina gore G. Hill, A History of Cyprus adli eserinde Ziya Pasa’nin buradaki icraatim
“the excellent Zia Pasha’s reforms” soziiyle ovmiistiir. Bilgegil, Ziya Paga’nin buradaki basgarisi
konusunda yabanci konsoloslar, Kibris halki ve Istanbul gazetelerinin hemfikir oldugunu vesikalarla
ortaya koymustur. Ziya Pasa Kibris’ta o donemde biiyiik sorun olan ¢ekirge istilasina hazirladig1 bir
diizenekle ¢6ziim bulmus, batakliklar1 kurutmus ve bolgedeki pamuk iiretiminin arttirilmasini tegvik
etmistir. Adadaki ticareti canlandirmak i¢in de her sene Eyliil ayinin on besinden sonuna kadar faaliyet
gosterecek bir ticaret fuar1 diizenlemeyi tasarlamis, ancak bunun uygulamasi kendisinin oradan
ayrilmasindan sonra baslayabilmistir. Bélge halki bu girisimi i¢in Ziya Pasa’ya tesekkiirlerini de igeren
bir yaziy1 Terciiman-1 Ahval gazetesinde yayinlatmislardir. Ayrica bolgenin 6nde gelen tiiccarlarindan
Vamik Efendi, bu fuar sayesinde olusan ticari canlilik karsisindaki sevincini manzum bir siir seklinde
ifade etmis ve orada Padisah’la birlikte Ziya Pasa’y1 da “nagehan mir-i Ziya hayru’l kudiim tesrif ediip”
misratyla dvmiistiir. Yine Bilgegil’in aktardigina gore Ziya Pasa, Sancak merkezinde ve Larnaka’da
teftis faaliyetlerini bizzat, kilik degistirerek yapiyor, halkin igine karisiyor, onlarin konugmalarini
dinliyor ve bu arada silah tasimay1 yasakladigindan silah tasiyanlar: tevkif ettiriyordu. Pasa, Atina’da
bir piskoposu dldiiriip Letkose’ye kacan iki kisiden sliphelenmis, dervis kiliginda yanlarina yaklasmus,
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Kibris’in havasina alisamamis, burada hem kendisi hem de bir ¢ocugu hastalanmis ve bu
nedenle 6 ay sonra Istanbul’a, Meclis-i Vala azasi olmak iizere geri cagirilmistir.

Doniisiinden on bes giin sonra ise Divan-1 Hiimayun Beylik¢iligi’ne memur edilmistir.

Ote yandan bu esnada Sultan Abdiilaziz Misir seyahatine gideceginden teftis-i bilad igin
cesitli miifettislikler kurulmus; Ziya Pasa da bu miifettisliklerden biri olan Bosna
miifettisligi ile gérevlendirilmistir. Teftis yerine varinca muhasebeye girismeden 6nce ilk
is olarak mal sandigimi mihiirleyip defterdar1 azleden Ziya Pasa’nin bu sert tavri
defterdarin tepkisini ¢ekmis, durum Babiali’ye intikal ettirilmistir. Buradaki vazifesinde
Ziya Pasa, Babiali tarafindan yapilan kasitli miidahaleler ile calistiriimadigin
diisiinmektedir.>*” Bir bucuk ay iginde, kendi ifadesiyle mecburen istifasni sunmus ve
Istanbul’daki Meclis-i Vala azalif1 gorevine geri donmiistiir. Bundan birkag ay sonra
Deavi Nezaretine getirilen Ziya Pasa, yine kisa bir siire sonra Aralik 1863’te Amasya
mutasarrifligina tayin edilmek suretiyle Istanbul’dan uzaklastirilmistir. O sirada basur
hastaligindan muzdarip bulunan Pasa, sadaretten biraz miihlet istediyse de bu istegi
reddedildiginden ¢arndcar ilk vapurla yola diismiis, zorlu kis sartlarinda 6nce Samsun’a
¢ikmis, oradan da karlar: yararak Amasya’ya varmig, varir varmaz da iyice ilerleyen
hastalig1 nedeniyle yataga diismiistiir.3° Hastaliginin ameliyat gerektirdigi anlasilinca bu
amagla kisa siireligine Istanbul’a dénmek istedigini sadarete yazan Ziya Pasa’ya yine
olumsuz cevap verilmis ve “oralarda havasi giizel mahaller bulundugundan, tebdil-i hava
ile kesb-i sthhat etmesi” tavsiye olunmustur. Iste bu andan itibaren Ziya Pasa, kendisini
politik hasim olarak gorenlerin isi daha ileriye vardirdiklarint ve onun canina kast
ettiklerini diisiinmeye baslayacaktir: “Iste 0 zaman sahihan hayatimdan me’y(s oldum ve
ol vakit politika hasmi zannettigim zevatin adetd canima kast ettiklerini anlayip kemal-i
ye’s i hiizn ile yiiziimii Kadiyii’l Hacat’a tuttum.”®® Aylarca yataktan kurtulamayan
Pasa, nihayet iyilesince goérevine biiyiik bir ciddiyetle baslamistir. Bunu arzuhalinde sdyle

ifade eder:

konusma esnasinda durumu anlayinca ikisini de tutuklatmisti. Pasa, haksiz kazang saglayan memurlara
kars1 da acimasiz davranmistir. Bolgede yeni secilen piskoposun goreve baslarken Zaptiye Miidiiriine
300 kurus 6demesi eski bir gelenek oldugundan Ziya Pasa bunu kendi cebinden 6demis, ancak
memurlarin yine de piskopostan para istediklerini duyunca derhal ilgilileri tutuklatip yargilanmalari
talebiyle Istanbul’a gdndermistir. Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 37-40.

37 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 43.

308 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/458-459.

309 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/459.
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“Hasma icra-y1 garez igiin devlet ve millet isinin alet-1 intikdm edilmesi muvafik-1 sidk u hamiyyet

olmamagla, asla fiitur gdstermeyip, giiya kemal-i ehemmiyetle is gdrmek ic¢lin gonderilmis gibi

ifa-y1 vazifeye tesmir-i sak-1 ihtimam eyledim.”3%

Amasya mutasarrifi olarak Ziya Pasa’nin sergiledigi performans, Kenan Akyiiz
tarafindan ilgili kitabinda vesikalariyla ortaya konmustur. Belgeler incelendiginde
Pasa’nin yine basarili icraatlar ortaya koydugu ancak bu arada bazi 6nde gelen
miitegallibenin iglerini bozmasindan Otilirli onlarin tlirlii entrikalarina maruz kaldig:
izlenebilmektedir. Ozetle Ziya Pasa’nin buradaki faaliyetlerini imar ve asayis olarak iki
kisma ayiran Akyiiz, imar agisindan Pasa’nin icraatini1 bir biiyiik koprii, ¢arsi, bedesten
ve agtirdig1 yeni yollar ile Amasya ve bes kazasinda yaptirdig alt1 hitkiimet konag, altt
ilk okul, alt1 saat kulesi, bir idadi ve bir de hapishane olarak gostermektedir. Asayis
bakimindan ise Pasa, biitiin sancag1 sarmis olan eskiya hareketlerinin Oniinii almis, ayrica
ahali lizerinde baski kurarak onlari ekonomik anlamda sémiiren ve angarya olarak
calistiran miitegallibe ile de sert bir miicadeleye girismistir.>!! Iste Ziya Pasa’nin valiligi
ozellikle bu ileri gelenlerin tepkisiyle karsilasmis ve is, kendisine yolsuzluk isnat edilerek
Sadaret’e art arda sikayetler yazilmasina ve nihayet Pasa’nin icraati hakkinda tahkikat
komisyonu kurdurulmasina kadar varmistir. Ancak yapilan tahkikat sonucunda Pasa’nin
sucsuz oldugu anlasilmistir. Ne var ki bu arada miitegallibenin arzusu ger¢eklesmis, Ziya
Pasa’nin Amasya mutasarrifligi vazifesi sonlandirilmis, ancak yedi ay siiren tahkikat
boyunca merkezi Samsun olan Canik mutasarrifliginda ikameti istenmistir.3!2

Amasya’daki gayretli calismalarini Ziya Pasa kendine has tislubuyla sdyle nazmetmistir:

“Zannetme ben Amasya’da Pasalik eyledim,

Gordiim fakir halkini babalik eyledim.”3"

1866 yazinda Istanbul’a donen Ziya Pasa bundan birkag ay sonra tekrar Meclis-i Vala
azasi olarak vazifeye baslamistir. Hiikiimeti elestirmekten asla ¢ekinmeyen Pasa’nin bu
donemde daha agik bir muhalefete basladigi goriilmektedir. Bu esnada Sadrazam Ali

Pasa’y1 Belgrad kalelerinin Sirbistan’a terki nedeniyle aleni sekilde elestirmeye basladig:

310 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/459.

311 Kenan Akyiiz, Ziya Pasa 'nmin Amasya Mutasarrifig Sirasindaki Olaylar (Ankara: Ankara Universitesi
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, 1964), 3.

312 “Meclis-i Liva-y1 Amasya’dan Sadaret’e”, 15 Aralik 1868 tarihli belgeyi aktaran, Akyiiz, Ziya Pasa 'nin
Amasya Mutasarrifligi, 93.

313 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 63.
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ve hatta Filip Efendi’nin Muhbir gazetesinde bu yollu yazilar kaleme aldig

kaydedilmistir.3!*

Bu esnada aktif muhalefet sergilemeye devam eden Ziya Pasa, ¢cikmasina engel olamadigi
kararlarin en azindan mazbatalarina miihriinii koymadigini1 belirtir. Ziya Pasa’y1r bu
muhalefetinde bazi “hamiyetkaran” da desteklemistir ve zamanla mecliste Ziya Pasa’nin
ayr1 bir klik olusturdugu yolunda bazi dedikodular artmistir.>'® Esasinda bu Meclis-i Vala
tiyeligi Ziya Paga’nin Babiali’de aldig1 ilk gorev degildi ancak bu sefer Ziya Pasa eskisine
kiyasla ¢ok daha sert ve muhalif bir tutum gosteriyordu. Bunun en temel sebebi, kendi
ifadesine gore, Anadolu ve Rumeli taraflarinda aldig: tasra gorevleri boyunca oralarda
gbzlemledigi ahalinin perisan halleridir. Bunun yaninda o, Istanbul’da da baz1 kalbur {istii
kimseler ve onlarin mensuplar1 haricindeki ahalinin yasam sartlarinin son derece

kotiilestigini gdzlemlemistir.31®

Ziya Pasa’nin Meclis-i Vala’da muhalefetini acik¢a ortaya koydugu hususlardan bir
digeri de tuz inhisar1 kanunu ve uygulamasidir. Bu uygulamadan dolayi tagralarda bir¢cok
uygunsuzluklar ortaya c¢ikmis, Ozellikle Tuna sahillerinden birkag yiiz kisinin
Memleketeyn bolgesinden bu tarafa tuz kacirdiklar1 ve hiikiimet bunlar1 engellemek
istedikce de muharebeler vuku buldugu, haliyle ¢ok¢a zarar-ziyana sebep olundugu
haberleri gelmistir. Bunun {izerine Ziya Pasa, bu tuz inhisar1 uygulamasindan
kaynaklanan kotiiliikleri bizzat tasrada gordiigii i¢in konuyla ilgili ve bu tekel
uygulamasiin Avrupa’da ne sekilde tatbike konuldugunu izah eden bir layiha kaleme
almis ve ozetle Babiali uygulamasini elestirmistir.’” Bu ve benzeri muhalif tutumlart

Ziya Pasa’nin iyiden iyiye tepki ¢cekmesine sebep olmustur.

Bunun tizerine Ziya Pasa, kendisinin devamli itiraz etmekten asla geri duramayacagini
ancak bunun idari boyutta hicbir etkisinin olmayacagini anladigin belirterek, idare bir
sekilde degisinceye kadar Istanbul’dan uzaklasarak viikelanin elinin uzanamayacag bir
yere gitmek istedigini sOyler. Bu nedenle Ziya Pasa, o arada Paris’te agilacak olan sergi-

yi umumiye katilmak ve birka¢ ay Avrupa’da seyahat etmek {izere sadaretten izin

314 Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 68.
315 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/460.
316 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/461.
817 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/461.
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istemistir.3!® Sadaretten gelecek cevabi beklerken Avrupa yolculugu igin hazirliklara
baglayan Ziya Paga Kibris mutasarrifligina tayin olundugu haberiyle sarsilir. Ancak her
seyden ote, Kibris’ta daha dnce aldig1 gorevde Ziya Pasa ¢ok kotii giinler gecirmisti ve
bu kotii hatiralar hala tazeydi. Bu tayinin kendisinin bir tiir canina kastetmek demek
olduguna hitkmeden Ziya Pasa, “otuz sekiz yasinda diismanlarinin tatyib ve tefrihi igin
beyhude yere can vermek dahi istenilir sey” olmayacag i¢in; 6te yandan durumu izah
etmek tizere padisaha ulagsmasi da miimkiin olmadigindan en sonunda diyar-: ecnebiyede
bir miiddet ikamet etmekten baska kurtulus caresi bulamadigini belirtir. Ancak
“uhdesinde memuriyet var iken firar etti” dedirtmemek i¢in Ziya Pasa, daha Once
Kibris’ta ¢ektigi sikintilart anlatan bir istifa mektubu kaleme almig ve sadarete takdim
etmistir. Ayrica Ziya Pasa, Avrupa’ya ulasmasindan sonra Babiali’ye takdim edilmek

izere, Avrupa’da bulundugunu haber veren bir mektubu da kendi ev halkina birakmaistir.
319 320

4.2. Muhalefete Gegis ve Avrupa’ya Kacis Sebepleri

Ziya Pasa’nin donemin Osmanl hiikiimetiyle veya kendisinin tabiriyle “idare-i hazira”
ile ters diislip muhalefete gegmesinin nedenleriyle alakali soyledikleri konumuz agisindan
birincil derecede Onem tasgimaktadir. Hiirriyet gazetesinin 13 Temmuz 1868 tarihli
ticiincii sayisinda kaleme aldig1 “Yeni Osmanlilar ile Babiali” baglikli soru cevap seklinde
yazdigr makalesinde Ziya Pasa Yeni Osmanlilarin muhalefet sebepleriyle ilgili
aciklamalarda bulunmaktadir. Buna gore, Babiali ve Yeni Osmanlilar politik olarak
birbirinin muarizi iki tiizel kisiliktir. Yine onun belirttigine gore Osmanli devleti ve vatani

tehlike icindedir; hedefleri ise onu kurtarmaktir.

Devletin i¢cinde bulundugu tehlikeyi nasil anladiklarina dair olas1 bir soruya Ziya Pasa
sOyle cevap vermektedir: “Tehlike meydandadir. Saglam ¢iiriik 3 milyon kese kadar
varidat1 olan bir devletin on alt1 milyon keseden miitecaviz faizli borcu olur ve varidatin
nisfi onun faizine gider” ise “o devlet tehlikede olmaz da saadette mi olur?”’*?! Dahasi

ona gore devlet, kendisinden daha giiglii olan bir hasmi tarafindan her giin maddi-manevi

318 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/462.

319 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/463.

320 Yeni Osmanlilarin iiyelerinden Ebuzziya Tevfik’e gore Ziya Pasa’nin Avrupa’ya kagis1 6ncesi Paris’e
davet mektubunu alincaya kadar Yeni Osmanlilar Cemiyeti ile higbir ilgisi yoktur. Tevfik, Yeni
Osmanlilar Tarihi, 120.

321 “Hiirriyet Gazetesi Sy.3” (13 Temmuz 1868).

105



binlerce yaralanmakta, bununla birlikte doktorlar1 ise onun hastaligindan faydalanmak
icin yaranin nereden geldigini ve onun biinyesinin nazik durumunu saklamaktadirlar.
Bundan bagka bu devletin durumu, gerek hiikiimetin idare usulii gerek kanunlarin
yetersizligi gerekse de memurlariin ehliyetsizlikleri gibi ¢esitli sebeplerden otiirii
giinden giine kotlilesmektedir. Her milletin servetinin kaynagi olan ziraat, ticaret, zanaat
ve marifet mahvolmak derecesindedir ve mahkemelerde adalet cari degildir. Biitlin
bunlarin tizerine bir de dirayet ve malumat sahibi adamlar hakir goriilmekte ve faydasiz
kimseler itibar gormektedir. Tasvir ettigi su hali isaret ederek yine Ziya Pasa, “boyle bir

millet tehlikede degildir de refah ve terakkide midir?” diye sormaktadir.3?2

Babiali’nin politikalarin1 ve idare tarzini elestiren Ziya Pasa Yeni Osmanlilar olarak

mubhalefet isini neden kendilerine vazife bildikleri ile ilgili soruya ise su cevabi veriyor:

“Devlet bir viicut farz olundukta biz dahi onun erkén-1 dzasindaniz. Heyet-i viicuda ariz olan
fenaliktan hissemizce biz dahi miiteessir oluruz. Sair 4zdda noksan-1 his bulunursa bizim onlara
mutabaatimiz lazim gelmez. Bu sual, bir sefine su almaya baslasa da yolculardan birkagi1 halden
haberdar oldukta bagirigsalar, sair haberi olmayanlar gibi “ni¢in siikut etmiyorsunuz” demek gibi
bir haldir. Sefine batarsa hepsi birden gark olurlar, can ise tatlidir. Bundan baska nefse ait bir
hatar olmasa bile insanda o kadar gayret yok mudur ki nan ve nimeti iliklerine iglemis olan koca

bir devletin miicerred sti-i harekat ile harita-i alemden mahvolmak derecesine getirildigini gorsiin

de siikit eylesin dursun ve ndmin ilelebet ahlaf lisaninda setm ii lanetle yad ettirsin.”3%

Ziya Paga’nin belirttigine gore muhalefetlerinin temelinde maddi ve manevi iki sebep
yatmaktadir. Bunlardan ilki hayatta kalma arzusu gibi basit ve temel bir ihtiyactan neset
etmektedir. Osmanli gemisi batarsa bu, kendilerinin de o gemiyle birlikte batip bogulmasi
anlamma gelecektir. Ote yandan sdz konusu muhalefet isini iistlenmelerinin manevi
sebebi olarak ise yillarca ndn ve nimetinden istifade ettikleri vatanlarmma karsi

kendilerinde hissettikleri bir vefa duygusu oldugunu ileri siirmektedir.

Sultan Abdiilaziz’in Avrupa seyahatini degerlendiren Ziya Pasa Sultana bi’l vdsita bir
arzuhal sunmus ve Avrupa’ya neden ve nasil firar ettigini, bu arada Babiali idaresindeki

sorunlarla ilgili ne diisiindiiglinii de izah eden bir arzuhal kaleme almigtir. Tamamen

322 “Hiirriyet Gazetesi Sy.3”.
323 “Hiirriyet Gazetesi Sy.3”.
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siyasi igerikli olan bu arzuhal de bu c¢alismamizda deginilen Onemli bir eser

durumundadir.

Her seyden evvel Ziya Pasa, Avrupa’ya kagisinin istanbul’da kalmaya kiyasla ¢ok daha

zor bir sey oldugunu ve kendisinin zoru se¢mek zorunda kaldigini belirtmektedir:

“Ol vakitler idare-i hazirayla muariz diismeyerek hifz-1 menfaat dahi miimkiin oldugu halde

cakerleri kavlen ve fiilen tahvil-i idarenin liizumunda 1srar ve bu yolda her tiirlii fedakarlig:

ihtiyar eyledim.”3?

Ziya Paga bu arzuhalinde Sultan’a, kendisinin ¢ok erken yaslardan itibaren tarih okumaya
basladigini, sonrasinda on sene kadar Babiali’de ve yedi-sekiz sene kadar da Saray-i
Hiimayun’da bulundugunu ve bu miiddet zarfinda Devlet-i Aliyye’nin gizli agik biitiin
islerini 6grendigini; “hal-1 hazir, ahval-i sabika ile” muhakeme ederek gidisatin tehlikeli
neticesini gordiigiinii sdyler. Ona gore, eger sefine-i devlet bir siire daha bdyle kotii
yonetilirse girdab-1 felaketten kurtulus timidi kalmayacak ve Roma, Bizans, Endiiliis

devletlerinin bagina gelen, Osmanli Devleti’nin de basina gelecektir.

Ote yandan Ziya Pasa, kendisinin bu hakikati gérmesine ragmen susup isine bakmasina
yaradilisinin ve aldig1 terbiyenin izin vermedigini belirtmektedir. Yoksa kendisi de,
“Diinyanin 1slahina ben mi memur oldum? Neme lazim, avakib-i ahvalden ben mesul
degilim ya” diyebilir ve Babiali idarecilerinin maksatlarina yardim etmek degilse bile
sadece susarak dolayli yoldan onaylamak seklinde onlarin giivenini kazanabilir; bu yolla
“harekat-1 1azimede” bulunup atiyeler, ihsanlar, riitbeler ve mansiplar almay: tercih
edebilirdi. Boylesi menfaat-i sahsiyeye ¢ok daha muvafik olurdu. Aksi sekilde
davrandiginda ise basina gelecekleri kestiremeyecek kadar “ahmak degildi”. Ancak tiim
bunlara ragmen Ziya Pasa zor olami sectigini ve bunun da temelde ii¢ sebepten ileri

geldigini belirtmektedir.

Ziya Pasa’nim zor olan1 segmesinin ilk sebebi suydu: Tarihte dnceleri bir Islam devleti
yikilsa, onun enkdz-1 Islamiyesi derhal bir bagka Islam devletine eklenirler ve boylece

onun yerine adeta yeni bir devlet teskil ederlerdi:

324 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/454.
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“Netekim Abbasiye ve Selgukiye ve Endiiliis diivel-i islamiyesinden ayrilan ulema ve erbab-1

hiref ve sanayii ve ziraat ve tiiccar Devlet-i Osmaniye’ye iltihak ile onun kuvvet ve cesametine

bais oldular.””®®

Ancak Ziya Pasa’ya gore bu asirda biitiin Miisliimanlarin mercii ayn1 zamanda hilafet
merkezi olan Osmanli Devleti’nin enkazini toplayacak baska hi¢cbir Miisliiman devlet
bulunmadigindan, bu devletin tehlikeye diismesi biitiin Islam diinyasinin tehlikeye
diismesi anlamina gelecekti. O yiizden, bu devletin devami i¢in gayret gostermek her

miimin ve muvahhit i¢in farzdi.3?

Osmanl Devleti’nin devamu igin calismayi Islami anlamda boyle gerekli goren Ziya Pasa,
ayni amagla calismaya milli bir sebep de gostermektedir. Onun ileri siirdiigii bu ikinci
sebep suydu: “...devlet-i muazzama-y1 Osmaniye alt1 yiiz seneden beri milyon milyon
aba ve ecdadimizin dokiilen kanlariyla cem ve terkib olunmus bir heyet-i muhtereme
olup”, bu devlet yliz yillardir padisahlar silsilesiyle bu giinlere gelmisken simdi “birkag
menfaat-perestin itiraz-1 sefihanesi husule gelmek i¢in” yikilmasina géz yummaya “bir
tiirlii hamiyetinin” el vermemesidir.*’ Bu baglamda Ziya Pasa, millet-i Islamiyenin
onceden hakimi oldugu sair milletlere esir ve hizmetkar olabilecegini de 6ngdriip bunu

son derece agir bir sey olarak degerlendirmektedir.

Ziya Pasa’nin her tilirlii mesakkate gogilis germek pahasina hicret ve muhalefeti tercih
etmesinin li¢lincii temel sebebi ise bu devletin yikilmasinin kendi zamanlarinda
gerceklesmesi halinde “tarih kitaplarinda ve evlad ii ahfadimizin lisanlarinda kiyamete
dek lanetle yad olunmak havf u dehsetidir.”®?®® Ona gore, devletleri yikildig1 icin baska
milletlere esir ve hizmetkar olacak sonraki nesiller, tarih kitaplarinda gorecekleri
karsisinda “ecdadimiza rahmet, ne giizel etmisler” demeyeceklerdir. “Iste her tiirlii

menafi’i terk ile bu belalar1 ihtiyar ettigimin esbab-1 hakikisi bunlardir”, der Ziya Pasa.3?®

325 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/456.

3% Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/456.

327 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/456.

328 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/457.

329 Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz’e Arzuhal”, 2/457. Bir baska yazisinda Ziya Pasa “el firiru mimma 14
yutdku min suneni’l murselin” (gii¢ yetirilemediginde hicret etmek peygamberlerin siinnetindendir)
diyerek Avrupa’ya kactigini kaydeder. Hiirriyet, Sy. 88 (28 Subat 1870).
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4.3. Ziya Pasa Avrupa’da: Hiirriyet Gazetesi’nde Muhalefet
4.3.1. Muhalefetinin Odagindaki Kisi Ve Makamlar

Genel olarak Yeni Osmanlilarin temel hedefi ikinci kusak Tanzimatg¢ilardi. Bu yliksek
biirokratlar, II. Mahmut devrinden itibaren tebariiz eden idarede merkezilesme egilimini
benimsemis ve bu yolda hareket etmekteydiler. Ayrica Yeni Osmanlilar Tanzimat
ricalinin &nciiliik ettigi yeni egitim sistemini fazlasiyla sekiiler buluyorlardi. Ote yandan
yine Yeni Osmanlilara gore s6z konusu devlet adamlar1 Avrupa’ya karsi kabul edilemez
derece tavizkar politikalar izliyorlar ve bu da Osmanlilarin Batili devletler karsisinda
manevi olarak kiiciilmeleri anlamina geliyordu. Bu gibi hususlara itiraz eden Yeni
Osmanlilarin elestiri oklarinin hedefinde, dogal olarak, icra makamindaki biirokratlar

bulunuyordu.3°

Ziya Pasa’nin da bir Yeni Osmanli olarak hedef kitlesinin bundan farkli oldugu
sOylenemez. Onun sik kullandig: ifadeyle “idare-1 hazira” veya “viikela”, muhalefetinin
odagindaki baslica makam ve kisileri olusturuyordu. Ancak burada Ziya Pasa’nin tenkit
ettigi hiiklimet ve onun vekillerinin haricinde, hepsinin tizerinde bir istibdat kurduguna
inandig1 sadrazamlar Fuad Pasa ve 6zellikle de Ali Pasa’ya olan muhalefeti zamanla
husumet ve diismanlik boyutlarina ¢ikmis goriinmektedir. Diger yandan bu noktada
oncelikle bu kavgay kimin baslattig1 hususunda kaynaklarin objektif olarak sdyledigi pek
bir sey goriilememektedir. Kaynaklarin ¢ogu Ziya Pasa’nin Abdiilaziz’in saltanata

3

gecmesiyle birlikte olast sadrazam-kabine degisiklikleri nedeniyle “yiikselme hirsina
kapildig1” ve bu yiizden Ali Pasa’y1 gozden diisiirmeye calistig1 seklindeki yoruma katilir
goriinmektedirler. Bu yorumun en temel dayanagi ise, goriilebildigi kadariyla, Ziya Bey
ile o siralar Mabeyn’de bulunan Mehmed Memduh Bey’in (sonra Pasa) eserinde gecen
bir ifadedir. Buna gére Memduh Bey’in katiplikten arkadas: sair Ziya Bey, “Ali Pasa’nin
devlet islerini ¢abuklastiramadigini ileri siiriip hileler tasavvur eder, muhtemel bir

degisiklikten fayda umardi.”®*' Ibniilemin Mahmud Kemal Inal ve Ahmet Hamdi

330 Mardin, “Yeni Osmanlh Diisiincesi”, 1/47.

31 Mehmed Memduh Pasa, Tanzimat 'tan Mesrutiyet’e : Mir’dt-1 Suiindt (Istanbul: Nehir Yayinlari, 1990),
41. Bununla birlikte adi gegen miiellifin ayn1 eserin 54. sayfasindaki su sozleri, Ali ve Fuad Pasalar
degerlendirirken ne derece objektif olabildigine dair bir fikir verebilir: “Ali ve Fuad Pasalar Resid
Pasa’nin tecriibelerinden yararlanmiglardir. Bu ii¢ kiymetli zat dogru fikirlilik, zekilik ve kavrayiglilik
bakimindan birbirlerinden farkli degillerdir; Resid Pasa yeni bir seyin temelini atmakta, Ali Pasa
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Tanpinar gibi sonraki yazarlar da eserlerinde bu yorumu teyit etmislerdir.33? Ancak ad
gegen ikili arasindaki ¢ekisme, Ziya Pasa’nin dogru ve adil olana dair tasavvurunun Ali
Pasa’nin icraatinda cisimlesen tasavvurla gatismasiyla ilgili olmalidir.®*® Bu durumda
varligi bir sekilde kendini belli etmis olan s6z konusu husumeti goz ardi etmemek sartiyla
tarih¢inin asil ilgi alanini ve yorum dayanagini, ad1 gegen ikilinin icraatlari olusturmalidir

kanaatindeyiz.3%*
4.3.2. Hiikiimete Muhalefet Ettigi Temel Konular

Ziya Paga, gostermelik olarak yapildigini diisiindiigii islere agik¢a karst ¢ikmaktadir.
Devlet idaresinde teskil edilen meclis ve mahkemelere aza tayini isi de bunlardan biridir.
Babiali’nin bu konudaki tavrini elestirdigi yazisinda Ziya Pasa, meclis ve mahkemelere
her milletten aza tayin edilmesine ve bunun idare-i sazira tarafindan Avrupa baskisi 6ne
stiriilerek yapiliyor olmasina karsi tenkitlerini ileri siirmiistiir. Ona gore Avrupa
devletlerinin hemen tamaminda da memur atamalar1 hiikiimdarin tercihine tabidir. Ancak

mezhebinin farkli olmasindan otiiri birini bir makama atamak ve ondan sonra da o

kurulmus bir seyi idare etmekte yetenekli olup Fuad Pasa’nin da onlarla ayni ayarda oldugu

inancindayim.”
332 Kanaatimizce de bu yorum insan ve siyasetin dogas1 bakimindan bir gerceklige isaret etmektedir. Ancak
bilimsel degeri bu kadarla smirlidir. Bu bakimdan tarih¢inin tespit ve yorum yapabilmesini miimkiin
kilacak olan, bu genel tespitten ziyade, Ziya Bey’in ve Ali Pasa’min sonraki icraatlar1 ve bunlarm
sonuglari olmalidir. Ziya Bey’in muhalefetinin ve i bagina gegme arzusunun salt bir hirstan ibaret olup
olmadigi sorusunun cevabi ancak iki sey yapildiktan sonra verilmelidir. Bunlarin ilki onun mutasarriflik
ve valilik donemlerindeki icraatinin incelenmesi, ikincisi de dzellikle Avrupa’da bulundugu yillarda
yazdig1 muhalif yazilarmin bastan sona tetkik edilmesidir. Aksi halde Ziya Pasa’mn tiim icraatim Ali
Pasa’ya olan sahsi husumeti ile agiklamak gibi bir kolayciliga diisiilmesi kaginilmaz gériinmektedir.
Ziya Pasa ile Ali Pasa arasindaki diismanlik bizzat Ziya Pasa tarafindan ifade edilmistir. O, gercekten
de Ali Pasa’yr can diismam olarak goriiyordu. Bunu gercek anlamda kast ettigini yine kendi
ifadelerinden anliyoruz. Ciinkii o, Amasya Mutasarrifi olarak gorev yerindeyken ameliyat olmak igin
Istanbul’a doniis izni istediginde sadaretge kendisine “o yorelerde havasi giizel yerlere gidip sihhat
bulmasi” tavsiye edilmis ve o zaman Pasa, “politika hasmu sandigi kimselerin artik canina kast
ettiklerini” diisiinmeye baslamistir. Avrupa’ya kagis1 dncesi son Kibris tayinini de Ziya Pasa, daha 6nce
orada ailesinin ve kendisinin yasadig1 saglik problemlerini diisiinerek, aymi sekilde diismdn-i cdni olan
Ali Pasa’nin yine onun canma kast etmesi olarak yorumlamustir.
Ziya Pasa iizerine kapsamli bir monografi kaleme alan M. Kaya Bilgegil’in su yorumu bu baglamda
dikkate degerdir: “Sayet Ali Pasa veya Ziya Beyin diger hasimlari, onun mahvina gidercesine onun
iizerine varmasalardi, belki de sairimizden biraz daha kabarik, i¢indeki siirleri biraz daha miikemmel
olan bir divan kalacakti. O da bugiiniin Tirkiye’sini en ¢ok Yenisehirli Avni Bey, Leskofcali Galip Bey
veya Seyh Osman Sems Efendi kadar ilgilendirebilecekti. Ziya Bey’i edebiyata armagan eden tarafi da
bir siyasi cephede bir siyasi davayi dile getiren adam olmasidir: Anlatmak ve ikna etmek igin nesri
secmesi, siyasi tenkitleri, mizah1 hep buradadir. Acaba Mustafa Resid Pasa gibi bir zat sadrazam
olsaydi, bu hiiviyette bir Ziya Bey ¢ikabilir miydi? Onda, zalim saydig bir sahsa isyan, zulme imkan
verecegini kabul ettigi sistemlerle hesaplasmasina yol agmustir. Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir
Arastirma, 78.

333

334
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makami adeta o mezhepten olanlara tahsis etmek “bize mahsus olan acayib-i

umirdandir”.33®

Ziya Pasa bu baglamda ayrica Meclis-i Sura-y1 Devlet azalarinin se¢imini elestirmektedir.
Bu meclise her mezhepten iiye segmek yoluna gidilmistir. Halbuki, der Ziya Pasa,
mezhep yerine istihkak ve liyakate bakilmaliydi. Ona gore Babiali’ye bunu Avrupa zorla
yaptirmamuistir, bilakis bu, sirf Avrupa’ya hos goriinmek i¢in Babiali’ce yapilan yanlis bir
tercihtir. Ziya Pasa burada kendisinin hiirriyet¢i ve herkesin hukukunu savunan ¢izgisiyle
celisir gibi goriinen bu elestirilerine bir serh diisme geregi duymakta ve kendisinin
mubhtelif mezheplerden kimselerin meclise se¢ilmelerine asla kars1 olmadigini, ancak bir
mezhebe aidiyetin bir goreve layik olmak ile esdeger goriilmesine itiraz ettigini

vurgulamaktadir.

Ziya Pasa’nin muhalefetinin akliselim ve vatanperver olduguna ornek sayilabilecek
hususlardan biri onun Bulgarlarin Balkanlarda bir hiikiimet-i muvakkata kurduklar: ve bu
hiikiimetin Avrupa devletleriyle muhabereye basladigi haberlerini aldiginda ortaya
koydugu tavirdir. Hiirriyet’te konuyu ele alan “Bulgar Hiikiimeti” baslikli bir yazi kaleme
alan Ziya Pasa bu yazisinda Bulgarlarin sikayetlerinin ¢ogunun Babiali idaresi ve onun
atadig1 memurlar hakkinda oldugunu belirttikten sonra, Babiali nigin bu suiistimalci
memurlari tercih etmektedir sorusunu sormakta ve su cevabi vermektedir:

“Babiali eski Yunan putperestlerinin tahayyiil ettikleri Olimpos dagina benzer; anda birkag ilah-

1 miisahhas vardir, anlarin emir ve fermanlari ta’riz ve sualden masum ve miinezzehtir”.3%

Ziya Pasa, hiikiimetin suiistimalleriyle ilgili sikayetlerinden otiirii Bulgarlara hak
verilebilecegini, zira zaten memleketin her tarafinda sikayetlerin ayni sebepten
kaynaklandigini belirtmektedir. Ziya Pasa elestirilerini biraz daha ileri tasimakta ve
Babiali’nin idare-i hakimdnesince yapilan Vilayet Nizamnamesini tenkit etmektedir.
Onun belirttigine gore séz konusu nizamname Hristiyan tebaayr hosnut ve Avrupa 'y
memnun etmek i¢in yapilmis, dort bes sene kadar Bulgaristan’da tecriibe edildikten sonra
memalik-i sdireye de yayilarak uygulama alani genisletilmis ve bu 1slahatla Avrupa’ya
kars1 iftihar edilmistir. Oysa Ziya Pasa, Bulgaristan’da bu 1slahatin icracisinin Midhat

Pasa gibi liyakatli bir idareci olmas1 ve Bulgaristan’in bu anlamda ¢ok fayda gérmesine

3%5 “Hiirriyet Gazetesi Sy.3”.
3 “Hiirriyet Gazetesi Sy.14” (29 Eyliil 1868).
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ragmen Bulgarlar boyle miisteki iseler, Anadolu’da ehliyetsiz baz1 valilerin idaresinde

diger vilayetlerdeki halk ne haldedir diye sormaktadir.

Babiali’ye kars1 olan politik tenkitlerini belirttikten sonra Ziya Pasa, Bulgar isyancilara
karst tavrini da ortaya koymaktadir. Ona gore Bulgaristan’daki ‘hiikiimet-i
muvakkata’nin hedefi Sirbistan ve Memleketeyn’de oldugu gibi bir idare-i miimtazedir;
ancak Bulgarlarin buna hig¢bir sekilde haklar1 olmadig1 gibi bunda menfaatleri de olamaz.
Ik hususla ilgili olarak, Ziya Pasa’ya gére, her kavmin bir idare-i miimtazeye sahiplik
hakk1 oldugu varsayilsa bile Bulgarlar Sirpli ve Ulahlar gibi birlesik ve toplu bir kavim
olmayip, ¢esitli mahallerde daginik ve farkli mezheplerde bulunmaktadirlar. S6z gelimi
Sirbistan’in bir ucundan diger ucuna gidilse ger¢ekten de Sirp’tan baska millet goriilmez.
Ancak Bulgaristan denilen kii¢lik kitada Bulgar Miisliimanlardan Pomaklar, Citaklar ve
birgok alt oymaklar bulundugu gibi i¢lerinde Bulgar Katolikleri ve Rum papazlar1 dahi
bulunmaktadir. Bundan baska Rumeli’nin her memleketinde farkli mezheplerde ¢esitli
Bulgar topluluklar1 yasamaktadir ki bu da onlarin daginik bir surette bulunduklarini

gostermektedir. >’

Bulgarlarin talep ettikleri suret-i idarenin kendi menfaatlerine olmayacag: ile ilgili de
Ziya Pasa bazi fikirler ileri siirmektedir. Bu baglamda Bulgarlara, istedikleri yeni idarenin
de pekala vergi ve asker talebinde bulunacagini, buna karsin kendilerinin Osmanh
idaresine senevi bes on kurus vermekle Bulgar evladini asker olmaktan kurtardiklarini
sOylemektedir. Bunun yaninda, Bulgaristan’in cografi konumu geregi saldirtya ugramasi
¢ok muhtemel olmasina karsin kendilerinin buna kars1 tedbir alacak gilicte olmadiklarin
belirttikten sonra, “bdyle bir hal-i zaaf tizere sekl-i istiklalde bulunmaktan ise, men-i
agyara muktedir bir viicud-i cesimin azadsindan olarak hifz-1 menafi eylemek daha
muraccah degil midir?” diye Bulgarlara sormaktadir.**® Bunun da 6tesinde Ziya Pasa,
ozellikle Rusya’nin Istanbul’a sahip olmak emelinde bulundugu ve bu ugurda
girisimlerde oldugu uyarisin1 yaparak bolgede ¢ikacak olasi bir karigiklikta Rusya’nin
Bulgaristan’in idaresini ele gecirecegi; bu oldugu takdirde ise Bulgarlarin Osmanl
memurlarimin zulmiinden ¢ok daha fazlasina katlanmak zorunda kalacaklarini

vurgulamaktadir. Zira her ne kadar Osmanli idaresinin memurlarinin zulme varan

337 “Hiirriyet Gazetesi Sy.14”.
3% “Hiirriyet Gazetesi Sy.14”.
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uygulamalar1 varsa da hi¢ olmazsa Osmanli idaresi mezhep ve kavmiyete ait adetlere
karismamaktadir. Ancak Rusya Devleti bunlar1 dahi mahvedecektir. Ziya Paga bu savina
delil olarak Lehistan, Kirim ve Giircistan’1 isaret etmektedir. “Bu sebeple”, der Ziya Pasa,
“hiiklimet-1 muvakkatanin bu iddiasinda Bulgarlar i¢in bir menfaat dahi tasavvur
olunamay1p belki biiyiik mazarrat goriiniir”.3% Son olarak Ziya Pasa bu iddia sahiplerinin
Rusya Devleti’nin akgesini alir vatan hainleri oldugunu ve Bulgarlarin bunlara kulak
asmamasi gerektigini, bilakis Bulgarlarin gercek menfaatlerinin Osmanli Devleti’yle
beraber olmalar1 oldugunu ifade eder. Bu baglamda Osmanl hiikiimeti memurlarinin
suiistimallerinin durdurulmasi yoniinde devlete ¢agri yapilmali ve daire-i intibah ve

teyakkuzdan ¢ikip da Rumlarin diistiigii kuyuya diismemelidir.

Ziya Pasa’nin kaleminden Yeni Osmanlilarin Babiali’ye muhalefetlerini ortaya
koyduklar1 bir diger 6nemli konu da miisavat (esitlik) meselesidir. Bu konuyu ele alan
makalesinde Ziya Pasa, miisavat kelimesinin iki seyin bir hususta beraber olmasi
anlamma geldigini belirttikten sonra, tebaa hakkindaki kullanimiyla bu kelimenin
“hukukta miisavat” ve “serefte miisavat” olarak iki agidan ele alinmasi1 gerektigini beyan
eder. Bunlarm ilkinden Ziya Pasa, salt ser’ ve hukuk acisindan mezhep ve milliyet farki
gozetilmeksizin tiim fertlerin bireysel haklara sahip olmasint ve mahkemelerde
haklarinda adaletle hiikkmedilmesini anlamaktadir. Onun serefte miisavat maddesiyle
kastettigi ise tebaanin her bir cihet-i serafet ve keramette yekdigerinden fark ve imtiyazi
olmamasidir ki Ziya Paga’ya gore bu aklin miimkiin gorebilecegi bir sey degildir. Ciinkii
serefte miisavat, tebaanin her ferdinin mal, servet, hiirmet ve mansip gibi imtiyazlarin
hepsi bakimindan tam bir esitlik halinde bulunmasi demektir. Bunun ise imkansiz bir sey,

Ziya Pasa’nin tabiriyle “miistehilii’l imkén oldugu,” apagiktir.

Bu genel tespiti yaptiktan sonra Ziya Pasa, Babiali’nin cari siyasetinde ‘hukuk-1 politika’
ile kast ettiginin bu ikisinden hangisi oldugunun anlagilamadigini ifade etmektedir.
Bunun da 6tesinde ona gore Babiali, muamelatta birinci sikki tutmak, ancak Avrupali
devletlere ikincisini gostermek istemektedir. Oysa siyaset 1stilahinda ‘hukuk-1 politika’
kavramu hiikiimetin fiillerine nezaret anlamindan ibarettir. Babiali ise gayrimiislimlere
vermekte oldugu hukuku Avrupalilara kars1 kullanmak igin Hristiyanlara temin ederek

gostermelik islere kalkismaktadir. Iste Ziya Pasa burada, isaret ettigi bu durumun ortaya

339 “Hiirriyet Gazetesi Sy.14”.
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cikardig1 yanlis gidisati tasvir etmeye girismektedir. Bu baglamda Babiali tarafindan bazi
biliylik memuriyetlere Hristiyanlar tayin edilmis ve giiya bu suretle onlarin yonetime
istirak ettikleri izlenimi verilmek istenmis; hatta bircok meclislere Miisliimanlarinkiyle
ayni sayida aza tayin edilmesi yoluna gidilerek boylece ‘hukuk-1 politika’ tabirine, yanlis
olarak, ‘serefte miisavat’ hitkmii verilmek istenmistir. Halbuki bu gibi gostermelik iglerin
ne Miisllimanlara ne de Hristiyan tebaaya bir faydasi olmustur. Hristiyanlar da genel
olarak tipki Miisliimanlar gibi hiikiimete nezaret etme hakkindan mahrum kalmaya devam

etmislerdir.

Tanzimat ve Islahat fermanlar1 da miisavat bahsi baglaminda Ziya Pasa’nin tenkit
kaleminden paymi almistir. Ziya Pasa’ya gore her seyden evvel Islam seriati
Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda haklar agisindan ayrimcilik yapmaz. Ancak
Devlet-i Aliyye’nin son zamanlarinda Yenigerilerin bu alandaki bazi ihlalleri ve
suiistimalleri vaki oldugundan Tanzimat Fermani’nda s6z konusu miisavat meselesi
yeniden vurgulanmistir. Daha sonrasinda Kirim Savasi’ni bitiren Paris Antlagsmasi
siirecinde Avrupali devletlerin arzular1 {izerine ayn1 miisavat maddesini tekit i¢in Islahat
Fermani ilan edilmis ve miisavat meselesi antlasma metnine eklenerek mesele Avrupali
devletlerin kefaleti altina sokulmustur. Béylece Osmanli biinyesindeki Hristiyanlarla
ilgili olarak ecnebilere her firsatta miidahale ruhsat ve salahiyeti verilmistir. Iste Ziya
Pasa, o zamandan beri yabanci sefaretlerin iltimasinin 6nem kazandigini, mensubiyetleri
sebep gosterilerek Hristiyanlara riitbeler verilmesinin, onlardan miisir ve nazirlar
yapilmasinin yolu acildigim1 ve dahasi, Babiali’nin bu yoldaki icraatlariyla Avrupa’ya

kars1 iftihar yoluna gittigini belirterek tenkitlerini siralamistir.

Miisavat baglaminda Babiali tarafindan Tanzimat Fermani’na kars1 gosterilen yaklasim
da Ziya Paga tarafindan gercek¢i olmadigi gerekgesiyle tenkide ugramistir. Babiali’nin
nesrettigi Kirmiz1 Kitap’tan alint1 yaparak Babiali’nin bu konudaki goriislerini aktaran
Ziya Pasa daha sonra elestirilerini siralamigtir. Onun aktardigina gore Babiali’nin
diisiinceleri su minvaldedir: ‘Tanzimat-1 Hayriye’ nin ilanindan 6nce Osmanli tebaasi batil
bir zan (zu’m-1 batil) dogrultusunda iki ayr1 kisma ayrilmisti ki bunlardan ilki millet-i
hakime olan Miisliimanlar ve digeri de ehli Islam’mn himayesinde olan gayrimiislimlerin
biitlinliydii. O zamanm hiikmiince bu esitsizlik hali, gayrimesru olmakla birlikte,
politikanin esas1 hilkkmiine girmis idi. Neyse ki sonra tebaa-1 sahane arasinda istisnasiz ve

mutlak surette esitligi saglayan Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile s6z konusu gayrimesru
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esitsizlik hali ortadan kaldirilmisti. Bu babda yapilacak daha c¢ok sey oldugu inkar
edilemez ise de esas olarak esitlik maddesi karar bulmus olup Osmanl hiikiimetince

380 iste Ziya Pasa’ya gore

giinden giline bu anlamda ilerleme kaydedilmektedir.
Babiali’nin bu sive-i ebleh-firibdnesi daima hatirlanacak olan acayibattandir. Ona gore,
Giilhane Hatti’nda bahsedilen miisavat hukuk-i sahsiyeden yani herkese mahkemelerde
adaletle muamele edilmesinden ibaretti. Bu yiizden her seyden evvel Babiali’nin Giilhane
Hatti’yla ilgili olarak ‘mutlak surette miisavati ilan etti’ demesi ger¢ek disi olmakla
birlikte “hande-i istihzaya sayan bir kelam-1 cahilane” idi. Ona gore bir memlekette
mutlak surette bir esitligin varligi, sadrazam ile hamalin maas, giyim ve konut gibi
vechelerden tam bir aynilik halini gerektirirdi ki bu tiirden bir esitlik durumu bedevi
agiretlerde bile goriilemeyecek imkansiz bir seydi. Bu acidan Ziya Pasa’ya gore
Babiali’nin halihazirdaki uygulamalart Giilhane Hatti’nin mazmun ve mantikuna asla
uygun degildi. Zira séz gelimi Hristiyanlardan bir misir yapilmasi lazim gelse,
Ermenilerden iki misir yapildigi halde Rumlardan bir miisir oldugunda Rumlar serefte
miisavata riayet olunmuyor diyebilirlerdi. Ermeni miisirleri dahi Katolik oldugu takdirde
bu sefer de Ortodoks Ermeniler ayni sikayette bulunabilirlerdi. Ote yandan halihazirda
Meclis-i Has’ta Ermenilerden aza bulunurken, Rumlardan bulunmamaktadir. Ayrica
Yahudi, Diirzi ve Kiptiler de bu baglamda nereye koyulacaktir? Fermanin ibaresince
miisavat yalniz Rum ve Ermeni hakkinda olmayip mutlak surette telaffuz edilmistir. Su
halde biitiin bu cemaatler kendilerinden de miisir ve nazir yapilmasini isteyebilirlerdi.
Tam da burada Ziya Pasa elestirinin dozunu artirmak maksadiyla yari istihza yoluyla

sOyle demektedir:

“Memalik-i Osmaniye’de bulunan Islam dahi Hanefi, Safi, Maliki, Hanbeli, Caferi, Sii, Babi gibi
nice mezheplere miinkasim olmagla, anlarin dahi her birinden ayr1 ayr1 miisirler, nazirlar tayinine
liizum goriiniir. Devlet, hiirriyet-i itikad kaidesini ilan etmis oldugundan, faraza bir adam bir
mezheb-i cedit ihtira eder de yalniz oglunu o mezhebe celb edebilirse ikisinden birini miisir etmek
lazim gelir. Ve bu kadar adama memuriyet bulmak ise miilkiimiiziin her kasabasinda bir saltanat

tesekkiil etse yine kabil olmaz.”34

Miisavat meselesi lizerinde uzun uzadiya duran Ziya Pasa esitligin ferde ait bir sey

oldugunun ve bu baglamda kavmiyet meydana ¢iktig1 anda meselenin bagka bir hale

340 “Hiirriyet Gazetesi Sy.15” (05 Ekim 1868).
341 “Hiirriyet Gazetesi Sy.15”.
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evirileceginin altin1 ¢izmektedir. O, verdigi bir bagka 6rnek ilizerinden mutlak anlamda
miisavatin imkansizligini vurgulamaya devam etmektedir. Buna gore soz gelimi bir
Miisliimanin bir kimseden alacagini nasil ki Dava Nezareti tahsil ediyorsa, akil ve ser’
aynt mekanizmanin bir Ermeni i¢in de isletilmesinin geregini teslim eder. Ancak
“Istanbul’da Miisliimanlarmn binden ziyade camii var, devlet Rumlar i¢in de o kadar kilise
yaptirmaya mecburdur” denilirse bu “sayan-1 istihza” olur.®*?> Bu anlamda Ziya Pasa,
‘devlet Miisliiman miisir tayin ediyorsa mutlaka baska din ve mezheplerden de miisir

tayin etmesi gerekir’ gibi bir beklentinin bir sagmalik oldugunu vurgulamaktadir.

Ziya Paga’ya gore ‘hukuk-1siyasiye’ anlaminda Babiali’ce kullanilan ‘hukuk-1 politikiye’
kavrami yanlis anlamlandirilmistir. Zira ona gore, bir adamin siyasal haklara sahip olmasi
ona devlet kademelerinde gorev alabilme hakkini verirse de, kavramdan asil anlagilmasi
gereken bu degildir. Halkin hukuk-z siyasiyesi hiikiimet idaresine nezaret edebilmesiyle
hasil olur. Bu anlamda Babiali kimsenin hukuk-z siyasiyesini temin etmis olmayip farkli
mezheplerden kimseleri siyasi hizmet mekanizmasina dahil ederek esasen Islam’m eski
donemlerinden beri cari olan bir uygulamayi, hem de kapsamini haddinden fazla
genisleterek, icrasi yeni ve zaruri bir seymis gibi sunmaktadir. Halbuki Ziya Pasa’ya gore
eger mesele hakkaniyet idiyse, 6nce her mezhepte bulunan tebaaya hukuk-: siyasiyesi
temin edilmeli, ondan sonra devlet hizmetinde gorev alma salahiyetinin verilmesi
diisiiniilmeliydi. Aksi halde sirf zahiren ‘miisavat var’ demek i¢in Tiirk¢e okuma yazmasi
olmayan bir Rum’u s6z gelimi Maarif Nezareti’ne tayin etmenin hukuk-: siyasiye ile

hicbir ilgisi olamazd.

Babiali’nin miisavat konusundaki giincel politikalarin1 elestiren Ziya Pasa te yandan
mahkemelerde mezhep farki gézetilmeksizin herkes i¢in adaletin tecelli etmesinden yana
oldugunu ve esasen biitiin Mislimanlarin da kendisiyle hemfikir oldugunu
vurgulamaktadir. Ona gore biitiin “beni Adem aza-y1 yekdiger”dir. “Ciimle nev-i beser
bir Vacibii’l Viiclid’un mahliikudur”. Bu anlamda gayrimiislimlerin, Osmanli Miisliiman
tebaasiyla vatan bakimindan kardes olduklarini; vatanin gorecegi bir fayda veya zararda

her ikisinin ortak olacaklarini belirtmektedir.

Ziya Pasa miisavat meselesinde alinan siyasi tedbirlerin esasinin fasit degilse de

Babiali’nin anlayis ve icraatlar1 sebebiyle kotii sonuglar verdigini diistinmektedir. Ona

342 “Hiirriyet Gazetesi Sy.15”.
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gore Hristiyanlarin hukuki statiistinii iyilestirmek maksadiyla ortaya atilan bu mesele,
geldigi noktada, Hristiyanlar i¢in bile tam bir adalet saglayamamis ve bunun yaninda
onlar1 Miisliimanlara kiyasla orantisiz Ol¢lide hak sahibi durumuna getirmistir. Ziya
Pasa’nin kaydettigine gore, gelinen durumda Hristiyan tebaanin hukuku ti¢ dort farkli gii¢
odag tarafindan garanti altina alinmis haldedir. Hristiyan tebaanin haklart meselesi o
kadar 6nemli hale gelmistir ki idare-i hazira Miisliimanlarin haklar ile ilgili vazifesini
ithmal etmektedir. Dahas1 “biitiin Avrupa devletleri mazlum-1 sirf zannettikleri
Hristiyanlar {izerine kanat acip kat’an tebaa-i Islam’m 1slah-1 haline dair sakk-1 sefe
etmedikleri cihetle Hristiyanlarin birinci derecede hamileri ecnebi sefaretleridir.”3*
Hristiyanlarin hukukunu korumada aktif rol oynayan diger bir unsur patrikhaneler, bir
tiglinciisii ise kendi cemaatlerinin yerel olarak olusturdugu cemaat-i milliye meclisleridir.
Bu duruma kiyasla Ziya Pasa, bir memurun ya da eyaletteki bir zalimin gadrine ugrayan

bir Miislimanin hakkini dava edecek kimsenin bulunmadigini belirterek “miisavat buna

m1 derler?” diye sormaktadir.

Ziya Pasa ayrica askerlik konusunda da gayrimiislimlerle Miisliiman tebaa arasindaki
esitsizlik halinin ikincinin aleyhinde bulundugunu belirtmektedir. Buna gore Islam
ahalisinden birinin askerlik yasinda iki oglu olsa, bunlarin muafiyeti i¢in bedel-1 nakdi ve
altin olarak on bin kurusa kadar vermek zorunda olup, Hristiyan ahaliden iki oglu olan
biri ise senevi kirkar ve elliser kurus bedel-i askeri vererek erkek ¢cocuklarinin ig giictinden
istifade edebilmektedir. Burada yine Ziya Pasa, “miisavat bdyle mi olur?” diye

sormaktadir.

Miisavat bahsinde Ziya Pasa’nin Babiali idaresini elestirdigi bir baska husus da vakiflar
ile ilgili cari uygulamalardir. Onun kaydettigine gore Devlet-i Aliyye ne zaman mali
agidan dara diisse Islam vakif emlakinin gelirlerinden istikraz suretinde istifade etmek ve
bu borcu zamaninda geri 6demeyip, bu gelirlerle beslenen vakif binalarinin harap duruma
diismesine sebebiyet vermek konusunda pervasiz davranmaktadir. Ancak diger yanda
devlet, bir kilisenin vakif emlakinin habbesine el uzatacak olsa patrikhaneler derhal
kiyameti koparir ve haklarinin geri verilmesini isterler.’** Su halde yine Ziya Pasa,

Babaiali’nin miisavat politikasinda gordiigii ¢ifte standardi sorgulamaktadir.

343 “Hiirriyet Gazetesi Sy.15”.
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Miisavat ad1 altinda siirdiiriilen politikalardaki tutarsizlik ve esitsizligi degerlendiren Ziya
Pasa Hristiyanlarin lehine gelisen yeni durumun abartili taraflarina dikkat ¢ekmektedir.
Yine ona gore Hristiyan bir memurun bir sugu sabit olsa, Babiali telasa kapilmaksizin ve
ilgili sefaretle goriismeksizin o memuru gorevinden azledememektedir. Azledebildigi

durumlarda ise;

“fakat ol memuriyetin sandaliyesi bir kere Hristiyan viicuduna teldsuk etmis oldugundan fima
ba’d Hristiyan malikanesi olmus gibi yerine bir memur-1 Miislim nasbina ciiret olunamaz,

mutlaka Hristiyandan biri intihab edilir.”%*

Ziya Pasa 6zellikle miisavat bahsinde Babiali politikalarini elestirirken, bunu yapmaktaki
maksadinin Hristiyanlarin mesru haklarinin iptalini istemek olmadiginin altim
cizmektedir. Bilakis o sadece Miisliimanlarin da dogal ayricaliklarina sahip olmalarini
istemektedir. Bu anlamda Ziya Pasa, tenkit kalemiyle isaret ettigi bu politikanin, eger
Babiali’ce yiiriitiilmeye devam ederse, ileride ¢ok tehlikeli sonuglar doguracagini ve
kendisinin bu sonuglarin Oniiniin alinmasi i¢in nasihat ettigini belirtmektedir. Onun
degerlendirmesine gore, her ne kadar Islam milleti simdiye kadar tahammiil gdsterdiyse
de durum tahammiil sinirlarini agmaya ve gayret-i Islamiyenin kaldiramayacagi boyutlara
yaklastigindan, bigak kemige dayanirsa Miisllimanlar gemi aziya alacaklardir. Ziya Pasa

uyarilarini su ifadelerle devam ettirmektedir:

“Ol zaman ne Zaptiye miisirinin hapishanesi korkusu ve ne de viikela hazeratinin hdme-i mu’ciz-
i allameleri zuhura gelecek dahiyenin def’ine kifayet edemezler”. Ve Avrupa dahi simdi
bilmeyerek istimal ettigi ters politikadan ol vakit teessiif ve nedamet ¢eker. Tebaa-i Devlet-i
Aliyye’nin ahval-i tarihiyelerini ve hi¢ olmazsa mikdar-1 niifuslarin1 bir kere diigiinmeli.
Hukiimet-i Osmaniye’de bulunan memaliki kanlarin1 dokerek fetheden Miisliimanlardir.
Hanedan-1 al-i Osman’1 taht-1 saltanata ik’ad eden ve ol taht1 simsir siitunlarla bugiine kadar
muhafazada bulunan Miislimanlardir. Velhasil mezahib-i muhtelifedeki on bir milyon kadar
Hristiyan tebaaya mukabil yirmi milyona balig olan ve niifus¢a ve her cihetge kendilerinin
madinunda bulunan hemsehrilerinin husiil-1 huzur ve tatyibi i¢in bu kadar zillet ve hakaret ¢eken
yine Misliimanlardir. Bu asra kadar ahali-i miislime ve gayrimiislime bir toprakta dogmus ve
bittabii muamelat ve ihtiyacatta yek digerine merbut bulunmus arkadas hiikmiinde iken,

Babiali’nin onlar beyninde fetile-i gayz u rekabet olacak bu misilla bir politikay: ittihaz
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edinmesine akillar hayran kalir. Allah vere de biz bu goriisiimiizde hata etmis olsak, lakin

alametler hos goriinmiiyor.” 346

Ziya Pasa Babiali’nin memur se¢imindeki usulsiizliiklerini, ilk bakista alakasiz gibi
goriinen oOrnek bir olay iizerinden de elestirmistir. 1860’11 yillar Kafkaslardaki Rus
isgallerinin tamamlandig1 ve buralarda yasayan halklarin gé¢e zorlandig1 yillardir. Bu
stirecte bolgenin kadim sakinleri olan Cerkesler Rusya tarafindan zorunlu goce tabi
tutulmustur. Iste bu gelismeler nihayetinde, Osmanli topraklarina iltica etmek zorunda
kalan Cerkes muhacirleri meselesi ortaya c¢ikmistir. Tehcire tabi tutularak Osmanl
topraklarina siiriilen Cerkeslerin iskan ve iane isinin Babiali tarafindan basarili bir sekilde

347 somut bir 6rnek

yiirlitilemedigini belirten Ziya Pasa, konuyu ele aldigi makalesinde
tizerinden esef ve tenkitlerini dile getirmektedir. Ziya Pasa, Karadeniz sahil seridindeki
muhabirlerinden aldig1 haberlere dayanarak, Trabzon, Samsun ve Amasya havalisinde
Cerkes muhacirlerin yer yer toplanip isyana basladiklari, yol kesip gaspcilik yaptiklari ve
bunlarin karsiliginda Babiali’nin aldig1 tedbirlerin son derece yetersiz kaldiginm
sOylemektedir. Mahalli hiikiimet yetkililerinin gézleri 6niinde cereyan eden bu hadiseler
karsisinda bolgenin kadim halki bezginlik gostererek yerini terk etmekte, hatta binlerce
haneler Rusya hududundan igeri girip vatanlarimi terk etmektedirler. Ziya Pasa’nin
kaydettigine gore, dinleri ugruna miilklerini birakip hilafet merkezine siginan onca Islam
muhaciri Babiali’nin tedbirindeki sakamet yiiziinden genis ve yeterli bir araziye
yerlestirilememis; aglik ve hastalik yiiziinden yarisindan fazlasi telef olmus; anasiz-
babasiz kalan &ksiizler cariye gibi satilmistir.3*® Bu muhacirlerin iskan1 hususunda
Babiali’nin gosterdigi organizasyonsuzlugu tenkit eden Ziya Pasa, ortaya ¢ikan Cerkes
cetelesmelerini de bu hidsn-i iskanin yapilamayisina baglamaktadir. Yine onun
kaydettigine gore, bu muhacirler ansizin gelmemis olup, ne zaman ve asag1 yukari ne
yogunlukta bir niifusun gelecegi Osmanli resmi makamlarinca 6grenilmisti. Babiali hi¢bir

tedbir almamis degildi, bilakis oOncelikle ilgili valilere talimatlar gonderilmis ve

346 “Hiirriyet Gazetesi Sy.15”.

347 “Hiirriyet Gazetesi Sy.17” (19 Ekim 1868).

38 S5z konusu gogiin trajik hikayesini Ingiliz arsiv kaynaklarindan takip eden titiz bir galisma igin bkz:
Nazan Cigek, “Talihsiz Cerkeslere ingiliz Peksimeti”: Ingiliz Arsiv Belgelerinde Biiyiik Cerkes Gogii
(Subat 1864-May1s 1865)”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 64/1 (01 Ocak 2009), 58-88. Ingiliz arsiv
kayitlari, Ziya Pasa’nin Karadeniz sahil seridinde bir insanlik dramu yasandigina dair Hiirriyet’te
yazdiklarini fazlasiyla dogrular niteliktedir. Ayni konuyu daha ¢gok Osmanli arsivlerinden takip eden su
calismalara da bakilabilir: Omer Karatas, “19. Yiizyilda Balkanlarda Kafkas Muhacirlerinin Iskan1”,
Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi X11/2 (K 2012): 355-388; Ferhat Berber, “19. Yiizyilda
Kafkasya’dan Anadolu’ya Yapilan Gogler”, Karadeniz Arastirmalart, 31 (Gliz 2011): 17-49.
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mubhacirlerin yevmiyeleri, nakilleri, konaklamalar1 ve iaseleri gibi hususlarda nasil
muamele edilecegi bildirilmisti. Hatta bu is i¢in 6zel iskan memurlar1 dahi tayin edilmisti.
Ancak, Ziya Pasa’nin yorumuna gore, gdnderilen bu talimatlar émriinde Istanbul’un
haricini gérmemis birtakim kimselerin kaleminden ¢iktig1 icin, icerdigi emirler ilgili
oldugu bolgedeki yerel gercekliklerle uyusmamistir. Hal boyle olunca da tedbirlerin
bir¢ogu icraata dokiilememis, uygulama imkan1 olanlar da bazit memurlarin riigvetcilik

veya ehliyetsizlikleri nedeniyle geregi gibi yerine getirilememistir.3*

Muhacirlerin nakli konusunda kendisinden yardim beklenen koyliiniin de magdur
edildigini belirten Ziya Pasa, koyliiniin kendi isini giiciinii birakip bes on giin boyunca
kendi o6kiiz ve arabalariyla muhacir nakli isinde calistiklarini, ancak bu emeklerinin
karsilig1 saat basina ticretlerinin verilmesi talimatimi almis olmalarina ragmen memurlar
koyliilere makbuz senetlerini vermemistir. Dahas1 baz1 memurlar, muhacirler i¢in tayin
edilen yevmiyelerden bazen eksik vermek yoluyla bazen de vefatlarin kaydini tutmayarak
buralardan kalan birikimlerle zenginlesme yoluna gitmislerdir. Ote yandan, Cerkesler
arasinda oldukca koklii ve yaygin olan kole-cariye alim satim islerine devlet
gorevlilerinin de karistigin1 ve buradan kazang elde ettiklerini tespit eden Ziya Pasa,
hiikiimetin bu durumun yasaklanmasina yonelik emirler ¢ikardigini ancak bunun bizzat

devlet memurlar tarafindan kale dahi alinmadigin1 vurgulamaktadir.

Muhacirler meselesi O0rneginde Osmanli hiikiimetinin memur se¢imi tercihindeki
kusurlarin1 daha somut sekilde ortaya koymak adina Ziya Pasa iki memurun adim
zikretmektedir. Bunlar Yaver Efendi ile Mirliva Nusret Pasa’dir. Bu ikisi, gb¢ sorunuyla
ortaya ¢ikan sikintilar1 gidermek lizere Babiali tarafindan kurulan Muhacir Komisyonu
tarafindan gorevlendirilen memurlardandir. Ziya Pasa’nin kaydettigine gore tasradan
gelen haberlerden sonra Babiali’de adeta bir esir pazari1 agilmis ve viikela, haremlerine
gerekli olan cariyeleri makul fiyatlarla satin almak igin harekete gegmisti. Iste Samsun ve
Sivas taraflarina iskan memuru olarak gonderilen Yaver Efendi bu gayri resmi gorevi de
uhdesinde tasiyordu. Ziya Pasa’nin aktardigina gére bu Yaver Efendi’nin memur oldugu
mabhaller takim takim Istanbul’a cariyeler gondermis ve Yaver Efendi bu iste kendisine
terclime isinde yardimci olarak muhacirlerin i¢inden ‘Kart Osman’ adindaki bir katil

zanlisini se¢gmisti.

349 “Hiirriyet Gazetesi Sy.17”.
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Ziya Pasa’nin adimi zikredip elestiri oklarina hedef yaptig1 ikinci memur Mirliva Nusret
Pasa’ydi. Kendisi Rumeli tarafindaki iskan meselesini koordine etmesi igin
gorevlendirilmisti. Ziya Pasa’nin belirttigine gére Nusret Pasa asker zabiti oldugundan ve
Cerkeslerin ise Tuna taraflarina Rusya’ya kars1 da bir emniyet seridi saglayacak sekilde
iskan edilmesi istendiginden bu hedefe odaklanmisti. Ancak bu ugurda hareket ederken
Pasa hayli aceleci davranmist1 ve “muhacirinin taayyiis cihetini biitiin biitiin unutarak, her
birini yemez igmez birer istihkam tas1 itibar ile kendi zanninca birer kale yapilmak lazim
gelen mevkilere birer Cerkes koyii insasina kalkist1”.3*° Ziya Pasa’nin belirttigine gore
Nusret Pasa, bu gorevindeki st-i tedbiri yliziinden Tuna Valisi Midhat Pasa tarafindan
gorevden uzaklastirilmistir. Ote yandan Nusret Pasa’ni Rumeli’deki gorevine baslarken
oradaki mahalli sandiklardan yirmi bir bin kese ak¢e aldig1 ve bunun harcamasiyla ilgili

defter kaydi tutmay1 da ihmal ettigi, Ziya Pasa’nin kaydettigi hususlar arasindadir.

Memurlardan kaynakli goriinen biitiin bu olumsuz gelismeleri aktardiktan sonra Ziya

Pasa sdyle demektedir:

“ ‘Simdi Babiali buna ne yapsin? Iste elinden geleni yapmis, muhacirlere tahsisat vermis,
mahallerine memurlar géndermis. Eger onlar suiistimal etmisler ise Babiali’nin bunda kabahati
nedir’ diye bir sual varid olur. Onun cevabinda denir ki Babiali memur intihab ederken taraf ve
mensubiyet ve hatir arayacagina insan arasa ve boyle bir vaz’da bulunan bir memuru mensubiyeti
hatir1 i¢in ceza-y1 kanuniden muhafaza etmese iste o zaman bu fenaliklarin higbirisi olmaz ve
simdi devletin bagina bir taze bela olan muhacirler gailesi ¢ikmazdi. S6z mahut kocakarinin Harun
Resid’e sOyledigi sozdiir. Ta Sivas koylerinin birinde bir aclizenin inegini bir muhacir sirkat etse

o kabahat tamamiyla Babiali’nin {izerine tahmil-i mesuliyet eder.”**

Ziya Pasa’nin kalemiyle Yeni Osmanlilarin tenkit ettigi bir diger husus da Babiali’nin,
cikardigr bir kanunla yabancilara emlak satisinin Oniinii resmen a¢masi olmustur.
“Ecnebilerin tasarruf-1 emlak salahiyeti” baslikli makalesinde®*? Ziya Pasa bunun son
derece yanlis bir adim oldugunu belirtip Istanbul’un akibetinden korktugunu dile
getirmistir. Ona gére bu kanun, Istanbul ahalisi i¢in Anadolu’ya doniis zilinin ¢almasi
demekti. Esasen Ziya Pasa Yeni Osmanlilar olarak kendilerinin, yabancilara emlak

satisinin bir tilke i¢in asli bir zarar oldugu itikadinda olmadiklarini soylemektedir. Onun

30 “Hiirriyet Gazetesi Sy.17”.
351 “Hiirriyet Gazetesi Sy.17”.
352 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 217 (26 Kasim 1868).
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kaydettigine gore, Avrupa devletlerinde de yabancilarin miilk edinmelerinin 6nii kanunen
aciktir. Ancak Avrupali devletler evvelce bu uygulamay: yasaklayip maliyelerini ve
ticaretlerini diizene koyduktan sonra buna izin vermislerdir. Avrupa devletlerinin halkinin
heniiz fakirlik i¢inde bulundugu zamanlarda, sayet yabancilara emlak satis1 yoluna
gidilirse yabanci sermaye sahiplerinin en verimli emlaki ve ticaret kaynaklarini
tekellerine almalar tehlikesi goz Oniine alinarak buna izin verilmemisti. Ancak hiirriyet,
emniyet, ticaret ve sanat kanunlarla garanti altina alimip bu alanlarda biiyiime
kaydedilmesiyle birlikte miilklerinin yabancilarin tecaviiziinden korunmasi saglandiktan
sonradir ki bu uygulamaya izin vermislerdir. Ziya Paga’ya gore, yabancilara emlak
satigina izin veren bu iilkelerin simdiki hallerine bakilirsa goriiliir ki s6z konusu satiglar
onlara zarar getirmedigi gibi aksine iilke icindeki imar faaliyetlerini ve ticaretlerini
genisletmelerine yardimci olmaktadir. S6z gelimi bir Ingiliz Paris’ten bir emlak alsa
Fransa devletine vergi verir, hukuki bir sorun yasasa Fransiz mahkemelerine miiracaat
eder. Bu kisi insaat yaptirsa Fransiz amelesi ¢alistiracak, Fransiz iiriinlerini kullanacak;
tarla ekse Fransiz cift¢isine is verecek, her ne is yapsa bundan Fransa’ya akce
kazandiracak ve oray1 imar edecektir. Bunun yaninda, Fransiz halki 6zellikle ticaret ve
zanaat bakimindan Ingilizlerden geri olmadigi i¢in Fransa’da ticari veya sinai bir isletme
acan bir Ingiliz hicbir sekilde Fransiz ahalisinin mali diizenini bozamaz. Ancak Osmanl

memleketi i¢in durum béyle degildir.3>

Ziya Pasa, ticareti gelistirmek maksadiyla Trabzon-Erzurum arasinda yapilmak istenen
yolun maddi kosullar nedeniyle tamamlanamadigina, ayn1 sekilde Bursa-Gemlik arasinda
da araba islemesi i¢in diizgiin bir yolun halen yapilamadigma, Istanbul’daki birgok
mabhallerin kaldirimlarinin dahi yaya yiiriinemeyecek derecede bozuk olduguna isaret
ederek, su halde simendifer yapilmaya kalkisilmasmi “garip’ bulmaktadir. Ote yandan,
yine Ziya Pasa’nimn belirttigine gore, Sam, Halep, Diyarbakir, Selanik ve Istanbul’daki
Osmanli kumas, citari ve aba fabrikalar1 ¢ok kotii durumdadir. Yorganci, yemenici,
kavukcu ve terzi gibi el isiyle gecinen Osmanli esnafi iflasin esigine gelmis ve

Osmanlilarin baslarindaki fes dahi ithal iiriinlerle yapilmaktadir.®%*

33 Paga’min Adana Valiligi'nde zengin bir gayrimiislimin miizayede yoluyla kiymetli bir arsay: satin
almasini engellemesi ve arsay1 alacak Miisliiman ¢ikmayinca kendisinin satin almasi, liberal durusunun
devlet¢i-milliyet¢i hatlarini ortaya ¢ikarir.
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Ziya Pasa’ya gore, Avrupalilarin Babiali idaresinden ¢ok ucuza temin ettikleri imtiyazlar
sebebiyle i¢ ve dis ticaret neredeyse tamamen yabancilar eline gegmis, igeride kalan
Osmanli tliccar1 ise ancak odun komiir nakliyesi ve zahirecilik tiirtinden islerle
ugrasabilmektedir. Ticaret ve zanaatin bu hale gelip maiset temin etmedigini géren ahali,
gecim derdinden kurtulmak icin maliye hazinesinden istifade yolunu se¢gmek zorunda
kalmistir. Diger bir deyisle tliccar ve esnaf artik cocuklarini kendi mesleklerine
yonlendirmeyip, onlar i¢in memuriyet kalemlerinde is bulmaya ¢alismislardir. Mevcut
kalem ve memuriyetler ise bdylesi bir niifusa yetmediginden yeni memuriyetler ihdas
etme yoluna gidilmis, boylece hazinenin ytikii artirilmistir. Bu da tasra halkina vergi yiikii
olarak yansimistir. Yiiksek vergileri 6demekte zorlanan bazi rengberler okiiziinii veya
tarimda kullandig1 gereglerini satmaya mecbur kalmis ve bu da tarim gelirlerinin yari
yartya diismesine sebep olmustur. Sehir ahalisinde de goriilen genel alim giicii diistikliigii
bir¢ok yerdeki emlakin gergek fiyatlarindan yari yariya asagi inmesine sebep olmustur.
Bu resmi tasvir eden Ziya Pasa, su haldeki bir memlekette bu emlaklar i¢in yabanci bir
miisteri ¢ikarsa halk sonunu diistinmeksizin miilkiinii satacaktir. Ancak ¢ok kisa zaman
sonra, eline gegen bu kiiciik meblagla gecimini saglayamadigini gorecek ve Istanbul’dan
hicret edecektir. Boylece zamanla Istanbul bosalacak ve ahalinin terk ettikleri yerlerde
artik Avrupalilar yasayacaktir. Iste, der Ziya Pasa, “viikela-i hAziranin Avrupa’ya yaranip
memduhiyet kazanmak i¢in bdyle vakitsiz ecnebilere miisaade-i istimlak etmelerinden
hasil olacak netice budur.”®*® Makalesinin son satirlarinda Ziya Pasa, Istanbul’da s6z
gelimi Hact Ahmet Efendi yerine Mdsyd Loran olsa, bu sehir i¢in daha iyi olmaz m1?
seklindeki bir muhayyel iddiay1 yanitlamaktadir. Bu iddiaya gore sehirde Ahmet Efendi
yerine Mosyd Loran ikamet etse de devlet yine ayni devlet olup, Padisah olarak
Abdiilaziz, Sadaret ve Hariciye de Ali ve Fuad Pasalarin uhdelerinde devam edecektir.
Dahasi, Istanbul’da Paris’teki gibi genis bulvarlar agilip muntazam konaklar inga
edilecek, ulasim gelisecek, Bogazi¢i’nin iki yakasina rihtimlar yapilip gaz lambalariyla
siislenecek ve geceleri cennet-misdl olacaktir. Bunlart Ahmet Efendi degil, Avrupali
zenginlerin serveti yapabilir. Ziya Pasa bu tip bir diisiince karsisinda Yeni Osmanlilar

adina su ifadeleri kaydetmistir:

«...bunlarm hepsi giizel seyler oldugunu itiraf ile beraber Istanbul’u bizim aba ve ecdadimiz

kanlarimi dokerek almig olduklarindan, biz onu bes on kurusa satip yalinayak ¢ocuklarimizin

3% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 217
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ellerinden tutarak Anadolu kirlarina ¢ekilmek halini diisiiniiriiz. Ve biz bu hale girdikten sonra
Istanbul’un kesb edecegi ziynetten ne istifade ve ne telezziiz edecegiz, orasini anlamiyoruz. Zira
bugiin Paris ve Londra sehirlerini pek muntazam gordiigiimiiz halde, memleket bizim
olmadigindan nazar-1 tahsin ve gipta ile bakip gegiyoruz. Eger Istanbul o sureti kesb ederse ara
sira biz de odun kdmiir satmak icin Istanbul’a geldigimiz vakit ayniyle o yolda teessiir ve su kadar
ki bir vakit bu memleket bizim iken birka¢ zatin muhafaza-i ikbali i¢in ittihaz ettikleri st-i tedbir

ve idare belasiyla elimizden ¢iktigini tahattur ile esk-riz-i nedamet ve tahassiir oluruz.

Umiirun tefrahu essufehau minha

Ve yahsa min avakibiha el-lebibu.” 3

Ziya Pasa ve Yeni Osmanlilarin Babiali idaresine karsi muhalefetlerini en net sekilde
ortaya koyduklart bir bagka husus istikraz, yani bor¢glanma meselesidir. Hiikiimetin o
aralar yine bir bor¢ alacagi haberini alan Yeni Osmanlilar, 23 Kasim 1868 tarihli Hiirriyet
gazetesinde konuyla ilgili goriislerini aciklamislardir. Ziya Pasa’nin kaleminden ¢iktigi
anlasilan “Istikraz-1 cedid iizerine Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin Miitalaat:” baslkli
makalede Babiali cahil ve gafil bir mirasyediye benzetilmis, viikela ise bu mirasyedinin
iflasin1 kesin olarak gordiikleri halde onu ikaz edecek yerde savurganligindan istifade
yoluna giden dalkavuklara benzetilmistir. Ziya Pasa’nin kaydettigine gore, Devlet-i
Aliyye kurulusundan beri ve 6zellikle on yedi-on sekizinci yiizyillar boyunca dahilde nice
ihtilaller ve hari¢te nice muharebeler basindan ge¢mis, tiirlii idari sikintilar atlatmais,
Kaynarca, Aynalikavak ve Edirne antlagmalar1 gibi nice sikintili hallere ugramissa da bir
sekilde kendi yaginda kavrulmay1 basarmis ve disaridan borglanma yoluna gitmemistir.
Ancak Rusya meselesi meydana ¢iktiginda, yani Rusya’nin Osmanli biinyesini tehdit eder
hale geldigi kesinlik kazandiginda, Babiali Avrupa’dan bor¢ alma tedbirini giindeme
almistir. Bazi viikela, bunun gelecekte zararli sonuglar1 olacagini sdyleyerek ¢ekimser
yaklasmislar ancak Avrupa’ya borg¢lanmadan yana olan biiyiik grup ‘politika liizumu’
savini ileri slirerek onlara mukabele etmislerdir. Bu sava gére Rusya’nin diismanca
tutumuna karst Osmanli Devleti Avrupa devletleriyle iligkilerini saglamlastirmak
durumundadir. Avrupa’yr Osmanli’ya baglamak ise onu Osmanli’dan faydalandirmak,
yani Avrupa sermayesini oraya ¢cekmekle miimkiin olabilirdi. Boylece Avrupali devletler

her zaman goriiniiste Osmanli Devleti’ni ve aslinda Avrupa sermayesini Rusya’ya karsi

3% <«Cahillerin sevindikleri seyler, ileri goriislii akil sahipleri i¢in endise kaynagidirlar.” (Ceviri bize aittir)
“Hiirriyet Gazetesi Sy. 21”.
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korumak zorunda kalacaklardi. “Velhasil”, der Ziya Pasa, “nasil olduysa oldu bir kere bu

halka-y1 bela bu tarihte bogazimiza gecti ve bir daha ¢ikarmak nasip olmadi.”%’

Bu siirecte Osmanh iilkesine giren dis borglar, miisrif kullanimlar ve harp masraflar
neticelerinde hizli bir sekilde Avrupa’ya geri donmdistir. Bundan bagka, alinan
istikrazdan, Kirim Savas1 sirasinda ahaliden senet karsiligi alinan zahire ve sair borglarin
O0denmesine ayrilacak yerde viikela haremlerine, degerli taglara, Ciragan Saray1 binalarina
ve Harem-i Hiimayun borglarina verilerek tiiketilmistir. Daha sonra birkag kez daha tekrar
dis borg alma yoluna gidilmistir. Esasen borg devlete kalkinma ve menfaat kaynagi olacak

seylere harcanmamustir.

Ote yandan Devlet-i Aliyye’nin 1275 tarihine gelinceye kadar i¢ borglanmasi on alti
milyon civarinda iken, 1282 senesinin baglarinda bu rakam yirmi bes milyon liraya
ulasmistir. I¢ borglanmayr kontrol etmek maksadiyla ayni tarihte ‘defter-i kebir’
olusturulmustur. Osmanli Devleti tarafindan 1854 1ile 1865 yillar1 arasinda
gerceklestirilen i¢ ve dis bor¢lanmay1 tek tek kaydeden Yeni Osmanlilar mali durumu

sOyle ozetlemektedir:

“Isbu hesaba gore Devlet-i Aliyye, bundan on dort sene evvel bir akge harice borcu yokken, su
idare-i hazira sayesinde ve on bir sene zarfinda yedi milyon bes yiiz bin kese harice ve eski kavaim

ve esham borglartyla beraber bir sekiz milyon kese dahi dahile borg edinip, beher sene dokuz yiiz

yetmis dort bin alt1 yiiz kirk kese faiz vermek mecburiyetine girmistir.”3°

Babiali’nin bes milyon Ingiliz liras1 bor¢ alma girisiminde bulundugu haberinin
duyulmasi lizerine bu makaleyi kaleme alan Ziya Pasa, ayrica bu bor¢lanmanin yiizde on
faizle yapilacagimi ve devletin gelirlerinin bir kisminin da teminat olarak gosterilecek
olmasini tenkit etmektedir. Ote yandan Ziya Pasa, bu kotii gidisata ragmen devleti devam
ettiren ve yangimin alevlerini saklamayr basaranin Babiali’nin idaresi ve tedbiri
olmadigini; bunu saglayanin sadece Osmanli saltanatinda oturan zdnn tzerindeki
halifelik elbisesine kars1t ahalinin besledigi hiirmet ve itaat duygulart oldugunu
belirtmektedir. Ancak Ziya Pasa’nin kaydettigine gore durum bir slire daha boyle
gidebilirse de, sayet Babiali saltanat makamindan devsirdigi hilafet niifuzunu boyle

tebaanin aleyhine olacak sekilde suiistimal etmeye devam ederse ve dis borglarla

357 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 22” (23 Kasim 1868).
3% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 22”.
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hazinenin yiikii giderek daha da agirlastirilirsa en nihayetinde korkulan ihtilal digaridan

degil, iceriden gelecektir.®>®

Yeni Osmanlilarin muhalefetlerinin dogru degerlendirilmesi i¢in veri saglayan
konulardan bir digeri de Girit meselesine dair Hiirriyet’te yayinlanan ve Ziya Pasa’nin
kaleminden ¢ikan bir makaledir. “Yasasin Abdiilaziz Han,*® Aferin Babiali” basligim
tasiyan makalesine giriste Ziya Pasa, Babiali’ye aferin diyor olmalarinin garip
karsilanacaginin bilincindedir ve bu ylizden bu konuda su kiigiik izahati vererek
makalesine baslar: “Biz devletimizin saadetini ol derecede arzu ederiz ki onun menfaatine
miiteallik bir iste, velev cliz’i velev stri olsun, hizmet eden diigmanimiza dahi alkishan-1
tahsin oluruz.”®®! Yeni Osmanhlardan gelen alkisin sebebi, dzellikle 1866’dan beri
karisiklik ve isyan halinde bulunan Girit’e, Yunanistan tarafindan gonderilen goniillii
askerl kitalarin dagitilmasi ve korsan gemilerin silahlarinin alinmasi i¢in Babiali
tarafindan Aralik 1868’te Yunanistan’a nota verilmesiydi. Ziya Pasa’nin kaydettigine
gore Girit beliyyesi zuhur ettigi giinden beri iyi tedbir alinmamis ve devletin i¢ine diistigii
acziyet Osmanli namini lekelemisti. Ancak Babiali’nin aldig1 bu Yunanistan’a nota karari
Osmanli secaat namini diriltmisti. Ziya Pasa, bu tarihe kadar Babiali’nin daima politik
elfaz-1 nazikane ile haklarimi terk ettigini, hak savunusu i¢in top ve siingiiye bagvurmaktan
hep cekindigini ifade etmektedir. Burada Ziya Pasa, her ne kadar bu siyasi hamlenin
icracis1 Babiali olsa ve bdylece alkist hak etse de isin aslinin farkli oldugunu da soézlerine
eklemektedir. “Ciinkii biz”, der Ziya Pasa, “Babiali’nin kadim politikasin1 ve deve
yiiriiyiisiinii biliriz”.**? Ona gére Girit iki sene degil, yirmi sene daha bdyle ihtilal halinde
olsa ve onca can ve mal kaybi yasansa da Babiali Avrupa’ya kars1 boyle merdane bir

hareket gostermeye ciiret edemezdi. Bu goriisiinii su ifadelerle destekler Ziya Pasa:

“Bundan dort bes sene akdem, posta hukukunu ecnebilerin yedd-i gasplarindan kurtarmak i¢in
posta idaresi tarafindan bashi basina bezl-i makdur olarak is yola yatirilmig ve hatta bazi
sefaretlerin ve ecnebi posta nezaretlerinin bile muvafakat-1 muharremaneleri istihsal edilip hitdm-
1 maslahat yalniz Babiali’nin sefaretlere bir takrir-i resmi vermesine mevkuf kalmis iken “Devlet-

1 Aliyye’nin zaaf-1 hali hukuk iddiasina miisait degildir” cevabuyla isi ¢iiriiten Babiali, bugiin nasil

359
360

“Hiirriyet Gazetesi Sy. 22”.

Bununla birlikte Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz’in saltanata geldigi ilk zamanlar isleri bizzat eline almay1
istedigini, lakin Babiali’nin entrikalariyla basa ¢ikamayip “Allah belanizi versin! Ne yaparsaniz yapin”
diyerek isten ¢ekildigini kaydetmektedir. “Hiirriyet Gazetesi Sy. 88” (28 Subat 1870).

361 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 26” (21 Aralik 1868).

362 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 26”.
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olur da bu hakk: iddiaya kalkisir? Devletin o vakitki zaafi zail mi oldu, yoksa o6teki hak davaya

m degerli degil idi?%%

Ziya Pasa, Girit’e Yunanistan’in takim takim sevk ettigi goniillii askerlerin yeni bir sey
olmadigini, bunlarin iki yildir Osmanli Devleti’nin Atina sefaretinin gozii 6niinde cereyan
ettigini ve dolayistyla Babiali’nin durumdan haberdar olmama ihtimalinin bulunmadigin
kaydetmektedir. Bunlar1 belirttikten sonra Ziya Pasa, bu cesur hareketin Babiali’deki
viikeladan gelebilecegine ihtimal vermemektedir. Ona goére “bu tedbir-i dil-pezirin
tizerinde bir yigitlik ve Osmanlilik kokusu hissolunuyor ki Babiali o kokunun
diigmamdir.”®%* Dahas1 Ziya Pasa’nin belirttifine gére Meclis-i Mahsus, padisahin
huzurunda bu is i¢in iki defa toplanmis ve bu tedbirin icrasini saglamak sdyle dursun,
belki icrasini engellemeye calismis ancak tesir gosterememistir. Buradan da anlasilacagi
lizere Ziya Paga bu tedbiri alanin Abdiilaziz Han oldugunu diisinmektedir. Ona gore,
yilani basindan ezmek i¢in Yunan devletine isyana destek vermeyi kesmesini katiyetle
teklif ederek kili¢ ucu gosterilmesini Babiali’ye emreden Sultan Abdiilaziz’dir. Ziya
Pasa’ya gore bu isin en basinda boyle net bir durug sergilenseydi ¢ok daha farkli olurdu.
Ancak Babiali Padisah’in bu goriisiinii uzun zaman kabul etmek istememis, giizel ibareli
politika takrirleri ve eskiya reislerine atiyeler ile isi uzatip siiriincemeye sokmustur.
Ayrica Babiali’nin bu politikast Avrupa tarafinda Osmanlilarin zillet ve acziyetine
yorulmus ve Avrupa gazetelerine gore Devlet-1 Aliyye devletten sayilmaz olmustu. Simdi
ise Avrupa gazetelerinde Devlet-i Aliyye’nin bu ¢ikisiyla ilgili haberlerden
gecilmemektedir ve gazeteler “Yunan beyzesinin Osmanli avucu iginde ezilmesine
merhameten meydan verilmemesi” yolunda nasihatlerde bulunmaktadirlar. Ancak
bunlarla beraber Ziya Pasa, bu politikadan geri doniilmemesi konusunda 1srar ederek,
eger bu yapilirsa Osmanli’nin devletler tesrifatt bakimindan Yunanistan’1 kendi iistiine

gecirmis olacagindan bahseder.

Esasen Ziya Pasa, diivel-i muazzamanin Osmanli Devleti’ni her meselede yumusak
bulduklarindan &tiirii Yunanistan’in iistiine gitmeyip yine Osmanlilardan fedakarlik talep

edeceklerine siiphe etmedigini belirtmektedir.>®® “Iste 0 zaman”, der Ziya Pasa;

%3 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 26”.

%4 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 26”.

35 Girit meselesinde, 1866’°daki ilk biiyiik isyandan beri Babiali’nin yumusak ve ihmalkar davrandigini
diisiinen Ziya Pasa, bu konuda da Istanbul’daki hiikiimete muhaliftir. Ona gére, Girit meselesinin
zuhurundan 6nce oradaki vali tarafindan gonderilen bilgiler ciddiye alinmamis ve Babiali yiiziinden

127



“Babiali merdane baslayan davayr merdane tutmaz da Avrupa’ya hos goriinecegim diye
yelkenleri suya indirecek olursa...artik bizim i¢in bir daha devlet ve milletler icinde namusuyla
yasamak mutasavver olamaz...Bdyle namussuzlukla muhakkaran yagsamaktan silah-bedest olarak

O0lmek bin kat hayirhdir. Heman Cenab-1 Hak devletimizi ve Padisahimizi faiz ve muvaffak

buyursun, amin!”3®

D1s bor¢glanmaya kokten ve tamamen karsi ¢ikmayan Ziya Pasa, Babiali idaresinin bu
borglar kesinlikle iilkenin menfaatine kullanmadigini ileri siirerek hiikiimetin her istikraz
hamlesine muhalefet etmektedir. Subat 1869 tarihinde Nafia Nazir1 Davut Pasa’nin ¢
yiiz milyon franklik bir istikraz arayisi i¢in Viyana’ya gittigi ve orada birtakim sarraf
kumpanyalariyla goériismelerde bulundugu haberi lizerine Ziya Pasa konuyu gazetedeki
stitunlarina tasir ve elestirilerini siralar. Onun kaydettigine gore, sarraf kumpanyalarinin
verecekleri borg karsiliginda Devlet-i Aliyye nin imzalamasini istedikleri sartname hayli
agirdir. Senevi yiizde on ii¢ faizle bor¢lanma Ongdriillen bu sartnameye gore ayrica
Devlet-i Aliyye teminat gostermeye mecbur olup, s6z konusu teminatlar dogrudan
kumpanyaya teslim olunup isletmesine devlet miidahale etmeyecektir.’®” Bu sartlarin
Ozeti, Ziya Pasa’ya gore, Devlet-i Aliyye’nin yine soyulmast ve onun miilkiinde onun
yerine hiikmedilmesidir. Ziya Pasa, kendilerinin insafli bir muhalefet olduklarindan
bahisle, Babiali’nin bu sartlar1 kabul edecegini varsayip bu varsayim iizerinden hiikiimeti
tahkir etmeyeceklerini belirtmektedir. Ancak yine de kamuoyunun dikkatini buradan
hareketle bir noktaya ¢cekmek istemektedir. Ona gore heniiz imzalanmis degilse bile bu
tiirden zelil bir sartnamenin sunulmasi bile Devlet-i Aliyye’nin disaridaki itibarinin ne

halde oldugunu gostermesi bakimindan ibret verici bir tablodur.

Diger yandan Ziya Pasa, fiinun-1 siyasiye nevheveslilerinden bazilarinin Babiali’ye
yaranmak i¢in soyledigi bir cliimleyi de elestirmektedir. Bu kimselere gore dogal

kaynaklar1 bakimindan zengin olan bir iilkenin bor¢lanmasinda bir zarar yoktur. Ziya

boyle kiigiik bir sivilce bir ¢zbana déntismiistiir. Her ne kadar Ziya Pasa, Aralik 1868’de Yunanistan’a
iiltimatom verilmesinden pek memnun kaldiysa da, Ocak 1869’da Paris’te toplanan konferanstan
sonraki gelismelerden memnun kalmamis ve Sadrazam Ali Pasa’y1 Girit’i elden ¢gikardigi gerekgesiyle
elestirmistir. Bu elestirisini de dizelere doken Ziya Pasa su dortliigii nazmetmistir:
“Sadr-1 ali zeméane ne yapardi acaba,
Kopriili-zade su hengdmede sag olsa idi,
Kapici-zade ile farki budur kim K&priilii'niin,
Birisi almis idi digeri verdi Girit’i.”
Karal, Islahat Fermani Devri (1861-1876), VI11/37-38.
366 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 26”.
367 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 33” (08 Subat 1869).
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Pasa bu soziin dogrulugunu kabul etse de, idare-i hazira i¢in bunun gegerli olmadigini
sOzlerine ekler. Zira ona gore, “servet-i miilkiyesini imale muktedir olmayan bir devlet,
o servete malik degil demektir.”%® Devlet-i Aliyye topraklar1 eshab-: servetle dolu oldugu
halde her sene iki yiiz milyona yakin borca girmekte ve bu ugurda Avrupa’ya memurlar
gondererek kap1 kapi istikraz dilenmektedir. Dahasi bu devlet, Ziya Paga’nin kaydettigine
gore, ahalisini kendi kaynaklarindan istifade etmeye yonlendirmeyip, bilakis artirdigi
vergiler altinda ezmektedir. Boyle bir devletin bor¢lanmaya gitmesi Ziya Pasa’nin
tabiriyle ‘6ldiiriicii bir zehir’den baskasi1 degildir. Ona gore, bor¢lanmanin kendisi i¢in
zararli olmayacag1 devlet, kendi kaynaklarini imal etmek icin gegici olarak dis sermaye
teminine giden devlettir. Iste bu durumda dis bor¢lanma bir memleketin imar1 bakimindan
faydali olabilir. Ziya Pasa burada, “nazar-1 insaf ile bakilirsa bizim devlet boyle midir?**36®
diye sormaktadir. Onun belirttigine gore, bu bor¢lanmalarla, kendi faizini 6deyecek kadar
bir verimli kaynak dahi olusturulamamaktadir. Her ne kadar bor¢lanma mevsimlerinde
simendiferler, yollar yapilacagi, madenler isletilecegi, maarifin ilerletilecegi, eski
borg¢larin temizlenecegi gibi birgok saglam vaatlerde bulunuluyorsa da akge ele gegince
bunlarin tamami1 unutulup gitmektedir. Bunlarin yerine o andan itibaren, falan pasanin iyi
hizmetlerine mukabil miikafatlandirilmasi, filanca pasaya ihsanda bulunulmasi gibi
climlelerin eslik ettigi harcamalarla eldeki para tiikkenip gitmekte ve sonraki sene yine

istikraz kapilar1 zorlanmaktadir.

Israf ve aciktan harcanan paralara dikkat cekmek isteyen Ziya Pasa makalesinin bu
kisminda Ali Pasa iizerinden bir harcama cetelesi ¢ikarmakta ve bu bilginin kaynaginin
da maliye hazinesinin eski memurlarindan bir zat oldugunu beyan etmektedir. Onun
belirttigine gore Sadrazam Ali Pasa’nin istikraz komisyonlari, atiyye-i seniyyeler, ihsan
buyurulan murassa seyfler, nisanlar, kutular, veladet ihsanlar1 ve ¢esitli bagka yollarla
eline gegen gelir iki yiiz alt1 bin bes yiiz kesedir ki maas ve tayinati bunlarin haricindedir.
Diger vekillerin durumunun da buna kiyasla diisiiniilmesini isteyen Ziya Pasa, Ali
Pasa’nin, 1265 senesinden beri memuriyette bulundugundan oradan aldigi maaslarin

haricinde, aylik ortalama bin kese civarinda agiktan para almis oldugunu iddia etmektedir.

368 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 33”.
369 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 33”.
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Ziya Pasa s0z konusu makalesini su climleyle bitirmektedir: “Ey fiinun-1 siyasiye

mahirleri, geliniz de bu meseleyi miimkiin ise Babiali’nin lehine hiikmediniz.”3"

Ziya Pasa, tekmil-i enfas-1 ma diide-i hayat eylemistir climlesiyle ilan ettigi Fuad Pasa’nin
oliimiiniin ardindan kaleme aldig1 bir makalede,®* Ali ve Fuad Pasalarin genel olarak
takip ettikleri politikalarin i¢ ve dis tesirlerine temas etmis ve bu arada Sadrazam Ali
Pasa’yla ilgili tenkitlerine yenilerini eklemistir. Ona gore, Fuad Pasa’nin vefatinin
anlami, simdiye kadar aralarinda boliistiikkleri Osmanli saltanatinin kuvvetini tek basina
Ali Paga’nin istila etmesi demektir. Ziya Pasa, istihza igeren bir dille, “Ali Pasa’nin Fuad
Pasa’yla beraber bu devlete, bu millete, bu padisaha ettikleri hizmetler eslafta hicbir
vezirden goriilmemistir”®’? demektedir. Daha sonra bu iki Pasa’nin devlete hizmetlerini
siralamaya baslayan Ziya Pasa’nin kaydettigine gore devlet, bu ikisinin eline diismeden
once bir ak¢e bile dis borcu yokken, simdi yiiz milyon lira kadar i¢ ve dis borca girmistir.
Bundan bagka, Eflak ve Bogdan kaymakamlar1 devlet tarafindan naspedilirken simdi ise
bu zatlarin himmetleriyle iki memleket birlesip idaresi de ecnebi bir prense verilmistir.
Sirp ve Karadag Knezlikleri de miistakil idare kazanmiglardir. Yine Ziya Pasa’nin
tespitlerine gore, bu zatlar Belgrad ve ona miicavir kalelerde yasayan Islam ahalisinin
emlaklarin1 birakarak oralari terk etmesine sebep olmuslar ve bu emlaklar i¢in Sirplardan
tazminat alacaklarini vaat etmislerse de bu hicbir zaman gerceklesmemis; boylece her
seylerini meccanen Sirplara birakan ahali Bosna, Vidin ve Nis taraflarina dagilip perisan

bir hale diismiislerdir.3"3374

870 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 33”.

71 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 357 (22 Subat 1869).

872 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.

373 Belgrad’daki durum uzun zamandir Tiirkler aleyhine gelismekteyse de Akkerman ve Edirne
antlagmalar1 sonucu Osmanl Devleti Belgrad, Bogiirdelen, Feth-i Islam ve Semendire kalelerinde asker
bulundurma hakkini muhafaza etmisti. Bununla birlikte bu kalelerden bagimsiz bir Tiirk mahallesi
Belgrad’da bulunuyordu. Belgrad’da yasanan bir kaos ortaminda kale kumandan1 Asir Pasa sehri topa
tutmus ve bunun {izerine Belgrad’mn durumunu gériismek icin Istanbul’da bir konferans toplanmusti.
Eyliil 1862 tarihli bu konferans kararlar1 sonrasinda Osmanli Devleti bazi kaleleri Sirbistan’a terk ettiyse
de Belgrad kalesini muhafaza etmisti. Ancak sonraki siiregte Sirplar Belgrad kalesini de istemeye
baglamiglardi. Babiali o siralar Balkanlarda bir savas ihtimalini goze almak istememis ve Sirbistan’a
olumlu cevap vermistir. Buna gore yukarida adlar1 gecen, Belgrad dahil dort kaleden Tiirk askeri
cekilecek, ancak kalede Sirbistan bayragi yaninda Tiirk bayragi da bulunacakti. Sirbistan bu teklifi kabul
etmistir. Boylece 20 Mart 1867 tarihli bir fermanla, Ali Pasa idaresindeki Bab1ali tarafindan bu kaleler
Sirbistan’a terk edilmistir. Karal, Islahat Fermani Devri (1861-1876), V11/15-17.

Babiali’nin bu tutumu Osmanli kamuoyunda biiyiik tepkiyle karsilanmis, bu tepkiler Ziya Pasa’nin
kaleminde de ifadesini bulmustur. Ziya Pasa’nin bu konudaki tenkidi Zaferndme’sindeki istihza dolu su
dizelerinde ifade edilmistir:

“Sart edip rekz-i alem etmeyi kahharane;

374
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Ziya Pasa, Ali ve Fuad Pasalar1 fazlaca Batict bulmakta ve Islam dini acisindan da
kendilerinin zararli eylemlerde bulunduklarin1 sdylemekte, onlar1 “halki Miisliimanlik
taassubundan kurtarmak igin azami himmet ettiler”®”® diyerek kendine has igneleyici
iislubuyla elestirmektedir. Ona gore ticaret mahkemeleri ve temyiz-i hukuk mahkemeleri
yapilinca ser’i mahkemeler yalnizca evlilik ve miras davalarindan ibaret olan mezheplere
ait islere hasredilmistir. Dahasi, Sadrazamin meclisinde bir Papaz, bir Haham ve
ulemadan bir zatin bir araya gelmesi durumunda, Ziya Pasa’ya gore hi¢ kuskusuz Papaz
Hahama, Haham da ulemadan olan zata takaddiim eder. Ayrica Ziya Pasa, bugiine kadar
ne bir Papazin ne de bir Hahamin muhakeme edilip kalebendlikle cezalandirildiginin
goriildiigiinii, ancak mesela ulemadan Sadik Efendi’nin bild ciinha ve bila sebeb kalebend

olunmak iizere Akka’ya nefyedildiginin altin1 ¢izmektedir.

Ali ve Fuad Pasalarin aile ve mensuplarinin da kendilerinden sebep Batili bir yasam
tarzina sahip olmalarini tenkit eden Ziya Pasa, bu hallerinin Osmanli toplumunun ahlakini

bozdugunu ileri siirmiistiir. Kendisinin bu baglamdaki tenkitleri sdyledir:

“Bu zatlarin familyalarindan goriilen emsal {iizerine ekser rical-i devlet familyalarmdan
Islamiyet’e mahsus olan 1rz ve edeb ve namus ve haya ref* olundu. Yasmak, ferace kalkmak
derecesine geldi. Entari yerine fistan moda oldu. Beyoglu magazalarinda ve sarrathanelerinde
cir1l ¢iplak fistanlarla kol kola Frenklerle dans etmek ve Fransizca bonjour monsieur, merci gibi
birkag kelime ile nezaket satmak hiisn-i terbiyeden, velhasil rospilik ve sehhakalik dedigimiz
rezail ile ittisaf zarafet-i nisvaniyeden ma’diid oldu. Iste bu alafranga adetler bu zatlarin
familyalarindan tevabiat ve mensubatlarina ve tevabi-i tevabiat ve -heliimme cerra- efrad-1 ehada
kadar sirayet edip, simdi Istanbul’da 1rzl1 ve edepli familya ma’y(b hiikmiinde kald:. Sayelerinde

umum milletin bozulan bu ahlakina terbiye-i zamane ismini vermekle iftihar ediyorlar.”*"®

Bu arada Ziya Paga, Fuad Pasa’nin vefatiyla bosalan Hariciye Nazirligt makaminin Ali
Pasa’nin arzusuyla Sadaret’e, yani Ali Pasa’nin kendisine baglanmasina dair ilging bir
yorumda bulunmustur. Oncelikle Ali Pasa’nin muttasif oldugu kibir ve hirs icabinca, der

Ziya Pasa, “degil sadaret, degil Devlet-i Aliyye padisahligi, degil cihangirlik, belki

Belgrad kal’asin ihsén ile Sirbistane;
Devletin kild1 tamamiyetini istikmal.”
Mustafa Apaydin, Tiirk Hiciv Edebiyatinda Ziya Pasa (Adana: Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmig Doktora Tezi, 1993), 283.
375 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.
376 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.
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mertebe-i ulihiyeti bile kendine az goriir.”®’” Ancak bununla birlikte onun bu hareketi,
Ziya Paga’ya gore, Fuad Pasa’ya bir naziredir. Clinkii vaktiyle Fuad Pasa Yunan
isyaninda generallik yapmis ve bu miinasebetle kendisi Sadaret makamindayken yaver-i
ekrem unvanini ve Seraskerlik memuriyetini Sadaret’e baglamistir. Ali Pasa ise, Ziya
Pasa’nin tabiriyle “Girit’te cenerallik ¢esnisini veremediyse de Paris muahedesinde ve
konferanslarda hayli bas salladigindan, diplomatlik fenninde olan maharetine alamet
olmak igin Hariciye Nezareti’ni Sadaret’e zammeyledi.”*’® Ancak Ali Pasa’nin bu
tedbirlerini karincanmin kanatlanmasma benzeten Ziya Pasa su beyitle hicvini ortaya

koymustur:

“Sevfe tera izd’ncele’l gubaru

E ferasun tahteke em himaru®’®

Ziya Pasa, Istanbul’dan suret-i mahsusada aldig1 bir rivayette, ricalden esrar-1 devlete
mahrem bir zat ile onun ahbab1 arasinda gecen bir sohbete dayanarak, devletin i¢inde
bulundugu hal-i izmihlali viikelanin da itiraf ettigini sdylemektedir. Gelen habere gore
sohbette s6z Yeni Osmanlilara geldiginde vekil, esasen kendilerinin Yeni Osmanlilarin
devletin durumuna dair yaptiklar tespitleri tekzip etmediklerini, karsilarinda muhalif bir
firka bulduklar1 i¢in miiteessif de olmadiklarini sdylemistir. Ancak, bu zata gére Yeni
Osmanlilarin anlamadiklar1 sey, devletin kotii durumunun asil sebeplerinin din, yabanci

miidahalesi ve saltanatin kotii tesirleri olmast gergegidir.

Iste burada Ziya Pasa savunmaya gegerek, ileri siiriilen bu ii¢ sebebi, zr-i mevhume diye
isimlendirmekte ve bu iddianin hig¢bir gergekligi yansitmadigini one siirmektedir. Bu
iddialar1 teker teker ele alip ¢iirlitmeye koyulan Ziya Pasa, 6ncelikle kendi ifadesiyle “din
mani, din mani diye pasalarimizin vird-i zeban eyledigi 6zr-i mel’un” olan ilk iddiay1
degerlendirmeye almaktadir. Ziya Pasa’ya gore viikela-1 hazira her ne okumussa Avrupa
dillerinde okuduklarindan, Tirkce biliyor olsalar da aslinda cahil birer Frenk

hiikkmiindedirler. Bu hususta Avrupa drnegindeki kilise ile Islam ulemasimnin viikelanin

817 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.

378 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.

379 Arapga ifade, anlamm: Toz bulutu dagildifinda goreceksin; altindaki at midir esek midir! “Hiirriyet
Gazetesi Sy. 35”. (Ceviri bize aittir).
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zihninde yanlis olarak bir ayniyet seklinde kodlandigini ifade eden Ziya Pasa, cehlen veya

tecahiilen yapilan bu kiyasin viikelay1 yanlis ¢ikarimlara gétiirdiigiinii soylemektedir.

Devletin kotii gidisatina ikinci sebep olarak ileri siiriilen miidahale-i ecanibi ele alan Ziya
Pasa, bu miidahalenin varliginin inkar edilemez oldugunu s6ylemekle beraber Babiali’nin
bununla ilgili hakikati ¢arpittiin1 sdyler. Ona gore yabanci miidahalesinin sebebi
devletin i¢inde bulundugu zaaf-: hdl ve yabancilara yaptig1 bazi taahhiitlerdir. Dolayisiyla
idarenin zaafin1 miidahalenin kaynagi olarak gosterirken ayni zamanda o zaafa da
miidahaleyi kaynak gostermek akil ve mantigin kabul edebilecegi bir sey degildir. “Neden
zaafimiz tamamiyla miidahale-i ecanibe haml olunsun?” diye soran Ziya Pasa, ardindan
sunlar sdylemektedir: “Kanunumuzu Rusya mi1 yapt1? Hazinemizi Prusya mi1 yagma etti?
Mektep yapmak istedik de Fransa mi mani oldu? Hayir, hayir, bu suiistimaller, bu

bedhahliklar hep Babiali’nin sun’u oldugu umir-1 maliimedendir.”38°

Avrupa’ya yapilan taahhiitlerin kotii etkisini de degerlendiren Ziya Pasa, bunlarin eyalat-
1 miimtazeye, Osmanli tebaasi olan Hristiyanlara, ticarete ve gayrimiislim tebaanin
hukukuna ait konular1 kapsadigini belirtmektedir. Bu hususta, Ziya Pasa’ya gore her
seyden evvel, Devlet-1 Aliyye’yi harap etmenin Avrupa’nin ¢ikarina uygun
diismeyecegini bilmek icap eder. Ona gbre Avrupa’nin Osmanli gayrimiislimlerinin
hukuku gerekgesiyle bu kadar miidahalede bulunuyor olmasinin temel sebebi, Babiali’nin
bu alandaki politik hatalarinin Rusya’ya miidahale hakki vermesinden Otiirii, meseleyi
behemehal ¢ozmek zorunda olmasindandir. O yiizden dis islerinde Babiali’nin
beceriksizligi meydanda iken onu birakip da “Avrupa’nin muradi Hristiyan’dan olan
eyalat-1 miimtazeyi biiyiiterek ve sair tebaamizi silaha alistirarak o kuvvetle Rusya’ya bir
sedd peyda etmek ve Tiirkleri Rumeli’den tard eylemektir*38! gibi vehimlere
kapilmamalidir. Dolayisiyla Ziya Pasa, reel politik acidan durumu degerlendirmekte ve
Babiali’nin izledigi politikalarin yeterince rasyonel olmasi durumunda dis miidahalenin

Oniiniin kesilecegini belirtmektedir.

Ticari antlasmalarin Osmanlilara kars1t Avrupa’nin elini giiglendirdigi ve dolayisiyla da
memleketin ayaga kalkmasinin 6niindeki en biiyiik engellerden birisinin de bu oldugu

yolundaki iddiay1 da ele alan Ziya Pasa, bu iddiaya dogruluk pay1 vermekle beraber,

380 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.
381 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.
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“lakin bulundugumuz hal-i izmihlali biitiin biitin ona hamletmek caiz olamaz.”3%2

demektedir. Buna delil olarak da Ziya Pasa, Osmanli memleketindeki diger milletlerin
nisbi zenginliklerini igaret etmektedir. Onun kaydettigine gore, s6z gelimi Rumlar ve
Ermeniler de ayn1 muahede sartlariyla mukayyet olmakla birlikte terakki bakimindan
daha ileridirler. Bunun ise temel sebebi, onlarin patrikhaneler sayesinde zuliimden
korunmalar1 ve mekteplerinin intizamli1 olmasindan dolay1r da maarifte ilerlemeleridir.
Buradan yola ¢ikarak ¢ikarimda bulunan Ziya Pasa’ya gore Islam’in servet bakimindan
inkirazinin gergek sebebi One siirtildiigli gibi muahede degil, zulme karsi bir hamiden ve
maariften mahrum olustur. Su halde ona gore, idarede usiil-i megveret kabul olunsa ve
mektepler geregi gibi tanzim edilse s6z konusu muahedelerin menfi tesirleri ¢ok ciizi

kalacaktir.

Ote yandan kotii gidisata diger bir sebep olarak saltanatin kotii etkisinin ileri siiriilmesine
de Ziya Pasa kars1 ¢ikmaktadir. Ona gore Babiali ile Saray arasindaki is akisinin mahiyeti
esasen padisahin her seyden haberdar olmasina miisait olmayip, Mabeyn Bagkatibi’nin
buradaki belirleyici etkisi biiyiiktiir. Devlette yapilan islerin ¢oguna viikela ve Babiali
karar vermekte, yalniz bazilar1 padisaha arz olunmaktadir. Saraya gonderilen bu arz
tezkirelerini Oncelikle Mabeyn Baskatibi’nin Oniine gelmekte ve o da bunlarn adi ve
miihim seklinde ikiye ayirmaktadir. Bu arada bu arzlar, Ziya Pasa’nin belirttigine gore,
Oylesine muglak, agir ve dolayl bir dille yazilmaktadir ki padisah s0yle dursun, o hatti
yazanlar bile ger¢cek anlamini bilmezler. Su halde Ziya Pasa’ya gore, “padisah1 mani-i

1slah addetmek degil, vekayi-i cariyede serik tutmak bile bihakkin caiz olamaz.”*3

Babiali idaresinin istikraz hamlelerini ve akitlerini hemen daima elestiren Ziya Pasa, Mart
1869°da Babiali adimma bor¢ bulmasi i¢in gorevlendirilen Sadik Efendi’nin bu isi
sonuglandirdigi ve 150 milyon franklik bir istikraz elde etmeyi basarmasina mukabil
kendisinin Maliye Nezareti’ne terfi ettirilmesini konu edinen bir yazi kaleme almigstir.
Societe Generale adli Parisli sermaye grubuyla, istanbul sarraflarindan Tubini ve Babiali

arasinda imzalanan sartnameye gore;

a) Maliye Hazinesi s6z konusu meblagi bes seneden sonra dort taksit seklinde

kumpanyaya iade edecek ve ylizde on iki buguk faiz verecektir.

382 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.
38 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 35”.
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b) Tuna ve Edirne ve Selanik asar1 ile Anadolu agnam riisumu isbu istikraza karsi

kumpanyaya teslim olunacaktir.

¢) Ad1 gecen gelir kaynaklari i¢in Hazine nin gosterdigi yekanler ileride eksilip de borcun
faizini ve yillik ana parasini kapatamazsa st tarafini Hazine tamamlamaya mecbur

olacaktir.

d) S6z konusu borg i¢in rehin suretiyle 3.834.644 liralik esham-1 umumiyeyi ve 75.184
adet altmis bes senesi istikrazi tahvilatint da Maliye Hazinesi kumpanya sandigina teslim

edecektir.

e) So6z konusu bor¢ meblagi iizerine 6.902.371 frank dahi komisyon olarak

zammedilecektir.3%*

Ziya Pasa’nin tespitlerine gore, oncelikle s6z konusu sartnamede alinacak paranin faiz ve
yillik ana parasi 1.759.277 Osmanli lirast olarak hesaplanmisken, karsilik olarak
gosterilen dort parca gelirin yektnu ise 2.680.000 lira raddelerindedir. Dahasi, gelirlerin
eksilmesi durumunda Hazine iist tarafin1 6demek i¢in taahhiitte bulunmustur. Ayrica s6z
konusu gelirlerin Societe Generale 'in Istanbul’da teskil edecegi kumpanyanin eliyle idare
edilecegi kayit altina alinmistir. Su halde kumpanya bu ii¢ dereceli teminata kanaat
etmeyip yine de esham-1 umumi ve evvelki istikraz tahvillerinden rehin almistir. Ziya
Pasa, ayrica, kumpanyanin borca karsilik gosterilen gelir kaynaklarinin 1iyi isletilip
O0demelerin zamaninda yapilmas: konusunda Babiali idaresine giivenmeyip ilgili
kaynaklarin idarelerini bizzat eline almasmin vahametini de vurgulamaktadir. Tim
bunlarin 6tesinde Ziya Pasa, Avrupa’da yiizde besten fazla temettii veren ne bir istikraz
akdinin ne de bir ticaret tlirlinlin olmadigin1 belirterek, kat kat gosterilen teminatlara
ragmen bu kadar yiiksek bir faizi de kabulle bor¢lanmaya girilmesini siddetle
elestirmektedir. Bunlarin yaninda, yine Ziya Pasa’nin kaydettigine gore, bu gibi devletce
yapilan bor¢lanmalarda yiizde bir veya ikiden fazla komisyon koyulmasi goriilmemis

iken bu akde yiizde dortten ziyade komisyon sokusturulmustur.3°

Ziya Pasa’nin goriisline gore on bes seneden beri Babiali istikraz yoluyla gecinme yolunu

esas kabul etmis, her istikraz ¢gukurunu ondan daha genis bir baska istikraz cukuru acarak

384 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 38” (15 Mart 1869).
385 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 38”.
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doldurmaya ¢alismaktadir. Ancak cukur artik devleti yutacak cesamete ulasmak tizeredir.
Ciinkii onun kaydima gore, devletin varidati nisbeten artis gostermekteyse de masraflar
daha ziyade arttigindan ve 6zellikle de varidatin yarisi bor¢larin faizine gittiginden biitce
her sene bes-alt1 yliz bin kese agik vermektedir. Sonra da bu agik, her sene yukarida
gosterildigi tliirden agir sartlarla alinan borglarla kapatilmaya c¢alisiimakta, ancak bu
durum, var olan acig1 daha da biiylitmekten baska bir anlama gelmediginden devletin
itibar1 giderek tedenni etmektedir. Simdiyse bu itibarsizlik dyle bir raddeye varmistir ki
borca karsilik gosterilen milli gelir kaynaklarinin isletmesi bile ecnebilerin ellerine

verilmektedir. “Boyle giderse”, der Ziya Pasa ve ekler:

“...sark ahalisi Avrupa sermayedardninin sagmali hiikmiine girip, bizim kazandigimiz onlara
yarayacagl ve Devlet-i Aliyye ise zillet ve zaruret i¢inde bir miiddet-i ciiz’iye yasay1p akibet iflasa

cikacagi meydandadir. Buna nasil yiirek yanmasin? Bize nasil acinmasin?”*%¢®

Babiali’nin ¢ikardigi Vilayet Nizamnamesi’ni de makalelerinden birinde konu edinen
Ziya Paga, Tanzimat sonrasinda bir tiirli diizene girmeyen tasra idaresinin ahali
tarafindan c¢okca sikayetlere sebep oldugundan 1281 tarihinde kaleme alinan Vilayet
Nizamnamesi’nin ilk olarak Tuna vilayetinde icraya baslandigin1 ve iki sene i¢inde de bu
uygulamanin bolge varidatini artirdiginin goriildiiglinii sdylemektedir. Hal bdyle iyi
sonug verince, bu usuliin Devlet-i Aliyye’nin diger bolgelerine de uygulanmasina karar
verilmistir. Ancak ilerleyen siiregte yeni teskil edilen vilayetlerden istenilen sonuglar
almamadig1 gibi Tuna vilayetinin varidatinda dahi gerileme goriilmeye baslanmistir.
Bunun ni¢in bdyle olduguna dair diisiincelerini agiklamak iizere bir makale kaleme alan
Ziya Pasa, anlasildigi kadariyla bu nizamnamenin geregince uygulamaya gegirilen
merkezilesmeyi elestirmekte ve uygulamadaki sorunlarin kaynagi olarak bunu
gostermektedir. Ona gore, her bir ferdin kendine 6zgii bir yaratilis1 ve farklilig1 oldugu
gibi, kavim ve toplumlarin da bdylesi bir farkliligi s6z konusudur ki bu farklilik, onlarin
idare tarzlar1 i¢in dahi dikkate alinan bir gerceklige isaret eder. Bir baska deyisle, her
cemiyetin nizaminin, onlarin kendi usullerine ve milli adetlerine uygun olmasi
gerekmektedir. Ziya Pasa’ya gore, iste bundan dolay1 Avrupa devletlerinin hig birisinde
kanunlar ve nizamlar birbirinin ayni degildir. Su halde Osmanlilar da kendilerine has bir

immet oldugu ve onlarin memleketlerinin ahalisinin ahlak ve adetleri bagka

386 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 38”.
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iklimlerdekilere benzemedigi i¢in, onlarin kanun ve nizamlarmin da kendilerine gore
olmasi iktiza eder. Ancak Ziya Pasa’nin kaydettiine gore, Devlet-i Aliyye’de nizam ve
kanunlar tagraya vakif ve oralar1 s6z konusu baglamlarda bilen kimseler tarafindan
yapilmamaktadir. Babiali’nin bu baglamda kaba bir merkeziyetgilikle malul oldugunu
vurguladiktan sonra Ziya Pasa, yapilan tek bir nizamin hem Bagdat ve Erzurum valilerini
hem de Bosna, Girit, Yanya ve Trablusgarp valilerini esit sekilde uygulamaya memur ve

mecbur ettigini belirtir. “Halbuki”, der Ziya Pasa;

“...mesela Bagdat’in mevkiine ve ahalisine mutabik ve muvafik olan bir sey Bosna ve Girit

ahalisine uyamaz ve kezalik Tuna vilayeti dairesince medar-1 salah olan bir hareket Erzurum ve

Aydin ve Trablusgarp cihetlerine tamamiyla muzir olabilir.”%¥’

Bahsettigi tiirden merkeziyetgilik elestirisine bir diger 6rnek olarak tuz inhisarini ele alan
Ziya Paga’ya gore, “Bundan Fransa Devleti senede bir milyon varidat aliyor; biz ne
duruyoruz” denilerek tuz inhisar1 uygulamasina gegilmistir. Bu uygulamayla, dnceden bir
kiyyesini on bes yirmi paraya alan ahali ayni tuzu dort kurustan on kurusa kadar degisen
pahada almaya mecbur kalmis ve bu ddemeyi karsilayacak durumda olmayanlar ise
yemeklerini tuzsuz yemek zorunda kalmistir. Tuz tiilketiminin bazi1 bolgelerde sifira
inmesi oralarda tiirlii hastaliklarin zuhur etmesine ve ahalinin binlerce hayvaninin da telef
olmasma sebep olmustur. S6z konusu tuz inhisar1 bazi Avrupa devletlerinde de
uygulanmaktaysa da Ziya Pasa’nin belirttigine gore, oralardaki vergi oranlar1 Osmanli
uygulamasindaki gibi agir olmadigindan tabanda bu sekilde hissedilmemekte ve bdyle

kotii sonuglar dogurmamaktadir. 388

Esasen Ziya Pasa, Fransa ve Avusturya Orneklerinden terciime edildikten sonra bazi
kisimlarinda  degisiklikler yapilarak Osmanli Orneginde tatbik edilen Vilayet
Nizamati’nin devlete faydali birgok bendinin bulundugunu kabul etmektedir. Fakat yine
onun tespitine gore, bentler kaleme alinirken daha ¢ok Tuna havalisi ve ahalisi baz
alinarak yazilmis; bu anlamda Anadolu, adalar ve eyalat-1 miimtaze bolgelerinin 6zel
konumlar1 dikkate alinmamis, bu da uygulamada beklenen etkinin aksini ortaya
cikarmistir. Bundan baska, nizamin basariyla tatbiki i¢in elzem olan kalifiye memur

kaynagi bakimindan da yetersizlik, Ziya Pasa’nin isaret ettigi sorunlardan bir digeri

387 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.
38 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.
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olmustur. Ote yandan Vilayet Nizamnamesi geregince olusturulmas: dngoriilen idare
meclisi, hukuk temyiz meclisi, cinayet meclisi, ticaret meclisi, deavi meclisi gibi birtakim
meclisleri ile bunlara aza se¢imi sadece vilayet merkezleri i¢in degil, hatta sancak ve
kazalar igin dahi Ongoriilmistir. Burada ise, Ziya Pasa’nin tabiriyle Trabzon
Marsilya’ya, Bosna dahi Bohemya'ya kiyas edilmekle, soz konusu halklar arasindaki
maarif bakimindan farklilik goz ardi edilmistir. Halbuki, yine onun belirttigine gore,
Osmanli hakimiyetinde 6yle sancaklar vardir ki oralarda Miisliiman olsun gayrimiislim
olsun okuma yazma bilen insan ¢ok seyrek olup Vilayet Nizamname’sinden bir anlam
¢ikariminda bulunabilecek insan sayisi bir ya da ikiyi gegmez durumdadir. Bundan baska,
bu meclisler i¢in tagrada se¢im yapacak olan ahalinin ¢ogu arazi sahiplerinin kiracis1 ya
da niifuz sahibi olan tefecilere bor¢lu kimseler durumundadirlar. Dahasi, hiikiimet
memurlar1 da ashdb-: irtikaba hami olarak ahalinin ehli namus kimseleri se¢mek
istemeleri halinde onlar1 hapis vb. ile korkutarak engel oldugundan; nihayetinde bu
ahalinin sectigi kimseler kendilerini siiliik gibi emmekte olan kimselerden baskasi
olmamustir. Sonug olarak, Ziya Pasa’ya gore, seklen ne degisiklik yapilirsa yapilsin eski
fenalik ve zuliimlerin kemdfissabik devam ettigini anlamak i¢cin Anadolu ahvaline sdyle
bir goz gezdirmek yeterlidir.®® Ozetle Ziya Pasa, Avrupa’da bdyle meclislerin ve
secimlerin varligint dogru bulmakla birlikte, bunun ora halklarinin maarif bakimindan
yiikselen seviyeleriyle miitenasip oldugu i¢in iyi sonuglar verdigini belirtmektedir. Orada
ahali okur yazar ve segecegi adami fayda-zarar getirisi ekseninde degerlendirebilecek
durumdadir. Bundan baska orada ahali, fahis faizle bir kisiye bor¢lanmak zorunda
degildir. Ancak Ziya Pasa’nin maarif vurgusundaki kasti bugiinkii popiiler algidaki
“egitim sart” anlayisina dayanmamaktadir. Bu baglamda kastinin daha iyi anlasilmasi

adina o, sonraki satirlarda su climlelere yer vermektedir:

“Bu tafsilattan murad miilkiin 1slah-1 ahvali i¢in halkimizin Avrupalilar derecesinde terakki-i
maarifine intizar manasina olmayip, onlar (Avrupalilar) i¢in yapilmis olan kavaninin bugiin bize
tatbiki miimkiin olamadigini gostermektir. Yoksa bizde vilayat nizaimat1 derece-i idrakimize gore
yapilsa ve bundan halkin istifadesi hayirhahane iltizam olunsaydi, pek ¢ok miiessir nafias1t meshur
olmak mukarrer idi. Stiphe yoktur ki vilayat nizdmat1 Tuna dairesinde pek ¢cok semere gosterdi.

Lakin o semereler Midhat Pasa gibi bir mukaddem ve muktedir miigir-i gayret-semirin himmetiyle

389 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.
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meydana gelmisti. Ne zaman ki yuvadan kus ugtu, yumurtalar cilk olmaga bagladi. Halbuki nizam

yine o nizam, memleket yine o memleket.”3%

Borg¢lanmaya gidilmesine yani istikraz alimlarina hemen daima karsi ¢ikan Ziya Pasa, 14
Haziran 1869 tarihli makalesinde yine bu konuya atif yapmakta ve “Su yere gegesi
istikraz menbai1 kapanamad: gitti. Bu gilinlerde yine on bes milyon franklik bir borg
alinacag isitilir.” ifadeleriyle tenkit etmektedir. Yeni Osmanlilarin bunca haykiriginin

duyulmamasina kizan Ziya Pasa, 6fkesini bir beyitle ifade etmektedir:

“Lekad esma’te lev nadeyte hayyen

Ve lakin 13 hayate limen tunadi” 3%

Ziya Pasa, Devlet-i Aliyye’nin kiiciilmeye basladigi donemlerden beri devlet erkaninin
adeta yerlerine sigamaz olduklarini sdylemekte ve resmi makamlardaki zevat tarafindan
yaptirilan insaat ve bitmeyen tadilatlar1 gereksiz bir masraf kalemi olarak gordiiglinden
daima elestirmektedir. Ona gore, Lale Devri’ndeki Ibrahim Pasa’nin Kagithane
kosklerinden baglayarak simdiki doneme gelinceye kadar azamet ve eglence i¢in yapilan
binalarin hesabi tutulsa, bu insaat budalaligimin devletin zenginligini nasil harap ettigi

392 ghalisini

ortaya ¢ikar. Ziya Pasa’nin kaydettigine gore, “simdi dahi bigare Anadolu
giibreler iizerinde yatmaya mecbur eden Babiali ricali bir yerlere sigisamiyor.”
Sonbahardan itibaren kapimin tadilata girip boyanmakta oldugunu, camlari ¢ergevelerinin
degismekte oldugunu ve Babiali’deki Divan-1 Ahkam dairesinin yanindan bir kat daha
cikilmaya baslandigin1 kaydeden Ziya Pasa bu duruma kars1 diistincelerini de yine bir

beyitle dile getirmektedir:

“Blinye-1 devlet esdsindan yikildi neyleyim

390 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 42”.

391 Arapca beyit, anlami: “Eger bir canliya seslenseydin sesini muhakkak duyururdun, fakat senin
seslendigin kiside hayat yoktur” “Hiirriyet Gazetesi Sy. 51” (14 Haziran 1869).

392 Anadolu’daki ahali hakkinda iiziintiilerini siklikla dile getiren Ziya Pasa, Hiirriyet’in 24 Ocak 1870
tarihli 83. sayisinda su ifadeleri kullanmaktadir: “Anadolu kitasinin yek nazarda ahval-i umumiyesini
gormek i¢in illet-i clizzama miibtela bir hasta tasavvurla, bu hastayi bir de koluna niizul isabet etmis ve
onun iizerine humma-y1 daimiye dahi tutulup viicudunu kehle bogmus farz etmelidir. Anadolu’nun bais-
i harabisi olan vergi ve riisimat tamamuyla illet-i clizzama benzer ki viicudu yiyip ¢iiriitiir ve Babiali’nin
miiltezimi olan c¢etsiz petsiz idare-i memleket dahi ayniyle niizile misabihtir ki aza-y1 viicidu
hareketten muattal kilar. Ve yerli derebeyleri -ki 4za-y1 mecélis ve viicih ve erkan-1 memleket ve iimera-
y1 asdir ve memurin-i miilkiye ve ecnebi konsoloslaridir- bunlar dahi kehleler bir viicudu istila ettikde
nasil yiyip bitirirlerse bi-tibkihi Anadolu’yu tedric ile mahvetmektedirler.”
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Gergi abad oldu amma bir takim viraneler”3%

Hizmet-i askeriye ve bunun uygulanisi ile ilgili de birtakim tenkitler ileri siiren Ziya Pasa,
Yeni Osmanlilar olarak her ne kadar kislalarda ikamete dayanan daimi askerlik modeline
taraf olmasalar da Avrupa devletlerindeki cari usul bu oldugundan Osmanli devletinin de
buna misliyle mukabele etmek durumunda oldugunu kabul etmekte olduklarimi
belirtmektedir. Ancak Ziya Pasa, bu konuda Osmanli tebaasi gayrimiislimlerle

Miisliimanlar arasinda bir adaletsizlik oldugunu 6ne stirmektedir.

Oncelikle askerlik hizmetine katkinin bedenen ya da malen yapildigini belirten Ziya
Pasa’ya gore, bedenen yapilan malen yapilandan ¢ok daha farklidir ve farkli sonuglar
dogurmaktadir. Iane-i askeriye vermek suretiyle askerlik vazifesini malen yerine getiren
gayrimiislimlerin bir¢ok bakimdan daha avantajli olduklarin1 kaydeden Ziya Pasa, bu
durumun ad! ii miisavata aykiri oldugunu beyan etmektedir. Ona gore, askerligin fiziksel
kosullar1 ¢ok zorlu oldugundan her seyden evvel bu insan kaynagi bakimindan Miisliiman
niifusun biiyiime ve zenginlesmesinin aleyhinde tesirler géstermektedir. Ote yandan, cari
olan kura usuliinde, askerlik hizmeti karsilig1 gayrimiislimlerin 6dedigi iane iicreti senelik
kirk kurus gibi ciizi bir rakam iken, Miisliiman tebaadan kurasi ¢ikan ve bedel-i askeri
vermeyi tercih eden birinin 6demesi gereken miktar ise elli ile yliz altin arasinda
degismektedir. Ziya Pasa bu durumun da adaletsizligin gostergelerinden biri oldugunu

ileri stirmektedir.3%*

Gayrimiislimlerin de askere alinmasi gerektigi goriisiinii savunan Ziya Paga, bunun devlet
i¢in Ongoriilen hicbir zarar1 olmayacagini kaydetmektedir. Ona gore, ‘Hristiyanlar: silah
tutmaya alistirmamak gerek’ seklindeki kayginin donemi ge¢mistir ve bir anlam ifade
etmemektedir. Ziya Pasa, Hristiyanlarin tek cins ve mezhepten olmadiklar1 i¢in birlesip
Osmanli’ya isyan etmelerine ihtimal olmadigini, bilakis Rumlarla Ermenilerin veya
Katoliklerle Protestanlarin aralarindaki husumetin Islam’a olan adavetlerinden az
olmadigini belirtmektedir. Esasen Ziya Pasa, gayrimiislimlerin, Tanzimat’tan sonra artik
Islam’a kars1 bir adavet beslemelerini gerektirecek bir durumun da kalmadigini sdzlerine
eklemektedir. Adavet-i diniye bahsinin eskide kaldigini, ¢iinkii eski asrin iktizasinca

Osmanli topraklarindaki gayrimiislimlerin, hukuki haklar1 mahfuz olmakla birlikte,

398 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 51
3% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 53”.
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medeni anlamda Miisliimanlardan asag1 bir konumda bulunduklar1 dogruydu. S6z gelimi
onlar, millet-i mahkiime hiikkmiinde olduklarindan, Istanbul’da ata binip gezemezler,
yolda Islam’dan biriyle karsilassa kaldirrmdan inip yol vermeye mecbur olurlar, islam’a
mahsus olan kisveyi giyemezler ve evlerini Miisliimanlarin boyadiklar1 renklerde
boyayamazlardi. Bu halin dogal bir sonucu olarak kalplerinde Miisliimanlara kars1 bir
adavet soz konusu olabilirdi. Ancak Tanzimat’la birlikte miisavat ilan edildiginden bu
hallerden eser dahi kalmamis olup, dolayisiyla da din kaynakli bir adavet kaygisina yer
yoktur. Gayrimiislimler artik birgok yiliksek memuriyetlerde dahi yer alabilmektedirler.
Dahasi sefaretlerin, yani Avrupa’nin destegi de arkalarinda oldugundan onlarin geldikleri
gorevlerden kolaylikla azli veya siirglinleri de s6z konusu olmamaktadir. Su halde,
gayrimiislim tebaanin Islam’a kars1 dini bakimdan bir adavet hissetmesi i¢in bir neden
kalmamistir. Dolayisiyla Ziya Pasa, onlarin da asker yazilmalarinda ve silaha

alistirilmalarinda bir beis gérmemektedir.3%

Tiim bunlarin haricinde Ziya Pasa, “tebaasindan kendi mezhebinde olmayanlar1 hizmet-i
askeriyeye almak kaidesini diinyada biz icad etmeyecegiz.” diisiincesindedir. Fransa’nin
kirk yildir Cezayir’deki Miisliimanlardan asker yazmasimm, Ingilizlerin Irlandali
Katoliklerden ve Hintlilerden asker yazmalarini, Rusya’nin ise Kirim Tatarlarindan,
Lehlilerden, Giirciilerden, Dagistanli ve Cerkeslerden asker yazmasini 6rnek gostererek
sOyle sormaktadir Ziya Pasa: “O devletlerde bizim viikelanin akli erdigi kadar is

diistinecek adam yok mu? Onlarin hepsi mecnun da yalniz akilli bizim viikela hazerati

mlf)”396

Babiali’ye hemen daima muhalif goriinen Ziya Pasa ve tabi ki Yeni Osmanlilar, zaman
zaman hiikiimete destek ciimleleri de kurmuslardir. Ornegin 5 Temmuz 1869 tarihli
Hiirriyet gazetesindeki makalesinde Ziya Pasa, iki konuya dair bir siiredir Istanbul
gazetelerinde goriilen degisim haberleri eger s6zde kalmaz ve fiiliyata dokiiliirse Yeni
Osmanlilarin bu gelismeleri alkislamaya hazir olduklarini ilan etmistir. S6z konusu bu iki

degisim hamlesinden ilki yabanci imtiyazlarinin kaldirilmasi meselesidir. Istanbul’dan

3% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 53”.
3% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 53”.
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gelen haberlere gore Babiali idaresi bir siiredir bu yolda girisimlerde bulunmakta ve hatta

diivel-i miitehabbeden bazilarmin onayini almis, digerlerini de iknaya ¢alismaktadir.®®’

Ziya Pasa’nin hiikiimete destegini sundugu ikinci gelisme ise egitimdeki reform
girisimleridir. Buna gore ilim ve maarifin ilerlemesi ve yayilmasi igin halihazirdaki
egitim miifredati Maarif Nezareti biinyesinde yeniden degerlendirilecek, baslangi¢ olarak
yedi adet riisdiye mektebi insa edilecektir. Ziya Pasa esasen bu hususta olduk¢a dertli
olup, yapilacak hemen her tiirlii reformun destekg¢isi olabilecegi izlenimini vermektedir.
Onun tespitlerine gére Osmanli sisteminde egitim son derece verimsizdir ve ¢ocuklar alt1
yasindan itibaren mahalle mektebinde birka¢ sene boyunca egitim almalarina ragmen
sonunda sadece zaten harekeli olan Mushaf-1 serifi diizgiince okuyabilmektedirler. Ancak
ayni ¢ocuklar s6z gelimi bir gazete okuyamamakta, iki satirlik bir tezkire yazamamakta
ve mesela diisiincelerini kagida dokme becerisi gelistirememektedirler. Halbuki Ermeni,
Yahudi ve Rum c¢ocuklart mektebe girdikten alt1 ay sonra bile kendi lisaninda gazete
okumaya ve mektup yazmaya baslamaktadirlar. Ikinci senelerinde ise hesap ve
cografyadan temel meseleleri dgrenmektedirler. Ziya Pasa sdyle devam etmektedir: “Imdi
bizim ¢ocuklarin fitrat ve fetanetce bir eksiklikleri mi vardir ki onlar gibi tahsil-i fevaid
edemiyorlar? Hayir, c¢ocuklarda hi¢ kabahat yoktur. Yolsuzluk bi’l-ciimle usdl-i
tahsilindir.”3%® Ayrica Ziya Pasa’ya gére, terbiye ve intizam bakimindan da gayrimiislim
mektepleri ile bizimkiler arasinda fark-r azim vardir. Beyoglu, Galata, Samatya, Fener
gibi gayrimiislim niifusu ¢ogunlukta olan yerlerdeki cocuklarin mektebe gidis
gelislerindeki tavir ve hareketlerine dikkat ¢geken Ziya Pasa, onlar1 bu anlamda son derece
intizamli, samata ve giiriiltiiden uzak bulur. Ancak bizim mekteplere baktiginda Ziya
Pasa, yukarida verdigi fotografin karsi resmini su ciimlelerle cizer: “...mektepten azad
olur olmaz timarhaneden bir siirii deli bosanmis gibi birbirini ite kaka bir kere sokaga
firlarlar. Onlar1 bu halde goren, kogandan tasra ugramis bir siirii ar1 zanneder.”>%°
Cocuklarin nizamsizlik icinde biiylidiikleri i¢in ilerideki hayatlarinda da hep bir
nizamsizlik i¢inde yasadiklarini belirten Ziya Pasa bu durumu, bahsettigi terbiye
kalitesine baglar.

397 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 54” (05 Temmuz 1869).
3% “Hiirriyet Gazetesi Sy. 54”.
399 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 54”.
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Mevcut egitim sistemini tenkit eden Ziya Pasa, 6gretmen kalitesinin de son derece diigiik
oldugunu kaydetmektedir. Ona gore, mektep hocalarinin da ¢ogu tasrali olup medrese
egitimini dahi bitiremeyen kimselerden olugsmaktadir. Onlarin ¢ogu harekesiz yaziyi
okuyamaz haldedirler. Cografya ve matematik gibi ilimlerden haberdar dahi degillerdir.
“Farz edelim ki”, der Ziya Pasa, “simdi Meclis-i Maarif mektep hocalarin1 imtihan etmek
istese ve yalniz ‘Ingiltere ve Amerika ne demektir’ ve ‘seksen dokuzla doksan alt1 ne
eder’ diye sorsa eger yiiz hocadan besi dogruca cevap verirse taacciib ve tesekkiir
olunur.”*® Ziya Pasa biraz daha ileri giderek, mektep hocalarindan sonra, Selatin
Cumalarinda kiirsiiniin bagina gegen hoca efendilerin durumunun dahi vahim oldugunu
ileri stirmektedir. Bu hocalara da yukaridaki gibi suallerde bulunulsa “bizim
tevagguliimiiz Arabi iledir, bunlarla istigdlimiz yoktur” cevabi alinir. Ancak Ziya
Pasa’nin esas garipsedigi yer surasidir ki bu mazereti one siiren hocalara “madem ki
tevagguliiniiz Arabi iledir, bari sunun manasini bize soyleyiniz” denilerek ellerine el-
cevaib gazetesi verilse, bu sefer de “bu Arapga fasih degildir” veya “miitalaa olunmadik¢a
meal ¢cikmiyor” gibi cevaplar verirler. Ziya Pasa’nin tespitine gére bu hocalar, tabi
olduklari devletin emir ve fermanlarini dahi okuyup anlayacak diizeyde degillerdir. Su

halde Ziya Paga sormaktadir:

“ ‘Siz nenin alimisiniz? Eger sizin ilminiz nasara yensuru, miibteda haber, istiare, cinas, gibi
1stilahat-1 ulimu 6grenip (...) ve kendi milletinizin lisanin1 ve nahv i sarfim1 bilmemek ve o
lisanda okuyup yazamamak maddelerinden ibaret ise bu kadarcik sey iftihara degmez’ dense
acaba hoca efendi insaf eder mi? Ancak bizim hoca efendiler mantik okurlarken bir gizli mesele
ogrenirler. O da sudur ki ne zaman hasm-1 behhasi ilzdmdan aciz olursa sus, kafir oldun!” séziinii

soyler, mugalatay1 basar, hasm dahi nagar siikiit eder.”*%!

Ziya Pasa bu baglamda tahsil usuliinii iyilestirecek adimlar1 atmasi i¢in hiikiimetin
arkasinda olduklarii beyan ederek bazi mutaassiplarin buna kars1 ¢ikabileceklerini ve
hatta “cocuklara evvelki gibi elifba okutmayip Frenk¢e okutacaklarmis ve herkesi kafir

edeceklermis” demeye baglayacaklarin1 ongérmektedir:

Iste hiikiimete bu meselede lazim olan asla bu koftehorlara kulak asmayip azimetinde sabit

durmaktir. Zira bu bir meseledir ki millet-i Islamiye’nin hayat ve memati ona miitealliktir. Koca

400 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 54”.
401 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 54”.
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bir milletin selamet ve saadetini istilzim edecek bir tesebbiisii 0yle birka¢ nadan-1 bi-iz’anin

laklakas1 endisesiyle terk ii feda etmek millete ihanet-i uzmadir.”*%

Ziya Pasa’nin Babiali’ye ve viikeld-y1 hdziraya elestiri oklarini yonelttigi bir baska husus
Istanbul i¢inde bir sehir postas1 kurulacagina dair aldig1 haberlerdir. Ziya Pasa “bu babda
bize vasil olan malumat mukarin-i sihhat ise” kaydini dustiigii habere dayanarak,
hiikiimetin s6z konusu posta teskilati icin sube agmayi diisiindiigii mahallerden yola
cikarak yorum ve elestiride bulunmaktadir. Ona gelen habere gore s6z konusu posta
teskilat1 Istanbul, Bogazigi ve Uskiidar taraflarmin tamamini kapsamayip yalniz Galata,
Beyoglu, Kadikoyl, Biiylikada, Biiylikdere, Tarabya, Yenikdy, Besiktas mevkilerine
mahsustur. Babiali’nin bu tercihinde goriilmektedir ki posta subelerinin agilmasinin
diisiiniildiigii yerler 6zellikle gayrimiislim niifusun yogunlukta oldugu yerlerdir. iste Ziya
Pasa bu noktada itirazin1 6ne siirmektedir.*%® Sehir postalarmin Avrupa’nin her sehrinde
istisnasiz isledigini ve Istanbul’da da onceden kurulmussa da sonradan kapatildigini
belirten Ziya Pasa, haberlesmenin kolaylastirilmasi ve ticaret agisindan postayr ¢ok
onemli gormektedir. Ancak, s6z konusu hizmetin ahaliye gotiiriilmesinde bir ayrimcilik

404

goren Ziya Pasa, bunun miisavata aykirt oldugunu ileri siirmekte™" ve itirazini su

cumlelerle ifade etmektedir:

“...Tarabya’dan, Ada’dan bir Ermeni, bir Rum Galata’ya kirk para masrafla mektup gondersinler,
Kanlica’da, Eyiip’te bulunan bir Miisliiman Istanbul’a génderecegi bir mektubu mutlaka mahsus
adamla ve sekiz on kurus masrafla gondermege mecbur olsun ve oOtekilerin su imtiyazi ve
berikilerin su masakkati su mesele-i miisavati esds-1 politika ittihaz eden devlet-i metbtialart

tarafindan resmen icra edilsin. Buna ne denir? Adalet bdyle mi olur? Yoksa miisavatin manasi bu

402 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 54”.

403 13 Aralik 1869 tarihinden itibaren Postahane-i Amire yonetiminde faaliyete gegirilen sehir postasmin
ilgili kanunda belirtilen 14 subesi sdyledir: Biiylikdere, Tarabya, Yenikdy, Arnavutkdy, Ortakdy,
Kadikdyii, Biiyiikada, Beyoglu, Galata, Uskiidar, Sultanahmet, Sultanmehmet, Sultanbayezit ve
Aksaray. Nesimi Yazici, “Tanzimat Doneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, 150. Yilinda Tanzimat
(Ankara : Tiirk Tarih Kurumu, 1992), 151.

Hiirriyet’tin sonraki sayilarindan birine istanbul’dan génderilen bir mektupta konuyla ilgili olarak su
ifadeler gecmektedir: “...Mesela Haskdy’den bir adam Eyiip’e mektup gondermek igin ta Beyoglu
merkezine veyahut Fener merkezine gondermeli, Halbuki bir kayiga binip karsiya Eylip’e gecerek isini
bitirebilir. Gelelim postahanenin intizam u ahvaline: Bunu uzun uzadiya yazmak suda’i davet
edeceginden nebzesini sdyleyeyim. Malumunuzdur ki postahane miidiirliigii Katolik Yaver Pasa’ya
verilmis idi. Bu zat Allah igin postahaneyi bir raddede 1slah eyledi ki bir tane Islam memuru gérmek
icin meger ki tagra midiirliikleri defterine bakmali. Postalar emniyetsiz bir halde ve her giin eskiya
tarafindan urulup yagma edilmekte olmasindan, ba’dema salimen gidip gelmesini bin beser yiiz kurus
mukabilinde ii¢ Cerkes taahhiit eylemis ve simdi devlet muhafaza kaydindan kurtulmustur. Bari Istanbul
zabitasin1 da bes Cerkes deruhte eylese de herkes o soyulmak muhatarasindan emin olsa.” “Hiirriyet
Gazetesi Sy. 82” (17 Ocak 1870).
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mudur? Yahut te’lif-i tebaa bu politika ile mi husule gelir? Eger Miislimanlarin teati-i muhaberesi
viikela-y1 haziraya bu kadar medar-1 havf i telas oluyor ise tasralarla dahi muhaberelerini men

etmeli ve postalara Hristiyan mektubundan bagkas1 kabul olunmamalidir. Veyahut daha kolay1

bir irade-i seniyye seref-i taalluk ettirip biitiin ehl-i Islam’1n dilleri kesilmelidir.”*%

Ziya Paga’nin Babiali idaresini tenkit ettigi hususlardan bir digeri de yabanci iilke
temsilcilerinin Osmanli Devleti’ni ziyaretlerinde onlar1 iyi karsilamak adina yapilan
harcamalardir. Ziya Pasa, bazi erbdb-1 tedkikin hesabinca, Fransa Imparatorigesinin
ziyaretlerinde kendisine verilen 6zel hediyelerin haricinde yapilan karsilama masrafinin
on milyon frank civarinda oldugunu; yine ziyaretleri ongoriilen Prusya veliahdi ve
Avusturya Imparatoru icin yapilacak masraflarin bundan az olmayacagini belirterek
bunlarin toplamimin hazineye yansimasinin agir olacagt konusunda uyarida
bulunmaktadir. Onun tespitine gore, yillik muvazenede sadece misafir agirlamak igin
asag1 yukar1 {i¢ yiiz bin kese agik goriinecektir. Ziya Pasa bu hususta kii¢iik bir 6rnek de
sunarak “Imparatoricenin gecen aksam Beykoz’dan avdetinde asakir-i mevciide
tarafindan atilan tiifenklerin fisekleri dort yiiz elli bin kurus oldugu erbab-1 vukuftan
birinin tahkik-gerdesidir” demektedir.**® Ote yandan Fransa Imparatorigesinin Istanbul’u
ziyaretinde getirip dagittig1 hediyelerin de bir listesini veren Ziya Paga Imparatorige nin
harcamalarin1 ¢ok miitevazi bulmus ve “Fransa’nin servetiyle bizim maliyenin zarureti
dahi muvazene ve miitalaa olunursa ctid u sehada kimin muraccah ve kendini bilmezlikte

hangi tarafindan mukaddem oldugu anlasilir” kaydmi diismiistiir.*%’

Ziya Pasa, Ali Pasa’y1 bir diplomat olarak yeterince sistematik ve stratejik diisiinemedigi
yoniinde de tenkit etmektedir. Ziya Pasa’ya gore on dokuzuncu yiizyilda gelinen noktada
artik politika ilmi eskisi gibi ¢enebazliktan ibaret degildir. Bu yiizyilda politika ile istigal
edecek kimse oncelikle bu ilimle alakali diger alt yapi ilimleri olan tarih, cografya,
antlagsmalar, hukuk, iktisat ve servet gibi ilimleri okumalidir. Sonrasinda kisi politikaya
bilfiil girip ameliyat dahi gérmeli; bu arada hem kendi milletinin hem de yabanci
devletlerin glivenini kazanmalidir. Ziya Pasa’ya gore politikaya atilacak kisinin yapmasi
gereken son is de Umur-1 Hariciye Nezareti makamina gelip bir siire de burada §grenim

ve bir tiir staj gérmelidir. Ziya Pasa’ya gore politikac1 kendi devletinin topraklar1 hangi

405 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 64” (13 Eyliil 1869).
406 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 72" (08 Kasim 1869).
407 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 73” (15 Kasim 1869).
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bolgelerdedir, ne tiir yerlerdir, buralarda yasayan halklarin mesrep ve ahlaki ne
boyuttadir, bunlarin yabanci tilkelerle iligkileri ne boyutlardadir gibi konularda vukufiyet
kazanmali ve karar alirken doldurusa gelmeyip enine boyuna iyi diisiinerek kararlar
almalidir. Sayet boyle yapmazsa bu kisinin bagina, “bizim koca diplomat Ali Pasa’nin su

Misir meselesinde ugradig: felaketler gelir.”*4%®

Esasen Ziya Paga’nin bu tespitleri yapmasindaki temel sebep, son ciimlesinden anlasildigi
iizere, Ali Pasa’y1 Misir meselesinde kabahatli bulmasidir. Zira Misir valisi Ismail Pasa,
giderek bagimsizlik yonii agir basan hareketlerde bulunmaktadir*® ve son noktada,
Avrupa’ya giderek Siiveys Kanali’nin agilis merasimi i¢in Avrupali liderleri Misir’a
davet etmis fakat memleketin sahibi olan Sultan Abdiilaziz’i davet etmemistir. Ancak
Ziya Pasa’ya gore gelinen bu nokta sadece bir sonug olup, valinin bu niyeti cok dnceden
kendini belli ettiginden, Ali Pasa’nin buna karsi tedbir almasi gerekmekteydi. Ziya
Pasa’nin goriisline gore Misir valisinin yedi sene Once Sultan Abdiilaziz’i Misir
seyahatine davet etmesi, daha sonra Misir 6zelinde veraset sistemini degistirtmesi, valinin
Ali Pasa’ya binlerce kese kapuyoldas¢a ianeler vermesi, sonrasinda valilik unvanini az
bularak aziz lakabini almak istemesi ve sonunda hidiv lakabini almasi; yine Misir
idaresinin kendi basina ve kendi namina olarak Avrupa ile istikraz antlagsmalar1 yapmasi
gibi hamleleri esasinda Misir valisinin niyeti hakkinda ipuglar1 saglamisti. Ziya Pasa
Misir valisinin bu hamlelerini isaret ederek Ali Pasa’ya tenkitlerini sdyle ifade

etmektedir:

“Valinin bundan muradi ne oldugunu Ali Pasa hissetmedi mi? Eger Ali Pasa bunlarin ciimlesini
pekala bilirdi denilirse ni¢in vakt i zamaniyla iktizasina gore hareket etmedi? Ve eger tesebbiis
etti ama beceremedi denirse devletin boyle bir hal-i buhraninda bu seyleri beceremeyecek bir
adamin o mevkide isi nedir? Yok bunlar1 bilmez idi denilirse dyle bir cahil ve gafilin o mesnedde

bulunmasinda devlete ne fayda melhuz olur?”*1

Ayni konuya dair kaleme aldig1 bir bagka makalesinde de Ziya Pasa, Misir valisinin

bugiinkii hale gelmesi ve bulundugu halden geri adim atmak istememesine sirasiyla Fuad

408 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 73”.

409 Cok daha sonraki makalelerinde Ziya Pasa, acikca Hidiv Ismail Pasadan yana bir dil kullanmaktadir ve
Hidiv’in esasen istiklal niyetinde olmadigini kaydetmektedir. Bunun yaninda yine o, meselenin
biiylimesinde Hidiv’in sayet bir derece kabahati varsa bile, Ali Paga’nin yiiz mertebe kabahatli oldugunu
diigiinmektedir. “Hiirriyet Gazetesi Sy. 88”.

410 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 73”.
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ve Ali*!! Pasalarin sebep olduklarini beyan ederek, bu isin tek ¢dziim yolunun artik Ali
Pasa’nin azledilmesi oldugunu belirtmis ve “Devlet-i Aliyye’ye Misir eyaleti mi lazim,
yoksa Ali Paga m1?” diye sormustur. Ciinkii Ziya Pasa’nin tespitine gore her ne kadar bu
meselede Ingiltere saltanatin hukukunu muhafazadan yana ise de Fransa’nin hidivden
yana tavir aldigr goriildiigiinden su halde Babiali’nin Misir valisini azledebilmesi pek
kolay goriinmemektedir. Dahast bu yapilmaya cesaret olunsa bile, hidivin derhal buna
itaat gostererek Misir’dan ¢ikmasi hi¢ muhtemel goriinmemektedir.*'? Sadrazam Ali
Pasa’nin resmi yazisina iki ay kadar cevap vermeyerek Ziya Pasa’ya gore alenen
hakarette bulunan Misir hidiviyle iligkiler daha sonra bizzat padisahin Server Efendi
vasitasiyla gonderdigi 6zel mektup gondermesiyle diizelmistir. Boylece Misir hidivinin

Ali Pasa’nin sandig1 gibi siradan bir vali olmadig1 ortaya ¢ikmistir.*'3

Ziya Pasa, farkli vesilelerle daha onceden elestirdigi insaat hususunu iIstanbul’da
yapimina baslanan yeni bir camii vesilesiyle tekrar elestiriye konu yapmaktadir. S6z
konusu camii II. Mahmut’un zevcesi ve Sultan Abdiilaziz’in annesi Valide Pertevniyal
Sultan’in Aksaray’da o tarihlerde insa ettirmeye basladigi camiidir. Ziya Pasa’nin
kaydma gore eskiden kimsenin cami yaptirmaktan bagka bir seye servetlerini sarf
edemediklerinden Istanbul’da adim basi camii bulunur hale gelinmistir. Ote yandan artik
[stanbul ahalisinin gogu namaz kilmay1 birakmis ve ancak beste biri belki kilmakta olup
onlarin da ¢ogu hanelerinde kilmaktadir. Bunlara ragmen yeni ve biiylik bir camii
yapilmasini anlamli bulmayan Ziya Pasa ilgili tespitlerini ve bir de onerisini s0yle ifade

etmektedir:

“Aksaray’in civarinda Laleli ve Yusuf Paga ve Cerrah Pasa cevimi’inden maada ufak tefek on
bes yirmi kadar cevami’-i serife mevcut iken isbu yeni camiin neye yarayacagi bilinemez. Meger
ki Ramazanlarda sevici hanimlar ile zen-pare beylerin sdylesmeleri i¢in ise yarayacaktir. Ne olur
ki sunun i¢in sarf olunan para ile oraya bir miikemmel hastahane ve bir tarafina da kadinlar igin

bir dairecik yapilsa idi. Boyle bir esere cennetmekan Abdiilmecid Han’in valideleri muvaffak

41 Ali Paga’y1r kiyasiya elestiren ve Sultan Abdiilaziz’e pek laf etmeyen Ziya Pasa, bunun tam tersi
goriisleri savunan, yani Sultan’1 tenkit ile Ali Pagsa’nin savunusunu yapan ve Istanbul’dan gelen bir
mektubu Hiirriyet’in 82 ve 83. sayilarinda meslek-i b7 tarafi ve hakkaniyet icabinca yayinlamigtir. Ayni
sayilarda bu goriisleri tartismis ve tekzibine ¢aligmistir.

412 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 76” (06 Aralik 1869).

413 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 797 (27 Aralik 1869).
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olup Yenibahge’de ihya ettigi hastahaneden umum nas istifade etmektedir. Bundan baska koca

payitaht olan Istanbul’da bir Islam hastahanesi daha var m?”*4

Bu arada Ziya Pasa padisah1 ayr1 tutmaktadir. Abdiilaziz doneminde hazinenin borcunun
dort selefine gore dort kat arttigini kabul ile beraber bunda padisahi suglu gormemektedir.
Ciinkii o padisah1 muktedir olarak gérmemektedir. Ona gore Sultan Abdiilaziz tuz ve
tiitlin inhisarindan veya vergi zammu ile yeni riisumattan dolay:1 ahalinin ne zor hallere
diistligiinii, bu durumun da devlet acisindan ne zararlar dogurdugunu bilmis olsa bunlara
asla raz1 olmazd1.**® Yapilan istikrazlardan Sultan Abdiilaziz’in hi¢bir paymin olmadigini
da kaydeden Ziya Pasa, “bunlarin ciimlesi viikela namiyla cism-i devlete sakirga gibi
yapismis olan hdinlerin fevaid-i mahsusalar i¢cin beynlerinde karar verip yaptiklari

mekarihtir; padisahin kat’an sun’u medhali yoktur.”4!6

Ziya Pasa’nin idare-i hdzirayl en ¢ok elestirdigi hususlardan bir digeri de hukuk ve
mahkemeler bahsidir. Hiirriyet’in iist {iste iki sayisinda bu konuyu ele alan Ziya Pasa,
oncelikle ser’i mahkemelerin eksiklerinin giderilmesi yerine tamamen tatil edilmis
olmalarini yanlis bulmaktadir. Ona gére Avrupa’da tedvin edilen Code Napoleon, Code
Civil gibi siyasi nizamlar eger tahkik edilirse gortilecektir ki bunlar mesdil-i esasiyede
Islam seriatinin mukallitleridirler. Esasen bunlar, Ziya Pasa’nin kaydmna gore,
Napoleon’un Misir’t istila ettiginde ele gecirdigi kiitiib-i fikhiye ile Endiiliis’ten alinan
kitaplarin terciime ve 6zetlerinden ibarettirler.*!” Ziya Pasa, Babali’nin yeni mahkemeler
thdasi i¢in sebep olarak ileri siirdiigii Osmanli tebaasinin muhtelif mezheplerden olustugu
ve bunlar arasinda hukuk birligi saglanmasi hedeflendigi seklindeki iddiay1 kabul etmez.
Ona gore bunlarin hepsi Avrupa’ya kars1 ‘bakin biz de sizin usuliiniizde hareket ettik’
demek ve dolayisiyla Avrupa’nin dvglisiine mazhar olarak viikelanin makamlarinda

devamlarin1 saglamak gibi basit maksatlara yonelik yapilan yaldizli islerdir. Bu yiizden

414 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 79”.

415 Ziya Pasa esas suclu olarak Babiali ve Ali Pasa’y1 ilan etmekle beraber, Sultan Abdiilaziz’e de zaman
zaman hafif elestiriler yoneltmektedir. Bu baglamdaki bazi ifadeleri sdyledir: Sultan Abdiilaziz’de bu
gaflet uykusu ve Istanbul halkinda bu maas hirsi, bu zaptiye korkusu var iken...” “Hiirriyet Gazetesi
Sy. 98” (06 Haziran 1870).. Ote yandan Ziya Pasa bir baska yazisinda sunlar1 kaydetmistir: *...biz
Padisahta yedi evliya kudreti vardir, yahut yedi krala tag¢ giydirir itikadiyla ferihu’l kalb olan giiruhtan
dahi olmadigimizdan Sultan Abdiilaziz’in evail-i ciilisundaki hiisn-i niyat ve etvarinin tebeddiiliinii
nazar-1 tahsin ile gdrmeyiz.” Hiirriyet Gazetesi Sy. 94 (07 Mayis 1870).

416 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 80” (03 Ocak 1870).

417 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 85” (07 Subat 1870).
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de Avrupa’y: taklit ile her ne 1slahat yapildiysa sonu hep kotii bitmistir. Mahkemelerin

kurulus tarzini da elestiren Ziya Pasa bu hususta sunlar1 kaydetmistir:

“Mesela Avrupa devletlerinde mahkemeler hiikiimetin taarruzatindan ve hakimler azl i tebdil

havfindan masun olduklar1 halde bizde agilan mahkemeler hiikiimetin idaresine ve hakimlerin azl

{i nasb1 viikelanin keyfine verildi.”*®

Avrupa’dan taklit*®® yoluyla alinan hukuk ve nizamlarin dahi kalitesi diisiiriilerek
alindigin1 6ne siiren Ziya Pasa “evet bizde Ticaret Kanunu Fransa’dan alindi ise de ash
ile mukabele olundugu halde ne kadar noksanlar1 oldugu goriiliir” demektedir. Ticaret
meclislerini de benzer sekilde elestiren Ziya Pasa, oradaki meclis azalartyla Osmanl
ornegindeki kiyaslandiginda arada biiyiik fark oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore
esasen, ithal edilen veya yapilan kanun ve nizamlar ne kadar iyi olursa olsun umulan
fayda asla saglanamayacaktir. Bu baglamda o, gergek sorunun ne olduguna dair net bir

tespitte bulunmaktadir:

“Bunlardan sarf-1 nazarla, bizde bir adet vardir ki cihanda mevcut olan en ala nizamlar1 biz almis
olsak ve alemde ne kadar erbab-1 iffet ve istikamet var ise onlar1 toplayip meclislerimize koysak
yine miilk¢e mazarrattan gayri bir semere goremeyiz. O adet Babiali’nin mehéakim iizerinde olan

nifuz ve miidahalesidir.”

Devlet idaresiyle ilgili olarak kurulan fakat isletilmeyen biiyiik meclislere atif yaparak
Ziya Pasa, Babiali idaresini bir bagka kanaldan daha elestirmektedir. Meclis-i Tanzimat
ve Meclis-i Ali-i Hazain o6rneklerini zikreden Ziya Pasa, bunlarin sasaali bir bicimde
yapildiklarin1 ancak sonra kapatildiklarini belirterek, bunlarla ilgili olarak “yalniz
hazinenin fazla olarak verdigi maaslarla enzér-1 &mmede kazanilan rezaletten bagka
devletce bir faideleri goriildii mii?”*?° diye sormaktadir. “Uzaga gitmege ne hacet”

diyerek Ziya Pasa, bu konuyu ele aldig: tarihten yaklasik bir buguk sene dnce kurulan

418 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 85”.

419 Her medeniyetin kendine has ozellikleri oldugunu baska hususlarda da dile getiren Ziya Pasa Bati
dillerinin 6grenilmesinin énemine inanir ancak edebiyat alaninda da Bati taklit¢iligine karsidir. Bu
hususu dizelere soyle doker:

“Kabil mi ede Rasin, Lamartin
Nef'l gibi bir kaside tezyin
Miimkiin mii Senai vii Ferazdak
Molyer gibi bir tiyatro yazmak
Iklimde hiikmii yok mu farkin
Vaz’iyeti bir mi garb i sarkin.”
Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, 138.
420 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 86, 14 Subat 1870.
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Meclis-i Ahkam-1 Adliye’ye isaret etmekte ve bu meclisin mec¢hul bir sebebe dayanarak
bozuldugunu, daha sonra enkazina bir¢ok yeni kereste ilave ile onun yerine Sura-y1 Devlet
ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye yapildigin1 belirtmektedir. Bunlardan ozellikle Sura-yi
Devlet’i ele alan Ziya Pasa buradan hareketle Babiali idaresini tenkide devam etmektedir.
Sura-y1 Devlet, Ziya Pasa’nin kaydina gore, Fransa’daki Counsil d’Etat ayarinda bir
kurum olacak ve devletin genel idaresini ilgilendiren biiyiik isler orada goriisiilerek karara
baglanacak, ondan sonra icra i¢in viikelaya arz olunacakti. Bu Sura’ya her milletten
konulan aza ve iiyeler verecekleri kararlarda hiir birakilacak ve higbirisi sebepsiz yere
azil olunmayacakti. Ayrica bu meclisin agilisina padisah da katilmig ve nutkunda tebaanin
hiirriyet hakkini tasdik ederek hiikiimetin vazifesinin de bu hiirriyeti korumaktan ibaret
oldugunu beyan etmisti. Ziya Pasa, acilistaki bu ifadelerin hi¢birinin tahakkuk etmedigini
soyleyerek; ornegin Rumeli demiryolunun ihalesi*?! gibi biiyiik biitceli bir isten Sura-y1
Devlet’in haberi olmadigin1 kaydetmektedir. Benzer sekilde Ziya Pasa, Avrupa’yla
yapilan bor¢lanma mukavelelerinin maddelerinin de Sura’da goriigiilmesi gerektigi halde
bunun s6z konusu olmadigini, hatta son istikrazla ilgili olarak, Maliye nazir1 Sadik
Paga’nin dahi haberi olmaksizin “hafiyyen Sadrazam hazretlerinin himmet-i
mahsusalariyla becerilmedi mi?” diye sormaktadir.*?? Ozetle Ziya Pasa, devletin 6nemli
islerinin hangilerinin mecliste gorisiiliip goriisiilmeyecegine Sadrazam karar verdikten

sonra, bu anlamda yeni meclisler teskilini gdstermelik ve ciddiyetsiz bulmaktadir.

Rumeli demiryolu projesi ile ilgili elestirilerine Ziya Pasa birden fazla makalesinde yer
vermis ve bu projenin tam bir felaket oldugunu vurgulamaya ¢aligsmistir. Esasinda Ziya

Pasa demiryolu yapilmasina kars1 degildir ancak Babiali’nin bu projenin ihalesi siirecinde

421 S$z konusu ihaleyle ilgili olarak Ziya Paga baz1 tespitlerde bulunmaktadir. Buna gore ihalenin verildigi
kumpanya disinda bir baska kumpanya Istanbul’daki vekili kanaliyla Babiali’ye teklif gotiirmiis ve
“ayn1 demiryolunu iki hat {izerine yani gidis gelisli yapmak ve diger miiteahhit kumpanyanin yapacagi
paranin beste biriyle yapmak ve yolun idaresini devlete birakmak™ gibi daha iyi sartlar teklif etmistir.
Bu arada s6z konusu ilk kumpanya vaat ettigi siire i¢inde kumpanyay1 olusturamamis ve Babiali’nin
mukaveleyi feshetme imkani dogmustur. Ancak Babiali yine de bu ilk kumpanyanin siiresini uzatarak
onunla is yapmayi tercih etmis ve “berikinin vekiliyle miilakata bile tenezziil” etmemistir. “Hiirriyet
Gazetesi Sy. 86, 14 Subat 1870. Istanbul’dan gelen bir mektuptan Ziya Pasa’nin aktardigina gére
ihaleyi almak isteyen ikinci sirket Briiksel menseli ve goriisme igin Istanbul’a gelen sirket vekili de
Moésyd Dubois adli bir sahisti. Kayda gore Mdsyo Dubois bu konuyla ilgili olarak daha sonra Fransizca
bir mektup nesretmis ve ilgili detaylar1 burada anlatmistir. Ancak mektup Fransizca oldugu ve Istanbul
gazeteleri ona dair harrf-i vahid siylemege cesaret edemediklerinden bu mektuptan Istanbul ahalisinin
haberi olmamistir. “Hiirriyet Gazetesi Sy. 97 (31 Mayis 1870).

422 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 86, (14 Subat 1870).
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cok biiylik yanlislar ve hatta hainlikler yaptigmi diisiindiigii i¢in bu projeye karsi
¢cikmaktadir. Bu goriis Hiirriyet’teki bir mektupta soyle ifade edilmistir:

“Bakiniz su hale ki demiryolu her devletin memalikini imar ve ahalisini ikdara vesile olup, bizde
dahi boyle muntazam bir yolun insas1 Rumeli kitasinin ihyasina bais olacagi mukarrer iken idare-

i haziranin fenalig1 eseri olarak simdi onun yapilmamasi arzusunda bulunuyoruz. Zira

yapilmasinda yapilmamasindan ziyade mahzur goriiyoruz.”*? 424

Babiali’nin bir bagka istikraz girisiminden haberdar olan Ziya Pasa, 17 Nisan 1870’de
Hiirriyet’te yayimladigi makalesinde bu konudaki Babiali tavrini yine tenkit etmekte ve
bunun yaninda, dikkat g¢ekici bir sekilde, halkin hiikiimetin eylemlerine karsi sessiz
kalisina sitem etmektedir. Bununla birlikte halktan umudunu da kesmis oldugu
sOylenemez, bilakis o, gelecekte halkta bir ayaga kalkma halinin goriilecegini

diisiinmektedir.*”® “Ya gegen defa alinan on iki milyon lira nereye gitti; daha senesi

423 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 97”.

424 Prof. Dr. Vahdettin Engin’in doktora tezinin konusu Rumeli demiryollaridir. Bu ¢alismanin ulastig
sonuglar demiryolu yapim siireciyle ilgili olarak Ziya Pasa’nin muhalefetinin hakli oldugunu
gostermektedir. Doktora tezinde sayin Engin’in yaptigi saptamalardan bazilar1 sunlardir: Yahudi asilli
Baron Hirsch o donemde kasasi bos ve itibarsiz bir tiiccardir. Ancak Davud Pasa kendisine bu teklifle
geldiginde demiryolunun isletmesiyle ilgili olarak Rotschild sermayesini de gostermelik olarak isin
icine katar ve giivenirligini artirir. Daha sonra Rotschild sirketi bu isten ¢ekilecektir. Demiryolu isletme
imtiyazi 99 seneliktir. Mukavelenin kanun geregince Sura-y1 Devlet’te goriisiilmesi gerekirken hemen
tasdiki gerektigi ve sura-y1 devlette degisiklige ugrayabilecegi endisesiyle {i¢ kisilik 6zel bir komisyona
havale edilmistir. Daha sonra viikela meclisinde ele alinmis ve burada Ahmed Cevdet Pasa’nin bazi
itirazlar1 olduysa da Sadrazam Ali Paga bunun Rumeli i¢in hayati bir mesele oldugunu ve ertelenmesinin
caiz olmadigini s6ylemistir. Mukaveleyi genel anlamda kabul eden Cevdet Pasa’nin itirazlariyla ilgili
olarak mukaveleyi yapan Davud Pasa’dan izahat istendiginde onun icerikten haberdar olmadigi ve bunu
bir avukata yaptirmis oldugu ortaya ¢ikmistir. Daha sonra Davud Pasa diizenlemeler igin tekrar
Avrupa’ya gonderildiyse de sartlar1 daha kotii hale getirmistir. Engin, Cevdet Pasa’nin Maruzdt’indan
aktararak, Baron Hirsch’in mukavelenin kabulii i¢in bazi Osmanli pasalarina, Fransa sefareti bag
terciimanina ve Mabeyn-i Hiimayun Baskatipligi’ne riisvetler dagittigin1 kaydetmistir. Insaat1 2 bin km
olarak taahhiit eden Hirsch, Rumeli’nin diiz ovalarindaki 1279 km’lik kolay ve ucuz maliyetli kismini
tamamladiktan sonra insaata devam etmek istememis ve antlagmadan ¢ekilmistir. Bu arada Hirsch’in
yapimini tamamladig1 kisimlarla ilgili olarak kotii malzeme kullanimi kaynakli bozulmalar ve kazalarin
yasandig1 heniiz li¢ yil iginde rapor edilmistir. Engin’in kaydina gére Baron Hirsch’in bu projeden
kazandig1 servet mesru ve gayrimesru olmak iizere 350 milyon frank civarindadir ki bdylece kendisi
Avrupa’nin sayili zenginleri arasina girmistir. Hirsch 1896°da 6ldiiglinde serveti 800 milyon frank kadar
olup, bunun 180 milyon franklik kismint Yahudi hayir cemiyetlerine, 50 milyon frank ise Arjantin
Yahudi kolonisine bagislamistir. Proje stireciyle ilgili diger ilging ve cogu teessiif ettiren detaylar i¢in
s6z konusu doktora tezine bakilabilir. Bu arada, Fransizca kaynaklar1 ihmal etmemis olan Engin’in
calismasinda, Hiirriyet Gazetesi’nde bahsi gecen Belgikali sirket vekili Mosy6 Dubois ve onun
negrettigi sOylenen Fransizca mektupla ilgili bir bilgiye rastlanmadi.  Vahdettin Engin, Rumeli
Demiryollari. (Istanbul : Marmara Universitesi, Yayimlanmis Doktora Tezi, 1992).

Halkin genel anlamda cehaletinin gergekleri gormesine engel oldugunu diisiinen Ziya Pasa, geng
nesillerden bu anlamda umutlu gériinmektedir. Hiirriyet’in 72’nci sayisinda Istanbul’dan gelen bir
mektuptan aktardigi ifadelerde Ziya Pasa bu baglamda tibbiye O6grencilerinin bir tavrini 6rnek
gostermektedir. Buna gore Serasker Pasa, kanuna gore Mekteb-i Tibbiye Ogrencileri mezun
olduklarinda kolagas: riitbesiyle ¢cikmalar1 gerekirken, hazineye ek gelir saglamak adina bir oldu bittiyle

425
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dolmad1” ifadeleriyle teessiiflerini dile getiren Ziya Pasa idare-i hdziranm bu hususta ne
Avrupa’dan ne padisahtan ne de halktan utandigini séylemektedir. Onun aktardigina gore
esasen sadrazam Ali Pasa,*?® “Tiirkistan’da millet olmadig1 gibi efkar-1 milliye de yoktur;
avam denilen halk képek gibidir” diisiincesindedir.*?” Ancak halktan goziinii acip da
hakikat-i hdli gérmeye baslayanlar olursa, Ziya Pasa’nin yorumuna gore, derhal bir riitbe
ve memuriyetle tohmete alinir ve agzi kapatilir. Sayet yine rahat durmazsa nefy olunur.
Her ne kadar halkin maddi sartlar altinda ezilmekte oldugundan 6tiirii basin1 kaldirmaya
mecali olmadigin1 kaydetse de Ziya Pasa, yine de halka bu baglamda sitemkar bazi
ifadeler kullanmaktadir. O, son birka¢ sene zarfinda bir¢ok vatanseverin haksiz yere
kalebentlik, hapis ve siirglin gibi cezalara carptirildigi halde bunlarin higbirine millet
tarafindan arka ¢ikilmadigina esef etmektedir. Halktan olan hamiyet sahiplerinin ise bir
araya geldiklerinde yalmizca durumdan sikayet etmekle yetindiklerini ve bencilce
diistindiiklerini sdylemektedir. Bu mesrepteki bir halktan ise, Ziya Pasa’ya gore, viikela
tabiidir ki utanmamaktadir. Bununla birlikte Ziya Pasa, devletin gelecegine dair dngorii
ve korkular1 olmakla beraber, halka yonelik umutlar da beslemektedir. O, bu hususta

sunlar kaydetmektedir:

“Ya bu gidisle devlet ve milletin hali neye miincer olacak? Evet “tamahkar var iken dolandirici
ac kalmaz” meselince daha bir zaman Avrupa sermayedarani itma’ olunur, ellerinden paralari
almir; milletin de kalan tenceresi, yorgani ve davari sattirilarak biraz vakit soyulur. Bu da birkag
sene siirer...Daha sonra ne olur? Ne olacak, devletin varidatini takimiyla Avrupalilar zapt ederler,
memalikinin bir¢ogu elinden ¢ikar, kendi de mahvolur gider. Diinya yliziine gelip giden eski

devletler gibi bunun da ismi tarihlerde okunur. Ya bu millet bir giin olup uyanmaz m1 ve su ahvéle

Ogrencilerin mezuniyette ylizbasilik riitbesiyle ¢ikmalarina karar vermistir. Bunun iizerine tibbiyeli
ogrenciler hayli giiriiltii etmisler; Serasker Pasa kendilerine “siz devletin vaz ettigi nizama itaat etmez
misiniz” deyince 0grenciler, “ederiz, fakat bu nizam bize samil olamaz. Zira biz mektebe girdigimizde
kolagalik riitbesiyle ¢ikmak nizami cari idi. Simdi devlet bu nizami tagyir edecekse, onun vaz’i
tarihinden ileriye siimulii olmak mukteza-y1 hakkaniyettir; biz hakkimizi talep ediyoruz” seklinde cevap
vermislerdir. “Hiirriyet Gazetesi Sy. 72”.

Babiali’de bagta Sadrazam Ali Pasa olmak {izere viikelanin yonetim tarzini siddetle elestiren Ziya Pasa
hiikkiimet iiyelerini ilging sekillerde nitelemektedir. Bunlardan biri de “Babiali’de taht-nigin ene
rabbukumu’l 4l olan 11dhat-1 mahz-1 malumat” nitelemesidir ki, “Babiali’de idareyi ele almis en biiyiik
rabbiniz benim diyen bilge ilahlar” seklinde bir anlama gelir. Burada Ziya Paga, Babiali’deki despot
yonetim tarzin1 Kur’an’dan bir ayete (79:24) atif yaparak Firavun’a benzetmektedir. “Hiirriyet Gazetesi
Sy. 92” (24 Nisan 1870).

427 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 91” (17 Nisan 1870).
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sebep olanlar1 mesul tutmaz mi1? Evet, milletin uyanmasi ihtimalin haricinde degildir, lakin zaman

ister 99428 429

4.4. Avrupa’dan Doniis Sonrasi Ziya Pasa ve Siyaset

Ziya Pasa’nin muhalif sdylem ve fikirlerinin ele alindig1 yukaridaki bdliim bu ¢alismanin
temel konusu olmakla birlikte Ziya Paga’nin fikirleriyle eylemleri arasindaki uyum ya da
celigkiye dair bilgi sahibi olmak, onun hakkinda daha saglikli ¢ikarimlar yapabilmeyi
miimkiin kilabilir. Bu nedenle ¢alismanin bu kisminda Ziya Pasa’nin Avrupa doniisiinden
sonraki siyasi seriiveni hakkinda ana hatlariyla bilgi verilmesi uygun olacaktir. Ana
hatlariyla kendisinin Istanbul’daki siyasi faaliyetleri ve sonraki tasra valilikleri olarak iki
kisimda ele alinacak olan bu boliimde ilgili alanlarda daha 6nce yapilmig bazi aragtirma

eserlerden de istifade edilmistir.
4.4.1. istanbul’daki Siyasi Faaliyetleri

Avrupa’dan doniisiinden sonra ilk gorevi Divan- Ahkam-1 Adliye’de kurulan icra
Cemiyeti reisligi olan Ziya Pasa kisa siire sonra buradan azledilmis ve hayli uzun siire

baska herhangi bir memuriyete alinmamigtir. V. Murad’in ciilusuna kadar, uzun bir siire

428 “Hiirriyet Gazetesi Sy. 91”.

429 Halkin esaret ve zillete kars1 bu kadar sabirli ve siikiinetli olmasina kizgin olan Ziya Pasa bunu baska
yazilarinda da dile getirmistir: “...Iste en korkulacak sey de budur. Zira aglamayan ¢ocuga meme
vermezler meselince, mademki bizde su hal-i esaret ve zillete karsi bu sabr u siiklinet vardir, ne
hiikiimetin ne de milel-i sairenin nazar-1 sefkatini celbe istihkakimiz olamaz. Eger hal boylelikle biraz
daha miimtedd olursa siiphe yok bir giin gelecek ki memleketimiz diigmanlarimizin eline gecip biz
yabanci kalacagiz. Cocugumuz c¢olugumuzla esirler gibi diismanlarimiza hizmetkar olacagiz.
Gozlerimizden kanli yaslar dokiip “Eyvah! Vaktiyle ni¢in davranmadik?” diyerek baslarimizi taslara
uraca@iz, lakin faydasi olmayacak. Iste Lehistan, iste Kirim, iste Dagistan numuneleri gdziimiiziin
oniinde. Bunlar da vaktiyle bizim gibi birer hey’et-i mahsusa idiler; hiikiimetleri, saltanatlari,
Babualileri, Ali Pasalari var idi. Onlar da bizim gibi miibtela-y1 enva-1zulm ii sitem idiler; onlar da bizim
gibi sabir ve tahammiil ile “ne yapalim, Allah sahibini géndersin” deyu kendilerinden harig¢ bir sahip
gelmesine muntazir oldular. Akibet Rusya naminda bir sahip geldi, halleri suna miincer oldu. Biz de mi
bdyle olacagiz?” Eyvah, eyvah, eyvah...! “Hiirriyet Gazetesi Sy. 93”.
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bosta kalan Ziya Pasa’nin*3® hayatinin bu evresinde sahsi masraflarini karsilamada giigliik

cektigi bilinmektedir.*3!

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi ve yerine V. Murad’in ciilusu esnasindaki
hadiselere ikincinin lehinde olmak tizere bizzat katildig: rivayetleri birden fazla kaynak
tarafindan aktarilmistir. Mir’at-1 Hakikat yazart Mahmud Celaleddin Pasa, Sultan
Abdiilaziz’in hal’i hadisesinde Ziya Pasa’nin Midhat Pasa’nin miisavirlerinden biri
oldugunu kaydettigi gibi bir baska eser, Siileyman Pasa’nin Hiss-i /nkilab’1 da bu hususu
teyit etmektedir.**? Ote yandan, hal’ vakasindan sonra tahta gegirilen sehzadenin Bab-1
Seraskeri’deki ciilus merasiminde hazir bulunan rical arasinda “Sura-y1 Devlet 4za-y1

sabikasindan Ziya Pasa hazretleri”nin de adi gegmektedir.*3

430 Ali Pasa’dan sonra sadrazamlik yapan Mahmud Nedim Pasa’yla da arasi agilan Ziya Pasa’nin, yeni
sadrazamin icraatin1 da begenmedigi ve hatta Ali Pasa’min ‘simdikine kiyasla zemzemle yundugunu’
sOyledigi rivayet edilmistir. Bu rivayetin haricinde bir bagka rivayet de Yeni Osmanlilardan Nuri Bey’in
agzindan ibniilemin Mahmud Kemal inal tarafindan aktarilmistir. Buna gore Nuri Bey Avrupa’dan
dondiikten sonra bir giin Bayezid meydaninda Ziya Pasa’ya rastlamis ve Paga ona sdyle demis: “Nuri
ne dersin, bugiin hi¢ gidemeyecegim yere gitmeyeyim mi?”” Nuri Bey buna “Senin gidemeyecegin yer
Hicazdir yahut camidir” diyerek cevap vermis. Pasa bunun iizerine sdyle demis: “Canim sagmalama;
Ali Pasa’min kabrine gittim. Bas ucunda oturdum. Ali beni affet. Aleyhinde bulundugumdan dolay ...
yedigimi simdi anliyorum, diyerek istid’a-y1 afv ettim.” Ibniilemin Mahmud Kemal inal, Osmani

Devrinde Son Sadriazamlar (Istanbul : Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar, 2013), 1/41. Dogrusu Ziya Pasa’nin

kurdugu binlerce ciimleye asina olduktan sonra, bu rivayetteki ifadelerin Ziya Pasa tarafindan bu iislupta

sOylenmis oldugu iddiasi bize biraz siipheli goriinmektedir.

Harabat adli ii¢ ciltlik siirlerini bu donemde yazan sairle ilgili ayn1 déneme ait bir bagka rivayet daha

aktarilmigtir. Buna gore sairin maddi sikinti i¢erisinde oldugunu bilen bir misyoner onu evinde ziyaret

etmis ve ondan imzasiz bir kitap yazmasini isteyerek kaleminin tesirinden faydalanmak istemistir. Ziya

Pasa’nin bu teklife verdigi cevap Nazim Pasa’nin kaleminden sdyle aktarilmistir: “Efendi, dedim. Siz

beni, paraya dinini, ismini, milliyetini satar bir adam m1 zannediyorsunuz?” Bilgegil, Ziya Pasa

Uzerinde Bir Arastirma, 202.

Buna gore hal’ giinii tahta gegirilecek Sehzade Murad Efendi’nin Bab-1 Seraskeri’ye gidisiyle ilgili bir

plan degisikligini haber vermesi i¢in Midhat Paga’ya miiracaat ediliyor; o da sehzade ile muhabereyi

kendisinin degil, Ziya Pasa’nin sagladigini soyleyerek o sirada baska bir odada beklemekte olan Ziya

Pasa’y1 cagiriyor. Ancak Ziya Pasa kendisinin de Sehzadenin doktoru Dr. Kapolyon vasitasiyla

haberlesme sagladigini sdyliiyor. Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 210-210. Bilgegil’in

kaydina gbre Ziya Pasa’nin tahttan indirme (hal’) vakasina karistigina dair bilgiler bundan ibarettir.

433 2 Haziran 1876 tarihli Vakit gazetesinden haberi aktaran, Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma,
218. Mezkur eserde aktarilan diger rivayetler de sdyledir: Mehmed Memduh’un Mir’at-1 Suunat adli
eseri de ciilus giinli Ziya Pasa’nin hizlica Saray’a gittigini dogrular ve devam eder: “Kendisine canib-i
Murad Haniden evvelce Mabeyn Bagkitabeti mev’id imis amma olamadi.” Ahmed Cevdet Pasa’nin
Tezakir’de kaydettigine gore ciilus giinii sabah1 Ziya Bey Mabeyn-i Hiimayun’a bagkatip olarak tayin
olunmustur. Ancak Ziya Pasa’nin alelacele kadim dostu Namik Kemal’in affiyla ilgili irade-i seniyye
¢ikartilmas: hususunda baski yapmasi Sadrazam Riisdi Paga’nin canimi ¢ok sikmis, bunun tizerine
Mabeyn Bagkitabeti’ne Sadullah Bey’i nasb ettirmistir. Vakaniivis Liitfi Efendi de bu bilgileri
dogruladiktan baska, Ziya Pasa’nin “agikta kalan Maarif Miistesarligina” getirildigini kaydeder. Nazim
Pasa’nin kaleminden aktarilan Ziya Pasa’nin hatiralarinda da bu hususun teyit edildigi aktarilmustir.
Sonug olarak 4 Haziran 1876°da, ciilusun besinci giinii, Ziya Pasa on bes bin kurus maagla Maarif
Miistesarligina tayin edilmistir. Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 222-224.
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V. Murad donemindeki Riisdii Pasa hiikiimeti tarafindan Maarif Miistesarligi’na tayin
edilen Ziya Pasa yaklasik alt1 ay siirecek olan bu gorevi boyunca daha ¢ok Kanun-1 Esasi
hazirliklariyla mesgul olmustur.*** Daha sonra V. Murad’in iyice bozulan ruhsal durumu
nedeniyle kisa siire iginde saltanat degisikligi geregi duyulmus ve II. Abdiilhamid’in tahta
gecirilmesi i¢in goriismeler baglamistir. Midhat Pasa’nin oglu Ali Haydar Bey’den naklen
aktaran Bilgegil’in kaydina gore, II. Abdiilhamid ile Kanun-1 Esasi ve mesrutiyetin ilanini
garanti etmesi talebiyle Maslak’ta miilakatta bulunan Midhat Pasa, bu esnada miistakbel
padisahtan Ziya Pasa’y1 Mabeyn’e almasini tavsiye etmis, o da kabul etmistir. Ancak II.
Abdiilhamid, fazla hiirriyetperver*® buldugu Ziya Pasa’y1 bu goreve getirmeyecektir.*3
Ote yandan II. Abiilhamid’in ciilus hattin1 5nce Midhat Pasa’nin yazdig1, daha sonra Ziya

Pasa’nin buna baz1 fikralar ilave ettigi,**’

ancak bunlarin yeni padisah tarafindan kabul
edilmedigi ve nihayetinde hattin Mabeyn Baskatibi Said Pasa tarafindan yazildig: rivayet
edilmistir. Tlgili rivayetlere bakildiginda II. Abdiilhamid’in ciilusunda icraci olan Midhat
Pagsa’nin en oOnemli miisavir ve destek¢ilerinden birinin yine Ziya Pasa oldugu

soylenebilir.*%®

II. Abdiilhamid’in saltanatinin hemen basinda Kanun-1 Esasi’nin hazirlanma isi i¢in bir
Meclis-i Umumi kurulmus ve bu da kendi igerisinde bazi boliimlere ayrilmistir. Bu
cemiyetin azalar1 arasinda Ziya Pasa ve Namik Kemal de bulunmaktaydi. Kanun-1 Esasi
hazirlandiktan sonra sonradan ¢okga tartisilan meshur 113. maddeye eklenen bir fikra ile
Padisah’a siirgiin yetkisi veriliyordu. Iste bu husus, Ziya Pasa ile Midhat Pasa’nin arasin1

acacak ve Ziya Pasa hig tereddiit etmeden bu husustaki muhalefetini de ortaya koyacaktir.

434 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 224.

4% Liitfi Simavi’'nin Devr-i Inkilab adli eserinden Bilgegil’in aktardigi anekdota gére Ziya Pasa,
mesrutiyetci ¢izgisinde devam etmektedir. Buna gére Hiiseyin Avni Pasa’nin katli ile II. Abdiilhamid’in
clilusu arasinda hararetlenen mesrutiyet tartismalarindan birinde, birkag kere seraskerlik etmis olan
Namik Paga’nin megrutiyeti esasen kabul ile birlikte mecliste Hristiyanlarin bulunacagindan ve 6zellikle
“beytii’l mal”’e vakif olacak olmalarinin sakincalarindan emin olamadigi yolunda siipheler belirtmesine
kars1 Ziya Pasa sozii alir ve sdyle diyerek tartismay1 kapatir: “Siz beytii’l mal demekle eger Hz. Omer
zamanindakini tasavvur ve tefekkiir ediyor iseniz, o beytii’l mal ser’in tahdit ettigi dairenin haricinde
hi¢ kimseden bir sey almaz. Ve zat-1 alileri gibi bir zéta iste bulunmadig halde yirmi bes bin kurus
maziiliyet maags1 vermez. Bugiin bin nam altinda vergileri ve bilhassa meyhanelerden karhanelerden itfa
kilinan resimleri lagv ettirmedikce ve simdiye kadar aldigimiz maaglar reddederek kendimizi o vaktin
memurlari derecesine indirmedik¢e hazinemize ‘beytii’l mal’ demek caiz olmaz”. Bilgegil, Ziya Pasa
Uzerinde Bir Arastirma, 225.

4% Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 226.

437 Ziya Pasa tarafindan eklenen maddelerden birinin de Saray’daki “bilumum cariyelerin 1tk u 4zad
edildigi” maddesi oldugu, Nazim Pasa’nin hatiralarinda kaydedilmistir. Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde
Bir Arastirma, 2217.

438 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 228.
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Her ne kadar Ziya Pasa ile olan goriismesinde Midhat Pasa, ilgili maddenin Mabeyn
Bagkatibi Said Pasa’nin marifetiyle sokusturuldugunu ve zamani gelince tadil
edilebilecegini soylemisse de Ziya Pasa bu konuda Midhat Pasa’yr hatali bulmus ve
Stileymanpasa-zade Sami Bey’den aktarilan bir rivayete gore Midhat Pasa’ya sunlari
sdylemistir: “Maksadimiz1 anliyorum, istemediginiz adamlar1 hin-i hacette istanbul’dan
teb’id icilin siz de o fikrayi tensib ve tasvib etmis olacaksiniz, fakat emin olunuz ki ilk
evvel size tatbik edilecek.”*® Ziya Pasa, Midhat Pasa’nin bu hamlesini bir siirle

hicvetmekten de geri durmamastir:

“Ne cesaretle olur miinkesif ebna-y1 vatan
Dehset-aliid-1 cebanet Ebli mesrutiyyet
Y oksa diinyada nasib olmayacak m1 bilmem

Bize nev-i beserin hakki olan hiirriyet”*4

Ziya Paga’nin bu donemde i¢inde bulundugu bir baska faaliyet de Tiirk-Rus harbinde
askere lazim olacak kishik ihtiyaclar1 karsilamak i¢in kurulan “Hediye Cemiyeti’ne
baskanlik etmek olmustur. Akabinde bu cemiyet orduya goniillii asker yazmak iizere
“Asakir-i Milliye Cemiyeti” adiyla bir bagli cemiyet daha kurmustur. Bu cemiyetin
basina gecen “Nazir-1 Umimi” de yine Ziya Pasa’ydi. Ancak otoriteyi Saray’da ve tek
elde toplamak isteyen II. Abdiilhamid’in merkeziyetci hassasiyetleri biitiin bunlara ve bu
isleri icra edenlere siipheyle yaklagsmasina sebep oldu. Ciinkii her iki cemiyetin kurulmasi
da “irade-i seniyyeye taalluk” etmemis, yani resmi onay1 alinmamusti. Ustiine iistliik s6z
konusu cemiyetin Bab-1 Seraskeri’ye baglanmasi giindeme geldiginde goniillii askerler
“biz millet askeriyiz” diyerek resmi ordu emrinde ¢alismaya direnmislerdi. Biitiin bu
gelismeler sonunda zaten amcas1 Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinde dahli olanlar1 ve
mesrutiyet taraftari olanlar1 hafizasina kaydetmis olan II. Abdiilhamid hepsini birden
olmasa da, sirayla bu isimleri Istanbul’dan géndermeye karar vermis goriinmektedir.**!
Boylece Ziya Pasa’nin Istanbul’dan tekrar uzaklastirilma vakti gelmistir. Ancak bu

noktada 113. maddeden otiirii aralar1 zaten biraz ac¢ilmis olan ve her sartta itirazci ve

4% Ziya Pasa’nin bu cevabiyla Midhat Paga’ya izhdr-1 infial ettigini belirten Sami Bey’in ayrica “Ziya
Pasa’nin bu tahmin ve miilahazatindaki isabet, niifiz-1 nazarina ve siddet-i zekasina delil olmakla
beraber hakikaten garibdir” diye yorumladigi da aktarilmistir. Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir
Arastirma, 235.

440 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 235.

441 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 245.
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muhalif bir karakter arz eden Ziya Pasa’nin o siralar Istanbul’dan uzaklastiriimasi fikri
bizzat Midhat Pasa’ya da cazip goriinmiis gibidir.**?> En nihayetinde Ziya Pasa icin basta
Berlin sefirligi diisliniildiiyse de bir karar degisikligi ile Suriye Valiligi’ne tayin
edilmistir. Béylece Ziya Pasa, ikinci kez Pasa’lik riitbesini almistir. Ne var ki Meclis-i
Mebusan’in kurulmasinin giindemde oldugu bu esnada Ziya Pasa’nin aniden Suriye
Valiligi’ne tayin edilmesi haberi Istanbul’da yayilmis ve bu durum halkin tepkisine sebep

olmustur. 11 Ocak 1877 tarihli Istikbal gazetesinden Bilgegil’in aktardig1 bir habere gére;

“Payitaht ahalisi devletli Ziya Pasa hazretlerini Mebusdn Meclisi'ne aza intihdb etmek

arzusunda bulunduklarindan, dersaadette kalmasini istirham zimninda on bes binden ziyade

imzay1 havi bir arzuhal yazarak, yakinda hak-i hazret-i padisahiye arz edeceklerdir**3

Haber gazetede c¢ikar ¢ikmaz durumu 6grenen Padisah II. Abdiilhamid, Mabeyn’den
Sadaret’e gonderdigi tezkirede Ziya Pasa icin Meclis-i Mebusan azaliginin miimkiin
olmadigi, bunun kabul edilemez oldugunu bildirmistir. Clinkii Mabeyn tezkiresindeki
ifadeyle “Delail-i fi’liyye ile sabitdir ki” Ziya Pasa “metb{i-1 mesru aleyhinde bulunmak
seyyiesiyle leke-dar”dir. Ote yandan Kanun-1 Esasi*** ise leke-ddr kimsenin mebusluk
hakkin1 kaldirmistir. Dolayisiyla II. Abdiilhamid, bu arzusunun esasen kanunun bir emri
oldugunu ileri siirmiistiir.*** Nihayetinde Ziya Pasa mebus olamamis ve 21 Ocak 1877°de,

Suriye Valiligi gérevini deruhte ederek Istanbul’dan ayrilmstir.
4.4.2. Tasra Valilikleri (Suriye, Konya ve Adana)

Ziya Pasa’nin Avrupa 6ncesi valilikleri ile Avrupa sonrasi valilikleri arasinda izleyicilerin

degerlendirmeleri bakimindan farkliliklar gozlenmistir. S6z gelimi, Ziya Pasa’nin ilk

42 Siileyman Nazif “Iki Dost” adli risalesinde Ziya Pasa’nin payitahttan uzaklastirilmasinin Midhat Pasa
ile ilgisi bahsinde s6yle demistir: “Va esefa ki Midhat Pasa da bu hususta dessas padisah ile hem-fikir
ve hem-maksat idi.” Aktaran, Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 245.

443 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 250.

44 Padisah Kanun-1 Esasi’nin Ziya Pasa’min “eser-i himmeti” oldugu yoniinde etrafta dolasan
sOylentilerden de rahatsiz oldugunu belirtmistir. Bu hususta Bilgegil’in tespit ve yorumlari ise sdyledir:
“Ziya Pasa, Kanun-1 Esasi’nin miiessisi oldugunu iddia etmisse haklidir. Zira bu ugurda yurt i¢inde ve
disinda katlanmadig: sikinti kalmamigtir. Ayrica ilan edilmis olan Kanun-1 Esasi’de de Ziya Pasa’nin
kuruculuk iddia edecek kadar hakki vardir. Zira Babiali’de Kanun-i Esasi hazirlama komisyonu
kurulunca is sahast dorde ayrilmis, baz1 kanunlar ilgili dairelere havale edilmis; {i¢ farkli kanun i¢in de
ayrica komisyonlar kurulmustur: Vilayetlerle ilgili kanunlar1 Cevdet Pasa, basinla ilgili nizamnameyi
Server Pasa’nin baskanligindaki heyet hazirlayacak, {igiincii olan ise Kanun-1 Esasi tahririyle mesgul
olan komite idi ki bu komite Meclis-i Umumi’nin dahili nizamnamesini ve intihab nizamnamesini
hazirlayacakti. Iste Ziya Pasa, en miihim bu son iki nizamnameyi hazirlayacak komite iiyeligine
getirilmisti.” Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 254.

45 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 252.
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Kibris mutasarrifligi donemindeki performansi bolgedeki yabanci konsoloslar tarafindan
oviilmekteyken, Suriye’deki performansi ise ilgingtir ki bolgedeki ingiliz konsolosluk
yetkilileri tarafindan fazla liberal olmakla tenkit edilecektir. Ger¢ekten de Ziya Pasa
Suriye bolgesindeki Miisliimanligin ¢ok muhtemel tasrali yasam ve anlayis tarzi
karsisinda fazla serbest fikirli kaldigindan, bolge Miisliimanlar1 kendisine mesafeli
durmustur. Bunun yaninda Hristiyan ve Yahudilerin de ekonomiyle ilgili beklentilerini
karsilamada yeni valinin ¢ok istekli olmadig1 gdzlemlenmistir.**® Bélgedeki hem yabanci
unsurlarin hem de 6nde gelen yerli miitegallibenin alistig1 diizene derhal onay vermeyen
bu uyumsuz ve itirazci yeni vali, kisa siire i¢inde s6z konusu odaklarin tepkisini ¢ekmistir.
Ziya Paga’nin “bir tiir kibirle yabanci is adamlarina gereken nezaketi gdstermedigi”,
bolgedeki Ingiliz Vice Konsiil Thomas Jagos’un raporlarma giren onlarca husustan
sadece biri olmustur.**’ S6z konusu raporlar1 kitabinda aktaran Bilgegil, yine ayni1 Ingiliz
arsiv raporlarina dayanarak, Ziya Pasa ile Beytu’ddin bolgesindeki bir piskoposun
anlagamadi@ini ve bdlgede tekrar canlanmaya baglayan Maruni-Diirzi gerginliginin yeni
Vali’nin goéreve gelmesinden sonra ortaya ciktigim kaydetmistir.*®  Ozellikle
Ingiltere’nin  Ziya Pasa’nin uzlasmaz tavirlarindan oldukca sikayetci oldugu,
Istanbul’daki Ingiliz elgisi Layard’in 16 Haziran 1877 tarihli Britanya Hariciye
Nezareti’ne gonderdigi ve yine Bilgegil’in kitabinda aktardigi bir belgede agikca
goriilebilmektedir. Bu belgede;

“kabiliyetsizlik gosteren Ziya Pasa’min Suriye Valiligi’nden alinmasi i¢in Babiali nezdinde
defalarca tegebbiiste bulunuldugu ve nihayet Ziya Pasa’nin Konya’ya nakledildigi ve Konya

Valisi Omer Fevzi Pasa’mn da Suriye’ye tayin olundugu”

46 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 256.

447 Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 262.

448 17 Mart 1877 tarihli konsolosluk raporundan aktaran, Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 260.
Ayn1 kaynaktan Britanya’ya bir giin 6nce gonderilen raporda ise “yeni valinin Mekke pazarlarindan
kervanlarla Suriye’ye tasinan kole ve cariyelerin satisi nev’inden suiistimalleri yasak ettigi”
kaydedilmistir. Bu ve benzeri durumlar tabiidir ki bélgedeki kurulu diizeni bozmaya yonelik hareketler
olarak tepki cekmis olmalidir. Bilgegil’in aktardig1 diger ingiliz konsolosluk belgelerindeki raporlar
giderek gercek rahatsizligin ne oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlara gore: Ziya Pasa hiirriyet ve
vatanperverlik vasiflariyla miicehhez, dikkate deger, belki de esine ender rastlanacak biridir; fakat su
an Suriye gibi bir eyaletin valisinden beklenen capasityden yoksundur. Yeni vali, kendi hiikiimet
nazariyesini hemen her meseleye sokmak isteyerek alisilmis sekillerin iptaline gitmektedir.
Hareketlerini zaman ve halin icaplarina uydurmayip, pratik sorunlara daima teorik cevaplar
vermektedir. Ziya Pasa, kapitiilasyonlara kars1 besledigi nefretle taninmaktadir. Muamelatta miiesses
usulleri yerine getirmesi gerekirken, tamamen nazari olan kendi hiikiimet goriisiini hakim kilmak
istemekte; konsoloslar tarafindan yabancilarin menfaatlerinin miidafaa edilmesi de bir ige
yaramamaktadir. Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 265.
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Ingiltere’ye bildirilmistir.**® Bundan bir giin énce Istanbul’da ¢ikan, 15 Haziran 1877
tarihli irade-i seniyye ise soyledir:

“Suriye Valisi Devletlii Ziya Pasa hazretlerinin meslek ve harekati ehemmiyet-i mahsusa-i

idaresiyle miitenasib olmamagla tahvil-i memuriyeti iktiza eylediginden miisariinileyhin Konya

vilayeti valiligine icrA-y1 memuriyeti ferman buyurulmustur.”*%°

14 Subat 1877 ile 17 Haziran 1877 arasinda sadece dort ay siirebilen Ziya Paga’nin Suriye
Valiligi’nden sonraki gorevi, iradede de goriildiigii tizere Konya’dir. Onun valiliginde
Aksehir Kaymakami olarak bulunan Bereketzade Ismail Hakki’nin kaydettigine gore
Ziya Pasa Konya’da 6zellikle murabahacilarla siki miicadeleye girismistir.**! Yine ayn
kaynagin aktardigina gore burada da Ziya Pasa sahsi menfaatlerine resmi vazifesini vasita
etmek isteyen kimselerle daima gatigma halindedir. Ote yandan Meclis-i /dare-i Vilayet’e
diizenli olarak devam etmeyen azélara da 6fke duyan Pasa’nin, meclisin kiymetini takdir
etmede gaflet gosterenler icin “bu halki evvela sopa ile terbiye etmeli, sonra kendilerine
hiirriyet vermeli; nafile yere Avrupa koselerinde gengligimizi ¢lirlitmiisiiz” diyerek
teessiiflerini dile getirmistir.**> Ziya Pasa’nin her seye miidahil ve her yanlisa muhalif
tavri neticede Konya’dan da uzaklastirilmasina tesir etmis ve Pasa, 11 Mayis 1878’de son

gorev yeri olacak olan Adana Valiligi’ne tayin edilmistir.

Adana Valiligi’ne gelirken Ziya Paga’nin artik hem bir sair olarak, hem bir Yeni Osmanh
olarak hem de adil bir vali olarak sohreti her yere yayilmis bulunuyordu. Halk tarafindan
blyiik ilgiyle karsilandig1 anlagilan Ziya Pasa’nin, Adana Valiligi siiresince yaptigi
icraatlar da karsilastig1 problemler de oncekilerden pek farkli olmamistir. Calismalarini
egitim ve imar alaninda yogunlastiran Ziya Pasa, Seyhan*® ve Ceyhan iizerindeki
kopriileri tamir ettirmis, yeni bir liman yolu agmus, kazalarla birlikte bir nahiyede bile

risdiye mektepleri acilmasimi saglamig, boylece egitim seviyesinin yiikseltilmesine

449 Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 267.

40 Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 268.

451 “Harabat sahibi iinlii sair Ziya Pasa Konya’ya vali tayin olunmustu; gittim kendisini ziyaret eyledim ve
kazaya dair malumat ve gordiiklerimi birer birer arz edip anlattim. Pek teessif etti. Meger
murabahacilart merhum hi¢ sevmezmis. Murabahacilar hakkinda sonralar1 vilayetten tamimler halinde
siddetli yazilar gelmeye bagladi. Bazen olurdu ki bir kdylii ile murabahaci arasinda diger bir kazada bir
ihtilaf zuhur etse, meselenin halli icin her iki tarafi Aksehir’e gonderirdi.” Ismail Hakki Bereketzade,
Ydd-1 Mazi (istanbul: Nehir Yayinlari, 1997), 257.

452 Bereketzade, Ydd-1 Mdzi, 258.

453 Taha Toros, Sair Ziya Pasa nin Adana Valiligi (Adana: Yeni Adana Basimevi, 1940), 36.
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calismistir.*** Bu arada bir ara kendisinin dahi ismini kullanarak vali namina riisvet aldig

ortaya ¢ikan miihiirdarin basmi ¢ektigi bir biiyiik riisvet sebekesini ¢okertmistir.*>® Bazi

yenilik¢i uygulamalar1*®® pek takdir gormemisse de miitevazi

457 ve esitlik¢i*®® tavirlaryla

halkin sevgisini kazanan Ziya Pasa, bu son gorev yerinde, 17 Mayis 1880 tarihinde, elli

bes yasindayken vefat etmistir.

454

456

457

458

Taha Toros’un adi gecen eserinde aktardigi bir baska anekdota gore, Adana’da Pasa’dan hosnut
olmayan bir takim sahislarin yonlendirmesiyle Ziya adinda geng bir sair Ziya Pasa’ya bir hicviye yazip
evinin kapisina atar. Bu siiri okuyan Paga, derhal failin bulunmasi igin emir verir. iki giin iginde Adanah
Ziya yakalanarak valinin huzuruna ¢ikarilir. Valinin “Bunu sen mi yazdin kii¢iik?” sorusuna geng sair,
“evet” diye cevap verir. Cezalandirilmay: bekleyen gence Ziya Paga “aferin evladim, sende biiyiik bir
istidat var” diyerek karsilik verir. Adanali Ziya, beklemedigi bu tepki karsisinda saskinken Pasa, “seni
tahsil i¢in Istanbul’a géndersem gider misin? Kabiliyetini buralarda korletme” diyerek bu genci iyi bir
egitim almas! icin Istanbul’a gonderir. Toros, Ziya Pasa 'nin Adana Valiligi, 26.

Ancak “miihiirdar kumpanyasi” adiyla anilan bu sebekenin ¢okertilmesi hayli zaman geciktiginden Ziya
Pasa’nin da isin i¢inde oldugu sdylentileri yayilmaya baglamistir. Bu gibi sdylentilere Namik Kemal’in
verdigi tepki ise kadim iki dostun birbirlerine olan itimadini géstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.
Namik Kemal, damadi Menemenli-zade Rifat Bey’e yazdig1 16 Ocak 1878 tarihli mektubunda sdyle
sOylemistir: “Ziya Pasa’ya dair isittigin, inandigin, verdigin malumatin kaffesi hezeyandan ibaret
oldugunu temin ederim. Ziya Pasa riigvet almaz. Suriyeliler, Konyalilar, Adanalilar degil kainat barbar
bagirsa, emin ol ki yine kainatin sdéyledigi yalandir.” Bilgegil, Ziva Pasa Uzerinde Bir Arastirma, 299.
Ziya Pasa Adana’da bir tiyatro binasi yaptirmis, Istanbul’dan bir tiyatro ekibi getirtmis, bazen piyes
provalarmi izlemeye dahi gitmistir. Ayrica hiikiimet konaginda bir Fransizca kursu agmus, Istanbul’dan
muallim getirmis ve memurlari sabah mesaiden 6nce burada bir saat ders almaya mecbur tutmustur.
Toros, Ziya Pasa’'nin Adana Valiligi, 24.

Tayininden sonra Ulu Cami’de kilinacak ilk Cuma namazinda kendisi i¢in hazirlanan ipek seccadeye
iltifat etmeyip rastgele bir safa girmesi ve miiteaddit defalar koza amelesiyle yan yana namaz kildiginin
goriilmesi, valinin bu 6zelligine 6rnek olarak kaydedilmistir. Toros, Ziva Pasa ’nin Adana Valiligi, 23.
Her ne kadar liberal ve esitlikgi davraniglar sergilemisse de Ziya Pasa, ayn1 zamanda devletgi ve
milliyetperver oldugunu da sik sik ortaya koymustur. Bu baglamda Osmanl topraklarinda esitligin ve
liberal uygulamalarin aslen gayrimiislimlerin lehine olarak bu esitligi bozduguna hitkmeden Ziya Pasa,
bu durumu engellemeye ¢alismistir. Bu noktada Taha Toros’un aktardigi bir hadise dikkat ¢ekicidir.
Buna gore Mersin sahilinde Evkaf’a ait bir arsa miizayedeye ¢ikarilmis, bolgede baska bir¢ok emlaki
bulunan Marumati ismindeki bir Hristiyan’in buray1 da satin almak istemesi iizerine Ziya Pasa bunu
istemediginden Adana’daki zengin Tiirkleri burayr almalari i¢in tegvik etmis ancak bir sonug
alamamustir. Bunun iizerine Ziya Pasa arsanin miizayedesine bizzat istirak etmis ve arsay1 kaime ile
6deme yapmak kosuluyla satin almistir. Durumu Evkaf Nezareti’ne sikayet eden Marumati adli sahis
kendisinin arsay1 glimiis akge ile alacakken valinin ige karisip memuru tesir altina aldigimi ve satigin
kaime ile yapildigini ihbar etmistir. Ziya Pasa Evkaf Nazir1’nin kendisine ulagan ilgili tahriratina “boyle
giizel istikballi bir yerin ecnebi eline diismesini idareten ve vicdanen arzu etmedigini, devletin para
yerine verdigi kaime senetleriyle arsanin satin alindigini, sayet kaimelerin itibar1 yoksa bunu ¢ikaran
devletin de itibarinin olmayacagini” bildirerek satin alma igleminin gayesini izah etmistir. Toros, Ziya
Pasa’nin Adana Valiligi, 40.
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SONUC

Insanlarin bir araya geldiklerinde hukukun ortaya ¢ikmasimin dogal olmasi gibi otorite ve
siyasetin s0z konusu oldugu yerde de bir muhalefetin dogal olarak varligindan
bahsedilebilir. Osmanli siyasi kiiltiirii 6zelinde de bu durum gecerli olmus ancak
muhalefet, modern zamanlardaki gibi apagik bir muhalefet partisi seklinde tezahiir
etmemis, bunun yerine yonetici siifin muhtelif aktorlerinin eliyle tezahiir etmistir. Bu
siyasi aktorlerin muhalefetleri her zaman acik¢a gergeklesmemis, aksine cogu kez
Osmanl siyasi otoritesine kendisini hissettiren gizil/potansiyel bir muhalefet olarak var

olmustur.

Iktidar1 elinde bulunduran padisahin teoride alabildigine kutsal ve dokunulmaz goriinen
karizmasinin zaman zaman hayli kirilgan bir 6zellikte oldugu gorilmistiir. Kurulug
doneminden itibaren padisahlarin gerek hanedan i¢i gerekse de hanedan dis1 unsurlardan
gelebilecek muhalif hareketlere kars1 teyakkuz halinde oldugu ve hatta potansiyel halde
olanlar i¢in bile birtakim tedbirler aldig1, bu ¢calismanin 6zellikle ikinci boliimiinde ortaya
konmustur. Esasen birinci boliimde ortaya konan, padisahin ve hanedanin otoritesinin
yiiceligine ve kutsiyetine vurgu yapan teorik anlatilarin Osmanli siyasi otoritesince bir
inga faaliyeti olarak olumlanmasi da devletin aldigi psikolojik tedbirler olarak

yorumlanabilir.

Duragan ve donuk olmaktan hayli uzak, son derece dinamik ve degisken bir yap1 arz eden
Osmanli siyasi otoritesi, genel kaninin aksine, neredeyse higbir zaman mutlak bir monarsi
olmamustir. Toplumsal sézlegmenin yaziya dokiilmiis halini arayan gozlerle bakildiginda
Osmanli siyasi kiltiiriinde tabii olarak 1876’daki Mesrutiyet’in ilan1 milat olarak
goriilmekte ve biraz daha geriye bakildiginda en iyi ihtimalle Osmanli iktidarinin o
zamanki muhalifleriyle (ayanlarla) bir s6zlesme olarak yaziya doktiigii 1808 tarihli
Sened-i Ittifak gosterilebilmektedir. Ancak &zellikle Serif Mardin’in yon tayin edici
makalesi Osmanli Bakis A¢isindan Hiirriyet ile birlikte Osmanli siyasi kiiltiirii hakkinda
revizyonist ¢alismalarin 6nii agilmis ve Osmanli iktidarinin yapist yine onun kullandigi
zimni sozlesme kavramiyla izah edilmeye baslanmistir. Bu zimni s6zlesmenin iginde
barindirdig1 mesruiyet potansiyeli gerek Osmanli padisah1 gerekse de onun otoritesini
sinirlt tutmaya calisan diger yonetici elit agisindan son derece baglayici olmustur. Bu

zimni sdzlesmenin temelinde ise kuskusuz Islam hukuku, yani seriat vardi. Bu agidan
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bakildiginda Osmanli tarihindeki isyanlarda yiikselen seslerin siklikla kurdugu
climlelerden birinin ‘seriat isteriz’ olmasi ger¢ek hukuki anlamina yaklagsmaktadir.
Burada David Raynolds’tan aktarilan su ifade akla gelmektedir: “Giig, bir iliski olup,

miilkiyet degildir.”*>®

Osmanl tarihinde Tanzimat donemi bir¢ok acidan degisme ve yenilesmeyi ifade eder.
Devletin Avrupal1 gii¢ler karsisinda giderek gerilemesi birtakim yenilesme tedbirlerini
beraberinde getirmistir. S6z konusu siirecte idari olarak da modernlesen Osmanli
yonetiminde siyasi otorite giderek daha merkezilesmis ve idarenin agirlik merkezi
Babiali’ye kaymustir. Yabanci devletlerle diplomatik iligkilerin 6n plana ¢iktigi bu
donemde bu alanda kendini kabul ettiren bazi isimler 6n plana ¢ikmistir ki bunlardan

onemli iki isim sadrazamlar Ali ve Fuad Pasalardur.

19. yiizyilin ikinci yarisinin baslarina denk gelen bu donemde Batidaki gelismeleri
yakindan takip eden mesrutiyet¢i birtakim Osmanli miinevverleri yetismistir. Bu
miinevverlerin kurdugu muhalif bir grup olan Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin etkin bir
ismi olan Ziya Pasa aktif siyasette bulunmus, resmi gorevler almis ancak kisa zaman
sonra sadrazam Ali Pasa ile ters diismiis, onun politikalarim elestirmis ve akabinde
kendisine baska resmi gérevler verilerek Istanbul’dan uzaklastirilmistir. Sonraki siirecte
benzer gelismeler devam ettiginden careyi yurtdisina kagmakta bulmus ve orada Namik
Kemal ile beraber Yeni Osmanlilar adina ¢ikardiklar1 Hiirriyet gazetesindeki siyasi

makaleleri ile Babiali’ye kars1 muhalefete devam etmistir.

Ziya Pasa her ne kadar bir Tanzimat muhalifi olarak goriinmekteyse de aslinda
muhafazakar bir ilerlemeden yanadir. Esasen o, Tanzimat’in gerekli olduguna inanmakta
ancak basta Ali Pasa olmak iizere Tanzimat politikalarini uygulayict konumundaki
kisilerin basiretsiz ve yeteneksiz olduklarini diisiinmekte ve bu durumun sadece
Tanzimat’1 degil, dolayli olarak biitiin bir devletin varligin1 tehlikeye attigimi ileri
siirmektedir. Dolayisiyla onun muhalefeti bir biitiin olarak Tanzimat’a degil, Ali Pasa

0zelinde Babiali’ye ve viikelaya karsidir.

49 Feroze A. K. Yasamee, Abdiilhamid’in Dis Politikas: : Diivel-i Muazzama Karsisinda Osmanli/1878-
1888, ¢ev. Yusuf Selman Inang (istanbul: Kronik Kitap, 2018), 16. Benzer bir ifadeyi iktidarin mahiyeti
iizerine galigmalariyla taninan Fransiz filozof M. Foucault da bir ropértajda kullanmistir: “Iktidar bir
‘sey” degildir, iliskilerdir.” Michel Foucault, “I¢inde Bulundugumuz Sisteme Mahkum Degiliz”, ¢ev.
flker Kocael.
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Diger yandan Ziya Pasa, Ali Pasa hakkinda kullandig1 keskin ifadeleri hicbir zaman
Sultan Abdiilaziz hakkinda kullanmamistir. Devletin yonetim bi¢imi konusunda oldukca
devrimci sayilabilecek fikirleri bulunan Ziya Pasa, s6z konusu Osmanli hanedani ve
padisah oldugu zaman gelenek¢i ve muhafazakar bir tutum takinmaktadir. Bu tavrinin ise
realist ve psikolojik birtakim sebeplere dayandigi yine onun makalelerinden
anlagilmaktadir. Her seyden 6nce o, Osmanli topraklarinda yasayan ve oradaki yiizlerce
yillik istikrarin goélgesinde var olan nesillerin hanedana bir vefa borcu oldugunu
diisiinmekte ve bu borcun da sadakatle 6denmesi gerektigini soylemektedir. Ote yandan
realist bir bakisla Ziya Pasa, i¢inde yasadigi donemde Miisliiman milletlerin yasadiklari
perisan hali dikkate almakta ve onlarin her birinin hilafet bagi ile Osmanli padisahina
goniilden bagli oldugunu belirtmektedir. Ona gore, su halde Osmanli padisahi hilafet bag:
dolayisiyla biitiin Islam alemini bir arada tutma ve onlara maddi-manevi destek
saglayabilme potansiyeline sahip yegane ve son giictiir. Ziya Pasa bu ve benzeri
sebeplerle biitin muhalif sdylemini sadrazam Ali Pasa ve Babiali politikalari {izerine

yoneltmis ve elestirilerini siralamistir.

Ziya Pasa’nin sadrazam Ali Pasa ile sahsi bir husumeti oldugu, kendisinin Ali Pasa
tarafindan Mabeyn Kitabeti gorevinden uzaklastirilmas: nedeniyle ona kars1 biiyiik bir
kin besledigi, muhalefetinde kullandig1 keskin dilin buradan kaynaklandig1 ve benzeri
yorumlar siklikla yapilmistir. Bu konuda oncelikle sunu belirtmek gerekir ki Ali Pasa’nin
Ziya Pasa ile can diigmani oldugu bizzat Ziya Pasa’nin agzindan teyit edilmis bir
soylemdir. Ancak Ziya Pasa bu diismanligin Ali Pasa tarafindan baslatildigini
diisiinmektedir. Ona gore Ali Pasa, padisahin yaninda kendi politikalarim elestiren Ziya
Pasa gibi birinin varligina tahammiil edememistir. Bu arada s6z konusu diigmanligin
biliniyor olusunun, sonraki arastirmacilarin ilgili olaylara ve hatta metinlere bakigini dahi
etkilemis oldugu hususu, Ziya Pasa’nin riiyasinin ele alindigi boliimde ortaya konmustur.
Gergekte Ziya Pasa’nin siyasi muhalefetinin igerigi iyice tahlil edilmeden bir genel
kaniya dayanarak sonuca varmak hatali bir yontem olurdu. Bu nedenle bu ¢aligmada Ziya
Pasa’nin muhalif sdylemi ve elestirileri biitiin detaylariyla ele alinmistir. Su kadari
sOylenebilir ki zaman, ¢ogu konuda Ziya Pasa’nin elestirilerini hakli ¢ikarmistir.
Kendisinin Rumeli Demiryollar1 projesi siirecinde yaptig1 elestiriler, Cerkes

gocmenlerine dair Babiali politikasina yaptigi elestiriler ve genel olarak devletin

163



bor¢lanma politikasina kars1 yaptigi elestirilerin hemen tamaminin daha sonraki tarihsel

kayit ve arastirmalarla dogrulandigin1 hatirlamak yeterlidir.

Osmanli hiikiimetinin dis bor¢glanma silirecinin hem yiiksek faizle temin edilme
asamasinda hem de igeride verimli kullanimi hususunda ¢ok biiylik yanlislar icerisinde
olundugunu sdyleyen Ziya Pasa’nin bu elestirilerini 1srarla yazdig tarihlerden sadece 13
yil sonra Diiylin-1 Umtmiye Teskilati’nin kuruldugu da bir gercektir. Ziya Pasa’nin
Osmanli Devleti’nin akibetine dair yaptigi ongoriiler, Avrupali devletlerin Osmanli
toprak biitiinliglinden yana olan politikasinin uzun siire devam etmeyecegi ve siki
tedbirler alinmazsa Osmanli Devleti’nin parcalanma ile karsi karsiya kalacagi
konusundaki endiselerinin hakli olup olmadigi da ilerleyen siirecte ortaya c¢ikmis
hususlardandir. Ote yandan Ziya Pasa’ni mutasarriflik ve valilik yaptig1 gorev yerlerinde
onu izleyen ve hakkinda bilgi veren yerli-yabanci kaynaklarin sahitligi de farkli
aragtirmacilar tarafindan giin 1s181na ¢ikarilmistir. Bu kaynaklar, Ziya Pasa’nin aldig1
gorevlerde basarili bir profil ¢izdigi hususunda miittefiktirler. Tiim bunlara gore Ziya
Pasa, biitiin siyasi varligin1 bir kin iizerine bina etmis muhteris bir politikact olarak

gorinmemektedir.

Ziya Pasa’nin ve bir biitlin olarak Yeni Osmanlilar’in taleplerini, Osmanli Devleti’nin
i¢cinde bulundugu sartlar1 géz oniine alarak erken ve aceleci bulanlar olmustur. Bu goriise
gore devlet idaresinin biitiin agirligini omuzlarinda hisseden Ali Pasa’nin sorumlulugu,
onu Yeni Osmanlilarin diisiincelerine kars: mesafeli durmaya sevk etmisti. Ancak bu, Ali
Pasa’nin mesrutiyet ve meclis fikirlerine tiimden karsi oldugu anlamina gelmezdi.

Nitekim Sura-y1 Devlet’i teskil etmesi bunun isaretlerindendi.*®

Geleneksel Osmanli siyasi kiiltiiriinde isyanlar seklinde baggdsteren muhalefet hareketleri
son olarak 1859°da Kuleli Vakasi denilen hadiseyle tekrar su yiiziine ¢ikmis ve bundan
sonraki siirecte Yeni Osmanlilar eliyle yeni bir muhalefet ¢izgisi benimsenmistir. Basin
yoluyla kamuoyu baskisi olusturma temeline dayanan bu yeni muhalefet bigimi Osmanl

siyasi kiiltlirii agisindan 6nemli bir doniim noktas1 olmustur. Ancak bu tiir siddetten uzak

460 Cemil Meri¢, Umrandan Uygarhiga (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1996), 36-37. Ali Pasa’nin liimiinden
dort yil 6nce bir Fransiz ziyaretgisiyle yaptigi konusmadan notlar aktaran Merig, Ali Pasa’min
politikasini yerinde bulmakta ve onun da bazi ger¢eklerin farkinda oldugunu ifade etmektedir: “Tiirkiye
degismeli, amenna... Ama bu degisiklik kendi eserimiz olmali, agir agir gerceklesmeli. Yiirlimeliyiz,
kabul. Acele etmeliyiz, dogru. Ama siiratin de bir hududu var. Kazanlar1 patlatmamaliy1z. (Challemel-
Lacour, Revue des Deux Mondes, no. 73, 1867, aktaran Meri¢, Umrandan Uygarliga, 36).
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yeni muhalefet bi¢iminin Onii ¢ok zaman ge¢meden Babiali iktidar1 tarafindan
tikanmustir. Bu durum da muhalefet hareketinin yurtdisina ¢ikmasina sebep olmustur. Iste
Ziya Paga bu yeni tip muhalefet bicimini en etkin kullanan isimlerden biri olmustur.
Gazetede yazdig siyasi makaleler Istanbul’da biiyiik bir karsilik bulmus ve gazete Babiali

hiikiimetini ciddi anlamda rahatsiz etmistir.

Osmanli siyasi kiiltiirtinde s6z konusu muhalefet bi¢imi yeni bir kanal agmigsa da hakim
otorite baskis1 bunun devamina izin vermedigi gibi dolayl1 olarak da siyasi kiiltiirti eskiye
dondiirme noktasina getirmistir. Nitekim Sultan Abdiilaziz’in basina gelen sey
kendisinden Onceki bazi Osmanli sultanlarinin bagina gelenden pek farkli olmamis ve o
da tahttan indirilmistir. Bu hadisede Ziya Pasa’nin roliiniin olup olmadigi meselesi heniiz
yeterince agik olmasa da kendisinin Abdiilaziz’den sonraki yeni padisahin ciilusu
toreninde hazir bulundugu gazete haberleriyle teyit edilmis bir bilgidir. Bu da belki de

Ziya Paga’nin realist tarafi ile agiklanabilecek bir durum olabilir.

Ziya Pasa’nin muhafazakar bir politik vizyonu oldugu bir agidan dogru olmakla birlikte
belirtmek gerekir ki onun muhafazakarlik anlayis1 romantik ve salt teorik
goriinmemektedir. Seyhan nehri {izerinde kendisini yagmur duasina cagiran ahaliye
verdigi cevabin yaninda, kendisinin 6zellikle Kibris, Amasya, Konya ve Adana
valilik/mutasarrifliklar siiresince ¢izdigi profil kendisinin son derece realist ve aksiyoner

bir politik gliindemi oldugunun delilleridir.

Bugiinden bakildiginda Ziya Pasa’nin devrimci mi muhafazakar m1 oldugu hususu esasen
gorecelidir.®®! O, bir acidan devrimcidir; Osmanli idare mekanizmasi igin koklii
degisimler talep etmistir. Bir agidan muhafazakardir; teklif ettigi yeni idare
mekanizmasinda padisah ve ulema yerlerini korumustur. Unlii ingiliz sarkiyat¢1 Bernard

Lewis’e gore Ziya Pasa “hi¢ de kararli bir Batic1 degildir.”*6?

Giiniin sonunda, Osmanl tarihinde Mesrutiyet¢i hareketin baglaticis1 ve miladi olarak

goriinen Yeni Osmanlilar, ilerleyen siiregte II. Mesrutiyet’in golgesinde kalmisa

41 Yeni Osmanlilar’in Avrupa’ya gelisleri basta devrimci basin tarafindan alkislanmigsa da cok gegmeden

bunlarin esasen Avrupa’ya karsi ve Islamci olduklar1 anlasilmistir. Dahast bunlar, Avrupa resmi
cevrelerinden bir ilgi ve yardim gérmemislerdir. Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, ¢ev. Ahmet
Kuyas (Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2002), 284.

462 |_ewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, 138.
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benzemektedir. Bunda tabii ki ikinci mesrutiyet siirecinin beraberinde gelen siyasi

gelismelerin etkisi biiytiktiir.

Diger yandan I1. Mesrutiyet ve Cumhuriyet siirecine hakim olan ana akim siyasi agirligin
entelektiiel taraftan ziyade askeri tarafta olmus olmasi da bu anlamda onemlidir. Ziya
Pasa’nin ve Yeni Osmanlilarin savundugu mesveret (parlamento) sistemine giderek daha
da yaklasildigi ve en nihayet Cumhuriyetin ilan1 ile gergeklestirildigi donemde,
hanedanin konumu ve yeni sistemin sekiiler yapis1 diisliniildiiglinde, Ziya Pasa’nin hayal
ettigi sistemle Ortlismiistiir demek hayli zordur. Aslinda bugiin Ziya Pasa ve Yeni
Osmanlilar’in entelektiiel mirasinin hem sekiiler kesim tarafindan hem de muhafazakar
kesim tarafindan sahiplenilmeyisinin gerekcesi burada gizli olabilir. Ziya Pasa,
muhafazakar kesimin istemeyecegi kadar devrimei ve muhalifti. Aym1 Ziya Pasa, Osmanh
hanedan1 ve Islam dininin devlet idaresindeki konumu hususunda ise sekiiler kesimin
kabule yanasmayacagi kadar gelenek¢i ve muhafazakardi. Belki de bu ¢itkmazin zorunlu
bir sonucu olarak Ziya Pasa bugiin, bir siyasi olarak bilinmekten ziyade bir sair olarak

taniniyor.
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