T.C.
SAKARYA UN IVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

BATI ANADOLU'DA SELCUKLU
BiZANS KULTUREL ETK iLESIMi

YUKSEK L iSANS TEZI

Muhsine SARICA

Enstitd Ana Bilim Dali : Tarih
Enstita Bilim Dali : Ortacg Tarihi

Tez Dansmani: Dog. Dr. Mustafa DEMIR

EKiM- 2007



T.C.
SAKARYA UN IVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

BATI ANADOLU'DA SELCUKLU
BiZANS KULTUREL ETK iLESIMi

YUKSEK L iSANS TEZI

Muhsine SARICA

Enstiti Ana Bilim Dali : Tarih
Enstitu Bilim Dali : Ortacg Tarihi

Bu tez 05/10/2007 tarihinde gagidaki juri tarafindan Oybirli giile kabul edilmistir.

Jiri Baskani Juri Uye Juri Uyesi



BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina wypgunu, bakalarinin eserlerinden
yararlaniimasi durumunda bilimsel normlarauygun olarak atifta

bulunuldgunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapadgini, tezin
herhangi bir kisminin bu Universite veyashka bir Universitedeki l&a bir tez

calismasi olarak sunulmagini beyan ederim.

Muhsine SARICA
05.10.2007



ONSOZ

“Bati Anadolu’da Selcuklu Bizans Kultirel Etkiimi” adli calisma Turklerin
Anadolu’ya hakim olma sireciyle birlikte yan yar@gmaya bglayan iki siyasi giicin
Bati Anadolu’da olgturdusu ve etkiledgi yapilari aciklamayr amaclayan, Turk ve
Anadolu'nun yerli halki arasindaki gkiler ile iki toplum arasinda gakn etkilgimin
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Selcuklu Devletinin Anadolu’ya hakim olmasi ile Atau buyuk bir dgisim sirecine girngtir.
Selcuklu ve Bizans toplumlarinin ayni gcafyada, yan yana yamasi toplumsal ilskilerin
baslamasina neden oldu gibi bu iligkiler kilttrel etkilgimlerin olusmasina da zemin hazirlaghr.
Bu calgmada iki toplum arasinda ggn kiltirel etkilgimler Bati Anadolu ile sinirli bir kasam
dahilinde ortaya koyuldu. Ozelliklkentlerde gefien medeni durumu ve alan etkilgimleri
incelemek suretiyle bellisehirler Gzerinde astirmamizi y@unlsstirdik. Batl Anadolu olara
sinirlandirdgimiz bu saha Asil Egelg Bati Anadolu ve Akdeniz’in bati kisohr ve burad
inceledgimiz kentler,iznik, Efes,izmir, Eskiehir, Denizli, Manisa, kbk, Kitahya ve Afyon’dur.

Bu calsmanin argtirlma hedefi,Selguklu ve Bizans toplumlarinin uzun yillar biada ygamasinir
Anadolu kultar tarihi igindek durumunu ortaya koymaktir. Selcuklularin Anadghu’ gelii ile
Anadolu'da yerlgmeye balayan Tudrk kadlttrinin durumunu tahlil etmek suretiyki toplum
arasinda gejen kultirel etkilgimlere dikkat cekmektir. Bu cercevede bu gaianin amacla
sunlardir:

a. Selcuklu ve Bizans kdltlrlerinin bir aradasgdigl bir alan olarak Bati Anadolu’numtrk
doénemindeki durumunu ve gedin kiltarel ilskileri ortaya c¢ikarmak

b. Gelisen toplumsal ikkilerin olusturdugu kulturel etkilgimleri belirleyerek Bizans'ta
Selcukluya yada Sel¢cukludan Bizans'a gecen kitKitegimlerini ortaya cikarmaktir.

Bu kapsamda Bati Anadolu’'daehirleri incelerken oncelikletarihi sirecte Anadolu kulti
argstiriimak suretiyle Roma ve Bizans donemindeki Bati Anadgdtirlerinin fiziki, sosyal, kiltire
siyasi, ekonomik yapisi tespit edilerek Selgukiuladevraldgl Anadolu kiltur yapisi ortay
koyulmustur. Bu veriler sonucunda Bati Anadolu’'da Selcukiakimiyetinin durumu ineleyerek
Selcuklular déneminde bir uc sahasi olarakkitatlanan Bati sehirlerindeki dgisim ortayg
cikariimstir. Selcuklu ve Bizans kilturleri arasingiehirlesme, sanat ve mimari, devletskdati, dil
\ve edebiyat ile sosyal, ekonomik ve dini et§iialer belirlenmitir.

Bu kapsamda yapilan cghalar sonucunda Selgcuklu ve Bizans kullturi arasiBda Anadoll
sehirlerindesehirlerin fiziki yapilarinda, toplumlarin dini yamlarinda, gejen siyasi ilgkilerin bir
sonucu olarak devlet kurumlari, samhtéaaliyetler ile dil ve edebiyat sahalarinda letiimlerin
oldugu tespit edilmgtir. Anadolu kalttr tarihi igcinde bugin daha devamred&az uygulamala
rastladik. Gercekien etkilgimlerin tek yonli olmady, iki toplumun kagilikli olarak birbirlernin
kultirel gzelerinden etkilendikleriancak bunlar kendi kiltir formlarin adapte ederadattiklarini
gormekteyiz. Dolayisiyla elde edilen bu sonuclartdplumun kilttr yapisile ilgili bilgilerimize
yeniacilimlar katacg inancindayiz.

Anahtar kelimeler: Bati Anadolu Kentleri,, Selcukiu ve Bizans KUitEi#Bilesimi, KUittiir Etlegiminin YonU, Toplums
Tliskiler
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With the domination of Anatolian Seljuks, Anatolientered a huge changing process.
neighbourhood of Seljuks and Byzantine societiethan same geography g the start of sof
social relations and also paed a ground for the cultural interactions. Irsthkiudy; the cultur
interactions between two society put forward witHiraited content which is only about W
Anatolia. Especially we focused on itized situations and interactions in certain atidhe are i
which we called West Anatolian are, Aegean Regibmer West Anatolia and the West Side of
Mediterranean. The Aegean Region is located instWAnatolia and in the West side
Mediterranean and the cities which we examihede are:iznik, Efes,izmir, Eskiehir, Denizli
Manisa, Wak, Kitahya, Afyon.

The arm of this study is to illuminate the placeSedjuk’s and Byzantine’s cultural contributionttee
Anatolian culture after this long period neighbaot. After the S@lik's entrance to Anatolia, \
aimed to focus on cultural interactions which weeveloped between the two society. In
prospect the aims of the study are;

a. Accepting that; West Anatolia is a common éfea for two society, to expose Turkish term
of West Anatolia and to expose developing culttetdtions

b. To find out developing social relations and itsltatal interactions and to determine
cultural interactions which were taken by Seljuienf Byzarines and which were taken
Byzantines from Seljuks.

In this extent, firstly, the Roman and Byzantinstdiy of the cities had searched, their phys
economical, social, cultural, bagkginds determined in the time of Byzantine and Raritaadditio
to this the cultural structure ofdlSeljuks time was put forward. In the light ofstimformation, th
domination of Seljuks examined in West Anatolia.eTartistic, urbanization, architectural, s
organization, language, literature, social, ecowaimand religious interactions betwe8eljuks an
Byzantine cultures were determined.

In this scope it was established that, in physstalctures of cities and in religious life of theg
society, there are similarities. In state orgamirest, artistic facilities and also in languadeere ar
many interactions.nl this frame we came across with some practiceshndnie alive even today.

analysethat, the interactions between them aren’t “one"waieractions. Both society effected
other one but societies adapted this effects tio tiven cultural forms. Consequently we bekethat
the information which we had about the two societyuld bring new expansions to our knowledge.

Key Words : West Anatolia Cities, Cultural Interaction Seljgkd Byzantine,Side Of Culture
Interaction, Social Relations




GIRIS

Anadolu, dunya tarihi icinde eski bir medeniyet kezi ve konumu itibariyle de
yuzyillardir birgcok siyasi olgumun hakim olmak adina muicadele @ttbir alan
olmustur. M.O. 7000’lerden itibaren yegme alani olan bu ggpafyanin kiltir ve
medeniyet tarihi acisindan dnemi buyuk olmaklaikigl ¢ssitli sebepler nedeniyle de
bir kulturel etkileim alani olmgtur. Bu sebeplerden ilki stratejik etkenlerdir diyjeiz.
Asya ile Avrupa arasinda, Kicik Asya olarak da efaatlilen bu cgrafyanin képri
konumunda olmasi burayi bir cazibe merkezi halet@emistir. Bolgenin dnemli bir yol
glizergahina sahip olma nigli ayni zamanda egli medeniyetlerin tesiri altina
girmesine sebep olmaktadir. Bunugidda iklimi, c@rafi sartlari, ekonomik kgullari,
kaynaklari dgunuldiginde yaam sahasi olarak tercih edilmesindeki sebepler daha

anlasilabilmektedir.

Anadolu cgrafyasi bu etkenler sebebiyle surekli bir sagahasi, bir go¢ yolu ya da
ticaret kolonisi olma 06zelliklerine sahip olgtur. Bu durum Anadolu’da kultirlerin
birbirlerinden etkilenmelerine zemin hazirlamaktaditinkii savgar, go¢ ve ticaretin
toplumlarin birbirini tanima ve birbirlerinin tesialtina girmelerinde llca etkenler
oldugu disunulirse bu etki daha net agpilenaktadir. Bu ifadeler Anadolu’nun sadece
kendi sinirlar dandaki kultir ve medeniyetlerin etkisiyle g&n bir medeni profile
sahip oldgu seklinde algilanmamalidir. Cunki kendi gurdusu medeni dgerlere
diger kulturlerin dgerlerini katarak bunlari harmanlagrue bdylece Anadolu kulttr ve

medeniyeti olgmustur.

Yontma veya Eski Ta Cail olarak da ifade edilen Paleolitik dénem gunimizde
yaklasik iki milyon yil 6énce balayip 10.000 yil 6nce bitrgiir. Bati Anadolu
cografyasinda da bu donemden itibarensléwgan medeniyet izleri kamiza
ctkmaktadir. Anadolu Paleolitik'inden gunumuze gide yapilan kazi ve ylzey
argtirmalarinin giginda bakildginda, Alt, Orta, Ust Paleolitik donemlere ait tee
kemik endustri, fauna, flora ve insan kalintilée sanat yapitlarinin ele gegnalmasi,
Eski ¢&lardan beri Anadolu'nun ne denli §on bir bigimde iskan edildini acgik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Bugiinku bilgilergjnginda, Anadolu Paleolitik Gan tim

evrelerini, sureklilik icinde veren tek mara Karain'dir. Antalya’nin 30 km.



kuzeybatisinda yer alan bu merkez; Alt, Orta ve Rateolitik evrelere ifkin cesitli
“oturma tabanlar” vermektedir. Buradan da amtaaktadir ki Anadolu’nun Bati sahasi

Anadolu kiltarinin olgmaya baladig bir cografyadir.

M.O. 6800 yilinda bdayan Neolitik donem M. O 5400 de Kalkolitik donemsona
ermistir. M. O. IV. binin sonu, lIl. binin bglarinda,Eski Tun¢ Cai baslamistir. M. O.
1950 — 1750 yillari arasinda Anadolu’da tarihilea baglamistir. Yazi, Anadolu kulttrt
ile ilgili daha net bilgiler elde etmemize imkanreesktedir.ilkcag siirecinde Anadolu
uygarliklarindan Lidya,iyon, Frigya medeni olumlarinin kagimiza ciktg Bat
Anadolu sahasinda bu sirecten sonra Helen ve Roifi@rl&ri etkili olmaya
baslamistir. Dolayisiyla Anadolu, hem kendi medeni dinareiklolan hem de cevre

uygarliklarinin da katkilariyla getne gosteren bir saha olgtur.

Bati Anadolu sahasinda etkili olan Grek ve Helerntikicevreleri, bu kilttrlerin
tesirinde olan Bizans hakimiyetiyle yeni donemamggtir. Helen ve Roma sirecinde
sehirlsme ve yerlgim konusunda yapilan catnalardan ankaldigi Gzere Anadolu
yerlesik kiltir sahasi olmgiur. Dolayisiyla bu sahada bir cok imar faaliyeti@piimis
ve bu yapilarin 6zellikleri ise dénemler icinde Klarsekillere birtinen bir geiim
gostermgtir. Bu desisimler tabi ki egemen olan toplumlarin kuiltir etkijde
olusmustur. Egemenfii sadece siyasi hakimiyet olarak dasdiimemek gerekir. Clunki
ticari yada sosyal manada kurulan glaada toplumlar arasinda etlgimleri
dogurabilmektedir.

Medeniyetler gelimleri stresince ya kendi medeni glunlarinin tizerine yeni kiltardn
elemanlarini ekleme ya yeni kiltiri tamamen beninesga da tamamen reddetme
yollarini kullanmaktadir. Anadolu kaltard icinde #enu gérmekteyiz ki; Anadolu’ya
yerlesmeye balayan Selcuklu kultirinin bu alanda yeni bir sirgedigi agiktir. Bu
siireg hem Anadolu tarihi agisindan hem de Tgkkm tarihi agisindan 6nemli bir
donemdir. Bu nedenle Selguklularin Anadolu hakiriiyke birlikte burada olgan
siyasi, sosyal, ekonomik ve kilttrel ortaminsardmasi Anadolu Selcuklu kultir ve

medeniyetinin ankalabilmesi agisindan dnemlidir.

“Bati Anadolu’da Selguklu Bizans Kiiltirel Etksieni” adli bu calsma, Anadolu’da
degisim siirecine giren Selcuklularin gerek Orta AsyaKTKiiltiiri gereksdran Kultiir
sahalarinda etkilenip Anadolu’da gturduklari kultirin genel karakterini sunabilmek



ve bu karaktere Bizans kulturtinin etkileri ile BAnadolu’daki kultir etkilgimlerin
boyutu ve yonu ile ilgili bilgiler sunmaktadir. Uauwillar ayni cgrafyada bir arada
yasayan Selcuklu ve Bizans devletlerinin aralarindiasge iliskiler birbirlerine ait bazi
kultar dezerlerini benimseyip, birbirlerinden etkilenme soanna dgurmustur. Kaltdr,
kapsami c¢cok gegibir argtirma sahasi olmasi nedeniyle Bati Anadolu'dasgel
etkilesimleri bazi baliklarda toplayarak, konuyu inceleme yoluna git§ehirlesme ve
yerlesim, sanat ve edebiyat, siyasi, sosyal, dini ve ekwk alanda toplumlar
arasindaki igkileri ve bunun sonucunda ghn etkilgimleri vurgulayarak iki kaltarin

birbirlerine olan etkisini ve bunun bugtine olan siamalarini algilamak amaclanytr.

Uzun yillar yan yana yayan Selcuklu ve Bizans medeniyetlerini birbirlden
etkilenmemesinin mumkin olamaygcafikri ile baslayan bu argtirmada Selguklu
kaltarinun kapali bir kultir ortaminda gghemesi ve désime acgik olmasi bu
konudaki fikirlerimizi dg@grulamakla birlikte Bati Anadolu @oafyasi bu etkilgmlerin
goruldigti onemli bir cgrafya old@gu anlgiimaktadir.iki giic arasinda sinir bolgesi
olmasi ve iki kiltartn birbirlerine temas gitbir saha olmasi sebepleriyle toplumlar ve
siyasi otoriteler arasinda ggn iligkilerin, birbirlerinin blinyelerine tesir eden kiitt
degerlerini olisturmustur. Dolayisiyla etkilgmin yonu tek tarafli olmagh anlgilimakla
birlikte bu etkilgimlerin kiltir degerlerini yozlgtiran veya yok eden unsurlar olarak
disintlmemesi gerekmektedir. Cinki medeniyetlesayan bir olgudur ve surekigi
icin degisime acgik olmalidir ki var olmaya devam edebilsiatiBAnadolu’da gefien bu
kultir etkilesimi  Turk-islam kiltirinin Anadolu’'daki gelminde katkisi oldgu
muhakkaktir. Cunkii medeniyetler, bunyesine aldikl&iltir parcalarinin  bir
batinuddr. Bu sebeple Selcuklu medeniyetinin  Analdal Bizans kiltirinden
etkilenmesi yada Bizans'in Selguklu medeniyetindskilenmesi her iki kultarin

yasamasini sgamistir.
Amag

“Bati Anadolu’da Selguklu Bizans Kilturel Etkgieni” baslikli bu ¢calsmanin inceleme
sahas! Asil Ege bolgedi; Bati Anadolu ve Akdeniz'in bati bélgeleridir. Bublgeler
dahilinde belli bali sehirler tizerinde durulngtur. Busehirler isesunlardir:iznik, Efes,
Izmir, Eskiehir, Denizli, Manisa, &bk, Kitahya, Afyon ve Antalyaehirleridir. Bu

sehirler Uzerinde agirmay! sinirlandirmaktaki amac, amamalarda Selguklular



surecinde sinir bdlgesi olan Bati Anadokehirlerinde kulttrel etkilgmlerin
yasandgina dair verilerin olmasidir.

Selcuklu medeniyetinin Anadolu’da gturdugu kultirel ortamin, sirrekli hakim olunan
Orta Anadolu’da gedtigi dusunilemez. Bu sebeple Selcuklu kultir ve medeniyetin
Bati Anadolu’da olsturdusu kaltar ortami ile ilgili bazi sorulara yanit araknihtiyaci

ortaya cikmgtir.

Selcuklularin Bati Anadolu’da surekli olmayan siydmkimiyetlerinin boélge halki
Uzerindeki etkileri neler olmgur ve bu etkiler Anadolu kiltir ortamina nasil

yansimstir?

Selcuklu kaltiri bu boélgede nasil bir kiltirle gamis ve bu kilttre katkilarr olmu

mudur?

Bati Anadolu’da ge$ien kultirel ortamin etkikmin yonid nasildir? Tek yonla bir

etkilesim mi goralmigtar?
Sorularina yanit aramak amaciyla konunustaraasi amaclanrgiir.

Anadolu Selcuklu kultir ve medeniyetinin Bati AnAdda nasil bir yapi icinde
gelistigi sorusu ile bglayan bu tez ile Anadolu kiltir ve medeniyetindeirdemesine
ele alinmamy Selguklu Bizans kdlturel etkgeani konusunu argirarak yapilacak olan

arggtirmalar icin bir adim atma amacindayim.
Onemi

Ortac&’da Anadolu Selcuklu kultir ve medeniyetine daipyan bir cok argtirmaya
ragmen halen ele alinmagniyonleri bulundgu gorilmektedir. Ozellikle Anadolu
Selcuklu doénemiyle ilgili ardgirmalar Orta Anadolu Uzerinde §anlasmaktadir.
Buralardaki Selcuklu kultir ve medeniyetini aydtma konusunda yapilan gahalarla
Selcuklularin olgturduklari yapi genel olarak ortaya koyulstur. Ancak Selguklu
sureciyle ilgili sehir bazinda yapilan atamalarin azkg distnulirse sosyal tarih
argtirmalarinin, argtirlmaya hala ne kadar agik ofgltnu kanitlamaktadir. Bélgesel
manada Bati Anadolgehirleri ile ilgili diger alanlara gére daha az gnama yapildg
distinulirse Bati Anadolu ile ilgili asirmalarin ne kadar énemli bilgilere gslaamizi

sgilayaca&l sonucuna bizi gotirmektedir. Ayrica sosyal taaiiastirmalari, Anadolu



gibi sentez bir kultir ortamina sahip, geielere bu denli acik bir bolgenin hangi
kultarlerden ne gibi etki altinda kendi yapisinugblirdusu ile ilgili sorularin cevabinin

olusmasina da neden olacaktir.

Selguklu ile Bizans arasindaki kulttrel etkilain olup olmadgi, varsa bu etkilgmin
ne ybnde ve ne derece de dduile ilgili tartismalar mevcuttur. Bu konuda ortaya
konan tezler, Selcuklu medeniyetinin Tigtam sentezi oldiu noktasindadir. Bu
sentez icinde Selguklularin Orta Asya Tirk gelenvek gorenekleri ilefran kaltur
sahalarindan etkilenerek, bu kaltirlerin etkisiirela bir medeniyet ofurduklar
seklindedir. Selcuklularin Anadolu’ya gelmeden orme kiltir sahalari icinde kendi
yapilarini olgturduklar yadsinamayacak bir gercektir. Ancak boudh, onlarin kapall
bir kultir yaratarak sadece kendi ana formlarimullaklari anlamina gelmemektedir.
Selcuklu ve Bizans arasinda kultirel etiii@in gerceklgtigine dair sunagamiz

veriler bu durumu kanitlamaktadir.

Yasanilan c@rafyada var olan kultrin toplumun genel karakiebalirledigi kesin
olmakla birlikte Anadolu’nun ylzyillar icinde surdekir cazibe merkezi olmasi ve ¢ok
farkli medeniyetlere Bklik etmesi digunudlirse burada tek bir kaltarin kapal bir
surette ygamasina imkan yoktur. Butin bunlar Selguklularin laada ygamaya
basladiktan sonra Anadolu’nun vyerli kudltirlerinden i&tkece&i sonucuna bizi
ulastirmaktadir. Selguklularin bu gmafyada yerlgik diizene gec#i distnulirse bir cok
farkll uygulamay! buradagiendiini anlariz. Kendi dinamikleri olan gocebesgma
sahip Tarklerin bu cgrafyada yeni bir kiltir strecine gigli distnulirse gte bu
noktada Selcuklu kultirinin Anadolu’da bazi etfitder yssadigl distincesi insan
zihninde belirginlemektedir. Oyleyse Selcuklularin Anadolu’da kestigi Bizans
kaltara ile ne gibi bir etkilgme girdigini, 6zellikle Bati Anadolu cercevesinde ele
alarak caymamizi bu yonde yapma amacina yoneldik.s@inaamizi Bati Anadolu ile
sinirlandirmaktaki amag, Selcuklularin bu sahadékiumlarina dair aséirmalarin
kisith olmasi ve var olan camalarin ise kuilturel etkigme dair bilgileri tam olarak
ortaya koymamalari 6nemli bir etkendir. Dolayisifdati Anadolu’da gefen kulturel
etkilesimlerin tespit edilmeye calildigi bu tezin, Selcuklu kultir ve medeniyeti

argtirmalarinin “Kulttrel Etkilgim” bagl gina katkisi olaga inancindayim.



Yontem Ve Teknikler

Tezimizin kapsami bir sosyal tarih ginamasi olmasi nedeniyle icinde bir ¢cok konuyu
barindirmaktadir. Kalttrin, kapsam olarak c¢ok geoir kavram olmasi toplumsal
diizeyde tum ikikileri ele alma zorunlulgunu dgurmaktadir. Tezimizin konusu
Selcuklu ve Bizans kulturleri arasindakiskiileri icermesi sebebiyle dncelikle bu iki

kaltaran genel 6zelliklerinin incelemesi tercih kedlistir

IIk boluimde Bati Anadolu'nun Selcuklulardan énceliwmu ele alinngtir. Bu kisimda
Anadolu cgrafyasini Helen ve Roma medeniyetlerinden itibaeés alarak sosyal,
iktisadi, toplumsal durumu ile ilgili tespitler ydmistir. Konumuzun Bizans garlikh
olmasina rgmen Bizans'ta devam eden Roma Ozelliklerinin sifdailmesi adina bu
yontemi kullaniimgtir. Ancak Helen ve Roma sireclerini Bizans dénenonanla ¢cok
ayrinttya girmeden izah edilgtir. Bizans sirecini ele alirken oncelikli olaralatB
Anadolu’nun nasil bir stregten gegtii, yollari, ticari iliskileri, ekonomik durumunu,
siyasi hayati ile ilgili bilgiler vererek bu sure&i genel durumu ile ilgili tespitler
yapilimstir. Bu noktadan hareketle Anadolu Selcuklularibiiigeye gekiyle birlikte
Anadolu’da Selguklularin nasil bir yapi ile kdastigini ve daha sonra da Selguklularin
Anadolu'da olgturdugu kalttrel ortami acgiklanmgtir. Selguklularin Bati Anadolu’da
olusturduklari kdlttrel ortami izah ederkegehirlesme ve yerlgim, sanat ve mimari,
devlet tgkilatl ve edebiyat alanlarinda bilgiler sunup ikplum arasindaki sosyal ve
kaltarel iligskileri ele almayr amacladik. Selcuklu dénemiyle likie Anadolu’nun
durumunun izah edilmesi ve iki toplumun nasil hittér yapisi olgturdusu konusunda
elde ettgimiz bilgiler dasrultusunda Selguklu ve Bizans arasindaki kultitelesimler
tespit edilmgtir. Bu konuda yapilan agarmalarin kisitli olmasi ¢gimamizi zorlatiran
en onemli etkenlerden biri. Tezimizin konusu kidtgirhkh oldugu icin saha
argtirmas) yapma ihtiyact gonamstir ki, o donemden kalan maddi kaltar
kalintilarinin kisith olmasi bunun en blyuk sebebiusturmaktadir. Selcuklu kilttr ve
medeniyeti ile ilgili olarak hem siyasi hem sosyalih argtirmalarinin yaninda,
toplumsal ve dini konulardaki agarmalar da incelenrgiir. Ayrica konuyla ilgili hem
yerli hem de yabanci agamacilarin goériglerine bavurarak tek tarafli bir yakkam
olusturmamayi amaclanitir. Bu noktadan hareketle bir konu ile ilgili yonlarin bir
cok kaynakta incelemeye ggdrak objektif analizler yapmak amaclagtmi



1. BOLUM: BATI ANADOLU'DA SELCUKLULARDAN ONCEK i
MEDENT DURUM VE KULTUREL ETK iLESIiM

1.1. Roma D6nemi

Anadolu, M.O. 7000'lerden itibaren insanlarin ygire alani olmy, cografi konumu
itibariyle farkli siyasi otoritelerin hakimiyetingirmistir. Yasanilan c@rafyanin insanlar
uzerindeki tesiri yadsinamayacak bir gercektir.g@ucesi Anadolu’ya baktgimizda da
“Irklart ne olursa olsun Anadolu’nun, icinde sgganlara yenilmez bir askerlik vasfi
vermis olmasinda ve bu Kkitleler icinden bir ¢cok sanatkar filozofun c¢ikmasinda
gormekteyiz” (Runciman, 1943:549). Bir cok medetiiydiikiim strdgi* bu nedenle
de kltir ve medeniyetler ggi diye ifade ettgimiz bu c@rafyanin, tek bir medeni tesir
altinda kalmansgtir. Cunka farkh kultir bolgeleri arasindaki kil etkilesim ¢ok
yonlu ve kagihkh bir olgudur ve akyi tek bir etkenle ve de tek yonli aciklanamaz.
“Toplum yeni bir fikirle kagl karlya kaldginda ya onu déstirmeden alir, ya o fikir
Ustiine yeniden c¢allir, ya modifiye eder yada tamamen reddeder” (£e2005: 111).
Farkli medeniyetlerin donem donem hakim @dwAnadolu’da sadece hakim olan giice
bagli bir medeni yap! olgturulmamasinin altinda yatan en 6nemli etken bonasi
yuzyillardir bir cazibe merkezi olmasindan kaynakbaktadir. Kilttr etkilgminin
goruldigt bu cgrafya, hem Anadolu’'nun yerli kiltiri hem etrafikdmedeniyetlerin

etkisini bunyesinde harmanlayarak yeni bir medepi ylymustur.

Bati Anadolu'da Lidya ve Frigya ve hatta Hitit medeetinin etkisi eskicglarda
karsimiza ¢ikan bir olgudur. Bu geafya’nin eski cglardan itibaren ggtli cografi

adlarla isimlendirildgi gorulmektedir. Bati Anadolu’daki bu sahalardami Hiydia

bdlgesidir ve sinirlarini kabaca ifade edersek,z8yade Mysia, dguda Phrigya,
glneyde Karaia vardir ancak Phrigya ve Karaiarisgiphelidir. Kyme, Smyrna,
Ephesos gibi kiyisehirleri bazen Lydia’'ya bazen de Aiolis veya Loga’ dahil
edilmektedir’(Ozansoy, 1992: 23jnceleme sahamiz olan bu bolgede 38 yare

birimi bulunmaktadir. Bu yerkgm birimleri isesunlardir:

'Anadolu’da ta devrinden itibarek h#ayan uygarlik gefiminde Lidya, iyon, Frig, Hitit, Urartu
medeniyetleri ile bdayan kiltir birikimleri daha sonraki strecte Pétslen, Roma, Bizans, Selcuklu ve
Osmanl medeni tesirinde kalgtir. Bu slreclerde gerek Akdeniz gerekgDdamedeniyetlerinin tesiri ile
gerekse Anadolu’nun yerli kiltirel yapisi kayask Anadolu medeniyetinin kendine has yapisi
olusmustur (Akurgal, 1998).



“Akrosos, Aninetos, Apollonis, Apollonis-Hieron vayApollonieron, Attaleia,
Bageis, Blaundos, Briula, Daldis, Dioshieron, Gerrfsrdos-lulia veya lulia-
Gordos, Hermokapeleia, Hierokaisareia, Hypaipa, kélyis, Kaystrianos,
Kilbianos, Lkannudda, Maionia, Magnesia ad SipyliManisa), Mastaura,
Mostene, Nakrasos, Nysa (Sultanhisar), Paktolosladdipheia, Saittai, Sala,
Sardeis, Silandos, Stratonikeia-Adrianopolis veyadi-Stratonikeia, Tabala,
Thyateria, Titikaza, TmolosAureliopolis, Tomarisialleis ayrica bazen Lydia'ya
bazen de Karia’ya gecgolan Tripolis Apollonia”(Ozansoy, 1992: 29-33)

Bu sehirler antik ¢cglardan itibaren Bati Anadolu’da yeglie diizene gecmibir medeni
ortamin oldgunu kanitlamaktadir. Ayrica buwehirlerin M.O.7.yy.dan itibaren
kuruldugunu ve ayrica buralarin para basilan darphanelalep salanlar oldgu
disinulirse Batli Anadolu'nun ¢ok eskigardan berisehir kiltiriine sahip oldiu

ortaya ¢ikmaktadir.

Bati Anadolu’da, Lidya,iyon, Frig gibi yerli medeni okwmlarin yaninda Pers,
Mezopotamya, Misir, Fenike gibi ¢evre kulturler deha sonraki strecte de Hellen ve
Roma medeni tesiri etkili olngtur.

Tam anlamiyla bir kiltirel etki$gm sahasi olarak tanimlayabiléo® bu cgrafyanin
Helenisti€ dénem siirecindeki siyasi olaylaristmak tizerdskenderin Anadolu’ya
gelisi ve Bati Anadolu’daki hakimiyeti ilgili bilgiler MO. 334 yilina tarihlenmektedir.

Kuzey Ege’de Abdera ve Maroneia kiyi kentleri Uzden Hebros’a (buglinki Mericg)

! Bu kentlerin guniimiizdeki yerlegoyledir: Akrosos (Bakircay vadisinde olup yeri taotarak
belirlenmi  degildir, yenice kboye yakin oldtu tahmin ediliyor), Aninetos (Sultanhisar'in
guneydgusunda), Apollonis (Akhisar-Mecidiye), Apollonis¢tbn veya Apollonieron (Akehir
ovasinin yukari kisminda Lykos-¢uriksu vadisindaacbir sahada yer almaktadir), Attaleia (Selcuklu)
Bageis (Wak'ta Sirge kenti oldgu tahmin edilmektedir), Blaundos §ak’'in Ulubey ilcesinin giiney-
batisinda bulunan Sulimendi kdyunin 2 km. kuzeyinBeula (Nazillinin 20 km. kuzey diusunda),
Daldis (Manisa Salihli Kemer Koyii sinirlari icingéioshieron {zmir-Ozdere), Germe (llica), Gordos-
lulia veya lulia-Gordos (Manisa Gordes), Hermokafge(Akhisar-Zeytinliova), Hierokaisareia (Akhisar-
Beyoba), Hypaipaigmir Odem§), Hyrkanis (Manisa Saruhanl), Kaystrianos (Kigi&nderes ovasinda
Izmire yakin bir saha), Kilbianosizmirin Kiraz ilcesi civarl), Lkannudda, Maionia (@hisa
Gokceeren), Magnesia ad Sipylum (Manisa), MastdMazilli-Bozyurt), Mostene (Manisa Aksakal-
Bozkody), Nakrasos (Manisa Kigac), Nysa (Sultanhisar), Paktolos (adini Manisahi@én gecen
irmaktan alan ve Sardies yani Salihliye yakin kerlgsim), Philadelpheia (Algehir), Saittai (Manisa
Demirci yakinlarinda Borlu ilgesine pia icikler kdyiinde), Sala (Denizlli, Giineyilcesindedir), Sardeis
(Manisa Salihli), Silandos (Manisa Selendi), Stn#teia-Adrianopolis veya Indi-Stratonikeia (Manisa
Yatagan), Tabala (Yurbga-Kula), Thyateria (Manisa-Akhisar), Titikaza, TrosAureliopolis (Bozda
civarinda), Tomaris (Bozgg Tralleis (Aydin) ayrica bazen Lydia'ya bazen ldaria’'ya gecmy olan
Tripolis Apollonia (Denizli Buldan).

2 Hellenizim, Makedonya krali Buyiilskenderin Asya seferinin sonucunda Hindistan'a kadeilan
Yunan kultirinin, Akdeniz Bolgesi ve On Asya’dagDokiiltiirleriyle kaynamasi sonucunda ajan
yeni bir medeniyet olarak ifade edilir. Bu dénéskenderin Asya seferi ile fayip Romalilarin Misir'i
almasiyla bitmektedir. (M.O. 330- M.S. 30). foile Bati kiiltiirlerinin kayngmasindan sigoriinii ile
Anadolu’da bu kultirda temsil eden 6nemli merkezdbrak kagimiza ¢ikmaktadir (Akurgal, 1998: 327-
359-396-341)



oradan da Hersonessos’daki (Gelibolu yarimadasjoSa (Akba) gelmi ve burada
kara ordusu ile filosunu bigarmistir. Filosu tarafindan Hellespontos'u hakimiyet
altina aldgi icin Iskender'in ilerley§i Pers’ler kagisinda daha rahat olrstur (Ozsait,
1982: 284). Perslerle yapilan micadelenin ardiidigiepontus Friygia’si satraginin
merkezi olan Daskyleion'u ele gecirdskender, buradan Lydia (zerine ylrimie
Sardes’i ele gecirmgiir. Onemli dau-bati yolu Uzerinde yer alan Sardes’in
alinmasindan sonra icinde Efesos ve Smyrna’izmi¢) bulundgu Aiolia ve ionia kiy!
kentleri ile Magnesia (Manisa) ve Tralles (Aydigidkender’in hakimiyetine girngiir.

Bu gamadan sonra Halikarnossos ve Bati Anadolu’nun lerey ucundaki Karia'yi
hakimiyeti altina alarak Bati Anadolu’daki Persediiki kiriimistir. iskender, bu alandan
Lykia Uzerine gecerek yapagafetihleri tamamlayip kisa sirede Hellespontos'dan
Side'ye kadar alanlari ve Pisidia bolgesini de dathistir (Ozsait, 1982: 285). Bu
bilgiler 1s1iginda anlaslmaktadir ki Bati Anadolu Uzerindeki hakimiyet Blerden
Iskenderimparatorlguna gecmitir. iskender’in Anadolu’ya yonelik bu seferlerinden

sonra boélgedeki kilttrel yapi dagilgme usramstir.

Siyasi Ustunlikle birlikte, kultirel, dinsel ve elamik ustunlikte Hellenlere geggni
olsa da Anadolu’daki yerel kiilturlerin tesiri devatmitir. iskender devrine tarihlenen
Anadolusehirlerinin canlary siirecinde Bati Anadolu’da bir ¢gkhir kurulmasi dikkat
cekicidir ve bu sehirler Roma devrinde de varliklarini devam etiirelslerdir.

Hellenistik donemde On Asya’yi batiyaghayan yol tizerindgehirlerin olyturuldusu

gorulmektedir ki; bunlardan bazilari, Denizli, KagyLadik, Mudanya, Menderes
boyunda Yalvac'tir ve buralarda var olan iskanlabiner sehir haline getirilmesi,

surlarla ¢evrilmesiskender doneminde gercejdaistir (Baykara, 1990:18).

Iskenderin Anadolu’da okturdusu siyasi ortam onun oliminden sonra devam
ettirlememekle birlikte Seleukos Kralinin Asya’ya hakim olmasi ile birlikte bdlgede
ayri ayri olgan Kralliklar sureci de &mistir. Bunlar, Bithynia, Pontus, Bergama,
Kappodokia ve Ermenistan kralliklaridir (Ozsait829295). Bithynialilar M.O. 7.yy.da
Thrakia’dan Anadolu’ya gecereistanbul bgazindan Sakarya irgmin dgusuna ve
Karadeniz Ergli'sine kadar olan alanlara yesken Trakyall bir toplumdur. Buradaki
hakimiyetlerini geniletme yoluna giden Bithynialilar boélgede yegehirler de
kurmuwslardir. Kral Nikomedes doneminde Astakokznfit) yakininda kendi adini



verdigi Nikomediasehrini kurmyg ve bu donemde Bithynia’daki kentler kalkirgtm.
Bu kalkinmanin gostergesi ise bu bdlgede kendiagara bastiran ilk kral olmasina
baglanabilir. Bu krallgin en parlak dénemi ise kral I. Prusias’dir ki oradimeminde
sehirlessme adina camalarin yapildii gortlmektedir. Bu sehirlerden biri kral
I.Prusias’a giinmis Kartacali Hannibal tarafindan kurulan “Prusa ad@dym” (Bursa)
kentidir (Ozsait, 1982: 295-296). Miletliler tamafian kurulan bu cgafyadaki Kius
(Gemlik), Kyzikos (Erdek-Belkis) ve Abidos’u (Naf@anakkale) ve Kolofonlular
tarafindan kurulan Myrleia adiyla Mudanya ggehirlerden Myrleiasehrini Bithynia
krali V. Filip tarafindan ele gecirilmesinden sorganin ismi olan Apameia adini
verdigi bilinmektedir (Ozsait, 1982: 296). Dolayisiyla leleistik siire¢ ve sonrasinda

Anadolu’nun bati kismindgehirlesme lzerine cagmalar yapildgl anlaiimaktadir.

Iskender’in Bati Anadolu kentlerine hakim olmasiesiironun 6liimiinden sonra bazi
idarecilerin denetimine verilmesine neden oldu. Kitioglunun ya! kicuktl ve @lu
Alexandros buylyene kadar Ulkenin idaresisitie komutanlar tarafindan idare
edilecekti. Buna gore Kassandros Avrupa ordularkomutanlgl sifatini koruyacak,
Lysimakhos Thrakia’da egemegiln surdirecek, Ptolemaios Misir ile birlikte Kibris
Libya ve Arabia'’nin Misir ile sinir olan kentlenmisahibi olacak, Antigonos ise
Asya’nin egemeni olacak ve Grek kentleri de 6zklddini koruyacakti (Ozsait, 1982:
289).

Lysimakhos, Filetairos’'u Bergama kalesindeki haginekorumakla goreviendirrsti.
Kardesi Eumenes’i de Amastris’e (Amasya) komutan olarakmasti. Filetairos,
Lysimakhos’un ulkesi icindeki kankliklari dikkate alarak hazirliklarini tamamlaytara
bagimsiz bir devlet kurma politikasi uygulayip Bergarkealligini olusturdu. Ve
Bergama 150 yil boyunca (M.O. 283-133) Hellenistiknemin en parlak kultur
merkezlerinden biri oldu (Akurgal, 1988: 327). Fiieos M.O. 283-263 yillari arasinda
sinirlarini Marmara kiyilarina kadar ggatmis, yegeni I. Eumenes de bu topraklarin
hakimiyetini korumay! bgarmstir. Ancak I. Eumenes’in @u . Attalos Galatlarla
yaptgl mucadele de karil olmu ve “soter” yani “kurtaricl” unvaniyla krafini
mesrulastirmistir. Onun zaferi anisina da ondan sonra kral olakumenes Bergama
sanatininsaheseri olan Zeus sunai insa ettirmitir (Akurgal, 1988: 328; Ozsait,
1982:297-299). Bu dbénem ayni zamanda bu alanimm s$igasi olarak guicli oldiw
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hem de kulttrel olarak ¢ok 6nemli bir merkez halyeddisi bir strectir. Bergamaehri
hem fiziki goruntisu ile hem de sahip ofduzengin kitiphanesi ile Hellenistik
donemde yildizi parlayan bir kent olgtwr. Kraligin varligi 1ll. Attalos tarafindan
M.O. 133 yilina kadar siyasi vatli devam etnstir. Bu tarinte Ill. Attalos 6lmeden
evvel krallgi Roma Imparatorlguna bagislamistir (Ozsait, 1982: 303). Dolayisiyla
Anadolu'daki Hellenistik donem de bitgtir. Anadolu’daki Roma hakimiyetiyle

birlikte Bati Anadolu’daki genel yapida glgime usramaya bglayacaktir.

Sehirlerin olwumu, yapilarin genel karakterinde her ne kadaragkgygarliklarinin
tesiri olsa da bolgedeki yapilarin genel karaktdellenistik sirecte okiurmustur.
Cunku yollarin yapimi, yergehirlerin kurulmasigehirlerin etrafina surlarin yapiimaya
baslamasi, Akropollerin yapimi, kitiphanelerin g@ltmu, mimarlik ve heykeltighk
alanindaki yapilanmalar bu surecle birlikte goriyméaglayan kiltirel dgerler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu surecte kurulgnalan bazisehirleri ifade edecek olursak
bunlardan biri Antalya’dirSehrin Bergama kralla strecinde olgtugu yapilan kazi
calismalariyla @renilmistir (Yilmaz, 2002: 106). Bir dgjeri iznik'tir. Iskender’in
olumunden sonraki kralliklar doneminde kuruktur (Eyice, 1988: 65). Bergama
kralligi strecinde kurulmwbir baka sehir Alasehirdir (Ceylan, 2004: 27). Apemia,
Prusia kentleri de Helenistik siiregte kurulan lemdir (Ozsait, 1982: 295-296). Bunun
disinda Ege sahilindeki birgcok yeslen birimini Helenistik strecte kurulguna dair
bilgilere sahibiz (Strabon, 1987:169-259).

Misir, Fenike, Girit, Bati'daki adalar ve Yunanistde cevrili olan Bati Anadolu’nun
Antikgaglardan itibaren buyik bir kaltr merkezi haline mekine etki etgini
gormekteyiz ki, M. O. Vl.yy.dan sonra kent devletin ekonomik kgullarinin da
etkisiyle demokrasi ve kultir merkezi olma 6zgilin daha da 6n plana cikmasinda
yuksek dizeydeki @tim-6gretimin etkisi olmgtur (Yara, 1993-1994: 50). gitim
kurumlar icinde Ozellikle Bati Anadolu'da ggheye g6steren yapilardan biri
Gymnasionlardir. Gymnasion (to gumnasion) kelimlarak anlami “ciplak” olan
“gymnos”tan turemgtir. Avrupa dillerinde lise gitiminin yapildigi yer icin kullanilan
“gymnasion” kelimesi de buradan gelmektedir (Uret2806: 210). Ge¢ Roma
doneminde, gymnasion-hamam komplekslerinin ortalkakumi nedeniyle bu yapinin

adlandiriimasinda terminolojik sorunlar ortaya ciknayni yapi kompleksi icin antik
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kaynaklarda veya modern yayinlarda Gymnasion tetkumlianilirken, kimilerinde
Palaestra, bazilarinda Hamam/Therme veya Gymnasaomam kompleksi terimi
kullaniimistir (Yarag1993-1994: 52). Bu bilgilerden, bu yapinin kitlphabeellgi

taslyan eitim kurumu old@gu anlgilimaktadir.

Eski Yunan ve Roma’da erkek cocuklarinirsigiisel ve bedensel yondegitédikleri,
ogrenim gordikleri ve spor etkinliklerinde bulunduklgapi kompleksi (Ureten, 2006:
210) olan gymnasionlar, M. O. VLyy. dan M. O. iL.§ kadar Grek kolonizasyonu
nedeniyle genellikle Bati Anadolu kiyilarindaki kedevletlerinde iga edilms bu
yapilarin bu ylzylldan sonra Lykia hatta i¢ ve giiaadolu’da da iga edilmeye
basladigi gorulmektedir (Yarg 1993-1994: 51). Helenistik dénemde sayilarinda bi
artis gorilmeyen bu yapilara Roma surecinde 6zellikiel Binadolu’dan bgayarak
hamam yapilarinin eklengli gorilmektedir ki boylece fiziki yapisi @dsen bir
kompleks yapi haline gelgtir. Erken dénemlerde kentin sinda ancak ana yollar
Uzerinde yapilan Gymnasionlar, Helenistik gga sehir iclerine tainmis olup
blyuklukleri kentin nifusuna, siyasi agidan 6nemiaesosyo-kultirel agidan ggte
gore dgismektedir ve bu yapilagekil olarak benzedikleri icin Alabanda ve Kinidos
gibi bazi yerlemelerde argirmacilar tarafindan “agora” olarak ifade edgti(Yaras,
1993-1994: 52-53). Bati Anadolu’daki yer alan Gysinalar'in bulundgu bazi kentler
sunlardir:
“Aigai(Nemrut Kale), Assos (Behram Kale), Kyme(NemrKale), Pergemon
(Bergama 2 adet), Kios/Prusias (Gemlik), Kyzikosrdgk), Nikaia {znik),
Ephesos (Selguk 4 adet), Erythrai (lldir), KolophDesirmendere), Lebedos
(Urkmez), Magnesia ad Meandrum (Ortaklar), MagnesiaSipylum (Manisa),
Miletos (Balat), Nysa (Sultanhisar), Priene(Glilliiba 2 Adet), Smyrnalmir 3
adet), Teos (§icak), Thyateira/Thyatire (Akhisar), Alabanda (Ahggar),
Bargylia (Varvil), lasos(Kiyl Kglacik 3 adet), Halikarnossos (Bodrum), Kinidos
(Datca), Mylasa (Milas), Sebestopolis (Kizilca)raBtonikeia (Eskihisar), Tralles
(Aydin), Appollonis (Mecidiye),Sardes (Salihli), Taeira (Akhisar), Antiphellos
(Kas), Arykanda (Arif), Kadyanda (Uziimlii), Ksanthos éthon (Kinik/Bozova),

Kyaneai (Yabi-Yavu), Myra (Demre), Telmessos(Fedhiiy(Yaras, 1993-1994:
54).

Bu bilgilerden anlaildig Gizere Bati Anadolu, Helenistik ve Roma streciademli bir
bilim ve kultir merkezi olarak kuolttrel bir birikimolusturabilmis bir sahadir.
Dolayisiyla bu alanin, dinya uyg@hin gelsmesinde katkisi olagamuhakkaktir. Bu
bilgi birikiminin, Selcuklu strecindeki kultirel geime katkisinin olagani da

sOylememiz mamkunddr.
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Bati Anadolu'da Roma hakimiyetinin gdangici M.O 133'te Bergama Kra#inin
Roma'ya iltihakiyla bgamistir ve M.O. 30 senesine kadar gecen sirede de Firat
boyuna kadar uzanan topraklara kadar demistir (Cezar, 1977: 475). Roma
imparatorlgunun askeri alandaki karilarinin yaninda, kultir tarihi agisindan
bakildiginda dasehirlesmedeki medenigii dikkat cekicidir ve en dnemli katkisi Kita
Avrupa’sinasehir kavramini tanitmasidir (Dawson, 1997: 27)ug&krve Klasik Yunan
kaltara etkisiyle dnceleri Makedonya ve Yunanistdaha sonra Bati Anadolu ve o
Akdeniz'e yonelen Romalilarin Ill. yazyilin sonunda belirgin 6zellii temelde bir
Akdeniz kavimler toplulgu olmasidir ve Akdeniz bu imparatoglun siyasal ve
ekonomik birlginin gtivencesi konumundadir (Pirene, 2000: 11).apslyla Roma bu
sahadaki etkinfii surekli kilma yoluna gitmgtir. Bu sahada Anadolu, Akdeniz’in
Avrupa'yl Asya’'ya bglayan kopriusi konumunda olmasi ve énemli bir ticaaktasi
olmasi nedeniyle de Romalilar tarafindan hakimigéde gecirmek ve elde tutmak igin

micadele edilen bir alan olstur.

Romalilar Anadolu’ya girmeye bladiginda, Anadolu'nun en c¢okehrin oldgu, en

canli sahasi Bati Anadolu olmasi sebebiyle, bu dahacanlilgi koruma yoluna
gittikleri gibi kendileri de Bati Anadolu’da yenehirler kurmglardir (Cezar, 1977:
475). Anadolu’daki hakimiyetlerinin devami icin sa@ askeri gucin yeterli
olmadginin farkinda olan Romalilar gerek eiurduklari tgkilatlanma ile gerekse
politikalari ile de Anadolu’da etkili olma yolunatgnisler ve bunu sglayabilmek adina

da yol yapimina 6énem vergterdir.

Yuzyillarca egemen olmak icin toplumlarin micadetggi bir saha olan Anadolu’da
etkili olmak, stratejik acidan ¢cok dnemli bir sablan bg@azlarin hakimiyetine kg
kalmistir (Runciman, 1947:551). Bunun sebebi de tim ywile2Orta Anadolu’dan
gecmesine kdanabilir. Iste bu sebeple Romalilar Anadolu vilayetlerinin éiv@m
kavrayarak mikemmel bir ygebekesi ve bir cok yenehirler kurmglardir. Etkin bir
yol sebekesi, hem ele gecirilen topraklari ekonomik akamparatoriga balamakta,
hem de askeri acidan dnemitaaktaydi. Bu nedenle Romalilar, bir yandan vanola
yollari strekli onararak kullanimda tutsndiger yandan da yeni yollar ga etmglerdir.

Roma egemerginden ¢ok 6nce Bati Anadolu’'dsehirlerin kuruldgu, sehirlerde
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kiltarel hayatin gedtigi, ticaret ve zanaatlarin ggiigi goérilmektedir ki zaten bu
nedenler Roma'’yl Anadolu’ya ¢ekstir.

Roma’nin Anadolu’ya hakim olduktan sonra uygugadpolitikalar aslinda somuri
niteligindedir denebilir. Romamparatorlgu'nun kgal ettsi Anadolu topraklarinda
olusturulan eyaletler imparatoggun oldigu kadar kgiler icin de balica zenginlik
kayna olmustur. Eyaletler Roma halkinin ganimeti sayllmaktadalkin elindeki altin
ve gumig alindgl ve askerler de geri kalanini gyaa ettikleri gortulmektedir.
Imparatorluk, maden ve gaocaklarina, tuzlalar, tersaneler, ormanlar ve tigli

tasinmaz mala el koyarak elde edilen zenginlAnadolu'dan Roma'ya aktarghr

(Tanilli, 1988: 464). Bu sebeple Anadolu’daki hakgetlerini surekli kilmak adina yol

yapimina ve tamirine yani Anadolu’nun imarina ogésterdikleri anlglmaktadir.

Romalilar ilk olarakic Anadolu’yu, Ege bolgesindeki eski yollara ve Seriizerinden
Misira baslamaya caktiklar anlgiimaktadir. Once Konya'yl Antakya'ya, Kayseri'yi
Firat havzasina Blyan iki yol yapmglardir. Ayrica Adana-Mersin Uzerinden batiya
uzatilan bir yolla da Aspendos’a gitaiglardir. Hadrianus doneminde Antalya ile Efes-
Izmir ¢evresindeki ve Sard’a uzanan yollarin diizesiek zenginlgigi gortilmektedir.
Porsuk vadisine rastlayan Kiutahya yolu da onemlidiizergahtir ve Esgehir ve
Gordion’dan Ankara'ya, Bati Anadolu'da da BerganzaidCyzikus ve oradan da
iznik'e uzanan bir yol yapilg gorilmektedir (Cezar, 1977: 477-478). Kisacadfad
edilen bu yol glzergahlarinin Anadgkehirlesmesine katki gdadigi aciktir.

Anadolu tarihi c@rafyasi ile ilgili olarak Ramsay tarafindan verilergiler i1siginda
Roma dénemindeki Batl Anadolu yg¢bekesi incelendinde bdlgenin dgu ile ticaret
yapabilmek adina liman kentlerinin énemli bir korausahip oldgunu anlamaktayiz.
Side ile Antalya (Attalia) Pamphylia’nin; TelmessdSphesos Lykia'nin; Miletos
Celaenae ile Yukari Meander’'in 6nemli limanlar karunda olup bu merkezlere her
yerden yollar uzangi ve Toros Dglari nedeniyle de Adalar denizinin yol giizergahi
olusturulmasinda etkili oldgu anlgiimaktadir (Ramsay, 1960: 59-60). Efesos’tan 6nce
Miletos bolgede daha etkili bir liman olmuancak iran hakimiyetiyle birlikte bu
bolgedeki etkiniin azalmstir. izmirden uzanan demir yollari eski yollarin yerini
almstir. Bu yollardan biri Hermos vadisinden Philadedzh(Alasehir) giden yoldur ve
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bu yol eski Kral Yoludur. Oder yol izmiri Ephesos, Meander vadisi ve Apameia-
Celaenae ile birlgiren Bati Ticaret Yoludur (Ramsay, 1960: 52-63).

Roma siirecindeki Bati Anadolu’da M.O. 130 senesEfésos’'dan Magnesia, Tralleis,

Antiocheis, Leodiceia ve Apameia’¥jauizanan yollarin kullanilgi ve gelitirildi gi
gormektedir. Apameia-Takina-Kibyra ile Laodiceiaebhissoninon-Kibyra yolu ile
Efesos-Metrepolis-Smyrna-Cyme-Marinna(Myrina)-Ekrglamo-Argesis  Phemenio-
Cyzicos kentler arasindaki yollar Roma surecindepilgastir. Bu kentlerden
Smyna'dan Efesos’a giden ydzmirin giineybatisindaki bir kapidan geamakta
Pagos’'un batisindan ge¢mektedir. Smyrna’dan Pergemalgan yol burada
catallgmaktadir. Yollardan biri Adramyttion’la Troad’a, rbiCyzicos’a ve biride
Miletopolis’e gitmektedir. Pergemos’tan biri Cyzg&dbiri Miletepolis’e giden bu iki
yol Marmara Denizine giden iki yoldur. Pergemos’t@@erme, Naksar ve Sardis’ten
gecerek Lykos ustinden Laodiceia (Denizli) gidenlaya kiyr seridi birbirine
baglanmaktadir. Yine Pergemos ile Apollonia arasind@glamtiyr sglayan bir yol
bulunmaktadir. Kiyiseridini i¢ bélgelere bglayan yollardaki en mihim kaak ise
Dorylaion (Eskgehir)’dur. Buradan i¢ bélgelere uzanan yollar ikiaayol tzerinden
kollara ayrilarak Anadolu’nuiig, dgzu ve giiney bolgeleriyle iggantiy1 s&lamaktadir
(Ramsay, 1960: 178-194)" Bolgedeki ticaret etkinii nedeniyle kentler arasindaki
ticari rekabet Uzerinde de duran Ramsay’in @rtu bilgilerden anlglmaktadir ki;
Bati Anadolu, dgu ile bati arasindaki ticaret aka salayan merkez olmasi nedeniyle
bu sirecte gelimis bir yol sebekesine sahiptir. Bu ygkbekesi ile Roma, hem ticari

gelirler elde ederken hem de siyasi hakimiyetigiaalastirmistir.

Romaimparatorlgu, Anadolu’da gefime halinde olan bu yol ve iizerindekihirlerde
etkinligini devam ettirdi. Canakkale tzerinden gecen ydi émemini kaybetse de
Ozellikle Adalar denizine inen yollar ve Uzerindglrlesmeler gelsimlerini arttirdilar.

! Apameiasehri ile ilgili bilgiler inceledginden farkli yerlerin ifade edildi ile karsilastik. Bu sehri
Ramsay, eserinde bugiinki Mudanya’nin yanindalolgade etmektedir. (Ramsay 1960: 195). M. Cezar
da ayni sahayi ifade etmektedir. (Cezar 1977: 4833aksehrin yeri ile ilgili olarak Tuncer Baykara ve
Isin Demirkent bu yerlgmenin Dinar kenti oldgu noktasinda hem fikirler. (Baykara 1990:106;
Demirkent 2005a: 139). Afyon Mize muidigli tarafindan Apemeia Tiyatrosu kazi gadasinin
yapildigi bilgisi bu sehrin Afyon ilindeki Dinar ilcesinde oldwnu teyit eden bir durum olarak
yorumlanabilir. (Afyon Valilgi 2004: 59).

¢ Roma déneminde yollara dikilen mesafgan tizerindeki rakamlardan yola cikarghirler arasindaki
uzakliklarla ilgili bilgiler de sunulmgtur. Bati Anadolu’daki byehirler arasindaki yolarin mesafeleri igin
ayni eserden bilgi alinabilir.
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Roma ile munasebetlerin artmasinglbalarak Ephesos’un dnemi agtigibi buraya
ulasan yolda Laodikeia’dan (Denizli) itibaren Kuzey @eta Anadolu’da yengehirler
kurularak Suriye’'ye kadar uzanan yol guzergahstaluldusu Helenistik sirecten
sonra Roma devrinde, buralarin tam bah_rah nitelii kazandg goérilmektedir
(Baykara, 1990:19). Anadolu'daki yollarin yapiminbiglica amacin tlkeyi Roma’ya
baglamak olmasi nedeniyle tum vyollarin gebati istikametinde okturuldusu
kaynaklarla teyit edilmtir. Roma yol sistemi icinde bitin mahsullerin Epbe
limaninda toplanarak oradan da Bati Roma'ya sevknedi Ephesos’u Anadolu'nun
Bati'ya acilan kapisi durumuna getigtm. Bati Anadolu icinde dnemli bir yeri olan
izmirin Helenistik ¢cgdan ve Roma gandan beri Anadolu ile gkisinin hep ayni
kaldigi gorilmektedir ve bu #ki, “Gediz vadisinden Algehire Kral yolu, Efes-
Menderes-Dinar Uzerinden @o ticaret yolu, kuzeye ve Yamanlar gain bati
yakasindan gecen bir yol ve ayri¢éamirden kuzeye kayik seferlerinin” (Kuban,
2001a:60) yapilabilmesiyle alakahdir. Romazigaa dg@u-bati istikametinde uzanan
yollar vesehirlerin algak alanlara gou inisi Bizans doneminde buylk ol¢lidegignis
oldugu Cavdar-hisar'in Bizans déneminde 6nemini yitirmdsen anlamaktayiz ki, bu
yoredelstanbul’a giden yollar {izerinde Kiitahya'nin bulumasi buna kanittir.Roma
doneminde Anadolu’da Ozellikle Bati Anadolu’da dgérni bu gelime Anadolu’nun
diger Dbolgelerinde goOzlenmemektedir (Baykara, 1990; Tahen, 1994: 79).
Sehirlerdeki niufus sayilari incelerg@ide bu daha da iyi arddmaktadir. Roma
doneminde Bati kiyilarindakehir kiltiriini gosteren demografik bir sodamir'den
verilebilir. Bu dénemddzmirde nifusun 100.000 civarinda ofglutahmin edilmekte
ve bu nifusun kaplagh alanin sonraki gdarda bg kaldigi bilinmektedir. Ozellikle
Karatg-Goztepe yonunde-muhtemelen sugi-dimahalleler ortadan kalkg) fakat
kuzey ve dguda yerlgemelerin ayni kaldil bilinmektedir. “Roma ddénemindgehrin
dogu ybnunde daha geligi ve sehrin Metroon’a uzag@ ve kentin Klazomenai,
Kofolon, Sardis ve kuzeyde Gediz'i kapsadilinmektedir” (Kuban, 2001a:60).

Roma imparatorlgunun Anadolu’daki hakimiyetiyle birlikte Anadolu’ygbcler artmy
ve genellikle de Efes, Bergama, Priene ve Edrenbi gelismis sehirler tercih
edilmistir. “M.O. 88'de Efes’in dini cemaatin tutpu kayitlarda burada 80 binskiin
yerlestigi anlagiimaktadir (Cezar, 1977:479). Batl Anadolu’dadhir hayatinin canlg
nufus hareketleriyle gézlenmekle birlikte demodediazi verilerden de Roma dénemi
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sehirleri hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. Demogkagonuclar ¢ok farkli rakamlar
verse de en azindagehirlerdeki kalabalikfiin varligini kanitlar niteliktedir. Bu

demografik bilgilerden ilki Brougton’un buna goére:

Tablo 1. M. S. Il.yy.da Bati AnadoluSehirlerindeki Tahmini Ntfus Sayilar

[zmir 200.000

Efes 225.000

Milet 100.000
Bergama 200.000
Cyzikus 150.000

Kaynak Cezar (1977:480)

Russel Bati Anadolu’dakgehirlerin ayni sirecte nifusunu daha az ifade etmolak
Ancak bu demografik bilgilerde rakamlar arasind&lé& olsa da en azindaehirlerde
kalabalik bir nifus oldgunu bize gostermektedir. Russel’e géebir nifusu:

Tablo 2. M.S.11. ve lll.yy.da Bati Anadolu Sehirlerindeki Tahmini Nufus Sayilari

Izmir 90.000
Efes 51.000
[zmit 34.000
Bergama 24.000
Cyzikus 24.000
Mytilene 23.000
Iznik 18.000
Milet 15.000

Kaynak:Cezar (1977:480)
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Bati Anadolu yaklak M. O. 200’den itibaren Akdeniz’in en blyuk gudagl haline
gelen Roma Imparatorlgunun merkezi haline gelgtir. Anadolu, bu sirecte
M.0O.100'den itibaren Firat'a kadar eyaletlere agrg| “Asia, Pontos, Bithynia, Galatia,
Kappadokia, Kilikia, Lykia ve Pamphylia olarak giurulan bu eyaletlerle”(Mitchell,
19?7?:196) sehirlesme siureci gegmistir. Bu sirecte kentlerdeki fiziksel yapilara
baktgimizda dgisimler fark edilmekte, bluyuk ve gostdri yapilar kagimiza
citkmaktadir. Ge¢c Roma doneminden once varlikkiledin buydk kamu yapilar
yaptirdgl ancak bu gelerggan Gec Roma sirecinde glgmis ve kamu yapilari iga etme
gelengi yerini buyuk o6zel konutlar ya ettirmeye birakngtir. Roma seckinlerinin
islerini evlerinde yapmalari evlerin dizaynini da bugétre olgturmalarina sebep
olmustur. Dezisim dini mimari de kendini gostergjibuyik bazilikalar, Hiristiyangin
resmi din olgundan sonra yerini kiliselere birakgnr. Bunun birlikte “Kentlerdeki
bliyluk ve gostegli evler Ge¢ Roma doneminin tipik ev modegkklinde algilamak
dogru bir yaklagim olmaz” (Mitchell, 19??:204); cunkld halkin tamaikentlerde
yasamadg!l gibi bu tarz blyuk binalar ga edebilecek sermaye birikimine de sahip
degillerdir. Bu sebeple Ge¢ Roma sirecindeki kent slgnda ygun bir imar faaliyeti
yasandgini disinmek dgru olmaz.

Anadolu’da var olan bu getneler bizi Roma déneminde Anadolu’nun bati yakaeskind
yerlesmelerin gelgmis bir sehir kiltirine sahip oldiw sonucuna gétirmektedir. Roma
surecinde kalan yol sisteminin Bizans sistemindékudig! gibi Turkler tarafindan da
kullaniimaya devam etntir (Vryonis, 1971: 30). “Selcuklularin ise Anadala yol
sistemi ve imar faaliyetlerini Roma guzergahinda Rema harabelerinden istifade
edilerek olgturdusu”( Baykara, 1990:20) diindlurse Selcuklu Anadolu'nun yol
guzergahlarinin belirlenmesinde gym bir Bizans tesiri olma@ sonucu da
ctkmaktadir. Bu noktada Roma doneminde Anadolu’seimrlesmesi adina okturulan
yollarin Selcuklular sirecinde de kullaniimasi 8klg devletinin Anadolu’yu mamur
hale getirme politikasinda Roma etkili bir bakcisi oldgunu gostermektedir. Ayrica
Roma doneminde kurulan baghirlerin Bizans ve Selguklular tarafindan kullamalya
devam etmesi Anadolu’da Roma kultur izlerinin ddd@eskin oldgu sonucu da ifade
edilebilecgi gibi bugtn bile kullanilan yollarin bu yol glizetgari oldgu distnulirse,

kultarel etkilgimin bugline uzanan boyutu da ortaya ¢ikmaktadir.
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Butin bunlardan Roma’nin Anadolu’ya hakim olma siir& gerceklgmesiyle beraber
Anadolu'nunsehirlesme sirecinin de B&adigini anlamaktayiz. Olgurulan yol sistemi
Anadolu cgrafyasindakisehirlesmenin alt yapisini okturdusunu kanitlamaktadir.
Bolgeye gerceklkgen goclerle Anadolu’'nun bu sirecte demografik ddaaetigi, sehir
hayatinin da Roma tarzinda gergektédi gini gostermektedir. Butun bunlardan ¢ikan
sonug¢ somiirgeci ve merkezi yapiyl koruma amagyda Romalimparatorlgunun,
Anadolu’yu sehir kadltiriine sokmu oldugudur. Ayrica Gymnasionlar'in  Roma
surecinde fonksiyonlarinin g@gimi ve agora olarak kullaniidina dair bilgilerden,
Roma doneminde dini, siyasi, ticari, hukuki, yometel ve kultirel merkez olarak
kullanildigi ve Roma déneminden itibargahirlerde fiziki olarak merkezi bir bolgenin
olusturuldusunu gostermektedir. Bu gelefie Bizans strecinde devam ettiriimesi ve
Selguklular surecinde de bu tirden fiziki 6rgutlesmm (Ahmedek gibi) olgturulmasi
sehirlesme Uzerinde Roma etkili bir yapilanmanin Anadolu'daun yillar devam

ettirildigini ve bunun Selguklular dénemine de yansmi gostermektedir.
1. 2. Bizans Donemi

Medeniyetlerin gelitigi yerlerin sehirlerin oldgundan hareketle Bizans donemindeki
sehirlerdeki yapilanma Uzerinde gunlssarak Bizans surecindeki kultirel yapiyi izah
etmeyi amacliyoruz. Bu noktada ifade edebig@réz ilk tespit, Anadolu’dakisehir
kaltirinde dgisimlerin  bagladigi sure¢ Roma’nin son doénemi Bizans'in ilk
zamanlaridir. Antik donemde gayan (lll.yy.) kentsel kicilme 4. yy.da daha da
belirginlesmistir. “Yerlesim dizeninde antik @ kentsel dizen kavraminin yerini
ortaca&in rastlantisal, organik yamina terk et8i gorulmektedir” (Tanyeli, 19??: 407-
408). Anadolu'da bircok kentte gorilen bu gdem ve yeniden vyapilanma
Konstantinopolis'te 324 yilindan itibaren gorultistanbul’'un bir merkez olarak
belirlenmesi aslinda Roma imparat@iumun merkezi bir idari sistemi @amadginin
kabuliinden sonra gercekteistir. Antik devirde ¢cok 6nemli olan Efesos’ un, Arcdal
icinde kenarda kalmasi siyasi guci, bolgenin kuasginda bgka bir merkez
aranmasina yoneltgiir. Ve artik kuzey ve kuzey bati alanlari 6neménkezler olarak
yukselse gecmgti. Diocletion devrinde 293 yilinda Nikomedia Ronun bagkenti
olarak belirlenmise de bu bgentlik uzun siirmengi ve 330 tarihindeistanbul
Bizans'in yeni bgkenti olmuytu (Runciman, 1943:551)stanbul’'un artik Roma’nin
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yerini almasiyla Roma’'ya uzanan yollar 6énemini lketylis, dolayisiyla da Bati
Anadolu’dakisehirler eski zengingini ve kalabalikIgini yitirmistir.

Erken Bizans devrinde Romaggaa aitsehir sayisi gerilengtir. Milat yilinda Asya
eyaletinde 282 olagehir sayisi V. yy.da 225’e ingtir ve Antik “polis” geleneklerinin
yikilisi strecinde eski yollar Gzerindedehirlerin nifuslari da gerilestir. Bu donemde
genk alanl antiksehir surlari incelenginde nifusun azalmasinaghaolaraksehirlerin
alanlarinin kacultaldgl ve surlarin yer dgstirildi gi gorilmektedir. Sayisi ¢ok az olan
bu yerlgim birimlerine aslindsehir demek pek dgu olmamakla birlikte kaynaklar
bunlarin birer buyik kéyden ibaret ofglukonusunda hem fikirdir (Baykara, 1990: 24;
Demir, 2003: 61; Tanyeli, 1987: 17-18).

Bizans donemisehirlerinin Romasehirlerine gore en onemli ggimi, sehirlerin
akropollere cekilmesi veya etraflarina swairedilmesidir. Bu sur icine ¢ekilme nedeni
aslinda Arap istilasinin amasidir.ilk kurulusu Helenistik donemde gercekém
sehirlerden, fznik'in surlarla ¢evrilmesi, Milet'in tiyatro tepa&sn siginma yeri olarak
kullanmak (zere kale haline getiriimesi, Eféamir ve Bergama’'da yeni ajturulan
yerinde etrafinin ¢cevrilmesi’(Cezar, 1977: 483-4Bi)anssehrinin fiziki gorunttsinin

degistigini gosteren izlerdir.

Sehirlerde ge¢c donemlerde g&n gelgsmeler buralardaki Bizans yapilarini yok efmi
olmakla birlikte Ephesos, Miletos, Aphrodisia , dfe ve Side gibi kentler de Bizans
evlerine rastlanmaktadir (Eyice, 19??:208). Bu ravlgapi Ozellikleri incelenginde
bircok Turk evinde oldgu gibi Bizans evinin ana odasi birden fazla amaeanét
etmektedir. Cgu durumda ygama, uyuma ve ewleri tek odada surduralmgtiir. Kent
sakinlerinin ¢gunun atalariyla ayni evleri kullanmaya devam egtikyorilmektedir.
“250-300 yilik donem boyunca ailenin ayni topraklasahip olup gecimini ayni
kaynaklardan s#adigi ve ayni yada benzer evlerde sgdiklar gortulmektedir”
(Mitchell, 19??:204). Bizanslilarin ovalarda yafsrk evlerin duvarlari, yikilngi antik
yapilardan toplanan kesmestacak tal, tugla ve kiremit parcalari gibi malzemelerle
yapilmstir. Duvarlarin i¢ ve di ylzeyini sabitleyecek harg, topraktan yararlaakar
yapilms, ayrica ta duvar teknolojisine ifkin hicbir birikime rastlanmangtir (Rheidt,
1977?:230).
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Anadolu'da Bizans dinsel mimagl, Bizans sanatinin aslémasi acisindan 6nem
tasimaktadir. Bizans sanatinda hem geleneksel mintaem de yerel bigimler
uygulanmaktadir. Ayrica yapi malzemesindsitiiiik gorilmektedir. Orngin “Ephesos
ve Side de dewrme malzeme, Lykia’da moloz ¢&kullaniimi, ormanlik arazilerde de
alsap malzemeler kullanilstir” (Eyice, 19?7?: 210). Evlerin planlari bolgededigeye
farklhlik gostermekle birlikte blyuk merkezlerde Ege kiyilarinda Helenistik 6zellikler
egemendir ve evler iki kath olarak da gorilmektedCogunlukla tek katli, aviulu
evlerden olgan yerlamelerde kanalizasyon yadagBh sistemleri yoktu; plansiz, yore
topografyasi ve eski kalintilara gore dizenletendi” (Rheidt, 19?7?: 231); dolayisiyla
modern koy yerlgnelerinden cok az farkli bir kent goruntlisine stthgs. Tarim
aranlerinin satildil yerel pazarlarin ginda bitin ekonomiklievlierden yoksun Bizans
kentleri, ne Antik cadaki ne de modern anlamdaki kentlerin goruntisUaleips
olmasalar da kentler, eyalet metropolisleriydi we dfat kilise 6rgutinin vagindan
kaynaklanmaktaydi.

Bizans surecinde kent gamindaki belirgin bir d@sim sur icinde 6li gomme
gelengidir. Antik suregte gormegdimiz bu olguyu sadece Anadolu’dasgman bir
degisim gibi algilamak da dgru desildir. CUnkl Akdeniz havzasinin genelinde olan bir
degisim oldugunu da belirtmekte fayda var. Sadece wamealaninda d@l ikamet
edilen yapilarin icine dahi o6lulerini gdémme s&hnliklarinin edinildgin gérmekteyiz
(Tanyeli, 19??: 409)ilk Bizans doneminde zenginler, klasik donemdgayas atalari
gibi anitsal lahitlerle gobmultyordu. Bunlar genld#i mermerden yapiliyor ve ginin
onde gelen sanatcilari tarafindan heykellerle sijgedu. Siradan insanlarin sur
disindaki mezarlari kullanmalari bekleniyorsa da ,tkemdeki kiliselerin bahcelerinde
mezarliklar yapiimaya Ramis, her iki durumda da, mezarlar tizerinde Oleginkn adi
ve isi, akrabalarinin iyi dilekleri yazili ve bazen dablartma portreleri bulunan mezar
taslariyla belirleniyordu (Rice, 1998: 187). PaganBkrecinde oldgu gibi cenaze
térenlerinde profesyonelghayicilar tutulur ve 6len ki dogdugu yere gomultrdd.
Yasaklanmasina kan gomuite gya koyulma gelen® XV.yy.a kadar devam
ettirilmistir. Oliiniin arkasinda yas tutulur, yakinlari kirkingsiyah, daha sonra gri-
siyah, sonrada gri elbiseler giyer ve yas surespcnilmaz, tirgolunmazdi (Ertgrul,
1990: 31). Bu noktada Turklerle benzer 6zellikl&@ugunu sdylemek gerekmektedir.

Ancak bu benzerlik, Selguklularin Anadolu’ya gelden sonra okan etkilgimdir
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demek uygun dal. Clunku 6zellikle cenaze tbérenlerinde faniza ¢ikan bu benzegli
Anadolu tarihindeki Turk donemine gamak uygun dgldir. Bu noktada bu
geleneklerin, inanilan din ve inafarin etkisiyle Turklerin Orta Asya’daki strecinde

olustugunu séylemeliyiz.

“Ortacagz sehirleri bir kale ve idari merkeze sahip sosyal Uflenmenin heniz
gerceklemedigi surekli ikametgah merkezi konumunda olup daha ©ak kasaba
gorinimindeydi ve Bizangehirleri de kasaba gorintisindeydi” (Demir, 20Q3:6
IV.yy.dan itibaren bazi agarmacilarin ‘$ehir-kdy” dedikleri yerlemeler gorilmeye
baslamistir. Bu yerlgim yerlerinin ekonomileri tamamen ziraata dayalider Bizans
surecinde olgan bu yeni yerlgnelerin Roma dénemi merkez ve yol Uzerindeki
“polis”lerden ayri olarak gelmistir. Buralarda ygayan insanlarin ihtiyaclari comlekgi,
demirci, dgramaci, cirpici ile gida maddesi imal ve satictarafindan katlanmstir.
Bizans koylulerinin kendi Urettiklerini kirsal al@nda kurulan panayirlarda satip,
kendilerinde yapilamayarsyalari da gezici saticilardan almaktaydilar. Kugghirler
(kasabalar) ste bu koylerin ziraat Grunleri icin bir pazar konundadirlar ve
buralardaki sanat erbabi da hem kasaba halkinin ¢iean koylulerin ihtiyacglarini
karsilamislardir (Baykara, 1990: 23).

Blyuk sehirlerin bazilar idari merkez olmalari nedenilazilar da sanayileri ile 6n
plana ¢ikmgtir. Buralarda hem halkin ihtiyaci igin ga@n sanatkarlar hem de bu yorede
temin edilemeyen ihtiyaclar kalayan tiiccarlar y@mmamglardir. imalatgilik yapan
halkin yiyecek ihtiyaclari ziraat bolgelerinden igltistir. Diger taraftan Ephesos gibi
bazisehirler gerg capli i¢c ve dy ticareti dizenlemglerdir. Bunlarin yakin ¢evrelerinde
ziraat topraklari bulunmakta ve ihtiyaclari burdkm temin edilirkenistanbul gibi
sehirler tamamen tiiketici pazarlar olarak skamza cikmaktadiristanbul icin sanayi
kenti diincesi on plana ciksa da aslinda bu sirecte Uretingdk bir tiketim alani
olarak yorumlanabilir (Baykara, 1990: 24ehirlerde esnaflarin genellikle mallarini
dukkanlarinda saffi bu nedenle de tlccar sinifinin ¢ok gakedisi gortlmektedir.
Pazar yerlerinin glverdi icin genellikle sur dinda ve acik alanlara kurulgu ve ayni

uygulamanin panayirlar icinde gecerli aidibilinmektedir.

! Turklerin inandgl dinlerle ilgili detayli bilgi icin bakiniz: KAFESGLU, ibrahim (1997),Tirk Milli
Kiiltiru, Otiiken Yayinlarijstanbul
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Bizanssehirleri ile ilgili bu iktisadi bilgiler dgrultusundasehirlerdeki ¢okiiin siurecini
anlayabilmek icin bunun sebepleri Uzerinde durmakregmektedir. Bizans
sehirlerindeki ¢cok&ini hazirlayan ilk gerekceler aslinda siyasi veersktkenlere
dayanmaktadir. Bu stirecteki ilk saka iran ile yapilmgtir. Bizans’inislam devletiyle
ve Iran’la yaptgl savalar neticesindesehirdeki kiiciilme ve kale vgehir diye ifade
edilen iki tarlt yapilanma VII. ve X.yy.lar arasmderceklgmistir (Baykara, 1990:29-
30). Bizans doneminde VII. yy.dan itibaren kentuslgna bakgimizda ekonomik
cOkikle birlikte kent olgusunun ¢okgii goralmektedir. VIl.yy.dan ayarak gindelik
islemlerde kullanilan Bizans bakir parasinin gidexealdgl gorulmekte ve yerini takas
almakla birlikte Anadolu’da Bati ile Orta ve Bw Anadolu arasinda belirgin bir

farkllik olusmus, Bati daha Uretken bir yapi gturmustur (Tanyeli, 19?77?: 408).

Bu savalar neticesinde Anadolu tahrip olgjuidari sistemde “thema’larin kurularak
tasrayl merkeze hamak gayesiyle askeri gayelerle yeni bir idagkiatlanmanin
yapillmasina sebep olmuwdolayisiyla sehirlerdeki ¢ok§ devam etmitir. Bu slreg
Araplarla yapilan sagtarla daha da etkisini arttirgtir. Ozellikle Misir gibi Bizans'in
hububat deposu olan bir bdlgenin kaybedile birlikte Marmara ve Ege’de zirai
dretim artmgtir. Ayrica denizlerdeki kontroliin de Araplara gexgiyle beraber Akdeniz
ve Ege denizindeki Bizans deniz ylai aksamaya g&amistir. Ozellikle Bati Anadolu
kiyr sehirleri zaten azalan ticaretlerini bu ortam seplebtamamen kaybetstir. Bu
surecte Bati Anadolu'daki Miletos, Ephesos gibi tkemn onemlerini giderek
kaybederken Bati Anadolu’'da sadece Antalyasgeli bir liman olarak varfiini devam
ettirebilmitir. Cevresinde bir ziraat sahasina sahip olan at@zellikle Misir ile
Istanbul arasinda en kisa yol olmasi nedeniyle 6kamanmgtir. Antalyadistanbul
yolunda antik donemlerde gorulmeyen Isparta ve Buital yola bglh olarak ortaya
ctkmistir (Baykara, 1990: 27).

Anadolu’nun Geg¢ Antik ve Erken Bizans'taki kilisaglari ve liiks konutlari ve Antik
dénemin duzenlisemasinin bozulmasi aslinda MO. Vl.yy.daslamistir ancak bu
yapinin tamamen tahribi VIl.yy.da ayan Arap ve Pers istilalariyla gercekigs ve
VIIl.yy.In baslarinda ise bir zamanlarin zengin kentlerinin blygdgunlugu yok
olmustur. Orta Bizans doneminde “askeri karakollarinukoasi altinda askeri konutlar,
kiliseler, manastirlar ve kicuk dukkanlar yapgmmerkezlere atanan piskoposlar
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sayesinde merkezi yonetirglavlerine sahip birer kent gorinimi kazagtmi (Rheidt,
19?7?: 221)seklinde iddialar olmakla birlikle Bizansehirlerinin Tirklerden onceki
durumu ile ilgili farkh gorigler bulunmaktadir. Bunlardan ilki Bizans kentlenini
cobkmems olduguna dair gorgken digeri ise Bizans kentlerinin Selcuklularda dnce hem

fiziki olarak hem de ekonomik olarak ¢oktiiseklindedir.

Sovyet argtirmaci Kazdan’nin nimizmatik agamalarla elde et bulgulara gore
gunluk sler icin kullanilan tung para VIl.yy.dan fayarak giderek azalgtir (Tanyeli,

bir Bizans kentinin oldgunu iddia edenlerin kanca George Ostrgorsky ve S. Vryonis
gelmektedir. Bu iddialarini piskoposluk kenti lisiene dayandirarak aciklaghardir.
Ancak sadece bu bilgiler gaultusunda Anadolu kentlerinin canl bir gorintigtn
oldugunu iddia etmek dgu bir yaklgim olamaz. Partney ve Pinder tarafindan
yayinlanan en onemli piskoposluk listeleri VII., V] IX., I, lll., X. ve XIlII. listeler
olup bunlar iki kisimdan olimaktadir. Birinci kisim metropolit ve kaiskoposluklar
listesi, ikinci kisim ise her bir metropolite gapiskoposluklar listesidir. “Bu listelerde
IX., lll. ve XIll. de birinci kisim yoktur ve lister ¢cok dizensizdir. Bir piskoposluk
baspiskoposluk derecesine cikargchda yeni listeye gecirilirken eski listede de adi
kalmaktadir” (Ramsay, 1960: 93), dolayisiyla sadegdistelere dayanarak Anadolu
sehirlerinin Bizans déneminde sayilarinin fazla @l ve gekmis bir sehir

yasaminin oldgunu iddia etmek uygun dthemektedir.

Sonug olarak VIII.-X.yy.da Bizans'iiran ve Araplarla yaphi savalar Anadolu’daki
yaplyl daha da zayiflatsoldugu gorilmektedir. Bu sirecte kirsal alanlasddarak
aciktaki sehirlerin ticaret ve dier imkanlardan yararlanmasi mumkin olngadgin
kiculmis ve birer “kastron” veya “kastra” haline gelt@rdir. Amarium, Nikea gibi
blyluk savunmaehirleri dsinda yerlemelerin kastralara c¢eksii Anadolu’daki sehir

cizgisindeki dgisimin izlerinden biridir.

Surec icindesehirlerin azalan nifuslarina glaolarak halkin ziraatci karakteri 6n plana
ctkmistir, Pazar ve panayirlarda ticari hayat devam exfede da olsa kogu Ulkelerle
ticaret devam etmglir. Ancak bu ilgkiler yenisehirler yaratamagi gibi var olan askeri
amacli sehirlerin ise ulam ve dger sebeplerden dolay! sinirh bir yarha yapisi
olusturmustur (Baykara, 1990:27-29).
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Bu sirecle birlikte Anadolu’daki ¢ok dnemli bir lan olan Ephesosehir sahasinin
gerilemeye bgadigl, sehrin ancak mabhalli bir ticaret merkezi konumunddugu
gorulmektedir. Ayniehirle ilgili Speros Vryonis’ in tam tersi bir pibtizmistir. 780-
797 yillarinda Ephesos’un ticari panayirlardan pa@ind dgerinde yillik vergi alan
canli bir liman kasabasi olgunu kaydetny, sehrin diinyanin ggtli yerlerinden gelen
tuccarlarla dolu oldgunu dolayisiyla da burasinin i¢i ouyuyan bir kasaba
olmadgini, tam tersisehrin yerli ve evrensel bir ticaret merkezi gidau eklemgtir
(Vryonis, 1971:5-6). Vryonis’ in sadece bahirlerle ilgili dezil Bati Anadolu’daki bir
cok sehirle ilgili ayni bilgileri vermektedir ki, Nicondka, Pergamum, Adramyttium,
Abydus, Cyzicus, Lampsacus, Pylae, Helenepolis, déby Cius, Chalcedor gibi
sehirlerin kimilerini liman kenti olarak kimilerinde ticaretin ygun olarak yapildi
ticaret kentleri olarak tanifiini gérmekteyiz (Vryonis, 1971: 6-7). Ancak bu yorar
Anadolu sehrinin Bizans surecindeki durumu ile ilgili tanaftespitler oldgu
sonucundan 3&a bir fikri akla getirmemektedir.

Bati Anadolu'nun dguya ve i¢ bdlgelere oranla daha kegities ve ticaret etkinlikleri
daha ygun, oteki yorelerin ise marjinal ve daha kirsaluga konusunda gosler
vardir (Tanyeli, 1987:16-20). Ayrica Bizans gilama sistemi denizgrliklidir. Suriye,
Misirla yapilan ve Bgent icin ygamsal 6nemi olan ticaretgkisinde en énemli liman
olan Antalya buyudk bir kentken, ¢cok dnemli bir komu olan Side icin ayni ifadeler
yillari arasinda Sillyon ile Perge’nin bigteilerek yeniden dizenlemesinden
anlagsilabilmektedir (Pekman, 1989:45). Dolayisiyla demigiminin on planda oldiu
Bati Anadolu kentlerinde bu ¢oéiin gorilmesi Dgu ve Orta Anadolu icin daha koéti
durumlari akla getirmekte, dolayisiyla Anadolu’datimlegmis bir yerlesme sistemi
kurulamadg sonucu ¢ikmaktadir. Ayrica bu bilgilerle Vryonims'Bizans kentleri igin
cizdigi olumlu tablodaki durumun tarafli bir goézlem ofdu anlgiimaktadir. Bati
Anadolu dger alanlara gore gshistir ancak bunu yuksek ticaret potansiyeline sahip

kentler olarak iddia etmek de uygungdeir.

Dikkati ¢ceken bir bgka husus da Roma déneminden kalehirlerin isimlerinin Bizans
surecinde de kullanilmaya devam etmesidir. “Trallhydin_Guzelhisar), Laodikeia
(Denizli), Kolessae, Apameia (Dinar_Geyikler), Appua_Sozopolis (Uluborlu),
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Antiokhia (Yalvag), Dorylaion (Eskehir), Karaleia (Begehir), Nikea {znik), Ephesos
(izmir), Temenothyrai (kbk)” bunlara 6rnektir ki (Baykara, 1990:30; Cahé&®94:
191-192; incg 2004: 7); bu bilgiler isimlerin Selcuklular siredan cok fazla
kullaniimamasi Turklgirme politikasinin bir sonucu olarak gexlendirilebilecgi gibi

bu noktada bir Bizans etkisinin glmadgini da ifade edebiliriz.

Sehirlerin adlarindan yola ¢ikarak yapilabilen bspién yaninda “Selcuklgehirlerinin
kurulurken ya eski yerfgm biriminin yakininda yada var olan yeyimlerde
gelistirildi gini” (Cahen, 1994:192) de vurgulamak da fayda vamhcak Selguklgehir
duzenlerinin farkli birsekilde gerceklgmesinin beklenmesi de mimkingde Cunki
yeni gelen bu toplumun, yesien birimlerini olustururken varolan yerkeneleri yok
edip, yeniden kurmak yoluna gitmesi gibi bir yakia icinde olduklarini d§iinmek ¢ok
mantikli gibi gozikmiyor. Var olan yapilari yikargleniden iga etme gibi bir
uygulamaya gitmelerinin zaman, emek ve para kayldugonu dgundrsek
Selcuklularin eski Bizangehirlerinin etrafinda yada var olaehirde yerlgim sirecine
girmeleri dgaldir. Ancaksehirlerin isimlerinin dgistiriimesi ve bu isimlerin genelde
Roma dbéneminden kalma isimler olma®hir isimleri konusunda Bati Anadolu’'da

Bizans etkisinin olmagh ifade edilebilir.

IX. ve X.yy.lar Anadolu’nun givenlik ve ekonomik remlarinin azalmasina, Xl.yy.da
ise hukimetin Anadolu idarestelatinin bir ademi merkeziyegtekli almasina imkan
sgilamis ve Bizans c¢okgl sUrecine girmtir. Bizans devleti, bu devirden Xl.yy.in
sonuna kadar en iyi askerleri Anadolu’dan 6zeltlideroros ve Kapadokya'nin gla
halkindan temin etmekteydi. Hatta Bizans'in en radkt imparator ve devlet
adamlarinin ¢gu dasum bakimindan Anadolulu yahut da Anadolu ailelerini
mensuptular (Runciman, 1943: 553). Bizans savunngasi 6nemli olan koéylulere
muntazam vergi 6demeleri §duyla askerlikten muaf tutulma uygulamasi Bizans
savunmasini ¢okertmekle birlikte Romenos Diogene&nadolu seferlerinde vyerli
nafusun ygun olmadgl gortlmektedir ve bunun sebebi de orduya katilisgmeyen
halkinsehirleri terk etmesinden kaynaklagdbilinmektedir (Demir, 2002:324). Tabi ki
bu durum Selcuklularin Anadolu’yu fetihlerini kolaytirmistir. 1025 den sonra
Imparatorluk iktisadi ve ictimai bir ¢Okisiirecine girmi ve bu dgisim neticesinde
devlet, feodal derebeylerinin gidimune gitmi Aristokrat sinifin kéyli ve askerin
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elinde bulunan toprak sahiplerinin topraklarinakelymasi sonucunda biytk arazi
sahipleri hem kigcuk sahiplerden vergi alirken henddvlete vergi 6demekten kaginir
duruma gelmilerdir (Seker, 2000:26). Askeri ¢Okiayni zamanda ekonomik ¢akil
dogurmuwstur. Kucuk b&msiz kdyli mulkleri ortadan kalmaya demis ve aristokrat
bir toprak yapilanmasi gercgekieistir (Charanis, 1984: 526-527 ). Dolayisiyla Xl.yg.d
Bizans sehirlerinin idari yapilanmalarinda da ggmler kagimiza c¢ikmaktadir. Bu
yapilanmanin ¢gu dini kurulglardan olgturulmuwstur. Sehirler, merkeziyetci bir
tutumla Konstantinopolis’ den idare ediliyor, resgalisanlarin icinde yerli halkin sayisi
az olmakla birlikte hukuki slerle, yonetimin gunluk sleriyle, ordu ve polis
meselelerinde din adamlarinin etkisi vardir. Ordodnetiminde resmiyet dini
hiyerasiydi yani piskoposlar, bgiskoposlar seklindeydi. Dolayisiyla Anadolu
Xl.yy.da kasabalardaki dini kurujulyeleri ve onlarin vekilleri tarafindan karakteriz

edilmis ve kentsel ygam din kontroliindgekillenmeye bglamistir.

Bu dénemde sadece ghante kent (polis) denilirken gier yerlemeler icin kastron
(kale) denmektedir. Ayricagehirlerde Bizans doneminden kalma konut tiplerinin
olmamasi Bizansllarin dayanikli malzemeden konapnyadgl sonucu c¢ikmakla
birlikte Bati Anadolu’da Miletos, Priene, SardeiSphesos’da Orta ve ge¢ Bizans
konutlari arkeolojik kazilardan elde edilen bilgildogrultusunda genellikle kuliibe

olarak nitelendirilebilecek yapilardir (Tanyeli,22410).

Anadolu’da Bizans déneminde kentsekamin canl oldgunu savunan gogéler bu
noktada curimekle birlikte bu tezin yatigini kanitlayacak b&a 0Orneklerde
cikmaktadir. Orngin Yalova yakinlarindaki Helenopolis o kadar methikdurumdadir
ki Bizansli yazarlar yore halkinin oradan “Eleeiobg’ (sefalet-kent) diye sz
etmislerdir. Bundan bgka bir piskoposluk kenti olan Sardes’in yonetimini@tanan
piskoposlarin  burada hic goérev yapmadiklari, vekiti Konstantinopolis'te
gecirdiklerini  bilmekteyiz. Orta Bizans donemindear@es’in Antik akropolde
konumlanan kucuk bir kaleyle onun cevresinde veikAnerlesim alani Uzerinde
daginik olarak yerlgen kicuk koycuklerden ibaret olgiu bu nedenle de ggimli

piskoposlarin bu tma kentinde vakit gecirmek istemedikleri icin gedideri

bilinmektedir. Orta ve Ge¢ Bizans doneminde timanaporluk iginde ygam agisindan
canliik goOsteren tek yerin Konstantinopolis didu kaynaklarda dilbilimsel bir
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terminolojiyle de aciklanmaktadir. Orta Bizans terohojisiyle “polis (kent)
sozcigunun hemen hemen yalnizca Konstantinopolis iginlakuir oldusu diger
yerlesme yerlerine “kastron” (kale) dergli dUstinulirse” (Tanyeli, 1987:18) Bizans

sehirlerinin durumu daha net agikbilir.

Sehirlerdeki ekonomik 0©zellikleri de izah ederek @iz iktisadi ile ilgili bazi
deserlendirmeler yapmak istiyoruz. Bu noktada Bizaekirlerindeki iktisadi hayatta
karsimiza c¢ikan Loncalarin 6zelliklerini detaylandirgiza Bizans doneminde de
varligint gordigimiz meslek odalari olarak ifade edilen Loncaladarumuna
baktgimizda Bizans’in bu gelegeRomaimparatorlgundaki Collegia’larin benzeri bir
sekilde devam ettirgini gormekteyiz. Ancak bu meslek odalarinin dahak c¢o
Istanbul'da yani bgentte daha ygun bir sekilde olyturuldusu sonucuna kaynaklar
bizi goturmektedir. Zira kurukuamaci olarak “sarayin, ordunun, zanaatkarlarin ve
tacirlerin  menfaatlerini korumak icin dlatlandiklar”(Demirkent, 2005c: 159)
ifadesinden loncalarinistanbul odakli bir teéilatlanma surdiurdikleri sonucuna
varilmaktadir. Bujlstanbul'un ticari potansiyelinden kaynaklanmaktaBizans’ta hic
kimse sanayinin amacinin imparator, kilise ve slayla istedikleri luks mallari ve
devlete de ihracat icin bu gibi mallarin fazlasigerektgi varsayimini sorgulamastir
ve yalnizca bgkentte 23 loncanin olgu gortlmektedir (Rice, 1998: 147). Bizans’in ilk
doneminde kapali bir ekonomi icinde togaadayali Uretimle bdayan loncalar zaman
icinde gelgerek bélumlere ayrilmgtir. Bu dgrultuda kunduracilar, dulgerler, bakircilar,
comlekgiler, kuyumcular gibi el sanatlarina dncefédlmis, daha sonra yeng gruplar
da eklenmitir. Kasaplar, balik¢ilar, madenciler, kuyumcullanpubat, et, y& ve sarap
ticaretiyle de grasanlarda loncalar ollurmaya bglamistir (Demirkent, 2005c: 159-
160). Loncalarin ticari hayattaki etkinlikleri kad@olitik hayatta da faal olduklar
anlaslilmaktadir. Cunkiimparatorlarin Loncalara, askeri konularda, meraside ve
hanedansieriyle ilgili hususlarda g&1 yapmalari, bgkentin politik ygaminda ne kadar
etkili olduklarini gdsteren bir kanittir. Hatta @dar etkili olmglardir ki Xl.yy.dan
sonra Bizans'ta ytayan ayaklanmalar sirecinde Lonca Uyelerinin gakgmlestigini,
politik ve sosyal glgleri sayesinde aralarindarplirik, bir kumandan ve iki imparator
ctkarmglardir (Demirkent, 2005c: 162).
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Bizans donemindeki loncalarin Roma’dan 6rnek a@mali vurgulamgtik ancak bu
aynen devam eden bir yapidagti@gir. Erken donemlerde Loncalardan birine veya
birkacina girme zorunlufiu vardir. Ancak bu kural Bizans dénemindesigeis, hic
kimse loncalara girmek zorunda kalmapisteyen kji Gye olmy; ayrica irsi yollarla
loncalara girme zorunlufiu olmamakla beraber, sanatindgnde bilgili, usta kgiler
yapilan bir sinavla loncalara girebikt@rdir (Demirkent, 2005c: 164). Loncaya uye
olurken belli bir Gcret 6denmesi de gerekmekteldnca tyelerinin bir ¢gu eslerinin,
iscilerinin ve ciraklarinin kendilerine yardim gttievlerinde cakirlardi. Ciraklarin
egitimi ¢ok kuguk yalarda balardi. Bunu, mal olarak ddenecek Ucretskaginda,
ustalarinin onlari iki yil gtimlerini giivenceye alan bir ani@mayla yaparlardiiki
taraftan birinin anlgmay ihlali s6z konusu olursa para cezaslyla cedalabilirdi.
Eger cira&Za kicuk bir Gcret ddenirse, ¢ira ustasina bir hizmetkar olarak hizmet
etmesi beklenirdi. Lonca yasasinin ihlali sz kanakirsa para cezasi, mutilasyon (bir
organinin kesilmesi) veya loncadan atilma ile stmapilirdi. Ancak loncadan
cikarilan bir kgi strekli olarak g¢siz kalmasina neden olmuyordu (Rice, 1998: 149-150)
Her loncanin kendi B&anini se¢cme 6zgurii vardir fakat valisinin onayini almak
zorunlulyggu bulunmaktadir. Ayrica bir &inin loncaya girerken sinava ginden sonra
ve lonca bgkani aliginde valilinin onay! sirasinda dini bazi usulleesdikkat edildgi,
toren sonrasinda kiliseye giderek orada da bimtgepildgi bilinmektedir (Demirkent,
2005c:165; Rice 1998: 148). Buradan aniaaktadir ki loncalara girerken dini bazi

kurallara ve ahlaki erdemlere dikkat edilmektedir.

Bu noktada Selcuklu devletinde de gdxdiniiz veislam medeniyetinin olturdusu
futivvet takilatindan etkilenerek okturdugu Ahilik kurumuyla benzer olan bazi
ozellikler dikkatimizi cekmitir. Iktisadi faaliyetleri duzenlemek igin bir takim
calismalar yapiliyor olmasi, dini bir takim 6zelliklesahip olmasi, usta-girakgkisine
dayali olarak gitim hizmeti vermesi yani zanaatkar wtiliyor olmasi bunlardan
bazilaridir. Bu noktada Koprili’'nin ifade gitBizans kultiriinirislam ve Orta Asya
uzerinde etkili oldgu noktasindaki ifadeleri akla gelmektedir. Ancaktégkilatin islam
medeniyetinde okmasinda bdyle bir etkinin olmasi pek makul gorinmleiedir.
Ancaksunu ifade edebiliriz ki, ortagatoplumlarinin ortak bazi uygulamalari ofduve
bunun bir etkilgsim sonucunda d# de toplumsal ihtiyaclarin diurdusu benzer

sonuclardan kaynaklangi ifade edilebilir. Ayrica Bizans devletinde X.ywdkent
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orgutlenmesinde c¢ok guclu olan loncaskiatinin Xlll.yy.da Bizans'ta c¢okitgii
(Charanis, 1984: 533) bilmekle birlikte Selgcuklukyni donemde Ahidi en yuksek
seviyeye getirmierdir. Dolayisiyla Selguklularin bu kurumu Bizatesi etkilenerek
olusturdusu soylenemez, cunki kdltirler kendilerinden dahatinisolan medeni
degerlerin etkisine girme @limi gostermglerdir. Bu sebeple Selguklularin bu kurumda
Bizans’tan etkilendiini s6ylemek mumkun dgdir.

Sosyal hayatla ilgili dier deserlendirmeleri de aktarmak icin dncelikle Bizankesinin
yapisina bakmak gerekir. Bizans ailesine [gaktizda ygamin aile gevresinde gegti
soyleyebiliriz. Ve bu ygam tamamen vaftiz, gan, ve nikah torenleri, 6lim ve cenaze
gibi ailenin dinsel torenlerinde odaklargtm. Hiristiyanhk evlilige yeni bir anlam
vererek kadinlarin statiisiiniin yiikselmesine biyitkida bulunmstur. Ulkenin
medeni yasas! kilisenin karcikmasina rgmen her iki tarafta isteginde bganmaya
izin vermeyi surdurmgitr. Kilise ikinci evlilikleri onaylamany, fakat tamamen de
yasaklanmangtir. Ugtincu evlilikler &r bir bicimde cezalandirihyordu ve doérdincii
evlilik eger imparator tarafindan diizenlemegsei, aforoz edilmeye yol agiyordu (Rice,
1998: 194). Bu dnlemler aile biginin guclendirmeye katkida bulungwe sonucunda
da aile cok 6nemli bir ge olarak kalabilnitir. Aile icinde ¢cok saygingii olan kadinin
aile dsinda ikinci derecede bir yeri vardiimparatorice de dahil olmak tzere bitin
kadinlar dgari ¢cikarken ylzlerini peceyle drtmek zorundaydiEarienmeden 6nce geng
kizlarin ygami oldukga sinirli olup, seseciminde gorgi belitememekte ve genelde
gorucu usult ile evlilikler gercelgeriimistir (Kalkanhoglu, 1988: 52). Ayrica
bayanlarin gecit torenlerinde goriinmelerine izimilireez ve glerinin arkadalariyla
olan sdylegilerine zorunlu olmadik¢a katilmazlardi (Rice, 19985; Ert@grul, 1990:
29). Erkekler aile reisi ve kesin s6z sahibiydiniyataerkil bir yapi olgmustu.

Bizans’'ta evlilikle ilgili gelenekler Yunan ve Romagelenek ve goreneklerinin
Hiristiyan inancindan da etkilenerek ghwstur (Kalkanhgslu, 1988: 56). Nian
torenleri dinsel 6nemi olan bir olguydu. Bozulan fisan kilise tarafindan lanetlenir ve
para cezaslyla cezalandiriirdi (Rice, 1998: 1I3j)gin toreni kararlgtirildiginda
akraba ve aile dostlarina bir davetiye ile bildidi. Bizans’ta evlilikle ilgili gelenekler
Yunan ve Roma gelenek ve goreneklerinin Hiristiyiaancindan da etkilenerek
olusmustur (Kalkanhglu, 1988: 56). Dglinden 6nce ailenin ¢ok gerli esyalari diglin
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odasina vyerkdirilir, her tarafi suslenirdi. Gelin odasinin <gisinesine Pastos
denmektedir. Dgin igin Kliturion adi verilen davetiyeler bastirdtadir
(Kalkanhoglu, 1988: 53).

Devletin ilk yillarinda nikah resmiydi. Dini nikaft yapiimakta ancak bu nikah
Vill.yy.a kadar gecerli sayllmamaktadir. Bu tarintesonra kilise nikahi gecerli
sayllmaktadir ve ayrica nikah icin beflartlar vardir. Dgin gini damat muizisyen
esliginde gelini almaya gelirdi. Gelin onu broker biygji ve slemeli bir bluzla kagilar,
yuzl de ince bir pecgeyle ortuluydiu. Damat gelinizigni acar ve davetlilerle birlikte
kiliseye dagru yururlerdi. Yol boyunca siralananlar gul yapeaklyada menele atar,
gelinle damadin arkasindan nedimeler, evlilik taglaasiyan vaftiz babalari bulunurdu
(Ertugrul, 1995: 19; Kalkanliglu, 1988: 53). Yuzlkler nikah sirasindaggrilir,
digun bitince ayni yoldan gelin evine donulirdu. Erkeldin masaya birlikte oturulur,
masalarda ailenin en iyi ve en yegyalari bulunurdu. Gece tim konuklar gelin evinden
ayrilir, sabahleyin gelip, gelinle damadi muziki@andirirlardi. Vil.yy.dan bdayarak,
damadin geline bir ylzuk ve bir kemer vermesi getsell@mistir. Damat bunlari
geline gerdek odasinda verirdi. YuzUk genellikknal gimi yada bronzdu. Paralardan
yada madalyonlardan yapilan kemer, ortadaki ikitipnadalyonla kenetlenmekteydi.
Kenetler tizerindekisa, gelinle damadin ellerine bighaekteydi. Kuigiik madalyonlarda,
dinsel konularglenmekteydi. Xl.yy.dan sonra evlilik aglaasi diginden bir stire 6nce
yapilamaya bdamistir. Erkek kadinin drahomasini iyi korumak zorurgiayKadin
olince Drahomacocuklara kalirdi (Ertgrul, 1990: 30; Kalkanliglu, 1988: 54). Halk
digunlerindeki bu adetler aristokrat glinlerinde de uygulanmakta ancak térenlerin

daha kapsamli, ¢ceyizin daha zengin @gldgorilmektedir.

Bizans dénemindeki evlilik merasimlerindeki bir ¢calggulamanin Tirk geleneklerine
benzeyen yonleri oldiu yukaridaki bilgilerden ang@maktadir. Orngin Tirklerde
“Tabu” denen gelinin yuzindeki ortinin yani dgvg “gorimluk” denen tore ve
hediyelerden sonra agilmasi, gelinin ¢eyiz gotuacheti, Bizans’taki yapidan farkli olsa
da damada kilavuzluk eden gdacin damada yol godstermesi, yardim etmesi gibi
gelenekler (Ogel, 2001: 268-271), Bizans kultirigteak olan uygulamalardir. Yani
buradansu sonuca varabilir ki; butin Ortag&ultirlerinde olan ortak bazi gerler

! Drahoma: Ceyizdir.
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toplumlarda kendifiinden olgmustur. Turklerin Orta Asya’daki gelenek ve
goreneklerini Anadolu’da da uygula&limuhakkaktir; ancak Bizans kultirtiine ait bazi
geleneklerinde benimsemgghi anlamaktayiz. Orngn Turklerde d@in icin ¢arilan
misafirlere davetiye gonderilmesi gibi bir uygulayaarastlamazken bugin kaniza

ctkan bu uygulamayi Turklerin Anadolu’dgréndiklerini sdyleyebiliriz.

Toplumsal hayatta génilecek bir baka konuda Bizans'taki gtimin nasil yapildgl
konusudur. Toplumsal hayatta bitieici bir 6zellik tastyan Ortodoks kilisesinin
etkinligi yadsinamayacak bir gercektir. Ancak toplumdgitim kurumlarinin
birlestiricili gi saglama noktasindaki etkisini de goz ardi edemeyiz.sBbeple Bizans
toplumunun olgmasinda etkisi olan ggim kurumlari Gzerinde aciklamalar yapma

zorunlulygu olusmustur.

Bizans doneminde toplumsal bitricili gi saslayan ana unsur olarak dini teksbaa
etkili bir olgu olarak gdstermek @ou desildir. Eger bdyle olsaydi toplumda sadece dini
yoni 6n planda olan birggim sistemi yapilanirdi. Ancak Bizans donemindeg/lbir
toplum modeli olgmamstir. Halkin laik bir zihniyetle hareket eiti gortlmektedir
(Brown, 2000: 116; Akpinar, 1995: 9). Her ne katdaihciler, Bizans kilttirinin esas
itibariyle dini karakterde oldiunu, herseyin din tarafindan tayin edilgini genel
manada ifade etseler de, Bizanditaparatorun kiliseye acikga hukmegitii séylemek
mumkundur. Despotik bir c¢izgi takip eden imparaar, tahtta tanrinin goreve
getirilmis oldugunu yansittiklari, bunu da sirtlarini Tanr’'ya dggak kilise ve tebaasi
Uzerinde hiukmetmeyi glamak adina yapil ifade edilebilir. Ancak bu olgu sireg
icinde deiserek kilisenin Imparatorlar tzerinde etkili olmaya dwdiklar da
gorulmektedir. Her toplumda olgu gibi birlestirici baglar okullardaki gitim kanaliyla
sglanir ve Bizans okullarinda da bu uygulagnae her okulda oncelikle Yunan dili
ogretmek icin gayret gosterilgtir. “Bizans toplumunda iyi bir @tim gérmek her
bireyin idealidir demek mumkundur ve bunusife eserlerde okumargicahiller igin
alay edilmesinden” (Akpinar, 1995: 9) anlayalulirEsitimin en dnemli 6zellii laik
olmasidir; ancak kirsal kesimde cocuklagitmek ve 06zellikle de Kutsal kitaplar
ogretmek icin rahip ve kgsler tutulmutur (Rice, 1998: 235Ymparatorlar yetimler igin
¢cok sayida okul yaptirir ve bu okullarirgittm programlari da kirsal kesimdeki
ilkokullarin izledigi egitim programlari olmaktaydi. Ust ve orta sinif &l& Yunan-
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Roma yontemlerini kullanan 6zeg@tmenlerden ders aldirtiyorlardi (Rice, 1998: 236)
Genelde mali durumu iyi olan ailelerin erkek co@rkl6é yginda okula bgliyorlar ve
egitim alabiliyor, kizlarin gitimi ise evlerde 6zel olarak yapiliyordu (AkpindQ95:
10; Ertwgrul, 1995: 21). Bizans okullarinda s halk tabakalari arasinda dil
bakimindan farklar oldtu icin, esitime ¢oc@gun dilini “Helenlestirmek” tGzere gramer
dersleriyle bglaniyordu. Bu derslerde ilk amag¢ okuma-yazma idgh® sonra dilbilgisi
ve sOzdizimi okutuluyor, klasikler ile bunlarin ymnlari Gretiliyordu. Egitimde ikinci
basamak 10-12 ykarinda baliyor ve bu sirecte de kogma sanati ve hitabetle ilgili
bir egitim programi uygulaniyordu. Ugiincti basamakta édsefe dersleri ile aritmetik,
geometri, miizik, astronomi, hukuk, tip, ve fizikrgleri idi. Universite tahsili ise 16
yasinda baliyor ve 20 yaina kadar devam ediyordu (Akpinar, 1995: 10-11)ul@kda
laik dersler yaninda fakat onlardan ayri olarak @firetimi de yapilmaktadir. Sistemli
bir ggitim olusturmay! hedefleyen Bizans’ta bunagbaolarak bilimsel ¢cakmalarda
gelismistir diyebiliriz. Tip, edebiyat, tarih, kimya, biygi alanindaki cakmalar
Ozellikle gbz ardi edilemeyecek gmlie gosteren alanlardir (Egul, 1990: 32-33;
Rice, 1998: 237-250). Hemen her konuda bilimseliyfaderin gelsmesine yonelik
calismalar yapildgini ve desteklengi gorilmektedir. Buna imkan gkyan
universitelerin yaninda kuttphanelerin katkisini dautmamak gerekir. Bizans
doneminde sarayda glurulan kitiphanelerin yaninda manastirlarda dan udusire
kitiphanelerin varoldiunu bilmekteyiz. Bundan bka sahislarin olgturdusu
kitiphanelerin de vagi bilinmekle birlikte bu konudaki bilgiler daha simdir
(Akpinar, 1995: 11-16). Dolayisiyla Bizans donenairgditim ve bilimsel faaliyetlere
onem verildgini ve gelstirildi gini sdyleyebiliriz.

Bizans toplumsal hayatina bagkimiza Kkilisenin kapn olmasina rgmen Roma
doneminden beri devam ettirilen kdlelik kaniza ¢ikmaktadir. Yani sinifli bir toplum
yapisinin oldgu Bizans'ta, orta halli ve zengin ailelerin koleletdugu bilinmektedir.
Gerek kilise gerekse toplumun icinde kdtelikagl bir tavir gelsmis olsa da Bizans
tarih sahnesinden silinene kadar toplumsal sgmifta devam etmgiir. Sehirlerde
toplumun daha ¢ok ticaret ve saniye ilgragtigl, kirsal hayatta ise daha ¢ok tarim ve
hayvancilik 6n plana ¢cikmaktadir. Daha ¢ok ezilierstattiye sahip olan koylulerirge
vergiler altinda ezilmesiimparator Arkadious (395-408) ddnemindeslamistir

diyebiliriz. Her donem tarim topluluklarina konarergiler onlarin refahlarini yok
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edecek boyutta olmgtur (Rice, 1998: 215). Uygulanan vergi sistemi mege asir
kosullarda yaayan halkin ozellikle IX.ve XlLyy. arasinda sik sikyan ettgi
bilinmektedir. Hem yganan Arap-Bizans saslari hem de Anadolu’da uygulanan
feodal toprak diizeni sonucunda halk hem faginig, hem de bazi bélgeleri kaitmak
zorunda kalngtir. Sinir bdlgelerinde topgaisleyen asker-ciftciler yada theme sahipleri
ve topral verimli kilarak ona sahip olan ve tograisleyerek yaamlarini kazanan
ogullarinin dsinda Bizans diinyasinda cok az kdyliardi. Yiyecek ureten insanlarin
cogu serflerden biraz daha fazla 6zgur olan kdylute8ircok kéy yerlemesi olmasina
ragmen buyuk bir kismi buytk bir malikanenin bir paga olyturmakta ve orada
yasayanlar, devlet yerine toprak beyinin hUkmuU altiy@ggamaktaydilar (Rice, 1998:
215-216). V.yy.da kucuk ciftlik sahiplerinin yanetd iscilerden baka iki sinif tarim
iscisi ortaya ciktl. Bunlardan biri teoride 6zgurmkancak pratikte hi¢c de dyle olmgdi
anlasilan iscilerdi. Ozgir olduklar icin vergi 6deyen ancakrggkte belli bir toprak
parcasina kg ve uygulamada serf olan ve Uzerinde gedlar topraklari satil@inda
otomatik olarak sayilan erkeklerdikinci grup ki, bu grup sayica cok fazla olan
kolelerdi. Bazi toprak sahiplerinin o kadar cokexskardi ki, devlet orduya asker temin
edilmesini istendiinde bunlari orduya toprak sahibi tarafindan goihaekteydi.
“Vll.yy.da asker-koylulerin getimesi, biyuk mulklerin yayilmasini azaltmakla bitdik
onlar tumuyle ortadan kaldirmagtir. IX.yy.In sonlarina dgru buyik miulkler daha
genglemis ve sayilari artmgtir” (Charanis, 1984: 526). Dolayisiyla 6zgur kdgiu
kalmamstir. Toprak sahiplerinin ¢ok fazla olan insan gielkagin Anadolu’da tarim
Iscisi acgl ¢cok buyuktur ve bu sebeple de devletin donem khbdgaridan tarimsgisi
getirttigi bilinmektedir. Bu agik, devleti ¢iftciyi korumaoktasinda gigime sevk etns
ve cikarilan Ciftci Yasasi ile gansiz olanlaringledikleri topraklarin sahibi olmalarina
sebep olmgtur. Ancak uygulanan vergi sistemi onlari daha damguz bir yapiya
sokmuytur. “Annoma” denen bu sistemde bir kdylin meyvededdri, tarlalari, otlaklar
tek tek dgil de tek bir birim olarak dgerlendiriliyor, kdyun topluca yukimli olgu
vergiyi 6demek, cgunlukla orada ygayanlar arasinda azinlik bile olsa kicuk toprak
sahipleri ve serfler tarafindan yapiliyordu (Rit898: 220-222: Delillga, 2002: 132).
Bizans'in bu ekonomik ve sosyal problemleri nedeniizans halki ezilmstir.
Dolayisiyla Selguklulardan 6nce Bizans’in Anado&Kd durumunun iyi olmamasi

! Koylu sézcigl, kendi kendinin efendisi olan kiigiik toprak sahibiamindadir.
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halkin Selcuklu idarecilerine kurtarici olarak basma sebep olmtur. Cunki
Selcuklularin uyguladiklari ekonomi politikalar Adolu’nun kisa strede gucli bir
uluslar arasi Pazar konumuna ytkselmesiglasaistir bu da Anadolu halkinin refah

seviyesini yukseltnstir.

Toplumu etkileyen olgulardan biri de dindir. Bizasigrecinde dinin toplum tzerindeki
etkilerinin bir cok yeni olsum tGzerinde etkili oldgunu ifade edebiliriz ki bu etkilerden
biri manastir sisteminde kamiza c¢ikmaktadir. Roma slrecinde ilk defa Ill.gy.i
sonundan itibaren keimiza c¢ikan kgsler, dinyadan el etek cekip, toplumdan uzakta
inzivaya cekilerek dua ve ibadet yoluyla Tanriyaragn, Hiristiyaniin ilk yillarinda
Misirda ortaya cikmy, Suriye, Filistin ve Anadolu'yu etkilertir. 1V.yy.da Aziz
Pachomios, kapali duvarlar arkasinda ortak bgays bicimi Dgu-Bati manastir
sisteminin Anadolu’da Bizans surecindeki en oOnegglisiminin V. ile Vil.yy.lar
arasinda oldgunu gormekteyiz (Dgan, 2003: 74-75). Devletin ilk zamanlarda dinsel
ve siyasal acidan desteklgdkilise ve manastirlarin fazla mal edinmesi negleni
kendisi icin tehlike olarak gormeye damis, tarikatlara girme 6zgurliklerini, devlet
gorevlilerine kilisede makam sahibi olmalari, atkeyapmadan manastirlara giri
engelleme gibi bazi kisitlamalara gigtni (Dogan, 2003: 75). Bu dini grlikli yapi
Anadolu’daki eyalet sisteminde etkisini gostegyinadolu’nun idari organizasyonunda
kilise ve manastirlara gore bir organizasyon uyguigtir (Vryonis, 1971: 34-35). Batl
Anadolu’da da ayni idari bolinme, yani ulkenin pigksluklarseklinde idare edildji

gorilmektedir.

Idari organizasyonun etkisininsthda Bati Anadolu’daki dini yama bakg@imizda bu
bblgenin Hiristiyan dinyasi icin 6énemli ogluinu gérmekteyiz. Birgok kutsal yer ve
mezhebin oldgu sehirler ve azizlerinden bazilaunlardir: Trypon Nicaea'da, Polycarp
Smyrna’da, Theologian John Efesos’da, Nicholas Maa Latmus Miletos’'da, Blasius
Amorium’dadir (Vryonis, 1971: 36). Hiristiyanlik deminin lLyy.da Hiristiyan
cemiyetlerin dgdu kasabalardan bazilari da yine Bati Anadolu Isihgkedir ki bu
kasabalar iseunlardir. Efesos, Colessae, Phrygian, Laodicaearagolis, Smyrna,
Pergemos , Sardes, Philedelphia, Thyateria, Toadles, Magnesia gibiehirlerdir ki
Montaizm mezhebi ile Paulician diye ifade edileplsa mezheplerden biride buralarda
etkili oldugunu goérmekteyiz (Vryonis, 1971: 56-60).
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Hiristiyanhgin Anadolu’ya yayillmasi sirecinde Bizans'in bazgulgmalari Gzerinde
durmak gerekmektedir. l.yy.da Hiristiyafih durumu c¢ok iyi olmamakla birlikte
lll.yy.la birlikte glclendgini ifade edebiliriz. Eski kdltlerin vasitasiyla titiyanhig
yayma politikasi uygulanmgtir. Bunun en bariz orgni Perge’de gérmekteyiz. Perge,
tanrica Artemis Pergaia'nin kutsagdbir sehirdir ve Vl.yy.da dahi bu kultin etkisi
devam etmytir. Halk Meryem Ana ile Artemis Pergaia arasittayakinlk kurmyg ve
halk bir stire sonra bu yeni inancin kiltini benmmiser ki Perge’de ysandgini
kanitlayan bir uygulama Uzerinde durmak istiyortRerge’de siutunlu caddenin glo
galerisinde nartex’i bulunan Kkilisenin 0Onindeki értis Pergaia kabartmasina
dokunulmamasi onun ancaksbadaki hale ile tasvir edilen Meryem Ana’ya titmasi

ile aciklanir” (Pekman, 1989: 44). Dolayisiyla disgistirme de eski kiltlerin bazi
Ozelliklerinin yeni kilt tarafindan yenidesekillendirilerek halka anlatiimasi, yeni dinin
benimsemesinde kolaylik @amaktadir. Buna benzer uygulamalarin Anadolu’da
Islamiyet'in yayllmasi sirasinda da yapgidi vurgulamakta fayda vardir ki bu durum
inanclar noktasinda bazi etkiilerin olabilecg sonucuna bizi go6tirmektedir.
Anadolu’daislamiyet’in yayilmasi sirasinda da eski kiltistam dervlerinin bunlari
Islami motiflere sahip gibi ifade etmeleislamiyetin yayilmasi sirasinda yapilan
uygulamalardan biridir. Benzegli nedeniyle bazi hususlarda Selguklu ve Bizans'in
benzer uygulamalar yaptiklarini gostermektedir. adkndu konuda etkikgmin olup
olmadgi hakkinda net bilgilere sahip glgz.

Bu bilgilerden de ankaldigl Uzere Bati Anadolu dini hayatin 6nemli merkezlersahip
bir alandir. Bunun Turk kdltlrt ile ortak olan tg&ni Turklerde ygun olarak kendini
hissettiren tasavvuf kiltirt ile ilgili kismidir.ikler islamiyet’i benimsedikten sonra
bazi tasavvufi tarikatlarin ajtugunu bilmekteyiz. Bu tarikatlarda da gortlen cile
cekme, inzivaya c¢ekilme gibi olgularin olglu disundlirse batin Ortaga
toplumlarinda kendifiinden gelgen bir ortak kultiriin var oldwna dair bir yorum
gelistrmemiz  mumkin goziukmektedir. Ayrica Tark inangiala Hiristiyanhk
inancindan da bazi etkiler olglunu sdylememiz midmkin. Ancak bu kisimda bu
konuyu detaylandirmayip Turk donemi strecinde omtakislar, ortak ziyaretgahlardan

bahsedip, dgerlendirme yapmay! daha uygun gorduk.
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Bunun dg¢inda Tarklerin Anadolu’ya gali sirasinda Tarklerin kiliseleri yakip yigina
dair bilgiler sunan Vryonis, Edremit, Attaleia, tion gibi Bati Anadolygehirlerinde
(Vryonis, 1971: 196-197) bu uygulamanin yaglda dair bilgiler verirken tarafl bir
yorum yapilmgtir. Cinki Selguklular var olan bir yapiyiglendirmeye yani, camiye
cevirme glemini yapacak dini hggoriye sahipse, bir dinin mabedine boyle bir tavir
sergileyecgini pek objektif ifadeler olmagini ifade edebiliriz.

Dinin idari hayata etkisi VI.yy.in ortasindan itiea 6n plana cikngtir. Iustinianus
doneminde yapilan reform sonucunda piskopogdair temsilcilerinin yerini alngtir.
Surlari yeniden iga eden, vergi tahsildarlari ve barbarlarla génj piskopos olmaya
baslamistir. VI.yy.in sonu ve VIl.yy.da imparatoggun bilyuk sehirleri patrikler
tarafindan korunmgiur (Brown, 2000: 115). Yani Arap hakimiyeti stmese toplumsal
dinamikler kilise tarafindan ofturmustur. 934 yilinca Romanos Lekapenoz déneminde
blyuk toprak sahiplerinin toprak almalarina simda&ma getirerek biyik malikanelerin

boyutlarini sinirlandirma yoluna gitstir.

Kirsal kesimde surekli olarak ezilen halkin tamsitedurumda olan biylk toprak
sahipleri yeni bir uygulama ile daha da kazanclie hgelmitir. Bizans'in ilk
donemlerinde uygulanan ve Pronoia adi verilen Istesideki ama¢ devlete dikkate
deger bir fayda da bulunanlari 6dillendirmektir. Priatan yararlananlar 6mur boyu
kullanmak Uzere bir malikane alip, topraekip bicme kanliginda butin gelirini
kendisine ayirabilecekti. Bu durumdaksiiker sahip olduklari bu servetle kiigik torak
sahiplerinin topraklarini daha ¢ok satin alip kamdiikaneleri haline getiriyor, bdylece
hem malikane sistemi blyluyor hem de eskiden vetgia@a topraklardan vergi
alinmadgi icin devletin gelirlerinin azalmasi sonucu ortagiamaktayd (Rice, 1998:
224-225). Xl.yy.da bmgosteren ¢okiisureciyle birlikte Anadolu’ya gercelslen Turk
istilasi bolgeyi daha da zor bir ekonomiksita sokmy, ayrica yapilan sayiarda
blylk oranda tarim potansiyeli ve dolayisiyla d&igi olumsuz etkilemitir. “Pronoia
sistemi, sadece aristokrasinin gug¢ ve zengmiliarttirmakla kalmangy ayni zamanda
appanage (arazi pml) sisteminin gelmesine ve bdylece merkezi idarenin

zayiflamasina sebep olgtur” (Charanis, 1984: 530).

Bizans Devleti stiresince Anadolu ciftcisinin durubwcercevede gstne gosternsir.

Bu durumun yarataga en 6nemli tesirlerden biri halkin devlete olangibaigini
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sarsmasi olmgur diyebiliriz. Rum halkinin devlete olan geliliginin azalmasinin
Turk donemindeki en 6énemli sonugiiphesiz Anadolu’daki fetihlerin kolaymasi ve
halkin Turk idaresine ters bir tavir takinmamasseaep olmgtur diyebiliriz. Clnku
Tarklerin Anadolu’ya geli sirasinda Anadolu’daki durumu g6z 6nine alintha

halkin zaten devlete olan giveni sarsglmbu da Turklere kar direnmelerini

engellemgtir.
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2. BOLUM: BATI ANADOLUDA SELCUKLU HAK IMIYETI
SURECINDE SiYASI iLiSKiLER VE KULTUREL ETK iLESIiM

2 . 1. Bati Anadolu’nun Fethi

Selcuklularin Malazgirt sagandan sonra Anadolu’ya yesien amach fetih politikasi
geresi kisa sure icinde en uc bdlgelere kadar ilerleddikve Bati Anadolu’da sabhil
sehirlerini Bizans hakimiyetinden c¢ikardiklari gdrmgktedir. Selguklularin  Bati
Anadolu’daki hakimiyet sureci Suleym&ah’'in bolgeye gediyle balamis ve 1096
I.Hach seferine kadar devam ettini (Anna Komnena, 1996:329). Bu seferden sonra
Bati Anadolu’daki Turk hakimiyeti sarsintiygnasa da bdlge, Xll.yy.da yeniden Turk
hakimiyetine bilyiik oranda girgtir (Ulker, 2002: 288).

Tarklerin, Bati Anadoluda ilk defa 1070 tarihindetkili olmaya baladigini
gormekteyiz. 1070 yilinda Blyuk Selguklu Sultanpa&dslan’a kap isyan eden Yiva
Oguz Bey'i ErbasahBizans’a sginmis, Selcuklu sultani bu isyankari yakalamak tizere
Afsin Bey'i Anadolu’ya gondernstir. Bu takip esnasinda Anadolu’da ilerleyensiff
Bati Anadolu’ya gelerek Afyon, $ak, Denizli Gzerinden Honaz'i alip, Laodikeia’yi
yagmaladiktan sonra Ege sahillerine kadar ilegedorilmektedir (Baykara, 1969: 13;
Sevim ve Mergil, 1995: 58).

Suleyman Sah’'in Bati Anadolu’daki ilerlegi, Eskisehir ile balatilabilir. Orta
Anadolu’da Konya’'nin alinmasindan sonra Batr'yaldgsini devam ettirmgtir. 1074
yilinda yaniiznik'in alinmasindan evvel Silleym&ah, Bizandmparatoru VII. Mikail
Dukas (1071-78) ile bir andma yapmy ve bu anlgmayla Bizandmparatoru Eskehir
ve S@ut'a Turklere birakmgtir (Altinsapan ve Parla, 2004: 7).

Turkiye Selcuklularin kurucusu Sileym8&ah’in 1075'teiznik’i fethiyle balayan Bati
Anadolu’daki hakimiyeti gerletme adimlari, bu bdélgede uzun yillar strecek olan
savglarinda balangicini olgturmaktadir. Bizans icin 6nemli bir merkez olimik’in
alinmasinin ardindan Suleym@&ah burayi devletin merkezi yapgtir (Turan, 1999:
55; Eyice, 1988: 73). Bu fetinten sonra Sileym&ah’in, Bizans’taki taht

! Buyiik Selcuklulara kar isyan ederek Bizans'agnmis olan Erbasan, Silleymgah’in iznik'e yonelik
istilalar1 sirasinda Bizans tahtini ele gecirmek igarekete gecen N. Botaniates ile ittifak kugnwe
Slleymagah’la iletisime gecerek N. Botaniates’in Bizans tahtini eleirgegsine yardimci olmgur.
(Turan, 1999:55-56). Bu durum Turklerin Bizans siygasamindaki ilk etkilerini gésteren bir durumdur.
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micadelelerinden faydalanarak hakimiyetini Marmandaradeniz ve Akdeniz
yorelerine kadar geglettigi, istanbul Bgazina kadar ilerleyip @z kontrol altina
aldigl bu nedenle hgaza kadar olan tim Kocaeli yarimadasinin da ha&idugu hatta
Tarklerin, Anadolu kiyisinda gumriok daireleri kuaky bg@azdan gelip gecen
gemilerden vergi almaya fadigi kaynaklarda ifade edilmektedir (Turan, 1999: 61;
Sevim ve Mergil, 1995: 432).

Bizans yonetiminde gorulen taht kavgalari bu siéredevam etmekte ve Tirk
yoneticileri de bundan istifade etmekteydi. 107i8ngia VIl. Mikhail'e kagl ayaklanan
Nikephoros Botaneiates, kendini yakalamak icin kete® gecen SileymaSah'i,
Erbasan aracgi ile kendi tarafina cekipstanbul tizerine yiriyup tahti ele geciftini

Bu ittifak, Botaneiates’ e kar 1079’da taht kavgasina giren Nikephoros Melissete
SuleymanSah ittifak yapinca sona ergtir (Ayonu, 2002:600). Melissenos, Stleyman
Sah ile yaptgl anlgmada Denizli ve Ankara yorelerindeki kent ve kalegelcuklulara
vermistir (Sevim ve Mergcil, 1995: 423). Sileym&ah’in Bati Anadolu’daki fetihlerini
tamamlayabilmek amaciyla Bizans'ta bazen imparatarbazen de taht davacilarini
desteklemek suretiyle onlarin igldrine kargarak ve bu sayede Bizans uzerindeki
etkisini arttirmaya cajmistir (Demir, 2006: 241).

Bu ittifaktan sonra ele gegirilmiolan Alaehir, Izmir, Ayasaluk,idincik ve iznik gibi

onemli merkezler 1081 yilina kadar Selguklularirkitmyetinde kalmgtir (Gokbel,

1936: 77). Busehirlerdeniznik 1075 yilinda (Demir, 2006: 237), Akhirin 1076

yilinda (Ceylan, 2004:37) Siuleym&ah tarafindan fethedilgtir. Kesin bir tarih

veriimemekle birlikte bolgedeki fetihler ve Kitahga insa edilmg mimari

yapilarindaki kitabelere dayanarak Kitahya'nin @85 yillari arasinda Tirk
hakimiyetine girdgi tahmin edilmektedir (Yildiz, 1981-82: 36; Uzungay 1932: 9).

Bizans'taki taht kavgasinda Melissenos’dan o©nce k&itss Komnenos tahti ele
gecirmitir. Bizans tahtina Aleksios Komnenos'un gagilen sonra iki hukimdar
arasinda 1081 yilinda yapilan amea ile Selcuklarin Bgazi terk ederek Drokon
(Dragos deresi-Dil deresi) suyuna cekiidgortlse de yapilan arglmadan Suleyman
Sah doneminde Selguklularin Marmara Denizine kadam tAnadolu’ya hakim
oldugunu anlamaktayiz. Bunun Bizans hukimdari tarafirddakabul edilmi olmasi ve

bu tarihlerde Bizans kaynaklarinda Sileym@ah’tan “Sultan” diye s6z edilmesi
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Selguklularin Bati Anadolu’daki Ustinltklerinin ianitidir (Sevim ve Mercil, 1995:
425; Cahen, 1994:90). Botaneiates ve MelissenoSlilaymanSah ile ittifak yapmasi
Tarklerin  Anadolu’daki fetihlerini kolaylgirmis, 1080 yilinda SileymanSah,
Kilikya’dan Marmara’ya kadar olan en eski Bizanpraklari Gzerinde Rum sultagini
kurmwtur. Eski Bizans topraklarinin bu kadar kisa sureselcuklularin eline
gecmesinde Bizans stratiotes tabakasinin egkimlikaybetmesi ile askeri ve idari
yapisinin bozulmasi etkili olngtur (Ostrogorsy, 1991: 323; Vryonis, 1971:113)

Suleyman Sah Anadolu’daki yoOnetimini kargde Mansur ile birlikte idame
ettirmekteydi. Ancak Mansur, karge aleyhine Bizans imparatoru Nikepheros
Botaneiates ile bir andena yapmgtir. Stileymarah bu durumu Blytk Selguklu sultani
Meliksah’a bildirmesinin ardindan Mansur’'un gahalarini engellemek tizere Porsuk'u
gondermg ve Suleymar$ah’t Anadolu Selguklu devletinin tek hakimi kilgtir (Sevim
ve Mercil, 1995: 423).

Ayni sirecte Bati Anadolu’'da fetihlerde bulunan lbigka komutan da Caka Bey'dir.
1078-1081 yillar Bizans ile Selguklular arasindgian savgdarda Bizans tarafindan
esir alinan Caka Bey'e, Bizans imparatoru NikephdBotaneiates tarafindan buyuk
ayricaliklar verilmg; ancak 1081 de ba gecen Alexios Komnenos bu imtiyazlar geri
almistir (Kurat, 1936: 21-25). Bu karklar strecinde Caka Bey, Bizans'tan ayrilarak
izmir'e gelmi ve burayi Bizans'tan alarak begitii kurmustur. Caka Bey’in Siileyman
Sah’in 6liminden sonra Kilig¢ Arslan’in, Mejgh'in esaretinden kurtulup Anadolu’ya
gelisinden sonraki surecte $ansiz olarak Konstantinopolis’e karadan ve denizden
Bizans'i tehdit etmesinin ginda, ‘izmir, Clazomenae (Urla), Foca'ya yeseek
buradaki yerli haktan olturdugu filolarla Chios, Midilli, Susam adalarina ggtive
hatta Canakkale B@zini Abydos yakasindan kapagtmi’ (Cahen, 1994: 95).

Caka Bey'in izmire hakim oldgu dénemlerde bir Tirk Beyi olan “Tanribegmi
Hiristiyanlar icin kutsal birsehir olan Ephesos’'u (Efes) ele gecirip burada Caka
Beyinden ayri ve onuidzmiri almasindan evvel @amsiz bir Tiurk beygi kurdugu
bilinmektedir” (Turan, 1999: 95; Sevim ve Mer¢iB95: 433; Kurat, 1936: 26; Vryonis,
1971:115). Yine Bati Anadolu’da kamiza c¢ikan bir bgka Tirk Beyi deilhan’dir.
Erdek, Apollonias, Manyas ve Ulubat Gollu arasindskpeye hakim olmgiur (Jorga,
2005: 106).
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Bu sahada en etkili beylik olarak ifade edebifgeez Caka Bey'in Selguklu sultani
Kilicarslan'in kayinpederi olmasinagraen Bizans'in Kilicarslan’t Caka Bey'e kar
kiskirtmasi baarili olmu ve Kilicarslan Caka Bey'i vergi bir yemek davetinde
oldurmistar (Kurat, 1936: 53-55). Caka Bey'in 6lumundenrsorMidilli, Sakiz, Sisam
ve Rodos Adalari ilézmir', Yalvac'in hakimiyetine gecrgir. Bizans'in, 1097 yilinda
Dukas komutasindaki kara ordusu Abydos yolu uUzenndKaspaks idaresindeki
donanma da deniz yoluylamir'e saldirmgtir. Buradaki halkin katledilmesinden sonra
ilerleyen Bizans ordusu kasinda Tanriverngiile Marazes (Barak?) Efes’te direnseler
de sehir, Bizans hakimiyetine girgtir. Bu micadelelerde Poltybotugehrine ¢ekilen
Turkler, Bizansllarin Sardes ve Philadelphia’'ymalari GUzerine burasini da Bizans'a
birakmak zorunda kallardir (Kurat, 1936: 57-58; Vryonis, 1971:117 ).

SilleymanSah, Suriye seferine gikarkdmnik'in yonetimi Ebu’l-Kasim’'a birakngtir.
Ebu’l-Kasim, SidleymanSah’in dliminden sonra yonetimi ele ajmwe Bizans’la
yapilan Drogos Suyu Argeasini bozarak Marmara kiyilar ile gazlara kuvvetler
gondererek Bizans'i tehdit etmeyeslaanis, hatta Kios (Gemlik) limaninda, denizden
de micadele etmek Uzere gemi yapimingabastir (Sevim ve Mergil, 1995: 427).
Selguklulariniznik’teki 20 yillik hakimiyeti stiresince Bizans iégaliklarla devam eden
catsmalar Ill. Nikephoros’un yerine gecen |. Aleksi®®mnenos doneminde de
devam etmitir. Bu slirecteiznik’in sadece Bizans tarafindan hakimiyet altiharaak
istenmedgini gormekteyiz. Buylk Selcuklu Sultani Mejdh'in da burasinin
hakimiyeti icin bolgeye 6nce Porsuk, daha sonrd8daan komutasinda baski yapti
bilinmektedir. Bu baskilar ksisinda Ebu’l-Kasim, Bizans’'tan da yardim ainve
Bozan'in sehri almasini engellegive bunun Uzerine de Mefi&h’'tan bu bdlgenin
kendisine birakilmasi icifsfahan’a gitmitir; ancak bu talebine olumlu cevap alangadi
gibi doniste Bozan tarafindan yakalanarak oldurigtii (Turan, 1999: 83-87; Sevim
ve Mercil, 1995: 427). Bu surecten sonra Mgik'in elinde tutsak olan 1. Kilicarslan
ve Davut esaretten kurtulardknik’e gelmi ve Kilicarslan yonetimi ele algtir. I.
Kiligarslan yonetimi ele gegirdikten sonra Bizaaklgya gecmitir. Canakkale Bgazi
Uzerinden Caka Bey'in Bizans’i tehdit etmesi Uzertaha 6nce de ifade gttniz gibi
Bizans, Kilicarslan ile ittifak kurma yoluna gitgtir. Bu ittifak sonucunda Kilicarslan,

Caka Beyi oldurtmgl boylece Bizans icin bir tehlike de ortadan kabmi Kilicarslan

! Eserin sonunda Caka bey’in hakim aidigehirleri gdsteren bir kroki bulunmaktadir.
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kendisi igin de tehdit olan bu Tiirk beyini éldiirmes izmire' hakim olmasindan
sonra iznik’i ilhan’in yonetimine birakarak (1095) Orta Anadolu’y@ansment
meselesine yonelstir (Anna Komnena, 1996: 390-391; Ayoni, 2002: 601

1097°de balayan ilk Hacli saldirisindan sonra Bati Anadolkrae Bizans idaresi etkili
olmaya balamistir. Bu ilk Hach seferi sirasinda Hachlaizmit Korfezi ve Dragon
vadisi yolu tizerinderiznik’e gelmilerdir. Bu sirada Malatya (zerine fetih icin sefere
cikan Kiligarslan haberi duyar duyméznik’e gelerek saldiriya gectiyse desaall
olamams ve geri cekilmek zorunda kalgar. Yardim alma umidi kalmayaiznik
garnizonu,sehri Bizansimparatoruna teslim etgierdir (Demirkent, 2002: 657; Diehl,
2006: 112; Eyice, 1988: 74). Budaaudan sonra Haclilar Anadolu’daki ilerlghgrini
devam ettirmilerdir. Hachlarin iznik’i almasi (zerine geri cekilmeye diayan
Kilicarslan, Emir Danment ile anlgarak Eskgehir (zerine yurdyen Hagclilarla
Eskisehir ovasinda mucadele etmancak bgarili olamamy, hatta yuriyslerini
engelleyemeye@ni anlayan Kilicarslan, Hacli yollar tzerindekdlbeleri baaltip,
tarlalari yakarak ve su kuyularini tahrip ederekanrzor duruma sokmaya cahistir
(Altinsapan ve Parla 2004; 8). Kilicarslan, Eekir'deki bu baarisizlgindan sonra
devletin merkeziniiznik'ten Konya’ya taimis, buradan Hagclilara k@r yipratma
savglari dizenlemy olmasina rgmen baarili olamamgtir. Haclilarin ilerleygi ile
Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos, Dukas’i Bati Anadalumn fethi icin
gorevlendirm§ ve Dukasizmir, Efes, Sardes, Adahir, Denizli, Honaz, Cardak ve
Homa sehirlerini Turklerden geri almlardir. Dolayisiyla 1097-98 yilinda Turkler
Anadolu'nun bati, kuzey ve giiney sahillerini tedeeek i¢c bdlgelere cekilmek zorunda
kalmglardir (Vryonis, 1971:117; Jorga, 2005: 118; Ogtnsky 1991: 336; Turan,
1999:95; Baykara, 1969: 13-14; Kurat, 1936: 583kigehir Uzerinden ilerleyen bu
birliklerin ayni surecte Kutahya'yl da alarak Bizaydnetimine devrefti kaynaklarda
ifade edilmektedir (Yildiz, 1981-82: 26).

Hacllar kagisindaki geri ¢cekilme ve kayiplar ¢cok uzun siurdinamsg 1102 yilinda

farkli guzergahlar Gzerinden saldiran Hacli bidikhi yenilgiye @gratilmistir. Bu bgari

! fzmirdeki Tirk hakimiyeti Caka Bey ile blamis ve Kilicarslan'in bélgeye hakim olmasi ile devam
etmistir. Ancak bu Turk hakimiyeti cok uzun yillar devaetmemgtir. 1081-1098 yillari arasindaki Turk
hakimiyeti ilk hach seferine kadar sirmifakat daha sonra sirekli bir hakimiyet giliramayan
Selcuklulardan sonrdzmirdeki Tirk hakimiyeti kesin olarak Aydigallarinin bolgedeki beyi ile
sgzlanabilmitir. (Baykara 1974: 28)
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Uzerine Aleksios Komnenos Kiligarslan ile bir gma yapmgtir. Bu anlgmaya gore,
Marmara kiyilari ileizmir ve Antalya’nin Bizans'a birakiimasina kéik Anadolu’da
Haclilar vasitasiyla Bizans'a gecen yerler Selclakdu geri verilmgtir (Sevim ve
Mercil, 1995: 431). Hacli ordularini Anadolu’da ylgiye ugratan I. Kilicarslan bu
sirada Alaehir'i ele gecirmgtir. Anadolu’daki hakimiyeti tesis etmek Uzere Oxa
Dogu Anadolu’ya yonelik mucadeleye yonelen I. Kiidars 1107 yilinda Olmgidr.
Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos, |. Kilicarslan’in 6limden Sahirsah’in
yonetime gegine kadar ¢ yillik karga déneminde Ege boélgesindekimir ve
Ayasalug (Selcuk) gibi Bati Anadolu’daki bazi kent] Edremit ve Antalya arasindaki
bdlgeleri ele gecirmeye bamistir (Ceylan, 2004: 37; Sevim ve Mergil, 1995: 433-
434). imparatorun bu sahay ele gecirmek tUizere gorevidigdiFilokales (Emnathius
Philocale) Alaehir'e varmg, burada Tirk komutanlardan Kayseri Selcuklu Emir'i
tarafindan saldiriyaguasa da, Hasan Bey’in kuvvetlerinin bir kismini KkgMienderes
yoresindeki Kelbianos’a, bir kismini Kirkac ve Bergama’ya, bir kismini damir
Uzerine yonlendirmesinden istifade ederek saldimggip Hasan Bey'i yenilgiye
ugratmstir (1109-1110). Bu yillarda Selcuklu hakimiyetimile gecirenSahinsah
Alasehir'e kuvvet gonderdiyse de buradaki Bizans vafisnstantin Gabras tarafindan
yenilgiye wgratilmis ve Bizans ile bagianlgmasi yapmak zorunda kalghr (Sevim ve
Mercil, 1995: 434;).

Xll.yy.da da Anadolu'nun Bati kismi gkr alanlarda oldgu gibi karsiklik icinde
kalmaya devam etstir. Bati Anadolu platolarinin ga sirtlarinda Bizanslilar,
Selcuklular ve Turkmenlerle olan micadelelerini, ngaius ve Dorylaion’dan
(Eskisehir) Cotyaeum, Choma (Homa), Philomelium §&kir), Sozopolis (Uluborlu) ve
Laodicaea’dan (Denizli) Attaleia’'ya (Antalya) uzanhat boyunca surdurrglérdir. Bu
hatta kesin bir sinir olmamakla birlikte her ikiggiasilikli olarak akinlarini en ug
sinirlara kadar devam ettirgterdir (Vryonis, 1971:118). 1110 tarihinde Selcuklu
yonetimine gelergahin Sah’in seferleri, Bati Anadolugaliklidir. Aleksios ile anlama
yapmasinda sonra Aleksios’un hagiahedeniyle devletsieri ile ilgilenememesinden
istifade edenSahirsah, Selguklu kuvvetlerini yeniden Bizans Uzeringksetmg ve
Iznik'e kadar olan bdlgeyi denetimi altina ajtm Selcuklu komutanlarindan
Muhammed ve Monolog, Bursa ve Ulubat Uzerindenejarek Canakkale'ye kadar

ulasmis ve Edremit ve Karg@mg'ta Selguklu hakimiyetine girgtir (Sevim ve Mergil,
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1995: 435). Ayni sirecte Aleksios’un Selcuklulararsk harekete gecmesi ve
Kitahya'da bgarili olmasindan sonr§ahirgsah’in Bizans imparatorunun Eskhir
uzerinden geriye cekilmesi Uzerine onu takip edeogkin Istanbul’a dénmesini
sgilayacak begarilar kaydetmtir. Ancak Aleksios bu durumdan sonra komutani
Komiztes'i Bolvadin’e, bir bgka birligi de Seyitgazi'ye gonderdiyse de shali
olamamg ve barg anlgmasi yapmak zorunda kalghr. Ve bu olaylara arkasindan
Selguklu hanedaninin g1aa |.izzeddin Mesud gecutir ( Sevim ve Mergil, 1995: 435-
436).

I. Hacli seferinden sonra Selcuklu sinirlari Bahadolu’da daralarak daha gloya
cekilmis olmakla birlikte Tirkmen nifusunun Bati AnadolWkdaarligi devam etntir.
1116 yilinda Bizandmparatoru Aleksios'un Turkmenler (zerine y&ptseferden bu
sonuca ulgmamiz muamkin (Anna Komnena, 1996:494-500). Bu sérg@pilan
micadelelerde Barisizlga usrayan Bizans devleti bariyapma yoluna gitdi
gorulmektedir. Bu bilgi, Bati Anadolu’nun Selcukdlevletinin siyasi hakimiyet sahasi

icinde olmadgl donemde de Turkmenlerin bolgedeki varh kabule goétirmektedir.

Kayinpederi Danmetli Emir Gazi'nin destg@yle Sahirsah’a kagl isyan ederek
yonetimi ele alan Sultan Mesud’un tahta ge¢cmesiritlgn sonra da Bizans imparatoru
I. Aleksios Komnenos 6ldu. KargieAnna Komnena ve se Nikepheros Bryennios’'un
organize etfii suikast girsiminden hem kendi kabiliyeti hem de Turk asilli noas
Aksukhos'urt yardimiyla tahta Il. lonnes(Jean) Komnenos getm{Ayoni, 2002:
602).

Bati Anadolu’daki sinir bélgelerinde Bizans-Turk cadeleleri bu dénemde de devam
etmistir. Bu sirecte Turklerin ileri ve mahim bir garoizu olan Denizli (Laodicaea)
Uzerinden Alpkara komutasinda Bizans topraklarinaldisan Turklere kar
lonnes(Jean) Komnenos 1119 da tahta gecer ge¢cmadoAnsahillerine yoneldi. Her
yil yapilan akinlarda ©Oncelikle Lidya Uzerine ydrek karargahini Alghirde
kurmuwtur. Buradan Denizli'yi kgatarak ele gecirngiir. Bu boélgeden sonraki fetih
bblgesi Pamfilya bdlgesiydi ve Uluborlu’ya hakimdaoktan sonra, Antalya’nin i¢
bblgelerine kadar olan topraklar ele gecitini Bdylece, Menderes Vadisinden

! Bizans yonetiminde esir olarak alindiktan sonranil gérevlere gelngiolan Tiirk asilli bir komutandir.
Detayli bilgi icin bakiniz (Anzerliglu, 2003: 94-95)

45



Antakya’ya kadar tim alanlar yapti seferlerle Bizansimparatorlguna yeniden
baglamistir (Jorga, 2005: 121; Diehl, 2006: 112; Baykd269:15).

1143 yilinda bga gecen I. Manuel Komnenos doneminde Sultan Meslkdig
baslattigi seferlerde Turkmenlerin akinlari devam etmekteydincak Ephesos
yakinindaki Kelbianon kasabasina kadar ilerleyeglerdir. 1146’da Konya'da
1147'de Eslgehirde yenilgi alan Bizans kasindaki bu ilerlew Il. Hacli seferi
nedeniyle kesintiye gramstir (Turan, 1999:180-182). Bu mucadeleler sirasifida
Hach seferinin bgamasi nedeniyle Sultan Mesud, Antalya igel bélgesindeki bazi
yerleri vermek suretiyle anjma yapmak yoluna gitrtir (Sevim ve Mercil, 1995: 440;
Turan, 1999:182). Il. Hach seferinde ilk birlikl&dman imparatoru 6ndetgindeydi ve
ordulariznik-Eskiehir yolu tizerinden ilerlenglir. Burada ordusunun 9/10’nu kaybeden
Alman Imparatorlgu iznik'e kacmstir. ikinci grup Hagli birlikleri Fransa krali
onderliginde Istanbul’a geldikten sonriznik’'te Alman Imparatoru ile birlgmis ancak
Eskisehir tizerinden gidin imkansiz oldgunu anladiklari igin Balikesir-Berganiamir

ve Efes yoluyla Denizli ve Antalya’'ya @ou ilerledikleri gorilmekle birlikte
kaynaklarda, bu alanlarin Turk hakimiyetinde olnraypraklar olmasina gmen,
Haclh ordularinin Turkmen akinlarindan c¢ekindikheriogrenmekteyiz (Demirkent,
2002: 658; Baykara, 1969: 15-19; Turan, 1999: 184)}1Bu mucadelelerden yenik
cikan Hagcllar Anadolu’'ya Romartia(Romalilar iilkesi) demekten vazgecip, Turkia
demeye bgadiklari gérilmektedir (Turan, 1999: 195-196).

1155 tarihinde Selcuklu tahtina oturan Il. Kiligars kendisine kar I. Manuel ve
Musul Atabegi Nureddin Mahmut arasinda bir amla yapildgini ggrenmesi Uzerine
II. Kilicarslan'a b&li Turkmenler, Larende ve Kitahya yakinlarinda saldk |.
Manuel'i agir kayiplara gratmslardir. Bu yenilginin intikamini almak tzere 1158 d
Selguklulara kan akinlar diizenlergse de Turkmenler Denizli'ye kadar olan alanlari
yagma etmg ve Denizli halkini esir almgtir (Baykara, 1969: 19; Ayonu, 2002: 603).
Daha sonra ki surecte, Selcuklularin Bizans-Eraentli ittifaki kagisinda yenilmesi
tzerine Il. Kilicarslan ile I. Manuel arasinda hinlgsma imzalanmgtir (1162). Bu

anlamaya gore;

! Anadolu’nun Rum kelimesi ile ifade edilmesi, Sedgu hikimdarlarinin Rum sultani olarak
nitelendiriimesinin altinda yatan etkenler ile Rudiyari ve Rum sultani kavramlarinin nasiggene
ugradii ile ilgili detayh bilgiler mevcuttur. (Wittek, 971:83-98)
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“1. Selcuklular gerekginde Bizans Imparatorlguna yardimci kuvvetler
gonderecek

2. Imparatorun izni olmadan Turkler Bizans arazisimengiyecekler

3. Selcuklu sultani, Bizans'in gidanlarina kan imparatorun yaninda micadele
edecek” (Ayoni, 2002: 604).

Bu anlgmadan uzun bir sure sonra Turkmenlerin Denizli'yadsip 1162'deki
anlgmayi ihlal etmesi Gzerine . Manuel, Eginir ve Homa'daki kaleleri yenidensin
ederek Selcuklulara karsava hazirlgi yapmstir. Bu haberler tzerine II. Kilicarslan
Bizans imparatoruna elciler gondererek durumusbgoluyla ¢cozmeye cafilysa da
basarili olamamy ve imparator Algehir Gzerinden Denizli ve Homa'ya ilerleyerek yikik
bir halde olan Myriokephelon kalesine gejrancak burada Selguklular tarafindaira
bir yenilgiye wramstir (1176). Boylece Turkleri Bati ve Orta Anadolatdatma Umidi
kalmayan I. Manuel Selcuklu sultani ile bir amea yapmy ve Esksehir ve Homa
kalelerini yikmayi kabul etmgiir (Cahen, 1994: 116; Ayonu, 2002: 605). Bu zafer
Uzerine Turkmenler Bati Anadolu'yu ve Menderes haoyll istila ederek Aydin ve
Antiohia (bugunki Karacasu merkez kazasinin yakintghirleri ve kaleleri ile Ege
Denizine kadar olan alanlari istila etherdir (Jorga, 2005:129; Akin, 1968: 2).l.
Manuel'in yaptgl anlgmayi yerine getirmemesi nedeniyle 1177 yilinda Akegs adh
Selcuklu beyini 24.000 kilik bir kuvvetin kiyr bolgelerini tahrip etmelerile
gorevlendirmesi emri ile gercekln baarilarda Bizans’in ¢ok da etkili olamaahi
g6érmekteyiz.Imparatorun 1178 ve 1179 da yaptbu seferler de etkili olamamasi
Bizans'in geri ¢ekilmesine neden olgtwr (Vryonis, 1971:126; Gokbel, 1936:78;
Baykara, 1969: 20-21; Ayonii, 2002: 686)

1180 yilinda I. Manuel’in 6liminden sonra Bati Aalatdaki Bizans egemergi daha

da etkisiz hale gelngiir. 1l. Kilicarslan, 1. Manuel'in dliminden sondd.82 tarihinde
Uluborlu (Sozopolis) ve civarindaki kaleleri ainmKutahya fethedilngi, bdylece 100 yil
aradan sonra Kitahya tekrar Selcuklu hakimiyetinaigtir. Selcuklu siniri Denizli ve
Alasehir'e yaklamis, bu seferlerde II. Kilicarslan Antalya’yl $atmgsa da bsgarili
olamamgtir (Cahen, 1994: 116-117; Turan, 1999: 214; Y|ldi881-82: 37). Il
Kilicarslan Anadolu'da yapil fetihlerden sonra Turk geleneklerine uygun olarak

tlkeyi 11 @lu arasinda bokitirme siyasetini gercekdgrmistir. Bu boélistirme glemi

! Ayni siireci ifade eden Diehl, Bizatsparatorunun bu sahada kiiciik de olsabkar elde etfjini ifade
etmektedir (Diehl, 2006:113)
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neticesinde Uluborlu ve Kitahya yoreleri Giyaseddeyhisrev’in yonetimine, Ep#

ve guney u¢ bolgesi Sangah’a, Eskgehir, Ankara, Cankiri ve Kastamonu yorelerinin
idaresi Muhyiddin Mesut'a, Tokat ve civarl da RU#ddm Sileymagah’a
bolUstirilmis ve Bati Anadolu’da 06zellikle Giyaseddin Keyhlsreg Rikneddin
Suleymagah Bizans’a kau basarili olmulardir (Vryonis, 1971:127; Sevim ve Mergil,
1995: 446). Bu bokitirme ile Konya merkeze Bl onbir yonetim birimi olgturulmus,

bu durum Selcuklu hanedan mensuplari arasindatd taticadelelerinin de klangicini
olusturmuwstur. 1180-1183 yillari arasinda Bizans yonetimimidleAleksios Komnenos
bulunuyordu. Bizans'in bu surecgte bulugdui¢c kargikhklardan istifadeyle II.
Kilicarslan 40.000 kilik bir orduyla Alasehir’den ilerleyen Selcuklu sultani Ege denize
kadar olan alanlarda etkili olrgtwr (Turan, 1999: 214). lll. Aleksios’'un 1183 yuiaki
olumunden sonra Bizans yonetiminde 2 yil kadar gdmpanimparator Andronikos
Komnenos, Bizans yoOnetimini glclendirmeye g da bgarili olamamy ve
olumiinden sonra Iisaakios Komnenos yonetime gestini(1185).

Bati Anadolu’daki Kicik menderes havalisine 118lngla akinlar dizenleyen IlI.
Kilicarslan bu bolgede karili olunca Il.isaakios Komnenos'u her yil kendisine vergi
0demeye mecbur et bilinmektedir (Akin, 1968: 2-3). 1189 yilinda Akhir valisi
Theodoros Mankaphas, llsaakios Komnenos’a karisyan girsiminde bulunmg ve
Uluborlu Meliki Giyaseddin Keyhilsrev'den yardimeististir. Giyaseddin, Bizans'taki
bu i¢c kargikhklarin devamini istedi icin agikca destek vermedi Theodoros
Mankaphas'un Turkmenlerden asker toplamasina ienmigtir. Bu askerlerle Denizli
ve Honaz civarini yamaladiktan sonra Giyaseddin’in yanina dogmwé bunun Gzerine
Imparator ll.isaakios Komnenos, bu asinin kendisine verilmesieinitir. Giyaseddin
onu, hayatina dokunulmamasartiyla teslim etny ancak bu durum Kkargerinin
tepkisine neden olngtur (Turan, 1999: 218; Ayonu, 2002: 606).

1190 tarihinde Anadolu'da Selguklu sinirlarina légen Hagh kuvvetleri Bati
Anadolu'da Sard’tan Algehir'e usrams ve bolgede heniiz ygthems tarim trdnlerini
tahrip edip, sehri yagmalamsladir. Cinklu Algehir halki, Almanlara dostca
davrandiktan sonra, arkadan gelen birlikleri soyandglksinca, imparator onlari
cezalandirmtir. Alagehir ve Denizli arasinda yer alan Tripolis (Yenid&)esini de
yiktirmis olan Hach ordusu komutani Friedrich Barbaross@ybbrlu yakinlarinda
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Selcuklu topraklarina saldirgtir ve Selcuklular karsinda bgarili olmuwstur (Sevim ve
Mergcil, 1995: 446-447; Ceylan, 2004: 38-39).

1192 yiinda Il. Kiligarslan'in 6luminden sonra ¢addu tahtina 1. Giyaseddin
Keyhusrev gecmive ilk saltanati 1196 yilina kadar sustiii. Yonetimi ele aldiktan
sonra Bizans’a kar ihmli bir politika takip eden I. Keyhlsrev'inultavri boyle devam
etmemgtir. 1. Keyhusrevin Misir hiakimdari Melik-Gl Adilh Bizans imparatoruna
gonderdgi hediyelere el koymasi lizerine, Bizans imparamauKonyaistanbul yolu
arasinda ticaret yapan Selguklu kervanlarina etlrkgywe bunun tzerine I. Keyhusrev,
Bizans’a kagl harekete gecrgtir. Menderes irm@na kadar olan Bizans topraklarini ele
gecirdikten sonra, esir afgi Bizans halkini Bizans’'in daha oncesalttigi Aksehir
bblgesine yerlgirmistir. Bu uygulama sonucunda Hiristiyan halkin  Selguk
yonetiminden memnun olmasini haber alagediBizans ahalisi Sel¢uklularaggmis,
bdylece bircok Bizans kenti de g@mistir (Sevim ve Mercil, 1995: 448; Ayonu, 2002:
607).

1196 tarihinde I. Keyhlsrev'e karisyan ederek yonetimi ele geciren Il. Rikneddin
Suleymagah doneminde genellikle Orta ve fibAnadolu’ya yonelik fetihler yapilng,
Bati Anadolu’da bu surecgte bir hareketlilik olmatm Rukneddin Siuleymaah
yonetime gectikten sonra |. Keyhusrev'gehzadeki doneminde Meliki oldgu
Uluborlu'ya gidsine izin vermemitir. Ancak |. Keyhusrev, Anadolu’'da argdidestgi
bulamayinca dayilarinin bulungiu Istanbul’a yani Bizans’a @nmistir. Sekiz senelik
surgn hayatinda Bizans sinirt U¢ bdlgelerindekilutumuhafizlari ile gogimeler
yaparak onlarin degimi almaya ve kaybeti tahtini tekrar ele gecirmeye gahistir
(Kbymen, 2003: 132)istanbul'da Bizans imparatoru lll. Aleksios tarafandMilet
hakimi Manuel Mavrozomes’in kiziyla evlendirilgtir (Sevim ve Mergil, 1995: 452,
Ayoni, 2002: 609). 1204 yilinda Hagcllaristanbul’'u §gal etmesiyle Kayinpederi
Mavrozomes’in yanina gelgtir. Il. Rukneddin Siuleymargah’in ardindan yonetime
gecme hazirhiklari yapan Ill. Kilicarslan’a kaMavrozomes'in de desig/le Konya
Selcuklu tahtina tekrar oturgtur. Yonetimi ele gecirdikten sonra Mavrozomes’e
melik® olarak Uluborlu, Denizli ve Honaz'in idaresine megtir (Baykara, 1969: 25-26).

1204 deistanbul §gal edilip Latin imparatorlgu kuruduktan sonra Theodoros Laskaris

LIk defa yonetici Hiristiyan ve merkezegbeolan melikliktir.
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1204 yilindaiznik ve ¢evresinde bir devlet kurgtur (Diehl, 2006: 129-130). Laskaris
Bizans imparatorunun yerine gecebilmekimaik’te hakimiyet kurabilmek icin samimi
arkadalr olan 1. Giyaseddin Keyhisrev ile géeilek onunla ittifak kurmgiur
(Lehmann, 1971: 593). Bu agtaa ile hem Laskaris, Komneneoslar silalesine mensup
olan ve Karadeniz'de etkili olmaya g¢gan iki Bizans veliahtlarinin (David ve Alexis)
tehdit olmalarini engellestir (Turan, 1999: 278). I. Giyaseddin Keyhlsrev,
Mavrozomes ile de Batli Anadolu’da Laskaris’e skabir gic¢ olgturuyordu. Bunu
yaparken Mavrozomes’in Bizans soyundan gelmesilsgleeBizans hanedamginda
hak iddia edebilmesi fikri de aklinin bir kenarindianustur. Keyhisrev, Anadolu’dan
gecen ticaret yollarinin dnemini kavranmimasi nedeniyle Karadeniz ve Akdeniz
Ticaret yollarinin guvendini ve hakimiyetini ele gecirme politikasini uygaolaya
calismistir. Bu amacla da Akdeniz’de 6nemli bir liman ol@mtalya’nin fethine
yonelmg ve Selguklularin hakimiyetine algtir (Yilmaz, 2002: 108; Koca, 2002: 488;
Ekinci, 2005: 248-250; Pekman, 1989: 46)

Selguklu sultani Antalya bolgesini kendisingslaaiktan sonra hem ticari hem de siyasi
cikarlari nedeniyleiznik hakimi Laskaris ile ilk zamanlarda olglu gibi dostane
iliskilerini devam ettirmenstir. Mavrozomes’i kullanarak Bizandmparatorlgu
Uzerinde hak iddia etme planlan ya@otn daha o©nce soylestik; ancak bu sirecte
eline daha iyi bir koz ele gecstir (Turan, 1999: 287-288). CunKinik'i ele gegirmek
uzere lll. Aleksios, Selguklu sultaninaslearmustur. Bu yardim ist@iyle Bizans'taki
taht kavgalarini koérukleyege gibi Laskaris'in buylimesini de oOnleyebilecekti.u B
sebeplerle 1. Aleksios’un yardim igi@i kabul etmstir ve Laskaris’e kan Denizli-
Antiochia ve Algehir arazileri Gzerinde yapilan salaada Keyhusrev'in kuvvetleri
baslangicta bgarli olsalar da sagasirasinda Selcuklu Sultaninin 6lmesi nedeniyle,
Selguklular geri ¢ekilmek zorunda kaknSultanin mezari gecici olarak A&hir'deki
Musliman mezargina gomuilmetir (Lehmann, 1971: 594-595; Sevim ve Mergil,
2005: 454; Ceylan, 2004:39). A&hirin Selcuklu hakimiyetinde olamamasina
ragmen, sehirde bir Tarkmen mezaginin bulunmasi, Algehirin Turkmen iskana
acildgini kanitlamaktadir. Bati Anadolu’da Selguklu hakieti surekli olmasa da
bdlgenin Turk yerlgmine sahip oldgunu gosterir. Bu yenilgi Laskaris'in Bati
Anadolu’daki hakimiyetini giclendirrgive 1211 yilindan 1261 yilina kadar Denizli ve
civarinda sawaolmams ve Turk-Bizans siniri sabit kalgtir (Baykara, 1969: 27)
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1211 yilinca babasinigehit olmasi Uzerine Selcuklu sultanha gecenizzettin
Keykavus dénemindéznik Imparatorunun bayiteklifi ile baslatilabilecek olan Bati
Anadolu’daki siyasi faaliyetler stirecinde de tidagelistirme amacli bir politika takip
edildigi gorulmektedir. Bu bagtan sonra Akdeniz ve Karadeniz ticaret yollarinin
hakimiyeti icin kuzey-giney yonlu bir fetih polias1 izlenmgtir. Giyaseddin
Keyhusrev doneminde fethedilgnolan amasehir hakli tarafindan geri alinan Antalya
Uzerine sefer yapilarak 1216’dehirde tekrar Tirk hakimiyeti genmstir. I. Alaaddin
Keykubad doneminde, Antalya’nin alinmasindan soblanya (1220-21) (Pekman,
1989: 47) da fethedilmgiancak Bati Anadolugarlikh bir fetih politikasi gelgtirilmemis,
daha ¢ok Anadolu’daki hakimiyet guclendiriimeyeigiénistir ki bu sirecte 1. Alaeddin
Keykubad, Karadeniz, Akdeniz ve Anadolu’'da yapseferler (Uyumaz, 2001a: 121-
127), ticareti gedtirmek adina uygulag politikalar (Ekinci, 2005: 258-263) ve hakim
oldugu yerlerdeki imar faaliyetleri ve bilimsel, kiltiralanlarda yap#n hizmetlerle,
(Uyumaz, 2001a: 127-129 ) Turkiye Selguklularinaparlak devri ygatmstir. Ancak
bu dénem ayni zamanda Turkiye Selcuklularinin hafétsirecini sarsintiyaguatan
bir donem olmyg, Babailer isyani ve Mgl istilalari ile Tirkiye Selguklularinda

baslayan gerileme doneminde Bati Anadolu’da herhairgnéreketlilik goralmenmytir.

Xlll.yy.in ikinci yarisinda Selcuklularin  hakimiyiein Mogollar tarafindan
zayiflatilmasina karlik, sinir boylarinda u¢ emirlerinin nifuzu artark Mazol
vergilerinden kurtulmak isteyenlerin, sinir beyheni himayelerine gnmalariyla
Bizans onindeki savunma hatlarinda biyuk kuvvegigrimistir (Akin, 1968: 4).
Bunun en belirgin 6rn@ni ise Eskgehirden Kitahya'ya uzanan bolgede gérmekteyiz.
1261 yilina kadar bu arazide Wa tehlikesinden kacan 300.000 (tgytzbin) cadir
Tarkmen oldgu bilinmektedir (Altinsapan ve Parla, 2004: 14)

Bizans-Selcuklu sinir bélgesinde yapilan akinlayogunlugunun azaldit donem
aslinda 1176 yilinda yapilan Myriokephelon sawdan sonraki sirectir. Xll.yy.in
sonlarinda sinir boylarinda yapilan akinlar olduyadunlar buyik ¢apli ve sinir hattini
degistirecek bir mahiyete sahip olmagtir. Bu strecin devamini gayan durum ise
uzun yillar gecerliini koruyan Selcuklu devleti viznik imparatorlgu arasinda 1204
yilindaki anlgmadir (Wittek, 1995: 35-36). Bu aghlaanin uzun yillar gecerlgini
korumasi ve Selcuklularin bu sirada Anadolu’nugedibdlgelerindeki hakimiyeti
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kurma amacina yonelik politikalar nedeniyle etkigiingide kaybeden ¢amalar, Bati
Anadolu’nun Turklgmesinde etkili olmgtur (Ayonu, 2002: 609).

Her iki giiciin uc¢ kuvvetlerininkassilikli olarak yaptiklari akinlar yakigk 200 yil
boyunca devam etmive genelliklede “Denizli-Honaz, Kitahya, Egkir dolaylar
yapilan akinlarin sinir hattini glurmustur” (Akin, 1968:1). Bu hat, bir sinir gizgisi
olmaktan ¢ok , bir sinir boélgesi, oldukca gesahipsiz bir kgaktir. Bizanslilar bu sinir
bdlgesini, Turk istilacilarini i¢c bolgeler iterekeegecirmglerdi ve bu sahipsiz alanlar,
geri ¢ekilmek zorunda kalan unsurlarla dolmayaldraistir (Wittek, 1995: 36). Bu
surecte Batli Anadolu’'da taraflar arasinda resmi datsma olmamasina gmen
Bizans’'in Bati Anadolu’da y#unlasan Turk nifusunun etkisini azaltmak Uzere iskan
politikasi uyguladil gorilmektedir. Kumanlari 1252 Menderes ve Frigpgdgelerine
yerlestirmek suretiyle Turkler tarafindan ele gecirilnmesiengellemeye calan
Imparator Vatatzes, Bizans'in bu alanlarda etkilmasini sglamaya cakmistir
(Ostrogorsky, 1991: 409; Diehl, 2006: 133; Er6z83:926-27). Bizandmparatorlgu,
bu iskanla Bati Anadolu'nun Turldmesini engellemeyi ggamak isterken aslinda
farkli bir sonu¢ olgmustur. Turk yayllmasini engelleyemgdi gibi Kumanlarin
Tuarkmenlerle kaynamasiyla bélgenin Turkkenesi hiz kazandirrgiir (Wittek, 1999:13;
Ostrogorsky, 1991: 409)

Xl.yy.dan itibaren bglayan Selcuklu Bizans siyasisgkilerine bakildginda, iki siyasi
glc arasindaki gkiler donem dénem yapilan agiaalar ve ittifaklarla yumgamesa da
surekli micadelelerle devam etivi. Bu mucadeleler Bizans acisindan Selcuklulara
kaptirilan Anadolu'nun geri alinmasi gincesiyle yapilirken, Selguklular, yurt edinmek
amaciyla mucadele etglerdir (Ayonu, 2002: 610). Bu amacla hareket edelgiiular
icin Bati Anadolu kesimi ug¢ vasfina sahiptir. Yrtta ani ve sert bigekilde devam eden
akinlarla, surekli canli tutulngu hatta zaman zamans@é sekillerde beslenmlerdir.
Ozellikle Mogol istilasi siirecinde bu sahaningym olarak Tirkmen topluluklarinin
yigildiklari bir alan olmgtur (Emecen, 2003: 176)

! (wittek, 1999:13). Dipnot 33'te Bizanslilarin 18.¢a Kumanlari Selcuklulara karsinir bekgisi olarak
kullandiklari ifade edilmektedir. 13.yy.da bile Bizslilarin Selguklulara karsinir glivenki icin tedbir

aliyor olmasi ve Turk gucine karkendisinin de Turkleri kullaniyor olmasi, kdrkli sinir boylarinda
yapilan akinlarin Bizans devletindeki etkisini kéayan bir durumdur.
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Bati Anadolu'nun Selguklular siirecinde donem doméergecti kesin olmakla birlikte
bu bdlgedeki Turk siyasi hakimiyeti tam olarak Bkidrin bolgedeki siyasi vaghyla
kesinlemistir diyebiliriz. XIlLyy.in ikinci yarisina tarihlegbilecgimiz bu alanlardaki
Turklesme ifadesi aslinda daha cok, siyasi hakimiyetinklgim ele geciriimesine
baglandgl gorilmektedir. Cunkl genelde Bati Anadolu'nun Kiégmesi beyliklerin
kurulmasina bglanmaktadir (Ulker, 2002: 288-89;). Ancak bu bélgledTirklesme
surecini tamamen Beylikler dénemineglamak tarihi sirec¢ diintldiginde dgru
olmaz. Cunku siyasi micadele sahasi olarak sulbakfelcuklu hakimiyeti olmasa da,
bu sahanin, Turkmenlerin gadg1 bir bolge oldgu kesindir. Ayrica Antalya’'nin kuzey
batisindaki Denizli ddarinda ve civarinda yani Menderes havzasindan 0ROO.
Tarkmen'in ygadgina dair kayitlar bulunmaktadir (Wittek, 1999: 26p€ali, 1972:
87). Bu sebeple Beylikler déneminde, yeiteve slrekli devam eden bir siyasi
hakimiyet anlaminda Turkgenenin olgtugunu soyleyebiliriz. Bu sahada ki Turkmen
nafusunun yillar icinde yapilan iskanlarla artd@ disunulirse, bu sonuca
varmamizin gerekgesi de agilenaktadir. XIV.yy.in bainda Bati Anadolu’daznik,
Bursa, Sard, Akehir, Manisa, Foca vézmir dsindaki alanlar hari¢ ger sahalar
Selcuklular tarafindan yonetiigli(Bodmer, 2001: 45) diindlurse siyasi hakimiyetinde
g0z ardi edilemeyecek dizeyde giduda anlailmaktadir.

Tarkler Anadolu’'ya Malazgirt Sasgyla cebren girny olmaktan bgka, Bizans
Imparatoru ve asi kumandanlari tarafindan kendgerigardim icin (cretle
cagrilmislardir. Boylece bazi Bizangehirlerindeki Turk askeri birlikleri, Bizanslhlarin
kendilerince kurulmg ve buralarda Musliman bir toplum olan Turklerimldrini
serbestce yamalari, Bizanslilarla Turkler arasindaki mucadelerioplumlarin
micadelesi olmagdi, iki tarafin asilleri ve beyleri arasinda yapildir micadele
oldugunu kanitlamaktadir (Akga 1999: 80-81). Bizans ile Selguklular arasinda Il
Kilicarslan doneminde Bizans’la yapilan gnta da bu tespite uygun bir 6rnektir. 1162
tarihli bu anlama 10 yil sireyle gecerli olan bir baranlgamasidir. Bu ankma
sebebiyle Bati Anadolu’daki sinir bolgelerindekirliinen gruplari, Bizans’a uzun bir
sure saldirmangtir (Ayonu, 2002: 604).

Turkler Anadolu’ya hakim olma sirecinde toplumdigkiler acisindan Bizans toplumu
ve yonetimi ile kurduklar ikkiler surekli bir savg@ havasiseklinde gel§mems her iki
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tarafin kagilikli olarak dénem donem birbirlerinden yararlanraaretiyle iletsime
gectikleri de anlglmaktadir. Buna en bariz O6rnek ise Il. Hagh seigeki siyasi
ili skilerdir. ikinci Hach seferinin bgadigini 6srenen Bizandmparatoru Manuel, bu
sirada Selcuklular Uzerine yapti seferlere devam ediyor ve ayni zamanda da
Selguklularla Bizans arasindakiddetli savalar devam ediyordu. Ancak Haclilarin
geldigini 6grenen Bizansimparatorunun, Selcuklularla agtaa yoluna gitii ve
Haclilara kagi birbirlerine yardim etme politikasi uygulamayi rdié ettigi
gorulmektedir. Bundan kka yine Sileymagah doneminde Bizans'in Balkanlar'daki
Normand istilasina kar Selguklulardan yardim istediklerine dair bilgiletmakla
birlikte, Selguklularin bu yardimi yapip yapmadkonusunda kesin bilgiler yoktur
(Turan, 1999: 61-62).

Batiin bu siyasi ilkiler disunildiginde Bati Anadolu, Malazgirt saradan itibaren
hatta bir yil dncesinden itibaren Tirk hakimiyesi gocleriyle kan karsiya kalan ve iki
siyasi gucun hem sayssahasi hem de iskan alani olarak g@ihdiiz bir alandir.
Anadolu’nun Turklemesi olgusu dgiintldiguinde ilk Turk adimlarindan itibaren hedef
olarak alinan ve Turkigirilmeye calgilan bir saha olmgiur. Bu sahadaki diplomatik
dizeyinde bgayan iligkiler, toplumlarin yan yana yamasi durumunu gormustur.
Bu 0Ozelligi ile de Bizans ile Selcuklu Kkuoltdrlerinin birbirigle karsilasmasi
birbirlerinden etkilenmesinin de zemini gtaustur. Clnku siyasi ikkilerle balayan iki
kaltarin, zaman icinde birbirlerinden de etkilenmésgal bir sonu¢ olarak ifade
edilebilir.

2. 2. Devlet Tgkilatl Alaninda Kultirel Etkile sim

Selcuklu ve Bizans devletleri arasinda g@idlaiz siyasi ikkiler dogrultusunda iki
farkl siyasi otorite arasinda yonetimsel olarak diikilesim yasandgl goristindeyiz.
Selcuklularin Buyuk Selcuklu devletinin idariskdatinin tesiriyle devlet yapisini
sekillendirdikleri muhakkaktir (Kaymaz, 1964: 96).uBsskilat, Orta Asya velran
agirhkhdir (Sevim ve Mercil, 1995: 497-498; Gordkli 1988: 287-294). Eski Turk
gelenekleri ileiran kultir cevresinden etkilenerek gtlurulan bu yapinin Anadolu’da da
devam etmesi d@l olmakla birlikte, Tarklerin burada farkh bir kir ortami ile

karsilastigi  disunuldigiinde, bu yapisinin, Anadolu’nun yerli  kdltirinden
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etkilenebilecgini ve ayni zamanda etkileyebilggei goz 6ninde bulundurarak olaylari

incelemeye cajacaiz.

Selcuklu ydneticilerinin Bizans’la olan siyasisKileri, devlet tgkilatindaki etkilgimi
olanakli gormemize sebep olgtur. iki yonetimin saraylari arasindaki gietielisler,
evlilikler, birbirlerinin toplumlarindan okiurduklari askeri kadrolar ve Bati Anadolu
sahasindaki yayislari ve uygulamalari diintldigiinde devlet tgilati alaninda

birbirlerinden etkilenme durumu guglendirmektedir.

Bizans kaltard, uzun yillar keutikli ili skilerle Sasani, Emevi ve Abbasiler Gzerinde
etkili olmustur. Bizans kultirininjslam dinyas! Uzerindeki etkisi nedeniyle Tirk
dinyasinda da vasitali olarak Bizans etkissmlu ve bu etki Selcuklu devletine de
yansimstir (Képrul, 2004: 207). Hem Selcuklu sarayindanfarin, hem de Bizans
sarayindaki Turklerin mevcudiyeti devletskdatinda etkiye sebep olmuilk adim
olarak izah edilebilir. Selguklularin Venediklilereerdigi bir fermani Bizans’taki
Chrysobule’lerine benzemesi devletskidatindaki etkilgimin ilk 6rneklerdendir
(Kopruli, 2004: 192-195).

Bizans ile Selcuklu yonetimi arasindakisklileri olusturan 6nemli bir olgu da
Hiristiyanlar Rumlarla yapilan evliliklerdir. Selglu sultanlari gerek Anadolu’daki
gerekse konulari olan Bizans lkesindeki Hiristiyanlarla akabk kurmulardir.
Bundan dolay! Selguklu sarayindaki Hiristiyan unsu®elcuklu sarayindaki etkisi goze
carpmaktadir (Kara, 2006: 566). Sultanlarin Hiyesti gleri arasinda Ermeni, Girciu ve
Rumlardan kadinlar hattéstanbul’daki Latinimparatorunun akrabasi olan Fransiz
kadin dahi bulunmaktadir (Cahen, 1994: 205-206)lcuUkli sultanlarinin siyasi
sebeplerle yapti bu evliliklerle ilgili olarak kaynaklardaki biltgr dgzrultusunda I.
Mesud'un glerinden birinin Hiristiyan oldguna dair bilgiler bulunmaktadir.
[l.Kilicarslan’in annesi olarak ifade edilen bu idtiyan bayan, Kont St. Gilles’in kiz
kardei oldugunu Osman Turan Hacl yazari Nicola de Trevethitakletmitir (Turan,
1999: 232). Selcuklu sultanlarinin kizlarinin daniaygebeplerle evlilikler yagti
gorilmektedir ki, 1. Mesud’un kizlarindan birininiZ&ns Imparatoru 1l. loannes’in

kuzeni loannes Komnenos ile evlegidi, hatta bu kuzenin Niksar katmasi sirasindan

! Bu konuyla ilgili olarak Osman Turan Latiimparatorunun akrabasi olan Fransiz bir bayanla
I1.Giyaseddin Keyhtsrev'in bir evlilik yapmastbbisinin oldtunu ancak bu evliin siyasi sebepler
nedeniyle gercekienedigini kaydetmektedir. (Turan, 1999: 455)
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Imparatora kizd icin Selguklular tarafina gecip, din ggtirerek bu evlilgi yaptgini
bilmekteyiz (Uyumaz, 2001b: 401). Il. Kilicarslam'ssi ve |. Giyaseddin Keyhisrev’'in
annesinin Rum Tekfur Kaloya’'nin kiz kaggd®lan Hiristiyan bir bayan oldiwna dair
kayitlar mevcutsa da I. Giyaseddin Keyhusrev'irkilicarslan’in en kiigtik g@u olmasi
nedeniyle bu evlifiin 1162 tarihinde Dagmentlilerle Bizans arasindaki ittifaki bozmak
icin Istanbul’a gittgi sirada yapmtir (Turan, 1999: 237; Uyumaz, 2001b: 402). I.
Glyaseddin Keyhusrev de babasi gibi Hiristiyankiidinla evlenngtir. Bizans idaresi
altindaki Marmara denizinde bulunan bir adadto sahibi olan Manuel Mavrazom,
kizini, istanbul’da siirgiin hayati gadgi siradasatosuna ginmis olan 1. Giyaseddin
Keyhisrev'le evlendirmgtir. Mavrozomes'’in u¢ glu, daha sonra Musliman olarak
Selcuklu Devleti’'nin tst makamlarinda gorev atim Bu Uc ki Vezir Karatay, Emir
Karasungur, Kemaleddin Karakar (Kara, 2006: 566). Selcuklu Sultanlarindan 1.
Alaeddin Keykubad'in da Alanya hakimi Kir-Fard’'inzk ile evlendgi bilinmektedir
(ibn Bibi, 1996: 262-266). Alanya valisinin kizi oldou bayanin sonradan din
degistirerek Mahperi adini algini ve Il. Giyaseddin Keyhusrev'in annesi gidau , I1.
Giyaseddin Keyhusrev'itstanbul Latinimparatoru Baudouin’e yazgli bir mektupta
annesinin Hiristiyan oldiunu ve babasinin hayatindan dinini korguduseklinde
ifadelerinden @renmekteyiz (Turan, 1999: 403). Il. Giyaseddin'ie dHiristiyan
bayanlarla evlilikler yap@ bilinmektedir. Konyali biri zengin, gderi de papaz olmak
Uzere iki Hiristiyan'in kizi ile evlilikleri oldgu, bu hanimlardan birinin adi
Berduliye'dir ve Melik 1l. izzeddin Keykavus’un annesidismi bilinmeyen bir dier
Rum asilli ginin de Rukneddin Kilicarslan’in annesi ogdubilinmektedir (Uyumaz,
2001b: 412; Turan, 1999:455). gar Selcuklu sultanlarinda Hiristiyan bayanlarla
evlilikler yapildigina dair bilgi olmamakla birlikte bu gkilerden de ankalacazl gibi
Selcuklu yoneticileri siyasi gerekcelerle Hiristijarla evlilikler yapma yoluna
gitmislerdir. Ozellikle yoneticilerin kizlar veya kiz kdssleri ile yapilan bu evlikler
neticesinde iki yonetim arasindaki siyasi ve soslyskiler artmstir (Vryonis, 1971:
228). |. ve Il. Keyhisrev’'in annelerinin Grek, Keyhisrev’'in 3 glunun annelerinin de
Hiristiyan olmasi ve kendisinin Hiristiyan dayitan hatta, Mihael Palaelogos’un
etkisinde kaldii ifade edilmektedir. Anadolu Selguklu sultanlaribelki
adaletliliklerinden (6l¢ult) belki de #isel ¢ikarlarn yoninden Hiristiyan uyruklarini,

onlarin dinsel 6zgurluklerini tehdit etmeye kalkm herkese kar savunduklarina dair
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yorumlar kagimiza cikmakla birlikte (Cahen, 1994: 205-206-20&)tin bunlar
Selguklu sultanlarinin aileleri arasinda c¢ok sayiHaistiyan kadin ve erkek

bulundw@gunu gostermektedir.

Selguklu yoneticilerinin bu i§kiler sebebiyle Bizans imparatorlari gibi kirmizaéiabi
giyip, muhafiz gliginde gezdikleriseklinde bilgiler (Jorga, 2005: 137) iki devlet
yoneticileri arasindaki etkiggmleri kanitlayan en bariz érneklerdir. XIl.yy.dalSuklu
yoresinde Grek piskoposlarinin sgaligini gosteren belgeler vardir. Piskoposlarin
secimlere katilmalari ya da zaman zaman gelenklegilin deneyden gecirilmesi igin
Konstantinopolis’e gitmelerine izin verilgtir. Xlll.yy. ortalarinda Rum Ulkesine
sginmis olan Mihael Palaelogodznik’e geri donmeyi, Konya'daki Bpiskoposluk
aracllglyla s&lanmstir. Bu olaydan da piskoposun, ya orada ggdigini yada orayla
kolayca haberkgigini anlamaktayiz (Cahen, 1994: 205-206-208). Ayrigihael
Palaelogos’un Selcuklu sarayinda kgidlonemde Selcuklu sarayindaki etkisi agtimi
Selcuklu sarayinda seyislerin ve sultanin ritbeleBizans 6rngine gore diuzenlegdi
bilinmektedir (Jorga, 2005: 138).

Bizans Devletinde de Selcuklu devlegkigatinin etkileri old@guna dair bilgiler mevcut
olup, Tirk elgilerin Bizans imparatoruyla olan ggimeleri sirasindémparatorun biyik
davetlere Bgdat halifesi veya eski doénemlerdeki emirler gibfftaala veya sarikla
geldigini ayrica, iznik ordusunun cawlar tarafindan idare edilgihi ve muhafiz
alayinin baina Turklerde oldgu gibi ytuzbai getirilerek orduda dizenleme yapgdi
bilinmektedir (Jorga, 2005: 138). Bu da bize ikiltki arasindaki idari etkikgmi
gOstermektedir.

Selcuklularla Bizans arasinda kurulan bykiler disinda kultirel etkilgime ortam
hazirlayan bir dier durum ise kimi Selcuklu sultanlaringehzadelik veya sultanlik
donemlerinde Bizans kkentlerine stinmalaridir. Bu ziyaret veya surgunler iki
devletin devlet adamlarinin dahil olduklari ortagéirmesine ve etkilenmesine imkan
olusturmuwstur. Bu etkiye en iyi drnek ise I. Alaeddin Keykub@tnemine tesadif
etmektedir. Bir Rum anadan gan |. Alaeddin Keykubat'inistanbul sarayinda
bulundgu sirada maruz kalgh tesirlerin, bu hiukimdarin sonraki uygulamalarinda
Ozellikle memleket idaresinde merkeziyet usullntbikave “lles” sistemini ortadan

kaldirma hususundaki feca etken oldgu noktasinda Togan’in aciklamalari, genel
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olarak Bizans tesiri tezini reddetmesingmen carpici bir 6rnektir (Togan, 1946: 198-
199). Devlet tgkilatinda bdyle bir tesirin olmagini, 6zellikle bu noktada ejgren
Nejat Kaymaz, Selcuklularla Bizanshlarin uzun anllbir arada ygamg olmalari,
onlarin birbirlerinden devlet gkilatinda etkileneceklerine bdyle bir 6giegdstermeyi
yetersiz bulmaktadir ( Kaymaz, 1964: 98). Ancaknioktada bir etkilgm olaca tezi
Uzerinde yapgimiz bir tespitle bu konuda yeni bir adim atmayaseasgsiz.

Bizans'in Akritai (Akrit) denilen ve Yunanca Akramkasgili olarak ifade ettikleri sinir
savacilarini ilk kez Bati Anadolu sahasinda kullanmgahiki biliyoruz. Bunlar
Bizanslilarca Toros ve Firat sinir bolgelerinde ldasimiza cikan bir topluluktur
(Wittek, 1995: 36). Boyle bir askeri uygulamanitirada yatan etki ise Bizans’islam
dinyasi ile uzun yillar devam eden sgamadir. Bizans, “Uzun yillar devam eden bu
olum-kahm savgarinda” islam dinyasi tarafindan alinan topraklarin gemnasi
adina olgturulan yeni bir idari ve askeri vasiflari olan T sistemi ile Dgu
sinirindaki hakimiyeti yeniden elde etmeye galstir (Bodmer, 2001: 33).

“Thema aslinda ordu demektir ve sistemde ordundigbdngériulmektedir. Buna

gore: hem askeri hem sivil yonetimin, “Strategosénien yetkili asker

kumandanin elinde toplariithema bolgeleri yaratilmaktaydi. Sosyal temedi is

“Staratiot” denilen askerlik hizmetleriyle yukimtitir koyltler olgturmaktaydi.

Cok cabuk harekete gecebiliyor, devlete o zamakaatlglagelen parali ordulara

gOre daha az masraf cikariyor ve hatta dizenliivimgdikleri icin, bir miktarda

gelir saliyorlardi ve bu sistem 6ncelikle Anadolu'da yutige konmugtur”
(Bodmer, 2001: 33).

Imparator Herakleios zamaninda (610-641) stolwlan Theme sistemi kolordu

manasina gelse de zaman icinde kolordu tarafindgal iedilen bolgeler icin

kullaniimaya bglamistir.
“Bu bdlgelerde, idare ve kuvvet Stratege ismi \erilbir askeri kumandan
birakilmaktaydi. Sivil idareye hakim olsalar daiad& bu ikinci derecedeki bir
goOrevdi. Bu suretle, Asya’da, Ermeni, Anadolu vesRpn daireleri, Avrupa’da
Trakya dairesi meydana geldi. Sahil bolgeleri valadda, ayni suretle didlata
baglandi. Bunlar denizciler dairesini stél etti. VIl.yy. sonunda imparatorluk,
Roma devrinde oldiu gibi Eperchhie’lere ayrilacak yerde, cok geyedi, yahut

sekiz daireye ayrilmti. VILyy. imparatorlar tarafindan getirilen vemgellatirilen
daireler usulll, imparatorluk kadarsgastir’(Diehl, 2006: 59)

Bu sistemin Anadolu’da uygulama sahasi Tarsus, Addearg ve Malatya hattidir.
Herakleios, Suriye'yi kaybettikten sonra hudut ledgi ahalisini i¢ bolgelere cekerek
Muslimanlarin ilerlemesini dnlemek maksadiyla gér bdlgeyi bg birakmstir. Bu
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sahadaki Bizans garnizonlariislam ulkelerine saldinp gaa ve katliamda
bulumwlardir. Bu sahada bkarili olabilmek adina Abbasi Halifesi Harun gRe
“Avasim” adi verilen mustakil bir idari bolge alurarak buralarin bir ordugahtan idare
edilmesini sglamistir. Buralarda daha ¢ok Turkler géreviendirigterdir (Yildiz, 1986:
344-345).

Buraya kadar verilen bilgilerle sistemi agiklamaydistik ve Bizans tarafindan ilk defa
hayata gegirilen bu sistemden Abbasilerin etkilgngiorumunu ¢ikartabiliriz. Ancak
bundan Selcuklu Devletgelat Uzerindeki etkisini vurgulamaya ¢gdcasiz.

Bati Anadolu, Selcuklularin Bizans ile arasindakia hatti, hatta Wittek'in ifadesiyle
sinir bolgesi, sahipsiz bir kak (Wittek 1995: 36), her iki gucin farkli bir aske
yapilanma uyguladl bir saha olmgtur. Surekli savgar, her iki giiciin burada askeri
bir takim onlemler almak suretiyle bélgeyi kendinkmliinde tutma zorunlufiunu
dogurmustur. Bizanshlar bu sahaya saga yonii @&r basan gruplati yerlestirerek
(Ostrogorsky, 1991: 409; Diehl 2006: 133), bdlgaedBlirkmenlerin etkisini kirmaya
calismistir. Selcuklu yoneticileri de bu sahaya Battal ioiaa sahip, gocebe unsurlari,
savacl yonu &ir basan gruplari yonlendirgherdir. Yerlesik diizene dahil olmayan bu
gruplar, kaynaklarda u¢ bolgesi olarak ifade edi®mop-Ankara-Denizli-Antalya
cizgisinin batisinda uzanan bolgelere sevk edilemiifus itibariyle de kalabalik olan
kitleler olarak kagimiza cikmaktadir (Vryonis, 1971: 192-193; Tanydl§??; 414,
Akdag, 1999:80). Selcuklularin bu sahada bdyle bir askapilanma uygulamasinin
altinda yatan faktoriin Bizans sistemine dayandyorilmektedir. Buna kanik
Selguklularda Ucg vilayetleri sisteminin  glnasinda bgka etkenler oldgu
muhakkaktif. Ancak Turklerin bu sistemle ilk defalam diinyasi icinde ksafastiklari
ve Avasim adi verilen bu garnizeehirlerinde bizzat gérev yaptiklari, dolayisiylaylad
bir sistemin varkini ¢grendiklerini soyleyebiliriz. Ancak bu vilayetlerinAraplarin

daha 6nce kurduklarn “Avasim ve Sugur” ile ayni atiini da gormekteyiz (Akda

1 1252 yilinda Kumanlari yegérdigini gérmekteyiz. (Ostrogorsy, 1991: 409). Themenidrina Bizans
tarafindan yerlgirilen topluluklarin etnik yapisi ile ilgili olatabu sistemi detaylandiran Demirkent’in
gorisleri farkh bir aciim sunmaktadir. Konu ile ilgilimakalesinde thema alanlarina ygtitden
toplularla ilgi olarak Ostrogorsyin geneldislav’larin yerlgtirildi gine dair bilgisini elgtirerek bu
alanlara Kafkas topluluklarindan Hazar Turklerindereya Balkanlar’dan getirilen Turk asilh
topluluklarinda oldgunu ifade etmektedir. (Demirkent, 2005b: 5-8)

2 Gocebeler ile yerlgkler arasindaki olgan sosyal problemleri azaltmak ve béylece devletdieki
otoriteyi glcli tutabilmek. Gaza ve cihat ruhunéiigaolan bu kitlelerin sawgl 6zelliklerinden
yararlanabilmek gibi etkenler.
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1999: 80). Bu ifade ile angdmaktadir ki, Selguklular bu sistemi Araplardartaakrak

uygulamanglardir.

Daha once hichir Turk devletinde gorm@&diiz bu idari yada askeri sistemi kendi
banyelerinde sekillendirmilerdir. Bu sebeple Bati Anadolu sahasi, Turk idari
teskilatinda hayata gecirilen Uc vilayetleri vasfinaz&ns kultarinin etkisi altinda
sahip olmytur diyebiliriz.
“7. yy.da Misluman Araplar, Bizarismparatorlgunun ve uygarfiinin bir pargasi
olan Suriye, Filistin, Mezopotamya topraklarini Eemenistan, Misir ve Kuzey
Afrika’nin bir bélimina ele gecirngieridir. Bdylece Emevi hanedaginin
kuruldugu ilk Muslimanimparatorlgunun merkezi 7.yy.dan 751 yilina dek, bu
Dogu Bizans vilayetlerindeydi. B&entleri bir Bizanssehri olan Sam’di, diger
merkezi yerlgim birimleri de Bizans’in 6teksehirlerinde 6beklenrgii. Fetihler
yikici desil koruyucu, cok hizli ve kati olduklari icin ekomide, yonetimde,
toplumda ve dinde Bizans yapisi blylk orand@ildedan kalmgti. Bunun

sonucundalslam’in ilk dénemlerinin idari, ekonomik, mali vesyal kurumlari bu
eski Bizans gelergnden oldukca etkilenngii” (Vryonis, 1999: 40-41).

Bu ifadelerden de andddigi tzere Emevi hanedapii doneminden itibaren Bizans
kultiri Islam kiltari Gzerinde etkili olmaya gamistir. Dolayisiyla Abbasiler
surecinde de ayni etkilien streci devam etmtir ki bunu kanitlayan en bariz 6rnek
olarak Abbasiler siirecinde yapilan tercime fadkyegosterilebilir. Bu 6rnek belki
Yunan Kulturii tesiri gibi algilanabilir ancak buzBins’in Helenistik yanidir véslam
dunyasi Bizans’in bu Helenistik yanini kendisirgirdlemitir (Vryonis, 1999: 48).
Dolayisiylaislam diinyasi izerinde olan bu etki idari manadaa&iérde uygulanan
“avasim yada sugur” kentlerinin glumunda Bizans'taki thema sistemi etkisi
olabilecggi gibi Selguklular da bu sistemin kendi formlarinaygun olarak

uygulayabilecgini gostermektedir.

Selguklularda uygulanan bu sistem Bizans'takindarkifise yerlgim birimi olarak
farkll yapida olmasidir. Bizans themalari glwurken askeri garnizonlgeklinde ama
yerlesik bir kuoltar icinde, vergilendirme de uygulayara@lusturmustur. Ancak
Selcuklular yerlgik bir yapiya sahip olmayan halki buraya yonlendikmsuretiyle
uygulamstir. Gocer evli dedimiz halkin ug¢ vilayetlerinde wamalarina olanak
sglayarak hem halkin sosyal gmmindaki olumsuzluk yaratabilecek durumunu
engellemek hem de onlarin askeri dinamizminden rigaraak suretiyle bu sistemi

gelistirmislerdir.
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“...uc beylerinin..daimi olarak oturduklargehirler vardi. U¢ beyleri olsun, ug
beylerbeyleri olsun; seferlerinde ordularini “ugaginden” toplamakla beraber,
ayrica oturduklarsehrin kalesindeki saraylarinda “kul ve nokerlerdém ibaret
sahsi kuvvetleri de vardi. U¢ beyleri, cetleri yod@én civarlarinda oturan veya
baska yerlerde olan herhangi dar veya gekadrolu bir boy'un beyi olmak
hatirasini muhafaza etseler bile, kendileri katigéigebe reisi dallerdi. Her u¢
beyinin sahip oldgu kasabada sultan tarafindan tayin olugimiu de kadi vardi ki,
bu, hukuimdarin selahiyetini temsil ediyordu... Hullate ve kasabaciklarinin bir
de Pazar yerleri vardi ki, Bizans Rumlariyla Tlhakhburada agveris ediyorlardi.
Bdylece busehirlerde, dar Olciide de olsa, “Esnaf’ topfuuvardi saniyoruzSu
halde ug¢’larda, biylksehirler yerine, kalelerin icinden ibaret kasabadard
bahsetmek doyu olur” (Akdag, 1999: 85)

Bu bilgilerden, uc¢ kasabalarindaki yapinin siyasakimiyeti sglama odakl
olusturulduzunu anlamaktayiz. Dolayisiyla, Turk devlet gelgnde daha once hig
uygulanmayan uc gkilat incelendginde, Selcuklular surecinde Bizans’la olan
devletlerarasi ilkiler sonucunda, Turklerin kendi kaltir formlarinde Bizanshlardaki

thema sistemini 6rnek alarak glurduklari gérgiindeyiz.

Devlet tgkilatinda genel olarakan grlikli bir yapi oluturan Selguklularin, Dgu ve
Bati kulturleriyle i¢ igce oldgunu belirten Gordlevski, Rum Selcuklularinin saray
yasaminin dizenlenmesinde Bizans sarayinin pariltiggekeminden etkilengini,
Sultanlarin siirgiin ve yurtsuzluk hayatlarinda Bizamparatorlarinin yaninda
gecirdikleri icin yada Bizans erkanini, kacaklarwe konuklarini Konya'da kendi
yanlarinda goérdukleri icin boyle bir etksienin daha kolay oldgunu ifade etmektedir
(Gordlevski, 1988: 289). Ayrica Turklerin Bizansragarinda konuk olduklarinda,
Bizans imparatoru tarafindan bazi sanlar verdikiate ifade ederek bunu bir 6érnekle
de aciklamaktadir. Fahrettin Sevastos adgiyaa bir ksiden bahsederken, buskiin
bir dénme Rum olma ihtimalinin yaninda bu ifadeBielcuklularda bir ad yada bir san
olabilecgini de aciklamgtir (Gordlevski, 1988: 294).

Selcuklu yonetim kadrosunda Hiristiyan halkin driesalyilacak gorevlere geldide
kaynaklarda ifade edilmektedir. Ogie “i gdisbasihk” diye ifade edilen vesehirlerin
ileri gelenlerinden gelen bu 6nemli meslek icindezaBs asilli kilerin getirildigi
gorulmektedir. Bu gorevli ile ilgili tarih kayitlda ifade edilen bazi farkh g&ier
bulunmaktadir. Kelime olarak annesi ve babasi faskinlarda yani melezlere verilen
bir kavram olarak ifade edilen ve genel manadachbk tarihginin de yani gosiu
benimsedikleri gorilmektedir. Bu konuda O. Turan,StEmer, C. Cahen, S. Vryonis

gibi yazarlar bu noktada bigmisler ve gdislerin melez olduklarini benimsegterdir.
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Ancak T. Baykara, anlam olarak kak insan manasina gmen, dgisik bir manasinin
olabilecgini, sadece anne ve babasi farkli olan insanlara HKelimenin
kullanilamayacgini ifade etmektedir. Buna temel olarak da bu tirde6zlik
anlamindan bga, terim anlami ile kullanilan anlamindan farkliaro kelimelerin

ortacalarda ¢ok kullanildiini ifade etmektedir (Baykara, 1997: 691).

Selcuklusehir yoneticileri icinde dnemli bir yeri olagdisler, halki ilgilendiren dnemli
meseleler icin gorev yapan mahalle muhtarlar &l#fede edilebilir. Onlarin andaki

yetkili ise igdisbasi olaraksehir yoneticileri icinde buttngdislerin bagi gorevini yerine
getirmektedir. Bu gorevliler icinde Hiristiyan h&dk kiiler de vardir. Bu ikkiden de
anlssildigl Uzere Selcuklusehir hayati icinde Hiristiyan halkin gorev yaspti
anlsgiimaktadir (Akdg, 1999: 19-20-21).

Saray cevresinde bulunan Hiristiyan halkin etkesiygelsen iliskiler, Selcuklu
yoneticilerinin  bazilarinin Bizans sarayinda samalari, yoneticilerin Hiristiyan
kadinlarla evlenmelerinin Anadolu’da Hiristiyan kel kagi hosgori ortaminin
olusmasinda etkili olan nedenler olarak ifade edilmeiteHiristiyanlik dinine kag
Sultanlarin olduk¢ca misamahakar davrandiklari h&tiianlarin Hiristiyankdiklari
bile ifade edilmektedir (Hasluck, 2003: 108). Anca&lcuklu yoneticilerinde boyle bir
degisimin s6z konusu olamayagiada muhakkaktir (Kara 2006: 565).

Bizans tarafindan esir olarak alinan ve orduda efkikgoreviere getirilgi bazi
Turklerden de bahsedilmektedir. Bizans kaynaklarimdrkopoller olarak ifade edilen
bu uUcretli Turk askerlerinin Bizans'taki ghr Ucretli askerlerden fakli olarak Bizans
ordusunda, yonetiminde cok etkili olduklarini vekgék gorevlere de getirildikleri
bildiriimektedir (Anzerligglu, 2003: 84-93) . Bizans yonetime gecen bu Tirklerin
Hiristiyan bir bayanla evlenmek istediklerinde vaftolmalari ve Hiristiyanfi
benimsemelersart kagsulmustur. Bu durum, Bizans yonetimine gecen Turklerim di
degistirmesine neden oldgw sonucuna bizi goétirmektedir. Ancak Muislimanken
bunlarin vaftizi kabul edip Hiristiyargh benimsemeleri ilging olmakla birlikte bununla
da kalmayip kilise idaresinde goOrev alan, mandsainan hatta manastirlarda ske
olanlarin varlgl dikkat ¢ekicidir. BOyle uygulamalarin ardindamy®izans idaresine

! Bu konuyla ilgili genj malumat veren Anzerligu, Tirk asilli olan bu kilerin, hayatlari, gitimleri ve
Bizans yodnetimindeki etkilerini tafsilath olaralekmektedir. Ayrica konuyla ilgilisin Demirkent’in de
onemli bir makalesi bulunmaktadir. (Demirkent 2093:110)
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kabul edilen Turklerin daha sonra bigitane tabi tutulduklari ve bir Romali gibi
yetistirildikleri  kaynaklarda gordlmektedir; ancak tahtaaris olan Aleksios
Aksukhos’un bu sebeple manastira kapatilmasi, banleam anlamiyla Bizans
toplumuna kabul edilmegiini gosteren bir delildir (Anzerliglu, 2003: 94-95). Ayni
durumun Bizans devletinde de gorugdi kaynaklarda tespit edilgtir. Bizans
sarayinda esir olan ve orada yeti Akkus, Bizans'ta yuksek mevkilere cikgi
Yuannis ve @lu Manuel’in tahta ¢cikmasinda rol oynagtardir (Turan, 1999: 181).

Dolayisyla her iki gictin birbirlerinden idari katlada istifade ettiklerini anlamaktayiz.

Idari manada ifkiler kapsaminda toprak yonetimi ve vergilendirneeitili olarak da
bir etkilesim s6z konusudur. “Turklerin Rum Ulkesine neredeBsmnsimparatorunun
yardimcilari tutumuyla geldikleri ve hig giése ucu kendilerine dokunmaglistirece, bu
imparatorlgun kokli  kurumlarini  d@stirmek yolunda bilingli olarak caba
gostermedikleri gorulmektedir” ve toprak yonetimorkisunda da ayni gelenekleri
surdirmig olmalari mumkundur (Cahen, 1994: 178). Turklerlegtikleri yorelerde
zaten Grek koylusunin togahemen hemen hi¢ kalmaghive bitun topraklar buyik
toprak sahiplerinin mali durumuna gedtni Bu “buylk arazi sahipleri, merkezi
iktidarin idari &indan siyrilmy ve imparatorluk memurlarina bu arazilere girmeie b
yasaklamglardir” (Ostrogorsky, 1999: 305). Bu toprak sahipleya orada
bulunmadiklarindan ya da Turklerden kactiklarindantopraklardaki kiraci ciftciler
onlar savunan hi¢ kimse olmgdiicin dosrudan istilact gicun egemegilialtina
girmiglerdi. Bunlar genellikle yeniden sahibi olabilecskl kiicik ciftlikler kurma
olanaklarindan yoksundur. Ote yandan pek cok b&gedbdlgenin bgltiimasi ve
halkin bir yerden bg&a bir yere kaymasi, Bizans rejimi ile Turk rejinmrkayngmasina
yol acmsti. Dolayisiyla bazi yorelerde ayni yontemler kailaken, bazilarinda ise
farkhliklarin olmasi dgaldi.

Bundan bgka vergilendirme usulinde bazi Bizans geleneklerirolustugunu
gormekteyiz. Ekilebilen topraklardan alinan cifisiamil vergisinin koken olaralslam
ve Turk etkili olarak Selcuklularda uygulagddisinilse de terminolojik incelemeler
neticesinde anidmaktadir ki Selcuklular bu vergiyi Bizanslilardatdiklari sonucu

citkmaktadir. Bizans'ta cift anlamina gelen LatinGagum”, Grekce “zeugarion”
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birimine gore tahsil edilen bu vergi ile Bizans-Kisistemlerindeki sureklgin bir
ornesiyle kassilastigimizi sdyleyebiliriz (Cahen, 1994: 189).

Anadolu’da hem Musliman hem de yerli halklarin dnélkleri olduklarini goriyoruz.
Buna 6rnek olarak, Alanya’nin Grek valisi Kyr FardKeykubat'a ba egmesi Ulzerine
Keykubat'in ona bazi kdyleri mulk, temlik olarakrdgini ve yine ayni kjiiye bagka
yerde ikta olarak verdi ve bunu ikta’dan ayri oldiunu gostermektedir. Bu yolla
kisilerin 6zel mulkleri haline gelen topraklarin kartapraklarindan yaratiimioldugu
gorulmektedir (Cahen, 1994: 179-180). Bunlardarasaidigl Gizere Selcuklu devletinin
Hiristiyanlara 6zel milk edinme imkaninin kamu rmahdan da temin etgiir. Bu
demek oluyor ki Selguklu devletinde Ust duzeykiler dahilinde de olsa Hiristiyanlara

toprak verilebildgi sonucu ¢ikmaktadir.

Bir siyasi olgumun varlgini kanitlayan en énemli sembollerden biri olanaper, Tirk
devlet tgkilati agisindan onemli bir yere sahiptir. @&sizlik sembolli olarak
yoneticiler tarafindan darp ettirilen paralar irsediginde de bazi benzerlikler kamiza
cikmaktadir. Bizans'inilk Beylikler ve Selcuklular donemi paralari tizegnetkisi
olmustur. Dangmentlilerin, Artuklularin, Zengilerin, Anadolu Seilklularinin
meskukatlari incelenginde, bunlarin Bizanslilarin kullanglipara tipine benzegini ve
bu 6zellginin uzun bir sire devam eiini ancak bu tesirin Selguklular doneminden
sonra devam etmeili seklinde bilgi sunmaktadir (Kopralt, 2004: 194-19Bncak
Cahen ise Selcuklu paralari tizerinde gorilen agami dginda, Mlsliman paralarina
daha cok benzegini savunmaktadir (Cahen, 1999: 172-175). Meskulagrine
argtirmalarinda Gundegul Parlar Bizans’'a ait olan flgtir Gzerindesu aciklamalari
yapmaktadir:

“Avci figlrla sikkelerde iki turlt silah tespit edilstir. Birinci ok ve yay, ikincisi

de alem-silahtir. Ok-yayl tek 6rnek IV. Kilicamlen yonca kompozisyonlu

sikkesi olup burada ok-yayi gigan avcinin Sultan olgw tahmin edilmektedir.

Islamiyet'ten 6nce de Turklerde silahin bir sanarait kullanildgini,Orta Asya

Karayus ve Sitliek'te kaya resimlerinde okcularismedildgi, Altaylarda Pazirik

11.kurganinda cikarilan malzemelerde kalkan ve yesimlerinin bulundgu,

Turklerde pek cok oymaklarin ok-yayli isimler a&di bu gelenegii Oguz
destanlarina kadar dayapdbilinmektedir.

Sikkelerde gordgiimiz alem-silahlar, Bizans ve Roma sikkelerindendes ve
minervanin semboll olarak kullanighr. Selcuklularin Bizans'la mitereken
kestirdikleri sikkelerde hukimdar elinde libariuratrhaktadir. Bu da Bizans
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sanatinddsa’nin mongorami bulunan bir sancak alemi olarainbenmektedir”’
(Parlar, 2001: 194-195).

Bu bilgiler dgsrultusunda Selguklu paralarinda Bizans etkisinauglinu sdylememiz

mimkuin goziukmektedir.

Bunlardan yola cikarak Xl.yy.dan itibarenslzyan Selguklu—Bizans gkileri zaman
zaman kurulan ittifaklar veya yapilan antelarla yumgamgsa da c¢gunlukla
micadeleler seklinde gecmiti. Bu muicadeleler, Bizans acisindan Selcuklulara
kaptirilan Anadolu'nun geri alinmasi diincesi ile yapilirken, Selcuklular acisindan
yurt edindikleri Anadolu hakimiyetini gamlastirmak amacini tayordu. Bunlar
ilerleyen donemlerde iyiden iyiye artan sosyal,tiigdl ve ekonomik ikkileri, taht
micadelelerine kagan asilerin kanlikli ilticalari, Bizans toprak aristokrasisi témadan
yava yavag topraklari ellerinden alinan koylulerin Selgukdlaresini tercih ederek kar
tarafa gecmeleri yada tam tersi olarak TurklerirzaBis tarafina gecmeseklinde
durumlart dgurmutur. Selcuklularin Bizans yodnetiminden devrgldiAnadolu
topraklarindaki idari uygulamalarin Turk formlariaggun olarak devralinmasi, yapilan
savglar, siyasi ilgkiler, yapilan evliliklerle bglayan iliskiler iki kaltir arasindaki
etkilesimlere olanak vermstir. Bu noktada etkilgm sahasi olarak vergimiz Bati
Anadolu'da da izah egiimiz Uzere bir takim ikkiler gelismis ve her iki kalttrin

birbirlerini etkileme durumunu dmrmustur.
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3. BOLUM: TURKLER iN BATI ANADOLUDA
OLUSTURDUKLARI KULTUREL YAPI VE KULTUREL
ETK iLESiM

3. 1. Bati Anadolu’da TurkSehirlesmesi Ve Yerlgim

Tarklerin Anadolu’ya hakim olma slreciyle birliktseistemli bir yerlgim politikasi
uygulamslar ve bu politika neticesinde Anadolu’da Turk néiduyerlameye ve nifus
olarak artmaya B#mistir. Anadolu’ya geldiklerinde Turklerin gdcebe gebileri
burada bir anda silinemeyegeden dolayl bu gelenekler, hem devlet yapisiitider
hem de yerlgk yasama gecirilen ve kdylere yest&ilen Oguzlarin ygaminda devam
etmistir (Demir, 2002: 327). Bati Anadolu'da Turk yeilmini baslatan ilk siyasi
teskilat Caka Beylgidir. Bu beylik, Bati Anadolu’nun Turk iskanina Bgasinda ve
gocebe Turk geleneklerinin Bati Anadolu’da sg@amasindaki ilk adim olarak

degerlendirilebilir.

Bizans'in siyasi, sosyal ve ekonomik durumunun Taitk Anadolu’daki ilerleyginde
kolaylik saladigl bir gercektir. Ozellikle askeri yapisindaki akisallar fetihlerin
devamini sglayan onemli bir etkendir. Bizans'in zayiflamasinB&ans'in yuksek
ratbeli askerleri ve ekonomik guci ile etkileriniséettiren toprak sahipleri olrgtur
(Charanis, 1984: 526). Hur koylulerin, elde ettrklérinin sahibi haline getirilerek
topraza baimli duruma getirilmeleri, Bizans askeri yapisigizkmesine ve dolayisiyla
Anadolu’'nun Turkler tarafindan fethine zemin haamktir. Malazgirt sav@indan

sonraki yillarda ise Bizans merkezi idaresi ¢oktiati(Bodmer, 2001: 35-37).

Bizans devletinin 7.yy.dan itibaren gigdiekonomik sikinti, yillar igcinde giderek artgmi
ve XLyy. geldginde Bizans’in ¢okgl streci de bgamistir. Bizans'in bu slrecte gl
dinyaya kan sert savunma politikasi, tim yabancilarask&tltirel ve ekonomik
engellemelerle kendini hissettirmeye slaanistir. Bizans devleti icin 6nemli mali
kaynak vergilerdir. Bu glcin azalmasinda hir kégidifinin yok edilmesi, askeri
aristokrasinin guclenmesi ve devletin veidicari imtiyazlar etkili olmy ve boéylece
kent ekonomisi ¢cokmiiilir (Charanis, 1984: 534-535). Bizans devleti igifmailundgu

ekonomik ve sosyatartlar sebebiyle Anadolgehirlerini bgaltmistir. Bu sebeple,
Tarklerin Anadolu’yu fethinden ©6nce, Anadolu’nun rhédlgesi ayni ygunlukta
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kentlesmis dezildir. Yapilan aratirmalarda Bati Anadolu’nun Likya gibi bolgelerinde
Gec¢ Bizans doneminde onemli yereelerin olmadili tespit edilmgtir (Kuban,
2001a:63). Bizans kent ekonomisinin ¢cokmeshirlerdeki nifusun azalmasi, Turklerin
Anadolu cgrafyasina geldiklerinde blytk ve gicli kentlegifekiiciik ve ekonomik
yonu zayif olarsehirlerle kagilasmalarina neden olmgtur. Dolayisiyla Turk donemiyle
birlikte bu sehirlerin kultir dokusu Turklerin getirgli kultar icinde eritilmg ve yeni
Turk sehri dggmustur (Ulken, 1969: 22). Bu Turkehirleri Anadolu’nun kisa stirede

mamur bir Glke haline gelmesinigamistir.

Bati Anadolu’daki Turk varfii, Malazgirt saveindan 6nce bhdamaktadir. 1165 ve
1170 yillarinda Bati Anadolu’da Turkmen yeitainin Caka Beylginin kurulmasiyla
baslamistir. Bu slrecte Bizans devletinin, Bati Anadolu’yénelik Turk ilerleysini
durdurabilmek adina Bergama ve Edrerpgthirlerini birlestirerek etrafini surlarla
cevirttigi (Kara, 2006: 539) diiintdlurse Bati Anadolu’da Turkmenlerin Bizans'i teéhd
edebilecek derecede etkili olglu ifade edilebilir. Bu sebeple Bati Anadolu’'nun Kir
kaltart ile tangmasi Tirklerin Anadolu’yu yurt edinmeye yonelikifdérinden evvel

gerceklgmistir denebilir.

Tarkmenler Malazgirt sagandan sonra Anadolu’'ya @ou harekete gecmesiyle,
Anadolu’daki koylilerin bir bolumu kentlere kaggmkentli ve koylt halkin bir bolima
de batiya goc¢c etstir. Bu durum kent ve Kkdylerin tamamen shtdigini

gostermemektedir. Anadolu’ya gelen Turkler ile Aalacthun yerli unsuru arasindaki
evlilikler sonucunda olkan igdis denilen bir toplumsal grubun vatii (Kuban,

2001b:64) Anadolu’nun Rum halkinin bélgeyi tamanitexaltmadgini gosteren bir
durum olarak dgerlendirebilir. Dolayisiyla Turklerin galiesnasinda Anadolu kentleri

icin bombg ve terkedilmg alanlar dgil de nifusu azalmngialanlardir diyebiliriz.

Bati Anadolu'daki Turk yerlgm sureci ile ilgili bilgileri inceledgimizde Malazgirt
savainin hemen akabinde bdlgenin Turk yemesine acildn gorulmektedir.
Selcuklularin iskan politikasi, genel olarak Turkrezin uclara yerlgiriimesi seklinde
olmasi nedeniyle ilerleyen fetihlerle birlikte Timken yerlemeleri daha cok Ege
bdlgesinde ypunlasmistir. Bu sahanin Turkmen iskanina agilmasindaki aendi
etken ise bolgenin @oafi imkanlarinin Tirkmen yamina uygun olmasidir (Cetin,

2002: 264). Anadolu'ya goc eden Tirklerin sosyalpiga konusunda yapilan
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argtirmalarda, gocebe olarak ggyanlarin dyinda, yari gocebe ve yegik hayat siren
Tarklerinde geldii tespit edilmgtir (Stimer, 1960: 567-594). Anadolu’ya gelen bu
kitleler ile Anadolu’nun yerlgik diizende ygayan Bizans halki arasinda donem dénem
catsma ve uzlgma yaandgl bilinmekle birlikte iki unsur arasindaki bu skinin,
Xlll.yy.da “u¢ bolge” sisteminin olgmasinda etkili oldgu distiniimektedir (Tanyel,
19?7?: 414). Cunkl Bizangehirlerindeki yerli halk ile gocebelerin gayislarindaki
farkhliklar, sehirlilerin gbcebelerden rahatsiz olmalarina nedenustur. Kentlilerin
Uretim faaliyetlerinin engellenmesi yada talani gatsmalarin ana nedenidir. Ancak
uzun yillar ayni cgrafyada yaayan bu insanlarin toplumsal manada strekli bir
dismanlik icinde olabilega de dgliintlemez.

Bati Anadolu c@rafyasindaki yerlgm sireci Caka Bedinin kurulmasi ile bglayip
SuleymanSah’in Anadolu Selguklu Devletini kurmasiyla devarimigtir ancak bu
yerlesim |. Hach seferi ile kesintiye gramstir. I. Hach seferi ile izniK'in
kaybedilmesinden sonra kiylr kesimlerinin Bizans'aline gecmesiyle Turklerin
Anadolu kiy irtibatina kapali bir yegme politikasi uygulama zorunlyiu dasmustur
(Cahen, 1999: 99). Bu durumun yaninda Bati Anadola’ TUrkmen gruplarinin
yasadgl bir sinir hattt olmasi ve Turkmenlerin harekethpilari bolgedeki Turk
kaltarinun etkisini devam ettirgtir. Tarkmenlerin yaam sekilleri ve siyasi iktidarin
Bizans’a kagl devam eden saldirilari nedeniyle Bati Anadoluidakcok kentin tahrip
edildigi konusunda bilgiler sunan Vryonis, bu sahada mldilen sehirlerinde bir
listesini de sunmgiur (Vryonis, 1971: 166). Bati Anadolgehirlerinin tahribata
ugramas! d@al bir sonuctur. CunkU iki guc arasindaki saveahasi olarak ifade
edilebilecek sinir bélgesi olmasi ve micadelelerdnn yillar sirmesgehirlerin fiziki
dokusunda tahribat yaratghr. Ancak bunu, Turklerin bilin¢li ve dizenli btahribati
seklinde oldgunu ifade etmek mumkin gigdir. Sonug olarak Bati Anadolu’daki bu

tahribat uzun yillar siiren sajarin bir sonucudur.

Anadolu Selguklu Devletinin fetihlerinin Bati Anddalaki kronolojisiyle ilgili ikinci
bolimde verilen bilgiler deerlendirildiginde bu sahada surekli bir Tark hakimiyetinin
olmadgl sonucuna ukalir. Xl.yy.in sonlari ile Xll.yy. boyunca Bati Amlu’nun
bircok bolimu Tirk akinlarina sahne olgtur (Vryonis,1971: 145-155) Ozellikle
XlIl.yy.In boyunca devam eden Tirk akinlari siyastikrari Bizans agisindan sarsmi
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ancak surekli bir hakimiyegekline dongememsg olsa da bu sagkar, Turkmen halkin
bdlgedeki yerlgimine ortam hazirlamgtir.

Xl.yy.da Anadolu'daki sehirlesme sireci ve yapisi incelegthde Ozellikle Bati
yoresindeki nifusu Bizans’in kendi hata ve ilgigigrinden 6tlra iyice azalgh, hatta
Selcuklu sultanlarinin 1ssiz kalan topraklagietebilmek ve bdylece Anadolu'nun
iktisadi hayatini canlandirabilmek amaciyla sbalanlara Hiristiyan transferleri
yaptiklari bilinmektedir (Kara, 2006: 539-540).G1yaseddin Keyhusrev'in Menderes
Bolgesine kadar olan yerlerin fethinden sonra tutsdigl Hiristiyan halki, daha 6nce
Bizans imparatoru Manuel tarafindaidzmit'e sirilen ve hbo kalan Algehire
yerlestirmesine dair bilgiler mevcuttur (Sevim ve Mercil1995: 448). Bu bilgi ile
Bizans'in Bati Anadolu boélgesinde nifus transferlgaparak Rum halki Bati
Anadolu’dan ¢ekmi oldugunu, dolayisiyla bokalan topraklarda Selguklu sultanlarinin
da iskan politikasi uygulayarak Anadolu’'da etkilmaya calgtiklari ifade edilebilir.
Ayrica bu durum, Bizans yonetimindeyken refah sesiydi§ik olan ve zor durumda
yasayan Bizans halkinin Selguklu yodnetime skasempati duymasinda onemli bir
etkendir.

Selguklular, Anadolu’ya hakim olduktan sonra glwdusu “ug¢” vilayetleri sistemi ile
Bati Anadolu’da hakimiyetlerini kalici kilma amagiuitmigttr. Bati Anadolusehirleri
ilgili olarak aratirmalar, Turkmenlerin danik bir yerlame ile Bizans kastronundan
ayri yapilar iga ettikleri ancak cami, medrese, haifiahane gibi pahali yapilari cok
fazla isa etmemeleri sebebiyle Tirkmen yene modeliyle kawnlasildigi sonucunu
bize vermektedir (Tanyeli, 19??: 414-415). Dolagei Bati Anadolu'da Turk
doneminde gejen kent kdlturinde Bizans kiltiriniun gigli @dou ifade etmek

mimkuin gézukmemektedir.

Anadolu’'nun fethi ve Turklgnesi amagclariyla Anadolu’ya gelen Turklerin ilk
uygulamalari, Anadolu’nun i¢ ve sinir boylarinalggne politikasidir. Boylece sinirlari
glvence altina almak, “Uc”larda yeni akinlar diegebilmek icin gic¢ olgturmak ve
Turk nufusunun oranini arttirmak amaclagtmi ikinci uygulamalari ise yerli halkin
yonetimle butunlgmesini sglamak olmytur (Turan, 1990: 109-110). Kitlelerin
Anadolu'daki iskaninda sosyal bittglil s&lamanin yaninda ekonomik verimgi

arttirma amaci da bulunmaktadir. Goécebelegghir ve kasabalara yeglaelerinin,
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tlccar grubunun da koy ve kirlara ygtiemenin iktisadi kazang g@amayacg!, ayrica
gocebelerin ygayislarl nedeniylesehirlerin emniyet ve asayiicin tehlikeli oldusunun
bilincinde olan Selguklu yonetimi, gocebeleri yayla kslalarda hayvanciga dayali
Uretim faaliyetleri yapmaya yonlendirgter, ticcar gurubunu dgehirlere yerlgtirmek
suretiyle Anadolu'da  kdy ve wuclar ilaehirler olarak iki farli iskan sahasi
olusturulmustur (Cetin, 1990: 123-124). Bu iskan sahalaringakiesim surecinin farkli
farkh donemlerden okiugu ifade edilmektedirilk donem Turkmen beylerinin ve
Selguklu hukimdarlarinin yesgien sireci, ikinci dénem uc¢ beyliklerin aiwruldusu
sureg, Uguncusu tum topluluklarin bir araya getiek u¢ beyliklerin olgturulmasi, son

surec ise M@ollarla birlikte bglayan parcalanma surecidir (Cahen, 1999: 233).

Tarklerin Anadolu’'daki ilerleyi sirasinda d&sen sinir bélgelerinde, Bati Anadolu
sahasl, bu uc bdlgelerini gluran 6nemli alanlardan biri haline geftm. Turklerin ilk
hach seferine kadafznik dahil olmak lzere Bati Anadolu’da etkili biiyasi giic
olusturdusu gorulmektedir ki, 1098 yilinda Bati Anadolgi@ne kadar Turk iskani
gerceklgmistir. Manyas ve Erdek civarina kadar ilerleyen Tildeleyisi, Bizans’in
1098 yilindaki Frigya seferi ile durrguhalkin daha geriye ¢cekilmesine sebep glonu
(Demir, 2002: 326). Ancak bu bilgi ile agiemaktadir ki Tarkler 1098 yilina kadar

Bati Anadolu’da yerlgm strecini bglatmigslardir.

1110 tarihine gelinginde Dangmentli sahasinin tamamen Selcuklu kontroliine
geckiyle birlikte Bizans’'in Orta Anadolu’ya yonelik saferinin 6nu kesilmtir. 1116
tarihinde Bizans devletinin Eslahir seferindeki bgarisizlgl sonucunda Turk iskani
Eskisehire dagru genglemis ve bu bolgedeki Rumlar daha batidagehirlere
nakledilmglerdir. Boylece Afyon-Eskehir hattinin dgusundaki sahalar tamamen Turk
yerlesimine aciimgtir (Anna Komnena, 1996: 484; Vryonis, 1971: 186)18 yilinda
Bizans hukimdari Jean Komnenos, Menderes, Piseliamphylia’'ya baski yapma
politikasi gutmigttir. Ladik ve Uluborlu’ya hakim olmak ve Orta Anddga dogru
ilerleme politikasini uygulamayl amacglasa da Batadolu'daki Tarkmen nufusu bu
slrecte artngtir ki, imparator Manuel zamaninda (1143-1180) Turkmenléimyg,
Mysia, Frigya’nin batisi, Lidya ve Pamfilya sahatda etkili bir glic haline gelrler

ve 1175 yilinda Eskehir civarindaki etkilerini daha da hissettighardir. Ayrica Bati
Anadolu’daki Turkmen sahasini, Bizaimparatorlari Aleksios ve Jean zamanlarinda
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Chaoma-Sauplain sahasi olarak, yunan vyazarlarnigrk® arazilerinin ortasinda”
seklinde nitelendirmeleri bolgedeki Turk yegheesinin varlgini kanitlayan 6nemili
bilgilerden biridir (Vryonis, 1971: 187-189). Dolayyla Tlrkler Anadolu’ya gelirken
sadece siyasi hakimiyetlerini gk toplumlarini da getirdikleri icin burada nufosarak
higbir zaman azinlik konumunda kalmarardir (Akdas, 1999: 9).iskan agisindan bu
bilgiler deserlendirildiginde yerlgim sisteminin uygulanmasi sirasinda herhangi bir
Bizans kilttrel etkisi s6z konusu olmadifade edilebilir. Clinkl Bizans daha c¢ok

askeri sebeplerle iskan uygularken Turkler yémeamaciyla iskan uygulamaktadir.

Selcuklu devletinin  Anadolu’ya hakim olmasiyla titeé merkeziyetcilgi
olusturabilmek ve hakim olunan sahadaki siyasi hakitniggevam ettirebilme amaciyla
bir eyalet sistemi okiurulmustur. Melik adi verilen hikimdar ailesinden birinin
yonetimindeki vilayetlerin, merkeze @diklari olduk¢ca geyek iken, Subg adli
hikumdar ailesinden olmayan gérevlilerin yonetinagkidvilayetlerin, merkeze tgali g
daha kuvvetli oldgu ve subsilarin hareket serbestiyetlerinin olduk¢a sinidugu
gorulmektedir. Bu sahalarda ikta modeli uygulanah@nedan Uyelerinin ¢ocuklari,
melikler ve askeri yada sivil valiler emrinde vendéminde yonetilen bdlgelerdir. Bu
sahalar 6zerk yada federal yapidadir (Gordlevs&881 249-269, Uzuncah, 1984
118-121). Selguklularda bir tclincu tip vilayet yiime de “Uc¢” adi verilen sinir
boylarindaki yerlerde gortlmektedir. U¢ vilayetlésol-kol” ve “sags-kol” diye ikiye
ayrilmistir ve yonetimleri iki ayri beylerbeyine verilgtir. Ayrica Beylerbeyleri
emirleri altinda “Uc¢ Beyleri” gorev yapstir (Akdag, 1999: 80-90). Bu sahalar
dogrudan sultana g olan alanlar durumda olgu da kaynaklarda ifade edilmektedir
(Ozcan, 2006:31-32). Bu durum uc vilayetlerin Sklguyénetimi icindeki 6nemi de
kanitlayan bir durumdur. Fethiye korfezi ve Dalam@ayi-Tunguzlu-Honaz-Afyon-
Kitahya-Ankara-Kastamonu-Sinop c¢izgisini gluan bu u¢ bdlgelerdeki yama
baktgimizda buralarda daha ¢ok gocebelerigagiini ancak bu sahada da kdéyluler,
kentliler ve Turkmenler olmakla birlikte rollerinirve airliklarinin  desistigini

soyleyebiliriz.

Selcuklu idari tekilati incelendginde G¢ birim kagimiza ¢cikmaktadir. Bunlar eyalet,
sehir ve vilayettir. Sehir, Selguklu idare merkezidir, vilayet idari biriolan sehrin
disindaki alanin genel adidir. Bir iskan sahasindaséinir bulunurken, birden fazla
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vilayet bulunabilmektedir. Yani vilayet halkin gadigi ve Uretim faaliyetlerinin
yuratuldigu yerler ikensehir ise idare merkezidir. Bu sahanin hepsinin badeolarak
da eyalet terimi kullaniimaktadir (Baykara, 1998:@D). Boyle bir idari tgkilatlanma
ile Anadolu’da merkeziyetcii saslamaya cakan Selcuklularin Uc bdlgelerle olan
iliskileri, yerlesim acisindan dgerlendiriimesi icap etmektedir. Cinki Selguklular
Anadolu’da merkeziyetci bir idari yapilanma glurmak isteseler de bunugamalari
kisa sUrede gerceklmemitir. Bunun en belirgin orrgni Il. Kilicarslan déneminde
gormekteyiz. 1176 yilinda Bizans devleti ile Selgubevleti arasinda Miryakefelon
savgl surecinde Bizans'in Bati Anadolu’daki ilerlgyii durdurmak adina
Kilicarslan'in Manuel ile yapsi bars anlgmasi Uzerine Turkmenlerin Selguklu
yonetiminden b@msiz olarak Bizans lzerine saldirmalari hadisestaklgmistir. Bu
durum kagisinda Kilicarslan’in Turkmenlerin kendisindengimasiz olduklarini ifade
eden kayitlar bulunmaktadir (Vryonis, 1971: 152). llgiden de ankaldigi gibi Bati
sahasina iskan edilen Turkmenlerin idari manadguBkllardan ayri hareket ettikleri

ifade edilebilir.

Danimentlilerin, Selguklu hakimiyetine alinmasindan rson Dangmentli ileri
gelenlerinin Bati Anadolu’ya nakledilmesi ve Danentli u¢c beyi Melik’dl-imera
Muzafferiddin bin Y&ibasan'in Denizli'deki Rum hakimi Mavrozomes iléskileri
gelistirerek, damadi 1. Giyaseddin Keyhusrev'i tahta agmkalari, Turkmenlerin
Selguklu idaresindeki etkisini gosteren de bir dodur (bn Bibi, 1996:97-101).
Dolayisiyla Selcuklu idari sistemi igcinde etkil@lidukca fazla olan Bati Anadolu’daki
Tarkmenler, Bati Anadolu sahasinda eski Turk gedlemimin agir bastgl bir sosyal
yasam olwturmaya bglamislardir. Gocebe olarak ifade efitniz bu halklarin ygam
sartlarini baibos bir gocgebelik vesehir kiltirinden uzak dinmek dgru olmaz.
Cunki Orta Asyaehir yapisina bakiimizda Turklerin M.O. ki dénemlerden itibaren
yarl yerlaik dedigimiz, yaylak ve kglak sahalarindaehirler olwturduklari bilgilerine
sahip durumdayiz (Baykara, 1975: 77-104; Cezar/l9olayisiyla bu sahalarda da
Turk-islam gelenekleri doultusundasehirler oluyturduklarini séylememiz mumkiin.

Bizans doénemindekgehirlerin fiziki yapisinin genel karakterine bahkinizda daha
Oncede ifade edildi gibi sur icinde kdy yada kucik kasaba durumundbdiklarini
gormekteyiz. Bizans devletinin Anadolu’da givenlig istikrari sglayamamasindan
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dolayl Anadolusehir planlamasinda gerileme ve eskigatnli sehirlerin kalmadiini
ifade etmgtik. Bu surecteehirlerin fiziki ve idari yapissdyleydi:

“Kale kent durumunda olan Bizagehirlerinde dgtaki surlarin icindegehir ygami

bulunuyor ve ictesehir merkezinin ortasinda bir de i¢ kale bulunmalgaburada
sehir yoneticileri oturmaktaydi. Etrafinda sur bulusyan garnizoehirlerde ise
guvenlik tedbiri icinsehrin etrafina hendeklerin kazgdibilinmektedir” (Demir,

2003: 64-65).

IIk fetih yillarinda Anadoluehirlerinin iskan sahasi olmalarininsidida askeri birimler
haline getirildgi, sehirlerin fethinden hemen sonra surlarinin tamirildegi
bilinmektedir. Boylece eski Bizansehirleri Turk garnizonlari haline getirilgtir
(Cetin, 1990: 131). Sileymgah’in iznik’in fethinden sonra surlarda yaptgdcalsma
izleri kaynaklarda ifade edilmekle birlikte aynigylamanin Kilicarslan doneminde de
yapildg! bilinmektedir (Foss, 2004: 255). Dolayisiyla Bamadolu’daki Turk izleri
kendini gostermeye kiamistir diyebiliriz.

Bizans Devleti ile Selguklular arasindaki skilerin tG¢ sahada geligi ifade
edilmektedir. Birincisi Selguklu B&enti ve merkeze g Selguklu sehirleri, ikincisi
Bizans sarayi ve cevresi, tclncusu ise Bizans-Blelgniridir. Bu sahada Musliman
gazilerle Akirtler arasinda ikiler gelismistir (Wittek, 1936: 149-152)

Bati Anadolu, Uc¢iinct saha olarak ifade edilen sathadSinir guvengi icin her iki
tarafin cengaverlerine bagimizda bunlarin eski ananeleriniggaiklarini ancak benzer
taraflarinin oldgu gorulmektedir. Bu sahada, merkezi ydnetimin B&dan olan
ili skilerine gore hareket etmeyen Musliman gazileBileans askeri gruplari arasinda
ruhsal benzerliklerin oldtu bilinmektedir (Kuban, 2001a: 63). Yani her ikirdn
gucleri her micadeleye hazir birlikler olarak afykni ve ruhu yapiya sahip olnglardir.
iki tarafin askeri amaclarla fayan iliskileri yillar icinde gelsen bir hal almgtir
diyebiliriz.

Xll.yy. sonlarinda, Bati Anadolygehirlerinin Turklemesinde, u¢ beylerinin 6nemli
etkisi olmuytur. Anadolu’da Tirkislam etkisinin artmasinda, hakimiyeti gkayan

askeri sinifin zaptettikleri sahalara geliimar faaliyetleri ile kaltirel hakimiyetin

! Akirt: Bizans sinirlarini koruyan, kiiltiirel olarékndilerine ait 6zellikler tayan ve milliyet itibariyle
karisik olan; ancak ggunlugu Ermenilerden okan toplumdur.
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olusturulmasi ve ardindan da ekonomik Ust@dluele gecirerek Turkleringehir
hayatindaki rolleri arttirilarak yerli unsurlarintémeye calgiimistir (Cetin, 1990: 137).
Turk-Islam etkisinin artmasinda etkili olan beylerin, tedtikleri sahaya yerkenelerinin
disinda, Anadolu’ya araliklarla devam eden goc¢ haieket sonucunda Turk
gocerlerinin Anadolu’ya yerigiriimesi zaruretini de dgurmustur. “Onceleri Orta
Anadolu’ya yerlatirilen Tuirkmen kitleler daha sonra bir takim seleédp uclara ve bati
bdlgelere yerlgirilmis bu suretle oralarinda Tirkl®mesi sglanmstir. Bu duruma
neden olan etkenlerden biri 1300 yilindglagan ve otuz yil devam eden kurakliktir.
Bu kuraklik insan gruplarinin u¢ bélgeleregdo hareket etmesine ve bdylece Ege ve
Marmara bdlgelerinin Turkkenesine etken olnmytur (Kara, 2006: 541). Dolayisiyla
Bati Anadolu sahasinda sadece askeri hedeflegariga ulatirmasi adina faaliyet
gosterilmedii anlasiimaktadir. Bu uygulamalarla toplumlar arasindakidoada ygama

olgusunun ge$imi saslanms ve bu da kilttr etkikgmlerini baglatmistir.

Gocebe Turklerin Anadolu’ya geleri sadece ilk fetih yillarinda olmagidistnulirse
XL-XII yy.lar arasinda surekli olarak muhacirleriAnadolu’ya gelip yerlgikleri
aciktir. Turklerin Anadolu’ya geldiklerinde yesgtékleri sehirleri iki gruba ayirmak
muimkun. Bunlardan ilki Eski Bizangehirleri, ikinci gruptakisehirler ise Turklerin
yeniden olgturduklari yada eski Bizanghirlerinin yaninda okturduklari sehirlerdir
(Kafali, 2002: 185; Cetin, 1990: 131). Bati Anaddéu gordigimuz Turk sehri
genellikle ikinci gruptadir diyebiliriz. Buna kanslarak gosterebile@amiz sehirlerden
biri “Ladik” diye bilinen Laodicaea'nin yerine o meanlar Tunguzlu olarak bilinen
Denizli kenti gosterilebilir. Ayrica Eskehir yikilan Dorylaionsehrinin iki kilometre
yakinina kurulmstur (Cahen, 1994: 191; Kuban, 2001a:63). Selculdbaasinda
bulunan ve gocebe olarak ifade edilen Turkmenleariigini sehirlesme Uzerinde ¢ok
etkili oldugu gorulmektedir. “Selguklu Turkiye’'sinde kent Tuekin kurdgu desil,
bulundwgu sehirdir’ (Kuban, 200l1a:60}eklindeki yorum gdcebe unsurun Anadolu
sehri Gzerinde olgturdusu etkiyi izah etmektedir. Dolayisiyla Bati Anadala’ yeniden
yapilandirlarsehirlerde Bizans etkili bir yerjam ve iskan sahasinin tercih edilmgdi
Tarkmenlerin kendi yapilarina uygun olargdhirler tesis ettiklerini sdyleyebiliriz.

Turkler koy, kasaba vaehirlerle birlikte Anadolu’da var olan yajebekelerini de
onarmaya bgamslardir (Kafali, 2002: 185). Bu uygulamalari ile aglmaktadir ki
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Tarkler, Anadolu’yu mamur hale getirmeyi amaclglamdir. Ancak bunun tam tersi
ifadelerle de kawlasmak mumkin. Yani Turklerin Anadolu’yu yakip yikaratahrip
ettikleri seklinde bilgiler de vardir (Vryonis, 1971). Anadwlun Tirk yurdu haline
getiriimesi amaciyla #gayan Turk fetihleri kansinda Rum halki da yurtlarini korumak
adina Turklerle micadele ewi@r ve bu uzun yillar strecek salain da bgangici
olmustur. Dolayisiyla Tirklerle Rumlar arasindaki sg&a nedeniyle Anadolu’nun
tahrip old@gunu ifade etmek daha objektif bir @lendirmedir. Yani Anadolu Turkler
tarafindan bilincli bir tahribat yamamg savalar nedeniyle tahrip olmyur. Ayrica
Turklerin fethettgi Anadolusehirlerini ve yollarini onarmaya ve buralari maralanlar
haline getirme cabalari giintldiginde bilingli  bir tahribati ifade etmek
guclemektedir.

Bati Anadolu’daki sahanin gerek siyasi, gerek asgerekse sosyal bakimdan farldili
bu sahadaki Turkehirlesmesi ve iskaninda da kendisini gostermektedir. Dedla
gocebe unsurlarin buradaki varlive merkezi istikrardan kopuk mevcudiyetleri bu
sahadaki sehirlerin iskaninda da etkisini gOstegti. Bati sahasindaki Bizans
sehirlerinin Selguklu idaresi tarafindan ele gegieing olsa dasehirlerin etrafinda
yogunlasan bir Turkmen varginin olwtugunu goérmekteyiz. Likya ve Pamfilya
kiyilarindaki bircok Bizansehri Selcuklu sultanlar tarafindan ele gecirilmedace
etraflarinda Tuarkmenlerin, vagh goérilmektedir (Wittek, 1970: 222). DolayisiylatBa
Anadolu'da Selguklu iskan sahasi olarak kentleapigal 6zellikleri nasil bir ggsim
gecirmitir ve bu dgisimde Bizans etkisi olmumudur sorusu akla gelmektedir. Bu
soruyu cevaplandirabilmek icin Selcuklu kent maetellizerinde durarak Bizans kent

yapisi ile kagilastirmak gerekmektedir.

Selcuklu kent modelleri ile ilgili yapilan tespitteen biri Selcuklularin kentleri, kapall
kent, aclk kale ve uc¢ kent olarak organize ettiklancak kapalli ve acik kentlerin
birbirinden ayri iki model olarak gerlendirilemeyecgini, 6nce kapali olup sonra acik
kent haline gelen daha sonra tekrar kapali kenhdoa donen kentlerin olgunu

seklindedir (Tanyeli, 1987: 39-41). Ancak Xlll.yyladar dénemin askeri ve siyasi
olgulari nedeniyle kapali kent modeline sahip @lsalla “kapali kent” modelinin
Selcuklu déneminde Anadolu kentlerinin tUmu icinggd olamayacg tespitleri de

yapllmaktadir (Ozcan, 2006:171). Bu gdaltuda kapali kentlerin de kendi iginde
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farkhliklar tastyan ozellikleri ile bilgiler incelenginde Ug¢ farkl kapali kent modeli

oldugu ifade edilmektedir.

Bu kentlerden ilki Tirkmen yerenesinin goruldgi ve gocebe yamlar nedeniyle
Tuarkmenlerin sehrin yakinlarina yerkdikleri ve cagirafi sartlarin kentsel gealimi
belirledigi kentlerdir (Amasya ve Tokat gibilkincisi askeri yapilanmasi 6n plana gikan
dolayisiyla da kentsel yapillanmada bu tirden sigaerin  gorildigu kentlerdir
(Tunguzlu, Ankara, Cankiri gibi). Uclinclisu ise yimemerkezi konumunda olan
kentlerdir (Konya, Kayseri gibi). Ayrica bu kenilersiyasi, askeri, ekonomik kollar
nedeniyle sur gina acilan bir kentsel evrim sadiklari gérulmektedir (Ozcan, 2006:
171).

Anadolu Selcuklular sirecinde Selcuklehirlerinin kale kent, acik kent vesdodakl

blylme goOsteren kentlegeklinde bir yapiya sahip olgu ve Selcuklularinsehir

yapilanmasinda Anadolu gafyasinin ekonomik, askeri, siyasi, sosyalsutiari

dogrultusundasehirleri organize ettikleri goriilmektedir (Ozcar)0B). Bati Anadolu
sahasi ile ilgili olarak da bu goafyanin Bizans devletiyle olan askeri ve siyaskiler

nedeniyle gelien kultirel ilgkilerin olustugu ve buna bgi olarak da dy odakli buyime
modeline sahip olduklari ifade edilir (Ozcan, 200%2-173).

Batin bunlar gostermektedir ki Selcuklu kentleritek bir modele bgamak
imkansizdir. Bunun dinda kentlerin yapilanmasi sirasinda ekonomik, ssiyaskeri,
sosyal kagullar dgsrultusunda hareket edilgli gozlenmektedir. Dolayisiyla Bizans
kentleriyle bir kagilastirma yaparsak Selcuklu kentlerinin Bizans kentidein cok
farkli olarak gektigini ifade etmek mumkuin. Cunku Bizans kentlerindsysb amaclara
hizmet eden binalar var olmakla birlikte daha cokstkon dediimiz ve kasaba
niteliginde olan yerlgm birimleri olusturulurken daha c¢ok askeri amaclar gudglau
gorulmektedir. Sur ici yerfgm uygulamasi ve sur gnda gel§im gdstermeyen
birimlerin var oldgu gérulmektedir. Bu noktada Selcuklu kent giare iskani tizerinde

Bizans etkisinin var oldgunu séylemek gucéenektedir.

Tarkler, Anadolu geldikten sonra yegilm birimlerini secerken farkh uygulamalar
yaptiklari gortlmektedir. Bazen eski Bizagshirlerinde iskan faaliyetleri yaptiklari,

bazen eski Bizangehrinin yakininda bazen de yeni iskan sahalarsteiduklari
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gorilmektedir (Baykara, 1995: 9). Bati Anadolu’dakie Bizans yerlgm yerinin
yakininda gefien Selcuklu kentlerinden biri Honaz'dir.
“Savunma igin son derece elwdiriolan bu sehir en fazla 200 ev g@bilecek
genklikteki bir yerdedir... Adi da Bizans doneminde kulian ve Turk
doneminde de kullaniimaya devam etnfiir sehirdir. Dar sahasinda Turk ve
Hiristiyan mahallerini ayiran Ozellikler agikgaespit edilemenstir. Bu kastranin
Turklerin sehre dahil olmalarini veehir hayatini getirmelerini sglayacak bir

fiziki yapisi yoktur. Nitekim yorede hemen Laodia@iin yerini alan Ladik
yakinindaki T@uzlu/Tonozlu ortaya ¢ikacak ve batidaki Tgehir hayatini temsil

edecektir (Baykara, 1995: J.O

Bati Anadolu’da Bizans doneminde kurulsnee Turklerin hakimiyeti birlikte Turklerin
sehrin yakininda yerigigi ve yeniden yapilandirgh kentlerden biri de Uluborlu'dur.
Bu kentin Bizans déneminde onemli bir askeri tatdansahip oldgu ve kicuk bir
yerlesim birimi oldugu gorulmektedir.Sehir Honaz’dan biraz daha buyik olmakla
birlikte Tarklerin sehrin adini dgistirdikleri ve sur dginda iskan olduklari
gorulmektedir (Baykara 1995: 10-11).

Bu sahada Bizans slrecinde geli gosteren bir gier saha Homa'dir. Bizans
Imparatorlgu istanbul merkezli olarak Anadolu’ya hakim olunca iwe yoresi
Antalya (izerinden Guiney-Bati Anadolu ilgtanbul arasinda yeni bir gggiolu olarak
onem kazanmaya Bdamistir. Imparator Justinien’den itibaren Civril ve cevresind
gelisim gdsteren askeri yapgehirlerin bgainda Homa/Sublaion istihkami gelir. Burasi
eski Kolossai’'nin yerini tutmaktadir (Ramsay, 19@3). imar faaliyetlerinin Bizans
surecinde gercekyagini anladgimiz bu sahanin Tidrk dénemine ait bilgilerine
rastlaniimamgtir. Dolayisiyla Turk déneminde gsglin gosteren bir yerkm birimi

olmadg anlgilimaktadir.

Denizli yoéresi sinirlarinda olan bir @ yerlgim sahasi olan Ladik diye
Turkcelstirilmis olan Laodikeia (Wittek, 1970: 227) kentinin fizéds olarak bir
degisim sirecine gradigl gorilmektedir. Ladik’in fiziksel mekan olarak gigminin
Tuark doneminde gerceldegini savunan gorglerin yaninda (Baykara, 1969:27)
yerlesim sahasi olarak halkin Ladik’i terk aii Ge¢ Bizans ddneminde 6.yy.in
sonunda oldgu ve 7.yy.da artik halkin burasini tercih etngegtie bunun sebebi olarak
da sulama agisindan ggaan sikintilar nedeniyle gercelgini savunan gorgler de
bulunmaktadir. Yeni iskan edilen Denizli'de Bizaimparatoru Il. Komnenos (1118-
1143) zamaninda yapilan kalenin buginki Denizlesial(Tanyeli, 1990: 422-424)
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oldugu bilgisiyle anlailmaktadir ki Ladik'in terk edilerek Denizli'nin kan sahasi
olarak gelsimi Bizans doneminde kEmistir. Tirk doneminde ise Denizli artik tam
anlamiyla Ladik’in yerini alny ve halkin ygun olarak iskan edildi ve gelsme
gostermg bir kenttir (Tanyeli, 1990: 232-235). Dolayisiybeenizli kentinin olyumunda
Turklerin etkisi olmadii anlgilmakla birlikte bu sahanin Selguklular sirecinagun

bir sekilde kent kultiriine kawstugunu soylemek mumkundur. Ancak kent $imin
degisimi noktasindan Bizans etkili bir yapinin var olm&enizli'deki Tirk dénemi
yapilanmasinda Bizans etkisinin var gldau séylememize neden olmaktadir. Clnki

sehrin fiziki konumunu ve yapilanmasini belirleyerzd@hsllar olmytur.

Bir cok Bati Anadolu kentinin Turkehri formuna geginin ancak Xll.yy.da oldgunu
bilmekteyiz ki Denizli'de ayni durum gecerlidir. Beli kentinin Tark dénemine ait en
onemli verileriniibn Batuta’dan grenmekteyiz. Seyahati sirasinda Denizli’de Cuma
namazi kilinan yedi caminin olgunu kaydetmesiilpn Batuta, 2004: 4083ehrin Turk
sehri formuna burindiiini gostermektedir. Her ne kadar Selcuklu kimkazanmg
olsa dasehrin Bizans kalintilarinin tzerine kurulmashirlesme acisindan Bizans

tesirinin gorulebilme olgusunu dormaktadir.

Islam’in yayils devrinde Anadolu iclerine suirekli akin yapan AsapMenderes nehri
Uzerinden Ege Denizi'ne kadar surdurdukleri istitaida Civril yoresini ve bilhassa
Homa yolunu kullanmglardi. Bu saldiri ve akinlar Anadolu’da Bizans’agtzdalarin
eteklerinde ucurumlarla ceuvrili kale-kent tg®hirlerin d@gmasina neden olngtur. Bu
sehir yapisina, Afyonkarahisar ve Sivrihisar orndlrak gdsterebilir. Yine askeri
amagclarla Bizans devrinde Homa/Sublaion yaninda idkgphalon kalesinin ga
edilmistir. Homa’'nin d@usunda yer alan Duzbel muhim bir Bizansgéxdir ve
Ramsay’e gore Myriokephalon istihkami ile korurytom (Ramsay, 1960: 140-141). Bu
saha Xl.yy.da isa edilmg bu devrin en 6nemli askeri yollarinin kag niteligindedir
ve hem Bizans i¢cin hem de Turkmenler igin askenk&yonu ¢ok dnemlidirSehrin
Turk sehri olwu XIl.yy.in sonlarindadir (Baykara, 1969: 49).

Bizans doneminde, Afyon ilinde vagini strdirebilen tekehir Amorium’du. Busehir
Thema Anatolikom baskenti olup, Anadolu’nun en biyik ve en dnemli Bigalnydi
(Lightfoot, 2001: 115). Amorium icinden gecen anlaykfyon ilinin kuzeydgusundan

gecmitir. Afyonkarahisar'da ilk yerlgmin muhtemelen givenlik nedenleriyle bugin
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eski Afyon diyebilecgimiz “kalenin bati kesiminde ve kale ile Hidirlikepesi
eteklerinde olgtugu, kaleye zaman zaman surlar, kuleler vgticeyapilar yapilmasi
kentin gelsim seyrini de bu yonde belirlegtir. Kalenin yapilmasiyla ilgili bilinen ilk
tarihi kayit MO 1344 yilina rastlamaktadir” (Yelke?001: 183). Bu saha 1162 yilinda
Bizans ile Selguklu arasindaki salea neticesinde Turkmenlerin yegtesi alanlardan
biri olmustur (Kipeli, 2001a: 125).

Afyonkarahisar'da Selcuklular ve Beylikler donemendurklere ait bugtine kadar ele
gecirilmis en eski kitabe Afyon surunda bulunmaktadir ve &8ult Alaeddin Keykubat
dénemine ait bir kitabedir (1219-1236) (Wittek, 09214Y}. Dolayisiyla bu dénemde
sehirde Turk izlerinin goérilmeye klamistir diyebiliriz.

“Selcuklular ve Beylikler doneminde Afyon’un kengheesinde... kale ile Hidirlik

tepesi arasindaki eteklerde ygmein yine devam etgii, kalenin arkasindan pek

cikma gilimi olusmadgi soylenebilir.islam kentlerinde cami etrafinda gel bir

yasam olwtugu bilinmektedir. Bu donemin en 6nemli yapisi bugiinkllu

Cami'dir ve kent merkezi de camiin etrafindagohaktadir. 1272 yilinda yapilgi

olan Ulu Cami Selguklu déneminin bir kismi ile, 6reémden Osmanliya gegi
sglayan ara beylikler donemini temsil eden merkeeréis” (Yelken, 2001: 183)

Dolayisiyla Afyon sehrinde Selcuklular sirecinde fiziksel bir gogklik
gozlenmemektedir. Bulunan kitabelerden amaaktadir ki sehrin Tark izlerini
tasimaya baladigl siire¢ ge¢ olsa da bu sahanin Tigllem sehri formuna dongiimii
saglanabilmktir. Sehrin eski Bizans yergeni Uzerine kurulmasi ve Tirk déneminde de
bu sahanin dina ¢ikilmamasi sebebiyle Bizans etkisinin Afyoiid&urk sehir formu

uzerinde etkisi oldgu ifade edilebilir.

Selcuklu surecinde geim gdsteren bir gger ug kentimiz Kutahya'dir. Eski adi Kuahia-
Katyaeion olan antik donemde kullanilan ve Selclakla hakimiyeti ile Kutahya
olarak Turkcelgtirilen (Wittek, 1970: 227) busehirdeki Turk hakimiyetinin kesin
olmamakla birlikte 1075-1078 yillarn arasinda @duahmin edilmektedir; ancak bu
sehirde de araliksiz devam eden bir Selcuklu halethigalanamangtir. Burada
Turklere ait ilk bilinen kitabe 1210 tarihlidir v&utahya’dan 10 saat uzaklikta bir

! Dipnot 46 da verilen bu bilgi ile ilgili dgerlendirme yapan Wittek, bu tarihtgehirde imar
faaliyetlerinin yapilmasi icinsehrin daha erken tarihlerden itibaren Tirk ygnee aciimg oldugu
gorisiindedir. Bir sehirde kitabeli eserler ga edilmesine ihtiyac duyulmasi icin uzun bir zaman
gerektgini bu sebeple de bu tarihten ¢ok 6nce Turklegri ele gecirdikleri yorumunu yapstr.
(Wittek, 1970: 214)
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ribat'in ve konaklama yerinin vagini géstermektedir (Wittek, 1970: 214; Uzunght,
1932: 9). 1233 tarihli bir hamam kitabaghrin bati bolgesinden 2 saatlik bir mesafede
olup ayricasehrin icinde 1236 tarihli bir kitabe de bulunmakta@Vittek, 1970: 214;
Yildiz, 1981-82: 36-38). Bu bilgilerdersehirde 1210 tarihinden evvel Turk
hakimiyetinin baladigi sonucuna gitmekteyiz. Siyasi olarak hakimiyetvalalilik arz
etmese de yenem birimi olarak sehirdeki Turk izlerinin bgladigini séylememiz
mimkun. Selcuklular surecinde yapignolan 1209-1210 tarihli Altigdz kdprusi, Atar
Yusuf Efendi Mescidi ile Alaeddin Keykubad dénenmentbmir ettirilen Karahisar
Kalesi gibi mimari eserlerin vagi bunun en acik delilidir (Afyon Valiii, 2004: 72-
73). Ayrica bu bilgiler dgrultusunda sehrin Turk donemisehirlesme sirecinin
XIlll.yy.da gerceklstigini gormekteyiz. Fiziksel bir mekan gigikli ginin olduguna dair
bilgilerin olmamasi nedeniylesehrin Bizans kent kalintilari Uzerinde TUrkiee

surecine girdii sdylenebilir.

Selcuklu uc kentlerinden bir gkri olan Eskjehirin 6ncelikle adi tzerinde durmak
istiyoruz. Bizans kentlerini devralan Selguklularazb kentlerin isimlerini
Turkcelstirerek deistirmislerdir. Eskgsehir kentinin ismi de désim gegiren kentlerden
birisidir>. Sinir bolgelerinden birisi olmasi nedeniyle kanasi giic olan bir kent olan
Eskisehirin Bizans donemindeki adi Dorylaion’dur. Bgehirde Turklerin varfi,
Suleymagah'in iznik’e ilerlemesiyle birlikte bgamaktadir. Bizans ile Selcuklular
arasinda 1074 yilindaki agtaa sonucunda Bizarimparatoru Mikail Dukas tarafindan
Eskisehir ve S@ut arazisinin Turklere birakilgh bilinmektedir ki (Altinsapan ve Parla,
2004: 7) bu bilgi ile Turkmenlerin bélgedeki iskam bagladigl anlaiimaktadir.Sehrin
Selguklularin dgil Tarkmenlerin hakimiyetinde oldiu konusunda bilgiler sunan
Wittek'in aksine 1162 tarihinde Selguklu hukiumdal Kilicarslan ile 1. Manuel
arasinda yapilan anlaa ile Eskgehir —Seyitgazi hattinin Bizans ile Selcuklular
arasinda sinir kabul edilmesehirdeki Selcuklu hakimiyetini de kanitlayan bir

durumdur.

Eskisehiri bir savunma hatti olarak koruyabilmek adinasahada Bizans hikumdari I.

Manuel tarafindan bir kale dahaanettirildigi bilinmektedir (Altinsapan ve Parla 2004:

! Uzuncagili “ribat” sinir, hudut olarak aciklarken, bu sahn Selcuklu ile Bizans arasindaki sinir yeri
oldugunu ifade etmtir.

2 Wittek, Eskiehir kentinin isim dgisikli ginin nedenininsehrin fiziksel olarak mekanin gsmesine
baglamigstir. (Wittek, 1970)
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10). 1175 yilina gelinginde Miryakefelon sahasinda Selguklu ve Bizans eyiiglas!
karsiya gelmgtir. Selcuklu devletinin bu sirecgte bir saw@urumu yaamak istemegh
icin ve Bizans'in Bati Anadolu’daki ilerleyini durdurmak adina 1176 yilinda
Kilicarslan’in Manuel ile bagi anlamasi yapmtir. Ancak Turkmenlerin Selguklu
yonetiminden bgmsiz olarak Bizans lizerine saldirmalari hadisestaklgmistir. Bu
durum kagisinda Kilicarslan'in Tarkmenlerin kendisindengimasiz olduklarini ifade
eden kayitlar bulunmaktadir (Vryonis, 1971: 152)ldyisiyla bu bilgi Wittek’in
Selcuklularin Eslgehir civarinda hakim olmadiklarini ancak Turkmeelait bir saha
oldugu seklindeki gorgunian (Wittek, 1970: 217) goulugunu da goésteren bir tarihi
kayit olarak dgerlendirebilir. Bu sebeplerle Eskhirin bir stre Selguklu
hakimiyetinde ygams ancak Turkmenlerin gamsiz hareketleri nedeniyle tam olarak
Selcuklu merkezi otoritesinin hissedilmgdbir kent old@gu ifade edilebilir. Ayrica
Bizans'in Miryakefelon sasendan sonrdmparator I. Manuel'in Eskehir kentindeki
Rumlari bélgeden cekeralehri baalttigi da bilinmektedir (Ostrogorsky, 1991: 362).
Bu bilgiyle iki Ulke arasindaki singehri olan Eskiehir yerlamesinde Turkmenlerin
etkisinin arttgini séylememiz mumkundiimparator Manuel tarafindan Dorylaion’dan
biraz uzakta yuksek bir tepede yeni bir hisar ydptasindan sonrgehrin bgaltiimasi
ile fiziksel olarak mekan gegsikli yasandgl gordigimuz busehirde, Bizans etkisinin
azalmasindan sonra Turkmenler, Rumlar tarafinddnedilen Dorylaion sahasina ve
Karahisar'a yerlgtigi ve bu sebeple dgehrin isminin Bizans sirecindeki adiyla devam
etmeyip Tarkler tarafindan Eskihir olarak dgistirildi gi bilinmektedir (Wittek, 1970:
227).

Eskisehirdeki Turk doénemine ait eserlerinsasina bakildiinda 1175 tarihli Kilig
Mescidi ve Gecek Koyu Medresesi kaniza cikmaktadir. Bunun gnda
Seyitgazi'deki Ummihan Hatun Turbesi ve Medresesll.yg.in ilk ceyregine
tarinlenmektedir (1208) ve Sivrihisar’daki 1232iltdir Ulu camiinin insa edilmesi ile
sehirdeki Turk etkileri kanmiza cikmaktadir (Altinsapan ve Parla, 2004: 11-12
Caminin irga tarihi ile ilgili kesin bilgiler belirtimemeklidirlikte Selguklular stirecinde
yapildgr distinulmektedir. Dy kapida bulunan kitabenin bu camiye ait olngadi
konusunda tagmalar olmakla birlikte kitabenin bu camiyeglede Solpik mescidine
ait olabilecgi de ifade edilmektedir (Albek, 1991: 113). Bundbaka Selcuklular
donemine tarihlenen Eslhirdeki yapilar iginde tirbeler 6nemli bir yerské ettigi
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gorulmektedir. Himmet Baba Turbesi (XIll.yy.in ilfarisi) dgindasehirde bulunan bir
cok turbenin Selguklular déneminde gde de Beylikler déneminde kurulchu
gorulmektedir (Altinsapan, 2001:129-149). Bu tipnmari yapilarin igasi ile sehrin

Tark kenti kimligine barindgl anlgilmaktadir.

Batin bunlardan anddmaktadir kisehirdeki Tark etkisi Selcuklu hakimiyetinden ¢cok
once balamistir. Siyasi hakimiyetten dnce bolgeye yapilan Tieknyerlgimi bunun
onemli sebebini okturmaktadir. Eski Bizangehri kalintilari tzerinde kurulan bu
sehrin, Selcuklularin hakimiyetiyle birlikte ga edilen Ulu camii ile Tirkslam kent

modeline gecgini anlamaktayiz.

Selguklu Anadolu'sunda Turkmenlerin nufus olaraknhk konumunda kalmagh
gorulmekle birlikte sehirlerde Turk nifusunun @almasinda, Tirk idarecilerinin
yonetim birimi olaraksehirlerin fethinden sonra gehri merkez yapip yegmesi ile
aciklamak mumkun gddir (Demir, 2003: 67) ve Bati Anadolu kentlerinimemen
hepsinde bu durumu gormekteyiz. Gocebe nufusehnrin sur dyindaki alanina
yerlesmelerinin etkili old@gu muhakkaktir. Ulu camii etrafindgekillenen Turk
yerlesmesinde caminin yer seciminde eski ve yeni yenk sahasi arasindagtentili
bir yer tespit edilmi ve genellikle de bu yer kaleye giden yol yada hkisleana girg
kapisi olmgtur (Baykara, 1990: 122-123). Bati Anadgkhirlerinde de karlastigimiz
bu uygulama ile iskan ve yeslen agisindan Turkmen yamina uygun hale getirilen
yerlesim birimleri Turkmenlerin buralarda galmasina neden olmgiwr. Selcuklularda,
eger sehrin fethi gerceklgmis ise kale icindeki kilisenin camiye cevrifgli goruldr.
Sava durumunun devam ediyor olmasi ve guvenlik sebebygni bir iga calsmasi
yapilmayip var olan mimari yapinin kullanim amacimesistirildi gi gorilmektedir.
Bunun uygulandy kentlerden biri iznik'tir (Vryonis, 1971:197). Sileymaah’in
Iznik'in fethinden sonra surlarda yaptgdicalsma izlerinin varlgl disinda ayni
uygulamanin Kilicarslan déneminde de yaguildbilinmektedir (Foss, 2004: 255).
Dolayisiyla Turklerin askeri amacl olarak ilk imaraaliyetlerinin, kisa sureli
hakimiyetleri olsa da Wadigini soyleyebiliriz. iznik'te bugine kadar yapilan
aratirmalar sonucunda Selguklu stirecine ait bir yahinkisina rastlanmastir (Eyice,
1988: 77-85). Kisa siiren hakimiyet sebebiitaik’te Tirk sehirlesmesi olgusunun
yasanmamasinin d@lhgl goz o6nune alinmalidir. Ancagehirde Turk yerlgminin
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yapildg! bilinmektedir ki sehre saldiran Hacli birlikleri kaisinda 1. Kilicarslan'in
sehirdeki Turk garnizonuna haber gonderegekri Bizanslilara teslim etmekte serbest
olduklarina dair Alexiad’daki kaygehirdeki askeri amacli Turk yesieninin varligini
gosteren 6nemli kayitlardan biridir (Anna Komned896: 325-326)Sehre yerlgen
Turk halkinin iznikin Bizans yonetimine gegihnden sonrada burada kaidi
bilinmektedir (Altun, 2006: 343; Anna Komnena, 1998-461). Bu sahada Laskaris
hanedani dénemindé&nik ve cevresinde Tirklerin olduna dair bilgiler iznik'in
kaybedilsinden sonra da Turk etkisinin devam @ttsonucuna bizi goétirmektedir.
Sehirde Laskarisler doneminde Selguklu hanedani eiiyelrasindaki iktidar
micadeleleri sebebiyle veyasbaisizliklari nedeniyle Bizans’agsnmis olan ve siyasi
yonleri gir basan yada Bizans’a iltica eden Tirkler buluntadk. Bundan hka
sehirde deyirilmis Ucretli Turk askerler ve ticari nedenlefimik’e yerlemis Turklerin

de bulundgu gortlmektedir (Dg 2006). Selcuklu hakimiyetinin olmamasingmen
sehirdeki Turklerin varki, yerlesim acisindan 6nemli olmakla birlikte bu durum
Tarklerin Anadolu’daki Turk kimigini yansitmasi ve nufus olarak da Anadolu’da

cogaldiklarini ifade etmesi bakimindan énemlidir.

Selguklu devletinin bgenti olarak ele gegirileriznik kentinin 1075 yilinda fethi ile
Selcuklu devletinin kurukusireci de bgamaktadir; ancak buradaki Turk hakimiyetini
I. Hach seferi ile son buldiu ve bir daha Osmanlilarin kurglgtrecine kadar Turk
hakimiyetine girmedii tarihi kayitlarda mevcuttur. Bitiin bunlardashirde ¢ok kisa
suren Selguklu hakimiyeti nedeniyle burasinin Sdidar doneminde Turk kenti

formuna dongtirilemedgi anlasiilmaktadir.

Bati Anadolu’'da Selguklular sirecinde Tirk etkisifiissedilmeye b#adig bir diger
sehir, Manisa’dir.Sehrin dnemli yollar tGizerinde olmasi sebebiyle Agsitardan beri
kalabalik nafuslu bir alan olgu bilinmektedir (Ceylan, 2004: 34%ehrin Bizans
donemindeki iki 6nemli kalesi olan Philadelpheialag&hir) ve Sard kentlerinde
Selguklularin etkili olmaya &adiklari bilinmektedir. Xl.yy.da Bizans i¢in de émini
koruyan onemli bir askeri Us olan A&hir kentinde 1076 tarihinden itibaren Turk
hakimiyeti balamis ve donem dénem Selcuklular ile Bizans arasinddegktirmistir.
Sehirdeki Turkmen yerkemini kanitlayan en énemli bilgi 1. Giyaseddin Kejgrev ile

I. Laskaris arasinda Adehirde yapilan sagtan sonra gejen durumdur. Sehri
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fethetmeye yonelen |. Keyhusrev'in Ak&hir savanda O6lmesinden sonra raan
Alasehirdeki Turkmen mezagiina defnedilmitir (Ibn-i Bibi, 1941:46). Ayricaehrin
eski isminin kullaniimiyor olmasyehirdeki Turk etkisini gosteren kanitlardan biridir
1252 tarihli 1I. 1zzeddin Keykavus'a ait Denizli kalesinin kuzey kisdaki kitabe ile
Aydinoglu Umur Bey'e ait Farsca kitabe kentle ilgili onerbilgiler elde etmemize
sebep olmgtur. Denizli kalesinin kuzeyindeki kitabe ile DehiKalesinin kapilarindan
birinin Alasehir kapisi olarak adlandirighbilgisi iki sehir arasindaki ukam ve ticaret
iliskisini yansitan bir durum olarak gerlendirilebilir (Ceylan, 2004: 41). Ayrica
kapinin ismine Tirkce bir ad olarak Addir isminin konmasi ile ilgili olarak, Akhir
isminin Philadelpheia kenti icin bu donemlerdahaten kullanildgini gosterir ki, bu
da bize sehirdeki Turk etkisini kanitlamaktadir. Ayricabn-i Bibi'nin de
seyahatnamesinde eski ismi kullanmayaraksé&i@’i kullanmasisehrin Xll.yy.dan
itibaren bu ismi kullangm sonucuna bizi gotirmektedifehre Algehir denmesiyle
ilgili olarak farkli yorumlar yapilmaktadir. Bu adverilmesindeehrin boyacilikla ilgili
faaliyetlerinin etkili oldgu, sehrin goringlne hakim olan renklerin etkili olgu veya
sehirdeki Hiristiyanlgin dnemli kiliselerinden birine sahip olmasi yaniristiyanlikla
baglantili olduuna dair yorumlar yapilgtir (Ceylan, 2004: 32)Sehrin fiziksel
yapilanmasi ile ilgili bilgilerin yetersiz olmasiedeniyle Selcuklular ve Beylikler
donemindeki gefimi hakkinda yorum yapma imkanina sahigitie.

Turklerin etkili oldysu Bati Anadolu kentlerinden biri dzmir'dir. Caka Beylgi ile
sehirdeki Turk etkisinin hissedilmeye ¢adigI ifade edilebilir. Caka Bey’in, uzun yillar
Bizans himayesinde kalmasi nedeniyle orada GretikKiive Bizansli kumandanlarin
sava taktiklerini tanimg olmasi onun Bati Anadolu kiyilarina yakin adalarizmir’i
zaptetmesinde etkili olngtur (Ulker, 2002: 290). Bu kent 1076 tarihinde Sitansah
tarafindan fethedilngtir. Bu dénemddzmirin, Samosi, Efes ve Edremit'i icine alan bir
thema merkezi oldiu, Caka Bey idaresine ise 1086 yilinda girdbilinmektedir
(Kuban, 2001a: 61-62).

Izmir, Urla, Foca, Midilli, Sakiz, Sisam ve hattad®s adalarini hakimiyeti altina alan
Caka Bey'in, (Anna Komnenos, 1996: 214) buradakirmgseti I. Hacli seferiyle son
bulmustur. Bu seferden soniamir'de tekrar Bizans hakimiyeti lamistir. Bu sahanin
Selguklu hakimiyetinin olmagi surecglerde Turkmenlerin baskina maruz kafh dair
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bilgiler bulunmasiizmir (6zellikle de Efes’te) civarindaki Tiirk iskam varlgini teyit
eden kanitlardir (Vryonis, 1971: 151).

Sehirdeki Turk izlerini ikinci defa Aydingullari doneminde gormekteyiz. 1310’da
yukari kale 1328'de sagl kale Umur Bey'in hakimiyetine girrglir. Ve Turk sehir
formunun uygulas da bu dénemde blamistir (Kuban, 2001a: 64). 1375 tariHsa
Bey Camii Turk donemi eserlerinden ilkidir. Bizarsgirecinde izmir civarindaki
Bergama, Efes-Selcuk (Ayasuluk), Foca (Phokaia)a UKlazomenai), Menderes-
Degirmendere (Kolohpon), Bergama gibi kentlerin Selgule Bizans arasindaki sinir
kentleri old@gu bilinmektedir. Bu kentlerdeki Tirk etkileri Beller doneminde
gorilmeye bgdamistir. Bu sehirlerden bazilarini ziyaret edéon-i Batuta'nin kayitlar
bolgedeki Turk etkisini gostermesi bakimindan ondimlizmir ve Bergama igin virane
sehirler olarak not algh gorilmektedir {bn-i Batuta, 2004: 425-427)bn-i Batuta,
Ayasalg’'un (Selcuk), sehrin Hiristiyanlgin dnemli merkezlerinden biri ol@unu,
burada bulunan caminin daha once kilise glthu ve bu sebeple de cevreden gelen
Rumlar tarafindan da ziyaret ediiii ifade etmektedir ipn-i Batuta, 2004: 424).
Dolayisiyla burasi “ortak ziyaretgah” diye ifadeiled bir kiltirel etkilgime sahne
olmustur. Sehirdeki Tark-Hiristiyan ikilerinin yogunlugunu ve iki kaltGrin birbiri

Uzerindeki etkisini gostermesi acgisindan énemlidir.

Bu sehrin antik¢glardan itibaren var olan ticaret potansiygthirdeki kent formunun
tek bir kdltirin etkisi altina girmesini engellatiri (Kuban, 2001a: 79). Eski
donemlerden itibaren ticaret etkili g@n fiziksel dokunun yine ticari etkenler
nedeniyle dgisim gostermemesgehirde Turk etkisinin olgmamasina neden olgtur.
Dolayistyla izmirde Tirk kent formu olgmadgl ifade edilebilir. Biitiin bunlar
gOstermektedir kizmirde Roma ve Bizans etkili kentsel form Tiirk @éomnde devam
etmistir. Bu sebeplerldzmir'deki sehirlesme siirecinde Roma ve Bizans etkisi daha 6n

plandadir demek miamkdn.

Eldeki kaynaklarin yetersigh nedeniyle Selcuklu donemindekisék kentinin, Bizans
hakimiyetinden Selcuklu hakimiyetine ne zaman ¢@agéi dair bilgilere
rastlanmanstir. Bizans donemindeki adinin Temenothyrai @lahw bildisimiz Usak
kentinin bu Turkgelgmis isminin Xlll.yy.in t¢inci ¢ceyr@nden itibaren kullanilgina

dikkat ceken ardirmacilar, buradaki ilk Turk mimari yapilarininAlaeddin Keykubat
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donemine tesaduf egtni bildirmektedirler. Bu dénemde ¢a edildii ifade edilen Ta
Han'nin varlgl nedeniyle Selguklular zamanindaki gamin Dokuzsele Cayinin
guneybati tarafindan olabilegiri ancak bu doneme ait bir camisasina rastlanmagii
ifade edilir (nce, 2004: 11).Sehrin Germiyangullari zamaninda batiya g
gensleyen bir iskan s6z konusudur. Ayrigghirde Osmanlilar doneminde dahi
kalabalik bir Rum ve Ermeni vatarmasayisinin bulunmasi, Tirk olmayan halkin
sehirden cikartiimagh sonucunu da dmrmaktadir {nce, 2004:15-16). Dolayisiyla
toplumsal ilgkiler acisindan iki toplumun birbirleriyle gedéin minasebetleri, bu saha da

toplumlararasi etkigme ortam hazirlayabilegegoristine bizi yakinlgtirmaktadir.

Bati Anadolu hattinin en giney ucunu gilwan Antalyasehri Selcuklular surecinde
Tuarkmen yerlgimi ve sehirlesme acisindan gelm gosterersehirlerimizdendir.Sehrin
Antik¢aglardan beri 6nemli bir liman kenti olarak Anadoluim gdzdesehirlerinden
oldugu bilinmektedir. Attalia olarak isimlendirilpi olan bu kentin adinin Adayla
sekline donigtigt ve Turk déneminde de Antalygeklini almasi, sehrin isminin
Turklestirildi gini gosteren de bir durumdur. Sinir bolgesi olmasionemli bir ticaret
limani olmasi nedeniyle Anadolu’daki her iki siyasoritenin hakim olmak istegii bir
saha olarak, sayalanlarindan biri olmgiur. 1207 yilinda Selcuklu hakimiyetine giren
Antalya fetihle ele gecirilngi bir sehirdir (Pekman, 1989: 46). Fetihle ele gegcirilen
sehirlerde yerli halk sur dina tginip, Turklerde sur icine yeggrilmektedir. Ancak
Antalya’da bu uygulamanin yapilip yapiimgaha dair kaynaklar kesin bilgi
vermemektedir. Sehre hakim olmak isteyenitalyan kgaline kagi Tirklerin
mudahalesinin gercekdesi bu sehirde, yerli halkinitalyanlardansa Turklerin hakim
olmasini istedikleri ifade edilmektediBehirde Hiristiyan halk ile yeni gelen Turk
unsurlari arasinda bir bolinmeninggadg! sire¢ olarak 1215-1216 yillandir. Bunun
sebebi bolge halkinin Selguklu yonetimine skaiaht miicadelesine girelbrahim’e
destek vermeleridir (Baykara, 1993: 38-40).

Bu tarihten sonra ggknsehirdeki fiziksel ayrilik durumuna baktmizdasehrin Latin,
Yahudi ve Arapislam sokaklariseklinde bdélindgudir. Bu uygulama ilesehri
tamamen ikiye bolindiii ve duvarin kapisiz olgu, Rum/Hiristiyan kesimi sadece
Turk tarafindan acgilmakta oldu ifade edilmektedir (Baykara, 1993: 38-40). Antak
sehirle ilgili argtirmalarda,sehirdeki bu bolinmeyi, Turk ve Rum nufusunun anasin
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ihtiyat tedbiri olarak ayiran bir duvar olarak yorlanin yanly oldugu, bu duvarin
Helenistik devirden beri varolan savunma sistembimparcgasi oldgu ve ayrica boyle
bir bslinme uygulanma amaci olsaydehri {ic bélime ayiran ikinci surtinda
Keykavus doneminde yapilmasi gergkti savunan gorglerle kagilasiimistir (Yilmaz,

2002:117-118). Sehri ikiye bolme uygulamasi yapilmaniolsa bile mahallerin
olusturulmasinda yerliler ile sonradan gelenlerin farkhahallelerde de yadgi

kesindir. Dolayisiyla Antalya 6r@geéden hareketle yeni fethedileehirlerde Selguklu
yonetiminin ilk donemlerde vyerli halk ile Selcukloalki arasinda gekn sosyal

ili skilerde yganabilecek sorunlarin en azamiye indirmeyesttglni anlamaktayiz.

Anadolu’da uzun yillar devam eden sgaanedeniyle givenlik amacli gegtn Bizans
sehirleri Turk hakimiyetiyle birlikte dgsim yasadgl ve sehirde mekansal
degisikliklerin olustugu gorulmektedir. Turk donemindeki ilk sur tamiratinl.
Keyhiusrev ve Keykavus donemlerinde yag@idgortulmekle birlikte 1. Alaeddin
Keykubat dénemindgehri 3 bélime ayiran ikinci bir surgasinin (Yilmaz, 2002: 108-
109-117-118) yapilmasgehirdeki Turk formunu okturmaya bglayan imar faaliyeti
olarak dgerlendirilebilir. Ayricasehirde Xlll.yy.dan beri bulundiunu &rendiimiz
casilarin, konsolosluk binasinin, medrese, cami gikmari eselerin varfii s6z

konusudur. Bu sebeple Antalya bir Selcugéiari haline getirilmgtir diyebiliriz.

Sehirdeki Bizans yapilarindan bazilarinin kullargida dair bilgiler mevcuttur.
Keykavus déneminde i¢ kaleye d@eir sehrin bati kesiminde & saray olmak Uzere
bircok binanin bulundgu bu kisimda Helenistik dénemden kalma akropokdimedek
haline getirildgi ifade edilmektedir. Hiristiyanlarin yadgl sehrin d@u kesiminde
Safa ve Gavur hamamlari olarak isimlendirilen ikantamin susebeksinin de
Selcuklular doneminde di de, cok daha eski tarihli ol@gu distniimektedir (Yilmaz,
2002: 117-123).

Selguklular strecinde Turklerin on olarak iskan edild@i sahasehrin d@u kesimi
olup 13.yy.da tgekkdl ettirilmis olup, bir ¢cok imar faaliyetinin yandginin ifade
edilmesiyle, Antalyasehrinin Turk doneminde ¢o kesime yani Ahmedek ve
Tophanenin bulundiu kisima d@ru gelstigini sdylememizi olanakl kilmaktadir. Bu

! Antalya’daki ikinci surun Alaeddin Keykubat déneme Mgsol istila tehlikesi nedeniyle, savunma
amacli olarak yapilg ifade edilmektedir (Yilmaz, 2002: 118)
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sahaya dgru gelsim gosterensehrin Turk kimligine sahip kismini okiurmasi

nedeniylesehir merkezinin mekansal olarak birgid@m gecirdgini de sdylememiz

muamkuindir. Ayrica Bizansehir formuna ait bazi kalintilarin kullaniliyor cdsi

sehirlesme noktasinda bir etkgamin yasandgini da gostermektedir.

Bati Anadolu’dakisehirlerin yerlgim ve sehirlesme ile ilgili bu bilgileri gdstermektedir

ki, Batl Anadolusehirlerinin hepsinde goérg@iimiz ortak bazi 6zellikler vardir. Bu

Ozellikleri soyle siralayabiliriz:

>

Sehirlesmenin baladig! yerler genellikle eski Bizangeshirlerdir ve bu alanlar
Tark formuna uygun olarak imar edilgtir. Dolayisiyla sehirlerin fiziksel
yapilarinda Bizans etkisi vardir. Bu durumun enrgel oldugu Bati Anadolu

kenti izmirdir.

Bati Anadolu’daki sehirlerin hemen hepsinde Selcuklu idari hakimiyeti
hissedilmeden Turkmen yeglmi baslamistir. Alasehir, izmir, Eskiehir,
Denizli gibi

Sinir hatti olmasi nedeniyle bu sahadgghirlerin siyasi hakimiyeti surekli el

desistirmistir. inceledgimiz sahadaki tim kentler igin bu yorum yapilabilir

Bizans doneminde kurulmwlan sehirlerin bircgu Turk doneminde fiziksel
olarak mekan dasimine wramstir. Cunkd Turkmenler genelde Bizans
surlarinin etrafinda yermis olduklari icin sehirlerin fiziksel mekani Turk

donemiyle birlikte geniemistir.

Sehirlerin Bizans doneminden kalma mimari yapilarengllikle Turk
ihtiyaclar d@rultusunda dgisime uwratiimistir.  Bu duruma  kultdr
etkilesiminin ilk adimi dememiz mumkun. Bunun en bariz egirkiliselerin

camiye cevrilmesi uygulamasidir.

Bati Anadolu Turksehrinin modelleri genellikle diodakli biyiime modeline

sahiptir.

Butin bunlarda anaddigl Gizere Bati Anadolu’da Turk donegehirlesmesinde Bizans

etkili bir yapinin kesinlikle olmagini séylemek mumkin géddir. Canki sehirlerin

fiziki cevreleri digunuld(ginde, var olan iskanlarin gierlendirilmesi yahugehirlerdeki
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mevcut yaplyi icine alacajekilde yapilanirken, Turk kdltdr izlerini geyan Ozellikler
olusturduklari aciktir. Clnku goger evli dgtniz Turk gelenekleri dgrultusunda
Anadolu’da tam bigehirlesme sirecine giren Turklerin buradaki yerli klttnéteriyle
uzun yillar bir arada gamalarina rgmen, Bizans kuiltiriinden etkilenmegtini demek

mumkuan degildir.
3. 2. Turkiye Selcuklulari Doneminde Geken Toplumsaliliskiler

Anadolu’nun Selcuklu hakimiyetine girme sureciylélikte Anadolu’'nun sosyal,
iktisadi, dini yonlerden d#sime uwradigl aciktir. Toplumlararasi ikilerin

baslamasinda saga go¢ ve ticaret olgulari yer almaktadir. Selcukiul Anadolu’ya
gelisi ile birlikte Bati Anadolu sahasinda bu U¢ olgu ylsanmstir. Gelisen sosyal,

ekonomik, siyasi, askeri, dinigkiler Batli Anadolu kent y@minda etkili olmstur.

Kent olgusu tarihin ¢gtli donemlerinde farkl ifadelerle agiklanan dindéniir kavram
olarak kagimiza ¢cikmaktadir. Kentin kavramsal olaralgidék tanimlarla izah edilgi;
ancak ilk donemlerde uygarlkla enlamli olarak kullanil@gn ve uygarlgin kentleme
ile varoldyu gorilmektedir (Topal, 2004: 277). Medenkkiierin gelistigi alanlarin
kentler old@gu muhakkaktir; ancak Anadolu’daki Turk kentinin egiicinde gelien bir
yapi oldgu unutulmamalidir. Bu yapinin belli bir sirectesohasi boélgedeki toplumsal
ili skilerin de zaman icersinde ggliesine sebep olmstur. ilk etapta bgayan askeri
iliskiler, daha sonra gsgkn goc¢ hareketleri ve alan ticari iliskiler kultUrler arasi
etkilesimi olusturmustur.
“Anadolu’da kent kdltird Xll.yy.in sonlarindan iben balamis ve Xlll.yy.da
Selcuklu kultard icinde yerini alstir. Anadolu Selguklu kalttriniin genelde bir
kent kaltiri ozelgi tasimasi, buyik olgtide kentle kirsal kesim arasindaki
kargithgin, kentli ile gocebe arasindaki ugleazlik seklini almasindan
kaynaklanmaktadir. Otlak ararken talan ve yikimavibaan, yerlgik kesimin
toprazl kullanma bicimini kendi yarar ve ¢ikarina ayluldusundan, koyleri hatta
kasaba ve kentleri tehdit altinda tutan Turkmewlumsturdusu tedirginlik, kirdan
servet edinme yollarini kisittama durumunugaionustur. 1175 yilinda Kayzer
Manuel’in bir yzyil boyunca yikik ve kdalan Dorylaeum’u yeniden §a etmek

istediginde otlaklarini korumak isteyen 2000 kadar Turkhmendirenisiyle
kargilasmasini 6rnek olarak vermemiz mimkindir” (Arel, 1982.

Anadolu cgrafyasina gocer evli olarak ifade edilen Turkmanlsgferlesim dizenleri
incelendginde Oncelikle koy yerkemi seklinde bir yapi olgturulmus ve bu durum

XIl.yy. boyunca devam etrgtir. Ancak Xlll.yy.a gelindginde artik Tarklersehirlere
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de yerlameye bglamis ve buralara hakim olngtur. Selcuklu kentlgme sirecine
baktgimizda Turklerin, kendi sosyal yapilarina uygunrakasehir surlarinin dunda
kurulan ulu camii ¢evresinde g@n yeni bir Turksehri olwturduklari gorilmektedir
(Demir, 2002: 329-330). Bu, gocebelikten ygitehayata gegieki adimlar olarak
degerlendirilebilir. Askeri agidan savunma ve saldayelerini gerceklgirebilme adina
kale kent modelinin devam etmesi de dénemin siyasaskeri keullarinin bir gergi

olarak kagimiza cikmaktadir ve sure¢ icinde Tugehri kimligi Anadolu’ya
yerlesmistir. Ancak sinir bélgesi olmasi sebebiyle Bati Aoladsehirlerinin, Tark

kimligine kavgmasi daha ge¢ oldu agiktir.

Tarklerin  Anadolu hakimiyetleri ile birlikte Anadoeldaki kontroli hemen ele
gecirmedikleri muhakkaktirilk etapta geken iliskiler bu durumun zaman icindeki
degisiminin de balangicini olgturmaktadir ki, dokumacilik, madesgiligi, madeni
esya yapimi ve igaat sahalarinda yerli Hiristiyan ustalar Turkletddeen sonra da
sanatlarinigletmekte devam etglerdir ve Turkler onlara bir middet ¢irak kagtardir.
Rum arafla yonetim dizeyinde kurulan bugkilerin yani sira, Musliman-Hiristiyan
evlilikleri, servet ve ayricaliklarini korumak igen yerli halkin Muslimanti kabul
etmesi de bir arada y@ma biciminin ortak @&limleri olarak kasimiza ¢ikmaktadir.
Bizans ve Selcuklu hanedan uyelerinin birbirlegi dvlikleri siyasi maksatla yapilgi
ancak bu durum Bizans ve Selcuklu toplumlari adesida bglamistir (Cahen, 1994
204-205: Jorga, 2005: 137).

Bati Anadolusehirlerindeki ekonomik ikkilerin toplumlarin kayngmasinda en énemili
etkenlerden biri oldgu aciktir. Bolgedeki iktisadi faaliyetler incelegaide, iktisadi
faaliyetlerinsehirlesme olgusuyla da gkili oldugunu gérmekteyizSehirlerde ¢anlarin
insa edilmesi toplumlar arasi gkilerin sehir fizigine yansimasi olarak
deserlendirilebilir. Ozellikle Xlil.yy.a gelindiinde sehirlerde gocer evli Turkmenlere
ait Turkmen pazarlarina rastlamamasi (Demir, 2(80) artik sehirlerde caglarin
yapildgr ve belli bir iktisadi organizasyon iginde Turklersehir iktisadiyatini

yurattiklerini anlamamizi gtar.

Selguklularin Anadolu’daki Xlll.yy.1 artik Anadoliktisadi hayatini canlandirma ve

gelistirme amaclariyla ekonomi politikalari uyguladiklair stire¢c olmstur. Bu sirecte
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Anadolu iktisadi hayatinda gierlerine oranla ziraat yine 6n plandadir. Bu yunygenel
tablosuna bakiimizda, Anadolu’da
“Bagcilik, bahcecilik ve meyvecilik yapiimaktadifTirkmenlerin tarimdaki payi
zor teshis edilebilir.. huzurlu dénemlerde gbdcebelerle yeitehalk arasinda ortak
bir yasam surdurdlebilnstir... sigir ve at yefjtiricili ginin Turkler gelmeden 6nce
de Anadolu’'da 6nemli bir rol oynagli dikkatten kagcmamalidir Trkmenler hali
dokumacilgini  Anadolu’'ya getirdiler, ana kaynaklarin “hali” erimiyle,
Anadolu’'da eskiden beri yapimi bilinen altin ve lginislenmis hali veya liks

tekstil dokumaciiini kastedip etmedi belli degildir... cogu tarim Grtnd, gisatim
mal olarak saptanabilir’(Bodmer, 2001:40).

Bu bilgilerle Selguklular sureciyle birlikte Anadotla tarimsal trlnlerle birlikte tekstil
drtnlerinin de d¢ satim mall oldgu gortulmektedir. Bu konuda spesifik bazi ipuclaai d
vardir ki moda Uriinli olarak Turkmensbhginin Fransa véngiltere’de revacta olmasi
(Bodmer, 2001: 40) bu konuda en dikkat ceken drnekicari iliskilerin gelistiriimesi
ve Anadolu’nun bir ticaret merkezi haline getirileneicin c¢alsildigi bu dénemde
yapilan bazi uygulamalarla daha net aii@aktadir.

“...Ticaret anlamalarinin imzalanmasi ve gxli altin sikkelerin bastiriimasiyla

Sultanlar Anadolu Selcuklu Ulkesini, dinya ticaraetlesi halkasina dabhil

etmislerdir. Bizzat kendileri ve @er yuksek ritbeli devlet adamlari, gilal; insan,

hayvan ve gyalar icin konaklama ve depolama amacli tesisl@tiymak suretiyle

tesvik etmiglerdir.  Xlll.yy.dan kalan kervansaraylarin kalianl bugtin,

Samsun’dan cikip, Tokat, Sivas ve Kayseri Uzeringenya'ya giden ve buradan

da Alanya, Antalya, Denizli ve Kitahya'ya ayrilarerkan yolunun etrafini

suslemektedir. Selguklu déneminden kalan bazi képiiala ginimizde uylena
hizmet etmektedir’(Bodmer, 2001: 40)

Selcuklu Turkiye’sinin Xlll.yy.ina ait bu genel dunmdan da anklacas gibi iktisadi
hayati canlandirma adina diplomatik dizeyde yapdaigsimler sonu¢ getirmi ve
Anadolu diinya ticaret merkezlerinden biri oktur. Sehirlerin, iktisadi hayat icindeki
konumlari goz ardi1 edilemeyegieve sanayi faaliyetlerinin daha ¢e&hirlerde yapiliyor
olmasi kentlerdeki ticari hayatta gucli olmak isteyTurklerin kendi aralarinda bir
dayangma icersine girmesine neden oktwr. Bu durum Anadolu’da Ahilik 6rguttinin
kurulmasini sglamistir (Cazatay, 1989: 80).

Bati Anadolu kentlerinden ve dnemli merkezlerden dian Denizli'de ahi birlginin
varhigi sehre yap#il ziyaret sirasindaki izlenimleri aktaran seyyaimabilgileriyle
kanitlanmaktadir.Sehirdeki ekonomik faaliyetlerden biri olan dokumagn c¢ok
gelismis oldugu, hatta pamuktan altiglemeli kuma imal edilecek kadar gahis bir

dokumacilik sektorinin olgu ve bu sektdrde genellikle Rum kadinlarin gedi
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bilinmektedir {bn-i Batuta, 2004: 408). Dolayisiyla iktisadi haigihde Rum halkinin
etkinliginin devam etmesi, hem bgte gelgen tekniklerin Turklere aktarilmasinda hem
de iki toplum arasinda gedicek ticari ilskilerde etkili olmwtur. Ayni zamanda bu
donemdesehirlerdeki iktisadi faaliyetlerin icindeki bir skkde sadece Rum halkinin
bulunabilmesi, olgturulmus olan birlikte ygama olgusunun izlerini de kanitlayan bir

durumdur.

Sinir olmasi nedeniyle Bati Anadolu sahasina yenle Tarkmenlerin akincilik
Ozellikleri 6n planda olmakla birlikte sadece gel@mnmi bu yolla sglamadiklar da
kaynaklarda tespit edilgtir. Denizli cevresinde yerfen Turkmenler icin de ayni
durum kagimiza ¢cikmaktadir. Bu sahadasggan Turkmenler, 6zellikle kilim imali ve
ticaretiyle mghur olmylardir. Bu sanatin Orta Asya’dan getirgdbilinmekle birlikte

bu saha cevresindeki Yggn'da silah, Kaysar/Yelyuva'da deri ve Sirgalik’da da c¢ini
imalati  yapildgr da gorilmektedir (Baykara, 1969: 30). Bunlar Sklg

Tarkmenlerinin Uretim faaliyetleri yaptiklarini kdladigi gibi ekonomik hayatta s6z

sahibi olmaya bgadiklarini da gosteren énemli ipuclaridir.

Selguklular sirecinde Bati Anadolu’da ticari amdelabazi imar faaliyetlerinin
yapildgr da gorilmektedir. Selguklular sureciyle birlikigapilmaya bglayan bu
mekanlar kervansaraylardir. Kurulan kervansaragladari faaliyetleri gefitirmek, yol
guvenlgini salamak ve Anadolu'nun bir ticaret merkezi olmasinmaglayan

Selcuklular Bati Anadolu’da da kervansaraylgaietmglerdir.

“1230 tarihinde Cardak’ta yapilan han ile Selcubéil yolu gelfim gostermgtir. ..
1250 yilinda iga edilen Akhan ise Selcuklularin batr'daki son lkersarayidir.
Denizli kenti dg@u-bati ticaret glizergahlari icindeki son noktasweiticari mallari
buradan Gediz vadisi yoluylf&zmire veya Menderes vadisi yoluyla Balat ve
Ayasalig’'a gonderiimektedir. Ozellikleiznik Rum Iimparatorlgu déneminde
gelisen ticaret Denizli'ye onemli faydalar @amistir... Denizli'de gelsen bu
ticaretin 1197 yilinda Bizans imparatoru tarafindamdurulmasi bir sagasebebi
olmustur. Bu sahanirilhanhlar surecinde de 6nemi agilanis ve Raideddin’in
ogullarindan birini Orta Anadolu’ya gerini de Denizli merkez olmak Uzere Bati
Anadolu'ya tayin etmesi bunun en acik diidér... Sultaniye-Tebriz-Erzurum-
Sivas-Konya ve Denizli'ye uzanan Bdmparatorluk yolu Xlil.yy.da da énemini
korumutur. Denizli'ye dgu’dan uzanan kervan yolu Cardak yoluyladir ve barad
bir han vardir, bir bgka yol ise Bazarhan adinistgan Karahtyik'ten gecerek
Alaiye’'ye uzanmaktadir (Baykara, 1969: 47).

Dolayisiyla Denizli Selcuklular sirecinde ticariskilerin odak merkezlerinden biri

olmustur. Bu durum Denizli halki ile Tarkmenler arasikdhirlikte yasama olgusunun
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varhgini  kanitlamakla birlikte iktisadi faaliyetlerin gmi ve bu ekonomik
ugraslardaki tekniklerin birbirlerine gretilmesi gibi kultir alverisinin olusumuna

sebep olabilir.

Anadolu’daki kervansaraylatslam dinyasindaki ribatlarin devami nigalde olup
Selguklularin  Turkistan’dan getirdikleri bir mimaryapidir. Farkli maksatlarla
kullanilan bu yapilarin en 6énemli iki Ozgili askeri ve ticari maksath kullaniliyor
olmasidir (Turan, 1946: 489-490). Bati Anadolu’'dgkhirlerde de kervansaraylar
yapiimstir ki bu sahadaki ticari potansiyele sahip olan @remli sehirlerden biri
Denizli'dir. Bu donemde Eridir-Denizli yolu Gzerinde yapilmgi olan 1230 tarihli
Cardak Han Denizli'deki Turk doéneminin ilk mimariagilarindandir ve ayni yol
Uzerinde 1253 tarihinde Akhan sm edilmitir (Baykara 1969: 49-50). Uc sahasi
dediimiz bu alanlarda ticari maksatll imar faaliyetleyapiliyor olmasi yeriem
surecinin bgladigini kanitlamaktadir. Ayrica Turk mimargélerinden kervansaray ve
han gibi mimari yapilarin vagi bdlgedekisehirlesme olgusundaki Turk karakterinin

etkili oldugunu gostermektedir.

Selcuklu surecinde Bati Anadolu’da ticari yoni danpla olan ve 6nemli bir liman
sehri olan Antalya’da ekonomik yatirimlara 6zen gdiéhis ve sehre uzanan yollar
arasina birgok kervansaray yaptirgtm Ozellikle Alanya-Antalya arasindaki sahalarda
bu kervansaraylar gonlugu olusturmakla birlikte Antalya’yr bati kisma Blayan
yollar Uzerinde de ga calsmalarinin yapildii gérilmektedir. Bunlardan biri Antalya-
Isparta yolu Uzerinde olan Evdir Han'dir. Bu hargl¢Bklu Sultani 1.izzeddin
Keykavus doneminde yaptirilgtir. Bir digeri de Kirkg6z Handir ve Il. Giyaseddin
Keyhusrev sirecinde yaptirilghr (Turan, 1946: 475). Batsehirleriyle ba&lantiyi
sagilayan hanlar olmasi nedeniyle sadece bunlar i&dekle sinirli kalagaz; ancak
sehre uzanan yollardaki kervansaraylarin ¢gllgehirdeki ticari potansiyeli fark etmek
adina oOnemlidir. Ayrica Selcuklular sirecinde Awgahin hakimiyetinin  ele
gecirilisinden sonragehirdeki tiiccarin ayri bir mahalledesygor olmasi kentin ticari
hayatina gore iskan politikasi eturuldugunu goéstermektedir (Yilmaz, 2002:119). Bu
durum, Turklerin Antalya’da ticari hayatta tekstkzaina hareket etmeyip, Bizanslilarla

birlikte bunu yurattiklerini géstermektedir. Ayritigaari gelstirmek adina yapilan ticari
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anlamalar ve yabanci tiiccarlara verilen ayricaliBuran, 1990: 117-127), Tirklerin
ticari faaliyetlerdeki misamahali tutumu gOsterem Hdurumdur. BUtin bunlar
Selcuklularin ticari hayatta Bizanslilarla ggldikleri ticari iliskileri gdstermesi
acisindan onemlidir. Gekn bu toplumsal ijkiler bircok alanda etkilemi de

doguraca&! agiktir.

Bunun dginda Bati Anadolu’da kammiza cikan iki énemli han da Afyon yolu
Uzerindedir. 1249 tarihli kitabesiyle Selguklu we8ahip Ata Fahreddin Ali tarafindan
yaptirilan kervansaray ile Sultan Ill. Giyadeddiaykusrev tarafindan yaptirilgnolan
Cay Hani, Ta Han veya Ebu’l-Micahid Yusuf Hani olarak isimlerién yapilar
Selcuklu siurecinde Afyon’da kamiza c¢ikan ender yapilardandir. Bu iki han Konya-
Sultand@i-Cay-Denizli istikameti Gzerindeki hanlardir. Bundiinda bugin izlerine
rastlamadiimiz Kutahya'ya uzanan yol Uzerinde ofduifade edilen Gazligdl'deki bir
kervansaraydan bahsedilmektedir. Kervansarayin 1&8Rinde tamir edildiine dair
bilgiler mevcuttur (Ktpeli, 2001b: 366). Bati Anddala Turk hakimiyetini ygayan
sehirlerden biri olan ghk’ta da |. Alaeddin Keykubat doneminde yaptiriTeag Han’in
varhgl ile bu sehirde de ticari ikkilerin yuratilmesi adina yatirimlarin yapgani
gOstermektedirifice, 2004: 11).

Bati Anadolu sehirleri icinde bunlar dinda kervansaraylara rastlamamaktayiz.
Dolayisiyla Batl Anadolu’da Turk doneminigayansehirler icinde ticari potansiyeli en
yuksek olan kentler bunlardir diyebiliriz. gar sehirlerde bu yapiyr gérmememizdeki
etkenlerin baainda muhakkak ki bu alanin iki siyasi guc¢ arasimdgaka sahasi olmasi

nedeniyle askeri 6zeflinin 6n planda olmasi gelir.

Bu sahada uc kentlerini birbirine @ayan yol sebekesi ¢cok gelmis degildir. Uc
sehirlerinin, daha gejmis olan i¢ bolgedekiehirlere bglamak adina gejen bir yol
sebekesi vardir. Bu yol ga bize, uc kentlerinin Xll.yy.da uluslararasi tiesg pek
katilmadiklarini, dar bir hinterlandi denetim adtimlabildiklerini gostermektedir ki,
Selcuklu dénemi yapilarinin aglibu durumu kanitlamaktadir (Tanyeli, 1987: 37-38).
Bu tespit, Bati Anadolu kentlerinin ¢cok §an bir uluslararasi ticari potansiyele sahip
olamadiklarini gostermektedir.

! Anadolu ticaretini gejtirebilmek icin Selcuklularin Venedik ve Kibrislila ticari anlamalar yaptgi ve
Ozellikle Antalya limanin bu anjanalarla ticari potansiyelini yeniden canlandirmalugpa gittikleri
bilinmektedir.
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Bati Anadolu cgrafyasinda siyasi hakimiyet kaygisiyla uluslararassaretin
gelismedigi ancak sehirlerde ticari faaliyetlerin yuratllgiine dair en buyuk
gostergelerden biri ahi dgiilatlarinin calgsmalarndir. Bati Anadolusehirlerinde ahi
teskilatlarinin varlgina dair bilgi edindiimiz sehirlerden biri Denizli’'dir.Sehre olan
seyahati sirasinda kendisini misafir etmek istegmeml iki ayri zaviyeye mensup
olduklarini naklederibn-i Batuta, bunlarin bir kismin Ahi Sinangdrini Ahi Duman
zaviyelerine mensup olduklarini kaydegtini (Ibn-i Batuta, 2004: 409). Buradan da
anlasilmaktadir ki bu iki zaviye mensuplari farkli mdslgruplarina sahip yada ticaret
yapan ksilerdir. Dolayisiyla Denizli'deki Turk halki ticarhayatta kendi aralarinda

olusturduklari birlikteliklesehrin ekonomisi iginde yerini algardir.

Selcuklu surecinde Turk yapilanmasinda kedkirde de ahi zaviyeleri kamiza
ctkmaktadir. Eskehir'deki en eski ahi zaviyesi olarak 1261 taril@noharildgl ifade
edilen Seyh Abdullah el-Bedevi Zaviyesidir. Bundanska Eskgsehir merkezdeSeyh
Sahabeddin Suhreverdi Zaviyesi, Ahi Mahmut ZaviyiésiVakif-1 Kadim olan ve ahi
teskilatinin varlgini gosteren Ahi Gunduz Cifgh Vakfi da Eskgehir'de bu tekilatin
varhgini kanitlamaktadir (Altinsapan ve Parla, 2004:154- Ahiligin Eskiehir ve
civarinda ¢ok ygun oldigu, kdylerde 6zellikle de Sivrihisar yoresinde pedk @hi
zaviyesinin oldguna dair bilgilerde bulunmaktadir (Albek, 1991: L0Bunun d¢inda
olmayacgini distinmek de imkansiz hale gelmekted§ehirde o6zellikle XII. ve
Xlll.yy.da varolan uluslar arasi ticaretshileri ile anlgilmaktadir ki, (Cahen, 2001:
134-135) sehir tarim, hayvancilik ve sanayi mamullerinin iimetagisindan gedimis
Selcuklu kentlerinden biridirSehirdeki ahi érgutlenmesini kanitlayan en dnemipiya
ise 1249 tarihinde ga edilmg olan Ahi Yusuf camidir. Ayrica Ahi-kizi mescidi de
buradaki ahi tgkilatlanmasinin var@ini kanitlayan érneklerden birisidir ki, bu yapi

Osmanlilar doneminde de kullaniktr.

Bati Anadolu sahasinda organize ofihi teskilatinin varlgi, bolgedeki ticari hayatta
Tarklerin etkisini kanitlayan onemli bulgulardand§ehir ekonomisinde ilk etapta
Turklerin etkili olamayacg aciktir. ilk etapta Rum halkin yaninda gainlari
konumunda olan Turklerin zaman igingEhir ekonomisinde s6z sahibi olduklarinin en

aclk gostergesi ise bu Ahi zaviyeleridjehirdeki Uretim faaliyetlerini grenmede Rum
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halkin bilgi birikimlerini @rendikleri dgundlurse bu durum kultirel etkgienin
olustugu anlamina da gelmektedir.

Bati Anadolu sahasinda Uretim faaliyetleri olarakm ve hayvancilik dinda 6n plana
ctkan uretim faaliyetleri dokumacilik ve dericilikt Alasehir ve Denizli'nin bu

alanlarda 6n planda olduklari bilinmektedir. Bundiginda Antalya’da zirai Uretimde
meyve ve bgcilik alaninda 6n plana cikmaktadir (Akgd999: 26). Meyve cinslerinin
Islahi ve yeni ggtlerin Uretiimesinde Anadolu'nun yurt edinilmeseduytk katkilari

olan dervglerin de katkilari olmgtur. Rum abdallari denen bu defer 1ssiz bolgelere
yerlesip bag, bahceler kurup meyve Uretimi vegodigin disinda dger zirai Uretim ile

hayvancilik turleriyle de grasmislardir (Barkan, 1942).

Anadolu’daki iktisadi faaliyetlerin organizasyonunetkili olan Ahilik tekilatina ait
zaviyelerine Bati Anadolu sahasinda da var glohw yukarida ifade ettik. Anadolu’da
Ahi zaviyelerine ait ilk bilgiler XIll. yy.a aittirve bu strecgte Anadolu'nun bir ¢ok
yerinde kurulmstur (Ocak, 1978: 259)ilk bolimde Bizans'ta kurulmuolan lonca
drgutanidn ozelliklerini inceledimizde Anadolu Selguklular strecinde ggfilen Ahi
teskilatina benzerliklerin var oldiunu gormigtiik. Bu noktada Ahifiin Anadolu’da
teskilat olarak kurulmasinda bir Bizans tesiri olupmaldgl sorusunu irdelemeye
baslayarak Selcuklu-Bizans etkifieninin ticari alandaki boyutunu sorgulamak
gerekmektedir.

Genel olarak Anadolu’'da ahiin balangic¢ tarihi olarak Xlll.yy. ifade edilirken ahi
kelimesini ilk kez Sakik Ferec’in (61.1064) lakabi olarak kullangdi bilgisi ile

kargsilasmaktayiz ( Gordlevski, 1988:194-195; Sarikaya, 2882 Bunun bir lakap
olarak Xl.yy.da kullaniliyor olmasi dikkat ¢ekicirtbilgi olmakla birlikte Cahen’in bu
konuda yazny oldusu makalesinde Anadolu’daki ahi lakabina sahipilédin var

oldugunu Eflaki'nin eserlerine dayanarak aciklamasi we Wsilerinde Xll.yy.da

yasams olmalari digunuld(ginde Ahiligin, Anadolu’da Xlll.yy.dan énce varolgunu

kanitlamaktadir. Ayrica makalesinde Eflaki'nin éesgnde adi gecen bu giierin

Kuzeybati iran sahasindan olduklarini ifade ederek Ahilikoken itibariyle iran

kaynakli bir tgkilatlanma oldgu tzerinde goriibildirmektedir (Cahen, 1986: 592).
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Ahiligin kaynaklari ile ilgili olarak kaynaklarda farklyorisler' bulunmaktadir ve
bazilari kaynak olarak @gayu One cikartip kuruku yapisi icinde Heterodoks ve
Ortodoks kaynakhislam’i akimlarin etkilerinin oldgunu savunmaktadir (Akca ve
Gursoy, 2003: 203-213). Asil itibariyle Fitivva ilieskili olarak islami kaynakli
oldugunu fikri Gzerinde duran Gordlevski Bati feodalinmén de bazi etkilerin
Anadolu'daki Ahi tekilatina yansidiint savunmaktadir (Gordlevski, 1988: 206).
Anadolu Ahiliginin, Bati feodalitesi ve§ovalyelik kurumu ile Batini-Karmati-Haasi
orgutda, Melamilik, Masonluk gibi kurullarinin Ahilik teskilati ile kurulus amaclari
itibariyle tamamen farkli amaclari olgunu bu nedenle de Ahdin kaynainin bu
orgutlerde aranmamasi gergkttezini savunan Nt Ca&atay bu kurumun Anadolu
cografyasindakkartlarlasekillendigini ifade etmektedir (Ggatay, 1989:64-78). Bir cok
kaynakislam medeniyetinin Anadolu ahilne kaynaklik et@iinde hem fikirdir. Batil
yazarlar icinde Gordlevski bustalatin Sami megeli oldugu tezi Gzerinde dururken
(Gordlevski, 1988: 193), H. Pirenne loncagkiatinin ekonomik ygam iginde
Ortaca&’da her yerde olgtugunu, ayrintilarl ne kadar farkli olsa da 6zde hiikberin
her yerde ayni oldiunu ve bunun sebebinin de bgkiéati vazgecilmez kilan kallarin
her yerde ayni oldiunu ifade ederek aslinda Ortggakonomik yapisinin zorunluiu
olarak olymus bir teskilat oldugunu izah etmtir (Pirene, 2000: 92). Ahgin kaynas
ile ilgili elde ettigimiz bu bilgiler d@rultusunda Selguklularin bustalati olustururken
Bizans’in Ahilige kaynaklik etmedi ortaya ¢ikmgtir. Dolayisiyla bu agidan bir kalttr

etkilesimi olmadgi gérulmektedir.

Bizans devletinde Ozellikldstanbul merkezli olarak geéin lonca tgkilatinin Roma
devletindeki “collegia’larin  bir devami nitginde old@gunu ve dreticilerin
menfaatlerini korumak hedefi olan ancak daha ¢caollede hizmet etme ve gelir gama
gayelerini talyan bir tgkilat olarak Bizans'ta devam eiini gérmekteyiz. Kalfa-girak-
ustalik donemlergeklinde gitim streclerine sahip, Uygii sirasinda dini merasimlerin
oldugu ve bolge valisinin denetiminde faaliyet gostetan kurumdur (Demirkent,
2005c:159-173). Benzerlikler agisindan balgiidda 6zellikle merasimleri ve bazi
uygulamalarinda Selguklu Ahi ddlati ile ortak bazi 6zelliklere sahip olgunu

anlamaktayiz. Bu konuda Gordlevski'nin bazi yorumladikkat cekicidir.

! Konumuzun duna ¢cikamamak adina Ortodoks ve Heterodoksimtielerinin olgum tabanlari tizerinde
durmayip konuyu genel cizgilerle vermeyi uygun dikrchncak detayl bilgi icin vergimiz bilgilerde
kullanilan kaynaklara bakilabilir.
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Futivvetnamelerde gecen merasimler sirasindasak ®rnai Opulmesi, yetkine
erigme sureglerinden sirta vurulmasi gilgieterin Bati’daki sOvalyelik verilmesinde
uygulanan merasimleri animsgthi ve bunun dinda Ahilige dahil olanlarin saclarinin
makasla kesilmesi gibi uygulamalarinda ayni kayaakttkilenerek okiugunu ifade
etmektedir (Gordlevski, 1988: 196-197). Ancak tdpéa kabul edilme tbrenlerinde
kaseden su icmagalvar giyme, sirta vurma, sa¢ kesme gibi uygulamalavrupa’daki
sOvalyelik torenlerindeki uygulamalari animsatmasiryaninda bunlarin Hiristiyan
dunyasina girmesinde de eski Sami topluluklarinkisieoldusunu yani Hiristiyankga
bu tip uygulamalarin Suriye’de pglp oradan Irak’a, Bgdat'a aktarildgini ve oradan
Kiguk Asya’ya gecerek Araplardan Selcuklulara gggtive Hacli seferleri sirasinda
da Avrupa’ya taindigi goristini desteklemektedir (Gordlevski, 1988: 206). Blgibi
Bizans’'ta gordgimuz loncalarla Anadolu Ahfi arasindaki benzer uygulamalarda
dogu kaynakli etkilerin oldgunu anlamamaza imkan sunmaktadir. Bizans loncalayin
topluluga giriste dini bazi merasimlerin uygulanmasi, Loncalgehirlerde tek bgna
hareket etme serbestiyetlerinin bulunmasi ve yirasi etkili olabilmeleri gibi
Ozellikleri Ahilikle ortak olanlardan bazilandiri kbu benzerliklerin Selguklular
sureciyle dgil de daha onceki surecte Bizans’a Abbasiler vasita girdgini kabul

etmemize sebep olmaktadir.

Anadolu ahi tekilati hakki 6nemli bilgiler sunan Futivvetnameliercelendginde
Anadolu cgrafyasinin farkli kultirlerin bir arada gedg1 bir bolge olmasi nedeniyle
farkli  kaynaklardan etkilengini  kabul etmemizi olanakh  kilmaktadir.
Futiivvetnamelerdeki dini inang motifleri ile ilgibilgilerde, Ahilikte islam inanci,
tasavvuf, Hurufilik, Batinilik ve Masonluk gibi Bka zimrelerin tesirlerinin oldiw
gorulmektedir (Sarikaya, 2002: 77-154). Dolayisiyiligin farkll kaynaklardan
etkilendgini sdylemek olasidir ki bu etkiler icinde Hiristigliktan etkilerinde oldgu
ve bu etkilerde Bizans ile uzun yillar bir aradaaraanin etkisiyle gefiigini sdylemek

mimkunddr.

Selcuklular doneminde XIll.yy.dan itibaren kesimmlk var oldgunu bildigimiz ancak
Xl.yy.da bile Selcuklulara ait kayitlarda kaniza ¢cikmaya bdayan bu tgkilatin Bati
Anadolu sahasinda da var ofgmu, sehirlerde kurulmg olan Ahi zaviyelerinin vargi
ile kanitlanmaktadir. Gogebe kilturdgehir kaltiriine geste bir vasita kurum olarak
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(Sarikaya, 2002: 49) algilayabilep@iz Ahili gin, Tarkmenlerin ¢gunlugu olusturdusu
Bati Anadolu’da tgkilatlanmasi, bolgenin ekonomik potansiyelindensahip oldgu
onemli limanlarin varfiindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Bati  Anadolu
sehirlerindeki ekonomik ihtiyaclar ve bu ihtiyaclabash olarak iki toplum arasinda
gelisen ticari ilgkiler disunuldiginde her iki toplumun bu ekonomik skdatta
birbirlerinden etkilenebilmesi fikrini daha da gégbirmektedir.

Ahili gin ekonomik amaglari yaninda bazi askeri 6zelliklaroldusu da bilinmektedir.
Ahi 6rgutine giren esnaf ve sanatkarlar, mesleiki, ¥t ahlaki gitimden ayr olarak
askeri talim de goruyorlar, gereginde savslara katiliyorlardi (Cgatay, 1989: 84). Bu
ozellikleri ile Osmanli devletinin kurugunda da etkileri olan ahilerin, Osmanl askeri
nizamina etki etfii de bilinmektedir ki bunu en agik orgie Yenigeri tniformalarinin
Ahi kiyafetleri olmasi ve bdiklarinin da Ahi baligi olmasi bu etkiyi gosteren dnemli
bir noktadir (Barkan, 1942: 282). “...Patron ikgiiarasindaki vaziyeti, adetayh ile
mirid arasindaki vaziyete benzer bir hale koyataignevi bir nizam” te’sisi gayesini

~

takib ediyordu...islam sovalyeligi” demek olan bu mihim futivvet zamreleri, XII.
asirda bdtun yakigark Mdisliman dinyasinda adeta moda ghoiu (Koprald,
1972:118) bilgisiyle Ahilgin Anadolu’daki durumunu ¢ok net bgekilde acgiklamytir.
Dolayisiyla dini, ticari ve askeri 6zellikleri igile barindiran bir kurum olan Ahiln
Xlll.yy.da Anadolu'nun bir cok yerinde goruliyormhbsi tgkilatin kurulus yillarinin
daha eski donemlere dayagdi da agiklamaktadir. Cunkl bu siregte bircok Avhad

kentinden birden tkilatlanmasi dilintlemez.

Anadolu Selguklulari devrinde Ahi zaviyelerinin kimasini zorunlu hale getiren
sebeplerden biri de Turkmen halkin gécebeliktetheydr hayata gegidir. Bu yerleim
sureci ekonomik olarak Usttrgii ele gecirebilmek adina Muslimanlarin ekonomik bir
teskilat icinde birleamesi sonucunu dairmustur (Cazatay,1989: 80).Yerkk dizene
gecebilmek icin olgmasi gereken illsartlardan biri desi sahibi olmaktir. Anadolu’da
Misliman alt yapiyr besleyen yerli Hiristiyan hatplumun Muslimanlarla ayni
kosullarda yaayan bir @esi konumuna gelrgiir. Tirkmenler, Anadolu’ya yerieneye
basladiktan sonrasehirlerde olgturduklari iktisadi yapi, ele gecirdikleri Hirisain
toplumun ekonomik ve sosyal hayatinin temelleririimi gelgmistir. Sehirlerde
Turklerden 6nce var olan sanayi ve ticaret, kod&rdiraat yontemleri ve Grin géeri
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elbette Turklerin Hiristiyanlardan bir ¢caley almasina neden olgtur (Akdas, 1999:
9). Bu gelgme Selcuklularin Bizans’tan etkilenifgini gosteren bir durum olmakla
birlikte, Turklerin olgturduklari ekonomik bir miessese olan Ahilik kurumu

olusturabilmeleri, kendi gegimlerini devam ettirebildiklerini gostermektedir.

Rumlarin, gé¢men Tudrkmenlerin meslek sahibi olmdsinve yerlglk hayata
gecklerinde imkan sunmalari, meslek ve sanat dallarliiitkmenlerin eline gecmesine
sebep olmg ve bu sirece Mgl istilasindan sonra gelen gbécebe halklarinda
katilmasiyla yerli Hiristiyan Ureticiye kar bir rekabet ortami olimasi daha da
mumkiin olabilmgtir (Ozkose, 2003: 268). Selcuklular siirecinde skaiza cikan
meslekler ise Turkmenlerin yeglie hayatsartlari icindesehirlerdeki ekonomik yapida
s6z sahibi olabildiklerini gosteren 6nemli kandan biridir. Selguklu dénemindeki
mesleklerunlardir:
“Yiksek meslek sahibi olarak hekim, mimar, yazsecereci. Uretici ve imalatci
olarak, ciftci, sarap imalatcisi, k@ sahibi, bostan sahibi, kuyumcu, tabakhane
sahibi, dokumaci (Eflaki, 1986: C.l. 39), sepetaenbil Oriicisl, igaat ustasi,
duilger, sivaci ve firinci. gence yeri sahibi ve lokantaci olarak, genel evlsesdi,
meyhaneci, koyun Rave tiritin bulundgu dikkanlarin sahipleri ve helvaci
dukkani. Mamul mal satan dikkan sahipleri ve daticbezzaz (Manifaturaci),
Attar (Veya aktar, guzel kokugne iplik v.s. satan) ve pazarlardasite mallar
satan seyyar saticilar. gar caitli meslek erbabi, at yatiricisi ve saticisl,
devecibal, turbedar, berber, kanalici (hacamatci), dellellak, natir, hamam
kilhancisi, 6l yikayici (Eflaki, 1986: C.I: 39)adap ve hokkabaz. Bu meslek

sahiplerden bazi kasaplarin ermeni, arap imalatcilarinin da Yahudi olgluna
ogrenmekteyiz” (Taneri, 1977: 95-97).

Anadolu Selguklularinda mesleklerle ilgili amamalar yapan E. Mergcil, gruplandirma
yaparak ortaya koydw Selcuklu serbest meslekleri ile ilgili kategorilesOyle
siralamgtir:
“1. Giyim-tekstil sanayi ile ilgili meslekler, 2Hayvancilik ve dericilikle ilgili
meslekler, 3. Gida ile ilgili meslekler, 4. Ginlihayat-ev gyasi ile ilgili
meslekler, 5.insaat kleri ile ilgili meslekler, 6. Sgik ve temizlik ile ilgili
meslekler, 7. Elence hayati ile ilgili meslekler, 8. Ticaret hayale ilgili

meslekler, 9. Silah yapimcilari, 10. sTma ve ulaim ile ilgili meslekler, 11.
Mateferrik meslekler’(Mercil, 2001: 146).

Unvan olarak kullanilan kelimelerin daha ¢ok Arapeararsca kelimelerin kullanilgl
ayrica bu mesleklerde batili gmamacilarin iddia etgi gibi Gayr-i Muslimlerin
cogunlukta olmadi bilinmektedir. Orngin tespit edilm§ 31 mimardan 3'u, 32 tabipten
7-8'i, 19 ticcardan 2’sinin Gayr-i Muslim ol@u belgelendirmtir (Mercil, 2001: 146-

100



150). Bu tespitlerden de agilligl tGzere Turkler mesleki hayatta Anadolu'nun yerli
Rum halkindan geri planda kalmayip hekolunda faaliyet gostergierdir. Ayrica bu
meslek gruplari icinde sadece erkeklerirgidbayanlarinda tretim faaliyetleri icinde

yer aldgi kesindir.

Ahilerle birlikte kadinlarin da Baciyan-1 Rumskdati ile ekonomik faaliyetler icinde
yer aldgi anlagiimaktadir. Ahiligin Anadolu’daki kurucusu olan Ahi Evren’iig=atma
Baci tarafindan kurulmyuolan bu tekilatin ahilik gibi Anadolu'nun ¢gtli sehirlerinde
hizla gelgtigini gérmekteyiz. Tekilatin Mogol istilasi sonrasinda uc bolge d&diiz
Bati Anadolu sahasinda ganlastigl bilinmekle birlikte Ma@gol istilasindan kacan bu
Ahi ve Baci tgkilatlarinin Xlll.yy.dan itibaren Bati Anadolu’dakisehirlerde
yogunlasmasinin, bolgenin Turkjenesi ve Islamlgmasinin yaninda ekonomik
hayatinin da gaelmesinde etkili olmgtur (Bayram, 1987: 43).

Ahilik kurumunun ekonomik hayatta varlik gosternmeigki ana etken Muslimanlarin
Hiristiyanlara kagi iktisadi hayatta kontroli ele gecgirmek ofamu soylemytik. Dini
misyonu olan bu kurum, Mdisliman ticcarlarin dayaai orgatidir. Ayrica Ahi
zaviyelerinde dini gtimin cok oOnemli oldgu unutulmamalidir. Tgkilatin dini
misyonu uzun yillar devam etmekle birlikte Osmasilireciyle dgisime usramstir.
Bektssilik gibi tarikatlarin kurulmasi ahifi sadece bir esnaf diélati haline getirerek,
ahilikteki Batiniye unsur yok olarak bu tarikatlagacmstir (Kopralt; 2003: 212). Bu
ifadelerle anlailmaktadir ki ahilik dini misyonu ile Anadolu insan manevi
ihtiyaclarina da cevap vergbir kurumdur. Selcuklular strecinde dini, ekononi
askeri Ozellikleri bir arada bulunduran bu kurumwarligi ile anlaiimaktadir ki
Selguklular, bazi sorunlarin ¢éziimine yonelik farkliessese ve kurumlarla Anadolu

cografyasinda etkili olmaya c¢amis ve bunu da barabilmstir.

“Turk Anadolu’da hem toplum iginde fiziki canlilike hareket ve hem de toplumu
yapan sinif ve tabakalar arasinda birbirine gid@psayan binyevi hareketlilik gr
cagdas toplumlara oranla ¢ok dstiin bir seviyede idi” (GI®71: 96). Bundan dolay! bir
arada ygama olgusu icinde toplumsal bir kisitlamaningoladgini ve ortak bir hayat
yaratma cabasi icinde olduklarini séyleyebilirizidiman-Hiristiyan evliliklerinden
dogan ve “igdis” olarak anilan grubun toplumsal yapi icinde aylrkdaolmasi, her iki

cemaatin ortak bir toplumsal ggm dizenini olgturmaktan kacinmadiklarini, hatta bu
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dizeni vyerlgtirmek icin caba harcadiklarini géstermektedir (Aré982: 9-10).
Dolayisiyla iki toplum arasinda gghn iliskiler sdrekli bir digmanhk seklinde
gelismems, bir arada ygama olgusunu benimsemeyi vesgamayi da hedeflertir. Bu

yapl, kultirel etkilgimin baslamasinda énemli bir etkendir.

Bati Anadolu sahasi, gkr sahalara oranlara farkl bir siyasi ve askepiya sahip
olmasi nedeniyle askeri yapillanmgirabasmaktadir. Bati Anadolu sahasinin askeri
yapilanmasi ve sinir bek@lni tstlenen Tidrkmenlerin fetihgi 6zellikleri bulsaiginde
birbirlerinden etkilenmelerindeki en blyuk etketugturmaktadir. Cnku her iki siyasi
glcun bu gorevi yapan topluluklari bu sahaya yériklikten sonra eski geleneklerini
yasatmay! surdurmglerdir. Bunun en dikkat ceken oieSelcuklularin glneybati
sinirini olgturan Dalaman irn@a sahasina Seyyid Battal Gazi anisina Battal adi
verilmis ve bu sahadaki Bizans manastirlarindan birisi d&aB Gazi ibadethanesine
donistaralmistar (Wittek, 1995: 36). Yine Esjehirde Selcuklu-Bizans sinirinda
Seyyid Battal Gazi'nin bir tepe Uzerindeki mezammarligina dair 1173 tarihli bir
seyahatname bilgisi ile katasmaktayiz (Altinsapan ve Parla, 2004: 10). Bu dueudd
anlggilmaktadir ki Tarkmenler Anadolu sinirlarini zoKan sahip olduklari Alplik,
Gazilik disuncesinden uzalkjenmamslar ve kendi kdltirel yapilarini bu sahaya
yansitmglardir. Tirkmenlerin Selcuklu yonetime olangbhgi ile ilgili tarihi kayitlarda
rastladgimiz ve daha once de beligitniz gibi Tirkmen unsurun yonetime e g
yerlesik unsurlara gore daha azdir. Bu sebepledir kidélcyonetimi onlari daha ¢ok
sinir bolgelerine yerlgirilerek yonetimdeki istikrari yakalamayl ve aymamanda
Bizans sinirlarinin da geriye cekilmesini amaclagemair. Dolayisiyla Turkmenlerin
akinci ozellikleri surekligini korumus ve Bizans sinirlari surekli istilalara maruz

kalmistir.

Bati Anadolu sahasindaki Turkmenlerin akinlaringl¢c8klu hakimiyeti icin fayda
getirmeyecginin anlgiimasindan sonra yani Xlll.yy.dan itibaren Bizaas$urekli
savg yapmak yerine ittifaklar kurarak Anadolu’daki halkyeti ele gecirmenin daha
yararll olacgina inanan |. Keyhusrev ile birlikte Selcuklu deviBizans ile ittifaklar
yoluna gitmgtir. Bati sahasindaki Tidrkmenlerin kontrol altindmak gerekigini
distinen Selguklu hanedanlari onlarla sikskiler icine girmgler ve saldirilarini
engellemeye calmiglardir ancak Turkmenlere de minnettgmin ifadesi olarak Seyyid
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Gazi'de gorkemli yapilar ga etmeyi de ihmal etmesgherdir (Vryonis, 1971: 193;
Wittek, 1995: 40). Boylece gotcebelerin Selguklu Idgvtarafindan kontrol altina

alinmasi hedeflenntir.

Sinir sahasi olan Bati Anadolu’daki kiltirel 6ziumée Toros-Firat sahasindakinden
daha ygun oldyu aciktir. Cunkd bu saha uzun yillar bir aradgayan bir toplumsal

ili ski icindedir ve aralarinda toplumsal manada birmyalusmustur (Wittek, 1995: 42).
Ayrica iki cemaat arasindaki bu uyum, itmmetgci Bipyin olgmasini engellemeitir.
Xlll.yy.da nufus olarak Muslimanlardan ¢ok Hirigtnjarin varoldgu ve XV.yy.in
sonlarinda sayilarindaki azagidgorulmektedir ki Hiristiyan niufustaki bu azalniajrk
unsurun sayisal agtyla aciklanamayaga icin bu noktada ihtida meselesi devreye
girmektedir. Togan, “kitleler halindgehir, kasaba ve kdylerde Hiristiyan halkin ihtida
ettigi konusunda bilgi olmagdini” ifade ederek Musliman unsurgehirlerdeki arginin
bdyle bir sebebe lanamayacani savunmaktadir (Togan, 1946: 197). Ancak bu
ifade, ihtidalarin gercekjenedisi anlami taimamaktadir. Kaynaklar, Anadolu’da
Hiristiyan ve Misliman halk arasinda uzun yillavata eden temaslar, Muslimanlarin
devlet idaresindeki imtiyazli mevkileri, Gayr-i Mimlerin Misliman olmayanlara
mahsus bazi yidkumlaliklerden kurtulma isteklerisaka psikolojik ve ekonomik
sebeplerle ihtidalara sebep ofdukonusunda birkenektedir (Cetin, 1990: 153eker,
2000: 49-51; Kara, 2006: 574-581).

Intida hareketlerinde tasavvufi akim temsilcilerinibdusunu yapilan ardirmalar
gostermektedir. Ozellikle Mevlana ve Haci BaktaVeli gibi tasavvufcular aracilyla
bir cok ihtida hareketinin oldiunu séyleyebiliriz (Kara, 2006: 575). Ayrica buaaguf
zimreleri ile Anadolu’dakisehir hayatinda Turk izlerinin ojumunda da etkisini
vurgulamakta fayda vardir. Zira lyeyh ve dergler Anadolu’ya geldiklerinde lyove
tenha olan alanlara kurduklari dergahlari sayesirttem buralarin iskanini
saglamislarken hem de Anadolu’dislamiyet’in yayilmasini sdadiklari gérilmektedir
(Barkan, 1942: 279-304). Ayrica bu deferin iki toplum arasindaki uyuma katki
yaptiklar da bilinmektedirihtida hareketlerinin vagh dini manada geen kultir
etkilesimini gostermesi acisindan énemlidiki din arasinda gejen iliskileri etkiledigi
gibi toplumlarin boyle bir d@simi yasamasinda sebep ne olursa olsun bir kulttr

alisverisinin oldugu muhakkaktir.
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Hiristiyan halk Uzerinde hakimiyeti elinde tutan Icedlular sirecinde Anadolu
cografyasinda Hiristiyan halkin Mdisliman toplgluma bir entegrasyon yadigini
detaylandiran Vryonis'in vergi bilgiler dikkat cekicidir.Iki toplum arasinda gekn
siyasi, ticari, dini, ekonomik ve sosyal sebeplagdisen bir uyum olgturuldusu ve
Ozellikle de bu durumun XIll.yy. Anadolu’sunda glugunu goérmekteyiz. Toplumsal
ili skiler ve Selcuklularin siyasi ve ekonomik Ustiiillbu entegrasyonun ana etkenini
olusturdusu aciktir. Ancak Selcuklular iktidarlari siresincarai Uretimde, sanayi
mallarinin  Uretiminde, imar faaliyetlerinde, orduta olusturulmasinda, Ulke
yonetiminde gorev alacak aristokratin belirlenmdsin ve ciftcilere toprak
dagitilmasinda dini ayrimlari dikkate almgdgorilmektedir (Vryonis, 1971: 223-243).
Bu durumla anl@lmaktadir ki Selcuklu Anadolu’sunda her iki cemaatyum icinde
yasadgl kosullar olusturulmustur. Muhakkak bu uyum beraberinde kultUrsadirisine
de etki etmektedir ve bu etki sadece ekonomik,ssiyidari alanlarda olmamidini
alanda da gerceldmistir.

Dini etkilesimin varligini kanitlayan unsurlardan biri Hiristiyan halk Nuslimanlar
arasinda ortak kullanilan ziyaretgahlar ve Anadtduygamaya devam etgiplan veli
kaltadar. Eski Turk geleneklerinde gorilen Veli aygl Anadolu’da devam etmi
Anadolu’nun pek cok yerinde hemen hemen her kasabkdyde,sehirlerde evliya,

ermis ve yatirlar meydana gelgwe her birinin etrafinda bir kilt odmustur.

Eski inanglarin devami nitefiinde bir karakter tayan bu olgumun ilk izlerine X. ve
Xl.yy.da islamiyet’in Orta Asya’da yayllmasi siirecinde rastigtir. Tekkelerin ¢gu
eski Budist manastirlarinin yerine yahut yakinlarimsa edilmitir. Zamanla o
manastirla gevresinde bulunan azize ait menkibdtamilestirilmistir. Bdylece o
bdlgedeki eski kialtin yeni inanca mal edilmesiylerliy halk ile bir b& kurularak
Islamlgma kolaylatirilmistir ki bu yapi aynen Turklerin Anadolu’ya yegheeleri
surecinde Anadolu’da da uygularytm (Ocak, 1992: 16-17). Genellikle Gayr-i Sunni
tarikatlara mensupeyh ve dengler tekkelerini, terkedilmi yahut henliz faaliyette olan
kilise ve manastirlarin yerine ve civarina kughatdir. Bunda amag eski inancin manevi
unsurlarini kullanarak zamanla etkisini azaltmak yegine gecmektir ki, bu durum

Anadolu’da da bu amacgla uygularytm.
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Anadolu’'ya gelen buseyh ve denrvler, yerlatikleri yerlerde Hiristiyanlik hatta
Hiristiyanlik 6ncesi devirlerde cikan mahalli azddltleriyle kagilasmis ve bunlari
keravet hikayeleri (menkibe) aragiyla islamiletirme yoluna gitmylerdir. Boylece
Hiristiyan halkin Muslimanga 1sinmalarini sgamislardir. Baba Ilyas’in, Saint
Theodore ve Saint Georges kiltinun yaygin olardknolwsu Euhaita kdyu civarina
kurdusu tekke, bu kiltin BabHyas’a mal edilmesine yardimci olgtur (Ocak, 1992:
16-17).

Anadolu dini hayat i¢cinde etkili olan ve kulturetkilesimin dini yonunu olgturan bu

yapi Uzerinde duran Hasluck’un konuyla ilgili vegidbilgiler soyledir:
“...peresty ayinlerinin ekseriyetle mahalli ustureleri aksettek bir tarzda
tabakavi bir surette gekkuli uzun zamanlardan beri eski ilahiler ve dini
manzumelerin yerini yenilerinin istila eithe ait katT bir delil olarak kabul ve
tefsir edilmekteydi... ecnebi memleketlere getirilbir din, ikna kuvveti ile
kendisine yerli ayinler Gzerine ilave ve ilzam edBu hadise ustlrevi tabirler
altinda rakip ilahlarin bir micadelesi veya yemihih eskisi tarafindan kabull
seklinde ifade edilir. Bazen ilahlardan biri veyaeli malup olarak zeval bulur
veya daha g@gl bir vaziyete dgurtlir yahut da her ikisi az ¢cok tamamen
birbirlerinin ayni addedilerek kaysabilir...Her iki din erbabi tarafindan
mensubiyet iddia ve muntazaman ziyaret edilen btailafli perestigah - Nesavi
devri diyebilecgimiz - ayri bir inksaf mertebesi arz eder ki bu safha gerek

Hiristiyanhktan Bektgilige, gerekse siyasi ve sgerait muvafik oldgu zaman
Bektailikten Hiristiyanlga intikal seklindedir” (Hasluck, 2003: 43).

Bu ifadelerle Anadolu ggrafyasinda eski inaglarla Islamiyet arasinda gedin iliski ile
her iki dinin cemaatlerinin kullandiklari ortak amet edilen dini mekanlarin glumuna
neden oldgu ifade edilir. Ortak kilt ve inaglarin dinsel manada birbirlerini etkilegi

savunulmaktadir.

Hiristiyanhga ait bazi dinsel gelerin Bektailik yansidgina dair gorgler
bulunmaktadir. Bektdlikte, doguda Acemler ve Kirdler, batida Hiristiyanlardan
naklolan yerel inanclarin bir araya gelip bir irfaignose) bicimi aldy ifade
edilmektedir. Hasluck ve Vryonis’in savunglubu dinsel etkilgmde, Hizir adli yerel
velilerin kutsangl, kutlanan yerel bayramlar, ortak ziyaret edilamskal mekanlarin
varoldyzu seklindeki dayanaklarla boéyle bir dini etkglenin varoldygunun kabul
edilemeyecgini savunan gorilerde vardir (Melikoff, 1998: 212). Hiristiyagh ait
yerel @Gelerin mutlaka olagani da ifade eden Melikoff, Balkanlarda Beditgairlerinin,
carmiha gerilmi Isa’ya atifta bulunasgiirlerini 6rnek olarak gosterirken, Anadolu’da

buna dair izlere rastlaniimagini ifade etmektedir. Ayrica Bekldigerin Hak-
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Muhammed-Ali Uglemesini, Hiristiyan Uclemesine (ite), Bektailerin Ayin-i
Cem’den oOnce Dar-1 Mansur gel@gma Hiristiyanliktaki gunah c¢ikarmaya,
Bektssilikteki duskunlik cezasinin da aforoza benzetilemegecgoristindedir
(Melikoff, 1998: 212-213). Bu bilgilerle temel riédller acisindan bir etkijanin
yasanmadgl ancak bazi yerel etkilerin Bektige yansidil anlgiimaktadir. Ayrica bu
bilgi ile Hiristiyanliktaki dini inanglarin islamiyet’in Sunni doktrine gg, Heteredoks

tasavvufi inarga yansidil ifade edilebilir.

Bati Anadolu’daki Saint Georges kulti Gzerinde ij@p argtirmalar Saint Georges
kultinun Islamilestirilmis en eski Hiristiyan kultlerden biri olup, go ve bati

Hiristiyanlik dinyasinda buyigohrete sahip oldiunu gostermektedir (Say, 2007: 6).
iznik'te Hiristiyanlgl yaymak icin oldurtldgi ifade edilmektedir ve 6lim tarihi Julyen
takvimine gore 23 nisan 303’tlr ve bu tarih Gregoyakvimine gbre 6 Mayis olarak
yuzyillardan beri kutlanmaktadir. Bu azizingdove bati Hiristiyan hajiografisinde ve
ikonografisinde ejderha ile sayanenkibesi pek nyaurdur (Ocak, 1991: 663-665).
Menkibesi, hem Turkler arasinda Hiristiyan cemaate bu inangin etrafinda

birlesmesine neden olmwe ortak bir kilt olgmustur. Bu durumdan istifade edenler
genellikle Turkler olmsgtur. Clinkld bu yapi fazla bir zaman gecmeden ididal
baslamasina ve zamanla Hiristiyan azizin kignliunutularak Turklerin inaginin

etkisini devam ettirmesiekline dongmusttr (Ocak, 1991: 672).

Saint Georges’un Turk inancina yansimasinda ve l@iitlkrafindan benimsenmesine
neden olan en dnemli etken ise beyaz atli, gawee ejderha oldiren bir aziz olmasidir.
Bu azizin Musul'da oldguna inanilan mezarindslam’in erken doénemlerinde
Muslimanlarin ziyaretler eii ve isminin Cercis, Curcis veya Curcis Nebi olara
anildg ifade edilmektedir (Say, 2007: @slam’in erken dénemlerinden itibaren var
olan bu kiltin Anadolu'ya ait inapi iznik'te yasadgina dair rivayetle bgamistir.
Anadolu’nun bircok sehrinde kagilastigimiz bu kultin  Turkler tarafindan
benimsenmesi Hizidlyas ile 6zdglestiren bu kiilt halini almy, zamanla biitiin
fethedilen yerlerde Aya Yorgi kilise ve manastutan Hizirilyas makami olarak takdis
edilmesine neden olmgtwr. Saint Georges ‘un 6lum tarihi olan 6 Mayiskindrellez
gunu olarak kutlanmaktadir (Ocak, 1990: 138-1419lalxsiyla bugiine yansiyan bir
kilt olarak ifade edilebilir.
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Bati Anadolusehirlerinde kagimiza ¢ikan bu ortak ziyaretgahlardan biri de Araala
bulunmaktadir. Bekta tarikatinin etkisiyle Turkler tarafindan da zigaredilen ve
Hiristiyan miinzevisinin mezari gosterilen, Hiristiy duvar resimleri ve izlerini havi
magara halinde bir mescit bulmgtwr. Bu kki, Turklerin ifadesine nazaran 6lim
yatgginda Mduslimanfii kabul etmg ve bundan dolayr Muslimanlar ona kendi
azizlerine laylk hurmet ve tazimi gostesterdir (Hasluck, 2003: 52)izmirde
karsimiza cikan bir bgka tirbe ise Ayos Polikarpos turbesidir ve bu titkeklen
Musliman’dir... Polikarpos evvelce bu tirbeye bakarnvidler tarafindan kendilerine
ait bir aziz olmak Uzere iddia edilgtir. Civardaki mezar tzerinde gorilen Bekta
taclari bir zamanlar bu tarikatin &zalarini gosektadir’ Eskiehirde de, Seyyid Battal
Gazi’'nin yaninda vyatan smin Hiristiyan prensesi oldw ifade edilmektedir.
edilmektedir (Hasluck, 2003: 52).

Bizans imparatorlgu strecinde Anadolu’da yer alan ¢ok uluslu ve cdketh yapi
yeni gelen Turk toplumu ile zaman icinde butgnietir. Anadolu’da ¢ok uluslu ve .ok
dinli bir yapi ile kagilan Turkler, hggorult bir politika izlemgler bu da Turklerin
Anadolu’ya egemen olmalarinda ilk etapta etki eenfaktor olarak ifade edilebilir.
Ayrica bu toleransli tutum toplumlar arasi kaymayl da sebep olngtur (Melikoff,
1998: 344). Dolayisiyla Anadolu’da dinsel indarda bile gérdgiimiz bu etkilgimin

alt yapisini olgturmustur diyebiliriz.

Her iki din icin cazip hale getirilen bu yapilaralusmasinda Bektdlik etkisi vardir.
Boylece, Muslimanlar tarafindan Musliman diye peresdilen evliyanin gizlice
Hiristiyanhga girmk oldugu veya Musliman evliyanin tirbesinde bir de Hiyesti'in
dahil bulundgu birtakim menkibeler ortaya atilgni diger taraftan Hiristiyan
perestgahlarina da Hiristiyan velisinin bir Musliman azialdugu beyaniyla
Muslimanlar icin elvesii hale getirilmitir (Hasluck, 2003: 49). Bati Anadolu’da da bu
tip mekanlarin var olmasi ¢ok galdir cunkii bu yapilar iki toplumun gkilerinin
devamli surette ve yaoin olarak sirdgii Bati Anadolu cgrafyasindaislamiyet’i
yaymak adina uygun bir yapilanmadir. Ozellikle BaAnadolu’da yerlgen
Tarkmenlerin daha ¢ok Heteredoks tasavvufi inamaglaanmalari, bu ttrden kilttrel

etkilesimlerin dgzusunda etkili oldgu ifade edilebilir.
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Anadolu cgrafyasindaislamiyet 6ncesi dini duruma bakimizda Anadolu'nun yerli
inanglarinin  dginda dg@u kaynakli dini akimlarin etkileri icinde ggén bir
Hiristiyanlik olusmustur. Bizans’ta Hiristiyanfiin Ortodoks mezhebinin kabull tim
Anadolu cgrafyasinda mumkin olmagi bazi Heteredoks akimlar ehaustur.
Anadolu Hiristiyan dinyasi incelegghde, Putperest, Maniheist ve Zegtligtkilerini
icinde barindiran bir Hiristiyanlik anlayihakimdir (Ocak, 2002: 97-105). Turk dénemi
oncesinde Anadolu dini yami busartlar icindedir. Turk dénemiyle birlikte Hiristipa
unsurlarla Miusliman Turkler arasinda gati iliskiler en uc sahalarda bile kendini
hissettirmgtir. Iki toplumun bir arada yama olgusu ve ggkn hagori ortami bu
ili skilerin baglamasindaki ana etkenlerdendir ki bu etki ile ktdi kilturel algveris
baslamis ve bu, din alanda da kendini hissettigtini izah ettgimiz ortak kultler ve

inanslarin Anadolu’da ygamasindaste bu kulttr akverisinin etkisi olmutur.

Ihtidalar bu turden kiltur gherisinin bir sonucu olarak kammiza c¢ikmaktadirihtida
hareketleri incelendinde Selcuklular doneminde cok gm olmamakla birlikte
Hiristiyanliktan Islamiyet'e gegierin oldusu kesindir. Ihtidalarda, Bizans
aristokrasisinden kilere, Selcuklu sultanlarinirgleri arasinda yer alan farklh devlet ve
unsurlardan kilere, Anadolu yerli halkiyla olan #kileri ve evlilikleri neticesinde
olanlara ve Turklerin saylar sirasindaki yakkamlari nedeniyleislamiyet'e gecen
kisilere rastlanmaktadir (Kara, 2006:574-578). XI1.XAd.yy.da Anadolu’da Hiristiyan
nifusun azalmasinda ihtidalarin da etkisi gladufade edilebilir.islamiyet'e yapilan
donislerde istekli olanlarin dinda zorlamayla gerceklenlerin varoldgu da ifade
edilmektedir. Kendi istéyle Islamiyete gecen Hiristiyanlarin manevi sebeplerle
gectigi, digerlerinde ya ekonomik cikarlarin olmasinin etkisiyyada zorlamalarla
gerceklatigi ifade edilmektedir (Vryonis, 1971: 17-178). Anchl ihtida meselesinin
altinda yatan etkenler incelegiside farkli sebepler kaimiza c¢ikmaktadir. Selguklu
miesseselerinin Anadolu’da uygulanmaya koyulmasaubuénemli nedenlerinden
biridir. Musliman halkin dini bilgilerinin arttimhasi ve toplumun dini hayatinin
diizenlemesi maksadiylasa edilen dini mekanlarla daha da giiclerisiam inanci,
Turklerin ekonomik hayatta etkili olmasi ile bidé Tarkler, Hiristiyanlar karsinda
daha gucli duruma gelgnwe bu durum ihtidalarin yanmasinda psikolojik olarak etki
yaratmsgtir (Cetin 1990: 151-152). Xl. ve Xll.yy.larda Bizsli Hiristiyan nifusun

Islam’a dongunin baladigini ifade ederken bu ihtidalarin cok gm olarak
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gerceklgtigini sOylemek de dgru desildir (Necipoglu, 2001: 84). Bunun acik
orneklerinden biri olarak 1273 yilinda Antalgahrinde Rumlarin nifus olarak fazla
olduguna dair tarihi kayitlar mevcuttur (Cetin 1990: 148u bilgi ile Xlll.yy.da
Anadolu'nun her yerinin Tirklkene veislamlgma silrecinin tamamlanmagh yani
bdlgede Hiristiyan nitfusun hala g oldigu sonucu ¢ikmaktadir. Bu nedenle bu
ihtida meselesinde ¢ok abartili ifadelerin kullaramasi gerekti aciktir.

Bati Anadolu’da Selcuklular strecindeki ihtidalargili bilgiler incelendiginde Hach
seferleri sirasinda gercekém bir ihtida meselesi ile kalasmaktayiz. Sultan Mesud
doneminde Denizli'den Antalya’'ya @au ilerleyen Hach birlikleri, Tarklerle Rumlar
arasinda kalng) Rumlarsa Haclilarin yana yapmalari nedeniyle bdlgelerinden
gecmelerini engelleyip, onlara yiyecek vermediklegibi Turkleri ca&irdiklari
bilinmektedir. Zor durumda kalan Hagcli birlikleried bazilari Antalya tzerinden
gemilerle kacarken o6zellikle fakir olan hacli as&er Anadolu’dan kacamarladir.
Antalyasehrinde kalan bu Hacli askerlerine yerli Rum haikiim ederken, Turkler ise
onlara yiyecek ve para yardimi, hasta olanlariavaerini yapmasi tzerine, bunlardan
3000 geng Tirklerin tarafina gegmie islamiyet’i benimsengtir (Arnold, 1971: 100-
101). Afyon’da da ihtidalarin vagini kanitlayan bir kitabe mevcuttur. Afyon ulu cami
mihrabi kitabesinde adi gecen Ali b. Sivastos kgl Selcuklu merasindan birskdlir
(Cetin 1990: 148)isminden anlgldigl Gzere bir Hiristiyan dénmedir ve Selcuklu
alimleri, sanatkarlari hatta Unli mutasavviflarsamda Hiristiyanliktan dénen gdier
vardir (Koprult, 1972: 141). Bu orneklerden birine Giyaseddin Keyhisrev’in
Kayinpederi olan ve daha sonra da uc sahasindaki éle geciren Mavrozomes’in
ogullarinda rastlamaktayiz. Mavrozomes’in Gglumun, Musliman olarak Selguklu
Devleti'nin st makamlarinda gorev aldiklari biliektedir. Bu t¢ kil Vezir Karatay,
Emir Karasungur, Kemaleddin Karaiar ve islamiyet’e gecgen kilerdir (Gordlevski,
1988: 328-329; Vryonis, 1971: 243).

Bati Anadolu sahasinddslamiyet lehine gejen ihtidalar dyinda Islamiyet'ten
Hiristiyanliga gecgler de vardirislamiyet'e daha pek amams veya heniiz Misliiman
olmams Turklerden bazilari Hiristiyarga gecsleri daha ¢ok uc bolgelerde meydana
gelmistir (Ocak, 2002: 108). Turklerden bazilarinin bhadan ayrilarak Rum tarafina
gectikleri gorilmektedir ki bu unsurlar icinde kerstydglarina kagi micadele eden

109



gruplar da vardir ve bunlar Turkopol olarak tatlaynaklara gecmiir (Togan: 1946:
200). Turkopoller, “Turk kokenli ve Muslimanken Rtiyanlgan Bizans ve dgulu
Frank kuvvetlerinde parall askerlik yapagilier ve bunlarin Grek kadinlarla evlilikleri

sonucu dinyaya gelen ¢ocuklarindarsatuaskeri birlik” olarak tanimlanmaktadir.

(Anzerlioglu, 2003: 80). Bu unsurlarin daha cok Selcuklu-Bizans miicadelele
sonucunda Bizans tarafindan esir alinarak Bizadsismnda goérev yaptirilgh ifade
edilmektedir. Bizans'in baskilari ile Turklerin ¢enini degistirdikleri olaylar da
gorulmistr. 1098 yilinda 1. Aleksios’'in Bati Anadolu sefetrasinda ele gegcirgli
bircok Turkmen esiri daha sonra Ege adalarina gtedesi bilinmektedir (Anna
Komnena, 1996: 440). Ancak bu Turkmenlere de dimiskidar yapildii da
distinilmektedir. 1124 tarihinde lloannes’in Anadolu seferi sirasinda esir alinan
blyuk bir Turkmen grubu zorla dinini ggtirdigi ve daha sonra da bunlari ordusuna
kattigi  bilinmektedir (Necipg@lu, 2001: 85). Zorla yada riza ile Turklerden de
Hiristiyanhga yonelik ihtidalarin oldgu kesindir.

Tarklerin Bizans hizmetine girdikten sonra Hiristiysstirilmalari, vaftiz edilmeleri
gibi hadiselerde gercelgmis ve ayrica Turkupoller icinde dini ggimin 6tesinde
manastirlarda ks hayati surdirenlerin olguna dair bilgiler (Anzerliglu, 2003: 89-
93) dGundldiginde bu grubun tam bir kdltirel asimilasyona makedigini

sdylememizi olanakli kilmaktadir.

! Bizans toplumunda Tiirk ve Musliiman askerlerle Gta#inlarin evlilikleri sonucu diinyaya gekmi
cocuklarinin olgturdugu bu askeri birliklerin bu yonii ile Selguklu toplundaigdis adi verilen grubu ve
askeri bir birim olan Gulamlari animsatmaktadidislerin askeri bir gérevli olmagi kesindir ancak
igdislerin Turk baba ve Grek annelerin evliliklerindeogen melez bir irk oldgu bilinmektedir. Bu yonu
ile Turkopoller ve gdisler birbirine benzetilebilir. Selguklu devletindeemli devlet hizmetlerinde yer
alan Gulamlarin etnik yapisina baktnizda ¢gunlugunun Hiristiyan Rumlardan ol@u gortlmektedir.
Bunlar Gulamhane adli saray okullarindgtien géren ve daha sonradasitk saray hizmetlerinde gérev
yapmaya bgayan, sayilari ve etkileri hic de azimsanmayacak umsurdur. islam gelenekleri
dogrultusunda yeten ve vyaptiklari evliliklerle Anadolu toplumu iciedkayda dger Musliman
hanedanlar kurnglardir. Bu durum, gulamlarin Anadolu’nun Muslimarplumu iginde asimilasyona
ugradiklarini gostermektedir. (Vryonis, 2001: 93-103)

Goruldigu gibi askeri ve idari gorevlerde yer alan, digigéren ve yaptiklar evliliklerle kole etiketinden
kurtulmaya 6zen gosteren Gulamlar bu yonleri ilekbpollerle ortak dzellikleri vardir. Ancak bdylérb
toplumsal sinifin olgmasinda Selcuklularin Bizans'i érnek alip alngadorusu akla geldinde boyle bir
etkinin oldygunu sdylememiz mimkun gié Cunkil bu yapislam medeniyeti tesirinde ggtn veislam
dinyasinda cok eski tarihlere kadar giden bir datuimAyrica asker dewrilmesi uygulamasina Orta
Asya Tirk islam devletlerinde karlastigimiz disiiniiliirse Selcuklularin bu uygulamada Bizans'tan
etkilenerek sistemi oliurduklarini séyleyemeyiz.
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Bizans toplumunun iginde gedin heteredoks anlajarin varoldgunu daha 6nce ifade
etmistik. Bu durum ihtidalarin olgmasinda etkili olan bir durum olarak kemiza
cikmaktadir.islam lehine olmg ihtidalar incelendiinde Islamiyet'e gegenlerin en ¢ok
koylerde ve buyik ihtimalle de Ortodoks kilisesinasli olmayan ve bu kilisenin ve
devletin baskilarina maruz kalan heteredoks kesmmmlan halk, papaz ve rahipler
arasinda meydana geldianlasiimaktadir (Ocak, 2002: 108). Anadolu geafyasinda
gelisen bu ihtidalarda yukarida izah etthiz kdltlerin etkilerinin  oldgu da
unutulmamaldir. Anadolu’da var olan kiltleritslam derglerine mal edilerek
olusturulan evliya menkibesinin yayllmasi ve bu dgerin zaviyelerini bu eski
kiltlerin cevresine ve yakinina sen ederek buralarda yegtaelerinden sonra bu

zaviyelere yapilan ziyaretler kultir etldleine zemin olgturmaktadir.

Halk dindarlg icinde yer alan ve ziyaret dindayliolarak adlandirabilegemiz bu
kaltaran Tarklere Hiristiyanliktan gecmeghi vurgulamakta fayda var. Cunkd Turk
dindarlginin ¢ok eski donemlerden beri mistik kaynaklarhig#@. Ayrica Turklerin
Islamiyet’i benimseme siireci ginildigiinde tasavvufi zimrelerinde etkisi oflu
dikkat cekmektedir ki, Turk halk dindagliicinde kagimiza ¢ikan ziyaret fenomeni tek
bir dini olusumdan kaynaklanmayip farkh din, kdltir ve kaynatéten etkilenerek
Musliman Turk kaltar formu icindgekillenmistir (Glunay, 2003:32).

Dini etkilesimin Bati Anadolu'da bariz olarak yandgl yerler olan ortak
ziyaretgahlardan da anl&digl Gzere iki toplum arasinda giianlik ve husumete dayall
bir iliski yoktur. Zira en Ust tabakadan en alt tabakaydakaiyum icinde ve kgori
ortaminda ge$en bir iliski streci ygandgl, Anadolu'nun Selguklu donemindeki
kultarel, iktisadi ve siyasi yukseglnden de ankalmaktadir.

Selcuklu toplumsal hayati icinde yeaiile halk dsinda var oldgunu bildigimiz,
inceledgimiz Batl Anadolu sahasinda dagym olarak kagimiza ¢ikan ve yari gocebe
olarak ifade edilen bir toplumsal yapi vardir (Ro004: 193). Alevilgin Selcuklular
surecinde ypun olarak varlik gostergi ve Bektailik ile yakindan ilgili oldyunu
vurgulamaliyiz. Bu tarikat Anadolu kultirt icindedmli bir yere sahiptir ve gdcebe
olarak yaayan halkin tercih efii bir inanstir. Cunkd bu inang onlarin istilaci
yapilarina uyum g#amaktadir (Diere, 1991. 39-44). Turkmenlerin bupiga,

Selguklularin Anadolu’yu yikimagnatms olup olmadgl sorusunu akla getirmektedir ki
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bu bolimde verilen bilgilerden boyle bir tahribatava kosullari dahilinde oldgunu
ve Selcuklularin bilingli bir tahribat yapmadiklargostermektedir.

Selcuklularin Anadolu’yu yurt edinme adigehirlerdeki ygma hareketlerine giiigi,

kiliseleri yagmalayip fakirlgtirdigi, hatta ahirsekline donigttraldigiine dair bilgiler

sunan Vryonis’in (Vryonis, 1971) ifadelerindeki afirligi, yapilan imar faaliyetleri
tekzip etmektedir. Clinkl bu imar faaliyetleri ilelailiyor ki, Selcuklular Anadolu’ya
hakim olma sirecinde boyle bir yikim igcinde ve bine kagi bu denli &r bir

asagllama yapacak Gayr-i Meder@ig sahip dgildir. Ayrica Selguklular Anadolu’da
cebren birislamlgtirma politikasi uygulamanstir. Bunun en bariz 6rneklerini Selguklu
sultanlarinin Gayr-i Maslim kadinlarla yaptiklarvliéklerde gérmekteyiz. Sultanlar,
evliliklerinde selerinin dini inang ve ibadetlerine kagmayacaklarina dair s6z
vermektedirler (Kara, 2006: 568). Bdyle bir sgoriye sahip olan Selguklularin,

Anadolu’da baski ve zulimilslamiyet'i yaymadiklari daha net agllanaktadir.

Selcuklu devletindeki bu uygulamalardan anthg! tzere Selguklu sultanlart Gayr-i
Muslimlere kagl oldukca hegdrulidir. Bunu teyit eden bir @ir 6rnek olarak |I.
Alaeddin Keykubat'inSeyh Arabi'ye Gayri Muslimlere kar nasil davranagni
dansmasidir. Bu tavsiyelere gore gayri Muslimler kilise manastir isa etmeyecekler,
ayri bicimde giyinecekler,gerli ata binmeyecekler, kilic gemayacaklar, Arap¢ca muhur
kazitmayacaklageklindeki tavsiyelerdi. Ancak ne I. Alaeddin Keylatbn ne de dier
Selcuklu sultanlarinin bu tarz uygulamalar yaptikia dair bilgiler mevcut dgldir
(Arel, 1982: 10; Kara, 2006: 567). Bu konuda Vryim bilgileri yine tezatlik
yaratmaktadir. Bu tlrden uygulamalarin Selcuklslarecinde yapilgana dair ifadeleri
s6z konusudur (Vryonis, 1971: 224-225). Kiliseleriahrip edilmesinin dinda,
onarilmadgl, halka dini baskilar okuruldugu seklinde ifadeleri bulunmaktadir. Ayrica
Ibn-i Batuta'nin Denizli'ye yap#n seyahatte Rum erkeklerin, beyaz veya kirmizitkila
taktiklari, kadinlarin da biyik sariklar takna dair bilgiler aktarngtir (ibn Batuta,
2004: 208). Ayni zamanda Denizli'de sggan Rumlarin sayisinin ¢ok ofginu
belirtmesi {bn-i Batuta, 2004: 4083ehirlerdeki Mislim Gayri Muslim ilikilerinin

varhgini ve zorlama ile bir din ggsikli gine gidilmedgini gbstermektedir.

Toplumlar arasindaki gkilerin boyutuna bakild@nnda sehirlerde ayni mahallelerde

yasamadiklari gortulmektedir. Turklerin Anadolgehirlerine hakim olduktan sonra
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uygulamalarn hakkinda daha oOnce de vemiz bilgiler dogrultusunda genelde
sehirlerin alinglyla beraber fiziki olarak mekansal gigklerin olusturulduzunu,

sehirleri ikiye bdlmek suretiyle ayri bélgelerdesgdiklarini ve bununla ilgili olarak da
Antalya ve Honaz kentlerindeki fiziki yapisindanhbatmstik. Buralarda Turklerle
Hiristiyan halklar arasindaki gkilerin sehirlerdeki fiziki ayriliktan dolayi sinirli olciw

fikrini akla getirmektedir. Ancak sire¢ icinde aybblgede ygayan bu insanlar
arasindaki ikkiler gelisime acik hale geldi buraya kadar verilen bilgilerden

anlasilmaktadir.

Toplumsal ilskiler acisindan Bati Anadolu’daki yapiyl izah edendrnek Antalya’ya
dairdir. Antalya’nin fethinden songghrin nasil bir fiziki yapiya birtingta konusunda
daha once bilgi verrnglik. Bu bilgilerden bgka Antalya’nin alinmasindan hemen sonra
Turklerin kiliseyi camiye cevirdiklerigehri bir surla ikiye ayirdiklari ve sireg icinde
yapilan imar faaliyetleri ile Antalya’da artan Tumkifusu igin yerlgim alanini
genslettigi ifade edilir. Turklerin ntfus olarak yonlasmasi gunltk ikkiler noktasinda
yeni bir olsuma sebep olmuve Rumlar gunlik komgma dili olarak Turkge'yi
kullanmaya bglamiglardir (Baykara, 1993: 42)

Anadolu’daki Turk tarihi icin 6nemli bir kaynak elalbn Batuta seyahatnamesinde,
Bati Anadolu’'da Tiurklerle Bizans halki arasindakgkileri anlatan dnemli bilgiler
mevcuttur. Seyahatnamedien Batuta Birgi’ye yapp ziyaret sirasinda Birgi Sultani
Aydinoglu Muhammed’in sarayinda gorgiil genclerin Rum oldiunu kaydetmitir.
Bursa’daki Orhan Bey kabrinin bulunglu sehir mescidinin daha once Hiristiyan
kilisesi oldyunu ifade etnstir. Selguk kentinde de kilisenin camiye c¢eviidii,
Goynuk'te halkin Hiristiyan Rumlardan gtugunu, bu halkin igcinde tek bir hanenin
Musliman oldgunu ve kasabanin tamaminin Orhan Bey'in hakimiyet@midgini
ifade etmitir (Ibn Batuta, 2004: 424-430-433). Turklerin Anadolufathi sirasinda
kiliselerin camiye cevrilmesi gelepebir cok yerde kanmiza ¢ikmaktadir. Bunlardan
biri de Iznik'tir. 1331'de, iznik'teki en eski kilise olan Ayasofya kilisesi caym
cevrilmistir  (Pesch, 2004: 202-203). Bu uygulamalar Selcukhiirecinde
gerceklemedigi halde burada ifade etmemizdeki sebep, BeylikeerOsmanli Devleti
surecindeki uygulamalardaki Selguklu etkisini vuegmaktir. Selguklularin devami
niteliginde olan bu devlet ve beylikleriehirlesme ve vyerlgm noktasindaki
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uygulamalarina etki eden olgu, aslinda Selgukluissile gerceklemistir. Cunki
Selguklularin Anadolu’ya geldikten sonsehirleri tahrip etme yoluna gitmemesi ve
Bizans sehirlerindeki yapilarn kullanmaya devam etmesi gete Beylikler ve

Osmanlilar stirecine de érnek olgtur.

Kiliselerin camiye cevrilme uygulamasi Turklerinkyl ve tahrip edici bir yapida
olmadgini kanitlayan bir durum olarak dagdglendirilebilir. Sehirlerin hakimiyetinin
ele geciriimesinden sonra ibadetgahlara olan igtarani boyle bir uygulama yaparak
gidermeleri Selcuklu medeniyetinin ne kadar biyirkhwmsgoriye sahip oldgunu da
gosteren bir durumdur. Bunun tersi bir stie de yapilabilir. Yani Tuarklerin
Anadolu'yu ele gecirir gecirmez Hiristiyanlarin detgahlarini yok etmeye cgiklar
icin mi kiliselerin camiye cevrildii sorusu akla gelmektedir. Ancak Bizagghirlerinin
durumu ve sehirlerde yaayan toplumlarin niufus olarak ne kadar azaldhatta
imparatorligun bazi bdlgeleri tamamen gadttigi distinulirse, Hiristiyan halkin dinsel
ihtiyaclarini giderebilecekleri mekanlar zaten mévoldusu icin kasabalardaki bir
kilisenin camiye dongitrilmesi, Hiristiyanlarin dini yamlarini kisittamaktan ziyade
sembolik bir taimaktadir. Ayrica Selguklu idaresinin uygulamalae toplumsal
iliskiler distinuldigiinde Selcuklulardaki Rgorinin varlg bu iliskilerin - muspet

dizeyini daha iyi ortaya kalmaktadir.

Anadolu Selguklulari strecinde yonetimin, Rum psbslarinin Konstantinopolis ile
iliski kurmalarina ve oradaki Patrik secimlerine kaalamni engellemedi gibi
Hiristiyanlarin kiliselerinin bakim ve onarimininagimasina hatta yeni kiliseler
yapilmasina engel olmag gorulir (Cahen, 1994: 207-208). Bunurgidda devlet
yonetiminde Onemli go6revlere Hiristiyanlarin gétmesi (Vryonis, 2001:98-103),
Selcuklu ve Bizans yoneticileri arasinda siyasiegeelerle yapilan evlilikleri dinda
iki toplum arasinda da evliliklerin yapilmasi (Uyam 2001b), dini acidan ggin
ili skiler ve ortak ziyaret edilen dini mekanlar (Ha®lu2003),sehir yonetiminde gérev
alan ve gdis adi1 verilen mahalleRkri arasinda Hiristiyanlarin olmasi (Akglal999:
22) gibi durumlar dgiintld(ginde Selguklu yonetimine karBizans halkinin sempati
duymasina neden olmtur. Bizans halkinin Selcuklu ydnetimine &arsempati

duyduysunu gosteren orneklerden biri de kilise duvarlaaungizans imparatoru ile
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Selcuklu sultani Il. Mesud'u bir arada géstereriifigr ciziimesidir (Cahen, 1994: 258
Seker, 2000: 45).

Bu bilgiler dagrultusunda Bati Anadolu’da Selcuklu ve Bizans topluarasindaki
iliskilerin Xll.yy.dan itibaren gelitigini ve 0Ozellikle Xlll.yy.da tam olarak bir kaltur
alisverisine sahne oldgunu ifade edebiliriz. Etkilgmin, tarim, hayvancilik, sanayi gibi
ekonomik faaliyetlerdesehirlesme, din, askerlik ve yodnetim alanlarinin hepsinde
gerceklgtigini gbrmekteyiz. Ayrica Selcuklulara Bizans kultiden adapte edilenler
kadar Bizans'in da Selcuklulardan bazi kulturgéléri aldiklarini ifade edebiliriz. Bu
cercevede kultirel gkiler tek yonlu bir etkilgim olusturmamstir. Kiltarlerin gelsimi

ve devami icin d&sime ihtiya¢ duyan bir yapi arz dtidtstinuldigtinde, Selcuklular
surecinde Bizans’la yanan bu kulturel etkigmlerin Tark kdlttriniin Anadolu’daki
degisimi ve devamina zemin hazirlgdifade edilebilir.

3. 3. Sanat ve Edebiyat Alanlarindaki Kulttrel Etkilesim

Orta Asya’da ygayan Turklerin gécebe bir yam stirmesine dayanarak Turk sanatinin
olmadgi seklindeki ifadelerle Turk sanatinin mevcudiyetineddedilmesi ile bgayan
Turk sanat tarihi ile ilgili argtirmalarda bugun gelinen nokta ¢ok farkhidir. Yapil
aragtirmalar bu tezin ciriimesine sebep ojtnd. Selcuklu Anadolu’sundaki sanatla
ilgili olarak da buna benzer yaklanlarla Selcuklu sanat anlaynin kaynaklarini Tark

formlarindan uzakkdiran tezlerle kalasmaktayiz.

Selcuklu sanatinin Grek ve Helenistik-Roma fornmigrtaklidinden ibaret oldiu yada
Iran etkisinde bir sanat olgu seklin iddialarin varoldgu bilinmektedir (Sarre, 1998:
71). Turk sanati, kaynaklari ¢cok yonlu olmaklaiktd taklitcilikten ibaret dgil “girdi gi
medeniyet alanlarindaki dinya sanati mahsullerindstifade ile onlara kendi
unsurundan vererek bu sanatlarigyonak suretiyle” olgturdusu bir sanat anlay
vardir (Gluck, 1941: 181). Bu durum Anadolugcafyasinda daha net olarak aniza
ctkmaktadir. Sanatsal acidan irdelgyaile Anadolu sanatindaki Selguklu streci bir
geck donemidir. Bu sebeple hem yerel kiltirel formlaalmdgl hem de kendi sanat

anlayslarinin  bir araya geldi bir sahadir. Bu sebeple Helenistik ve Roma

! Kilise duvarina yapilan bu figirii Cahen eserindevermitir. S. 229, resim no:66
2 Bu tezi ¢uriten delillerle ilgili olarak yerli vgabanci argirmacilarin makalelerini iceren Eski Tiirk
Sanati ve Avrupa’ya Tesiri adli kitap incelenebi{BBtrzygowski ve d@j., 1941)
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donemlerinin etkisinin bile oldiu bir yapinin kanmiza ¢ikmasi dgal algilanabilir ki,

yapilarda Antik¢cga ait formlar mevcuttur (Redford, 2001: 48). Dofayla bu sentez
yap! Selcuklu Anadolu’sunda reddedilemez bir gergekakla birlikte bu sanati tek bir
kayngza mal etmemek gerektni ve taklitcilikten ibaret olmagani da vurgulamak

gerekir.

Anadolu Selcuklu donemi sanatindaki bu kultir fommgorebilmek icin “sahip oldiu
gorsel butunlgun, anlamsal olarak da devam @tti distinmeden,slevsel ve anlamsal
olarak farkhliklara sahip oldiu dikkate alinmalidir” (Beksag¢, 1988: 57). Yani
“Ortacag’da Anadolu-Tiurk sanatina damgasini vuran bicimledizellginden c¢ok
muhtevasl oldgu anlgilmaktadir” (Kuban, 1972:106). Genel olardklam sanat
cizgisinin Selguklu sanatina kaynaklik gitseklindeki fikirler airliktadir ancak bu
ifadeleri kabul etmemiz bu noktada mumkdirgitter. Bu konuda targmalar olmakla
birlikte Turklerinislam kultirini yok ettiklegeklinde tespitler de vardir.

“Turkler Islam kltirGni yok mu ettiler yokdalam kiiltiiri muhtevasini kaybedip,

Turklerin X.yy.dan sonrdslam’a kimlik kazandirip kazandirmgdisorusu akla

gelmektedir. Yiizeyde kalan bir inceleme bitdam’a kimlik kazandiran bir ¢ok
seyin X.yy.dan sonra ortaya cigtni gostermektedir” (Kuban, 1972: 106-107).

Bu ifadeden Selguklu sanatinislam kultiirii Gzerindeki etkisini daha gtasu islam
medeniyetine olan katkisinin reddedilemeygcgibi Tirk sanatinin karakterini ve
koklulugl ortaya gikmaktadir. Ayrica bu yorumdan harekatiadolu’daislam kiltird
agirh gl tasidigl tartsmalarina da cevap olmaktadir. Clnki izah egiildjibi islam

sanati X.yy.dan itibaren yeni bir déneme gitini

Selcuklu dénemindeki sanatta, paganist etkilkslam dsi bir yapi oldgunu, tek baina
Islam kaynakli olmayip Hazar medeniyetine kadar feokli kiltiir cevrelerinin etkisi
vardir (Milayim, 1993: 15-16). Bicim ve dizenlele iithal edilen ve yerel sanat
gelenekleriyle etkilgerek olgan Selguklu Ca sanatinin aydinlatiimasi icin yerel
etkilerin de g6z ardi edilmemesi gerekmektedir. dydiyla Selcuklu doneminde tek

kaynakli bir sanat geiimi vardir diyemiyoruz.

Anadolu sanatiislam, Tirk ve Hiristiyan kiltir ortami icinde gelh sentez bir
karakter taimaktadir. “Motiflerinin megei ¢cok yonludur; bu nedenle dslam kultird

ile sinirlandirilamaz. Motiflere bakilginda ulusal, bilgesel, spontane, saf veddaiir
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cizgi kagimiza cikar; fakat homojen bir kultir ortami icindelismistir” (Kuban,
1972:106). Bu sebeple 6zgln bir sanat yapisi ognéddde edilebilir.

Bugiin Anadolt dedgimiz cografyada (¢ farkli mimari kiiltiir alani bulunmaktadir

a)‘Danisment ve Konya Selcuklu bdlgesi: Burasi Bati Anadelwe Osmanli'ya
uzanacaktir. Orta Asyajran, Azerbaycan’in Musliman, Suriye ve Orta
Anadolu'nun Bizans mimari gelenekleri etkisindedir.

b)Mengticek, Saltuklu ve Ahlghlar bolgesi: Azerbaycan’a paralel olan ve ayrica
Ermeni ve Gurci geleneklerinden de etkilenir.

c)Kuzey ve Orta Anadolu bolgesi: Artuklu egemgmideki bu bdlgede Suriye, Irak
ve Hiristiyan mimari etkisi gorilmektedir” (KubaRQ01b: 72)

Yapilan bu tespit ile sanatsal agidan kultir alarflxkli cevrelerden kaynaklara sahip
oldugu net birsekilde anlailmaktadir. Ve kaynaklar dikkate alifgginda Selcuklu sanati

“dogudan batiya kendi ana cizgilerini koruyarak gslin sardurirken, tekrarlara

dismeden, devamlilik sergileyen... malzeme ve bicimdiugl kadar sislemede de
belli bir 6l¢U tutturma bgarisini gosterngtir” (Altun, 1997: 11-12).

Batin bunlar géstermektedir ki Selcuklular streeigélsen sanat cizgisi, tek bir kilttr
ortamindan etkilenerek ggihemitir. Orta Asya veislam gelenekleri ile Anadolu’nun
var olan yerli kulttrd bir araya getirilip bir seat olgturulmustur. Bu sentezin vagi
kultarler arasinda geken etkilgimlerin en bariz gostergesidir. Dolayisiyla Selgudt
ile Bizans arasinda gedéin iliskiler ve toplumlarin bir arada yama olgusu ile
Anadolu’dan devralinan sanat cizgisi Selguklu samabelirleyici unsurlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Selguklular surecindeki Anadolu'nun sanatsal ydp ilgili verdigimiz bu genel
ifadelerin alt baliklari olarak mimari, dil ve edebiyat d&larinda da kdlturel
etkilesimler (zerinde durulacaktir. Ancak burada Selgwddulsiirecinde kilturel
etkilesimin yasandgl sanat alanlarindan biri olarak gosteri sanati& bilgileri

inceleme yoluna gide@e&. Tiurk gosteri sanatlarinin kaynaklari dsigelir ve farkh

kaltar cevrelerinin etkileri vardir.

“Turk senliklerinin gece yapilan donanmgslenceleri R6nesans gosterilerine
benzetilmektedir. 1X.yy.da Bwlat'ta, maskeli oyuncularin bulungiu gosteriler

! Bugiin Anadolu dedimiz bu carafyaya Bizans déneminden itibaren Rum diyari agtilmekteydi.
Ancak Turklerin Anadolu’ya hakim olma stureciyleltkite kavramsal olarak bu isim gemis ve Turchia
denmeye bdamistir. (Cahen 1994: 150)
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bulunmaktadir. Turklerde bu tir oyunlari ofduu ve bunlarin Anadolu Selguklu
saraylarinda oldtu Bizans kaynaklarinda ifade edilmektedir. Bu bel§elcuklu
saraylarinda komik sahneler oynayan sanatcilarddsdimektedirSenliklerdeki
gosterileri etkileyen bekaynak oldgu anlgiimaktadir. a)Orta Asya b)Anadolu,
c)Bizans, d)Bati Avrupa, Blam etkisi, fislam etkisi (Nutku, 1995:10)

Bunlardan Bizans etkili olan gefelere bakfiimizda Roma mimus’u Qm Roma’da
gorulen-ygaayan insanlari ve dolayisiyla da Anadolu’ya geleirkleri etkiledgi
muhakkaktir. Ancak, bu etki ¢cok buylatilmemeliditirKlerin Bizans’la yakin ikkiye
girmedigi donemde Selgcuklu saraylarinda komedya oyunlardugel Bizans
kaynaklarinda ifade edilmektedir (Nutku, 1995: 1Bizans prensesi Alexios
Comnenos’un Alexias’da agmdaki gut (damla) hastgh nedeniyle Turklerle
savgamayan babasi Alexios Comnenos’un, Selguklu Sulkah¢arslan huzurunda,
oyuncularin bir guldirigeklinde canlandgini belirtmesi kaydi dikkat cekicidir (Anna
Komnena, 1996: 390-391).

Ortac& sonralarina kadar Bizans'ta sggan mimus’larda gincel olaylarskanir ve
gosterilirdi. Bu gosterilerde g#li etnik gruplar, uluslar ve meslekler gdosteriter
konusu dahilinde olmaktaydi. Bu gosterilerin  Turkde ellerine gegcirdikleri
Istanbul'daki Pazar yerlerinde ve gerilanlarda oynanan gildiriler gibi kalabalik
Pazar yerlerinde oynari bilinmektedir (Nutku, 1995:12-13). Bu tlrden oyamn
Bizans kaynakli olarak Selcuklularda gérigdad iddia etmek dgru gézilkmemektedir
(Gordlevski, 1988: 298). Ortaoyunu tiplemesi olaar&g6z’'iin Orta Asya kaynakli bir
golge oyunu olarak sergilergini kanitlayan Altay dglarindaki Pazarik’'taki bulgularla
da Turklerin gosteri sanatlariyla ilgilendikleriniyaklasik 2500 senelik bir gecnjii
oldugu sonucuna bizi gétirmektedir (Sevin, 1968: 7-9).l®Ige ile anlglmaktadir ki
Tarkler bu tur oyunlan Bizans etkisiyle glede kendi kultirel yapilarn icinde Orta
Asya’dan getirmileridir.

Helmit Reich, Mimus ve Karagdz arasindakiskileri derinlemesine aciklayan ve
bilimsel olarak ifade eden agtamasinda, mimuslarin Bizans’a Roma’dan gefdi
yadsinamayaga gibi, Turk guldartlerinin de geliminde direkt bir Bizans etkisi vardir
demenin de dgru bir yaklgim olmadi gorgindedir. Ayrica Macar Turkolog Kunar,
“Bizans mimus’'unun Orta Oyuna daha c¢ok taklgel@rini verdgini, Commedia
Dellarte’nin de senaryo ve tipleme dizenine katkldugunu” belirtmektedir (Nutku,
1995: 12-13). Benzerlikler olmakla birlikte tiyatman kayndi ile ilgili olarak iki goris
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Uzerinde durmak gerekmektedir. Xll.yy.da Selcukidéa kagimiza c¢ikan tiyatronun
Bizans veyadtalyan kaynakli oldguna dair bilgiler mevcuttur. Bunun Bizans etkisiyle
yadaitalya ile geljen ticari iliskilere balayarak agiklanmaktadir. Ancak Alexiad’da
gecen bilgiler Tarklerin gelinden ¢ok sonra yani 1116 tarihinde yazginoldugu
distndltirse bu tip oyunlarin Turklerin Orta Asya’darerib oynadiklari sonucu
cikmaktadir.italya- Selcuklu ilkileri ise kaynaklarda bahsedilen dénemlerden sonra
gelisen iliskiler oldugu icin bu oyunlarinitalya aracilg ile olmadpl da zaten
anlasiimaktir (Sevengil, 2006). Dolayisiyla Selcukluteyatroyu Bizans’tan etkilenerek

uygulamanglardir.
3.3.1. Mimarideki Kultirel Etkile simler

Selcuklu sanatinin genel karakteri incelgntle gocebe kiltiriin etkisinde geln bir
yap! olmadg ancak gocebe etkinin daha ¢ok deri, ic mimargedie, duvar, perde ve
dokuma alaninda olsa da bunun sinirh gldgdrtulmektedir. Ayrica sanatsal yapida
Anadolu’nun tamamen Turk kalturindn etkisinde @diou soylemek fazla milliyetgi
bir yaklasimdir. Ayrica siyasi iradeye Bl bir sanat cizgisinin oldgunu digiinmek de
hatali bir yaklaimdir ve Selcuklular surecindeki yerel etkilerdeldedilmemelidir.
Selcuklu idarecilerinin sadece ulusal geleneklering alan bir sanat anlgymi
benimsemedikleri, hatta evresel ve heterofgenbsvik ettikleri gorulmektedir (Kuban,
1972:110-112). Dolayisiyla Selcuklu idarecileri baray sanati ofturma gibi bir amag
tasimamslar, tim Anadolu kultirinid kucaklamayi tercih egieidir diyebiliriz. Bu
noktada idarecilerin bu denli kgort icerinde ve binyesindeki toplumlarin genel
egilimlerini de dizuinerek hareket etmesi kulturel etkilmin oldugunu gosteren dnemli
ipuclaridir.

Selguklu mimarisinin yonetim kadrolari sebebijfl@an-Orta Asyaislam mimari yapilari
icinde gelstigi savunulmaktadir. Ancak mimari Uslubu sadece yimdtadrolarinin
inisiyatifinde diginmek dgru bir yaklgim olmaz.imar faaliyetleri igin gorev alan
Anadolu’nun yerli ustalarinin varolgu distuntlirse yerel etkilerin vagi daha net
gorulmektedir. Hunerlerini sergilemek isteyen yeulstalarin Selcuklu Sultanlarini
etkilemek icin, onlarin hna gidebilecgine inandiklar bigimleri uygulangliardir
(Kuban, 2001b:71).
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Tuglaya uygulanan dekoratif unsurlariry iée uygulanmasi sonucgta bazigdgklikleri
dogurmus, dolayisiyla bu ve buna benzer bir sure¢ sonundhirhyerde olmayan
bicimler ortaya ¢cikmaya kEmistir. Bir mimari yapisantiyesinde d@&sik yorelerden
gelen ustalar vardir ve burada Hiristiyan ve Muslinustalar arasinda inanclarindan
dolay! bir ayrimin yapilmag icin Selguklu mimarisi incelenginde yapilarin farkl
ustalarin elinden c¢iktini anlagiimaktadir (Kuban, 1972: 108-109)nar faaliyetlerinde
yerli Hiristiyan ustalarin gérev almasi ayni zamaadrunlu bir ile§imi de d@urmus

ve cizimler yapilmgtir. Yerli ustalar genel manada cizimlereghaalmakla birlikte,
ayrintilarda eski fragmanlari kullandiklarn goruktedir. Dolayisiyla bu farkhliklar
Anadolu tipolojisinde kendini gostergtir (Kuban, 1972: 74-75).

Dolayistyla Selguklu mimarisinde Orta Asyiean velslam mimarisi etkisinde geatigi
kabul gormekle birlikte yerli etkilerinde bulunglw g6z ardi edilmemelidir. Bu yerel
etkiler Anadolu’'nun bati bolgelerinde daha cok letdimakla birlikte “bu yapi en ¢ok
sanat yaratacak ekonomik gict olmayan Beyliklerridevimarisine yansingtir”
(Coruhlu, 2000: 77). Bu sebeplerle Selguklu sa@ata Asya,iran, Arap ve Antik
diinya ile Bizans kiiltiirleri icinde kendine 6zgi gizgi olisturmustur (Oney, 1999:5).
Antik ¢cag'in etkisi direk olmasa bile Selcuklustablyef oymacilginin gelsmesine esin
kayna olmustur. Antik ¢g'in mimarideki esin kayna olarak direk etkisini de yine
Beylikler doneminde ve 6zellikle de Bati Anadolu’'darmekteyiz (Redford, 2001: 57).
Bu antik donem etkisini Bizans aragilile aldigi muhakkaktir, ancak Bizans’in genel
manada antik gan taslyicisi old@gu da dgunulmemelidir. Clnkl Bizans uygaiinin
bir antikc& uygarlgl olmaktan cikip, ortaga uygarlgl yarattgini Grettgi kaltdr
deserleri gostermektedir (Akyidrek, 1997: 71-83). Anchkltirlerin birbirlerinden
etkilenme sirecini y@yan Anadolu cgrafyasinda, Selguklular sirecindeki Antigca
etkisine dair verilerin Bati Anadolu’daki izleriffade etmek Selguklu sanatindaki yerli

etkileri vurgulamak énemli olacaktir.

Antik donemde kent surlarinin igine figtrlti ve ytazspolialar yerlgtirme uygulamasi
Bizans surecinde devam etmie bu uygulamanin tilsim oldu distinulerek, mistik
bazi gucler vereg@mne inaniimgtir. Bu uygulamalarin Selguklular strecinde devam
ettirildigine dair 6rneklendirilebilecek Bati Anadolu kentliginde Alanya ve Aspendos
vardir ki, Selguklular, Bizans'tan kalan kale venddarin dgisiminde ve yenilenmesi
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sirasinda bu yapilara kendi kilttrlerinden de figurekleyerek onlari yeniden
sekillendirmilerdir. Antik donemde tdarin oyularak bezengi bu figlrlerin dénemin
kahramanlik hikayelerinin ojumunda etkisi olmgiur (Redrof, 2001: 49-58).
Dolayisiyla mimarideki mistisizm s6zli edebiyatagenstir diyebiliriz.
“... Anadolu-Turk kulttrunun, ger Islam Ulkelerine gére daha gec bir adaptasyon
ortami icinde olgtugunu belirtmek gerekir.Tarihi gglnelerde bu farkhin neler
yaratabilecginin, gelsmeyi hangi yoOnlere cekebilegiai analiz etmek kolay
degildir. Ancak su kasilastirmayr yapmak olara var: Meliksah Isfehan’da
Mescid-i Cuma'yr daha eski bir caminin yerine yapitgti. Stiphesiz Konya'ya
cami yaptiran Turk Sultanlarinin belleklerinde sa/cami anisi vardies zamanli
oldugu halde, Anadolu’déan’in eyvanli caminin yerfgnemi olmasinin, herhalde

kaltirin degerlendiriimesinde, yabana atilamayacak bir nedeamidf(Kuban,
1972: 108).

Bu durum Selguklu dinyasinda mimari programin faokl yap! icinde geditigi, tek bir
kaynaa dayandirilamayacak kadar farkl kalttrlerin bitilg bir alan old@gu sonucuna
bizi gotirmektedir. Bu noktada Selcuklu mimari @amat anlawinda Bizans etkilerinin

oldugunu séylemek de mumkuindur. Ancak bunu yine tekiy@ikinmemek gerekir.

Iki kultur arasindaki etkilgmlere bakarsak, iki kilttirin mimari unsurlari sagdan
farkhliklarin olduysu goérulmektedir. Bizanslilarla Turklerin statugla ve mermer
kullaniminda, iga usullerinde farkhliklar oldgu, ayrica iga usullerinde Bizans’in
Turklere gore daha 0Ozensiz ve butinlik arz etmeyapilar olgturduklarini
gormekteyiz. Tezyinat acisindan da farkhliklar akia birlikte sislemede Turklerin
Bizans eserlerine oranla daha sade @ldgorilmektedir (Ayverdi, 1956: 25-29). Bu
farklihklarin  olmasi d@al gozukmekle birlikte bu farkhliklar birbirlerden
etkilenmedikleriseklinde bir yoruma bdamak da dgru desildir. Clinku yukarida da
izah ettgimiz gibi Selcuklu kulttra taklitcilik iceren biresire maruz kalmarmi kendi
binyesine uygun hale getirerek bazi 6zelliklerilduinstir. Bu nedenle farkliliklarin
olmasi bize, Selguklularin sanatta kendine hasyyapusturdusu yorumunu yapma

imkani sunmaktadir.

Bizans kultiriiniin Sasani, Emevi ve Abbasi Uzerigtési yosundur ve bu etkislam
devletleri aracifityla Orta Asya Turk topluluklarina da yansgtm (Koprult: 2004:
192-195). Bu kadar uzak bolgelere kadar gidebiletkidttirin kendisine ¢ok yakin bir
cevrede ygayan Selcuklulan da etkilegioldugu fikrine kanit olgturmaktadir.

Selcuklu mimari yapilarinda gorulen yuksek gkapilari ve suslemegélerinin Gotik
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kiliseleriyle olan benzerli ve Kuzey Avrupa’da gorilen glalarla insa edilmi Gotik
mimarlik yapilarinin, Selguklu kokenli oldu ve oralarda Hacli seferleri sonunda moda
oldugu distnulirse (Akurgal 1998: 215) Selcuklu mimarisinivrdpa’da bile etkili
oldugu sonucu cikmaktadir. Dolayisiyla kiltirel etkiiein boyutlari digundldigiinde

her iki kultarun birbirlerini kagilikl olarak etkiledgi ifade edilebilir.

Bu noktadan hareketle Selcuklu ve Bizans arasinsiakatsal etkiler Gizerinde durmak
adina oOncelikle bir mimari elemandan bahsegiece Anadolu mescitlerinde
uygulanmaya b@ganan, ilk olarak dgu Akdeniz'de kullanilan, Bizans mimaginin asil
Ogelerinden olan ve OrtagaAnadolu Turk mimarfinda kullanilmg olan bir mimari
0ge pandantiftir (Okcuglu, 1997: 40-41). Anadolu mescitlerinde kubbeye igec¢
alanlarinda kullanilan bu teknik sthda Bizans etkili bir uygulama ile
karsilasmamaktayiz. Bunun ginda kullanilan teknikler ise daha ¢okgdidkaynakl olan
tromp ve Uzeri mukarnaslarla bezeli dizlem Ucgenkeresrisel Gcgenlerdir (Altg
Kolay, 1999: 60-61). Gegitgesi olarak kullanilan tromp ve ucgenlersé&®, dogu
kaynakli olan mimari tekniklerdir (Okggtu, 1997: 38-40). Bizans etkili olan pandantif
tekniginin Selguklu déneminde uygulanmasi ilk Turk beldiinden itibaren Orta ve
Dogu Anadolu’da kullanildii gortilmekle birlikte Bati Anadolu’da bu mimari etanin
kullanimina dair bilgiler Beylikler dénemi sanatedsrinde ifade edilngtir. Beylikler
doneminde Bati Anadolgehirlerinde iga edilmi Pecin Tlrbe ve Camii, Manisa Cukur
Hamaminda Bizans etkili olan pandantif uygulameskasilasmaktayiz (Altg Kolay,
1999: 70-72).

Orta Asya’da da kullanilan bir teknik olan ve mimeserlerde Ust yapi elamani olarak
kullanilan tonozun Bizanslilar tarafindan kullamgid gorilmektedir. Milet Fauztina
Hamami, Bergama Asklepion Kir Yapisi, Amphitiyaffoaian Taping, Milet Capito
Hamami, Efes teras evlerde ve Nysia (Sultanhisg@gtrosunda bu uygulamayi
gOrmekteyiz. Buralarda uygulanan bu teknik beylikiégdneminde kullanilngtir.
Bizans'in bu sahada uygul@diyelken tonozun beylikler tarafindan da uygul&ndi
gorulmektedir (Altg-Kolay, 1999: 84-85). Teknik acidan bakgohda Bizanslilarin
Nysia tiyatrosunda uygulanan ikigia 6rgt duzeninin benzerlerine beylikler dénemi
mimari yapilarinda gérmemiz bu sahadaki kultir svariglerinin  varligini

kanitlamaktadir. Bu noktadantiyelerde ¢agan ustalarin icince yerli ustalarin vgrha
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dair bilgi akla gelmektedir ki, bunun Bati Anadaahasinda da uygulanmamasi igin

hicbir sebep yoktur.

Bati Anadolu’da Selcuklular doneminde tarihlenerzibaimari yapilarda tromp ve
tonozlarin uygulang bir cok eser vardir. Bunlardan bazilaonlardir: Kurey Baba
Tlrbesi (Afyon), Seyh Siicaeddin Tirbesi (Antalya), Ummihan Hatun Turbesi
(Seyitgazi-Eskiehir), Saya Baba Turbesi, Herdana Bahar Baba Tirkegahya-
Afyon yolu uzeri) (Onkal, 1996: 70-331) Alanya ialksi ve Alara hani (Onge, 1995:
155-167). Sanat tarihine ait bu detaylari gruplamek ve tetkik etmek bu camanin
icine dahil edilemeyecek kadar da 6nemlidir. Sdaaahi acisindan etkifgme ait izleri
belirleyebilmek icin bdlge mimari yapilarinin timapisal 6zelliklerini iceren
mukayeseli bir cama yapilmasi daha net veriler elde etmemize netdmaktir. Ancak
bilgilerden de ankalacasl Uzere Selguklu mimagh sanatsal olarak Bizans'tan az da

olsa etkilenmytir.

Mimari yapilardaki stislemeler incelegithde de Antik¢g'dan itibaren Anadolu'nun
yerel etkilerini Selcuklu mimarisinde gérmekteyimtik donem stslemelerinde 6zgun
olarak kullanilan Kenger yapraklarinin, Selcuklumarisinin 6zellikle ilk donemlerinde
sutin baliklarinda gorilmektedir. Antik dénemde kullanil&anger yapraklari motifi
ile  Selguklularda kullanilan arasinda farkhliklasulunmakla birlikte mimariye
girmesinde agisindan bir etki ollu sonucunu c¢ikartmamizi engellemez. Antik
donemlerde kenger yapraklarinda tabiilik, harekletliyiksek kabartma sienisi
Selcuklularda goérilmemesi Selguklularda bati kdltinsurlarindan  yaralang
sonucunu ortadan kaldirmamaktadir (Unal, 1982: 8T).etkiyi Bizans araci ile
aldigi muhakkaktir. Ayrica Selguklu sttunsh&larinin birgggunda cift veya g sirali
yapraktan bir ta¢ tarafindagekillendirildigi gérilmektedir. Bu sUslemede de “Bizans
akant yaprginin bolinmesinden Uclu yapraklarin ¢ikmasi gibiok ¢ckenarli
yapraklarinda bu tur bir dallanip budaklanmadanibtlustugunu” disindirmektedir.
Bundan bgka buyuk ylzeyleri stsleyen bordurlerde, birbiringmden gecen bantlar
yada surekli olarak akan dalga boylari goézlenmektkidbunun da Bizans etkisiyle
oldugu ifade edilir (Sarre, 1998: 79). Dolayisiyla Sélgusitun bagliklarinda Bizans

etkisiyle yapilan uygulamalar oldu aciktir.
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Suslemelerde Bizans etkisinin izlerini daha cok yatiir, dokuma kumnarindaki
suslemeler, sikkelerde ve dka yerlerdeki stislemelerde kullanilan hayvan figginide,
geometrik desenlerde gormekteyiz (Cahen, 1994. -ZBRY. Selcuklular figuratif
unsurlan paralarda da kullarglardir. Dangmentlilerin, Artuklularin, Zengilerin,
Anadolu Selguklularinin meskukatlari incelefidde, bunlari Bizanslilarin kullandiklar
para tipine benzegli ve bu 6zellgin uzun bir siire devam ettigérilmektedir (K6pruld,
2004: 192-193). Selcuklularin Bizans’la sterek kestirdikleri sikkelerde hukimdarin
elinde labarium bulunur ve bu da Bizans sanatiisdénin monogrami bulunan bir

sancak alemi olarak ifade edilmektedir (Parlar,220®5).

Figuratif alanda etkil@m tek yonli olamamgtir. Selcuklu etkisiyle Bizans sanatina
giren bazi figuratif geler de bulunmaktadir. Bizans’'in seramik, kgmae fildisi
isciliginde ve ta kabarmalarinda goérulen kartal motifi Xlll.yy.a leadek bali iken bu
yuzyildan sonra cift & olarak slenmistir. Bizans cift bal kartallarindaki Selcuklu
stillerinde daha cok kumasahasinda goérlyoruz. Selguk sanatinda arma, haimi
aydinlik sembolt, koruyucu amaglarla kullanilart biggli kartal motifi Bizans'ta ayni
amagcla kullaniimgtir (Oney, 1971: 94-95). Bizans sanatinda bazi kiende figiiratif
unsurlar icinde insan bl kus govdeli tasvirler, tamamen Selcuklu stilinde géril
Siratli ve lister tekginde slenmis bu harpilerin en tipik stili Chersonese’de sgtaffa
uygulanmgtir (Oney, 1971:98). Bizans seramiklerinde Selcuetkili bir diger figur ise
insan figuraduar. “Leningrad Hermitage muzesindeGlreersonese’den getirilen tabakta
Tark tipi bagdas kurmus figur, desenli bir kaftan giymive elinde bir kadeh veya bitki
tutmaktadir. Koldaki tirazda neshi yazi secilir’ far tamameniran ve Anadolu
Selguklu figuratif yapilaridir (Oney, 1971: 101-)0Bizans sanatinda imperial ve
kudret, kuvvet semboll olan arslan, av hayvanlarhayvan micadele sahnelerinde de
Selguklu etkisini gérmekteyiz. Arslan, Selcuklu aanda tg, al¢i, akap, ¢ini malzeme
Uzerinde gorulen bir figlrddr ve hayvan micadelesgerinde arslanin hakim durumda
verildigi astro-mitolojik sahnelerde de yine Selcuklu etlil Bundan bgka Bizans
tabaklarinda tagan, tilki, arslan,glak gibi ¢sitli av hayvanlarina ait figurlerinde 11.-
13. yiizylllarda Selcuklu etkisiyle Bizans sanattaair ettpini bilinmektedir (Oney,
1971:99-100-101).
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Selcuklu mimarisinde ta Uzerine yapilan geometrik suslemeler teksldrana
incelendiklerindeiran ve Orta Asya kokenli olduklari gorilebilmekiedSelcuklu
mimarisindeki ta tezyinatinda geometrik suslemgeritlerindeki talarin diz yuzeyi
oyularak yapilmgtir. Ilk bakista bati sanatindaki uygulanan kabartma tEkugibi
algillanmasina neden olsa da vyapilari incelgnde farklihklar goruldgu ifade
edilmektedir. Ancak yapida bu ince detaylar cokibidilgir 56nem tamamaktadir (Unal,
1982: 97). Dolayisiyla tatezyinatta Bati kaynakli bir etkiyle kallasiimamaktadir.

Kdltarel etkilesimle ilgili dikkat ¢ceken bir dier 6rnek, bu donemden itibaren gorilen
kabartmall mezar g§karidir. Burada daha 6nceggang kavimlere ait kabartmali mezar
stilleri ile benzerlgi ilk akla gelen husustur. Turkler, Anadolu’da §'tleesilme” unsuru
ile izah ettikleri heykel ve kabartmalarla kdasmislardir. Ancak toplumlar arasindaki
iliskiler stre¢ icinde gejen bir durumdur ve kedasan iki kdltirin hemen
birbirlerinden etkilenmesi de mumkungldir. Kalttrel aligveris, toplumlar arasindaki
dismanlgin bitmesinden sonra gercejebilir. Ayrica Tarklerin Anadolu’ya gedi
oncesinde Bizans'ta heykel@in gerilems olmasi Xl.-XlIl.yy.larda Turklerin yerli
kaltirin heykel ve kabartma gelggma benimsemesini gugiarmektedir (Baykara,
2003: 370). Dolayisiyla gatezyinatinda Bizans tesirinin glmadgini sdylemek

mimkuin gozukmektedir.

Anadolu’nun Selcuklu hakimiyetine giiyle birlikte balayan ortak ygam olgusu bazi
sanat alanlarinda da gercekigstir ki islam devletlerinin yoOneticilerinin @&
ettirdikleri yapilarda yabanci zanaatkarlari kufteatari bir arada yama olgusunun
sanattaki etkisini gostermektedir (Sarre, 1998: Blina benzer bir durum gr sanat
kollarinda da gorulmektedir. Bunlardan biri deildir. Hiristiyanlarin ve Turklerin
beraber yaptiklari bir sanat kolu iken madetemne alaninda daha cok Rumlar
gorulmistir (Kuban, 1965: 84-85). Dericilik Turklerin OrtAsya’dan beri gunlik
hayatlarinda bir ¢ok sgada kullandiklari bir malzemedir (Ozdemir, 20070) #e
Anadolu'da bu sanat Turkler tarafindan uygulanmdgaam ettirilmgtir ki Ahili gin
kurucusu Ahi Evran bu sahada Uretim yapan bir Z&aedir (Cgatay, 1989: 49)
Dolayisiyla bu sanatin uygulanmasinda yerli halkidikte Uretim yapilmasi bazi
uygulamalar birbirlerine aktarmada etkili ofglu distintlebilir ancak konuyla ilgili

teknik bilgiler konumuz kapsamina girmemektedir.
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Bati Anadolu’da yapilan Uretim faaliyetleri igingter alan ve el sanatlari igcinde onemili
bir yer tekil eden sanatlardan biride hali dokumalardir. @dig doneminden kalma 18
halinin hepsinin Gdrdes giimu ile ve tamamen yin malzeme kullanilargkndigi,
teknik acidan bakil@ginda hepsinde goérilen bir uygulama olarak ¢ozgiileteyaz ve
kahverengi atkilarin kirmizi renkli olup, ortak olézelliklerinin dginda detaylarinda
farkhliklar vardir (Yetkin, 1991:16). El sanatlam bu alaninda da bazi etkil@lerin
olabilecggi akla gelmektedir. Ancak hali sanatinin Anadolu8alcuklulardan 6nce
nasil bir yapida oldguna dair bilgiler kisithdir. Kaynaklarda “Turkmeml hal
dokumacilgini Anadolu’ya getirdiler, ana kaynaklarin “halierimiyle, Anadolu’'da
eskiden beri yapimi bilinen altin ve simfgenmis hali veya luks tekstil dokumagiini
kastedip etmedi belli degildir” ifadesi ile kagllasmaktayiz (Bodmer, 2001:40). Bu
ifade ile Anadolu’da dokumacgin Turklerden dnce de yapifgianlgilmaktadir ancak
hali dokumacifityla ilgili net bir ifade kullaniimamasi ve bu s&ma Anadolu’'da
Tuarkmenlerin gekliiyle baladigini, Bizans surecinde Selguklularin  dokumgeili

halicilikla yeni bir boyut kazandirdiklarini ifagememizi kolaylatirmistir.

Denizli sehrinde dokumacilikla ilgili olaraksebenzeri olmayan altinslemeli pamuk
elbiselerin dokundgunu ifade ederibn-i Batuta’'nin kayitlari, burasinin dokumacilikta
taninmg 6nemli bir kent oldgu sonucuna bizi gétirmekte; ancak hali dokumadile
ilgili bilgi vermemektedir {bn-i Batuta, 2004: 408). Antalya’da ahilerle ilgierdigi
bilgiler icinde futlivvet 6nderinin bir tekke yagrak hali, kilim ve kandil gibigyalarla
donattgina dair kaydindan buwehirde hali ve kilim dokumacginin yapiims
olabilecggine dair bir yorum yapmamiza imkan sunmaktadln (Batuta, 2004: 404).
Batuta’'nin Anadolu’yu ziyaret efii sireci dgundldigtinde ahilgin hemen hegehirde
var oldyu dikkate alindiinda ve her zaviyenin halilarla donatignolmasi,sehirlerde
hali ve kilim dokumacifiina dair faaliyetlerin oldgunu dgindirmektedir. Ayrica
verdigi bilginin Antalya sehri olmasi ve Bati Anadolgehirlerinde 06zellikle Rum
halkinin mevcudiyeti kesin ol@u icin buralarda hali Gretiminin ortakka bir faaliyet
icinde yurutilebilecg sonucuna bizi gotirmektedir. Rum halkiyla orta&lgapilan bu
uretimde Rum halkinin hali teknikleri ile Tirk tekierinin ve sanatinin birbirlerine

aktariminda da kolaylik geayaca kesindir.
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Anadolu’daki hali Gretiminin ihra¢ boyutunda olmasellikle XIV.yy.dan sonradir.
Beylikler sirecinde Aydin ve Menge Beyliklerinin Venediklilerle yaptiklari ticari
anlamalarda hali da énemli maddelerdendir. Bu ticagkilberaberinde kulttrel bir
etkilesimi de dg@urmus ve Beylikler doneminde hali sanatinda Venedik+bagikisi
gorulmustur. Bu etkilgimin tek tarafli olmadii Batili sanat¢ilarin tablolarinda da Turk
halililarinin resmedilngi olmasiyla anlglmaktadir. Turk halisinin Bati resim sanatina
yansimasi kilturel etkiggmin varligini kanitlayan bir durumdur (Ayan ve Lgldu
Unal, 1999: 35-36). Bu 6rnek, Avrupa’ya kadar dtkiggordigiimiz hali sanatinin
Bizanslhlarda da etkili olabilegei gosteren Onemli kanitlardan biri olarak

degerlendirilebilir.

XIV.yy.in son ¢ceyrginde Anadolu Turk mimari yapilarinda gorilmeyslagan bacal
ocaklarin Anadolu’'ya bati etsiyle gigli bilinmektedir. Her ne kadar Selcuklu
doneminde olmasa da kultirler arasinda ticagkilerin toplumlarin birbirlerinden
etkilenmesine neden olgunu goésteren en onemli 6rneklerden biridir. Avruja
gelisen ticari iligkilerin bir sonucu olarak Anadolu’da da uygulananrbimari yapinin
Asya kaynakl oldgu iddialari olmakla birlikte bu tip yapilariran’da daha geg
donemlerde gorilmesi bu iddiayr curitmektedir (Tedny2000: 243-244). Toplumlarin
ihtiyac duyduklarini bgkalarindan almasi kadar gad bir durum yoktur. Turklerin ticari
iliskileri sonucunda farkh cgrafyalarda ygamalarina rgmen bati uygarfindan bile
etkilendiklerine gore yakin kogualari ve bir arada ygadiklari Bizanslilardan da bazi
uygulamalarn almalar kadar gial bir durum olamaz. Dolayisiyla Bizans ile geh
ticari, siyasi, ekonomik ve dini #kiler toplumlarin bazi ihtiya¢c yada pratikleri

birbirlerinden @renmelerine sebep olmakta bu da kiltigvaliisini baslatmaktadir.

Anadolu’da uygulanan bir bka sanatsal Uretim de ciniciliktir. Anadolu’da mirna
suslemede cininin kullaniimaya g@masi, Selcuklular dénemindedir. Bu sisleme
teknigi Ifran’dan Turklerle Anadolu’ya getirilngir (Sarre, 1998: 73-77). Buyik
Selguklularda gorulen 8la ve stuko tezyinatinin Anadolu’dastéizerine yapiimaya
baslamistir. Tas tezyinati d¢ mekanlari stislerken, i¢ mekanlarda ¢ini kullagimve bu
uygulama ile cinicilik yeni bir boyut kazanghr (Yetkin, 1986: 22). Bati Anadolu
mimari yapilarinin i¢c mekaninda kullanggna dair 6rnekse Xlll.yy.in sonuna
tarinlenen Afyon Misri Camii'dir. Beylikler donenen tesadif etmesi nedeniyle
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Selguklu etkisiyle olgmadgl anlami taimamaktadir ¢unkd Selguklular bu tip
uygulamalar bgka alanlarda daha 6nce uyguladiklari gorilmekt€detkin, 1986:
107). Dolayisiyla Selcuklular sireciyle beraber &anatin Anadolu’da goridlmesi
Bizans’a etki etfii, bir yaklasim olarak ele alinmasi mumkin goézikmektedir. Bu
sebeple Anadolu'da Bizans mogain yerine gecen cininin mimari yapilarda
kullanilmaya bgladigi stre¢ olarak Xlll.yy. olarak ifade edebiliriz.

Bati Anadolusehirlerinde Tirk donemiyle birlikte el sanatlarinksunda ge§melerin
kaydedildgi sahalardan biri de Afyonkarahisardir. Buradaiaim, el dokumasi
kumglar, 6rgu sleri, kece hasir; alap kciligindeki elemanlar olan minber, kapi,
pencere gibi elemanlar ile, baston yapimi ve sistdigi, at arabacifii yapimi ve
sedef kakmacilik; maden vestaciliginde mermer, gumyi bakir geri, kuyumculuk,
demir ve silah yapimi; deri, sarageri gibi el sanatlari tretim faaliyetleri icindesty
almaktadir (Kucukkurt ve Arsoy, 2001: 138). Batiadiolusehirlerinde bu tir sanatsal
icerikli Gretim faaliyetlerinin varfil ile anlagiimaktadir ki Selcuklu streciyle birlikte el
sanatlari, mimari ve siUslemede Anadolu’'da yenidiire¢ bgamis ve kendine has
cizgisini olwturmaya yonelen Selcuklu sanatcilarinin bu sahadaknatsal
uygulamalardan esinlenerek ya da kendileri Bizans&n kayngl olarak kalttr

alisverisini gerceklgtirmislerdir.

Selcuklu déneminde, Anadolu gafyasindaki kultirel ortam toplumsal yapiyagha
olarak heterojen bir 6zellik gostermektedir. XI. XH.yy.larda Turk boylarinin devam
eden gocleri ve Mgol istilasi ile Asya’dan gelen Heteredoks toplulrklAnadolu yerli
halklariyla kayngmistir. Bu ortamda gelenlerle yerli halklar arasindet#ilesim, yeni
gelen ve ayni zamanda buylyen taraf icin biredme surecinin B&adig
gorulmektedir. Dolayisiyla Turkler yegi& yasami ve bu ygamin gerektirdii ugraslar
ogrenmek zorunda kallardir (Ozturk, 2000). Bu noktada yegile Bizans kiilttiriinden
bircok sey Ggrendikleri ve ayni zamanda onlara dgreitikleri yadsinamayacak bir
gercektir.

Sanat ve mimari alanindaki elde olan veriler g@sektedir ki Selguklu devleti ile
Bizans devleti arasinda ggn iliskiler bu alanlarda da etkgeme imkan sunmgtur.
Mimari yapilarda, suslemelerde, el sanatlarindagugéllar Bizans uygulamalarindan

etkilendigi gibi Bizans’a da etki ettikleri gorilmektedir. plumlarin bir arada yama
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olgusunun bir neticesi olarak gogglimiz bu etkilggmler medeniyetlerin devami ve
gelisimi icin de 6nemli oldgu disundlurse Anadolu medeniyetinin g@étni adina
onemli adimlar olarak gerlendirebilir. Bati Anadolu sahasinda etkiheleri ifade
etmeye calirken kaynaklarin yetersigii bu alanda kisith yorumlar yapmamiza neden
olmakla birlikte, genel olarak izah dgtniz etkilesim unsurlarinin Bati Anadolu
sahasinda gorilmemesi icin bir sebep yoktur. Butadk Selcuklular, 6zellikle el
sanatlarindan dokumacilik, hal ve kilim dokumgeida ve mimari yapilardaki
uygulamalarda birbirlerinden istifade etme yoluriamgler ve her iki toplumun bir

arada ygama olgusunun neticeleri bu etkilerle kendini gimtstir.
3. 3. 2. Dil ve Edebiyattaki Kulturel Etkilesimler

Sentez bir kdltir olgturmus olan Selguklularda dil ve edebiyat konusunda dai ay
kozmopolit yapi kasmiza ¢ikmaktadir. Bu konuda da Selcuklulainan kiltiriinden
etkilendigini ifade etmek cok olasidir. Cunki Ust diizey yimdtadrosunda lstayan
etkilesimle birlikte Selcuklu Tirkiye'sinde Arap ve Fargidikli bir yapi olutugu
muhakkaktir (Korkmaz, 1995: 419jran etkisinin hissedildi yadsinamayacak bir
gercektir ki (Umar, 1998: 316) bunun en bariz etkiskiimdar isimlerine bakildinda
gorulmektedir. Saray cevresindgirik kazanan bu yapiya gmen Turkce de galimini
devam ettirebilmgtir. Dini-destani nitelikli kahramanlik hikayelerigesitli mev’iza
kitaplari ve halka dini bilgiler sunmak amaclarijlarkce eseler yazilgh bilinmektedir
(Korkmaz, 1995: 419).

Selguklularin Anadolu’da okturdusu kaltir ortamina bakiimizda yazin dili olarak
gelisen dil Farsgca'dir. Ust tabakada yazin dili olara&rsd€a’nin kullanildii hatta
Bizans’'tan Selcuklu hizmetine gecenlerin bile Fahgckullandiklarina dair kayitlar
mevcuttur (Gordlevski, 1988: 229). Dolayisiyla $#lg yazininda 6nceleri Arapca ve
Ozellikle de Farsca kullanilgtir. Xlll.yy.da bu etki azalmy ve Orta Asya etkisi
artmstir. Edebiyat literatiriindeki bu ggimde Orta Asya’dan devam eden gdécler ve
bu gdclerle Anadolu’ya gelen deglarin etkili oldusu ifade edilmektedir (Gordlevski,
1988: 301). Selguklu Devletinde Turkce'nin ne zamgar! dili haline geldiini
belirlemek zordur; ancak Turkce eserlerin Selcwdul ilk zamanlarinda itibaren
yazilmg fakat cok iptidai kaldyi belirtiimektedir (Koprul(:2003: 225). Selcuklu
halkinin Turkce kongtugu muhakkaktir. Bu sebeple de bazi eselerin Tlrleglmasi
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kadar dgal bir durum olamaz, ancak gghe godsterememtir. CUnkld yonetim
kadrosununiran kultiriiniin etkisi edebiyatta da etkili olgnbdylece Tirk dilinin
gelisimi durmuwtur. Anadolu cgrafyasinda farkli kdltdrlerin olmasi halk arasinda
konwulan dilleri zenginlgtirmistir. Anadolu’da Turk¢ce, Rumca, Ermenice, buylk
sehirlerde Farsca koguldugu bircok aratirmaci tarafindan kabul gérmektedir (Turan,
1999: 272). Turkge’nin resmi dil olarak 1277'de khkdilmesi ile birlikte Turkge'nin
gelisimin daha hizli olarak B&adigini ifade ederken Mgpllarin Anadolu hakimiyeti
sirasinda hukimdarlarin ve halkin Tirkce ktaguna dair bilgiler sunmaktadir
(Mergil, 2003: 116-117). Selcuklu Turkce’si ileiligolan argtirmalarda Orta Asya ile
Anadolu arasindaki edebi ve kultirel gtantilarin oldgu anlgilmistir; fakat
Selguklularda XI-XIIl.yy.larda resmi dilin Tarkcelrmamasi din ve medrese dili olarak
Arapca, edebiyat dili ve divan dili olarak Farsga’rkullaniimasi yayginkdirmis ve
Xlll.yy.da Arapca ve Farsga edebi gahalar adina altin devrini yamstir (Korkmaz,
1995: 420). Butun bunlar Turkc¢e’nin gatninin yavgladigini ifade eden bilgiler olarak
karsimiza ¢ikmgtir. Dolayisiyla edebiyat ve ilim alanlarinda Toekgin kullaniminin az
oldugu kesin olmakla birlikte halk arasinda Turkce karamaya devam etmiir.
Selguklu Anadolu’sunun edebi panoramasi ile ilgiiemli bilgiler nakleden goster
ise biraz daha farkhdir ve Ozellikle uc bolgeleittgli olarak yorumlar yapabilmemize
imkan sunmaktadir.

“Selguklular devrinde Anadolu, Arap ve Acem kiltddén alinmy gibi goriinen

disa ait bir cila altinda tamamiyla milli, samimi, gerbir hayat geciriyordu...

Milli-dini Glkdleri ugrunda carpiarak Anadolu’da yerkeen bu Tarkmenler icin bir

destan asri idi; devletin resmitiat ve tgkilatina kadar nifuz icra eden eski milli

cengaverlik ananeleridaima bir cargma halinde bulunmaya mecbur Anadolu

Turklerinde, zaruri olarak gehnistir; hele sinir boylarinda oturan ugiratleri

anane bakimindan, eski seyyar Turk ordulariniginhare cengaver ruhunu
tasiyorlardi” (Kopruld, 2003: 234).

Bu bilgiler, uc bolgelerin ygamsartlari icinde gelien ruhu ve edebi yamin oldgunu
gosterir. Dolayisiyla halk edebiyati noktasindaKkTdiinin yapisi geemeye devam
etmistir. Bati Anadolu sahasindaki genel yapiyi izahestmoktasindaki bu aciklamalar

Turkmen geleneklerinin devam gitile ilgili bilgiler arz etmektedir.

Uc bolgelerde kullanilan dil acisindan da Bizares 8elcuklular arasinda kdlturel
etkilesim yasanmstir. Selcuklu ile Bizans arasinda dil acgisindanatkilesimi siyasi
uygulamalarla gercekjenistir. Xll.yy.in ikinci yarisinda Bizans vergi toplarslerinde
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yapilan haksizliklar ve adalete duyulmayaldygan givensizlik, buna mukabil sultanin
kendi hakimiyeti altina girenlere vergiden muafatgini bildirmesinin yaratfi
cazibe, sinirlarda oturan pek cok koylinin Turkra@farina gecmesi sonucunu
dogurmws ve boylece Anadolu'nun Bizansli halki arasinda K€&r daha cabuk
yayginlama imkani bulmgtur. Bizans yonetiminde gorev alan Turklerin dedig'ta
Turkge’nin - yaatilmasinda 6nemli bir etken olglu muhakkaktir (Demirkent, 2000:
153).

Anadolu'da farkh uluslarin bir arada gmma olgusu fakli dillerinde koguldugu
sonucuna bizi go6turmektedir. Sosyal skiler neticesinde halkalarin ilgim
sgilayabilmesi adina dil konusunda birbirlerinden lethkdikleri ve genel manada Turk
halk arasinda Turkge koswimasina ramen baka milletler iligkiler kurabilmek adina
onlarin dillerini de @rendiklerini gérmekteyiz (Mergil, 2003: 115-117kl8uklu eyalet
sistemi icinde gordiiimiz uc¢ bolgelerde bu etk§ieni daha da belirgin olarak
gormekteyiz. iki farkli toplumun olgturdusu Kkiltir ortami onlarin sosyal gkileri
neticesinde gelmis ve dolayisiyla bu, dile yansigtr. Eski anlatilanlarin yitimi ile
birlikte o anlatilanlarin Gzerine ga edilen semboller ve terimler de vyerini yeni
sembollere ve terimlere birakghr. Bunun en bariz 6rneklerini de menkibelerde
gormekteyiz (Polat, 2004: 203-204).

SoOzlu edebiyat alaninda Selguklu kultirt ile Biz&iikurt arasinda benzerlikler iceren
bir gelisme ile kagilasmaktayiz. Anadolu’da Turk donemiyle birlikte Turkiieilmis ve
Heteredoks zUmrelerin etrafinda bgrieesini sglayan bir kilt olarak Anadolu
kaltirinde 6nemli de bir yer deil den Battal Gazi kilti Selguklular strecinderk ¢o
once de Anadolu kultirinde yer alan bige@di (Say, 2001:159-165) Ancak
Selcuklularla birlikte Battal Gazi menkibesi Turlapysi icinde bir menkibe haline
getirilmis ve Battal Gazinin kili gi onun bir Turk Alp’i olarak benimsenmesine etken
olmustur. Bizans kuoltirt icinde de bu menkibeye benzeybm destanla
kargilasmaktayiz. “Degienes Acritas” destani ile Battal Gaenkibesi arasinda benzer
Ozellikler oldigu gorilmektedir. Bu destan da ayni Bizans-Arap gamal konu
almaktadir. Degienes Acritas'in  kahramanliklari ildattal Gazi'ninkilere
benzemektedir. Bu sebeple her iki efsanenirsikkl etkilesimleri ve benzerlikleri

Ortac& Anadolu’sunun toplumsal ve siyasalsktarindan kaynaklangini ifade etmek
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mumkin (Say, 2001: 166). SoOzlu edebiyat sahasindanB ile Selcuklu arasinda
kiltarel alandaki gelerin benzerfiinde Bati Anadolu sahasinin 6énemli etkisi g6z ardi
edilemez. Cunkd bu menkibevihtigin Orta ve Dgu Anadolu dginda Bati Anadolu da
yasatilmasi bir tesaduf olmagiaciktir. Bizans-Turk miucadeleleri ve bu saharaniki
siyasi otorite icinde bir sinir hatti olarak goriésn ve bolgedeki toplumlarinda bu
sahada askeri maksath faaliyetleri ve bu faaleretl uygun ygamlar oldgu
muhakkaktir. Her iki ulusun birbirine benzergenlari bu destanlarin alonasindaki en

onemli etkendir.

Bir milletin kaltirind en iyi yansitan unsurun dildugundan hareketle Anadolu’nun
Tarklesme sdrecinin aydinlatiimasinda kullanilabileceknd#dlzemesini elde etmek icin
Mehmed Neri'nin Kitabi-1 Cihannima adli eseri Uzerinde vyapil argtirmalar
sonucunda, kullanilan 6zel adlarla ilgili olarak rRl@re ait sahis adlarinin %70’i
Tarkce, % 30'u Arapca ve Farsca o) idari ve dini konularda gili makam, goérev
ve kurum adlarinin %66’s1 Turkce, %34’G Farsca, gdfarinin %64’'0nun Turkce,
%3'nin Farsca, %33'Unin de Rumca yada Anadolu'nahadonceki sakinlerinin
dillerinin kullanildgi sonucu kaimiza c¢ikmaktadir (Karagan, 2002: 284-285). Bu
bilgi ile Turkce'nin etkili olarak ygamaya devam efii sonucu ¢cikmaktadir. Ayrica yer
isimlerinde Turkcge’nin gurlikli olarak kullaniimasi dikkat c¢ekicidir. Burad hareketle
Tarklerin Anadolu’ya hakim olma sireciyle birlikfenadolu c@rafyasinda bir cok eski
Rumsehrinin adini dgistirmek suretiyle bolgede etkili olgu sonucu ¢ikmaktadir. Bati
Anadolu’daki sehir adlarina bakgimizda ise Antiochia-Yalvag, Apameia -Mudanya,
Dorylaeum-Eskiehir, Ephesos-Efes-Selcuk, Nicalegaik, Polybotus-Bolvadin,
Sozopolis-Uluborlu — IspartalrallesAydin gibi sehir isimlerinini biylik oranda ya
Turkge kagiliklarinin kullanildgr yada yeniden isimlendirildi sonucu ¢ikmaktadir.
Buradan da antddigl Gzere Selguklularin dil bakimindan kendi 6zedirkhi bolgeye

yansittiklari sonucuna varmaktayiz.

Bati Anadolu’dakisehir isimlerinin Rumca olup onlarin yerine Turkcakliklarn yada
yenilerini kullanildgl ifade edilirken bir gorie gore Bati Anadolu’daki bircokehrin
isimlerinin aslinda Anadolu’'nun en eski halklarawlLuwi’lerin dilinden gelen isimler
oldugunu ve bunlarin Helenderildi gini ifade edilmektedir. Buna goére, Bati Anadolu’da

Luwi kokenli sehir isimleri isesunlardir:
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Adramyttia/Edremit, Aidaion Pelegos (Ege Denizikléheloos, Ephesos, Ersos,

Myrina, Phokoa/Phokaia (Foca), Eryhrai (lldins@e’nin  Kuzeyi),
fawanalaonialania, Kaikos, Kaystros, Kenkhriso, Kordelio (Kigaka),
Lada/Lades, Maiondros (Menderes), Maionia, Melaina,Meles,

Menemonos/Menemen, Miletos, Mimas, Mykale, Myousyrika, Nymhaeion
(Kemalpaga), Orthosia (Pelikan Burnu), Pergemon, Pitinalieit (Candarl),
Priene, Smyrna, Soma, Tabai, Tabala/Davala, Tavasnos, Tralleis (Umar,
1992: 43-53).

Anadolu sehir isimlerinden Rumca ol@unu digundigimiz birgok sehir isminin
aslinda Anadolu'nun daha eski devirlerinde say@n toplumlardan alinarak
Helenlatiriimesi, Anadolu kiltirinde devamigh ve kultlr algverisinin nasil bir

gelisim icinde oldgunu gostermesi bakimindan énemlidir.

Selcuklularin Anadolu’ya geii ile iki toplumun gelgen sosyal ikkileri sebebiyle
birbirlerinin dillerini 6grenmi ve kongmuslardir. Ozellikle ticaret ifkilerinin yogun
oldugu Antalya’da timsehir halkinin Tirkce korngugu bilinmektedir (Baykara, 1993:
43). Dolayisiyla Turklerirgehirlerdeki hakimiyeti ile birlikte Turkg¢e'nin Rurhalklar
tarafindan da grenildigini gériyoruz. Bunu dinda Turk ordusunda yer alan Bizansli
askerlerin Turkce bilenlerin (Neciplu, 2001: 31) ve Bizans ordusu askerleri arasinda
Turkce bilenlerin oldguna dair bilgiler mevcuttur (Anna Komnena, 1996083yrica
Bizans yoneticilerinin esir olarak alinan TurkleBizanssehzadelerine arkaglalarak
secilmeleri bir tesaduf olarak glerlendirilemeyecg, bunu yaparken ilerde imparator
olacak kgilere Turkce @retmek maksadinin olgu seklindeki yorumlarin varfii da
ilgi cekicidir (Demirkent, 1998: 152). Tatikios v&ksukhos’'un daha sonra imparator
olan Aleksios ve glu loannes igin arkadasecilmelerinin 6rneklengi bu bilginin
disinda, imparator Manuel’in iki kez Turklerle kagtuguna dair tarihi kayitlar onun
Turkce bildgi yada kagisindaki Tark askerinin Grekce bifiianlasilir (Demirkent,
1998: 152-153). Siyasi skilerin yobnetim kadrolarindaki tesiri olarak da
degerlendirilebilecek olan bu bilgiler Tirk dilinin Axdolu’da yayilmasinda Selguklu

etkisini gbsteren de bir drnektir.

Selguklularla Anadolu’daki Rum halkinin bir aradasama olgusu sonucunda dil
sahasinda gekn etkilgimlerde Turkce’den Rumca’ya gecen kelimelerle Runena
Turkce'ye gecen kelime ve deyimlerle ilgili bilgiléncelendginde 6zellikle deniz ve

balik tarleri ile ilgili kelimelerin ¢gunun Rumca’dan gegini anlsgilmaktadir (Umar,
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1998:325-336). Denizcilik ve balik¢ilik ile ilgiRumca’dan Tirkge'ye gecen kelimler

sunlardir:

“Ahtapot, alarga, barbunya, bora, cipura, dimen shastakoz, istiridye, izmarit,
kalamar, kalyon, kamara, kampana, kanca, kaptaijds karina, kefal, kerevit,
kofana, kolyos, kopes/kupes, lakerda, levent, leviégman, lodos, lostromo,
midya/midye, mucgo/migo, orfoz, palamar, palamutlapga, poyraz, pusula,
sardalya, stinger, uskumru, trata, vapur, vardigdtayyal” (Umar, 1998: 326-
327).

Orta Asya’dan gelen Turklerin denizlegbantilarinin olmamasi nedeniyle Anadolu’da
bununla ilgili s6zcikleri Rumca’dan almalari kaddogal durum gekemezdi. Bu
etkilesimin gerceklemesinde hi¢ kgkusuz Bati Anadolu’daki ikiler etkili olmustur.
Denizcilik dsinda da Rumca’dan alingkelimeler isesunlardir:

Anadolu, anahtar, aforoz, ahlat, bezelye, bibedriom, cimbiz, ¢anta, dantela,
defne, demet, deri, domates, efendi, elmas, engawek, falaka, fanus, fayton,
fener, feslgen, findik, firca, fki, firkete, fidan, fide, fistan, gtibre, horon, haty
hristiyan, ithlamur, 1skara, iskelet, ispinoz, istay kambur(sirttaki), kambur@),
karanfil, karavana, kerata, kestane, kiler, kilikiit, kimyon, kiraz, kiremit, kof,
kokoreg, kola, kopca, korfez, kukla, kultibe, kurajlturmak (saat, saz v.s.), kutu,
kife, kiimes, lahana, lala, lamba, lapa, lastik,ofimlgzusa, manastir, manav,
mandal, mandra, mantar, marul, maydonoz, mendikm@e mersin, metelik,
miknatis, moloz, musiki, mmula, nergis, ninni, pacavra, palamut §eje panayir,
papaz, partal, peksimet, pencelemek, pestil, pidetakal, prasa, pudra, salya,
salyongoz, semer, sinir, sira, sirma, siul#mandira, takunya, tavla ( at ahir),
tavus, temel, tirpan, tomar, turp, Uskuf (yenigesiigl), visne” (Umar, 1998: 329-
332).

Bu kelimeler icinde koken olarak farkl dillerderufca’ya gecip oradan Turkce'ye

gecenleri ifade edilmerstir.

Anadolu’nun yerli Rum halki ile Tarkler arasindaligen iliskilerde dil alaninda
gordigimiz kudltarel etkilgimin tek yonli olmadiini Turkce’den Rumca’ya gecen

kelimelerinde oldgu gorulmektedir. Bu kelimeler igginlardir:

Baklava, balta, barut, bayat, bayramgdrmek, bgaz, bol, boya, boyaci, but,
borek, carik, ciftlik, day! (kabaday), dayilik Badayilik), dének, dolap, doima,
eglenti, gem, giveg, hali, hovarda, kahveci, kaldirikalpak, kamci, kapak,
kapama (yemek turt), kaplama, kavak, kavgaci, kaalar kayik, kayisi, kaymak,
kazan, kazanci, kazanmak, kiyma, kocan, kolan, kokava, kink, leblebi, leke,
mezelik, oklava, pastirma, pazarlik etmek, pekmezjllik, sakatlamak, sarik,
sasmak, tencere, teneke, tulumgur, usursuzluk, yaka, yelek, yort, yuha,

yuhalamak, zar (Umar, 1998: 333-336).

Bu kelimelerde de Arapca, Farsca yadskbadillerden gelen Turkcelmis kelimeleri

burada ifade edilmestir.

134



Batin bunlar gostermektedir ki Turkler ile Rumlaasindaki ilgkiler dil sahasinda da
kultarel etkilsime neden olmgtur. Toplumlarin bir arada gecen uzun yillar bakc¢
saha da oldgu gibi dil ve edebiyat sahasinda da bir\aris yaratmasi iki kdltar

arasinda etkigm olmadgi seklindeki goriglere verilen cevaplardan biridir.

Gec ortacgda Turkiye’'nin siyasal oldgu kadar énemli bir kiltirel donemecsga g
da soylenebilegenden, etimolojik alanda da yapilmasi gerek g@y bulundgu
aciktir. Bu noktada, dikkati ¢ceken bir yapi olancBa oc&in etimolojik olarak
¢ozumlemesi Uzerinde yapilan bir tahlille “Baca’zsigu ile ilgili tespitler kultar
alisverisini gosteren delillerden biri olarak kamiza ¢ikmaktadir
“badceh” yada “baceg” gibi tamlamalardan yola c¢ikari'rizgar alan” anlaminda
geleneksel Farsga kokenli etimolojisini kimi Farsgdzcukler bile yalanliyor.
Cunkl so6zcuk “bace” biciminde Farsca'ya da ggtimi ve kokenin Turkce
olabilecgi kimi s6zluklerde ileri stirilmektedir. Yapilan snamalar eski Osmanl
sOzcuklerinin yaklgminin bir Grind olarak da izah ediktir. Ancak bu s6zcik
Turkiye’ye Batrdan buyiik olasilikla Anadolu'nuritalyan kiyr kolonileri

aracllglyla en ge¢ XIV.yy.da transfer edifdisoylenebilir” (Tanyeli, 2000: 245-
246).

Bu izahattan de andddigl gibi Bati Anadolu bdlgesi kilttrel etkiiene en fazla acik
olan sahalardan biridir ve Bati dilleriyle de bikikesim icine girmitir. Bu sahanin
ekonomik 6zellikleri sadece c¢evresindeki kiltieedesil Avrupa kulturleriyle bile bir

kaltar algverisine imkan sunmu6zelliklere sahip oldgunu gostermektedir.

Bunlardan bgka Turkce’nin Rumlar arasinda kullangcha dair en bariz érneklerden
olan ve Xll.yy.da Turklere ait “selaminaleykim” s@gunun Grekge harflerle
“salamalek” seklinde Rumlar arsinda kullanifgi Bizans kaynaklarindan bize géen
bilgilerden biridir (Demirkent, 2002: 154). Yani fklerin Anadolu hakimiyeti ile
birlikte Anadolu’da geken cok milletli yeni toplumsal yapida gunlik kgma dili
olarak Turkce kongulurken dger dillerde kongulmaya devam etrtir (Kuban, 2001b:
64).

Butun bunlar géstermektedir ki Selguklularin Anadalsrafyasina hakim olmasiyla
birlikte toplumsal ilgkileri baslatan ve toplumlar arasinda ilgini saslayan lisanlar da
birbirlerinden etkilenmilerdir. Ozellikle Turkce’nin baskin bir dil olarakirgok
Anadolusehrinde Rumlar tarafindan kaguimasinda Selguklularin siyasi ve ekonomik

astunltkleriyle ilskili olsa gerekir. Ayrica bir arada yama olgusunun bir sonucu

135



olarak halklarin birbirleriyle olan giinltk gkileri bu alanda etkilgmin baglamasindaki
en 6nemli sebep olgu da muhakkaktir.

Toplumlarin ilk defa kamlastiklari nesnelere kanik gelen kavramlar yada gunluk
yasamda kullandiklari bazi kelimeleri kendi dilleringevirmek suretiyle bdayan
kullanim alskanligi kelimelerin bir siire sonra o dile ait gibi kakedilmesi sonucunu
dogurmaktadir. Orngin denizcilik ve balikgilikla ilgili kavramlarin Ruca kaynakli
olmasi kadar dgal bir durum yoktur. Ctnku Turkler denizle Anadatografyasinda
tansmislardir. Dolayisiyla bu alandaki nesnelere isimleikien Rumca terimleri
kullanmalari dgal bir sonuc olarak keamiza ¢ikmaktadir. Rumlarla Tarklerin gunlik
ili skilerinin bir sonucu olarak da bir siire sonra bdeaimelerin algkanlik haline gelip
Rumca’ya gecfiinin en onemli orngni ise “Salamalek” kelimesi veriyor olsa gerek.
Dil ve edebiyat alanlinda elde ¢ithiz bu bilgiler Selguklu ve Bizans kultirleri

arasinda bu alanda da kiltur etkitheinin var old@gunu kanitlamaktadir.

136



SONUC VE ONERILER

Selcuklularin  Anadolu’daki hakimiyetinde RBo ve Orta Anadolu, Turklerin
Anadolu’ya girg sahasi olmgtur. Ancak Selcuklu hakimiyeti buralarla sinirlilikkeams
ve kisa slUrede Bati Anadolu’ya kadar olan bolgélek hakimiyeti altina girnsgtir. Bu
sahanin Selcuklu hakimiyetindeki kahsurekli olmamakla birlikte bdlgenin yillar
icinde Turklgeme veislamlgma sirecini ygadgini gérmekteyiz. Ancak Bati Anadolu,
gerek yapisal 6zellikleri ile gerekse Selcuklu yiimenin teskilatlanmasinin etkisi ile
Anadolu’nun dger alanlarindan farkl bir gglm gostermgtir.

Selguklularin  “u¢” vilayetler olarak gkilatlandirdgl bu alan Orta Asya’dan
Anadolu’yu yurt edinme amaciyla gelen Tirkmenlanien uygun bolgeler oldu
gorulmektedir. Tudrkmenlerin gocebe sgani nedeniyle daha ¢ok bu alanlara iskan
edilmesi buradaki kulttrel yapiya farkli bir boykdzandirmgtir. Clnki Anadolu’nun
yerli halki ile gocebe olarak yayan unsurlar arasinda ilk etaptasm@aniga dayall
baslayan iliskiler kultirel etkilgsimlerin olusmasini engellergiir. Bu dismanlgin
sebebi Selcuklularin buralari hakimiyetleri altaslana gayretidir. Ancak Anadolu’nun
icinde bulundgu durum g6z 6nine alirnginda burada cok da buyik bir kopukluk
yaratmadgl anlgiimaktadir.

Bizans'in Selguklular dncesinde bu bdlgedeki durnenbaktgimizda kentsel yamin
cOktlguini, toprak aristokrasisine dayanan bir yapinghdistermesiyle birlikte halkin
ekonomik manada buyuk bir zorluk iginde oidugoriulmektedirSehirlerin gerek fiziki
durumu gerekse sosyal dokusuna Raktizda Bizans sirecinde gghis bir sehir
hayatinin olmagy sonucuna varmaktayiz. Sadedstanbul icin kullanilan polis
kelimesinin Anadolu'nun ger sehirlerinde kullanmagh, kastron dedjimiz kasaba-
koy olgusuna dayanan bir yapiyla, kegpthe slrecinde bir c¢okigorilmektedir.
Buradan anlglmaktadir ki Bizans doneminde Bati Anadolu’daehirlerde zaten
blyuk bir ekonomik ¢cokiigerceklemi ve bu durumdan en c¢ok ezilen halk oktow.
Halkin ekonomik refahinin koéti olmasi skngicta digman olarak baktiklar
Selcuklulara kan farkl bir tavir gelgtirmelerine neden olngtur. Bizans halkinin,
Bizans Devletine olan guveni ve g ginin azalmasinin sonucu olarak Selguklularin
buralara gelinden rahatsiz olmak bir yana, Sultanlarin uygdlad politikalarin da

etkisiyle bir memnuniyet havasi ghaustur. Topraksiz koylilerin Selcuklularin
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gelisiyle birlikte ekonomik olarak rahatlamalari onlai@elcuklu yonetime k@l gina

neden olmgtur.

Bati Anadolu’da bu cizgide kiayan Selcuklu Bizans gkileri sire¢ icinde daha da
geliserek devam etmgi ve bunun sonucu olarak iki kualttr birbirini dahakyndan
taniyabilmitir. Toplumsal etkilgimde etkili olan ¢ unsurun sayagoc ve ticaret
oldugu distinlldiziinde bu bolge, bu olgulari bunyesindgirtastir. Ik karsilasmanin
savglarla oldigu Bati Anadolu’da Selcuklularin bdlgedeki hakimipet sirekli
olmadgi gorilmektedir. Bu durum aslinda Selcuklularin heamarina hem de yararina
olmustur. Cunkl siyasi dengeler arasindaki bu mucadélgede sinirli bir sosyal
hayatin olgmasini engellensiir diyebiliriz. iki gliciin, bu Anadolu’daki insanlari kendi
hakimiyetleri altinda tutabilmek adina daha musaaké&h olabilecgi sonucunu akla
getirmektedir ki Selguklu sultanlarinin Gayr-i Miislhalka olan tavri incelenginde

bu acikca gorulmektedir.

Bati Anadolu'daki Selcuklu ve Bizans Kkilttrel e&imi ile ilgili su sonuclara
ulasmaktayiz. Bati Anadolu’nun Turk dénemiyle birliktke etaptasehirlesme acgisindan
blyuk bir gelsim gosterdgi anlagilmaktadir. Bu bilgiden hareketle Bati Anadolu’daki
sehirlerin hem ekonomik olarak ggiigi ve hem de fiziksel olarak Bizans dénemine
gore daha gewibir sahaya yayilgh gozlenmgtir. Bunlara 6rnek olarak verilecek
sehirler, iznik, Antalya, Denizli ve Eskehirdir. Bati Anadolu kentlerinde devralinan
miras digundldiginde Turk doénemindeehirler yapisal olarak gemistir; ancak bu
desisimde Bizans kudltirunin etkisi olgu ifade edilebilir. Cinklu kale kent
organizasyonun uygulangiBizanssehirleri ile Selcuklusehirleri arasinda bu acgidan
bir fark yoktur. Turkler, hakim oldiu kentlerde askeri maksatlarla sur kentleri etciin
kent ygamini sekillendirmislerdir. Turk kentlerinin Anadolu’da genelde eskizBns
sehirlerinin arazilerine yakin alanlarda géli gorilmektedir. Bu sebeple Bati Anadolu
kentleri eski Bizans kentlerinin fiziki yapisiniyiik oranda devralmgiardir. Ancak Bati
Anadolu’nun sinir bélgesi olmasi ve Anadolu’ya gelgirkmenlerin yerlgm politikasi
icine dahil edilmek istenmesi sebebiyle, Bati Arlad@ daha cok yerkgk hayati
benimsemeyen Turkmenlerin yedtieildi i gortilmektedir. Dolayisiyla Turkmenler eski
Bizans sehirlerinin etrafinda yerfgnek ya da yenisehirler kurma politikasi takip
etmiglerdir. Bu agidan Turk donemiyle birlikte Anadolerk ygaminin blytk oranda
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degistigini ifade edebiliriz.ilk donemlerde eski Bizanghirleri etrafindaehre tutunan
amasehir ekonomisine dahil olmayan Turkmenlerin, zargande yerlgikli ge gectgi
ve sehir ekonomisi icine dahil olgw gorilmektedir. Ayrica Anadolu’ya yesgkenler
icinde sadece gocebe unsurlarin olmiadyerlesik dizende vesehirlerde ygaams
Turklerin de Bati Anadolgehirlerine yerlgtigi gorilmektedir.ilk etapta Rum halkina
yardimci konumunda ekonomik faaliyetlerde yer al&drklerin zamanlasehir
ekonomisinde s6z sahibi olduklari gorilmektedirldyesiyla kent kulttrd icinde Tark-
Islam gelenekleri @rlik kazanmaya bdamistir. Bu cerceve Selguklularin
olusturduklart kent yapisi d@erlendirildiginde, Selguklularin Anadolu’da var olan
sehirleri ihya etme yoluna gittikleri gortlmektedi@inkd tim Anadolu’da Selguklu-
Bizans savglari yssanirken imar faaliyetlerinde bulunamayacaklari igamolan Bizans
sehirlerinde Turk Kkadlttrinin izlerini yansitghadir. Anadolu kentlgme olgusu
acisindan Bizans etkili bir kent fii yaratmadiklari sdylenebilir. Var olan binalarin
fonksiyonel o6zelliklerinin dgistiriimesi seklinde bir uygulamayla kentlerdeki yerli
etkileri azaltmaya bdadiklari gorilmektedir. Ancak Bati Anadolu’daki 1@eklu
kentlerinin hemen hepsinin Bizans surecindeki diblmayip dgistigi disundlirse
Bizans kent yapisinin Turk doneminde aynen devane@gini ifade etmemize neden
olmaktadir. Ancak bu dgsim, Bizans kuiltirinin kengyene Uzerinde etkisinin

olmadgi seklinde yorumlanamaz.

Bati Anadolu’da ilk etaptaehirlesme acisindan bazi etkjlenler ortaya ¢ikmaktadir.
Anadolu’ya has bir karaktergizan busehirlesme ¢izgisinde Bizans etkisinin olmamasi
ihtimal dahilinde dgildir. Cinkd Turklerin Orta Asya’dan getirdiklegehir kaltarina
tamamen buraya adapte etmedikleri goralur. Sel¢aklu Anadolu sehirlerini ele
gecirdikten sonrasehirleri tamamen yikip yeniden s etmek gibi davragiicine
girmemg ya var olansehirde yada eski Bizangzhri yakinindasehirlesme yoluna
gitmislerdir. Bu sebeple var olan vyerli kaltarin etkisstar istemez kendini

gostermektedir.

Anadolu’daki Tturksehirlesmesinde, yerlgm yapisi incelenginde farkli uygulamalar
karsimiza cikmaktadir. Anadolu’yu fethetme amaciyla etz ve nifuz sahibi olan
unsurlarin  Bizans kentlerine yegteesinin dginda, Turkmen gruplarinin ticari

faaliyetler kapsaminda daha cokggetokus ekonomisine dayanan ve bungbalarak
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her iki toplumun kagilikli olarak sosyal, kiltirel ve ekonomik skileri sebebiyle
Bizans kentlerinin etrafinda Turkmenler gdcebe tkiilginde yaamin devam ettirngi
ve cadirlarda y@am alanlarini olgturmuwlardir. Bir deisim slreci olarak ifade
edebilecgimiz bu slrecten sonra, Bizans kentlerinin etradiydrigik yasam sirecine
girmigler ve boylece buralar kalici yeglmn alanlari haline gelngiir. Tarklerin iki
sekilde gerceklgtirdikleri yerlesim politikalari ile Anadolu kent kultiriinde ya Turk
yerlesimi Bizans kentinin yerini almgtir ya da Selcuklu hikimdarlarinca uygulanan
iskan politikasiyla yeni kentler admustur. Kirsal bolgelerde ise ya Orta Asya ve
Horasandan gelen eren veya demyibi sahislarin kurdgu tekke ve zaviyler etrafinda
Tuarkmenler yerlgmeye balamslardir ya da tarimsal Gretimi artirmak adina Seliguk
yoneticileri Tirkmenleri ya Bizans halki tarafingakedilmg kirsal yerlemelere iskan
etmilerdir ve bdylece yeni kirsal yegimeler olgturulmustur. Anadolu’da Selguklu
donemindesehirlesme olgusundaki bu yapilanma sebebiyle tek taraflkitir etkisini
soylemek mumkun ggdir.

Selguklularin hakim olduklarn kentlerde ekonomilalfgetleri ilk etapta ele geciremese
de slrec icinde kent ekonomisinde etkin olduklé@nigmektedir. Bu sire¢ icinde Rum
halkindan bazi ekonomik faaliyetlergr@ndikleri ayni zamanda onlara da yseayleri
Ogrettikleri  bilinmektedir. Dolayisiyla ekonomik gteslardaki bazi 6zellikleri
birbirlerine @rettikleri ve bu nedenle de bazi sahalarda binbirteen etkilendikleri
ifade edilebilir ki bunun en acik Orgi@i hali Uretimde gormekteyiz. Turklerin
Anadolu’ya getirdéi bu ekonomik ve sanatsalgmasin Rum halkina gretildigi
gorulmektedir. Dolayisiyla bu faaliyetteki teknike vmotiflerin Rumlar tarafindan
kullaniimaya bgladigi gorilmektedir ki bu sahada bariz bir etkite yasandgini ifade
etmemiz mimkiin. Oyle ki bu etkgien sadece Anadolu ile sinirli kalmagnTirk halisi
Batili ressamlarin tablolarini da sislgtni

Selguklular surecinde Bati Anadolu kentlerinin zaméinde geltigi gorulmektedir.
Bu durum hem toplumsal hem de ekonomik canlanmaygem olmstur. Sehirlerdeki
ekonomik canliigl salayan unsur Selcuklularin ticareti ggiliici uygulamalaridir ki bu
noktada Bati Anadolu bdlgesi en 6nemli sahaystamaktadir. Cunkl bu alanlardaki
sehirler hem kara hem de deniz ticaretinde 6nemliaydizerindedir. Selguklularin
Anadolu’daki ticareti gedtirmek adina uyguladi kervansaraylar bu alanda kullangdi
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gibi liman kentlerinin ticari potansiyelleri de di&te dgerdir. Antalya, Denizli, Afyon,
Eskisehir Selguklu donemindeki ticari potansiyellerimrigyan kentlerdir.

Selguklularin Anadolu hakimiyeti ile birlikte ikievlet arasinda ggkn siyasi ilgkiler
devlet tgkilatinda da etkilgimlerin olmasina neden olngtur. iki tlke sarayindaki
mudlteciler, yapilan siyasi evlilikler, hanedan igrelarasindaki ikkiler siyasi alanda iki
kultar arasinda etkikgmleri dogurmuwstur. Saray adetleri, Glke yonetimi, idari ve askeri
teskilatma alanlarinda hem Bizans'tan Selcuklu'ya hdsrSelguklu’dan Bizans’a gegen
uygulamalar olmgtur. iki toplumun sst diizey kadrolar arasinda gl iletsim

toplumlararasinda, sosyal, kiltirel, dinggen Uzerinde de etkileri gorulrgiir.

Sanatsal olarak da iki kultarin birbirlerini etkdigi gorulmektedir. Ozellikle
Selcuklularin Anadolu’daki hakimiyetiyle birlikte madolu’daki yerli ustalarin mimari
eserlerin yapiminda gorev almasi Selcuklularin Ahzida kendilerine has bir sanat
Uslubu olgturma yolunda bir adim atilmasina sebep @ldwsdylenebilir. Mimari
yapilarda Bizans'tan Selcuklulara gecen ya da &bliardan Bizans’a gecengélerin
oldugu goérulmektedir. Ayica Anadolu'da Selcuklular siingle dil sahasinda da
birbirlerinde etkilenmglerdir. Turkgce Anadolu’da yaygin olarak kamulan bir dil olmu
ve Rum halkinin da Turkge kostugu ifade edilmektedir. Ayni zamanda hem
Turkce’den Rumca’'ya hem de Rumca'dan Turkgce'ye gegelimeler oldgu
bilinmektedir. Bu da iki kultlr arasinda kdrkli olarak gerceklgen bir kultir etkilgim
olarak dgerlendirilebilir. Ayrica kent isimlerinin Turk¢cedeesi s6z konusudur. Bu
isimlerin Rumca kokenli olmagh, Anadolu’nun en topluluklarinda olan Luwi dilinde
gelip Hellenlatirilip, Bizanslilarca da kullaniimasi bu acidanr Bizans etkisinin
olmadgl sonucunu dgurmaktadir.

Sehirlerde gucu ve kontroli ele geciren Turklerinaflolu kentlerinde kurduklari
muesseseler sayesindehirlesmeye yansiyan bazi uygulamalar gérmekteyiz ki Ahi
zaviyelerinin varlgl buna Ornektir. Bunun ginda Selcuklulardan 6nce Bizans'ta
uygulanan loncalarla benzer bazi 6zellikler de dikkekicidir. iki kuruma girite
uygulanan merasimleri birbirlerine benzemektedioldyisiyla Ahilige Bizans ve Bati
kdltirinden yansiyan bu uygulamalar iki toplum ardaki Kkultlr algverisinin
yasandgini gostermektedir.
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Bizans ile Selguklu arasindaki en gdze carpan kitkilesimi din sahasinda olngtur.
Selguklularin Anadolu’'ya hakim olma sireciyle Wité Anadolu'nunislamigmasi
ortaya cikmgtir. Bu noktada Selcuklu sirecinde uygulanan, Hyas inanclar
uzerinde temellendiriingi bazi inarglarin Islam kdltiri icine dahil oldiu
gordlmektedir. Bugun bile devam eden Hidrellez iilbin altinda bu etkiyi
gormekteyiz. Bunun ginda iki toplum arasinda gedin toplumsal ikkiler sonucunda
Rumlarin, Hiristiyanliktanislamiyet'e inanmaya ladiklari gorilmektedir. Ayni
sekilde Selcuklularda da Hiristiyapgh gecen kilerinde old@gu bilinmektedir. Bu
durum da kulttrel etkigm olarak dgerlendirebilir.

Toplumsal ilgkilerin en dnemli etkilgm sahasi olan Bati Anadolu’da tim bunlardan
hareketle cikargamiz en belirgin tespit Selguklularin Anadoluscafyasinda etkilgme
kapali durgan bir yapida olmadan hem Bizans kuiltirinden etdifg hem de Bizans
kaltarinG  etkiledgidir. Ancak bu etkilenmeyi tamamen taklit etme siyte

gerceklgtirmemis, kultir Gzeleri icinde kendine has bir ¢izgide giurabilmislerdir.

Buradan hareketle atrma sahasi olarak c¢ok kisith bilgilerin v&rlibu bolgedeki
sehirlerin daha derinlemesingehir sehir ele alinmasi durumunda Selcuklu kaltir ve
medeniyetinin aydinlatilmasi noktasinda c¢ok oOnehilgiler elde etmemize olanak
salayacaktir. Ayrica toplumlar arasindaki etkilaleri korkutucu bir unsur gibi
algilamak yerine, kulturlerin gglmine katki sgladigindan hareketle yapilacak olan

yeni ¢alsmalarin, bu alanda eksiklikleri giderilegenancindayim.
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