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BEYAN
Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, bagkalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi
bir kisminin bu tiniversite veya bagka bir {niversitedeki baska bir tez ¢alismasi

olarak sunulmadigini beyan ederim.

Muhammed Micteba EMRE

30.06.2011



ONSOZ
Islam hukukunun genel olarak kazuistik/meseleci bir karaktere sahip oldugu
bilinmektedir. Bu durum onun her yer ve zamanda uygulanabilir olmasinin 6niinde bir
handikap olarak durmaktadir. Bu noktada Islam hukukunun genel ilke ve prensiplerini
ihtiva eden, bir ¢cok meselenin hikmine 1sik tutan kiilli kaide kavrami devreye
girmektedir. Mecelle ile baglayan kanunlagtirma hareketlerindeki rolii ile de kiilli kaide

kavrami, gliniimiiz fikih aragtirmalarinda 6nemli bir yere sahiptir.

Ik miistakil kavaid eserlerine hicri dérdiincii asirda rastlamamiza ragmen altinci asirda
telif edilmis Semerkandi’nin Tuhfetu’l-Fukah& isimli eserinde, hukiumlere mesnet
olarak pek cok kiilli kaidenin zikredilmesi genelde Islam hukuku ve 6zelde Hanefi

fikhinda kiilli kaideninin 6nemini ortaya koymaktadir.

Bu ¢aligmanin hazirlanmasinda katkilarini hi¢ esirgememis olan danisman hocam Yrd.

Dog. Dr. Abdullah OZCAN’a tesekkiirii bir borg bilirim.
Muhammed Miicteba EMRE

30.06.2011
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Islam toplumunun kurmus oldugu medeniyet ortaminda yogun ilmi gelismeler sonucunda
Islam fikhinin klasik kaynaklar1 ortaya ¢ikmustir. Kurulus devri asamasindan sonra ortaya
¢ikan bu temel kaynaklarin bir kismimni1 muhtasar metinler, bir kismin1 da serh ve hasiyeler
olusturmaktadir. Fakihler, klasik kaynaklarda sosyal olaylar1 Kur’an ve siinnet nasslar
1s181inda ¢oziimlemeye ve diizenlemeye c¢alisirken akli deliller olarak kiilli kaidelere ve kural
niteligindeki dabitlara olduk¢a 6nem vermislerdir. Bu klasik muhtasar metinlerden birisi de
Kuddri’nin Muhtasar’imni esas alarak altinct asirda Alauddin es-Semerkandi (539/1144)

tarafindan telif edilen Tuhfetl’l-Fukaha adli eserdir.

Bu eserde var olan kiilli kaideleri ve yorumlarini ortaya ¢ikarmak i¢in “Hanefi Fikih Bilgini
Semerkandi’nin Tuhfetu’l-Fukahda Adhi Eserinde Kiulli Kaideler” isimli tezimizi ii¢

bolimden miitesekkil hazirladik.

Birinci bélimde Semerkandi’nin hayati, ilmi kisiligi ve Tuhfetu’l-Fukaha adli eseri hakkinda

genel bilgi verdik.

Ikinci boliimde ise tezimizin cercevesini olusturan “kiilli kaide” kavramini klasik ve modern
tartigmalart da goz Oniline alarak inceledik. Kiilli kaide kavraminin kaynaklik degerine,

literatlirdeki yerine donemsel olarak isaret ettik.

Uciincii bélimde ise Tuhfetu’l-Fukaha’da lafiz olarak yer alan ve islam hukuku makasid ve
felsefesini yansitan Ug¢yUz yirmi bes kadar kiilli kaideyi, miiellifin yaptig1 yorumlar

dogrultusunda agiklamaya calistik.

Anahtar kelimeler: Alaeddin es-Semerkandi, Tuhfeti’l-Fukaha, Killi Kaide
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Classical resources of Islamic law emerged as a result of consistent developments of
scholarship in the civilisation of Islamic society. Legal treatises (mukhtasar), commentaries
(sharh) and glosses (khashiyya) constitute these basic resources that arose after the formative
period of Islam. In the classical resources, when the social phenomenons had been attempted
to analyse and formulate, jurists gave great importance to legal maxims (al-gawaid al-kulli)
and rudiments (dabit) as rational arguments. One of these classical texts of legal treatises is
Tuhfat al-Fugaha written by Ala al-Din al-Samargandi in the sixth hijri century which based

on the treatise of al-Quduri: al-Mukhtasar.

My thesis “Legal Maxims in Tuhfat al-Fugaha of Hanafi Jurist al-Samargandi” has

established into three sections in order to extract these maxims and their commentaries.

In the first chapter, | gave general information on the life of al-Samargandi, his works and

peculiarly on Tuhfat al-Fugaha.

In the second chapter, | analysed the classical and modern discussions around the term “al-
gawaid al-kulliyya” that forms the framework of my thesis, referring it to its own

contemporary use.

In the last chapter, | attempted to evaluate and elucidate over three hundred legal maxims,
which reflects the philosophy and foundational goals (magasid) of Islamic law, in Tuhfat al-

Fugaha according to the author..

Keywords: Al&’ al-Din Samarqandi, Tuhfatu’l- Fugaha, Legal Maxims
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GIRIS
Temelde Kur’an ve siinnete veya bunlardan ¢ikarilan hiikiimlere istinad eden Kullt
kaideler, Islam Hukuku ve bu alanda c¢alisanlar agisindan biiyiik énem arz etmektedir.

Hukukun temel mantiginin yansimalarinin goriildiigi bu kurallar, fikih ilminin

dogusuyla beraber giindeme gelmis ve ilk donemlerden itibaren 6nem arzetmistir.

Donemsel olarak killi kaidelerin mustakil eserlerde ele alinmadigi zamanlarda dahi bu
kurallar furQ-u fikha ait eserlerde akli deliller ve islam hukukuna ait temel prensipler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akli delil ve yorumlari ¢okga kullanmasi sebebiyle ehl-i
rey olarak vasiflandirilan Hanefi mezhebi s6z konusu oldugunda ise killi kéidelere
miracaatin sayisi artmaktadir. Nitekim KUllT kaide alaninda yapilan ilk miustakil

caligmalarin da yine Hanefiler tarafindan ortaya konulmasi bir tesadiif degildir.

Ozellikle seri hiikiimlerin ayet ve hadislerden olan delillerinin zikredilmedigi muhtasar
fur'a ait eserlerde bu kurallarin sayis1 azimsanamayacak kadar ¢oktur. Ulkemizde
akademik sahada kulli kaide alanindaki ¢aligmalarin ¢ok sinirli oldugu goriilmektedir.
KullT kéidelerle ilgili olarak, Hanefi literatiriine ait muhtasar bir eseri tezimize esas

almamizin nedenlerinden birinin de bu oldugunu soyleyebiliriz.

Konunun Onemi ve Simirlandirilmasi

Islam Hukukunun gelisim siirecinde killT kaideler blyik bir 6nemi haizdir. Kimi zaman
dogrudan nassin tekrar1 seklinde, kimi zaman nasstan ilham alarak ve kimi zaman da
tiimevarim veya ictihad yoluyla meydana getirilen kllli kdideler temelde nasslara dayali

olup bu nasslar1 hukuki bir forma aktarma faaliyeti olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mezheplerin olusum siirecinde her mezhebin kendi ictihad sistemi ve buna bagl kullt
kaide ve temel ilkeleri meydana getirilmistir. Mugtehitlerin furu eserlerinde beyan
ettikleri hiikkiimlere akli delil veya mesnet olarak sik sik KillT kdidelere bagvurmalar1 da
bu gercegi ortaya koymaktadir. Bu kéideler kimi zaman mdistakil eserlerde ve genelde

de furu ve usul eserlerinde i¢ ice gorilmektedir.

Boylesine énemli bir konuda yaptigimiz ¢alismamiza esas olarak bu alanda ilk eserleri
ortaya koyan Hanefi mezhebinin temel eserlerinden olan Tuhfeti’l-Fukaha adli eserini
sectik. Kuddri’nin Muhtasar’min serhi mahiyetindeki bu eser sistematigi itibariyle

mezhepte bir ilki gerceklestirmistir.



KUllT kéide kavramini inceledigimiz ikinci béliimde ayrintili olarak ele aldigimiz iizere,
Tuhfe’deki killT kéidelerin tespitinde klasik tanimini esas alarak gergeveyi genis tuttuk.
Boylece ¢alismamizda Tuhfe’de gecen ve kaide hilivviyetini tagiyan her tiirlii kural
ortaya ¢ikarmaya calistik. Bu kurallar ister modern anlamda ifade edilen killi kaideler
olsun, ister usul kaideleri olsun, isterse dabit kabilinden fikhi kurallar olsun, timuntn
kaide hiiviyeti tasimasi; birden fazla meseleyi duzenleyerek hikmine mesnet teskil

etmesi nedeniyle bu anlayis1 benimsedik.

Amag ve Yontem

Tezimizin iki temel gayesi vardir:
1- Tuhfetd’I-Fukahd’da mevcut killi kaidelerin tespit edilmesi
2- Tespit edilen kulli kdidelerin baglamlarinin belirtilmesi.

Bu amagclar dogrultusunda, “Hanefi Fikih Bilgini Semerkandi’nin Tuhfetll-Fukaha adli
Eserinde Kulli Kaideler” baglikli tezimiz bir giris ve {i¢ bolim ve bir ekten

olusmaktadir.

Birinci béliimde miiellifin hayati ve Tuhfe adli eserini ele aldik. ikinci béliimde ise KullT
kaide kavramini tezimizi ilgilendiren noktalarda tafsilatl bir sekilde, genelde ise gok
detaya girmeden, ana hatlariyla inceledik. Bu incelemede dncelikle kulli kéide teorisini
konu edinen g¢alismalari, ikinci derecede ise KillT kaideye bir yoniyle yer veren tez,
makale ve telifleri kullandik. Ugiincii bolimii ise tezimizin asil konusu olan Tuhfe’deki
kallT kédide uygulamalarina ayirdik. Kulli kaidelerin tespitinde cergeveyi genis tuttuk ve
tespit edilen kaideleri ilgili boliim basliklari altinda, kitabin dikkate aldigimiz tahkikli
nishasindaki tertibe gore tanzim ettik. Kurallar1 Arapga orijinal ifadesiyle numara
vererek yazdik. Mahiyeti itibariyle veciz olan bu kaideleri Turkce’ye cevirirken,
tercimenin 6zl olmasindan ¢ok, anlagsilabilir olmasina dikkat ettik. Bu noktada gerekli
gordiglimiiz yerde anlami genis tuttuk. Her bir kadidede miiellifin o kural hakkinda
verdigi bilgilere bagli kalmak kosuluyla aciklamalar yaptik. Bu islemde miimkiin
mertebe ayrintidan kagindik. Bir kuralin birden fazla yerde ge¢mesi durumunda bu
kurallart ilgili baslik altinda belirtip kuralin ilk gectigi yerde diger baglamlarini
aciklamay1 uygun gordiik. Eserde gecen kaideleri Arapga asillariyla kiilli kaide, dabit ve

ustl kaidesi ayrimina tabi tutarak ek boliimiinde alfabetik sirayla verdik.



BIRINCI BOLUM: SEMERKANDI’NIN HAYATI VE TUHFETU’L-
FUKAHA ADLI ESERINE GENEL BAKIS

1.1. Semerkandi’nin Hayat1 ve ilmi Kisiligi
1.1.1. Yasadig1 DOnem

Bu giin Ozbekistan smirlari igerisinde kalan ve Taskent’in 275 km giineybatisinda
yeralan Semerkand’a Islam ordusunun ilk girisi 56/675 yilma Hz. Muaviye’nin (680)
hilafeti donemine rastlamaktadir. Daha sonra Emevi halifesi Velid b. Abdulmelik (715)
zamaninda Kuteybe b. Muslim (670-715) komutasinda 93/711 yilinda fetholunup,
sirastyla Abbast ve Selguklu hiikiimranlig: altina girdigi bilinmektedir.

Semerkandi’nin yaklasik olarak Biiyiik Selguklular déneminde 460-470/1067-1077
tarihleri arasinda dogdugu yazilmaktadir’. 539/1444 senesinde vefat eden
Semerkandi’nin Celaleddin Meliksah (465-485/1072-1092), Nasuriddin Mahmut (485-
487/1092-1094), 1l. Meliksah (487-498/1094-1104), Giyaseddin (498-511/1104-1117)
ve Sencer (511-552/1117-1157) zamanlarinda yasadigi ifade edilmektedir. Ayni
tarihlerde Bagdat’ta da sirasiyla su Abbasi halifeleri yonetimde bulunmuslardir: el-
Muktedi (468-487/1075-1094), el-Mustezhar (487-512/1094-1118), el-Miistersid (512-
529/1118-1134), er-Rasidbillah (529-530/1134-1135), el-Muktefi li emrillah (530-
555/1135-1160).

Meliksah (1092) doénemi zorluk ve kargasalarla ge¢mis olsa da ilmi agidan blyik
oneme haizdir. Dini ilimlerin yaninda diger ilimlere de biiylik 6nem verilmis, veziri
Nizam@’I-Mulk (1092) ile birlikte c¢esitli miiesseseler insa edilmistir. Bagdat ve
Nisabur’da kendi ismi ile anilan iki medrese: Nizamulmiilk Medresesi yaninda,
Bagdat’ta Hanefiyye Medresesini de yine o insa ettirmistir. 478/1085’de Meliksah bir

rasathane kurmus ve buraya alaninda yetkin felek alimlerini atamigtir.

Meliksah ve veziri Nizami’l-Mulk devri Buyiik Selguklu devletinin altin devri olarak

tarihe ge¢mistir. Bu donemde pek ¢ok alim yetismis ve sayisiz eserler verilmistir. Ayni

! es-Semerkandi, Alauddin, Mizani’l-Usdl fi Netaicu’l-UkGl (thk. Abdulmelik Abdurrahman es-Sa’di),
Muhakkikin mukaddimesi, s.16.



zamanda Sultan Mahmut (487/1094) ve Sultan Sencer (552/1157)’in de ilme ve ilim

ehline deger verdigi bilinmektedir.

1.1.2. Hayati

Ismi: Tuhfetii’l-Fukaha muellifi Semerkandi’nin tam isminin Muhammed b. Ahmed b.
Eb Ahmed es-Semerkandi® oldugu hususunda neredeyse tam bir ittifak s6z konusudur.
Bununla beraber, muellifin usl-i fikh kitabi olan Mizanu’l-Usdl adli eserinin
muhakkiki, Semerkandi’nin hayatinin da incelendigi mukaddime boliimiinde, tam isim
olarak Muhammed b. Ahmed b. Ali es-Semerkandf ismini kullanmaktadir®. Ebu Ahmed
yerine Ali ismini kullandig1 goriilen muhakkik, Ebu Ahmed kiinyesinin miiellifin dedesi
Ali'nin kiinyesi oldugunu belirtmektedir®. Aliyyii’l-Kari’nin de Semerkandi’nin kizi
Fatima’dan Fatima binti Muhammed b. Ahmed b. Ali olarak bahsetmesi bu goriisii

destekler mahiyettedir®.

Lakabi: En c¢ok “Alauddin” lakabmin kullanilmasinin yaninda Semerkandi igin

615

“Semsii’n-nazar™ ve “el-Mans0r” lakaplar1 kullanilmistir. Abdurrahman es-Sa’di’ye

gore “el-Mansir” lakabi hata sonucu Semerkandi’ye nispet edilmistir®,

Kinyesi: Farkli kaynaklarda farkli kiinyelerle anilan Semerkandi’nin en meshur
kiinyesi Eb( Bekr’dir’. Ayrica Ebu Mansur™, Ebu Ahmed*! ve Ebu Hamid"? kiinyeleri

onun i¢in kullanilmustir.

2 [bn Kutliibuga, Tacu’t-Teracim, s.206; Kurasi, Ebl Muhammed Abdiilkadir, el-Cevahiru’l-Mudiyye i
Tabakati’l-Hanefiyye, III, 18; Bagdadi, ismail Pasa, Hediyyeti’l-‘Arifin, 11, 90; Kehhale, Omer Riza,

Mu’cemi’l-muellifin, 111, 46.
% es-Semerkandi, Mizanii’l-Usdl, 1, 14.
* es-Semerkandi, Mizani’l-Usdl, 1, 15.

* el-Kari, Ali b. Sultan Muhammed, el-Esmaru’l-Ceniyye fi Esmai’l-Hanefiyye (thk. Abdulmuhsin

Abdullah Ahmed), 1, 726.
® Katip Celebi, Kesfii ’z-Zundn, 11, 1917.
" Brockelman, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, VI, 296.

8 es-Semerkandi, Mizanii’I-Usal fi Netaicu’l-Ukal, 1, 15.



Bazi arastirmacilar, Ebi Ahmed kiinyesinin, Semerkandi’nin dedesi Ali’ye ait oldugunu
sdylemislerdir™. Zeki Abdulberr’e gore Eb Hamid kiinyesi Kasani’nin égrencisi Eba
Bekr Hamid es-Semerkandi Ebli Ahmed’e aittir'*. Abdurrahman es-Sa'di’ye gére ise bu
kinye Muhammed b. Ali b. Omer Ebi Hamid’e (619/1222) veya Ebl Hamid
Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-'Amid es-Semerkandi’ye (615/1218) aittir™.

Tabakat kitaplarinda kendisinden 6vgiiyle bahsedilen Semerkandi igin ayrica el-imam?™,
es-seyh'’, el-ustli®®, sahibu Tuhfeti’l-Fukaha®®, ez-zahit®®, varisu’s-siinneti ve
mdrisuha®!, refsu ehli’s-siinne?® tammlamalarin ¢esitli kaynaklarda kullamldig

gorulmektedir.

Dogumu: Semerkandi’nin dogum tarihi ve yeri hakkinda bize ulasan herhangi bir bilgi

olmamakla beraber hocalarindan Fahru’l-Islam el-Pezdevi’nin vefat tarihi 482/1089 goz

® ibn Kutlibuga, Tacu’t-Teracim, s.206; Bagdadi, Hediyyetii’l-‘Arifin, 11, 90; Kehhale, Mu’cemii’l-
Muellifin, V111, 267.

19 Kurasi, Ebll Muhammed Abdiilkadir, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, 111, 18.

11 Sergis, Yusuf ilyas, Mu’cemi matb(‘ati’l-“arabiyye ve’l-mu‘arrabe, |, 1046.

12 es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha (thk. Muhammed Zeki Abdiilberr), Muhakkikin 6nsozii I, 14.
'3 es-Semerkandi, Mizani’l-Usdl, 1, 15.

14 es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha (thk. Muhammed Zeki Abdiilberr), I, 14, Muhakkikin 6nsézi.
15 es-Semerkandi, Mizanii’l-Usl, 1, 16.

16 Katip Celebi, Kesfii z- Zundn, 1, 371; Kasani, Bedai’u’s-Sanai’, |, 88.

17 Kasani, Bedai’u’s-Sanai’, 1, 88.

18 Katip Celebi, Kesfii z-Zun(n, 11, 1916; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 11, 83.

19 Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 111, 18.

20 Kasani, Bedai’u’s-Sanai’, 1, 88; Katip Celebi, Kesfii’z-Zundin, 1, 371.

?! Kasani, Bedai’u’s-Sanai’, |, 88.

22 Kasani, Bedai’u’s-Sanai’, 1, 88.



Oniine alindiginda onun 468/1075-470/1077 yillar1 arasinda dogmus olmasinin yiiksek
bir ihtimal oldugu belirtilmektedir®.

Vefati: Semerkandi’nin vefat tarihi hususunda ise farkli rivayetler vardir. Bunlardan en
cok tercih edileni 539/1144 tarihi olmakla beraber®, rivayet edilen 538/1143%,
540/1145%, 553/1158%" ve 575/1179% tarihleri, miicllifle benzer isim tasiyan baska
alimlerle bir karistirma ihtimali sebebiyle Semerkandi’nin hayatin1 inceleyen

arastirmacilar® arasinda pek itibar gormemektedir.

Bazi yeni aragtirmalarda Semrkandi’nin Buhara’da vefat ettigi bildirilmektedir®. Ancak
bu rivayetin Sem’ani’den gelmesi ve Sem’ani’nin de Muhammed b. Abdulhamid es-
Semerkandi’nin 6grencisi olmasi sebebiyle, Sem'ani’nin kendisinden icazet aldigini
belirttigi ve vefat yerinin gegtigi bu rivayetteki Semerkandi’nin, Tuhfe muellifi

Semerkandi degil de Sem'ani’nin hocas1 Semerkandi oldugu tespit edilmis ve Mizanu’l-

23 es-Semerkandi, Mizanii’I-Usal, Muhakkikin 6nsézi, s.16.

% Kavakci, Yusuf Ziya, “Ebl Bekr ‘Alaecddin Muhammed es-Semerkandi”, Diyanet Dergisi, sy.82-83,

5.91; es-Semerkandi, Mizan(’l-Usdl, 1, 17; es-Semerkandi, Tuhfet’l-Fukah, I, 14.
% Brockelman, Karl, Tarthu’l-Edebi’l-*Arabf (trc. Abdiilhalim en-Neccar), VI, 296.
26 Bagdadi, Hediyyetii’l-*Arifin, 11, 90.

2 Katip Celebi, Kesfii z- Zun(n, 11, 1917.

%8 el-Mevsi’atii’I-Fikhiyye el-Kuveytiyye, Alauddin es-Semerkandi, XXXIX, 445.

» Kavakei, “Ebi Bekr ‘Alaeddin Muhammed es-Semerkandi”, Diyanet Dergisi, sy.82-83, s.91; es-
Semerkandi, Mizani’l-Usdl), Mukaddime s.13; es-Semerkandi, Mizanii’l-Usal, 1, 17; es-Semerkandi,
Tuhfeti’l-Fukaha, I, 14; Giinay, Hact Mehmet, “Semerkandi”, DIA, XXXVI, ; Altuntas, Havva, Alaeddin
es-Semerkandi Ve Tuhfeti’l-Fukahd Adli Eserinde Mezhep I¢i Tercihler (basilmanus y. lisans tezi), s.7;
Ozbek, Salih, Semerkandi ve Mizanu’l-Usuldeki Metodu (basilmamus y. lisans tezi), s.74; Kizilkaya,

Necmettin, Kasani'nin Bedayi* Isimli Eserinde Kavaid'in Yeri (basilmamus y. lisans tezi), s.11.

%0 Kavake1, Yusuf Ziya, “Eb( Bekr ‘Alaeddin Muhammed es-Semerkandi”, Diyanet Dergisi, sy.82-83;
Altuntas, Alaeddin Es-Semerkandi Ve Tuhfeti’|-Fukahd Adli Eserinde Mezhep I¢i Tercihler, s.7.



UsOl muhakkiki Abdurrahman es-Sa’di tarafindan Semerkandi’nin Buhara’da 6limi

gercege uygun gérﬁlmemistirgl.

1.1.3. Hocalan
1.1.3.1. Ebu’l-Yusr el-Pezdevi
Sadru’l-Islam Ebu’l-Y(isr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyn b. Abdilkerim b. Musa

b. Isa b. Miicahid en-Nesefi el-Pezdevi el-Hanefi.

Furu ve usdli fikha ait eserleri bulunmaktadir. Fikihta et-Ta'lik ala Cami'i’s-Sagir, el-
Mebsut ve el-Vaki'at, kelamda da Us(li’d-Din eserlerini telif ettigi bilinmektedir.
478/1085 yilinda Buhara’da ikamet ettii kesin olan Pezdevi, burada hadis ve fikih
okutmus daha sonra Semerkand’a intikal ederek 481/1088 tarihinde Semerkand
bashakimi olmustur. Meliksah’in  (485/1092) Semerkand kusatmasi esnasinda
Semerkand’ta ikamet ettigi bildirilmektedir®®. Ayrica Sem'ani’den onun 421/1030°de

dogdugu nakledilmektedir®.

Pezdevi Imam Muhammed’den gelen Hanefi mezhebinin goriislerini, Ebu Bekr el-iskafi
tarikiyle hocasi Ebt Ya'kdb Y0suf es-Seyyari ve EbO Bekr el-Clzecani tarikiyle de

hocasi Ismail b. Abdii’s-Sadik vasitastyla nakletmistir®.

Pezdevi’den su kisiler fikih dersleri alarak, onun ilmi gelenegini devam ettirmeye
calismiglardir: Oglu ve ayni zamanda Merv hakimi olan Ebu’l-Me'dli Ahmed b.
Muhammed el-Pezdevi, Rukni’l-Eimme Abdulkerim b. Muhammed es-Sibagi, kardesi

Fahru’l-islam el-Pezdevi’nin oglu el-Hasen b. Ali, Necmuddin Omer en-Nesefi, Ahmed

3 es-Semerkandi, Mizani’l-Usdl, 1, 17.
%2 pezdevi, Ebu’l-Yusr, Ehli Stinnet Akaidi (Trc. Serafeddin Golciik), s.13-14.

% Taskopriizade, Miftahu’s-Sa’ade ve Misbahu’s-Siydde (thk. Kamil Kamil el-Bekri ve Abdulvehhab
Ebu’n-Nar), 11, 185.

3 Leknevi, el-Fevaidir’l-Behiyye, s.188.



b. Muhammed el-Hulmi, Muhammed b. Tahir es-Semerkandi ve Alauddin es-

Semerkandi®.
9 Recep 493/20 Mayis 1100 tarihinde Buhara’da vefat ettigi bildirilmektedir®.

1.1.3.2. Fahru’l-islam el-Pezdevi
Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Hasen b. Abdulkerim b. Musa b. Isa b. Miicahid en-

Nesefi el-Pezdevi.

Tabakat muellifleri Alauddin es-Semerkandi’yi Fahru’l-Islam el-Pezdevi nin dgrencileri
arasinda saymasalar da Semerkandi Mizanu’l-Usll adli eserinde kendisinden “hocam”

diye bahsetmekte ve onun fikih ustliine dair bir goriistinii zikretmektedir®'.

400/1009 senesinde dogup 482/1089 yilinda Semerkand’da vefat etmistir®®. Vefatindan
sonra Fahru’l-Islam el-Pezdevi’nin oglu Hasan’in terbiye ve dgretimini kardesi Ebu’l-
Yusr el-Pezdevi Ustlenip onu Buhara’ya gétiirdiigii bilinmektedir®. Ziyad b. ilyas
Ebu’l-Me'ali, Abdilmecid b. Ismail el-Heravi, arkadasi Muhammed b. Mansur el-

Medeni ve oglu el-Hasen b. Ali el-Pezdevi ondan ders alanlar arasinda yer almaktadir.

Eserlerinin kolayligindan dolay1 Ebu’l-Yusr lakabi ile anilan kardesinin aksine,
eserlerinin zor anlasilmasi sebebiyle Ebu’l-'Usr lakapli Pezdevi’nin, Ustli’l-Pezdevi,
el-Cami'u’l-Kebir, Siratl’l-Mezheb fi Sifati’l-Edeb, Serhu Takvimi’l-Edille, Serhu’l-

% Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, 11, 659; 111, 322; 1V, 98, 99; Leknevi, el-
Fevaidi’l-Behiyye, s.188; Pezdevi, Ehli Sinnet Akaidi, Mitercimin Takdimi, s. 14.

% fbn Kutlubtga, Tacu’t-Teracim, 5.233-234; Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye, 5.125, 188; Bilmen, Omer
Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, 1, 362.

37 es-Semerkandi, Mizani’l-Usdl, 1, s.541.
% Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk fsldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, |, 362.

% Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye i Tabakati’l-Hanefiyye, 1V, 407.



Cami'i’s-Sahih Ii’I-Buhari, Serhu’l-Cami'i’s-Sagir, Serhu Riyddeti’z-Ziyadat, Gnéu’l-

Fukaha, Emali, Kesfu’|I-Estar ve el-Mebsat adl1 eserleri bulunmaktadir*.

1.1.3.3. Ebu’l-Mu'in en-Nesefi

Ebu’l-Mu'in Meym(n b. Muhammed b. Muhammed b. Said b. Muhammed b.
Muhammed b. Mekhdl b. el-Mu'temed en-Nesefi el-Mekh(li el-Haneff.

Tzahu’l-Mehicce li Kevni’l-'Akli Hucce, Bahru’l-Kelam, Tebsiratii’l-Edille, et-Temhid li
Kava'idi’t-Tevhid, Serhu’l-Cami'i’l-Kebir, Minhacu’l-Eimme gibi pek ¢ok degerli eserin
muellifi olan Nesefi 6nceleri Semerkand’ta ikamet etmekle beraber sonradan Buhara’ya

yerlesmistir“.

Seyhu’l-Islam Mahmid b. Ahmed es-Sagirci, Abdurrasid b. Ebi Hanife el-Velvalici ve

Alauddin es-Semerkandi Nesefi’den ders almuslardir®.

Ebu’l-Mu‘in en-Nesefi 25 Zi’l-Hicce 508/22 Mayis 1115 tarihinde 70 yasinda iken

vefat etmistir®.

1.1.4. Ogrencileri
1.1.4.1. Fatima binti Alaiddin es-Semerkandi
Fatima bnt. Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi.

Semerkandi’nin kizi ve Bedai' miellifi K&sani’nin hanimi olmakla meshur Fatima,

Alduddin es-Semerkandi’nin Ggrencilerindendir. Zira tabakat kitaplarinda onun,

0 Kehhale, Mu’cemii’l-Muellifin, 11, 501; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, 11, 594-
595, 1V, 61, 407; Bagdadi, Hediyyet’l-*Arifin, 1, 693; Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istlahati Fikhiyye
Kamusu, 1, 362.

41

el-Karf, Ali b. Sultan Muhammed, el-Esmaru’l-Ceniyye fi Esméi’l-Hanefiyye, 1, 667; Kehhale,
Mu’cemi’I-Mellifin, 111, 949.

*2 ibn Kutlubtga, Tacu’t-Teracim, 5.273.

% Leknevi, el-Fevaidi’l-Behiyye, s.216; ibn Kutlubtga, Tacu’t-Teracim, s.273; Kesfir'z-Zunin, 1, 337;
Hediyyeti’l-*Arifin, 11, 487.



babasmin Tuhfe’sini ezberlemis oldugu nakledilmektedir**. Onun bu birikimini g6z
onilinde tutan Semerkandi’nin, kizin1 istemeye gelen Anadolu beylerini geri gevirip, onu
ancak Kéasani gibi bir alime vermeye razi oldugu bize ulasan bilgiler arasinda yer
almaktadir™. Semerkandi’nin, Kasani’nin Tuhfe’yi serh ettigi Bedai' adli kitabi kizimin
mehri saymasi, o déonem “Tuhfe’sini serh etti; kiziyla evlendi” deyisinin tiiremesine de

sebebiyet vermistir.

Hanefi mezhebinin iyi bir nakilcisi olarak, babasinin fetvalarinin, evlenene kadar
ikisinin hatt1, evlendikten sonra da Alauddin es-Semerkandi, Fatima ve Kasani’nin
hattiyla c¢iktigit ve kocasinin yanildigi meselelerde onu tashih ettigi bilgileri46,

Fatima’nin ilmi seviyesini ifade hususunda 6nem arzetmektedir.

1.1.4.2. Ebu Bekr b. Mes’(d el-Kasani
Ebu Bekr b. Mes’(d b. Ahmed el-Kasani.

Melikii’l-'Ulema*’, Bedai* muellifi*® ve Alauddin® lakaplari ile anilan Kasani’nin
Semerkandi’nin 6grencisi olusu onun tercemesini yazan tabakat miiellifleri arasinda ¢ok
meshur bir durumdur. Zira Kasani, ayn1 zamanda alim bir kisilik olan Semerkandi’nin
kiz1 ile evlenmis, mehir olarak da {inii Kasani ile beraber anilan Bedai’u’-Sanai’ adli

eserini sunmustur’. Kasani Semerkandi’nin verdigi fetvalara istirak etmistir. O

* El-Hairf, Muhammed Huseyn el-A’lemi, Teracimu E’lami’n-Nisa, 111, 341; Kurasi, el-Cevahiru’l-
Mudiyye fT Tabakati’l-Hanefiyye, VI, 122; Taskopriizade, Miftdhu’s-Sa’ade ve Misbahu’s-Sydde, 11, 274.

*® Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’I-Hanefiyye, 1V, 26.

*® Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye i Tabakati’l-Hanefiyye, IV, 26, 123, 124; Siba’i, Mustafa, el-Mer’etil
Beyne’l-Fikhi ve’l-Kanaln, s.199.

" Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, IV, 25.

*® Ibn Kutlubuga, Tacu’t-TerAcim (haz. ibrahim Salih), s.294; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi
Tabakati’l-Hanefiyye, 1V, 25

* ibn Kutlubuga, Tacu’t-Teracim (haz. ibrahim Salih), s.294; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi
Tabakati’l-Hanefiyye, 1V, 25.

%0 Taskopriizade, Miftahu’s-Sa’ade ve Misbahu’s-Siydde, 11, 273.

10



dénemde ¢ikan fetvalarin genelde Alauddin es-Semerkandi, Kéasani ve Fatima binti

Alaiddin es-Semerkandi’nin hattiyla ¢iktig1 bildirilmektedir>.

Anadolu Beylerinden birinin huzurunda, farkli igtihat eden iki mii¢tehidin durumunu
tartistig1 esnada muhatabinin Ebu Hanife’den her miigtehidin goriislinde isabet ettigini
nakletmesi ve Kasani’nin gercekte Ebu Hanife’ye goére miigtehidin yanlhs {izere
olabilecegini belirtmesi iizerine, muhatabin bu goriisii Mutezile mezhebine atfetmesi
Késan’yi hiddetlendirmis ve muhatabinin {izerine tokmakla yiirlimesine sebep
olmustur. Bey, huzurunda vuku bulan bu hareketi kendine hakaret olarak algilamis ve
K&sani’yi huzurundan kovmak istemis olsa da, vezirinin araya girmesiyle onun gergekte
muhterem birisi oldugunu ve Nureddin Mahmud’a elgi olarak gonderilebilecegini
belirtmesi, K&sani’nin hayatinin geri kalanin1 gegirecegi Haleb’e gitmesine vesile
olmustur. Halep’e vardiktan bir siire sonra, Nureddin Mahmud tarafindan gorevden
alinan Muhammed b. Muhammed Radiyyu’d-din es-Serahsi’nin®® yerine Halaviyye

Medresesi miiderrisligine atanmustir™.

Hanefi mezhebine derin vukufiyeti tartismasiz olan Kasani, Sam’a gittigi esnada Sam
ulemasi tarafindan kendisine bazi sorular yoneltilmek istenmis, o da sorulan meselenin
Hanefi mezhebinde ihtilafin olmadigi bir mesele olmasi sartiyla bunu kabul etmistir.
Ancak sorulan meselelerin her birine mezhep iginden farkli goériisler nakleden Kaésani,
cok gecmeden etrafina toplanan kalabaligin soracak soru bulamayip dagilmasina sebep

olmustur™.

Hanimu tarafindan terk etmeye tesvik edildigi Halep’te 10 Recep 587/3 Agustos 1191
pazar gunl o6gleden sonra vefat edene kadar ikame etmis ve yine Halep’e, hanimi
Fatima’nin mezarinin yanma defnolunmustur. Vefati esnasinda ibrahim suresini

okudugu aktarilan Kasani, 27. ayetin “Allah iman edenlere diinya hayatinda da, ahirette

5! Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, IV, 26, 123, 124; Siba’i, Mustafa, el-Mer’etii
Beyne’l-Fikhi ve’l-Ka&n(n, s.199.

52 Kuras, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 111, 357.
53 Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 1V, 26, 27.

> Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 1V, 27.
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de o sabit s6zlerinde daima sebat ihsan eder” kismin1 okuyup, “Allah zalimleri sasirtir”
kismina gecemeden ruhunu teslim etmistir. Halaviyye medresesinde tedris igini ondan
sonra Iftiharu’d-Din el-Hasimi devralmustir. Vefat: ile geride biraktig1 cocugunun bakim

ve terbiyesini Melik ez-Zahir iistlenmistir.

Tuhfetul-Fukah@’nin serhi mahiyetindeki Bedai’ isimli on cilt olarak baskisi mevcut
furu-u fikih eserinin yaninda Kasani’nin kelamda es-Sultanu’l-Mibin fi Ustli’d-Din

adli eserinin varligindan da bahsedilmektedir™.

1.1.4.3. Ziyauddin en-NdsUhi/el-Bendenict
Muhammed b. el-Hiiseyn b. Nasir b. Abdiilaziz Ziyauddin en-N0s@hi/el-Bendenici.

Nisbesi bazi kaynaklarda en-N0Os(hi®’, bazilarinda da el-Bendenici® olarak gegen

Ziyauddin’in Tuhfe’yi®® ve Nesefi’nin et-Temhid’ini®® Semerkandi’den rivayet ettigi
belirtilmekle beraber onu asil onemli kilan, Hidaye sahibi Merginani’nin hocasi
olmasidir. Merginani’ye kendisinden isittigi ettigi her seyi rivayet etme icazeti
vermistir. Kaynaklarda vefat tarihine dahi rastlayamadigimiz Ziyauddin’in, Sahih-i
Muslim icazetini 525/1130 yilinda Nisabur’da hocast Muhammed b. Fazl’dan, o da
448/1056°de Abdiilgaffar el-Farisi’den ve el-Farisi'nin de 365/795 yilinda el-
Celvedi’den aldigi naklolunmaktadir®. en-NOsChi’nin diger bir fikih hocasi da Eba
Bekr Muhammed b. Abdillah es-Siirhaketi oldugu bilinmektedir®,

% Kurast, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 1V, 28.

% fbn Kutlubuga, Tacu’t-Teracim, 5.294; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 1V, 27.

5" Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 11, 115; 111, 146.

%8 Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye, s.166.

> Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 111, 146, 147,

%0 Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 11, 115.

61 Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye, 5.166; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 111, 146, 147.

62 Kuras, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 111, 147, 191, 192.
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1.1.5. Eserleri

Semerkandi’ye pek cok eser atfedilmekle beraber bunlardan sadece bir kagina
ulasilabilmektedir. Atfedilen bazi eserlerin ise yanlislikla miiellife nisbet edildigi
arastirmacilar tarafindan yapilan tahkik ve degerlendirmeler sonucu ortaya konmaktadir.
Bunun disinda furu-u fikth meselelerini delilleriyle ayrmtili olarak iceren el-Mebs(t®*,
el-Cami’u’l-Kebir®, fikih usOlinii tafsilathh bir sekilde ele aldigi Mizanii’l-Usdl fi
Netaici’l-Ma'kdl ve akaitte Serfu’t-Tahavi®® gibi, tabakat ve terceme kaynaklarinda
Semerkandiye aidiyeti aktarilmayan ancak miiellifin, eserlerinde zikrettigi kitaplar1 da

bulunmaktadir. Biz burada, Semerandi’nin ulasilabilen eserlerinden s6z edecegiz.

1.1.5.1. Mizanw’l-Usdl fi Netéici’l-"Ukal

Semerkandi fikih usiliine dair olan bu eserini kaleme alma sebebi olarak kitabinin
mukaddimesinde, doneminde mevcut olan usil kitaplarinin ¢ogunun itikatta itizale ve
amelde de yanlisa sevkedici oldugunu, yazilan diger miisbet eserlerin de, ya dil ve usllp
acisindan sadelik ve anlasilirliktan, ya da bilgi acisindan doyuruculuktan uzak kitaplar

oldugunu belirtmektedir®.

Semerkandi kitabini biri uzun digeri de muhtasar olmak tizere iki farkli niisha halinde
hazirladigimi  belirtmektedir®. Uzun niishanin  giiniimiize ulasamamasma ragmen
muhtasarinin iki ayr1 tahkik ve baskisi bulunmaktadir. Bunlardan biri Mekke Ummii’l-
Kurd Universitesinde Irakli Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa'di tarafindan, Prof. Dr.
Ahmed Fehmi Eb0 Sunne’nin damismanliginda hazirlanip 1984’te sunulan doktora

tezidir. Diger tahkiki ise Zeki Abdilberr tarafindan yapilmis olup 1984’te basilmistir.

63 es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha, I, 34.
64 as-Semerkandi, Tuhfetl’l-Fukaha, 1, 288, 299.
% es-Semerkandi, Tuhfeti’l-Fukaha, I, 288, 299.

% es-Semerkandi, Mizanii’l-Us(l (thk. Abdulmelik Abdurrahman es-Sa'di, Basilmamis doktora tezi), 1, 2,
3, 4.

®7 es-Semerkandi, Mizani’l-Usdl fi Netaicu’l-"Ukal, I, 7
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1.1.5.2. Serhu Te’vilati’l-Maturidi

Kesfii’z-Zunin muellifi Katip Celebi bu esere rastladigini ve kitabin 8 ciltten miitesekkil
oldugunu aktarmaktadir®™. Ayrica, eserin yazma niishasina muttali olan Mizanii’l-Usdl
muhakki Abdurrahman es-Sa’di, Semerkandi’nin bu eseri kaleme alma sebebini bu
serhin mukaddimesinde miiellifin belirttigi iizere, Semerkandi’nin, hocas1 Ebu’l-Mu'in
en-Nesefi’ye eseri okuma firsati buldugu, bu esnada hocasinin yaptigi dnemli agiklama
ve serhlerin kagirilmamasi ve mutlaka 6z ve akict bir uslupla kaydedilmesi gerektigi

diisiincesi olarak aktarmaktadir®®.

1.1.5.3. Tuhfett’l-Fukaha

Semerkandi’nin furu-u fikha dair Tuhfetd’l-Fukaha adli eseri, ¢alismamizda miistakil

bir baslik altinda incelenecektir.

1.1.6. Semerkandi’nin Hanefi Mezhebindeki Yeri

Semerkandi’nin ilmi konumunun agiga kavusturulmasi ile ilgili olarak onun hocalarinin
ve ilim aldigi silsilenin tespitinin biiyiik 6nem arz ettigi kanisindayiz. Hocalarinin
incelendigi boliimde de belirttigimiz tizere Semerkandi, Ebu’l-Yusr el-Pezdevi, Fahru’l-
Islam el-Pezdevi ve Ebu’l-Mu'in en-Nesefi gibi yasadigi cagm ve bdlgenin blyik

alimlerinden ders almustir.

Bu alimler halkasindan ilk olarak Ebu’l-Yusr el-Pezdevi’nin imam Muhammed’e
(189/804) kadar uzanan ilmi gelenekteki hocalarmin isimleri sdyledir: Ismail b. Abdi’s-
Sadik”, Abdulkerim b. Musa b. isa el-Pezdevi’?, Ebu Mansur el-Maturidi’® (333/944),

%8 Katip Celebi, Kegfii 'z-Zundn, 1, 336.
% es-Semerkandi, Mizanii’l-Usl, 1, 51.
° Bkz. 5.16.

™ Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye, 46.
72 Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye, 188.

™ Leknevi, a.g.e., 195.
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Ahmed b. ishak el-Clizecani’™, wiciincii asrin baslarinda vefat eden Musa b. Siileyman

Ebu Stileyman el-Cizecani”, Muhammed b. Hasen es-Seybani.

Diger bir hoca silsilesi de soyledir: Ebu Yakub Yusuf es-Seyyari’®, Ebu Ishak el-Hakim
en-Nevkadi’”"  (434/1042), Muhammed b. Abdillah el-Hinduvani’®(362/972),
Muhammed b. Sa‘id Ebu Bekr el-A'mes’ (340/951), Ebu Bekr el-iskaf® (333/944),

Ebu’l-Kasim es-Saffar® (326/937), Muhammed b. Seleme®? (278/891), Ebu Siileyman

el-Clizecani, imam Muhammed (r.).

Ikinci halkaya gelince Semerkandi’nin diger hocast olan Nesefi’'nin Imam
Muhammed’e dayanan hocalar zinciri ise sdyledir: Babast Mekhal®, Dedesi Ebu Muti’

Mekhal®*, Ebu Bekr el-Ciizecani, Ebl Siileyman el-Clizecan?, imam Muhammed.

Gorulmektedir ki Semerkandi’nin bu iki buyik alimden aldig: ilim zinciri, mezhebin
zahiru’r-rivaye kitaplarnin sahibi imam Muhammed’e dayanmaktadir. Ayrica bu
zincirin halkalar1 ierisinde imam Matur(idi, Ebu Siileyman el-Ciizecani ve kiigik Ebl
Hanife olarak bilinen Muhammed b. Abdillah el-Hinduvéani gibi fakih ve mitekellimler

de yer almaktadir.

™ Leknevi, a.g.e., 14.

> Leknevi, a.g.e., 216.
’® Leknevi, a.g.e., 233.
" Leknevi, a.g.e., 201.
"8 Leknevi, a.g.e., 179.
™ Leknevi, a.g.e., 160.
8 |_eknevt, a.g.e., 160.
81 eknevi, a.g.e., 26.

8 eknevi, a.g.e., 168.
8 Leknevi, a.g.e., 40.

8 Leknevi, a.g.e., 40.
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Semerkandi’nin ¢agdaslar1 ve ders arkadaslar1 olarak Ebu’l-Me'ali Ahmed (546/1151)
(Ebu’l-Yusr el-Pezdevi'nin oglu), el-Hasen b. Fahri’l-islam (557/1161), Necmeddin en-
Nesefi (537/1142), Ahmed (379/989) ve Mu'temed b. Ebi’I-Mu'in en-Nesefi (432/1040)
(Ebu’l-Mu'in  en-Nesefi’nin ogullar1)’yi sayabiliriz. Bunlardan Necmeddin en-
Nesefi’nin, Kerhi’nin ayn1 zamanda kavaid tiirii eserlerin ilki sayilan ustl kitabina serhi

bulunmaktadir®.

Semerkandi’nin eserlerinde kullandigi tabirlerden yola c¢ikarak onun, fakihlerin
mezhepteki konumlarina gére siralamada onun “esha@b-: tercih”ten oldugu sonucuna

varabiliriz.

Omer Nasuhi Bilmen eshab-1 tercihi sdyle tanimlamaktadir: “Bir mezhepteki miteaddid
ve mutebayin kavillerden veya rivayetlerden birini deliline nazaran digerlerine tercihe
muktedir olan, bu kavl sahihtir, esahtir, kiyasa daha muvafiktir veya nassin mesalihine
evfaktir diyebilen fakih zatlardir. Hanefi fukahasindan Ebu’l-Hasen el-KudQrf,
Seyhulislam Burhaneddin Merginani, Ibn Hiimam gibi.”®® Semerkandi’nin eserinin pek
cok yerinde mezhep igi tercihlerde bulunmasi onun tercih ashabindan olduguna isaret
etmektedir. Zira o, kitabinda “ve’s-sahthu”, “hlve’l-esahhu”, “erfeku bi’n-néas ve
ahvetu”, “ezheru”, “evfeku” gibi tercih ifadeleri kullanmaktadir®”. Tuhfe’deki mezhep

ici tercihlerle ilgili bir de tez yapilmigtir®®,

1.2. Tuhfetu’l-Fukah&’nin Genel Degerlendirmesi
1.2.1. icerik A¢isindan

Semerkandi bu kitabini telif sebebini eserin mukaddimesinde sdyle agiklamaktadir:

8 Leknevt, a.g.e., 149,150.

8 Bilmen, ®mer Nasdhi, Hukuk-z fslamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, |, 314.

8 Altuntas, Havva, Alaeddin es-Semerkandi Ve Tuhfeti’l-Fukahd Adli Eserinde Mezhep I¢i Tercihler
(Basilmamis Y. Lisans Tezi), 5.49-50, Sakarya 2008.

8 Altuntag, Havva, Alaeddin es-Semerkandi Ve Tuhfeti’l-Fukahd Adli Eserinde Mezhep I¢i Tercihler
(Basilmamug Y. Lisans Tezi), Sakarya 2008.
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“eg-Seyh Ebu’l-Hasen el-Kud(ri’nin®® (418/1027) el-Muhtasar’ina fukaha arasinda
ragbet artinca bazi1 dostlarim ve arkadaslarim benden, yeni bir diizenle ve agiklamalarla
zenginlestirerek kitaptan istifadeyi arttirmaya, delilleri zikretmek suretiyle de fakih
kimselerin seviyesini yukseltmeye vesile olmasi igin, musannifin kitabinda eksik
biraktigi bir takim meseleleri belirtmemi ve eserin kapali yerlerini kuvvetli delillerle
aciklamam istediler. Bende bu talebe cevap vererek onlara yardimci olmaya hemen

907y

basladim...

Acikga goriilmektedir ki Semerkandi Tuhfe’yi, Kuddri’nin el-Muhtasar’ma serh
mahiyetinde kaleme almis, ancak kendi de belirttigi iizere konularin tasnif ve tertibinde
degisiklige gitmistir. Nitekim Tuhfe’yi el-Muhtasar ile gerek kitap basliklar1 gerekse
bab bagliklar1 a¢isindan karsilastirdigimizda bu farki agik¢a gorebilmekteyiz. Klasik
Hanefi literatiiriinde nikah ve buna miiteallik diger bahislerin genel olarak, nikahin
ibadatan m1 yoksa mudmelattan mi oldugu meselesinin bir neticesi olarak, ya namaz,
orug, zekat, hac bahislerinden sonra ya da bey’, sarf, icare, serike, vb. muamelat
konularindan sonra geldigini gérmekteyiz. Tuhfe’de ise menasik/hac kitabinin hemen

ardindan buyd' kitabina gegilmekte, ondan da icare vb. konulara gecgilmeden sirasiyla

nikah, talak, ‘itak ve eyman konular1 islenmektedir.

Semerkandi el-Muhtasar’t ayrintilarla zenginlestirme islemini Hanefi mezhebi
icerisindeki farkli rivayetlerin yaninda, genelde Imam Safii ve bazen de Imam Malik’in
goriislerini vererek; delillerle kuvvetlendirmeyi ise az da olsa ayet ve hadislerle, genelde
ise mezhep i¢i tutarlilik ve genel kurguyu g6z onune alarak akli delillerle ifa etmektedir.
Bu noktada kullT kaidelerin kullanimindaki siklik géze ¢arpmaktadir.

Eserin bir serh niyetiyle telif edilmesine ragmen hacmi yoniiyle ¢ok uzun olmamasi

eserin dikkat ¢ceken bir bagka yoniini gostermektedir.

8 Ahmed b. Muhammed b. Ca'fer b. Hamdan el-Kudiiri. 362/972°de dogdu. 418/1027°de Bagdat’ta vefat
etti.

0 oy el plaal o Gl 85 G am 03 ST 0F eVl 01V e a0 108 ) sl 1 ez

Clae) @ sl = Jonddl 55 o ) U ST gy Joond kil GBI Gnlsl ) a3 08D YV e 5k Al oISl

@Yy ... es-Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukaha, I, 1-2.
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1.2.2. Metot Ac¢isindan

Bu calismasini Semerkandi, tek metin halinde yani el-Muhtasar’in metnini ayrica

vermeden, miistakil bir telif ortaya koyuyorcasina meydana getirmistir.

Tuhfe’yi kendinden onceki eserlerden ayiran baslica 6zellik ise tertibidir. Muellifin her
kitaba, her baba baslarken boliimiin alt basliklarini, konuyu nasil isleyecegini belirtip,
okuyucuya konuya baslamadan Once genel ¢erceveyi sunarak giiniimiiz ¢agdas

anlayisini o donemde ortaya koydugunu gérmekteyiz.

Kitapta meseleler 6nce mezhep igindeki goriisler daha sonra mezhebin hilafina olan
diger fakih ve mezheplerin goriisleri verilerek, en sonunda da tercih yapilmak suretiyle
tartisma  sonlandirilmaktadir. Semerkandl mezhep i¢i tercihlerinde mutlaka
delillendirme yoluna gitmekte, geride de belirttigimiz {izere bunu yaparken Onceki
tercihleriyle ¢eliskiye diislirecek mantik 6rgiisii hatalarindan kaginarak, kulli kaidelerle
goriisiinii desteklemektedir. Muhaliflerinin kullandig: delilleri de zikretmesinin yaninda
onlarin kullandig1 kaidelere de zaman zaman yer vermektedir. Kullanilan killT k&ideler
kimi zaman manen kudllilik icerir mahiyette, ancak killi kaide formati disinda

geldiginden caligmamizda bu kurallara yer verilmemektedir.

1.2.3. Tuhfetu’l-Fukah&’nin Kaynaklari
Semerkandi’nin, Kud(ri’nin Muhtasar’ina serh olarak yazmis oldugu Tuhfe kitabinda
Hanefi mezhebinden ve diger mezheplerden pek ¢ok fakihten nakiller bulunmaktadir.

Semerkandi’nin dogrudan nakilde bulundugu alimleri s6yle siralayabiliriz:

Imam Muhammed, Ziifer, Imam Yusuf, Ebu Bekr el-iskaf, Esed b. Amr, Ebu Musa el-
Es'ari, Ekra' b. Habis, Ebu Mes’(d el-Ensari, el-Evza’i, Ibn el-Kas, Ebu imame el-
Bahili, Ebu Bekr er-Razi, Bisr el-Merisi, Hasen el-Basri, Eb( ‘Isme el-Belhi, Osman b.
El-*‘As es-Sekafl, Muhammed b. Siica’ es-Selci, Akabe b. Amie el-Ciiheni, Ebu Tahir
ed-Debbas, Ebl Ali ed-Dekkék, Ebu Sehl ez-Zeccéci, Dahhék, Tahavi, Kuddri, Kerht,
Maturidi, el-Mervezi, en-Neha’i, Hinduvani, Tbn Rustem, Ibn Sema’a, el-Ferrd, Ebu’l-

Leys, es-Sa’bi.

Kitabinda zahiru’r-rivaye eserlerine atiflarda bulunan Semerkandi, ayn1 zamanda Ebt

Yusuf’tan gelen rivayetlere ve Imam Ziifer’in goriislerine de yer vermektedir.
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Semerkandi’nin Tuhfe’de kullandigi kaideler g6z oniine alindiginda kendinden &nce
kavaid alaninda telif edilen UsOI0’l-Kerhi ve Te’sisi’n-Nazar adli eserlerde bu

kaidelerden bazilarina rastlanmaktadir.

Ornek olarak: “audy =L W” “Nadiren var olan yok hiikmiindedir” kurali Te’sisti’n-

5591

Nazar’da “as siee LY o W& “Az olan seyler yok sayilir’”" ibaresiyle yer almaktadir.

foalll adlz Y L@ oY U8 Jed” “Glivenilir kisinin beyani zahirle ¢elismedik¢e muteberdir”

kaidesi de UsOIl’l-Kerh’de “au s oo cood) o o) I Js2” “Giivenilir kisinin beyam delile

192

dayanmaksizin yalnizca yeminle muteber sayilir””* ibareleriyle yer almaktadir.

Semerkandi’nin bu Tuhfe eserinde kullandigi kurallara, kavaid kitaplar1 disinda
Hanefilerin temel furG-u fikh kitaplarindan Serahsi’nin (483/1090) el-Mebsut adli
eserinde de rastlanmaktadir. Bu kurallar genelde farkli ibarelerle ancak ortak manalarla,

kimi zaman ayni misaller {izerinde kullanilmaktadir®.

Tuhfe’nin asil metni olan el-Muhtasar’da ise Semerkandi’nin kullandigi kurallara
rastlayamamaktayiz. Bunun Kudri’nin eserinin muhtasar mahiyetli bir kitap olusundan
kaynaklandigi &sikardir. Kud@ri’nin el-Muhtasar’inin yaninda et-Tecrid isimli
karsilagtirmali  furG-u fikih kitabinda da bu kitabin 6zellikle bey' kismini
inceledigimizde Semerkandi’nin  kiilli kaidelere verdigi deger bu eserde
gorulememektedir. Fikhi huktmler killi kaideler s6z konusu edilmeden, hadislere ve

mezhep igtihatlarina dayandirilarak desteklenmektedir.

Gortldugi gibi Semerkandi, Tuhfetli’l-Fukahd eserini Kudari’nin el-Muhtasari’n1 esas
alarak telif etmekle beraber kendinden Onceki fakihlerden nakiller yapmis ve hatta

onceden zikredilen kaidelerden de kitabina aldig1 olmustur.

% Debbisi, ibn isa, Te’sisi’n-Nazar, s.95.
% el-Kerhf, Ebu’l-Hasen, Usdli’l-Kerht (Te’sisti’n-Nazar’la beraber), s.164.

% Serahsi, Semsii’l-Eimme, el-Mebs(t, XXI, 46; XII, 70; VI, 211.
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1.2.4. Tuhfetu’l-Fukaha Uzerine Yapilan Calismalar

Tuhfetu’l-Fukaha {izerine yapilan ¢alismalardan en 6nemlisi ve kendinden en ¢ok s6z
ettireni hi¢ siiphesiz Kasani’nin Bedi’u’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serdi’ isimli eseridir.
Kendinden s6z edilen her yerde Tuhfe ile iliskisine, onun Tuhfe’nin serhi olup olmadigi
konusuna deginildigi goriilmekle beraber, eserin muhakkiklerinin ifadesine gore Bedai’,
farkli bir tertiple Tuhfe’nin tiim ibarelerini icermektedir®. Tuhfe ile Bedai' arasindaki
serh metin iligkisi, Kudari’nin el-Muhtasar’: ile Tuhfe arasindaki iliskiyle benzerlik
gostermektedir. Zira muostakil bir eser g6érunumid veren Tuhfe’nin tertibi el-
Muhtasar’inkinen ne kadar farkli da olsa yine miiellifinin itirafi ile onun serhi olma

vasfini kaybetmemektedir®™.

Zeki Abdilberr tarafindan Semerkandi’nin Tuhfe’si tahkik edilmis ve Seyh Ali el-
Hafif’in takdimi ile i¢ cilt olarak basilmistir. Muhakkik bu calismasinda 4 ayri
yazmadan istifade etmis, gerek gordigii yerlerde degisiklikler ve eklemelerde
bulunmustur. Tahkikli niishanin ii¢iincii cildinin sonunda s6yle bir ifade yer almaktadir:
“Tuhfe adli kitabin {i¢ cildinin Dimesk Universitesi Seri'a Fakiiltesinde okutulmasina
karar alinmigtir”. Piyasada tahkiksiz olarak farkli yaymevlerinden baskisi bulunan

Tuhfe’nin, bu ¢alismay1 esas alarak hazirlandigi kolaylikla gériilmektedir.

Muhammed Muntasir el-Kettani ve Vehbe Zuhayli tarafindan hadisleri tahric edilerek
yapilan Tuhfe nesri de yine Muhammed Zeki Abdiilber’in tahkikini esas aldigi kitabin
onsoziinde ifade edilmektedir®. Son iki cildin tek ciltte toplandig1 bu ¢alisma iki cilt

olarak nesredilmistir.

1.2.5. Tuhfetu’l-Fukah&’da Kulli Kaidelerin Kullanim Sekli
Semerkandi, fikhi hiikiimlerin elde edilmesi hususunda eserinde kiilli kaideleri
kullanirken iki temel yaklasim ortaya koymustur. Bunlari “kaideden istinbat” ve

“kaideye istinad” olarak kodlayabiliriz. Zira Semerkandi, kitabin bazi yerlerinde bolim

% Kasani, Bedai’u’s-Sanai’, I, 77
% es-Semerkandt, Tuhfetu’l-Fukaha, I, 1-2.

% es-Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukaha (thr. Muhammed Muntasir el-Kettani ve Vehbe Zuhalf), Nesredenin

Onsozi, I, 5.
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basliklarinin hemen altinda bir kiilli kdideye yer vermekte ve bu kuraldan dogan ahkami

misaller halinde zikretme yoluna gitmektedir®. “...ou 1is s LY ibaresini genelde bu

kabilden kullanimlar i¢in zikretmektedir.

Bunun yaninda genel olarak verilen hiikkmiin dayanagimi ve hikmi veren mictehidi bu
hiikme yonelten sebebi ifade icin killi kaideler kullanilmaktadir. Bu durumlarda miiellif

hikmin gerekgesi olarak “o¥” “cunkd” ifadesini kullanarak ardindan da ilgili kurali

zikretmektedir. Boylece ifade edilen hiikiimler, pesinden getirilen kurallara istinad
edilmektedir®. Killi kdidenin kaynak degeri ile ilgili bolimde de belirttigimiz iizere
Semerkandi, kaidenin miistakil bir delil olup olamayacagi konusunda tercihini ortaya
koyarak kaidelere, ihtilafli meselelerde yaptig1 tercihlere delil olarak veya goriisiinii

desteklemek i¢in sik¢a bagvurmaktadir.

% es-Semerkandi, a.g.e., Il 45; 111, 11, 14.

% es-Semerkandi, a.g.e., I, 70, 76.
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IKINCI BOLUM: KULLI KAIDE KAVRAMI

2.1. Kulli Kaidenin Kavramsal Tahlili ve Tlgili Diger Kavramlar

2.1.1. KillT Kaidenin Kavramsal Tahlili

2.1.1.1. SO6zluk Anlami

“Kulli kéide” kavrami “k0ll” ve “kéide” kelimelerinin bir araya getirilmesiyle

olusturulan fikhi bir kavramdir.
Kull (1<) kelimesi ciimlede bulundugu yere gore tiim birimlerini i¢ine alan bir manaya

samil olarak kullanilir. Allah Teala: “oie (v )& & 57 buyurmaktadir. Burada Allah’m

ilminin varlik alemini olusturan tiim birimleri kusattig1 ifade edilmektedir. Benzer bir

ifade tarzi hadisi serifte : “ws; oo s 5 ¢ SIS “TUmiinlz yoneticisiniz ve timiniiz

yonettiklerinizden sorumlusunuz” seklinde buyurulmustur®.

Kall (1) kelimesine nispet yas1 ilave edilerek Kullt (&) kelimesi ortaya ¢ikarilmis ve

var olan seyin ciizi olan birimlerine nispetle tiimii ifade edilmeye ¢alisilmistir. Ve son
asamada da o seyin tiim birimlerine samil olan kapsayic1 bir anlam ytikleyerek soyut bir
kavram olusturulmustur. Boylece killi kavrami anlam itibariyle birgok birimi igerisine
alan, miisterek birimlerin ortak tasavvurunu saglayan kapsayict bir hiivviyetle

literatiirde yerini almustir™™.

KUllT kaide kavramini olusturan diger kelime “kaide” “:s.s” kavrami yine Arapga asilli
bir kelime olup s kokilinden tlretilmistir. Oturmak manasina gelen “.” kelimesinden
treyen “.2s” kelimesi “bir isten geri durmak”, “.ss” kelimesi “bir seyden ali koymak”

manalarina gelmektedirml. Ayrica Kuran’da ayni kokten tiiremis baska kelimelere de

rastlamaktay1z.

% el-Feyy(mi, Ahmed b. Muhammed, Misbahu’l-Miinir, s.538.

100 Ciircani, Seyyid Serif, et-Ta’rifat, 5.195, 1985; et-Tehanevi, Muhammed Ali, Kessafu Istilahdti’l-
Fanadn, 11, 1376; el-Kefevi, Eyyub b. Musa el-Huseyni, el-Killiyyét, s.745.

101 or-Razi, Muhammed b. Ebu Bekr, Muhtaru’s-Sihdh, s.479.
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Kaide, evin temeli manasina gelir. Cogulu kavaid (.s2) kelimesidir. Kavaid kelimesi

Kur’an’da “Hani Ibrahim, Ismail ile birlikte evin (Kabe’nin) temellerini

1021, 1035,

yukseltiyor... ve “...Allah’in azabi1 geldi vebinalarini, temelinden yikt: da...

seklinde gegmektedir.

Zeccac’dan (311/923) “kavaid”in binanin dayandigi direkler, hevdecin kavaidinin de

altindaki dort yatay ahsap pargasi oldugu nakledilmektedir'®.

2.1.1.2. Istilah Anlami
KUl kéide (250 s.0u) kavraminin modern doneme gelinceye kadar mutlak olarak kaide
(2s81) kavramu tizerinden tarif edildigini gormekteyiz. Modern donemde ise Mecelle’de

105 isimlendirmesi kullanilsa da

gorildigi gibi zaman zaman “KUllT kdide” (2501 saewh)
genelde “fikhi Kaide” (a2l sash) tabiri kullanilmakta ve kabul gormektedir. Bu
isimlendirme ile beraber oOzellikle “ustl kéidesi” (iJso¥ sacw) fikhi kaide kavrami

disinda tutulmaktadir. Bu konu ve ilgili miilahazalar1 bu boliimiin sonuna birakmakla
beraber, 6ncelikle killi kaide kavrami igin yapilan kavram tariflerini incelemenin dogru

olacagi kanaatindeyiz.

KllT kaide klasik kaynaklarda ise karsimiza “kaide” (s.s&) basligi altinda ¢ikmaktadir.

102 Bakara, 2, 127.
103 Nahl, 16, 26.
19% {bn Manzir, Lisanii’l-Arab, 111, 361.

195 Mecelle’nin 1302 Beyrut Matbaatii’l-Edebiyye baskili Arapca terciimesinde kiilli kaide kavrami e/ sl
48l olarak kullanilmasma karsin Ali Haydar Efendi’nin, Diireru’l-Hukkdm adli Mecelle serhinde
mitercim Fehmi el-Hiiseyni kiilli kaide kavramini A4Sl e 8l ve dyeaall 2,00 2l &l kargiliklar ¢evirmistir.
(bkz. Haydar, Ali, Direru’l-Hukkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam (trc. Fehmi el-Huseyni), I, 19, Daru
Alemi’l-Kutib, Riyad, 2003 ve el-Mecelle, s.25, Matbaatu’l-Edebiyye, 1302)
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Necmuddin et- TGfi"ye (716/1316) ait olan tanim sudur: ((Llas L bl G &) S Llad)

i) “Inceleme sonucunda kendisinden clUz’i  onermelerin  ¢ikarildigi  kiilli

onermelerdir”*°,

Feyymi’nin (770/1369) tanimi ise: (s ma o gladl IS W 2 5 Ll ~3aoV) @ sasli))

“Istilahta dabit manasina gelen Kaide; cUz’iyydtinin tamami ile ortiisen  kiilli

olgudur”®®’ geklindedir.

Tacuddin b. StibkT (771/1369) kulli kéideyi soyle tanimlamaktadir: ( i A .91 ssaelal

Lo Sl er 35 ol oo ley) “Kendisi ile cUz’iyydtimin hiikiimleri anlasilan,

clz’iyyatinin ¢cogunlugunun kendisine uygun oldugu kiilli olgudur"log.

Taftazani™nin (792/1390) ise; (wr LlS) ) wliim o by JS S=) “CliZ’iyan ile rtiisen

12109

ve kendisinden clz’i hiikiimlerin ¢ikarilabildigi kiilli hiikiimdiir tanimini uygun

gormektedir.

Seyyid Serif Ciircani (816/1413)’nin, (Bup o e shy S a8 ») “Clz’iyydtinin

»110

tamamina uygun olan kdlli énermedir ifadesi de yapilan diger bir kulli kaide

tanimidir.

[bn-i Hatib ed-Dehse ( 834/1431) kaideyi tanimlarken su ifadeleri kullanmistir: (s S~

wo Lol Gt Ui o e giken) “CUZ’iyatimin tamamu ile ortiigen ve kendisinden clz’t

hiikiimler ¢ikarabildigimiz kiilli hiikiimdiir™**.

106 ot-TOff, Necmuddin, Serhu Muhtasari r-Ravda, (thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki), I, 120.
197 e)-Feyyami, el-Misbahu’l-Minir, s.195.
108 es-Siibki, Tacuddin, el-Esbah ve’n-Nezair (thk. Ahmed Abdiilmevcud ve Ali Muhammed Avad), I, 11.
109 Teftazani, Sa’duddin Mes’d b. Omer, Ser/u 't-Telvih ale’t-Tevdih, (thr. Zekeriyya el-‘Umeyrat), I, 35.

10 Ciircani, Ali b. Muhammed es-Serif, et-Ta’rifat, s.177.

111 ibn Hatib ed-Dehse, Ebu’s-Sena Nuruddin Mahmud, Muhtesar min Kavaidi’l-‘Alaiyyi ve Kelami’l-
Isnevi (thk. Mustafa Mahmud el-Pencuveyni), s.64.
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Ibn-i Neccar (972/1564) ise; (L Sl e 35 Sl ade sy JS 1 8 5 sl aa 1aslsil)

“Kaide: kendisi ile clz’iyydnn hiikiimleri anlasilan pek ¢ok clz’iyyata samil olan kullt

»112

olgudur”~* tanimin1 kullanmaktadir.

el-Behati’nin (1051/1641) killli Kaide tarifi soyledir: (ssos ol Jo sl S 0 L3)

“Vazedilmis ciizi hiikiimlere samil olan kiillt olgudur”**,

Kefevi (1094/1683) kaideyi; (Lssos oo s8I e 50l Ulaztl o n &S 2028 113! susll)

“Kaide, wstilahta kapsamumn clzlerinin hiukimlerini kapsamast a¢isindan Kulli bir

»114

Onermedir”~™" olarak a¢iklamaktadir.

Hamevi’nin (1098/1687) (xx erlSol ot w57 sy JSY (57 S (Leadh e ) “Fakihlere

gore kaide; clUz’iyydtimn ahkdmimin, kendisinden ¢ikarilabildigi ve ciiz’iyydtinin

cogunluguna uygunluk arzeden ekseri hiikiimdiir, kiilli hiikiim degildir™ s6zi killt

kaideyi tanimlamaktadir.

Tehanevi (1158/1745) ise su tarifi yerinde gormektedir: (s we sl aon e oo J5

w W&s1) “CUZ’iyyatimin ahkami kendisinden ¢ikarildiginda, cUz’iyydtinin tamami ile

ortiisen kiillf bir olgudur”*.

Ali Haydar Efendi’nin (1355/1936) kaide tarifi soyledir: “Clz’iyydtin ahkdmu bilinmek
icin o clz’iyyanin kullisine veya ekserisine muntabik ve muvafik olan hikm-i kulli veya

ekseridir”.

12 fbn Neccar, Takuyyiddin Muhammed b. Ahmed, Muhtasaru't-Tahrir Serhu Kevkebi'l-Minir (thk.
Muhammed ZuhayIi, Nezih Hammad), I, 30.

113 el-Behdtt, Mansur b. Yusuf, Kegsdfu'l-Kind’ ‘ani’\-Iknd’ (thk. Suudi Arabistan Krallizi Adalet
Bakanligi Uzman Heyeti), I, 17.

114 el-Kefevi, el-Kiilliyyat, s.728.

115 gl-Hamevi, Ahmed b. Muhammed, Gamzu ‘Uyiini’l-Besir, 1, 51.

116 ot-Tehanevi, Kessafu Istilahati’I-FinQn, 11, 1295.
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Omer Nasuhi Bilmen’in tarifi ise “Kaide bir kat’i ve killi htikiimdur ki, bir ¢ok ciiz’iyyat

5117

kendisine muntabik olur” " seklindedir.

Bu tanimlar sonucunda gormekteyiz ki kulli kaide kavrami genel olarak killi olmak,
clizlerinin biitiinline veya ¢oguna uygulanabilir olmak ve ciizlerinin hiitkmiinii bidirmeye

yonelik olmak vasiflariyla tanimlanmaktadir.

Modern doneme geldigimiz de ise konunun basinda belirttigimiz iizere kavramin
tarifinde farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Bu tanimlamalari ele alirken oncelikle kullt
kdide kavrami alaninda son donemlerde telif edilmis olan eserlerin tariflerini
inceleyecegiz.

Ali en-Nedvi el-Kavaidu’l-Fikhiyye adli eserinde “kaide” igin iki ayr1 tanim

yapmaktadir: 1- (lef =3 b e O ael a8 3 22 ) “Kapsam icindekilerin hiikmiiniin
kendisiyle bilindigi genel gecer () bir onermedeki ser’l hikimdir'®” 2- en-
Nedvi’nin Musatafa ez-Zerka’dan esimlenerek ortaya koydugu diger tarifi: ( & 2 Lo
wgose od s g Lladl @ bsdee Ol e ile awis LSST ean) “Konusu kapsamina giren

onermelerde pek ¢cok bablardan olmak tizere genel tesrii hiikiimler ihtiva eden kiilli fikih

119
kuralidir—".

Nazireyyet(i’t-Tak’id kitabinin yazar1 Muhammed er-RUKi ise KillT kaideyi ( azw. Js oS~

AW ST SV e e wlir e Gt 282 R E 2o faan 25 W UI) “Ser’T bir delile dayanan,

muhkem ve yalin bir kalipta irad olunmusg, cuzlerine mutlak suretle veya ¢ogunlukla

12055

tatbik olunan kulli htiklimdir="" ifadesiyle tanimlamaktadir.

Kulli k&ide kavramu iizerine yapilan en kapsamli ¢alisma olarak kabul edebilecegimiz,

el-Bahuseyn’in el-Kavaidu’l-Fikhiyye adli eserinde, miiellif yapilan tariflerin

Y7 Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 1, 15.
18 en-Nedvi, Alf, el-Kavaidi’l-Fikhiyye, s.43.
119 en-Nedvi, a.g.e., 5.45.

120 or-ROKT, Muhammed, Nazireyyetii’t-Tak’id ve Eseruha fi’htilafi’l-Fukaha, s.48.
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degerlendirmesi sonucunda su tarife ulagmistir: (s aeas Llas Bl als e w.25) “Clzlerinin

de killt birer dnerme oldugu Killt fikih dnermesidir'®™. Bu tanimlamada miiellif klasik
tanimlamalarin, davabitt ve kanun kurallarim1 da icerdigi gerekcesiyle, kavrami
bunlardan ayirmak maksadiyla kallT kaidelerin cuzlerinin de birer kalli 6nerme

oldugunu bildirmektedir.

Muhammed ez-Zuhayli ise el-Kavaidi’l-Fikhiyye ve Tatbikatuha fi’l-Mezahibi’l-

Erbe’ati adli eserinde KullT kaideyi soyle tanimlamaktadir: ( Ly 58 ol Lxd ooy adS a3

Bl OV e Ly ¢94L) “Pek ¢ok ciiziyyati biinyesinde barindiran, furiu ve farki

bablardan meseleleri kusatan kiilli 6nermedir'?®”

KUllT kéideler alaninda yeni yapilan ¢aligmalardan birinin miiellifi Osman Siibeyr,

kitabinda killT kéideyi soyle tanimlamaktadir: ( ol ST e 55il Lazis 1) dlas e b a2

Wssos) “Konusunun ciizlerinin  hiikiimlerini  dogrudan iceren ger’l, ameli, kullt

onermedir®”.

Muhammed Azzam da KUllT kaideyi (o bl cdad 305 ol Lexd o 2057 LLES 48 24l Aeldl
Ul Bl olaee e ailan a5 aslea) ells) “KUOHT kéide: Bu kurallar sayesinde hiikimlerinin

bilindigi pek ¢ok ciizleri iceren, genelde ciizlerinin biiyiik cogunluguna uygulabilen Kullt

124,

onermelerdir olarak tanimlamakatadir.

el-Kavaidil-Fikhiyye 1i’l-Fikhi’|-Islami eserinin muellifi Muhammed el-Husari’nin
KallT kaide tanimi ise soyledir: (aeid sS-W md wie ol g Lulss 24380 weldl)) “KUIIT kaide:

Fikih hiikiimleri ¢ikartilirken gozetilen fikhi kurallardu®”.

121 e]-Bahuseyn, Yakub, el-Kavaidi’l-Fikhiyye, s.54.
122 az-Zuhayli, Muhammed, el-Kavaidii’l-Fikhiyye ve Tatbikatuha fi’l-Mezahibi’l-Erbe’a, |, 22.

2 Siibeyr, Muhammed Osman, el-Kavaidi’l-Kiilliyyeti ve’d-Davabitu’l-Fikhiyye fi’s-Seri’ati’l-

Islamiyye, s.18.
124 Azzam, Abdiilaziz Muhammed, el-Kavaidi’l-Fikhiyye, s.12.

125 el-Husarf, Ahmed Muhammed, el-Kavaidi’l-Fikhiyye |i’|l-Fikhi’|-Islami, 5.8.
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Muhammed Bekr Ismail’in tarifi, eserinde ( 7 W O RS R 3 Al e U8 caerd) saeld)

Lo ey ¥ L W8T e WS (0 a3 ) “KUIT k&ide: Ciizlerinin ¢ogunu kugatan bir KUl

onerme hakkindaki ozlii edebi sézdiir. Bu kural sayrsinde sayisiz hiikiimlere ulasilir®®”

seklinde yer almaktadir.

KUllT kéide kavramini miistakil olarak inceleyen eserlerden aktardigimiz bu tanimlarin
yaninda, KullT k&ide i¢in yapilan tanmimlamalara, fikha dair bagka eserlerde de

rastlamaktayi1z. Bunlardan baslicalar1 sunlardir:

- (ef s g e At L) 3 g Bt Ol 35S Ol e et oS2 mse a2l 3 faae IS 4B oS-
w ST Gad asyon) “Konusu kapsamina giren yeni meydana gelmis meselelerin

hikimlerinin bilinebilmesi i¢in kendisine arz edildigi ve pek ¢ok konuda pek ¢ok cuzlere

uygulanabilen tam ve ozlii bir kaliptaki kU fikh hiikiimleridir"™

- (o Ol @ med gl e Al mlal (Se T SS) “Farkl konulardaki fikih

meselelerinden bir kismini kusatan eksiksiz bir kalipla serdedilmis genel gecer

hikkiimlerdirt?®”.

- (el Bae e 5 gap e by ael WS wm8) “Farkll konularda pek ¢ok konuya tatbik

olunabilen kiillf fikih Gnermesidir'®®”.

- (ed WS Llab Bl a8 als 3.3) “Clzlerinin de birer kUl onerme oldugu Kulli fikih

onermesidir™”.

126 fsmail, Muhammed Bekr, el-Kavaidi’l-Fikhiyyeti beyne’l-Esaleti ve’t-Tevcih, s.6.
27" Ramazan, ‘Atiyye Abdullah 'Atiyye, Mevs(’ati’l-Kavaidi’l-Fikhiyyeti’I-Miinezzameti ~ Ii’I-
Mu’amelati’l-Maliyyeti’|-Islamiyye (Y.Lisans Tezi), s.20.

128 o]-Bedran, Eymen Abdiilhamid, Nazariyyetii’t-Tak’idii’l-Usliyyi (Doktora Tezi), s.157.

129 e]-Hacirf, Hamed b. Muhammed el-Cabir, el-Kavaid ve’d-Davdbti I-Fikhiyye fi’Damdni’l-Maliyyi, |,

49.

39 Diye, Abdiilmecid Abdullah, el-Kavaid ve’d-Davdbitu 'I-Fikhiyye li Ahkdmi’l-Mebi”, 5.27.

28



7 (esose od o g Sl 3 Bale Bapis WISST et By Smse osal 3 A 3l Jsf) “KoNUSU

kapsamindaki olaylar hakkinda genel hukuki hiikiimler iceren, 6zlii ve anayasal bir

bicimdeki killf fikih kurallaridir*®.

2.1.1.3. Degerlendirme

KUl kaide kavrami tizerinde yapilan tanimlamalari inceledigimizde bunlarin modern
doneme gelinceye kadar ayni karakteri tagidigini goérebilmekteyiz. Zira biitiin tanimlar
“ciizlerinin hiikiimlerini ihtiva eden mutlak veya genel gecer kural”a igaret etmektedir.
Bununla beraber killi kaidenin mutlak veya genel gecer olusu tartisma konusu

olmustur. Yapilan kimi tanimlarda “mutlak geger” ( Js") vasfi kullanilirken, istisnalar
dikkate alan diger tanimlarda ise “genel geger” (¥/s:sT) vasfi kullanilmistir. Ancak bu

ayrim kimi c¢agdas arastirmacilar tarafindan yerinde goriilmeyip, aslinda iki vasfinda

ayn1 manaya isaret ettigi belirtilmektedir*®%.

Modern donemde yapilan tanimlarda Killi kaideyi dabit, usul kaidesi vb. daha 6zel
alanlara miiteallik kavaidden ayirma gayreti géze carpmaktadir. Tanimlarda kullanilan
hukuki, fikhi, ameli nitelendirmeleri bu gayretin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Boylece killi kéideler sadece furtiu fikha hasredilmektedir. Ancak ilk donemden
gunumuze kadar telif edilen bir ¢ok kavaid eserinde pek ¢ok usiil ve usiiliin ihtiva ettigi
dil kéideleriyle, muhakeme usulline dair kéidelere de yer verilmistir. Nitekim Karafi
(684/1285)"*3, Zerkesi (794/1391)*** ve Ibn Niiceym (970/1562)** gibi alimler kavaid

131 oz-7erka, el-Medhali’|-Fikhiyyi'I-‘Amm, 11, 965.
132 el-Gazzi, Ebu’l-Haris, el-Veciz fi Tdahi Kavaidi’l-Fikhi’I-Killiyye, s.17,18,19.

133 «F1kih usul ve furu olmak iizere iki kisimdir. Usul de iki kistma ayrilir: 1- Usulii fikh:... 2-Kiilli fikih

kaideleri...” (el-Karafi, Sihabu’d-Din Ebu’l-Abbas, el-Furtk (thk. Omer Hasen el-Kiyam), I, 62.)

134 «Bjr ¢ok hiikmiin kendinde toplandig1 davabut ile usul ve furu meselelerinin kendine déndiigii kaideleri
bilmek fikhin en faydali, en milkkemmel kismidir. Bu kurallarla kisi i¢tihad mertebesine hazirlanir ki bu
gergekte usulil fikihtir.” (ez-Zerkesi, Ebu Abdillah, el-Mensdr fi’l-Kavaid (thk. Teysir Faik Ahmed
Mahmad), I, 70, Vizéarati’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-islamiyye, Kuveyt, 1405, 1984)
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ilmini usdl ilmiyle i¢ ice ve usuliin bir pargas1 olarak gérmektedirler. Ayrica Kardavi’de
kallT kaidelerin ameli hiikiimlerin istinbat kaynaklarindan olduguna vurgu yaparak, kulli

kaidenin usiille olan iliskisine deginmektedir™.

KillT kéide edebiyatinin muhtevasina bakildiginda modern donem KullT kaide
tanimlariyla uyusmazlik arzeden bir baska durum ise bu eserlerin pek ¢ok dabit iceriyor
olmasidir. Belkide biitiin ¢agdas miielliflerin zikrettigi killT kaide-ustl kaidesi ve killi-
kaide-dabit ayirimi, aslinda kendi yaptiklari tanimlara dayanmakla beraber ilgili

basliklar altinda gelecegi lizere, bazen klasik manada KillT kaide icin de gecerlidir.

Gerek teorik olarak klasik tanimin dabit1 da ihtiva ediyor olmasi gerekse uygulamada
ilgili eserlerde pek ¢ok dabita yer verilmesi ve yapilan kavram tahlilleri sebebiyle bazi
aragtirmacilar, KUllT kdidenin dabiti da kapsayan genel bir kavram oldugu sonucuna
ulasmiglardir. Ahsen Zakkir soyle demektedir: “Yapilan tamimlamalardan agik¢a bir
umum-husus iliskisi ortaya ¢ikmaktadir ki: Kaide ddabutan umdmidir. Boylece goririz

ki her ddabut ayni zamanda bir killi kaideyken, her killi kaide dabut degildir.**™

Sonug olarak kaide kavraminin net bir tanimini tercih etmek gerekirse, bizim se¢imimiz
“efradim1 cami' agyarimi1 mani” bir tamim olmasi hasebiyle, Circani’nin diger bir ¢ok
tanimla da uyusan (Bl o e glow 205023 ») “CUZ"iyydtimn tamamina uygun olan kGl

»138

onermedir tanimudir.

135 «Eikhin kendisine dayandigi ve furti’un kendinden tiiredigi kaideleri bilmek aslinda usulii fikihtir. Kisi
fetvada da olsa bunlarla miictehid derecesine ulasabilir.” (ibn Niiceym, Zeyniiddin, el-Esbdh ve 'n-Nezair
ve bi Hdgiyetihi Niizhetii 'n-Nevazir (thk. Muhammed Muti” Hafiz), s.10)

136 el-Kardavi, Yusuf, “el-Kavaidi’l-Hakimetii li Fikhi’l-Mu’amelat”, el-Mecelletd’|l-fimiyye 1i’l-

Meclisi’l- ‘Ilmiyyi ve I-Iftd, sy.16-17, 5.23.

137 Zakkar, Ahsen, el-Kavaidii’l-Fikhiyyetii’I-Mistenbeta mine’l-Miidevveneti’l-Kiibra (basiimis doktora
tezi), s.201,202.

138 Ciircani, Ali b. Muhammed es-Serif, et-Ta’rifat, s.177.
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2.1.2. I1gili Diger Kavramlar
2.1.2.1. Dabit

Dabit kavrami hakkinda klasik donemde iki farkli yaklasumin varligindan
bahsedebiliriz. Ibn Siibki, ibn Niiceym, Makkari, Kefevi ve Tehanevi gibi alimler
dabitla kullT kaide arasinda fark oldugunu belirtmis, kulli kaidenin birden fazla konuyu
ilgilendiren bir kavramken, dabitin ise sadece bir tek konuyla ilskili kurallar igin
kullanildig1 bilgisine eserlerinde yer vermislerdir*®. Bunula beraber FeyyOmi dabitla

killf kaide kavramlarinin ayni manaya geldigiini ifade etmektedir*®.

Dabit1 kavramsal olarak kdideden ayri ele alan alimlerin eserlerinde ve bilciimle klasik
donem eserlerinde dikkat ceken bir husus bu eserlerde dabitlarin kaidelerle birarada
verilmesidir. Kulli kaide literattriinin ilk eserlerinden kabul edilen Te’sisi’n-

141

Nazar’da'®, ‘izzuddin b. Abdisselam’in el-Kavadi’l-Kiibra’sinda**, ibn Niiceym’in

Kavaidi’l-Fikh’inda adli eserinde'®® ve diger bir cok eserde dabitlara rastlamak

mumkiindur. Hatta Mecelle’de dahi dabit kabilinden kurallar kullanilmugtir**.

Modern donemde kavaid kavrami ilizerine yazilmis Kimi eserlerde de kéide ile dabit
arasinda keskin bir ayrimdan bahsedilse de kavaidin siniflandirmasi ile ilgili boliimde
kaidenin kapsam acisindan taksimi islenirken dabitlar kulli kaidenin bir bélimu olarak

ele alinmaktadir. Buna sebep olarak da kavaid miielliflerinin uygulamada kendi

39 jbn-i Siibki, Esbah, I, 11; Makkari, el-Kavaid (thk. Ahmed b. Abdillah b. Humeyd), I, 212; ibn
Nlceym, el-Esbdh, 5.192; el-Kefevi, el-Kulliyyat, s.728; Tehanevi, Kessdf, 11, 1110.

140 Feyyaimi, el-Misbah, 11, 510.

11 Debbist, Ebu Zeyd Ubeydullah Omer, Te’s’isi’n-Nazar (thk. Mustafa Muhammed el-Kabbani ed-
Dimeski). s.48, 51, 59.

Y2 Ton Abdisselam, izzuddin Abdulaziz, el-Kavaidi’l-Kiibra (thk. Dr. Nezih Kemal Hammad ve Dr.
Osman Cuma Damiriyye), Il, 293, 296, 297.

3 {bn Niiceym, Kavaidu’l-Fikh, vr.1,2,4, Mektebetii Cami’ati’r-Riyad, n.717.

144 «Teberru ancak kabz ile tamam olur”, Mecelle, md.57.
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tariflerine muhalif olarak pek ¢ok dabit denebilecek kurali kédide olarak zikrettikleri ve

bu manada kaide kavraminin genis tutuldugu ifade edilmektedir™®.

KullT kaide eserlerinin telifinde farkli usliiplar var olmakla beraber kavaidin fikih
bablarina veya konularina gore tasnif edildigi eserlerde, her babta o babi kusatan
kurallar verildiginden ve ¢ogunlukla da bu kurallar bir tek konuyu kapsadigindan bu

eserlerde pek cok dabit tiiriinden kurala rastlamaktayiz'*.

2.1.2.2. UsOl Kaidesi

Usil kaidesinden maksat, fikih usiilii ilmi ile ilgili kurallaridir. Fikih usiiliiniin tarifi
“Ser’i ameli hiikiimlerin tafsili delillerden c¢ikarimasint miimkiin kilan kdideleri
bilmektir” olunca, usil kéidesinin tanimi da sdyle olmaktadir: “Ser’1 hikimlerin, tafsili

delillerden cikarilmasini miimkiin kilan kulli onermelerdir™**’.,

Karafi (684/1285)*®, Zerkesi (794/1391)*° ve Ibn Niiceym (970/1562)"*° gibi alimler
kavaid ilmini usiil ilmiyle i¢ i¢ce ve usiiliin bir pargas1 olarak gérmektedirler. Ancak
modern donemde yapilan aragtirmalarda killi kaidelerin usil k&idesinden tamamen

farkli oldugu dillendirilmektedir™".

5 EI-Bahuseyn, el-Kavaidu Fikhiyye, $.124-125.

146 Hamza, Mahmud Efendi, el-Fevaidii’l-Behiyye fi’l-Kavaidi’l-Fikhiyye, 5.9, 10, 11; ismail, Muhammed
Bekr, el-Kavaidu’l-Fikhiyyeti beyne’l-Eséleti ve’t-Tevcih, s.240, 242.

Y7 Siibeyr, el-Kavaidu’l-Killiyye, s.27.

148 «Fikah usul ve furu olmak iizere iki kisimdir. Usul de iki kisima ayrilir: 1- Usulii fikh:... 2-Kiilli fikih
kaideleri...” (el-Karafi, el-Furik, I, 62)

149 «Bjr ¢ok hiikmiin kendinde toplandig1 davabut ile usul ve furu meselelerinin kendine déndiigii kaideleri
bilmek fikhin en faydali, en mikemmel kismidir. Bu kurallarla kisi i¢tihad mertebesine hazirlanir ki bu
gercekte usulii fikihtir.” (ez-Zerkesi, el-Mensar fi’l-Kavaid, 1, 70)

150 «Eikhin kendisine dayandigi ve furi’un kendinden tiiredigi kaideleri bilmek aslinda usulii fikihtir. Kisi
fetvada da olsa bunlarla miictehid derecesine ulasabilir.” (Ion Niiceym, el-Esbdh ve 'n-Nezair, s.10)

151 Sibeyr, el-Kavaidu’l-Killiyye ve’d-Davdbitu’l-Fikhiyye, $.27; el-Bahuseyn, el-Kavaidu Fikhiyye,
s.135; Ismail, el-Kavaidi’I-Fikhiyyeti, s.13; en-Nedvi, Ali, el-Kavaidii’I-Fikhiyye, s.58.
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Usul kaideleri killi kaide edebiyati igerisinde ¢ok yogun sekilde yer almaktadir.
Nitekim Mecelle’de de bir cok usill kaidesi zikredilmektedir. Ibrahim el-Hariri

calismasinda bu kurallara ayr1 bir baslik tahsis etmistirlSZ.

2.2. Kulli Kéide Literaturianin Ortaya Cikis1 Ve Tarihsel Gelisimi
2.2.1. Ortaya Cikisi

KUllT kaidelerin ilk drneklerine Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerde rastlamaktayiz. <y

Gass Y LS sl > “Allah, bir kimseyi ancak giicliniin yettigi seyle yiikiimlii kilar”**®

1154

ve <l 2K Ay i 0y 44> “Allah, size kolaylik diler, zorluk dilemez"" ayetleriyle

“ol Juey w” “Ameller niyetlere géredir™®® hadis-i serifi bu duruma 6rnek teskil

etmektedir. Peygamber (s.a.v.) devrinden sonra sahabe, tabiun ve sonrasi devrinde de
kallT kéideler gelistirilmis ve pek ¢ogu bu donemde telif edilen eserlerde kullanilmistir.

1156 v

Sahabeden Hz. Ali’nin (r.a.) “ols iyW c>ls Js _J” “Ariyet sahibi tazmin etmez e

99157

tabiundan Surayh’in (78) “_sw Js =i ¥” “Gaibin aleyhine dava agilamaz”™" sOzleri

sahabe ve tabiun devrinde var olan killT kdide kavramina misal teskil etmektedir.
Imam Malik’in (179) el-Miidevvenetii’l-Kibra; Eb( Yasuf’un (182) Kitabu’l-Harac;

Imam Muhammed’in (189) es-Siyer; imam Safii’nin (204) de el-Umm adli eserlerinde

kil kaidelere yer verilmektedir. (cla 13- 3~ o5 V) “Kimse kimseye siipheyle Varis

152 E|-Hariri, ibrahim Muhammed Mahmud, el-Medhal ile’l-Kavaidi’l-Fikhiyyeti’|-Kiilliyye, s.181.
153 Bakara, 286.
154 Bakara, 185.

155 Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Caimi’u’s-Sahth (thk. Muhibbuddin el-Hatib), Bed’i’I-
Vahy, 1.

1% es-San’ani, Ebu Bekr Abdurrazzak Ibrahim, el-Musannef (thk. Habiburrahman el-A’zamf), V111, 179.

157 es-San’ani, el-Musannef, V111, 304.
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1158

olamaz”™", (Com <ol 2 V) 2wl w0 s % of Ly ) “Devletin, kesinlesmis bir hak

99159

sozkonusu olmaksizin bir bagkasinin malina el koyma hakki yoktur”™, (Ll k& o) |

ol o) @ 0sldt) “Miisliimanlarin fethettikleri biitiin topraklar harag arazisidir™™®, (=
ot Jb ixl of =8 32 V) “Ihtiyag durumu kisiye baskasmnin malina el koyma hakki
vermez™'®! kaideleride bu fukahanin eserlerinde zikredilen kaidelerdendir.

Bununla beraber, risaletten hicri dordiinci asra kadar ki dénemde miustakil olarak kalli

kaidelerin yer aldig1 bir esere rastlayamamaktayiz.

2.2.2. Tedvin Donemi

Tedvin donemi hicri dorduncu asirda, Hanefi alimi Kerhi (340)’nin mistakil olarak
Kulli kaideler hakkinda telif ettigi “UsOlu’l-Kerhi” adli eseri ile basladagini
sOyleyebiliriz. Necmeddin en-Nesefi (537)’nin de bu eser iizerine bir serhi

bulunmaktadir.

Kerhi’nin eserini Maliki alimi Muhammed b. Haris el-Huseni’nin (361) “Usdlu’l-
Fltya”, Hanefi Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (373) “Te’sisu’n-Nezair” ve Debb0si’nin

(430) “Te’sisii’n-Nazar” eserleri takip etmektedir*®?,

Bu donem hicri dokuzuncu asrin sonlarina kadar devam etmektedir. Bu donemde telif

edilen diger kavaid kitaplarinin baslicalarini soyle siralayabiliriz:

1. Izzuddin b. Abdisselam (660), el-Kavaidu’l-Kiibra ve el-Kavaidu’s-Sugrd

158 el-Esbehi, Malik b. Enes, el-Miidevveneti’l-Kiibra, 11, 33; bkz. Musa, Fadiga, UsOli’l-lmam Malik:
Edillettihi’l-Akliyye ve Zakkdr, Ahsen, el-Kavaidi’l-Fikhiyyeti’l-Mustenbeta mine’l-Midevveneti’l-

Kibra.
19 Ebu Yusuf, Yakub b. ibrahim el-Ensari, el-Harac, s.65-66.
160 o5-Seybani, Muhammed b. Hasen, es-Siyer (thk. Mecid Huddri), s.257.

161 os-Safii, Muammed b. Idris, el-Umm, 11, 83; bkz. Ibn Abdulhamid, Abdulvehhab b. Ahmed, el-Kavaid
ve’d-Davabitu’l-Fikhiyye fi Kitabi’I-Umm.,

182 Siibeyr, el-Kavaidu’l-Kiilliyye ve’d-Davdbitu 'I-Fikhiyye, $.50.
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2. Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi (676), el-UsQl ve’d-Davabit

3. Ahmed b. idris el-Karafi (684), Envaru’l-Birdk fi Envai’l-Firdk. ibnu’s-Sat (643) da
bu kitaba tetimme niteliginde Idrdaru’s-Surik ald Envai’l-Furdk adli eseri yazdi.
Muhammed Ali el-Maliki (1367) de bu kitabin {izerine Tehzibu’l-Furdk ve’l-Kavaidu’s-
Seniyye fi’l-Esrari’l-Fikhiyye eserini telif etmistir.

4. Ibn Vekil (716), el-Esbah ve’n-Nezair

5. Ibn Teymiyye (728), el-Kavaidu’n-Naraniyye fi’l-Kavaidi’l-Fikhiyye
6. Ebu Abdillah el-MakkarT (758), el-Kavaid

7. Tacuddin es-Subki (771), el-Esbdh ve’n-Nezair

8. ez-Zerkesi (794), el-Mensar fi’l-Kavaidi’l-Fikhiyye

9. Ibn Recep el-Hanbeli (795), Takriru’l-Kavaid ve Tahriru’l-Fevaid

Bu dénemin en belirgin 6zelligi, bu donemde miistakil olarak kulli kaideleri ihitva eden
eserlerin telif edilmesiyle beraber bu eserlerin muayyen bir tertib ve usdle sahip
olmayisidir. Bu eserlerin genel ti¢ farkli tertip tizere telif edildigini soyleyebiliriz: Furu-
u fikh kitaplarindaki tertip, umum-husus ve kéidelerin konusunun temel alindig: tertip,
alfabetik tertip. Ayni1 zamanda Kulli kaidelerin bu dénemde bir ilim kolu olarak neset

ettigini soyleyebiliriz.
2.2.3. Istikrar Dénemi

Bu donem ise hicri dokuzundan Mecelle’nin hazirlanmasina kadarki zaman dilimini
kapsar. Bu donemde kavaid ilminin konularinin belirginlestigi ve diger ilim dallarindan
ayristigl dénemdir'®®. Daha ziyade hasiye ve serh tiirii eserlerin yogunlukta oldugu bu

dénemde yazilan ve sohret bulan killi k&ide kitaplari sdyle siralanabilir:
1. Celaleddin es-Suyti (911), el-Esbdh ve’n-Nezair

2. Ebu’l-Abbas el-Venserisi (914), 1zahu’I-Mesalik ila Kavaidi’l-Imdm Malik

163 Siibeyr, el-Kavaid, .54
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3. Ibn Niiceym (970), el-Esbah ve’n-Nezair. el-Esbah’m pek ¢ok serhi bulunmaktadir.

Bunlardan baslicalari:

a. Hayruddin b. Ahmed b. Ali er-Ramli el-Uleymi el-Faruki (1081), Nuzhet’n-Nezair

‘ale’l-Esbah ve’n-Nezair

b. Muhammed Emin b. Omer Ibn *Abidin (1252), Niizhetu’n-Nevazir ‘ale’|-Esbdh ve’n-
Nezair

c. Hatib Hayruddin Elyaszade, Raf’u’l-Istibdh ‘an Kelami’l-Esbdh

d. Sihabuddin Ebi Abdilldh Yakut b. Abdillah el-Hamevi (1290), Gamzu *Uylni’l-
Besair

e. Muhammed Ebu’l-Feth el-Hanefi Mufti iskenderiye (1294), Ithdfu’l-Ebsar ve’l-
Besair bi Tebvibi’l-Esbdh ve’n-Nezair

4. Ebu Said el-Hadimi (1176), Mecami’u’l-Hakaik

2.2.4. Modern Donem

Kulli kéide literaturd igeririsinde modern donem, Mecelle’nin hazirlanigi ile baslayip

giiniimiize kadar uzanan zamani kapsamaktadir.

Modern donemde yapilan ¢alismalar, kanunlastirma, KUlli kéide eserlerinin tahkiki,
fikih kitaplarindan kUllT kéideler ¢ikarilmasi, kulli kaidelerin tespiti ve sayilmasi, bir
kUl kéidenin serhi, bir konudaki kaidelerin derlenmesi, killi kaide kavram ¢alismalari

karsimiza <;1kmaktad1r164.

Bu eserlerden baslicalarini soyle siralayabiliriz'®:

1. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye (1878). Mecelle iizerine pek ¢ok serh bulunmaktadir®.

164 Siibeyr, el-Kavaid, s.57.

185 Bu dénemde telif edilen eserlerin ayrmtili listesi i¢in bkz. Siibeyr, el-Kavaid, s.58-71

186 Mecelle nin serhlerinin listesi i¢in bkz. el-Bahuseyn, el-Kavaid, s.378-387.
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2. Mahmud Hamza el-Huseyni (1305), el-Feraidu’l-Behiyye Fi’l-Kavaid ve’l-Fevaidi’l-
Fikhiyye

3. Ali Ahmed En-Nedvi, el-Kavaid el-Fikhiyye, el-Kavaid ve’d-Davabitu’l-Mustahlesa
Mine’t-Tahrir

4, Muhammed er-RUKi, Nazariyyetu’t-Tak’idi’l-Fikhi ve Eseruhd fi Ihtilafi’|-Fukaha,
Kavaidu’l-Fikhi’|-Islami Min Hilali Kitabi’|-Isrdf

5. Abdulvahid idris, el-Kavaidu’l-Fikhiyye min Hilali Kitabi’l-Mugni
6. Abdurrahman b. Nasir es-Sa’di, Riséle F1’I-Kavaidi’l-Fikhiyye

7. Muhammed Sidki b. Ahmed el-Birnd, el-Veciz Fi 1zahi Kavaidi’l-Fikhi’1-K(illiyye,
MevsUatu’l-Kavaidi’l-Fikhiyye

8. Yakup b. Abdilvehhab El-Bahuseyn, El-Kavaidi’l-Fikhiyye

9. Osman Siibeyr, EI-Kavaidi’l-Kulliyye ve’d-Davabitu’l-Fikhiyye

10. Muhammed Enis Ubade, Kavaidi’l-Fikhi’ I-Killyye

11. Ahmed Muhammed el-Husari, el-Kavaidu’l-Fikhiyye Wi’ |-Fikhi’|-Islami

12. Muhammed ez-Zuhayli, el-Kavaidu’l-Fikhiyye ve Tatbikatuha fi’l-Mezahibi’l-

Erbe’a

2.3. KillT Kéidenin Kaynak Degeri

Kiilli kaidelerin miistakil olarak ser'l hitkkiimlere delil olup olamayacagi hususunda varid
olan goriisler temelde kiilli kadelerin kaynak degerinin olmadigi, ancak bu kurallarin bir
delile, Kur’an’a veya siinnete dayanmasi durumunda delil olarak kullanilabilecegi

lizerinde yogunlasmaktad1r167.

Fikhi kaidelerden hukim istinbat ederken bunlarin tek basina kaynak olup olmadigi

hususunda kaynaklarda agik bir ifade bulunmamakla beraber, bazi bilginler kulli

187 en-Nedvi, Ali, el-Kavaidi’l-fikhiyye, 5.295; el-Birnii, Muhammed Sidki, el-Veciz, $.33; el-Barnd,
Muhammed Sidki, MevsQ'atu kavadi’l-kulliyye, I, 46-47.
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kaideleri ser‘i deliller arasinda saymlslardlrleg. Kaideleri fikhi deliller arasinda sayan
bilginlerin bunlar1 fer'i delillerin sonunda saymalari, baz1 muelliflerin de isaret ettigi
gibi “Muifti ve hakimin 6nlne gelen meselenin ¢dzimi icin kaynaklarda o6zel delil
bulunmadigi takdirde, meseleyi icine alan fikhi kdidelere istinaden fetva vererek konuyu

11169

¢oziime kavusturabilir”™" goriisi ile paralellik arz etmektedir.

Kitap ve siinnet nasslarina dayali ve istisnalar1 olmayan bazi kaideler vardir ki bunlar,
hikiim istinbat ederken delil olarak kullanilabilmektedir. Ancak bu tiir kaideler, bazi
miielliflere gére delil olmayip, kdidenin dayanagi olan nass, meselenin asil delilini teskil
etmektedir. Bu kaidelerin disinda, fakihler tarafindan istisnasiz kabul edilen ve Uzerinde
ihtilafin olmadig1 kaideler vardir ki Karafi (684/1285) bunlan “el-Kavaidi’s-salime
ani’l- muarada” seklinde ifade etmektedir. Ona gére hakimin verdigi hiikkiim, “icma, en-
nassu’s-salim ani’l-muérada, el-kiydsu’l-celiyyu’s-salim ani’l-muérada ve kaidetun

mine’l-kavaidi’s-salimeti ani’l-muarada”dan biri ile ¢elisirse bozulmaktadir*".

Bu tiirden kaidelerin disinda kalan kaideler, fikhi istinbat hususunda yalniz baglarina
delil olarak kabul edilmemektedir'”*. Bunun gerekgesi, bu tarz kaidelerin genel gecer

olmalar1 sebebiyle istisnalarinin bulunmasi ve kesin bilgi ifade etmemeleri olarak

172

gosterilmektedir-"<. Dolayisiyla sadece bu kaidelere dayanarak fetva ve hiikkiim vermek

173 " Hamevi

yerine bunlar, verilen hiilkmiin sahit ve destegi olarak goriilmiislerdir
(1098/1687), bu turden kaidelerin genel gecer oluslarini dikkate alarak, bunlarin her
zaman degil de ¢ogu zaman gecerli olduguna isaret etmekte ve bu kaide ve dabitlarin

geregine gore fetva vermenin caiz olmadigini kaydetmektedir'™. Mecelle sarihi Ali

168 ol Bahuseyn, Yakub, el-Kavaid, s. 265-271.

189 Nedvi, el-Kavaid, s. 295; Yaman, Ahmet, "Fikih Kaideleri", Marife, s. 58.
70 Karafi, el-Furdk, 1V, 40.

1 Sitbeyr, el-Kavaid, s. 29.

72 Hamevi, Gamzu 'Uy(ni’l-Besair, 1, 37; Nedvi, el-Kavaid, s. 294-295.

178 Baktir, Mustafa, "Kaide", Di4, XXIV, 208.

Y4 Hamevi, Gamzu 'Uyiini’I-Basair, 1, 37.
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Haydar Efendi (1355/1936) de mezhepte muteber kabul edilen kitaplardan konu ile ilgili
bir nakil olmadig1 silirece, bu kaidelere dayanarak hiikiim verilemeyecegini ifade

etmektedir'’®.,

Ancak aymi konuda ortaya konulan farkli yorumlar arasinda racih olan goriisiin
secilmesinde fikhi kaidelere basvuruldugundan'’® hareketle fikih kaidelerinin istinbatta
olmasa da tercihte delil olarak kullanilabilecegi sdylenebilir. Nitekim Semerkandi’nin

eserinde bu yola ¢ok defalar bagvurdugu gozlemlenmektedir.

17> Ali Haydar, Diireri’l-Hukkam, 1, 23.

176 Bahuseyn, el-Kavaid, s. 279.
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UCUNCU BOLUM: TUHFETU’L-FUKAHA’DA KULLI
KAIDELERIN KULLANIMI

Tuhfetu’l-Fukah&’da kulli kéidelerin kullanim sekli basligi altinda agikladigimiz tizere
Semerkandi Tuhfe’de pek cok kulli kaideye yer vermektedir. Bu kaideleri genel olarak

verdigi fikhi hilkkmiin akabinden “...o¥” “gUnkii” lafziyla zikretmektedir. Bunun yaninda

Kimi zaman da ilgili kural1 ... 1>y’ kelimesinden sonra kullanmaktadir.

Bu boliimde eserde kullanilan kiilli kaideleri, kitap basliklarina gore siralanmis olarak

vermeye c¢alisacagiz.
3.1. Kitabu’t-Tahara

il OV g T playl -1

Sonraki icma onceki ihtilafi ortadan kaldirir"".

Miiellif abdestin riikiinlerinden olan ayaklarin yikanmasini incelerken, yukaridaki usiil
kaidesini ayaklarin mesh edilmesi hususunda selef arasinda vaki olan ihtilaf i¢in
kullanmakta ve ihtilafin daha sonra meydana gelen icma sebebiyla kalktigin1 beyan

etmektedir'’®,

Ayni kural benzer bir lafizla; =y kelimesi yerine <> kelimesinin kullanimiyla orug

béliiminde de gecmektedir'™. Yolculukta iken ramazan orucunu tutmanin hiikmiinde
sahabenin genelinin goriisiiniin bunun cevazi yoniinde, bazisinin ise aksi yonde oldugu

belirtildikten hemen sonra bu kurala yer verilmektedir. Boylece miuellif sahabe

17 as-Semerkandi, Alaaddin, Tuhfetii’I-Fukaha, I, 12.
178 os-Semerkandi, a.g.e., I, 12.

179 es-Semerkandi, a.g.e., I, 550
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devrinden sonra meydana gelmis bir icmay1 kastetmekte ve icmanin, icma disinda kalan

diger sahabe goriislinii devre dis1 biraktigina isaret etmektedir*®.

Al (S il -2

(Abdest alma hususunda) Agiz, viicudun dist hiikmiindedir'®*.

Ag1z hiikkmen bedenin dis organlarindandir. Yani Sari’ Teald boy abdestinde agiz ve
burunu bedenin dig yiizeyi hiikkmiinde kilmistir. Bu nedenle mazmaza ve istingak

gusiilde farzdir*®.

Miiellif hades kavramini agiklarken onu, hakiki ve hiikmi olarak ikiye ayirmis ve hakiki

hadesi canli insan bedeninden pis seylerin ¢ikmasi olarak agiklamistir.

Agiz dolusu kusmak abdesti bozan bir durum olarak kabul edilmistir. Ciinkii agizin
konumu bedenin dis1 sayilmistir. Mideden gelen hersey agiza ulastiginda abdesti bozan
bir durum olarak kabul edilmistir ve necaset hiikkmiindedir'®. Bu nedenle de namaz icin

yeniden abdest alinmasi zorunlu kilinmistir.

J‘,a;w S5y ar & pdu Y ald -3

: . 184
Bir seyin asli varken, onun halefi mesru olmaz™"".

Teyemmiim suyun kullanma imkani bulunmadigi durumlar i¢in mesru kilinmistir.

Teyemmiimiin mesru olabilmesi i¢in suyun bulunmamasi sart addedilmektedir. Ciinkii

180 es-Semerkandt, a.g.e., 1, 379.
181 os-Semerkandf, a.g.e., |, 28.
182 os-Semerkandi, a.g.e., I, 28.
183 es-Semerkandti, a.g.e., I, 22.

184 es-Semerkandf, a.g.e., I, 70
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teyemmim su ile abdest almanin yerine kaim kilinmustir. Asil varken, onun yerine kaim

kilinan mesru degildir185.

Bu kaide “Aslin var oldugu yerde, onun yerine gecen (.alt) itibar olunmaz” ibaresiyle

yine teyemmiim bahsinde kullanilmaktadir. Abdestli olan cemaatin teyemmiimll imama
uymasi hususunda Imam Muhammed, teyemmiimiin abdestin yerine kaim oldugu
fikrinden hareketle abdestli cemaatin teyemmiimlii imama uymasinin hi¢bir sekilde caiz
olmadig1 goriisiindedir. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf ise teyemmiim konusunda topragin
sudan bedel olugu fikrinden hareketle abdestli cemaatin, teyemmiimlii imama
uymasinin su bulunmamasi sartiyla caiz oldugu yoniindeki goriisii de zikredildikten
sonra, bu iki goriise de delil olarak “aslin oldugu yerde halef kalmaz” kéidesi getirilmek
suretiyle abdestin oldugu yerde teyemmiimiin kalmayacagi veya suyun oldugu yerde

topragin temizleyici hitkkmiinii yitirdigi miiellif tarafindan aciklanmaktadir*®.

W s 05 LV i -4

Ala olana niyet edna olan icin de gegerlidir™®’.

Bir kisi, namaz kilmaya ehil olmak i¢in niyet ederek teyemmim yaparsa veya abdestli
olmak icin teyemmiim yaparsa, yaptig1 is gegerlidir. Bu durumda olan kisi her tiirlii
namazi kilar ve mescide girmek gibi her tiirlii ibadeti yapar. Ciinkii en temel ibadeti eda
icin yapilan teyemmiimle onun disindaki tiim abdest gerektiren ibadetlerin yapilmasi
miibah olur. Buradan hareketle miiellif su kurali ifade etmistir: “Ala olana niyet edna

olan icin de gecerlidir”.
Y i 5 0SS S as -5

Biitiine niyet, onun cinsinden olan birimlere de niyettir'®,

185 es-Semerkand, a.g.e., I, 70
186 os-Semerkandi, a.g.e., I, 93.

187 es-Semerkandi, a.g.e., I, 75-76.

42



Bunun aksi olanbir seyin birimlerinin cinsine niyet etmek, o birimlerden olusan biitiin

icin de niyettir (1SU a5 0,5 <Y1 4 ad). Cenaze namazi, tilavet secdesi, Kur’an okuma

icin niyet eden kisi, abdestsiz eda edilemeyen her ibadeti eda edebilir. Cinki,
zikrettiklerimizin her biri namazin bir birimi olusturur. Miiellif ana kurali zikretmeklse

beraber misalleri ikinci kural iizerinden vermistir'®.
Sl ol oyl ¥ sl Jla) -6

Birseyin var olma ihtimali, varlig1 sabit olanla ¢eliski olu§turmazlgo.

Yani ihtimalli var olus, yakinen veya zahiren var olusa kars1 herhangi bir olumsuzluk

teskil etmeyecegi gibi, hiikmi bir deger de tasimaz.

Suyu bulma Umidi, hi¢bir zaman kisinin teyemmiim ederek namaz kilmasina engel
teskil etmez. Ciinkii o an i¢in aslolan suyun yoklugudur. Suyun varlig: ise sadecce bir
ihtimaldir. Varligi ihitimale bagl olan su, zahiren sabit olan suyun yoklugu ve buna

bagl ahkama engel olusturmamaktadir'®’,

s Ol e AJa) giands dis U e Ll VR =7

Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore taharetin dayandigi nesne goz oniine alinarak, kural

olarak su ifade kullanilmistir: Suyun yoklugunda onun yerine gegen (halef) topraktlrlgz.

s525) 9 (..A::J\ O A giande e cobell e il V‘“‘"‘ﬂ‘ -8

188 os-Semerkandi, a.g.e., I, 76
189 es-Semerkandi, a.g.e., I, 76
190 os-Semerkandi, a.g.e., I, 85.
191 es-Semerkandt, a.g.e., 1, 85.

192 gs-Semerkandf, a.g.e., 1, 92
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Imam Muhammed ise namaz kilacak kiginin abdestsizligini gidermek icin yapacag
eylemi esas alarak bunu soyle ifade etmistir: Abdestin imkansizliginda onun yerine

gecen (halef) teyemmimdiir'®,
58 Jed)l ) ssosl) gy ams 2 sl W OLY) O 0 % b S50

Insan viicudundan ¢ikip abdest veya gusiil gerektiren her sey necistir".

Necasetler babinda necislerin ¢esitlerini siralayan miiellif basa bu kurali koyarak, kan,
irin, ag1z dolusu kusmuk, hayiz, istithaza kani, idrari digk1 vb.lerini bu kural kapsaminda

siralamaktadir*®,

okl pe e s T s 10

Kesin bilgi olmadiginda agirlikl goriis delil sayilir™®.

Icine necaset diismiis suyla alinan abdestle ilgili Hanefi fakihlerinin goriislerini
siralayan miiellif, Kerhi’nin goriisiine delil olarak bu kurali zikredilmektedir. Igine
pislik diismiis bir havuzdan abdest alan kimsenin kanaati pisligin etkisinin, havuzdan
abdest aldig1 kisma ulastig1 seklinde olusursa bu kisinin bu oradan abdest almasi caiz
degildir. Sayet kanaati pisligin etkisinin suyun bu kismina ulagsmadi yoniindeyse her iki
durumda da kiside olusan zanna go6re hikmedilir. Kesin bilginin s6z konusu

olmadigi/olamayacagi durumlarda agirlikli goriis delil alinir'®’,

sW s ey Yl aas YL =11

19 es-Semerkandi, a.g.e., I, 92
194 es-Semerkand, a.g.e., 1, 94.
1% es-Semerkandi, a.g.e., I, 94.
19 es-Semerkandt, a.g.e., I, 108.

197 es-Semerkandf, a.g.e., |, 108.
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Suyu ifsat etmeyen hi¢birsey, baska sivilart da necis kulmaz"%.

Su hayvanlari, suda 6lmeleri halinde necaset teskil etmemektedirler’®. Su disinda bagka
bir s1v1 iginde 6lmeleri halinde ise Kerhi’den nakledilen goriise gore suyu necis etmeyen

bu seyler, suyun disinda bagka sivilar1 da necis etmez®.

U & sle W Al ) b e OF (4 sles VL G L =12

Ictihatla bilinebilecek seylerde, o alndaki ictihat ehline miiracaat zorunludur®?.

Kuyularin necasetten arindirilmasinda, kuyudaki suyun tamaminin bosaltilmasi icap
eder de, su kaynaginin kuvvetli olmasi sebebi ile suyun ¢ikis1 kapatilip kuyu tam olarak
bosaltilamaz ise miiellifin tercih ettigi goriise gore, olusturulacak iki kisilik bilirkisi
heyetinin kuyudaki mevcut su miktarin1 belirleyen tahminleri dogrultusunda harfeket
edilir ve verdikleri karara gore yeterli miktarda su kuyudan cikartilmak suretiyle kuyu
temizlenir. Miiellif bilir kisiye bagvurma zorunluluguna delil olarak da bu kaideyi

kullanmaktadir®®.

Aabl G Bl la =13

Sahabenin icmasi kat'1 delildir®®,

Bu kaide, sahabenin meshin cevazina dair sahabe ittifakim1 ve bu ittifakin icma

oldugunu, kesin delil hitkkmii tasidigini bildirmektedir.

19 es-Semerkandf, a.g.e., I, 118.
199 es-Semerkandt, a.g.e., I, 117.
200 es-Semerkandf, a.g.e., I, 118.
201 es-Semerkandf, a.g.e., I, 138.
202 es-Semerkandt, a.g.e., I, 138.

203 as-Semerkandf, a.g.e., |, 155.
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3.2. Kitabu’s-Salat

e ol g 33l Al —14

Miiekket siinnet ve vacip aynldlr204.

Miiellif namaz kitabinda ezanin hiikkmii konusunda Hanefi fakihlerinin ezanin muiekket

% miiekket stinnetle

vacibin yakin anlamli kavramlar oldugunu vurgulayan bu kaideyi zikretmektedir®®.

siinnet veya vacip olmasiyla ilgili goriislerini serdettikten sonra’

(2 S b o olzaVl Wl 3 Al - 15

Belirsizlik durumunda kible, arastirma sonucu olusan kanaatin belirledigi y(')'ndUr207.
A Oy et Y 83l ~16

Ibadet niyetsiz sahih olmaz"®,

Miiellif namaza baslamak igin niyetin sart oldugunu bildirmekte sonra da bu kaideyi

yazarak ibadetlerin niyetsiz sahih olmayacagin net bir sekilde ifade etmektedir®®,

e Ogs aslsl) el 3 LY =17

Aslolan, duayr agiktan degil sessiz yapmaktir®™®.

204 es-Semerkandf, a.g.e., I, 195.
205 es-Semerkandi, a.g.e., |, 194.
206 es-Semerkandf, a.g.e., I, 195.
207 es-Semerkand, a.g.e., 1, 213
208 es-Semerkandf, a.g.e., I, 217.
29 es-Semerkandt, a.g.e., I, 217.

210 es-Semerkandf, a.g.e., |, 228.
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Miiellif namazda imamin Fatiha’y1 okumasindan sonra imam ve cemaatin “amin”
duasimi agiktan yapip yapmayacaklar1 konusunu tartistiktan sonra sahih olan goriisi

beyan ederek sonucta bu kaideyi bildirmektedir.

Aymi kural “dslolan, duayi sessiz yapmaktr®™” (usidi s cead 3 L) ibaresiyle de

gecmektedir.
el sk ¥ Jaill Y1 -18

Bir fiilde emir, o fiilde devami gerektirm62212

“Ta’dil-1 erkan”m hiikkmiine dair mezhep i¢i ve diger goriislerin serdedilmesinden sonra
miiellif, Ebu Hanife ve Imam Muhammed’in ta’dil-i erkdnin farz olmadig1 yéniindeki
gortislerini tercih etmektedir. Buna delil olarak 6nce ilgili ayetlerdeki ruk’ ve secde
lafizlarinin lugat manalarini, pesinden de ta’dil-i erkanin agilimi olarak goriilen rukd ve
secdede tuma’nine (asll) kavramini bu fiillerde devam olarak agiklamaktadir. Halbuki

emir, geregi tahakkuk ettikten sonra devami gerektirmez. Rukid ve secde emirleri de,

gerceklestikten sonra devamlilik igermezlerm.

lzes e J= 19

2 g .. . 214
Oziirlii durumlar istisnai durumlardir®".

Mdaellif bu kaideyi cemaatin saf dizeninin keyfiyetini acilarken, 6n safta bosluk
olmadiginda tek kisi olarak en arka safa namaza durulmasinin mekruh olmayacagini
ifade sadedinde zikretmistir. Ciinkii, bu durumdaki kisi yamina duracak bir sahis

bulamayacagi gibi, 6nden birini ¢ekmek de Hanefi mezhebinde “amel-i kesir’e

211 as-Semerkandf, a.g.e., |, 331.
212 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 230.
213 es-Semerkandf, a.g.e., I, 230.

214 es-Semerkandi, a.g.e., |, 247.

47



gireceginden, bu kisinin “mazur” sayilarak tek basina safa durmasinda bir beis

gérﬁlmemistir215.

Miicerret azim, fiille birlesmedik¢e yok hiikmiindedir?®.

Kisinin seferilik hiikkmiinii kazanmasi i¢in sadece yolculuga niyet etmesi yetmemekte,
ayni zamanda bulundugu yerlesim biriminden ayrilmasi da sart kosulmaktadir. Mezkir

killf kaide de bu durumu teyit eder mahiyette zikredilmistir®*’.
3 et dw AL e Y slad) 21

Kaza, vakit ¢iktiktan sonraki niyetle degi5me2218.

Miiellif, seferi olan bir kisinin, vaktinde eda edemedigi bir namazin kazasi i¢in yine
namazint zamaninda kilamamis mukim bir imama uyarak seferi namazin kazasini
kilamayacagini belirtmektedir. Ciinkii vakit i¢erisinde mukim bir imama uyarak kildigi
namaz, mukime iktida ile dort rekata gecisi sahih goriilerek, imamin namazi gibi sahih
goriilmiistiir. Ancak vakit ¢iktiktan sonra kilinacak olan namaz kisinin zimmetinde iki
rekat olarak sabit oldugundan dort rekata gegisi caiz goriilmemistir. Buradan hareketle

de bu kaide bildirilmistir.
gl i beiudl —22

Yiikiimliiliigiin sakit olmasi zaruret miktarincadi®.

215 es-Semerkandt, a.g.e., I, 247.
21 es-Semerkandf, a.g.e., I, 253.
217 es-Semerkandi, a.g.e., I, 252, 253.
218 es-Semerkandt, a.g.e., I, 260.

219 es-Semerkandf, a.g.e., |, 265.
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Binek tizerinde namaz faslinda, yagmur ve ¢camur hallerinde binek seyir halindeyken,
binek lizerinde farz namazin caiz olmadigim belirten miiellif; eger binekten inmek
mimkin de oturmak (ku’td) miimkiin degilse, ayakta imayla; oturmak miimkiin de
secde miimkiin degilse bu takdirde oturarak ima ile namazin eda edilmesi gerektigini
beyan etmekte buna delil olarak da “yilikiimliiliiglin sakit olmas1 zaruret miktarincadir”

kaidesini zikretmektedir®®,

Gemi kara hikmindedir®®.

Bu kaide, demir almis olan bir gemide kilinan namzla ilgilidir. Namaz1 kiyam, rukd ve
secde erkani ile kibleye yonelerek kilmalidir. Seyir esnasinda kible yonii degistikce,
namaz kilan sahis da yoniinii kibleye ¢evirmelidir. Miiellif bu durumu su kaideye bina

etmektedir: “Gemi kara hikmiindedir?.”

AU ol e Wle 0,5 ¢ 2 bos -24

Bir seyin sarti ondan once ya da onunla beraber var olur®®,

Miiellif, bayram namazlarinin vucup sartlarinin, Cuma namazinin sartlariyla bir
oldugunu belirtmektedir. Ancak bir seyin, bir seye sart olmasi, o seyin ondan dnce var
olmasi veya onunla beraber ayni anda var olmasini gerektirmektedir. Bu sebeple bayram
namazlarinda hutbe sart degil siinnettir. Cilinkii bayram hutbesi namazin sart1 degildir ve
namazdan sonra eda edilir. Cuma hutbesi ise cumanin sartindan oldugu i¢in namazdan

once eda edilmektedir®®,

220 es-Semerkandt, a.g.e., I, 265
221 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 265
222 es-Semerkandi, a.g.e., I, 265
223 es-Semerkandi, a.g.e., |, 276

224 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 276.
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Zikirde aslolan ag¢iktan degil, sessiz yapmaktzrzzs.

Bayram namazlarina giderken tekbir getirmenin hiikmii stinnet olarak agiklanmaktadir.
Ancak bu tekbirlerin sesli mi yoksa sessiz mi yapilacvagi hususunda mezhep iginde
ihtilaf bulunmaktadir. Kurban bayrami hari¢ bu tekbirlerin sessiz yapilmasi yoniindeki
Ebu Hanife’nin goriisiinii tercih eden miellif Kurban Bayram namazina giderken ise
tekbirlerin sesli olmasi gerektigini belirtmektedir. Zira zikirde asil olan aciktan degil

sessizlik kaidesidir. Ancak art1 bir delil varsa sesli zikir yapulir.
a1 e a6 als Lo S e iy Y el 26

Namaz, edasina gii¢ yetirdigi siirece miikelleften sakit olmaz**®,

Ll Y W =27

Aciz olan kisi miikellef kilinmaz®'.

Yani, bir seyden aciz olan kisi o seyle miikellef kilinmaz. Hastanin namazi babinin
hemen basinda miikellefin edaya gii¢ yetirebildigi takdirde namazin miikelleften asla
diismeyecegi belirtilmektedir. Ne zaman ki miikellef, hastalik sebebiyle namazin bazi
rukiinlerini eda edemez olur, o zaman bu rukiinler miikelleften acizligi miktarinca

dﬁserm.

Aymi killi kaide, yolculukta iken yolcunun ve iyilesmeden Once hastanin Slmesi
durumunda, bu kisilere yolculuk ve hastalik sebebiyle tutamadiklari orucun kazasiyla o

anda mukellef olmadigina delil olarak, orucu terketmeye sebep olan 6ziir kalkmadikca

22 es-Semerkandi, a.g.e., |, 294.
226 as-Semerkand, a.g.e., 1, 304.
227 es-Semerkandi, a.g.e., I, 304, 551.

228 as-Semerkandi, a.g.e., 1, 304.
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kisiye terkettigi oruclarin  kazasi gerekmez hiikmiinii desteklemek ig¢in

kullanilmaktadir®®®,

ekl e LI -28

Zann-1 galip ile hasil olan bilgi, kesin bilinene ilhak edilir’™®.

Ruku ve secdeye gii¢ yetiremeyen kisinin, namazini oturarak ima ile kilmasi gerektigi
Hanefi mezhebi goriisiidiir. Buna karsin, Imam-1 Safii’nin kisinin, namazi ima ile ayakta
kilmas1 gerektigi yoniindeki goriisiine yer verilmis olup, kiyamin bir rukiin oldugu ve
Oziirsiiz sakit olamayacagi esasmna dayandirilmistir. Miiellif Hanefl anlayisina gore,
rukliya gili¢ yetiremeyenin genelde kiyama da gili¢ yetiremeyece8i varsayimindan

hareketle bu kaideyi serdetmistir®".
el iy bsildl 29

Yiikiimliiliigiin sakit olmas: acziyet miksarincadu®?.

“Yikiimliliigiin sakit olmasi zaruret miktarincadir™®’ kuraliyla da bu kuraldaki

manaya, aciz kelimesi yerine zaruret kelimesi ile bagvurulmaktadir.

Hasta olan kisi giicii yettigi siirece namazdaki tiim zikirleri yerine getirmek zorundadir.

Zira rukd ve kiyamdan acizlik hali zikre mani degildir.
A et i U] 5 sladl) Laiy Y Y1 e el ~30

Edddan dciz olmak, kazay diisiirmez; kaza ancak zorluk sebebiyle diiser™®.

229 es-Semerkandf, a.g.e., I, 551.
230 es-Semerkandf, a.g.e., I, 306.
21 es-Semerkand, a.g.e., I, 306.
232 es-Semerkandt, a.g.e., I, 307.

233 es-Semerkandi, a.g.e., |, 265.
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Namazin acizlik sebebiyle hastadan tamamen diismesi durumunda, hastanin gegen
namazlar1 kaza edip etmeyecegi meselesi bu kural gercevesinde cevaplandirilmaktadir.
Kaza namazlar i¢in kuralda zikredilen zorlugun, cokluk kavramiyla agiklandigi da
goriilmektedir. Zorluga goétiiren, alti namazlik ¢okluk sinirimin da sahabenin icmasi ile

teshit edildigi ayrica miiellif tarafindan belirtilmektedir®®°,

sladll 3 g g, Jl et =31

L . 236
Kaza namazinin edasinda esas olan, kisinin namaza baslama anindaki konumudur™.

Miikellefin, ibadetini eda hususunda acziyeti varsa, miktarinca sakit olur. Bir acziyet
s0z konusu degil ise ibadetin kamilen yapilmasi gerekir ki kazalarda da durum bdyledir:
Kazaya kalma anindaki acziyete itibar olunmaz, miikellefin ibadete baslama anindaki

durumu esas alinir.
£33y gl mn UL e sliadll gy —32

Yiikiimliiltigii kaza etmenin vakti genistir. Kazamn vakti ancak kazayt ifaya baslamakla

taayy(in eder®’.

il e ST el 3l ok ¥ -33

Nafile namaza baslamakla, iki rekattan fazlasi ilzam olunmaz*®.

Miiellife gore cemaatin farza baslamasi beklenirken, bir kisinin nafile namaza durmasi

halinde o kisinin iki rekattan fazla bir namazi eda etmekle miikellefiyeti olamaz.

234 es-Semerkandt, a.g.e., I, 309.
2% es-Semerkandf, a.g.e., I, 309.
23 es-Semerkandf, a.g.e., I, 309.
27 es-Semerkandt, a.g.e., I, 309.

238 es-Semerkandi, a.g.e., |, 319.
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Farzi, daha miikemmel olarak eda etmek i¢in bozmak caizdir™.

Farz namazini tek basma kilmakta olan bsr kisinin, bu namazi cemaatle kilmak i¢in

bozmasi caizdir.
IS S w50 -35

Cok, biitiin hikmiindedir?®.

Miikellef, basladigt namazin eger cogunu kildiysa namazini bozmaz; namazini
tamamlar. Ciinkii bir seyin ¢ogunu eda eden tamamini eda etmis gibidir. Bu durumda da

namazi bozma ihtimali kalmamistir®**.”

Miiellifin verdigi misallerde de goriildiigii tizere, “Cok butun hiukmundedir” kalli
kaidesi dgrultusunda namazin yarisindan fazlasi, namazin tamami kabul edilmekte ve

birden fazla mesele bu kurala gore cevaplandirilmaktadir.

Bu kural “sS-3 0 s 3 S S S “Genelde ¢ogunluk biitiin hitkmiindedir "

ifadesiyle de yer almaktadir.

Hakimin, li'd4n yapan tarflar heniiz liam1 tamamlamadan, bosanmaya hiikmetmesi
durumunda bakilir; eger taraflar li'anin ¢ogunu ifa etmislerse bu li'an tam kabul edilir ve
bosanma gecerli kilinir. Semerkandi, serdetti§i bu goriise delil olarak, ictihadi

meselelerde mezkur kiilli kaidenin cari oldugunu beirtmektedir®*®,

%9 es-Semerkandi, a.g.e., I, 319

240 as-Semerkand, a.g.e., 1, 320,380.

21 es-Semerkand, a.g.e., 1, 319, 320; 11, 481.
242 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 334.

243 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 334.
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Emir sigasi, farziyet ve vaciplik ifade eder®*.

Miuellif, Peygamber Efendimiz’in (s.a.v.) vitr namazi ile ilgili buyurdugu ussl=”

emrinden hareketle, vitr namazinin kilinmasinin vacip oldugunu bildirerek, bu kaideyi

zikretmistir.

VU sl g do il s Y 37

Farz ve vacip hiikiimler ihtimalle sabit olmaz**.

Miiellif vitr namazinn vacip olmadigi goriisiinde olan fakihlerin ictihadin1 serdederken
bu kurali 6ne siirerek vitr namazinin siinnet oldugunun akli delilini ortaya koymaktadir.

Ciinkii, varit olan hadisler arasinda tearuz oldugu bildirilmektedir®®.

Ssg Y ol oY p ) 2 38

i - . 247
Vacibi eda icin farzi bozmak caiz olmaz"™"".

Miiellif namazda vacibin edasi i¢in farzin bozulmasinin caiz olmadigini ifade etmistir.
Uygulamada, kunutu unutarak rukfiya giden kimsenin, bunu rukiida iken hatirlamasi
durumunda, ruklyu iptal ederek kiyama kalkip kunut duasini okumasi caiz degildir.

Clinkii vacipin edas1 i¢in farzin edasi iptal edilemez?®

oty e s e 8 e 2 b1l -39

244 es-Semerkandi, a.g.e., I, 321; 111, 114.
245 es-Semerkandi, a.g.e., |, 321,322.

246 es-Semerkandi, a.g.e., |, 322.

247 es-Semerkandf, a.g.e., |, 328.

248 es-Semerkand, a.g.e., 1, 328.
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Peygamberimiz’in (s.a.v.) bir ibadetin edasindaki devamliligi, o ibadetin vacip

olduguna delildir®®.

Sehiv secdesinin siinnet mi yoksa vacip mi oldugu hususunda, imam Muhammed’in el-
Asl’da zikrettigi goriisii tercih ettigini belirten Semerkandi, bu goriisii dayandirdigi
stinnet delilinden sonra ikinci olarak, bir seyde devamlilik, onun vacip olduguna

delildir, kuill7 ustil kaidesini serdetmektedir®®.

Arastirma, ihtiya¢ aninda zorlugu ortadan kaldirmak icin, zanni boyutu olmakla birlikte

bir delil saylllr251.

(B ) Be gl 3 o Y 41

Ilk defada zorluk yoktur %2,

Ibadetin edas1 esnasinda vaki olan ilk tereddiitte yanlishgin vukuu konusunda mesakkat
doguran bir durum yoktur. Ciinkii kisinin ibadetinin her hangi bir rukniinii edada
meydana gelen ilk tereddiit bir gercegin tezahiiridiir. Onun igin ibadeete bastan
baslanilacaktir. Ancak tereddiitler sik sik vaki olursa o zaman arastirma yapilir,
arastirma sonucunda ulagilan kanaat her ne kadar zan tasisa da delil sayilmaktadir.

Cilinkii mesakkatin izalesi ancak arastirma ile miimkiindiir®®,

249 es-Semerkandf, a.g.e., I, 333.
20 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 332, 333.
1 es-Semerkand, a.g.e., I, 335.
%2 es-Semerkandt, a.g.e., I, 335.

253 es-Semerkandf, a.g.e., |, 335.
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Tébi olan hakkindaki hiikiim, sebepten miistagnidir/sebebe ihtiya¢ duymaz®>*.

Imamin sehiv secdesinin viicup sebebi, sehiv olarak tespit edildikten sonra, imama tabi

olan cemaata sehiv secdesinin vacip olmasi i¢in bir sebebe ihtiya¢ duyulmaz.

255 256
k k

Bu hikmdin 1ahi ve meshi

edilmektedir®’.

icin de gegerli oldugu, mezkur kéide 1s1¢inda beyan

Bdly Al (3 Olelal 34y 3o 3 meid ¥ -43

. e 258
Ayni durumda, bir namaz edasinda iki imam olmaz™".

Bunun anlami, imam namaz kildirirken abdesti bozulursa, yerine baskasi geger ve
namaza kaldig1 yerden devam eder. Muktedi olan cemaatin namazi burada sagliklidir ve
bastan sona kadar da imam tektir. Abdesti bozulan imamin yerine bir baskasinin
gecmesiyle, mescidi terketmis olsun veya olmasin abdesti bozulan imamin imamlig1 da

diismus olur.
iy Jool 5a 558l (S 3 plaY1 44

Imam kendi agisindan miinferid hiikmiindedir ve kendisi icin namazi asaleten kilar®™®,

Imamin namazdayken yerine birini gegirmeden mescit digina ¢ikmasi durumunda

cemaatin imamsiz kalmasi sebebiyle cemaatin namazinin bozulacag: tek goriis olarak

4 es-Semerkandi, a.g.e., |, 342.

2 Namaza imam ile beraber basladigi halde kendisine ariz olan uyku, gaflet, izdiham veya abdest
bozulmast gibi bir durum sebebiyle namazin tamamini veya bir kismmi imam ile kilamayan kimse.

(Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 5.324)

% fmama namazin basinda degil de arasinda veya sonunda uyan kimse. (Erdogan, Fikih ve Hukuk

Terimleri, 5.365)
57 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 342.
258 es-Semerkand, a.g.e., I, 352.

2 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 353
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nakledilirken, ayni durumda imamin namazinin bozulup bozulmayacaginda iki ayri

260

goriisten bahsedilmektedir Semerkandi, naklettigi iki goriisten, meshlr olani;

bozulmaz goriisiinii tercih ettikten sonra buna dayanak olarak da bu killi kural

zikretmektedir?®.

Al (S U Dsiall ise —45

Saflarin olusturuldugu yer, mescit hiikmiindedir*?.

Miellif bu kaideyi, imam Muhammed’in, imam namaz terk etse, mescitten de ciksa
ama saflarin olusturuldugu yeri heniiz terk etmemis olsa, cemaatin namazi bozulmaz

goriisiiniin delili olarak bildirmektedir®®

. Her ne kadar Semerkandi bu goriisii tercih
etmese de bu kaideyle, imam mescidi terk etse dahi cemaatin saf tuttugu mekan
asmamasi durumunda cemaatin namazinin bozulmayacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Miiellif ise bu kuralin mescit disinda, acik arazide gecerli oldugunu, ancak mescitin
olmadig1 yerde saf tutulan mekanin mescit hilkkmiinii aldigini, mescidin s6z konusu

oldugu yerlerde ise bu kuralin tatbik edilemeyecegini beyan etmektedir®®”.

o) r§> B> U JeZ 351 46

Stitre, koyuldugu yerden berisini mescit hiikmiinde kilar®™®.

Imam, abdesti bozuldugunda yerine biri kaim olursa cemaatin namazi sahih olur. Ancak

istihlaf, imam siitreyi astiktan sonra olursa, o zaman cemaatin namazi fasit olur.

260 as-Semerkandf, a.g.e., 1, 352, 353.
21 es-Semerkandt, a.g.e., I, 353.
262 es-Semerkandf, a.g.e., I, 353.
263 es-Semerkandf, a.g.e., I, 353.
264 es-Semerkandt, a.g.e., I, 354.

265 es-Semerkandf, a.g.e., |, 355.
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3.3. Kitabu’l-Cenaiz
‘W“&‘M}QMQM\°T)\”_47

Miisliimanlarin iyi gérdiigii sey Allah katinda da iyidir266.

Mdellif “kitdbu’l-cenaiz”de ruhunu teslim eden kisiye yapilmasi lazim gelen muameleyi
agiklarken bunlardan biri olarak 6len kisinin gozlerinin kapatilmasini zikretmektedir®®’.
Ciinkii gozlerin acik birakilmast Urkiitiicii bir manzara ortaya ¢ikarmakla beraber
insanlara da hos gelmemektedir. Ayrica bu islem Hz. Peygamber’den (s.a.v.) bildirilen
ve bir kural olarak telakki edilen asagidaki hadisin de uyuglamasidir: Miisliimanlarin iyi

gordiigii sey Allah katinda da iyidir®®®,

o Y e -48

Oli tezyin edilmez®®®.

Oliiniin tirnak ve saglarmin kisaltilmasi ile sakalinin taranmasi fiillerinin tezyin
kabilinden oldugunu belirten miiellif, bu fiillerin yapilmasinin uygun olmayacagi

mezkur ifade ile pekistirerek, kaidelestirmektedir®’°.

s Do i | ploYl 3o mas 413 -49

Imamin namazi sahih olmazsa cemaatin namazi da sahih olmaz*"".

266 as-Semerkandf, a.g.e., I, 377; ibn Hanbel, Misned, VI, 84.
%7 es-Semerkand, a.g.e., I, 377.
268 es-Semerkand, a.g.e., 1, 377.
269 es-Semerkandf, a.g.e., I, 380.
210 es-Semerkandt, a.g.e., I, 380.

27! es-Semerkand, a.g.e., 1, 396
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3.4. Kitabu’z-Zekat

3)\?;:5\4 Lé.tjn‘ Eo g9 ,3.0\..‘»%1\; djgg @:J\ C o ;LA.:J\ —50

Nema, ayn itibariyla otlak hayvanciligiyla ve mana itibariyla ticaretle olur®.

Zekat mallar iki tiire ayrilmaktadir. Bunlardan otlaklarda yetistirilen hayvanlar, bizatihi
beslenerek yetisirler ve bu onlarin nemasi yani artigini teskil eder. Ticaret mallar ise,
ticaret ozelligi tasidigi i¢in potansiyel olarak nema/artis 6zelligine sahiptir. Clinkii bu

mallar miibadele yoluyla elden ele degerlenerek intikal eder?”,

Sl LoV 3 il oY =51

Paralar asil itibariyle ficaret icin var edilmislerdir®™.

Bu Kkaide, iki cesit olan ticAret mallarindan yaratilis itibariyle para olan altin ve
glimiislin, ticaret mali olabilmesi igin diger ticaret mallarinin aksine, niyete ihtiyag

duymadigim temellerdirerek bunlarin 6ziinde nema vasfi tasidigim bildirmektedir”.

Esie oA —D2

Zorluk kaldlrllmwtzrzm.

Altin ve glimiis paralarin dinar ve dirhem birimlerinin altina diisen kiisurat boliimlerinde
her ne kadar zekat farz olsa bile uygulamadaki sikintilar g6z 6niine alinarak, bunlardan
zekatin hesap edilerek verilmesi, zorlluklar sebebiyle tercih edilmemis ve bu hiikiim bu

kaideye dayandirilmustir™”.

272 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 412.
2 es-Semerkandi, a.g.e., |, 412.
27 es-Semerkand, a.g.e., I, 412.
2" gs-Semerkandf, a.g.e., I, 412.
278 es-Semerkandi, a.g.e., |, 418.

277 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 418.
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Mallardan zekat verilmesi esnasinda, malin dogrudan kendi cinsinden degil de

fakirlerin isine en iyi yarayacak miktar ve birimden verilmesi gerekir?’®,

it AL e Y g 5LaY wie W aad Y g ) JIseY1 (3 55541 -54

Ribevi mallarda yani faize konu olan mallarda nisabin olusturulmasinda, kendi cinsi ile

karsilastinldiginda veya tekbasina oldugunda kalite itibara alinmaz*".

Altin veya glimiis her hangi bir malin agirligi itibartyla nisaba ulagsmadig1 ancak isciligi

veya kalitesi sebebiyle, kiymetinin nisaba denk geldigi durumlarda, bu mallarda zekat

gerekmedigi bu killT kaide ile delillendirilmektedir®®.

el 093 el g AW gme el OL (3 ekl =B

Ticaret alaminda mallarin zekati babinda itibar edilen maln zati degil maliyet

o .. 281
vedegeridir™ .

Ao e Lol W JU ga ST Csorg ou —56

Zekatin farz olug sebebi mallarin artma ozelligi tasimast ve ihtiyag fazlast olmasidir®®.

Ticaret mallarinin zekati babinda, ticaret bolimiinde malin zatinin degil, maliyet ve

283

kiymetin esas olduguna mesnet olarak getirilen bu kéide®™ ayni zamanda otlak

hayvanlarinin zekati babinda da béliimiin temel kurali olarak zikredilmektedir?®.

278 es-Semerkandi, a.g.e., |, 419.
29 es-Semerkand, a.g.e., I, 421.
280 as-Semerkandi, a.g.e., 1, 420,421.
281 es-Semerkandi, a.g.e., |, 422.

%82 es-Semerkandi, a.g.e., |, 422, 437.
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D ] e Mol Lab 058G 3yl Jbe Je Jod) J= 50 -57

Ticaret malinin iizerinden bir sene ge¢mesi ile ticaret mall itibari olarak ihtiyag fazlas

ve artict ozellige sahip konuma gelir285.

Zekatin farz olus sebebinin artma 6zelligine sahip ihtiya¢ fazlasi mal oldugu ifade
edildikten sonra, nemanin ticaret malinda maliyet acisindan karla oldugu belirtilmekte
ancak artig1 gergek olarak tespit etmek imkan dis1 oldugu, bu sebeple nemanin sebebinin
ticaret oldugu ve bunun da bir senelik zaman mefhumu ile olustugu ifade edilmektedir.
Bu bilgilerin sonucu olarak maellif, “Ticaret malinin iizerinden bir sene ge¢mesi ile
ticaret mali itibari olarak ihtiyag fazlas1 ve artic1 6zellige sahip konuma gelir” kuralina

ulasmaktadlrzgs.

A ylndl g 2l 5yl ez L) 224)) 9 )l (5w Lo =58

Altin ve giimiis disindaki mallar ancak ticarete niyet ve fiilen satim yapmakla ticaret

mali kabul edilir®®’.

Bu dabiti zikreden miiellif, kuralin uygulamasi olarak mesleki faaliyetler i¢in sahip
olunan is elbisesi veya is ara¢ ve geregleri gibi mallarin ticaretine sadece niyet
edilmesiyle, soz konusu mallarin, bu mallarla ticaret yapilmadik¢a ticaret malina

doniismeyecegini misal olarak getirmektedirzgs.

Gl gt (Sl @3S -5

283 es-Semerkandi, a.g.e., |, 422.
284 es-Semerkandi, a.g.e., |, 437.
28 es-Semerkand, a.g.e., I, 422.
28 gs-Semerkandf, a.g.e., I, 422.
%87 es-Semerkandi, a.g.e., |, 423.

288 as-Semerkandi, a.g.e., |, 423,424.
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Otlak hayvanlarinda zekat, malin zatina taalluk eder®™.

Zekat malinda nisabin tam olmasinin havlin basinda ve sonunda arandigini belirtilen
boliimde, hangi durumlarda havlin kesilip yeniden basladigi konusu ele alinirken, ticaret
mallarinin zekatinda maliyet esas olmasi*® sebebiyle ticaret mallarinin baska cinsten bir
ticaret mali ile degisiminin, manen cins birligi (maliyet) s6z konusu oldugu i¢in havlin

kesilmesi ve yeniden baslamasi sonucunu dogurmadig: belirtilmektedir®".

Tic&ret malinin otlak hayvani olmasi durumunda ise mal degisimi, ister birinci cinsin
hilafina, isterse birinci cinsle ayn1 gerceklessin, her iki durumda da havlin kesilmesiyle
sonu¢lanmaktadir. Ciinkii otlak hayvanlarinda zekat, malin aynina tealluk etmektedir.
Cinkii mezkur durumda havl hiikkmii ne hakiki manasiyla ne de takdiren

bulunmaktadir®®?.

Loxe 3 e (el glane Sl 3 18 -60

Otlak hayvanlarinda farz olan zekat sekil ve mana agisindan malin zatina taalluk

eder®®,

Zekatin farz oldugu mallarda yapilacak mali islemlerle ilgili hiikiimleri tartisan miiellif,
S0z siras1 otlak hayvanlarina geldiginde, ayni cinsten hayvanla olsun veya farkli cinsten
hayvan, ticaret mali veya para olsun, havlin tamamlanmasindan sonra yapilacak olan
satigin tazmini gerektirdigini, farzin asildan bedele yani satin alinan yeni mala veya
paraya intikal etmedigini ifade etmektedir. Hatta bu yeni mal veya para helak olsa
yiikiimliiliik yine de sakit olmamaktadir. S6z konusu satig, farz olan miktar hakkinda

itlaf kabul edilmektedir ki bu sebeple de tazmin gerekmektedir. Bu da mdaellif

289 es-Semerkandi, a.g.e., I, 426.
2% es-Semerkand, a.g.e., I, 422.
?% gs-Semerkandf, a.g.e., I, 425.
292 es-Semerkandi, a.g.e., |, 431.

2% es-Semerkandi, a.g.e., 1, 426.
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tarafindan, benzer ifadelerle birden fazla yerde kullanilan®®*, “otlak hayvanlarinda farz

olan zekat sekil ve mana acgisindan malin zatina taalluk eder” dabiti ile

temellendirilmektedir®®®.

Sygal) 093 AW grs o 3yl Jle (3 juall =61

Zekatla ilgili olarak ticaret mallarinda sekile degil degere itibar olunur®™®.

Zekat boliimiinde farkli yerlerde benzer lafizlarla da kullanilan®®’ bu dabit, bu sefer de

havlin tamamindan sonra misli degeriyle ya da kabul edilebilir bir zarar®®

ile yine
ticaret mali karsilig1 satilan ticaret malinin tazmin olunmayacagi; farz olan zekatin o
maldan manen misline yani digr bir ticaret malina intikal ettigi hiikmiine delil olarak

kullanilmaktadir®®.

& 3 3l Lo g (3 sl U5 -62

Asil i¢in gegerli olan havl, bu asla tabi olan mal icin de gecerlidir®®.

Ticaret mallarinin zekat1 babinda, kendine zekat taalluk eden kazanglarin ve bunlarin
artislarinin  hiikmii konusuna gelindiginde bu dabit konunun temel kurali olarak
zikredilmektedir. Boylece zekatin farz oldugu bir mala tabi olan her kazangta zekat

gerekmektedir®®*,

29 gs-Semerkandi, a.g.e., I, 426.
2% es-Semerkand, a.g.e., I, 431.
2% es-Semerkandi, a.g.e., |, 431.
297 es-Semerkandi, a.g.e., |, 422.
2% Gabn: erdogan, Mehmet 151.
2% gs-Semerkandf, a.g.e., I, 431.
300 gs-Semerkandt, a.g.e., 1, 432.

301 es-Semerkandt, a.g.e., I, 432.
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Zekat mallarindaki nema ozelligi, havlin yenilenmesi ile yenilenmis olur®®.

Havlin tamamindan sonra elde edilen kazancin, gecen havlin hesabina degil elde

edildigi havlin hesabina dahil edilmesi gerektigini ifade eden miiellif, “nema 6zelligi

havlin yenilenmesi ile yenilenir” kaidesini buna delil olarak getirmektedir®®.

ke Ll ey a2 5a03)1 -64

Artis, artana tabi kil

Artig, artana tabidir (ads Agzed) & 55431 lafz1yla®® da kitapta yer bulan bu kaide, elde

edilen artisin asilla farkli cinsten olmasi durumunda -deveyle koyun gibi-, farkli cinsten

olanin artis kabul edilmemesi sebebiyle, asla tabi kilmmadig1 belirtilmektedir®®.

SOl 3l 307 1565

Bir maldan iki kere zekat almak haramdir™®.

Zekat1 verilmis devenin para karsiligi satilmasi durumunda elde edilen paranin, elde

sabit olan para cinsinden nisaba katilip katilmayacagi hususunda imameyn ile Ebu

%02 es-Semerkandf, a.g.e., I, 433.
%03 es-Semerkandi, a.g.e., I, 432,433.
304 gs-Semerkandt, a.g.e., I, 433
305 es-Semerkandi, a.g.e., I, 434
306 as-Semerkand, a.g.e., 1, 434.

307 es-Sina: iki kere tekrarlanan is. Hadis-i serifte: “daall & L& ¥” “Zekat bir senede bir maldan ikinci
kere alinmaz” buyurulmaktadir. Ebu Ceyb, Sa’di, el-KamQsu’l-Fikhi, Daru’l-Fikr, Sam, 2005.

308 es-Semerkandt, a.g.e., I, 434.
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Hanife arasinda vaki ictihat farkliligina dikkat ¢eken miiellif, Ebu Hanife’nin bu

paradan zekatin gerekmedigi goriisiiniin delili kabilinden bu kurali kullanmaktadir.

oV e md) (S ey ¥ -66

Tdbinin hiikmii, asildan ayrllmazgog.

Zekat1 verilmis develerin bedelinin nisab1 ve ayrica diger paralarin nisab1 olmak iizere
elinde iki nisab1 olan kisiye, herhangi bir miktar para miras kalmasi veya hibe edilmesi
durumunda yeni paranin, havli en yakin olan nisaba dahil edilmesi gerektigini ifade
eden miiellif, yeni kazanilan paranin miras veya hibe yoluyla degil de zekat1 6denmis
diger nisaplardan birinde ticarette bulunulmasi sonucu elde edilmesi halinde, yeni
kazancin, havli en yakin olana degil de ticaret sonucu kendisinde kazancin gergeklestigi
nisaba dahil edilmesi gerektigini ayrica belirmektedir. Ciinkii ilk meselede elde edilen
kazang, asla tabilik agisindan onceki iki nisaba ayni mesafede bulunmaktadir. Zira her
ikisi de ticaret malidir. Bu sebeple, verilecek zekatta fakirin faydasina olan tercih
edilmektedir. Ikinci meselede, elde edilen kazang &nceki iki nisaptan birine gercek

manada tabidir ve onun hiikmii, tabi oldugu asildan ayr1lma2310.

ALY Oled) 3 sl -67

Hayvanlarda nemd vasfi, otlak hayvant olmakla gergekle§ir311.

Otlak hayvanlarinin zekati babinda, nisabin vasfi otlak hayvani olmakla agiklanmakta,
besi ve binek hayvanlarinda zekat gerekmedigi ifade edilmektedir. Zira zekat sadece
nema vasfina sahip mallarda gerekmektedir; hayvanlarda nemad da otlak hayvani

olmakladir®*?.

309 es-Semerkand, a.g.e., |, 436.
310 es-Semerkandt, a.g.e., I, 436.
311 es-Semerkandi, a.g.e., |, 444.

312 es-Semerkandi, a.g.e., |, 443, 444. Ayrica bkn: Nema ayn itibariyle: otlak hayvanciligiyla ve mana

itibariyle: ticaretle olur (es-Semerkandi, a.g.e., I, 422)
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Miras¢i ve kendisine vasiyette bulunulan kisi, 6luntin halefidirler®,

Mirasc1 ve kendisine vasiyette bulunulan kisi, 6lenin halefi oldugu i¢in kalan mal onlara

intikal olur.
sl (3 aaley i S -69

Hakim, zekat mallarinda kendi bildigi ile hiikiim verir®*,
S Ol Sl L reall =70

Biiyiik ¢cocugun aksine babanin kiiiik ¢cocugu babasinin malyla zengin sayilir®®.

Zekatin kimlere verilebileceginin agiklandigi boliimde zenginin biiyiikk ¢ocuklarina
zekat verilebilecegi, kiigiiklerine ise verilemeyecegi miiellif tarafindan bu kuralla

delillendirilmektedir®®.

ol V) ey Y el 71

Zahiren var olan hiikiim ancak kesin bilgi ile gegersiz olur®’.

Mikellefin zekatim1 verdigi kisi hakkinda bir bilgiye sahip olmayip zekat niyeti ile
zekatin1 6dedikten sonra zekatin 6dendigi kisilerin aslinda zengin, oglu veya babasi gibi
zekat verilmesi caiz olmayan kisiler oldugu kesin olarak bilinirse bu eda caiz

olmamaktadir. Miellif bu hiikkme mezkur kaideyi delil olarak sunmaktadir. Zira

313 gs-Semerkandi, a.g.e., 1, 459.
314 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 461
%15 gs-Semerkandi, a.g.e., I, 466.
316 gs-Semerkandi, a.g.e., |, 466.

317 es-Semerkandt, a.g.e., I, 471.
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miikellef zekata niyet etmek suretiyle 6demeyi zahiren mahalline yapmustir. Ancak

zahirin hilafi daha sonra kesin bir bilgi ile sabit olmus ve “zahiren var olan hikim

ancak kesin bilgi ile gecersiz olur” kurali mucibince deme gegersiz sayilmistir> .

Ly ey Y alah 72

Zahiren var olan siiphe ile gegersiz olmaz™™.

Zekatim1 6dedigi kisiler hakkinda kesin bilgisi olmayan kisinin, bu bilgi eksikligi

sebebiyle zekatini yeniden etmesi gerekmez.
B I dm ) i Y 13

Zekata konu olan malin helakinden sonra farziyet ortadan kalkar*®.

Bu kural zekat gereken malin toptan helaki durumunda zekatin sakit oldugunu beyan

sadedinde irad olunmaktadir.
il Bao 5 2l 5 aall o AN OL B I il 1 2 - T4

Zekat, ogiir, hara¢ ve sadakayt fitir babinda kiymet ve bedeller ile 6deme yapmak

caizdir®?!,

Bu kéide Imam Safii’nin goriisiiniin aksine Hanefi mezhebinde gecerli olarak

zikredilmektedir®?.

dsgine U Jlgal 18 (3 83541 =75

318 gs-Semerkandi, a.g.e., |, 471.
319 es-Semerkand, a.g.e., I, 471.
%20 os-Semerkand, a.g.e., |, 474-475.
%21 es-Semerkandi, a.g.e., |, 474.

%22 as-Semerkandi, a.g.e., |, 474.
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Ribevi olmayan mallarda®®® kalite kiymet ifade eder*.

Zekatin eda sartlar1 bahsinde ilk sart edanin, vasfi yoOniinden farz olan surette
gerceklesmesi olarak zikredilmekte ve otlak hayvanlarinda vasif yoniinden farz olanin
en iyi veya kotli degil vasat maldan olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Muellif
O0demenin vasat vasifli hayvanlardan veya kiymet itibariyle bunlarin misillerinden
yapilabilecegini ayrica belirtilmekte ve mikellefin iki vasat koyun yerine kaliteli, besili
bir koyun verebilecegini misal olarak olarak getirmektedir. Odenen bir Kaliteli koyunun
iki vasat koyunun yerine gecebildigi bu meselede kalitenin deger ifade etmesine delil

olarak da bu kaide kullanilmaktadir®®.

comi) N2 AL s dagine Spame L) Jlsel (3 82541 — 76

Ribevi mallarda kalite, farkli cins ile milbadelede muteberdir, kiymet ifade eder®®®.

Zekat malinin, keyli veya vezni gibi ribevi mallardan olmasi durumunda 6deme eger
bugdayin zekatinin arpa, altinin zekatinin glimiis ile 6denmesi gibi zekat malindan farkli
bir cins mal ile yapilmakta ise miikellefin vacip olan miktarin kiymetini 6demesi
gerekmektedir. Kiymet itibariyle farz miktardan daha azmin &denmesi durumunda
6demenin farz olan kiymete tamamlanmasi miellif tarafindan mezkur kuralin geregi

olarak goriilmektedir®?’.

I Jlgal e (3 s Wi, il O Ledblie e U1 Jlgel (3 Gegine 35941 =77

3% «Ribevi mal: Kendisinde riba cari olan mallara “emval-i ribeviye” denilir: Bugday, arpa, nukid gibi.”
Bilmen Omer Nasuhi, Hukuk: fsldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, VI, 13.

324 es-Semerkandi, a.g.e., I, 477.
325 es-Semerkandi, a.g.e., |, 477.
326 es-Semerkandf, a.g.e., I, 478.

27 es-Semerkandi, a.g.e., I, 478.
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Ribevi mallarin farkli cinslerle miibadelesinde degerlendirmeye tabi tutulan kalite,

ribevi olmayan mallardaki kalite mesabesindedir®*®.

Miiellif nisabin ribevi mallardan olup 6demenin de ayni cinsten malla yapilmasi
durumunda Hanefi mezhebi i¢indeki ictihad farkliliklarii agiklarken Oncelikle Ebu
Hanife ve Ebu Yusuf'un “muteber olan kiymet degil miktardir”, Imam Ziifer’in
“muteber olan miktar degil kiymettir” ve Imam Muhammed’in “muteber, fakirlerin
menfaatine olandir” goriislerini nakletmekte sonra konuyu bir misal Uzerinden tavzih
etmektedir. Burada agirlig1 ikiyiiz dirhem, kiymeti de ti¢yliz dirhem olan bir giimiis kap
ele alinmakta ve 6demenin giimiisle yapilmasi halinde mezhep imamlarinin gériislerinin
yukarida belirtilen tafsilat lizere oldugu belirtilmektedir. Ancak yine ayni misalde
O0deme glimiisle degil de altin ile yapildiginda, bilittifak kiymet esas alinip tigytizdirhem
degerinde giimiisiin zekat1 olarak yedi buguk dirhem degerinde altin 6denmesi gerektigi

ifade edilip hilkiim bu kaide tizerine bina edilmektedir®?°.

s U el g camad) 3 o8l aa 9 VIS bl -78

Asil muteber olan emri verenin niyetidir, gercekte zekann eda eden de odur;

g6revlendirilen kisi onun vekilidir®*°.

Kitapta niyet, zekatin eda sartlarindan biri olarak zikredilmektedir. Niyetin mukellef
tarafindan yerine getirildigi ancak zekati ehline veren kimsenin zekata niyet etmedigi
durumlarda, miikellefin ibadetinin caiz oldugu bu kurala bina edilmektedir. Miikellef,
malinin zekatini bir zimmiye veya baska birine, vekaleten fakirlere vermek tzere teslim
ederse, bu kisi zekati fakirlere verdigi esnada niyet etmis olsun veya olmasin,

miivekkilde niyet sabit oldugu icin zekat caiz sayilmaktadir®".

328 es-Semerkandf, a.g.e., |, 480.
%29 es-Semerkand, a.g.e., 1, 479-480.
330 es-Semerkandt, a.g.e., |, 481.

31 es-Semerkandt, a.g.e., I, 481.
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Lad Lot Y Ol g Jak)) =79
Cocuk ve delinin iradeye dayal: tercihinin hiikmii yoktur®,
Blall Sl 5> (3 ade die W o2l -80

Mumeyyiz ¢ocugun tercihleri, zarar doguran eylemlerinde gecerli degildir*>.

Cocuk ve deliye zekatin farz olmadig1 hususundaki mezhep goriisiinii nakleden miiellif,
zekatin bir ibadet oldugu, ibadetin ise niyetsiz ve iradesiz hiikiim ifade etmeyecegini
belirttikten sonra, varilan hitkkmii bir 6nceki “Cocuk ve delinin iradeye dayali tercihinin

12334

hikm yoktur”>*" ve “Miimeyyiz ¢ocugun tercihleri, zarar doguran eylemlerinde gecerli

degildir*®® kurallariyla delillendirmektedir.
iy Y el e oY =81
Oliiniin edasi gergekle§mez336
337 .. c .
ST a2l UYL als Y eslall -82

Ibadetler mahkeme vekaleti ile eda edilemez".

332 gs-Semerkandi, a.g.e., |, 481.
%33 gs-Semerkandi, a.g.e., I, 481
%3 es-Semerkandf, a.g.e., I, 481.
3% es-Semerkandi, a.g.e., 1, 481
3% es-Semerkandt, a.g.e., I, 482.

337 Muhakkik, bu kurali kitapta (¥) lafz1 ziyadesiyle (Gae &l LY Y ol ¥ sa0all) ibaresiyle vermekte,
(¥ lafzina koydugu dipnotta da, bu kelimenin niishalarin hi¢ birinde bulunmadigini belirtmektedir.
Yaptigimiz inceleme muhakkigin takdirinin isabetsiz oldugunu ortaya koymaktadir. Zira Kasani eserinde
“eger varisler Olliniin vekaleti olmaksizin, mahkeme karartyla vekil tayin edilirse bu zorlama vekalet,

zorunlu vekalet (%:_»> 4Ul) olur: zorlama da ibadete manidir” ibarelerini kullanmaktadir.
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Bir onceki kuralla birlikte bu kural, zekatin edasinin vasiyet edilmesi durumunda,
zekatin terekenin tigte birinden verilecegi Hanefi mezhebi goriisiinii desteklemek igin

serdolunmaktadir.
StV by Y el S -83

Ikrah, iradeye bagh tercih sorumlulugunu ortadan kaldirmaz>®.

Ibadetin niyet ve iradeye dayali tercih olmadan eda edilemeyecegini farkli yerlerde
zikreden miiellif, miikellefin malinin zekatinin zekat memuru tarafindan zorla alinmasi
durumunda miukellefin iradesinin s6z konusu olmadigi i¢in zekatin eda edilmis
olmayacagimi ifade etmektedir. Miikellefin zekat memuru tarafindan ¢esitli yollarla
zekatin1i 6demeye zorlanmasinda bir sakinca olmadigi ve bu durumda zekatin eda

edilmis olacagi bu kaideye dayandiriimaktadir.3*.

e S Jg s 0 -84

Hukim, yemin ettigi takdirde iddiayt reddenin lehine olur®*.

Muellif kitabin “Ma& Yemurru bihi 'ale’l-Agi7”> adli bélumiinde, miikellefin, borglu
oldugu, malinin tizerinden bir sene gegmedigi, malinin ticAret mali olmadigi gibi zekata
mani durumunu belirtmesi ve zekat memurunun da aksini iddia etmesi durumunda
yemin ettigi takdirde zekat mukellefinin s6zine itimat edilmesi gerektigi bu kurala

dayandirmaktadir®?,

Ayni kural selem bahsimde de ge¢cmektedir. Selem akdinde ana parayi alan taraf

“Dirhemleri teslim aldim” dedikten sonra bu dirhemlerin diisiik degerli dirhemler

338 gs-Semerkandi, a.g.e., |, 482.
%39 es-Semerkandf, a.g.e., I, 483.
340 es-Semerkandf, a.g.e., I, 483.
341 es-Semerkandi, a.g.e., |, 487.

32 es-Semerkandi, a.g.e., |, 486,487.
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oldugunu iddia ederse, kiyasa gore hiikiim selem sahibi lehinedir. Ciinkii anaparay1
teslim alan teslim aldig1 paralarin diisiik degerli oldugunu iddia etmekte ve selem sahibi
de bu iddiay1 reddetmektedir. Bu ve benzer durumlar i¢in “Hiikiim, yemin ettigi takdirde

iddiay: reddenin lehine olur” kurali ana kural olarak zikredilmektedir®®.

oA s 3 e el -85

Darulharpte de nesep sabit olur**.

Disaridan gelen harbi tiiccarlardan, harbinin {ilkesinin bizden aldig1 kadar, o da
bilinmiyorsa %10 tahsil edilir ve alinan vergide zekat sartlart aranmaz. Darulharpte de
nesep sabit olacagindan tiiccarin elindeki cariye ile ilgili immii velet iddias1 kabul edilir

ve vergiye tabi tutulmaz>®.

(WY B s A 2l -86

Hukuken, dsiir ve harag toprak Urtnleri vergisidir®®.

Zimminin Osiir arazisini satin almasi durumunda, arazinin hara¢ arazisine doniistiigii
yonindeki Ebu Hanife’nin goriisiiniin tercih edildigi ilgili bolumde, toprak Urtnleri
vergisi sisteminin temel kurallarin1 agiklar mahiyette bu kulli kdideye ve pesinden de
“...0sriin edasina ehil olanlara Gsiir, Osrii edaya ehil olmayanlara ise hara¢ konulur”

347

ifadesine yer verilmektedir™'. Boylece, Osiir arazisini satin alan zimmi Osiir ibadetine

ehil olmadigi i¢in arazi harag arazisine donlismektedir.

Syapa) VI Wl e o5 Y 5,1 Gage —87

343 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 29.
344 ~
es-Semerkandi, a.g.e., I, 490.
345 ~
es-Semerkandi, a.g.e., I, 490.
346 es-Semerkandi, a.g.e., |, 494.

37 es-Semerkandt, a.g.e., |, 494.
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Topraga bagh mali yiikiimliiliik konumu, ancak zorunlu hallerde degisir. 348

Miisliimanin bir harag¢ arazisi satin almast durumunda, harag¢ arazisinin Oslir arazisine
doniismeyecegi ve dnceki kuralin agiklamasinda bahsedilen, zimminin satin aldig1 siir
arazisinin, harag arazisine doniismesi hiikkmii bu kurala dayandirilmaktadir. Miisliimanin
genel olarak harag vergisi 6deme echliyetine sahip olmasi, arzinin hara¢ araziliginden
Ostir araziligine doniisiimii zaruriyetinin olmayis sebebini teskil etmektedir. Zimminin
satin aldig1 Osilir arazisinin, harag¢ arazisine doniistiigli durumda ise zimminin Osiir
ibadetine ehliyetinin olmamasi nedeniyle arazinin hara¢ arazisine doniismesinde zaruret

bulunmaktadir.

VL C)L;-\., 1L u'of}“ FY) Jﬂi&s\ S -88

Osriin farz olus sebebi, arazinin gercek manada elde edilen iiriinle nema ézelligini

349
tasimasidir™.

D of Wid L aald) o) Y1 s LA Oy o —89

Harac vergisinin farz olus sebebi, arazinin gercekten veya hikmen elde edilen Grine

bagh olarak nema ézelligi tasimasidir™°.

Kendinden onceki kural ile beraber bu kural “6siir ve haracin farziyet sebebinin beyani”
baslig1 altinda kullanilmaktadir. Afete maruz kalan osiir ve hara¢ arazilerinin, hem
gercek manada hem de takdiren mahsule sahip olmamalar1 sebebiyle harag ve dsiirden
muaf olduklari, ziraatin miimkiin olmasi1 durumunda terkedildiginde Osiir ve harag
arazilerinin gercekte mahsulli olmamasi nedeniyle 6siiriin sakit oldugu, ancak mahsulin
hiikmen var kabul edilmesi sebebiyle harag vergisinin 6denmesinin zorunlu oldugu bu

iki kaideye bina edilmektedir®*.

348 es-Semerkandi, a.g.e., |, 494.

349 ~
es-Semerkandti, a.g.e., I, 497.

%0 es-Semerkandt, a.g.e., I, 497.

%! es-Semerkandt, a.g.e., I, 497.
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Sl ol 3 Obest Y A s 2l 90
Osiir ve harag yiikiimliiligii bir arazide ayni anda sabit olmaz®*2.
0 Jlsel (3 Wb aad Y snedt —91

Ribevi mallarda kalite kiymet ifade etmez>>2,

Bu Kkaide, firt sadakasinin vacip oldugu miktarin agiklandigi kisimda, iyi kalite ve orta
kalitedeki bugday ve arpadan verilecek fitr sadakasinda farz olan 6lgegin kaliteye bagl

olarak degismedigine mesnet olarak getirilmektedir.

Bir seyin viicup sebebi bulundugunda, énceden edasi caiz olur™*.

Miiellif fitr sadakasinin vacip olus vaktini Ramazan bayraminin ilk giinii ikinci fecir
olarak agikladiktan sonra, fitr sadakasinin erken &denip Odenemeyecegini Ebu
Hanife’den gelen farkli rivayetlerle tartisip Hasan b. Ziyad’tan aktarilan goriisii tercih
etmektedir. Fitr sadakasinin birka¢ sene erken edasinda bir sakinca olmadig1 yoniindeki
bu goriis, nafakasi temin edilen kisilerin varliginin viicup sebebi, vaktin ise viicup sarti

oldugundan hareketle, hiikiim bu kaideyle delillendirilerek agiklanmaktadir.

3.5. Kitdbu’s-Savm

Ol ade £ Y 63l ope g all 5 -93

Baskasinin hakkini onun izni ile itlaf edene tazmin gerekmez™.

%2 es-Semerkandi, a.g.e., I, 497.
%3 es-Semerkandi, a.g.e., I, 517.
%4 es-Semerkand, a.g.e., I, 519.

%5 gs-Semerkandt, a.g.e., I, 528.
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Farz olan oruglardan Ramazan orucuna ayni oru¢, Ramazan disindaki kaza, kefaret ve
nezir oruglarina zimmette sabit olmasi sebebiyle deyni oru¢ yaklasimiyla agiklama
getiren mellif, deyni orucun vaktinin sadece bes giin istisna olmak {izere Ramazan ay1
disinda kalan diger giinler oldugu belirtildikten sonra bu bes giinde tutulan orucun
hiikmiinii aciklamaktadir. Mtellifin zahiru’r-rivaye’den naklen, bu glnlerde oruca
baslayan kimsenin oruca devam etmekle yiikiimlii olmadig1 goriisiinii tercih ettigi, bu
gorilisii de “baskasinin hakkini onun izni ile itlaf edene tazmin gerekmez” kuralina
dayandirdig1 gorulmektedir. Zira orugta hak sahibi Allah Teald’dir ve bu glinlerde orug

tutulmamasini emreden de O’dur®®,
oble b il bl e LS -94

Kafirler ibadet olan emirlerle muhatap degildirler®’.

Semerkandi orucun sartlarini agiklandigi kisma gelindiginde, Islam’1, orucun ve diger
ibadetlerin viicup sarti olarak zikretmektedir. Imam Safii’nin muhalefetinin s6z konusu
oldugu meselenin bagliginin ayn1 zamanda bir killT k&ideyi teskil eden “kafirler ibadet

yukiimliiliigi ile muhatap degildirler” oldugu yine miiellif tarafindan belirtilmektedir.
) ol e o 051 -5

Alaldan yoksun kisi niyet ehliyetine sahip degildir®>®.

Geceden oruca niyet eden &kil kisinin daha sonra delirmesi durumunda o gunki
orucunun gegerli oldugu belirtildikten sonra, bu kisinin ertesi giinkii orucunun ise

gecersiz oldugu bu kaideye dayandirilmaktadir.

o> ;Lfm Y -96

%56 es-Semerkand, a.g.e., 1, 528.
%7 es-Semerkand, a.g.e., |, 536.

%8 es-Semerkandt, a.g.e., I, 537.
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Hicbir sey zitti ile kaim olmaz>>®.

Bu killi kéide orucun, erkanini yok eden davraniglarla bozulduguna mesnet olarak

serdedilmektedir.

Ayni zamanda bu kural, “itikaf” babinda aym lafizla tekrar olarak gecmektedir®®.

Itikafin rukniiniin mescitte bekleme ve ikame etme oldugundan hareketle, itikaf
mabhallini terk etmenin itikafi bozdugu ve bunun haram oldugu hiikmi bu kurala

dayandirilmakadir.

(L) ey L WIS jples £ LU =97

Hatali olan unutan gibi mazur gorilir®®,

Imam Safii’nin, oruclu oldugunun farkinda olan bir kisinin mazmaza esnasinda
bogazina su kagmasi halinde orucunun bozulmayacagi gériisiine yine Imam Safii’ye
isnaden delil olarak bu kural zikredilmektedir. Semerkandi, Hanefi mezhebinde bu

kuralin gegerli olmadigini ayrica belirtmetkedir®®.

Al Y g Y el 13 ) old 98

Birden fazla ceza sebebi bir arada bulursa, bu sebeplerden dolay: ancak bir tek ceza

gerekir®®,

iy N Al moge x5 o) -99

Siiphe olmayan alanda zan gegerli degildir®®.

%9 es-Semerkandi, a.g.e., I, 539, 570.
%0 es-Semerkandf, a.g.e., I, 570.
%1 es-Semerkand, a.g.e., I, 543.
%2 es-Semerkandt, a.g.e., I, 543

%3 gs-Semerkandt, a.g.e., I, 555.
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Stiphe ve karistirmanin s6z konusu oldugu durumlarda Ramazan orucunun
bozulmasinin hikkmii agiklanirken, unutarak yiyen veya i¢en oruglu kimsenin, orucunun
bozuldugunu sanarak daha sonra kasten yiyip i¢cmesinin keffareti gerektirmedigi
belirtildikten sonra unutarak yeme i¢gmenin orucu bozmadig1 kendine iletilmis kisinin
daha sonra kasten yeme igmesinin ise keffareti gerektirdigi imam Muhammed’in goriisii
olarak nakledilmektedir. “Siiphe durumu disinda zan muteber degildir” KullT kéaidesi de

buna delil olarak zikredilmektedir.
AW s ale (4 oW -100

Miictehit olmayan miisliimanlar bir miictehidi taklit etmek zorundadir®®.

Ramazan orucunun bozulup bozulmadiginda siiphenin vaki oldugu durumlarda
keffaretin gerkmedigi, sadece bunun aksi durumlarda keffaretin gerektigi temelinde
keffaret konusu tartisilirken, hacamat yaptiran kisinin, orucunun bozuldugunu
zannederek sonradan kasten yeyip igmesinde, eger kisi orucunun bozuldugu yoéniinde

fetva almis da sonra yemis igmis ise stiphenin vaki oldugu bu kuralla desteklenmektedir.
2 Y Ly Y S0 =101

Bir seyin ash farz degilse, onun yerine gegen de farz degildir%e.

Orug kendisine farz olmadigi i¢in yeyip igen, daha sonra da giin baginda olsa idi orucun
kendisine farz olacagi bir duruma diisen kimseye oru¢ yasaklarindan kagimmanin
(imsak) farz olmadig: Safii goriisiiniin delili olarak zikredilmektedir. Bu goriis miiellif
tarafindan serdedilen Hanefi mezhebi goriisii ile uyusmasa da ilgili boliimde mezkur
kulli kaideye bir itiraz gelmemekte, bilakis kaidenin yanlis tatbik edildigine dikkat

cekilmektedir®®’.

34 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 556.
%5 es-Semerkand, a.g.e., 1, 557.
%66 es-Semerkandf, a.g.e., I, 559.

%7 es-Semerkandt, a.g.e., I, 559.
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Zann-1 galip bir seri delildir; onunla amel etmek farzdzr%s.

“Orucun siinnetleri, adabi, mekruh olan ve olmayanlar” bashig altinda, goriisii fecrin
dogdugu yoniinde agir basan kisinin, yeyip igmesi durumu tartisilirken Hanefi mezhebi
igerisinde iki farkli goriise yer verilmektedir. Bunlardan birincisi Ebu hanife’den rivayet
edilen, bu kisiye kaza gerektigi goriisiidiir ki miellif de bu goriisii tercih etmektedir.

Tercihine delil ve mesnet olarak da bu kural zikrolunmustur®®.
A i~ el g 3- W -103

Zanmi galibe dayanarak yapilan amel, kesin delile dayamilarak yapilan amel gibidir®™.

Goriigti glinesin battig1 yoniinde agir basan kisinin orucunu agmasinin, giinesin hala
batmamis olma ihtimali oldugundan caiz olmayacag belirtildikten sonra, ancak orucunu
acana da kaza gerekmedigi ayrica zikredilmektedir. Kazanin gerekmedigine delil olarak
ise baglikta kullandigimiz killi k&ide kullanilmaktadir.

Aioj,& 9 “"S SpRe 9‘”53«.15 Ser9 Y -104

. . 71
Bir sey ruknii ve sarti olmadan var olmaz>"*,

Semerkandi orucu, nezredilen itikafin sartlarindan biri olarak zikretmektedir. Buradan

hareketle yalniz geceleyin itikaf etmenin caiz olmayacagma kail olmustur. Cilinkii

itikafin sart1 olan orug¢ ancak giindiiz tutulur®’.

3% gs-Semerkandt, a.g.e., |, 561.
39 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 561.
370 es-Semerkandf, a.g.e., I, 561.
37 gs-Semerkandi, a.g.e., 1, 569.

372 es-Semerkandi, a.g.e., |, 568,569.
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Bir ibadeti (gerekcesiz) bozmak haramdir®™®,

itikaf mahallini terk etmek itikafi bozacagindan, bu eylemin haram mesnet olarak bu

kural kullanilmaktadir®",

3.6. Kitabu’l-Menasik

Ayle s 4 Y =4 -106

Emanet imkanlarla hac farz olmaz®"™.

Haccin vuclip sartlart sayilirken hiirriyet vasfi da sadece hacca 06zel olarak
zikredilmektedir. Koleye haccin farz olmayisi bu kurala dayandirilmaktadir. Kélenin
bedeni ve bundan meydana gelen menfaat efendisine aittir. Efendisinin kdleye hac igin
izin vermesi, kolenin, kendi bedeninden dogacak faydalari 6diing almasi manasina

gelmektedir.

Bu kuralin furu’a tatbikine bir baska misal olarak, hac i¢in gerekli erzak ve binek
imkanlarina sahip olmayan kimsenin durumu zikredilmektedir. Gerekli erzak ve binegin
Odiing olarak temin edilmesi durumunda, aynen kdlede oldugu gibi hac farz

olmamaktadir.

Yukarida verilen iki misalde s6z konusu kuralin tatbiki acgisindan bir ayrima giden
miiellif, kdlenin aksine, fakirin 6diing imkanla eda ettigi haccin, farz olan hac (hicceti’l-
Islam) yerine gectigini belirtmektedir. Zira her ne kadar ikisi de Mekke’ye ulasincaya

kadar 6dung imkanla hareket etseler de fakir, Mekke’ye ulastiginda hacca asaleten gug¢

373 es-Semerkandf, a.g.e., 1, 570.
374 es-Semerkandf, a.g.e., I, 570.

375 es-Semerkandt, a.g.e., |, 584.
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yetiren, bedeninin mefaatine malik bir kisi olmaktadir. Kole ise Mekke’de hacci eda

ederken de efendisinin izniyle ddiing aldigi imkanla hacc etmektedir®’®.

By kb 3 Y S elsl =107

Bir ibadetin rukni ancak kendi vaktinde eda edilir®”’.

[hramin haccin sartlarindan olmasina binaen hac aylaridan 6nce ihrama girmenin caiz
oldugu Hanefi mezhebinin aksine, ihrami haccin rukiinlerinden kabul eden Safii
mezhebinde bu caiz gériilmemektedir. Bunun sebebi olarak da “bir ibadetin ruknii ancak

kendi vaktinde eda edilir” kaidesi zikredilmektedir®’®,

4 dne Y i 52 108

Salt niyet muteber degildir®".

Bir onceki kaideyle ayn1 manada ve ayni mevzuya misal olmak iizere, miiellif Hanefi
mezhebi gortsiini Safii mezhebine karsi savunurken bu kulli kaideyi delil olarak
kullanmaktadir. Miikellefin ihram i¢in niyet etmesi, ancak ne telbiye getirmesi ve ne de
kurban taklid edip gondermesi s6z konusu oldugunda kisinin ihramli sayilmayacagi
hikminiin delili olarak mezkur Kaide zikredilmektedir®®. Ayni zamanda bu kulli
kaideyi moellif, “Allah Teala, Gmmetimi iginden gegirdikleri seyleri dillendirmedikge

yada yapmadikca bunlardan muaf kilmustir” hadisine®®! dayandirmaktadir.

Al g ol ot OF s L =109

376 gs-Semerkandi, a.g.e., I, 584.
377 gs-Semerkandt, a.g.e., 1, 593.
%78 es-Semerkandf, a.g.e., I, 593.
379 es-Semerkandhi, a.g.e., I, 253, 607, 609.
380 gs-Semerkandt, a.g.e., 1, 609.

! es-Semerkandt, a.g.e., I, 609.

80



Vacibin siinnete tabi kilinmasi caiz degildir382.

A s 06 of je2 ol ~110

Vacip farza tabi kilinir®.

“Vacip stinnete tabi kilinmaz” kurali ile beraber bu kural Safa ile Merve arasinda
yapilan sa’yin, stinnet olan kudiim tavafindan sonra yapilmasinin uygun olmayip, farz
olan ziyaret tavafindan sonra yapilmasinin daha uygun olduguna delil sadedinde
zikredilmektedir. Bununla beraber muellif, alimlerin sa’yin kudiim tavafindan sonra
yapilmasina cevaz verdigini de naklederek, ayrintilari ile aciklamakta oldugu ifrad

haccini bu tertip iizere hikaye etmektedir®®’,

e gl S OV gl (S =111

. . . . . . . e . 7. 385
Miistesnanin hiikmii, miistesna minhin hiikmiintin aksidir™.

Mdellif harem bolgesi sinirlarinda kendinden yetisen ot ve agaglarin kesilmesinin
thraml1 ve ihramsiz kisiler i¢cin haram oldugunun ifade edilmesinin hemen ardindan,
izhir otunun bu hiikiimden miistesna oldugunu belirmektedir. Zira miellifin konuyla

ilgili naklettigi hadisin Ibn Abbas’tan (r.a.) rivayet olunan tarikinde “ =3y v ibaresi

istisna olarak bulunmaktadir. Béylece Semerkandi, izhir otunun hiikkmiine “miistesnanin
hikmi, mustesna minhin hikminin aksidir” killi kaidesinin tatbikiyle ulasildigina

isaret etmektedir®®.

ol oy a1 =112

32 gs-Semerkandt, a.g.e., 1, 614.
383 es-Semerkandi, a.g.e., |, 614.
384 es-Semerkandi, a.g.e., |, 614.
385 gs-Semerkandi, a.g.e., 1, 649.

3% es-Semerkandt, a.g.e., I, 649.
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Kesin bilgi ile amel dnceliklidir®®’.

Bagkas1 yerine hac yapmasi kendisine vasiyet olunan kisinin iki vatani olmasi
durumunda, haccin bunlardan Mekke’ye daha yakin olandan yapilmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Haccin iki vatandan hangisinden hareketle yerine getirilmesi gerektigi
belirtilmeyen vasiyete, bunlardan Mekke’ye daha yakin olanin dahil olmasinin kesin
goziikktiiglinii  belirten midellif, “kesin bilgi ile amel onceliklidir” kallT kaidesini

kullanarak bu hiikme ulasildigini ifade etmektedir®®.

S aeblis oleel baien LA -113

Cok olanin yaninda aza itibar olunmaz>®.

Kendisine, 6len birinin yerine haccetmesi lizere bir miktar mal tevdi edilen kisinin biraz
da kendi malindan harcayarak haccetmesi durumunda, “Cok olanin yaninda aza itibar
olunmaz” kulli kéidesine istinaden bu haccin O6liiniin hacci olarak gegerli oldugu

belirtilmektedir®®.
3.7. Kitabu’l-Bey’

Al L e sl -114

Faiz ihtiva eden akit fasittir®®.

Selem akdinin sahih olabilmesi i¢in selem yapilan malda olmas1 gereken bazi sartlar

ileri siiriilmiistiir. Bu sartlardan birisi de mal ile bedel arasinda faize sebebiyet verecek

%7 gs-Semerkandt, a.g.e., 1, 657.
388 es-Semerkand, a.g.e., |, 656, 657.
39 es-Semerkand, a.g.e., I, 659.
3% gs-Semerkandi, a.g.e., 1, 659.

¥ es-Semerkandi, a.g.e., 1, 9.
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bir alakanin olmamas: seklinde zikredilmektedir. Bu sarta mesnet olarak ise “Faiz ihtiva

eden akit fasittir” kural getirilmektedirggz.

sl by aly s ¥ Wby -115

Tkale fasit sartlarla batil olmaz**,

Selem akdinin bey’ akdinden farklarinin zikredildigi boliimde, selem akdinde ikalenin
farkli sekilleri hakkindaki hiikiimler agiklanirken, selem sahibinin anaparanin bir
kismin1 geri alip, diger kisminda akdi pesin hale ¢evirmesinin caiz olmadig1 ifade
edilmektedir. Bu durumda ikale gecerli olup, akdin pesine ¢evirilmesi sahih
gortilmemektedir. Miihlet karsilig1 bedel takdir edilmesi fasit bir sart kabul edildiginden
ve ikalenin fasit sartlarla batil olmayacagi kaidesine binaen bu hiikiime ulasilmaktadir.
Miellif bu kurali Ebu Hanife ve Imam Muhammed’in ikaleyi yeni bir bey’ akdi kabul

etmedikleri nazariyyelerine uygun olarak getirdigini belirtmektedir®,

2 Y Ok e sy -116

Ayni mallarda ibra sahih degildir®®.

Bey’ akdi ile selem arasindaki farklardan birinin de selemin konusu olan maldan ibra ile
satim akdinin konusu olan maldan ibranin hiikmii oldugu belirtilmektedir. Selemin
konusu olan mal1 ibra, bu mal deyn oldugu i¢in caizken, satim akdinin konusu olan mali
ibra, bu mal ayn oldugu icin gegerli goriilmemektedir. Mezkur kural da bu hikme

mesnet olarak getirilmektedir®®.

(Sss ) des o 1astl =117

%92 es-Semerkandi, a.g.e., I, 9.

3% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 21.
3% es-Semerkand, a.g.e., 11, 21.
3% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 22.

3% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 22.
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Beyanda ¢eliski iddiamn dogrulugunu engeller®’

el geeddl e el Cald -118

Ancak sahih bir davada yemin talep edilir®®,

Bu kural bir 6nceki kuralla birlikte, selem akdinde anaparayi teslim alan kisinin, aldig1
paralarin once gercek oldugunu belirtip daha sonra bu paralarin diisiik degerli altin
paralar oldugunu iddia etmesi durumunda gegerli olan hiikkmii beyan i¢in kullanilmisgtir.
Buna gore kisi iki farkli beyanda bulunmakla geliskili ifade vermistir. Ilk kurala gore
farkli ifade verilen davalar, gecerli-sahih davalar degildir. Bu durumda selem
sahibinden yemin etmesinin talep edilemeyecegi de ikinci kuralla agiklanmaktadir:

“Ancak sahih bir davada yemin talep edilir*®”

ek me S U Jsd 058, -119

S6z, yeminle birlikte iddiay: reddedenindir*®.

Selem akdinde ana paray:r alan taraf “dirhemleri teslim aldim” dedikten sonra bu
dirhemlerin diisiik degerli dirhemler oldugunu iddia ederse, kiyasa gore hiikiim selem
sahibi lehinedir. Ciinkii anaparay1 teslim alan teslim aldig1 paralarin disiik degerli
oldugunu iddia etmekte ve selem sahibi de bu iddiay1 reddetmektedir. Bu ve benzer
durumlar igin “S6z, yeminle birlikte iddiay1 reddedenindir” kurali ana kural olarak

zikredilmektedir®®:.

sl e ALY s ) e ol 120

%97 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 29.
398 n
es-Semerkandi, a.g.e., I1, 29.
399 ~
es-Semerkandi, a.g.e., I1, 29.
400 as-Semerkandi, a.g.e., I1, 29.

0% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 29.
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Kabulden once sozlesme meclisinden kalkmak, sézlesmeden vazgegmektir402.

Alim-satim akdinde icap ve kabuliin yiirliylis veya binekle seyir esnasinda olmasi
durumunda, bu akdin hiikkmii tartisilirken Semerkandi, bazi Hanefi fakihlerinin,
mezhebinin genel goriisiinden farkli bir goriis ortaya koyduklarimi ifade etmektedir.
Buna gore seyir esnasinda veya yiirliyerek yapilan icap ve kabul, taraflarin bedenen
birbirlerinden ayrilmadan once tamamlanirsa bu sézlesme gegerli olmaktadir. Clnki
kabulden o6nce sozlesme meclisinden kalkmak s6zlesmeden vazgegmektir ancak
bedenen ayrilmanin s6z konusu olmadigi seyir hali, akdi kabul etmemek anlamina

gelmez*®.

09 oS LW e ekl g et =121

Sozlesmede yazigma, hazir olmayan taraf adina icap veya kabul yerine gecer*®,

Alim-satim soézlesmelerinin rukiinleri ile ilgli meseleler agiklanirken, taraflardan birinin
sozlesme meclisinde hazir bulunmayip, icabi yazili olarak yapmasi durumu da
incelenmektedir. Bu durumla ilgili hikim mezkur kaide temel alinarak ¢o6ziime

kavusturulmaktadir*®.

W Bl e Ga8g5 Lsadl) e ssendl) g 350l 122

Fuzulinin sozlesme ve fesihleri mal sahibinin onayina baghdir™®.

Semerkandi, satim akdini gegerli ve mevkuf olmak tizere ikiye ayirmaktadir. Baskasinin
malin1 satan veya bagkasi adina alim yapan kisinin yaptigi bu sézlesmelerin mevkuf

oldugunu ve adina alim veya satim yapilan kisinin iznine bagli olarak islerlik

%02 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 41
108 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 41.
0% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 43.
%05 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 43.

%06 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 45.
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kazanabilecegini ifade etmektedir. Bu meselenin “fuzulinin s6zlesme ve fesihleri mal

sahibinin iznine baglidir” baslhigini tasidigi ifadesine de eserinde yer vermektedir®®’.

sl A die a1 5y -123

Sonraki izin, dnceki vekalet yerindedir®®.

Fuzulinin tasarruflart ile ilgili hiikimler agiklanirken, sonradan izin verilen bu

tasarruflarin gecerli olacagini beyan sadedinde bu kural kullanilmaktadir*®.

el ez b oY1 3l =124

Aslinda mebi', tayin etmekle belirlenendir®®.

ol G ¥ L LY 3 et =125

Aslinda bedel, tayin etmekle belirlenemeyendir®*.

Satis akdinin hitkmii acgiklanirken Kullanilan mebi ve semen kavramlar1 bu kurallarla

acikliga kavusturulmaktadir**?.

U g ealall ga sl ) 126

Dirhem ve dinar mutlak semendir®'3.

407 es-Semerkandi, a.g.e., 11 45.
%08 as-Semerkandi, a.g.e., I1, 47.
%% gs-Semerkandi, a.g.e., 11 47.
#9 es-Semerkandt, a.g.e., 11, 51.
1 gs-Semerkandi, a.g.e., I1, 51.

M2 es-Semerkandi, a.g.e., Il, 51.
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Esas itibariyle semenin islerligi, pivasadaki gecerliligine baghdir*™.

Satim akdinde para, tesellimden Once piyasadan kalkarsa bu durumda Ebu Hanife’ye
(r.) gore sozlesme gecersiz olur. Ona gore paranin piyasadan kalkmasi helak gibidir. Bu
goriisiin_ mesnedi ise Semerkandi tarafindan “esas itibariyle paralarin islerligi,

piyasadaki gecerliligine baghdir” kuraliyla agiklanmaktadir*'®,

il ms e s Y ublY 23 -128

Emanetin teselliimil, alis-veriste tesellim yerine gecmez*.

Rehin veren kimsenin, rehin olan mali, rehni alana satmasi durumunda, alim akdinin
tesellimiiniin gerceklesmesi igin kabzin yenilenmesi gerektigi Semerkandi tarafindan
vurgulanmaktadir. Miiellif bu sonuca rehnin emanet hiikkmiinde oldugu ve emanetin
teselliimiiniin alim akdindeki teselliim yerine ge¢memeyecegi kurallar1 iizerinden

ulasmaktadir®’.

Oledl 23 oo o Y BLY 25 -129

Emanetin teselliimi, tazmin gerektirici tesellim yerine gegmez*'®,

Elinde gerek vedia gerekse 6diing veya kira sebebiyle bir mal bulunduran kimsenin bu

mal1 satin almas1 durumunda, hali hazirdaki kabzin, maldan sorumlulugu gerektirici bir

teselliim yerine ge¢meyecegi hiikkmii bu kurala dayandirilmaktadir®®.

M3 es-Semerkandi, a.g.e., Il, 51.
414 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 55.
415 ~
es-Semerkandi, a.g.e., Il, 55.
416 ~
es-Semerkandi, a.g.e., I, 60.
7 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 60.

8 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 60; 111, 264.
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Satict igin, bedelin tamamini tahsil edinceye kadar mali alitkoyma hakk vardir*®.

Paranin heniiz teslim edilmedigi bir satis sozlesmesinde miisterinin saticinin izni
olmaksizin mali teslim almasi durumunda, saticinin s6z konusu mali geri alma hakkina

sahip oldugunu belirten méellif bu hikmii mezkur kaideye dayandirmaktadir®®.

Lﬁj\-’wﬁ@@\f 3}-\ -131

Haram olan bir seyin para veya mal olmasi caiz degildir**.

Fasit satim akitlerinin ¢esitlerinden birinin de malin veya paranin haram oldugu satim
akitleri oldugu ifade edildikten sonra getirilen 6rneklerin hukiimlerine mesnet olarak

bukaide zikredilmektedir?®,
amlo Gm 3 mee 569 Les OIS el ~132

Bedel ayni bir mal ise, sahibi hakkinda bu bedel mebi* hilkkmiindedir*®,

Teslimi miimkiin olmayan cinsten bir malin satim akdine konu edilmesi durumunda bu
akdin fasit olacagi belirtildikten sonra, bedelin de teslimi mumkun olmayan cinsten bir

bedel olarak tayin edildiginde, bu akdin de fasit oldugu ifade edilmektedir. Her iki

M9 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 60.
420 es-Semerkandt, a.g.e., 11, 60.
2! es-Semerkandi, a.g.e., 11, 60.
#22 es-Semerkand, a.g.e., 11, 65.
423 es-Semerkandt, a.g.e., 11, 65.

424 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 66.
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durumunda ayni hitkmii tasimasinin sebebi “Semen ayni bir mal ise, sahibi hakkinda bu

semen mebf" hiikkmiindedir” kuraliyla agiklanmaktadir*®.

a2 ) & ) 133

(Birimlerine ayrilabilen) bir mali bélimlere ayirmakta zarar yoktur*?.

Elbisenin kolunun veya canli bir hayvanin butunun satilmasinda oldugu gibi mala zarar
vermeden tesliminin miimkiin olmamas: Ssebebiyle esyalarin ayrilamaz pargalarinin
satiminin fasit satim sozlesmesi oldugunu ifade eden Semerkandi, hububat yiginindan
bir miktarinin ve altin veya giimiis bir kiilgenin bir miktarinin satimimi fasit akit
cumlesinden gérmemektedir. Bu hilkkmii de “birimlerine ayrilabilen bir mali boliimlere

ayirmakta zarar yoktur” kuraliyla temellendirmektedir®?’.

e Y ek Y ok 3 Y1 134

Ayni mallarin tecili caiz degildir ve faydaszzdzr428.

Fasit satim akdi ¢esitlerinin agiklandig1 boliimde, ayni olan semen veya malda vade sart
kosmanin akdi fesada gotiirdiigiinden bahsedilmektedir. Bu hiikme mesnet olarak da

zikrettigimiz kural kullanilmakatadir®®.

2l Y S e g e Y ) 135

Rehin, teslim alinmadikca hiikmen sabit olmaz™.

425 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 66.
426 es-Semerkandt, a.g.e., 11, 68.
27 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 68.
428 es-Semerkand, a.g.e., 11, 69.
429 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 69.

30 es-Semerkandi, a.g.e., Il, 71.
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Hakkinda Kur’an ve silinnette bir hiikiim varit olmamis ve satim soOzlesmesinin
gerektirdigi muameleler disinda kalan bir seyin satim akdinde sart kosulmasi durumunu
inceleyen miiellif bu hususta alacaga karsilik kefil veya rehin sart kosulmasi
durumlarim1 O6rnek olarak incelemektedir. Semerkandi bu inceleme esnasinda, sart
kosulan kefilin akit meclisinde olmamasini akdi fesada gotiren bir etken olarak
zikrederken, rehnin akit meclisinde olamamasi durumunu akdin sihhatine bir engel
olarak gérmemektedir. Bu hiikmii, rehnin akit meclisinde bulunmasinin satim akdinin
sartlarindan olmadigi ve rehnin yiiklenicisi olan miisterinin akit meclisinde var
olmasmin yeterliligi {izerine bina etmektedir. Konun tafsilatini aciklamak babinda

rehnin teslim edilip edilmeme durumlarina da deginilerek bu kural zikredilmektedir®®.

Sy Al Wg ) ~136

Sozlesme meclisi tek bir oturum sayzllr432.

Satim akdinde rehin sart kosulmasi durumuyla ilgili tafsilat ele alinirken, sart kosulan
rehnin mahiyeti hususunda bir anlasmaya varilmamasi durumuna da deginilmektedir.
Bu durumda akit meclisinden ayrilmadan rehin hakkinda bir uzlasiya varilmaz ise
sozlesme fasit olur. Eger meclis terkedilmeden rehin taayyiin ettirilirse s6zlesme gegerli
kabul edilir. Bu iki durumla ilgili hiikme mesnet olarak da “Sézlesme meclisi tek bir

oturum sayuli” kurali kullanilmaktadir®.

1 434

“oasly asla S & A7 “Sozlesme meclisi tek bir zaman dilimi hikmindedir ibaresiyle

de yer bulan bu kaide, kefil veya havale sart kosulan akitlerde, kefilin ve havale yapilan

kisinin s6zlesme meclisine sonradan dahil olup sézlesmeyi kabul etmeleri durumunda

akdin gecerli oldugu hiikmiine mesnet gosterilmektedir*®.

1 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 71.
32 es-Semerkandi, a.g.e., I, 72.
*% es-Semerkandi, a.g.e., I, 72.
%4 gs-Semerkandi, a.g.e., 11, 73.

% es-Semerkandi, a.g.e., Il, 73.
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Mutlak ifade mukayyede hamlolunmaz, ozellikle de bu uygulamada akdin fesadi soz

konusu ise*.

Semerkandi, aga¢ lizerindeki meyvelerin ve ziraat iriinlerinin olgunlagsmadan Once
satilmasi ile ilgili olarak Hanefi mezhebinin iiriinlerin toplanmasinin sart kosulmadan
mutlak bir lafizla satiminin caiz oldugu gériisiinii aktarmaktadir. Imam Safii’nin ise aksi
goriiste oldugunu belirten miiellif, bu goriise temel olarak da bu akdin mutlak lafizlarla
kurulmasi durumunda s6zlesmede bu meyvelerin agagta birakilmasmin delaleten sart

kosuldugu ifade edilmektedir*®’.

) e Ll e mnlt ~138

MebT'i teslimden aciz olmak akdi fesada gotiirtir*.

Sozlesmede sart kosulmadigi halde saticinin izniyle veya izni olmaksizin tarlada terk
edilen iriiniin, sdzlesme anindaki miktarina nispetle artis gostermesi durumunda, bu
fazlaliklarin tlimiiniin saticiya ait olacag ifade edilmektedir. Ancak bu artistan meydana
gelen fazlaliklarin sézlesmenin vaki oldugu kisimdan ayirt edilemeyecek durumda
olusu, miiellif tarafindan akdi fesada gotiiren bir etken olarak kabul edilmektedir. Bu
hitkkmiin dayanagi olarak da “mebii teslimden aciz olmak, akdi fesada gotiiriir” kurali

getirilmektedir*®.

e D iy Y ) -139

% gs-Semerkandi, a.g.e., 11, 79.
37 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 79.
#% es-Semerkandi, a.g.e., I1, 80.

#%9 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 80.
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MebT" olmaksizin bey' akdi olusmaz**°.

Fasit satim akdinin hiikiimlerinin agiklandigi boliimde konu maldan ve (cretten
kaynaklanan fesat olmak iizere iki baslik altinda incelenmektedir. icki ve domuz gibi
haram olan seylerin satim akdine konu olarak, fesadin mal cihetinden gergeklestigi
sozlesmelerde hiikiim bu sdzlesmelerin batil oldugu yoniindedir. Yani bu sézlesmeler
hicbir surette mdlkiyet ifade etmemektedir. Ciinkii bu haram seyler, satin alinmak

suretiyle miislimanin miilkiyeyine gecmez ve “mEbisiz bey’ akdi olugmaz”™***.

i) Jazt Y & £S -140

Nikah feshe ihtimali olmayan sézlesmelerdendir*®.

Fasit bir satim akdi sonucu mal edinen kisinin daha sonra bu malda bir takim
tasarruflarda bulunmasi ve bu tasarruflara dair ahkam incelenirken, yapilan tasarrufun
feshi miimkiin olup olmamasi durumlarina gore hiikiimde degisiklik olabilecegi ifade
edilmektedir. Bu meyanda nikah akdinin feshi miimkiin olmayan bir sdzlesme oldugunu

ifade eden bu kurala yer verilmektedir**.

g et e iog -141

Vasiyet, doniisii muhtemel sOzlesmelerdendir add

Bir onceki kuralda belirtilen konu kapsaminda olmak {izere fasit bir satis sdzlesmesi ile

elde edilen kolenin vasiyet edilmesi durumunda bu vasiyetin satim akdinin feshine

engel olmayacagi bu kural kullanilmak suretiyle agiklanmaktadir*®.

0 es-Semerkandi, a.g.e., Il, 83.
“1 gs-Semerkandi, a.g.e., I1, 83.
2 es-Semerkand, a.g.e., 1, 88.
3 es-Semerkand, a.g.e., I1, 88.
#4 es-Semerkandi, a.g.e., I1, 89.

% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 89.
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Varis, bir sozlesmeyi fesh konusunda éliiniin yerine kaimdir**®.

Fasit sozlesme ile alimda bulunan kisinin 6lmesi ve malin Varislere intikal etmesi
durumunda, satic1 ve Varisler fesih hakkina sahip olurlar. “Varis, bir sozlesmeyi fesh

konusunda 6liiniin yerine kaimdir” kurali bu hitkkme dayanak teskil etmektedir**’.

ot b i b o) s el a5 -143

Miisterinin fasit bir sozlesme ile mali teslim almasi, gasbedilen gseyin teselliimii

gibidir*®,

Fasit bir sozlesme ile elde edilen malda yavru, siit, meyve gibi bir takim ayrilabilir
fazlaliklar meydana gelirse, saticinin sozlesmeyi feshederek mali ve fazlaliklarin
timiinii geri alma hakki oldugu ifade edilmektedir. Saticinin fazlaliklarda da hak sahibi

olmasina mesnet olarak bu kaide getirilmektedir*®.

ol Ly rall by & ol g -144

Malda miisterinin elinde iken meydana gelen kusur, miisterinin muhayyerligini

v e o 4
diistiriir 50,

Sart muhayyerliginin s6z konusu oldugu bir sézlesme ile elde edilen cériyenin zina

etmesi durumunda miisterinin muhayyerligi son bulur. Clnku cariyelerde zina kusur

#46 gs-Semerkandf, a.g.e., I1, 89.
*“7 es-Semerkandi, a.g.e., I1, 89.
8 gs-Semerkandi, a.g.e., I1, 89.
9 gs-Semerkand, a.g.e., I1, 89.

0 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 99.
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kabul edilmektedir. Semerkandi bu hikime “Malda miisterinin elinde iken meydana

gelen kusur, miisterinin muhayyerligini diisiiriir” kaidesiyle ulasmaktadir**.

oA I BtV e sl Wi 55 )1 145

Irtidat etmek, darulharbe iltihaktan sonra mirtedin 6limi hilkkmiindedir*?.

Irtidat edip darulharbe iltihak eden ve daulharbe iltihaki mahkemece sabit goriilen

kisinin muhayyerliklerinin diisecegi hiikmii bu kurala dayandiriimaktadir®,

Bu kural benzer bir lafizla “s<-9 ¢l S oS- w5l “Mirted kanunen 6l

hilkmindedir”**

seklinde de ge¢mektedir. Burada Semerkandi miidebber kavramini
“hiir olusu efendisinin 6liimiine bagli kole” olarak agiklamaktadir. Efendinin gercek
6limii disinda hiikmii 6liimiiyle de miidebber kdlenin hiir olacagini ifade eden miiellif,
darulharbe iltihak eden efendinin miidebber kolesinin de azad olacagini bu dabitla

delillendirmektedir®®.

Lo 0SS I ) il o -146

Bir mali helake gétiiren sebep kusur saylllr456.

Muhayyerlik muddeti igerisinde miisterinin elinde iken helak olan mal Hanefi mezhebi
goriisiine gore sozlesmede dngdriilen bedele mukabildir. Imam Safii’ni (r.) goriisiine
gore ise helak olan malin kiymeti esas alinir. Semerkandi Hanefi mezhebinin goriisiine
deliller getirirken helakin genelde miiessir bir fiilin sonucu olarak meydana geldigini ve

helake gdétiren sebebin kusur addedildigini ifade etmektedir. Boylece miistyeri elinde

! es-Semerkandi, a.g.e., 11, 99.

2 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 104.
%3 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 104.
% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 415.
%% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 415.

%6 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 106.
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kusurlu hale gelen malda, miisterinin muhayyerligi son bulmakta ve sdzlesme

baglayicilik kazanmaktadir®’.

Bir sarta bagh olan sey, o sart bulundugunda gerceklesmis saylllr458.

Sart muhayyerliginin s6z konusu oldugu bir sdzlesmede mal, Imameyn’e gore
miisterinin miilkiyetine girmesine karsin Ebu Hanife’ye (r.) gore mal miisterinin
mulkiyetine girmez. Buna gore bi kisi babasini veya birinci dereceden yakin akrabasini
sart muhayyerligi ile kdle olarak satin alirsa, bu kdle Imameyn’e gére dogrudan hiir
olmakla beraber Ebu Hanife’ye (r.) gore muhayyerlik sona ermedikge hir
sayillmamaktadir. Bununla beraber kisi bagkasinin kolesine “seni satin alirsam hiirsiin”
dedikten sonra sart muhayyerligi ile bu koleyi satin alirsa ittifakla bu kole hiir
olmaktadir. Burada Ebu Hanife’nin koleyi hiir saydiginin delili olarak da mezkur kaide

kullanilmaktadir*®.

el e A s alall Jw 5 DIV gles ae el oS- -148

Ser’1 hukUmler niyete delalet eden, a¢ik soz ve fiiler iizerine bina edilir*®,

B seb 0L 0ps ALty 0L 301 g il ~149

Insamin disa vurmayip gonliinden geGirdigi fesh ve retler hiktimstizdiir*®:.

Muhayyerlik s6z konusu olan bir s6zlesmenin feshi ve gecerli kilinmasi incelenirken,

rizanin kalben degil mutlaka sozlii olarak gerceklesmesi sart kosulmakta, buna gerekge

7 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 106.
458 ~
es-Semerkandi, a.g.e., Il, 112.
9 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 112,113.
460 n
es-Semerkandi, a.g.e., I, 114.

! es-Semerkandi, a.g.e., 11, 114.
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olarak da bir dnceki kuralla birlikte “kalpte cari olan fesh ve retler soze dontismedikge

hilkimstizdiir” kaidesi zikredilmektedir*®?,

py Y L“Sj\.&l\ o e L ;\J»«fv —150

Miisterinin, aldigimi gormeden yaptigi alis-veris baglayici degildir463.

casend e Nl e ) Al 151

Baglayici olmayan sozlesmelerin feshi caizdir®®,

Miisterinin gérmeden satin aldigi bir mal hakkinda mali gérdiigli zaman muhayyerlige
sahip oldugu sabit olmakla beraber, miisterinin mali gérmeden Once akdi feshetme
hakkinin olup olmadig: ihtilaflidir. Mali gérmeden 6nce gérme muhayyerliginin sabit
olmamasi sebebiyle miisterinin fesih hakki olmadigin1 savunan fakihlere karsin
miisterinin fesih hakki oldugunu ifade eden fakihlerin goriislerine mesnet olarak bu ve

onceki kaide zikredilmektedir*®®.

Jo W oS adl (S =152

Tabinin hiikmii, aslin hiikmiidiir™®®,

Gorme muhayyerligi konusunda kisi eger muhayyer oldugu malin bir kismin1 goriip
diger kismin1 goérmez ise hiikiim nedir sorusuna cevap aranirken, goriilmeyen kisimlarin

goriilen kisimlara tabi oldugu mallarda genel hukim, goriilmeyen kisimlarda

%62 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 114.
%93 gs-Semerkandi, a.g.e., 11, 118.
#%4 es-Semerkandi, a.g.e., I, 118.
%65 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 118.

%66 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 120.
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muhayyerlige sahip olunmadigi yoninde ifade edilmektedir. Bu hikim de “tabinin

hiikmii, aslin hiikmiidiir” kaidesine dayandirilmaktadir®®’,

S s ST LS an 13, -153

Keyli (6lciilebilen) bir seyin bir kismini gérmek hepsini gérmek gibidir*®,

Havug gibi toplanmadan gorilmeden bitkilerde Ebu Yusuf’tan (r.) nakledilen goriise
gbre saticinin veya miisterinin saticinin izni ile bazi havuglar1 sokiip gostermesi
muhayyerligi diistirmektedir. Bunu delili olarak da “Keyli (6lculebilen) bir seyin bir

kismini gormek hepsini gérmek gibidir” kaidesi kullanilmaktadir*®®.

) s e pa il 3 el 3 el s —154

Satilan malin, miisterideyken miisterinin fiili disinda kusurlu hale gelmesi iadeye

manidir*’°.

Bir onceki kaidenin aciklamasinda zikredilen meselede havuglar1 miisterinin saticinin
izniyle veya izni olmaksizin s6kmesi durumunda eger sokiillen miktar ziraatciler
nazarinda bir kiymet ifade ediyorsa, bu durumda sokiilen havuglarin iadesi miimkiin
olmaz. Cunkl havuglar topraktan sokiilerek, bunlarin biiyiimesine engel olunmustur.
Kaideye gore satilan malin, miisterideyken miisterinin fiili disinda kusurlanmasi iadeye
manidir. Eger kusur miisterinin fiili ile meydana geliyorsa bu durumda iade daha da

imkansiz olur*’.

7 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 119-120.
%88 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 125.
%9 es-Semerkandt, a.g.e., II, 124-125.
410 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 125.

! es-Semerkandt, a.g.e., II, 124-125.
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Ayrica bu kural “>) ms grall we Olaidl &0 “Mal miisterideyken malda meydana gelen

noksanlik, iadeye engeldir ’472 ibaresiyle de kitapta yer almaktadir..

Semerkandi, Sart muhayyerliginin s6z konusu oldugu bir sézlesme ile elde edilen
cariyenin dogum yapmasi halinde, miisterinin muhayyerliginin son bulacagini ifade
etmektedir. Céariyeden meydana gelen ¢ocugun 6lmesi durumunda ise noksanligin
devam ettigini belirten miiellif, mezkur kaideyi muhayyerligin son bulmasi hiikmiine

mesnet olarak getirmektedir*’.

el 5 ol 8 34 ~155

Akit baglayict olunca, fesh imkansiz olur*™.

Semerkandi, muhayyerligi sona erdiren durumlardan biri olarak kisinin, kolesini azat
etmesi, onu miidebber veya Ummii velet yapmasi hallerini zikretmektedir. Bu
durumlarda koleler lehine baglayici bazi haklar sabit olmaktadir. Miisterinin bu
baglayict haklar1 koleye verebilmesi igin de 6nce kendi lehine bu haklarin baglayici
olarak sabit olmasi gerekmektedir. Muellif burada mezkur kaideyi kullanarak

muhayyerligin diistiigii hitkmiine ulasmaktadir®’.

) (S Laies ¥l sseail) Jgea day o) s 3,03 156

Halefle bir sonuca ulasildiktan sonra, halefin aslina kadir olmak, o halefin hlikmini

v 476
diistirmez""".

472 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 99.
473 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 99.
#7% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 131.
#7% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 131.

#76 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 133.
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Alicinin ama olmas1 ve mali vasfederek aldiktan sonra gérme kabiliyetine kavusmasi
durumunda, bu kiginin gérme muhayyerligine sahip olmayacagi bu Kkuralla

delillendirilmektedir. Zira kor icin tanimlama islemi gérmenin halefidir*’".

eV e 5l e il e ¥ -157

Asla gii¢ yetirme durumunda, halef olan bedele itibar olunmaz*’.

Gorebilen bir kisinin, mali gérmeden Ozelliklerine binaen almasi durumunda, mali
gordiigli anda da goérme muhayyerligine sahip oldugu hitkkmi bu kulli kaideyle

delillendirilmektedir®™®.

DL o e ggh o nd) Bale (3 el g dedll Olali Corgy Lo |S-158

Ticaret orfiinde malin bedeli veya kiymetinde noksanligi gerektiren her sey kusurdur ve

muhayyerligi gerektirir*™.

Kusur muhayyerligi babinda nelerin kusur muhayyerligini gerektirdigi agilanirken babin

ana kural1 olarak bu kaide zikredilmektedir*®.

) W5 s SLL Jsis Jls ) alley ¥ L ~159

Erkeklerin vakif olamadigr hususlarda, tek kadinin sézii kat'? delil yerine gecer*®,

Sadece kadinlarin muttali olabilecegi bir kusura sahit olarak bir kadin bu kusurun, mal

saticinin yaninda iken meydana geldigini iddia ederse Ebu Yusuf’un (r.) bir goriisiine

77 es-Semerkand, a.g.e., 11, 133.
*78 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 133.
#7 gs-Semerkandi, a.g.e., 11, 133.
%80 es-Semerkandti, a.g.e., 11, 135.
81 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 134.

82 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 143.
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gore bu sézlesme fesholunur. Bu meselede miiellif, tek kadinin sahitliginin kabu ledilme

sebebi olarak bu kaideyi zikretmektedir*®.

Bu kural “Jsie J=) ade ol ¥ Wb ol 087 “Erkeklerin muttali olamayacagi hususlarda

12484

kadinlarin sézii makbuldiir”™" ifadesiyle talak bahsinde de gegcmektedir.

Kadinin, kocasmin cinsel kudretinin olmadigini iddia ederek bosanma talep ettigi
durumlarda eger koca bu durumu inkar ederse 6nce kadina dul mu yoksa bakire mi
oldugunun sorulacagini belirten Semerkandi, bekaret tespitinin de bir tek kadin
tarafindan yapilmasinin yeterli olacagini ifade ederek bu kaideyi goriisiinii destekler

mahiyette serdetmektedir*®.

3.8. Kitabu’n-Nikah

st Y o3y Jl Olal A -160

Herhangi bir vakte izafe edilen nikah caiz degildir*®®.

Nikah kitabinda nikah akdinin rukiinleri sayilirken akdin mutlak olarak, temlik ifade
eden her tirlii lafizla kurulabilecegi, ancak vasiyet lafzi ile akdin sahij olamayacagi
belirtismektedir. Cilink{i vasiyet bir siire sonra gegerlilik kazanan bir sézlesmedir.bu
sebepledir kiSemerkandi “herhangi bir vaktea izafe edilen nikah caiz degildir” dabitin

vasiyet lafz1 ile nikah akdinin kurulamayacagima delil olarak zikretmektedir*®’,

e Y by glald o) o3y ) OLal A -161

#88 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 134.
#84 es-Semerkand, a.g.e., 11, 336.
%% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 336.
#8 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 177.

487 487 os-Semerkandt, a.g.e., 11, 177.
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Bir vakte izafe edilen veya bir sarta baglanan nikah sahih degildir™®®,

Mut’a nikahinin mensuh oldugu ifade edildikten sonra bu dabit zikredilmekte ve kurala

tatbik olunan drnek ciizi meselelere yer verilmektedir*®.

Bir yoniiyle haramligi sabit olan, tiim yonleriyle haramligi sabit olan gibidirAgO.

Semerkandi, bosadigi karisinin iddeti esnasinda onun kiz kardesi ile nikah yapmasinin

kisiye haram oldugu Hanefi mezhebi goriisiine delil olarak bu kurali getirmektedir™*.

) oy 0,8 e i)l lan L i (3 MY ~163

Sozlesmenin ilintili oldugu seyin miktart hususundaki anlasmazlik delil olmadigi

taktirde karsilikli yemin gerektirir492.
AW e o VLS S e ez S L) 131 164

Tkrar bir tir haber vermedir; ikrah altinda sahih olmadigi gibi sakayla da sahih

olmaz*®.

Aralarinda nikah olmadigi halde nikahlandiklarini ikrar eden kisiler evli kabul

edilmemektedir. Bu hilkme delil olarak Semerkandi “Ikrar bir tiir haber vermedir;

ikrah altinda sahih olmadig1 gibi sakayla da sahih olmaz" kaidesini zikretmektedir®®.

88 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 178.

489 489 os.Semerkandf, a.g.e., 11, 178.

4% es-Semerkand, a.g.e., 1, 188.
491 491 o5_Semerkandi, a.g.e., 11, 178.

%% gs-Semerkandi, a.g.e., 11, 216.

4% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 218; 111, 467.

494 49% os.Semerkandi, a.g.e., 11, 218.
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FYl ) S 3 5 ) b sy e ey e ~165

Bekareti, kendisinden nesep sabit olan cinsten bir iliski ile sonlanan kisi dul

hilkmiindedir*®®.

Nikah akdinde, dul ve bakire kadinlarin kabul suretlerinde farklilik oldugu ifade

edildikten sonra, muellif dul ve bakire kavramlarinin agiklamaya ihtiya¢ oldugunu ifade

ederek dul kavrami hakkindabu tanimi yapmaktadir*®®,

S U g 038 W ey e IS -166

Kendisi lehine nafaka vacip olan her zevceye mesken de vacip olur®®’.

Nikah kitabinin nafakalar boliiminde miistakil olarak kullanilan bu kaide Talak suresi

dordiincii ayete dayand1r11maktad1r498.

WL gk ey, ol -167

Gaibin mali iizerinde velayet yetkisi hakime aittir*®°.

Gaib kimsenin karisinin nafakasinin, onun malindan karsilanmasi gerektigi, bu durumun

ayn1 zamanda gaibin haklarmin korunmasi1 manasina geldigi belirtilmekte ve istidlal bu

kaideyle tamamlanmaktadir®®.

3.9. Kitadbu’t-Talak

Al Y Bl ai 3o -168

4% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 227.
49 4% o5_Semerkandi, a.g.e., 11, 227.

97 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 234.

498 498 os_Semerkandt, a.g.e., 11, 215-216.
49 as-Semerkandi, a.g.e., 11, 238.

500 500 o5_Semerkandt, a.g.e., 11, 238.
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Bosama niyetle degil sozle gerg:eklesirsm.

Normalde taldkin gergeklesmeyecegi lafizlarla taldka niyet eden kisinin bosamasinin

gecerli olmayacagi hiikmii bu kdideye dayandiriimaktadir®®.

e el Gl 3 ) e A ote ~169

Zorunlu bosanmada yetki koca adina hakimdedir™®.

Kari-kocanin ayrilmasinin icma ile taldk ve icma ile fesih oldugu haller agiklanirken,
icma ile taldkin vaki oldugu durumlardan biri olarak cinsel hastalik sahibi kocanin

karisindan ayrilmasi da zikredilmekte ve dogrudan bu kaide zikredilmektedir™®.

Al ez Y st =170

Kadin bosama hakkina sahip de§ildir505.

Bosanma degil de icma ile fesih kabilinden olan ayrilmalarin bir ¢esidinin de kadinin
fiili ile meydana gelen ayriliklar oldugu ifade edilmektedir. bu goriise dayanak olarak da

“kadin bosama hakkina sahip degildir” kaidesi kullaniimaktadir™®.

ol e ol Al AW e oS =171

Sozlesme meclisinde hazir bulunmayanin yazili beyani, hazir bulunanmin sozlii beyani

gibidir®®’.

501 es-Semerkand, a.g.e., 1, 270.

202502 6s-Semerkandi, a.g.e., 11, 270.

*% es-Semerkandf, a.g.e., 11, 273.
504 504 o5-Semerkandt, a.g.e., 11, 273.
*% es-Semerkandf, a.g.e., Il, 274.

506 506

es-Semerkandi, a.g.e., Il, 274.

%07 es-Semerkandti, a.g.e., I, 277.
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Yazisma sartlarini sureten asiyan bir mektupla karisin1 bosayan kisinin sonradan bu
mektupla bosanmay1 kastetmedigini beyan etmesinin, bosanma hiikiimiine mani

olmadigy, ikinci beyanimhiikiimsiiz oldugu bu kaide ile delillendirilmektedir®,

o9y b Jra ¥ bl glall =172

Bir sarta bagl olan, sartin vukuundan énce gergekle5mezsog.

Higbir sart kosulmadan, mutlak olarak “seni bosadim” ifadesine yer verilenmektupla
bosamada, bosanma yazim aninda vaki olur. Ancak “bu mesajim sana ulasirsa...”
kaydinin bulundugu mektupla bosamada bosanma, mektubun kadina ulasmasi ile
meydana gelir. Miiellif zikrettigi bu hilkmiin delili olarak mezkur kaideye yer

vermektedir®,

a Wse OS5 5 (el e il et elded) -173

Sozlesme yolu ile miilkiyetin naklinde kabuliin zamani sézlesme meclisi ile sinurhdir*,

Bosama hakkinin devri babinda zikredilen bu kural, bosama haklarinin kadina verilmesi
s0z konusu olan icaba satim akdindeki gibi icap meclisinde cevap verilmesi gerektigini
ifade i¢in serdolunmustur. Zira satim akdi de, bosama haklarinin h-kadina devredilmesi
de birer temliktir.bu konudaki kéide ise sudur: “S6zlesme yolu ile miilkiyetin naklinde

fore . L 512
kabiliin zamani s6zlesme meclisi ile sirlidir’,

el ezt ¥ GO 174

%08 508 gs-Semerkandi, a.g.e., 1, 277.

%09 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 278.
510 510 o5_Semerkandt, a.g.e., II, 277-278.
> es-Semerkandi, a.g.e., 11, 280.

512 gs-Semerkand, a.g.e., 11, 280.
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Talak feshe ihtimali olmayan bir tasarruftur®®,

Bosama haklarini karisa devreden kisinin bu eylemden dénemeyecegi ve karisinin bu

haklar1 kullanmasina mani olamayacaginin belirtildigi béliimde bu kaide i,Igili hiikimu

desteklemek icin kullanilmaktadir™™,

e T ¥ OO -175

Talak kiisdrlara ayrilmaz; dolayisiyla kisrlar tam bir talak kabul edilir™™.

Karisin1 yarim veya ¢eyrek talakla bosayanin gergekte karisini tam bir talékla bosamis

olacag hiikkmiine delil olarak Semerkandi bu dabiti getirmektedir®*®.

e bz o IS i @14 -176

Mehir olabilen herseyle muhala‘a caizdir®™'.

Semerkandi, hul' babinda muhala'anin agiklamasini yaparken, hul'un miimkiin oldugu

bedelleri tavsif icin bu dabit: kullanmugtir™*®,

Loy 056 B e =177

Sarih lafizla yapilan talak ric'? olur®®®,

Mdellif, hul' ile bedelli bosamanin bir istisna hari¢ tiim hallerde ayni oldugunu ifade

ettikten sonra, bu istisnay1 incelemektedir: Kiymetsiz kiymetsiz bir sey Kkarsiligi hul’

*13 es-Semerkand, a.g.e., 11, 288.
*1 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 288.
°1° es-Semerkandf, a.g.e., 11, 292.
>1 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 292.
*1" es-Semerkandf, a.g.e., 11, 302.
518 gs-Semerkandt, a.g.e., 11, 302.

519 es-Semerkand, a.g.e., 11, 303.
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yapan kisi karisin1 bain taldkla bosamis olurken, kiymetsiz bir bedel karsilig1 karisini
bosayan kisinin bosamasi ric’1 olmaktadir. CUnki hul' kinaye ifade etmektedir. Kinayeli
lafizlar da bain taldki dogurur. Bedelli bosamada ise bedel batil olsa bile sarih lafiz
hiikmiinii korumaktadir. Bu hikim de su dabitla ifade edilmektedir: “Sarih lafizla

yapilan talak ric't olur>%,

s b 3ol ek o2 -178

Tesbih, benzeyen ile benzetilen arasinda ilgili konuda esitligi gerektirir’.

Kendi karisini, karisina 714 yapan bir bagkasinin karisina benzeten kisi, eger ilay1 da
kastetmis ise 1la vaki olur. Boylece kendi hanimi ile baskasinin hanimi hiikiimde bir
olurbu hiikimd eortak olma durumu miellif tarafindan mezkur Kkaideyle

delillendirilmektedir®?.

aked) 3 A = oY iy V osla)l 5> -179

Allah hakk sebebiyle kul hakka sakat olmaz">.

flanm, kadim hakkindan mahrum etmek oldugu tespitinde bulunan miiellif, Tladan
dénmenin cimaya kadir olmayanlar igin soz ile, muktedir olanlar icin ise fiille oldugunu
beyan etmektedir. Pesinden, cimadan aciz olmay1 hissi ve hiikkmi acizlik olarak ikiye
ayrran Semerkandi, hastalik, hapis, kaybolma durumlarimi hissi acizlik gurubundan,
thramli olma ve Ramazan orucu tutuyor olma durumlarim1 da hiikkmi acizlikten

saymaktadir. Hanefi mezhebinde iladan rucunun sézle olabildigi acizligin sadece hissi

%20 os-Semerkand, a.g.e., 11, 303.
521 es-Semerkand, a.g.e., 11, 308.
522 es-Semerkandf, a.g.e., I, 308.

523 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 313.
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acizlik oldugu belirtilmekte ve “Allah hakki sebebiyle kul hakki sakit olmaz” Kkull

kaidesi ile bu goriis desteklenmektedir™®”.

Al ¥ 3saill Jpam dny g S s Judb speil) Jgam 13 LoV e 5,050 -180

Haleften amacglanan sey ger¢eklesmeden once asla gii¢ yetirmek bedelin hiikmiinii iptal

eder, amag hasil olduktan sonra ise iptal etmez">,

Dort aylik, 1ladan rucu miiddeti icerisinde cimadan aciz olma durumundan kurtulan kisi
fiili olarak karisina rucu etmezse hanimimi bain talakla bosamis sayilmaktadir. Bu
goriisii serdeden Semerkandi, mezkur kulli kéideyi bu meselenin delili olarak
zikretmekte ve teyemmum bahsinden bu kaideye ikinci bir misal vermektedir:
Teyemmiimle namaz kilan kisinin, namazi tamamlamadan 6nce suya kavugmasi namazi

bozmakta ve abdest almay1 gerektirmektedirSze.

S Gl medl Blel 181

Bir kolenin cliziinii azat etmek, timiinii azat etmektir®?’.

Bu dabit imameyn’in goriisiinii ifade etmektedir. Ebu Hanife (r.) ise 'itAkin tecezzisini
kabul etmektedir.

Semerkandi bu dabiti, zihrin keffareti olarak kdlenin yarisini azat edip sonra cimada
bulunan sonra kélenin geri kalanini azat eden kisinin hikm{ hususunda Imameyn’in
goriisiinii delillendirmek igin serdetmistir. Bdylece Imameyn’e g6re cimadan 6nce

kefaret eda edilmis olmaktadir®®®,

524 gs-Semerkandt, a.g.e., 11, 313.
°% gs-Semerkandf, a.g.e., 11, 314.
52 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 314.
527 gs-Semerkandt, a.g.e., 11, 322.

528 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 322.
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oA ) olsd U Blad) g aledl (3 Sleadd) 112N -182

Genel olarak velayet baba tarafina (asabe), hiddne ise mahrem olmak saertiyla anne

7. 529
tarafi kadinlarina verilir’™”.

Hidane babinda, bolimiin giris climlesi olarak bu dabit kullanildiktan sonra, hidanenin
kadinlara verilmesinin hikmeti olarak, hidanenin kiiciiklere sefkat ver incelik iizere
kurulu oldugu, bunun da kadinlarda daha ¢ok bulundugu belirtilmekte, ikinci sebep
olarak da kadinlarin terbiye egitiminde erkeklerden daha once geldigi ifade
edilmektedir. Semerkandi bu dabiti hidane agisindan yakin akrabadan uzaga dogru bir
siralama ile babanin annesi, kiz kardesler, teyze, hala, kiz kardesin kiz ¢ocuklar1 ve

erkek kardesin kiz ¢cocuklar1 olarak ag1k1amaktad1r530.

el 3 aal) J B sl 0S5 6L 15 -183

Sut akrabaligi olusturmada kiiciik ¢cocugun siit emmenin ¢ogu da azi da birdir*.

Emilen siitiin akrabalik olusturmasi i¢in gerekli en az miktar hakkindakigoriisleri
tartisan miellif, Hanefi mezhebinde emilen siitiin miktarinin 6nemli olmadigini ifade
etmektedir. Safil mezhebine goére ise en az bes emmede akrabalik olusmaktadir.
Semerkandi, bir kaide mahiyetinde ssrdettigi Hanefl mezhebi goriisliniin delili olarak
Nisa suresi otuz ikinci ayette gecen emzirme fiili icin herhangi bir tafsilata yer

verilmemesini zikretmektedir.

il ok Lo aum o 184

Olii kadindan emilen siit ile de siit kardesligi sabit olur®.

°29 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 340.
530 es-Semerkand, a.g.e., 11, 340.
531 es-Semerkandti, a.g.e., I, 354.

532 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 354.
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Olii kadindan emilen siit ile akabaligin sabit olup olmayacag tartismasinda Hanefi
mezhebinin goriisii bu kural ile ifade edilmektedir. Semerkandi ayrica, Imam Safii’nin
gorilislinlin , bu siitlin necis olmasi sebebiyleakrabaligin sabit olmayacagi yoOniinde

oldugu belirtilmektedir.
R RE RYR SR RN -185

Karisimlarda aza itibar edilmez; hiikiim ¢ok olana goredir °®,

Anne siitiiniin bagska maddelerle karismasi durumunda, akrabaligin sabit olup
olmayacagi yoniinnden ortaya ¢ikan hiikiimler beyan edilidkten sonra Semerkandi, iki
kadmin siitlerinden olusan karigim hakkinda Hanefi mezhebi icerisindeki g0riis
farkliliklarina deginmektedir. Ebli Hanife ve Ebl Yusufun goriislerine gore akrabalik
karistmda daha fazla siitii bulunan kadmn akrabalig1 sabit olurken, imam Muhammed
ve Imam Ziifer'e (r.) gore iseharamligin sabit olmasi durumlarinda ihtiyat esas

alindigindan her iki kadinin da akrabalik sabit olmaktadir.

Al oSs 3L Craw s4a)) -186

Iddet kélelik durumunda yarim, hiir olma durumunda ise tamolur®*,

Cariyenin iddetinin iki ay bes giin oldugu ifade edildikten hemen sonra, bu hiikmiin
kocanin kole veya hiir olma durumlarinda da ayni oldugu belirtilmektedir. Bu hiikmiin

dayanagi olarak ise mezkir dabit zikredilmektedir’®.

Ayni kural bosanma iddeti ile ilgili olarak da kullanilmaktadi™®.

Al g Y L3 eI I8 el -187

>3 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 357.
534 es-Semerkand, a.g.e., 11, 360, 367.
5% es-Semerkandt, a.g.e., 11, 360.

5% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 367.
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Giivenilir kiginin beyani zahirle ¢celismedikge muteberdir™’.

Iddet bekleyen kisinin, iddetin bitmis olmasinin muhtemel oldugu bir siire zarfinda
iddetini doldurdugunu iddia etmesi durumunda, bu kadmin soziine itibar edilmesi

gerektigini ifade eden Semerkandi, bu kaideyi delil olarak getirmektedir.
3.10. Kit’abu’l-"Itak

s ¥ 52l ~188

Kolenin ozgiirlestirilmesi ciizlere ayrzlamazSgg.

Kolesine “Bugiiniin islerinden hiirsiin” diyen kisinin hukuken kolesini bir giinliik degil

tamamen azat etmis olacag1 hiikkmii bu dabitla desteklenmektedir.
2lall s e ¥ -189

Azadetme siiphe ile sabit olmaz>*°.

Efendinin, kolesine “Seni filanca azét etti” demesi durumunda kolenin hiir olmayacagini
belirten miellif, bu hikmi  “Azddetme siiphe ile sabit olmaz” dabitina
dayandirmaktadir. Zira kolenin sahibinin bu sOziyle sadecce azat etmeyi degil,

baskasinin séyledigini haber vermeyi de kastetmis olmasi muhtemeldir.
e w26 LY e 13 -190

Asil, bir seyden aciz olunca tabl aslin yerine gecer™™.

Semerkandi miikateb kole ile ilgili hiikiimleri siralarken, miikatebin 6lmesi ile ilgili

hiikiimleri bir baslik altinda vermektedir. Miikateb kolenin, gerekli mali biriktiremeden

>%7 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 376.
5% es-Semerkand, a.g.e., 11, 382, 510, 519.
5% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 383.

%0 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 419.
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6lmesi halinde mukéatebin ¢ocugu anlasilan miktar1 tamalamak suretiyle hir olur. Zira

cocuk babaya tabidir ve “Asil, bir seyden dciz olunca tabi aslin yerine gecer”.
I s ik il Wle 191

Bedelin tiiriindeki belirsizlik, onun bedel olmasina manidir’**.

Efendinin elbisenin cinsini belirtmeksizin “Bir elbise karsiliginda hiirsiin” dedigi
mukateb kole kendi kiymeti karsihiginda hiirriyetine kavusabilmektedir. Semerkandt,
hiirriyetin bedelinin elbisenin kiymeti degil kélenin kendi kiymeti oldugunu belirttigi bu

misalde, goriisiine delil olarak bu kiilli kdideyi serdetmektedir.
0, NINICR S01-192
Kafir, miisliiman olmadigindan miislimana varis olamaz>*.

can g gaill g aegal losme o) 0SS OF 554 ¥ -193

P . . . P 543
Tabi aslimin yerine gegen bir asil olamaz, asil da ferine tabi olamaz™".

3.11. Kit’abu’l-Eyman

D w52 Y i ~194

Allah’tan baskasinn adiyla yemin yapilamaz>**,

Yemin sadece Allah adiyla yapilabilecegi belirtildikten sonra, Allah’in sadece kendine
has isimleriyle de yeminin gergeklesecegi, Allah’a has olmayan isimleriyle yeminin de

caiz oldugu ifade edilmektedir. Zira “Allah’tan baskasinin adiyla yemin yapilamaz”

> es-Semerkandi, a.g.e., I, 422.
%42 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 425.
53 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 429.

54 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 438.
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dabit1 geregi, baskasinin ismine de muhtemel olan lafizlarla yapilan yemindeki ismin

Allah’a delalet ettigi sabit olmaktadir.

59545

Bu dabit “ieaxe & x ond” “Allah’tan bagkasinin adiyla yemin isyandir”>™ ifadesiyle de

kitapta yer almaktadir. Bu kural da Imam Safii’nin kindye lafizlarla yeminin gegerli

olmayacag1 goriisiinlin dayanagi olarak gosterilmektedir.
i S e =195
Kufrii tercih etmek kiifiirdir>®,
S g el (g "LlS™ 2057 -196
Kiillema kelimesi umum ve tekrar gerektirir>®’.
o) pmy g daall um Y ookl 3 -197
Bizatihi belirli ve var olan nesnelerde nitelendirmelere degil nesnenin zatina itibar

olunur®®,

“Vallahi bu “dar’a girmeyecegim” diyen kimse, iizerindeki bina yikildiktan sonra bu
mekana girerse yeminini bozmus olur. Cunku “dar” kelimesi arazi ve tzerindeki bina,
agag, vb. seyleri kapsayan bir manaya sahiptir. Bina yikildiktan sonra da bu mekan
“dar” olmakligim1 muhafaza etmektedir. Dolayisiyla “dar” i¢in bina ve diger seyler birer
vasif kabul edilmekte, boylece “Bizatihi belirli ve var olan nesnelerde nitelendirmelere

degil nesnenin zatina itibar olunur” kuraliyla da mezk{r hilkkme ulasilmaktadir.

l UST@asl 5 Gall em ~198

> es-Semerkandi, a.g.e., 11, 442.
546 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 443.
> es-Semerkandi, a.g.e., 11, 452.

%8 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 460.
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. . . e . 549
Her bir memleketin kendine ait orf ve adeti esas alinir™.

Kisinin yemini igerisinde yemek isimlerini kullanmasi ile ilgili fakihlerin farkl
goriislerine deginen Semerkandi, bu yemek isimlerinin ifade ettigi mananin tespiti ile

ilgili olara “ 5 lafz1 ile bu kaideyi aktarmaktadir.
9) (e ) ) dof akadl Jadlb Ojlaze L2 dhesten did> 4 0713 2SN -199
Lol S agan sl (LA

Bir soziin kullanilan ger¢ek anlami ve orfen kullanilan mecaz anlami beraberce
bulunursa: Imam Ebu Hanife’ye (r.) gore gercek anlamla amel edilir, Imameyn’e gore

ise mecazla amel edilir®™®.

“Bu nehirden su igmeyecegim” diyen kisinin bir kapla veya avugla bu nehrin suyundan
icmesi durumunda, ger¢ek anlama itibar olundugundan Ebu Hanife’ye goére yemin
bozulmaz. Imameyn’e gore ise mecaz manaya itibar olundugundan yemin

bozulmaktadir.
oSy )l 351 =200

En kisa namaz iki rekattan olusur™*,

s ST S ol s sl 08 e 5 Y sy on Jsedll 3 T 4 o =201

el 0

Mefiliinde iz birakan her eylemde, izin varligina itibar edilir ve eylem mefuliin mekani

ile ilintilendirilir. Iz s6z konusu degilse failin mekani itibar olunur>>?,

59 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 473.
550 es-Semerkandt, a.g.e., I, 476.

%1 es-Semerkandi, a.g.e., 1, 481.
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Adak yemin sayulir, keffareti yemin keﬁ”aretidir%g.

.SJUQ\ oF C@M\ e Olgd Corgr o J§—203

Menfaatin niteliginde olumsuzluk doguran her kusur kefdrete engel olur®™*,

Yeminin kefareti olarak azat edilecek kolenin kusurlu olmasi durumunda lazim olan

hikme kaynak olarak bu kaide zikredilmektedir.
3.12. Kit’abu’l-Icara

Legalin 2B o of Bl g2t W 2 Y =dl) ~204
Fesh, akitin taraflari veya bunlarin yerine gecen kisiler hazir olmadik¢a gegerli
olmaz®®.

Kiralanan malin kusurlu hale gelmesi durumunda, kiracinin akdi feshedebilecegi ancak
bunun her haliikarda mal sahibinin huzurunda olmas1 gerektigini ifade i¢in bu dabit

kullanilmaktadir.
ke soaal) D ey i) -205

Sozlesmenin konusunun helak olmasi halinde sozlesme fesh olunur™®,

Kiranin s6z konusu oldugu malin helak olmasi durumunda, mal sahibinin varligina

ihtiya¢ duyulmaksizin sozlesme sonlandirilir. Ancak s6zlesme kendiliginden mi

%52 gs-Semerkandi, a.g.e., 11, 495.
>3 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 503.
*> es-Semerkandf, a.g.e., 11, 508.
% gs-Semerkandf, a.g.e., 11, 518.

%% es-Semerkand, a.g.e., 11, 519.
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fesholur, yoksa kiraci lehine fesh hakki mi sabit olur, bu konudaki farkli goriislere son
noktay1 koymak i¢in Semerkandi, tercih yaparak bu tercihini tavzih ve tasdik ic¢in bu

kaideyi getirmektedir. Yani sozlesme kendiliginden fesholmaktadir.

Bu kaide, kira s6zlesmesi i¢in Ozellestirilerek, bir dabit hiiviyetinde “ads wip ax diall a2y V7

3 557

ifadesiyle de yer

“Kira sozlesmesinde akdin konusu yok olunca akit de sona erer

almaktadir.
W e aaaa) 5w -206

Sozlesmenin konusunun bélinmesi muhayyerlik dogurur™®,

Bir arazi ve buna dahil binalar1 toptan kiraya veren kisinin, sonradan binalardan birini
teslimden imtina etmesi durumunda kiraci lehine muhayyerlik sabit olmaktadir. Bu

hitkkme delil olarak da mezkur kaide kullanilmaktadir.

U sl ahlae Las La 2 »Y1-207

Ucret ashinda, menfaat hasil oldukca merhale merhale vacip olur™.

Kiralanan maldan faydalanmanin kasintiye ugramasi durumunda kesinti dncesi zamana

miiteallik kiranin 6denmesi gerektigine delil olarak bu dabit serdedilmektedir.

o) Oy i ¥ g il el e Bl s Lojle 0,0 L i -208

Akitlerde oziir, akit baki kaldik¢a taraflata zarar veren seydir. Bu zarar da ancak akdin

feshi ile bertaraf edilir®®.

Ll ¥ gaell 5y 209

>7 es-Semerkandi, a.g.e., I, 536.
558 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 519.
559 es-Semerkandt, a.g.e., I, 520.

%80 es-Semerkand, a.g.e., 11, 533.
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Akitlerde lafza degil manaya itibar edilir®.

Istisnd' (siparis) soOzlesmesinde siire tayin edilmesi durumunda bu sozlesme Ebu
Hanife’ye gore selem akdine doniimektedir. Ebu Hanife’nin bu goriisiinii tercih eden

muellif, bunu da mezkdr kaide ile teyid etmektedir.
3.13. Kit’abu’s-Serike

A s 3520 -210
Ortaklik vekaleti gerektirir®2.
el o UL ) Bl 211

Kazang, emek veya sermaye kar;zlzgmdadlr%g.

Bu kural benzer lafizlarla “cles 5 Lee 5f Js W1 e ¥ ) “Kazang ancak sermaye, emek

1 564

veya riskle hak edilir Ve “ el diis ¥ el Ol jak )7 “Kazang, isin hacmine gore

"985 slarak da kitapta yer almaktadr.

degil riskine goredir

Ll alaiy OF pglial) 32 daiy OF 0Ll $1yd 02 Lo |-212

Seriketi ‘inanda caiz olan hersey seriketi miifavadada da caizdir®®,

Aol dms (3 b 5gh Olall 38 Ao 3 bos e L |S-213

%61 es-Semerkand, a.g.e., 11, 539.
%62 es-Semerkandi, a.g.e., I1, 6, 18.
%63 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 7.

54 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 8.

%65 es-Semerkandti, a.g.e., 11, 17.

%66 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 11.
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Seriketi ‘indmin sihhati igin sart olan hersey miifavada ortakligi icin de §artt1r567.

gl B s s 0Ll 858 4 i L JS7-214

Seriketi ‘inanin fasit oldugu hersey, seriketi miifavadayt da ifsat eder™®.

Olal) o 2alkl a5 el -215

Mutlak ortaklik ‘indn ortakhigini gerektirir'®™.

=2 Yot g sl @ WSH -216

Av vb.’de vekalet sahih olmaz®™.

Fasit ortakliklar babinda, tiim avlananlarin aralarinda esit olarak boliistiiriilmesi sarti ile
kurulan av ortakligin1 misal olarak vermektedir. Bu ortakligin fasit oldugundan ve
herkesin avladiginin kendine oldugundan bahseden miiellif, sebep olarak ortakligin

vekalet gerektirdigi, avda ise ortakligin gegerli olmadigindan bahsetmektedir.
3.14. Kit’abu’l-Mudarabe

Aplall 4 mar 3580 die 4 mar 5 1520 b ) ey L 572217

Sirketin sermayesi olabilen ve onunla ortakliklarin sahih oldugu herseyle mudarabe

yapllabilir571.

Aplall iy )l e L) 35 bya J5-218
%7 es-Semerkandt, a.g.e., I, 11.
%8 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 14.

569 es-Semerkandf, a.g.e., 111,14.
570 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 18.

51 es-Semerkand, a.g.e., 111, 23.
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Kazang belirsizligi doguran her sart mudarabeyi ifsat eder®’.

Mgie O3 japasid) ey L&) -219

Tahsis ancak fayda iceriyorsa sahihtir®”,

3.15. Kit’abu’s-Sarf
sl 4 st Y Msline wdl ad 5o YV b5 512 a4 jeg Moline wb wd) je% L -220
Al

Miitefadilen satimi caiz olanin, miicazefeten satimi da caizdir. Miitefddilen satimi caiz

v A . «.7 7. 574
olmayanin miicdzefeten satimi da caiz degildir’"".

Bamly U (S udall -221

Sozlesme meclisinin hiikmii, bir tek hal-durum hikmudur®™.

Malin ve bedelin altin oldugu ve ikisinden birinin veya ikisinin birden gotrt uslu,
miktarlarin bilinmedigi bir surette satilmas1 durumunda akdin fasit oldugu Semerkandi
tarafindan ifade edilmektedir. S6zlesme meclisinden ayrilmadan once taraflarin altini
tartarak malin ve bedelin esit miktarlarda oldugunu 6grenmesi durumunda ise akdin

mezkur Kéideye binaen gecerli oldugu belirtilmektedir.
Pl i) DM (3 Juadl) ~222

Cinsler farkl oldugunda fazlalik caizdir’™®.

572 es-Semerkandt, a.g.e., 11, 25.
573 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 28.
574 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 39.
°"> gs-Semerkandf, a.g.e., 111, 40.

376 es-Semerkand, a.g.e., 111, 45.
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Bir glimiis kiitlesinin on dinar karsiliginda satildiktan sonra ayni mecliste indirim
uygulanmasi halinde, bu s6zlesmenin sahih oldugu, yapilan indirim miktarinin iade

edilmesi gerektigi bu kéide ile delillendirilmektedir.

3.16. Kitabu’r-Rehin

s aidy g8 aie a )l -223

Rehin, malla giivence saglamak icin konulmus bir sézlesmedir’”" |

Rehin kitabinin baginda, rehni tanimlar mahiyette bu kurala yer verilmistir.

1578

Bu dabit “Gus.y e ) 55227 “Rehinden maksat glivence temin etmektir ibaresiyle,

rehnin cevaz sartlarinin sayildigr kisimda, rehni kabzin devamliligimin da bir sart

olduguna dayanak olarak serdedilmeltedir.

Aynmi dabit “.0 sl s a0 “Rehin sozlesmesi borcu  giivenceye almak igin

3579

konulmugtur™ " ifadeleri ile de gegmektedir.

138G Y Al g biny ¥ -224

Borcu talep hakki sadece eda ile sona erer”™®.

Rehin veren kisi rehin akdini yaparken dahi alacagini talep etme hakkina sahiptir. Bu

durum mezkur kaideye dayandirilmaktadir.
Ll gl ¥ el -225

Temlik sartla baglanma2581.

>"7 es-Semerkandi, a.g.e., 111, 49.

578 ~
es-Semerkandi, a.g.e., I11, 50.

579 es-Semerkandt, a.g.e., I11, 59.

%80 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 59.
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Rehin birakan kisinin “Borcumu filan tarihe kadar 6demezsem bu rehin senin olsun”
demesi  durumunda, rehinin sahip degistirmeyecegi bu  killl  kaideyle

delillendirilmekltedir.
3.17. Kitdbu’s-Suf'a

) 52 09l 354 Y sLadll -226

Davali mahkemede hazir olmadan hiikiim vermek caiz degildirsgz.

Suf'anin s6z konusu oldugu mal saticinin elinde iken suf'a davassi agilmasi: durumunda
satict ve misterinin her birinin mahkemede hazir bulunmalar1 gerekliligi hikkmii bu

kaide ile desteklenmektedir.

AEY e Ju Y Sl we 2l 45 227

Bir engelin varligindan dolayr hak talebinden geri durmak, bu haktan vazge¢cmek

583
anlamina gelmez™"".

T iy ¥ B 13 o) e B e Y W) -228

Tabiler herhangi bir kisinin fiili disinda telef olursa onlara bedelden pay diigmez"®".

Semerkandi, suf'a iddia edilen arsaya dahil olan binalarin kendiliginden zarar gérmesi
durumunda suf'a hakki iddia eden kisinin bu arsay1 ya tam fiyat1 ile alacagin1 ya da
hakkindan vaz gegecegi hiikkmiinii ifade etmektedir. Bu hiikkme mesnet olarak ise mezkur

kaide serdedilmektedir.

NPT Y dxail 8> —229

%81 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 59.
%82 es-Semerkand, a.g.e., I11, 74.
583 es-Semerkandti, a.g.e., 11, 77.

%84 es-Semerkand, a.g.e., 111, 81.
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Suf’a hakki miras kalmaz™®.
3.18. Kitabu’s-Sayd
JeV @ Al 801 -230

Caligsarak kazanmak asil itibariyle miibahtir>®®.
c}.ﬂ\ ZJJ..C LfJJ\ 9 JL@:)}[\ —231

Hayvani av icin gondermek ve ava atis yapmak kesim gibidir®®’.

ot 3 JsS Tl ol sl ~232

. - ... 588
Av, eti yenen ve yenmeyenler icin konulmusg bir isimdir’".

D el e s )l g JleyY -233

Hayvani ava géndermek ve ava atis yapmak takdiren kesimdir®.

3.19. Kitabu’l-Udhiye

) et Y el JL ~234

Cocugun malindan teberru olmaz>®,

e el OSG Y B ) O el 235

%8 es-Semerkand, a.g.e., 11, 85.

%86 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 101.
%" gs-Semerkandf, a.g.e., 111, 105.
588 es-Semerkand, a.g.e., 111, 107.
%89 es-Semerkandi, a.g.e., 111, 108.

5% es-Semerkandf, a.g.e., 111, 115-116.
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Muteber olan kesilen hayvanin mekanidir, kendisinden niyabeten kesilen kisinin

degil’™.

13 592

Ayni kurala “xdi <35 3,07 “Itibar kesim yerinedir” > ifadesiyle de rastlamaktay1z.

3.20. Kitabu’l-Gasb

WY g ety s ¥ UL -236

Gasp veya itlaf olunmus menafi (gelir ve faydalar) tazmin olunmaz>*,
3.21. Kitabu’d-Diyat

() ) JW g 6l sk oladl sligal das 13 237

Kisasin ifasi bir oziirden dolayt imkansiz olursa diyet gerekir594.

Pl Coms ails 22l e B dadll Jub ga g olaill 4 Se Lo J5-238
Kisasin miimkiin oldugu her fiil —ki bu siipheden uzak kasith fiildir- kisasi gerektirir™™.

AV L Y ol b Ss ls oladll (% ~239

Kisas, organlar arasinda islemin esit olarak gerceklesmesi miimkiin olan durumda

gecerlidir; miimkiin olmayan durumda degilsgﬁ.

sl W @ 5 A Lol 240

> es-Semerkandf, a.g.e., I11, 116.
%92 gs-Semerkandt, a.g.e., 111, 123.
> gs-Semerkandf, a.g.e., 111, 128.
5% es-Semerkand, a.g.e., 11, 143.
%% gs-Semerkandt, a.g.e., 111, 151.
>% es-Semerkandf, a.g.e., I, 152.
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El ve ayak parmaklarimin ersi yani diyeti esittir™".
ST e ¥ g el Sy =241

Iz birakmayan hafif bas yaralanmalar: hiikiimsiizdiir®®.

AU o LT et e e of WOST Ll Jo J b e 13) el o el —242

e

Iki sey arasinda muhayyer olan kisi bunlardan birini tercih ettigine isaret eden bir
davranista bulunur veya birini tercih etmekten engellenirse, tercih olarak digeri sabit

olur®®,
s o et Sle 3 5l ~243
Kisiye kendi miilkiinde yarimesi mutlak olarak miibahtir™.
BEY 5 Bl 0> gkl 3 0p3le ) —244
Kamu yollarinda, durmamak veya durdurmamak sartiyla yiiriimek serbesttir®.

e A I3 (3 ) e gaws e —245

Her kim kendi miilkiinde baskasinin hakkini ¢ignerse tazmin eder®®,

> es-Semerkandf, a.g.e., I, 163.
5% gs-Semerkandi, a.g.e., 111, 166.
> gs-Semerkandf, a.g.e., 111, 176.
600 os-Semerkandf, a.g.e., 111, 187.
%01 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 189.
%02 es-Semerkandf, a.g.e., I11, 191.
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Lsezn 355G s Wy L L p8 ¥ pedd 4 0930 3 L) -246

Yol sadece yiiriimek igin izin verilen bir yerdir, yiiriiven verdigi zararlari tazmin

eder®®,

SV e sslgadl Gl e slea Yl Wy LA g el —247

Muteber olan hak talebinin kendidir. Hak talebine sahit getirmek, karst tarafin inkar

durumunda talebi ispat icindir®®.

S e anis > 3 Jutdl) oy 30 lelo e il 5800 Al I 3 il 5ems —248

(W) ands J;;

Maktuliin bir evde bulunmasi, ev sahibi tarafindan oldiiriildiigiinii gosterir. Maktul

kendi evinde bulunursa, bu durumda kendini oldiirmiis kabul edilir.?®
(LY sy ) el J- g bl 3 el ~249

Kasdme ve diyette muteber olan maktuliin ortaya ¢ikma durumudur.®®

ol asf B of als) -250

Faili mecghiil cinayetlerde, katil maktuliin bulundugu mahalle sakinlerinden biridir.%"

%03 gs-Semerkandt, a.g.e., 111, 192.
%04 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 198.
605 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 208.
605 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 208.

807 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 209.
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3.22. Kitabu’l-Hud(d

Aals gl dsie e Y e s 3 U -251

. .. . . . . 608
Islam iilkesinde zina sugu, bedeni olsun veya mali olsun cezasiz kalmaz™™".

G5 0 Y Bl all cby 5 gt e by —252

Akl eren ¢cocuk ve delinin cinsel ilskileri zina hiikmiinde degrildirﬁog.

Al e ol sy 1573 ad 2 -253

Ebediyen haram olan her tiirlii cinsel iliskide had cezasi gerekir®®.

oo g U n ety 254
Recim ve celde bir arada olmaz®**.
9l G & g b cliadll 18 o sladll Al 3 U oWl saslas ~255

Hakimin mahkeme esnasinda yada oncesinde zinaya sahitligi hadler hususunda kabul

edilmez®*?,
algddl 3 Wl walad) e —256

Zina sugunn stibutunda zaman agimi sahitlige engeldirelS.

%08 es-Semerkandf, a.g.e., I11, 211.
%09 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 212.
®10 gs-Semerkandf, a.g.e., 111, 213.
611 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 216.
612 es-Semerkandti, a.g.e., I, 217.

613 es-Semerkandi, a.g.e., 111, 218.
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Y ae B3l e ¥ =257

Tkrarin varhiginda sahitlige itibar olunmaz®*.

rageas g andllag W) e Y aa g~ —258

Sahis haklar kisinin talep ve davasi olmadik¢a sabit olmaz®®.

L Dgdiall LAl g degad 3= 259

Talep ve dava hakk: iftiraya ugrayanindir®™®.

fWYJbQﬁ\%CdY—ZGO

Herhangi bir had veya kisasta vekalet sahih olmaz®™'.

Bu kuaral “_slaih 5 st szl ¢ 48 =25 Y7 “Had ve kisaslarin yerine getirilmesinde

1618

vekalet olmaz™"" ifadesiyle de kullanilmaktadir.

(D9ddll o siall g mlall e ¥ -261

Iftiraya ugrayamn affi veya sulhu sahih olmaz®®®.

3.23. Kitabu’s-Serika

Oleozg ¥ Oloall ao adl -262

614 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 219.
815 es-Semerkandi, a.g.e., 111, 225.
®1% es-Semerkandf, a.g.e., 111, 226.
617 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 226.
618 gs-Semerkandi, a.g.e., 111, 226.

619 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 227.

126



Hirsizlik haddi ¢calinan malin tazmini ile birle§mezszo.

3.24. Kitabu’l-Hibe

o) SLlE 0S5 28 Ogsbl g LW Ayle WL ellE 0LeY yle 263

Ayni mallarin 6dUng verilmesi menfaatlerin temlikidir. Deyni mallarin 6ding verilmesi

ise bor¢ctur ve malin zatim temliktir®®.

Sl Ly 2y s Y abl -264

Hibe fasit sartlarla batil olmaz®®.

e 8 d Camsall S sy ¥ -265

Hibenin miilkiyeti teselliim ger¢eklesmedikge sabit olmaz®=.

Bu dabit yakin lafizlarla 5= aos2. W 2 54 Y7 “Hibe akdi ancak tesellim ve milkiyete

1,624

katmakla gecerlidir™" ve “.S& ol g~ & Jod) U 24l 3 28" “Hibede tesellim, hikmin

1625

sabit olmast hususunda kabul mesabesindedir olarak da serdedilmektedir.

A Ob @ Al fas ¥ L patll 30 ¥ 266

Hibede, taksimi miimkiin olmayan seylerde paylagima itibar olunmaz®%.

620 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 250.
621 gs-Semerkandt, a.g.e., 111, 255.
622 es-Semerkandi, a.g.e., I1, 255, 262.
623 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 256.
624 es-Semerkandti, a.g.e., Il, 257.

625 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 263.
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Al 2 e 5L ad o —267
Emanetin teselliimii hibenin teselliimii yerine gecer®’.
b sladll i 4 3 ) -268
Mahkeme karart olmaksizin hibeden vazge¢cmek fesihtirezs.
g5 il 2l Ll -269

Tam akrabalik (es-siletii’I-kAmile) hibeden vaz gecmeye manidir®®.

3.25. Kitabu’l-'Ariye

S =270

—n
Gl

'Ariyet akdi emanet sozlesmesidir™.
3.26. Kitabu’l-ikrar

) (3 Lod 06K IV W Ll i Y L 3)le) -271

Aymimi tiiketmeksizin kendisinden faydalanmanin miimkiin olmadigi seyler orfte borg

kabul edilir®.

ety oSN I3 e ¥ =272

62 es-Semerkandf, a.g.e., I11, 259.
627 es-Semerkandti, a.g.e., I, 264.
628 gs-Semerkandf, a.g.e., 111, 269.
629 es-Semerkandf, a.g.e., I, 273.
630 es-Semerkandti, a.g.e., 111, 284.

631 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 319.
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Tehdit altindaki ikrar sahih degildir®™.
Nadiren var olan yok hiikkmiindedir®®,
3.27. Kitébu’l-Vesaya

S A 3 o JW e et o) 2 274

Kisinin hayatta iken bir malin kendisini bedel karsihiginda vermesi bey akdidir®®.

o e LM Al (3 e a JW e SIS B0l 5 1Al -275

Hayatta iken bir mali bedelsiz olarak temlik etmek hibe ve sadakadir®®.

AL A e syl Aaid) L 3 -276
Menfaatin, hayattta iken teberru yolu ile temlikine ariyet denir®*®.
A UL gl (3 ) ey sl JUI Lo L) gl 05 —277

Vasiyet, oldiikten sonrasi igin teberru yolu ile malin aynimin ve menfaatlerinin birlikte

temlikidir®’.

AV 09 OV e el s el 5 ) 278

632 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 320.
633 gs-Semerkandt, a.g.e., 111, 330.
%34 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 338.
63 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 338.
636 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 338.

637 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 338.
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Asalet, soy ve hane anneye degil babaya ait kulinur®®,

oo Wi deol (3 V) 0 —279

Iki erkek evlat vasiyette ¢ogul hiikmiindedir®®.

e Boosll 3§90 ~280

Vasiyetten vazgecmek sahihtir®®.

Legmy 055 Y 394t 281

; 641
Inkar vazge¢me sayilmaz’"".

3.28. Kitabu’l-Vekale

el s Y el sy -282

Takipte vekil kilinan kigi teselliim hakkina sahip degildir642.

2 Y Bl Wl -283

Az miktardaki belirsizlik sozlesmelere mani a’e§ildir643.

] i gaay (il 13) 20l LSS -284

Satisa vekil kimse, talimata muhalif Satis yaparsa, mali kendisi i¢in satin almig olur®™.

638 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 356.
639 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 359.
®40 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 375.
641 es-Semerkand, a.g.e., 111, 377.
642 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 384.

643 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 390.
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bsies 3N Slas ~285

Miirtedin tasarruflar mevkuﬁur645.

BI50 3 M o, ~286

Miirted kadinin tasarruflar geg’erlidir646.

3.29. Kitabu’l-Kefale

WLl ¢ WS -287

Kefalet mali sorumluluk almak suretiyle yapilan teberrudur®’.

Pl we JuiSl 5> (3 LS -288

Kefalet akdi, kendinden kefil olunan hakkinda bor¢lanma mesabesindedir®®.

cboidl ey ey O je2 Y J‘jﬁtﬁl\ -289

Sozlesmelerde mallarin taliki sartlara baglanmasi caiz degildir™.

s S e (LS -290

Kefile kefil olmak sahihtir®®.

644 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 394.
645 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 397.
646 es-Semerkandt, a.g.e., I11, 397.
%47 es-Semerkand, a.g.e., 11, 399.
648 es-Semerkand, a.g.e., 111, 402.
649 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 405.

650 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 407.
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) Lj&j\-’ JLsS -291

Sarth kefalet sahihtir®",

bl e Y W gy —292

. . . . - 2
Bir malin zimmette sabit olmas riske baglanamaz65 .

bl glen caldl JUL S -293

Sabit bir mala kefil olmak riske baglanabilir®®,

b2l e ez S ko) e 311 3 -294

Ibrdda temlik manasi vardir, temligin de sarta baglanmas: gegerli degildir®".

Bu dabitin ikinci kismi “jsz ¥ L2y sl sde” “jbrayz sarta baglamak caiz degildir"GSS

lafziyla da gegmektedir.
3.30. Kitabu’l-Havale

R ﬂ\};L\ —295

Havale kisiyi ibra eder®™.

651 es-Semerkandi, a.g.e., 11, 412.
652 es-Semerkandti, a.g.e., 111, 413.
653 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 413.
654 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 413, 437.
6% es-Semerkandt, a.g.e., I1, 437.

6% es-Semerkandi, a.g.e., 11, 414.
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3.31. Kitabu’s-Sulh

Lot Lehlie e W a3 Y 35541 —296

Kalitenin, cinsi ile karsilastirildiginda bir degeri yoktur657.
b bpe N B 2 pe 3 Ll 297

Mahkeme meclisinden baska yerde edilen yemine itibar olunmaz®®.

i) 4l s ¥ mhall 3 Sy -298
Sulhte haklar vekile donmez®®°.
CSe) sl g sy —299

Izin verme vekaleti baslatma mesabesindedir®®.

Al Lyl a2l sl ~300

Feshi sarta baglamak caizdir®™®.

3.32. Kitabu’l-ikrah

G 050 Y dS s o) 5 301

Yalan oldugu agir basan haber delil olamaz™®.

%57 es-Semerkand, a.g.e., 111, 423.
658 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 429.
659 es-Semerkandti, a.g.e., I1, 432.
680 as-Semerkandf, a.g.e., 111, 434.
661 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 437.

662 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 467.
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i el = =302

Yemin ile azat gecerlidir®®,

3.33. Kitabu’l-Kisme

e el Y1 e ¥ daedll -303

Taksim ancak karsilikli taraflarin hazir bulunmasi ile gegerli olur™,

3.34. Kitabu’l-Me’z(n

T ¥ Ol 03y -304

Tasarrufta izin tecezzi etmez®.

eV 4l ey LY =305

Hakdan vazgecmenin sarta baglanmasi sahihtir™.
Ll S gdel 2 Y -306

Isbatin sarta baglanmas: gecerli degildir667.

3.35. Kitabu’s-Siyer

dadl 09 e ¥ a0 =307

Kiifiir kasit olmadan sabit olmaz®®®,

663 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 468.
664 es-Semerkand, a.g.e., 11, 474.
665 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 482.
666 es-Semerkandt, a.g.e., I1, 487.

667 es-Semerkand, a.g.e., 111, 487.
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L ol e als AL Y O el e s AL Y e 5-308

Ehli harpten kimin éldiiriilmesi helal degilse, isyancilardan da onlar ldiiriilemez™.

3.36. Kitabu’l-Esribe

A Gsi Jlay) 3 4 Y bLe-Y1-309

Ihtiyat, kigilerin haklarimin iskatinda cari a’egildirsm.

3.37. Kitabu’l-Hazri ve’l-ibaha

iy B 131 =310

Ikrar tek basina yeterli bir delildir®™.

Ll g LY O Bl el D9y e e Y paled) J8 -311

Ikrarin aksine, sahitlerin sézleri mahkeme karart olmadan delil sayzlama2672.

A plal diy ad dgz2 bab 3 oW sLas ~312

Ictihadi bir konudaki hakim karart icma-1 iimmet ile gegerlidirwg.

alts slgly jady ¥ oslgs VU oae L =313

Ictihad bir baska ictihatla bozulmaz®™.

%8 es-Semerkandf, a.g.e., I, 532.
%69 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 538.
®70 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 562.
671 es-Semerkandf, a.g.e., I1, 577.
672 es-Semerkandi, a.g.e., I, 577.

673 es-Semerkandf, a.g.e., I1, 579.
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Lo sl -314

Itibar asladir®”.

AW e G il 2> 315

Can kutsiyeti mal kutsiyetinden tistindiir®”®.
3.38. Kitabu’l-Mefkd

A 3V Il 3 G adl 1Y O -316

Genel olarak babanin, oglunun mallar iizerinde tasarruf yetkisi vardir®”".

S p ol Bl doms wlay ¥ el -317

Zahir, olmamus bir isten hak talep etmek icin delil olarak yeterli degildir®™.
3.39. Kitabu’l-Lakit ve’l-Lukata ve Cu'li’l-Abig

PSSV dale (3 Ll o ) g2l sl Bl -318
Kaywp ¢cocuk tiim hiikiimlerde kayip olmayan ¢ocuga esittir®”.
Ay Yoy 0tk =319

Kamu yetkilisi, velisi omayanin velisidir®®,

674 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 581-582.
675 es-Semerkandt, a.g.e., 111, 586.

676 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 593.

877 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 600.
678 es-Semerkandt, a.g.e., I11, 601.
679 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 603.
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A s oSy s -320

Islam diyari ézgiirliik diyarzdzr681.

3.40. Kitabu’l-Hunsa

coarly Jl) ps ose 3 aigdl -321

Delil olmadig yerde tevakkuf vaciptir®®,

3.41. Kitédbu’r-Ruc0'i ‘ani’s-Sehadat

s ez g oW clad dn e YV B3l o g )l 322

Sahitlikten vazge¢cmek mahkeme kararindan sonra gegerli olmaz, karardan énce olur®®,
el poladl o] Se Y -323

Sebebiyetle kisasa hiikmetmek miimkiin degildir®™.

3.42. Kitabu Edebi’l-Kadi

aolgadl e saleadly sladll oladll g 590kt 3 502 Y -324

Hadler ve kisasta sahitlige sahitlik etmekle hiikiim vermek caiz olmaz.%®

s by ¥ Jw ) Gai> 3 -325

680 as-Semerkandf, a.g.e., 11, 604.
681 es-Semerkandt, a.g.e., I11, 605.
%82 es-Semerkand, a.g.e., 11, 616.
683 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 629.
684 es-Semerkandti, a.g.e., I, 634.
685 es-Semerkandf, a.g.e., 11, 640.
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Allah haklarinda dava sart k0§ulma2686.

Bir seyin vakfedildigine sahit olanlar dava agmadan hakime durumu arzedip
sahitliklerini beyan etseler, bu durumda hakim bu seyin vakif olduguna hiikmeder.
Ciinkii vakif tasadduktur. Tasadduk da Allah haklarindandir. “Allah haklarinda dava
sart kosulmaz” kiilli kaidesi geregi vakfin tespit edilmesinde dava agmaya gerek

kalmadan sahitlerin sehadeti kabul edilmektedir.

686 es-Semerkandf, a.g.e., 111, 650.
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SONUC

Alauddin es-Semerkandi, islam hukukunun gelisimi siirecinde, hocalarindan aldig1 ve
kendinden sonrakilere miras biraktigi ilmi birikimi ve eserleriyle saygin bir konuma
sahiptir. Ozellikle Tuhfetii’l-Fukaha adli eseri, Hanefi mezhebi literatiir(i icerisinde
sistematigi agisindan bir ilki gerceklestirmistir. Sistematiginin yaninda, ilgili meseleleri
mezhep i¢i goriislere ve farkli mezheplerin goriislerine de miiracaat ederek, sonucta da
tercih yaparak sunmasi ve bunu yaparken de lafzen veya manen kulli kéidelere yer

vermesi Tuhfe’yi 6zel kilmaktadir.

KUllT kdide kavraminin gelisim siireci igerisinde farkli kullanimlarla karsimiza ¢iktigi
gorilmektedir. Ozellikle Mecelle sonrast modern dénemde yapilan akademik
arastirmalarda KillT kdide kavrami 6nceki donemlerin aksine daha dar kapsamli olarak
tanimlanmistir. Ancak bu anlayisi benimseyenlerin kendi ¢aligmalarinda dar kapsaml
kavram algisinin i¢inden c¢ikamadiklar1 ve kimi zaman ¢eliskiye distiikleri

g6zlenmektedir.

Yapilan klasik tanimlamaya uygun mahiyette telif edilen ve giiniimiize ulasan ilk killt
kaide eseri hicri dordiincii asra rastlamaktadir. KullT kaideler, sadece mstakil eserlerde
degil usiil ve furu fikih kitaplarinda da yogun olarak yeralmistir. Bu durum
aragtirmacilart furuu eserlerinin taranmasina ve farkli yorumlarla hikimlere mesnet

teskil eden killi kéidelerin tespit ¢alismalarina sevk etmistir.

KUllT kaideler agisindan ¢ok zengin bir muhtevaya sahip oldugunu gordiigiimiiz
Tuhfetl’l-Fukah& adli furu eseri, yaptigimiz tespitlere gore genis ve dar kapsamli 325
kallT kaideyi igermektedir. Bu kurallardan 1/3 kadari ibadet bahislerinde, 2/3°i de
muamelat boliimlerinde yer almaktadir. Eserde en ¢ok Kulli kdidenin zekéat ve bey'
boliimlerinde zikrediliyor olmasi mali munasebetlerin tanziminde kulli kaidelerin

onemine ve etkinligine delalet etmektedir.

Semerkandi, eserinde hiikiimlerin dayandig1 ayet ve hadisleri zikrettikten sonra zaman
zaman o hukdmle ilgili killi kéidelere de yer vermektedir. Ayet ve hadislere

dayandirilmayan hiikiimlerin akabinde ise genelde KUllT kaideler serdedilmektedir.
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Kendinden once telif edilen kavaid turi ve furl-u fikih eserlerine nispetle oldukga
zengin bir kaide igerigine sahip olmasi Tuhfe’ye seckin bir konum atfetmektedir.
Semerkandi bagvurdugu tercih metodunda siklikla kiilli kaideleri goriisiine delil olarak

kullanmaktadir.

Hanefi mezhebi goriislerinin savunuldugu bu eserde, bu kurallar sayesinde mezhep
hakkinda kusatict ve doyurucu hukuk bilgisine ulasilmaktadir. Bu kadar ¢ok kullt
kaidenin muhtasar huviyetli olan Tuhfe eserinde zikredilmesi, esere ve takdim ettigi

hukuk ekoliine tutarlilik ve saglam bir mantik 6rgiisii kazandirmaktadir.

Furu eserlerindeki kavaidin taranmasi seklinde yapilan, dilimizdeki c¢alismalarin,
mustakbelde bir “Kulli Kaideler Ansiklopedisi’ne veya kiilli kaidelerin hukukun farkli
bolimlerine gore tasnifi ¢alismalarina veya kanunlagtirma faaliyetlerine kaynaklik teskil

edebilmesi de bu caligsmalara ayr1 bir 6nem atfedilmesine sebep olmaktadir.
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