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OZET

Laiklik, Hiristiyan diinyasinda din ve mezhep g¢atigmalari, Orta Cag’da meydana gelen, teknik
ve cografi kesifler, Reform, Rénesans ve Aydinlanma Hareketleri, ulus devletlerin ortaya ¢ikist

ve diger toplumsal degigimler gibi bir dizi gelisimin sonucunda ortaya ¢ikmustir.

Bilim ve teknik alanlarinda &nemli gelismeler kaydeden Avrupa iilkeleri karsisinda geri
kalmaya baglayan Osmanli Imparatorlugunda Tanzimat ve Megrutiyet dénemlerinde Batiy:
ornek alan bir takim islahatlar gerceklestirilmistir. Yapilan yeniliklere dinsel temeller

bulunmaya galigilmigsa da Ser’i Hukuk’a dayali olmayan bir takim degisimler de yapilmistir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, “Tek Parti Déneminde”, laiklik bir modernlesme projesi olarak
devletin temel nitelikleri arasina konularak, bir mihenk tas1 haline getirilmis; siyasal sistemin,
hukukun, kiiltir ve egitimin laiklestirilmesinde radikal degisimler ¢ok hizl bir sekilde
yapilmistir. Bu donemde halktan inkilaplar1 benimsemesi istenmis muhalefetin ortaya
cikmasina izin verilmemistir. Basmma da devrimleri ve rejimi savunma, yayma ve halka

benimsetme rolii verilmis, devletin uygulamalarini elestirmesi hos kargilanmamigtir.

“Demokrasiye Gegis Donemi” olarak adlandirtlan 1945-1950 yillarinda, yaklasan 1950
segimlerinin etkisiyle, iktidarda olan Cumhuriyet Halk Partisi, laiklik uygulamalarinda bir
takim degisiklikler gergeklestirmistir. Demokrat Parti, Millet Partisi ve yeni kurulan diger
partilerin, dinsel alanda 6zgiirliik vaatleri yapmalar1 nedeniyle, laiklik konusunda toplumda ve

basinda 6nemli tartigmalar yapilmaya baglanmustir.

Bu tartigmalarda, laikligin tanimi konusu anlagmazliklarin temelini olusturmugstur. Kemalist
ilkeleri benimseyen laik yazarlar laikligi tanimini, toplum hayatinin biitiin alanlarinda dinin
etkisinin ortadan kaldirilmast olarak yapmuslar; Islamci1 ve Muhafazakar-yazarlar ise laikligin

din ve vicdan 6zgiirliigii ve devletin dini alana karigmamasi demek oldugunu savunmuslardir.

Bu ¢aligmada, ¢ok partili hayata gecilmesi nedeniyle olugan ve daha nceki déneme gére daha
Ozgiir bir ortamda gerg:ekleseﬁ laiklik tartigmalarinda basinin tutumu incelenerek; Siyaset ve
toplum yasamimizda ¢ok Onemli bir yer tutan laiklik tartigmalarinin 6ncesi arastirilmus,

giiniimiizde de olanca sicaklig: ile devam eden bu tartismalara 151k tutmak amaglanmustir.

ANAHTAR KELIMELER: Laiklik, Kemalizm, Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrat Parti, Tek

Parti donemi, Demokrasiye Gegis siireci, din 6zgiirliigii, basin.
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SUMMARY
ATTITUDE ADOPTED BY THE TURKISH PRESS
BEFORE AND AFTER 1950 ELECTIONS

Secularism emerged in the Christian World following a series of developments such as the
religious and confessional conflicts, technical and geographical discoveries, Reform,
Renaissance and Illumination movements of the Medieval Age the emergence of nation-state
and other social changes.

Lagging behind the European countries which exhibited significant advances with respect to
science and technology, the Ottoman Empire attempted to undertake a number reforms intended
to take the European Model as an example in the Tanzimat era. Although there were attempts at
justifying the innovations on religious bases, a number of reforms which were not based on the
Islamic Law were also undertaken.

During the first years of the Republic, i.e., in the Single Party period, secularism was among the
fundamental qualities of the state as a modernization project, and was regarded as a
cornerstone; and radical changes were made at full blast in the process of secularization of
political system, law, culture and education. In this period, the people were demanded to adopt
the innovations, and any possible opposition was smothered. The press was endowed with the
role of advocating, disseminating; and making people adopt the revolutions and the regime, and
any attempt by the press at criticizing the practices of the state was not tolerated.

Between 1945 and 1950, the period which was called the "period of Transition to Democracy",
the governing Republican People's Party undertook several changes in secularism practices.
Due to the commitments on liberalization with respect to religion by the Democratic Party, the
Party of Nation, and other emerging parties, large-scale discussion were started to be made
within the society and the press.

In these discussions the issue of definition of secularism formed the basis of the conflicts.
While the secularist authors who adopted the Kemalist principles defined secularism as the
elimination of the effect of religion on all domains of social life, pro-Islamic and
Conservationist authors maintained that secularism implied freedom of religions and
conscience and the non-intervention the by state with the religious sphere.

In this study, the position of the press in the secularism discussions, which emerged following
the transition into the multiparty system and which were held in more liberal environment
relative to the former period; was discussed, and the background of the secularism, which
occupied a significant place in our political and social life was inveétigated, with the aim of
shading light on such discussions which has continued with never diminishing ardent to date.
KEYWORDS: Secularism, Kemalism, Republican People's Party, Democratic Party, Single

Party period, period of Transition to Democracy, freedom of religion, press.
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GiRiS

Din, biitiin toplumlarda var olan bir olgudur. Insanlik tarihi boyunca tiim kiiltiirlerde,
yasam bigimlerinde ve toplumlarin siyasal bigimlenme ve orgiitlenmesinde etkili
olmustur. Her toplumda farkli gekillerde ortaya gikan bu etkilerden olan “Laiklik™,
toplumsal degisimler sonucunda varilan; siyasal iktidar diizeni bi¢imlenmesi; siyasal
iktidar diizeninin dinsel kurallara gore olugturulmamasi big¢imidir. Laiklik toplumun
veya toplumsal bir durumun niteligi olmayip, bir siyasal 6rgiitlenme bi¢iminin, modern

ulus devletlerin bir ilkesi veya niteligidir.

Laiklik uzun bir gelisim ve degisim siireci gegirerek giiniimiize ulasan bir kavramdir.
Baglangigta “Tannmin hakki Tanriya, Sezar’in hakki Sezar’a” Diyen Hiristiyanlik
zamanla manevi niifuzunu kullanarak en biiyiik toprak sahibi olmus ve ekonomik gii¢
haline gelmigtir. Elinde tuttugu dini ve diinyevi iktidarim ile devletler ve toplumlar
lizeride ¢ok agir bir baski olusturmustur. Bu baski nedeniyle kilise iginde ve halk
arasinda Kilise’ye karg: fikirler ortaya ¢ikmigtir. Kilise’nin iktidarinin sinirlandiriimasi
Bat1 diisiincesinde laiklik ve sekiilarizm fikirlerinin ortaya gikmasina yol a¢mugtir.
Ayrica, bitmek tilkkenmek bilmeyen mezhep savaglari da dine karsi diigiincelerin

gelismesinde etkili olmugtur.

Laikligin Batida ortaya ¢ikmasim ve geligimini saglayan sebepler, feodalizmin ¢oziiliip,
kapitalizmin belirmesinde de etkili olmustur. Bu siiregte ortagagdaki gelismeler, teknik
ve cografi kesifler, burjuvazinin dogusu, Rénesans ve Reform Hareketleri, Aydinlanma

Felsefesi ve ulus devletlerin ortaya ¢ikis1 6nemli etkenlerdir.

Osmanli’da sekiilerlesmenin ortaya ¢ikiginin temel gerekgesi, Bati’da oldugu gibi ne
siyasal olarak biiyiikk bir giice sahip olan bir din adamlar1 grubunun niifuzunu kirmak
ihtiyac1; ne de farkli din ve mezhepler arasinda gatismalar devletin ve toplumun
gelecegini ciddi bir sekilde tehdit eden din savaglan olmustur. Amag, Bati’nin bilimsel
ve teknik baganlarindan faydalanmaktir. Daha sonra bunun yeterli olamadigi, toplum
olarak, Bati1 uygarligini tiimiiyle benimsemek gerektigi goriigii hakim olmaya baglamig
ve dinle ilgili birtakim sonuglar da ortaya ¢ikmigtir. Tanzimat ve Mesrutiyet donemleri

yapilan diizenlemelerle Bat1 kurumlarimin yerlestigi dénemler olmuslardir.



Tiirk laikliginin temelinde olan esas itibariyle onun c¢agdaslasma projesi olarak
goriilmesidir. Cagdaglasma hareketi dinle ilgili herhangi bir nedenle ortaya ¢ikmamigtir.
Cumbhuriyet biirokratlari, bu ¢agdag kimligi topluma mal edebilmek, genis kitlelerin de
laik kiiltiirle yogrularak yepyeni bir kimlik kazanmalarini istemislerdir. Kimi zaman
egitici anlayis ve uygulamalarla, kimi zaman da zora bagvurarak bu kimligi yaymaya
caligmiglardir. Toplumun ve devlet yonetimin Batililagtirilmas: yoniinde hizli
doniistimlerin gerceklestirildigi bu dénemde laiklik cercevesindeki diizenlemeler bir

bakima Bati yoneligin bir sonucu olmus ve Batililagma ile birlikte yiirtimiistiir.

II. Diinya Savagindan sonra “soguk savas” doneminde Sovyet tehdidine karst
Tirkiye’'nin Bati blogunda yer almak istemesi nedeniyle siyasal rejimin yapisi
degistirilerek,tek parti ¢ok partili ¢ok partili sisteme gegilmistir. Tiirkiye’de 1945-1950

yillar1 aras1 “Demokrasiye Gegis Stireci” olmustur.

Bu dénemde basinin tizerindeki baskilarin kismen kalkmasi iizerine basinda o zamana
kadar yazilamayan konular tartigma konusu olmustur. Bu konularin baginda o giinlere
kadar elestirilmesi miimkiin olmayan Tek Parti yonetiminin laiklik politikas1 ve
uygulamalari;; CHP hiikiimetlerinin dini sahadaki politikalarin yumusatma karari ve
6zellikle DP hiikiimetlerinin dine taviz verdikleri iddialar1 nedeniyle laikligin anlaminin

ne oldugu ve geriliciligin, ne olup olmadig1 gelmektedir.

Islamci, Muhafazakar ve Kemalist, Laik olarak nitelendirilebilecek iki diigiince ekseni
Ulus, Cumbhuriyet, Vatan, Zafer ve Sebiliirresad, Biiyikk Dogu, Serdengegti, Selam gibi

basin organlarinda karsilikli olarak gériislerini savunmuglardir.

Bu aragtirmada Kamuoyunun olusumunda ¢ok &nemli ve etkili bir yere sahip olan
basin, 1950 segimleri 6ncesi ve sonrasi laiklikle ilgili tutumu incelenerek laikligin

basin tarafindan nasil degerlendirildigi, ortaya konulmaya ¢alisiimistir.



1. DUNYADA LAIKLIGIN TARIHSEL GELISIMI

Laiklik diinyada uzun bir tarihsel siirecin iiriinii olarak ortaya ¢ikmustir. Bu siiregte, ¢ok
degisik siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faktorler etkili olmugtur. Bugiin, bu siirecin
sona erdigi ve laikligin kemale ererek son seklini aldifim s6ylemek de miimkiin
degildir. Aym1 ¢ok yénlii faktérlerin etkisi ile, laiklik, giintimiizde de farkli toplumlarda
tarigma konusu olmaya devam etmektedir. Bunun sonucu olarak, teori ve uygulamada

degiserek ve doniiserek varligin siirdiirmektedir.

1.1. TANIM

“Laik” kavrami, Grek¢e “Laos™ kelimesinden tiiretilmigtir. (Lat. Laicus) Bu kavram
Tirkge’ye “halk” olarak gevrilmigse de, gergekte “avam” ya da “ahali” hatta “reaya”
veya “lalettayin” kavramlarina daha yakindir. Anlam itibariyle, dinsel olmayan; dine ait
olmayan; din-dis1 unsurlara ait olandir.! Tiirkge’de “ladini” (Ziya Gokalp), “laruhbani”
(Ahmet Izzet Paga), “is hiikiimeti, ortamal hiikiimet” (Ubeydullah Efendi) terimleri ile
anlatilmak istendigi goriilmektedir.?

Dilimize, Fransizca “laique” kelimesinden gegen “laik™ kelimesinin asli Eski Yunanca
“Laikus” * “laikos” sifatidir. “Laikos” sifati, Yunanca’da “halk, kalabalk, yigin”
“halktan olan kisi” * anlamina gelen “laca” isminden tiiretilmistir. Hiristiyanligin ilk
yiizyilimin sonuna dogru inandig: din ne olursa olsun, din adami niteliginde bulunmayan ‘

biitlin y1gina “laikos/laici” denilmesi yayginlagmgtir. >

“Orta Cag Kilise Latincesinde, bu kelime “laicus” bi¢imini alarak, Ruhbandan olmayan,
Kilise’ye mensup olmayan, herhangi bir dinsel iglevi ve linvani olmayan kisi anlaminda
kullanilmigtir. Fakat, bu kullanimin da en eski Yunan kavrayisindan pek farkh bir yam
bulunmamaktadir. Charlemagne’in 800 yilinda, Roma Imparatoru olmasiyla, Kilise

ruhani iktidarinin yamsira, diinyevi iktidari da kendi biinyesinde toplamigtir. Bu

! Aytug Altindal, “Laiklik”, Anahtar Kitaplar istanbul-1994, s. 32.

2 Ozer Ozankaya, Atatiirk ve Laiklik, Turkiye Is Bankas: Kaltiir Yayinlar, Ankara-1981, s. 56.

? Mehmet Ali Kiligbay, “Laiklik Ya Da Bu Dilnyay: Yasayabilmek, "Cogito’ Sayi:l (Yaz 1994), s. 14.
* Kiligbay, a.g.m., s. 14.

5 Cetin Ozek, Devlet ve Din, Ada Yayinlari, Istanbul s. 13.



durumda, Kilise’ye mensup olmayan demek, yonetilen kisi olmak anlamina geliyordu.
Laicus kelimesi metinlerde XIII. yiizyildan itibaren goriilmeye basliyor ve kavramsal

icerigi bu fetihten sonra doldurulmugtur.”

“Laiklik” &zellikle Katolik Hiristiyanligin etkili ya da egemen oldugu tilke ve dillerde
kullanilmis bir kavramdir. Protestan dini i¢in gegerlilii yok denecek kadar azdir,
kullammi son derece simrhdir. “Laikos”un karsiti “clericus” yani Katolik dinin
hiyerarsik bir yap1 ¢ergevesinde Papa’ya kadar uzanan ve tam anlamiyla dinsel “emir

komuta” zinciri i¢inde yer alan “Ruhban(lér)”dlr. Kilise babalardar.””,

Ingilizce ve Almanca’da “laic”, “lay” ve “laity” kavramlar1 aym Grekge kokenden
tiiretilmistir. “Lay” ve “Laity” Ingilizce’nin en karmagik kavramlar arasindadir. Tam
cevirileriyle, meslek sahibi olmayan, okuma yazma bilmeyen, dinsel Ogrenimi ve
pozisyonu olmayan (cahil) kisi ve kisiler anlamina gelir. (Katolik Kilisesi’nin
egemenliginin siirdiigii donemlerde egitim bu kurumun tekelinde oldugu i¢in sadece din
adamlar1 ve onlarin yetistirdikleri secilmis kisiler okuma-yazma biliyorlardi, biiyiik
kitle, Osmanlica deyisle “limmi” dir.) “Laik” kavram agirlikh olarak ilkin 1790’lardan
sonraki Fransa’da baglamis ve ozellikle Katolik ve Fransizca konugulan iilkelerde ve
topluluklarda etkili olmustur. “Laik” kavrami Miisliman Araplar arasinda da

“sekiilarizm” kavramindan daha ¢ok kullaniimistir.®

Ortacaga girisle birlikte ise, siyasal iktidarin kaynag1 ve dinsel-siyasal iktidar iligkileri
cok tartigilan bir konu haline gelmistir. Bu tartigmalar iginde “laiklik™ bir siyasal iktidar
sekli ad1 olarak ortaya ¢ikmustir.”

Laikligin giinlimiizde bir ¢ok tanimi1 yapilmaktadir. Bu tantmlardan birkagi s6yledir:

“Temelde dinsel diisiinceyle bilimsel diisiincenin ayrilmasidir.”'®

“Din ve diinya islerini birbirinden ayirmak, toplumu din kurallar1 ile degil
meclislerin diizenledigi yasalarla yonetmek, dini duygulari, inanci ve ibadeti hal

kin 6zgiir vicdanina birakmaktir."

6 Kiligbay, a.g.m., 5. 14,

7 Alundal, a.g.e., s. 33.

¥ Altindal’ a.g.e., s. 33.

% Ozek, a.g.e., s. 13.

1 Enver Ziya Karal, “Devrim ve Laiklik”, Laiklik, Milli Tenastid Birligi Yayinu, Istanbul-1954, s. 65.



“Laiklik, bireylerin birey olarak istedikleri dinsel inanca sahip olmalar1 veya higbir

dinsel inanca sahip olmamalarina, devlet dahil, hi¢ kimsenin karlsmamasxdlr.”12

“Laiklik, siyasal iktidarin dinsel kurallara gore sistemlestirilmemesi ve dinsel

emirlerle bagh bulunmamasidir.”"

Bu noktada ¢ogu zaman laiklik kavramiyla birlikte kullanilan ve anlam olarak laiklige
yakin olan Sekiilerlik kavramlarina da kisaca deginmek gerekmektedir.

Latince “seaculum” kokiinden gelen “secular” teriminin “zaman” ve “mekan”
cagnigimlarini beraberce veren bir anlami vardir. “Zaman”, onun simdi olusunu, hazir
olusunu; “mekan” ise diinyada ve diinyevi olugunu gosterir. O halde “seaculum”, “bu
¢ag” veya “simdiki zaman” anlamina gelir ve “bu ¢ag” veya “simdiki zaman” igerisinde
bu diinyadaki “vakialara” igaret eder; yani “¢agdas vakialar” anlamindadir. Vurgu,

tarihsel siireg olarak goriilen diinyada belirli bir zaman veya dénem tizerinedir."

“Sekiilarizm” kavrami 6zellikle Protestan ve Anglikan inang sistemlerinde ve Ingilizce
ve Almanca’da kullamlmakta ve fakat Katolik ve Ortodoks inang sistemlerine ve
Fransa’ya bagh kitlelerce kullanilmamaktadir. Latince anlami itibariyle “sekiilarizm”
cok genis kapsamlidir ve en 6nemlisi ortaya ¢ikisi agisindan tek tanrili dinlerin -
Musevilik, Hiristiyanlik ve Isldmiyet degil, ok tanrili pagan toplumlarinin iriiniidiir.
Bagka bir ifadeyle tektanrili dinlerden once ortaya ¢ikmus, kitlelerce benimsenmis ve
giindelik hayat1 belirlemis bir diisiince ve yagama tarzi, “modus vivendi” olarak
giiniimtize dék uzanmi§ bir kavrayistir. Dolaysiyla Ingilizce’de ve Almanca’da, bu

goriisii benimseyenlere, “secular” denilir, “laik” denmez."

“Latince anlamui itibariyle, “sekiilarizm”i, paganca olan, yeryiiziine ait olan; iginde
yasanilan ¢aga ait olan; &miir boyu “lifetime” olan dine ve kiliseye bagli/bagimhi

olmayan; ruhbanlara “clergy” ait olmayan; toplumsal ahlak standartlarimin dine ve

' Neset Cagatay, Laiklik Nedir? Seriat Nedir?, T.T.K. Basimevi, Ankara-1955, s. 427.

'2 Ozankaya, a.g.e., s. 77.

'3 Ozek, a.g.e., . 16.

' Nakib Attas, “Isldm, Sekiilerizm ve Gelecegin Felsefesi”, Cev. Mahmut Erol Kilig, II. Baski, Insan Y., Istanbul
1995, s. 42.

15 Altindal, a.g.e, s. 25.



dinlere goére degil, giincel hayata gore diizenlenmesinden ve ayarlanmasindan yana

olmak ve giincel yargilar1 distalamak ve kasten digtalamak” seklinde 6zetlenebilir.'®

Sekiilerlesme, geleneksel toplumdan san%'i toplumuna gegise paralel olaraken kaba
tanimu ile diinyevi diye tanimlayabilecegimiz, modern diinya goriisiiniin dinsel 6gretinin
yerini almas: siirecidir. Daha yaygin olarak kullamlan laiklik, bilindigi gibi din ve

devletin birbirinden ayrilmasina ayrilmas: ilkesine dayali 6rgiitlenme bigimidir."”

Sonug olarak ozetle sekiilarist diislincenin sekiiler/modern diiglincenin varsayimlar
lizerine kurdugu tartigmalarin sadece bu modern diinya gériigiiniin bir teyidi mahiyetinde
oldugu sdylenebilir. Sekiilarizmin otoritesini belirleyen onun bu 6zelligidir, baska bir
deyisle, sekiilarizm dine kars1 ¢ikmaz, ¢linkii dini bagindan itibaren muhatap olmaz, o
dini yalmizca yeniden tamimlar. Bu yeni tanima gore dinin yeri bireyin vicdamdir ve bu

yer de modern diinyamin degerleriyle catismadig siirece sakli tutulmustur.'®

1.2. SIYASAL SISTEM-DIN ILISKILERININ TARIHSEL GELIiSiMi

Laiklik, Hiristiyan diinyasinda ortaya ¢ikmugtir. Verilen uzun miicadeleler sonucunda
goriilmustiir ki, Katolik Kilisesi’nin sertligini giderebilmek, yani Kilise’nin géziinde “bu
diinyay1” mesrulastirabilmek imkansizdir. Bu durumda Katolisizm gergevesinde Bati
aydim igin yapilabilecek iki sey kalmaktadir: Ya dini tamamen reddetmek, ya bizzat
dinin biinyesinde bir 1slahata girismek ya da onu pasifize etmek. Birincisi “ateizm”di ve
ateizm daha ¢ok dar bir gergevede ilgi gérdii, biiyiik kitleler tarafindan kabul gérmedi.
Ikincisi “Reformasyon”du ve Germen kokenli kuzey filkelerinde basarildi.
Reformasyon’un ileriki ylizyillarda vardigni sonug, “sekiilarizm” oldu. Bunlara
eklenebilecek bir liglinclisi ise, Fransa basta olmak iizere Latin kokenli gliney
tilkelerinde gergeklestirildi ve uzun miicadeleler sonucunda ulasilan nokta, “laisizm”
oldu.” Dinin toplumda, toplumsal varolusun her alaninda devlet eliyle, siyasi giic

kullammi ile etkisizlestirilerek tamamiyle a-sosyal, tamamiyle bireysel bir hale

' Altindal, a.g.e., 5. 26.

'” Nuray Mert, “Laiklik Tartigmasina Kavramsal Bakis”, Baglam Yaymlari, Ankara-1994, s. 17

¥ Mert, ,ape.,s. 87

" D. Hocaoglu, “Laisizm’den Milli Sekiilerizm’e Laiklik Sorununun Felsefi Coziimlesmesi”, Selguk Yayinlari,

Anakara -1995, s. 115.



getirilmesi ise laiklikten daha fazla bir sey ifade etmektedir ki bu da laisizmdir. Laisizm

militan ve agresif yonleri olan, ateizme kolaylikla kayabilen bir diistincedir.”

Laikligin, Hiristiyan tilkelerde, gelismesine, feodalizmin ¢6ziiliip, kapitalizmin ortaya

¢cikmasina yol agan gelismeleri su sekilde siralayabiliriz:

Dogu-Bati ¢atigmasi iginde, Roma Imparatorluguna bagkaldiran “yoksullar hareketi”
olarak baslayan Hiristiyanlik, ikinci ve {iglincii yiizyillardaki yogun baskilara ragmen
yayllmasim stirdiirmiistiir. Bu baskilar M.S. 324 yilinda Biiyilkk Constantinus’un
Hiristiyanlig: kabul etmesi ile son bulmustur. Hiristiyanlik giderek Imparatorlugun
“resmi dini” oldu? Huristiyanhigin asil gelisimi Ortagag’da baslamis, Roma
Imparatorlugunun ~ zayiflamasi sonucunda Avrupa’da giigli siyasal birlikler
ﬁarcalanmaya basladi ve feodalizm igin gerekli ortam olustu. Avrupa’mn bu bunalimh
doneminde Huristiyanlik halka tek kurtulug garesi olarak gozitkmeye baglamistir. Kilise,
ezilen halk yiginlarina &biir diinyada mutluluk s6zii verirken, derebeylerini de Tanr1
adaletiyle korkutarak yonetimlerini denetimi altinda tuttu. Papa, krallarin halki yénetme
hakkini Tanri’dan aldiklarini, karst bareketin Tanri’ya isyan sayilacagim ilan etti.
Kargilik olarak da krallar Papa tarafindan takdis edilmeyi, Hiristiyanhgi yaymay1 ve
korumay: kabul ettiler. Baslangigta, “Tanr1’nin hakki Tanri’ya, Kralin ki Krala” diyen
- Hiristiyanlik,sonunda Ortagagin tiim degerler sistemini tek bagina temsil eder hale
geldi.?2

13. ylizyilda topun, bulunmasiyla feodal beylikler giiclerini kaybettiler, mutlak
hiikiimdarhklar giiclendi. Kagidin bulunmasi Rénesans ve Reform hareketlerinin
yayimasim hizlandirdi® Pusulanin Miisliimanlar tarafindan Avrupa’ya tamitlan pusula
yardimiyla yapilan cografi kesifler, diinyanin diiz degil yuvarlak oldufunu ortaya
konulmasiyla Kilise’nin yaydig: dogmalar yikilmaya baslamigtir.?*.

® Hocaoglu, a.g.e, s. 122.

2! Server Tanilli, Uygarhk Tarihi, istanbul-1979, s. 26-27.

2 Tanilli, a.g.e.,s. 30.

B Tanilli, a.g.e., s. 45.

24 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yaynlari, istanbul-1979, s. 22; Tanilli, a.g.e., S.
41-51.



11. Yiizyilda sehirlerde yasayan insan sayisiun artisi sonrasi “Burjuvazi” siufi ortaya
cikt. Hagli seferleri ve cografi kesifler yoluyla somiiriilen zenginlikler bu simufin
sermaye birikimini olugturdu.” Burjuvazi yatirimlarinda ¢aligtirmak amaciyla ihtiyag
duydugu “emege ulagmak igin feodal yap1 ve Kilise ile arasinda ortaya ¢ikan catigmalar
siyasal ve sosyal yapida degisimler meydana getirdi.*®

14. yiizyilda Italya’da ortaya ¢ikan ve “yeniden dogus” anlamina gelen Ronesans,

Avrupa’nin Antik Cagy, Eski Yunan medeniyetini yeniden kesfetmeleri ile baglamugtir.”

Kopernik’in Giines merkezli kainat sistemli bilim anlayisini ortaya atmasiyla bilimsel
paradigmada kokli bir degisim yasamgtir. Ronesans diislincesi, insanlarin dinsel
dogmalardan kurtularak, diinyaya yeni bir bakis acgisindan bakmasi diigtincesini
getirmistir ..

Reform hareketini olarak adlandirilan dini 1slahat hareketi, dinin etkisini kullanan
Kilise’nin baskisinin artmasi, din adamlarinin yagamlarinin halkta tepki dogurmas: gibi

nedenlerle ortaya ¢ikmugtir. *

Bu durum Kilise agisindan iki sonu¢ dogurmustur. Birincisi laiklerin, yani Kilisede
gorevli olmayanlarin kin ve nefret duymalan, ikincisi de biirokrasi igindeki bazi

ruhanilerin de reformu savunmalaridir.*

Luther, “Hiristiyanlikta Papalik yoktur” diyerek Tann ile kul arasindaki engelleri
kaldirmak gerektigini ve Latince degil, onlarin anlayacaklar1 dilde hitap etmeyi

savunmustur.’!

Protestanlik reformunu destekleyen orta smif, Katolik Kilisesinjnbaglsta bulunanlar

tarafindan verilen hediyeleri kiliselerde toplayarak niifuz ve servet kazandigim 6ne

2 Tanilli, a.g.e., 5. 41-51.

% Ozek, a.g.e., 5. 643.

2 prof. Dr. Ali Fuad Basgil, Din Nedir? Din Hilrriyeti ve Laiklik Ne DemeXktir, Fakiliteler Matbaasi, Istanbul-
1954, s. 15.

28 Macit Gokberk, “Aydinlanma Felsefesi, Devrimler, Atatiirk”, Cagdas Diislincelerin Ipfinda Atatiirk, Eczacibag:
Vakfi Yaynlari, istanbul-1983, s. 287.

% Tanilli, a.g.e., 5. 57.

% Davut Dursun, Din Biirokrasisi-Yapist Konumu ve Geligimi, {saret Yayinlari, Istanbul-1992, 5.56

3 Karal, a.g.e.,s. 7.



stirmekle Protestanhfin “Kazanam Allah Sever” diisturuna bel baglamiglardir. Max
Weber’e gore kapitalist simifin tesekkiilinde en 6nemli kuvvet ve amil bu inang
olmugtur. Alman prensleri ise milliyet¢i Luther’in atesledigi harekette memleketlerinin

Roma Katolik Klisesi’nin otorite ve tahakkiimiinden kurtulusunu alkislamislardir.*

Ronesans diigiincesinin olugturdugu zemin lizerinde, Almanya’da Luther, Fransa’da
Kalven, Isvigre’de Zvingli reformun onciliigiinii yaptilar. Bu hareketler sonucu
Avrupa’nmin din birligi bozuldu ve Hiristiyanlardan bir kismi Katolik Kilisesinden
ayrilarak Protestanligi kabul etti. Bylece Katolik Kilisesinin ekonomik, siyasi ve sosyal
giicii azald1.*® '

Aydinlanma, gercege akil ve deneyle ySnelmeyi savunan felsefe akimidir. “Aklim

kendin kullanma cesaretini gdster” sézii Aydinlanmanin parolasidir.*

Ronesans ve Aydinlanma Felsefesi’nin getirdigi yenilikler ulus devletin ortaya ¢ikisi
icin uygun zemini hazirlamiglardir. ulus devletlerin gelisimi i¢in gerekli zemini
hazirladi. Merkezi otoritelerin yikildigi, bireyin ve aklin 6n plana ¢iktigr bu zeminde

yeni bir devlet anlayis1 da gelismeye basladi.

Ulusal devlet goriistiniin itk temsilcisi Machiavelli’ye gére, devlet hakkinda fikir ve
idelerin mihraki Kilise degil, yeni “devlet” nizam diigiincesidir. Hukuk dinden degil,
devletin 6zlinden dogmalidir. Machiavelli, bunun yaminda dini bir cemiyet i¢in en

yiiksek kudret oldugunu belirtmektedir.*®

18. Yiizyil Aydinlanmacilart kisiler arasinda yeni bir manevi bag gerektigini
diigiinerek“milliyet” fikrine ulagmuslardir.®

Biitiin bu gelismeler, laik siyasal sistemlerin olusmasina da belirleyici olmuslardir.
Sonug olarak; laikligin uzun bir degisim siireci gegirerek giiniimiize ulastigini s6yle}nek
miimkiin goriinmektedir. Bu siiregte ortagagdaki gelismeler, teknik ve coprafi kesifler

burjuvazinin dogusu, Ronesans ve Reform hareketleri Aydinlanma Felsefesi ve ulus

’2 Yavuz Abadan, Devlet Felsefesi, A.U. S.B.F., Yayinlari, Ankara 1959, 5.179.
3 Tanilli, a.g.e., s. 57-60.

3 Gokberk, a.g.e., s. 291-294.

3 Abadan, a.g.e., s. 187

36 Karal, a.g.e., s. 6.



devletlerin ortaya ¢ikist énemli olmugstur. Bu gelismelerin bir sonucu olarak, laik
anlayiglar kanunlarda yer almaya baglamigtir. Bugiin her ne kadar ortak bir laiklik
tammina ulagilamamig olsa da laik siyasal sistemin, devletin dinler karsisindaki

tarafsizligina ve din inang $zgiirliigiinii saglamaya dayandiini s6yleyebiliriz.
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2. TURKIYE’DE LAIKLIGIN TARIHSEL GELIiSiMIi

Laiklik merkezli tartigmalar, Cumhuriyetin kurulugundan sonraki dénemde aydinlar1 ¢ok
yogun olarak mesgul etmistir. S6z konusu tartigmalart daha iyi anlamak i¢in Osmanl

Imparatorlugu din-devlet iligkilerini de incelemek gerekmektedir.

2.1. OSMANLI IMPARATORLUGUNDA DIN-DEVLET iLiSKiLERI

Osmanli Imparatorlugunun bir Isldm Teokrasisi olmayisinin temellerini ¢ok gerilerde,

Tiirklerin Isldm’la kargilagsmadan énceki dénemlerde aramak gerekir.

Orta Asya Tiirk Devletlerinde, siyasi gii¢ ve yasama giicti birarada tutuluyordu. Devletin
dogrudan dogruya Hakan tarafindan vazedilen hukuk kodu olan “t6rii” yahut yasa ile
varhgm siirdiirdiigti  goriilmektedir’’ Tiirklerin Islam’la. karsilasmadan o6nceki
dénemlerinin en belirgin 6zellikleri: Hiikiimdarlik kudretinin merkezciligi; hukuki

orgiitlenmedir.**Tiirk Hakanlari, kendilerini dini lider olarak gérmedikleri gibi, dini lider

sifatim da tasimazlardi.®

M.S. 921°de Volga Bolgesinin ve 960 dolaylarinda Orta Asya’daki Karahanli
Hanedaninin idaresi altindaki Tiirkler kitle halinde Miisliiman olmuslardir. Tiirklerin
kitle halinde Miisliiman olmalarinda, bu bolgelerde yasayan Miisliiman tacirlerin etkileri

Onemli olmustur

Miisliman Tiirk hanedanlar mutlak siyasi iktidarlarin1 desteklemek iizere bagimsiz bir
kamu hukuku meydana getirmeye gayret ettiler. Bu amagla, maslahat ve 6rf gibi Islami
ilkelere miiracaatla yeni devlet kavramim haklilagtiran Miisliiman fakihlerin igbirligine
sahip oldular. Tiirk hanedanlar sayesinde bagimsiz devlet hukuku kavrami biiyik
olgiide kuvvetlendirilmis oldu. Orta Asya, Iran, Anadolu ve Hindistan’da Tiirkler

tarafindan kurulan devletlerde devlet diizeni, askeri isler, vergiler, toprak diizeni ve ceza

37 Halil inalcik, “Osmanl: Imparatorlugu’nda [slam”, Dergah, c. III, Say1: 30, Agustos 1992, s. 15.

% jlhan Arsel, Teokratik Devlet Anlayisindan Demokratik Devlet Anlayisina, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Say1: 378, Ankara-1978, s. 95.

39 1. Arsel, “Teokratik Devlet ve Laik Devlet”, s. 72.



hukukuna ait konularda idarecilerin ¢ikardigi kararnameler zengin bir devlet hukuku

kiilliyat: meydana getirmistir.** Osmanl Devleti de bu miras iizerine kurulmustur.

2.1.1. Klasik Donem

Osmanh Imparatorlugu daha kuruldugu giinden baglayarak “Isldm Teokrasisi” olarak
nitelendirilmistir. Oysa, “Osmanli Imparatorlugunu “teokratik” bir imparatorluk olarak

nitelendirmek yan'is ve yetersizdir.”*!

“Islam, degisik ki:Itiirel ve ekonomik sistemlerde farkli bigimleri vurgulamis ve hayata
gecirmistir”.*> Titn Islam tilkelerinde, tek tip Isldm anlayisinin uygulandig iddiasinin
yanhishig:, Osman 1 Imparatorfugu 6megi ile de ispatlamir. Sultanin asli roliiniin Isldm
toplumunun lider: olarak goriilmesi ve Imparatorluk dininin Islom olmas: anlaminda
Isldmi olmakla beraber,” Osmanli Imparatorlugunun Arap alemi disinda ve daha fazla
Orta Asya ve Irzn Kkiiltir medeniyetlerinin etkisi altinda gelismis olan devletlerin
miras¢is1 bulunmzsi ve ayrica biiyiik bir kisim Hiristiyan iilkelerin {izerinde gelismis
olmas1 dolayistyl=. cesitli iklim ve tarih sartlar1 altinda nazari Isldm hukukunun

uygulamada alabi: =cegi sekiller hakkinda ilging 6rnekler saglayacak durumdadir.

Tirklerin daha taglangigta, Isldmin anavatanindaki uygulanan sekliyle degil, sir
Islimhig diyebilecegimiz Islammn ilk dogdugu donemlerindeki 6zelliklerine sahip
sekliyle tamsmalzrini,” Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusu esnasinda, yénetim ve
orgiitlenme bigim: eri agisindan olsun, devlet ve egemenlik anlayis1 agisindan olsun,

gelenek ve goéreneilere gore bigimlenmesine, yol agtig1 séylenebilir,

Osmanh Imparatorlugunda sultanlar, yasama yetkisini kullanarak “kanunnameler”
olusturmuslardir. *amu hukuku, 6zellikle idare, maliye ve tegkilata ait olan nizamlarla
baz1 ceza isleri cogrudan sultanlarin emir ve fermanlan ve bu fermanlarla olusan.

kanunlarla idare =dildigi halde; 6zel hukuk sahasi ve bu arada 6zellikle evlenme ve

0 Inalcik, a.g.e., s. 15.

I Niyazi Berkes, Tiirkive’de Cagdaglasma, Dogu-Bati Yayinlan, Istanbul, s. 22.

“2 Nur Vergin, “Isldm’dz Capdaghik ve Tirk Demokrasisine Gegiste Rolt”, Yeni Forum, 1992, s. 43.

“ Mardin, “Tirkiye’de Din ve Laiklik”, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, {letisim Yayinlan, Istanbul-1992, s. 42.
“4 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, (cev. Metin Kiratli), 2. bas., TTK, Ank. 1984 s. 11.

* Ozek, a.g.e., s. 364.
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miras gibi bir kisim gahsin hukukunu ilgilendiren medeni hukuk seriat hiikiimlerine tabi
kalir. Sultanlara kanun koyma yetkisi daha ¢ok kamu hukuku sahasinda taninmistir.*

Klasik dénemde Osmanlilara gelene kadar, Islim Hukukunun olgunlasmis ve
diizenlenmis olmas: siyasal ve dinsel otorite alanlarinin toplumsal-siyasal olaylarla

belirlenmesine firsat vermemistir™¥’

Osmanli Imparatorlugunda sekiilerlesmenin klasik donemde basladigim iddia edenler;
Orfi hukukun ve laik kuruluglarin etki alan1 baslangigta ok daha genisken, giderek ser’i
hukuktan yana daraldigini s6ylemektedirler. Bu goriise gére; 18. Yiizyila dek seriat
yalmzca kuramsal olarak her alanda uygulanir géziikmiis olmasina ve biitiin etkinligine
ragmen, “6rfi hukuk” o6zellikle kamu hukuku (idare, maliye, devlet teskilatina ait
konular) dalinda genis bir uygulama alami bulmugtur. Isldm miilkiyet ve miras
hukukunun kaideleri, tilkenin biiyiik bir kistm topraklar tizerinde Miri Arazi Rejiminin
uygulanmasi nedeniyle hiikiimsiiz bir hale sokulurken, sehirlerdeki miilkler de vakif
yoluyla aym hukukun tatbik sahasi diginda birakmistir. ¢

Buna ilave olarak Isldm ceza hukukunda para cezasi mevcut bulunmadig: halde Osmanh
kanunnamelerinde cezalardan bir ¢ogu para cezalan haline sokulmus veya seriatin tayin
ettifi cezalara ilave edilmistir. Yine Islim hukukunun haram saydigi faiz “Ser’i

Muamele” formiilii ile yasallik kazandirilmistir, demektedirler. #,

Osmanli Imparatorlugundaki bu diizen, 16. yiizyil sonlarindan itibaren, ekonomik
diizenin bozulmaya baslamasiyla degismeye baslamistir. Osmanlimin ekonomik ve
siyasal yapisindaki bozulma, bir kisir d6ngii bigiminde “fetih” diizeninin giderek
¢okmesine, bu ¢okiintii ise ekonomik ve siyasal bozulmamn giderek keskinlesip

bilylimesine yol agmistir.”

% Omer Lutfi Barkan, "Tirkiye'de Din ve Devlet iligkilerinin Tarihsel Gelisimi", Cumbhuriyetin 50. Yildéniimii
Semineri, T.T.K. Yaymnevi, Ankara-1975, s. 55-74.

 Dursun, Laiklik, Degisim ve Siyaset, 5.20

“® [lber Ortayl,, Tiirkiye idare Tarihi, Dogan Basimevi, TODAIE Yayinlan, N: 180, Ankara-1979, s. 138.

“ Omer Lutfi Barkan, "Tiirkiye'de Din ve Devlet Iliskilerinin Tarihsel Geligimi', Cumhuriyetin 50. Y:ldoniimii
Semineri, T.T K. Yaynevi, Ankara-1975, s. 55-74.

*® Ozek, a.g.e., s. 658.

13



Osmanl: Imparatorlugunun geriledigi bu donemde ulema ile asker ve sivil biirokrasi
arasinda da gerilemenin sebebi ve gareleri konusunda birbirine zit iki goriis ¢cikmstir.
Ulemaya gore, gerilemenin sebebi dini idi. Osmanlilar Miisliiman olarak gorevlerini
ihmal etmigler ve bu ylizden hakimiyet kudretini yitirmiglerdir. Care dine daha g¢ok
onem vermek ve Islamiyet’i hakim kilmaktir. Askeri ve sivil biirokratlar ise
Imparatorlugun devlet mekanizmasinin bozuldugu igin geriledigini ve Bati’dan alinacak
yenilikler ile bunu diizeltmek gerektigini savunmaktadirlar. Bu iki goriis kendi i¢lerinde
giderek geliserek Osmanh ve Tiirk siyasi hayatim belirleyecek olan iki 6nemli cepheyi

olusturmuslardir.

Bernard Lewis, Islam’in Osmanl1 Imparatorlugu’nun devlet ve toplum yapisindaki yerini
su sekilde anlatmaktadir:

“Kurulusundan ¢okiigiine kadar, Osmanli Imparatorlufu kendisini, Islam’in
giiciiniin ilerlemesine ya da miidafaasina adayan bir devletti. Alt1 asirdir
Osmanlilar, 6ncelikle islami idareyi avrupa’nin bityiik bir boliimiine hakim kilmak
—ki bunda biiyiik 6l¢iide basarili olmuglardir-, ikinci olarak da batinin amansiz
saldirisim1 durdurmak i¢in miidafaa halinde, Hiristiyan Bati diinyas: ile hemen
hemen, siirekli savag halindeydiler. Kaynagini Tiirk Islami’nin koklerinden alan bu
asirlarca siiren bu miicadelenin biitiin Tiirk toplumu ve kurumlari iizerinde etki
birakmamas1 kagimlmazdi. Osmanli i¢in Imparatorluk fislam’m kendisiydi.
Osmanl vakaymamelerinde Imparatorlugun topraklar: “Islam topraklari”, ordusu
“Islam askerleri”, dini bagkami “Seyhiil-islam” olarak geger. Osmanl halk: ise

kendini ilk ve en basta miisliiman olarak diisiinmekteydi.’'”

Bu geligsmelerin yarattify bunalimli ortamda, 1839°da ilan edilen Tanzimat Fermani’na

bir kurtulus hamlesi olarak bakilir. “Tanzimat, askeri ve teknik olarak baglayan islahat

23 52

hareketlerinin siyasi-hukuki bir sekil almasidir”.

3! Lewis, “Islamic Revival in Turkey”, International Affairs, c. 28, 1952, s. 47°den aktaran, Saban Sitemboliikbasi,
Tiirkiye’de Islim’in Yeniden Inkigafi (1950-1960), Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlan, Ankara-1995, s.51

52 Ulken, a.g.e., s. 27.
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2.1.2. Tanzimat Dénemi

Bir cihan imparatorlugu olan Osmanli Devleti’nin zaman iginde dis saldirilar
karsisinda basarisiz duruma diigmesi, kurulug,ve yiikselis donemindeki
dinamizmini kaybederek dig diinyadaki gelisme ve degismeleri takip edememesi
devlet idaresinde bazi 1slah girisimlerini giindeme getirmis ve esas itibariyle dinsel
merkezli ¢oziimlerin yerine farkli kaynaklardan ¢6ziim arayislar baglamistir. Bu

noktada basvurulan merci de Bat iilkelerindeki sistemler olmustur.”
Tanzimat déneminin “dinsellesme” boyutundan su sekilde gelismigtir:

“Tanzimat d6nemi; bir yandan laik Bati kurumlarinin yerlestigi, diger yandan
Seriatin daha giiglii bir konum kazandig1 ve toplumun seriata daha siki sarilildigt

bir donemdir. Buna “Tanzimatin Ikiligi” ad1 verilir.

Tanzimat yillari, reform gabalarmin yanisira “miisavat” meselesinin sosyo-politik
gelismeleri belirledigi bir donemdir. Tanzimatla birlikte gayrimiisliimlere,
Miisliimanlarin sahip oldugu siyasi, hukuki haklarin verilmesi, esitlikgi
uygulamalar, sosyal yansimalar hayli kokli ve kuvvetli ser’i prensiplerin
¢ignenmesi olarak yorumlanir. Miislimanlar hakim durumlarinin, miisavat
politikalar: ile ellerinden kaydigin1 gérdiikge, bu hakimiyetin kaynagi olan geriate
yeni bir anlam yiiklemeye baglayacaklardir; hakim statiilerinin degistiriimesi,
seriatin ¢ignenmesidir; tekrar eski statiilerine kavugmalari, ser’i kurallarin yeniden
uygulanmastyla miimkiin olabilecektir. Béylece, Islim genis kitleler igin ferdi bir
din olmaktan sosyal-siyasal alana tagiriimaktadir. Din, sosyal tatminsizliklerin bir
ifadesi, degismeye kars1 direnmenin en giiclii silahi, eskiye doniisiin vasitast
olmaktadir. Ozellikle 1856 Islahat Fermam ile gayrimiislimlere verilen diger

haklar, Miisliimanlar seriate daha da yaklastirir.”**

Islam tarihi boyunca, fikihin “muamelat” kismim kanunlastirmay1 basararak ortaya bir
Mecelle ¢ikarmak Tanzimat déneminde olmustur. Tanzimat déneminde ilging olan
nokta, laik diizenlemeler de bile ser’i hukuktan dayanak getirilmesidir. 1858 yilinda
Fransa’dan aktarilarak kabul edilen Ceza Kanunnamesinin ilk maddesi, kanunun Ser’i
dayanagim agiklar. Buna gére kanun “Emr-i ulul-emre ait tazir” yetkisine bina

edilmektedir. Kanunname bu yetkiye dayanarak hem devlete hem de bireylere karsi

*3 Dursun, a.g.e., 5. 43

> Miimtaz’er Tirkone, Siyasi ideoloji Olarak islimcihigin Dogusu, {letisim Yaynlar, Istanbul-1991, s. 51-76.
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islenen suglar1 diizenler. Tanzimat déneminin en 6nemli gelismelerinden biri, Isldmin
bir grup aydin tarafindan ideolojiye doniistiiriilmesidir. Herbirinin gazeteci oldugu bu
aydinlar, modern diinyanin meydan okumalarina kars: islami, bati diigiincesinin {iriinii
olan kavram ve kurumlarla “cem” etmeye galigirlar ve Isldmin akli ve terakkici bir
yorumunu gelistirirler. Bunu yapabilmek igin hem Isldm diigtincesine hem de Batiya

secmeci bir tavirla yaklagirlar.”

Bu gelismelerin yasandig: Tanzimat dénemi, Imparatorlugun kurumlarim laiklestirmede
de ¢ok biiyiik gelismeler kaydeder. Karma bir hukuk sistemi uygulanan yeni bir yarg:
yapisi ortaya koymak, sivil bir hukuk okulu kurmak ve Bat1 yarg: geleneklerini anlayan
bir yargi¢ sinifi yetistirmeye baslamak, dava vekilligi ve savcilik kurumlarimi ortaya
cikarmak, Tanzimatin laiklesme iistiinde ne kadar durdugunu anlatan adimlardir. Egitim
kurumlarimin tekelini ellerinde tutan ulema’yr bir yana iterek, sivil bir egitim sistemi
gelistirmek, sivil 6gretmen okullari agmak, bugiinkii orta ve liselerin karmasi olan
riigtiyeleri iilke yiizeyine yaymak, vilayet merkezlerinde askeri ve sivil liseler agmak,

Tanzimat’in getirdigi yeniliklerdir.*®

“Ceza Kanunnamesi (1840), Kanunname-i Ticaret (1850), Arazi Kanunnamesi (1858),
Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi (184), gibi yeni diizenlemeler hukuksal diizeyde
laiklesmeye yonelik gelismeler olarak kabul edilebilir. Bunlarin diginda, klasik Seriat
Mahkemeleri Diginda Nizamiye Mahkemeleri’nin kurulmasi ve her gegen giin yargi
alaninda bu mahkemelerin 6ne gegirilmesi, esas itibariyle dinin tekelindeki yarginin

dinden kurtarilmasi ve laiklesmesi anlamim tagimugtir.”*’

Tim bu O6nemli gelismelerin yasandigi Tanzimat donemi, Megrutiyet rejiminin
kurulabilmesini saglayan kosullari, kigileri ve havay: hazirlamigtir.

2.1.3. Mesrutiyet Donemi

1876 Kanun-u Esasisi Osmanh Devletine ¢agdas bir yasal birlik vermek amaciyla

baslamugtir. Ikinci Megrutiyet doneminde iktidan elinde tutan milliyetgi ve batic: Ittihat

53 Turkone, a.g.e., 76.
%6 Mardin, “Yenilesme Dinamiginin Temelleri ve Atatirk”, Cagdas Disiincenin Isifinda Atatiirk, s. 28.
57 Dursun, Laiklik, Siyaset ve Degisim, Insan Yayinlan, Istanbul-1995, s.35

16



ve terakki idaresince alinmig olan bir dizi tedbir ve ¢ikarilan kanunlarla dinin
yonetimdeki etkisi giderek azaltilirken Seyhiillslimligin geleneksel yapis1 ve konumu

azaltilmaya ¢alisilmistir.”®

Balkan Savagindan sonra, Osmanlicilik diisiincesinin bagarisiz olmasi ve Isldmcilik
akiminin gerilemesi, Tiirkgiilik akimini giiclendirmigtir. Bu dénemde: Padigsahlik ve
halifeligin ayrilmasi; Seyhiilislimin kabineye dahil olup olmamasi gibi tartismalar
yapilmustir. $er’iye Mahkemeleri Bab-1 Megihattan alinarak Adliye Nezaretine

baglanmigtir

Serif Mardin, Mesrutiyet dénemi ile ilgili olarak, 19. Yiizyil reformcglan icin en zor
problem, askeri kurumlar1 ve ySnetim agini genigletmekti; yani “merkezi degerler
sistemi” yaratmakti. Clinkii bir merkezi degerler sistemi olarak Kur’an’a miiracaat
etmenin ayantajlanna ve Osmanli Imparatorlugu’nun gelismis yapisina ragmen,
“merkezi degerler sistemi” bulunmadigini daginik bir yapiya sahip oldugunu. Bu sartlar
altinda, laik bir millet olusturmak alabildigince gii¢ hale geldi ve 19. ylizyilin ortalarinda
Osmanl reformculart biitiin pargaciklarin altinda yer bulabilecegi bir ortak semsiye
yaratmak i¢in olaganiistii gii¢ sarfettiler” demektedir. Ayrica bir gok laik egitim kurumu
kuran Abdiithamit’in, saltanatinin son yillarinda, idari sistem, saray sistemi ve egitimin

bityiik 6lgiide laiklestirildigini séylemektedir.*

Tirkiye’de laikligin gelismesi ve kurumlagmasi 18. yiizyilin sonlarina dogru Avrupa
kargisinda giigsiizltigiinii fark ettikten sonra baglayan devlet idaresini 1slah etme ve bu
gercevede gosterilen faaliyetler siirecinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde aldig1 nihai sekil

olarak degerlendirilebilir.*

2.2. CUMHURIYET DONEMI DiN-DEVLET ILISKiLERI

Tiirk siyasal yagamu Osmanli toplumsal yapisindan gok onemli dgeler devir almis ve

Osmanh toplumsal yapisi, Cumhuriyetin en nemli belirleyicilerinden biri olmustur. Bu

%8 Dursun, a.g.e., 5.75.
% Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, {letisim Yayinlari, Istanbul-1993, 5.92-94.

% Dursun, a.g.e., 5.34
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yap1, bir yandan toplumun gesitli iligkilerinde Imparatorluk dénemindeki geleneklerin

devamim saglarken, 6te yandan siyasal iktidarin da niteligini bigimlendirmigtir.®'

Tiirk siyasal yagsami Osmanlilardan beri iki genel cephe arasindaki etkilesimlerle
belirlenmistir. Birinci cephe, “devletgi-seckinci” cephe; ikinci cephe, “gelenekgi-liberal”
cephedir. Devletgi-segkinci cephe; Batililagma diiglincesi ve simgesi ¢evresinde
olusmugtur. Bu cephenin yaraticist ve onderi aydin kesimi de temsil eden merkezi
biirokrasidir. Biirokratlar, Batililasma yolundaki devrimleri gergeklestirmek igin,
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal yasamin her diizeyinde devletin ise karigmas:
geregine inamyorlardi. Toplumsal-ckonomik ve siyasal degismeye onderlik edebilecek
giclii toplumsal-ekonomik siniflarin olmayis1 “devletiligi” gerektiriyordu. Halktan
kopuk olmalart ve devleti ancak kendilerinin kurtaracagina inanmalari onlar ister
istemez “segkinci” yapiyordu. Modern bir toplum igin laikligin sart olduguna inanan bu
cephenin genel tutumu ise, baskici bir yaklagim i¢inde bulunmasi ve pek ¢ok
diisiincelerini  “halka karsin” uygulamak istemesidir. Gelenekgi-liberal cephe ise;
Devletgi-segkinci cepheye bir tepki olarak dogmugtur. Siyasal ve ekonomik yasamda
“liberalizmi” savunan bu cephe devletin baskici bir tutumla siyasal yasami
denetlemesine ve ekonomiye karigmasina karsidir. Cephenin “gelenekgiligi” Batililagsma
yoniinde topluma baski ile benimsetilmek istenen yeniliklere kargi bir direnis olarak
bigimlenir. Bu cephenin genel nitelikleri: Kendisinin halkin gergek temsilcisi oldugunu
savunmasi; topluma sunulan yenilikleri engellemek igin, Isidm dinini, son derece etkili

bir arag olarak kullanmasidir.*?

Osmanli Imparatorlugundan devir alinan ve Tiirkiye Cumhuriyetinde de devam eden
bagka bir ikili durum ise, “Seckinler Kiiltiirii” ve “Halk Kiiltiirii” olarak iki kiltiir

diizeyinin toplumda gegerli olmasidir.

2.2.1. Cok Partili Déneme Kadar Din-Devlet Iliskileri

Yeni Tiirkiye’nin dogmasimi saglayacak isaretleri, Mustafa Kemal, Kurtulug Savas:
boyunca ortaya koydugu genel tutumla vermigtir. Amaci yalnizca siyasal mesrulugu

8 Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, Remzi Kitabevi, Istanbul-1985, s. 318.
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“veraset” temelli olmaktan ¢ikarip “Milli egemenlige” dayandirmak degil, ayn1 zamanda

laikligi mihenk tas1 yaparak kapsamli bir modernlesme hareketini baglatmaktir.”

1908 yilinda Bulgar Tiirkologu Manolaf’a soyledigi su sézler, zihninde ilerde kurmay1
diisiindiigii bir rejim projesi oldugunu ortaya koymaktadir:
“Birgiin gelecek, ben, hayal sandigimz biitiin bu devrimleri basaracagim. Mensup
oldugum ulus bana inanacaktir. Diisiindiiklerim hi¢bir demagoji iiriinii degildir. Bu
ulus gergegi goriince arkasindan durmaksizin yiiriir, dava ugrunda Slmesini bilir.
Saltanat yikilmalidir; devlet yapisi tiirdes bir 6geye (miitecinis bir unsura)
dayanmalidir. Din ve devlet birbirinden ayrilmali, dogu uygarhgindan benligimizi
styirarak bat1 uygarhifina aktarilmaliyiz. Kadin ve erkek arasindaki farklar
silinerek yeni bir toplumsal diizen kurmaliyiz. Batt uygarlifina engel olan yasag
atarak Latin kokiinden bir alfabe segmeli, kilik kiyafetimize degin her seyimizde

batililara uymaliyiz. Inanimiz ki bunlarin hepsi birgiin olacaktir!”*
Boyle bir rejimin kurulmasi yoniindeki agamalarda nasil hareket ettigini Nutuk’ta séyle
agiklamaktadir:

“Uygulamay1 bir takim evrelere dyirmak ve olaylardan yararlanarak ulusun duygu

ve diisiinceleri lizerinde islemek ve adim adim ilerleyerek amaca ulagsmaya

¢alismak gerekiyordu”.%

Mustafa Kemal, “tam bagimsiz bir ulus” olmanin ancak laik bir diinya goriisiiyle
kavranabilecegi diisiincesindedir.®® Tam bagimsizligr saglayacak, Tiirk Devrimi olarak

adlandirilacak degisimlerin ancak laik diigiince ile gergeklesebilecegini diisiinmektedir.

Bu anlayis iginde, Islim-Dogu Medeniyet alamindan, Bati medeniyeti alanina gegis;

engelleyici sayilan dinsel etkilerin kirilmasina bagli gériilmiis ve laikligin gergeklesmesi

62 Kongar, “imparatorluktan Giintimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, c. I, Remzi Kitabevi, Istanbul-1985, s.
143.

63 Erdogan, “Tirk Demokrasisinin Dogum Tarihi: 14 Mayis”, Yeni Forum, Say:: 278, Temmuz 1992, s. 39.

64 Cumhuriyet, 19.8.1948’den alan S. N. Ozerdim, Bilinmiyen Atatiirk, s. 32-33’ten aktaran Ozankaya, Atatiirk ve
Laiklik, s. 127

¢ Nutuk, Basima hazirlayan: Hifz1 Veldet Velidedeoglu, c. I-II, Cagdas Yaynlar, Istanbul-1987, s. 45.

6 Ozankaya, Tiirkiye'de Laiklik, Cem Yayinevi, Istanbul-1990, s. 138.
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ile engellerin kirilabilecegine, Bati medeniyet alanmna gegisle gergeklesecek

“medenilesme” ile de toplumsal mutlulugun ve zenginligin saglanacagina inanilmigtir.’

Bu anlayisa gore, “din karsisinda tarafsiz, modern bir milli devlet kurmaga yardim
etmeyi amaglayan Cumhuriyet dénemi laikliginin diger bir amaci da toplumu Isldm’in

baskisindan kurtarmak ve yeni 6zglir bir birey tipi yaratmak olmustur.”®

Ancak, Osmanli imparatorlugunun siyasi ve biirokratik miras1 iizerine, ondan olduk¢a
farkl: ilkeler dogrultusunda yeni bir yapilagmanin gergeklestirilmesi zor bir istir oldugu

agiktir.”
Kemalistler geri kalmigliktan kurtulmak ve kalkinmak i¢in Bat1’y1 model segmislerdir:

“Dogu, mutaassip ve ¢Okiik ruhuyla geriligin ve uyusuklugun sembolii olmus,

kapilarim terakkiye kapatmusti. Ote yanda Bati, Dogu’yu kolonisi ve agik pazari

yaparak endiistrilesmeye dogru dev adimlarla yiiriimiigtiir.”"

“Tiirkiye’yi Dogu’nun bir par¢asi haline getiren hemen hersey, modernlesmek i¢in
bir engel teskil etmektedir. Bati’y1 sadece dig goriiniis itibariyla taklit etmek

yetmemektedir. Tiirkler, kiiltiirleri ve en temel fikirleri de dahil biitiin kimliklerini

degistirmedikge, olduklari yerde kalmaya mahkumdurlar.””'

Cumbhuriyeti temel tagini olugturan laiklik, dinsel olani, tutkuyla yenmeye azmettigi eski
rejimle 6zdes goriiyordu...Cumhuriyet’in en biiylikk sorunu bagimsizlik ve halkin
egemenligi degildi, asil sorun toplumun daha derin tabam ve etik temeliydi. Bagka bir .
deyisle, temelden yola ¢ikarak, yurttaglarin uymalann gereken etik ilkelerin neler
oldugunu; giindelik, ailevi iligkilerin, insanlar arasindaki iligkilerin hangi temel tizerinde
yeniden kurulacagim belirleyen bir ilke sorunuydu. Gerekli bir agkinligm, i¢inden

megruiyet ¢ikarabilecek bir agkinligin temeli ne olacakti?™

7 Ozek, a.g.e., 5. 673.

%8 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, istanbul Matbaasi, istanbul-1967, s. 232.

% Erdogan, “Tiirkiye’de Demokrasiye Gegis Deneyimi”, Yeni Forum, Say:: 284, Ocak 1993, s. 41.

0 Yagar Nabi Nayir, “En Biyik Tehlike”, Varlik' 1 Mayis 1947,

"'"Nayir, “Batidan Ne Anliyoruz”, Varhk, 1 Subat 1955,

2 Mardin, Kollektif Biling ve Mesruiyetlerin Catismas - Avrupa’da Etik, Din ve Laiklik, Cev. Sosi Dolanoglu,
Serra Yilmaz, Metis Y., Istanbul 1995, s, 9-10-11.
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Osmanli ve Cumhuriyet elit-biirokrat kadrolar1 arasindaki devlet diislincesine iliskin
devamliliktan dolay1 devraldiklar1 mirasa uygun olarak, Cumhuriyet yoneticileri i¢in de
devlet, onlarin varlik nedeni, nihai sadakatlerini ve hizmetlerini sunduklari kurumdu. Bu
yiizden devletin yasatilmasi ve giiclendirilmesi, Cumhuriyet biirokratlarinin aksiyonuna
hakim olan en 6nemli aragti. Devlet diistincesi konusunda bu devamlilifin dogurdugu en
O6nemli sonug, reform girisimlerinin elitist nitelikli ve merkez eksenli olmasiyd: ki,
dinsel alanlardaki diizenlemeler de boyleydi. Yani, Kemalistler i¢cin de devlet dinden
Once gelmekteydi; tistelik Kemalistler dinin yerine sekiiler o6geleri (bilim ve
milliyet¢ilik) koymaktaydilar. O halde kenarin goziinde, yapilanlar gene dinden
uzaklagmaktan bagka bir sey degildi; bunun igin de dine sahip olmaktan bagka care

kalmiyordu.”

Dolayisiyla Cumhuriyet Tiirkiye’sinde din meselesini, bir taraftan modernlesmenin
siddetli istegi, diger taraftan Osmanli Imparatorlugu’ndan tevariis edilen meselelerin
icine sokmak gerekir. Halk kiiltiirii ile segkinler kiiltiiri arasinda bir ugurum olmasi,
seckinlerin, dine 6nem veren kimseler olsa bile, “halk Isldmi1”m kuraldisi saymalariyla
sonuglanmistir. Diger taraftan, Cumhuriyet’in seckinleri Islim’in yiizeyde goriilmesi
miimkiin olmayan 6nemli fonksiyonlar gérdiigiinii idrak etmemiglerdir. Bunun sonucu
“kiiltiirel optimizm” olmugtur. Cumhuriyet seckinleri Isldm’in kisisel fonksiyonlarim

kolayca bagka bir yapiya devredebileceklerini sanmiglardir.”

Bu nedenle Cumhuriyet’in getirdigi laiklik prensibi, bagindan itibaren iki 6zelligi ile
Batili emsallerinden aynlir. Bunlardan ilki, dini alan {izerinde devletin diizenleyici roli;

ikincisi de laikligin kendisinin dine karg: alternatif olarak ¢ikarilmasidir.™

Batililagma sertiveninde Fransa’y: taklit eden Tiirkiye’de de laiklik séyleminin pozitivist
varyantina ilham kaynaginin Comte ve Durkheim pozitivizmi oldugu agik¢a

goriilmektedir. Ciinkii laiklik adina dinde reform yapma arzusunun temelinde; laiklikle

™ A. Y. Saribay, a.g.e., s. 55
™ Mardin, “Din ve Ideoloji”, s. 147.
™ Tirkéne a.g.e., s. 33.
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pek ilgisi olmayan fakat tipki Comte’un tasarladig tiirden yeni bir din yaratma arayis:

vardir.™

Kemalist yonetim, kurumsal degisiklikler anlamindaki Bati’y1 taklitle yetinmiyordu.
Tirk sekiilerlesmesinin taklitgi niteligi, kiyafet, yazi ve zihni yap: gibi kigisel diizeyde
ayrmntilarda da tamamlanmak zorundaydi. Hatta Islimi ibadetin pratik ayrintilari bile

Bat1 yonelimli reformlardan nasibini alacaktir.”

Tiirk laisistleri dine kars1 olan tavirlarinda o kadar agirt gitmiglerdi ki, dogrudan Islam
dinine el atmuglar, reform denemeleri yapmaya kalkismuslardir. Bir kismi tatbikata da
konmus ve devlet glicti kullamlarak uygulanmistir ki bunlarin i¢inde en meshurlan
Tiirkge ezan okunmasi ve namaz kilinmasidir. Camilere ayakkabs ile girilmesi, sira ve
miizik enstriimanlar1 konmasi, korolar kurulmasi vb..”® uygulamalarla bir tiir islami
kilise teskiline matuf ve resmi niteligi olmayan agiriliklar ise uygulanabilme imkam

bulamamigtir.”

Kemalist sekiilerizasyon siyasasi yine de Islim’i tamamen elimine etmek, onun
toplumsal koklerini kurutmak gibi bir boyut icermemekteydi; tersine, Isldm’in milli
kiiltir ve toplumsal hayatin kaynaklarindan biri olarak kalmasina olanak taniyici
nitelikteydi. Kemalistler sosyal yapinin farklilasmasina bunun i¢in dnem veriyorlar ve
farklilasmus bir sosyal yapiyr Islam’in siyaset, hukuk ve egitim alanlarindan ayrilip,
bireylerin &zel bir meselesi haline gelmesinin 6n kosulu sayiyorlardi. Bir bagka deyisle,

Kemalist reformlarin amaci, Isldm’a rasyonel ve modern bir igerik kazandirmakt:

Oysa Islamiyet bir organizma gibi, siirlar1 belirsiz bir sekilde toplum igine yayilmistir.
Din bu haliyle sahsiyet biitiinliigtiniin en 6nemli temeli, toplumla iliskileri siirdiirmenin
yol gostericisi ve toplumun isleyisini diizenleyen normlar biitiinii olarak karsimiza ¢ikar.
Batr’da laiklik “clerc”lerin toplum iizerindeki yetkiferinin sinirlanmasiyla, kolaylikla

vicdana itilmigti. Isldm toplumlarinda béyle bir yapilanma olmadigr i¢in, kanuni bir

76 Vergin, “Din ve Devlet iliskileri: Diisincenin Bitmeyen Senfonisi”, s. 12.

"7 B. S. Turner, “Max Weber ve Islim”, (Cev.: Yasin Aktay), Vadi Yaymlari, Ankara-1991, s. 219.
® Tunaya, “islimeilik Akim1”, Sinasi Y., Istanbul 1991, s. 181

" Hocaoglu, “Laisizm’den Milli Sekiilerizm’e”, s. 228-229.

% A.Y. Sanbay, a.g.m., s. 56
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diizenleme ile dini bir vicdan igi haline getirmek miimkiin degildir. Cumhuriyet’in
medreseleri, tekke ve zaviyeleri kapatmas: tek bagina dini normlarin toplum ig¢indeki
yayginlhigin1 Onlemeye yetmemistir. Bunu géren Cumbhuriyet’in bagvurdugu yol, dini
kendi kontroliine almasidir. Osmanli’dakine benzer bir “resmi Isldm” goriisiinii

olugtururken, devlet bizatihi dinin laiklegtirilmesine girigmigtir.*!

Yapisal donitslim gerceklestirilmedigi i¢in Osmanli’dan devir alinan kiiltiiriin,
etkinligini ve varligim siirdlirmiigtiir. Bu durumda olusturulmaya ¢alisilan “gagdas-laik”
kiiltir de yalmzca devlet yonetme sanati konusunda neredeyse 600 yillik deneyimli
“aydin-biirokrat” segkinlerin kiiltlirli olarak kalmig, yiinlara, halka bir tiirlii
malolamamugstir. Bu da Osmanli’nin klasik ¢agindan beri yiizyillardir siiriip gelmekte
olan merkez-gevre kiiltiirlerinin birbirinden kopuklugunun yarattign “kiiltiir ikiligi”ni
ortadan kaldirmak yerine iyice pekistirmigtir. Merkezi otoriteyi ellerinde tutan
biirokratlarla, ¢evrede yerlesmis halk arasindaki tarihi ¢atisma, bagka bir baglamda
tekrarlanmistir. Cumbhuriyeti kuranlarin, uluslagmanin yeserecegi atmosfer olarak
diigtindiikleri laik diizende, dinsel olmayan ¢agdas bir egitimle ve modern bilimle
temellendirilmeye ¢ahsilan “milli kiiltiir”, giderek “immet kiiltiiri”niin giiciinii

geemisten alan inatg1 direnisine kars: gerilemek zorunda birakmugtir *

Diger yandan Kemalistler inkilaplarla tam bir basar: elde edilememesinin suglusu olarak

da inkilaplara kars1 gikan muhafazakarlar1 gérmiislerdir:

“Daha fazla olamaz miydi? y1 bir yana birakacagiz. Firsat diiskiinii yobazin som
agzina sakiz vermekten sakinacagiz. Ebetteki daha iyisi olurdu, kat kat iistiinii de
olurdu, ama neyliyelim ki bu geri kafalar da aramizdaydi. Bizi zehirlemekten,
ayagimzi ¢elmelemekten, gdziimiizii perdelemekten geri durmadi. Daha fazlasi

yapilmadiysa sorumlu odur, Cumhuriyet nesli degildir, diyecegiz.” *

Kemalistler gore elitgi oluglarinin gerekgesi halkin kiiltiir seviyesinin yiikselmesi
beklenirse ¢ok uzun zaman gegecegi diisiincesidir. Halk aydinlandigi zaman

kendilerini takdir edecektir.

8! Tiirkone, a.g.e., s. 33.
82 C. Gilleg, “Laiklik ve Sorunlar”, s. 73.
®Nayir, “Otuz Y11”, Varhik. 1 Kasim 1953.
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“Biz demokrasinin Tiirk milleti igin en iyi. en semereli, en serefli bir rejim oldugu
kanaatindeyiz. Atatiirk inkilaplari, demokrasinin memlekette yerlesmesi ve
yerlestikten sonra devam etmesi igin zaruri ilk adimlardir. Tiirk milleti bir giin
gelip de asirlarca siiren bir maddi ve manevi ihmalin kendisini igine attif
cehaletten kurtuldugu, fikri aydinlandigi vakit inkilaplar1 kendiliginden ve
isteyerek benimseyecek ve bizim gimdi giitmekte oldugumuz baski politikasinin

liizumunu takdir edecektir.” ¥

“Asirlar boyunca harciya harciya artik daha fazla bekliyecek veya ka{ybedecek
zamanimmiz kalmadig i¢in inkilaplarimizin yukaridan asagi yapilmas: ve ¢ok kisa
bir zamana sikigtirilmasi zarureti vardi- Nitekim bdyle oldu... Iste bu yiizden taze
ve yeni olan biiyiik inkilaplarimiz giiglii ve kuvvetli agaclar gibi derenligine niifuz
edemedi. Biraz satihta kaldi: hele inkilaplarimizdan bazilar1 son birkag yil
zarfinda, iizerlerindeki tesirin biraz azaldigini veya ortadan kalktiim sezince adeta

birer lastik top gibi eski kohne sekillerine donmek istidadim géstermiye bagladi.”®

“Kanunlarimizi yabanci memleketlerden kopya ettik diye ac1 aci bagiriyoruz. Bir
medeniyet devrimini birkag yil iginde gergeklestirmeye kalkigan bir avug
hazirliksiz aydin igin bundan bagka tutulacak yol mu vardi? Peki o zamandan bu
yana gegen uzun yillarda ne yaptik? Siirii siirii hukukgular yetistirdik ama bir tabu
haline getirdigimiz kanunlarimizi giintin ihtiyaclarina uydurmak igin gerekli
yetkiyi onlardan esirgedik. Durmadan komisyonlar toplayarak kanun tasarilari

hazirlattik, sonra bunlari birer birer sepete atarak rahatimiza baktik.”%

“Batililasmak Mustafa Kemal’in inkilaplariyla tam olarak gerceklestirilmis
degildir. Turkiye, en azindan, Bati iilkelerinin refah seviyesine ulagincaya kadar,

yeni inkilapg1 geng nesil tarafindan onun icrasi devam ettirilmelidir. ¥

Toplumun ve devlet yonetimin Batililaginilmasi yoniinde hizhi degigimlerin
gergeklestirildigi bu dénemde laiklik gercevesindeki diizenlemeler bir bakima Bati
dykiinmeciliginin bir iirtinti olmus ve Batililagma ile birlikte yiiriimiigtiir.

% Tektas Agaoglu, “Atatiirk ve Devrimler”, Varhk, 1 Haziran 1955,
85 Rifat Tatlicioglu, “En Biiyiik Davamiz”, Varhik, | Ocak 1949,
% Nayr, “Otuz Y1I”, Varlik. 1 Kasim 1953.

¥Nayir, a.g.m,
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2.2.1.1. Devletin Ve Toplumun Laiklestirilme Siireci

Ulkemizde laikligin temel gerekgesi, ne siyasal olarak biiyiik bir giice sahip olan bir din
adamlar1 grubunun niifuzunu kirmak ihtiyaci olmustur; ne de yine Bati’da oldugu gibi
farkli din ve mezhepler arasinda gatigmalar devletin ve toplumun gelecegini ciddi bir
sekilde tehdit eden din savaslar1 olmustur. Tiirk laikliginin temelinde olan esas itibariyle
onun ¢agdaslagma projesinin en Onemli unsuru olarak goriillmesidir ve bunun da
gerisinde esas olarak 18. ve 19. yiizyillanin Avrupa’smin din-kargiti ideolojileri,
ozellikle Fransiz din-kargit1 Aydinlanma felsefesi ve yine 6zellikle Fransiz pozitivizmi

ve bilimciligi vardir.®®

“Tiurkiye’de din- devlet iligkileri esas itibariyle iki ayn eksen etrafinda gelisme
gostermis olup bugiin bu iligkilerin almig oldugu sekil, sézkonusu eksenlerdeki ileri ve
geri oynamalarin ortaya koymus oldugu nihai resimden ibarettir. Bu eksenlerden biri,
XVIIL. Yiizyiin sonlarina dogru Osmanli Devlet’inde baglatilan yenilik hareketleriyle
gelisen dinin ve bunun toplumsal plandaki temsilcisi olan ulemanin devlet
yonetimindeki ve toplumsal yapidaki niifuzunun ve etkisinin gerileme siirecinin
cumhuriyet déneminde radikal siyasal kararlarla devam ettirilmesi uygulamasidir. Diger
eksen ise, bu siirece bagl olarak dinin (Isldm’1n) siyasal otorite tarafindan reformasyona

tabi tutularak devletin vesayeti ve denetimi altinda bir Milli Isldm’in yaratilmasidir.”®

Tanzimat déneminden itibaren geligen laik diigiinceler ve uygulamalar; Bat1 Avrupa’ya
yakinligin sagladif: temas olanaklarinin ozellikle biiyiikk kentlerin sosyal ve kiiltiirel
yasaminda laik degerlerin yerlesmesinde yardimci olmasi, Cumhuriyet Déneminin

laiklik anlayisin1 hayata gegirmede zemin olugturmustur.

Kemalistlerin laiklik anlayis1 sdyledir:
“Kemalist din politikasinin temeli laiklik idi, dinsizlik degildi; amaci Islimlig
yikmak degil, onu devletten ayirmak, siyasal toplumsal ve kiiltiirel islerde dinin ve
onun temsilcilerinin yetkisine son vermek ve bunu inang ve ibadet konularina

hasretmektir. Bu anlayis i¢inde Kemalistler Isldmlig1, ¢agdas Batili ve bir ulus-

88 Ahmet Arslan, “islam, Laiklik ve Cagdaglasma” Tiirkiye Gilnliigii, Sayi: 29 (Temmuz-Agustos) s. 133.
¥ Dursun, Laiklik, Degisim ve Siyaset, s.74
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devletteki dinin roliine uygun hale getirirken, ayn1 zamanda dinlerine daha modern

ve daha milliyetgi bir sekil vermege de tesebbiis ederler”.”

Cumhuriyet Donemi laiklik anlayisini uygulamaya gegiren evreleri dort gruba
ayrabiliriz: Siyasal sistemin laiklesmesi, hukukun laiklesmesi, egitimin laiklesmesi,

kiiltiiriin laiklesmesi.

2.2.1.1.1.  Siyasal Sistemin Laiklestirilmesi

Devletin Laiklesmesi; TBMM’nin agilmasi ve “Egemenlik Ulusundur” ilkesinin
kurtulusun temeli yapilmasi; 1921 Anayasasi; Saltanatin kaldiriimas: ve Cumhuriyet’in
ilan1; Halifeligin kaldirilmasi; 1924 ve 1927 Anayasa degisikligi; Laiklik ilkesinin

Anayasaya girmesi, agamalarini izlemigtir.

23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da dualarla toplanan Birinci Biiyiik Millet Meclisi’nin
temel iglevi diigman iggali altinda bulunan iilkeyi ve adeta muhasara altinda bulunan
Istanbul’daki Halife-Padigah’1 kurtarmak idi. Meclis iiyelerini ekseriyeti de zaten son
Osmanli Meclis-i Mebusan’inda gérevli kisilerden olusuyordu. Bir bakima Istanbul’da
¢aligmalar devam etmesi imkansiz hale gelen meclisin Ankara’ya tasinmasi gibi

olmustur. *!

Siyasal sistemin laiklesmesi, gerek Amasya Kararlari, Erzurum ve Sivas Kongreleri
belgelerinde, gerekse 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanununda “Milli Egemenlik” ve “Milli
Irade” ilke ve kavramina yer verilmesi ile baglamistir.”> Bu ilkenin dogrultusunda,
siyasal sistemin laiklesmesi yolunda Mustafa Kemal, diger degisimleri uygulamaya
baglayinca Kurtulus Savaginin sagladigi birliktelik bozulmus ve T.B.M.M.’nin
agthigindan bir siire sonra . “Tenasiit Grubu, Istiklal Grubu, Halk Ziimresi” gibi degisik
gruplar olugsmus. Konular Mecliste goriisiilmeye baslandik¢a gercek diisiinceler, amaglar
ortaya ¢ikmaya baglar ve tartigmalar yogunlasmistir. 10 Mayis 1921°de Mustafa Kemal

% Lewis, a.g.e., s. 408.

! Dursun, a.g.e., 5.37

* Tunaya, Siyasi Miiesseseler ve Anayasa Hukuku, Istanbul Universitesi Hukuk Fakaltesi Yaymlart, [stanbul-1975,
s. 262.
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ve arkadaslan yeni bir grup; onu izleyen giinlerde de Mustafa Kemal karsitlar bir bagka

grup olusturlar.*®

Mebus sayis1 200 kadardir. Grup, 9 Eyliil 1923°te Halk Firkasi’nin kurulmasiyla siyasal
partiye doniigiir. Birinci Grubun Ikinci Gruba muhalefetinin simgesel dile gelisi din

tizerinde odaklasr.

Ikinci Grup: Gelenekgi-liberal cephenin uzantis1 olup, Mustafa Kemal’e karsidir.
Sultanlik ve Halifelik ile simgelenen eski toplumsal-siyasal diizene baghdir. Mebus
sayist ¢esitli kaynaklarda 70’le 100 arasinda verilmektedir kadardir. **

2.2.1.1.1.1. Saltanatin Kaldirilmas:

1921 Anayasasinin dogal sonucu. olan saltanatin kaldirilmas: gériigmeleri, muhalefetin
gliclii oldugu Birinci Mecliste yapilir. Kurtulus Savasinin basariya ulasmasi sonucu
Itilaf Devletleri bir baris konferans: diizenlemek zorunda kalir. Ancak bu konferansa
T.B.M.M. Hiikiimetiyle birlikte Osmanli Hiikiimeti de ¢agrilir. Sadrazami Tevfik Pasa
durumu bir telgrafla Ankara’ya bildirince,Mecliste firtinali bir hava olusur. Saltanatin
kaldirilmas: veya devam etmesi yolunda yogun tartigmalar yapilir ve ¢esitli onergeler
verilir.

Muhalefet acisindan sorun, saltanat kaldinlinca, halife maddi imkanlardan ne
olacagidir? 1 Kasim 1922°deki oturumda saltanatin kaldirilmas: igin verilen bir nerge
ile “Hilafet Makaminin Osmanli Hanedanina™ ait oldugu bigiminde degistirilir. Mustafa
Kemal bir konugma yaparak hilafete ait kaygilarin dagilmasim saglar ve saltanat
kaldirilir.

Saltanatin kaldimlmasiyla ilgili kararimin 1. maddesinde: Anayasayla egemenlik
haklarinin Millete gegtigini, Padisahligin kaldinldigini, 2. maddesinde ise: Halifeligin
Osmanli Hanedanina ait oldugu, T.B.M.M.’nin bu makama, hanedandan en uygun
kigisini sececegi ifade edilmektedir.”

* Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Bogazici Universitesi Yayinlar, [stanbul-1980, s. 141.

% Alpay Kabacah, Tiirk Basininda Demokrasi, Kiltir Bakanlig1 Yayinlar, Ankara-1994, 5.107
% Tunaya, Istimcihik Akimy, s. 144,

% Hakki Ulug, Halifeligin Sonu, Is Bankas: Kiltir Yaymlar, istanbul-1975, s. 221.
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Istiklal Savagi’n1 yoneten bu meclisin, toplumdaki geleneksel-dinsel yapinin muhafazas
lehinde tavir almas1 dolayisiyla dagiilmasindan (Nisan 1922) sonra yapilan segimler
sonunda tesekkiil eden Ikinci Biiyiik Millet Meclisi, laiklesme yolunda alinan radikal
kararlara onay vermistir.”’ ikinci Mecliste segime katilanlarin listesi Mustafa Kemal

tarafindan yapildigindan muhalif grubun sayis1 daha azdir. *

2.2.1.1.1.2. Cumbhuriyetin flam

Se¢imlerden sonra 11 Agustos 1923’te T.B.M.M. ikinci grubun sayist ¢ok azalmis
oldugu halde agilmigtir. Mustafa Kemal, Tegkilat-1 Esasiye Kanununun devlet sekline
iligkin maddelerinin degisikligini 6ngéren 29 Ekim 1923’te dnergeyi Meclise sunmus,
Onerge kabul edilmesiyle Cumhuriyet ilan edilmigtir’®

Rauf Bey (Orbay) 1 Kasim 1923 tarihli Vatan ve Tevhid-i Efkir gazetelerine verdigi
Ser’iye
Vekili Mustafa Fevzi Efendi Cumhuriyet’in acele olarak ilan edilmedigini, bu rejimin

beyanatta Cumhuriyet’in zamansiz ve ¢abuk ilan edildigini, ileri siirmiis,'®

Islam diinyasinin ilk yonetim sekli oldugunu ve ona geri déniildiigiinii agiklamistir.'"

Cumbhuriyetin ilanindan 6nce Vakit’te Ahmet emin Yalman ve Tanin’de Hiiseyin Cahit
Yal¢in M. Kemal’i gevresindeki dalkavuklar tarafindan diktator olmaya tesvik edildigini
iddialarim ilandan sonra da siirdiirmiiglerdir. Yalman cumhuriyetin ilanimin birkag saat
i¢ine sigdinlmasin elestirmis, Yalgin ise, acaba maksat hilafeti alip reis-i cumhura m1

vermektir diye sormustur.'®

2.2.1.1.1.3. Halifeligin Kaldirilmasi

Saltanatin  kaldinlmasindan sonra, Mecliste ve basinda Hilafetin kaldinhp
kaldinlmamams: ile ilgili tartigmalar yapilmaya devam etmistir. H. Cahit Yalgin

Tanin’deki kosesinde Hilafet’in kaldirilmasina kargi ¢ikan yazilar yazmistir. Halife’nin

 Dursun, a.g.e., s.37.

% Kongar, a.g.e., c. I, s. 150-151.

» ATATURK, Nutuk, Turk Devrim Tarihi Enstitisi Yayinlari, [stanbul-1960. s. 423
19 Tunaya, islimeihk Ak, s. 152.

1 Tunaya,, a.g.e.,152

192 K abacaly, a.g.e., 5.108
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statiisii ile ilgili olarak yurtdisindan Hiikiimet iiyelerine yazilan mektuplar basinda yer
almaya baglamasi Hiikiimette bir huzursuzluk dogurmaya baglamistir. Hiikiimet
acisindan bardag tasiran damla ise, Ismailiye Mezhebinin Londrada bulunan lideri Aga
Han ve Hint’li Emir Ali’nin Ismet Pasa’ya génderdikleri Mektubun basinda yer almasi
olmugtur. 5-6 Aralik’ta 1923 giinii bu mektubu Tanin, Ikdam Tevhid-i Efkar’in
yayinlamas: iizerine, 8 Aralik’ta Istanbul Bolgesinde gorev yapmak iizere bir Istiklal
Mahkemesi kurulmusg, 9-13 Aralikta bu gazetelerin yonetici ve yazarlarindan bir kism

tutuklanmuslar ve 2 Ocak 1924°de beraat etmislerdir.'®

Bu olayin meydana getirdigi hava ile 3 Mart 1924’te Halifeligin kaldirilmas: ile ilgili
431 sayih “Hilafetin ilgasina ve Hanedan-1 Osmaniye’nin Tirkiye Cumbhuriyeti
Memalik-i Hariciyesi’ne Cikarilmasina Dair Kanun” un goriismeleri yapilmis, ve kabul
edilmigtir. Kanunun kabul edilmesinden sonra gazeteler elestiri yapmaktan uzak durarak
viicii yayinlar yapmglardar.'®

Cumbhuriyet yoneticileri diisiindiikleri radikal degisiklikler i¢in bir engel ve ¢ekinilmesi
gereken bir otorite olarak gordiikleri'® Halifeligin, kaldirilmasinin gériiniisteki siyasi
amacindan ¢ok daha 6nemli kiiltlirel ve tarihi manasi vardir. 19. Yiizyildan beri stiriip
gelen miicadelede devletgi-seckinci cephenin gelenekgi-liberallere karsi zaferini ifade

eder. Boylece devlet yapisimn diniligi 6zelligine son verilmis oldu.'®

Bunlara ek olarak anayasa metinlerinde gergeklestirilen degisikliklerle de kanunlarla
stirdiirilen laiklesme hareketi iyice pekistirilmigtir. 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye
Kanunu, dini 6ne alan ve dinsel olana 6nem veren bir igerige sahip bulunuyordu. '*’
Laiklik ilkesinin anayasada yer almasi ise Mustafa Kemal’in 1927 yilinda biiylik
Nutkunu verirken 1924 Anayasasinin 2. maddesinde yer alan “Tiirkiye Devletinin dini
Islam’dir” hiikmiiniin gereksiz oldugunu sdylemesi ve kaldinimas: gerektigini
belirtmesiyle giindeme gelir. Bundan sonra 1924 Anayasasindaki “Tiirkiye devletinin

dini Din-i Isldim’dir” hikkmii kaldinlmig, “mebuslar™in ve “Reisicumhur”un

103 Kabacall, a.ge.,s.111-119,

194 Kabacaly, a.g.e., 5.124-125.

1% Dursun, Laiklik, Siyaset Ve Degisim, s. 39.
1% Dursun, a.g.e., s. 39

19 Dursun, a.g.e., s. 40
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yeminlerindeki dinsel kelimelerde degisiklik yapilmus ve Biiyiikk Millet Meclisi’nin
gorevleri arasinda gosterilen “Ahkam-1 Ser’iye’nin Tenfizi” gérevine son verilmistir (19
Nisan 1928). Hukuksal alandaki laiklesmeyi son agsamasina ulagtiran bir baska husus

Tiirkiye Devleti’nin temel ilkeleri arasina laikligin de 1937 yilinda ilave edilmesidir.'®®

1937 Anayasasinda laiklik, “Tiirk Devleti’nin gekli ve beraber dogus tarzimin ve
kurulusunda hakim olan ve simdiye kadar inkisaf eden temel umde” olarak
nitelendirilmektedir. Béylece din “vicdanlara ve mabedlere” itilirken Cumbhuriyet
yurttasimn manevi ilkesi ve kimlik segenegi olarak laiklik “irade” ile yiiriirliige
sokulmugtur. Cumhuriyet’in biirokratlar1 bu ¢agdas ilkenin devlet disginda topluma bu
kadar kolay benimsetilemeyeceginin farkinda olmalilar ki, laikligi yasalarin giivencesine

alma gereksinimini duymaktadirlar.'®

2.2.1.1.2. Hukukun Laiklestirilmesi

Hukukun Laiklesmesinde atilan adimlar su sekilde siralanabilir: Mecelle’nin
kaldirilmasi; Ser’iye Vekaleti’nin kaldirilmasi; Ser’iye mahkemelerinin kaldirilmas;
Isvigre’den terciime yoluyla alman “Tiirk Kanun-u Medenisi”; Italya’mn ilgili yasalan
temel alinarak Tiirk Ceza Kanunu’nun kabul edilmesi; Kadin haklarina iligkin yasal

diizenlemeler.

1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanunu, dini dne alan ve dinsel olana 6nem veren bir
icerige sahip bulunuyordu. 20 Nisan 1924 tarihinde yeni Tegkilat-1 Esasiye Kanunu
kabul edilmeden 6nce 3 Mart 1924°te ¢ikarilan 6nemli kanunlar Tiirk styasal-hukuksal
sistemini kurum diizeyinde laiklegtiren en 6nemli diizenleme olmus ve bu alanda déniim
noktasim teskil etmistir. 429 sayih Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin Kaldirilmasina Dair
Kanun ile 19. yiizyildan beri hiikiimette yer alan Ser’iye ve Evkaf Vekaleti kaldirilmig
(madde: 2); din isleri, itikat, ibadet hiikiimleri ve dini kurumlarin y6netim ve
diizenlenmesi seklinde tanimlanmig (madde: 1) ve bu isleri gérmek tizere Bagbakanliga
bagl bir Diyanet Isleri Reisligi kurulmustur.

1% Dursun, a.g.e., s. 40
19 ¢, Giileg, “Laiklik ve Sorunlar1™, s. 94.
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Bu kanun Tirk laiklik sisteminin temel 6zelliklerini ortaya koymasi bakimindan son
derece Gnemli gostergelere sahiptir. Oncelikle klasik tamimla din ve devlet isleri
ayrilmamig, sadece dinin elinde olan bazi kamusal hizmet alanlan alinarak sivil
kurumlara aktanlmugtir. Ikincisi, dine yeni bir tamm ve smur getirilerek adeta reform
yapilmak istenmigtir. Sadece itikat, ibadet ve ibadet yerlerinin y6netimi dinin
sorumluluk alam igerisinde goriilmiistiir. Uglincii 6nemli 6zellik ise Bagbakanliga bagh
bir Diyanet Isleri Reisligi’nin kurulmas: ve herseye raémen bunun giiniimiize kadar
korunmus olmasidir. Bu sekilde devlet din lizerinde kontrol ve vesayet kurmus; din

hizmetlerini de bir kamu hizmet alam olarak gérmiigtiir.'*

Ayni zamanda II. Mahmut tarafindan baglatilan ulemanin biirokratlagtirilmasi, mantiki
sonucuna ulagmustir. Islimlik devletin bir dairesi olmustur; ulema kiigiik memurlar
haline gelmigtir. Genel efitim zaten ulemanin elinden alinmig bulunuyordu. Geriye

devletin tizerine almaya hazirlandig1 dini egitim kaliyordu.'"!

2.2.1.1.3. Egitimin Laiklestirilmesi

Egitimin laiklesmesi; medreselerin ve mahalli mekteplerin kaldirilmasi; Egitimin
birlestirilmesi (Tevhid-i Tedrisat Kanunu); iiniversitelerin kurulmasi, seklinde

siralanabilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde din egitimi, 3 Mart 1924°te kabul edilen Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ile1924 Anayasasimin 153. maddesi ile korunan sekiz kanundan biri olarak

hukuki bir mesruluk kazanmigtir.

Tevhid-i Tedrisat Kanunu, iilkedeki biitiin egitim kurumlarinin yonetimini Milli Egitim
Bakanlifi’na vermistir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu, sadece nispeten 6zerk bir ortamda
faaliyet gosteren medreselerin idaresinin Milli Egitim Bakanligi’na devri i¢in degil,
diger bakanliklarin ve kurumlarin biinyesindeki, hatta Genel Kurmay’a bagli okullarin
idaresini de Milli Egitim’e vermistir. Fakat zamanla bunun yanlis oldugu anlagilmis ve

askeri okullar yeniden Genel Kurmay’a iade edilirken medreseler hi¢bir yasal dayanag

10 Byyrsun, a.g.e., 5.38
M 1 ewis, a.g.e., 5. 409

31



olmadif1 halde kapatilmistir. Zira s6z konusu yasa, medreselerin kapatilmasini degil,

yonetimini Milli Egitim’e birakiyordu.'

Bu kanunun din egitimi ile ilgili 4. maddesi soyledir:

“Maarif Vekaleti, yiiksek diniyat miitehassislar1 yetistirmek iizere Dariillfiinun’da
bir ilahiyat Fakiiltesi tesis ve Imamet, hitabet gibi hidemat-1 diniyenin ifasi

vazifesiyle miikellef memurlarin yetismesi i¢in de ayrt mektepler kiisat

edecektir’'®.

Kanunda, Milli Egitim Bakanlig1’na, Ilahiyat Fakiiltesi ve Imam-Hatip okullar1 agmas:
icin yetki verilmekte ise de okullarda verilecek din dersleri ile ilgili bir kayit
bulunmamaktadir. 1924 yilindan sonra devlet okullarimin miifredatinda birkag y1l daha
okutulan din dersleri, 1930’1arda miifredatlardan gikarilmigtir.'™

2.2.1.14. Kiiltiiriin Laiklegtirilmesi

Yaz: devrimi, kiyafet devrimi ve tiirbe, tekke, ocaklarin kapatilmasi; seyh, miirit, seyyid,
mansip, dede unvanlarinin kaldiriimasi ve kullanilmalarinin yasaklanmasi, Soyadi
Kanunu, Tarih devrimi, Takvim ve olgiiler, resmi tatil ve bayramlarla ilgili yeni

diizenlemeler, Dil devrimi, kiiltiiriin laiklesmesini saglayan asamalar olmustur.
Bu konudaki kanuni radikal diizenlemeler s6yle siralanabilir:

“Sapka lIktisas1 Hakkinda Kanun” (1925), “Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve
Tirbedarliklar ile Birtakim Unsurlarin Men ve ilgasma,Dair Kanun” (1925),
“Beynelmilel Erkanin Kabulii Hakkinda Kanun” (1928), “Tiirk Harflerinin Kabul ve
Tatbiki Hakkinda Kanun” (1928), “Efendi, Bey, Pasa Gibi Lakap ve Unvanlann
Kaldinldigina Dair Kanun” (1934), “Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun”
(1934)'¥

"2 Dursun, a.g.e., s. 43
'3 Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Kanun Say1:430, 3 Mart 1340 ( 1924), Destur, Tertip 3, c.5, 5.667
' Nahit Dinger, “1913’ten Bu Giine imam-Hatip Okullari Meselesi”, istanbul-1974

s Dursun, a.g.e., s. 40.
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2.2.1.2. Laiklige Kars1 Meydana Gelen Olaylar

Cumhuriyet déneminde devlete karst irili ufakh birgok isyan ve protesto hareketi

meydana gelmistir. Bunlardan birgogunda dinsel bir temel vardir.

2.2.1.2.1.  Seyh Sait isyam

13 Subat 1925°te baglayan Seyh Sait Isyam iizerine 4 Mart’ta istifa eden Fethi Bey
Kabinesi’nin yerine hiikiimeti kurulan Ismet Pasa ayaklanmay: bastirmak tizere 4 Mart
1925°te hiikiimete genis yetkiler veren Takrir-i Siik{in Kanunu ¢ikardi. Yargilama i¢in
olaganiistii yetkilerle donatilmig “Istiklal Mahkemeleri” kuruldu. Ayaklanma bastirilds,
elebagilar yakalamp cezalandirildi. Istiklal Mahkemeleri, Terakkiperver Firkanin yerel
subelerini ayaklanmay1 destekledikleri gerekgesi ile kapatti. Ankara Istiklal Mahkemesi
ise, Hikklimete partinin timiyle kapatilmasim ogiitledi. 3 Haziran 1925°te parti
kapatildi."'® Seyh Sait Isyan:, laik degisimlerin topluma kabul ettirilmesi igin
uygulanacak yontemlerin gerekgesi olarak kullanildi. Takrir-i Siikéin Kanunu ve Istiklal
Mahkemelerinin yiiriirlitkte oldugu bu dénemde laiklikle ilgili degisimler ¢ok hizli bir
sekilde yapildi. Meydana gelen muhalif olaylar sertlikle bastirild.

2.2.1.2.2. Menemen Olay1

Menemen’de 23 Aralik 1930°da Dervis Mehmet isimli sahis gevresine topladig: kisilerle
birlikte “Seriat isteriz” diye bagirarak olay ¢ikarmis ve halktan baz kisilerde katilimiyla
biiytiyen kalabalik, kargilarina ¢ikan yedek subay Kubilay’s &ldiirmiislerdir.
Ayaklananlar iizerine ates acan Hiikiimet kuvvetleri. Dervis Mehmet’i olay yerinde

Sldtirmiiglerdir.

Menemen olayi, Cumhuriyet’in yedinci kurulug yilinda, Tiirk sosyal hayatinda biiyiik
tepkiler yaratti. Bu olaya karst Mustafa Kemal’in davrams1 ¢ok sert ve kesin oldu,
kiskirticilar yakalanarak yok edilmislerdir.'"”

!6 Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisy, c. I, s. 152.
"7 Kili, Atatiirk Devrimi, Turkiye is Bankas: Kltir Yayinlari, Ankara-1983, s. 178.
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2.2.1.2.3. Bursa’da Arap¢a Ezan Olay:

Bursa’da 1 Subat 1933’te meydana gelen olay, Ulucami’de Arap¢a Ezan ve Kamet
okuyan bir grubun Hiristiyan ve Yahudilerin kilise ve havralarinda rahatga ibadet
edebildikleri halde, Miisliimanlarin bu hakkinin olmamamsimi anlatmak igin Evkaf
Miidiirliigii ve Valilige dogru yiiriimelerinden patlak vermistir. Bursa Sulh ceza Hakimi,
Savsis1 ve Evkaf Miidiirii gérevden alinmig 200 civarinda ki‘si sorguya ¢ekilmis, 19 kisi
gesitli hapis cezalarna carptinlmistir. Olay lizerine Bursa’ya giden Atatiirk sunlan
sOylemistir:
“Bursa’ya geldim, hadise hakkinda alakadarlardan malumat aldim. Hadise
hattizatinda fazla ehemmiyeti haiz degildir. Herhalde cahil miirteciler Cumhuriyet
adliyesinin penqesindeﬁ kurtulamayacaklardir. Hadiseye dikkatimizi bizzat
cevirmemizin sebebi, dini siyaset veya herhangi bir tahrike vesile etmeye asla

miisaade etmeyecegimizin anlagilmasidir. Meselenin mahiyeti esasen din degildir,

dildir”.!"®

2.2.1.3. Cok Partili Hayata Geg¢is Denemeleri

Cumbhuriyet ilk yillarindan itibaren tek parti yonetimindedir. Bunun nedeni ise, biiyiik
degisimler i¢in “tek parti”nin gerekli goriilmesidir. Nitekim, Mustafa Kemal 1925
yilinda Terakkiperver Firka ve 1930 yilinda Serbest Firka ile ¢ok partili hayata gecis

denemesi yapmig, ne var ki, her ikisi de basanisizlikla sonuglanmgtir.'*

2.2.13.1. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi

Hilafetin kaldinlmasi, aym1 giin Ser’iye ve Evkaf Vekaletinin kaldirilarak yerine
Bagbakanliga bagh bir Diyanet Isleri Miidiirliigii kurulmasi ve Tevhid-i Tedrisat
Kanununun kabul edilmesiyle birlikte bu yonelis muhafazakir ¢evrelerde tepki
uyandirdi ve bdyle bir ortamda Kazim Karabekir, Ali Fuat (Cebesoy) ve Refet Pagalarla,
Rauf (Orbay) Bey ve Adnan (Adivar) Bey Halk Partisinden ayrilarak 17 Kasim 1924°te
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasim kurdular.' Gelenekgi-liberal cephenin uzantisi

olan parti programinda siyasal &zgiirliikkler bakimindan liberal diigiinceler vardi ve

18 Cumhuriyet, 6,7 Subat 1933.
118 Tanilli, Devlet ve Demokrasi, Say Yayinlari, Istanbul-1985, s. 96.
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“dinsel inanglara saygili” olundugu agiklaniyordu. Nitekim iki partinin arasi da daha
dogrusu partideki kisilerin aras1 da programda yer alan 6. madde “firka itikad- diniye ve
efkara hiirmetkardir” nedeniyle agildi. Istanbul bastm Terakkiperver Cumhuriyet Firkay
destekledi.

Ne var ki, bu parti uzun omiirlii olamadi, daha 6ncede deginildigi gibi Dogu’da ¢ikan
Seyh Sait Isyam1 gerekce gosterilerek kurulan Istiklal Mahkemeleri, Terakkiperver
Firkanin yerel subelerini ayaklanmay: destekledikleri gerekgesi ile kapatti. Ankara
Istiklal Mahkemesi ise, Hiikiimete partinin tiimiiyle kapatilmasim teklif etti 3 Haziran
1925°te parti kapatildi.™'

Atatiirk’tin T.C.F.ile ilgili gériisleri soyledir:

“Efendiler, yaptifimiz inkilabin viisat ve azameti karsisinda, eski hurufat ve
milessesatin birer birer siikutunu goren, miiteaasip ve irticadr anasir ‘efkir ve
itikad1 diniyeye hiirmetkar’ oldugunu ilan eden bir firkaya ve bahusus bu firkanin
i¢inde isimleri sohret bulmus zevata dort elle sarilmaz mi1? Yeni firka yapan zevat
bu hakikat: miidrik degil midirler? O halde ellerine aldiklar1 din bayrag: ile millet

ve memleketi nereye gotiirmek istiyorlard1?”'*

2.2.1.3.2. Serbest Cumhuriyet Firkas:

Uygulanan laiklesme ve modernlesme dogrultusundaki degisimlerle 1930 yilina
gelindiginde, toplumsal huzursuzlufun ve muhalefetin yayginlagtiga gériiliir. Bunun bir
sebebi Kemalist kadronun devletgi-seckinci bir goriigle toplumu tepeden inme
diizenleme ¢abalar1 ise bir bagka sebebi de ekonomik durgunlugun yarattig
hosnutsuzluk idi.'” Bu sartlar altinda Mustafa Kemal eski arkadasi ve basbakani Fethi
(Okyar) Beye bir muhalefet partisi kurmasimi 6nerdi. Fethi Bey 12 Agustos 1930°da
Serbest Cumhuriyet Firkasi adli partisini kurunca, Mustafa Kemal “Laik Cumhﬁriyet”
ilkelerine bagh kaldik¢a partinin higbir siyasal etkinliginin engellenmeyecegine iligkin
giivence verdi." “Bir 6ncekisi gibi, serbest firka da hicbir sekilde dini bir parti degildi;

1% Erdogan, “Tirkiye’de Demokrasiye Gegig Deneyimi”, s. 41.
12! Kongar, a.g.e., c. I, s. 152,

122 Atatiirk, Nutuk 1920 1927, istanbul 1962, ¢.2, s. 891.

'3 Erdogan, “Ttirkiye’de Demokrasiye Gegis Deneyimi®, s. 41.
124 Kongare. 1, s. 154.
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programu laiklige bagli oldugu hususuna bagli oldugu hususuna 6zen géstermis ve bunu

tekit i¢in bazan kendini ‘serbest Laik Cumhuriyet Firkas1’ olarak isimlendirmisti.'>*”

Serbest Cumhuriyet Firkasi kuruldufu andan itibaren halk tarafindan gergek bir
muhalefet partisi gibi algilandi. Partiye yonelen halk destegi kiiltiirel ve ideolojik agidan
homojen olmayip, genis muhafazakar halk kitleleri de partiye akin etti. Parti bir anda
gelenekgi-liberal cephenin temsilcisi durumuna geldi. Fethi Beyin halktan goérdiigii ilgi
ve onun hiikiimeti tenkit edigini, Halk Partililer sadece kendi parti iktidarlarim degil,
fakat rejimi tehdit eden bir tehlike olarak yorumladilar. Hiikiimete gére, Fethi Beyin
gordiigii ilgi 6zellikle “gericilerden” geliyordu.'® Gelismeler Serbest Firka ile Halk
Partisi arasindaki gerginligin artmasina sebep oldu. Bu gerginlikte Mustafa Kemal’in
Halk Partisini desteklemesi nedeniyle, Firka yoneticileri Mustafa Kemal’e kargi karsiya
gelmemek igin Firka liderleri kisa bir siire sonra, 18 Aralik 1930°da partiyi feshetme

karari aldilar.'”’

Serbest Cumhuriyet Firka denemesi ile ilgili degisik agiklamalar yapilmaktadir. Bazilar
Mustafa Kemal’in ¢ok partili bir demokrasiyi Tiirkiye’de kurmay: gergekten istedigine,
yalmz “gerici hareket” bunun erken oldugunu gésterince tesebbiisten vazgegtigine
inamr. Digerleri, onun ekonomik bunalim sirasinda gerginligi yatistirmak igin, uslu,
idare edilebilir bir muhalefet kurmak amacinda oldugunu, bu muhalefet sirazeden

¢tkiyor goriiniince de onu ezdigini soylerler.!?

2.2.2. Cok Partili Donemde Laiklik Anlayis1 Ve Tartimalan

Tuirkiye’de demokrasiye gegis siireci 1945 yilinda Tirkiye’nin Birlesmis Milletlere
katilmasi ile baglar. Bu siirecin baglamasimin ardinda hem i¢ hem de dis etkenler
bulunur. Dis etkenlere: Tiirkiye’nin Bati iginde yer almak istemesini, Bati’'nin ise
Tiirkiye’yi i¢ine almak icin demokratiklesmeyi gerekli gérmesini; Birlesmis Milletler
Anayasasim; Sovyetlerin toprak talebini sayabiliriz. I¢ etkenler ise: II. Diinya Savas:
dolayisiyla ve bilhassa kdyde hissedilen yiiklemeler; artan ekonomik bunalim; varlik

' Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, s. 633.
126 Karpat, a.g.e., 5. 62.
121 Tunaya, a.g.e., , s. 634

128 | ewis, a.g.e., s. 279.
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vergisi; burjuvazinin artik devletin denetimci desteginden ¢ikacak giicii kendinde bulup,

kendi iktidarini kurmaya y6nelmesidir.

Demokrasiye gegisle beraber, demokrasinin geregi olarak din konusunda 6zgiirlesme
baslamistir. Partiler ise dini avantaji diger tarafa kaptirmamak i¢in laiklik konusunda
daha toleransli davranmuglardir. Béyiece Tek Parti doneminde uygulanan “radikal
laiklik” hem demokrasinin geregi olarak hem de oy kaygis1 ile yumusatildi. DP’nin
giderek din konusunda toleransim atturmasi laiklide karsi bir tutum olarak

degerlendirilmistir.

2.2.2.1. Cok Partili Hayata Gegis Siireci Ve Laiklik Tartismalari

Tirkiye’de ¢ok partili demokrasi 1950 yilinda baglar, fakat demokrasi fikri ve istegi ¢ok
eskilere kadar gider. Hiirriyet’in bagimsizlikla es anlamda oldugu pek ¢ok Dogu
tilkelerinden farkli olarak, Tiirkiye’de sadece uluslarin diger uluslara karsi haklariyla
degil, ulus iginde kisilerin haklariyla da ilgili gergek bir demokratik hareket vardir.
Fakat bu hareket, yaygin entelektiiel niifusuna ragmen, pek az bir siyasal basariya ulagir;
1876 ve 1908°deki iki megruti rejim yiiksek timitlerle baglar, hayal kiriklig: ile biter.'®
Cumbhuriyet ilk yillarindan itibaren tek parti yonetimindedir. Bunun nedeni ise,
degisimler igin “tek parti”nin gerekli goriilmesidir. Nitekim, Mustafa Kemal 1925
yilinda Terakkiperver Firka ve 1930 yilinda Serbest Firka ile ¢ok partili hayata gecis

denemesi yapmis, ne var ki, her ikisi de bagarisizlikla sonuglanmistir.'*

2.2.2.1.1.  Yeni Partilerin Din ve Laiklige Yaklagimlar

Demokrasiye gegisin gergeklesmesinde 6nemli agamalardan biri; ilk defa 1945 yilinda,
19 Mayis Spor Bayraminda Cumhurbagkani Inénii’niin bayram mesajinda “siyasi
hayatimizda demokratik prensipler daha bityitk dlgtide hakim olacaktir” ™' demesi
olmustur.

1 Kasim 1945 giini Meclis konusmasinda ise ikinci parti konusunu acik¢a ifade

etmistir:

129 | ewis, a.g.e., s. 302.

130 Tanilli, a.g.e. s. 96.
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“Bizim tek eksifimiz hiikiimet karsisinda bir parti bulunmamasidir. Bu yolda
memlekette gegmis tecriibeler vardir. Hatta iktidarda bulunanlar tarafindan tegvik
olunarak tegebbiise girigilmigtir. Iki defa memlekette gikan tepkiler karsisinda,
tesebbiisin muvaffak olamamasi talihsizliktir. Fakat memleketlerin ihtiyaglar

sevkiyle, hiirriyet ve demokrasi havasinin tabii iglemesi sayesinde bagka bir

partinin kurulmast miimkiin olacaktir.”'*2

1945 Temmuzu ile 1950 tarihi arasinda Tiirkiye’de 24 politik parti ve kurulus ortaya
¢ikmustir. Programlarinin ortak zelligi ise tutucu bir tavir sergilemis olmalaridir'®. Cok
partili hayata gegiste ilk kurulan 18 Temmuz 1945°’te Nuri Demirag, Cevat Rufat
Atilban, Hiiseyin Avni Ulas tarafindan kurulan Milli Kalkinma Partisi’nin (),
programinda bir “Isldm Birligi Federasyonu kurulmasimi” éngormesi gibi, bu dénemde
kurulan diger bazi partilerde programlarinda din ve gelenege karsi tutumlarim

belirtirler.'

Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes’in 7 Haziran tarihli
“Dortlti Takrir” adli onergede, Milli egemenlik ilkesinin tam olarak uygulanmas: ve
parti caligmalarmin  demokratik esaslara uydurulmasi istenmistir.  Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu’nuna da muhalefet eden bu gurubun 6nergesi kamuoyunda
sicak karsilaminca bundan cesaret alan K6priilii ve Menderes muhalefetlerini basinda
stirdirmiigler ve gelismeler sonucunda Menderes, Kopriili, Koraltan partiden
gikartilmislardir.”® Bu arada, Ismet Inénii biitin konugmalarnda kargit bir parti
kurulmas: diigtincesini savunmugtur. Sonunda, 7 Ocak 1946’da Demokrat Parti kuruldu.
28 Subat 1946 yilinda kurulan Sosyal Adalet Partisi, amacinin Diinya Miisliimanlart
Birligi’nin desteklenmesi oldugunu Mgulmken, 24 Nisan 1946°da kurulan Ciftgi ve
Koylii Partisi, Tiirk’{in tarihi adalet ve degeri ile ilgili biitiin 6zelliklerini tatbik etmek
icin Isldmi esaslara dayamilacagini belirtmistir'®. 29 Haziran 1946’da kurulan Antma

Koruma Partisi programinda, din hiirriyetini savunmakla beraber, dinin siyasetin aleti

B! Lewis, a.g.e., s. 303.

132 K abacaly, a.g.e., s.175.

%3 Muzaffer Sencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, Istanbul-1968, s. 140.
134 Tunaya, islimecilik Akimy, s. 179.

B35 Erdogan, “Ttirkiye'de Demokrasiye Gegis Deneyimi”, s. 43.

%% Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, Istanbul-1952, s. 693.
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olmasina kars1 ¢ikiyordu, 19 Temmuz 1946°da kurulan Islim Koruma Partisi, islam
dininden olan veya sempati duyanlarin iiyeligini kabul edecegini, amacinn, Islam’in
yiikselmesi kuvvet kazanmasi oldugunu belirtmistir."”” 8 Temmuz 1947°de M.K.P.’nin
kurucularindan C. Rifat Atilhan tarafindan kurulan Tiirk Muhafazakar Partisi’nin parti
programina Tiirk Milletinin atalarindan miras kalan biitiin maddi ve manevi degerlerin
muhafaza edilerek, Milletin medeni iilkeler seviyesine ¢ikarilacag ifade edilmektedir.'
20 Temmuz 1948’de D.P.’den ayrilan Maresall Fevzi Cakmak, Yusuf Hikmet Bayur,
Osman Boliikbas1 gibi taninmig isimler tarafindan kurulan genel bagkam Fevzi Cakmak
oldugu halde fiili bagkanlifim Bayur’un yiiriittiigii, Millet Partisi parti programinda,
itikatlari, 6rf ve adetleri tamdigini; din kurumuna ve milli geleneklere saygili oldugunu
belirtmis, din islerini devletten ayirmayi; cemaatlerin dini kurumlar kurabilmesini; ilk
ve orta dereceli okullara din derslerinin konulmasin iniversitelerde Ilahiyat
fakiiltelerinin agilmasini savunarak; herkesin diledigi sekilde ibadet edebilme hakkim
kutsal saymigtir'®. 30 Eyliil 1949°da kurulan Toprak Emlak ve Serbest Tesebbiis Partisi,
geleneklere baghihg, dindarlig: destekleyecegini, farkli din ve mezheplerin serbestge
orgiitlenmesine taraftar oldugunu'®® 12 Eylil 1950°de kurulan Calisma Partisi ise,
programinda laik oldugunu belirtmekle beraber Islim dininin ihmal edilmesine ilgisiz

kalmayacagim vurgulamgtir'!

Ilging olan, 1950 segimlerinden (ilk serbest segimlerden) sonra, segmen destegine sahip

olmadiklar gériildiigii i¢in, bu partilerin hepsinin dagilmak zorunda kalmasidir.'"

2.2.2.1.2. Cok Partili Hayata Gegis Siirecinde Basinda Din Ve Laiklik Tartismalar

Yeni dénemde dinsel politika alaninda bir degisiklik olmus ve dinsel akimlara daha
hosgoriilii bakilmaya baglanmistir. Elbette ki ¢ok partili bir hayatta pek ¢ok konuda
oldugu gibi, din konusunda da birden ¢ok goriisle kargilagilacagindan, laiklige de tekgi

7 Tunaya, a.g.e., s. 708.

138 Tunaya, a.g.e., s. 710.

1% Tunaya, a.g.e., s. 719.Neset Cagatay, Tirkiye’de Gerici Eylemler 1923’den Bu Yana, Ankara-1972, s. 39.
% Tunaya, a.g.e., 5. 736. ’

! Tunaya, a.g.e., s. 738

"2 mardin, Titrkiye'de Din ve Siyaset, s. 132.
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bir bakisla yaklagiimamstir'®. Bu dénemde, Tiirkiye’de Islamiyet’in rolii hakkinda
tartigmalar baglamig ve o giine kadar ifa de edilemeyen goriisler agiga ¢ikmigtir. “Bu
tartigmalara katilanlar; muhafazakarlar, iimhlar ve agin laiklik taraftarlann olarak iig
béliimde toplanabilirler. Muhafazakarlar, dini zorunlu bir gereksinim olarak gérmekte;
laikligin, ahlaki ve kiiltiirel temeli zayiflattify iddiasi ile laiklige kars1 ¢ikmaktaydilar.
Bu kesimce Isldmiyet’in siyasi bir fonksiyonu vardi. O da dinin, II. Diinya Savasi
sirasinda Tiirkiye'de ortam bulmus olan sol egilimlere kars1 koyabilme araci oldugudur.
Iste din, bu sirada kendisini gosterecek ve laikligin sol akimlara kars: etkili bir savagim
veremedigi iddiasiyla Komiinizme karsi bir kale olugturacakti. Ilmli grupsa, din
Ozgiirliigiinii, insan haklarinin bir pargasi olarak kabul etmekte ve devletin dini konulara
karigmamasini; bu igi, devletten bagimsiz olarak cemaatlere birakmasi gerektigini
savunmaktaydi. Asin laiklik taraftarlan da dine verilen her 6diinii bir geri adim olarak
gormekte; dine inan¢ olarak karigmamakla birlikte, ciogmatizmi acgikca
reddetmekteydiler. Ayrica gegmiste 31 Mart ve Menemen olaylar1 gibi &rnekler

bulundugundan; dinin serbestlik kazanmasindan endise duymaktaydilar.”'*

Tiirkiye’de savas sonrast yeni demokrasi siireci tabiatiyla artik laiklige kargi
diismanhklarim ve Isldmhigin ihyas: isteklerini gittikge daha agik olarak ilan eden dini
liderler de dahil olmak iizere biitiin fikir akimlarina ¢ok daha biiyiik bir ifade 6zgiirliigii
verilmisti."’ Basin da dini konulara gittikge artan bir ilgi gostermistir. Kendini dini

konulara ve dini fikirlerin yayilmasina ¢alisan pek ¢ok dergi yayinlamr.

1945’ten sonraki dénemde dini akimlar da yeniden canlanma gériilmektedir. Mardin, bu
yeniden canlanmaya “hortlama” demenin yanhs olacagini, ¢iinkii bu déneme kadar dinin
fic odak noktasmda kendini sirdirdigini beliti. Bu noktalar: 1) Kiltir
Muhafazakarliy, 2) Tarikatlar, 3) Dini modern toplumlarla bagdagtirarak aym zamanda
onu yeniden canlandirmaya galigan akimlardir."® Bu akim &zellikle Biiyiikk Dogu’da
goriiliir. 1940°’larda Necip Fazil Kisakiirek Biiyik Dogu Dergisinde Cumbhuriyet’in

143 Gencay Saylan, islamiyet ve Siyaset, Ankara-1987, s. 55.

144 Karpat, a.g.e., s. 234.

145 Lewis, a.g.e., 5. 413.

146 Mardin, “Islamcilik”, Cumhuriyet D6nemi Tirkiye Ansiklopedisi, s. 1938.
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kiiltiirel cansizligimin altim ¢izerek, Tiirk Gengliginin diisiincesini geleneksel kanallara

yeniden yonlendirme girisiminde bulunur ve Isldm: yeniden degerlendirmeyi hedefler.'’

Bu dénemdeki dini canlanmanin siyasi roliinii belirlemek ise kolay degildir. Fikir
hiirriyetinin yeniden tesisiyle, Isldmiyet zorunlu olarak yine siyasal bir konu oldu ve dini
destek avantajinin diger tarafa kaptirilmasi korkusu da her iki partiyi bu harekete kars:
hi¢ olmazsa hoggoriiye, ¢ok kez de tesvike yoneltir. Yine de bu donemde laikligi

koruyucu davramg kuvvetini korur'*

Kemalistler ve Muhafazakar, Islamci, Liberal yazarlar arasindaki laikligin tammlanmast
konusundaki tartigmalar basinda genis olarak yer almistir. Tartigmalar, laiklik
Cumbhuriyeti’in temel esaslarindan biri haline getirilmis olmasina ragmen, resmi olarak

ne anlama geldiginin agik¢a tanimlanmamis olmasindan kaynaklanmstir.

Halk Partililer laikligi, .dini, sosyal hayatin diger unsurlarindan ayr1 bir alan olarak kabul
ettiler. Onlarin laiklik tanimi, 1947 kongresinde yapilan “Laiklik, yalmz din ile siyasetin
arasinda bir alaka kurulmamasi degil, sosyal hayatin her yonii ile din arasinda bir
miinasebet kurulmamasidir. Binaenaleyh laiklik, sosyal hayatin her yoOniinii din
olgiilerinden ayirmayi, sosyal hayatin her y6niinii, zamanin, hayatin, miispet bilimin

149

verilerine uydurmay1 tazammum eder.” *Seklinde yapilan tanimda da goriilecegi gibi

aslinda sekiilarizmi ifade etmektedir

Buna karsilik muhafazakarlar, dini sosyal hayatin vazgegilmez bir unsuru olarak
gormekteydiler. Onlarin goziinde ise laiklik, dini ortadan kaldirmak i¢in uygulanan bir
sistemdir. Bu dénemde C.H.P. uygulamalarindan dolay1 agik¢a ve ciddi bir sekilde
elestirilmeye baglanmigtir. CHP'nin devrimci davraniglarinin din hiirriyetine ve laiklige
aykir1 oldugunu, dinsizlige giden bir yol takip ettigini, iddia etmektedirler. Sebiltirresad
Dergisinde Esref Edip, Selamet Dergisinde Hamdullah Suphi Tanriéver, “Devletin dini

147 Mardin, “2000’e Dogru Kiltir ve Din”, s. 9.
148 Lewis, a.g.e., s. 417.

149 «L_aikligi Noksan Anlama”, Forum, c. 4, Say1: 44. *den aktaran Sitemboliikbagt, a.g.e., 5.50.
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yonetici bir rol oynadigini ve bunu gaye edindigini, dinsizlige varabilmek i¢in laikligi

perde olarak kullandifim” koselerinde yaziyorlard.'®

“Tiirkiye'deki laikligin amaci, dini unutturmak olmugtur. Bu sekildeki bir anlayis
ise olmek iizeredir”."'

“Laiklik gergek anlaminda din ve vicdan hiirriyetini ifade etmektedir. CHP ise
laikligi dinden tamamiyla el ¢ekmek. dini konularla hi¢g mesgul olmamak sekiinde
anlamigtir. Bu gekildeki bir tatbikat, toplumda buhran ve hiirriyetsizlik
dogurmustur”.'*

“Halkin dini ve milli seciyesini korumak devlete ait bir igtir. Devlet bu gorevi
savsaklayp elini gekemez”."*®

“CHP, milletin vicdanina boyuna tekme atan bir parti oldugu gibi, partinin vicdan
ozgirlugi fikri de devrimciligi de Atatiirkgiiliigii de yalandan ibarettir. Kisacasi
her seyi yalan olan bu parti, Islimiyet’in sahipsiz olmadigin1 unutmaktadir.'*
CHP, okullarda din derslerini kaldirmis; din bilginlerinin kokiinii kurutmak igin
elinden geleni yapmis; halkin giyimine, sagina, sakalina kadar el uzatmistir. Mason
derneklerini acgarken tiirbelere zincir vurmugstur. Hapisler, keyfi cezalar, idam
schpalart ortaligi dehsete bogmus, partililer agikca Allah’a meydan

okumuslardir.'*
Donemin diger bir 6zelligi ise Bati’daki laiklik tamm ve uygulamamalarinin referans
olarak gosterilerek Tiirkiye’deki laiklik uygulamalar1 hakkinda yorumlar yapilmasidir.
Kemalist laiklik tamimina karsi Isldmcilar, Bati hiikiimet sistemlerinden Ornekler
getirmisler, Muhafazakarlar ve laikler, laiklikle ilgili fikirlerini Batih yazarlar ve
Bati'daki uygulamalara isnat ettirerek miidafaa etmeye galismiglardir. Tiirk aydinlarini
Bati'ya hakem olarak miiracaat etmelerine sebep olan faktér muhtemelen, Bati'nin ilim

ve difer sahalardaki istiinliigti idi. lkinci bir sebep de, laiklik Fransa'da dogmus ve

150 Hamdullah Suphi Tanndver; “Tiirkiye'de Din Meselesi”, Selamet, 12 Aralik 1947; E. Edip; “Onlar Igin Hidayet
Kapilar1 Kapahdir,” Sebiliirresad, Sayi: 3, Haziran 1948, s. 37. Sebiliirresad, E. Edip, “Irtica Teranesi Bir
Tedhig Silahudir...”, sayi: 43, Mayis 1949, s. 285. Sebiliirresad, E. Edip, “Laiklik Seriat Aleyhtarligi mdir?”,
Say1:45, Mayis 1949, s. 316.

5! Tannover; “Turkiye’de Din Meselesi”, Selamet, 5 Aralik 1947

12 Sebiliirresad, “Tarikatg: ve Hurafeci [Imihaller”, Say:: 6, Haziran 1948, s. 91.

'3 Hakki Senkon, “Yirmi Kusur Sene Sitren Komiinizm Umdeleri”, Sebiliirresad, Sayi:17, Eylul 1948, s. 264.

154 Esref Edib, “Dinsizligi Siyasete Alet Yapanlar”, Sebiliirresad, Say:: 31, Subat 1949, s. 82-84.

135 Edib, “Hakka Arka Cevirenlerin Akibeti”, Sebiliirregad, Say1: 78, Haziran 1950, s. 35-42.
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Tiirkiye'ye Bati'dan getirilmisti. Bu durumda laikligi anlamamin en iyi yolu, onun
dogdugu yerdeki uyarlamisini goézlemekti. Esasen her iki gurup da, kendi farkh
iddialarimi ispatlamaya yarayacak belli 6rnekleri aktardilar.'*®

“Siiphesiz ki din yapist ve objektif ¢atisi itibariyla igtimai bir miiessesedir; cemiyet
varhémdan ayrilmayan bir vakiadir. En iptidai kavimlerden bugiinkii en yiiksek
medeniyetli milletlere kadar, insanlar her devirde su veya bu sekilde bir dine
baglanmig ve tabiat iistii harikulade bir kuvvet membai halindeki bir varliga

inanmugtir.”"”’

“Demokrasi tekmil yeryiiziine yayilmis oldugu halde, biitiin diinyada ancak birkag
laik devlet vardir; mesela hiirriyetin besigi ve demokrasinin en eski vatani sayilan
Ingiltere'de laiklik yoktur. Devletin resmi dini “Anglikan” mezhebidir. Bizde
laiklik higbir zaman tatbik edilmemistir ve edilmesi de milli biinyemiz itibariyla
kabil degildir,”"**

“(Fransa anayasasina goére) Fransa bolinmez, laik, demokratik ve sosyal bir
cumhuriyettir. Din devletten ayriimistir. Ogretim laiktir. Cocuklarin din dersi
gbrmesi igin okullar persembe giinii de tatil edilir. Dini &gretim igin devlet
yardimda bulunur. Dini. ziimrelere dini islerini idare etmek iizere dini cemiyetler
kurmak hakki tanimamistir. Dini partiler de faaliyettedir. Katolik M.R.P.
Fransa’nin en kuvvetli partilerindendir. Milletlerin kahir ekseriyeti dinlerine
baghdirlar...Bilhassa Avrupa milletleri, birkag tanesi istisna edilirse dinlerine
siddetle baghidirlar. Dinsizlik medeniyet icabi degildir. Bilakis ¢ok defa barbarlik
dinsizliin neticesidir. Dine karsi miicadeleye giren ve onu cemiyet hayatindan
cikarip, tecaviizii gii¢ ve hatta bir bakima imkansiz olan vicdanlara sikigtirmak
istiyenler materyalist bir diinya goriisiine sahip olanlar ve bilhassa Marksist
materyalistlerdir... Bu g¢evrelerin elinde laiklik dine kars1 gekilmis bir silah olarak

vazife gérmektedir ve hedefi dini hayatimizdan siiriip ¢gtkarmaktir.” 1%

“Laik devletler, dinin toplumsal degerini anlamakta, ona énem vermektedirler.

Dinin toplum i¢indeki fonksiyonunu serbestge gérebilmesi, devletin dine tahakkiim

156 Sitembolikbagt, a.g.e.,, s.51

157 Basgil, “Din Horriyeti ve Laiklik”. Sebillirresad, Say1:78 Haziran 1950.

%% Ismail Hakki Danismend. “Laiklik Milli Biinyemize Uymaz™ Sebiliirresad, Say1:88.Eyliil 1950.

' Bekir Berk. “66 Devletin Anayasalarina Gore Din ve Deviet Milnasebetleri”. Tiirk Disiincesi, Say1:5
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etmemesi, onun tegkilatlanabilmesine imkan saglamakla miimkiin olabilecektir.
Gergek laiklik budur”.'®

“Tiirkiye'de laiklik, devletin dine tahakkiimii seklinde ortaya ¢ikmigtir. Tiirkiye'de
de batida oldugu gibi din ile devlet miinasebetini diizenlemek, laik diizeni
gercekten memlekete getirmek, bunun i¢in de dinin miistakil ve serbest hiiviyetini
kabul etmek sarttir'®' ‘

“Devrimci geginen gevre, Miisliman halkin ibadetine dahi el atmgtir. Kur’an
diliyle ibadet, Kur’an yazisi ile yaz1 yazmak yasak edilmigtir. Laiklik devletin bu
gibi konularda bitaraf olmasi anlamina geldigine gore, bu davranis laiklige
aykiridir ve dinsizlige giden bir yolun basamaglalr. Bu sekfldeki hareket milletin
kalbine sokulmus bir hangerdir”'® «
darbedir”.'®

“Devletin dini serbest birakarak moral degerlere yer vermesi gerekmektedir.

milletin tefekkiir hayatina indirilen agir bir

Halbuki simdi tatbik edilen laiklik sebebiyle Tiirk milletinin Miisliimanhg kabul
edilmemektedir”.'*

“Efendiler! Yalmz cahilane bir taassup ve korliikle bu milletin diline, dinine,
tarihine, manevi ve ahlak kiymetlerine vurulan tekmelerin hakli reaksiyonlari ve
aci tenkidleri var: Gegen yirmi bes senelik bir devir icinde servete, sefahate
doymayan azgin bir ziimre yiyip i¢ip eglenirken, beri tarafta Miisliiman halkimiz
bu namuslu fakat boynu biikiik insanlar kiitlesi esir kamplarindaki mahkumlar gibi
inledi. Bunu unuttuk mu? Iste bugiin bu masum insanlarin gdgiislerini dolduran
ahlar bogsanmakta ve memleket bir “restoration” devri beklemektedir. (...)
Restorasyon devri agmak demek inkilap etikéti altindaki realiteleri yeni bagtan
gozden gecirmek iyilerini kotiilerinden ayirmak hakiki inkilabi “dejenerezance”
hareketlerinden ayiklamak demektir. (...)

Seneler boyunca yapilmis haksizliklan ve zorbaliklari tenkid etmek ve kétiiliiklerin

diizeltilmesini istemek yasak midir? Hangi kanun ile? Miisliimanliga mahsus

1% Mustafa Kentli, “Din ve Devlet”, Sebiltirresad, Say1:38, Nisan 1949, s. 202.

g Edip; “Laiklik Dine Tahakkiim Degiidir-Kudret Gazetesi-", Sebilfirresad, Sayi: 36, Mart 1949, s. 170.

162 «Ipadetlere Kanun Mildahale Edebilir mi?”, Sebiliirresad, Say1: 4, Mayis 1948, s. 60; E. Edip, “Artik Yeter
Efendiler, Milletin Vicdanindan Elinizi Cekin”, Sebiliirresad, Say:i: 17, Ekim 1948, s. 262.

13 Baggil, “Memleket Tefekkir Hayatina ve inkisafina Indirilen Agir Darbe”, Sebiliirresad, Say::15, Eylal 1948, s.
238.

164 “Halk Partisinin Din Siyaseti”, Selamet, 21 Kasim 1947,
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ayinleri icra etmek, hatta Medeni Kanun’u tenkid etmek irtica midir? Hangi hukuk
prensibiyle? Medeni Kanun’un milli hayatimiza, hususiyle aile yuvamiza indirdigi
darbeler inkdr kabul eder seyler midir? (...) Fakat sorarim, bunu goriip séylemek
irtica midir? O halde Anayasa’nin vatandaslara tamidi tefekkiir ve tenkid
hiirriyetinin mandsi ne olsa gerektir? Zavalli demokrasi! Korkarim ki, ittihatgilarin
Mesrutiyeti ve Halkgilarin Cumbhuriyeti gibi. sen de bir ziimre demagojisinin

kurbani olup gideceksin.”'®

Boylece Muhafazakarlarin tenkit noktalarindan birini, laikligin Batililagmanin
kagimlmaz bir pargasi oldugu seklindeki laik iddialara karg1 ¢ikmak tegkil etmekteydi.
Ikincisini ise, Laikler'in laiklik yorumunu sorgulamak ve bu kavramun yanls
anlasildigim ortaya koymak olusturmaktaydi. Bu yaklasim tarzi muhafazakarlar,
Anayasayla korunmus bir prensibe direkt olarak saldirmaktan alikoymakta ve
kendilerine 6zgii teklif getirme sansi vermekteydi. Muhafazakarlar 6zellikle su dort
noktay1 vurguladilar'®;

“1-Laiklik, din hiirriyetidir, fakat ladinilik veya ateizm degildir.

2-Laiklik, ... din cemaatlerinin okul, hastane, yurt gibi hayir miiesseseleri

agilmasina miidahale etmez. Dini ve laik miiesseselerin kargilikh saygi ile yanyana

yasamalarini ister.

3-Laiklik, devletin dini miiesseselere maddi ve manevi yardim yapmasina mani

degildir

4-Laiklik, vatandagin muhtelif diinya gorgiileri arasinda dini bir kainat ve hayat

anlayigina sahip olmasina mani degildir.”'®’

Muhafazakar basimin bu tavn karsisinda, inkilapgi, laik yazarlar da su gorisleri

savunmuglardir:

“Dinin mutlak bagimsizlifin1 istemekle dini istismarlara imkan veren bir sistem
teklif edilmektedir. Laiklik miiessesesinin her memlekette, o memleketin toplumsal
sartlarina gore bir biinye kazandig1 gergegini gormeden, klasik ve tek tip bir laiklik

anlayigina sariimaktadirlar.”'®®

15 Baggil, “Irtica Yaygarasi”, Volkan, 25 Mart 1951.

166 Sitembolitkbagi, a.g.e., 5.52

167 A. Fehmi Bilgin, “Laiklik Bu mu?”, Sebiliirresad, Say:: 7, Temmuz 1948, s. 111. “Lailik Manas”, Sebiliirresad,
Say1: 172

1% Tunaya a.g.e.,
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“Islamiyet'in kendi biinyesinin dogurdugu sartlar, Tiirkiye de batiya oranla, degisik
bir laiklik goriisiiniin yerlesmesine sebep olmugstur. Tiirkiye'de laiklik, devletin
dinin vesayetinden kurtulmasi amaciyla kabul edilmis ve bu amacin icap ettirdigi
miiesseseler tegekkiil etmistir. Dinin kontrolsiiz ve devletge diizenlenmeden

teskilatlanmasina g6z yummak, dinin yillar yili benimsenmis, seriat yaygaralan ile

yeniden ortaya gikmasina, toplumun gelismesine karsi gikmaya sebep olacaktir.”'®

Bu dénemde dini cemaatler ve bunlarin gesitli eylemleri ile ilgili haberler ve laiklik
hakkindaki yazilar basinin giindeminde yer almigtir.

Ulus gazetesinde yer alan bir haberde; 1948°de Afyon’da “Nurcu” oldugu ifade edilen
bazi kisilerin, dini kullanarak; halk: devlet aleyhinde sug islemeye kigkirtmaktan dolay:
mahkeme Oniine ¢ikarildiklar;; Samiklarin, sapka giyilmesi; tesettiirlin kaldiriimasi;
Tirkge ezan ve kamet okunmasi; Latin harflerinin kabulii; saltanat ve hilafetin
kaldinlmasi; tekke ve zaviyelerin kapatilmasi; Islami esaélar yerine milli esaslarin
konulmasi; medeni kanunla kadmnlara erkekler derecesinde haklar taninmasi gibi birgok
devrim hareketlerini kiifiir sayarak; cumhuriyeti, bir baski rejimi, rejimin
uygulayicilarim da “yilan, zindik, komiinist diigmanlar” olarak degerlendirdikleri
Birtakim dini risale ve mektuplar yayinladiklar1 ve saniklarin gesitli hapis cezalarina

carptinldiklar yer almustir.'™

Afyon’daki bu olay tizerine yazdig1 bir yazida Hiiseyin Cahit Yalgin, olayr 31 Mart irtica
olayinin kii¢iik ¢apta bir dirilmesi ve iilkede irtica ve taassup ruhunun giiriimediginin bir
belirtisi olarak ve ¢ok partili hayatta siyasi partilerin dini siyasete alet etmelerinin bir

sonucu olarak degerlendirmektedir:

“Demokratik rejim ile beraber baslayan s6z ve fikir hiirriyeti, korkuyu hafifletmis
ve mutaassip olduklan kadar da cahil ve takdirsiz kimselere cesaret vermistir.
Dogrusu aranirsa muhalefet namina ortaya ¢ikan bazi1 6lgiisiiz, diigiincesiz kimseler
bu miirtecilere ' kuvvet ve cesaret vermek hususunda ellerinden geleni
yapmuglardir... Milletin kalbinden kanun korkusu kaldirarak yerine Allah
korkusunu ikame edeceklerini sdyleyenler, partilerinin Allah’a inananlar partisi

oldugunu ilan edenler muhalefet yapmiyorlar, memleketin hayir ve menfaati

169 Tunaya, a.g.e.,
170 Ulus, 15 Aralik 1948,
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ugrunda bir fikir miidafaa etmiyorlards; atesle oynuyorlardi. Iste yangimi gikti.
Simdi keyifli keyifli seyredip iftihar edebilirler... Devam etsinler, Afyon Vakasi
memlekette demokrasiyi koklestirmek ve gelistirmek hususundaki karar ve
azmimizi higbir suretle sarsamaz ve sekteye ugratmaz... Taassup ve irticay: hakiki
ezmenin yolu memlekete getirdigimiz demokrasiyi bﬁtﬁn icaplariyla inkisaf
ettirmektir.” "'

I¢ politikada gartlarin degigmesi sonucu CHP laiklikle ilgili radikal tavrinda baz
degisiklikler yapmak durumunda kalmistir. CHP'nin 1947 kurultayinda laiklik en ¢ok
tartisilan konu olmus ve laiklik uygulamalarinin yumugatilmasi karan verilmistir. Hatta
1949 yilinda CHP medreseden yetismis bir Islam bilgini Semsettin Giinaltay’1
bagbakanlipa getirilmistir. Imam-Hatip yetistiren kurslar kurulmasi igin karar
cikartilmis; Ankara Universitesinde bir ilahiyat Fakiiltesi agilmis; segmeli ders olarak

ilkokullarda din dersi baslatilmis; baz1 tiirbelerin yeniden agilmasina izin verilmis ve

hac i¢in déviz sinirlamasim kaldirilmistir.

2.2.2.1.2. C.H.P.’nin 7. Kurultay:

Biitiin siyasi partilerin laiklikle ilgili tavirlarimi ortaya koydugu bir ortamda, Cumhuriyet
Halk Partisi’nde laiklik politikasim yeniden gézden gegirmek durumunda kalmagtir.
Ankara’da toplanan 7. Kurultay, CHP’nin tek parti donemi zihniyetinden ayrilarak ¢ok
partili cumhuriyete ayak uydurma g¢abasinin bir lirlini olmustur. C.H.P.’nin kendi
icinden bir reform istegi ortaya ¢ikmus, bu durum da C.H.P. iginde, laikligin daha
Ozgiirliikk¢ii bir yorumunun yapilmasi ve dini konularda halkin sesine kulak verilmesini
isteyenlerle, bu gibi konularda halka verilecek tavizlerin laikligi ortadan kaldirabilecek
sonuglar doguracagim iddia eden grup arasinda bir tartismay: ortaya gikardi.'”” Ornek
olmasi agisindan delegelerin Kurultayda yaptiklari konugmalardan birkag1 soyledir:

Milletvekili Hamdullah Suphi Tanniéver:

“Batida laiklik vardir ama din ihtiyaglar gesitli usul ve yollarla giderilmektedir. Biz
islahat hareketlerimizde yalniz bir miiesseseye el uzatmadik. Acaba tababet ve

ordumuz igin yaptigimizi din teskilatimiz i¢in de yapsaydik meyvalarim almaz m1

! Yalgn, 51 Sanikh Dava, 16 Aralik 1948
172 CHP 7. Biiyik Kurultay: Tutanag), Ankara-1948; Vatan, 6 Haziran 1950
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idik? Dini miiesseseleri kapadik. Yeryiiziinde boyle bir laik devlet mevcut degildir.
Diger 6nemli bir hakikat, devletlerin yalniz olamayacagidir. Bizim sark diinyasiyla
alakadar olmamiz, hayatimiz iktizasidir. Aramizda din rabitasi, tarihi rabitalar
vardir. Ayrica genis imparatorlumuzun enkazi tizerinde kalmig, simdi bagkalarina
tabi Tiirk ekalliyetler var. Bunlarin din ihtiyaglart var. Bunlar son miidafaalarim
din teskilatlariyla  yapiyorlar. Imam-Hatip mekteplerimizi  agmazsak,
iiniversitelerimizde din 6gretimi yapmazsak, bu zavaili ekalliyetler miidafaalarini
yapmak i¢in muhtag olduklari adamlari nereden tedarik edeceklerdir? Dahili
ihtiyacomiz igin de digindaki pargalarimiz i¢in de bu miiesseseleri kurmak
mecburiyetindeyiz. Cemil Sait Barlas'in iddia ettii gibi laikligin insan iie Allah
arasinda olmasi, ancak ferdi planda disiiniilebilir. Fakat cemiyet meselesi s6z
konusudur. Tiirk milletinin dini s6z konusudur. Devlet, millt;tin dini ihtiyaglarini
ya bizzat temin eder, bir dini kadrosu devlet iginde kalir veya biisbiitiin ¢ikartilir.

Fakat yine bir meselesi vardir,”'”

Tiirk biiyliklerinin ttirbelerinin de agilmasi gerektigini savunan Tanridver, Laikligin
Cumhuriyetin ge;cirdigi bir sey olmadigim tarihteki Islam Devletlerinde de &rfi hukukun
kanunlar arasmda yer aldigim, Inkilabin bir déneminde zorunlu olarak yapilanlara artik
gerek kalmadigim, simdi artik Islam Diinyas: ile kurulacak iliskilerle Diinyadaki giic

dengesi i¢inde iyi bir yer alinabilecegini soyledi

Delege Abdiilkadir Giiney, ahlaki ¢okiintiiye karsi, ilkokullara din dersi konulmasi ve
bir Ilahiyat Fakiiltesi agilmasim istedi. Dine kars: kayitsizligs kinad.'™

Delege Emin Karpuzoglu,
“... Acaba komisyon dini, terakkiye ve inkisafa mani mi gormek istiyor ? Bu
zihniyete istiré.k edilemez. Islam dini hicbir zaman bu ittihami ve bu batil itikad
kabul edemez... Dinsizlii kendisine meslek edinmis insanlar da, dini
menfaatlerine alet edenler gibi ayni hirs ve ayni taassupla Islim Dini aleyhinde
¢aligmiyorlar mi? Isldm dininin kutsi hiiviyetini bilmeyen yalmz ve yalmz hurafe
ve efsanelerden aldigi ilhamla hasbi olarak din aleyhtarhg yapan yalanci
peygamberler, ya yeni bir din kurmak veya beg bin sene evvelki giines dinine ve iki

bin sene evvelki Isa'nm havarilerinin hurafe ve safsatalarina gotiirmek istiyorlar...

173 agy.
1" CHP 7. Biiyitk Kurultay: Tutanag, s. 450.
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Asil irtica bizi bu safsatalara gotiirmek isteyenlerdir... Artik yeter, bu adamlar
vicdanimiza, dinimize ve mukaddesatimiza dil uzatmasin. Biz aziz vatanimizin ve
kahraman milletimizin gelecegini garanti etmek i¢in yeni nesle mutlaka din

terbiyesinin verilmesiyle dogru yolu gésteren olacagiz.”'”

Milletvekili Sinan Tekelioglu:

«... Diyanet Isleri Reisi ise bir is yapamiyor. Var ama eli kolu bagh. Hiristiyan ve
Musevi cemaatler kendileri igin mektep agmuslar, din adamlarini yetigtirmigler.
Koyliilerimizin ise oliilerini gdomecek adamlar1 bile yoktur. Devlet, Tiirk
dindarlarini da diger dinlerdekiler gibi bir tutmalidir... Dinsiz milletler

yagayamazlar.”'’®

Delege Y. Ziya Késeman:

“Laiklik yanlis tefsirlere yol agmayacak sekilde tarif edilmelidir. Yanlis tefsirler
yiiziinden memlekette bazi vaziyetler vatandaglar yaninda izdirablar husule
gelmistir. Esas olan dinin devletten veya siyasetten ayrilmis olmasi veya birlesmis
bulunmas: degildir. Esas, fiili neticelerdir. Vatan endigeye diigtii ve bu sekilde bir
ihtilaf ile kargilasti. Vatandaslar ne istiyor bunu arar lazimdir. Bugiin vatandaglar
din Sgretimini, din terbiyesini, ahlak terbiye istemektedirler. Memlekette bir din
bilgisizligi meydana gelmistir. Laiklik umdemize halel gelmesin diye bu miihim

vazife ihmal edilmistir.”!”’

Delege Siikrii Nayman:
“Bugiinkii ihtiyag Tiirk milletinin ve Tiirk gengliinin hasretle 6zledigi manevi
gida ihtiyacidir. Biz ihtiyacimizi islim dininin kabul ettigi ahlak kanunlarinda
bulacagiz. Bugiin harp sonu Amerika'da Avrupa'da radyo haril haril dini
konferanslar vermekte, kiliseler dolup tagmaktadir. Biz ise iftar sofra yerine icki
masalari, kadinh erkekli brig ve poker partileri yapmayi bir yenilik olarak kabul
ediyor ve &viiniiyoruz. Din terbiyesinin inkigafina yardim etmek zamani gelmis,

hatta gegmigtir.”!”®

' ag.y.,
17 a.8.y., s. 451.
" a.g.y.,

78 9.8y,
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Reform istekleri 6zetle, ibadete ve ibadet yerlerine, giysiye, Kur’an’in diline devletin
kanigamayacagimi  savunmugtur. Birinci grubun, reformun iktidar giici ile
yapilabilecegini diisiinmesine karsi, ikinci grup, bunun dogal gelisime birakilmasina
inanmaktadir.'” Parti dine 6nem vermeyip Isldm’1 bagka dinlerden asag: tutmakla
su¢lanmisg; laik diizenin, gengleri dinden habersiz yetistirdigi iddia edilmigtir. CHP deki
bu farkl goriisler, onun laiklik politikasina etki etmistir.

Teklif edilen tavizler ana hatlariyla sunlardir:

1-Tiirk ve din biiyiiklerinin tiirbeleri halkin ziyaretine agilmali,

2-Haftada birer saatlik segmeli din dersleri, velilerin yazili miiracaatiyla
Ogrencilere verilmek sar’;lyla ilk ve orta okul miifredatina dahil edilmeli,

3-CHP'nin din egitimine 6nem verdigini belirten bir madde parti programina
konulmali,

4-Parti programi, CHP’nin ilkokullarda segmeli din derslerini baglatacagimi ilan
etmell,

5-Milli Egitim Bakanlii programi da seg¢imeli din derslerinin ilkokullarin
miifredatina konulacagi agik¢a belirtmeli,

6-Din egitimi veren yiiksek okullar agilmall,

7-imam-Hatip Okullar1 yeniden agilmal.'®

Buna tavizlere karst ¢ikanlar ise, Diyanet Isleri Bagkanhgi’m devletten ayrilmas,
Kur’an ve ibadet dilini Tiirkgelestirilmesi; halkevleri ve ibadet yerlerinin
fonksiyonlarimin birbirine yaklastirilmas, ibadet gekillerinde degisiklikler yapilmast,

dini kiyafetlerin giyilmesinin yasaklanmasin1 istemislerdir.

Behget Kemal Caglar, “Sriimcekli” kafalilarin:“efsanelerine” kars1 delegeleri uyarmus,
“Turkiye'yi, uygarhgmn imkanlan1 gerekliliklerinden, bunlarin gavur icadi oldugu
bahaneleriyle uzak tutan yobazlhiga oldufu kadar, kizil emperyalizme de diisman”

17 Tunaya, Islimeilik Alamy, s. 181-182.
% Binnaz Toprak, Islam and Political Development in Turkey, Leiden 1981, s79"dan aktaran, Sitembolikbast, a.g.e.,
s.22
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oldugunu s6ylemistir.'*Cemil Sait Barlas ve Behget Kemal Caglar gibi kati laikligin

uygulanmasindan yana olanlarin ¢abalar1 sonucu bazi dneriler reddedilmistir.'®?

Kurultayda, laiklige ait 15. madde siddetli tartigmalara yol agmus ve delegelerden
bazilari, din iglerinin devletce ele alinmasina karst ¢ikmuglar, Diyanet Isleri
Bagkanhigi’nin 6zerk olmasim savunmuglar; bir Ilahiyat Fakiiltesi’nin kurulmas:

gerekliligi izerinde durmuglardir.'®®

15. madde su sekildedir:
“Partimiz devlet idaresinde biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin muassir
medeniyete, ilim ve fenlerin temin ettigi esas ve gekillere ve diinya ihtiyaglarina
gore yapilmasini ve tatbik edilmesini din fikirlerinin devlet ve diinya islerinden ve
siyasetten ayri tutulmasini milletimizin her y6nden ilerleyip yiikselmesinde baglica
muvaffakiyet amili gériir. Din anlayis1 vicdan isi oldugundan her tiirlii taarruzdan
ve mildahaleden masundur. Higbir vatandasa kanunlarin men etmedigi ibadet ve

ayinlerden dolay: karisilamaz.” '*

Kurultay, dine taviz konusundaki teklifleri degerlendirmesi i¢in, bu teklifleri parti
kuruluna ve kabineye arz etmeye karar verdi.'*® Bunun tizerine CHP'nin programinda,
dini konulara ilgi gosterecegini vurgulayan yeni bir diizenleme yapildi:

“Dini anlayig bir vicdan isi oldugundan, her tiirlii taarruz ve miidahaleden

masundur. Higbir vatandasa kanunlarin men etmedigi ibadet ve ayinlerden dolay:

karisilamaz” '

Kurultayin ardindan, laiklik yeni bir boyut kazanmig, Din “manevi gida” olarak
degerlendirilmis ve toplumun bu gidaya gereksinimi oldugu gerekgesiyle ilkokullara din
dersi konulmasina; hac gorevini yapacaklara déviz ayrilmasina, Tiirk biiyiikierine ait
tiirbelerin agilmasina karar verilmistir.'"” 1947 tarihli Kurultayinda bu kararlar

C.H.P.’nin , Kemalist ideolojiden diinler vermesi olarak degerlendirilmigtir.

'8! Jaschke, (Gev. Haydar Ors), Bilgi Yaymevi, Ankara-1972, s. 99.

%2 Tasvir, 3 Aralik 1947.

'®3 Kudret, 3 Aralik 1947; Ulus, 3 Aralik 1947.

134 Ulus, 3 Aralik 1947, Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 586.

'8 Ali Riza Kirboga, imam-Hatip Okullar: Davas), istanbul-1975, s. 287.
1% Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler 1859-1952, s. 586.

187 Saylan, a.g.e., s. 55.
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Biitiin bunlara ragmen, kongrede yapilan su “laiklik” taniminin ashinda sekiilerlestirmeyi

ifade ediyor olmasi ¢ok ilging bir noktadir:

“Laiklik, yalmz din ile siyasetin arasinda bir alaka kurulmamas degil, sosyal hayatin her
yénii ile din arasinda bir miinasebet kurulmamasidir. Binaenaleyh laiklik, sosyal hayatin
her yoniinii din 6lgiilerinden ayirmayi, sosyal hayatin her yoniinii, zamanin, hayatin,

miispet bilimin verilerine uydurmay: tazammum eder.”'®

Partinin bu yoniinii elestiren Adnan Menderes, 1945°ten 6nce ve sonra olmak iizere
birbirine taban tabana zit diiglince ve felsefeye dayanan iki tane CHP oldugunu
soylemektedir. Menderes’in belirttigine gére CHP, iktidan kaybetmek korkusu
nedeniyle &diin vermeyi pesinen kabullenmis bir partidir ve bu gercegi gbérmek igin
Demokrat Parti (DP) kuruldugu zamanki CHP programi ile DP’nin fikir ve prensip
olarak olusmasindan sonraki CHP programini karsilastirmak yeterlidir.'®

2.2.2.1.3. Semseddin Giinaltay’in Basbakan Olmasi

1945-1950 yillan arasinda, yeni kurulan muhalefet partileriyle birlikte Tirkiye'de ilk
defa serbest segimlerin yapilacak olmasi nedeniyle C.H.P., dine olan yaklagiminda
meydana gelen degisimlerin gostergelerinin en 6nemlilerinden birisi Profesor

Semseddin Giinaltay’in bagbakanliga getirilmesi olmustur.

1949 yilinda bagbakanlifa getirilen Giinaltay, Sebiliirresad’da “Din begeriyet i¢in bir
ihtiyagtir, dini tahkir algakliktir”, “Batinilik komiinizm gibi bozguncu siyasi bir
teskilatir” vb. baghiklar altinda yazilan yaymmlanmistir.'” “Kutsiyet duygusunun
kaynag1 dindir... Kutsiyet duygusunu inkisaf ettirirsék yiikseliriz... Yeryliziinde kutsiyet

hiikkmiine, yani dine bagli olmayan medeni bir millet yoktur.”'!

188 <L aikligi Noksan Anlama”, Forum, c. IV, say1: 44. *den aktaran Sitemb6likbas1, a.g.e., 5.50

18 Taner Timur, Cok Partili Hayata Gegis, Istanbul-1991, s. 63.

1% Sebiliirresad, Say: 28, 1948

'*! “Memleketimizde Kutsiyet Duygusu Yagiyacaktir”: Basbakan Semseddin Ginaltay'in Nutuklari”, Sebiliirresad,
Eylul 1949, s. 156.
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Dinin nemiyle ilgili bir cok konusma yapmus olan ve “Medreseden yetismis bir Isldm
bilgini” olarak tamtilan'”? Giinaltay’in, bu goreve getirilmis olmas1 C.H.P.'nin yaklagan
secimler nedeniyle halka yaptif1 bir jest olarak gériilmiistiir.:

Giinaltay’in bagbakanlifina karsi ¢ikanlar olmugtur. Bunlardan Behget Kemal Caglar
C.H.P.den ve Millet vekilliginden istifa etmis, Partiden kopmalar olacag ve ayrilanlarin
Kemalist Parti adinda yeni bir parti kuracaklar séylentisi ortaya ¢ikmustir.'”

Giinaltay hiikiimetinin programinin din egitimi boliimii §6yledir:
“...Din &gretiminin ihtiyari olmast esasina sadik kalarak, vatandaslarin gocuklarina
din bilgisi vermek haklarim1 kullanmalar1 i¢in gereken imkanlari hazirlayacagiz;
fakat laiklik prensibinden ayrilmamiza asla imkan tasavvur edilmemelidir. Bilhassa
din perdesi altinda bu milleti asirlar boyunca uyusturmus hurafelerin yeni bastan
belirmesine asla meydan vermeyeceéiz... «l9d
“Tiirk inkilabinin ana prensiplerini titiz bir itina ile savunmaya devam edecegiz.
Biitiin diger hiirriyetler gibi vatandagin vicdan hiirriyetini de mukaddes taniriz. Din
Ogretiminin ihtiyari olmasi esasina sadik kalarak, vatandaglarin gocuklarina din
bilgisi verme haklarini kullanmalar: i¢in gereken imkanlar: hazirlayacagiz. Fakat,
laiklik prensibinden ayrilmamamiza asla imkan tasavvur edilmemelidir. Bilhassa
din perdesi altinda bu milleti asirlar boyunca uyugturmus olan hurafelerin yeni
bagtan belirmesine asla meydan vermeyecegiz. Bu konuda alinmasi gerekli
sayacagimiz tedbirleri yiiksek tasviplerinize sunmakta tereddiit etmeyecegiz ... Her
tiirlii vicdan ve diigiince hiirriyetinin masuniyeti esastir. Fakat, kanaat ve
diigiinceler kanunlarimizin yasak ettigi tahrik ve propaganda mahiyetini aldig1

zaman en agr sug saytlacaktir”.'”

Programda da laiklik tizerinde fazlaca durulmasi Isldmeci gevreleri kaygilandirmugtir.

Yeni Hiikiimetle ilgili olarak, Esref Edib, Sebiliirresad’da sunlar1 yazmugtir:

92

“Hiikiimet bagina gegecek zevatin mutlaka “komiinizm gibi din de bir zehirdir
demesi, yahut milletteki din hislerinin tamamiyla bertaraf edilmesi i¢in otuz sene

daha bu gidisin devamma liizum var demesi mi icap eder? Onlarin Bagbakan

192 Tunaya, “Tunaya: istimcilik Cereyam’, s. 204,

19 Cumburiyet, 21 Ocak 1949

1% Cumhuriyet, 23 Ocak 1949; Ulus, 23 Ocak 1949.

19 {smail Arar, Hilkiimet Programlari, Istanbul-1955, s. 205.

53



olmalari ve 8yle demeleri laiklige aykiri telakki edilmiyor da, Semseddin
Giinaltay’in Bagbakan olmasi ve “Din beseri bir ihtiya¢tir. Dinsiz bir millet
yagsayamaz. Dini tahkir algaklhiktir. Tiirk milletinin dini olan Miisliimanhk ilim ve
fazilet dinidir. Bu giizel dini hurafelerden ve taarruzlardan kurtararak safiyeti
evveliyesine yiikseltmek ve inkisafini saglamak biitiin miinevverler igin en miithim
bir vazifedir” demesi neden laiklige aykirt goriilsiin?

Oyle ya, mademki laiklik dinsizlik demek degilmis, o halde dindar adamlarin,
memlekette dini inkisafin husuliinii candan isteyen imanli zevatin re’si kéra
(ybnetime) gelmesi, hiikiimet ve devlet reisi olmasi neden laiklige aykir1 olsun?
Bilakis, boyle zevatin millet isini deruhte etmesi, dindar ve Miisliiman olan millet
gibi hissetmek ve diigiinmek itibariyle demokrasi esaslarina daha uygundur:
Programa gelince:

Programdaki ifade serttir. Adeta miifritlerin diline benziyor. Semseddin Giinaltay
gibi bir ilim adaminn, bir Ilahiyat Fakiiltesi reisinin bu hususta daha temkinli,
daha mutedil bir lisanla konugmasi icap ederdi. “Dini siyasete dlet” sozii, yirmi beg
senedir Halk Partisi’nin din iizerindeki baskisini yiiriitmek i¢in 6ne siirdiigii pash
bir silahtir Din perdesi altinda siyaset degil, siyaset perdesi altinda dinin kolu
kanadi simsiki baglanmistir. simdi bu kafi degilmis gibi, demokrasi serefine, miilga
idare-i oOrfiye kanunlar gibi kanunlar mi yapilacak? Demokrasiyi geligtirmek
hususunda g¢alisacagim1 sGyleyen bir kabine i¢in bu tiirlii konusmak hi¢ de
demokrasi esaslarina uygun diismez. Diger hiirriyetlerde demokrasi var da din ve
vicdan hiirriyetine gelince totaliter prensipler mi tatbik olunacak? Demokrasi bir
kiildiir tecezzi kabul etmez. Ya biitiin hiirriyetler tam ve miisavi olarak vardir;
yahut yoktur: her tiirlii propaganda caiz de yalniz dini propaganda m1 sug olacak?
O halde Diyanet Riyasetini derhal lagvetmeli, biitiin vaizleri s6z sSylemekten
men’etmeli. Ciinkii bunlar nesriyatla ve sifahen dini propaganda yapiyorlar ve dini
propaganda yapmak igin Meclis kendilerine tahsisat veriyor. her miiessesenin
kendi mevzuu dahilinde propaganda yapmasi vazife-i asliyesidir. Tekel idaresinin
saraplari, rakilar1 propaganda yapmas: sug¢ olmuyor da, dini miiesseselerin din
propagandasi yapmaSI neden sug oluyor?

Sonra demokrasi esaslarina gére hiikiimetin biitiin icraati tenkid olunabilecek de
din {izerindeki baskisini tenkid neden dini siyasete alet telakki olunarak men
edilecek? Bunun agikgasi, her seyde demokrasi var ama dinde yok! Her seye kars:

miisamaha var ama, dine kargi miisamaha yok.
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Demokrasiyi geligtirecegini sdyleyen hiikiimet din ve vicdan hiirriyeti meselesinde
boéyle siddetli bir lisan kullanacag: yerde daha miilayim, demokrasi hiikiimetlerine
yakigir daha demokratik bir dille konugmaliyd. (...)

Sonra hiikiimet hurafelere meydan vermeyecegini, buna karsi kanuni tedbirler
alacagm soylityor. Efer bu, kanun cercevesine girerse hurafe telakki olunan
seyleri birer birer saymak ve gostermek icap eder. Mutlak olarak bdyle “hurafe”
kelimesinin kanuna konulmasi esasat-i hukukiyye ile kabili telif degildir (hukuk
kurallariyla bagdagmaz). Hiikiimet ne gibi seyleri, ne gibi maddeleri hurafe telakki
ediyor? Belki onun hurafe saydigi sey bir esasa miistenittir: Hem, laik bir

hiikiimetin bayle dini meselelerle ugragmasi nasil tecviz edilebilir?”!%

2.2.2.1.4. Demokrat Parti Ve Laiklik Tartismalan

Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes’in verdikleri “Dortlii
Takrir” adli 6nergeyle baslayan siirecin sonunda 7 Ocak 1946’da Demokrat Parti’nin
kurulmustur. '

Bu dénemde DP’nin gelisimini Tunaya soyle anlatmaktadir:

“1945’den 6nce, muhalefet kitlesi hazirdi. 1945°te diinya sartlarinin da yardimi ile
CHP’ye karsi muhalefet baslamisti. DP, genis hosnutsuzlugu bir iptidai madde
olarak kullanmasini bilmis ve genis bir kitle kendisini benimsemigtir. Tek parti
iklimi degisince de, ¢esitli fikir akimlari, bu arada Mesrutiyet Islamciligini degisik
sartlar altinda devam ettirmek isteyen bir cereyan da ortaya ¢ikmistir. Bu cereyan,
Tirk Devrim hareketlerinin kargisinda yer almis ve muhalefetin destekleyicisi

olmugtur”.'”’

Inénii, Demokrat Parti’nin kurulusunu hatiralarinda sdyle anlatmaktadir: “Bayar'in parti
teskil etmesinden memnun olmustum. Program hakkinda ilk malumati alinca, gegmis
tecriibelere gore dikkat edilecek bazi noktalar iizerinde fikrimi sdyledim. Benim o
zaman Bayar'a endise ile bahsettigim mevzulan s6yle hatirliyorum: Din siyasete vasita
olarak kullamlacak mi? Mektep yaptirmak hamlesine zarar gelecek mi? Ve segim

meselesi hallolunacak m1?”"'®

19 Ecref Edib, “Glinaltay'in Bagkanli: ve Akisleri”, Sebiliirresad, Sayi: 29, 1949
17 Tunaya, islimeilik Akimn, s. 178. .
198 Cumbhuriyet, 2 Eylil 1959; Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, Istanbul-1970, s. 112.

55



Demokrat Parti, Programinda demokrasiye baglilifin1 ve kurulus amacim §dyle ortaya
koymustur:
“Demokrat Parti, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde demokrasinin genis ve ileri bir
anlayigla gergeklesmesine ve umumi siyasetin, demokratik bir goriis ve zihniyetle

yiiriitiilmesine hizmet maksadiyla kurulmugtur,”"”

Dinin siyasete alet edilmemesi ifade ise su sekilde ifade edilmektedir:

“Dinin siyaset aleti olarak kullanilmasina, yurttaglar arasinda sevgi ve tesaniitii
bozacak sekilde propaganda vasitas: yapilmasina, serbest tefekkiire karsi taassup

duygularini harekete getirmesine miisamaha olunmamalidir.”**

DP’nin 85 maddelik parti programinin laiklikle ilgili 14. maddesi soyledir:

“Partimiz laikligi, devletin siyasette, dinde higbir ilgisi bulunmamasi ve higbir din
diigiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde miiessir olmamasi manasinda anlar
ve laikligin din aleyhtarligi seklindeki yanls tefsirini reddeder, din hiirriyetini
diger hiirriyetler gibi insanlifin mukaddes haklarindan tanir. Gerek dini tedrisat
meselesi ve gerekse din adamlarini yetistirecek miiesseseler kurulmasi hususunda
miitehassislar tarafindan esash bir program hazirlanmasi zaruridir. Universite
icinde yer alacak Ilahiyat Fakiiltesi ve ilmi mahiyette ‘miimasil miiesseseler, Milli

Egitim Bakanlig1’min bu kabil miiesseseleri gibi muhtar olmalidirlar.”"!

Demokrat Parti’nin programinda yer alan bu ifadeler Sebiliirresad’daki bir yazida. “din

siyaseti” nin heniiz tam anlamiyla aydinlanmis olmadig: seklinde yorumlanmaistir:

“Demokrat Parti din meselesindeki goriislerini daima b&yle kapali tutamayacaktir.
Bir dereceye kadar olsun, safha satha agiklamak mecburiyetinde kalacaktir; Ciinkii
her gittigi yerde millet bu suali partiye sormaktadir. Milletin en ziyade merak
ettigi; agikga anlamak istedigi nokta sudur: Demokrat Parti’nin din hiirriyetini
anlayist ve din siyasetiyle Halk Partisi’nin bu husustaki anlayis ve siyaseti
hakkinda ne fark vardir?

Mesela Tiirk milleti ibadetinde peygamberinin lisanini kullandigi i¢in ii¢ ay
zindana atilmasim, dinlere karg ilan1 harb eden masonlarin istedikleri gibi faaliyet

icrasinda serbest olduklar: halde Tiirk milletinin dini inkisafi yolunda bir cemiyet

' Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Dernekler 11, s.
0 Tunaya, a.g.e.,
! Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler 1859-1952, s. 662.
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teskil edememesini Halk Partisi din hiirriyetiyle kabili telif goremedigi gibi
Demokrat Parti de bu hususta Halkgilarla ayni fikirde midir?

Sonra din ile devletin ayrilmasi meselesinde Diyanet Riyasetinin hiikiimet ve
Meclise bagli resmi bir miiessese halinde kalmasi, mekteplere dini tedrisatin
kabulii, bir takim dini miiesseselerin hiikiimet tarafindan ag:llma tesebbiisleri,
laiklik telakkisi, tamamiyla hiikiimetten ayri, hiir ve miistakil bir cemaati Islamiye
teskili gibi mithim meselelerde, Halk Partisiyle Demokrat Parti arasinda ne gibi
goriis farklan vardir?

Sonra Millet Partisi din meselesindeki goriiglerini, Halk Partisi’nin mesela
Anayasaya soktufu hususi parti umdelerinin Anayasadan kaldiriimasi, milletin
istedigi lisanla ibadette serbest olmasi gibi bazi hususta bir dereceye kadar
agiklamistir. Acaba bu hususta Demokrat Parti Halk Partisiyle omuz omuza olarak
Millet Partisi ne kargi miisterek bir siyaseti diniye mi takip edecektir?

Iste boyle gerek esasa, gerek tatbikata ait birgok noktalar vardir ki Demokrat Parti
bunlar1 hep meskut gegmektedir. Halbuki bir partinin, milletin vicdant umumisine
ait bu kadar meseleler iizerinde ilanihaye sakit kalmasi, goriislerini, diigiiniislerini
saklamasi dogru degildir. Islam dini asikdre oldugu gibi partiler de eger davalari

hak olduguna inaniyorlarsa bunu sakli tutmamalart icap eder.”*

DP'nin ortaya ¢ikmasi ve halkin bu partiye olan ilgisinin yogunlugu iizerine, C.H.P.
Anayasa'ya gore 1947°de yapilmasi gereken segimleri, 14 ay dnceye aldi. Boylece, D.P.
teskilatlarinin kurulusunu tamamlayamadan seg¢ime girmis oldu. 1946 secimlerinde .
CHP'nin milletvekilligi teklifini reddeden, Istiklal Savagi kahramam Maregal Fevzi
Cakmak'in Bayar'in teklifini kabul ederek D.P. Istanbul listesinden bagimsiz aday
olmas: partiye gii¢ vermistir’®

21 Temmuz’daki Segimlerde 465 meclis sandalyesinin 390’11 C.H.P. 65’ini D.P., 7’sini

bagimsizlar kazandi.?* DP igin &nemli bir basan elde etti ve giiciinii ispatlads.

Gergin bir havada yapilan segimlerden sonra, oylarin sayiminin “agik oy gizli tasnif”
usuliine gore yapilmasi se¢im sonuglarinda hile yapildig: iddialarimin ileri siiriilmesi

ortamin daha da gerilmesine sebep olmustur. 24 Temmuzda hiikiimet se¢im sonuglari

202 Esref Edib' “Demokrat Parti'nin Din Siyaseti”, Sebiliirresad, Say1: 27, 1948
23 Rifki Salim Burgak, Tiirkiye’de Demokrasiye Gegis, s. 76-78.
204 Ayin Tarihi, Temmuz 1946
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hakkinda vatandaslan siipheye diisiiriicii yayinlan yasakladi, Celal Bayar’in “Iste iddia
ediyorum, hatta itham ediyorum, segim islerine fesat kangstinlmistir. Segimler
memleketin hakiki iradesini gostermekten uzaktir.” seklindeki bir beyanatin1 yayinlayan

205

Yeni Sabah ve Gergek gazeteleri kapatildi.

Bu giinlerde, D.P.’lilerin siddetli elestirilerine karsi ¢ikan, Falih Rifki Atay C.H.P.’nin
yaym organt olan Ulus’ta, Demokrat parti, bir siyasi parti olmaktan ¢ikmigtir. Bir

yikicilar ve intikamcilar hareketi haline gelmistir seklinde bir yazi yaymlamugtir.*

1946 segimleriyle ilgili olarak ,Tahsin Banguoglu, 18 5 1998°de kendisi ile yapilan bir
konusmada anlatmaktadir:
“.. Inénii Bayar’a kiymet vermezdi, muhalefet partisini onun kurmasina gok
sevinmisti. Yalmz 1946 Secimlerinden sonra aralarinda bir anlagma oldu. 1946
Segimlerinin agiklanan neticelerinde %40 hile vardir. Se¢imin hemen ardindan
yolsuzluklar ve hileler oldugu gerekgesi ile segimlerin iptali giindeme geldi. D.P.

bunun {izerine gitseydi netice alma sansi biiyiiktii. D.P. buna lizum gérmedi ve bu

konuda Indnii ile Bayar anlagtilar.”"’

Secimle ilgili iddialar siyasi tansiyonun artmas: tizerine Cumhurbaskan Ismet Inonii, 12
Temmuz 1947°de “12 Temmuz Beyannamesi” olarak adlandinlan bir demeg¢ vererek
havayr yumusatmgtir. Bu beyanname politikada énemli degisimlere yol agmistir. D.P.
ile iligkilerde sertlik yanlisi olan Bagbakan Recep Peker istifa etmek durumunda kalmas,
Demokrat Parti’de ise C.H.P. ile yakinlasmaya kars: ¢ikan Kenan Oner bir grup partili

istifa ederek Millet partisini kurmustur.?®

D.P.’nin bu kadar bile bagar1 gésteremeyecegini diisiinen C.H.P.’liler ise se¢imden sonra
Iktidarda kaldig1 daha sonraki dért yil boyunca, tekrar halkin giivenini kazanmak icin
caligtilar. Dort yil iginde tic CHP bagbakami 1946-1950 yillari arasinda dort CHP
hiiktimeti kurdu: 1-Recep Peker hiikiimeti (1946), 2-Birinci Hasan Saka hiikiimeti
(1947), 3-Ikinci Hasan Saka hiikiimeti (1948), 4-Semseddin Giinaltay hiikiimeti (1949),

dini konularda resmi olarak o ana kadar yapilmamig degisimleri ger¢eklestirdiler.

205 Karpat, a.g.e., s. 145

206 Ulus, | Temmuz 1946.

7 {smail Kara, Biraz Yakin Tarih Biraz Uzak Hurafe, Kitabevi, [stanbul-1998, 5.107
208 Karpat, a.g.e.,
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DP ise, 1946 segimlerinden sonraki doért yili biitlin -yurtta alternatif politikasim halka
anlatmak ve tegkilatlarimi gelistirmekle gecirdi. D:P. ve diger partilerin o ana kadar hig¢
goriilmemis bir sey olarak halkin ayagina gitmesi karsisinda. Halk ilk defa eline gegmis
olan bdyle bir firsat1 degerlendirerek, iktidar partisini sikayet etti ve isteklerini onlara
iletti. Onlar da Iktidar partisinin yillarca ihmal ettigi hususlan elestirmeye ve bu sekilde
taraftar toplamaya bagladilar. Hem Milletvekili adaylan ferdi propaganda gezilerinde,
hem de parti olarak diizenledikleri toplantilarda, mitinglerde halka Ezani tekrar asli
lafizlan ile okumak, Kur'an Kurslarim yayginlagtirmak, imam-Hatip Okullan1 agmak
gibi bir takim vaatlerde bulundular.*®

DP boylece, miimkiin olan en genis sahaya hitap etmeyi amaglamaktaydi; daha ¢ok
liberalizm ve demokrasi arzulayanlar kadar, muhafazakarlarin, dindar halkin ve ig
cevrelerinin destegini kazanmak da istiyordu. Liderlerinin se¢men tarafindan iyi taninan
kimseler olmasi da parti i¢in ayr bir avantaj olusturmustur. DP programinin yaninda
parti liderlerinin konugmalar1 D.P.’nin biiylimesinde etkili olmugtur.

Celal Bayar 1949°da DP Bursa kongresinde laikligi vicdan hiirriyeti olarak agiklamistir:

“Evet biz Miisliiman’iz ve Miisliman olarak kalacagiz. Sunu ehemmiyetle ve
israrla tekrarlayarak derim ki, laiklik prensibi buna asla mani degildir. Bilakis
vicdanlara hilkmedilmesine miisaade etmeyen bir prensiptir. Bugiin bizi
inandigimiz gibi ibadet etmekten men eden higbir kimse yoktur ve hi¢ bir zaman

39210

da olmayacaktir
aym kosmasinda ?"' “Ancak Tiirkiye'de seriati ve irticay1 asla yagatmayacagiz.?'’da
diyen Celal Bayar'n bu son s6zii konusunda gelenek¢i basin DP'yi gii¢ durumda
birakmig ve Bayar tam olarak yapmasa da, s6zlerini agiklamak zorunda kalmigtir.”"

29 B Bilgin, a.g.e., s. 59; Tahsin, Banguoglu, Kendimize Gelecegiz, istanbul-1984, s. 98.

29 Vatan, 4 Nisan 1949.

! Vatan, 4 Nisan 1949.

22 yatan, 4 Nisan 1949.

213 Raif Ogan, “Bayar'in Bursa Nutkunda Karanlik Birakilan Laiklik Mevzuu”, Sebiliirresad, C. II, Say1: 47 Mayis
1949, s. 345; E. Edip, “Din Hergeyden Ustiindiir”, Sebiliirresad, Sayi: 46, Mayis 1949, s. 329; E. Edip, “Laiklik
Seriat Aleyhtarlifs midir?”, Sebiliirresad, Sayi: 45, Mayis 1949, s. 3 16; M. Raif Ogan, “Seriati Yagatmamak
Celal Bayar'in Ne Haddine?”, Sebiliirresad, Sayi: 39, Nisan 1949, s. 2 17.
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DP, muhalefetteyken 1949°daki II. Biiyiik Kurultayinda Celal Bayar, Tiirk milletinin
Miisliiman oldugunu ve Miisliiman olarak Allah’ina kavusacagim s6ylemistir.”* DP, bu
tutumunu, hem oy saglayabilecegi samisiyla hem de pazar ekonomisine gegisin

yaratacagl aydinlanmadan dogabilecek siyasal yénelisleri onleyebilmek amaciyla,

siyasal varliginin sonuna dek stirdiirmiistiir.>"?

Bayar yine DP'nin II. Kongresinde yaptig1 konusmasinda laiklikle ilgili goriislerini soyle

ifade etmigtir:
“Programimizda din hiirriyeti de diger hiirriyetler gibi mukaddestir demigizdir.
Programimiz laiklik ve dine hiirmet esasini en iyi gekilde tespit etmigtir. Eger biz
iktidarda olsa idik, bu programin tatbiki keyfiyeti de miitehassislarin hazirlayacagi
bir programla elde edilirdi. Tiirk milleti Miisliiman'dir. Miisliiman kalacaktir.
Allah'ina Miisliiman olarak donecektir... Dini tedrisat meselesi tamamiyla teknik
bir meseledir. Genel idare Kurulu soyle boyle yapacagim deseydi acele etmis
olurdu. Biz programmmuzin tatbiki imkanmni elde ettifimiz giin, en mutemet
kimseler tarafindan tatbik sekli de programa baglanacaktir... Biz dinin siyasete
alet edilmesinin siddetle aleyhindeyiz. Bu ne maksatla olursa olsun, bizzat o
mukaddes mefhuma hiirmetsizliktir. Biz irtica'in aleyhindeyiz. Memlekette irtica
yoktur. Ama irtica'a dogru beliren istidatlari goriip onlemezsek bu memleketin

felaketini kendimiz hazirlariz. Bu noktada hassas olmamiz lazimdir.”?'

CHP'nin muhalefeti irtica taraftar1 olarak suglamasina kargilik, Demokrat Parti II. Biiyiik
Kongresinde Resat Giiglti, CHP'yi: irticaya taviz vermekle suglamugtir.

“...Memlekette irticay1 koriikleyen tek kuvvet CHP'dir. Nasil ki (daha fazla ayakta
durmak igin) Atatiirk'iin mirasin1 yiyorsa, Atatiirk inkilabim satarak miirteciye
taviz veriyor. Adana'dan geliyorum. Istanbul'dan haril haril, tomar tomar yilan
muskas1 geliyor. “Bunlar nedir?” dedigim vakit, “Partice damgalanmigtir, daha
tesirlidir.” diyorlar. Beraberimde numunelerini getirdim. CHP'yi bu memlekette

irticay1 uyandirmak ve irticaya taviz vermekle itham ediyorum.?"’

1949 yilinda Zonguldak’ta meydana gelen bir olay: Cihat Baban soyle anlatmaktadir:

% Tunaya, Tilrkiye’de Siyasi Partiler, s. 681.

213 Ozek, Devlet ve Din, s. 542-543.

216 Tynaya, a.g.e., s. 681; Vatan, 24 Haziran 1949,
27 Tunaya, a.g.e., s. 652.
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“CHP'nin dinsiz oldugu, camileri ahir yaptig1, toplantilarda her giin tekrar ediliyor,
alkig topluyor. Demokrat Parti kuruculari da bu sézlere hep ayn1 endige ile yani oy
kaybetmemek ve iktidar1 kagirmamak i¢in karsi ¢ikmiyorlar. Aslinda oy toplamak
kaygusu ile arkadaglarinin vermis olduklari tavizler Celal Bayar' bile tavizsiz hale
getirmisti. 1949 Zonguldak Konferansini yaparken bir delegenin: “Kadinlar
evlerine donmelidir. Bu agik-giplaklia bir son verilmelidir. Kur'an serbest olmali,
Kur'an Kurslani agilmalidir. Biz ezan sesi ile uyumak, ezan sesi ile uyanmak
istiyoruz” demesi {izerine yamimda otulran Celal Bayar, kulagima egilerek: 'Bu geri
kafalilarla ve iptidai insanlarla bizler ne yapacagiz?...” diye bana sormus, fakat
s6z stras1 kendisine geldigi zaman oylar: iirkiitmemis olmak i¢in o densiz, gerici
delegenin haddini bildirmemisti.”'®

1950 Yilina kadar siiren demokratiklesme siirecinde DP din konularindaki resmi
siurlart agmamaya dikkat etti. Bununla beraber, “Isldm’in Savunulmasi” DP igin a¢iga
vurulmamug fakat giiclit bir propaganda unsurudur. DP’nin din konularinda daha fazla
Ozgiirlige miisaade edecegine inanan segmenlere bu mesaj ulagti. CHP’nin ekonomik ve
sosyal politikalarina duyulan tepkinin yamsira Isldim konusu da DP’nin 1950 segim

zaferinde biiyiik Slgiide rol oynamustir."?

Sonug olarak, Tiirkiye’de laikligin Tanzimatla baglayan Bati’ya y6nelmeyle baslayan
slirecin sonunda, modernlesme olarak Cumhuriyet Déneminde ortaya ¢iktigim s6ylemek
miimkiindiir. Cok partili doneme kadar devletin laiklestirilmesi, toplumun
sekiilerlestirilmesi igin, devlet eli ile yogun bir programin uygulanmas: girisimine sahit
olunmustur. Siyasal sistemin, hukukun, egitimin ve kiiltlirtin laiklestirilmesi ¢alismalar
zaman zaman toplumdan tepkiler gorse de soz konusu hareketler ¢ok kisa siirede
siddetle cezalandinlmislardir. Cok partili hayata gegigle birlikte siyasal rekabet oy
kaygis1 kat1 laiklifin teori ve uygulamasina liberal bir etkide bulunmus ve

yumusatiimasina neden olmugtur.

218 fsmail Cem, Tiirkiye’de Gerikalmishgmn Tarihi, s. 393.
2 Tiirkiye’de Islimer Akimlar, s. 33.
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3. 1950 ONCESI VE SONRASI TURK BASININDA LAIKLIK VE
DIN TARTISMALARI

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Tiirk basini, 1946 ve hatta yer yer 1950’ye kadar siirenbir
dénemde, tek parti idaresince belirlenen, sinirlar i¢inde hareket etmistir. Bu dénem
boyunca basin, iktidar politikalarimi megrulasirmak ve devrimleri yaymak
dogrultusunda yonlendirilmistir. Bu dénemde basinda yerlesen bazi gelenekler ve

zihniyet bugiine kadar tesirleri gériilen bazi egilimleri dogurmustur.

Tek parti d6neminin karakteristiéi basinda muhalif sesin bulunmamasidir. O devrin iinlii
gazetecilerinden F. Rufki, Ttrkiye’de basin mesleginin haysiyeti olmadigini, ¢iinkii
sorumlu gahislarin, bagyazarlarin kendilerine verilen telefon emirlerinin disina
¢ikamadiklarim, bir yazisinda yakinma kabilinden yazar. Bu dénem boyunca sol basin
organlarina da zaman zaman miisaade edildigi halde Isldmci nitelik g&steren higbir
yayimna izin verilmemis, hatta bazi1 zamanlarda Ramazan’la ilgili yaz1 ve haberlere yer

vermek bile gericilik propagandasi suglamasiyla yasaklanmistir.*?°

Giidimli basin devrinde basin organlari arasinda fikirlerine gére bir simflama yapmak
miimkiin degildir. Daha dnceden yayimlanan gazeteler de yeni yayimlanmaya baslayan
gazeteler de istisnalar disinda resmi fikirleri islemis, savunmus, pekistirmeye
¢alismiglardir. Daha 6nce yayimlanan gazeteler Cumhuriyet fikriyatim en uygun
bigimde miidafaa ettikleri oranda, yayinlarim siirdiirdiiler. Sahipleri, basyazarlar

milletvekili secilmiglerdir.

Cumbhuriyet yillaninda yaymlanmaya baslayip da giiniimiize kadar tesirli bir yaymn orgam
olarak gelen Cumhuriyet, Istanbul’da Cumhuriyet fikriyatini savunmak iizere Yunus
Nadi tarafindan 1924°te kurulmustur. Kuruculan arasinda Zekeriya Sertel ve Nabizade
Hamdi de vardi. Cumhuriyet’te devrin 6nde gelen yazarlan yer aldilar. Ziya Gokalp,
Ahmed Rasim, Cenab $ahabeddin, Peyami Safa, bunlar arasindadir. Cumhuriyet, tek
parti déneminin fikir gazetesi oldu. Ancak zaman zaman fikif gémlek degistirmelere
ugrayan bu gazete, II. Diinya Savag’min ilk yillarinda Almanya’yr ve Alman

Nazizm’inin Avrupa’da kurmak istedigi “yeni nizam™ desteklemistir. Cok partili hayata

%20 Mehmet Dogan, iletisim Veya Dehset Cagy, istanbul, 1993, s. 79.



geciste bir siire Demokrat Parti’yi desteklemis sonra DP’nin politikalarina kars
cikmistir. 1960°tan sonra ise 12 Mart doneminin bir kesiti héri¢, cesitli sol goriigleri
takip etmistir.

Ahmed Emin (Yalman) tarafindan kurulan Vatan, rejimin zorlamasiyla gesitli zikzaklar
gizmigtir. 1925’te Elazig Istiklal Mehkemesi’nce kapatilmis ve Ahmed Emin, Mustafa
Kemal tarafindan gazetecilikten man edilmis, bu yiizden Vatan’1 ancak Atatiirk’iin

oliimiinden sonra 1940°ta yeniden gikarabilmistir,?'

Milli miicadele sirasinda Ankara hiikiimetinin resmi yaymn orgam olan Hakimiyet-i
Milliye bu ézelligihi Cumbhuriyet doneminde de siirdiirmiigtiir. Devrin 6nde gelen
yazarlan gesitli zamanlarda bu gazetenin yazarlari ve idarecileri arasinda yer almistir.
Dil devriminin hararetli yillarinda adi Ulus’a gevrilmis, Falih Rifki Atay, Hiiseyin Cahid
Yalgin ve Nihat Erim bu gazetede bagyazarlik yapmuglardir. Ulus, 1971°de kapanincaya

kadar C.H.P.’nin yayin organi olmaya devam etmistir.”

1949°da yayn hayatina baslayan Zafer Gazetesi, gok partili hayata gegis doneminde ve
iktidar1 boyunca Demokrat Parti’yi desteklemis, partinin yayin orgam niteligi tasimstir.
Bagyazarligim, daha 6nce Ulus ve Vatan’da yazan Miimtaz Faik Fenik yapmustir.
Liberal bir yaymn politikas: izleyen Zafer’de Ali Fuad Baggil, Ahmed Muhib Diranas,
Adviye Fenik gibi kisiler yazilarin yayinlamiglardir. Gazete 27 Mayis 1960°ta

kapanmgtir.

1908 yilinda kurulan ve aralarinda M. Akif, Aksekili Ahmet, Seyhiilislam Musa Kazim
gibi dénemin Snemli Islamcilarimin da bulundugu yazar kadrosuna sahip olan Sirat-1
Miistakim’in devami olan Sebiliirresad, araliklarla siirdiirdiigii 'yayln hayatim 1966
yilina kadar siirdiirmiistiir. Yayincis1 Esref Edip Fergan’dir. 2 Takrir-i Siikun devride ve
Ahmet Emin Yalman’a yapilan Malatya suikasti nedeniyle kapatilmistir. 1948°de
yeniden yayinlanmaya baglayan dergi , Islamci yaymn organlarinin en 6nde gelenlerinden

birisi olmugtur. Bu donemdeki yazarlar arasinda E. Edip, C. Rufat Atillhan, O. Nasuhi

2! Dogan, a.g.e., s. 79.
22 Dogan, a.g.e., s. 76-82
?2 Zafer toprak, “Ikinci Megrutiyette Fikir Dergileri”, Tanzimattan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, cl, s. 126.
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Bilmen M. Raif Ogan, gibi isimler vardir. Dergi 1950°li yillarda yapilan laiklik

tartismalarinda Islame: gériisleri yansitmigtir.

Islamc1 yayinlarin en &nemlilerinden biri de N. Fazil Kisakiirek tarafindan 1943’te
¢ikarilmaya baglayan ve ¢esitli donemlerde mecmua ve giinliikk gazete olarak c¢ikan
Biiylik Dogu’dur. Birgok defa mali sikintilar veya kapatilma cezasi almasiyla yayim
duran dergi Malatya suikast1 nedéniyle de kapatilmigtir. Derginin yazi kadrosunda
dénemin taminmis bir ¢ok ismine rastlanmaktadir: A. Fuad Baggil, E. Edip, O. Yiiksel
Serdengegti, O. Riza Dogrul, Osman Turan, H. Ziya Ulken, Peyami Safa, C. Sitki

Taranci, F. Hiisnii Daglarca bunl_ardan bazilardir.

Demokrasiye gegis siirecinin ¢ok 6nemli bir asamasi olan1950 se¢imlerinin yaklagmakta
olmasi, siirecin devam edip etmeyecegi endiselerinin yaganmas: se¢imler &ncesinde
CHP. ‘nin din egitimi, Tirk Biyiiklerine ait tiirbelerin agilmas1 gibi laiklik
uygulamalarini yumusatan kararlar almas: ve D.P. , M.P. gibi muhalefet partilerinin
iktidara gelince dinsel hayatta gesitli 6zgiirlitkler getirecekleri vaatleri gibi sebeplerle
politika ve basin giindeminin ilk siralarina yerlegen, laiklik tartigmalar1 kimi olaylar ve
konular etrafinda odaklanmigtir. Bunlar1; 163. Madde, Laiklik Komiinizm, Din egitimi
Maresal Fevzi Cakmak’in cenaze toreni ve Millet Partisi’nin laikligi ¢ignedigi iddialan
etrafinda yogunlasan tartismalardir. Segimlerden sonra yapilan tartismalan ise, Arapca
Ezan okuma yasagimn kaldirlmasi, Radyoda dini yayinlarin baslatilmasi, Demokrat
Parti iktidarimin Atatlirk inkilaplarini yok etmeye calistigi iddialari, Ticani tarikati
eylemleri, Atatiirk’ii koruma kanunu ¢ikarilmasi, Batililasma ve Bati kiiltiirline kars:
gosterilen tepkiler konular seklinde siralamak miimkiindiir.

3.1. Millet Parti’si Etrafinda Yapilan Laiklik Tartigmalan

Millet Partisi 1950 segimleri 6ncesi ve sonrasi laikligi ¢ignemek vedini siyasete alet
etmek olarak degerlehdirilen bir ¢ok olay nedeniyle, laiklikle ilgili tartigmalarin odak
noktasi olmugtur. Calismarmizin bir ok yerinde ele alinan bu konu ile ilgili olarak bir

fikir vermesi amaciyla birkag¢ §rnek vermekle yetiniyoruz.

Bu tip olaylardan birisi eskiden D:P. Istanbul il bagkanligim da yapmis daha sonra M.P.
kurucularinda Avukat Kenan Oner’in 6liimii nedeniyle, Haci Bayram Camiinde

okutulan mevlittir. Bu olay basina su sekilde yansimgtir:
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“Parti kurucularindan Avukat Kenan Onerin &liimii dolayisiyla 17 Nisan 1949
yilinda parti mevlit diizenlemisti. Bu mevlit olayma Ankara Universitesi ve
Yiiksekokul gengligi de karistirlmistir. 17 Nisan’da Ankara’da Haci Bayram
Camisi’nde 6gle namazindan sonra okutturulan mevlitte, parti bagkant Yusuf

Hikmet Bayur, Osman Nuri Kéni, Resat Aydinli, Sadik Aldogan ve on bes kadar

geng bulunmugtur.”**

Mevlitte, bir beyanname ile beraber giilsuyu dagitilmistir. Kenan Oner’den “hukuk
devi” olarak bu bahsedilen beyannamede, 1944 yilinda, Irk¢iik ve Turancilik
su¢lamasiyla tutuklanan genglere ettigi yardimlar anlatilmaktadir.

Ankara Cumhuriyet Savciligi'mi géreve c¢agiran Ulus Gazetesi, Mevlidin, 1944
olayl@dm dolayr suglanan Inénii’ye karsi vatandaglari kiskirtmak amaci ile
diizenlendigini sSyleyerek, asil amaglarimin siyasi bir gdsteri yapmak oldugunu iddia
etmigtir. Mevlide katilan Parti yoneticileri tamamen 6grencilerin yaptif1 organizasyonla
bir ilgilerinin olmadifim ve beyannamede dini siyasete alet eden bir sey olmadigini

225

sOyleyerek kendilerini savunmuslardir.” Ankara Ogrenci cemiyetleri ise, olayla

ilgilerinin olmadigim bildiren bir agiklama yaymlamuslardir.

Hiiseyin Cahit Yalgin, Kenan Oner’in akraba ve yakinlarimin mevlit okutmalarinda
herhangi bir sakinca olmadigini, kanunun, bdyle bir olay: siyasete alet etmek isteyerek
ates ve kanla oynayanlarin yakalarina yapisacagini ve irticanin bu iilkede hayat hakki

olmadigini yazmigtir.”?’

Yusuf Hikmet Bayur’un 1949’da Millet Partisi’nin yaymn orgam olarak taminan Kudret
Gazetesi’nde, Arapga ezan yasaginin Atatiirk’le ilgilisinin olmadigim laik bir devlette
bdyle bir kanunun olmamasi ve kaldirilmasi gerektigini, ileri siirmesi iizerine; Ulus
Gazetesi’nden Falih Rifki Atay, bu iddiaya karsi; Atatiirk’iin, Tirk milletini Arap
kiiltiiriinden uzaklagtirmak igin Ezam Tiirkgelestirdigini, camileri kapatmayan ve ibadeti
yasaklamayan cumhuriyet rejiminin, aslinda dine kargi olamadigim; fakat, Millet

Partisi’ni dini siyasete alet ettigini yazmaktadir:

24 Ulus, 16, 18, 19, 8 Nisan 1949.

25 Ulus, 18 Nisan 1949.

28 Ulus, 16 Nisan 1949.

7 Hitseyin Cahit Yalgin, “Prensipler Etrafinda”, Ulus, 23 Nisan 1949.
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“..Bu parti adamlarmin Istanbul camilerinde seriat politikas1 yaparak
teskilatlanmak istediklerini, gazete havadisleriyle biliyordum. Dogrusunu
isterseniz, bizim manevi kalkinmamiz ve garplilasmamiz bakimindan ciddi bir
ehemmiyet verdigim irticai, artik biiyiik bir tehlike saymayisima da Maresal gibi
bir sohretten de faydalanan seriatgihigin Millet Partisi’ne higbir itibar saglamamg
olmas1 sebep olmustur: Fakat ezanin yeniden Arapgalagtiriimas: hareketinin bagina

Maresal yetmedifi icin, Atatiirk’ii gecirmek isteyenlere karsi isyan etmek

borcumuzdur.”??®

Coruh Milletvekili Ali Riza Ekrem ise, 1933’te Bursa’da Arapga ezan okunmasi olay1
iizerine Atatiirk’iin derhal Bursa’ya gittigini hatirlatarak bu iddiay1 hayret ve tziintiiyle
karsiladigim bildirmigtir. Ekrem, kendisini ‘dinle ilgili islerde diisiincelerini dumanli
olmakla itham eden’ Bayur’a, “Millet Partisi’nin dini siyasete alet olarak kullandigim

sOyledigim i¢in mi diigtincelerim dumanlidir?”diye sormaktadir.”??

Bu olay gibi bir ¢ok olayda Millet Partisi Laiklik diismani olarak suglanmigtir. Egref
Edib, Millet Partisi’ne destek verdigi bir yazisinda sunlari sdylemistir:

Milli dil ve kiiltiiriin, yabanci dil ve kiiltiirlere karsi korunmasi fikrine dayanilarak
Kur’an dilini ibadetlerden kaldirmak; uydurulmus, bos bir bahanedir. Programina Tiirk
milletinin istedigi dilde ve istedigi sekilde ibadet edebilme hakki oldugunu koyan Millet
Partisi’ne ni¢in saldirilmaktadir? Kur’an’1 Tiirkgelestirme isi, yanlis bir yola sapmakt;
ancak, halk camileri terkedince yolun ¢ikmaz oldugu anlasilmigtir. Yiizyillardan beri
nasil Kur’an’in bir kelimesine hatta bir harfine kimse dokunamadlysé, yine hi¢ kimse

bunu basaramayacak ve millet onu, o, milleti yasatacaktir.”°

Laikligi ihlal ettigi su¢lamalarina hedef olmaya devam eden, Millet Partisi 1953’te dine

dayal1 bir cemiyet oldugu suglamasiyla kapatilmigtir.

28 Atay, “Bay Hikmet Bayur’a Cevap”, Ulus, 8 Subat 1949
% Alj Riza Ekrem, “Hakikatleri Oldugu Gibi Gormeliyiz”, Ulus, 6 Nisan 1949
B0 g, Edib, “Dinsizligi Siyasete Alet Yapanlar”, Sebiliirresad, Say1: 31, Subat 1949, s. 82-84.
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3.2. 163. Madde Tartismalan

Tiirk Ceza Kanunu, siyasi sahadaki bazi dini faaliyetleri halihazirda kisitlamaktaydi. 241
ve 242. maddeler, din adamlarinin siyasi faaliyetlerde bulunmalarim yasaklamigt.”'
Bunun disginda o zamana kadar daha fazla kisitlamalara ihtiyag duyulmamusti.
Cumbhuriyet’in ilk 25 yilinda, devletin uyguladig laik politikalarin agik bir tenkidi zaten
diisiiniilemezdi. Tiirkiye’nin demokrasiye gegisi ise, Islimci gruplann fikirlerini ifade
edebilmeleri i¢in daha uygun bir zemin yaratmig, CHP hiikiimetiyle DP’nin, sadece
Islaimi temayiillerin artmasindan degil, fakat aym zamanda bu temayiillerini MP
tarafindan kullamlmasindan da endise duymalarina sebep olmugtu. Bu bakimdan, 163.
maddedeki diizenlemenin 1950 se¢imlerinden bir 6nceki sene yapilmis olmasi tesadiif
olmasa gerekir. 163. madde, 1945’ten sonra CHP tarafindan dini sahada verilen
tavizlerden sonra yeniden diizenlenmis ve onlar1 dengelemeye caligmigtir. Bu madde
aym: zamanda. CHP’nin uygulanabilir yeni bir laiklik tanimina da igaret etmekteydi.
Yeni diizenlemenin ilging yanlarindan biri, onun mecliste ¢ok sayida DP milletvekili
tarafindan da desteklenmis olmasiydi. DP i¢in de bu madde, laikliin kabul edilebilir
yeni bir tarifine delalet etmekteydi.”*

Tirk Ceza Kanunu’nun 141, 142 ve 163. maddelerinde degisikligi 6ngdren tasarinin
goriisiilmesi sirasinda bazi milletvekilleri maddenin degistirilmesine karsi giktilar. tasar

su sekildedir:

“Laiklige aykar: olarak devletin igtimai veya iktisadi veya siyasi veya hukuki temel
nizamlarim1 kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyla cemiyet
tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse, iki yildan yedi yila kadar agir
hapis cezasiyla cezalandirilir. Bdyle cemiyetlere girenler veya girmek igin
bagkalarma yol gosterenler alti aydan asagi olmamak iizere hapis cezasi ile

cezalandirilirlar.

Dagilmalan emredilmis olan yukarida yazili cemiyetleri sahte nam altinda ve
muvazaa §eklinde olsa dahi yeniden tesis, tegkil, tanzim veya sevk ve idare edenler

hakkinda verilecek cezalar iigte birden eksik olmamak iizere artirihir.

1 Ozek, Din ve Devlet, 5.500
B2 gitembolukbasra.g.e. ,s.53
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Siyasi menfaat temin veya sahsi niifuz tesis eylemek veya her ne suretle olursa
olsun laiklik esasim1 sarsmak maksadr ile dini veya dini hissiyati veya dince
mukaddes sanilan seyleri alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan
veya telkinde bulunan kimse, bir yildan bes yila kadar agir hapis cezasiyla
cezalandirilir. Yayin yeri veya yayin vasitasi veya yaymn konusu bakimindan az
_ zarar umulan hallerde failine alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir. Bu

maddede yazili cemiyetler hakkinda 141. maddenin son fikrasi hitkmii yiiriir.”***

Tasar1 lizerine yapilan miizakerelerde kendisinin de samimi bir Miisliiman oldugunu

ifade eden Bagbakan Semseddin Giinaltay, teklifi su sekilde savundu:

“Memlekette gericilik yoktur, diyorlar ama gericilik komiinizmle de gelebilir.
Boyle yerler vardir” .... “Biz memlekette ihtilal ve irticar yagatmiyacagiz. Buna
meydan vermemek igin g¢alistyoruz. Demokrat Parti Bagkani ile bu mesele
hakkinda birka¢ defa konustum. Demokrat Parti bagkam1 daima irﬁca endigesini
izhar etti. Ben de kendisine irticar 6nleyecek bir kanun tasarisi hazirlayacagimi
soyledim. (Protesto eden Demokratlar’a donerek) Sizlere mi bagkanimiza mi
inanaymm? Rica ederim samimi olunuz efendiler... Kanun belki hig tatbik edilmez.
Fakat hiikiimetin elinde bdyle bir kanunun bulunmasi. memleket diigmanlarina ve

fena diisiinenlere kars: hiikiimeti 6nleyici imkanla teghiz edecektir.”?**

“Ben mekteplerde din dersleri okutturmaya bagliyan hiikiimetin baskaniyim. Bu
memlekette Miisliimanlara namazlarini 6gretmek, 6liilerini yikamak igin Imam-
Hatip kurslari agan bir hiikiimetin baskaniyim. Bu memlekette Miisliimanhgin
yiiksek esaslarin1 6gretmek igin ilahiyat Fakiiltesi agan bir hiikiimetin bagkaniyim...
Bana Miisliimanli§a kasteden adam diye hi¢ kimse hitap edemez. Ben bilerek

inanan bir Miisliimanim”?*,

“Arabistan’in Hicaz ¢6llerinde yetismis olan iImam Malik bin bu kadar sene evvel,
0 zamanin ve o muhitin icap ve ihtiyaglarina gore kurdugu esaslari kabul edecek
degilim. Bizim kabul edecegimiz kanunlar bu memleketin ihtiyaglarimi bilen yine
bu memleketin en giizide evlatlart olarak secilip, TBMM’ne gelen

milletvekillerinin tanzim edecekleri kanunlardir... Ve biz miisliiman olmak

3 «LLaiklik Hakkinda Mecliste Firtinalar Koparan Madde”, Sebiliirresad, c.2, Say1:48, 1949.
34 T.B.M.M Zabut Ceridesi, c.20, dénem: VIII, 5.596-597.
55 a.8.y, 5.598.
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itibariyle Hazreti Muhammed’in din olarak telkin ettigi her seye inaniyoruz ve ona
gore ibadetlerimizi yapmakta serbest bulunuyoruz... Bizce Miisliimanlk, dinin ana

hiikiimleridir sonradan uydurulma hurafeler degildir. Din hiikiimlerine tamamen

riayet eden bir miisliimana bu memlekette hi¢ kimse miidahale edemez.”2

Glinaltay’a gore; kanun teklifi, Tirkiye’de islémi hissiyatin inkigafini ve samimi
Miisliimanlar: degil fakat dine dayali bir devlet kurma arzusunda olan tegebbiisleri hedef
almaktaydi. Giinliik Isldmi inang ve ibadetlere miisamaha edilecek ve hatta gerekli
goriildiigiinde devlet tarafindan desteklenecek, dine dayali siyasi orgiitlenmelere ve

teokratik bir devlet kurmak isteyenler hos gériilmeyecekti.

Giinaltay’in tasariy1 Celal Bayar’in da goriistinii alarak hazirladig: iddiasi ortaya atilmig
bu iddia yalanmadifi gibi Fuat Kopriilti, miizakerelerde tasariyir destekleyen bir

konusma yapmstir:?’

“Genel Bagkan gibi biittin Demokratlar komiinizm ve gericilige karsidirlar, laiklige sik1
sikiya baghidirlar. Bu nedenle hiikiimet¢e sunulan tasaridan yanadirlar. Ancak tasaridaki
bazi hiikkiimler tasamyr amacindan uzaklagtirmakta, siyasi baski  siiphesi
dogurmaktadir.”®® DP’nin bu tavri, karsisinda Isldmeilar; bazi Demokratlar’in dine karst
alinacak tavir hakkinda CHP ile isbirligi yaptigim iddia ederek, halki milletvekillerini

segerken daha dikkatli olma konusunda uyaran yazilar yayinladilar.”’

MP grup baskam Osman Nuri K6ni konugmasinda tasarinin dine ve dindar halka kars:

cikarldigin1 savunmusgtur:

“... din propagandas: yapilmayacak deniliyor. Fakat dinsizlik hakkinda siikut. Yani
yapilacak demek istiyorlar. Bu bdyledir, bunun manas1 budur. Bundan maksat
nedir? Laiklik maskesi altinda bir tahakkiim viicuda getirmektir,... halk: esir olarak,
halki kole olarak yasatmaktir. Buradaki laikli§in manasi tahakkiimii yasatmak

demektir. Ben boyle anliyorum, dinsizlik hedef aliniyor, agik s8yliiyorum, beni

P8 a.g.y 5.597-598.

57 G. Jaschke, a.g.e., 5.102.

%38 Mahmut Gologiw “Devrimler ve Tepkileri” (1924-1930) Ankara-1972, s. 261-269.

¥ “Dine Kary1 Alinacak Tavir Hakkinda CHP ile DP isbirligi Yapiyor”, Sebiliirresad, Say1:48, Haziran 1950.
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ikna etsinler... Bu tasari dine, bilhassa din-i Islim’a tecaviiz mahiyetini tagtyan

hiikiimleri ihtiva etmektedir.”**

Bu iddia DP ileri gelenlerinden milletvekili Yunus Muammer Alakant konusmasinda,
tasarida dini fikirlerin agir sekilde cezalandirilmasimn, demokrasiye ve gergek anlamda
laiklige aykir1 oldugunu séylemistir:

“Mevcut olan metni tetkik buyurursaniz, dini fikir ve telkinlerin yapilmasi gayet
agir suglarla kargi karstya bulundurmaktadir. Din miiessesesinin yiikselmesi din
adamlarinin yiikselmesiyle kabildir. Fakat memleketimizde nasilsa, senelerden beri
muhtelif prensipler tatbik edildigi gibi, laiklik prensibi de makus ve yerine masruf
olmayan bazi muamelelerle tatbik edilmis olmasi maatteessiif memleketimizin
bityiik ekseriyetinde laiklige karst bir adem-i memnuniyet ve hosnutsuzluk ve hatta
nefret uyandirmigtir. Bunun bdyle olmasi, laikligin hakiki manasmna degil, laikligi
hakiki manada tatbik etmemekten ileri gelmistir. Simdi teklif edilen bu maddeyi bu
itibarla anti-demokratik buluyoruz ve demokratik hak ve hiirriyetlerin tatbikinde
bir bask: vasitast olarak kullanilacagini telakki ediyoruz. Saymn bagbakanin bunu
biz demokrasiyi tetkik etmek igin, demokrasiyi korumak igin teklif ediyoruz
seklindeki sézleri hayret uyandirmigtir. Ey demokrasi senin namina nasil kanunlar
teklif ediliyor, diyoruz.”... “Kanimca din i¢in konan cezalar, komiinizme verilmis
tavizdir”... “Diisiince ve vicdan ozgiirliigi demek, diisiince ve inanci kafada ve
yiirekte hapsetmek demek degildir. Onu serbestge agiklamaktir, bu su¢ mu

. olacaktir?” !

sorusunu Adalet Bakani, “Agiklama, devlet varligin1 ve giivenligini bozacak
sekilde ise sugtur. Partiler, propagandalarinda dini alet etmeyecekler,” seklinde

cevaplandird

Tasarinin kabul edildigi goriismelerin sonunda. “Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin

Kapatilmasi, Dinsel Unvanlarin Kullamimamas: Hakkindaki” kanuna aykl.rl

hareket edenlere verilmesi Sngdriilen cezalarm iist sinir1 indirildi.>*?

240 T.B.M.M Zabut Ceridesi, 18.Ddnem, ¢.20, , 5.574
2 a.g.y.
242 Mahmut Gologlu, “Devrimler ve Tepkileri” (1924-1930), Ankara-1972, s. 261-269
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Ceza Kanunu’nun 163. maddesindeki diizenlemeyi desteklemek suretiyle Demokratlar,
kendilerini acikg¢a laik bir parti olarak tanimladilar. Fakat DP’nin laikligi, dini inkigafa
karsi olmak manasinda degil, teokratik bir devlete karsi olmak manasinda
anlagilmalidir. Bu durum ise, laik siyasi diizenin temellerini tehlikeye atmadan dine ne
¢esit tavizlerin verilebilecegi sorusunu agik birakti. Bu yiizden, DP’nin iktidarda kaldig:
on y1l boyunca laiklik konusundaki tartigmalarin .¢ogu bu nokta etrafinda odaklanmigtir.

Kasim 1950°de Sebiliirresad Gazetesi’nin 91. sayisindaki Esref Edip’in bir yazisinda
“son 25 yilda zarfinda yapilan inkildplar birer birer sayilarak dini yikmak suretinde
gosterilmesi”, “dini siyasete karnigtirmak mahiyetinde goriilmesi” tizerine “163. madde

ile ilgili ilk tahkikat” yapilmigtir.*

3.3. Laiklik-Komiinizm Tartismalar

Komiinistlik suglamasi laik ve Islame1 kesimin birbirlerine kargilikli olarak yoénelttikleri
bir suglama olmas: agisindan oldukga ilgingtir. Laik yazarlar tarafindan ortaya atilan
Tiirkiye’de yiiziinii agik¢a gsteremeyen komiinizmin irticayr kendisini gizlemek i¢in bir
ortii olarak kullandiginmt irticanin “nikapli komiinizm” olugunu iddias1 1950’lerin
basminda ¢ok kullamlan bir suglama sekli olmugstur. *** Islamci yazarlara gore ise
C.H.P.’nin uygulamalar1 komiinist iilkelerde bile yoktur. Dine karsi olmak ancak

komiinistliktir tezini islemiglerdir.**

Bu konudaki 6rneklerden birisi Nadir Nadi’nin “Ikisi de Bir” baglikl: makalesidir:

“Omrii boyunca, Atatiirk en asagi komiinizme oldugu kadar irticaa karsi da
milletimizi korumaga calisti ise bunu bosuna yapmadi. lyi bilmeliyiz ki, bir yasayis
nizammin ifadesi olan demokrasi, her seyden 8nce vicdan ve fikir hiirriyetine
dayanir. Komiinistler ve yobazlar, hiirriyetin diigmanidirlar. Bunlardan birinciler,
bat1 medeniyetini yikmak, ikinciler o medeniyete sirt gevirmek azmindedirler. Bu
itibarla yobazlar memleketimizde komiinistlerin en yakin dostlar: sayilir. Tiirkiyeyi
demirperde arkasina ¢ekmek hevesinde olanlar bugiin irticadan bagka neye

giivenebilirler?

24 Vatan, 28 Kasim 1950,
244 Nadi, “Artik Yeter”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1951; Yalman, Vatan, 14 Nisan 1950.
5 Sebiliirresad, Say:: 80, Haziran 1950, s. 71
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Astri sag ve agir1 sol cereyanlara kargi ciddi bir savagin liizumunu ileri siirerken, bu
iki diigmanmi1 birbirinden katiyen ayirmamaga dikkat etmeliyiz. Birine

" we s . . - . R 246
gosterecegimiz ufacik bir miisamaha en ziyade 6tekinin isine yartyacaktir.”

Ayni temay igledigi bagka bir yazisinda Nadi sgnlan sGylamaktedir:

“Biz Tiirkiyede bundan bdyle irticain 6teki sark memleketlerinde goriildiigii gibi
ciddi bir tehlike dogurabilecegine inananlardan degiliz. Komiinist ajanlarinin usta
elleriyle gidiklanan yobazlar, bizde olsa olsa bazi tatsiz engelleme hareketlerine
sebep olabilirler, i¢ rahatimizi bir dereceye kadar bozabilirler. Cemiyetimizi daima
ileriye dogru yiiriitmesini bekledigimiz inkildplarimizin hicbir sekilde aksadigim
gérmek istemedigimiz igin inkilap prensiplerini korumak bahsinde miisamahaya

kapilinmamas: taraflistyrzdir.”2’

Muhafazakarlar, CHP'nin baz1 uygulamalarini Komiinizm, onun karsisinda durabilecek

tek giiciin de din oldugunu savunmuglardir:

“Komiinizm, bir memlekette yerlesebilmesi i¢in o memleketteki din ve milliyet
duygularim 6ldiirmek mecburiyetindedir. Komiinizmi yegane Onleyecek tedbir
Islamiyet'tir”.>®

“Tiirkiye'de masonlar ve komiinistler 27 seneden beri milliyet ve din duygularim
oldirmek i¢in gayret sarf etmisler, Komiinizmin 'yurtta yerlesmesi igin
galigmiglardir. Egitim miiesseselerine dahi Komiinizmi sokmuglardir**

“Din diismanhig) seklinde ortaya gikan laiklik Komiinizmin dostudur ve komiinist

bir sistemi yerlestirmek amacina yoneliktir”. >

Mubhafazakarlar i¢in Komiinizm konusu, onlarin CHP'ne kars1 yonelttikleri elestirilerde
kullandiklar silahlardan biri olmugtu. CHP'nin, iktidar oldugu dénemde dine kars: takip
ettifi politikalar, komiinist tilkelerin uygulamalaniyla karsilagtirdiklarinda biiyiik
benzerlikler tagimaktaydilar. Muhafazakarlar, bu cercevede, CHP'li meclis baskam
Recep Peker'in acik bir gekilde dinin bir zehir oldugu yolundaki sézlerini sik sik
hatirlatmiglardir. CHP'li bagbakan Siikrii Saragoglu da aym sekilde, “ Muhammed’in

246 Nadi, “Ikisi de Bir”, Cumhuriyet, 14 Ocak 1951

7 Nadi, “Atay1 Korumak”, Cumhuriyet, 14 Nisan 1951.

248 «K oministlerle”, Selamet, Ocak 1948, Say:: 14, s. 30.

29 2 g.m.,s. 31.

2% Sebiliirresad, “Din Dismam Komiinizmle Miicadele igin Manevi Enerji Lazim”, Sayr: 2, Mayis 1948, s. 29;
Yusuf Ziya Yéritkhan, “Din Algyhtarligi Kominizm Yoludur”, Sebiliirresad, Say:: 6, Haziran 1948, s. 89.
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kizil tehlikeyi getirdigini, dini tamamen ortadan kaldirmak igin otuz yil daha

gerektigini” soylemigtir.>”"

Basbakan Semseddin Giinaltay, 1949°da Tiirkk Ceza Kanunu’nun 141, 142 ve 163.
maddelerinde degisiklik ongoren tasar1 Meclis’te goriigiiliirken komiinizm ve irticayi
aym gordiigiini, “Memlekette gericilik yoktur, diyorlar ama gericilik komiinizmle de
gelebilir. Boyle yerler vardir,” sézleriyle ifade etmesine, Yunus Muammer Alakant, bu
sozlere “Kammca din igin konan cezalar, komiinizme verilmis tayizdir.” Seklinde

kargilik vermigtir.*?

1950'lerde Muhafazakarlar, Tiirkiye'deki Komiinizm tehlikesine karsi, devletin Islam"1
inkisaf ettirerek ondan faydalanmasin teklif etmekte, bunun igin de Islam dininin devlet
eliyle giiclendirilmesinin sart oldugunu ileri sirmekteydiler. H. Saruhan, Sebiliirresad
Mecmuasinda bu durumu su sekilde degerlendirdi:
“Komiinizmin begeriyet i¢in ne gibi bir afet oldugu bilindigi halde buna nigin
miidafaaya kiyam etmiyor da seyirci kaliyoruz? Tamamiyla yerlesmesine miisaade
ediyoruz? Mevcut miidafaa teskilatiyle komiinistligi onlemek giigtiir; Komiinizme
karsi ancak din durabilir ve bunun igin her sey bir yana dini inkisafa kuvvet
vermeli. Dini miiesseseleri ihya etmeli, din adamlar yetistirmeli, ¢ocuklarimiza

din terbiyesi vermeli, mekteplerde din derslerini derhal koymahdur.”**

3.4. Din Egitimi Ile Ilgili Tartiymalar

Tiirkiye’de din egitimine hukuksal bir gergeve saglayan, 1924 Tevhid-i Tedrisat

Kanunun din egitimi ile ilgili 4. maddesi su sekildedir:

“Maarif Vekaleti, yiiksek diniyat miitehassislar yetistirmek iizere Dariillfiinun’da
bir Ilahiyat Fakiiltesi tesis ve Imamet, hitabet gibi hidemat-1 diniyenin ifas:
vazifesiyle miikellef memurlarin yetismesi i¢in de ayr mektepler kiisat

edecektir®*,

3! Hiseyin Saruhan, “Komitnizme Kars1 Duracak Ancak Isldmiyet Kalesidir”, Sebiliirresad, Say:: 9, Temmuz 1948,
s. 142,

252 Mahmut Gologlu, “Devrimler ve Tepkileri” (1924-1930), Ankara-1972, s. 261-269

3 Y, Saruhan, a.g.m., s. 143.

24 Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Kanun Say1:430, 3 Mart 1340 ( 1924), Destur, Tertip 3, c.5, 5.667
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[lahiyat Fakiiltesi ve Imam-Hatip okullar1 agmasi igin, Milli Egitim Bakanligi’na yetki
veren, Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nda, okullardaki din dersleri konusundan
bahsedilmemigtir. 1924 -1930’arast okullarin programlarinda yer alan din derslerinin,
daha sonra ise ortadan kayboldugu gériilmektedir. Din dersleri 6gretmenlerinin bir kismi

emekli edilmis, bir kismi da branglar1 disinda alanlarda gérevlendirilmistir 2*°

1947 Kurultayr’min ardindan CHP 1948 yilinda mevcut din goérevlilerinin bilgi ve
seviyelerinin geligtirilmesi ve modern anlayisa uygun bir hale getirilmesi amaciyla,
Ankara ve Istanbul’da imam hatip kurslar1 agilmasini kabul etmis®®, Milli Egitim
Bakanlig, ilk etapta imam hatip kurslarinin Istanbul, Izmir, Ankara, Seyhan, Diyarbakir,
Erzurum’da agilmasina karar vermis.””” bunlar1 Konya, Kastamonu, Bursa, Trabzon,”**
Isparta, Afyon ve Urfa’dakiler izlemistir.”® ve tiim yurtta bunlarin sayis1 Mart ayinda
12’ye ulagmgtir?®, fakat ¢ok az sayida din adamu bu kurslara katlllmlstlr.”'Ocak
1949°da, imam hatip kurslarimin, Diyanet Isleri Baskanhgi’min olusturdugu bir
komisyon tarafindan Qaptanan Kur’an, hadis, tefsir, ibadet, ahlak, Tiirkge, hutbe, Tiirk
ve Islam Tarihi, coprafya, yurt bilgisi, saghk bilgisi gibi derslerden olusan
programlar;,”? Milli Egitim Bakanhg Talim ve Terbiye Heyeti’nce incelenerek;

Bakanlik¢a onaylanmistir.”®

Bu olay iizerine yazdif bir makalede F. R. Atay iktidarin icraatini s6yle savunmaktadir:

“Din fikirlerinin, siyaéet ve diinya islerinden ayri tutulmasi zaruretini ifade eden
layiklik, bizim igin yalmz bir parti prensibi olmaktan ziyade inkilapla kurulan veni
Tiirk devletinin ayirici vasfi ve temelidir. Bu bakimdan onu zedeleyebilecek her
hareket ve zarar, prensipsizlik gergevesini agarak devletin varligini sarsmaya kadar

gider ... Esasinda layiklik, gergek manastyla vicdan ve dini kanaat hiirriyetinin tek

*Nahit Dinger, “1913'ten Bu Giine imam-Hatip Okullar Meselesi”, istanbul-1974

%56 Cumhuriyet, 16 Ocak 1949; Ulus, 16 Ocak 1949,

57 Ullus, 22 Eylill 1948.

% Cumhuriyet, 27 Ocak 1949.

%9 Ulus, 22 Ekim 1949.

280 Ulus, 8 Mart 1949. ,

*$! Beyza Bilgin' “Tiirkiye’de Din Egitimi ve Liselerde Din Dersleri”™ Ankara, 1980, 5.59
62 Cumhuriyet, 7 Ocak 1949, Ulus, 22 Kasim 1951,

%63 Ulus, 2 Ocak 1949.
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saglam garantisidir... Din 6gretiminin devlet murakabe ve kontroliine tabi olarak ,

genel egitim vedgretim kanunlar gergevesinde teskilatlandirilmas: bir zarurettir.

...”264
C.H.P.’nin 1947 yilindaki kurultayinda din egitimine dnem verilmesi, din egitimi veren
yiiksekokullar agilmasi, imam hatip okullar1 agilmasi gibi din eitimi ile ilgili alinan
kararlardan sonra, Milli Egitim Bakanhgimnin 1947°de yaymnladigi din egitimi yapacak
olan 6zel kurulusglarin agilmasina iliskin bildiride: “Medeni Haklara sahip yurttaglar 789
sayili Maarif Tegkilati Kanunu’nun 4. maddesi geregince Milli Egitim Bakanligti’ndan
izin almak Sartiyla, Isldm dininin akidelerini ve ibadetin esaslarin Ogrenmek isteyen
¢ocuklara bunlan 6gretmek maksadiyla din bilgileri dersaneleri agabileceklerdir...?®

denilmigtir.

1948 yilinda laiklifi zedelemeden ilkokul ¢ocuklarina din dersleri verilmesi
¢alismalarima ve imam hatip kurslarinin agilmasi hazirliklarina baslanarak. 1948’de
ise, ilkokul, 4. ve 5. simflarda okutulacak din derslerinin programlar1 belirlenmis®’ ve
Aralik ayinda Diyanet Isleri Bagkanligs tarafindan olusturulan komisyonun hazirladig
programlar, Milli Egitim Bakanligi’na génderilmistir.® Boylece, Milli Egitim Bakam
Tahsin Banguoglu tarafindan ilkokullarda yapilacak din egitimi ile ilgili genelge,
ilgililere gonderilmis ve istege bagl olan bu derslerin gésterimine 15 Subat 1949°dan

itibaren baglamlmasina karar verilmistir.?*®
Din derslerinin segmeli olmasi kimileri tarafindan elestirilmistir:

“Ders zamanlar1 diginda gocuklarin segmeli dersler igin mektepte toplanacaklarini
kabul etmek, g¢ocuk psikolojisine yer vermemek demektir. Din egitimi mecbur
tutulmayabilir. Ancak bu, din dersi okumak istemeyenlerin serbest birakilmasi

bigiminde de uygulanabilir.”?”

2% Ulus 24 Mayis 1948.

%5 Ulus, 3 Temmuz 1947.

6 Ulus, 18 Temmuz 1948,

%7 Ulus, 24 Ekim 1948.

8 Ulus, 29 Aralik 1948.

%% Ulus, 1 Subat 1949.

70 Yusuf Ziya Yoritkhan, “Din Egitimi ve Din Opretimi”, Tasvir, 20 Mart 1948
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“Miisliiman bir milletin okullarinda, evlatlarina din dersi okutmak igin, ana-
babalarin onayimi almak kadar garip bir karar diisiiniilemez. Dersi uygun olmayan

sartlar altina koyarak Tiirk ahlak ve karakteri bakimindan bu dersten fayda

. 271
ummaya imkan1 yoktur.”

Nadir Nadi ise ilahiyat Fakiiltesi agilmasi ve okullarda din dersi okutulmasi igin
yapilacak masraflara alevi vatandaglarinda istirak ettirilmis olacag: gerekgesi ile karsi

¢ikmustir.””

Din dersleri ilkokullarda okutulmaya baglayinca hiikiimet, din dersi ogretmenleri
yetistirme problemiyle karsi karsiya kaldi. Bu boslugu gidermek igin 1948’de CHP
meclis grubunda bir Il.ahiyat Fakiiltesi’nin kurulmasimin kararlastirlmasinin ardindan®”
bu fakiiltenin 4 Haziran 1949 tarihinde ¢ikarilan Ankara Universite Kurulug Kadrolar:
hakkindaki 5239 sayih kanuna ek 5424 sayili kanunla Ankara Universitesi’ne bagli

olmak iizere kurulmas: gergeklesmistir.”*

Bu tasan basinda yogun bir tartigmaya sebep oldu. Tasvir gazetesinde Cahit Baban, bu
fakiiltenin aydin din adami yetigtirecegini ve halk arasinda hurafelerin yayilmasim
onleyecegini diisiindiigiinii ifade etti.””” Yeni Asirda yazan M. Tunger, iyi bir bilgiyle

techiz edilmis vatansever din adamlarina duyulan ihtiyaci dile getirdi.”’®

Segimlere katilacak diger partilerin bu konudaki propagandalari ve halkin talebinin
yogunlugu C.H.P.’nin bu karar1 almasinda etkili olmugtur. Dnemin Milli egitim Bakam
Tahsin Banguoglu 18 5 1998’de kendisi ile yapilan yukarda bahsi gecen konusmada
Bagbakan Hasan Saka’nin Mecliste “Efendiler! Mekteplere din dersini kabul etmezsek
99277

gelecek intihabda (segimde) partimiz bir rey bile alamayacaktir dedigini

nakletmektedir.

7! Yeni Sabah, 16 Haziran 1948.
212 Cumhuriyet 5 Ocak 2949.

73 Ulus, 26 May1s 1948.

21 Ulus, 5 Haziran 1949

'S Tasvir, 31 Ocak 1948.

7 Yeni Asir, 4 Subat 1948.

27 Kara, a.g.e., 5.106.
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C.H.P.’nin din egitimi politikasi, ¢ok partili hayata gegtikten sonraki donemde agir bir
bicimde elegtirilmistir:
“Yurdun din adamlarina ve din egitimine ihtiyaci vardir. CHP'nin son yillarda din
derslerini kabul etmesi seklindeki tatbikat, samimiyetsizligin bir ifadesidir. Din
dersi okumak bahanesiyle bu iktidar dinsizlik propagandasi yapmaktadir. Din
islerini elinde toplayan Diyanet Isleri Reisligi din derslerini de yonetmelidir.
Tevhidi Tedrisat Kanunu ¢ikaran Maarif Vekilligi, Miisliiman Tiirklerin itimadin
kaybetmistir”.”’®
“Din egitimi konusu da, Tiirkiye'de dinsizlik yolunda gelisimin bir ifadesidir.
Devrim hareketinin en biiyiik hatas1 bu konuda olmustur. Laiklik bahaneleri ile,
devrimci hiikiimet ilmiye sinifin1 kiigiimsemis ve din egitimini engellemistir. Bu
hareketin amaci dinsiz bir nesil yetigtirmektir. Topluma. sadece “medeniyet-i
sefihe”ye ait bilgiler verilmigtir. Bu miitevazi simifin tegkil ettikleri medreseler
yillar yili, bu memleketin tek kiiltiir yapisi olmus ve ilim, irfan temsil etmigtir.
Medrese zihniyeti toplumdaki dini diisiincenin gelisebilmesi igin sarttir”.*”
“Devrimcilerin Batiy1 alma kalkani arkasindaki gercek amaglari, dinsiz bir sistemi
yerlestirmek, Tiirk'iin ahlaki ve moral degerlerini yikmaktir. Bu, din diigmanliginin
en parlak delilidir*** ‘
“Tiirk halki Miisliiman olduktan sonra onun dinini 6grenmesi de en tabi hakkidir.
Dini egitim yapmak laikligin bir icabidir. Halbuki. Tiirkiye'de laiklige aykiri bir
hareket olarak yorumlanmustir .”**!
“Tiirkiye bu devrede Hiristiyanlasma gayreti igindedir. Batihlasma adi altinda
yapilan bu hareket Tirkiye'yi kiiltiir, maneviyat, ahlakiyat noktasindan
Islamiyet'ten uzaklastirmistir. Hiristiyanligy, bir ¢Okiintitye gotiirmiistiir. Dogunun

Bati medeniyeti i¢inde erimesine yol agilmigtir” 2

DP hiikiimeti, 4 Kasim 1950 tarihinde, din derslerinin okul miifredatimin igine alinmasi
teklifini kabul etti. Buna ek olarak, gocuklarimin din derslerini almasini arzu eden

velilerin oramimin ¢ok yiiksek (yaklagtk % 98) oldugunu dikkate alan hiikiimet,

*”® Dogrul, “Din Ogrenimi ve Din Miesseseleri Hakkinda™, Selamet, 27 Subat 1948,

*7 Omer Riza Dogrul; “Kurultay'da Din Kavgasr”, Selamet, 19 Aralik 1947,

?% H. Saruhan, “Laik misiniz? Yoksa Din Diigmam mi?”, Sebiliirresad, Say:: 18, Ekim 1948, s. 286.
?! “Din ve Ahlak Dersleri-Yeni Sabah’tan-”, Sebiliirresad, Say:: 5, Haziran 1948, s. 76.

?*2 E. Edip, “Inkilap ve Din-Vatan Gazetesine Cevap-”, Sebiliirresad, Sayt: 12, Agustos 1948, s. 180,
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ogrencinin bu dersi alabilmesi igin velisinin bir dilekgeyle okul idaresine bagvurmasi
sartim da kaldirdi. Yeni uygulamaya gére, ¢ocuklarinin bu dersleri almasim istemeyen
diger azinhiktaki velilerin bir dilekgeyle, bu isteklerini okul idaresine bildirmesi
gerekecekti. Bu konuda yapilan tigilincii bir degisiklik de gegme notuyla ilgiliydi.
Onceden bir iist simfa yiikselebilmek i¢in din dersinden gegme notu gerekmezken, bu
defa Ggrencilerden, diger dersler gibi din derslerinden de gegme notu almalar sarti

istenmekteydi®®.

Milli Egitim Bakanlig: tarafindan din dersleri i¢in hazirlanan kitaplar, Hz. Muhammed,
Musa, Ibrahim ve Isa gibi peygamberlerin 6aretileri ve hikayeleri, baz1 ayetlerin Tiirkce
terclimeleri ve Isldm’in bes sartinin yorumlanmis agiklamas: gibi konulari ihtiva

etmekteydi.?®

Baz1 gazeteler yeniden diizenlenen din derslerinin, halkin biiyiik bir béliimii tarafindan
memnunlukla karsilandigini yazmaktaydi. Hatta dzellikle koylerde velileri tarafindan

okula gonderilmeyen kiz ¢ocuklari, din dersi uygulamasmdan sonra okula gitmekteydi.

285

1951 yilinda Vatan gazetesi, vicdan hiirriyeti, taassup ve laiklik konularinda Tiirk
aydinlan arasinda bir anket yapti. Gazeteye gore ankete katilanlarin ¢ogu “insanligin,
hangi seviyede olursa olsun, bir iman aradii, ona baglandigi, kendisini fazilete
yoneltecek bir dine baglaqmazsa herhangi bir anlamda mutlaka bir put edinecegi ve ona

tapacag1” diisiincesi lizerinde birlesmekteydi 2

Ulus Gazetesi’ndeki “Anayasa ve Din Opretimi” baghikli yazisinda bu konuda taraf
olamadiginu s6yleyen Peyami Safa’nin kanaatleri su sekildedif:
“Baz1 yazarlarimiz din &gretimini mecburi bir hale getirmenin Anayasa’mizdaki

vicdan hiirriyeti prensibine aykir1 oldugu iddiasindadirlar. ... Anayasa, gelisme

caginda ve visiye muhtag ¢ocuklarin degil, resid olanlarin hak ve hiirriyetlerini

* Howard; A. Reed, “Turkey’s New Imam-Hatip Schools”, Welt Des Islam”, 1955, s.152.’den aktaran
Sitembélikbag, a.g.e, s.34.

4 Richard; B. Scott “Tiirkish Village Attitude Towards Religious Education”, The Muslim World. c.55, 1965,
s.224’den aktaran Sitembdélitkbagi, a.g.e., 5.78.

2% Hiir Adam, 17 Ekim 1950.

? Vatan, 9 Nisan 1951.
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tayin eder. Yoksa ¢ocugu okula gidip gitmemekte de muhtar bir sahsiyet gibi
gorecektik. Cocugun hiirriyeti regidin hiirriyeti ile bir degildir. Okul egitiminde.
ana-babanin vicdan hiirriyeti de bahis mevzuu olamaz. Yoksa demokrasiye taraftar
olmiyan bir babanin g¢ocuguna okulda demokrasi terbiyesi verilmesinin de
Anayasa’ya aykinn sayilmasi lazim gelirdi. ... Bizim ultra-laik yazarlarimiz,
laikligin siyasi bir miiessese oldugunu unuturlar ve laik devleti laik okulla
kangtirirlar. Birgok laik memleketlerde okul siyasi bir miiessese olmadig; i¢in laik
degildir; yahut din ve diinya iglerinin birbirinden ayrilmasi din realitesinin

okullarda top-yekun inkar edilmesi igin bir sebep degildir.”**’

Yine aym giinlerde Ulus Gazetesi’ndeki “Din ve Okul” baglikh yazisinda din egitimine
bilimsel olarak yaklasmak gerektigini sdyleyen Ismayil Hakki Baltacioglu’nun yazisi
Ozetle soyledir:
“Din dersleri ahlak bozuklugunu 6nleyemez. Once ahldk neden bozuluyor, bunu
incelemeliyiz. .. Ahldk bozuluyor, diyerek okulun tarafsiziigini bozmak,
Kemalizm prensiplerini ters yiiziine ¢evirmek dogru olmasa gerek. Din ile ahlak
ayni sey degildir. Din, her seyden dnce bir inang kurumudur. inandig1 zaman ve
inandig: siirece dinlidir. Oysa ki ahldk, inang isi degil, eylem isidir. Bizde din
egitimini devletin vermesi neden yanlhgtir? Bizde, diyorﬁm. Ciinkii Tiirkiye tek
dinli, tek mezhepli bir iilke olsayd1 durum o kadar gii¢ olmayacakti. ... din gretimi
bagkadir, egitimi bagkadir. Din egitimi, din hayat: yasayan bir ¢evrede, gergek din
hayat: yasatarak verilebilir.

Ali Fuad Basgil de, bu konudaki diiglincelerini s6yle agiklar:

“Madem ki ana-babalar ¢ocuklarina din? terbiye vermek ve onlan hayat yolunda
din méneviyatiyle techiz etmek hakkina méliktirler; o halde béyle bir terbiye
vermeyi bi’l-fiill miimkiin kilmak ve bu hususta ana-babalara yardim etmek
devletin vazifesidir. C‘ocuk velilerinin kanunen hakki olan din terbiyesine devletin
filli imkanlar vermesi laiklige aykiri olmak soyle dursun, devlet igin bir

borgtur.”%

Nadir Nadi, Ekim 1950 sonlarinda, okullara zorunlu din dersleri konulmasini elestirerek

sOyle demistir:

7 Ulus, 16 Ekim 1950
288 Zafer, 30 Ekim 1950
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“Bundan iki y1l kadar 6nce, Halk Partisi hiikimeti, ilkokullarda ihtiyari olarak din
dersleri okutulmasina karar verdigi zaman, bunu inkildp prensiplerine aykin
buldugumuz igin iiziinti duyarak burada agik¢a tenkid etmistik. Laiklik
mefhumunun dinsizlik demek olmadigini gergi biliyorduk. Sosyal bir realite olarak
din miiessesesinin insan topluluklari igindeki ehemmiyetini de inkdr etmek
aklimizdan gegmiyordu. Bizim istedigimiz kavlimiz ile fiilimizin birbirine
uydugunu gormek, ldik devlet anlamimnin 15181 altinda yiirtimek, tehlikeli zikzaklara
sapmaksizin inkilabi rpilletge seldmete ¢ikarmakti.

Laiklik esasin1 benimsemis bir memlekette vatandaslarin vicdan hiirriyeti teminat
altindadir. Cesitli din ve mezhep salikleri arasinda diledikleri gibi teskilatlanmak,
bagkalarinin veya toplumun hiirriyetine tecaviiz etmemek sartryle dyinler yapmak,
konferanslar vermek, tedrisitta bulunmak hakkina sahiptirler. Higbir sekilde
hiikiimet bunlan yasak edemez. Hattd devletin icra organi olarak onun vazifesi,
vicdan hiirriyetinin yurtta serbestge gelismesine imkan saglamaktir. Ana babalara
okullarda g¢ocuklarin: dini terbiye gérmeleri “imkanini1” devlet temin edebilir ve
etmelidir. Din teskildtina bagli 6gretmenler, devlet okullarinda, istekli ana
babalarin ¢ocuklarina belli saatlerde din dersi verebilmelidir. Aksi takdirde vicdan
hiirriyeti daha ziyade kuru bir sézden ibaret sayilir. Fakat l1aik oldugunu iddia eden,
o prensipe bagllikta igtimail bir fayda goren bir devlet ihtiyari de olsa din
tedrisatin1 milli biitg:eﬁen kendi vasitalariyle sagliyamaz. Hele bu tedrisati higbir
sekilde mecburi kilamaz.

Muhterem Adnan Adivar’in birkag giin 6nce Cumhuriyet’te pek giizel syledigi
gibi, boyle bir karar hem anayasa hiikiimlerine, hem de medeni kanuna aykir1 bir
hareket olur.

... Bizce asil miihim olan nokta, okullarimizda din dersleri mecburi kilinirsa bunun
inkilaba aykirt olacagidir.

... Diyorlar ki:

-Ana babalarin yiizde doksan dokuzu okullarda din derslerine taraftardir, ne
yapalim?.

Demokratik bir nizam kurmaya ¢alistifimiz yurdumuzda bdyle bir diisiincenin
altindaki sakatlig1 hep birden ve derhal gormezsek, 6zledigimiz nizama daha uzun
zaman kavusamiyacagimizdan korkmaliyiz. Ana babalarin yiizde doksan dokuzu
oniinde hiirmetle egiliriz. Fakat geri kalan yiizde birin de hakkini ¢ignememek

sartiyle demokrasi, belki ekseriyetin idaresidir, fakat ekseriyetin tahakkiimii asla.
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Ana babalarin yiizde doksan dokuzu, hatta yiizde yiizii mesela benim yazi yazmami
istemezse hiikiimet t;u istegi yerine getirmekle mi miikelleftir?... Demokratik
prensipler, kanunlar ve nizamlar, hiirriyet idarelerini ayakta tutan direklerdir. Ister
bir kigi, ister bin kigi, ister memleket halkinin tutan1 bunlardan bir tekini devirirse
orada demokrasi tehlikeye girer ve sonunda da yikilir gider.

Su gergegi unutmiyalim: 14 Mayisa Tiirk inkildbinin 15181 sayesinde kavustuk.

Daha mesut yarinlara dogru ilerlemenin yolu o inkildba simsiki baglanmaktir. Saga

sola kaymalar bizi her an ugurumun kenarina siiriikliyebilir.2**

devlet okullarinda din egitimine iki tip yaklasim tarzi vardir, birincisi din egitimi laik bir
tedrisata dahil edilmemeli ve ¢ocuklar kendi diinya gériislerini kendileri bulmalidirlar.
Ikincisi ise, din egitimi devletin okullarinda devlet tarafindan verilmeli bdylece din ve

vicdan hiirriyeti korunarak, gocuklarin saglikli bir tercih yapmalan saglanmalidir.

Demokratlar, din egitimine karsi daha liberal bir tavir benimseme egilimi gdsterdiler.
Buna mukabil, din derslerinin devlet okullarinda programli bir sekilde arttirilmasi,
muhafazakar Miisliimanlarin géziinde Demokratlar’in sempati toplamasi ve devletin de
mesruluk kazanmasi agisindan iyi bir firsat yaratabilecekti. Ote yanda, devlet
okullarinda verilecek din derslerinden laik devletin endige etmesini gerektirebilecek
herhangi bir sebep de yoktu. Islém, Osmanli déneminde Sgretildigi sekliyle degil, yeni
Cumbhuriyet’in laik ideolojisine uygun diisecek bir tarzda, yani ‘“hurafeler’den
arindirlomg bir sekilde 6grenime sunulacakti (“hurafe” kelimesi laik devlet adamlari
tarafindan sik sik, Isldmi ve geleneksel inanglar icindeki laiklie ters unsurlar icin
kullanilmistir). DP hiikiimetlerinin ilk ve orta okullardg baslattigi din dersleri segmeli
idi. Cocuklartnin bu dersleri almamalarim isteyen veliler bir dilekgeyle okula miiracaat
edebilecekler ve gocuklarinin bu derslerden muafiyetini isteyebileceklerdi. Buna ragmen
CHP cevreleri yeni diizenlemelere kars: tenkitlerini yiikseltmekte gecikmediler. DP,
1945sonras1 CHP hikiimetlerinin baglattig: bir egilimi devam ettirmis, fakat bu yolda
CHP’nden ¢ok daha fazla bir mesafe katetmis, bu yiizden de onun “laiklige ihanet”

ithamlarina maruz kalmistir, 2*°

% Cumbhuriyet, 31 Ekim 1950
*% Sitembslukbagi, a.g.e., s.77
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3.5. Maresal Fevzi Cakmak’in Cenaze Toreni

Cok partili hayatta gok dnemli bir olay da bir din gosterisi olarak degerlendirilen 10
Nisan 1950 tarihinde 6len Maresal Fevzi Cakmak’lri cenaze tdrenidir. Bu téren giinlerce
basimn ilk giindem maddesi olmus ve basinin laiklik anlayigimi sergilemesi agisindan

¢ok 6nemli tartismalar yapilmigtir.

Basinda Maresal Fevzi Cakmak’in cenaze toreni ile ilgi haberleri su sekilde

siralayabiliriz:

Zafer Gazetesi ilk giin cenaze trenindeki olaylara olumlu bir yaklagim icindedir:

“Biiyiik ve kahraman asker Maresal Fevzi Cakmak’in Sliimiiniin memlekette ve
biitiin yurt diginda uyandirdig1 derin teessiir devam etmektedir. Diin ..............
sehrimizde birgok eglence yarleri kendiliklerinden miiesseselerini kapatmakla
umumi teessiire ve matem havasina igtirak etmislerdir. Gazetemiz de ebedi
istirahatgahina tevdi edilecegi bugiin Maresal’in hatiras1 6niinde saygi ile egilerek
kendisine rahmet ve Tiirk milletine tekrar bagsaghg diler.”?"

“Maresal’in 6liimiinden sonra Ankara ve Istanbul radyolarmimn nesriyatinda higbir
dégisiklik yapmamalari ve miizik nesriyatina devam etmeleri, sehrimizdeki yiiksek
tahsil gengligi arasinda biiyiik bir teessiir uyandirmigtir. Miiteaddid gruplar diin
aksam gazete idarehanelerine miiracaatla teessiir ve protestolarinin alakali
makamlara duyurulmasim istemiglerdir. Bu sabah Tip Talebe Yurdu ikinci sube
ogrencileri radyolarin devamli miizik negriyatini protesto eden bir telgraf ¢ektikleri
gibi miiteaddid iiniversiteli gengler namina bu sabah Bagbakan’a ve diger yiiksek
ve alakali makamlara telgraflar gekilmistir.”??

“Vefat: biitiin yurtta derin teessiir uyandiran Maresal Fevzi Cakmak’in cenazesi
diin iniversite genglii ve halk tarafindan biiyilk merasimle kaldirilmistir.
Genglerin elleri iizerine verilen tabut caddede goriildiigii vakit bir cenaze
arabasinin peydah olrﬁam gengleri galeyana getirdi. Cenaze arabasi istemiyoruz,
diye bagirdilar. Maresal’in tabutu, nobet degistire degistire gengligin elleri
iizerinde ilerlemeye bagladi. Bu ara sehrimizin en giizel sesli hafizlarindan elli

kadar1 basta imam oldugu halde tekbir getirmege, ildhiler, duilar okumaya

21 Zafer, 12 Nisan 1950
292 Zafer, 12 Nisan 1950
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basladilar. Cenazenin arkasindan gelen ve her an biiyiiyen kalabalik da bir agizdan

bu tekbirlere ve duélara igtirak ediyordu.”””

Vatan Gazetesi ise olaya biraz daha farkl yaklasiyordu:

“Halk caddelerden tekbir ve tehlil okuyarak gegti. Tertip edilen askeri merasim
yapilamadi. Halk cenazenin top arabasina konmasina miisaade etmedi. Bazi
tahrikgiler yol boyundaki camilerin minarelerinden Arapga ezan okudular.”®*
Radyo evi oniindeki miting ve gerici faaliyetlerde bulunmak sugundan yetmis iki

kisi tutuklanmustir.”?*

“Yakalanan 100 sahis arasinda ancak 15 talebe bulunuyor. #1296

“Maresal’in 6Iﬁmijnde; yapilan tahrikler dolayisiyla zabita tarafindan nezaret altina
alinan 92 kisinin 48°’i mahkemece tevkif edilerek cezaevine gonderildi. Saniklarin
grup grup sorgulari yaplllyor.”297

Tutuklananlara yoneltilen suglamalara arasinda “Resmi bir devlet déiresi olan
Radyoevinde memurlarin vazifelerine miidahale, Arapga ezan okumak ve inkiléba
aykir1 hareketlere tevessiil etmek” bulunmaktadir.”®® “Arap¢a ezan okuyan ve
tekbir getirenler hakkinda takibat yapilmaktadir. Suglari sabit oldugu takdirde
bunlara verilecek ceza tadil eden kanuna goére 1 seneye kadar hapistir.”?’
Maresal’in cenaze toreninin yarattifi taassup havasi oyle cesaret vericidir ki
istanbul’da, Hasan Hilmi Yurddan adinda bir imam, bagma taktig1 yesil sarikla

Beyazit Sahaflar Carsisi’nda dolagmaya bile baslamigtir.*®

Cenazedeki olaylarla ilgili olarak Gazeteciler Cemiyeti ve Genglik cemiyetleri birer
beyanname yayinlamiglardir:
“Maresal’in 8liimii ve bu &liime idari makamatin gosterdigi lakaydi ve genglerin
yapti1 tezahiiratla ilgili olarak Istanbul matbuat miimessilleri Gazeteciler

Cemiyetinde toplanmiglar ve asagidaki beyannameyi nesretmislerdir:

3 Zafer, 13 Nisan 1950
%4 Vatan, 13 Nisan 1950
25 Cumhauriyet, 16 Nisan 1950.
% vatan, 14 Nisan 1950
7 Zafer, 14 Nisan 1950
%8 Zafer, 15 Nisan 1950
% Yatan, 14 Nisan 1950
3% Cumhuriyet, 16 Nisan 1950.
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“]14 Nisan 1950 Cuma giinii Gazeteciler Cemiyetinde toplanan ve asagida imzalari
bulunan biz istanbul gazetelerinin miimessilleri istanbul ve Ankara’da cereyan
eden bazi1 hadiseler iizerinde goriiserek su prensipleri yayinlamaga karar verdik:
Yarim asirhk askeri hayati iginde bu yurda bityilk ve memleketi kendisine
minnettar birakacak degerde hizmetlerde bulunan rahmetli Maresal Fevzi
Cakmak’in serefli hatirasini andiktan sonra Tiirk milletinin ve suurlu gengligimizin
gostermis bulunduklari hassasiyeti, milli seflere karsi duyulmasi icab eden saygt
bakimindan takdir ve iftiharla karsiladigimiz: bildiririz.

Biz asafida imzalari bulunan Istanbul gazeteleri miimessilleri milli matemler
kargisinda geng:iigin ve halkimizin gosterdigi hassasiyeti ne derece biiyiik bir
tasviple kargilarsak yiizbinleri asan kalabaligin ortasinda hadiseleri maksatlarina
gore istismara ciir’et eden ve bu gibi tezahiirleri tereddi ettirmege kalkan birtakim
mahiyetleri meghul unsurlarin da hareketlerini o derece giddetle takbih ettigimizi
aciklariz. .

Bu prensipleri ortaya atarken, kimden gelirse gelsin anargiye kagan hareketleri asla
tasvib etmedigimiz gibi, memleketimizde birbuguk asirlik bir miicadele mevzuu
olan ve basarili merhalesinde Atatiirk’ten emanet alinan Inkilap prensiplerine her
hal ve sartta bagli kalacagimiza ve bunlara tevcih edilecek kasit ve ihanetlere karsi
parti ve ziimre farki gozetmeksizin giddetle savasacagimizi kuvvetle teyid ederiz.
Bu bakimdan Istanbul gazeteleri, demokratik nizamin muhafazasi yolunda
hiikiimetten gelecek baskiya karsi oldugu kadar, sokaktan gelecek gayr-i mes’ul
tazyiklere de kars1 koymaya ayni derecede azmetmis bulunmaktadir.

Imzalayanlar: Aksam Gazetesi miimessili Enis Tahsin Til, Cumhuriyet Gazetesi
sahip ve bag muharriri Nadir Nadi, Hergiin Gazetesi sahip ve bag muharriri Faruk
Giirtunca, Gece Postasi miimessili Haluk Cemal Baydezman, Son Saat Gazetesi
miimessili Cihad Baban, Son Posta Gazetesi sahip ve bag muharriri Selim Ragip
Emeg, Son Telgraf Gazetesi miimessili Nurettin Oryan, Vatan Gazetesi bag
muharriri Ahmet Emin Yalman, Yeni Istanbul Gazetesi miimessili Refik Halid
Karay, Zaman-Aksam Postas1 Gazetesi sahip ve bag muharriri Nusret Safa Cogkun,

Milliyet Gazetesi sahip ve bag muharriri Ali Naci Karacan.”*"!

30% Zafer, 15 Nisan 1950; Vatan, 15 Nisan 1950; Cumhuriyet, 15 Nisan 1950
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Istanbul Universitesi Talebe Birligi su protestoyu yaymlamistir:

“Maresal Fevzi Cakmak’in ufulii kargisinda alakadar makamlarin gosterdigi
alakasizlik ve kayitsizigi protesto maksadiyla birligimiz tarafindan tertip edilen
toplantiy1 miiteakip Nisantagi’na kadar uzanan kiitleden, umumi nizam: bozacak
harekata tevessiil etmeleri dolayisiyla bazi tevkifler yapildigin1 ve cenaze téreni
isnasinda Atatiirk inkildbina aykin olarak tekbirler getirmek, seld vermekle yiikéek
tahsil gengligini irticanin hortlamasina vesile oldugu seklindeki tarizkar iislubiyle
yaymn yapan Radyo Gazetesinin heniiz bilmedigimiz ve bilmek istemedigimiz
sebepler tahtinda yaptig1 bu ithami siddetle reddediyor ve agagidaki izahi liizumlu
buluyoruz:

e Irtica hortlamadi... Bu biiyiik 6lii igin duyulan milli heyecanmn galeyana

gelmis seklidir.”
I. U. T. B. Tip Fakiiltesi Talebe Cemiyeti Beyannamesi:

“Aziz Maresal Fevzi Cakmak’a gerekli hiirmeti gdstermek istemeyenleri tel’in
gayesiyle yapilan mitinglerde tahrikg¢ilik sugiyle bazi gengler tevkif edilmis
bulunuyorlar. Cemiyetimiz, eger ortada tahrik diye vasiflandirilacak bir sug
mevcutsa, geng:liginl tahrik eden degil, edilenler meyaninda bulundugu

kanaatindedir.”
Ankara Yiiksek Tahsil Gengligi de bir beyanname negretmistir. Bu beyannamede soyle
denilmektedir:

“Biiylik Kumandan ve 6rnek insan Maresal Fevzi Cakmak’in 6liimii dolayisiyle
Tirk milletine taziyetlerimizi tekrarlarken, asagidaki hususlari umumi efkira
agiklamag zaruri gériiyoruz:

Resmi makamlar bu aci irtihal kargisinda gereken alakay: gdstermemislerdir.
Matbuatin bazi organlari ve radyolarimiz, maalesef hadiselere layik oldugu
ehemmiyeti vermemisler ve mutad negriyatlarina devam etmislerdir.

Gazino, sinema, tiyatro ve miimasil eglence yerleri bilyiik matemimize istirak
etmemigtir. '

Bu hususlar, biz Ankara Yiiksek Tahsil Gengleri arasinda hakl1 bir inkisar ve derin

bir siikdtu hayale vesile teskil etmis, teessiir ve teessiiflerimizi mucib olmugtur.”*

392 yatan, 14 Nisan 1950
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Tiirk Kiiltiir Ocagi, Tiirk Genglik Tegkilati, bir beyanname yayinlayarak bayraklarin

yariya indirilmemesini ve bazi arkadaslarinin tutulmalarim protesto etmiglerdir>®

Cenaze toreniyle ilgili yapilan yorumlar ise goyledir:

Ulus Gazetesi biitiin gencligi, inkilab1 korumaya, gergekleri gérmeye davet etmistir.
Yobazlarin, Mustafa Kemal’in kurdugu Cumbhuriyeti yikmak; bogmak ve dogramak
lizere harekete gectiklerine dikkati ¢ekerek, bu “les kargalar’”nin amaglarina ulastiklari

an vatanin da par¢alanmis olacagim s6ylemektedir.**

Burhan Felek, bu dénemde, demokrasi ile beraber teokrasinin de alip bagim
yliriidiigiinii; Mecellenin istenip eski yazinin arandiini vurgulamakta ve din adamlarin,
dinin ahlaki ogretileriyle ugrasmamalarindan dolay1 suglayarak; onlara ruhlara

girmelerini 6giitlenmektedir.*®

Nadir Nadi’ye gore:
“Radyonun Maresal’in 6ldiigiini bildirip ardindan miizik yayinina gegmesi; bir
¢ok vatandagin ozellikle milliyet¢i gengligin iiziintiisiiniin iktidara karsi bir
kizginlik duygusuna doniismesine yol agmistir ve bu kizginlik, kimi politikacilarla

bir kisim dindar grup tarafindan sémiiriilmiigtiir.” >

Vatan Gazetesi'nden Ahmet Emin Yalman’in cenaze térenindeki olaylar soyle

degerlendirmektedir:

“Elemle goriildii ki Maresal Cakmak’in terakki rejiminin bas desteklerinden biri
diye milli tarihe mal olan sahsiyetli rejim diismanliginin bir aleti diye kullanmak,
liimiiniin dogurdugu milli teessiir ve matemi bu maksatla istismar etmek isteyen
kimseler ¢gikmugtir. Bunlarin yaptig is, rejimi 1944 yilina kadar fiilen omuzlarinda
tagtyan biiyilk adamm eserine kars: en agik bir hiirmetsizliktir. ........... Mubhterem
Maresal Fevzi Cakmak, milletine en biiyiik hizmetini belki de bu diinyadan bagka
bir aleme intikal ettiéi sirada yapmis, adeta mevcut vaziyet istidat ve ihtimalleri
manevi huzurunda ¢ok dikkate layik bir manevradan gegirtmistir. Bu manevra, iki

elim hakikati ortaya sermistir. Birincisi sudur ki; su veya bu bahaneyle sokaklara

*3 Vatan, 13 Nisan 1950

3% Ulus, 14 Nisan 1950,

395 Burhan Felek, “Huy Meselesi Din Meselesi”, Cumhuriyet, 10 Mayis 1951.
3% Nadir Nadi, Perde Arahgindan, istanbul-1991, s. 337.
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dokiilen insan yiginlan Istanbul’da nizam ve asayisi bir hamlede ¢igneyebilir ve bu
yiginlann arkasina nikapli tahrikgiler karigarak saf insanlar meghul ve karanhk
istikametlere siiriikleyebilirler. Ikincisi, bdyle bir tehlikeye karst nizami korumakla
miikellef olan makamlarin biitiin iyi niyetlerine ragmen vaziyeti idare bakimindan
hazirhikli ve tedarikli bulunmadiklari ve Tiirkiye’nin en biiyiik sehrinde harice
kars1 en miihim teshir ve temsil sahasinda nizamin ve asayisin saatlerce miiddet

bas1 bos ve tahrikgilerin kéyﬁne tabi kalmasina mani olamadiklaridir.”*"’

Yalman, “Millet Partisi’nin Millete Borcu” baglikli makalesinde ise

“Millet Partisi, zaman gegtikge basi bozuk, yikic1 ve gerici bir kuvvet haline
diismek istidadim géstermektedir. Bu istidat, son hadiseler kargisinda géze batacak
bir hale gelmistir............. Son zamanlarda Millet Partisi’nin gosterdigi istidat, dini
hisleri politikada bagar1 vasitasi diye kullanmak ve bir buguk asirlik bir mazisi olan

Tiirk terakki miicadelesini bdylece baltalamaktir.”*%

Yalman “Moskova Igin Calisanlar” baslikli makalesinde yine aym konudan

bahsetmektedir:

“Milletimiz bir suikast kargisindadir. Bunda rol alanlar, dogrudan dogruya
Moskova ajanlar1 degildir. Kin ve ihtiras yiiziinden akli muvazenesi bozulan
birtakim bedbahtlarla saf dini hisleri ve koyu ve miifrit milli heyecanlar
dolayisiyle bunlarin ifsadina kapilanlardir. Aralarina koyu mutaassip veya koyu
milliyetsever nikabi altinda bazi Moskova ajanlarinin karigmis olmasi akla
yatkindir. ............... Laiklik bir dinsizlik hareketi degildir. Dinin politika niifuziyle
alakali sefil emellere alet edilmesine meydan birakilmamasi itibafiyle dinin ulvi ve
ahldk? manasmna kars1 en biiylik saygi ifade eden bir harekettir. Laikligin bu
manada bir an evvel diizeltilmesi yolunda biz gayret sarf etmekten hi¢bir zaman
geri kalmadik.

O mes’um 31 Martlin arifesinde sahsiyeti biitiin Tiirk milletinin mali olan
Muhterem Maresal Fevzi Cakmak’in 6liimii ve gengligin hakli ve asil hassasiyetini
istismar ederek Yenigeri usulii kazan devirmeye kalkisinlar, tarihimizin sahnesinde
kendini gosteren ve milletin hiirriyet, nizam, terakki ve saadet ifnkanlarml kendi
mel’un emelleri hesabina kundaklamaga g¢alisan, Yenigeri usulii kazan kaldiran

kuvvetlerin ta kendisidir. Bunlar her zaman gibi muvazenesiz harislerden namuslu

307 vatan, 14 Nisan 1950
3% yatan, 16 Nisan 1950
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bir ¢alisma neticesinde elde edemeyecegi mevkileri fesat yoliyle elde etmege
calisan tufeyli ruhlulardan, miirtecilerden td arkada da Moskof ajanlarindan
miirekkebdir.

Maresal Cakmak, tam 31 Mart’in arifesindeki Sliimiiyle milletin kurmay bagkanhg)
vazifesine devam etmis ve yikici kuvvetlerin kendi kendilerini ele vermelerine

imkan vermistir. Vatana bu son hizmetinden dolay: ruhu sad olsun.”?®

“Gazab Yiiziinden Bu Defa da Milletimize Rahmet Gelecek” yazisinda bu olayin olumlu

sonuglarinin da olacagim diisiinen Yalman sunlar1 séylemektedir.

RO Neticede su kanaate vardim ki; yeni bir teali devrinin esiginde olan Tiirk
milletinin son hadiseler gazab yliziinden rahmet yaratacak, kuridakgnlara karsi
intibah haline gelmemize, basiretimizin uyanmasmna, segimlerin arifesinde
memlekette siyasi sulh, emniyet kurulmasina yol agacaktir. Demokrat Parti lideri
tarafindan yapilan ve diinkii sayimiza gegen vatanseverce beyanat, bunun gok
giizel bir miijdesidir.”'°

“Evimiz Sigortasizdir™*'"! isimli makalesinde Inkilaba diisman cereyanlara kars1 milli bir

cephe olusturmak gerektigi hakkindaki fikirlerinin Ankara’da C.H.P. ve D.P.

¢evrelerinde gereken tesiri ve uyaniklifi yapmamis olmasindan dolay: iiziintiiliidiir.

Adviye Fenik’in “Miithis Bir Diisman Kara Tehlike!” adli yazist laik yazarlarin
fikirlerinin bir 6zeti gibidif:
“Bunca senedir biiyiik bir titizlikle miidafaa ettigimiz Inkilaplar sarsiliyor mu?
Acaba geriye dogru bir hareket mi var? Din gibi mukaddes bir mefhumu bir kara
tehlikeyi ............ kanistirip i¢inden politik zafer mi saglamak isteyenler var?
Nitekim aydinlikta yesili kirmizidan, kizili karadan ayirabiliriz. Ancak karanlikta
biitiin renkler aynidir. Miirtecinin elinde tuttugu orak-¢eki¢c midir? Yoksa ay-yildiz
m1? Ayird etmege imkan yoktur. Menemen’de zavalli Kubilay’in kafasini kesip bir
sopaya takan kara zihniyeti, dagda yol kesip adam bogan eskiyadan nasil ayird

edecegiz?

3% vatan, 19 Nisan 1950
310 vatan, 21 Nisan 1950
3 vatan, 18 Nisan 1950
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Dini politikaya veyahut kendi sahsi hasis emellerine alet edenlerin oyununa
gelmeyecegiz. Din bir' kuvvet gosterisi vesilesi oldugu zaman manevi bakimdan en
bilyiik taarruza ugramis demektir.
Mukaddes din mefhumunu baltalayan ideoloji, zannetmeyelim ki sadece
komiinistliktir; bunu kara kuvvet de ayni sekilde kemirir.
Allah korkusu i¢imizde kalacak ve din siyasete alet olup propaganda vesilesi
yapilmayacaktir. Bu gaye ugrunda siyasi kanaatlerimiz ne olursa olsun
vatandaglarin birlesmesi gerektir. Ciinkii milletin selameti ve vatanin emniyeti
bundadir.”"
Bu makalelerdeki cenaze toreninde meydana gelen olaylarin 31 Mart ile Menemen
olaylarina benzetilmesini ve “Komiinistlerin gizli miittefikinin miirteciler oldugu, her
ikisinin amacimin da Cumbhuriyet’i yikmak olmasi karsisinda milletin 6zellikle de
genglerin Atatiirk Inklléblanna ve Cumbhuriyet’e sahip ¢ikmalar1 gerektigi” fikrini
paylasan pek cok kose yazan vardir. Omegin:
“Irtica m1, Asla!” yazisin yazan Kemal Demirel,’'* “Inkilaba Sadakat ve Hiirmet”
yazisimn sahibi Abidin Dav’er,™ “Kirk Bir Sene Sonra”,*'* “Iyi Bir Hareket”, 316
“Isyan Provasr”,’"” “iki Diismana Kars®'® makalelerfni yazan Hiiseyin Cahit
Yalgin, “Geng Dostum Dikkat!”'® “Atesle Oynuyoruz”?® ve “Kin’in Uykusu
Hafiftir*' adli makaleleri kaleme alan Kemal Zeki Gencosman, “Irtica1 Biz

99322

Cagirmayalim ve “Sonsuz Milli Miicadele™®nin yazar1 Feridun Osman

Mentesoglu, “Irtica Aklim Bagina Alsin” tavsiyesinde bulunan Burhan Belge,***

312 Zafer, 18 Nisan 1950
38 Vatan, 17 Nisan 1950
314 Cumhuriyet, 14 Nisan 1950
315 Ulus, 15 Nisan 1950
316 Ullus, 23 Nisan 1950
317 Ulus, 25 Nisan 1950
318 Ulus, 28 Nisan 1950
3 Ulus, 14 Nisan 1950
320 Ulus, 15 Nisan 1950
32! Ulus, 16 Nisan 1950
322 Ulus, 15 Nisan 1950
323 Ulus, 11 Kasim 1950
324 Ulus, 16 Nisan 1950
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“Pusudaki Tehlike”ye isaret eden Prof. Dr. Fahri Ecevit,”” “Hatirla”,** “Sakin
Olmesin™?’ makalelerinin sahibi Falih Rifki Atay, “Din ve Politika” yazari M.
Nermi**® bunlardandir.

Olaylar iizerine agiklama yapma geregi duyan Celal Bayar’in beyanati Ulus
Gazetesi’nde “Tahriklere Kargi Demokrat Parti de Cephe Ald1” bagligs altinda yer
almgtir: “Son zamanlarda husule gelen bazi hadiselerin manasi iizerinde
ehemmiyetle durulmak mecburiyeti vardir. Mukaddes mefhumlarin nasil istismar
edilmekte oldugu ve milli vicdanda yer etmis duygularin adf politika oyunlarina ne
suretle alet edilmek istendigi meydandadir. Memleketimizde emniyet ve istikrar
bozmak, kanun otoritesini yikmak yolun;lan maksatlarini istishale caligan dis
cereyanlarin son hadiselerdeki tesirleri de astkardir. Goriiliiyor ki sagdan ve soldan

gelen tehlikeli ceryanlar bir mecrada birlestirilmek isteniyor.”?

Hadiseye olumlu yaklaganlar da vardir. Nitekim Son Posta’dan Selim Ragip Emeg’e
gore:
“Baslangici tamamen masumane ve tazimkir bir duygunun infial ifade eden
heyecaniyle kendisini ortaya koydugu halde, sonradan birtakim karmakarigik
unsurlarin araya girrriesiyle merhumun yliksek méneviyetini dahi taazzib ettigi

stiphe gotiirmeyen bir hava iinde biitiin kiymetler alt iist olmustur.**

Kudret Gazetesi’'nde yer alan bir makalede olaylara katilanlar1 suglayanlara karsi

cikilmaktadir:

“Bize sorarsaniz bu halk tekbir de getirir, ezan da okur. Kabahat tekbir getirenlerde
ve ezan okuyanlarda degil, bunu kanunla men etmege kalkiganiardir. Vicdaniar
lizerinde bu kadar zilimane baski yapildikga, ve bu is mesele yapildikga halk bin
ii¢ yiiz senelik an’anesine daha siki sariliyor. Eger Istanbul’da tekbir getirilmis
veya Arapga ezan okunmus ise, bizce biitlin mes’iliyet vicdan hiirriyetini ¢igneyen

kanunlardadir.®!

325 Ulus, 17 Nisan 1950

326 Uus, 29 Ekim 1950

327 Ulus, 10 Kasim 1950

328 Yeni Istanbul, 15 Nisan 1950

32 Ulus, 24 Nisan 1950; Vatan, 21 Nisan 1950
%39 Son Posta, 15 Nisan 1950

33! Kudret, 17 Nisan 1950
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Sebiliirresad, bu konuda, isteyenin Oliisiine muzika caldiracagini, isteyenin tekbir
getirecegini ve isteyenin tabutuna gelenk taktirabilecegi gibi Kabe ortilisii de
oOrttiirebilecegini; ¢linkii laikligin bunu gerektirdigini sdylemektedir. Bu toren bir irtica
hareketi seklinde algilanmamalidir. Ciinkii bu, kalplerin bir kosesinden gelmistir;
bununia dgiiniilmelidir. Bu, milletin canliliginin, heyecaninin bir gostergesidir ve boyle
heyecanlar, manevi ihtiyaglardandir. O halde bundan korkmamak gerekir. Ne Millet

Partisi’nin ne {iniversite gengliginin ne de Istanbul halkinin irtica ile bir ilgisi yoktur.**?

Maresal Fevzi Cakmak i¢in Millet Partisi’nin mevlit okutmak istemesi iizerine Peyami

Safa sunlan yazar:
“Maresal i¢in mevlit mu? Allah gani gani rahmet eylesin, elbette. Istiyenler ona
yirmi degil, yirmi bin mevlat okutabilir. Fakat ni¢in se¢imden ii¢ giin evvel de
sonra degil? Din gelenegi kirk giin sonray1 emrediyor. 19 Mayis’a rastliyormus.
Segimden 4 giin sonra. Besbelli ki Maresal’in aziz hatirasi ve mevlidun ildhi
madnasiyle bu politika oyunu arasinda hi¢bir miinasebet yok. Hedef agik: Din
duygularim segim kampanyasinin en simgekli giinlerinde propaganda aleti olarak
kullanmak, bu arada yalniz iktidara ve partisine kargi degil, biitiin rejime, inkilaba,
Atatlirk’in miras biraktifi 6lmez degerlere, hiirriyet ve modern demokrasi

anlayisina karsi irticar hortlatmak!™*
Yine Ulus’ta T. I. rumuzuyla yazilan bir yazida Peyami Safa’mun fikirlerine katilimirken,
Siileyman Celebi’nin Mevliid’ii Tiirkge yazmasindan hareketle ibadetlerin de Tiirkce
yapilmas: gerektiginden bahsedilmektedir.>**

1951 yilindaki Istanbu il kongresinin agiliginda sayg1 durusu yapmak yerine basta vefat
etmis olan Maresal Fevzi Cakmak olmak iizere biitiin sehitlerin ruhuna Fatiha okunmas:
teklifi uzun tartismalara konu olmus sonunda Fatiha okunmasina karar verilmis. Daha
sonra kiirsiiye gelen Yusuf Kemal Tengirsek sunlan séylemistir:

“Fatiha okumak higbir zaman irtica olmadig gibi laiklige de asla aykin degildir.

Laikligi yanhs anlamiyalim. Laiklik konusuldugu sirada ben de vardim. Laiklik

Kanunvaz’ inda mutlak bir istiklali haiz olmaktir. Milletin menfaat ve maslahatina

332 Sebiliirresad, Say:: 76, Nisan 1950, s. 12
333 Ulus, 22 Nisan 1950
334 Ulus, 24 Nisan 1950
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uygun esaslar Islam fikhinda varsa oradan alinir. Yoksa baska hukuk esaslarindan
alinir. Fatiha okumakla bunun ne miinasebeti vardir? Biz 6liilerimize Fatiha
okumakla hiirmet gosteririz. Bosu bosuna ayakta durmanin manasi yoktur. O bizim

»e . Ty . . . . - . 5
drfiimiiz, bizim adetimiz degildir.”*

3.6. 1950 Secimleri Oncesi Basinda Yer Alan Laiklik Tartismalar:

1950 yilinda segim g¢aligmalarinin bagladigi giinlerden itibaren basinda partilerin dini

siyasete alet ettikleri iddialari gok sik yer almigtir.

Bunlann en ilgi¢ olanlarindan bir tanesi C.H.P. tarafindan bastirllip dagitildig: iddia

edilen bir kitapla ilgili olanidur:
“Sayan-1 hayret bir vesika. C.H.P. dini siyasete alet etmektedir. Bu giinkii Zafer
Gazetesi, Halk Partisi’nin laikligi ¢ignedigine, dini siyasete ilet ettigine diir
sayan-1 hayret bir vesika negretmigtir. Bu vesika, Ulus matbaasinda basilan
Demokrat Parti’nin Hiiviyeti, yahut K&yde Bir Muhakeme adh kitaptir. Bu kitap,
Halk Partisi miifettisi Niyazi Aksu tarafindan Ordu Halk Partisi kongresinde
dagitilmigtir. Kitapta Demokrat Parti aleyhine akla gelmedik yazilar vardir. Asil
isin sayan-1 hayret tarafi, bu kitapta genis 6lgiide din propagandasi yapilmaktadir.
Kitabin 24. sayfasinda s6yle denilmektedir: 31 Mart hadisesini gikartanlar da bu
vatanin evlads: idiler. Fakat hirs ve istirkap onlari fesada sevk etti. Ve mukadder
olan akibeti buldular. “Innalldhe 14 yuslihu amel-el miifsidin” (Kuskusuz Allah,
fesatgilarin iglerini diizeltmez). Efendim! Cendb-1 Hak, Kur’an-1 Kerim’de
“Mii’minler kardestir” buyurmustur. Bir hakikatin siibutu icin Allah’in keldmindan
daha kat’1 nas olamaz. Ve bunlar arasinda ihtilaf diiserse (1slah ediniz!) emri varit
olmustur. Demek ki husimet, tefrika, Allah’in da istemedigi bir seydir.
Iste o muhterem fnonii de glinlerden beri Ege Bolgesi’nde Allah’in bu emrini
vatandaslara telkin ile mesgul olmustur. Ciinkii memleketin yiiksek menfaatleri de
bunu dmirdir. Ve bu mukaddes vatani vazifesini kasaba'kasaba, kdy koy dolagarak
ifa etmistir.
Ey vatandaslar! Siz kardessiniz. Sakin birbirinize diismanlik duygular: tutmayin!
Sakin birbirinize diigman olmaym, demis. Ve bu hareketiyle Allah yolunda
calismustir. Elbette ki Allah muini olur.”

% Cumhuriyet, 15-16 Nisan 1951; Sebiliirresad, Say:: 102, Nisan 1951, s. 20.
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Iste, Altiokunda laiklik umdesini tagiyan ve kendisine inkildpg: siisii veren ve

Atatiirk inkildplarinin devam ettigini bildiren Halk Partisi’nin, Halk Partisi

kongrelerinde yaptig1 propagandal!...

(13

Fakat biz, Allah’in emrine ve bilyiik In6nii’niin nasihatlerine uyuyoruz.”
“Bu vesika, partili partisiz herkes tarafindan hayret ve dehsetle kargilanmigtir. Bazt
sahsiyetler, Halk Partisi giinliik politikasi i¢in alt1 okundan birini mi feda ediyor?

demislerdir.”**

“CH.P.’nin din propagandasi yaptif1 kitapta Atatiirk’ten saygisiz bir sekilde
bahsediliyor” geklinde verilen haberde Ismet Inonii’niin, Atatiirk’{in icki masas1 baginda
verdigi emirleri ciddiye almadifi, bunun iizerine Atatiirk’iin bundan dolay1r ¢ok
hiddetlenerek Ismet Paga’y1 Bagbakanlik’tan alarak zorunlu ikamete memur ettiginden
bahsedilmektedir.*’

Din adamlarinin segimlerde vatandaglara oy vermelerini telkin ettikleri iddialari da
ornek vermemiz gereken bir haber tipidir. Vatan Gazetesi’nin 7 Mayis tarihli sayisinda
Isparta-Kegiborlu Miiftiisti Bekir S6nmez’in Cuma vaazinda:
“Oylarimizs C.H.P.’sine veriniz! Demokrat’lara oy verirseniz, kéfir olursunuz.
Giinkii Halk Partisi’nin bagi Inénii’diir” gibi, camiinin kudsiyetine yakismayacak
sekilde parti propagandasma cevirince hakli olarak cemaatin bazilar hocay:
kiirsiiden indirmek istemislerdir. Ve fakat Miiftii Bekir Sénmez, konusmasina

devamda israr eylediginden, zorla indirilerek camiden gikarilmak mecburiyeti hasil

olmugtur”.***

Vatan Gazetesi’nin 8 Mays tarihli sayisinda ise C.H.P.’li Basbakan Yardimcisi1 Nihat
Erim’in Izmir’de yaptigr bir konusmada Demokrat Parti’nin se¢im propagandasinda
inkil4plar tehdit ettigini sdyledigi kaydedilmektedir.*

12 temmuz beyannamesi ile kendisine partiler {istii bir konum kazandirmaya g¢aligan

Ismet In6nii, kampannya déneminde bu roliinii terk ederek ilk defa secim gezilerine
eikmistir*® .

36 yatan, 10 Ocak 1950
37 yatan, 11 Ocak 1950
38 vatan, 7 Mayis 1950
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Yine se¢im oOncesi giinlerde C.H.P. iktidarinin Tiirk Biiyiiklerinin tiirbelerinin
agilmasina karar vermesi ile ilgili haberler basinda yorumsuz olarak yer almistir. Tiirk
Biiyiiklerinin tiirbelerinin agilmas ile ilgili olarak 1 Mart 1950°de Meclisteki oturumda
konusulanlardan basina yansiyanlar, iktidarin laiklilikle ilgili tasidifi endigeleri
gostermesi agisindan 6nemlidir.

“Milli Egitim Bakani, tiirbelerin batil itikadlara kaynak ve sahne olmasina
miisaade edilmeyecegini bildirdi. Fatih Sultan Mehmed tiirbesini gocuklarimiz,
Atatiirk’tin tiirbesini ziyaret eder gibi ziyaret edeceklerdir. Eger bugiin bir Tiirk
biiyiigiiniin mezarinda farz-1 muhal olarak bir hilafetgilik toplanmasi vaki olursa,
hiikiimet oray: kapatabilecektir. Hulusi Oral, tiirbesi agilacak Tiirk biiyiiklerine &it
listenin Tarih Kurumu tarafindan hazirlanmasim istedi. **' Milli Egitim Bakan,
kanun metnine “selatin” lafzinin eklenmesine “Barbaros da Tiirk biiyiigiidiir. Halk
gocugudur. Fakat bir siildleye mensup olmak higbir riighan hakki vermeyecektir”
dedi Izahati sirasinda bunlara laalettayin tiirbedarlar konulmayacagini, mesela,
Fatih’in Tiirbesinde oturacak gencin, Universite mezunu bir tarihgi olacagini
soyledi.**
Fatih’in,** Kanuni’nin,*** Barbaros’un®* tiirbeleri Istanbul Valisi Fahrettin Kerim
Gokay’in da katildigi torenlerle agilmigtir. Fahrettin Kerim Gokay, tiirbelerin
agthsinda tiirbede medfun bulunan tarihi sahsiyetler hakkinda birer konusma
yapmigtir.
Fatih’in tiirbesinin a¢iliginda Fahrettin Kerim Gokay, yaptig1 konusmada sunlar soyledi:

“Degerli Hemsehrileri.m! Tiirk geleneginde seyahate ¢ikan bir adamin arkasindan
ugur ve hayir dileginde bulunulur. Memleketin en sikintili giinlerinde Karadeniz’e
agilan Atatiirk, bu sehri terk ederken en biiyiik kuvveti ve duay: siiphesiz Fatih’in
ruhundan almigtir. Isldm tarihinde “Feth-i Miibin” diye anilan, diinya tarihinde
Ortagag’i kapayarak Yenigag’i agan Fatih, Istanbul’un kurtarilmasini biitiin

339 Vatan, 8 Mayis 1950.

30 Ulus, 23 Mart 1950.

34! Cumhuriyet, 2 Mart 1950.
32 Cumhuriyet, 2 Mart 1950
343 Cumhuriyet, 15 Nisan 1950
34 Ulus, 20 Nisan 1950

35 Ulus, 19 Nisan 1950
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ruhuyla arzu etmigti. Onun tiirbesi, Cumhuriyet tarihimizin Inkildplarinin icabi
olarak Biiyilk Millet Meclisi karariyla bir miiddettir kapah bulunuyordu. Bu

sebeple kapali bulunan tiirbeyi milletin hitkiimranlik hukukunu temsil eden

Cumbhuriyet hitkiimeti adina kadir bilir halkimiza agiyoruz.”**

1950 Mayis’inda yaymlanan DP segim beyanna.m.esindeyse parti, halka soyle

seslenmektedir: .
«_iktidara gelindigi taktirde, partimizin, millete mal olmus inkilaplarimiz1 ve
gecirmekte oldugumuz son demokratik inkilabin elde edilmis neticelerini mahfuz
tutmay: ilk ve en mihim vazife saymasi pek tabiidir. Bu maksatla anayasada
vatandas hak ve hiirriyetlerini ve millet iradesine dayanan istikrarli bir devlet
nizamim teminat altinda bulunduracak esash tadiller yapmak kararindayiz. Ciinkii
bugiinkii anayasamiz, millet hakimiyetini kabul etmesine ragmen, kuvvetler birligi
esasina dayandipi ve vatandas hak ve hiirriyetlerini kafi teminat altinda

bulunduracak miieyyidelerden mahrum oldugu i¢in millet hakimiyeti yerine tek

parti ve ziimre hakimiyetine mani olamamls’ur”3 47

Gerek burada belirtildigi, gerekse Adnan Menderes’in ileride hiikiimet programinda
tekrar belirtilecegi iizere, Atatiirk Devrimleri, millete mal olan-olmayan seklinde iki

boliime ayrilmaktadir.*®

Partilerin adaylarinin daha gok orta kesimden kisilerin olusturdugu segilerde C.H.P.’nin

aday listesinde 6, D.P.’nin aday listesinde ise 3 din adamina yer verilmisgtir.

Secim kampanyas1 sirasinda, kirsal kesimin ekonomik problemleri, halkin dini
taleplerine cevap verilmesi ve tek parti doneminin biitin hognutsuziuk ve
huzursuzluklarini ortadan kaldiracag konularini isleyen Demokrat Parti, 14 Mayis 1950
genel segimlerinde bilyiik bir zafer kazand1. Segim sonuglarina gore: D.P., segime istirak
eden 7.916.091 kisiden 4.242.831’inin oyunu % 53.59 alarak Meclis’in toplam 487 olan
sandalyesinden 408’ini kazandi, C.H.P. 3.165.096 oy alarak % 39.98 yalmzca 69
milletvekilligi aldi, Millet Partisi ise 240.209 oy ile % 3.03 sadece 1 Milletvekili
¢ikarabilmigtir. Bagimsizlar ise 267.955 % 3.4 oy alarak 9 milletvekilligi

346 Cumhuriyet, 15 Nisan 1950
347 Cumhuriyet, 9 Mayis 1950; Yeni Asir, 9 Mayis 1950; Yeni Istanbul-9 Mayis 1940; Zafer, 9 Mayis 1950.
38 Adnan Menderes’in Konusmalari, c. 1, (der. Mustafa Dogan), Istanbul-1957, s. 14.
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kazanmuglardir. Bir kisinin birden fazla yerde milletvekili aday: olabilmesi sebebiyle

408 milletvekilligi kazana D.P.’nin Meclis’teki milletvekili sayis1 393 olmusgtur. **

Demokrat Parti Kastamonu Milletvekili Muzaffer Ali Miikta, 1950 se¢im kampanyasi
sirasinda bir vatandasin dile getirdigi istegi TBMM'de §6yle anlatmaktadir:
“Bizler, DP'den iktidara geger gegmez milieti refaha kavusturacagini
beklemiyoruz. Bu zamanla olacak istir. Bizlerin, ¢ariklarimzi, kundura, bez

pantolonlarimizi, ceketlerimizi kumastan yapamazsaniz. Bunu beklemiyoruz,

yalniz bizleri dini ve manevi sahada hiirriyete ve refaha kavusturun, bu kafidir.”*°

CHP'nin 1954 yilindaki II. kurultayinda inénii:

“Se¢im tatbikatinda bizim sikayet ettigimiz esasli bir nokta da dinin siyasete alet
edilmesi keyfiyetinin, partimiz aleyhine faal bir surette kullanilabilmesidir. Eski ve
yeni kanunlar, dini siyasete alet etmeyi men etmistir. Se¢im esnasinda buna
ehemmiyet verilecegi tekrar tekrar ifade olunmustur. Ama hazin hakikat sudur ki,
bu segim silahi, biiylik mikyasta ve Cumhuriyet Halk Partisi aleyhine, haksiz ve

insafsiz olarak kullamilmugtir. Partimiz de kanunca hakli oldugu himayeyi

gbrmemigtir.”*!

Segimler C.H.P.’ni bundan sonraki on yil boyunca da devamli olarak kalacag: ana
muhalefet partisi durumuna distirdii. Nadir Nadi, Cumhuriyette: “Iktidan kaybedip
“sine-i millet’e donen” Halk Partisi’ne ise orada yasayan hak adalet ve hiirriyet

hasretinin bekgiligi diigiiyor.”**> demekteydi.

Mubhalefetteki durumu, CHP'nin dini konulardaki tutumunda énemli bir degisiklik
getirmedi; hem laiklik hem de vicdan hiurriyeti prensiplerine bagli kalacagim
vurgulamaya devam etti. 1950 dénemi boyunca CHP, iktidardaki DP'nin dini ¢evrelere
verdigi tavizlere karst ¢ikmak igin hemen hemen her firsati kullandi. DP'nin bu tiir
politikalarmi CHP, “geriye bir adim”, “irtica hortluyor” ya da “Kemalist inkilaplara
ihanet” ifadeleriyle sertge tenkit etti. DP'nin dis politika agisindan iktidarla muhalefet
arasinda goérlis aynligt yoktu. Din lehine olan icraatlarmin da gogunun nitelik

3% Cumhuriyet, 26 Mayis 1950.

350 TBMM Tutanak Dergisi, c. 5, s. 786.

33! Sevket Stireyya Aydemir, Ikinci Adam, Istanbul, s. 176.
352 “Yandan Baski”, Cumhuriyet, 2 Agustos 1951.
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bakimindan CHP'nin 1945-1950 arasindaki uygulamalarindan pek farkli olmadig: goz
Oniine alinirsa, bu suglmﬂmn miibalaga oldugu ve se¢im demagojisi niteligi tasidig
goriiliir. Iktidarda oldugu yillarda CHP’nin dine karsi takindign olumsuz tavir,
Demokratlar’in Islamcilar’dan biiyik 6lgiide destek gérme imkamm saglarmgtir. 1950
secimlerinde verilen bu destek karsiliginda bu muhafazakar kesim Demokratlar’dan, -
onceki donemde dine karsi uygulanan kati politikalan terk etmelerini, daha ¢ok din
hiirriyeti getirmelerini ve dini konularda halkin sesine kulak vermelerini beklediler. Bu
noktada ortaya ¢ikan esas soru ise Demokratlar’in bu beklentilerle ne kadar

karsilayacag idi.**

Demokratlar kendilerini “Isldm’1n kurtaricisr” olarak goren biiyilik bir kitlenin destegiyle
iktidara geldiler ve bu yiizden de sik sik halkin arzularim temsil eden bir parti

olduklarini iddia ettiler.***

Demokrat partinin segimleri kazanmasindan sonra se¢gmenleri seving gosterileri yaptilar.
Bernard Lewis bu konudaki g¢arpici ornekleri, soyle aktarr: “Ankara’da Taceddin
Camisi’nde bir vaiz cuma namazinda, Tiirkiye’yi Allahsiz Halk Partisi’nin idaresinden
kurtardifs igin Allah’a giikretti. Bursa yakininda bazi kéyliiler biiyiik miilkleri bolmeye
bagladilar ve ne yaptiklari soruldugunda “simdi demokrasi var!” karsihifimi verdiler.
Istanbul taksi goftrleri polislere burun kivirdilar ve emirlerine uymay1 reddettiler, ve
polislerin kendileri bile, ellerinde hald ne gibi yetki kaldig1 konusunda biraz siipheye
diigmiis goriindiiler. Bir zamanlar Inénii’niin portresinin bulundugu sayisiz duvarlar
izerinde paralanmis ve lekelenmis kdgit parcalan goriiliiyordu; seyyar saticilar

sokaklarda “Demokrat limonata” satiyorlardi.’*

3.7. 1lk Yillarinda D.P. iktidarimn Basmnla iligkileri

Demokrat Parti basin 6zglirliigiinii saglayacagiu vaadettiginden, daha iktidara gelmeden
once tek parti doneminde siirekli baski altinda yasayan basin tarafindan genis destek

gbrmiistiir. Islamc1 basinin 6nde delen yaym orgam Sebiliirresad’da “Sayin bagbakan,

353 Sitembolikbas, a.g.e., 5.56
BHE, Edip, “Hukametin Programi ve Ezan Meselesi”, Sebiliirresad, Say1: 80, Haziran 1950.

355 Bernard Lewis, a.g.e., s. 317
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uzun ve karanlik gecelerden sonra sen, Miisliiman goniillerin 4fdkinda bir yildiz gibi

dogdun. Nur ve ziya sagan bir yildiz gibi. ...” denilerek kargilanmugtir.**®

Ilk basta parti yayin orgam nitelifi tasimayan gazetelerden Cumhuriyet Milliyet,
Hiirriyet, Aksam, Tasvir, Yeni Sabah, Yeni Istanbul, Gece Postas1 ve Vatan Demokrat
Parti’yi desteklemisler, daha sonra bunlar1 bir boliimii desteklerini gekmiglerdir.
Ankara’da ¢ikan, Ulus ve Halkg1 (Yeni Halke), sahipleri milletvekili secilen Vakit ve
Terciiman, Falih Rifki Atay’in ¢ikardigi Diinya CHP’ye Zafer, Son Posta ve Hergiin
DP’ye Kudret ve Millet, Millet Partisi’ne bagliliklarim stirdiirmiglerdir.*”

Yeni Basin Kanunu, 15 Temmuz 1950°’de TBMM’de kabul edilerek, 21 Temmuz
1950°de yiiriirliige girmigtir. Basin Kanunu, 1931 tarihli “Matbuat Kanunu’nun”
hiikiimete tamidig) yetkileri kaldirarak; gazete ¢ikarmak igin izin almak yerine sadece
bildirimde bulunmayi, Basin suglarimin “Toplu Basin Mahkemeleri”’nde yargilanmasini,
yayimlanan yazilar nedeniyle gazete sahipleri yerine, yaziigleri miidiirleri ve yazarlarin

birlikte ceza sorumlulugu tasimas: getirilmistir.

Kasim 1950°de, Sebiliirreéad Gazetesi’nin 91. sayisindaki Esref Edip’in bir yazisinda
“son 25 yilda zarfinda yapilan inkiléplar birer birer sayilarak dini yikmak suretinde
gosterilmesi”, “dini siyasete karigtirmak mahiyetinde goriilmesi” iizerine “163. madde

ile ilgili ilk tahkikat” yapilmagtir.**®

Bagbakan Menderes, Temmuz 1950°de Bursa gezisi sirasinda gazeteci Ismet Bozdag’in
basin kanununda taninan ozgiirliikleri kastederek: “Acaba, ipin ucu biraz kagmadi m1?”
seklindeki sorusuna gu cevabi vermistir:

“- Basin, demokrasinin “lazim-1 gayri miifarikidir” (Onsuz olunmazi).Biz demokrat
parti olarak millete demokrasi sézii verdik. Hiirriyeti kisitlayan biitiin kanunlan
kaldiracagiz dedik. Simdi bu soziimiizii yerine getiriyoruz. Sizin gibi bazi
~ arkadaglarin tereddiidii var: ‘Acaba basin bu genis hiirriyeti istismar eder mi?’
diye... Edip etmiyecegini Oniimiizdeki aylarda gorecegiz... Eger basinimiz,

kendisine taninan hiirriyetleri kullanmak hiirriyetini ortaya koyarsa; biz de

356 «Bagbakanla Bir hasbihal”, Sebiliirresad, Subat 1950.
357 Alpay Kabacaly, a.g.e., 5.236
358 yatan, 28 Kasim 1950,
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kendisine verdigimiz haklardan bir kismii geri aliriz. Halk Partisi hiirriyet
cesmesi muslugunu iyice kismig, basini susuz birakmusti.. Biz agtik, bol su verdik...
Eger bu su kullaniimaz, gesmeninn gevresi batak olmaya baslarsa, musluk elimizin
altindadir, kisariz olur biter!... O zaman bizde sairin dedigi gibi ‘kendi elimle
yontup yare verdigim kalem / Fetva-i hun-u na hakkimi yazdi iptida2 der,

kaderimize kiiseriz!...”>*

Sol akimlar siki bir gekilde kovusturulmaya baglandi. “Is¢iler Birlesiniz” baghkli bir
yazi yayimlayan Haftanin Sesi dergisinin sahibi ve yaz igleri mudiirii Yusuf Ahiskali
tutuklanmist1.*® 1951°de biiylik bir “Komiinist tevkifati” yapilmisti. Arahik 1951Aym

donemde Ceza Kanunu’nun 141-142. maddelerindeki cezalar yeniden artirild. *'

Necip Fazil Kisakiirek’in Biiyilkk Dogu Mecmuast’nin ve diger dinsel igerikli yayinlari
protesto etmek amaciyla gesitli kuruluslarin gosteri yiiriiyiisii diizenlenmesi {izerine,
Icisleri Bakanlign bir bildiri yayimlayarak “Yurtta irticai mahiyette bir hareket
bulunmadigini ifade etti.”*** Daha sonra Necip Fazil aleyhinde dava agild1. Biiyitk Dogu

ve Sebiliirresad gibi yayinlar hakkinda savcilik¢a sorusturma baslatildi. >

DP listesinden bagimsiz milletvekili segilen Nadir Nadi, 2 Agustos 1951 giinlii
Cumbhuriyet’te sunlar yaziyordu:
“Mubhalefette bulundugu yillarda Demokrat Parti, basin hiir niyetinin en hararetli
bir agiki idi. S6z ve yaz hiirriyetini kostekleyen her tiirlii engellere kars: savasiyor,
antidemokratik dedigimiz kanunlarin yiiriirliikten kalcimlmam i¢in elinden gelen
gayreti esirgemiyordu. Meshur 19 Mayis zaferinin kutlandigi bayram giinlerinde
kodaman Demokratlar her gérdiikleri gazeteciyi “Siz ¢alistiniz siz kazandmiz, sizin
eserinizdir bu bayram!” diye iltifata bogmaktan gekinmiyorlardi.
Ne yazik ki, yeni iktidarla basinin sarmas dolas geginmesi uzun siirmedi.
Antidemokratik kanunlar1 bir an evvel lagvetmek hususunda o kadar titizlenen
hiikiimet igbagina gectikten bir miiddet sonra nedense gevsedi, hatta bir yila

varmadan Ceza Kanunumdaki hiirriyet kisict maddelerin savunmasi vazifesini bile

%%? {smet Bozdag, Diinyada ve Tilrkiye’de Basm istibdadi, Emre Yayinlary, istanbul-1992, s. 187.
36 Cumhuriyet, 6 Subat 1951
%61 K abacali, a.g.e., 5.230.

362 Milliyet 23 Mart 1951

363 Cumhuriyet, 30 Nisan 1951




tizerine aldi. Eski iktidar 161 inci maddeye dayanarak vaktiyle on gazeteciyi
mahkemeye vemisse, yenisi, bunlarin otuzunu kirkini birden “penge-i adalete”
teslime yeltendi (hepsi beraet etmistir)...”

Bununla beraber resmi ilanlara dair ¢ikardifi kararname ile hiikiimet, basin
iizerinde tesir yapmak istedigi bakimindan, hafsalaya glic sigacak bir yol
tutmustur. Yeni karara gore, Istanbul gazeteleri baslica ii¢ sinifa ayriimaktadir:
Yiizde yiiz hiikiimeti tutan gazetelere imtiyazli bir vaziyet taninmaktadir. Tiraj
seviyeleri ve hitap ettikleri okuyucu gevreleri dikkate alinmaksizin bunlara en fazla
ilan verilecektir. Ikinci sinif gazeteler Hal Pa}'tisini tutan, yahut sahibi Halk Partili
olanlardir. Bunlar ceffelkalem, resmi -ildnlardan mahrum birakilmiglardir. Geri
kalan gazetelere de ayr1 bir muamele yapilacak, tirajlari ne olursa olsun bunlara
himayeli gazetelerin tigte biri kadar resmi ilin miisavi bir sekilde dagitilacaktr.
Tuhaf bir nokta daha: bu-dagitis nizami bir ay i¢in muteberdir. Anlasilan ortalama
muamele goren gazetelerden bir ay zarfinda .hiikiir_neti fazlaca tenkit edenler
¢ikarsa, bunlarin ildn1 kesilecektir.

Hangi fikir kdsesinden ele alirsaniz aliniz su kararin arkasinda sakli duran bozuk

zihniyeti gsrmemege imkan var midir?***

Bagbakan Adnan Menderes’in kimi sozleri ve iktidara gelmeden 6nce devr-i sabik
yaratmayacag1 diyen Demokrat Parti’nin gegmisin hesabini soracagi yolundaki haberler
de, artik muhalefete gegmis olan CHP’li basim karg1 saldirilara yoneltmistir.
“Demokrat Parti milletvekili Sinan Tekelioglu’nun hiikiimet programinin
miizakeresi sirasinda yeni meclisimizin 9. Meclis degil 1. Meclis oldugunu, yeni

bagbakanimizin dahi 3. Bagkan degil 1. Cumhurbagkan: bulundugunu séylemis ve

bu sozler Meclis’te menfi bir tesir ve tepki yapmadiktan bagka D.P.’liler tarafindan

da haréretle alklslanmistlr.”365

Peyami Safa, “Atatirk’i de mi Inkar Ediyorlar?” bashkli makalesinde; Adnan
Menderes’in bu olaya tepki gdstermemesini ve “Cumhuriyet Inkildbmin sekilden ibaret
kaldigim ve 14 Mayis segiminin bugiine kadar yapilan Inkilaplarla 6lgiilemiyecek
ehemmiyette biiyiik bir Inkilabin ilk merhalesi oldugunu” séylemesini kinayarak:

364 «“yandan Bask:”, Cumbhuriyet, 2 Agustos 1951.
365 Ulus, 6 Haziran 1950,
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“Adnan Menderes gibi aydin, hatta apaydin bir Bagbakan’in bu biiyiik tarih
realitesini gdrmezden gelip Cumhuriyet Inkildplarim Atatiirk’iin kurdugu bir
Meclis’in kiirsiisiinde resmen ve alenen kiigiik diigiirmeye kalkismasi rejimimizin

yarini hesabina hayra yorulacak sey degildir=®

demistir.
Birlesmis Milletler Filistin Ara Bulma Komisyonu'nda Tiirk delegesi olan Ulus

Gazetesi bagyazar Hiiseyin Cahit Yalgin’in goérevinden alinmasi Ulus gazetesi ile

hiikiimet arasinda siirtiisme konularindan birisini olusturmustur.

“D.P. hiikiimeti gazetemizde ileri siirdiigii tenkidlere tahammiil edemeyerek bu

defa da Hiiseyin Cahit Yalgin’1 vazifesinden almig bulunmaktadir.”*®’

Hiiseyin Cahit Yalgin Ulus’ta, Demokrat Parti’nin biiyikk bir halk destegi ile iktidara
gelen bir hilkiimeti elestirmenin milleti elestirmek olacagini s6yleyen Bagbakan
Menderes’i tahammiilsiizliikle suglamigtir:

“Hikiimeti tehdit etmenin bir kiifiir ve cinayet tegkil ettifi memleketleri bulmak
i¢in diktatorliikk diyarlarina gitmek icabeder. Cok siikiir ki. bizde demokrat adim
tagtyan bir parti vardir. Ve bu partinin iktidar mevkie gelisini bir hiirriyet bayrami
olarak alkislamiglardir. simdi bu Demokrat Hiikiimetin demokrat Bagbakani
tarafindan kendilerinin tenkid kabul etmez bir kutsiyet payesine erigmis olduklar:
kanaati izhar edildigini gérmek kiigiik akillarimiza safmayan bir bilyiik diistur ve
felsefe kadar bize getin geliyor.

Sayn Bagbakana atfedilen bu akil ermez demokratik felsefeden baska biiyiik bir
tahammiilsiizliik ve sinirlilik eserleri de gazetelere gegmistir. (...)

Bagbakanin, gosterdigi sinirlilik ig¢inde ancak “tehdit” kelimesiyle tavsif
olunabilecek ihtarmnin dogrudan dogruya Halk Partisi ne tevcih edilmis oldugunda
siiphe yoktur. Bizim gazetelerden burada yalniz Ulus’u gérebildigim i¢in yapilan
nesriyatin hepsi hakkinda bir sey soylemeye imkdn bulamiyorum. Herhalde,
Ulus’un muhalefeti ile muhalefette iken Demokrat Parti organlarinin yazilar ve
bizzat Bagbakanin s6zleri ve nutuklar1 mukayese edilirse Ulus’un negriyati bir tatli
serbet gibi kalir Acaba bagka halk¢1 gazeteler fikir ve matbuat serbestisi ugrunda

kanlarim son damlasina kadar dokeceklerinden mi bahsediyorlar yoksa milli

366 Ulus, 5 Haziran 1950
37 Ulus, 14 Haziran 1950
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idareyi ele almak fikrini mi yayiyorlar yoksa mitingler yaparak etrafa bir ihtilal

havasi m1 veriyorlar?

Basbakaninki gibi derin bir felsefe degil ama basit ve &miyane bir hakikat:

Demokrasi = tolerans.”®®

CHP’den hesap sorulacagi yolundaki dedikodular1 iizerine Hiiseyin Cahit Yalgin,

369

“Hesap Soranlar Simdi Korkuyorlar” baghkl sert bir basyazi yayimladi.

Bagbakan Adnan Menderes’in Amerika gezisi swrasindaki bir konusmasinda
“Cumhuriyet Demokrat Parti tarafindan kurulmustur™” demesi de basin ve diger

partiler tarafindan elestiri konusu yapilmigtir.

Demokrat Parti iktidanmin ilk giinlerinde basinda baglayan laiklik tartigmalari
hiikiimetin son anina kadar da giindemden diigmemistir. CHP yanlis1 basin tarafindan
Ezanin Arapga okunmasi yasagini laiklife ve demokrasiye aykirnt bulan Demokrat
Partililere ve dinsel yayinlara ciddi elestiriler yénelfilmistir. Demokrat Parti listesinden
bagimsiz milletvekili segilen olan Nadir Nadi, hiikiimeti yapilacak suglamalar hakkinda
sOyle uyarmigtir:
“Laiklik konusunu ezan cephesinden ele alan Sayin Menderes, kanaatimce hareket
noktasini yanhs segmigtir: Onun iyiniyetinden siiphelenmek igin ortada higbir
sebep yoksa da, bu sézler yeni hiikiimet aleyhine ileri-geri birtakim propagandalar
yapilmasina imkin verecektir. Nitekim bu ezan meselesini ileri siirerek Demokrat
Parti’nin yarin fes giyilmesine, 6biir giin Arap harfleri kullanilmasina miisaade
edecegini sﬁyleyenlerQ simdiden goriiliiyor. Buna kargt yeni iktidarin hareketsiz
durmasi, genglik ve aydin gevreler iizerinde doguracag: tepki bakimindan dogru
olmaz, *"!
14 Haziran tarihinde Bagbakan Adnan Menderes’in D.P. Grubunda yaptifn konusma
Ulus Gazetesi tarafindan “sinirli ve miisamahadan uzak” olarak degerlendirilmis,

“bunlar serbest miinakaga ortamin1 nasil idame ettirecekler?” diye sorulmustur.’”

3% Ulus, 28 Haziran 1950.

3% Ulus’ 7 Temmuz 1950.

37 Ulus, 3 Kasim 1950

3 Cumhuriyet, 7 Haziran 1950, °
372 Ulus, 16 Haziran 1950.
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Nadir Nadi Atatiik’ii Koruma Kanunu’nu giindeme geldigi giinlerde “Ilk Sart: Basin
Hiirriyeti” baglikli yazisinda 8zgiirliiklerin kanunla simrlanmast ile ilgili olarak sunlar
sOylemigtir:
“Ne zaman yurdumuzda séz ve yazi hiirriyetinin genisletildigini gorsek, arkasindan
hiirriyet diigman1 birtakim agir1 cereyanlar belirir. Devlet sorumuﬁu yiiklenenler
hiirriyetlerimizde korumak hevesine kapilirlar. Bu maksatla bir kanun hazirlanir.
-irticaa karsidir, gericilige karsidir, canimiza kastedenlere karsidir, gercek
hiirriyetseverler korkmasin!
Gibi vaadlerle yiiriirliige konur. Neticede ise hiirriyeti muhafaza buyursun diye
kendi ellerimizle alkisladigimiz kanun, bir de bakariz, her seyden once bizim
agzimiza bir kilit varmustur.

Herhalde tuhaf bir hiirriyet anlayigimiz var. Bilmemki ne zannediyoruz?

... As1l iizerinde titrememiz gereken bilyiik deger soz ve yazi hiirriyetidir. Vatandas

hak ve hiirriyetlerini korumanin, insan gibi yasamanin, ileri ve kuvvetli bir cemiyet

olmanin tilsim1 bagka bir yerde aranmamalidir.”"

22 kasim 1952°de Malatya’da Hiiseyin Uzmez isimli bir geng tarafindan Ahmet Emin
Yalman’a silahli saldinda bulundu. yakin tarihimize “Malatya Suikasti; Malatya
Hadisesi, “olarak gegen bu olayda, Yalman yarali olarak kurtuldu*™ Biiyiik Dogu,
Serdengecti ve Hiir Adam olayda tahrikgi olduklar: iddiasiyla, yonetici ve yazarlarindan,
Necip Fazil Kisakiirek, Osman Yiiksel Serdengecti ve Cevat Rifat Atilhan tutuklanarak

mahkum oldular.

Bu olaydan sonra D.P.’nin Islame1 basin ve kesimle arasi agilmigtir. Yalman daha sonra
bu olayin “Memlekette gerilige karg1 bir milli cephe” kurulmasina yol agtif1 i¢in “gok

hayirh bir neticesinin” oldugunu yazmigtir.*”®

Hiikiimetin, basin arasindaki siirtiimelerin 6nemli boyutlara ulagmasi {izerine

hazirladig: yeni kanun tasaris1 hakkinda, Nadir Nadi, daha tigbuguk y1l dnce hiirriyetgi

373 Nadi, “ilk Sart: Basin Hiirriyeti”, Cumhuriyet, 3 Ocak 1951.
374 Vatan, 26 Kasim 1952.
375 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gorditklerim Gegirdiklerim, Istanbul-1971, c. 4, s. 298.
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basim goklere ¢ikaran, Basin kanunundaki zincirleri koparan bir iktidarin yaptiklarinin

akla sigar bir sey olmadigini yazmigtir.*’

9 Mart 1954°te, 1954 Secimleri 6ncesine rastlayan giinlerde”Nesir Yoluyla Veya Radyo
lle Islenecek Bazi Ciirlimler Hakkinda Kanun” ¢ikarilmug ve basinla Hiikiimet
arasindaki gerginlik iyice artmustir. *’’ Demokrat Parti Iktidarnina muhalefet yayinlardan
Ulus, Halk¢i, Diinya, Milliyet Yeni Sabah gibi gazetelerin bir ¢ok yazari hakkinda
davalar agildi. Hatta 26 ay 20 giin hiikiim giyen ve 80. yasgiiniinii hapishanede kutlayan
Hiuseyin Cahid Yalg:m, hastalanmas! iizerine Cumhur Bagkani Celal Bayar taraﬁncian

cezas! affedilmigtir.’™

Menderes, 28 Subat 1955 tarihli meclis konugmasinda:

“Demokrat parti iktidara gelir gelmez, Meclis’in Ekim d6énemini bile beklemeden,
yaz tatiline bile gitmeden vaitlerimizin basinda gelen en mithim mevzuu tahakkuk
ettirmek igin, nasil Matbuat Kanunu’nu ortadan kaldirip, matbuat sahasim
sorumsuzluga biraktigimizi biliyorsunuz. Bunun ardindan memlekette, 30
komiinist gazetesi, 40 tane dini istismar eden, en mukaddes adi politika hirslarinin
ve adi kazang endiselerinin bazicesi yapan gazetelerin, nasil ortaya ¢iktigim da
biliyorsunuz. Onlarin nesriyati, bir kisim siyaset haydutlarina cesaret verdi. Bu

haydutlar Atatiirk heykellerini kirmaya basladilar. ...”

diyerek basinda ¢ikan iki yaziy1 okumustur:

[<3

Ey bel agagy, ey altyap, ey bayaginin bayagis: maskeli haydut!

Daha ne zamana kadar, beylik sohretlerin arkasina gizlenip aktarma laflarla,
“inkilap elden gidiyor” misiillii yavelerle bu milletin namusuna, irzina
gegeceksin?...

Artik yeter!..

Yeter artik!..

Susun baykuslar,

Susun sarhoglar,

Susun,

%76 Nadi, “Hangi Basin Rejimi”, Cumhuriyet, 8 Aralik 1953.
377 Nadi, “Baldingiplak”, Cumhuriyet, 11 Mart 1954
38 Cumhuriyet, 19 Mart 1955
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Suradan buradan Ata arayan ata’siz kdksiiz pigler...
“On yilda on bes milyon geng yarattik” sarkilari,
Susun artik,

Susun!...”

Bu da bir gazeteden:
“Sametgigime yidirim telgraf ”
Samet Agaoglu
Hergele Meydani, Camdeviren apart.
.... Numara
“Numaram bildir... Turfanda salatalik génderecegiz. Menderes’le yersiniz. Baki
selam.”

Menderes konusmasini soyle bitirmistir:

“Basin hiirriyeti bu mu?. “Basin hiirriyetti 1dzim, niye tedbir aliyorsun?” diyorlar.
Birakalim mi?.. Cemiyet ¢oksiin mii?.. Hangi basin hiirriyetini istiyorsunuz
bizden?..”"” '
Hiikiimet programinda “Millete mal olmus Inkildplarimiz mahfuz tutulacak, anayasada
vatandas hak ve hiirriyetini kafi teminat altina alan ta’diller yapilacak” *** denilen, DP
iktidarinin daha ilk aylarinda basinla arasinda Inkilaplar ve laiklik konularindaki
sirtiigme daha sonra daha ileri boyutlara varmus, ilk giinlerde Demokrat Parti’yi
destekleyen Vatan ve Cumhuriyet gibi gazeteler hiikiimetin kargisinda yer almagtir.

3.8. Arap¢a Ezan Okuma Yasaginin Kaldiriimasx

Tiirkce Ezan okunmasi ¢aligmalarina 1932 yilinda Atatiirk térafmdan gorevlendirilen,
Resit Galip’in nezaretinde Istanbul’'un onde gelen dokuz hafizimin bir araya
getirilmesiyle baslanmigtir.*®' Daha sonra H. Cemil Cambel baskanliginda ¢aligmalarina
devam Aralaninda Saadettin Kaynak, Hafiz Burhan, Hafiz Kemal, Ali Riza Sagman gibi
meshur hafizlarinda bulundugu bu topluluk, “Allahii Ekber”in Tiirkge’ye “Allah
Biiytiktiir” mii yoksa “Tanrt Uludur” mu seklinde ¢evrilecegi konusunda anlagsmazhga

3" Adnan Menderes’in Konugmalari, c. 2, s. 90.
380 Cumhuriyet, 30 Mayis 1950.
81 Hasan Cemil Cambel, Makaleler Hatiralar, Ankara, 1987, s. 36
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diismiisler ve her iki sekli de Atatiirk’iin huzurunda okumuslar ve Atatiirk tarafindan

“Tanr1 Uludur” bigimi uygun bulmugtur.’*

Ilk Tiirkge Ezan 29 Ocak 1932’de Kusadasi’nda okunmustur.’® Ezan ve Kamet’in
Yurdun gesitli bolgelerinde degisik Tiirkge sekillerde ve kismen Arapga olarak
okunmasi Subat 1933’ye kadar devam etmis daha sonra tamamen Tiirkge okunmaya

baslamigtir.**

Metninde birgok degisiklik yapildiktan sonra ortaya ¢ikan Tiirkge Ezan su sekildedir:
Tanr1 uludur

Siiphesiz bilirim bildiririm

Tapndan bagka yoktur tapacak

Siiphesiz bilirim bildiririm

Tanrinin el¢cisidir Muhammet

Haydi namaza; haydi halaga

Namaz uykudan hayirhdir

Tann uludur; Tanridan bagka yoktur tapacak.*®’

Ezan’in Tiirkge okunmas: ile ilgili olarak bir yasal diizenleme yapilmadan1941 yilina
kadar gelinmistir. CHP hitkiimeti tarafindan 2 Haziran 1941 yilinda ¢ikanlan Tirk Ceza
Kanunu’un 526/4055 nolu, maddesiyle Arapca ezén, kamet okuyanlarin i¢ aya kadar
hafif hapis veya 10 liradan 200 liraya kadar hafif para cezas: ile cezalandirilmalar

ongoriilmiistiir.>*

382 Hafiz Yagsar Okur, Atatiirk’le Onbes Y1l, 1962, s. 12

383 Anadolu, 2 Subat 1932

384 Anadolu, 10 Subat 1933

385 Resimli Sark, Say1:22-24, Istanbul, 1932, 5.24

%6 Tiirk Ceza Kanunu Biittiin Ek Ve Degisiklikleriyle Beraber, (haz. Mehmet Gorkey), Istanbul, 1943, s. 185;
Vatan, 17 Haziran 1950; Sebiliirresad, “ibadetlere Kanun Mudahale Edebilir mi?”, Sayi: 4, Haziran 1948.
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Selamet Dergisi’nde de Arapga ezan konusunun 1947 yilinda tartisilmaya baslandig
goriilmektedir.** Omer Riza Dogrul, ezamn Tiirkge’ye gevrilmesinin bir hata oldugunu,

Ezanin anlammin Tiirkge olarak ifade edilemiyecegini sdyledigi bir yazisi §6yledir:

« .. Tirk’iin bildigi ve benimsedigi Ezan-1 Muhammedi Arapga degil, fakat
Islaimcadir ve Islimca oldugu igin hem Arapga’dir, hem Tiirkge’dir, hem
. Acemce’dir. Hatta hem Hindice’dir, hem Cince’dir. O, bir miisterek dildir ki bu
camiaya bagl olanlarin hepsi anlarlar, kelimelerini belki akillart kavrayamaz, fakat
ruhlar1 kelimelerin i¢ yiiziinii kavrar. O ezan, Allahii Ekber diye baglar, La ilahe
illallah diye biter ve bagka tiirlii ezan yoktur. Onu ifade eden ezandan bagka bir
kelime bulunmamasi da bunu ispat eder. Giinkii ezan da bir Islami kelimedir ve
biitiin Mﬁsliimaﬁlatl arasinda miigterektir:...Biitiin Miisliimanlar ezan okurlar hem
ayni ezani okurlar., Tirk’iin' bir isfisna teskil etmesi yersizdir... Ezan, kamet;
tekbir, bunlar bizim ruh hayatnhnzm diplerinde manalarindan daha derin manalarla
sesimizin manalara kattifi kudretlerle, ruhumuzun manalara ve seslere kattigi
hazlarla yiiklene yiiklene asirlar1 agarak bize intikal etmis emanetlerdir. Bizim
bunlar1 degistirmeye kalkigmamiz, milli mukaddes emanetlere saygisizlik olur ve
biitin Tirk milletinin vicdam bu saygisizhktan istirap duyar. Bu izdirabmn
devamina meydah vermeye ne liizum var? Bize kalirsa hiikﬁmet, vakti ile bu yolda

vuku bulan miidahalesini geri almali ve bu igi milletin vicdanina birakmalidir.”**®

Laikligin Tiirkiye’de tam olarak yerlesememesinin ve irticanin ortadan kalkmamasini,
cahil halkin kutsal olarak gordiigli Arapga ve bu dille yazilmig kitaplarin tesirinde
kalmasina baglamayan ve Kur’an, ezan, ve diger biitiin ibadetlerin Tiirk¢e olmasi
gerektigini iddia eden, Ulus Gazetesi’nden Feridun Osman Menteseoglu bir yazisinda
sunlan soylemektedir: “:...Laikligi koklestirmek i¢in ve Tiirk milletinin dini istiklalini
de temin i¢in din kiiltliriimiizii “Tirk” yapmaktan bagka higbir ¢are yoktur. Bunu laiklik

ve milliyetgiligimizin bekas: namina iddia ediyoruz”.*®

Behzat Bilgin, Ticanilerin Mecliste Arapga Ezan okumalar iizerine M. Tuncer miistear

adiyla yazdifn bir yazida; Meclis, ezan okunacak yer olmadiini; ancak, ezanin

**7 Hasan Feyzi Akinci, “Okudugumuz Ezanlar Yanls mi?”, Selamet, 31 Ekim 1947 s. 3.

38 Omer Riza Dogrul, "Ezan ve Kamet Hakkinda", Selamet, 7 Kasim 1947, s. 2.

3% Feridun Osman Menteseoglu, “Tirk Dinini de Diliyle Ister”, Ulus, 26 Subat 1949; “Cuma Namazina Buyrun”,
Ulus, 27 Mart 1949.
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okunmas: gereken yerde de serbestge okunabilmesi gerektigini, laik bir devletin de
ibadetin diline karigmasinin iyi bir niyetle de olsa dogru olmadigini, bu durumun onun
laik niteligini tehlikeye diigtirecegini soylemektedir. Oy hakk: istediklerini Avam
Kamarasi’nda haykirdiklan igin digar1 atilan, fakat sonunda oy hakkint kazanan Ingiliz

kadinlarim hatirlatmakta ve bu hakkn da bir giin alinacagim séylemektedir.”*

Sebiliirresad, laiklik uygulamalanmin degistirilmesi ve Arapga ezan yasaginin
kaldirilmas: yoniindeki fikirlerini, demokrasiye gegisin olusturdugu ortamda yeniden
yayin hayatina tekrar bagladigi 1948 yilindan itibaren siddetle savunmugtur. Dergide
¢ikan yazilara gére C.H.P., Tiirkleri birbirinden ayirmak igin farkli alfabeler, harfler
bulan Rusya’nin yolundan gidrek, ezanin ve Kur’an’in Arapga okunmasim yasaklamis,
boylece Milleti Kur’an dilinden ayirmus, Tiirklerin diger Miisliiman milletlere ve
Kur’an’a biisbiitiin yabanci kalmalarina sebep olmus, halkin Kur’an diliyle ibadet
etmesini yasaklayarak, milletin kalbine hanger sokmus, biiyiik i1stiraplara yasatmistir. Bir
Islam iilkesi olan Tiirkiye’de Arapga ezan okuyana 3 ay ceza verilmesi; fakat, Yahudi ve
Hiristiyanlarin serbest birakilmalari gibi bir olay Engizisyonlar déneminde bile

391

goriilmiis sey degildir.

Dergideki yazilarda Antidemokratik kanunlarin, Arapga ezan okuma yasaginin
kaldirilmas: igin CHP ve D.P., bagimsiz milletvekilleri ve Diyanet Isleri Baskanlig
goreve cagirilmaktadir. Demokrasiye, laiklige, vicdan -6zgiirliigiine aykiri kanunlarin
kaldirmas: gerektigini s6yleyen DP’ye nigin bir girisimde bulunmadig1 sorulmaktadir.*

Bu dénemin laiklik tartigmalarinda Ordinaryiis Profesér Ali Fuad Baggil’in oénemli bir
yeri vardir. Baggil, yazilarinda Laikligin din ozgiirliigli ve devletin din islerine
karigmamasi olarak yorumlar ve hiikiimetin yetkilerinin simirimi agtifini séylemis, laik

yazarlar tarafindan, aydin bir kisi oldugu halde, irticanin yaninda olmakla suglanmugtir.

“Hiiktimet adamlarmnin herhangi bir dinde reform yapmaya kalkismalar1 kadar

haksiz hatta giiliingi bir hareket tasavvur olunamaz. Dinde reform lazim gelebilir.

* M. Tuncer, “Laiklik ve Biz”, Yeni Asir, 10 Subat 1949. .

W E, Edip, “Artik Yeter Efendiler”, Sebiliirresad, Sayi:17, Ekim 1948, s. 262; A. Fehmi Bilgin, “Laiklik Bu mu?”,
Sebiliirresad, Say1: 7, Temmuz 1948, s. 111.

392 “{hadetlere Kanun Midahale Edebilir mi?”, Sebiliirresad, Say:: 4, Haziran 1948, s. 60.
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Fakat bunu yapmak ve dinin adab ve erkanina karigmak hiikiimet adamlarinin ne
hakkidir, ne vazifesidir, ne de ehliyetli olduklar1 bir istir. Dinde, eger icap

edivorsa, reform yapmak, buna karar vermek, bir dinin akide ve erkani iizerinde

konusmak, o dinin miigtehidlerine alimlerine ait bir selahiyettir.”***

Diyanet Isleri Bagkami Arapga ezanin yasaklanmasinda hangi ictihada ve fetvaya
dayandigini soran Baggil, Ezan bir ibadettir ve ibadetin geklini, dilini belirleyecek
makam ne Bagbakanliktir ne TBMM. Laik rejimde bu makam mabettir demektedir. Ona
gdre Ankara’da iktidar emrinde calisan Diyanet Isleri Bagkanligi, deviete bagli din
sistemine bir paravana gorevi gormektedir.” Din dzgiirliZiiniin gereklerinden biri de
herkesin dinde yerlesmis dil ile ibadetini serbestge yapabilmesidir.”” Tiirkiye’de din
Ozgiirliigi yoktur ve laiklik, bir umaci olarak kullanilmaktadir. Diyanetin emrettigi
sekilde ezan okumak yasak da, hiikiimetin emrettigi sekilde ezan okumamak da sugtur;
ancak, hi¢ ezan okumamak yasak ve su¢ degildir.**® Ibadet ve dua kanun konusu olamaz.

Kanunun gorevi kétiiliikleri ve ahlak dig1 hareketleri yasaklamaktir.*”’

Biitiin partiler se¢im kampanyalarinda Arapga Ezan yasaginin kaldirilmas: konusunu
islemisler, basinda Ezanin dili konusundaki tartismalar ve haberler secimler yaklastikca

artmustir.

DP iktidara gelince, yasagin siirdiiriilmesinin, devletin din iglerine miidahalesi demek
oldugunu, bunun da laikligin temel manasina tamamen aykirn oldugunu iddia

sOyleyerek, ilk ig olarak, bu yasagin kaldirilmasi konusunu ele ald:.

4 Haziran 1950’de, yaptif1 basin toplantisinda Adnan Menderes, Zafer Gazetesi bas
yazan Miimtaz Faik Fenik’in bir sorusuna §dyle cevap vermistir:
“Her taassup cemiyet hayat: igin zararh neticeler dogurur. Cemiyet hayatinda esas

degisikliklerin yapilabilmesi evvela taassup zihniyetiﬁin yikilmasina baglidir. Bu

hakikatin iyice kavranmis olmasi neticesidir ki Biiyiik Atatiirk birtakim hazirlayici

3% Basgil “Din ve Laiklik”s. 137

3% «“Tarkiye’de Din Hirriyeti ve Laiklik”, Yeni Sabah, Basgil, 14 Haziran 1950.

3% «Din Mefhumunun Unsurlari ve Din Hiirriyeti”, Yeni Sabah, Basgil, 24 Mayis 1950.

3% Basgil, “Din Hrriyeti ve Laiklik Mevzuu Uzerinde Diisiinceler”, Yeni Sabah, 17 Mayis 1950.

37 “Din Hurriyeti Fikrinden Dogan Haklar”, Yeni Sabah, Basgil, 27 Mayis 1950; Basgil, “Din Hirriyetinin
Hududu”, Yeni Sabah, 31 Mayis 1950.
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6n inkilaplara baglarken taassup zihniyeti ile miicadele etmek lizumunu
hissetmisti.

Ezanin Tiirkge okunmas: mecburiyeti de biiyiik bir zaruretin neticesi olarak kabul
edilmelidir: Zamaninda gok liizumlu olan bu mecburiyet ve tedbir diger tedbirlerle
birlikte bugiiniin hiir Tiirkiye’sine zemin hazirlamistir. Ezanin Tiirkge okunmasina
mukabil cami i¢inde biitiin ibadet ve dualarin din dilinde olmas1 garip bir tezat
teskil eder gibi goriiniir. Bunun izahi arzettigim gibi gegmisteki hadiselerin
hatirlanmasina ve taassup zihniyetine karsi miicadele zaruretinin kabul olunmasina
baghdir. Aradan uzun yillar gegtikten ve vaktiyle zaruri goriilen tedbire artik bir
ihtiyag kalmadiktan sonra bunda israr bu sefer vicdan hiirriyetine kars: bir taassup
teskil eder. Simdi meselenin laiklik ve vicdan hiirriyeti bakimindan halline sira
gelmistir.

Dini siyasete karigtirmamak ve dini ibadetler amme nizamina ve umumi adaba
aykir1 olmamak sartiyla herkesin dini vecibe ve ibadetlerini serbestge yerine
getirebilmesi vicdan hiirriyeti icabindandir. Vicdan hiirriyeti de diger hiirriyetler
gibi vatandagin tabii hakki olarak kabul olunmadikga laik devlet prensibinin
tahakkuk ettirilmesine imkan goriilemez. Parti programimizda da vicdan hiirriyeti
ve laiklik esas1 bu anlayiga gore tespit edilmistir.

Diger inkilaplarimiz gibi laiklik esasinin da muhafazasi bugiin igin ancak
prensiplere bagli kalmakla miimkiindiir. Halbuki umumi adaba ve amme nizamina
higbir aykirilik g6stermeyen ezan meselesinde memnuniyetin devami laiklik
prensibini menfi cihetten zedelemek manasini tazammum eder. Tekrar edelim ki
irticaa, taassuba; geriliée kars1 miicadeleyi ancak prensiplere siki sikiya bagl
kalmakla miimkiin goriiyoruz.

Bu izahimin milletimize mal olmus inkilaplarimizin tamami ile korunacag:
manasini tagidigini da ayrica tafsile liizum gérmemekteyim. Hiikiimet olarak ezan
meselesi hakkinda goriisiimiiz bundan ibarettir. Ancak kanuni hiikiimlerle de
alakali olan bu meselenin gerek prensip gerekse grubumuzca liizum goriildigii
takdirde kanunda degisiklik yapmak bakimindan meclis grubumuza arzi ve

grubumuzca alinacak karara gore hareket olunmasi pek tabiidir.”*®

3% Cumhuriyet, 5 Haziran 1950; Yeni Sabah, 5 Haziran 1950, Vatan' 5-6 Haziran 1950.
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Adnan Menderes’in bu beyanati, genis yankilar uyandurmus, basim giinlerce mesgul

etmigtir.*”

6 Haziran’da Ulus Gazetesi:

“Menderes’in demeci birgok tefsirlere yol agti. Umumiyetle gengler ve
miinevverler, Atatiirk’iin inkildp yapisinda bir gedik mevzuu bahis oldugunu
belirterek teessiirlerini ifade etmekte ve birgoklar1 da isin bu kadarla kalip
kalmayacagin1 sormaktadir... Demokrat Parti’nin miinevver ve geng, kalabalik bir
grupun, Cumhuriyet’i ve inkilabr Tiirk genglifine emanet ettigi icin Atatiirk’{in

soyledigi sozleri hatirlayarak eza duyduklar1 da dgrenilmistir*®

Kimileri tarafindan devrimlere sadakatsizlik olarak degerlendirilmis fesin, eski yaziun,
dért kadinla evliligin, geri gidisin bir adimu olarak algilanmugtit: "

“Ezamin Arapga okunacagini 6frendifim bu sabahtan beri perisan bir halde
oldugumu sizden neye gizleyeyim? Etime bigak saplansa bir damla kanim ¢ikmaz.
Hiikiimet gazetesinin (Zafer Gazetesi kastediliyor. I. K.) Atatiirk inkilaplarinin bir
taraftan didiklenmiye baglandigini teghir eden biiyiik mansgetini gordiigiim andan
itibaren igimi derin bir {imitsizlik kapladi. Sabahtan beri kara kara diisiiniiyorum.
Tiiylerim diken diken oluyor.”"

“Bagbakanin beyanati bizi dehsete diisiirdii. Merasal’in cenaze toreninde azametini
gordiigiimiiz tekbirci kiitleyi, yurdun dort kosesindeki benzerlerini sevinglerinden
¢ildirtmak igin bundan daha giizel bir vaad olamaz. Inkilap prensipleriyle alakali
bir kararm degistirilmesine asla taraftarlik edemeyiz. (...) Arapga ezanin metninin
vicdan hiirriyetiyle bir alakas: yoktur. .

“Tanr1 uludur’ nidasini begenmeyen dudaklar arasindan ‘Allahu ekber’ desin. Bazi
ziimreleri memnun etmek igin bu mesele ortaya atilmustir. Bu, atesle
oynamaktir.”*®

“Arap¢a ezana dair bu beyanati okuyunca igimden bir lirperme duydugumuzu

sakliyamiyacagiz. Demek ki Demokrat Parti icraata Arapga ezan okunmasina

399 Sebiliirresad, Say:1: 80, Haziran 1950, s. 71.

400 Ulus, 6 Haziran 1950 |

401 Cumhuriyet, 6 Haziran 1950.

402 K emal Zeki Gengosman, Ulus’tan aktaran Ismail Kara, Amel Defteri, Kitabevi, Istanbul-1998, s. 26.
03 Nusret Safa Coskun, Zaman-Aksam Postasi’dan aktaran Ismail Kara, a.g.e., s. 26.
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yeniden imkan vermekle baghyacaktir. Ortagagin dini hurafelerinden temizlenmis
Iaik bir zihniyete karst gelmektir bu.”*"
“Atatiirk inkildplar bir biitiindiir. Bu biitiiniin bir halkasi koparildi m1 6tekiler de
birbirini koparir. Medrese, tiirbe, tekke, Arapga harfi, Arapga tedrisat gelir. Bir din
dili kabul edilirse arkasindan din dilini 6gretmek ihtiyacn gelir. Kur’an-1 Kerim
okuyabilmek igin Arap harfi ve Arapga’y1 okuyup yazmak gerekmez mi?*%
Arapga ezan yasagimn kaldirilmasi, kanunlagmadan 6nce, Adnan Menderes’e, sayg: ve
406

sevginin dile getirildigi telgraflar ¢cekilmisgtir.

Cumbhuriyet gazetesindeki bir habere goére, Arapc¢a ezan, iilke igindeki. bir kesimi
oldukga sevindirmis ve bu kesime cesaret vermistir. Ezan dilinin serbest birakilacagi
haberleri iizerine, Samsun’un Vezirkdprii ve Kavak ilgelerine bagh -bazi koylerde

baglarina sarik sarip dolaganlar olmugtur.*’
Basbakanin demecini olumlu olarak degerlendirenler sunlar1 séylemislerdir.

Miimtaz Faik Fenik:

“Adnan Menderes bu fikirlerini tiirbelerin agilmasi, ilahiyat Fakiilteleri’nin
agilmas), mekteplerde din dersinin tekrar ihdds1 hareketlerinde oldugu gibi
secimlerden evvel degil, segimleri Demokrat Parti kazandiktan ve iktidan elde
ettikten sonra sdylemistir. Dava, hiirriyetlerin muhafazasi ve rejimin demokrasi

esaslar1 dahilinde inkisaf ve davasidir: Bu da en ileri bir inkilapgiliktir.”*%

Muhip Diranas, Zafer Gazetesi’ndeki kdgesinde, ezanin kanun zoru ile mecburen Tiirkge
okunmasiyla ilgili olarak

“Halbuki buna diipediiz ibadete miidahale ve Allah’la kulun arasina girme denir.
isteyen milezzin ezani Tiirkge okur, isteyen mii’min de minaresinde Tiirkge ezan
duyulan camie gider. Ama isteyen miiezzin de miisaade buyuralim da ezan1 Arapga
okuyabilsin. Ve isteyen Miisliiman, Arapga ezan okuﬁan camide namazini kilsin.
Laiklik budur. Ve bilinmeli ki Atatiirk’iin inkildplarina sadakat veya sadakatsizlik,

umdelerin korunmasi veya korunmamasi noktasindadir” demigtir.

% Yavuz Abadan, Ulus’tan aktaran Ismail Kara, a.g.e., s. 26.

“%5 Ethem izzet Benice, Son Telgraf’tan aktaran ismail Kara, a.g.e., 5. 26.

“% Cumhuriyet, 14 Haziran 1950, Yeni Sabah, 12 Haziran 1950, Yeni Sabah, 18 Haziran 1950.
97 Cumhuriyet, 13 Haziran 1950.

408 Zafer, 7 Haziran 1950.
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Ezanin Arap¢a okunabilmesine genel olarak olumlu yaklagan Nadir Nadi’nin yine de
baz1 ¢ekinceleri vardir:

“Yirminci yiizyihn tam ortasinda, hiir segimlerle iktidara gelen demokratik bir
hiikiimet yurdumuzda heniiz ise koyulurken “ezan Arapga mi, Tiirkge mi
okunsun?” mevzulu bur yazi yazmak zorunda kalacagimi dogrusu akhima getirmek
istemezdim. Ortagagdan devralinmig biitlin bir hurafeler sistemini temelinden
yikan otuz yildir tekmil enerjisi ile batt medeniyetine dogru hamleler yapan bir
rejimin muhalif ve muvafik temsilcileri, bize bugiin, memleket menfaatleri
bakimindan daha aléka toplayici miinakasa drnekleri gésterebilirlerdi.

Ezanin Arapga, Farsca veya Tiirkce okunmasi meselesi, gonliinii tanriya baglamis
mutekid din adamlarinca pek miihim bir hadise sayilabilir. Bu konuyu aralarinda
uzun boylu goriigmek, ortaya atilan ilmi fikirleri diledikleri gibi incelemek onlarin
hakkidir. Fakat din iglerini diinya islerinden ayirdigini iddia eden bir rejimin
muvafik ve muhalif vatandaslari ezan konusunu ele aldig1 zaman vaziyet dogrusu
biraz tuhaflasiyor. Elimizde olmiyarak kendi kendimize soruyoruz: Bunlarin neresi
laik? Hani tanr1 ile kul arasmna girilmiyecekti? Hani inkildp prensiplerini
¢ignememek sart1 ile herkes vicdani nasil emrederse ibadetini dyle yapacakti1?
Laiklik konusunu ezan cephesinden ele alan sayin Menderes, kanaatimce hareket
noktasim yanlis segmistir. Onun iyi niyetlerinden siiphelenmek igin ortada bir
sebep yoksa da, bu sézler yeni hiikiimet aleyhine ileri geri birtakim propagandalar
yapilmasina imkan verecektir. Nitekim bu ezan meselesini ileri siirerek Demokrat
Parti’nin yarin fes giymesine, 6biir giin Arap harfleri kullanilmasina miisaade
edecegini soyliyenler simdiden goriiliiyor. Buna karg1 yeni iktidarin hareketsiz
durmasi, genglik ve aydin gevreler iizerinde doguracag: tepki bakimindan dogru
olmaz. Demokrat Parti memleketimizde bir irtica hareketini desteklemiyecegine
gore, kendini yanlis tanitabilecek propagandalari vaktinde 6nlemesini bilmelidir.
Dogrusunu isterseniz, son dort yillik siyasi hayatimizda oy toplamak gayreti ile her
iki taraf da ldiklikle bagdagmasi gii¢c bazi kombinezonlara basvurmak liizumunu
nedense duymustur. Bu hususta ilk adimin Halk Partisi’nin atti1 da maalesef bir
gergektir. Ilkokullara fiin derslerini koyduran, Ilahiyat Fakiiltesini kuran, tiirbeleri
birer birer agan, hattd segimlerde tarikat seyhlerinden yardim istiyen Halk Partisi
degildir de kimdir? Biitiin bunlart yapanlarin simdi “Arapga ezana izin verecekler,

eyvah inkilaplar elden gidiyor” diye hayiflanmalari biraz giiliing gibi geliyor bize.
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Bununla beraber, yukarida da sdyledik, sayin Bagbakanin hareket noktasini yanhs
buluyoruz. Gergi Ataﬁirkiin giristigi inkildp hamlelerinden her biri, hattd ezanin
Tiirkge okunmas bile, hep bu memlekette taassubu yenmek, sahici fikir ve vicdan
hiirriyetini koklestirmek gayesini giidiiyordu. Bu gaye gergeklestikten sonra bazi
yasaklar iizerinde 1srar etmek ters tarafindan bir nevi taassup sayilabilirdi. Fakat
ezan nihayet teferruata 4id bir noktadir. Efer Bagbakan, Atatiirkiin hedef birldigi
gercek ldiklige artik 1dy1k oldugumuza kanaat getirdi ise oyle konugmalrydi:

“.Din islerini diinya iglerinden tamamiyle ayiracagiz. Bunun i¢in de Diyanet Isleri
miiessesesini devlet kadrosundan ¢ikarip tam manasiyle bagimsiz bir héle
koyacagiz. Bundan bdyle bu miiesseseye biitgeden tahsisat verilmiyecektir. Biitiin
laik memleketlerde oldugu gibi din isleri bizde de kendi teskilét: ile yiirityen bir
varlik tarafindan idare edilsin. Biz sadece inkildp ve Cumhuriyet esaslarini
korumak amaci ile bu milessesenin ¢aligmalarini kontrol edecegiz. Diinya iglerine
karismadig1 miiddetge biz de ona karigmiyacagiz..”

Sayin Bagbakan boyle konugsa idi, hem muhalefetin aleyhte yapacag
propagandalari nlemis, hem de eski iktidarin son yillar boyunca laiklik bahsinde

isledigi hatalan tamir etmis olurdu.*”

M. Tuncer (Behzat Bilgin)’e gore; Arapga ezan yasagi vicdan ve ibadet 6zgiirliigiine
getirilen bir sinirlamadir ve Demokrat Parti tarafindan bu engel kaldinlmgtir. Arapga
ezan okuyanlari kanuna kargi gelmis bir miirteci konumuna diisiiren CHP’nin aksine,
DP ve Menderes sayesinde, iilkeye gergek vicdan huzurunun gelmigtir.*'® M. Tuncer,
bagka bir yazisinda CHP’nin Tiirkge ezan okunmasini zorla uyguladigini, uymayanlarin
suglu duruma diigiiriildiigiinii, béylece CHP’nin laiklikten ayrilip halk: baski altinda
tuttugunu, DP’nin yerinde bir karar ile ezan dilinin serbe.st biraktigini, Ezanin Arapga ya
da Tiirkge okunmasmna artik kimsenin karigamayacagini ve DP’nin o6zglirliik ve

demokrasinin gergek savunucusu, CHP’nin de karg1 bir parti oldugunu s6ylemektedir.*"

Hiikiimetin ilk ig olarak Arap¢a ezan konusunu ele almasi DP iginden de bazi elestirilere

hedef olmustur.”? Nihat Resat’in, Nadir Nadi’ye anlattig1 bir hatirasina gére, Arapga

4% Nadir Nadi, “Ezan”, Cumhuriyet, 7 Haziran 1950.

419 M. Tuncer, “Din ve Vicdan Hiirriyeti Tahakkuk Yolunda”, Yeni Asir, 9 Haziran 1950.
1 M. Tuncer, “Vicdan Hirriyeti ve Gergek Laiklik Esas1”, Yeni Asir, 17 Haziran 1950.
12 Yeni Asir, 8 Haziran 1950, Cumhuriyet, 8 Haziran 1950.
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ezan yasagimn kaldinlmasinda kabine iiyeleri Menderes’i desteklemektedirler; ancak,
Celal Bayar bu konuda diisiincelidir. Bayar, bu karar yiiziinden Atatiirk’iin ruhunun
sikinti duyup duymayacagini sormus ve Nihat Belger de ona, “Biiylik zaferimiz {izerine

Atatiirk’{in ruhu o kadarcik kusuru bize bagislar” seklinde cevap vermistir.*"®

Tartigmalarda, bazi C.H.P. milletvekilleri ise, yasagi kaldirmamak konusunda
Demokratlar’t laiklifin ruhuna tecaviiz etmek ve din islerine miidahale etmekle
suclamiglar, “bdyle bir tavrin Kemalist inkilaplara “ihanet” demek olacagi ve “geriye

dogru bir adim” olarak kabul edilecegini savunmusglardar.**

“Atatiirk inkilaplar bir kiildiir. Bunda tadiller, tasfiyeler yapmaya kalkamayiz. Bu
yapildig1 takdirde bunun neneye varacag: bugiinden kestirilemez. Ezan hakkinda

bu karar, inkilap abidesinin altindan bir tuglanin ¢ekilmesine ve biitiin mihrak

temelinin sarsilmasina benzer.””*"’

D.P liler Halkin duygularini sémiirmekle suglamalar1 karsisinda, aym suglamay:r Halk
Partililere kars1 yaptilar:

“Halkin dini hissiyatim tahrike kalkan ve bunu istismar etmek isteyen Halk
Partililerdir. Tiirbelerin agilmasi, dini tedrisatin baglamasi bunun ilk adimlar idi.
Halk Partili bir milletvekili de Arapga ezan hakkinda bir teklifte bulunmakta idi.

Hakikati ve ihtiyaci bizim onlardan evvel gérmemiz mi onlar1 kizdirtyor?*'¢

Kastamonu Milletvekili Muzaffer Miihto ve Cankinn Milletvekili Kasim Arar tarafindan
DP Meclis Grubu bagkanlifina da ezanin Arap¢a okunmasinin Ramazan Bayrami’ndan
once gergeklestirilmesi i¢in gotiirdiikleri teklifi*’’ Eskisehir Milletvekili Abidin
Potuoglu’nun bagkanlifinda toplanan Meclis Grubu tarafindan oy birligi ile kabul
edilmistir. Grupta, Ankara Milletvekili Sadri Maksudi Arsel, Tiirkge ezami Atatiirk
devriminin prensiplerinden saymanin Atatiirk’ii kiigiiltmek ve laikligi anlamamak

oldugunu savunmus, Kemal Ozgoban da bunun millete mal olan inkilaplardan

413 Nadir Nadi, a.g.e., s. 366.

" Vatan, 6 Haziran 1950, “Camilere Politika Sokan Kim?”, Sebiliirresad, Say:: 99, 1951
13 Vatan, 6 Haziran 1950.

418 Vatan, 6 Haziran 1950.

417 Zafer, 13 Haziran 1950.
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olmadigim1 s6ylemistir.*’® Menderes ise, hiikiimetin konu hakkindaki fikrini radyo ve

gazeteler aracihigiyla belirttifi ve Arapga ezan yasaginin anayasa hiikiimlerine, laiklik

prensibine aykin oldugu {izerinde ifade etmigtir.*"

Bagbakan Adnan Menderes’in ezanin Arap¢a okunmasi ile ilgili yapilan D.P. grup
toplantisindaki konugmasi da Ulus Gazetesi tarafindan agir bir gekilde elestirilmigtir.

“Bagbakan Adnan Menderes’in 14 Haziran tarihli gazételerde ¢ikan beyanafi ve
D.P. grupunda sdyledigi sézler, bi-taraf ¢evrelerde derin bir hayret uyandirmigtir.
Bir bagbakanin bu kadar sinirli ve miisamahadan uzak konusmasi kargisinda herkes
birbirine bu zihniyetle bunlar serbest miinakaga hayatim nasil idame

ettireceklerdir, diye sormaktadir.”*?

16.6.1950, tarihinde, saat 15’te Fuat Hulust Demirelli’'nin bagkanlifinda toplanan
. meclise sunulan Tirk Ceza Kanunu’nun 526. maddesinin degistirilmesi hakkindaki
tasarinin raporu Adalet Bakanligi’nca hazulanrfus; ancak, tizerinden 48 saat gecmedigi
‘ig:in glindeme alinmamigtir. Bunun iizerine s6z alan Menderes Demokrat Parti grubunda
alinan karann duyan vatandaglarin yasagin kalktigim1 zannederek sucglu duruma

diisebileceklerini sdyleyerek tasarinin ivedilikle goriisiilmesini istemistir,

16 Haziran tarihli Ulus ve Zafer gazetelerinde tam metni yayinlanan ezanin Arapca
okunmasu ile ilgili goriigmeler soyle gelismistir:

“Oturum agilir agilmaz basbakan s6z istiyerek Kiirsiiye gelmis ve sunlan
sOylemistir:

Arapga ezan hakkinda D.P. Meclis Grupunun aldg: karar gazetelerde yayinlandh.
Bdylece bu hususta kanuni memnuiyetin kalkmig oldugu telakkisine ve bazilarinin
daha simdiden arapga ezan okumaga kalkigma ihtimali vardir. Bundan dolay1, bu
hususta sevketmis oldugumuz kanun tasarisinin bu giinkii giindeme alinmasini1 ve
ivedilikle yeglikle goriigiilmesini teklif ederim. )

Bagbakanin bu teklifi reye konularak kabul 6lunduktan sonra Bagskan, bu mevzuda

konusmak isteyenlere ne sekilde s6z verilmesine dair olan bir takriri okutmugtur.

“1% Cumbhuriyet, 14 Haziran 1950; Yeni Sabah, 14 Haziran 1950; Yeni istanbul-14 Haziran 1950; Kudret, 14
Haziran 1950. .

419 Zafer, 14 Haziran 1950.

“2 Ulus, 16 Haziran 1950
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Takrire gore, evvela aleyhte konusacaklara soz verilecek, sonra lehtekiler
konusacak ve son s6z gene aleyhte konusacaklara verilecektir.

Baz hatipler bunun aleyhinde bulunmuglarsa da Takrir kabul olunmus ve ilk
olarak kiirsiiye gelen C.H.P. Meclis Gurupu namina Trabzdn milletvekillerinden
Cemal Reyit Eyiipoglu sunlar1 sdylemistir.

“-Tiirk Ceza Kanununun 526.’nc1 maddesinde ezana taalluk eden ceza hiikmiiniin
kaldirilmas1 maksadi ile Hiikiimetin bu giin huzurumuza getirdigi kanun tasarisi
hakkindaki C.H. Partisi Meclis Grupunun gériisiinii arz ediyorum:

Bu memleket milli devlet ve milli suur politikasi Cumhuriyetle kurulmus C.H.
Partisi bu politikay: takip etmistir. Bu politika icabi olarak Ezan meselesi de bir dil
meselesi ve milli suur meselesi telakki edilmistir.

. Milli devlet politikasi, miimkiin olan her yerde Tiirkge’nin kullanilmasini emreder.
Tiirk vataninda ibadete ¢agirmanin da 6z dilimizle olmasinin bu bakimdan daima
tercih ettik.

Tiirkge ezan Arapga ezan mevzuu iizerinde bir politika.miinakasam agmaya taraftar
degiliz.

Milli suurun bu konuyu, kendiliginden halledecegine giivenerek Arapga ezan
meselesini ceza konusu olmaktan ¢ikarilmasina alehtar olmayacagiz.”

Bu sozler muhalif, muvafik biitiin millet vekilleri tarafindan uzun uzun alkiglanmis
ve bundan sonra kiirsiiye Sinan Tekelioglu gelmistir. Tekelioglu, Atatiirk’iin dahi
bu giin sa§ olsayd: Kurani Kerim’in Tiirkge’ye gevrilemeyecegini gordiikten sonra,
Arapga ezan hakkinda koydugu cezai miieyyideyi kaldirtmis olacagini séylemis ve
sonra her zaman oldugu gibi sadet haricine ¢ikarak baska bir meseleden
bahsetmeye baglamustir...

Gerek muvafik, gerek muhalif biitin meclisin bu Sekilde bagrigmas: iizerine
Tekelioglu fazla devam edememis ve bu kanunun da kaldirilmasmi isteyerek
kiirstiden inmistir.”

Bundan sonra konusan Ankara milletvekili Doktor Talat Vasfi Oz de kanunun
lehinde komismus ve bir aralik Arapga ezani unutarak 14 Mayista tecelli eden
zaferin bir iradei ilahiye oldugunu sdylemistir. Hatibin bu sozleri sagdan ve
soldan:

-Iradei milliye! Diye itirazla karsilanmig, bunun iizerine Talat Vasfi Oz:
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-Hem iradei milliye hem de iradei ilahiye! diye tekrarlamis ezana taalluk eden bir
meselenin Ramazanin arifesi olan miibarek bir Cuma giiniinde konusulmasinin
biiyiikliigiine de isaret ederek Peygamberimizin buyurdugu sekilde ezan
okunmadan kilinan namazlarin muteber olmadigini, 18 sene bu millet evlatlarinin
en derin 1stirab sinelerinde sessizce tagidiklarimi soyleyince giiriiltiiler ¢ok fazla
artmig, “Bu ne bicim laikliktir!” sesleri arasinda kiirsiiden inmege mecbur
olmustur. .
Bundan sonra Bagkan kifayet-i miizakere takriri verilmis oldﬁgunu bildirmig fakat
Kastamonu Milletvekili Muzaffer Ali Miifto buna siddetle itiraz etmis ve oturdugu
~yerden :
- So6z istiyorum! Diye bagirmasina ragmen Bagkanin usul iizere takriri reye
koymast kargisinda yerinden firlamig ve kiirsiiye kosarak:
- Benim D.P.nin ilk kongresinden beri ahdim ve vaadim var. illa konusacagim!
Diye bagirmistir. Bu sirada giiriiltiiler artmis, sira kapaklarina vurulmug ve Bagkan
Muzaffer Ali Miifto’yu kiirsiiden inmege davet etmistir. Bunun iizerine Miifo
agagiya inmig ve takrir reye konularak kabul edilmistir.
Béylece tasarinin heyeti umumiyesi iizerindeki miizakere bitmis ve maddelere
gecilmistir. Bu arada Nigde Milletvekili Necip bilge bir kelimenin yanlis yazilmis
oldugunu ileri siirmiisse de kendisinin yanl bildigi, dégrusunun, yazildig1 sekilde
oldugu kendisine sdylenmistir.
Bundan sonra da Miifto s6z alarak kiirsiiye gelmis, giiliigmeler ve alkislar arasinda
s6ze basglamistir. Ancak “Ben D.P. Kongresinde din derslerinin de parti
programina alinmasini istemigtim.” Deyince gene giiriiltiiler olmus ve sagdan
soldan “anlagildi, liizum yok” sesleri igitilmigtir buna ragmen Miifto devamla, ii¢
¢ocugu olmasina ramen Oldii§ii zaman arkasindan bir fatiha okuyacak kimsesi
olmadigina dair eski endiselerini artik kalkmig oldugunu bildirmis ve “bunlar
sdylemege ahdim vardi, yeminim vardi. Iste soyledim.” Demis ve kiirsiiden
inmistir.
Miiteakiben kanunun ne vakit meriyete girdigi miinakasasi baslamis ve Resmi
Gazetede nesredilir edilmez kaydi kabul edilerek, tasart bu suretle kanununiyet

kesbetmistir.”**'

421 Zafer, Vatan, 17 Haziran 1950
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Aym1 giin, Tiirk Ceza Kanunu’nun 526. maddesinin 4055 sayih kanunla 1941 yilinda
degistirilmis olan boliimii, 5665 sayili yeni kanunla su sekli almigtir: “Salahiyetli
makamlar tarafindan adli muameleler dolayisiyla yahut amme emniyeti veya amme
intizami1 veya umumi hifzissithha miilahazasi ile kanun ve nizamlara aykin olmiyarak
verilen bir emre itaat etmiyen veya bu yolda alinmis bir tedbire riayet eylemiyen kimse,
fiil ayn bir sug teskil etmedigi takdirde, bir aya kadar hafif hapis veya yiiz elli liraya
kadar hafif para cezasi ile cezalandurilir. Sapka iktizas1 hakkinda 671 sayili kanunla
Tiirk harflerinin kabulii ve tatbikine dair 1353 sayili kanunun koydugu memnuiyet ve
mecburiyetlere muhalif hareket edenler ii¢ aya kadar hafif hapis veya otuz liradan alt1
yiiz liraya kadar hafif para cezas: ile cezalandirilir.”*? Bu degisiklikle, 4055 sayili
kanunla getirilmis olan “Arap¢a ezan ve kamet okuyanlar” béiﬁmﬁ kaldinilmakla
beraber, para cezalan da artinlmugtir. Kanun, 17.6.1950 tarihli Resmi Gazete’de

yaymnlanarak yiiriirlige girmigtir.

Kararin, Resmi Gazete’de yayinlanmasi ile, Arapga ezanin serbest oldugu Basbakanlik
tarafindan valiliklere telgrafla bildirilmis*® ve ilk Arap¢a ezan Fatih ve Beyazit

camilerinde ayni gliniin 6gleninden itibaren okunmaya baslanmgtir.***

In6nii ve bir gup milletvekili karsi oy kullanmasina’” ragmen, genel olarak CHP
milletvekilleri yasagimi kaldirilmasina karsi ¢ikmadilar. Vatan gazetesinde CHP’li bir
milletvekilinin kendisine, hiikiimet kararini protesto etmek i¢in her vilayette toplantilar
yapimasinin teklif edilmesi tiizerine:“Yani bunu yapalim da 1954 segimini de
kaybedelim 6yle mi?” “**demesi, CHP’lilerin, dini konular nedeniyle D.P.’nin daha fazla

biiylimesini engellemek amaciyla bu sekilde davrandiklan diigiindtirmektedir.

Arapga ezan lizerindeki yasagin kaldirilmas: genel olarak halk tarafindan memnuniyetle

karsilanmistir.*”’” Ramazan Bayrami’na yetistirilen Arapga ezan, iilkede biiyiik ilgi

“2 Diistur, c. 31, 3. Tertip, Ankara-1950, 5. 2116, Zafer, 18 Haziran 1950.
423 Zafer, 18 Haziran 1950.

24 Cumhuriyet, 18 Haziran 1950.

“2 Vatan' 17 Haziran 1950

%% Vatan' 6 Haziran 1950

27 Vatan, 6 Haziran 1950
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gérmiis; halk, ezam, kurbanlar keserek kargilamgtir.’”® Islamci gazeteler, ramazan
ayinda bir cumaya rastlayan bu giinii halkin bir bayram gibi kutladifim yazmaktaydilar.
Sebiliirresad’da  Esref Edip, DP milletvekillerine ve Menderes’e biiyikk minnet

duygularini ifade etmis ve onlari halkin gercek temsilcileri olarak nitelendirilmigtir:

“Kizil ve kara taasubun uzun seneler milletin vicdani {izerinde yaptifi miithis
baskinin temellerini, miibarek Ramazan arifesi olan Cuma giinii millet berheva etti.
Kahraman Tiirk Milleti yirmi kiisiir sene en aci istiraplara, mukaddesata kars:
yapilan en adir tecaviizlere sabir ve tahammiil g6sterdikten sonra nihayet Allah’in
Lotuf ve ihsan ettigi bir gayretle, harekete geldi, iizerine ¢oken kara ve kizil
kabusu bertaraf etmeye muvaffak oldu. Vicdaninin enderin kogesine kadar uzanan

hain tirnaklan pargaladi...”*?

Refik Cevat Ulunay, “Allah-ii Ekber”deki anlamin ve ululugun “Tanri Uludur” ile ifade
edilemiyecegini, Kur’an’in gevirisinin de yapilamayacagni, tefsirinin yapilabilecegini
savunmaktadir. Ulunay, DP’nin bu karan ile Ramazan Bayrami’'m Arapga ezan ile

karsilamanin mutluluk verici bir olay olarak bahsetmektedir.**

Sebiliirresad’daki bir yorumda yazilanlar, gegmis yillarin acisim gikarmak ister gibidir:
“CHP, komiinist hatta komiinistlerin bile yaptigini1 yapmayan; din diigmani, laiklik
adina yillarca milletin canina okuyan; halki Allah ve Peygamberi 6grenmekten
alikoyan; imami didikleyen; tapinaklara tecaviiz. eden bir partidir. Bu
yaptiklarindan dolay:, onlara Rusya’dan niganlar, madalyalar gelecektir.
Minarelerden “Allahii Ekber” sesleri inledikge, kinlerinden, kiskangliklarindan
catlayacaklar; kahirlarindan yanacaklardir. Allah, onlar1 ¢ilgina déndiirmiis;
serseme ¢evirmigtir. Onlar istese de istemese de bu iilkede Kur’an diliyle ezanlar
giinde bes defa, elli altmis bin minarede okunacaktir. Kur’an dili, Kur’an yazisi
mezara gomiilmemistir ve Arapga ezan okuyanlarin hapse atildigi devir, artik

ebediyyen tarihin kara ve kizil cehennem gukurlari igersinde kaimistir. Bundan

2 Yeni Sabah, 18 Haziran 1950

2 E. Edip ,“Huikiimetin Programi ve Ezan Meselesi”, Sebiliirresad, Say1:80, Haziran 1950; ,“Yere Serilen Kara ve
Kizil Taasup ”, Say1:82, Haziran 1950 s, 104.
4% Ulunay, “Allah-ii Ekber”, Yeni Sabah, 15 Haziran 1950.
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bdyle Tiirkiye’de Kur’an diline ihanet eden bir tek giinahkar miiezzin bile

ox e . 1
goriilmeyecektir.”

Falih Rifki Atay, CHP’nin Arapga ezan ile ilgili goriismelerde muhalefet etmemesini
elestirmektedir. CHP’nin, Mustafa Resid, Barbaros, Yavuz Sultan Selim gibi Tiirk
bityiiklerinin tiirbelerini agmakla laiklikten taviz vermedigini; asil tavizi ne bilgin ne
sanat¢1 ne devrimci olan Haci Bayram gibi birinin tiirbesini agan Demokrat Parti’nin
verdigini iddia etmektedir. Partilerin Inkilaplan savunmak igin birlikte hareket etmeleri
gerektigini yoksa, giiniin birinde, dortte licli sarikli, dortte biri sapkali, yarist sagdan
yarist soldan yazan bir toplumun ortaya ¢ikmasi durumunda o giinkii iktidar sa‘lhiplerinin

tarih 6niinde hesap veremeyecegini sdylemektedir.*?

Nurettin Artam yazilarinda, sanki Miislimanlar ibadete Tiirk¢e cagrilamazmis ve
Tiirk¢e minare serefesiyle cami igine yakismayacak bir dilmis gibi diyerek, ezam Arapga
okunmasini serbest birakan DP’yi elestirmekte ve iktidar taraftarlarimin CHP’lileri
dinsizlikle suglamalarina karsi ¢ikmaktadir.*”® DP’lileri, meclisteki nutuklar1 “Amin”
diyerek karsilayanlar; Menderes i¢in Sebiliirresad’da “Ilk Miisliiman bagvekildir” diye
dua okutanlar oldufunu ve ezamin namaz sartlarindan olmadigimi bilmeyen geri
kafalilarin oylarim1 avlamak ve onlarin taassuplarini oksamak i¢in sandalyeye oturur

oturmaz ezanin Arapga okunmasimi zorunlu kilan insanlar olarak suglamaktadir.
Yasar Nabi Nayir’a gére

“Ezanin ve Kur’an’in Tirk¢e okunamayacagini gosteren higbir kanit yoktur; bunun
tersini diigiinenler Atatiirk’e, devrimlere kargidirlar. Bunlar, ezan Arapga’ya gevrilince
bayram etmiglerdir. Arap illerinde mantiksiz bir Tiirk diigmanlig: kasirgasi esmekteyken
bu gibilerin goziinde Arap’tan bagka biiyilkk bir millet olmamasimi hayretle
kargilamaktadir.*® DP’nin ibadet dilini Arapga’ya dondiirmesini, partinin bir yandan

! “Ezan Meselesi”, Sebiliirresad, Sayi: 80, Haziran 1950, s. 71.
32 Falih Rifki Atay, “CHP”, Cumhuriyet, 25 Haziran 1950.

“33 Nurettin Artam, “Dahleden Dinimize...”, Ulus, 7 Eylul 1941.
4 Artam, “Kitfur Niyetine imam ve Hoca!”, Ulus, 28 Subat 1942.
“35 Nayir, Atatiirk Yolu, Istanbul-1967, s. 51.
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sinsi bir ikiyiizliiliikle Millicilik taslayip diger yandan bunun tam aksi bir yol tutmasidir.
Bu olay, Araplig: Tiirklitkten daha {istiin tutan cahil yobazlara cesaret vermistir.**®

Adnan Adivar’a gore ise:

“Devletin,layik oldugu asil ezanin nasil okunacagina karismamasi ile sabit

olacaktir.”**’

Fakat bu konudaki daha makul yaklasimlar, Demokratlar’in- Arap¢a ezan konusunda
laiklik prensibini zedeleyebilecek herhangi bir icraat yapmadiklarimi géstermektedir.
Cinkii yaptigi degisiklikle DP hiikiimeti Arapga ezam1 mecburi kilmamis, sadece onun
lizerindeki mevcut yasag kaldirarak tercihi din adamlarina birakmisti. Bunun tersine

438

CHP hiikiimeti, Arapga ezam yasaklamak suretiyle dini sahaya miidahale etmisgti.

DP’nin iktidara gelir gelmez Arap¢a ezan yasagimi kaldirmasinda dayandigy nokta,
Tiirkge ezanmin millete mal olan inkilaplardan sayilmadigi goriisiidiir. Gerek DP’nin
hiikiimet programindaki bu gorils, gerekse iktidan ele aldiktan sonra Eyiip Sultan
Tiirbesi’ni agmasi, partinin “Islam Kurtaran Parti” olarak degerlendirilmesi icin yeterli
sayilmigtir.*”® Serif Mardin’e gore, “Arapga ezan ve tiirbe ziyareti ile ilgili yasagn
kaldinlmasi yoniindeki k.anunlar, laikligin Oziiyle ilgili olmamakla beraber, Tiirkiye
Cumhuriyeti’ndeki laikligi zayiflatmamigtir, Cumhuriyetin ilk yillarimin jakoben
latkligine (1950’lerde getirilen degisikliklerin bir kisminin, dine yeni bir rol- demokratik
denetim olgiitlerinden biri olma rolii- vermis oldugu iddia edilebilir. Bu roliin bir sonucu
olarak, Islam, Tiirk vatandaslarina, yerlesik demokrasilerde temel sayilan dini haklarin
verilmesini saglamaktadir.)*® Ortalama Tiirk vatandag1 1930°lara oranla daha fazla din
dzgiirliigiine sahip olmustur”.*! DP, politik kaygilara bagl olarak daha liberal bir tutum
takinmasina kargin, temelde Kemalist laiklik anlayigina sahip ¢ikmugtir;*?

a6 Nayrr, a.g.e., s. 40.

“7 Adnan Adivar, “Din ve Laiklik”, Cumhuriyet, 10 Haziran 1950.

38 Sitembolikbas, a.g.e.,s.58.

439 Ozek, Devlet ve Din, s. 542.

“9 Binnaz Toprak, “Turkiye’de Dinin Denetim Islevi” Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dergisi, ¢. 33,
Say1: 1-2(1979), s. 174-5’den aktaran Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, s. 129

“! Mardin, a.g.e., s. 129.

*2 Istar Tarhanli, Miislitman Toplum Laik Devlet Tiirkiye’de Diyanet isleri Baskanlig, istanbul-1993, s. 25-26.
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DP’nin Arapga ezan yasagini kaldirmasiyla ezan konusu kapanmamistir. Daha sonra da
Tiirkge ezam savunanlar girisimlerine devam etmislerdir. Kibris’ta Tiirk¢e ezan okutan
Kibnis Miiftiisiit Dana Efendi, 1954 Subati’nda Mustafa Kemal Dernegi tarafindan
Tiirkiye’ye davet edilmistir.*® Yine aym tarihlerde Tiirk Devrim Ocaklan Istanbul
Teskilat1, Diyanet Isleri Bagkanligi’'ndan, Kibris’ta ezanin Tiirkge okutulmasindan drnek
alinmasim istemigtir. Tiirk Dilini Gelistirme Dernegi Bagkam Halil Nimetullah da yalniz
ezan degil, hutbe ve dualarin da Tiirkce okunmasim Diyanet Isleri Baskanligi’ndan

istemistir,“*

3.9. Radyoda Kur’an Okunmasi

Radyo’da Kur’an okunmasi 1950 yilindan 6nce Arapga ézan, din egitimi gibi konularla
birlikte tartisgilmaya baglanmugtir. 1947 yilinda radyodan dini yayin yapilmasi istegi ileri
siiriilmiig; hatta anket yapilmaya baslanmistir.**® 1948°de lileri Gazetesi biitiin Islim
tilkelerinin hatta Avrupa iilkelerinin radyolarinda Kur’an okundugu halde, Tiirkiye’de
okunmamasimn iiziintii verici oldugu sdylenerek; Diyanet Isleri Bagkanligi’'m goreve
cagirmaktadir. 1949 yilinda Sebiliirresad radyoda dini yayin yapilmasinn bir ihtiyag
oldugu ifade edilmektedir.*”’

Bu olay, Dogrusoz dergisinde, “Menderes hiikiimetinin radyoda Kur’an1 Kerim okutma

arzusu giiphesiz laisizme aykin bir hareket asla degildir.”, denilerek savunulmugtur.*%.

Arapga ezan iizerindeki yasagin kaldinlmasindan sonra radyoda Kur’an yaymlarinin
baglatiimas1 giindeme geldi. Bu yayinlar, 7 Temmuz 1950 tarihinden itibaren ramazan
ayinda cuma, pazartesi ve ¢arsamba giinleri saat 20.05-20.15 aras1 on dakika olmak
lizere giinde, difer aylarda ise haftada bir defa Cuma sabahlar1 yapilmaya bagland.

Ankara’da bu is igin gérevlendirilen hafizlar Ali Osman ve Ali Giiren olmuslardir.*”

“ Diinya, 20 Subat 1954.

“4 Diinya, 25 Subat 1954.

45 Gmer Riza Dogrul, “Radyomuz Dini Negriyat Yapmahdir”, Selamet, 3 Ekim 1947, s. 2-3..

“¢ Sebillirresad, Say:: 9, Temmuz 1948, s. 132.

“7 Hoseyin Goriir, “Radyo’da Nigin Kur’an Okunmuyor?”, Sebiliirregad, Say:: 53, Temmuz 1949, s. 48.
448 Dogrusdz, s.1, 14 Temmuz 1950
“® Ulus; Zafer, 8 Temmuz 1950
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CHP, bu karan da laikligin ihlali olarak degerlendirdi. Demokratlar icraatlanm halkin
bunu istedigi ve dinine bagl bir toplumun millet igin bir kazan¢ oldugunu sdyleyerek
savundular. Basin Yaymn ve Turizm Umum Miidiirii Ahmet Yildiz bu konuda sunlar
sOylemistir: ‘

“Dinsizlige taraftar degiliz. Dinsiz bir millet yasayamaz. Bu bakimdan

radyolarimizda dini yayinlara da 6nem verecegiz. Halk da bunu arzulamaktadir.
29450

Garp memleketlerinde, radyolarindan genis gapta dini yayinlar yapilmaktadir.

Radyoda Kur’an okunmasim Laiklige aykir1 grerek karsi ¢gikanlar Sebiliirresad’daki bir
yazida ¢ok agir bir sekilde elestirilmiglerdir. “Kizil kara taassub sahibi bu Kkigiler,
komiinistlerden daha fazla bir azap i¢indedirler, inkllaplarm elden gittigini haykirmakta
haksizdirlar. Islémiyet diismani olan bu kigiler, Moskova’min yetistirdigi kizil
mutaassiplardir. Her iilkede oldugu gibi Tirkiye’de de bunlarin ddkiintiileri
bulunmaktadir. Kizil taassup bataklig1 i¢inde kivramp biikiilen bu solucanlar izlemek;
Allah’in onlari ne hale geiirdigini seyretmek; bas kaldiranlarini bastonun ucu ile yerine
sokmaktan bagka yapacak bir sey yoktur. Berlin ve Londra radyolarinda bile Kur’an
okunurken; Miisliiman olan Tiirk milletinin radyosunda Kur’an okunmasini irtica olarak
degerlendiren bu kisiler, her konuda Atatiirk Devrimlerinin arkasina siginmaktadirlar.
Sag olanlanin diktatorliigtine son veren milletin, dliilerin diktatérliiglinii mii yasatacak,
oldugu sorularak, artik diktatorlik devrinin kapanarak ve millet huzur dolu giinlere

451

kavustugu séylenmistir.

Dénemin Diyanet Isleri Bagkam Ahmet Hamdi Akseki, Istanbul’da yapti: bir basin
toplantisinda, bu olaymn biitiin Isldm diinyasinda biyiik etkiler yaratigini belirterek;
Amerika’daki dini yaymi Srnek verip giinii gelince radyodan dini konugmalarmn da

yapilacagini s6ylemistir,**?

Diyanet Isleri Bagkami Ahmet Hamdi Akseki, Hafiz Ali Osman ve Hisar Camisi imam

Hafiz Ali ile beraber, radyo evine giderek; Kur’an’m plaga alinmasi hazirliklarinda

40 «“Radyolarimizda Dini Yaymlar”, Sebiliirresad, c. 13, Sayi:311.
%! «“Radyo’da Kur’an”, Sebiliirresad, Say: 83, Temmuz 1950, 5. 126.
2 Sebiliirresad, Say:: 86, Eylil 1950, s. 167.
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bulunmustur.”® Okunacak Kur’an’in plaklarnm Hafiz Saadettin Kaynak, Mihrimah
Camisi imam Esad, Beyazit Camisi imami1 Abdurrahman, Yeralti Camisi imami Ali, ve

Nuruosmaniye Camisi imami Hasan ile diger bazi Ankara hafizlar1 dolduracaktir.***

Radyoda Kur’an okunmasi olayi, Kur’an’in plaga doldurulmasinin dine uygun olup
olmadig1 hakkinda bir tartigmasim baglatmigtir. Hafiz Ali Riza Sagman, “Hazret-i
Kur’an Radyo’da Okunabilir mi?” adli bir kitap bile yazmistir ve bu kitapta, radyoda
Kur’an okumanin dini, milli, siyasi agidan ¢ok yararh oldugunu savunmustur. Radyoda
Kur’an okunmasi; dine bagliligy artiracak; Tiirkleri yébancﬂara tanitacak; iceride ve
disarida Tiirkiye Cumhuriyetine kargi sicak duygularin besleﬁmesine yol agacaktir.
Aynica Tirk hafizina Kur’an okuma giiciinii gosterme olanagi saglayacaktir. Ciinkii
Tiirk hafizlar rakipleri olan Arap hafizlarindan daha giizel ve kurallara uygun olarak
Kur’an okumaktadirlar. Bundan sonra Tiirk, atalarinin islam davasina kilic ile yaptigini;

artik sesi ile yapacaktir,*

Ezanin Tirkgelestirilmesinde “Allahii Ekber”in Tirkge’ye “Allah Biiyiiktiir” degil,
“Tannn Uludur” geklinde g¢evrilmesini savunan ve Atatiirk’iin huzurunda bu sekilde
okuyarak Tiirkge ezanin bu sekliyle kabul edilmesini saglayan Sagman®®, o giinlerde
durumunu su sekilde Sebiliirresad’a génderdigi bir mektupta savunmaktadir “...Azim
ve piirdehset bir sel 6niinde bir agaca kiitiik olamadik. Herkes gibi biz de resmi ve sivil
kopiikler ile gelen bir sel dnlinde saman ¢6pti durumuna diigmiistiikk. Falan kiginin bu
selden tirkmedigini kimse iddia edemez... 20. asrin baglarinda Ziya Gokalp ile tetevviig
eden fikir, bizim 1931°deki o hareketimiz ile fiilen Sldiiriilmiistiir. Bu suretle iyice

anlagilmus oldu ki Tiirkge Kur’an olamadig gibi; Tiirkge Kur’an okunamaz da.”’

3.10. Atatiirk’ii Koruma Kanunu

“Atatiirk’ii Koruma Kanunu”, DP hiikiimeti tarafindan dini propaganda ve faaliyetleri

sinirlamak i¢in aldigi kanuni tedbirlerdendi. BSyle bir kanunun ¢ikariimasina yol agan

453 Cumhuriyet, 6 Temmuz 1950.

4% Cumhuriyet, 4 Agustos 1950.

33 Hafiz Ali Riza Sagman, Hazret-i Kur’an Radyoda Okunabilir mi?, istanbul-1950, ss. 4-13.

436 Okur, a.g.e.,s. 12

%7 Hafiz Ali Riza Sagman, “Tirkge Kur’an Olamaz ve Okunmaz”, Sebiliirresad, Say:: 95, Subat 1951, s. 312.
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en 6nemli faktor, 1940’larin sonlarinda Ticani tarikati Giyelerinin Atatiirk heykellerine
yaptiklart saldirilar olmustu. Bu kanunun q1kart11rf1as1 Celal Bayar’in fikriydi,
Atatiirk’iin heykellerine yapilan saldirilardan rahatsiz olan Bayar, bunlar1 durdurmak
i¢in bir kanun gikarmak gerektigi konusunda Hiikiimeti uyardi. Bayar hatiralarinda, tek
parti doneminde Istiklal Mahkemelerinin genis yetkilerle faaliyet ettikleri bir zamanda
bu ¢esit bir kanuna ihtiyag duyulmadigindan bahseder.**® 1951 Subatinda Kirgehir’de
Atatlirk biistiiniin tahrip edildi**® Aym giinlerde, “DP, Samsun Milletvekili Hasan Fehmi
Ustaoglu'nun Atatiick ve inkilaplar hakkinda yazdigi bir yazi, partilerin, &grenci
kurumlannin ve gazetelerin siddetli tepkisiyle kargilanmasi iizerine, Ustaoglu Demokrat

Parti'den ihrag edildi.”**

Ayni zamanda, Demokrat Parti listesinden baglmsm Milletvekili olan Nadir Nadi'nin
Atatiirk heykellerine yapilan saldirilar lizerine yazdig1, “Artik Yeter” baghgini tagiyan
yazis1 §0yledir:
“Istiklal Savagmin  biiyiik kahramani, Tirk devriminin bas yaraticisi
hiirriyetlerimizin egsiz temsilcisi Atatiirk’e kargi bir miiddettir girigilen tecaviiz
hareketleri son zamanlarda goze ¢arparcasina yiiregimize bigak saplanircasina artti.
Birbirinden ¢ok uzak yurt koselerinde, birbirini belki hi¢ tanimayan, fakat. hayret
edilecek kadar birbirine benzeyen ¢ember sakalli, karanlik suratli adamlar
rastladiklar: biistlere, heykellere saldiriyor, cezbeye tutulmus “meczup”lar halinde
hirstan kan ¢anagina dénmiis gézleriyle etrafa donuk bakislar atryorlar.
Ve biz devrim nesilleri, bu anlagilmaz, esrar dolu hareketin manasini ¢6zemiyoruz,
Atatiirk anitlarina kats1 islenen suglardan yalniz gazetelere aksedenlerin sayisi
simdiye kadar diizineleri ¢ok. astif1 halde, resmi agizlar, memlekette “irtica”
olmadifina dair demegler veriyor, vicdan hiirriyetinin kutsallifindan sdz ediyorlar,
Bas: sarikli adamlarin Sapka Kanunu ile alay ettigini, birgok yerlerde kadinlarin
carsafsiz sokaga ¢ikamadigini, mahalle aralarinda giiriil giiriil Arap harfleri okutan
okullar agildigim goriiyor, duyuyor ve yaziyoruz, Aldigimiz cevap, bunlarin

miibalagali oldugunu ima eden bir el igaretinden ibarettir.

“% {smet Bozdag, Celal Bayar Anlatiyor: Basvekilim Adnan Menderes, s. 152.
“® Cumhuriyet, 28 Subat 1951.
“© Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim Gegirdiklerim, c. 4, s. 275.
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Peki bu olanlar nedir? Memleketin en biiyiik evlddinin hatirasina karg1 Ankara gibi
bir yerde orduevinin kapist dniinde giipegiindiiz el uzatabilmek igin bir insan
nereden cesaret alabilir? Bu yan delilerin, meczuplarin, miirtecilerin arkasinda pek
akill,, pek usta ve hesapli bir teskilat bulunabilecegini diisiinmiiyor muyuz? Hatta
béyle bir teskildtin emrine girmeksizin bu adamlarin birbirinden habersiz
aralarinda bu kadar ﬁhénkli bir igbirligi kuramiyacaklarini tahmin etmiyor muyuz?
Birgok seyler diigiindiigiimiize, pek inice tahminlerde bulundugumuza giiphe yoktur.
Fakat dostlar, darilmayin, giicenmeyin, ama bu gidisin sonu hi¢ de parlak degildir.
Demokrasi ile irtica1 bagdagtirmak, atesle suyu bir arada korumaya ¢aligmaktan
farksizdir. Ya demokrasi vardir diyece§iz ve onu yasatmak igin irticain ‘da
komiinizmin de kafasim ezecegiz; yahut da irtica demokrasiyi alasag edecek ve
sonra kofniinizme buyur diyecektir.

Dinin politikaya alet edilemiyecegini ilin ederken Atatiirk, Isldm dinine sark

milletleri tarihinde higbir 6nderin yapamadig bityiik bir hizmette bulunmustu:

Irticaa avans verme konusunda ilk adimi Halk Partisi’nin attigin1 burada birkag
defa yazdigimi ha’urh&orum, Sunu kesin olarak sdylemeliyim ki,Halk Partisi’nin
isledigi hata, daha sonra Demokrat hiikiimetin ayni yolda igledigi hatalari mazur
gérmemiz i¢in bir neden sayilamaz, Bugiin géze batan realite sudur: Din maskesi
altinda demokrasiye, medeni haklarimiza, hiirriyetlerimize, devrimlerimize ve
onun sembolii aziz Atamiza agikga saldinimaktadir, Milli vicdan rahats;zdlr ve
baglayan kim olursa olsun, bu durumun sorumlusu elbette bugiinkii hiikiimettir,
Devrim prensiplerine kayitsiz sartsiz baglilik prensibine bir an &nce dénmezsek,
demokrasinin bu memlekette kisa zamanda yeniden bir hayal olabilecegini

unutmayalim™*!

Ahmet Emin Yalman, “Allaha Niyaz” baghigiyla bu olaylar iizerine endiselerini s6yle
dile getiriyordu: .
“Bekasini ve istiklalini korumak; haklarina ve hiirriyetierine sahip olmak, kaderine
hakim olmak, miistebitlerin kolesi olmamak gayeleriyle birbuguk asirdir dig
diismanlarin serrine, geri kafalilifa, hasis sahsi ihtiraslara kars1 ¢irpinan, sayisiz

sehitler veren asil Tiirk milletinden Bu cetin intikal gilinlerinde hidayetini ve

ilhamin1 esirgeme. Moskoflugun Miisliiman memleketlerini hiir diinyadan ayn ve

“6! Nadir Nadi, “Artik Yeter”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1951.
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uzak diisiirmek igin, aym zamanda biitiin Miisliman memleketlerinde tertip ettigi
taassup tuzagmna diigmekten Tiirkiye'yi ve biitin Miisliman memleketleri koru,
Yarabbi...Samimi ve temiz hislerle sana bagh oldugu,senin yolunda yiiriidiigi ve
canini bir Mehmetgigin fedakarlik ve feragat hissiyle Millete adadlgl sence malum
olan Ahmet Emin kuluna aci, eger Tiirk 'mill-etinin cilesi dolmamigsa ve yeni bir
istibdat devri gegirmesi mukadderse hiirriyet ve terakki sehidi sifatiyle bir an evvel
Olmegi ona nasib kil, yeni bir keyfi idarenin kara giinlerini g&rmekten ve

yasamaktan onu koru Yarabbi.,.”®

Antidemokratik oldugu, gerekgesiyle Islamcilar, bazi Demokratlar ve bir kisim
.CHP’liler bu kanuna, léarsl ciktilar. “Atayr Korumak” baglikli yazisinda, rejim
bakimindan bir gerileme isareti olacagini ve Atatiirk’in ruhunu incitecegini s6yleyen

- Nadir Nadi, bunlardan birisidir:

Fevkalade ahvalden bahsediliyor; irkgilik, yobazlik ve solculuk maskesi ‘altlnda
gergek diigmanimizin sinsi sinsi gallsarak masumlar1 zehirledigi ileri siiriﬂiiydr.
Dogrudur. Tehlike bu kadar yakin olmasaydi:

-Varsin zehirlensin. O zehirin biricik panzehiri hiirriyettir!

Diyebilirdik. Bugiin bu derece kaygusuz davranamiyoruz. Dikkat ederseniz
rkgilarin da, yobazlarin da, solcularin da Atatiirke kars1 birlikte cephe kurduklarini
gorlirsiiniiz.  Birbirleriyle bagdasmaz sanalin  bu mezheplerin  Atatiirk
diismanliginda elele vermeleri gozden kagacak bir olay.degildir. Halkin yiireginden
Atatiirk sevgisini sokiip atmaya caligmak, Tiirk cemiyetine 1918 yihnin iimitsiz
karanlifina dogru itmekle birdir. $imdi ne yapalim? Dedigim gibi tehlike bu kadar
yakindan burnunu géstermeseydi:

-Birakin, bes on bigéreyi aldatsinlar, Atatiirkii bu milletin kalbinden hi¢bir kuvvet
¢ikaramaz!

- Der gegerdik. Atatiirkiin aziz hatirasim korumak maksadiyle kanun yapmak
herseyden once Atatiirkiimiize karg1 bir saygisizlik olmaz miydi? “Hiirriyetin
kotliye kullanilmasindan dogacak mahzurlarin en tesirli bir gekilde izalesi gene
hiirriyetle miimkiindiir” diyen o biiyiik adam, bundan boyle, aramizda yalmz fikir

olarak yagiyacaktir. Fikir ise ancak hiirriyete dayandig: nispette fikirdir.”%

2 Ahmet Emin Yalman, “Allah’a Niyaz”, Vatan, 26 Mart 1951,
483 Nadir Nadi, “ilk Sart: Basin Hurriyeti”, Cumhuriyet, 3 Ocak 1951.
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Atatiirkiimiiziin hatirasini tecaviizlerden korumak maksadiyle hitkiimeti bir kanun
projesi hazirlamaya zorlayan sebepler elbette iyi niyet esasina dayanmaktadir.
Bundan §iiphelenmeyt;. hakkimiz yok. Fakat b&yle bir kanunu liizumsuz sayanlarin
iyi niyetine dudak biikiilmemelidir. Atatiirk, cemiyetimizde eserleri ile yasiyan bir
yaraticidir. Yedisinden yetmigine kadar Cumhuriyetgi ve inkildpgi genglik bunu
boyle bildigi icin bir ayrica bir Atatilirk kanununa yer olmadifin: iddia ediyoruz,
hatti daha ileri giderek bdyle bir kanunun rejim bakimindan bir gerileme isareti
yerine gececegini sdylilyoruz. |

... Uzun zaman siyasi bir disiplin havasi iginde vakit gegirmege alismig insanlarin
birden dili ¢oziilince ileri geri konusmalar duyulacakti. Bu arada hiikiimet
hesabma dikkat edilmesi gereken nokta, inkildp aleyhtan cereyanlan yiiz
vermemek, yobazlarin cesaretini arttirmamaktr... .

Uzun bir uykudan uyanan yobazlarin son birkag yildan beri bir hayli
kipirdandikiarina sahit oluyoruz. Eski ve yeni iktidarin. séc;mgnleri giicendirmemek
kaygusuyla bu kipirdanmalara géz yumdugunu da kabul etmeliyiz. Birtakim ahlak
diismam din simsarlari, ¢ikardiklar1 dergilerle halki inkildp aleyhine kigkirtmaya
calismuglar, bu arada bazi cahilleri kandirmiglardir. Son ii¢ yiiz yillik tarihin
kaydettigi en biiyiik Tiirk kahramani Atatiirke yapilan saldirgan yayinlarin sebebi,
o biiylik- adamin arkasinda inkildbi zedelemektir. Atatiitk heykellerine kazma
vuranlarn, biistleri devirenlerin maksadi da bagka bir sey degildir.

Hususi bir kanunla bu gibi hareketlerin 6nlenebilecegini sanmak, hastaligin
kaynagmi ihmal edip onun goriiniirdeki arazi ile savagmaktan farksizdir. Adam
neden heykeli kirtyor, biistii tagltyor? Ciinkii dort kari istiyor, imam nikah; istiyor,
Arap yazst istiyor, sarikla gezmek istiyor, 150 yildir kurmaya calistigimiz
medeniyeti birakmak; ¢ble kagmak istiyor.. At;':ltﬁrk. aleyhine yazarken bunlan
dilinin altma saklamiyor ki! Tersine asil maksadi bunlari 4s6ylemek. Tepiniyor
yirtiniyor ve hasret gektigi gerilik nizamma onu kavusmaktan alikoyan -devlet
kuvvetlerine el kaldiramadifi i¢in inkildbimizin sembolii Atatiirke saldirmak,
hincini ondan almak istiyor.

... Bu hareketler bize agikga gosteriyor ki, Istiklal Miicadelemizin egsiz kahramani,
yeni Tirkiyenin kurucusu Biiyiik Atatiirk tarihe gégmiis olmaktan heniiz uzaktir.
O, yukarida da degindigimiz gibi eserleriyle aramizda ,bizimle beraber yasamakta
gerilige kars1 savasmaktadir. Onun hatirasini koruyucu hususi bir kanun gikarmak
bizce Atatiirkii savag dig1 birakmakla bir olacaktir.
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Atatiirkii korumak i¢in ayrica bir kanuna ihtiyag yoktur ve olamaz. Milletimizi bati
medeniyetinin 6n safindaki milletler hizasina ulagtirmay1 amag bilen o kahramana
kars1 vazifemiz yurtta gergek hiirriyet prensiplerinin, adalet ve esitlik kaidelerinin
temelini kuvvetlendirmege ¢aliymaktir. Demokrasi metodlarinda onun yiiziinden
fedakérliga kalkarsak, en gok onun ruhunu incitmis oluruz.***
“Atatiirk’i Koruma Kanimu”na, Oyle bir kanunun demokratik {ilkelerin higbirinde
olmadip1, demokrasi ile uyusmayacagi ve totaliter bir anlayis1 gostergesi oldugu
gerekgesiyle kars1 gikanlar arasinda Yilmaz Oztuna da vardir:

“lyi diigliniiliirse, yalmiz bu tek kanunun, Tirkiye’de demokrasiyi hemen imha
etmege ve bir iki sene evvelki totaliter rejimin tekrar teessiisiine imkan vermege
kati geldigi tebelliir eder. Zira “lisanen ve nesren hakaret” diye, mevzu alabildigine
su-i istimale miisaittir. Mesela bir vatandas. Atatiirk’iin her gece igki igtigini bir
hatira kabilinden nakietse. “lisanen hakaret” sugu ile tasrih olundugu iizere agir
cezaya garptirilacaktir. Keza higbir fikir ve kalem erbabi bu mevzua uzaktan olsun

dokunmaga cesaret edemeyecektir. Bir tarih¢i, Cumhuriyet devrine ait vesikalar

nesredemiyecek yazi yazamiyacaktir.” 465

Batr’lilarin milli liderlerini, ger¢eklere ulasabilmek i¢in elestiriye tabi tuttuklarini, oysa
Tirkiye’de ge¢mis donemde Peygamberlere, biiyik milli kahramanlara hakaret
edildigini, alay konusu yapildigini sdyleyen Oztuna tarihini yanls bilen bir milletin
gelismeyecegini belirtmektedir, ‘%

Atatiirk’{in heykellerine ve resimlerine, yapilacak her tiirlii saldirilart ‘yasaklayan tasari
Meclisten 25 Temmuz 1951 tarihinde 5816 numarali Kanun olarak gegti. *’

3.11. Ticani Tarikati Eylemleri

Ticani tarikati mensuplanmin eylemleri bu dénem gazetelerinde &nemli bir yer isgal
etmigtir. Ticani tarikati, Fas’ta ortaya ¢ikmakla beraber, 1930’lu yillarda Tiirkiye’ye
girmis ve Kemal Pilavoglu’nun liderliginde Ankara ve Corum dolaylarinda yayilmugtir.

464 Nadi, “Atay1 Korumak”, Cumhuriyet, 14 Nisan 1951,
%5 Yilmaz Oztuna, “Atatiirk’d Koruma Kanunu” Sebillirresad, c.4, Say1:100. 1951.
4% Oztuna, a.g.m..
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Tiirk Devrimlerini “dinsizlik hareketi” Atatiirk’t “Mel’ﬁn” seklinde adlandiracak kadar
saldirgan tutumlar sergilemigtir.*® 1947°den itibaren gesitli tarihlerde din adina faaliyet
gosteren bu tarikatin birtakim iiyeleri, para ve hapis cezalarina ¢arptinlmak suretiyle
hitkiim giymiglerdir. Ozellikle kamuya agik yerlerde Arapca ezan okumak, Atatiirk
biistlerini kirmak ve dil orucu (hi¢ konugmamak) yapmak {yelerin belirgin

6zelliklerindendir.

O yillarda Ticanilerin mahkemeleri basinda sik¢a yer alan haberlerdendir. Bunlardan

Ornek olmasi agisindan kaydedebilecegimiz birisi s6yledir:

“Ticani tarikatinin iki {iyesi, en ciiretkar davramglarii 1949 yilimin Subat ayinda
TBMM’nde Arapga ezan okumakla sergilemislerdir. Meclise giris kartlarim Demokrat.
Parti Kiitahya Milletvekili Thsan Serif Ozgen’den alan Abdullah Koyak*® adinda birisi,
lizeri isimsiz bog girig kartlarini, Osman Yaz ve Mubhittin Ertugrul adinda T}cani tarikat1
liyesi iki kisiye vermistir.”® Bu kisiler, mecliste birdenbire birbirlerinin ardi‘ sira Arapca
ezan okumaya baglamislar ve derhal yakalanmuglardir. Anlasildig: ﬁiere bu iki kisi daha

471

6nce de ¢esitli yer ve tarihlerde Tiirk¢e ezan aleyhinde bulunmugslardir.

Falih Rufki Atay, bu olayin hemen ardindan kaleme aldig1 bir makalede, sorunun, dinin
politikaya alet edilmesi oldugunu sdyleyerek; tekkecilik ve tarikatgiligi “Trahom™ gibi
salgin bir hastalifa benzetir ve oy kaptirma kaygisi ile 6diin verilmeye kalkigilirsa, 25

472

yillik kurtulus devrinin bir rityaya déniisecegini belirtir.

1950 segimleri oncesine rastlayan giinlerdeki (18 Nisan 1950) bir durugsmasinda Kemal
Pildvoglu’nun sdyledigi sozler basin tarafindan ilging bulunmugtur:
“... Birgok insanlarin toplanmi§ oldugunu gérdiim. Bu kalabaliga Halk Partisi’ne
kaydedildigini haber verdim ve se¢imlerde C.H.P.’ne rey vermelerini sdyledim.
Iktidar1 kuvvetlendirmek ve emniyeti saglamak lizim geldigini, tarikatle

9

ugragmayacagima dair, iktidar makamlarina s6z verdigimi anlattim.

“7 T B.M.M. Tutanak Dergisi, c. 9, 1951, 5. 317

468 Muzaffer Sencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, Istanbul-1968.s. 146,
9 Ulus, 19.2.1949.

™ Yeni Asir, 5 Subat 1949,

4" Ulus, 1 Ekim 1947.

472 Atay, “Gerilik”, Ulus, 6 Subat 1949.
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“Pilavoglu’nun bu ifadelerine gére Saimekadin’daki toplant1 tarikatgilik degil,

particilik mahiyetinde ve bir C.H.P. propagandasi eklinde idi.”*"

3 Mayis 1950°deki durusmada 7 sene evvel yapilan akli muayenesine 4it rapor okundu:

“Raporda her ne kadar akli muvazenesinde hicbir bozukluk olmadif: sGyleniyorsa
da rihi tesenniisler iginde oldugu, kendini yitksek gorme hastahigma miiptela
.bulundugu da bildiriliyordu. Pildvoglu, rapor muhteviyatin1 kabul etti. Mahkeme
Pilidvoglu’nun Numune Hastanesi’nde bir sinir miitehassis1 tarafindan mudyene

edilmesine karar verdi.*"

Kemal Pildvoglu'nun mahkemelerini izlemeye gelen miiridleri, mahkeme salonunda

salavat ve tekbir getirmek, mahkemede &sdyisi bozmak gerekgeleriyle tutuklanmiglar ve

475

bu olaylar vesilesiyle basinda yer almiglardir.

Ticanileri gergeklestirdifi olaylar nedeniyle hiikiimet de sik sik suglanms, bunun
lizerine, Bagbakan Menderes gericilifin varolmadigini, CHP’lilerin “Atatlirk
inkilaplarinin bekgileri” olduklarmi ilan ederek bu konuyu kétiye kullandiklarini,
Atatiitk devrimlerinin tek bekgisi, Tirk milleti oldupunu soyleyerek hiikimeti

savunmugtur.*®

Igisleri Bakam Halil Ozyoriik’in meydana gelen olaylar iizerine protesto gosterileri

yapanlari suglayarak, ‘Memlekette irticaa delélet edecek higbir ciddi sebep olmadigim

s6ylemesi iizerine*”’

, Nadir Nadi su yaziy1 yaymlamgtir:

«.. Igisleri Bakani saym Ozyoriik’iin memlekette irtica bulunmadifina dair
soyledigi sozler lizerinde biraz durmak istiyoruz. Ortalikta ayaklanmig, daglara
¢ikmsg, yahut da gehirlere baskin yapmis bir irtica hareketi bulunmadifina siiphe
yoktur. Bununla beraber son beg-alt1 yillik demokrasi tatbikatt boyunca, din islerini
diinya islerine karigtrmak istiyen ve gittikge ciir’eti artarak sesini yiikselten irticai
mahiyette bir kimildanig goriilmektedir. Muayyen bir propagandanin besledigi bu
kimildanig, yurdumuzda gergek bir demokrasi kurulmas: ugruna ¢alisan a).'dmlan

4" Cumburiyet, 20 Nisan 1950; Zafer, 20 Nisan 1950

474 Zafer, 4 Mayis 1950; Vatan, 4 Mayis 1950

475 Zafer, 12 Nisan, 20 Nisan, 4 May1s 1950; Cumhuriyet, 20 Nisan, 21 Haziran 1950; Vatan, 4 Mayis, 13 Haziran
1950; Ulus. 13 Haziran 1950

476 Milliyet, 18 Mart 1951

“T7 Milliyet, 23 Mart 1951
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tizmektedir. Birtakim dergiler sistemli bir sekilde Atatiirk ve inkildp aleyhinde
yazilar nesretmekte, Arap harflerinin, Mecellenin ve birden fazla ka1 alma
usuliiniin geri getirilmesini istemektedir. Bunlarin elinde din agik¢a siyasete alet

edilmektedir.

Bunlar gergi miinferit vakalardi. Inkildplarin dokunulmazlifna dair hiikiimet adina
iki ¢ift s6z sGylense bu hareketi kigkirtmak istiyenlerin iimidi kirilabilirdi. S‘imdiye
kadar bu yapilmadig1 igin yobazlarin cesareti artmis ve miinferit vakalar daha da
siklasmigtir. Daha gég:en giin mahkeme salonunda g¢ember sakalli birtakim
kalabalifin hdkim iizerinde nasil baski yapmaga kalkistifin1 gazetelerden
okumadik m1? ‘

Evet bugiin irtica heniiz olanca azginhi§ ile hortlamis ve memlekette bir 31 Mart
vakasi, yahut bir $eyh Said isyan1 ¢ikarmis degildir. ¢ok stikiir bir ikinci Kubilay
hadisesi de.gﬁrﬁlmemistvir. Fakat Igisleri Sayin Bakam bizden daha iyi bilmelidir
ki, hiikiimet etmek, bir bakima, basiret gdstermek ménasmna gelir. frtica alir yiiriir

de asayis bozulursa garesine bakariz, dememelidir. Hazir vakit gegmemisken

irticain cesaretini kiracak tedbirleri almalidir.”*"®

1951 Subatinda Kirsehir'de Atatiirk’iin biistii tahrip edilmesine g65teri1€n tepkilerin
yogunlasmas: iizerine"” “Atatiirk’ii Koruma Kanunu” tasaris1 4 Mayis 1951'de Meclise
getirilmistir. '

Pek cok kez yarg1 oniline gikan ve serbest birakilan tarikat lideri Kemal Pilavoglu DP
iktidarinin ilk yillarinda 15 yil hapse mahkum edilerek; cezasimn bitithinde Imroz
Adasi’na siirgiin edilmigtir.*** Resmi kayitlara gére ticanilerin, 1946°da 20, 1948°de 8,
1949°da 9, 1950°de 5, 1951°de 2, olay ¢ikardiklan tespit edilmigtir.**!

3.12. Diyanet Igleri Bagkanhgma Otonomi Verilmesi Tartigmalan

Kendini dini etkilerden tecrit ettiini ilan eden teorik anlamda laik bir devlet, din
lizerinde otorite kurmaya ve &zellikle kendine bagli bir kurum olan Diyanet isleri

478 Nadi, “Var m1, Yok mu?”, Cumhuriyet, 24 Mart 1951,

" Cumhuriyet, 28 Subat 1951

#80 Neset Cagatay, Laiklik Nedir? Seriat Nedir? T.T.K. Basimevi, Ankara-1955.s. 43.
! Tunaya, islamciik Akim, 5.231.
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Bagkanhig araciigryla dini isleri yakindan denetimi altinda tutmaya devam etmekteydi.
Bu paradoks sik sik sofgulanm1$tu. 1948 yiinda kurulan Millet Partisi de dini
kurumlara otonomi verecegini beyan etmisti. Gergek laiklifin din islerinden hiikiimet
denetimini kaldirmak ve 6zellikle DIB’min bagimsiz hale getirilmesi teklifi, esas olarak
dini gevreler tarafindan 1950°lerde sik sik ortaya kondu. 2

Diyanet Isleri Baskanligi’na &zerklik verilmesiyle ilgili Ordu milletvekili Fevzi
Boztepe’nin Meclis bagkanligina verdigi soru 6nergesi basinda su sekilde yer alir:
“Miihim bir soru: Diyanet Isleri’nin muhtdriyeti isteniyor. Ordu milletvekili Fevzi
Boztepe Bilyilk Millet Meclisi Bagkanlifi’na mithim bir sézli soru Onergesi
vermigtir. Ordu milletvekili bu sorusunda ez-cimle sdyle diyor: Bugiin
Bagbakanliga bagli olarak idare edilmekte olan Diyanet Isleri’nin,
iiniversitelerimize benzer sekilde tamamen miistakil bir hale getirilmesi ve
muhtériyetinin kabul ve ilam icab eder...”**
“Mukaddes din milessesemizin zaman zaman sdbik iktidar tarafindan haksiz
miidahalelerle zedelendigi, bilhassa son genel segimlerde politikaya alet edildigi
teessiirle miigihede edilmistir. ... Laikligin en basit tarifi, din ile diinya'islerinin'
tamamen birbirinden ayr1 olarak miitilaa edilecegi minasini tazammun eder. ... din
miiessesesini vesayeti altinda tutmakta 1srar, laiklik prensipleriyle bagdagmasina
asld imkan olmayan bir durum yaratmaktadir. Bu hal, tek parti devrinden miras
kalan ve tamamiyle tasfiyesi zariiri olan, anti-demokratik ve anayasaya aykir

mevzuat gergevesine girmektedir.”™*

Meclis de bu tiir tartigmalara, 6zellikle Diyanet Isleri Bagkanlig biitgesinin miizakereleri
sirasinda sahne oldu. 1951 yilinda DP Tokat milletvekili . Ahmet Gtirkan, DiB’na
otonomi vermeyi ve vakiflar1 da finans kaynagi olmalar i¢in DIB’na baglamay: teklif
etti.*®® DP’nin Konya miletvekili A. Fahri Agaoglu ise, birgok bakimlardan bu teklife
karsi cikti. Bir iilkede c¢ogunlugu teskil eden bir milletin cemaat teskilati
kuramayacaklarim iddia etti. Mesela Yunanistan’da Hiristiyan cemaati olamaz fakat
Miisliiman cemaat1 olabilirdi. Tiirkiye’de. Miisliimanlar tarafindan bdyle bir tegkilatin

482 Sitembolukbag, a.g.c., 5.161

483 Zafer, 17 Haziran 1950

484 yatan 17 Haziran 1950, Sebiliirresad, Sayi: 83,Temmuz 1950, 5.125
85 «Divanet Blitce Milzakereleri”, Sebiliirresad, c.4, Sayi: 100.1950
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kurulmasi, devlet iginde bir baska devlet yaratilmasi sonucunu getirebilirdi. Oyle
anlagiliyor ki Agaoglu, dini otonominin dini boliinmeleri ve Misliimanlar arasindaki

mezhep kavgalarim arttirmasindan endige etmekteydi.**

Bu giinlerde Diyanet Isleri Bagkan1 A. Hamdi Akseki bir rapor hazirlayarak Vakif’larin
gelir kaynag olarak Baskanhiga baglanmas: ve 6zerklik verilmesi gibi diisiincelerini dile
getirmistir.*”’

Menderes, DiB’nin hiir oldugunu, hicbir sekilde bask: altinda olmadigii ve milletin
cogunluunu  teskil etmeleri sebebiyle Miisliimanlarin cemaat teskilati

kuramayacaklarini savundu. *%

DP milletvekili Necdet Caglar, DIB’mn bir siire daha devlet denetimi altu}gia tutulmasi,
din islerinin hitkktimetin halka ddniik bir hizmeti sayilmas: devletin dini karumlara mali
yardimda bulunmasi gerektigini sdylemektedir:

“Dinler, ahlak telkin ettikleri i¢in talim ve tefBiye ile ilgilidirler. Bu bakimdan
Milli Egitim Bakanlig1’nin hizmetleri ile alakali bulunmaktadirlar.

Dinler, polisin giremedigi ve goremedigi yerlere ancak dindar olanlar tarafindan

goriinen polisler sevkettikleri icin, Igisleri Bakanligi’na yardimcidirlar.

Dinler, ceza kanunlarinin tecziye edemedigi suglara ceza miieyyideleri vazettikleri
ve cemiyete faydali igler yapanlara miikafatlar vaad ettikleri igin . Adalet

Bakanligna yardimeidir.”*®

M. Raif Ogan Sebiliirresad Mecmuasinda, Diyanet Isleri Bagkanlifi’nin siyasi etkilerden

korunmas: igin otonomi verilmesini savundugu yazisinda:

“Devlet laik olunca, din ve imani, hiirriyet ve vicdan miieyyidesine déyanarak
zedelenmekten korumak ve her tiirlii parti ve politika zihniyetleriﬁden ve

niifuzlarindan uzaklastirmak tizere kati olarak ihtiyag vardir.*”

demistir.

“8 Sitemboliikbagt, a.g.c., 5.70

7 Sebillirresad, Say1: 83, Temmuz 1950, s.125; Say1: 99, Nisan 1950, 5.371.

488 «B. M. Meclisinde Dini Mizakereler™ Sebiliirresad, c.5, Sayi: 103, 1951, 5.47.
9 Sebiliirresad, c.5, Say:: 106, 1951, s.88.

% M. Raif Ogan, “Diyanet Islerinin Muhtariyeti”, Sebiliirresad, Say1:87, Eyliil 1950.
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Dini kurumlara otonomi verilmesi, Prof. Dr. Ali Fuad Basgil tarafinda da
desteklenmistir:
“Diyanet teskilat: bahsinde Tiirkiye’nin bugiinkii durumu, yalmz laiklige aykiri
degil. diyanetin de aleyhinedir. Bugiinkii vaziyet, diyanetin siyasete esaretidir. Bu

vaziyetteki dini teskilat ve miiesseseler her giin biraz daha sonlip ¢tkmege

mahkumdur,”*!

3.13. Kur’an’in Tiirk¢e’ye Cevrilmesi Tartigmalar

Kur’an’in Tiirk¢e’ye ¢evrilmesi, Cumhuriyetin kurulusun dan itibaren giindemde yer
' tutmus bir konudur. .

Atatiirk Arapga’yr “asirlardan beri kafamizi demir c¢er¢eve iginde bulunduran,
anlagilamayan ve anlayamadigimz isaretler™** olarak degerlendirmis ve 1928 yilinda
Harf devrimi gergeklestirmistir. Halkin Arapga olarak ne okudugunu anlamadan ibadet
ettigi, her milletin kendi dili ile ibadet edebilmesi gerektigi tezi ile hareket edilerek din

dilinin de Tiirkgelestirilmesi glindeme getirilmigtir.

1928 yilinda Fuat Kopriilii bagkanlifinda olusturulan bir komisyon hazirladigns “Dini
Islahatin Esaslan hakkinda Layiha” adli rapordaki éneriler arasinda ibadet dilinin
Tiirkge olmasi ve camilere enstriimanlar konulmas: da vardir.*® Bu rapordaki 6neriler

uygulamaya konulmamistr.

Kur’an’in Tiirkge’ye ilk gevirisi 1925 yilinda Cemil Sait tarafindan yapiimigtir.** Daha
sonra bu geviride hatalar olmasi1 nedeniyle Diyaﬁet isleri Bagkanlifi, Mehmet Akif
Ersoy’ ¢eviri ve Hamdi Yazir’a tefsir yapma gorevi vermigtir. M. Akif ¢evirinin bir
kismim yaptiktan sonra, ilerde Tirk¢e namaz kilinmasinda kullanilabilecegi endigesi ile
yanda birakmig, Yazir “Hak Dini Kur’an Dili Yeni Mealli Tiirkge Tefsir” adl tefsirini
tamamlayarak teslim etmigtir.*”

“! Basgil, “Din ve Laiklik, *, 5.204-205.

“2 Atatiirk’iin Soylev Ve Demecleri, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara-1989 ¢.2, s. 272.

3 yakit, 20 Haziran 1928. '

44 Mumammed Hamidullah, Kur'an't Kerim Tarihi, (gev. Mehmet Salih Mutlu), istanbul, 1965, s.138.
495 Fahri Kutluay, “Aydinlatan iki Mithim Sir”, Sebliirresad, Say1.99, Nisan1951, s. 375
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1926°da Istanbul’da bir imam Tiirk¢e namaz kildiran bir imam bu nedenle gorevinden
alinmstir.®® Daha sonra bu gazetelerin Cemallettin Hoca isimli imama basinin destek

vermesi iizerine gérevine geri iade edilmigtir.*”’

Diyanet Isleri Bagkam Rifat Borek¢i Kur'an’in s6z ve anlaminin birlikte Snemli
oldugunu Tiirkge gevirisi yapilabilse de, Tiirkge namaz kilmamin miimkiin olmadifim

498

agiklamigtir.

Kur’an’in ¢evrilmesine muhalefet ettikleri nokta, geviri ile Tiirkge namaz kildirtilacag
korkusu ve kelime kelime yapilacak g¢evirilérin Kur’an’in anlamim veremeyecegi
diigtincesidir. Aslinda yukarida bahsedilen 6rnekler diginda daha 6nceden de yapilip eski
harfler ile basilan Konya’li Mehmet Vehbi Celik’in “Hiilasat-til Beyan Fi Tefsiril
Kur'an” (1924), Hiseyin Kdzim Kadri’nin “Nur-ul Beyan, bir heyet tarafindan
hazirlanan tarafindan redaksiyonu yapilan”Tiirkge Kuran’s Kerim Terciimesi (1926),
yine Ismail Hakki Izmirli’nin, “Meani-i Kur’an”(1932°de yeni harflerle tekrar basilarak,
“Kur'an1 Kerim Tercemesi” adin1 almigtir.), Silleyman Tevﬁk’e ait olan ve farkli isim
ve sekillerle basilan, Kur'an-1 Kerim Terciimesi Ve Tefsiri” (1925), “Tiirk¢e Kur'an-1”

Kerim 1926, El Beyan Fi Ayat-il Kur'an” (1927) gibi eserler vardir.*””

1934°te “Tann Buyrugu” adli bir ciltlik cevirisi yayinlanan Omer Riza Dogrul ve
“Kur'an Dili Yeni Mealli Tiirk¢e Tefsir” isimli eserinin, 1935°tarihli baskisinda Hamdi
Yazir Kur'ani Kerim’in tam bir gevirisinin yapilamasinin miimkiin olmadigin,
terclimenin gevirenin Kur'an’dan anlayabildigi seyler oldugunu, bunun da kesinlikle
Kur'an’in yerini tutamayacagini1 savunmuglardir.’®

Atatlirk’{in tegvikleri sonucu halkin kargisinda ilk Tiirk¢e Kur’an okunusu Yagar Okur

isimli hafiz tarafindan 22 Ocak 1932°de istanbul Yerebatan camiinde gergeklestirilmis,
ardindan Tiirkge dua “edilmistir. ** Daha sonra 3 Subat 1932’teki Kadir gecesinde,

498 Vakit, 6 Nisan 1926.

7. Milliyet, 11 Nisan 1926

%8 Cumhuriyet, 3 Mayis 1926, Vakit, 22 Kanunu Evvel 1927

9 Mumammed Hamidullah, Kur*an'i Kerim Tarihi, (gev. Mehmet Salih Mutlu), Istanbul, 1965, 5.84-143

5% Omer Riza Dogrul, Tanr1 Buyrugu, istanbul 1947; Hamdi Yazir Kur'an Dili Yeni Mealli Tiirkce Tefsir c.1,
Istanbul-1935, s.15.

50 Cumhuriyet, 22, 23, 24, Ocak, 1932.
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Istanbul’daki bir ¢ok camide ve &zellikle Ayasofya Camii’nde gérkemli Tiirkge Kur'an

ve mevlit okuma torenleri diizenlenmistir.>”

Meydana gelen Tiirkge ibadet konularinda basininin olaylara 1931 Matbuat Kanunu’nun
da etkisi ile elestirel bir bakis agis1 ortaya koymamus, benzer tavirlar gostererek Iktidarin
uygulamalarin1 6vmekle yetinmislerdir.

Basina yeni Ozgiirlilklerin getirildigi 1950°li yillarda ise ibadetlerin dili ile ilgili
tartismalar yapilmustir,

Besim Atalay’mn, Ulus Gazetesi’nde bir yaymlanan makalesinde, biitiin insanhga
seslenmek icin inmis bir kitap olan Kur’ani, biitiin insanlarin anlamalar1 gerektigini;
Tirkge’ye  ¢evrilemeyecek  higbir yabanci  sozcik olmadigimi; Kur’an’in
cevrilemeyecegini sOyleyenlerin, islerine gelince ayetlerin anlamimi Tiirkge
agikladiklarimi s6ylemektedir. Zaten, Kur’an’in pek ¢ok dile gevrilmis oldugunu, hig
kimsenin bir Tiirk’iin kendi diliyle Allah’a ibadet etmesini engellemeyecegini; Eger
Kur'an Tiirkce okunursa hurafelerin kaybolacagini; boylece gergeklerin ortaya

503

¢ikacagini yazmaktadir.

Kur’an’mn Tiirkgeye gevrilmesi konusunda, Ulus Gazetesi’nde T.I imzasiyla yayinlanan
bir yazida, Kur’an gevirisine kars: gikanlardan: “Dilleri Arapga ve duygulan Araplardan
yana olan eski zaman bilginlerinin kara kapl kitaplarindan ciimleler aktaran kigiler”
seklinde bahsedilmekte ve bunlarin sayilarinin giin gegtikge arttigs; bir Tiirk’iin tapimg
ve yakanslarinda kendi dilini kendi dili olan Tiirkge’yi kullanmasi gerektigi iddia
edilmektedir.® Ayni imza ile yazilan bagka bir yazida, Ziya Gokalp amilarak; ruhuna
Tiirkce Fatiha okunmaktadir.*® g '

%92 Cumhuriyet, 2-8, Subat, 1932

503 Besim Atalay, “Kur’an Tiirke’ye Cevrilemez mi?”, Ulus, 18 Mart 1949.
594 1.1., “Din ve Dil Ozerine”, Ulus, 28 Nisan 1949,

505 T.1., “Dini Tuirkgtliik ve Ziya Gokalp”, Ulus, 4 Agustos 1949.
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Islamc1 kesim ise Tiirkge tefsir yapilmasina karsi ¢ikmamakla beraber, Kur’an dilinin
Arapga oldugu, Tiirkge gevrilmis Kur’an’in ashim yerini tutamayacag: ve onunla namaz

kilinamayacagini savunmay: siirdiirdiiler. °

3.14. Yilbas1 Eglencesi Tartigmalar

Osmanli Imparatorlugu déneminde Hiristiyan azinhklar tarafindan kutlanan “yilbast
eglenceleri”, Takvimde yapilan degisiklikten sonra, tek parti déneminde parti ve
ziyafetler vermek, tombala oynamak, gece kuliipleri ve diger eglence yerlerinde 6zel
programlara katilmak, iilke g¢apinda piyango diizenlemek ve yakinlara tebrik kartlan
gondermek seklinde kutlanmisti*”. Daha- gok halkin zengin kesimi tarafindan
kutlamird1. Kendi goriislerine gore onlar, Noel'i degil sadece gelmekte olan yeni yih
kutlamaktaydilar. Bu goriis devlet radyosu ve bazi Kemalist gazeteler tarafindan da

benimsenmigti.>®,

Muhafazakar verilen balolara devlet memurlarimn katilmasinin zorunlu olmasim
elestirmisler ve yilbast gecesi yapilan kutlamalarin aslinda Hiristiyan adeti oldugunu
savunmuglardir. Yilbagindan onceki giinlerde yaymlarinda halki Hiristiyanlan taklit
etmeyerek, Milli kiiltiire sahip ¢ikmaya ¢agirmislardir.>® |

3.15. Miizik Tartiymalan

Atatiirk miizik konusunu kiltiir devrimi iginde degerlendirilerek &nem vermis,
konugmalarinda miizik anlayiginin ve egitiminin modern bir sekle getirilmesi sik
degindigi bir konu olmustur:

“Ulusal musikimizi modern teknik iginde yiikseltme c¢aligmalarina, bu yi1l daha ¢ok

emek verilecektir.””*'"°

6 E, Edip, “Din Herseyden Ustﬂngiilr”, Sebililrresad, Say:: 46, Mayis 1949, s. 329; Ulunay, “Allah-tt Ekber”, Yeni
Sabah, 15 Haziran 1950. '

307 Aygen Ertentug, Yilbag: Agaci ve Noel Baba: Toplumumuzda Bir Kiltitrel Alintt Ornegi Belleten,c.LI, Say1: 200,
s. 868°den aktaran. Sitembolikbagi, a.g.e., 5.155

508 A. Erdentug, a.g.m., s. 867.

399 «“Yilbast”, Serdengecti, Subat 1950.

310 1 Kasim 1935’ Meclis Acts Nutkundan® aktaran, Zafer, 12 Kasim 1950.
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“Gegen kurultaydan bu giine kadar, kiiltiirel ve sosyal alanda, basardigimiz isler,
Tiirkiye Cumhuriyetinin ulusal ¢ehresini keskin ¢izgileriyle ortaya ¢ikarmistir. Yeni
harfleri, ulusal tarihi, 6z dili,ilimsel miizik ve teknik kurumlan ile, kadimi erkegi her
hakta esit modern Tiirk sosyetesi bu son y1llarn eseridir.”"!

“Giizel sanatlara da alakamzi yeniden canlandirmak isterim. Ankara’da bir konservatuar
ve bir temsil akademisi kurulmakta olmasim zikretmek benim igin bir hazdir.”*?

“Gegen yil Ankara’da kurulan Devlet Konservatuari miizikte sahnede, kendisinden
bekledigimiz teknik elemanlan siir’atle verebilecek hale getirilmesi igin daha fazla

99513

gayret ve fedakarlik yerinde olur

Atatiirk’iin miizik anlayisini ve bu konuda yaptiklarimi degerlendiren Mahmut R.
Gazimihal, Musikide eski yillarm miiphem yenilik heveskarhifindan yeni yillarin fiili
basansina ilk irgatgi Atatiirk olmugtur” demektedir.’™*

Tek Parti doneminde Tiirk miizigi ihmal edilmis ve halka benimsetilmeye ¢ahisilan Bati
miizigi, &zellikle sinema, tiyatro ve opera kanaliyla “Tiirk halkina ilk defa ulastigs
zaman, Ust tabakamin belli bir kesimine sinirli Slglide hitap etmisti. Cumbhuriyet
déneminde ise Bati miizigi resmi bir destek kazanmig, 1928 yilindan itibaren yeni
kurulan Tiirk radyosu programinda meshur Bat1 bestecilerinin eserlerine 6nemli bir yer
verilmigti.*"* 1925 yilinda gok sesli Bati miizigini 6grenmek iizere ondan fazla 6grenci
devlet bursuyla Bati iilkelerine gonderildiler’’® Kirsal kesimden halkin g¢ogu ilk defa
radyo vasitastyla kendilerine tamamen yabanci olan bir miizik ¢esidiyle kars1 kargiya
gelmiglerdi. Cumhuriyet idarecileri Bati miizigini, Bat1 eneljiéi, azim ve ruhunu iilkeye
tasimak igin ¢cok 6nemli bir arag olarak gﬁrmeleﬁne kafslllk, bu miizik halkin biiyiik bir
kesimi igin fazla bir mana ifade etmemekteydi. Bu durum, 1948 yilinda Ankara Radyosu
hangi tip programin iilkenin zevkine en gok uydufunu tesbit etmek igin bir anket

5119 Agustos 1935° C.H.P. 4. Bityik Kurultayindaki Nutkundan’ aktaran, a.g.y.

%12 1 Kasim 1936” Meclis A¢1s Nutkundan® aktaran, a.g.y.

513 1 Kasim 1937° Meclis Agis Nutkundan® aktaran, a.g.y.

514 Zafer, 12 Kasim 1950.

%1% Naci Serez, “Radio In Turkey.”, Middle Eastern Affairs, c.4, Sayi:4, Nisan 1953.’den aktaran Sitembdlikbasy,
a.g.e., 5.161. )

516 Giiltekin Oransay, Gok Sesli Musiki, Cumhuriyet Donemi Tilrkiye Ansiklopedisi, c.6, s. 1520.
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diizenledigi zaman daha belirgin bir gekilde ortaya ¢ikti. Ankara Radyosu anketin
sonuglarindan hareketle genel miizik igin yaptifn yaymin % 60°lik bir paym yerli
miizige ayirdi. Geri kalan % 40°1m da Bati miizigine tahsis etti.*"

Muhafazakarla 1950°li yillarda Bati miizigi aleyhinde bir tutum igindeydiler. Bati
miiziginin devlet tarafindan desteklenmesi, onlan Tiirk miizigi ve geleneksel degerlerin
toplum ig¢indeki yerini kaybedecegi'endisesiyle hareket etmekteydiler. Bu nedenle Bati
miizigi yayinlar1 yapan radyoyu hedef alan elestiriler yaptilar:
“Fiisun ve 1itriyat arzeden, her zerresinden bu topraktan renk ve korkularini tagtyan
musikimizin katilleri sirasi geldikge matbuatin tokadini yiyorlar. Melez zevklerinin
- vadisinde Garp hayranhifim bagdas kurdugu kimselerle Ankara Radyosu bu
musikinin bag diigmanlarindandir. Bu memlekette milletin ruh yapisinin ifadesi
olan musikimizi katletmek vazifesi Ankara Radyosu’nun mukavva bileklerine
tevdi edilmis bulunmaktadir. Hangi telakkinin sahibi oldugunu bir tiirlii teshis ve
temyiz edemedifimiz bu miiessese, yillardan berl bize israr ve inatla Hotantolar
miizigi dinletti... Bu bobstiller albiimii radyo zevkimize tahakkiim etmek ciiretini

nereden aliyor?”"®

3.16. Miistehcenlik ve Giizellik Miisabakalar1 Tartiymalar

Tek Parti doneminde modernlik ve sanat eseri olarak gériilen miistehcenlik miisamaha

edilmis, sinemalar, gazeteler, dergilerde bu tiirlii resimlerde artma egilimi goriilmiigtiir.

Turk Kiltlir Ocagyn 1949 yihi Agustos’unda giizellik dergilerinde hikayelerde,
romanlarda, ve ilmi mecmualardaki miistehcenligi kinayan bir bildiri yayimlamugtir. 5"

Mubhafazakarlar, “gittikge artan fahigelik, ¢iplaklik ve ahlaksizlik”’tan C.H.P.
yoneticilerini sorumiu tutmuslardir. Onlara gére memleket’e Batili bir hayat tarzim
kabul ettirmek i¢in Bati’mn sosyal kurumlarinin gelimesine nayak olmuslardi.

“Din ve iman muhtevasi bosalﬁlmns ruhun, kendisi de, maddesi de, cemiyeti de,

hayati da ¢iiriir ve kokar... Bizi ¢iiriitmek ve kokutmak isteyenler, muvaffak olmak

57 Naci Serez, a.g.m"s. 129."den aktaran Sitembolikbags, a.g.¢.,5.161.
S18N. Sevilen “Ttirk Musikisi ve Katilleri”, Serdengecti, Mayis 1947, sene: 1, Say1:2.
519 Cemal Oguz Ocal, “Miistehcen Negriyat”, Sebililrresad, Agustos 1949.
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icin ne lazimsa yapmislar, muvaffak olu olmadiklart mevzuunda da, bize iste
buginkii eseri birakmislardir™*’
“Sinemalardan tiyatrolardan tutun da gazetelere mecmualara hatta ticarethanelere
kadar biitiin miiesseseler, ilanlarinda, reklamlarinda kadindan, ¢iplak kadin viicudu
teshirinden faydalanmaga calistyorlar. Bu, kadini istismar degil de nedir? Hani
kadinligin iffet ve serefi? Nerde kaldi kadinin vekar1?°2!
Biiyikk Dogu, CHP iktidarimin halkevlerinde kiz 6grencileri yar1 giplak bir vaziyette
jimnastik egitimine tesvik ettifini yazmakta ve asih Tirk bayraklan altinda viicutlar
kismen agik bir sekilde spor yapan kizlarm Resimlerinin altinda, “Tiirk bayraginin
sahadeti altinda halimiz”ifadesi bulunmaktayd.’

Miistehcenlik tartigmalari ile birlikte giizellik yarigmalar1 da bu dénemde devletin laiklik
uygulamalan ve Inkilaplar gergevesinde yapilan tartismalar arasinda yer almigtir.

1950’lerin, basminda siddetli bir tartigmalara konu olan “Giizellik Kralicesi
Miisabakalar1”, Tirkiye’de 1929 yilinda baglamigtir. Cumhuriyet ve Vatan gazeteleri
tarafindan diizenlenen o yillarin giizellik miisabakalarina, katilan kizlar, uluslararasi
yansmalaida. Tiirkiye’yi temsil etmek tizere secilmiglerdir.

Diizenleyenlere gore uluslararasi giizellik yarigmalarina katilmamn amaci: Tiirkiye’yi

biitlin diinyaya tanitmak ve Atatiirk inkilaplanini yaymaktir.*?

Islamcilar, Yarnigmalan diizenleyenleri, yarismaya katilan- kizlart ticari menfaatleri
ugruna séhret ve para vaadiyle kandirmak, Atatiirk’iin kirli emellerine alet etmek ve
ahlaksizlikla suglamislardr:

“Her inkilap softas1 kirli, varsa temiz. maksadini, ¢ikarini saglamak icin inkilaplart
masa ve kalkan yapmakla elde etmek istiyor. Atatiirk inkilaplan ile ve bizzat
Atatiirk’tin kendisi ile giizellik miisabakalarinin dogrudan dogruya higbir alakas:
yoktur.” | '

520 Manir gapanoglu, “Fuhug ﬁelaquz”, Biiyitk Doguw 15 Eyliil 1950.

521 M. Sevki Ozmen, “Ey Feministler ve Sen Ey Milddei umumi Bey Neredésin?” islam, Ocak 1958.
52 Dogan Nail, “Halimiz”, Bityiik Dogu, 2 Aralik 1949.

5 Cumhuriyet, 4 Haziran 1950; 21 Agustos 1952

524 Ahmet Gavdaroglu, “Inkilaplar ve Turk Kadini”, Serdengeti, Eyltl 1952.
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“Ne yaziktir ki, biz bu melun programi, bilerek veya bilmeyerek, fakat severek
tatbik ediyoruz. Gériinmez diisman eller, gériinmez diiyman niifuzuna ram olanak
gliya medeni bir i yz‘lplyormusuz gibi Miisliman Tiirk kizlarinin biitiin mahrem
yerlerini, iglerini ¢eken bir siirii aygir gibi herifin kargisina seriyor ve onlarin

iglerinden goniillerimizin begendigini, iglerimizin ¢ektigini derece ve riitbelerle

payelendiriyor, onlari teshir ve giiya taltif ediyoruz.” ***

Biiyiikk Dogu’da yarigmaya katilan bir kizin resmini yayinlama sebebi, agiklanirken “...
devlet ifadesini de teshire ortak tuttufumuz, masum gen¢ kiza ait bu levhayi, sirf

faciamin géstermek igin, haya ve hicap iginde nesrediyoruz” denmektedir.’*

islameilar arasinda giizellik miisabakalarinin en kat1 tenkitgisi, Necip Fazil Kisakiirek’ti.
Ozellikle yansmalarmn organizatérii Ahmet Emin Yalman’, sectigi giizel Tiirk kizlarim
527

Amerika’da sattifim iddia ederek, agir bir bigimde elestifmekteydi .
“Ahmet Emin Yalman’in siyﬁset sahasindaki marifetleri yetmiyormus gibi, simdi o
kiiglik fakat engerek yilan1 kadar tehlikeli elini, Tiirk ailesinin harimine uzatarak
Tiirk kizlarini ¢inlgiplak teshire kalkismasi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?”

Biiyiik Dogu’da, Vatan Gazetesi’nin Giilengiil adli giizellik kraligesinin Amerikan

askerleri tarafindan §piildiigiinii gésteren fotograflarin ¢ikmasina:

“Resmen ve alenen taahhiit ediyoruz ki, Tiirk kizina edilen bu iftiranin intikamin

nasil alacagimizi pek yakinda géreceksiniz!!!”
seklinde gok sert tepki gdsterilmistir. °%

Bes ay sonra Ahmet Emin' Yalman’a kars: Malatya’da gergeklesecek olan salduriyi
yapan Hiiseyin Uzmez’in yukandaki yazi ve benzeri yaymlar tarafindan kiskirtildig
gerekge gosterilerek , Necip Fazil Kisakiirek, Osman Yiiksel Serdengegti ve Cevat Rifat
Atilhan gibi Islamci basmin 6nde gelen kisileri tutuklanarak gazete ve dergileri

kapatilmigtir.

%2 Cevat Rifat Atilhan, “Kizlanmizi Ginilgiplak Teshir Medeniyet Degil Vahsetin En Bayagisidu”, Hir Adam, 27
Ekim 1950.

526 Bityitk Dogu, 24 Kasim 1950.

527 Bityiik Dogu, 5 Haziran 1952.

528 Biiyiik Dogu, 9 Temmuz 1952
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“Kemalizmle hiirriyetin bagdagsmiyacagina dair Ulus’ta yazdif1 fikray1 Peyami Safa
bana ithaf etmis. Ayn1 gazetenin ayn1 giinkii bagmakalesinde tistat Hiiseyin Cahid Yal¢in
hiirriyetin ancak Kemalizm sayesinde yurdumuzda gergeklesebilecegini ispat ediyor.

29529

Ben de bu giizel yaziyr Peyamiye ithaf ederim.

52 Nadi, “Var m1, Yok mu?”, Cumhuriyet, 24 Mart 1951,
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SONUC

Osmanh Imparatorlugunda bilim ve teknikte Avrupa iilkelerinin seviyesini yakalamak
amaci ile ortaya ¢ikan Batili’lasma cabalari, Tanzimat ve Megrutiyet dénemlerinde
kurumlasmaya baslamuistir. Ozellikle hukuk ve egitim basta olmak iizere sosyal hayatin
biitlin sahalarinda dnemli sekiiler gelismeler yasanmig, Mesrutiyet déneminde Ser’i
Hukuk’un alanimin daraldig: gériilmiigtiir. Yapilan reformlar, dini bir dayanak bulunarak
sunulmaya ¢aligilmigtir.

Milli Miicadele yillarinda asil gaye, vatamin, diigman isgalinden kurtariimasi
oldugundan, Padisah'a, din ve geleneklere bagli bir politika izlenmis ve bu yénde

kararlar alinmagtir.

Cumbhuriyet'in kurulmasiyla beraber Atatiirk, 6zel tarihi sartlardan faydalanarak yaptigi
reformlar ile laikligi Cumhuriyetin temel nitelikleri arasina yerlestirmistir. Cumhuriyetin
Batililasma yolu ile modernlesmesinde “mihenk tag1” yapilmig, toplumu, gegmisin ve
Islam’in etkisinden kurtarmak ve yeni bir birey prototipi olugturmak planlanmigtir.
Sosyal hayattaki yogun laiklesme g¢abalan ile, heykel, resim, tiyatro, bale vb. gibi
batidan iktibas edilen biitiin sosyal yasam, halka benimsetilmeye ¢aligilmig, ibadet ve
ibadet dilinin Tiirkgelestirilmesi gibi politikalar giindeme gelmistir. Eski kiiltiiriin biitiin
baglarindan siyrilmak i¢in, Latin harflerine gegilmis, pesinden yeni bir milli tarih ve dil
politikasi gelistirilmis ve ﬁygulamaya konmugtur.

Kemalistler’in Batililagma’y: ana amag edinmelerinin en énemli sebebi onu, Tiirkiye’yi
cagdas uygarhfin en iist seviyesine gikaracak tek yol olarak gérmeleridir. Onlarin
géziinde Dogu, geriligin ve uyusuklupun sembolii olmustur. Bati ise ileriligin ve
endiistrilesmenin  simgesi olarak, ulagilmasi ve gecilmesi gereken bir hedef
durumundadir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda basin iktidarin ¢izdigi smrlar i¢inde kamuoyunu
yonlendirme Inkilaplart yayma ve yerlestirme rolii iistlenmistir. Bu donem
gazetecilerinin bir ¢ogu II. Mesrutiyet déneminde yayin hayati i¢ine giren, kose yazarhg

yapan ve bazilan gazete sahibi olan bu kisilerin, ortak 6zellikleri, Kemalist ideolojinin
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savunucusu olmalaridir. Bu kigilerin savunduklarn fikirler, Cumhuriyeti kuran, siyasal
yapiy1 sekillendiren elit kesimle ayn1 ortamlarda olugmus ve geligmigtir.

Toplumun modernlestirilmesinde gazeteciler, devlet ve halk arasinda ara yap1 gorevi
{istlenerek, toplumu yonlendirici bir rol benimsemislerdir. Inkilaplarin benimsetilmesi
basindaki yorumlara ana temasim olugturmustur. Rejimi her tiirlii tehdide kars1 koruma,

yo6netici kadro ile gazetecilerin ortak amaci olmustur.

Gazetecilerin bu dénemde C.H.P. Milletvekili olduklar1 goériilmektedir. Bir vesayet
partisi olan C.H.P. ile bu kadar yakin bir iligkileri olan d6énemin gazetecileri
demokrasiye karsi da vesayetgi bir anlayisa sahip olmuslardir.

Tek parti iktidanmin bu doénemde, basindaki ¢ok seslilie belli simirlar ¢izdigi
goriilmektedir. Takrir-i siikun déneminde ve daha sonraki donemierde Vatan, Tanin,
Cumbhuriyet gibi gazetelere bile kapatma cezalan verilmis, Zincirli Hiirriyet, Marko Pasa
Orak Ceki¢ gibi hiikiimetin politikalarim elestiren sol yaymlar sik sik kapatilmgtir.
Aym durum Muhafazakar ve Isldmc:  yaymnlar iginde gegerlidir. Tevhid-i
Efkar,Sebillirresad, Biiyiik Dogu ve Millet gibi yaynlar da gok sik kapatilmiglar, bu
yayinlarin Atatiirk devrimlerine karg: elestirilerine, sert tepki gosterilmistir. Bu nedenle
basin, iktidarlarin uygulamalarim elegtirmekten uzak durmaya ¢alismigtir.

Ulkemiz tarihinde1945-1950 yillari doénemi “Demokrasiye Gegis Siireci® olarak
adlandinlmaktadir. Bu donemde, II. Diinya Savagim Tirkiye’'nin de destekledigi
demokratik rejime sahip lilkelerin kazanmasi, savastan sonra “soguk savas” olarak
adlandirilan dénemde iki kutuplu bir yapinin ortaya ¢ikmasi ve S.S.C.B. ile Tiirkiye
arasinda meydana gelen ciddi krizler, savas yillarinda yasanan ekonomik diizendeki
bozukluklar ve kithik, Batili kredi kaynaklarinmn ¢ok partili bir siyasi hayat ve liberal bir
ekonomi istemeleri gibi sebeplerle. Tirkiye’de siyasal rejimin yapisinda bir degisim
yapilarak, cok partili hgyata gecilmesine karar verilmigtir,

Gazeteler, demokrasiye gegis stirecini desteklemisler ve ¢ok partili hayat icin, gerekli
olan degisimlerin gergeklesmesinde kamuoyunu olumlu yénde etkileyerek &nemli

fonksiyonlar #stlenmigsler, devletin temel ideolojik kavramlarimin yeni demokratik

kosullara uyumunun saglanmasina katkida bulunmuslardir.
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Bu donemde gazeteler genel olarak i¢ ve dis politika konularinda iktidann
uygulamalariyla uyumlu yayinlar yapmuglar, sag ve sol cereyanlara hiikiimetle aym tavr
gostermiglerdir. Toplumda din konusundaki yasaklardan dolay:r onemli bir boslugun
ortaya ¢iktify ve inkilaplara karg1 bir durum ortaya ¢ikarmayacak bir sekilde bu boslugun
doldurulmas: gerektidi basinda iglenmeye baglanmistir. Bu diistinceler ve partilerin
segcimlerde halki yanlarina ¢ekmek i¢in bu yondeki taleplere sicak bakmaya baglamasi
nedeniyle laiklik anlayiy ve uygulamalarinda yumusama ve degisimler meydana
gelmigtir. '

1950°1i yillarda basinda da en ¢ok islenen konulardan birisi laikliktir. Kemalist ve laik
distinceler C.H.P. tarafindan siyasi sahada temsil edilmis ve Ulus, Cumhuriyet, Vatan,
Halk¢1 ve Akis gibi yaymlarla da yayilmuistir. Muhafazakar ve Islamci fikirler ise
Kudret, Millet, Sebiliirresad, Biiyiik Dogu, Serdengegti, Selamet, Ehl-i Stinnet gibi
yayin organlarinda ifade edilmis ve D.P. ve Millet Partisi tarafindan siyasi alanda temsil
edilmigtir. Ulus ve Halk¢t CHP’nin, Zafer DP’nin, Kudret Millet Partisi’nin yayn

organidir. Bu iki goriigiin temsilcileri, basinda siddetli tartigmalar yapmuglardir.

Bu dénemde, Iktidarin basin iizerindeki baskilarint hafifletmesi sonucu, basin organlari,
halkin savas doneminde ¢ekmis oldugu sikintilarim, Tek Parti déneminin
hosnﬁtsuzlugunu, C.H.P.’nin halktan kopuklugunu ve degism'esi gerektigi gibi, o giine
kadar ifade edilemeyen konulari, yazma imkam bulmuslardir. Bu gelismeler basinda
resmi ideolojinin diginda, goriislerin ortaya ¢ikmasma yol agmuigtr. DP’nin ortaya
¢ikigindan sonra, basmun olaylara yaklagiminda kendisini, siyasal rejimdeki
demokratiklesme -ile birlikte yeni ortama uyacak bir bigime degistirmeye calistigs
goriilmektedir,

Iktidarin basin tizerindeki baskilar hafifletmesine ragmen, kendisine karsi muhalefetin
siddetlendifi durumlarda basim kontrol altina almaya galigmistir. Basin Kanununun

degistirilmesi girigimlerinde bulunuimus, baz1 gazeteler kapatilmistir.

1950 segimleri 6ncesi ve sonrasi Tiirk basininda laiklik tartijmalarinm en yogun oldugu
dénemierden birisidir. Segimler &ncesi C.H.P.’nin dinsel alandaki politikalarinda
meydana gelen degisimler, Maresal Fevzi Cakmak’in cenaze téreninde meydana gelen
olaylar, Demokrat Parti’nin gittikge biiyiiyen tabanminin beklentileri Millet Partisinin bazi
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tavirlari, partilerin muhafazakar kesimi yanlarina gekmek igin yaptiklan vaatler gibi
iilke giindeminin ilk maddelerini teskil eden gelismeler basindaki tartigmalarin laiklik

etrafinda yogunlagmasina neden olmustur.

Se¢im sonrasinda D.P. iktidannin Arapga ezan yasafimi kaldirmas: laiklikten taviz
olarak degerlendirilen uygulamalari, muhafazakar kesimin iktidardan talepleri gibi
sebeplerle laiklik basinda en ¢ok islenen konulardan biri olmaya devam etmisgtir.

CHP hiikiimetlerinin dini sahadaki politikalarim yumusatma karar1 ve Ozellikle DP
hiikiimetlerinin 1950’den sonra egitim gibi sahalarda dine taviz verdikleri iddialari,
laikligin manasinin ne oldugu , neyin gerilicilik, oldugu tartigmalarini baglatmigtir. Bu
tartigmalarda laikligin tanimi konusundaki farkli anlayiglar 6nemli rol oynamugtir.

Laikligi savunan yazarlar, tammu Inkilaplar gercevesinde ve sekiilarizme bagli bir
sekilde yapmuglardir. Onlara gore; “korkung olan din degil, taassuptur.” Samimi
Miisliimanlarin dini inang ve ibadetlerine kangilmas: sbzkonusu degildir. Onlarin karg:
¢iktiklan dini inanglarin siyasete alet edilmesi, insanlarin inanglarinin sﬁinﬁriilmesi ve
din kisvesi altinda Cumhuriyet ve Atatiirk diismanhigy yapilmasidir. Laiklik, dinin
siyaset ve diinya islerinden ayn tutulmasim ifade etmekte ve devlet kanunlar toplum
i¢in din emirlerinden daha once geldigi disiiniilmektedir. Fakat, Demokrasiye gecis
slireci basladiktan sonra, C.H.P.nin1947 yilindaki 7. kongresinde yapilan laiklik tanimi
laikliklesmeden kastedilenin aslinda sekiilerlestirme oldugunun ¢ok agik bir ifadesi
olmugtur:

“Laiklik, yalmz din ile siyésetin arasinda bir alaka kuruimamasi degil, sosyal hayatin her
yonti ile din arasinda bir miinasebet kurulmamasidir. Binaenaleyh laiklik, sosyal hayatin
her y6niinii din 6lciilerinden ayirmayi, sosyal hayatin her yoniin{i, zamamn, hayatin,

miispet bilimin verilerine uydurmayi tazammum eder.”

Muhafazakar ve Islameilar ise tamimlanm Batidaki uygulamalara ve Batili diigiiniirlere
dayali olarak olusturmuslardir. Onlara gore ise: Laiklik devletin din islerine
kannsmamasidir. Oysa Tiirkiye’de uygulanan sistem “devlete bagh din sistemni”dir.
Laiklik, gercek anlamda din ve vicdan hiirriyetini ifade etmekte ve teminat altina
almaktadir. Fakat Tiirkiye’de dindar insanlarin en tabii haklar1 bile ellerinden alinmig
bulunmakta ve en samimi talepleri ¢ok agir ithamlara maruz kalmaktadir. “Laiklik
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dinsizlik degildir” Halbuki C.H.P. iktidar1 laikligi dine tamamen sirt dSnmek seklinde
anlamakta, Miisliimanlarin din hiirriyetine ortadan kaldirarak, dinsizlige giden bir yol
takip etmektedir.

Komiinistlik ve komiinizmle igbirligi bu dénemde her iki kesimin de birbirine kars1
yonelttigi bir suglama olmugtur. Laikler miirtecileri komiinistlerin kigkirttifim, gergek
ylizlerini gizlemek igin irticayr &rtii olarak kullandiklariu one siirmiigler, “nikapli
komﬁnizm” ifadesini yazilarinda sik sik kullanmuglardir. 1946°da Maresal Fevzi
Cakmak bile Zekeriya Sertel’le birlikte Insan Haklar1 Cemiyetinin kuruculani arasinda
yer aldif igin, komiinistlerle isbirligi suglamasiyla karsi karstya kalmigtir. Laik ve
Inkilape1 kesime karsi yapan aym suglamayi Islamei ve Muhafazakar yazarlar ise, laiklik

uygulamalarinin Rusya’nin yaptiklarindan bir farki olmadigim sdylemislerdir.

Benzer tartismalar giiniiniiz basininda da siiriip gitmektedir. Herkes tarafindan kabul
edilebilecek bir tanimina ulagilamamis olmasi, yine o yillarda oldugu gibi tartigmalarin
temelini olusturmaktadir. Her basin organi kendi diinya goriisii dogrultusunda bir laiklik
tammu geligtirmeyi tercih etmektedir. Bu durum da sonu gelmez tartigmalara kaynaklik
etmektedir. Toplumun cesitli kesimleri arasindaki ugurumlarin ortadan kaldirilmasi
sosyal bangin saglanmasi igin tartigmalarin yapici bir ortamda gerceklesmesi
gerekmektedir. Laiklik konusunda toplumsal bir konsensiisiin saglanmasinda basina ¢ok
onemli ve yonlendirici bir rol diigmektedir. Basmnin bu sorumluluguna uygun

davranmasi gereklidir.
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Ek 3: Vatan, 13 Nisan 1950.
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Ek 4: Ulus, 13 Nisan 1950.
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Ek 5: Ulus, 13 Nisan 1950.
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Ek 7: Cumhuriyet,
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Ek 8: Ulus, 15 Nisan 1950.
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Ek 9: Ulus, 16 Nisan 1950. :
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Ek 10: Cumhuriyet, 16 Nisan 1950.
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Ek 11: Zafer, 15 Nisan 1950.
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Ek 12: Ulus, 20 Nisan 1950.
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Ek 17: Vatan, 5 Haziran 1950.
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Ek 18: Zafer, 5 Haziran 1950.
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Ek 19: Cumbhuriyet, 5 Haziran 1950.
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Ek 20: Ulus, 6 Haziran 1950.
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Ek 21: Cumhuriyet, 13 Haziran 1950.
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Ek 22: Zafer, 14 Haziran 1950.
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Ek 23: Vatan, 14 Haziran 1950.
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Ek 24: Vatan, 17 Haziran 1950.

. -

Kenun bugtmﬁeszm Gazetede negredﬂ@{:ek

W

FUETEE
HASH AR

BIINECL  SERGESINE
ClASTIEMA  PAYYOSY
N GELEN  TETETIN
FITULS MASRATTARYL
loandsl SerghindeX! U.
SRS PRITTISUNL  (RREm
ey fvere Aakeradan € W
fiirx wirteta vk} bl hovetin
shnmin geldifing Bidk.
e -
dgmntitinne give Brkss
<3p Sodls S8 grang R40y-
ey faallremial gSelartoel
e JaEe teaim ve SEnidsy-
U wmolumanan Sharet pizeok
serdorag tenmniloe 100 bin
Anen peRie 832 pesanss mar
fze Bsfanlk  msasde .

ibeiaest Sn, 4 SE. L &2
bt

Tnedtle a@
@Mﬁmg UHER W

’
*

ckary, 8 (Fava Poviz.

(5373 IR D&W’ﬁt.* TR T Y e e

Yazen : AHMET EMIN YALMAN

epun Tirkee oktxm:m m‘:
rreda¥l  Keaydow  kabbwiimar
va etna kmww ey a3l
studek] by Skrsax taddt eden
Lanum taklifinis snitenkerest yo
Pt ve kabd odfidi, Tartg 53
yihatin veswd gaoeiede Hinwm

(Devanz: 4o & 88 2 da

181

Bize mmite
DBevietters

Boxtepe'nin Devietin di

- - ming s=3 verdn
Asksrn, 36 (Hugeedy — G
&inin deviet irincine wddshol
vaglik alviewcine swr veriimes
Laktivl werenisiivs
Mufaddes ain  mliesreran.
R Xeman mam&uw

* {turdticdas, bikns  oibdsiate

fevie 2edelendipl, wo  bilhsxns
*0a genel sroimmiands nolitikara
alet eABLg, vesirde m3svhe.
de edilmigtir,

Ldisizm wmdeletize 2epl ol
dugnsy hes vesiis 3o teknendan
geri durmayss, Cuebusives i
idplianon yepine korusuct.
R oiduiunu iddin edes CHIP,
uin fcraztile sdalud arnainda
Aaicen, derin temakudar gHsil

f GEvIn. Leikdikin e‘.-. l:t.nt e

FET QI S I RN



Ek 25: Vatan, 17 Haziran 1950.
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Jere ragmen aymt ksnzatie idiler
ve (bu nereye varacak) diyor-
:lfdi.

Bugiink@i 3ecliste Halk Parti-
sinin ezzmin arspga dahi okuna-
bilecegt hakkmdaXi teklifi kabal

(Devam Sa: & 58 & o)

Partililer de, Demokrat Parti tek f:
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Ek 26: Vatan, 17 Haziran 1950.
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arasinda cereyan etti

kislara, swa kapekiarimin gkardig gurultaler
« kangty, Demokratlar kendi milletvekillerinden) *
hatibleri zaman zaman susturmaya kalktilar
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Toz gekm kﬁ@m 30, Ewsm {
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Ek 27: Zafer, 18 Haziran 1950.
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Ek 28: Vatan, 6 Haziran 1950.
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mewa “ve wwmnwa

migtir. Birakmiz

chslumanllk, Ruhbanhgl menet-

dinimizle basbasa kalalim»

bizi, Allahimizla,

>

1rt1caa've lalkhge dair...

mhn nl yand hg-
M de eskllerin  tut.
tuklary yola gSrmesi, mill
binyemize, seciyemize uygun
dfgriyecek kununlar  giker
mag Dtonali; benim  gidl
gegisi elewle, bixfinle ha.
redatlaniny, uy-

tray

PAZAN:

CEMAL BARDAKGI

. ¢ hasel, Hirs ve exs ederler,
- (Hekke) iaat etmaegler, 14¢ ebo-
" ligile betth hak suretinde ghs-
terirler.
vammwmu bir

» b Tona®

aeler
koyulmuglards, Fakst Osmaalt
Padigahlarmdan fkinel Bavex-
€in saltanatt ramaming  kadar
bu k6t {glerinde esasls bir ba.
R oelde edemediler, Cllnkfl
din s dinys lglerint birblrin-
den kat't olarsk agireg ve by
tio dinler, meshepler karpna.
dx mutlak bir bog g5rislak gls-
terilmesinl emreden eski (ya-
42) i bkimlert Turkler a-
rannda bl yagryordu

Gerel eski eaplarda tirldl dis.
lere girmis ciomty ef2n TOrkler,
Musiimanlikia Esrplapnca,’ se-
Lim akillary, bl gagmagan 23
doyulsst sayesinde onua en L

letl, en sade. en tabil bir din’

Vebr B

nlce mi ve £52-
ler exberlemiglerdic & bu shz.

» lerds din Higisinden eser yoke..

tor. Bu riaweye mensup olan.
lar baganny adam teplamak,
sesvet ntm.k, kirh mevkiler
Shret ki \

zotluk delil, kolay.
Lk emrettipinl, kendilesinin
vicdant {ornglarins, yagayyy, &0-
gn8s tarzlsrmma, rubl hitetler).
ne tipatip wvygun balundudanu
anlamiglar ve ona dirt elle sa
Imizlard: Zamanla M8s'8

tanscgba tegelk ederler, Al
mals cihyrier Cebemenin o
tegin! aleviendirenter Iyte bun-
brrder,

Bu Fabil sdamler, daka Sc.l-
caklntar de-rinde difer Litm
diyariermdn  Anadelura skin
etmele bagloauglar, kOylere, Xa
ssbalars yerieserek. tCami) nin
dedipt gibL, Tirkler arasima fit

manlk; onlar fgin  toplay.m,
wwhu imn latwadarm

ederek, maddl kuvvets de efle
rine gecirdiler, Kendilerine kar
# Xoyanlarz, hattd lglerine geb
miven deviet sdamlacim urdure
» duklars fetvalarhs yok osmefe
bapladiler, VOksek htikime? ma-
kamlsring. musallat oldular.
Devietin resmf, fertierin bu.
susl Iglerine burunlanm sok.
tular. Bu suretle milletle hic
bir Hgisi olmuyan resm! bir

tanssup kurnlmuy, viedas, a- -

§lnce, 33z hirrivetl ortadan
kaldinloug, dimaflars  kilit

vurulmug oluyorde.
frte tam o tarihlerde bagie-
yan Anzdolu Isyanlan, gashe.
dilmiy olan bu hirriyetieri
tekrar ele gegirmek hedefin
gldiyordu. Yoksa Tirkler
hig bir vakit din namina ayuk
lanmanuglerdir. (Anadole fe
yanlsr) ve (Devgirmeler]
mitegallibeden neler cektik?)
#dh {id kitatimds umn wee.
diya agiklandify ve su gbtie-
mez delillerle fspat olundugu
IM. son ddrt yiie yu boyun.
doluda bagglsteren ls-

lulinl almyg, it hlz “dn ol
mugtur. Tirkldide MUsiGman.
Ik tirbirierile Syle kaymagmus-
Tardir i birin! veya diferinl po.
delemeden, harzp etmyedea one
lan birbirinden aymmak (mki-
nt kalmamighr,

Fakat by biyle clmakiy bera-
ber, tariblerinin hig bir devrin-
de Tirkler, yaXalanu dinf t-
assuba kaptirmumiglardir. Disi
bir vicdan i dilmig.er, kendi-
ni {sptidr anniyz ulagtiracag.o:
sandidy yolu segmekte herkesia
hilr ve serbest kalmast “erekti-
Yk inden asla ayml
lasdur.

Yuksnids sBz8 g jshae
ler, fkinci Bayezit desrinde, b0

- yiik iy, astvonomi ve matems-

gik Alimi Toketh Motla Loffive
haset ve {ftirs ettiler, «vivin da.
mwmndan yildulane Rareceberis
nf gleetlivor, Allakm {glae s3-
ngiyer, undik, kifir oldu, dtve
onu jurnal ettiler ve. zavatiyn
idam ettirdiler, fste duddan
sonrs yvobazlar pedigahis Atfck

ym ve itlidlerin  hig bird,
dinl taassup eseri dedildi. Hep
si de kGt Kareler, zuldmler,
soygunculuklar yfizgnden pat

kulgrmy  kaqunyor, stiraba
dizmelering sehep oluyor.

Cuenhuriyetimiz, Cengiz ya-
saunta din {le dinya lglerini
birpirizden sywan hilkm@nd
yenidea yl-Grlige koymakla,
Wbk esastm kabul  etmek-
le, yobalann elinden madd!
uveeti cekip almy oldu, di
lerint s3ktll: Onlan, etraflan.
na mear veremlyecek bir du-
rums soktu. Bou sayede mil
let de, hic glphesiz gergek
din £imleri ds geais bir ne
fes aldilar. $imdl yobaxlar,
din pamms misang ve uydur
me s3zlesiry istedikleri ke
dar tekrarlasinlar, diledikleri
kadar guzete ve kitap cikar-
silar. Artik onlardan korkul
maz. Clnkdl kevdilerin} din.
leyeceX, okuyacak kimse bu-
lasuyaczklardiw. Bu millet,
o sizlerin ve yanlann sltinda
glzlenecek  halmce niyet ve
maksatlars gok cabuk bulur,
sexer, meydapa gikary.

feir
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mizdekd ginte
Barewm Kanung
inceleyecek, te_
yet ve (htisan
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s da Kig &
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.Barem kapux
mimire verdigl
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tanlarda Gstd

olarak aklunrg

anistadlldig! &
#m tcln, babe
wempuniyet! &
te yarsamak gn
Sl diploma
tutsp Barem §
Idare sistemim
ve shilid bays
cariar: dokunox
tetider partisies
&shil, bllmipen
8lr Linm mes
dany fazla i of
kephl b ki
deta ofatil ve

srmsied bare

Buxdan bbyle 1
ldarest vazifesini omuzlarina
alacek olanlar, bu millet! hak
kil txmmalidiriar. Onu mite

soda fanhl
lerile blr pev

kurulmas, balk

aap k ve bu t
tan tehlikeld hareketler dofia

u:ukrln yo!
WL ot -
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bilecegine ihtimal k a-
cele katarlar ve tedbirler al.
mktu kaanmxhdv.rhr. Biz-

5 ken {g bir

Iak vermisti, Fakat
padisahiari, hilkimetleri, b
¥lk, kGelk memurlan ve yo
bazlary, kendi rulfimlerini, is.
tibdatlariny, cinayetlerinl, k8.
talttklering, beganuehtlanng
Oribas etmek fgin  bitda o
gahlanmalars dinl ve merhe.
b 2assup dampram vuruyor
lardr. Bu yolda 6yle kesd pro
pagandalar yaptiler ki zamas
Zaman milletin mukadderaty-
o1 elierine gegirenler, bep bu
asisie idclamin  gergeklipine
inamr oldular ve by fzemn
" el eltinda yarly, fabeisix
karerlar aldilar, kazuclar yap
tlar, gddetler glsterdiler, ci
magianin serbes: geligmesine
engel olan bashizra yo ap
Ne vank ki sramuda by
kéksQz iddia ve isnadiara ina
nanlar hils bulunuyer! By

dgha 3u yubazlana eline mad
df kuvvet gecmesine enget ol-
mak, yizl Uyikhk esasing sus.
sik yapugmekuir.

Sazra  (Din) in casi) diin.
yamo sE9 fglerine kenistirdl-
memanm istiyorsak, h@ikd-
metlera de (Din) jslerine ma.
dabialesini arzu etmiyoruz, Zi
ra bugliz olmasa da jleride ik
tidarr elze peglrecek herban.

&l br partinin  mekteplerde]

kendi pikerma gére din ted.
rissl yapurmage, dini kendl

- nifuzzzu devem estirmek yo-
lunda istiemeara ksl

hnha. hatth u
Halk Partid Mc
neticeye ghtire
masina raruret
ve Irtisae mese-
Hise bile kims
vonun sakathgr
ya beslenmiy @

Anpeada B
ten sonra.... dif
Ne gare i, Ads
ktmell, tm Bar
e ¢ob taraflar-
fan sonre ele o
belunuyor Fak
celerin Larsbel
tilmly olduiune
i .- .Sas

dan karkuyorns. Msiftman.
bk rithealgs, yind Allsh fie
kul erasng Oglned bir gab-
sin girmesind yasak etmistir,
Birskrmuz bizi, Allahumuzla, df
;i:-ézle bagbasa yelmz kals-
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Ek 29: Vatan, 6 Haziran 1950.
teklifi ile ilgili haber.
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Pin miicssesesinin
Pevietten ayrilmasy |

kel verminiy
Mukeddes cin  xBessesamie

tarstindan, haksy mehdatadee
it zedolendift, ve  bithasa
w921 genel septmierda politikaya
dlet odilligi, teconivie madsehe.
de edibmiguin, .

Liislen umdelestng bl ol
duftmu har verle it (elcresdsn
geni durmtaran, Cinburiyet, (n
koiplericm yegins kosuyucu.
s elgudern jddis eden CHE
ain jcrpatie sizlier arpsinda,
gaimy, derin tensnkorior ghedl.
G, LAaikilgip ey basit ta.

zin, raaun eenne, saink Skildee . §

Boztepa'nin Devletin din § Uzerindeki vasilik siste-]

~. ping son verilmesiag- doir teklifi -

Arkure, 16 (Zwmae - Ordy Klietvekiil Fevz( Bestepe
ditin deviet fgerine midahglesi ve devlelin din  Gaerindels
varik sigleioe a verlimes! Basusunde Meclise 3pafidshi

2 LR

rift. S e qhnye ideinia .
memen birbivindes sy olarak
mitalia edltecafl ménasing ta.
e eder, {slim tarihinde
girGlen dink deviet dlstamin,
¥ini, din mGessesesinia deviet
fdatesine mulak teearnats, JAd.

. jrizmin nas] pedy be arm g

kiide, din " mgessessinl ve.

ssavetl alsnds tutmekta xan

a2 Wkl poedtipleriie befidag.
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Bim
Devietien

ey 1 lectdetlve
mikaine a5tz hokdn oionyen bir
Qurum yasabtspltadie.
Bo hat; tek partl deveinden
mizg kalam ve tsmamile tas-
fiyest e olzn, sntidemokres
U, Yo auagaskya aykip fieve
2yt QerpevEsne givmekindir,
Ak fig ot araendy maveut i
wminrve hofin kopardman ve
dgvietin, din igterine madahale.
£, igtimal zefalet ve shldka yea
cide edeachine plrey Wi, oK
mihin dfvasm, radikal tedhi
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din wBemeseiniy teleik ve tab
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3 — Byrax, Bagbakenifa
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mé&esgesesmm
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whiikesine maruadur. Talbek
bayals we msaisn sroswlel
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Ek 30: Zafer, 5 Kasim 1950.
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Comhuriyatin 27 nel ydds-
Sulmit migarebetiyle .- Ricie-
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siplerioe ghrterdikiosi kus-
etk ve faal  mifzabavetin,
vuthin suflanmasitl e ine
£ waalana ve milletlerin  haix
- {Sonu So. 4 S 5 re)
‘e

Seylinn blrik furistilk olell Grand Qcental Btel

@M@pﬁ@yé&@ mechurt din,

“Bu dust:r igin bugtoks ;:._r(]ar altinda mimkiia aldufu kadar dindar
mitsevverlerden ve mescli memur, zabit, avukat ve doktorlar arasmda
hoca tedarilk etmek lazmdu. Bu kimselerden bu kutsi hirmeti Geretsiz
blle yapacaklarm gxkacagtm tahmm edenw.

Yozomn: Ord Prof. &W Fuod Bugga!

Gegendd yuzyunzda c&sl«dik dixmt bubsaminin  Sofurduf
ki () meetmr] din dersteri, bu- { bir Lasvrettir ve, Medeni Kanon
whn Tarkivemisde hiiktm efren ' Do, qocul velilerine thmnmag bir

man hat d=, kendi da

E% ¢ @Wﬁﬁ@ﬁ'%@ virle gnesklarma din bilgist va

- terbiyes! verebilne imkinina ma-

d@gg %@%ﬁﬁ UL olsayds; o halbwm ds, ding dede

rizat ympen, M bhoonar gt
; (Gopn Se. 2 ST 4 ts)

Ml BEGivien Ba&cntvﬁmdow b binca, 1950 1451 devs y-h bana- B
g cdimistr: dem iharen kokvilann 4 ve $ €* Zafer'in 39/16/19350 tarih-

hakban (stimating fiden wmmhin
Litme vazifesinin dev‘lmc serine
setiritmeyidic,

Filhakiks efer bugln, gayvd
miskim vatandaglar gibl, masdo.

Ti?rkce bilen, Tiirklere Iwyran Amerfkan sefu'
-Holtombo’nun bfiyiik oteli- Birlik Komutaninuzir
Izolanda bu!anan Ay I"'tld'r:r; épenlgr

?OYRAlﬂﬁLU

; :‘Km_ﬂ‘um )&I!n,b!ﬁmh.
R A R
-

’r - - .
5 — [ —
Evlombdo limans ciddon fov.

katkde... Lzak Dogudan Dntayy
pegeh: Vit pemilern uErain.

Hint Okyanuscaun. hemes tsg
ortemos  digex biylk limands
ic taradts 16 kedar Miyﬁk geen
yatigarda. Bunder b&p‘a biz ¢
arkamuzdan de O romi dohe
‘geddik... Dabha da o kadsar gem:
alakilizdi Bix dofry
razagtals. Boybk bornlardan ma.
zat almayn . baledik,
daliar,
dapoiars, bir keg fabrikn ve te-
elrtuae, iid bOsak havas. Bep-
e st demiryoly,
gelebilen bariie tosisst temam.-
gy Mevuzlemn Wirisiade tamirc

mhuma
Iimendn
anrepolisr, sojul heve

v adla

{SwaS:ESé-7de)

mem—*ﬁ
UREK

Tamami famaming
intibak 1

o of kaenbinass kil
mluv‘oﬂum
oavap werirane
Bu!;hmya;nnua
MWthtim
Peld ama Muu dolu

besadn? Stoclinge  wwrsans
daby ex atmer mif

Bahardar Kurslu kcgon muci. (Sonu So. 4 58. 4 do} | U saytwnds qikmnter,

187



Ek 31: Zafer, 5 Kasim 1950.

“Ed. NhLdpe

LRI

' fo AU ST Y,

Guqun Mevzuu

Bag § ind sevfodal
tip din Litoplan yeemn ve okt
taa mehiop vo tmbessesalend bu.
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Igin koziung bir boglaktue, Uk de.
vizlorde kilise gantasum bile eriten
dinsiz holgavikiar bugln kendl o3
leripie bu ganlan yerlesice aamalk

doset By
fdmseaty msers minnet se &-
REng LT

Hikmel YAZICIOS1L

machuriyetinde kaliyotlar,
Yaluz bir Bdnivat Fukilltesinie
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Ek 33: Cumhuriyet, 2 Mart 1950.

dan' ‘Kanunu kabu! e"égi* :

- o

Bu miinasebetle s6z alan Milli Egitim Bakan1 bu
tiirbelerin batl itikadlara kaynak ve safine olmasma

musaade edxlnuyeceé'hn
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Ek 34: Zafer, 15 Nisan 1950.

yantrs MImiaz Foik Ronik |
Semboctler Coddeils 2.4, §
W"S—AN&&PA !
3t: Zater Gusetid Askara. 5

abarzle tell ..o, 13819 " N

0 (S | -
o reie 10 Yarcn . @EMQKnAsININDlrﬂ

ntaf BF trezaletee Wﬁ
tran batEskigh ve Ruvved, .
e Diyarbakir | ﬂmm ﬁ'@?lg{@ﬁ’ﬁ §@W
g dajbgsia )

ve amany! yemi-

et o e o yine Demok of - .
4 Parfiye yikledi 4| Aemal Pilavogla, Hiridlerine C, H. F.ge girmel:
da, 33n yerlende yolmnlekis ey ,
b b bl i | B ot 5 s tavslye etaily, Dinkli daragmada tarikatin

s:.ssuwl

itdin ve Mugtan iki millatvekill
nokrat Partlye girdi, bir Amasya

millstvekili de istifa etti

P. Genel Merkerinin teshit na esach bir ded] elarak tedihi
S 2 adey listsd, koyu Halk edsimekiedie,

-t traemniy blle iyf baglane | Ld plin eveed Iistenin katf okl
4dir, 5 kadar zayul ve vilz nf sl CHP. merke trahodan
3 eribe edlmiy ve vl ilin odMSi haldr, yayalamams-
ol big bir seatle Intifade mas ve kanerd mddm&chn
58 sabit olen kmselestn ek oyl Pl erhe
siga dimmam B igte mdcknmtﬁwih:buﬂadeh,
ve ginkin ro} oppadeia. | & (Devama Sa. € 54 7 82)

“encre forenindeki hddiseler

stanbulda tahkikat
devam ediyor

Genglik teskilati merkezin

de diin aragtrma yapild

tal, I (Hususl) —~ Maresal devam etmektodine

sile vecdmekte oidnfe agadrdaki a
(klamadan anlagiacaktur,
. 2~ Demcksat Partiden sday 43s
terilmiy olan Muskep Seyh Semset
tinin offa Hevbet Cenglog sipagt
cifuz taczial maksadile dind pro-
pegisnls Yopsd i38ails C. Savo-
& (Devemt S2, 6 84, 3 &)

Askeri tarhis
it secimler

MS.B dan gelen
tavzih meltubu

Diski pEshammds by Raber
vermiy ve far Rsouneast,
meddel pmhsaan gerefince woki-
lesin labmde mentakelin dahiltn-
&M asker] ktalen emrlerd sltina
alableceklerini bdkaly ve b bu-
roty 8 senadenberi hormhanmen-
g Hirmm givilniven talimatansse.
ain ds, buginlerde m.nmuldr
§ind yompik '

Ba haberinly, mut&.)ﬂu
oy, Fakat, by sonra ofue
ractdmer tekvipnameden dr smle
yaoshos g, yeni bir talimatna.
menin banrlendiy ve AT Savun-
ma Bakashfinea tetldk edilitH pok
1231 ber podemse mesky gecimistly,
W (Devazmy 82, § 88 4 d¢)

ve weuml efidn buliedirmek gaye]

e Pt i

mak ineriz

Bemal Huvolla (e malda) ve misidlent dinkd enrnemy esoasinda}

Huzur » saedetin
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Ek 35: Zafer, 15 Nisan 1950.
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Ek 36: Zafer, 13 Haziran

¥erne salenufds Aropga ezen oku

Hin 4 inclt Asiye Ceza mhkme
tinde haglanmmssghr,

Opleden sorsp gaat 14 de bmglam
Aurusmada ily Ence samklenn bi-
migetierj teshit edilmig ve sergulan
Frplmsgtar,

Bundan sonre hadise gunli mzhbe.
fonin iozibatyn temin mekeadiyle
fiada bulunsm # emniyet memury
fa diskl durggmada gabit olarak
Finlenmig ve iedelerinde samklann
hep bir afuden tekbir gefirdikle-

'}

I#

rargilamrken pm tariksts mensup
élen yizierce murid adliye bina-
fina dolurak horidorlards ve mah.
keme sslopunds salfvat getirmiy ve
+Allah, Allabe give baZironyg ve bBy
tlikle mahkemenin shkiineting hiil
#tmiglerdir. O gin yakalsnsn Tica-
#i tarikatt  héhfesi ve 17 wrksdam
fnakkeme kofidorlarinds ve mab-

fnak, tekbir getiomek ve mabke.
Mepin sikineting ISl etmek su.
fundsn hekisrinda sglan divayas

1950.

Bundan bir miiddet- evvel Ticam faig ve Allsh Allah M@ﬁy}e mahe
tarikats geybi Kemsl Pilbvoglu U- | feme salonunu cinlatsysir. By sa-
elincG Aslive Ceza Mshhemesinde xgzk da mahkemeden disan erkand

&iktar sonra durRymeXs takrar de.
tem edilmis bu sefer de Sakir T
duzkaydy vecde geletek 40 yapsdan
fazla olmasing ragmes gocuk gibd
s#flamayn baglamagtar.

Neticede durugma difsr sahiflerin
ginlenmesi i¢ln talik efiimig ve sa-

¥#n hep bir afzdsn +Ajlah Allshe
- ' fiye bagrmuglardir, Adliye blsam.
fin Sniinde belkeren Coigevi kam.
gonunn bindirilirken ¥ife aym go.
kilde salivet getires shfukiar hal.

fin toplanmasing sebeldyet vermig-

faklar mahkeme salongfdan gidonr. |

iy ve «Allah Allzhe &vazelert a-.

Iasmaa cezagving  E0nTimbgier.

Lao Hochsf&ﬁcr

Torkiyeden u}’ﬂf&!

istanbul, 12 (aa) —
Farligh sdaresy Turkx:e basit temn-

Fitii Allsh Alisk dive bafirdiklanm
¥ bu suretle mahkemeyt mdighil
g: duruma diigirdikiennj K?Jylemi} Mr. Hochstetter harekétinden 3n-

Bu srada semklardan Yosat 6»
Safr mahkemeds yeniden teichiy petic
Heye Ve Allsh Allnh dive bagirma.

#icisi Leo Hochstetter reni vazife.
# bapng gitwmel Gzere ¥ ekl u-
spkla Parise hareket fdmigtir.

7488 kendisi (le goriigen &fkedapmura
m]m sBylemigtir:

" a-1943 senesindenben; Yarkiyede
Bdundufum middet saifinda, bir

*. Bunun Gzérine bi- (s flerlemelere ve bir gok defig-

Y Talht Karey sanify digerr gkar. | metere gahit oldum, Thsigyeden
Fagtr, Tkincl bir gabit tlinlm'ux'k:mf e

€ bu defz ds smiklardan Muzatfer
¥aradenir aye: gekilde hareket et-

4881 hatiralaria synliyorism ve Tink
talzimimin misalir  perverlifing her

Ferman hatirliyscafim- Bsgin bihin

D. P. Meclis Grupa
bugiin {oplamyor

rar vekiltiFinden-

Demokrat Peti Meclis Grapa: bag

éanya Thrkivenin siyass? sahazmds
Feterdifl bliritk gelismgyi yakn.
Gan takip ctmis ve demdksatik fnki.
gt bliylk tekdirle krolaemster,
faridye, muhakkak peX fakinda ¢-
Ysnomik sahada da gegith geligmaler
sfpacak ve hayat seviFasini daha
| §%k yukseltecektir, Marsigl} vardsm
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| D. P. Meclis Grupu
| bugiin toplamyor

% (Bas tarafy 1 incider
eden bir teklifte bulunacakiz.
Tellifin  mizakeresinia Grupes
smnistaceliyetle Xabu) edilecefl ve
yarinki foplanti glindemine alma-
exfy snlanimaktadir.

Mazbatalan incele-
nen milletvekilleri

% (Bag taralr I ecide)
Din de saat 10 dan itbaren o~
na devam eden ihzarl ko—
misyondan  biy haber mrmamakis.
beraber, Hatay, Trabzon ve Erzin-
= wnmekmm tutanaklaring
repilan Rirariarn  ehemiyetd oi-
dufu shylenmektedir,

Diin Meclis {gtimam: miltesklp
ttanakian inceleme ans komirys-
w3 toplanmis ve ihrarl kemisyon-
lar da tikik edilen bam mazbatslar
Gzerinde honugmug ve bunlnrdm hir
eofuny ketul ekni@ﬁr.

Digisleri Bakan
Fuad Kopriitii geldi

* {Bay farafy § incide)
Eamawtare fle Duglplerl Bakanhi i-
bers gelenjeri ve yakin dostlan ta-
rafmden karglanmgtr,

. Cumburbagkant sdima Cumbur-
bagsnlls umum! kitibi Cemal Ye.
t1 e bagyaver Yarbay Cevdet Tel-
g« Digsglesi Bakaruna hop geldiniz
denygtit,

Dngigler] Bakesu gardan symidik-
i gonrs Bagbakenhik binasina git-
peig ve ofeden da Adnan Menderesls
barlikie Cumhurbaghanlifn kbghiine
gierek Puriste yapilan toplantdar
halkiands intibalarsm  bildinmig ve
bsriel temanian haklanda izahat ver




Ek 37: Demokrat Parti Iktidar Icraatlaryla flgili Olarak Bansinda Yer Alan iki

Yorum.

Ulus, 12.Eylal 1950.
MeoaEie,
tehlikede
rmudir ?

Nihst ERIM

Bir ¢ok geng  ve apdin
oauruTum » Xi bantarm bir
2o ki talebslecimdie -
N2 yasmak  veys besimle
Sritgmek  furinnx bolduke
Rary caman, bellf ki igleri
FAARE, su nokin iixerinde
dlumakdiclys: - A
Fhtkin bu wrelekete e
AdE en pitsel  harebet,
%n‘::mcilik tehlikeye  dig-
igtiin. frefen het ghin bi-
23 duba cesuret Yulmakey-
sis, cliretini aryrmakiade, |
B gidisle vakinda tekrar
Feel bir gark memlekesi bxe
Pime Qénccedis, Mbordetent-!
#i nigia bu tehlike ﬁxm‘n«l
Bt texvif cumivomsunusy |
Genglerin devrime baghs
R gistermeleri bemee ine
tikkal icin en uywesli to- |
wminatsse, 1023 den 1945 « h-i
dar yapdmiy  ofan  sceyal]
seveinlesi bir gun agu bic
‘mtihandan prcirack mecs
sariyeti vards. Hig hiy fhe
281 eevirdigi yeailitlerd
:!z!fbct for ve dikta ife
FAK tutmays digusesr
Ty devrins, bir phin Bali
#5008t takdic e ebulf
wikenina p&ESs gercoid
05l hessta Watacalmrr, Vas
ndas  kivlesinin acrbegizs
ferini sEyierihiidigi Mr do-
de syakta  duramiyumalk
T, erges feda edilme-
< mshkdmdar,
Memdebetinizde sou 28
2 iginde Fmleng  olen
wrimie:, bu agar imtihany
B3 teaberi pogicmpktedic.
- T3 segimlerinden son-
$ o dmttan en e3ddi ve
Y ehbhieli safhasing
E0 Domakeasi ve peciy
aa}.::a figimak  istopen
Vein harekedi biv xrada
:f;:;:m:\:. Birint veys Ste-
o leds etmelten %z
s Biv hakama yoku:z%zr
AERA Liveres, girz bir

st o

2

PNt M nwAm

142 bakimdan  demubagt I
devvim gagqieriag uslgg- (T
AL ve eanit kgzanmak ™
FLR gapte Kderlerin g |8
retd ile miimilin olabity, |5t
Vataadny Ridlesinda €k 12
emayilieti trerinde b | ko

Hderleries pe dezereds -

iesnir alabileceblerini hip
valle hellvtmek igin, Thin-
Cihan  Harhi esnasiuda
© Churchitiig eymadifn
¢ ittret  wumele kifidir.

imizden e misxlier
wad mbeakindly.

Urkiya'yy gelince, beoin
sl Eanpatimee Asarirk
A3lingy hig bir eseri or.
W Ealkmiygenkee, Gi.
!ieabudir dive politika.

L TN
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VRIEVRSDL, Bde & QG- & QY

bnbitten wnre bl am avrel
frinkete kerogmafy gave e
b, bir iy Sneasy, bend A%
T ndamada v mepy
Zhle &y Dnladi dokiar Ahmet
A bt mBersagenine bir
8¢ £02 f5ix el otmadln ot
o o {elode vazadifun Bl
223 wemereten tartdivent, ala.
2 erier ve dregr  slislerisle,
B tese ve tertiplovigte, dGn-

s Sy kopesinden eoliottipy]

4 tostalarnyle; pathm we At

2K teentun sol sdm v g

Wonyedede  heyatia s viegzel

werethik elabllecaladn camls hixf >

T U Yezan: AHMET EMI
58&5&\&%.@ (Bavn bpeibinatialt B tates badolers
: festyle) o Ueas bir{ndmen Ttk milictinis mukad.|
o ammmmmm&
v, Thrkiyeds genis Sptde

ki tomdn edlimesl, el
midn §Sklegmesl ve basicl til.
tarmnan  yGksebuesd; T RaibNX
preousibinin athoget wter bulma-
2 v din v Sinye igerisdn Bir.

suretlyle

{amatoyle dint olan dglers hukd-
wat nlfumyle midshaly ad%mek
ikl toruimogtur.
By hateom  lewir offimesl v
romsavere dofra gidlmod sok
are edlioeek bir pedlr, Qinkn
nefsl slal yohumdek! milcadelo.
lrde, Sagialarng yerdirein, sev-
ghatn aWIRM beyralle  Selyrn
Sinty ruhdsrs k8% simesy resd.
Slidin boguduns karm en hayir | 3
(Meverm §3 3, 56 £ ds)
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YALMAN

i

ok, Rolule Mr AU yeof N

negee vphensy Mir Skede, her
24 nukODer! venmell wme-
e turdudn ghves e gEhralin
R beven Ieinds yugaysnes, Hnasw
S8 idar dupeyor, ;. o
Sebak neticr plmik gayretiste
iy vt 4l sendatyssids
.‘.1%:4.'. Getmcge,  delagmaada,
e, isen gdemele vk
e Ancsk vadye buberter! ga.
wivle dinys hidisclerisls fo
s wwhilere  edabiyorm,
Odmie nemipsn hevicladets|
wete, soyabatimin henty ki
bt dikmate w3t bulamedigin
“ilzbam aibnimden geylriva.

Fedeen srammds ds Toek e
it ey Gacdaomden Bt
53 Ry gk por olyer, d

An.kara,. 3 rfc!etaul;) — G
manlets yardicn pavTavny bu
TR Sididar birinel pidads e retie GRrancl
2 atmsg hedlenrnaktadsr, §68 HGL [Fiwe g, bax ms}lemak:.lzs’.
todle & fa szrpd rlayed |itidenn de, umucel sfkérin da

Bitgege genis tahsisat konaca

gicmen piyangesn  lax

i GevE

(AREADASINIZ SABABATTIN SHNNEY k=

B3l Sen Frapsiaky 2
3 gesiy rahada hangl Tackly va
s bangl greg talebe Do ve
g Yk dostite Yarglagemig
B3, Sepalade BilY  halionds
Drin enfiselere desadt 7559

*EMe ade adilen Sipfineter

~ Gt edeatyelbsin  eses
RO Saliby, bidstivin mwem.
i I premidi yogsr bir
2 ofmek ve akly sestert

LSt rritanel Jeta gvan
#:Sugﬂs,ad“ 20 At
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