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ONSOZ

Bu aragtirma ilk6gretim okullarinda 6grencilerin akademik basarilarina gore seviye
gruplarina ayrilmasiyla ilgili olarak sinif 6gretmenlerin goriiglerini almaya yoneliktir,
Bu ¢alismada sinif 6gretmenlerinin seviye gruplari hakkindaki diigiinceleri, seviye
gruplarini nasil olugturduklar: ve bu gruplarla nasil ¢aligtiklar ele alinmaktadir. Ayrica
simif dFretmenlerinin, g¢esitli seviye gruplarindaki (akademik basar1 seviyesi yiiksek
Ogrencilerin, orta seviyedeki dgrencilerin ve seviyesi diisiik olan ¢grencilerin yer aldigi)
Ogrencilerin gostermis oldugu 6zellikleri ve ailelerinin sosyo-ekonomik durumlari ile
Ogrencileri seviyelerine goére gruplamamin egitimde firsat esitligi a¢isindan

degerlendirmelerine de bu ¢aligmada yer verilmistir.

Hazirlamis oldugum bu c¢alisma bir ¢ok kisinin katkilan ve destegiyle gergeklesmistir.
Ozellikle aragtirmanin baslangicindan bitimine kadar islerinin ¢ok yogun olmasina
ragmen yardimlarini hi¢bir zaman eksik etmeyen degerli Danisman Hocam Yrd. Dog.
Ahmet ESKICUMALTya, istatistiki verilerin ¢6ziimlenmesinde yol gosteren degerli
Hocalarim Dog¢. Dr. Mehmet Durdu KARSLI’ya ve Do¢ Dr. Aytekin ISMAN’a
tesekkiir ederim. Veri toplama aracini hazirlarken deneyimlerini benimle paylasan ve
her yonden destegini eksik etmeyen Sakarya Bolgesi ilkdgretim miifettislerinden
Mehmet BECAN’a ile arastirma siiresince her an oOnerilerinden faydalandigin degerli
dostum Ogr. Gor. Mustafa OZTUNC’a ayrica tesekkiir ederim. Ozellikle veri toplama
araciin dagittminda ve toplanmasinda bana her tiirlii kolaylig1 saglayan arastirma
dahilindeki okul idarecilerine ve soru sayisinin fazlaliina ragmen degerli zamanlarin

ayirarak, sabirla cevap veren 6gretmenlerimize tesekkiirii bir borg bilirim.

Ayrica, 17 Agustos 1999 tarihindeki depremde hayatini kaybeden herkesi saygiyla

anarim.

Sakarya, Haziran 2001 Kerim KARABACAK
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OZET

Bu aragtirma ilkogretim okullarinda gorev yapan sinif 6gretmenlerinin $grencilerin
akademik bagarilarim1 dikkate alarak olugturduklann seviye gruplan hakkindaki
goriiglerini ortaya gikarmaya yoneliktir. Ogretmenlerin bu gruplart hangi derslerde ve
nasil olusturduklm, bu gruplarla nasil ¢alistiklar1 ve bu gruplarla ¢alisthirken ne gibi
gicliiklerle kargilagtiklan ele alinmigtir. Ayrica &gretmenlerin olugturmus olduklan
cesitli seviye gruplarinda yer alan &grencilerin gdstermis olduklari, derse katilim,
liderlik, arkadaglan arasindaki popiilerlik, sosyal faaliyetlerde isteklilik gibi dzellikleri
ile ailelerinin sosyo-ekonomik durumlarnn ve ¢ocuklarimin egitim-6gretimleri ile
ilgilenme durumlari da incelenmistir. Ogretmenlerin gérev yaptiklar simflar, cinsiyet,
meslekteki kidemleri, siniflarindaki &grenci sayilari, birlestirilmis simf okutma
durumlart ve mezun olduklar okullar ile bagimli degiskenler arasinda bir iligkinin olup

olmadigi da incelenmigtir.

Bu aragtirmanin evrenini, 2000-2001 egitim-6gretim yilinda, Sakarya ilinde gorev
yapmakta olan sinif Sgretmenleri olugturmaktadir. Orneklem grubunu ise, rasgele
secilmis yirmi dort ilkogretim okulunda gérev yapmakta olan 303 siif Ggretmeni

olusturmaktadir.

Arastirmada bilgi toplama araci olarak, 66 soruluk bir anket gelistirilmis ve
kullanilmistir.  Bu anketin glivenirlik katsayisi (Alpha degeri) 0,7477 olarak

bulunmustur.

Arastirma bulgularinin analizi agamasinda, SPSS programi kullanilmig ve Oncelikle
aragtirma kapsamindaki biitiin 6gretmenlerin sorulara verdikleri cevaplarin frekans ve
yiizdelik oranlart cikartilmigtir, Ogretmenlerin okutmus olduklari simiflar, cinsiyet,
meslekteki kidemleri, simflarindaki 6grenci sayilari ve sinif §gretmenligi béliimlerinden
mezun olmalar ile anket sorularina verdikleri cevaplarin iligki diizeyleri de One Way
ANAVO programinda hesaplanmis ve “F” degerinin 0,05’den kiigiik olmasina dikkat
edilmistir. Anlaml iligkilerin oldugu goriilen bagimsiz ve bagimli degiskenler

“crosstabs” programu ile tablolastirilmigtir.
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Aragtirma bulgularina gére 6gretmenlerin bu gruplama seklini ¢ok kullandiklar1 ve bu
gruplarla caligirken programin yogunlugundan, zamanin yetersizliginden, simiflarin
kalabalik olmasindan ve fiziksel ortamdan kaynaklanan bir takim sorunlar ile
karsilagtiklart belirlenmistir. Ayrica Ogretmenlerin bu gruplama seklinin basarili
Ogrencilerin akademik basarisini arttirdigy, basarisiz 6grencilerin akademik bagarilarim
ise bagarili 6grenciler kadar arttirmadig ve dgrencilerin kendi ilgi ve ihtiyacina uygun
egitim alma imkam sagladig fikrine sahip olduklar1 da belirlenmistir. Akademik bagar
seviyesi yiiksek olan 6grencilerden olusan seviye gruplarindaki 6grencilerin, akademik
bagar1 seviyesi diisiik olan 6grencilerden olusan seviye gruplarindaki grencilere oranla,
derslerde daha aktif oldugu, liderlik 6zelliklerini daha ¢ok gosterdikleri, sinifga alinacak
bir kararda fikirlerini rahat¢a sGyledikleri, arkadaglar1 arasinda daha popiiler olduklari,
sosyal etkinliklerde gérev almaya daha istekli olduklar: ve ailelerinin sosyo-ekonomik
durumunun daha yiiksek oldugu ile ailelerinin kendilerinin egitimiyle daha ¢ok
ilgilendikleri de vurgulanmistir. Egitimde firsat esitligi agisindan da seviye gruplari
degerlendirilmis ve gruplama seklinin &grencilerin almig oldugu egitim-6gretimin
niteliginde farkliliklar yarattigi, Ogretmen ag¢isindan da farkliliklar yarattig
belirlenmistir.  Seviye  gruplarina  alternatif  olarak grup  ¢alismalarinin

kullanilabileceginin 6gretmenler tarafindan desteklendigi de belirtilmistir.
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SUMMARY

This study is intended to explore elementary school teachers thoughts about ability
grouping based on students’ academic achievements. Among these thoughts are how
teachers organizes these groups, in what subject areas, how they work with these
groups and what problems they face when they work with different ability groups. In
addition, general characteristics of students such as course participation, leadership,
popularity among their friends, willingness to participate in social activities in
various ability groups together with their families’ social and economic status and
their parents’ interests with their education are investigated. The relationship
between ability grouping and the teachers’ grade levels, sexes, experiences in job,
student ratio in their classrooms, their experiences about teaching integrated grade

levels and teacher training institutions they have finished have also been studied.

The universe of teachers have been questioned included those who have worked in
Sakarya region during 2000-2001 educational term period and the sample consisted

of 303 elementary teachers randomly chosen from 24 elementary schools.

In the study, a questionnaire of 66 questions was developed according to the
experiences of an elementary teacher inspector and its scale analyze was found as

0,7477. The questionnaire was distributed and gathered by the researcher himself.

For analyzing the data, SPSS program was used and the statistical variance and
percentages of teachers’ responses were calculated. The statistical relations between
the teachers’ grade levels, their sexes, their job experiences, their student ratio, and
their graduated schools and the each questions placed in the questionnaire was
calculated by One Way ANOVA program and was paid attention that “F” value was
under the 0,05. The valuable interrelationships between dependent and independent

variables was tabularized with the help pf “cross tabs” program.

According to the research findings, teachers have often used ability groupings, but

have confronted with problems caused by the intense of the curriculum, the shortage
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of the time, the crowdedness of the classroom, the disadvantages of the physical
learning environment. The teachers have considered that ability grouping has
increased the achievement level of successful students, but have not improved
unsuccessful students’ academic achievements. The study has also pointed out that
the teachers favor of ability grouping because it gives students many opportunities to
learn according to their needs and interests. The study has shown that the students
who are placed in high ability groups are more active than the students in low ability
groups during their lessons and show more leadership characteristics than their peers.
The high ability group students are also found more popular among their classmates
than the low ability students and they shown more willingness to participate in social
activities than those placed in low ability grdups. It has also been found that the
economic and social statues of students in high ability groups are considerably higher
than those of low ability students and their families have interested more in their

education than the families of low ability group students.
Finally in this study, the process of ability grouping has been questioned in terms of

educational equality and quality and suggested that teachers support mixed group

(learning team) educational activities as opposed to ability grouping.
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BOLUM 1

SEVIYE GRUBUNUN TANIMI, SEVIiYE GRUPLARI HAKKINDAKI
GORUSLER VE SEVIiYE GRUPLARI ILE CALISMA ESASLARI

GIRiS

Cevremizde farkli farkh §zelliklere sahip insanlar bulunmaktadir. Bu insanlarin fizigi,
giyimi, isleri farkli oldugu gibi ilgileri ve ihtiyaglar1 da farklidir. Bir insan miizik
dinlemekten hoglanirken bagka bir insan spor yapmaktan, bagka bir insan da Kitap
okumaktan hoslanir. Normal yasantimizda oldugu gibi egitimde de bu béyledir ve her
(;o\cuk g?g’i’si,lg_,ﬁzelliklere, ilgilere ve ihtiyaglara sahiptir. Bir insan ilgi duydugu bir

_aland \ogrenilmesi gerekenleri, istek duydugu igin gabuk Sgrenirken, ilgisini gekmeyen
( \

) bir alan\dabgrenme i¢in hicbir ¢aba harcamamakta ve hatta bu alan ile ilgili konularin
dile getirildigi ortamlardan uzaklagmaktadir.

Insanlar farkli yaradilista olduklari igin her birinin ilgi, yetenek, davrams, bilgi,
Ogrenme ve kavrama kapasiteleri de ayr1 ayridir. Dolayis: ile bir 6grenme olayinda, o
olaya katilan herkesin ayni oranda konuyu kavramasi miimkiin degildir. Ciinkii,
6grenme olaymna katilan herkes, ilgi duydugunu, &grenme kapasitesine gore
Ogrenecektir. Bu ylizden de okullarda farkli 6grenen 6grenciler bulunacaktir (Yildirim,

1988: 3).

Egitimde bireyler arasinda ilgi ve yetenek farkliliklarinin oldugu ve egitim-Ggretim
hizmetlerinin bu farkliliklarin dikkate alinarak yiiriitiilmesi gerektigi egitim ile ilgili
kanunlarimizda dile getirilmektedir. 1739 Sayilt Milli Egitim Temel Kanunu’nda Tiirk
Milli Egitimi’nin Genel Amaglari’nin iigiinciisiinde; “Tiirk Milleti’nin biitiin fertlerini,
ilgi istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davramglar ve birlikte is
gérme aligkanli1 kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin, kendilerini mutlu
kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarini

saglamak” ifadesi bulunmaktadir. (Kocaoluk ve Kocaoluk 1997).
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Ik gretimin amaglarini ifade eden maddelerin begincisinin  a ” bendinde, ilkégretim
kurumlarinin amaglarindan birisi, “Tiirk milli egitiminin genel amaglari ve ilkeleri
dogrultusunda; 6grencileri ilgi, istidat ve kabiliyetleri istikametinde yetistirmek hayata
ve ist 6grenime hazirlamak”, “1” bendinde, “6grencilerin mesleki ilgi ve yeteneklerinin
ortaya ¢ikmasim saglayarak gelecekteki meslegini segmesini kolaylagtirmak” seklinde
ifadelere yer verilmektedir (MEB, 1995).

[Ikdgretimin egitim-6gretim ilkelerinden besincisinde, “aym yastaki cocuklarin;
yetenekleri, gelisme hizlan, ilgi ve ihtiyaglar bir birinden farklidir. Egitim ve 6gretim
fertler arasinda bu farklari ortadan kaldirmaya ve hepsini birbirine benzetmeye ¢alisacak
yerde, her birine kendi ihtiyag ve Ozelliklerine uygun gelisme ve yetisme imkam
saglamalidir. Ayrica ayni ¢ocugun ¢esitli kabiliyetleri arasinda énemli farklar vardir. Bu
ylizden belirli bir simf seviyesindeki bir 6grencinin, her 6grenme alaninda ayni derecede
basarili olmas: beklenmemelidir. Bu anlayisla, bir siniftaki dgrencilerin birbirleri ile
kiyaslanmast yerine, her ¢ocugun basarisi kendi gelisimi iginde degerlendirilmelidir”
denilmektedir. Altinct ilkede, “cocugun biiylimesi ve gelismesi siireklidir. Cocugun giig,
yetenek, ilgi ve ihtiyaglar siirekli olarak degisir ve gelisir. Egitim 6gretim galismalari

her gocﬂglxg/e_rjsmis oldugu olgunluk ve hazirlik seviyesine gére diizenlenmeli ve higbir

_gocu \ulastlgl seviyenin altinda veya istiinde bulunan g¢alismalara zorlanmamalidir”

seklinde. bir ifadeye yer verilmektedir. Onbesinci ilkede ise, “cocuklar baskalarinin
istediklerini degil, ilgi duyduklar seyleri 6grenirler. Siif ¢alismalari ¢ocuklarin, ilgi ve
ihtiyaglar1 etrafinda diizenlenmelidir” denilmektedir. Ondokuzuncusunda ise, “egitim-
Ogretimde rehberlik esastir. Her ¢ocugun kendi yasinda olan diger ¢ocuklardan farkl: bir
fert olusu ilkesi g6z oniinde bulundurularak, bunlarin egitim-6gretiminde de ferdi
durum ve ihtiyaglarina uygun bir program uygulanmasi gerekir” denilmektedir (MEB,

1995: 26-28).

flkokul programinda, konularin secilmesinde ve {initelerin diizenlenmesinde, ilkokul
Ogrencilerinin ihtiyaglarinin  karsilanmasina, bireysel yetenek ve kabiliyetlerinin
gelistirilmesine, onlarin etkinliklere yoneltilmesine ve egitimin amaglarina uygun
davraniglarin meydana getirilmesine dikkat edilmesi gerektigi dile getirilmektedir

(MEB, 1995).
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Yildinm’a (1988) gore, “insan unsurun temeli gocuktur. Insanlarda bilgi, beceri ve
yetenek yoniinden kargilagtigimiz farkliliklari gocukta daha belirgin bir sekilde gérmek
milmkiindiir. Bu sebeple g¢ocuklara gosterilmesi gereken ilgi, ¢ocuklarnn ilgi ve
ihtiyaglarini, Ogrenme kapasitelerini bilen bir ilgi olmalidir. Ogretmenlerin yapmasi
gereken de budur. Ogrencisini taniyan bir 6gretmen, onun ilgi ve ihtiyaglarim bildigi
i¢in, hangi bilgileri hangi yontemlerle en iyi 6grenecegini de bilir ve ¢alismalarin1 bu

esaslara gore diizenler.”

Okullarda yapilmakta olan ders ve galigmalarin bir kismu 6grencilere bazi temel bilgi ve
becerileri kazandirmaya yoneliktir. Bu temel bilgi ve beceriler Sgrenciler igin
vazgecilmez cinstendir. Bunlar1 kazanamadigi taktirde 6grencinin hem aym konuda hem
de diger derslerde basar1 saglamasi giiclesmektedir. Tiirkge, Matematik, Resim, Miizik,
ve Beden Egitimi dersleri bu grupta sayilan derslerdir. 1968 ilkokul programi bu
dersleri “ifade ve beceri dersleri” olarak adlandirmaktadir. Siniftaki 6grenciler arasinda
ad1 gecen bu derslerle ilgili, bilgi ve becerilerde farklilik vardir. Farkliliklarin nedeni
¢ok ve degisik olabilmektedir. Degismeyen husus, ayni sinifta, aym siralarda bile

Ogrenciler arasinda bir ¢ok yonden farkliliklarin bulunmasidir.

Gocugun zihinsel gelisimi tizerine muhtelif alanlarinda incelemeler yapilarak ortalama
yaslar elde edilmistirr Bu ortalamalardan, ¢ocuklar arasinda yapilacak
karsilastirmalardan yararlanilmaktadir. Ancak her ¢ocugun bu ortalamalara uymasi
beklenmemelidir. “Ortalama” ve “normal” so6zleri farkli anlamlar igermektedir.
“Ortalama” matematiksel ve soyut bir kavramdir. “Normal” ise saglikli fonksiyonlar

igin 1\Jllamlan bir terimdir. Bir ¢ocugun belli bir alandaki gelisimi ortalamaya uygun

olmadl}';lx halde normal sayilabilir. Ciinkii belli fonksiyonlar ¢ocukta aym zamanda

gelismemektedir. Her alandaki gelisimi bakimindan ortalama normlar tipa tip uyan bir
¢ocuk bulmak hemen hemen imkansizdir. Bir ¢ocuk normal gelistigi halde gesitli
alanlardaki gelisimi kendi yasitlarindan biraz énde veya biraz arkada olabilir. Genel
olarak birinci sinifa gelen, alti yasindaki ¢ocuklarin %2’si zihin gelisimi bakimindan
dort yas seviyesinden diisiik, diger bir %2’si ise sekiz yas seviyesinden tistiindiir. En {ist

ve en alt %2 dikkate alinmayacak olursa, ¢ocuklarin zeka bakimindan birbirlerinden
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dort yas kadar farklihik gosterdikleri dikkati ¢ekmektedir. Cocuklar 11-12 yaslarina
geldikleri zaman aralarindaki zeka ayrimi sekiz yasa kadar gikmaktadir. Ogrencilerin
muhtelif derslerdeki basarilari da sekiz yas farklilik gostermektedir. Herhangi bir
besinci sinifta, okuma giicii bakimindan ikinci sinf seviyesinde olan gocuk bulunacagi
gibi, onuncu sinif seviyesinde olan 6grenciye de rastlanabilmektedir. Sinif 6grencileri
de bu durumu kendi aralarinda, geri-orta-ileri durumdaki 6grencileri, tembel-galigkan

seklinde nitelendirmektedir (MEB, 1968: 368-369).

Yildinnm’a (1988) gore, 40 kisilik bir sinifta on 6grenci ileri, bes 6grenci ileriye yakin,
on dgrenci orta, bes 6grenci ortaya yakin olup digerleri de geri durumdadir. Bu sinifta
yirmibes 6grenci normal bilgi seviyesinde olup, ortaya yakin bes &grenci galistiklan
siirece bu gruba dahil olabilmektedir. Digerleri sinif bilgi seviyesinden geri olan
ogrencilerdir. Bu geri olan 6grenciler, geri kaldiklar1 alanlarda ilerletilmeleri, normal

bilgi sahibi olmalari, 6gretmen igin en 6nemli amag olmalidir.

Sinifta matematik dersinde 6grencilerin bazilart 6gretmenin taktir ve hayretini
saglayacak kadar ileri iken bazilann da Ogretmeni distindiirecek kadar geri
olabilmektedir. Bazilart da bu iki asin u¢ arasinda degisik seviyelerde
goriilebilmektedir. Simiftaki 6grencilerden bazilar1 bir derste 6gretmeni memnun edecek
derecede iyi iken, diger bir derste zayif olabilmektedir. Matematikte hep pekiyi alan
Bugra, resimde eline kalem alip ¢izgi gizmekten kagabilir. Biitlin bunlar bir sorundur ve
bu sorunu gidermenin yolu, &grencinin kendi durumuna uygun, bireysel &gretim
yapmaktir. Ancak kalabalik siniflarda bu yontemi kullanmak imkansizdir (Ozsoy, 1969:
94).

i

N —
,Birey\é\l ayriliklara dikkat ederek egitim-6gretim faaliyetlerinin yriitilmesinde
egitimci\lér gesitli kaynaklarda, gruplamalardan yararlanilabilecegini ifade etmektedir.
Bu nedenle, egitimciler tarafindan gesitli gruplama sekilleri ortaya konmusgtur. ilkokul
programunin bir boliimiinde, iinitelerin islenisi sirasinda ferdi, kiime ve seviye gruplan
gibi ¢aligma sekillerine bas vurulabilecegi dile getirilmektedir. Ogretmen, bu ¢alisma
sekillerini 6grencilerin durumlarina, konunun 8zelligine, okulun imkanlarina ve ihtiyaca

gore ayarlamaktadir (Kocaoluk ve Kocaoluk, 2000:12).
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Ilkogretim okulu programinda dile getirilen yontemlerden ilki “bireysel (ferdi)
¢aligma”dir. Hatta bu y6ntem, Neill tarafindan, Reich ve Marcuse gibi diisiiniirlerin
fikirlerinin etkisi ile gelistirilerek “bireysellestirilmis egitim” adi altinda, egitimde
alternatif bir yaklasim olarak ortaya konmustur (Fidan, 1998:198). Ancak bu y6ntem
gerek Ozsoy (1969) ve gerekse Fidan (1998) tarafindan ¢ok pahah, iilkemiz igin
imkansiz ve gelismis olan tilkelerin bile tam olarak uygulayamadig: bir yéntem olarak

goriilmektedir.

Ikinci bir ybntem ise, “grup (kiime) galismasi”dir. Bu yonteme gore de &grenciler
tizerinde ¢alismak - istedikleri konulara gére gruplandinlir. Ancak &gretmen,
ogrencilerini ilgi, yetenek ve sosyal ihtiyaglarinin yani sira tesadiifi olarak da gruplari

olusturabilmektedir (Ozden, 1999:178).

Uglincii yontem ise, bizim de ¢alismamiza konu olan “seviye gruplar” olusturmadir.
1968 ilkokul programi seviye gruplarina biiyllk 6nem vermektedir. Buna giiniimiize
kadar yazilmis olan ilkokul ya da yeni adi ile ilkégretim okulu programlarinin her
béliimiinde rastlamak miimkiindiir. Seviye gruplari, birlestirilmis siniflarin bulundugu
okullarda ve heterojen 6zellik gésteren siniflarda Ggrencilerin bireysel farkliliklarini
dikkate alarak konularin islenmesinde uygun yontemler arasinda gosterilmektedir.
Ozellikle de birlestirilmis siniflarin bulundugu okullarla ilgili olarak, gocuklar simf
esasina veya okula gelis yillarina bakilmaksizin ifade ve beceri derslerine gore seviye

gruplarina ayrilmalan gerektigi dile getirilmektedir (MEB, 1968).

1.1. Seviye Grubu Nedir?

Seviye grubu iki kelimeden olugmaktadir. Bu kelimelerin sozliik karsiligina bakarsak;
seviye, Tiirk Dil Kurumu Tiirkge sdzliigiinde bir durumun bir bagka duruma gére deger
derecesidir. Grup ise aym sozliikte, aralarinda her hangi bir bakimdan ilgi ya da

benzerlik bulunan topluluk seklinde tanimlanmaktadir.

Grup kavrami yapisina veya amaglarina gére degisik sekillerde tammlanabilir. Steers

grl"lbu\iii\)"z‘l’pi;a/l'anlamda “bireylerinin, belirli bir amagla bir araya gelmesi ve kargilikli
¢ \
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bégh‘nm’l;l icinde belirli rolleri oynamalart ve bu rollerin oynanmasini diizenleyen
\

normlar.\gelistirmeleri ile ortaya ¢ciktigim sOylemektedir (Steers, 1981:183). Cattel’de

grubu belli gereksinimleri karsilamak {izere birlikte hareket eden insanlarin olugturdugu

bir topluluk olarak tanimlamaktadir (Hogg, 1997:6). Bir bagka tanimda ise grup, belirli

bir amaca ulagmak iizere birlikte ¢alisan kimselerin olusturdugu birlikteliktir (Ulug,

1999:74).

Bu tanimlardan hareketle; grubu, iki ya da daha gok kimseden kurulu, bir toplumsal
varlik olarak, tiyeleri arasinda kendine 6zgii iliskiler bulunan ve her iiyenin grubun
varligint ve simgelerini bilingli olarak ayirt ettigi, géreli bir stireklilik tagiyan insan

toplulugu olarak tanimlamak miimkiindiir (Ozankaya,1979:89).

Bir grubun var olabilmesi i¢in, iiyeler arasinda belirli bir etkilesimin olmast ve bu
baglamda iyeleri birlestiren belli deger ve normlarin, yardimlagma, dayanigma,
duygusallk gibi belirli toplumsal ve ruhsal baglarin kendisini gdstermesi
gerekmektedir. Ek olarak, grup iiyelerinin, bir grup olduklarnnin bilincinde olmasi ya da
baska bir anlatimla, bunlarin kendilerini bir biitiin olarak gérmeleri de gerekmektedir.
Demek ki bir grubun varligi; grubu olusturan bireyler arasinda ortak amag ve gikarlar ile
bunlar1 gergeklestirme g¢abasi iginde bulunmasi, bunun igin de belirli bir iligkiler
diizeninin kurulmus olmast gerekmektedir (Ulug, 1999:75). Bu sebeple, otobiis
duraginda otobiis bekleyen kisiler, bir basketbol magini izleyen kisiler, otobiiste
yolculuk yapan kisiler grup dzelliginden yoksundur. Bunlar gelisi giizel bir araya gelmis

insan topluluklaridir ve karsiliklx etkilesim ve grup bilinci yoktur.

Egitimde gruplama ya da seviye gruplari, orta Ogretim diizeyindeki okullarda,
ogrencileri akademik, genel veya mesleki dallara ayirmaktir. Dersleri bu dallara gére
sekillendirerek grencileri {iniversiteye ya da bir meslege hazirlamayi amaglamaktadir

(Eskicumali, 1998).

Ilkogretimde gruplama ise, seviye gruplamasi anlammna gelmektedir. Seviye grubu,

aralarinda deger derecesine gére benzerlik bulunan topluluk seklinde tanimlamaktadir
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(Yildinim, 1988:10). Tezcan (1997) ise, buna tiirdeslik demistir. Tiirdeslikte benzer

yetenekte olanlarin bir araya getirilmesidir.

Seviye grubunun, bir bagka tanimu ise “belli bir bilgi ve beceri alaninda bir birine yakin
diizeyde bulunan &grencilerin birlikte ¢alismak iizere olusturduklari grup” seklinde

yapumistir (Akbagh ve Pilten, 1999:21).

Diger bir tanim ise seviye grubunu, “bilgi ve beceri yoniinden birbirine yakin olan

cocuklardan kurulan grup” olarak tanimlamaktadir (Kamalli ve Acar, 1968: 49).

Ilkégretim okullarinda daha g¢ok yer alan seviye gruplandirmasi, aym smiftaki
Ogrencilerin bazi dersler ic;iﬁ (¢ogunlukla Tirk¢e ve matematik) kendi aralarinda
seviyelerine gore gruplara dagitilmasdir. Ilkégretimde seviye gruplar farkli programlar
i¢in Ogrencilerin gruplandirnlmasindan ¢ok ayni program iginde ogrencilerin belli
gruplara ayrilmasidir. Yani 6grencilerin, liselerdeki gibi farkli programlara ayirmak
yerine, belirlenmis ortak bir program igerisinde seviyelerinin belirlenerek gruplara

ayrilmasi iglemidir. (Eskicumali, 2001).

Seviye grubuna dayali Ogretim, gerektiginde tim 6gretim kademelerinde
uygulanabilecek bir 6gretim tiriidiir. Ancak, iilkemizde simif 6gretmenleri daha ¢ok
birlestirilmis simifli okullarda ve heterojen 6zellik gosteren normal sinmiflarda bunu

kullanmaktadirlar (Tagdemir,2000:83).
1.2. Seviye Gruplar: Hangi Amag I¢in Kurulur?

Seviye gruplari, 6grencilerin ilk6gretim okullarinda okutulan, Matematik, Tiirkge,
Resim, Miizik ve Beden Egitimi gibi ifade ve beceri derslerinde 6grenciler arasindaki
bilgi ve becerilerdeki farkliliklart ortadan kaldirmak ve &grenmeyi arttirmak ve
kolaylagtirmak amaciyla olusturulmaktadir (MEB, 1995). Kendi amacina hizmet eden
bu g\r\uplar;Ték" yonlii bir ¢alismadir. Bu ¢alisma sonunda 6grenciler arasinda bilgi ve

¢ becerix}i\n yayildig1 genislik azalacaktir. Sinifta seviye grubu kurulan derste &grenciler

N
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asgari standartlara ulastiklarinda veya onun iizerine ¢ikmis olduklarinda da seviye grubu

uygulamasi ortadan kalkacaktir (Karadeniz, 1968:25).
1.3. Seviye Grubu Kurmaya Zorlayan Nedenler

Ogrencilerin egitim-6gretim ¢alismalarini etkili bir sekilde katilabilmeleri igin okuma,
yazma ve aritmetik gibi alanlarda temel becerileri kazanmis olas1 gerekmektedir. Ele
alinan problemin ¢6ziimi igin inceleme, arasgtirma, deney yapmak ve gesili
kaynaklardan yararlanmak zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Bu da sézliigii kullanma,
okudugunu anlama, distindiigiinii yaz ile ifade edebilme gibi becerilere dayanmaktadir.
Ozellikle birlestirilmis simfli okullarda o6grencilerin kendi kendilerine daha iyi
caligabilmeleri i¢in temel becerilerinin kazandirilip gelistirilmesi isi gayet hayati bir

Onem tasimaktadir.

Becerilerin kazandirilmasinda &grencilerin bireysel ayriliklartm1 daima dikkate almak
gerekmektedir. Aym yastaki ¢ocuklardan meydana gelen bir sinifta bile ilgi, ihtiyag ve
yetenekleri bakimindan ¢esitli seviyeler bulunabilecegi muhakkaktir. O halde egitim-
6gretimde bireysel ayriliklar1 goz Onilinde tutarak, cocuga gore bir g¢alisma yolunun
tutulmasi zorunludur. Bu bakimdan Tiirkge ve Matematik derslerinde ¢ocuklar yetenek

ve basar1 durumlarina gore seviye gruplarina ayrilmaktadir (Karagdz, 1966:215).

Ifade ve beceri derslerinde seviye grubu kurmak, &grencilerin okula ilk bagladiklari
birinci sinifin ilk aylarinda gerekmemektedir. Lakin ¢6ziimleme sonunda ilkokuma ve
yazmada farkli bagsan ve beceriler dogmaktadir. Seviye grubu ile ilk karsilagildig an
Tiirkce dersi igin bu andir. Diger dersler iginde bundan sonra ve daha dnce bir seviye
grubu kurma durumu ile kargilasmak miimkiindiir. Ikinci, t¢iincii, dérdiincii ve besinci
siniflarda ise ders yih baginda simftaki 6grencilerin farkli basar ve beceride olmalars
gpk cl.'éa'\l\ié’a;geiﬁdlr. Ciinkii yaz tatilinin araya girmesi, unutma ve derslerden soguma
}olusturrhgktadlr. Her hani bir sebepten, herhangi bir sinifta yil iginde de seviye grubu

kurma zorunlulugu dogabilmektedir.
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« Tek 51\'n_1f okutan bir 6gretmen, ders ythimin hangi zamanlarinda olursa olsun okuttugu
sm1ftaki\tigrencilerin, ifade ve beceri derslerinden her hangi birinde farkli basari ve
beceri gosterdiklerinde ve bu basar1 bazi grencilerin dersi takip edemeyecek durumda
olmasi veya okutulan programa gore olmasi gerektigi olgunlugun altinda bulundugunun

belirlenmesi ile o sinifta seviye grubu kurma yoluna gitmektedir.

Karadeniz(1968) seviye gruplarin1 kurmaya zorlayan sebepleri dort baglik altinda

toplamigtir. Bunlar:

a. Bireysel (ferdi farkliliklar)

b. Ogretmenin yanlis metot segmesi ve dogru metodu yanlhis kullanmasi
c. Yeni okullar yonetmeligi

d. Uygulamalarin gergek sonuglari

1.3.1. Ferdi Farklar

Arastirmalara gore yer yiiziindeki insanlardan bir buguk milyarda iki kisi bir birine
benzemektedir. Ancak bu benzeyiste higbir zaman yiizde yiiz degildir. Bu rakamda
ihtimal hesaplarina gore elde edilmektedir. Benzeyenlerin diginda kalanlar ise beden,
ruh, his, istidat, gelisim hizi, ilgi ve ihtiyag, heyecan ve sosyal degerler yoniinden

birbirlerinden farkhidir.

0-100 arasindaki bir 6lgekte ikiz kardesler bile yiizde 90 birbirlerine benzemektedir.
Akrabalik bagi uzaklastik¢a bu oranda da diigme meydana gelmektedir. Ferdi
farkliliklarin nedeni sadece dogustan gelmemektedir. Ferdin dogumdan 6nceki hali ve
annenin sagligi, dogumdan sonraki sagligi, cevresi, yetistiren kisinin kiiltiirli, gordigi
tahsil, beslenmesi, vb. bu farkliklar1 arttiran etmenlerdir. Diger yandan viicut yapisi
organlarin ¢alisip ¢aliymamasi ferdi farklarin ortaya ¢ikmasinda biiyiik etkiler

yapmaktadir (Karadeniz, 1968: 5).




\ | T
~Bu b\l\n_\e:ysel farkliliklarin nedenlerini Bacanh (1999) ise, ana-baba tutumlari, ekolojik

perspektif ile sosyo-ekonomik diizey, kiiltiir, gocuk bakim uygulamalari, dogum ani ve

ailenin durumu gibi nedenlere baglamaktadir.

Egitimciler de gorevlerini yaparken bu farkliliklar1 hesaba katarak ve karsisindaki
herkesi bir birine esit kapasitede tek insan kabul etmeyerek simifta kag 6grencisi varsa, o
kadar farkli insana nasil hareket etmesi gerekirse dyle hareket etmektedir (Karadeniz,

1968: 6).
1.3.2. Ogretmenin Yanhs Metot Se¢mesi Veya Dogru Metodu Yanhs Kullanmas:

Egitim 6gretimde amaca ulagmak igin takip edilen yola yéntem (metot) denir. Yontem,
belirlenen-amaca en kisa yoldan ulagmak igin 6gretmen tarafindan belirlenmektedir.
Ogretmen yontemi secerken konuya uygunluguna (amaca ulastirma derecesine) ve
ekonomik olmasina 6zen gostermektedir. Eger yontem konuya uygun degil ise
Ogrencilerin biiylik bir ¢ogunlugu istenilen hedef davramiglari gosteremeyecektir.
Yo6ntemin ekonomik olmasi, amaca ulagmak igin gegirilecek siireyle yakindan ilgilidir.
Ogretmenin belirledigi yontem konuya uygun olabilir. Ancak bazi 6grencilerin grenme
hizlarina uygun diismeye bilmektedir. Bu nedenle de 6grencilerin 6grenme hizlarina
uymayan bir yontem belirlendigi zaman 6grenciler arasinda 6grenme farkliliklar
dogacaktir. Bu farkhliklar1 gidermek igin de Ogretmen, seviye gruplarimi devreye

sokmaktadir.

Ogretmen, verecegi konuya, gevrenin ve Ogrencilerin 6zelliklerine gére en uygun
yontemi belirlemis olabilir. Ancak, egitim-6gretim faaliyetleri bir siiregtir. Bu siiregte
ogretmen bir konuda sadece bir yonteme bagli kalmamaktadir. Bu stireg i¢erisinde bir
¢ok yonteme yer vermektedir. Bu yontemleri dogru belirledigi halde uygun diigsen
zamanda kullanmamasi veya kullanirken yanlisliklar yapmasi, Ggrenciler arasinda
ogrenme farkliliklar1 meydana getirmektedir. Kimi 6grenciler ileri duruma gegmekte
kimi 6grenciler ise sinifin daha gerisinde kalmaktadir. Bu da gelecekte 6gretmenleri bu
farkhiliklan gidermek igin seviye gruplarn olusturmaya zorlamaktadir (Karadeniz,

1968:7-10).
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1.3.3. Yeni Yonetmelikler

1966 1966 Ilkokullar Yénetmeligi ilkokul 6grencilerinin birinci ve ikinci siniflarda
6grencilerin sinifta birakilmasini imkansizlagtirmistir(Karadeniz, 1968:10). Bu durum
1997 yilinda gikartilan ilkégretim Kurumlan Yonetmeligi’nde daha da genisletilmis, en
son 09.04.2001 tarihinde Milli Egitim Bakanlig fIk6gretim Daire Bagkanhgi’'nin
(,yayml dig1 iki genelge ile yeni diizenlemelere gidilmistir. Okullara génderilen bu
)genellerae, devamsizliktan simif tekrarlar1 zorlagtirilmig, velinin rizasi olmadan sinif
tekrar1 Ogrencilere yaptirilamaz duruma getirilmistir. Yonetmelik ve genelgelerin
Ogrencilerin sinifta kalmalarimi okul midiri, 6gretmen ve veli Ugliisiintin, birlikte
karara baglamalarini istemesi ve velilerin biiylik ¢ogunlugunun ¢ocuklarinin simfta
birakilmasini istememeleri, list simuflarda, sif seviyesinin gerisinde ogrencilerin
bulunmasina neden olmaktadir. Ogretmenler de 6grenciler arasindaki farkhliklar

gidermek i¢in seviye gruplari olusturmak durumunda kalmaktadir.

1.3.4. Uygulamanm Gergek Sonuglari

Seviye gruplarin1 kurmaya zorlayan sebeplerden biri de uygulamalarda ortaya ¢ikan
gergek sonuglardir. Karadeniz’e (1968) gore, yonetmeliklerde sinifta kalma olsun veya
olmasin, 6gretmen yanlis metot kullansin veya kullanmasin, uygulamalarda ortaya ¢ikan

sonuglar seviye gruplan olusturmaya 6gretmenleri yoneltmektedir. $oyle ki:

Karadeniz, 1966-1967 6gretim yili sonunda birinci sinifi okutan atmig {i¢ 6gretmene bir

anket uygulamistir. Bu anketteki sorular “Bu yil okuttugunuz 6grencilerden”;
1. Okur-yazar ettiklerinizin say1 nedir?
2. Heceleyen 6grencilerin sayisi nedir?

3. Okuyamayan dgrencilerin sayis1 nedir? seklindedir.

Bu sorulara verilen cevaplar agagidaki tabloda belirtilmistir.
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Tablo 1.1. Karadeniz’in aragtirma bulgulari

Ogrenci Sayisi Yiizdesi
Okur-yazar olan 6grencilerin sayisi 420 % 42,5
Heceleyen 6grencilerin sayisi 278 % 29
Okuyamayan dgrencilerin sayisi 277 % 28,5
Toplam 975 % 100

Karadeniz, elde ettigi bu sonuglardan hareketle, 6gretmenlerin heceleyen ve
okuyamayan 6grencileri de bir iist sinifa gegirdiklerini belirlemigtir. Bu durum da
yonetmeliklerden  kaynaklanmamaktadir.  Yonetmeliklerde 6grencilerin  simifta
birakilmamasi yoniindeki hususlar bulunsa da bulunmasa da &gretmenler bagsarisiz
ogrencileri bir iist sinifa gecirmislerdir. Dolayis1 ile uygulamalarda ortaya ¢ikan
sonuglar da siniflarda seviye gruplari olusturulmasinin bir nedenidir (Karadeniz,

1968: 1\1:12)./

{ \

)
1.4. Seviye Gruplar1t Hakkindaki Goriisler

1.4.1. Seviye Gruplarimn Yararlariyla Ilgili Goriigler

Karadeniz’e (1968) gore, normal bir derste siniftaki Ogrencilerin bagarlarinda
farkliliklar, anlama ve kavramalarda geri kalmalar olabilmektedir. Seviye gruplar da bu
farkl basart ve becerilere sahip 6grencileri, aynt veya bir birine ¢gok yakin normal ve
tistiin bagarili 6grenciler haline getirmeyi saglamaktadir. Ogretmen en iyi metotlarla
dahi 6gretim yapsa, bu basar1 farki dogmaktadir. Ancak bu farklilik normal islenecek bir
dersi anlamayacak kadar olmamalidir. Bu fark nedeni ile seviye grubu, yogun ve kisa

bir galisma ile geri 6grencilere gereken teknigi kavratarak sinif standardina ¢ikmasini

saglamaktadir.

Seviye gruplarina aynlan 6grenciler, kendilerinin ne derece basarili olduklarinin farkina
varmaktadir. Gegici seviye gruplan olusturuldugunda, bu gruplarin gegici oldugunun

ogrenci farkinda oldugu durumlarda ve bagsarihi oldugunda bir iist gruba gegecegine
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inandig1 zaman, kendinde giiven duyacak ve bir iist gruba gegmek i¢in azimli bir sekilde

caligmasina imkan saglanmig olacaktir (Karadeniz, 1968:14-16).

Grupsuz siniflardaki ¢aligmalarda “geri” §grenciler genellikle bir kenara itilmektedir.
Smifin galisma seviyesi ileri Ogrencilere gore ayarlanmaktadir. Dolayisiyla da bu
Ogrenciler Ogrenme yarigina yeterince ayak uyduramamaktadir ve daha da geri
kalmaktadir. Ancak seviye gruplari olusturma bu durumu ortadan kaldirmaktadir

(Yildinm, 1988: 31).

Seviye grubu ile ¢aligmanin 6grenci psikolojisi agisindan da faydalar1 bulunmaktadir.
Ogretmenin simfin biitiinii igin ayni programm uyguladigi durumlarda, arkadaslarindan
geri kalan Ogrenciler dersten kopabilmekte; arkadaslariyla arasini kapatamayacag}
goriisiine kapilabilmektedir. Ilk sinavlarda basarisiz olan ogrenciler, nasil olsa
bagsaramayacagim kaygisiyla derse ilgiyi kesmektedir. Bunlar, 6grencinin zaman ve
enerjisini iy dist davramglara kaydirabilmektedir. Her Ogrenciden, basarabilecegi
kadarini beklemek, 6grencileri istenilen davramga gotiirmektedir. Bu da seviye gruplan

ile ¢aligma ile miimkiindiir (Basar, 1999:116).

Bir sinifin 6grencileri gesitli sebeplerle farkli basarilara sahiptir. Bu ¢ocuklar farkl
farkli alanlarda da olsa bir basariya sahip olduklarm bilmektedir. Ancak burada
’préblexqgﬂaé; higbir basarisi olmadigina inanan g¢ocuklardir. Bu 6grenciler dersteki
;basarlsxéhklarml, yon degistirme, 6diinleme gibi savunma mekanizmalari ile doyurmaya
¢alismaktadir. Bunu neden yaptigin bilmeyen ¢ocuk, sonra kendine bu davraniglan huy
edinmektedir. Bu mekanizmay1 kullanirken bir ezikligin ve agagilik duygusunun agirlig
altindadir ve gittikge kendine giiven duygusunu yitirmektedir. Seviye grubu, basarisizlik
tadan ve asagilik duygusu gelistiren bu ¢ocuklari kendi grubu igerisinde bagariya
ulasgtirmak, kendine giivenini saglamak ve agsagilik duygusundan kurtarmak igin faydali
bir gruplamadir (Karadeniz, 1968:16-17). Cocuk kendi kapasitesine uygun bir dgretime

tabi tutulacagindan basarisiz olma ve dolayisiyla eksiklik duygusuna kapilmayacaktir

(Ozsoy, 1969:97).
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Seviye gruplari, gesitli gruplama amaglarina da hizmet etmektedir. Gruplar tiimiin
pargasi ve amaglan belirgin oldugundan, grup ¢aligmalarina motivasyon daha etkili
olacaktir (Karadeniz, 1968:17). Seviye gruplari, 6grencilerin bir arada ¢aligmalari,
isbirligi yapmalari, kederi ve sevinglerini bir birleri ile paylasmalarint saglayarak sosyal
davranislarin  kazanmalarina yardime1 olmaktadir. Oprenciler arasi kaynasmay

saglamakta ve sinif i¢i rehberligi canlandirmaktadir (Karadeniz, 1968:15).

Seviye grubu ile ¢alisilan siiflarda her grubun bilgi ve ihtiyaglan ile dgrencilerin 6zel
durumlan bilinmektedir. Gruplardaki 6grencilerin gelismeleri kolaylikla takip
edilebilmekte ve her 6grencinin 6grenmesi gerektigi konular bilinmektedir. Her 6grenci

ihtiyaci kadar yetenekleri 6l¢iisiinde 6grenecektir (Yildirim, 1988:33).

Seviye gruplar1 sadece basarisiz Ogrencileri normal seviyeye ¢ikarmak igin
kullanilmamaktadir. Basarilt 6grencilerin daha derin ve genisligine bilgi ve beceri sahibi
olmalarini da saglamaktadir. Ogrencilerin 6zel istidatlar1 yoniinde gelismelerine firsat
hazirlamakta ve yaratict gilice gilic katmaktadir. Grup igerisinde 6grencilerin
ihtiyaglarimin hesaba katilmasiyla, ferdi yaratici giicti de ortaya gikacaktir. Ogrencilerin
kiiciik gruplar igerisinde aldiklar1 gorevi bitirmelerine de aligkanlik saglamaktadir.
Sahsiyet belirtmeden tenkit etme, yapilan tenkide kizmadan cevap verme, arastirma
inceleme ve ara¢ kullanma gibi iyi aliskanliklar kazandirmada seviye gruplar, ¢ok

faydali olmaktadir (Karadeniz, 1968:17-18).

Seviye gruplarinin §gretmen agisindan da faydalarn vardir. Burada gretmen planlarina
gore hedeflerini daha iyi tayin ettigi gibi bu hedeflere elle tutulur neticelerle
ulagmaktadir. Ogretmenin her 6grenci ile ayr ayn ilgilenecek zamani yoktur. Ancak her
grupla ilgilenecek zamani bulabilmektedir. Yardima muhtag¢ olan 6grencilere ayirdig
zaman daha ¢ok olmaktadir. Hemen her Ofrencinin grup iginde gorevi oldugundan

disipli‘xq\‘ﬁfc’)BTérﬁi de azalmaktadir (Karadeniz, 1968:18).
Ogrencilerin her biri bir problem ve 6gretmen de bu problemleri ¢ozecek bir kisidir.
Ancak 6gretmen sinif mevcuduna egit olan problemler ile ayr ayn ugragamamaktadir.

Ferdi farkhiliklann bir birine yakin olan Ogrenciler arasinda yapilacak olan seviye
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;/ gruplz{rg, simif igerisindeki problem sayisini azaltilacaktir. Dolayis1 ile 6gretmenin
ilgilenecek oldugu problem sayisi1 da seviye gruplamasi sayesinde azalmakta ve
6gretmen her problem ile daha ¢ok ilgilenme imkanina sahip olmaktadir. Bir yénii ile de

seviye gruplarina ayirma zorunlu olunca, 6gretmen, dgrencileri her yénii ile tanima

teknikleri gelistirmekte ve kendini yetistirmeye motive etmektedir. (Yildirim, 1988: 31).

Tezcan’a (1997:254) gore , simiflarda seviye gruplamasini savunanlar, bir sinifta gesitli
yetenekte olanlarin 6grenme agisindan olumlu sonuglar doguracagina inanmaktadir.
Ornegin diger gocuklar, yetenekli gocuklara imrenirler, onlarin yeteneklerini model
olarak gérmeleri sayesinde 6grenme istekleri kamgilanmakta iken ileride olanlarin da

geride kalmig gocuklara yardim etme duygular1 gelismektedir.

Kulik ve Kulik’e (1991) gore, seviye gruplamasinin egitimde biiyiik bir 6nemi vardir.
Bu nedenle yetenege ve seviyelere bagli gruplarin olusturulmasi anlayigindan asla
vazgecilmemelidir. Eger boyle bir gruplamadan vazgegilirse egitim olumsuz yénde
etkilenecektir, egitimde hasarlar meydana gelecektir. Eger gruplama kaldirlirsa zeki
Ogrencilerin seviyesi diigecek alt gruplardaki Ogrencilerin ise bu durumdan higbir
kazanci olmayacaktir. Ciinkdi, yiiksek seviyedeki 6grencilerde tatmin olma yoktur. Bu
Ogrencilerin Oniinii seviye gruplar1 agmakta, kendi seviyelerinde &grenme imkani
vermekte, dolayisiyla akademik basarilarinin daha da artmasina neden olmaktadir.
Diigiik diizeydeki &grencilerin ise bu durum karsisinda kendine glivenleri
eksilmemektedir. Yalmz basarinin saglanabilmesi iginde programlarin, olusturulmus

olan seviye gruplarina gére diizenlenmesi gerekmektedir.
1.4.2. Seviye Gruplar Olusturmanin Aleyhindeki Goriisler

Seviye gruplarina aywrma 6grenci grubunu organize etmenin bir yoludur.
Gruplandirmanin  amaci, 6gretimin verimliligini ve etkililigini arttirmaktir. Teorik
olarak, gruplara ayrilan siniflardaki 6grencileri, ayrilmamis siniflardaki 6grencilerden
daha fazla dgrenecegi kanist vardir. Fakat 6grencileri seviyelerine gére gruplara ayirma
bu amaci golgede birakan istenilmeyen neticelere de yol agmaktadir. Bu neticelerin ilki

gruplamanin tabiatindan kaynaklanmaktadir. Digeri de o6grencileri gruplara ayirma
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teorisini uygulamadaki basarisizliktir. Bu neticelerde, seviye gruplarini amaglarindan

uzaklastirmakta, daha az etkili ve esitlik¢i yapmaktadir (Hallinan, 1994).

Diinya da gruplamaya karsi ¢ikanlarin iki temel iddiast vardir. Bunlardan ilki
gruplamann higbir sey basaramadigi ve ikincisi ise akademik basari igin Ggrencilere
esit olmayan _ﬁrsatlar yaratigi seklindedir. Broaddok ve Slavin (1992), seviye
grukplefi\l‘hpm/cgmokratik ve esitlik¢i normlarla gelistigini belirtmektedir. Ayrica “egitim-
fj’égretim\:a\l\glsmdan seviye gruplarinin etkili oldugu konusunda hi¢bir kamt elde
edemediklerini” ifade etmektedirler. Barr ve Dreeben (1983) ve Gamoran (1986) ise bu
gruplamanin bir okulda basariyr arttirmadigimt fakat, esitsizlige katkilar sagladigini

sOylemektedirler.

Gerek bir sinifta, gerekse okulda, siniflar arasi kurulacak seviye gruplarini meydana
getiren Ogrenciler derecelendirilmis olmakta ve i¢inde bulunduklarn grup ile digerleri
arasinda bir bilince sahip olmaktadirlar. Bu gruplar normalin iistli, normal ve normalin
altinda derecelendirilince geri gruptaki 6grencide bir agagilik duygusu gelismektedir.
Ogrenci olumsuz psikolojik duygular icerisine girmektedir. Ayrica basarisizligin farkina
vararak giiveni sarsilmakta ve giivensizlik gittikge 6grenciyi tesiri altina almaktadir.
Neticede 6grenci okuldan sogumakta, intibaksizliklar dogmakta ve tahsilini velisinin

istegine gére yapmaktadir (Karadeniz, 1968).

Diger taraftan bazi 6grenci velileri, bilhassa basarisiz 6grencilerin oldugu gruplarda,
¢ocuklarinin olmasina hi¢ tahammiil edememektedir. Boyle bir gruplama, dolayisiyla
okul ve dgretmenin aleyhine de olmaktadir. Bu nedenle gruplamanin faydadan ziyade
zarar getirdigini 6ne siirmektedirler. Onlara gore gruplama olmasin, Ggrencilere tek tek
rehberlik ve yardim yapilmasi suretiyle aralarindaki fark azaltilsin ve sinifin normal ve

biittin halindeki 6grenim etkinligine O6grenciler katilarak bundan yararlamir hale

getirilmelidir (Oakes, 1985).

Seviye gruplan ile galigirken konu ve materyalin hafifligi veya agirhg da sinifta giiriilti
ve problem yaratmaktadir. Ogretmenin ¢ok hassas davranmasi gerekmektedir

(Karadeniz, 1968:13-27). Ayrca, smniflarin kalabalik olmasi, programin yogun ve




zamanmn yeteri kadar olmamasi Ogretmenin seviye gruplart ile g¢aligmasini

zorlagtirmaktadir.

Gruplamadaki, bir bagka negatif sosyal-psikolojik olumsuzluk da 6grencinin 6z
gliveninin ve sosyal statiisiinin diigmesidir. Diigiik seviye grubundaki &grenciler
genellikle kendilerine verilen 6devlerin 6gretmenlerinin onlarin akademik diizeyleriyle
ilgili diisiik beklentilerden kaynaklandigim diisiinmektedir. Ogretmenlerin, onlarin
okulda basarili olamayacagi, Universiteye gidemeyecedi kanaatleri Ogrencinin 6z
gilivenini kaybetmesine motivasyonun ve akademik basarisinin diismesine neden
olmaktadir. Bu kanaatler 6grencileri 6grenmeden sogutmakta disiplin problemlerinin

diizeyini arttirmaktadir (Allen 1991).

Tezcan’a- (1997) gore, seviye gruplarinin karsisinda olanlar ise, az yeteneklilerin tstiin
. yeteclkkliler karsisinda asagilik duygusuna kapilacaklarini, iistiin yeteneklilerin
kendilerini yavaglatacak etmenlerle karsi karsiya olduklarini, seviye grubunun
olusturulmadigi bir sinifta, 6gretmenlerin kendini sinifa gére ayarlayacag: igin stk sik

tutum ve davramglarini degistirmek zorunda kalmayacaklarini séylemektedirler.

Gruplamanin en 6nemli istenmeyen etkilerinden biri de diisiik seviye gruplarinda yer
alan &grencilerin basar1 artislanimin diistik seyretmesidir. Ust akademik diizeydeki
6grenciler bu gruplamadan faydalar elde etmekte iken disiik diizeydeki 6grencilerin
basarilarinda artis ya hi¢ olmamakta ya da ¢ok diisiik seviyede kalmaktadir. Bu durum
diisiik diizeydeki gruplarin &gretim yetersizliklerinden kaynaklanmaktadir. Bir ¢ok
diisiik seviye grubunda dersler ilgi ¢ekici degildir. Ogretim materyalleri eksiktir.
Ogrencilerin performans standartlar1 ve 6gretmenlerin beklentileri diisiiktiir. Dersler, bir

¢ok disiplin problemi yiiziinden aksamalara ugramaktadir (Oakes, 1985).

Sudlow’a (1989) gére, grencilerin basarilari homejen olarak degil, aksine heterojen
olarak gruplandirildiklarinda  artmaktadir. Ciinkii, heterojen gruplama 6grenciler
arasinda daha iiretken bir etkilesime ve yardimlagmaya yol agmaktadir. Bu da

Ogrencilerin basarilarini olumlu yénde etkilemektedir.
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1.4.3. Seviye Gruplari ve Sosyo-ekonomik Durum ‘

Kuzgun (1999), okul performansini etkileyen en 6nemli etkenlerden birisi olarak sosyo-
ekonomik diizeyi (SED) g6stermektedir. Anne-babanin gelir diizeyi, meslekleri 6grenim
diizeyleri, okula kars1 tutumlan ve g¢ocuk sayilari, gocuklarin ilgileri, gereksinimleri,
yetenekleri, okul bagarilarina ve okula uyumlarini dogrudan etkileyebilmektedir. SED
Ogrencilerin ders notlari, okuldan kagma ve okulu birakma egilimi ile tutarh olarak
iligkilidir. Ulkemizde okuldan ayrilma orami sosyo-ekonomik diizeyi diisiik ailelerde
fazla olmaktadir. Her seyden 6nce bu ailelerde barinma, beslenme, saglikli hayat
olanaklarinin distik olmasi, Ogrencilerin basari ve uyumunu olumsuz yonde

etkilemektedir.

SED ogrencilerin gegmis yasantilarimi da etkilemektedir. SED’i yiiksek olan aileler
¢ocuklarina okul Oncesi egitim olanagi sunmakta, daha ¢ok yasanti ve deneyim
gecirmesine yardimci olmakta, miize, hayvanat bahgesi ve tarihi yerleri ziyaret etme
firsatlar1 olusturmaktadir. Bdoylece okula yeni baglayan ¢ocuklarda bile gesitli
degiskenler agisindan gok farkli dagilimlar ortaya ¢ikarabilmektedir. Disiik seviye
gruplarinda yer alma ile SED arasinda anlamli bir iligki vardir. Oakes’e (1985) gore
diisiik seviye gruplarinda yer alma ile SED arasinda direk bir iliski olmamasina ragmen

dolayli yoldan bir iligki bulunmaktadir.

Vo T

\

SED’irivctkiledigi bir baska konu ise, anne-baba tutumu ve degerleridir. Omegin orta
sinif aileler okula, egitime, okumaya ve basari gereksinimine daha fazla 6nem verirler.
Bu tiir aileler 6grencilerinin okul bagarisi konusunda daha yiiksek beklenti igerisindedir.
Ailenin okuma orani, eve aldiklari kitap, dergi, gazete vb. basili materyaller arttikga
¢ocuklarin okuma oranlarinin artmasi gerekmektedir. Ailenin ¢ocukla konugmasi, okula
gelip gitmesi, Ogretmenleriyle iletisim kurmasi onun okula uyumunu ve basarisini

arttirabilmektedir (Kuzgun, 1999:60-61).

Oakes’e (1985) gore, diisiik sosyal statii egitimde olumsuz sonuglar dogurmaktadir.

Gruplara ayirma 6grencinin seviyesi ve akademik performansi ile ilgili oldugu igin tipik
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olarak bir sosyal hiyerarsi olugturmaktadir. Diigiik seviye grubunda yer alan grenciler
arkadaslarindan daha az saygi gdrmekte ve akademik hiyerarside diigiik statii
kazanmaktadir. Diiglik statiiniin etkisi 6grencilerin 6grenme ¢abalari ve motivasyonlari
iizerinde de etkisi goriiliir. Ayrica Gdiillerin yiiksek seviyedeki 6grencilere verilmesi
diisiik statiideki Ogrencilerin Ogrenme ilgilerini azaltmakta ve diglanmalarina sebep

olmaktadir.

Her ¢ocuk farkh aile ortamu igerisinden ¢ikip gelmis ve bir sif igerisinde toplanmigtir.
Bir kisim ¢ocuk ekonomik durum ve aile ilgisi yoniinden higbir sikinti gekmemekte
iken, bir kisim ¢ocuk ise bu y6énden baz1 sikintilar yasayabilmekte ve bu da onlarin
akademik basarisini etkilemektedir. Sosyo-ekonomik statiileri yliksek olan aileler
teknolojinin biitiin imkanlarindan kolaylikla yararlanmaktadirlar. Evinde bilgisayar ile
calisan ¢ocugun yeteneklerinin gelismesi beklenen bir sonugtur. Sosyo-ekonomik
statiileri diigiik olan &grencilerin gocuklarina sagladigi imkanlar yok denecek kadar
azdir. Ozellikle bu ¢ocuklarin ailelerinin okul harghg: bile verememesinin ve gerekli
olan egitim-6gretim arag-gereclerini saglamakta sikinti ¢ekmesinin bu ¢ocuklarin

akademik basarilarini olumsuz yonde etkilemektedir (Oztung, 1999).
1.4.4. Seviye Gruplan Ve Egitimde Firsat Esitligi

“Seviye grubu” uygulamasi giiniimiizde yogun bir tartigma konusudur. Bu tartigma
ozellikle “gruplama”nin etkililigi ve esitligi konusu iizerinedir. Birinci tartisma
“gruplama”nin 6grencilerin 6grenmesinde diger gruplama metodlardan daha etkili olup
olmadigy lizerinedir. Ikincisi de biitin dgrencilerin “gruplama”dan aym dlgiide fayda
saglayamayacagi konusundadir. Bu tartigmalar 6zellikle “gruplama”nin nasil ¢aligtigi ve

Ogrencileri nasil etkiledigi konular1 tizerinde yogunlagsmaktadir.

Bazi egitim sosyologlarina gére seviye gruplart bir okulda basariy: arttirmamaktadir.
Fakat,  esitsizlige katkilar saglamaktadir (Barr ve Dreeben 1983 ve Gamoran 1986). Bu
! daha ¢ok liselerdeki gruplamay: igerirken, ilkogretimdeki seviye gruplarinda da ayni
sonuglar dogurmaktadir. Bunun anlami gudur, yiiksek gruplar yer alan 6grenciler daha

basarili olmaktadir. Diigiik diizeydeki 6grenciler daha geride kalmaktadir Bu nedenle de
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zaman igerisinde Ogrencileri gruplandirmanin bir esitsizlige neden oldugu
belirtilmektedir. Ciinkii, yiiksek gruplarda yer alan &grencilerin, diisiik gruplarda yer

~ alan Ggrencilerden daha fazla kazanimlar elde ettigi ortaya ¢ikmustir (Slavin, 1987).

Ilkogretim seviyesinde yiiksek seviye gruplarindaki derslerde hizli, diisik seviye
gruplarindaki derslerde ise daha yavag ilerlenmektedir (Barr ve Dreeben 1983, Gamoran
1986). Bir kisi disiik gruplardaki yavas ilerlemenin, Ggrencilerin ihtiyacina cevap
verdigini ya da onlar1 geri biraktigim sGyleyememektedir. Orta diizey ve diigiik diizey
gruplarinda yer alan 6grenciler karsilastirildiklarinda orta diizey gruptaki dgrencilerin
daha basarili oldugu ortaya ¢ikmustir. Yavag ilerleme, diisiik diizeydeki 6grencilerin

eksikliklerini gidermeye y6neliktir.

Oakes (1985), farkhi seviye gruplarinda ne &gretildigi tizerinde de durmugtur. Farkl
seviye gruplarinda dgrencilere sunulan bilgi ve yasantilar, nitelik ve nicelik olarak bir
birinden g¢ok farklidir. Ornegin, iist seviye gruplarinda &grencilerin kolejlere ve
iniversiteye girmelerine yarayacak yiiksek statiideki bilgi verilirken diigiik diizey seviye
gruplarinda temel bilgi ve basit beceriler kazandirilmasi yoluna gidilmektedir. Yiiksek
diizeydeki 6grenciler klasik ve modern edebi yapitlari, edebiyat tarihi okutulmaktadir.
Yaratici yazma etkinliklerine bas vurulmakta, kelime hazinelerinin geligtirilmesine
¢alisilmakta, edebi analizler ve semantik iizerinde durulmaktadir. Diisiik seviye
grubunda yer alan ogrenciler ise, temel edebi bilgiler, dil bilgisi kurallari, diizgiin
okuma, dilekge yazma, basit hikayeler is bagvuru formu doldurma, edebi siirler iizerinde
durmaktadir. Ust diizey seviye gruplarinda akademik ve entelektiiel geligim, kritik
diisiinme, problem ¢dzme, genelleme, sentez yapma agirlik kazanirken, diisiik diizeyli
gruplarda, basit okuma ve anlama, ezberleme ve dili diizgiin konusma agirlik

kazanmaktadir (Oakes, 1985).

Seviye gruplarinda muhteva ve §grenme atmosferindeki farkliliklar da etkili olmaktadir.
Yiiksek seviye gruplarini okutan Ogretmenler planlamaya daha fazla zaman
harcamaktadir. Bu 6gretmenlerin 6grencilerinden beklentileri daha yiiksek olmaktadir.
Bu 6gretmenler daha tecriibeli ve daha fazla prestij sahibidir. Problem ¢6zme kritik

diisiinme iist seviye gruplarinda diisiik seviye gruplarindan daha fazla uygulanmaktadir.
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Buna karsin diisiik seviye gruplarinda 6gretim pargalara ayrilmistir daha ¢ok okuma ve
not tutturma agirliklidir. Bu gruplarda &gretim zamanin ¢ogu disiplin problemlerine

ayrilmaktadir (Oakes, 1985)

Muhteva ve dgrenme atmosferindeki farkliliklar sadece &gretmenlere baglh degildir.
Farkli seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin derslere ve 6grenmeye kargi ilgileri de
bunda rol oynamaktadir. Diisiik diizey seviye gruplarinda 6grenciler derslerle daha az
ilgilenmekte daha az 6dev yapmakta, daha fazla disiplin problemleri yarata, okul ve

géleé\ek‘ hakkindaki distinceleri farkliliklar gostermektedir (Oakes,1985).

Kulik ve Kulik’e (1991) gore, yiiksek seviyedeki 6grencilerde tatmin olma yoktur,
diisiik seviye gruplarindakilerin ise kendine giivenleri eksilmemektedir. Oakes’e (1985)
gore ise iist diizeydeki 6grenciler gruplamadan bir sey kazanmamaktadir. Diisiik diizey
gruplardaki 6grencilerin ise pek fazla bir kayb1 olmamaktadir. Oakes, gruplandirmayi
Ogrencilere bir haksizlik olarak gérmekte ve bu yiizden Amerika’da gruplamanin

kaldirilmasini istemektedir.

Kulik ve Kulik’e (1991), Oakes’in “gruplama etkisizdir, adaletsizdir” fikrine kargi
¢ikmakta ve “Amerikan egitiminin yetenege bagh gruplarin olusturulmas: anlayigindan
vazgecilmesinin, Amerikan egitimini olumsuz yonde etkileyecegini” dile getirmekte;
“yeteneklere bagili olarak verilen egitim programinda gruplama kaldirilirsa hasar daha
fazla olacaktir”, demektedir. Gruplama kaldirilirsa zeki 6grencilerin seviyesi diisecek alt

gruptaki 6grencilerin de bundan higbir faydasi olmayacaktir.

Egitimde ayrimcilik, istenmeyen ve negatif bir sonugtur. Ogrencilerin irk, etnik grup ve
sosyo-ekonomik statli bakimindan ayrilmast bir ayrimciliktir. Akademik bagan
ogrencinin arka plami (background) ile ilgili oldugu igin azinhik ve digiik gelirli

dgrenciler gogunlukla diistik seviye gruplarinda yer almaktadir (Oakes, 1985).

Oakes’e (1985) gore, olusturulan gruplar esitlikten uzaktir. Fakir ve azinhk statiisiindeki

dgrenciler daha ¢ok alt gruplarda yer almaktadir. Beyaz ve beyaz olmayan 6grencilere
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uygulanan egitim programlar arasinda farklar vardir. Gruplamanin, 1k, etnik kéken ile

direk, sosyo-ekonomik statii faktorleri ile de endirek bir iligkisi bulunmaktadir.

Ulusal dil diginda kalan yerel dillerde insanlarin egitimden esit bir sekilde
yararlanmalarini 6nlemektedir (Dogan, 2000: 251). Ana dilinde egitim alamayan ve
azinlik statiisindeki Ogrenciler diigiik diizey seviye gruplarinda yer almaktadiriar
(Rosenbaum, 1976, Bowles ve Gintis 1976, Goodlad 1984, Oakes, 1985). Bu dil faktori
de kisinin gelmis oldugu farkli bir cografyadan veya farkli bir etnik kokenden
kaynaklanmaktadir. Evinde ve yakin ¢evresinde degisik dili konusan bir ¢ocuk okulda
Tiirkce egitim gormekte ve Tiirk¢e konugmaktadir. Bu nedenle ¢ocuk, okulda dersleri
takip etmede giigliiklerle kargilagmaktadir. Bu durum da Tiirkge konusulan bir yerdeki
okulda sinif igersinde firsat esitsizligi yaratmaktadir. Ciinkii, ¢ocugun Tiirk¢e konusulan
yerdeki yasitlari bilgi ve Ogrenme asamasina geldikleri halde, o sadece Tiirkge
konusabilme yetenegini elde etmis olmaktadir. Sinif igerisinde etnik kékene bagl olan
bu sekildeki bir esitsizligin olmast Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bélgeleri’nden
gelmis olan_”figrencilerin akademik basarisim1 olumsuz yénde etkilemektedir ve bu
gocukiériﬁw diisiik seviye gruplarinda yer almalarina neden olmaktadir (Tezcan,

11997:105).

Ulkemizde kadin-erkek konusundaki ayrimci degerler de, g¢ocuklarin egitimini
engellemektedir. Kiz ¢ocugu degil mi, okumasa da olur! gibi bir yaklasima sahip olan
veliler, kiz c¢ocuklarinin egitimine fazla ©nem vermemekte, zorunlu egitimi
bitirmelerinin diginda bu g¢ocuklardan baska bir sey beklememektedir. Dolayisiyla
veliler, ilkokul yillarinda bu g¢ocuklarin egitimlerine fazla 6nem vermemektedir. Bu
durumda kiz ¢ocuklarimin sinif igerisindeki bagarisini olumsuz olarak etkilemekte ve
onlarin diistik seviye gruplarmdé yer almalarina neden olmaktadir. Ancak Tiirkiye’de
son yillarda s6z konusu degerlerin biiyiik 6l¢iide 6nemini yitirdigi gézlenmektedir. Bu

bakimdan kiz ¢ocuklarinin egitiminde belirgin artislar olmugtur. (Dogan, 2000: 252).
Gruplamamin etkililigi ve esitligi 6grencilerin gruplara nasil ayrildigiyla da ilgilidir.

Okullarin égrencilerin gruplara nasil ayirdiklar konusunda farkliliklar bulunmaktadir.

Hatta aym okulda bile 6grencileri farkli gruplara ayirirken farkli yollar izlenmektedir.
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Ornegin, akademik bagariya standart test skorlarina, bir dersin baslangic niteligindeki
Onkosul davramglarina bakilarak yapilan gruplama akademik olarak en homojen
gruplara ulasilmasim1  saglamaktadir. Fakat rehber Ogretmenlerin ve simf
Ogretmenlerinin Onerilerine, ailelerin ve &grencilerin tercihlerine bakilarak yapilan
gruplama heterojen gruplarin elde edilmesine yol agmaktadir. Bu egilim iist diizey
gruplarda daha fazla homojenlik saglamaktadir. Ust grupta yer alan dgrenciler diisitk
diizeydeki 6grencilerden daha uygun 6grenme ortami elde etmektedir. Subjektif krter,
Ogrencilerin potansiyelleri hakkinda bir ¢ok objektif testlerden daha gegerli bilgiler
saglamasina ragmen, rehber dgretmenlerin okullarda yeteri sayida bunmamasi ya da bu

Ogretmenlerin zamanin sinirli olmasi bunun etkililigini azaltmaktadir (Oakes, 1985).

Okullarin gruplandirma yonteminde farklhiliklar olmasina ragmen daha ¢ok objektif
Olgiitler kullanilmaktadir. Okullarin gruplamada objektif olglitler bag vurmasi
homejenligi arttirmasina ragmen bazi problemler de yaratmaktadir. Ornegin, {ist seviye

gruplarinda ¢ok az 6grenci yer alirken alt gruplarda daha gok &grenci yer almaktadir.

Seviye gruplamasinin higbir 6grenciye fayda saglamadifi gibi, bu uygulamanin
ozellikle fakir ve azinlik statiideki Ogrencilerin diigilk gruplarda yer alarak
bagarisizliklarina ve okuldan ayrilmalarina neden oldugu dile getirilmektedir.
Ogrencileri gruplandirmanin genel egitim ideallerine ve demokratik esitlik¢i normlara
aykin bir uygulama oldugu, diisiik seviye gruplarinda yer alan &grencilerin 1rk, etnik
kéken ve sosyo-ekonomik statii olarak dezavantajli gruplardan olustugu, alt diizey

seviye, gruplarinda bulunan Ogrencilere daha diisikk diizeyde egitim olanaklarinin

'saglandlgx, bu gruplardaki 6grencilerin kendilerine giiven duygularinin azaldig: iddia

edilmistir. Yine 6grencileri gruplama fikrine karg1 ¢ikanlar tarafindan, ileri seviyedeki
ogrencilerin aym sinif ortamlarinda egitim gordiikleri taktirde geri kaldiklari ve
basarinin diistiigii iddia edilmistir. Son yillarda &grencileri gruplara ayirma fikrinden
vazgecilme noktasina gelinmis ve ayni siniflarda heterojen gruplarin olugturulmast fikri

agirlik kazanmaya baglanmuigtir (Oakes, 1985).
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1.5. Seviye Grubu Ceysitleri

1.5.1. Bir Grup Olarak Sinifin Olusturulmasi

Seviye grubu tiirlerine gegmeden 6nce bir okulda simiflarin, 6grencilerin 6zelliklerine
gére ne sekilde olusturulduguna bakmak gerekmektedir. Sinif da bir gruptur ve Ulug,
siniflarin da birer grup oldugundan hareketle, siniflardaki 6grencilerin 6zelliklerine gére
kurulus yapisini benzesik ve karma olmak tizere iki sekilde oldugunu soylemektedir
(Ulug, 1999:206). Bu yapiyt olugturma gérevi de okul yonetiminin gérev alanina

girmektedir.
1.5.1.1. Benzesik Simiflar

Farkli diizeylere sahip Ggrencilerin saptanarak ayrimlanmasi ve bu ayrim yapildiktan
sonra benzer yetenekte olanlarin tipki yabanci dil 6gretimindeki kur sistemindeki gibi
bir sinifta toplanmasidir. Bu tiir gruplamada 6grenciler arasinda hazir bulunugluk
diizeyleri y6niinden ugurumlar olmadigi i¢in siirenin daha etkin bigimde
kullanilabilecegi varsayilmaktadir. Saglikli bir sekilde yapildiginda 6grencilerin &gretim
amagclarina daha kolay bir sekilde ulasilabilecegi ve yeteneklerini sonuna kadar
gelistirebilme olanagi bulabilecekleri diisiiniiliir. Ogrencilerin  hazir bulunustuk
diizeylerinin yakinligi 6ne ¢ikardigi icin bu gruplar homojen ozellik tasir (Ulug,
1999:206-207). Homojen ozellik tastyan bu  gruplara “tiirdes gruplar” da
denilmektedir (Tezcan, 1997:254).

1.5.1.2. Karma Simiflar

Geleneksel orgiin egitim kurumlarinda siifin &grenci yapist yetenekler agisindan
benzesik ozelliklerde degildir. Ogrencilerin se¢imi ve siniflara yerlestirilmesi bu
anlayist yansitici niteliktedir (Ulug, 1999:208). Yani bu gruplar, 6grencilerin bilgi ve
beceri diizeyleri dikkate ainmadan olusturulan siniflardir. Ogrenciler gelisi giizel bir

araya getirildikleri igin hetorojen bir 6zellik tagimaktadir.
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Bu iki gruplamadan ilki daha gok lise seviyesinde uygulanan bir ydntemdir. Ogrenciler
6nceki Ogrenim yasantilarindan elde ettikleri bilgi ve becerilere gore simiflara
ayrilmaktadir. Yani bir siuf diizeyindeki Sgrencilerin miifredat programma gore
gerceklestirilmesi beklenen &grenmelere hazirbulunusluk diizeyleri gozéniine alinarak
olusturulmaktédlr. Ikinci yontem ile siniflara ayirmada ise 6grenciler tamamen rastlant:
sonucu bir sinifta toplanmaktadir. Ancak su husus unutulmamalidir ki gerek benzesik

gerekse karma siniflar olsun 6grenciler arasinda yine de farkliliklar bulunmaktadir.

Siniflar belirli yas ve ozelliklere sahip 6grencilerden olusmaktadir. Hangi 6grencilerin
hangi sinif ve subeye yerlestirilecegi, yani 6gretim igin nasil bir grup olusturulacag:
okul ybnetiminin g6rev alamindadir. Ancak okul yonetimi hangi sekilde simflara
Ogrencileri dagitirsa dagitsin, Ogrenciler arasinda muhakkak seviyeleri yéniinden
farkliliklar olacagindan, simflara dagitim yapildiktan sonra dgrencileri seviyelerine gore

gruplandirma veya gruplandirmama gretmenlerin sorumluluk alanina girmektedir.

Ulkemizde bir ilkogretim okulunda olusturulabilecek ii¢ seviye grubundan
bahsedilmektedir. Bunlar: Okul igi (simflar arasi) seviye gruplan, subeler arasi seviye
gruplar1 ve sinif ici se\;jye gruplanidir (Ozsoy, 1969:98).

”
1.5.2. Okul I¢i (ﬁirlestirilmis smiflarda) Seviye Gruplar:

,
Bu 'grpglama sekli daha ¢ok birlestirilmis simflarin bulundugu okullarda uygulanan
seviye gruplamas: seklidir. Birlestirilmis simif, bir sinifa diigen 6grenci sayisimn azlig
ve bu gibi siniflara ayn ayn birer 6gretmen verilememesi nedeniyle birden ¢ok sinifin
bir araya getirilmesinden olusan ve tek bir dgretmenin yénetiminde bulunan simiflardir
(Oguzkan, 1981:33). Yani bir derslikte bir §gretmenin okuttugu simf adedinin birden
fazla oldugu siniflardir (Karadeniz, 1968:35).

Birlestirilmis siniflarda seviye grubu olusturma zorunluluk halini almis bir 6gretim
uygulamasidir (Tagdemir, 2000:66). Bir siuf igerisinde ¢ok farkli bilgi ve beceriye
sahip &grencilerin bulunmasi bu uygulamay: kag¢inilmaz kilmaktadir. Boyle bir

gruplamada &grencilerin yasina ve okula gelis yillarina bakilmamaktadir. Yani
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normalde 3. sinifta bulunmasi gereken bir §grenci 2. sinif seviyesinde ise bu seviyeye

uygun gruba dahil edilmektedir (Karagéz, 1966:215).
1.5.3. Subeler Arasi Seviye Gruplan

Bir okulda ayni simif subelerini okutan Sgretmenlerin bir araya gelerek yapacaklan
gruplamadir. Sube G6gretmenleri, seviye grubu olusturulmas: gereken dersleri, bu
derslerde arayacaklar1 Ozellikleri, seviye tespiti igin kullanacaklan 6lgiileri beraber
kararlagtirmakta ve beraber uygulamaktadir. Biitiin subelerde aym seviyede bilgi ve
beceriye sahip Ogrenciler, sube gozetilmeksizin bir araya getirilmektedir. Seviye
gruplan ile g¢aliyma zamanlari da biitlin subeler i¢in ayni giine denk getirilmekte ve
ogretmen daha faydali olacag: bir seviye grubu ile ¢aligmaktadir. Seviye grubu ile

¢alisma saati bitince de her 6grenci kendi sinifina gitmektedir (Ozsoy, 1968: 98).

Bu seviye gruplamasi gekline “Simflar Arasi Kurulacak Seviye Gruplan” da

denilmektedir. Bu gruplarnn olusturulma amaglarini ise su sekilde dile getirmektedir:

1. Ozel yetenekleri« %ehstlrme bakimindan; ayn: yetenekleri az gelismis veya ¢ok
gelismis ogrenc1ler1 simf farki gozetmeksizin, bu yonde yetenekli 6gretmenin
yOnetim ve rehber11g1 altinda egitim-6gretime tabi tutmak. Bu dersler, resim, miizik,
temiil, Sergi, okuma, lisan vb. kurs seklindeki ¢aligmalardir.

2. Okulu gelistirme, tarim caligmalar1 ve bayram hazirliklar1 yoniinde &grencilerden
siif farki gbzetmeksizin amaca gore beceri ve basarilar1 ayni olan 6grencileri bir

araya getirerek etkinlige sevk etmek.

3. Ek dniteler ile ilgili etkinlikler i¢in, her siuftan amaca uygun ¢aligma yapacak
ogrencilerin, birlikte ¢alisarak hazirlanmalarina imkan saglayarak kendi simflan igin

kaynak kisi olugturmak.
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4. Gezi gozlem ve deneyler iginde siniflar aras1 seviye gruplan kurularak, bir yandan
yenilikler gelistirilirken, diger yandan tnite dersleri i¢in kaynak arag ve kaynak

kisiler hazirlanmis olur (Karadeniz, 1968:37).

Bu gruplarda dikkat edilmesi gereken hususlardan birisi her Ogretmenin biitiin
vetenekler i¢in veya okulda verilecek bir kurs ve maharet dersleri icin kaynak kisi
olmayacagidir. Bunun igin subeler arasi seviye grubu etkinliklerinden birisi igin
hazirlikli olan bir 6gretmenden, bu yonde gelismesi gereken 6grenciler igin istifade
edilmelidir. Boyle bir gruplama yapilmaz ise bu dgretmenden kendi simifi disindakiler

faydalanamayacaktir.

Siniflar arasi seviye grubunda okul idarecisi ve grubun teskilinde, &grencisi bulunan
Ogretmenlerin igbirlifine ve bu durumda okulun giinlik program ile giinlikk ders
dagitiminda degisiklik yapilmasim gerekmektedir. Bu yénden daha ¢ok kisinin isbirligi
ile genis bir hazirlik ve planlama gerekmektedir. Ayrica teskil edilen gruplar miistakil

ders saati ve miistakil derslik istemektedir.

1.5.4. Simif I¢i Seviye gruplar
A&
p
Belirli bir simff okutan &gretmenin sadece kendi simifindaki Ggrencilerin bilgi ve
becerilerimi dikkate alarak gruplar olusturmasidir. Hangi dersler igin gruplama
yapilaf:'égln1, hangi 6lgiiler kullanacagint simf 6gretmeni kendi bagina kararlastirmakta
ve kendi basina uygulamaktadir (Ozsoy, 1969: 98).

Karadeniz (1968), bu gruplama sekline, “Normal Siniflarda Kurulacak Seviye Gruplar”
adim vermektedir. Normal siuf, bir &gretmenin tek simfi okuttugu  simflardir.
Ogretmen ifade ve beceri derslerinden birindeki yayilmanin genisligini dikkate alarak
sintfinda seviye grubu olusturmaya karar vermektedir. Ogrencilerin basarilarim
derecelendirmekte ve bu 6grencilerini kag grupta toplayacagini yayilmanin genisligine
gore tespit etmektedir. Bu dagilima dikkat eden 6gretmen, genelde orta, ortanin altinda

ve ortanin Ustlinde olmak tizere li¢ grup olusturmaktadir (Kamali ve Acar, 1968: 50). Bu




simiflardaki seviye grubu uygulamasinda dikkat edilmesi gereken husus, 6gretmenin

birlestirilmis siniflardaki gibi 6devli ve 6gretmenli saatler seklinde ¢alisacagidir.
1.5.5. Kulik ve Kulik’in Seviye Gruplamasi

Kulik ve Kulik (1991), bir okulda yapilan seviye gruplamalarini bes’e ayirmaktadir. Bu
gruplar: XYZ smiflan, kangik simf gruplamasi, simf i¢i gruplama, hizlandinimis

siniflar, zenginlestirilmis simiflar seklindedir.
1.5.5.1. XYZ Siniflar1

Okul idaresi ayn1 siuf diizeyindeki 6grencileri basarilarina gére yliksek, orta ve diigiik
seviye seklinde gruplara ayirmaktadir. Dersler bir giin boyunca ya da bir ders i¢in ayn
siniflarda yapiimakta ve her siifta aym 6gretim materyalleri kullanilmaktadir.

1.5.5.2. Karisik Sumif Gruplamasi

Bir derste ayni dﬁzayg_ sahip olan ancak farkli siniflarda bulunan dgrenciler bir grupta
toplanmaktadir. O’gr'e'hcilerin gercekte hangi sinifta olduklar1 ve hangi yasta olduklan
gozetilmeden gri.{plar olusturulmakta ve bulunduklan diizeye gére dersler verilmektedir.
Farkli bdsan diizeyinde olan bu 6grencilere farkli program materyalleri

kullan}{maktadu.

1.5.5.3. Smnif i¢i Gruplama

Aymi siuf igerisinde Ogretmen tarafindan Ogrencilerin seviyelerine gore gruplar
olusturulmaktadir. Ogretmen, her gurubun seviyesine gére uygun ogretim programi

uygulamakta ve her gruba kendi 6zelligine gore farkli 6gretim materyalleri ve 6gretim

yontemleri kullanmaktadir.
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1.5.5.4. Hizlandirilmis Smiflar

Bu gruplar (siniflar) seviyeleri yiiksek &grencilerden olusmaktadir. Ogrenci seviyeleri
yiksek oldugu i¢in daha hizli bir egitim-Ggretim verilir. Bu durum da daha hizl:
dgrenen bu Ggrencilerin okulu. beraber basladigi ve kendilerine gére daha geri seviyede

olan arkadaslarindan daha g¢abuk bitirmelerine imkani saglamaktadir.
1.5.5.5. Zenginlestirilmis Simiflar

Ogrencilerin seviyeleri ok daha yiiksek gruplar (siniflar)’dir. Bu &grencilere, daha
yiiksek seviyeli zenginlestirilmis bir program uygulanmakta ve 6Zrencilerin gok yénlii

olarak gelismeleri saglanmaktadir.
1.6. Seviye Gruplarmin Olusturulmas: ve Bu Gruplarla Caliymalar
1.6.1. Seviye Gruplarmm Olusturulmasi

Hemen hemen her sinifta ve her ders ile ilgili olarak biitiin okullarda 6gretmenler,
6grencilerin akaggnii’l‘c yetenekleri hakkindaki kanaatlerine gore Ggrencileri gruplara
ayirmaktadir. Kullanilan bu gruplandirma oldukea kesin ve duragandir. Seviye gruplan
bir ¢ok defsle ilgili olarak olusturulmaktadir. (Oakes, 1995). Bu nedenle &gretmenler
smlﬂan/nda seviye gruplarini olusturmadan 6nce de bir takim hususlar hakkinda bilgi
sahibi olmalidir. Bu hususlardan ilki hangi dersler i¢in seviye gruplan olusturulacagidir.

1.6.1.1. Hangi Dersler I¢in Seviye Grubu Olusturulur?
Seviye gruplari mihver dersler disinda kalan ifade ve beceri dersi olan Tiirkge
(ilkokuma-yazma), Matematik, Resim-is, Miizik, Beden Egitim, vb. gibi derslerde

kurulmaktadir. Ancak, 6gretmenlerin seviye gruplarimi daha ¢ok Matematik ve Tiirkge
dersleri i¢in olusturduklan gériiimektedir (Kamal1 ve Acar, 1968: 50, Fidan, 1988).
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Seviye gruplar, bu ifade ve beceri derslerinin yaninda gézlem, deney, is, inceleme gibi
metot ve tekniklerle ilgili bilgi ve becerileri kazandirmak i¢in de ayni seviyeye sahip
olan 6grencilerin bir araya getirilmesiyle de olusturulmaktadir. Mesela bazi iinitelerin
islenmesi esnasinda deney yapilmasi gerekebilmektedir. Ogrencilerin bazilari deney
yapmay1 bilmiyor olabilir. Bu nedenle de bir grup 6grenci deney yaparken, 6gretmen
tarafindan deney yapmayr bilmeyen O&grenciler bir gruba toplanarak, G6gretmenin

rehberliginde deneyi yapabilmektedir (Ozsoy, 1969:94).
1.6.1.2. Seviye Gruplarinda Ogrenci Sayisi

Bir okulda veya siufta bir dersten kag 6grencinin ayn: bilgi ve beceriye sahip oldugu
belli degildir (Ozsoy, 1969:94). Bu bakimdan bir seviye grubunda “su kadar 6grenci
bulunur” demek vyanlistir. Bu gruplarda belli bir sayida 6grencinin bulunmasi
gerekmemektedir. Bir gruba on ve daha fazla &grenci katilabilmektedir (MEB,
1995:40). Dolayisiyla bir grupta ne kadar 6grencinin bulunacagi, o simfta bir dersten

kag¢ 6grencinin aym seviyeye sahip olduguna baghdir.

1.6.1.3. Seviye Grubypda Bir Ogrenci Ne Kadar Siireyle Kalir?

s

Bir 6grencinin aymi seviye grubunda ne kadar kalacafi onun saglayacagi basan ve
geli§im/¢ bﬁghdlr. Aradan zaman gecince §grencinin biri veya bir ka¢1 bulundugu gruba
gore fazla ilerleme gostererek ve bir iist grup seviyesine gelirse 6gretmen tarafindan iist
gruba gegirilmelidir. Bazen bunun akside olabilmektedir. Biitlin ¢abalara ve alinan
tedbirlere ragmen 6nceden yerlestirildigi seviye grubuna ayak uyduramayan &grenciler,

eger var ise seviyesine uygun olan alt gruba nakledilmelidir (Ozsoy, 1969:95).
1.6.1.4. Bir Ogrenci Kag Degisik Grupta Bulunabilir?

Bir Ggrenci bir derste gosterdigi basaniyr diger derste gdstermeyebilir. [lkégretim
Programi’nda matematik dersinde normalin altinda olan ¢ocuklardan teskil edilen
seviye grubunda bulunan &grencilerin, okumada da aym seviye grubunda

bulunamayacag: ifade edilmektedir (MEB, 1995:40). Mesela, bir sinifta matematik




dersinde biitlin Ggrencilerin aym derecede basar1 gstermeleri miimkiin olmadigindan;
giiclerine uygun seviye gruplan olusturulmalidir. Matematikte normalin altinda olan
cocuklardan tegkil edilen seviye gruplarinda bulunan &grencilerin, okumada da aym
seviye grubunda bulunmasi beklenmemelidir. Matematikte normalin istiinde basar

gosteren bir gocuk, okumada normal veya normalin altinda olabilmektedir.

Burada vurgulanmak istenen matematikte normalin {istiinde basar1 gosteren bir
gocugun, okumada normal veya normalin altinda olabilecegi gibi, matematik dersindeki
gibi normalin Gstiinde de olabilecegidir. Ogretmenlerin, seviye gruplarini olustururken
Ogrencilerini farkli derslerden farkli seviye gruplarina dahil olabilecegi hususunu géz

Snitinde bulundurmalidir.

Bir 6grenci seviye grubu olusturulan dersin degisik konularinda da farkli seviyede
olabilmektedir (Ozsoy, 1969). Mesela, bir matematik dersinde 6grenci toplama islemleri
ile ilgili konularda ¢ok basarili iken, grafiklerle ilgili konularda ise basar1 seviyesi
diigiik olabilmektedir. Bu nedenle ders konularin 6zelliklerine gére, bir 6grenci degisik
gruplarda yer alabilmektedir.

1.6.1.5. Bir Seviyg Grubu Ne kadar Siire [¢in Kurulur?
A

Seviye grdplan daimi degildir. Seviye gruplan ile ¢alisma zamani, konuya ve gocugun
durilm,xjna gore belirlenmektedir (Karagéz, 1966:216). Bir seviye grubu her g¢esit
gruplamada oldugu gibi amacina ulastiktan sonra dagimali ve smf sistemine
doniilmelidir. Ihtiyag duyulmadigi siirece grup tekrar olusturulmamalidir (Karadeniz,
1968:18). Mesela, bir siufta, ilkokuma-yazma 6gretiminde okumaya gegen Sgrenciler
olabilecegi gibi daha hece devresinde bulunan dgrenciler de olacaktir. Ogretmen, hece
devresindeki bu 6grencileri bir seviye grubunda toplayarak, 6zel bir ¢alisma igerisine
girmelidir. Okumaya baglayan 6grenci, diger seviye grubuna ge¢irilmelidir. Bu durum
en son 6grenci de okumaya bagladig: ana kadar siirmelidir. Bu son 6grencide okumaya
basladiginda artik seviye grubu amacim ulagmistir. Gorevini tamamlamis olacagindan
seviye grubu uygulamasina artik son verilmelidir. Artik siniftaki 6grenciler bu konuda

aym seviyeye gelmis olacaklar ve simifta g¢aligmalar bir biitlin halinde




gerceklestirilecektir. Ancak bu durumda ogrencilerin okuma hizlan ve okudugunu
anlamada farkliliklar da meydana getirmektedir. Bu durumda da 6gretmen yeni bir

seviye grubu olusturma yoluna bas vurabilir.
1.6.1.6. Seviyé Gruplan Nasil Olusturulur?

Seviye gruplanm olustururken oncelikle 6gretmen 6grencilerini ¢ok iyi tanims
olmalidir. Bu nedenle de Ggrencileri tanima tekniklerini ¢ok iyi bilmelidir. Bu, gocuk

hakkinda isabetli kararlar verebilmek igin gereklidir (Ozsoy, 1970: 7).

Ogretmen nigin, neyi, ve nasil taniyacagina karar vermelidir. Burada nigin sorusunun
cevabl seviye grubu olusturmak igin olacaktir. Oyleyse ogretmen, seviye grubu
olusturmak igin neyi veya neleri tantyacagina karar vermelidir. Ozsoy (1970), “neyi”

sorusunda aranacak cevaplari su sekilde siralamistir:

1. Cocugun kimligi ile ilgili bilgiler. Adi, soyadi, cinsiyeti, dogum tarihi, sinifi, subesi

ve numarasi gibi her okulda zaten var olan bilgiler.

R

Wi
Kabiliyeti ile ilgili bilgiler. Cocugun okuldaki derslerde bagar1 gdsterebilmesi igin
”
gerekli genel kabiliyeti ile mizik, siir, el isleri gibi farkli 6zel kabiliyetlerini ve

yaratictlik durumunu ortaya koyan bilgiler.
/

3. Okul basans: ile ilgili bilgiler. Cocuun her dersteki bagarisi, okul hayatinda
karsilastig: giicliikler, zayif oldugu ders ve ders konulariyla ilgili bilgiler.

4, llgileri ile ilgili bilgiler. Cocugun ¢alisma, okuma, yazma, yapma, dinleme, oynama,
seyretme gibi etkinliklerden hangisine fazla ilgi duydugunu, hangileriyle hig
ilgilenmedigini belirtecek egitsel ve mesleki yonden faydali olacak bilgiler.

5. Sosyal ve duygusal olgunlugu veya uyumu ile ilgili bilgiler. Cocugun neseli,

durgun, girisken, arkadas canlsi, grupla galisabilme, oynayabilme, grupga aranir
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10.

olma veya reddedilme, grubu pesinden siiriikleyebilme, sorumluluk duygusu gibi

Ozelliklerini belirtmeye yarayacak bilgiler.

Saglikla ilgili bilgiler. Cocugun bedeni gelisimini gosterecek boyu, agirhg: ile
gérme, isitme glicli, sik hastalanma, asilari, ge¢irdigi rahatsizliklari belirtecek

bilgiler.

Aliskanhiklan ile ilgili bilgiler. Kendisini, kendi egyalarini, okul esyalanni temiz,
diizenli tutma, quuma; ders ve iste calisma, oyun, yemek baskalarimin hakkina,
malina saygili olma, okula ve derse devami, okul ddevlerini muntazam ve vaktinde
yapma, basladigi isi sonuna kadar devam ettirebilme yoniinden sahip oldugu

aligkanliklan belirtecek bilgiler.

Becerileri ile ilgili bilgiler. Degisik derslerde ve konularda, oyunda, iste ¢ocugun

neleri kolayca ve ustalikla yapabildigini belirtmeye yarayacak bilgiler.

Okul ve ders dis1 zamanlarimi nasil gegirdigine ait bilgiler. Giiniin okul diginda
gecen zamanlanm‘,fhafta ve dinlenme tatilleriyle yaz tatillerini nasil ge¢irdigini veya
gecirmek zon%‘nd'a oldugunu ortaya koyan bilgiler. Sayet galisiyorsa yaptig: is,
sliresi, parasi'gibi hususlara iligkin bilgiler de belirtilmelidir.
,

Aile/: durumu ve gegmisi ile ilgili bilgiler. Anne babanin varsa kardes ve diger aile
fertlerinin, kimlikleri, yaslari, egitim ve saglik durumlari, meslekleri, kardeslerin
cinsiyetleri, gocugun kardesler arasindaki siras1 ve yeri, ailenin ekonomik durumu,
gecimi, kiiltiirel durumu, evde konusulan dilin egitsel degeri, kitap, gazete, dergi
bulundurabilme durumu, ailenin yasadig1 semt, semtin egitsel ve kiiltiirel durumunu
etkileyen olumlu ya da olumsuz etmenler, aile baglar, bosanma, dulluk, tveylik,
bliyiikanne-baba, amca, kardes bir arada oturma ve gok siki baglanma gibi durumlar
ile ailenin gelecek i¢in diisiinceleri, cocuk igin tasavvurlari, ailenin egitim anlayisi

ve ailedeki tutumun egitim bakimindan uygunlugu gibi bilgiler.
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Burada siralanan bilgilerin, sirasinda degisiklik yapma, bir kismimi ¢ikarmak veya

eklemekte 6gretmen serbest birakilmaktadir (Ozsoy, 1970: 17-19).

Nasil taniyacagim? sorusu en o6nemli olan sorudur. Ogretmen o6grencilerini nasil
taniyacagina bu soru ile cevap bulmaya c¢alismaktadir. Bu da Ggrencileri tamima
tekniklerini iyi bilmekle cevaplandirilacak bir sorudur. Miimkiin oldugunca en uygun
metot ve aracin kullanilmas1 en dogru yol olarak goriilmektedir. Ogretmen igin en
onemli olani ise teknigin en kolay ve en az hatali sekilde kullanilmasidir (Ozsoy,

1970:22).

Oprenciyi tanimamizda aile en 6nemli faktérlerden birisidir. Ailesinin sosyal hayat,
kardesleri, aile bireyleri arasinda &z-livey durumlar, yasadiklar1 evin 6zellikleri
5grenilmelidir. Ogrencilerin okul oncesi yillarda gegirmis olabilecekleri hastaliklar ve
bunlarin varsa Ogrencilerin biinyesinde biraktiklar1 arizalari, Ggretmenin mutlaka
bilmesi gereklidir. Oprencilerin aile icindeki yasantisinda cesitli yaslardaki ilgi ve
yetenekleri ortaya ¢ikartilmalidir. Clinkii aile bireyleri bile bir birinden farkh
yaradiligtadir. Onlarin farkliliklarini da zeka durumlan ile yetenekleri belirlemektedir.
Ailenin huzursuz ya§a?tlsl da ¢ocugun basarisim1 olumsuz yonde etkilemektedir.

Ogrencilerin q:evfgsi ve arkadaslari, yasantisinin en islek ve yoén verici unsurlandir.
Ogretmen Ggrencisinin g¢evre ve arkadaglar arasindaki yerinin ne oldugunu bilmelidir.

Bunu giévamh gozlem ve sosyometri ¢aligmalariyla 6grenmek miimkiindiir.

Ogrencinin ders i¢i dinleme zamanlarinda, oyunlarda, oyun diginda arkadaglariyla olan
iliskileri g6zlenerek, ruh ve eylem kapasitelerinin gézlenmesi gerekmektedir (Yildirim,
1988).

1.6.1.6.1. Seviye Grubu Olusturma Basamaklan

Seviye gruplarim olustururken takip edilmesi gereken basamaklar su sekildedir:

1. Seviye grubu olugturulacak ders veya etkinlikleri tespit etmek,
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2. Ogrencilerin isimleri ile seviye grubu yapilmas: istenen &zellikleri gosteren bir
cetvel hazirlamak,

3. Tespit edilen 6zellik alan: ile ilgili olarak ne gibi bilgi ve becerilerin aranacagin
tespit etmek,

4. Ogrencilerde aranilacak bilgi ve becerilerin nastl 6lgiilecegini kararlagtirmak,
Kararlagtinlan imtihan ve yoklama gekline gére ogrencilerin bilgi ve becerilerini
Olgmek,

6. Olgiilen bilgi ve becerilerin bir rakam veya kelime ile ifade etmek,

7. Her 6grencinin notunu cetvele islemek,

8. Seviye gruplarim olusturmak (Ozsoy, 1969).
Bu basamaklara gore yiiriitiilecek ¢aligmalar ise su sekildedir:

1. Sev 1ye’G’i'ﬁBE Olusturulacak Ders Veya Etkinlikleri Tespit Etmek
Ilk basamakta 6gretmenler, hangi ders (Tiirkge, Matematik, Resim, Miizik, vb) i¢in veya
yapacak oldugu hangi etkinlik (deney, arastirma) i¢in seviye grubu olusturacagina karar

vermelidir.

2. Ogrencilerin Isimleri ile Seviye Grubu Yapilmas: istenen Ozellikleri Gosteren

Bir Cetvel Hazirlamak

Ogretmen, sinif defterindeki 6grencilerin adimi ve soyadini yazarak karsisina o sinifin
miifredat programinda istenilen 6zellikleri belirtecek nitelikte bir ¢izelge hazirlamalidir

(Bkz. Tablo 1.2).

3. Tespit Edilen Ozellik Alam Ile Ilgili Olarak Ne Gibi Bilgi Ve Becerilerin
Aranacagmi Tespit Etmek

Ogretmen, 6grencinin kazanmas: gereken hedef davranislart bu gizelgeye yazmalidir.
Yalniz Ogretmenin burada istedigi bilgi ve becerilerin ayrimimi iyi yapmis olmasi

gerekir. Mesela toplama isleminde farkli farkli bilgi ve beceriler vardir. Eldeli

sl ST EURYLD

DOKIMIANTAS VO MERKEZ]




toplamay miu, alt1 basamakli sayilarda toplamayr mi1? Neyi istedigini belirtmelidir (Bkz.
Tablo 1.2).

4. Ogrencilerde Aranilacak Bilgi ve Becerilerin Nasil Olgiilecegini Kararlaghrmak

Ogrencilerde aranilan 6zelliklerin nasil dlgiilecegi ok onemli bir noktadir. Ogretmen
aradifi ozelligi en iyi sekilde olgebilecek 6lgme aracini tespit etmelidir. Sozlii
yoklamayla mi, yazili yoklamayla mu, testlerle mi, gézlemlerle mi, aradig1 6zellikleri
belirleyecegini tespit etmelidir. Bu 6lgme aracinin 6lgiillen 8zellige gére en uygununun
segilmesi olglimiin objektif bir gekilde gergeklestirilmesini saglar ve giivenirligi yiiksel
olur. Aksi taktirde bazi ogrencilerin gergek seviyesini belirlemede yanhsliklar ortaya

¢ikabileceginden bir 6grenci gergekte olmasi gereken seviye grubundan farkli bir seviye

gru\b\.\%(jw,r,alabilecektir.

¢
)5. Kararlagtirilan Imtihan Ve Yoklama Sekline Gére Ogrencilerin Bilgi Ve

Becerilerini Olgmek

Ogretmen bu basamakta, 6grencide aradig1 6zellikleri, belirlemis oldugu &lgme araci ile

uygun bir zamanda Glgmektedir.
6. Olgiilen Bilgi Ve Becerilerin Bir Rakam Veya Kelime ile ifade Etmek

Bu basamakta, 6gretmen &l¢lim sonuglarina sayisal semboller vermektedir. Ancak
ilkogretim okullarinda 6gretmenler “pekiyi”, “iyi, “orta” gibi kelimelerle de
degerlendirme yapabilmektedir. Ancak sayisal semboller daha az yer kapladigindan ve

daha kolay yazildigindan daha gok tercih edilmektedir (bkz Tablo 1.2).
7. Her Ogrencinin Notunu Cetvele Islemek

Ogretmen bu basamakta 6grencilerin almis olduklari notlari daha &nceden hazirlamig

oldugu ¢izelgeye islemektedir (Bkz Tablo 1.2).
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Hilal BAYRAK
Seyda Nur CAKMAK
Betiil CINAR

Serhat ALDEMIR
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Bazi oOgretmenlerde bu yapilan g¢izelgenin en altina olusturduklar bir béliimde
6\gre\r\e%1erirf\’ 51m1$ olduklar1 notlarin sayisimi belirtmektedir. Bu sayilara gore
¢ /(ﬂustu\'ulacak olan bir seviye grubundaki &grenci sayis: da ortaya ¢ikmaktadir.

o

8. Seviye Gruplarim1 Olusturma

Bu basamakta §grencilerin 6lgtimlerinden elde edilen sonuglara gére bir degerlendirme
yapilarak, sinifta kag grup olusturulacag: ve bu gruplardaki dgrenci sayilar tespit edilir.
Oprencilerin almis olduklart notlara gére 6grenciler gruplara dagitilir. 4 ve 5 alanlar iist
seviye grubuna, 3 alanlar orta seviyedeki &grencilerin bulundugu gruba, 1 ve 2 alanlar
ise geri seviye grubuna yerlestirir. Ogretmen uygun gordiigii taktirde bu ii¢ gruptan bir

birine yakin 6zellikler gsteren 6grencilerin bulundugu iki grubu birlestirebilir.

Bir matematik dersinde bir 6grenci her hangi bir konuda iyi durumda iken baska bir
konuda geri durumda olabilmektedir. Ornegin, en ¢ok alti basamakli dogal sayilar
icerisindeki toplama iglemin de basarili olan bir 6grenci ¢izgi grafigini ¢izmede
basarisiz olabilir. Bu nedenle 6gretmen seviye gruplarini olustururken bu konularla ilgili
ogrenmelerde Ggrencinin seviye gruplarindaki yerini ¢ok iyi belirlemelidir (Ozsoy,

1969:99-104).
1.6.2. Seviye Gruplarinda Uygulama
1.6.2.1. Seviye Grubu Kurulmus Sinifta Bir Ders Saati

Seviye grubu kurulmus bir sinifta bir ders saatinde §gretmenin tutumu ¢ok Snemlidir.
Bu sinifta kag grup var ise ders saati o say1 kadar béliinmiis demektir. Ogretmen 6nce
kendi kendine g¢alisma yapacak ileri grubu 6devlendirmelidir. Bu grubun nasil bir
calisma yapacagin ¢ok iyi agiklamahidir. Kaynaklari gostermeli ve ¢aligmalar
baglattiktan sonra orta gruba donmelidir. Onlarinda yapacaklan isleri agiklamali ve
calismaya basladiktan sonra zayif gruba doénmeli ve onlarinda ne yapacagim

agiklamahdir. Bu arada yardima ihtiyaci olanlara bizzat giderek ¢aligmalari tekrar
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actklamali, yapilacak isi gostermelidir. Verilen ¢dev varsa ve onlar islenecekse onlari
tek tek kontrol etmeli ve noksanlari géstererek tamamlatmalidir. Dersin zelligine gére
gruba ayirdifi zamani, grupla ve firsat bulursa her ogrenciye yardim ve genel
agiklamalar ile gegirmelidir. Ders, okuma ise tek tek okutmali ve her Ggrenci {izerinde
durmalidir. Bir grupla mesgul olurken diger gruplari da goz hapsinde tutmalidir. Onlarin
yardima ihtiyact oldugunu sezince veya yardim istediklerinde hemen yardimda

bulunmalidir.

Seviye grubu uygulamasinda 6gretmen grubun biri ile meggul olurken digerleri 6devli
¢aliymaktadir. Odev vermek, o grupla ilgilenilmeyecek anlamina gelmez, rehberlik
gerektigi zaman aninda yapilmalidir. Yalmz 6devli dersler okumaya dayanmayip yazih

bir ¢alisma seklinde olursa disiplin daha iyi saglanmaktadir.

D\ers\{m&iéinde zaman, oncelikli agiklama 6devli gruba yapilmakta ve onlarin bu
odev grg:evesinde calismaya bagslamasi saglanmakta, son agiklama ise birlikte
cahisilacak zayif gruba yapilmaktadir. Birlikte ¢aligmadan sonra zayif grubun 6devli
olarak ¢alismasi daha kolay olmaktadir. Bu 6devli ¢alisma, grup igin yazili egzersiz

niteliginde olmalidir.

En 6nemlisi biitiin sinif i¢in genel agiklama ve herkesi ilgilendiren konularda toptan bir
yardim veya baska bir deyis ile rehberlik yapilmasidir. Bu arada her édevin kontrolden

gecirilmesi unutulmamasi gereken bir husustur (Karadeniz, 1968:38-39).

1.6.2.2. Tiirk¢e Dersinde Seviye Gruplarmin Olusturulmas: ve Bu Gruplarla

Calisgilmas:
1. Simflarda
Ogrencilerde birkag fis verildikten sonra seviye farkhiliklari ortaya ¢ikmaya
baglamaktadir. Bu farkliliklar figlerin yazilmasinda, okunmasinda, taninmasinda ve

bakmadan yazilmasinda belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu sylenilen

faaliyetleri becerebilen 6grenciler “ileri” diizeydeki seviye grubunda yer almayi
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basarmakta, diger ogrenciler ise beceri durumuna gére “orta” ve “geri” seviye

gruplarina ayrilmaktadir.

Birinci siniflarda ¢dziimlemeyi bitirip, okumaya baglanildiginda doért ayri seviyede
ogrenci bulunabilmektedir. Bunlar; okumayi Ogrenenler, yavag okuyanlar, halen
¢bziimleme devrinde bulunanlar, ciimle verilemeye devam edilenlerdir (Yildirim,

1988:43).

Birinci siniflarda seviye gruplarini olugturmada 6gretmenler oncelikle 6grencileri igin
bir gozlem tablosu olusturmalidir. Bu tablo 6grencilerin ¢izgi ¢aligmalari, fig
ciimlelerindeki durumunu gosteren belirtke tablolaridir. Opretmen bu tablolardan

ogrencilerinin durumunu belirleyerek, onlar igin en uygun olan seviye grubunu
G W

(‘bélir' mekte ve her 8grenciyi durumuna uygun seviye grubuna yerlestirmektedir.

Ogretmen bu tablolarda dgrencilerin durumlarim sik sik kontrol etmelidir. Bu kontroller
sonucunda eger 6grencilerde bir sonraki seviye grubunda ¢aligabilecegini gésteren bir

ilerleme var ise bu 6grenci, bir iist seviye grubuna gegirilmelidir.

2. Siniflarda

Ogretmen oncelikle, sinifa yeni katilmig dgrenciler var ise onlan tanimahdir. Ogretmen
bu yeni katilan Ogrencileri tanidiktan sonra biitiin simf Ogrencilerini ¢ok zorluk
cekmeyecekleri bir sinava tabi tutmalidir. Yalniz, seviye gruplarimi sadece bu sinav

sonuglarint dikkate alarak olusturma yoluna gitmemelidir.

Opretmen bu sinif iginde, okuma, anlama, dileme ve izleme, yazili ve sézlii anlatim, dil
bilgisi kurallar1 vb. konularda &grencisini gozleyebilecegi bir belirtke tablosu
hazirlamalidir. Seviye gruplarini 6grencilerin bu belirtke tablolarindaki durumunu g6z

oniinde bulundurarak olusturmalidur.

ikinci simflarda seviye gruplari ile ilgili ¢aligmalarin yiiriitiilmesi su gekilde olur:
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I. Sinifta olusturulacak en ideal seviye grubu sayisimi {gtiir. Derse bu gruplarla
isleyecegimiz konuyu tanima ve ilgi ¢ekme ¢alismalan ile giris yapilir. Bu ¢aligmalar
okuma pargalarinin isleniginde, genellikle resimlerin incelenmesi ve 6grencilere

anlattiriimasidir. Bu ¢aligma 6gretmenlidir ve beg dakika civarinda siirmektedir.

2. Birinci grubun sessiz okuma ve okudugunu anlama,kelimelerin anlamlarin1 bulma,
kelimeleri ciimle igerisinde kullanma, par¢anin sorularinin cevaplandirilmas: ve
glizel Tirk¢emizi 6grenelim kisimlarinin iglenmesi. Bu galisma 6gretmensiz olarak

30 dakika siire ile gergeklestirilir.

3. Ikinci gruba pargadan alinan bir paragrafin hecelere ayrilmasi ve yazilmasi gorevi

verilir. Bu ¢alismada 6gretmensiz olarak 25 dakika stirdiiriiliir.

4. Uglincii gruba ders islenir konuyla ilgili ciimle ¢oziimlemesi yapilir. Bu galisma

Ogretmenli olarak gergeklestirilir.

5. Bu asamadan sonra ikinci grupla 6gretmenli olarak ¢aligmaya baglanir. Ogretmensiz
calismalar siirekli g6zetim altinda tutulmalidir. Hecelerden yeni kelimeler,
kelimelerden yeni ciimleler grencilerin olusturmalari istenir. Bu ¢aligma on dakika
civarinda siirdiiriiliir. Bu gruba yeni kelimeler ve ciimleler olusturulmas: 6dev olarak

verilerek birinci grup ile ¢aligmaya gegilir.

6. \Bi iixi’gﬂglgbes dakika konuyla ilgili sorular sorularak, anlama ve anladiklarini
, an&?bilme durumlan &lgiiliir. Birlikte konunun ana fikri bulunur (Yildinm,

.
) 1988:45).

Bu derste zaman daha ¢ok geri seviye grubuna ayrilmistir. Ancak &gretmen zamanin
daha ¢ogunu hangi seviye grubuna aymracagimi g¢aligacak oldugu seviye grubuna

verecegi dersin igerigine ve ozelligine gore belirlemektedir.
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3. Siniflarda

Bu sinifta seviye grubu olugturulurken ikinci siniftaki gibi hareket edilmektedir. Yalmz
belirtke tablosu hazirlanirken miifredat programina gore tigiinci sinif 6grencilerinin
sahip olmas: gereken bilgi ve beceriler dikkate alinmaktadir. Ogrencilerin bu bilgi ve
becerilere sahip olug derecelerine gore seviye gruplari olusturulur. Bu simfta da ikinci
siniflarda oldugu sekliyle seviye gruplariyla c¢aligmalar yiiriitiilir. Yani dersin
uygulanisi yine ayni olacaktir ve konu hangi gruba agirlikli olarak verilecekse zamanin
¢ogu da o grup ile gegirilecektir. Diger gruplar 6devlendirilerek 6gretmensiz olarak
calisacaklardir. Ancak Ogretmen diger gruplar stirekli kontrol etmeyi ihmal

etmemelidir.
4, ve 5. Siniflarda

Ikinci devre her yénii ile birinci devreden tamamen farklidir. Bu nedenle seviye

gruplarini olugturma ve bu gruplarla ¢alisma daha biiyiik bir 6nem kazanmaktadir.

Bu simiflarda da seviye gruplar1 olusturulurken 6gretmen hangi sinift okutuyorsa,
miifredat programinda bulunan dérdiincii sinif veya beginci sinif 6grencilerinin sahip
olmasi gereken bilgi ve beceriler géz 6niine alinarak ikinci ve ti¢iincti siniflardaki gibi
bir belirtke tablosu olusturulmaktadir. Ogretmen bu belirtke tablosundaki grencilerin
dux\’u Mlg]gat ederek seviye gruplari olugturur. Sinif igerisinde seviye gruplan ile
(gallsx\ésekli yine ikinci siniflarda yiiriitiilen sekliyle gergeklestirilmektedir.

) .
1.6.2.2.1. Tiirkge Dersi Ile Ilgili Seviye Gruplariyla Bir Derslik Caligma Plani

Tarih: 20.02.2001

Simif: 1-D

Ders: Tiirkge

Amag

1. Grup: Okudugunu anlayabilme

2. Grup: Seviyelerine uygun okuma hizina sahip olabilme
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¢ \
) 3. Grup:\Cﬂmle igerisinde heceleri taniyabilme

Konu:
1. Grup: “Kardan Adam” pargasinin islenmesi
2. Grup: “Kardan Adam” pargasinin hecelere ayrilmasi

3. Grup: “Ali kardan adam yapt1.” ciimlesinin hecelere ayrilmasi
Araglar: Ders Kitabi, kardan adam ile ilgili resimler, sézliik, fis climlesi

Islenis: Konuya ilginin ¢ekilmesi, par¢anin resminin incelenmesi, resimde goriinenlerin

ogrenciler tarafindan anlatilmasi (5 dakika).

1. Grup: Sessiz okuyarak okuduklarini anlama galigmasi yapmalari (30 dakika
Ogretmensiz)

Parganin bilinmeyen kelimelerinin bulunmas, birer climle igerisinde kullanilmasi
Par¢anin sorularinin cevaplandirilmasi

(t¢lincii: 5 dakika 6gretmenli)

Sorular sorarak konunun ¢grencilere anlattirilmasi

Ana fikir iizerinde durulmasi

2. Grup: Parganin hecelere ayrilmasi, okuyarak deftere yazilmasi (20 dakika
Ogretmensiz)

(ikinci: 10 dakika 6gretmenli)

Hecelerin kontrolii, hecelerin okunmasi, hecelemeden metnin okunmasi

(5 dakika 6gretmensiz)

hecelerden yeni kelimeler, kelimelerden yeni ciimleler meydana getirilmesi.

3. Grup: (ilk: 20 Dakika Ogretmenli)
Ciimlenin tahtaya yazilmasi
Kelimelere ayrilmasi

Kelimelerin kavratiimasi

Kelimelerin hecelere ayrilmasi
Hecelerle yeni kelimeler tiiretilmesi

Yeni kelimelerden yeni climleler olusturulmas:
Ve
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(15 Dakika Ogretmensiz)

hecelerden yeni kelimeler ve kelimelerden yeni ciimleler olusturulmasina devam

edilmesi

1.6.2.3. Matematik Dersinde Seviye Gruplarinin Olusturulmasi Ve Bu Gruplarla

Calisgilmas

Ogrenci degisik ozellikleri nedeniyle Tiirkge dersinde oldugu gibi Matematik dersinde
de bazi 6grencilerin 6grendigi gibi 6grenememektedir. Bunun tam tersi de miimkiindiir.
Matematik dersinde 6grenciler arasinda 6grenme kapasitelerine gére yapilacak olan bir
diizenlemede Ggretmen biiyik bir 6zen gostermelidir. Sinif igerisinde 6grencilerin
caligkan-tembel gibi ayrim yaratabilecegi bir havay: asla olusturmamalidir (Yildirim,

1988:54).

Ogrencinin bu dersteki seviye durumunun belirlenmesinde, onun matematik dersine
kars1 olan ilgisi biiylik 6nem tagimaktadir. Bu nedenle 6gretmen dncelikle 6grencinin
matematik dersindeki durumunu belirleme yoluna gitmektedir. Bunu yaparken de su

sorulara cevap aramalidir:

[a—
.

Ogrencinin matematik dersine kars: olan ilgisi nasildir?
Dersin hangi konularina ve islemlerine ilgi duymaktadir?
Derse karst dikkati devamli midir?

Konularin ¢6ziimii i¢in diisiiniiyor mu?

Problem ¢6zme igin ¢aba gosteriyor mu?

Kendi kendine muhakeme yapabiliyor mu?

Anlatilan konular1 hemen mi, yoksa ge¢ mi kavriyor?

Konular arasinda iliski kurabiliyor mu?

I I L SR

Yeri geldiginde daha 6nceki bilgileri hatirlayabiliyor mu?
10. Sonucu agiklamada kendine gtiveniyor mu?

11. Simf iginde ve arkadaglar arasinda sorumluluk yiikleniyor mu (Erdener, 1973:247)?

\ ;



Ogretmen bir 6grenci hakkinda yukaridaki sorulart cevaplandirdiktan sonra, birinci
simftan besinci simfa kadar her hangi bir simfta iki veya {i¢ seviye grubu

olusturabilmektedir. Bu say: simiftaki 6grencilerin bilgi durumuna gére ayarlanabilir.

Olusturulmus olan her seviye grubu 6gretmen tarafindan dikkatle izlenmelidir. G6zlem
sonuglar1, sinif i¢i galigmalar, derse karst ilgileri siirekli degerlendirilmelidir. ilerleme
gosteren Ogrenciler basarilarini stirdiirmeleri igin bir iist gruba gegirilmeli, eger ileri
seviye grubunda durgunluk gosteren ogrenciler var ise alt gruba gegirilmelidir
(Yildirim, 1988:54).

A\ /"’\/—

¢ l Sml}‘larda
) N

Matematik dersi igin birinci siniflarda seviye grubu olusturma yoluna 6gretim yilinin
ikinci yanisinda baglamak dogrudur. Birinci yariyilda 6grenciler siirekli 6grenme
durumundadir. Bu nedenle 6grenci gézlem tablolar1 6gretmen tarafindan ¢ok dikkatli bir
sekilde 6zenle doldurulmalidir. Ciinkii, 6grenci farkli 6grenme kapasitelerine sahip
olduklarin1 bu yanyilda gostermektedir. Ogretmenin bu yanyilda &grencilerini iyi
gozlemleyerek calismalarina yardimei olmasi, seviye gruplarimi isler hale getirmesi
demektir. Birinci yariyildaki gézlem sonuglari, ikinci yar yilda kurulacak olan seviye

gruplarina rehber olmaktadir (Y1ldirim,1988:54).

Ogretmen, ikinci yariytlda miifredat programinda 8grencilere kazandiriimasi gereken
hedef ve hedef davramiglar1 gdzoniine alarak, hangi grencilerin yeni dgrenmelere hazir
olduklari, hangi 6grencilerin yeni 6grenmelerde giigliiklerle karsilagabilecegini ve hangi
ogrencilerin de yeni 6grenmelere hazir olmadiklarimi belirleyerek, seviye gruplarim
olusturur. Bunu gergeklestirirken birinci yariyilda gergeklestirmis oldugu gézlem

raporlarindan yararlanmaktadir.

Birinci siifta §grencilerin dagilimma gore iki veya ii¢ seviye grubu olusturulabilir
(Yildirim, 1988:55). Birinci gruba basarili olanlar, ilgi ve yetenekleri fazla olanlar,
derse karsi sorumsuz kalmayanlar yerlestirilmektedir. Ikinci gruba, miifredat belirtilen

hedef davraniglara gore; saymalarda hatali olanlar, bazen basarili bazen basarisiz
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olanlar, gii¢ anlayanlar, dogru sonuca ge¢ ulasanlar, muhakeme edemeyenler
yerlestirilir. Uglincii gruba ise, miifredat programina goére bagarisiz Ogrenciler
yerlestirilir. Ogretmen bu seviye gruplan ile galigirken 6grencileri ¢ok iyi bir sekilde
gozlemelidir. Eger bir Ogrencinin {ist seviye grubunda bagarili olacag: kanaatine
ulagilirsa bu gruba gegirir. Ust grupta sikinti geken 6grenci goriirse de bu Ggrenciyi
6grenmelerde geri kalmamasi ve daha saglam bir alt yapiya sahip olmasi igin alt gruba

gegirir.

2.\Sm/111§’r’(1?/ .

oo

) Bir dgretmenin ikinci siniftaki 6grencilerin hemen hemen tamamu birinci siniftaki
ogrencileri olacaktir. Mevecut Ilkogretim Okullart Yonetmeligi’'nde 6grencileri ikinci
stnifta birakmak imkansiz oldugundan sadece nakil yoluyla gelen 6grenciler bu sinifta
birinci siniftan farkli 6grenciler olarak yer alacaktir. Ancak $gretmenin uzun bir yaz
tatilinden donen kendi 6grencilerinde de bazi ilerlemeler veya gerilemeler muhakkak
olacaktir. Bu nedenle Ogretmen, Ogrencilerini &gretim yili basinda tanima ve
yerlestirmeye doniik bir degerlendirme yaparak, onlardaki olumlu veya olumsuz
degismeleri belirlemelidir. Bu degerlendirmede 6grencilerin ikinci simiflarin miifredat
programina hazir bulunusluk durumlari belirlenmektedir. Ogretmen degerlendirme

sonuglarina gore de 6grencilerini seviye gruplarina ayirmaktadir.

3. Siiflarda

Bu smiflarda da &grenciler ikinci siniflardaki gibi bir degerlendirmeye tabi
tutulmaktadir. Ogrencilere iiiincii simiflarda gegirecekleri ilk 2-3 aylik devrede gorecegi
ve ikinci sinifin son aylarinda gordiigti bilgiler gelistirilerek sorulmaktadir. Ogrencilerin
basarilarina gore iki veya {lig seviye grubu kurulur. Bu olusturulan ilk seviye
gruplarindan sonra, 6grencilerin basarilari, ilerlemeleri, durgunluklari en az her iinitede
degerlendirilmelidir. Bu degerlendirme sonucunda ileri veya geri durumdaki 6grenciler
yeni gruplara aktarilmaktadir. Bu ¢aligma yalniz dgiincii siniflar i¢in degil her sinifta

gecerlidir (Yildirim, 1988:56).
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4. ve S. Siniflarda

Bu smiflarda da miifredat programinda belirtilen hedef davramslar istikametinde
ogrenciler bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Bu degerlendirme sonuglarina gére
de seviye gruplar olugturulmaktadir. Yalmz 6gretmenlerin dikkat etmesi gereken baska

bir nokta daha vardir;

Bu siniflarda 6grenciler, kendi ¢aplarinda bir asamaya ulagmislardir. Beden, zihin ve
yeteneklerinin gelisimi bir diizene, belirli bir hedefe ulasarak kisiligini bulmustur. Bu
siniflardaki 6grenciler bir 6lglide gocukluktan ayrildiklarini sanarak kendilerine biiyiik
siisti verirler. Okulun son smiflarina ulaginca bu gegici gésteris huyu,gocuklarin
grubunu 6ne gegirmesini saglar. Ciinkd, bu glin kiisiip, yarin barisan gocukluk duygular
bu simiflarda gériilmez. Ogrenciler arasinda gruplasmalara, gruplar arasinda uzun siireli
kiiskiinliiklere bu siniflarda daha sik rastlanmaktadir. Ogretmen arkadaslarinda bu simif
ve okul dig1 6zelliklere seviye gruplan kurarken gerekli énemi vermesi kendi basarisi

icin bir ihtiyagtir (Yildirim, 1998:56-57).

Bu hususa ve degerlendirmelere gore seviye gruplan olusturulduktan sonra
uygulamalara diger siniflarda oldugu gibi devam edilmektedir. Her iinite sonucunda

degerlendirme yapilarak basarili olan &grenciler bir st seviye grubuna, iist grupta

Ve . . . .. .
basarisiz olan 6grencilerde bir alt seviye grubuna gegirilmektedir.

)

\\" .
1.6.2.3.1. Matematik Dersinin Seviye Gruplari Ile Bir Derslik Cahiyma Plani

Siifi :4/A

Ders :Matematik

Siire :40 Dakika

Amaglar:

1. Grup:Olgme becerilerini gelistirebilme

2. Grup:Olgme, Kiyaslama ve tahminler yapabilme

3. Grup:Uzunluk 6l¢tisii birimini kavrayabilme
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Kazandinlacak Davranislar:

1. Grup: Gésterilen bir uzunlugu metre ile 6lgme, 6l¢limii séylem ve yazma.
Olgmede yapmus oldugu bir hatay: diizeltme

2. Grup: Gésterilen bir uzunlugu karig, parmak ayak ve metre ile 6lgme
Olgtim sonuglarini deftere yazma
Olgtiigti bir uzunlugu ... karis, ..... ayak, .... metre seklinde séyleme

3. Grup: Uzunluk &lg¢iisii biriminin metre oldugunu séyleme
Metrenin kisa yazilisini séyleme ve yazma

Metre ile sinifin en ve boyunu 6lgerek deftere yazma

Konular: Uzunluk Olgiisti
1. Grup: Uzunluk 6l¢iisti kavrami
2. Grup: Tabi dlgiilerle kiyaslama ve tahminler

3. Grup: Metrenin tanitilmasi

Arag ve Geregler: Metre, cetvel, ip, siniftaki esyalar, okul bahgesi ve okul binasi
Islenis :
1. Bitiin sinifa metre gosterilir ve lizerinde konusulur (5 dakika)
e )
2. 1. Grup: (30 Dakika Ogretmensiz) Okul bahgesinin gevresini ve okul binasinin
cevresini metre ile lgmeleri, 6lglim sonuglarini yazmalar
3. 2. Grup: (20 dakika 6gretmensiz)Okul koridorunun, sinif kapilarinin ayak, kans,

parmak ve metre ile 6lglimleri.

4. 3. Grup: (20 dakika §gretmenli)

Metrenin tanitilmasi,
Metrenin okunmasi ve “m” ile ggsterilmesi,
Karis ve parmak ile siralarin ve siniftaki esyalarin 6l¢tilmesi
Siniftaki siralarin ve egyalarin metre ile 6lgiilmesi
(15 Dakika Ogretmensiz)
Metre ile sinifin en ve boyunun 6lgiilerek deftere yazilmasi
5.2. Grup: (10 dakika Ogretmenli) Ogrencilerin tespit ettikleri dlgiilerin kontrolii,

siniftaki egyalar {izerine tahminler yapma, kiyaslamalarda bulunma.
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(5 dakika Ogretmensiz)
Esyalar lizerine tahmini aligirmalar yapma (kapinin eni yedi kansg, ti¢ parmaktir.
Metre ile bir metre gelir. Diyerek metre ile kapinin eninin &lgiilmesi.

6. 1. Grup: (5 dakika Ogretmenli) Ogrencilerin tespit ettikleri 6lgiim sonuglarinin

kontrolii, hatali Sl¢timler tizerine tartigiimasi.
1.6.3. Seviye Gruplarinda Degerlendirme

Ogretmenler Seviye gruplani ile gerceklestirilen galismalarda objektif olmalidir.
Degerlendirmeyi, 6grencilerin ele alinan belli 6zelliklerdeki gelisme derecesini ortaya
¢ikaracak bir yapt olarak gormek zorundadir. Seviye grubu ile calisilan dersler

dgretmenin, 6grencilerini objektif olarak degerlendirmesini saglamaktadir.

Seviye gruplaryla yapilacak ¢aligmalarin  planlanmasinda her grup igin
gergeklestirilmek istenen hedefler ve hedef davraniglar agik bir sekilde belirtilmektedir.
Bu hedeflerin gergeklesip gerceklesmedigini 6gretmenler, objektif testler, yapilan
giinliik ¢alismalarin gozlenmesi, yapilan isin ve 6devin kontrolii, 6grenci ile gériisme,
isi yaparken veya ¢alisma aninda gézlem, tutulan kayitlarin incelenmesi ve anketler gibi
¢esitli yontemlerden faydalanmaktadir. Ogretmenler, bunlarin hangisini veya hangilerini
kullanacagint konunun &zelligine, yere, zamana, ve sartlara gore belirlemektedir. Ancak
bir 6gretmen, egitiminde kazandirmaya calistifi en 6nemli degerlendirme yontemi olan,
ogrencilerin kendi kendilerini degerlendirmelerine imkan taniyacak yénlendirmelerde
bulunmalidir. Her grubun kendine gére ulasilmasi gereken bir hedefi oldugundan,
ogretmenler dgrencilere rehberlik yaparak, hedefin neresinde olduklarini veya nerelerde
yanlglar yaptiklarim &grencilerin =~ kendi kendilerine bulmalarini saglayabilir.
saglanabilmektedir. Eger Ogretmen, ogrencilerinde kendi kendini degerlendirmeyi
bagarabilirse, her ¢aliyma sonunda &grencilerinin kendilerinde goérdiigii eksiklikleri

bulmalarina imkan tamimig olacaktir. Tabi 6grenciler eksiklerini gordiikleri gibi

Ve

\

N

\»

kend'tarindeki ilerlemeleri de fark edeceklerdir (Ozsoy, 1969:117).

~—
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Mesela 6grenciler, onbes isgliniinii kapsayan bir iinite siiresince yapmus olduklan
degerlendirme sonuglarini kendi defterinde asagidaki sekilde bir tablo yapabilirler ve

bu tabloya isleyebilirler:

Tablo 1.3. Ogrencilerin “kendini degerlendirme” tablosu
.2 (3. |4 |5 |6 |7 |89 [10.011]12. 113 |4, |15
glin | glin | giin | giin | glin | gOn | giln | glin | glin | glin | giln | glin | glin | glin | glin

Dogru
yaptiklarimin

sayisl

Yanlis

Yaptiklarimin

sayl1st

Béyle bir uygulama daha ¢ok tist siniflardaki 6grencilerin yapabilecegi bir ¢alismadir.
Ayrica dgrenciler bir birlerinin yanliglarint ortaya ¢ikartmaya g¢aligmasi, 6grencilerin
tablolara yanhs bilgiler yazmalarina da neden olabilmektedir. Ogretmen, bu hususlara

dikkat etmelidir. Bu tabloda dogru yanlis yerine baska isaretlerde kullanilabilir.

Ogretmen, Ogrencilerin “kendini degerlendirme” sonuglarini da gdzoniine alarak,
yukarida belirtilen yéntemlerden biri veya birkagini kullanarak, kendi degerlendirmesini
de yapmaktadir. Bu degerlendirmeyi sik sik yapmasi gelisme gosteren 6grencilerini bir
iist seviye grubuna gecirilmesi veya iist seviye grubunda yer alan ve o gruba ayak
uyduramayan O6grencileri, alt gruba gecirilmesi agisindan biiyiik énem tasimaktadir.
Yani Ogretmenin seviye gruplarinda ayarlama yapmasi ve &grencilerin  kendi
seviyelerine uygun egitim almasi agisindan Ogrencilerin siirekli degerlendirilmesi ¢ok

Snemlidir.

Ogrétmen—yaptig1 degerlendirme sonuglarini seviye grubu olugturmadan énce yapmis
‘o'lduglxgibi belirtke tablolar1 olusturmalidir. (Bkz Tablo 1.3). Daha sonra bu tablolardan
elde ettiﬁi sonuglardan hareketle, ya yani seviye gruplari olugturmali ya da seviye grubu

uygulamasina son vermelidir.
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1.6.4. Seviye Gruplanyla Yapilacak Calisjmalarda Dikkat Edilmesi Gereken

Hususlar

1. Ogretmen, 6grencilerin 6grenme ilgi ve istidatlart yoniinden farkliliklar1 oldugunu

Sncelikle kabul etmelidir.

\ \T// "

2 Ggr\esncilerin ifade ve beceri derslerinde bilhassa matematik ve Tiirkge derslerinde

bilgi ve beceri durumlari ¢ok iyi tespit edilmelidir.

. Kurdugumuz seviye gruplari, devamli degismelidir. Mesela matematikte normalin

altinda olan Bugra normal duruma geldigi zaman, normal seviyede bulunan

Ogrencilerin arasina dahil edilmelidir.

. Seviye gruplanyla galisirken 6gretmen ¢aligmalara rehberlik yapmali ve gelismeleri

siirekli degerlendirmelidir.

. Seviye gruplarinin basarili olmasi igin 6gretmen, 6grencilerine kendi kendilerine ve

birlikte ¢alisma becerisini kazandirmalidir (Kamah, Acar, 1968: 50).

. Ogretmenin, bir seviye grubunda c¢alisirken diger gruplardaki Ogrencilerin

yapacaklari igleri dnceden iyi planlayip organize etmelidir. Mesela, okumada geri
olan &grencilerle bir seviye grubu teskil edilmelidir. Bunlarin daha ¢ok yardima
ihtiyact oldugunu diisiinen 6gretmen, bu seviye grubu ile ¢aligmalidir. Diger seviye
gruplari ise bu siire i¢inde seviyelerine uygun kitaplar: okumali ya da giinliik ¢alisma
planinda saptanan etkinliklerde bulunmalidir. Bu durum da iyi yetmis 6grencilerin
kendi kendilerine ¢aligmalarim saglamaktadir. Bu nedenle seviye grubu igin ayrilan
zamanda Sgretmen bir grupta isi bitince iki ya da ti¢ grupla ¢alisa bilmektedir. Bu
kadar yogun bir ¢alisma igerisine giren 6gretmenin zamanini nasil degerlendirecegini

dnceden muhakkak belirlemesi gerekmektedir.

. Giinliik ¢ahigmalarda seviye gruplanyla ilgili etkinliklerin sonunda &grenciler kendi

siralarina veya kiimelerine dénmelidir. Béylece geri seviyedeki gocuklarin siirekli
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olarak aym grupta kalmasina meydan verilmemis olmaktadir. Yani seviye grubu
olugturulan ders saatlerinde Ogrenciler bir araya gelmeli, diger saatlerde normal

oturma yerler ne gitmelidir.

8.\Seyiye—gruplart ile galiymada onemli olan esaslardan biri gocuklarda eksiklik
’ duyétlsunun yerlesmesine meydan vermeyecek seklinde etkinliklerde bulunmaktir.
Bu gr\uplar ders yili sonuna kadar aym kalir ve gelisen 6grencilere daha ileriye
gitmeleri i¢in firsat verilmezse istenilen olumlu sonuglar saglanamamaktadir. Tiirkge
ve matematik gibi derslerde iyi diizenlendigi ve yiiriitiildiigii taktirde seviye
gruplanyla ¢alisma yolu, §gretimin bireysellestirilmesinde, 6gretmenin rehberliginin
daha etkili kilinmasinda, 6grencilere gerekli becerilerin kazandirilmasi ve

gelistirilmesinde olumlu sonuglara ulastirabilmektedir (Karagdz, 1966:215-216).
1.7. Problem

Ilkégretim okullarinda &gretmenler derslerin islenisi esnasinda ogrencilerin bireysel
ayriliklarini g6zoniine alarak egitim-6gretim faaliyetlerini yiiriitmeye galigmaktadir. Bu
hususta gesitli yontemleri kullanmaktadirlar. Seviye gruplamasi da bu yéntemlerden bir

tanesidir.

Simf Ogretmenlerimizin kullandigi bu gruplama sekli, ¢esitli 6gretim yo6ntemleri
kitaplarinda ve Ilkégretim Okulu Programi’nda dile getirilmesine ragmen, nasil
kurulacag1 ve bu gruplarla nasil ¢aligilacag agik bir sekilde ifade edilmemistir. ilkokul
Programi’nda (1995) seviye gruplarimin kurulmasi ve seviye gruplan ile ilgili ¢alisma

esaslar1 sadece bir sayfa olarak sdyle agiklanmaktadir:

Bir sinifta veya devrede (birlestirilmis simfli okullarin A ve B gruplarinda) veyahut bir
okulda, ifade ve beceri derslerinde, 6zellikle de Tirkce ve Matematik derslerinde,
Ogrencilerin bu derslerdeki bagari durumlan dikkate alinarak seviye gruplari tegkil
edilmelidir. Mesela, belli bir sinifta matematik derslerinde biitiin 8grencilerin ayni derecede
basar1 gdstermeleri miimkiin olmadigindan; giiglerine uygun seviye gruplari kurulur. Bu
gruplarda belli sayida 68rencilerin olmasi aranmaz. Bir guruba on ve daha fazla 6grenci
katilabilir. Matematikte normalin altinda olan gocuklardan tegkil edilen seviye grubunda

bulunan 8grencilerin, okumada da aym seviye grubunda bulunmas: gerekmez. Matematikte
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normalin iistinde bagari gosteren bir ¢ocuk, okumada normal veya normalin altinda olabilir.

Bunun akside miimkiinditr.

Ayrica normal veya normalin altinda basarisi gérinen 6grencilerin ayni seviye grubunda
kalmasina meydan verilmez. Bir siire sonra 8grenci istenilen gelismeyi g8sterince daha ileri

seviyedeki gruba gegirilir.

Opretmen, birlikte ¢ahgma ihtiyact duydugu bir seviye grubuna katilir, onlarin ortak
zorluklarim giderecek calismalar yapar. Mesela deste bozarak ¢ikarma yapmayi veya eldeli

toplama iglemini beceremeyen 8grenciler bir seviye grubu meydana getirirler.

Opretmen bu gruplarla birlikte galisarak onlarin noksanlarint gosterir. Bu konuda iyi
yetismis bir g:ocugu‘n-' gézetiminde onlar1 kendi kendilerine inceleme yapmaya ytneltebilir.
Belli bir seviye grubundaki igini bitiren 6gretmen, bagka bir seviye grubu ile ¢alisabilir ve

onlara yardim edebilir.

Ozellikle Matematik ve Tiirkge derslerindeki seviye gruplari g¢alismalarinda &gretmen,
ogrencilerin bulunduklar1 seviyeyi esas almali, sinif gegmede ve ileriki g¢aligmalarda bu
esasa gore hareket etmelidir. Biltn &grencilerin sinifin orta seviyesine ylikseltme
endisesine kapilmamalidir. Bu ¢aligmalarda demokratik egitimin ve ferdi farkliliklarin esast <
olan “her fert kendi istidat ve kabiliyetlerine gore egitilmelidir” ilkesi gdz 6nilinde

tutulmalidir

Seviye gruplan ile ilgili olarak Ilkogretim Okulu Programi’nda bulunan ifadeler
bunlardan ibarettir. Acaba, Ggretmenlerin stirekli ellerinin altinda bulundurduklar1 bu
programda seviye gruplart hakkinda yazilanlar yeterli mi? Ayrica Ogretmenler
programda veya egitim kitaplarinda belirtilen gekli ile bu gruplamay:
gerceklestirebiliyor ve uygulayabiliyorlar m1? Bu sorularin cevaplarini igin igerisinde

bulunan égretmenlerden almak en dogru yol olsa gerek.

Seviye gruplarimin kurulmas: ve bu gruplarla ¢alisiimasinin lehinde ve aleyhinde olan
farkli farkli gortsler bulunmaktadir. Ancak gergekte bu gruplamay: yapan ve onlarla
calisa j,sjlerzégretmenlerdir Bu nedenle 6gretmenlerin bu gruplama sekli hakkinda
-neler \Jsunduklerl Onemlidir. Seviye gruplar ile 6grenci basarisinin artip artmadigi

) konusund‘a ogretmenlerin  fikirleri Onemlidir. Ayrica, O6gretmenler arasinda bu
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gruplamanin yapilmasi ve bu gruplarla yiiriitiilen ¢aligmalarda bir birlikteligin olup

olmadigi da 6nemlidir.

Seviye gruplar ile sinif igerisinde ¢alismak 6gretmenin ¢ok yogun ve yorucu bir ¢aba
icerisine girmesine neden olmaktadir. Ogretmen bir sinif igerisinde baz1 derslerde iki
hatta ii¢ sinif varmiscasina hareket etmektedir. Bu durumda da 6gretmenlerin bir takim
olumsuzluklarla karsilagmasi kaginilmaz hale gelmektedir. Dolayisi ile §gretmenlerimiz
seviye gruplarini olustururken ve bu gruplarla g¢alisirken ne gibi problemlerle
karsilagtiklarini ve bu problemlerin nedenlerini de belirlenmesi 6nem arz etmektedir.

Ogrencilerdeki basar1 farkliiklarinin Tiirkge ve matematik gibi ifade ve beceri
derslerinde daha ¢ok goriildiigi, bu nedenle de seviye gruplamasina daha ¢ok bu iki
derste kullanilan bir ydntem géziiyle bakilmaktadir (Fidan, 1988:16). Bu iki dersin
disindaki derslerde de seviye gruplamasina 6gretmenlerin yer verip vermedikleri ortaya

cikartilmalidir.

Ogretmenlerin seviye gruplarindaki uygulamalarimin  yam sira, cesitli  seviye
gruplarindaki 6grencilerin &zellikleri de ortaya ¢ikartilmas: gereken hususlardan
birisidir. Bu 6zellikleri ¢ocugun kisisel ve ailesel Gzellikleri seklinde ikiye ayirmak
miimkiindiir. Kisisel 6zellikler dedigimiz, 6grencinin derste aktif olmasi, fikirlerini sinif
ortaminda ifade edebilmesi, arkadaglar arasindaki durumu (popiiler olma, liderlik) ve
sosyal etkinliklerdeki girisimciligi gibi 6zellikleridir. Ailevi 6zellikler ise Ggrencinin
ailesin sosyo-ekonomik durumu, ailenin 6grencinin egitimine ve okula karsi olan
tutumlaridir. Ogretmenlerin olusturduklart gesitli seviye gruplarindaki 6grencilerin bu

ozelliklere gére dagilumimnin nasil oldugu da belirlenmesi gereken hususlar arasindadir.

Yukarida belirttigimiz dagilim egitimde firsat esitligi agisindan biiyiik bir 6nem
tasimaktadir. Bu dagilimlara gére seviye gruplarimn egitimde esitsizlikler yaratip
(yaratlkgdlgl da ortaya ¢ikartilmalidir. Bir bagka deyisle 6gretmenlerin fikirlerinden yola

\
) cikarak seviye gruplarinin egitimde firsat esitligi agisindan da degerlendirilmelidir.
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1.7.1. Problem Ciimlesi
[Ikdgretim okullarinda gérev yapmakta olan dgretmenlerin, dgrencilerin seviyelerine
gore §Wa51, seviye grubu uygulamalar1 ve degisik seviye gruplarinda yer alan

S@rend
( g

i{erin szellikleri ile ilgili gorisleri nelerdir? Sorusu bu arastirmanin problemini
) ifade etmektedir.

1.7.2. Alt Problemler

1. Ogretmenlerin seviye gruplar1 hakkindaki goriisleri nelerdir?
a. Seviye gruplamasinin dgrencilere faydas: var m?

b. Seviye gruplarimi Ogretmenler egitimde firsat esitligi agisindan nasil

degerlendiriyor?

2. Ogretmenler seviye gruplarim nasil olusturuyorlar ve bu gruplarla ¢alismalari nasil

yiiriitityorlar?

a. Opretmenler seviye gruplarinin olusturulmast ve bu gruplarla ¢aligilmasi

konusunda ne diiglintiyorlar?

b. Ogretmenler seviye gruplart olusturulmast ve gruplarla ¢aligmalann

yiiriitiilmesi konusunda hangi giigliiklerle karsilasiyorlar?

c. Ogretmenler seviye gruplar olustururken &grencilerinin hangi ozelliklerine

dikkat ediyorlar?
d. Ogretmenler seviye gruplarini hangi dersler igin olusturuyorlar?

e. Seviye gruplarinda gegisler oluyor mu ve 6grencilerin hangi 6zellikleri bu

gegislerde etkili oluyor?
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3. Seviye gruplarindaki 6grencilerin 6zellikleri nelerdir?

a. Cesitli seviye gruplarinda bulunan &grencilerin 6zellikleri (derse katilim,
Ve
\\ sinifca alinacak kararlarda fikir belirtme, sosyal etkinliklere gérev alma istegi,

\Jpopilerlik, liderlik) nelerdir?

b. Degisik seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin ailelerinin dzellikleri (Sosyo-

ekonomik durum, okula ve gocugunun egitimine kars ilgileri) nelerdir?
1.7.3. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, Sakarya ili ilkdgretim okullarinda gérev yapmakta olan simf
Ogretmenlerinin; siif igerisinde olusturduklar1 ve 6grencilerin bireysel farkliliklarini
dikkate alan bir yontem olarak goriilen, seviye gruplarinin olusturulmasi, uygulanmasi
ve degisik seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin derse katilim, bir konu hakkinda
fikir bildirme, derslere kargi ilgileri, arkadaglari arasindaki durumu, sosyal etkinliklere
katilimi ile ailelerinin sosyo-ekonomik durumu ve okula karsi olan ilgileri hakkindaki
diislincelerini belirlemek ve  egitimde firsat esitligi acisindan seviye gruplarim

degerlendirmektir.
1.7.4. Arasgtirmanin Onemi

Bu aragtirma sonucunda ogretmenlerin seviye gruplarini nasil olusturduklari, bu
gruplarla nasil galigtiklart ve bu gruplardaki 6grencilerin kisisel ve ailevi 6zellikleri
ortaya konacaktir. Ayrica bu arastirma sonucunda seviye gruplarinin “egitimde firsat

esitligi” agisindan bir degerlendirilmesi yapilacaktir.

Ulkemizde ogrencilerimiz arasindaki bireysel farkliliklarin bir sonucu olarak seviye
gruplari, 8gretmenlerimize ilkogretim programlarinda kullanilmasi gereken bir 6gretim
sekli olarak tavsiye edilmektedir. Ayrica bazi ilk§gretim miifettisleri de 6gretmenlere bu
gruplar ile calismalar1 gerektikleri y6niinde tavsiyelerde bulunmaktadirlar. Bu arastirma
sonucunda 6gretmenlerden elde edinilen bilgilerin 1s1inda seviye gruplarinin mevcut

sartlarda istenildigi gibi olugturulamadig1 ve gruplarla ¢alisilamadigi ortaya konacaktir.
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Bu vesileyle mevcut sartlara uygun alternatif yontemlere bas vurulmasi gerektigi

vurgulanacak ve alternatif gruplama yontemleri ortaya konacaktir.

Sinif igerisinde ¢esitli bagart diizeyine sahip Ogrencilerin aileleri ve kendi kisilik
Ozellikleri hakkinda toplanan verilerden hareketle seviye gruplamasinin egitimde firsat
esitsizliklerinin bulundugu ortaya ¢ikartilacaktir. Elde edilen bu sonuglardan hareketle

bazi 6neri ve temennilerde bulunulacaktir.

Geri seviyede bulunan Ggrencilerin sinif igerisindeki durumlardan elde edilen veriler de
bu 6grencilerin pasif, derslere kars: ilgisiz, fikir bildirmeyen ve sadece derslere gelip-
giden kisiler oldugu ortaya konmaya ¢aligilacaktir. Aragtirmamizda bu ydnde bir sonuca
ulasildiginda da bu o6zelliklere sahip 6grencileri nasil kazanabilecegimiz yoniinde

onerilerde bulunulacaktir.

Vo

1.7.5. ligili Arastirmalar
.

Arslan (1995), ilkokul 6grencilerinde gdzlenen bilimsel becerilerle ilgili arastirmada,
dgrencilerin bilimsel becerilere sahip olma diizeyleri bakimindan ist, orta ve alt sosyo-
ekonomik diizeylere gore farklilik gostermedigini tespit etmistir. Ayni sekilde ilkokul 4.
ve 5. simf kiz ve erkek 6grencilerin bilimsel becerileri arasinda anlamli bir fark

olmadig1 bulunmugtur.

Froman (1981), seviye gruplan ile ilgili mevcut literatiirii inceleyerek, bu alandaki
arastirmalarin ¢ogunlugunun seviye gruplarinin aleyhinde bulgulara sahip oldugunu

tespit etmistir.

Broaddok ve Slavin (1992), seviye gruplarinin demokratik ve esitlik¢i normlarla
celistigini belirtirlerken, egitim-6gretim agisindan seviye gruplarinin etkili oldugu
konusunda ortaya konulan diisiinceleri destekler nitelikte higbir kamt elde

edememislerdir..
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Felmlee ve Eder (1983), 6grenciler bir defa disiik diizey seviye simiflarinda ya da
gruplarinda yer alinca, onlarin bu statiilerini degistirmelerinin hemen hemen olanaksiz
oldugunu ve bu 6grencilerin  6gretmenleri tarafindan gogunlukla ihmal edildigini

arastirma sonuglarinda ortaya ¢ikarmigslardir.

Allan (1991), seviye gruplarinin grencilerin kendilerine giiven duygularim gelistirdigi
konusunun net olmadigini belirterek, arastirma sonuglarinda seviye gruplarimn
ogrencilerin kendine giivenlerini arttirdii konusundaki iddialar destekleyici kamitlar

bulamamustir.

Oak\es (1985), bu alanda en kapsamli aragtirmay1 yapmugtir. Bir seviye grubunda ya da
di\gerxmr’ubunda yer alan Ggrenciye ne oldugunu, davranig ve tutumlarinin nasil
)(degistiéi\r{i, ogrencilere  ne  Ogretildigini,  Ogretmenlerin  §gretimi  nasil
gerceklestirdiklerinin tizerinde durmustur. Olusturulan gruplarin esit olmadig, fakir ve
azinlik statiideki 6grencilerin daha ¢ok alt gruplarda yer aldigi ve bunun nedenleri
iizerinde durmustur. Gruplama ydntemine bas vuran yirmi bes okuldan topladig
verileri, ik, etnik koken ve sosyo-ekonomik karakter agisindan degerlendirmistir.
Ozellikle 1rk, etnik koken ve sosyo-ekonomik agidan karma olan bu okullarda kimin
daha ¢ok hangi seviye grubunda yer aldigimi arastirtimaya c¢alismistir. Verilen
programlar arasindaki farkliliklarla, beyaz ve beyaz olmayan &grencilere uygulanan
egitim programlar1 arasindaki farki ortaya ¢ikarmaya g¢aligmugtir. Gruplamann, irk,
etnik koken ile direk, sosyo-ekonomik statii faktdrleri ile de endirek bir iliskisi

oldugunu ortaya koymustur (Oakes, 1985).

Oakes arastirmasini, 13 tanesi beyaz 6grencilerin bulundugu, 4 tanesi beyaz 6grencilerin
hi¢ bulunmadigi, 8’inin ise karigik 3grencilerin bulundugu 25 okulda yapmigtir. Oakes,
ozellikle kangik ogrencilerin  bulundugu alti  okul {izerinde ¢aligmalarin
yogunlastirmustir. Aragtirmaya agirlik verdigi okullarda etnik kéken ve sosyo-ekonomik
diizey agisindan 6grencilerin dagihmi yan yarnyadir. Bu okullarda, Ingilizce ve
matematik derslerinde &grencilerin gruplardaki dagilimina bakmigtir. Bu okullarda

beyaz &grencilerin %62 oraninda yiiksek diizey Ingilizce seviye grubunda yer aldigini
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ve bu 6grencilerin %60 oraninda da yiiksek diizey matematik seviye grubunda yer

aldigini bulmustur.

Bu okullardaki Matematik ve Ingilizce derslerinin programlar1 ayni oldugu halde farkli
seviye grubundaki Ogrenciler, aym icerikleri ve ayni materyalleri 6grenmemislerdir.
Oakes, 25 okulda &grencilerin bilgi ve 6grenme yasantilar olarak biiyiik farklihiklar

oldugunu bulmustur.

Oakes, farkli seviye gruplarinda ne 6gretildigi tizerinde durulmugtur. Bulgularina gére
farkli seviye gruplarinda &grencilere sunulan bilgi ve yasantilarin, nitelik ve nicelik
olarak bir birinden gok farkli oldugunu bulmustur. Ornegin, @ist seviye gruplannda
Ogrencilerin kolejlere ve lniversiteye girmelerine yarayacak yiiksek statiideki bilgi
verilirken disiik diizey seviye gruplarinda temel bilgi ve basit beceriler kazandiriimasi
yoluna gidilmistir. Yiksek diizeydeki 6grenciler klasik ve modern edebi yaputlari,
edebiyat tarihi okutulmaktadir. Yaratict yazma etkinliklerine bas vurulmus, kelime
hazinelerinin gelistirilmesine ¢alisilmig, edebi analizler ve semantik iizerinde
durulmustur. Disiik seviye grubunda yer alan 6grenciler ise, temel edebi bilgiler, dil
bilgisi kurallari, diizgiin okuma, dilek¢e yazma, basit hikayeler is bagvuru formu
doldurma, edebi siirler iizerinde durulmustur. Ust diizey seviye gruplarinda akademik
ve entelektiiel gelisim, kritik diisiinme, problem ¢6zme, genelleme, sentez yapma agirlik
kazanirken, diisiik diizeyli gruplarda, basit okuma ve anlama, ezberleme ve dili diizgiin

konusma agirlik kazanmistir.

hy \*"’/A_' « e
Mate\watik derslerinde de gruplar arasinda belirgin farkhiliklar gézlenmistir. Bu
dersler\de\ de tiniversite icin gerekli yliksek statiideki bilgi tist diizeydeki gruplara

verilirken,ﬂ disiik diizeydeki gruplarda ise ezber, basit aritmetik basit hesaplamalar, tablo

okuma, basit 6lg¢me yetenekleri gibi konularin tizerinde duruldugunu bulmustur.

Oakes, bu aragtirma sonuglarina goére Ogrencileri gruplandirmanin  bagariyi

arttirmadigim fakat 6grenciler tizerinde farkli etkilere neden oldugunu bulmustur.

Oakes, seviye gruplari ile ilgili olarak sunlar ifade etmistir:

59




—

Hemen hemen her sinifta ve her ders ile ilgili olarak biitiin okullarda 6gretmenler
ogrencilerin akademik yetenekleri hakkindaki kanaatlerine gére 6grencileri gruplara
ayirmaktadirlar. Daha sonra okullar programlarini ve dgretim sekillerini 6grencilerin bu

kabul edilen bagar diizeylerine gére diizenlemektedir.

Kullanilan bu gruplandirma oldukga kesin ve duragandir. Seviye gruplar bir ¢ok dersler
ilgili olarak yapilmakta ve ¢ogunlukla bir yil boyunca ogrenciler ayn1 grupta yer

almaktadir.

Beyaz Ogrenciler ¢ogunlukla biitiin derslerle ilgili yliksek seviye gruplarinda yer
almakta Afrikan Amerikan ve Latin kékenli 6grenciler ise ¢ogunlukla diisiik seviye
gruplarinda yer almaktadir. Ogrencileri bir programa ve seviye grubuna ayirirken
bagvurulan kriter agik¢a belirlenmemigtir. Bu kriter genellikle Ggrencilerin basar ve
yeteneklerine gore oldugu sdylenmekte, standart testlere de ¢ok ragbet edilmemektedir.
Ogrenci velilerine gocuklarimn hangi programda yer almalarini istedikleri sorulmakta
bu da objektif standart testler ve profesyonel degerlendirmelerle ¢akigmaktadir. Fakat
ailelerin ¢ocuklarin gidecegi programlar ve yer alacagi seviye gruplari hakkinda ¢ok
fazlada bilgileri bulunmamaktadir. Ogretmen ve rehber gretmenlerin 6nerileri 6zellikle

ilkokuldan orta okula, orta okuldan liseye gegislerde en ¢ok dikkate alinan kriterlerdir.

Diisiik seviye grubunda daha az 6grenme firsatlari vardir. Ogretmen onlara daha az bilgi
vermektedir. Temel bilgileri disiiktiir. Programin gerisinden geldikleri ve diigiik diizeyli
bir egitim verildigi i¢in bagarilari da disiik olmaktadir.

\
Bu aragtirmadan elde edilen bulgulara gére diigiik seviye gruplarinda yer alan Afrikan-

Amerikan ve Latin kokenli 6grencilerin {i¢ dezavantaji ortaya ¢ikartilmigtir:

1. Gruplara ayirirken belirli kriterlerin olmamast,
2. Ogrenme firsatlarinin diisiik olmass,

3. Basarilarinmin diigiik olmasi.
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’Slavil\l\ {1987 vel990), yapmis oldugu arastirmalarda 6gretmenler farkli gruplara farkli

6gretim uygulamadiklan taktirde seviye gruplanmin basari iizerinde etkiye sahip

degildir.

Slavin’in yapmug oldugu arastirmalardan ¢ikan neticelere gore, gruplama ve seviye
gruplari bir okulda bagariy1 arttirmamaktadir fakat, esitsizlige katkilar saglamaktadir.
Bu daha ¢ok liselerdeki gruplamayi igerirken, ilkégretimdeki seviye gruplarinda da aym
sonuglar dogurmaktadir. Bunun anlami sudur, yiiksek gruplar yer alan 6grenciler daha
basar1 olmaktadir. Diisiik diizeydeki 6grenciler daha geride kalmaktadir. Fakat, seviye
gruplarini etkiil‘éAr-liv' her durumda ayni degildir. Neden yiiksek seviye gruplarinda yer alan
dgrenciler daha bé'sarlh.olmaktadlr? Arastirmalar, 6grenci basarisini 6lgmekle birlikte
Ogrencilerin gruplara ayrildiktan sonra onlara nasil davranildigini bagka bir deyis ile
sinif icerisinde neler oldugunu ortaya koymaktan uzaktir. Sadece birkag alan arastirmasi
farkli seviye gruplarinda neler olup bitigini ortaya koymaktadir. Bu arastirmalar daha
cok Ggretim kalitesi, yiiksek seviye gruplarina saglanan pozitif 6grenme ortamu tizerinde
durmaktadir. Ilkogretim seviyesinde bir ¢ok arastirma yiiksek seviye gruplarinda
derslerde daha hizli diigiik seviye gruplarinda daha yavas ilerlenmektedir. Ancak bu
arastirmalara gore, bir kisi diisiik gruplardaki yavas ilerlemenin 6grencilerin ihtiyacina
cevap verdigini ya da onlart geri biraktigini sdyleyememektedir. Orta diizey ve diisiik
diizey gruplarinda yer alan Ogrenciler karsilagtirildiklarinda orta diizey gruptaki
Ogrencilerin daha bagarili oldugunu ortaya koyan arastirmalar, yavas ilerlemenin diigiik

diizeydeki 6grencilerin eksikliklerini gidermeye yonelik oldugunu vurgulamaktadir.

Karadeniz, 1968 yilinda “ilkokullarda Seviye Gruplari Kurma ve Uygulama” adinda
bir kitap yazmigtir. Bu kitapta ¢gretmenleri seviye grubu kurmaya zorlayan sebepleri,
Seviye gruplarini lehinde ve aleyhindeki goriislere, Seviye gruplarinin hangi dersler igin
kurulacagina, Seviye gruplarinin kurulmasina ve uygulamasina, seviye grubu
cesitlerine, Tirkge ve Matematik derslerinde kurulacak seviye gruplarinin kurulmasina
ve uygulamasina iliskin 6rneklere ve yine bu dersler ile ilgili olarak seviye grubu

uygulanan bir siniftaki planlama ile ilgili 6rneklere yer vermektedir.
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)(Kareden-ig_. yine bu kitapta yapmis oldugu bir arastirmaya da yer vermektedir. Bu
arastlrmad‘é, 1966-1997 6gretim yili sonunda birinci sinifi okutan 975 ¢grencisi bulunan
atmis ¢ Ofretmene bir anket uygulamigtir. Elde ettigi sonuglardan hareketle,
Ogretmenlerin heceleyen ve okuyamayan &grencileri de bir iist simifa gegirdiklerini
belirterek seviye gruplanimin st simiflarda olusturulmas: nedenlerinden birinin

uygulamadaki bu gergek sonuglarin oldugunu vurgulamaktadir.

Ozsoy, 1969 yilinda “Egitimde Gruplama ve Grupla ¢aligma- Teknikleri” adinda bir
kitap yazmustir. Bu kitapta genel grup calismalar tizerinde durmaktadir. Igeriginde de
grubun tanmimina, Ogrenci ve grup iliskilerine, egitimde grupla ¢alisma, grup
calismalarina hazirliklara, kiimelere ve seviye gruplarinin meydana getirilmesine, seviye
grubu cesitlerine, seviye gruplanyla 6rnek ¢aligmalar ile bu gruplardaki ¢aligmalarin

degerlendirilmesine yer vermektedir.

Yildirim, 1988 yilinda “Seviye Gruplar” adinda bir kitap yazmigtir. Bu kitabinda
seviye grubunun tanimina, ilkokul Programi’nda seviye gruplan ile ilgili ilkelere,
programda seviye grubu istenmesi ile ilgili agiklamalara, seviye gruplarinin kurulmasi
ile ilgili digiincelere, seviye gruplariyla Matematik ve Tiirkge derslerinde

¢alismalarinin nasil yapildigina ve bu derslerle ilgili 6rnek galigmalara yer vermektedir.

Ulug, 1999 yilinda “Egitimde Grup Siiregleri” adinda bir kitap yazmugstir. Ulug,
kitabinda Grubun ¢esitli toplumsal kurumlar ile iligkilerinden ve okulun egitim grubu

olarak siniftan bahsetmektedir.

Kulik (2000), seviye gruplarinin bir analizini yapmig ve bu analiz sonucunda su sonuca
ulagsmustir: Seviye gruplan ile ¢alismada basariya ulagmak igin programin o grubun
seviyesine gore diizenlenmesi gerekir. Yiksek seviyedeki 6grencilerde tatmin olma

yoktur, diisiik seviye gruplarindakilerin ise kendine giivenleri eksilmemektedir.

Kullik ve Kullik (1991), yaptiklar bir aragtirmada seviye gruplarinin 6grencilerinin 6z
giivenlerini gelistirerek daha basarili olmalarini sagladiklart konusunda higbir kanit

bulamamistir. Yine bu aragtirmalarinda seviye gruplarinin istiin zekali 6grenciler
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lizerinde pozitif etkileri oldugunu bulmuslardir. Homojen gruplarda yer alan iistiin

zekali cocuklarin daha basarili olduklarimi ortaya koymuslardir.

Kulik, Oakes’in (1985) ulagmis oldugu sonuglardan farkli sonuglar elde etmislertir.
Kulik ve Kulik, Oakes’in ¢aligmalarini elestirmektedir. Ona gore, Oakes’in elde ettigi
neticeler, kendi sectigi ortamdan uzak gozlemden ortaya ¢ikmaktadir. Oakes’in
“gruplama etkisizdir, adaletsizdir” fikrine kars1 ¢ikar ve Amerikan egitiminin yetenege
baglh gruplarin olusturulmasi anlayigindan vazgegilmesinin, Amerikan egitimini
olumsuz yonde etkileyecegini soylemektedir. Yeteneklere bagh olarak verilen egitim
programinda gruplama kaldiriirsa hasar daha fazla olacaktir, demektedir. Gruplama
kaldirilirsa zeki 6grencilerin seviyesi dugecek alt gruptaki égrencilerinde bundan higbir

faydasi olmayacaktir.

Kulik’in arastirmasina gore, XYZ siniflarinda 6grencilerin test puanlarindaki,basar1 %1
artmistir. Ancak burada &grencilerin seviyesine gore programlarin bir diizenlemesi
yaptimamistir. Ayri simf veya simflar arasi gruplamada, programlarda ¢ok az bir
ayarlama yapilmis 6grencilerdeki basarida % 2 ile % 3 oraninda arttigi gériilmiistiir.
Hizlandirilmis gruplarda basari orami ise oldukga yiiksek olmustur. Bu simflardaki
ogrenciler—akranlarii  bir yil 6niindedir. Gruplamanin en fazla faydasi ise
¢ Zengiﬁlgstirilmi$ stmiflarda goriilmistiir. Burada, orta ve diisiik seviye gruplarindaki
" Ogrenci ‘\basarlsl azdir. XYZ’de Ogrencilerin basarisinda gruplamanin higbir faydasi
olmamustir. Orta ve diisiik diizey 6grenciler iginde, siniflar arasi ve sinif i¢i gruplamada
ogrencilerin basarisinda %2, %3 oraninda bir artigin olmasinda, programin grencini

seviyesine gére ayarlanmasinin 6nemi biiyiik olmustur.

Kulik’in arastirmasinda gruplamanin zihinsel olmayan sonuglari ile ilgili bulgular agik
degildir. Mesela bir aragtirmaya gére §grencinin kendine giiveni {izerine kiigiik bir etkisi
oldugu stylenmektedir. Gruplama gergekten yetenekli 6grencilerinin tatminini arttirip
diisitk diizey grubu Ogrencilerin kendine glivenini azaltmamaktadir. XYZ programlari
belki hizl1 6grenenlerin biraz kendine giivenini azalmakta ancak yavas dgrenenlerinin

kendine giivenini de biraz arttirabilmektedir.
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Kulik’e goére akademik seviyeye bagli olarak olusturulan gruplamanin toptan
kaldirilmas1 Amerika’ya zarar verecektir. Bu zarar XYZ’de kiigiik digerlerinde biiyiik
olacaktir. Ozellikle yiiksek diizey &grencilerin basarilan diiserken diger &grencilerin
basar1 diizeyinde degisiklik olmayacaktir. Eger okullar 6grencilerin seviyelerine gore
ayarlanmis gruplari ve egitim programlerini kaldirirsa istiin, orta ve diisiik diizeydeki
6grencilerin hepsi bundan zarar géreceklerdir. Ozellikle bu zarar zenginlestirilmis ve
hizlandirilmig siniflarin kaldirilmasiyla tistiin yeteneklerin {izerinde daha fazla olacaktir.

Oprenci basarilar1 dramatik olarak diigerken, onlardan rutin isler istenecektir.

~—
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-
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BOLUM 2
ARASTIRMANIN YONTEMIi
2.1. Aragtirmanin Modeli

Aragtirma tarama modelinde yapilmustir. Tarama modeli ge¢miste ya da halen var olan
bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklagimlandir.
Aragtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi kosullar igerisinde ve oldugu gibi

tanimlanmaya g¢alisilir (Karasar, 1986:80).

Bu model ile dgretmenlerin seviye gruplarini nasil olusturduklari, bu gruplarin 6grenci
basaris1 {izerine olumlu ve olumsuz etkilerinin olup olmadigi, bu gruplarla nasil
gahstiklar, gesitli seviyelerdeki oOgrencilerin suuf igerisinde gdstermis oldugu
davranislar, ¢esitli seviyedeki 6grencilerin ailelerinin §zellikleri ile seviye gruplarinin
egitimde firsat esitsizlikleri yaratip yaratmadigi konularinda &gretmenlerin goriigleri

alinacaktir.

2.1.1. Evren

Bu aragtirmanin evrenini, 2000-2001 egitim-6gretim yili Milli Egitim Bakanligi’na
bagli, Sakarya ilindeki ilkogretim okullarinda gérev yapan sinif 6gretmenleri
olusturmaktadir.

2.1.2. Orneklem

Bu aragtirmamn &meklemini Sakarya Ili Milli Egitim Midiirligii’ne bagh ve rasgele

secim (Random) yontemi ile belirlenmis 24 (yirmi dort) ilk6gretim okulunda gorev

yapan 360 sinif 6gretmeni olusturmaktadir.
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2.1.3. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak seviye gruplarimin olusturulmasi, bu gruplarla galisma ve bu
gruplardaki &grencilerin Ozellikleri hakkinda ogretmenlerin  disiincelerini  ortaya

¢ikartacak bir anket hazirlanmig ve kullamilmigtir,

Tablo 2.1. Dagitilan ve Donen Anketlerin Okullara gire dagihm

Anketlerin Dagitildig1 Okul Dagitilan Geriye Veren
Ogretmen sayis1 | 6gretmen Sayist
1 | A. A. Bekir Sitki Durgun Ilkégretim Okulu 31 29
2 | A. Kazim Karabekir Ilkogretim Okulu 10 8
3 | A. Neviye Ilkogretim Okulu 12 10
4 | A. Agmalar Ilkogretim Okulu 10 8
5 | Cumhuriyet Ilkdgretim Okulu 5 5
6 |Orhangazi ilkogretim Okulu 17 15
7 | Erenler 50.Y1l Ilk6gretim Okulu 29 17
8 |21. Haziran Ikégretim Okulu 28 25
9 | Eser lkogretim Okulu 14 12
10 |Fatih Ilkogretim Okulu 12 12
11 | G. Murtaza Erdogan Ilk6gretim Okulu 5 5
12 [Kurtulus Ilkégretim Okulu 10 10
13 | Sakarya ilk6gretim Okulu 10 10
14 | Biiyiikgazi ilkogretim Okulu 28 16
15 | Seker Ilkogretim Okulu 12 10
16 | Ahmet Akkog Ilkogretim Okulu 36 20
17 | M. Sehit Ahmet Akyol Ilkégretim Okulu 39 23
18 |Ismet Inonii Ilkogretim Okulu 14 13
19 |Sabiha Hanim Ilkdgretim Okulu 18 10
20 | Sehit Abdullah Omiir Ilkégretim Okulu 12 10
21 |Hakki Demir Ilkégretim Okulu 17 10
22 | G. Namik Kemal Ilk6gretim Okulu 14, 9
23 | G. Kopriibagi Ilkégretim Okulu 10 8
24 | Mustafa Asim Ilk6gretim Okulu 12 8
Toplam 360 303

Veri toplama aracinin, 6gretmenlere uygulanabilmesi i¢in gerekli izinler alinmigtir. Veri
toplama araglar1 bizzat arastirmaci tarafindan dgretmenlere dagitilmis ve toplanmistir.
Veri toplama araci olarak olusturulan anketlerden 400 adet ¢ogaltilmis ve 24 ilkdgretim
okulunda bulunan 360 oOgretmene dagitilmistir. Bu anketlerden 303 tanesi geriye

donmiistlir. Veri toplama aracinin dagitildig: okullar, 6gretmenler ve veri toplama
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araglarimin geriye alindigi O6gretmenlerin okullara gore dagihimi, Tablo 2.1°de

goriilmektedir.

2.1.4. Verilerin Analizi

Ik olarak, uygulanan kisilerden toplanan veri toplama araglari numaralandirilmis ve
verilen cevaplar kodlanmugtir. Ikinci adimda kodlanan veriler “SPSS (Statistical
Package For Social Sciences) for Windows™ (Sosyal Bilimler Icin Istatistik Programi)
paket programina yitklenmigtir. Ugtincti adimda “SPSS” programi kullamlarak veriler

analiz edilmistir.

Goriigleri alman 6gretmenlerin vermis olduklart cevaplarin yiizde ve frekans dagilim
alinmigtir. Farklh 6zelliklere sahip Ogretmenlerin sorulara verdikleri cevaplarin
anlamlilik derecesi ise SPSS, One Way ANOVA programinda incelenmistir.
Anlamahilik derecesi “F” degerlerine bakilarak 0,05°den kiigiik olan degerler dikkate
alinmigtir. Daha sonra anlamli iligkilerin bulundugu goriilen degiskenler arasinda
“crosstabs” programi uygulanmis ve bu programdan elde edilen tablolardan

yorumlamalarda faydalaniimistir.
2.1.5. Sayiltilar
Bu aragtirmada agagidaki sayiltilar kabul edilmistir:

1. Bu arastirmada yer alan siif dgretmenlerin anket soru formunu cevaplandirirken

objektif olduklar1 ve ger¢cek durumlarn yansittiklar kabul edilmistir.
2. Orneklem, evreni temsil etmektedir.

3. Zihninde seviye grubu olusturan 6gretmenler de normal seviye grubu olusturmus

gibi kabul edilecektir.
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4. Akademik bagar1 seviyesi yiiksek olan 6grencilerin, bagarili 6grencilerin bulundugu
seviye gruplarinda, orta olanlarin, orta diizeydeki 6grencilerin bulundugu seviye
gruplarinda, diisiik olanlarin ise akademik bagarisi diisiik olan seviye gruplarinda yer
aldiklar1 kabul edilecektir.

5. - Yurdumuzun dogu illerinden g6¢ ederek Sakarya iline yerlesmis velilerin, is bulmak
amaciyla go¢ eden ve sosyo-ekonomik diizeyleri diigiik olan kisiler oldugu kabul

edilmistir.
5.1.6. Smirhliklar

1. Bu arastirma Sakarya ilinde bulunan Ilk&gretim okullarinin birinci kademesinde yer

. alan ve ilk beg sinifi okutan sinif 6gretmenleri ile sinurlidir.
2. Arastirmanin giivenirligi 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin dogruluguyla sinirlidir.
2.2. Arastirmanin Bagimsiz Degiskenleri
2.2.1. Bitirilen Okul

Giintimiizde Milli Egitim Bakanligi blinyesinde sinif dgretmeni olarak ¢aligan bir ¢ok
farkl: fakiilte veya yiiksek okul mezunu 6gretmen bulunmaktadir. Bu durum 1970’li
yillarinin sonundan bu yana siire gelmektedir. Sinif 6gretmenlerinin farkli okul mezunu
olma durumu 1980°li yillarin baglarinda 6gretmen okulu c;lkl%lllar ve On lisans veren
Egitim Enstitiisti ¢ikighlar seklinde iken, bu durum daha sonra Ogretmen Okulu
mezunlarina disaridan 6n lisans bitirme hakki verilmesi ile giderilmigtir. 1989 yilinda
sinif 6gretmenligi 6n lisans diplomas: veren “Egitim Yiiksek Okulu” uygulamasina son
verilmesi ile de simf 6gretmenligi, egitim fakiiltelerinin biinyesine alinmig ve lisans
diplomasi alinarak bu meslegin hak edilmesi 6ngoriilmiistiir. Bu nedenle 1989-90
Ogretim yilindan itibaren sinif 6gretmenligi béliimlerine alinan 6gretmen adaylar lisans
diplomas: verilmek iizere yetistirilmeye baglanmigtir. Ancak iki yilhk Egitim Yiiksek
okullarinin  kapatilmasi veya bu okullarin doért wyillik egitim fakiiltelerine
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donistliriilmesi, bu sefer de 1992 yilindan itibaren simif 6gretmenligi hakki kazanan
ogretmenlerin bir kisminin iki yillik 6n lisans, bir kisminin da lisans sahibi olma
durumunun ortaya ¢ikmasmna neden olmustur. Bu durum karsisinda da gesitli
lniversiteler 6n lisans sahibi olan sinif $gretmenlerine lisans tamamlama sansini vermis

ve bazi 6gretmenlerde bu firsat1 degerlendirerek lisans sahibi olmuglardir.

Siuf 6gretmenligi 6n lisan diplomasinin (d6nem kaybedenler hari¢) en son 1990 yilinda
verilmesi ve iki yil siireyle her hangi bir yiiksek okul veya fakiiltenin sinif 6gretmeni
mezun vermemesi, lilkemizde simif 6gretmeni agiginin gok biiyiik boyutlara ¢ikmasina
neden olmustur. Ortaya ¢ikan bu agig1 kapatmak ic¢in farkli fakiiltelerden (Ziraat,
mithendislik, vb.) lisans diplomas: olan ve 6gretmen olma vasiflarini tasiyan her
vatandasimiza gerekli formasyonu aldiktan sonra siif 6gretmeni olma hakki
taninmugtir. Ozellikle 2000 yilimin birinci geyregine kadar egitim fakiilteleri disindaki
farkli fakiiltelerden mezun olan kisiler gerekli simif 6gretmenligi formasyonu aldiktan
sontra DMS’de de basanili olduklar taktirde sinif Ogretmenligi yapmaytr hak
kazanmiglardir. 2000 yilinin birinci geyreginden sonra sinif 6gretmenligi formasyonu
alabilecek fakiilte mezunlarinda bir sinirlamaya gidilmis ve simf &gretmenligi
formasyonu alabilecek kisilerin egitim fakiilteleri ve Beden Egitimi ve Spor Yiiksek

Okullar’ndan mezun olma veya son sinifta bulunma zorunlulugu getirilmistir.

Ulkemizde simf &gretmenligi yapan kisilerin gok farkli fakiilte ve yiiksek okullardan
mezun olmalarn nedeniyle seviye gruplar ile ilgili bu ¢aligmaya 6gretmenlerin mezun
olduklar1 okullarin tiirti, degisken olarak alinmigtir. Yani farkli okullardan mezun olan
dgretmenlerin seviye gruplar1 hakkinda farkl gériislere sahip olabilecegi diisiincesiyle,
bitirilen okul bagimsiz degisken olarak arastirmamiza dahil edilmistir. Bu nedenle de

“mezun olunan okul” degiskeni kendi igerisinde lige ayrilmistir.

1. Smf Ogretmenligi mezunu: Her hangi bir fakiiltenin, yiiksek okulun veya
Ogretmen enstitiistiniin sinif 6gretmenligi boliimlerinde mezun olanlar. Yani simif
Ogretmeni olmak igin okula girenler ve mezun olduktan sonra da sinif

Ogretmenligi yapanlar.
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2. Egitim fakiiltelerinin simif 6gretmenligi disindaki bsliimlerinden mezun: Cesitli
Egitim fakiilteleri ve yine Ogretmen yetistiren yitksek okullarin simf
ogretmenligi digindaki bollimlerinden mezun olanlar. Yani sinif 6gretmeni
olmak igin degil ama yine Ogretmen olmak i¢in okula girenler ve mezun
olduktan sonra veya okuldaki son yillarinda gerekli sif &gretmenligi

formasyonu aldiktan sonra sinif 6gretmeni olanlar.

3. Egitim fakiiltesi digindaki fakiiltelerden mezun: Amaci1 6gretmen yetistirmek
olmayan bir fakiilte veya yliksek okul mezunu olanlar ve gerekli siuf

Ogretmenligi formasyonunu aldiktan sonra sinif $gretmeni olanlar.

2.2.2. Birlestirilmis Simif Okutmus Olma

Birlestirilmis sinifli okullar daha ¢ok tasrada bulunan ve 6grenci sayisinin azligi,
dershane sayisinin yetersizligi gibi nedenlerle her simif i¢in miistakil Ogretmen
verilmeyen/verilemeyen okullardir. Bu okullardaki dershane ve dgrenci sayilari dikkate
alinarak 6gretmen sayilar1 da belirlenir. Birlestirilmis siniflarin bulundugu bir okulda
Ogretmen sayisi bir ve dort arasinda degisir. Eger bir okulda bir 6gretmen var ise bu
Ogretmen birinci siniftan besinci sinifa kadar okulda bulunan biitiin dgrencileri bir
dershane igerisi ne toplayarak egitim dgretim faaliyetlerini yiiriitiir. Iki 6gretmen var ise
1. 2. ve 3. simuflar bir 6gretmen, 4. ve 5. siniflar1 diger 6gretmen okutur. Okulda li¢
Ogretmen var ise birinci siniflari miistakil olarak birinci 6gretmen, 2. ve 3. smuflar
ikinci 6gretmen ve 4.-5. siniflan iiglincii 6gretmen okutur. Eger okulda dort 6gretmen
var ise birinci sinif miistakil bir 6gretmen, 2.-3 siniflan birlegtirilmis olarak bir bagka
ogretmen, 4. ve 5. smuflar da diger iki 6gretmen tarafindan miistakil sinif olarak
okutulur. Yalmz siniflardaki 6grenci sayilarinda bir orantisizlik var ise bu dagilimda

degisikliklerde yapilabilir (Tagdemir, 2000).

Birlegtirilmis siniflari okutan 6gretmenler bir dershane igerisinde birden daha fazla sinif
ile ders islemek zorunda kaldiklarindan, miistakil simflar1 okutan 6gretmenlere oranla
bir birinden farkli akademik seviyedeki 6grenciler ile ¢ok daha fazla karsilagmaktadir.

[Ikogretim Programi (1995) ve Tagdemir (2000), bu farli seviyedeki 6grenciler ile bir
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stnif icerisinde ¢alisabilmek igin 6gretmenlerin bireysel ¢alisma, grup (kiime) ¢alismasi
veya seviye gruplari olusturma gibi farkli yontemler kullanmalar1 gerektigini dile
getifmislerdir. Birlestirilmis sinif okutan bir 6gretmenin, 6zellikle seviye gruplarim
siniflarinda olugturmalarini kaginilmaz bir durum oldugu iizerine de durmuslardir. Bu
nedenle de seviye gruplarini olusturma ve bu gruplarla ¢alismalarda ge¢mis meslek
hayatinda &gretmenlerin birlestirilmis simf okutmus veya okutmamis olmalarina gore
bagimli degiskenler arasinda anlaml iligkilerin olabilecegi diisiincesiyle, 6gretmenlerin

sahip oldugu bu &zellik arastirmaya bagimsiz degisken olarak dahil edilmistir.
2.2.3. Siuftaki Ogrenci Sayis:

Siniftaki  Ogrenci sayisinin  6gretmenin  sif igerisinde kullanacafi  y6ntemi
belirlemesinde 6nemli bir etkisi vardir. Siniftaki 6grenci sayisi az olduk¢a dgretmen
ogrenci merkezli yontemlere daha ¢ok yer verebilir iken, 6grencisi sayist arttikga bu
konuda bir takim sikintilar yagabilir. Bu nedenle de seviye gruplan ile ilgili
caligmalarda da simiflardaki ogrenci sayisinin  6gretmenlerin - diisiincelerine ve
uygulamalarina bir etkisi olabilecegi diislincesiyle siniftaki 6grenci sayisi bagimsiz
degisken olarak ele alinmis ve Ogretmenlerin siniflarindaki 6grenci sayilarina gore
bagimhi degiskenlere verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir iliskinin bulunup

bulunmadi@1 da aragtirilmigtir.
2.2.4. Okutulan Sinif

Ilk6gretim okullarinin birinci kademesi “A Grubu” ve “B Grupu” olmak iizere iki ayr
gruba ayrilmigtir. A Grubunda 1. 2. ve 3. sinflar yer alir iken B grubunda 4. ve 5.
siniflar yer almaktadir. Bu aragtirmada da bu bes sinifi okutan dgretmenler arasinda
okutmus olduklar1 simiflara gére seviye gruplann ile ilgili diisiincelerinde ve
uygulamalarinda bir takim anlamli iligkiler olabilecegi diisiincesiyle, 6gretmenlerin
okuttuklarn siniflara gbre bagumli degiskenlere vermis olduklari cevaplar arasinda

anlamli bir iligkinin olup olmadigina da bakma geregi duyulmustur.
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2.2.5. Kidem

Kidem, kisinin bir meslegin igerisinde bilfiil g¢aligarak gecirdigi zamandir. bir
meslekteki kidem, mesleki tecriibe, deneyim ile dogru orantilidir. Bu, &6zellikle
ogretmenlik mesleginde daha net olarak goriilebilir. Ogretmenlik meslegine yeni girmis
bir dgretmen ile yillarini bu meslegin igerisinde gegirmis bir 6gretmen arasinda bir gok
farkliliklarin olabilecegi kaginilmazdir. Mesela egitim fakiiltesinden yeni mezun olmus
olan bir gretmenin mesleki tecriibeleriyle, artik emeklisi gelis olan bir 8gretmenin
mesleki tecriibeleri arasinda bir ¢ok farkliliklar vardir. Zaten bu nedenle de
Ogretmenlige yeni baglayan bir 6gretmene rehberlik etmesi amaciyla deneyimli bir
ogretmen rehberlik etmesi amaciyla gorevlendirilir. Yani 6gretmenlik mesleginde
bulundugu yillar stiresince kazanmis oldugu bilgi ve tecriibelerini géreve yeni baglamig
olan bir stajyer ¢gretmene aktarmasi amaciyla, her stajyer 6gretmenin deneyimli bir
rehber 6gretmeni vardir. Bu nedenle seviye gruplarini olusturmada ve gruplarla
calismalarda mesleki deneyim ile anlamli iligkiler bulunabilecegi diisiincesiyle “kidem”

bagimsiz degisken olarak arastirma kapsamina alinmistir.
2.2.6. Cinsiyet
Aragtirmamizin son bagimsiz degiskenini de cinsiyet olusturmaktadir. Ogretmenlerin

cinsiyetleri ile seviye gruplar ile ilgili disiinceleri ve uygulamalari arasinda anlaml

iligkilerin bulunup bulunmadig1 da arastirma kapsamina dahil edilmistir.
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BOLUM 3

BULGULAR VE YORUMLAR

Aragtirma i¢in hazirlanmig olan atmus alt1 soruluk anket, 400 (dort yiiz) adet ¢ogaltilip,

gerekli olan izinler alindiktan sonra, Sakarya ili merkez ilgede bulunan yirmi dért

ilkogretim okulunda gorev yapan 360 sinif Ofretmenine dagtilmistir. Simif

ogretmenlerine dagitilan 360 adet anketten ancak 303’{i geriye donmiistiir. Ayrica

aragtirma igin hazirlanmis olan anket formunun giivenirlik kat sayis1 da (Alpha degeri)

0,7477 olarak belirlenmistir. Elde edilen veriler SPSS programinda degerlendirildikten

sonra asagidaki bulgulara ulagilmistir:

Tablo 3.1. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore dagilim:

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Kiz 154 50,8 50,8
Erkek 149 49,2 49,2
Toplam 303 100 100

Aragtirmamiza katilan 6gretmenlerin 154’1 (%50,8 ) bayan ve 149’u (%49,2) erkektir

(Bkz. Tablo 3.1).

Tablo 3.2. Arastirmaya katilan oOgretmenlerin meslekteki kidemlerine gore

dagilimi
Deger tamimi1 Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran

0-5y1l 63 20,8 20,8

6-10 y1l 36 11,9 11,9

11-15yil 31 10,2 10,2

15-20 y1l 22 7,3 7,3

20 y1l tizeri 151 49,8 49,8

Toplam 303 100 100
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Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin kidemlerine gére dagilimina bakildiginda, %20,8’i
(63) bes yildan az bir siiredir 6gretmenlik mesleginin igerisindedir. %11,9’u (36) “6-10
y1l” arasinda, %10,2°si (31) “11-15 y1l” arasinda, %7,3°li (22) “16-20 y11” arasinda bu
meslekte yer almaktadir. Ogretmenlerin %49,8’i (151) ise yirmi yildan daha fazla bir
stiredir bu meslekte galismaktadirlar (Bkz. Tablo 3.2).

Tablo 3.3. Arastirmaya katilan 0gretmenlerin bitirmis olduklar1 okullara gore

dagilim

Deger tammu Frekans | Yiizdelik Oran | Gegerli oran
Sinif 6gretmenligi mezunu 232 76,6 76,6
Opretmen yetistiren bir fakiilte mezunu 37 12,2 12,2
Ogretmen yetistiren fakiiltelerin disinda bir 34 11,2 11,2
fakiilte mezunu
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin mezun olduklari okullara bakildiginda ise, aragtirmaya katilan
ogretmenlerin 232’si (%76,6) sinif 6gretmeni yetistiren bir yliksek okul veya fakiilte
mezunu, 37’si (%12,2) bir egitim fakiiltesinin sif 6gretmenligi disindaki bir bdlim
mezunu, 341 (%11,2) ise egitim ile ilgilisi olmayan her hangi bir fakiilte mezunudur

(Bkz. Tablo 3.3).

Tablo 3.4. Arastirmaya katilan 63retmenlerin 2000-2001 egitim-6gretim yilinda

okuttuklar simiflara gore dagilim

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran | +  Gegerli oran
1. stmf 57 18,8 18,8
2. simf 53 17,5 17,5
3. smf 71 23,4 23,4
4, simf 56 18,5 18,5
5. simf 66 21,8 21,8
Toplam 303 100 100
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Arastirmaya katilan ogretmenlerin 2000-2001 egitim-6gretim yilinda 57’si (%18,8)
birinci sinifi, 53’ (%17,5) ikinci simifi, 71’1 (%23,4) tiglincli simfi, 56’s1 (%18,5)

dérdiincii sinifi, 66’s1 (%21,8) besinci sinifi okutmaktadir (Bkz.Tablo 3. 4).

Tablo 3.5. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin siniflarindaki 6grenci sayisina gore

dagilimi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
20’den az 3 1,0 1,0
20-30 aras1 88 29,0 29,0
30-40 aras1 118 38,9 38,9
40-50 arast 74 24,4 24.4
50°den ¢ok 20 6,6 6,6
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin okutmus olduklari siniflarlardaki 6grenci sayilarina bakildiginda ise, 88
(%29,0) 6gretmenin “20-30 arasinda”, 118 (%38,9) 6gretmenin “30-40 arasinda”, 74
(%24,4) dgretmenin  “40-50 arasinda” ve 20 (%6,6) 6gretmenin “50°den daha fazla”
dgrencisi bulunmaktadir. Sadece ti¢ (% 1,0) 6gretmenin 20°den daha az &grencisi vardir
(Bkz. Tablo 3.5). Elde edilen bulgularda 6grencisi sayis1 “20°den az” olan
Ogretmenlerin sayisinin sadece {ig¢ (3) oldugu belirlendigi i¢in bu ii¢ 6gretmen *“20- 30
arasinda” Ogrencisi bulunan 8gretmenlerin grubuna dahil edilmis ve “20-30 arasinda
dgrencim var” segenegi de “30’dan az 6grencim var” segenegi haline doniistiiriilmiigtiir.
Yapilan bu degisiklikten sonra siniftaki 6grenci sayisi ile bagimli degiskenler arasindaki

anlamlilik diizeyi hesaplanmigtir. !

Tablo 3.6. “Arastirmaya katilan 68retmenlerin ge¢mis yillarda hi¢ birlestirilmis

simif okuttunuz mu?” Sorusuna verdikleri cevaplarin dagihmi

Deger tanimi1 Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Evet 203 67,0 67,0
Hayir 100 33,0 33,0
Toplam 303 100 100
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, 100’4 (%33,0) 6gretmenlik yasantisinin gegmis

yillarinda hi¢ birlestirilmis simf okutmamig, 203’4 (%67,0) ise gegmis yillarda

birlestirilmis sinif okutmustur (Bkz. Tablo 3.6).

3.1. Seviye Gruplarinin Ogretmenler Arasinda Kullanim Yayginh@

3.1.1.

Ogretmenlerin Dagilimi

2000-2001  Egitim-Ogretim

Yilinda

Seviye

Gruplan

Olusturan

Tablo 3.7. Sinifinda 2000-2001 yilinda seviye grubu olusturan 6gretmenler

2000-2001 Egitim-Ogretim Yilinda Frekans Yiizdelik Oran | Gegerli oran
Sinifinda Seviye grubu Olusturanlar 168 55,4 55,4
Siifinda seviye grubu olusturmayanlar 135 44,6 44,6
Toplam 303 100 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, 168’1 (%55,4) 2000-2001 egitim-6gretim yilinda
sinifinda seviye grubu olusturarak calismalarda bulunmus, 135°i (%44,6) ise seviye
gruplamasini bu egitim-6gretim yilinda hi¢ kullanmamustir. Tablo 3.7°de de goriildigi
lizere 6gretmenlerin yarisindan fazlasinin 2000-2001 egitim-6gretim yilinda seviye

gruplarini olusturduklari belirlenmistir.

3.1.2. Gec¢miste Seviye Gruplar: Olusturan Ogretmenler

Tablo 3.8. Ge¢mis yillarda seviye gruplari olusturan 6gretmenlerin dagihmi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hi¢ 24 7,9 7,9
Hemen Hig 10 3,3 3,3
Bazen 166 54,8 54,8
Hemen her zaman 38 12,5 12,5
Her zaman 65 21,5 21,5
Toplam 303 100 100
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“Gegmis yillarda hi¢ seviye gruplari olusturarak galigmalarmzi ylriittiiniiz mii?”
Sorusuna 8gretmenlerin 65°i (%21,5) “her zaman”, 38’1 (%12,5) “Hemen her zaman”,
166’s1 (%54,8) “bazen”, 10’u (%3,3) “hemen hi¢” ve 24’ii (%7,9) ise “hi¢” seklinde
cevap vermigtir (Bkz. Tablo 3.8).

Opretmenlerin biiyﬁk. ¢ogunlugu egitim-6gretim etkinliklerini yliriitirken seviye
gruplamasim ¢ok sik kullanmugslardir. Arastirmaya katilan &gretmenlerden sadece
%11,2’si seviye gruplarim hemen hemen yok denecek kadar az veya hi¢ olusturmamus,
kullanmamuglardir. Elde edilen bu bulgulara gore 6grencileri seviyelerine gére gruplama

Ogretmenler tarafindan ¢ok kullanilan bir yéntemdir.

Tablo 3.9. Gegmis yillarda seviye gruplan ile ¢caligan 63retmenlerin kidemlerine

gore dagilimi

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayis1 10 4 36 4 9 63

Bu grup igindeki | %15,9 %6,3 %57,1 %6,3| %14,3| %100
0-5 y1l {oran
Siitundaki oran | %41,7| %40,0| %21,7| %I10,5| %13,8] %?20,8
0-5 y1l/Toplam %3,3] %13 %11,9 %1,3 %3,0| %20,8
Kisi say1si 5 3 21 6 1 36
Bu grup igindeki | %13,9] %8,3 %58,3| %16,7 %2,8| %100

6-10 yil { oran '
Stitundaki oran | %20,8 %30  %I12,7( %158 %1,5( %11,9
6-10 y1/Toplam %1,7 %1 %6,9 %2 %,3| %11,9
Kisi sayist 4 1 16 4 6 31
11-15 (Bugrupigindeki | %12,9| %3,2| %51,6| %12,9| %19,4| %100

yil |oran
Stitundaki oran %16,7 %10 %9,61 %10,5 %9,2]1 %10,2
11-15y1/Toplam %1,3 %0,3 %35,3 %1,3 %2| %10,2
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Tablo 3.9. Ge¢mis yillarda seviye gruplan ile ¢ahsan 6gretmenlerin kidemlerine
gore dagilimi

Kisi sayis1 0 0 11 2 9 22
16-20 | Bu grup i¢indeki %0 %0 %50 %9,1| %40,9| %100

yil  |oran
Stitundaki oran %0 %0 %06,6 %5,3] %13,8( %73
15-20y1l/Toplam %0 %0 %3,6 %0,7 %3| %73
Kisi sayis1 5 2 82 22 40 151
20y1l |Bugrupigindeki | %3,3| %l,3 %54,3] %l14,6| %26,5] %100
lizeri |oran
Siitundaki oran 20,8 20,0 49 4 57,9 61,5 49,8
21 tizeri/Toplam %1,7] %0,7 %27’1 %7,3] %13,2| %49,8
Toplam | Kisi sayis1 24 10 166 38 65 303
Grup i¢indeki %79 %33 %54,8| %12,5| %21,5{ %100
oran
Siitundaki oran %100 %100 %100} %100 %100} %100
Toplam oran %7,9| %33 %54,8| %l12,5| %21,5| %100

Ogretmenlerin  kidemlerine gore gegmis yillarda seviye grubu olusturmalar
incelendiginde olukga anlamli bir iliskinin oldugu goériilmiistiir. f testine gore anlamlilik
diizeyi  0,000<0,05 olarak bulunmugstur. 10 yildan daha az siiredir bu meslegin
icerisinde bulunan dgretmenlerin diger 6gretmenlere gore daha az seviye gruplarini
olusturduklar1 belirlenmistir. Bu soruya cevap vermis olan 5 yil ve daha az siiredir bu
meslegin igerisinde bulunan &gretmenlerin %20,6’smn bu 'gruplart olusturduklari,
9%22,2’sinin bu sekilde gruplara, ¢aligmalarinda meslekte bulunduklar siire zarfinda yer
vermedikleri belirlenmistir. 6-10 yil arasinda bu meslegin igerisinde bulunan
ogretmenlerin %19,5’inin seviye gruplamasim gegmis yillarda yaptiklar, %22,2’sinin
ise boyle bir gruplama yapmadiklari belirlenmistir. 10 yil1 agkin siiredir dgretmenlik
mesleginin igerisinde bulunan &gretmenlerin gegmis yillarda seviye gruplan1 ile
calismalara daha ¢ok yer verdigi goriilmektedir. 11-15 yil arasinda mesleki deneyime
sahip 6gretmenlerin %32,3’1i seviye gruplan ile gegmis yillarda galistiklari, %16,1%inin

ise calismadiklar tespit edilmistir. Seviye gruplarina galigmalarinda gegmis yillarda en

~1]
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¢ok yer vermis olan Ogretmenler ise 16-20 yildir §gretmenlik meslegini icra eden
6gretmenledir. 16-20 yildir bu meslegi stirdiiren dgretmenlerin %50’sinin bu sekilde
gruplart olusturduklari belirlenmigtir. Bu 6gretmenlerden seviye gruplarina meslekte
bulunduklan siire igerisinde yer vermediklerini ifade eden higbir 6gretmen olmamistir.
20 yili agkin siiredir bu meslegin igerisinde bulunan dgretmenlerin isé %41,1’inin bu
gruplara meslek hayatlar1 boyunca yer verdikleri, %4,6’51n1n ise ¢ok az yer verdiklerini
veya hi¢ yer vermedikleri belirlenmistir. Tablo 3.9°da &Ggretmenlik meslegindeki
gecmisi yeni olan §gretmenlerin seviye gruplarina tecriibeli 63retmenlere oranla 6nceki

yillardaki ¢aligmalarinda daha az yer verdigi net olarak goriilmektedir.

Tablo 3.10. Daha once birlestirilmis sinif okutan 6gretmenlerin ge¢mis yillarda

seviye gruplari olusturma durumlari

Hemen
Hi¢ | Heme | Bazen | Her Her [ Topla
n Hig zaman | Zaman | m

Gegmis Kisi sayisi 9 5 112 34 43| 203

yillarda Bu grup igindeki| %4,4| %2,5| %55,2| %16,7| %21,2| %100
birlestirilmis | yiizdelik oran

sinif okutanlar | Siitundaki %37,5| %50| %67,5| %89,5| %66,2| %67
yiizdelik oran

Evet/Toplam %3 | %1,7] %37 %l112| %l14,2| %67

Gegmis Kisi sayisi 15 5 54 4 22 100

yillarda hi¢ | Bu grup i¢indeki| %l5 %5| %54 %4 %22 | %100
birlestirilmis | yiizdelik oran

sinif Stitundaki %62,5| %50| %32,5| %10,5| %33,8| %33
okutmayanlar yﬁzdelik oran
Hayi1r/Toplam %5 %1,7{ %17,8 %1,3] %73 %33
Toplam Kisi sayist 24 10 166 38 65| 303
Bu grup i¢indeki| %7,9| %3,3]| %54,8| %12,5| %21,5| %100
yiizdelik oran
Stitundaki %100{ %100} %100 %100} %100} %100
ylzdelik oran ‘
Toplam %7,9| %3,3| %54,8| %12,5| %21,5| %100

Ogretmenlik meslegi igerisinde bulundugu siire igerisinde birlestirilmis simf okutan
opretmenler ile okutmayan dgretmenlerin “ge¢mis yilarda seviye gruplan olugturarak
calismalarimiz yiiriittliniiz mii?” sorusuna verdikleri cevaplar arasinda da anlamlt bir

iliskinin oldugu belirlenmigtir. Yapilan f testine gore anlamliik diizeyi 0,009<0,05

olarak bulunmugtur.
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Daha once birlestirilmis siuf okutan 6gretmenlerin ¢ok azinin gegmis yillarda
siniflarinda seviye gruplarini olugturmadig: belirlenmistir. Daha 6nce birlestirismis simf
okutan 6gretmenlerin ge¢mis yillarda sadece %6,9’u seviye grubu olusturmamistir. Bu
ogretmenlerin  %37,9’u seviye gruplarii simiflarinda  siirekli olusturduklan, %
55,2’sinin ise sﬁrekli degil de gerekli oldugunda seviye gruplarim olugturduklar: tespit

edilmistir.

Daha o6nce birlestirilmis simif okutmayan &gretmenlerin gegmis yillarda siniflarinda
seviye gruplarint stirekli olusturanlarin orani, geg¢mis yillarda birlestirilmis simf
okutanlarin iigte ikisine yakindir. Daha 6nce birlestirilmis smif okutmayan
Ogretmenlerin gegmis yillarda siirekli olmasa da bazen bu sekilde gruplama yapanlarin
oranl‘, birlestirilmis siif okutanlarin oranina hemen hemen esit oldugu bulunmustur.
Smiflarinda gegmis yillarda seviye grubu olusturmayan ve daha 6nce birlestirilmis simif
okutmayan O6gretmenlerin, simiflarinda seviye grubu olusturmayan ve daha oOnce

birlestirilmis sinif okutan 6gretmenlerin {i¢ kati oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3.11. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okullara gére gecmis yillarda seviye

gruplari olusturma durumlan

Heme
Bitirilen Okul Hi¢ | Heme | Bazen | nHer | Her |Toplam
Tiirt n Hig zaman | Zaman
Yiiksek Okul |Kisi sayisi 10 7 129 31 55 232

veya Egitim  |Bu grup igindeki | %4,3 %3 | %55,6 | %813,4| %23,7| %100

fakiiltelerinin | yiizdelik oran

Sintf Stitundaki %41,7| %70| %77,7| %81,6| %84,6| %76,6
Ogretmenligi |ytizdelik oran

Bolimi Busoruyacevap | %3,3| %2,3| %42,6| %10,2| %18,2| %76,6
Mezunu verenlerin

igerisindeki oran
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Tablo 3.11. Ogretmenlerin mezun olduklari okullara gore gecmis yillarda seviye

gruplari olusturma durumlar:

Egitim Kisi sayisi 7 1 20 4 5 37
Fakiiltelerinin | Bu grup igindeki | %18,9| %2,7| %54,1| %10,8| %13,5| %100
Simf ytizdelik oran |

Ogretmenligi |Sttundaki %292 %10| %I2| %10,5| %7,7| %122
Digindaki bir | yiizdelik oran

bolim Bu soruya cevap %2,3| %0,3| %6,6| %13 %1,7| %122
Mezunu verenlerin

i¢erisindeki oran

Egitim Kisi say1s1 7 2 17 3] 5 34
Fakiilteleri Bu grup i¢indeki | %20,6| %5,9| %50| %8,8| %14,7| %100
disindaki bir |yiizdelik oran

fakiilte Stitundaki %292 %20| %10,3| %7,9| %7,7|%I11,22

mezunu yiizdelik oran
Bu soruya cevap %2,3] %0,7] %5,6] %1,0| %l1,7| %I11,2
verenlerin
icerisindeki oran

Toplam Kisi sayisi 24 10 166 38 65 303

Bu grup igindeki %7,91 %3,3| %54,8| %12,5 %21,5| %100
yiizdelik oran
Stitundaki %100| %100| %100| %I100| %100| %100

yiizdelik oran
Bu soruya cevap %7,91 %3,3| %54,8]| %12,5| %21,5| %100
verenlerin

icerisindeki oran

Gegmis yillarda seviye grubu olusturulmast ile bitirilen okul arasinda yapilan f testinde
anlamlilik diizeyi 0,001<0,05 olarak bulunmustur. Tablo 3.11°de goriildigi tizere, simif
6gretmenligi bélimlerinden mezun olmus 6gretmenlerin %37.1%inin gegmis yillarda
seviye gruplarim siirekli olusturduklarini, bu 6gretmenlerin % 55,6’s1-ise  siirekli
olmasa da arada sirada bu gruplar: olusturduklarini ifade etmislerdir. Bu &gretmenlerin

%7.7’si gegmis yillarda seviye gruplari olusturmamuglardar.
Bir epitim fakiiltesinden mezun olarak gerekli formasyonu aldiktan sonra simf
opretmenligi yapan 6gretmenlerin %24.3’tinlin seviye gruplan ile ge¢mis yillarda da

calistiklan, %54’iintin ise arada sirada bu gruplarla caligtiklari belirlenmistir. Bu
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ogretmenlerin %21,7’si seviye gruplarimi gegmis yillarda siflarinda olugturmamiglar

ve bu gruplarla ¢aligmamuglardir.

Egitim fakilteleri diginda kalan fakiilte veya dengi okuldan mezun olan ve gerekli
formasyonu aldiktan sonra sif Ogretmenligi yapmaya baglayan  &gretmenlerin
%23.5’inin gegmis yillarda seviye gruplari ' olusturduklar1 belirlenmistir. Bu
Ogretmenlerin % 50’sinin arada bir bu gruplan olusturduklan ve ¢alistiklar1, % 26.5’inin

ise bu gruplar ile ¢aligmadiklan belirlenmistir.

Swinif 6gretmenlifi mezunu olan 6fretmenlerin gegmis yillarda seviye gruplarn ile
¢aligmalara diger okullardan mezun olan &gretmenlerden daha fazla yer verdigi
gorillmektedir. Buna karsilik egitim fakiiltelerinin sinif 6gretmenligi bolimii ile egitim
fakiiltelerinin disinda kalan diger fakiiltelerden mezun olan §gretmenler arasinda gegmis
yillarda seviye gruplari ile ¢alismalarin gergeklestirilmesinde bir fark bulunmadig; tespit

edilmistir.

Tablo 3.12. Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore gecmis yillarda seviye gruplarim

olusturma durumlan

Hi¢ | Hemen Hemen Her
Cinsiyet Hi¢ | Bazen Her Zaman | Toplam
zaman
Kisi sayisi 7 2 79 22 39 149
Erkek |Bu grup %4,7] %13 %53 %14,8| %26,2] %100

igindeki oran”
Siitundaki oran %29,2 %20| %47,6 %57,9 %60 | %49,2
Erkek/Toplam %2,3| %0,7| %?26,1 %7,3| %129 %49,2
Kisi sayis1 17 8 87 16 26 154
Bayan |Bu grup %11 %5,2| %56,5 %10,4| %16,9| %100
icindeki oran
Siitundaki oran | %70,8 %80| %524 %42,1 %40 %50,8
Bayan/Toplam %35,6| %2,6| %28,7 %35,3| %8,6] %50,8
Toplam |Kisi sayisi 24 10 166 38 65 303
Bu grup %79 %3,3] %54,8 %12,5| %21,5| %100

i¢indeki oran :
Stitundaki oran %100{ %100 %100 %100{ %100} %100
Toplam %7,9] %3,3| %54,8 %12,5 %21,5{ %100
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Gegmis yillarda seviye gruplan olusturulmast ve bu gruplarla ¢aligmalarin yiiriitiilmesi
ile ilgili olarak dgretmenlerin cinsiyetlerine gore verdikleri cevaplar arasinda iligkinin f
testine gore anlamlilik diizeyi 0,002<0.05 olarak bulunmustur. Bayan 6gretmenlerin %
27,26’simin, erkek Ogretmenlerin ise % 40,93’{inlin gegmis yillarda okuttuklar
siniflarda seviye gruplarini olusturduklar: belirlenmigtir. Gegmis yillarda seviye gruplari
olusturmayan ve gruplarla ¢alisgmayan bayan 6gretmenlerin orani, bu soruya cevap
vermis olan bayan dgretmenler igerisinde % 16.22 iken, erkek &gretmenlerin orant ise
bu soruya cevap veren erkek Ogretmenlerin % 6,03’tlir. Bu da gosteriyor ki erkek
Ogretmenler bayan Ogretmenlere gére gegmis yillarda okutmus olduklar simiflarda
seviye gruplamasina daha ¢ok yer vermislerdir. Yani erkek 6gretmenler seviye gruplari

ile galigmalarda daha deneyimlidir.

Tablo 3.13. “Gériiniirde seviye gruplamasi yapmasaniz dahi, zihninizde boyle bir
gruplamaya gidiyor musunuz?” Sorusuna Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin

frekans dagilim

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 10 3,3 3,3
Hemen Hig 3 1,0 1,0
Bazen 83 27,4 274
Hemen her zaman 72 23,8 23,8
Her zaman 135 44.6 44,6
Toplam 303 100,0 100,0

Tablo 3.13°de goriildiigii iizere gretmenlerin 135’1 (%44,6) “her zaman™, 72’si (%23,8)
“Hemen her zaman”, 83’ii (%27,4) “bazen” goriiniirde seviye gruplar1 olusturmasalar
dahi zihinlerinde boyle bir gruplamaya gitmektedir. Aragtirmaya katilan égretenlerdeh
3’ (%1,0) “hemen hi¢” ve 10’u (%3,3) ise “higbir zaman” zihinlerinde bdyle bir

gruplama yapmamaktadir.

Ogretmenlerin biiyiikk bir ¢ogunlugunun seviye gruplamasim smifinda alenen yapmasa

bile, zihninde boyle bir gruplama yaptig1 belirlenmigtir. Zihninde boyle bir gruplamayi
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¢ok azda olsa yapan veya hi¢ yapmayan 6gretmenlerin orani, arastirmaya katilan biitiin

Ogretmenlerin %4.3’1i kadardir (Bkz. Tablo 3.13).

3.1.3. Seviye Gruplarmn Olusturulmasinda Ilkégretim Miifettiglerinin Ve Okul

Idarecilerinin Etkisi

Ogretmenlerin seviye gruplan olusturmalar yéniinde ilkégretim miifettislerinin ve okul
idarecilerinin de 6nerilerde bulunmus olabilecegi diislincesiyle, bu kisilerden 6neriler
alip almadiklart hususunda da sorular sorulmus ve bu sorulan sorular neticesinde

asagidaki bulgulara ulagilmigtir:

Tablo 3.14. “ilkégretim miifettisleri, seviye gruplari olusturmaniza yonelik

onerilerde bulunuyor mu?” Sorusuna 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans

dagilimi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 38 12,5 12,5
Hemen Hig 35 11,6 11,6
Bazen 128 42,2 42,2
Hemen her zaman 33 10,9 10,9
Her zaman 69 22,8 22,8
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 69’u (%22,8) “her zaman”, 33’ii (%10,9) “Hemen her zaman”, 128’i
(%42,2) “bazen”, seviye gruplari olusturmalari yoniinde ill\«'igretim miifettislerinin
Onerilerde bulunuldugunu dile getirirken, 35’1 (%11,6) “hemen hi¢” ve 38’1 (%12,5) ise
hi¢bir zaman kendilerine boyle bir 6neride bulunulmadigin ifade etmistif (Bkz. Tablo

3.14),

Ilkdgretim miifettislerinden 6gretmenlere seviye gruplari olusturmalarini dnerenlerin
orani, olugturmalarim 6nermeyenlerin oramindan fazla ¢ikmugtir. Kendilerine ilk6gretim
miifettiglerinin bdyle bir Oneride bulunmadifimi ifade eden &gretmenlerin orani ile

olugturmalarinin onerildigini ifade edenlerin oram arasinda %9’luk bir fark oldugu
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bulunmustur. Bu durum da bize gosteriyor ki ilkdgretim mufettisleri igerisinde boyle
seviye gruplarinin kurulmasi ve bu gruplarla ¢aligilmasini isteyenlerin yaninda,
istemeyenler de olduk¢a fazladir. Yani ¢ok belirgin bir farkliligin olmadig

belirlenmistir.

Tablo 3.15. “Ilkogretim miifettisleri, seviye gruplar olusturmanmiza yénelik

Onerilerde bulunuyor mu?” Sorusuna é3retmenlerin kidemlerine gére verdikleri

cevaplarin dagilimi

Hemen
Kidem Hi¢ | Heme | Bazen | Her Her Toplam
n Hig zaman | Zaman
Kisi sayis1 12 10 23 7 11 63
Bu grup igindeki | %19| %15,9| %36,5| %l1,1 %17,5 %100
0-5 y1l joran
Siitundaki oran | %31,6| %28,6 %18 %21,2| %l15,9 %20,8
0-5 y1l/Toplam %4 %3,3| %7.,6| %23 %3,6 %20,8
Kisi sayis1 9 5 11 5 6 36
Bu grup igindeki | %25| %13,9| %30,6| %13,9] %I16,7 %100
6-10 y1l | oran
Siitundaki oran | %23,7| %14,3| %8,6| %15,2 %8,7 %11,9
6-10 y1l/Toplam %3| %1,7| %3,6] %l,7 %2 %11,9
Kisi say1s1 3 10 11 1 6 31
10-15 |Bu grup igindeki | %9,7| %32,3| %35,5] %3,2( %194 %100
yi |oran
Stitundaki oran %79 %28,6 %8,6 %3 %8,7 %10,2
11-15y1l/Toplam %1| %33 %3,6f %0,3 %2 %10,2
Kisi sayist 3 4 8 4 3 22
16-20 |Bu grup igindeki | %13,6| %18,2| %36,4| %182| %13,6 %100
yil  |oran
Stitundaki oran %79 %11,4| %6,3| %12,1 %4,3 %7,3
15-20y1l/Toplam %1| %1,3] %2,6| %13 %1 %7,3
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Tablo 3.15. “Ilkégretim miifettisleri, seviye gruplar olusturmamza yonelik
onerilerde bulunuyor mu?” Sorusuna 6gretmenlerin kidemlerine gore verdikleri

cevaplarmn dagilim

Kisi sayis1 11 6 75 16 43 151
20 y1l |Bugrupigindeki | %7,3 %4 | %49,7 | %10,6 %28,5 %100
lizeri |oran

Stitundaki oran | %28,9 | %17,1| %58,6] %48,5 %62,3 %49,8
21 tzeri/Toplam | %3,6 %2| %24,8] %53 %14,2 %49,8

Toplam | Kisi sayist 38 35 128 33 69 303
Grup i¢indeki %12,5( %11,6| %42,2| %10,9| %22,8 %100
oran
Siitundaki oran | %100| %100 %100| %100 %100 %100
Toplam oran %12,5( %11,6| %4221 %109 %22,8 %100

“[lkdgretim miifettigleri, seviye gruplar olusturmaniza yonelik onerilerde bulunuyor
mu?” Sorusuna Ggretmenlerin kidemlerine gore verdikleri cevaplar arasinda da anlamli
bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin kidemlerine gére bu soruya verdikleri

cevaplarin anlamlilik derecesi f testine gére 0,002<0,05 olarak bulunmustur.

[Ikogretim miifettislerinin siniflarinda seviye gruplari olugturmalart yoniinde nerilerini
en az 11-15 yil arasinda bu meslegin igerisinde olan &gretmenlere yaptiklan
belirlenmigtir. 11-15 yil arasinda O6gretmenlik mesleginin igerisinde bulunan bu
ogretmenlerin ilkogretim miifettislerinden kendilerine sinif igerisinde seviye gruplan
olusturabilecekleri y6niinde hi¢ 6nerilerin gelmedigi veya g:olé az Onerilerin geldigini
ifade edenlerin orani kendi gruplar igerisinde %42’dir. Bu oran 6-10 yil arasinda bu
meslegin igerisinde bulunana Ogretmenlerde %38.9, 0-5 yil arasinda Bu meslegin
icerisinde bulunan 6gretmenlerde %34,9, 16-20 yil arasinda bu meslegin igerisinde
bulunan dgretmenlerde %31,9, 20 yildan daha fazla bu meslegin igerisinde bulunan

Ogretmenlerde ise %11,3 diir.

Ilkogretim miifettiglerinin kendilerine bazen veya siirekli seviye gruplarim kurmalan

yoniinde Onerilerin geldigini ifade eden 6gretmenlerin en gok meslekte 20 yilin {izerinde
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bulunan &gretmenlerin oldugu tespit edilmistir. 20 yilin {izerinde mesleki deneyime
sahip bu Ogretmenlerin kendilerine ilk6gretim miifettiglerinden siirekli Onerilerin
geldigini ifade edenlerin oramu kendi gruplar: igerisinde %39,1 iken bazen bu 6nerilerin
geldigini ifade edenlerin oran1 da %49,7°dir. Buradan hareketle 6gretmenlik mesleginde
15 yilin tizerinde mesleki deneyime sahip Ogretmenlerin %78,66’sina degisik
zamanlarda ilkogretim miifettisleri tarafindan seviye gruplarini olusturmalar1 yoniinde
tavsiyeler veya bagka bir deyisle onerilerin yapildig: belirlenmigtir. Bu oran 15 yilindan

daha az siiredir 6gretmenlik mesleginin i¢erisinde bulunanlarda ise %61,46’dr.

Tablo 3.16. “Okul idarecilerinin seviye gruplari olusturmaniza yonelik onerilerde

bulunuyor mu?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimt Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 57 18,8 18,8
Hemen Hig¢ 31 10,2 10,2
Bazen 152 50,2 50,2
Hemen her zaman 23 7,6 7,6
Her zaman 40 13,2 13,2
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 40’1 (%13,2) “her zaman”, 23’li (%7,6) “hemen her zaman”, 152’si
(%50,2) “bazen”, okul idaresi tarafindan seviye gruplari olusturmalart y6niinde
Onerilerin geldigini ifade ederken, 31’1 (%10,2) “hemen hig” ve 57’si (%18,8) ise hi¢bir
zaman kendilerine seviye gruplar1 olusturmalar1 yoniinde okul idaresinden Gneriler veya

tavsiyeler gelmedigini dile getirmistir (Bkz. Tablo 3.16). '

Okul idarecilerinden dgretmenlerin seviye gruplari olusturmalar y6niinde bir 6nerinin
gelmedigini ifade edenlerin, geldigini ifade edenlerden daha fazla oldugu belirlenmigtir.
Ancak ilkogretim miifettigleri ile ilgili olarak sorulan sorudaki gibi bu soruya verilen
olumlu ve olumsuz cevaplar arasinda da ¢ok biiyik bir farklihgin olmadig
belirlenmistir. Lakin okul miidiirlerinin, ilk§gretim miifettislerine gére ¢ok daha az
seviye gruplarini olusturmalari ve bu gruplarla calistimalarii  63retmenlerine

onerdikleri belirlenmigtir.
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3.2. Seviye Gruplarimin Ogrenci Basarisina Etkileri

3.2.1 Akademik Basariya Etkisi

Tablo 3.17. Seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin akademik basarisinda bir

arti§ oldugunu diisiinen 6gretmenlerin dagilimi.

| Deger-tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 4 1,3 1,3
Hemen Hig 16 5,3 5,3
Bazen 136 449 44,9
Hemen her zaman 82 27,1 27,1
Her zaman 65 21,5 21,5
Toplam 303 100 100

Ogretmenlere gore seviye gruplamas: 6grencilerin  akademik basarisim arttrmaktadr.

Mesela, Ogretmenlerin %21,5’i seviye gruplan 6grencilerin akademik basarilarini

arttirdigr goriisiinde iken, %27,1” her zaman olmasa da her zamana yakin bir derecede

bu artisin oldugu, %44,9°u ise bazen bdyle bir artig gordiiklerini ifade etmistir. Seviye

gruplan ile ¢alisildiginda 6grencilerin akademik basarilarinda ¢ok az bir ilerlemenin

veya hicbir ilerlemenin olmadigini ifade eden 6gretmenlerin orani ise sadece %6,6

olarak bulunmustur (Bkz. Tablo 3.17).

Tablo 3.18. Seviye gruplan ile ¢alismanin akademik ydnden basarih ﬁgrehcilere

olumlu etkisinin olacagini diisiinen 6gretmenlerin dagilimi.

Deger tanim Frekans Yiizdelik Oran | ' Gegerli oran
Hig 8 2,6 2,6

Hemen Hig 8 2,6 2,6

Bazen 101 33,3 33,3

Hemen her zaman 67 22,1 22,1

Her zaman 119 39,3 39,3

Toplam 303 100,0 100,0

88 . yURSER GERETIM KURULD
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Ogretmenlere gore seviye gruplamasi bagarili 6grencileri olumlu yonde etkilemektedir.
Bulgulara gore, “Seviye gruplari ile ¢aligmanin akademik yonden basarili dgrencilere
olumlu etkisinin olacagini diigiinliyor musunuz?”’ sorusuna, 6gretmenlerin 119’u
(%39,3) “her zaman”, 67’si (%22,1) “Hemen her zaman”, 101’ (%33,3) “bazen”, 8’i
(%2,6) “hemen hi¢” ve 8’1 (%2,6) ise “hi¢” seklinde cevap vermistir. Tablo 3.18°de
goriildiigii lizere, basarili 6grencileri olumsuz olarak etkilemektedir fikrine sahip

Ogretmenler arastirmaya katilan 6gretmenlerin sadece %5,2sini olusturmaktadir.

Tablo 3.19. Seviye gruplari ile calismanin akademik yonden basarisiz 6grencilere
olumsuz etkisinin olacagmi diisiinyor musunuz? Sorusuna &gretmenlerin

verdikleri cevaplarin frekans dagilima.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 51 16,8 16,8
Hemen Hig 23 7,6 7,6
Bazen 174 574 57,4
Hemen her zaman 24 7,9 7,9

Her zaman 31 10,2 10,2
Toplam 303 100,0 100,0

Seviye gruplarinin basarisiz 6grencilerin akademik bagarisi {izerindeki etkilerine
bakildiginda, basarisiz 6grencilerin  6grenmelerinde de faydali oldugu fikrine,
Ogretmenlerimizin dortte birinin sahip oldugu saptanmigstir. Ancak bu konuda kararsiz
olan 6gretmenlerin aragtirma kapsamindaki 6gretmenlerin yarisindan daha fazla oldugu
belirlenmistir. Seviye gruplamasinin basarisiz dgrencilerin ‘6grenmelerinde faydal
olmadig1 goriisiinde, basarili 6grencilerin &grenmelerinde faydalh olmadig: goriisiine
oranla bir artigin ortaya giktig1 belirlenmistir. Yani bagarili 6grencilere oranla, basarisiz

ogrencilerin 6grenmelerinde seviye gruplamasinin daha az faydas: vardir.

89




Tablo 3.20. “Seviye gruplan ile ¢ahsmanin akademik yénden basarisiz olan
ogrencilere olumsuz etkisinin olacagm diigiiniiyor musunuz?” sorusuna

Ogretmenlerin kidemlerine gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her Toplam
| Hig zaman | Zaman

Kisi say1st 6 1 45 5 6 63

Bugrupigindeki | %9,5| %l1,6] %71,4| %7,9| %9,5 %100
0-5 y1l |oran

Siitundaki oran | %11,8| %4,3| %25,9| %20,8| %194 %20,8

0-5 y1l/Toplam %2 %0,3| %149 %1,7 %2 %20,8

Kisi say1s1 6 6 17 3 4 36

Bu grup igindeki | %16,7| %16,7| %47,2| %83| %ll,1 %100
6-10 y1l | oran

Stitundaki oran | %I11,8| %26,1| %9,8| %12,5| %12,9 %11,9
6-10 y1l/Toplam %2 %2| %S5,6 %l| %13 %11,9

Kisi sayis1 3 20 4 4 31
11-15 | Bu grup i¢indeki %9,7 %0 %64,5| %12,9| %129 %100
yil oran

Stitundaki oran %35,9 %0| %l11,5| %16,7| %12,9 %10,2
11-15y1/Toplam %1 %0| %6,6] %l1,3| %I1,3 %10,2

Kisi sayist 6 1 15 0 0 22

16-20 |Bu grup igindeki | %27,3| %4,5| %68,2 %9 %0 %100
yil  |oran

Stitundaki oran %11,8] %4,3| %8,6 %0 %0 | %7,3

15-20y1l/Toplam |  %2,0f %0,3| %S5,0 %0 %0 %7,3

Kisi sayisi 30 15 77 12 17 151

20yl |Bugrup i¢indeki | %19,9| %9,9| %51,0| %7,9| %113 %100
lizerl |oran

Siitundaki oran %58,8| %65,2( %44,3 %50| %54,8 %49,8
21 tizeri/Toplam %9,9 %5 | %254 %4! %35,6 %49,8
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Tablo 3.20. “Seviye gruplan ile ¢aliymanin akademik ydnden basarisiz olan
ogrencilere olumsuz etkisinin olacagimmi diigiiniiyor musunuz?” sorusuna

ogretmenlerin kidemlerine gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Toplam | Kisi sayis1 51 23 174 24 31 303
Grup igindeki %16,8| %7,6| %574| %79 %102 %100
oran .
Stitundaki oran %100} %100| %100| %100] %100 %100
Toplam oran %16,8| %7,6| %574 %7,9| %10,2 %100

“Seviye gruplannin akademik yonden basarisiz 6grencilere olumsuz etkisinin olacagini
diigtiniiyor musunuz?” Sorusuna §gretmenlerin kidemlerine gére verdikleri cevaplarin
anlamhilik diizeyi f testine gore 0,007<0,05 olarak bulunmustur. égretmenlerin
kidemlerine gore bu soruya verdikleri cevaplara bakildiginda, 16 ila 20 yil arasinda bu
meslegin igerisinde bulunan Ggretmenlerin hi¢ birisinin seviye gruplarinin akademik
yonden basarisiz 6grencilere olumsuzluklar yaratmadigi diisiincesine sahip olduklan
belirlenmistir. Bu kideme sahip 6gretmenlerin “seviye gruplart ile ¢galiymanin akademik
yonden bagarili 6grencilere olumlu etkisinin olacagim diisiiniiyor musunuz?” sorusuna
verdikleri cevaplarla bu soruya verdikleri cevaplar arasinda az da olsa farkliliklarin
bulundugu belirlenmistir. 16 ila 20 yil arasinda bu meslegin igerisinde bulunan
Ogretmenlerin Onceki soruya verdikleri cevaplarin, seviye gruplarinin akademik ydnden
basarili Ggrencilere faydalan oldugu {izerinde yogunlastifn goriiliirken, bu soruda bu
Ogretmenlerin vermis oldugu cevaplarin daha ¢ok “bazen”de yogunlastifi, yani

¢ekimserlik oranin biiyiik bir derecede arttig1 gériilmiistiir. ‘

Farkli mesleki tecriibeye sahip difer Ogretmenlerin bu soruya verdikleri cevaplarin
“seviye gruplari ile ¢aliymanin akademik y6nden basarili 6grencilere olumlu etkilerinin
bulundugunu diistiniiyor musunuz?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimlarinda da
belirgin farkliliklar bulunmugtur, Mesela 20 yilin iizerinde bu meslegin igerisinde
bulunan 6gretmenlerin % 19,3’ seviye gruplarimin akademik ydnden basarisiz
dgrencilere olumsuz etkilerinin olacagini ifade ederken, basarili dgrencilere olumsuz

etkilerinin olacagim diisiinen 20 yilin {izerinde bu gérevde bulunan §gretmenlerin ise
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%4,6 oldugu belirlenmigtir. Yirmi yilin lizerinde &gretmenlik meslegini icra eden
Ogretmenlerin seviye gruplarinin akademik ydnden basarisiz 6grencilere zararlan

olmadigim ifade edenlerin orani ise %29,6’dur.

Meslege daha yeni baglamig olan 6gretmenlerin ise seviye gruplarinin basarisiz
ogrencilere olumsuz etkilerinin bulunup bulunmadlgl konusunda biraz daha ¢ekimser
olduklar1 goriilmiistiir. Bu 6gretmenlerin seviye gruplamasinin basarisiz 6grencilere
olumsuz etkileri- olacag: fikrine sahip olanlarin orani, olumsuz etkileri olmayacagi
fikrine sahip olanlarin oranindan %5,3 daha fazladir. Cekimser kalanlarin oram ise

%71,4’diir.

6-10 yil arasinda Ggretmenlik mesleginin igerisinde bulunan Ggretmenlerin bu soruya
verdikleri cevaplara bakildiginda, bu Ogretmenlerin %19,4’line gore seviye
gruplamasimn basarisiz 6grencilere olumsuz etkileri bulunmakta, %33,4’tine gore ise

bulunmamaktadir.

11-15 yil arasinda 6gretmenlik mesledi igerisinde bulunan &gretmenlerin ise seviye
gruplarinin akademik basaris1 diisiik olan &grencileri olumsuz etkiledigi fikrine sahip
olanlar igerisinde en biiyiikk orana sahip olduklan belirlenmistir. Bu 6gretmenlerin
%25,8’inin bu gruplama seklinin basarisiz 6grenciler lizerinde olumsuz etkileri oldugu
fikrine sahip olduklari, sadece %9,7’sinin ise bu gruplama sekilinin bu 6grenciler

iizerinde olumsuz etkilerinin bulunmadig fikrine sahip olduklar1 bulunmustur.
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Tablo 3.21. “QOgretmenlerin “seviye gruplar ile ¢cahsmanmn akademik yonden
basarisiz 68rencilere olumsuz etkisinin olacagini diisiiniiyor musunuz?” Sorusuna

verdikleri cevaplarin cinsiyete gore dagilimi

Hi¢ | Hemen Hemen| Her
Cinsiyet Hig Bazen Her | Zaman | Toplam
zaman
Kisi sayisi 37 10 77 10 15 149
Erkek |Bu grup %24,8 %6,7| %51,71 %6,7| %10,1| %100

i¢indeki oran
Stitundaki oran | %72,5( %43,5 %443 %41,7| %48,4| %49,2
Erkek/Toplam %12,2 %33 %254 %33 %5| %49,2
Kisi sayist 14 13 97 14 16 154
Bayan |Bu grup %9,1 %38.,4 %63 %9,1| %10,4 %100

icindeki oran
Stitundaki oran | %27,5| %56,5 %55,7| %58,3| %S51,6| %50,8
Bayan/Toplam %4,6| %4,3 %32 %4,6| %5,3| %50,8
Toplam | Kisi sayis1 51 23 174 24 31 303
Bu grup %16,8| %7,6 %574 %79 %10,2| %100

icindeki oran
Stitundaki oran %100| %100 %100 %100] %100 %100
Toplam %16,8| %7,6] %574 %79| %10,2| %100

Seviye gruplar ile ¢alismanin basarisiz dgrencilere olumsuz etkisinin olup olmadifi
hususunda o&gretmenlerin  verdikleri cevaplar, cinsiyetlerine gore de farklilik
gostermektedir. Opretmenlerin bu soruya verdikleri cevaplarmin f testine gore
anlamlilik diizeyi 0,01<0,05 olarak bulunmustur. Bayan Ggretmenlerin %19,5’ine gére
seviye gruplarinin bir sinifta olusturulmasinin basarisiz 6grenciler iizerinde olumsuz
etkileri olmaktadir. Erkek 6gretmenlerin %16,8°i de bu fikre katilmaktadir. Basarisiz
Ogrencilere seviye gruplarinin olumsuz etkilerinin her zaman veya hemen her zaman
olumsuz etkilerinin olacagim diistinen erkek 6gretmenlerin oram bayan &gretmenlerin
oranindan %2,7 daha azdir. Buna karsin seviye gruplamasiin basarisiz ogrencilere

olumsuz higbir etkisinin olmayacagin diisiinen erkek 6gretmenlerin oram1 %24,8 iken,
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bu oran bayan ogretmenlerde %9,1 olarak bulunmustur. Erkek 6gretmenlere oranla,
bayan Ogretmenler seviye gruplamasinin bagarisiz 6grencileri, daha fazla olumsuz

yonde etkiledigi kanaatine sahiptir.

Tablo 3.22. “Sizce, seviye gruplari ile caligma 6grencilerin ilgi, ihtiya¢ ve
kabiliyetlerine gore egitim alma imkani saglar mi1?” Sorusuna Ggretmenlerin

verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 5 1,7 | 1,7
Hemen Hig 6 2,0 2,0
Bazen 142 475 475
Hemen her zaman 64 21,1 21,1
Her zaman 84 27,7 21,7
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin, seviye gruplamasinin 6grencilerin akademik bagarilarina olumlu
etkilerinin oldugunu ifade etmelerinde belki de 6grencilerin kendi seviyelerine gore
egitim-6gretim almalarinin da bir etkisi vardir, Clinkii arastirma bulgularina gére seviye
gruplamas: 6grencilerin kendi ilgi, ihtiyag ve kabiliyetlerine gore egitim almalarini
saglamaktadir. Bu fikre hi¢ katilmayan veya ¢ok az da olsa katilan 6gretmenlerin orani

ise sadece %3,7dir.
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Tablo 3. 23. “Seviye gruplan ile ¢aliyma 6grencilerin ilgi, ihtiya¢ ve kabiliyetlerine
gore egitim alma imkani saglar mu?” Sorusuna dgretmenlerin kidemlerine gore

verdikleri cevaplarin dagilimi

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her Toplam
‘ Hig zaman | Zaman
Kisi sayisi 0 1 32 17 13 63
Bu grup icindeki %0 %1,6f %50,8 %27 %20,6 %100

0-5 y1l {oran
Stitundaki oran %0 %16,7| %22,2| %26,6 %15,5 %20,8
0-5 yil/Toplam %0| %0,3| %10,6| 9%:S5,6 %4,3 %20,8
Kisi sayis1 2 1 21 6 6 36
Bu grup igindeki | %5,6 %2,8| %58,3| %16,7 %16,7 %100
6-10 y1l | oran
Stitundaki oran | %40| %16,7| %14,6| %9,4 %7,1 %11,9

6-10 y1il/Toplam | %0,7| %0,3| %6,9 %2 %2 %11,9
Kisi sayis1 0 3 17 4 7 31
11-15 |Bu grup igindeki %0 %9,7| %54,8| %12,9 %22,6 %1001
yil oran

Stitundaki oran %0 %50 %11,8] %6,3 %8,3 %10,2
11-15y1il/Toplam | %0 %l %561 %13 %2,3 %10,2

Kisi say1st 0 0 10 5 7 22

16-20 |Bu grup igindeki | %0 %0( %45,5| %22,7 %31,8 %100
yil  |oran ‘

Stitundaki oran %0 %0} %69 %78 %8,3 %7,3

15-20y1/Toplam | %0 %0| %3,3| %I1,7 %2,3 | %7,3

Kisi say1s1 3 1 64 32 51 151
20 yil | Bu grup igindeki %2| %0,7| %424 %21,2 %33,8 %100
lizeri |oran

Siitundaki oran %60| %16,7| %44,4 %50 %60,7 %49,8
21 iizeri/Toplam %l| %0,3| %21,1| %10,6 %16,8 %49,8
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Tablo 3. 23. “Seviye gruplan ile ¢caliyma 6grencilerin ilgi, ihtiya¢ ve kabiliyetlerine
gore egitim alma imkam saglar mi1?” Sorusuna 6gretmenlerin kidemlerine gore

verdikleri cevaplarin dagilimi

Toplam | Kisi sayisi 5 6 144 64 84 303
Grup igindeki %1,7 %2| %47,5( %21,1 %27,7 %100
oran
Stitundaki oran | %100 %100 %100 %100 %100 %100
Toplam oran %1,7 %2| %A47,5| %21,1 %27,7 %100

Ogretmenlerin, seviye gruplarinin 6grencilerin kendi ilgi, ihtiya¢ ve kabiliyetlerine gore
egitim almalarim saglayip saglamadify fikri ile kidemleri arasinda da anlamli bir
iliskinin oldugu belirlenmigtir. Ogretmenlerin kidemlerine gore bu soruya verdikleri
cevaplarin anlamhlik diizeyi f testine gore 0,036<0,05 olarak bulunmustur. Onbes
yildan daha fazla mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin, 15 yildan daha az mesleki
deneyime sahip 6gretmenlere gore seviye gruplarinin 6grencilerin kendi ilgi, ihtiyag ve
kabiliyetleri diizeyinde egitim alma imkani sagladigini daha g¢ok ifade -ettikleri
belirlenmistir. Onbes yildan daha fazla meslek igerisinde bulunan &gretmenlerin
%55’inin bu fikre sahip olduklari bulunmustur. Bu oran, soruya cevap veren biitiin
ogretmenlerin de %31.4’linii olusturmaktadir. 1 ile 5 yil arasinda mesleki deneyime
sahip 6gretmenlerde bu fikre katilanlarinin oraninda % 8 gibi ¢ok diisiik bir oranda
oldugu goriilmiistiir. Seviye gruplarinin 6grencilerin ilgi ihtiyag ve kabiliyetlerine gore
egitim alma imkani sagladig1 kanaatinde olan 6 ile 15 y1l arasinda mesleki deneyime
sahip olan 6gretmenlerin oraninda ise 15 yilin iizerinde mesleki deneyime sahip olan
Ogretmenlerin oranindan %22 gibi bir fark oldugu bulunmugtur. Yani 6 ile 15 yil
arasinda bu meslegin icerisinde bulunan 6gretmenlerin % 33,5’ine gore seviye
gruplarinin, &grencilere bireysel farkliliklarina gore egitim alma imkani sagladig
belirlenmistir. Dolayisiyla 6gretmenlerin  kidemlerine gére bakildiginda, seviye
gruplarimin dgrencilerin bireysel ayriliklarina gére egitim alma imkam sagladig: fikrine
en az sahip olan 6gretmenler 6 ila 15 yil arasinda bu meslegin igerisinde bulunan

Ogretmenlerdir.
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Seviye gruplarinin 6grencilerin ilgi, ihtiyag ve kabiliyetlerine gore egitim alma imkam
saglamadig fikrine sahip, hi¢bir 16 ile 20 y1l arasinda bu meslegin igerisinde bulunan
Ogretmen olamamustir. Bu imkam saglamadifi fikrine sahip 0-5 yil arasinda bu
meslegin igerisinde bulunan égretmenlerin orani kendi grubu igerisinde %1,6, 6-10 yil
arasinda bu meslegin icerisinde bulunan 6gretmenlerin oram %9,4, 11-15 yil arasinda
bu meslegin igerisinde bulunanlarin orani %9,7, 20 yilin {izerinde bulunan en deneyimli

ogretmenlerin orani ise %2,7 olarak bulunmustur (bkz. Tablo 3.23).

Tablo 3. 24 “Sizce seviye gruplan ile ¢aliyma 6grencilerin ilgi, ihtiya¢ ve
kabiliyetlerine gore egitim alma imkam saglar mi?” sorusuna Ggretmenlerin

verdikleri cevaplarin cinsiyetlerine gore dagilim

Hi¢ | Hemen Hemen Her
Cinsiyet Hi¢ | Bazen Her Zaman | Toplam
zaman

Kisi say1s1 3 4 62 27 53 149

Erkek |Bugrupigindeki | %2| %2,7| %41,6| %I8,1| %35,6| %100
oran

Sttundaki oran | %60| %66,7] %d3.1|  %A22| %63.1| %492

Erkek/Toplam %1 %1,3] %20,5 %89 %17,5| %49,2

Kisi say1si 2 2 82 37 31 154

Bayan |Bu grupigindeki | %1,3 %1,3] %53,2 %24 | %20,1| %100
oran ,
Stitundaki oran %40| %33,3| %56,9| %57,8| %36,9| %50,8
Bayan/Toplam %0,7| %0,7| %27,1 %12,2| %10,2| %50,8
Toplam |Kisi sayisi 5 6 144 64 84 303
Bu grup igindeki | %1,7 %2| %475 %21,1| %27,7| %100

oran
Stitundaki oran %100 %100] %100 %100| %100| %100
Toplam %1,7 %2| %47,5 %21,1| %27,7( %100

Ogretmenlerin cinsiyetleri ile “Sizce seviye gruplan ile galisma 6grencilerin ilgi, ihtiyag

ve kabiliyetlerine gore egitim alma imkani saglar m1?” sorusuna verdikleri cevaplar
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arasindaki iligkinin anlamlilik hesaplamasinda f testi degeri 0,042<0,05 olarak
bulunmustur. Tablo 3.24’de goriildiigii tizere erkek 6gretmenlerin %35,6’sina gore
seviye gruplari 6grencilerin ilgi, ihtiyag ve kabiliyetlerine gore egitim alma imkamm her
zaman saglamaktadir. Bayan 6gretmenlerin ise %20,1°1 bu kanaate sahiptir. Bu soruya
hemen her zaman diyen bayan Ggretmenlerin orani ise erkek 6gretmenlerin oranindan
%3,9 fazladir. Bayan 6gretmenlerin %53,2’si ise seviye gruplari bazen bdyle bir imkam
saglamakta demis iken, yine bazen diyen erkek 6gretmenlerin oram da %41,6 olarak
bulunmustur. Seviye gruplarinin hemen hi¢ veya hi¢ boyle bir imkan tanimadigim ifade
eden bayan &gretmenlerin toplam orani %2,6, erkek 6gretmenlerin orani ise %4,7 olarak
bulunmustur. Dolayisiyla Erkek 6gretmenlerin bayan Ggretmenlere oranla daha fazla
seviye gruplarinin &grencilerin ilgi, ihtiyag ve kabiliyetlerine gére egitim alma imkani

sagladig fikrine sahip olduklar1 saptanmustir.

3.2.2. Seviye Gruplarnm Oprencilerin Ozgiiven, Kendini ifade Becerisi,

motivasyon Ozelliklerine Etkisi

Tablo 3.25. “Seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin diger ozelliklerinde (6z
giiven, kendini ifade becerisi, motivasyon. Vb.) bir artis oldugunu diisiiniiyor

musunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimu.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 8 2,6 2,6
Hemen Hig 15 5,0 5,0
Bazen 103 34,0 34,0
Hemen her zaman 100 33,0 , 33,0
Her zaman 77 25,4 25,4
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin  77°sine (%25,4) gore seviye gruplarinda yer olan 6grencilerin
Ozelliklerinde (6zgiliven, ifade becerisi, motivasyon vb.) her zaman, 100’{ine (%33,0)
gére de her zaman olmasa da olduk¢a fazla oranda artiglar olmaktadir. 103 (%34,0)
Ogretmene gore Ofrencilerin bu &zelliklerindeki artiglar bazeh gergeklesmektedir. 15

(%5,0) 6gretmen bu artislarin ¢ok az gergeklestigini ifade ederken, 8 (%2,6) 6gretmene
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gore ise seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin gostermis oldugu bu 6zelliklerinde
higbir artist olmamaktadir. Bu bulgulara gére 6gretmenler, seviye gruplar ile galisilan
gruplarda yer alan 6grencilerin, 6z giiven, kendini ifade becerisi, motivasyon vb. gibi
ozelliklerinde olumlu yénde artiglarin oldugu fikrine, yaygin olarak sahiptirler (Bkz.
Tablo 3.25).

3.3. Seviye Gruplari fle Cahsmalarda Karsilasilan Sorunlar
Tablo 3.26. “Seviye gruplan ile ¢alismada karsilastiginiz/karsilagabileceginiz

giicliikler oldugunu diisiiniiyor musunuz?” Sorusuna &6gretmenlerin verdikleri

cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanim Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 16 53 53
Hemen Hig 16 5,3 5,3
Bazen 176 58,1 58,1
Hemen her zaman 55 18,2 18,2
Her zaman 40 13,2 13,2
Toplam 303 100 100

Ogretmenlere, seviye gruplarimin uygulanmasinda karsilagtiklari/kargilasabilecekleri
sorunlar olup olmadig1 sorulmus ve 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun seviye gruplari
ile ¢alisirken bir takim sorunlar ile kars1 kargiya kaldiklari saptanmigtir. Tablo 3.26’ya
bakildiginda 6gretmenlerin 40’1 (%13,2) “her zaman”, 55’i (%18,2) “Hemen her
zaman”, giicliiklerle karsi karsiya kaldiklari/kalabileceklerini ifade ettikleri, 176
(%58,1) Ogretmen ise “bazen” karsilagtiklari/karsilasabileceklerini ifade ettikleri
belirlenmistir. Bu soruya “hemen hi¢” diyenlerin sayis1 16 (%5,3) iken, higbir sekilde
glcliiklerle karsilasmadiklarini veya karsilagsmayacaklarini ifade edenlerin sayisi ise 16
(%5,3)’diir (Bkz. Tablo 3.26).
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Tablo 3.27. “Seviye gruplarn ile ¢cahymada karsilastiginiz veya kargsilasabileceginiz
giicliikler oldugunu diigiiniiyor musunuz?” Sorusuna 6gretmenlerin verdikleri

cevaplarin cinsiyete gére dagilimi

Hi¢ | Hemen Hemen Her
Cinsiyet ' Hi¢ | Bazen Her Zaman | Toplam
zaman
Kisi say1s1 10 10 92 21 16 149
Erkek |Bugrupigindeki | %6,7| %6,7| %61,7] %14,1| %10,7 | %100,0
oran
Stitundaki oran %62,| %62,5| %52,3 %38,2| %40,0| %49,2
5
Erkek/Toplam %3,3|1  %3,3| %30,4 %6,9| %5,3| %49,2
Kisi sayis1 6 6 84 34 24 154
Bayan |Bugrupigindeki | %3,9| %3,9| %54,5 %22,1] %15,6| %100
oran
Stitundaki oran %37,| %37,5| %47,7] %61,8 %60| %50,8
5
Bayan/Toplam %2 %2 %27,7f %112 %7.9| %50,8
Toplam |Kisi sayisi 16 16 176 55 40 303
Bu grup i¢indeki | %5,3| %5,3| %58,1 %18,2| %13,2| %100
oran
Stitundaki oran %100| %100|%100,0 %100| %100 %100
Toplam %5,3|  %5,3| %58,1 %‘18,2 %13,2| %100

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore bu soruya verdikleri cevaplara bakildifinda ise.
dgretmenlerin cinsiyetleri ile seviye gruplan ile ¢aligmalarda sorunlar yasamalari
arasinda anlamli bir iligkinin oldugu bulunmugtur. iliski diizeyi f testine gore
0,016<0,05 olarak saptanmustir. Tablo 3.27°de goriildiigii iizere erkek &gretmenlerin
bayan 6gretmenlere oranla seviye gruplan ile ¢alisirken veya galismay: diistindiiklerinde
karsilagtiklari/kargilagabilecekleri sorunlarin daha az olacag: fikrine sahip olduklari

belirlenmistir. Bu fark erkek 6gretmenlerin seviye gruplan ile ge¢mis yillarda daha fazla
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calismasinda yani seviye gruplan ile ¢alismada bayan 6gretmenlerden daha deneyimli

olmalarindan da kaynaklanabilir.

3.3.1. Programin Yogun Olmas

Tablo 3.28. Bu giicliikler programin yogunlugundan kaynaklanan giigliikler mi?

Sorusuna 68retmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilim.

Deger tanim1 Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 19 6,3 6,3
Hemen Hig 13 4,3 4,3
Bazen 111 36,6 36,6
Hemen her zaman 83 27,4 27,4
Her zaman 77 25,4 25,4
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin seviye gruplari ile ¢aligirken kargilastiklari/karsilasabilecekleri sorunlarin
kaynaklarini ortaya ¢ikartmak amaciyla bir dizi soru sorulmustur. Bu sorulara verilen
cevaplar neticesinde sorunlarin kaynaklarindan ilkini programin yogunlugu
olusturmustur. Ogretmenlerin 77’si (%25,4) programin yogun olmasinin “her zaman”,
83’1 (%27,4) ise “hemen her zaman” giigliikler yarattifim ifade etmistir. 111 (%36,6)
Ogretmen programin yogun olmasinin bazen gliglikkler yarattigint diigiinmektedir.
Programin yogun olmasinin hemen hig¢ veya higbir sekilde giigliik yaratmayacagini
diisiinenlerin sayis1 ise 32 (%10.6)’dir (Bkz. Tablo 3.28). Elde edilen bu bulgular
gosteriyor ki programin yogun olmasi 6gretmenlerin bu gruplarla ¢alismalarinda

karsilastiklari/karsilagabilecekleri sorunlardan bir tanesidir.
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Tablo 3.29. Daha énce birlestirilmis simf okutan veya okutmayan 63retmenlerin,
“Seviye gruplar ile ¢cahsirken karsilastiginiz veya karsilasacaginiza diisiindiigiiniiz
giicliikler programimn yogunlugundan kaynaklanan giicliikler mi?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagilimi

Hemen

Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her |Topla

Hig zaman | Zaman | m

Gegmis Kisi sayis1 ‘ 15 4 81 54 49| 203
yillarda Bu grup i¢indeki | %7,4 %2 %39,9] %26,6| %24,1| %100
birlestirilmis | yiizdelik oran
sinif okutanlar | Siitundaki %78,9| %30,8| %73| %65.1| %63,6| %67

ylizdelik oran

Evet/Toplam %S| %1,3] %26,7] %17.8| %162 %67
Gegmis Kisi sayis1 4 9 30 29 28| 100

yillarda hig Bu grup i¢indeki %4 %9| %30 %29 %28 | %100
birlestirilmis | yiizdelik oran
siuf Siitundaki %21,1| %69,2] %27 %34.9| %36,4| %33
okutmayanlar |yiizdelik oran
Hayir/Toplam %1,3 %3] %9,9| %9.6| %9,2| %33
Toplam Kisi sayis1 19 13 111 83 771 303
Bu grup igindeki | %6,3| %4,3| %36,6| %27.4| %25,4| %100

ylizdelik oran

Stuitundaki %100| %100{ %100| %100| %100|%100
ytizdelik oran ‘

Toplam %6,3| %4,3| %36,6| %27.4| %25,4(%100

Ogretmenlerin meslek yagaminda birlestirilmig sinif okutmus olma durumu goz &niine
alindifinda, daha once birlestiriimis simf okutma/okutmama ile programin
yogunlugundan kaynaklanana sorunlar arasinda da anlaml bir iliskinin oldugu
belirlenmistir. Ogretmenlerin birlestirilmis sinif okutma ve okutmama durumuna gére
bu soruya verdikleri cevaplarin f testine gore anlamlibk diizeyi 0,018<0,05 olarak

bulunmustur.
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Seviye gruplan ile galigirken karsilastiklart veya karsilasabilecekleri giigliiklerin
nedenlerinden birisi olarak, ge¢mis yillarda birlestirilmig sinif okutan Sgretmenlerin
%50,7°s1, gegmis yillarda birlestirilmis sinif okutmayan 6gretmenlerin ise %57’si
programin yogun olmasim gérmektedir. Bu konuda gekimser kalanlarin kendi gruplari
igerisindeki oranlar1 ise gegmis yillarda birlestirilmis sinif okutan 6gretmenlerde %39,9
iken, birlestirilmis smuf okutmayan Ogretmenlerde %30’dur. Programin yogun
olmasinin ¢ok az miktarda seviye gruplan ile ¢aligmalarda sorun yarattigini veya
yaratabilecegini diigiinen 6gretmenlerin kendi gruplan igerisindeki oranlar1 da gegmiste
birlestirilmis simif okutan Ogretmenler de sadece %2, geg¢miste birlestirilmis simf
okutmayan 6gretmenlerde %9 olarak bulunmugtur. Programin yogun olmasinin higbir
zaman sorun Yyaratmayacagum ifade eden Ogretmenlerin ise de kendi gruplan
icerisindeki oranlari, daha once birlestirilmis simf okutan &gretmenlerde %74,

birlestirmis sinif okutmayan 6gretmenlerde %4’diir (Bkz Tablo 3.29).

3.3.2. Zamanin Yetersizligi

“Bu gii¢liikler zamanin yetersizliginden kaynaklanan giigliikler mi?” Sorusuna

ogretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 23 7,6 7,6
Hemen Hig 15 5,0 5,0
Bazen 135 44,6 44.6
Hemen her zaman 63 20,8 ' 20,8
Her zaman 67 22,1 22,1
Toplam 303 100 10‘O

“Seviye gruplari ile ¢aligmalardaki gii¢litkler zamanin yetersiz olmasindan kaynaklanan
glicliikler mi?” Sorusuna o&gretmenlerin 67’si (%22,1) “her zaman”, 63’ii (%20,8)
“Hemen her zaman”, 135’1 (%44,6) “bazen”, 15’1 (%5,0) “hemen hi¢” ve 23’ii (%7,3)
ise higbir zaman seklinde cevap vermistir(Bkz. Tablo 3.30).
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Programin yogun olmasi zamam da direkt olarak etkileyeceginden, zamanin yetersiz
olmasmin da seviye gruplan ile ¢alismalarda bir sorun yaratip yaratmadiga sorulmus,
Ogretmenlerin zamanin yetersiz olmasini da seviye gruplar ile ¢alismalarda karsilagilan
sorunlarin kaynaklarindan birisi olarak gérdiikleri belirlenmistir. Ancak zamanin yeteriz
olmasi, &gretmenlerimize programlarin yogun olmast kadar seviye gruplariyla

calismalarda sorunlar yaratmamaktadir.

3.3.3. Simiflarin Kalabalik Olmas

Tablo 3.31. “Bu gii¢liikler simifin kalabalik olmasindan kaynaklanan giigliikler

mi?” Sorusuna dgretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagihim.

Deger tanumi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 31 10,2 10,2
Hemen Hig 29 9,6 9,6
Bazen 123 40,6 40,6
Hemen her zaman 56 18,5 18,5
Her zaman 64 21,1 21,1
Toplam 303 100 100

“Seviye gruplan ile ¢calismalarda karsilasilabilecek giicliiklerden birisinin de siniflarin
kalabalik olmasi mi?” Sorusuna Ogretmenlerin 64’4 (%21.1) “her zaman”, 56’s1
(%18,5) “Hemen her zaman”, 123’1 (%40,6) “bazen” cevabimi vermistir. 6gretmenlerin
29,u (%9,6) “hemen hi¢” cevabini verirken, 31°’i (%10,2) ise‘higbir zaman siniflarin
kalabalik olmasinin bir gligliik yaratmayacagini diigiindiikleri belirlenmisgtir ’(Bkz. Tablo
3.30).

Smuflarin kalabalik olmasi da seviye gruplariyla ¢alismada &gretmenlerin karsilastigi
glicliiklerden bir tanesidir. Simiflarin kalabalik olmasi, seviye gruplar ile g¢alismalarda
karsilagilan giigliiklerden; zamanin yetersiz ve programin yogun olmasindan daha az

problem yaratmaktadir.
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Tablo 3.32. “Seviye gruplan ile calisirken karsilasilan giigliikler siniflarin
kalabalik olmasmdan m1 kaynaklanmaktadir?” sorusuna égretmenlerin verdikleri

cevaplarin cinsiyetlerine gire dagilimi

Hi¢ | Hemen Hemen Her
Cinsiyet Hi¢ | Bazen | Her Zaman |Toplam
' zaman
Kisi sayist 22 14 64 22 27 149
Erkek [Bu grup %14,8| %9,4 %43 %14,8 %18,1| %100

igindeki oran
Siitundaki oran %71| %48,3 %521 %39,3 %42,2| %49,2
Erkek/Toplam %7,3 %4,6| %21,1 %7,3 %8,9| %49,2

Kisi sayis1 9 15 59 34 37 154
Bayan |Bugrup %5,8|  %9,7| %38,3| %22,1 %24| %100
igindeki oran

Siitundaki oran %29 %51,7 %48 | %60,7 %57,8| %50,8

Bayan/Toplam %03 %S| %19,5| %l11,2 %12,2| %50,8
Toplam | Kisi say1si 31 29 123 56 64 303
Bu grup %10,2| %9,6| %40,6| %18,5 %21,1| %100

icindeki oran
Siitundaki oran %100| %100| %100| %100 %100| %100
Toplam %10,2| %9,6| %40,6( %18,5 %21,1| %100

Siniflarin kalabalik olmasi ile 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore seviye gruplarinda
karsilagtiklar1 giiglikler arasinda da anlamli bir iliskiniﬁ oldugu saptanmustir.
Ogretmenlerin cinsiyetleri ile smflarin kalabalik olmasimin giigliikler yaratmasi
arasinda uygulanan f testinde anlamlilik diizeyi 0,008<0,05 olarak buluhmustur. Bu
duruma gore bayan OZretmenler erkek Ogretmenlere oranla daha fazla, siniflarin
kalabalik olmasinin seviye gruplar ile ¢alismalarda giigliikler yarattig1 fikrindedir (Bkz
Tablo 3.32).
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Tablo 3.33. “Seviye gruplan ile ¢alisirken karsillastiginiz giigliikler smiflarin
kalabalik olmasindan kaynaklanan giicliikkler mi?” Sorusuna &Zretmenlerin

smiflarindaki 63renci sayisina gore verdikleri cevaplarin dagilim:

Hemen
Ogrenci Hi¢ |Hemen | Bazen | Her Her | Toplam
sayist Hig zaman | Zaman .
Kisi say1s1 18 16 39 7 11 91
30’dan [Bu grup i¢indeki %19,8| %17,6| %42,9 %7,7| %12,1| %100
az oran
Stitundaki oran %58,1| %55,2| %31,7| %I12,5| %17,2 %30
Genel toplamdaki %5.9 %5,3| %129 %2,3| %3,6 %30
Oran
Kisi sayst 7 11| 59 21 20 118
30-40 |Bu grup igindeki %5.9| %9,3| %50 %178 %169 %100
Arasi |oran
Stitundaki oran %22,6| %379 %48| %37,5| %31,3| %389
Genel toplamdaki %2,3| %3,6| %19,5 %6,9| %6,6| %389
Oran
Kisi sayis1 N 2 21 22 24 74
40-50 |Bu grup igindeki %6,8| %2,7| %28,4| %29,7| %32,4| %100
Arast |oran
Stitundaki oran %16,1| %6,9] %17,1| %39,3| %37,5| %244
Genel toplamdaki %1,7| %0,7| %6,9 %7,3| %7,9| %244
Oran ‘
Kisi sayist 1 0 4 6 9 20
50’den |Bu grup i¢indeki %05 %0| %20 %30 %45 %100
Cok |oran
Siitundaki oran %3,2 %0| %3,3| %10,7| %l14,1 %6,6
Genel toplamdaki %0,3 %0| %1,3 %2 %3 %6,6
Oran
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Tablo 3.33. “Seviye gruplan ile c¢alisirken karsilaghgmiz giigliikler simiflarm
kalabalk olmasindan kaynaklanan giigliikler mi?” Sorusuna 6gretmenlerin
siiflarindaki 6grenci sayisina gore verdikleri cevaplarin dagilim

Toplam |Kisi sayis1 31 29 123 56 64 303
Bu grup igindeki %10,2| %9,6| %40,6| %I18,5| %21,1 %100

oran
Siitundaki oran %100 %100| %100 %100 %100 %100
Genel toplamdaki %10,2| %9,6| %40,6| %18,5| %21,1 %100
Oran

Seviye gruplar1 ile c¢alisirken karsilagilan sorunlarin kaynaklarindan birisi olarak
siiflarin kalabalik olmasi ile 6gretmenlerin siniflarindaki 6grenci sayilari arasinda
olduk¢a anlamli bir iliskinin oldugu da saptanmistir. Bu soruya &gretmenlerin
simflarindaki 6grenci sayilarina gore verdikleri cevaplarda anlamlilik diizeyi

0,000<0,05 olarak bulunmustur.

Elde edilen bulgulara gére bir simfta Ogrenci sayisi arttik¢a, siiflarin kalabalik
olmasindan kaynaklanan sorunlarda artmaktadir. Mesela, 30°dan az &grencisi bulunan
ogretmenlerin, simflarin kalabalik olmasinin seviye gruplariyla galismalarda her zaman
sorunlar yarattigim ifade edenlerin oram %12,1 iken bu oran 30 ila 40 arasinda
ogrencisi bulunan ogretmenlerde %16,9, 40 ila 50 arasinda Ogrencisi bulunan
ogretmenlerde %32,4, 50’den daha fazla 6grencisi bulunan 6gretmenlerde %45°dir. Bu
bulgulara gore seviye gruplar ile ¢alismada 6gretmenler, siniflarindaki 6grenci sayist
arttikga, bu saylya istinaden daha fazla sorunlarla karsilagmaktadirlar (Bkz. Tablo
3.33).
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3.3.4. Fiziksel ortam

Tablo 3.34. “Bu giicliikler fiziksel ortamdan kaynaklanan giicliikler mi?”

Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilim

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 26 8,6 8,6
Hemen Hig 30 9,9 9,9
Bazen 136 449 449
Hemen her zaman 66 21,8 21,8
Her zaman 45 14,9 14,9
Toplam 303 100 100

Bir baska soruda ise fiziksel ortamin seviye gruplan ile ¢aligmalarda giigliikler yaratip
yaratmadigi belirlenmek istenmis ve ogretmenlerin 45°i (%14,9) “her zaman”, 66’s1
(%21,8) “Hemen her zaman™, 136’s1 (%44,9) “bazen” calismalarda fiziksel ortamdan
kaynaklanan engeller oldugunu, 30’u (%9,9) “hemen hi¢” diyerek fiziksel ortamdaki
yersizliklerden kaynaklanan gligliiklerin ¢ok az olugunu ifade etmistir. 26 (%8,6)
Ogretmen ise higbir zaman fiziksel ortamdaki yetersizliklerin herhangi bir giigliik

yaratmadigini dile getirmisdir (Bkz. Tablo 3.34).

Fiziksel ortamdan kaynaklanan olumsuzluklarda 6gretmenlerin seviye gruplar ile
¢alismalarinda sorunlar yaratmaktadir. Fiziksel ortamin giicliikkler yaratmadigim ifade
eden Ogretmenlerin orami %18.5°dir. Ogretmenler fiziksel ' ortamdan kaynaklanan
glcliiklerle, programin yogunlugundan ve zamanin yetersizlifinden kaynaklanan
giicliiklere oranla daha az karsilagmaktadirlar. Simflarin kalabalik olmasindan

kaynaklanan gtigliikler ile de asag1 yukar1 ayn1 oranda karsilagmaktadirlar.
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Tablo 3. 35. “Seviye gruplan ile c¢alisirken karsilagilan giicliikler fiziksel
ortamdaki yetersizliklerden mi kaynaklanmaktadir?” sorusuna &gretmenlerin

verdikleri cevaplarin cinsiyetlerine gore dagilimi

Hemen
Cinsiyet Hi¢ |Heme| Bazen Her Her |Toplam
n Hig zaman | Zaman
Kisi say1si 17 15 76 24 17 149
Erkek |Bu grup i¢indeki %11,4| %10,] %51 %16,1| %l11,4| %100
oran 1

Siitundaki oran %65,4| %50 %55,9{ %36,4| %37,8| %49,2

Erkek/Toplam %5,6| %S| %25,1 %7,9| %5,6| %49,2

Kisi sayis1 9 15 60 42 28 154

Bayan |Bu grup igindeki %5,8| %9,7| %39 %27,3| %182 %100
oran

Siitundaki oran %34,6| %50 %44,1 %63,6 | %62,2| %50,8

Bayan/Toplam %?3 %5 %19,8 %139 %9,2| %50,8

Toplam | Kisi say1st 26 30 136 66 45 303

Bu grup igindeki %8,6| %9,9| %44,9 %21,8| %14,9| %100
oran

Siitundaki oran %100 %100| %100 %100| %100 %100

Toplam %8,6| %9,91 %44,9| %21,8 %14,9| %100

4

Ogretmenlerin cinsiyetleri ile seviye gruplan ile ¢alismalarda karsilastiklan giigliiklerin
fiziksel ortamdan kaynaklanan giiglikler oldufu arasinda da anlamli bir iligkinin
bulundugu saptanmustir. Bu degiskenler arasinda uygulanan f testine gore anlamhilik
diizeyi 0,004<0,05 olarak bulunmugtur. Tablo 3.35°de goriildiigli iizere bayan
ogretmenlerin erkek Ogretmenlere oranla daha fazla fiziksel ortamlardan kaynaklanan

giicliiklerle karsilagtiklar1 belirlenmistir.
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3.3.5. Ogretmenin Bilgisi

Tablo 3. 36. “Bu giicliikler 6gretmenin bu konudaki bilgisinden kaynaklanan

giicliikler mi?” Sorusuna 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 82 27,1 27,1
Hemen Hig 55 18,2 18,2
Bazen | 148 188 138
Hemen her zaman 11 3,6 3,6
Her zaman 7 2,3 2,3
Toplam 303 100 100

Seviye gruplar ile ¢alismalarda kendini yetersiz géren 6gretmenlerin sayisinin oldukg¢a
az oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin 7°si (%2,3) “her zaman”, 11°i (%2,3) “Hemen
her zaman”, 148’1 (%48,8) “bazen”, seviye gruplari ile ¢aligmalarda, kendilerinin bu
konu ile ilgili bilgisizlikten kaynaklanan sorunlarin oldugunu ifade etmislerdir. 55
(%18,2) oOgretmen “hemen hi¢” kendilerinin  seviye gruplant ile ¢aligmalarda
bilgisizlikten kaynaklanan giicliikkler ile karsilagmadiklarini, 82 (%27,1) 6gretmen ise
hi¢bir zaman kendilerini bu konuda bilgisiz gérmediklerini ve dolayisi ile seviye
gruplariyla ¢aligmalarinda bunun bir sorun yaratmadigini belirlenmistir (Bkz. Tablo

3.36).

Tablo 3. 37. Seviye gruplariin olusturulmasinda kendinizde yetersizlikler goriiyor

musunuz? Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimt Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hie 75 248 243

Hemen Hig 42 13,9 13,9

Bazen 176 58,1 58,1

Hemen her zaman 6 2,0 2,0

Her zaman 4 1,3 1,3

Toplam 303 100 100
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Seviye gruplar ile galigirken karsilagilan sorunlarin kaynaklarindan birinin 6gretmenin
bu konudaki bilgisinden kaynaklanabileceginin yaninda bu gruplari olustururken de
Ogretmenin yetersizliginden kaynaklanan bir sorun olup olmadifi 63retmenlere
sorulmug ve OFretmenlerin seviye gruplarinin olusturulmasinda kendilerini ¢ok az
yetersiz gordiikkleri belirlenmistir. Yani seviye gruplarinin nasil olusturulacag:
konusunda Ogretmenler gerekli olan bilgilerin ¢oguna sahiptir. Bundan dolay: da bu
gruplar1 olusturmada bilgi yetersizliginden kaynaklanan, %3,3 gibi ¢ok az bir oraﬂdaki
Ogretmenlerin sorunlar yasadigi saptanmistir. Tablo 3.37°de gorildiigi (zere,
Ogretmenlerin 75’1 (%24,8) kendilerini seviye gruplarimin olusturulmas: konusunda
hicbir sekilde yetersiz gormemekte, 42’si (%13,9) ise ¢ok az yetersiz gbrmektedir. 176
(%58,1) Ogretmen ise “bazen” seviye gruplarinin olusturulmasinda kendilerinde
yetersizlikler gormektedir. 6’s1  (%2,0) “Hemen her zaman” bu konuda yetersiz
kalabileceklerini  diigtiniirken, 4’4 (%1.,3) kendilerini seviye gruplarinin

olugturulmasinda tamamen yetersiz gérmektedir (Bkz. Tablo ).

Tablo 3.38. Ogretmenlerin siniflarindaki 6grenci sayisina gore seviye gruplarim

olusturmada kendilerini yetersiz gorme durumlar:

Hemen
Ogrenci Hi¢ |Hemen| Bazen | Her Her | Toplam
sayisl Hig zaman | Zaman

Kisi sayist 18 9 62 1 1 91

30’dan |Bu grup igindeki %19,8| %9,9| %68,1 %l1,1| %1,1] %100
az  |oran

Siitundaki oran %24 | %21,4] %35,2| %l16,7 %25 %30

Genel toplamdaki %3,9 %3] %?20,5 %0,3| 9%0,3 %30
Oran

Kisi sayisi 28 16 68 4 2 118

30-40 |Bu grup i¢indeki %23,7) %13,6| %57,6 %3,4| %1,7] %100
Aras1 |oran
Siitundaki oran %37,3| %38,1| %38,6| %66,7] %S50| %389
Genel toplamdaki %9,2| %5,3| %224 %1,3] %0,7( %389

QOran
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Tablo 3.38. Ogretmenlerin smiflarindaki 63renci sayisina gore seviye gruplarmi

olusturmada kendilerini yetersiz gorme durumlari

Kisi sayist 20 14 38 1 1 74
40-50 |Bu grup igindeki %27| %18,9| %51,4 %147 %14 %100
Aras1 |oran
Stitundaki oran %26,7| %33,3| %21,6| %16,7| %25 | %24,4
Genel toplamdaki %6,6| %4,6| %12,5 %0,3| %0,3| %24,4
Oran
Kisi sayisi 9 3 8 0 0 20
50’den |Bu grup igindeki %45 %15 %40 %0 %0| %100
Cok |oran
Stitundaki oran %12 %7,1| %4,5 %0 %0 %6,6
Genel toplamdaki %3 %1| %2,6 %0| %0 %06,6
Oran
Toplam |[Kisi sayisi 75 42 176 6 4 303
Bu grup igindeki %24,8| %13,9( %58,1 %2 %I1,3 %100
oran
Stitundaki oran %100} %100| %100 %100| %100 %100
Genel toplamdaki %24,8| %13,9| %58,1 %2 | %1,3 %100
Oran

Ogretmenlerin simiflarinda 6grenci sayisina gore seviye gruplar olusturmada kendini
yetersiz gorenler arasinda anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmigtir. Yapilmis olan f

testine gore anlamlilik diizeyi 0,049<0,05 olarak bulunmustur. '

Tablo 3.38°de agikga goriilebilecegi gibi Ogretmenlerin siniflarinda bgrenci sayisi
arttikca seviye gruplarini olusturmada kendilerinin yetersiz kalabilecegi diisiiniiliirken,
ogretmenlerin kendilerini daha az yetersiz gordiikleri belirlenmistir. Ornegin, sinifinda
30°dan az 6grencisi bulunan 6gretmenlerin %19,8°1 kendilerini hi¢ yetersiz gérmez iken
bu oran 30 ila 40 arasinda Ogrencisi olan &gretmenlerde %23,7, 40 ila 50 arasinda

ogrencisi olan 6gretmenlerde %27 ve 50 den ¢ok 6grencisi olan 6gretmenlerde ise %45
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olarak bulunmustur. Dolayisiyla siniflardaki §grenci sayisinin artmasi 6gretmenlerin

seviye gruplarini olusturmada kendilerinin yetersiz kalacag fikrine higbir etkisi yoktur.

Tablo 3.39. Ogretmenlerin okuttuklar simiflara gore seviye gruplan ile ¢aligirken
karsilastiklarvkarsgilagsacaklarina diisiindiikleri giicliiklerde  kendilerinin

bilgisinden kaynaklanan giicliikler

Okutulan Hemen
simif Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayist 12 10 30 4 1 57

1. sinifi | Bu grup igindeki %21,1| %l17,5| %52,6 %7| %1,8] %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %14,6 %18,2| %20,3| %36,4| %14,3| %l18,8
1. Simf/Toplam %4 %33 %99 %13 %0,3| %18,8
Kisi sayis1 21 11 20 1 0 53
2. smfi |Bu grup igindeki %39,6| %20,8| %37,7] %1,9 %0| %100

okutanlar | oran
Stitundaki oran %25,6 %20| %!13,5( %9,1 %0| %175
2. Smif/Toplam %6,9| %3,6| %6,6| %0,3 %0| %l17,5
Kisi sayisi 25 17 25 2 2 71

3. smift |Bu grup i¢indeki %35,2| %23,9( %35,2| %2,8| %2,8| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %30,5| %30,9( %16,9| %l18,2} %28,6]| %234
3. Siuf Toplam %8,3| %56 %83| %0,7| %0,7| %234
Kisi sayisi 10 10 35 0 | 56
4. sinifi | Bu grup i¢indeki %17,9| %17,9| %62,5 %0 %1,8 %100

okutanlar | oran
Siitundaki oran %12,2| %18,2| %23,6 %0| %14,3| %I18,5
4. Sinmif/Toplam %3,3 %3,3| %l11,6 %0 %0,3] %18,5
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Tablo 3.39. Ogretmenlerin okuttuklari simiflara gore seviye gruplan ile ¢calisirken
karsilagtiklarvkarsilasacaklarim diigiindiikleri giicliiklerde kendilerinin
bilgisinden kaynaklanan giigliikler
Kisi sayisi 14 7 38 4 3 66
5. simifi | Bu grup igindeki %21,2| %10,6| %57,6| %6,1| %4,5| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %17,1{ %12,7| %25,7| %36,4| %42,9| %21,8
5. Simf/Toplam %4,6| %23| %12,5( %13 %1| %21,8
Toplam [Kisi sayisi 82 55 148 11 7 303
Grup i¢indeki oran | %27,1| %18,2] %48,8| %3,6| %2,3| %100
Stitundaki oran %100 %100 %100| %100 %100| %100
Toplam %27,1| %18,2| %48,8| %3,6( %2,3| %100

Ogretmenlerin, “Seviye gruplar ile ¢alismalarda karsilastiginiz veya karsilasacagimzi
diisiindiigiiniiz gticliikler 6gretmenin bu konudaki yetersizliginden kaynaklanan
glicliikkler mi?” sorusuna okuttuklar1 siniflara gére verdikleri cevaplar arasinda da
anlamli bir iligkinin bulundugu belirlenmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri
cevaplar arasindaki iligkiyi belirlemek igin yapilan f testinde anlamlilik diizeyi

0,002<0,05 olarak bulunmustur.

Ogretmenlerden, o6zellikle ikinci devredeki (4. ve 5.) siniflar1 okutanlar ile birinci
devreden birinci sinifi okutanlarin %31 ile %39 arasinda degisen oranlarda kendilerini
seviye gruplarim ile ¢aligmalarda hi¢ yetersiz gérmediklerl veya ¢ok az yetersiz
kaldiklarini/kalabileceklerini ifade ettikleri belirlenmigtir. Oysa ikinci ve {igiincii
siiflar1 okutan 6gretmenlerde bu oran %60 dolaylarindadir. Yani ikinci devredeki
smflar ve birinci devreden, birinci siniflari okutan 6gretmenler diger iki sinifi okutan

dgretmenlere gore kendilerini daha yetersiz gérmektedirler.
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3.3.6. Program Kitaplarinda Seviye Gruplan ile calismalara Yeteri Kadar Yer

Verilmemesi

Tablo 3.40. “ilkégretim programu seviye gruplari ile ¢alismayla ilgili konulara
yeteri kadar yer veriyor mu?” Sorusuna o6gretmenlerin verdikleri cevaplarin

frekans dagilimi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 38 12,5 12,5
Hemen Hig 77 25,4 25.4
Bazen 94 31,0 31,0
Hemen her zaman 46 - 15,2 15,2
Her zaman 48 15,8 15,8
Toplam 303 100 100

Bir bagka soruda 6gretmenlerden ilkogretim programinda seviyve gruplarina ve bu
gruplarla ¢aligmalara yeteri kadar yer verilip verilmedigi sorulmus ve 6gretmenlerin
48’1 (%15,8) “her zaman”, 46’s1 (%15,2) “Hemen her zaman”. 94’11 (%31) “bazen”,
ilk6gretim programlarinin bu konudaki bilgilere yer verdigini, 77'i (%25.3) “hemen
hi¢” ilkogretim programlarini seviye gruplar ile ilgili caligmalara yer vermedigini ve
38’1 (%12.5) ise ilkogretim programlarinin seviye gruplan ile ¢aligmalara “hig” yer

vermedigini ifade etmigtir (Bkz. Tablo 3.40).

Ogretmenlerin, [lkogretim Programm kitaplarinda seviye gruplan ile ilgili ¢alismalara
yeteri kadar yer veriliyor veya verilmiyor fikrine sahip ole;nlar arasinda %7,9 bir
farkliligin oldugu belirlenmistir. Yani 6gretmenlerden yeteri kadar yer verilmiyor
diyenlerin orani, veriliyor diyenlerin oranindan %7.9 fazladir. Bu konuda ¢ekimser

kalanlar ise aragtirma kapsamindaki 6gretmenlerin %31’ini olusturmaktadir.
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Tablo 3.41. “Ilkégretim programi seviye gruplari ile ¢alismalara yeteri kadar yer

veriyor mu?” Sorusuna 6gretmenlerin kidemlerine gore verdikleri cevaplarmm

dagihimi
Hemen
Kidem - Hig Hemen | Bazen Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi say1st 10 18 21 9 5 63
Bu grup igindeki %15,9| %28,6| %33,3| %l14,3| %7,9| %100
0-5 y1l |oran
Siitundaki oran %26,3| %23,4| %22,3| %19,6| %10,4| %20,8
0-5 y1l/Toplam %3,3| %59 %6,9 %3] %l1,7| %20,8
Kisi sayis1 7 13 10 5 1 36
Bu grup igindeki %19,4| %36,1| %278 %13,9] %2,8| %100
6-10 y1l | oran
Siitundaki oran %18,4| %16,9| %10,6] %10,9( %2,1| %11,9
6-10 y1l/Toplam %23 %43 %33 %1,7{ %0,3| %l11,9
Kisi sayist 9 10 9 2 1 31
11-15 [Bu grup igindeki %29 | %32,3 %29 %6,5 %3,2| %100
yil  |oran
Siitundaki oran %23,7 %13  %9,6 %4,3| %2,1| %10,2
11-15y1l/Toplam %3,0{ %3,3 %3 %,7 %,3| %10,2
Kisi sayist 2 10 6 3 1 22
16-20 |Bu grup igindeki %9,1| %45,5| %273| %I13,6| %45 %100
yil  |oran |
Stitundaki oran %5,3 %13 %6,4 %6,5| %2,1| %73
15-20y1l/Toplam %0,7] %3,3 %2 %1| %03 %73
Kisi say1s1 10 26 48 27 40 151
20 y1il |Bu grup igindeki %6,6| %17,2| %31,8{ %17,9| %265 %100
lizeri |oran
Siitundaki oran %26,3| %33,8| %51,1| %58,7| %83,3| %49,8
21 iizeri/Toplam %3,3| %8,6| %]15,8 %8,9 %13,2] %49,8
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Tablo 3.41. “Ilkégretim program seviye gruplan ile calismalara yeteri kadar yer

veriyor mu?” Sorusuna otgretmenlerin kidemlerine gore verdikleri cevaplarin

dagilimi

Toplam | Kisi sayist 38 77 94 46 48 303
Grup igindeki %12,5 %254 9%31| %152 %15,8| %100
ofan
Stitundaki oran %100 %100 %100| %100 %100| %100
Toplam oran %12,5| %25,4 %31 %152 %15,8] %100

Opretmenlerin “Ilkdgretim programi seviye gruplan ile galismalara yeteri kadar yer
veriyor mu?” sorusuna kidemlerine gére verdikleri cevaplar arasinda- anlamli bir
iliskinin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri cevaplarin anlamlilik

diizeyi f testine gore 0,000<0,05 olarak bulunmugtur.

Mesleki deneyimi en yiiksek olan 6gretmenler seviye gruplan ile ilgili bilgilere
ilk6gretim programlarinda yeteri kadar yer verildigini ifade etmiglerdir. Yani bu
Ogretmenlere gore ilkogretim programinda seviye gruplar ile ilgili gerekli olan ve
istedikleri an ulasabilecekleri bilgiler mevcuttur. Bu fikre sahip olan en deneyimli
Ogretmenlerin kendi gruplar igerisindeki oran %44,4’diir. Tecriibeli 6gretmenlerin bu
fikrini destekleyen diger 6gretmenlerin, %22,2’sinin en az tecriibeye sahip, %18.1’inin
16 ila 20 yil arasinda bu meslegin igerisinde bulunan, %16,7’sinin 6 ila 10 yil arasinda
bu meslegin icerisinde bulunan, %9,7’sinin ise 11 ila 15 yil arasinda bu meslegin
icerisinde bulunanlarin oldugu bulunmustur.

Ogretmenlerin bu soruya iliskin verdikleri cevaplar genel bir degerlendirmeye tabi
tutuldugunda en deneyimli &gretmenler seviye gruplan ile ilgili bilgilere ihtiyaglan
oldugunda ilk6gretim programu kitaplarinda bunlara ulagabilmektedir. Bu 6gretmenlerin
yarisi kadar oranda en az deneyime sahip 6gretmenler de ulasabildiklerini ifade
etmiglerdir. Oysa mesleki deneyimleri orta diizeyde bulunan 6gretmenlerin %54,6 ila
% 61,5 arasinda degisen oranlarda seviye gruplari ile ilgili bilgilere bu kitaplarda yeteri

derecede bulunmadif fikrine sahip olduklar: belirlenmigtir.
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Tablo 3.42. “Ilkégretim programi seviye gruplari ile calismalara yeteri kadar yer

veriyor mu?” Sorusuna dgretmenlerin verdikleri cevaplarin cinsiyetlerine gore

dagilimi
Hi¢ | Hemen Hemen Her
Cinsiyet Hi¢ | Bazen Her Zaman | Toplam
zéman
Kisi sayist 18 25 52 26 28 149
Erkek  |Bu grup %12,11 %16,8| %34,9| %174 %18,8| %100
icindeki oran
Siitundaki oran | %47,4| %325 %55,3 %56,5| %58,3| %49,2
Erkek/Toplam %5,9 %8,3| %172 %8,6] %9,2] %492
Kisi say1si 20 52 42 20 20 154
Bayan |Bu grup %13| %33,8| %273 %13 %13 %100
i¢indeki oran
Siitundaki oran | %52,6| %67,5| %44,7| %43,5| %41,7] %50,8
Bayan/Toplam %6,6| %17,2| %13,9 %6,6 %6,6| %50,8
Toplam |Kisi say1s1 38 77 94 46 48 303
Bu grup %12,5| %254 %31 %152 %15,8] %100
icindeki oran
Stitundaki oran %100] %100| %100 %100| %100{ %100
Toplam %12,5| %2541 %31 %152 %15,8| %100

“lIkogretim programlari seviye gruplar ile ¢aligmalara yeteri kadar yer veriyor mu?”
sorusuna 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére verdikleri cevaplar. arasinda da anlamli bir
iliskinin oldugu belirlenmistir. Yapilan f testine gére anlamlilik diizeyi 0,014<0,05
olarak bulunmugtur. Erkek 68retmenlerin %71,1’i bazen, olduk¢a veya tamamen seviye
gruplari ile ilgili ¢aligmalara Milli Egitim Bakanligi’nin hazirlamis oldugu program
kitaplarinda bulabildiklerini ifade etmiglerdir. Bu oran bayan Ogretmenlerde ise
%53,3°diir. Seviye gruplar ile ilgili ¢aligmalara program kitaplarinda hemen hemen hig¢
yer verilmedigini dile getiren bayan 6gretmenlerin oran1 %33,8 iken, bu oran erkek
Ogretmenlerde ise 16,8°dir. Bu duruma gore, erkek dgretmenler seviye gruplan ile ilgili

¢aligmalarin nasil yiiriitiilecegine dair bilgilerin ilkgretim okulu program kitaplarinda
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yeterli oldugu kanaatinde iken, bayan 6gretmenler erkek Ggretmenler kadar bu fikre

katilmamaktadir.
3.4. Seviye Gruplarini Olusturma Ve Bu Gruplarla Calisma
3.4.1. Seviye Gruplarimi Olusturma

3.4.1.1. Seviye Gruplar1 Olustururken Ogrencilerin Hangi Ozellikleri Dikkate

Almiyor?

Tablo 3.43. “Seviye grubunu o&grencilerinizin akademik basarilarina gére mi

olusturuyorsunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin dagihmi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 22 7,3 7,3
Hemen Hig 9 3,0 3,0
Bazen 101 33,3 33,3
Hemen her zaman 96 . 31,7 31,7
Her zaman 75 24,8 24,8
Toplam 303 100 100

Opretmenlerin 6ncelikle seviye gruplarini olustururken &grencilerin hangi 6zelliklerini
dikkate aldiklar1 belirlenmeye g¢aligilmig ve Ggretmenlerin ¢ok bilyiik bir oraninda
seviye gruplarini olustururken Ogrencilerin akademik basarilarini dikkate aldiklarn
belirlenmistir. Bulgularda, “Seviye gruplarin1 6grencilerin akademik bagarilarina gore
mi olusturuyorsunuz?” sorusuna Ogretmenlerin 75’i (%24,8) “her zaman”, 96’si
(%31,7) “Hemen her zaman”, 101’1 (%33,3) “bazen”, Ogrencilerin akademik
basarilarina gére seviye gruplarimi olusturduklan belirlenmistir. Ogretmenlerin 9’u
(%3,0) “hemen hig” ve 22’si (%7,3) ise higbir zaman &grencilerin akademik bagarilarim

g6z 6niinde bulundurmadiklarini ifade etmigtir (Bkz. Tablo 3.43).
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Tablo 3.44. “Ogrencileri seviye gruplarma ayirirken ailelerinin sosyo-ekonomik

durumunun bir etkisi oluyor mu?” Sorusuna 6gretmenlerin cevaplarinin dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 142 46,9 46,9
Hemen Hig 56 18,5 18,5
Bazen 66 21,8 21,8
Hemen her zaman 17 5,6 5,6

Her zaman 22 7,3 7.3
Toplam 303 100 100

Diger bir soru ise sosyo-ekonomik diizeyin Ogrencilerin seviye gruplarina ayirmada
dikkate alinip alinmadifinin tespitine y6nelik olarak sorulmustur. 6gretmenlerin sadece
% 46,9’unun bu durumu hi¢ dikkate almadigt belirlenmistir. Seviye grubu olustururken
ogretmenlerin  22°si (%7,3) “her zaman”, 17’si (%5,6) “Hemen her zaman”,
dgrencilerinin ailelerinin sosyo-ekonomik durumunu da géz oniinde bulundurmaktadir.
Ogretmenlerin 66’s1 (%21,8) “bazen” sosyo-ekonomiyi goz oniine aldiklarini ifade
etmistir. 56 (%18,5) 6gretmen “hemen hi¢” ¢ocuklarin sosyo-ekonomik durumuna
bakmamaktadir. Tablo 3.44’de goriildiigii lizere Ogretmenlerin % 34,7’lik bir kismu
¢gesitli oranlarda 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlarina seviye gruplari olustururken

dikkat etmektedir.

Tablo 3.45. Ogrencileri seviye gruplarina ayirmada ailenin sosyo-ekonomik

durumunun etkisi

Okutulan Hemen
stif Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayisi 23 10 15 5 4 57

1. smlﬁ Bu grup igindeki %40,4] %17,5] %26,3| %8,8 %7 %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %16,2 %17,9] %22,7{ %29,4] %18,2| %1838
1. Simf/Toplam %7,6| %33 %S5 %1,7] %1,3| %I18,8
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Tablo 3.45. “Ogrencilerinizi seviye gruplarma ayirirken ailelerin sosyo-ekonomik
durumunun bir etkisi oluyor mu?” Sorusuna ¢gretmenlerin okuttuklar1 simflara
gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Kisi sayisi 31 5 11 3 3 53
2. smfi | Bu grup igindeki %58,5| %9,4| %208 %S5,7| %S,7| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %21,8| %89| %16,7| %17,6| %13,6| %17,5
2. Smif/Toplam %10,2| %1,7| %3,6 %1 %l1| %175
Kisi sayis1 37 16 15 1 2 71
3.smift |Bu grup i¢indeki %52,1] %22,5| %21,1 %1,4] %2,8] %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %26,1| %28,6| %22,7| %5,9| %9,1| %23,4
3. Sinif Toplam %12,2] %53 %S| %03 %0,7| %234
Kisi sayisi 28 12 7 3 6 56
4. siift { Bu grup i¢indeki %501 %21,4| %I12,5| %S5,4| %10,7| %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %19,7| %21,4| %10,6| %17,6] %27,3| %I18,5
4. Sinif/Toplam %9,2 %4  %2,3 %1 %2| %18,5
Kisi sayisi 23 13 18 5 7 66
5.smift |Bu grup igindeki %34,81 %19,7| %27,3| %7,6| %10,6| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %16,2| %23,2| %27,3| %29,4| %31,8] %21,8
5. Simif/Toplam %7,6| %43 %59 %l,7| %23| %218
Toplam |Kisi sayis1 142 56 66 v 17 22 303
Grup igindeki oran | %46,9| %I18,5| %21,8| %5,6( %7,3| %100
Siitundaki oran %100| %100} %100 %100| %100 %100
Toplam %6,9| %18,5| %21,8| %5,6| %7,3| %100

“O"rencilerinizi seviye gruplarina ayirirken ailelerin sosyo-ekonomik durumunun bir

g

etkisi oluyor mu?” Sorusuna gretmenlerin okuttuklari siniflara gore verdikleri cevaplar
y

arsinda da anlaml1 bir iligkinin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin bu soruya okutmus
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olduklar siniflara gére verdikleri cevaplarin anlamlilik diizeyi f testine gére 0,045<0,05

olarak bulunmugtur.

Ogretmenlerin okutmug olduklan siiflara gore seviye gruplarim olusturmalarinda
ailelerin sosyo-ekonomik durumunun tablo 3.45’de gortildiigii iizere S. simflart okutan
Ogretmenlerin %34,8’ine g(’iré higbir etkisi olamamaktadir. Ayni sekilde diiglinen birinci
sinif 6gretmenlerin orani da %40°dir. Oysa 2. 3. ve 4. siniflar1 okutan 6gretmenler de ise
bu oran %50’nin tizerindedir. Elde edilen bu bulgulardan da anlagiliyor ki ara sinift
okutan 6gretmenler, 1. ve 5. sifi okutan &gretmenlere gore g¢ok daha az seviye
gruplarini olugtururken bu gruplarda yer alacak olan 6grencilerin ailelerinin sosyo-

ekonomik statiilerine dikkat etmektedirler.

Tablo 3.46. “Seviye gruplarini olustururken 6grencilerin her dersten farkli bir
seviyede olacagina dikkat ediyor musunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri

cevaplarin frekans dagihm.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 8 2,6 2,6
Hemen Hig 8 2,6 2,6
Bazen 64 21,1 21,1
Hemen her zaman 94 31,1 31,1
Her zaman 129 42.6 42.6
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin seviye gruplarni olustururken o6rencilerin “farkli derslerde farkli
seviyelerde olabileceklerine de dikkat ettikleri belirlenmistir. “Seviye gruplarim
olustururken Ogrencilerin her dersten farkli bir seviyede olacagina dikkat ediyor
musunuz?” sorusuna 6gretmenlerin 129’unun (%42,6) “her zaman”, 94’tniin (%31,1)
“hemen her zaman”, 64’iiniin ise “bazen” seklinde cevap verdikleri belirlenmigtir. 8
(%2.6) 6gretmenin Ogrencilerin farkli derslerde farkli basariya sahip olabilecegine
hemen hig¢ dikkat etmedigi, 8 (%2,6) 6gretmen ise hi¢ dikkat etmedigi belirlenmigtir
Bkz Tablo 3.46).
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3.4.1.2. Seviye Grubu Olusturulan Dersler

Tablo 3.47. “Farkh derslerde farkh seviye gruplar1 olusturuyor musunuz?”

Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagihmi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 26 8,6 8,6
Hemen Hig 25 8,3 8,3
Bazen 174 57,4 57,4
Hemen her zaman 36 11,9 11,9
Her zaman 42 13,9 13,9
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin farkli derslerde seviye gruplar: olusturanlar ile olusturmayanlar arasinda
% 8,9 oraninda bir farkliligin oldugu ortaya ¢ikmustir. Yani farkli dersler igin farkli
seviye grubu olusturanlar olusturmayanlardan bu oranda fazladir. Ancak &gretmenlerin
¢ok biiyiik bir oraninin ¢ekimser kaldig1 gortilmektedir. Bulgulara gére, §gretmenlerin
42’sinin (%13,9) “her zaman”, 36’sinin “hemen her zaman”, 174’liniin (%57,4) bazen
farkl1 dersler igin farkli seviye gruplari olusturduklar: bulunmustur. 25 (%8,3) 6gretmen
“hemen hi¢” farkli dersler igin farkli seviye gruplari olusturmaz iken, 26 (%8,6)
Ogretmen ise hi¢bir zaman dgrencilerin farkl: derslerde farkli seviyelerde olabilecegine

dikkat ederek seviye gruplarini olugturmamaktadir.

Tablo 3.46’da goriildiigli tizere Ogretmenlerin, seviye gruplarimi olustururken
Ogrencilerin her dersten farkh bir seviyede olacagina dikkat étmelerine ragmen, tablo
3.47°de goriildiigii tizere farkli derslerde ayni oranda seviye gruplarim olugturmadiklar

ortaya ¢ikmistir.

3.4.1.2.1. Mihver Dersler

Ogretmenlerin 33’ii (%109) her zaman Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi
derslerinin olusturdufu mihver dersler i¢in Ggrencilerini seviyelerine gore - gruplara

ayirirken, 34 (%11,2) 6gretmen her zaman olmasa da bu derslerde seviye gruplamasina
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gitmektedir. 130 (%42,9) bazen seviye gruplamasi yapmakta, 47 (%15,5) 6gretmen ise
hemen hi¢ boéyle bir gruplamaya gitmemektedir. 59 (%19,5) 6gretmen bu dersler igin

higbir zaman 6grencilerini seviyelerine gére gruplamamaktadir (Bkz. Tablo 3.48).

Tablo 3.48. Mihver dersler i¢in seviye grubu olusturan 6gretmenlerin dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 59 19,5 19,5
Hemen Hig 47 15,5 15,5
Bazen 130 42,9 42,9
Hemen her zaman 34 11,2 11,2
Her zaman 33 10,9 10,9
Toplam 303 100 100

IIkogretim Programinda, seviye gruplarinin ifade ve beceri derslerinde, 6zellikle de
Tiirkge ve Matematik derslerinde olusturuldugu ifade edilmesine ragmen 6gretmenlerin
%22,1’lik bir kisminin mihver derslerde de seviye gruplarini olusturduklari ortaya
cikmistir. Mihver dersler iginde seviye gruplari olusturan 6gretmenlerin oram higte az
degildir.  Ogretmenlerin  %36’s1 ise seviye gruplannm mihver derslerde

olusturmamaktadir.

Tablo 3.49. Ogretmenlerin kidemlerine gore mihver dersler icin seviye gruplari

olusturma durumlan

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen Her Her | Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayist 8 5 35 7 8 63

Bu grup igindeki | %12,7| %7,9| %556 %11,1{ %127 %100
0-5 y1l {oran
Stitundaki oran | %13,6| %10,6| %26,9 %20,6| %242 %20,8
0-5 y11/Toplam %2,6| %1,7| %11,6 %23 %26 %20,8
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Tablo 3.49. Ogretmenlerin kidemlerine gore mihver dersler i¢in seviye gruplar
olusturma durumlan

Kisi sayisi 10 4 15 6 1 36
Bu grup i¢indeki | %27,8| %11,1| %41,7 %16,7| %2,8 %100
6-10 yil | oran
Sttundaki oran | %16,0| %85| %I1,5| %I7.6| %3] %IL9
6-10 y1l/Toplam %331 %13 %5 %2 %0,3 %11,9
Kisi sayis 6 9 8 5 3 31
11-15 |Bugrup igindeki | %19,4| %29,0| %?25,8 %16,1| %09,7 %100

yil  |oran
Stitundaki oran %10,2| %19,1| %6,2 %14,7] %9,1 %10,2
11-15y1l/Toplam %2 %3| %?2,6 %1,7 %1 %10,2
Kisi sayisi 7 7 6 2 0 22
16-20 |Bu grup igindeki | %31,8| %31,8] %273 %9,1 %0 %100

yil  |oran
Siitundaki oran %11,9| %149 %4,6 %35,9 %0 %7,3
15-20y1l/Toplam |  %2,3| %23 %2 %0,7 %0 %7,3
Kisi sayist 28 22 66 14 21 151
20 yil |Bu grup igindeki | %18,5 %14,6| %43,7 %9,3| %I13,9 %100

lizeri |oran
Stitundaki oran %47,5] %46,8| %50,8 %41,2| %63,6( %49,8
21 iizeri/Toplam %9,2 %73} %21,8 %4,61 %6,9| %49,8
Toplam | Kisi sayisi 59 47 130 34 33 303
Grup i¢indeki %19,5| %15,5| %429 %11,2] %10,9 %100

oran
Stitundaki oran %100| %100} %100 %100 %100 %100
Toplam oran %19,5|{ %15,5| %42,9 %11,2| %10,9 %100

Ogretmenlerin mihver derslerde seviye gruplari olusturmalar: ile kidemleri arasinda da
anlaml1 bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin kidemlerine gére bu soruya
verdikleri cevaplarin anlamlilik diizeyi uygulanan f testi neticesinde 0,024<0,05 olarak

bulunmustur. Mihver dersler i¢in seviye gruplari olusturmayan §gretmenlerin daha ¢ok
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6 ile 20 y1l arasinda mesleki deneyime sahip olduklari bulunmustur. En az ve en fazla
mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin disinda kalan &gretmenlerden, 16 ila 20 yil
arasinda mesleki deneyime sahip &gretmenlerin mihver dersler igin hemen hig seviye
grubu olusturmadiklarini ifade edenler arasinda birici sirada yer aldig: tablo 3.49’da da
goriilmektedir. En az mesleki deneyime sahip 6gretmenlerden mihver derslerde seviye
gruplan olusturmayanlarin orani ise %20,6’dir. Bu oran kidemlerine gore bu soruya

hemen hig ve hi¢ seklinde cevap veren 6gretmenlerin igerisindeki en diisiik orandur.

Seviye gruplan ile ilgili olarak su ana kadar yazilmig kitaplarda, seviye gruplarinin
ifade ve beceri derslerinde olusturuldugu ifade edilmesine ragmen, 63retmenlerimizin
aslinda mihver derslerde de bu gruplama sekline yer verdikleri bulgusu elde edilmistir.
0 ila 5 y1l arasinda mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin %79,4’i, 6 ila 10 yil arasinda
mesleki deneyime sahip Ogretmenlerin %61,2°si, 10 ila 15 yil arasinda mesleki
deneyime sahip &gretmenlerin %51.6’s1, 16 ila 20 y1l arasinda mesleki deneyime sahip
ogretmenlerin %36.4’, 20 yildan daha fazla mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin ise

%66,9’u bazen veya her zaman mihver dersler igin seviye gruplarin olusturmaktadir.

3.4.1.2.2. Matematik

Tablo 3.50. “Matematik dersi i¢in seviye grubu olusturuyor musunuz?” Sorusuna

ogretmenlerin verdikleri cevaplarin dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 25 8,3 8,3
Hemen Hig 14 4,6 ) 4,6
Bazen 129 42,6 42,6
Hemen her zaman 67 22,1 22,1
Her zaman 68 22,4 22,4
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 68’ (%22,4) her zaman matematik dersi igin seviye gruplamas:
yaparken, 67’si (%22,1) her zaman olmasa da sik¢a bu derste boyle bir gruplamaya

bagvurmaktadir. 129 (%42,6) Ogretmen ise bazen bu derste seviye gruplan
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olusturmaktadir. 14 (%4,0) 6gretmen az da olsa bdyle bir gruplamava giderken, 25
(%8,3) 6gretmen matematik dersi igin asla 6grencilerinin seviyelerine gére gruplar

olusturmamaktadir (Bkz. Tablo 3.50).

Ogretmenler, matematik dersi igin seviye gruplan olusturmaktadir. Bu ders i¢in seviye
grubu olusturmayan Ogretmenlerin oram arastirma dahilinde olan dgretmenlerin
%12,9’unu olusturmaktadir. Tablo 3.50°de goriildiigli iizere gegmis yillarda seviye
grubu olusturmayan veya ¢ok az olugturan Sgretmenlerin orani %11,2 olduguna gore
daha Once seviye grubu olusturan 6gretmenlerin hemen hemen hepsinin matematik

dersinde seviye gruplamas: yaptiklari belirlenmisgtir.
3.4.1.2.3. Tiirk¢e

Tablo 3.51. Tiirkge dersi i¢in seviye grubu olusturan 63retmenlerin dagilhimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 29 9,6 9,6
Hemen Hig 11 3,6 3,6
Bazen 115 38,0 38,0
Hemen her zaman 69 22,8 22,8
Her zaman 79 26,1 26.1
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 79’u (%26,1) her zaman Tiirkge dersi igin dgrencilerinin bu dersteki
akademik basarilarina goére seviye gruplamasi yaparken, 69°u (%22,8) her zaman
olmasa da sik¢a bu derste bdyle bir gruplamaya bagvurmaktadir. 115 (%38,0) 6gretmen
ise bazen bu derste seviye gruplari olusturmaktadir. 11 (%3,6) 6gretmen azda olsa boyle
bir gruplamaya giderken, 29 (%9,6) ogretmen Tiirkge dersi igin asla Ggrencilerinin

seviyelerine gore gruplar olusturmamaktadir (Bkz. Tablo 3.51).

Ogretmenlerin  biyiik bir ¢ogunlugu Tiirkge dersi icin de seviye gruplarim
olugturmaktadirlar. Ogretmenlerden Tiirkge dersi igin seviye gruplanini ¢ok az veya hig

olusturmayanlar bu aragtirmaya katilan Ogretmenlerin %13,2’sini olusturmaktadur.
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Seviye gruplarini siniflarinda olugturmayan 6gretmenlerin de % 11,2 oraninda oldugunu
da hesaba katarsak, §gretmenlerin ¢ok biiylik bir ¢ogunlugu bu ders igin seviye grubu

olusturmaktadirlar.

Tablo 3.52. “Tiirkce dersi igin seviye grubu olusturuyor musunuz?” Sorusuna

O6gretmenlerin verdikleri cevaplarin cinsiyete gére dagilim

Hi¢ | Hemen Hemen Her
Cinsiyet Hi¢ | Bazen Her Zaman | Toplam
zaman
Kisi say1s1 10 2 58 36 43 149
Erkek |Bugrupigindeki | %6,7| %1,3] %38,9 %24,2| %289 %100
oran
Siitundaki oran %34, %18,2| %50,4 %522 %54,4| %49,2
5
Erkek/Toplam %3,3| %0,7| %19,1 %11,9] %l14,2| %49,2
Kisi say1s1 19 9 57 33 36 154
Bayan |Bu grupigindeki | %12,| %5,8 %37 %21,4] %23,4| %100
oran 3
Siitundaki oran %65,1 %81,81 %49,6 %47,8| %45,6| %50,8
5
Bayan/Toplam %6,3 %3| %18,8 %10,9| %l11,9| %50,8
Toplam | Kisi sayisi 29 11 115 69 79 303
Bu grup igindeki | %9,6| %3,6 %38 %22,8| %26,1| %100
oran '
Stitundaki oran %100} %100 %100 %100| %100 %100
Toplam %9,6( %3,6 %38 %22,8| %26,1| %100

Opretmenlerin cinsiyetleri ile Tiirkge dersinde seviye gruplan olusturmalar arasinda da
anlamh bir iligkinin oldugu saptanmigtir. Uygulanan f testine gére anlamlilik diizeyi,
0,031<0,05 olarak bulunmustur. Tablo 3.52’deki bulgulara gore bayan 6gretmenlerin
erkek Ogretmenlere oranla Tirkge dersinde daha az seviye gruplamasina gittikleri

goriilmiistiir. Mesela Tiirk¢e dersinde seviye grubu hi¢ olusturmamis olan veya ¢ok az
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da olsa bodyle bir gruplama yapan bayan gretmenlerin oranlari toplami %18,1 iken bu

oran erkek 6gretmenlerde sadece %8’dir.

Tablo 3.53. “Tiirkce dersi igin seviye grubu olusturuyor musunuz?” Sorusuna

O6gretmenlerin okuttuklar: simiflara gore verdikleri cevaplarin dagilim

Okutulan ' Hemen
stmf Hi¢c | Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayis1 3 1 20 14 19 57

1. sinift | Bu grup igindeki %5,3| %I1,8] %35,1| %24,6| %33,3| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %10,3| %9,1| %17.4| %20,3| %24,1| %18,8
1. Sinif/Toplam %1 %0,3| %6,6] %4,6f %63| %188
Kisi say1si 4 1 16 10 22 33
2.smufl | Bu grup igindeki %7,5| %1,9{ %30,2| %189 %41,5| %100

okutanlar | oran
Siitundaki oran %]13,8 %9,1| %13,9| %14,5| %27,8| %17,5
2. Simif/Toplam %13 %0,3| %53 %3,3| %73 %175
Kisi sayist 9 0 30 17 15 71
3.smfi | Bu grup igindeki %12,7 %0| %42,3| %23,9| %21,1] %100

okutanlar | oran

Siitundaki oran %31 %0 %26,1| %24,6 %19| %23,4
3. Sinif Toplam %3 %0 %99 %S5,6 %5 %23,4
Kisi sayist 7 6 18 19 6 56

4. smift | Bu grup i¢indeki %12,5| %10,7| %32,1| %33,9| %10,7| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %24,1 | %54,5| %I15,7] %27,5| %7,6| %]18,5
4, Siif/Toplam %2,3 %2| %5.9| %63 %2| %18,5
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Tablo 3.53. “Tiirkce dersi i¢in seviye grubu olusturuyor musunuz?” Sorusuna
6gretmenlerin okuttuklar: siniflara gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Kisi sayis1 6 3 31 9 17 66
5. smift | Bu grup i¢indeki %9,1| %4,5 %47 %I13,6( %25,8] %100

okutanlar | oran
Siitundaki oran %20,7| %273 %27  %I13| %21,5] %21,8
5. Sinif/Toplam %2 %1| %10,2 %3 %35,6| %21,8
Toplam |Kisi sayis1 29 11 115 69 79 303
Grup igindeki oran %9,6| %3,6 %38 %22,81 %26,1| %100
Stitundaki oran %100 %100| %100 %100 %100} %100
Toplam %9,6( %3,6f %38 %22,8| %26,1| %100

Ogretmenlerin okutmus olduklar: simif ile Tiirkge derslerinde seviye grubu olusturmalar
arasinda anlamlt bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Bu soruya 6gretmenlerin okutmus
olduklar1 simiflara gore verdigi cevaplar arsinda yapilan f testinde anlamlilik diizeyi

0,016<0,05 olarak bulunmustur,

Ogretmenlerden 6zellikle birinci ve ikinci simiflart okutanlarin Tiirk¢e dersinde diger
simiflart okutan ogretmenlerden daha fazla Ofrencileri seviyelerine gore gruplara
ayirdiklari ortaya ¢ikmigtir. Mesela 1. sinifi okutan 6gretmenlerin %57,9’u, 2. sinufi
okutan 6gretmenlerinde %61,4’(i seviye gruplarini Tiirkge dersinde siirekli veya siirekli
olmasa da g¢ok sik olarak olusturduklart saptanmistir. Oysa 3. smiflar1 okutan
ggretmenlerde bu oranin %45, 4. simuft okutanlarda %44,6, 5. sinift okutanlarda ise
%39,4 oldugu bulunmugtur. 1. ve 2. sinifi okutan 6gretmenlerin Tlrk¢e dersinde seviye
gruplarini daha fazla olusturmasinin nedenleri arasinda 6grencilere ilk okuma yazma

Ogretiminin de bir etkisi oldugu diigiiniilebilir.
3.4.1.2.4. Diger Dersler

Ogretmenlerin 15’i (%5,0) her zaman Resim-is, Beden Egitimi, Miizik vb. dersleri i¢in
seviye gruplamast yaparken, 14°{i (%4,6) her zaman olmasa da sik¢a bu derslerde boyle

bir gruplamaya bagvurmaktadir. 67 (%22,1) 6gretmen ise bazen bu derslerde seviye
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gruplan olusturmaktadir. 60 (%19,8) 6gretmen az da olsa bdyle bir gruplamaya
giderken, 140 (%48,5) 6gretmen bu dersler igin higbir zaman 6grencilerini seviye

gruplarina ayirmamaktadir (Bkz. Tablo 3.54).

Tablo 3.54. Resim-ig, Miizik, Beden Egitimi, vb. dersler i¢in seviye grubu olusturan

ogretmenlerin dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 147 48,5 48,5
Hemen Hig 60 19,8 19,8
Bazen 67 22,1 22,1
Hemen her zaman 14 4.6 4,6
Her zaman 15 5,0 5,0
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin gok biiyiik bir gogunlugu matematik ve Tiirkce dersi disinda kalan ifade
ve beceri derslerinde seviye gruplari olusturmamaktadir. Bu derslerde seviye gruplarini
her zaman veya her zaman olmasa da stirekli yaptigini ifade eden gretmenler arastirma

kapsamindaki 6gretmenlerin %9,6’sin1 olusturmaktadir.
3.4.2. Seviye Gruplan Ile Calisma
3.4.2.1. Seviye Gruplarn ile Calismalar: Planlarda Gosterme

Ogretmenlerin, 22'si (%7,3) “her zaman”, 30’u (%9,9) “Hemen her zaman”, seviye
gruplart ile yapacaklart caligmalart planlarinda da gostermektedir. 140 (%46,2)
Ogretmen ise “bazen” seviye gruplann ile yapilacak ¢alismalari planlarinda
gosterdiklerini ifade etmislerdir. 45 (%14,9) 6gretmen “hemen hi¢” planlarinda bu
calismalara yer vermez iken, 66 (%21,8) &gretmen de seviye gruplan ile yapacaklari

¢aligmalar1 higbir zaman planlarinda gostermedikleri belirlenmistir (Bkz. Tablo 3.55).
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Tablo 3.55. “Seviye gruplan ile yapacagimiz ¢aliymalar: planlarmizda da belirtiyor

musunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 66 21,8 21,8
Hemen Hig 45 14,9 14,9
Bazen 140 46,2 46,2
Hemen her zaman 30 9,9 9,9
Her zaman 22 7.3 7,3
Toplam 303 100 100

Seviye gruplari ile yapilacak ¢alismalan 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin planlarinda

belirtmedikleri ortaya ¢ikmigstir. Planlarinda bu ¢alismalari belirten 6gretmenlerin orani

tliim 6gretmenlerin icerisinde sadece %17,2dir.

Tablo 3.56. Ogretmenlerin kidemlerine gore seviye gruplan ile ilgili calismalara

planlarinda yer verme durumlari

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayis1 18 14 24 6 1 63
Bu grup i¢indeki | %28,6| %22,2| %38,1| %9.5| %l,6 %100
0-5 y1l |oran
Stitundaki oran | %27,3| %31,1| %l17,1 %20] %4,5 %20,8
0-5 y1l/Toplam 5,9 4,6 7,9 21 %0,3 %020,8
Kisi sayis1 7 7 18 3 1 36
Bu grup igindeki | %19,4{ %19,4 %50 %8.3| %28 %100
6-10 yil | oran
Stitundaki oran | %10,6| %15,6| %12,9 %10 4,5 %11,9
6-10 y1l/Toplam %2,3 %2,3 %5,9 %1 %,3 %11,9
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Tablo 3.56. Ogretmenlerin kidemlerine gore seviye gruplan ile ilgili ¢ahsmalara

planlarinda yer verme durumlari

Kisi sayis1 9 6 11 3 2 31
11-15 | Bu grup i¢indeki %29| %19,4| %355 %9,7] %6,5 %100
yil  |oran
Siitundaki oran %13,6| %13,3| %79 %10|  %9,1 %10,2
11-15y11/Toplam %3 %2|  %3.,6 %l %0,7 %10,2
Kisi sayis1 3 6 9 4 0 22
16-20 |Bu grup i¢indeki | %13,6| %27,3| %40,9| %182 %0 %100
yil oran
Siitundaki oran %4,5| %13,3| %6,4| %13,3 %0 %7,3
15-20y11/Toplam %1 %2 %3] %13 %0 %7,3
Kisi say1s1 29 12 78 14 18 151
20 yil [Bu grup igindeki | %19,2| %7,9| %51,7| %9,3| %11,9 %100
{izeri |oran
Stitundaki oran %43,9| %26,7| %55,7| %46,7( %81,8 %49,8
21 iizeri/Toplam %9,6 %4 | %25,7| %4,61 %5,9 %49,8
Toplam | Kisi say1st 66 45 140 30 22 303
Grup igindeki %21,8| %149 %462 %99 %73 %100
oran
Siitundaki oran %100| %100 %I100| %100} %100 %100
Toplam oran %21,8| %14,9| %46,2] %99 %73 %100

Opretmenlerin kidemleri ile seviye gruplan ile ilgili caligmalara planlarinda yer
vermeleri arasinda da anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin bu
soruya kidemlerine goére verdikleri cevaplarin anlamlilik derecesi f testine gore,

0,02<0,05 olarak bulunmustur.

Meslekteki deneyimi en yiiksek olan G6gretmenlerin difer 6gretmenlere gore seviye
gruplan ile ilgili ¢alismalara planlarinda daha fazla yer verdikleri belirlenmistir.
planlarinda seviye gruplariyla yapacagi ¢alismalara yer verdiklerini sdyleyen bu

Ogretmenlerin orani kendi gruplari igerisinde %21,2°dir. 11 ila 20 yil arasinda mesleki
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deneyime sahip dgretmenlerin ise ortalama %]17’si planlarinda bu gruplarla yapilan
calismalar1 géstermektedir. 10 yildan daha az mesleki deneyime sahip 6gretmenlerden
seviye gruplariyla yaptiklar1 veya yapacaklari ¢aligmalari planlarinda gosterenlerin orani
ise %l11,1°dir. Seviye gruplariyla yapacagi c¢alismalari planlarinda hemen hig
gostermeyen Ogretmenlerin ise daha ¢ok meslege yeni baglayan 6gretmenlerin oldugu
belirlenmistir. 0-5 y1l arasinda mesleki deneyime sahip bu 6gretmenlerin oraninin

%50,8 oldugu bulunmustur.

Tablo 3.57. “Seviye gruplariyla yaptifiniz veya yapacaginiz caliymalar:
planlarmizda da belirtiyor musunuz?” Sorusuna o6gretmenlerin verdikleri

cevaplarin cinsiyete gére dagilimi

Hig Hemen Hemen | Her
Cinsiyet Hig Bazen Her | Zaman | Toplam
zaman
Kisi say1st 29 18 72 15 15 149
Erkek |Bu grup %19,5 %12,1 %483 %10,1| %10,1{ %100

icindeki oran
Stitundaki oran | %43,9 %40 %51,4 %50| %68,2| %49,2
Erkek/Toplam %9,6 %35,9 %23,8 %5 %S| %49,2
Kisi say1si 37 27 68 15 7 154
Bayan |Bu grup %24 %17,5 %4421  %9,7( %4,5] %100

i¢cindeki oran
Stitundaki oran | %56,1 %60| %48,6 %50| %31,8| %50,8
Bayan/Toplam | %12,2 %38.9 %22.4 ' %51 %2,3] %50,8
Toplam |Kisi sayis1 66 45 140 30 22 303
Bu grup %218 %149 %46,2| %9,9| %7,3| %100

icindeki oran
Stitundaki oran | %100 %100 %100 %100 %100 %100
Toplam %21,8 %14,9 %46,2( %9,9] %7,3| %100

Ogretmenlerin  seviye grubu ile ilgili olarak yaptiklari/yapacaklan ¢alismalan

planlarinda gostermeleri ile cinsiyetleri arasinda da anlamali bir iligkinin oldugu
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saptanmigtir. Bu iki degisken arasinda uygulanan f testine gére anlamlilik diizeyi
0,047<0,05 olarak bulunmus ve erkek &gretmenlerin bayan 6gretmenlere oranla daha
fazla seviye gruplan ile yaptiklari/yapacaklar ¢alismalar planlarinda belirttikleri ortaya
¢ikmistir (Bkz Tablo 3.57).

3.4.2.2. Oturma Diizeni

Tablo 3.58. “Olusturmus oldugunuz bir seviye grubunu oturma diizeninde de bir

araya getiriyor musunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans

dagihim
Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran | Gegerli oran
Hig 29 | 9,6 9,6
Hemen Hig 18 5,9 5,9
Bazen 131 43,2 43,2
Hemen her zaman 55 18,2 18,2
Her zaman 70 23,1 23,1
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin  70’inin (%23,1) “her zaman”, 55’inin (%18,2) “Hemen her zaman”,
ayni seviyeye sahip Ogrencileri sinif igerisinde bir araya gelecek sekilde oturttuklan
belirlenmistir. 131 (%43,2) 6gretmen “bazen” seviye gruplarini oturma diizeninde de
bir araya getirmektedir. 18 (%5,9) 6gretmen “hemen hi¢” bu sekilde oturma diizeni
yaratmaz iken, 29 (%9,6) 6gretmenin hi¢bir zaman seviyeleri bir birine yakin olan veya
ayni seviye grubunda bulunan &grencileri oturma diizeninde bir araya getirmedikleri

belirlenmistir (Bkz. Tablo 3.58).

Tablo 3.58’de goriildiigii iizere 6gretmenlerimiz seviye gruplarini olusturduktan sonra
bu gruplari oturma diizeninde de bir araya getirmektedirler. Bu gruplan oturma
diizeninde bir araya getirmediklerini ifade eden 6gretmenler ise aragtirma kapsamindaki

dgretmenlerin %15,5’ini olugturmaktadir.
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3.4.2.3. Caliyma Siiresi

Tablo 3.59. Seviye gruplar ile caliyma siiresi belirleyen 6gretmenlerin dagilimi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 45 14,9 14,9
Hemen Hig 34 11,2 11,2
Bazen 171 56,4 56,4
Hemen her zaman 28 9,2 9,2
Her zaman 25 8,3 | 8,3
Toplam 303 100 100

25 (%8,3) dgretmen her zaman seviye gruplar ile ne kadar stire ¢alisacag: ile ilgili bir
zaman tayin ederken, 28 (%9,2) 6gretmen her zaman olmasa da sik¢a boyle bir zaman
tayininde bulunmaktadir. 171 ( 56,4) 6gretmen ise bazen seviye gruplar ile ¢alisacagi
siireyi Onceden belirlemektedir. 34 (11,2) Ogretmen az da olsa seviye gruplariyla
caligilacak zaman belirlerken, 45 (%14,9) 6gretmen higbir zaman bu gruplarla ne kadar

stire ¢alisacagini 6nceden belirlememektedir (Bkz. Tablo 3.59).

Ogretmenler arasinda seviye gruplar: ile ¢alisma siiresi belirlenmesi konusunda diisiince
farkliliklart vardir. Opretmenlerin %56,4’liik gibi yarisinda fazla bir oranda bu konuda
cekimser kaldiklarn goriliirken, ¢aligma siiresi belirlemeyenlerin  oraninin  da

belirleyenlerden %8,6 daha fazla oldugu bulunmustur.
3.4.2.4. Ust Seviye Grubuna Gegis '

67 (%22,1) 6gretmene goére alt seviye grubunda bulunan bir 6grenci her zaman bir iist
seviye grubuna gegebilmektedir. 73 (%24,1) 6gretmene gore ise her zaman olmasa da
stkea bu gegisler olmaktadir. Sik¢a olmasa da bazen bu gegislerin oldugunu ifade eden
ogretmenlerin sayist ise 150 (%49,5)’dir. Ogrencilerin alt seviye grubundan bir iist
seviye grubuna gegislerin az da olsa gergeklestirigini ifade eden 6gretmenlerin sayis1 3
(%1,0) iken, hi¢bir zaman béyle bir gegisin olmadigini ifade eden dgretmenlerin sayisi

da 10 (%3,3)’dur (Bkz. Tablo 3.60).
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Tablo 3.60. Seviye gruplarinda 6grenciler alt gruptan iist gruba ge¢me durumlan

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 10 3,3 3,3
Hemen Hig 3 1,0 1,0
Bazen 150 49,5 49,5
Hemen her zaman 73 24,1 24,1
Her zaman 67 22,1 22,1
Toplam 303 100 100

Olugturulan bir seviye grubunda 6grenciler bazen bir list gruba gegebilmektedirler. Her
zaman veya her zaman olmasa da siirekli bu gegislerin oldugu da goriilmektedir.
Ogretmenlerin sadece %4,3’line gére bu gegisler olmamaktadir. Bu bulgularda bize
gosteriyor ki dgrenciler, seviye gruplarina aynldiktan ve bu gruplarla ¢alisildiktan sonra
alt seviye grubundan iist seviye grubuna gegisler goriilmektedir. Ancak bu konuda

¢ekimser kalan 6gretmenlerin orani daha goktur.
3.4.2.4.1. Ogrencilerin Ust Seviye Grubuna Gegisinde Dikkate Alinan Hususlar

Tablo 3.61. “Bu geg¢islerde o68rencilerinizin sadece akademik basarilarina m

dikkat ediyorsunuz?” Sorusuna Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans

dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 17 5,6 5,6
Hemen Hig 18 5,9 5,9
Bazen 131 43,2 143,2
Hemen her zaman 85 28,1 28,1
Her zaman 52 17,2 17,2
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 52’si (%17,2) 6grencilerin alt seviye grubundan iist seviye grubuna

gegislerinde her zaman akademik basarlarini géz 6ntinde bulundururken, 85°i (%28,1)
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sadece akademik basarilarinin yaninda ¢ok az da olsa 6grencilerinin baska 6zelliklerini
de dikkate almaktadir. Akademik basarilar ile diger 6zelliklerindeki gelismeleri bu
gecislerde esit olarak dikkate alan Ogretmenlerin sayis1 ise 131 (%43,2)’dir.
Ogrencilerinin alt seviye grubundan st seviye grubuna gegislerinde akademik
basarilarindaki gelismeleri ¢ok az dikkate alan 6gretmenlerin sayis1 18 (%5,9) iken, alt
gruptan tist gruba gegiste akademik basariy: hi¢ dikkate almayan 17 (%5,6) dgretmenin
oldugu belirlenmigtir (Bkz. Tablo 3.61)

Ogretmenlerden, alt seviye grubundan iist seviye grubuna gegislerde sadece akademik
basariya hi¢ dikkat etmeyenlerin veya gok az dikkat edenlerin orani oldukga distktiir.
Bu fikre sahip ogretmenler arastirma kapsamindaki ogretmenlerin %11,5’ini
olusturmaktadir. Bu nedenle &gretmenlerin genelinin 6grencilerin bir gruptan diger

gruba gegislerinde daha ¢ok akademik basariy: dikkate aldiklari belirlenmistir.

3.4.2.5. Ogretmenlerin Seviye Gruplarina Ayirdigi Zaman

Tablo 3.62. “Simf igerisinde zamanmmizin ¢ogunu hangi diizeydeki dgrencilere

ayiriyorsunuz?” Sorusuna ¢gretmenlerin verdikleri cevaplarin dagihmi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 5 1,7 1,7
Basarisiz 65 21,5 21,5
Orta 133 43,9 43,9
Basarili 36 11,9 11,9
Cok Basarili 7 2,3 ' 2,3
Biitiin 6grencilere esit 57 18,2 18,2
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 5’1 (%1,7) sinif igerisinde zamanin gogunu gok basarisiz &grencilere
ayirmaktadir. Opretmenlerin 65’1 (%21,5) basansiz 6grencilerle daha ¢ok vakit
gecirirken, 133 (%43,3) 6gretmen zamaninin ¢ogunu orta seviyede bulunan 6grencilere
ayirmaktadir. Zamaninin ¢ofunu basarili diizeyde bulunan &grencilere ayiran

Ogretmenlerin sayist ise 36 (%11,9)’dir. Cok basarili Ogrencilere daha g¢ok vakit
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ayirdigimt sdyleyen 7 (%2,3) 6gretmendir. Bu soruya cevap vermeyerek bu soruya ilave
bir fikri olanlar i¢in bos birakilan yeri dolduran &gretmenlerin sayisi da 57 (%18,2)’dir.
Bu 8gretmenler de zaman: biitlin seviyedeki 6grencilere esit olarak ayirdiklarini ifade

etmistir

Elde edilen bu bulgulara goére, 6gretmenlerin biiyiik bir gogunlugu derslerinde zamanini
akademik olarak orta seviyeye sahip Ogrencilere ayirmaktadir. Basarisiz dgrencilere
zaman ayiran Ogretmenlerin de arastirmaya katilan ogretmenlerin 1/5°i oldugu
belirlenmistir. Basarisiz 6grencilerin yani sira her seviyedeki 6grencilere esit zaman
ayiran Ogretmenlerinde tigiincii sirada yer almaktadir. Derslerinde gok basarisiz ve ¢ok
bagarili Ogrencilere daha ¢ok zaman ayiran Ogretmenlerin sadece %4 oldugu
belirlenmistir. Bu nedenle ogretmenler ders diizenini daha ¢ok orta akademik basariya

sahip 6grencilere gére ayarlamaktadirlar (Bkz. Tablo 3.62).

Tablo 3.63. “Smifimzda hangi diizeydeki 6grenciler ile ders islemekten zevk

aliyorsunuz?” Sorusuna 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilima.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 1 0,3 0,3
Basarisiz 1 0,3 0,3
Orta 22 7,3 7,3
Basarli 200 66,0 66,0
Cok Bagarili 79 26,1 26,1
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin ders islemekten hoslandigi 6grencilerin daha gok st seviye grubunda
yer alan Ogrenciler oldugu belirlenmistir. Ornegin, ogretmenlerin 79’u (%26,1)
akademik olarak ¢ok basarili seviyeye sahip, 200°i (%66,0) ise bagaritll seviyede
bulunan 6grencilerle ders iglemekten hoglanmaktadir. 22 (%7,3) 6gretmen orta seviyede
bulunan 6grencilerle ders islemekten hoslanmaktadir. Akademik seviyesi diisiik ve ¢ok
diisiik olan 6grencilerle ders islemekten hoglanan Sgretmenlerin sayist ise sadece 2

(%0,6)’d1r.
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Tablo 3.63’de agik olarak goriilen duruma gore 6gretmenler akademik yonden basarili
ve ¢ok bagarili 6grencilerle ders islekten hoslanmaktadirlar. Akademik bagarisi orta ve
ortanin altindaki 6grenciler ile ders islemekten zevk aldigini ifade eden 6gretmenlerin

orani arastirma kapsamui icerisindeki 6gretmenlerin sade %7,9’udur.

3.5. Seviye Gruplarindaki Ogrencilerin Gosterdigi Ozellikler Ve Ailelerinin

Durumu
3.5.1. Ogrencilerin Gosterdigi Ozellikleri
3.5.1.1. Derste Aktif Olma

Tablo 3.64. Derslerde aktif olan 68rencilerin yer aldig1 seviye gruplari

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
(Gok basarisiz 0 0 0
Basarisiz 1 0,3 0,3
Orta 12 4,0 4,0
Bagarili 219 72,3 72,3
Cok Basarili 71 23,4 234
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 290’1 (%95,7) akademik yénden orta seviyenin iizerinde bulunan yani
basarili ve ¢ok basarilt olan 6grencilerin derslere aktif olarak katildigini dile getirmekte
iken, 12 (%4,0) 6gretmen ise orta seviyede bulunan 6grencilerinde derslere aktif olarak
katildigini ifade etmislerdir. Sadece bir (%60,3) Ggretmen basarisiz 6grencilerin aktif
olarak derse katildiklarini isaretlemistir. Cok basarisiz durumda olan 6grencilerin derse

aktif olarak katildiklarini ifade eden hig¢bir 6gretmen olmamigtir (Bkz. Tablo 3.64).
Tablo 3.64’de net olarak goriildigii gibi akademik basarisi ortanin iizerindeki seviye

gruplarinda yer alan Ogrenciler derslere aktif olarak daha ¢ok katilmaktadirlar.

Akademik basarisi ortanin altinda olan &grencilerin bulundugu seviye gruplarindakilerin
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hemen hemen hi¢ derslere aktif olarak katilmamaktadirlar. Dolayisiyla bagarili

dgrencilerin bulundugu seviye gruplarindaki 6grenciler derslerde siirekli aktiftir.

Tablo 3.65. Simifinizda derse katilim yoniinden pasif durumda bulunan

6grencilerin yer aldig seviye gruplar

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 84 27,7 27,7
Basarisiz 175 57,8 57,8
Orta 42 13,9 13,9
Bagarili 2 0,7 0,7
Cok Bagarils 0 0 0
Toplam 303 100 100

255 (%85,5) Ogretmene gére derse aktif katilmayip pasif olarak sinifta bulunan
Ogrenciler, akademik olarak “basansiz” ve “gok basarisiz” seviyelerde bulunan
Ogrencilerdir. 42 (%13,9) 6gretmene gore bu ozelligi gbsteren dgrenciler, orta seviyede
bulunan 6grencilerdir. Sadece iki (%0,7) Ogretmen basarili durumda bulunan
Ogrencilerin bu ozelligi gosterdigini ifade etmistir. Cok basarili seviyeye sahip olan
Ogrencilerin boyle bir 6zellik gosterdigini ifade eden higbir 6gretmen bulunmanustir

(Bkz. Tablo 3.65).

Tablo 3.65’de goriildiigii tizere 6gretmenler ¢ok biiylik bir oranda, derse katilmayarak
sinifta pasif durumda kalan 6grencilerin daha ¢ok akademik seviyeleri diisiik olan
Ogrencilerin bulundugu gruplarda yer alan 6grenciler oldugu- fikrindedir. Orta seviye
gruplarinda bulunan 6grencilerinde derslerde pasif kaldigini ifade eden 6gretmenler de
olmustur. Ancak bu oran arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin  %13,9’unu
olusturmaktadir. Orta seviyenin iizerinde akademik basariya sahip 6grencilerin hemen
hemen higbir 6gretmen, derslerde pasif kaldifi fikrine sahip degildir. Dolayisiyla
derslerde stirekli pasif kalan 6grenciler akademik seviyesi diisiik olan 6grencilerin yer

aldig1 seviye gruplarindakilerdir.
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3.5.1.2. Liderlik

Ogretmenlerin, 280’1 (%92,4) arkadaslari arasinda liderlik 6zelligi gosteren dgrencilerin
daha ¢ok “basanili” ve “cok basarili” seviyelerde oldugunu dile getirmigtir. 21 (%6,9)
Ogretmen orta seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin liderlik 6zelligi gosterdigini ifade
ederken, sadece iki (%0,7) 6gretmen daha ¢ok basarisiz olan 6grencilérin icerisinde
liderlik 6zelligi gésterenlerin bulundugunu dile getirmistir. Cok basarisiz 6grencilerin

liderlik 6zelligi gosterdigini higcbir 6gretmen ifade etmemigtir (Bkz. Tablo 3.66).

Tablo 3.66. Simifinizda liderlik ozelligine sahip Ogrencilerin yer aldig1 seviye

gruplan .
Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 0 0 0
Basarisiz 2 0,7 0,7
Orta 21 6,9 6,9
Basarili 153 50,5 50,5
ok Basarili 127 41,9 41,9
Toplam 303 100 100

Tablo 3.66° da net olarak goriildiigii tizere 6gretmenlerin hemen hepsi, liderlik 6zelligi
gosteren 6grencilerin akademik basarisi ortanin tistlinde bulunan 6grencilerden meydana
gelmis seviye gruplarindan oldugunu ifade etmiglerdir. Orta seviyenin altindaki
akademik basariya sahip gruplardan boyle bir 6zellik gésteren 6grencilerinin oldugunu

’

ifade eden yok denecek kadar az 6gretmen olmustur.

3.5.1.3. Arkadaslar1 Arasinda Popiilerlik

115 (%38,0) dgretmene gore gok basar1 6grenciler simif igerisinde arkadaglari arasinda
popiilerdir. 159(%52,8) o6gretmene gore ise basarili 6grenciler arkadaglari arasinda
popiilerdir. Arkadaslar1 arasinda popiiler olan Ogrencilerin orta seviyede bulunan
ogrencilerdir diyen 6gretmenlerin sayis1 ise 19 (%6,3)’dur. Basarisiz Ggrencilerin

arkadaslar1 arasinda popiiler oldugunu ifade eden Ogretmen sayist 9 (%3,0) iken, ¢ok
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basarisiz Ogrencilerin popiiler oldugunu dile getiren sadece bir (%0,3) 6gretmen
olmustur (Bkz. Tablo 3.67).

Tablo 3.67. Simfimzda popiiler olan 6Zrencilerin yer aldig: seviye gruplari

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 1 . 0,3 0,3
Basarisiz 9 3,0 3,0
Orta 19 6,3 6,3
Basarili 159 52,5 52,5
Cok Basarili 115 38,0 38,0
Toplam 303 100 100

Tablo 3.67° de goriildiigii gibi sinif igerisinde popiiler olan dgrencilerin orta seviyenin
iizerindeki akademik bagsariya sahip 6grencilerin yer aldifi gruplardaki 6grencilerin
oldugunu hemen hemen biitiin gretmenler dile getirmektedir. Ogretmenlerin ¢ok az bir
kismina gore, bu 6zellige sahip 6grenciler orta ve ortanin altinda basari seviyesine sahip

olan 6grencilerin bulundugu gruplardan ¢ikmaktadir.

3.5.1.4. Sosyal Etkinliklerde Gorev Alma

Tablo 3.68. Sosyal etkinliklerde daha ¢ok gorev almak isteyen OG@rencilerin

bulundugu seviye gruplar

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 1 0,3 0,3
Basarisiz 7 2,3 2,3
Orta 53 17,5 17,5
Basarili 190 62,7 62,7
Cok Basarili 52 17,2 17,2
Toplam 303 100 100

Sosyal etkinliklerde gérev almayi isteyen Ogrenciler, 52 (%17,2) Ogretmene goére

akademik olarak ¢ok bagarili, 190 (%62,7) 6gretmene gore basarilt olan dgrencilerdir.
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53 (%17,5) 6gretmene goére orta seviyeye sahip Ogrenciler sosyal etkinliklerde gérev
almaya digerlerine gére daha ¢ok isteklidir. Basarisiz ve ¢ok basarisiz &grencilerin
sosyal etkinliklerde daha ¢ok gorev almaya g¢alistifini ifade eden &gretmen sayisi ise
sadece 8 (%2,6)’dir (Bkz. Tablo 3.68).

Opretmenlerin %77,9’luk gibi bir orani, orta seviyenin tistiinde bir akademik basartya
sahip 6grencilerinin yer aldig1 gruplardaki 6grencilerin sosyal etkinliklerde daha fazla
gbérev almak istediklerini ifade etmislerdir. Orta seviyenin altindaki akademik seviyeye
sahip 6grencilerin daha ¢ok bu etkinliklerde gorev almak istedigini ifade eden
ogretmenlerin oran: ise %2,6’y1 gegmemektedir. Bu da bize gosteriyor ki akademik
basar1 seviyesi ortanin {izerinde bulunan 6grencilerin yerlestirilmis oldugu gruplardaki

ogrencilerde sosyal etkinlikler, daha fazla gérev alamaya galigmaktadirlar.

3.5.1.5. Simifta Kendini ifade Etme

Tablo 3.69. Sinif¢ca alinacak bir kararda fikir bildirmek yerine sadece bu karara

uyma egilimi gosteren 6grencilerin yer aldig1 seviye gruplari

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 45 14,9 14,9
Basarisiz 139 45,9 45,9
Orta 85 28,1 28,1
Basarili 24 7,9 7,9
Cok Basarili 10 3,3 ' 3,3
Toplam 303 100 100

Sinifca alinacak bir karara fikir bildirmek yerine sadece bu karara uyma egilimi
gdsteren Ogrenciler, 45 (%14,9) 6gretmene gore akademik olarak ¢ok basarisiz, 139
(%45,9) dfretmene gore basarisiz seviyede bulunan 6grencilerdir. Yani orta akademik
seviyenin altinda bulunan Ogrencilerin bu §zellige sahip oldugunu ifade eden
Ogretmenler, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin % 60,6’sidir. 85 (%28,1) 6gretmene

gére orta seviyedeki 6grenciler bu 6zelligi gostermektedir. 24 (%7,9) 6gretmen bu
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Ozelligi gosteren Sgrencilerin, basarili dgrenciler oldugunu, 10 (%3,3) 6gretmen ise ¢ok

basarili 6grencilerin oldugunu ifade etmistir (Bkz. Tablo 3.69).

Ogretmenlerin %60,8’i orta akademik basar1 seviyesinin altinda bulunan 6grencilerin
bulundugu gruplarda yer alan 6grencilerin sinif¢a alinacak bir karar1 sadece uygulama
egilimindedirler. Bu &grenciler karar alma siirecine katilmamakta ve sadece alinan
karara uymaktadirlar. Orta akademik basar1 seviyesinin {izerinde bulunan 6grencilerin
yer aldigi gruplardaki Ogrencilerin ise karar alma siirecine katilmadigini ifade eden

Ogretmenlerin orani ise %11 dolaylarindadir.
3.5.2. Cesitli Seviye Gruplarinda Yer Alan Ogrenci Ailelerinin Ozellikleri
3.5.2.1. Ailenin Sosyo-Ekonomik Durumu

Tablo 3.70. Smifta akademik yonden basarili durumda bulunan 6grencilerin

ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyi

Deger tanim Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok Distik 1 0,3 0,3
Diistik 10 3,3 3,3
Orta 191 63,0 63,0
Yiiksek 98 32,3 32,3
Cok Ytiksek 3 1,0 1,0
Toplam 303 100 100

1]

Sinifinda akademik olarak basarili durumda bulunan 6grencilerinin sosyo-ekonomik
durumlarimin ¢ok yiiksek oldugunu ifade eden 6gretmenlerin sayis1 3 (%1,0), yiiksek
oldugunu ifade eden Ggretmenlerin sayist ise 98 (%32,3)’dir. 191 (%63,0) dgretmene
gore akademik olarak basarili durumda bulunan &grencilerinin sosyo-ekonomik
durumlarn orta diizeydedir. 10 (%3,3) 6gretmene gére bu 6grencilerin sosyo-ekonomik
durumlan diigiik diizeyde iken, sadece bir (%0,3) 6gretmene gére bu 63rencilerin sosyo-

ekonomik durumlari ¢ok kétiidiir (Bkz. Tablo 3.70).
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Elde edilen bulgulara bakildiginda, akademik basarisi ortanin iizerindeki 6grencilerin
bir araya getirildigi gruplarda yer alan 6grencilerin sosyo-ekonomik diizeyi orta ve
ortanin {izerinde oldugunu ifade eden 6gretmenlerin orani % 94,3’diir. Bu oranda bize
gosteriyor ki orta ve ortanin {izerinde sosyo-ekonomik duruma sahip 6grencilerin hemen
hemen tamami sinif igerisinde bagarili dgrencilerin bulundugu seviye gruplarinda yer

almaktadir.

Tablo 3.71. Sinifta akademik yonden orta diizeyde bulunan 6grencilerin ailelerinin

sosyo-ekonomik diizeyi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok Diistik 6 2,0 2,0
Disiik 108 35,6 35,6
Orta 182 60,1 60,1
Yiiksek 7 2,3 2,3
Cok Yiiksek 0 0 0
Toplam 303 100 100

Siifinda akademik olarak orta seviyelerde bulunan Ggrencilerinin sosyo-ekonomik
durumlarinin ¢ok yiiksek oldugunu ifade eden hicbir 6gretmen yoktur. Orta akademik
seviyeye sahip Ogrencilerinin sosyo-ekonomik durumlarinin yiiksek oldugunu ifade
eden Ogretmenlerin sayist ise 7 (%2,3)’dir. 182 (%60,1) Ogretmene gére akademik
olarak orta seviyede bulunan &grencilerinin sosyo-ekonomik durumlar1 da orta
diizeydedir. 108 (%35,6) 6gretmene gore bu seviyedeki 6grencilerinin sosyo-ekonomik
durumlan diisiik diizeyde iken, 6 (%2,0) 6gretmene gore .bu Ggrencilerin sosyo-

ekonomik durumu ¢ok kéttidiir (Bkz. Tablo 3.71).

Ogretmenlere gore, sinif igerisinde akademik basarisi orta diizeyde bulunan 6grencilerin
bulundugu seviye gruplarinda yer alanlarin sosyo-ekonomik statiileri tablo 3.71°de
actkca goriildiigii gibi orta ve dugik diizeydedir. Akademik bagarisi orta seviyede
bulunan 6grencilerin bu gruplarin igerisinde yiiksek ve ¢ok disiik sosyo-ekonomik

diizeye sahip oOgrencilerin yok denecek kadar az bir kisminin da yer aldii
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goriilmektedir. Sosyo- ekonomik statiisti ¢ok yiiksek olan 6grencilerin bu gruplarda yer

aldig1 goriilmemistir.

Yalmz Ogretmenlerin tablo 3.70 ile 3.71’de vermis olduklar1 cevaplar
karsilastirildiginda, akademik basaris1 yiiksek olan Ogrencilerin sosyo-ekonomik
durumu orta diizeyde olanlar ile akademik basarisi orta seviyede bulunan 'i)'grencilerin
sosyo-ekonomik durumu orta diizeyde olanlarin oranlan bir birine ¢ok yakin ¢ikmustir.

Bu da bir ¢eligki yaratmugtir.

Tablo 3.72. Sinifimzda akademik yénden basarisiz durumda bulunan égrencilerin

ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok Diisiik 70 23,1 23,1
Diistik 163 53,8 53,8
Orta 60 19,8 19,8
Yiiksek 6 2,0 2,0
Cok Yiiksek 4 1,3 1,3
Toplam 303 100 100

Sinifinda akademik olarak basarisiz durumda bulunan 6grencilerinin sosyo-ekonomik
durumlarinin ¢ok yiiksek oldugunu ifade eden 6gretmenlerin sayist 4 (%1,3), yiiksek
oldugunu ifade eden 6gretmenlerin sayist ise 6 (%2,0)’dir. 60 (%19,8) 6gretmene gore
akademik olarak basarisiz durumda bulunan 6grencilerinin sosyo-ekonomik durumlari
orta diizeydedir. 163 (%53,8) Ogretmene gore bu OFrentcilerin sosyo-ekonomik
durumlari diisiik diizeydedir. Basarisiz olan grencilerinin  sosyo-ekonomik
durumlarinin ¢ok diisiik oldugunu ifade eden Ggretmenlerin sayis1 da 70 (%23,1)’dir

(Bkz. Tablo 3.72).

Smif igerisinde akademik olarak basarisiz durumda bulunan 6grencilerin yer aldigi
seviye gruplarindaki 6grenci ailelerinin sosyo-ekonomik statiilerinin diigiik oldugu tablo
3.72°de acik bir sekilde goriilmektedir. Bu durum bizim bekledigimiz sekilde ortaya

cikmistir. Bu fikre sahip 6gretmenler arastirmaya katilan 6gretmenlerin %76,9 unu
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olusturmaktadir. Bu gruplarda yer alan &grenci ailelerinin sosyo-ekonomik durumunun
iyi oldugu kanaatine sahip Ogretmenlerin ise sadece %3,3 oraninda oldugu

belirlenmigtir.

Table 3.73. Aileleri yurdumuzun dogu illerinden gelmis olan Ggrencilerin yer

aldig1 seviye gruplari

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok Diigiik 18 5,9 59
Diisiik 79 26,1 26,1
Orta 164 54,1 54,1
Yiiksek 34 11,2 11,2
Cok Yiksek 4 1,3 1,3
Cevap vermeyen 4 1,3 -
Toplam 299 100 98,7

Aileleri yurdumuzun dogu illerinden gelmis olan dgrenciler 87 (%32,0) dgretmene gére
daha ¢ok, akademik olarak diisiik veya ¢ok diisiik seviyedeki 6grencilerin bulundugu
seviye gruplarinda yer almaktadir. 164 (%54,1) 6gretmene gére bu dgrenciler akademik
olarak orta seviyedeki OZrencilerin bir araya getirildigi seviye gruplarinda yer
almaktadir. Aileleri yurdumuzun dogu illerinden gelerek Adapazari’na yerlesmis olan
Ogrencilerin akademik olarak bagarili 6grencilerin bulundugu seviye gruplarinda yer
aldigini ifade eden Ggretmen sayisi ise 34 (%11,2)’dir. 4 (%1,3) 6gretmene gore bu
ogrenciler ¢ok basarili dgrencilerin bulundugu seviyedeki gruplarda yer almaktadir.
Dért (%1,3) 6gretmen ise bu soruya cevap vermemis ve tiim gretmenlerin verdikleri

gegerli cevaplarin orani da %98,7 olarak bulunmustur. (Bkz. Tablo 3.73).

Dort gretmenin cevap vermedigi bu soruda; dgretmenler, ailesi yurdumuzun Dogu ve
Giiney Dogu Anadolu Bolgeleri’'nden gé¢ ederek Sakarya iline yerlesmis olan
6grencilerin daha ¢ok orta ve ortanin altindaki akademik bagariya sahip Ggrencilerin
bulundugu seviye gruplarinda yer aldifi belirlenmistir. Bu 6grencilerin 6zellikle orta
seviye grubunda yer aldigini ifade eden 6gretmenlerin orani aragtirma kapsamindaki

Ogretmenlerin yarisindan fazla oldugu géze g¢arpmaktadir. Bu &grencilerin, diigiik
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akademik bagariya sahip Ogrencilerin bulundufu gruplarda yer aldigini belirten
Ogretmenlerin ise aragtrma kapsamindaki Ogretmenlerin 1/3’iine ¢ok yakin oldugu
bulunmustur. Aileleri gb¢ etmis olan bu 6grencilerin daha ¢ok basari durumlar iyi olan
ogrencilerin bulundugu seviye gruplarinda yer aldigim ifade eden 6gretmenler ise daha
¢ok diisiik seviye gruplarinda yér aldigini ifade eden 6gretmenlerin yarisindan bile daha

az oldugu belirlenmistir.
3.5.2.2. Ogretmenlerin Veliler fle Gériiyme Durumu

Tablo 3.74. Ogretmenlerin simiflarindaki akademik yonden basarih durumda

bulanan 6grencilerin aileleri ile goriiyme durumu

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 2 0,7 0,7
Hemen Hig 2 0,7 0,7
Bazen 50 16,5 16,5
Hemen her zaman 126 41,6 41,6
Her zaman 123 40,6 40,6
Toplam 303 100 100

Siifinda akademik olarak basarili durumda bulunan 6grencilerinin aileleri ile her
zaman goriisebildiklerini ifade eden &gretmenlerin sayist 123 (%40,6), hemen her
zaman gorisebildiklerini ifade eden O6gretmenlerin sayist ise 126 (%41,6)’dir. 50
(%16,5) dgretmen akademik olarak bagarili durumda bulunan 6grencilerinin aileleri ile
bazen goriisebilmektedir. 2 (%0,7) 6gretmen bu 6grencilerin aileleri ile hemen hig
goriisememektedir. Bagarili seviyedeki 6grencilerinin aileleri ile hi¢ goriisemedigini

ifade eden 6gretmenlerin sayisi ise 2 (%0,7)’dir (Bkz. Tablo 3.74).

Cocuklarinin akademik bagarisi yiiksek olan 6grenci velileri ile 6gretmenler gok sik
goriismektedirler. Cocuklart bagarili olan bu veliler ile ¢ok az veya hig
goriigemediklerini ifade eden Ggretmenlerin yok denecek kadar az oldugu tablo 3.74’de

agik¢a goriilmektedir. Dolayistyla bagarili dgrencilerin bulundugu seviye gruplarindaki
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Ogrencilerin aileleri ¢ocuklarinin egitimleriyle yakindan ilgilenmekte ve onlarin egitim-

Ogretim siirecindeki durumlarini siirekli takip etmektedirler.

Tablo 3.75. “Sinifimzda akademik yonden basarili durumda bulunan 6grencilerin
aileleriyle goriiyme durumunuz nasildir?” Sorusuna 6gretmenlerin sumflarindaki

68renci sayisina gore verdikleri cevaplari dagihinm

Hemen
Ogrenci Hi¢ |[Hemen | Bazen Her Her | Toplam
sayist Hig zaman | Zaman
Kisi say1s1 1 1 23 40 26 91
30°dan |Bu grup i¢indeki %l,1] %l,1| %253 %44 | %?28,6 %100
az  |oran
Siitundaki oran %50 %S50| %46] %31,7| %21,1 %30
Genel toplamdaki ,3 3 7,6 13,2 8,6 30
Oran
Kigi sayis1 1 1 15 49 52 118
30-40 |Bu grup igindeki %0,8| %0,8| %12,7| %41,5| %44,1 %100

Arasi |oran
Siitundaki oran %50 %50 %30 %38,9| %42,3| %38,9
Genel toplamdaki %0,3| %0,3 %5 %l16,2| %17,2| %38,9

Oran

Kisi sayisi %0 %0 %10 %30 %34 %74
40-50 |Bu grup i¢indeki %0 %0| %13,5| %40,5| %45,9| %100
Arast |oran ’

Stitundaki oran %0 %0]  %20| %23,8] %27,6| %244

Genel toplamdaki %0 %0| %3,3 %9,9| %11,2| %24,4

Oran
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Tablo 3.75. “Sinifinizda akademik yonden basarih durumda bulunan égrencilerin
aileleriyle goriijme durumunuz nasildir?” Sorusuna 6gretmenlerin siniflarindaki

ogrenci sayisina gore verdikleri cevaplarin dagilim

Kisi sayis1 2 7 11 20
50’den |Bu grup i¢indeki %0 %0| %l10 %35| %55 %100
Cok |oran
Siitundaki oran %0 %0 %4 %5,61 %89 %6,6
Genel toplamdaki %0 %0| %0,7 %2,3| %3,6 %6,6
Oran
Toplam | Kisi sayist 2 2 50 126 123 303
Bu grup igindeki %0,7| %0,7| %16,5| %41,6( %40,6] %100
oran
Stitundaki oran %100| %100| %100| %100| %100 %100
Genel toplamdaki %0,7| %0,7| %16,5| %41,6| %40,6] %100
Oran

Simftaki 6grenci sayisina gore basarili akademik seviyeye sahip gocuklarin aileleri ile
goriisme arasida da anlamli bir iligki bulunmugstur. Bu iliskide anlamlihk diizeyi

0,007<0,05 olarak bulunmustur.

Ogretmenlerin siniflarindaki 6grenci sayisinin arttikga akademik basarist yiiksek olan
ogrencilerin aileleri ile gériigme araliklarinin da siklastign goriilmiistiir. Mesela 30°dan
daha az 6grencisi bulunan 6gretmenlerden akademik bagarisi yiiksek olan 6grencilerin
velileri ile her zaman goriisebilenlerin oram1 %28,6 iken bu oran 30 ila 40 arasinda
ogrencisi bulunan 6gretmenlerde %44,1, 40 ila 50 arasinda Ogrencisi bulunan
ogretmenlerde ise %45,9, 50 den daha fazla dgrencisi bulunan Ogretmenlerde ise
%55°dir. Bu bulgulara gére akademik bagarisi yiiksek olan &grencilerin bulundugu
seviye gruplarindaki 6grenci velileri ile simiftaki 6grenci sayisimn fazla olmasi
goriisememe nedenlerinden birisi degildir. Yalniz bu duruma ailenin simiflarin kalabalik
olmasi nedeniyle &gretmenin kendi gocugu ile ilgilenmesini siirdiirmesi i¢inde sik sik
okula gelerek 6gretmen ile gériisme veya siirekli iligki igerisinde olma istegi de etkili

olabilir.
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Tablo 3.76. Farkh siniflart okutan &gretmenlerin, sinifinda akademik seviyesi

yiiksek olan 6grencilerin aileleri ile gériisme sikliklar:

Okutulan Hemen
sinif Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman

Kisi sayist 0 2 33 21 1 57

1. simfi [ Bu grup i¢indeki %0{ %3,5| %57,9| %36,8| %1,8] %100
okutanlar | oran

Stitundaki oran %0 %20| %17,3| %21,4| %33,3| %18,8

1. Simf/Toplam %0 %0,7] %10,9f %69 %0,3| %18,8

Kisi say1s1 0 1 3 19 | 0 53

2. simfi | Bu grup i¢indeki %0 %1,9| %62,3| %35,8 %0| %100
okutanlar | oran

Stitundaki oran %0 %10| %17,3| %19,4 %0 | %17,5

2. Simif/Toplam %0 %0,3| %10,9| %6,3 %0| %I17,5

Kisi sayist 0 4 45 21 1 71

3. smufi | Bu grup igindeki %0] %5,6| %63,4| %29,6| %l1,4| %100
okutanlar | oran

Siitundaki oran %0 %40 %23,6| %21,4] %33,3| %234

3. Simnif Toplam %00 %1,3| %14,9] %6,9 %0,3 %23,4

Kisi sayis1 1 2 35 18 0 56

4. simft | Bu grup igindeki %1,8] %3,6| %62,5| %32,1 %0{ %100

[}

okutanlar | oran

Stitundaki oran %100 %20| %183 %18,4 %0| %18,5
4. Smmif/Toplam %0,3| %0,7| %l11,6] %5,9 %0} %18,5
Kisi sayisi 0 1 45 19 1 66
5.smift | Bu grup igindeki %0 %]1,5| %68,2| %28,8| %1,5( %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %0| %10] %23,6| %I19,4| %33,3| %21,8
5. Smif/Toplam %0 %0,3| %14,9| %6,3| %0,3| %21,8
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Ogretmenlerin  okutmus olduklar1 siniflar ile basarili 6grencilerinin velileri ile
goriismeleri arasinda da anlamli bir iligkinin oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin
okutmus olduklar1 siniflar ile bu soruya verdikleri cevaplar arsinda anlamlilik diizeyini

belirlemek i¢in yapilan f testinde anlamlik diizeyi 0,028<0,05 olarak bulunmustur.

Birinci simfi okutan gretmenlerin % 38,6’sinin ¢ocuklarinin akademik seviyesi yiksek
olan wvelilerle siirekli goristiikleri belirlenmistir. Bu oran ikinci smfi okutan
ogretmenlerde %35 dolaylarindadir. Diger siniflar1 okutan dgretmenlerde bu oranin az
daha diistiigii belirlenmistir. Dolayisiyla akademik basarisi yiiksek olan 6grencilerin
bulundugu seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin velileri ile birinci sinifi okutan

dgretmenler diger siniflar1 okutan 6gretmenlere gore daha sik goriismektedirler (Bkz.

Tablo 3.76).

Tablo 3.77. Ogretmenlerin akademik olarak orta olan dgrencilerin aileleri ile

goriisme durumu

Deger tanim Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 1 0,3 0,3
Hemen Hig 1 0,3 0,3
Bazen 105 34,7 34,7
Hemen her zaman 120 39,6 39,6
Her zaman 76 25,1 25,1
Toplam 303 100 100

Sinifinda akademik olarak orta seviyede bulunan 6grencilerinin aileleri ile “her zaman”
goriigebildiklerini ifade eden 6gretmenlerin sayist 76 (%25,1), “hemen her zaman”
goriigebildiklerini ifade eden 6gretmenlerin sayisi ise 120 (%39,6)’dir. 105 (%34,7)
Ogretmen akademik olarak orta seviyede bulunan grencilerinin aileleri ile “bazen”
goriigebilmektedir. 1 (%0,3) 6gretmen bu Ogrencilerin aileleri ile “hemen hi¢”
goriisememektedir. Orta akademik seviyedeki Ogrencilerinin aileleri ile ‘“hi¢”

goriigemedigini ifade eden, sadece 1 (%0,3) 6gretmendir (Bkz. Tablo 3.77).
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Orta akademik basariya sahip 6grencilerin bulundugu seviye gruplarina bakildiginda ise
Ogretmenlerin hemen her zaman veya bazen bu gruplarda yer alan 6grencilerin velileri
ile goriisebildikleri belirlenmigtir. Yani basarili &grencilerin  bulundugu seviye
gruplarina oranla veliler ile goriisme araliklarinin biraz daha arttig: gériilmiistiir. Orta
akademik basariya sahip bu Ogrencilerin velileri ile ¢ok az gériisebilen veya hig
goriisemeyen Ogretmenlerin ise yok denebilecek katar az oldufu ortaya ¢ikmistir.
Opretmenlerin  akademik seviyesi yiiksek olan &grencilerin  bulundugu seviye
gruplarindaki 6grenci velilerine oranla, orta akademik seviyeye sahip &grencilerin
bulundugu seviye gruplarindaki 6grenci velileri ile daha sik goriistiikleri de bulgular

sonucunda elde edilmisgtir.

Tablo 3.78. Ogretmenlerin okutmus olduklari siniflara gére akademik basarisi

orta diizeyde bulunan égrencilerin velileri ile goriisme durumlar

Okutulan Hemen
sinif Hi¢ |Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayis1 0 1 18 36 2 57
1. sinifi | Bu grup igindeki %0| %I1,8] %31,6| %63,2| %3,5{ %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %0| %16,7| %I16,7] %19,8| %28,6| %18,8
1. Simif/Toplam %0 %0,3] %S5,9| %I11,9] %0,7| %18,8
Kisi sayist 0 0 17 34 2 53
2. smufi | Bu grup igindeki %0 %0 | %32,1| %64,2] %3,8( %100
okutanlar | oran '
Stitundaki oran %0 %0| %15,7] %l18,7] %28,6| %l17,5
2. Sinif/Toplam %0 %0 %5,6] %l11,2} %0,7| %l17,5
Kisi sayisi 0 2 28 38 3 71
3. simfi | Bu grup i¢indeki %0| %2,8| %394 %53,5| %421 %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %0| %33,3| %25,9| %20,9| %42,9| %234
3. Sinif Toplam %0 %0,7] %9,2] %12,5 %1 %23,4
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Tablo 3.78. Ogretmenlerin okutmus olduklar1 siniflara gére akademik basarisi

orta diizeyde bulunan égrencilerin velileri ile goriigme durumlari

Kisi say1s1 0 2 23 31 0 56

4. siifi | Bu grup i¢indeki %0| %3,6| %41,1| %554 %0| %100
okutanlar | oran

Siitundaki oran %0 %33,3| %21,3 %17 %0| %18,5

4. Sinif/Toplam %0| %0,7 %7.,6| %102 %0! %18,5

Kisi say1s1 0 1 22 43 0 66

5.smift |Bu grup igindeki %0| %I1,5{ %33,3] %65,2 %0| %100
okutanlar | oran

Stitundaki oran %0| %16,7| %20,4] %23,6 %0| %218

5. Simif/Toplam %0 %03 %7,3| %142 %0| %21,8

Toplam | Kisi sayis1 0 6 108 182 7 303

Grup i¢indeki oran %?2 %2 | %35,6| %60,1 %2,3| %100

Stitundaki oran %100] %100 %100{ %100| %100| %100

Toplam %2 %2| %35,6( %60,1| %23| %100

Ogretmenlerin  okutmus olduklari siniflar ile simiflarinda orta diizeyde bulunan
Ogrencilerinin velileri ile gériisme durumlari arasinda da anlaml bir iligkinin oldugu

belirlenmistir. Yapilan f testinde anlamlilik diizeyi 0,01<0,05 olarak bulunmugtur.

Ozellikle birinci, ikinci ve besinci sinifi okutan 6gretmenlerin akademik basaris1 orta
diizeyde bulunan 6grencilerin velileri ile goriisme araliklarinin tiglincli ve dordiincii
sinifi okutan ogretmenlere gore daha kisa oldugu belirlenmigtir. Birinci, ikinci ve
besinci smiflar1 okutan 6gretmenlerin bu 6zellige sahip 6grenci velileri ile stirekli
goriisenlerin orani %65 ila %68 arasinda degisirken, bu oran tiglincti ve dérdiincii
stniflarda %55 ila %58 arasindadir. Dolayisiyla 6gretmenler, okula yeni baglayan veya
ikinci yilinda bulunan orta akademik seviyedeki ogrencilerin bulundugu seviye
gruplarindaki &grencilerin velileri ile ilk6gretimin ikinci kademesine gegis yapacak
olan ve yine orta akademik seviyeye sahip 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki

dgrencilerin velileri ile daha sik gériismektedirler.

155



Tablo 3.79. Ogretmenlerin akademik yonden basarisiz durumda bulunan

ogrencilerin aileleri ile goriiyjme durumlar

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 4 1,3 1,3
Hemen Hig 48 15,8 15,8
Bazen 101 33,3 333
Hemen her zaman 86 28,4 28,4
Her zaman 64 21,1 21,1
Toplam 303 100 100

Sinifinda akademik olarak basarisiz durumda bulunan &grencilerinin aileleri ile her
zaman goriisebildiklerini ifade eden §gretmenlerin sayist 64 (%21,1), hemen her zaman
goriigebildiklerini ifade eden ogretmenlerin sayisi ise 86 (%28,4)’dir. 101 (%33,3)
Ogretmen akademik olarak basarisiz durumda bulunan 6grencilerinin aileleri ile bazen
goriigebilmektedir. 48 (%15,8) oOgretmen bu Ogrencilerin aileleri ile hemen hig
goériisememektedir. Basarisiz seviyedeki 6grencilerinin aileleri ile hi¢ gorlisemedigini

ifade eden 6gretmenlerin sayisti ise 4 (%1,3)’diir (Bkz. Tablo 3.79).
Ogretmenlerin  simfindaki akademik basarisi diigiik olan &grencilerin bir araya

getirildigi gruplardaki 6grenci velileri ile gériigme sikliginin diger seviye gruplardaki

dgrenci velilerine oranla azaldigt goriilmiistiir.

156




Tablo 3.80. Ogretmenlerin “sinifinizda akademik yoénden basarisiz durumda
bulunan 6grencilerin aileleri ile goériisme durumunuz nasildir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin kidemlerine gore dagilhim

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen Her Her Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi say1si 0 14 22 13 14 63
Bu grup i¢indeki %0 %222 %34,9 %20,6 %22,2 %100

0-5 y1l |oran
Siitundaki oran %0 %29,21 %21,8 %15,1 %21,9 %20,8
0-5 y1l/Toplam %0| %4,6f %73 %4,3 %4,6 %20,8
Kisi sayis1 1 10 16 5 4 36
Bu grup i¢indeki | %2,8] %27,8| %44,4 %139 %l11,1 %100

6-10 y1l | oran
Stitundaki oran | %25| %20,8| %15,8 %5,8 %6,3 %11,9
6-10 yil/Toplam | %0,3| %33 %S5,3 %1,7 %1,3 %11,9
Kisi sayisi 2 8 7 12 2 31
11-15 |Bu grup i¢indeki | %6,5| %25,8| %22,6 %38,7 %6,5 %100

yil  |oran
Siitundaki oran %50 %16,7| %6,9 %14 %3,1 %10,2
11-15y1l/Toplam | %0,7 | %2,6| %23 %4 %0,7 %10,2
Kisi sayist 0 5 7 6 4 22
16-20 | Bu grup igindeki %0| %22,7| %31,8 %27,3 %18,2 %100
yil  |oran '
Stitundaki oran %0( %10,4| %6,9 %7 %6,3 %7,3
15-20y1l/Toplam |  %0| %1,7| %23 %2 %1,3 %7,3
Kisi sayis1 1 11 49 50 40 151

20 y11 |Bu grup igindeki | %0,7| %7,3| %32,5 %33,1 %26,5 %100
tizeri |oran
Siitundaki oran %25| %22,9]| %48,5 %58,1 %62,5 %49,8
21 tizeri/Toplam | %0,3| %3,61 %16,2 %16,5 %13,2 %49,8
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Tablo 3.80. Ogretmenlerin “simfinizda akademik yonden basarisiz durumda
bulunan &grencilerin aileleri ile goriisme durumunuz nasildir?” sorusuna
verdikleri cevaplarin kidemlerine gére dagilim

Toplam | Kisi sayist 4 48 101 86 64 303
Grup i¢indeki %1,3| %15,8| %33,3 %28,4 %?21,1 %100

oran
Siitundaki oran | %100} %100| %100 %100 %100 %100
Toplam oran %1,3| %15,8| %33,3 %28.,4 %21,1 %100

Ogretmenlerin basarisiz 6grencilerin aileleri ile goriisme durumlan ile kidemleri
arasinda ¢ok anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir. 8gretmenlerin sorulan bu soruya
verdikleri cevap ile kidemleri arasindaki anlamlilik derecesi yapilan f testinde

0,000<0,05 olarak bulunmustur.

En yiiksek mesleki kideme sahip 6gretmenlerin diger kidemlere sahip 6gretmenlere
oranla akademik ydnden basarisiz 6gretmencilerin aileleri ile daha ¢ok goriistiikleri
belirlenmigtir. Akademik yonden basarisiz 6grencilerin aileleri ile stk sik goriistiiklerini
ifade eden bu 6gretmenlerin oran1 kendi gruplar igerisinde %60 civarindadir. Bu oran
icerisinde bulunan Ogretmenlerden, bu velilerle “her zaman” gériistiiklerini ifade
edenlerin orani %26,5°dir. Basarisiz 6grencilerin aileleri ile goriistiiklerini ifade eden
11 ila 20 yi1l arasinda mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin orami da %45’den fazladir.
Bu 6gretmenlerin, %6,5’inin “her zaman” bu velilerle goriistiiklerini ifade edenlerin 11
ila 15 y1l arasinda deneyime sahip 6gretmenlerden olustugu belirlenmistir. Bu oranin da

“her zaman” gorugtiiklerini ifade edenler igerisinde en diisiik oran oldugu belirlenmistir.

Bu soruya cevap veren Ogretmenlerden, akademik basarisi diisiik olan &grencilerin
aileleri ile hi¢ goriisemediklerini veya ¢ok az goriistiiklerini ifade eden 6gretmenlerin
mesleki deneyimi en yliksek olanlarin oldugu belirlenmistir. Bagarisiz &grencilerin
velileri ile goriisemeyen bu 6gretmenler, 20 yilin iizerinde mesleki deneyime sahip
6gretmenlerin %8’ini olugturmaktadir. Diger mesleki deneyime sahip Ogretmenlerin,
akademik bagaris1 diisiik olan Ogrencilerinin velileri ile goériisemediklerini ifade

edenlerin orant %20’den fazladir.
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Tablo 3.81. “Sinifimizda akademik yonden basarisiz bir seviyeye sahip 6grencilerin

aileleriyle goriiyjme durumunuz nasildir?” Sorusuna 6gretmenlerin siniflarindaki

Ogrenci sayisina gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Hemen
Ogrenci Hi¢ [Hemen| Bazen | Her Her | Toplam
say1sl Hig zaman | Zaman
Kisi say1s1 3 17 37 21 13 91
30’dan |Bu grup igindeki %3,3| %l18,7| %40,7| %23,1{ %14,3| %100
az oran
Stitundaki oran %75 | %35,4| %36,6| %24,4| %20,3 %30
Genel toplamdaki %1| %5,6] %12,2 %6,9| %4,3 %30
Oran
Kisi sayis1 1 15 33 42 27 118
30-40 |Bu grup igindeki %0,81 %12,7 %28 | %35,6| %229 %100
Arast |oran
Stitundaki oran %25| %31,3| %32,7| %48,8( %42,2| %38,9
Genel toplamdaki %0,3 %5| %10,9| %I13,9| %89 %389
Oran
Kisi sayist 0 13 24 19 18 74
40-50 | Bu grup igindeki %0| %17,6| %32,4| %25,7| %24,3| %100
Arasi |oran
Siitundaki oran %0 | %27,1| %23,8] %22,1| %28,1| %24,4
Genel toplamdaki %0 %4,3| %7,9 %6,3] %59 %244
Oran
Kisi sayisi 0 3 7 4 6 20
50°den |Bu grup i¢indeki %0 %15 %35 %20 %30 %100
Cok |oran
Stitundaki oran %0| %6,3| %6,9 %4,7| %9,4 %6,6
Genel toplamdaki %0 %1 %23 %1,3 %2 %6,6
Oran
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Tablo 3.81. “Smifinizda akademik yénden basarisiz bir seviyeye sahip 6grencilerin
aileleriyle goriijme durumunuz nasildir?” Sorusuna égretmenlerin siniflarindaki

o6grenci sayisina gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Toplam |Kisi sayisi 4 48 101 86 64 303
Bu grup i¢indeki %1,3| %15,8| %33,3| %28,4| %21,1 %100
oran '

Stitundaki oran %100{ %100{ %100| %100| %100 %100

Genel toplamdaki %1,3| %15,8| %33,3| %28,4| %21,1 %100

Oran

Opretmenlerin  siuflarinda  Sgrenci  sayilariyla akademik basan1 seviyesi diigiik
Ogrencilerin aileleri ile goriime zaman araliklari arasinda da anlamli bir iligki vardir ve
bu iligki diizeyi de 0,036<0,05 seklindedir. Elde edilen bulgulara gore yine daha 6nce
stniftaki 6grenci sayisi ile anlaml iligkisi bulunan diger bagimli degiskenlere benzer bir
dagilimin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Yani 6gretmenlerin siniflarindaki 6grenci sayist
arttikca akademik olarak diisiik seviyeye sahip Ogrencilerin velileri ile goriisme

sikliklarinin da artt1g1 goriilmiistiir (Bkz. Tablo 3.81).

Akademik basarisi diisiik olan Ogrencilerin velileri ile her zaman goriisebilen
ogretmenlerden siniflarinda 6grenci sayisi 50°den ¢ok olanlarin tablo3.81°de goriildtgii
gibi %30’luk bir orana sahip oldugu belirlenmistir. Bu oran 6grenci sayisi azaldikga
diismektedir. Bu nedenle 6gretmenlerin siiflarindaki §grenci sayisinin fazla olmasi
akademik seviyesi diisiik olan &grencilerin aileleri ile goriismelerine bir engel teskil
etmemektedir. Ancak Ggretmenlerin simiflarindaki 6grenci sayisi ile akademik seviyesi
yiiksek olan 6grencilerin aileleri ile gériisme durumlari arasinda da bir farklilifin
oldugu ortaya ¢ikmistir. Yani 6grenci sayisi fazla olan §gretmenler akademik basarisi
yiiksek olan 6grencilerin velileri ile akademik bagarist diigiik olan 63rencilerin velilerine
oranla daha sik gériismektedirler. Bu duruma sebep olan unsurun, akademik basarist
yiiksek olan 6grencilerin bulundugu seviye gruplarinda olan 6grenci velilerinin, okul ve

cocugunun egitim-6gretimi ile daha yakindan ilgilenmeleri diistintlebilir.
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Tablo 3.82. “Diisiik seviye grubunda yer alan 6grencilerin aileleri bu durumu nasil

karsilamaktadir?”

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran | Gegerli oran
Siddetle Kars1 ¢ikmaktadirlar 9 3,0 3,0
Kars1 ¢ikmaktadirlar 32 10,6 10,6
Kayitsiz kalmaktadirlar - 149 49,2 49,2
Olumlu karsilamaktadirlar 102 33,7 33,7
Cok olumlu kargilamaktadirlar 11 3,6 3,6
Toplam 303 100 100

9 (%3,0) 6gretmene gore, akademik olarak seviyeleri diigiik olan 6grencilerin, diigiik
seviye gruplarina yerlestirilmesine &grenci aileleri siddetle karst ¢ikmaktadir. 32
(%10.6) 6gretmene gore, ailelerin gocuklarinin diisiik seviye gruplarinda yer almasina
siddetli bir sekilde olmasa bile kars1 ¢ikmaktadirlar. Ogretmenlerden bu duruma kayitsiz
kalan ailelerin bulundugunu ifade edenlerin sayisi ise 149 (%49,2)’dur. 113 (%37,2
)ogretmene gore Ogrenci ailelerinin ¢ocuklarinin bdyle bir grupta yer alamsini olumlu

karsilamaktadir.

Bu bulgulara gore o6grenci velilerinin hemen hemen yariya yakin bir kisminin,
¢ocuklarinin ortanin altindaki seviye grubunda yer almasina kayitsiz kaldiklan
belirlenmistir. Ancak, béyle bir durumu olumlu karsilayan velilerin orani da olduk¢a
yiiksektir. Ogrenci velilerinin gocuklarinin akademik bagarist diisiik olan seviyedeki
dgrencilerin bulundugu gruplarda yer almasina tepkiler gésterdigi nadirdir. (Bkz. Tablo

Bkz.Tablo 3.82). ,

3.5.3. Ogretmenlerin Cesitli Seviye Gruplarindaki Ogrencilerin Gelecegine Iliskin

Goriigleri

Ogretmenlerin 99’u (%32,7) sif igerisinde ¢ok basarili buldugu, 191°i (%63) ise suuf
igerisinde bagarili buldugu o6grencilerin lise ve liniversite gibi okullara devam
edebilecegine inanmaktadir. Simif igerisinde orta seviyede bulunan 6grencilerin tist

Ogrenimlere devam edebilecegini ifade eden &gretmenlerin sayis1 12 (%4,0)’dir. Sadece
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bir Ogretmen basarisiz Ogrencilerinin  okul hayatim {ist 6grenimlerde de
stirdiirebilecegini ifade etmistir. Sinif igerisinde ¢ok bagarisiz durumda olan 6grencilerin
okul yasamim ist O6frenimlerde de siirdiirebilecegini ifade eden higbir 6gretmen

olmamigtir (Bkz. Tablo 3.83).

Tablo 3.83. Ogretmenlerin iist 5grenimlere devam edecegine inandig1 dgrencilerin

seviyelerine gore dagilimi

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 0 0 0
Basarisiz 1 0,3 0,3
Orta 12 4,0 4,0
Basarili 191 63,0 63,0
Cok Basarili 99 32,7 32,7
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin akademik olarak bagarili ve gok basarili 6grencilerin iist grenimlere
devam edebileceklerini diistindiikleri belirlenmistir. Bu fikre sahip olan dgretmenlerin
% 95,7 gibi ¢ok biiyiik bir oranda olduklari belirlenmistir. Akademik olarak orta ve
ortanin altindaki bir seviye sahip olan 6grencilerin iist 6grenimlere devam edebilecekleri

fikrine sahip olan 6gretmenlerin sadece %4,3 oraninda oldugu bulunmustur.

Tablo 3.84. “Ust 6grenime devam edecegine inandigiz 6grenciler icin ozel

tedbirler aliyor musunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans

Al

dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 7 2,3 2,3
Hemen Hig 11 3,6 3,6
Bazen 102 33,7 33,7
Hemen her zaman 78 25,7 25,7
Her zaman 105 34,7 34,7
Toplam 303 100 100
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Ogretmenlerin 105’1 (%34,7) “her zaman”, 78’1 (%25,7) her zaman olmasa da oldukga
fazla iist 6grenimlere devam edecegini diisiindiikleri 6grenciler igin 6zel tedbirler
almaktadir. 102 (%33,7) 6gretmen ise bazen bu 6grencilere yonelik tedbirler almaktadir.
11 (%3,6) Ogretmen ise iist 6frenimlere devam edecegini duslindiikleri bu dgrenciler
icin ¢ok az tedbirler alirken, 7 (%2,3) 6gretmen de bu konuda higbir zaman §zel bir

gayret igerisine girmemektedir (Bkz. Tablo 3.84).

Ogretmenler iist 6grenimlere devam edecegine inandif1 akademik basaris1 yitksek olan
oprenciler igin ozel tedbirler almaktadirlar. Ogretmenlerin 1/3’i civarindaki bir
kismuinin ise bazen tedbir aldiklari belirlenmistir. Ust 6grenime devam edebilecegini
diiglindiigii 6grenciler igin tedbir almadiklarini ifade eden 63retmenlerin oranin %5,9
gibi ¢ok diigiik bir seviyede kaldig1 bulunmugtur. Dolayisiyla akademik basarisi ortanin
izerinde bulunan 6grencilerden olusturulmus olan bir seviye grubuna dahil olan
dgrenciler, 6gretmenlere gore list 6grenimlere de devam edebilecek 6grencilerdir ve
bunlarin akademik basarilarini arttirmak i¢in Ogretmenler 6zel bir ¢aba igerisine

girmektedirler.

Tablo 3.85. “Ust 6grenime devam edemeyecegini diisiindiigiiniiz 6grenciler daha
¢ok hangi seviyedeki ogrencilerdir?” Sorusuna oOgretmenlerin verdikleri

cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Cok basarisiz 120 39,6 39,6
Basarisiz 116 38,3 38,3
Orta 33 10,9 ' 10,9
Basarili 26 8,6 8,6
Cok Bagarili 8 2,6 2,6
Toplam 303 100 100

8 (%2,6) Ogretmene gore iist dgrenime devam edemeyecek olan &grenciler “gok
basarili” seviyede olan Ogrencilerdir. 26°(%8,6) 6gretmene goére ise gelecekte okul
hayatin1 siirdiiremeyecek olan 6grenciler akademik olarak “bagarili” bir seviyeye

sahiptir. 33 (%10,9) 6gretmen orta akademik seviyede bulunan Ggrencilerin {ist
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Ogrenime devam edemeyecegini diisiinmektedir. 116 (%38,3) 6gretmen “basarisiz”
Ogrencilerin list dgrenimlere devam edemeyecegini diisiinmekte iken, 120 (%39,6)
Ogretmene gore ise “gok basarisiz” 6grenciler iist 6grenimlere devam edemeyeceklerdir

(Bkz. Tablo )

“Ust dgrenime devam edebilecegine inandigimz &grenciler daha gok hangi seviyedeki

(13

ogrencilerdir? Sorusunu destekler nitelikte sorulan “list Ogrenimlere devam
edemeyecegine inandigimiz 6grenciler daha ¢ok hangi seviyedeki o6grencilerdir?”
sorusunda da ilk sorudaki bulgularin hemen hemen aynisina ulagilmigtir. Yani
Ogretmenler orta ve ortanin altinda bir akademik seviyeye sahip 6grencilerin iist
Ogrenimlere devam edemeyeceklerini diistinmektedirler. Dolayistyla orta ve geri seviye
gruplarinda yer alan 6grencilerin okul yasantilarini zorunlu egitimi bitirdikten sonra

stirdiirebilmeleri 6gretmenler tarafindan hemen hemen imkansiz gibi goriilmektedir.

Tablo 3.86. “Ust 6grenimlere devam edemeyecegini diisiindiigiiniiz 6grenciler icin
ozel tedbirler aliyor musunuz?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin

frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 10 3,3 3,3
Hemen Hig 23 7,6 7,6
Bazen 120 39,6 39,6
Hemen her zaman 70 23,1 23,1
Her zaman 80 26,4 26,4
Toplam 303 100 . 100

Ogretmenlerin 80’1 (%26,4) “her zaman”, 70’i (%23,1) her zaman olmasa da oldukga
fazla tist 6grenimlere devam edemeyecegini diigtindiikleri 6grenciler igin 6zel tedbirler
almaktadir. 120 (%39,6) 6gretmen “bazen” bu 6grencilere yonelik tedbirler almaktadir.
23 (%7,6) ofretmen ise iist 6grenimlere devam edemeyecegini diisiindiikleri bu
6grenciler igin “cok az” tedbir alirken, 7 (%2,3) 6gretmen de bu konuda hi¢bir zaman

Ozel bir gayret icerisine girmediklerini ifade etmistir (Bkz. Tablo 3.86).
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Ogretmenler tist dgrenimlere devam edemeyecegini diisiindiigii 8grenciler icin de zel
tedbirler almaktadir. Ancak bu tedbiri alan §gretmenler, akademik basarisi yiiksek olan
ogrenciler igin tedbir aldiklarim1 ifade eden 6gretmenlerden daha azdir. Yani
ogretmenler daha ¢ok akademik bagsarisi yiiksek olan &grencileri igin &zel bir gayret

icerisine girmektedirler.
3.6. Seviye G‘ruplarl Ve Egitimde Firsat Esitligi

Tablo 3.87. “Sizce seviye gruplamasi egitimde firsat egitsizligi yaratmakta midir?”

Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 46 15,2 15,2
Hemen Hig 52 17,2 17,2
Bazen 141 46,5 46,5
Hemen her zaman 32 10,6 10,6
Her zaman 32 10,6 10,6
Toplam 303 100 100

32 (%10,6) ogretmen seviye gruplarinin egitimde firsat esitsizligini “her zaman”
yaratigini diistinmektedir. 32 (%10,6) 6gretmen de her zaman olmasa bile biiyiik oranda
esitsizlik yaratigi fikrine sahiptir. Ogretmenlerin 141°i (%46,5) ise seviye gruplari
“bazen” esitsizlikler yarattifini diigtinmektedir. 52 (%17,2) §gretmene gore seviye
gruplart ¢ok az esitsizlikler yaratmakta iken, 46 (%15,2) 6gretmene gore ise béyle bir
gruplamanin higbir sekilde &grencilerin egitiminde firsat esitsizlikleri yaratmamaktadir
(Bkz. Tablo 3.87).

Ogretmenlerin seviye gruplarimin egitimde firsat esitsizligi yaratip yaratmadigi
konusundaki fikirlerinde farklhiliklarin oldugu tablo 3.87°de goriilmektedir. Seviye
gruplarinin  egitimde firsat egitsizli§i yaratify fikrine sahip Ogretmenlerin,
yaratmamaktadir fikrine sahip 6gretmenlerin 2/3’tline yakin oldugu saptanmgtir. Seviye
gruplamasinin egitimde firsat esitsizligi yaratmadigi fikri 6gretmenler tarafindan daha

cok kabul gorse de yarattifr fikrine sahip olan Ogretmenlerin de higte



kiicimsenmeyecek oranda olduklar: belirlenmistir. Ayrica bu konuda c¢ekimser kalan

6gretmenlerin oldukea yiiksek oldugu goz ardi edilmemelidir.

Tablo 3.88. “Sizce seviye gruplamasi egitimde firsat esitligini desteklemekte

midir?” Sorusuna égretmenlerin verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig ' 26 8,6 8,6
Hemen Hig 19 6,3 6,3
Bazen 128 422 42,2
Hemen her zaman 68 22,4 22,4
Her zaman 62 20,5 20,5
Toplam 303 100 100

Ogretmenlerin 62’sine (%20,5) gore dgrencileri seviyelerine gore olusturulan gruplar
egitimde firsat esitligini desteklemektedir. Seviye gruplarinin bu esitligi her zaman
olmasa da bityiik bir oranda destekledigini diisiinen 6gretmenlerin sayis1 68 (%22,4) dir.
Seviye gruplarinin bazen bu esitligi destekledigini dile getiren 128 (%42,2) 6gretmen
olmustur. 19 (%6,3) 6gretmen bu sekilde 6grencileri gruplandirmanin ¢ok az bir oranda
egitimde firsat esitligini destekledigi kanaatine sahiptir. Ogrencileri seviyelerine gore
gruplandirmanin egitimde firsat esitligini hi¢ desteklemedigi fikrine de 26 (%8,6)
Ogretmen sahiptir. (Bkz. Tablo 3.88)

Tablo 3.88’de gortildiigii {izere 6gretmenlerin farkla seviye gruplarinin egitimde firsat
esitligini destekledigi kanaatine sahip olanlarin orani fazladir. Bu fikre sahip
Ogretmenlerin %42,9, olmayanlarin ise %14,9 oraninda olduklar belirlenmistir. Bu
bulgular neticesinde seviye gruplari, egitimde firsat esitsizligini ortadan kaldirmak igin
dgretmenlerin bagvurabilecekleri bir uygulamadir demek 6zellikle ¢ekimser kalanlarin

oranmnin %42.2 gibi yiiksek bir oranda oldugu hesaba katilirsa pek dogru olmaz.
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3.6.1 Egitim-Ogretimin Niteliginde Esitlik

Tablo 3.89. “Sizce seviye gruplarmin olusturulmasi égrencilerin aldiklar egitim-
Ogretimin niteliginde farkhhklar yaratiyor mu?” Sorusuna &égretmenlerin

verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 17 5,6 5,6
Hemen Hi¢ 5 1,7 1,7
Bazen 152 50,2 50,2
Hemen her zaman 78 25,7 25,7
Her zaman 50 16,5 16,5
Cevap vermeyen 1 0,3 -
Toplam 302 100 99,7

Ogretmenlere gore, dgrencileri seviyelerine gére gruplama, onlarin aldiklart egitim-
Ogretimin niteliginde farkhliklar yaratmaktadir. Seviye gruplamasinin bu farkliliklarin
¢ok az yarattifi veya hi¢ yaratmadigi fikrine sahip Ggretmenlerin aragtirma kapsami
icerisindeki 6gretmenlerin %7,3’i oldugu belirlenmisgtir. Tablo 3.89’da goriildigii tizere
“Sizce seviye gruplarinin olusturulmas: Ogrencilerin aldiklar1 egitim-6gretimin
niteliginde farkliklar yaratiyor mu?” sorusuna cevap veren 50 (%16,5) 6gretmene gore
Ogrencilerin seviyelerine bakarak gruplandirilmasi, 6grencilerin aldiklan egitim-
Ogretimin niteliginde “her zaman” farkliliklar yaratmaktadir. 78 (%25,7) 6gretmene
gére Ogrencileri seviyelerine gore gruplama, her zaman olmasa bile 6grencilerin
aldiklan egitim-6gretimin niteliginde farkliliklar meydana getirmektedir. 152 (%50,2)
Ogretmene gore alinan egitim-6gretimin niteliginde seviyeye goére 6grencileri gruplama
“bazen” farkliliklar yaratmaktadir. Cok az farkliliklar yaratacagimi ifade eden
Ogretmenlerin sayist1 5 (%]1,7) iken, béyle bir gruplama higbir zaman 6grencilerin
aldiklar1 egitim-6gretimin niteliginde farklilik yaratmaz, diyen 6gretmenlerin sayisi ise

17 (%5,6)’dir. Bir (%0,3) 6gretmen de bu konuda her hangi bir fikir belirtmemistir.
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3.6.2. Ogretmende Esitlik

Tablo 3.90. “Sizce, sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan aileler cocuklarim
okutacak o6gretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar mi?( A Ogretmen ¢ok
basariliymis benim ¢ocugum onun sinifinda olsun gibi)” Sorusuna égretmenlerin

verdikleri cevaplarin frekans dagilinin.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 0 0 0
Hemen Hig 10 3,3 3,3
Bazen 44 14,5 14,5
Hemen her zaman ‘ 89 294 29,4
Her zaman 159 52,5 52,5
Cevap vermeyen 1 0,3 -
Toplam 302 100 99,7

Sosyo-ekonomik durumu yliksek olan aileler, 159 (%52,5) 6gretmene gore “A 6gretmen
¢ok basariliymig benim ¢ocugum o dgretmenin sinifinda okusun” seklinde ¢ocuklarini
okutacak &gretmenleri her zaman se¢mektedir. 89 (%29,4) Ogretmen ise sosyo-
ekonomik diizeyi yiiksek olan velilerin her zaman olmasa da ¢ok yiiksek oranda boyle
bir tercihte bulunmaktadir. Ogretmenlerin 44’iline (%14.5) gore ise bu konuda aileler
bazen bdyle bir tercihte bulunmaktadir. Ogretmenlerin 10’una (%3,3) gore ise sosyo-
ekonomik durumu yiiksek olan aileler ¢ok az bdyle bir tercihte bulunmaktadir. Bu
soruya sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan aileler hi¢ boyle bir tercihte
bulunmamaktadir diyen Ogretmen olmamistir. Bu soruya'cevap vermemis olan

Ogretmen sayis! ise bir (%0,3)’dir (Bkz. Tablo 3.90).

Tablo 3.90°da agik bir sekilde goriildiigii lizere 6gretmenler, Sosyo-ekonomik durumu
yiiksek olan ailelerin ¢ocuklarini okutacak &gretmenleri tercih etme yoluna gittikleri
kannatine sahiptir. Ozellikle 6gretmenlerinin %80’ninden fazlasi sosyo-ekonomik
durumu yiiksek olan velilerin stirekli veya ¢ok sik bu tercihlerde ulunduklarini ifade
etmistir. Bu durumda da sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan ailelerin ¢ocuklar ile

sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ailelerin gocuklar1 arasinda 6gretmenin niteligi
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agisindan bir esitsizlik meydana getirmektedir. Yani her iki sosyo-ekonomik statiiye
sahip Orencilerin arasinda Ogretmenden kaynaklanan bir firsat esitsizligi

dogurmaktadir.

Tablo 3.91. Ogretmenlerin mezun olduklar okullara gire “Sizce, sosyo-ekonomik
durumu yiiksek olan aileler ¢ocuklarini okutacak 6gretmenleri tercih etme yoluna

gidiyorlar m1?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilim

Hemen
Bitirilen Hi¢ |Heme| Bazen | Her Her |[Toplam
Okul Tiirt n Hig zaman | Zaman
Yiiksek Okul [Kisi sayist 0 5 32 67 128 232

veya Egitim | Bu grup i¢indeki %0 %2,2{ %13,8| %28,9| %55,2| %100
fakiiltelerinin | oran
Siuf Siitundaki oran %0| %50| %72,7| %75,3| %80,5| %76,8
Ogretmenlii | Bu soruya cevap %0| %1,7| %10,6] %22,2| %42,4| %76,8
Bolimil verenlerin

Mezunu icerisindeki oran

Egitim Kisi say1s1 0 2 5 10 19 36
Fakiiltelerini | Bu grup igindeki %0] %5,6] %139} %27,8| %52,8| %100
n Sintf yiizdelik oran

Ogretmenligi [ Siitundaki oran %0| %20| %11,4| %I11,2] %I11,9] %I11,9

Disindaki bir | Bu soruya cevap %0| %0,7| %1,7| %3,3| %6,3| %I1,9
bolim verenlerin

Mezunu icerisindeki oran
Egitim Kisi say1st 0 3 7 12 12 34
Fakiilteleri | Bu grup igindeki %0| %8,8] %20,6| %35,3| %35,3| %100
disindaki bir |oran

fakiilte Siitundaki oran %0 | %30| %159 %13,5| %7,5| %l11,3
mezunu Bu soruya cevap %0| %l1| %23 %4 %4| %I11,3
verenlerin
icerisindeki oran
Genel Kisi say1si 0 10 44 © 89 159 302
Toplam Bu grup igindeki %01 %3,3| %14,6] 9%29,5| %52,6| %100
oran
Stitundaki oran %01]%100] %100 %100{ %I100| %100
Bu soruya cevap %0 | %3,3| %I14,6| %29,5| %52,6| %100
verenlerin

icerisindeki oran

Ogretmenlerin bitirmis olduklari okul ile “sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan aileler

¢ocuklarini okutacak Ogretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar m1?” sorusuna
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verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmigtir. f testine gore

anlamlilik diizeyi 0,033<0,05 olarak bulunmustur.

Egitim fakiilteleri disindaki bir fakiilteden mezun olmus olan §gretmenlerin diger
okullardan mezun olmusg olan 6gretmenlerden daha az, sosyo-ekonomik durumu yiiksek
olan ailelerin gocuklarim okutacak Ogretmenleri tercih etme yoluna gittiklerini ifade
ettikleri saptanmustir. Egitim fakiilteleri disindaki bir fakiilteden mezun olmus olan
Ogretmenlerin %35°i sosyo-ekonomik durumu iyi olan bu ailelerin her zaman bu
tercihte bulunduklan fikrine sahip iken, Egitim fakiiltelerinin simif 63retmenligi
boliimlerinden mezun olmus olan 6gretmenler ile her hangi bir egitim fakiiltesinden
mezun olmus olan 6gretmenlerden bu fikre sahip olanlarin orani %50’nin {izerinde

oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.92. “Sizce, sosyo-eckonomik durumu diisiik olan aileler ¢ocuklarini
okutacak oégretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar m? ( A Ogretmen ¢ok
basariliymis benim ¢ocugum onun sinifinda olsun gibi)” Sorusuna égretmenlerin

verdikleri cevaplarin frekans dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 31 102 10.2
Hemen Hig 85 28,1 28,1
Bazen 132 53,6 53,6
Hemen her zaman 27 8,9 8,9

Her zaman 26 8,6 8,6
Cevap vermeyen 2 0,7 -
Toplam 301 100 99,3

Sosyo-ekonomik durumu diisiik olan aileler, 26 (%8,6) 6gretmene gore “A Ogretmen
¢ok basariliymig benim gocugum o &gretmenin sinifinda okusun” seklinde gocuklarin
okutacak Ogretmenleri “her zaman” segmektedir. 27 (%8,9) 6gretmene gore ise sosyo-
ekonomik diizeyi diigiik olan aileler her zaman olmasa da ¢ok yliksek oranda b&yle bir
tercihte bulunmaktadir. Ogretmenlerin 132’sine (%14.5) gore ise bu konuda velilerin

“bazen” boyle bir tercihte bulunmaktadir. 85’ine (%) gore ise sosyo-ekonomik durumu
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diisiik olan aileler ¢ok az bdyle bir tercihte bulunmaktadir. Sosyo-ekonomik durumu
diisiik olan aileler “hig” boyle bir tercihte bulunmamaktadir diyen 6gretmen sayisi da 31
%10,2)’dir. Bu soruya cevap vermeyen Ggretmenlerin sayisi ise 2 (%0,7)’dir (Bkz.

Tablo 3.92).

%38,3 gibi bir orana sahip 6gretmenin sosyo-ekonomik durumu diisiik olan bu velilerin
cocuklarini okutacak Ogretmenleri yok denebilecek kadar az tercih ettiklerini veya
hi¢bir zaman bdyle bir tercihte bulunmadiklarini ifade ettikleri gériilmiistiir. Dolayisiyla
sosyo-ekonomik durumu diislik olan velilerin, ¢ocuklarimi okutacak égretmenleri tercih
edenlerin oram, tercih etmeyenlere oranindan, arastirmaya katilan biitiin 6gretmenler
arasinda %20,8 daha fazla oldugu belirlenmistir. Yani bu sosyo-ekonomik statiiye sahip
velilerin ¢ocuklarint okutacak Ogretmenleri segme yoluna gittiklerini ¢ok az
goriilmektedir. Yalmz bu konuda g¢ekimser kalan &gretmenlerin sayisi da arastirma

kapsamindaki 6gretmenlerin yartsindan fazladir.

Tablo 3.93. “Sizce sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ailelere cocuklarim
okutacak ogretmenleri tercih etme yoluna gidiyor mu?” sorusuna 6gretmenlerin

kidemlerine gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Hemen
Kidem Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her Toplam
Hig zaman | Zaman
1 Kisi sayis 9 20 25 3 5 62
Bu grup igindeki | %14, %32,3| %40,3 %4,8 %38,1 %100
0-5 y1l |oran 5
Stitundaki oran | %29 %23,5| %18,9| %l1,1 %19,2 %20,6
0-5 y1l/Toplam %3 %6,6 %83 %1 %]1,7 %20,6
Kisi sayisi 3 13 16 4 0 36
Bu grup igindeki | %8,3| %36,1| %44,4| %l11,1 %0 %100
6-10 yil | oran
Stitundaki oran | %9,7| %15,3| %l12,1] %14,8 %0 %12
6-10 y1l/Toplam %1 %431 %53 %l1,3 %0 %12
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Tablo 3.93. “Sizce sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ailelere ¢ocuklarini

okutacak dgretmenleri tercih etme yoluna gidiyor mu?” sorusuna égretmenlerin

kidemlerine gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Kisi sayis1 3 11 14 3 0 31

11-15 | Bu grup igindeki %9,7 %35,5| %452 %9,7 %0| %100
yil  |oran

Stitundaki oran %9,7 %12,9| %10,6| %l1,1 %0 %103

11-15y1l/Toplam 1 3,7 4,7 1 0 10,3
Kisi séylsl %3 %11 %6 %1 %1 %22
16-20 [Bu grup i¢indeki | %13,6 %50 %2731 %4,5| %4,5] %100
yil  |oran
Stitundaki oran %9,7 %129 %4,5| %3,7| %3,8| %73
15-20y1l/Toplam %1 %3,7 %2 %,3 %0,3 %7,3
Kisi say1si 13 30 71 16 20 150
20yl |Bu grup igindeki | %8,7 %20 %47,3| %10,7| %13,3| %100
lizeri |oran
Siitundaki oran %41,9 %353 %53,8{ %59,3| %76,9| %49,8
21 tizeri/Toplam %4,3 %10 %23,6] %S5,3| %6,6| %49,8
Toplam | Kisi sayist 31 85 132 27 26 301
Grup i¢indeki %10,3 %28,2( %43,9 %9 %8,6f %100
oran
Stitundaki oran %100 %100| %100 %I100| %100| %100
Toplam oran %10,3 %28,2( 9%43,9 %9 %8,6] %100

Ogretmenlerin kidemleri ile sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ailelerin, ¢ocuklarin
okutacak Ogretmenleri se¢mesi arasinda anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir.
Ogretmenlerin kidemleri ile “sizce sosyo-ekonomik durumu diisiik olan aileler
¢ocuklarini okutacak 6gretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar mi1?” sorusuna vermis
olduklar cevaplar arasinda uygulan f testine gére anlamlilik diizeyi 0,004<0,05 olarak

bulunmustur.
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Ozellikle meslegin igerisinde 20 yildan daha uzun siire bulunan 6gretmenlerin sosyo-
ekonomik diizeyi diisiik olan &grenci velilerinin gocuklarini okutacak &gretmenleri
sectikleri fikrine, diger kidemlere sahip ogretmenlerden daha fazla sahip olduklan
belirlenmistir. Bu fikre sahip olanlarin 20 y1lin lizerinde bu meslegin igerisinde bulunan
ogretmenlerin = % 24°Unti olusturduklar1 saptanmugstir. 20 yildan daha az mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerden bu fikre sahip olanlarin ise kendi gruplan igerisindeki
dgretmenlerin %9 ila %12,9 arasinda degisen oranlarda olduklari saptanmustir. Bu fikrin
tam karsisinda olan yani diigiik sosyo-ekonomik statiiye sahip olan velilerin ¢ocuklarin
okutacak Ogretmenleri tercih etmediklerini ifade eden Oogretmenlerin igerisinde
%63,6’lik bir orana sahip 16 ila 20 yil arasinda bu meslegin icerisinde bulunan
dgretmenlerin ilk sirada geldigi saptanmustir. 15 yildan daha az mesleki kideme sahip
ogretmenlerde ise bu oramin %45-46 civarinda oldugu saptanmstir. Sosyo-ekonomik
durumu diisiik olan ailelerin bdyle bir tercihte bulunmadifi fikrine sahip 20 yilin

{izerinde mesleki kideme sahip 6gretmenlerin ise %28 civarinda oldugu belirlenmistir.

Mesleki deneyimi 20 yilin iizerinde olan 6gretmenlerin sosyo-ekonomik diizeyi diigiik
olan ailelerin ¢ocuklarini okutacak 6gretmenleri segmeleri diistincesinde farkliliklarin
oldugu tablo 3.93’de agik¢a goriilmektedir. Oysa yirmi yildan daha az mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerde ise bu velilerin ¢ocuklarini okutacak &gretmenleri tercih

etmedikleri fikrinin daha ¢ok hakim oldugu saptanmustir.

Tablo 3.94. “Sizce, sosyo-ekonomik durumu diisitk olan aileler g¢ocuklarm
okutacak dgretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar m1?” Sorusuna égretmenlerin

okuttuklar: siniflara gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Okutulan Hemen
siuf Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayisi 1 20 25 7 4 57

1. simfi | Bu grup i¢indeki %1,8| %35,1 '%43,9 %12,3 %7| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %3,2| %23,5| %l18,9| %25,9| %154 %189
1. Simif/Toplam %0,3| %6,6| %83 %23| %l1,3| %189




Tablo 3.94. “Sizce, sosyo-ekonomik durumu diisiik olan aileler g¢ocuklarim
okutacak 6gretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar m1?” Sorusuna égretmenlerin
okuttuklar: siniflara gore verdikleri cevaplarin dagilimi

Kisi sayist 8 10 20 4 10 52
2. simfl [ Bu grup igindeki | %154 %19,2| %38,5| %7,7| %19,2| %100

okutanlar | oran
Siitundaki oran %25,8| %11,8] %152 %14,8| %38,5| %173
2. Simif/Toplam %2,7| %33 %6,6] %1,3| %3,3| %173
Kisi sayisi 12 22 32 3 2 71
3. smift |Bu grup igindeki %16,9 %31 %45,1] %42 %2,8| %100
okutanlar | oran
Siitundaki oran %38,7| %25,9| %24,2| %l11,1 %7,7| %23,6
3. Sinuf /Toplam %4 %73 %10,6 | %1 %.,7| %23,6
Kisi sayist 5 19 23 4 4 55
4. simfi |Bu grup igindeki %9,1| %34,5| %41,8( %7,3] %7,3| %100

okutanlar | oran
Stitundaki oran %16,1| %22,4| %17,4| %14,8| %154 %183
4. Sinif/Toplam %]1,7 %6,3 %7,6| %I1,3 . %1,3] %183
Kisi sayisi 5 14 32 9 6 66
5. siuft | Bu grup igindeki %7,6| %21,2] %48,5| %13,6| %9,1| %100

okutanlar | oran
Siitundaki oran %16,1 | %16,5| %24,2| %33,3| %23,1| %21,9
5. Sinmif/Toplam %1,7| %4,7| %I10,6 %3 %2 %21,9
Toplam |Kisi sayis1 31 85 132 27 26 301
Grup igindeki oran | %10,3| %28,2| %43,9 %91 %8,6( %100
Stitundaki oran %100 %100 %I100| %100 %100| %100
Toplam %10,3| %28,2| %43,9 %9 %8,6| %100

Ogretmenlerin okutmus olduklar: siniflar ile “sosyo-ekonomik durumu diisiik olan
aileler ¢ocuklarini okutacak Sgretmenleri tercih etme yoluna gidiyorlar mi1?” sorusuna
verdikleri cevaplar arasinda da anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir. yapilan f

testinde anlamlilik diizeyi 0,021<0,05 olarak bulunmustur.
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Ozellikle birinci, ikinci ve besinci sinifi okutan &gretmenlerin akademik basarisi orta ve
yiiksek diizeyde bulunan 6grencilerin velileri ile goriisme araliklarina verdikleri
cevaplara benzer bir dagilimin dgretmenlerin bu soruya verdikleri cevaplarda olugtugu
g6riilmiistiir. Yani tglincli ve dordincii simifi okutan &gretmenler birinci, ikinci ve
besinci sinift okutan §gretmenlere oranla “sosyo ekonomik durumu diisiik olan aileler
¢ocuklarim okutacak 6gretmenleri tercih etmektedirler” fikrine daha az katilmaktadir.
Soyle ki ligtincli ve dordiincti sinif gibi ara siniflar1 okutan dgretmenlerden bu fikre gok
az katilan veya hi¢ katilmayanlarin oranlart toplami %’43 ila 48 arasinda iken, birinci,
ikinci ve besinci siniflar1 okutan G6gretmenlerde bu oran %28 ila 38 arasindadir.
Ozellikle besinci simflari okutan 6gretmenlerin, “sosyo-ekonomik durumu diisiik olan
ailelerin gocuklarimi okutacak Ggretmenleri tercih etmektedir” az da olsa katilanlarin
veya hi¢ katilmayanlarin diger simiflar1 okutan gretmenlere gore daha az orana sahip

olduklar1 belirlenmigtir.

Tablo 3.95. “Basarili 6gretmenlerin siiflari daha ¢ok basarih oOgrencilerin
yerlestirildigi homojen siniflardir” fikrine ne derece katiliyorsunuz? Sorusuna

ogretmenlerin verdikleri cevaplann frekans dagihmi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 32 10,6 10,6
Hemen Hig 21 6,9 6,9
Bazen 115 38,0 38,0
Hemen her zaman 47 15,5 15,5
Her zaman 87 28,7 . 28,7
Cevap vermeyen 1 0,3 -
Toplam 302 100 99,7

“Bagarili dgretmenlerin simiflar1 daha gok basarili 6grencilerin yerlestirildigi homojen
siniflardir” fikrine ne derece katiliyorsunuz? Sorusuna 87 (%28,7) 6gretmen “her
zaman” katildiklar1 sekline cevap verirken, 47 (%15,5) 6gretmen her zaman olmasa da

biiyitkk bir ¢ogunlukla katildiklarimi ifade etmislerdir. Ogretmenlerin 115%i (%38,0)
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“bazen” bu fikre katildiklarini ifade etmistir. 21 (%6,9) 6gretmen bu fikre “gok az”
katilmakta, 32 (%10,6) &gretmen ise bu fikre “hi¢” katilmamaktadir. Bir (%0,3)

dgretmen de bu soruya cevap vermemistir (Bkz. Tablo 3.95).

Ogretmenlerin %44,2°lik gibi bir oraninin akademik seviyesi yiiksek olan 6grencilerin
daha ¢ok, halk arasinda basarili olarak taminan veya lanse edilen &gretmenlerin
siflarina yerlestirildigi kanaatine sahip olduklari tablo 3.95°de gériilmektedir. Bu
kanaate olmayan &gretmenlerin de %17,5 oraninda oldugu goriilmektedir. Bu bulgular
neticesinde akademik seviyesi yiiksek olan 6grencilerin daha ¢ok basarili olarak taninan
ogretmenlerin  smiflarina yerlestirildikleri saptanmigtir. Bu durumda 6gretmenlerin

niteligi agisindan 6grenciler arasinda firsat esitsizligi saglamaktadir.

Tablo 3.96. “Basarith 6gretmenlerin smiflar1 daha ¢ok basarili égrencilerin
yerlestirildigi homojen smiflardir. Fikrine ne derece katiliyorsunuz?” Sorusuna

6gretmenlerin okuttuklar: siniflara gore verdikleri cevaplarin dagihim

Okutulan Hemen
smif Hi¢ | Hemen | Bazen | Her Her |Toplam
Hig zaman | Zaman
Kisi sayist 4 2 25 9 16 56
1. sinifi | Bu grup igindeki %7,1 %3,6| %44,6| %16,1| %28,6|] %100

okutanlar | oran
Stitundaki oran %12,5|  %9,5| %21,7| %I19,1| %18,4] %l18,5
1. Siif/Toplam %1,3] %0,7| %83 %3 %5,3| %l18,5
Kisi sayis1 6 5 171 . 6 19 53
2. simfi | Bu grup i¢indeki %11,3| %94 %32,1{ %I11,3| %35,8{ %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %18,8| %23,8| %14,8] %12,8| %21,8| %17,5
2. Simf/Toplam %2| %L7| %5,6 %2 %6,3| %l17,5
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Tablo 3.96. “Basarih 63retmenlerin smiflar1 daha c¢ok basarih Ggrencilerin
yerlestirildigi homojen siniflardir. Fikrine ne derece katiliyorsunuz?” Sorusuna
o8retmenlerin okuttuklar siniflara gore verdikleri cevaplarin dagilmm

Kisi say1si 11 7 26 9 18 71
3. smfi |Bu grup i¢indeki %15,5 %9,9( %?36,6| %12,7| %25,4| %100
okutanlar | oran
Stitundaki oran %34,4| %33,3| %22,6| %19,1| %20,7| %23,5
3. Sinif /Toplam %3,6| %23 %?8.,6 %3 %6| %23,5
Kisi sayist 2 3 13 15 23 56
4. smufi | Bu grup i¢indeki %3,61 %5,4] %23,2| %26,8| %41,1| %100

okutanlar | oran

Stitundaki oran %6,3| %14,3| %I11,3| %31,9| %26,4| %]18,5
4. Sinif/Toplam %0,7 %1 %43 %S| %7,6] %185
Kisi sayist 9 4 34 8 11 66

5.smift | Bu grup igindeki %13,6 %6,1| %51,5| %I12,1| %16,7| %100
okutanlar | oran
Sittundaki oran %28,1 %19 %?29.,6 %17 %12,61 %21,9
5. Sinif/Toplam %3| %l1,31 %113} %2,6| %3,6] %219
Toplam |Kisi sayis1 3 21 115 47 87 302
Grup i¢indeki oran | %10,6 %7| %38,1] %15,6| %28,8| %100
Stitundaki oran %100| %100 %100 %100| %100| %100
Toplam %10,6 %7| %38,1| %15,6] %28,8] %100

“Bagaril1 dgretmenlerin siniflar1 daha ¢ok bagarili 6grencileri1; yerlestirildigi homojen
siniflardir.” Fikrine ne derece katiliyorsunuz? Sorusuna Ogretmenlerin okutmus
olduklar1 simflara gére vermis olduklari cevaplar arasinda da anlamh bir iligkinin
bulundugu saptanmgtir. Yapilan f testinde anlamlibk diizeyi 0,002<0,05 olarak

bulunmugtur.

Soyle ki besinci smifi okutan 6gretmenler bu fikre diger sinuflarr okutan 6gretmenler
kadar katilmamaktadir. Mesela besinci sinif, digindaki diger smuflart okutan

ogretmenlerden bagsarili olarak taninan ogretmenlerin simiflarina her zaman akademik
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seviyesi yiiksek olan 6grenciler yerlestirilmektedir diyenlerin orani %25°den fazla iken
besinci simiflar1 okutan Ggretmenlerde bu oran sadece %16,7°dir. Dérdiincii siniflar

okutan dgretmenler ise %41,1° ile bu fikre en ¢ok sahip olan 6gretmenlerdir.

3.6.3. Seviye Gruplamasina Alternatif: Grup Cahismas

Tablo 3.97. “Ogrencileri akademik seviyelerine gére gruplama yerine karisik
seviyede bulunan &grencilerin bir araya geldigi Grup c¢aliymalarima yer
verilmelidir” fikrine ne derece katiliyorsunuz? Sorusuna 6gretmenlerin verdikleri

cevaplarm dagilimi.

Deger tanimi Frekans Yiizdelik Oran Gegerli oran
Hig 6 2,0 2,0
Hemen Hig 10 3.3 3,3
Bazen 112 37,0 37,0
Hemen her zaman 89 29,4 29,4
Her zaman 85 28,1 28,1
Cevap vermeyen 1 0,3 -
Toplam 302 100 99,7

85 (%28,1) ogretmen Ogrencilerin seviyelerine gore gruplandirilmasi yerine kiime
(grup) c¢aligmalarina yer verilmesi gerektigi fikrine her zaman katidiklarim ifade
etmistir. Ogretmenlerin 89’u (%29,4) siirekli olmasa da biiyiik bir oranda bu goriise
katildiklarini, 112 (%37,0) 6gretmen ise bazen bu goriise katilmaktadir. Sevi gruplamasi
yerine kiime ¢aligmasinin yapilmasi fikrine ¢ok az oranda katjlan 6gretmenlerin sayisi
ise 10 (%3,3)’dur. Sadece bir (%0,3) 6gretmen 6grencileri seviye gruplamas: yerine
kiime (grup) calismalarina yer verilmesi fikrine hi¢ katilmamaktadir. Bu soruya bir

(%0,3) 6gretmen cevap vermemigtir (Bkz. Tablo.3.97)
Tablo 3.97°de arastirama kapsamindaki gretmenlerin grup (kiime) ¢aligmalan fikrine

¢ok az katilanlarin veya hi¢ katilmayanlarin oranlarimin toplami %5,3 olduguna

bakildiginda  6grencileri akademik seviyelerine bakilarak gruplama yerine farkh
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akademik seviyede bulunun 6grencilerin bir araya getirildigi gruplarin (Kiimelerin)

olugturulmasina &gretmenler sicak bakmaktadirlar.
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SONUCLAR

Ogretmenlerin yansindan fazlast 2000-2001 egitim-6gretim yilinda seviye gruplarim
olusturmugslardir. Aragtirmaya katilan §gretmenlerden gok azi seviye gruplarini gegmis
meslek yasamlarinda olusturmamiglardir. Ogretmenler simflarinda seviye gruplarini
alenen  olusturmasalar  bile  zihinlerinde  &grencileri  seviyelerine  gore
gruplandirmaktadirlar. Ogrencileri seviyelerine gore gruplara ayrran ve ayirmayan
Ogretmenler arasinda 2000-2001 egitim-Ggretim yilinda ¢ok biiyiik bir farklilik

olmamasina ragmen, 6gretmenler tarafindan ¢ok yaygin olarak kullanilan bir yontemdir.

Tecriibeli 6gretmenler ge¢mis yillarda egitim-Ggretim faaliyetlerini yiiriitiirken on
yildan daha az siiredir bu meslegin icerisinde bulunan 63retmenlere oranlar seviye
gruplarini daha ¢ok olusturmuglardir. Seviye gruplan ile ¢aligan dgretmenlerin orani
meslekteki on birinci yillarindan itibaren artmaya baglamig, bu gruplarla gergeklestirilen
caligmalara en ¢ok yer veren §gretmenlerin ise 16 ila 20 y1l arasindaki tecriibeye sahip
Ogretmenlerin oldugu belirlenmistir. Seviye gruplan ile ¢alisan 20 yilin {izerinde
mesleki tecriibbeye sahip 6gretmenlerin 16 ile 20 yil arasinda bu meslekte bulunan

ogretmenlerin oranina gore daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Opretmenlerin mezun olduklari okullar dikkate alindiginda, sinif 6gretmenligi mezunu
Ogretmenler diger, okul ¢ikigli Ogretmenlere gore ge¢mis yillarda daha fazla

Ogrencilerini seviyelerine gore gruplara ayirmislar ve bu gruplarla ¢alismiglardir.

Daha once birlestirilmis sif okutan Ogretmenlerin birlestirilmis sinif okutmayan
Ogretmenlere gore ge¢mis yillarda seviye gruplarimi daha ¢ok olusturduklar ve bu

gruplarla ¢aligtiklar belirlenmistir.

Opretmenlerin cinsiyetlerine gore bakildiginda ise gegmis yillarda seviye grubu
olusturan ve bu gruplarla ¢alisan 6gretmenlerin daha ¢ok erkek dgretmenlerin oldugu
saptanmugtir. Yani erkek Ogretmenler bayan Ogretmenlere gore seviye gruplari

konusunda daha deneyimlidir.
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Ogretmenlere ilkégretim miifettisleri seviye gruplarim kurmalari yoniinde énerilerde
bulunmaktadir. Ancak seviye grubu ile c¢alisilmasi konusunda &nerilerde
bulunmayanlarin oraninin da oldukga yiiksek oldugu belirlenmistir. Yani bu konuda
ilk6gretim miifettigleri arasinda tam bir birlikteligin olmadig: belirlenmistir. ilkégretim
miifettiglerinin tecriibeli 6gretmenlere tecriibesiz 6gretmenlere oranla daha fazla suuf
icerisinde seviye gruplarini olusturmalari ve bu gruplarla ¢alisarak 6grenciler arasinda
seviye farkliliklarini gidermelerini onerdikleri ortaya ¢ikmustir. Okul idarecileri de
dgretmenlere seviye gruplari olusturmalar1 yonilinde 6nerilerde bulunmaktadir. Ancak

bu ilkdgretim miifettislerine oranla daha az gergeklersmektedir.

Seviye gruplarinin bagarilt 6grencilerin  §grenmelerinde olumlu etkileri oldugu
belirlenmistir. Ogretmenlere gére, seviye gruplan ile gahigildiktan sonra 6grencilerin
akademik basarilarinda bir artisin olmamas: ¢ok az karsilasilan bir durumdur. Ancak
bagarisiz ogrencilerin 6grenmelerinde, basarili &grencilere oranla daha az faydasinin

oldugu da belirlenmistir.

Onbes yilin iizerinde bu meslegin igerisinde bulunan O6gretmenlere gore seviye
gruplamasinin bagarili Ogrencilere faydalari bulunmaktadir. Onbes yildan daha az
stiredir bu meslegin igerisinde bulunan 6gretmenlerin biiylik bir ¢ogunlugunun bu fikri

destekledigi de belirlenmistir.

Seviye gruplarimin akademik basarisi diisiik olan 6grencilere olumsuz etkilerinin olup
olmadi1 ile seviye gruplarinin akademik y6nden basarili 6grencilere olumlu etkilerinin
olup olmadig hususuna 6gretmenlerin kidemlerine gore bakildiginda, farkhliklar ortaya
¢ikmustir. 16 ila 20 y1l arasinda $gretmenlik meslegini icra eden 6gretmenlerde bu iki
hususta biiyiik bir farklilik goriilmemesine ragmen diger kidemlere sahip 63retmenlerin
farkl diistincelere sahip olduklar: belirlenmistir. 16 ila 20 yilik mesleki deneyime sahip
olanlarin disindaki 6gretmenlerin kidemleri ne olursa olsun seviye gruplarinin akademik
yonden bagarili &grencilere olumsuz etkilerinin olacag: fikrine sahip olanlarin oran
olduk¢a diisiik iken, bagarisiz dgrencilere olumsuz etkisinin olacagim diigiinenlerin
oran1 yitksek ¢tkmugtir. Yani bu 6gretmenlere gore basarili 6grencilerin 6grenmelerinde

seviye gruplamasinin bir zarar1 yoktur bilakis faydalani vardir. Ancak basarisiz
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ogrencilere olumlu etkileri de ¢ok azdir. Bayan 6gretmenler ise seviye gruplamasinin
basarisiz 6grencilere, erkek &gretmenlere oranla daha fazla olumsuz etkileri oldugu
kanaatine sahiptir. Ayrica 6gretmenlerin, bir sinif igerisinde seviye gruplar1 olugturarak
¢aligildifinda ogrencilerin akademik basarilarinda bir artis oldugu fikrine sahip
olmalarinin yaninda bu artis 6grencilerin 6z giiven, kendini ifade becerisi, motivasyon

vb. gibi 6zelliklerinde oldugu fikrine sahip olduklar: belirlenmistir.

Seviye gruplamasi 6grencilerin kendi ilgi, ihtiya¢ ve kabiliyetlerine gére egitim alma
imkan1 da saglamaktadir. “Seviye gruplan ile ¢alisma, 6grencilerin ilgi, ihtiyag ve
kabiliyetlerine gore egitim alma imami saglar” diyen ogretmenlerin biiyiik
¢ogunlugunun onbes yildan daha uzun siiredir bu meslegin igerisinde bulunan
Ogretmenlerin oldugu belirlenmigtir. Onbes yildan daha az stiredir bu meslegin
igerisinde bulunan §gretmenlerin ise bliylik gogunlugunun bu konuda ¢ekimser kaldigi
belirlenmistir. Erkek Ogretmenlerin bayan OZretmenlere oranla daha fazla seviye
gruplarinin  6grencilerin ilgi, ihtiyag ve kabiliyetlerine gére egitim alma imkam
sagladig1 fikrine sahip olduklari da saptanmistir. Erkek o6gretmenlerin bu sekilde
diisiinmesinde, seviye gruplari ile bayan Ogretmenlere oranla daha fazla calismig

olmalarinin da muhakkak bir etkisi vardir.

Ogretmenler seviye gruplart ile ¢aligirlarken bir takim sorunlar ile karsilagmaktadir.
Ozellikle Bayan 6gretmenler seviye gruplari ile ¢aligmalarda erkek 6gretmenlere oranla
daha ¢ok sorunlar yagamaktadir. Yine bu duruma erkek 6gretmenlerin seviye gruplar
ile bayan 6gretmenlere nazaran daha fazla ¢alismig olmasinin bir etkisi olabilecegi de

g6z ardi edilmemelidir.

Ogretmenlerin seviye gruplarnt ile g¢aligirken kargilastigi sorunlarin  kaynaklarina
bakildiginda ilki programin yogun olmasidir. Ogretmenlerden gegmis yillarda
birlestirilmis siif okutmamig olanlar, okutmus olanlara oranla programin
yogunlugunun daha ¢ok sorun yaratti fikrine sahip olduklan da belirlenmistir. Seviye
gruplan ile ¢aligmalarda sorunlar yaratan diger bir unsur ise zamanin yetersiz olmasidir.
Ancak zamamn yersiz olmasi, programin yogun olmast kadar &gretmenlere problem

yaratmamaktadir. Ogretmenlerin seviye gruplar ile ¢alisirken kargilagtiklar sorunlarin
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kaynaklarindan biride smiflarin kalabalik olmasidir. Bayan &gretmenler erkek
Ogretmenlere oranla daha fazla siniflarin kalabalik olmasindan kaynaklanan sorunlar ile
kargilagmaktadir. Ogretmenlerin simflarindaki 6grenci sayisina gore bakildiginda ise
Ogrenci sayis: arttikga, siniftaki 6grenci sayisindan kaynaklanan sorunlarda artmaktadir.
Seviye gruplan ile ¢aligmalarda karsilagilan sorunlardan sonuncusu ise, fiziksel
ortamdan kaynaklanan sorunlardir. Yine Bayan 6gretmenlerin erkek &gretmenlere

oranla fiziksel ortamdan kaynaklanan sorunlar ile daha ¢ok karsilasmaktadir.

Ogretmenler kendilerini seviye gruplan ile ¢alismalarda yeterli gérdiiklerinden, seviye
gruplari ile galigmalarda 6gretmenlerin bilgisinden kaynaklanan her hangi bir sorun ile
kargilasmadiklar: belirlenmigtir. Seviye gruplar ile ¢alismanin yaninda 6gretmenlerin
bu gruplar1 olusturmalarinda da kendi bilgilerinden kaynaklanan sorunlar ile ¢ok fazla
kargilagmadiklar1 belirlenmistir. Ancak 6gretmenlerin yarisindan fazlasimin bu konuda
cekimser kaldiklar1 da goriilmiistiir. Ikinci ve figiincii stmiflart okutan 6gretmenlerin ise
seviye gruplarini olusturmada kendilerinden kaynaklanan sorunlar ile diger siniflar

okutanlara gore daha az karsilagtiklar da belirlenmistir.

[lk6gretim Programi’nda (1995) “Programin Uygulanmasi ile Iigili Esaslar” bsliimiinde
seviye gruplar ile ilgili ¢alismalara yeteri kadar yer verilip verilmedigi konusunda
Ogretmenler arasinda farkli diigtinenlerin bir birine yakin oranlarda olduklar
belirlenmigtir. Yani seviye gruplar ile ilgili bilgilerin, yeteri kadar programlarin bu
boliimlerinde bulunmadigini ifade edenlere yakin oranda, bulundugunu da ifade edenler
olmustur. Ogretmenler arasinda bu konuda bir birliktelik yoktur. Deneyimli dgretmenler
ise seviye gruplan ile ilgili bilgilere ihtiyaglari oldugunda Ilkégretim Programi’nin bu
konuda yeterli oldugunu ifade etmislerdir. Oysa mesleki deneyimleri orta diizeyde
bulunan &gretmenlerin seviye gruplar ile ilgili bilgilere Ilkdgretim Programi’nda yeteri
derecede yer verilmedigi fikrine sahip olduklari belirlenmistir. Erkek 6gretmenler de
seviye gruplan ile ilgili galigmalarin nasil yiiriitilecegine dair bilgilerin Ilkogretim
Programi’nda yeterli oldugu kanaatinde iken, bayan Ggretmenler erkek oOgretmenler
kadar bu fikre katilmamaktadir. Yalniz arastirma igin hazirlanmis olan anket formlari
ogretmenlerden geriye aluirken, arastirma konusunun kendileri i¢in 6nemli oldugunu

ve bu konuda kaynak 6nerilmesini isteyenlerin de oldukga fazla oldugu gézlenmistir.
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Ogretmenlerin ¢ok biiyilkk bir oranda ogrencilerinin akademik basarilarina bakarak
seviye gruplarimi olusturduklan belirlenmistir. Ogrencilerin  seviyelerine gore
gruplandirilmasinda  ailelerin  sosyo-ekonomik durumunu &gretmenlerin  higte
kiicimsenmeyecek bir oranda dikkate aldiklar1 da aragtirmamiz sonucunda ortaya
¢ikmugtir. 2000-2001 egitim-68retim yilinda 1. ve 5. sinifi okutan &gretmenlerin, ara
siniflar1 okutan 6gretmenlere gore seviye gruplarini olustururken bu gruplarda yer
alacak olan Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik statiilerini daha ¢ok dikkate

aldiklar belirlenmistir.

Opretmenlerin seviye gruplarim olustururken &grencilerin farkli derslerde farkli
seviyelerde olabileceklerine de dikkat ettikleri belirlenmistir. Ancak §gretmenlerin bu
duruma dikkat etmelerine ragmen farkli dersler i¢in farkli seviye gruplarint bu oranda

olusturmadiklar: da belirlenmistir.

Opretmenler, Ilkdgretim programi ve diger kaynaklarda ifade edildigi gibi seviye
gruplarinin sadece ifade ve beceri derslerinde ve 6zellikle de Tiirkge, Matematik
derslerinde degil, mihver derlerde de olusturmaktadirlar. Resim, Miizik, Beden egitimi
gibi derslerde seviye grubu olusturulmamaktadir. Meslege yeni baslamis olan ve
meslekteki deneyimi en iist seviyede olan 6gretmenlerin diginda kalan, yani 6 ila 20 y1l
arasinda bu meslegin igerisinde bulunan 6gretmenlerin ise mihver derslerde daha fazla

seviye gruplarini olugturduklar belirlenmisgtir.

Sinifinda seviye grubu olusturan dgretmenlerin hemen hemen hepsi matematik dersi
i¢in seviye gruplarn olusturmaktadir. Ayni gekilde Tiirkge dersinde de bu Ggretmenlerin
seviye gruplarimi ¢ok sik olusturduklan belirlenmistir. Ogretmenlerin matematik
derslerine oranla, Tiirk¢e derslerinde daha ¢ok bu gruplamayi gergeklestirdikleri de
belirlenmistir. Erkek 6gretmenlerin Tiirk¢e dersinde bayan $gretmenlere oranla ¢ok az
da olsa seviye gruplamasina daha fazla yer verdikleri belirlenmistir. Ogretmenlerin
okutmus olduklan siniflara gore Tiirkge dersinde seviye gruplarint olusturmalarina
bakildiginda ise birinci ve ikinci simifi okutan &gretmenlerin diger siflarnt okutan

dgretmenlere oranla daha fazla bu gruplari olusturma yoluna gittikleri goriilmiistiir.
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Ogretmenlerin seviye gruplan ile yapacaklar1 ¢aligmalar1 planlarinda belirtmeleri
gerektigi halde, bu galismalan planlarinda géstermeyen 6gretmenlerin oram olduk¢a
fazladir. Meslekteki deneyimi en yitksek olan 6gretmenlerin diger 6gretmenlere gore
seviye gruplari ile ilgili ¢aligmalara planlarinda daha fazla yer verdikleri belirlenmistir.
Seviye gruplan ile ilgili yaptiklari/yapacaklari c¢alismalara planlarinda yer verme
durumlarina Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore bakildiginda ise erkek 6gretmenlerin

bayan dgretmenlere gore daha fazla yer verdikleri saptanmustir.

Ogretmenler siuf igerisinde Ogrencilerinin oturma diizenini gesitli sekillerde
ayarlamaktadir. Bu diizeni ayarlarken 6grencilerin sahip oldugu 6zellikler énemlidir.
Seviye gruplart da 6grencilerin akademik basarilan dikkate alinarak olusturuldugu igin,
sinifinda 6grencileri seviyelerine gére gruplayan dgretmenlerin de ayni akademik seviye

sahip 6grencileri, oturma diizeninde bir araya getirdigi belirlenmistir.

Ogretmenler arasinda seviye gruplari ile ¢alisma siiresi belirlenmesi hususunda farkl:
goriislerin hakim oldugu belirlenmistir. Ozellikle &gretmenlerin bu konuda ¢ekimser
kaldig1 elde edilen bulgular sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ancak seviye gruplariyla
calisma siiresi belirlemeyen 6gretmenlerin orani belirleyenlerden az da olsa fazla oldugu

goriilmiigtiir.

Ogrencilerin biiyiik bir gogunlugu bir alt gruptan st gruba gegis yapabilmektedir.
Ogretmenler, alt seviye grubunda yer alan 6grencilerin bir {ist gruba gegislerinde daha
¢ok akademik basarilarini goz 6niinde bulundurmaktadir. Akademik bagarinin yani sira
cok az da olsa &grencilerin derslere olan ilgisine, almis oldugu egitimdeki olumlu
davranis gelisimine, Tiirkge derslerinde ki anlatimlarina, duygusal gelisimlerine, dersle
ilgili olarak almis oldugu sorumlulugu yerine getirmesine, arkadaslariyla uyumuna,
ailelerinin sosyo-ekonomik durumu ile egitime bakis agilarnm da dikkate alan

6gretmenlerin oldugu da belirlenmisgtir.

Seviye gruplan ile ¢aligmanin temel amaglarindan biri sinif seviyesindeki diigiik

akademik seviye sahip Ogrencileri simf seviyesine ¢ikarmak olduguna gore
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Ogretmenlerin seviye gruplan ile g¢alisirken zamanlarint daha ¢ok akademik bagarisi
diisiik olan 6grencilere ayirmis olmasi beklenirken, orta akademik seviyede bulunan
Ogrencilere daha ¢ok zaman ayirdiklari belirlenmigtir. Bunun yani sira basarisiz
Ogrencilere zamanlarini ayiranlar da vardir. Ancak ""akademik basarisi orta durumda
bulunan 6grencilere zamanimi daha ¢ok ayiririm" diyen 6gretmenlerin orani yliksek
iken, "akademik seviyesi diisiik 6grencilere daha ¢ok zaman ayiriim diyen 6gretmenler
oram daha diigiiktiir. Bunun yan sira 6gretmenlerden "her seviyedeki 6grencilere esit

zaman ayiririm" diyenlerde oram distiktiir.

Ogretmenler daha ¢ok orta akademik seviyeye sahip 6grencilere zaman ayirmalarina
ragmen, akademik seviyesi yliksek olan &grencilerin bulundugu seviye grubuyla ders
islemekten hoslandiklari da belirlenmistir. Bu durum 6grencilerin akademik seviyesi
diisiik olan &grencilere ders verirken daha isteksiz, akademik seviyesi yiiksek

ogrencilere ders verirken daha istekli olmalarina da neden olabilir.

Cesitli seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin gostermis oldugu, derste aktif olma,
liderlik, arkadaslar arasinda popiiler olma, sosyal etkinliklerde gorev almada isteklilik
ve sinifca alinacak bir kararda fikrini agiklama gibi 6zellikler de arastirmamiz
sonucunda ortaya ¢ikartilmistir. Elde edilen bulgular sonucunda, akademik seviyesi
yiiksek olan &grencilerin bulundugu seviye gruplarindakilerin derslerde daha aktif
oldugu, akademik basaris1 diigtik olan 6grencilerin ise derslerde stirekli pasif oldugu
belirlenmigtir. Liderlik 6zelligi gésteren 6grenciler de yine akademik basarisi yiiksek
olan gruplarda yer alan 6grencilerdir. Akademik basarisi diigiik olan 6grencilerin yer
aldig1 seviye gruplarindaki dgrencilerinden liderlik 6zelligi gésterenlerin yok denecek
kadar az oldugu 6gretmenler tarafindan ifade edilmistir. Arkadaglar1 arasinda popiiler
olan &grenciler de yine akademik bagarisi yiiksek olan gruplarda yer alan 6grencilerdir.
Akademik bagar1 yiiksek olan &grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki 6grenciler
sosyal etkinliklerde de diger seviye gruplarindakilere gore daha fazla gérev almak
istemektedir. Son olarak da akademik basar1 seviyesi yiiksek olan ogrencilerin
bulundugu seviye gruplarindaki 6grencilerin sinif¢a alinacak bir karar siirecine stirekli

katildiklari, akademik bagaris1 diisiik olan 6grencilerin bdyle bir karar stirecine
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katilmadiklari, bu karar siirecinde kendi fikirlerini ifade etmedikleri ve sadece alinan

kararlara uyma egilimi g6sterdikleri belirlenmistir.

Farkli seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin ailelerinin 6zellikleri incelendiginde ise
basarili 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki Ggrencilerin sosyo-ekonomik
durumunun daha ¢ok orta seviyede oldugu belirlenmistir. Bu gruplarda yer alan
ogrencilerin sosyo-ekonomik durumlar: yiiksek olanlarda ¢ogunluktadir. Akademik
basarisi yiiksek olan 6grencilerin yer aldig: seviye gruplarindaki 6grencilerden sosyo-

ekonomik durumu diisiik olanlarin ¢ok az oldugu belirlenmigtir.

Akademik seviyesi orta diizeyde olan §grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki
dgrencilerin ise daha ¢ok orta ve diisiik sosyo-ekonomik diizeye sahip ailelerin
¢ocuklan oldugu belirlenmigtir. Orta akademik seviyeye sahip 6grencilerin bulundugu
bu seviye gruplarinda sosyo-ekonomik diizeyi ¢ok yiiksek olan higbir ailenin gocugunun

olmadig da goriilmiistiir.

Akademik seviyesi diigiik olan 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki 6grencilerin
ailelerinin sahip oldugu sosyo-ekonomik diizeye bakildiginda ise bu &grencilerin
ailelerinin sosyo-ekonomik diizeylerinin diisiik veya ¢ok diisiik oldugu belirlenmistir.
Sosyo-ekonomik durumu diigiik olan &grencilerden yok denecek kadar az bir kisminin
basarili 6grencilerin bulundugu seviye gruplarinda yer alabildigi belirlenmistir.
Dolayisiyla akademik basarist yiiksek olan dgrencilerin bulundugu seviye gruplarindan,
akademik basaris: diisiik olan 6grencilerin bulundugu seviye gruplarina dogru gidildikge

dgrenci ailelerinin de sosyo-ekonomik statiilerinin de diistiigii belirlenmistir.

Aileleri ¢esitli sebeplerle yurdumuzun Dogu ve Giiney Dogu illerinden gé¢ ederek
Sakarya iline yerlesen 6grencilerin orta ve diisiik akademik basariya sahip 6grencilerin
bulundugu seviye gruplarinda yer aldiklart da belirlenmistir. Bu &grencilerden
akademik basarisi yiiksek olan dgrencilerin bulundugu gruplarda yer aldigin ifade eden

dgretmenlerin orani ise diigtiktiir.
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Ailelerin gocugun egitimine kars: olan ilgilerine bakildiginda ise basarili dgrencilerin
yer aldifn seviye gruplarindaki Ogrencilerin aileleriyle 6gretmenler ¢ok sik
gériismektedirler. Dolayisiyla basarili 6grencilerin yer aldigi seviye gruplarindaki
Ogrencilerin aileleri, gocuklarinin egitim-6gretim siirecindeki durumlarim stirekli takip
etmektedir. Akademik bagaris1 yiiksek olan 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki
ogrenci velileri ile siniftaki 6grenci sayisinin fazla olmas: arasinda anlamlt bir iligki
belirlenmistir. Siniftaki 6grenci sayisi arttikga dgretmenlerin bu &grencilerin aileleri ile
goriisme sikliklarinin da arttifi  goriilmiigtiir. Akademik basanis1 yliksek olan
dgrencilerin bulundugu seviye gruplarinda yer alan 6grencilerin velileri ile birinci sinift
okutan dgretmenlerin diger siniflari okutan 6gretmenlere gore daha sik goriistiikleri de

belirlenmistir.

Opretmenlerin orta akademik seviyede bulunan ogrencilerin bir araya getirildigi
gruplardaki ogrenci velileri ile goriismelerinin, basarili 6grencilerin bulundugu gruplara
oranla biraz daha azaldig1 goriilmiigtiir. Ogretmenler okula yeni baslayan veya ikinci
sinifta bulunan orta akademik seviyedeki 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki
ogrencilerin velileri ile ilk6gretimin ikinci kademesine gegcis yapacak olan ve yine orta
akademik seviyeye sahip Ogrencilerin bulundufu seviye gruplarindaki 6grencilerin

velileri ile sik g6riismektedirler.

Akademik bagarisi diigiik diizeyde olan Ogrencilerin bir araya getirildigi seviye
gruplarinda ise durumun biraz daha olumsuz yone kaydifi, yani &gretmenlerin bu
seviye gruplarinda yer alan 6grenci velileri ile gériisme sikliinin biraz daha azaldig:
belirlenmigtir. Hatta bu velilerle ¢ok az gorligebildiklerini ifade eden Ogretmenlerin
sayisinda belirgin bir artis olmugtur. Ozelliklede mesleki deneyimi 20 yildan daha az
olan O6gretmenler bagarisiz Ggrencilerin aileleriyle 20 yildan daha fazla mesleki
deneyime sahip 6gretmenlere oranla daha az goriigmektedir. Ogretmenlerin okutmus
olduklari smmflara gére bakildiginda ise 3. ve 4. smuf gibi ara smmflarn okutan
opretmenlerin akademik basarisi diigiik olan seviye gruplarinda yer alan Ggrencilerin

velileri ile diger simflar okutan 6gretmenlere gore daha az goriistiikleri saptanmugtir.
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Ayrica akademik seviyesi diisiik olan grencilerin bulundugu seviye gruplarinda
cocuklarimin yer almasma veliler ya kayitsiz kalmakta ya da bu durumu olumlu
karsilamaktadir. Ancak bu hususta diisiik seviye gruplarinda yer alan 6grenci ailelerinin

daha ¢ok diisiik sosyo-ekonomik statiiye sahip aileler oldugu da unutulmamalidir.

Ogretmenlerin, akademik olarak bagarili seviyede bulunan égrencilerin yer aldifi seviye
gruplarindaki 6grencilerin {ist 6grenimlere devam edebilme sansina sahip iken, orta ve
ortanin altindaki akademik seviyeye sahip 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki
Ogrencilere bu O6frenim sans1 verilmesine ragmen, {ist Orenimlerde basarili
olamayacaklar1 ve dolayisiyla bu sansi kullanamayacaklari fikrine sahip olduklar
belirlenmistir. Ogretmenler hem {ist grenimlere devam edecegine inandig1 akademik
basaris1 yiiksek seviyedeki Ogrencilerin  hem de st Ogrenimlere devam
edemeyeceklerini diisiindligii orta ve ortanin altinda akademik seviyede bulunan
Ogrencilerin egitim ve Ogretimlerinde bir takim 6zel tedbirler almaktadirlar. Ancak
basarili 6grencilerin bulundugu gruplarda, bu 6grencilerin egitim-6gretimleri igin &zel

tedbir alan 6gretmenlerin biraz daha fazla oldugu belirlenmistir.

Seviye gruplamas: egitimde firsat esitsizligi yaratmamaktadir diyen 6gretmenlerin fazla
olmasina ragmen, yaratmaktadir diyenlerin de oraninin dikkate alinmayacak kadar az
olmadi@: saptanmistir. Bu bulgular neticesinde seviye gruplari, egitimde firsat esitsizligi
yaratmamaktadir demek, 6zellikle ¢ekimser kalanlarin oraninin yiiksek oldugu hesaba

katilirsa pek dogru olmayacaktir.

Ogretmenlerden, "seviye gruplan egitimde firsat esitligini desteklemektedir” fikrine
sahip olanlarin orani, "desteklememektedir" fikrine sahip olanlardan olduk¢a fazladir.
Ancak bu konuda ¢ekimser kalan Ogretmenlerin "firsat esitsizligi yaratmas1”
hususundakine yakindir. Dolayisiyla "seviye gruplarinin egitimde firsat egitligini

oldukca desteklemektedir" demekte dogru olmayacaktir.
Ogrencileri seviyelerine gére gruplama farkli seviye gruplarinda yer alan 8grencilerin

farkli dgrenmelerine neden olup olmamasi da egitimde firsat esitligi agisindan 6nemli

bir husustur. Bu nedenle de 6gretmenlere gesitli seviye gruplarinda yer alan §grencilerin
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6grenmelerinde nitelik farkliliklarinin olup olmadiZina yénelik bir soru sorulmustur. Bu
duruma gore de Ogrenciler seviyelerine gore gruplandirildiginda olusan farkli seviye
gruplarindaki 6grencilerin aldiklar egitim-6gretimin niteliginde de farkliliklar meydana
gelmektedir. Seviye gruplamasinin 6grencilerin  egitim-6gretiminde  farkliliklar

yaratmasl, egitimde firsat esitlii agisindan da olumsuz bir durumdur.

Biitiin 6gretmenlerimiz 6grencilerime en iyi nasil Ggretirim ¢abasi igerisindedir. Bu
nedenle &gretmenler igin basarili/basarisiz gibi bir ayrimin yapilmas: elbette dogru
degildir. Ancak bazi 6gretmenler, bulundufu semtte basarili olarak nitelendirilebilirler.
Tabi bu bagar1 kistaslarinin neler oldugu ayr1 bir aragtirma konusudur. Yine de "A
Ogretmen basarili 6gretmen" gibi sifatlarin bazi 6gretmenlere halk arasinda verildigi de

sik¢a duyulmaktadir.

Sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan ailelerin ¢ocuklarin okutacak 6gretmenleri tercih
etme yoluna gittikleri belirlenmistir. Ogretmen olmak igin fakiilteye veya yiiksek okula
girmis ve mezun olmus olan gretmenler, amaci 6gretmen yetistirmek olmayan ve sinif
Ogretmenligi formasyonu alarak bu meslege giren 6gretmenlere gére sosyo-ekonomik
durumu iyi olan ailelerin, gocuklarini okutacak Ggretmenleri daha ¢ok tercih ettikleri
fikrine sahiptir. <
Diistik sosyo-ekonomik statiiye sahip velilerin ise ¢ocuklarini okutacak 6gretmenleri
segme yoluna gittiklerini ¢ok az goriilmektedir. 20 yilin {izerinde mesleki deneyime
sahip Ogretmenlerin diger kidemlerdeki Ogretmenlere gore, diisiik sosyo-ekonomik
statiiye sahip bu velilerin ¢ocuklarim okutacak Ogretmenleri segme yoluna daha ¢ok
gittikleri fikrine sahip olduklar belirlenmistir. Yani yirmi yildan daha az mesleki
deneyime sahip 6gretmenlerde bu sosyo-ekonomik statiiye sahip velilerin, ¢ocuklarini
okutacak ogretmenleri tercih etmedikleri fikrinin daha ¢ok hakim oldugu saptanmstir.
2000-2001 egitim ogretim yilinda Ozellikle besinci simniflari okutan 6gretmenlerin,
“sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ailelerin gocuklarini okutacak dgretmenleri tercih
etmektedir” fikrine az da olsa katilanlarin veya hi¢ katilmayanlarin diger siniflar1 okutan

Ogretmenlere gére daha az bir orana sahip olduklar1 da belirlenmigtir.
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Bu durumda da sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan ailelerin gocuklan ile sosyo-
ekonomik durumu diisiik olan ailelerin gocuklar1 arasinda 6gretmenin niteligi agisindan
bir egitsizlik meydana gelmektedir. Yani her iki sosyo-ekonomik statitye sahip
Ogrencilerin arasinda Ogretmenden kaynaklanan bir firsat esitsizligi dogmaktadir.
Sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan ailelerin ¢ocuklari, aragtirma bulgularimiza gére
daha ¢ok akademik basarisi orta ve ortanin iizerinde olan égrencilerin bulundugu seviye
gruplarinda yer aldiklarindan tercih ettikleri 6gretmenin simfi da akademik bagarisi orta
ve ortanin iizerinde olan 6grencilerin bulundugu simflar haline gelecektir. Oysa, sosyo-
ekonomik durumu disiik olan aileler, ¢ocuklarimi okutacak &gretmenleri tercih
etmediklerinden rasgele simflara dagitilacaklan i¢in boyle bir sinifta olmasi ancak bir
ihtimal olarak gerceklesecektir. Yine bu durumu destekleyen bir bulguda, akademik
bagar1 seviyesi yliksek olan 6grencilerin daha gok basarili olarak taninan 6gretmenlerin

siniflarina yerlestirildikleri belirlenmistir.

Ogrencilerin bireysel farkliliklarina gére egitim alma imkam saglayan en iyi
yontemlerden birisi bireysel ¢alismadir. Ancak bu yontemi iilkemiz sartlarinda
uygulamak oldukga glgtiir. Bireysel ¢alismanin yan:i sira 6grencileri seviyelerine gore
gruplara ayirmakta aragtirmamiz sonucunda 6grencilerin bireysel farkliliklarina gére
egitim almalarini saglayan yontemlerden birisi olarak belirlenmistir. Ancak &grencileri
seviyelerine gore gruplara ayirmak yaptigimiz bu ¢alisma sonucunda egitimde firsat
esitligi acisindan bir takim olumsuzluklar yaratmaktadir. Bu nedenle de grup
caligmasinin, Ogrencileri seviyelerine gére gruplandirilmasi yerine kullanilabilecegine
ogretmenler de katilmaktadir. Yani 6gretmenler, seviye gruplari yerine farkli seviyedeki
Ogrencilerin bir araya getirildigi gruplarin (kiimelerin) * olugturulmasina sicak

bakmaktadir.
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ONERILER

Seviye gruplamasi tilkemizde 6gretmenler arasinda yaygin olarak kullanilan bir yontem
olduguna gdre, oncelikle bu gruplama ydnteminin uygulama boyutunda bir biitiinliigiin
saglanmas: gerekmektedir. Seviye gruplarinin amagclarindan biri, geri durumdaki
ogrencileri sinif seviyesine ¢ikarmak oldugu i¢in bu gruplar daimi degildir. Bu nedenler

Ogretmenler bu gruplarla ¢alisacaklar1 zamani iyi belirlemelidir.

Diigiik seviye gruplarinda yer alan Ogrenciler diger seviye gruplarinda yer alan
ogrenciler tarafindan “tembel” seklinde sifatlandirila bileceginden (6zellikle ilkokul
Ogrencilerin bu konuda daha acimasiz davranabilecekleri gdz 6niine alinirsa) gruplar
higbir zaman stirekli olmamalidir. Miimkiinse sadece seviye gruplan ile ¢aligilacak
derslerde ayni seviyeye sahip 6grenciler bir araya getirilmeli diger derslerde gruplar
dagitilmalidir. Eger matematik dersi i¢in seviye gruplarini olusturmus isek bu seviye
gruplarim her ders saatinde bir arada tutmak yerine sadece matematik dersinde bir araya
getirmek daha dogru olacaktir. Boylece 6grencilerimiz diger derslerde sinif igerisinde
akademik seviyelerine gore heterojen bir dagilim gosterecek, matematik dersinde de
homojen bir 6zellik gostereceklerdir. Bu durumda da matematik dersinden basarisi
diisiik olan bir 6grenci diger derslerde basarisiz oldugu hissinden siyrilarak kendine

giiven duyacaktir.

Seviye gruplan ile g¢ahigirken ogrencilerde bagariyr arttirabilmemiz igin Oncelikle
uygulanacak olan programin gruplarin seviyelerine goére ayarlamak gerekmektedir.
Seviye gruplanyla ¢aligacak Ogretmenler o6zellikle buna dikkat etmelidirler. Eger
¢ocuklar yogun bir programa tabi tutulurlarsa bagaramayacag kanaatine de ulagabilirler.
Bu kanaatler §grencileri 6grenmeden sogutmakta disiplin problemlerinin diizeyini
arttirmaktadir. Bunlar1 engellemek i¢in 6gretmenler farkli seviye grubundaki
oprencilere olumlu mesajlar vermelidir. Ogretmenler, ogrencilerin basart ve
gelisimlerini arttiric1 firsatlar yaratmalidir. Okullar daha esnek gruplama politikas:
izlemeli, grencilerin bagarili olduklar taktirde daha iist diizey gruplara alinacagi mesaji

verilmelidir.
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Seviye gruplarinin ortaya ¢ikaracagi ayrimciligin kaginilmaz olmasi durumunda onun
olumsuz etkileri, Ogrencilerin bazi derslerde ve okul faaliyetlerinde bir arada
tutulmasiyla azaltilabilir. Ancak bu hususta dgretmenler diisiik akademik basariya sahip
ogrencileri iyi gézetmeli ve onlarin faaliyetlerde yeteri kadar sorumluluk almalarini da
saglamalidir. Ogretmenler 6zellikle siif igerisinde, popiler olma gayreti icerinde olan

bagarili 6grencilerin yaninda, akademik basarisi diigiik olan &grencileri de |
cesaretlendirmeli ve kendine giivenmelerini saglamalidir. Bu 6zellikle kisilik gelisimi

acisindan ¢ok 6nemlidir.

Oncelikle 6gretmenler simfina gelen gocuklarin seviye farkhiliklarini ortadan kaldirma
yoluna gitmelidirler. Bu nedenle, 6gretmenler, ¢aligmis oldugu 6grenci grubunun daha
oyun ¢agindaki gocuklar oldugunu géz ardi etmemelidir. Ogretmenlerin basarisinin
Anadolu Liselerine kazandirdig1 6grenci sayisina gore degerlendirildigi giinler, zorunlu
egitimin sekiz yila ¢ikarilmasiyla geride kalmistir. Bu nedenle o giinlerdeymis gibi
hareket etmenin higbir anlam: yoktur. Eger sadece 6grencileri ¢ozmiis oldugu problem
sayisina gore basar1 degerlendirilirse, gocuklarin okula basladig: ilk yillar ile son yillar
arasinda Ogrencilerin seviyelerinde ¢ok daha ugurumlar yaratmis olunacaktir. Bu
nedenle derslerde miimkiin oldugu kadar oyunlastirmaya gidilmelidir. Bu konuda
“yaratict drama” galigmalarina yer vermek, hem her seviyedeki 6grencinin derslerde
daha aktif olmalarini saglayacak hem dikkatlerinin siirekli olmasini saglayacak, hem de
eglenirken  Ogrencilerin  Ggrenmelerini  saglayacaktir. Dolayisiyla  &grencileri

seviyelerine gére gruplara ayirmanin da higbir geregi olmayacaktir.

Egitimciler diistik diizey seviye gruplarindaki 6gretim yontémlerini gelistirebilirler.
Ornegin 6gretmenler daha ilging 6gretim materyalleri gelistirebilirler. Arastirmalar,
zekanin bir ¢ok boyutlari oldugunu ortaya koydugundan 6gretmenler degisik gretim
yontemleri kullanarak &grencilerin basarilarini arttirabilirler. Ogretmenler 6grenciden
beklentilerini yiikseltebilir. Degisik o6diil sistemleri kullamilarak 6grenciler motive
edilebilir. Okul biitiin gruplardaki &grencilerin basarilarin1 6n plana ¢ikarabilir.
Midiirler ve rehber Ogretmenler, Ogretmenin Ofretim zamanini g¢alan disiplin

problemleriyle ilgilenebilir.
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Seviye gruplar1 6grenciler arasinda bir takim esitsizlik sagladigina gore okul idaresi ve
ogretmenler bu esitsizlikleri en aza indirmek i¢in ellerinden biitiin gayreti
gostermelidirler. Oncelikle okul idareleri 6grencilerin - ailelerinin sosyo-ekonomik
durumuna bakarak veya oOgrencilerin akademik basanlarini 6lgerek  simiflar
olusturmamalidir. Bu durum sosyo-ekonomik durumu iyi olan aile ¢ocuklarinin gegmis
yasantilar1 daha zengin oldugu igin homojen Ozelliklere sahip bagarili bir sinifin
olugmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla bu siniflar1 okutan 6gretmenler basarili
6gretmen olarak halk arasinda taninmakta, akademik basarisi diisiik olan 6grencilerin
bir araya getirildigi smuflarn okutan Ogretmenler ise basanisiz  olarak
sifatlandirilmaktadir. Bu durum 6grenci i¢in oldugu kadar 6gretmen iginde bir esitsizlik
yaratmaktadir. Ayrica okuldan uzak durak yani ¢ocuklarinin egitimi ile ilgilenmeyen
diisiik sosyo-ekonomik statiiye sahip wvelilerin okula ve dolayisiyla &grencilerin

egitimlerine ilgisini ¢cekmeleri gerekmektedir.

Siniftaki 6grenci sayisinin artmast 6gretmenin ilgilenecegi kisilerinde artmasi demektir.
Bu nedenle egitim faaliyetlerini organize eden kisiler, siniflardaki 6grenci sayilarini

ideal duruma indirmek i¢in her tiirlii imkanlart zorlamalidirlar.

Ogrencileri, grubunun basarisini 6n plana ¢ikartacak bir grup bilinci asilayacak,
heterojen 6zellik gosteren gruplar, seviye gruplar yerine kullanilabilir. Yalniz burada
farkli seviyede ogrencilerin bir araya getirilmesine dikkat edilmelidir. Ogrenciler
arasinda grubun bagarisinin 6nemli oldugu 1srarla vurgulanmalidir. Biitiin grup bir biitiin
olarak degerlendirilmelidir. Bu durumda da bagarili 6grenciler akademik basarisi diigiik
olan $grencilere grubun basari i¢in yardimlarda bulunacak, 6grenmede giigliik ¢ektigi
konularda destek ¢ikacaktir. Dolayisiyla 6gretmenin farkli seviyelerdeki ¢ocuklar ile tek
tek veya gruplar halinde ilgilenmesine gerek kalmayacak, grup igerisinde 6grenciler bir
birleriyle yarismak yerine bir takim ruhuyla hareket ederek bir birlerini
destekleyeceklerdir. Ogretmen de sadece onlara rehberlik eden bir kisi konumunda
olacaktir. Ayrica bu gruplan olusturarak galisilmasi dgrencilerin, daha sosyallesmesine,
grup igerisinde fikirlerini s6yleyebilmesine, biitin 6grencilerin grup igerisinde
sorumluluk almasina, lider benim, popiilerim gibi duygular yerine biz duygusuna sahip

olmalarini saglayacaktir.
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Arastirmacilara Oneriler

Seviye gruplamasim tilkemizdeki 6gretmenler ¢ok fazla kullansa da bu konuda fazla
aragtirmanin {ilkemizde yapilmadigi da gérillmiistiir. Ozellikle seviye gruplarinin nasil
olusturuldugu ve gruplarda caligma esaslarini igeren bir kitabin olusturulmast

dgretmenlerimize rehber olmasi agisindan olduke¢a faydali olacaktir.

Ayrica aragtirmacilar seviye gruplartyla ilgili su ¢alismalar da bulunabilirler:

1. Ogretmenler tist &grenime devam edeceklerine inandiklar 6grencilerin bulundugu

seviye gruplarinda ne gibi tedbirler aliyor?

2. Ogretmenler geri seviye gruplarinda bulunan 6grenciler i¢in ne gibi tedbirler aliyor?

3. Geri seviye gruplarinda yer alan ¢ocuklarinin bu gruplarda olmasina karsi ¢tkan

velilerin veya olumlu karsilayan velilerin ¢ocuklart hangi akademik basariya sahiptir?

4, Seviye gruplarini ¢grencilerin almis oldugu egitim 6gretimlerinde ne gibi farkliliklar

yarattig1 incelenebilir.

5. Basany: arttirmadigi sdyleyen aragtirmalar, dgrenciler gruplara ayrildiktan sonra
siniflar da neler oldugu konusunda bilgi vermemektedir. Bu nedenle, bagarili ve
basarisiz 6grencilerin bulundugu seviye gruplarindaki Ogrencilere 6n test son test
modeli ile seviye gruplarmin G&grencilerin akademik basaris1 {izerindeki etkileri

incelenebilir?

6. Okul miidiirleri okuluna yeni gelen 6grencileri siniflara yerlestirirken 6grencilerin

hangi 6zelliklerine dikkat ediyor?

7. Akademik basanis1 diigiik olan Ggrencilerden olusan gruplardaki &grencilere seviye

gruplarinin psikolojik etkileri arastirilabilecek konular arasindadir.
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EK 1. Anket Formu

ANKET
Degerli 6gretmenim, bu ankette sizlere ilkdgretim okullarinda kullanilan seviye gruplari hakkinda 66 adet
soru yoneltilmigtir. Bu sorularin amact sizleri degerlendirmek olmayip, sizlerin seviye gruplari ve bu
gruplardaki &grencilerin 6zellikleri hakkinda gorilglerinizi almaktir. Bu nedenle sorulara kendi
goriiglerinizi dofru bir sekilde cevap vermeniz, bir aragtirma sonucu olarak ortaya konacafindan,
¢aligmamiz agisindan biyitk bir 6neme sahiptir. Bu sorulara zaman aydiginiz igin simdiden tesekkir eder
¢alismalarinizda basarilar dilerim.

Ars Gor. Kerim KARABACAK

1. Cinsiyetiniz
a. Kiz b. Erkek

2. Meslekteki kideminiz
.0-5y1l b. 6-10 y1l c. 11-15yil d. 16-20 y1l e. 20 yil tizeri

f)

. Durumunuz agagidakilerden hangisine uymaktadir?

. Simif Ogretmenligi mezunu, siif dgretmenligi yapiyor.

. Ogretmen yetistiren bir fakiilte mezunu, simif 6gretmenligi yaptyor.

. Ogretmen yetistiren fakiiltelerin disinda bir fakiilte mezunu, sinif 6gretmenligi yapiyor.

O o W

S

. Okulunuzdaki 6grenci sayisi ne kadardir?
a. 150’den az b. 150-600 arast c. 600-1200 aras: d. 1200°den ¢ok

5. Bu yil kaginci siniflar okutuyorsunuz?
a. l b.2 c.3 d.4 €5

6. Simifinizdaki dgrenci sayist nedir?
a. 20’den az b. 20-30 arasi c. 30-40 arast d. 40-50 arasi e. 50’den fazla

7. Daha once hig birlestirilmis simf okuttunuz mu?
Evet Hayir

8. Sintfinizda bu egitim-6gretim yilinda seviye grubu olugturdunuz mu?
a) Evet b) Hayir

9. Gegmis yillarda hig seviye gruplari olusturarak, ¢alismalarinizi ytirlitttn{iz mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

10. Sizce, seviye gruplari ile ¢aligma dgrencilerin ilgi, ihtiyag ve kabiliyetlerine gore egitim alma imkani
saglar mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hig ¢) Hig

11. Seviye gruplan ile ¢alijmanin akademik yonden basarili &3rencilere olumliu etkisinin olacagini
disiinilyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

12. Seviye gruplart ile ¢aligmanin akademik y®nden basarisiz 8grencilere olumsuz etkisinin olacagini
distiniiyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

13. Goriiniirde seviye gruplamasi1 yapmasaniz dahi, zihninizde bdyle bir gruplamaya gidiyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hig e) Hi¢
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14. Tlkdgretim mifettigleri, seviye gruplari olugturmaniza ynelik nerilerde bulunuyor mu?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

15. Okul idarecileri seviye gruplari olusturmaniza ySnelik Snerilerde bulunuyor mu?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

16. [1kdgretim programi seviye gruplari ile alismaya yeteri kadar yer veriyor mu?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

17. Seviye gruplarinin olusturulmasinda kendinizde yetersizlikler gériiyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig¢

18. Seviye gruplar ile ¢alismada karstlastigimiz veya karsilasabileceginiz giiglitkler oldugunu dilsiinityor
musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig¢

19. Bu giiglitkler programin yogunlugundan kaynaklanan giiglitkler mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

20. Bu gtgliikler sinifin kalabalik olmasindan kaynaklanan giiglitkler mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

21. Bu giigliikler zamanin yetersizliginden kaynaklanan gii¢liikler mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

22. Bu giigliikler fiziksel ortamdan kaynaklanan giiglikler mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

23. Bu gitglitkkler 6gretmenin bu konudaki bilgisinden kaynaklanan giiglikler mi?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

24, Seviye grubunu dgrencilerinizin akademik bagarilarina gre mi olusturuyorsunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hi¢

25. Ogrencileri seviye gruplarina ayirirken ailelerinin sosyo-ekonomik durumunun bir etkisi oluyor mu?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

26. Seviye gruplari ile yaptiginiz veya yapacaginiz ¢alismalar planlarinizda da belirtiyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

27. Olusturmus oldugunuz bir seviye grubunu oturma diizeninde de bir araya getiriyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

28. Seviye gruplarmi olustururken &grencilerin her dersten farkh bir seviyede olacagina dikkat ediyor
musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig ¢) Hig

29, Farkl derslerde farkli seviye gruplar olusturuyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

30. Mihver dersler i¢in seviye grubu olusturuyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

31. Matematik dersi igin seviye grubu olusturuyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hi¢
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32. Tirkge dersi igin seviye grubu olugturuyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig ¢) Hi¢

33. Resim-i, Miizik, Beden Egitimi, vb. dersler igin seviye grubu olusturuyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

34. Seviye gruplari ile ¢aligma siiresi belirliyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

35. Olusturmus oldugunuz seviye gruplarinda 83renci alt gruptan bir tist gruba gegis yapabilmekte midir?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

36. Bu gegislerde 6grencilerinizin sadece akademik baganlarina mi1 dikkat ediyorsunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

37. Ogrencilerinizin baska hangi ozelliklerini dikkate aliyorsunuz?

..............................................................................
..........................................................................................................................................................................

38. Sinifinizda hangi dijzeydeki 6grenciler ile ders iglemekten zevk aliyorsunuz?
a) Cok basaril b) Basarili ¢) Orta d) Basarisiz e) Cok basarisiz

39. Ust 6grenimlere devam edecegine inandiginiz 63renciler daha ¢ok hangi seviyedeki 6grencilerdir?
a) Cok basarili b) Basarili ¢) Orta d) Basarisiz e) Cok basarisiz

40. Bu dgrenciler igin 6zel tedbirler aliyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

41. Ust ogrenime devam edemeyecegini dustindiginiz &grenciler daha ¢ok hangi seviyedeki
ogrencilerdir?
a) Cok basaril b) Basarili ¢) Orta d) Basarisiz e) Cok basarisiz

42. Bu 8grenciler i¢in 8zel tedbirler aliyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

43. Seviye gruplarinda yer alan Ogrencilerin akademik bagarilarinda bir artiy oldugunu dilsiinliyor

musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

44, Seviye gruplarinda yer alan ogrencilerin diger ozelliklerinde (8z guven kendini ifade becerisi,
motivasyon. Vb.) bir arti§ oldugunu dilsiinliyor musunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

45. Diisiik seviye grubunda yer alan 6grencilerin aileleri bu durumu nasil karsilamaktadir?

a) Cok Olumlu kargilamalktadir b) Olumlu kargilamaktadirlar ¢) Kayitsiz kalmaktadir
d) kars: ¢tkmaktadirlar e) Siddetle kars1 gikmaktadir
46. Simf igerisinde zamaninizin ¢ogunu hangi diizeydeki 8grencilere ayiriyorsunuz?
a) Cok basarili b) Bagarili c) Orta d) Basarisiz ¢) Cok bagarisiz
Baska:..........
47. Sinifta derse katihim y6niinden aktif olan 8grenciler hangi seviyedeki 6grencilerdir?
a) Cok bagarilh b) Basarili ¢) Orta d) Basarisiz ¢) Cok basarisiz
48. Smifinizda liderlik $zelligine sahip olan 8grenciler hangi seviyedeki &grencilerdir?
a) Cok basarili b) Basarili c) Orta d) Basarisiz ¢) Cok basarisiz
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49. Smifinizda popiiler olan 6grenciler hangi seviyedeki 8grencilerdir?
a) Cok bagarili b) Basarilt c) Orta d) Basarisiz e) Cok basarisiz

50. Sinifimizda derse katilim yoniinden pasif durumda bulunan grenciler hangi seviyedeki 6grencilerdir?
a) Cok basarili b) Bagarili c) Orta d) Basarisiz ) Cok basarisiz

51. Simifca alinacak bir kararda fikir bildirmek yerine sadece bu karara uyma egilimi gosteren 8grenciler
hangi seviyede bulunan §grencilerdir.
a) Cok basaril b) Bagartl: c) Orta d) Basarisiz e) Cok basarisiz

52. Sosyal etkinliklerde daha ¢ok hangi seviyedeki 6grenciler gérev almaya ¢aligmaktadir?
a) Cok basarili b) Basarili ¢) Orta d) Basarisiz e) Cok basarisiz

53. Sinifinizda akademik yonden basarih durumda bulunan Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik

diizeyi nasildir?
a) Cok yiiksek  b) Yitksek c) Orta d) Dusiik ) Cok Diistik

54. Smifinizda akademik ybtnden orta ditzeyde bulunan 68rencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyi

nastldir?
a) Cok yitksek  b) Yiiksek c) Orta d) Ditsuik e) Cok Dilsik

55. Siifinizda akademik yonden basarisiz durumda bulunan Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik

ditzeyi nasildir?
a) Cok yitksek  b) Yitksek c) Orta d) Diistik e) Cok Dilsiik

56. Sinifimzda akademik ybnden basarili durumda bulanan 6grencilerin aileleri ile gériisme durumunuz

nastldir?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c¢) Bazen d) Hemen hi¢  e) Hig

57. Smifinizda akademik yonden orta diizeyde bulunan 6grencilerin aileleri ile gorilsme durumunuz

nastldir?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hi¢  e) Hig

58. Sinifinizda akademik ybnden basarisiz durumda bulunan &grencilerin aileleri ile gériisme durumunuz

nastldir?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hi¢  e) Hig

59. Aileleri yurdumuzun dogu illerinden gelmis olan 6grenciler daha ¢ok hangi seviye grubunda yer

almaktadir?
a) Cok yitksek  b) Yiiksek ¢) Orta d) Diistik e) Cok Ditsiik

60. Sizce seviye gruplarinin olusturulmasi 8grencilerin aldiklari egitim-8gretimin niteliginde farkliliklar

yaratiyor mu?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hi¢ e) Hig

61. “Ogrencileri akademik seviyelerine yerine gore gruplama yerine karisik seviyede bulunan
6grencilerin bir araya geldigi kiime ¢aligmalarina yer verilmelidir” fikrine ne derece katiltyorsunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

62. Sizce, sosyo-ekonomik durumu yilksek olan aileler gocuklarimi okutacak &gretmenleri tercih etme
yoluna gidiyorlar mi?( A Ogretmen gok bagariltymis benim gocugum onun sinifinda olsun gibi)

a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig 5
o

63. Sizce, sosyo-ekonomik durumu dilsitk olan aileler gocuklarim okutacak Ofretmenleri tercih etme § &
yoluna gidiyorlar mi? ( A Ogretmen gok bagariliymig benim gocugum onun sinifinda olsun gibi) § 8
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig ﬁ“’ 2

& &

L &

v%::r
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64. “Bagarili 8gretmenlerin siiflari daha gok basarili 6grencilerin yerlestirildigi homojen siiflardir”
fikrine ne derece katiliyorsunuz?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig

65. Sizce seviye gruplamas: egitimde firsat esitsizligi yaratmakta midir?
a) Her zaman b) Hemen her zaman ¢) Bazen d) Hemen hig e) Hig

66. Sizce seviye gruplamasi egitimde firsat esitligini desteklemekte midir?
a) Her zaman b) Hemen her zaman c) Bazen d) Hemen hig e) Hig
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