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ONSOZ

Edatlarin Tiirkolojide ve Tiirkiye Tiirk¢esinde arastirilmasi gereken bir konu oldugu
fikrini; edatlarin ifade ettigi anlam, climledeki yerleri, meydana getirdikleri anlam-
gramer Ozellikleri vb. problem sahalariyla ortaya atan ve bu tez calismasinin
muhtevasinda; Tiirkiye Tiirk¢esinde edat olarak kullanilan sekillerin tespitini yaparak,
bunlarin fonksiyonlarina gore kategorilerini olusturan, edatlarin 6teki kelime ¢esitleriyle
iligkileri ~ konusunun  sirlarmmi  belirleyen  hocam  Prof. Dr. Aldeddin
MEHMEDOGLU’na tesekkiirii vazife bilirim. Bu vesile ile ilmi disiplin karakterimi

borglu oldugum Tiirk Dili ve Edebiyati boliimiindeki hocalarima siikranlarimi sunarim.
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OZET

Anahtar Kelimeler: Edat, ilge¢, Taki, Edat Grubu, Edat Tiimlecleri, ilge¢ Tiimlecleri,
Tak1 Grubu.

Bu tez Tiirkiye Tiirk¢esinde edatlarin dilin yapisindaki yerini tayin etmek, bu sahada
yapilmis olan ¢aligmalari aragtirmak ve edat konusunda mevcut problemlerin ¢éziimiine

katkida bulunabilmek amaciyla hazirlanmistir.

Baz1 dil bilimcilerimizin edat teriminin kapsami i¢ine baglag ve ilinlemleri de dahil
etmis olmalarindan kaynaklanan bir sebeple; sirf bu eserlerle sinirli olmak kaydiyla
baglaglar (baglama edatlar1) ve iinlemler (inlem edatlari) bu tezin kapsamina dahil
olmustur. Ayrica genel anlamda Tiirkolojide edatlarin tetkik tarihiyle ilgili bilgiler ve
cagdas sivelerde edatlarin islenisleri tespit ve diisiincelerimiz beyan edilmek suretiyle

ele alinmustir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde bu konuyla iligkilendirilen terimler, terimlerle ifade edilen alanin
sinirlari, edatin tanimlanmasi ve edatlara izafe edilen karakteristik 6zellikler baslica
gramer kitaplarindan ve dil bilimle ilgili 6teki eserlerden; miistereklikten miinferide bir

yontemle aktarilarak ulagilan neticelere yer verildi.

Gramer yazarlarimizin ve diger dil bilimcilerimizin, edatlar1 yap1 ve mense, kullanis,
fonksiyon bakimlarindan isleyisleri konu edilerek problem teskil eden meselelerin
sebepleri izaha calisildi. Bu konuda varilan sonuglar ilgili béliimlerin son kisimlarinda

agirlikli olmak iizere islendi.

Tiirkiye Tiirk¢esinde umumiyetle “edat grubu” terimiyle ifade edilen yapilar, bunlarin
tanim, Ozellik ve s6z dizimiyle miinasebeti dil bilimcilerimizin eserlerine atiflarda

bulunularak islenip sonuglar ortaya konuldu.

Hocam Prof. Dr. Aldeddin MEHMEDOGLU’nun orijinal fikirleri dogrultusunda;
Tiirkiye Tiirk¢esinde edat olarak kullanilan gekiller tespit edildi. Bunlarin anlam
gruplaria gore bir smiflandirmasi yapildi. Edatlarin 6teki kelime ¢esitleriyle iliskileri

incelendi. Yine bu meselelerde izahlar yeterli 6rnekler verilmek suretiyle desteklendi.
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SUMMARY
Postpositions in Turkey Turkish Language
The Keywords: Postposition, Group Postposition.

This thesis was prepared in order to determine the place of postpositions in the Turkey
Turkish Language and to research the studies dore in this field and to contribute to the

solving the present problems on postpositions.

In Turcology knowledges about the history of postpositions and processing of those in

contemporary accents have been transferred.

Terms about the topic in the Turkey Turkish Language and characteristics about

postpositions was transferred from the main grammer books wiht comparative method.

It was explained problematic origins and the structure, the origin, the using and the

function of postpositions in the Turkey Turkish Language.

The structures which was shown as a group of postposition in the Turkey Turkish

Language was explained from the works on Linguistics.

Forms used as a postposition in the Turkey Turkish Language was determined in the
direction of original ideas of my instructor, Prof. Dr. Aldeddin MEHMEDOGLU. The
forms was classified in respect to its functions and was examined its connections with

other word types.
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GIRiS

Dil, insanlarin birbirleriyle olan miinasebetlerinin diizenli mecrada seyri i¢in zaruri bir
vasita olarak ortaya ¢ikmistir. Toplumlarin hayat tarzlarinin siirekli degismesine paralel
olarak dilde de yeni vasitalara ihtiya¢ duyulmustur. Bu sebeple; dilde temel kelime
cesitlerinin yaninda yardimci kelimeler ve ekler hasil olmustur. Dilin inkisaf siireci

icinde meydana gelen yardimci kelime ¢esitlerinden biri de edatlardir.

Edatlar Tiirkolojide ve Tiirkiye Tiirkgesinde iizerinde arastirmalar yapilmasi gereken
yardimci kelime ¢esitlerindendir. Zira gerek Tiirkolojide gerekse Tiirkiye Tiirkgesinde
edatlarin smirlarim belirleyecek nitelikte calismalarin yapildigint sdylemek oldukca

glctiir.

Edatlarin ifade ettigi anlam, ciimledeki yerleri, climle ile ilgileri, meydana getirdikleri
anlam-gramer 6zellikleri gibi meseleler, ilmi bakimdan ¢6ziim bekleyen konular olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Tirkiye Tiirk¢esinde edatlar, edatlarin karakteristik 6zellikleri, gramer es anlamliligi,
hangi durumlarda belirli anlam incelikleri ifade ettikleri gibi meseleler dikkatimizi

cekmistir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde edatlarin dilin yapisindaki yerini dogru tayin etmek, bu sahada
yapilmis olan ¢aligmalar1 arastirmak, edatin ne oldugunu ispat etmek ve edat konusunda
mevcut problemlerin ¢ozlimiine katkida bulunabilmek maksadiyla “Tiirkiye

Tiirk¢esinde Edat” konusunu sectik.

Tiirkiye Tirkcesinde edatlarin girift bir anlayisla islenmesinden kaynaklanan
problemlerle karsilastik. Bununla birlikte niianslar1 atlamamaya, gerektigi durumlarda
karsilagtirmalar yaparak meseleyi izah etmeye 6zen gdsterdik. Bu arada Tiirkolojide

edatlarin tetkik calismalarina da yer vermeyi uygun gordiik.



1.TURKOLOJIDE EDATLARIN TETKIiKi UZERINE

Edat kelimesi Arapcada hissecik, kiicticiik demektir. Edat kelimesinin terim olarak
kullanilisina “Divan-ii Liigat-it Tirkte rastlanilir. Kasgarli Mahmud eserinde erku,
abang gibi edatlar kullanmistir. Mesela erku sek, siiphe bildiren edattir: “Ol kelir mii
erku” (O gelir mi ki?) Bu edatin istitham edati1 yerine de kullanildig1 goriiliir. Abang

eger anlaminda bir edattir: “abang sen barsa sen”’

Prof. Dr. Alaeddin Mehmedoglu “Tiirkiye Tiirk¢esinde Yardime1 Kelime Cesitleri” adli
eserinde: “Tiirkolojide edatlarin ayr1 bir kelime ¢esidi olarak adlandirilmasi heniiz yeni
sayilabilir. Onceleri edat biitiin yardimc1 kelime ¢esitlerini hatta ekleri ifade eden bir

kelime olarak kullanilirdr.” ifadelerine yer vermektedir.

Edatlarin baska kelime siniflar1 i¢inde verildigi de olmustur. P. Holderman “Turetskaya
grammatika” (Tirk Grameri) adli eserinde yok, hayiwr, kas ki, meger edatlarimi zarf

olarak vermistir.’

M.A. Kazim-Bey “Obsayya grammatika turetsko-tatarskogo yazika” adli eserinde
edatlar zarf, taki, baglag¢ ve iinlemler i¢inde verilmekte, yardimce1 kelime cesitleri ve bazi

eklerle karistirilmaktadur.*

“Grammatika altyskogo yazika” da ise zarf, taki, bagla¢ ve iinlemler edatlar basligi

altinda incelenmektedir. Asil edatlar ise temel kelime gesitleri i¢inde verilmistir.’

M. Terentyev “Grammatiki turetskaya, persidskaya, kirgizskaya 1 uzbekskaya” (Tiirk,

Fars, Kirgiz ve Ozbek Dillerinin Grameri) eserinde biitiin ekleri edat adi altinda

6

gostermektedir.” Mesela; znayussiy (bil-en) kelimesinde -An sifat-fiill morfeminin

allomorfu en edat olarak verilmektedir. Benzer sekilde umniy (akill), soleniy (tuzlu),

'bk.Mahmut al-Kaggari, Divanii Liigat-it Tiirk, Cev. Besim ATALAY, C.1, Ankara 1939-41, s.129.

k. MEHMEDOGLU, Prof. Dr. Alaeddin, Tiirkiye Tiirkcesinde Yardimci1 Kelime Cesitleri, Adapazari
2002 (Baskida).

*bk. HOLDERMAN, P., Turetskaya grammatika, Moskva 1777, 5.219-223.

*bk. KAZIM-BEY, M.A., Obssaya grammatika turetsko-tatarskogo yazika, btoroye izdaniye, Kazan 1846,
s.312-337.

*bk.Grammatika altayskogo yazika, Kazan 1869, s.93-112.

k. TERENTYEV, M.,Grammatiki turetskaya, persidskaya, kirgizskaya i uzbekskaya, Sank Peperburg
Tipografiya Imperatorskaya Akademii, Nauk 1875, 5.57-67; 150-159;205-209.



pulny (tozlu) kelimelerinde +/i/+/u ekleri yine edat olarak adlandiriimaktadir.” Yine
krasata (gizel+lik) kelimesinde +lik eki lik edati diye adlandirilmaktadir.® Kamenssik
(bast¢1), kuzmets [temir+¢i  (demir+ci)]  kelimelerinde, +CI  morfeminin
allomorflarindan +¢1, +¢i edat olarak gosterilmistir.” Buradan yapim eklerinin edat

olarak islendigi anlagilmaktadir.

Edatlarin  zarf, baglac ve iinlemler i¢inde verilmesine T.Makarov'® ve AL

Arhangelskiy’nin'" eserlerinde de rastlanilir.

Edatlarin bagka kelime cesitleri icinden ¢ikarilip ayr1 bir kelime c¢esidi olarak
incelenmesi fikri XIX.yy’da iinlii Tiirkolog A. Dobias tarafindan ortaya atilmistir:

“...Castitsi nujno priznavat kak otdelnuyu castre¢”'?

(Edatlar1 ayrica kelime ¢esidi
olarak kabul etmek gerektir.) Bu ve benzer kayitlarin zikredilmesine ragmen yine de

edatlar baska kelime ¢esitleri ile karistirilmaktaydi.

V.A. Gordlevskiy “Grammatika Turetskogo yazika” (Tirk Dilinin Grameri) adh
eserinde; ile, ucun, gibi, kadar, iizre, baska, sonra, beri, evvel vb. takilar1 edat terimiyle
adlandirmis fakat edatlar hakkinda higbir bilgi vermemistir. Asil edatlardan zarf ve

baglaglar icinde bahsedilmistir."?

1940 yillarindan sonra edatlarin ayr1 bir kelime ¢esidi olarak tetkiki s6z konusu
edilmistir. Prof. Dr. N.P. Direnkova “Grammatika oyrotskogo yazika” (Oyrot Dilinin
Grameri) adli eserinde edatlara 6zel bir boliim ayirmakta ve edatlar1 sozliik anlamu
olmayan, ifadeye Ozel anlam incelikleri katan, hal eki almayan, c¢ekimlenemeyen

kelimeler olarak tanimlamaktadir.'*

N.P. Direnkova edatlar1 su anlam gruplarina ayirmaktadir:

"bk. TERENTYEV, M., Grammatiki turetskaya, persidskaya, kirgizskaya i uzbekskaya, Sank Peperburg
Tipografiya Imperatorskaya Akademii, Nauk 1875, s.65.

fa.g.e., 5.59.

‘a.g.e., 5.205.

""bk. MAKAROV, T., Tatarskaya grammatika kavkazskogo, nareciya, Tiflis 1848.

bk ARHANGELSKIY, Al., Grammatika norodno-tatarskogo yazika, Orenburg 1894, s.74.
"2bk.DOBIAS, A., Opit semasologii Castey Regi i ih form.

Bbk.GORDLEVSKIY, V.A., Grammatika Turetskogo yazika, (Morfologiya i sintaksis) izd, Instituta
vostokovedeniya Moskva 1928, s.82-87; izbranniye sogineniya II., Moskva 1961, s.68-73;118-122.

"“bk. DIRENKOVA, N.P., Grammatika oyrotskogo yazika, Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva-
Leningrad 1940, s.221.



1.Olumluluk (tasdik) edatlar1 :0k,
2.Giizest ve bolgii bildiren edatlar :ta~da, te~de, to~do, do~do,

3.Smurlayic1 veya giizest bildiren edatlar  :la~le, lo~I0,

4 .Sual edatlar1 :na~ne, no~no, ba~be, bo~bo,
5.Sual- tasdik (olumluluk)edati :iyne(iy+ne),
6.Kuvvetlendirici edatlar :en, bayla,

7.Mukayese edatlari :c1lan~cilen, ankos~uskos'’

Prof Dr. N. P .Direnkova bir yil sonra yazdig1 “Grammatika Sorskogo yazika” (Sor
Dilinin Grameri) adl1 eserinde de edatlara ayn1 nokta-i nazardan yaklasir. Edatlari; ince
anlamlar ifade eden, hal eki almayan ve ¢ekimlenemeyen, s6z diziminde 6nemi olan ve
eklere yaklasan yardimer kelimeler olarak izah eder.'® Daha evvel yaptigi siniflamanin
siralamasinda  degisiklik yapmakla birlikte, muhtevada bir farklilik ortaya

koymamaktadir."”

Prof. Dr .N.K. Dmitriyev “Grammatika kumikskogo yazika” (Kumuk Dilinin Grameri)
adli eserinde edatlar1 baska kelime tiirleri icinde vermistir.Oyle ki, yalmz edatin1
pekistirme zarfi; yok, da edatlarini ise olumluluk (tasdik) ve olumsuzluk (inkar) zarfi

olarak kaydetmistir.'®

N.K.Dmitriyev “Grammatika baskirskogo yazika” (Baskirt Dilinin Grameri) adh
kitabinda ise edatlara 6zel bir bolim ayirmustir.Bu kitapta yazar; sozlik anlami
olmayan, kelimelerden ayrilan ve baglaclara yaklasan gecit karakterli sekilleri edat
olarak adlandiriyor.Boylelikle yazar edatlar1 kelime olarak kabul etmemekte, ek olarak
da gormemektedir. Belirli elementleri (kiiglik kelimecikleri) edat kabul etmektedir.
Miiellif  Bagkurt Tiirkcesindeki  elementleri  (kiiglik  kelimecikleri)  soyle

siiflandirmaktadir:

1.Sual edatlar1 :mi1, me, mo, mo

5bk. DIRENKOVA, N.P., Grammatika Sorskogo yazika, izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva-
Leningrad 1941, s.221-224.

a.g.e. 5.243.

"a.g.e., 5.243-249.

"bk. DMITRIYEV, N.K., Grammatika kumikskogo yazika, izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva-
Leningrad 1940, s.92.



2.Bitistirici veya ziddiyet edatlar1  :da, do: tA, zA, 1A

3.0lumluluk (tasdik) edatlar1 :dAbAhA, mAbAQA, zZAbAhA, IAbAhA
4 .Sart edat1 :S1, Se, S0, SO

5.Emir edati :hana

6.Sinirlayici edatlar :kina, kene, gina, gene

7.0zel anlamli edatlar:dir, der, dor, dor//tir, ter, tor, tor//zir, zer, zor, zor//lir, ler, lor,
161"

Gortildiigi gibi N.K.Dmitriyev Baskurt Tiirk¢esinde edatlar1 siniflandirirken -DIr ekini
edat saymaktadir.Miiellif —DIr ekinin Baskurt Tiirk¢esinde ve baska Tiirk sivelerinde

bildirme eki gorevinde kullanilmadigini;ézel anlamh edat oldugunu agiklamaktadir.*

J.Deny “Tiirk Dili Grameri” adli eserinde baglag, taki ve linlemleri edat baghigi altinda
incelemistir.Deny ilgicler, baglaclar ve tinlemleri sézliikk anlami tagimamalar1 cihetiyle
edat terimiyle adlandirmaktadir.”' J.Deny aitlik ve bildirme eklerinden de edatlar

bahsinde s6z etmistir.*

Prof. Dr. N.A.Baskakov edatlar1 gergek anlamini kaybeden, temel kelime ¢esitlerinden
ayrilan, kelime, kelime grubu ve ciimlelere ¢esitli anlam incelikleri veren; temel kelime
cesitleri ile ekler arasinda gecit karakterli formatlar olarak belirtiyor. Edatlar1 duygu
sozlerinden (modal s6z) ayr1 bir kategori seklinde ele almamakta;“Karakalpak Dili”adli
eserinde edat ve duygu sozlerini ayn1 baglik altinda incelemektedir.N.A.Baskakov bu

eserinde edat ve duygu sozlerini s6z yapim 6zelliklerine gore iki gruba ayirmaktadir:

1.S6z dagarciginda kendini 6zel kategori gibi gdsteren sekil-gramer anlami ile ayrilan

edat ve duygu sozleri,

2.Isim ve fiillerden tiireyen edatlar.”

Pbk. DMITRIYEV, N.K., Grammatika baskirskogo yazika, Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva-
Leningrad 1948 s.129.

Y3 ge.,s. 130.

2'bk.DENY, Jean, Tiirk Dili Grameri (Osmanh Lehgesi), Cev. A.Ulvi ELOVE, Maarrif Matbaasi Ist.,
1941, 5.559.

Za.ge.,s. 677-695.

“bk.BASKAKOV, N.A., Karakalpakskiy yazik II. (fonetika i morfologiya, cast I), izdatelstvo Akademii
Nauk SSSR Moskva 1952, s.477-481
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Ayrica yazarin; bolsa-bolsin,bolmasa-bolmasin yapilarmi  da edat olarak

adlandirdigini goriiyoruz.

Prof. Dr. A.N. Kononov “Cagdas Tiirk Edebi Dilinin Grameri” adli eserinde yardimci
kelime ¢esitlerine edatlar1 da dahil etmekte, edatlar1 “Edat ve modal (duygu) sozler”
baslig1 altinda incelemektedir. Burada duygu sozlerini de edat gibi agiklamaktadir.
Edatlar ise halis edatlar ve ad (isim) edatlar seklinde iki gruba ayrilmaktadir.Yazar edat
ve duygu sozlerini birbirlerinden ayirt edememis;iste, hatta, fakat, bile, hi¢, hep, bari,

hayr, evet, tipki ve ki edatlarim1 duygu sézleri olarak vermistir.”

Prof. Dr. A.N. Kononov “Cagdas Ozbek Edebi Dilinin Grameri” adl1 eserinde edatlari
duygu sozlerinden ayirmaya caba gostermis; edatlarla duygu sozlerini ayri ayri
béliimlerde incelemistir.”® Bununla birlikte edatlarla duygu sozlerinin sirlar kesin
Olgiilerle belirlenememistir. Miiellifin zarf, bagla¢ ve edatlar1 duygu sozleriyle
aynilagtirdig1 anlasilmaktadir. Mesela; hatta, hatta ki, fakat kelimelerini ve halbuki

baglacini duygu sdzleri olarak vermektedir.”’
“Horzirgi zamon uzbek tili” adl1 kitapta edatlar iki gruba boliinmektedir:

1-Eklesmis edatlar,

2-Soz (kelime) edatlar.

Ayni eserde edatlar ciimle ve kelimelere ildve anlam inceligi vermeleri yonleriyle alti
anlam grubuna boliinmiistiir:

1-Soru ve taacciip edatlari :mi, -¢i, a,

2-Kuvvetlendirme ve tekit edatlar1  : -ku, -u; da, Ok, ek, ki, ahir, hammo, hammoki,
3-Farklilastirict ve sinirlayici edatlar: -gina, -kina, fakat, fakatgina, elgiz,

4-Belirleyici edatlar : huddu,

*bk. BASKAKOV, N.A., Karakalpakskiy yazik II. (fonetika i morfologiya, cast I), izdatelstvo Akademii
Nauk SSSR Moskva 1952, 5.477-481

»pk. KONONOV, A.N., Grammatika Sovremennogo turetskogo literaturnogo yazika, Moskva Leningrad
1956, s5.345

bk KONONOV, A. N., Grammatika Sovremennogo uzbekskogo yazika, izdatelstvo Akademii Nauk
SSSR, Moskva-Leningrad 1960, s. 336-337.

Ta.g.e., 5.480.



5-Giiman edatlan :-dur,

6-Olumsuzluk (inkar) edat1 - na...na.”®

Burada edat olarak verilen kelimelere dikkat edilirse, edatlarin baska kelime ¢esitleriyle
kanstinildigr goriilmektedir. Oyle ki, tiirdes 6geleri ve ayri ayri ciimleleri birbirine
baglayan ne baglaci olumsuzluk edati olarak verilmektedir. Ornege dikkat edelim:

9 29

“Unung eviga na sevri, na istirakat keldi.” “"(Onun hatirina ne seving, ne istirahat geldi.)

Bize gore bu climlede kullanilan ne baglact olumsuzluk bildiren baglagtir.

“Ozbek Dilinin Tarihi Grameri” adli eserde edatlar Ozbek Tiirkcesinde kullanislarina
gore iki gruba ayrilmistir. Birinci grup edatlar ekler gibi kelimelere eklenir ve
kelimelere c¢esitli anlam inceligi katarlar. Bu gruba mu, Ok, -la, -gina, -gine, -¢1, -¢i
sekilleri dahil edilmistir. Tkinci grup edatlar s6z ya da ciimlenin &niinde bagimsiz kelime
gibi kullanilir. Fakat bu kelimeler bagimsiz soézliilk anlamina sahip olmadan ciimlenin
iceriginde cesitli ilave anlam incelikleri meydana getirirler. Bu gruba; magar, keske,

savad, belke, goy//goyya sozleri dahil edilmistir.*°

Prof. Dr. L.A. Pokrovskaya “Grammatika Gagauzskogo yazika” (Gagauz Dilinin

Grameri) adl1 eserinde edatlar1 iki gruba ayiriyor:

1-Bagimsiz kelime ¢esitlerinden ayrilarak eklere yaklasan gramer sekil meydana getiren

edatlar,

2-Duygu s6z ve linlemlere yaklasan, s6z ve ciimlelere ¢esitli duygu ve anlam inceligi

veren edatlar.
Mezkir eserde gramer sekil meydana getiren edatlar iki grupta siniflandirilmistir:
a)Sual edatlar : ml

b)Olumsuzluk (inkar) edat1 : diil (deyil<degil)

*pbk.Hozirgi zamon uzbek tili (leksikologiya, fonetika, grafika, orfografiya, morfologiya), Uzbekistan
SSR Fenler Akademisi Nasriyeti, Tagkent 1957, s. 490-494.

Pa.ge., s. 494.

*%k. ABDURRAHMANOV, G., S. SUKUROV, Uzbek Tilining tarihi grammatikas: (Mofologiya ve
Sintaksis), Ukutyve¢i Nasriyeti, Tagkent 1973, s. 230-231.



Kelime ve ciimlelere cesitli duygu ve

toplanmustir:
a)lsaret edatlari
b)Unlem edatlar

c)Kuvvetlendirici edatlar

¢)Umumilestirici kuvvetlendirici edat

anlam inceligi veren edatlar ise dort grupta

: ma//me

: ki (belli ki), elbet ki

: ¢ak, (cag), ale, ya
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: hep

KM Musayev “Karaim Dilinin Grameri” adli kitabinda edatlara 6zel bir bolim

ayirmistir. Yazar edatlarin bagimsiz anlami olmadigini ve ¢esitli anlam incelikleri

olusturdugunu kelime ve ekler arasinda gecis asamasinda bulundugunu belirtmis,

Karaim Tiirk¢esinde kullanilan edatlar1 dort grupta siniflandirmistir:

1.Sual edatlar1 : mo, mi, md, mya,

2.Belirsiz edatlar : estse, es,

3.Smurlayic edatlar : -g1na,

4 Kuvvetlendirici edatlar :je, J, ze, z, ¢a, ¢o, tsa, tse, to.>?

B.B. Badmayev Cagdas Kalmik Tiirk¢esinde edatlar1 yedi grupta siniflandirmaktadir:

1.Mantiki vurgulu edat

2.Sual edatlar1

-l

: -ja -i’ -u, -ﬁa -ba

3.Glizest ve kuvvetlendirici edat :¢1gn (¢n),

4. Soz-ciimle edatlar1 : biz, kevte,
5.Predikatiflik bildiren ilgi ve tahmin edatlar1 : -v, -vgn,-¢(-¢n),-th,
6.0lumsuzluk yapan edat 'yga,

7. Olumluluk yapan edat

: -mn.(mt')n).3 3

bk POKROVSKAYA, L.A., Grammatika Gagauzskogo yazika (fonetika i morfologiya), izdatelstvo

Nauka, Moskva 1964, s.283-289.

bk MUSAYEV, K. M., Grammatika Karaimskogo yazika, izdatelstvo Nauka, Moskva 1964, s.328-330.
3bk. BADMAYEV, B.B., Grammatika Kalmikskogo yazika, Kal. Knijnahoye izdatelstvo, Emita 1966, s.

104-110



Tatar dilcileri arasinda ilk defa K. Nasiri edatlar1 anlam o6zelliklerine gore tetkik
etmistir. Lakin K.Nasiri de edatlar1 6teki yardimci kelime ¢esitleri i¢cinde islemekte, ayri

bir kategori olusturmamaktadir.**

Tatar dil bilimcilerinden V.I. Hangildin® ve D.G. Tumasyeva’nin®® eserlerinde de

edatlara yer verildigi goriilmektedir.
Cagdas Tatar Tiirk¢esinde edatlar bes anlam grubuna boliinmiistiir.

1.Mantiki anlam edatlari,
a)Farklilagtirici-Sinirlayici Edatlar: gina/gene, mik, fekat,

b)Belirleyici-Somutlastiric1 Edatlar,

2.Duygu edatlari:

a)Olumsuzluk (inkar) Edatlar1 :nriigel, ni,

b)Sual Edatlar1 : m1/me, mini/mene, €,

¢)Ozel Duygu Edatlari : elle, -dir/-der, -magae,

3.Iradi Duygu Edatlar1 : -¢1/-¢e, -sana/-sene, ele, inge,

4.Ekspressiv Edatlar : an, en, on, yan, ban, kin, kone, kem, nen, san, sun,

son, man, men, mon, mun, miim, ¢un, yok, dow, otoma, ¢alt, sir, in, cem, hetta, da/de,

5.Emosional (duygusal) Edatlar : bim, ig, la/le, labasa/lebasa.’’

Bu tasnifte sifatlar1 pekistirmede kullanilan eklerle edatlar aynilastirilmistir. Mesela:

apak (soverenno beliy), kapkara (soversenno cernty), kipkizil (soversenno krasniy).3 8

S.A.Kalmikova Nogay Tiirk¢esinde edatlart anlamlarma goére sekiz grupta

siniflandirmustir:
1.Sual edatlar1 : ma/me, na/ne, ba/be, sa/se,
2.Sevk edici edatlar : §1/s1, sana/sene,

bk NASIRI, K., Kratkaya Tatarskaya Grammatika, izlojenennaya.
3bk. HANGILDIN, V.I., Tatar Tele Grammatikasi (Pedifologiya hem Sintaksis), Kazan 1959, 5.292-302.
%pk. TUMASYEVA, D.G., Hazarge Tatar Edebi Tele Morfologiyasi, Kazan 1964, s. 270-276
j;bk.Sovremenmy Tatarskiy Literaturniy yazik, Izdatelstvo Nauka, Moskva 1969, s. 339-349

a.g.e., s. 346



3.Belirsizlik edatlari
4.Kuvvetlendirici edat
5.Simnirlayict edat
6.0lumluluk edatlar

7.Sevk edici, rica edici edatlar

: dv/di, t/ti
:-av,

ok

: da/de, ta/te

: maga/magi

8.Ekspressiv (duygu bildiren) edatlar: an, ben, kan, kun/kiin kin, en san/sen sin men un

yan On.

S.A.Kalmikova da sifatlarin pekistirmelerini yapmaya yarayan ekleri edat olarak

gostermistir. Misallere dikkat edelim; aparik (ogen hudey), apak (beliy prebeliy),

apagir (ogen tyajyoliy), kapkara (ogen temniy), sapsar: (ogen jeltty), upuzun (dlinniy-

predlinny).*

A.l. Grekal Hakas Tiirkcesinde edatlar1 on anlam gesidinde incelemektedir.

1.Sual edatlar1

2. Kuvvetlendirme edatlari
3.Sinirlayic1 edatlar
4.0lumluluk (tasdik) edatlar1
5.Mukayese edatlari

6.Sevk edici, rica edici edatlar
7.Belirsizlik edatlari
8.Belirleyici edatlar

9.0lumsuzluk (inkéar) edatlari

i pA, bA, mA,

: taa/tee, daa/dee,
1 1A nA,

: Oh/0k,

SA, ZA,

: tah/tek, dah/dek,
1 tA, dA, nA,
:sah,

:coh, (net-yok) taan,

“bk. KALMIKOVA, S.A., Castitst Grammatika Nogayskogo yazika, Karacayevo-Cerkesskoye
Otdelenniye Stavropolskogo Knijnogo izdatelstvo, Cerkaen 1973 5.297-301.

3.g.e.,5.301.

10



10.Emosional-ekspressiv edatlart  :ma, ¢e, in."'

Cagdas Kazak Tiirk¢esinde de edatlar li¢c grupta siniflandirilmistir:
1.Sual edatlar1 : mA, pA, bA,
2.Kuvvetlendirici-Sinirlayici edatlar : -gina, -ak, tek, DA, d1,
3.Duygu edatlari : ay, ai, mis, goy.*

Prof. Dr. Alaeddin Mehmedoglu “Tiirkiye Tiirk¢esinde Yardimci Kelime Cesitleri” adli
eserinde; Azerbaycan Tiirk¢esinde edatlarin tetkik calismalarinin XIX. yy.’dan itibaren
basladigini, Azerbaycan dil bilimcilerinin 1950 yillarina kadar edatlar1 baska kelime
smiflart i¢inde gosterdiklerini; edatlar1 ayri bir yardimci kelime ¢esidi olarak ortaya
koyan ilk bilimsel ¢alismanin Prof. Dr. E. Zakir Oglu Abdullayev’e ait oldugunu
belirtmektedir. Ad1 gecen eserde “Azerbaycan Mektebi” adli derginin 1958 yilinda Prof.
Dr. E. Z. Abdullayev’in “Miiasir Azerbaycan Dilindeki Edatlar Hakkinda” baslikli
makalesini yayimladig bildirilmekte, editdr kaydina atifla 1958 yilina kadar Azerbaycan

Tirkgesinde edatlarin ayr1 bir kelime ¢esidi olarak yer almadigina isaret edilmektedir.®’

Prof. Dr. E.Z. Abdullayev Azerbaycan Tiirk¢esindeki edatlar {izerine yazdigi ilk
makalesinde, edatlarin ayr1 bir kelime ¢esidi gibi varligini ispatlayarak bes anlam grubu

tespit ediyor:

1.Kuvvetlendirici edatlar : ki, ha, ahi, lap, hatta, boyle, artik, daha,

2.Sinirlayici edatlar : yalnmiz, ancak, tek, tekce, bir birce,
3.Somutlastirici edatlar :0yle, asil, cA,
4 .Sual edatlar1 : bes, meger, ml, he, yani,

“'bk.GREKAL, A.I., Castits1 Grammatika Hakasskogo yazika, izdatelstvo Nauka, Moskva 1975, s.245-
253.

*“pk.Sovremennty Kazakskiy yazik, izdatelstvo Akademii Nauk Kazakskay SSR, Alma-Ata 1962. s.412-
419.

“bk. MEHMEDOGLU, Prof. Dr. Aldeddin, Tiirkiye Tiirkgesinde Yardime1 Kelime Cesitleri, Adapazari
2002 (Baskida).

11



5.Emir edatlar :koy, gel, gor, gelsene, goriim, bak, bir, birce, di, ha, da/de,

teki vs.*

Prof. Dr. E.Z. Abdullayev ayni yil (1958) Bakii Devlet Universitesi’nin agik dgretim
Ogrencileri i¢cin Azerbaycan Tiirk¢esinde en ¢ok kullanilan edatlar hakkinda “Koémekgi
nitg hisseleri” (Yardimci Kelime Cesitleri) adli eserini yazmustir. Yazar adi gegen
eserinde edatlarin ayr1 bir kelime ¢esidi olarak sinirlarinin belirlenmesinin zor olduguna
dikkat cekerek su aciklamalar1 yapiyor: “Azerbaycan dilinde oyle sozler var ki, ilk
bakista onlarin hangi kelime c¢esidine ait oldugunu sodylemek zordur. Mevcut
kitaplarimizda bu hususta bilgi verilmediginden bunlarin bazisi baglag, bazisi iinlem bir

kism1 da zamir olarak adlandiriliyor. Aslinda ise bunlar edattir.”*’

Prof. Dr. E.Z. Abdullayev edatlarin hi¢cbir bagimsiz anlama sahip olmadigini, katildig1
climleye belirli anlam incelikleri getirerek cesitli semantik ve gramer iliskilerinin

ifadecisi olarak kullanildigini belirtip onlar1 alt1 gruba boliiyor:

1.Kuvvetlendirici edatlar :ki, ha, ahi, lap, hatta, boyle, artik,
daha, cA,

2.Smirlayici edatlar :yalniz, ancak, tek, tekce, bir, birce,
3.Somutlastirici edatlar :0yle, asil, cA,

4.Sual edatlar1 :bes, meger, ml, ki, he, yani,

5.Emir edatlari :koy, koyun, gel, gelin, gi, he, teki,

6.Tasdik (olumluluk) ve inkér (olumsuzluk) edatlari: he, beli, aha, yok, hayir, hi¢c.*®

Biitlin bunlardan anlagilmaktadir ki, Tiirkolojide edatlar:

1.Sesten kelime dahil dil unsurlarini; bu arada yapim eklerini de ihata eden bir yap1
i¢inde islenmistir.

2.Edatlar zarf, baglag ve tinlemler i¢inde islenmistir.

3.Zarf, baglac ve linlemler edatlar i¢inde islenmistir.

*“bk. ABDULLAYEV, E.Z., “Miiasir Azerbaycan Dilindeki Edatlar Hakkinda”, Azerbaycan Mektebi
Dergisi No:1, 1958, s.37-44. )

“pbk.ABDULLAYEV, E.Z., Kémek¢i nitg hisseleri, Azerbaycan Devlet Universitesi nesri, Bakii 1958,
s.4.

3 g.e.,5.4.
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4 Edatlar ek ile kelime arasinda gegit karakterli kelimeler olarak nitelendirilmistir.
5.Edatlar ayr bir kelime sinifi olarak islenmistir.
6.Edatlar sozliik anlam1 olmayan ve ¢ekimlenemeyen unsurlar olarak tanimlanmaistir.

7. Tiirkolojide edat olarak belirlenen sekillere genel anlamda; kuvvetlendirme,
simirlandirma, somutlastirma, sual, emir, tasdik ve inkdr, mukayese, belirsizlik ve
belirleyicilik, sevk, giizest, duygu bildirmek, yiiklemlik, bitistiricilik ve ziddiyet,

farklilagtiricilik, giiman ve sart fonksiyonlari izafe edilmistir.

2.TURKIYE TURKCESINDE EDAT KAVRAMI UZERINE NAKILLER-
GORUSLER

Dil bir anlagma vasitasidir. Anlagmanin en belirgin tarafinin mana olmasi tabii bir
neticedir. Nitekim biz bu aragtirmaya basladigimizda gordiik ki, dilciler manali dil
unsurlar1 (leksik birim) lizerinde daha kolay bir ortak kanaate ulasirlarken manasiz

unsurlar (gramer birim) lizerinde ihtilaflar biisbiitiin artmistir.

Gramer yazarlar1 da kelime siniflar1 tayininde, kelimenin en ¢ok mana yoniiyle ilgili
olmuslardir. Dil bilimcilerimizin kelime cesitleriyle ilgili yaptiklar1 siniflamalara bir

g0z gezdirelim:

“Anlam bakimindan, kelimeler bir takim béliimlere, siniflara ayrilirlar. Bu boliimlerin
her birine kelime c¢esidi, kelime sinifi denir. Kelime cesitleri sunlardir: Isim, sifat,

zamir, fiil, zarf, edat, baglag, tinlem.” [Ediskun, 1999,§70].

“Tiirk¢ede sozciikler dilbilgisi bakimindan sekiz cesittir: ad, sifat, adil, eylem, belirtec,
ilgeg, baglag, tinlem.” [Gencan, 1997,§70]

“Kelimeler s6z i¢indeki isleyisleri bakimindan sekiz s6z boliigline (parties du discours)

ayrilir: Ad, sifat, zamir, zarf, taki, baglam, tinlem, fiil.” [Banguoglu, 2000,§123.].

Bir baska siniflama da [Bilgegil, 1984:166];“Anlamlar1 tam olmadig1 i¢in ne yargiy1

lizerine alabilecek, ne yarginin etkisine ugrayabilecek durumda bulunabilir. Biitlin

13



edatlar, baglaclar, zarflar, tinlemler, ekler bu niteliktedir ki, tamami edat genel adi

altinda toplanirdi.”

“Anlamlar1 tam oldugu halde, yargiy lizerine alabilecek kabiliyetten mahrum durumda

bulunabilir. Her kip ve zamaniyla fiiller bu gerceveye girer.” [a.g.e., s,166].

“Hem tam bir anlama delalet eder, hem de yargiy1 lizerine alabilecek veya yarginin
etkisine ugrayabilecek kabiliyette bulunabilir. Isimler, sifatlar, zamirler, isim ve sifat
fiiller boyledir. Eskiden biitiin bunlar, isim genel adi altinda toplaniyordu.” [a.g.e.,

5,167].

“Mana veya vazife bakimindan ii¢ ¢esit kelime vardir: 1.Isimler 2.Fiiller 3.Edatlar”

[Ergin, 1995:276].

Su halde Tiirkiye Tiirkcesinde isim, fiil ve diger yardimc1 kelimelerle birlikte edatlardan
da bahsedildigi agiktir. Gramer kitaplarinda edatlarin meydana gelis sebepleri tiirlinden
bilgiler yok denecek kadar azdir. “Tiirk Dilinde Edatlar” adli eseriyle taninan Necmettin
HACIEMINOGLU bu sebepleri dilin zenginlesme, mana ve ifade giiciinii artirma,
degisik ifade imkéanlarma kavusma ihtiyacna baglamaktadir.”” Edatlarin nasil
olustugunu ise; dil ustalarinin dil hazinesindeki kelimelere degisik manalar ve vazifeler
yiiklemeleri ve bu hususi kullamslarin zamanla umumilesmesiyle izah etmektedir.*®
Belki bunlara edatlarin sayilarinin artmasina sebep olarak; bazi isim ve fiil sekillerinin

kaliplasarak edatlagsmasi goriisiinii ilave edebiliriz.*

2.1.Tiirkiye Tiirk¢esinde Edat Terimi ve Kapsam Uzerine Nakiller-Goriisler

Dil bilgisi kitaplarina baktigimizda 6teki konularda oldugu gibi edat meselesinde de

terim ¢esitliligi ile karsilasiyoruz.

“ilge¢” (edat) [Gencan, 1997,§320], “taki” (postposition) [Banguoglu, 2000,§333],
“postposition, particule, preposition” [Aksan, 2000: 97], “edat” [Deny, Cev. A.Ulvi

bk HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yayinlar1 Ogretmen Kitaplart
Dizisi 193, Istanbul 1992, s.VIL.

48a.g.e., s, VIL.

“bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dili, Bayrak Basim/yayim/tanitim, Istanbul 1995, s.339.
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ELOVE, 1941: 559], “edat” [Bilgegil, 1984: 220], “edat”[Ediskun, 1999,§ 357], “edat
ve ilge¢” [Tiirkce Sozlik, 1998: 670], “edat” (Alm. Partikel nachstellung; Fr.
Postposition, particule; Ing. postposition, particle) [Korkmaz, 1992: 51], “edat” [Ergin,
1993,§ 598], “edat” [Hacieminoglu, 1992:VI].

Muharrem Ergin “edat” terimini “linlem, baglama ve son ¢ekim” gibi kelime ¢esitlerini

icine alacak bi¢imde kullanmaktadir [Ergin, 1993,§ 598].

Necmettin Hacieminoglu da “edat” istilahiyla “cekim”, “baglama”, “kuvvetlendirme”,
“karsilastirma-denklestirme”, “soru”, “cagirma-hitap”, “cevap”, “linleme”, “gdsterme”,
“tekerrlir” fonksiyonlariyla iliskilendirdigi kelimeleri kastetmektedir [Hacieminoglu,

1992: VI-VIII].

Jean DENY de “edat” terimiyle “ilgecler, baglaclar ve tinlemleri” kastetmistir [Deny,
Cev. A.Ulvi ELOVE, 1941: 559].

Yukarida eserlerine atifta bulundugumuz diger dil bilimcilerimizin “edat”, “ilgeg¢”,
“tak1” terimlerini kullandiklar1 boliimlerden bu terimlerle bagla¢ ve tinlemlerin diginda

bir kategoriyi kastettikleri anlasilabilmektedir.

“Tiirkce Sozlik”te “edat” ve “ilge¢” terimleri yine bu ikinci yaklasim paralelinde

degerlendirilmistir [Tiirkce Sozliik, 1998: 670].

Edat 1stilahin1 iinlem ve baglaglar1 i¢ine alacak bigimde kullanan gramercilerimiz Arap
gramerinin etkisiyle siiregelen Osmanli gramer gelenegini devam ettirmislerdir.
Hakikaten Osmanli gramerinde “edat” terimi biitiin yardimci kelime ¢esitlerini, bu arada
ekleri de kapsayacak bicimde genis bir alan1 karsiliyordu. Iyelik eklerine “izafet
edatlar1”, hal eklerine “tasrif edatlar1”, yapim eklerine ise “istikak edatlar1”

denilmekteydi.”

Edat terimini linlem ve baglaglardan ayr1 bir kategoriyi karsilayan sinirlilik icinde

kullanan gramercilerimizin Bat1 gramer teknigini emsal aldiklarina siiphe yoktur.

*%k.BELVIRANLI, Dr. Ali Kemél, Osmanlica imla Rehberi II, Marifet Yayinlari, Istanbul, 1980, s.55-
58.
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Edat konusunda yapilan tanimlara baktigimizda benzer ve farkli ifadelerle
karsilasiyoruz. Bazi tanimlarda yardimci kelime tiirlerinin 6zellikleri siralanirken, diger

bazi tanimlarda edatin “ilgi kurma” fonksiyonuna indirgendigi fark ediliyor.

“Isimlerden sonra gelip, onlarm s6z icinde baska unsurlarla iliskilerini kuran kelimelere

tak1 (postposition) adini veriyoruz.” [Banguoglu, 2000: §333].

“Edatlar, baslibaslarina anlamlar1 olmayan, ancak anlamli kelimelere, takimlara, kelime
obeklerine ulandiklar1 ya da bir ciimleye girdikleri zaman c¢esitli anlam ilgileri kuran ve

boylece kendi anlamlart sezilen kelimelerdir.” [Ediskun, 1999:§357].

“Kavramlar arasinda tiirlii anlam ilgisi kurmaya yarayan ve anlamlari ancak bu

gorevleriyle beliren sozciiklere ilgeg denir.” [Gencan, 1997:§320].

“Edatlar mandlar1 olmayan, sadece gramer vazifeleri bulunan kelimelerdir. Tek
baslarina manalar1 yoktur. Hi¢ bir nesne veya hareketi karsilamazlar. Fakat manal
kelimelerle birlikte kullanilarak onlar1 desteklemek suretiyle bir gramer vazifesi

gortirler.” [Ergin, 1993:§598].

“Edatlarin manalar1 yoktur, sadece gramer vazifeleri vardir. Tek baslarina bir méana
ifade etmez, fakat diger kelimelerle miinasebet sirasinda manalanirlar.” [Ergin,

1995:339].

“Anlamlarimin eksikligi yiiziinden tek baslarina bir hiikkme hedef olmayan veya
haklarinda hiikiim verilemeyen, esasen nefislerdeki mahsur anlam da, takibettikleri isim

soylu kelimelerden sonra meydana ¢ikabilen sozlere edat denir.” [Bilgegil, 1984:220].

“(...) Edatlar tek baslarina manalar1 olmayip, ancak ciimledeki diger kelime ve kelime
gruplar arasinda ¢esitli miinasebetler kurmaya yarayan ‘alet sozler’dir, ‘vasitalar’dir.”

[Hacieminoglu, 1992: V].

“Dilin biitlinii icinde miicerret bir unsur olarak ele alindig1 takdirde ise, edatlar ¢cekime
gelmeyen ‘donmus’ ve ‘kaliplagmig’ sozlerdir. Boylece mahiyet itibart ile de ¢ekim

eklerine yaklagirlar. Bu bakimdan denilebilir ki, Tiirk¢ede edatlar isim ¢ekim eklerinin
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gordiigii vazifelerin de bir kismin1 yliklenmis, fakat onlardan daha zengin niiansh zaruri

sozlerdir.”!

“Bir kelimeden sonra gelerek o kelime ile diger 6geler arasinda ilgi kuran kelime, ilge¢”

[Tiirkce Sozlik, 1998: 670].

“Yalniz basina bir anlam tagimayan; ancak, isim ve isim soylu kelimeler arasinda anlam

iliskisi kuran, gramer gorevli miistakil kelime” [Korkmaz, 1992: 51].

Yapilan bu tanimlardan bazi neticeler elde etmek miimkiindiir. Edatlarin tek baslarina
anlamlart yoktur, sadece gramer gorevleri icra ederler. O halde yalniz baslarina bir

anlam tagiyan kelimelerin edatlardan sayilmasinin yanlishigi agiktir.

Isim ve isim cinsinden olan kelimelerden sonra gelip bu kelimelerle; kendisinden sonra
gelen kelime, kelime gruplar1 arasinda anlam ilgisi kurarlar. Bu ifade edati mutlaka isim
ya da isim cinsinden bir kelimeden sonra gelme ve kendisinden sonra da kelime
bulunma sart1 ile smirliyor. Demek oluyor ki, edat climlenin basinda ve sonunda
bulunamaz. Gramer kitaplarinda bu simirlar i¢inde gdosterilebilecek tek edat ¢esidi “son

52 53 - . C e e .o
” 7 edatlaridir. Ote yandan sz dizimi itibariyla bir isimden sonra

9954

cekim™ veya “cekim

gelen edat cesidi “cekim edatlarr”™™™ olarak gosterilmistir. Yapilan bir tanima gore
[Hacieminoglu, 1992:1]; “Isimlerden sonra gelerek, bagli oldugu isimle ciimlenin diger
unsurlar1 arasinda zaman, mekan, cihet, tarz, benzerlik, baskalik vb. gibi bakimlardan
cesitli ilgiler kuran kelimelere ¢ekim edati diyoruz.” Diger bir tanim [Ergin,
1993:§632]: “Isimlerden sonra gelerek onlarin gesitli zarf hallerini yapan...” ifadelerine
yer veriyor. Bu durumda gramer kitaplarimizda yapilan edat tanimlari ekseriyetle ¢ekim

edatlariyla ortiismekte, diger edatlar1 disarida birakmaktadir.

Edatlar diger kelimelerle miinasebetleri sirasinda bir dereceye kadar anlam kazanirlar.

Boylece kendi anlamlar sezilebilir.

Sbk HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992, s.V.

*2bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim/yayim/tanitim, ist. 1993:§632.

3bk. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992, s.1.

*bk. KARAHAN, Prof. Dr. Leyl, Tiirkgede S6z Dizimi-Ciimle Tahlilleri-, Akcay Yay. 6.Bask1, Ankara
1999, 5.28-29.
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Tirkgede edatlar isim ¢ekim eklerinin gordiigii vazifelerin de bir kismimi yiiklenirler

(Cekim edatlar1 i¢in boyle bir hilkkme varildigi aciktir.).
Edatlar dilde bulunmas1 zaruri kelimelerdir.
Edatlar ¢ekime gelmeyen donmus ve kaliplagsmis kelimelerdir.

Yapilan bu edat tanimlarindan ¢ikarabilecegimiz Onemli neticelerden birisi de;
baglaclar1 edat sinifindan kabul eden gramercilerimizin yaptiklari tanimlar da dabhil
olmak tizere baglaclarla direkt olarak iliskilendirilebilecek ifadelere yer verilmemis

olmasidir (manasiz unsurlar olmalar1 haricinde).

Haddizatinda edatlar ve baglaclar apayr1 fonksiyonlar1 karsilayan kelimelerdir. Su
kadarla ki; kuvvetlendirme fonksiyonu esnasinda baglayicilik, baglama fonksiyonu
esnasinda da kuvvetlendirme islevi belli belirsiz bi¢imde hissedilebilir.”> Bununla
birlikte kuvvetlendirici edatlarin temel fonksiyonu kuvvetlendirmek, baglaclarinki ise
baglamaktir. Bu husus gramerimizde baglaglar i¢in yapilan tanimlarda agikga

goriilebilmektedir.

“Soz icinde iki kelimeyi, ayn1 degerde iki climle unsurunu, iki yargiy1 ve bazan da iki
paragrafi baglamaya yarayan kelimelere baglam (conjonction) adini veriyoruz.”

[Banguoglu, 2000:§337].

“Anlamca ilgili tiimceleri, gorevdes dgeleri baglamaya yarayan sozciiklere BAGLAC

denir.” [Gencan, 1997:§326].

“Cilimleler, belirtme gruplar1 ve kelimeler arasinda irtibat kurmaga yariyan lafizlara

baglag¢ denir.” [Bilgegil, 1984:227].

“Baglaglar baglibaslarina anlamlar1 olmayan, fakat ciimleleri ya da es-gorevli kelimeleri
ya da kelime obeklerini hem bigcimce, hem de anlamca birbirine baglayan

kelimelerdir.”[Ediskun, 1999: §363].

>bk.EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, §364.
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“Bunlar kelimeden kiiclik dil birliklerini, kelimeleri kelime guruplarim1 ve ciimleleri
sekil veya mana bakimindan birbirine baglayan, onlar arasinda irtibat kuran edatlardir.”

[Ergin, 1993:§606].

Baska bir tanim ise [Ergin, 1995:341]; “Bunlar dil birliklerini, kelimeleri, kelime
guruplarini, climleleri sekil ve mana bakimindan birbirine baglayan edatlardir.”

ifadelerine yer vermistir.

“Baglama edatlari, ciimleleri veya climle i¢inde kelimeleri ve kelime gruplarin1 ya mana
bakimindan, yahut sekil itibariyle birbirine baglayan sozlerdir.” [Hacieminoglu,

1992:112].

Meselenin basinda da belirttigimiz sekilde, baglaglarin fonksiyonunun “baglama”
oldugu tanimlarda 0&zellikle belirtilmistir. Diyebiliriz ki, gramerimizde edatlar
konusunda olusan tartigmali durum baglaclar s6z konusu edildiginde gecerli degildir.
Bunda baglaglarin tek bir fonksiyona -baglama fonksiyonu- karsilik gelen yapisinin

onemli bir etkisi oldugu muhakkaktir.

Biitiin bu ilgilerle dil bilgisinde edatlarla baglaclarin birbirinden ayr1 kategorilerde

incelenmesi, ilmi metot bakimindan da isabetli ve liizumludur diye diisiiniiyoruz.

Daha 6nce belirttigimiz gibi bazi kitaplarda tinlemler de “edat” genel baglig: altinda ele
alinmus, edat sayilmistr.’® Bununla birlikte aym eserlerde yapilan edat tanimlari
tinlemleri ifade etmekten oldukca uzaktir. Soziinii ettigimiz eserlerde tinlemlerin ayrica

tanimlanmasi da’’ yine bu sebepten zaruri bir hal olarak ortaya ¢ikmustir. Bu tanimlar:

“Bunlar his ve heyecanlari, seving, keder, 1zdirap, nefret, hayiflanma, cogskunluk vs. gibi
ruh hallerini; tabiat seslerini, seslenmeleri; tasdik, red, sorma, gosterme gibi beyan

sekillerini ifade eden edatlardir. ” [Ergin, 1993:§599].

bk ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim/yayim/tanitim, Istanbul 1993, §598-
HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992, s.VI-VIIL.

*"bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim/yayim/tanitim, istanbul 1993, §599-
HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992, 5.293.
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“Bunlar her tiirlii duygu ve heyecan1 ifade etmek i¢in kullanilan sozlerdir.”

[Hacieminoglu, 1992:293].
Simdi su tanimlar1 da gézden gegirelim:

“Unlemler, bir heyecanin etkisiyle agzimizdan ¢ikarak duygularimizi canli bir bicimde

anlatmaya yarayan kelimelerdir.” [Ediskun,1999: §368].

Baska bir tanimda [Gencan, 1997:§347]; “Bir coskunun etkisiyle icten kopup gelen;
seving, korku, liziintii, acima, sasma... gibi duygular1 anlatmaya yarayan sozciiklerdir.”

seklinde ifadelere yer verilmistir.

“Bir duyusu, bir dilegi canli bir sekilde ve bazan tek basina anlatmaya ve bir kimseye
seslenmeye yarayan kelimelere {inlem (interjection) adini veriyoruz.” [Banguoglu,,

2000:§342].

“Cesitli duygu ve arzularimizla zaptolunamiyan heyecanlarimizi yiiklenen, bazan 6rnegi
tabiatta bulunan ve anlatim kabiliyeti bir ciimleninkine denk olabilen insan ses, ¢1glik ve

sozleri...” [Bilgegil, 1984:229].

Bu tanimlar1 daha bagka kitaplardan yararlanarak adet itibartyla ¢ogaltmak miimkiindiir.
Miimkiin olmayacak sey ise, linlemleri edat saymak; baska bir sdyleyisle edat tanimlari

icinde linlemleri ¢epecevre kusatacak ifadeler bulmaktir.

Dil bilgisi kitaplarinda edatlarla ilgili 6zellikleri; “aymilik”, “benzerlik” ve “farklilik”
yonleriyle gormek miimkiin olabilmektedir. Biz de bu o6zellikleri belirttigimiz
siralamaya uygun ve mutlaka hepsine ayr1 ayri yer vererek isleyecegiz. Zira kullanilan
ifade ve sliplar arasindaki nilianslar Onemli  olabilmekte, meselenin

aydinlatilabilmesine katkida bulunabilmektedir.

“Edatlar manalar1 olmayan sadece gramer vazifeleri bulunan kelimelerdir. Tek baslarina

manalar1 yoktur. Hi¢cbir nesne veya hareketi karsilamazlar.” [Ergin, 1993:§598].

“Edatlar baglibagina anlamlar1 olmayan (...) kelimelerdir.”[Ediskun, 1999:§357].
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“Bunlar (takilar) baslibasina bir kavram sahibi olmayip, iki kavram arasindaki iliskiyi

belli etmeye yararlar.” [Banguoglu, 2000:§333].

“Nitekim bir gramer unsuru olarak da edatlar tek baslarina manalar1 olmayip...”

[Hacieminoglu, 1992:V].

Bagka bir goriis [Bilgegil, 1984:220];“Anlamlarinin eksikligi yiiziinden ‘tek basina bir

hiikme hedef olmayan’ ve haklarinda hiikiim verilemeyen...” ifadelerine yer veriyor.

Biitiin bu ifadeler dilcilerin miisterek goriis halinde edatlar1 manasiz kelimeler olarak

kabul ettiklerinin kesinligini ortaya koyacak niteliktedir.

Dilcilerin  iizerinde mutabakata vardiklar1 bir diger Ozellik ise [Ergin,
1993:§598];“Manali kelimelerle birlikte kullanilirken bir dereceye kadar manalanir, bir
ifade kazanir. Boylece bir gramer vazifesi yapacak duruma gelirler. iglerinde bir kismi
tek basina bir ifadeye sahip olabilir. Fakat bu ifadenin anlasilabilmesi i¢in de diger

kelime, kelime gruplar1 ve climlelere baglanmasi lazimdir.” bigiminde izah edilebilir.

“Anlamli kelimelere, takimlara, kelime Obeklerine ulandiklar1 ya da bir climleye
girdikleri zaman c¢esitli anlam ilgileri kuran ve boylece kendi anlamlar1 sezilen

kelimelerdir.” [Ediskun,1999: §357].

“Mutlaka bir isminden sonra gelirler ve o isim sayesinde mana kazanirlar.”

[Hacieminoglu, 1992:1].

Bu hususu diger gramer kitaplar1 tanim boliimlerinde yine benzer ifadeler kullanarak

ortaya koymuslardir.”® Edatlarin diger 6zelliklerini siralamaya devam edelim:

“Edatlar kelime yapimima elverigli degildirler. Ancak isimlesenlerden kelime

yapilabilir.” [Ergin, 1993:§598].
“Edatlardan kelime tiiretilemez.” [Ediskun,1999: §361].

“Edatlar ¢ekime gelmeyen donmus ve kaliplagmis sézlerdir.”[Hacieminoglu, 1992:V].

*¥pk. BANGUOGLU, Tahsin, Tiirk¢enin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000,§333.-BILGEGIL Prof.
Dr. M. Kaya, Tiirkce Dilbilgisi, Dergah Yay. 3.Baski, Istanbul 1984, 5.220.
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“Edatlar birlikte kullanildiklar1 kelimelerin, kelime gruplarmin ve cilimlelerin

kullaniglarina ve ifade kabiliyetlerine yardim ederler.” [Ergin, 1993:§598].

“Edatlarin bir ¢ogunun hi¢ bir 6ge ile dogrudan dogruya ilintisi yoktur; yalnizca
baslarina, ortalarina, sonlarina geldikleri ciimlelerin anlamina yardimer olan 6gelerdir.”

[Ediskun,1999: §362].

“Edatlar, ulandiklar1 kelime ya da kelimeler ile ya sifat, ya da zarf 6begi olusturmus

olabilirler.” [a.g.e., §359].

“Takilarin geldigi isimle birlikte teskil ettikleri belirtme Sbegine taki dbegi (groupe
postpositionnel) deriz.” [Banguoglu, 2000:§333].

“Son cekim edatlar1 beraber bulunduklari isim unsurunun sonuna gelir ve onunla

birlikte edat grubu olustururlar.” [Ergin, 1993:§632].
“Isimlerden sonra gelerek onlarm gesitli zarf hallerini yaparlar.” [a.g.e., §632].

“Boylece dar bir kelime sinifi teskil eden takilar baslica iki kaynaktan beslenmiglerdir.
Biri taki olarak kullanilan zarflardir.(...) Ikinci kaynak da adi katki alan ¢ekim halindeki
yer yon adlaridir.” [Banguoglu, 2000:§336].

“Bunlar isletme eki vazifesi goren edatlardir. Fonksiyonlar1 bakimindan bu edatlar1 hal
eklerine benzetebiliriz. Son ¢ekim edatlar1 hal eklerinin isim ¢ekim eklerinin

tamamlayicilari, yardimcilari, vazife ortaklaridir.” [Ergin, 1993:§632].

“Takalar gekilce kelime, isleyisce isim ¢ekim ekleri durumunda bulunurlar. Bu ekler gibi

iki kavram arasinda ilgi kurucudurlar.”[Banguoglu, 2000:§333].

“Mahiyet itibar1 ile isim cekim eklerine yaklasirlar. isim ¢ekim eklerinin gordiigii

vazifelerin de bir kismini yliklenmislerdir.” [Hacieminoglu, 1992:V].

“Hal ekleriyle son ¢ekim edatlar1 arasindaki bu fonksiyon yakinlig1 bazen aynilik halini

alir.”’[Ergin, 1993:§632].

“Cok defa da isleyisleri bir ¢ekim ekiyle karsilanabilir.” [Banguoglu, 2000:§333].
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Bu son o0zelligi Ergin: “Sana (aldim)-Senin i¢in (aldim)” ornegindeki yaklagma
(yonelme) hal ekini “i¢in” ile es gorevlilik yoniiyle agikliyor. Ergin’in verdigi ikinci
ornekte [korkusundan (kagti), korkusundan dolay1 (kact1)] uzaklagma (ayrilma) hal eki
ile “dolay1” kelimesi es fonksiyonludur. Yani:“+dan=dolay1” bi¢imindedir. Halbuki,
“korkusundan kagti=korkusundan dolay1 kact1i” yapisinin her iki tarafinda “korku”
kelimesi uzaklasma (ablatif) hal eklidir. Bu durumun gézden kagirilan bir ayrinti

oldugunu diisiiniiyoruz. >

Banguoglu ise, takilarla ¢ekim ekleri arasindaki es islevlilik durumunu: “Ahmet igin
getirdin=Ahmet’e  getirdim, Kis i¢in sakla=Kiga sakla, Hayvan gibi
saldirmis=Hayvanca saldirmis, Hesaba gore dogru=Hesap¢a dogru” orneklerindeki

icin=(+y)A; gibi, gore=-+ca, +¢a seklinde agiklryor.”

Ayn1 konuyla iliskilendirilebilecek bir diger 6zellik [Bilgegil, 1984:220]; Edat olan
kelimeler bulundugu gibi edat yerine kullanilan kelimeler ve ekler de vardir.” sdzleriyle

izah edilmistir.

Edatlarla hal ekleri arasindaki bu fonksiyon benzerligine—bazilarina gore esitliktir-Prof.
Dr. Hacieminoglu da katiliyor. Bir farkla ki, miistakil kelime olmamalari, ait olduklari
isimlerden mutlaka ayr1 yazilmalari, mana bakimindan daha genis bir hiiviyet tasimalari,
isme muzaf olduklari veya hal eki aldiklarinda edathk ozelliklerini kaybetmeleri®

aciklamalarini elzem goriiyor.

S6z konusu edatlarla hal ekleri arasindaki bu fonksiyon yakinligi, esligi Haydar Ediskun
tarafindan:  “Dalginliktan  unuttum=Dalgimnlik  sebebiyle unuttum. Birazdan
gelecekler=Biraz sonra gelecekler” orneklerindeki “uzaklagsma hali=sebebiyle, sonra”

sekliyle agiklaniyor.*

“Son takilar zamanla sonek haline gelmektedir.” [Banguoglu, 2000:§333].

*bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim/yayim/tanitim, istanbul 1993, §632.
%bk. BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkgenin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000,§333.

'bk. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992, s.1.

bk EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi Istanbil 1999, §358.
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Banguoglu bu hususu: “El ile tutxEl-le tut” 06rnegini vererek somutlastiriyor

[a.g.e.,§333].
“Son ¢ekim edati isim unsuruna ekli veya eksiz olarak baglanir.” [Ergin, 1993:§632].

“Takilar iliski kurduklar1 addan isleyislerine gore belli ¢ekim halleri isterler.”

[Banguoglu, 2000:§334].

“Edatlar hal ve ¢ogul eki almamakta beraber, bir hal ekini takibeden yapida olabilir.”

[Bilgegil, 1984:220].

“Tiirkcede son ¢ekim edatlarinin hepsi mense itibariyle bir isim veya fiil sekline

dayanir.” [Ergin, 1993:§632].

“Takilar baska kelime siniflarindan alinmis ve iiretilmis kelimelerdir. Gergekten kok
olan takilar diye bir kelime toplulugu meydana getirmek giictiir.” [Banguoglu,

2000:§336].

Dil bilgisi kitaplarindan edatlarla ilgili bagka 6zellikler tespit etmek miimkiindiir. Ancak
bu 6zellikler daha ¢ok s6z diziminin konusudur. Yani edatlarin s6z dizimindeki yeriyle
alakalidir. Konuyla ilgili ilerleyen boéliimlerde bilgi verecegimiz i¢in burada iistiinde

durmuyoruz.

Bastan da belirttigimiz gibi gramerimizde edatlar konusunda verilen ozellikler
benzerlik, aynilik bazen de farklilik hatta celigskiler ortaya koyacak nitelikler

tagimaktadir.

Edatlarin manasiz dil birlikleri oldugu, mutlaka bir isim unsurundan sonra geldigi ve bu
isimle kendisinden sonra gelen kelime arasinda anlam ilgisi kurdugu; bu niteliklerin
gramerimizde son ¢ekim, ¢ekim edatlar1 bazilarina gore; kim, kime, kimden hali isteyen

9964

takilar,”® diger gramerlerde*-den artik, -den 6zge, -den gayri, -den baska,” ve “-den

dolayi, -den bagka, -den beri, -den igeri, -den 6nce, -den 6te, -den yana, -den sonra, -e

%pk. BANGUOGLU, Tahsin, Tiirk¢enin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000,§334.
%bk.BILGEGIL Prof. Dr. M. Kaya, Tiirkge Dilbilgisi, Dergéh Yay. 3.Baski, Istanbul 1984,S.226.
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gore, -e dogru, -e kadar, -e kars1”” seklinde isimlendirilen yapilardan bahsedildiginin

tartismasiz bigimde a¢ik oldugu iizerinde daha dnce de durmustuk.

Edatlardan kelime tiiretilemeyecegi, ¢ekime gelmeyen unsurlar olduklari, birlikte
kullanildiklart kelime ve kelime gruplarinin anlamlarina yardimer olduklar

gramercilerin iizerinde fikir birligine vardiklar1 meselelerdendir.

Miisterek kanaatin hakim oldugu diger bir mesele de; edatlarin bagli bulunduklar1 isim

5566 9567 9568

unsuruyla birlikte “sifat ya da zarf obegi , “ilgec
5369

tiimlecleri”™” olusturmas1 hususudur ki, bir yoniiyle s6z dizimi ile ilgili saymak

, “taki1 Obegi”™’, “edat grubu

gerekiyor.

Gramercilerimiz edatlarla hal ekleri arasinda miinasebetlerden s6z etmislerdir. Bu
miinasebeti fonksiyon benzerligi”®, ¢ogu kere de fonksiyon esitligi’', yoniiyle ortaya
koymuslardir. S6ziin burasinda 6nemli gérdiigiimiiz bir hususu agiklamak gerekiyor. Bir
hilkkme gore [Bilgegil, 1984:220]; Edatlar hal ve ¢ogul eki almamakla beraber bir hal
ekini takibeden yapida olabilir.”

Bilgegil bu ifadesiyle hal eki almis kelimelerin edat olamayacagini kesin bir sekilde
belirtmistir. Mesela: Banguoglu'nun taki saydigi sekiller; iistiinde, iistiine, tistiinden,
altina, arasinda, yiiziinden, katinda, tarafindan, basindan dibine, hakkinda'* Bilgegil’e

gore edat degildirler.

Ayni anlami tagiyan bir diger ifade de [Hacieminoglu, 1984:1]: “Hal eki aldiklarinda
edatlik oOzelliklerini kaybetmeleri (...)” seklinde belirtiliyor. Demek ki, yukarida
siralanan kelimeler Hacieminoglu’na gore de edat olma hiiviyeti tasimamaktadirlar.
Sadece bu husus bile edatlarin Tiirkgemizde ne biiyiik bir problem sahasi oldugunu

gostermeye kafidir.

bk . EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999: 5.289-291.

%a.g.e., §359.

vk BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkcenin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000,§333.

bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, istanbul 1993:632.-
KARAHAN, Leyla, Tirk¢ede S6z Dizimi-Ciimle Tahlilleri-, Ak¢ag Yay. 6.Baski, Ankara 1999: 28-29.
%bk.GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi I-II-1II, Kanaat Yaynlari, istanbul 1997,§74.

k. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992:V.

"'bk.EDISKUN, a.g.e., §358.- BANGUOGLU, a.g.e.,§333.-ERGIN, a.g.e.,§632.

"bk. BANGUOGLU, a.g.e.,§335.
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Dil bilimcilerin hemen hepsi edatlarin kendisinden 6nceki isim unsurundan isleyislerine
gore mahdut sayida hal ekleri talep ettikleri goriisiinde birlesmislerdir. Bu konu bazi
gramerlerde bir ciimle ile ifade edilirken” bazilarinda bdyle bir agiklamaya gerek
duyulmamug fakat verilen 6rneklerde durumun bdyle oldugunu ortaya koyacak yapilara

cokea yer verilmistir.”*

2.2. Tiirkiye Tiirkcesinde Edat Terimiyle iliskilendirilen Yapilar Uzerine Nakiller-

Goriisler

Yukarida, edatlara mahsus Ozellikleri belirttikten sonra, dil bilimcilerimizin bu

ozelliklerle iliskilendirdikleri kelimelere bir gz atmanin uygun olacagi kanaatindeyiz.

Gramer kitaplarinda edat olarak kullanilan kelimelere baktigimizda benzer ve farklh

kelimeler karsimiza ¢ikiyor.

Tahsin Banguoglu'nun taki olarak belirledigi kelimeler; gibi, icin, ile, gore, ragmen,
degin, beri, yana, icinde, kadar, iizere, aswri, dive, olarak, icre, karsi, dogru, dek,
bakarak, karsilik, dair, once, sonra, ote, asagi, disari, baska, itibaren, dolayi, iistiine,
tistiinde, tistiinden, altina, oniinde, basindan, dibine, arasinda, yiiziinden, katinda,
tarafindan, hakkinda, yoluyla, eliyle, swrasiyla, dolayisiyla, sebebiyle, geregince,
siiresince, kiyisinca, boyunca...” gibi sdzciiklerdir. Bu kelimeler arasinda ayni koke
sahip sekillerin oldugu hemen goriilebilmektedir. Mesela: karsi, karsilik; iistiine,
uistiinde, tistiinden, dolayi, dolayisiyla sekillerinde oldugu gibi. Ancak bu kelimelerin
ayri ayri belirtilmesi gerektigi agiktir. Birinci sekillerle iki ve ti¢lincii sekiller aldiklari
ekler sebebiyle, kullaniglarinda karsilasilabilinecek niianslar sebebiyle ayrilik

gosterebilmektedirler.

Mubharrem Ergin’in edat saydigi kelimeler, linlem ve baglama edatlar1 miistesna olmak

kaydiyla; ile, icin, kadar, gore, dolayi, otiirii, dit, tizere, beri, dnce, evvel, sonra, geri,

73bk.BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkgenin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000, §334.- BILGEGIL Prof.
Dr. M. Kaya, Tiirkge Dilbilgisi, Dergah Yay. 3.Baski, Istanbul 1984,S.220-ERGIN, Prof. Dr. Muharrem,
Tiirk Dilbilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, istanbul 1993:632.

"bk.EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, 5.288-291.
"bk.BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkgenin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000, §333.-336.
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karsi, dogru, yana, taraf, baska, dair, ragmen, degin, dek, diye, ma’da, gayri, nasi, sira,
ote, birle, bigi, tek, ondin, dapa, sari(saru), i¢re, ara, iceri, disari, 6zge, nazaran, béyle

kelimeleridir.”®

Ergin ayrica; hakkinda, yiizden, yiiziinden, iizerine, yandan, taraftan, tarafindan,
ucundan, bakima, bakimindan, yonden, yoniinden, cihetle, suretle, suretiyle, vechile,
sebeple, sebebiyle, dolayisiyla gibi kelimelerin kullanis ve bilhassa fonksiyon
bakimindan son g¢ekim edatlarina yakin bir durumda bulundugunu; bu kelimelerin
cekimli sekiller olmalart itibartyla manalarini kaybedip eklerinin kliselestigi nispette

son ¢ekim edatlarina yaklasir bir hal aldiklarini belirtiyor.”’

Ergin mevcut durumlariyla bu kelimelere son ¢ekim edatlarina yardimer tabirler adi
verilebilecegini belirttikten sonra; 6n, arka, alt, iist, yan, sag, sol gibi yer ve yon
isimlerinin yabanci gramerlerin tesiriyle son c¢ekim edati gibi gdsterilmelerinin
yanlighigina isaret ediyor ve bunlarin son ¢ekim edati olmadiklarini kesin bir ifadeyle
ortaya koyuyor. Yukarida siralanan yer ve yon bildiren kelimelerin isim sinifindan

oldugunu belirtiyor.”

Leyla Karahan; ile, i¢in, kadar, gore, diye, ragmen, karsi, dogru, gibi, dolayr vb.

kelimeleri ¢cekim edatlar olarak gostermektedir.”

Tahir Nejat Gencan ise ilge¢ (edat) olarak; gibi, kadar, sanki, icin, ile, yalniz, ancak vs.

kelimeleri vermektedir.*

Haydar Ediskun edatlar1 birbiri i¢ine ge¢mis sekilde incelemistir. Edat olarak belirledigi
yapilardan +den dolayi, +den baska, +den beri, +den iceri, +den ote, +den yana,+den

sonra, +e gore, +e dogru, +e kadar, +e kargl81

sekillerinin diger gramerlerdeki
edatlarla (cekim edatlar1) aymi kategori icinde ele alinabilecegi goriilmektedir.
Ediskun’un edat konusunda verdigi diger kelimelerden c¢alismamizin ilerleyen

boliimlerinde ayrintili bicimde bahsedecegiz.

"bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, Istanbul 1993,§646.
Ta.g.e., §646.

Ta.g.e, §646.

"bk. KARAHAN, Prof. Dr. Leyl, Tiirkgede S6z Dizimi-Ciimle Tahlilleri- Ak¢ag Yay. 6.Baski, Ankara
1999, s. 28.

%%k.GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi I-II-111, Kanaat Yayinlar1, Istanbul 1997,5.226-228.

¥bk. EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, 5.289-291.
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Kaya Bilgegil edatlar arasinda; keenne, giind, asa, ¢ii, ¢tin, giiya, misal, -var, -vari, ves,
mdnend, kezd, kezalik, hdakeza, nasi, berdyi, bd, bi, md, ila, ber, ald, -den maada, an,
min, li, td be, -be vs. sekillere yer Vermistir.82 Bu kelime ve eklerin Tiirk dilinin yapisina
aykir1 oldugu aciktir. Bununla birlikte bazilarinin hala konusma ve yazi dilimizde
kullanildig1; kullanilirken ¢ok yadirganmadigi da bir gercektir. Bilgegil bunlarin
disinda; gibi, sanki, tek, kadar, igin, dolayi, ile, dek, degin, +e karsi, +e dogru, +e yana,
+e dair, hakkinda, +e gore, iizre, +den o6zge, +den artik, +den gayri, +den baska, iste

vb. kelimelere de yer vermektedir.™

Necmettin Hacieminoglu “Tiirk Dilinde Edatlar” adli eserinde edat olarak belirledigi
kelimeleri baz1 diyalektleri de i¢ine alacak bicimde islemistir. Cekim edatlar1 baslig
altinda verdigi kelimelerin fonetik bakimdan tarihi siire¢ i¢inde degerlendirilmesi
gerekir. Miellif ¢ekim edatlar olarak; baska, gayri, hari¢, ozge, ziyade, asil, beraber,
bigi, gibi, kadar, mukabil, teg, asaga, berii, degin, evvel, gerii, i¢re, sonra, akruru,
dogru, ilgerii, karsu, yokaru, dair, dolayi, igin, otiirii, ragmen, gére, nazaran,, nisbetle,

ile, birle, bile vb. kelimeleri vermistir.>*

Goriildiigi lizere inlem ve baglaglar miistesna edat olarak belirtilen diger dil birlikleri

arasinda; benzerlikler, farkliliklar ve ayniliklar mevcuttur.

Tahsin Banguoglu’nun taki olarak aldig; istiinden, yiiziinden, tarafindan, dolayisiyla,
swrasiyla, sebebiyle® vb. kelimeleri Muharrem Ergin ¢ekimli sekiller olduklari
miinasebetiyle edatlardan saymaz. Ergin; hakkinda, yiiziinden, yiizden, iizerine, yandan,
tarafindan, bakima, dolayisiyla, sebebiyle, sirasiyla vs. kelimeleri heniiz edatlasmamis
sekiller olarak goriir. Bu kelimelerin ancak manalarini, kaybettikleri oranda edatlara
yaklagabildigini; ayrica eklerinin de kliselesmis olmasiyla edat gorevi iistlenebilecegini

belirtir.®

2bk.BILGEGIL Prof. Dr. M. Kaya, Tiirkce Dilbilgisi, Dergih Yay. 3.Baski, istanbul 1984,5220-227.
$pk.BILGEGIL, a.g.e., 220-226.

¥bk. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992, s.2-3.

$pk. BANGUOGLU, Tahsin, Tiirk¢enin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000,§335.

$pk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, Istanbul 1993, §646.
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Benzer bir yaklasimi Kaya Bilgegil’de goriiyoruz:“Asillarima gore, ya dogrudan
dogruya edat olan kelimelerden ya edat yerine kullanilan bagka kelimelerden
bahsedebiliriz: Kadar, gibi, sanki, i¢in... kelimeleri aslinda edat olan sézlerdir. Gore,

kars1 nazaran kelimeleri ise, edat yerine kullanilan sézlerdir.” [Bilgegil, 1984:220].

2.3. Tiirkiye Tiirkcesinde Edatlarin Stmiflandirilmalar Uzerine Nakiller-Goriisler

Dil bilgisinde edatlarin siniflama calismalarina baktigimizda 6nemli farkliliklarla
karsilagiyoruz. Baz1 gramer yazarlar1 her kelimeyi ayri ayri ele alip herhangi bir tasnife
gerek duymazken, bazilarinin  meselenin  bir tek yoniiyle ilgili olduklar
goriilebilmektedir. Ote yandan konuyu biitin boyutlariyla islemeyi hedef alan
yaklagimlar da s6z konusudur. Kelimelerin ister tek tek fonksiyonlar1 belirtilmis olsun,
ister belirlenen ana fonksiyonlarin herhangi bir biriminde gdsterilmis olsun verilen
malzeme {izerinden neticeler ¢ikarmak miimkiin goziikkmektedir. Biz de
gramercilerimizin kullandiklar1 ifadelerin sinirlarini asla zorlamadan, asla yanhs bir
mecraya yonlendirmeden, sadece verdikleri malzemeler iizerinden sonuglara ulasmaya
gayret edecegiz. Zira incelemelerimiz eldeki malzemenin niteliklerinin buna miisait

oldugu ongoriisiinii iyiden iyiye kuvvetlendirmektedir.

Belki bahsini ettigimiz hususu bir ornekle agiklamak gerekiyor. Gramercilerimizden
bazilar1 edatlarin menseleri, kullanilislar1 iizerinde herhangi bir smiflama
yapmamiglardir. Bununla birlikte edat olarak verdikleri kelimelerin isim ve fiil
cinsinden olduklar1 agik¢a goriilebilmektedir. Kullaniliglarina gore kendinden onceki
isimlerden belli hal ekleri talep eden edatlara da c¢okg¢a yer verdikleri tespit
edilebilmektedir. Diyelim ki, ana basliklar halinde fonksiyonlar olusturulmamis fakat
gerekli goriildiiglinde bahsi gegen kelime veya kelimelerin fonksiyonlart ayrintilara
inilerek verilmis olsun. Numuneleri bir araya getirdiginizde edatlarin hangi
fonksiyonlar1 karsilayabilecegi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Elbette bu
fonksiyonlarin dogrulugu veya yanlighglr ayrica ilizerinde durulmasi gereken bir
durumdur. Bize diisen karigik bir yontemle verilenlerden ¢ikan neticeyi yansitmak

olmalidir.
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Meseleyi genis perspektiften isleyen dilcilerimiz i¢in boyle bir tasarrufun séz konusu

edilmeyecegi agikardir.

2.3.1. Tiirkiye Tiirkcesinde Edatlarin Yapt ve Mense Bakimindan

Smiflandirilmalar: Uzerine Nakiller-Goriisler

Necmettin Hacieminoglu “Eski Tiirk¢e” devresinden beri dilimizde mevcut olan edatlari
yap1 menge ve mahiyet bakimindan bes guruba ayirmistir. Fiilden tiireyenler grubunda
fiil koklerinden zarf fiil ekleri ile bazen de fiil ve kip ¢ekim ekleri ile teskil edilmis olan
edatlar1 (gore, ote, isterse, bakalim, gitti, varsin, vb.)gosteriyor. Isimden tiireyenler ise;
1sim kokiinden umumiyetle vasita hal eki (ugun, gibin, birle), iyelik eki (kibi, soni, 6ni),
cihet eki (i¢re, sonra, tasra), bazen de diger hal ekleri ile teskil olmus sekiller
siralantyor. Hacieminoglu yapisi ve mensei bilinmeyen, taklidi s6z mahiyetinde olan-ki
tinlemlerle iligkilendirilmistir.-edatlardan da kategoriler olusturmustur. Miiellif; eger,
ger, hod, meger madem ki, lakin, fakat, sayet, giiya, hatta vb. kelimeleri “yabanc1 asilli
olan edatlar” smifinda gostermektedir. Bunlarin Tiirk¢eye sadece bir kelime olarak
degil, gramer sekli olarak da girdikleri ait olduklar: dillerin climle yapilarini beraberinde

getirip dilimizin sentaksini bozduklari ifade edilmistir. ¥’

Muharrem Ergin eserinde edatlarin mensef ile ilgili bilgiler vermistir: Unlemler arasinda
yabanci asilli “heyhat, aferin, hasa” gibi kelimeler zikredilmektedir [Ergin, 1993:§600].
Seslenme edatlarindan;“hG, ya ve yahu” [a.g.e., §601], sorma edatlarindan;“acep,
acaba” [a.g.e., §602] ve cevap edatlarindan;“hayir” [a.g.e., §604] kelimelerinin yabanci

asilli olduklarina isaret edilmistir.

Baglama edatlar1 icin [Ergin, 1993:§606]: “Tiirk¢ede aslinda baglama edati yoktu.
Baglama edatlar Tiirkcede sonradan ve yabanci dillerin tesiri ile ortaya ¢ikmistir. Onun

icin Tiirkgede kullanilan baglama edatlarinin biiylik bir kismi yabanci asillidir. Tiirkge

bk. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar1 Dizisi
193, Istanbul 1992,s.VI-VII.
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olanlar da bazi isim ve fiil sekillerinin sonradan edatlasmasi ile ortaya cikmugtir.”™

goriislerine yer vermektedir.

Ergin siralama edatlarindan: “ve 1ld” [Ergin, 1993:§607] denklestirme edatlarinin
hepsini; “ya, veya, yahut, veyahut” [a.g.e, §608], karsilagtirma edatlarindan; “ya...ya,
hem...hem, kah...kah, bazan...bazan, bazi...baz1” [a.g.e, §609] sekillerinin yabanci asilli

olduklar bilgilerine yer vermektedir.

Muharrem Ergin, daima ciimlenin basinda bulunan ve basinda bulunduklari ciimleyi
kendisinden dnce veya sonra gelen climlelere baglayan edatlar i¢in “ciimle bas1 edatlar1”
isimlendirmesini kullanmaktadir. Baglama edatlarinin bir ¢esidi olarak bu edatlarin

umumiyetle yabanci asilli olduklar belirtilmektedir.®

Konuyla ilgili boliimlerde belirtildigine gore [Ergin, 1993:§611]; “fakat, 1akin, ama, lik
velik, vell” kelimeleri yabanci asillidir. Yine “eger, ger, sayet” [a.g.e, §612], “gerci,
eger¢i, vakia” [a.g.e, §613], “ciinki, ¢lin, ¢ii” [a.g.e, §614], “mademki, madem” [a.g.e,
§615], “meger, binaenaleyh” [a.g.e, §616], “gliya” ve “ki” birlesiklerinden bazilari;
“velev ki ta ki, illa ki” [a.g.e, §617-618] yabanci asilli kelimeler (edatlar) olarak
belirtilmektedir.

Ergin’in tasnifine gore:“dahi, dA, ise, ki, kim, bile, degil” sekilleri de baglama
edatlarindandir [a.g.e., §622]. Bu edatlardan “ki”nin yabanc1 asilli oldugu bilgisine yer

verilmektedir [a.g.e., §626].

Mubharrem Ergin’in edatlarin sekil ve menseinden:
1-Isim menseli sekiller,

2-Fiil menseli sekiller,

3-Yabanci asill1 sekiller,

biciminde bir tasnifi kastettigini soyleyebiliriz.

%pk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, Istanbul 1993, §606.
Ya.g.e, 5.334-336.
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Tahsin Banguoglu’nun eserinde, takilarin dar bir kelime sinifi teskil ettigi ve baslica iki
kaynaktan beslendigi, bunlardan birinin taki olarak kullanilan zarflar; ikincisinin de yer

yon adlar1 oldugu belirtiliyor [Banguoglu, 2000:§336].

Banguoglu’nun taki olarak saydigi kelimeler arasinda yabanci asilli olanlara da
rastlamak miimkiindiir. Miellif alinti kelimeleri yalniz isim tabanlar1 olarak kabul
ediyor. Ancak ek fiil ekleri ve yardimci fiille, fiil isleyisi kazanabilirler, seklinde bir

yarg1 belirtiyor.”
Tahsin Banguoglu’nun takilar1 dort grupta topladigi goriiliiyor:
“1.Kok Olan Takilar (tek, dek, i¢in, beri, kadar, dair, ait, ragmen),

2.Isimden Ureme Takilar (iizere, sonra, yukari, baska, degin, yana, nispetle, dnce,

gibi),
3.Fiilden Ureme Takilar (gore, ile, te, diye, kars1, dolayi, asir1, 6tiirii, olarak),
4.Yer Yon Adlarindan Takilar.”"

Banguoglu yer yon adlarindan takilarla ilgili olarak; yer yon ¢ag iliski gdsteren adlarin
sifat olarak basta, katki alan olarak sonda 6n ve son taki isleyisleriyle kullanilabildigini
(ev ici, sacak alt1, ay basi, edep dis1), yer yon iliskileri kurdugunu (masa iistiinde, ¢inar

altina, durum hakkinda...) belirtmektedir.”
Burada s6zii edilen yapilarin belirsiz isim tamlamalar1 olduklar1 agik¢a goriilmektedir.

M. Kaya Bilgegil: “Edatlar i¢in bir siniflama s6z konusu olursa iki esas1 géz Oniinde

bulundurmak zorundayiz: a)Asillarin1 b)Yapilislarini.”’[Bilgegil, 1984: 220].

“Asillarina gore ya dogrudan dogruya edat olan kelimelerden ya edat yerine kullanilan
baska kelimelerden bahsedebiliriz: Kadar, gibi, sanki, icin... kelimeleri, aslinda edat
olan sozlerdir. Gore, karsi, nazaran.. kelimeleri ise edat yerine kullanilan sézlerdir.”

[a.g.e., 5.220].

"bk. BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkgenin Grameri, TDK Yay. 528 Ankara 2000,§122.
la.ge., §335-336.
“a.g.e., §335.
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“Edatlar hal ve ¢ogul eki almamakla beraber bir hal ekini takibeden yapida olabilir; bu
durum da smiflandirma i¢in hareket noktasi sayilabilir: Buna gore bir edat ya basittir
yahut bilesik veya birlesiktir (=terkibl veya meczi). Gibi, i¢in, iizre...edatlar1 basit; -e

ragmen, -¢ kadar, -den dolay: edatlar birlesiktir.”

Bu ifadeler Kaya Bilgegil’in asillarina gore edatlari:
1.Edat olan kelimeler,

2.Edat yerine kullanilabilen kelimeler olmak iizere siniflandirdigini ortaya
koymaktadir.Ote taraftan Bilgegil de-tipki diger gramercilerimizde agik¢a goriildiigii
tizere-isim ve fiil kdkiinden olan veya tiiretilen kelimelere edatlar arasinda yer vermistir.
“Gibi, tek, dolayi, otiirii, dek, degin, gore” kelimelerinin isim, isim kokiinden tiiremis
veya fiil kokiinden tiiremis olduklarina siiphe yoktur. Bu kelimeler M. Kaya Bilgegil

tarafindan edat olarak belirtilen kelimelerden bazilaridir.*

Bilgegil edatlar arasinda yabanci asilli sekillere yer vermis, hangi dilden alinti
olduklarini, fonksiyonlarimi tek tek belirtmis; ancak bu durumu simiflama icin bir esas
olarak ayrica belirtmeyi lizumlu gérmemistir. S6z konusu kelimeleri; keenne, giind,

dsd, ¢ii, ¢uin, guya, misdl, -var, -vari, ves, manend, keza, kezalik, hakeza, nasi, berayi,

bd, bi md, ild, ber, ald, -den maadd, an, min, li-, td be, -be... seklinde siralayabiliriz..”

Her ne kadar birbirinden miistakil ifadelerle belirtilmemis olsa da Kaya Bilgegil’in
edalarin menseinden:

1.1sim kokii olan edatlar ve isim kokiinden tiiremis edatlar,

2.Fiil kokiinden tiiremis edatlar,

3.Yabanci asilli edatlar,

biciminde bir siniflamay1 kastettigini sdylemek yanlis sayilmamalidir.
Miiellifin kendi ifadelerinden edatlarin yapisini:

“1.Basit yapil1 edatlar

2.Birlesik yapil1 edatlar”

“bk.BILGEGIL Prof. Dr. M. Kaya, Tiirk¢e Dilbilgisi, Dergih Yay. 3.Baski, Istanbul 1984, s220.
¥a.g.e., 5.220-226.
Pa.g.e.,5.220-226.
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diye simiflara ayirdigi anlasilmaktadir.

Haydar Ediskun edatlarinin yap1 ve mensei ile ilgili bir tasnif yapmamus, kelimeleri tek

tek ele alip islerken menselerine dair birtakim ac¢iklamalarda bulunmustur.”®

Ediskun’un edat olarak niteledigi kelimelerden; “degil” [Ediskun, 1999:§360/11],
“dogru” [a.g.e., §360/23], “gibi” [a.g.e., §360/32], “var” [a.g.e., §360/59], “yok” [a.g.e.,
§360/63] kelimelerinin Tirkge; “belki” [a.g.e., §360/6] kelimesinin Arapca “bel” ve
Fars¢a “ki”den kaliplasmis bir sekil; “hayir” [a.g.e., §360/36] kelimesinin ise Arapca
oldugu goriiliiyor. Ayn1 bicimde; “acaba” [a.g.e., §360/2], “’sayet” [a.g.e., §360/28],
“gliya” [a.g.e., §360/33], “eger” [a.g.c., §360/28] kelimeleri de Arap ve Fars dillerinden

alintidir.

Ediskun’un gramerinde; “bile” [Ediskun, 1999, § 360/7], “ote” [a.g.e., §360/19], “gdre”
[a.g.e., §360/24], “diye” [a.g.e., §360/22] kelimeleri de edatlar arasinda verilmistir. Bu
kelimelerin fiil koklerinden zarf-fiil ekleriyle tiiretildiklerine siiphe yoktur.

Haydar Ediskun emir kipindeki: “bakalim” [a.g.e., §360/4], “gel” [a.g.e., §360/29],
“gitsin” [a.g.e., §360/30], “olsun” [a.g.e., §360/47] yapilarina da edatlar arasinda yer
verdigini goriiyoruz. Elbette bu kelimelerin kip c¢ekimleri olarak degil, anlamsiz
unsurlar olarak islendigi anlasiliyor. Mesela: “Suracikta oturalim gitsin” [a.g.e.,
§360/30] climlesindeki “gitsin” kelimesinin kullanilisinda oldugu gibi. Miellif, goriilen
geemis zaman ¢ekimindeki “gitti” [a.g.e., §360/31] kelimesini de edat olarak islemistir.
Ancak bu kelimenin de tipki dncekiler gibi kullanildig1 goriilityor: “Bu ¢ocuk nedense

okumadi gitti.” [a.g.e., §360/31].

Ediskun’un “dA, mI” gibi eklere, “her ne kadar, hi¢ degilse, oldu olacak, olsun bitsin”

yapilaria; “tek, icin, ile, sebebiyle, lizere, iste, sanki” kelimelerine hatta “a” sesine

edatlar arasinda yer verdigine de isaret etmemiz gerekiyor.”’

bk EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, 5.285-300.
Ta.g.e., 5.285-300.
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Boylelikle Haydar Ediskun’un edatlar arasinda:

1-Isim koklerinin kaliplasmus iyelikli sekillerini,

2-Fiil koklerinden zarf-fiil ekleriyle olugsmus sekilleri ve kipleri,
3-Yabanci dillerden dilimize ge¢mis kelimeleri,

4-Baz1 ekleri, kaliplagmis sayilabilecek unsurlari,

gosterdigini anlayabiliyoruz..

Tahir Nejat Gencan yap1 bakimindan kelimeleri siniflandirmasina paralel olarak edatlar

da:

“1-Ko6k ve Kok Goriiniislii Yalniz flgecler,
2-Tiiremise Benzeyen Ilgecler,
3-Bilesik Ilgegler.”

biciminde tasnif etmektedir.”®

Soziin burasinda, Tiirkiye Tiirk¢esinde ¢ekim edati terimiyle iliskilendirilen kelimelerin
az sayida isim kokii veya kaliplasmis iyelik sekli (tek, dek, gibi vb.), alint1 kelimeler
(belki, gliya, hayir, dair, mukabil, ziyade...), fiil koklerinden zarf-fiil ekleriyle olusmus
kelimeler (gore, Ote, bile, diye...), yine yer yon, zaman, miktar, hal isimleri yani zarflar
(ileri, geri, asagi, evvel, kadar, Once, sonra...), bu arada gramercilerimizin {izerinde
ihtilafa diistiikleri ve bizce de isimlerin tabii isleyisinden ibaret yapilardan (yiiziinden,

katindan, {istiine, tarafindan...) meydana gelmis olduklarini belirtmek gerekiyor.

Baglama edatlarinin yap1 ve mense itibartyla biiyiik oranda yabanci asilli olduklarini,

bunlar arasinda Tiirk¢e olanlarin da bulunduguna temas edelim.

Unlem edatlarmim mensei kisiye 6zel kullanimlari (¢igek! Ali! gel!..) bir tarafa ayiracak
olursak; canlilarin ve tabiattaki diger unsurlarin birbirleri lizerine etkileriyle husule
gelen sozliikk anlami tasimaktan uzak ses taklidi kelimeler ve seslenmelerdir. Bir¢oklari
biitiin dillerde ortaklik gosterebilirler. Tiirkiye Tiirk¢esinde de yabanci dillerden alint1

olanlar vardir. (ya!, hu!)

%bk.GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi, TDK Yay., 4, bask1 Ankara 1979, §452.
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Nihayet diyebiliriz ki, iinlem edatlarinin mensei tabiattaki biitiin elemanlarin genellikle

olagan dis1 durumlarda ¢ikardiklari seslere ve seslenmelere dayanir.

2.3.2. Tiirkiye Tiirkcesinde Edatlarin Kullams Bakimindan Simiflandirilmalari

Uzerine Nakiller-Goriisler

Dil bilgisi kitaplarindan edatlarin kullanis 6zelliklerine baktigimizda, gramercilerimizin
edat terimi ile hangi yapilar1 kastettiklerine bagli olarak birbirinden farkli neticelere

ulastiklarini tespit ediyoruz.

Tabiatiyla edatlar1 sadece ¢ekim edatlarin1 kapsayacak bir sinirlilik iginde miitalaa eden
dilcilerimizle linlem, baglama ve ¢ekim edatlar1 genisligi i¢cinde irdeleyen dilcilerimizin

ulastiklar1 sonuglarin ayni olmasi beklenemez.

Edatlarin kullanislari {izerinde bazi gramer kitaplarinda yeter derecede bilgi aktarildigi,
bazilarinda ise hususi agiklamalarda bulunulmadigi anlasiliyor. Edatlarin kullaniglarina
dair 6zel bir boliim tahsis etmemis dilcilerimizin konuyla ilgili verdikleri ciimlelere
bakildiginda; kendiliginden birtakim sonuclarin ortaya ¢ikmasi s6z konusu edilebiliyor.

Ihtiyatli olmaya gayret sarf ederek bu sonuglara yer vermeyi gerekli sayryoruz.

Mubharrem Ergin linlem edatlar1 i¢in 6nce genel anlamda: “Bunlar umumiyetle genis bir
ifade kabiliyeti tasimakta, bazilar1 gerekince bir climlenin yerini bile tutabilmektedir.
Bir kismi bu ifade kabiliyetini ihtiva ettikleri ses unsurlarindan, kendi ses yapilarindan,
bir kism1 ise bir arada kullanildiklari ciimlelerden alir. ifadeleri ses yapilarina dayanan,
ses yapilart bir seye delalet edenler tek baslarina da vazife gorebilir, kullanilabilir, bir
seyler ifade edebilirler. ifadeleri bir arada kullamldiklar1 ciimlelere dayananlar tek

5999

baslarina bir sey ifade etmez ve kullanilmazlar.””” agiklamalarina yer veriyor. Daha

sonra ilgili alt basliklarda tafsilath bilgilerle karsilasiyoruz.

100

Ergin asil inlemler olarak niteledigi; — ah (ah), vah (vah), eyvah, ay, vay, oy, of, of, piif,

ti, oh, pat, kiit, ¢at, ¢ut, srak, miyav, tis gibi kelimelerin ifadelerinin ses yapilarina

“bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tamitim, Ist. 1993. §599.
100
a.g.e., s.605.
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dayandigini, tek Dbaslarma ve s6z arasinda basli basina kullanildiklarini

belirtmektedir. !

Seslenme edatlarin1 da asil iinlem edatlar1 olarak isimlendirmekte,102 bu edatlarin
umumiyetle seslenilen, hitap edilen isimle birlikte kullanildigini; a beyim, ey arkadas,ay

ogul 6rnekleriyle miisahhas hale getirmektedir.'”

Sorma edatlarinin (hani, acaba) soz arasinda basli basmma, baska kelimelere
baglanmadan kullanildig:;'®* gosterme edatlarinin da aym 6zelligi tasidigy,'” yine cevap
edatlarinin (evet, hayir, yok, degil, peki, hay hay) bash basma kullanilan, tek basina
ifade tasiyan, yanindaki kelimelere baglanmayan edatlardan oldugu bilgileri

sunulmaktadir.'®

Muharrem Ergin’in baglama edatlarini ¢esitli gruplara ayirdigini, bunlarin kullanislari
ile ilgili aciklamalarda bulundugunu; yer yer Orneklerle acgiklamalarimi destekledigini

miisahede ediyoruz.

“Siralama edatlar (ve, ile, ild) bagladiklar1 iki unsurun arasina girerler: sen ve ben, Ali

ile Veli, ii¢ ila bes misallerinde oldugu gibi.” [Ergin, 1993:§607].

“Denklestirme edatlar1 (ya, veya, yahut, veyahut) bagladiklar1 iki unsurun, iki kelime,
kelime grubu veya climlenin arasina girerler: elma veya armut, séz yahut yazi

misallerinde oldugu gibi.” [a.g.e., §608].

Karsilastirma edatlarindan ya...ya, hem...hem, ne...ne karsilagtirilan unsurlarin basinda;
dA...dA karsilastirilan unsurlarin sonunda kullanilir, hiitkiimlerine yer verildikten sonra;
va sen ya ben, hem sen hem ben, ne sen ne ben, sen de ben de drnekleriyle mesele

aciklamyor.'”’

”'bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yaymm/tanitim, ist. 1993. §600.
123 g.e., §.605.
%3.g.e., §.601.
"a.g.e., §.602.
9%, g.e., §.603.
13 g.e., §.603.
73.g.e., § 609.
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Muharrem Ergin baglama edatlarinin bir ¢esidi olarak “ciimle basi edatlari”ndan
bahsetmekte, bu edatlari muhtelif alt baghklarda incelemektedir.'® Séz konusu
edatlardan bazilarini; fakat, lakin ancak, yalniz, ama, lik, velik, veli, eger, eger¢i, ¢iinkii,
¢uin, ¢ii, madem, meger, binaenaleyh, oyle ki, kaski, giiva, ki yoksa, hele vb. seklinde

siralayabiliriz.'”

Bu kelimelerden bir kisminin bugiin kullanilmadigi (Iik, velik, ¢iin, ¢ii), diger bir
kisminin ise birtakim fonetik degisikliklere ugramis olarak (egergi<eger ki
kaski<keske...) dilde varligin1 idame ettirdikleri goriilmektedir. Yukaridan beri siralanan
biitiin kelimeler ciimle basi1 edatlar1 isimlendirmesinden de anlasilacagi iizere, climlenin
basinda bulunup; basinda bulunduklar1 ciimleyi kendisinden 6nce veya sonra gelen

ciimlelere mana bakimindan baglayan edatlar olarak zikredilmistir.'"

Mubharrem Ergin baglama edatlarinin diger bir tiirii olarak “sona gelen edatlar” baslig1

altinda gesitli sekilleri ele almistir [Ergin, 1993:§622].

Muharrem Ergin sona gelen edatlari: “dahi, da, ise, ki kim, bile degil,” sekilleriyle
sinirh tutmustur. Bahsi gegen sekillerin kullanislart ayrintili bicimde islenmis, 6rnek

kullaniglara yer verilmistir.''!

Ergin “dahi” edatinin kullanist i¢in: “Ciimle i¢inde kelime, kelime gruplari ve sart
climlelerinin sonuna gelerek (...)” aciklamalarim1 yaptiktan sonra; masada muz dahi
vardr ve gitsem dahi Orneklerini vererek meseleyi somut hale getirmektedir [a.g.e.,

§623].

Miiellif dA edatinin kullanisi iginse:“Her tiirlii unsurun ismin, edatin, fiilin sonuna
gelebilmekte (...)” tespitini yaparak: “Ben de gidiyorum; yaparim da, ii¢ii de gelsin,
gbren de gormeyen de, gitti de gelmeyiverdi, ne yapt1 da kurtuldu, sdyle de gelsin, hele

bir geceyim de, géreyim de, adam sen de, aptal sen de.” misallerini siralamugtir.''?

1%pk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yaymm/tanitim, ist. 1993. § 610
a.g.e., §.611-620.

"% ge., §.610.

"a ge., §.623-630.

23 g.e., §.624.
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Muharrem Ergin’in sart sekli ve edat olan “ise” olmak flizere iki ayr1 “ise’den
bahsettigini goriiyoruz. Edat olan ise’de hig bir kip ve sahis ifadesi bulunmadigi, birinci
ve ikinci sahis zamirlerinin sonuna geldigi zaman degisiklige ugramadigi (ben ise, sen
ise, biz ise, siz ise gibi) ve bu durumun onun edathigim agik bigcimde gosterdigi
belirtilmektedir. Sart seklinde; “ben isem, sen isen, biz isek, siz iseniz” sekillerinin edat
kullanimindan farkli oldugu vurgulanmaktadir. Her iki seklin kullanista eklesebilmekte
oldugu, “-sA” bi¢iminde kullanilabildikleri dikkat ¢eken bir durum olarak ortaya

konulmustur.'"?

Tipik bir baglama ve kuvvetlendirme edat1 olarak nitelenen “ki” sonuna geldigi unsuru
bir izaha ve neticeye kendisinden sonra gelen yardimci climle vasitasiyla baglama
islevini icrayla izah ediliyor. Yani “ki” edat1 ilk etapta kendisinden dnce ve kendisinden
sonra birer ciimle bulunmasi ve bu ciimleleri baglamasi cihetiyle ele aliniyor. Ki’den

once her ii¢ unsurun (isim, edat, fiil) bulunabilecegine isaret ediliyor.'"*

Muharrem Ergin “ki” edatinin iki fiil arasindaki kullanisina atifta bulunup: “Calis ki
gecesin, bilmem ki olur mu, gériiyorum ki calismigsin, iyi ¢igne ki karnin agrimasin,
babam dedi ki gelmesin, farz edelim ki olmad1.” misalleriyle konuyu izah ediyor [Ergin,

1993,§626].

Muharrem Ergin ki’nin; “O kadar yoruldum ki” 6rnegindeki yap1 i¢cinde yardimei ciimle

olmadan da kullanilabilecegi mealindeki ifadelere yer vermektedir [a.g.e., §626].

Ergin, “ki” edatinin iki isim unsuru arasinda da kullanilabildigi, agizlarda soru ekinden
sonra da bulunabilecegi; Azeri Tiirk¢esinde “ya” edatinin yerine yaygin bi¢imde

kullanildig: ifadeleriyle ortiisecek agiklamalarda da bulunmaktadir [a.g.e., §626].

Simdi miiellifin bu kullaniglar1 6rneklendirdigi ciimlelere bir géz gezdirelim. Ki’nin
yardimci ciimle olmadan kullanigina dair 6rnegi nakletmistik. Bu edatin isimden sonra

kullanislart su 6rneklerle miisahhas hale getiriliyor:

“Portakal ki en 1yi meyvedir kisin yetisir.” [Ergin, 1993,§626].

bk ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayrm/tanitim, Ist. 1993. § 625.
114
a.g.e., § 626.

39



“Orada ki dirlik yoktur birlik de olmaz.” [ a.g.e., §.626].
“Beni ki unuttun senden her sey beklenir.” [ a.g.e., §.626].
“Bizden ki sakladin sende is yoktur.” [ a.g.e., §.626].

“Geg ki kalmadik korkma.” [ a.g.e., §.626].

“Seninle ki karsilagtik o zaman gordiim.” [ a.g.e., §.626].
“Giizel ki degil nicin seviyorsun.” [ a.g.e., §.626].

“Agac1 ki kesiyordu ni¢in ses ¢ikarmadin.” [ a.g.e., §.626].
“Beni ki seviyordu sen ona bak.” [ a.g.e., §.626].

“Olsun bana ki bir sey yapmiyordu.” [ a.g.e., §.626].

Muharrem Ergin “ki” edatinin iki isim unsuru arasinda kullanigini ise:*“bela ki ne bela,
kiz ki ne kiz, it ki ne it, hanim ki ne hanim.” 6rnekleriyle gostermektedir. [Ergin,

1993,§626].

“Ki” edatinin agizlardaki kullanislarina da [Ergin, 1993,§626]; “gdzlerimi yumsam mi1

ki, gitsek mi ki.” misalleri verilmektedir.

Nihayet “ki” edatinin Azeri Tiirk¢esinde “ya” edati yerine kullanislarina da [Ergin,
1993,§626]; “hasta degil ki?, ge¢ ki kalmadik?, kar ki yagmadi?, kar yagmadi ki?”

ornekleri verilmistir.

Diger bir husus [Ergin, 1993,§626]; “ki edat1 Farsca asillidir. Tiirk¢ceye ¢ok eskiden
gecmis ve Tiirkceye daima yabanci kalan bir birlesik climle sistemi sokmustur.”
biciminde ifade edilmistir. Stiphesiz bu son husus “ki” edatinin Tiirk¢e ile ilgisinin en

miihim boyutunu teskil etmektedir.

“kim edati ki’nin Tiirk¢esi olarak Osmanlicanin sonuna kadar onunla yan yana
kullanilmis, sonra yerini tamamiyle ki’ye birakarak Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanistan
kalkmistir. Aslinda bu edat soru zamiridir. (...) Fonksiyonlar1 ve kullanilisi ki’den

farksizdir.” [Ergin, 1993,§627].
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“bile dahi’nin daha kuvvetlisi olan bir baglama ve kuvvetlendirme edatidir. (...) Hem
ismin, hem fiilin sonuna gelebilir: bunu ¢ocuk bile yapmaz, tasti bile misallerinde

oldugu gibi.” [Ergin, 1993,§628].

Muharrem Ergin “degil” edatinin iki tiirlii kullanist oldugu, bunlardan birinin isim
fiillinin ¢ekimli sekillerinin Oniinde, digerinin ise karsilastirilan iki unsurun arasinda

bulunabilecegi anlami tagtyan ifadeler kullanmakta ve bunlari 6rneklendirmektedir.'"

Ergin “degil” edatinin isim-fiilin ¢ekimli sekilleri 6nilindeki kullanigina:“degildir,

degilmis” 6rneklerini vermektedir. [Ergin, 1993,§629].

Bu edatin karsilastirilan iki unsur arasindaki kullamisi ise [Ergin, 1993,§629]: “Oyle

degil boyle yapmalisin, elle degil ayakla oynanir.” seklinde izaha kavusturuluyor.

Muharrem Ergin sona gelen edatlara “ya” edatin1 da ilave etmekte ve kullanisina

emsaller vermektedir [a.g.e., §630].

Miiellif “ya” edatinin kullaniglarina: “ev ya sen ona bak, kar yagiyor ya, kar yagmryor
ya ziyani yok, kar yagmiyor ya?, hasta degil ya olsun, hasta degil ya?”’ misallerini

vermistir [Ergin, 1993, §630].

Bu cilimlelerde “ya” edatinin hem isim, hem de fiil olan unsurlardan sonra

kullanilabildigi goriilmektedir.

Muharrem Ergin baglama ve iinlem edatlarindan bagka ti¢lincii bir tiir olarak son ¢ekim
edatlarin1 incelemekte, bu edatlarin isimlerden sonra kullanildigini ve isimlerin ¢esitli

zarf hallerini yaptiklarin1 belirtmektedir [a.g.e., §632].

Son ¢ekim edatlarinin kullaniglari i¢in de:“Son ¢ekim edatlar1 isim unsuruna ekli veya
eksiz olarak baglanirlar. Bunun gerek isim unsurunun gerek edatin cinsine bagh bir
diizeni vardir. Eger isim unsuru bir isimse edatlarin bir kismi onun yalin haliyle birlesir,
bir kism1 ise onun bir ¢ekim sekliyle, bir hal eki almis sekliyle birlesir. isim unsuru
zamir oldugu takdirde ise biitiin edatlar onun muhakkak bir ¢ekim sekliyle birlesir, yalin

halini istemezler. Ote yandan isim unsurunun alacag cekim eki de edatin cinsine gore

"pk. ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yaymm/tanitim, ist. 1993. § 629.
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degisir. Baz1 edatlar datif, baz1 edatlar ablatif haliyle birlesir. Isimlerin yalin halleri ile

59116

birlesen edatlar ise zamirlerde genitif bazan da akkuzatif isterler. acgiklamalari

yapilmaktadir.

Muharrem Ergin bu agiklamalar1 yaptiktan sonra son ¢ekim edatlarinin kullaniglarina
gore bir tasnifini yapmustir:“Oteki isimlerin yalin, zamirlerin genitif veya akkuzatif
halleri ile birlesenler: ile, i¢in, gibi, kadar, birle, bigi, tek. Bunlar isimlerle eskiden beri

eksiz olarak birlesirler:tas ile, su i¢in, dag gibi, deve kadar misallerinde oldugu gibi.”

[Ergin, 1993,§633].

bh)

Zamirlerle birlesmeleri hususunda her edat i¢in kullanislar ayr1 ayri verilmistir. “ile
edatinin sahis zamirlerinin bes sahsinda genitif istedigi; benimle, seninle, onunla,
bizimle, sizinle gibi. Ugiincii ¢okluk sahista ise, genitifsiz birlestigi (onlarla) bilgileri yer
almaktadir. Ayrica ¢okluk birinci ve ikinci sahislarin +lAr’li katmerli ¢okluklarinin
genitifsiz (bizlerle, sizlerle), isaret zamirlerinin tekliklerinde genitifli (bununla,
sununla), cokluklarinda genitifsiz (bunlarla, sunlarla, onlarla) birlesmelerin goriildigi

2

ortaya konulmaktadir. Bunlardan baska “ile” edatinin bir de kim zamirinde genitif
istedigine (kiminle) dikkat ¢ekilmektedir. Miiellif benle, kimle gibi sekillerin yanlis; ben
gibi, sen gibi sekillerin yazi dilinin kullanisindan uzak oldugu goriislerine yer

vermistir.'"

“I¢in” edatimin kullamisinin “ile” edatiyla aym oldugu vurgulanmakta: “benim igin,
senin i¢in, onun i¢in, bizim i¢in, onlar i¢in; bizler i¢in, sizler i¢in; bunun i¢in, sunun
icin, onun i¢in, bunlar i¢in, sunlar i¢in, onlar i¢in; kimin i¢in” seklinde kullanislar tek

tek gosterilmektedir [Ergin, 1993,§633].

“Gibi” edat1 da sahis zamirleriyle “ile” ve “i¢cin” edatlarinda oldugu sekilde birlesir
denildikten sonra isaret zamirleriyle birlesmelerinde durumun biraz daha farkli olup bu
birlesmelerin genitifli de genitifsiz de olabilecegi; bunun gibi, sunun gibi, onun gibi,
bunlar gibi, sunlar gibi, onlar gibi; bu gibi, su gibi, o gibi; kimin gibi, kim gibi

kullanislar siralanarak izah edilmistir.'®

"°bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayrm/tanitim, Ist. 1993. §632.
"3 g.e., §633.
%3 g.e., §633.
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Muharrem Ergin “kadar” edatinin kullanisinin gibi ile ayni olduguna isaret edip tipki

“gibi” edatinda oldugu sekilde tek tek kullaniglar1 gostermistir [Ergin, 1993:§633].

Ergin eserinde yalin hal ile birlesen son ¢ekim edatlarini: “ara, iizre, icre, sira, diye”
seklinde siralamaktadir [a.g.e., §634]. Bahsi gecen edatlarin kullanigini ise:“ev ara, yol
tizre, gelmek ilizere, su igre, ardim sira, onii sira, giizel diye” bigiminde belirtmistir.”

[a.g.e., §634].

Muharrem Ergin yonelme (datif) haliyle birlesen ¢ekim edatlarinin kullanislarini ise
[a.g.e., §635]: “eve kadar, bana gore, bize taraf, bugiline dek.” seklinde

orneklendirmistir.

Uzaklagma (ablatif) haliyle birlesen ¢ekim edatlarinin kullaniglarina [ a.g.e., §636];
“bundan dolayi, evden yana, bizden taraf, meclisten disari, bundan bdyle.” emsalleri

verilmigtir.

Hiilasa, Muharrem Ergin’in son ¢ekim edatlarini kullaniglarina gore:

“1-Oteki isimlerin yalin, zamirlerin genitif veya akkuzatif halleri ile birlesenler,
2- Yalin hal ile birlesenler,

3-Datif hali ile birlesenler,

4-Ablatif hali ile birlesenler.” seklinde bir tasnifle isledigini gérmekteyiz.'"

Tahsin Banguoglu takilarin kullanislariyla ilgili olarak: “Fiiller nesne alan addan belli
cekim halleri istedikleri gibi takilar da iliski kurduklar1 addan isleyislerine gore belli
cekim halleri isterler. Baska bir deyimle belli bir isim halini kovarlar. Buna istem
(rection) deriz. ‘Diismana karsi’ taki Obeginde takinin istemi kime halidir. Bu
Obeklenmede karsi isteyen diismana istenen adini alir. Tirkcgede takilarin dort tirli

9120

istemi vardir.” " agiklamalarini yapmustir.

""bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, Ist. 1993 §633-636.
2%k BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkgenin Grameri, TDK Yay. 528, Ankara 2000, §334.
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Tahsin Banguoglu “Kim Hali isteyen Takilar” grubunda; deve kadar, kum gibi, cocuk
icin, kazma ile, donmek iizere, deniz, asiri, yabanci diye baba olarak vb. sekillerden

bahsetmekte; bazi durumlarda zamirlerin kimin halini alabilecegini belirtmektedir. '*!

Banguoglu, “Kime Hali isteyen Takilar” grubunda; gore, karsi dogru, dek, degin,
bakarak, ragmen, dair vb. kelimeleri vermekte, bu kelimelerin kendilerinden 6nceki
isimden istedikleri hal ekine gore olusturduklar1 taki Gbeklerine Ornek kullanislar
siralamaktadir; havaya gore, yagmura karsi, eve dogru, sabaha dek, bayrama degin,

eskiye bakarak, buna karsilik, giicliige ragmen, Isve¢’e dair...'*

Tahsin Banguoglu “Kimden Hali Isteyen Takilar” grubunda; énce, beri, sonra, asagi,
itibaren, dolayr vb. kelimeleri vermekte; olusturduklar1 taki 6beklerini ise; namazdan
once, tatilden sonra, diinden beri, bagdan ote, yoldan asagi, bizden yana, kapidan

disari, pazardan baska, uzakliktan dolay... seklinde 6rneklendirmektedir.'?

Banguoglu, “ Adi Katki Alan Takilar” grubunda ise; ev i¢i, sacak alti, ay basi, edep
disi; masa tistiine, masa tistiinde, masa iistiinden, ¢inar altina, kisla oniinde, kose
basindan, duvar dibine, bag arasinda, yagmur yiiziinden, Tanrt katinda, devlet
tarafindan, durum hakkinda; kanun yoluyla, araci eliyle, boy sirasiyla, yolculuk
dolayisiyla, yagis sebebiyle, anlagsma geregince, bekleme siiresince, deniz kiyisinca vs.

yapilardan bahsetmektedir.'**
Kisaca Tahsin Banguoglu’nun takilar1 kullanis bakimindan:

“1-Kim Hali Isteyen Takilar,
2-Kime Hali Isteyen Takilar,
3-Kimden Hali isteyen Takilar,
4-Ad1 Katki Alan Takilar.”

olmak tizere gruplara ayirdigini belirtmemiz gerekiyor.'*

2bk. BANGUOGLU, Tahsin, Tiirk¢enin Grameri, TDK Yay. 528, Ankara 2000, §334.
122
a.g.e., §334.
123 g.e., §334.
1243 g.e., §335.
1233 g.e., §334-335.
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Necmettin Hacieminoglu’nun edatlar1 kullaniglarina gére hususi bir tasnife tabi
tutmadigin1 goriiyoruz. Ancak bazi durumlarda edatlarin kullaniglar ile ilgili bilgilere
yer verdigi anlasilmaktadir. Mesela ¢ekim edatlari igin: “Isimlerden sonra gelerek baglh
oldugu isimle ciimlenin diger unsurlar1 arasinda zaman, mekan, cihet, tarz, benzerlik,
baskalik vb. gibi bakimlardan ¢esitli ilgiler kuran kelimelere ¢ekim edati diyoruz.”

[Hacieminoglu, 1992:1]

Bu tanima goére miiellifin ¢ekim edatlar olarak belirttigi; baska, gayri, harig, ozge,
ziyade, asil, beraber, gibi, kadar, mukabil, teg, degin, evvel, i¢re, sonra, dogru, dolayi,
icin, otiirti, ragmen, gore, nazaran, nispetle, ile, bile vb. sekillerin mutlak surette bir
isim unsurundan sonra kullanilmasi s6z konusudur.'*® Ayrica bu edatlarin mutlaka bir
isimden sonra gelmeleri ve o isim sayesinde mana kazanmalar1 Hacieminoglu tarafindan

da belirtilen bir durumdur.'?’

“Baglama edatlar1 climleleri veya ciimle i¢inde kelimeleri ve kelime gruplarini ya mana
bakimindan yahut sekil itibariyle birbirine baglayan sozlerdir.” [Hacieminoglu,

1992:112].

Bu tanimi baglama edatlarinin ciimlenin baginda ya da ciimle i¢inde kelime, kelime
gruplart  arasinda  kullanildiginin ~ isareti olarak algilamak  gerekmektedir.

Hacieminoglu’nun baglama edatlarini:
“1-Ciimle basi edatlar,
2-Asil baglama edatlari,
3-Denklestirme edatlar1.”

bi¢iminde siniflamis olmasi; bu edatlarin ciimlenin basinda, baglanilan iki unsurun veya

denklestirilen unsurlarin arasinda kullanildiginin agik delilleridir.'*®

12k, HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB. Yay., Ogretmen Kitaplar:
Dizisi 193, Istanbul 1992, 5.2-3.

age., s. 1.

1283 g.e., s.112-113.
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Prof. Dr. Necmettin HACIEMINOGLU “Kuvvetlendirme Edatlar” bashg altinda
verdigi sekillerin (dA, bile, ki vs.) ciimlede isim, fiil hatta edatlardan sonra

kullanilabilecegini belirtmektedir.'*’

Necmettin Hacieminoglu “karsilastirma-denklestirme” edatlar1 bashigi altinda bu
edatlarin baglama edatlar1 g¢esitlerinden oldugunu belirtmekte, karsilastirilan
unsurlardan birini kastedenleri ama...ama, ara...ara, gah...gah, ha...ha, hah...hah,
ister...ister, kimi...kimi, gerek...gerek, ya...ya; hepsini karsilayanlar da...da, eger...eger,
hem...hem, kerek...kerek (gerek); hi¢birini karsilamayanlar1 ne...ne vb. karsilastirilan
unsurlardan birini denklestirme suretiyle digerinin yerine koyanlari ise: ya...ya,

ya...yahut, ya...veya seklinde siralamaktadur.'*’

Soru edatlar1 i¢in [Hacieminoglu, 1992:268]:“Tiirkcede kelime, kelime grubu yahut
climlelerden 6nce veya sonra gelerek soru mefhumu ifade eden biitiin sézlere soru edati

denilebilir.” tanimini yapmaktadir.

Bu ifadeye gore; soru edatlar1 kelimelerden once, kelime gruplarindan once,
climlelerden 6nce kullanilabildigi gibi; kelimelerden sonra, kelime gruplarindan sonra

ve cumlelerden sonra da kullanilabilmektedir.

“Cagirma-Hitap Edatlari”nin isimlerden ve tinvanlardan once kullanildigina, taklidi s6z
veya kaliplasmis gramer unsurlarindan meydana geldigine temas edilmistir [a.g.e.,

5.284].

“Cevap Edatlar’”nin ciimle i¢inde baska kelimelere bagli olmadan tek baslarina bir
methum ifade edebildikleri, dolayisiyla tek baslarina kullanilabildikleri; bazen bir climle

yerine gecebildikleri ifade edilmistir [a.g.e., 5.290].

Hacieminoglu edatlar arasinda inceledigi linlemlerin kullanislarina dair herhangi bir
aciklamada bulunmamaktadir. Gosterme edatlarinin kullanislariyla ilgili bir bilgiye de

rastlamiyoruz.

bk HACIEMINOGLU, Prof.Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB. Yay, Ogretmen Kitaplari
Dizisi 193, Istanbul 1992, 5.218.
% ge., 5.261.
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Tekerriir edatlar1 i¢in: “Bunlar umumiyetle fiillerden 6nce gelerek hareketin miktar ve
tekerriir sayisini tayin eden edatlardir. Gramerler bunlar1 miktar ve tarz zarfi olarak
kabul ederler. Bizce edat sayilmalari daha uygundur. Ciinkii tek baslarina olduklari

131 ifadelerine yer verilmistir. ifadelerden de anlasildig

zaman hicbir manalar1 yoktur.
gibi, bu kelimeler fiillerden 6nce kullanilmakta, fiilin ifade ettigi hareketin miktarini ve

tekrar sayisin1 gostermektedir.

Kaya Bilgegil edatlarin kullanisi ile ilgili olarak: “Edatlar hal ve ¢ogul eki almamakla
beraber, bir hal ekini takibeden yapida olabilir; bu durum da, siniflandirma icin hareket
noktasi sayilabilir: Buna gore, bir edat ya basittir yahut bilesik veya birlesiktir (=terkibi
veya meczi). Gibi, i¢in, lizre... edatlar1 basit; -e ragmen, -e kadar, -den dolay1 edatlar
birlesiktir.” aciklamalarin1 yaptiktan sonra edatlari; “Muhtelif Edatlar” bashigi altinda

fonksiyonlarina gore siiflandirmaktadir.'*

Edatlarin kullanislarina ait bilgilerin bir siniflandirma bi¢iminde degil her edata ait
boliimde kullanig ornekleriyle birlikte verildigini gormekteyiz. Biz de miiellifin
iislibuna aykir1 diigmeyecek sekilde bu bilgileri satir aralarindan segerek vermeye itina
gosterecegiz. Bu arada artik kullanilmadigini rahatlikla sdyleyebilecegimiz Arapga ve
Farsga asilli sekillerin (keenne, glind, -var, vari, -ves, manend, berayi, ba, ma, -den,
maada, min, an, -be vb.)kullaniglarina dair bilgileri aktarmay1 liizumlu saymadigimizi

da belirtelim.

“Gibi” edatinin yalin haldeki isimlerden, genitif eki almis zamirlerden sonra kullanildig:
kaydi diistildiikten sonra: “Sen gibi aki! olan kan dokerek giin mii siirer.” 0rneginde
genitif (ilgi hali) ekinin vezin zarureti sebebiyle diistiigiine isaret edilmistir. [Bilgegil,

1984:221].

“Sanki kandir, sakagimdan akiyor. (A.Hasim)” misrainda edat oldugu belirtilen kelime
(sanki) ctimle basinda kullanilmistir [a.g.e., s.221].

“Tek” edatinin “kadar” karsiligi oldugu * Ilgerii Kadirkan Yiska (tegi) kirii Temiir
Kapigka (tegi) kondurmus. (Kiil Tigin Kitabesi). (Ileride Kadirgan Ormani’na kadar

Bhk HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB. Yay., Ogretmen Kitaplar
Dizisi 193, Istanbul 1992, 5.309.
2pk BILGEGIL, Prof, Dr. M. Kaya, Tiirkce Dilbilgisi, Dergah Yay. 3.baski, Ist. 1984, 5.220.
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geride Demirkapi’ya kadar kondurmuslar)” ornegi verilerek gosterilmistir. “Tek”
edatinin Osmanlica ve Azeri Tiirk¢esinde “gibi” anlamiyla kullanildigi:“Bu hasret
oduna her dem yanar pervane (tek) canim (Asik Pasa)” dizesi ve “Meniim (tek) hi¢ kim
zar Ui perisan olmasin ya Rab (Fuzili)” ornekleri verilerek agiklanmaktadir. Biitiin
orneklerde “tek” edatinin isim veya isim tlirlinden (zamir) bir kelimeden sonra

kullanildig1 goriilmektedir.'
Aslen Arapga olan “kadar” edatinin kullaniglart:

“Anne yuvast kadar sicak bir mektepsiniz.-Buradan Kizilay’a kadar gideceksiniz.-
Sabaha kadar uyuyamadim. —Edib olur kisi sermaye-i hayasi kadar. (Recdizade M.
Ekrem)” 6rneklerinde verilmistir [Bilgegil, 1984:222]. ilk ve son ciimlelerde “kadar”
kelimesinin iyelik ekli bir isimden sonra, arada verilen ciimlelerde ise; yaklagma

(yonelme) hal ekli isimlerden sonra kullanildig1 anlasilmaktadir.

“I¢in” edatinin; bu, su, o, ben, sen, o, biz, siz zamirlerine, bu zamirlerin genitif halinden
sonra; bunlar, sunlar gibi sekillerde edatin genitif ekini takibinin lizumsuz oldugu

bilgileri verilmistir [a.g.e., s.223].

“Dolay1” edatinin +DAn halindeki kelimeleri miiteakiben kullanildigi: “Nihal Bey’in
Tiirk tarihine vukuf derecesini bilmemenizden dolay1 boyle konusmakta mazursunuz.”

climlesiyle izah edilmektedir [a.g.e., s.223].

“Otiirli” edatinin da +DAn halindeki kelimeleri takip eden bir kullanisa sahip oldugu
belirtilmekte; “Duygularin1  sdyleyememesinden oOtiirli ilizglindii.” climlesi 6rnek

verilmektedir [a.g.e., 5.223].
Kaya Bilgegil “ile” edatinin kullanigini:
“Mani oluyor halimi takrire hicabim

Uzme yetisir {izme firdkinla hardbim” &rnegiyle izah etmektedir [a.g.e., 5.224]. Bu

ornekte “ile” isimden sonra kullanilmistir.

bk BILGEGIL, Prof, Dr. M. Kaya, Tiirk¢e Dilbilgisi, Dergah Yay. 3.basku, Ist. 1984, s.221.
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“Dek” ve “degin” edatinin anlam ve kullanilis itibarlariyla birbirinin ayni oldugu ve
(+y)A halindeki kelimelerden sonra kullanildig1 kaydi diisiilmektedir: “Bugiine dek,
subha dek, bitinceye dek; siz gelinceye degin, gecen yila degin, Ankara’ya degin, tan
agarincaya degin...” [a.g.e., s.225].

Miiellifin “Yo6nelme edatlar1” baglig altinda verdigi: “-e karsi, -e dogru, -e yana, -e dair,
-e gore.”’edatlarinin bizatihi yaklasma hal ekli olusu baska bir aciklamaya gerek

duyulmayacak nitelik arzeder [a.g.e., s.226].

Yine diger edatlar bagligr altinda: “-den artik, artik, -den 6zge, -den gayri, -den bagka”
sekillerine yer verilmektedir. Bu edatlar da uzaklasma hal ekli yapilar olarak; mevcut

yapilariyla ablatifli sekildedir [a.g.e., 5.226].

Bilgegil “iste” kelimesini de edatlar arasinda gostermis, verdigi ornekte bu kelimeyi

climle basinda kullanmistir [a.g.e., 5.227].

Boylelikle Kaya Bilgegil’in edatlart:

1. Yalin haldeki isimlerden ve ilgi ekli [(+n)In] zamirlerinden sonra,
2. Ciimlenin basinda (sanki, iste),

3. Birlesik olarak kabul ettii yapilarin kendinden 6nceki isimlerin ve zamirlerin
yaklasma [+(y)A] ve uzaklasma (+DAn) hal ekleriyle birlikte birlesiklik vasfini

kazandig1 (yazara gore) anlasilmaktadir.

Tahir Nejat Gencan da “ilge¢”leri (edat) kullanislar1 bakimindan siniflamayan gramer
yazarlarimizdandir. Ancak ilgegler konusunu islerken verdigi 6rnekler yazarin edatlari
nasil kullandigi hakkinda bir fikir edinebilmemize imkéan saglayacak ozellikler

tasimaktadir.

Gencan; gibi, kadar, ile, icin, sanki, dolay, iizere, yalniz, ancak vb. kelimeleri ilgec

(edat) olarak gostermektedir [Gencan, 1997:226].

Bu kelimelerin ilge¢ olarak islendigi boliimlerden anlasiyor ki, yazar “gibi, kadar, ile,

icin, ancak” kelimelerini isimlerin yalin, zamirlerin ilgi ekli sekillerinden sonra, “yalniz,
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ancak” kelimelerini isimlerin yiikleme (akkuzatif) hal ekli sekillerinden sonra

kullanislarla izah etmektedir. .'**

Gencan “gibi” kelimesinin ek-fiil alarak kullanisin1 da yiliklem olarak islemistir

[Gencan, 1997:§321].

Haydar Ediskun da edatlar1 kullaniglar1 bakimindan bir siniflamaya tabi tutmamistir.
Bununla birlikte edat olarak belirledigi sekilleri 6rnek ciimleler vermek suretiyle
aciklamistir.'*> Verilen 6rneklerden yararlanarak birtakim sonuglara ulagmak miimkiin

goriilmektedir.

Genel itibarla baktigimizda edatlarin ya climle basinda, yahut bir kelimeden sonra,
bazen de ciimle sonunda kullanildig1 goriilmektedir. Hatta aymi1 kelimenin bu {i¢ tir
kullanistan hepsini kapsayacak bicimde verildigi de s6z konusu olmustur. Mesela:
“sanki” [Ediskun, 1999: §360/50], “hele” [a.g.e., §360/36] kelimelerinin sdziinii
ettigimiz kullaniglarin tamamini gosterdigi, “Acaba” [a.g.e., §360/2] ve “bakalim”
[a.g.e., §360/4] edatlarmin hem ciimle basinda, hem ciimle sonunda kullaniglarinin
verildigi goriiliiyor. “Degil” [a.g.e.,§360/11] edat1 ise, climlenin basinda ve isim

cinsinden bir kelimeden sonra kullanisla ele alinmistir.

Haydar Ediskun edat olarak belirledigi; acaba, bakalim, bilmem, degil, demek, eger,
hani, hele, her ne kadar, hi¢ degilse, iste, iyisi mi, nerde, oldu olacak, sanki, gitya, tek,
ta, var, varsinlar, yok, yoksa yapilarini ciimlenin basinda kullanmakta ve bu

kullanislari rnekleriyle izah etmektedir.'

Ediskun’un bir soruya karsilik miispet veya menfi cevap teskil eden; “evet” [a.g.e.,
§360/27], “hayir” [a.g.e., §360/36] gibi kelimelerin yaninda verilen emre riayet manasi
tagiyan “olur” [a.g.e., §360/46], “peki” [a.g.e., §360/49] kelimelerine de edatlar arasinda

yer verdigini goriiyoruz.

Miellifin;ancak, bire, dA, degil, diye, kadar, hele, gibi, icin, ile, ml, sanki, sade,

sebebiyle, sirf, sartiyle, iizere, yani vb. kelime ve ekleri de edatlar arasinda zikrettigi;

bk GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi LILIII, Kanaat Yaynlari, istanbul 1997, 5.226-228.
Spk EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, s.285-300.
1% g e., 5.285-300.
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bunlarin ciimle i¢inde isimlerden, isim cinsinden kelimelerden (sifat, zarf, zamir) sonra
kullanildig1; hatta yinelenen fiillerin arasinda kullaniglarinin verildigi goriilmektedir.
Ote yandan bu kelimelerin fiilimsilerden (sifat-fiil, zarf-fiil, isim-fiil) sonra kullanislari

da s6z konusu edilmis drnek ciimleler verilmistir.">’

Haydar Ediskun “diye” kelimesinin edat olarak kullanisint “Onu goreyim diye gittim.”
ve “Calisiyorsunuz diye yaniniza girmedim.” climleleriyle izah etmektedir [Ediskun,
1999:§360/22]. Ayn1 kelimenin baglag olarak kullanigini ise;“Calisirim diye s6z verdi.”
[a.g.e., §366/21] ciimlesiyle Orneklendirmektedir ki, kelimenin edat olarak kullanisiyla
baglag olarak kullanisi arasinda bir fark oldugu sdylenemez. Bu durum edatlarla
baglaclarin sinirlarinin tam olarak c¢izilemediginin karakteristik bir ornegi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Haydar Ediskun edatlar konusunda,-den, dolay:, -den baska, -den beri, -den igeri, -den
once, -den ote, -den yana, -den sonra, -e dogru, -e gore, -e kadar, -e dogru yapilarina da
yer vermektedir. Burada s6zii edilen yapilarin bizatihi uzaklagsma (ayrilma) hal ekli ve
yaklagma (yonelme) hal ekli olusu dikkat cekmektedir.'*® Dikkat ¢eken ikinci bir mesele
Kaya Bilgegil’in de asag1 yukar1 ayni yapilari (-e yana, -e dair, -e gore, -den artik, -den

ozge, -den gayri, -den baska...) edatlar arasinda gostermesidir."*’

Acaba, bakalim, bari, belki, bile, degil mi? gitsin, gitti, hele, ml, sanki, ya sekilleri de

Haydar Ediskun’un ciimlenin sonunda kullandig1 edatlardir.'*’

Sadece ¢ekim edatlarimin kullaniglariyla ilgili diger bir goriis de [Deny, Cev. A.Ulvi
ELOVE, 1943:1-3]:“Cekim edatlar1 aid olduklar1 isimlerin umumiyetle hal eki almis
sekliyle kullanilirlar. Her edat isim ve zamirlerle birlesirken degisik hal ekleri ister.”

ifadeleriyle izah edilmistir.

Buraya kadar edatlarin kullaniglariyla alakali olarak verilen bilgiler arasinda c¢ekim
edatlarinin da s6z dizimindeki yeriyle ilgili bilgileri nakletmis olduk. Naklettigimiz

bilgilerden ¢ekim edatlarinin ciimlenin hangi 6gesiyle ortiistiigli anlasilmaktadir. Ancak

bk EDISKUN, Haydar Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1999, 5.285-300.

138, g.e., 5.285-300.

bk BILGEGIL, Prof, Dr. M. Kaya, Tiirk¢e Dilbilgisi, Dergah Yay. 3.baski, ist. 1984, 5.225-226
"“Ypk EDISKUN, Haydar Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1999, s.285-300.
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dil bilimcilerimiz bunlan yeterli gérmediklerinden olacaktir ki, eserlerinde bu konuyla

ilgili ayrica bolimler agmuslardir.'!

29 ¢ 29 <6

Hiilasa; Tiirkiye Tiirkgesi gramerinde “gekim edat1”, “son ¢ekim edat1”, “taki1”, “ilgec¢”

terimleriyle iliskilendirilen yapilar kullaniglar1 bakimindan:

1.Kendilerinden 6nce gelen isimlerden yalin (¢), yonelme [+(y)A)], uzaklagsma (+DAn)

hallerini talep ederler.

2.1sim ¢esidinden bir kelime olan zamirlerin, ilgi [+(n)In], yiikleme [+(y)I], yaklasma ve
uzaklagma hallerini takip ederler (Yiikleme halli sekiller Tiirkiye Tiirk¢esinde

kullanimdan diismiis yerini ilgi haline birakmustir.).

3.Kendilerinden Onceki isimlerin yalin halleri ile birlesenler (iizere, diye vb.), diger
isimlerin yalin, zamirlerin ilgi hali ile birlesenler (ile, icin, gibi, kadar vs.); isim
cesidinden kelimelerin yaklagsma ve uzaklasma halleri ile birlesenler (gore, karsi, dogru;
beri, Once, sonra, igeri, bagka...) ayr1 ayr1 kelimelerdir. Zamirlerin ilgi halli sekilleriyle
birlesmelerde, teklik ve ¢okluk birinci sahislar igin ekin +im sekli s6z konusudur. Isaret

zamirlerinin ¢okluklarinda (bunlar, sunlar, onlar) eksiz birlesmeler gortiliir.

4.Boylelikle isim ve isim cinsinden kelimelerden bulunma (+DA) ve yiikleme [+(y)I]

haricindeki biitiin halleri talep etmek durumundadirlar.

5.Cekim edatlarinin zamirlerin tabanlarindan sonra sekil bakimindan problemsiz
goriinen kullaniglar (ben gibi, sen i¢in biz ile vs.) yazi dili agisindan mahsurlu kabul

edilmistir (Bu sekiller eskiden siirde vezin icab1 kullanilmistir.).

6.Baz1 gramercilerimiz ¢ekim edatlarinin bildirme (ek-eylem) alarak kullanislarinin

(gibi/gore/icin/diye/-dir) yliklem olduguna isaret etmiglerdir.

Unlem edatlari (ah, vah, of, ay, pat, ey, hey vs.) ifade edilmek istenen vakianin aciliyeti
g6z oniinde bulundurulursa tek baslarina, ¢ogu kez climlenin basinda ve climlenin higbir

ogesiyle dogrudan iliskili olmayarak kullanilirlar. Unlem edatlarmin ciimlenin sonunda

bk BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkcenin Grameri, TDK Yay. 528, Ankara 2000, §423.- EDISKUN,
Haydar Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1999, §471-ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil
Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tanitim, ist. 1993. §676.- GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi LILIII, Kanaat
Yaynlari, istanbul 1997, §74.
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yahut soz aralarinda kullanilmas1 da miimkiindiir. Kisaca ciimlede muayyen bir yeri

yoktur diyebiliriz. Sorma, gosterme ve cevap edatlar1 da ¢ok defa bu kurala uyar.

Baglama edatlar1 climlede es gorevli sozciiklerin arasinda (ve, ile, veya, yahut vb.),
bagladiklar1 unsurlarin basinda (ya...ya, hem...hem, ne...ne), bazis1 sonunda (dA...dA)
kullanilirlar. Bunlardan bir kismi (ya...ya, hem...hem, ne...ne, dA...dA) bagladiklari
(karsilagtirma yoluyla) unsurlarin sayisina gore ikiden fazla da kullanilabilirler. Bu
kullanista ii¢linciilerinin sonuna “dA”nin gelmesi de miimkiindiir (ne elma ne ayva ne
de kiraz). Baglama edatlarinin bir bolimi ciimlenin basinda yer alirlar (fakat, eger,
clinkii, sanki, belki...). Diger bir kismi ise kelimelerin, climlelerin sonlarinda

kullanilirlar (ki, bile, dahi, dA vs.).

2.3.3. Tiirkiye Tiirk¢esinde Edatlarin Fonksiyon Bakimindan Simiflandirilmalari

Uzerine Nakiller-Goriisler

Gramerimizde edatlarin fonksiyonlarina gore smiflandirilmalarima baktigimizda;
gramercilerimizin birbirlerinden farkli neticeler ortaya koyduklari, belki de edat
simifinda gosterdikleri kelimelerin farkliligi ve kelimelerin tabil olarak degisik

fonksiyonlar karsilayabilme niteligi bu fonksiyon ¢esitliligine zemin hazirlamaktadir.

Edatlarin mensei ve kullanislar1 bakimindan siniflandirilmalar1 konularinda da 6nemle
tizerinde durdugumuz diger bir husus; baz1 dil bilimcilerimizin edatlar1 inlem, baglama
ve ¢ekim edatlart seklinde ¢ok genis bir gercevede, bazilarinin ise; linlem, baglag ve
edatlar1 ayr1 ayr1 kategorilerde ele almalari, fonksiyon farkliliklarint da beraberinde

getiren bir durum olmustur.

Yine baz1 gramercilerimiz edatlar1 mahdut sayida fonksiyonlar altinda incelerken, diger
bazi gramercilerimiz, fonksiyonlar1 bakimindan edatlar1 {ist baghklar halinde
simiflamayip kelimelerin climle igindeki gramer vazifelerini tek tek belirtmeyi tercih

etmislerdir.

Ote yandan edat olduklar1 6ne siiriilen sekillere; birlikte kullanildiklar1 kelimelerin

manalarina gore fonksiyonlar atfedilmis olmasi da iizerinde durulmasi gereken bir

53



durumdur. Mesela: “Afiyetle yiyiniz” [Ediskun, 1999, §360/43] “ile” edatinin bu
climleye “hayirh istek ilgisi” kazandirdigi, “Pirinci kilo ile satarlar” [a.g.e., §360/43]
climlesinde “6l¢ii ilgisi” “On lirayla bir¢ok sey almak-Para ile satmak™ yapilarinda ise

“bedel ilgisi”nden bahsedilmekte oldugu goriilmektedir [a.g.e., §360/43].

Edatlar1 fonksiyonlarmma gore tasnif eden dil bilimcilerimizden baslamak kaydiyla
konuyu irdelerken, kelimelerin fonksiyonlarini tek tek inceleyen gramercilerimizin

goriislerindeki ayrintilar1 da gozden uzak tutmayacagiz.

Muharrem Ergin iinlem edatlarini: “Unlemler, seslenme edatlar;, sorma edatlari,
gosterme edatlari, cevap edatlar1” olmak iizere bese ayirmaktadir [Ergin, 1993,§599].
Bu tasnifte kullanilan isimlendirmelerin s6z konusu edatlarin fonksiyonlarini belirtir bir

nitelik tasidig1 anlagilmaktadir. Soyle ki, tinlemlerin his ve heyecanlar: ifade ettikleri;'*

43

seslenme edatlarmin, sadece hitap ve seslenme fonksiyonu,'* sorma edatlarmin soru

fonksiyonunu karsiladiklari;'** gosterme edatlarinin, bir seyi isaret yoluyla gosterme'*

146

ve cevap edatlarinin fonksiyonlari tasdik veya ret ™ olarak belirtilmektedir.

Muharrem Ergin baglama edatlarin1 da muhtelif alt bagliklara ayirmaktadir. Bunlardan:
“ve, ile, dahi, 113" sekilleri “siralama edatlari”dir [a.g.e., §607]. Siralama edatlarinin
arka arkaya gelen unsurlari, kelimeleri, kelime gruplarini ve ciimleleri ve manasi ile
virgill makaminda birbirine baglayan edatlar olarak fonksiyon gordiikleri

belirtilmektedir. Yani bu edatlarin islevi baglamaktir.'*’

Denklestirme edatlar1: “ya, veya, yahut, veyahut” seklinde verilmekte, birbirine denk
olan, birbirinin yerini tutabilecek olan iki unsuru birbirine baglayan, birbiriyle
karsilastiran edatlar olarak; “baglama” ve “karsilastirma™ fonksiyonlarini karsiladiklari

zikredilmektedir.'*®

Karsilagtirma edatlarinin (ya...ya, hem..hem, ne...ne, dA...dA) fonksiyonlar ise,

karsilagtirtlan  unsurlart  “biri, hepsi, hicbiri” ifadeleriyle baglamaktir. Yani

2pk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak /basim/yayim/tanitim, Istanbul 1993, §600.
ag.e., §601.
a.g.e., §602.
a.g.e., §603.
1%3.g.e., §604.
"a.g.e., §607.
18, g.e., §608.
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karsilastirilan unsurlarin  biri, hepsi, higbiri tercihlerinin hangisinin 6n plana
cikarilacaginin belirtilmesi islevini icra ettikleri agiklanmistir. “Ya...ya” karsilastirilan
unsurlardan birini, “hem...hem” veya “dA...dA” hepsini, “ne...ne” nin ise; higbirini ifade

etmek icin kullanildig1 agiklamalarinda bulunulmaktadir.'*

Cimle basi edatlarmin basinda bulunduklari climleleri bazilar1 kendisinden sonraki
climle veya cilimlelere bazilar1 da kendisinden Once gelen climle veya ciimlelere

bagladig1 ifade edilmekte ve fonksiyonlar1 bakimindan alt gruplara ayrilmaktadir.'™

“Fakat, lakin, ancak, yalniz, ama (amma), lik, velik, veli.” kelimelerinin fonksiyonu

“fakat” ifadesi tasimaktir [Ergin, 1993,§611].

“Eger, ger, sayed.” sart ifade eden veya sart1 kuvvetlendiren edatlar olarak nitelenen bu

kelimelerin fonksiyonu “eger” ifadesi tasimak olarak gosterilmistir [a.g.e., §612].

“Gergi, egerci, vakia” kelimelerinin fonksiyonunun “ger¢i” ifadesi tagimak oldugu

belirtilmistir [a.g.e., §613].

“Ciinki, ¢iin, ¢ii” fakat ifadesi tasidiklarn [a.g.e., §614], “Mademki, madem, ¢iin, ¢ii,
¢linki” mademki ifadesi tasidiklar1 belirtilmektedir [a.g.e., §615]. “Meger (meger),
binaenaleyh, dyle ki, oysa ki, soyle ki, nitekim, halbuki, kald1 ki, iistelik, belki, hatta,
imdi, yani, mamafih, zaten zati, bari, keza hakeza, kezalik, kagki, hazir.” kelimeleri

netice ve izah ifadesi karsilamak fonksiyonuyla iliskilendirilmektedir [a.g.e., §616].

“Sanki, san, adeta, nasil ki, nite ki, nice ki gliya.” benzerlik fonksiyonunu, [a.g.e., §617]
“tek, yeter ki, meger ki, velev, velev ki, ta ki, illa, illd ki.” [a.g.e., §618] sarta ve
dereceye baglama fonksiyonunu; “yoksa”nin aksi halde ifadesini karsiladigi

belirtilmektedir [a.g.e., §619].

“Hele” edatinin climlenin basinda veya sonunda baglama fonksiyonuyla kullanildigi,
[a.g.e., §620] “hi¢c olmazsa, hi¢c degilse, Oyleyse” gibi kliselesmis sekillerle de

karsilasilabilinecegine temas edilmektedir [a.g.e., §621].

bk ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak /basim/yayim/tanitim, istanbul 1993, §609.
150
a.g.e., §610.
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“dahi, da(de), ise, ki, kim, bile, degil.” sekilleri sona gelen edatlar olarak
isimlendirilmekte, dil birliklerinin, kelimelerin, kelime gruplarinin, ciimlelerin sonuna
gelerek onlar1 6nceki veya sonraki unsurlara, kelimelere, kelime gruplarina ve climlelere
baglayan edatlar olduklari;“degil, ki, kim” edatlarinin getirildigi kelimeyi sonraki

unsurlara, digerlerinin 6nceki unsurlara bagladig1 agiklamasi yapiimaktadir.'>’

Bunlardan “dahi”’nin hem baglama, hem kuvvetlendirme fonksiyonunu karsiladigi
belirtilmekte ve bu fonksiyonlarin; “Masada muz dahi vardi”6rnegindeki kullanistan

anlasilabilinecegine deginilmektedir.'>

“dA” edatinda da baglama ve kuvvetlendirme fonksiyonlarinin umumiyetle bir arada
bulundugu belirtildikten sonra su aciklamalara yer verilmistir: “Edatin bu baglama ve
kuvvetlendirme fonksiyonlar1 umumiyetle ilave, belirtme, karsilastirma, siralama, izah,
sonraya birakis ve iizerinde durmama gibi ifadeler seklinde ortaya cikar. Ben de
gidiyorum, yaparim da’da bir ilave, iicii de gelsin’ de sadece bir belirtme, goren de
gormeyen de’de bir karsilastirma, gitti de gelmeyiverdi’de bir siralama, ne yapti da
kurtuldu, séyle de gelsin gibi misallerde izah ve netice, hele bir geceyim de, géreyim de
gibi misallerde bir sonraya birakis, adam sen de, aptal sen de gibi misallerde bir
tizerinde durmama ifadesi vardir. Fakat biitin bunlar baglama ve kuvvetlendirme

fonksiyonlari etrafinda toplanirlar.”'>

“Ise” edatinin mukayese ve karsilastirma ifadesi i¢inde baglama ve kuvvetlendirme

fonksiyonu karsilayan edat oldugu belirtilmektedir [Ergin, 1993,§625].

“Ki” edatinin fonksiyonunun, izah ve netice ifadesi i¢inde baglama ve kuvvetlendirme
oldugu; bu bakimdan izah edat1 adi1 verilebilecegi ifadelerine yer verilmektedir. Edatin
Azeri sahasinda ya edatinin soru ifadesiyle, fonksiyon bakimindan sorma karsilayarak
kullanildig1 belirtilmekte:hasta degil ki?, ge¢ ki kalmadik?, kar ki yagmadi?, kar

yagmadi ki misalleriyle aciklama yapilmaktadir.'**

3'bk. ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak /basim/yayim/tanitim, istanbul 1993, §622.
123 g.e., §623.
1333 g.e., §624.
3. g.e., §626.
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“Kim” edatinin kullaniginin ve fonksiyonlarinin “ki” edatindan farksiz oldugu, yerini
ki’ye birakarak Tirkiye Tiirk¢esinde kullanistan kalktigi; aslinda soru zamiri oldugu

bilgileri aktariimaktadir.'>

“Bile” edatinin dahi’nin daha kuvvetlisi olan bir baglama ve kuvvetlendirme edati
oldugu, kuvvetlendirme fonksiyonunun 6n planda, baglama fonksiyonunun bazen hig
goriinmeyebilecegi ve yalniz belirtme fonksiyonuyla karsimiza cikabilecegine temas

edilmektedir.'®

“Degil” edatinin isim fiilinin c¢ekimli sekillerinin Oniine gelerek baglama ve
kuvvetlendirme ifadesinden uzak yalniz olumsuz bir hiikiim bildirme fonksiyonunun
yaninda bir de karsilastirilan iki unsurun arasina gelerek sonuna geldigi unsuru ret
ifadesiyle ikinciye baglama ve kuvvetlendirme edati olarak vazife gordiigii kaydi

distilmiistiir. 157

“Ya” edatinin sona gelen bir baglama ve kuvvetlendirme edati oldugu hatta soru
fonksiyonu icra edebilecegi: ev ya sen ona bak, kar yagiyor ya, kar yagmiyor ya ziyani
yok, kar yagmiyor ya? hasta degil ya olsun, hasta degil ya? O6rnekleriyle verilmis;

baglamadan ¢ok kuvvetlendirme fonksiyonunun 6n plana ¢iktigi belirtilmistir.'>®

Biitiin bu sona gelen edatlarin iki fonksiyonundan (baglama ve kuvvetlendirme),
kuvvetlendirme fonksiyonunun daha belirli oldugu, ilk bakista sonuna geldikleri
unsurlar1 kuvvetlendirmek, belirtmek, dikkati onlarin tlizerine ¢ekmek icin kullanilmis
bir goriintii arz ettikleri, baglama ifadesinin bir kisminda zayif, bir kisminda ise hemen
hemen belirsiz oldugu; bazilarinin bazen hi¢ baglama ifadesi tasimadigi bu sebeple
diger baglama edatlarindan ayr tutularak “kuvvetlendirme edatlar1” adi altinda

toplanmalarinin da miimkiin olabilecegi kaydedilmektedir.'’

Son ¢ekim edatlarmin isletme eki vazifesi goren edatlar oldugu, isimlerden sonra
gelerek onlarin zarf hallerini yaptiklari, fonksiyonlar1 bakimindan hal eklerine

benzetilebilecegi; isim ¢ekim eklerinin ismin belirli sayili hallerini karsilayabildigi, bu

'33bk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak /basim/yayim/tanitim, Istanbul 1993, §627.
%a.g.e., §628.
¥73.g.e., §629.
18, g.e., §630.
¥ g.e., §631.
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haller disindaki zarf hallerinin son ¢ekim edatlar1 tarafindan karsilandigi; hal ekleriyle
son ¢ekim edatlar1 arasindaki bu fonksiyon yakinliginin bazen aynilik halini alabilecegi

belirtilmistir.'®
Ergin son ¢ekim edatlarini fonksiyonlar1 bakimindan su alt gruplarla tasnif etmektedir:

“Vasita ve beraberlik edatlari:ile, birle.” [Ergin, 1993,§637].

“Sebep edatlar1 :i¢in, iizere (lizre), dolayi, Otiirti(6trii), nasi, diye.”’[a.g.e.,
§638].

“Benzerlik edatlar1 :gibi, bigi, tek” [a.g.e., §639].

“Bagkalik edatlar1 :baska, 6zge, gayri, ma’da.” [a.g.e., §640].

“Diger hal edatlar :gore, nazaran, dair, ait, ragmen.” [a.g.e., §641].

“Miktar edati :kadar” [a.g.e., §642].

“Zaman edatlar1 :beri, 6nce, evvel, boyle, sonra, geri, 6ndin.” [a.g.e., §643].
“Yer ve yon edatlari :kadar, degin, dek, karsi, dogru, dapa, yana, taraf, saru,

sira, igeri, icre, iizre, ara, Ote.” [a.g.e., §644].

Necmettin Hacieminoglu edatlar1 mana ve vazife bakimindan tasnife tabi tutmakta ve
on ana grup tespit etmektedir. Bu gruplar:
“1.Cekim edatlari,

2.Baglama edatlari,

3.Kuvvetlendirme edatlari,

4 Karsilastirma-Denklestirme edatlari,

5.Soru edatlar1

6.Cagirma-Hitap edatlari,

7.Cevap edatlari,

8.Unleme edatlari,

9.Gosterme edatlart,

'k ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak /basim/yayim/tanitim, istanbul 1993, §632.
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10.Tekerriir edatlar1.” olarak siralanmaktadir.'®!

Burada ana bagliklar halinde mezkar edatlar ¢esitli vesilelerle alt gruplara da ayrilmakta

ve fonksiyonlar1 cesitlendirilmektedir. Mesela miiellifin

bakimindan:

“1.Baskalik, farklilik ifade edenler,
2.Benzerlik ve miktar bildirenler,
3.Mekan ve zaman ifade edenler,
4.Cihet bildirenler,
5.Sebep ve gaye bildirenler,
6.Tarz ve mukayese bildirenler,
7.Beraberlik ve vasita bildirenler.”

seklinde smiflara ayirdigini gérmekteyiz. '

Baglama edatlar1 mana ve vazife bakimindan:

“1.Ciimle bas1 edatlari,
2.Asil baglama edatlari,

3.Denklestirme edatlar1.”

biciminde bir tasnifle verilmektedir.'®

¢ekim edatlarin1 mana

Kuvvetlendirme edatlar1 adindan da anlasilacag iizere kuvvetlendirme fonksiyonu icra

etmektedirler. Miiellife gore kuvvetlendirme fonksiyonu ilave bir fonksiyondur. Su

izahla ki: “Tiirkcede baglama, seslenme, cevap, karsilastirma vb. ¢esitli edatlar climle

icinde asli vazifelerine ilave olarak te’kit vazifesi de goriirler. Bunlar arasinda mutlaka

sona gelen da/de, dahi/daki/taki, bile, ma/me, ok/6k, ki/kim, yeme/yime vb. kelimeler

asli olarak kuvvetlendirme edatlaridir. Digerleri ise climle i¢inde degisik durumlarda ve

bazan te’kit vazifesi gé’)riirler.”164

1*'bk. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yaynlar1 Ogretmen Kitaplar

Dizisi 193, Istanbul 1992, s.VIII.
123 ge., 5.2-3.

93 g.e.,5.112-113.

%3 g.e., 5.218.
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Yapilan bu agiklamadan kuvvetlendirme edatlarinin; baglama, seslenme, cevap,

karsilastirma edatlarindan bagka bir sey olmadig1 anlasilmaktadir.

Karsilagtirma-Denklestirme edatlarinin da baglama edatlarinin bir ¢esidi oldugu,
karsilagtirilan unsurlart mukayese suretiyle birbirine bagladiklar: ifade edilmektedir

[Hacieminoglu, 1992:261].

Prof. Dr. Hacieminoglu soru edatlar1 i¢in:*“Tiirkcede kelime, kelime grubu yahut
climlelerden 6nce veya sonra gelerek soru mefhumu ifade eden biitiin sézlere soru edati
denilebilir. Yalniz bunlarin bir kismi soru methumunu tek baslarina ifade ettikleri halde
bir kism1 mu/mii/mi/mi veya ne/ni edatlar1 ile birlikte kullanilirlar.”ifadelerine yer

vermektedir.'®

Kullanilan bu ifadelerden soru edatlarinin soru fonksiyonunu karsilamaktan &te bir

fonksiyonla iligkilendirilemeyecegi ortaya ¢ikmaktadir.

Cagirma-Hitap edatlarinin hitap hareketini bilhassa belirtmekten baska hi¢bir manalari

olmadig1 ifade edilmistir [Hacieminoglu, 1992:284].

Cevap edatlarinin, ciimle i¢inde bagka kelimelere bagli olmadan tek baslarina bir
methum ifade edebildikleri, bazen bir climle yerine gegebildiklerine isaret edilmistir

[Hacieminoglu, 1992:290].
Cevap edatlar1 iki gruba ayrilmistir:
“l. Tasdik ve kabul ifade edenler.
2. Red ve inkér ifade edenler.” [a.g.e., 5.290].

Kisaca bu edatlarin “tasdik ve kabul”,“ret ve inkar” fonksiyonlarini karsiladigi

sOylenilebilir.

Unlemlerin her tiirlii duygu ve heyecam ifade ettikleri, manali dil birliklerinin

kaliplagmak suretiyle tinlem kullanigina sahip olabilecegi ifade edilmistir [a.g.e., s.293].

'%pk HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yaymlar1 Ogretmen Kitaplar
Dizisi 193, Istanbul 1992, 5.268.
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Gosterme edatlarinin tek baslarina hicbir mana ifade etmedikleri, gosterme vazifesinin

yaninda kuvvetlendirme vazifesi de icra ettikleri belirtilmistir [a.g.e., 5.306].

Tekerriir edatlarinin gramerlerde miktar ve tarz zarfi olarak isimlendirildikleri, tek
baslarina olduklarinda hi¢bir mana ifade etmeme cihetiyle edat sayilmalarinin daha

uygun oldugu kanaatleri ibraz edilmektedir [a.g.e., 5.309].

Tahsin Banguoglu takilar1 fonksiyonlarima gore bir tasnife tdbi tutmamakla birlikte;
“takilarda istem” konu baslig1 altinda fonksiyonlar1 da belirtmektedir [Banguoglu,

2000:387].

Banguoglu takilarin fonksiyonlarini miktar ve nitelik karsilastirmalar1 yapmak; zaman,
yer yon, sinir iligkileri kurmak; sebep, sonug, ayriklik gostermek; kelimeler arasinda

iligkiler kurmak bi¢iminde belirtmektedir [a.g.e., s.387].

Tahir Nejat Gencan “Benzetme Ilgecleri” bashigi altinda; “gibi, kadar, sanki”
kelimelerini vermekte; “gibi” edatinin yalniz benzetme gorevi, “kadar” edatinin
benzetme gorevine nicelik ayirtisi da kattigi, “sanki” edatinin da benzetme ilgeci oldugu

ve bu benzetmenin azicik ortiilii, kapali oldugu belirtilmektedir.'*

“I¢in” ilgecinin (edat) sonuna geldigi adlara “nedenlik, 6zgiileme, amag” anlamu katt1§1
zikredilmektedir [Gencan, 1997, §74]. “ile” edatinin “vasitasiyla anlamli ilgiler”
kurdugu belirtilmektedir [a.g.e., §323]. “Yalniz” edatinin basina geldigi soze “6zgii”
anlami kattigina deginilmektedir [a.g.e., §324]. “Ancak” edatinin da kelimeler arasinda

“Ozgiiliik ilgisi” kurduguna yer verilmistir [a.g.e., §325].

Hiilasa; Gencan’a gore edatlarin fonksiyonlari; “benzetme”, “nedenlik, nasillik”,

“Ozgiiliik™ ilgileridir.

'%pk.GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi I-II-I1I, Kanaat Yaymlari, Ist. 1997, §321.
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Ote yandan miiellif tarafindan edatlar:“Benzetme Ilgecleri”'®’, “Nedenlik Ilgecleri”'®®
bi¢iminde tasnif edilmistir ki, bu siniflamanin fonksiyon bakimindan yapildigina siiphe

yoktur.
J. Deny de edatlar1t mana bakimindan bir tasnife tabi tutmaktadir:

“1.Baskalik, Farklilik Ifade Edenler,
2.Benzerlik ve Miktar Bildirenler,
3.Mekan ve Zaman Ifade Edenler,
4.Cihet Bildirenler,
5.Sebep ve Gaye Bildirenler,

6.Arz ve Mukayese Bildirenler,

7 Beraberlik ve Vasita Bildirenler.”'®’

Yapilan bu smiflamanin, Necmettin HACIEMINOGLU’nun ¢ekim edatlarini mana

1% Yine bu tasnif

bakimindan yaptigi tasnifle hemen hemen ortiistiigli goriilmektedir.
Muharrem Ergin’in ¢ekim edatlarini fonksiyonlarina gore yaptigi siniflama ile ¢ok
biyiik oranda benzerlikler tasimaktadir.'”' Mezkir gramercilerin eserlerinin nesredildigi
tarihler dikkate alindiginda (ilk baskilar itibariyla); J.Deny’nin yapmis oldugu tasnifin
diger gramerciler i¢in baglayic1 yahut en azindan esin kaynagi oldugunu sdylemek

yanlis sayilmamalidir.

M. Kaya BILGEGIL edatlar1 fonksiyonlarina gére tasnif etmekte, “Muhtelif Edatlar”

baslig1 altinda edatlar1 fonksiyonlar1 bakimindan yedi farkli grupta incelemektedir:
“1.Benzetme edatlar,
2.Sebep edatlari,

3.Vasita (instrumental) edatlari,

'“"bk. GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi, TDK Yay. 4.bask1, Ankara 1979, §441.
168

a.g.e., §449.
'“bk.DENY, Jean, Tiirk Dili Grameri, Cev. A. Ulvi Eléve, Maarrif Vakfi Yayimnlari, istanbul 1943, s.1-3.
""k.HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplari
Dizisi 193, Istanbul 1992,5.2-3.
"""'ok ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayimm/tanitim, istanbul 1993, §637-
644.
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4 Intiha edatlart,

5.Y 6nelme edatlari,

6.11gi edatlari,
7.Ustliik(=ist1’la) edatlar1.”'"?

Miiellifin benzetme edatlar1 olarak; gibi, sanki, keenne, giind, tek, kadar, dsd,cii ¢iin,
guya, misdl, -var, -vari, -ves, mdnend, keza'” sekillerini siraladigini goriiyoruz ki,

bircogunun bugiin kullanimdan diistiigii ve Tiirk¢enin yapisina aykirt olduklart agiktir.

Kaya Bilgegil i¢in, dolayi, étiirii, ndsi, berdyi'™* kelimelerini sebep edatlart; ile, bd-, bi-,
ma’-'" eklerini vasita (instrumental) edatlari, kadar, dek, degin, ti be-, ild'"® yapilari

ise, intiha edatlar1 olarak vermektedir.

Bilgegil’in yonelme edatlarini -e karsi, -e dogru, -e yana, -e ragmen'”” ilgi edatlarmi -e

78 A179

dair, hakkinda, -e gore'”™ ve istlik edatlarni iizre, ber-, ald sekilleriyle

iliskilendirdigi goriilmektedir. '*

Kaya Bilgegil “Bunlarin disinda kalan diger edatlar” baslig1 altinda da birtakim sekillere
(-den artik, artik, -den 6zge, -den maada. —den gayri, -den baska, iste, an, min, li-, be-)
yer vermekte ve bunlarin fonksiyonlarinin yetinme, istisna, tembih ve isaret, baslangi¢

ve beyan, sebep oldugunu belirtmektedir.'®'

Haydar Ediskun edatlar1 tek baslarina anlamlar1 olmayan ancak ciimlelere girdiklerinde
cesitli anlam ilgileri kuran ve boylece kendi anlamlar1 sezilen kelimeler olarak

nitelemektedir [Ediskun, 1999, §358].

bk, BILGEGIL, Prof. Dr. M. Kaya, Tiirk¢e Dilbilgisi, Dergah Yay. 3.baski, Istanbul, 1984, 5.220-226.
13 ge., 8.220-223.

3 ge.,5.223.

Ta.ge., 5.223-224.

2.g.e., 5.224-225.

"a.g.e., s.225.

783.g.e.,5.225-226.

Ma.ge., 5.226.

1803 ge., 5.226-227.

83 g.e., 5.226-227.
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Anlagilacag: lizere miiellif edatlarin fonksiyonlarini kelimeler arasinda anlam ilgileri
kurmak seklinde agiklamakta ‘“anlam ilgisi” ifadesini 6zellikle kullanmaktadir. Bu

ifadeden edatlarin fonksiyonlarinin kastedildigi anlagilabilmektedir.

Edatlarin s6zliik anlami tasimayan kelimeler olduklari meselenin daha baglangicinda

belirtilen bir durum olmustur [Ediskun, 1999, §357].

Haydar Ediskun edatlarin fonksiyonlar1 bakimindan bir siniflamasini yapmamistir. Edat
olarak belirledigi sekillerin kelimeler arasinda meydana getirdikleri anlam ilgilerine
gore ayr1 ayr1 izahin1 yapmaktadir. Bu durum tabii olarak edatlarin fonksiyonlarinin ¢ok
cesitlilik arz etmesi neticesini beraberinde getirmis, edat sayisindan ¢ok daha fazla
olmak tizere; fonksiyon sayilari, alabildigine artirilmistir. Yani diger gramerlerde

karsilastigimiz tiirden siirh sayida fonksiyonla bir ¢erceve ¢izilmemistir.'®

Bu cesitlenmede edat olarak gosterilen sekillerin birlikte kullanildiklar1 kelimelerin
sOzliik manalarinin da 6nemli bir rolii oldugu tartisilmaz gibidir. Zira fonksiyonlar
belirlenirken edatin birlikte kullanildig1 kelimenin anlaminin tesiriyle bir adlandirmanin

yapildigina isaret edecek bulgular mevcuttur.'®

Haydar Ediskun’un gramerinde ayni fonksiyonu karsilayan birbirinden farkl
kelimelerin de bulunmasi s6z konusudur: “Acaba” edatinin soru cilimlelerine
kazandirdig1 anlamlardan bahsedilirken “merak ve kusku” anlamlarina yer verilmistir
[Ediskun, 1999:285]. “Bakalim” edatinin kelimeler arasindaki anlam ilgilerinden
bahsedilirken de “merak”, “tereddiit ve kusku” anlamlarindan s6z edilmektedir [a.g.e.,

5.286].

Yine “-den dolay1” [a.g.e., §360/14], “diye” [a.g.e.,360/22], “i¢in” [a.g.e., 360/40],
“sebebiyle” [a.g.e., §.360/52], “ile” [a.g.e., §.360/43] sekillerinin kelimeler arasinda
sebep ilgisi meydana getirdigi belirtilmektedir.

p e ))

Bu sekilde birka¢ ornekle sinirli olarak karsimiza ¢ikan “fonksiyon miisterekligi nin

pratik bir deger tasidigini sdylemek miimkiin degildir.

""2pk EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, s.285-300.
'83.g.e., §360/43

64



Haydar Ediskun’un edat olarak belirledigi sekillere atfettigi fonksiyonlar1 satir

aralarindan segerek; “kararsizlik”, “istek” “taslama”, “gdzdagi”, “asirilik”, “usang”,

(13 99 (13

“hafifseme”, “stirerlik”, “Ustelik”, “sart”, “israr” “ayr1 olus”, “zaman ya da yer

baslangic1”, “yonelis”, “derece”, “uzaklik”, “yon”, “taraflik”, “bakimindan”, “amag ile

sonug”, “sebep ile sonu¢”, “karsi yoOniince”, “siire”, “onaylama ve dogrulama”,

“benzerlik”, “kiyaslama”, “esitlik”, “olumsuzluk”, “gdsterme”, “Ozgiileme”, ‘“arag”,

“nitelik”, “beraberlik”, “bedel”, “6l¢ii”, “hayirh istek”, “soru”, “pekistirme”, “rica”,
» e P »

“hayret ya da inkar”, “6zlem”, “kabul etme”, “ac¢iklama ya da yorumlama”, “tarz ve

yol”, “karsitlik”, “hatirlatma”... seklinde belirtebiliriz.'™*

Boylelikle Haydar Ediskun’un edatlar1 diger gramercilerden ¢ok daha fazla sayida
fonksiyonla iliskilendirdigi ortaya ¢ikmaktadir.

Edatlarin fonksiyonlar1 bakimindan degerlendirilmelerini inceledigimiz boliimlerden de
anlasilacagi lizere gramer yazarlariin edatlara yiikledikleri fonksiyonlar birbirlerinden
olduk¢a farklidir. Bu durum saniriz ki, dil bilimcilerimizin edat olarak belirttikleri

kelimelerin birbirlerinden biiyiik oranda farkliliklar gdstermesinden kaynaklanmaktadir.

Hakikaten gramercilerimizin edatlar1 ele aldiklar1 boliimlerde edat olduklar belirtilen
kelimeler olagan dis1 bir ¢esitlilik arz etmekle kalmayip metodik bakimdan da temel
farkliliklar icermektedir. Mesela “cekim” edatlartyla ilgili verilen ve biiyiik oranda
benzerlik hatta aynilik tasiyan kelimeler bile isletme ekli olup olmadiklar1 yonleriyle
baz1 gramerciler tarafindan “edat” sayilirken, diger baz1 dil bilimciler tarafindan “edat”
sayillmamaktadir ki, bu konuya edatlarin &zelliklerini ele aldigimiz boliimde kismi
bicimde temas etmistik. Meselenin izahina katkis1 olacagini diisiindiigiimiizden dolay1

bir 6rnek iizerinde agiklama yapmayi gerekli goriiyoruz:

Tahsin Banguoglu tarafindan taki olarak gosterilen: “icinde” kelimesi [Banguoglu,

2000, §333] Necmettin Hacieminogluna gore; isme muzaf olmasi ve ¢ekim eki almasi

185 Aym kelime M. Kaya Bilgegil tarafindan da hal eki

186

miinasebetiyle edat degildir.

almis olmasindan dolay1 edat sayilmaz. ""Muharrem Ergin ¢ekim eki almis kelimeleri

'%pk EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, Istanbul 1999, 5.285-300.

"pk. HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar
Dizisi 193, Istanbul 1992,s. V1.

"%pk..BILGEGIL, Prof. Dr. M. Kaya, Tiirk¢e Dilbilgisi, Dergéh Yay. 3.Baski, Istanbul, 1984, 5.220.
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(hakkinda, yiizden, yiiziinden, yoniinden vb.) “son ¢ekim edatlarina yardimci tabirler”
olarak nitelemekte, tam manasiyla edat saymamaktadir.'®” Haydar Ediskun “i¢”
kelimesin yon ekli sekline (-den igeri) edatlar arasinda yer vermekte, hal ekli sekli

disarda tutmaktadir.'®®

Tahir Nejat Gencan’in da “i¢inde” sekline edatlar arasinda yer
vermedigi, edatlari, gibi, kadar, ile, icin, sanki, dolayiiizere, yalniz ve ancak

kelimeleriyle sinirli tutugu goriilmektedir.'™®

Yine edat olduklar1 belirtilen kelimelerin bu denli ¢esitlendirilmesine bir diger sebep de
ancak belli durumlarda edat vazifesi goren kelimelerin edatlardan gdsterilmesidir ki,
ozellikle Haydar EDISKUN’un gramerinde ¢ok belirgin bigimde gdze ¢arpmaktadir:
“Bakalim” [Ediskun, 1999, §360/4], “Bilmem” .[a.g.e., §.360/8], “Olur” .[a.g.e.,
§.360/46], “Gel” [a.g.e., §.360/29], “Gitsin” [a.g.e., §.360/30], “Gitti” [a.g.e., §.360/31],
“Oldu olacak™ [a.g.e., §.360/48], “Var” [a.g.e., §.360/59].

Necmettin Hacieminoglu’nun ayni yapidaki kelimeleri (gitti,varsin) belli durumlarda
edat vazifesi goren kelimeler olarak degerlendirdigini goriiyoruz [Hacieminoglu,

1992:VIII].

Hacieminoglu ayrica yazi ve konusma dilinde bir hitaba, bir emre, ricaya, soruya tek bir
kelime ile verilen biitiin karsiliklarin birer cevap edati sayilacagini; bakalim! olur!
olmaz! elbette! tabi! tamam! ne miinasebet! emredersiniz! bas iistiine! memnuniyetle!
kabul! uygun! hemen! istemem! eh! hay hay!... orneklerini siralayarak belirtmekte,

bunlarin edatlik vazifelerini gegici olarak iistlendiklerine isaret etmektedir.'”®

Mubharrem Ergin iyi, giizel, olur, olmaz gibi isim ve fiillerin tasdik veya ret edat1 gibi
kullanildigina dikkat cekmekte,”' hitap icin kullamlan;arkadas!, kardesim! Tiirkén!,
Yiiksel! gibi isimlerin fonksiyon bakimindan seslenme edati durumunda bulunduklarini

belirtmektedir.'*?

87pk.ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayrm/tanitim, Istanbul 1993, §646.

'®pk. EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, §.360/17.

bk.GENCAN, Tahir Nejat, Dilbilgisi I-1I-11I, Kanaat Yayinlari. 4.baski, Ankara 1997, 5.226-228.

bk HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay. Ogretmen Kitaplar:

Dizisi 193, Istanbul 1992,5.290.

Ebk.ERGiN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yaymm/tanitim, Istanbul 1993, §604.
a.g.e., §601.
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Ergin yabanci dillerin tesiriyle 6n, arka, sag, sol, iist, alt, yan... yer yon isimlerinin
cekim edat1 olarak gosterildigini, bunlarin iyelik ve hal ekleri ile kullanilan isimler
oldugunu; tamlama teskil edebildiklerini, dolayisiyla edat sayilmalarimin yanlis

oldugunu belirtmektedir.'*?

Cekim edatlar arasinda: “-siz” [Deny, 1943:§881], “-ce” [a.g.e., §890], “-ra/re lahikas1”
[a.g.e., §896] “-cak/-cek” [a.g.e., §906], “-ri edat1” [a.g.e., §906], “-layin/leyin” [a.g.c.,
s.572], “-cilaym/-cileyin” [a.g.e., s.573], “-lik/-lik” [a.g.e., s.575] eklerinin de

gosterildigini miisahede ediyoruz.

Daha evvel cesitli vesilelerle lizerinde durdugumuz; ilinlem ve baglaclarin edatlar
cercevesi i¢inde incelenmesini de gbéz Oniinde tuttugumuzda, edatlarin ¢ok genis bir
yelpazede sunuldugunu anlamamiz kolaylasmaktadir. Haliyle bu durum edatlarin
fonksiyonlarinin ¢esitlendirilmesine en 6nemli dayanagi teskil etmektedir. Bununla

birlikte ¢ekim edatlarinin fonksiyonlarini konu ettigimizde su sonuglara ulasabiliyoruz:

Onceki boliimlerde edatlarin yapi ve mense Ozelliklerinden bahsederken, cekim
edatlarinin umumiyetle zarflar ve bu arada fiil koklerinden zarf-fiil ekleriyle meydana
gelmis sekiller oldugundan s6z etmistik. Yine kullanig yoniiyle bunlarin ciimlede zarflik

durumunda olduguna atifta bulunmustuk.

Cekim edatlar1 arasinda yer verilen; vasita ve esitlik sekilleri (voluyla, eliyle, sirasiyla,
once...), zarf-fill sekilleri (olarak, bakarak, gore...) soz dizimiyle olan ilgileri

bakimindan ayn1 kapiya ¢ikarlar.

Gramer yazarlarimizin ¢ekim edati sayip saymamakta ihtilafli goriisler 6ne stirdiikleri
cekim eklerinin iist liste gelmesiyle olusan yapilar (iistiinde, altinda, arasinda...) ister
cekim edati, ister dogrudan dogruya isim ¢ekimleri olarak goriilsiin yer bildirmektedir.
Yon ekli (+Arlp) sekiller de (igeri, disari...) yer yon bildirmektedir. Yani bunlar
arasindaki fark cogu kere sekil farkindan ibaret kalmaktadir. Belki de yer bildiren

tamlayicilarla yer yon bildiren zarflar1 birbirinden ¢ok ayr1 gérmemek gerekiyor.

Gramer kitaplarimizda c¢ekim edatlarina izafe edilen fonksiyonlari su seklide

toplayabiliriz:

bk ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yaymm/tanitim, istanbul 1993, §646.
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Benzerlik,

Bagkalik,

Yer (mekéan), yon(cihet),
Zaman,

Sebep ve amag,

Miktar,

Aitlik,

Tarz,

X NN =

Vasita ve beraberlik,

._
e

Karsilagtirma (mukayese).

Simdi bir de su fonksiyonlara goz gezdirelim: sekil, sebep, tarz, vasita, yon, esitlik
benzerlik, miktar, derece hal, bedel, alet, karsilastirma zaman miiddet, siir’at [Ergin,

1993,§692].

Bu son iizerinde durdugumuz zarflarin birlikte kullanildiklar: fiillerin manasina gore
kargiladiklar1 fonksiyonlardir. Cekim edatlarina yiiklenen fonksiyonlar ile bunlar

neredeyse Ortlismektedir.

Baglama edatlarinin fonksiyonlarim1 ise; belki tek kelimeyle baglama olarak
belirtebiliriz. Ancak bu baglama fonksiyonu denklestirme, siralama, karsilastirma
ifadesiyle karsimiza gikabilir. Baglama edatlariyla ilgili olarak dahi, dA, ise, ki bile
sekillerini bir yoniiyle 6tekilerden ayirmak gerekiyor ki, bu edatlar climlenin neresinde

ve nasil kullanilirsa kullanilsin baglamaktan ziyade kuvvetlendirme ifadesi tasirlar.

Unlem edatlarmin fonksiyonlar esas itibarla canlilarin gesitli ruh hallerini yansitmak,

tabiattaki sesleri taklit ve seslenme ifadesini karsilamaktir.

2.4. Tiirkiye Tiirkcesinde “Edat Grubu” Terimiyle iliskilendirilen Yapilar Uzerine
Nakiller-Goriisler

Edatlarin kullanig bakimindan siniflandirilmalarini ele aldigimiz béliimde bu konuyla
ilgili bilgiler de yer almisti. Ancak bu bilgiler daha ¢ok ¢ekim edatlarinin kendilerinden

onceki isimle olan miinasebetleri iizerine bina edilmisti. Bu boliimde ise cekim
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edatlarinin kendilerinden onceki isimle olusturduklari 6ne siiriilen kelime grubunun séz

dizimindeki yeri konu edilecektir.

Elbette kelime gruplart da cilimlede bir tek kelime gibi muamele gérmek
durumundadirlar. Tek tek diislintildiiglinde ise bunlar bazen ayni tiir, bazen de farklh

kelime gesitlerinden bir araya getirilmis yapilardan olugsmaktadir.

Cekim edatlarinin iliski kurduklar1 kelimelerle olusturduklart s6z gruplaryla ilgili dil
bilimcilerimizin muhtelif terimler kullandiklarini goériiyoruz: “Edat grubu” [Ergin,
193:§676], “Taki1 Obegi” (groupe postpositionnel) [Banguoglu, 2000:§423], “Ilgec
Timlegleri” [ Gencan, 1997:§74], “Edat Timlegleri” [Ediskun, 1999:§471], “Edat
grubu” [Korkmaz, 1992:51], “Edat grubu” [Karahan, 1999:28], “Edat grubu ve edat
tiimleci” [Tiirkce Sozlik, 1998:670].

Dil bilimcilerimizin eserlerinde ve “Tiirkge Sozlik’te “edat grubu” tanimlariyla

karsilastyoruz:

“Edat grubu bir isim unsuru ile bir son ¢ekim edatinin meydana getirdigi kelime

grubudur.” [Ergin, 1993:§676].

“Takilarin geldigi isimle birlikte teskil ettikleri belirtme Gbegine taki dbegi (groupe
postpositionnel) deriz.” [Banguoglu, 2000:§423].

“Iigec tiimlecleri -ile,igin... ilgegleriyle birleserek yiiklemi tiimleyen soz dbekleridir.”

[Gencan, 1997:§74].

“Climleye ¢esitli anlam ilgisi getiren yardimct 6gelere edat tiimleci diyoruz.” [Ediskun,

1999:8471].

“Edat grubu: Bir isim veya isim soylu kelimeden sonra gelen edatin eklendigi kelime ile

birlikte olusturdugu grup” [Korkmaz, 1992:51].

“Edat Grubu: Bir isim unsuru ile bir ¢ekim edatindan kurulan kelime grubudur.”

[Karahan, 1999:28].
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“edat tiimleci is.gr. Genellikle bir zarf tiimleci gorevinde kullanilan ve ismin edatla

olusturdugu kelime grubu, edath tiimleg.” [Tiirk¢e Sozliik, 1998:670].

Yapilan bu tanimlardan ¢ikarilacak en onemli netice; edat grubunun isim veya isim
cinsinden bir kelime ile bir ¢ekim edatindan miirekkep bir yap1 olusudur. Belki Haydar
Ediskun’un yaptig1 tanimi bir yoniiyle digerlerinden ayr1 tutmak miimkiin olur. Haydar
Ediskun da tipki diger dil bilimcilerimiz gibi: “Edatlar ulandiklar1 kelime ya da

»19% tespitinde bulunduktan

kelimeler ile ya sifat ya da zarf 6begi olusturmus olabilirler.
sonra: “Ancak bir¢ogunun da higbir 6ge ile dogrudan dogruya ilintisi yoktur; yalnizca
baslarina, ortalarina, sonlarina geldikleri ciimlelerin anlamlarina yardimci olan
ogelerdir. (...) ciimlenin hi¢bir 6gesiyle dogrudan dogruya ilintisi bulunmayan bir edati,
climle ¢oziimlemesinde  climleye su ya da bu anlam ilgisini getiren yardime1 bir 6gedir,

95195

edat tlimlecidir’ diye tanitiriz.” ™ ag¢iklamalarini yapmaktadir.

199 <

Haddizatinda miiellifin “edat tiimleglerini” “zarf tiimleglerinden” ayr1 bir kategori
olarak tayin etmesinin altinda yatan temel diisiince de budur. Bunu Ediskun’un su
aciklamalar1 gayet sarih bicimde ortaya koymaktadir:“Dilbilgisi kitaplarimizin bir
boliimil, zarf tiimlegleriyle edat tiimleglerini bir isim altinda incelerler. Bu yolu biz de
secebilirdik; ancak, acaba, ancak, bakalim vb. gibi Oyle kelimeler var ki ciimle
¢Oziimlemesinde bunlar1 6zne, nesne, yiiklemle ilgili ve gorevli gostermeye olanak
yoktur. Boyle olunca, onlar1 ciimleyi su ya da bu anlamla tamamlayan yardimci 6geler
olarak benimsemek gerekiyor. Iste, biz bu sebeple onlari zarf tiimleglerinden ayirdik ve

edat tiimlecleri ad1 altinda inceledik.”"®®

Ote yandan Haydar Ediskun’un “edat tiimlecleri” konusunda verdigi edatlardan;
“Sebebiyle dolayisiyla” [Ediskun, 1999:§483], “i¢in” [a.g.e., §484], “diye” [a.g.e.,
§485], “Bile” [a.g.e., §476] seckilleri miistesna digerlerinin oteki gramerlerde
karsilagtigimiz tiirden kelimeler olmayist yani “gekim edatlari”ndan olmamasi esasen
meseleyi ayr1 bir izaha lizum goriilmeyecek bi¢imde ortaya koymaktadir ki, bu
kelimeleri; “Acaba” [Ediskun, 1999:§472], “Ancak” [a.g.e., §473], “Bari” [a.g.e.,
§474], “Belki” [a.g.e., §475], “Degil” [a.g.e., §477], “Gel” [a.g.c., §478], “Evet” [a.g.e.,

bk EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, §359.
195

a.g.e., §362.
%a.g.e., §363-364.
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§479], “Hayir” [a.g.e., §480], “Hele” [a.g.e., §481], “Peki, olur” [a.g.e., §482] seklinde

siralayabiliriz.

Ediskun’a gore bu kelimelerin ciimlenin hicbir 6gesiyle dogrudan dogruya ilintisi
bulunmamakla birlikte edat tiimlegleri oldugu ve climlelere ¢esitli anlam ilgisi getirdigi;

diistince ve duygular tizerine dikkati ceken tamamlayicilar oldugu kesindir.'*’

Burada “edat tiimlecleri” olarak belirtilen kelimelerin edat tiimleci olarak kullanislarina
ornek ciimleler verilmektedir ki, verilen Orneklerde hakikaten edat tiimleclerinin
climlenin higbir 6gesiyle dogrudan bir iligkisi bulunmadigi gt')riilebilmektedir:198
“Acaba kim geldi?” [Ediskun, 1999:§472]. “Acaba sinemaya gitsek mi, otursak m1?”
[a.g.e., §472] climlelerinde “edat tlimleci” olarak belirtilen “acaba” kelimesinin

climlenin hicbir 6gesiyle dogrudan ilintisi olmadigi gibi.

Hiilasa; diger gramercilerimiz edat grubundan, isim veya isim cinsinden kelimeler ile
bir ¢cekim edatindan tesekkiil bir yapiyr kastederken; Haydar Ediskun daha evvel
belirttigimiz “sebebiyle, dolayisiyla, i¢in” [a.g.e.,s.363] kelimeleri hari¢ tek kelimelik
bir yapiy1 kastetmektedir (Acaba, ancak, bari, belki, evet, hayir...).

Sebebiyle, dolayisiyla ve icin kelimeleri isim cinsinden bir kelimeden sonra

kullanilmakta ve bir kelime grubu olusturur bi¢imde verilmektedir.'”’

“Bile” ve “diye” kelimelerinin diger dil bilimcilerin eserlerinde “gekim edati” olarak
gosterildigini ayrica Haydar Ediskun’un da bu kelimelere “edat tiimlecleri” konunda yer
verdigini belirtmistik. Ancak goriiliiyor ki, Haydar Ediskun’un bu kelimelerle ilgili
verdigi ornek kullaniglar da “cekim edat1” yapisindan hayli uzaktir. “Babam, Ankara’ya
vardi bile” [Ediskun, 1999:§476] “Sizi gorelim diye geldik” [a.g.e., §485] “Bugiin evde
degilsiniz diye size ugramadik™ [a.g.e., §485].

Bagta da belirttigimiz gibi gramerimizde “edat grubu” denildiginde; isim ya da isim
cinsinden kelimelerle bir ¢cekim edatinin olusturdugu kelime dbeginin anlasilmasi dil

bilimcilerimizin ortak kanaatleri olarak dikkat ¢ekmektedir.

"ok EDISKUN, Haydar, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1999, §363.
%83 g.e., s 362-363.
%3 g.¢., §483-484.
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Biz de edat grubunun o6zelliklerini bu umumi yaklasim etrafinda toplanilabilecek
olanlardan baglayarak vermeye gayret edecegiz. Ancak bu genel kabulden mubhtelif

cihetlere ayrilan 6zelliklere de yer verecegiz.
“Edat gurubu zarf ve sifat olarak kullanilir.” [Ediskun, 1993:§676].
“Tak1 o6bekleri soziginde sifat ve zarf hitkkmiindedirler.” [Banguoglu,2000:§423].

“Edat grubu cliimle ve kelime gruplar1 iginde, sifat, zarf ve isim gorevi yapar.”

[Karahan, 1999:29].

Leyla Karahan bu hususu: “Keskin bir 151k, etrafimizda bir zafer borusu gibi ¢inliyor.

(zarf)” ve “O savasta arslan gibi kardesini kaybetti. (sifat)” 6rnekleriyle acikliyor.”
“Edat gruplar ciimle i¢inde sifat veya zarf gorevindedir.” [Korkmaz,1992:51].

Zeynep Korkmaz ise:*“Yumruk kadar ¢cocuk. Komsuya ait esya; Kistan beri bekliyoruz.
Yemekten sonra geliriz; Herkese benzemek insan i¢in kolay degildir; Hatir i¢in ¢ig
tavuk yenir delikanli. Sanki biitiin diinya iskelet kemikleri gibi catirdiyordu.”

misalleriyle meseleye a¢iklik getirmektedir.*"!

“Edatlar ulandiklar1 kelime ya da kelimeler ile ya sifat ya da zarf 6begi olusturmus

olabilirler.” [Ediskun, 1999:§359].

“(...) Edatlarin bir boliimii sifat 6bekleri, bir bolimii zarf 6bekleri olusturarak ciimlenin
bir 6gesiyle ilgi kurarlar. Ancak bir¢ogunun da hicbir 6ge ile dogrudan dogruya ilintisi
yoktur; yalnizca baglarina, ortalarina, sonlarina geldikleri climlelerin anlamina yardimci

olan 6gelerdir...” [a.g.e.,§362].

“Edatlar yardimiyla olusan sifat dbekleri ciimlenin temel ya da yardimci 6gelerinden

biri olabilirler.” [a.g.e.,s.363].

“Edatlar yardimiyla olusan zarf 6bekleri, yiiklemi tiirlii anlam ilgileriyle tamamlarlar.”

[a.g.e., §363].

20pk KARAHAN, Prof. Dr. Leyla, Tirk¢ede S6z Dizimi-Ciimle Tahlilleri-, Ak¢ag Yay. 6.Baski, Ankara
1999, 5.29.

bk KORKMAZ, Prof. Dr. Zeynep, Gramer Terimleri So6zIligi, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu TDK Yay. 575, Ankara 1992, s.51.
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“Ciimlenin hi¢bir 6gesiyle dogrudan dogruya ilintisi bulunmayan edat tiimlecleri ise,
climlelere ¢esitli anlam ilgisi getiren ya da diisiince ve duygular iizerine dikkati ¢ceken

tamamlayicilardir.” [a.g.e.,§363]

“Sifat olarak yiiklem ismi olurlar ve sifattakimlari teskil ederek climlenin ad niteliginde
her tiyesinin yerini alirlar: Magallah arslan gibisin.-Sitmaya kars1 ilag kinindir.-‘Kitaba
el basarim senden baska yarim yok’-Kap1 6niinde miinakasayr sevmem” [Banguoglu,

2000:§423].

“Taki oObekleri daha ¢ok zarf olarak kullanilirlar. Bu sifatla da fiillere ve sifatlara
gelirler. Sifatlarla yaptiklar iicli sifattakimlari climlede tiirlii isleyislerde goriliir:
Fransizlar ‘Tiirk gibi kuvvetli’ derler.-Yarin bayram dolayisiyla kapaliy1z.-Kanuna gore

sorumlu yonetici hi¢ gériinmedi.-Bu kapi kadar biiyiik tabloyu nereye asacaksin?”**

“-le yapili tiimlecler yiikleme nasillik anlami katar: Gokle denizin birlestigi dumandan
cizgiye dikkatle bakti.-Topa hizla vurdum. Is kolaylikla basarildi.-Mektubunuzu zevkle,
sevingle okudum.-Hiddetle kalkan zararla oturur.” [Gencan, 1997, §74]. Gencan’in
verdigi bu climlelerdeki -kendi sectigi terimle belirtelim.- “-le yapili tiimle¢ler”in zarf

tiimlegleri oldugu goriilmektedir.

“I¢in ilgeci de: Sonuna geldigi adlar1 nedenlik, 6zgiileme ve amag¢ anlamli tiimlegler
haline getirir.” denilmekte ve 6rnek ciimleler verilmektedir. Verilen 6rneklerde “i¢in”

ilgeciyle kurulan tiimlegler zarf tiimlecidir [a.g.e., §74].
“Bu grup climlenin kurulusuna ytiklem olarak da katilir.” [Karahan, 1999, s.29].

Yapilan bu aciklama;“Bizim perisanligimiz goniilleri toplamak icindir.” Ornegiyle

miisahhas hale getirilmektedir [a.g.e.,s.29].

“Fiillere gelerek de yakindan belirtilmis yiikklem olurlar: Kizlar gelenege gore

geyinmiglerdi. Sabahtan beri 0ksiirliyorum.” [Banguoglu, 2000: §423].

22pk BANGUOGLU, Tahsin, Tiirkgenin Grameri, TDK Yay. 528, Ankara 2000, §423.
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“Bunlar yatik fiillere de gelirler: Yegenin i¢in ayirdigim fidanlar yeserdi. Ogleden sonra
gitmen faydasiz. Kiskanglik yliziinden bozusan nisanlilar barigmiglar. Sabaha degin

dénmeyince merak ettik.” [a.g.e., §423].

“Bu grupta isim unsuru &nce, son ¢ekim edat1 sonra getirilir. Isim unsuru zamir veya
isim olmasina ve edatin cinsine gore(...) ¢esitli hallere girer ve ¢esitli ¢ekim ekleri alir.

Edat ise tabii, gurubun eksiz degismez unsuru olarak kalir.”[Ergin, 1993: §676].

“Bu grupta isim unsuru basta, ¢ekim edati (ile, i¢in, kadar, gore, diye, ragmen, kars,

dogru, gibi, dolay1, vb.) sonda bulunur.” [Karahan, 1999, s.28].

“Bu grupta birlesme isim unsurunun ve edatin tiirline gore ekli veya eksiz olur:

yasamak/i¢in, senin/gibi, denize/dogru, bundan/dolay1” [Karahan, 1999, s.29].

“Edat unsuru daima tek kelime halindedir. Isim unsuru ise tek kelime olabilecegi gibi

isim yerine kullanilan bir kelime grubu da olabilir.” [Ergin, 1993: §676].

Muharrem Ergin’in “edat gruplariyla ilgili bu son agiklamalar1 ve daha 6nceden yer
verdigimiz agiklamalartyla ilgili su misalleri verdigini goriiyoruz: benim igin, senin gibi,
tas icin, onun giizel hatirt igin, eve dogru, yesil gozleri ile, bicakla (bigak ile),
Ankaradan bildirildigine gore, sessiz akan bir su gibi, ¢ok eski zamandan beri, tepeden
tirnaga kadar silahli bir diismana karsi, on bes giin kalmak iizere, bundan dolay, diin

geceye ddir, kosup oynamaktan baska.*

Verilen bu 6rneklerde edat unsuru daima tek kelime halinde (i¢in, ile, gibi, dogru, gére,
beri, karsi, iizere, dolayi, ddir, baska), isim unsuru ise bazen tek kelime, bazen de bir

kelime grubu seklindedir.
“Edat grubunda isim unsuru kelime grubu olabilir.” [Karahan, 1999:29].
“Bu grupta birden fazla isim unsuru bulunabilir.”[a.g.e., 5.29].

“Grubun vurgusu birinci unsur iizerinde bulunur. Isim unsurunun vurgusu grubun

vurgusu olur. [Ergin, 1993: §676].

2%pk ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayimm/tanitim, istanbul 1993, §676.
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“Grubun vurgusu, isim unsuru iizerindedir.” [Karahan, 1999:29].

Iste, edat grubunun 6zelliklerini ve grubun sdz dizimindeki yeriyle ilgili bilgileri dil
bilimcilerimizin eserlerinden Ornekleriyle birlikte aktarmis olduk. Biitiin bu

aciklamalardan:

1.Tirkiye Tiirkgesinde “edat grubu” terimiyle iligkilendirilen yapilarla ilgili farkl
terimlerin kullanildigi, ancak bu terimlerle; isim ya da isim cinsinden kelime veya

kelimelerle bir ¢ekim edatindan tesekkiil yapilarin kastedildigi anlasilmistir.

2.Edat grubunu tek kelimeden ibaret, dolayisiyla gruptan s6z edilemeyecek bi¢im i¢inde
isleyen gramercilerimiz de olmustur. Benzer sekilde, genel kabulle ¢ekim edatlarindan
sayillan kelimelerin ¢ekim edati smirlar1 disinda ve grup olusturmaktan hayli irak

islendigi de goriilmektedir.

3.Tiirkiye Tiirkgesinde edat grubu istilahi ile adlandirilan yapilar ciimle 6gesi olarak
zarf tiimlecidirler. Baz1 gramercilerimiz bunlar1 iyelik ve hal ekli sekilleriyle yer
tamlayicisi olarak da iglemislerdir. Ne var ki, bunlar isimlerin normal isleyisleri i¢cinde
gosterilen yapilar olduklarindan; ¢ekim edati ve bu miinasebetle edat grubu

sayllmamislardir.

4.Bu grupta ¢ekim edat1 olarak gosterilen kelimelerin isim-fiil (ek-fiil)in genis zaman
ikinci ve tgilincii teklik sahis ekleriyle -ki bu ¢ekimde ek-fiil, kip eki ve sahis eki
birlesmistir.-yliklem olarak kullanislarina (i¢indir, gibisin vb.) yer veren dil
bilimcilerimiz oldugu gibi, fiilimsilerden o©nceki kullaniglarinin (Sabaha degin

donmeyince merak ettik) da yiiklem olduguna hilkkmedenler vardir.

5.Isim-fiilin genis zaman ¢ekiminde kullamlan eklere -.ek fiil, kip eki ve sahis ekleri -

ek-fiilin genis zaman sahis ekleri ad1 da verilmistir.

6.Bu grupta isim unsurunun once, ¢ekim edatinin sonra geldigi, isim unsurunun ¢ok

elemanli, ¢ekim edatinin ise, mutlaka tek kelime olacagi da zikredilmistir.
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3.TURKIYE TURKCESINDE AYRI BIR YARDIMCI KELIME CESIDIi
OLARAK EDAT

Prof. Dr. Alaeddin Mehmedoglu “Tiirkiye Tiirk¢esinde Yardime1 Kelime Cesitleri” adli
eserinde edati: “Kelimelerin ve climlelerin anlamlarini, kuvvetlendirme, somutlastirma,
sinirlandirma, olumluluk, olumsuzluk, emir, sart gdsterme, soru ifadesiyle etkileyen,
climleye belirli anlam incelikleri getiren yardimci kelime c¢esidine edat denir.”

ifadeleriyle tanimlamaktadir.

1. “lyi soyledin.” ciimlesini “lyi ki soyledin.” seklinde ifade edersek; ikinci
climlede kullanilan “ki” nin “iyi” temel kelimesinin anlamini kuvvetlendirdigi agikca

goriilmektedir.

2. “Kisin girmesine az kalmistr.” “Daha kisin girmesine az kalmustr.” Ikinci
climlede kullanilan  “daha” kelimesi biitiin climleye ait olup anlamu

kuvvetlendirmektedir.

3. “Cocuk yiiziime bakmadi.” —“Cocuk yiiziime bakmadi bile.” Bu ciimlelerden
ikincisindeki ifadenin daha kuvvetli oldugu tartisilmaz bi¢cimde agiktir. Ciimleye gii¢

kazandiran “bile” kelimesidir.

4. “Ali bilmiyor.”-“Yalmz Ali bilmiyor.” Ilk ciimlede bilmeyenlerden herhangi
birinin Ali oldugu, ikinci ciimlede ise, herkesin bildigi bir seyi salt Ali’nin bilmedigi
anlagilmaktadir. Ciimledeki bilmeme olgusunu “Ali” ile smirlandiran “yalniz”

kelimesidir.

5. “Bu sevdadan vazgec.” —“Gel, bu sevdadan vazge¢.” ikinci ciimlede kullanilan
“gel” kelimesi fiil anlamin1 yitirmis sadece muhatabin dikkatini olay iizerine celp etmek

i¢in kullanilmistir, edattir.

6. “Ben Istanbul’dan geliyorum.”-“Evet, ben Istanbul’dan geliyorum.” ikinci

climlede kullanilan “evet” kelimesi ciimlenin olumlugunu daha da gii¢lendirmektedir.

7. “Kiray1 6dediniz mi?” Bu ciimlede kullanilan “mi” ciimleye soru, ifadesi

kazandirmaktadir.
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8. “Gozlerin yine eskisi kadar giizel.”-“Gozlerin yine oyle eskisi kadar giizel.”

Ikinci ciimlede kullanilan “dyle” kelimesi ilave anlam inceligi meydana getirmektedir.

Yukaridaki ciimlelerde kullanilan “ki, daha, bile, yalniz, gel, evet, dyle, mI” sekilleri

mevzu edilen nitelikleriyle edattirlar.

Prof. Dr. Alaeddin Mehmedoglu Tiirkiye Tiirk¢esinde en ¢ok kullanilan edatlari:“ki, en,
daha, artik, hatta, dA, dahi, bile, dyle, asil, yalniz, ancak, ml, iste, evet, peki, hayir, hig,
yok, -sA, gel, gelin, bak.” seklinde tespit etmektedir.

Burada s6z konusu edilen kelimeler Tiirkiye Tiirk¢esinde muhtelif kategoriler (zarf,
baglag, tiinlem, sifat vb.) icinde islenmektedir. Hocam Prof. Dr. Aldeddin
Mehmedoglu'na gore ise bunlar edattir. Bazilariin ise hem edatlar, hem de diger

kategorilerde kullanislart mevzu edilebilir ki, ti¢lincii boliimde ele alinacaktir.

Edatlarin 6zelliklerini su sekilde agiklayabiliriz:

1. Tek baslarina sozliik anlamlar1 yoktur.

2. Ait oldugu kelime ve climleye ¢esitli anlam incelikleri katarlar.

3. Tek baglarina veya climle i¢inde higbir soruya cevap olmazlar.

4. Tek baslarina veya climle i¢inde ciimle 6gesi olmazlar.

5. [fadenin akicilagsmasina ve duygusal anlam inceliklerinin meydana gelmesine

sebep olurlar.

6. Cesitli gramer miinasebetlerini karsilarlar.

3.1. Edatlarin Fonksiyon Tiirleri

Prof. Dr. Aldeddin Mehmedoglu’nun goriisleri dogrultusunda Tiirkiye Tiirk¢esinde
edatlarin anlam tiirlerini  “kuvvetlendirme”, “somutlastirma”, “smirlandirma”,

99 CCs 9 (13

“soru”,“isaret”,

2 13

emir”, “olumluluk (tasdik)”, “olumsuzluk (inkar)” ve ‘“sart” olarak

tespit ettik.
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3.1.1. Kuvvetlendirici Edatlar

Kuvvetlendirici edatlan ki, en daha, artik, hatta, dA, dahi, bile seklinde belirtebiliriz.
Bunlar ait olduklar1 kelime veya climlenin anlamlarini kuvvetlendirir ve ciimleye ¢esitli

anlam incelikleri getirirler.

3.1.1.1. “Ki” Edat1

Prof. Dr. Aldeddin Mehmedoglu'na gore ki’nin inkisaf seyri: “Kim soru zamiri-Kim

belirsizlik zamiri-Kim baglact; kim>kin>ki* seklindedir.***

“Ki” edat1 isimlerden ve isim cinsinden kelimelerden sonra gelince kuvvetlendirme
edati1 durumundadir. Edatin kuvvetlendirme ifadesi ciimle sonunda fiillerden sonra izah
tasavvura birakildigi zaman da belirgin bicimde ortaya cikar. Isim fiilinin (ek fiil)

cekimlerinden ve fiilimsilerden sonraki kullaniglart da boyledir.
“Sen ki sahilde gezen kizlarin en solgunusun.”[TDADD, 1992:535].
“Ben ki hi¢ korku duymam haykirirken yildirnm.” [a.g.e., s.551].

“Hele simdi, bu yorgun yiiziiyle, biiylik hanimefendiye o kadar benziyordu ki...”[Safa,
2000:73].

“Sen ki a’sara gomiilsen tasacaksin...Heyhat, ’[Ersoy, 1996:443].

“Sen ki rihunla beraber gezer ecrami adin;” [a.g.e., 5.443].

“Bugiin ki biz Hak yolunda kanin doken,

Bugiin ki biz bin kahrile hurdahas iken” [TDADD,1992:531].

“Bu binalar ki Uskiidar’da Selimiye Kislasi’nin yavrularidir.” [Beyatli, 1999:145].

“Ruhum ki bir engindir ufuklarda kararmis.” [a.g.e., s.531].

k. MEHMEDOGLU, Alaeddin, “Tiirk Dilinde Girisik Birlesik Ciimle Meselesi”, Uluslar Aras1 Tiirk
Dil Kurultay:1 TDK Yay., Ankara 1999, s.745-768.
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“Mazi ki iste makberler maverasidir:” [Ersoy, 1996:443].
“Sen ki Islam’1 kusatmis boguyorken hiisran,” [a.g.e., 5.443].

“O sair ki bir zaman Bogazi¢i’'ni iki taraf kirmiz1 yalilartyle, giir korulariyle, Turkkari
sandallariyle, Sultan Abdiilhamid’in Beylerbeyi Céamiinde cuma namazina gittigi

saltanat kayigiyle gordii.” [Beyatli, 1999:132].

“0O simdi yalniz degil ki...” [Rauf, 2000:55].

“Yer yer degil ki...” [a.g.e., s.37].

“Oyle temiz, dyle tertipli, dyle ince bir kadind1 ki... ”[Safa, 2000:74].

“O dogusta adamlar zaten hi¢ degismez Ki... ”’[Adivar, 1983:55].

“Bu adamlar memlekete karanliktan gayri ne gotiirebilirlerdi ki? [ Giinketin, 1995:38].

“Sen ki son ehl-i salibin kirarak savletini,” [Ersoy, 1996:443].

3.1.1.2. “En” Edati

“En” karakteristik bir kuvvetlendirme edatidir. Fiilin Oniine gelmez. Sifatlarin ve
zarflarin Oniine gelerek ait oldugu sifat ya da zarfin derecesini diisiiniilebilecek, en iist
ya da en alt derecede berkitir. Zarflardan yapilan vasif isimlerinden (sifat) onceki

kullanislar1 da kuvvetlendirme bildirir.
“Velinimetine bir giin is basinda en agir hakarette bulunmustu.” [Giintekin, 2000:37].

“Diploma aldigim giine, en biiyiik ve en giizel giinlim demistim; yanilmisim.” [a.g.e.,

s.56].
“Bu gece en az yirmi tane igecegim.” [a.g.e., 5.59].

“Zehra’nin hususi hayatinda en kiiciik bir leke, ahlakinda en ehemmiyetsiz bir zaaf

gosterilemez.” [a.g.e., s.11].
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“Buna en biiylik delil, Miinire’yi serbest birakmasi.”’[Adivar, 1983:31].
“Bana onu en ¢ok ilgilendiren kadinin kiyafeti gibi geldi.” [a.g.e., s.36].

“Bazen 1iyi bir eseri adamakilli anlar ve anlatir, bazen de en asagilik, miibalagali bir

romani basit olarak okur.” [a.g.e., 5.29].
“Yirtirken en ¢ok endaminin inceligi, zarafeti ile goziim mesgul oluyor.” [a.g.e., 5.42].
“Bana aramizdaki en biiyiik engel yalniz Asim Bey’dir gibi geliyordu.” [a.g.e., s.79].

“Diislince bakimindan bile olsa bana vereceginiz en kii¢iik dostluk bana yagamak

yetenegini verebilecektir...” [a.g.e., s.83].

“Kisaca bazen en basit bir climle ile hayatini en gizli tarafin1 dyle bir anlatis1 vardi ki,

hatta siz ciltlerle kitap yazsaniz kesin olarak anlatamazsiniz.” [a.g.e., s.109].

“Sonra Alman medeniyetindeki en Onemli noktalar1 segmek ve bizim okuyuculara

anlatmak lazim.” [a.g.e., s.121].
“Bu ¢ocukluga en ¢ok Mediha Yenge giilerdi.” [a.g.e., s.93].
“Fakat kadinlarin ¢cocuk mizaclisi en tehlikelisi, yahut en esrarlis1 galiba.” [a.g.e., s.35].

“Babaligimin en iptidai vazifelerini yapamiyorum ki, onlara kars1 bir hak iddia etmeye

yiiziim olsun.” [Giintekin, 2000:127].
“Allah’in en bedava nimeti hava ile sudur...” [a.g.e., 5.64].
“Bilakis, Allah’1n en sade bir hakikatini sdyledigime kaniim.” [a.g.e., s.11].

“Zaten en ziyade siiklineti i¢in seviyordu.” [a.g.e., s.8].

3.1.1.3. “Daha” Edat1

“Daha” kelimesi tek basina bir sey ifade etmez. Fiillerin 6niine gelebilmekte ve zaman

zarfi olarak vazife yapabilmektedir.
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Sifatlardan ve zarflardan once geldiginde bir mukayese ifadesi i¢cinde kuvvetlendirme
fonksiyonu icra eder. Ifadenin mevcut anlamini en az bir iist derecede olmak kaydiyla
kuvvetlendirmesi s6z konusundur. Bu haliyle bir kuvvetlendirme edati durumundadir.
Ote yandan bu kelimenin, ozellikle ciimlenin basinda biitiin ciimlenin anlamni
kuvvetlendirdigi goriisii hocam tarafindan s6z konusu edilmig, bizim de bu kelimeyi

edatlar arasinda gosterigimize baslica dayanagi teskil etmistir.
“Daha cok sarhos, ve siipheli kadinlarla miinasebette.” [ Adivar, 1983:207].
“Daha iyi ya...” [a.g.e., s.199].

“Daha iki saat once, i¢inde Olii yatan temizlenmemis bir yataga onu soktular.” [Karay,

1999:19].

“Daha sonra nasil oldu anlayamadi, ensesine inen bir yumrugun etkisiyle yere

kapandi.” [a.g.e., s.146].

“Daha pek kiiciik yastan beri, karsimdakini dinledigim halde i¢imden baska seyler
diisiinmeyi, zihnimi iki dikkatle ¢alistirmay1 6§renmistim. ...”” [Safa, 2000:18].

“Clinkii biraz daha ileride, denizin diikkansiz, samatasiz kiyilara ¢arptig1 sessiz, hiilyali
yollarda birinin kollarina girmis, sacglart kurdelali, omuzlari atkili geng...”[Karay,

1999:19].
“Keske daha once biriyle bir haber gonderselerdi, hazirlanirlardi.” [a.g.e., 5.67].

“ O zaman uykularim1 harap eden diislincelerle karar vermis, onu kozahaneden alarak

daha kolay, daha temiz havali bir ise, iplikhaneye, koymustu.” [a.g.e., s.133].

“Daha o zaman milli mimarimizin ne kadar giizel oldugunu en ziyade sehadet eden
parca, 1770 de tigiincli Mustafa tarafindan daha iyi yapmak beldhetiyle tamamiyla
yiktirilmis olan Féatih Camii’nin nasilsa birakilmis olan harem kismudir.” [Beyatl,

1999:27].
Daha kisin girmesine az kalmist.

“Daha korkung ve karisik hayallere daliyordum.” [Safa, 2000:12].
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“Tiirk devleti daha o zaman Istanbul’un karsisinda iznik’de kurulmus bulunuyordu.”

[Beyatli, 1999:16].

“Daha gecen yil dar redingotu sirtinda; uyusukluk {izerine nutuklar veren Agah Bey
simdi bu hos kokulu havayi cigerine kadar c¢ektikten sonra yenleri sivali bol entarisi
icinde rahat rahat geriniyor, yeni atilmis minderin iizerine yaslanip ‘gel keyfim gel!’

Diye soyleniyordu.” [Karay, 1999:48].

“Sariova’ya geleli daha ii¢ saat olmadigi halde softaligin bu kasabaya ne biiylik bir

kudretle hakim oldugunu anlamisti.” [Gilintekin, 1995:49].

“Tamir edersek daha uzun zaman bu garip milletin basma dert olup kalirlar, dedi.”

[a.g.e., s.59].

“lIk senelerde kiigiik tas hiicresini en biiyiik Istanbul camilerinin avizelerinde daha

fazla sasaa ile aydinlatan 1siklar sonmiistii.” [a.g.e., s.36].

3.1.14. “Artik” Edat1

Artik kelimesinin isim ve isim cinsinden (sifat, zarf) kelime olarak islenilmesi bugiine
kadar karsilasilan bir durum olmustur. Kelimenin o6zellikle ciimlenin basinda
kullanildigi durumlarda biitiin climlenin anlamini kuvvetlendirme islevini karsilamast,-
belki de bir ilk olarak-hocam tarafindan konu edilmektedir. Simdi bu kelimenin ciimle

basindaki kullanislarini1 6rneklendirelim:

“Artik, aklina hep Sinasi geliyordu.”[Safa, 2000:20].

“Artik kelimelerle hi¢bir sey diisiinmiiyordu.” [a.g.e., 5.27].

“Artik anliyordu ki, Sinasi’yi gorecegi gelmisti.” [a.g.e., 5.59].

“Artik sana iyiyi kotiiyli anlatacak degilim.” [a.g.e., s.78].

“Artik onunla daha agik¢a konusmak cesaretini kendinde buluyordu.” [a.g.e., 5.84].

“Artik su veya bu meseleyi diisiinmiiyordu.” [a.g.e., 5.89].
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“Artik refah, para, eglence hersey...” [a.g.e., s.99].

“Artik Macit’i diistinmiiyor ve ruhunun neresine gizlendigini anlamadig1 bir ¢cesmeden

icine zehir doluyordu.” [a.g.e., s.107].
“Artik mafsali da feda edecegiz...”’[Safa, 2000:9].

“Artik mendili de bulmus oldugum igin azabimi O&rtecek herhangi bir hareket

bahanesinden de mahrumdum.” [a.g.e., s.30].

“Artik sesimi idare edemiyordum.” [a.g.e., s.30].

“Artik Niizhet haval konusmak zorunda kaldi.” [a.g.e., s.30].

“Artik onu dinleyemez oldum.” [a.g.e., 5.35].

“Artik biiyiik kapiya bakmaktan utang ve korku duyuyordum.” [a.g.e., 5.84].
“Artik higbir sey tahmin etmiyor, higbir sey beklemiyordum.” [a.g.e., 5.84].
“Artik koyunlarla dagda gezmekte bir zevk bulamayacakti.” [Giintekin, 1995:37].

“Artik kasabasinin giinesini eskisi gibi pek parlak, topraklarini eskisi kadar taze

gormiiyordu.” [a.g.e., s.37].

“Artik biiylik ve kati bir ruh suklnetiyle kendini meslegine verebilir, higbir

fedakarliktan ¢ekinmezdi.” [a.g.e., s.44].

“Artik goriilecek sey kalmadigi igin ¢arst caddesine dogru akmaya baslayan kalabaliga

onlar da karistilar.” [a.g.e., s.77].

“Artik yaramazlik fasli nihayet buldu.” [a.g.e., s.104].

3.1.1.5. “Hatta” Edat1

“Hatta” kelimesinin climle basindaki kullanis1 baglayicilik fonksiyonundan c¢ok

kuvvetlendirme fonksiyonunu karsilamaktadir. Esasen, bu ve benzer kelimelerin ciimle
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basinda kullanislarinin s6z konusu ciimleyi kendinden dnceki climleye baglamasi itibari
bir durum gibi goziikmektedir. Zira paragraf i¢indeki climlelerin hepsi birbiriyle
ilgilidir. Biri digerinin sebep, sonu¢ bazen agiklayicis1 durumundadir. Lakin sekil
acisindan miistakil ciimlelerdir. Kelimenin ciimle basindaki kullanislarini emsallerle

gosterelim:

“Hatta giipegiindiiz iki delikanlinin kapiy1 zorlayip iceri girdiklerini ileri stirenler

vardi.” [Karay, 1999:32].
“Hatta gecen aksam babasini gonderip cagirtacakti.” [a.g.e., s.68].
“Hatta Rumeli gd¢menleri yesil parmakliklarini da sokmiislerdi.” [a.g.e., s.110].

“Hatta bir sabah pek erken, karanlik odada, onun nes’esinden, sakalarindan pek cok

hoslanarak, simararak kendisini zorla Optiirmiistii.” [a.g.e., s.133].
“Hatta evinde de yoktu ciftlige gitmisti.” [a.g.e., s.138].

“Hatta onun ayagia karpuz kabugu koymali; o zaman is ala, insan Oliinceye kadar

gecinir, gider...” [a.g.e.,s.152].

“Hatta bazen senden giizel buldugum kadinlarla karsilastigimda, onlara bakiyorum da,
kendi kendime hi¢ birini senin kadar, senin gibi sevemeyecegime yemin

ediyorum.”[Rauf, 2000:39].

“Hatta mutluluklarinin hep ayni devam etmesi onlar1 bezdirmese bile bezginlige

gotliren bir duygu i¢inde tutmakta idi; bu kendisine yeterli bir ders oluyordu.” [a.g.e.,

s.47].
“Hatta havalar iyi olsa da, aklina geldik¢e midesi bulaniyordu.” [a.g.e.,s.107].
“Hatta birkag gece i¢in gelmek bile istiyordu.” [a.g.e.,s.111].

“Hatta ona bile, benligini kuskuya birakmaktaki aligkanlik ve kuskuya olan egilimiyle,
Suad i¢in bile kendi kendisine ‘sakin...” diyordu.” [a.g.e.,s.122].
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“Hatta diin Necip yanlarindaki yalinin iskelesine sandalla ¢ikarken goérmiistii.”

[a.g.e.,s.122].

3.1.1.6. “dA, dahi, bile” Edatlar

Burada s6z konusu dA, dahi, bile edatlar1 kuvvetlendirme fonksiyonlar1 en belirgin
edatlardir. Baglama ifadeleri olduk¢a zayif goriinmektedir. Bu miinasebetle baglama
edatlarindan ayr1  tutulmus, terminolojide “kuvvetlendirme edatlart” adiyla
nitelendirilmislerdir. Yani bunlar Muharrem Ergin’e gore kuvvetlendirme edatlari; hem
eski, hem yeni sekilleri (dA, dahi/daki/taki, bile, mA) Necmettin Hacieminoglu’na gore
asli olarak kuvvetlendirme edatlaridir.””> Hocam Prof. Dr. Aldeddin Mehmedoglu sifahi
ifadelerinde “dA” edatinin istirak bildiren fonksiyonla kullanisin1 baglag, fiilimsiler ve
fiiller arasinda yahut fillerden sonraki kullanislarini kuvvetlendirme edati olarak

nitelemektedir. Kuvvetlendirme yonleri agir basan bu edatlarin 6rneklerine goz atalim:

“Gara kiraz dibinde/ Gavli garaz bagladik/ Ayrilip da gederken/ Ikimiz de
agladik.”[El¢in, 1990:92].

“Galeden enis mi olur /Ham demir giimiis mi olur/ Onceden sdz verip de /Sonradan

dontis mi olur” [a.g.e.,s.93].

“Giz sana demedim mi/ Cikma o agaslara/ Diiser da geberiysun/ Yazuk olur saslara”

[a.g.e.,5.98].

“Ak tas1 galdir da gel/ Yilam oldiir de gel/ Madem bende goziin var/ Keseni doldur da
gel” [a.g.e.,s.20].

“Bir gayik yelken act1 da/ Bir daha var acacak/ Bizim kdyden giz gagti da /Bir daha var
gacacak” [a.g.e.,s.55].

% pk. ERGIN, Prof. Dr. Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak basim/yayim/tamitim, Istanbul 1993, s.336-344-
HACIEMINOGLU, Prof. Dr. Necmettin, Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yaynlar1 Ogretmen Kitaplari Dizisi 193,
Istanbul 1992, s.218.
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“Ordek suya dal da gel /Yarden haber al da gel /Eger o yar gelmezse/ Tut kolundan al
da gel” [a.g.e.,s.145].

“Bekledim de gelmedin./ Hi¢ mi beni sevmedin...”(sark1)

“Gitti de gitti./ Sevdigim gitti./ En giizel giinlerimi/ En giizel yillarimi/Cald1 da gitti.
[(sark1) O.Gencebay]

Gitti de gelmedi yavrum/ Buna ne care (Tiirkii)
Gidip de gelmemek var, doniip de bulmamak var.

“Ben agzimi agamayacak bir halde idim ve dinlemekte de giiclikk ¢ekerek

susuyordum.”[Safa, 2000:23].

“Hastaligimdan bahsolunuyordu da ‘Bizim bir doktor Ragip var, bir kerede ona gdoster’

dedi.” [a.g.e.,s.24].

“Tamamiyle iyi olacaksin da dyle gideceksin.” [a.g.e.,s.57].

“Nasil olup da ben bu kadina kendimi bagladim.” [Adivar, 1983:47]
“Fakat sen resimden doniip de ¢ay igersen?” [a.g.e.,s.66].

“Bu aksam izin ver de hastanin yaninda kalsin.” [a.g.e.,s.70].

Misallerde goriildiigii iizere d4 edat1 ciimleden c¢ikarilirsa climledeki kuvvetlendirme
ifadesinin eksilmesi diginda bir ariza meydana gelmemektedir. Bu husus dA4’nin
kuvvetlendirme edati olduguna agik bir isarettir. Dahi edat1 ise; dA nin kuvvetlendirme
derecesine miisavi, belki ondan biraz daha kuvvetli bir ifadeyi karsilamaktadir. Bu
sebeple cogu kereler birbirlerin yerine kullanilabilir ve ifadede bir aksaklik husule
gelmez. Bile edat1 dA4 ve dahi’nin kuvvetlendirme fonksiyonuyla kullanildig1 yerlerde;
kuvvetlendirme ifadesini daha da artirarak kullanilabilir. Bu haliyle tam bir
kuvvetlendirme edatidir. Baglama fonksiyonunun olmadigi sdylenilebilir. Su misallerde

mesele acikliga kavusmaktadir:
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“Oyle ki her tiirlii kardes kavgalarini aile kinlerini séndiiren yabanci diisman karsisinda

bile artik birlesemez.” [Gilintekin, 1995:16].

“Bu siiphe, Oyle bir seydi ki, bir kere zihne ugramasi bile insani miiebbeden

cehennemin atesleri i¢inde yakabilirdi.” [a.g.e.,s.30].

“Biiyiik mezarligin bir kdsesindeki kuliibesinde-heniiz 6lmemis bir evliya heybeti i¢inde
miinzevi ve vahsi yasayan-ermislerden Orfi Dedeye zaman zaman kasabay1 dehset ve

heyecan i¢inde titreten meshur rityalarini bile o gosterir.” [a.g.e.,s.64].
“Sahin Efendi, onlarin en kiicilik bir kabahatlerine bile g6z yuammuyor.” [a.g.e.,s.92].

bh

“Hatta mektepteki muallimlerden bir kismi bile bu adamdan sikayet¢i idi

[a.g.e.,s.110].

“Boyle bir seyi akla getirmek bile dogru degil...” [a.g.e.,s.134].

“En cahil ve en akilsizlar1 bile aptala tahammiil edemezler.” [a.g.e.,s.133].
“Adamcagizla kavga bile ettik...” [a.g.e.,s.161].

“Bak bizim o kuzu gibi Rasim bile ne hale geldi?” [a.g.e.,s.207].

“Halbuki memleket bugiin bir tek adamin1 bile bosuna feda etmemek mecburiyetinde...

diye sikayet ediyordu.” [a.g.e.,s.216].

“Evet, on iki yasina bile girmemis bir ¢ocuk ki yetmis bes kurus gibi bir para i¢in hirsiz

kilavuzlugu etti...” [Giintekin, 2000:23].
“Artik 6lmekten bile korkmuyordu.” [a.g.e.,s.95].

“Kocam oldugu i¢in her cevrine tahammiil ederdim, memuriyetten bile ¢ikarsalar

boynuma torba takar, dilenir, onu a¢ birakmazdim.” [a.g.e.,s.95].
“Pekala... Bize gore ¢ok bile...” [a.g.¢.,5.96].

“Ben agzimi agmaya bile tenezziil etmezdim ya...” [a.g.e.,s.102].
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“Baska vakit selam vermeye bile tereddiit edece§im ne insanlara yiiz suyu doktim.”

[a.g.e.,s.109].

“Eskiden baskalarinin bana hakaret etmesine degil, acimalarina bile tahammiil

edemezdim.” [a.g.e.,s.110].

“Bugiin degilse bile yarin bana hak vereceksin.” [a.g.e.,s.114].

“Karima, kaynanama aci1 bir soz bile sdylemeye niyetim yoktu.” [a.g.e.,s.135].
“Hatta ertesi sabah cenazesini bile ta uzaktan takibe mecbur oldum.” [a.g.e.,s.140].

“Sinasi, Neriman’a sOyledigi sozlerin onda bu aksam daha az aldka uyandirdigim
anladikc¢a yiikselen ve yorulan sesiyle cevabini bile alamadigi seyler soruyordu.”[Safa,

2000:7].

“Kapiyr agan Giilter, Sinasi igeri girdikten sonra bile, hald basini1 uzatip disariya

bakiyor, giiliiyordu.” [a.g.e.,s.13].

“Tramvayla bir saat bile siirmeyen bu mesafe, Nerman’a Efgan yolu kadar uzun

goriiniirdi.” [a.g.e.,s.29].

“Clnkii onlar daima uyanik, uyurken bile uyanik...” [a.g.e.,s.47].

“Bir kopganin bile kendine gore bir yeri vardi ve hi¢ degismezdi bu...” [a.g.e.,s.75].
“Her seyi itiraf etmeyi bile diisiindi.” [a.g.e.,s.8 5].

“Bir sinemaya bile gitmeyecek miyim?” [a.g.e.,s.87].

“Neriman o anda bile anladigini zannetmisti.” [a.g.e.,s.87].

“Hatta tramvay meselesini bile agmadim.” [a.g.e.,s.96].

“Kelimesini bile agzina alir almaz biitiin gizli ve ortiili duygularinin birden

kesfedilecegini sanarak iirkiiyordu.”[a.g.e.,s.106].
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3.1.2. Somutlastirici1 Edatlar

Somutlastirict edatlar1 yine hocamin goriisleri dogrultusunda dyle ve asil kelimeleri
olarak islemeyi uygun gordilk. Bu kelimeler ait oldugu ciimle ya da kelimenin
anlamlarina ilave bir somutlastirma ifadesi kazandirmaktadir. Yine bu kelimelerin
Tiirkiye Tiirkcesinde climlede kullanildiklar1 yerlere gore cesitli kelime siniflartyla
(sifat, zarf) iligkilendirildigi goriilmektedir. Ancak bunlarin G6teki sifatlara ve zarflara
gbre anlamlarinin daha bir eksik oldugu da dikkat ¢ekmektedir. Bu cihetle edat olarak

islenmeleri s6z konusu edildi.

3.1.2.1. “Oyle” Edati
“Ellerin yine dyle eskisi kadar giizel.”[Bakiler, 2001:140].
“QOyle dudak biikiip hor gozle bakma.”[(Sark1) Bekir Mutlu].

“Ama alacaklart her ne kadar pahada agir ise de yiikte 6yle pek hafif degildi.”
[Seyfettin, 1992:79].

“Siyah, sahane gozlerinin yliksek bakisindan, soylu davranislarindan, gururlu
suskunlugundan, diizgiin sozlerinden onun éyle siradan bir adem olmadigi belli idi.”

[a.g.e.,5.29].

3.1.2.2. “Asil”Edati

“Hele ben buranin asil sabahini severim.” [Rauf, 2000:49].

“Asil o0 zaman ag kaliriz iste ...” [a.g.e.,s.60].

“O asil sabahlar1 seviyordu, oturduklar1 odanin iistiinde yatiyorlardi.” [a.g.e.,s.76].

“Asil akil ermeyen bir sey varsa, bu kadar dikkate ragmen su etlerin ascilik basarisiyla

boyle simsiyah olmasidir.” [a.g.e.,s.79].
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“Bir kadinin ne oldugunu anlayanlar i¢in asil zavalli erkeklerdir.” [a.g.e.,s.79].
“Sanirim asil durgun havalarda...” [a.g.e.,5.99].

“Asil o izah midemi bulandird: ya...” [Giintekin, 2000:26].

“Ben, asil bugiin diinyaya geldim.” [a.g.e.,s.57].

“Mamafih, beni asil 6ldiiren sey, kizimin da onlar gibi diisiinmesiydi.” [a.g.e.,s.138].

3.1.3. Simirlayic1 Edatlar

Sinirlayict edatlar yalniz ve ancak kelimeleridir. Bu kelimeler ait olduklar1 ciimle ya da

kelimenin anlamini sadece, tek, salt anlamlariyla sinirlandirmaktadir.

3.1.3.1. “Yalmiz” Edati

“Yalmiz meslek hayatimda degil, hususi hayatimda daima namuslu kalacagim.”

[Giintekin, 2000:57].

“Ben zannediyorum ki, dmiirlerimizin teknesini istedigimiz sahile ¢ekmek i¢in yalniz

onun diimenini ele almak kafidir...” [a.g.e.,s.68].
“Bunu yalniz sen bilmiyorsun; anlamryorsun...” [a.g.e.,s.114].

“Demek hilekarligi, ahlaksizlig1 yalniz ablasina 6gretmekle kalmiyorlar, onu da terbiye

cagina girmis addediyorlar.” [a.g.e.,s.128].
“Yalmz daireden atin, kafi...” [a.g.e.,s.134].
“Yalmz su muhakkak ki insan ne de olsa tamamiyla degismiyor.” [a.g.e.,s.134].

“Fikrimce yalmz dogruluk hastaligi, bir hak ve hakikat meselesi etrafinda toplanmak

kabiliyeti, bir cemiyeti mesut etmege kafl gelemez.” [a.g.e.,s.12].
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“Fakat yalmiz islerden bahsettiler.” [a.g.¢.,s.32].

“Fakat yalmiz bir emre karsi iteat gdstermezler.” [Seyfettin, 1997:20].
“Vardi ama yalmz goégsiinde...” [a.g.e.,s.10].

“Yalmz aldiklar1 komutla, yapacaklari seyi bilirlerdi.” [a.g.e.,s.7].

“Diisman galiba burasini yalmiz miidafaa i¢in yapmis, ¢linkii hem kapisi ¢ok dar, hem

de bir meydana dogru agilmiyor.” [a.g.e.,s.21].

“Istedigi yalmiz bir iman selametiydi.” [a.g.e.,s.31].

“Hemen yalniz komutan ile kap1 halkindan ibaret gibiydi.” [a.g.e.,s.34].
“Fakat harp yalmiz cesaret miydi?” [a.g.e.,s.35].

“Yalmz anam var.” [a.g.e.,5.69].

“Yalmz bu kadar degil.” [a.g.e.,s.70].

3.1.3.2. “Ancak” Edat1

“Fen ve meslek beni ancak c¢ok iyi bildigimiz seyler hakkinda hiikiim vermeye

alistird1.” [Giintekin, 2000:120].
“Bu kabahati ancak oliim temizleyebilirdi.” [Seyfettin, 1997:35].

“Bu ihtilaftan sonra Sahin Efendi’nin Sariova’da tutunabilmesi ancak hocalar

himayesine siginmasi sartiyla kabil olacakti.” [Giintekin, 1995:87].
“Fakat bu, ancak bir dereceye kadar miimkiindii.” [a.g.e.,s.88].
“En yakin kasabaya ancak iki ii¢ glinde gidilebilirdi.” [Seyfettin, 1997:17].

“Ancak odanin biiyiik ¢izgilerini gorebiliyorum.” [Giintekin, 1995:94].
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“Bu meslek, bundan sonra ancak temiz vicdanli ve yeni fikirli insanlar igindir.”

[a.g.e.,s.222].
“Halbuki toz duman i¢inde yaklasanlar ancak bes on gaziydi.” [Seyfettin, 1997:47].
“Piiriizlin ancak bu yolda temizlenmesinde inat ediyorlardi.”’[Karay,1999:64].

“O benim milletimin yildizidir parlayacak;/O benimdir, o benim milletimindir

ancak!”[Ersoy:1946:33].

“Ruhumun senden, ilahi, sudur ancak emeli: /Degmesin ma’bedimin gogsiine na-

mahrem eli;” [a.g.e.,s.34].

“Atiyi karanlik gorerek azmi birakmak.../Al¢ak bir 6liim varsa eminim, budur ancak.”

[a.g.e.,s.230].
“Giir hisli giir imanl1 beyinler, cosar ancak,
Ben zaten uzun boylu diisiinmekten uzaktim!” [a.g.e.,s.455].

“Simdi iki taraf da kapisacaklarmi pek iyi anladiklar1 halde ancak uzaktan uzaga
birbirine bakarak ilgisiz goériinmeye ¢alistyorlar, camurlar ortasinda sanki, her zamanki

gibi, limitsiz, limitsiz dolagiyorlardi.”[Karay, 1999:91].

“Bahar olmus, cemenler, laleler, giiller biitiin bitmis;

Giilim bir sensin ancak bitmeyen hala su topraktan.”[Ersoy, 1996:500].
“Sen ki Kevser dagitan Haydar’a kulsun ancak.” [a.g.e.,s.509].
“Tevazuun da olur nisab1 haddini bil!

-Benimse ancak odur bildigim.” [a.g.e.,s.519].
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3.1.4. Soru Edat1

Soru edat1 m/ gerek isimlerden, gerekse fiillerden sonra gelerek climleye soru anlami
katmaktadir. Edatin Tiirkiye Tiirk¢esinde zaman ifadesini karsilar bigimde kullanilmasi
da s6z konusudur (Annen geldi mi pazara gidecegiz.). Yine“Kafesteki kugslar hala
yastyor mu?” seklindeki bir soruya “Kafesteki kuslar yasamaz olur mu?” bigiminde
verilen cevapta kuvvetlendirme ifadesi; “Boyle havada semsiyesiz dolagilir mi?”
ciimlesinde saskinlik ifadesi karsiladig1 sdylenilebilir. Ote yandan kullanis yerine gore
ihtimal yahut kesinlik gibi ifadeler de karsilayabilir (Ahmet gelir mi gelir.). Benzer
sekilde “Cocuk c¢alistyor mu calisiyor.” climlesinde bir kiigiimseme ifadesinden
bahsedilebilir. Ancak bunlar c¢ogu kez climlelerin vurgulanma bicimine gore
atfedilebilecek fonksiyonlardir. Yani ayni ciimleyi iki ayr1 vurgu ile sdylediginizde
birinde kesinlik, digerinde ihtimal veya hafifseme ifadesiyle irtibat kurulabilecegi de
aciktir.

“Diinyada yataktan daha ac1 verici mezar var mi?” [Seyfettin, 1997:14].
“Sahi mi sOylilyorsun beyim?” [a.g.e.,s.20].

“Bir gelen mi var?” [a.g.e.,s.31].

“Siz gelmeden ben baglayayim mi beyim?” [a.g.e.,s.61].

“Erkekler mi olmasa kadinlar fena olurdu, kadinlar mi olmasa erkeklerin hali yaman

olurdu?” [a.g.e.,s.101].
“Kalmis mi1 oyle yer simdi?”’[Giintekin, 1995:11].

“Kosmaca ve kaydirak oynamak, ¢amurlara tozlara yuvarlanmak size yakisir mm?”

[a.g.e.,5.92].
“Bu kadinin acaba biraz aklindan m zoru vardi1?” [a.g.e.,s.132].
“-Hastaligin fenalagiyor mu?”’[Safa, 2000:24].

“-Rilyada ben var miyim?” [a.g.e.,s.58].
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“Bana bu kuvvet kendimden mi geliyordu?” [a.g.e.,s.59].
“O dariilmualliminli gen¢ yok mu?” [a.g.e.,s.85].

“-Ne o, Emine, gezmege mi ¢iktin kiz!”’[Karay, 1999:27].
“Ne o, dedi, hastane hosuna mu gittiydi?” [a.g.e.,s.27].
“-Bu memleketten misin?” [a.g.e.,s.26].

“-Bagka kimse yok mu burada?” [a.g.e.,s.22].

“-Nasil, artik 1yilestin mi?” [a.g.e.,s.22].

“-Emine’ye takilryor musun?” [a.g.e.,s.21].

“-Sahi ne oldu Emine’ye hala yatiyor mu?” [a.g.e.,s.20].
“-Soylesene be!... Sen misin?” [a.g.e.,s.14].

(13

“-Emine sen misin?... Yatik Emine!... ““ [a.g.e.,s.14].

“Ilahi! Bir hata ettimse, elvermez mi hiisrinim?” [Ersoy, 1996:494].

3.1.5. isaret Edati

Isaret edat: iste kelimesidir. Herhangi bir nesneyi isaret etmek i¢in kullanildig: gibi;
soziin sonuna gelindigine isaret etmek igin de kullamilabilir. Isaret edilen hususun bir
ruh hali yahut miicerret bir kavram olmasi da miimkiindiir. Yoneltilen soruya tek
kelimelik (iste) bir cevap teskil edebilir. Fakat her durumda bir isaret (gdsterme) ifadesi

sOz konusudur.
“Iste Istanbul’u alan bu top.” [Seyfettin, 1997:65].

“Gegen kugatmada, bir giin, yine iste buracikta oturmus, yoldaslarla sdylesiyorduk.”

[a.g.e.,s.9].
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“En biiylik gercek iste goziiniin Oniinden ayrilmayan, su kendi boguk hayaliydi.”
[a.g.e.,s.32].

“Iste arkadaslarinin hali!” [a.g.e.,s.76].

“_Iste diigmeyi bu tarafa ¢evireceksin.” [Seyfettin, 1992:65].

“Yere bir ¢ul attilar ve ona:‘Iste yat’ dediler.” [Karay, 1999:155].

“Iste, asag1 yukar1 yetmis yil var ki, Yayge yine onlarda ...” [Seyfettin, 1997:8].
“Iste atimdan indim.” [a.g.e.,s.12].

“Iste bu mukaddes alev onu daha pek genc iken en namli kumandanlarin sirasina

yukseltmisti.” [a.g.e.,s.16].
“Iste biz kalenin i¢indeyiz...” [a.g.¢.,5.24].
“Iste buna kendileri bir misaldi!” [a.g.e.,s.26].

“Iste hatirliyordu; kendi siyah at iistiinde, dar, ¢alilik bir yoldan giderken 6niine bir
yilan ¢ikmusti.” [a.g.e.,s.34].

“Iste o hayirl tabire inanmis, Mirza’nin kendini aldatmak icin ileri siirdiigii iki alaymi
gorlince, sabrini, kararini, aklini, muhakemesini kaybederek iizerlerine atilmisti.”

[a.g.e.,5.34].

“Iste kahyanin getirdigi mektupla Ali Pasa da, teklifini kabul ediyordu.” [a.g.e.,s.59].
“I¢inden ‘Dipsiz bir laf iste...” dedi.” [a.g.e.,s.72].

“Daort senedir iste, kdyiine yeni geliyor...” [a.g.e.,s.79].

“Iste ibret al da sakin bir daha kocandan ayr1 bir yere gitmek isteme...” [a.g.e.,s.81].

“Diinya, birka¢ hafta icinde, iste bu kadar taninmayacak derecede degismisti.”

[a.g.e.,s.83].

“Iste viran memleket! Her yer delik, her yer desik!” [Ersoy,1996:239].
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“-Al iste istedigin: Tiirbe, tas, konak, karakol...” [a.g.e.,s.257].

“Goriindii iste siitunlar, kirik dokiik yer yer, Goriindii yerlere bitab diismiis abideler;”

[a.g.e.,5.482].
“Iste bak, dirsege geldin, goreyim simdi, Mola!” [a.g.e.,s.508].

“Devlet batacak! Tste bu 6ldiirdii sebabi;” [a.g.e.,s.467].

3.1.6. Emir Edatlar

Tiirkiye Tiirkgesinde oOzellikle emir kipi seklinde olan yapilar; tabii yapilarindaki
hareket anlamindan uzak kullanislarla da dikkat cekmektedirler. Iste bu kullanislardaki
sekli manasiz unsurlar olarak ele alip edatlar icinde incelemek isabetli bir yaklagim olsa
gerektir. Elbette bu kelimelerin, gegici fonksiyonla edat olarak kullanislart s6z konusu
edilebilir. Yoksa kelimeyi ait oldugu kategorinin disinda bir yere tagimak gibi bir anlam
cikarilmamalidir. Edat olarak kullanildiginda dikkati bir noktaya sevk etmek, soziin etki
derecesini artirmak, bazen s6ze samimi ve miisfik bir ifade degeri katmak, bazen de
umursamazlik gibi tavirlar1 serh etmek gibi anlam incelikleri husule getirirler. Yine bu

kullanis sadece emir kipinde olan yapilarla sinirh degildir.
“Uslanmadi gitti gor o divane destinler;” [Hacieminoglu, 1992:VIII].
“Varsin goniil agkinla harab olsun efendim.” [a.g.e.,s. VIII].

Hacieminoglu’'nun “Divan Siiri”’nden sectigi bu Orneklerde “gitti” ve ‘“varsin”

kelimeleri fiil anlaminin disinda edat olarak kullanilmiglardir.
“Okuyuver gitsin!” [Ediskun, 1999:292].

“Suracikta oturalim gitsin!” [a.g.e.,s.292].

“Bak yiirtirken de zahmet ¢ekiyorsun.” [Safa, 2000:38].

Gel bu sevdadan vazgeg.
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Bak simdi goziime girdin.
Gel bu konuyu agma.
Varsin beni tanimasin.
Gel inad1 birak.

Bak kardesim seni sevdigimi bilirsin.

3.1.7. Olumluluk (tasdik) Edatlar

Tiirkiye Tiirkgesinde; yoneltilen soruya tek kelimelik olumlu bir cevap teskil eden
yapilar olumluluk edatidir. Soruya karsilik olan cevap tek kelimeden ibaret olabildigi
gibi; bir olumluluk edatiyla baglayan ve yoneltilen sorudaki unsurlardan bir kismini ya
da hepsini ihtiva eden yapida da olabilir. Yine sorunun muhatabi olumlu bir cevap

edatindan sonra diledigi unsurlari kullanarak a¢iklama yapma inisiyatifine de sahiptir.

Ote yandan soru olmadan ciimleye olumluluk edatlariyla baglanmas: da sik karsilasilan
bir durumdur. Bu durumda olumluluk edatiyla baslayan climle soru climlesidir ve
miispet bir cevap talep etmek i¢in bu yola basvurulmustur. Soru olmadan climleye
olumluluk edatiyla baslanmasimin diger gerekgeleri ise; olumlulugun daha baglangicta
serhi, ice ya da disa doniik bir telkin gibi sebeplerdir ki, bunlarin tamami olumluluk

(tasdik) edatlar1 dairesinde ele alinabilirler.

3.1.7.1. “Evet” Edat1

Evet kelimesi asli olarak olumluluk edatidir. Edatin kullanislarint 6rneklendirelim:
“_Istanbul’a yeni mi geldiniz? —Evet...” [Safa, 1993:12].

“-Yoruldun mu? —Evet.” [a.g.e.,s.30].

“-Behi¢’ten mi? —Evet.” [a.g.e.,s.178].
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“-Baba, Kamuran Hanim ¢ok mu hasta? —Evet” [Adivar, 1983:68]

“Evet, konusmadi.” [Seyfettin,1997:9].

“Evet, hic bir kurtulus yoktu.” [a.g.e.,s.32].

“Evet, degismek gerekli degil miydi?” [Rauf, 2000:46].

“Evet, artik biraz yapmacik olmaliydi.” [a.g.e.,s.47].

“Evet, ugrasmak gerekiyordu.” [a.g.e.,s.48].

“Evet, burada gecici olarak oturdugunu bildigin i¢in sana dyle geliyor.” [a.g.e.,s.50].

“Evet, dedi, layik olan mutlu olur; ya da Geothe’nin dedigi gibi, layik olan kazanir ve

kazanamayan layik degildir.” [a.g.e.,s.62].

“Evet, fakat yalmizca bu degil, hele kalk da bak; ne giizellik, ne gizellik....”
[a.g.e.,5.76].

“Evet, aralarindaki fark sadece o zamanki ag, sefil ¢dmeze mukabil simdi, eli ekmek
tutmus bir mektep mezunu devletin aylikli ve itibarli bir muallim efendisi olmasindan

ibaret degildi.” [Giintekin,1995:13].

“Evet, asirlardan beri devam edip giden felaketlere bir nihayet vermek i¢in insanlara

hakikati 6gretmekten iyi ¢are ve vasita bulunamaz.” [a.g.e.,s.42].
“Evet, bunu bilirken tam surette mesut olmama imkan var mi?” [a.g.e.,s.44].

“Evet, dilimin, duygularimin hakikat haline gelmis olmasi benim i¢in bir dereceye

kadar baska insanlarda yasamaya devam etmek sayilmaz mi1?” [a.g.e.,s.44].

“Evet, son medrese vakasi Sahin Efendinin tehlikeli bir kuvvet oldugunu Hafiz Eyliip’e

gostermisti.” [a.g.e.,s.88].

“Evet, belli ki bu kadin saf bir Istanbulluydu; Sariovalilarin bu tabii harekete ne

manalar vereceklerini idrak edemiyordu.” [a.g.e.,s.132].

“-Evet...Belki...” [a.g.e.,s.151].
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“-Evet, ortada onu itham edecek higbir delil yok.” [a.g.e.,s.164].
“-Evet, bu iddia benim de midemi bulandiriyor.” [a.g.e.,s.164].

“Evet, bugiin tesadiifen beraber de bulunsalardi bu netice hasil olmayacak m?”

[a.g.e.,s.192].

3.1.7.2. “Peki” Edati

Peki de asli olumluluk (tasdik) edatidir. SGylenilen s6z ya da verilen emrin tasdik
edildigini ifade eder. Soylenilen soziin bu sekilde onaylanmasindan sonra konuyla ilgili
soru sormak i¢in peki ile baslayan ve arkasindan izah isteyen soru climlelerinde de

kullanilmaktadir.
“-Peki...sdylerim.” [Safa, 2000:58].
“-Peki kizim... dedi, dyle olsun.” [a.g.e.,s.79].

“_Peki, Molla, peki, senin elinde Istanbul gibi yer olduktan sonra elini dpenle becayis

ettirir, hatta, istersen ii¢ bes lira pestemaliye de alabilirsin...” [Giintekin, 1995:10].

“-Peki ama bu adama neden bu kadar ¢ullaniyorlar, dedi onu yok yere mahkiim etmekle

ellerine ne gececek?” [a.g.e.,s.164].

“-Peki, tekkeyi ne yapiyorsun?” [a.g.e.,s.212].

“-Peki... Sen soyle... Ne diisiiniiyordun?” [Safa, 2000:30].
“-Peki, Nurefsan... Sen o samdani1 birak.” [a.g.e.,s.49].
“-Peki... Geliyorum” [a.g.e.,s.51].

“-Peki ama bunlar1 bana ni¢in soyliilyorsun?” [a.g.e.,s.52].

“O kadar kaba, isinden bikmuis, sinirli bir sorusu vardi ki, nefretimi sesimin perdesiyle

hissettirerek ‘peki’ dedim.” [a.g.e.,s.101].
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“Peki, peki, dur.. Korkma!...Az mi? ...Peki... Ha!... Dur, dur... Himm... Pekala...”
[a.g.e.,s.103].

“Peki, evlenecegim ama bana sizin gibi kendiniz gibi birini bulunuz.” [Rauf, 2000:119].
“Peki, buna dayanabilmek i¢in insan ne olmaliydi?” [a.g.e.,s.155].
“-Haydi anahtar1 alalim./-Peki, ama...” [Seyfettin, 1992:72].

“-Ben de bir bakayim. Sen yemegi hazirla. Simdi gelirim./-Peki...” [a.g.e.,s.84].

3.1.8. Olumsuzluk (inkar) Edatlar1

Olumluluk edatlartyla ilgili olarak yaptigimiz agiklamalar olumsuzluk (inkéar) edatlar:
icin de umumiyetle gecerlilik tasir. Soyle ki, Tiirkiye Tiirk¢esinde; soru climlelerine tek
kelimeyle karsilik olabilen yapilar olumsuzluk edatlaridir. Yine burada da climle bir
olumsuzluk edatiyla bagladiktan sonra; olumsuz yargilt olmak iizere aciklamalar
yapilabilmektedir. Kisinin kendine telkin i¢in yahut olumsuzlugu en basta belirtme
kaygisiyla veya olumsuz climlelerdeki olumsuzlugu daha da kuvvetlendirmek
maksadiyla climleye bir olumsuzluk (inkar) edatiyla baslanildigi da goriilebilmektedir.

Neticede bunlarin hepsi olumsuzluk (inkar) ifadesini karsilarlar.

3.1.8.1. “Haywr” Edat1
“-Yok mu?/-Haywr?” [Safa, 1993:10].
“-Sonra resmini falan gérmedin mi?/-Hayir.” [a.g.e., s.17].

“Siireyya hem yemek aliyor, hem de Necib’e bakarak devam ediyordu: ‘Ne? cinnet mi?’

Suad basini sallayarak, ‘Hayir kabahatlar... haksizliklar...” dedi.” [Rauf,2000:79].
“Hayir baba...Ehemmiyetsiz miinakagalar...” [Safa, 2000:80].

“-Hayir, hayir hacet yok.” [Gilintekin, 2000:134].

100



“Siiphesiz ki hayir, isin daha acinacak tarafi su ki bu doktorlar, esasen bdyle bir sey

yapacak adamlar degillerdi.” [Giintekin,1995:125].

“Hayuir... Hak mutlaka muzaffer olur.” [a.g.e.,s.162].

“-Kuzum bir seye mi darildin?/-Hayir!” [Safa, 2000:44].

“Ciddi bir muhakeme yapar gibi sustuktan sonra, cevap verdim:-Hayir!” [a.g.e.,s.65].
“Niizhet’e bunlar1 anlatacak miyim?Hayir!” [a.g.e.,s.64].

“-Hayir Yenge! Bir genc kizin istegi seylerin bu binde biri bile degildir.” [a.g.e.,s.60].
“Stiphemi artiran zayif bir inkar ile cevap verdi: /-Yo ...Hayrr....” [a.g.e.,s.79].

“-Hayir, hayrr... Korkuyorum.” [a.g.e.,s.98].

“-Bir sey mi diiglinliyorsun, birini mi diisliniiyorsun?/-Hayir, bilmiyorum.” [a.g.e.,s.98].

“Haywr, Oyle olamazdi; buraya geleliden beri {i¢ ay icinde boyle yapmak, bu sefil
egilime boyun egivermekten baska bir sey degildi.” [Rauf, 2000:128].

“-Hayir, hayir, artik zaten her sey bitti...” [a.g.e.,s.188].

“Hayir bu ilgisizlik nefret olamazdi.” [a.g.e.,s.198].

3.1.8.2. “Hi¢” Edat1

Sorulara olumsuz ya da ortiilii bir cevap verilmek istenildiginde tek kelimeyle (hic),
bazen de kendisinden sonra baska unsurlarla birlikte kullanilir. Climlelerde “hig”
edatindan sonra agiklama tiiriinden ifadeler de bulunabilir. Mevcut yapisiyla olumsuz
yargili ciimlelerde olumsuzlugu kuvvetlendirir. Soyleyeni tarafindan; dogruluguna
stiphe bulunmayan, dolayisiyla herhangi bir cevap beklemeden devam edilen ifadelerin

basinda da kullanilir.

“-Ne giiliiyorsun, Giilter!/ -Hig, kii¢iik hanim.” [Safa, 2000:73].
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“-Hayrola...Sen neredeydin?/ -Hig... Mektepte...” [Giintekin, 1995:201}.
“-Sen sahi benden dort yas kiiciiksiin ve ¢gocuksun. Nasil isbat edeyim sana?
-Hig... bana bak, yiiztime.” [Safa, 2000:53].

“-Hi¢... akrabalarimdan biri hastalandi da... onu ziyaretten doniiyorum.” [Giintekin,

1995:138].

“-Hic! dedi, yani biinyevi bir hastalik...” [Safa, 2000:61].
“-Ne var, ne yok? Soyle bakalim! dedi.

-Hi¢ Gospodin” [Seyfettin, 1993:18].

“-Ne okuyordunuz efendim?/ -Hi¢ oglum, ne okurum ben?”’ [Safa, 2000:73].

3.1.8.3. “Yok”Edat1

Sorulan soruya olumsuz bir cevap vermek séz konusu oldugunda haywr anlaminda

climlenin baginda kullanilir. Bu kullanis big¢imiyle olumsuzluk (inkar) edatidir.

“-Yok efendimiz yok.” [Giintekin, 1995:10].

“-Yok, oyle soyleme.” [a.g.e.,s.141].

“-Yok, ben bu heyeti hakime meselesinde senin kadar bedbin degilim...” [a.g.e.,s.163].
“-Yok, ben kimseyi dariltmaya razi degilim. Sen isi bana birak!” [Rauf, 2000:67].

“-Yok, sen bir kere Hacer’e de sdyle dyle ....istedigi vakit gelsin... sdyleyeceksin degil

mi?” [a.g.e.,s.81].

“-Yok Siireyya, her halde bu savunulacak kadar 6nemli bir sey degil; bana dyle geliyor

ki, evli olsam da sigaram yakilsa...” [Safa, 2000:81].
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“.Yok korkmayn, korkmayn; ilk Istanbul’a gittigim zaman Siireyya’ya bir mantar

yelek alacagim.” [a.g.e.,s.141].

“-Yok, yok asil su¢lu benim ...sen iyisin, iyisin Siireyya...” [a.g.e.,s.286].

“-Yok, ben fedakarlik diizeyine ¢ikan seylerden s6z etmiyorum.” [Rauf, 2000:82].
“-Yok... Herseyi fransman yapmali, degil mi ama canim.” [Safa,2000:64].

“-Yok efendim, hani su bir gece bir bora ¢ikar da...” [a.g.e.,s.109].

3.1.9. Sart Edati

Sart edat1 (-s4) hareketin icrasinda sartlik ifadesi olusturur. Zaman ve kip eklerine ilave
kullaniglarla; zaman ve kip eklerinin hikaye ve rivayetinden sonraki kullaniglar sart

edatidir. Isim ve isim cinsinden kelimelerden sonraki kullanislar da bdyledir.
“-Kim aldiysa sOylesin, sart olsun gebertirim.” [Seyfettin, 1992:23].
“-Ah sart olsun, biriniz hapsirirsa...” [a.g.e.,s.24].

“.Oliinceye kadar bdyle hi¢ durmadan c¢alisirsa, daha bir ¢ok bin gaziye kirilmaz
kiliglar, kalkanlar, pargalanmayan celik yataganlar, zirhlar, keskin agir saldirmalar

yapacakti.” [a.g.e.,s.29].

“Oldiikten sonra dirilecegime nasil inaniyorsam, elli y1l tutsakliktan sonra da iilkeme

kavusacagima Oyle inanirim!” [a.g.e.,s.48].

“Sehit olursam bunu {lizerime Ortiin.” [a.g.e.,s.52].

“Ya otag1 suya kaptirdilarsa...” [a.g.e.,s.62].

“Kim oturursa yilina erkek cocugu diinyaya gelir.” [a.g.e.,s.71].
“Kim silahini sakladiysa gidip biri haber veriyordu.” [a.g.e.,s.92].

“-Kim kimildarsa vururum!” [a.g.e.,s.92].
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“fhsan Efendi’nin saghgini bildiriyorsa iyi...”[Safa, 1993:159].
“-Vesveseli bir adamsan 6liime kadar diisiin.” [a.g.e.,s.161].

“Beni dinlemeye tenezziil edersen, emin ol ki zararli ¢ikmayacaksin ve yemin ederim,

yalniz seni diisiinerek sdyliiyorum.” [a.g.e.,s.170].

“Dogrusu, Behi¢c de tevkif edilirse hayatinin tarihini bitirmis bir adam olacak.”

[a.g.e.,s.208].

“Yas otuz yediyi gec¢ince, bilhassa bizim gibi zevki zor, heyecan kabiliyeti azalmigssa,

sadece kilik kiyafet hatta yliz bir sey ifade etmiyor.” [Adivar,1983:37].

“-Ne istiyorsaniz agik sOyleyin Madam, buradan simdi hemen gideyim mi?”

[a.g.e.,s.153].

“Feridun Hikmet’i gérmek benim icin tehlike ise ben onu takdir edecek yastayim, 6giit

ve baski istemiyorum, dedi.” [a.g.e.,s.154].
“-Fakat Kdmuran evlenmediyse emin olun...kabahat kardesinde degil.” [a.g.e.,s.155].

“Eger bugiin oldugu yerden insan denilen kuklalarin oyununu seyrediyorsa her halde
babasinin kalbini yakan aciyr oldugu gibi anlayacak bir olgunluga ermistir.”
[a.g.e.,s.160].
“Garb’n afakini sarmissa ¢elik zirhli duvar;
Benim iman dolu g6gsiim gibi serhaddim var.”[Ersoy, 1996:33].
“Elimde bir koca degnek, onunla yoklayarak,
Oniim adaysa basip, yok denizse atlayarak,” [a.g.e.,s.57].
“S6z anladim ki uzun, hem de pek uzun siirecek;
Benimse vardi o giin pek ¢ok islerim gorecek;” [a.g.e.,s.58].
“Bigare gidip haymelerin hepsine sormus;
Bir tas bile gérmiisse hemen ogluna yormus.” [a.g.e.,s.92].

“Bereket versin ates koydu demin komsu kadin...
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Usiiyorsan esiver mangali, es es de 1s1n.” [a.g.e.,5.96].
“Zavallinin is1 pek ¢cok zaman bulup gelemez;

Gidip de sdylememigsen ne haldesin bilemez.” [a.g.e.,s.126].
“Gormez mi o halki rahma sayan?

Sultansa da tas degil ya: Insan!” [a.g.e.,s.137].
“Inanmadinsa degildir tereddiidiin sirasi;

Uzun lakirdiya hacet ne? Iste mosturasi:” [a.g.e.,s.144].

“-Sekizli, onlu, ne gektinse ver de oray1 tut” [a.g.e.,s.145].

“Ne sayg1 var, ne haya var. Eger bizim isimiz
Bu kaltabanlara kalmigsa vay benim bagima!” [a.g.e.,s.149].

“Hak ne verdiyse yiyip hos gecinin bir arada” [a.g.e.,s.154].
“Sozii bir parga uzattimsa da, oglum affet!..” [a.g.e.,s.156].

“Ondan da alinmiyorsa ibret,
Yok bir daha almak ihtimali!” [a.g.e.,s.160].
“Evet, ¢iban, ki yatan duymuyorsa dehsetini,

Doniin de arkadakinden sorun fecaatini;” [a.g.e.,s.164].

3.2. Edatlarin Baska Kelime Cesitleri ile iliskisi

Tiirkiye Tiirk¢esinde yardimci ve temel kelime ¢esitleri ile ekler kullanildiklar: yerler
itibarlartyla degisik fonksiyonlar1 karsilayabilmektedirler. Kelime siniflar1 arasindaki

¢izgi oldukca esnektir. Bahis konusu bu esnek yap1 edatlar i¢in de gecerlidir.

3.2.1. Fiil ve Edat Olarak Kullanilanlar

Tirkiye Tiirk¢esinde 6zellikle emir kipi sekliyle karsimiza ¢ikan kelimeler edat gibi de

vazife iistlenebilmektedirler. Edat gibi kullanildiklarinda muhatabin dikkéatini belirli bir
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noktaya yonlendirmek, sdyleyecegi soziin etki derecesini artirmak gibi anlam incelikleri

meydana getirirler. Asagida bunlarin 6rnekleri siralanmistir:
Gel, bu sevdadan vazgeg. (edat)

Isini bitirince hemen eve gel. (emir kipi)

Bak, simdi goziime girdin. (edat)

Bahgedeki yapraklara bak. (emir kipi)

Gel, bu meseleyi fazla karistirma. (edat)

Gel, inad1 birak. (edat)

Varsin, beni tanimasin. (edat)

Gelin, soziime kulak asin. (edat)

Cocugu odasina koyup yanima gelin.(emir kipi)

“Bak yiirlirken de zahmet ¢ekiyorsun.”(edat) [Safa, 2000:38]

3.2.2. Zamir ve Edat Olarak Kullanilanlar

Oyle kelimesi Tiirkiye Tiirkgesinde sifat, zarf, {inlem olarak islenmistir. Hocam Prof.
Dr. Alaeddin Mehmedoglu’na gore bu kelimenin zamir olarak kullanisi s6z konusudur.
Boyle kelimesi i¢in de ayni durum gegerlidir. Saniriz ki, kelimelerin kaliplagmamis
sekillerinde bu ve o zamirlerinin bulunmasi hocamim tavrinda etkili olmustur. Ote
yandan bizim heniiz vakif olmadigimiz bir bilginin hocamda mevcut olmas1 son derece

tabiidir.
“Demeyiniz bu da kim? /Qyle diyor ki, i¢im, /Candan asinamzim.” [OKAY, 1988:43].

“Kiraz koydum sepete/Yar oturur tepede/Oyle bir yar sevdim ki, /San verir memlekete”

[Elgin, 1990:132].
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“0O anda oyle bir sey oldu ki sastik.” [OKAY, 1988:141].

“Cikan kazaya kadar hi¢ diisiinmedigi bu sey ondan sonra beynine oyle yerlesiyor ki, o

da tipkisini yapiyor.”[a.g.e., s.162].
“QOyle” kelimesinin edat olarak kullanilisina ise hocam su drnegi gostermektedir.

“Ellerin yine dyle eskisi kadar giizel.” [Bakiler, 2001:140].

3.2.3. Zarf ve Edat Olarak Kullanilanlar

Onceleri biz bu bélimde daha, artik, éyle vb. kelimelerin de konu edilecegini
disiinmiistiik. Zira bu ve benzer kelimeler Tiirkiye Tiirkgesinde zarf olarak
islenmekteydi. Saymn hocam Prof. Dr. Aldeddin Mehmedoglu bunlar1 edat olarak

nitelemektedir.

3.2.3.1. “Yalmz” Kelimesinin Zarf Olarak Kullanihisi
Yalniz kelimesi fiilin 6niinde zarflik gorevi yapar. Mesela:
Koca koskte yalmz yasiyordu.

Bugiinlerde yalmiz dolagiyorsun.

Sahilde yalniz gezerdi.

Sevincini yalniz yasardi.

Yiiz kiloluk ¢uvali yalmiz tagiyordu.

3.2.3.2. “Yalmz” Kelimesinin Edat Olarak Kullanihisi

“Yalmz borglar1 kaliyorsa onlar1 tabii verecegim.”[Glintekin, 2000:49].
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“Yalmz meslek hayatimda degil, hususi hayatimda da daima namuslu kalacagim.”

[a.g.e., s.57].

“Yalmz iki tanesi agzin1 kapadigi zaman iist dudagini hafifce sisirecek derecede

biiytiktii.”[a.g.e., s.17].

“Fikrimce yalmz dogruluk hastaligi, bir hak ve hakikat meselesi etrafinda toplanmak

kabiliyeti bir cemiyeti mesut etmeye kafi gelmez.” [a.g.e., s.12].

3.2.4. Baglag, Edat ve Ek Olarak Kullanilanlar

Bu boliimde incelenen kelimeler baglag, edat ve ek kategorilerinin tigiinii birden gdsterir

nitelik tagiyacaktir.

3.2.4.1. Ki’nin Bagla¢, Edat ve Ek Olarak Kullanihislar:

3.2.4.1.1. Ki’nin Bagimhilik Baglac1 Olarak Kullanilisi

Tiirkiye Tiirk¢esinde bagimli birlesik ciimle yapisindaki yardimci climle, temel ciimleye

ki bagimlilik baglaciyla baglanir.
“QOyle fena aciyor ki, gozlerimden yas gelecek.” [Safa, 1993:36].
“0O zaman geng kiz 6grendi ki, bu Salih ve Belma iki kardestir.” [a.g.e., 5.43].

“Oyle goriiliiyor Ki, dilimizin saglam bir gramerinin énemli bir ihtiya¢ haline geldigi

anlagilmistir.” [ TDADD, 1998:332].

“Diisiintiniiz ki, mel’un baska bir adam namina sahte ilmiihaber tanzim ettiriyor.” [Safa,

1993:95].

“Sen dersin ki, boyle oldugunu bilmiyordum.” [a.g.e., s.97].
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3.2.4.1.2. Ki’nin Kuvvetlendirici Edat Olarak Kullanihs1

Ait oldugu kelime ve ciimlenin anlamini kuvvetlendirir ve ciimleye belirli anlam

inceligi getirir. Asagida bu kullanis1 6rneklerle gosteriyoruz:

“Ruhum ki, bir engindir ufuklarda kararmis.” [TDADD,1992: 535].

“Bu binalar ki, Uskiidar’da Selimiye Kislas1’nin yavrularidir:” [Beyatli. 1999:145].
“Sen ki sahilde gezen kizlarin en solgunusun.”[TDADD,1992: 535].

“ Ben ki hi¢ korku duymam haykirirken yildirnm.” [a.g.e., s.551].

3.2.4.1.3. Ki’nin Ek Olarak Kullanihslar

Ki belirli durumlarda yapim eki olarak da kullanilmaktadir.

3.2.4.1.3.1. Ki’nin Zamirden Zamir Yapan Ek Olarak Kullanilisi

Ki eki ilgi hal ekli sahis zamirlerinden sonra gelirse zamirden zamir yapan aitlik eki

kullanistyla s6z konusu edilir: senin+ki, benim+ki, onun+ki, bizim+ki vb.

3.2.4.1.3.2. Ki’nin Zarftan Sifat Yapan Ek Olarak Kullanihis1

Ki eki zarflardan sonra kendisinden sonra da isim bulunmasi sartiyla zarftan sifat yapan

ek durumundadir: 6nce+Kki (giin) evvel+ki (gece), demin+ki (s6z), sonra+ki (ev) vs.

3.2.4.1.3.3. Ki’nin Fiilden Isim Yapan Ek Olarak Kullanihsi

Ki eki fiil koklerinden sonra gelerek, fiilden isim yapma eki kullanisiyla karsimiza

cikar: i¢-Kki, kes-ki, tep-ki. Ekin bu kullanis1 islek degildir.
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3.2.4.2. dA’nin Baglac ve Edat, +DA’nin Ek Olarak Kullanihislar

3.2.4.2.1. dA’min Bagimsizhik Baglaci Olarak Kullanilisi

dA bagimsizlik baglaci olarak kullanildiginda istirak bildirir.

“Ben de onlarin arasindaydim ve onlarin arasinda biiyiigiim de yoktu.”[Safa, 2000:7].
“Karanlik da buna yardim ediyordu.” [a.g.e., s.18].

“O gece de yatakta bunu kuvvetle hissettim.”[a.g.e., s.26].

“Ben de onu ¢ok severdim.” [a.g.e., 5.20].

“Niizhet de bana sdyliiyordu.”[a.g.e., 5s.48].

“ Aman sen de Mediha’ya donme.” [Adivar, 1983:31].

3.2.4.2.2. dA’nin Kuvvetlendirici Edat Olarak Kullanihisi

“Gara kiraz dibinde/Gavli garaz bagladik./Ayrilip da gederken /Ikimiz de agladik”
[El¢in, 1990:92].

“Galeden enis mi olur/Ham demir giimiis mi olur/Onceden séz verip de/Sonradan doniis

mi olur” [a.g.e., s.93].

“Giz sana demedim mi/Cikma o agaslara/Diiser da geberuysun/Yazuk oluk saslara”

[a.g.e., s.98].

“Ak tas1 galdir da gel /Yilam oldiir de gel /Madem bende goziin var /Keseni doldur da
gel” [a.g.e., 5.20].

“Bir gayik yelken act1 da /Bir daha var acacak /Bizim kdyden giz gagti da /Bir daha var
gacacak” [a.g.e., s.55].
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“Ordek suya dal da gel/Yarden haber al da gel /Eger o yar gelmezse /Tut kolundan al
da gel” [Elgin, 1990:145].

“Bekledim de gelmedin.” (Sarki)

3.2.4.2.3. + DA’min Ek Olarak Kullanihislar:

Tirkiye Tiirk¢esinde +DA4’nin ¢ekim ve yapim eki olarak kullaniliglar1 vardir.

3.2.4.2.3.1. + DA’min Hal Eki Olarak Kullanihisi

“Ya aynali dolapta, ya sezlongun tizerindedir.” [Safa, 1993:21].

“Simsiyah karanlikta hi¢ cevap gelmedi.” [a.g.e.s.182].

“Biitiin o yollarda kaybolmak da miimkiindii.” [a.g.e., s.182].

“Yolda biraz gecikmislerdi.” [Giintekin, 2000:15].

“-Kasabada ikinci bir Zehra yok ki...” [a.g.e., s.18].

“Diinyada evlatlarin1 mesut gérmekten baska bir arzusu yoktu..” [Giintekin, 2000:35].

“Zehra, evden hi¢c eksik olmayan misafir cocuklariyla yukari sofada oynardi.”

[Giintekin, 2000:34].

“Ensesinde sicak bir nefes...” [a.g.e., $.39].

“Zehra dakikada 6lecek gibi olmustu.” [a.g.e., 5.42].
“Mektepte onu yetim biliyorlardi.” [a.g.e., s.42].

“Anadolu’da soniik bir vilayete gonderilen bir arkadasiyla beraber gitmisti..”’[a.g.e.,

5.43].
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3.2.4.2.3.2. + DA’mn isimden Fiil Yapan Ek Olarak Kullanilis1

Asil isimlerden sonra yapim eki olarak siirl sayida kullanisi s6z konusudur: is+te-

(izt+de), lint+de(cagirmak)

Ses taklidi kelimelerde (onomatope) yaygin big¢imde kullanildigr goriilmektedir:

siril+da, fisil+da, 1s1l+da-, vizil+da-, fingir+de-, tikir+da- vb.

3.2.4.3. ise (-sA)’nin Baglac, Edat ve Ek Olarak Kullanilislar

Ise (-sA4) hem baglag, hem edat, hem de ek olarak kullanilir.

3.2.4.3.1. ise’nin Karsilastirma Yapan Bagla¢ Olarak Kullanihisi

Ise karsilastirma baglaci kullanilis yerine gére diger karsilastirma baglaclarindan ayrilir.
Diger karsilastirma baglaclar1 es gorevli 0geler ve ciimleler arasinda kullanildiklar

halde; ise baglaci ikinci ciimlenin 6znesinden sonra kullanilmaktadir. Mesela:

“Kizlar1 birer sinif arayla okullarina gidiyorlardi. Oglu ise ancak seneye gidebilecekti.”

[TDAOS,1998:429].
Yoksulluk insani ¢ileden ¢ikartir, zenginlik ise simartir.
Ay diinyanin uydusudur. Diinya ise giinesin ¢evresinde doner.

Oglanlar analarina diigkiin olur. Kizlar ise babalarinin dizinin dibinden ayrilmazlar.

3.2.4.3.2. Ise(-sA)’nin Sart Edat1 Olarak Kullamhislar

Ise (-sA)’nin sart edati olarak kullanilislar1; edatin zaman ve kip eklerine ilavesi, zaman
ve kip eklerinin hikdye ve rivayetlerine ilavesi ve isim-fiil olarak kullanislariyla

ilgilidir.
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3.2.4.3.2.1. Ise(-sA)’nin Zaman ve Kip Eklerine Ilave Olarak Kullanihsi

Ise (-s4) zaman ve kip eklerine ilave olarak kullanildiginda; hareketin icrasinda belirli
sartlik ifadesi olusturmasinin yaninda, anlam incelikleri de meydana getirmektedir.

Mesela:

dol-du-y-sa+m

dol-mus-sa+n

dol-mali-y-sa

dol-ar-sa+k
dol-/gel-/kos-/yiirii-/'yaz-/-Iyor- sA+lar
dol-/gel-/kos-/yiirii-/'yaz-/(-1/A)r- sA+k
dol-/gel-/kos-/yiirii-/yaz-/(-y)AcAk-sA+n

“Simdi babama sOylersem, Hasan da duyacak, belki beni bagislayacakti.” [Seyfettin,
1992:11].

“Kim aldiysa sOylesin, sart olsun gebertirim.” [a.g.e., s.23].

“Oldiikten sonra dirilecegime nasil inaniyorsam, elli y1l tutsakliktan sonra da iilkeme

kavusacagima dyle inanirim.” [a.g.e., s.48].

3.2.4.3.2.2. Ise(-sA)’nin Zaman ve Kip Eklerinin Hikiye ve Rivayetinden Sonra
Kullanihs1

Ise (-sA) zaman ve kip eklerinin hikdye ve rivayetinden sonra kullanilinca; hareketin
icrasinda belirli sartlik ifadesi meydana getirmekte ve anlam incelikleri olusturmaktadir.

Mesela:

gel-ecek-ti-y-se

113



gel-mis-ti-y-se+n
kos-mus-mus-sa+lar

git-meli-y-mis-se+k

3.2.4.3.2.3. Ise(-sA)’nin Isim-Fiil Olarak Kullanihs

Ise (-sA) isimlerden ve isim cinsinden olan kelimelerden sonra kullanildiginda sartlik
ifadesi ve anlam inceligi meydana getirmektedir. Mesela: c¢orap-sa, gilizel-se, ben-se,

mendil-se, bes-se.

3.2.4.3.3. Ise(-sA)’nin Sart Kipi Eki Olarak Kullamhs

Fiil kok ve govdelerine sart eki (-s4)’nin ilavesiyle olugsmaktadir: gor-se+m, al-sa+m,

tut-sa+n, siir-se+k; goriis-se+m, doviis-se+ler, silin-se+k, siiriin-se+k vb.
“-Ah geng olsam...” [Seyfettin, 1992:85].
“Elini biraz kaldirsa (...)” [a.g.e., 5.85].

“Bir gemim olsa goziimii kapar, Kabatas’in Oniine demir atarim diye diisiintirdii.”

[a.g.e., 5.49].
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SONUC VE ONERILER

Tirkolojide edatlar; ses, ek, kelime gibi dil unsurlarini; bu arada yapim eklerini de igine

alacak bir genislikte islenmistir.

Tiirkolojide edatlarin zarf, bagla¢ ve iinlemler i¢inde islendigi; bazen de zarf, bagla¢ ve
tinlemlerin edat genel baslig1 altinda ele alindig1 tespit edilmistir. Edatlarin ayr1 bir

kelime sinifi olarak islenmesi de s6z konusudur.

Tiirkolojide edatlar, sozlilk anlam1 olmayan, ¢ekimlenemeyen; ek ile kelime arasinda

gecit karakterli unsurlar olarak tanimlanmislardir.

Tiirkolojide edat olarak belirlenen sekillere genel anlamda; Auvvetlendirme,
simirlandirma, somutlagtirma, sual, emir, tasdik ve inkdr, mukayese, belirsizlik ve
belirleyicilik, sevk, giizest, duygu bildirmek, yiiklemlik, bitistiricilik ve ziddiyet,

farklilastiricilik, giiman ve sart fonksiyonlari izafe edilmistir.

Tiirkiye Tirkgesinde edat, ilge¢, taki, terimleriyle genellikle c¢ekim edatlari
kastedilmistir. Baz1 dil bilimcilerimiz ise; {inlem ve baglaglar1 (siralama, karsilagtirma-

denklestirme, climle basi, kuvvetlendirme) edat genel ad1 altinda toplamaktadirlar.

Gerek gramer yazarlarimizin, gerekse Oteki dil bilimcilerimizin eserlerinde edatlar; tek
baslarina manalar1 olmayan, gramer gorevli unsurlar olarak tanimlanmiglardir. Bu
tanimlar ¢ogunlukla ¢ekim edatlariyla alakalidir. Yine bu tanimlarda edatlarin ¢ekimsiz
elemanlar olduklar1 genel kabuldiir. Bu eserlerin 6nemli bir kisminda edatlarla hal ekleri
arasinda fonksiyon benzerliginden ve fonksiyon esliginden bahsedilmistir ki, bu

hiikmiin ¢ekim edatlar1 g6z 6niinde bulundurularak verildigine kusku yoktur.

Tirkiye Tiirkcesinde edat terimiyle iliskilendirilen yapilar arasinda benzerlik ve
ayniliklar, bunun yaninda goz ard1 edilemeyecek oranda farkliliklar vardir. Bu ayriliklar
sadece edat olarak belirlenen sekillerin niceligiyle ilgili kalmayip; metodik bakimdan
(iyelik ve hal ekli olup olmamalar1 cihetiyle) da tartismali bir durumun ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir. Ote yandan edat olarak belirlenen sekiller arasinda Tiirk dilinin

yapisina aykir sekiller (keenne, glina, asa, —véri...) de mevcuttur.
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Yine ¢ekim edatlar arasinda, +siz, +Illk, +cl,lAyl>n, +cAk vb. eklerin de dahil edildigi

olmustur. Ancak bugiin itibariyla bunlar ait olduklar1 kategorilerde islenmektedir.
Baglama edatlar1 olarak belirlenen sekiller arasinda miihim bir farklilik gbze carpmaz.

Unlem edatlarnin ise; sadece ses taklidi kelimeler ve seslenmelerle sinirlandirilip

siirlandirilmamasi iligkisiyle, nicelik ve nitelik yoniinden ¢esitliligi s6z konusudur.

Bazi dilcilerimiz Tiirkiye Tiirk¢esindeki edatlar1 herhangi bir tasnife gerek duymaksizin
karigik bir sistemle islemislerdir. Bunun yaninda gerek yapi ve mense, gerek kullanis,
gerekse fonksiyon bakimindan siniflandirmalar yapilarak konunun incelendigi de

gortlir.

Tiurkiye Tirkgesinde ¢ekim edatlartyla iligkilendirilen kelimeler yapt ve mense
itibarlariyla; az sayida isim kokii veya kaliplasmis iyelik sekli, fiil kdklerinden zarf-fiil
ekleriyle olusmus sekiller, yer yon, zaman, miktar hal zarflar1 ile alint1 kelimelerden
olusur. Isimlerin tabii isleyislerinden ibaret yapilarin ¢cekim edatlarindan gésterilmesi de

s0z konusudur. Ancak bu, genel kabulden ayrilir.

Baglama edatlari; yap1 ve menge itibariyla biiylik oranda alinti kelimelerden olusur.

Tiirkce olanlar; ile, dahi, dA, ne...ne, ister...ister vb. sekillerdir.

Unlem edatlarinin mensei; tabiattaki biitiin elemanlarin genellikle olagan dis
durumlarda ¢ikardiklari seslere ve seslenmelere dayanir. Unlemlerin ¢ogu, dillerde ortak

kelimelerdir. Tiirkiye Tiirk¢esine baska dillerden ge¢mis linlemler mevcuttur.

Gramer yazarlarimiz ve 6teki dil bilimcilerimizin eserlerinde ¢ekim edati, son ¢ekim
edati, taki, ilge¢ terimleriyle iliskilendirilen yapilar kullaniglar1 bakimindan;
kendilerinden once gelen isimlerden yalin, yonelme, uzaklasma ve zamirlerden ilgi,
yiikleme, yaklasma ve uzaklagma hallerini talep ederler. Yine bu konuda; zamirlerin
yiikleme hal ekli sekilleriyle birlesmelerinin Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanimdan diistip,
yerini ilgi hal ekli sekillere biraktigini belirtmek gerekiyor. Cekim edatlarinin zamirlerin
eksiz sekilleriyle birlesmeleri yazi dili acisindan arizi bir durum olarak ortaya

konmustur.
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Unlem edatlarmin ciimlede muayyen bir yeri yoktur. Cogu kez yasanilan halin
keyfiyetine gore ciimlenin basinda, bazen séz aralarinda veya ciimlenin sonunda

kullanilirlar.

Baglama edatlari, ciimlede es gorevli sozciiklerin arasinda, bagladiklart unsurlarin
basinda, sonunda veya climlenin basinda-dolayisiyla-ciimlelerin aralarinda kullanilirlar.
Bunlarin bir kismi1 bagladiklar1 unsurlarin sayisina gore ikiden fazla da kullanilabilirler.

Bu kullanista {i¢iincii kelimenin sonunda d4 nin gelmesi de miimkiindjir.

Gramer kitaplarimizda ve dil bilimle ilgili 6teki eserlerde ¢cekim edatlarina atfedilen
fonksiyonlar; benzerlik, baskalik, yer yon, karsilastirma, vasita ve beraberlik, aitlik,
tarz, zaman, sebep ve amag, miktar, yer bildirmek seklinde toplanilabilir ki, bu
fonksiyonlarla zarflarin birlikte kullanildiklar1 fiillerin manasina gore karsiladiklari
fonksiyonlar neredeyse Ortlismektedir. Zira, dil bilimcilerimizin ¢ekim edati sayip
saymamakta ihtilafli goriisler one siirdiikleri ¢gekim eklerinin st liste gelmesiyle olusan

yapilar miistesna digerlerinin ¢ogu zarf ya da climlede zarflik bildiren sekillerdir.

Baglama edatlarinin fonksiyonunu belki tek kelimeyle baglama olarak belirtmek
miimkiindiir. Bu fonksiyon siralama, denklestirme karsilastirma ifadeleriyle karsimiza
cikabilir. Bu hususta dahi, dA, ise, ki, bile sekillerini bir yoniiyle digerlerinden ayirmak
gerekiyor ki, bunlar baglamaktan ziyade kuvvetlendirme fonksiyonunu

karsilamaktadirlar.

Unlem edatlarmin fonksiyonlar1 ise; umumiyetle canlilarin olaganiistii durumlardaki ruh

hallerini yansitmak, tabiattaki sesleri taklit ve seslenme ifadesini karsilamaktir.

Tirkiye Tirkgesinde genellikle edat grubu terimiyle iligkilendirilen yapilarla alakali
birbirinden farkli terimlerin kullani1ldig1, ancak bu terimlerle kastedilen grubun; isim ya
da isim cinsinden kelime veya kelimelerle bir ¢ekim edatindan miirekkep unsurlar

oldugu goriilmektedir.

Edat grubu (edat tiimlegleri) icinde tek kelimeden ibaret yapilar1 ciimlenin basinda,
bazen en sonda kullanislarla isleyenler de olmustur. Tabii bunlar ciimlede bir isim

unsurundan sonra da kullanilmamislardir.
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Tirkiye Tiirkcesinde edat grubu istilahiyla adlandirilan yapilar ciimle 6gesi olarak
genellikle zarf tiimlegleridirler. Bazi dil bilimcilerimiz ¢ekim eklerinin {ist {iste
gelmesiyle olusan sekilleri tabii olarak yer tamlayicis1 gostermislerdir. Ne var ki, bunlar
isimlerin normal isleyisleri ig¢inde gosterilebilinecek yapilar olduklarindan; ¢ekim
edatlar1 ve bu miinasebetle edat grubu sayilmamigslardir. Elbette yer yon zarflar
climlede yer tamlayicisi olabilmektedir. Yer yon bildiren kelimelerle yer bildiren

kelimeler arasinda fonksiyon bakimindan miihim bir yakinligin oldugu agiktir.

Bu grupta ¢ekim edat1 olarak gdosterilen kelimelerin isim fiil (ek-fiil)in genis zaman
ikinci ve tglincl teklik sahis ekleriyle -ki bu ¢ekimde ek-fiil, kip eki ve sahis eki
birlesmistir.- yliklem olarak kullaniglarina yer verenler oldugu gibi; fiilimsilerden 6nce

kullaniglarinin da yiiklem olduguna isaret edenler olmustur.

Edat grubunda isim unsurunun énce, ¢ekim edatinin sonra geldigi; isim unsurunun ¢ok

elemanli olabilecegi, ¢ekim edatinin ise, mutlaka tek kelime olacagi da zikredilmistir.

Hocam Prof. Dr. Alaeddin MEHMEDOGLU’nun orijinal fikirleri de bu tez iizerinden
islenmis, bu goriislere gore; Tiirkiye Tiirk¢esinde en ¢ok kullanilan edatlar: ki, en, daha,
artik, hatta, dA, dahi, bile, oyle, asil, yalniz, ancak, ml, iste, evet, peki, hayir, hig¢, yok,
gel, gelin, bak, -s4 bi¢giminde ortaya konulmustur.

Burada s6z edilen sekillerin 6zellikleri; tek baslarina sozliik (leksik) anlamlar1 olmama,
ait olduklar1 climlelere muhtelif anlam incelikleri katma, tek baslarina yahut climle

icinde hicbir soruya cevap olmama, climle 6gesi olmama gibi cihetlerle ele alinmigtir.

Yine bu sekillerin karsiladiklar1 fonksiyonlara gore tiirleri: kuvvetlendirme,
somutlastirma, sinirlandirma, soru, igsaret, emir, olumluluk (tasdik), olumsuzluk (inkdr)
ve sart biciminde ortaya konulmus; bunlarin edat olarak kullaniglar1 6rnek climlelerle

ayrintili sekilde islenmistir.

Tiirkiye Tiirkgesinde edat olarak tespit edilen bu sekillerin 6teki kelime cesitleriyle
iliskisi konu edilmis, kategoriler ve bu kategorilerde ele alinacak sekiller tespit edilip

konu 6rneklendirmeler tizerinden izaha ¢aligilmistir.
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Ayrica; dA, dahi, ki, bile, ml, -DlIr, -sA sekillerinin hem isimlerden, hem fiillerden, hem
de edatlardan sonra kullanilabildikleri dikkat ¢cekmistir.

Baglac¢ ve iinlemlerin genelde oldugu iizere edatlarin disinda ve birbirlerinden de ayri

kategorilerde islenmesinin ilmi metot bakimindan isabetli oldugunu soyleyebiliriz.

Tiirkcede kelime siniflar1 arasindaki ¢izgi oldukca esnektir. Cok kere kelimenin
kullanildig1 yap1 i¢indeki pozisyonu, hangi kelime sinifina dahil edileceginde belirleyici
olur. Bahis konusu esnek yapi edatlar icin de s6z konusudur. Belki de bunu dilin

tekamiiliiyle ilgili gormek gerekir.
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