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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, bagkalarinin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu

tiniversitedeki baska bir tez ¢calismasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Ozen BAYINDIR
23.06.2011



ONSOZ

Kentleri yalnizca bir kara parcasi olarak degil, ge¢misten giinlimiize kadar kendi
icindeki degisim ve doniisiimleriyle ve bireyler tizerindeki etkileri ile birlikte diisinecek
olunursa birgok evrensel kavramin olugsmasina zemin hazirladigi sdylenebilir. Kentlerin
resim sanatina yansimasi ise, sayisiz ¢cevresel imgelere sahip olmasi ve bireyin her tiirlii
duyusunu harekete gecgiren potansiyeli vasitasiyla olmustur. Bu tezin hazirlanmasi
asamasinda her zaman yanimda olan sevgili aileme ve arkadaglarima, c¢alismalarim
sirasinda goOstermis oldugu anlayisi ve sonsuz yardimlari i¢in tez danigmanim Dog.
Hayriye KOC BASARA’ ya manevi olarak destegini hi¢ eksik etmeyen hocam Yrd.
Dog. Nese Sive BAYDAR’ a desteklerinden dolay1 sonsuz tesekkiirler ederim...

Ozen BAYINDIR
23.06.2011
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Kentler ortaya ¢iktig1 ilk donemlerden bugiine, pozitif bilimlerden sanata birgok alanda
arastirma konusu olmustur. 19. yy. ve sonrasinda, kapitalist sistemin egemen olmasi ve
sanayilesme, hizli degisimlerin ve doniisiimlerin yasandigi donemlerde, ozgiirliik ve
refaha kavusma arzusuyla yapilan degisimler kentlerin bugiinkii seklini almasina zemin
hazirlamistir. Kentlerde yaratilan yapay mekanlar ve tarihsel siire¢ igerisindeki
olusumlar, liretim imkanlarinin artmasiyla hayal giiclinii de arttirmistir. Yaratilan bu
cevrede alimlayicilara sunulan bircok kentsel imge olusmustur. Kentler, sunulan bu
imgelerle, mekanlarin modernlesme siirecinden bugiine kadar gegirdigi siireclerle,
sanatginin tiizerinde olumlu veya olumsuz duygusal uyaricilarin vasitasiyla resim
sanatina yansimistir. Modernlesmenin esas mekani olarak diisiinebilecegimiz kentleri,
icinde barindirdig1 dinamizmi ve hayal giiciinii tetikleyen estetik degerleriyle ele alan
sanatgilarin, kentleri seyirlik bir nesne olarak gordiigiinii sdylemek miimkiindiir.
Modernlesme doneminin yarattigi; sosyal, siyasal, ekonomik, psikolojik sorunlar ve
aydinlanma siirecinde yasanan teknolojik geligsmelerin yarattigi kaos ortamina ayak
uydurmaya calisan bireyin yani kentin 6znesinin geri planda kalisi, donemin iizerinde
durulmasi gereken en 6nemli olgularindandir. Bireyin kent mekanlarindaki mevcudiyeti
ve kent tarafindan sekillendirilmesi bununla birlikte ge¢mis ile bugiin arasindaki bagi
kurmamizi saglayan kent mekanlarindaki mevcut sistemin resim sanatini etkilemesi

bugiin oldugu gibi gelecekte de devam edecektir.

Anahtar kelimeler: Kent, Kentsel imge, Mekan, Modernlesme
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From their first appearance to today, cities have been a research subject for a variety of
areas from positive sciences to art. The changes aiming to have a more comfortable and
free life lead up to have today’s form during and after the 19™ century, with the reign of
capitalist system and the improvement of industrialization. Artificial places created in
the cities and the formations during the historical process improved the imagination by
the increase of production capability. There have been many civic images to the
recipients in this created environment. Cities ,with this images, have had reflections on
the art by means of positive or negative stimulus on the artist from the modernization
process of the cities to today. It is possible to say that artist perceive the cities, which
are the true places of modernization, as a visual object with the dynamism, and aesthetic
values inducing imagination in them. Taking the backseat of individual, the subject of
the city, when trying to keep up with the social, political, economic, psychological
problems of modernization era and the chaos occurred due to the improvement of
technology during the enlightenment process is one of the most important facts to be
considered. Having effects on the art of Individual’s existence in the city places and
being shaped by the city and besides this the current system that provides us to get the

connection between the past and the future is going to continue as it is today.

Keywords: City, Civic Images, Place, Modernization




GIRIS
Topragin ilk kesfedildigi tarihlerden bu yana olusumunu hizla siirdiirmeye devam eden
kentlerin i¢inde barindirdi§i dinamizminden yola c¢ikarak, olusan kent imgelerinin
bireyler lizerindeki ve dolayisiyla resim sanatina yansimasini irdeleyen bu ¢aligma,

‘Resim Sanatinda Bir Metafor Olarak Kent Imgesi’ bashi§i altinda agiklanmaya

caligtlmustir.

Cahsmamin Amaci: Kentlerin ortaya ¢ikisindan bugiine kadar olan siiregteki kentin ve
kentsel yasamin bireyler iizerindeki olumlu ve olumsuz etkisiyle beraber sanatgi ve
resim sanati lizerindeki etkisinin de irdelenmesidir. Calismada, 6rnek olarak gosterilen
modernlesme doneminin Onemli ressamlarinin yardimiyla tuvallerine konu ettikleri

kentlere bakildiginda ge¢misle bugiin arasinda bag kurulmasi amacglanmistir.

Cahsmamin Onemi: Modernlesme donemindeki kentlerin belirleyici 6zellikleri
teknoloji ve endiistri oldugundan i¢inde bulunduklar1 mekanlar1 bir sanat objesi olarak
algilamaya baslayan bireyler refaha kavusma ve hayati kolaylastirmaya yonelik
tasarimlarla kentleri sekillendirmislerdir. 19.ylizy1l ve sonrasini kapsayan bu akil ¢agi
kentler sekillenirken birtakim insani degerleri de yok etmeye baslamistir. Yiizyillar
boyunca yasanan mekansal degisimler bugiin ve gelecek icin kokli degisimlerin

habercisi oldugundan konunun 6nemi vurgulanmaya calisiimistir.

Cahsmamin Yontemi: Kent kavraminin ve kentlesmenin olusumu iizerine genel bir
anlatim yapilip modernlesme siirecinde bireyin ve giindelik hayatin getirdikleri
irdelenmistir. Bu siireg, genel 6zellikleriyle arastirilip resim sanatina etkileri tizerinden
metalagan kent imgeleri incelenmistir. Arastirma sirasinda konu ile ilgili yazili ve gorsel
kaynaklar, bunlarla birlikte web sitelerindeki makale ve dokiimanlardan yararlanilmstir.
Kentsel imgelerin sanat¢1 duyarliligiyla incelendigi bu ¢alismada, resim sanatinda kent
kavramin1 problem edinen sanatgilar ve eserleri ve etkisi altinda olduklari donemin
sanat akimlar1 tizerinden, gelinen asamalar yazil1 bir metin halinde ve es zamanl olarak

tiretilen resimlerle beraber aktarilmaya galigilmigtir.



BOLUM 1. KENT KAVRAMI UZERINE

1.1.Kent Kavram ve Kentlesmenin Ortaya Cikisi
‘ Kent, mekan iginde bir yer olmaktan ote, zaman icinde bir dramdir’ (Patrick Geddes).

Kent; topluluk olarak yasayan insanlarin, ortak yasam alanlarini, gegmisleri ve yasam
bicimleriyle sekillendirdikleri, tarihi, siyasi, sosyal ve kiiltiirel ozellikleri barindiran
mekanlardir. “Kent kavraminin genel karsiligi; siirekli toplumsal gelisme icinde
bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidig-gelis, calisma, dinlenme, eglenme gibi
gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda bulundugu, koylere
bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiigiik komsuluk birimlerinden olusan

yerlesme birimidir” (Karakurt, 2006).

Giliniimiiz kentini kavramsal bir tanima oturtabilmek i¢in 6ncelikle kent tanimina iligkin
tarithsel gelismenin ele alinmasi gerekmektedir. Benevolo® ya gore; “ Tarihsel gelisim
icinde kentin kavramsal igerigindeki degismeler incelendiginde, ilk ddénemlerde
uygarlik kavraminin bu igerigin belirlenmesinde etken oldugu gozlenmektedir. Kent ile
ayni anlamda kullanilan “Medine” kelimesi kentlerdeki ve kent dis1 alanlardaki yasam
bicimleriyle, ekonomik ve toplumsal yap1 farkliliklarin1 ortaya koymak iizere
kullanilmistir. Karye ise Medine nin karsit1 olarak, gocebe ve kirsal yasami
tanimlamaktadir. Bu baglamda kent yasami organize edilmis bir sosyal hayati
(uygarhigr) icermektedir. Boylece de kent uygar insanlarin yasadigi bir yerlesme birimi
olmaktadir. Kent, uygarlik anlaminda, Yunanca’da polis, Fransizca’da cite, Arapca’da
Medine, Almanya ve Saksonya’dan iskandinavya’ya kale ya da oturma alan1 anlaminda
burgh ya da borough, Latince’de ise yurttaslik anlaminda urbs ve civitas kelimeleriyle

isimlendirilmistir” (Benevolo, 1995: 19).

Kent tanimlar1 elestirildigi disipline gore g¢esitlilik gostermektedir. “Sosyologlar,
tarihgiler, sehir plancilar, iktisatgilar, antropologlar, edebiyatgilar v.b. her bir disiplinin
kendi kavrayisi lizerine bina edilmis kent tanimi vardir. Niifus biiyiikliigii, idari statii,
niifusun yapisi, is boliimii ve uzmanlagma, orgiitlenme bicimi, islev alanlarindaki
farklilasma, is giiciiniin sektorel dagilimi, heterojenlik, fiziksel doku, iiretimin yapisi

gibi Olgiitler kullanmilarak bu tanimlamalar yapilmaktadir” ( Kaya, 2011). Jean Louis



Huot ‘in ‘Kentlerin Dogusu’ kitabinda belirttigi gercek kent olarak agikladigi tanimda ;
“Gergek bir kent, orgiitlii hiyerarsik siyasal ve sosyal yap1 yansitmalidir. Boyle bir kent,
belli bir ekonomik ve sosyal gelismeye tamiklik etmeli; barindirdigi insanlarla
cevresinde yasayan insanlar arasinda yeni bir tiir iliskinin kuruldugunu gostermelidir.”

seklinde bir tanimlama yapmustir (Huot, Thalmann, Valbelle, 2000: 34).

Kenti, duragan olmayan, her tiirlii bireyin i¢inde barindiran, 1siklari, renkleri, bigimleri
ve hareketiyle bir sanat alani oldugunu soylemek yanhis olmaz. Kent, her dénem
insanlar i¢in vazgecilmez Onem tasiyan mekanlardir. Sanat, felsefe ve dinin viicut
buldugu ve yaratildig1 yerler olma o6zelligi tasimaktadir, ayrica her siniftan insanin
iletisime girebildikleri fikir alig-verisi yapabildikleri mekanlardir. Tathdil’e gore kent;
“Mesleki orglitlenmenin 6n plana ¢iktigi, sosyal baski mekanizmasmin sinirlandigi,
bireyin “ben” olarak toplumsal iligskilerde yer aldigi orgiitlii toplumdur” (Tathdil,
1989:386).

Daha da onemlisi, diisiincelerin, felsefelerin ve yasantilarin tartisildigi, bunlarin alis
verisinin yapildigi; etrafinda dolasilacak, ikamet edilecek; tartisma, kutlama, yeme-
igcme, gibi etkinliklerin yapilabilecegi; diisiinmeye ve gozleme dayanan, sonug olarak da

insanlarin bir araya gelip, kendi kimliklerini bulduklar1 bir alandir.

Kent gibi bir olguyu tanimlamak i¢in bir¢ok yaklasim oldugundan s6z edilmisti. Bu
yaklagimlart iki baslikta toplayabiliriz. “1. Kiltiirel 6gelere agirlik veren tanimlar: Bazi
aragtirmacilar kent ile uygarlik kavramlari arasindaki yakin iliskiden yola ¢ikmakta. Bu
tiir tanimlarin temel 6zelliginin, kenti uygarlik yaratici ve koruyucu olarak sunmalari
oldugu soylenebilir. Kentsel tarih¢i Levis Mumford’un soézleri bu tiire Ornek
olusturuyor; Ilk baslangictan bu yana kent, uygarlik iiriinlerini toplamak ve iletmek i¢in
0zel olarak donatilmig, maksimum hizmetin minimum alanda sunulmasi i¢in yeterince
yogunlasmis ve ayrica toplumun degisen gereksinmelerine, biiylimenin getirdigi daha
karmasik bigimlere ve yigilan toplumsal mirasa yer saglayabilecek sekilde
genisleyebilen bir striiktiirdiir. 2. Sosyo-ekonomik agidan yapilmis tanimlar: Kenti
tanimlamada sosyo-ekonomik yaklagimin ana 6zelligi, kenti ¢caginin ve i¢inde yer aldigi
toplumun ekonomik yapisinin bir pargast olarak degerlendirmektir. Kent temelde bir
ekonomik olusum olarak kabul edilirse, bu ikinci tiir tanimlama anlayisinin birinciden

daha genis kapsamli oldugu sonucuna varilabilir” (S6zen, Tanyeli, 1986: 128).
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Kentin tanim1 bircok alanda yapilmaya c¢alisilmistir. En sik karsimiza ¢ikan tanim ise
niifusa dayali tanmimlardir. “Kent bilim dallar1 ve cografya, kenti belli bir niifus
biiyiikliigline erismis yerleskeler olarak tanimlar. Kent, kendine 6zgii bir is-gii¢ bi¢imi,
toplumsal orgiitii ve belli bir yerlesik kiiltiirii bulunan ¢ok niifuslu yerlesmeler olarak
tammlanmaktadir” (Yilmaz E. , 2011:254,255). Cesitli tanimlar1 yapilan kentin evrensel
bir tammin1 yapmak goriildiigii lizere c¢ok giictiir. Farkli tamimlarin sebebi, kent

kavramina ¢esitli bilim dallarindan bakilmasidir.

“Bir yerlesim biriminin kent niteligini tagimasi icin, bu ozellikleri tagimasi gerektigi

sOylenebilir;
* Belli bir niifus biiytikliigiine ve niifus yogunluguna erismis olmast,

* Tarimsal liretimden daha ileri bir iiretim diizeyi olan sanayi iiretimine ge¢mis

olmas1 ve bununla birlikte hizmet sektoriiniin gelismis olmasi,
* Yerlesim yerinin fiziksel altyapisinin belli bir diizeye ulasmis olmasi,

* Geleneksel aile yapisinin ¢oziilerek yerini ¢ekirdek aile yapisina birakmis

olmasi,

* Niifusun biiylik oranda Orgiitlenmis karmagik is bolimiine ve yiiksek

uzmanlasma diizeyine erigsmis olmasi,
* Yerel degerlerin yerini ulusal degerlerin veya evrensel degerlerin almis olmasi,

* Geleneksel iliskilerin (cemaat toplum tipinin) ¢oziiliip bireysel iliskilerin ya da

bireysel ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmis olmasi,

* Egitim diizeyinin kirsal kesimdeki egitim diizeyinden yiiksek olmasi ve gocuk

bakim ve egitiminde aile dis1 kurumlarin gelismis olmasi,
* Sosyal normlarin yerini, resmi denetleme kurumlarinin almis olmasi,

* Statiilerin aileden gelmeyip, bireylerin kendi c¢abalari ile kazanilmig olmalar1”

(Erkan, 2002: 18).

Niifus biiytikligii, kentin tanimi i¢in yeterli olmamaktadir, fakat kdy ve kasaba gibi

yerlesim yerlerine kiyasla daha fazla niifusa sahip oldugundan kent tanimi i¢in 6nemli
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bir unsur olmaktadir. Niifus biyiikligi belirli diizeyi asan yerler kent olarak
adlandirilmaktadir. Kentler, belirli bir yoresel sinir i¢inde ve yonetimsel yerlesim
yerleridir. Kirsal kesimde yaygin olan ekonomik etkinligin tarim oldugu bilinmektedir,
buna karsilik kentler genellikle sanayi iiretiminin hakim oldugu yerlerdir. Sosyolojik
olarak kent tanimlandiginda kirsal kesim ile kentteki topluluklarin farkliliklar1 agikg¢a
ortaya ¢ikmaktadir. Koyler daha geleneksel yasam bigimini tercih ederken kentlerde
niifus kalabaliklastik¢a karma bir topluluk ve birlikte diizen i¢inde yasama ¢abasindan
bahsedilebilir.

“ Kent, insanlarin yerlesik diizene ge¢meleri, bir toplum olarak yasamaya baslamalari
ile birlikte olmustur. Kentlerle birlikte toplum i¢inde sosyal siniflasma belirmis, bu
sosyal sinif igerisinde giiclii olan, yoOnetici sinifi olusturmustur. Tarihsel siirecte her
toplum yonetilmistir. Boylece kentlerle birlikte bir yonetim séz konusu olmustur. Bu
arada her toplum kendi kiiltiiriinii, yasam tarzini tarihsel mekanlarina yansitmistir. Bu
yansima toplumun kiiltiirel 6zelliklerine ve yonetim bigimlerine gore sekillenmistir.
Boylece kent kurgusunda iki onemli faktor belirmektedir; birincisi yontem bigimi,
ikincisi de toplum kiiltiirii. Toplum kiiltiiriinii kentlerden soyutlamak zaten imkansizdir.
Clinkii insanlar bulunduklar1 cografya ve iklim kosullarina gore; yasam bicimlerini ve
arayislarin1 da katarak konutlarimi olusturmuslar, konutlarin1 ayn etkiler dogrultusunda
bir araya getirerek kentleri kurmuslardir... Orta Cag Kenti veya Sanayi Kenti olarak
isimlendirilen kentsel gelismeler, kent yasam biriminde 6nemli toplumsalliklara yol
acmistir. Ancak, bu gelismeler kent igin bir baslangic ve tek agiklama bigimi de
degillerdir. Baska bir ifadeyle Bat1 Kenti, insanlik tarihinde énemli bir konuma sahiptir.
Fakat aynm1 6neme sahip diinyanin baska cografyalarinda da kent yasamlari olmustur.
Kentin anlam, siire¢ igerisinde énemli degismeler ve yonlendirmeler olmasina karsin
uzun siireli tarihsel gelisiminin biitiiniinde gizlidir. Tarihin biitlinliigline ragmen kisith
tarihsellik ¢ercevesinde getirilen evrensel Olgekli agiklamalar ve bilgi sistemleri ile
farkli toplumlarin sorun ve agmazlarina aranilan cevap ve ¢oziimler ortiisememektedir.
Evrensellestirilmis belirli 6zelliklerden kaynaklanan tek bir modele karsilik, farkli tarih
ve toplum ozelliklerinden kaynaklanan birden fazla toplum ve toplumsal yasam

bulunmaktadir. Bu farkliligi, kentlerin ortaya ¢ikisindan degisik cografya ve kiiltiir



alanlarina yayginlagsmasina ve giiniimiize gelen bi¢imlerine kadar gérmek miimkiindiir”

(Karakas, 2011).

Kentlerin ortaya ¢ikisi iizerine Gordion Childe’in yaklasimi su sekilde olmustur. Childe,
“M.0O 3000 yillarinda Misir, Mezopotamya ve Indus vadisinde ortaya cikan toplumsal
degisiklikleri kentsel devrim olarak degerlendirmektedir. Childe’in kentsel devrim
olarak niteledigi gelismelerin, cografya ve toplumsal iliskiler agisindan, Dogu
uygarliklarinda meydana geldigi anlagilmaktadir. Yakin donemlere kadar kentle ilgili
yapilan c¢alismalarda bu konuda farklilik olmadigi goriilmektedir. Yine Childe’in
belirttigi gibi arkeolojik bulgular sadece tek bir kiiltiiriin degil, ayri ayr1 neolitik
kiiltiirlerin varligini ortaya koymaktadir”(Childe, 1990: 41). Kentsel merkezlerin ilk
olarak dini amagclar dogrultusunda tanr1 ve dogal giinlere tapmilan mekanlar oldugu
diistiniilmektedir. Bookchin, “ ilk kentlerin ideolojilere dayali yaratilar oldugunu ileri
stirer. Oysa ¢agdas goriis kenti ticari bir girisim olarak ele alir. Bu goriise gore biitiin
kentler, mali ve ticari bir ugrasin sonucudur. Zaten ilk kentlerde de el sanatlar1 son
derece gelismistir. Bu ilk kentlerde, kent iginde degis tokusun 6tesinde bir i¢ pazar yeri

bulunamamistir” (Bookchin, 1999: 56 ).
Kent tanimlarini inceledikten sonra kentlesme kavramina bakilacak olursa;

“ Sehirlesme anlaminda da kullanilan kentlesme; ekonomik gelismeye kosut olarak kent
sayisinin artmast ve kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran, toplumda artan oranda
orgiitlesmeye uzmanlagmaya ve insanlar arasi iliskilerde kentlere 6zgii degisikliklere
yol acan niifus birikimi siireci olarak tanimlanir ” (Keles 1988: 80). Sanayilesme ve
ekonomik gelismelerle bireylerin de davramslart kentlerin sayilarinin artmasi ve

niifusun artmasi sonucunda degisime ugramistir.

“Kentlesme” kavrami Endiistri devrimi ile giindeme gelmis ve ketlesme makinelesme
ve sanayilesme ile birlikte gergeklesmistir. Sanayi devrimi ile birlikte {iretim bigimi de
degismistir; hiz kazanmis ve serilesmistir. Fabrikalar giindeme gelmis; buralarda
calisacak iggiicli gereksinimi ortaya ¢ikmustir. Tarim ile ugrasan ve yeterli kazang elde
edemeyen insanlar, buralarda g¢alismak {izere yer degistirmislerdir. Dolayisiyla ilk
olarak fabrikalarda c¢alisan isciler icin fabrika yakin cevrelerinde yerlesim alanlari

olusturulmustur. Tabii bu arada fabrikalar da maliyeti diistirmek adma isgliciiniin,



hammaddenin ve pazarin yakin oldugu yerlerde insa edilmislerdir. Boylece kentlesme,
sanayilesmenin bir yan {riini olmustur ve kentlesme ile sanayilesme birbirinden
ayrilmaz olgular haline gelmistir. Kentsel niifus, dogumlarla artmakla birlikte kdylerden
ve kasabalardan gelenlerle, yani gocerlerle de ¢ogalmaktadir. Fakat tabii ki ketlesmenin
yalniz bir niifus hareketi olarak goriilmesi yetersiz olur. Cilinkii kentlesme olgusu
sanayilesmeyle birlikte, bir toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degisimlerden

dogmustur.

Kent adi verilerek yaratilan bu gevre, kentlesme ile birlikte mega kent ve metropol
kavramlarimi almistir. Biitiin bu tanimlamalarda ortak olan nokta sudur ki; hepsi de
kapsadiklar1 toplumun ekonomik, toplumsal ve yoresel bir gostergesidirler. “19. yy.” da
sokak ortacag sokagindan tiiretiliyor ancak eninde sonunda degiserek kendinden
oncekini yok ediyordu. Eski araba yollar1 genisletildi; yapitlarin cepheleri yeniden
yapildi; asirt diizensiz tasarimlar yok edildi yerine daha diizenli tasarimlar yapildi”
(Benevolo,2006:183,184). Biitiin bu yapilanmalarla birlikte “bazi kentler ge¢mis
donemlerdeki yasantilarini koruyarak hem giinimiiziin hem de geg¢misin bir belgesi
olma o6zelligini tasimislardir. Bazi kentler ise sadece ge¢misteki bazi donemlerin
yasantilarini ileri kusaklara kadar getirmisler ve bizlere o donem toplumu, yonetimi,
mimarisi, yasam tarzi hakkinda bilgi aktarmislardir. Boylece kentlerin her dénemde
o6nemli bir toplumsal ve gorsel belge olma niteligini tasidiklarini sdylemek yerinde

olacaktir” (Yilmaz M., 2000: 162,163).

Sagliksiz kentlesmenin sonuclariyla ilgili Rusen Keles sunlar1 sOylemistir: “Saglikli
ekonomik temellere dayanmayan, ulusal ekonomiye yiik olan bir kentlesme, kusku yok
ki, kirsal alanlarin yoksullugunu kentlere tasiyan, maliyeti yiiksek, yapay ve sagliksiz
olacaktir. Kentlerin bes yildizli otellerle, gokdelenlerle gerekli gereksiz alisveris
merkezleriyle, dogal degerleri tahrip eden kopriiler, alt ve iist gegitlerle doldurulmasi
kentlesmenin sonuglarindandir. Bu kosullar altinda yalmiz kentler kimliklerini
yitirmekle kalmamakta, ekolojinin dengesi de bozulmaktadir” (Keles, 2010:29,30).
Glinlimiiziin en Onemli gelismelerinden biri olarak tanimlayabilecegimiz kentlesme
olgusu, bireylerin gelisimi ve degisimi agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Fakat bu 6neme

ragmen kentlesme ve kentsel yasam, kent kuramcilarinin biiyiik cogunlugu tarafindan



belirli gelismelerle anlatilmaktadir. Bagka bir ifadeyle sdylenecek olursa kent, sinirli bir

tarihsellik icerisinde belirli gelismelerle genel baglamindan koparilmaktadir.

“ Kentlesme nedenleri biri digerinden etkilenen nedenler olarak, ekonomik, teknolojik,

siyasal ve psiko-sosyolojik nedenler seklinde siniflandirilir:

Ekonomik Nedenler: Kentlerde ¢ok sayida uzmana ihtiyac olmaktadir. Ote yandan,
ozellikle az gelismis iilkelerde, tarimin verimliligi ve kisi basma diisen tarimsal gelir,
koyliyli koyiinde tutmaya yetmeyecek kadar diisiiktiir. Gerek bu yetersiz gelirin,
gerekse toprak iyeliginin dengesiz dagilimi, tarim topraklarinin ¢ok parcalanmis
(ufalanmis) olmasi, iklim kosullari ve toprak asinmasi (erozyon), bu itici etmenleri
giiclendiren nedenlerdir. Ornegin, Tiirkiye de sdzii edilen biitiin kosullarin, tarimdaki
verimi azaltmak suretiyle, kentlesme hizim1 genis Olciide etkiledigi goriilmektedir.
Teknolojik Nedenler: Sanayi devriminin getirdigi degisikliklerle beraber kentlesmenin
hizlanmasi teknolojik gelismelerle miimkiin olmaktadir. Buhar giicii niifusun fabrikalar
yakininda birikmesine yol ag¢mustir. Elektrik enerjisinin sanayide artan oranda
kullanilmasi kentlerde hizli bigimde niifusun yogunlasmasina etkide bulunmustur.
Bunun gibi hidroelektrik santrallerde kentlerin gelismesi ve yayginlasmasinda biiyiik rol
oynamistir. Hizla gelisen teknolojiyle birlikte iletisim ve bilgisayar teknolojisindeki
ilerlemenin kentlesmeyi nasil etkileyecegini zaman gosterecektir. Siyasal Nedenler:
Cesitli diizeyde verilen siyasal kararlar, hukuk kurumlarindan bazilar1 ve kentlerdeki

yonetim yapisinin 6zellikleri kentleri 6zendirici nitelik tasimaktadir.

Sosyo-Psikolojik Nedenler: Sosyo-psikolojik nedenler kdy ve kentin yasam bigimleri
arasindaki farklilikta ortaya ¢ikmaktadir. Kentin 6zgiir havasi, kentli olmanin gururunu
paylasma, kentte var olan toplumsal ve kiiltiirel olanaklar ve hizmetler kenti cekici
kilmaktadir. Kimi yerlerde kente go¢ etmeye “yiikselis” goziiyle bakilmasi kentli
olmayi, kentte yasamayi beraberinde getirmektedir” (Baysal, 2008). Uygarliklarin
higbirinde kentlerdeki yasam, teknolojiden ve de ticaretten bagimsiz diisiiniilmemis,
gelismemistir. Kentlerin ne ge¢cmisinde, yani antik ¢aglarda ne de modern zamanlarda
sOzii edilenin tersi olmustur. Biitiin bu bahsedilenlerden sonra; kentlerin ortaya ¢ikis,
gelismesi, yayginlagip giiniimiize kadar gelmesinin tarihsel siirecinde insanlarin, her

uygarligin kendine 6zgii 6zellikleri olan kentler yarattig1 sdylenebilmektedir.



BOLUM 2. MODERNLESME SURECINDE KENT

2.1. Kent Yasaminda Birey ve Modern Hayat

Ekonomik ve siyasi degisimlerin yasandigi kentler, iginde barindirdig1 bireye sundugu
cesitlilikle  bireyin  gereksinimlerini  karsilamakla  birlikte, iliskilerini  de
bicimlendirmistir. “ Modernizmin bilgiye yaklasiminda degismeler olurken insana
yaklasimi da elestirilmeye baslamaktadir. Insanin degismez &zelliklerinin ve 6ziiniin
bulunacagi savi metafizik oldugundan sorgulanmaktaydi. Nietzsche bdyle bir 6z varsa,
bu 6ziin ancak Dionysus mitinde bulunabilecegini bunun da “yikici yaraticilhk” ve

“yaratict yikicilik” oldugunu sdylemektedir” (Tekeli, 2009: 17).

Modern kentlerdeki, hizli ve radikal degisim, insani degerlerin yok olmasina neden
olacagina dair tartismalari da beraberinde getirmistir; “ 19. yy.” in ortalarinda sair

Baudelaire’ in dizeleri, modern zamanlarin dramatik gii¢liigiinii yakalamustir;
“Artik eski Paris yok (bir kentin bigimi hizla degisiyor, yazik!
Tipki bir 6liimliiniin kalbi gibi ) ;
Paris degisiyor, ancak benim melankolimde hig¢ bir sey
Yerinden kimildamadi! Yeni sarayla, yapi iskeleleri, bloklar.
Eski dis mahalleler, timii benim i¢in alegoriye doniisiiyor,
Ve benim sevgili anilarim kayalar kadar saglam” (Benevolo,1995: 14).

Dizelerde Baudelaire yasadigi duygular1 ve endiseyi acik¢a gdrmek miimkiindiir.
“Baudelaire dogdugu sehrin bu denli hizla sekil degistirdigine taniklik etmenin verdigi
memnuniyetsizligi, anilarindan gii¢ alarak dile getirmektedir. Ancak Baudelaire’i
endiselendiren degisim kacinilmazdir. Geleneksel kent yerini akla ve bilime uygun insa
edilmis kent anlayisina birakmak zorundadir. Bilimsel gelismelere kosut dogayi
cikarlar1 dogrultusunda sekillendirmekte bir sakinca gérmeyen insanoglu yasadigi kenti
de isine yarayan hale getirmektedir. Gereksinmelerini karsilayacak bigimde tasarladigi
kentte daha 6zgiir ve yaratici olacagini, kente kazandiracagi hizla daha kisa zamanda

daha ¢ok fiiretim yapacagini ongormektedir. Kapitalizm mekana hiikkmetme adina



inanilmaz biiylik 6lcekli, uzun soluklu yatirnmlara gitmekteydi. Demiryollar telgraf
hatlar1 buharli gemiler, radyo yayinlari, bisiklet, otomobil gibi iletisim ve ulasim
olanaklar1 zaman ve mekan algilayisin1 radikal olarak degistirmekteydi. Bu gelisme
kuramci David Harvey’e gore zaman-mekan sikigsmasi yaratmaktaydi”(Cimen 2006:
324). Benjamin Walter, Pasajlar adli kitabinda, insanlarin biiyiik kentlerde yasayanlara
Ozgli yeni ve epey sasirtirct bir konumla hesaplasmalar1 gerektigini sdylemis ve
sosyolog George Simmel’ in bir saptamasimi aktarmigtir: “Duymadan goren...
gormeden duyandan daha tedirgindir. Burada biiyiikk kentin sosyolojisi ag¢isindan
karakteristik bir nokta s6z konusudur. Goziin etkinligin, kulagin etkinligine oranla daha
agir basmasi... Biiyiilk kentlerde yasayan insanlar arasindaki karsilikli iliskileri
belirleyici bir 6ge olmaktadir. Bunun baslica nedeni de toplu tasima araglaridir. 19.
yy.da otobiisler, trenler ve tramvaylar gelismezden once, insanlar birbirlerine tek kelime
sOylemeksizin, dakikalarca, hatta saatlerce bakmak zorunda degillerdi” (Benjamin,
2009:132).

Modern hayatin en 6nemli sorunlarindan biri, hi¢ kusku yoktur ki bireyin, toplumsal
baskilar, gecmisten kopamama, izlerini hep yasatma, bireyselligini koruma isteginden
kaynaklanmaktadir. “R. Sennett ‘de , “Ten ve Tas” adli kitabinda, yasadig1 sehirde
insanlarin  birbirlerini rahat biraktigin1 ancak bireyci gelismenin bireyi kentte
suskunlastirdigini, sokakta, kafede, magazada, trende, otobiislerde ve metrolarda
konusmaktan ¢ok bakisildigini vurgulamaktadir” (Cimen, 2006: 324). R. Sennett’ e
gore, “Modernlesme siirecinde, insanlarin birbirlerine nasil tepki verdiklerini nasil
goriip isittikleri, birbirleriyle temas i¢inde mi yoksa birbirlerinden uzak mi1 olduklari
konusunda insan bedenlerinin mekansal iligkileri bariz farklar yaratmaktadir. Bunlarin
kent merkezlerinin daha seyrek ve daha sekilsiz mekanlara, varoslardaki lojmanlara,
aligveris merkezlerine, ofis kampiislerine ve sanayi sitelerine kaydiran biiyiik kentsel
doniisiimiin bir etkisi oldugunu vurgulamaktadir” (Sennett, 2008: 13). Levent Calikoglu
modern kiiltiirin birey lizerindeki etkisini su sozlerle agiklamistir: *“Modern kiiltiir,
bireyi kentin i¢ine cektigi Ol¢lide onu kentin biitiinliigli icerisinde yabancilastirir,
ndtralize eder, yapmasi gerekenleri telkinler, nefes almasina karismaktadir. Oznel
yasantiyla diinyasal yasanti arasinda olusan bu ayrimin kaynaginda, kentin genis

zamanl bir 6znenin zamanina gore hareket etmek zorunda oldugu goriisii yatmaktadir.
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Benlik ile kent arasinda olusan uyusmazlik, bireyin zamam ile kentin zamanim
birbirinden koparir, kenti tipki hayali 6zne gibi bagimsiz bir canliya doniistiiriir”

(Calikoglu, 2009).

Siirekli devinim halinde olan kent mekanlari, icinde barindirdigr niifusu sundugu
imkanlarda etkisi altina almistir. “Kent mekanlar1 kentsel dokuda odak noktalar tanimlar
ve toplama iglevini igerir. Bu nedenle, kentte siirekli yasayan niifusun ve kenti gecici bir
slire ziyaret eden kisilerin birbirleriyle ve paylastiklar: kent ile iliski kurmasini saglar.
Insanlara siirekli ve yonlendirilmis bir hareket diizeninden ¢ok durma ve toplanma
olanag1 veren, insanlarin birbiriyle iliski kurma potansiyelini igeren mekanlar
yaratilmistir. Boylelikle kentsel mekanlar, sokaklar, meydanlar “gidilmek istenen yer”

haline doniismektedir” (Mimarlik Dergisi, 2007: 21).

Modernlesme siirecinin bir {iriinii olan, endiistri ve teknolojideki ilerleme, insanligin
bugiin elindeki en biiyiik giictiir. ismail Tunali, ¢ bilim dogaya egemen olmada bir
giictiir. Bu gii¢ bir araglar ve geregler diinyasi yaratmaktadir... Ancak fonksiyonel bir
eregin belirlendigi endiistri, araglar ve geregler sistemi kendiliginden bazi sorunlar1 da
beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin basinda yabancilasma meydana gelir.
Yabancilagma, insanin mekanist bir diinyada kendini yitik hissetmesidir. Bu
mekanizmanmn {iriiriinii makinedir.”der. Tunali, makine insanin dogada kalmasi igin
yoksun oldugu organlar1 karsilamak ya da giiclendirmek i¢in meydana getirdigi bir
aletler sistemini ifade etmektedir. Insanlarin hayat: kolaylastirmak adina yaptiklar1 bu
en ilkelinden en gelismisine zengin bir makine kiiltiirii olusmustur. Ancak Tunali’nin
ifadesine gore; “ bu kiiltlirii yaratan insandir, ancak karst olan yine insandir” (Tunali,

2006: 7).

Kentlesmeyle birlikte, iiretmeyen tam tersi siirekli tiiketen, yasanan mekanlar1 hizla
degistiren bireyler olarak yasamui sekillendirdigi goriilmektedir. Sennett; insanlarin
buglin atalarimizin hayal bile edemeyecegi hizlarda seyahat ettigini soyler.
“Otomobillerden kesintisiz uzayip giden dokme beton otoyollara kadar uzanana hareket
teknolojileri insan yerlesimlerinin sikisik merkezlerden ¢evre mekéanlara genislemesini
miimkiin kilmigtir. Béylece mekan salt hareket amacinin araci haline gelmistir. Artik
kent mekanlarini onlarin iginde araba kullanmanin, onlardan ¢ikmanin ne kadar kolay

olduguna bakarak degerlendiriyoruz. Bu hareket giiclerine esir olmus kent mekaninin
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goriinlisii zorunlu olarak noétrdiir ¢linkii siirtici mekanin iginden gecip gitmeyi ister,
onun tarafindan uyarilmay1 degil... Modern toplum cografyasi i¢inde seyretmek ¢ok az
fiziksel ¢aba ve dolayisiyla kendini verme gerektirir; aslinda, yollar diizlestirilip diizenli
bir hale sokulduk¢a, yolcunun hareket etmek i¢in sokaktaki insanlar1 ve binalari hesaba
katma geregi de azalir, karmasiklig1 gittikce azalan bir ortamda ufak hareketler yapmasi
yeterlidir. Televizyon seyircisi gibi gezgin de, diinyay1 uyusturucu bi¢imde deneyimler;
mekan i¢indeki hassasiyetini yitirmis olan beden, parcali ve siireksiz bir kent cografyasi
icinde yerlestirilmis hedeflere dogru pasif bir bicimde hareket eder” (Sennett,2008
s:13). Bu diisiinceyi ¢esitlendirecek olursak Sennett’ in baska bir yorumu da soyledir;
“19.yy.” da hem hareket hem de oturma i¢in yapilan tasarimlar, bireyin bedenini rahat
ettiren/konfora kavusturan teknolojilere bagh hale geldiler. Konfor, uyarim miktarim
azalir ve uyarim yogunlugunu gevsetir; o da bir monotonluk tecriibesidir” der.(Sennett
2008: 328). Burada insanlarin hareket kabiliyetinin minimum kullanildigin1 ve git gide

hissizlesen ve tembellesen bireylerin olusumundan bahsettigi soylenmektedir.

“ Cilgin rakamlara ulasan kentsel yogunluk, kitlesel tiretim ve fabrika ¢alisma kosullar1
ve yontemleri her gegen giin yeni bir insan tipini yaratmaktaydi. Uretimi
standartlastirmak amaciyla gelistirilen bilimsel yontemler, c¢izelgeler ve deneyler
esliginde (‘kalabaliklar i¢inde yalniz’) hareketleri adeta robotlastirilan rasyonel bireyi
tanimlamaktadir. Modern birey yasami zaman odaklt olmali ve verimliligi arttirmak
ugruna makinelestirilmeliydi” (Talu, 2010). Bu kalabaliklasan kentler i¢inde farkli
bireyleri barindirmaya baslamis ve bunun sonucunda Sennet’in ifadesiyle; “sehir,
birbirlerinden farkli insanlar1 bir araya getirir, toplumsal hayatin karmagikligini
yogunlastirir, insanlar1 birbirlerine yabanci olarak sunar. Kent deneyiminin biitiin bu
yonleri - farklilik, karmasiklik, yabancilik- tahakkiime direnme imkani vermektedir”
(Sennet, 2008: 20). Ketlesmenin bu denli yogunlagsmasi ve karmasiklagsmasi giinliikk
hayatta birtakim kurallar ve sinirlamalar getirmistir. Sosyolog M. P. Baumgartner;
“Hayat, her giin, catismay1 inkar etme, asgariye indirme, sinirlama ve ondan kagma
cabalariyla doludur. Insanlar karsilasmaktan kacimirlar ve yaralarin desilmesinden ya da
nelerin yanlis oldugunu belirleyen kurallar koyulmasindan rahatsiz olurlar” demistir.
(Sennet, 2008: 14 ). Modernlesme siirecindeki hayatta kalma ve ortama ayak uydurmak

icin yeni olana alismaya calisan bireyleri Georg Simmel sdyle ifade etmistir;
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“modernligi, modern toplumun ‘yeni olan’ ve ‘yeni olanin deneyimlenme sekilleri’ ile
kusatilmislik hali olarak belirtmektedir. Modern hayatin yeni olana tutkusu ve yenilik
arayisl, bir yandan toplumsal formlarin bireysellik kavrami iizerindeki egemenligini
sorgulamakta ve diger yandan da modern hayat ile toplumsal formlar arasinda siiren

catigsmay1 bildiriyordu” (Simmel, 1919: 77).

Alman diisiiniir ve kiltlir tarih¢isi Walter Benjamin’e goére modernligin ayirt edici
ozelligi, geleneksel iiretimin yerini kitlesel iiretimin almasi ile seylerin deneyimlenme
seklinin ve Ozel atmosferinin tahrip edilmesiydi: “Sanat yapitinin teknik yoldan
yeniden-iiretilebildigi ¢agda giiclinii yitiren, yapitin 6zel atmosferi olmaktadir. Bu olgu
bir belirti niteligini tasimakta ve anlami salt sanatin alaniyla sinirli kalmamaktadir.
Soyle denebilir genellestirilmek istendigi takdirde: yeniden-iiretim teknigi, yeniden-
iretilmis olam gelenegin alanindan koparip almaktadir. Bu yeniden-iiretilmisi
cogaltarak, onun bir defaya 6zgii varliginin yerine, yine onun bu kez kitlesel varligim
gecirmektedir. Ve yeniden-liretilmis olanin, alimlayiciya bulundugu konumda
seslenmesine izin vermekle, iiretilmis olani giincellestirmektedir. Bu iki siire¢ gelenek
yoluyla aktarilmig olanin dev bir sarsinti gecirmesine yol agmaktadir, bu gelenek
sarsintist, su andaki bunalimin o6teki yiiziinli ve insanligin yenilenisini dile
getirmektedir” (Benjamin, 2009: 55). Benjamin’in bu anlatiminda da anlasilacagi tizere
geriye doniis olmaksizin modernlesen bir ¢cagdan bahsedilmektedir. Modernlesme, yani
ilericilik diye de adlandirilan bu kavram, artilar1 ve eksileriyle toplumsal bir sorun
haline gelmektedir. Marshall Berman’in (1940-) s6zlerinde, “Modern olmak, bizlere
seriiven, gii¢, cosku, gelisme, kendimizi ve diinyay1r doniistiirme olanaklar1 vaat eden;
ama bir yandan da sahip oldugumuz her seyi, bildigimiz her seyi, oldugumuz her seyi
yok etmekle tehdit eden bir ortamda bulmaktir kendimizi. Modern ortamlar ve
deneyimler cografi ve etnik, simifsal ve ulusal, dinsel ve ideolojik sinirlarin Gtesine
gecer; modernligin bu anlamda insanlig1 birlestirdigi sOylenebilir. Ama paradoksal bir
birliktir bu, bolinmisliigiin birligidir. Bizleri siirekli par¢alanma ve yenilenmenin,
miicadele ve celiskinin, belirsizlik ve acinin girdabina siiriikler. Modern olmak
Marks’1in deyisiyle ‘kati olan her seyin buharlasip gittigi’ bir evrenin parcasi olmaktir”
(Talu, 2010). Marksist yazin tarafindan 6ngoriildiigi gibi, “doga ile iligski kuran tiim

sosyal aktorler, salt kendi yakin ¢evrelerini doniistiirmekte ve her biri kendine 6zgii bir
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cismani iligkilendirme sistemi kurmakla kalmazlar, aynm1 zamanda sosyal diizeni
degistirebilmek adina yeni imkéanlar da yaratmis olurlar. Hatta bizlerin kendimizi
doniistirmemiz de s6z konusu siire¢ sayesinde gerceklesir. Dolayisiyla bu diyalektik
iliski, hem sosyal aktorlerin doga ile kurduklari iligkinin tarihini hem de dogal ¢evreyi
doniistiirmek icin ihtiyag duyulan politik araglar1 anlayabilmek bakimindan énemlidir”

(Sargin, 2007: 238).

Modernlesme siirecindeki kent ve ozgilirlesme arzusu bireye biiylik sorumluluklar
yiiklemistir. Insan {izerinde baski olusturan Kkentlerdeki kalabaliklara ragmen insani
yalnizlastiran, kendisine ve cevresine yabancilasan bir mekana donmiistiir. Kentte
uyandigimiz andan itibaren zamanla ve trafikle miicadeleye baslamis oluruz. Bu
miicadele birey i¢in ¢ok Onemlidir, ¢linkii gline uyandigindan itibaren zamanin biiyiik
boliimiinii boyle gecirir. Yasamini siirdiirebilmek igin birey bu zorunlu miicadeleye
gitmek durumunda kalmistir. ““ Aristotales : ‘Bir toplumda yasayamayan ya da kendi
kendine yettiginden dolayr buna gereksinim duymayan insan, ya hayvan ya da Tanri
olmalidir’ der” (Benevolo, 2006: 9). Modernlesme siirecindeki kentler, milyonlarca
bireyin devinim i¢inde oldugu bu mekanlarda, sonsuz bir iiretim ve ¢esitlilik
icermektedir. Birey giin icinde gidip geldigi kendi kent simirlarim olusturur. Is yerinde
tim giin bilgisayar basinda bulunduktan sonra, 1is ¢ikist yogun bir trafikle evine
ulasabilme miicadelesi verir. Boylesine bir karmasanin igerisinde birey, etrafindaki
olaylara karsi duyarliligini yitirip, bir siire sonrada da olaylar tamamen siradanlasir.
Birey adeta bir robot gibi hayatina devam etmektedir. “ Yasadigimiz kentlerde hepimiz
her giin ylizlerce reklam imgesi goriiriiz. Karsimiza bu denli sik ¢ikan bagka hi¢bir imge
yoktur” (Berger, 2007: 129 ). Ornegin; giinliik hayatta sik¢a rastlanilan reklam panolari
bir siire sonra birey i¢in dnemini yitirir. Her birey icin farkli tanimlar yapilabilir, fakat
her birey bu gorsel bombardimanin ardindan aymi kisir dongiiniin i¢erine girer. \Walter
Benjamin, sokaklar1 dolduran kargasanin, insanlarin olaylara karsi duyarliliklarini
yitirmesinin iticiligini vurgular ve su sozleriyle anlatir: “Biitiin siniflara ve mevkilere
mensup, birbirlerinin yanindan gecip giden bu yiiz binler, ayni niteliklerin ve
yeteneklerin tasiyicisi olan, ayni 6lgiide mutlulugu isteyen insanlardan olusmuyor mu?
..Oysa onlar hicbir ortak yanlari, birbirleriyle hi¢ ilgileri yokmusgasina, birbirlerinin

yanlarindan gecip gidiyorlar; iizerinde kendiliklerinden anlasmaya varmis olduklar1 tek
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nokta kalabaligin karsilikli hizla akip giden kollar1 birbirlerinin yolunu kesmesin diye,
herkesin kaldirimin sagindan ylirlimesi; ama ¢evresindekilere bir kez olsun bakmak,
kimsenin aklina gelmiyor. Bu toplum teklerinin yigildiklar1 mekan kiictildiikge, her
bireyin o acimasiz umursamazligi ve her tiirlii duygudan yoksun, yalnizca kendi 6zel
yararlar1 tizerine odaklasmasi, daha bir itici ve yaralayict bigimde belirginlesiyor” der (
Benjamin, 2009: 152). Karsilikli iliskilerde de kurulan diyaloglar ve iliskiler ¢ok
yiizeyseldir ve birey kendini soyutlamaktadir. Siirekli degiskenlik gosteren ve belirli
kaliplar1 olmayan mekanlar her siniftan insani etkilemektedir. Sanayilesme sonucunda
gelen gogler iki kiltiirti karst karsiya getirmektedir. Bunu sonucunda birbirini etkileyen,

degistiren iki kiiltiir oldugu sdylenebilir.

“Kent sakini bir yerden diger bir yere, bir etkinlikten diger bir etkinlige gegerken,
bukalemun gibi, her bir sahnenin rengini aliyordu: Birey, toplumsal yasamin farkl
yonlerinden kaynaklanan farkli ilgileri nedeniyle birbirinden c¢ok farkli ve her biri
ancak, onun kisiliginin ayr1 bir boliimiine dayali bir islev géren gruplarin iiyesi olur”

(Sennett, 1999: 150 ).
2.2. ideal Kent

Toplumlarin ideolojik ve politik yapilarmin degismesiyle birlikte kentler hizli bir
degisimin ve yenilenme siirecine girmektedir. Bundan yola ¢ikarak insanlar kentler

muazzam planlara ve mimariye sahip, estetik mekanlar yaratma arzusu duymaktadirlar.

“Ideal Kent; kentli haklarin1 koruyarak, en iyi yasam kosullarin1 saglayarak, halkina iyi
bir yasam bi¢imi sunarak, degerini orada yasayan, ziyaret eden, ¢alisan ve ticaret yapan,
eglence, kiiltiir ve bilgiyi orada arayan ve egitim gorenlerden alarak; bir¢ok sektor ve
aktiviteyi (trafik, yasam, c¢alisma, dinlence gereksinimleri) bir arada uyum iginde
barindiran yasam yeridir. Ideal bir kent, ayn1 zamanda modern gelismeyle tarihi mirasin
korunmasi arasinda dengeyi kurmali, eskiyi tahrip etmeden yeniyle biitlinlestirmeli ve
siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerini saglayabilmelidir. Geg¢misi olmayan bir kent,
hafizasin1 yitirmis bir insana benzer. Kent dokulari, yapilar, agaclar, kiliseler,
kiitliphaneler, insanlarin kentlerdeki yasamisliklarinin, calismisliklarinin ve Kkisisel
tarihlerinin izleridir. Bunlar, ge¢misin miras1 olup, insanlarin fani yasamda kalicilik

duygusuyla gelecege hazirlanmalarinm saglar” (Kaya ve digerleri, 2007: 52).
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Ingiliz kent bilimci Ebenezer Howard, ideal kenti toplum yasami ile doga giizelligini
birlestiren bir mekan olarak tanimlamaktadir. “19.yy sanayilesme siireci icinde
kalabalik yoksulluk mahalleleri tarafindan isgal edilen kentlere bir tepki olarak
gelistirilen bahge-sehir kavrami, bol acik alanlarla donatilmus, diisiik yogunluklu kiiglik
yerlesim birimlerini igerir. Bu yerlesme modelinde calisma ve konut bolgeleri kesin
cizgilerle birbirinden ayrilmustir” (Eke, 2001: 42). Ideal kent tanimi yapilirken,
temelinin kentli haklar1 oldugunu sdylenebilmektedir. Dolayisiyla kentli haklarini
koruyan kentler seklinde aciklama yapmak dogru olmaktadir. Birgok sehir plancisi
mimar yahut da sanatci, iitopyalarinda kenti konu edinmektedir. Kentli ideale ulagsma
arzusundayken, ornek alinan ideal toplumsal diizen yaratma ihtiyacindan ° {itopya’ yani

var olmayan yer kavrami 6nem kazanmaktadir.

“ Ronesans doneminde birgok iitopik yapit ve ideal kent tasarimi bulunur. Thomas
More’un Utopya’sindan baslamak iizere iitopyalar ¢ogunlukla kent acisindan ele alinr.
Antik donem kentlerinden Ortacag kent devletlerine, modern ulus devletlerin kentlerine,
daha sonra da dev metropollere dek yasam pratiginin tiim sorunsallarinin en kristal
bicimde ortaya c¢iktigi, buna tepki olarak iitopyalarin planlandigi g¢ekirdek mekan
kenttir. Utopyalar ideal toplumu (ge¢miste veya gelecekte) ararken, toplum ile kent hep
Ozdeslesmistir.16. Yiizyil Thomas Moore titopyasinin mekani bir kent adadir. Deniz ile
diger diinyadan soyutlanmig, korunmus olan bu Ada ile Ortagag cennetinin hiimanizma
hayali kurgulanir. Utopyalarin temeli ve arzuladigi hayali toplum-kent modeli de
tarihsel olarak degismektedir. Yikselen Endiistri Devrimi ile kalabaliklagan,
sagliksizlasan, esitsizlesen, kirlenen biiylik Avrupa kentlerinin yeniden orgiitlenmesini

arzulayan aktivist titopya modeli gelismeye baslar” (Tokyay, 2009).

Gegmisten gliniimiize, farkli kiiltiirleri ve yapilari i¢inde barmdiran topluluklarin, baris
icinde, Kisisel ekonomik ozgiirliiklerinin saglandigi, huzurlu, yeterli konut sayisinin
bulundugu, dogay1 koruyarak ulasimi ve yerlesik hayati saglayan kentler olusturma
istekleri kentli haklarinin yalmizca bir kismumi olusturmaktadir. Bu iitopyaci
diisiincelerin ~ yogunlastigi  donemlerden yola ¢ikarak, yasamsal mekanlarini
sekillendiren bireyler arzularim1 somutlagtirmaktadirlar. “Modernlesmenin  arka
yiiziindeki yabancilagma, yalnizlasma ve bireysellikten kitlesellige gecis hele de biiyiik

metropollerde artik g6z ardi edilemez hale gelmektedir. Yalniz giinliik hayatinda degil
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sanat¢t kimligiyle de yeni degerler arayisindaki gen¢ kusagin parcalanmishg kendini
sadece lrettikleri karamsar kiyamet senaryolarinin yaninda, daha giizel bir diinyaya
iliskin {itopyalarla da ortaya koymaktaydilar. Sanatcilar, varolan diizeni alasag1 etmek

isteyen tutkulu devrimci kimlikleriyle ‘yeni insana uygun yeni bir sanat’ arayisina

cikmuglardir” (Krausse, 2005: 86).
2.3.19.yy’ dan Giiniimiize Kentin ve Kentlinin Gecirdigi Siirecler

Modernlesmenin  yarattifi  doniisiimiin, olumlu etkilerinden yaralananlarin
yorumlarinda, uygar diinyanin pargast olmak, rahat yasama arzusu gibi kavramlar
vardir. Bu sebeple hizlanan modernlesme arayisi, yasanan hizli doniistimler beklenen bu

olumlu gelismelerin yaninda bireyler lizerinde birtakim kaygilar meydana getirmistir.

“Modernlesmenin goriiniir etkileri, biliylik Avrupa kentlerinde ilk olarak 19. yy
basindan itibaren hissedilmeye baslamistir. Bu siiregte, feodal yapinin ¢oziilmesi,
kirsaldan kente biiyiik gogler, sanayilesme, artan mal ve hizmet trafigi, sinifsal
ayrismanin  kentte mekansal ayrisma ile Ortiismesi, biiyiik kentsel doniisim
hareketlerinin hayata gegirilmesi ve kentin yeniden diizenlenmesi, cografya ayirt
etmeksizin ortaya c¢ikan olgulardir. Modernlik bugiin biitiin diinyay1 i¢ine almis bir
olgudur. Ancak sanilmamalidir ki her kentin modernlesme hikayesi birbirinin aynidir.
Modernlesmenin her seyi genellestirme ve nicellestirme egilimine karsin, buna maruz
kalan her cografya kendi tarihsel gercekliginden gelen kosullarla, bir yandan da kendi
hikayelerini yazmuslardir” (Yirtici, 2010). Modernlesme diinyayr gelistirme adina
yapilan tiim yeniliklerle birlikte, geleneklerden ve tarihten kopma, tiim bildiklerimizin
ve aligkanliklarimizin geride kalmasi anlamini da tagimaktadir. Aydinlanma doneminde
bilim, sanat ve ahlak adina yapilan degisimlerde insan aklinin 6n planda tutulmasi ve
bunun sonunda daha 6zgiir daha esit toplumlart meydana getirme diisiincesi hakimdi.
Modernlesme siirecinde insanligl, par¢alanmalar bu pargalanmanin sonunda
yenilenmeler ve bu yenilenmenin ortaya c¢ikardigi celiskilerle miicadele bekledigi
goriilmektedir. Modern toplumlari, gecmisle ayirt edilebilecek birgok 6zellik vardir.
Stirekli ve hizli degisim, buna Ornek olarak gosterilebilmektedir. Siirekli ve hizli
degisimlerin yasandigi modernlesme donemi, sadece bulundugu cografyayr degil tiim
yeryliziinii etkilemistir. Kalic1 degisimlerin igerisinde bulunan bireyler de mekana ayak

uydurma ¢abasina girmislerdir. Tim bunlarla birlikte bireyler tarihi mirasin hizh
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bliylimeyle kaybolacagi endisesini duymuslardir, ¢linkii tarihi mirasin kaybolmasi
demek kiiltiirel kimliklerin de yok olmasi anlamina gelmektedir. Akil ve bilim ¢ag1
geleneksel yapilanmanin Oniine ge¢mistir. “Baudelaire ¢aginin begenisini incelerken
once yasadigt zamanlar1 degerlendiriyor. Bu degerlendirmeye bakilirsa modern
zamanlar tam bir felaket: “Cehalet ve materyalizmle sarhos”, “mutsuz ve adaletsiz” bir
cag, bir “imansizlar” yiizyili; “birden diinyanin sonunu hatirlatan ay tutulmasi misali
zihnin golgelendigi”, “vasatin hi¢ olmadik bir giligle hiikiim siirdigi”, “lanetli”

zamanlar; “ruhun filizlenme timidinin kalmadigi”, “siirsellikten habersiz” bir dénem,

“rezil” bir diinya, “bir zindan”... (Artun, 2011).

Cag1 belirleyen en biiyiik iki olgu teknoloji ve endiistridir. Bilim ve teknolojideki
gelismeler sayesinde; ulasim, egitim, ekonomi, saglik ve sosyal imkanlarin gelisimi gibi
kent ve kentliyi oldukca etkileyen bir¢ok alanda ilerleme yasanmistir. Bu donemde
cogalan barlar, kafeler, pasajlar insanlarin daha ¢ok sosyallesebildigi ve paylasimlarin
arttig1 yerler haline gelmis, kentli i¢in biiylik 6nem kazanmistir. Buharli gemilerin
icadindan sonra sanayilesme ile birlikte kentlesme baslamis bu da niifusun giin gegtikge
artmasimna sebep olmustur. Endiistri iirtinlerinin de kullanilmaya bagslanmasiyla
mimaride ilerlemenin adimlar1 atilmaya baslanmistir. Tarima dayali toplumsal bir
yapidan sanayiye dayali toplumsal bir yapiya gegis yasanan kentlerde, sanayi sonrasi
toplumlarda gelisen teknoloji, bir g¢esit araglar geregler diinyast meydana getirmistir.
Bunun sonucunda olusan makinelesme insanin yabancilagsmasina zemin hazirlamstir.
Makinelesmeyle birlikte gelen seri iiretim, kentlerde tek tiplesmeye sebep olmus,
birbirinin tekrar1 gibi algilanan sokaklar, caddeler, meydanlar, binalar meydana
gelmistir. Benevolo, Heinrich Heine’ in geleneklerin hala siirdiiriildiigii Almanya’dan
Londra’ya geldigindeki izlenimini sdyle aktartyor: “Tastan ev ormani hala bellegimde
cakili duruyor ve aralarinda, birbirlerine benzemeyen biitlin tutkular, biitiin sevgi, aclik
ve nefret diirtiileriyle yasayan insan yiizlerinin olusturdugu hizla akip giden bir dere...
Her seyin boylesine dobra dobra ictenligi, bu amitsal birlik, bu makineye benzeyen
hareket, zevkin kendisinde var olan bu tedirgin ruh, bu abartilmis Londra, diis giiciinii
boguyor ve yiirek pargaliyor... Biiyiik saraylar bekliyordum; ama kiigiik evlerden baska
bir sey gérmedim. Ne var ki, hepsinin tek bi¢imde olmasi ve siirsizlifi ruhu olagan

istii bir sekilde etkiliyor” (Benevolo, 2006: 171,172). Makinelesme adi verilen bu
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diinyay1 yaratan insandir; fakat karsi ¢ikan yine insanlardir. Makinelesmenin bireyler
tizerindeki etkisini Nazzim Hikmet’in Fiitlirist 6zellikler tasiyan dizelerinde hissetmek

mumkindir;

Makinalasmak

trrrrum,

trrrrum,

trrrrum!

traktiki tak!

makinalasmak istiyorum!
beynimden, etimden, iskeletimden geliyor bu!
her dinamoyu

altima almak i¢in ¢ildiryyorum!
tiikriiklii dilim bakir telleri yaliyor,
damarlarimda kovaliyor
oto-direzinler lokomotifleri!
trrrrum,

trrrrum,

trak tiki tak

makinalasmak istiyorum!

mutlak buna bir ¢are bulacagim
ve ben ancak bahtiyar olacagim
karnima bir tiirbin oturtup
kuyruguma ¢ift uskuru taktigim giin!
trrrrum

trrrrum

trak tiki tak!

makinalasmak istiyorum!
Nazim Hikmet

19.yy.” da kentliyi etkilemeye baglayan siyasal olusumlar, bilim, sanat, ticaret gibi
alanlardaki kentsel degisimler 20.yy.” da kendini iyiden iyiye hissettirmistir.

Kapitalizmin etkisiyle bireyler arasindaki esitsizlik donemin en ¢ok tartisilan durumu
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haline gelmistir. Is verimliligi adina ortaya ¢ikmus fakat sosyal adaleti saglayamamstir.
“Kent ve mekanlar1 ile ilgili sorunlar ilk kez 20.yy. ’da giindeme gelmis olup,
Modernist uygulamalar kapsaminda binalar tasarlanirken dis mekanlarin dikkate
alinmadig1 yaklagimlarin neden oldugu fiziksel ve toplumsal ¢evre sorunlari bu
konudaki tartismalarda en one ¢ikan konular olmustur. Modernizm sonrasinda, bunlar
disinda kentsel yasamin dogasini bi¢gimlendirip degistiren ¢esitli es zamanlh etkenler s6z
konusudur; ulagim sisteminde temel degisiklikler, 6zelikle otomobile olan bagimlilik ve
destekleyici alt yapinin olusturulmasi, uluslararasi ekonomik ve siyasi degisimler, yapay
havalandirmay1 da igeren tiim teknolojik bulgular ve bunlarin neden oldugu ilgi
degisimleri kentsel yasama yansimistir” (Mimarlik Dergisi 334, 2007: 29). Bunlarla
birlikte, 20. yy.” a girerken, yonetimler de, ekonomik, politik ve dini kurumlar da
yapisal degisiklige ugramistir. Kiiltir ve sanatta atilan onemli adimlara paralel olarak
modern Kkent teorileri iireten sanatcgilardan biri olan Pier Mondrian; “Heniiz
tamamlanmamis modern ¢evre ve yasam, yeterli gelmiyor. Sanat, bu yasam ve ¢evrede
eksik olan ve bosu bosuna aranan giizelligi ve uyumu bulmaya ¢alistigimiz bir siginak
oluyor. Giizellik ve uyum sanat diinyasinda yer alan ama yasamdan siirgiin edilmis

erisilmez hedefler olmustur” demistir (Benevolo, 2006: 231).

Kapitalizmin yarattig1 degisim sonucunda artan gogler ucuz is¢iye olan ihtiyag kaynakli
olmustur. “20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yasanan doniisiimler kentsel mekan
algilamalarinda, dolayisiyla kentsel mekanin bigimlenmesi anlayisinda etkilerini
gosterirken, sanayi devriminde kentlerin aldig1 goclerden farkli olarak, kentler iletisim
ve ulasim teknolojilerindeki yasanan gelismelerle gegmis donemlere oranla daha fazla
goc alir hale gelmislerdir. Teknolojik gelismeler neticesinde mekansal engelleri ¢ok
daha rahat asilir hale gelmis olmasi ile kent, gerek iilke i¢inden gerekse iilke disindan
yogun bir insan akiniyla karsi karsiya kalmistir. Aldigi i¢ ve dis goglerle birlikte hizl
bliyliyen kentlerin niifuslari milyonlari, on milyonlar1 ve hatta yirmi milyonlari
bulabilmektedir” (Karakurt, 2006: 14). 1980’ler sonrasinda sanayi toplumundan bilgi
toplumuna gegis siirecinde o déonemdeki mevcut diinya goriisiindeki degisme kentlerin
de anlamlarinda da degisime zemin hazirlamistir. Modernizmden postmodernizme
dogru yol alinmaya baslanmis ve donemin kent planlama anlayislari degismistir.

Postmodernizm modernizmin elestirisi olarak nitelendirilebilmektedir. “Oziinde c¢ok
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anlamli ve tartismali olan postmodernlik diisiincesinin ¢ogunlukla isaret ettigi sey, her
seyden once diinyamin ortadan kaldirilmaz ¢ogullugunun kabulidiir. Bu ¢ogulluk,
heniiz ulasiilmamis miikemmellige giden yoldaki gegici er ya da ge¢ arkada birakilacak
bir istasyon olmayip varolusun kurucu bir niteligi olan ¢ogulluktur” (Karakurt 2006:
10). Toplumsal amaglarla bi¢imlenmeyen kentler, postmodern diisiincede bagimsiz ve
estetik amaglarla ortaya c¢ikarilmaya c¢alisilmistir. Postmodernizmin ortaya ¢ikisi
donemin bir¢ok diisiiniirii tarafindan tartisilmistir. Kesin ve net bir tanimi yapilamayan
postmodernizmi Gencay Saylan diinyaca tinli mimarlik kuramcist Charles Jencks’in
sOzlerini soyle aktarmustir: “Postmodernizm, ne herhangi bir kuram ne de bir ilkeler
biitiinii degildir. Postmodernizme 6zgii bir metodolojik 6zellikten s6z edilmemektedir...
Postmodernizm genel olarak modernizmin, modernizmin temel kavramlarindan biri
olan rasyonelligin ve Dbilimsel temsil felsefesinin yadsinmasi  olarak
diistiniilebilmektedir” ( Saylan, 2009). Bireylerin begenisini ve arzularini dikkate alan
yeni kent planlamalar1 ortaya ¢ikmistir. Marksist mekan kuramin etkisinden kaynakl
kent caligsmalari, esit ve Ozgiir insanlar adina yapilmis mekan tasarimlari
olusturulmustur. Farklilik ve esitlik adina yapilan postmodern yaklagimlar ortaya ¢ikmis
ve radikal bir mekansallagsma, tarihin izlerini silmeden i¢inde barindiran, mekanin
O6nemini vurgulayan insalar amag¢ edinilmistir. Postmodernlik Mike Featherstone’a gore;
“ kendine 0zgii orgiitleyici ilkelere sahip yeni bir toplumsal totalitenin ortaya ¢ikisini
iceren bir ¢ag degisikligini ya da modernlikten kopusu ileri siirmek anlamina gelir”
(Featherstone, 2005: 22). Bu yeni donem kaginilmaz olarak yeni problemleri de

beraberinde getirmistir.

Modern sehirlesmedeki tartisilan kisim bireylerin yasama tarzlarina ve mekanlardaki
tarihselligin, kiltiirel kimligin korunmast konusunun g6z ardi edilmesiyken,
postmodern mekanlarin bireylerin kiiltiirel kimliklerini yansitabildikleri alanlarda,

cevresi duvarlarla ¢evrildigi 6zel alanlar ve tamamen izole edilmis yagamlar olusmustur.
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BOLUM 3. KENTIN RESIiM SANATINA ETKIiLERIi

3.1.Kentlerin imge Olma Durumu

Kentler sadece i¢inde bulunulan mekanlar degildir. Bireyin hayal giiciinii gelistiren,
sayisiz ¢evresel imgelerin bulundugu mekanlardir. Gozlemeci, siirekli etkilesim iginde
bulundugu mekanlardan gordiigiinii ve kendi alimladigini segmektedir. Kevin Lynch’in
bu konudaki sdylemi su sekildedir: “ Hicbir sey kendiliginden deneyimlenemez.
Cevresiyle her zaman baglari olmalidir, kendisini meydana getiren olaylar dizisiyle,

gecmis deneyimlerin hatirasiyla algilanabilir” ( Lynch, 2010: 1).

Kentlerde her bireyin etkilesime girdigi goriintii farklidir, bu sebeple her bireyin
gozlemledigi, etkisi altina girdigi goriintii de farklidir. Antik ¢agda Biiylik Plinius,
durumu soyle Ozetlemektedir: “Asil gérme ve gozlem organimiz, ruhun kendisidir.
Gozler yalmz biling igeriklerinin goriinen boliimlerini biriktirip ileten bir kap islevi
gorlir” (Gombrich,1992: 28). Kentler hakkinda toplumun gozlemleri ve yasama
pratiklerin disinda bireyin hayal giiciinii istemsiz etkileyen 6rnegin medya gibi bir¢cok
unsur vardir. Dikkat ¢ekici gibi goriilmeyen bir unsur, uzun siire gdzlemleyen kisiye
sunuldugunda bireyi etkisi altina almamasi kaginilmaz bir durum olmaktadir. “Kent
imgesi soyut ve somut gerceklikten dogar ve bu gerceklik i¢cinde kent 6zgiin bir karakter
ve anlam kazanir. Buradan yola ¢ikarak toplumlarin imgesel yaratimlarini, bireyin
sosyal c¢evresi icerisinde ve mekansal alanlarda gormenin miimkiin oldugunu
sOyleyebiliriz. Ancak hangisi olursa olsun mekan 6znenin arkasindaki figiir olmanin
Otesinde, toplumsal yasanmislik ile ele alinmasi gereken bir kavramdir” ( Seheroglu,
2010). Imgelerin, gdzle goriinenin disinda alimlayicinin zihninde ve ruhunda yaptig
etki 6nemli bir unsurdur. “Bu durumda imge sadece gorme bigimlerinin somutlandig
alan degil, aym1 zamanda kiiltiir ve zihniyetin somutlandig1 alandir... Richard Leppert
ise bu duruma, “resimsel diizlemde imge tiretme siireci salt teknik bir sonu¢ degildir.
Imge insan bilincinin iiriiniidiir ve insan bilinci ise, kiiltiir ve tarihin ayrilmaz bir parcas1

olmaktadir” seklinde agiklama getirmektedir (Caligir, Ogel, 2005: 7).

Tiirli degisimlerle sekillenen kent, iginde barindirdigi yollar, meydanlar, giines 1s18in1
kesmek istercesine yiikselen binalar, meydanlar, pasajlar, aligveris merkezleri ve yahut

da gecici gorsellerle donatilmistir. Biitiin bunlar da insan zihninde kent imgesini

22



olusturur. Kevin Lynch kitabinda Paul Stern’ iin agiklamasmi aktararak, “sanatin iki
temel islevinden birinin, bigimsel belirginlik ve uyumluluk sayesinde giiclii bir bi¢cim
olarak algilanacak goriinlis gereksinimini kargilayacak imgeler yaratmak oldugunu ileri
stirmiistiir” (Lynch, 2010: 10). Bunlar insanlarin ortak kesisme noktalart ve degisken
bircok imge olabilir. “Imgelenebilirlik kavrami diizenli, smirli, kesin, tektiplesme ya da
niteliklerini bazen tasiyabilse de bu anlamlar1 igeriyor olmasi gerekmez. Biitiin ¢evre
karmasik bir diizendir ve goriinen imge de kisa siire i¢inde can sikabilir, yasanilan

cevrenin sadece birkag 6zelligini ortaya koyabilir” (Lynch, 2010: 11).

Modernlesme siirecinde basta kentin kendisi olmak {izere, igerisinde barindirdig: biitiin
olgular degisime ugramistir. Kent, i¢inde yasayan, siirekli devinim halinde olan
hareketli bir toplumu icinde barindirirken kendisi daha duragan, insana gore bigim
degistiren, bir olusumdur. Bu degisimler kent imgelerini insan zihninde gliniimiize

kadar yasadigi degisimlerle belirginlestirmistir.
3.2. Kentin Sanatci Uzerine Etkileri
“Bwrakin giindelik hayat bir sanat eseri haline gelsin” (Henri Lefebvre)

Kent merkezlerinde, insanlarin devamli devinim halinde olduklar1 mekanlarda, aligveris
merkezlerinde, kafelerde, meydanlarda, pasajlarda, kentli, kendini farkli deneyimleri
yasayabilecegi, ¢esitli gorsel unsurlardan yararlamp farkli fikir aligverisinde
bulunabilecegi daha 6zgiir ve yaratict olabilecegi bir yerde bulmustur. Birtakim estetik
degerleri ve imgeleriyle kent, sanatin birgok dalin1 etkilemistir. Mekanlarin karisik ve
dinamik hali 6zellikle sanatgilar igin yaraticihigr tetikleyen bircok ogeyi iginde
barindirir. Birgok duyu organini ayni anda kullanip algilanabilinen dinamik kentlerde
sanat¢1 birgok uyaricinin etkisinde kalarak resimlerini yapmustir. Sanatgilar bu etkisinde

oldugu kent mekanlarini, sanatini araci olarak kullanarak ¢evresiyle bag kurmustur.

“Kent, iginde barindirdigi dinamigi ve estetik degerleri ile sanatgiy1 kaginilmaz olarak
etkilemis ve iiretimine kaynak olusturmustur. Bellek kenti sekillendirir ve ayn1 zamanda
kent tarafindan sekillendirilir der Walter Benjamin; kentleri keyif mekanlari olarak
algilar, kent igindeki kalabaliklari, zehirleyici, biiyiileyici, iiretici ve yaratici olarak
nitelendirmistir. Modern metropolii, modernitenin tutarli-tutarsiz imgelemlerinin ve

mitosun yeni manifestosunun merkez mekani olarak ilan etmistir. Ona gore, gelisme ve
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bolluk hayalleri, zevk ve tiiketim tutkusu ile riiya alemi ve burjuva bilingalt1 ise mimari,
miilkiyet tutkusu ve modayla gerceklik kazanmistir. David Harvey’e gore ise; dev
Olcekte kentlesmenin psikolojik, sosyolojik, teknolojik, organizasyonel, pratik
sorunlarla basa ¢ikma konusunda acil ihtiyaci, modernist hareketlerin figkirmasina
elverigli bir topraktir. Modernizm ‘kentlerin sanati’ dir, dogal meskenini kentlerde
bulur. Kentler hayal giiclinii bazen tesvik ederek bazen de sinirlayarak etkiler, sanatsal
yaraticilik ve hayal giicii i¢in uyarict alanlardir”(Cimen, 2006: 323). Toplumun tim
bireyleri gibi sanatgilar da yasadiklari sosyal yapidan etkilenmis, i¢cinde bulunduklari
kiltiiri tuvallere aktarmislardir. Bireysel bir yaratma gibi algilansa da i¢inde toplumsal
yapityr barindiran sanat eserleri meydana gelmistir. “Kentte, her durumda gdéziin
gorebilecegi, kulagin isitebileceginden fazlasi, kesfedilmeyi bekleyen bir dekor ya da
manzara vardir” (Lynch, 2010: 1). Ali Artun, kentlerin sanatgi iizerine etkisini
Baudelaire’ in  “sanat¢inin yuvasi, onu mest eden, diis giiciinii costuran ¢agdas bir
kaostur” ( Artun, 2011) soziiyle ifade ederek kent mekanlarinin sanatg1 tizerindeki hayal
giiciinii artirici imgelerin ne denli 6nemli oldugundan bahsetmistir. Kentin i¢inde
yasaylp dinamizmine dahil olan bireyler giinliik yasamlarinda karsilastiklar tiirli
imgeleri irdeler ve zihinlerinde degerlendirirler. Sanat¢ilar sonrasinda zihninde olusan
bu tepkisel ifadeleri tuvallere aktarmislardir. “Estetik algilama baglaminda, “hareketli
ve dinamik olanin yaratici olduguna inan sanat¢i, modern sanatin ¢ikis noktasini
kesfeder.” Baudelaire’ in c¢izdigi bu ideal modern sanat¢i profili ilgingtir; ona gore
sanat¢inin tutkusu ve meslegi kalabalikla bir biitiin olmaktadir. Baudelaire’ in iizerinde
durdugu bu nitelikler, ancak 20. yy.” da somutlasir ve kolajda, montaj ¢alismalarinda,
sinemada, Kiibizmde, Fitiirizmde, Dadacilikta, bomba etkisi yaratan yeniliklerde
gozlemlenir” (Cimen, 2006: 325). Kentler, seyrine doyulamaz gosterileri; g6z
kamastirict imgeleri, gece giindiiz hi¢ durmayan dinamizmiyle bir¢ok sanat¢inin ilham

kaynagi olur.
3.3. Resim Sanatinda Kent Kavramini1 Problem Edinen Sanatcilar ve Eserleri

Resim sanatinin, bireysel bir yaratma gibi algilansa da iginde toplumsal yapiyi
barindirdigindan bahsedilmisti. Ornegin, tarih &ncesinde resim, dogaya, hayvanlara
egemenligin ve av kiiltliriiniin sembolii olarak dogmustur. Eski misir medeniyetlerinde

ebedi ve kutsal olan1 betimleme ihtiyaciyla kullanilmis, sonrasi donemlerdeyse bu
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konularin yani sira 6liim, ask, avcilik, savas, evlilik gibi yasama dair konular ifade
edilmisti. Modern donem, geleneklerin yikilmasina ve sanatginin arzu ettigi konular
resmetmesine olanak tanimuis, bdylelikle sanat¢i eserlerini 6zgiirce iiretebilme olanagina
kavusmustur. Bunun sonucu olarak sanatgilar eserlerinde 6znel duygularinin, bireysel

hayal giiclerinin yanm sira giindelik hayatin siradan hallerini resmedebilmistir.

Endiistri devrimiyle gelen hizli degisim, her alanda oldugu gibi sanatta da yeni
anlayiglara yol ag¢mustir. Tim bu olusumlar, yeni sanat dallari ve akimlarin
nedenselligini olusturmustur. Bu hareketli yiizyillar i¢inde insanlar yepyeni diisiincelere

ve yeni fikirlere yonelmistir.

Sanatsal soylem kentlerin yapilanma siireciyle sekillenmistir ve pespese gelen farklh
sanatsal sOylemler kent imgelemlerinin, kentteki degisimlerin ve bunlarin sanatci
tzerine etkisinin ne denli kuvvetli oldugunu gdstermistir. Sanatcilarin  6znel
duygularmin ve sezgilerinin 6n plana ¢ikmasi modern siirecin ilk tepkisel akimi olan
romantizmi dogurmustur. “Romantizm olarak adlandirilan dénemde, sanayi kentlerinin
olusturmaya basladigi mekanik diinyadan kacis, sanat eserlerinde “heyecanli, duygulu,
efsanevi, yabanci diinyalarin egzotik havasi” seklinde yer bulmustur (Turani,2000:
120). Donemin onemli ressamlarindan birisi olan Caspar David Friedrich ruhun ve
duygularin resme yansimasi gerektigini savunmustur. “Eskinin yok oldugu ve yeninin
heniiz tam olarak sokiin etmedigi bu gecis donemindeki bekleyisi anlatmistir”( Krausse,
2005: 58). “ Erkek ve Kadin Mehtabi Seyrediyor ” (Resim 1) resminde “iki yalniz kentli
geceyle gilindiiz arasindaki alacakaranlikta etrafi seyre dalmislardir. Bulunduklar yer
ugsuz bucaksiz ve erisilmesi zor bir mekandir. Adam, eski Alman elbiseleri giymistir.
Bu kiyafet Ortagag’a gonderme yapar; kiiglik devletlerden olusan ¢cagdas Almanya’ daki
bolinmiigliigli asmak isteyen ve halka ortak gegmisini animsatan yurtsever bir

politikaya olan 6zlemi simgeler” (Krausse, 2005: 58).
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Resim 1: Caspar David Friedrich, 1822, ‘Erkek ve Kadin Mehtab1 Seyrediyor’
Tuval Uzerine Yaghboya, 55x71 cm.

Kaynak: www.oceansbridge.com

Romantizm daha sonralar1 elestirel bir anlatimi da beraberinde getirmistir. Kendinden
onceki kurallara ve oOlciilere karst ¢ikmis sanatta yeni anlayislarin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Bunu en iyi ifade edebilecek ressam Gustave Courbet’ tir. Onceleri
romantizmin etkisinde olan Courbet giinliikk yasamdaki geleneksel sahnelerin digina
cikarak gercekei resmin dogusuna sebep olmustur. Buna sanat¢inin yaptigi en onemli

orneklerinden biri olan ‘Gilinaydin Bay Courbet” adli eser 6rnek gosterilebilir.( Resim 2)
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Resim 2: Gustave Courbet, 1854 ‘Giinaydin, Bay Courbet’, Tuval Uzerine
Yaghboya, 129 x149 cm.

Kaynak: www.artchive.com

“Sanat¢1 resimde ev sahibi, hizmetcisi ve kopek tarafindan yolda karsilanirken bastonu
ve sirt ¢antasiyla betimlenmistir. Yapitta acik renklerin yepyeni bir kullanimi kadar
psikolojik bir temel olusturma cabasi da onemlidir” (www.cafrande.org, 8.04.2011).
Courbet bu resimde ne bir siyasi hiikiimeti, ne soylu kesimi elestirmis ne de dini konu
edinmistir. Yalnizca kentte siradan bir giindelik hayat resmin konusu olmustur. Sanatgi
konusunu segerken hangi motifleri ve neden sectigini su sekilde agiklamistir: “Sadece
gordiigiimii resimliyorum. Demek ki melek resmi yapmayacagim. Bu giine kadar hig
melek gormedim” (Krausse, 2005: 67). iste bu sdzleriyle Courbet gergekei diisiincenin
devamm olarak tamimlanabilecek izlenimcilik savunucularimin  bakis agilarin

degistirmelerini saglamis, arastirmalarinin yonlerini degistirmelerine neden olmustur.
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19 yy.’ da Izlenimcilik, bir kentli sanati olarak Fransa’da dogmus ve eser konularini
genel olarak kent, kentli ve giindelik hayat olusturmustur. Bu akimi benimseyen
ressamlar dogay1 oldugu gibi aktarmak yerine kendilerinde yarattigi duyguyu, izlenimi

13

tuvallere aktarmislardir. Biiyiik kent hayatinin cesitli yénleri Izlenimcilerin
tuvallerinde Oliimsiizlesmistir. Sanatgilar atdlyelerinden ¢ikmis, ‘diinyanin yeni kiiltiir
baskenti’ nin sokaklarma salmislardi kendilerini. Paris’in sik bulvarlarini, tren garlarinin
celik konstriiksiyonlarini betimliyor ya da birlikte sehir disina ¢ikiyor, modern kentlerin
artitk dinlenmek icin yaptiklar1 kir pikniklerini tuvallerine aktartyorlardi” (Krausse,

2005: 70). Izlenimciligin onciilerinden olan Edouard Manet’ nin ‘Kirda Yemek’ adli

resmi buna 6rnek olusturmustur. (Resim 3)

Resim 3: E. Manet, ‘Kirda Yemek’ 1863 tuval iizerine yaghboya 214 x 270 cm

Kaynak: www.artchive.com

Resimde iki giyinik erkegin arasinda ciril¢iplak oturan bir kadin betimlenmistir. Manet’

nin amaci, modern kentlerdeki burjuva kesimin dinlenmek icin kirlarda piknik
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yapmasini ve Paris’ in sehir merkezinden uzak, varos sokaklarinda ¢ogalan fuhus

sektdriine bir gdbnderme yapmaktir.

Izlenimciligin bir diger onciisii olan Claoude Monet, “o giinlerde ilk kez biiyiik kent
hayatiin hareketli ve rengarenk ydnlerini kesfetmistir. ingiliz ressam Turner gibi o da
her yerde karsilastigi g6z kamastiran yeni teknolojiden etkilenmeye baslamistir.
Sehpasini Paris’teki iinlii St. Lazare tren garinin ortasina kurarak, muhtesem buharli
lokomotiflerin gara girdigi ve peronlara banliydlerde oturan yiizlerce kisiyi doktiigii o
hareketli anlarin resmini yapmaya girigsmistir. Garin hizl, giiriiltiilii ve bas dondiiriicti
havasini, manzara resimlerinde kullandigi 1s18a bogmus, soyuta kacan {iislubu hig
bozmadan tuvale dokmiistiir. (Resim 4) Edouard Manet ve yakin arkadasi olan Monet

konularin1 genellikle dis mekanlardan se¢mislerdir.

Resim 4: C. Monet, St. Lazare Gari, 1877, Tuval Uzerine Yaghboya, 75x107 cm.

A

Kaynak: www.artchive.com

Izlenimci ressamlarin resimlerinde kente dair konulardan birisi de bulvarlar olmustur.

Donemin ressamlarindan Camille Pissarro, ‘Montmartre Bulvar’ (Resim 5) adli
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caligmasinda tiim izlenimci ressamlar gibi giindelik yasamdan siradan bir enstantaneyi

yansitmigtir.

Resim 5: Camille Pissarro, 1897, ‘Montmartre Bulvari (")gleden Sonra Giinesi’
Tuval Uzerine Yaghboya 74 X 92,8 cm.

.‘;
LV P
A

L

Kaynak: www.artchive.com

Sanat¢1 eserinde genis bulvarda, yogun bir karmasayi, kalabaligi ve karigikligi ifade
etmistir. insanlar1 belli belirsiz lekelerle ayrintilara girmeden yansitnustir. Kenti adeta

seyirlik bir nesne haline getirmektedir.

Edgar Degas’ da eserlerini giindelik yasamdan yola c¢ikarak olusturmakta fakat
digerlerinden farkli olarak yasamdaki sosyal etkinlikleri gdzlemlemistir. Ornegin,
Degas’in ‘Dans Okulu’ (Resim 6) adli eserinde yasamdan gergek kesitler yakalayan
sanat¢ct bu bakimdan izleyenleri etkilemeyi basarmistir. Dans eden balerin kizlar

sanat¢inin konusu olmustur. “ Degas’in sanatinin temelinde eskiz vardir. Bale provasi
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gibi tesadiifi anlari, hizla yakalanmis enstantaneleri saglam ¢izgilerle ve net konturlarin

icine aydig1 pastel renklerle tuvale yansitir” (Krausse, 2005: 72).

Resim 6: Edgar Degas, ‘Dans Okulu’, 1874, Tuval Uzerine Yaghboya,17x22cm.

Kaynak: www.artchive.com

Pierre - Auguste Renoir, Degas gibi konularin1 kent yasamindaki sosyal etkinliklerden
yola ¢ikarak siirdiirmiistir. Bas dondiiriicii eglencelerin ressami olarak nitelendirilen
Renoir ... hayatin neseli yonlerini betimlemeyi seven bir ressamdir. Kent hayatinin
eglenceli anlarim1 ve kentin giizelliklerini 6n plana ¢ikarmak arzusundadir. Renoir ‘in
resimlerinde giinesin cilveleri, 1s1g81n yansimasi, pariltili aydinlik nesneler, 6zellikle de

dogal 1s1iktaki insan figiirleri merkezi bir yer tutmaktadir.

‘Moulin De La Galette’de Dans’, (Resim 7) adli resimde kir gazinosunda 151k, agaglarin
yapraklar1 arasindan siiziilerek gelir, sayisiz piriltili noktacik halinde insanlarin ve

gazinonun istiinde dans etmeye baslar” (Krausse, 2005: 73).
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Resim 7: Pierre - Auguste Renoir, ‘Moulin De La Galette’de Dans’, 1876, Tuval

Uzerine Yaghboya,131x175 cm.

Kaynak: www.artchive.com

Sanayilesmeyle birlikte hizla biiyiiyen kentler, siirekli bir degisim ve devinim iginde
bulunan kentliyi olumsuz yonde etkilemistir. Kent yasamindaki bu hareketlilik bireyleri
huzursuzluga ve yabancilasmaya itmistir. Sanatcilar da bu donemde kent yasaminin bu
olumuz duygularini, eserlerinde psikolojik anlatimlarla disavurmuslardir. Sikintili ve
gergin modern kent yasamii yansitmislardir. izlenimcilerden farkli olarak insanlarin
psikolojilerini yansitan disavurumcularin temsilcilerinden post izlenimci Vincent Van
Gogh bu tiirlin en iyi 6rneklerinden birisidir. Bir kent mekanindan yola ¢ikarak yapmis
oldugu ‘Gece Kahvesi’ (Resim 8) adli resimde “kaldirim Kkafelerinin sarisiyla
gokyliziiniin laciverti ve karanlikta kaybolan sokagin siyah mavi rengi arasindaki tezat
tizerine kurmustur. ...hava perspektifine tamamen aykirt olarak tamamen aymi renk

yogunluguyla betimlenmistir. Van Gogh boylelikle resmine gérme aliskanliklarimiza
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oldukca ters bir ylizeysellik kazandirmis ve nesnel gergegin karsisina kendi heyecanli,
duygusal gergekligini yerlestirmistir” (Krausse, 2005: 79). Sanat¢inin resminde
kullandig: siddetli renkler yeni kent yasaminin iizerinde yaptig1 etkiyi gostermektedir.
Kent temasi, i¢ mekanlariyla ya da dis mekanlariyla o donemin sanati iginde yer
almistir. Sosyal yasamin hizi, kalabalik ve dolu ve renkli mekanlariyla gorsel

izlenimleri ve donemin sanatg¢ilarinin bu izlenimleri disavurmalari i¢in ara¢ olmustur.

Resim 8 : Vincent Van Gongh, ‘Forum Meydaninda Gece Kahvesi’ 1888, Tuval

Uzeirne Yaghboya, 81x65,5 cm

Kaynak: www.artchive.com

Krausse modernlesme siirecini su sekilde agiklamaktadir; “20.yy. sanayi ve teknoloji

alanlarinda sayisiz icat ile psikoloji, sosyal bilimler ve fende ¢igir agici gelismelerle
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baglamistir. Albert Einstein’ in Gorecelik Kurami, Sigmund Freud’un psikanalizi
gelistirmesi, rontgen 1sinlarinin kesfi ve atom c¢ekirdeginin bdliinmesi gibi gelismeler
insanin artitk bambagka, daha soyut diisiinmesini gerektiriyordu... Diinyay1 tek bir ana
sigdirabileceklerini diisline izlenimecilerin yiizeysel realizmi artik geng sanatgilar: tatmin
etmez oldu... Ustelik duygusal algi da kokiinden degismisti. Otomobilin ve ugak
motorunun, telgrafin ve giindelik hayatta kullanilan bir¢ok yeniligin icadindan sonra
hayat yepyeni bir dinamizm kazanmisti. Hiz ve zaman yeni boyutlar olarak hayata
girmis, algilart ‘hizlandirmist’.  Ornegin yayalarm ve at arabalarimn hiziyla
karsilastirildiginda, bir otomobil simsek gibi gidiyordu ve penceresinden disar1 bakinca

her sey nasil da bambagka goriiniiyordu!” (Krausse, 2005: 86).

Disavurumcu sanat¢ilarin  kullandiklar1 renkler, bigimler dogadan ilham alarak
olusmustur, fakat bu dogadaki renklerin ya da bigimlerin tuvale aktarilmasi agsamasinda
sanatgilar kendi i¢ yasantilarini yansitan bir anlatma big¢imiyle aktarim yapmislardir.
Sanatcilar tuval iizerinde kendi renk uyumlarini ve big¢imlerini olusturmuslardir.
Dolayistyla dogadan esinlenen fakat ona bagimli olmayan bir anlatim bigimi
se¢miglerdir. “ Biiyliksehir, disavurumcu edebiyatta ve resimde siirekli karsimiza ¢ikan
bir motiftir. Dinamizmin, modernligin ve heyecanli bir yasantinin simgesi oldugu kadar
yabancilagsmayi, kimliksizligi ve bireysellikten yoksunlugu da ifade eder. Bunlar 20. yy.
baslarinda modern insanin yasadigi tecriibelerdir.’Briicke’ toplulugunun en iinlii ve
etkili liyesi Ernst Ludwig Kirchner, Berlin’deki ‘Sokak Sahnesi’nde (Resim 8) schrin
nabzini asabi, hizl1 firca darbeleriyle yakalamaya calisir. Derinligi olmayan bir sokagin
ortasinda insanlar balik istifi gibi yan yana dizilmis yiirimektedirler. Cergeveyi
patlatacak gibi goriinen bu rahatsiz edici yigilmaya ragmen caddede yiiriiyen kokoslar
ve ziippeler, burnundan kil aldirmayacak mesafeli tiplemelerle anlatilmistir. Soguk mavi
renk onlar1 bizden uzaklagtirir. Hizli yasam, tempo, fazlasiyla kalabalik kaldirimlar, itis
kakis ve soguk mimikler, insanin ayaklarin1 yerden kesen kitleler resmin diline terciime
edilmislerdir” (Krausse, 2005: 88). Sanatginin eserinde, figiirlerin davramslarina
odaklanilmis ve karakterler aym yiiz ifadesine biirlinmiistiir. Teknik olarak da detaya
girmeyen sanatglt bu tavriyla donemin yapay buldugu oOgelerine tepkisini firca

darbeleriyle gostermistir.
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Resim9: Ernst Ludwig Kirchner, Sokak Sahnesi, 1913, Tuval Uzerine Yaghboya,
121x95 cm.

Kaynak: www.gorselsanatlar.org

Kirchner, Berlin’deki sokak sahnelerini ele alarak bir¢ok resim yapmistir. Bunlarin bir
ornegi de ‘Halle’de Kirmizi Kule’ resmidir. (Resim 10) Sanat¢inin i¢sel duygulart hizli
ve atak fir¢a darbeleriyle tuvale aktarilmustir. Kirchner, yaptigi rengarenk resimlerde
boyanin kendisine yeniden duygu yliklemeye calismistir. Donemin sanatgilart gibi

Kirchner’de nesnelerin dogal hali bozulmamis eserler iiretmistir.
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Resim 10: Ernst Ludwig Kirchner, ‘Halle’de Kirmuzi Kule’ 1915, Tuval Uzerine
Yaghboya 120x90,5 cm.

Kaynak: www.paintingmania.com

Kirchner, direk anlatim tarziyla dolaylamadan uzak durmus, kullandigi renkler ve
teknikteki becerisiyle donemin gergin atmosferini alimlayiciya yansitmistir. Renkler
sayesinde istedigi duyguyu kolaylikla anlatir. Resimlerde koyu renkler, siyahlar,
kirmizilar, maviler, morlar yogunlukla kullanilir ve bdylece alimlayicinin dikkatini

¢ekmistir. Disavurumcu sanat kisisel agiklamalara énem vermistir ve Kirchner ‘in bu
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konudaki agiklamalarin1 Lynton su sekilde aktarmaktadir: “Carpici renkler, figiirleri
resmederken asillarina bagli kalacak yerde, etkili betimlemelerden yararlanmam ve
ozellikle onlar1 carpitmam dikkatinizi ¢ekebilir, ama fazla saldirgan olduklari i¢in de
tepkilerinizi koreltebilir. Ben her giin bu renklerle hasir nesir oldugum igin beni
urkiitmiiyorlar; sizin beceriksizce ¢izilmis gibi gordiigiiniiz desen, ben dyle istedigim
icin dyle. Ama siz onu okumayi, ona tepki gostermeyi 6grenebilir misiniz, hele benim
durumumdaki ve kendimdeki degismelere siirekli olarak kendimi uyarmam gerektigine
gore? Ben sizin sanatimi kullanmanizi, onunla sehir hayatinin 6ldiiriicii baskisina karsi

koymanizi istiyorum ” (Lynton, 1991: 38).

Disavurumcularin onciilerinden bir digeri Max Beckman’dir. ‘Demir Koprii® (Resim
11) adh yapitta ilk bakista hissedilen duygu karmasadir. Resmin biiyiik bir kismini
kaplayan bir koprii goriiliir, etrafindaki apartmanlar, fabrika, vapur ve bunlarin yarattigi
kaos alimlayiciy1 etkisi altina almistir. Vapurdan ve fabrikadan ¢ikan dumanlar sehrin
doniisimiiniin ne boyutta oldugunu gosterir. Figiirler bu yogun ortamin ig¢inde ¢ok

kiiciik ve silik ¢alisilarak gergin bir atmosfer yaratilmistir.
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Resim 11: Max Beckman, ‘Demir Koéprii’ 1922, Tuval Uzerine Yaghboya,
120,5x84,5 cm.

Kaynak: www.artchive.com

Disavurumcu sanatgilar, endiistri devrimiyle birlikte bireylerin hizli bir yasam temposu
icinde oluslarini, toplumsal iligkilerin bu yogun kaos ortamui i¢erinde zayiflamasini, gelir
diizeylerinin yarattig1 olumsuzluklari ve bunlarin sonucu olarak bireylerde yarattigi
mutsuzlugu, yabancilagsmayi, tim ruhsal durumlar1 anlatmislardir. Sanatcilar kent
kavramini tam da goriildiigii gibi tutkulu bir dille elestirmislerdir. Teknikte kullandiklari
yontemlerle alimlayicida kentin kaosunu, coskusunu, dinamizmini bireyleri tizerindeki

psikolojik etkisini aktarmiglardir.
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Modern kent yasamini konu alan sanatgilardan Robert Delaunay alisilmisin disinda bir
tarzdaki Kiibizmi benimsemistir. Sanat¢t o donemin en ilgi g¢ekici yapiti olan Eiffel
kulesini, Paris’in teknolojideki giiclinii ve ne derece ileri seviyelere ulastiginin bir
simgesini resmine konu edinmistir. (Resim 12) Sanat¢i, “¢6ziimsel Kiibizmin esnek
geometrisinden aldig1 6gelerle resimlerine belirgin bir gii¢ ve gerilim kazandirmistir. Bu
ressamin Eiffel Kulesi dizisi (1910-11) onun renk ve bicimlerle kisisel heyecanini nasil
dile getirdigin, aym1 zamanda da ele aldigi konuyu nasil inandirici bir iislupla
betimledigini gosterir” ( Lynton, 1991: 69). Delaunay’mn mekanik yapilar1 yansitmasi
onun gelecekgilik akininim oOnciilerinden olmasina neden olmustur. Bir diger sanatgi
Fernand Leger, modern kent yagamini konu alan birgok resim yapmistir. Tiim kariyeri
boyunca mekanik yapilara ilgili olmustur. Bu mekanik 6geleri tuvallere aktarma sebebi
birinci diinya savasinda cephede yaptig1 calismalardir. ““ Leger’ in tablolarindaki figtirler
birbirleriyle garip ve yercekimi yoniinden olanaksiz iligkiler igine girerler; yaptigi
kolajvari mekanlar diiz bir ylizey lizerine yapistirilmis 6geler degil de rastgele olanin
tamamen akla yakin goriiniir hale geldigi, ¢iinkii birtakim mekanik desteklerin bunlari

miimkiin kilabilecegini diisiindiiglimiiz hacimlerdir” (Sennett, 1999: 200).

Resim12:R. Delaunay, Eiffel Kulesi, 1911, Tuval Uzerine Yaghboya, 200x138 cm.

Kaynak: www.artchive.com
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Resim 13: Fernand Leger, ‘Kent’, 1919, Tuval Uzerine Yaghboya, 230,5 x 297,7 cm
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Kaynak: www.artchive.com

Sanat¢inin bu 1919 yilinda yaptigi énemli ¢alismalarindan ‘Kent’( Resim 13) adli tablo
sanatginin kente dair bircok Ogeyi bir araya getirdiginin gostergesi niteligindedir.
Resimde kente dair nesneler parcalayip tekrar iic boyutlu geometrik bigimlere getirerek
yeni bir biitiin olusturulmaktadir. Leger, ‘Insaat Iscileri’( Resim 14) adli tablosunda
“cagdas diinyadaki ¢elik konstriiksiyonunu yiiceltmek i¢in, gecmis resim gelenegine
daha az gereksinim duydugunu gdsteriyordu... Leger bu siradan konuyu, layik oldugu
bir gorkemle ele alir bu insanlara yararli, biiyliik bir teknik basaridir; ayrica burada
insanlarin elele ¢alistiklart goriiliir, birlesen bu insanlar sayginliklarini yitirmeden daha

biiyiik bir diinyaya hizmet etmek i¢in ¢alismislardir” ( Lynton, 1991:220, 221).
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Resim 14: Fernand Leger, Insaat Iscileri, 1950, Tuval Uzerine Yaghboya,
300x200cm

Kaynak: www.artchive.com

Modernlesme donemi, 20. yy. sanatinin en Onemli isimlerinden biri olan Pablo
Picasso’nun kendine 6zgiin fircasiyla resmedilmistir ve dénemin olumsuz olaylarini
resimlerine yansitmistir. “Picasso’nun en inlii ve en sarsici g¢alismalari arasinda
‘Guernica’ (Resim 15) resmi vardir. Picasso kentin olumlu yanlari yerine dramim ele
almistir. Ispanya’daki Gernika kasabasinin bombalanmasindan sonra kendisinde

yarattig1 6fkeyi betimlemistir.
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Resim:15 Pablo Picasso, ‘Guernica’ 1937, Tuval Uzerine Yaghboya,315x782 cm.

Kaynak: www.artchive.com

Modern ¢agin yeniliklerinden biiylik kentlesmenin getirisi olan makinelesme, hareket ve
hiz kavramlar1 Fiitiirizm akinimin dogmasima neden olmustur. Kiibizme ¢ok benzeyen
bir akimdir. Isminden de anlasilabilecegi gibi gelecege biiyiik bir inangla bakan bu akim
iiyeleri makinelesmeyi ve hizi biiyiik bir inangla izlemislerdir. “Ressamlar, géziimiiziin
Onlinden saniye hiziyla ge¢gmeye baslayan ugucu imajlar1 tuvallerine aktarmak igin
yanip tutusuyordu” (Krausse, 2005: 95). Fitiirizmin oOnciilerinden olan Umberto
Boccioni ‘Sokagin Biitiin Giiriiltiisiic Evi Etkiliyor’(Resim 16) adli tablosunda
«...dizginlenemez bir hareketlilik vardir. Insaat cukurunda calisan iscilerin enerjisi
sokag1 cevreleyen tiim evlerde yankilanmistir. Boccioni akslart dondiirerek degisik

bakis agilarini resimde birlestirmeye calisir” (Krausse, 2005: 95).
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Resim 16: Umberto Boccioni,*Sokagin Biitiin Giiriiltiisiit Evi Etkiliyor’,1911,tuval

iizerine yaghboya, 70x75 cm.

Kaynak: www.fineart-china.com

Giindelik kent hayatim konu edinen Amerikali ressam Edward Hopper, Amerikan
kentlerinin kafelerini, diikkanlarim, restoranlarini, otellerini kendine ozgii bir
gergeklikle resmetmistir. ‘Gece Kusglari® (Resim 17) adli resminde bos mekanlari,
hareketsiz figiirleri kullanarak, o donemin gittikce kalabaliklasan, kalabaliklagtikca da
yalnizlagan bireylerini betimlenmistir. Isigin karanlik ve dramatik etkisini kullanan
sanat¢1 alimlayicitya donemin kentli hayatini etkileyici bir sekilde yansitmistir. “Sayisiz
roman okurunun ve film seyircisinin goziinde, 1930’larin ve 40’larin Amerika’sinda
yasayan yalniz ve yorgun kent sakinlerinin belli bir imaj1 vardir. Hopper’ in bu iinlii

resmi iste o imajin tuvalde canlanmig halidir” (Krausse, 2005: 107).
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Resim17: Edward Hopper, ‘Gece Kuslar1’,1942,Tuval Uzerine Yagliboya, 30x60

Kaynak: www.artchive.com

Hopper gercekei tavriyla fotogergekeileri oldukca etkilemistir. Eserlerini fotografa
birebir benzeten fotogercekgilerin resimlerindeki konularim1i da g¢ogunlukla kent
olusturmustur. Bu tarza 6rnek, Don Eddy ve Richard Estes gosterilebilir. Estes, dikkatli
gozlemleri ve mitkemmellestirdigi kopyalama teknigiyle yepyeni, hayranlik uyandiran
resimler yapmustir. ‘Lokanta’ (Resim 18) adli resmin Lynton’ a gére yorumu soyledir;
“camina arkadaki binalarin goriintiisiinii yansittig1 bir lokanta vitrinden igeri bakarken
gordiigiimiiz i¢ ige gegmis ¢esitli yiizeyler ve diizenlemelerden olusur. Bu resimde, hem
ayrintilart {izerinde durulmamis genis alanlar (belki de ressam bilerek bdyle bir
sadelestirmeye gitmistir.) hem de surada burada yigilmis zengin ayrintilar bulmak
miimkiindiir. Ticari amaglarla diizenlenmis vitrinin uyumsuz {islubuyla, binanin gélgede
kalmis, agirbash klasik iislubu arasinda toplumsal anlamda bir ¢eliski vardir” (Lynton,
1991: 315). Estes, vitrinler, binalar, bunlarin yansimalari, trafikteki araglar gibi bir¢ok

kent imgesini tuvallerine tasiyan eserler yapmustir.
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Resim 18:Richard Estes, ‘Lokanta’,1967, Tuval Uzerine Akrilik,165x120

Kaynak: www.felsefeekibi.com

Hipergercekei bir diger Amerikali sanat¢i Don Eddy’nin resim konular1 kent ve trafiktir.
(Resim19) Sanatg1 diger fotogergekgiler gibi Amerikan yasam tarzini yansitmistir. Eddy
resmini olustururken aktarmak istedigi an1 fotograflayip tuvaline aktarmistir. Fotografin
neredeyse birebir kopyasini yapmak amacindaki ressamlar tuvallere kendi farkli
bakislarin1 da eklerler. “Resmin ger¢cek bir fotograf olmadigini anlayan izleyici bu
olagan 1istii kopyanin iizerinden gercek diinya hakkinda diisiinecek, onun

yiizeyselliginin bilincine varacakti” (Krausse, 2005: 115).
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Resim19: Don Eddy, ‘Arabalar’1971 Tuval Uzerine Akrilik, 66x95

Kaynak: www.artregisterpress.com

Degisimin mekani olan kent, giinden giine farkliliklari, goz kamastirict imgeleri, gece
giindiiz hi¢ durmayan dinamizmiyle glinlimiiz sanatinda da resmin konusu olmaya ve

sanatcilart etkilemeye devam etmektedir.
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BOLUM 4. KENTE DAIR GORSEL UYGULAMALAR VE
DENEMELER

Kent, degisim hizi, iiretim, gog, teknoloji gibi bir¢ok unsurdan otiirii modernlesme
doneminin en 6nemli &gelerinden biri haline gelmistir. Tiim insanlar1 oldugu gibi
sanat¢ilart da kaginilmaz sekilde etkileyen kent, ¢ok kere resmin konusu olmustur ve
resimlerde kent, mekan ve insan iliskisi irdelenmistir. Her bireyin kent algis1 farkli
oldugundan kenti ifade edis sekilleri de farkhidir. Sanatcilar, i¢cinde yasadigi mekani,
kendi mekan algisiyla, kendi duygulariyla ifade etmistir.

Uygulamalarda her giin ¢ikilan kent yolculuklarinin izlerini tasiyan dgelere yer verilmis,
bu 6geler ¢cogu zaman bireyin yerini almig kentin asil 6znesi olan insan geri planda
birakilmistir. Sistemin ihtiyaci dogrultusunda gelisigiizel biiyliyen kentlerdeki insanlar
git gide yabancilasmis, yalmzlasmis ve ¢evresindeki olaylara karsi duyarsizlagsmustir.
Kent yasaminda, bireylerin kendilerinin yarattigi yapilar, zamanla kendilerini
sekillendirmistir. Her sey degisir ve bu kaginilmazdir. Bu hizli degisimlere isteyerek
veyahut da istem dis1 dahil olan birey, kentin hizina uyum saglama g¢abasina diiser.
Biiylik kentlerde, is ve evlerindeki mesafeleri giderek artan bireyler teknolojinin
sundugu tasitlari kullanmaya baslammstir. Insanlara ayrilan kaldirimlarin  bile
daraltilmasiyla giinliik ihtiyaclara gore sekillendirilen kentlerin insan dogasina aykiri
yapitlar trettigi goriliir. Tasit kullanimi maksimum seviyede olan biiylik kentlerden
esinlenerek uygulamalarda yer alan otomobiller, izleyiciyi tehdit edercesine bir
perspektifle betimlenmistir. Yaratilan yapay ortamlar ve binalarin insanlar1 hapsetmesi
uygulamalardaki belirleyici 6zelliklerden biridir. Uygulamalarda, sehirdeki giines 1s18in1
kesmek istercesine biiyliyen binalar betimlenmistir. Denemeler sirasinda kente dair
fotograflar cekilmis ve degerlendirilmistir. Kullanilan medyumlar kentin yapist gibi
cesitlilik gostermistir. Eskiz ¢aligsmalarinda, fotograf tizerine karisik teknikle denemeler
yapilmis, sonrasinda yagliboya agirlikli olarak tuval lizerine, anlik tesadiiflerin de

yardimiyla resimler olusturulmustur.
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Resim 20: Uygulamalar , ‘Taksi 1’ , Tuval Uzerine Karisik Teknik,2009,

150x105 cm.

Resim 21: Uygulamalar , ‘Taksi 2°, Tuval Uzerine Karisik Teknik, 2009,

150x105 cm.
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Resim 22: Uygulamalar, ‘Taksi 3°, Tuval Uzerine Karisik Teknik, 2009,

150x100 cm.
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Resim 23: Uygulamalar, “Isik’, Tuval Uzerine Karisik Teknik,2009,175x120 cm.
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Resim 25: Uygulamalar, ‘Tehdit’, Tuval Uzerine Karisik Teknik,2010,180x135cm.

51



SONUC

Kentlerin ortaya ¢ikisindan bu giine kadarki yiizyillar igerisinde, geleneklerin
yikilmasiyla birlikte diinyaya bakist degisen bireylerin, kentin merkezi olmasi
gerekirken, iginde barindirdigr tiim uyum ve zithiklariyla kendine yabancilasmasina ve
geri planda kalmasina sebep oldugu goriilmektedir. Insanin kendisinin yarattigi bu
mekanlar, giinlik yasamin rengi, ahengi, gece giindiiz bir makineyi andiran hareketiyle,

yarattig1 imgeleriyle resim sanatinin konusu olmustur.

Ozgiirliik, sosyal imkanlarda gesitlilik ve sosyallesme, rahat yasama arzusu gibi bir¢ok
olguyla birlikte, bu olgularin getirdigi yalmzlasma, geri planda kalma, dogadan
uzaklagma, sinirlanma gibi birgok olumsuzlugu da i¢inde barindiran kentler, endiistri
devriminin ardindan gelen makinelesme, seri liretim ve tektiplesmeyle karsi karsiya
kalmistir. Teknolojinin ilerlemesiyle liretim giicii arttigindan ve iirlinlerin siirekli yeni
modellerinin ¢ikmasi bireyleri tiiketim toplumuna siiriiklemistir. Bireylerin, bu
celigkilerin merkezinde yasamaya ayak uydurmaya cabalarken, nasil bir mekanizma
icerisinde oldugunu goérmekteyiz. Yeni olusan sosyal yapiya ayak uydurmaya galisan
birey, ¢ogunlugun begenisinden etkilenmekle birlikte, kisisel begenilerini geri planda
birakip, moda olana yonelmistir. Bu da toplum olarak tiim yasamsal faaliyetlerde
aynilasmaya gidildiginin gostergesini ifade etmektedir. Daha once de deginilen
modernlesme, diinyayr gelistirme adina yapilan tiim yeniliklerle birlikte geleneklerden
ve tarihten kopma, tiim bildiklerimizin ve aliskanliklarimizin geride kalmasi anlamini
da i¢inde barindirir. Postmodern kelimesinin anlami karmasik ve belirsizdir. Modernizm
sonrast donemi ifade eden postmodernizm yillar siiren modernite ¢agini
sorgulamaktadir. Kentsel planlamalar insan algisinda oOnceden var olan imgeyi
canlandirirken, postmodern donemde bu imgeler daha radikal mekansallasmaya
gidilmesine zemin hazirlamistir. Bireylerin arzularinin 6n planda tutuldugu yapilanma
sistemi yani postmodern mekansallasmada bireyde farklilasma ve esitlik adina yapilan
mekansal degisimler modernizmden uzaklasma siirecini gdstermistir. Uretim ve
tilkketimin isteminin degisimiyle aldig1 yeni bigim, bireyler arasi olusan ekonomik sinif
farklar1 yeni yapilan yapilarin olusturdugu kendi i¢inde kapali sinmirli mekanlarda
yasayan bireyleri birbirinden ayri izole edilmis yasamlara siiriiklemistir. Boylelikle,

modern sonrast postmodern doénemde giiniimiiz kent olgusu, go¢lin neden oldugu
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farklilagsmis ancak igine kapali biraradaliklarin, yine bir arada yasadigi mekanlar olarak
tarif edilebilir. Sinirli alanlarda yasayan bireyler, ¢izilmis ve belirlenmis alanlarda
giindelik hayatlarin1 devam ettirir. Kentin 6znesi olan ve kentin asil yaraticilari olan
bireyler ylizyillar boyunca olusan c¢esitli kent imgelerinin golgesinde kalmig
nesnelesmistir. Kapitalist tiretim seklinin ve Seri iiretim olgusunun hazirladigi zemin
olan tiiketim kiltiirii, kentlerde yasayan bireyleri arzu ettikleri veyahut da ihtiyag
duyduklart nesneleri elde etme c¢abasina girerken fazlasiyla acik sekilde
gozlemlenebilen smif ve statii farkli, daha ¢ok mutsuzluga, karamsarliga, ¢ogu zaman

tatminsizlige ittigi goriilmiistiir.

Kentlerin hizla yapilanmaya devam ettikleri yiizyillar boyunca, duruma duyarsiz
kalamayan ve kentlerle devamli etkilesim halinde bulunan sanat, donemin sanatgilariyla
birlikte irdelendiginde kendini zaman igerinde degistiren ve sorgulayan bir yapiyla
karsimiza ciktig1 goriilmektedir. Ge¢gmisten bu giine bakildiginda siklikla degisen sanat
sOylemlerinden de bu sorgulayan ve kendisi siirekli yenileyen yapilanma net olarak
goriilebilir. Kentler insan zihninin gostergesidir ve aymi zamanda ¢agin Uriinidiir,
sosyolojik olarak etkiye aciktir. Sanatginin, dslubu, teknigi yani ifade yontemleri,
kentler gibi farklilagsmistir. Gegmiste oldugu gibi simdiki zamanda ve gelecekte de

icinde yasanilan bu mekanlar sanatgilar tarafindan sorgulanmaya devam edilecektir.
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