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ONSOz
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doneme kadar Yunanistan'in “gdanimin diémani, benim dostumdur” politikasiyla hareket
ederek gercekitirmeye calgtigl politikalar iki Glke iligkilerinin gelismesine engel olmtur.
Ozellikle 1999 yilindan Abdullah Ocalan'in  Yunamisin Kenya biiyik elciinde
yakalanmasi ile yeden gerginlgen iliskiler, Disisleri bakanlari ismail Cem ve Yorgp
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Tarkiye'nin AB uyeligine baksinin analizini yapmak ve Turkiye-Yunanistan araakid
mevcut sorunlarini gerlendirmek amaciyla Yunanistan'in Volgshrinde ytzyirmi @§renciye

anket yontemi uygulanstir.

Yapilan argtirmada Volos'takibgrencilerin Turkiye'nin AB lye olabileggni distinmedikleri,

iki Ulke arasindaki en ©onemli sorunun Kibris sorumldugu, Kibris sorunundal
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GIRIS
Ortak tarihi bir ge¢cngie sahip olan Yunanistan ve Turkiye ayni zamandalksgezi’nin
karsilikll kiyillarini paylamaktadirlar. Cgrafi olarak kongu olan fakat tarihi gecrgin

ve bunun getirgii giivensizlgin hala etkisini gosterdi Tiirk-Yunaniliskileri cok yonli
baks acisini gerekli kilmaktadir.

Osmanli imparatorlgu'nun egemenii altinda yaayan Yunan halki Tirkler icin
birlikte bars icinde bir arada y@adiklar fakat daha sonrasdyticlerin etkisiyle dg§man
haline geldikleri bir tlke olarak gorulirken, Yundar icin ise bu beraberlik tarihteki
karanlik donemi tgil etmekte ve bir daha yanmasi arzulanmayan bir donem olarak
gorulmektedir. Yunanistan’in Bansizlgini, buginki c¢gdas Turkiye'nin kokeni
olarak gord@gu Osmanliimparatorlgu’'na kagi verdigi savala kazanmasi ve Turkiye
Cumhuriyeti'nin de, temeldéngiltere’nin destgiyle Anadolu’yu kgal etm§ Yunan
ordularini yenerek kurulmasi, iki kaon tilkenin birbirlerine kan mevcut balg acilarini
olumsuz yonde etkilemekte ve iki Ulke arasinda nlgyé kadar gelen guvensgh
temellerini olyturmaktadir (Unay, 2007). Bu yuzden ortak olumsaglgmisliklarin
coklugu ve iki taraf arasindaki guivensizlik bir tirli ¢demeyen sorunlari da

beraberinde getirmpi muhtemel ¢co6zimuini de zatiamistir.

Tarkiye ve Yunanistan arasinda bircok sorundan dtamsk mumkdanddr. Kibris,
Azinliklar, Ege Denizi sorunlari: Adalarin silaldan arindiriimasi, Kita sahagl
Karasulari, Fir Hatti ve Yunanistan'in Turkiye dleywe teror 6rgutiine vergli destek
sorunlarin bglicalaridir. Bu sorunlarin her birinde meydana getecak bir gelime

diger sorunlari da ¢cikmaza sokma potansiyeli gostetealak

Tarkiye ve Yunanistan'in yak$gk besytz yillik ortak tarihlerinde uzkmanin istisna,
dismanlgin ise sdrekli olarak gorilmesi, AB (Avrupa B#l'nin ili skilere yon
vermesiyle bgka bir boyuta tanmistir. Yunanistan ve ardindan Turkiye’nin AET ye
(Avrupa Ekonomik Toplulgu) bavuruda bulunmalari, yeni kurulan ve o zamana kadar
hichir 6nemli gelme sglamams olan kurulga bir anlamda prestij kazandignr
(Karluk, 1999). AB her ne kadar Turkiye-Yunanistamasindaki sorunlara kar
yaklasiminda tarafsizgini korumaya cajsa da bunu aramamy, Yunanistan'in da

cabalariyla bu sorunlar AB'nin de sorunu halinengjglir. Ozellikle Kibris sorununda

1



AB’nin adeta taraf olarak gosterilmesi ve KibristResimi'nin AB’ye Uye olmasiyla
birlik icinde elde et@i veto yetkisi Turkiye'nin birlge Uyelgini giderek cikmaza
suruklemstir. Bu bgilamda sorunlardan en ¢ok dikkat ¢cekeni hala ¢cozéjem Kibris
sorunu oldgunu sdylemek yandi olmayacaktir. AB’ye Uye olan Yunanistan bu
anlamda hep Turkiye'den bir adim oOnde ojmue her firsatta bu avantajdan
faydalanmayi bilmgtir. Nitekim 1999'a kadar Turkiye’nin AB Uydlini veto ederek
engellemeyi bgarmstir.

Tark-Yunan ilgkilerinin gegmgine baktgimizda, tim sorunlara gmen, istisna da olsa
belli donemlerde uzlnanin sglandigl gorulmektedir. 1930°'da Bktilan Venizelos-
Atatirk donemi, 1959 Karamanlis-Menderes wzlasi ve A. Papandreu ile Ozal
arasinda ki daha kisa stiren Davos tecriibesi gesiéri Fakat bu uzlgma dénemleri
her iki Ulke kamuoyunda da yeterli destgoremeny ve liderlerin kgisel cabalar
Uzerine kurulu oldgundan sonrasinda devam ettirilemgerdir. 1999 vyilina
geldigimizde donemin Disleri bakani Ismail Cem ve Yunanh meslekta
Papandreu'nun Bhttigi uzlggma calsmalarina, &ustos ve Eylul aylarinda her iki
ulkede de meydana gelen depremler hiz kazangtirn{amuoyunun da yganan bu aci
tecriibeye karlikli olarak duyarliliklarini géstermeleri yursamanin dnceki donemlere
gore daha kalici olmasinigamistir. Deprem iki Ulke halkinin da gkilere olan algisini
olumlu yonde etkilemgtir. 1999 sonlarinda gercekteilen Helsinki zirvesinde
Yunanistan, Kibris Rum Ydnetiminin 2004 yilinda AB’liye olabilecgnin garantisini
almis ve Turkiye ile yganan yumgamanin da etkisi ile Turkiye’nin AB Uygii
onundeki veto siyasetinden vazgecerek Turkiye'nimli g Uyelginin savunucusu

olmustur.
Calismanin Onemi

Tarkiye-Yunanistan ikkilerinde 1999 sonrasi yurgama donemi ve Yunanistan'in
Tarkiye'nin  AB Uyeligini veto siyasetinden vazgecmesi ile gelinen noktan
donemdeki yganan gelimelerin anlailmasi acisindan dikkate g O6nem arz
etmektedir. Bu anlamda Yunanistan'in Turkiye'nin ABeligine baksi konusunda
yapilan anket ¢caimasiyla Yunanistan da kgtencilerin digtincelerine bgvurulmasi bu

konuda guncel ve somut bir 6rnek olmasi acisindaemii gorilmektedir. Ayni



zamanda tezin yazimsamasinda Yunanistan'’da bulunmanin katkisi tlkedekiyei

algisinin anlgllmasi agisindan faydali olrgtur.
Calismanin Amaci

Bu calsmanin amaci Turk-Yunan gkilerlindeki son donemde yanan gekmeleri
inceleyerek, 1999 sonrasi yugama donemini ayrintili olarak analiz etmektir. hagl
perspektifte meseleler, yugama doneminin ve bu noktaya kadar gelinen suregin i
anlgllmasi amaciyla analiz edilecektir. Bu anlamda i ikil skilerdeki sorunlarin
karmaikhgi, ciddiyeti ve ilgkileri anlamada temel ¢kil edecegi dislincesiyle

sorunlarin tek tek ele alinmasi ihtiyacingdomustur

Ayrica calsmada AB’nin bir aktor olarak gkilerde kendini gostermesi ile farkli bir
boyuta tainan Turk-Yunan ikkileri de analiz edilecektir. Yunanistan'in 1999
oncesinde ve sonrasinda Turkiye'nin AB ugele baksindaki farkliliklari incelemek

ve nedenlerini ortaya koymak gahada amaclanan @r bir konudur. Yapilan anket

calismasiyla bu nedenler somut bir cerceveye konulmeyacknmgtir.
Calismanin Yontemi ve Kapsami

1999 sonras! Yunanistan'in Turkiye’nin AB Uyghe bakginin argtiriimasina yonelik
bu calsma ile ilgili yapilan kaynak taramasinda herhangr Ixisitlamayla
karsilasiilmams; Turkge, ingilizce ve Yunanca literatiirde kaynaklardan fagddms,
yabanci basin kaynaklari (gazeteler dergiler, i) taranmg, konuyla alakall

tezlerden faydalanilngir.

Tez; Turkiye-Yunanistan gkilerinde tarihsel sireg¢, Turkiye ve Yunanistan'in
Yunanistan'in AB siireclerijki ulke arasindaki yumgama donemi ve sonrasindaki
gelismeler, iliskilerin yoneliminde etkisi bulunan faktorler olmaizere dért bolimden

olusmaktadir. Ayrica son boélime ek olarak Yunanistanidgulanan Yunanistan-

Tarkiye iliskileri ve Yunanistan'in AB Uyefiine baksinin dl¢ilmesine yonelik alan

argtirmasi cajmasinin veri analizi yapilgtir. Alan argtirmasinda elde edilen veriler
SPSS programi yardimiyla analiz edgtimi

Bu bagilamda Birinci bolimde, Turk-Yunan gkilerinin uzun tarihi gegngi giinimuzde
yasanan gelimeleri anlamamizda katkida bulungcaitstnulerek ayrintili olarak ele
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alinmstir. Boylece argtirmayla alakali alt yapi odturulmaya cakliimistir. Nitekim
Tark-Yunan ilgkilerini tarihi arka plan olmadan anlamaya galak eksik olacaktir.
Yine bu bélimde Turkiye ile Yunanistan arasinda cog¢wlan sorunlar ana hatlariyla
ortaya konulmaya calimistir. Kibris meselesi tarihsel boyutlariyla ele alig
ardindan Azinlklar ve Ege Denizi'nden kaynakligdar: Adalarin silahlandiriimasi
Kita sahanfil, Karasulari, FIR hatti, iki tarafin bgkiacisiyla analiz edilecek ve
Yunanistan'in Turkiye aleyhine ter6ér 6rgutiine verdiestegin iliskilere olan etkisi
Uzerinde durulacaktir. Bu sorunlar ele alinirkemsik&l taraflarin tutumlarina yer

verilecek, boylece soruna bsta objektif bir gergceve okturulmaya ¢akilacaktir.

Ikinci bolumde, Turkiye ve Yunanistan’in AB’ye Uyklsirecleri ele alinacak Turk-
Yunan iligkilerinde AB etkisi ve Yunanistan'in AB uUygli ile Turkiye'ye kagl elde

ettigi kazanimlara yer verilecektir.

Ucuincti bolimde ise, 1999 yilinin ikinci yarisindaslédyan “Yumama Dénemi”
irdelenmitir. 1999 da iki tUlke arasinda ganan yumgamaya ortam hazirlayan nedenler
tarihsel bir cercevede analiz edilecektir. Bu néeleém analizi “Siyasi”, “Ekonomik”,
“Toplumsal” ve “Yunanistanin AB’den Elde Egii Diplomatik Kazanimlar’ alt

basliklarinda ele alinacaktir.

Doérdinct Boélumde; Turkiye ve Yunanistanskiierinin yoneliminde etkisi bulunan
faktorler ; *“Tarihsel Nedenler”,“Karlikh Algilamalar”,“Ulusal Y&netimlerin
Algilamalari ve Politikalarn” “Uclincii Aktorlerin kisi” alt basliklariyla ele alinarak
iliskilerin arka plani analiz edilmeye calacaktir. Yine bu bolimde Yunanistan da
gerceklgtirilen anket cakmasiyla @renci gorgleri SPSS programi ile analiz edilerek,

elde edilen sonuclar yorumlanacaktir.



BOLUM 1: TURK-YUNAN iLiSKiLERINDE TARIHSEL SUREC

1.1. Gegmgten Giiniimuze Tirk-Yunan iliskileri
1.1.1. Yunanistan'in B&msizligina Kadar iliskiler

Tark-Yunan ilgkilerinin temeli, 11. yizyilda Tarklerin Anadolu’ygirmeleriyle balar.
Bundan sonra iki toplum arasindakskiler Selguklu-Bizans, Osmanli-Bizans, Osmanli
Rum ahali, Osmanli-Yunanistan, Milli Micadele Tyii-Yunanistan ve Cumhuriyet
Tarkiye'si-Yunanistan arasinda genellikle sirekkabete dayali olarajekillenmistir
(Hatipcglu, 1988:1).

Yaklasik 433 yil Turk idaresinde kalan Yunanllar, Osmabkvleti icinde ysayan
diger gayrimuslimler ile kiyaslanginda, hem diplomatik hem de merkezi hiukimet
gorevlerinde yer alarak daha iyi bir konumda ojfacdir (Uzun, 2004:36; Kalelfgu,
2009). Bu, Osmanli Devleti’'nin 1rk, din, dil ayrinyjapmadan kendi tebaasindaki
insanlara kan hak ve gorev @tligi sgsladiginin gostergesidir. Ayrica devletin asli
unsuru olan Turklere gore sosyal ekonomik bakinatdra iyi ve zengin bir hayat suren
Yunanhlar, dger gayrimuslim halkla birlikte sanayi, ticaret vermaye piyasasinda da
etkin bir unsur olarak faaliyet gostegherdir (Kalelioglu, 2009). Sglanan bu
kolayliklar neticesinde yaptiklari ticareti artirae bu sayede zengigkn Yunanlilar,
Osmanli sinirlari igerisinde sahip olduklar okula sayisini da arttirglardir
(Afyoncu, 2006:333). Osmanliimparatorlgu’nun  Yunanhlara kan kolaylk
sglamasinin yaninda, 1789'daki Fransiz Devrimi samdes milliyetcilik akiminin
yayllmasi, Yunan ticaret burjuvazisi ve Fener akissisi, Yunanlilarin millet bilincine
kavusmalarinda etkisi olmyiur; fakat Rusya’nin Osmanliyi icerden yikma phkési
cercevesinde Balkanlar'daki ve Mora’daki Ortadoksilgyi isyana tgvik etme cabasi
icine girmk olmasi, bundan ¢cok daha 6nemli oktun (Ortayli, 1986; Hatipglu, 1988).
Dis guclerin etkisi, Osmanli Devleti icerisinde hemaa isyanlarin bdamasinin temel
ctkis noktasi olmstur. Ortaya cikan ticaret burjuvazisi, milliyet&ilicoskusuna
kapiims, Batili gorigleri yansitan kitap yayinlarinin  okul ve kutuphamnel

gonderilmesini finanse etgherdir.

Yunanhgenclerin Bati Avrupa universitelerinde olalari, Aydinlanma ve Fransiz

Devrim felsefesi ile tagmalarini sglamstir (Clogg, 1997:43). Butun bu etkenler,



Yunanhlarin  Osmanlilara kar orgutlenmesinin fikri altyapisinin  gimasini

salamistir.

Tam bu etkenler birgiginde, Yunanhlar 17 Mart 1821'de attiklari Mora
isyanindafitibaren ba@msizliklarini  kazanabilmek icin aktif olarak gahaya
baslamislardir. Her ne kadar 1825’e kadar gecen sire iciaganlar bastiriimsa da,
Avrupa kamuoyunun Yunanlilara karbesledgi sempati ve bu sempatinin Avrupa
devletleri Uzerinde okturdusu baski, Rusya’nin kendi c¢ikarlarini da sdierek
Yunanhlaridesteklemesiingiltere’nin kendisine k#i bir Yunanistan'in kurulmasini
istemesi ve Fransa’nin, Rusya lmiltere ile birlikte hareket etmesi Osmanl Deilet
zor durumda birakmgtir. Artan baskilarla birlikte 1828-1829 yilinda $tarla yapilan
savata yenilgiye g@rayan Osmanli Devleti, imzalamak zorunda kaldEdirne
Antlagsmasi ile Mora’da bamsiz bir Yunanistan devletinin kurulmasini kabtrhigtir
(Uzun, 2004:37).

Yunanistan'in baimsizlgl konusunda vurgulanmasi gereken 6nemli bir nokta,
bagimsizlgin dis desteklerle kazanilmiolmasidir. Yunanistan'in Avrupa devletlerinin
onemli destekleri neticesinde kurulgnolmasi, Batili devletlerin Yunanistan’t Osmanli
Devletine kagi strekli baski unsuru olarak kullanmasina nedemuglr. Ayrica
Yunanlilar, Osmanh Devleti igerisinde ilk giansizlgini kazanan topluluk olmasiyla
bagimsizlik muicadelesi verecek gdr Balkan uluslarina onculik ettr.
Yunanistan’dan sonra Osmanli Devleti icindekigeti azinliklar da bu hedef icin

ayaklanmglardir.

Yunanistan kicuk bir yarimadada kuruktwr ve bu devletin var olabilmesi icin
blylumeye ihtiyaci vardir. Yunanistan devleti kungd sirada tim Yunanlilari igine
alacaksekilde kurulmamasi, sinirlarigindaki ygadgi topraklarda da hak iddia etmeye
baslamasini da beraberinde getigtiri. En blyik problem Yunanistan'in hak iddia gitti
topraklarda Turkler'in ygamasi olmg ve Yunanistan, gerekli olan buyime alanini
Tarklerinde yagadg topraklari ele gecirmeye csgdrak gerceklgirmeye calgmistir.

Bu politikalari icin hayat alanini ise politikalaa uydgu biyik devletlerin desgeni
alarak bulmsgtur.Erol Kuruba'in da belirttgi gibi (Kuruba, 2002:2); “Once

! Mora isyani, Osmanlilar tarafindan kullanilan bfade olmakla birlikte, Mora Ayaklanmasi
Yunanllarin kullandil bir ifadedir.
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bagimsizlgini kazanan Yunanistan, bundan sonra yabanci terutetlestgiyle hem devletinin
hem de ulusunun gasi icin ¢abalayacaktir. Bundan 6tirt de Yunanistdiim yoneticilerinin
tek bir amaci olacaktir, o da bir Pan-Yunan idesioplarak nitelendirilebilecek ‘Megali
idea’nin (Buyuk Ulkil) gercekjéiriimesidir. Bu ideal Yunan Bipolitikasinin ve Tirk- Yunan

ili skilerinin en 6nemli unsurunu ajturacaktir”

Yunanistan'in kurulmasindan sonra samadan ele gegirdi ilk topraklar 1864 yilinda
Ingiltere tarafindan Yunanistan’a verilen yedi admugtur (Armacgslu, 1984:277).
Daha sonra 1881 yilinda Teselya’nin tumi ve Epir'iArto bolgesi 6dul olarak
Yunanistan'a birakilngtir (Gurel, 1993:31).

Yunanistan ve Osmanli Devleti, 1821 yilindglagan isyan sonrasinda, ilk defa 1897
yilindaki savala karsi karsiya gellerdir. Bu savgta Yunanistan, ciddi anlamda
hezimete grayarak, toprak kaybetmve tazminat 6demeye mahkim edgtmi Savg
sonunda Osmanli ve Yunanistan arasidg@anbul Antlamasi imzalanmi saval
Osmanli Devleti kazanmasinggraen buyuk devletlerin olayda taraf olmalari seblebiy
Osmanli bu antkmadan istedi Olciide faydalanamasgtir. Hatta savg sirasinda ele
gecirdigi Teselya'yli Yunanistan’a geri vermek zorunda bhilrakstir. Ayrica Girit,
blyuk devletlerce yapilan yeni dizenlemelerle gigtnOsmanli Devletine Igh, fakat
fillen Yunanistan’a bgll hale getirilmitir. Girit, biyik devletleriningiltere, Fransa,
Rusya korumasi altinda otonomi kazagtm(Banglu, 1998:98; Uzun, 2004).1897'den
beri olwturulan bu yeni durumla Osmanl ordulari Girit'tetkariims ve Girit Yunanli
bir valinin yonetimine birakilngtir. Daha sonra Osmanli Devleti Kasim 1913'de
Yunanistan'la imzalagh Atina Antlasmasi ile Girit'in Yunanistan’a ait oldunu kabul
etmistir. Ayrica bu savgla Makedonya, Selanik, Epir ve Gki Ada dsinda tum Ege
Adalari da Yunanistan'in eline gegstif (Uzun, 2004).

1.1.2. Megaliidea Cergevesinde 1930 Yilina Kadar ¥anan Gelsmeler

Megali Idea, Yunanlilarin 1798'den itibaren gercgkifeneye calstiklari hedeflerin
bitiin olarak ifade edgiseklidir (Kalelioglu, 2009:27). Tirkce karigl ‘Buyiik UIki’
olan bu kavram, Yunanlilar icin “Bizanknparatorlgu’nun bir giin yeniden ortaya
ctkaca&! ve butin Yunan topraklarinin buydk bir Yunanisiginde birleecesi inancini
ifade etmektedir” (Bilge, 2000:13). Ber bir ifadeyle, Yunanlilarin gecste ygams
olduklari iddia edilen topraklari, kgehir istanbul olmak (izere ele gegirip, eski Bizans'l
diriitmek ve iki kitali, bg denizlibtyldk bir Yunanistan kurmak ideali olarak
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aciklanabilir. (Hatip@lu, 1988:29). Topraklarina toprak katarak gideréiibme ihtirasi
olarak nitelendirilebilecek olan Megaldea, Akdeniz’in butiin Levanten kiyilarina,
Triyeste’den Misir'iniskenderiye’sine kadar Atindstanbul, Trabzonizmir ve Kudiis
dahil sahip olmaktir. Uc Bkenti ele gegirme arzusuna sahip olan Yunanistgassi
baskent olarak Bizandgtanbul), giizel sanatlar ve edebiyagkeati olarak Atina, dini
baskent olarak da Kudis' dunmistir. Bu terimi ilk kez 1844’te kullanan
Yunanistan'daki Fransiz yanhsi kesimin lideri olardoannis Kolettigir
(Kalelioglu,2009:29). Bgbakan Kolettis Yunan Meclisinde 15 Ocak 1844 guafitgl
konuwmada Yunanistan't sdyle aciklagnr:

“Yunanistan krallgl Yunanistan dgldir, sadece Yunanistan'in en kicuk, en fakir

parcasidir. Yunanh yalniz krallikta oturangdeYanya veya Selanik veya Serez

veya Edirne veyastanbul’'da veya Trabzon’'da veya Girit veya Samos&véunan

tarihine veya Irkina ait olnguherhangi bir memlekette oturandir. Yunagldi iki
biyuk merkezi vardir: Atina vistanbul ” (Bilge, 2000:15).

Ik baslarda airi milliyetci kiicuk bir ziimre tarafindan benimsenklegaliidea, daha
sonralari toplumun tim siniflarina nifuz eftini (Cakmak, 2004).Megalidea’y
doguran balica etkenler, kilise ve milliyetcilik fikri olmgtur. Balkanlardaki Hristiyan
kesim Uzerinde kulturel ve dini baski kurgmplan Rum-Ortodoks kilisesi, uzun vadede
Osmanli yonetimini de burokratik yollarla ele geoayi ve Bizans’i yeniden kurmayi
kendisine gaye edingtir. Milliyetcilik fikri ise, Fransiz devrimiyle Ywanlhlarin
Avrupa ile kurduklari temas sonucunda hiz kazahn(Hatipgslu, 1988).

Yunanistan, Megaliidea hedeflerine wabilmek icin 1800’lerin bg@indan itibaren

birtakim orgutler kurmgtur (Hatipglu, 1988:58). Bunlarin en 6nemlileri 1814’te
kurulan Filik-i Eterya ve bu okwmun devami nitefinde olan 1894'te kurulan Etnik-i
Eterya orgutleridir (Kése, 2005:51).

Filik-i Eterya’min amaci, Megaliideayr kurmak ve ilk samada Yunanistan'a
bagimsizligini  kazandirmaktir  (Kése, 2005:51). Filiki Eteryaamaclarini
gerceklgtirmek icin 6énce Mora Yarimada'sinda, sonra Ege |Adada, daha sonra
Girit'te ve Kibris'ta ayaklanmalar duzenlegti. Bu ayaklanmalarin  gunda
Yunanhlar yenilmg; fakat 1830’da b@amsiz bir devlet olarak kurulan Yunanistan yiiz
yildan az sirede buglnki topraklarini ele gecirgadiasik 3 kat buyumigtir (Kose,
2005:53).



Filiki Eterya, Yunanistan biyuk ulkiyld gerceftienek adina her firsati
degerlendirmeye cagmistir. 1854 Kirnm Sawa bu firsatlardan biri  olmgiur.

Yunanistan, 1854 yilinin ocak ayinda Epirde isyghkmasini tgvik etmis, Yunan

subay ve erleri gonullulik adi altinda isyancileaalmislardir. Fakat iki ay icinde isyan
bastiriimstir (Bilge, 2000:15).

Yunanistan'in baimsizlgindan sonra Megalidea, bir devlet politikasina doggrek
Yunanistan'in Anadolu'ya ve Tirklere yonelik gincelerinin temelini olgturmustur.
Ancak Yunanistan Avrupali gugler izin vegdi surece, kendi amagclarini
gerceklgtirebilmistir (Akin, 2006:22). Buradan da agikcasl Uzere Yunanistan blyuk
glclerden aldy destgi, ancak onlarin cizdi sinirlar cercevesinde, onlarin istgdi
dogrultuda kullanabilmi ve bu destek Yunanistan'in tek sb@a hareket edebilme
alanini daraltngtir.

Yunanistan, Megalidea hedeflerine uabilmek icin kurdgu diger bir 6rgiit olan
Etniki Eterya Orgitl, Giritin ele gecirilmesi, Tkga ve Bati Anadolu’nun istilasi
amaci ile 1894’te Atina’da kurulmtur. Etniki Eterya, Yunanlilarin, Bizansllarin
kalintisi old@gu inanciyla hareket ederek, Yunanlilarin Osmanlyunolurigundan

kurtarilmasini ve Bizans'in canlandiriimasini héstafstir (Bilge, 2000:14).

Bagimsizlgini kazanmasindan itibaren topraklarini Turkler yliee gergletme
cabasinda icinde olan Yunanistan, 6 Ekim 1910'da
EleftheriosVenizelos'unizhakanlga getirilmesiyle birlikte, Megaliideayr hayata
gecirebilecgini disiindigu bir doneme girmgtir (Kalelioglu, 2009). Venizelos, Ege'yi
bir Yunan denizine, Yunanistan'i iki kitaya uzananbe denize acilan bir lGlke olarak
hayal etmgtir (Kitsikis, 1974:9). Venizelos iktidara geldiktesonra Megaliidea’yi
uygulamak i¢in 1912'de Blyan Balkan sawariyla istedgi firsati yakalamy ve 1912
Agustos ayindan itibaren Osmanlh sinirina askgmgya balamistir. Balkan Sava
Osmanli Devleti'ni en kot zamaninda yakalgimi 19 Ekimde1912 saya dahil olan
Yunanistan Selanik, Bozcaada, Limni, Semadirek &@Z'u ele gecirmytir. 1. Balkan
Saval 30 Mayis 1913 tarihli Londra anglmasinin imzalanmasi ile sona egtmi
(Gurel, 1993).

29-30 Haziran 1913'te, Sirbistan, Yunanistan, idaga Romanya kralfii birleserek

Bulgaristan’a saldirmasindan sonraslagan 1. Balkan Sawa, 10 Agustos 1913'te
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imzalanan BukrgAntlasmasi ile sonuclanmgiir (Kalelioglu, 2009). Yunanistan, Balkan
Savalari sonucunda, topraklarini 118.000 kilometrekareyufusunu ise 4.363.000’e
yukseltmsgtir (Hatipoglu, 1988:59; Gurel, 1993:53).

Endustri-somirge rekabetinin en yuksek seviyeyesmdagi, |. Dlinya Sasain
clkmasina yol acrgive Yunanistan'in son gehemesi de bu saganeticesinde olnmygiur
(Kalelioglu, 2009:56).

Venizelos, 1915 Martinda Canakkale’'ye asker gohdesi konusunda kralla
anlamazlga digerek istifa etmek zorunda kalgni ancak kendisini destekleyen
subaylar; Fransa véngiltere’nin de istgiyle olaya miidahale etgierdir. Baskilar

karsisinda Kral, 1917 yilinda tahttan cekilmek zoruriddmis ve Venizelos tekrar
basbakan olmstur (Kitsikis, 1974:9).

Venizelos, 27 Haziran 1917’'de Atina’da yenideglakan olarak goreve gamasindan
sonra 1 Temmuz 1917'de Osmanl Devletine salen etmitir. 1914-1918 yillari
arasinda devam eden Birinci Dinya Savasmanli Devletinin parcalanmasi ile
sonuclanmygtir. Savain ardindan yapilan Mondros Mitarekesi Osmanli youh
paylailmasini iceriyordu (Kaleligiu, 2009:58).

Savg sonrasinda kazanan devletlerin, parcalanan OsmBekletini paylama
pazarliklari yaptiklari Paris BariKonferansi sirasinda, Venizelodngiltere'nin
yardimlariyla Anadolu’dan pay alabilmek icin cidghbalar harcamive 6zellikle Ege
adalarindaki Rum ndfusun, Bati Anadolu Rumlari iggede dgerlendirilmesi
gerektgini ileri stirerek Anadolu’da hak iddia etgtir. Yunanistan bdylelikle Batili
ulkelerin yardimlari ile Megaliidea hayalini gercekjirmek amaci dgrultusunda
Anadolu’yu kgal etme ¢agmalarina bglamistir.

Yunan ggaline kagi Mustafa Kemal 6ndeglinde balatilan Kurtulg Saval, Yunan
yayllmasina engel olngtur. Yunanistan agisindan bu yenilgi, yalnizca Mielgea icin
derin etkiler dguracak bir darbe olmakla kalmagniyYunanistan’i ciddi ekonomik ve

sosyal sorunlarla karkariya birakmgtir (Alkan, 2002:64).

Batin bunlardan angdacasl gibi  Yunanistan di desteklerle 1830 yilinda

bagimsizlgini kazanmasinin ardindan Turk topraklarini keraprdklarina katarak
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genkleme siyasetinin bir parcasi olan en biyik tlkiisigMiidea’y! gergeklgtirmek
icin Osmanli aleyhine olabilecek her firsati kuitaaya camistir.

1.1.3. Atatiurk ve Venizelos’la Balayan Yumusama Donemi (1930-1960)

Tlrkiye ve Yunanistan arasinda uzun yillar sirergigék donemlerinin yani sira
istisnai olarak da olsa yursama doénemi gorulngitir. Nitekim 1930’larin bandan

1960’larin baina kadar di faktorlerin de etkisiyle 30 yilik yungama dénemi
yasanmestir.

Venizelos, 1928 yilinda tekrar iktidara geldikteomsa, Turkiye ile tekrar bir saya
girmenin Ulkesi icin zararl olageni anlamg ve Tulrkiye'ye karsi dostane bir tavir
sergilemeye bgamistir. Venizelos, hem Dau Akdeniz'de tehdit olgturan italya ile
hem de komsulariyla 6zellikle de Tirkiye ile iyiskiler kurmaya 6zen gostergtr
(Stravrianos, 1963). 1930 yilindan itibaren Yuntm3n Turkiye'ye kagl olumsuz
tavrinin dgismesi sonucu ifkiler dizelmeye bgamis ve yuz yillik sirecte ilk kez
Tark Yunan dostlgundan so6z edilir olmgiur (Kurubg, 2002:5). S6z konusu
yakinlggma 1930'lu yillarda cgtli anlasmalarin imzalanmasiyla doruk noktasina
ulasmistir (Armaagslu, 1993:325-27).

Venizelos'un iktidara gelmesi Tirk-Yunan yakgrzasinin aciklanmasinda etkilidir;
ancak asil sebep olarak Avrupa ve Balkanlarin siylasnjonktirinde meydana gelen

desismeler gosterilebilir.

Bu donemdédtalya’da Benito Mussolini, Almanya’da ise Adolf Kit'in emperyalist bir
dis politika takip etme cabalari ve 6zellikle ftalya’nin Akdeniz'deki niifuz sahasini
geniletmeye cabasi hem Yunanistan ve Tirkiye'yi dertgaietmitir. Italya 1930’a
kadar bir Akdeniz Pakti kurma ¢abasi igine gigrme 1930’larin ortalarina gou da bu
ulkeleri tedirgin edecek politikalar gercegiemistir. Turkiye ise, Trakya ve Bgazlar
yoluyla Akdeniz'e dgru kiyi seridinde bdlgelere sahip olmasindan dolayi, On iki
Ada’y elinde bulunduraritalya’nin Akdeniz’deki faaliyetlerinin kendi tlkes zarar
vermesinden korkmyur. Yine aynisekilde Akdeniz’e ve Batida da Adriyatik’'e bakan
uzun bir kiyiseridi olan Yunanistan ddtalya’yr bir tehdit unsuru olarak gormtiir
(Kurubs, 2002:5-7).
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iki Ulkede bu dénemde, Balkanlarda revizychisolitika giiden Bulgaristan’i ikinci
tehdit olarak gormgitr (Hatipglu, 1988). Bulgaristan Balkanlarda revizyonist bir
politika icine girmg, Yunanistan ile Makedonya ve Bati Trakya sorungtindeme
getirmistir (Dilan, 1998:23). Bulgaristan'in, Makedonya tineleki emelleri Trakya’'dan
Otara oncelikle Yunanistan't ilgilendirgtir. Bu durum Yunanistan'i Turkiye'ye
yakinlgtirmistir (Gurel, 1993:523; Hatigiu, 1988).

Turkiye ise, Trakya'nin askerden arindirgmbir statiye sahip olmasi nedeniyle,
Bulgaristan’in bu bélgede askeri bir harekata sgbilecgi endsesini tgimistir
(Hatipaglu, 1988). Ayrica bu dénemlerde Yunanistan'in ignsulundgu durumun i¢
acicl olmamasi ve i¢ politikada cok calkantili @dnem geciriyor olmasi Turkiye ile

rekabet etmesini engellegtir.

Tlrkiye ve Yunanistan'in sadece savunma ihtiyacydkinlggmamslardir. Her iki
ulkenin de i¢ politikalarinda yanan gelimeler dg politikada tansiyonun gartulmesini
gerekli kilmstir. Cunkd Yunanistan’da Kralcilar ile Venizelosrgigmesi yganirken
Turkiye'de de bazi inkilaplar gercekteilmistir (Tlrkes, 1998:133-134).

1923-1928 yillar1 arasinda Yunanistan, askeri darpsiyasi krizlerle ve gé¢gmenlerin
getirdigi sosye ekonomik sorunlarlagrasmak zorunda kalngtir. Ulke iginde meydana
gelen yonetimsel karrnga neticesinde mongrkaldiriimis, Cumhuriyet kurulmgi fakat
1927 yilina kadar anayasal cumhuriyetin kurumsadésini tam olarak geyamamgtir
(Clogg, 1997:26-124). 1928 yilinda Avrupa’da olanaaYunanistan'da ki gelneleri
yakindan takip eden Venizelos Yunanistan’a geri ndési icin ikna edilmi ve
secimlerde yeniden Bhakan olarak Yunan siyasetinde kendini gostgirm(Hatipoglu,
1997:81).

Diger taraftan ise Turkiye de Mustafa Kemal Ataturk@mderlginde modern yapiya
kavusmak adina bir dizi siyasi, kiltirel ve sosyalgganler yagams ve caitli
inkilaplar yapmgtir. Bu yeniliklerden Atatirk’an getirdi dis politik vizyonun

soylemsel sembolini afwran ‘yurtta sulh cihanda sulh’ politikasi cercewvele

2, Dinya Savs sonrasindaki durumdan rahatsiz olan ve bu diuzsgigtiriimesini isteyen devletler.
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Balkanlarda da bayive huzuru sglayacak siyasi hedefler belirlenerek uygulanmaya
calisiimigtir. (Hatipglu, 1997:79; Firat, 2002:344).

Atatirk ve Venizelos’'un bu pragmatik sdpolitik vizyonlari iki Ulke arasinda ki
iliskileri hizlandirmg karsilikli dostca soylemler taraflari ikili angmalar yaparak

somut projeler ortaya koymalarina sebep ghunu

10 Haziran 1930'da Ankara Angi@masl imzalanarak, iki Ulke arasinda nufus
milbadelesinden kalan sorunlar ¢6zime kawulmustur. Bu s6zlgmeye gore:

“Yerlesme tarihleri ve dgum yerleri neresi olursa olsulstanbul Rumlari ile Bati

Trakya Turklerinin hepsi “etabli” deyiminin kapsartine alindi. Ayrica her iki

memleketin azinliklarina ait mallar konusunda dadk dizenleme yapildi. Bu
sekilde 6-7 yildir devam eden aghaazlik sona erdi” (Armagiu, 1984:326).

1930 antlamasi, yeni bir dénemi katmistir. Tark hidkimeti, samimi bir dosgun
temellerini atmak icin harekete gegmie Yunan Bgbakani Venizelos da “Ben itilafi
yeni bir devrenin bgangici addediyorum” dergiir (Armaoglu, 1984:327).

Yunanistan bgbakani Venizelos, Turk hukimetinin daveti Uzerirg-31 Ekim
1930’da Turkiye'ye gelmtir. Bu ziyaret sirasinda, “Dostluk ve Tarafsizlkzlasma ve
Hakem antlgmasi” ile “Deniz Kuvvetlerinin Sinirlanmasi Hakkend Protokol ve
Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain sagteesi” imzalanmgtir (Kalelioglu, 2009:104).

Tirkiye Babakaniismetinonii ile Dsisleri Bakani Tevfik Ritii Aras, 1931 Ekiminde
Yunanistan't ziyaret etrgier ve buyluk gosterilerle katanmslardir (Armaglu,
1984:327).

Atatirk ve Venizelos doneminde gercelde bu antlgma basit bir dostluk
antlamasindan ziyade iki Ulke arasindaki uzun zamanéwach eden caimayi

sonlandirmgtir. CUnkl yapilan Lozan Angeasi sonrasi ve 1930 Angtaasinin

imzalanmasindan 6nce her iki devlet aralarindaatelkyysmazlik olabilecek meseleleri
cbzmek icin caba gostergterdir(Gonlibol ve Saribay, 1996:69)

Bu donemde, Tirkiye ve Yunanistan; Akdeniz'de demg&orunmasi sorununu, oteki
dis politika sorunlarinin 6ntne cikargtardir. 1932'de Yunan Hukimeti'nin resmi
gorisi olarakingiltere'ye bildirilen bir belgeden Yunanistan'iarKiye 'ye bakgi ve ds

politika dncelikleri anlgilmaktadir:
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“Akdeniz'deki asil buyuk tehlikdtalya'dan gelmektedir. On iki Addtalya'nin

Ingiltere, Yunanistan gibi Tirkiye'yi de yanina dliab Yalnizca k&t Gstinde
kalan bir dizenlemeden cok, iki ulusun da duygnlada yansitan bir belge olan
son Turk-Yunan Antlgmasi,italya yiiziinden yapilabilgtir’ (Girel, 1993:198).

Ortak bir sorunu paykan bu iki devletinitalyan tehdidi kamsinda Akdeniz'de
statikonun devamindan yana bir politika izlemebeiari birbirine yaklgtirmis ve bu
yakinlaama Balkan Antanti olarak anilan asti@anin ortaya c¢ikmasini @amistir.
Tarkiye ve Yunanistan 1927'den itibaren sdylenenlkBa Birligi distncesini

aralarinda yaptiklari toplantilarla somgtlemak istemglerdir (Uzun, 2004:44).

Turkiye ile Yunanistan, ortak sinirlarin giivencera alindgl, "icten Anlama Pakti"ni
14 Eylul 1933'te imzalarglardir (Soysal, 1989:433). Qubat 1934'te Atina'da toplanan
Romanya, Yugoslavya, Yunanistan ve Tirkiye arasifBalkan Antanti"ni kuran
anlasma Imzalanmgtir (Soysal, 1989:454). U¢ maddeden salu pakt, adi gecen
devletlerin siyasi, kultirel ve sosyal alanlarddidigi yapmalarini éngérmesinin
Otesinde, Balkanlarda mevcut toprak dizenini detinmeyi amaclangtir. Ayrica
Pakt, imzalayan devletlerin sinirlarini birbirlexirkagi glvence altina almive bir
Balkan devletince gigilecek bir saldiri durumunda yardinghaayi sart kagsmustur.
Ancak Bulgaristan ve Arnavutluk’'un Balkan bgiinden uzak durmasi, Turkiye'nin
Sovyetler Birlgi'ne kari yoneltilmis hicbir hareketin iginde yer almayagal
belirtmesi; Yunanistan'in ise“Yunanistan, Paktirr lgeresi olarak, hicbir durumda
blylk devletlerden birine sayatmez”diyerek cekince koymasi, paktin hedeflerinin
tamamen gercekjmesini engellenstir (Soysal, 1989). Bu anymayla birlikte Turkiye
ve Yunanistan ayni zamanda c¢ok yanli bir gntiznin da ortaklari olnglar ve
ili skilerde iyiye d@ru giden bir donemin de klangicini temsil etrglerdir. Her ne
kadar pakt ikkilere yeni bir ivme kazandirsa da Atatlrk’in bekierinin tam olarak
gerceklemesini sglayamamgtir. Cunku Atatirk, bu pakt ile bir taraftaitalyan
tehlikesine kayn bolgesel bir savunma aliwrulmasini dier taraftan da Bulgaristan’dan
gelebilecek bir taarruzun engellenmesi amaclamadktayAncak bu pakt bunlar
sglayacak gucte olmamtir (Gonlubol ve Saribay 1996). Bunggnaen Balkan Pakti
1934-1941 tarihlerine kadar vagini strdirmgtir ve pakt Bulgaristan’in yayilmaci

emellerine set ¢cekebilwstir.
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Bu donemde Turkiye ve Yunanistan'in Avrupa’daki igeleler kagisinda ayni
dogrultuda politikalar izledikleri gortlmektedir. Yunestan Babakani Venizelos, 12
Ocak 1934 tarihinde Nobel Odil komitesiskanligina yazdg mektupta Atatiirk’i
Nobel Bars Oduliine aday olarak gostegti:
“...Barisl takviye hareketi, yeni ve seckin Turk devletinegbnki goruntisini
veren tiim i¢ reform hareketleriyle birlikte ylrtgtir. Turkiye yabanci unsurlarla
meskun vilayetlerini terk etmek hususunda teredditems ve antlamalarda da

belirtildigi Uzere kendi milli sinirlar ile samimisekilde iktiva ederek
Yakindgsu'da bargin gergek bir savunucusu olgtur...” (Bilge, 1996:11).

Paktin imzalanmasindan sonra da Turk-Yunan yakmdainin artarak devam etti.
Ozellikle 3 Ekim 1935 tarihindé&alya’nin Habeistan’a saldirmasinin ardindan her iki
devlet de dostluk igkilerini pekistirmek icin ¢caba harcamtir. Akdeniz de ortaya cikan
gerginlik nedeniyle Tirkiye gibi Yunanistan dagiltere ile Ocak 1936’da ittifak
anlgmasi imzalamtir. Akdeniz Anlgmalari olarak da anilan bu belgeler ile her iki
devlet de 1935 Halistan savasi Uzerine Miletler Cemiyeti yaptirimiarikatiimayi
kabul etmgtir. Her ne kadar bu ittifak argaalari Ingiltere tarafindan tek yanli bir
kararla Habgistan Sav@anin sona ermesi Uzerine 27 Temmuz 1936 tarihinde
kaldirilmis olsa da, her iki Glkenin bu donemde diyasetlerinin paralefiini ortaya

koymasi acisindan énemli olgtur (Soysal, 1989).

Yunanistan ve Turkiye’nin bu donemde ortak polikiazlediginin bir diger gostergesi
de 1939 Eylilindekinci dinya sava basladiginda her iki tlkenin de tarafsizlik
politikasi izlemeye bgamis olmalaridir (Kaleliglu, 2009:106). 22 Haziran- 20
Temmuz 1936 tarihleri arasinda duzenlenen MontgdBar Konferansina
Yunanistan'da katilngi Sadeceitalya’nin katiimadii konferansta Bgazlarin sadece
Tarkiye'nin denetimi ve egemegine verilmesi kararlgiriimistir. Gelisen iliskilerin
devami olarak Bgakaninoniu 29 Mayis 1937'de Yunanistan'i ziyaret atnae bu
ziyaret Yunanistan da bulyuk ilgi ile kdlanmstir. Kisa bir sire sonra donemin Yunan
Basbakan! Yoannis Metaksas da Turkiye'ye ziyaret gtwei Ataturk ile gérémelerde

bulunmutur.

27 Nisan 1938 tarihinde Yunanistan'i ziyareti edgsgbakan Celal Bayarile Yunan

Basbakani Yoannis Metaksas arasinda “Turkiye ile Yustan Arasindaki 1930
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Dostluk, Tarafsizlik, Uzkma ve Hakemlik Antlgmasi ve 1933ctenlikle Antlama
Paktina Ek Antlgma” imzalanmgtir (Soysal, 1989).

Bu antlgma ile Turkiye ve Yunanistan arasindaki 1930 ve31€8ihli antlamalarin

suresi uzatiny ve guclendiriimgtir. Bu anlgmanin imzalangm tarih géz 6ninde
tutulursaitalya ve Bulgaristan'in giin gectikge artan revizgoravrinin Tirkiye ile

Yunanistan't siki bir dayagsma icine girmeye yonelgi goralmistr (Soysal, 1989).
Nitekim ikinci Dinya sav@ sirasinda iki tlkenin de dénemin konjonkturiinglba
olarak tarafsizlik politikasi izlemesi bunun gogesidir.

Turkiye ile Yunanistan arasinda gorilen yakta30 yillik yumyama doneminde gl
dinamiklerin yani sira, Venizelos ve Ataturk’in tgisnis oldugu kisisel cabalarin

onemi blyuk olmsgtur.

1.1.4. 1939-1947 Yillarin Arasinda Ysanan Gelsmeler

Yunanistan ve Turkiye arasinda Atatiirk ve Venizédosaslayan yakin ilgkiler ikinci
Dilnya sava sirasinda etkisini azaltsa da 1950’lerin sonuardak devam etrytir.

ikinci Dunya sav@nin bglamasini takiben, 1940 yilindan itibaren geti olaylar
sonucunda 6nckalya daha sonra da Almanya Yunanistan’a saldismi1941 Haziran
ayinda Almanlar Yunanistan’i butinuylggal etms, Turkiye ise sawadisi kalmistir.
(Kalelioglu, 2009:106). Buyartlar iki Glke arasinda ki iyi gkilerin devamini zora soksa
da Turkiyelikinci Diinya savasinda zor durumda kalan Yunanistani durumundan
faydalanmany aksine insani yardimlarda bulunarak destek etaryKurubg, 2002:6).
Yabanci ggallerin yani sira ilki 1943-1944 yillarinda pathadren i¢c sawvadalgasi, 1946
da yeniden parlaju Alman kgali ile balayan diren§ hareketleriikinci Diinya
savgindan sonra Yunanistan’da 1949'a kadar suren bisaggin bglamasina yol
acmstir. Sava 1944 yilinda sona ergive Alman kuvvetleri 1944 yilinda Yunanistan
dan c¢ekilmgtir (Hatipoglu, 1997:249).

1.1.5. Sguk Savas Donemindeiliskiler
1.1.5.1. Ortak Tehdit Algilamasi ve Truman Doktrini

II. Dinya Sava sonrasi Sovyetler Bigiininizledigi yayillmaci politika Bati tlkeleri

arasinda tedirginke yol acarak savunma ittifaki argiia girmelerine sebep olgtur
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(Kalelioglu, 2009). Il. Dunya sawa sonrasi donem, Ozellikle Yunanistan'a istikrar ve
bars yerine sg ve sol kesim arasindaki gahalari koriklemi 1946’lardan itibaren bu
ic savaln etkisiyle etrafinda glvenebilegeir dost tlkeye ihtiyac duymtur (Sander,
1969; Kurubg, 2002). Dger taraftan da Turkiye, kendisini on bir Sovyet baskisi
altinda hissetmj bélgede bagive istikrara 6nem verntir (Kurubas, 2002:6). Yaanan

bu gelsmeler Turkiye ve Yunanistan arasinda tekrar biriylakmaya sebep olmgtur
(Gurel, 1993:50).

Yunan i¢ savg@ sirasindaki gejmelere bakf@iimizda bu sirada c¢ikan gahalarda
Komdanist'lerin baarili olmasi Batili devletlerde panik yaratmasieep olmgtur. O
zamana kadar Yunanistansga destekleyeiingiltere 1947'de artik desteklemeygire
aciklamg ve boylece ABD ger Yunanistan da Komunist olmayan bir rejim istser
tek bgina gerceklgtirmek zorunda oldgunu ifade etngtir (Girel, 1993). Bu da
ABD'yi milletler arasi politikada hirriyet dizenmikorunmasi icin sorumluluk almaya
yoneltmgtir. ABD dis politikasindaki bu radikal dggsimin balangicini da Truman
doktrini olusturmaktadir (Armaglu, 1984). Truman doktrini genel olarak bu tlkdker
ki ic ve dg komunist tehdide kar O0zgur dinyayr korumak amaciyla askeri ve
ekonomik yardim 6ngérm{iABD yardimlari ekonominin liberaljenesini amaclangtir
(Tayfur, 1997).

Bagskan Truman ABD’nin Uzerine yuklenecek kulfetin farta olarak kamuoyunu ikna
etmeye cabmis ve 1947 de yapli konwmada Yunanistan'daki saya Yunan ic
meselesi olmadini savain di glcler tarafindan cikarilgini, emirlerin Moskova’'dan
geldigini dile getirmgtir. Ayrica Amerika'nin goérevinin silahli azinlikiaveya ds
guclere direngc gosteren 0Ozgur halklar desteklerolugunu ve Yunanistan'daki
komunist zaferin @er Ulkelere de sicrayabilegiai, Yunanistan da olasi bir azigin
kontroli kasisinda bu durumun ki@ Turkiye’de ve sonra butin Ortggloda ayni
sikintilarin  gozikebile@ni vurgulamstir (Garel, 1993). Tum bu tehlikeleri dile
getirerek Kongrenin yardim programini onaylamasistemi aksi takdirde bu
devletlerin demokratik Bati icin kayip olabilépee vurgu yapmtir. Bu konygma
Truman Doktrini olarak anilngtir. Ayrica Bgkan yaptgl konwmada Yunanistan ile
Turkiye ekonomik yardim igin 400 milyon dolar istgtir. Sonu¢ olarak Truman
Doktrini kabul edilmg, sonrasinda Yunanistan’a 300 bin dolar, Turkiyage 100 bin
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dolar verilmesi kabul edilmiir. Aslinda Truman doktrinin 6zint ABD hikimetinin
Turkiye ve Yunanistan'in Sovyet tehdidine gagivenlik semsiyesi altina alinmasi
amacini tamaktaydi (B&ci, 2001). Yunanistan Il. Dinya sauadan sonra ABD’den
yardim alan ilk tlke olmgtur. ABD yardimlari Yunanistan dae yaramy ve sol blok
disindaki bolgede ABD etkisi gorilmeye gbamistir (Gurel, 1993). Oral Sander aslinda
Truman icin 6nemli olanin Sovyet tehdidine «arurkiye'nin savunmasi olmagini
Yunanistan'daki i¢ sawan bitmesi ve Avrupa’nin glverdinin sglanmasi oldgunu
vurgulamstir (Sander, 1979:2). Yunanistan ve Turkiye 194i’ditibaren ABD
yardimlarindan birlikte yararlanmaya skemglardir. 1948'de Avrupa Konseyine
birlikte kabul edilmglerdir (Kurubg, 2002:6).

ABD, Truman doktrininin ardindan Marshall planinaslatmistir. Bati Avrupa’nin
ekonomik sikintilarina yardimci olmak igin gerekeer seyi yapan ABD, ekonomik
yardimlarin yeteri kadar verimli alanlara harcanmed disinmis ve bagka bir yol
olarak Marshall planini ortaya koysgtur. Plani 1947 de Risleri bakani George
Marshall aciklamgtir. Planin iceginde Avrupa ulkelerinin hegeyden oOnce kendi
aralarinda ekonomiklvirligine gitmeleri ve birbirlerinin eksiklerini tamamladar yer

almistir (Armacglu, 1984).

1.1.5.2. NATO Uyelgi

ikinci Dunya sav@nda Kominizme kar ayni tarafta yer alan Batili llkeler ile
Sovyetler birlgi arasinda var olan uymazliklar, savg sonrasinda yeni dinya
dizeninin bicimlenmesisamasinda daha d#&ddetlenmstir. Sava sonrasinda yenilen
Almanya ve Japonya olnguFransa velngiltere ise galip gelmelerine gmen sava
sonrasinda c¢ok fazla tahribatgramslardir ve eski hallerine donmeleri epey zaman
almistir. Asya ve Avrupa kitasinda sgvaonrasinda Sovyetler Bigli tek bir kuvvet
olarak ortaya c¢ikngtir.

Savg sonrasinda ABD, Truman doktrini ve Marshall planla Sovyetlerin
Ortadgu’'da ve Avrupa’da gigmis oldugu yayillma politikalarina kar ilk tedbiri

almistir. ABD Sovyetler ile dinya’'nin barive diizene kawmasi icin herhangi bir
isbirligine giremeyecgni anlamsti. Clnklu Sovyetlerin ¢cabasi ban kurulmasindan
ziyade komunizmi daha genialanlara yaymaya camak olmutur. Bu durumun

farkinda olan ABD, Sovyetlerin ofturdusu tehdide kan misterek savunmayi
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gerceklgtirmek amaciyla 4 Nisan 1949 da NATO (North Atlanfireaty Organization)
(Kuzey Atlantik kbirligi Orgiiti)’yu kurmgtur. NATO’nun kurulmasi ile Sovyet’lerin
Avrupa’ya yayilmasi durdurulngtur (Armagslu, 1984). 1955'te Sovyetler Bigi de
NATO vya alternatif olarak Vaova Paktini kurmgve bdylece diinyadaki bloklar kesin
olarak iki kutba ayrilmgtir. NATO’ya her firsatta dahil olmak isteyen Tiy&i ve
Yunanistan'a kan Amerikan tutumu, Kore Sayasonrasinda dgsmisti. 1950 yazinda
baslayan Kore sawa ABD’nin dinyaya balkgini desistirmisti. Artik Yunanistan ve
Tarkiye ABD icin gerekli olmgtur. ABD’nin Sovyetlerin ¢evrelenmesi politikasi
cercevesinde, Balkanlar, Ortaglove Asya’da askeri gu¢ bulundurma cabalarinda
Turkiye ve Yunanistan kilit rol oynamaya dle@mistir. Yunanistan ve Turkiye mevcut
politika dezisikligi nedeniyle bgvurduklari NATO ittifakina 1952 yilinda kabul
edilmislerdir. (Vaner, 1990:174).

Yunanistan, NATO’ya Uye olmasiyla kendinden bekfenglicli bir ds siyaset
izlememsg ve farkh bir dg politika icime girmgtir. Bu donemde Sguk Savain kendi
ulkelerinde cereyan egine inanan Yunanistan, ok Savata on sahalarda olmasina
glvenerek, I. Dinya sayadan sonra 0zellikle Ulke i¢i problemler nedenilgbestirdgi

ve erteledii Megali idea hayallerini gercekyérmek icin harekete gecgtir. NATO'’ya
giris sonrasi ilgkilerde kisa sireli de olsa bir samimi hava askailikl tst dizey
ziyaretler yapilmgtir. Ayrica 9 Agustos 1954'te Tirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya
arasinda Balkan ittifaki imzalangtr (Akin, 2006:101).iki tlke arasinda yanan
olumlu hava, ulusal cikarlarin 6n plana ¢cikmassdalanmgtir. Boylece Turkiye ve
Yunanistan arasindaki sorunlar da giin yuzine ciambglamistir. ingiltere’nin
Kibris'in bgimsizlgini verecgi dusunuldigiinden Yunan kamuoyunda Kibris’'in
Yunanistan'a katilmasi, Enosis,gergktoninde bir hava ojmustur. Bundan sonra da
Kibris, ikili ili skilerdeki en dnemli konu haline gelmeyeslanistir (Akin, 2006:102).

Kibris sorunuyla 1914°’te imzalanan Balkan ittifaknra ermtir.

iki ulke arasinda Kibris konusunda ami@ 1955 yilinda taraflar arasindasaaan
sogukluk sirasinddngiltere’nin yardimlariyla olmgtur. Fakat Yunanistan her haliikarda
Kibris konusunda rekabet ve ggemeye dayall politikalar izleyegmi hissettirmg

Megali idea politikalari cercevesinde sié argiimanlar getirerek bolge huzurunu
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bozmaya cajmistir (Kurubg, 2002:6). 1955 yilindan sonra Yunanistan'ig politik
hedefleri Buylk Yunanistan'i gercektemek dgsrultusunda hiz kazangtir.

Yunanistan'in bu politikalari c¢ercevesinde 1955 raemda Turk-Yunan gkileri
bozulmaya bgamistir. Ozellikle Kibris konusundaki gdytayriliklari Turkiye ve
Yunanistanin Balkanlarda ojturmaya caktiklari isbirligi cabalarini zedelenmtir.
Kibris konusundaki bu gogtayriliklar neticesinde, iki Glke arasinda ¢oziégmen bir
baska sorun olan Azinliklar sorununu da etkilegtini 1959-60’'lara kadar Turkiye ve
Zuarih ve Londra antkmalar ile Kibris'ta bgimsiz bir Kibris Cumbhuriyetinin
kurulmasi ile iki Ulke arasindaki gkilerdeki gerginlgin son bulacg beklentisi
olusmustur. Fakat beklentiler gerceklmems, Kibris'ta Rum liderlerin Kibris Turk
toplumuna kan teror ve baski uygulamaya deeamasi ile ilgkilerde yeni bir gerginlik
ortami olgmustur (Aksu, 2001). Nitekim 1964 yilinda Turkiye'niKibris Turk
toplumu Uzerinde okturulan baskilar karsinda mudahale hakkini kullanmak istemesi
ile iki Ulke arasinda sayalabilecei tehlikesini dgurmustur. Fakat bu gigim ABD
tarafindan verilen Johnson Mektubu ile engelimi Olasi bir savgn ABD’nin
girisimleriyle engellemesiyle bir sire sakin devam edeskiler 1967 de Kibris
Tarklerine kagl baski yeniden amistir. 1967 de Yunanistan da askeri cuntanin
yonetimi ele gecirmesi sonrasinda Kibris konusugiitésmelere yeniden anms ve
1974 yilina kadar ikilerde ihmli bir iyimserlik havasi okmustur. Fakat 1974 yilinda
Yunanistan'’daki cuntanin darbe ile Kibris'ta Makau devirmg ve yerine kendi
politikalarina daha uygun olan Nikos Sampson’u geigtir. Bu durum Turkiye’nin
tepkisini ¢cekmg ve Kibris'ta Turkleri saldirilardan korumak icin924 de Kibris
harekatini gercek$eirmistir. Harekat sonrasi iki tlke arasindaki sorunigiderecek
gorismelere bglanmg ancak ilerleme kaydedilemegtir. Kibris sorununda Kki
gerginliklere ek olarak Kita sahag@li ve Karasulari konusunda da yeni krizler
yasanmaya bgamistir. 1980’lere kadar iki Ulke arasinda kiKiler bu sorunlara ¢6zim
bulma cabalaryla sinirl kalgtir (Kése, 2005:138-141).

1980-1990 arasi donem PASOK hikimetinin iktidarngsinin de etkisiyle iki tlke

arasinda uwmazliklarin art@g bir donem olmgtur. Bu donemde Yunanistan'in
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Turkiye ile diyalogdan kacinmasi ve ‘gladan gelen tehlike Turkiye” algisi
sorunlardaki ¢cozum arayarina engel olmgtur (Aksu, 2003)

1981 yilinda Yunanistan’in AT'ye uygli ile iliskiler farkli bir boyuta tanmistir.
Nitekim Yunanistan elindeki bu kozu Turkiye'ye AR gelebilecek yardimlari
engelleyerek ve en 6nemlisi 1999 Helsinki zirveskaglar Tlrkiye'nin AB Uyefini

veto ederek kullanngtir.

1.1.6. Sguk Savay Sonrasi Dénem ve Tirkiye ildliskiler

Sasuk Sava sonrasi donemde Yunanistan'ing dpolitikasi bolgede bulunan Eski
Komdinist devletlerin d@simi, AB standartlarina uyum sorunlari ve Turkiye blan

ili skiler konular etrafindaekillenmistir.

Yunanistan, Sguk Sava sonrasi bolgede istikrar ve ba@araysini kendi éneminin
azalmasi olarak yorumlayarak ABgidikli politikalara onem vermeye klamistir
(Sarach, 2010:46). Yunanistan, Balkan ulkelerikB ve NATO (yeliklerinin
gerceklgtirebilmesi icin kendisinin 6ncl olabilegi@i distinerek Balkanlarda s6z
sahibi olabilecgi bir ortam yaratmak istentir. Fakat bu konuda istikrarli olamagni
1992’'de balayan Yugoslavya i¢ sayanda sorun c¢ozici bir konumda bulunmasi
gerekirken Sirbistan yanlisi tavir sergilgtimiBalkanlarda bdlgesel bir giic olma hevesi
ile politikalarinda dgisiklige gitmgtir. Bolgede Ustin gu¢ olma yolundaki en buyik
kozu 1981 yilinda elde egti AT dyeligi olmustur. Yunanistan hem NATO’ya hem de
AB’ye Uye olan tek bolge Ulke olmasindan dolayi dismi bolgenin en 6nemli tlkesi
olarak gormétur (Buytkcolak, 2002:120). 1990’lardan itibaren ABva yava Yunan

dis politikasinin merkezine oturmayaskemis ve Yunanistan, boélgesel ve uluslar arasi
cikarlarini gbzetirken AB uydini kullanmaya bglamistir (Bilgi¢, 2007:411). Nitekim
dyeligin sgladigi ekonomik ve siyasi avantajlari bolgenin faydagn ikullanarak
dcunci Ulkeler nezdinde prestij kazanmayasgal ve Turkiye kagisinda taraftar
toplamayi amaclangiir (Buytkcgolak, 2002:123).Yunanistan'in bu ¢cabatgsuk Sava
sonrasi di politikasinin 6nemli yonina ogturmustur.

Sasuk Sava sonrasi Turkiye ile ikilerine baktgimizda, 1996 yilinda kadar ughaa
kargiti saldirgan politikalar izlergiir. Fakat 1996 yilindaKostas Simitis’in iktidara
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gelmesiyle daha ilimhgbirligine yonelik politikalar geftiriimeye izlemeye bgadig

goralmdstar.

Sasuk Sava sirasinda ortak tehdit algilamasiyla yakgyata Turkiye ve Yunanistan
Sasuk Sava sonrasi donemde tehdit algilamasinin ortadan ladkyta yerini bolgede
rekabete birakmstir. Ozellikle Yunanistan bdlgede Tirkiyenin lekinolabilecek
gelismelerden kaygl duymgtur. Bu yizden 90l yillarda kiler istikrarl bir seyir
izlememitir. ki Ulke arasindaki sorunlar vatini surdirmg hatta bazi konularda

gerilim had safhaya wenistir.

Yunanistan ile Turkiye arasindaki en temel soriand{ibris ve Ege konularinda g
Sava sonrasi donemde de herhangi bir geé olmanmy, Yunanistan 1994 ten sonra bu
sorunlari Turkiye ile AB arasindaki meseleler haligetirmeyi bgarmstir. 1996 da
Simitis’in iktidara gelmesiylesbirligi havasi esmi fakat Yunanistan'in Turkiye'nin
AB Uyeligine vetosunun devam etmesiyle golgelegtimi Fakat ilskilerde gerginlgi
tirmandiran esas nokta Yunanistan'in PKK’ya yareitizi gercesinin ortaya ¢ikmasi
olmustur. Tarkiye'nin israrlarina gamen Yunanistan her seferinde inkar atrubat
1999 da PKK liderinin Kenya’'daki Yunanistan blyigikginde yakalanmasiyla gercek
ortaya cikmgtir. Yunanistan dinya kamuoyunda ¢ok zor durumemdstir. Fakat
bundan sonra politikalarinda ggkli ge giderek gbirligi ¢cabalarinda bulunngu bu
cabalarin gostergesi olarak 1999 Helsinki zirvesin@urkiye'nin AB Uyelgine
vetosunu kalngtir. Bundan sonra Yunanistan Turkiye'nin AB Uygliyolunda en
onemli savunucusu haline geknifakat Turkiye ile arasindaki sorunlari AB-Turkiye

sorunu haline getirmeyi de fsamstir ( Larrabee veEsser, 2003).

1999 sonrasinda yanan bu yumgamanin da etkisi ile iki Glke arasinda diyaloga ve
isbirligine yonelik iligkiler artms, kagilikh negatif sdylemler durdurulngy ticari
egitim, kulttr gibi ¢aitli alanlarda anlgmalar imzalanngtir. Ayni zamanda iki Ulke
devlet adamlarinin katikli yaptiklari ziyaretler neticesinde sorunlayénelik somut

adimlarin atilmasinin 6na acilgtir.

2004 yilindan itibaren Karamanlis’'in htkimetinstoea gecmesiyle gkiler bir dnceki
doneme goére daha durgun gegimi 2009 da Papandreu’nun secimleri kazanip bu kez

Bagbakan olarak tlke yonetimine gelmesiyle ikilsKiler yeniden canlanngtir.
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2010 Mayis ayinda Bhakanin 200 si adamiyla birlikte Atina’'ya yapii ziyaret,
ili skilerde ki mevcut diyalog ortamini yuksek seviyeykarmak icin gektirilen ortak

iradeyi temsil etmtir(Vatansever, 2010).

1.2.1ki Ulke Arasindaki Uyusmazliklar

Tarkiye ve Yunanistan arasinda gegt@n bu yana hala vagini surdiren birgcok ¢ok
sorundan bahsetmek mumkundir. Azinhklar, Kibrisuso, Ege denizine #kin
sorunlar: Karasulari, Kita sahahnli Adalarin silahsizlandiriimasi, FIR Hatti ve
Yunanistan'in terdr orgutune vegildestek bgica sorun alanlaridir.

1.2.1. Azinliklar Sorunu

Azinlik kavrami, Uluslar arasi Daimi Adalet Divatanimina goére, “Bir devlette
yerlesmis bulunan ve nufusu ayri bir irk, dil ya da dindetusan toplumsal
gruplardir’(Aksu, 2001:30). Azinliklar, bir Ulkeni toprak butunlgint tehlikeye
attiklarinda ya da egemen kiltir kigitie, siyasal ve toplumsal dizenine saygili
olmadiklarinda devletler icin 6nemli bir sorun glrmaktadirlar (Heraclides,
2002:289). Nitekim Turkiye ve Yunanistan arasindakinliklar sorunu bu anlamda
ili skileri cikmaza sokan anjmazlik noktasini okturmaktadir. Cunku iki tarafta kendi
topraklari icerisinde bulunan; fakat kendinden olara insan toplulgunu Ulkesel
batanlgu icin tehlike olarak algilamakta ve bu iki Ulkeasamda Azinliklar sorunun
cikis noktasini olgturmaktadir. Azinlklar sorunu, Turkiye-Yunanistdigkilerindeki
diger sorunlara paralel olarak krize suriklenme payatiee sahiptir. Dger sorunlarda
meydana gelen sicak bir gglie azinliklar sorununun ¢ézimand ve azinlik statdsi

yasayan insanlarin hayatini zogtamaktadir.

Osmanli Devletinin Avrupa’da Bka gosteren ulusculuk akimindan etkilenmesi,
ekonomik ve toplumsal yapisinda gikgklik yapamamasi ve askeri gaisizliklari
devletin ¢cokyg surecini hizlandirmgive toprak kaybetmeye damistir. Bu durum dy
gocu hizlandirngi ve kaybedilen topraklarda yeni kurulan devletlédemanli Devleti
arasinda azinhk sorunlarn tarimaya balanmstir. Balkan savgariyla da bu sorun
hizla artmg ve Kurtulis saval sonrasinda yeni bir boyut kazagtm Yunanistan'in
Ingiltere, Fransa védtalya’nin yaninda Sevr angl@masinin kendisine sungu olang

degerlendirerek Anadolu'ya asker c¢ikarmasindan sonf@numiz Turk-Yunan
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Azinliklar sorunu ortaya cikmgtir. Anadolu topraklarina ayak basmalari Yunanistan
icin Megali Idea dilincesine yakkdiklarini hissettirmitir. Fakat sav@an Yunanlilarin
yenilgisi ile sonuclanmasi hem Anadolu’ya gelen dninarin hem de daha dnce
Anadolu’da yerlgmis bulunan Rumlarin bu topraklardan Yunanistan'a gtigelerine
neden olmgtur. Sava donemi ile birlikte, iki Glke arasinda kitlesel@érin yganmasi
ekonomik ve toplumsal sorunlari de beraberindermetiir (Aksu, 2001).Kitlesel
gocler, daha Lozan gégineleri 6ncesinde giindeme gejnvie bu konuda taraflar bir
antlaamanin yapilmasi kararini vergtgrdir. Sonu¢ olarak Lozan'dan o6nce iki Ulke
arasinda 30 Ocak 1923 tarihinde Turk ve Rum Nfegsimine iliskin S6zlgme ve
Protokolt imzalanmtir (Oran, 1991:77). Kadikli olarak go¢ eden insanlarin hak ve
statilerini dizenleyen bu arnglaanin birinci maddesine go6re; Turkiye'deki Turk
uyruklu Ortodoks Rumlarla, Yunanistan’daki Yunarrulu Muslimanlarin 1 Mayis
1923 ten bglayarak zorunlu miibadelesine gilecektir. Hi¢ kimse Turk hikiumetinin
izni olmadikga Turkiye'ye, ya da Yunan hikumetinani olmadik¢a Yunanistan'a
donup oraya yerfemeyeceklerdir (Oran, 1991:77; Soysal,198RBnci maddede ise;
Birinci maddede 6ngoérulen mibadeistanbul da oturan Rumlari ve Bati Trakya'da
oturan Mislimanlari kapsamayacaktir. 1912 Yasassiirlandtl bicimde istanbul
belediye sinirlari icinde 30 Ekim 1918 guninden edneerlemis tim Rumlar,
Istanbul’da oturan Rumlar sayilacaktir. 1913 BiikAatlasmasi’nin saptamaioldugu
sinir ¢izgisinin dgusundaki bdlgeye yemis tum Mdislimanlar, Bati Trakya'da
oturan Muslumanlar sayilacaklardir (Soysal, 198R). Ulke arasinda sozmenin
uygulanmasini ggamak Uzere Turk ve Yunanlilardan temsilcilerderusah bir
komisyon olgturulmwtur. Bu komisyonun sleyisi sirasinda bazi sorunlarla
karsilasiimis, Yerlesik teriminin kapsami konusunda cabalarin yetersiimiasi ile iki
Ulke arasinda ki igkiler yeniden gerginkgmistir. Yunanistan Bati Trakya da Kki
Musliman azinfiin mallarina el koymasi ve buralara Turkiye'den @iign insanlari
yerlestirmeye balamasi buna karlik da Turkiye’ninistanbul da ki Rumlarin mallarina
el koymasiyla iki Ulke arasinda azinlik konusundansili bir donem yganmstir
(Aksu, 2000).

Azinlik konusunda iki tlke arasindasg@an dger bir gelsme 10 Haziran 1930 yilinda

imzalanan antlama olmutur. Bu antlama ile yerlgim tarihleri ve d@gum yerleri neresi

olursa olsunistanbul Rumlari ile Bati Trakya Rumlarinin hepsilggk sayiimslardir
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(Oran, 1991:82). Bu angmanin imzalanmasi ile birlikte skiler hizla duzelmeye
baslamistir. ki Ulke arasinda Ekim 1930 da Tirk- Yunan Dostldkarafsizlik,
Uzlastirma ve Hakemlik Antlgmasi imzalanngtir. Imzalanan antlmalardan sonra
Turk Yunan ilgkileri Ikinci Dunya sav@na yol acan gejimelerin yaratny oldusu
guvenlik enddesinin de etkisiyle 1950’lere kadar sorunsuz dewdmistir. Kisa sire
sonra bglayan sav@sirasinda Yunanistaggale @rams ve sonrasinda ¢ikan i¢ sava
sonucunda Yunan komdanistlerin Tdrk azinhk Gzerinbaskilari sonucunda Bati
Trakya'dan Turkiye'ye gocler Bamistir (Aksu, 2001:33; Oran, 1999).

1950’lerin ortalarindan itibaren Kibris konusunda iilke arasinda yanan olumsuz
gelismeler azinliklar Uzerine de yansiyarak azinliklabolunduklari toplumdan
dislanmasina yol a¢rstir (Oran,1986:143). Her iki toplumda da azinlikigger tarafin
ajani olarak algilanmaya famistir. 1963-1964 Kibris olaylarindan dolayr Tirk
hikiumeti, 1930 sézenesine son vermive Istanbul’da cakan Rumlar Ulkelerine geri
gonderilmitir (Oran, 1999:148). 1967 yilinda Yunanistan daeasyonetimin bga
gelmesiyle, Bati Trakya Turklerine yapilan baskbefirginlegmistir. 1968 de iki tlke
arasinda kultir mutabakati imzalagmifakat kisa sire sonra bu protokol de
uygulanmamaya Remistir (Gurel, 1993:82-83). 1974 yih gkilerde donim noktasi
olmus, iki Ulke arasinda ki sorunlar daha cok gindemtieaga balamistir 1974
yilinda Tarkiye'nin Kibris’a mudahalesinden sonsa Bati Trakya Turkleri Gzerinde
yogun baskilar yganmaya bgamistir. Bati Trakya’da yganan S.smail'in “1974'te
Turkiye Kibris ta kazandi ama biz Bati Trakya'dghettik” sozleri o donemde yanan

baskinin girligini géstermektedir (Kisel gorigme 20.06.2010)

1980- 90 yillar arasinda ki débnem de de Bati Taakyrklerine yapilan baskilar devam
etmistir. Ozellikle 1981 yilinda Turk dimanlgl ile bilinen PASOK lideri Andreas
Papandreu'nun iktidara gecmesi Bati Trakya'daki Klgiin durumunu daha da
zorlastirmigtir. Ayrica Yunanistan 30 Ocak 1923 de imzalanalesthede yer almasina
ragmen, Turk kelimesinin Turkiye’deki yurikari ¢casristirdigl ve Yunan yurttglarinin
kullanamayac@ gerekcesiyle yasak getirilgtir (Sonmezg@lu, 2000; Aksu, 2001).
Tarkiye Cumhuriyetinin, Bati Trakya'daki azinlk ing herhangi bir gigimde
bulunamayagani savunarak Turk ulusal kingini tanimamgtir (Oran, 1991:135).
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1.2.2. Kibris Sorunu

Kibris sorunu, Turkiye ve Yunanistan arasindaki éemel sorun olarak
nitelendirebiliriz. iliskilerde Kibris konusunda yanan her gejme taraflarin dier
sorunlari algilawinda da etkili olmakta ve zaman zamagkileri ¢cikmaza sokacak

gelismelerin yganmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Dogu Akdeniz'de stratejik bir 6neme sahip olan KibAdasi, bu 6zelfii itibariyle
biyuk guclerin ilgisini ¢cekmsi ve tarih boyunca el ggtirmesine sebep olngtur.
Ahmet Davutglu Kibris adasini ‘Turkiye'nin Stratejik kérdgimi’ olarak ifade ederek
adanin Tarkiye icin 6nemine vurgu yaparken, “Kirismal eden bir tlkenin kiresel
ve bdlgesel politikalarinda etkin olabilmesi mumkdegildir” ifadesiyle diger tlkeler
icin de dbnemine dikkat ¢ekstir (Davutazlu, 2003:75-176.)

Kibris, tarih boyunca dgsik irk ve dinlerin hakimiyeti altinda kalmuM.O. 1500
yilindan balayarak Osmanli egemegiine girinceye kadar 14 defa elggirmis ve en
son Venediklilerin elinde kalrgtir (Sander, 2000:107). Ada 1571 yilinda Venedklé
yapilan savasonucunda Osmanli Devleti tarafindan fethedim{Unal, 2003). 1571-
1878 yillari arasinda 307 yil Osmanli hakimiyetirala kalan Kibris, Osmanlilar ve
Ruslar arasinda 1877 yilinda yapilan stv@®smanli kuvvetlerinin Ruslar kaginda
zor durumda kalmasiyla Osmanli Devletine yapacakdyn kagiliginda ingiltere’ye
kiralanmgtir (Kasim, 2007:58). Fakat I. Dinya savala Osmanli Devleti’'nin Almanya
ile ittifak etmesi sonucundingiltere, 1914 yilindan itibaren adayi resmen illegiki,
Osmanli Devleti ile 1878 yilinda yaptianlggmanin gecersiz oldgunu ilan etmygtir.
IIhak kararini Turkiye 1923 yilinda Lozan Antlaas! ile kabul etngtir (Akgiin, 2010).
Tarkiye boylece Kibris Gzerindeki haklarindan Yuiséen veya ada Rumlar lehine
degil ingiltere lehine vazgegmek zorunda kafmi(Kose, 2005:131)ingilizlere adanin
ilhaki ile Kibrisli Tarklerin goclu tgvik edilmis, zaman zamanda Rum baskisindan
kacanlar Turkiye'ye goc etslerdir. Bunun sonucunda adada Rum nifusu artarken
baski altindaki Turk nifusun Turkiye Jegiltere’'ye go¢ etmesi sonucunda adanin
nifusu Rumlar lehine gesmistir (Altan, 2003:34).

Yunanistan 1830 yilinda pansizlgini kazanmasinin ardindan Enosisi gercggklaek
(Kibris ile birlik kurmak) amaciyla Kibris't ele gemek istemg ve resmi olarak 3

Aralik 1918 de bunu dile getirgtir (Kalelioglu, 2009:125). 1920 ile 1950 yillan
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arasindaki donemde Kibrisli Rumiagiltere’ye kagi Enosisi siirekli giindemde tutarak
Yunanistan'a bganmalari igin zemin okiurmus ve ekonomik olarak Turklere nazaran
glclenmek icin faaliyette bulunmgardir (Aydasdu, 2005). Kibris'ta Rum taleplerinin
gittikce artmasi ve bu talepleringilizler tarafindan reddedilmesinin ardindan Ruimla
1929 tarihinden itibareringiliz idaresiyle adada cejfneye ve adayingilizlerden
kurtarmak icin 1931'de ayaklanmaya skzanislardir. Bu ayaklanmanin kisa surede
bastiriimasindan sonréngiltere, 1947 yilindan itibaren adaya muhtariyetrnvek
istemitir (Kose, 2005:114). Fakat bu girn Rumlar tarafindan Enosisi engelleyen bir

gelisme olacg! distincesiyle kabul edilmentir (Aydogdu, 2005).

Kibris konusu 1950’li yillarda Yunanistan tarafindaluslar arasi arenayastamistir.
Tarkiye ise 1950'li yillarin ilk yarisina kadar Kibk konusu ile siyasi agidan pek ilgili
gorunmemekle birlikte, Ada'daki Tudrklerin  konumunwaima g6z ©Onunde
bulundurmytur (Hale, 2000:132).

1951 yilindan itibaren Kibris sorunu ortaya ¢ikmdpggamis, Yunanistan'da Kibris
konusunda kamuoyu giderek artan bir ilgi ile huktinizerinde baski yapmaya
baslamistir (S6nmezg@lu, 2004; SoénmezZiu, 2000). Kibris sorununun BM'ye
goturilmesi hazirliklarinin yapilgh siralardaingiltere’nin bu konuda gosinelerde
bulunmak istemesi ile Yunanistan Kibris konusundsimlerine hiz kazandirngtir.
Yunanistan’in Kibris’a ikkin politikasi 6nceki donemlere nazarargidenis ve ingiltere
ile arasinda 1955’lere kadar suren gomgé donemi bgamistir. 1954 vyilinda
Yunanistan'in sorunu Birkenis Milletlere ( BM ) getirme ¢abalar goinluk kazanmaya
basladiginda, Turkiye de sorunla resmen ilgilenmek gedeiymustur. Turkiye, Yunan
hikumetine adanin gelegele ilgili alinacak bir kararda Turkiye'nin de raf olarak
gorulmesini, Kibris sorununun BM'’ye stananin Tirk-Yunan ikkilerini olumsuz
etkileyecgini  belirtmistir  (S6nmezg@lu,2000). 1954-1955°'li yillar Turk-Yunan
ili skilerinin bozulmaya bgadigi donem olmstur. Yunanistan'in sorunu BM gotirmesi
ve istenilen sonucun elde edememesi, Kibris somwmuwtuslar arasi boyutunu ortaya
cikarirken, Kibris ve Yunanistan'dagiltere kasgiti bir kamuoyunun olgmasina neden
olmustur. Yunanistan’in Kibris meselesinde talepleriilleddirmeye cesaretlendiren
temel unsurlarin Banda, Turkiye’'nin 1950'li yillarin ilk yarisinda sdirdigt dis
politika gelmektedir. Turkiye 1. Dinya sawain sonunda Sovyetlerden didi
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tehditlerle ciddi bunalima girmi bu durum Turkiye’nin Yunanistan ile olan Kibris
sorununa kar yeteri kadar ilgi gbstermesini engellaini (Aydogdu, 2005).

1957 yilindaingiltere tutunabilegg tek toprak olarak Kibris't gérngiiir ve Kibris'ta
bir stire daha vaglini garanti edecek Mac Millian planini ortaya atimi Plan Kibris'ta
Ucli egemengie dayanmakta ve Kibrisingiltere, Turkiye ve Yunanistan'in ortak
egemenli altina sokmayi hedeflemekteydi. Bu durum yedi girecek ve bayl
saglanirsa adanin yonetimi Turkiye ve Yunanistan'akilacaktl. Kibris Rum kesimi
ve Turkiye plani reddeftini, Tiarkiye ise belli sartlarla plani kabul edegmi
aciklamstir (Kizilyrek, 2005:103). Her ne kadar Yunan vibis Rum yonetimi kabul

etmese de plaingiltere’nin 1srari sonucunda yurigki girmistir.

Turkiye, Yunanistan veingiltere arasinda Kibris yiiziinden ortaya cikanlaifnti
NATO'ya zarar vermesinden endi eden ABD’nin gigimleriyle Londra ve Zurih
konferanslari toplanmgir. 11 Subat 1959 Zirih ve 19ubat 1959 Londra angmalari
ile 16 Agustos 1960 tarihinde Tirkiye, Yunanistan liltere’nin garantorigiinde
Kibris Cumhuriyeti kurulmgtur (Akgin, 2010; Kasim, 2007). 1959-1960 agtialari
Kibris’'ta sit iki siyasi taraf arasinda, siyasgitik temelinde bir Kibris Cumhuriyeti
kurmuwstur. iki kesimli bir parlamento, Devlet Bkaninin Rum, yardimcisinin Tirk
oldugu ve memurluklarin %70'e %30 oraninda paytadigl bir yapr kurulmgtur
(Kasim, 2007). Uluslar arasi anthaalar gergince olgturulmus olan anayasal dizene
herhangi bir dgisiklik yapiimak istendiinde Turkiye, Yunanistan vingiltere’nin ayri
ayri ya da birlikte midahale etme hakkina sahipuglandir. Cumhuriyet kisa émdrla

olmus, Kibris Rum kesimi bu yeni devleti kabullenemgiiriUnal ve Cgkun, 2002).

Kibris Cumbhuriyetinin kurulmasindan sonra 1963'tédos Rum liderleri tarafindan
hazirlanan ‘Akritas planr’ uygulanmaya stemis, adadaki Turk toplumu Uzerinde
baskilar olgturulmaya bglanms ve toplumlar arasinda yeni gerginliklerinsggamasina
neden olmstur (Akgiin, 2010). 1963-1964 yillarinda bu gerdildr siddetini arttirarak
giderek Turk azinfiin yok edilmesi cabalarina dgmilsttr. 1964 yili, bu bglamda
Turk-Yunan ilgkilerinde getirmg oldugu desisiklikler bakimindan oldukga dnemli bir
yil olmustur (Aksu, 2001).1963 ve 1964 vyillarinda, KibrisrRtoplumu Uzerinde
yogunlasan baskilar ve saldirilar, Turkiye'yi garantorlUkasini kullanarak Kibris

Tarklerine yapilan saldirilari durdurmak icin gimlerde bulunmaya zorlastir.
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Ayrica Kibris'taki Makarios yonetiminin Zurih ve bdra antlamalarini tanimama
yaklasimini sergilemesi yeni bir gerginlik ortaminin y@lrmasina neden olngtur.
Artan gerginlik ortaminda Turkiye 1964 yili ortaden adaya askeri mudahalede
bulunmak istemtir. Ancak ABD, Turkiye ve Yunanistan arasinda Ksbnedeniyle
cikabilecek bir sawan Bati-NATO ve ABD cikarlari lzerinde yarat@caetkiden
cekinmg, Tarkiye'nin bu kararini oldukgca sert bir tepki sgérerek engellerstir.
Johnson mektubu olarak bilinen ABD’nin Turk muidasahi engelleme giimi,
Tarkiye'nin  Kibris’a mudahalesini 6nlemekle bergbefiurk-ABD iliskilerinde
glvensizlgin yasanmasina neden olgtur. Bundan sonra Turkiye ve Yunanistan
arasinda ikili ilskilerde yeni bir yaklam havasi belirse de, bu hava kisa siyrih@67
ye gelindginde Kibris'taki Turk toplumuna ker yuratilen katliamlar ve baskilar

yeniden bgamistir ( S6nmezglu, 2000).

1974’e kadar zaman zaman kesintilerle devam edgkiler, 1974 Haziran ayinda
ortaya cikan yeni olaylarla yeniden sgwv@atamina suriklenmesine neden otou
1974 Haziraninda Yunanistan'daki askeri cuntanistgieile harekete gecen EOKA
orguti ve Kibris Rum Ulusal Muhafiz Gicu icerisikid¥unan subaylari, Makarios
yonetimine kagi gerceklgtirmis olduklar bir darbe ile iktidara Nikos Sampson’u
getirmiler ve Enosis’i gercekieirme cabalari icin gereken ilk adim atikbardir.
Kibris'ta Yunanistan’in desge ile gerceklatirilen bu darbe, Turkiye'nin tepkisini
cekmg ve Tirkiye adadaki Tiark toplumunun saldirilardasruamasi ve Enosis’in
gerceklgmesini dnlemek igin garantor devletlerle yapraldugu bir dizi gérigmeden
sonra, 20 Temmuz 1974'de Kibris’a askeri miudatealulunmak geggni duymustur
(S6nmezglu, 2000). 20-22 Temmuz 1974 ve 14-1guAtos 1974 tarihlerinde adanin
kuzeyine havadan ve karadan olmak Uzere iki adkamekat yapilngtir (Tuncay ve
digerleri, 2000).

Turkiye'nin Kibris'a askeri mudahalesi, Yunanistandgzrudan dgruya bir sava
olasilgini beraberinde getirgtir. Askeri cunta, Turkiye’nin Kibris’a midahale
etmesiyle diémis oldugu baarisizlgin etkisiyle kendilginden da&ilmis ve
Yunanistan’da Karamanlis’in lideginde wulusal birlik hikimeti kurulngtur.
Yunanistan’da demokrasi yeniden kuruktwr. Bgbakan Karamanlis'in lideginde

kurulan yeni Yunan hukiumeti sadece Kibris Uzeripelei bir bunalimla kar kariya
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kalmamsg ayni zamanda 1922’den beri ilk kez gercek bir Tdunan savgtehlikesi ile
kargilasmistir (Aksu, 2001).

1974 sonrasi donem, Turk - Yunankilerinde en ygun olaylarin yganmsg oldugu bir
donem olarak kamiza ¢ikmaktadir. Bu donemde Kibris sorunu, iletarasindaki
iliskilerin temel dayan@ani oluturmaya bgamistir. 1974 sonrasi Turk-Yunan
ili skilerinde Kibris sorununa gkin olarak yapilan bitiin gégtneler sirasinda Kibris
Tark toplumunun temel yakjani iki toplumlu, iki kesimli, Turk ve Rum toplumum
esit haklara sahip olduklart ve Tuarkiye'nin etkin gatisinin  bulundgu bir
federasyonun kurulmasi yoninde oktus. Yunanistan ve Kibris Rum toplumu ise,
gortsmeler sirasinda Kibris'ta Turklerin azinlik haktan garanti altina alinmoldugu
bir Gniter devletin kurulmasindan yana politikaiziemislerdir (S6nmezglu, 2003) .O
donemde tum dinyada Kibris'ta en uygun c¢ozimuiunrésgen oldgu goriunidn
yayginlamasi, Kibris Tirk Federe Devleti icin uluslarargartlart da hazirlangtir.
(S6nmezglu, 2003:103). Toplanan otonom Kibris Turk yonetMeclisi ada hukimet
statisinu dastirmeye karar verngive 13Subat 1975'te oy birfii ile aldigl kararla tek
tarafli olarak Kibris Turk Federe Devletinin kurugdinu ilan etmgtir (Volkan,
2008:38).

1980 sonrasi donemde, Turk-Yunaskileri icerisinde Kibris sorunu bir uzlaazlk
noktasi olarak, iki ulke arasindaki gundemdeki riekkorumakla birlikte, ilgkileri
gerginlatirecek sicak bir cagma noktasi olmaktan uzak olgtur. Tirkiye ve
Yunanistan arasindaki @ir uzlgmazlik konularinda muhtemel g@&mielerin
gerceklgtiriimemesi, Kibris konusun da ¢6zim yolunda betden azaltmgtir.
Ozellikle Yunanistan’da Papandreou lidgihideki PASOK partisinin iktidara
gelmesiyle bglayan Yunan di politikasindaki yaklggm farklihginin etkisiyle, Turk-

Yunan sorunlari Gzerinde ¢6zimsuzlik ve gergintingtir.

BM'nin girisimiyle balayan uzlama goérgmelerinden sonucsuz kalmasi ve Rum
tarafinin uzlamaz tutumunda israrli olmasinin da etkisiyle, 151Ka1983 tarihinde
KKTC kurulmus, BM guvenlik konseyi ise 18 Kasim 1983 tarihli 5d4dyili karariyla,
bu dlkenin varlginin yasal olmagni ilan etmekte gecikmesgtir (Duran, 2008; Firat,

2002). BM konseyi kararda, KKTC’nin ilaninin Kurucuve Garanti
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anlgmalarinduygun olmadiini KKTC'nin ilaninin gegcersiz oldiunu ve adadaki
durumun kotilgmesine katkida bulanagai belirtmitir (Duran, 2008:127). Rumlar
konuyu BM Givenlik Konseyine getirgiive Cumhuriyetin ilanini geri alinmasini
istemglerdir. Fakat Tarklerin kararlarindan donmemesiriie Rumlar Turklerle bir
daha ayni masaya oturmayacaklarini acilderdir. Daha sonra BM Genel sekreteri,
Rumlarin bu konuda israrli olmasi Uzerine iki taafri odalarda bir araya getirmeyi
denemgtir. Bu gorisme Rum tarafinin uzfmaz tutumu ile 17 Ocak 1985'te sona
ermistir. Bu doénemde Kibris konusunda somut bir c¢dzunde eledilemenstir
(Bolukbasl, 2001:155). KKTC'nin ilan edilmesiyle Kibris, ikioplum arasinda bir
mesele olmaktan cikmive her ne kadar KKTC, Turkiye ginda baka bir Ulke

tarafindan taninmasa da, iki devlet arasindaksdwiun halini alnytir.

1990’ yillarin ikinci yarisi Kibris’a igkin tartsmalarin ygunlastigi donem olmstur
(Kose, 2005:155). Bu donemde KKTC, Kibris'ta artdderal yapinin kurulmasinin
mimkin olmadii tezini slemeye bglamis buna kagilik konfederasyon tezini ileri

surmugtdr.

Kibris Rum yonetimi 1960 Garanti Anglaas’'nin 1. maddesine gore “Kibris
Cumbhuriyeti, timuyle veya bir bolumuyle herhangi @evlet ile higbirsekilde siyasi
veya ekonomik butlingeeye girmeyecektir” hilkmune aykiri olarak adanitecggini
AB semsiyesi altinda gormeye yoOnelik bir politika izleye balamistir. 3 Temmuz
1990 tarihinde Kibris Rum Yd&netimi, AB Konseyines\naruda bulunarak tam yelik
isteginde bulunmstur. BM'nin ve Turk tarafinin uyarilarina gmen 11 Eyliul 1990'da
AB, bavurunun normal slreglerde ghrlendirilmesine karar vergtir (Duran,
2008:128). 1994 Haziran ayinda AB hukimegikaalari, Kibris'in, Birlgin gelecekteki
gengleme anlamasinda yer almasinin uygun olgala uzlamislardir. Bu sirecten
sonra Ozellikle 1995 yil itibariyle Kibris konusidm AB etkisi daha fazla goérilmeye
baslamistir. 1997 Luksemburg zirvesinde Guney Kibris Runsitkéne dyelik yolu
acllms, Turkiye ise AB genleme surecinden glanmg ve Kibris'taki ¢ozimsuzluk
artmstir (Topur, 2002:384-385). Mart 1998'de tam uUyegjgrismelerine bganmasi
Kibris'ta 1974 Kibris bagihareketi ile tesis edilen statikoyugdgirmeyi amaclayan
onemli bir gelyme olmytur (Ulger, 2002:200). Her ne kadar Kibris'a ulejiolu

%1959 yilindaki Garanti Antkamasi’nda “Tlrkiye ile Yunanistan’in ngtiereken tiye olmadiklari
uluslararasi bir birfie, kurulga ve drgute Kibris'in dolaylh dahi olsa giremeygtekarari alinmstir.
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acllms olsa da AB sorun ¢Ozulmeden gerge&tek olasi bir Kibris Gyealinin meydana
getirebilecgi sorunlarin da farkinda olmtur. Bu ytzden BM ‘nin bir plan ortaya

koymasini ve ¢c6zimu kolayarmasini desteklerstir.

1999 yilinda Kibris'ta taraflarin Blattiklari gorigmeler neticesinde BM Genel
Sekreteri Kofi Annan adiyla anilan Annan plani patacikmstir. Annan Plani, 11
Kasim 2002 tarihinde taraflara sunulan Birinci Annd&lani ile gorgilimeye

baslanmstir. Planin bginci versiyonu olan Bgnci Annan Plani 31 Mart 2004'te
tamamlanarak 24 Nisan 2004’te Kuzey ve Giney Kikasimine referandum igin
sunulmytur (Akgin, 2006:109). Annan Plani daha dnceki lpida kasilastirildiginda

daha kapsamli olmasi ve referandumun Kibris’in @tree Kuzey kesiminde de ayri
ayri uygulanmasi gibi farkli 6zelliklere sahip olgtwr. Referandum sonucuna
Kuzeyden %64.9'lik bir oranla kabul edilirken Gundégsimde ise %75.8 oranla
reddedilmgtir. Taraflardan birisinin reddetmesi Uzerine plairtrligi girememgtir

(Duran, 2008:134). Kibrish Turk kesiminin Annarmapini kabul etmesinde 3 Kasim
2002'de Turkiye'de iktidar olan Adalet ve Kalkinmpartisinin dgisen Kibris

politikasinin ve Mehmet Ali Talat'in desti@in etkisi blyuktur. Nitekim Adalet ve
Kalkinma Partisi Kibris’la daha uzkaaci kbirligine yatkin tavir sergilemeye

calismistir ve referandumda Annan planinin destekleyemtigargilemgtir

Rum kesiminin reddetmesinegraen referandumdan sadece ginler sonra Mayis 2004
itibariyle Kibris Cumhuriyeti adiyla AB Uyesi olmaszaten karmgak olan Kibris
sorunu i¢inden c¢ikilmaz bir hal almasina neden etoru Ayni zamanda bu durum
Rumlarin kendi tezlerinden geri adim atmamalarieamin hazirlany ve uzlama

yoniindeki en buyik engeli gliwrmustur (Milliyet, 2008).

Kibris Rum Kesimin de AB Uyesi olmasiyla birliktéirkiye’nin AB kagisindaki etkisi

Yunanistan ve Guney Rum Kesimi lehine azatmi Kibris Rum kesimi, Turkiye'nin
AB uyeligi konusunda veto yetkisi olan bir ¢k@ Ulke olarak kendini gosterstir.

Nitekim AB ile muzakerelere Blamasina ramen 8 bagigin Kibris sorunu nedeniyle
acllamamasi Turkiye'nin AB yolunda zorlangoan isareti olmytur (Cinar, 2010).
AB, Kibris konusunda tek yanli bir ¢cozim GregmKibris Tuark Toplumunun tyelik
beklentilerini dikkate almamngtir. Adil olmayan bu ¢6zimu de Uygih 6ninde engel

olarak gérmensiir.
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Kuzey Kibris Turk Kesimi, 2005 yilinda secimlerdeelivinet Ali Talat'in kazanmasiyla
yeni bir siirece girngtir. iki taraf arasinda gogineler 2006 yilinda yeniden gamistir.
Kibris konusunda en énemli gegtie ise, Kibris Rum kesimin 18ubat 2008 yilinda
yapilan Cumhurhbganligi secimlerinde gercekdeistir. Secimlerde Kibris Turkleri ile
gorisme yapilmasi konusunda isteksiz tutum sergileyeso3 @apadopulos secimleri
kaybetmg bunun yani sira Kibris Turkleri ile g@rielere bglayac&ini aciklayan
Dimitris Histofyas Cumhurbg&ani secilmgti. Mehmet Ali Talat ve Papadopulos
secimlerin ardindan 3 Eylil 2008 de Kibris konusunkpsamli ¢6zim igin
gorismelere bglamiglardir. Gunumuze kadar gelen suregte mizakerelardamli
ilerlemeler kaydedilmengiir. Bunun en dnemli sebebi taraflarin temel korddafarkl
tezler ileri strmeleridir (Colak, 2010: 17-20).

Kibris Rum kesiminin AB ulyefinin gerceklemesiyle adadaki mevcut statiiko Rum
kesiminin lehinedir. Bu ylzden Rum kesimi mevcudtiskoyu bozmaya yonelik her
girisimi engellemeye caimaktadir. Gorgmelerin olumlu bir neticeye lgwnmasi icin

Kibris Rum kesiminin de yapici bir yakien igerisine girmesi gerekmektedir.

1.2.3. Ege Deniz'indliskin Sorunlar
1.2.3.1. Karasulari

Karasulari, “Bir kiy1 devletinin kara tlkesini ¢cebeyen ve Uluslar arasi Hukuk’a uygun
olarak aciklara dgru belirli bir genglige kadar uzanan kiyi devletine ait denizdguna
verilen isimdir” (Pazarci, 1990:258).

Tarkiye ve Yunanistan arasinda Ege denizingiii en temel sorun alanini karasulari
olusturmaktadir. Karasulari konusunun, iki devlet ardaiciddi boyutlara utabilecek
bir sorun durumuna gelmesi, iki Ulke icin de gecethn 6 deniz mili karasulari
gengligini Yunanistan'in 12 mile arttirmak istemesinderykaklanmaktadir (Pazarci,
1990:112). Yunanistan’in Ege’deki karasularini 12llem gensletmek isteyerek

neredeyse bu denizin tamamina egemen olmak istediekGurel, 1993:76).

Turkiye ve Yunanistan arasindaki uluslar arasiagmlar ve 6zel durumlar Ege
denizinin hukuki statistint belirlemektedir. Fakatn#nistan dnceden karagtiaulmig
olan bu statiye uymay! reddederek tek tarafli &latesistirmeye calgmistir. 1923

Lozan Barg antlamasi yapildiinda Ege’de taraflarin karasular 3’er deniz miéirak
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kararlagtiriimistir. 1936 yilinda Yunanistan tek tarafli olarak pasa ile karasularini 6
mil'e genkletmis, bdylece Yunanistan Ege’deki payini %35’e ¢ikatmiBu oran 1947
Paris antlgmasi ile On iki adanin Yunanistan'a devredilmesigi@l1.5 olmgtur
(Toluner, 1996).

1958 ve 1960’da yapilan Cenevre Deniz Hukuku Kanrfslari’'nda karasulari gehigi
konusunda herhangi bir sonucasuEmamstir. Clinki bircok devlet tarafindan uygun
gorulen 3 deniz mili uygulamasinagraen, 6 mil uygulamalari da pratiktgerliginin
bulund@gunu gostermsitir. Turkiye, Ege Denizinde 6 mil uygulamasina 1964nda
baslamis ve %7.5 paya ukmistir. 1976 yilinda Turkiye, Yunanistan’in Kara suhar6
milin Otesine cikarilmasinin casus belli (savaedeni) sayilabile@ konusunda

dltimatom vermgtir (Kose, 2005:92).

Karasulari konusundaki nihai karara 1982 yilindpuilga Birlesmis Milletler 11l. Deniz
Hukuku sozlgmesiyle varilmgtir. SoOzlemenin Ugluncl maddesgoyledir: “Her
devletin, karasularinin gehigini bu so6zlemeye uygun sekilde belirlenen esas
hatlardan itibaren 12 deniz milinismayan bir sinira kadar tespit etme hakki
vardir’(Gundiz, 1994:291). Turkiye, lll. Deniz Huku Konferansina katilmive
katkilarda bulunmg olmakla beraber, sozmeye taraf olmamgtir. Bu nedenle
sozleme Turkiye'yi ba&lamamaktadir. Yunanistan ise s@oeyi imzalany ve
onaylayarak taraf olnytur (Bageren, 2003).Yunanistan bu hikme dayanarak 1995
yilinda Meclis karar c¢ikarmi ve bu hakkini zamani gefdinde kullanacgini
aciklamsgtir. Yunanistan’a gore 12 millik karasulari sinnaytik batin devletler
tarafindan benimsenen bir teamul, devletler gemdéduku durumundadir (Katsoufos,
1989). Turkiye ise Egedeki hak ve menfaatlerinispgadilmesi anlamina gelen boyle
bir karari tanimaya@ani ve bunu savanedeni (casus belli) olarak kabul edg&ne
aciklamsgtir (Oran, 1999). Bu durum iki Ulkenin de birbiil@r ulusal cikarlari,
egemenlik haklari, toprak buttnlukleri agisindanapsiyel tehlike ve tehdit kaypa
olarak algilamalarina yol acgr (Ayman, 1998). 12 mil uygulamasinda Turkiye'nin
Ege’de acik denizle hicbir Bkntisi kalmamaktadir (Aklar, 2003:23).B.M. Deniz
Hukuku Sozlgmesinde, karasularinin azami gdi@ini tespit eden hikme ganen,

pratikte devletler geglik konusunda farkl olculeri benimsedikleri gorigitedir.
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6 mil karasulari gesligine gore Turk karasularinin alani 14.322 km2 (%9, 7Yanan
karasulari alani 79.007 km2 (% 41,5)'dir. Acik d#ai alani ise 96.793 km2 (%51)'dir.
Karasular 12 mile gesletildigi takdirde ortaya cikacak durugdyle olacaktir: Turk
karasulari alani 18.209 km2 ( % 9.6), Yunan kagsalani 116.607 km2 (% 61.3) acik
deniz alani ise 55.306 km2 ( % 29.1). Daha da oOiserhlirkiye'nin Ege'de denizle
baglantisi 126.5 km ile 12 mil uygulanginda bu 11.9 km'ye inecektir (Akin, 2006
:143). Bltin bunlara ek olarak karasularinin 12 otdrak belirlenmesi durumunda
Tarkiye'nin Ege Uzerindeki askeri ugari ve tatbikatlar gercekjemeyecek, Turkiye
Ege Denizi balik¢ifinda ekonomik kayiplaraguayacak ve Turk gemilerinin serbestce
hareket etmesini engelleyecektir (Ozkan, 1996; R&az4990). Karasularinin 12 mile
citkmasi Ege’yi sadece bir Yunan goli yapmakla kgbmak, tim kita sahaglive Fir

hattl meselelerini tamamen Yunanistan lehine nleticrecektir (Ozkan, 1996:114).

1999 yilinda bglayan yumgamanin etkisiyle, Turk siyasetciler tarafindan teabell’
kararinin kaldiriimasi gindeme ge¢mancak dénemin Risleri Bakani Abdullah Gl
tarafindan, Nisan 2005'te yapilan aciklamada, Tié&kin Ege Denizi'ne igkin
politikasinda herhangi bir @sikli gin olmadgi vurgulanmgtir (Isiklar, 2005:53).

Bu konuda en dnemli ggine Milli Guvenlik Siyaset Belgesinde (Kirmizi Kitagasim
2010 da meydana gelengigk ile olmustur. Belgeye gore 6nceden sihiian tanimi
icinde yer alan Yunanistan artitk bu tanimlamaniginda tutulmgtur. Kara sular
meselesi oncelikli tehdit olmaktan cikartikmve iki Utlke arasindaki sbirliginin

vurgulandg iddia edilmitir (Zaman, 2010).

1.2.3.2. Kita Sahan@

Kita Sahanfii meselesi, Yunanistan ile Turkiye arasinda Egezdemniliskin diger bir
sorun alanini okturmaktadir. Kita sahag terimi, ilk defa ABD Bakani Truman’in
23 Eylul 1945 tarihi bildirisinde ortaya atilghr (Toluner, 1996:196).

Deniz dibi sahilden itibaren acik denize gdo uzanirken, muayyen bir derigdi
indikten sonra birden keskin bir yamac halini atakaiyik derinliklere gitmektedir.
Sahil ile bu yamacin BkdigI kenar arasinda kalan kisma “kita saiahl(Continental
Self ) denilmektedir. Cer bir deisle Kita Sahanfii, kara sulari ginda kalan sahile
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bitisik deniz tabani ve topgan altinin 200 metre su derigine kadar olan kesimi olarak

tanimlanmgtir.

Turkiye ile Yunanistan 1973'ten beri Kita sahgnlsorununa ¢6zim konusunda
anlaamamglardir (Ulger, 2002:204). Bu konuda anlamli ggnigler ancak 1975- 1981
yillari arasinda yapilabilrstir (Bilge, 2000:241).1ki ulke arasinda Kita sahagili
konusunda ki ankmazlik, Turkiye’nin 1 Kasim 1973'de TPAQO’ya Anaddiun dazal
uzantisi, yani kendi kita sahgnhhi saydgl yerde petrol arama ruhsati vermesi ve
Yunanistanin bunu reddetmesi ile skeamistir (Aklar, 2003:28). Bu olay iki ulke
arasinda hala halledilemeyen kita satgamluywsmazIlginin kayngini olusturmaktadir
(Katsoufros, 1990:89). Yunanistanin Turkiye'ninr&aularina kadar Ege Deniz’inin
tamamini kendi kita sahag@li sayarak, Turkiye ise kendi kita sahgmin Ege’nin
ortasina kadar uzargna inanarak ruhsat vermek istemesi iki Ulke adesin
anlamazlgl ortaya cikarnstir. Birlikte kararlgtiriimis tek bir sinirin olmamasi ortaya
iki farkli sinirin ortaya ¢ikmasina neden oktur (Bilge, 2000:236). Ardindan 1976’da
Yunanistan Uluslararasi Adalet Divanr'na tek tarallrak bavurmus ve Egede kita
sahanlginin tespit edilmesini istestir. Fakat bu konuda yetkisiz olduna karar
vermistir (Aklar, 2003:29).

1958 Cenevre Kita sahaglis6zlgamesinin 6. maddesinde iki devletin kita sahanli
karsl kariya ya da yan yana olduklari hallerde siniri anatir anlgarak saptanmalarini
ongormitir. Eger Ulkeler aralarinda angl@ma yapmansglar ise kita sahardi 6zel
durumlar yoksa orta hat vesite uzaklik ilkesine gore cizile@ belirtiimistir. Fakat
Turkiye bu sozlgmeyi kabul etmedi icin bu kuralla bgh olmamstir. Bu kural daha
sonra 1982 Deniz Hukuku soOgheesinde dgismistir. Sozlemenin 83. maddesi
“kiyilari yan yana ve kar karlya olan devletlerarasindaki kita sahanliklari,slau
arasi Adalet Divani Stattisi’'nin 38. maddesindeegidest uluslararasi hukuka uygun
ve hakca bir sonuca varacak agalar ile sinirlanir’seklinde belirtilmitir (Bilge,
2000:237).

Kita sahanfii sorunu iki Utlke arasinda 1987 yilinda tekrar gimd gelmitir.
Yunanistan'in, Tgoz Adasr’'nin 10 mil dgusundaki bir bdlgede petrol arama ve sondaj
calismalarina bglayac&ini aciklamasi Tarkiye'nin sert tepkisine neden witur.

Tarkiye bu durumu engellemek icin harekete gegeteaciklamg ve Piri Reis
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arggtirma gemisini Ege’ye gonderstir. Ayrica, 26 Mart tarihinde Ege’de tamnali bir
bblgeyi kapsayan alan icin Turkiye tarafindan TPy&'ruhsat verilmesi gergigii
tirmandirmgtir. Bunun {zerine Yunanistan, tepki gosterereli falarak kasilik
verecgini aciklams ve ordusunu alarma gecirgtit (Aksu, 2001). Kagilikli olarak
yapilan aciklamalardan sonra, iki tlke arasinddodiptik minasebetler hizlangni
Yunanistan'in sadece kendi karasularinda kg@acaurkiye'nin de yalnizca kendi

karasularinda agairma yapacg aciklanarak ikkiler yumwamstir (Oran, 1999:84).

Yunanistan ve Turkiye Kita sahagilkonusunda farkli tezleri savunmaktadirlar. Buna
gore Yunanistan adalarin kitalarlgtdnaklara sahip olmasi gereii, Turkiye ise Ege
denizinin kendine 6zgl niteliklerinden dolayi, ik adalarin bdyle bir sélikten
yararlanamayagani ileri sirmektedir (Pazarci, 1990:108). YunaisKita sahans
konusundaki tezini U¢ g0g@ dayandirmaktadir. a) 1958 Cenevre Kita Saganli
Sozlemesi ve 1982 BMDHS uyarinca adalarin kendi Kitag®ahklari'na sahip olma
hakki vardir. Yunanistan’in bu g&iil uluslar arasi pozitif hukuk acisindan
dogrulanmamaktadir. Cunklu Cenevre Sémiesi'nin adalarin ilke olarak kita
sahanlgindan yararlanagani kabul etmesi bu adalarin 6zelliklerine olur¢sua kendi
kita sahanliklarina sahip olagaanlamina gelmemektedir. b) Yunanistan anakarasi v
adalan siyasal ve ulkesel bitunlik glumaktadir. Bu bitin arasinda yabanci
unsurlarin varfii kabul edilemez. Uluslararasi pozitif hukuk agadsin bakildginda bu
tezin de gegcerli temeli olmagligorulmektedir. Ulke butunfii ilkesi Ege’de acik denizi
bulunan ya da B&a bir devlete ait olan deniz alanlarinin Yunam&aait olarak
gosterilmesine destek @amaz. c) Turkiye ile Yunanistan arasinda Kita $aganin
sinirlandiriimasinin,sé uzaklik ilkesi temelinde, Turkiye kiyilariyla Yaanistan'in Ege
Denizinde en dguda yer alan adalarinin u¢ noktalari arasinda iyesil
gerekmektedir. Yunanistan bu tezini, 1958 Kita safiasozlemesinin 6. Maddesine

dayanarak iddia etrtir (Pazarci, 1990:108).

Turkiye’'nin tezine bakarsak; a) Kita sahgmin sinirlandiriimasi i¢in temel 6lgut ghd
uzantidir. Bu gorgl Uluslar arasi Adalet Divaninin Kuzey Denizi kitahanlg
Davasinda verdi kararin devletlerin kita sahaginin kendi anakarasinin bir uzantisi
oldugu seklindeki 85. Paragraftan alinghr. b) Adalar kita sahargh agisindan ‘Gzel
durum’ olwtururlar. ¢c) Ege denizi yari kapalli denizdir, gerkelrallar yerine 6zel
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kurallarin uygulanmasini gerektirir (Pazarci, 19909. d) Bu sorunun ¢dzuminde
uygulanacak kural hakca bir ¢ozime sotaktir. Bu ylzden hakkaniyet ilkesi
uygulanmasi gerekir. Bu ilke 1982 sdégteesinin 82. Maddesine dayandirilmaktadir
(Oran, 1999:86). Turkiye, Kita sahagnlisorununa, Ege’de sadece Kita satgamin
sinirlandiriilmasi gibi dar agidan bakmak yerineakalari, kita sahag, hava sahasi
sinirlamasi gibi kisaca Ege’nin siyasi statlisi adabakmakta Ege denizine skin
sorunlari bir butiin olarak gérmektedir (Bilge, 2(@ED). Bunun icin Kita sahagh
sorununda hakca bir ¢cozime gtk istemekte, hakkaniyet ilkesinin uygulanmasini
istemektedir (Oran, 1999:86). Yunanistan ise Ege’biitin kita sahargina sahip
cikarak butin bu denizde egemenlik kurmak istendkteBu anlamda Turkiye,
sorunun bgkalarin ellerine birakilmayacak kadar onemli @adiou ve gorémeler
yoluyla ¢ozilmesi gereldini distintrken, Yunanistan ise Lahey Adalet Divani yoluyla
cozim aramaktadir (Sonmegte, 2000:332; Ulger, 2002:204).

1.2.3.3. Adalarin Silahsizlandiriimasi

Turkiye ve Yunanistan arasinda sKileri gerginlgtiren diger bir sorun ise
Yunanistan'in egemerginde bulunan ancak uluslararasi agitlalarla silahsizlandirma
yukumlalggine girmg oldugu adalari, 6nce gizli daha sonra aciktan, silahtamaya

baslamasidir. Ege adalarinin silahsizlandiriimasi kana bakfiimizda 3 tane 6nemili

belgenin oldgunu gormekteyiz.

Bunlardan birincisi; Balkan saglarindan sonra Londra’da toplanan Bari
Konferansidir. Konferansta kabul edilen agilanin 5. maddesinde Osmanli Devleti ve
Yunanistan Ege adalarinin gelgte Almanya, Avusturya, Fransdtalya, Rusya ve
Ingiltere gibi devletlerin tayinine birakghar ve bu adalarin higbiekilde askeri amagcla
kullaniimayacginin guvencesini Turkiye'ye verilmesini karagtiamislardir (Bilge,
2000:245). S0z konusu soOgteesinin 13. maddesindeki hikme gore, Yunan sava
ucaklari ve oteki hava araclarinin Anadolu kiyiskidtopraklar tzerinde ucmasi
yasaklanacaktl. Buna kalrtk, Turk hikimeti de sasaucaklarinin ve o6teki hava

araclarinin bahsedilen adalar tizerinden u¢massakjayacakt! (Soysal, 1989:90).

Bu devletler adalar konusunda ikinci bir belge ol824’te Lozan bagl s6zlamesi
kapsaminda aldiklari ortak bir karailaroz, Bozcaada, Meis adalarsidida kalan ve

Yunanistan'in ggali altinda bulunan adalari Yunanistan’a biraktilakat bu devletler
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Yunanistan’a adalari verirken bunlarin askeri amdadirkiye aleyhine kullaniimamasi
sartina bgladilar. Ve bunun Turkiye ile Yunanistan arasindaukacak olan bagin
devamllgi icin gerekli oldgu kabul edilmgtir (Bilge, 2000:245).

Ucuincti olarak ise Turkiye’nin taraf olma&di1947 Paris atlanasiylaitalya, Meis ve
Mentee adalarini Yunanistan’a birakgnve antlamaya eklenen bir maddeyle bu
adalarin askerden arindiriimamsekliyle kalmasina karar verilgtir (Pazarcl,
1988:153; Bilge, 2000).

Sonug itibariyle 1923 yilinda imzalanan Lozan Agitlasi ve 1947 Paris Anglaasi
geresince Yunanistan'in Limni ve Semadirek, floEge Adalari ile On iki Ada’'da ve
bunlarla bglantisi olan adalar ile Meis adasinda sadece Kolkikvvetleri
bulunduracgi, Silahli kuvvet bulunduramayagiave tahkimat yapamayagia esasa
baglanmstir. 1936 Montrd B@azlar Sozlgmesi ise adalar konusunda herhangi bir

degisiklik getirmemistir.

Asll sorun yaratan konu Yunanistan'in 1964 yilindéaren adalar silahsizlandirmaya
baslamasi ve bunlardan Limni'yi NATO planlarina ve bikatlarina dahil ettirme
cabalari tgkil etmektedir. Yunanistanin bu yondeki cabasitek nedeni planlarina
siyasal-hukuksal dayanakgayabilme endiesidir (Kdse, 2005).

Tarkiye'nin bu konuda verdi notaya gore Yunanistan ilk kez Montro gzlar
sozlgmesinin kendisine silahlanma hakki verdi 6ne surmégtir. Montro bgazlar
sOzlemesinin imzalanmasi ile Lozan Barlar so6zlgmesinin hikmuni vyitirdini
Montré Bagzazlar s6zlgmesinde de adalarin askerden arindiriimasina yohetihangi
bir hukmin bulunmagini ve Turkiye'nin bu sdzlgneye dayanarak Bazlari ve
Bogaz 6nu adalarini silahlandiggni, bu b&lamda kendisine ait Limni ve Semadirek
Adalari’ni da silahlandirabilegei vurgulamstir (Aksu, 2001:86).

Montr6 Bagzazlar Sozlgmesinde belirtilen yeniden silahsizlanma yalnizcarkT
egemenkindeki Baqsazlar boélgesini kapsamaktadir. S@ehede Yunanistan'in
egemenkindeki Dasu Ege Adalarinin yeniden silahsizlandiriimasi yda@irhicbir
hikim acikca ya da ustl kapali olarak yer almandak(&ut, 1999:512).

PASOK’ un 1981 yilinda iktidar olmasiyla birlikteudanistan Dgu Ege Adalari'nin

silahlandirmasina ayri bir 6nem vestini Bu ¢ergcevede olayi uluslar arasi alandarme
39



bir zemine oturtmak i¢in Limni Adaso’nin silahlilman NATO’ya tescil ettirilmesini
amagclamy (Ulger, 2001:205; Sénmegi, 2000:247). Limni'nin Ege’de yapilacak
NATO tatbikatlarina dahil edilmemesi halinde de biledtlara katilmayagani
duyurmutur (Gdarel, 1993:71).

1.2.4. FIR Hatti

Denizindeki FIR sorumluluk bolgelerini Kuzey-Gundggrultusunda bir ¢izgi ile ikiye
ayirms ve bu cizgiye yakkan butiin ucaklarin ugubilgilerini istanbul'a vermeleri
gerektgini bildirmistir. Yunanistan bu durumda, 1066 ve 1152 sayili R@®IT larini
yayinlayarak Ege denizini butindyle tehlikeli bolgan etmi ve bélgeyi ucslara
kapatmstir (Aksu, 2001:96). Turkiye ile Yunanistan arasanir diger sorun, Ege’de
sivil havacilgin denetimiyle ilgilidir. FIR Hatti (Flight Inforntgon Regions) diye
adlandirllan bu alanlar sivil hava@in guvenlgini sagslamak amaciyla, ikinci dinya
savagindan sonra kurulan Sivil Havacilik Kurumu (ICAGr¢evesinde okiurulmus ve
tum yerylzunu ‘ucg bilgisi bolgelerine’ ayirngtir (Pazarci, 1990:118; Bilge,
2000:232). Hedef, ugwiivenlgi ve bir uluslar arasi hava bdlgesinin bir Ulkeafardan
kontroludur. Bu durum egemenlik hakki gturmaz ya da hava sahasini o bolge sinirina
kadar geniletme hakki sglamaz (Heraclides, 2001:219). 23 Mayis 1952stanbul da
yapilan ICAO toplantisinda alinan ve Turkiye’'nin kdildigl bu kararla, Ege’deki FIR
sorumluligunu Atina Ustlenecek, Turkiye sadece kendi karasulaerindeki hava
sahasindan sorumlu olacaktir. FIR Hatti sinirilagk olarak Turk-Yunan karasulari
cizgileri Uzerine denk gelmektedir. Bu sinira gdiigkiye’den Bati'ya dg@ru gitmek
Uzere hareket edecek olan ucaklar durumunu Atinadyai sekilde Batr'dan gelecek
ucaklar da durumunu Turkiye'ye bildirmek zorundéatir(S6nmezglu, 2000:335).
Yunanistan FIR hattini Turk ucaklarinin Ege derazigiksini engellemek icgin
kullanmaya cabarak ucaklarin uglari ile ilgili bilgilerin kendisine iletilmesini
istemektedir. Turkiye ise FIR duzenlemesinin yataizsivil ugaklar igin gegerli
oldugunu askeri ucaklarla ilgili konularin ikili andaalarla diizenlenmesi gerektii
belirtmektedir (Ulger, 2001:206).

1974 kadar devam eden uygulamalar, 1974 Kibriss hemekatindan sonra iki tlke
arasinda sawariskini giindeme getirngiir. Turkiye Ege den gelebilecek surpriz bir

saldiri ile kagillasmamak icin 685 saylli NOTAM (Havacilara uyari) iEge ve
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Akdeniz'i tehlikeli bolge ilan etngi harekatin bitmesiyle NOTAM kaldirilgtir. Buna
kargilik 6 Agustos 1974'te yayimlanan 714 sayilil NOTAM ile TirkiEgeDenizindeki
FIR sorumluluk bélgelerini Kuzey-Giney glultusunda bir ¢izgi ile ikiye ayirmive
bu cizgiye yaklgan butiin ucaklarin ugubilgilerini istanbul’a vermeleri gerekini
bildirmistir. Yunanistan bu durumda, 1066 ve 1152 sayili RO larini yayinlayarak
Ege denizini butindyle tehlikeli bdlge ilan eymvie bolgeyi ucgslara kapatmtir (Aksu,
2001:96).

1974 yilindan sonra ise Yunanistan sivil havaagik genglettigi hava sahasina askeri
havacilgl da katmg ve kendisine verilen gorevi istédligibi kullanmaya bglamistir.
Yunanistan, Ege denizinin milletler arasi hava sahnarirk savaucaklarina kapatmak
icin milletlerarasi hukuka acik¢a aykiri uygulanmaldglamistir (Bilge, 2000:232).
Konuya iliskin ¢6zim cabalari 1980 yilina kadarséasiz olmwtur. 1980 yilinda ise
Tarkiye 714 sayill NOTAM’a son vergyiardindan Yunanistan da NOTAM’ larini geri
cekmi ve bdlge traie aciimgtir. Fakat iki Glke arasinda bu konudaki antazlik

¢cozilmemgtir (Aksu, 200).

1.2.5. Yunanistan'in Turkiye Aleyhinde Faaliyet Gogeren Teror Orgutiine Verdigi
Destek

Turkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlar Azinhkkbris, Ege denizinden kaynakl
sorunlar ile bitmemektedir. Ber bir sorun yaratan konu ise Yunanistan'in teror

drgutune verdii destektir.

Yunanistan kuruldgu ginden bu yana, Turkiye'yi toprak buttgiline tehdit eden en
blayuk faktor olarak gérmgive bu ylzden de Turkiye'nin aleyhine olabilecek tielu
girisime dggrudan ya da dolayli yoldan katilgnya da destek verstir (Aksu, 2001:25).
Tarkiye yillardan beri toprak baturgiinG tehdit eden bélicu terér orgatine skar
miicadele etmektedir (Ozkan, 1999:177). Ozelliki®rtet997-1999 Turkiye’sinin en
onemli konusu olmgtur. Turkiye'ye kagi balayan tertr faaliyetlerine destek,
1970’lerden itibaren Turkiye'ye kareylemlere gigen Ermeni gizli ordusu(ASALA)
teror 6rgutiine destek vererek Yunanistan’da baramma sglamasi ile bglamistir
(Cem, 2004:110; Gdler, 2005:217). Yunan milletviekil terér 6rgutinin Suriye ve
Lubnan’da ki kamplarini ziyaret etgniAtina’da oOrgite buro acgmterdr orgutuyle

isbirligi icine girmislerdir. En son olarak da Yunanistan'in Turkiye'@daliyet gosteren
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teror eleba Abdullah Ocalan’i kacirip, saklamasi olayisgamstir. 12 Kasim 1998
tarihinde italya’da ortaya c¢ikan Ocalan, 15 Kasimda Yunan isiede toplanan 109
milletvekilinin daveti Uzerine Atina’ya gelmidaha sonra ise kendisine verilen Rum
pasaportu ile Kenya'ya @ou yola cikmgtir (Kése, 2005:110). Yunanistan, teror
elebgini Kenya'daki kendi buyuk elgiliklerinde saklagnr. 15 Subat 1999'da teror
elebg! gizlendgi Yunan bakonsoloslgundan cikarilip, Turkiye'ye getirilngiir. 16
Subatta Dgisleri Bakani Pangalos tarafindan Ocalan’in Kenyd'8ayiin kaldi ve ona
kalacak yer tahsis ettiklerini aciklaghr (Cem, 2004). Ocalan'in Kenya’daki Yunan
biyukelciliginde yakalanmasi Turk-Yunan skilerini tehlikeye sokmg, Yunanistan
Turkiye bagbakani Ecevit tarafindan Teror eleivea yataklik etmekle suclanghir. TUm
bunlar bir araya getirildginde Yunanistan'la ikkiler, uzun sire terérin etkisinde
olmustur (Cem, 2004:110). Yunanistanin bu politikalalan kurulgunda itibaren
gercekigtirmeye calgtigi Megali idea politikasinin yansimalari gorulebilir. Clnki
Yunanistan, kurulgundan itibaren Megaliidea cercevesinde Tiurkiye'yi toprak
batinligiine kagl en buyldk tehdit, bolgede de en buyidk rakip olag@kmisttr. Bu

amaclar cercevesinde Turkiye'yi kticiltmenin firaath aramytir.
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BOLUM 2: TURK iYE VE YUNANISTANIN AVRUPA B iRLiGi
SURECLERI

2.1.Turkiye’'nin AB Sireci

Tarkiye-AB iliskileri uzun tarihi gecnge dayanmaktadir. Turkiye Avrupa
Toplulugunun kurulmasindan kisa bir stre sonra 1959 daulS&ava kosullarinda
topluluga dyelik icin bavurmustur (Baydarol, 2003:159). Turkiye'nin 15 Temmuz
1959'da AT'ye yaptti bavuruda Yunanistan'in 31 Temmuz 1959'da yapt
basvurunun payi buyuktir (European Union Center oftNdCarolina EU Briefings,
2008). Turkiye uzun vadede Avrupa da kurulacakshjasi birligin disinda kalmak ve
Gumriuk Birliginden Yunanistan’a verilecek yardimlardan da gatimak istemengtir.
Bu yuzden AT ilgkilerinin bagladigl 1959’lu yillardan beri Yunanistan, Turkiye’'ninsdi
politika kararlarini etkileyen bir unsur olgtur (Bag, 2001:40).

11 Eyldl 1959'da Turkiye'nin Uyedini kabul eden Avrupa Topluu (AT ),
Tarkiye'nin ekonomik siyasal gerekliliklerin Gye mbk icin yeterli olmadyini 6ne
surmg, Uyelik sartlarinin yerine getirilene kadar Ortaklik Anti@asini imzalanmasini
onermitir. Taraflar arasinda yapilan génieler sonucunda 12 Eylil 1963'te imzalanip,
1 Aralik 1964'te yururlge giren Ankara Antlgmasi ile Turkiye’nin AT sureci hukuken
baslamistir (Baydarol, 2003:159). Turkiye bu anghaayr imzalayarak siyasi ve
ekonomik tercihini yapmgi ve Avrupa Toplulgu ile ortak Uye olmgtur. Ankara
antlgmasi ticari ve mali konularda sinirl fakat geldeekesin olarak belirtiimenibir
tarihte tam tyelik umudu icermekteydi. Turkiye’'mrhai amaci olan tam Uygk giden
yol hazirlik dénemi, gegidonemi ve sonunda nihai donemden ge¢cmekteydi @aani
1998:14). Ankara Antkmasinin imzalanmasiyla gecsireci tamamlanmive gecs

doéneminin sonunda da gumrik kirhin tamamlanmasi planlangtr.

Hazirhk doneminde Turkiye'ye, topluiun yardimi ile gegi dénemi ve son dénemde
kendisine yukleyege yukumlultkleri yerine getirebilmesi icin ekonorms
guclendirilmesi gerek#i soylenmgtir. Hazirhk donemi olduk¢a rahat gegmve
Tarkiye Mayis 1967'de Topluluk’ a kaurarak ikinci @ama icin gerekli adimlari
atmstir (Eralp, 1996:42). Ankamada 0Ongorilen Hazirlik déneminin 1969'da sona
ermesiyle birlikte, 13 Kasim 1970 tarihinde imzaarve 1973 yilinda yurir§ig giren
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Katma Protokolde gegidoneminin hikumleri ve taraflarin tstlengicgiktmlaltkler
belirlenmitir (Dis Isleri Bakanlgl Resmilnternet Sitegi Bu donemde Turkiye ve AT
arasinda gumrik bigini kademeli olarak gerceldgriimesi, 22 yil sonunda tim
arinlerde gumriaklerin sifilanmasini, gimrik e ergilmesi ile de son bulmasi
hedeflenmitir (Kili¢, 2002:113). Son donemde ise gumrik Birfionucunda tam uyelik
ongorulmigtar. Ayrica tarim Urlnlerinin de serbest dotau gibi dizenlemeler
yapiimstir.

1980’e kadar belli bir ivmede devam eden Turkiye-Aikkileri, 1980 sonrasinda
Avrupa da mevcut olan ekonomik kriz ve Turkiye dees siyasi istikrarsizliklar nedeni
ile durgunluk dénemine girstir (Bag, 2001:37).

Tarkiye deki olumsuz politik gelmeler ve en 6nemlisi de Ankara Antkasinin
imzalanmasindan 17 yil sonra 12 Eylul 1980 de ikikez darbeyle karlasmasi
Tarkiye'nin AT’'ye Uyeligi oninde 6nemli bir engel afturmwtur (Bag, 2001:37;
Grigoriadis, 2003).1980 darbesiTurkiye ile ATskilerini 6 yil ara ile dondurmasina
neden olmg. Turkiye’nin sivil hilkimete geri donmesi ise 19@3mumkin olmgtur
(Grigoriadis, 2003).

Tarkiye ve AT iliskileri Yunanistanin 1981 yilinda AB’ye Uye olmakayfarkli bir
boyut kazannstir. Yunanistan, Turkiye ile olan sorunlarda AB'ge kendi tarafina
cekmeye cagmis, Turkiye’nin AT Uyeligini uzunca bir sire veto etgtir. Bu anlamda
Tarkiye 1981-1990 yillarinda AT'ye yakislma cabalarinin hepsinde Yunanistan'in
engeli ile kagilasmistir. Turkiye'nin Birlige Gye olmasini istemeyen ya da Ugiedirken
bulan Ulkeler de Yunanistan'in bu isteksiz tutumamdmemnun olarak arkasina

siginmistir.

Tarkiye-AB ile iligkileri 1986 da yeniden normale déngnie Roma Antlgmasinin
“Her Avrupali devlet topluluklara katiimayi isteygli hiukmi cercevesinde bige

dyelik icin bagvuru yapmgtir. AT ise Turkiye'nin acele eftini, bagvurusunu geri
almasini ve Gumruk bigine odaklaniimasini istegtir. Buna r&men Turkiye 14
Nisan 1987'de AT'ye (Uyelik baurusunu sunmgur. 1ki yil boyunca siiren
degserlendirme sonucunda Aralk 1989'da Turkiye'nin s\a&rusu reddedilmstir

(Karluk, 1997). Komisyonun Turkiye’nin tyglni kibarca reddetmesi Turkiye ile birlik

arasindaki ekonomik ve gglinsel ucuruma hdanmstir (Grigoriadis, 2003).Ayrintili
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olarak AB'nin Turkiye’nin Uyelgini reddetme gerekgeleri, siyasal ggéculugu
gengletmek ve insan haklari konusunda iyilamelerin yapiimasi, Yunanistan ile olan

ihtilaflar ve son olarak da Kibris sorununa halaigt getirilememi olmasiydi.

1995 yilinda, dngorilen 22 yillik ggg@dnemi sona ermive 6 Mart 1995'te Turkiye ile

GUmruk Birligi imzalanmgtir.

2.1.1. Gumriik Birligi ve AB-Turkiye Ortaklik 1liskisi

Ekonomik butinlgme gamalarindan biri olan Gumruk Bigli birlige tye ulkeler
arasinda mal dojamiyla ilgili gumrik tarifesi, kota ticari engelikaldirilarak mal
dolasiminin serbestkirildi gi ve Ucguncu ulkelere kgr ortak bir gumrik tarifesi
uygulandgl bir sistemdir (Uyar, 2000). Bu anlamda Avrupasalmunun temelinde
yatan gumrik birfii olgusu, Avrupa bitlnkene surecinin ilk somut adiministel
etmistir. Uye ulkeler arasinda Gumrilk Bjfli1968 de gercekignis ve Ortak Gumriik
tarifesi uygulanmaya genmstir (Kili¢, 2002:249; Bag, 2000:39).

Tarkiye’nin 1983 yilinda yeniden sivil idarenin kiimasi ile yeniden canlanan AB
iliskileri neticesinde 1987 yilinda bigle tam uyelik bgvurusunda bulunny) 1988
yilindan itibaren ertelenmibulunan gumrik vergileri uyum ve indirim takvimini
hizlandirmgtir (Coskun, 2002:191). AT Komisyonu 1989 yilinda veidiyanitta,
Tarkiye'nin tam dyelik muzakerelerine gamaya hazir olmagini ifade etmekle
birlikte, kendi icindeki derinlgme sirecine devam etmesini ve bu arada da Turlaye i
gumriak birligi strecinin tamamlanmasini énestimi. Bu Oneri Tirkiye tarafindan da
kabul edilm§ gumrik birlginin 1995 yilinda tamamlanmasi icin gerekli hakidra
baslanmstir (Aydogan, 2004:185)iki yil siiren miizakereler sonunda 5 Mart 1995
tarihinde yapilan Ortaklik Konseyi toplantisindanah karar uyarinca Turkiye ile AB
arasindaki gumrok bigi 1 Ocak 1996 tarihinde vyuruge girmitir (Coskun,
2002:250).

Tarkiye ve topluluk arasinda Gumruk Bgili Gumrik vergileri ve ¢ etkili mali
yuklerin kaldirilmasi, topluluk ortak gimrik tasiee uyum, miktar kisitlamalarinin
kaldiriimasi olarak incelenebilir (Kilig, 2002:253)

Gumruk Birligi antlssmasinin ytrurlge girmesiyle birlikte bir sonraki gegtne olarak
Tarkiye, AB’ye aday uyefiinin resmen ilan edilmesi beklentisi icersinde ofinu
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GUmrik birliginin yararlige girmesi Tarkiye AB ikkilerinde 6nemli bir gelime
olmustur fakat 1997 Luksemburg zirvesinde, Binhi Turkiye'yi diger adaylarla birlikte
deserlendirmemesi yeni bir bunalim yaragtm (Cayhan, 2003:487)

2.1.2. Luksemburg Zirvesi

1997 Aralik ayinda Luksemburg da yapilan AB Zirmels AB’nin gengleme ve parasal
birlik konulari ele alinmgtir. Liksemburg Zirvesinde alinan kararlar, TurkA®

ili skilerinde bir donim noktasi gkil etmektedir. Liksemburg zirvesinde Ttrkiye ile
ilgili alinan kararlara bakgimizda; Turkiye'nin tam tyele ehliyeti bir kez daha kabul
edilmistir. AB, Turkiye'yi tam (yelge hazirlamak icin strateji tespitini
kararlgtirmigtir. Buna kagilik Turkiye ile iligkilerinin guclendirilmesinin ayni zamanda
ulkemizde ki siyasi ve ekonomik reformlarin sirmesi Yunanistan ile Kibris, Ege
sorunlarinin ¢ozilerek iyi Hkilere sahip olunmasina ve Kibris sorununa ¢6zim
bulunmasi amaciyla BM gozetimindeki muzakerelersteldemesine k@ oldugu
vurgulanmgtir (Birand, 2000:511-514). Boylece Turkiye hem iglame stratejisinin
disinda birakilmy hem de Kibris yonetimi Kibris Cumhuriyeti adin& dengleme
grubuna alinngtir. Konsey, Turkiye’nin Gye olabilegei bir kez daha tekrarlarken

Tarkiye'yi diger aday ulkelere yag gibi bir 6n katilim stratejisi belgesi vermeytm.

Yilmaz-Ecevit Hikimeti Luksemburg kararlarina tégkni 12 Mart 1988 de yapilacak
olan Avrupa konferansina katilmayarak ve AB ileasgl diyaloglarini kestiklerini
aciklayarak gosterrglerdir (Cem, 2004). Bu durum Mesut Yilmazin acikédanina
sOyle yansinmgtir: “AB tarafindan ©6ne surllen tumartlari yerine getirsek dahi
Uyeligimize kagl olan tutumun d@smeyecgini artik anladik” (Karluk, 2003:125).
Gercekten AB tarafsiz davranmayarak ve sirekli alaerteleyerek Turkiye'nin
dyeligini ¢cikmaza sokmg kendini Tuarkiye'nin siyasi gindeminden sdiimistir.
Donemin Dsisleri Bakani ismail Cem, Tirkiye AB (yelini 1963 Ankara
ayrimcilik yaptgini, Kopenhag kriterleri'nin Turkiye'ye kar 6teki tlkelerden farkli
olarak Uyelgin kosulu desil adayligin kosulu gibi uygulandgini  sdylemgtir.
Turkiye'nin eksiklerinden dolayi sirece skyamadgini dngérmekteyken ger aday
Ulkelerin eksiklerini stre¢ icinde tamamlanmasiran i verdiklerini sdyleyerek

ayrimcilgin boyutlarini agiklanstir. AB’nin ényargilardan kurtulup objektif biekilde
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degerlendirmelerde bulunursa ancak skilerin gelisebilecgine aksi taktirde
gelisemeyecgine de dikkat ¢cekngtir. (Karluk, 2003:125).

Zirveden “Turkiye’nin aday ulkeler arasina alinmaBirkiye'ye dger aday ulkelere
uygulanan kriterlerin uygulanmasi, Turkiye'ye der l@in katim muizakerelerinin
dizenlenmesi” gibi olumlu gehnelerin gerceklgmesi beklenirken sonug¢ hayal kigkli
olmustur (Karluk, 2003:126). AB Turkiye'ye der aday Ulkelerden ayri bir stati
izlenmesini 6ngorerek tam Uyelik kriterlerini Tlyli icin aday Ulke olma kriterlerine

donstirmistar.

Luksemburg zirvesi sonrasinda iki tarafta Turkiy® Aliskilerini kapsamli olarak
degerlendirme durumunda olgubu da 1999 Helsinki zirvesinde Tirkiyenin

adaylginin resmen onaylanmasi ile sonuclagtim(Aksu,2008)

2.1.3. Helsinki Zirvesi

Helsinki Zirvesinin Turkiye-AB ilgkiler tarihinde ikinci donim noktasi olarak
nitelendirebiliriz. Helsinki zirvesinde alinan kaa, Turkiye'nin AB ile iliskileri, Tark
siyasetinde dongiim strecinin bdgamasi agisindan énemli bir donim noktasi ghonu
(Gbzen, 2006:5).

Luksemburg Zirvesinde yanan kotl atmosfer, arkasindan gelen Helsinki Zinden
ctkan sonuclar olumlu biekilde etkilemg, Turkiye bu toplantida oy bidi ile “aday
Ulkeler listesi” ne alinngtir. Birlige tyelge giden yolda ilk adim olan tam Gye adayli
kabul edilerek yeni bir statii kazarstm. Bundan sonra ikinci adim olan muzakerelerin
baslamasi Kopenhag kriterlerinin tam olarak yerineirgatesine bglanmstir (Dura ve
Atik, 2003). AB'nin Luksemburg Zirvesinden sonrarKiye'ye baksinin deismesinde
bir takim sebepler oldiunu soyleyebiliriz. Oncelikle Almanya’da meydanalege
iktidar degisikligi Hiristiyan demokratlarin medeniyet temelli ititaan bertaraf
edilimesinde katkida bulunrstur. ikinci olarak da 1999Subat ayinda Tirkiye'de
faaliyet gosteren PKK eleb@in Kenya da Yunanistan buytk elgihde yakalanmasi
ile uluslararasi alanda kaybetnaldugu prestijin 6nemi buytktir. Yunanistan o zamana
kadar devam ettirngioldugu politikasindan uzakiarak barg yanlisi politika yurtitmeye
baslamis bu politikalari Turkiye’den de destek gorghir. Agustos ve Eylul aylarinda

iki Ulkede de meydana gelen depremden sonralikdiryardimlarin tst diizeyde olmasi
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yumuwamaya hiz kazandirsmve 1999 Helsinki zirvesinde Turkiye’'nin AB yolunda
vetosunu kaldirmasi ile ilk etkisini gostegtm. Daha 6nceleri diimanca agiklamalarda
bulunan Atina bu dénemden sonra daha wakuhatta Turkiye yanlisi sayilabilecek
aciklamalarda bulunnmgtur. Ayrica Yunan Diisleri bakaninin Guardianda vegdi
demecte Turkiye'ye verdi destei agiklamstir:
“Yunanistan sadece Turkiye'yi AB icinde gormek isedthe kalmiyor, Turkiye'yi
Avrupa'ya tglyan Ulke olmak istiyor. Avrupa ve Avrupa standamtlile sirekli

gerilim icinde olan Turkiye gérmektense bgamada Turkiye'nin de AB igerisinde
olmasi Yunanistan'in lehinedir” (Milliyet, 1999)

Yine Helsinki de gelinen noktada fyleri bakaniismail Cem’in ¢abalari da énemlidir.
Yunan meslekta Yorgo Papandreou ile gatmis olduklari diyalog strreci Turkiye’'nin
AB ile olan iligkilerine de yansimtir (Calts, 2004).

Ayrica Helsinki zirvesinde Kibris, Ege ve Azinlilorlari Yunanistan'in da yon

cabalari sayesinde Turkiye’nin AB Uyghin 6n sarti olarak AB’nin sorunu haline
getirilmis ve 2002-2004 yilina kadar ¢cozmesi beklegtimiSorunlarin ¢éztlemeginde

ise bu sorunlarin uluslar arasi Adalet divani dr&cile ¢cozimlenmesini ggamaya

calisilacazl vurgulanmgtir. Boylece Turk-Yunan sorunlari Yunanistan'in ghkniyla

AB platformuna tayarak farkli bir boyut kazanmtir.

2.1.4. Helsinki Sonrasi Donem

Helsinki  Zirvesinin ardindan Turkiye'de o©onemli sgya ve idari reformlar

gerceklgtirilmi stir.

Tarkiye'nin adaylik siirecinde AB kriterlerine uywgslamak amaciyla her alanda neler
yapmasi gerekiini kisa ve orta vadeli hedefler olarak belirleyatiim Ortaklgi
Belgesi AB Komisyonu tarafindan Kasim 2000 taril@naciklanarak 8 Mart 2001
tarihinde yudrarlge girmstir (Yilmaz, 2008). ABTurkiye Katilim Ortaklgl,
Tarkiye'nin AB 0yeligi yonunde ilerleme <gdayabilmesi icin cabma gerektiren
oncelikli alanlar belirlenyi ve AB tarafindan gganan finansal desgan sartlarini bir

cercevede bir araya getirgtir (Kretschmer, 2006).

14-15Aralik 2001 tarihinde yapilan Laeken Zirvesindrurkiye tarafindan Ekim
2001'de gercekkgirilen reformlar, muzakerelerin Batiimasi yoninde onemli bir
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gelisme olarak dgerlendiriimis ve bu reformlarin devam etmesinin 6nemine dikkat
cekilmistir (Saracli, 2010:50).

2002 Kopenhag Zirvesinde ise, Aralik 2004’'te AB Kisponunun rapor ve tavsiyesine
dayanarak Turkiye'nin Kopenhag siyasi kriterlery@rine getirdgine karar verildgi
takdirde, katilim muzakerelerinin fatilaca kararlgtiriimistir (Yilmaz, 2008). Ayni
zirvede alinan ve Turkiye acisindan 6nemli bir kaeglada taraflar arasinda amhea
sglansin ya da sdanmasin, GKRY’nin dier 9 aday ulke ile birlikte 1 Mayis 2004
tarihi itibariyle AB uyelgine kabul edilecek olmasidir.

2002 secimlerinde AK parti'nin iktidara gelmesiyelikte AB yolunda izlenen kararh
politikalar ve Kibris konusunda Nisan 2004’'de Anri&ani icin yapilan referandumu
Tark tarafinin kabul etmesi miuzakerelerin aciimdaiinemli rol oynangtir (Glzin ve
Bayar; 2007:26). Guney Kibris Rum kesiminin 1 Mag@04 yilinda birlge kabul
edilmesi ise TurkiyeAB ili skilerinde yeni bir boyut katrgtir.

2004 yiliilerleme Raporunda AB Komisyonu, miizakerelerigldtdmasi yoniinde AB
Konseyine net bir tavsiyede bulungtwr. 17 Aralik 2004 tarihinde Briksel'de
gerceklgtirilen AB Zirvesinde, Turkiye ile uUyelik muzakes¥inin 3 Ekim 2005
tarihinde balatilmasi kararlgtirilmistir.  Zirve sonuclari AB acisindan Uzerinde
mutabakata varilmasi ¢ok kolay olmayan énemli khiak nitelginde olmasinin yaninda
tam Uyelik yolunda belirsizlikleri de barindirma#ita (Keyman, 2005; Erhan, 2004).
Belirlenen takvim gergcevesinde 3 Ekim 2005'de kawtimizakereleri, tarama sireciyle
resmen acilmgive Mizakere Cerceve Belgesi kabul edsimi 3 Ekim 2005 itibariyle
baslayan gorgmeler sonucunda uyelik icin ga&filip kapanmasi gereken 35 konu
basligindan 33 tanesinin taramge@mi 2006 yilinin sonuna gou tamamlanngtir. AB
Konseyi Aralik 2006 tarihinde AB ile Turkiye aradaki gumrik birlginin Kibris
Cumbhuriyeti'ni de kapsamasi i¢in hazirlanan Ek &kotin® Tirkiye tarafindan
onaylanmamasi sonucunda sekizlida muizakereleri askiya alma karari aim
Kibris nedeniyle dondurulan f&klar sunlardir; mallarin serbest deimi, is kurma
hakki ve hizmet sunumu serbestisi, mali hizmeti@nm ve kirsal kalkinma, gimruk
birligi, dis iliskiler, balik¢ilik, tgimacilik (Altinbg, 2010).

“Protokolde Tirkiye'nin limanlarini ve hava sahagtom gemi ve ucaklarina agmasi yer almaktadir.
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2011 yilina kadar ancak 12 tane konuyliga aciims; bilim ve argtirma, sirketler
hukuku, fikri mulkiyet hukuku, istatistik,sletme ve sanayi politikasi, trans-Avrupa
sebekeleri, tiketicinin ve gagin korunmasi, mali kontrol, sermayenin serbestgiolia
bilgi toplumu ve medya, vergilendirme, cevre veealbir tanesi, bilim ve aj@rma
fasli tamamlanmgtir. TUrkiye’'nin dyelgine sicak bakmayan ve imtiyazli ortakli
Oneren Fransa ise Ekonomik ve Parasal Politikegd&#l Politika ve Yapisal Araclarin
Koordinasyonu, Mali ve Bitcesel Hukimler ve Kurumégiimasi olmak tzere be
basligl bloke etmgtir (Akcadaz, 2009; Altinba, 2010). Fransa tarafindan engellenen
basliklardan biri olan Tarim ve Kirsal Kalkinma ¢hg& hem Kibris sorunu nedeniyle
dondurulan hem de Fransa CumhyKaai Sarkozy tarafindan acgilmasi istenmeyen
ortak baliktir. Fransa Cumhurlkani Sarkozy zaten Turkiye'nin AB Uygine
cekinceli yaklamakta bu yluzden de Turkiye ile mizakerelerin deeémesi icin bu be
basligin askiya alinmassartini koymaktadir. Cunkl Sarkozy'e gore bloke edil
basliklarin agilmasi durumunda Turkiye'nin tyglikaginilmaz olarak gerceldecektir.
Sarkozy'nin istedii ise AB ile Turkiye ilgkilerinin Tarkiye ile imtiyazli ortaklikla
sonuclanacaksekilde sdrduridlmesidir (Altina 2010). Sarkozy gerekce olarak
Tarkiye'nin Avrupa dgil Kiicuk Asya oldgunu, AB’de yeri olmadiini belirtmi ve
diger devletlerin ise Turkiye'ye kgar durist olmadiklarini eklestir (Anil, 2010).
Tarkiye'nin tyelik strecinde etkili olan ger tlke Almanya’dir. Almanya Baakani
Angela Merkel 2005 yilinda iktidara geldikten sorrérkiye icin tam uGyelik yerine
‘imtiyazli ortaklik’ 6nerisinde y@unlasmistir. 2010 Turkiye ziyaretinde bu 0Onerisini

sunmy, Bagsbakan Erd@an tarafindan sicak kalanmamgtir.

2.2. Yunanistan'in AB Sireci

AB'nin ikinci genisleme dalgasi giineye gia olmu;, Yunanistan Toplulgun 10. Gyesi

olarak AB’ye katilmgtir.

Yunanistan, Avrupa Toplufiuna Oye olmak icin Roma angtaasinin yurirlge
girmesinden 1,5 yil sonra 8 Haziran 1959'da gninin 238. maddesine dayanarak
AET’ye ortaklik bgvurusunda bulunmgur (Tayfur, 1997:194; Karluk, 2003: 18). Be
yil siren muzakerelerin ardindan Yunanistan, 9 Temm961 tarihinde Avrupa
Topluluklarr ile Ortaklik ilgkisini kuran Atina antlgmasini imzalamive s6z konusu

antlama 1 Kasim 1962 yilinda yuragé girmstir (Tayfur, 1997:196) Antlgmayla
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birlikte AET ile iliskilerde 22 yil suren bir gegidonemi sonunda Gumrik Bigli
olusturulmasi o6ngorulmgiir (Tsinisizelis, ? :146). Bu tarihten sonra AERN
Yunanistan i¢cin énemi artmive AET Yunanistan’'in borc¢larini 6demede onemli bir
kaynak haline gelmiir (Tayfur, 1997:196). Ancak 1967 yilinda Yunadarsda
meydana gelen askeri darbe sonrasing&ilér dondurulmygtur. Avrupa Toplulgu,
Yunanistan'’da askeri rejimin kurulmasiyla birlikileskileri en alt dizeye indirngtir
(Hellenic Republic Embassy Of Greece, 2005). Orkalihtlgzmasinda 6éngorulen 125
milyon dolarlik ekonomik yardimdan geri kalan 56 lyan dolarin Yunanistan'a
aktarimi durdurulmgtur. Avrupa’nin albaylar cuntasina tepkisi AET'deAyrupa
Konseyinden ve AET’ye Uye tek tek devletlerden getim Nitekim Avrupali devletler
cunta kagitt hareketlere kendi ulkelerinde izin verterdir (Baydorol, 1998).
Tepkilerin ortak noktasi Yunanistan'in derhal demaskye gecmesi Uzerinde
toplanmstir. Ayrica AET'nin albaylar cuntasina karolumsuz tavri Yunanistan'in
Avrupa’'dan d¢lanmasina neden olmgtur (Tayfur, 1997:200). AT ile kotigen
ili skilerde diizelme ancak demokratik sisteme doniildide gercekkamistir

20 Temmuz 1974'te Turkiye'nin Kibris BarHarekatini bglatmasi ile 1967'den beri
Yunanistan’da devam eden askeri yonetim sonasérr{Baydorol, 1998:10). Darbe ile
birlikte Kibris'ta Makarios uzakkiriimis, Sampson iktidart ele gecirgtir.
Yasananlardan sonra Turkiye’nin de Kibris’a mudahaieesi ile Kibris konusu farkl
bir boyut kazanmstir. Yunanistan, Karamanlis ondeilhde demokrasiye gegtikten
sonra 1975’te Avrupa Ekonomik Toplguna tam Gyelik bgvurusunda bulunmur
(Ulger, 2005:44). Karamanlis AET Uygiini, toplumsal alana ve sanayide ilerletmeyi
sgilayacak ve bdylece yabanci yatirimlari ¢cekecekhbdef olarak gérmyitr (Tayfur,
1997:208). Yunanistan'in AT'ye kaurmasinin toplulga pek katkisi olmamiaksine
topluluk kendini daha zor bir konumda bulgtwr (Aydin, 2003).

Yunanistan'in AT’'ye Uyelik bgvurusunda bulunmasinin birtakim nedenleri vardir.

Siyasi ac¢idan bakilg@inda;

* Yunanistan oncelikle AT uGydini, yeniden kurddgu demokrasisini istikrara
kavusturmanin, uluslar arasi sahnedeki konumunu ve ietkggiclendirmenin
aracl olarak gormiiir. AT'ye Uyelik ile Yunanistan demokratik kurumia
istikrarina kavgturaca&ina inanmgtir (Ntokme, 2010).
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AB’ye katilim Yunan ekonomisi ve toplumun ggliesi ve modernizasyonunun
olusumu icin gucli bir faktér olarak gorulngtiir (Hellenic Republic Embassy
Of Greece, 2005).

Yunanistan’in bgvurusunun ikinci siyasi nedeni, tam Uy Ulkeyi ABD
etkisinden uzakkiiracak olacginin dguntlmesidir (Hellenic Republic
Embassy Of Greece, 2005).Yunanistan'’daki askerieyyire destek veren
Amerika’nin etkisinden kurtulmak halk ve siyasiterortak hedefi olmgtur.
Karamanlis “AT’ye git Uye olarak katilmanin Yunanistan’t ABD korumagsin
mecbur kalmaktan kurtaragial soylemgtir’ (Tayfur, 1997:211). AT'ye
tyelikle tehditleri bertaraf edeceklerini ve boyealuslar arasi sistemde
kendileri igin givenli bir ortam yaratacaklarini sgamislerdir (Fatih, 1999;
Ntokme, 2010). Ayrica o donemde Yunanistan, kendigin buyik tehdit olarak
Tarkiye'yi gérmekte ve birlie Uyelik ayni zamanda Yunanistan'in elini Tarkiye

karsisinda avantajli hale getirecekti.

Ekonomik acidan bakilginda;

Uyeligin gerceklgemesi ile birlikte toplumsal alanda ve sanayideléigrenin
sglanac&l, yabanci sermaye'’yi cekecek iceri de veadda ekonominin
rekabet guclinu arttiragave AB’nin salayaca&l fonlardan da yararlanabilegie
dUsunulmdstir (Fatih, 1997).

Ayrica Avrupa ulkesi olarak Yunanistan, Avrupa bi&mesi ve Avrupa
idealini hedefleyen calmalarda yer alacak ve katkida bulunmayilagacaktir.
(Ntokme,2010).

Yunanistan bu ekonomik ve siyasal sebeplerden dadyHaziran 1975’te konseye tam
dyelik bgvurusunu iletmitir (Fatih, 1997). 1974-1981 vyillari arasinda tdypgun
Yunan ekonomisine katkisi mali transferler ¢cercandesolmuytur (Tayfur, 1997:210).

Tam dyelik bavurusu sonucunda Komisyonun hazirfadraporda Yunanistan'in
tarimda cakan nifus oraninin ¢cok ol@una ve sanayi bakimindan zayifliklarina dikkat
cekmg bu ekonomik sikintilardan dolayr AT'ye katilimininygun olmadiini
belirtmistir . Bunu Gorig(Avis) raporunda 29 Ocak 1976 tarihinde acikigmi(Karluk,
2003:19). Fakat Bakanlar Konseyi ekonomik gerekcederi plana iterek, siyasi
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gerekgeleri 6n plana cikargniYunanistan'in birfie katilminin demokrasinin ggiimini
olumlu sekilde etkileyecgi distinmis ve katilim sireci tye Ulkeler tarafindan da
desteklennstir. 27 Temmuz 1976 yilinda katihm muzakerelerglanlarak 28 Mayis
1979’da Atina’da Yunanistan’in tam Oygliile ilgili Katihm antlasmasi imzalanmngtir
(Ulger, 2003:44). Katihm antjanasi ile 5 yillik bir uyum dénemi éngorilerek buesii
icinde gumruk tarifelerinin kaldirilmasi, topl@un ortak gumrik birfiine uyumunun
sgglanmasi amaclangtir (Karluk, 2003:19). Boylece Yunanistan, hakkiri¢amisyon
baslanmasina yonelik karar alirgg ilk Glke olmutur. Balatilan muizakerelerde
Yunanistan icin en hassas noktayr bluytk orandangardayanmasi ofturmustur.
Ayrica toplullgun endse ile yaklgtigi diger bir konuda katilimla birlikte
Yunanistan’dan geleceksgi akini olmytur. Yunanistan'in AB Uyefii, ekonomik
alandaki uyumsuzluklarinagaen, siyasi gerekcelerin 6n plana ¢ikartilmasi sonda
mimkin olmgtur. Ayrica Yunanistan'in ntfusunun kuicik olmasi e&onomik
problemlerinin nispeten daha kolay c¢ctzimlenebifrigmesi AT icerisinde avantaj
olarak gorulmgtir (Ulger, 2005:44). Yapilan uzun mizakereleridiadan 1 Ocak
1981 tarihinde Yunanistan Avrupa Toplglina tam Uye olarak katilgtir.
Yunanistan'in katilmasi ile de topluluk Gye sayiBiolmuytur.

Topluluk, Yunanistan'in tyedi ile birlikte 6ncelikle Yunanistan ekonomisininger
ulke ekonomileri ile uyum g#ayabilmesi icin talep edilen tutari Yunanistan'a
aktarmstir. 1981-1983 yillari arasinda ise yardimlar %7anenda artngtir. Uyelikten
sonra toplulukla ticari ikiler de artmaya bdgamistir. AT'den gelen tim yardimlara
ragmen Yunanistan der Uye Ulkelerde gerceklen biylimeyi ve yapisal gigiklikleri
sglayamamgtir. Bunun nedenlerine baktmizda Tayfura goére; “AT'den gelen
paralarin ya da ddemeler dengesindgagan krizlerin glmasinda kullaniimasi ya da
uretimden c¢ok tiketime gidilmesi israf edilmesiy@layfur, 1997:219). Boylece Uyelik
sonucu Yunanistan kendi yapisal zayifliklarinineéstden gelemiyordu. 1980’lerdeki
kotl ekonomik performans ve dafiazlara kagin Yunan ekonomisinin ayakta kalmasi
Toplulugun  Yunanistan’a aktargh kaynak miktarinin  biyldk olmasindan
kaynaklanmgtir (Tayfur, 1997).
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Yunanistanin AB’ye katilimi Turk-Yunan gkilerini agisindan bakgimizda bir dizi
sorunu beraberinde getirgtir. Yunanistan toplulga tye olmasindan kaynakli avantajli
durumunu Turkiye'ye kar kullanmaktan geri kalmantir. Ayrica Uyelik AB’nin iki
Ulke arasinda kurmaya cglgl hassas dengeyi de bozarak Yunanistanin Turkee i
olan sorunlari da AB’nin karsina c¢ikarmasina sebep oktur (Aydin, 2003:231).
Toplulugun ekonomik ve siyasi yardimini alan Yunanistan wukullanmakta
gecikmemg bu politikasinin glerligini her seferinde kanitlagtir. Yunanistan’in
ekonomik problemleri Gyedinin ilk yillarda pek fazla sorun goarmamsg olmasina
ragmen, 1990’ yillarda belirginkemeye balamistir. Avrupa Para Enstitiisu tarafindan
yapilan dgerlendirmelerde Yunanistan'in Euro’ya geigin belirlenen kriterleri yerine
getiremeyecek tek AB Ulkesi oldunu ortaya koymgiur.

Yunanistan'in tam dyetinin yarattgl siyasi sorunlar da vardir. Turkiye'nin 1987 de
yapmsg oldugu Uyelik bgvurusundan sonra surekli olarak siyasi sorun crkdeaaf
olmustur. Turkiye ile AB arasindaki ortaklik gkisini gelistiriimesini engellemy ve
Tarkiye'nin AB Uyeligini 1999'a kadar veto etstir (Dura ve Atik, 2003). 1999
Helsinki zirvesinde ise politika desikligine giderek Turkiye'nin AB yolundaki

vetosunu kaldirngtir.

Yunanistan 1981 vyilindan itibaren birlik fonlarimdaen fazla yararlanan dlke
konumunda idi. Yunanistan’in 1981 yilinda siyasrefeeler 6n plana cikartilarak
gerceklatirilen AB yeligi, 2001 yilina gelindiinde ekonomik yeterlilik seviyesi g6z
ardi edilerek Euro bdlgesine dahil olmasi ile Birli Yunanistan’dan beklentilerinin
artmasina neden olrstur. Herseyden once Yunanistan Euro bdlgesine katilimi kirco
ekonomik sorumlulgu diger ulkelerle birlikte paylgmayl gerektirmekteydi. Fakat
Yunanistan bu sorumluluklari yerine getiremgnwe her seferinde AB icerisinde

tartismalara neden olmgtur.

2009 yilinda PASOK lideri Yorgo Papandreu’nun iktid gelmesi ile Yunanistan’in
ekonomik durumu, AB sinirinin tzerinde olan bitcglaortaya ¢ikmyg ve Yunanistan
blayuk bir ekonomik krizle kar kariya gelmgtir. Her ne kadar AB’nin etkin
ulkelerinden Fransa ve Almanyasb@dan beri Yunanistan'in ekonomik krizden kendi
cabasi ile cikmasi geregini sbylems olsalar da, AB Konseyi Uyeleri 25 Mart 2010
tarihinde Yunanistan'a yardim edecekleringkiin karar almglardir (Cihangir, 2010).
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2.3. Turk-Yunan Iliskilerinde AB Faktorii

AB Yunanistan’in icinde bulundiw, Turkiye’'nin ise tyelik yolunda ilerlegiji bir 6rgut
olarak iki Glke arasinda ki uymazliklarin ele alinmasinda ve ¢oztimekilh gorisme
surecinin gleyisinde etkin bir faktor olarak yer almayastamistir. AB faktorl, gerek
Tarkiye'nin  bu orgute Uyefini gerekse Yunanistan ile uymazliklarin nasil
sonuclanagani derinden etkilemektedir. Nitekim Yunanistan’AB Uyeligi ile her
zaman Turkiye'nin karsinda oncelikli konumunu korurguhala tyelik stirecinde olan

Tarkiye’nin diplomatik manevra alanini daha da tarstir.

AB'nin ili skilere bakgl 1981’e Yunanistan'in birfie Uye olana kadarki olan dénemde,
Yunanistan'in 1981 yilinda Gyglnden 1995 yilina kadar ve 1995'ten glinimtize kadar
olan donemlerde farklilik gostermektedilk donem de iki ulke de bige (ye
olmadgindan AB icgin iki Ulkeye degt yaklasim s6z konusu olmgur. ikinci dénemde,
Yunanistan'in AB’ye Uye olmasiyla gkilerdeki denge Turkiye aleyhine bozulgu
buna rgmen AB, Turk-Yunan uwmazlga taraf olmamayi tercih etgtir (Aksu,
2004:103). Fakat, Yunanistan ulkesinde yagattifurk dismanlgini, AB'ye de
tastyarak Uyelik konusunda atilan adimlarda etkisiriylk Olctde hissettirrgiir
(Ceren, 2009). Ayrica 1987 yilinda Turkiye'nin ARB'ytam dyelik icin bgvurmasi,
birlik icerisinde veto yetkisine sahip olan Yundaisin pazarlik gicunu arttirgve
sureg icerisinde avantajlar elde egtmi(Aksu, 2007). 1995 sonrasi donemde ise acgik¢ca
taraf olmy ve tam Uyelik sidreci icin iki Ulke arasindaki yggnazliklarin ¢ozimund 6n
sart kgmustur (Aksu, 2004:103). AB’nin Turk-Yunan gkilerine tarafsizigini yitirdigi

bu donemde baski Turkiye'nin Uzerinde gyalasmis, AB Turkiye’'nin Gyelgini
Yunanistan'la arasindaki sorunlarin ¢ozumesl&mistir. Halbuki sorunlar iki tlke
arasinda c¢ozulmesi gerekirken, Yunanistan'in calydda AB de sorunun bir tarafi
haline getirilmgtir. AB tarafsizlgini bir kenara birakarak iki Glke arasinda ki ¢O#Eim
daha da zorktirmigtir. Zaten Yunanistan kuriundan bu yana yuraga politikalarda
Turkiye'den tehdit var gerekgesini gostererek Batygklgmis sirekli olarak bigeyler
talep eden taraf olmguve bunun kanliginda da Batr'li devletlerden 6dinler almayi
basarmstir. (Ozkan, 1999:164). Bu seferde Turkiye ile sgamni kagihkl diyalogla
cbzmek yerine, AB’ye tayarak politikalarini gercekigirmek ve ddunler almak icin
dyeligini kullanmstir (Kona, 2007). Turkiye ise kendi aleyhine bozuldengeyi tam

tyelik olmasa da GuUmrik biginin gerceklgtirmeye calgarak yumgatmaya
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calismistir. Gumruk Birligi antlssmasinin imzalanmasi ve Guney Kibris Rum kesimi ile
miizakere surecinin Bamasi AB’nin Turk-Yunan ikkilerine bakginda donim noktasi
olarak nitelendirilebilir (Kirsci ve Cark@lu, 2004:37). Nitekim 1996 yilinda Kardak
bunalimlari sirasinda AB’nin Yunanistanin yaningar almasi durumu acikca
Ozetlemektedir. AB, Kardak Krizi sonrasinda ygpagciklamada AB ile Yunanistan'in
dayangma icerisinde oldgunu, Yunanistan'in giiney sinirinin AB’nin de siroldugu
aciklayarak, iki Ulke arasindaki gkilerin diplomatik yollarla ¢dztlmesine vurgu
yapmstir (Turkes ve Uzgel, 2002: 56-57). Yunanistan'in Turkiye’nimtumunu sert
dille elsstirip bu konuda destek bulmaya gahasi tizerine AB’de Turkiye'yi kinagini
aciklamgtir.Sonrasinda ise AB, Turkiye'ye verilmesi plardaryardimlar igin ogartlar
koymuwtur. AB, Turkiye'nin yardimlari alabilmesi icin Egke gerginlgin
arttinrlmamasi ve egemegii belirsiz adalar icin Uluslar arasi Adalet Divaain
gidilmesini sart koymutur. Turkiye’nin kabul etmemesi Uzerine ise yarcgrdh
kisintiya gidilmgtir(Turkes ve Uzgel, 2002: 252-253).

Bircok konuda Turkiye'yi kanlarina almak istemeyen AB, Yunan vetosunun arleasin
saklanmg, Turkiye'ye kagl kendi politikalarini ortaya koyma ihtiyaci hissetmitir
(Unal ve Cgkun, 2001; Aksu, 2008:238). Bunun sonucu olaraldABain Turkiye'yi
Uye olarak istemegi ve Yunanistan'in vetosunun aslinda kendi poliakani

destekledii goristi savunulmaya geanmstir.

Tarkiye'nin AB ile yaptgl her zirvede Yunanistan’la sorunlari giindeme gelag
Yunanistan lehine odunler isteryti. 1997 LiUksemburg zirvesinde bunlarda biri
olmustur. Zirvede Kibris ve sinir sorunlarina vurgu ¥aun, Turkiye'ye aday Ulke
sifati bile verilmemgtir. Bunun lzerine Turkiye ise kendisinegeli aday ulkelerden
farkl yaklasildigini 6ne surerek AB ile siyasi gkilerini askiya aldgini aciklamgtir.
Yine 1999 Helsinki zirvesi kararlarinda Yunanistan'cabalariyla Kibris ve Ege
konulari yillardir Turkiye'ye kabul ettirmek istegli bicimde ele alinarak AB
gindemine tamig ve Turkiye’'nin AB Uyelgi icin bir 6n kaul haline gelmgtir
(Aydogan, 2004). Helsinki de Ege konusunda alinan karatgkiye’'nin Yunanistan ile
sorunlarina ¢6zim bulmak icin tim gayreti sarf etime bunda bgarisiz olundgu
taktirde anlamazlgl Uluslararasi Adalet Divanina gotiirmesini ve onerecgi karara
uymasini belirtmektedir. Gorulgu gibi AB Tirkiye’den Atina’nin kararlarina uyum
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goOsteren isteklerde bulungtur. Ege sorunu Helsinki'den sonra AB’nin de birwswu
haline gelmgtir (Aydogan, 2004). Ayni zamanda Yunanistan, Helsinki Zinves
Tarkiye'nin AB Uyeligindeki vetosunu geri ¢cekstir. Bunun en énemli sebeplerden biri
Guney Kibris Rum ydnetiminin tam Uyelik gerekligkini yerine getirdii takdirde
2004 yilinda AB'ye Uye alinmasinin garantisini glmimasiydi. 2004 yilinda Glney
Kibris Rum y6netimin AB’ye liye alinmasiyla zaten Alhe tginan sorun ¢ozulmeden
AB'nin i¢ meselelerinden biri haline gelgtir. Bu durum da AB icinde Yunanistan’in
AB'ye yukledigi siyasi sorunlardan biri olarak tamtmaya halen devam etmektedir
(Cihangir, 2010:3). AB, adada gsamyan her iki toplumdan sadece biri vgnh
dayandirdgl temel metinlere aykiri olarak (Garanti ve Ortaktlamalar) adanin
tumind temsilen AB’ye tam dye vyapilghr. Kibris sorunun ¢6zimu icin AB
cercevesinde dile getirilen 6nlemler de hayatargegiemitir. AB sorunun ¢ézimuine
vurgu yapmny fakat cabalarin tek yanh kalmasina tepki gostenmgie (Aksu, 2007:9).
Halbuki AB, hem Turkiye hem Kuzey Kibris Turk kesmhem Yunanistan hem de
Guney Kibris Rum Kesimini birjeiren ortak paydaydi. Bu ylizden AB Kibris sorunun
¢6zUmUni hizlandiracak etkiye sahip olabilirdi. &#RB Rum kesimini birge alarak
Kibris Rum kesimi lehine soruna dahil olgnwunanistan 1980’ler ve 1990’lardan
ginimize kadar AB'nin gucunden ve prestijinden Ty@le kasi c¢ok iyi
faydalanarak, AB’de Yunanistan'in Gygli Turkiye aleyhine kullanmasina izin
vermistir (Unal ve Cakun, 2001; Giirzel, 2004:23).

Tarkiye ile Yunanistan arasinda ki sorunlarin tanud kasgilikli  guvensizlik
yatmaktadir. Bu ytzden iki Ulke arasinda gaiay! s@layabilecek potansiyele sahip
olan AB'nin taraf olmak yerine aradaki guvensizlc6zmek icin katkida bulunmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde AB’nin rolt Turkiye waunanistan arasinda ki sorunlarin
¢bzUimun zorlgtirmaktan’ 6teye gidemeyecektir. Ayni zamanda AB’nywmazliklara
tarafli bir sekilde miidahale etmeye s@masi Turkiye’'nin dar olan diplomatik manevra

alanini daha da daraltmaktadir.
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BOLUM 3: 1999 SONRASI iKi ULKE iLiSKIiLERINDEKI
YUMUSAMA DONEMi VE SONRASINDAKI
GELISMELER

3.1. Agustos ve Eylul Depremleriyle Balayan Yumusama

Uzun tarihi ge¢ngie sahip olunan Yunanistan ile 1999 sonrasingananlar, ilskilerde
kaydedilen ilerleme dikkate der 6nem arz etmektedir. 1930-1960 yillari arasindak
donemde yganan yumgamadan farkli olarak daha kalici izlegiy@an bu donemdeki

yumwama hemen hemen her alanda hisseglimi

1999 depremleri sonrasindaki sire¢, hem TurkiyeABiye aday ulke olarak ilan
edilmesini hem de Turkiye'nin AB konusunda ilerlerkat ettgini gosterirken dier
taraftan da Yunanistan'in vetosunu geri cekmesipldikte alinan bu kararda
Yunanistan'in AB Uzerinde hissedilepidigini gostermektedir.

3.1.1. Deprem Oncesi Ysanan Gelismeler

Tarkiye-Yunanistan arasinda zaman zamagialyan yumgama dénemi ikkilerde belli
donemlerde de olsa ughlaanin s@lanabilecgini gosterms; fakat her iki Glke kamuoyu
ve sivil toplum kurulglarindan yeteri kadar destek gorengedgcin kalici olmayi
basaramamgtir. Ornek olarak; 1930’da klatilan Venizelos-Atatirk uz¢aasi, 1959
Karamanlis-Menderes uzimasi ve A. Papandreu ile Ozal arasinda ki dahad{isan

Davos tecrubesi gosterilebilir (Heraclides, 2001).

Deprem oncesi yanan surece bakimizda yumgamaya dair dikkat ceken gghie 31
Ocak 1988 tarihinde her iki Glkenin gskanlarinin Davos’ta gercektedikleri zirve
olmustur. Bu zirvede taraflar, gerginlik sonrasinda ¢bhgaicin istekli olduklarini
gostermeye caimislardir. Davos surecinin ardindan skailan diyalog surecinde
ili skilerin gelistirilmesi kolay olmamy, balatilan sirecin sonuclari ancak 1999-2000

doneminde gorulebilrgiir.

24-26 Mayis 1988 tarihleri arasinda Ankara’da yapiEkonomikis Birligi Komite
toplantisinda taraflar tarim, ticaret,gbk, turizm ve cevre konularindsshirliginin
gelistiriimesini kararlgtirmiglardir. 27 Mayis 1988 tarihli Papulis ve Yilmaz st
ile ise taraflar birbirlerinin egemegine ve toprak butlinkiine, Egenin agik deniz
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alanlarini ve uluslar arasi hava sahasini kullarima&larina saygi gosterilmesi
yukumlalgguna dile getirmglerdir ( Aksu, 2003, 250-253)

Basbakan Turgut Ozal'in Atina Ziyareti iki tlke agidan sicak bir gejime olarak
algilanmg ve 8 Eylil 1988 tarihlistanbul mutabakati imzalanghr. Bu mutabakatla
Ege Denizinde uluslar arasi sularda ve hava saleasyapacaklari askeri ve gér
faaliyetler sirasinda uluslar arasi hukuk vgediuygulamalara, diizenlemelere uygun

davranma yukumlaigi altina girmeyi kararkirmislardir (Aksu, 2008).

Gerceklgtiriimeye calsilan diyalog aragina rgamen 1990 da AB’den Turkiye'ye
verilmesi ongorilen 700 milyon dolarlik kredi Yumstan tarafindan veto ediljive
Atina’nin politikasinin dgismedigi kanaati uyandirngtir (Girel, 1993:99). Buna ek
olarak Yunanistan'in Kibris’in AB lUyelini gindeme getirmesi ve kara sularini 12 mile
cikara girgsimleri sonucunda i$kilerde yeniden sguk rizgarlar esmeye damistir
(Aksu, 2008:99).

Donemin BabakaniMesut Yiimaz 1991 yilinda Yunanh meslgkta mektup
gondererek diyalog gaisina bulunmg ve iki Ulke arasinda saldirmazlik astizsi
imzalanmasi gundeme gektii. Tidrkiye tarafindan atilan bu adim Atina’daekkenen
ilgiyi bulamamstir.1 Subat 1992 de donemin Baakani Suleyman Demirel Yunanh
meslektal ile Davos’ta bir araya gelmi fakat birinci Davos zirvesi gibi gsine
kaydedilemengitir. Zirveden Yunanistan lehine ¢ikan sonug isedgi@niz Ekonomik

Isbirli gi Orgutiine (KH) tyeligi olmustur ( Unay, 2007)

1993 yilinda Yunanistan’da yapilan secimlerde AadrePapandreu’nun yeniden
Bagbakan olmasiyla Turkiye'ye kgrsert politikalar izlenngtir. Andreas Papandreu
iktidarda oldgu 1992-1995 yillar1 arasinda Guney Kibris Rum yidmein AB’ye Uye
olabilmesi icin cakmalarda bulunmgiur. Papandreu Turkiye'ye karsert tutumunu
degsistirmemekle beraber Kibris'in AB uygli icin meseleleri cagma noktasina
getirmekten de kagingtir (Unay, 2007).

1996 yilinda Kostas Simitis’in iktidara gelmesi ilse Yunanistan politikalarinda
degisikli ge gitme karari alarak, kayulariyla 6zellikle de Turkiye'ye kar politikalarini

ihmlastirmanin Yunanistan'in faydasina olga@a digtinmastar.
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fliskilerde 23 Mart 1996 tarihinde Tirkiye'nin cabajdm Ege Bam sireci diye
adlandirilan bir yakinkama esilimi gortlmustir. Yunanistan’la meydana gelen Kardak
bunalimi sonrasinda, AB’nin Yunanistan yanlisi fiawn Tarkiye'yi bir hayli rahatsiz
etmitir. Bu balamda dénemin Bdpakani Mesut Yilmaz 23 Mart 1996 tarihinde
yaptgl basin toplantisinda Tuarkiye'nin Atina ile hedeiteé belirterek bu amaclarin
gerceklemesi icin uclncu taraflarin da dahil ofgu ¢bozime taraf olabilegei
aciklamsgtir (Kut, 2004). Ancak Turkiye'nin bu atilimi Yunetan'da yeterli
gorilmems (Firat, 1997). Donemin Bisleri Bakani Tansu Ciller, 28ubat 1997
tarihinde, AB DOonem Bganligi gorevini yuriten Hollandali meslektaHans Van
Mierlo’'ya bir mektup gondererek, Tirkiye'nin iki ké arasinda mevcut Ege Denizi
kaynakli sorunlarin ¢6zimu ve gliven arttirici tddbikonusunda karikli anlasmaya
dayali yontemin bulunmasini arzulgaem vurgulamgtir. Turkiye’nin bu girsimi, AB
tarafindan benimsenstir. 29 Nisan 1997 tarihinde Liksemburg’'da yapilEirkiye-
AB Ortaklik Konseyi toplantisinda Ankara-Atina aradaki sorunlarin ¢ézimlemesi
amaciyla ‘Akil Adamlar’ komisyonu kurulmgur. S6z konusu komisyonun amaci,
karsilikl Akil Adamlarin toplantilarda hikimetlerin gis ve oOnerilerini inceleyerek
baglayici olmayan yontemler 6nermek seklinde belirlestim(Bilge, 2000:269). Ancak
Tarkiye, Akil Adamlarin dgrudan ve birebir gosimelerini talep ederken, Yunanistan
toplantilarin AB bunyesinde ve inisiyatifin de olsma vurgulamy, bu gorg ayrihgi

temelinde gigim daha ilk toplantisini yapmadan sona &timi

3.1.1.1. Madrid Zirvesi (8-9 Temmuz 1997) ve Sonragda Yasanan Gelsmeler

ABD tarafindan bglatilan Madrid Zirvesinin amaci, Ege denizi temdénYunanistan
ve Turkiye'yi sava esigine getirebilecek bir takim meselelerin 6nlenmesini
icermektedir. Madrid Zirvesi metni 8-9 Temmuz 199%arihinde, ddnemin
Cumhurbakani Sileyman Demirel, YunanistangBakani Kostas Simitis ve ABD b1
Isleri Bakani Madeleine Albright tarafindan imzalagtm (Firat, 1997:272). Metnin
imzalanmasindan sonra ABD Diisleri Bakani Albright mutabakati kamuoyuna
aciklamstir. Metin; barg, guvenlik ve iyi komuluk iligkilerinin gelistirilmesinin
devami hususunda kalrkli taahhtt, birbirlerinin egemeine saygi, uluslararasi
hukuk ilkelerine ve uluslararasi agaalara saygi, birbirlerinin gtvenlikleri ve milli
egemenlikleri acisindan blyuk 6éneme sahip Ege’de&iru, hayati cikarlarina ve

endkelerine kagilikli saygi, yanlg anlamalardan kaynaklanan ihtilaflardan kaciniimasi
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arzusu ve karhkl saygl temelinde tek tarafli eylemlerden saknasi taahhidd,
uyusmazliklarin kagilikli nzaya dayanarak ve kuvvet kullanimi veyavket tehdidi
olmadan basg! yollarla ¢c6zimlenmesi taahhtdi gibi birtakim oheldr icermektedir
(Bilge, 2000:270). Mutabakatin maddeleri, Yunamistage'de tek bmana karar alip
girisimde bulunmayagani, Turkiye’'nin de tehdit etmeyeg@i (casus belli)
gostermektedir (Cem, 2004:91). Yunanistan zirvedeamen sonra mutabakat'in
reddine bglamistir. Cem’e gére bunun sebebi “Yunanistan’in Ege&kdedi baina karar
alip uygulamasini engelleyecek olmasiydi. Bu daavugikarlarina tamamen aykiriydi”
(Cem, 2004:92). Ayrica metin Yunanistan da olumsilerak algilanny muhalefet
tarafindan bircok elgiriye maruz kalmgtir. Mutabakata imza atiimakla 12 mil
konusunda taviz veril@i séylenmgtir. Mutabakat Ttrkiye’de olumlu yanki uyandirarak
Tarkiye'nin bargci yapici tavri diinya basininda ve televizyonlaydaki bulmugtur.
Tarkiye'nin bu diplomatik bgari tzerine metni giclendirme talebinde bulugiau
Fakat Yunanistan tarafindan kabul edilmgmi Yunanistan imzalagi metne sadik

kalmamstir (Cem, 2004:92-95; Bilge, 2000).

Akademisyen Birgul DemirtaCoskuna gore; “Madrid Mutabakati, iki tlke arasindaki
meselelere ¢ozim getirmekten ziyade, sorunlarifi tgih gerekli gliven ortaminin

sgglanmasina katki yapici bir metinden ibarettir” §&an, 2002:199).

Yunanistan Dyisleri Bakani Pangolos vésmail Cem Madrid Mutabakatindan iki ay
sonra, Eylul 1997'de New York'ta Bigenis Milletler toplantisinda resmi ikili bir
gorisme yapmylar; fakat klasik Yunan tezlerinin tekrarlanmasticesinde bir gejme

kaydedemenglerdir.

1997 Kasim ayinda Gritte’ki GUneyglo Avrupa sbirligi siireci toplantisinda dénemin
Bagbakani Mesut Yilmaz ile dénemin Yunanistanslggkani C. Simitis bir araya
gelmis, yapilan toplanti sonrasinda Simitis Turkiye ilérigmelere devam etme
gerezsine dezinmistir. Yilmaz da bundan sonra kdrkli anlays yolunu actiklarini

aciklamstir (Bilge, 2000:274; Cem, 2004:98).

1998 yili icerisinde Turkiye, Yunanistan'a karbargci girisimlerde bulunmstur.
Tarkiye'nin bu cabalari, ABD ve Bati Avrupa’da Yumatan konusunda “Uzana
Istemeyen Tirkiye’ varsayimi sorgulanmasina nedewstlir. Bu anlamda Turkiye 12

Subatta NATO ile Yunanistan’a barbnerilerinde bulunmyiur. Bu olay uluslararasi
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kamuoyunda gegmi yanki uyandirngtir. Barg Onerilerinin icerginde ise Ege
sorunlarinin  birlikte tanimlanmasi, Madrid Mutabakan resmi bir anlgmaya
donisturdlmesi, Ege’de glven arttirict 6nlemlerin ikkéltarafindan gediirilip hayata
gecirilmesi, Akil adamlar grubunun goérevezglmasi ve bu onerilerin tagtimasi icin
toplantinin Mart 1998 icerisinde Ankara ya da Atotea gerceklgiriimesi yer almgtir
(Cem, 2004). Turkiye'nin 6nerisi AB ve ABD de gemyianki uyandirirken, NATO’dan
12 gin sonra Yunanistan’dan olumsuz cevap g#imirtrkiye’nin iyi niyetine kagilik

vermeyerek Ege’de gerilimin strek$litercihini yapmstir.

3.1.1.2. Ocalan'in Yakalanmasi véliskilere Etkisi

Yunanistan kurulgundan bu yana gercektemeye calgtigi Megaliidea hedefi ve Tirk
tehdidi algilamasindan dolayr Turkiye kar politikalar izlemgtir. Bu amacglar
cercevesinde Turkiye'yi bati dinyasindansittie politikalarla diglamaya cakmis,
‘dismanimin  dgmani benim dostumdur’ prensibiyle Turkiye ar orgitlerle
isbirligine gitmktir (Ayman ve S6nmezgu, 2003:39) Uzun yillar devam eden Turkiye
kargiti  politikalarint  1996’larin  bgndan itibaren iki Ulke arasinda ggean
gelismelerden sonra destirerek dglayici desil diyaloga dayali politika izlemeye
baslamistir. Bunun altinda yatan onemli sebeplerden biis@ Ocalan olayidir
(Economist, 1999).

Yunanistan'in Turkiye'de Kurtlerin @amsizlgr icin 1984'ten beri faaliyetlerde
bulunan ve Turkiye'nin bir numarali githani olan PKK’ya yardim cabalari skileri
ctkmaza suruklengiir (Black, 2001:3; Ayman ve S6nmexao, 2003:41). Yunanistan'in
PKK ile iliskisi orgutiin Turkiye deiddet eylemlerine bdadigi 1980'li yillara kadar
gitmektedir (Black, 2001:6). Yunanistan Kirt ayakizalari icin askeri ekonomik ve
politik destek sglamis, Kurtlerin Tarkiye icinde ki mevcut durumlari iunanistan’in
1829 da bgmsizliklarini kazanmadan 6nce Osmanli igindekidkelurumlari arasinda
benzerlik kurmsglardir. Bu anlamda Yunan toplumu Kirtlere §asempati duymgtur
(Economist, 1999).

Abdullah Ocalan 1978 yilinda PKK 6rgutiini kurdwktasa bir siire sonra Suriye'ye
gecerek eylemlerini  buradan soOrdUstiii. 1998'den itibaren  Turkiye'nin
Suriye’yeyonelik sertlgen tutumundan sonra Ulkeden ayrilmak zorunda tmnagtir.

Ocalan bundan sonra énce Moskova'ya daha sonrhatim’ya gitmitir. italya’dan
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Minsk’e gecen Ocalan burada da fazla kalamagiacaanlayarak Yunan yetkililerle

ili skiye gecmitir. Yapilan gorgmeler sonrasinda Ocalan’in 29 Ocak 1999'da Atina’ya
gelmesi sglanmstir. Yetkililerin tepkisi Gzerine buradan ayrilaakat Hollanda ve
Beyaz Rusya’dan ug@aa ink izni alamayan Ocalan tekrar Atina’'ya gelerek
Yunanistan'in Kenya buyuk elgiine yerlatirilmistir (Saracgh, 2010:56). Turkiye ve
Yunanistan'in zaten c¢ok iyi olmayan skilerinin krize dgru suriklenmesi ise bu
olaydan sonra yani, 199ubat’nin Gc¢lnci haftasinda gercekiestir. 16 Subat 1999

da Turkiye’de teror faaliyetlerinde bulunan Kurddr Abdullan Ocalan'in Turk
istihbarat ekipleri tarafindan Yunanistan'in Kenyalytkelciliginde yakalanmasi
sonucunda Yunanistan ve Turkiye Kenya da ki kridaktanmgtir (Economist, 1999).
PKK lideri Ocalan’in Kenya blyiikelclinde saklanmasi ve bunun da ortaya gikmasi
sonucunda biydk utang duyan Yunanistan olayin dal@a buyimesinden
endiselenmitir (Ayman ve Soénmeziu, 2003). Ocalan, yakalanmasinin ardinda
yapilan sorgularda Yunanistan'in PKK'ya silaiijten kampi ve roket sdadigini itiraf
etmistir (Huggler, 1999). Kriz, zaten ince iplerleghaolan Turk-Yunan ilkilerini ¢cok
agir bicimde sarsarak, gkilerdeki gerginlgi had safhaya cikargtir (Black, 2001:1;
Grigoriadis, 2003).Yunanistan adeta terori destké&le suctstli yakalang imaji
uluslararasi arenada 6zellikle de AB iginde zatangktur (Grigoriadis, 2003; Cgkun,
2003:204).

Ankara, Yunanistan'in terorleshirligi yaparken sucistl yakalgi kamuoyuna
aciklanmasindan kisa sure sonra fRatta Babakan Sileyman Demirel, Yunanli
liderlerin binlerce insani 6Olduren terorist sbaOcalan’t nasil destekleyebildiklerini
uluslararasi topluma aciklamalar gergkii ifade ederek, Yunanistan’in haydut ve
terori destekleyen dlke listesine eklenmesini igter(Kinzer, 1999). Ayni zamanda
Demirel “Eger Yunanistan teror orgutlerine yardim etmeye devaderse, biz
uluslararasi hukukun rger midafaa kapsaminda gerekli dnlemler alinmasi lifze
verdigi yetkiyi sakl tutuyoruz” diyerek uyarida bulungtur. Demirel'in bu uyarisi
Yunanistan bga olmak Uzere tim dinyada gegyanki uyandirngtir (Kinzer, 1999).
Disisleri Bakani ismail Cemde yapti aciklamalarda Ocalan krizinden dolayi
Tarkiye'nin Yunanistan’la Ege sorunu, Kibris ya diger dnemli problemler hakkinda

diyaloga gecmeyeg@i ifade etmgtir (Black, 2001:10).
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Ocalan olayina, Yunanistan halkisitie tepkiler gostermitir. Tepkilerin bir kismi,
Uluslar arasi ¢evreden alinan tepkilere gore damamu, halk tarafindan Ocalan
olayl, Yunanistan dipolitikasinin tarihinde ki en utanc verici olaydan biri olarak
deserlendirilmistir. Yunan kamuoyu, hikimetin Ocalan’in Yunanistargirmesini
engelleyemedi konusunda elgirilerde bulunmuglardir (Black, 2001:11). Ocalan
olayina baka bir tepki de Ulkede ki Turkiye kati eylemciler ve bazi medya organlari
tarafindan gercekdérilmistir. Turk kasiti eylemciler Ocalan icin destek gosterileri
dizenlemy ve bazi medya organlari ise Turkiye'yi vatagildanin haklarini @neyen
barbar bir devlet olarak ilan etstir (Lindsay, 2000:219). Ocalan olayi, Yunanistan'i
hikiimet kadrolarinda @aiklikler yaratmstir. Disisleri bakani Theadoros Pangaligs
Isleri Bakani Alexsos Papadapoulos, Kamu Diizeni Balglippos Pecalnikos ve
Yunan Gizli ServisiBgkaninin gérevine son verilgtir (Grigoriadis, 2003; Heil, 2000).
Kisacasi Ocalan olayinin sonunda iki llke arasikiddiismanlk, hiikiimet ve halk
dizeyinde 1974 den beri hi¢ olmadkadar hissedilngtir (Lindsay, 2000:219).

Black’e gore Yunanistan acik olarak Ocalan’i destelesinin getiregé risklerin
farkindaydi.ilk olarak bu destek Tirkiye ile biiyiik bir krizigareti olacaktiikincisi ise
Yunanistan’'in AB igerisindeki politikalarini etkitecekti. Ozellikle Simitis’in 1996 da
iktidara gelmesinden sonra en 6nemli politikalaamcdoiri olan Euro para sistemine
girmek tehlikeye girecekti. Yunanistan, Ocalan olspnunda alga bu 6nemli
risklerden herhangi bir kazan¢ elde etngedn farkina vararak Turkiye'ye
kargipolitikasinda dgisikli ge gitmek ve bozulan imajini dizeltmek zorunda kgtmi
(Black, 2001:7; Cgkun, 2003:204). Bu politikalar goultusunda Turkiye ile iyi ikkiler
kurmaya calmis, Yunanistan'in bu cabasi Turkiye tarafindan datelegormigtir
(Ayman ve Sonmezgu, 2003).

Ocalan olayi, oncesinde iki tlke arasinda ki gdigiirhad safhaya ufairmis olsa da
daha sonraki sirecte iki ulke arasinda kurulan ldguan balangic noktasini
olusturmuwstur. Yani iligkilerin blyuk capta bozulmasina sebep g@ldukadar

yumwamanin bglamasina da zemin hazirlagtr.

3.2. Deprem Diplomasisi

Ocalan bunaliminin ardindan Yunanistan'dasigleri Bakanlgina Papandreu’nun

getirilmesi Turkiye ile ilgkilerini olumlu yonde etkilenstir. Turkiye ile Yunanistan
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arasindaki sarsilan diyalog ortaminin yenideglasanasi icin Dyisleri Bakaniismail
Cem 24 Mayis 1999 tarihinde Yunanistarsifleri Bakani G. Papandreu’ya gondegmi
oldugu mektupta ikili ilgkilerin iyilestiriimesi icin gorlerini aciklamstir (Lindsay,
2000:220; Cem, 2004). Cem’in onerileri arasindartermiicadele konusunda agttea
yapmak ve ‘Uzlama Plani’ bglatmak yer almgtir. Ayrica Cem bu iki dnerinin
ayrintilarinin  Gst dizey bdrokratlarin bir arayalegek tartgabileceklerini dile
getirmistir (Cem, 2004). Resmi cevap gelene kadar Cem dlaRdreu arasinda kisa
gortsmeler olmytur Papandreu’nun cevabi ancak bir ay sonrasindda2fran 1999 da
gelmistir. Papandreu mektubundékili ili skileri gelistirme isteklerini memnuniyetle
kargiladigini ve ayni zamanda kendilerinin de samimigst#dugunu belirtmgtir (Cem,
2004).Ayrica kaltar, turizm, cevre, sucg, ekonomgkiiligi gibi alanlarin da gorime
gindeminde yer alabilegmi 6nermitir (Lindsay, 2000:220). Yunan ve Turk dileri
bakanlari ikili iliskilerdeki dsuk politika konularindasbirligini (ticaret, turizm, cevre,
sug¢, ekonomik) bdatmiglardir (Grigoriadis, 2003). Yunan hukimeti teraméicadelede
Tarkiye'yle ikili antlasmayl benimsengj boylece Turk-Yunan gkilerinde yeni bir

arays baglamistir (Cem, 2004).

Tarkiye ve Yunanistan arasindaslayan diyalog ortami 17 gustos 1999 Turkiye de
meydana gelen deprem ile farkli bir boyut kazagumi Turkiye'nin tarihinde ki en
blyuk deprem felaketlerinden biri, Yunanistan vaKiye'yi manevi olarak ¢ok fazla
yakinlgstirmistir (Heil, 2000). Yunanistan Turkiye'ye el uzatalk iilkelerden biri
olmustur. Dssisleri Bakani Yorgo Papandreusmail Cemi arayarak uzintilerini
belirterek Atina’nin Turkiye'nin ihtiyaclarini kelamaya hazir olgunu dile getirmitir.
Yunanistan’dan kurtarma ekipleri, teknik yardim dénlmistir (Milliyet, 1999).
Deprem, yillardir Turk karti distinceleri destekleyen Yunan televizyonlarinda dasgen
yanki uyandirmgtir. Yunan medyasi bdlgeye temsilciler gondereredisigneleri
yakindan takip etrgiir (Lindsay, 2000:221). Yunan halki da yapilan keamyalara
katillarak destek olngtur (S6nmezglu ve Ayman, 2003:40). Deprem ile birlikte iki
ulke birbirlerini dgmandan ¢ok insani derler cercevesinde @derlendirmeye
baslamistir (Larrabee ve Lesser, 2003:117). Papandreu gaptiklamada iki Ulke
halklarinin deprem ile ofan diyalogunusdyle deserlendirmitir: “Turk ve Yunan

halklari birbirine kagi sanildgl gibi disman degildi; derinlerde yatan sevgilerini bu aci

65



olay su Uzerine cikarmaktaygimdi bu veriyi iki tlke liderleri de goz ardi edemie
(Milliyet, 1999).

Yunanistan hukumeti, Turkiye’'nin yadgl zor anlarda destek vermeye gaken bu
sefer Yunanistan'’da deprem meydana ggimi Deprem 7 Eylul 1999 da Atina
yakinlarinda meydana gefgnde bu sefer Tirkiye’'nin yardimlari Yunanistan'agcu
yola cikmstir (Heil, 2000). Turkiye, Marmara depreminin egkihin hala devam
etmesine rgmen Yunanistan'in gostermbldugu duyarlilga kasiliksiz kalmamgtir.
Turkiye, kendisine yapilg gibi Yunanistan’a ilk yardim gonderenler arasinda
olmustur (New York Times, 2000). Turk Arama Kurtarma Ekilk kez bagka bir
ulkeye, Yunanistan'’a gonderilgitelevizyon kanallari tarafindan yeterli destekmue

ve yaptiklari cakmalardan o6tirii 6vgiye kalanmslardir. iki tilke felaket sonrasinda
ortak kulturlerini ve insani dgerlerinin farkina varmglardir (New York Times, 1999).

17 Agustos 1999'da Turkiye'de yanan depremin ardindan Yunan halki ve
hikumetinin yardima kgnasi ve 7 Eylilde Yunanistan’dasgman depremin ardindan
Tark yardim ekiplerinin kurtarma cafnalarina katilmalari her iki Ulkedeki
kamuoyunun ve basinin gianca yaklgmlarinin tersine donmesine neden ojtau
(Hale, 2003). Halk arasinda manevigbausmus iki halk da birbirine destek olmaya,
acisini paylgmaya cagmistir. Bu anlamda Herkdl Millas’'in  yorumuna dikkat
cekilebilir;

“Yakin tarihte ilk kez iki tlkenin halki kendi eviede, televizyon aracgiyla

Otekinin kendisine caba gostefitii, yikintilar altindan bir ygi kimseyi, bir

cocusu kurtardginda sevindiini, seving ve heyecandagladigini gordu.ilk kez

Oteki ‘hayali’ bigimiyle deil, somut bir bicimde belirdi. O giine dek hemen eeam

her zaman bir simge gibi giindeme gelen Oteki, etemikten ve hic de
‘anlatildigl’ gibi olmadan kagimiza c¢ikt” (Millas, 2004:22).

Deprem gucli olarak halkin gkilere alan algisini buyik olcide etkilem. Ayrica 14
Eylilde yayinlanan Yunan gunlik gazetesi Elefthgyiat da depremin insanlari bir
araya getirmeyi bardigini ve iki ulus arasindaki ényargilar kirmaya yarcettigini
vurgulamstir. Bu olay sonrasi vatangdar arasindaki ha gittikce kuvvetlenmytir
(Lindsay, 2000).

iki ulke arasinda y@anan depremlerle hiz kazanan ygyama onceki dénemlere gore

daha kalici olmg ve daha fazla destek bulgtur. Tlrkiye ve Yunanistan da deprem
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sonras! olgan yumgama ve bglayan diyalog ortami uluslararasi literatlrde ‘sSism
diplomasi’ olarak adlandirilngtir (Coskun, 2002:203). Deprem, Atina ve Ankara
arasindaki yakinkma sirecinin gejmesinde, pozitif cevrenin yaratiimasinda etkili
olmustur. James Ker Lindsay’e gore (Lindsay, 2000:225);
“Deprem diplomasisi iki Ulkenin insanlar arasindadgin gelsmesi icin yolu acti.
Boylece deprem iki hikimet arasindaki gé&lien diyalogun kuvvetlendirmesi

icin avantaj sgladi. Bu yuzden deprem diplomasisi, onaylanan \cegduk
diplomasisinin uygulanmasiydi.

Lindsay’a gore Turk-Yunan yakirgiaasina depremler ek bir ivme kazandgtm) fakat

yumwamanin depremler sayesinde gercgkieni sdylemek yank olacak ve ilerleme
icin temelleri zayiflatacaktir. Cunkd iki Glke amada yakinlama Agustos ve Eylul
aylarindan dnce meydana gejtiri Deprem diplomasisi, iki Ulke arasinda ki yzfey!

geng anlamda tanimlamak ic¢in kullaniimamali, bunun yeriki Glkenin birbirlerini
daha iyi anlamak ve gecsbeki dnyargilarindan kurtulmak icin dénim noktakarak

degerlendirilmelidir (Lindsay, 2000:230).

Ismail Cem de bu yakindmanin depremler sayesinde gercgkigne katilmamaktadir.
Yumusamanin depremin bkttigi yardimlgamadan kaynaklangh distincesinin eksik
olacaini, depremlerin sadece gmis olan yakinlamayi guclendiren etkisi olgunu
soylemitir. ki Glke arasinda ki yumygamanin somut adimlara ddamntesi, ismail
Cem’in 24 Mayis 1999 da Papandreu’ya ygrdnektupla ve Papandreu’nun da 25
Haziran tarihinde gonderglicevap ile bgamistir (Cem, 2006:128).

Faruk Sonmezgu da iliskilerde yumgama diye adlandirilan sirecin deprem dncesinde
basladigini vurgulanmaktadir: “Atina ve Ankara arasindagbk konularda gogimeler
devam ediyordu. Deprem, 6zellikle bunun toplumagyalgsmasini sgladi. Deprem
sonrasi durum toplumlarin yugamaya hazirlanmasisamasidir’ (S6nmeztu,
2004:148).

Turk-Yunan yumgamasinda depremlerin oyngdrol kadar Yunanistan da Turkiye'ye
karsi thmli politikacilarin goéreve gelmesi de etkilinaustur (Nachmani, 2002). Bu
anlamdalki ulkenin Dsisleri bakanlariismail Cem ve Yorgo Papandreu yuaonanin

temsilcileri olmylardir.
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Bu anlamda Millas’in gorleri 6nemlidir;

“fki hukimetin 6zellikle de Risleri Bakani Cem-Papandreu, Tirk ve Yunan
ili skilerinde gerginlik yaratan Kardak, Ocalan, Kos#rizinden sonrdki tilkenin
halklari ve sivil toplum kurulglar arasinda temaslarin gehesini desteklediler.
Yasanan Asustos ve Eylil depremleri ise bu igeyeni bir durtt sgadi” (Millas,
2002:110).

7 Eylul 1999 da Ankara’da ki Yunan bulyuk elgisi noés Korantis Dgru Yol
Partisinden bir grup yetkiliyi konuk olarak kabukmes ve yunan buydk elci
Yunanistan'in deprem sonrasi duygusal tepkisinbebai aciklamytir:

“ Cogu insan deprem de Yunanlilara ne @gdnu merak ediyor. Cevabi ¢ok basit.

Yunanistan da ayni depremgaginda ve gecnste ciddi bir depremle karlasmisti.

Bazi sehirler yikildi. Komuda meydana gelen deprem Yunanistan da meydana

gelen felaket gibi algilandi. Deprem bizim tabutami yikti. Bundan sonra bari
ve ishirli gi rotasini takip ede@gz.”

Goruldigu gibi Turk-Yunan ilgkileri Yunan ds meselelerinde ki yeni anlaya birlikte
degismistir. Ozellikle yunan Dyisleri bakani Papandreu’nun ghaitigi diyalog ve Turk
Disisleri Bakaniismail Cemin verdii destek cok énemlidir (Kinzer, 2000).

Yunanistan ve Turkiye arasinda depremin de hizrkaasiyla gercekien yumgama
dalgasindan 6nce de benzer gekler yganmstir. Atatirk ve Venizelos doneminde
1930’larda ysanan yumsama bunun bir orrggni olusturmutur. Fakat dier
yumwama dénemlerinden farki; 1999 sonrasi dénemde yamaya iki toplumunda
hemen hemen her kesiminden destek ggimBoylece hukimetlerin birbirlerine kar
politikalarini  yonlendirici etkiye sahip olmtur. Fakat bu yumgama sayesinde
dismanlik dénemi sona erdirilgge de, iki tlke arasinda sorunlara kalici bir ¢6zim
bulunamamgtir. Iliskiler mevcut sorunlarin golgesinde gélilmeye calsiimis; fakat

sorunlardaki ¢cozumsuzluk gkilerin kalici dostlga dénigmesini engellenstir.

3.3. Deprem Sonras! Yganan Gelsmeler

Turk-Yunan ilgkilerinde 1999 sonrasi sureg sKilerdeki donim noktasini temsil
etmektedir. Bu dénemde gkilerde hemen hemen her alanda birka¢ yil 6ncesinde

gorulmesi imkansiz gelneler yganmstir.

iki ulke arasinda yanan gelimelerden en énemlisi Tirkiye’nin 1960’larinsb@dan

beri Uye olmaya caftigi AB konusunda olmgiur. Turkiye, Yunanistan'in kendisinin

bulunmadg bir topluluza Uye olmasinin getiregedez avantalari diinerek AB’ye
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dyelik icin bavurusunu Yunanistan'’dan hemen sonra ygprityelik i¢cin caymalara
baslamistir. Fakat Turkiye’nin AB yolunda gostegditim cabalar surekli olarak AB’ye
Uye olan Yunanistan ile olan zayifsKiler tarafindan engellengi Yunanistan her
seferinde adaylik statisinin 6nine getimil999 yilinda bglayan yumgamayla
birlikte Yunanistan tamamen politika geikli gine gitmktir. Yunanistan'in AB’nin
Turkiye'ye yapacgl yardimlara engel olma ¢abalari ve Tirkiye'nin Afeligi icin de
en o6nemli engellerden birini deal etmesi gibi politikalarindan sonra, tim bu
politikalarini tamamen destirmis, Avrupall Tdrkiye'nin Yunanistan’in c¢ikarina
olacaini disiinerek yeni bir politika izlemeye damistir. 1999 Helsinki Zirvesinde,
Turkiye'nin AB uyeligine olan vetosunu kaldirarak, Tirkiye'nin AB adgylyonundeki
en 6nemli engelin 6ninu agghr (Larrabee ve Esser, 2003). Ayrica 6ncesindeeleng
oldugu 150 milyon Euro tutarindaki mali yardim yapilmesida yeil 1sik yakmstir
(Nachmani, 2002:142). Avrupa Konseyi de Turkiye'iam Uyelgi icin adaylgini
kabul ettgini aciklamstir. Uzun yillardan beri ilk kez Turk, Yunan ve ABskilerinin

gelecgine dair dnemli iyimserlik meydana gektir (Bilgi¢ ve Karatzas, 2004).

Yunanh yazar Thanos Veremis’e gore, Helsinki Zawele Yunanistan'in AB
konusunda vetosunu kaldirmasi Turkiye icin buyiksans olarak goralmgitr. Bunun
dogrultusunda da bazi siyasi kesimler Turkiye'nin ABolynda vetosunun
kaldiriimasina karlik Yunanistan'in bazseyler talep etmesini istegtir. Diger siyasi
kesim ise Turkiye'nin AB‘ye Uye olmasiyla birlikteki Ulke arasinda ekonomik
iliskilerin de artacgini ddunmdstir (Bepéung, 2003.Halbuki yaanan sirecte
Yunanistan'in dgil bir seyler talep etmek Turkiye'nin diyalog sirecini kalaimesi
bile cok dnemli bir gedimedir. Cunkld Yunanistan tim dinya oninde terorekyt

etmis ve bir anlamda kendini aklama ihtiyaci hissedeligilog strecini bgatmistir

2000 yilinin Ocak v&ubat aylarinda iki tlkenin Bisleri bakanlari Cem ve Papandreu
karsilikli olarak ziyaretlerde bulunmglar ve digtik politika konularinda ikili ankanalar
imzalamsglardir. Bu anlamalar turizm, kultlr, cevre, ticaret, ¢cok yonlgbirligi,
organize suclar, yasasdigo¢, uygturucu trafgi ve terdrizmle ilgilidir. Bu dguk
politika konularinda yapilan animalar, iki tlke tarafindan pozitif ve gam ikili

ili skilerin insa edilmesi icin temel olarak algilarghr (Dokos ve Tsakonas, 2003:16).

69



Yasanan gelimelere bakfiimizda;, deprem o6ncesinde gercglitden diplomatik
atilimlar, 1999 Marmara ve Atina depremleri ve addn Aralik 1999 Helsinki AB
zirvesi sonrasi iki tlke arasindakiskilerin normalleme sirecine girmesi, Turk Yunan
ili skilerinde mevcut dinamik surecin vagini gostermitir. O tarihten itibaren iki tlke
arasinda Ege’de kita sahanlve hava sahasi krizlerinin yani sira gigilen ekonomik,
kaltarel isbirligi alanlan haberleri de sik¢ca duyulmayaslaams, ayni zamanda iki
devlet yetkilileri arasinda Ege vegdr sorunlar Gzerinde ganineler de gercekieneye
baslamistir (Ntokme, 2010).

Goruldigu gibi depremle belirli bir ivme kazanan ikili gkilerdeki yumgama bircok
alani olumlu etkilemi ve iyi niyet cabalarinin samimiyetini gostestini Yasanan bu
diyalog ortami Turkiye ve Yunanistan arasinda siifébilir ve anlamli basi
cabalarinin kurulmasi icigans olarak gorulmgidr.

3.4. Turk-Yunan Iliskilerinde Yumusamaya Ortam Hazirlayan Nedenler

Yunanistan'in 1996’dan itibaren gigen; fakat 1999 sonrasi somut adimlara génu
Tarkiye'ye kagl barg yonlu politikalarinin sebepleri, Yunanistan'in sdl ¢cikarlariyla

paralellik gostermektedir. Bu nedenleri Siyasi, Btmik, Toplumsal, ve Yunanistan'in
AB’den elde etigi diplomatik kazanimlageklinde gruplandirabiliriz.

3.4.1. Siyasi Nedenler

Tark-Yunan ilgkilerinde yganan yumgamanin 1999 vyilina denk gelmesinde
uluslararasi arenada ggman bir takim siyasi getnelerin pay! buyuktir. Her iki
ulkenin de dgisen diinya ile jeopolitik gereklilikleri ve glvenléndieleri birbirlerine
olan tutumlarinin yumgamasini sglamistir. Fakat bunun gercekimesi ancak
1990’larin sonunda mumkun olgtur (Caskun, 2003:175).

Sasuk Sava siresince Turkiye ve Yunanistan arasinda surdiiradgmaz tutum
1990’ yillarin ortalarina kadar devam e$mi990’ll yillarin sonunda ise Turkiye ve
Yunanistan kendilerini yeni bir stratejik konumdaldrak guvenlik endelerini buna
gore sekillendirmeye bglamislardir (Oran, 2002; G&un, 2003:185). 1990l yillarin
sonunda meydana gelen bu gmlede artan kireseflmenin ve iki Glkenin de uluslar
aras| sistem etkeni temelinde duyduklari given loman, hangi bélgede yer

alacaklari kaygisinin etkisi biyik olgtur (ifantis, 2003:103). Kureselime yaninda
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artan bdlgeseligne eilimi devletlerarasi ikkilerde de etkisini gostersi bolgesel
sorunlara yol agng) Yunanistan ve Tirkiye'nin politikalarini etkilegtiv (ifantis,
2003:99). Ogzellikle Yugoslavya’'nin gdmasi sonra topraklarinda kurulan yeni
devletler arasinda Bosha-Hersek, Makedonya, Kosmranun meydana gelmesinin
ardindan Balkanlarda aofan karmaklik ve Vagova Paktinin yikilmasi iki ulke
politikalarinda dgisiklige gitme zorunlulgu dosurmutur (Millas, 2004; Kut,
1998:321). Boyle bir ortamda Turkiye, bdlgesel gihipma yolunda, bagiyanlisi ¢ok
yonlu aktif politika izlemg ve kongulariyla ilk etapta ekonomik #kiler kurma yoluna
gitmistir. Yunanistan ise 0Ozellikle Yugoslavya sawvala AB politikalarina ters
dismesinin ardindan, AB’den daha fazlgldnmanin maliyetini gbze alamagmefah
seviyesi yuksek Bati Ulkeleri icinde yer alabilmigkn Tirkiye’'ye yonelik adimlarini
thmlastirmistir (Coskun, 2003:175) Yunanistan'in 1995 sonrasinda iziemegladig
cok yonlu dg politikasi icin ilk etapta Ankara ile iyi gkilerini yumusatma karari alngi
bu amac¢ dgrultusunda Turkiye'nin Gyefini desteklemeyi bir ara¢ olarak gorghiir
(ifantis, 2003:99). Gerek Yugoslavya'ningdanasi sirecinde gerekse kgutariyla
ili skilerinde birlik ruhuna aykiri ¢cagmaci politikalariyla strekli eigrilen Yunanistan,
AB icerisinde merkez ulke konumuna yukselebilmekn i@ urkiye ile iligkilerini
yumuwatma karari almgibu amag dgrultusunda Turkiye'nin Gyelini desteklemeyi bir
arac olarak gormgitr (Vatansever, 2010). Ayni zamanda Batili refalplumlan
icerisinde yer alma diincesi iki tlke politikalarinin ortak paydasi olgtur (Cakun,
2003:175).1ki tarafta dger tarafin karli cikmasinin kendi kazanglarini yedecgi
anlamina gelmedinin ve olasi bir cagmanin maliyetinin yiksek olagmin farkina
varmslardir. Tium bu ygananlar Yunan ve Turk toplumlarinin birbirlerini hdaiyi
anlamaya sevk etmive dinya d@simlerine ayak uydurma kapsaminda iki tlkenin

isbirli gini mecbur kilmgtir (Coskun, 2003).

Yunanistan'in gbirligi cabalarina girmesinde bir @ir siyasi faktor ise AB merkezli
gerceklgmistir. Dogu Avrupa Uulkeleri, 1990’'dan sonra Sovyetler Hirin
dagilmasiyla birlikte bgimsizlga kavgmustur. Rusya’nin tekrardan guclenmesini
istemeyen AB, Dgu Avrupa LUlkelerini siyasi, ekonomik ve kdultlrel pyaina
uyumlulastirilarak butinlgtirme cabasi icine girmgiir (Aksu, 2001). Dgu Avrupa
Ulkelerinin de AB’ye girmesinin s6z konusu olmasB Uyesi llkeler arasinda ‘merkez
ulkeler’ ile ‘cevre ulkeler ayrimini okturmaya bgamistir. Yunanistan ise Portekiz,
71



ispanya ve gierleriyle cevre tilke siniflandirmasina girmek istéemgtir. Yunanistan’in
merkez ulke olmasi, Bati Avrupa ulkesi gibi davrasmi gerekli kilmgtir. Fakat
bunun icin Bati Trakya, Kotl ekonomik yonetim vdsyzluklar sorunlari éntine engel

olarak ¢ikmgtir.

Baskin Oran, Bati Trakya’nin Yunanistan icingdgla ayni geri kalmiiklara sahip
oldugunu dile getirmektedir ve uluslar arasi raporlaviananistan’t bu konuda zor
duruma dgiirmekte oldgunu dg@rulamaktadir. 1995’ten sonra Batl Trakya konusunda
Yunanistan aleyhine olan bu koétt algilama sonucaanistan bu bolgedeki Turklere
karsi bir dizi reforma girgmistir. Batl Trakya'daki Turk azinfin varligini kabul etmy,
Tark azinhk tzerinde ki sosyal siyasi ekonomiklbks1 kaldirmstir (Oran, 2001)

3.4.2. Ekonomik Nedenler

Yunanistan ve Turkiye ortak kara, deniz sinirilaylgmakta ve Ege denizinde geni
sahile sahiplerdir. Yunanistan'in birbirine yakironku Ulkeler olmasi ekonomik
tutumlarini ihmlatirabilecesi gibi ayni zamanda Kkirtabilir potansiyeldedir ifantis,
2003:93). Nitekim Turkiye ve Yunanistan'in tarihimaktgimizda bu zamana kadar
uzlasl donemlerinin istisna yanmasindan dolayr konumlarini avantaja c¢evirmek
konusunda bgrili olamamglardir. Ozellikle Sguk Sava dénemi genel konjonktir
ulke arasindasbirligini engellemgtir. Fakat Sguk Sava donemi sonrasinda alan
yeni duzen, devletleri guvenlik nedenlerinin yamasdaha baskin olarak ekonomik
sebeplerle gontillt olarak is bigliyapmaya zorlamaktadir (Kuruge002).

1980’lerde once iki kogu Ulke icin diguk seviyelerde olan ekonomik ve ticargKiler,
Ozellikle 1995 yilinda Simitis iktidarinin ekonomike siyasi alandaki rasyonel
politikalarin etkisiyle gelimeye balamistir (Goral, 2005; Somuncgtu, 2002:18).
Ekonomik ve ticari il§kilerin bu donemde artmasinda Kkl olarak isadamlarinin
baslattigi calsmalarin etkisi buyudktur (Millas, 1995:29). Fakat999Subat ayinda
Abdullah Ocalan’in Yunanistan’'in Kenya biyikelgitiden yakalanmasi kileri
durma noktasina getirerek ticari, ekonomilgkilieri etkilemistir. Turk halki Yunan
mallarini boykot etngtir. Boylece Yunanistan'in Turkiye'ye ihracatl axagtir. 1999
sonlarinda meydana gelen ywamanin etkisiyle, 2000 yilindan itibaren geh siyasi

ili skiler ekonomik ilikileri de etkilemitir. iki Ulke arasinda Ust duzey yoneticilerin
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ziyaretleri gerceklgirilerek ticaret, ekonomi ve terdr gibi glik politika konularinda
anlgmalar imzalanmgtir. Tum bunlara b&li olarak da ithalat ve ihracat artgtr
(Grigoriadis, 2003; Millas, 2004). Ekonomik skilerde yaanan geklmeler artarak
devam etmytir. 2000 yilinda 869 milyon dolar civarinda olaopkam ticaret hacmi
2008’e varildginda 3,58 milyar dolara kadar yuksedtiri (Vatansever, 2010).

Yunanistan’in Euro’ya girme cabasi ayonlu politika yluratmesinde etkili olngtur.
1993 vyilinda ydriarlge giren Maastricht Ankmasi’'nda, Euro boélgesine alinacak
ulkelerin, ekonomi ve para piyasasinagkiin yerine getirmesi gereken minimum
kriterler belirlenmgtir. Euro bolgesine katilacak Ulkelerin butce agrkii, kamu
borclari, uzun sireli faiz oranlari ve parasakrstilarini Maastricht dl¢utlerine uygun
hale getirmeleri gerekmektedir (Howden ve Castl@04). Bu anlamda Yunan
hikimeti, Yunanistan ile AB ulkeleri arasindakikfayok etmek icin ciddi bir istikrar

programi hazirlanstir.

Ozellikle 1996'da Andreas Papandreudan sonra iktmlan Kostas Simitis, Sok
Sava Sonrasi kurulan uluslararasi dizeni goz ondnderalt Yunanistan'in gl
politikasini gozden gecirmek ve yeni uluslararakagari saptamak icin camalarda
bulunmutur. Simitis’e go6re Yunanistan 6n yargilarindartidbmali ve Avrupal bir
devlet olarak di politikasini belirlemeli, ekonomik, siyasi olarakB kriterlerini
yakalamali ve AB'nin merkez llkeleri arasinda yBnaiydi. Tum bunlarla bdantili
olarak Simitis’in dgistirmeye calgtigi Yunan politikasinda ekonomik olarak en dnemli
hedefi AB parasal birfine gecebilmekti (Firat, 2004:52). Simitis iktidagaldiginde
Euro sistemine girmek icin bircok alandaggéklik yapmis, yine de yapfi bu
degisiklikler parasal birlge kabul edilmek icin yeterli olmagtir. Yunanistan'in Turk
tehdidinin varlgl varsayimindan 6tirt butceden savunma harcamalaymdgl biyuk
miktarlar bu hedefin dntindeki en blylk engel aitau Yunanistan’in Avrupa para
birligine girmek ve Euro’ya gecmek konusunda ki kargrlgavunma bitcesinde kisinti
yapilmasini da zorunlu kilgnibu da Tuarkiye'ye yonelik gerilim politikasinin
donistaralmesi gereklilgini ortaya cikarmgtir (Kurubg, 2002:19; Cihangir, 2010:4).
Bunun icin ise izledii yol Turkiye'nin AB dyeligi hedefinin desteklenmesi ve

kaydedilen ilerlemeye I3 olarak iki Ulke arasinda ki sorunlari AB-Turkiysorunu
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haline getirerek ¢6zim bulmakti. Béylece Yunaniskdilgede uzlgma yanlisi tavir
sergileyecek AB’den istegii 6dunleri alabilecekti (Firat, 2004:52).

Tdm bu politikalarinin sonucu olarak Yunanistan2Zf¥)3 Ocak ayinda Euro drahminin
yerine gecmitir. Boylece Yunanistan Euro’yu kullanan AB'nin 1Rlyesi olmutur
(Gurzel, 2004:33). Boylece 10 yil suren politik gitsindan sonra Simitis’in en buyik
hedeflerinden birini gerceldgrmistir. Yunanistan ulusal ve Avrupa cikarlari pahasina
Tarkiye ile iliskilerini dizeltmeye ¢cagmis ve bu politikalari ¢cercevesinde Turkiye’'nin
AB’ye girmesini desteklemngtir (Kvptcoc,2009).

3.4.3. Toplumsal Nedenler

Tarkiye-Yunanistan arasinda 1999 sonrasidyan yumgamada etkisi olan bir ger
faktor yaanan toplumsal galinelerdir. Ozellikle sivil toplumlarin depremlerdsonra

baslattigl girisimler yumyamada dnemli bir etkiye sahip olgtur.

Sivil toplum kurulglarinin giicti giin gectikgce artmakta, buna paraksiatd karar alma
mekanizmalarinda da etkisini gostermektedir. Bu Biikk-Yunan ilikilerinde 6zellikle
son donemdeki galnelerde oldgu gibi ds politika alaninda da kendini gostermektedir
(Kirisci ve Cark@lu, 2004:31). 1980’lerin sonlarina kadar Turk-Yan#iskilerini
hikumetler bicimlendirngtir. Sivil toplum ise devlet politikalarinin etkisaltinda
kalmistir (Aydintssbas, 2004). Fakat tarihsel faktorlerin ve siyasileyaklasimina
kargin iki toplum da kisitli da olsadiyalog taraftartan varlgl s6z konusu olmgiur
(Millas, 2004:23) 1923'te Turkiye mubadilleri derge siyasi varliklarini strdirerek
Tarkiye ile daha yakin ki kurmak fikrine de kaynaklik etrglerdir. Derngin
faaliyetleri 1928'de Turk yanlisi Venizelos’un sagkazanmasinda etkili olngtur. Bu
1920’lerde iki toplum arasindaki gkilerde gorulen tek sivil toplum oOrgelir.
(Aydintasbas, 2004).

1979’'da Sanatci Zulfu Livaneli, Yunanistan da beydin sanatci ve kultir adamlariyla
dismanlik atmosferini yumyatmak icin iki Ulke arasindaki kadltir diyalogu
baslatmislardir. Mikis Theodorakis ve Maria Fanadouri gibhatcilarla cgtli konserler
duzenlemglerdir (Millas, 2004:23). 1986 yilinda Yunanistaa durk-Yunan dostluk
derngi kurulmuwtur. Sanat¢i Mikis Theodorakis iki ulkenin hejeyden 0Once

bagimsizlga ve mutlulga ihtiyaci oldgunu, derngin amacinin uluslari sosyal ve
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kiltarel alanda mutlulga gotirmek oldgunu aciklamgtir (Aydintsgbas, 2004). Daha
sonra bir grup aydin bu degfie benzerini Turkiye’de kurmak icin harekete
gecmilerdir. 12 Nisan 1987 de Turkiye-Yunanistan dostidérnei kurmuslardir.
Dernegsin kurulus amaci, Turkiye ve Yunan halklari arasinda dostik isbirli g
duygularini guc¢lendirmek, dihanlari kskirtarak davragiar 6nlemeye ¢cajmak ve iki
ulke arasinda bagi diyalogun kurulmasina katkida bulunmaktir. Gaagli gibi iki
dernekte hemen hemen ayni amaclar etrafinda, gaflark-Yunan iligkileri icin caba
sarf etmek icin kurulmglardir. Yaptiklari toplantilarda kiltirel sanat gsenin bakim
ve onarimi konusundahirligi okul kitaplarinda tarihi carpitan ve gidanlik gilayan
bolumlerin c¢ikartiimasi i¢in yasal ginm ve Turkiye ve Yunanistan da dostluk
haftalarinin dizenlenmesi gibi kararlar aligimi Turkiye Yunanistan si konseyi
kurularak @renci deisimi konferans seminerleri gibi bircok alanda faatigr

gerceklatirilmi s (Aydintssbas, 2004).

Gorauldigu gibi 1990°h yillarin ortasinda Yunan toplumu, rkitoplumu ile ekonomik
ve toplumsal ortak amagclar glmltusunda daha fazla bir araya geftini Bunda Simitis
iktidarinin Ankara’ya yaklgaminin payi blyuktir. Bu yakjan ayrica aydin,siadami

kesiminden ciddi anlamda destek gosgiiiil.

1999 Asustos ve Eylil aylarinda iki Glke de meydana gelepremler ve akabinde hiz
kazanan yumgama iki Ulkedeki sivil toplumlarinin da degt@e bircok alana
yayillmistir. Iki toplum arasindaki kanikli sempati duygulari, liderlerin lgkattig
diyalog politikasinin sirdurtilmesini  kolaytamistir. ismail Cem ve Yorgo
Papandreu’'nun kisel dostluklarini Turk-Yunan gkilerine ve kendi segmen gruplarina
yansitmalari yumgamay! etkilemgtir (Aydintagbas, 2004). 1999 sonrasindasgaan bu
uzlasma doéneminin en 6nemli 6zgdinden biri, sivil toplum aktérlerinin igkilere dabhil
edilmesiyle § diunyasi ve ekonomik elitlerin gkilere farkli bir boyut kazandirmasi
olmustur. 2000°li yillardan itibaren artan ekonomikbirligi ve yganan gelimeler
ili skilerin devlet merkezli olmaktan ¢ikip, sivil toptu drgutlerinin de dahil oldiu
genk bir alana yayllmasina neden olgstur (Vatansever, 2010). Livaneli de, 1999 yili
sonrasinda sivil toplum dizeyinde gosterilen gyo cabalarin, geciie
kiyaslanamayacak bir seviyede gidau, bunun da kauikli toplumlarin birbirlerini
daha iyi tanimalarina olanak veguhi ifade etmgtir (Livaneli, 2004:15). Ayrica AB
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Komisyonu Ankara Temsilc#i'nin baglattigi “Turk-Yunan Yurttg Diyalogu
Programi” iki Ulke halkini bir araya gelmesinde aniebir etmen olmgtur. AB,
diyalogu tgvik ederek kagilikli isbirligine fonlar ayirmakta, ayrica okullar arassitie
burslar ve dgisim programlar dizenlemektedir (Millas, 2004; Cayko 2004).
Basbakan Erdgan Yunan gazetesi Tae nea ya v@rdiemecte Papandreu gibi
kendisinin de sivil toplumun iki tlke gkilerinin gelistiriimesinde ¢ok dnemli bir rol

oynayabilecginin altini ¢cizmitir (Cnn Tark, 2010).

Kisacasi Sivil toplum kurullar hiktmetlerin politika yapim sirecinde son dade
artan etkiye ve dneme sahiptir. Sivil toplum kugldomnin 1999 o6ncesi Turk-Yunan
ili skilerine sinirli olan etkisi, 6zellikle 1999 Eylike Agustos depremlerinde ganluk
kazanmgtir. Bu donemde kadikli toplumlarin iligllere goOsterdii 6zveri ve insani
boyutu 6n plana cikartan yakimlari, hikiumetleri siyasi ve ekonomik sKileri
gelistiriimesinde gerekli olan alt yapiyl ofturmuwstur. iki tUlke arasinda 2000 yili

itibariyle bircok alanda an§analar imzalannstir.

3.4.4. Yunanistan’in Avrupa Birligi'nden Turkiye'ye Kar sI Elde Ettigi Diplomatik
Kazanimlar
Sasuk Sava doneminde AB’nin Turk-Yunan politikasina bakitnizda dengeli bir
politika izledigini ve sorunlara taraf olmamaya galigini géormekteyiz. Yunanistan’in
1975’te Avrupa Toplulguna(AT) bavurdusunda ise Turkiye'ye sahip ol@u haklari
etkilemeyecginin guvencesi verilmgi ancak bu glvence sadece s6zde kalmi
Yunanistan 1981 ‘de AT'ye uye olmasinin ardindaeligin kendisine getirdii tim
avantajlarn Turkiye aleyhine kullanmayaslzanis ve baarih da olmytur (Caskun,
2003:197).

Yunanistan'in dyefiinin ardindan 1987'de Turkiye’nin de AB’ye uye olknagin
basvuruda bulunmasi, Turkiye ve Yunanistan arasingakunlarin yonelimi etkileyen
onemli bir gelgme olmuytur (Aksu, 2007). Turkiye’nin AB icerisinde yer adtk
istemesi birlik icerisinde veto yetkisine sahip “arstan’in elini guclendirmgtir.
1999’'a kadar Turkiye'nin AB uyedini surekli reddederek Uyelik verilmesine kar
ctkmistir. Ayrica Turkiye'ye AB’den gelmesi muhtemel ekwonik yardimlari veto
ederek, gumruk birgini de engellemeye camistir (Oran, 2001; Cgkun, 2003:198).

Ayni zamanda Turkiye’nin Uyddi konusunda cekinceli olan bazi AB ulkeleri de
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Tarkiye'yi karsilarina almak istememi ve Yunanistan'in vetosunun arkasina
siginmiglardir.Yunanistan’in AB icerisinde Turkiye'ye kar yuruttigi dismanca
politika Turkiye'ye zarar vernyj fakat tye ulkelerinsine gelmitir (Unal ve Cgkun,
2001). Yunanistan AB’ye Uye olmanin da vgidahatlikla ic ve di politikalarini Turk
dismanlgl Gzerine kurmgive bu yondeki politikalari ile AB’nin degiai ¢ogu zaman
elde etmygtir.

1990 yilinda Kibris birfie utyelik icin bavurdusunda AB, Kibris konusuna dahil
olmama politikasini sitrdirerek olumlu cevap verrapkkacinmgtir. Fakat AB Uyesi
olan Yunanistan Kibris'in Uyei konusunda AB uzerinden politikalar ydritmeye
baslamistir (Kuruba, 2002). Bu cabalarin da etkisiyle 1993’te AB keyuinu Kibris’in
olasi Uyelginin AB icin sosyo-ekonomik acidan herhangi bir isoryaratmayagani
ama Kibris'in toplulukla entegrasyonunun Kibris elesine basggil ¢6zim
getiriimesine bal olduguna karar vermgtir (Hale, 2002:254). Béylece AB artik Kibris
konusunda ki c¢ekinceli durumuna son vererek geme dalgasinin Kibris Rum
kesimini de iceregg mesajini verngtir. AB bir yandan Kibris sorunun ¢ézimd igin
Tarkiye Uzerinde baskilarini arttirgni diger taraftan da Kibris ile tam Uyelik
muzakerelerini bgatma konusunda israrli davragtm. 1994'te Yunanistan, AB
donem bgkani olmasinin da vergli cesaretle Kibris Rum kesiminin Gyghin
gerceklemesi yonunde ki cabalarini gonlastirmistir  (Kuruba, 2002). 1997
Luksemburg zirvesinde ise Turkiye'ye aday ulke (sétverilmemy; fakat Kibris Rum
kesimi resmen aday olarak kabul editmi (Coskun, 2003). Yunanistan Kibris
konusunda da AB'yi arkasina almayisaemstir. Boylece AB burada da Yunanistan'in

yaninda oldgunu gostermiir (Kurubas, 2002).

Yunanistan'in Turkiye'ye kar AB’den elde etiii destgin bir diger gostergesi de 1997
Kardak krizinde yganmstir. AB Kardak krizi konusuna Yunan tezini benimeesk
tarafsiz davranmantir. Yunanistan't hakli gordiiini agiklamalarinda belirtgnive
Tarkiye'nin AB ile iligkilerini gelistirmesinin Kardak ankmazlginiUluslararasi Adalet
divanina géturmesine Bl oldugunu séylemitir. AB Uyeligi Yunanistan’a her zaman
Tarkiye kasisinda rahatlama ve 0zguiven vegtini GOriuldigu gibi AB’ninsgladigi
ekonomik ve parasal olanaklar ile bir donem Turkiyte isbirligi konusunu
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gindeminden c¢ikaran Yunanistan, bu salmu siyasal amaclarina da yansgtmi
(Ozkan, 1999:165).

Turkiye konusunda 1997'ye kadar surekligdtutupta yer alan Yunanistan bir bakima
Avrupa’'nin hir¢in ¢cocgu imajina buarinmgidr. Fakat 1997 sonrasinda Turkiye'ye
karsi her konuda muhalefet eden ve bu haliyle uluséematoplumlardan egériler alan
politikasindan uzakkais daha uyumlu politika yirtitmeye $famistir. Tlrkiye'ye kasl
barscil yaklasimlarda bulunarak, 1999 Helsinki Zirvesinde Turknye AB Uyeliginde

ki en 6énemli engelini kaldirmtir. Yunanistan bu politikasinin AB ile gkilerine katki
sgilayacaini disinmistir. Boylece Yunanistan, AB nezdinde kayanlisi gbzikerek
AB’den elde etigi ekonomik yardimlari hak effini géstermeyi planlamgtir (Oran,
2001). Nitekim bu politikalar sonucu butin soruniaB ye ihale ederek sorunlari adeta
AB’nin sorununa dongtirmistir. iki tlke arasindaki sorunlarin ¢éziimiinde AB’nin
Tarkiye'ye baski kurmasini gemistir. 1999 sonrasi silrecte AB Uy@lioninde ki
engeli kaldiriimasiyla Turkiye AB’ye aday gostenfinfakat ayni zamanda Turkiye icin
AB konusunda yeni engeller cikghr (Kuruba, 2002). Turkiye’nin AB lyelii icin
uymasli gereken kriterlerin yaninda hem Yunanistarolan uygmazliklarini hem de

Kibris sorunu ¢6zmesi zorunl@u ortaya cikntir.

Fuat Aksu ya gore, 1999 yilinda Yunanistan'in Tueknin aday olarak kabul
edilmesine ve adaylik surecine katgneimasina kau ¢cikmamasinin dgudan sonucu;
gerek Kibris sorununun gerekse Ege Denizin&iilisorunlarin Yunanistan tarafindan
Avrupalilastiriimis olmasidir (Aksu, 2004:113). Kibris, Ege Denizi igiburkiye
Yunanistan arasinda sorun yaratan konularda Yutsemis cabalariyla Turkiye'nin
rakibi desismis, yerini AB’ye birakmgti (Oran, 2001). Yunanistan AB Uyesi
olmasindan dolayi elindeki kozu iyi kullangnr (Coskun, 2003:199). Ayrica AB,
serbest dokam konusunda Turkiye politikasini Yunanistan tUzeen yUratmgtir. AB
yerine Yunanistan bu konuda itiraz eden taraf glonu TUrkiye ve Yunanistan arasinda
yumwamanin bglamasiyla Yunanistan aradan cekgrserbest dokami istemeyen asil
taraf olan AB, Almanya, 6ne ¢ikmak zorunda katmiAlkan, 2003:83).

Yunanistanin 2003’Un ilk yarisinda yurigii AB donem bgkanlgl stresince Ege
konusunda Turkiye'ye yonelik aktif politika izleya inisiyatif elde etmeye camistir.

Yunanistan AB Parlamentosu ve Komisyonuna Turkiyaiglasmaz bir Glke gibi
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gosterme cabalari icerisine girerek, bu inisiyaf®04 sonuna kadar etkili olarak
kullanmstir. Ayrica Tirk-Yunan sorunlarini AB Doénem gkanligini italya’ya

devrettgi AB Selanik Zirvesine tamay! da bgarmstir (Kose, 2005:274). Yunanistan,
Tarkiye'nin AB’ye Uyeligini kendi politikalari d@rultusunda yonlendiren bir Ulke

konumuna gelngtir.

Tam bunlardan anfddigl gibi 1999 sonrasi Yunanistan’in Turkiye’nin AB dligi
onundeki vetosunu geri ¢ekmesini sebebi sadeceedwpre aciklamak muamkin
degildir. Nitekim iki Glke arasindaki diyalog depremléncesinde de gercekteilmeye
calsilmistir. Depremler sadece gkilere halkin manevi desimi de katarak

yakinlaamay! hizlandirici etkiye sahip olrtur.
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BOLUM 4: TURK-YUNAN ILISKILERINI ETKILEYEN TEMEL
FAKTORLER VE UYGULAMA SONUCLARININ
DEGERLENDIRILMESI

4.1. Temel Faktorler
4.1.2. Tarihsel Nedenler

Yunanistan ve Turkiye ortak tarihi gegmisahiplerdir; fakat ywanmg ortak tarihin
varligi Turkiye ve Yunanistan i¢in her zaman birbirineveiisizlik meselesi haline
getirilmis, bunun ilgkilere yapacg katki g6z ardi edilngtir. Tarihi yaganmg Kkotu
tecrtbeler bugin iki tlke arasindaki sorunlar ¢éden hala 6nemli bir engel olarak
gorulirken, bunun getirgi karsihkh glvensizlik de ilgkilerin  gelismesini

etkilemektedir.

Tarkiye ve Yunanistan'in, @msizliklarini birbirlerine kan verdikleri micadelelerde
kazanmg olmalari, birbirlerini tarih sahnesi icinde gérrden gelememelerine neden
olmaktadir. Bu anlamda dikkat ¢eken nokta, yilldbgaarada ygams bulunan bu iki
farkh Ulke sahip olduklari ortak derleri iligskilerin gelismesi icin kullanmanslar,
aksine bu ortak tarih bilinci onlarin gkilerine olumsuz olarak yansigtir (Aksu,
2001). Yunanistan’a bakiimizda, b&imsiz bir devlet olmadan énce 433 yil Osmanli
idaresinde ygamsg ve bluyuk giclerin Osmanli’yr parcalamak hevesiarote etkisiyle,
Osmanliya kan bagimsizlgini kazanmgtir. Yuzylllar boyunca hga bir tlkenin
egemenki altinda yaams olduktan sonra kazanilan dmsizlgin getirdgi Tark
dismanlgl, Yunanli politikacilar tarafindan istismar edikmiktidari ele gecirmeye
calisan her siyasi parti bu konuyu kullargtm. Turkiye ile kurulacak iyi koguluk
iliskileri bir kenara itilip, Turkiye’den tehdit var gekcesiyle Batidan yardim
istemilerdir (Ozkan, 1999:164). Bu nedenle, bugiinksayalarinda da etkisi bulunan
ortak tarihi, Osmanl tarihini, inkar etmektedirl¢Gurel, 1993:11). Akademisyen
Vamik Volkan’a gb6re “Yunanistan'in Anadolu’'ya salthasi Tirk-Yunan
ulusculigunun digmanlik duygularinin kokigmesine neden olan dnemli olay olarak
deserlendirilebilir’ Volkan, 1999). Turkiye ise ulusdlevlet bilincini ve bgimsizlgini
isgalci Yunan guclerini Bati Anadolu da yenerek kamghr (Gurel, 1993:10). Aradaki
onemli farklardan bir tanesi Yunanistan, Osmanlkgas bagimsizlgini kazanirken
Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi buyiik giiclerden edestimstir, Tirkiye ise bu
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savaginda yalniz kalnmgtir (Aksu, 2001). Gurel’e gore “Birbirine karmtcadele sonucu
kazanilan bu ulusal kimlikler iki tGlkenin sonrakoremdeki ilgkilerini de etkilems,
kendilerini D@u Bati arasinda ki konumlari nedeniyle givensisdtimi, adeta kimlik
krizine yol acmgtir” (Gurel, 1993). Yaayan tarihin yaratmgl oldugu givensizlik
iliskilerde daima bir sorun olarak beligni mevcut sorunlarin ¢6zimini de

zorlastirmistir.

Volkan'in bu anlamda sdyledikleri énemlidir: “Ne fkler, ne de Yunanllar eski
kayiplarinin yasini yeterince gammamglar, 6nceki travmalari halledemegter, her iki
grup da der grupla ilgili olumsuz imgelerini modifiye edemaiir” (Volkan, 1999).
Gercekten de Turkiye ve Yunanistan'in tarintgagaklari k6t deneyimler ve bunlarin
hala gillamams olmasi birbirlerini algilamalarinda etkili olmaktdiskilerin seyrini
belirleyen 6nemli bir 6lgut olarak devam etmekted@iu da zaten karmek olan Turk-
Yunan iligkilerini anlasiimasini daha da zogrmakta, sorunlar tGzerinde muhtemel

¢6zim arawlarini da kisitlamaktadir.

Tarkiye ve Yunanistan uzun tarihi birikim icerismgganan givensizlik ve ényarginin
da etkisiyle, dostlga yonelik girgimlerle kaslilastirildiginda, savan esigine gelindgi
zamanlarin ¢ok daha fazlasgmdgl goriulmektediristisna da olsa yanan yumgama
donemlerine 1930-1950 ve 1999’larda ki geleleri 6rnek olarak gosterebiliriz.

1930'lu yilarda iki tilke ddtalya’dan kendilerine yonelik tehdit algilagrve ingiltere,
iki devleti isbirligine 6zendiren devlet olmgtur.Atattirk ve Venizelos’'un énculik etti
bu yumgama doéneminde iki Ulke aralarindaki sorunlari ¢cogengonelik bir takim
antlaamalar imzalamglardir. iliskilerdeki iyilesme 1934 Balkan Antant’'nin
imzalanmasi ile sonuclangtr. 1950’lerin ikinci yarisinda ise iki devlet dertak
Sovyet tehdidini algiladiklari icinslirligine yatkin olmglardir (Gurel, 1993:13)
Orneklerden de andddigi gibi ortak tehdit algilamasi ve lguincii devletiggbirli gine
O0zendirmeleri iki tUlke arasindaki yugamanin yganmasinda énemli bir faktor olarak
yer almsgtir. 1930 ve 1950’lerde gerceken yumgama donemlerinde iki Glke,
arasindaki sorunlari gecici olarak c¢oztei; fakat halk tabanindan destek
gormemelerinin de etkisiyle kalici ¢oztumler uretmégsaramanglardir. 1999'da
yasanan yumgama doéneminde ise @ir yumgama donemlerine kiyasla kdarkli

hikumetlerin cabasi halkin degtge butlnlemisti. Her ne kadar sorunlara kalici

81



¢Ozumler bulunamamiolsa da iki taraf arasinda olumlu bir havanin ghtugu bir
siirece girildgi de bir gercektir. Papandreu ilsmail Cem’in katkilarinin ygun olarak
gorildigti bu yumgama doneminde daha istikrarli bir seyir izlegimi iki tlke
Disisleri bakanlarinin bgdatmis oldugu diyalog, 1999 Austos ve Eylul aylarinda iki
ulke de meydana gelen depremler yardimiyla; meslyd toplum orgatleri, siyasiler ve
hemen hemen (ilkenin her kesiminde kendisini gosgéirmiki tlke haklari da insani
deserleri 6n planda tutarak birbirlerinin yardimina skas, yaralarini sarmaya
calismistir. Bu yumygamanin sglam temellere oturtulmasi agisindan énemli ciimu
Deprem sonrasinda karkli ziyaretler gerceklgmis ve diguk politika konularinda
(ticaret, ekonomi, terérle micadele vb.) amalar gergeklgirmislerdir. Yumuwamanin
etkisi her alanda kendini gostegmolmasina rgmen iki Ulke arasindaki sorunlar

konusunda hala kesin bir ¢cozimesuEmamstir.

1999 sonrasi donem, iki Ulke arasinda ygamuaya dair bgayan sitrecin en dnemli
zaman dilimini olgturmustur; fakat tarihin getirngi oldugu guvensizlik ve 6n yarginin
asllmasi icin iki Ulke arasindaki kahkli diyaloglarin arttirilmasi ve her iki tarafia

guven arttirici 6nlemlerin uygulanmasinda karalinadari gerekmektedir. Ancak uzun

suren cabalar ve artagbirli gi sayesinde yayan tarihin olumsuz etkileri silinebilir.

4.1.3. Karsihkh Algilamalar

Yunanistan-Turkiye ifkilerinde taraflarin birbirlerini algilayi iliskilerin yonelimini

etkileyen dnemli faktérlerden biridir.

Dis politika kararlarina yon verirken, davrglarin dgru olarak algilamalari
gerekmektedir. Algilamanin tutariih ve guvenilirlgi taraflarin aldiklari kararlarin
uygulamada istenilen sonucu verip vermegeegisindan énemlidir (Aksu, 2001). Aksi
takdirde karar alinan konuya skin guvensizlik ve iletimsizlik, dis politika
davranginda etkili olmakta, ¢c6zumu zoglrmakta ve hatta bu 6nyargi yeni sorunlarin
ctkmasina da sebep olmaktadir (Kona, 2007; Artyri@90).

Tarkiye ve Yunanistan arasinda sorunlarin cgilwe iliskileri etkileyen psikolojik
faktorler taraflarin birbirlerini dgru algilanmasina engel olgtur. Yasanan aci tarihi
tecribeler ve bununla gkili olarak ortaya c¢ikan guvensizlik, gunimize kada

suregelen yaryi ya da eksik algilamayr da beraberinde gettimi Karsl tarafi
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tanimamaktan daha koéti olan yanlya da eksik tanima iki tlke icin yaqli
degerlendirmelere sebep olarak uzun sireli gk ihtimalini 6nlemgtir (Heraclides,
2001:9). iki tarafta uzlamazliklara bgli olarak birbirinin davraglarindan kgku

duymus, samimi yaklamlar sergileyemenglerdir. 1ki llke arasinda sbirligi

sdylenilmesi ve savunulmasi kolay uygulanmasi @ derece zor olngtur (Gurel,
1993:13).

Fuat Aksu, kanlikli algilama sorunun iki Ulke arasindaki ¢Ozuratigelledgine ve
¢cbzimsuzlgu derinlgtiren asil sorunun, iki tarafinda birbirinin g@lérini yanls ve
eksik algilamasindan kaynaklapoha vurgu yapmaktadir. “Kibris sorunuylaslagan
ve diger sorunlarla katmergen uzlamazliklara her iki tarafin ¢ikarlarini da tatmireed
bir ¢c6zUmun bulunmamasinda taraflarin gercek génine iliskin kuskular tgimasi
etkili olacaktir” (Aksu, 2001:154).

Tarihi gecmgin getirdigi karsilikli  glvensizlik sorunu iki Ulke arasinda ikgtn
eksikligini de beraberinde getirmektedir. Yunanli akadeemsyMegalommatis'e
gore;Bir tlkenin insanlarinin geer ulusla ilgili tutumlari genellikle @tim ve toplumsal
degerler sistemi yoluyla okmaktadir. Yunanistan'in Turkiye kan tutumunu anlamak
icin, Yunanlilara ilk ve ortaokullarda nelegrétildigi ve bu unsurlarin tniversitelere,
kitle iletisim araclarina, kitaplara ve siyasal sdylemlere kadssil yayilarak geldi
konusu uzerinde @erlendirme yapilmalidir. Turk- Yunan gkileri konusunda dgru
bilgiye sahip olabilmek, tarihi arka plani anlamaia okullarda verilen gitimin dnemi
blyuktir. Fakat her iki Glkede ilkokul kitaplarindgretiimeye cakilan ulusal kimlik
ve tarih bilinci, halklarin Dbirbirlerini  dgru taniyabilecgi, 6nyargilarindan
kurtulabilecgi dogru bilgilerden yoksun olmasindan dolayi sgaanlar algilai
bicimini, halklarin birbirlerine olan diincelerini temelden etkilemekte ve yeni
kusaklarin digtince yapisini belirlemektedir. Birbirlerini eksila yla yank tanimalari
sorunlarin ¢oziminde zorluklarggammasina neden olmaktadir (Aksu, 2001:317). Her
iki Ulkede eitim sirasinda kendi tlkelerinin uygar ofgly tstin oldgu disiinceleriyle
tek tarafli olarak gelecek nesillere aktarmaktaaiAksu, 2001:233). Kendi ulusunu
yuceltirken dger ulusu kotileme ginimuize kadar gelen Turk-Yutigkilerini yanlis

algilamanin psikolojik alt yapisini afwrmaktadir. Tark-Yunan gkilerinde kalici
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yumwamanin sglanmasi icin kanlikli yanhs algilamanin @lmasi ve guvenli

ili skilerin olusturulabilmesi gerekmektedir.
Richard Clog'un da eklegh gibi,

...Resmi diizeyde bir TUrk-Yunan yakistaas! sglansa bile halkin tutumlarinin,
suregelen karthgin temelinde yatan ksaitikli basmakaliplarin ve korkularin
asllabilmesi uzun ve zor bir sire¢ olacaktir. Kbkl algilamalarda koklu bir
degisiklik ortaya cikincaya kadar, iki Ulke gkilerinde sureKlilgini koruyan bir

kusku ve bunalim glimi gérecesimiz anlailiyor (Clogg, 1980:141).

4.1.4. Ulusal Yonetimlerin Algilamalari ve Politikdari

Ulkelerin ds politikalari alinan bazi kararlar cergevesinde swlimakta ve
yuratilmektedir. Bireylerin, ulkelerin ksihkli politikalarin  olwturulmasinda ve
uygulanmasindaki rolii ¢cok 6nemlidir. Bu anlamdasaluyonetimlerde, lyta lider

olmak Uzere karar alma sirecini etkileygahislar dy politika yapimini etkilemekte
hatta yon verebilmektedirler. Bu yonlendirmelerdietlerin ve karar alicilarin gisel

Ozellikleri, inanclari sosyal kdilturleri, icinde lwuulan durumun niteli etkili

olabilmektedir (S6nmezdu, 2005:209).

Tark ve Yunan halklarinin zihinlerinde vyegieis bulunan sabit fikirlere,
guvensizliklere sadece halk arasindgildgolitikacilar karar verici konumunda bulunan
yetkililer arasinda da rastlamak muamkindir (Kon@0Q7). Turk-Yunan igkilerini
algilays, yonetime gelen partilerin tutumlarina goresidilik gostermektedir. Yunan
taraftar ya da Turk taraftari yonetimlerde durdigkilere daha pozitif yansirken, tam
tersi old@gu durumlarda ise gkilerde ki tansiyon yikselebilmektedir. Tansiyonun
yukseldgi zamanlarda ulusal yonetimler ortak tarihin gefirdguvensizigi ve
cbzimsuzlgu ic politika amaglarinin gergceklmesinde bir ara¢ olarak gormektedir.
Yonetimler bunu ¢gtli amaclar icin yapnglardir. Oy destgini arttirmak ve kamuoyu
destgini kazanma kaygisi, ulusal kamuoyunun hikimetekitegdstermesini
engellemek ve ilgiyi bgka konulara yonlendirme iste herhangi bir olay karsinda
gereken ulusal dayagma ve butinlgi koruma ile hareket etme ¢abasi gibi nedenlerle
ulusal hukimetler aralarindaki gergilion plana cikarmglardir. Yine Ulkenin gir
ekonomik, siyasal, toplumsal bunalim icerisindeugid donemlerde htkumetler Turk-
Yunan sorunlarini gundeme getirerek iginde bulufmluk durumu amak igin
kullanmslardir (Aksu, 2001:318). Fakat i¢ politikay! ralathak icin yuratilen bu
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politikalar gecici bir sure istenilen sonucu vedse uzun donemde i¢ vesdpolitikayi
sikintiya sokabilmektedir. Kgiikli yanlis algilamanin da etkisiyle her iki tlke de
birbirinden kyku duymaktadirlar. Yunanistan Turkiye'nin elineshat gecii takdirde
Yunan adalarina saldirabilegei disinmekte, Turkiye ise Yunanistan'in Megali
ideadan vazgecmeiiini ve Turkiye aleyhine topraklarini geghétebilecgini
disinmektedir. Kagihkh givensizlik temelinde iki tlkenin birbirineyaklasimlari,

ili skilerde uzlamanin sglanmasina engel olmaktadir (Aksu, 2001:316).

Tark-Yunan ilgkileri tarihinde taraflarin birbirlerini tehtid alak algilamalar
bakimindan 1980'li yillar daha belirgindir. OzelékYunanistan'da Tirk dinanlgini
esas alan politikalarin oylarini arttirgoa distinen partiler, bu politikalarini segim
zamanlarinda daha da gunlastirmaktadirlar. iktidarda kalmanin Turk dginanlg
politikasi ile mumkin olabilegeni dusinmdlerdir. Bu gorgin en 6nemli temsilcisi
PASOK'un eski lideri Andreas Papandreu'dur. Andiieapandreu iktidari boyunca hi¢
desismeyen Turk kantligl iceren milliyetci sdylemleri ile bilinmektedir.981 yilinda
Andreas Papandreu’'nun Yunanistan da yonetime geltaeki tlke arasindaki diyalog
kesilmis Tlrkiye’nin Yunanistan icin tehdit olgu vurgulanmgtir. ikili ili skilerde
gerilim artmgtir. Ayrica yonetim tarafindan Turkiye'nin tehditacak algilanmasi

halklar arasinda da guvensgilietiklemistir (Gurhan, 2009).

Yillarca PASOK biinyesinde siyaset yapan SimitisGL88cimlerinde hukimetin fiaa
gectginde ise Papandreu gibi milliyetci siyasetler izégmcgini belirtmis ve
Papandreu déneminden kalma milliyetci-sosyalisatattemizleyerek partisinde biyuk
bir degisim yaratmstir (Hurriyet, 2000). Simitis Turkiye'ye kear yaklggimlarin da
surekli olarak bagi ve kbirligini dile getirmg; Yunan halkinin Turkiye korkusunu
yumuwatmay! bgarms, iki Ulke arasinda ekonomik ve ticari koprilerinriddmasini
sgilayarak da sorunlarin ¢éztimine imkan verecek sigmsbsferin temelini atngir.
Fakat Simitis’in yaratfii yumwama ortami 1999’larda ki yurgama kadar bsarili
olamamstir (Batur, 2004:194-197).

Tark-Yunan ilgkilerine hiktimet bazli algilamalarindagggklik 6zellikle 1999 yilinda
iki Ulkenin Dsisleri bakanlari tarafindan katilan diyalog strecinde kendini
gOstermgtir. ismail Cem ve Yorgo Papandreu’nun yuyama icin gdsterdikleri caba

yonetimlerin Ulkelerin dy politikalarinda etkisini gostermesi acisindan lyi 6rnek
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olmustur. Donemin Bgbakani Bulent Ecevit'te siyasi hayati boyunca Yustam’'la iyi

ili skiler kurmay1 hedeflengi ve Atina politikasinda rasyonel davranmaya sgaigtir.
Ayrica 1999 Austos ve Eyllul aylarinda her iki Glkede de meydgeken depremler
yumusama sirecini hizlandirgtir. iki tarafta birbirlerinin zor gunlerinde yardim eden
ilk Ulkelerden biri olmglardir. Diger uzlgma donemlerinin aksine halk tabanindan
destek gormesi ileriki zamanlarda hiktumetlerin gmiasi icin gereken diyalog ve
esneklik icin ortam yaratgtir. Iliskilerde yganan yumsama Yunanistan'da 2000
yilinda yapilan secimlerde etkisini gostegmuzun yillarin ardindan secimlerin ana
konusu Turkler ya da “Turk ginhanlgl” olmaktan ¢ikmgtir. 2004 yilinda Yunanistan
da yapilan secimlerde de durumggenems, PASOK lideri Yorgo Papandreu Turk-
Yunan iliskilerinde diyalogun 6nemini vurgulagtrr. Turk digmanlgl desil, Turk

dostlyzu secimlerde 6n plana ¢ikan yakta olmuwtur (Hurriyet, 2010).

4.1.5. Uglincl Aktorlerin Etkisi

Tark-Yunan ilgkilerinde ugiinct aktorlerin midahalesi hemen henhen alanda
etkisini gostermy ve iki dlkenin kendi arasinda ki sorunlarda ade&eaf haline

gelmislerdir.

Turkiye ve Yunanistan arasinda ki guven ekgikllen dolayr aralarindaki
anlamazliklari ¢ézmek icin bir arabulucu veya gararmdévletler bulundurmay: tercih
etmektedirler (Kona, 2007). Turk-YunansHKilerine mudahil olan Uctincu taraflar,
Ozellikle krizlerin tirmanmasini 6nlemek agisind@&memli rol oynamglardir. Ancak
mudahil taraflarin ikkilere etkisi her zaman tarafsiz olmamibazi durumlarda ger
taraf aleyhine faaliyette bulunilardir (Kirisci ve Carkglu, 2004:36). Ozellikle
Yunanistan'in bgimsizlik sirecine bakiimizda kurulgundaki en blytk destekgisi
blyuk devletler olmg Yunanistan'in yayilimaci politikalari biyik devésttarafindan
desteklennytir. Ayni zamanda buyuk devletleregsima digincesini, Turkiye ile
arasindaki sorunlara da yansgrilyuk devletleri sorunlarda taraf yapmayasgaigtir
(Vaner, 1990:172).

Uzun yillar Yunanistan’da e blyukelcilik yapan ABdiplomat Stearns Yunanistan’in
bu durumunu,

“Balkan Yarimadasinin giiney ucunda yer alan venleekadar zeki ve iyigtimli
insanlardan okgsa da on milyonluk nifusu, 78 milyar dolarlik gagafi milli
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hasilasi, sinirli dgal kaynaklari ve Yunan adalari da dahil olmak Uzskiz mil
savunulacak topga olan hicbir Ulke di politikasinda sinirsiz seceneklere sahip
olma luksiini elde edemeizte bu nedenle Eamsizlgini elde edilinden itibaren
¢agdas Yunanistan gucli mdattefiklere ihtiyag duyiliun farkina varmgtir”
(Aktaran Ayman, 1998:312-313).

Yunanistan kurulgu da dahil olmakla beraber bu zamana kadar gegeniggrisinde
bliyluk devletlerin desgeni almis olmasi, iktisadi ve askeri olarak biyuk guclere
baglili g1; bluyluk devletlerin Yunanistan'in i¢ ve sdipolitikasini etkilemesine ve
denetlemesine neden olgtur (Kona, 2007). Bunun en dnemli 6égneYunanistan’da
ilk kurulan siyasi partilerin fhgiliz’, “Fransiz”, “Rus” gibi adlar almasi ve part
merkezlerinin koruyucu devletlerin buyik elcilikiede yer almy olmalaridir (Vaner,
1990). Ayni zamanda bulyiik gucler, 6zellikhgiltere ve Fransa kurujundan bu yana
Yunanistan'in Osmanli topraklari icerisinde alanggnilemesinde sawa yanlisi

subaylara ve Venizelos taraftari cumhuriyetci gigliestek olmglardir (Aydin, 2003).

Tark-Yunan ilskilerine ABD etkisine bakgiimizda ABD icindeki Yunan lobilerinin bu
anlamda bgarili olduklarini gérmekteyiz (Kona, 2007). ABD deasayan 2 milyon
kadar Rum, Atina'ya siyasal karar verme surecirkil@ine olang sunmaktadir.
ABD’deki lobi faaliyetlerinde son derece etkin vécgl olan, ayrica Turkiye kst
girisimlerde de bulunan iki cemiyetten bahsetmek mumiin@unlar, American
Hellenic Educational Progressive Association (AHERA American Hellenic Institute
(AHI)’tur (Aksu, 2001:130 ). Kibris sorunu ve Tuyk'nin i¢ sorunlari, Turkiye'ye
yapilacak askeri ve mali yardimin geregiiliizerindeki targmalarda Rum-Amerikan
lobilerin etkileri gortlmektedir (Vaner, 1990). Banlamda Yunan lobisi ABD’nin
Tarkiye ile ilgili kararlarinda sik sik kendini g&smektedir. Bunun en etkili orgmi
1974’te ABD’nin Turkiye'ye uygulady ambargoda gormek mumkundur (Uslu, 2000).
1974’te Kibris hareketinden sonra Yunan lobisiniayrgtleriyle Turkiye'nin hakli
gerekcgelerinin olmasina gmen Turkiye'ye, 1975 yilinin kendan 1978 Temmuzuna
kadar suren silah ambargosu konutnu (Yalcinkaya, 1997:21). Yine Kuzey
Amerika’daki Yunan Ortodoks Kilisesi, Kibris konusia duydgu kaygilari anlatngy
lobiler de ABD ydnetimi Uzerindeki baskilarini amtislardir (Uslu, 2000).

Yunan lobilerinin olumsuz etkisinin yani sira, ABIn iki Ulke arasinda ki sorunlarin
catsmaya dongmesine de engel olgu donemler de olmyur. Bunun en tipik orng,
1996 yilinda Tirkiye ve Yunanistan'imia/Kardak adaciklari yiiziinden sgwvelarinin

87



onlenmesinde gorulebilir. Yine 1997 de Madrid'tepyan NATO Zirvesinde iki
ulkenin given arttirici tedbirlerin alinmasindailetelmustur (Kirisgi ve Cark@lu,
2004: 36).

fliskilerdeki Rus etkisine bakfimizda; Yunanistan, glipolitikasinin bigimlenmesinin
ve donemin Sovyetler Bigi ile yakinlggmanin Kibris sorununda ve Turkiye ile
iliskilerde Sovyet des@ni elde etmek icin gerekli oldiwnun farkinda olmglardir.
Yunanistan Kibris konusunda Sovyetler Bithin desteini bircok kez elde etrgj ama
Ege konusunda beklegli desteggi bulamamgtir. Ege sorunlarina gkin Rus tezleri;
Tarkiye'nin stratejik bakimindan Yunanistan’a gdteha énemli olmasi ve Egedeki
karasularinin Yunanistan tezleri @ualtusunda 12 mile ¢ikariimasinin Ege’yi Yunan
golii haline getirecek olmasi nedeniyle Turkiye'dgana gorinmgtir. Ozellikle
karasularinin 12 mile ¢ikartilmasi Egeden gedi 6zel izne bglanacak olan Sovyet
gemilerinin trafgini olumsuz etkileyega icin bu dlkenin gine gelmemitir.
Bogazlardan serbest gegie Ege’de hareket serbestisi Sovyetler agisindgathonem
tasimaktadir. Bu anlamda Sovyetlerin Ege’deki tek antmaret ve sawagemilerinin
geck serbestisini korumak olngtur. Sovyetler Birlgi, Yunanistan'a siyasal destek
vermek yerine Yunanistan da ki Sovyet varh arttirmak icin yardim onerstir.
Tarkiye, Sovyetlerin Kibris’a olan tutumunu ise yuwatmayl baarms, Kibris’in
Yunanistan’a bglanmasinin reddi anlamina gelen iki toplumun gamli kabul etmesi

konusunda etkili olmgtur.

Vaner'e gore; “Sovyetler, Turk-Yunan gahasini 6nlemek yerine ABD’ningalikli
konumunun zayiflamasi ve NATO’nun zayif halkasingigsuzliguna artmasini
hedeflemektedir”. Ayrica Turkiye ve Yunanistan'iivgnsizlik nedeniyle karikh
olarak silahsizlanmalari Sovyetleri kaygilandirnaakt (Vaner, 1990).

Turkiye ve Yunanistan kurulduklar andan itibarégmiint Batr'ya ¢cevirngi Bunun ilk
ornesini Yunanistan gostererek AT'yeilk auruyu yapmgtir. Yunanistan'in bir
kuruma Uye olarak kendisinden oncelikli olmasintenseyen Turkiye ise hemen
ardindan AB’ye bgvurunu yapmatir. Ancak iki komyu Utlkedeki Batiya yonelme ideali,
Yunanistan ve Turkiye arasindgoirligi yerine anlamazlga yol agmgtir (Kona, 2007).
1981 yilinda Yunanistan'in AB’ye Tirkiye’den o6nceyeli olmasiyla birlikte AB,

iliskilerde etkisi bulunan bir der faktor olarak karmiza cikmgtir. Yunanistan
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dyelikten sonra Turkiye'nin aleyhinde rahatca kod#lbilecgi avantaj elde etrg)
1999’a kadar Turkiye'nin AB Uyetini veto ederek Uyelin 6nunu kesmsive Turkiye

ile arasindaki sorunlart AB zemini Uzerinden ¢ozeneglsmistir. Nitekim Turkiye ile
arasindaki 6énemli sorunlardan olan Kibris ve Egaukarinda 6zellikle AB'yi taraf
yaparak destek almaya gams bunu da bgarmstir. Liksemburg Zirvesinde AB ile
Tarkiye iligkilerinin gelismesi Turk-Yunan sorunlarinda kaydedilen ilerlemeye
baglanmstir. Eger gelsme kaydedilmezse bunun Uy@li olumsuz etkileyecs
belirtilmistir (Yalginkaya, 1997). Ozellikle Kibris sorununtirkiye’nin AB’ye adaylgi
icin 6n kasul haline getirilmesi ve konuya tek tarafli yagtlenasi AB’nin tarafsiziginin
sorgulanmasina neden olmaktadir. Gorgldgibi Yunanistan AB Uyegini Turkiye'ye
karsi kullanmayi her defasinda daams, Turkiye'ye nazaran daha fazla yabanci

etkisinde kalmytir.

Yunanistan kurulgundan bu yana daima Turkiye ile arasinda yauaititilaflari G¢lnci
Ulkeler ve uluslar arasi kurylar nezdinde ¢ozmeye cahistir. Bugin de tam Uyesi
bulundwgu AB'yi tim kurulwslari ile birlikte Tarkiye'ye kagi kullanmaktadir. AB, ayni
zamanda Yunanistan'in Turkiye'ye kal999 sonralarinda gsen politikasinda etkili
olmustur. Yunanistan’in uyum icerisindeki pozisyonu ARzdinde kendisine fayda
sglayaca&indan politikasini déstirmesine neden olngtur. Yunanistan problemli taraf
olmadgini gostermeye cahlmrak bu durumu kendi lehine kullargtmr. Ayrica
Yunanistan'in Euro’ya girme c¢abasi, savunma bumgksi kisittama yapmasini
gerektirmi boylece Turkiye ile iyi ilgki kurma arawina itmgtir (Kiri s¢i ve Carkglu,
1997: 38).

Tarihteki drnekleriyle de gorulgii gibi, Turkiye ve Yunanistan gkilerinde tg¢lncu
aktorlerin Ozellikle de Batinin etkisi ic ve sdipolitikalarinda belirleyici rol

oynamaktadir.Yunanistan'in politikalarinda bu ddhabelirgin olarak gortlmektedir.

4.2. Yunanistan-Turkiye iliskileri ve Yunanistan’in Tiirkiye'nin AB Uyeli gine

Bakisinin Olgiilmesine Yonelik Alan Arastirmasi

Bu kisimda Yunanistan-Turkiye gkileri ve Yunanistan'in Turkiye’'nin AB Uyeline

baksinin dlciimesine yonelik yapilan anketgnanasinin analizi yapilacaktir.
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4.2.1. Alan Arastirmasi ve Dgerlendirilmesi

Tark-Yunan ilgkilerinin temeli ¢cok eskilere dayanmaktadir. Yursdan ve Turkiye
komsu Ulke olmalari, ortak sinirlari paghaalari yaninda ortak bir tarihi gegnide
paylamaktadirlar. Bu ylUzden iki tGlke de tarihi boyunaebilerinin kaderlerini belli
Olcllerde etkilemy, hatta dgistirmislerdir. Ortak bir tarihin paykalmasi iki tlke igin
bir cok alanda sorunun c¢ikmasina neden olurkentilke arasinda mevcut olan
glvensizlik ortami sorunlarinsémasini engellenstir. iki tilke arasinda anjenazliklar

surekli olmy bars ortami ise istisnai olarak iki tlke tarihinde yeralmstir.

Bu calsmada Turk-Yunan ifkilerine ve Yunanistan'in Turkiye’nin AB Uygline olan
son donemdeki algilar hakkinda Yunanistan'in Volaeghrindeki Thessaly
Universitesinde yapilan anket gahas! ile fikir sahibi olunmaya calimistir. Ankette
genel hatlariyla Turk-Yunan gkilerinin, iki Glke arasindaki mevcut sorunlarin,
Tarkiye'nin AB ile iliskilerinin ve iliskilerde etkisi bulunan faktérlerin Yunanli
ogrenciler tarafindan nasil algilagdikonusunda tespitte bulunmak ve somut veriler

ortaya koymak hedeflengtir.

Elde edilmg verilerin analiz edilmesi ve derlendiriimesi g@amasinda
“SPSS”(Statistical Package for Social Science 1aMaliz programi kullanilngtir.
Ortaya cikan sonuclar, tablolar yardimiylgzeldendirilerek analiz edilrgiir. Boylece

konu hakkinda somut veriler elde edilmeyeskhistir.

4.2.1.1 Ankete Katilan Ksiler Tle ilgili Degerlendirme

Ankete katilan grencilerin istatistiki bilgileri, Yunanistan'in Tkiye'nin AB Uyeligine
baksinin analizinin kgisel niteliklere gore ne kadar getigi hakkinda bilgi
saglayabilir. Ankete katillanlarin nasil bir gisel profil olwturdusu Tablo 1'de
gorulmektedir. Tablo’'ya gore ankete katilargréncilerin %57,5'i erkeklerden,
%42,5'ini ise bayanlardan ajmaktadir. @rencilerin %79’luk kismi 18-22 yaarasi
Ogrencilerden, % 11’lik kismi 22-26 yaras! @rencilerden, %10’luk kismi ise 26-30

yas aras! @rencilerden olgmaktadir.
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Tablo 1: Ankete Katilanlarin Ki sisel Ozellikleri

Sikhk(%)
Cinsiyet Bayan 57,5
Erkek 42,5
Yas 18-22 79
22-26 11
26-30 10

4.2.1.2. Argtirmanin Tanimi

Yunanistan, Turkiye i¢cin hem uzun tarihi gegnalan hem cg@rafi olarak Ege denizinin
iki tarafini oluturan, hem de dipolitikalarini yonlendirilmesi acisindan énemlaolbir
Ulkedir. Ayrica iki tlkenin arasindaki sorunlarioktugu, her yonuyle sirekli gindemde
kalma ozellgini gostermektedir. Bu anlamda 1999 sonrasi sur@giyffe Yunanistan
iliskileri acisindan 6nemli bir donemi glurmaktadir. Nitekim bu tarihten sonra iki
Ulke arasindaki sbirliginden stz edilmgi Yunanistan Turkiye'nin AB Uyeh
konusunda vetosunu geri cektii Bu anlamda 1999 sonrasi sirecin daha iyi
anlgilmasi ve Yunanistan da gamyan @rencilerin fikirlerinin aratirilmasi igin
uygulanan anketin Yunanistan’daki alglyr anlamamigin faydali olacgi

distndimistar.

4.2.1.3. Argtirmanin Amaclari

Calsmanin amaci 2009-2010 doéneminde Yunanistan'dagieriilerin iki tlke
arasindaki sorunlara bakai, Gsrencilerin Tdrkiye’nin AB Uyelsi konusundaki
gortslerini 6ne cikarirken hangi kilit gelerin Tarkiye'nin Oyelgine destek ya da
karsitlik konusunda belirleyici oldtunu incelemektir. Bu anlamda anket Yunanistan’in
Volos sehrinde bulunan Thessaly Universitegr@ncilerine uygulanarak elde edilen
veriler analiz edilmytir.

4.2.1.4. Argtirmanin Sinirhliklari

Tarkiye ve Yunanistan gkileri, tarihi gecmge dayanmasi acisindan kagnkabir

konudur. Bu anlamda iki tlke halki da tarihi gegtiem kaynakli bazi onyargilari
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barindirmaktadir. Her ne kadar 1999 sonrasindailike arasindasbirliginden s6z
edilse de, grencilerdeki tarihten kaynakh “dinanhk” dnyargisinin sorulara yansgmi
olmasi olasidir. Bu anlamda bakinizda alan agirmasinin sadece Yunanistan'in bir
Universitesinde gercekdrilmis olmasi @rencilerin konuya algisini  yansitmakla
birlikte sonuglar Yunanistan'in genel algisieklinde yorumlanmamalidir. Bu
arsgtirmanin sinirlilgini gostermektedir. Ayrica gier taraftan bak#imizda Volos
sehrinde bulunan gencilerin Yunanistan'in farklsehirlerinden gelmsi olmalari bu

sorunu allmasinda katkida bulunngtur.

4.2.1.5. Argtirmanin Yoéntem ve Modeli

Calsmanin Evreni Yunanistan'in Vologehrinde bulunan Thessaly Universitesi
ogrencileridir. Universite de 7000gtenci eitim gormektedir. Orneklemi ise Tarih,
Ekonomi, Insaat mihendissi, Sinif &Gretmenlpi, Arkeoloji,Bilgisayar miihendisi,

Sehir planlama boélumlerinde okuyan ve 12Gidén olgan Thessaly Universitesi

ogrencileridir. Anketler 2009-2010z#im-6gretim doneminde uygulangtir.

Cogu Yunanistan'in dier sehirlerinden gelen Yunanl géencilerin olyturdusu
Thessaly Universitesinde yapilan anket Tiirkiye Yusian iliskileri konusunda alginin

anlailmasi konusunda fikir verecektir.

Calsma oncelikle Turkge hazirlangiingilizceye cevrilmesinin anlamada guiclik
yaratabilecgi ya da cakma da ulgabilecek @renci alanini daraltabilegedustndlerek
(sadecdngilizce bilen @&rencilere ulama glcligl), anket Yunancaya cevrilmboylece
bu sikinti allmistir. Turk-Yunan ilgkilerindeki karmaikliga rggmen, sorular herkesin
anlayabilecgi basitlikte hazirlanngi ve bu anlamda bir sorunla kdasilmamstir.
Aksine Yunan @rencilerin hemen hemen g@o Turk- Yunan ilgkileri hakkinda ilgili

olduklari anket sorularini dikkatlice okumalarindamaiimistir.

Anketler sonucunda elde edilen veriler manuel d&laanaliz edilerek tablolar
olusturulmus, cinsiyet, ya, bélim gibi dgiskenlerin @&renci gorigleri Uzerinde etkisi

ortaya konulmaya calimis ve ¢cikan sonuglar Gzerinde yorumlar yapshm)

4.2.1.6. Anket Calsmasinin Genel Ozellikleri

Veri toplama yontemi olarak anket yonteminin seeémin en énemli sebebi istenilen

verilere en hizlisekilde ulgmayl sglayan bir teknik olmasidir. Anket cginasi
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dizenlenirken anket tekfiiile ilgili kapsaml aratirma yapilmgtir. Anket sorulari
olusturulurken konuyla alakali genkaynak taramasi yapilgaikaynaklar incelenngive
konuyu kapsayici sorular seciktir. Turk-Yunan ilgkilerinin karmgikh g géz énitinde
bulundurularak herkesin anlayabilgce basitlikte sorularin  secilmesine 6zen

gOsterilmitir.

Ankette yer alan 30 soruya verilebilecek cevapld); Kesinlikle Katiliyorum, (2)
Katihyorum, (3) Katilmiyorum ve (4) Kesinlikle Kiéniyorum seklinde
derecelennstir. “Fikrim yok” ifadesi Gzrencilerin geneli tarafindan tercih edilebilgce
disunuldiginden siklarda yer verilmenstir. Bir soru ise c¢oktan secmeli olarak
hazirlanmy, siklarda verilen ifadelerden uygun gorilegikkin isaretlenmesi

istenilmistir.

Anket U¢ kisimdan okmaktadir. Gig kisminda ankete Bmamadan 6nce okunmasi
gereken bilgilendirme kismi bulunmaktadir. Buradastamanin amaci, ne amagla
kullanilaca! anlatilarak, @grencilerin verecg cevaplarin 6nemine dikkat cekilgtir.
Birinci kisimda @rencilerin kiisel 6zelliklerini (cinsiyet, y@ belirlemeye ydnelik
sorulara yer verilngi Ikinci kisimda ise Turkiye ve Yunanistan arasindsdaunlar,
Yunanistan'in Turkiye'nin AB Uyefiine baksi, Yunanistan'daki ekonomik krizin
yansimalari konusunda fikir verebilecek 31 sorudlagan anket kismi yer algtir.

4.2.2. Arastirmanin Bulgularinin Degerlendirilmesi

Bu bdlimde anket sorularina verilen yanitlargetéendiriimesi yapilacaktir. Ankette
yer alan sorular “Tlrk-Yunarliskilerine Yonelik Algilamalar”, filiskileri Etkiyen
Faktorlere Yonelik Algilamalar”, “Sorunlara YonelilAlgilamalar, Yunanistan'in
AB'ye Yonelik Algilamalari”, “Turkiye’nin AB U(yelgine Yonelik Algilamalarn”

basliklariyla siniflandirilarak analiz edilstir.
4.2.2.1. Turk-Yunaniliskilerine Yonelik Algilamalar

Turkiye ve Yunanistan arasindgbirligi, savunulmasi kolay gercekt&ilmesi ise zor
olmustur. 1930 ve 1950’'lerde gercekigilmeye calsilan isbirligi cabalari bgaril
olamamsg ve etkili ishirligi cabalari ancak 1999’larda gercefigimistir. 1999'da iki
ulkede farkli zamanlarda meydana gelen depremtadekazanan iyi ikikiler bircok
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nedeni oldgunu sodylemek yarndi olacaktir. Nitekim depremler 6ncesinde iki Ulke
yoneticileri arasinda diplomatik diyalog diemis, depremler sayesinde kamuoyunun da
destginin alinmasiyla hiz kazangtir. Anket sonuclarindan, bu durumun

Yunanistan'da ki grenciler acisindan farkli algilargigéralmutar.

Sekil 1. 1999 sonrasinda Turkiye ile Yunanistan arasda yasanan yumusamanin

nedeni, iki Ulkede farkli zamanlarda meydana gelemlepremlerdir.

(]
k]
S
S 30,0%]
51,26%
20,0%
26,05%
10,0%]
14,29%
8,40%
0,0% T T T T
Katilyorum Kesinlikle Katilmiyorum Kesinlikle
katilyorum katimiyorum

Nitekim Sekil 1'de “1999 sonrasinda Turkiye ile Yunanistamasanda ysganan
yumuwamanin nedeni, iki tlkede farkli zamanlarda meydgeian depremlerdir” ifadesi
ile ogrencilerin bu konuda ki goslerine bavurulmuwstur. %65,55'i yumgamanin
depremlerden kaynaklargini, %34,45 i ise tersini diinmektedir. Sonuclardan da
anlasildigi gibi, Ogrencilerin ¢gu, depremlerin iki Ulke arasindaki yusamanin asil

nedeni olarak gormektedir.
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Sekil 2. Turkiye Basbakani, Bakanlar ve bir grup is adami tarafindan 14-15 Mayis
2010'da gerceklstirilen Atina ziyareti, ili skiler icin olumlu bir adimdir.
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Yunanistan'’daki ekonomik krizin tirmargi 14-15 Mayis 2010 tarihinde Baakan
Recep Tayyip Erdgan, bakanlar ve bir grup iadami tarafindan iki Ulke arasinda
isbirligini gelistirmek amaci ile Atina ziyareti gercekteilmistir. Ziyaret sirasinda her
ne kadar Kibris, Ege ve Azinliklar gibi temel messl ile ilgili gelisme kaydedilmese
de, iliskiler acisindan olumlu mesajlar icegmre iki tGlke arasinda yirmi iki konuda

isbirli gi anlagmasi imzalanngtir

Ziyaretin Yunanli @renciler tarafindan algilapinin olculdigu Sekil 2'de “Turkiye
Bagsbakani, bakanlar ve bir grug adami tarafindan gercekligilen Atina ziyareti,
ili skiler icin olumlu bir adimdir” ifadesi yer algtir. Bu ifadeye @rencilerin %72,26 ‘si
katilmis, %27,73'0 katilmamstir. Sonuclardan argddigl gibi iki Ulke arasinda
gerceklgtiriimeye calsilan diyalog ortami, &silikli gliveni tesis edecek ggimlerin
onund agmak ve uzun vadedegkiskli tehdit algilarini belirgin bir bicimde ggstirmek

acisindan onemli bir gogthe olmugtur.
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Sekil 3. 1ki ulke arasinda karsilikli givenin saglanmasi icin silahlanmanin

karsilikli olarak azaltilmasini uygun buluyorum.
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Yunanistan, AB ve Balkan Ulkeleri arasinda silahtaga en buyuk pay! ayiran tlkedir.
Yunanistan'in silahlanmaya biyuk miktarlar ayirmasien énemli sebebi “godan
gelen tehdit” yani Turkiye'dir. Turkiye ile arasiadki sorunlardan dolay! Yunanistan,
silahlanmaya biiyik pay ayirmaktadir (Yavuz, 201@). ilkenin de silahlanmayi
arttirmasi sorunlarin ¢c6zimuiniu daha da zorlais, iki Glke arasinda guvensigin de
gostergesi olmy ve liskilere kagilikli glvenin getirecg olumlu hava g6z ardi
edilmistir. ~ Silahlandiriimanin  azaltilmasi Yunanistan igibutin ydnetimlerin
gerceklgtirmeye calgtigi sdylem olmy; fakat Turkiye'’den tehdit gelebilege
endkesiyle baarilamamgtir. En son Yunanistan'in 2010 dasgdigl ekonomik kriz
sonucunda savunma harcamalarini azaltiimasgigbnekez daha glindeme gektir.
iki tilke babakanlarinin yaps goérismeler neticesinde silahlanmanin azaltiimasi karari
alinmstir. Bu kararin alinmasi her ne kadar Yunanistaa'#&zin zorunlu bir sonucu

gibi gortinse de iki Ulke arasinda ki tehdit alggemmin azalguni da gostermektedir.

Bu konuda @rencilerin algisinin olculdiii Sekil 3'de iki llke arasinda karikli
glvenin sglanmasi icin silahlanmanin kalrkli olarak azaltilmasini uygun buluyorum”
ifadesine @rencilerin %72,5'i katilmy, %27,5'i ise katiimagnni belirtmistir.
Sonuglardan andadigi gibi Ogrencilerin  yarisindan fazlasi silahlandirilmanin

azaltiimasi gorgiint paylamistir.
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Sekil 4. Turkiye ile Yunanistan arasinda vizelerin laldirilmasini olumlu

buluyorum.
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Tlrkiye ve Yunanistan ortak tarihi paymalari, birbirine yakin kogu tlke olmalari
gibi nedenlerle merak uyandirmakta ve skakli olarak ziyaretler ygun olarak
gerceklemektedir. Fakat bilingj gibi Yunanistan, Turkiye'ye gegie vize sikintisi
yasamazken, Turkiye Yunanistan’a ggderde sorun ygamaktadir. 2010 Mayis ayinda
Basbakan Erd@an’in Atina ziyareti bu konuda gGniaelerin yapilmasi agisindan

onemli olmy; fakat gbrgmeler sonunda ancakgyiepasaporta vize engeli kalkgtir.

Bu anlamd&Sekil 4'te Turkiye ile Yunanistan arasinda vizelekaldiriimasina olumiu
bakiyorum” ifadesi sunularakgiencilerin bu konudaki goslerine bgvurulmustur.
Ifadeye, @rencilerin 84,82 si katilirken, %15,18'i ise katdmstir. Sonuclardan acik

olarak anlaildigI gibi 6grencilerin c@u vizelerin kaldirilmasini desteklemektedirler.
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Sekil 5. Yunanistan'in Turkiye'ye kar si politikalari ba sarilidir .
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Yunanistan, Turkiye politikalarinda 1996 yilindadas Simitis’in iktidara gelmesi ile
biyuk dongum yasayarak milliyetci sdylemlerden uzak bir siyaseteldcgini
aciklamstir. Yunanistan'in Kostas Simitis ile gigen Turkiye politikasi, sonrasinda
desisen hukumetlerde de cok fazlagieklige usramamg, Turk-Yunan ilskilerinde
diyalogun 6nemini vurgulargtir. Ttrk dismanlgl desil, Turk dostligu secimlerde 6n

plana ¢ikan yakkam olmutur.

Sekil 5'te “Yunanistan'in Turkiye politikalari Barilidir” ifadesiyle @rencilerin
Yunanistanin dgisen Turkiye politikasi konusundaki algisi sorgulagtmi
Sonuclardan da andédigl gibi Yunanh @rencilerin %34,45’i Yunanistan'in son

donemdeki Turkiye politikalarini karil bulurken, %65,45 i karili bulmamaktadir.
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Sekil 6. Turkiye'yi, Yunanistan’in yaninda dost tlke olarak goriiyorum.
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Yunanistan da Turkiye, uzun yillar boyunca gddan gelen tehdit” olarak algilargni
ve Turk digmanlgl siyasilerin oy toplama araci olgtur. Fakat 1999 sonrasinda
yasanan surec¢ siyasiler ve halk tarafindan Turk dgstiun 6neminin vurgulang
sdylemleresahit olmwtur. Bu anlamda 1999 @ustos ve Eylul aylarinda meydana gelen
depremlerle daha da hiz kazanan Tirk-YungkRildéirindeki yumgama donemi birgok
anlamda ilgkilerdeki iyilesmeyi temsil etmektedir. Kaulikli olarak Ust duzey ziyaretler
baslamis, bircok alanda ant§aalar imzalanm ve yumgamanin etkisi hemen hemen
her alanda hissedilmeye dmnmstir. Gecmgten bu yana siregelen oOnyargilarin
silinmesi kolay olmasa da 1999 sonrasi ysamia ilskilerdeki ©6nyarginin ve

guvensizilgin giderilmesi konusunda beklentileri arttiktm.

Sekil 6’da “Tarkiye'yi Yunanistan'in yaninda dostkié@ olarak goériyorum” ifadesiyle
yasanan bu olumlu gealmelerin @renciler Gzerinde etkisi genilmeye cakilmistir.

“Dost” ifadesinden her ne kadar gegtei yganan uygmazliklari onyargilar
silebilecek bir anlam beklenmese de, en azindanuyammanin @renciler tzerindeki
etkisinin hissedilmesi acisindan 6nemli bir ifadebdecesi disunidlmistir. Fakat
sonugclara bak#imizda alginin bu yonde olmadigorilmistir. Bu ifadeye katilanlarin
orani %29,41 ile sinirh kalmi %70,59'u ise katiimangiir. Sonugclar, Turk-Yunan
ili skilerinde yonetimlerin kauhkh glveni tesis edecek gjimlerde bulunsalar ve
dostluk mesajlari verseler bile toplumsal algiladezismesi icin ciddi bir zamana

ihtiyac oldigunu gostermektedir. 1999 sonrasi gakler her ne kadar halk tabaninda
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da yumgamay! temsil etse de, iki Glke toplumlari arasibathirleri ile ilgili olarak var
olan olumsuz algilar ggsmeden “dgman”dan dost algisina gecisOylemlerinin
gercekci olmadiini gostermektedir. Oranlar, Yunanistan toplumurgemel algisini
temsil etmemektedir; fakat sinirli bir alan da otgsencilerin algisi konusunda fikir

vermesi acisindan énemlidir.

Sekil 7. Tark-Yunan ili skilerinin onimuzdeki yillarda daha da gelisec&ine

inaniyorum.
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Turkiye ile Yunanistan arasinda 1999 depremlerdemashiz kazanan yurgama her
ne kadar iki Ulke arasinda ki sorunlarin ¢ozimubdklenen etkiyi gosteremese de
bircok alanda hissedilgtir. 1999 sonrasindan guinimuze kadar gelen suigketer
arasinda diplomatik ziyaretler gercedtiglmis, iki tarafta sorunlarin kay@a olan
glvensizlgin asiimasi icin girsimlerde bulunmsglar ve iliskilerin gelecgine dair iyi
niyetlerini belirtmglerdir. En son 2010 Mayis ayindagdakan Erd@an’in kalabalik bir
grupla yapt Yunanistan ziyareti sirasinda birgcok konuda iraaah antlgmalar ve

gelistirilen diyalog ortami ilgkilerin gelecgine iliskin umutlar taimaktadir.

Yunanli @&rencilerin bu konudaki algisinin olculglii Sekil 7'de “Turk-Yunan
iliskilerinin  6nuimuzdeki yillarda daha da gelkeine inaniyorum” ifadesine
ogrencilerin 56,67’i katiliyorum derken, %43,33’0 ikatiimamstir. Sonuclardan da
anlgildigl gibi Ogrencilerin ¢c@u, balayan yumgamanin sonraki yillarda skilerin
daha da gejmesine olumlu etki yaratagekonusunda ayni gogé sahiptir.
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4.2.1.2 iliskileri Etkileyen Faktorlere Yonelik Algilamalar

Tarkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlara bir gdzitbulunmasini engelleyen
etkenlerin banda tarihin yaratf guvensizlik gelmektedir. Turk-Yunan gkileri ele

alinirken iki tarafinda pay$agi guvensizlik dikkate alinmaldir.

Sekil 8. Turkiye ve Yunanistan arasindaki uyymazlik konulari tzerinde siren

iletisimsizlik ve c¢ozumsuzlik iki Ulke arasinda glvensirge neden

olmaktadir.
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Sekil 8'de “Turkiye ve Yunanistan arasindaki wggazlik konulari Uzerinde stren
iletisimsizlik ve ¢6zimsuzlik iki Ulke arasinda guverigel neden olmaktadir”
ifadesiyle uygulama dagoencilerin bu konudaki fikirleri grenilmeye cakilmistir.
Katilimcilarin %88,14°0 katilng; %11,87’si katilmanstir. Bu da teoriyle uygulamanin
paralellgini gostermektedir.iki lke arasindaki sorunlarin colu ve halen de
cbzimsuzlgin devam etmesi kogu iki Ulke arasinda artmasi beklenen olumlu
iliskileri daha da ¢ikmaza sokmaktadir. Sorunlarin tergé@vensizlgin getirdigi

psikolojik arka planda yatmaktadir.
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Sekil 9. Turk-Yunan ili skilerini etkileyen en 6nemli faktérlerden biri tar ihi

birikimdir .
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Sekil 9'da “Turk-Yunan ilgkilerini etkileyen en o6nemli faktorlerden biri thri
birikimdir.” ifadesiyle Yunanistan ile Turkiye anasla gunimtze kadar devam eden
hatta bircok sorunun da kayhial olusturan tarihi sdrecin, Volos'daki géencilere
yansimasi Olculmek istengtir. Katilimcilarin %80’i, yarisindan fazlasi, btadeye
katiimistir. Katilmayanlarin orani ise %20’lik bir kismiusturmustur. Bu durum TUrk-
Yunan iliskilerinde tarihi gecnsin iliskilere yon verdgini ve teoriyle uygulamanin

Ortlstiguni bize gostermektedir.

Sekil 10. Tudrk-Yunan iliskilerini etkileyen en onemli faktorlerden biri Gglnci

aktorlerdir. (AB, Ingiltere, Amerika vb.)
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Tark-Yunan ilgkilerinde ugiinct aktorlerin midahalesi hemen henhen alanda
kendini gosternstir. iliskilere midahil olan Uglincii aktorler, ozellikle Ken
tirmanmasini 6nlemek acgisindan énemli rol oynanaasimen bu midahale her zaman
tarafsiz olmany kimi zaman dier taraf aleyhinde seyir etgtir. Ozelikle Yunanistan,
kurulusundan bu yana kta AB olmak Uzere Ug¢uncu aktorler tarafindan degtainis,
Tarkiye ile sorunlarina tgiinct aktorleri taraf alargostererek ¢ozimi kendi lehinde

yaratmak istemgtir. Bu da, Turkiye’'nin Yunanistan kgsinda elini zayiflatngtir.

Ogrencilerin bu konudaki goslerinin sorgulandii Sekil 10’da “Tirk-Yunan
ili skilerini etkileyen en 6nemli faktorlerden biri Ugtiin aktorlerdir” ifadesine verilen
yanitlar doérdincii bélimde de ayrintilari ile bédrgi gibi teori ile pratgin
paralelligini gostermektedir.  Nitekim giencilerin %66,67’si bu ifadeye katilirken,
%33,33'U ise katiimangtir.

4.2.1.3. Sorunlara Yonelik Algilamalar

Tarkiye ve Yunanistan arasinda gegt@n bu yana iyi ikkiler kurulmasina engel olan
bircok sorundan bahsetmek mumkindudr. Bunlardan blellen énemli, en karnak ve
¢bzUimsuzlgun diger sorunlarin ¢ozuminid de engelf@dsorunun Kibris sorunu

oldugunu sbéylemek yandiolamayacaktir.

Sekil 11. Turk-Yunan ili skilerindeki en dnemli sorun Kibris Sorunu’dur.
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Nitekim Sekil 11'de, “Turk-Yunan ilgkilerindeki en énemli sorun Kibris Sorunu’dur.”
ifadesiyle @rencilerin bu konudaki algilamalar ol¢ilgtar. Katihmcilarin % 81.33'0
katiimis, %16, 63’0 ise katilmargtr. Birinci bélimde de belirtildi gibi Turk-Yunan
iliskilerinde en 6nemli sorunlardan biri olan Kibrisr@wnun algilas Volos'ta
okuyan @renciler tarafindan da dnemli olarak goriktii. Nitekim Kibris sorununun
iki Ulke arasinda en 6nemli sorunlardan biri @dubirinci bélimde ayrintilar ile ele
alinms, sorunun iki Glke arasinda kigdir sorunlari etkileme potansiyel gostgmde de

yer verilmitir.

Sekil 12. Turk-Yunan ili skilerindeki en dnemli sorun Azinhklar sorunudur.
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Sekil 12'de “Turk-Yunan iliskilerindeki en 6nemli sorun Azinliklar Sorunudur
ifadesindeki sonuclagasirticidir. Ankete katilanlardan ancak %219,17 budefge
katilmig, geriye kalan %80,83'i ise katiimagni belirtmktir. Sonugtan da anjddigi
gibi Yunanistan da ki grenci algisi Azinhklar sorununun gkilerde énemli bir sorun

olmadgl yonunde ygunlasmistir.
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Sekil 13. Turk-Yunan iliskilerinde en o©Onemli sorun Ege denizine ilkin

sorunlardir.
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Sekil 13'te “Turk-Yunan ilgkilerinde en dnemli sorun Ege denizingkln sorunlardir”
ifadesine %66,67'1 katilny) %33,33'0 ise katilmargtir. Ogrencilerin Turkiye ile
Yunanistan arasindaki sorunlarin hangisini dahaniingordtiklerinin argtiriimasi icin
sunulan son ¢ soruda, bu sorgedisoruyla ¢cefimektedir. Once belirtilen Kibris’'in en
onemli sorun oldgunu dundyorum ifadesindeki oranlar buradakinden fazla
citkmasina rgmen o ifadeyesaretleyenlerin bu ifadeyi dgaretlems olduklari aciktir.

Sorunlarin 6nemine gkin 6ncelik siralamasi konusunda zorlulsaamstir.
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Sekil 14. Sorunlara y6nelik atilan adimlari, c6zme gi simlerini yeterli buluyorum.
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Tarkiye ve Yunanistan arasindaki uzun yillardani lesvam eden sorunlar iki tlke
arasindaki igkilerin gelistiriimesinde hala 6nemli bir engel olarak vanhi devam
ettirtmektedir.iki Glke’nin de cikarlarinin birbirine ters gliaesi sorunlarin ¢ézimunii
zorlastirmaktadir. Her ne kadar 1999 sonrasi gjelmeye calgilan diyalog ortami
bircok alanda kendini hissettirse de sorunlarinig@esi icin gereken ggimlerden

uzak kalmgtir.

Bu anlamdaSekil 14'te “Sorunlara yonelik atilan adimlari, ¢ozrgirisimlerini yeterli
buluyorum” ifadesiyle @rencilerin Tirkiye ve Yunanistan arasinda ki soanté
gerceklgtiriimeye calgilan diyalog ortaminin yeterli bulup bulmadiklaorgulanmgtir.
Buna gore @rencilerin %91, 67'si katilirken, %8,33'0 ise katdmgtir. Son
donemlerde sorunlaragkin politikalarin ¢ozimden uzak olmasgrénci gorgleri ile

celismektedir.

4.2.1.4. Yunanistan'in AB’ye Yo6nelik Algilamalari

1981 yilinda siyasi gerekceler 6n planda tutulafdXye Uye olarak kabul edilen
Yunanistan birlikten hem ekonomik hem de siyasintagar elde etmtir. Birlikten
aldigi ekonomik fonlar ekonomisinin kalkinmasinda etkiilmustur. Nitekim
Yunanistan 0Ozellikle son donemdesgaan kriz neticesinde birlikten yardim almayi

basarmstir.
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Sekil 15. AB’ ye ve kurumlarina guveniyorum.
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Fakat AB’nin Yunanistan’a ekonomik ve siyasi olakaktkilarina r§men @rencilerde
birlige kagl guvensizlik oldgu gorilmektedir. NitekimSekil 15 “AB’ ye ve
kurumlarina guveniyorum” ifadesine gi@ncilerin 42,5’ katilmy, %57,5'i ise
katilmadgini belirtmitir. Sonuclardan grencilerin ¢gunlugu AB’ye ve kurumlarina

gliven konusunda sorunggamakta oldgunu gostermektedir.

Sekil 16. AB’nin yeni Uyeleri de birlige katarak genslemesinden yanayim.
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Sekil 16’da “AB’nin, yeni Uyeleri de birfje katarak gegiemesinden yanayim.”
ifadesinde sonuglar birbirine yakindir. AB’nin ggame siyasetinden yana olanlar
48,3'luk bir kismi olgtururken, 51,7'lik kisim ise gegleme taraftari daldir. AB'nin
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Yunanistan'’daki ekonomik krizden sonraki durumu iy@yeleri binyesine katmasinin
zor oldyu, bu durumun daha once de ifadegattiz gibi, Turkiye'nin tyelgini de
tehlikeye soktgu aciktir.

Sekil 17. Yunanistan AB'ye UUye olmasl sayesinde kemini guvende

hissetmektedir.
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Yunanistan 1981 yilinda AB ye lye olmasindan igpabirlikten ekonomik ve siyasi
kazangclar da elde etstir. i¢ politikada sglam bir demokrasi kurulmu Dis politika da
ise kendi politikalarini AB'’yi arkasina alarak gekisstirmeye firsati yakalangtir
(Kirbaki, 2011). Nitekim Turkiye ile olan Kibris vEge sorunlarina AB'’yi de taraf
yaparak istedj sekilde yonlendirmeyi ba@armstir. Kisacasi Yunanistan AB’ye Uygli
sayesinde kendini giivende hissetmekte ve bu awantak iyi kullanmaktadir.

Sekil 17'de “Yunanistan AB'ye Uye olmasi sayesindeendlisini glvende
hissetmektedir” ifadesine gtenciler de destek vergtir. Ogrencilerin  %58,34'U
katiimis, %41,66'si ise katiimangiir. Ogrencilerin ¢gu AB sayesinde Yunanistan'in

kendini givende hissegini dogrulamaktadir.
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Sekil 18. AB sizin i¢in ne ifade etmektedir?
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AB lyesi olan Yunanistan gier AB Ulkelerine nazaran AB’den ekonomik olarakceik
yardim alan Ulkedir. Bu anlamdgekil 31 de “AB sizin igin ne ifade etmektedir.”
sorusuna verilen yanitlaesirtici desildir.  Ogrencilerin - %43,97 si, AB’nin imajinin
“Ekonomik ve Sosyal Refah”, %12,07’si “Demokrasi \ukuk'un Ustinligi”,
%28,45 i Kdulturel Caeitlili gi, %15,52'si ise “Bag ve Kardsgligi” ifade ettigini
belirtmiglerdir.

4.2.1.5. Yunanistan’in Turkiye’nin AB Uyeligine Yonelik Algilamalari

Yunanistan, 1999 yilina kadar Turkiye'nin Gygti reddederek tyelik 6nindeki 6nemli
engellerden biri olmgtur. 1999 yilindaki Helsinki zirvesinde ise bu vediyasetinden
vazgecerek Turkiye’nin AB uyalinin destekgisi olmgtur. Ogrencilerin bu konudaki
algisinin olguldga Sekil 19'da “Turkiye'nin AB Uyesi olabilegagni disinmuyorum”
ifadesine @rencilerin  %50,83 katilirken 49,17'si katiimagtm. Sonuclardan da
anlgildigl gibi AB’nin genslemesine sicak bakmayargrénciler, Tarkiye'nin AB

Uyeligi konusunda da olumsuz ggeisahiplerdir.
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Sekil 19. Turkiye’nin AB Uyesi olabilecesini disunmiyorum.
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Tarkiye'nin 1959’da uyelik icin bgvurmasiyla bglayan AB streci bircok engele
takilmistir. Bir kismina gore AB, Hiristiyan kulubl olgu icin Musliman bir
Tarkiye'yi Uyelige almakta cekinceli yalkdenakta, bir kismina gore niufusunun fazla
olmasindan, bir kismina gore ise Avrupa kurallaringum s&lamamasindan

kaynaklanmaktadir.

Yunanh yazar Kotsiaros’a gore; AB vatagldaunin c@unlugunun aksine Yunan
kamuoyu icin dini kimlik ile ilgili argimanlar 6énedimbir rol oynamamaktadir.
Yunanistan'in dinin rolinin baskin olglu muhafazakar bir toplum ol@unu; fakat
yine de Yunan kamuoyunun Turkiye'nin Oyhe bakgl dini 6gelerden
kaynaklanmadyini belirtmektedir (Kotsiaros, 2009:75).
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Sekil 20. AB'nin, Turkiye’nin Uyeli gine ¢ekinceli yaklgsmasinin sebebi Misliman

olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Yunanh &rencilerin bu konuda algisina bakimizda ise teoriyle pragin uygunligunu
gormekteyiz.Sekil 20'de goruldgu gibi, “AB’'nin, Turkiye’nin Uyeligine cekinceli
yaklasmasinin sebebi Misliman olmasindan kaynaklanmakt#adesine, %36,97’si
katlyorum, %63,03’0 ise katiimiyorum degtivi. TUrkiye’'nin AB Uyeligine engelin dini

Ogelerin olmadg! gorisU Ggrencilerin yarisindan fazlasi tarafindan paytaistir.

Sekil 21. AB’nin Turkiye dyeli gine cekinceli yaklamasinin sebebi nufusunun

fazla olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Sekil 21'de ise “AB’nin Turkiye Uyeltine ¢ekinceli yaklgmasinin sebebi nifusunun
fazla olmasindan kaynaklanmaktadir’ ifadesine earisonuclar ele alingtir. Buna
gore katilanlarin orani, 68,33, katilmayanlarinnorige %31,67°dir. Burada da hemen
hemen bir 6nceki ifadeyle ayni sonuclarla skasiimis, ogrencilerin bazilarinin iki
ifadeyi de ayni yanitlar verilg goralmistir. AB’nin Turkiye'nin tyelgine ¢ekinceli
yaklasma konusundaki algisi AB Uyesi olan Yunanistan'digkencilere de yansimbu

konuda 6ncelik sikintisi yanmstir.

Sekil 21. AB’nin Turkiye U0yeligine cekinceli yaklagmasinin sebebi Avrupa

kurallarina uyum saglamadigindan kaynaklanmaktadir.
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Turkiye'nin AB Uyelige kabul edilmemesinin nedeninin anlaasi igin sunulan der

bir ifade de,Sekil 22'de, “AB’nin Tirkiye Uyelgine cekinceli yaklgmasinin sebebi
Avrupa kurallarina uyum géamadgindan kaynaklanmaktadir” ifadesidir. Buna gore
%84,03'u katiliyorum derken, %215,97'si katilmiyorugtemstir. Sonuglara gore
Tarkiye'nin AB’ye girememesinin nedenlerinden biolarak gdsterilen Avrupa
kurallarina uyum g#damadgl disincesi Yunanl grencilere gore nufusunun c¢ok

olmasi ve Misliuman bir Ulke olmasindan daha buyigekolarak gorilmektedir.
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Sekil 22. Turkiye’'nin AB uyeli gi Kibris sorununun ¢éziimine bglidir.
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Sekil 23'de Turkiye'nin AB Uyelgi Kibris sorununun ¢ézimune d@alir ifadesine %80
i katilmis, %20’si ise katilmagani belirtmitir. Sonuclara gore yiksek oranda Turkiye

Kibris sorununu ¢ozerse ancak AB’ye Uye olabiligldicesi hakimdir.

Sekil 23. Yunanistan'’daki ekonomik kriz, Turkiye’'nin AB Uyeligini olumsuz yénde

etkileyecektir.
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Yunanistan’da 2018ubat yilinda gorulen ve hala etkisini devam ettiekonomik kriz
AB icin endse kayn@& olmus, Euro’yu tehdit eder hale gelgtir. Yunanistan'daki
krizin Tarkiye'ye etkisi ise Turk-Yunan gkilerinden ziyade Turkiye'nin AB ile

ili skilerini etkilemesi acisindan dnem arz egimi(Erdurmaz, 2010).
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1999 Helsinki zirvesinde Yunanistan'in vetosunudkahasi ile AB Uyelii yolunda
onemli bir gama kaydeden Turkiye, Yunanistan'daki krizin et{esj Gyelgi yeniden
tehlikeye girmgtir. Euro’nun tehdit altinda oldw bir dénemde Turkiye’nin AB
dyeligini oncelikleri arasina koymayagiaaciktir. Komyu da ki kriz son donemde

Tarkiye'nin AB uyeligini tehlikeye atan 6nemli etkenlerden biri olgtwr.

Bu anlamda anketten ortaya cikan ilging sonuclardain de Sekil 24'te
“Yunanistan'’daki ekonomik kriz, Turkiye'nin AB Qygini olumsuz yodnde
etkileyecektir” ifadesine verilen yanitlardir. Ag¢ikk sOylenmesi mimkin olan
Yunanistan da ki krizin Turkiye’'nin AB Uydline olumsuz etkisi anket sonuclarina
farkli yansimgtir. Katilanlarin orani %20’lik bir kismi oftururken, %80’lik kisim

katilmadgini belirtmitir.

Sekil 24. AB, Turk-Yunan ili skileri konusunda tarafsiz davranmaktadir.
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Tarkiye, AB’ye bgvurusunu Yunanistan’dan hemen sonra ygpmunanistan’in
herhangi birsekilde kendine kar avantaj sglayabilecek bir kuruma Uygjinin kendisi
icin sikinti yaratabilegeni diusiunmistir. Nitekim Yunanistan bu avantaji AB’ye lUye
olarak yaratnytir. Birgcok konuda AB uUzerinden Turkiye aleyhinezkaimlar elde
etmis, hatta Turkiye ile sorunlarinda AB'’yi de taraf @k gostermeyi barmstir. Bu
anlamda AB (yesi Yunanistan AB’ye lGye olmayaggali TUrkiye'ye kagl hep bir adim

onde olmuytur.
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Sekil 25’de AB’nin Turkiye-Yunanistan gkilerine tarafsiz olup olmagh sorgulanmy,
sonuglar ise ilging bir bicimdesie cikmistir. Ogrencilerin %50 si bu ifadeye katilirken
%50’si katilmanwgtir.
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SONUC VE DEGERLENDiRME

Tark-Yunan iligkilerinin temeli uzun tarihi gecrpeé dayanmaktadir. Yunanistan 1830°da
blyuk devletlerin yardimiyla kurulduktan sonra @sin Devleti'ne kagi zaman zaman
yayllmaci bir politika izleyerek buyik ulkiisu olaviegali ideay! gercekigirmeye
calismigtir.  Yunanistan’in bu politikalari guinimuze kadafiregelen Turkiye
politikasinin olgmasinda etkili olmgtur. Yunanistan 06zellikle ¢aridan tehdit
algiladgl durumlarda Turkiye ile yakin gkiler kurmus, herhangi bir tehdit olmagh
durumlarda ise Tirkiye'ye kar yayllmaci politikalar yuritmgiir. Ozellikle 1930’Iu
yillara gelindginde Italya’nin Akdeniz’deki niifus sahasini ggatmeye bglamasi,
Almanya’da Hitlerin faist bir politika ylUriatmeye bdamalari ve Bulgaristan'in
revizyonist tutumu her iki Ulkeyi birbirine yakiglran temel unsur olngtur.
Uluslararasi arena da ganan bu dgsikliklerin farkinda olan Atatlrk ve Venizelos
aralarindaki ankanazliklara son vererek iki Ulke arasindaki yalkgmianin temsilcisi
olmuslardir. Bu dénemde iki Ulke arasindssifle antlasmalar imzalanarak yakinima,
somut adimlara dogturdimdstir. Turkiye ve Yunanistan arasindaki bigel uzlgma
donemi ise 1950’lerde yanmstir. Bu donemde Sovyet'lerin izlegliyayilmaci politika
Bati Ulkeleri arasinda tedirgigie yol agcng ve bu ortam Turkiye ve Yunanistan
arasinda tekrar bir yakink@aya sebep olmtur. 1955 sonrasi ortak tehdit algilamasinin
ortadan kalkmasiyla kafkl ulusal cikarlart 6n plana cikswve iki Ulke arasindaki

ithmli hava kalici olmayi b@aramamytir.

Tarkiye ve Yunanistan arasinda gegi®n bu yana hala vagini surdiren bircok
sorundan bahsetmek mumkundir. Azinhklar, Kibrisuso, Ege denizine gkin
sorunlar: Karasulari, Kita sahahnli Adalarin silahsizlandiriimasi, FIR Hatti ve
Yunanistan'in teror 6rgutine vegilidestek bglica sorun alanlarndir. Mevcut sorunlarin
cogu birbiriyle balantilidir ve kalici bir ¢6ziim, sorunlarin birliktele alinmasini

gerektirmektedir.

Sorunlar arasinda Kibris adasinin ayri bir dnenfépsaldygunu séylemek yandl
olmayacaktir. AB Uyesi olan Yunanistan'in kirliarkasina alip Turkiye'ye kendi
cikarlari d@rultusundaki ¢ozumleri kabul ettirmeye galasi sorunun ¢ézimini daha
da zorlatirmaktadir. BM, Kibris konusunda 2004 yilinda Anrilani adiyla bir ¢6zim
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Onerisi sunmgtur. Adada yapilan referandumda ¢6zUm Onerisini rikitRumlari
reddederken Kibris Turkleri kabul etmi. Kibris Turklerinin 6neriyi kabul ederek
adada ct6zimden yana ofgumu gosterng; fakat hemen ardindan 1 Mayis 2004'te
Kibris Rum kesiminin AB’ye Uye olmasi ile Kibrisuianistan’in yaninda veto hakkina
sahip olan bir dier tlke olmgtur. Bu durum Turkiye’nin AB yolunda daha fazla itaes

zorlanacginin isareti olmutur.

Turkiye ve Yunanistan arasindaki Azinlklar sorupw diger anlamazlik noktasini
olusturmaktadir. Yunanistan Bati Trakya Turk azimin varlgini tlkesel butinlgine
bir tehdit olarak algilamakta ve onlari gboce zowdtadir. 1990’lardan itibaren
Tarkiye'nin uluslararasi arenada etkin bir konumiselmesi Yunanistan'in baskici

politikalarini biraz olsun frenlerstir.

Yunanistan, Ege Denizini kendi denizi olarak nitelemektedir. Bu anlamda Ege
denizinde sadece Kita sah&nlsinirlandirmasi konusunu sorun olarak gérmektewe
sorunu da ancak Uluslararasi Adalet Divaninda c¢@&ukavyturulabilecgini
disunmektedir. Turkiye acisindan ise Ege Denizinda Kahanfii yaninda, Karasulari,
Ege Adalarinin silahlandirilmasi ve FIR hatti sémunda mevcuttur. Turkiye, tim bu
sorunlarin paket halinde c¢ozulmesini isterken Yustan ise sadece sorun olarak
gordigil kita sahan@n meselesini Uluslar arasi Adalet divanina gotikecézmek
istemektedir.iki tlkenin kagilikli cikarlarinin ters d§mesi Ege denizinde ¢6zumii

zorlastirmaktadir.

Yunanistan kurulgundan itibaren Turkiye'yi tehdit olarak algilamaktaadeta
dismanimin dgmani benim dostumdur prensibiyle Turkiye sarfaaliyet gosteren
teror orgitlerine destek vermektedir. Bu anlamétaollarak Ermeni Gizli Orgliti’'ne
destek verngi, en son olarak ise PKK teror orgiti elgbAbdullah Ocalan’t kendi
Kenya buyukelgilsinde saklamasi olayr gercekteistir. Bu olay neticesinde
Yunanistan uluslararasi arenada tepki ilgkamarak, Turkiye ile ifkileri savain eine

gelmistir.

Tark-Yunan ilgkileri ve mevcut sorunlarin ¢6zimuineskiin cabalar, Yunanistan'in
1981 yilinda AB’ye lye olmasi ile farkh bir boykdzanmgtir. Turkiye ve Yunanistan
arasindaki uygmazlik konularina kalici  bir ¢6zimudn bulunabilmesgin

gerceklgtiriimeye calgilan diyalog bir boyutuyla Turkiye'nin AB ile yuritekte
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oldugu tam uyelik gérgmelerine bgl olarak etkilenmgtir. AB, Yunanistan'in birlge
dyeligine kadar Turk-Yunan gkilerinde taraf olmama yalkjamini sergilemgtir. Ancak
Yunanistan'in 1981'de AB’ye Uye olmasi ister istembirligin sergilem$ oldugu
tarafsizlik politikasini sarsgtir. Bunun sonucu olarak Yunanistan da birlik ig@nd
soylemlerini 6n plana c¢ikartan bir yakila sergilemgtir. Ayrica AB, uzunca bir sure
Tarkiye'nin birlige Uyelik taleplerine Yunanistan'in veto tehdidimedsurerek kar
ctkmistir.  Yunanistan’t kendi Turkiye politikasinin araal donigtirmistir. Ayni
sekilde Yunanistan’da Turkiye ile ilgili sorunlardaB ‘yi bir taraf haline getirerek

AB'yi Turkiye ile ili skilerinde bir arag olarak kullansgtir.

1999 Helsinki Zirvesinde Yunanistan’in Turkiye’'mkB Uyeligi konusundaki vetosunu
geri cekmesiyle Turkiye’nin adagh kesinlgamis ayni zamanda da Ege ve Kibris
sorunlarinin ¢6zumu de bu sirec igerisine algtmiTurkiye ve Yunanistan gkileri

Tarkiye-AB iliskilerinin bir parcasi haline gelsgtir.

Turk-Yunan ilgkilerinde tim sorunlara gmen istisna da olsa belli donemlerde
uzlasmanin sglandigl gortlmektedir. 1930’da Bkatilan Venizelos-Atatirk dénemi,
1959 Karamanlis-Menderes ugiaasi ve A. Papandreu ile Ozal arasinda ki daha kisa
suiren Davos tecrubesi gosterilebilki Ulke arasinda kalici uzimanin sglanamadg|

bu yumygama donemlerinin aksine 1999'da iki Ulke arasindaysana gelen
depremlerle hiz kazanan daha kalici bir gmanin yaandgl doneme girilmgtir. Bu
uzlasmanin somut adimlara d&miesinde, 1996 yilinda Kostas Simitis’in iktidara
gelmesi ile Yunanistan'in i¢ ve dpolitikada kapsamli bir dgsim slrecine girmesinin
Onemi buyuktdr. Simitis, Turkiye ile olan gkilerinde, milliyetci sdylemlerden uzak
durarak iki ulke arasinda bggi diyalogun savunucusu olgtur. Disisleri bakanlari
Ismail Cem ve Yorgo Papandreu tarafindan da destklbu gigimler, 1999 yilinda
her iki Ulke de meydana gelen depremler sonrasihdiktan ve sivil toplum
orgutlerinden gicli destmi alarak kalici olmgtur.1999 sonunda Helsinki zirvesinde
Yunanistan'in Turkiye’nin AB Uyeflindeki vetosunu geri ¢cekmesiyleskiler hizla

gelismeye balamistir.

Yunanistan'in 0Ozellikle 1996 itibariyle @msen barg politikalarinin bircok nedeni
bulunmaktadir. Oncelikle AB’nin Dfu Avrupa Ulkelerine yonelik giatmis oldugu

gengleme stratejisi cercevesinde, birlik icinde glhilecek cevre ve merkez llke
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ayrimlarinin olgmasina neden olmgu Bu ayrimda cevre Ulkeler statiisiine girmek
istemeyen Yunanistan egdye kapilmgtir. 1981 yilinda AB’ye Uye olan Yunanistan

an AB’nin uyelik icin ileri surdgi kriterleri taimamasi, birlik fonlarindan en c¢ok
faydalanan ulke olmasi ve kguiari ile surekli olarak sorun yamakta olmasi ile AB
icerisinde en cok talan tlkelerden biri olmgtur. Bundan dolayl Yunanistan Bati
Avrupali gibi davranmak ve kogualariyla problemlerini halletmek zorunda kalarak,

Tarkiye ile iyi iliskiler kurmaya cakmistir.

ikinci olarak; 1996 yilinda iktidara gelen Kostasmflis, Yunanistan’in AB
standartlarinda bir tlke haline gelmesini istgmiBu anlamda en bluyuk hedefi Avrupa
Parasi (Euro) uygulamasina ge¢mek aiimu Fakat Yunanistan Euro’ya gecmek icin
gerekli kriterleri taimamaktaydi. Bunun dnindeki en dnemli engeli isiérkilye'den
tehdit var gerekcesi ile butceden savunma harcamaldiyik miktarlar ayirmasiydi.
Savunma harcamalarinda kisintiya gidilmesi ve tehalgilamalarinin ortadan

kaldiriimasi icin Turkiye ile ikkilerini gelistirmek zorunda kalngtir.

Uclincti olarak; 1999 yilinin Barinda Yunanistanin Turkiye aleyhinde faaliyet
gOsteren terdr orgltu lideri Abdullah Ocalan’in nistan’in Kenya buyukelcfiinde
yakalanmasinin ardindan uluslararasi alanda inaagilarak terort destekleyen ulke
konuma dgmistir. Bu sire¢ sonunda bozularskiler iki tGlke de 1999 Austos ve
Eylll depremleri sirasinda halklarin birbirleriraailarini paylgarak destek olmalari ile
yeniden dizelmeye Bamistir. Boylece Yunanistan, barpolitikalari ile uluslararasi
arenada imajini duzeltecek ve AB’ye Turkiye ilekiierini dizeltme taraftar oldiu

izlenimini verecektir.

Son olarak da Yunanistan’in Tirkiye ile arasinda&runlarda AB'yi taraf olarak
gosterme politikasi yer almaktadir. AB’nin Turkiy@ Yunanistan'a kar yuratmi
oldugu esit uzaklikta durma politikasi Yunanistan'in bgdi tyelgi ile sarsiimgtir.
Nitekim ilk olarak 1996 yilinda Kardak krizi sirasia AB, Yunanistan’t hakh
gordigund ve Turkiye AB ilgkilerinin gelistirilmesinin Kardak anlgmazlgini éncelikle
Adalet divanina goétiirmesine @aoldugunu aciklamytir. ikinci olarak ise Yunanistan
Kibris konusunda AB'’yi arkasina almayi saems, Kibris sorununun ¢6zimda igin
Ankara Uzerine baskilar arttirarak, Kibris'in tge Uyelgi konusunda israrli

davranmgtir. Orneklerden de anjédigi gibi AB, Tlrkiye ve Yunanistan ikilerinde
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esit mesafede durmayarak tarafsgphi bozmuytur. 1999 Helsinki zirvesinde
Yunanistan, Turkiye’nin AB Uyeli 6ntindeki engeli kaldirarak Turkiye ile sorunlarin
AB sorunlari haline getirngiir. Ayrica, Turkiye’'nin Avrupa ile yakinkamasinin kendi
cikarlari acisindan daha faydali olgcaonucuna varrgtir. Yunanistan'in Helsinki
zirvesinde atfii geri adim aslinda bkarisi olarak da derlendirilebilir. Cunku zirve
sonrasinda Kibris'in AB’ye siyasi problemin ¢6zisnén kgulu olmaksizin girmesini
saglamis, iki komsu arasindaki her turlt ikili sorunun Uluslararasdafet Divani

yoluyla ¢6zUmuni 6n plana ¢ikagr.

Kisacasl 1999 Helsinki zirvesinde Yunanistan, Tyekiin AB Uyeligi dnindeki en
bliyluk engel olmaktan cikarken, Turkiye’'nin AB yermgesi 6niunde yeni engeller
cikartmstir (Saracli, 2010).

Tdm bunlar g6z 6ninde bulundurufdunda Yunanistan’in 1996 sonrasindagzisen
Turkiye politikasinin sadece depremlerden kaynakkahsi anlgiimaktadir. Deprem
sadece her iki Ulkenin halklarinin da ymhy! desteklegini gostermeye katkida
bulunarak liderlerin diyaloga yonelik hareket atfargengletmistir. 1999 sonrasinda her
ne kadar ikkilerde kalici bag cabalarindan sz edilse ve gelgee/onelik Gmitleri
artsa da gercelgerilen diyalog ortami iki Ulke arasindaki soruntacdézimiunde etkili
olmams, yumwamanin ilgkilere etkisi sinirli cercevede gerceddastir. Yunanistan'in
yillarca sidrdurdgt Turkiye'nin AB Uyelgi konusunda siyasetini 1999 sonrasinda
degistirmesi, iki Ulke iliskilerinde digman algisindan dost algisina getimumkin
olabilecgi ve gelecge yonelik beklentileri arttirmasi acisindan onefnili gelisme
olmustur.  liskilerdeki gerginlgin azaltilmasi icin iki tlke de ksitikli olarak
cikarlarini uzlgtirmaya cagmali ve verecekleri 6dunleri saptamalidir. Turkiye
Yunanistan’in uzun tarihi gecgnigéz ontine alinggnda sorunlarin kisa stire icerisinde

cobzlilemeyead unutulmamaldir.

Yunanistan-Turkiye ikkileri ve Yunanistan'in Turkiye'nin AB Uyeline bakginin

Olcilmesine yodnelik alan ggarmasindan elde edilen bulgukarsekilde siralanabilir:

« Ogrencilerin ~ %73’t  silanlanmanin  kalkli  olarak  azaltiimasina

desteklemektedirler.
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Ogrencilerin %66'si 1999 da iki ulke de farkli zamamla meydana gelen

depremleri, ilskilerdeki yumygamanin sebebi olarak gérmektedir.

Ogrencilerin %85'i Tirkiye ile Yunanistan arasindavkzelerin kaldiriimasina

olumlu bulmaktadir.

Ogrencilerin  %66’sI  Yunanistan'in Turkiye'ye kar politikalarini  baarili

bulmamaktadir.

Ogrencilerden %71’i Turkiye'yi hala Yunanistan'in yada dost bir tlke olarak
gormemektedir. Sonuclardan anldigl Gzere iki Ulkede 1999 sonrasi gozlenen
olumlu havanin Yunan kamuoyunda dergtilgni séylemek guctir. Anket her
ne kadar sinirli bir alanda uygulannolsa da Turkiye'ye kar devam eden
guvensizlik ve onyarginin tamamen ortadan kalkgadonusunda fikir

vermektedir.

Tarkiye ve Yunanistan arasindakiskilerin ilerleyen dénemlerde daha da

gelisecezine inanan grenciler %57’lik bir bolumu olgturmaktadir.

Ogrencilerin %88'’i iki ulke arasindaki ilgiimsizligin giivensizige neden

oldugunu ve mevcut sorunlarin da ¢cozumuni zbmeigini disinmektedir.

Ogrencilerin %80’i Turk-Yunan ikkilerini etkileyen en 6nemli faktoriin ortak

tarihi gegmgin oldugunu digtinmektedir.

Tark-Yunan ilskilerinde Gg¢tinct aktorlerin mudahalesi dikkat@etedonem arz
etmektedir. Nitekim grencilerin %66,67’si U¢lncu aktorleringkileri etkileyen

onemli bir faktor oldgunu d@rulamaktadir.

Ogrencilerin %81’i Turkiye ve Yunanistan arasindakidnemli sorunun Kibris
sorunu oldgunu digtinmektedir.iliskilerde Kibris sorununda meydana gelen
her gelgmenin iki Ulke arasinda ki ger sorunlari da etkilegini dikkate
aldigimizda en temel sorunun Kibris sorunu @ldw soylemek hem
Yunanistan'’daki algi hem Turkiye de ki algi gbz 6dé bulunduruldgunda

yanlis olmayacaktir.
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* Yunanistan'daki grenciler “Azinliklar Sorunu’nun Kibris ve Ege solanna
kiyasla daha az 6nemli olgunu digiinmektedirler. @rencilerin %80 i iki llke

ili skilerinde azinhklar sorununu énemli bir sorun alagérmemektedir.
« Ogrencilerin %91,67'si sorunlaragkin ¢cozme gigimlerini yeterli bulmaktadir.
« Ogrencilerin %57,5'i AB’ ye ve kurumlarina gliivenmentesdr.

« Ogrencilerin %50,7’si AB'nin, yeni Uyeleri de bige katarak gesiemesine
sicak bakmamaktadir.

« Ogrencilerin %58,34’l Yunanistan'in AB’ye (iye olmasayesinde kendisini

guvende hissettini disinmektedir

« Ogrencilerin %84’u Turkiye’nin Avrupa kurallarina uyu sa&lamadgindan
AB’ye Uye olarak alinmagini disinmektedir. AB icinde tagilan Turkiye'nin
Musliman ve niufusunun cok olmasi gibgeli nedenler ise daha az 6nemli

gorilmektedir.

« Ogrencilerin %80’i Yunanistan’daki ekonomik krizin Tkiye'yi olumsuz
etkileyecgini diusunmemektedir. Pratikte krizin gir AB Ulkelerini de olumsuz
etkileyebilecgi dusunuld(giinde bdyle bir kriz ortaminda AB’nin Tarkiye'nin

uyeligini gindemde tutmayagada aciktir.

« Ogrencilerin %80'i Turkiye'nin AB’ye Uyelinin Kibris sorununa ki
oldugunu diguinmektedir. Turk-Yunan #kilerinde en dnemli sorunun Kibris
sorunu oldgunu digtnen @renciler, Turkiye’nin AB Uyelginin de bu sorunun

¢cbzumuyle gercekbebileceini disiinmektedir.

« Ogrencilerin AB'nin iliskilere yaklgimi konusunda net bir sonuca gtlamams.
Ogrencilerin %50’si ilikilerde AB’nin tarafsiz davrangini, diger %50’si ise

tarafsiz davranmagini disinmektedirler.

Yunanistan-Turkiye ikkileri ve Yunanistan’in Turkiye'nin AB Uyeline bakginin
Olcilmesine yonelik bu c¢amadan cikarilan sonuglar, her ne kadar 1999 yilinda
meydana gelen depremlerin katkisiyla halkin d@sitealan kbirligi ve diyalogu

gelistirici yaklasimlara r@&men iki tlke arasindaki givensigin hala énemli bir faktér
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olarak varlgini devam ettirdiini gostermektedir. Nitekim 1999’'dan itibarersKilerde

kat edilen gelmeler g6z oninde bulundurulglunda @rencilerin ancak sinirli bir
kismi, %30 ‘u, Turkiye'yi dost Ulke olarak gormestie Sonuclar, iki tlke arasindaki
sorunlarin kalici ¢coztmu icin kahkl glven temin edici adimlarin atilmasinin énem

bir kez daha ortaya c¢ikarsgr.
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EKLER
EK 1: ANKET FORMU (Yunanca)

Avt 1 dnuookdmnon mpoypatonomdnke (stowdotnke)  yioo va Pondfocel otnv

SwTpipn] pe Bépa to Tog PAEreL ) EAAGSa T cvppetoyn g Tovpkiag petd to 1999.

AvT| 1 OMUOGKOTNGOY ETOWWACTNKE Yo TNV UETAMTLYLOKY OTPIPN] OYETIKA HE TIG
AMOYELS TV QOITNTAOV. ZTIG TPOTAGES oV dafalete, onueldote émown cog Toupldlet.

Ot amavtoeig mov Ba ddoete Ba sivol ToAD ypnoipeg yia T dotpipn.

Ot amavtnoglg Tov Bo dMoETE 6TV SNUOCKOTNGN avTh, Ba ypnoiponombovy udévo yio

EMOTNUOVIKO GKOTO.

[Mopakodobpe vo omOVINCETE TPOCEKTIKA €161 ®OTe va  emitevydel €va KoAd

amotéleopa. H onpookodmnon mepiéyet 600 evOTNTEC.

2ag evyaplotd Yo T Pondetd Kot Tov ToAVTIHO ¥POVO TOV APLEPMOGUTE GTY| ONLovpyio

aLTAG TG SLTPIPNG.

Seda CANKAYA
dorttpia oto Iavemotiuo Sakaryasto petamntoyloko

TUHOALEBVOVY ZyEcemv.
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ENOTHTA 1

1. ®YAO : Tovaika  ( ) Avdpag  ( )
2. HAIKIA : 18-22 ( )22-26 () 26-30 ( ) 30- ()
ENOTHTA 2

1. H EAvo-Tovpkikn @ihio exnpedletol TEpoGOTEPO OO TNV 10TOPio, TOV TapeABOVTOC.
Sopeoved () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
2. v EAAnvo-Tovpkikh idia e€attiag tov onueinv oto omoio VITAPYEL AGVUPOVIR, OCVVEVVONGIO Kot
dto TpofAqpota TpoLeveitar KAO pn EUTIGTOGHVIG HETOED TOV dVO KPAUTMV.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Aesv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
3. H EMmvo-Tovpkikn @ikia ennpealetor mepiocotepo and to kpdatn péAn. ( Ily. HILA, AyylMia,
Teppavior)

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )
4. H EAAnvo-Tovpkixn @ikia emnpedletol mepiocdtepo and 10 Kumplokod JiTnua.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpeoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
5. Zmv EAAnvo-Tovpkikn @ilic 10 HeyoADTEPO TPOPANLA ETVAL O1 LEIOVOTNTEG TOV SVO AUMV.
Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
6. Xmv EAnvo-Tovpkikn @idia o peyordtepo mpdfinua givor to Aryaio méhayog.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )
7. Ot poondBeleg oL YivovTol yio T1 ETIALCT TOV TPOPANUATOV SEV ETAPKOVV.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )
8. H Tovpxkia &xet prhkn dtdBeon mpog v EALGSa.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
9. H owovopia tov EXAnvikod Kpdtovg Oo avaxdpyel povo petd omd moAld ypovia.

Sopeove ) Topeove amdivta  ( )

Agv ovpooved ) Agv copupovo kaboiov  ( )

10. H EALGSa vo yupicel 6TO TOAO VOLUGHE, TV dPOyLT.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kabodiov  ( )
11. Yroompilo 115 dtadnimdoelg mov yivovtol oty EALGda evavtiov TG 01KOVOLUKNG Kpiong.
Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
12. Eivar Beticd to mpoeid g E.E.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
13.H EMAGSo vimBel acpoaing mov eivor pélog g E.E.

Sopeove () Zoupove omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kabdiov  ( )
14.H owovopkn kpion g EAAGSag ennpedlet apyvnricd v évioén g Tovpkiag oy E.E.
Sopeove () Zoupove omdivta( ) Asv ovppoved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )
15.H Tovpxkia dev mpokettal va yiver pérog g E.E.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
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16. H otdomn g E.E. givor empuraktikn tpog v Tovpkio Ady® Tov 0Tt €ival LOVGOVALAVIKT XD PA.
Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgooved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )

17. Adyo tov TAnBmpiopov g Tovpkiag ) otdon g E.E. eivar emepviaxtikn pog v Tovpkic.
Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Aev ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )

18. H otdon ¢ E.E. gival emguioktiky Adym tov 6t 11 Tovpkion dgv umopel va mpocapuocTel 6TIg
ouvvOnkeg ko tovg 6povg g E.E.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kabdiov  ( )

19.H eniivon tov Kurprokod {ntpatog cvpfaret oty évtaén g Tovpkiog oty E.E.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kabodiov  ( )

20.H otdon g E.E. givar ovdétepn otnv EAAnvo-Tovpkikn @iiia.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Aev ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )

21. O1 ceiopoi mov &govy yivel kot ota dvo Kpdrtn petd to 1999 dnuiovpyncov mo eAkd kot BeTikd
KMo,

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )

22. TIpwv tovg celopovg oTo. 000 KPATN LANPYXE OOE0T] YO, KOAVTEPEVON TOV GYECEMV KOl HE TOVG
GELGHOVG EVOLVALMONKE.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv ooppoved kabodiov  ( )

23. H noltikn otdomn g EALGSag mpog tv Tovpkio givar emitoynuévn.

Sopeove () Zoueovod omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv cvpeovd kaborov ( )

24. Eipar evyoprotnuévog/m pe v moltikh Tov Ndpyov Iomavdpéov.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Aev ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )

25. H eniokeyn 1ov Tp@bumovpyod, fovievtdv kot emyeipnpatiov g Tovpkiag mov Tpaypotoromnke
glvat évo Betucd Prpa yio 11 ox€celg TV dV0 AadV.

Sopeove () Zoupove omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )

26. Meta&d g Tovpkiag kot g EALGSag ) mpdtaon yio v katdpynon tov ulov, idag ivor Oetikn.
Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  ( )
27.To va dnpovpynbei epmioTocvn 610, dVO KPATH TPEMEL VO LELDWGOVLE TOV OTAGUO.

Sopeove () Zoueoved omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  (

28. Me 10 pb6vo ot oY€cels TV dvo Aadv Ba KaAVTEPEHGOLV.

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  ( )
29."Exo gpmotootvn oty E.E. kot 6ty opydveoon .

Sopeove () Zoupoved omdivta( ) Asv ovpooved  ( ) Agv coppoved kaboiov  (
30.Motevw oy e&amimon g E.E. pe v vrodoyn kot GAA®V Kpatdv otnVv £voo.

Sopeoved () Zoueovod omdivtal ) Asv ovpgoved  ( ) Agv coppovd koboiov  (
31.Tionpoivel yia esagn E.E.;

Owcovopkn kot Kovmviky teoppomio. ( ) H dnuokpartio kai 1o dikio givan mpmtevov. ( )

A0pOPETIKEG KOVATOVPES. ( ) Eprvn ko adelowotnta.  ( )
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EK 2: ANKET FORMU (Turkge)

Turk-Yunaniliskileri ve 1999 Sonrasi Yunanistan'in Turkiye’nin ABeligine baksi

konusunda ki tez ¢gmasina kaynak olarak hazirlagnanket cakmasidir.

Bu anket Turk-Yunaniliskileri ve 1999 Sonrasi Yunanistan'in Turkiye’nin AB
dyeligine baks! konulu yiiksek lisans tezinesitin 6grenci goriglerini ortaya koymak
icin hazirlanmgtir. Okud@unuz ifadelerde size uygun olanlagaretleyerek belirtiniz.
Bu ankete vere@miz cevaplar argirmamizin verilerini olgturmamiz icin ¢ok

onemlidir.

Ankette sorulara veregmiz yanitlar bilimsel amaclar ginda kullanilmayacaktir.
Arastirmamizin bilimsel nitelik tgyabilmesi, verecgniz yanitlarin sghkh olmasina

baglidir. Bu yluzden anketi litfen dikkatli doldurunuz.

Degerli zamaninizi ayirmak suretiyle ghamama yapaganiz katkilardan dolayi

simdiden tgekkur ederim.

Seda CANKAYA

Sakarya Universitesi Uluslararaskhkiler

Anabilim Dall Yiiksek Lisans grencisi
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Bolim 1
1.Cinsiyet
2Yas

Bolim 2

1.Turk-Yunan ilgkilerini etkileyen en 6nemli faktorlerden biri taribirikimdir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum () Kesinlikle katilmiyorum ()
2. Turkiye ve Yunanistan arasindaki gwyuazlik konulari Gzerinde siren ikgthsizlik ve ¢éziimsuzliuk
iki Ulke arasinda givensigk neden olmaktadir
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) dilmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum ()
3. Tark-Yunan ilgkilerini etkileyen en dnemli faktérlerden biri deiincii aktorlerdir.(AB, Amerika vb.)
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum (- Katilmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum ()
4. Turk-Yunan ilgkilerindeki en énemli sorun Kibris Sorunu’dur.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum () ailmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum ()
5.Turk-Yunan ilgkilerindeki en 6nemli sorun Azinliklar sorunudur.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum () dilmiyorum (- )Kesinlikle katilmiyorum ()
6.Turk-Yunan ilskilerinde en énemli sorun Ege denizingklh sorunlardir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum () dilmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
7.Sorunlara yonelik atilan adimlari, ¢c6zme gimlerini yeterli buluyorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum () ailmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
8.Turkiye'yi Yunanistan'in yaninda dost Ulke olaradr@yorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum () ailmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
9.Yunanistan, ekonomik krizden ancak uzun yillar tggeh sonra kurtulabilir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
10.Yunanistan'in, eski para birimi olan drahmiye désmedestekliyorum
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
11Yunanistan da ekonomik krize tepki olarak gercgkteeylemleri destekliyorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
12 AB’nin imajini olumlu buluyorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum () Kesinlikle katiimiyorum( )
13.Yunanistan AB'ye Uye olmasi sayesinde kendisiniggide hissetmektedir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
14 Yunanistan'daki ekonomik kriz, Turkiye’nin AB Uyglhi olumsuz yonde etkileyecektir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
15.Tarkiye'nin AB Uyesi olabilecgini disinmuyorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
16. AB'nin, Turkiye’'nin dyeligine cekinceli yaklgmasinin sebebi Muisliman olmasindan
kaynaklanmaktadir.
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Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
17. AB'nin Turkiye Uyelgine cekinceli yaklgmasinin sebebi niufusunun fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
18 AB'nin Turkiye uyeligine ¢ekinceli yaklgmasinin sebebi Avrupa kurallarina uyunglaenadgindan
kaynaklanmaktadir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum ( ) Kesinlikle katilmiyorum( )
19.Turkiye'nin AB uyeligi Kibris sorununun ¢ozimiine galir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum ( )Kesinlikle katilmiyorum( )
20. AB, Tirk-Yunan ilgkileri konusunda tarafsiz davranmaktadir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
211999 sonrasinda Turkiye ile Yunanistan arasindanan yumsamanin nedeni, iki Ulkede farkli
zamanlarda meydana gelen depremlerdir
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
22.1999 sonrasinda Turkiye ile Yunanistan arasindgnan yumgamanin nedeni iki tlkede farkl
zamanlarda meydana gelen depremligilddepremler dncesinde degkilerde yumgamaya dair adimlar
olmustur.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
23. Yunanistan'in Turkiye'ye kar politikalari bgarilidir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
24.Bashakan Yorgo Papandreu’nun yapttalsmalardan memnunum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kémiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
25.Turkiye Bgbakani, bakanlar ve bir grupadami tarafindan gegimiz guinlerde gercekigrilen Atina
ziyareti, iligkiler icin olumlu bir adimdir.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
26. Tirkiye ile Yunanistan arasinda vizelerin kalanalsina olumlu bakiyorum
Kesinlikle katilmiyorum( ) Katiliyorum () Kesikle katiliyorum () Katilmiyorum ()
27.1ki ulke arasinda karikh giivenin sg@lanmasi icin silahlanmanin kalrkli olarak azaltilmasini uygun
buluyorum
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
28. Turk-Yunan iligkilerinin 6niimiizdeki yillarda daha da geltesine inantyorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
29.AB’ ye ve kurumlarina giveniyorum.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
30. AB’nin, yeni tyeleri de birlie katarak gegiemesinden yanayim.
Katihyorum () Kesinlikle katiliyorum( ) Kdmiyorum () Kesinlikle katilmiyorum( )
31 AB sizin i¢in ne ifade etmektedir.
Ekonomik ve sosyal refah () Demokrasi ve Hukuk'un Gstorga ()
Kaltarel ¢ssitlili gi () Bave kardgligi ()
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OZGECMis

Seda CANKAYA, 1 Aralik 1987 tarihindkstanbul’'da diinyaya geldilkokulu Istanbul
Sehit Gsretmen Mehmet Fidan ilgiietim okulunda (2000), liseyicerenkdy Nuri
Cingilhoglu Lisesi'nde (2004) bitirdi. 2004 yilinda fadigi Kutahya Dumlupinar
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