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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, bagkalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminin bu iiniversite veya baska bir iiniversitedeki bagka bir tez ¢aligsmasi

olarak sunulmadigini beyan ederim.

Fatma KOCAK
23.06.2011



ONSOZ
Tiirkler, binlerce yillik tarihlerinde olduk¢a genis bir cografyaya yayilmalari, degisik
isimler ile devletler kurmalar1 ve diger pek ¢ok millet ile siirekli iligkileri olmasi nedeniyle
diinya tarihinde 6nemli bir yer tutarlar. Bu yiizden, Tiirk kaynaklarinin yani sira Cin, Arap
ve Bizans kaynaklarinda da haklarinda yazilmis pek ¢ok bilgi bulunmaktadir. Bizans
Imparatorlugu, Tiirk kavimleri ile komsuluk iliskileri kurmus, savaslara girismis ve
biinyesinde, devletin c¢esitli teskilatlarinda Tiirk unsurlarmi barindirmistir. Tezimizin
temelini teskil eden De Administrando Imperio da bir Bizans kaynagidir. Bu tiir eserler

Tiirk tarihinin daha iyi anlasilmasi i¢in dnemlidirler.

Bizans imparatorlarindan Konstantinos Porfirogenitos (913-959) tarafindan hazirlanmis
olan De Administrando Imperio, X. yiizyil Bizans diplomasisine, imparatorlugun sinirlari
dahilindeki milletler ve cografyalarina, Tiirkler, Pecenekler, Hazarlar, Sirplar, Hirvatlar gibi
kavimlerin tarihlerine dair énemli bilgiler sunmaktadir. Biz de, simdiye kadar bahsi gecen
konularda ¢alismalarda bulunmus olan pek ¢ok bilim adaminin bagvurdugu bu eseri terciime
edip, ozellikle de Pegenekler ve Hazarlar ile ilgili kisimlarinin degerlendirmesini sunarak
“Tiirk Tarihi Ag¢isindan De Administrando Imperio’nun Degerlendirilmesi” baslikli bir

yiiksek lisans tezi ¢aligsmasi hazirlamay1 uygun bulduk.

Bu yiiksek lisans tez ¢alismasinin konu segiminde beni yonlendiren, kiymetli vaktini ayiran
ve her zaman icin bir danismandan ¢ok daha fazlasi olan ¢ok degerli hocam Prof. Dr.
Mehmet ALPARGU’ya minnettarim. Tanidigim giinden beri yardimlarini ve destegini hig
esirgemeyen kiymetli hocam Prof. Dr. Yiicel OZTURK e, dgrencileri oldugum Yenicag
Tarihi Bilim Dali 6gretim iiyelerine ve tez savunma sinavimda jiiri tiyesi olarak bulunan
hocam Yrd. Dog¢. Dr. Hiilya CELIK’e katkilarindan dolay1 tesekkiir ederim. Sadece
hayatimdaki varligiyla bile tesekkiirii hak eden sevgili arkadagim Ars. Gor. Senay YANAR
ve Ars. Gor. Dr. Serkan YAZICI’ya yardimlarindan dolayr miitesekkirim. Ve mesai
arkadaslarim Ars. Gor. Nagihan GOKTAS ve Ars. Gor. Tufan TURAN’a ve Sakarya

Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigii’ne ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak (ama aslinda hep ilk sirada olan) aileme bugiine kadar benim ic¢in yapmis

olduklar1 her sey i¢in binlerce kez tesekkiir etmek isterim.
Fatma KOCAK

23.06.2011
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SAU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tez Ozeti

Tezin Bashgi: Tiirk Tarihi Agisindan De Administrando Imperio’nun
Degerlendirilmesi

Tezin Yazari: Fatma KOCAK Danisman: Prof. Dr. Mehmet ALPARGU
Kabul Tarihi: 23.06.2011 Sayfa Sayisi: v (6n kisim) + 85 (tez)
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Roma Imparatorlugu’nun 395 yilinda Dogu ve Bati olarak ikiye ayrilmasiyla ortaya
cikan, merkezi Konstantinopolis olan ve Dogu Roma Imparatorlugu olarak da bilinen
Bizans Imparatorlugu bin yili askin bir siire varligim siirdiirmiistiir. Tiirkler de uzun|
yillar boyunca, degisik isimler ile devletler kurarak tarihe damgalarin1 vurmuslardir.
Kacinilmaz olarak iligkileri olan bu iki biiylik giiciin tarihlerinin aragtiritlmasindaj
basvurulan kaynaklardan biri De Administrando Imperio (Imparatorluk Yonetimi
Uzerine)’dur. Ozellikle X. yiizyilda Bizans Imparatorlugu ve Karadeniz’in kuzey|
kesimlerindeki kavimlerin tarihleri i¢in son derece Onemli bir eserdir. Bu tez
calismasinin  yogunlastigi Pegenekler ve Hazarlar ile Bizans Imparatorlugu’nun|

iligkilerine yonelik ¢arpici bilgiler sunmaktadir.

De Administrando Imperio, 913-959 yillar1 arasinda tahtta bulunan Bizans imparatorul
VII. Konstantinos Porfirogenitos tarafindan kaleme alinmistir. Bilime deger veren buy|
imparator zamaninda pek ¢ok eser meydana getirilmistir. VII. Konstantinos
Porfirogenitos bu kitab1 948-952 yillar1 arasinda, oglu II. Romanos basta olmak iizere,
imparatorlugu yonetecek kisilere yol gdstermek amactyla yazmistir. Eser 6zellikle X.
yiizy1lda Bizans Imparatorlugu simirlar1 dahilindeki kavimlerin kokeni ile ilgili baskal
hicbir yerde bulunmayan bilgiler ile dikkat g¢ekmistir. Olduk¢a detayli cografi
tanimlarin da yer aldig1 eser, ortaya ¢iktig1 glinden bugiine kadar degerini muhafazaj

etmistir.

Bu tez caligmasi ile De Administrando Imperio’nun genel bir degerlendirmesinin yani
sira Pecenekler ve Hazarlar ile ilgili kisimlar iizerine bir inceleme yapilmaya

calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: De Administrando Imperio, Pegenekler, Hazarlar, VII.
Konstantinos Porfirogenitos

v
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The Byzantine Empire, that is known as Eastern Roman Empire, appeared after the
division of the Roman Empire as East and West in 395, and lasted over a thousand
years with its capital Constantinople. Also Turks established powerful states with
different names that had a significant role in history. As a matter of course both
sides got in touch with each other inevitably and De Administrando Imperio is one
of the most important sources for many researches which deal with the relations
between them. It’s especially one of the most important work for the history of
Byzantine Empire and the nations in the north of Black Sea. It gives significant
data concerning the histories and characters of the nations neighbouring the

Empire, including the Turks, Pechenegs and Khazars.

De Administrando Imperio was written by the Byzantine Empire Constantine VII
Porphyrogenitus who reigned since 913 to 959. Constantine VIl was a scholar-
emperor, who sought to foster learning and education in the Byzantine Empire. He
wrote this manual between 948-952 to guide further rulers especially his son
Romanus I1. The study has drawn attention with data could not be found anywhere
especially about the origins of the nations in the frontiers of Byzantine Empire.
With many geographycal details, this work presevered its value from the time of its

appearance to the present.

This thesis tries to evaluate De Administrando Imperio in general and to make &

research about Pechenegs and Khazars according to it.

Keywords: De Administrando Imperio, Pechenegs, Khazars, Constantine V1I
Porphyrogenitus
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GIRiS

Dogu Akdeniz’deki tiim iilkeleri, Anadolu’yu, Balkanlar1 ve Avrupa’y1 ortagag boyunca
etkileyecek kadar hakim gii¢ olarak ortaya cikan Bizans Imparatorlugu déneme her
alanda damgasin1 vurmus bir imparatorluktur. Bizans adini ilk olarak XVI. ylizyilda
Hieronymus Wolf (1516-1580) kullanmigsa da, bu terim XIX. yiizyil tarihgileri
tarafindan da benimsenmis ve Roma Imparatorlugu’nun 395 yilinda ikiye bdliinmesi ve
476’da Bati Roma’nin ortadan kalkmasiyla varligin1 devam ettiren Dogu Roma igin
kullanilmaya baslanmistir (Engin Akyiirek, Tz). Biinyesinde farkli milletleri, dinleri ve
kiiltiirleri barindiran bu imparatorluk kendisini Roma Imparatorlugu, halkini ise

Romalilar olarak tanimlamaya devam etmistir.

Sonraki yiizyillarda gerek Islamiyet’in hizla yayilmasiyla giiclenen Arap diinyasiyla,
gerekse Kafkaslarda biiyiik devlet teskilatlar1 olusturmaya baslayan ama Bizanslilar
tarafindan genellikle barbar olarak nitelendirilen (Dingmen, 2004: 29) cesitli Tiirk
kavimleri ile kaginilmaz olarak iliskiler tesis edilmeye baslanmistir. X. yiizyilda tarih
sahnesinde en 6nemli rolleri oynayan Bizans Imparatorlugu ile Tiirk kavimlerinden bu
tez kapsaminda ele alinmaya calisilan Pecgenekler ve Hazarlar arasinda karsilikli bir

etkilesim oldugu muhakkaktir.

Bizans Imparatorlugu tarihinde Makedonya Hanedani olarak adlandirilan 867-1056
yillar1 arasindaki doénem, imparatorlugun bir siiredir yasamakta oldugu sikintilari
atlatmaya baslayarak yeniden yiikselise gectigi, Imparatorlugun “Ikinci Altin Cag1”
olarak adlandirilan bir donemdir. Makedonya Hanedan1 kara ve deniz giiciinii dorukta
tutmus, dev bir biirokrasi Orgiitii olusturmus, tiim milletlerin goziinde Roma
Imparatorlugu’nun eski ihtisammni siirdiirmeyi basarmistir (Levtchenko, 2007: 204;

Hussey, 1967: 33).

VIII-XI. yilizyillarda Giineydogu Avrupa’da ve Balkanlarda yasamis olan Pegenekler
bolgedeki hareketleri ve yasayis tarzlari ile Bizans Imparatorlugu’nun siirekli olarak
dikkatini ¢ekmisler ve Bizans dis politikasinda en 6nemli etken olmuslardir (Kurat,
1937: 108). Karsilikl iliskilerin bazen dostluk havasinda, bazen de miicadele i¢inde
gectigi goriilmektedir. Ayni sekilde VII-X. yiizyillar arasinda Karadeniz’in kuzeyinde



giiclii bir devlet kuran Hazarlar da donemin biiyiik giliclerinden biri olarak yerini almistir

(Artamonov, 2004: 116-117).
Arastirmanin Konusu

Bizans Imparatorlugu tarihinde énemli roller oynamis olan Tiirklere, Bizans’in bakis
acisin1 géstermeye calisan bu tez ¢alismasi, VII. Konstantinos Porfirogenitos’un donemi
ve eseri iizerine odaklanmistir. U¢ bdliimden olusan bu calismanin ilk bdliimii, Bizans
Imparatorlugu’nun yeniden yiikselise gectigi Makedonya Hanedani’na ayrilmistir. Tiirk
kavimlerinin Bizans {izerinde etkili olmaya bagladigi donem olmasi itibariyle bu siire
zarfinda cereyan eden olaylar genel hatlariyla anlatilmaya c¢alisilmistir. Bolim
icerisinde, De Administrando Imperio gibi hazine degerindeki bir kitabin yazari olan
imparatorun diger c¢alismalar1 ve eserin dogru tahlil edilebilmesi icin hayatinin

bilinmesinin gerekli olduguna inanilarak, bu konuda bilgi verilmistir.

Tamamen De Administrando Imperio’ya ayrilan ikinci boliimde ise eserin ortaya cikisi,
giiniimiize kadar gelis Oykiisii kisaca anlatilmis, tarihi kaynak olarak bu kadar degerli
olusunun sebepleri agiklanmaya caligilmis ve igerisinde yer alan kiymetli bilgilerden
bazi parcalar sunulmustur. Yaklasik olarak 948-952 yillar1 arasinda yazilmis olan De
Administrando Imperio, 11. Romanos’a hitaben yazilmis ve dis politikaya yonelik pratik

bilgiler igeren 53 bdliimden olusan bir calismadir (Kurat, 1937: 2).

Uciincii béliimde Pecenekler ve Hazarlarin kisa bir tarihgesi aktarilmistir. Bélgede ilk
defa bu denli gii¢lii bir Tiirk devletinin kurucusu olarak resmi dinlerinde yasadiklari
degisiklik ile dikkat ¢eken Hazarlar ve X. yiizyllda Bizans Imparatorlugu’nun
Karadeniz’in kuzey bolgelerinde izledigi siyasette basrol oynayan Pegenekler, bu tezin
de temeli olan eserde genis bir yer tutmaktadir. Bu boliimde hem ana kaynagimiz De
Administrando Imperio’dan, hem de bu kaynagi kullanarak arastirmalarda bulunmus

cesitli bilim adamlarinin eserlerinden elde edilen bilgiler sunulmustur.

Tez c¢alismasi sirasinda sunulan bilgilerin bagvuru kaynagi olan De Administrando

Imperio’nun ve elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonug boliimiinde yer almaktadir.



Tezin Onemi

Tarih caligmalarindan o6zellikle X. yiizyil ve bir iki ylizy1l Oncesine dair yapilanlar
arasinda ana kaynak olarak De Administrando Imperio’yu kullanmayan yok denecek
kadar azdir. Oldukca genis bir cografyadaki pek ¢ok millet hakkindaki tarihi verileri ile
eser, gecerliligini hicbir zaman kaybetmemistir ve kaybetmeyecektir. Heniiz Tiirkce
cevirisi bulunmayan bu eser ile ilgili yapilmaya c¢alisilan bu yiiksek lisans tezinin, eserin
Tiirk tarihgiler tarafindan da degerinin takdir edildigi ve sik¢a kullanilmakta oldugunu
gostermek ve belki alintilarin yapildigi kisimlariin Tiirkge olmasi nedeniyle daha ¢ok

kullanilabilir olmasini saglamak agisindan faydali olacagint umuyoruz.
Kullanilan Kaynaklar

Kaynakca da goriilebilecegi lizere, bu konuda yapilmis ¢alismalarin sayisi heniiz ¢ok
yetersizdir. Oncelikle VII. Konstantinos Porfirogenitos ve donemi hakkinda yapilmis
caligmalardan en ¢ok bagvurulaninin Arnold Toynbee nin Constantine Porphyrogenitus
and His World adli eseri oldugu sdylenebilir. Bunun disinda Georg Ostrogorsky’nin
Bizans Devleti Tarihi, A. A. Vasiliev’in Bizans Imparatorlugu Tarihi, M. V.
Levchenko’nun Bizans Tarihi ve J.B. Bury’nin The Treatise De Administrando Imperio

adli ¢alismalarindan elde edilen bilgiler kullanilmugtir'.

Pegenekler ile ilgili olarak yapilmis caligmalarin basinda Akdes Nimet Kurat’in Pecenek
Tarihi adli eserini ilk sirada sayilabilir. Eser diinya ¢apinda da genis bir yanki bulmus,
bu zamana kadar Pegenekler ile ilgili yapilmis ¢aligmalar arasinda en kapsamlilardan
biri olarak kabul gérmiistiir. Yine ayni yazar tarafindan hazirlanmis olan Karadeniz in
Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri adli eser ve MEB Islam Ansiklopedisine
yazmis oldugu Pegenekler maddesi de bu konuda yardimci olmaktadir. Hiiseyin Namik
(Orkun)’in Pegenekler adli eseri, Pegeneklerin siyasi tarihlerinin yani sira kiiltiirel

hayatlarina ve yapilan arkeolojik kazilarda elde edilen bulgulara da yer vermektedir.

Hazarlar iizerine yapilmig daha fazla aragtirmanin varligit memnun edicidir. Bu konuda

yapilmis ilk genel ¢alisma D.M. Dunlop’a aittir. 1956 yilinda yayinlanan ve History of

! Daha detayli bir bibliyografya i¢in bknz. Moravesik, Byzantinoturcica, C. I, Akademie-Verlag, Berlin
1958, s. 356-391.



the Jewish Khazars adini tasiyan eser 2008 yilinda Hazar Yahudi Tarihi bashgr ile
Zahide Ay tarafindan gevrilerek Tiirk¢eye kazandirilmistir. Buna ek olarak arkeolojik
pek cok bulguya da yer veren hacimli ¢alismasi ile M. 1. Artamonov’un Hazar Tarihi ve
Peter Benjamin Golden’in Hazar Calismalari adli eseri bu konuda ilk basvurulan
kitaplardir. Saban Kuzgun tarafindan hazirlanan Hazar ve Karay Tiirkleri, Zeki Velidi
Togan’in MEB Islam Ansiklopedisi i¢in kaleme almis oldugu Hazarlar maddesi ile
Ahmet Tasagil’in, DiA’da yer alan Hazarlar maddesi de faydalanilan kaynaklardan

bazilaridir.

Ernst Barker’in Bizans Toplumsal ve Siyasal Diisiiniigii, Alexander Kazhdan’in
editorliigiinii yapmis oldugu The Oxford Dictionary of Byzantium ve The Chronicle of

Theophanes, bu ¢alisma sirasinda sik sik basvurdugumuz kaynaklar olmuslardir.



BOLUM 1:MAKEDONYA HANEDANI DONEMI (867-1056)

1.1. Makedonya Hanedani Doneminin Ana Kaynaklar:
Bu devre ait ana kaynaklardan bazilar1 su sekildedir:

Bizans tarihinin genelinde Bizans kaynaklarinin eksikliklerini diger milletlere ait
kaynaklar tamamlamaktadir. Makedonya Hanedani donemi i¢in de Antiokheia’ll
(Antakya) Yahya Kronigi olduk¢a 6nemlidir. Bunun disinda Bizans’in genel tarihi ile
ilgili bilgiler sunan Arapca eserlerden El-Belazuri, Taberi gibi tarih¢iler ve el-Mesudi ve
el-Idrisi gibi cografyacilar katki saglarlar (Gregory, 2008: 231). Latince olarak da
Kremona piskoposu Liutprandus’un Antapodosis adli eseri X. ylizyil Bizans tarihi igin
onemlidir. Liutprandus &nceleri italya Kral II. Berengar’a, ardindan da Alman Krali 1.
Otto’ya hizmet eden bir diplomattir. Konstantinopolis’e yapmis oldugu iki sefer
sonunda yazdiklar1 ile bir yabancinin goziinden Bizans saray hayatini anlatmigtir.
Bagkente yaptig1 ikinci ziyaretten hosnut kalmamis olacak ki Bir Konstantinopolis
Elcisinin Agzindan 1simli ¢aligmasinda Bizans hakkinda yergi dolu ifadeler kullanmistir
(Gregory, 2008: 231). Liutprandus, Bizans Hiikiimeti'nin kontrolii altinda olmadigi i¢in
ne yazacagimi se¢me konusunda Ozgiirdii. Konstantinopolis’e yaptigi ziyaretlerde
yabanci bir biiyiik el¢i oldugu i¢in dokunulmazdi ve Lombardiya’da iken de Bizans
Hiiklimeti’nin otoritesinden uzaktaydi (Toynbee, 1973: 15). Bu yiizden yazdiklarinin
daha tarafsiz oldugu diisiiniilebilir. Antapodosis, Bizans tarihinin yam sira italya ve
Ruslarla iliskiler hakkinda verdigi bilgilerle dikkat ¢ekmektedir. Donemin Rus-Bizans
iligkileri ile ilgili kaynaklardan Eski Rus Kronigi ve Temel Rus Tarihi adl1 eserler de
kayda deger bilgiler sunmaktadir.

Bizans kaynaklarina gelince, Simeon Logothetes Kronigi, 1. Romanos Lekapenos’un

oliimiine kadarki siireyi kapsayan bir eserdir.

Makedonya hanedaninin sona ermesinin ardindan yazan Bizans vakaniivislerinden
Kedhrenos, Zonaras ve Glykas’a da dikkat ¢ekmek gerekir (Toynbee, 1973: 15). Diger
yandan Konstantinos’u daha ¢ok 6ven ve muhtemelen oglu II. Romanos hala tahtta iken

yazilmis yazari bilinmeyen Theophanes Continuatus’un VI. Kitab1’n1 da belirtebiliriz.



Ruhani yagsam konusunda Synodikon ve Patrik Fotios ve Papa’nin mektuplar1 6nemlidir.
Patrik Nikolaos Mistikos’un mektuplarinin derlendigi koleksiyonda Girit’in Arap
emirine, Bulgar hiikiimdar1 Simeon’a, papalara ve sivil idare memurlarma, Imparator
I. Romanos Lekapenos’a yazilmis mesajlar bulunmaktadir (Vasiliev, 1943: 461).
Fotios un Kutsal Ruhun Ogretileri adli ¢alismas1 Bati1’da yanlis anlasildigina inamlan ve
hayli onemli olan filioque (Oglu araciligiyla) teriminin agiklamasin1 yapmaktadir

(Gregory, 2008: 221-222).

Yine Fotios’a ait Bibliotheka adli ¢alisma dini hayat ile alakali olmayan zengin bir ¢esit

antoloji olarak degerlidir (Mango, 2008: 275).

Ekonomi alaninda ise Eparkhoslar Kitabi 6nemlidir. Konstantinopolis’in ekonomik
durumu, Bizans’ta loncalar miiessesesi, Bizans’in ticaret ve sanayisini tanzim etmek
amactyla ¢ikarilan kararnameler koleksiyonudur (Gregory, 2008: 224; Herrin, 2010:
213). Tarihi tam olarak belli olmayan bu eserin ana kismi1 VI. Leon devrine aittir ancak
Nikeforos Fokas ve loannes Cimiskes devrine kadar ilaveler yapilmistir (Ostrogorsky,
1999: 202) ve yirmi iki boliimden olusan kitabin son kismi Bizans’ta ekonomik yasami
diizenleme yontemlerini gostermektedir (Barker, 1982: 128). Eser, muhtelif tiiccar ve
sanatkar siniflarim1 saymakta ve bunlarin i¢ teskilatini, hiikiimetin bunlara karsi

takindig1 tavri ortaya koymaktadir (Lemerle 1994: 86).

Kanun eserlerinden de 1. Basileios un Prokheiron ve Epanagoge adli ¢alismalari ve V1.
Leon’un Basilika’st ve Novellalar1 basvuru eserleridirler. Bunlar X. yiizyil i¢
gelismelere dair bilgiler de sunmaktadirlar. Prokheiron, medeni hukukun ana kurallarini
ve cesitli suglar i¢cin uygulanan cezalarin tam listesini icermektedir (Vasiliev, 1943:
431). Epanagoge ise Basileios’un yapmaya c¢alistigi Anakatharsis igin bir girig
niteligindedir ve muhtemelen yazar1 Fotios’tur (Herrin, 2010: 185). Eserin ilk
boliimiinde imparatorun yetkileri, patrigin konumu, diger sivil ve dini gorevlilerin sahip
olduklar1 imtiyazlar hakkinda yeni bilgiler sunmaktadir (Barker, 1982: 119, Vasiliev,
1943: 433). Vasilika adli eser, Bizans hukukunun tam bir metni olmustur. Tustinianos
devrinin biitiin hukuk eserlerinin toplandig1 ve zamana uygun hale getirildigi Yunanca

bir kaynaktir.

VI. Leon’un Taktika’st Bizans savas sanatint ve Ozellikle de Araplarin savas

taktikleriyle nasil basa ¢ikilacagim1i (Herrin 2010: 205), Pseudo-Mavrikios’un



Strategikon’u da, VI. Leon’un ilk saltanat yillarinda elde edilen savas tecriibelerini
degerlendirmektedir (Ostrogorsky, 1999: 201). VI. Leon, bahsi gecen eserinde siirekli
olarak Tirkler (Macarlar) ile Bulgarlarin ordudaki hizmetlerini kiyaslamaktadir

(Moravcsik, 1967: 245).

VII. Konstantinos déneminde Simeon Metafrastos tarafindan yazilmis Azizlerin Hal
Terciimeleri ve Konstantinos Kefalas’in Anthologia Palatina adl1 eserler de X. yiizyila
ait kisa siirler derlemesidirler ve donemin edebiyati hakkinda bilgi sahibi olunmasini
saglarlar (Vasiliev, 1943: 460). Azizlerin hayat hikayelerinin anlatildig1 kaynaklar,
donemin giindelik yasami, ekonomisi, siradan insanlarin inanglari, umutlar1 ve
Bizans’in ruhani yasam konusundaki uygulamalarin1 aktarmaktadirlar. Bu tiir eserlerin
¢ogu Yunancadir fakat bunun yani sira Slavca, Arapga, Siiryanice olanlar da vardir
(Gregory, 2008: 22). Metafrastos’un derleme calismasi sonucunda yiliz otuz bes aziz
Oykiisii tekrar yazilmig ve kronolojik olarak siralanmistir (Mango, 2008: 271). Boylece

giiniimiize kadar ulasabilmislerdir.

VII. Konstantinos’un eserleri tim devirler i¢in Bizans kaynaklar1 arasinda yer
almaktadirlar. De Thematibus genel olarak daha eski kaynaklardan ve bilhassa da
Hierokles’ten yararlanilarak kaleme almmustir (Ostrogorsky, 1999: 200). Bizans
eyaletlerinin tarihi ve cografi tasvirini sunar. De Administrando Imperio adli eseri ise
Bizans Imparatorlugu’nun temasa gectigi iilkeler ve milletler ile ilgili benzersiz bir
eserdir. Bizans’in iliskide bulundugu yabanci iilkeler ile ilgili olarak uygulamasi
gereken dis politika esaslarini igermektedir. De Ceremoniis Aulae Byzantinae tarihi bir
hazine gibidir. Bu kitabin i¢inde Philotheos’un Kletorologion adli ¢alismasi da vardir.
900’li y1llarda Bizans’ta memuriyetler hakkinda bilgi vermektedir (Vasiliev, 1943: 459,
Ostrogorsky, 1999: 200). Eserin asil kismi ise Bizans saraymnin téren ve gorgii

kurallarina iligkin ayrintili betimlemelerde bulunur.

Sozii edilen bu eserlerin malzemeleri farkli dénemlere ait olduklar1 i¢in Makedonya

Hanedani’ndan dnceki devirler i¢in de 6nemli kaynaklardir.

II. Basielios doneminde Bulgar savaslarina da taniklik etmis olan Diakos Leon
tarafindan yazilmis tarih eseri de oldukga kiymetli bilgiler sunmaktadir. Eserde Arap,
Rus ve Bulgar seferleri anlatilmistir. Ayn1 zamanda Rus tarihinin ilk donemleri i¢in de

degerli bir kaynak olma 6zelligine sahiptir (Vasiliev, 1943: 461). Patrik Polyeuktos’un



Imparator Cimiskes’e uyguladigi yaptirimlar anlatilarak “olaganiistii durumlarda bir

patrigin kullanabilecegi giiclin biiylikligii” gosterilmistir (Barker, 1982: 127).

Psellos’un Kronografia’si, loannes Cimiskes’in Oliimii ile kendi hayatinin son
senelerine kadarki (976-1078) siire i¢inde yasananlar1 kendi gozlemlerine dayanarak
aktarmaktadir. Psellos, farkli konularda iyi bilgi sahibi olan ve devletin g¢esitli
kademelerinde gorev almis bir kimseydi (Lemerle 1994: 86). Eserinde donemin askeri
giicliiklerinden ziyade kiiltiir, saray ve imparator konularina iizerinde odaklanmistir
(Gregory, 2008: 240). Yine de bu eserde de Oguzlara, Peceneklere, Bulgarlara dair
bilgiler bulunmaktadir. Malazgirt Savasi’ni, savasa katilanlardan duyduklarn ile
anlatmigtir (Demirkent, 1992b: X). “Bir tarihten c¢ok kisisel bir anitya benzeyen” bu
eserin anlatim tarzi oldukga ilgi cekicidir (Mango, 2008: 266). Ayrica Makedonya
Hanedani’nin son temsilcilerinden biri olan Imparatorice Zoe konusunda detayli bir
tasvir sundugu calismas1 olmustur ki suan Aya Sofya duvarlarinda bulunan Zoe Mozaigi

ile Psellos’un tasviri birbirini tamamlamistir denilebilir (Hussey, 1967: 32).

X. ylizyilin sonu XI. ylizyilin baslarinda edebiyat alaninda hatir1 sayilir derecede yer
tutan Digenis Akritas Destani da dayandigi temel olaylar nedeniyle bahsetmeye
degerdir. Bizans ile Araplar arasindaki sinirda meydana gelen savaslar ile ilgili olarak

anlatilan kahramanlik masallarina benzemektedir (Mango, 2008: 275).

Bu yazil1 belgelerin yan1 sira 6zellikle madeni paralar ve miihiirler de ana kaynak olarak

kullanilmaktadirlar’.
1.2.  Makedonya Hanedan’nin Genel Ozellikleri

Bizans Imparatorlugu tarihinde Makedonya Hanedani olarak adlandirilan 867-1056
yillar1 arasindaki donem, imparatorlugun bir siire once yasamis oldugu sikintilar
atlatmaya baslayarak yeniden yiikselise gectigi, Imparatorlugun “Ikinci Altin Cag1”
olarak adlandirilan dénemidir. Bu donemin en 6nemli 6zelligi, yapilanlarin tek bir
kisinin degil her biri ¢esitli nitelikleriyle dikkate deger bir dizi imparatorun eseri
olmasidir (Lemerle, 1994: 77). Makedonya Hanedani kara ve deniz giiclinii dorukta

tutmus, dev bir biirokrasi Orgiitii olusturmus, tiim milletlerin goziinde Roma

! Bu konu ile ilgli ayrintili bilgi i¢in bknz. N. Oikonomides, A Collection of Dated Byzantine Lead Seals, Washington 1986 ve M.F.
Hendy, Studies in Byzantine Monetary Economy, C.300-1450, Cambrigde 1985.



Imparatorlugu’nun eski ihtisamm siirdiirmeyi basarmistir (Levtchenko, 2007: 204,

Hussey, 1967: 33).

Genel hatlariyla X. yilizyilda nasil bir devlet ve politika iilkeye hakimdir kisaca
incelemeye calisirsak: Devlet yonetiminin basinda bulunan imparator Tanri tarafindan
secilen kutsal kisidir ve her alanda en 6nemli kisidir. Imparatorlar bu durumu sik sik
vurgulamiglardir. Ornegin 1. Basileios, oglu VI. Leon’a “Erkini Tanrr’dan aldin...tacini
da benim ellerim araciligiyla Tanri’dan alacaksin” demistir (Seidler, 1997: 23).
Imparatorun tiim kararlar1 tereddiitsiiz kabul edilir. Yeni kanun ¢ikarmak, eskilerini
kaldirmak gibi haklar1 vardir. Yalnizca dini alanda bir takim sinirlamalar1 vardir.
Imparator devletin basidir, ordunun basidir, en yiiksek hakimdir ancak kilisenin basi
degil, koruyucusudur. Kilisenin bagkan1 Konstantinopolis patrigidir (Ostrogorsky, 1999:
229). VI. Leon, “her seyi diisiinmekten sadece imparatorun sorumlu oldugu mevcut
diizene aykir1 diistiiglinii” ifade ettigi Senato’yu etkisiz hale getirmistir (Levtchenko,
2007:164). Bundan sonra Senato, artik 6nemini kaybetmis ve varligin1 yalnizca ismen

stirdlirebilmistir. Boylece yonetimin merkezilestirilmesi tamamlanmstir.

Gorev dagiliminda ise bir gesit siniflandirma géze ¢arpmaktadir. Ust siralar tamamen
soylular sinifina aittir. Unvanlar son derece degerli sayilmistir. Caesar, nobilissimos ve
kuropalates unvanlar1 sadece imparatorluk ailesine mensup olanlara verilmistir. En
yiiksek saray unvanlarindan kadinlara verileni zoste patrikia’dir'. Hanedan
disindakilere magistros, anthypatos, patrikios, protospatharios, spatharokandidatos
gibi unvanlar verilmektedir. Giivenilir olduklart diisliniilen hadimlara, imparator ve
imparatorigelere hizmet etmek, saray kadinlarin1 korumak ve saray tesrifatimi yiiriitmek
gibi gorevler verilmistir (Herrin, 2010: 223) ve preapositos (seremoni baskanligi),
parakoimomenos (basmabeyincilik) ve protovestiarios (gardiropcu basilik) unvanlari
uygun goriilmiistiir. (Ostrogorsky, 1999: 132-133 Levtchenko, 2007:164-165. Bunlarin
arasindan devlet yonetiminde etkin rol oynayanlar da ¢ikmistir. Ornegin, ileriki
boliimlerde so6zii edilecegi lizere I. Romanos’un gayri mesru oglu Basileios (bir
hadimdir), Nikeforos Fokas ve loannis Cimiskes donemlerinde biiyiik gii¢ elde etmis ve
II. Basileios’un saltani sirasinda da imparatorlugun tiim yonetim islerini iistlenmigtir

(Herrin 2010, s. 231). Ayni sekilde loannes Orfanotrofos da kardesi V. Michael

! Bu unvan genellikle imparatorun kayinvalidesine verilmektedir.



doneminde kendisi imparator olamasa da iktidarda olmustur. Devlet teskilatinda daha
sonraki siralarda merkezi yonetimin diger memurlar1 yer almiglardir. Bunlardan ilki
biiylik dairelerin yoneticileri olan [logosthetes’lerdir. Megas domestikos (ordu
baskomutani), megas drungarios (donanma baskomutani) ve bagkentin diizeni, iasesi
gibi her tiirlii seyden sorumlu olan eparkhos (Konstantinopolis valisi) da merkezi
yonetimin iist makamlaridirlar (Runciman, 1964: 82; Levtchenko, 2007:165; Vasiliev,

1943: 435).

IX. yiizyildan X. yiizyila gecilirken themalar organizasyonunda degisimler goriiliir.
Biiyiik themalar boliinmiis, daha kiigiik ve yeni themalar olusturulmustur. Boylece de
mevcut thema sayisi artmigtir. VII. Konstantinos Porfirogenitos, De Thematibus
(Themalar Uzerine) adli eserinde, o yiizyilda dogu ve bati seklinde iki biiyiik gruba
ayrilmis themalarin sayisinin yirmi dokuz oldugunu belirtmistir (Levtchenko, 2007:
167). Imparatorluga en iyi askerleri, denizcileri, en fazla geliri saglayan bdlge On Asya
idi ve bu yiizden de dogu themalar1 batidakilerden 6dnde yer almis ve yoneticileri olan
strategoslar’dan doguda bulunanlar, batida gorev yapanlardan daha {ist bir konumda
tutulmuslardir. Strategoslarin, kisileri askere almak, arazi Olgiimleri yapmak, vergi

toplamak gibi ¢esitli gorevleri vardi (Herrin, 2010: 142).

VIII. yiizyildan itibaren goriinmeye baslayan biiyiik arazi sahibi aileler ciddi derecede
giiclenmislerdir. Oldukca imtiyazlidirlar. Bu durum sosyal bir ayricalik ortaya
cikarmistir ve zaman zaman imparatorlar da bunu desteklemistir. VI. Leon doneminde
yayinlanan c¢esitli kararlarla asillerin, kdyliilerin arazisini satin almalar1 kolaylagsmistir.
Bunun sonucunda da sonraki imparatorlarin uzun siire ugrasmak zorunda kalacagi
sikintilar ortaya ¢ikmistir. Cilinkii Bizans ekonomisi asil olarak kdylilye dayanmaktadir.
Toprak, hane, miras, otlatma, siirii besleme gibi ¢esitli vergilerle yiikiimli olan
koyliilerdir. Halki zorlayan bu vergiler, ticaret ve sanayi gelirleriyle birlikte hazinenin

dolu olmasini saglamislardir.

Bizans’in transit ticaret yollarina hakim olusuyla siirdiirdiigii ticari ve sinai Ustiinligii
Makedonya Hanedan1 doneminde de devam etmistir. Yalnizca Bizans araciligiyla
saglanabilen liikks tiikketim mallarina yonelik talebin bu ylizyillarda artmis olmasi da
herhangi bir rakibi olmadig: i¢in Bizans’in giicline gii¢c katmistir (Levtchenko, 2007:

170). En 6nemli ticaret merkezi olan Konstantinopolis ayn1t zamanda bir sanayi kentiydi
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ve bu konumunu XII. yiizyila kadar devam ettirmistir. Darphane, tersaneler, en degerli

mallarin imalathaneleri ve silah yapilan atdlyeler baskentte toplanmustir.

Bizans Imparatorlugu’nda oldukg¢a genis ve yaygin bir loncalar miiessesesi vardir. Hem
baskentin hem de diger sehirlerin tacir ve zanaatkarlari loncalar halinde organize
edilmislerdi ki bunlar icinde en 6nemlileri baskentin gida maddelerini saglamak ile
gorevli olanlardir. Her loncanin kendi iiretim mallartyla ilgili isleri serbestti fakat bir
baska loncanmn iiretimine ydnelemiyordu. Ornegin, ipekgilikle ugrasan tiiccar sadece
ipek satin alabilirdi, kuyumculukla ugrasanlarin ise altin, giimiis ya da degerli taslari
satin alma hakki vardi fakat bakir, yilinlii kumas gibi diger bir loncanin iiretimi olan
mallart alamiyordu (Levtchenko, 2007: 176). Loncalara girmek i¢in eparkhos’un izni
olmas1 gerekiyordu. Bizans’in ticari anlayis1 da oldukca gelenekseldir. Ozellikle bazi
mallarin kesinlikle ihrac1 yasaktir. Ornegin, Grek/Rum Atesi, altin, silah yapiminda
kullanilmak iizere demir ya da gemi yapiminda kullanilmak {izere kereste gibi iiriinlerin

imparatorlugun digina ¢ikarilmasi yasaktir (Herrin, 2010: 212).

Dini hayata bakacak olursak en dikkate deger gelisme Hiristiyan kilisesinde yasanan
boliinme olmustur (Vasiliev, 1943: 417). Roma kilisesi ile Bizans kilisesi arasinda ciddi
cekigsmeler yaganmigtir. Bunun yami sira imparatorluk, Hiristiyanligi yayarak niifuz
alanini genisletmeye ve gittik¢e etkili olan Arap akinlarina engel olmaya ¢alismistir.
Genel olarak bu hanedan doneminde manastirlarin arazileri azalmistir. Olduk¢a samimi
dindar hiikiimdarlarin da ¢aligmalariyla kilisenin rolii olmasi gerektigi gibi din alaniyla

siirl tutulmaya calisilmistir.

X. yiizyilda hakim olan dis politika anlayisi oncelikle giiclii diigmanlar1 dosta, sonra
vasala, son olarak da uyruga doniistiirmektir. Bunun i¢in Bizans, Hiristiyanlagtirmay1 da
bir ara¢ olarak kullanmistir. Ayrica her hangi bir kavmi, diger bir kavimle catismaya
sevk edip, ikisini birbirine kirdirmaya calismistir. Ozellikle Karadeniz’in kuzey
kesimindeki steplerde yasayan kavimler bu noktada Bizans’in siyasal dengesi i¢in
onemli bir rol oynamislardir ki, VII. Konstantinos Porfirogenitos, De Administrando
Imperio adli eserinde bundan acik¢a bahsetmistir (Porfirogenitos, 1949: 67). Buna
ragmen birden fazla cephede savasmak zorunda kaldigi savaslarin da icine diistiigii
olmustur. Ancak daha 6nce de sdylendigi ilizere o donemde giicii oldukca iyiydi ve bu

savaslar1 kaldirabilmisti.
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1.3. VI Konstantinos Porfirogenitos Imparator Oluncaya Kadar Gecen Dénem
1.3.1. 1. Basileios (867-886)

Makedonya Hanedani’nin kurucusu 1. Basileios’un kokeni, Trakya ya da Makedonya’da
yerlesmis Ermeni bir aileye dayanmaktadir (Gregory, 2008: 215). Bir siiredir yasanan
[ran ve Arap istilalarina karsi yapilan miicadeleler ve ikonaklasm bunaliminin
atlatilmas1 Bizans’in askeri ve Kkiiltiirel ilerlemesinin bagladiginin bir gostergesi
olmustur. Aslinda bu devir Makedonya Hanedani’ndan biraz daha 6nce Amorion
Hanedani’nin son imparatoru III. Michael doneminde baslamistir. Bardas, Fotios ve
Konstantinos bu devrin baslangicinda yer alan ii¢ biiylik isimdir (Ostrogorsky, 1999:
203).

Bardas caesar unvanini kullanarak, devletin asil idarecisi olmustur. Devlet adami olarak
III. Michael’den oldukca iyiydi. Bizans ilim hayatinin 6nemli bir merkezi olan
Magnaura Sarayi’ndaki yliksek okul Bardas tarafindan kurulmustur. O doénemki tiim
diinyevi ilimler bu okulda ogretiliyordu ve en bilgili kisiler bu okulda
gorevlendirilmistir ki bunlardan birisi de yilizyilin en biiyiik alimi kabul edilen Fotios’tur
(Ostrogorsky, 1999: 209-210). Fotios’un 858 yilinda patriklik makamina yiikseltilmesi
kilise hayati i¢cin ¢ok biiyiik bir gelisme olmustur clinkii Fotios, Bizans Kilisesi’nin,
Roma Kilisesi’nin hakimiyetinden kurtulmasi i¢in en kesin adimi atan kisidir. Devlet

gibi kilise de en parlak devrine dogru ilerlemektedir.

Ayni dénemde savag meydanlarinda da basarilar kazanilmaya baslanmistir. Bardas ve
kardesi Petronas, Araplara karsi galip gelmislerdir. Ozellikle 863 yilinda elde edilen
zafer bir donlim noktasi olmus, Bizans savunma durumundan ¢ikip yeniden taarruza

geemistir (Gregory, 2008: 212).

Slav diinyasinda, Ruslar ile miicadeleler siddetlenmistir. 860’da baskent kusatmadan
giicliikle kurtarilinca Bizans, yeni olusmakta olan Rus devletinin potansiyel giiciinii fark
ederek bu devleti misyonerlik faaliyetleri ile Hiristiyanlastirip Bizans niifuz alani igine
almaya calismistir. Slav iilkelerinde bu alanda en 6nemli ¢aligmalar gen¢ Konstantinos
ve kardesi Methodios tarafindan yapilmistir. Bu kisi once bir Slav yazis1 (glagolitik
alfabe) olusturmus ve Kutsal Kitab1 Slavca’ya cevirmistir (Gregory, 2008: 213). Bu

eserin Gliney ve dogu Slavlar iizerinde oldukga derin etkileri olmustur. Bu kavimlerin
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yazilar1 bu eser sayesinde olusmustur (Ostrogorsky, 1999: 214). Yine Bulgaristan da
Hiristiyanlastirilarak etkisiz hale getirilmeye c¢alisilmistir. Bulgaristan, istekleri
dogrultusunda Roma ile Bizans arasinda gidip geliyordu. Her iki taraftan da bekledigini
alamadiginda ise Bulgaristan (Kilisesinin bagimsiz bir Bulgar patrikligine baglanmasin

istiyordu) Roma’ya yakin kalmistir.

Tiim bu gelismelerle ayn1 donemde Konstantinopolis’te bir saray ihtilali yasanmistir.
Makedonyali Basileios ile imparator III. Michael ¢ok yakinlasmiglardi. Sansini
denemek iizere geldigi baskentte beden giicii ve atlar terbiye etme yetenegi sayesinde
kendini gosteren Basileios sarayda seyis olmus ve kabiliyetleri ile de imparatorun
ilgisini cekmistir (Vasiliev, 1943: 381). Imparatorun eski metresi Eudokia Ingerina ile
evlenmis, imparatorla samimiyetleri artmig ve caesar Bardas ile catisan Basielios, III.
Michael tarafindan desteklenmis ve Bardas bizzat Basileios tarafindan oldiirtilmistiir.
Karsiliginda da 866 yilinda miisterek imparator olmustur. 867 yilinda ise Basileios,
kendisine tiim bu imkanlar1 saglayan imparatoru Oldiirtmiistiir (Gregory, 2008: 215;
Ostrogorsky,1999: 216-217; Hussey, 1967: 31).

I. Basileios, imparator olunca tahtin kendi ailesinde kalmasi icin biiyiikk oglu
Konstantinos’a 869’da miisterek imparator olarak ta¢ giydirmistir. Bir yil sonra ise
ikinci oglu Leon’a, yaklasik olarak 879’da da iiglincii oglu Aleksandros’a tag
giydirilmistir. En kiiciik oglu, VI. Leon’un saltanati sirasinda patrik olarak goriilen
Stefanos ruhani bir meslek tercih etmistir. Konstantinos, 1. Basileios’un Makedonyali
Maria ile yapmis oldugu evlilikten, diger ii¢ oglu ise Eudokia Ingerina’dan

dogmuslardir.

I. Basileios, hiikimdarligmin ilk yillarinda patrik Fotios’u gorevinden alarak yerine
Ignatios’u atamakla bir siiredir Roma’dan bagimsiz hareket edebilen Kiliseyi yine
Roma ile baglantili hale getirmistir. Bunu yaparken iki amaci vardir: Birisi Papa ile
iligkilerini dostluk cergevesinde tutmak, digeri ise Bizans halkinin o siralar Ignatios’a
olan sempatilerini kullanarak kendisini halka kabul ettirmektir (Vasiliev, 1943: 417).
Ayrica imparatorlugu siiresince pek cok manastir ve kilise yaptirarak manastir

kurumunu yanina ¢ekmek istemistir (Levtchenko, 2007: 163).

Bulgar hiikiimdar1 Boris’in yeniden diisiincelerini hayata gegirme tesebbiisleri tizerine 1.

Basileios, Bulgaristan icin bir bagpiskopos ve birkac tane de piskopos takdis ettirerek,
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Bulgar kilisesinin Konstantinopolis patrikliginin hakimiyetinde olmak sartiyla bir nevi
0zerk konuma gelmesine izin vermistir. Bu durum Roma ile Bizans iligkilerinin tekrar

bozulmasina neden olmustur (Ostrogorsky, 1999: 218-219).

Bulgaristan ile tesis edilen dostca iliskiler sayesinde, bu yonden bir endise duymadan
I. Basielios, yiiziinii doguya cevirebilmistir. Bizans hakimiyetinden ¢ikmis topraklara
yonelik caligmalar etkisini gdstermis ve pes pese basarilar getirmistir. Ilk askeri harekat
870 yilinda Anadolu’nun dogu kesimine yonelik olarak yapilmistir. Boylece Bizans
sinirlart tekrar genislemeye baslamis ve Araplarla dogrudan karsi karsiya kalinmstir.
Bundan sonra zaman zaman Bizans’in, zaman zaman ise Araplarin galip geldigi
miicadeleler yasanmistir. Batidaki Araplar ile olan catigsmalar ise daha etkili sonuglar
dogurmustur. Giiney Italya’ya kadar uzanmis olan Araplar Adriyatik kiyilarmi tehdit
edince Bizans donanmasi onlar1 geri ¢ekilmeye mecbur etmistir. Bu da Bizans’a
bolgede tekrar itibar kazandirmis, Adriyatik kiyilarinda Bizans hakimiyeti tekrar
kurulmustur. Balkanlarda da iyice gili¢lenen Bizans Bulgaristan, Makedonya ve

Sirbistan’1 hakimiyeti altina almistir (Ostrogorsky, 1999: 220).

Bu askeri basarillara kargin 1. Basileios, kilise siyasetinde yaptig1 degisiklikten
umdugunu bulamadig1 ve karisiklar devam ettigi i¢in Fotios’u baskente tekrar ¢cagirmis
ve ogullariin egitimini ona havale etmistir. 877°de de Ignatios Oliince Fotios tekrar

patriklik makamina ¢ikarilmistir.

I. Basielios devrinde kiiltiirel yiikselis devam etmis ve bizzat kendisi de Roma
hukukunun yenilenmesi icin calismalarda bulunmustur. Iustinianos Kodeksi’ni, yeni
kanunlarla birlestirip zamana uygun, Yunanca, yeni bir hukuk kodeksi olusturmak
istemistir (Vasiliev, 1943: 431). Daha sonra yayimlanan VI. Leon’un Basilika’s1 (ta
Baoctlka) genel itibariyle onun ¢aligmalarina dayanmaktadir. 879 yilinda yayimlanan
Prokheiron (o mpoyeipog vopog) (Hukuk el kitab1) adli calisma mevcut kanunlar i¢inden
kamu ve 6zel hukuk alanlarinda en ¢ok kullanilan hiikiimlerin toparlandig: bir el kitab1
seklindedir (Levtchenko, 2007: 163). Eser, Bizans Imparatorlugu yikilincaya kadar
gecerli kalacak kadar onemini korumus ve Slavca’ya da g¢evrilmistir (Ostrogorsky,

1999: 223-224).

879’dan sonra hazirlanmis olan Epanagoge (n emavaywyn) (Giris) ise Prokheiron ile

benzer konular1 icerse de ciddi oranda degisiklikler gostermektedir. Imparatorun,
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patrigin ve diger devlet erkanimin hukuki goérevleriyle ilgili yeni bilgiler sunmustur. Eser
“bir anlamda diinya islerinin yonetiminde sorumlu olan imparator ile dini islerden
sorumlu olan patrik arasindaki iliskinin zarif bir anlatimini igermektedir” (Gregory,

2008: 220).

Fotios yasadigi siirece antik edebiyatin tekrar canlanmasi i¢in ¢alismistir. En cok
taninan eseri Bibliothekha (Piphobeka) (Kiitliphane) kendisinin ve arkadaslarinin
okudugu kitaplarin tasvirini ve yorumlarin1 sunmaktadir. Burada bahsi gecen kitaplar
eski doneme ait, nadir ulasilabilen kitaplardir (Hussey 1967: 139). Bu yilizden de
Bibliotheka, antik edebiyata dair ¢cok degerli bilgiler igermektedir. Nadir kitaplara dair
bilgilerin bu 6zetlenmesi isi, daha sonra VII. Konstantinos Porfirogenitos’a da 6rnek

olmustur (Herrin 2010: 187).
1.3.2. VI. Leon (886-912)

I. Basileios’ un biiyiik oglu Konstantinos’un 6liimii {izerine imparatorun halefi VI. Leon
olmustur ve 886’da babasi oldiigiinde tahta ¢ikmustir. ilk isi Fotios’u patriklikten
azledip, yerine kardesi Stefanos’u gecirmek olmustur. Ciinkii imparator patrigin
taraftarlariyla birlikte gittikce giiclendiginin farkindadir ve bundan endiselenmistir.
Ayrica yasi heniiz on alt1 olan kardesinin patriklik makaminda oturmasinin kendisine
kilise islerinde sinirsiz bir otorite saglayacagini diistinmiistiir. Fotios, goérevinden
azlinden bes sene sonra dlmiis ve Bizans Imparatorlugu’nun din ve fikir hayatinda etkin
bir rol oynayan dnemli bir sahsiyet tarih sahnesinden ¢ekilmistir (Vasiliev, 1943: 419).
Aleksandros ise devlet isleriyle hi¢ ilgilenmeyen miisterek imparator konumunda
kalmistir. VI. Leon’un en O6nemli danigmani ise daha sonra esi olan Zoe’nin babasi
Ermeni Stylianos Zautzes olmustur ki bu kisi i¢in biiyiik bir unvan olan “basileopator”

(imparatorun babasi) unvani yaratilmistir (Ostrogorsky, 1999: 226).

Dis politikada uzun siiredir devam eden Bizans-Bulgar barig devresinin degismesi
onemli bir gelismedir. Babasi ile ayni siyaseti izlemeyen VI. Leon heniiz tek basina
imparator olmadan kisa bir siire dnce, Simeon’un Bulgar devletinin basina ge¢mesi ile
iligkiler tekrar gerilmistir ve hatta 894 yilinda Simeon, Bizans topraklarina girmeye
baslamistir. Simeon, hem iyi bir lider ve savasciydi hem de zamaninda
Konstantinopolis’te egitim gormiistii ve Bizanshlar ve Bizans ideolojisi hakkinda

oldukga bilgi sahibiydi. Buna karsilik Dinyeper ve Tuna nehirleri arasindaki
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Macarlardan destek almaya calisan Bizans, her zamanki diplomatik oyunlarina
baglamustir'. Bu destek ile Simeon maglup edilmistir ve 6zellikle Bizans kumandani
Nikeforos Fokas’in miicadelesi ile Bulgaristan’in siir bolgesi ele gegirilmistir. Simeon
daha dogru bir karar verebilmek icin anlagmaya yanagmis, bu anlasma devresinde de
Peceneklerden yardim istemistir. Nitekim bekledigi yardimi alan Bulgarlar, Macarlari
yenmis ve Bizans iizerinde yeniden zafer kazanmaya baslamistir. Bundan sonra iki taraf
arasinda barig yapilmistir ve Bizans, Bulgar devletine yillik hara¢ 6demeyi kabul

etmistir (Vasiliev, 1943: 400).

Araplarla yapilan miicadeleler ise her iki tarafin da bekledigini alamadigi bir devir
olmustur. Armenia (Ermenistan) Araplarin akinlarina maruz kalmis, Araplar
Anadolu’da da iyice ilerlemeye baslamislardir. Yine Nikeforos Fokas’in miidahaleleri
ile Araplarin ilerlemeleri durdurulmustur. Ancak Sicilya’da aymi sey olmamis ve son
Bizans {issii Taormina 902’de Araplarin eline ge¢mistir. Bunun yani sira Akdeniz ve
Ege’de de kayiplar olmustur. Thessaloniki (Selanik) gibi biiyiik bir sehir 904 yilinda
Araplar tarafindan isgal edilmistir (Vasiliev, 1943: 387). Bundan sonra da Ege

denizinde Arap akinlar1 devam etmistir.

Arap seferlerinin ardindan sehirlerde tahkim calismalar1 yapilmis ve donanma giicii
arttirilmigtir. Neticesinde de 906 yilinda Arap donanmasi Ege denizinde maglup
edilmistir. Bu iistiin durum bir siire daha etkili olsa da 912 yilina gelindiginde Bizans

donamasinin Arap filosuna yenilmesi devleti askeri ve mali olarak sikintiya sokmustur.

VII. Konstantinos Porfirogenitos’un, De Cerimoniis Aulae Byzantinae (Bizans Torenleri
Uzerine/Seremoniler Kitab1) kitabinda bu seferler detayli bir sekilde anlatilmaktadir.
Buradan elde edilen bilgiye gore Bizans donanmasinda para karsiliginda gorev yapan
Rus denizciler bulunmaktadir (Vasiliev, 1943: 387; Ostrogorsky, 1999: 241). Bu durum
907 yilinda Konstantinopolis’e kadar gelen Rus hiikiimdar Oleg’in yaptig1 ahidnamenin
sonucudur. 911 tarihli resmi anlagmaya goére de Rus tacirlerin hukuki durumlar
emniyete alinmis ve Ruslar bu anlagsmadan sonra Bizans askeri seferlerine katilmaya

baslamiglardir (Ostrogorsky, 1999: 241).

! Bu yardim talebi ile Macarlar Bizans tarihinde ilk kez ortaya ¢ikmislardir. Detayli bilgi i¢in bknz. A.A. Vasiliev,Bizans
Imparatorlugu Tarihi, s. 386.
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Di1s politikada yasanan bu olumsuzluklarin yam sira, VI. Leon’un dordiincii evliligini
yapmasi ile i¢ karigikliklar da baslamistir. VI. Leon, ilk evliligini babasinin arzusu
sonucu Theofano ile yapmistir. 897°de bu imparatorice 6ldiikten sonra, 898’de Zoe
Zautzina ile evlenmis ancak hi¢ erkek ¢ocuklar1 olmadan Zoe Olmiistiir. 899°da ise
ticiincii kez Frigia’li Eudokia Vaiana ile evlenmis ve boylece Bizans devlet gelenekleri
ve kiliseyle karsi karsiya gelmistir. Clinkli Ortodoks Kilisesi imparatora sadece ikinci
kez evlilik hakk: taniyordu. Bizzat kendisi ii¢iincii evliligi yasaklayan bir emirnameyi
teyit etmis olmasina ragmen bdyle bir eylemde bulunmasi son derece sikintili bir siire¢
yasanmasina neden olmustur (Herrin 2010: 255; Gregory, 2008: 224). Ancak bu olayl
evlilik de ¢ok siirmemis imparatorice Olmiistiir. Bundan sonra birlikte oldugu Zoe
Karvounopsina ile evlenmeyi diisiinmiis fakat {i¢iincii evliliginin yarattig1 sorunlar
nedeniyle bdyle bir girisimde bulunmamistir. Ancak 905 yilinda Zoe’nin bir erkek
cocuk diinyaya getirmesi ile olaylarin seyri degismistir. Patrik Nikolaos Mistikos, VI.
Leon’un Zoe’yi terk etmesi sartiyla oglunu Konstantinos adi ile 906 yilinda vaftiz
etmistir. Fakat imparator s6ziinde durmayarak vaftiz toreninden tii¢ giin sonra tek erkek
cocugunun annesi olan Zoe ile evlenerek onu imparatorice (augusta) yapmuistir
(Gregory, 2008: 225). Bunun yarattig1 sorunlar ise ¢ok biiyiik olmustur. Bu evlilik
kiliseyi ve tiim Bizans toplumunu hos goérmek/gdz yummak ve suglamak/ayiplamak
seklinde ikiye bolmiistiir. 843°teki ikonaklastlar ve ikonadiilistler arasindaki son
uzlasmadan sadece altmis ii¢ yil sonra 906’daki bu bdliinme tam bir trajedi olmustur.
Bu ikinci boliinmeden tiim Bizans toplumu zarar gormiis fakat asil sikintiyr VII.

Konstantinos Porfirogenitos ¢ekmistir (Toynbee, 1973: 7).

Patrik tarafindan imparatorun kiliseye girmesi yasaklanmigtir. VI. Leon da Roma
kilisesinden yardim istemek zorunda kalarak Papa III. Sergius’tan bir 6zel izin (dispens)
almistir. Roma’nin evlilik ile ilgili kisitlamalar1 daha azdi ve VI. Leon’un kendi
patrigini ¢igneyip Papa’dan yardim istemesi, bdylece Roma’nin istiinliigiinii tanimasi,
Roma kilisesi i¢in bulunmaz bir firsatti. Aldig1 6zel izne dayanan VI. Leon, Nikolaos’u
istifa ettirip yerine Euthimios’u gecirmistir. Neticede ciddi bir boliinme yasanmistir.
Nikolaos ve taraftarlarinin olusturdugu grup evliligin gecersiz sayilmasini istemisler ve
yeni patrigi tanimadiklarini belirtmislerdir. Imparatorun destekgisi olan ikinci grup ise
VI. Leon’un evliligini kabul etmis ve Euthimios’u kilise bagkani olarak tanimislardir

(Vasiliev, 1943: 421-422 ). Bu ayrilik tiim imparatorlukta yayilmistir. Tiim bu olaylarin
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ardindan 15 Mayis 908 yilinda Konstantinos’a ta¢ giydirilmistir (Ostrogorsky, 1999:
242). Tiim bu karmasanin ortaya ¢ikmasinin tek sebebi, VI. Leon’un bir veliaht sahibi

olmak istemesidir.

Bazilarinin ¢ok elestirdigi “Bilge” (Sophos) lakabi VI. Leon’a daha hayattayken
Fotios’tan almis oldugu egitim ve bilginin karsiliginda verilmistir. Zamanimiza kalan
calismalarindan en verimlileri kilise ilahileri ve bayramlarda verdigi vaazlar ve
hitabetlerdir. Imparator babasi igin kaleme aldigi edebi eserler de olmustur

(Ostrogorsky, 1999: 226).

Daha once de bahsedildigi iizere 1. Basileios devrinde hukuk konusunda yapilan
calismalar VI. Leon’un, Basilika adli eseri ile tamamlanmistir. Eser, 1. Basileios’un
Anakatharsis’ine, Codex lustinianus’a ve Digest’e, Institutiones gibi ¢alismalara, cesitli
novellalara ve Prokheiron’a dayanilarak hazirlanmistir (Herrin, 2010: 125). Ilerleyen
yillarda da VII. Konstantinos Porfirogenitos’un yaptig1 gibi “kenar serhleri” ve bir de
fihrist eklenmistir. Bu eserin hukuk alanindaki onemini tarihi kaynak olarak elde
edememesinin nedeni zamanin tarihi gergekleriyle ilgili yok denebilecek kadar az bilgi

ihtiva etmesidir (Ostrogorsky, 1999: 227-228).
1.3.3. Aleksandros (912-913)

912 yilinda VI. Leon’un 6liimii lizerine, kardesi Aleksandros tek basina tahta ge¢cmistir
ve ilk is olarak da Zoe’yi iktidardan uzaklastirip bir manastira kapatmistir. VI. Leon’un
dordiincti evliligini affeden Patrik Euthimios’u gorevden almis ve yerine evliligi
ayipladigi icin Leon tarafindan gorevden alinan Patrik Nikolaos’u getirmistir. Bu
hareketin anlam, evliligin yasa dis1 oldugu ve Konstantinos’un gayri mesru oldugudur.
Theophanes Continuatus’un VI. Kitabmin ilk kisminin isimsiz yazarna gore,
Konstantinos™u agir bir sekilde cezalandirmaktan®- imparatorlugun hiikiimdar1 unvanini
otomatikman gecersiz kilacak bir sakatliktan- Aleksandros giicliikle caydirilmistir

(Toynbee, 1973: 8).

Aleksandros Bulgar devleti ile yapilan 896 tarihli anlasmaya uymay1 ve haracit 6demeyi

reddetmis bdylece de Simeon tekrar taarruza baslamistir. Aleksandros, yol actig1 bu

% Burada uygulanmak istenen ceza aslinda hadim ettirmektir. Bu, Bizans’ta stk¢a goriilen bir ceza yontemidir. Neslin devam etmesi
miimkiin olmadig1 i¢in, bu cezaya carptirilmis birinin imparator olmasi miimkiin olamazdi. Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bknz.
Herrin 2010, s. 223-234.

18



savasin daha baglarinda 913’te Olmiistir ve VII. Konstantinos Porfirogenitos,

Makedonya Hanedani’nin tek temsilcisi olarak tahta gegmistir.

1.4. VII. Konstantinos Porfirogenitos (913-959) ve I. Romanos Lekapenos “Donemi
(920-944)

17/18 Mayis 905’te Konstantinopolis’te dogmus ve 913-959 yillar1 arasinda hiikiim

stirmiis Bizans imparatorudur.

VII. Konstantinos Porfirogenitos, ardindan yerine gececek bir erkek ¢ocuk sahibi
olabilmek icin, yukarida bahsedildigi iizere imparatorlukta goriilmemis bir sey yapan
VI. Leon’un dordiincii karisi Zoe Karvounopsina’dan evlilik disi dogan ogludur.
Porﬁrogennetos3 (Mor Oda'da Dogan) lakabi, imparatorlarin mesru c¢ocuklarinin
dogduklart odadan gelmekte olup, kendisinin evlilik dis1 dogdugu seklindeki
yakistirmay1 silmek i¢in takilmis olmalidir. Hem Konstantinopolis halki hem de

tagradakiler bu unvana sahip imparatorlara her zaman sadakat gostermislerdir.

Konstantinos VII Porfirogenitos, yedi yasinda tahta ¢ikmasina ragmen yaklasik kirk
yasina kadar, basta Patrik Nikolaos Mystikos olmak {izere, annesi imparatorice Zoe ve
kaympederi Romanos Lekapenos tarafindan etkisiz hale getirilmistir. Heniiz ¢ocuk yasta
olan Konstantinos Porfirogenitos’a devlet islerini yiiriitmede ilk dnce bir niyabet heyeti
eslik etmistir ve heyetin baginda imparatorun mesrulugunu ilk baslarda kabul etmemis
olan Nikolaos gorev almistir. Bu durum cesitli itirazlara ve karigiklara neden olmustur.
Bu karigiklik donemini firsat olarak géren ordu kumandani Konstantinos Dukas tahti ele

gecirme tesebbiisiinde bulunmus ancak basarili olamamistir (Gregory, 2008: 225).

Onceden beri kendisinde imparatorluk hakki goren ve tek amaci Roma imparatoru
olmak olan Simeon tekrar harekete ge¢ip baskent dnlerine kadar gelmistir (Ostrogorsky,
1999: 243-244). Tehlikeli bir hal almaya baslayan Simeon taarruzundan korunmak i¢in
kendisiyle goriismeler yapilmis ve Simeon’un kizlarindan birinin gen¢ Bizans
imparatorunun esi olmasi kararlastirilarak Simeon’a sadece Bulgaristan basileus’u

olarak da olsa ta¢ giydirilmistir.

® Biiyiik Saray’in Porphyra ad1 verilen odasi-Mor oda. Porfirogenitos unvani yasal olarak imparatorluk hakkinin yalmzca bu odada
doganlarda oldugunu ifade etmek i¢in kullanilmigtir.
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Simeon hedefine bu kadar yaklagmigken durumu degistiren gelismeler yasanmistir. Zoe,
bir grup sadik adamin yardimiyla imparatorice olarak saraya donmiis ve niyabet
heyetini dagitmistir. Simeon’un ta¢ giymesi reddedilmis ve bdylece de Bizans-Bulgar
miicadeleleri yeniden baglamistir (Gregory, 2008: 226). 914°te Adrianopolis (Edirne),
sonraki yillarda da Dyrrhakhion Bulgarlarin eline ge¢mis, Simeon Konstantinopolis ve
Thessaloniki (Selanik) hari¢ olmak tizere tiim Trakya ve Makedonya’ya hakim olmustur
(Vasiliev, 1943: 402). Bunlarla basa ¢ikmak iizere askeri bir rejim olusturulmaya
calisilmis ve Ermeni bir koylii olan Romanos Lekapenos, Bizans tarihi sahnesine
cikmigtir. Basarili bir kumandan olan Romanos kizi Helene ile VII. Konstantinos
Porfirogenitos’u 919 yilinda evlendirerek basileopator unvam ile kendisine saglam bir
yer edinmistir. Eyliil 920°de caesar ve Aralik 920°de de miisterek imparator olmayi

basarmistir (Toynbee, 1973: 9; Ostrogorsky, 1999: 245-246).

Planlar1 bozulan Simeon, Araplarla is birligi yaparak bagkenti almak isterken Bizans
diplomasisi devreye girmis ve Araplar, hediyeler ve yiiklii miktarda 6demeler yapilacagi
vaadiyle bu is birliginden caydirilmiglardir. 924 yilinda bu kez Simeon anlasmaya
yanasmak zorunda kalmistir. Bu tarihten sonra I. Romanos Lekapenos, Simeon’a taviz
vermeyen ancak onu kiskirtmayan bir siyaset izlemistir (Vasiliev, 1943: 402;

Ostrogorsky, 1943: 247-248).

Balkanlarda yasanan tiim bu gelismeler, bolgedeki diger iilkeleri de etkilemis, Sirplar ve
Hirvatlar da Bulgar-Bizans cekismesinde 6nemli rol oynamuslardir. Ozellikle Sirbistan
siirekli taraf degistirmek suretiyle arada kalmistir. Once Sirbistan ve ardindan da
Hirvatistan ile giristigi miicadeleler Simeon’u Bizans’tan uzaklastirmaya baslamistir.
Simeon yeniden Bizans’a yonelik bir plan hazirligindayken 927 yilinda aniden 6lmiis,
boylece Bulgar tehlikesi ortadan kalkmistir. Yerine gecen oglu Petro, babasi ile ayni
duygu ve diisiinceleri paylasmiyordu ve Bizans ile anlasma yolunu segerek I. Romanos
Lekapenos’un oglu Khristoforos’un kizi prenses Maria Lekapena ile evlenmis ve Bulgar
Car1 unvani ile yetinmeyi tercih etmistir (Gregory, 2008: 226; Ostrogorsky, 1999: 249).
Iki taraf arasinda yaklasik kirk senelik bir baris devresi dngériilmiistiir (Vasiliev, 1943:

403). Boylece Balkanlardaki Bulgar etkisi gerilemis tekrar Bizans niifuzu artmustir.

Bu sirada sarayda 1. Romanos Lekapenos, miisterek imparator unvani ile de

yetinmeyerek kudretini daha da arttirmaya calismistir. Zamanla adeta 1. Romanos
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Lekapenos asil imparator, VII. Konstantinos Porfirogenitos ise miisterek imparator
olmustur. Ayrica I. Romanos Lekapenos’un ogullar1 Khristoforos 921°de, Stefanos ve
Konstantinos ise 924’te miisterek imparator yapilmislardir. “Hatta Kristoforos mesru
imparator VII. Konstantinos Porfirogenitos’tan daha ©one gecirilmis ve babasinin
yaninda ikinci imparator ve resmi veliahtlik mevkiini alirken, Makedonya Hanedani
temsilcisi, tiglincii bir imparatorun sadece dekoratif roliiyle yetinmek zorunda kalmistir”
(Ostrogorsky, 1999: 252). Ayrica I. Romanos Lekapenos esi Theodora’yr augusta
yapmay1 da basarmistir. (Theodora kisa bir siire sonra 6liince, Romanos I Lekapenos,
onun yerine oglu Konstantinos’un esini augusta yapmistir) (Toynbee, 1973: 9).
Romanos’un bu hareketini haksiz bulanlara karsilik, ayn1 durumun VII. Konstantinos
Porfirogenitos’un biiyiik babasi I. Basileios tarafindan da yapilmis oldugunu hatirlatarak
onu savunanlar da olmustur. Ustelik 1. Romanos Lekapenos, iktidar1 kan dékmeden
almigken 1. Basileios, bu ugurda Bardas’1 ve III. Michael’i 6ldiirmiistii. Arnold Toybee,
bu ifadelerin yaniltict oldugu goriisiindedir. Clinkii aslinda sartlar ayni1 degildir, tiim bu
yasananlar VII. Konstantinos daha cocuk yastayken meydana gelmistir ve VIL
Konstantinos  Porfirogenitos, [. Romanos Lekapneos’a hicbir zaman aykin

davranmamistir (Toynbee, 1973: 9).

Yetenekli bir diplomat olan I. Romanos Lekapenos asil bir aileden olmayisinm1 da
kizlarim1 Argyros ve Musele’ler gibi giiglii aileler ile evlendirerek telafi etmeye
calismistir. Adam se¢cme konusunda da oldukga akillica davranmis ve kilise ile arasini
hep iyi tutmustur. Nikolaos Mistikos’un 6liimii {izerine oglu Theofilaktos’u patriklik
makamina atayarak kilise ilizerinde de hakim konuma gelmistir (Ostrogorsky, 1999:

252-253; Gregory, 2008: 226).

Bizans’in i¢ durumuna baktigimizda ise kudretliler (o1 dvvartor) ve fakirler (o1 mttwyov/
ot tevntec) meselesinin sorun yaratmaya devam ettigini gormekteyiz (Runciman, 1964:
s. 83; Lemerle, 1994: 82). Kudretliler fakirlerin arazilerini kolayca satin alarak daha da
giiclenmislerdir. Bizans’in askeri ve iktisadi diizeninin koyliillere ve kiiciik arazi
sahiplerine dayandigi diisiiniiliirse bu durum imparatorluk icin ciddi bir tehlike
olugturmustur. Bunu zamaninda fark eden I. Romanos Lekapenos, kudretlilere karsi
durmak gerektigini belirtmis, koyliileri korumaya ¢alismistir (Herrin, 2010: 218). Bu da

iktidar ile arasi agilan aristokrasinin tepkisine neden olmustur. 922 tarihli bir novella ile
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I. Romanos Lekapenos, VI. Leon tarafindan konmus olan, kii¢iik arazi sahiplerinin
oniindeki engeli kaldirmistir. Bununla kudretlilerin kdyliilerin arazilerini satin alarak
daha da zenginlesmelerini ve arazinin par¢alanmasini dnlemeyi amac¢lamistir. Ancak bu
kanun beklenen etkiyi gdsterememistir. “927/928 yilinda alisilmamis derece uzun ve
sert bir kis sonucu, iriiniin ¢ok az olmasi devleti miiskiil duruma distirmiistiir”
(Ostrogorsky, 1999: 255). Beraberinde gelen kitlik ve salgin hastaliklar zor durumda
kalan koyliiniin arazisini ciizi bir miktar karsiliginda kudretlilere satmasina neden
olmustur. Bunun akabinde de I. Romanos Lekapenos, yeni bir novella ¢ikarmak
zorunda kalmistir. Ancak bu novella da gerektigi kadar titizlikle uygulanmamasi
yliziinden pek etkili olmamistir. Kendilerini zorlayan vergi yiikiinden dolay1 koyliiler
miilklerini aristokrasiden olanlara satmaya baslamiglardir (Levtchenko, 2007: 190).
Zaten genel kanunlara ve bunlarin uygulanmayisina baktigimizda merkezi iktidarin
novellalarda agikladiklart gibi kii¢iik arazi sahiplerinin hukukunu korumak gayesinde
olmadigim1 gdérmekteyiz. YoOnetim sadece bu miiessesenin sagladigl vergileri

diistiniiyordu (Ostrogorsky, 1999: 257).

Benzer bir sorun da sayilar1 ve giicli pek biiylik olan manastirlar ile yasanmistir. Bu
noktada manastirlarin yoksullarin topragina sahip olmalar1 yasaklanmistir. Ancak bu iki
sorun i¢in alinan dnlemler kesin bir kararlilikla yiiriitilmemistir. Cilinkii imparatorlardan
hicbiri toprak aristokrasisi ve kesislik gibi biiyiik giiglerin desteginden uzun siire

vazgecemezdi.

Dis politikada 927’ye kadar Simeon ile yapilan miicadeleler dikkat ¢cekerken Bizans’in
askeri giiclinii arttirmast ve yeni bir donanma meydana getirmesi de godzden
kacirilmamalidir. Bu ilerlemeler sayesinde Ege Denizi’nde hakimiyet tekrar saglandigi
gibi Anadolu’da da Bizans taarruzu baslamuistir. ilk biiyiik basar1 Meletine
(Malatya)’nin 931°de loannes Kurkuas tarafindan ele gecirilmesi olmustur. Sehir bir
siire icin Araplarin isgaline ugrasa da 934 yilinda kesin bir sekilde Bizans’in
hakimiyetine girmistir (Ostrogorsky, 1999: 258). Bu sirada Bizans’in karsisina
Seyfiiddevle gibi giiclii bir rakip ¢ikmistir ve bu diigmana karsi Bizans Misir’daki
Ihsidiler ile dostca iliskiler kurmak zorunda kalmistir. 938 yilinda Seyfiiddevle yukari

Firat bolgesinde biliyiik bir zafer kazanmis ve Armenia’ya girmistir. 940 yilinda da
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Koloneia (Sebinkarahisar)’ya giren Seyfiiddevle hilafet icinde ¢ikan karisikliklar
yliziinden geri ¢ekilmistir (Ostrogorsky, 1999: 258).

I. Romanos Lekapenos’un miisterek imparatorlugu zamaninda Ruslar iki kez bagkent
Onlerinde goriinmiislerdir. Bunlardan ilki 941 yilinda Rus hiikiimdar1 Igor’un
Bithynia’nin Karadeniz kiyilarina yonelik taarruzu ile baslamigtir. Grek/Rum Atesi’nin
kullanilmast ve Ioannes Kurkuas’in miidahalesi neticesinde Ruslar yenilgiye
ugratilmislardir. ikinci sefer ise 944 yilinda yapilmustir. Igor, Pegeneklerin de aralarinda
bulundugu ordusu ile tekrar harekete gecince Bizans, Kiev ile anlagsmak zorunda
kalmistir. 944 tarihli bu anlasma ile 911 yilinda yapilmis olan anlagma yenilenmistir. Bu
anlasma neticesinde baris yirmi bes sene siirmiistiir, Araplar ile siirekli miicadele
halinde olan Bizans Imparatorlugu i¢in son derece onemli olmustur (Vasiliev, 1943:
407. Ayrica her iki taraf da birbirinin kiiltiiriinii daha iyi tanima firsati bulmuslardir

(Herrin, 2010: 197).

Kiy1 kesimlerdeki basarilarinin ardindan Ioannes Kurkuas tekrar Mezopotamya’ya
yonelmis ve Martyropolis (Meyyafarikin), Amida (Diyarbakir), Dara ve Nisibis
(Nusaybin)’i 943’te ele gecirmistir (Demirkent, 1992a: 236). Kutsal emanetlerden
Mandylion® i¢in Edessa (Urfa) iizerine yiiriimiis ve bu Mandylion’u biiyiik bir torenle
baskente getirmistir (Gregory, 2008: 228).

Doguda yasanan bu gelismeler Bizans’in niifuzunu arttirmis, sinirlari daha doguya
tasimistir. Bu da I. Romanos Lekapenos’un son basarisi olmustur. Konumu hig
sarsilmayacak gibi goriinen imparator, ogullar1 Stephanos ve Kontantinos
Lekapenos’un, babalarindan sonra tahtin Konstantinos VII Porfirogenitos’a kalacagi
endigeleri ile 944 yilinda tahttan indirilmistir ve Prote adasina (Kinali ada)
gonderilmistir. 948 yilinda da burada 6lmiistiir (Ostrogorsky, 1999: 259). Bu hareketleri

kimse tarafindan desteklenmeyen kardeslerin sonu da babalarininkinden farkl

* Hatta bu Mandylion’un baskente getirildigi giiniin, y1l déniimleri kutlanmistir. Bizans igin bu denli énemli olan Kutsal Mendil’e
dair farkli rivayetler vardir. Biz burada en ¢ok kabul goreninden kisa bahsediyoruz: Hz. Isa’nin peygamberligi déneminde Urfa krali
V. Abgar Ukama’nin Hiristiyanlig1 kabuliinden sonra Hz. Isa ile bir mektuplasma olur. Bu mektupta Hz. Isa Krali 6vmiis ve
hastalig1 igin sifa diler. Daha sonra Hz. Isa carmiha gerilirken iizerinde bulunan kefeni havarisi Adday, Hz. Isa’nin vasiyeti iizerine
Urfa’ya getirir ve donemin Krali Abgar’a teslim eder. Kutsal Kefen Abgar’in ve ahalisinin tutuldugu clizam hastaligini iyilestirmek
tizere “Kizil Kilise” ye (bugiinkii Ulu Cami) torenle salinir. Kuyunun suyu artik sifali bir hal almistir. Bu sudan i¢en ve yikanan o
giinkii hastaliklarindan kurtulurlar. Bu kefen sarayinin en saglam yerinde yillarca muhafaza edilir. Abbasiler ile Bizanslilar arasinda
yapilan savasta, esir diisen Miisliman askerlerin serbest birakilmasina karsilik olarak, Kutsal Kefen veya Kutsal Mendil Bizans
komutanina verilir. Hiristiyan aleminde Edessa Mandylion’u olarak bilinen Kutsal Mendil Italya’nin Torino Miizesi’nde en kiymetli
eser olarak sergilenmektedir.
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olmamustir. 27 Ocak 945’te VII. Konstantinos Porfirogenitos’un emri ile tutuklanip
stirgiine gonderilmigler ve orada oldiiriilmiislerdir. I. Romanos Lekapenos’un tahttan
indirilmesine yonelik planlardan VII. Konstantinos Porfirogenitos’un haberdar oldugu
konusunda kaynaklar hem fikirdirler (Toynbee, 1973: 10). Tahtin kendi ailesinden
birisine kalmas1 i¢in pek ¢ok sey yapan [.Romanos Lekapenos’un bu istegi, miisterek
imparator yaptig1 ogullarindan degil, VII. Konstantinos Porfirogenitos ile evlendirdigi

kiz1 Helene tarafindan gerceklestirilmis oldu.

Lekapenos ailesinden hayatta kalan tek kisi Helene degildir. Kardesi Theofilaktos ve
diger kardesi Konstantinos’un oglu Michael de vardir. VII. Konstantinos Porfirogenitos
Michael’i papaz yaparak ta¢ giymekten men etmistir. Fakat daha sonra mayistros ve
rhaiktor gorevleri ile taltif etmistir. Stefanos’un oglu Romanos’u ise cezalandirmistir.
I. Romanos Lekapenos’un gayri mesru oglu Basileios da cezalandirilmig, ancak bu
durum onun ileride belirtilecek olan politika alaninda kariyerinin Oniinii a¢gmustir

(Toynbee, 1973: 12).

Boylece VII. Konstantinos Porfirogenitos, Ocak 945°te yaklasik olarak kirk yasinda tek
basina hiikiimdar olmustur. 6 Nisan 945°te de oglu II. Romanos’a imparatorluk taci
giydirmistir. Bunca yil iktidardan uzak tutulmasina ses ¢ikarmamis olmasi bu
imparatorun kisiligi ile ilgilidir. “Bilgin yazarligi, devlet adamligindan daha agir
basmistir” (Ostrogorsky, 1999: 260) Kendisini egitime adamis, dmriinii kitaplar arasinda
gecirmis, tarihe karsi biiylik bir ilgi duymus tek basina imparator oldugunda da bu

ugraslarina devam etmistir.

VII. Konstantinos Porfirogenitos, De Administrando Imperio adli eserinde 1. Romanos
Lekapenos’a karst duydugu kizginligi ve kirginligi, Romalilarin bagka bir millet ile
evlilik baglar1 kurmamasi1 gerektigine dair Biiyiik Konstantinos’un emirlerini ihlal
ettigini acikladifr satirlarda dile getirmistir: “Imparator Romanus, siradan, bilgisiz bir
adamdi ve sarayda biiyiimiis kisilerden ve Roma’nin ulusal adetlerini bagindan beri
takip edenlerden degildi ya da soylu hanedandan ve asillerden de degildi, bu yiizden
yaptiklarinin ¢cogunda oldukga kibirli ve despottur” (Porfirogenitos, 1949: 73).

Ayrica I. Romanos’un ne halk, ne kilise ne de senato tarafindan begenilen biri oldugunu
ve sonunda yasadig1 felaketi hak ettigini diisiinmektedir. Hatta yasananlarin digerlerine

ornek olmasi gerektigini ifade etmistir.
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Her ne kadar elestirse de siyasi alanda kayinpederinin yolundan gitmistir. Daha sonra
Theodore tarafindan yazilan VII. Konstantinos Porfirogenitos’un novellalar1 da
Romanos I Lekapenos’un kanunlarinin, giigliilerden fakirin korunmasi seklindeki temel

ilkeyi devam ettirmistir (Kazhdan, 1991: 503).

VII. Konstantinos Porfirogenitos doneminde dis politikada Araplarla yapilan
miicadeleler &nemli bir yer tutmustur. Bunun disinda Giiney italya’daki savaslar devam
etmekteydi, Macar akinlar1 etkisiz hale getirilmisti ve Bulgar sinir1 baris i¢indeydi. 949
yilinda imparator, Girit’e bir sefer diizenlemistir. Ancak bu sefer ciddi askeri ve mali
kayiplara neden olmustur. Daha 6nce de oldugu gibi bu sefere de katilmis olan Rus
askerler mevcuttur (Vasiliev, 1943: 389). Doguda ise daha parlak bir donem
yasanmistir. 949°da Germanikeia (Marag) zapt edilmis, 952°de de Firat gegilmistir.
Fakat Seyfiiddevle, Germanikeia (Maras)’y1 geri almay1 ve tekrar Bizans topraklarina
girmeyi basarmistir. Ancak 957 yilinda Nikeforos Fokas tarafindan Hadas (inekli), 958

yilinda da loannes Cimiskes tarafindan Samosata (Samsat) isgal edilmistir.

Bu dénemin ayirt edici bir 6zelligi de yabanci seyyahlarla girisilen diplomatik iligkiler
olmustur. Arap devletleri ve komsular1 gibi, Kurtuba Emevi Halifesi III. Abdurrahman
ve Alman imparatoru Biiyiik Otto’ya da elgilik heyetleri gonderilmistir (Gregory, 2008:
230). Ayrica 957 yilinda Rus prensesi Olga’nin imparatorluk saraymnda kabulii ve
burada Helene adini almasi daha 6nce yapilmis olan baris antlasmasinin olumlu bir
neticesidir (Vasiliev, 1943: 407). Bu ziyaret dolayisiyla yapilan tdrenin detaylari da yine

De Cerimoniis adl1 eserde anlatilmaktadir.

Elli dort yasina geldiginde imparator yash ve bitkindi ve 15 Kasim 959 yilinda da
Konstantinopolis’te &lmiistiir. Oliimiiniin bir suikast sonucu olduguna dair iddialar
vardir. Daha 6nce de onu zehirlemeye calisan ancak basarisiz olan oglu II. Romanos ve
gelini, Romanos’un ikinci esi, Theofano, ikinci suikast planlarinda emellerine ulagarak

VII. Konstantinos Porfirogenitos’u dldiirmiislerdir (Toynbee, 1973: 3).
1.4.1. VII. Konstantinos Porfirogenitos’un ilmi Cahsmalar:

Konstantinos, daha sonraki ylizyillarda “Makedonyalilar Ronesans1” diye adlandirilacak

bir donemin mimari olarak goriilmiistiir. Bilimsel ve ansiklopedik calismalara biiyiik
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ilgi duymus, tarihle 6zel bir sekilde ilgilenmistir. Imparator olusunun kendisine

sagladigi rahatlikla, pek ¢ok ¢alismaya imza atmistir (Kurat, 1937: 2).

Doneminde pek ¢ok bilime dair eser meydana getirilmistir. Benzersiz bir bilimsel
faaliyet devresi baglamistir. Eski yazarlarin, tarihgilerin eserleri tekrar kopya edilmistir.
Bilinmeye deger gordiigii her seyin derlenmesini ve sonraki nesillere aktarilmasini
istemistir. “bu ¢aligmalarin temelinde pratik-didaktik bir gaye vardir: Bizzat kendisinin
yazdig1 ya da yazilmasini tesvik ettigi eserler, cagdaslarina ve sonraki kusaklara, 6n
planda da oglu ve halefi II. Romanos’a o6gretici ve pratik rehber olarak hizmet

etmeliydi” (Ostrogorsky, 1999: 241).

Imparator tiim gayretiyle kendisini yOnetimin baskalarinca &nemsiz bulunan
ayrintilarina ve imparatorluk ritiiellerinin asirt titizlikle yerine getirilmesine adamstir.
Imparatorlugunun refahma yonelik kisisel katkilar1 dista diplomasi sahasinda, icte ise
yiiksek 6grenimi tesvik etme konusunda olmustur. Tktidardan uzak kaldig1 uzun yillar
boyunca kesintisiz bir sekilde calisarak sanat, edebiyat, tarih ve antikiteyi gelistirmeyi

basarmistir (Porfirogenitos, 1949: 6).

Donemin tarihgilerine gore VII. Konstantinos Porfirogenitos, imparatorluga yeni bir
yasam (palinzoia) ve yeni bir ruh (palingenesia) getirmistir. Ayrica, tas iscilerine,
marangozlara, altin ve giimiis isleyicilerine yardim ettigi, pek ¢ok el sanat1 iirlinliniin de
yaraticist oldugu soylenmektedir. Konstantinopolis’teki iiniversite i¢in saraya davet

deger verdigini gostermistir.

VII. Konstantinos Poprhyrogenitos zamaninda Alman Imparatoru Otto'nun elgisi
sifatiyla baskenti ziyaret eden Kremonali Liutprandus, Antapodosis adli eserinde
imparatorun ¢izim/resim isleriyle ile mesgul oldugundan yani bir ressam gibi

calistigindan s6z etmektedir (Kazhdan, 1991: 503).

O donemde kullanilan Yunanca, giinliik konugma dili ve Attike usulii seklinde bir ayrim
gostermistir (Littlewood, 2005: 136). Zamanla ikisi arasinda ugurum olusmustur. Bir
yanda giinliik konusmanin halk Yunancasi demotike varken diger yanda siki dilbilgisi
kurallarina bagh oldukea siislii A#tike usulii bilginlerin Yunancasi vardi. Attike usuliinde

kisiler ses uyumlarina dikkat etmekten, anlatmak istediklerinden uzaklasiyorlardi. Bu
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ylizden bazen bilgin Yunancasi ile yazmay1 tercih etmeyen asiller de oluyordu ki
VII. Konstantinos Porfirogenitos da bunlardan biriydi (Ernst Barker, 1982: 17-18).

De Administrando Imperio’nun hemen basinda da bunu neden yaptigini agiklamistir:

“Yonetime ulagmak i¢in bilgisiz olmaman ve akilli olman gerektigini diistindiigiim o
seylere kulak ver simdi, oglum. Ciinkii ben, tebaa olan tiim digerleri i¢in 6grenmenin iyi
bir sey oldugu gibi, herkesin giivenligini diisiinmeye ve diinyanin yiiklii gemisini
yonetip kilavuzluk etmeye mecbur olan senin i¢in de dyle oldugunu iddia etmekteyim.
Ve sayet konuma baslamada, konusmanin sade ve asinmis yolunu ve tabiri caizse
tembelce ilerleyen basit diiz yaziyi takip ettiysem, buna hayret etme, oglum. Ciinkii ben,
giizel bir yaz1i ya da ylcelikle sisirilmis yiliksek bir Attike tarzin1 gosterme
gayretlisinden ziyade, bilgisiz olmaman gerektigini ve uzun siiren tecrilbbenin meyvesi
olan o zeka ve sagduyuyu zorlanmadan temin edebilecegini diisiindiiglim bu seyleri

sana Ogretmek i¢in, giinliik ve etkilesimli anlatim heveslisi oldum” (Porfirogenitos,

1949: 49),

Yine De Ceremoniis’in Onsoziinde, “Metnimizi acik ve anlasilir kilmak amaciyla,
popiiler ve basit tislup ile ¢cok uzun bir siiredir her nesne i¢in mevcut konugmadaki
sOzciikleri ve adlar1 kullandik” seklinde bir agiklamada bulunmustur (Mango, 2008:
255).

1.4.1.1. Vita Vasilii (1. Basileios’un Biyografisi)

Tiim bu ¢aligmalarin yan1 sira VII. Konstantinos Porfirogenitos bizzat kendisi de énemli
eserler kaleme almistir. Bunlarin iginden ilk sirada Makedonya hanedaninin kurucusu
ve biiylik babasi I. Basileios’un biyografisini (Vita Vasilii) sayabiliriz. Kendisi gibi
diger tarihg¢ilerin de I. Baseileios’u 6vmeye yonelik ¢alismalarini desteklemistir. Eserde
aslinda pek de tasvip edilmeyen bir sekilde tahta c¢ikan I. Basileios’un, Amorion
Hanedani’n1 yikmak zorunda kaldig1 anlatilarak, biiyiik babasinin utancini iizerlerinden
atmaya calismistir (Gregory, 2008: 215). Burada I. Basileios, aktif bir yonetici ve
sanatsever biri olarak tasvir edilmektedir. 880 yilinda yaptirdigi Yeni Kilise (Nea
Ekklesi)’den ve Biiylik saray icinde bulunan Yeni Saray (Kainourgion)un gorkemli
dekorasyonundan bahsedilmektedir. VII. Konstantinos’na gore Yeni Kilise “parildayan
glimiisleri ve cesitli renkteki mermerleri ile inci ve altinlarla bezenmis gelin gibiydi”

(Cyril Mango, Tz.: 192-198).
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1.4.1.2. De Thematibus (Themalar Uzerine)

De Thematibus (Ilept tov Ogpatov) (Themalar Uzerine) adli eseri, imparatorlugun
themalarimin kokeni ve gelisimi lizerine eski kaynaklardan yapilmis bir derlemedir. Eser
Dogu ve Bati ile ilgili iki boliime ve her boliim de tek tek themalara gore kendi i¢inde
kiigiik boliimlere ayrilmistir. Themalarin isimlerinin kdkeni, sinirlart ve bdlgenin tarihi
hakkinda bilgiler vermektedir. Daha ¢ok kentler ve eyaletlerin halki ve yonetimi iistiine
resmi veriler yerine, imparatorlugun Iustinianos donemindeki cografyasina iliskin
bilgiler vermektedir. X. yiizyil icin ise sadece eyaletlerin yeni adlarin1 anlatmaktadir.
Yayimlanma tarihi ile ilgili tartismalar devam etmektedir. De Thematibus un,
Konstantinos’un genglik donemine ait ve 934-944 arasi bir donemde yazilmis oldugu
diisiiniilmekteydi fakat yakin zamanlarda ¢aligmalarda bulunan ilim adamlar1 eseri 952

ya da en azindan 944’ten sonraki bir y1l ile tarihlendirmektedirler (Kazhdan 1991: 615).
1.4.1.3. De Administrando Imperio (Imparatorluk Yénetimi Uzerine)

VII. Konstantinos Porfirogenitos’un en o6nemli yapiti denilebilecek olan
ve Latince’ye De Administrando Imperio adiyla gecen “Imparatorlugun Y&netimi” adli
dis politika kitabi ise, Slavlar ve Tiirkler gibi Bizans’a komsu ya da tabii boylar, Bizans

i¢ siyasetinin ilkeleri ve genel cografya hakkinda birgok degerli bilgiler igermektedir’.
1.4.1.4. De Ceremoniis Aulae Byzantinae (Torenler Uzerine)

Latince’de De Ceremoniis Aulae Byzantinae adiyla bilinen (Exfecig g Paciieiov
tafewc) (Torenler Uzerine) adli en kapsamli yapitinda imparatoru devletin ruhani
simgesi durumuna getiren ve gorkemiyle yabancilar1 etkilemeyi amacglayan téren ve
gosterileri ayrintili bicimde aktarmistir. O donemde imparatorlar siirekli torenler ve
tesrifatla yoneten smifin bilgeligini gosteren protokol kurallari ile sinirlanmiglardi.
“Torenlerin Bizans devlet sisteminde 6nemli bir yeri vardir” (Barker, 1982: 133).
Yasam tarzinin geleneksel yapisinin disina pek ¢ikilmaz, imparatorlar bu kurallara siki
sikiya uyarlardi. Her an her yerde imparatorlar adimlarini bir toren kuralina gore
atarlardi. Tim bunlar Bizans imparatorunun insanligin geri kalanindan ayri bir yeri
oldugunu vurgulamaya yonelikti. Karmasik da olsa bu protokol kurallar1 ve abartili

saygl gosterileri sayesinde imparator Tanri’nin yeryiiziindeki temsilcisi olarak

Esere dair detayli bilgi tezin ikinci bolimiinde yer aldig: i¢in burada tekrar etmemek uygun goriismistiir.
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goriiliyordu. Bu kitabin anlattigi torenlerin etkisi Bizans disinda da hissedilmistir.
Barker’in ifadeleri ile “Osmanli Imparatorlugu’nun saray protokolii ve gorgii
kurallarinda yasamaya devam etmistir” (Barker, s. 133). De Ceremoniis’te,
imparatorlarin tag giymelerinden bayramlara, elgilerin kabuliinden dinsel ayinlere kadar

pek cok durumda diizenlenen torenler hakkinda bilgiler bulunmaktadir.
1.4.1.5. Diger Eserleri

VII. Konstantinos Porfirogenitos tarafindan yeniden Orgiitlenip diizene sokulan
Magnaura Yiiksek Okulu, devlete edebiyat ve bilim ile ilgilenen ¢ok sayida aydin
memur ve senatOr yetistirmistir. Bizzat imparatorun kendisinin ve g¢evresindekilerin
caligmalariyla resmi edebiyat geligsmistir. Bunun yani sira genis tarihi ansiklopediler,
askeri taktik el kitaplari, ziraat, tip, veterinerlik ansiklopedileri, azizlerin yasami

hakkinda bilgi veren kitaplar yazilmistir.

Imparator, bilginin sistematik bir hale getirilmesine ¢ok énemli katkilarda bulunmus
(Gregory, 2008: 229), Excerpta De Legationibus ve Geoponika gibi ansiklopedik
calismalarin derlenmesini tesvik etmistir (Kazhdan, 1991: 615; Mango, 2008: 156) ve

bu ¢alismalar1 yapmasini agsagidaki sozlerle ifade etmistir:

“Tarihi arastirmak, ya yararh kitaplarin kithgindan ya da yazilmis olan malzemenin
korku ve iimitsizlik yaratmis olmasindan bulutlu ve belirsiz olmustur. Porfira’da
dogmus olan ve simdiye kadar saltanat siirmiis tiim imparatorlarin en Ortodoksu ve
Hiristiyan olan1 Konstantinos...en iyi olan seyin...her seyden Once aktif bir aragtirma
yapmanin ve oikoumene’nin her kdsesinden farkli ve degisik bilgilerle dolu her tiirden

kitab1 bir araya toplamanin en iyi sey olduguna karar verdi.” (Herrin, 2010: 249).

Tarih ansiklopedileri hazirlanirken belgelerin tiimii igerige gore, her biri belirli konuya
ait elli ii¢ boliimde 6zetlenmistir. Bu konular, eskilerin, sarayin ve devletin isleyisinde
karsilastiklar1 durumlardan alinmistir. Ornegin elgilik anlagmalari, hiikiimet komplolar,
tahta ¢ikis toreni, kentlerin alinigi, imparatorluk yonetimindeki ¢esitli sorunlar gibi

konular se¢ilmistir.

Edebiyat alanina iligkin ¢alismalart sayilirken, 960’a dogru cesitli sozliikklerden ve
dilbilgisi kitaplarindan yararlanilarak hazirlanan, filoloji alani i¢in ¢ok degerli olan

Suidas Sozliigii’nii de belirtmek gerekir (Mango, 2008: 156).
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1.5. VII. Konstantinos Porfirogenitos’tan Sonraki Donem
1.5.1. II. Romanos (959-963)

VII. Konstantinos Porfirogenitos’un Oliimiinden sonra, babasina siyasi alanda da,
kiiltiirel alanda da benzemeyen oglu II. Romanos tahta ¢ikmistir. 956 yilinda bir
meyhanecinin kizi olan, ahlaki tartigmali Anastasia ile evlenmis, (Ahmet Refik, 2003:
65) Anastasia, Theofano adini alarak imparatorige olmustur. II. Romanos’un annesi
Helene yonetimden uzaklastirilmis, kiz kardesleri de manastira kapatilmislardir. Devlet

isleri de losefos Bringas’a birakilmistir.

Ik 6nemli gelisme Nikeforos Fokas’in donanmanin basinda bulunarak diizenledigi 960
tarihli Girit seferidir (Levtchenko, 2007: 193). 961°de adanin baskenti Khandaks
(Kandiye) zapt edilmistir. Bdylece uzun siiredir Araplarin elinde bulunan Girit adasi

tekrar Bizans Imparatorlugu hakimiyeti altina alinmstir.

Bu basarimin ardindan Nikeforos Fokas Anadolu’da Seyfliddevle ile miicadeleye
girismistir. Anazarbos (Dilekkaya), Dolikhe (Diiliik) gibi sehirlerin yani sira 962°de
Seyfiiddevle’nin baskenti Halep isgal edilmistir (Gregory, 2008: 230).

1.5.2. Nikeforos Fokas (963-969)

Elde ettigi basarilarin karsiliginda Nikeforos Fokas’a imparatorluk taci giydirilmistir. II.
Romanos’un 15 Mart 963°te Oliimii lizerine, ogullar1 II. Basileios ve VIIIL.
Konstantinos’un yaslar1 heniliz kiiclik oldugu i¢in imparatorice Theofano iktidari
devralmistir. Nikeforos Fokas ile anlasarak onu imparator ilan ettirerek onunla
evlenmistir (Gregory, 2008: 233). Imparator, I. Romanos’un gayr1 mesru ogullarindan
Basileios’u parakoimomenos (bas mabeyinci) unvani ile kendisine yardimci olarak

atamustir. Baskumandani olarak da Ioannes Cimiskes’i se¢gmistir.

Nikeforos Fokas ve sonraki iki halefinin dénemi Ortacag Bizans Imparatorlugu’nun
askeri bakimdan en parlak donemi olmustur. Savas konusunda oldukg¢a basarili olan
imparator, kesislige de biiyiik ilgi duymustur. Yunan kesislik miiessesesinin 6nemli
merkezlerinden Lavra Manastiri’nin yiikselisinin onun donemine denk gelmesi de bu

ilginin sonucudur (Gregory, 2008: 234; Ostrogorsky, 1999: 266).
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Aristokrat bir aileden olusu, kudretlilerin bir temsilcisinin iktidara gelisi anlamini
tasimaktadir ve bu haliyle seleflerinin izlediginden farkli bir siyaset izlemistir
(Runciman, 1964: 84). 967 yilina ait novella ile kudretlilere yonelik engelleri
kaldirmaya calismistir. Biiyiik arazi sahiplerinin biiylimesi iki yonlii olmustur. Bir
yandan Bizans eyaletlerindeki kii¢iik arazi miilklerini alarak sosyal-ekonomik diizeni
bozmaya baslasa da diger yandan devletin diismanlarindan da arazi aldig1 i¢in sinirlarin
genisletilmesine yardimc1 olmustur (Ostrogorsky, 1999: 269). Buna karsilik, Imparator
dini inanglarinda samimi oldugu icin, kilise ve manastir arazilerinin haksiz yere
biiyiimesine son verecek tedbirler almistir. imtiyazlar1 ve servetleri gittikge artan ruhani
sinifa karst ¢ikmig, yeni manastir ve kiliselerin kurulmasini yasaklamistir (Gregory,

2008: 235).

Doguda yaptig1 savaslarm altinda dini sebepler de vardir. Islam ile savas1 kendisine
gbrev edinmistir. Hatta bu ugurda dlenlerin “martyr” (din yolunda 6liime katlanan)

olarak ilan edilmesini kiliseden talep etmistir (Ostrogorsky, 1999: 269).

Askeri harekat devam ettirilmis ve neticede Kilikya ve Kibris zapt edilmistir. Suriye’yi
kendisine hedef edinen imparator Nikeforos Fokas, 28 Ekim 968’de Suriye’nin bagkenti
Antiokheia (Antakya)’y1 zapt etmistir. Ardindan Halep’in de disiiriilmesi {iizerine,
Halep emiri Bizans ile baris antlagmasi yapmak zorunda kalmistir. Antlasma geregi,
Antiokheia (Antakya) ile Suriye’nin bir kismi Bizans Imparatorlugu’na ilhak
olunmustur, Halep ile Suriye’nin diger kismi ise Bizans’in hakimiyetini tanimay1 kabul
etmistir (Ostrogorsky, 1999: 269). Boylece Bizans’in topraklari genisletilmis ve uzun
siiredir Araplarin elinde bulunan ve aslinda dini merkezlerden biri olmasi sebebiyle

ayrica deger verilen Antiokheia (Antakya) tekrar Bizans sinirlarina dahil edilmistir.

Bati yonilinde yasananlara bakacak olursak, Otto’nun imparatorluk taci giyerek,
kendisinin Roma’nin ve Roma Kilisesi’nin efendisi olarak gérmesi, Italya iizerinde hak
iddia etmesi ve sonuglar1 basarisiz da olsa, baz1 Bizans sehirlerine saldirmasi Nikeforos
Fokas’1t kizdirmistir. Otto’nun oglu ile Bizans prenseslerinden birinin evlenmesine

yonelik talepleri de Roma Imparatoru gibi hareket etmesi de tamamen reddedilmistir.

Bulgaristan ise, Bizans’in elde ettigi askeri zaferlerin Onemini tam olarak
anlayamamustir. Bizans’tan 6demesi gereken haraci almak iizere elgiler gondermistir

ancak imparator bu el¢ilere kotii muamelede bulunarak haraci 6dememistir. Fakat
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imparator doguya yonelik planlar1 nedeniyle Bulgarlarla miicadele isini, iicretini
0demek karsiliginda Rus hiikiimdar1 Svyatoslav’a birakmistir (Levtchenko, 2007: 194).
Bu durumu kendisi i¢in firsata ¢evirmek lizere kabul eden Svyatoslav 968’de Tuna’y1
gecerek Bulgaristan’1 yenmis, 969°da hiikiimdar1 gérevden alarak kendisi Bulgaristan’in
hakimi olmustur. Bulgaristan gibi zayif bir diisman yerine Ruslar gibi giiglii diismanin
yerlesmesine neden olan hatasimi fark etmekte Nikeforos Fokas ge¢ kalmistir

(Ostrogorsky, 1999: 271).

Nikeforos Fokas, Antiokheia (Antakya) fethinden kisa bir siire sonra 10/11 Aralik
969°’da suikast sonucu Oldiiriilmiistiir. Suikast planin1 Theofano hazirlamig, loannes

Cimiskes de uygulamustir.
1.5.3.Ioannes Cimiskes (969-976)

Imparatorluk tahtina bu kez loannes Cimiskes ¢ikmustir. “Nikeforos Fokas’in adeta
intikamin1 alan patrik Polyeuktes, Cimiskes’in tévbe etmesi, Theofano’yu saraydan
atmasi1 ve selefinin katillerini yani yardimcilarini cezalandirmast” karsiliginda ona tag
giydirmistir (Barker, 1982: 127). Ayrica Cimiskes, Nikeforos Fokas’in manastir ve
kilise aleyhine ¢ikarmis oldugu kanunu iptal etme sozii vermistir. Selefinin basina
gelenlerden dolayi, kilise ve saray cevrelerine tavizler vererek tahtta kalmaya ¢alismistir

(Levtchenko, 2007: 195).

Cimiskes, VII. Konstantinos’un kizi Theodora ile evlenerek kiigiik yastaki
imparatorlarin, yani imparatori¢cenin yegenlerini olan Basileios ve Konstantinos’un

hamisi olmustur.

Cimiskes de aristokrat bir ailedendir. Ancak o, Nikeforos Fokas gibi asillerin ¢ikarlarini
gbozetmeye calismamistir (Levtchenko, 2007: 195). Devlet adami olarak daha akillica
davranmis ve Balkanlardaki Svyatoslav sorununu ¢ézmeye calismistir. Oncelikle Rus
hiikiimdara bir baris cagris1 yapmustir fakat buna karsilik asir1 derecede talep gelmistir.
Boylece kacinilmaz hale gelen askeri sefer sonunda 971°de Bulgaristan’in baskentini
zapt etmistir. Bulgarlart Ruslardan ayiracak bir siyaset izleyerek Bulgar ¢arimi
Bulgaristan hiikiimdar1 olarak tamidigimi gostermistir. Yapilan ¢etin miicadelelerden
sonra Svyatoslav teslim olmus, Balkanlardan c¢ekilmis ve Bizans’a ait Kerson bdlgesine

de saldirmayacagina dair s6z vermistir. Bunun karsiliginda Ruslar eski ticari
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imtiyazlarin1 korumuslardir (Ostrogorsky, 1999: 275). Boylece Bizans giiclii bir
diismandan kurtulmus ve Bulgaristan {lizerinde tekrar hakimiyet kurmustur (Gregory,

2008: 238).

Biiytik Otto ile yasanan gerginligi ise, Otto’nun veliahdi ile Makedonya Hanedani’ndan

olmasa da kendi akrabalarindan olan Theofano’nun evlenmesi ile gidermistir.

Misir’da bulunan Fatimilerin taarruzlari baslayinca tekrar dogu ile ilgilenmesi gerekmis
ve 974 ve 975’te sefere ¢ikmustir. Once Emesa ve Baalbak iizerine yiiriimiis sonrasinda
da Sam teslim alinmistir. Filistin topraklarinda ilerlemesini siirdiirmiis ve Tiberias
(Taberiye), Nazareth, Akka, ve Kaesaria alinmistir. Neticede Bizans sinirlar1 biraz daha
genisletilmis ve Kudiis’e iyice yaklasilmistir. Bu seferden baskente hasta bir sekilde

doénen imparator Ioannes Cimiskes 10 Ocak 976°da 6lmiistiir.
1.5.4. 11. Basileios (976-1025)

II. Romanos’un ogullari, Makedonya Hanedani’nin son temsilcileri II. Basileios ve
VIII. Konstantinos artik imparatorlugun basina gecebilecek yasa gelmislerdi ve loannes
Cimiskes’in Oliimiiyle taht bu iki kardese kalmistir. Asil idarecilik gorevini bu kez
Basileios tistlenmis, Konstantinos VIII siyasetten uzak durmayi tercih etmistir. Basileios
[I’ye yonetimde biiyiik amcas1 Basileios oldukca yardimer olmustur. Nitekim aslinda
tam olarak imparatora karst degil, daha ziyade Basileios’a kars1 yapilmis olan Bardas
Skleros’un ayaklanmasi Basileios’un, Bardas Fokas’tan aldigi yardim ile bastirilmistir

(Gregory, 2008: 238).

Birka¢ yil sonra devlet idaresini iyice O0grendigini diisiinen ve oldukg¢a hirsli olan
II. Basileios, amcasinin vesayetinden sikilarak, tacini bor¢lu oldugu bu kisiye kars
olumsuz duygular beslemeye baslamistir (Ostrogorsky, 1999: 278). Bunun farkina varan
Basileios da ona kars1 Bardas Fokas ve diger kumandanlarla is birligi hazirh§indayken
yegeni daha once davranarak onu tutuklattirmis ve siirgiine gondermistir. Boylece I1.
Basileios i¢in, ¢ogunlukla 976 yilina tarihlendirilse de, gercek bagimsiz iktidar donemi

Basileios’un saf dis1 edilmesi ile 985 yilinda baslamistir.

Imparatorun, Ioannes Cimiskes’in oliimiinden sonra meydana gelen i¢ karisikliktan
faydalanip rahatlayan diismanlar ile ciddi sekilde ugrasmasi gerekmistir. Oncelikle

Bulgaristan sorunu ile ilgilenmistir. Ciinkii o sirada Samuel, Thessaloniki (Selanik)’e

33



kadar olan Makedonya arazisini, eski Bulgar bolgesi olan Teselya, Epiros ve
Dyrrhakhion da dahil olmak iizere hakimiyeti altinda birlestirmistir. Yeni olusturulan bu
devletin ilk hedefi giliney kesimler olmustur. Serhes ve Thessaloniki iizerine sefer
yapilmistir. 985/86’da Larissa da Samuel’in eline geg¢mistir. Bunun {izerine karsi
karsiya gelen Samuel ile Basileios II miicadelesinden Samuel galip ¢cikmistir. Bu yenilgi
Bizans’ta bir i¢ savasa neden olmustur. Yiiksek riitbeli gorevliler imparatora karsi
ayaklanmaya baslamislardir. Bardas Sykleros 987°de bir kez daha kendisini imparator
ilan etmistir. Imparator, Bardas Fokas’dan yardim beklerken onu karsisinda bulmustur.
O da ordu komutanlar1 ve biiyiik arazi sahiplerinin destegi ile kendisini imparator ilan
etmistir (Vasiliev, 1943: 393, Ostrogorsky, 1999: 281, Gregory, 2008: 239). Bundan
sonra birlesen Bardas Sykleros ve Bardas Fokas imparatorlugu kendi aralarinda taksim

etmeye calismislar ancak anlasamamuslardir.

Zor durumda kalan Basileios II, Kiev hiikiimdar1 Vladimir’den yardim istemis bu
yardim sayesinde imparator kurtulmustur. Savasta alinan basarili sonuglar ve Bardas
Fokas’in oliimii ile isyan sona ermistir. Yaptigi yardimin karsihiginda Vladimir’in
tebaasi ile birlikte vaftiz edilmesi sart1 ile imparatorun kiz kardesi prenses Anna ile
evlendirilmesi s6z konusu olmustur (Herrin, 2010: 265). Bu durum Kiev hiikiimdari i¢in
emsalsiz bir sereftir ¢iinkii yabanci bir lilkeye ilk kez bir prenses gelin olarak
gonderilmis olacaktir. Ayrica Ruslar, Bizans ile kurulacak akrabaligin yararli olacagini

diisiiniiyordu.

Durumun ciddiyetini fark ettiginde bu evlilikten vazgegmek isteyen Konstantinopolis
hiikiimetine Vladimir’in karsiligi Kirim arazisine saldirip Kerson’u isgal ederek gelini

almak olmustur (Gregory, 2008: 240).

Anadolu cephesinde ise basarilar kazanmaya baslayan II. Basileios bir siire i¢in bu
bolgedeki diigmanlarindan kurtulmustur. Ancak tiim bu miicadeleler sirasinda herkese
kars1 giivenini kaybetmistir. Hi¢ evlenmemis ve “tam anlamiyla tek basina imparator”

olmustur (Ostrogorsky, 1999: 283).

I. Romanos doneminde baslayan, aristokratlarin arazisine yonelik kisitlamalar1 devam
ettirmistir. Koylii ve asker arazisini korumaya yonelik novellalar yayimlamistir. Bu
konuda da selefi olan imparatorlardan daha sert davranarak koyliilerin hakkini en fazla

koruyan kisi olmustur (Gregory, 2008: 241).
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Samuel ile olan miicadelesine tekrar yonelmis ancak doguda c¢ikan karisikliklar
ylziinden bir kez daha ara vermek =zorunda kalmistir. Fatimiler Antiokheia
(Antakya)’ya girmisler ve 994’te Bizans kumandanini bozguna ugratmislardir (Vasiliev,
1943: 394). Imparator bizzat Halep’e gitmis ve 995°te diisman1 yenmistir. Raphanea
(Rafaniya), Emesa gibi sehirleri isgal etmistir. Buradan da Kafkas bolgesine
yonelmistir. Samuel bu durumdan istifade edip Peloponnesos’a (Mora) kadar
ilerlemistir. Burada Nikeforos Uranos tarafindan yenilmis ancak yine de miicadeleden
vazge¢memistir. II. Baseileios tekrar Balkanlara donerek biiylik bir taarruza baslamistir.
Bulgaristan’in bagkenti Pliska, Biiyiik-Preslav ve Kiiciik-Preslav sehirlerini isgal
etmistir. Makedonya’ya girilmis, Berrhoia teslim alinmis ve Servia zapt edilmistir.
Voden sehrinin de zapti ile Samuel’e agir bir darbe indirilmistir. Dort yilin sonunda
diisman topragmin yarisindan fazlasi alinmistir. 1014 yilinda Samuel ile son kez
Kleidion Savasi’nda kars1 karsiya gelen Basileios II, kesin bir zafer kazanmistir
(Gregory, 2008: 241). Bu miicadeleleri sirasinda yaptiklart nedeniyle “Bulgar Katili”
(Bulgaroktonos) olarak anilmistir. Bundan sonra Bulgaristan Bizans i¢in bir tehlike
olmaktan ¢ikmistir. Savasta zalim olan imparator, devlet adami olarak ileri goriislii
davranmig ve iilkenin durumuna gore ekonomik tedbirler almistir (Ostrogorsky, 1999:

288).

Kafkaslarda I. Gagik’in 6liimii lizerine Armenia’da ¢ikan karigikliklari firsat olarak
degerlendiren imparatorun girisimleri ile, Giircistan’in bir kismi1 ile Vaspurakan bolgesi

ilhak olunmustur.

Basileios II’nin son seferi batiya yonelik olmustur. Bizansli Theofano’nun oglu Alman
Imparatoru Otto III’{iin Roma Imparatorlugu’nu ihyas: fikri ile bat1 bolgelerinde Bizans
niifuzu artmigtir (Ostrogorsky, 1999: 292). Sicilya Araplariyla miicadele plan1 yaparken
15 Aralik 1025°te Basileios II, Armenia siradaglarindan Adriyatik Denizi’ne ve

Firat’tan Tuna’ya kadar uzanan biiyiik imparatorlugunu geride birakarak 6lmiistiir.

Bundan sonra Bizans Imparatorlugu tiim sinirlarda taarruzdan savunmaya gecmistir.
Giiney Italya’da Norman tehlikesi bas gostermistir ve Normanlar 1041°de Amalfi’yi ele
gecirmiglerdir. Sirp-Bulgar themalar1 ayaklanmislardir. Ancak Bizans iyi bir politika
izleyerek i¢ diizeni tekrar saglayabilmistir. Siirekli tehlike yaratmasindan yorulan

Bizans, Bulgaristan’in 6zerkligine son vermistir (Levtchenko, 2007: 202).
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1.5.5. VIII. Konstantinos (1025-1028), Zoe (1028-1055) ve III. Romanos Argiros
(1028-1034)

II. Basileios gibi gii¢lii bir imparatorun ardindan, onun yaninda olduk¢a zayif kalan
halefler donemi baslamistir. Koylii ve asker arazisinin ¢oOkiisii hizlanmis ve bu da

Bizans’in vergi ve asker gelirini diistirmiistiir.

Tahtin varisi VIII. Konstantinos, kardesi doneminde de pek ilgilenmedigi imparatorluk
yonetimini tek basina imparator oldugunda da bagkalarinin eline birakmistir. Bu
imparatorun erkek c¢ocugunun olmamasi tahtin varisinin kim olacagi sorununu
dogurmustur. Kizlarindan Eudokia dini bir yasami tercih etmisti. Zoe ve Theodora ise
Makedonya Hanedani’nin son temsilcileri olmak suretiyle ilerleyen yillarda iktidara

sahip olacaklardir (Ostrogorsky, 1999: 297).

Konstnatinopolis eparkhosu Romanos Argiros 12 Kasim 1028’de elli yagindaki prenses
Zoe’ ile evlenmis ve ii¢ giin sonra VIII. Kontantinos’un 6liimii {izerine tahta ¢ikmuistir.
Pek de yetenekli olmayan bu imparatorun eksiklerini Georgios Maniakes, 1031°de

Edessa’y1 zapt ederek biraz olsun kapamaya ¢aligmustir.

Romanos Argiros, selefinden farkli bir politika izlemis ve kudretlilere yiiklenmis olan
agir vergileri kaldirmistir. Kiigiik arazi sahiplerini korumaya yonelik kanunlarin da
yuriirliikten kaldirilmasi ile siyasi ve iktisadi olarak kudretliler zafer kazanmislardir.
Boylece iilkenin savunma ve vergi giicii ¢okmiistiir. Hem devlet fakirlesmeye baslamis

hem de askeri gii¢c azalmistir (Ostrogorsky, 1999: 298-299).
1.5.6. IV. Michael (1034-1041) ve V. Michael Kalafates (1042-1042)

Esinin ilgisizligi nedeniyle arasi agilan imparatori¢ce Zoe yeni bir aska tutulmus ve bu
aski ugruna 11 Nisan 1034’te imparator III. Romanos’u Oldiirtmiistiir. Ayni giiniin
aksami da asig1 ile evlenmistir. Michael’in kardesi loannes Orfanotrofos’un ¢evirdigi
entrikalar ise yaramis kardesinin imparatorlugu siiresince devletin idaresini eline
almistir (Ostrogorsky, 1999: 300). Son derece zalim ve kisisel ¢ikarlar1 dogrultusundaki

yonetimi halki huzursuz etmeye baslamis ve hem mali hem de askeri giicilin

> {leride goriilecegi iizere Zoe ii¢ evlilik yapmustir. Bu evlilikler hem imparatorlugun siyasi segimlerini simgeledigi hem de kisisel
niteligini yansittig1 i¢in Zoe hakkinda pek ¢ok eser kaleme alinmugtir. Daha dnce Leon VI'nin ikiden fazla evlenmesi yiiziinden
yasanan sikintilar, bu imparatorigenin evliliklerinde yasanmamustir. Zoe hakkinda daha detayli bilgi i¢in bknz. Barbara Hill, Bizans
Imparatorluk Kadinlari (1025-1204), Ceviren Elif Gékteke Tut, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2003.

36



zayiflamasiyla ayaklanmalar baslamistir (Gregory, 2008: 243). Ilk isyan Slavlardan

gelmistir.

1041 yilinda IV. Michael ayaklanmay1 bastirmay1 basarsa da halk ile olan iliskileri
diizelmemistir. Bu sirada imparator hastalanmis ve yerine loannes Kalafates olarak

bilinen Michael’i halef olarak gdstermistir (Gregory, 2008: 243).

Michael IV.lin 1042’de 6liimiinden sonra bu sahis V. Michael adiyla tahta ¢ikmistir.
Cevresindekileri uzaklastirarak kendi basina hareket etmek istemistir ancak bu, onu zora
sokmustur. Bundan rahatsiz olan halk ve kilise imparatoru tahttan indirmis ve iktidara

Zoe ve Theodora’y1 getirmistir.

1.5.7. IX. Konstantinos Monomakhos (1042-1055), Theodora (1055-1056) ve VI.
Michael Stratiotikos (1056-1057)

Zoe l¢lincii evliligini, Konstantinos Monomakhos ile yaparak IX. Konstantinos’u tahta
ortak etmistir. Bu donemde yine aristokrat aileler giiclenmis, hatta vergiden bile muaf

tutulmuslar ve hukuken daha rahat bir statliye getirilmislerdir.

Devletin mali giicii zayiflamis olmasina ragmen, harcamalarda bir azalma olmayinca
imparator Bizans tarihinde ilk defa devaliiasyon yapmistir (Gregory, 2008: 245). Her
zaman i¢in kabul goéren, her yerde gecerli olan Bizans parasi nomisma ya da solidus
denilen, altin paraydi ve ilk kez bu donemde igine bagka bir metal katilarak degeri
degistirilmis oldu. Bu durum Bizans i¢in bir prestij kayb1 olmustur (Gregory, 2008:
245).

Bunun yani sira orduda asker sayisinda azalma olmustur. Askeri konularla alakadar
olmayan imparatorun izledigi politika sonucu parali asker kullanmak zorunlu hale

gelmistir.

Papalik ile zaten gergin olan iligkiler artik kopma noktasina gelmistir. Aymi dine
inansalar da bakis acilar1 farkli olan iki kilise arasinda 1054 yilinda yasanan bdliinme

bir daha geri doniisii olmayan bir ayrilik olmustur.

1055°te IX. Konstantinos’un dliimiiniin ardindan tahta gecen Theodora’nin da bir yil
sonra Oliimiiyle Makedonya Hanedani’nin baska temsilcisi kalmamistir. Theodora’nin

halef olarak isaret ettigi VI. Michael’e kars1 ¢ikan ayaklanma sonucu VI. Michael geri
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cekilmek zorunda kalmis ve Isaakios Komnenos 1057 yilinda imparator olarak tag

giymistir.
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BOLUM 2: DE ADMINISTRANDO IMPERIO

2.1.Eser Hakkinda Genel Bilgi

Orijinal Yunanca bashg ITpOg tOv id1ov vidv Popavév, “Oglum Romanos’a” anlamini
tastyan ancak daha ¢ok kullanilan sekliyle, “De Administrando Imperio” (Imparatorluk
Yonetimi Uzerine) ismi ile tanman eserin bu Latince bashg 1611°de ilk yayim yapan
Johannes van Meursius (1579-1639) tarafindan verilmistir (Moravcsik, 1958: 61, Bury,
Tz: 34). Eserin kendisinden anlasildig1 kadartyla 948 ile 952 yillar1 arasinda derlenip
yazilmistir. Bizans kiiltiir hayatma ¢ok onemli katkilarda bulunan Imparator VII.
Konstantinos Porfirogenitos bu eseri, basta oglu II. Romanos olmak iizere

imparatorlugu yonetecek kimselere yol gostermek amaciyla yazmustir.

Cagdas1 pek cok el kitab1 gibi didaktik bir {islupla kaleme alinmis eseri ile VII.
Konstantinos Porfirogenitos, kendinden sonra iilkeyi yonetecek olan oglunu, bilge bir
hiikklimdar olabilmesi i¢in egitmek istemistir. Bunu yaparken gecmiste yasanan
meselelerin  ve bunlar karsisinda diger imparatorlarin takindiklar1 tavirlarin,
yaptiklarinin bilgisini aktarmistir. Boylece ge¢misten ders alarak, hangi politikanin
basarili, hangisinin basarisiz oldugunu bilerek oglunun daha tedbirli ve daha basarili
olabilecegini diisiinmiistiir. II. Romanos’u gelecekteki gorevine hazirlarken bu eserde
ele aldig1 konu, diinyay1 yonetecek birinin egitimine uygun olarak, olduk¢a genis bir

alanda yiiriitiilecek politikanin ve tarihin arastirilmasidir.

Onsbziine gore bu calisma dort ana boliime ayrilir. Ik bliim mevcut dénemde, iilkenin
en tehlikeli ve karigik bdlgesinde yasayan milletler ile Imparatorlugun iliskilerinin ve bu
milletlerden bazilarini, tehlikeli diismanlar1 yenmede kullanma konusunun anlatildigi
boliimdiir.  Ikincisi, bahsi gecen milletler tarafindan talep edilen hediyelere dair
bilgilerin bulundugu béliimdiir. Ugiincii boliim ise, giineydogudaki Saracenlerden
baslayarak, Akdeniz ve Karadeniz ¢evresini de kapsayan ve dogu sinirindaki Ermeni
devletleri ile neticelenen, imparatorlugun i¢inde barimndirdigi milletlerin ¢ogu hakkinda
tarihi ve cografi bilgilerin karsilastirmali bir sekilde sunuldugu boliimdiir. Dordiincii ve
son boliim ise, imparatorlugun yakin ge¢misinin ve orgiitlenmesinin 6zetinin verildigi

bir boliimdiir (Kazhdan 1991: 593).
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Bizzat imparatorun ifadelerini kullanacak olursak, “(Bilmen gerekenler) Oncelikle, her
milletin hangi konuda Romalilara yarar1 ya da zarar1 olabilecegi ve diger milletler ile
nasil miicadele edebilecegi ve nasil itaat etmeleri saglanabilecegidir; sonra, onlarin ag¢
gozli bir sekilde talep ettikleri armaganlarla ilgilidir; daha sonra onlarin kokenleri,
gelenekleri ve yasam tarzlari ve yasadiklar topraklarin konum ve iklimi, cografi tanimi
ve Olgiisii, ve dahast Romalilarla farkli milletler arasinda ¢esitli zamanlarda meydana
gelmis olan olaylarla; ve ondan sonra da, devletimizde muhtelif zamanlarda ve ayrica
Roma imparatorlugu  boyunca hangi reformlarin  uygulanmis  olduguyla

ilgilidir’(Porfirogenitos, 1949: 45-47).

Boylece imparator, eserin daha o6nce de bahsedildigi lizere ana hatlarini ¢izmistir ve

Bizans diplomasisinin donem i¢indeki seyrini gostermistir (Hussey, 1967: 32).

Metin ve dili dikkatli bir sekilde incelendiginde derleme eserlere dair metodunun
kullanilmis oldugu goriildiigli i¢in tiim eserin VII. Konstantinos Porfirogenitos’tan
baska birka¢ yazarin daha derledigi bilgiler toplami olduguna inanilmaktadir (Barker,
1982: 134). Bu durum, ¢esitli boliimlerde farkl: iisluplarin kullanilmasinin ve anlatimda
goriilen farkliliklarin muhtemel agiklamasidir. Belirli konulardaki bir dizi belge, rapor
ve tarihi Oykiiler toplanarak 6zetlenmis ve VII. Konstantinos Porfirogenitos’un daha
onceden belirledigi siraya gore diizenlenmistir. Imparator, nsozii ve konular1 birbirine
baglayan paragraflar1 bizzat kendisi yazmustir. Aymi sekilde diplomasi konusunda

bilgiler vererek tavsiyelerde bulundugu kisimlar da onun kaleminden ¢ikmugtir.

Bu ilmi eserin tarihgiler icin baslica degeri, X. yiizyilda Bizans imparatorlugu sinirlari
dahilinde bulunan milletlerin kokeni ve tarihi ile ilgili bagka hicbir yerde bulunmayan
bilgiler iceren boliimlerde saklidir. Bu bilgiler degerli oldugu kadar, birden fazla
yoruma agik anlati seklinde kaldig1 yerlerde bilim adamlar1 arasinda ihtilafa da sebep
olmaktadir (Porfirogenitos, 1949: 11)'. Baz1 bolimlerinin gerceklikten uzak, efsanevi
oldugu diisiiniilse de bir biitiin olarak De Administrando Imperio, essiz bir tarihi
kaynaktir (Kazhdan 1991: 593). Bu konuda Alfred Ramboud soyle demistir: “Eger bu
eser muhafaza edilmemis olsaydi, biitiin bu bolgenin IX. ve X. ylizyillardaki tarihleri

bizim ic¢in mec¢hul kalacakti. Macarlar, Yugoslavlar, Giiney Rusya ahalisi, kendi

'Alexander Kazhdan bu ihtilaflara 6rnek olarak Moracsik ve Lemerle’nin goriislerine yer vermistir.
Ayrintilar i¢in bknz.Alexander Kazhdan, Oxford Dictionary of Byzantium, vol. I, New York 1991, s. 593.

40



milliyetlerinin baglangicini, tarihlerinin ilk sayfalarini bu eserde bulabiliyorlar” (Kurat

1937: 3).

Yanlisliklar1 ve eksiklikleri oldugu diisiiniilse de De Administrando Imperio’nun, dis
iliskiler ve i¢ yonetime dair verdigi bilgilerin ¢esitliligi ve hacmiyle, ayni imparator
tarafindan meydana getirilmis tiim diger calismalardan istiin olduguna ve Ortacag
Bizans’indan kalan en oOnemli, gizli ve Ozel tarihi belgelerden biri olduguna

inanilmaktadir.
2.2. El Yazmalan

De Administrando Imperio, gliinlimiize dort el yazmasi seklinde kalmistir. Bunlardan
licii tam metni ihtiva ederken, dordiinciisii yalnizca bir boliimii sunmaktadir. Bu el

yazmalar1 sunlardir:

P= Codex Parisinus gr. 2009: Bu kodeks' parsémen iizerinedir ve 211 yapraktir.
Ayrica, 4 tanesi elyazmasinin basinda (3 parsomen, 1 kagit) ve 7 tanesi de sonunda (4
kagit, 3 parsdmen) olmak iizere ilave yapraklar vardir. Yapraklarin ebatlar1 23.8 cm ile
24 ¢cm x 15 cm arasinda degismektedir. Ilave yapraklardan ilk ii¢ii bostur. Dérdiinciiniin
sag sayfasinda, daha sonraki bir elden ¢ikma, kodeksin igindekilerin yazili oldugu bir
tablo vardir. Ayni yapragin sol sayfasina ise, Latince olarak igindekiler tablosunun
yazildig1 kiigiik bir astarli kagit parcas1 yapistirilmustir. Ik numaral sayfada, 4 sayfayi
(1. ve 2. yapraklar) kaplayan ve bashg, Emoroly I[lvBayopo mpos Aoudia
(Pythagoras’'in Lais’e Mektubu) olan Yunanca metin baslamaktadir. Ardindan yine
ikinci yaprakta onunla iligkili bir tablo bulunmaktadir. 3. yaprakta baglayan De
Administrando Imperio’nun metni, 211. yaprakta biter (Moravcsik, 1949: 14-15).

Asil metnin ilk sayfasi daha sonra birisi tarafindan tamir etmeyi gerektirecek kadar
siliktir ve ¢ok yipranmistir. Ayni sekilde metnin sona erdigi 211. yapragin sol sayfasi da
cok yipranmistir. Bu sayfada, farkli konularda, sonradan eklenmis bir dizi not

bulunmaktadir.

' Codex: Latince kitap demektir. Kullanimi IV. yiizyildan itibaren yayginlasmistir. Rulo halinde saklanan
el yazmalarinin yerini almiglardir. Rulo halindeki el yazmalarina gore daha kullanighdirlar ¢iinkii her iki
tarafina da yazi yazilabilmektedir ve daha uzun siire dayanabilmektedirler.
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El yazmasinin giliniimiize gelisine bakildiginda, bir ara Sezar Ionannis Dukas’in
kiitiiphanesinde bulundugunu ve kopya eden kisinin onun 6zel sekreteri Michael oldugu
goriilmektedir. Uzerinde tarih olmasa da Sezar Ionannis Dukas’in isminin Bizans
kaynaklarinda 1059-1081 yillar1 arasinda gectigini goz Oniine alarak, el yazmasiin XI.
ylizy1ilin sonlarinda kopya edildigini s0ylemek miimkiindiir. Bundan sonra kodeks ancak
XVI. yilizyihn basinda, 1509’da Antony Eparchus tarafindan, muhtemelen Korfu
adasinda, kopya edildiginde ortaya ¢ikmistir(Moravesik, 1949: 15).

Ayni yiizyilin ortalarinda sdz konusu el yazmasi Italya’da goriiliir ki oraya Janus
Lascaris aracilifiyla gelmis olmas1 muhtemeldir. italya’da olduguna dair bilgi edinilen
ilk kaynak Kardinal Niccolo Ridolfi’nin kiitiiphanesinin katalogudur. 1550’de
Ridolfi’nin 6limi {izerine diger kitaplarinin arasinda Pietro Strozzi’nin tasarrufuna
gecmistir. Daha sonra 1560°da Catherine de Medici’nin koleksiyonunda bulunur. Bu
siiregte baz1 boliimlerin Andrea Darmari tarafindan transkripsiyonu yapilmistir.
Catherine’nin kiitiiphanesinden 1599°da 2661 olarak numaralandirildigi Paris’teki
Bibliotéque Royale’e gee¢mistir ki “Pythagoras’in Mektubu”nun burada eklendigi
diistiniilmektedir (Moravcsik, 1949: 16).

Daha sonra metin Michael Roizaites tarafindan tekrar kopya edilmistir. Yalnizca iki

parcada bagka bir el ona yardim etmistir.

Bu el yazmasinda pek cok kelimenin silindigi, degistirildigi, tamamlandig1 ya da
diizeltildigi goriilmektedir. Farkli zamanlarda farkli kimseler tarafindan kenarlara

Latince notlar yazilmistir.

V= Codex Vaticanus-Palatinus gr. 123: Bu el yazmasi, 271 yaprakli, kagit iistline
yazilmis bir kodekstir. Baginda 3, sonunda da 1 ilave yaprak vardir. Yaprak ol¢iileri
21.2 x 15.4 cm.dir. Bu el yazmas1 2. yapraktan 127. yapraga kadar devam eden De
Administrando Imperio’dan sonra, baskalar1 tarafindan kopya edilmis Tzetzes,

Theophrastus, Besarion ve Nicolas Secundinus’un ¢aligmalarini da ihtiva etmektedir.

De Administrando Imperio metninin sonunda 127. yapragin altinda kopya eden kisi
tarafindan yazilmis iki not vardir: Bu notlardan ilki, “Insana zeka ve bilgiyi veren

Tanr1’ya siikiir olsun. 5 Haziran 1509°da bitirildi.” anlamma gelmektedir. Ikincisi ise,
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“16 Mayis 1554, ben Antony Eparchus, o zamanlar bir ¢ocuktum, bu kitab1 1509 yilinda

yazdim.” anlamina gelen nottur (Moravcsik, 1949: 21).

El yazmasi, muhtemelen kopya edildikten ¢ok kisa bir siire sonra John Egnatius’un
(1473-1553) tasarrufuna gecmistir. 16 Mayis 1554 tarihli ikinci not, Egnatius’un
Olimiinden sonra merhumun kalintilar1 arasinda bulunan kendi kopyasiyla karsilasan
Eparchus tarafindan kaleme alinmistir. Daha sonra kodeks, 1584 yili civarinda
Heidelberg’deki Bibliotheca Palatina’ya ge¢mistir. Heidelberg’den 1623°te diger el
yazmalariyla birlikte Roma’daki Vatikan Kiitiiphanesi’ne nakledilmistir (Moravcsik,

1949: 22).

Codex Parisinus gr. 2009°da oldugu gibi Codex Vaticanus-Palatinus gr. 123’iin
kenarlarinda da, daha sonraki okuyucularin ekleri olan Yunanca ve Latince bir dizi not
vardir. Bu notlarm biiyiik bir kismi, acikca Italyan okuyucularin dzel ilgisinin oldugu,

Venedik ile ilgili bolimlere eklenmistir.

F= Codex Parisinus gr. 2967: 241 numaralandirilmis yaprak ve 11 ilave yaprakli, kagit
iistline yazilmis kodekstir. Yaprak olgiileri 32 x 21.5 cm.dir. Bu el yazmasi, 1. yapraktan
80. yapraga kadar siiren De Administrando Imperio metninden baska, Photius,
Themistius, Choricius Polybius ve Apollodorus’un yapitlari gibi ¢aligmalar: ihtiva eder

(Moravcsik, 1949: 22).

Codex Vaticanus-Palatinus’un yazis1 ile karsilastirildiginda, De Administrando
Imperio’nun bu kodeksteki ilk boliimiiniin Antony Eparchus tarafindan koya edildigi
anlagilmaktadir. Daha sonraki boliimler ise Michael Damascane tarafindan kopya

edilmistir.

Codex Parisinus ilk olarak 1529°da Jerome Fondulo tarafindan Fontainebleau’ya
gonderilen el yazmalar1 katalogunda ortaya ¢ikmistir. Daha sonra Angelo Vergetius ve
Constantine Palaeocappa’nin 1544 ve 1550 yillarina ait kataloglarinda ve Charles IX
(1550-1574) donemindekilerde goriilmiistir. Bu kodeks,, 1-80. yapraklarindaki
filigrandan anlasildig1 iizere 1509-1529 yillar1 arasinda yazilmigtir ve Codex Vaticanus-

Palatinus’un bir kopyasidir (Moravcesik, 1949: 23).

M= Codex Mutinensis gr. 179: 104 yaprakli ve kagit iistiine yazilmis kodekstir. Yaprak
Olctileri 32.4 x 22.4 cm.dir. El yazmasinin 2. yapraktan 6. yapraga kadar olan kismi De
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Administrando Imperio’nun 15-21. boliimlerini icermektedir ve Andrea Darmari
tarafindan kopya edilmistir. Bu kisinin tarihlendirilmis ilk el yazmasi 1560-1586 yillar1
arasinda goriilmektedir (Moravcsik, 1949: 23).

2.3. Baskilar

Yunanca metnin simdiye dek yedi adet baskis1 yapilmistir. Ik baski 1611 yilinda John
Meursius tarafindan, o zamandan beri yaygin olarak kullanilan “De Administrando
Imperio” bagligiyla yayimlanmistir. Notlarinda okuyucuya bu baskinin kaynaginin, o
zamanlar halen Heidelberg, Bibliotheca Palatina’da bulunan Vatikan el yazmasi
oldugunu bildirir. Bundan alt1 y1l sonra ilkinin aynen kopyas: olan yeni bir baskisi

ortaya ¢ikmistir.

[Ik baskidan yiizynl sonra 1711°de eser, Anselm Banduri tarafindan tekrar
yayimlanmistir. Giris kismindan anlasildigir {izere Banduri, Meursius’un 1617’deki
metni ile orijinal Paris el yazmasimi karsilastirmis ve bdylece pek cok diizeltme
yapmustir. Banduri’nin baskis1 iki kez daha basilmistir ve 1884’te Migne birkag

diizeltme ile Banduri’nin metninin tekrar yayimlamistir.

Son baski Emmanuel Bekker’in calismasidir. Bundan sonra De Administrando
Imperio’nun bazi boliimlerinin alintisinin yapildigir basimlar ortaya ¢ikmistir. Mesela,
Fr. Racki, H. Marczali, J. B. Bury, St. Stanojevic gibi isimlerin baskilar1 olmustur.
Yalnizca, Ruslarla ilgili olan 9. boliimii yayimlayan C. G. Cobet ve Macarlarla ilgili
olan 38-40. boliimleri yayimlayan E. Jakubovic, kodeks Parisinus gr. 2009’un yeni bir
derlemesini yapmuslardir. Kodeks Parisinus’un degisik bi¢imleri V. Thomsen, G. Feher,
F. Sisic ve H. Gregoire’nin c¢aligmalarinda nakledilmistir. Kuzey bolgesindeki Slavlar
ile ilgili boliimlerin baskis1 R. Vari tarafindan hazirlanmis ancak basilamamistir. Bu el
yazmasit Macaristan’da National Museum’da Vari’nin arsivinde bulunmaktadir

(Moravcsik, 1949: 23-25).
2.4. Ceviriler

De Administrando Imperio’nun tam metninin Ingilizce disindaki yabanci dillere, iki
Latince, bir Rusca ve bir de Hirvatca olmak iizere dort adet evirisi vardir. Ingilizce
cevirisi ilk kez 1949 yilinda R. J. H. Jenkins tarafindan, Gyula Moravcsik’in yeniden
yayina hazirladigi Yunanca metin ile birlikte yaymlanmistir. 1962, 1967 ve 1993
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yillarinda ayn1 sekilde Yunanca metin ve Ingilizce cevirisi bir arada, aym yazarlar

tarafindan gozden geg¢irilmis bir sekilde tekrar basilmistir.

Ik Latince gevirisi 1611°de, ikincisi ise 1617°de Meursius tarafindan Yunanca metin ile
birlikte yayimlanmistir. Meursius’un ¢evirisi 1711°de Anselm Banduri tarafindan
diizeltilmistir. Banduri’nin ¢evirisi, Lami tarafindan Yunanca metin ile yan yana
verilmigtir. Ayni ¢eviri her hangi bir diizeltme olmaksizin 1840°da Bekker, 1864 yilinda

da Migne tarafindan Patralogia adli ¢galismada sunulmustur.

De Administrando Imperio Rusca’ya G. Laskin, Hirvatca’ya ise N. Tomasic tarafindan
cevrilmistir. Bazi boliimlerin cevirileri ise pek ¢ok dilde yapilan pek ¢ok caligmada

yayimlanmistir (Moravcesik, 1949: 26-27).
2.5. De Administrando Imperio’nun Ele Aldig1 Konular

Tiim Roma Imparatorlar1 gibi VII. Konstantinos Porfirogenitos da, yeryiiziinde Tek
Imparatorluk-Tek Imparator olmasi gerektigine ve bunun Roma Imparatorlugu-Roma
Imparatoru olduguna, bu serefin de kendilerine Tanr1 tarafindan verildigine

inanmaktadir. De Administrando Imperio’ya da, 6nsézde buna deginerek baslamistir:

“O (Tanr), bilgelik hazinesine sahiptir ve her kusursuz hediye O’ndan gelir; tahtin
lizerine krallar1  oturtmus ve onlara tiim digerleri iizerinde egemenlik
vermistir............ Yiice (Tanr1), seni kalkanmiyla koruyacak ve Yaratan, seni zekayla
donatacak; adimlarni yonetecek ve seni, saglam bir temel iizerine yerlestirecek.
Saltanatin, O’nun Oniinde giines gibi olacak ve (Tanr1’nin) gdzleri sana bakiyor olacak
ve O, seni se¢mis ve seni annenin karnindan ayirmis ve tiim insanliktan {istiin olarak
sana kendi hiikkmiinli vermistir. Seni bir tepedeki siginak gibi ve yiiksek bir yerde
altindan bir heykel gibi yerlestirmis ve diinya lizerinde yasayan milletlerin, sana
armaganlarin1 getirebilecegi ve onlarin sana hayran kalmalarima neden olacak bir
sekilde, dagin istiindeki bir sehir gibi seni yiikseltmis oldugu i¢in, sana higbir zarar
dokunmayacak................. Ciinkii krallar, Seni (Tanri’y1) sonsuza dek ylicelterek,

Senin (Tanri’nin) sayende saltanat siirerler” (Porfirogenitos, 1949: 45-47).

Hem yayimlanmasini tesvik ettigi hem de bizzat kendisinin yazdigi eserlerle bilgiye
verdigi onemi gosteren VII. Konstantinos Porfirogenitos, yine bu eserin Onsoziinde

ogluna sOyle seslenerek bu 6nemi bir kez daha vurgulamistir:
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“Yonetime ulagmak i¢in bilgisiz olmaman ve akilli olman gerektigini diisiindiigiim o
seylere kulak ver simdi, oglum. Ciinkii ben, tebaa olan tiim digerleri i¢in 6grenmenin iyi
bir sey oldugu gibi, herkesin giivenligini diisiinmeye ve diinyanin yiiklii gemisini
yonetip kilavuzluk etmeye mecbur olan, senin i¢in de dyle oldugunu diisiinmekteyim”

(Porfirogenitos, 1949: 49).

Geng¢ imparator adayinin, babasindan Ogrenecekleri sayesinde tiim diger milletlerin
nazarinda degerli olacagini ve hangi milletin Roma Imparatorlugu’na yarar1 ya da zarari
olabilecegini bilerek, dis iliskilerde diismanlarini taniyarak, onlar iizerinde daha kolay

hakimiyet kurabilecegini kaydetmektedir.

Bolim ayrimlarinda genellikle, o boliimde bahsettigi ilk konunun baslik gibi
kullanilmast yoluna gidilmistir. Aslinda devamu itibariyle daha genel bir baslik koymak
gerekebilecek yerlerde bile bu yontem tercih edilmistir. Ornegin 13. béliimiin bashg
“Tiirklere komsu olan milletler” seklindedir ve bu bdliimde her hangi bir kavmin,
imparatorluktan Grek/Rum atesini ya da imparatorluk giysileri ile taglarini istemesi
karsisinda yapilmasi gerekenler detaylariyla anlatilmis, bu konuda 6rneklere agirlik

verilmigtir.

Onsdzden sonra numaralandirilmis ilk boliim Pegenekler ile ilgilidir. Imparator burada
kendi menfaatleri i¢in Pecenekler ile iyi gecinmenin gerekliligini vurgulamaktadir. Bu
boliimden anlasildig iizere, o bolgede yasayan tiim diger milletlere kiyasla Pegenekler
cok giicliidiirler. Bu yiizden sadece Roma Imparatorlugu degil, diger milletler de
Pegeneklerle barist korumaya yonelik caligmalarda bulunmaktadirlar. Bu bilgiler eserin
devaminda Pegenekler ile Tiirklerin, Ruslarin, Hazarlarin, Bulgarlarin ve Kersonlularin
iligkilerine dair anlatilarin yer aldigi bolimlerde goriilmektedir. Bu kavimlerin
izlenmesi Bizans Imparatorlugu icin son derecede &nemlidir. Ciinkii varligin
giivencede tutmasi bir bakima bu milletlerle olan iliskilerine baglidir. Bu agidan eserin
bu kismi, VII. Konstantinos Porfirogenitos’un, “imparatorlugun reel politikasini

belirlemek igin zorunlu” gordiigii bilgileri ihtiva etmektedir (Oztiirk, 2004:15).

Ardindan Ruslarin ticaret amaciyla Konstantinopolis’e gelisleri sirasinda kullandiklar
giizergahi belirtmis ve bu sirada karsilarina ¢ikan bazi cografi olusumlarin hem Rusca

hem de Slav dillerindeki karsiligini1 vererek eserini zenginlestirmistir.
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Yazar, Hazarlarin imparatorluk ile baris halinde olmamasi durumunda nasil
davranacaklarimi da ifade ettikten sonra Tirkler diye adlandirdigi kavimden

bahsetmektedir.

[lerleyen béliimlerde islamiyet ve Peygamberi Muhammed ile ilgili bilgiler siralanmaya
baslar. Imparator, mesrulugunu kesinlikle kabul etmedigi bu dinin, nasil ortaya
cikarildigini naklederken yalan yanlis bilgiler vermektedir. Eserde yer alan bilgilerin
dogrulugunun sorgulandigr kisimlardan birisi budur. 14. ila 23. bolim tamamen
Miisliimanlara ayrilmistir. ifadelerin oldukca kiiciimseyici hatta yer yer hakaret igerikli
olmas1 dikkat ¢ekicidir (Porfirogenitos, 1949: 77-79). Burada ilgin¢ olan noktalardan
biri de, Miisliimanlarin Tanr1’ya yakariglart sirasinda Allah-u Ekber (Allah en biiytiktiir)
demelerini, Koubar dedikleri Afrodit yildizina dua ettikleri sekilde yanlis
yorumlamasidir. Bu noktada VII. Konstantinos, Theophanes Kronigi’nden sik sik alinti
yapmaktadir ve boylece eserde tarihlendirmeye rastlanabilmektedir. Devam eden
boliimlerde, Fatimilerin soylarindan, askeri giiclinden, peygamberden sonraki
halifelerden ve bunlarin yaptiklari savaglardan detayli bir sekilde s6z edilmektedir.
Buradaki elestirilerden Yahudiler de nasibini almiglardir: “Ve (Muhammed) ilk ortaya
ciktiginda, aldanan Yahudiler, onu bekledikleri Mesih sanmiglar ve boylece ileri
gelenlerinden bazilar1 ona yaklasmis ve dinini kabul etmis ve Musa’nin dininden
vazgecmisglerdir. Fakat onun, deve eti yedigini gordiiklerinde diisiindiikleri kisi
olmadigimin farkina varmislardir. Ancak ona, Hiristiyanlara karsi suglar islemeyi
Ogretmisler ve ona eslik etmeye devam etmislerdir” (Porfirogenitos, 1949: 81).
Araplarin Afrika’y1, Rodos’u fetihleri ve hatta Ali ve Muaviye ¢ekigmesinin anlatildigi
boliim elbette ki tarafli bir gozle yazilmistir. Fatimiler Kabilesi baslikli boliimde yazar,
Fatimilerin soyunun Hz. Muhammed’in kizi Fatma’ya dayandigimi ve ¢ok iyi savasci

olan bu kabilenin yardimlar1 sayesinde Islam fetihlerinin gergeklestirildigini belirtmistir.

Bundan sonra gelen boéliimlerde Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra Miisliimanlarin
liderligini iistlenen Ebubekir, Omer ve Osman dénemleri ayr1 baslklar altinda kisaca
anlatilmistir. Omer zamaninin olaylarinin anlatimi sirasinda Kudiis’iin Miisliimanlar
tarafindan ele gecirilmesinin ardindan Kudiis piskoposu Sofronius’un Omer’den
Filistin’deki kiliselerin korunmasi soéziiniin alindigin1 nakletmesi de ilgi ¢ekicidir. Bu

sayede kiliseler higbir zarar gormemislerdir (Porfirogenitos, 1949:83). Osman’in
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generallerinden biri olan Muaviye tarafindan Konstantinopolis’e diizenlenmis olan sefer
ve Efesus (Efes), Halikarnasus (Bodrum), Simirna (Izmir) ve lonia (Iyonya)nin alimis
da eserde yer alan bilgilerdendir. Muaviye’yi Miisliimanlarin besinci lideri olarak
tanitan Konstantinos VII Porfirogenitos, Arabistan’in iki bolgesinin hakimi olan
Muaviye ile Ali c¢ekismesinin baskalarinin kigkirtmast ile oldugunu ve yapilan

miicadeleleri nakletmistir.

Bunun yani sira lustinianos’un ikinci kez Bizans tahtina ¢iktigi donemde Araplarin
Afrika’y1r ele gecirmeleri, Muaviye'nin torununun Ispanya’ya ge¢mesi ve burada
yerlesmeleri de detayli bir sekilde Muaviye ve asiretine, Ispanya’ya nasil gectigine
iliskin olaylarin merhum Theophanes Kroniginden (anlatimi). Roma Imparatoru,
Justinian Rhinotmetus bashigl altinda yer verilmistir. Bu boliimiin sonunda imparator,

Araplarin tarihinin St. Theophanes tarafindan nakledilmis oldugunu ayrica belirtmistir.

Iberya, Ispanya, Lombardiya, Dalmagya, gibi yerlerin tarihini vererek devam eden eser,
tipki Pecenekler hakkinda oldugu gibi bu bdlgelerin milletleri ve isimleri hakkinda da
ilk kayittir. (Porfirogenitos, 1949: 99-139). Bu boliimlere Apollodorus’un Diinya ile
Igili/Diinyaya Dair ve Herodotos un Herakles Tarihi adli eserlerinden alintilar yapmak
suretiyle Iberya bdlgesinin sinirlarim gizerek baslar. Kelimelerin etimolojik kokenlerine
dair verdigi bilgiler ile eser filoloji alanindaki ¢alismalara da faydali olabilmektedir. Bu
boliimlere kadar verdigi bilgilerin tarihi kayitlar oldugunu sdylemek miimkiin iken
bundan sonrakiler daha ¢ok efsanevi dykiiler gibi goriinmektedir. Ornegin: “Ispanya adi

nereden gelmektedir? Hispanus denilen bir devden gelir” (Porfirogenitos, 1949: 103).

Lombardiya Vilayeti baghkli boliimde Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasinin ve
Lombardlarin bdlgeye nasil yerlestiklerinin hikayesi anlatilmis ve bu sirada bdlgeden
sorumlu Patrici Narses ve Imparatorice irene arasinda yasanan atismaya da yer
verilmistir. Yazarin 6nsézde sdyledigi iizere Roma Imparatorlugu’nun eski dénemleri
hakkindaki bilgiler bu béliimlerde bulunmaktadir. Antik ¢aglarda tiim Italya bolgesinin
ve tim Lombardiya’nin Roma’nin hakimiyetinde oldugu ve Konstantinopolis’in
imparatorlugun merkezi olmasindan sonra mevcut topraklarinin ydnetiminin ikiye
ayrildigi sdylenmistir. Bu boliimde, Beneventum ve Papia’nin yonetimi ile gorevli olan
Narses’in kendi sorumlulugundaki bolgelerden birinde devam eden savas nedeniyle

imparatorluga gondermesi gereken vergiyi gondermedigi igin Imparatorice Irene ile

48



arasinin bozulmasi ve bu sirada karsilikli mesajlasmalarda goriilen ilging diyaloglar da
nakledilmistir. Ornegin Irene’nin kendisinden vergi istemesine karsilik Narses tiim
geliri savas i¢in harcadigini ve aslinda imparatorigenin kendisine para gondermesi
gerektigini sdylemis ve bunun ilizerine imparatorige dfkelenerek kendisine 6rgii drmede
kullanilan aletler gondermistir. Bir kadin gibi 6rgli 6rmesinin Narses’e daha uygun
oldugunu, mevcut gorevini hak etmedigini belirten imparatorice Irene’ye Narses’in
cevabt da oldukg¢a sert olmustur ve kendisine uygun goriilen bu orgii aletleri ile
Romalilarin siirekli ugragmak zorunda kalacagi sorunlar orecegini ifade etmistir ve
bundan sonraki hareketleri ile de dedigini yapmustir (Porfirogenitos, 1949: 115).
Pannonia’da yasayan Lombardlari Beneventum’a getirtip zamanla sehrin hakimi

olmalarini saglamistir. Boylece buras1 Lombardiya olmaya baslamistir.

Daha once de sodylendigi iizere aslinda bagliklarin, altinda yer alan metinler ile tam
olarak uyusmadigi boliimlerden birisi de burasidir. 28 numarali Suan Venedik denilen
verin kurulus hikayesi baghgindan 6nce de Venedik sehrinin kurulusu anlatiimaya
baslanmigtir. Burada Atilla’dan bahsedilmistir. VII. Konstantinos Porfirogenitos,
“Avarlarin Krali” dedigi Atilla’nin zulmiinden kagan Frenklerin, daha 6nce 1ss1z bir yer
olan Venedik sehrine siginmak amaciyla geldiklerini ve bundan sonra Venedik’i giiglii
bir sehir haline getirdiklerini sdylemistir. Atilla’nin bdlgeden ¢ekilisinden yillar sonra
da Kral Pippin ile miicadele etmek zorunda kalan Venediklilerin aralarinda asaleti ile
Oone cikan birini doc olarak ilan ettikleri ve docun ikametgahinin da ‘yeni sehir’

anlamina gelen Civitanova oldugu ifade edilmistir.

29 ve 30. boliimlerde Venedik’inkine benzer bir hikaye de Dalmagya i¢in anlatilmistir.
Imparator Diokletianus zamaninda Roma’dan aileleri ile birlikte getirilen halkin Tuna
nehrine dek uzanan Dalmagya tilkesine yerlestirildikleri ve kendilerine Romani dendigi
anlatilmaktadir.  Yine bu bolimden, Roma imparatorlugunun sikintilar yasadig
Amorionlu Kekeme Michael zamaninda Dalmagya sehirlerinin  sakinlerinin
bagimsizliklarin1 kazandiklar1 ve artik ne Roma’ya ne de bir baskasina tabi olduklarini,
bunlarin yani sira Hirvatlar, Sirplar, Zachlumiteler, Terbunioteler, Kanaliteler,
Diocletianlar ve Paganiler gibi bolgedeki tiim diger milletlerin bagimsiz konuma
geldiklerini 6grenmekteyiz (Porfirogenitos, 1949: 125). Daha sonra bu milletler,

Imparator Basileios zamaninda ise, Miislimanlarin saldirillariyla zor durumda
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kaldiklarinda yine Imparatora sigmnip ondan yardim istemislerdir (Porfirogenitos,
1949:127-129). Yine bu bu boliimde Ragusa, Spalato, Trogir, Kotor, Zadar, Salona gibi

sehirlere dair betimlemelere yer verilmistir.

De Administrando Imperio, 31. bolimde Hirvatlari, 32. bdliimde ise Sirplar1 ele
almaktadir. “Su an Dalmacya bolgesinde yasayan Hirvatlarin soyu, ‘beyaz’ da denilen,
Tiirkiye’nin Otesi ve Frenkistan’nin bitisiginde yasayan ve Slav komsulari vaftiz
edilmemis Sirplar olan, vaftiz edilmemis Hirvatlardan gelmektedir. Slav dilinde
‘Hirvatlar’, ‘cok fazla topragi isgal edenler’ manasina gelmektedir” (Porfirogenitos,
1949: 147). “Sirplarin soyu, ‘beyaz’ da denilen ve Tiirkiye’de, Boiki dedikleri bir yerde
yasayan, Frenkistan, vaftiz edilmemis olan ve ‘beyaz’ da denilen Biiyiik Hirvatistan ile
komsu olan, vaftiz edilmemis Sirplara dayanmaktadir.”(Porfirogenitos, 1949: 153). Bu
iki boliimde anlatilanlar ¢ok fazla benzerlik gostermektedir ki bu da zaman zaman
tarihgiler arasinda bu bilgilerin ger¢ekliginin sorgulanmasina yol agmaktadir. Ayrica bu
durum, eserin ¢ogunun resmi raporlara ve belgelere dayandigi disiiniilmesine ragmen

efsanevi sOylentilere de yer verildiginin iddia edilmesine neden olmustur.

Daha oOnce ismen bahsedilmis olan Zachlumiler, Terbounioteler, Kanaliteler,
Diocletianlar, Arentaniler gibi milletlere ve {ilkelerine, ilerleyen boliimlerde daha
detayli bir sekilde yer verilmistir ve eser 37. boliime geldiginde tekrar Peceneklere

donmektedir.

“Pegenekler aslen, Yayik nehrinden ziyade Itil nehri civarinda yasamakta olup Hazarlar
ve Uzlarla ortak smira sahiptirler. Ancak elli sene 6nce Uzlar, Hazarlarla isbirligi
yapmis; Peceneklerle savasa katilip onlar1 yenmis ve onlari, giiniimiize dek iggal altinda
tuttuklar lilkelerinden atmiglardir. Bunun {lizerine Pecenekler kagip, yerlesmek tizere bir
yer arayisl icinde amagsizca dolagmaya baslamislar; ve su an ellerinde olan topraklara
ulagip Tirklerin orada yasamakta oldugunu goriince, onlar1 savasta maglup ettikten
sonra kovarak oraya yerlesmislerdir ve soylenildigi gibi, elli bes senedir bu iilkenin
hakimidirler.” (Porfirogenitos, 1949: 167). Macarlarin erken tarihlerine dair yapilan tim
caligmalar Peceneklerin onlar1 bulunduklar1 bodlgeden atmalariyla baslamaktadir. Bu
bilgiler De Administrando Imperio’da yer alan yukaridaki satirlara dayanmaktadir. Yine
Peceneklerin sekiz prensi oldugu ve biitiin iilkenin sekiz bolgeye ayrilarak idare

olundugu ifade edilmistir. Burada hem prenslerin hem de bolgelerin ve sehirlerin
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isimleri siralanmistir ki bu bilgiler ilk kez De Administrando Imperio’da yer aldiklari

icin eserin degerini arttirmaktadirlar.
Bu boliimiinden sonra de, Tiirklerin mensei ile ilgili boliim gelmektedir.

“Tiirk milleti, Hazar’in yaninda, Lebedias’in adiyla anilan fakat, tipki1 ondan sonra
gelenlerde oldugu gibi, riitbesi sayesinde voyvoda olarak adlandirilan ilk voyvodalar
nedeniyle Lebedia denilen yerde uzun yillar yasamistir. Su an burada, yani bahsini
ettigimiz Lebedia’da, Chingilous da denilen Chidmas nehri ge¢gmektedir. O donemlerde
onlara Tiirk’ten ziyade, her nedense ‘Sabartoi asphaloi’ denilmektedir. Tiirklerin, yedi
kavmi bulunmakla beraber, hi¢cbir zaman - yerli ya da yabanci - prensleri olmamustir,
bunun yerine aralarinda ‘voyvodalar’ bulunmaktadir, ki bunlarin ilki, bahsedilmis olan
Lebedias’tir. Ug y1l boyunca Hazarlarla beraber yasamuslar ve tiim savaslarda onlarla
ittifak halinde savagmiglardir. Cesaret ve ittifaklar1 nedeniyle Hazar’in hakan prensi,
yigitliginin nami ve soyunun serefliligi nedeniyle Tiirklerin ilk voyvodasi olan
Lebedias’a, evlenip ¢ocuklarinin olmasi i¢in, soylu bir Hazar hanimefendisi vermistir;
ancak bu Lebedias’in, Hazar hanimefendisinden hi¢ ¢ocugunun olmadigi ortaya
ctkmistir. Onceden kendilerine ‘Kangar’ (bu ‘Kangar’ kelimesi, onlar arasindaki
soyluluk ve cesareti belirtmektedir) denilen Pegenekler, simdi savagmak iizere Hazarlara
kars1 ayaklanmis ve yenilerek kendi topraklarini terk etmeye ve Tiirklerin topraklarina
yerlesmeye zorlanmislardir. Savasa, Tiirkler ile o donem ‘Kangar’ denilen Pegenekler
katildiginda, Tiirk ordusu yenilgiye ugratilip ikiye bolinmiistiir. Bir kisim, dogu tarafina
gidip Iran bolgesine yerlesmistir. Giiniimiizde antik Tiirk ismiyle onlara,Sabartoi
asphaloi’ denilmektedir; ancak diger kisim, voyvoda ve liderleri olan Lebedias
esliginde, su an Peceneklerin yasamakta oldugu ve Atelkouzou denilen bati bolgesine
yerlesmistir. Kisa bir siire sonra, Hazar’imn bu hakan prensi, Tiirklere bir mesaj
gondererek ilk voyvodalari Lebedias’in, kendisine gonderilmesini talep etmistir. Bu
nedenle de Lebedias, Hazar hakanina gidip, neden onun kendisine gelmesini istedigini
sormustur. Hakan da ona sdyle demistir: “Tiirkler i¢inde soylu, akilli ve cesaretli
oldugunuzdan, sizi, milletinizin prensi olarak tayin etmek iizere davet ettik; s6z ve
emirlerimize itaat ediniz.” Ancak o, hakana soyle yanit vermistir: “Bana karsi olan
sayginliginiz ve amaciniza oldukg¢a hiirmet ve tesekkiir ederim, fakat bu yonetim i¢in

yeterince giiclii olmadigimdan, size itaat edemem; buna karsin, adi Almoutzis olan,
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benim haricimde baska bir voyvoda daha var ve onun da, Arpad isimli bir oglu var, bu
ikisinden birini, ya Almoutzis ya da Arpad’1 prens yapin ve onlar, sdzlerinize itaat
etsin.” Hakan, bu durum karsisinda memnun olmus ve bazi adamlarini, onunla gitmek
tizere, Tiirklere gondermistir, ve onlar Tiirklerle meseleyi konustuktan sonra Tiirkler,
Almoutzis’den ziyade, Ustiin niteliklere sahip olup aklina, goriisiine ve cesaretine hayran
olunan ve yonetme yetenegi bulunan Arpad’i tercih etmislerdir; ve boylece, Hazar
geleneklerine ya da ‘zakanon’a gdre onu, prensleri ilan etmislerdir. Arpad’dan once
Tiirklerin hi¢ baska bir prensi olmamistir. Giiniimiizde bile Tiirkiye prensi, onun
ailesinden gelmektedir. Birka¢ sene sonra Pegenekler, Tiirklere saldirmig ve prensleri
Arpad’la beraber, onlar1 iilkeden atmuslardir. Kagmakta ve yasamak iizere bir yer
arayisinda olan Tirkler, karsilik olarak gelip biiylik Moravia sakinlerini kovmuslar ve
giiniimiizde dahi Tirklerin yasamakta oldugu topraklara yerlesmislerdir. O giin
bugiindiir Tiirkler, Pegeneklerin saldirisina hi¢ ugramamistir” (Porfirogenitos, 1949:
171-173). Eserin Macar tarihi ile ilgili de 6énemli bilgiler ihtiva eden kisimlarin ilki
burasidir ki VII. Konstantinos Porfirogenitos’un ¢izdigi sinirlar sayesinde, burada Tiirk
olarak bahsettiklerinin Macar milletinin olusumunda yer alan kavim oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu satirlar, Macarlarin tarih sahnesine ¢ikislarima dair ilk bilgilerin
bulundugu satirlardir. Buradan hareketle Macarlarin ilk yerlesimleri ve kokenleri

aydinlatilmaya calisilmaktadir.

Eserde 41. boliimde Moravya lilkesi anlatilmaktadir. Burada anlatilanlara gore prens
Sphendoplokos’un dlmeden once iilkeyi ili¢ oglu arasinda paylastirmis ve en biiytlik
oglunu prens olarak atamistir. Boliinmeden yasadiklar1 miiddetce diismanlarina karsi
basarili olabilecekleri, aksi takdirde yok olup gideceklerini nasihat ettigi ogullarina
ornek olarak ii¢ sopanin bir arada iken kirilmadigini ancak tek tek ele alindiginda
kolayca kirilabildigini gostermistir. Bu 6rnek birlik beraberlik i¢inde kalmanin 6nemini
gostermek amaciyla sikga bagvurulan bir misaldir. Nitekim babalarinin nasihatlerine
uymayan Moravya prenslerinin kendi ¢ekismeleri Tiirklere yaramis ve Pegenckler

tarafindan baski altinda kalan bu millet Moravya’y1 ele gecirmistir.

Bir sonraki bolimde olduk¢a uzun bir baglik altinda Tuna, Dinyeper ve Dinyester

nehirleri, Selanik, Sarkel, Bosporus, Kerson, Tamatarka gibi sehirlerin konumlar1 ve
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birbirlerine olan mesafeleri gibi 6nemli cografi bilgiler bulunmaktadir. Bu betimlemeler

eserin ne kadar zengin oldugunu gosteren ayrintilardir.

Ermenilerin hikayesinin anlatildig1 béliimde yazar, Ermenilerin prensi Krikorikios u iki
yiizlii olarak nitelendirmistir. Onceleri Roma imparatoruna bagli gibi goriinen bu prens,
sonralar1 imparatorlugun bazi vilayetlerine saldirmistir ve Miisliimanlara yonelik olarak
yapilacak seferlerin planlarini da bozmustur. Bundan sonra da zaman zaman Roma

Imparatorlugu’nun yaninda gériinmeye caligsa onunla da miicadeleye devam etmistir.

Iberyalilar, Ardanu¢ sehri, Kibrishilarmn gd¢ hikayesi, Slavlarin Patras kilisesine
baglanmalar1 ve imparatorluk kalyonlarimin yapimi gibi basliklar1 olan boliimler ile
devam eden eserin aralarinda yazar imparator Konstantinos VII Porfirogenitos, ogluna
tim bunlar1 bilmenin nasil bir yarari olacagini tekrar tekrar hatirlatmaktadir. Geng
imparator adayinin, benzer durumlarla karsilagsmasi halinde bu 6n bilgiler sayesinde ne

yapmast gerektigini bilecek oldugunu vurgulamistir.
Eser, 53. boliimde Kerson sehrinin hikayesinin uzun bir anlatisi ile sona ermektedir.

Oldukga genis bir cografya ve pek c¢ok millet hakkinda bilgi veren bu ¢aligma,
genellikle bir biitiin halinde degil, parga parca ele alimip incelenmistir. Ozellikle Slavlar
ve Macarlarin erken donem tarihlerinde karanlikta kalmis yonlerin aydinlatilmasi
amaciyla, ilgili boliimlere yonelik oldukca ayrintili ¢alismalar yapilmistir (Bury, Tz:

34).

VII. Konstantinos Porfirogenitos’un diger ¢alismalarinda goriilen belirgin 6zellik bu
eserde de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da, eserin tarihi bir eserden daha ziyade pratik
bilgiler iceren bir el kitabi ve ogluna yonelik tavsiyelerin bulundugu bir ¢esit
nasihatname seklinde olmasidir (Imre Boba, Tz: 175). Verdigi bilgiler dolayisi ile pek

cok alanda ¢alisan arastirmacilar i¢in essiz bir kaynaktir.
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BOLUM 3:PECENEKLER, HAZARLAR VE DE ADMINISTRANDO
IMPERIO

3.1. Pecenekler

VIIL-XI. yiizyillarda énceleri Balkas Golii civarinda, asag: Sir-Derya ile idil boylarinda,
sonralari ise glineydogu Avrupa’da ve Balkanlarda yasamis olan gocebe Tiirk kavmidir.
Boy-kabile sistemleri, yasayis tarzlari, biraktiklart maddi kiiltiir eserleri, sahis adlari, orf
ve adetleri incelendiginde bu kavmin Tiirk oldugu kesinlik kazanmistir. Kasgarh
Mahmud’un Divan-1 Liigat it-Tiirk adli eserinde Pecenekler, Oguz boylarindan biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar (Sesen, 1998: 25-28). Residiiddin, Pegeneklerin Oguz
ziimresinden Ug-Ok koluna ait olduklarini, Ebu’l-Gazi Bahadir Han da, Pegeneklerin
Ug-Ok koluna ait olduklarin1 belirtmislerdir. Boylece Rus ve Bizans kaynaklarinda
oldugu gibi cagdas Arap ve Fars kaynaklarinda da Pegeneklerin Uz ve Kipgaklar gibi
Tiirk menseli bir kavim olduklar1 acik¢a belirtilmistir. XI.- XII. Yiizyillarda
Pegeneklerin bir kism1 Macaristan’da, bir kismi giineydogu Avrupa’da, Balkanlar’da ve
Anadolu’da yerli unsurlarla karigsmiglar ve miistakil bir kavim olmaktan ¢ikmislardir

(Voros, 2002: 693-708, Kurat, 1997: 535).

VIII. yiizyilin ortalarinda Issik G6l ve Balkas golii civarinda yasamislardir. Bélgedeki
giiclii devletlerin coziilmeleriyle baslayan hareketler sonucunda bulunduklar1 yerden
daha Batiya dogru itilmiglerdir. Bunda 6zellikle giiclenen Karluklarin etkisi olmustur
(Kurat, 1992: 44). Pecenekler yeni tesekkiil ettikleri sirada Uzlar, Uygurlar ve
Karluklarin baskisina maruz kalmislardir. Araplar ve Karluklar 751°de Talas nehri
boyunda Cinlileri maglup ettikten sonra Pecgeneklere baski yapmaya baslamislardir
(Ahmetbeyoglu, 2002: 526). Bu miicadelelerin sebebi gdcebe kavimler ve siirtileri igin
hayati Onem tasiyan mera bulma kaygisidir. 775-785 siralarinda ya da daha sonra
dogudan gelen Oguzlar, Pegeneklere hiicum ederek onlar1 Ural irmagimin Otesine
gegmeye mecbur ettiler. Pegeneklerin ilk yerlesim yerleri olarak bildigimiz Issik Gol ve
Balkas Golii cevrelerindeki zamanlar1 hakkinda ve Idil’'min batisma ne zaman
gectikleriyle ilgili elimizde bilgi bulunmamaktadir. Ancak bazi kisimlarinin Ural nehri
boyunda Uzlarin hakimiyetinde kaldiklar1 (Kurat, 1992: 45) ve bu siiregte
fakirlestiklerinden bahsedilmektedir (Sesen, 2010: 18). Diger kisimlar1 ise Bati
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yoniindeki ilerlemelerini siirdiirmiis ve Azak denizinin kuzeyinde, Urallar ve idil ile idil
ve Don arasina yerlesmislerdir. De Administrando Imperio’da, “Dinyeper, Dinyester ve
bu kisimlarin diger nehirlerini kapsayan bolgelerde de Peceneklerin bir halki
bulunmaktadir.” derken VII. Konstantinos Porfirogenitos da bundan bahsetmektedir
(Porfirogenitos, 1949: 55). Ural ve idil irmaklar1 arasindaki bu yeni yurtlarinda uzun
siire yasamislardir. Bu saha Peceneklerin yaylak-kislak hayatina uygun yerlerdi. Kislari
nehir agizlarinda geciren Pegenekler yazin genis bir sahaya yayiliyor, kuzeye dogru

genisliyorlard: (Oztiirk, 2004: 38).

Pegenekler, Hazar Hakanlig1 i¢in ciddi bir tehdit olusturmaya basladilar. Bu yiizden
Hazarlar, Pegeneklere kars1 Oguzlarla ittifak kurarak onlara hiicum etmis ve 889 yilinda
onlar1 Idil’nin batisina gegmeye mecbur birakmustir. Bu bolgelerde Macarlarla
karsilasan Pecenekler de Bulgar Car1 Simeon ile miittefik olup Macarlara saldirmis ve
onlar1 once Etelkoz’e, oradan da Tuna ve Tisa rmagi boylarina goc ettirmislerdir
(Stimer, 2007: 213-214). Boylece, Don irmagindan Tuna nehrine kadar olan bozkir

bolgesinin hakimi olmuslardir.

Peceneklerin Karadeniz’in kuzeyindeki bu topraklara gelisinin en O6nemli sonucu
Macarlar1 buradan uzaklastirmalart olmustur ki bu durum Avrupa igin oldukca ciddi

sonuglar dogurmustur (Pritsak, 2002: 513; Kurat 1937: 23).

Pegenekleri takip edebildigimiz asil faaliyet devirleri olan en ¢ok kaldiklari
Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda yasadiklar1 donemlerde sekiz boydan ve kirk
obadan olustuklar1 bilinmektedir. Her boy kendince 6zgiir olmakla birlikte toplu bir
Pecenek kavmi olarak yasamuslardir. Bu boylar, Irtim, Cor, Yula, Kulbey, Karabay,
Talmat, Kopun ve Coban’dir (Porfirogenitos, 1949: 167). Bu sekiz boydan hakim
ziimreyi teskil eden ii¢ boy Kangar1 adini tagimistir. “Cesur, kahraman, asil” anlamina
gelen Kangar boylari, Irtim, Cor ve Yula’dir. Pecenekler ele gecirdikleri topraklari sekiz
bolgeye ayirmislar ve her bolgeyi sekiz boydan birinin yurdu olarak taksim etmislerdir.
Obalar icin de bolgeler kendi iglerinde boliinmiistiir. Pegeneklerin hiikiimdarlar1 yoktu.

Boylarin basinda boy beyleri vardi. Bu beyler gerektigi zaman toplanip karar alirlardi.

'ibrahim Kafesoglu, Tarihte “Tiirk” Adi baglikli makalesinde, Der Volksname “Tiirk” adli ¢alismada eski
Tiirklerde kuvvet, cesaret, fazilet, saglamlik vb. ifade eden kelimelerin kavim, boy, oymak adlar olarak
kullanilmas1 yaygin bir adet oldugundan bahsedildigini soylemektedir.
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Pecenek beylerinden bazilarmin isimleri ise sdyledir: Maycan, Kuel, Korkut, Ipaon,

Vatan, Kiire, Turak, Kegen (Siimer, 2007: 213).

Bolgenin hakimiyeti konusunda Hazarlarla miicadele i¢inde olan Ruslar, Peceneklerin
gogleriyle zayiflayan Hazar Hakanligi’'na son vermisler ancak yine de kontrolii tek
baslarina ellerinde bulunduramamistir. Hazar Hakanligi’nin sona ermesi hem Ruslar
hem Pecenekler i¢in dnemli sonuglar dogurmustur. Pegenekler i¢in bir kapi acgilmis
olmakla birlikte onlar1 diger Tiirk kavimleri takip etmistir (Vernadsky, 1948: 22).
Ayrica iki tarafin ortak diisman1 ortadan kalkinca birbirleriyle savasmaya

baslamiglardir.
3.1.1. Pecenek-Rus iliskileri

Peceneklerin Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlart iggal etmeleri Kiev Rusya’si i¢in
oldukca 6nemli bir hadise olmustur. Ciinkii bolgenin en énemli giicii, Pegenekler gelene
kadar Ruslardir. Pek ¢ok kaynakta sik¢a bahsedildigi lizere gdgebe Pecenekler, yerlesik
Ruslarin topraklarina akinlar diizenlemis ve yagma hareketlerinde bulunmuslardir. Uzun
yillar yan yana yasamis olan bu iki millet aslinda ¢ok fazla kars1 karsiya gelmemislerdir
(Kurat, 1992: 48). Bu noktada 6zellikle Ruslarin miicadeleden kagindigini sdylenebilir.
Ciinkii Peceneklerin kendilerinden daha gii¢lii olduklarinin farkindaydilar. Hem ticaret
hem de savas ortagt olmalarindan faydalanmak varken kars1 karsiya kalmak

istememislerdir.

De Administrando Imperio’dan edindigimiz bilgiye gore Ruslar ile Pecgenekler
komsuydular. Bu iki millet arasindaki iligkiler dostluk ¢ergevesinde gelismedigi zaman
Pegenekler, Ruslarin topraklarina saldirip, onlara oldukga biiylik zararlar verebilirlerdi
(Porfirogenitos, 1949: 49). Boyle bir saldiridan kendilerini koruyamayacaklarinin

farkinda olan Ruslar da genellikle Pegenekler ile baris yapmayi tercih etmislerdir.

Pegeneklerin, Kiev topraklarina gelisleriyle ilgili ilk kayit 915 yilina aittir ancak bundan
biraz daha evvel Knez Oleg zamaninda ilk temaslarin oldugunu sdylemek daha dogru
olur (Kurat, 1937: 85). Sonraki yillarda da Igor ile bir anlasma yapnuslar ve kisa bir
siire i¢in de olsa herhangi bir ¢ekisme yasanmamistir. Ancak 920’de tekrar ortaya

cikmiglar ve Igor onlarla savagmak zorunda kalmistir (Vernadsky, 1948: 33).
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Bunun yani sira zaman zaman da Rus Knezi’nin hizmetine girerek onun yardimci
kuvvetleri olarak Rus seferlerine katilmislardir. Ornegin, 944 yilinda Igor’un Balkan
seferi sirasinda Pecenekler miittefiki olarak onunla birlikte hareket etmislerdir. Igor
Pecenekleri kiralamis ve sefer sonunda onlara ganimetten pay vermeyi planlamisti.
Ancak ganimet elde edememisler ve birlikler yine de hizmetlerinin karsiligini istedikleri
icin Ruslar Peceneklerin Bulgaristan’1t yagmalamasina izin vermislerdir (Vernadsky,
1948: 37). Bundan sonra uzun bir miiddet Pecenekler ile Ruslar arasinda herhangi bir
miicadele olmamustir. Ancak knezligin basina Svyatoslav’in gegmesiyle bu sakin ortam

bozulmustur. Ciinkii Svyatoslav daha farkli bir politika izlemeyi tercih etmistir.

Svyatoslav 968 yilinda Tuna Bulgarlarinin topraklarini ele gecirmek amaciyla sefere
ciktiginda Pegenekler Kiev sehrini kusatmislardir. Bu ihtimal hep var oldugu igin
Ruslarin sehirlerini korumak istiyorlarsa, Pegenekler ile her zaman baris i¢inde olmalari
sarttir (Porfirogenitos, 1949: 51). Bu kusatmada Pegenekler gerekli aletlere sahip
olmadiklart igin sehri zapt edemeyip geri ¢ekilmislerdir (Kurat, 1992: 51). Svyatoslav
da Kiev’i korumak i¢in Balkan seferini birakip donmiistiir. Ancak bir miiddet sonra
tekrar Bizans iizerine sefere ¢ikmustir. Bu sefer sonucunda Bizans Imparatoru Ioannes
Cimiskes tarafindan maglup edilmis ve baris anlasmasi yapmak zorunda kalmistir.
Kiev’e donerken Peceneklerin hiicumuna ugramis ve Pegenek lideri Kiire tarafindan

Oldiriilmiistiir.

978 yilinda Rus Prensi Yaropolk, Pecenekleri agir bir yenilgiye ugratmis ve sonucunda
onlari, Ruslara vergi 6demek zorunda birakmistir. Bundan sonra Pegenek liderlerinden
Ildei, Rus ordusunda gorev dahi almistir (Hiiseyin Namik, 1933: 51). Yaropolk’un
yerine gecen Vladimir zamaninda Pegenek-Rus iliskileri daha da c¢ekismeli gegmistir.
Bunun bir sebebi de Ruslarin Pegeneklerin topraklarina dogru yayilmalaridir (Kurat,
1992: 52). Bunun karsiliginda da Pegenekler Ruslar lizerine yagma akinlarin

siklastirmislardir. 1015°¢ kadar bu saldirilar stirmiistiir.

Savas, Knez Yaroslav zamaninda da benzer sekilde devam etmistir. Bu sirada
Peceneklerin en basindan beri diismanlar1 olan Uzlar, Kipcaklarin baskis ile idil’in bati
kesimine ge¢mis ve Don boylarimi isgal etmeye baslamislardir. Bunun sonucunda
stirekli hareket halinde olan Pegenekler siiriileri i¢in yeni otlaklar bulmak amaciyla yeni

yurt arayisina girmislerdir. Bu noktada yine Ruslarin topraklarina yonelen Pegenekler
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Yaroslav tarafindan uzaklastirilmislardir. Bunun igin yapilan savaslarin en siddetlisi
1036 yilinda yasanmistir. Bu tarihten sonra Pecenekler, Ruslar i¢in gii¢lii bir tehdit
olmaktan c¢ikmiglardir. Pecgeneklerin ¢ogu asagi Turla ve Tuna boyuna dogru

gitmislerdir. Onlardan bosalan yerlere daha sonra Uzlar gelmislerdir.

Pegenekler ve Ruslar arasinda savaglarin yani sira ticaret de yapilmistir. Rusya’da
bulunmayan baz1 hayvanlar1 Peceneklerden alan Ruslar, daha rahat bir hayat
yasayabilmislerdir (Porfirogenitos,1949: 51). Ayrica Ruslarin diger bdlgeler ile olan
ticari 1iligkilerinde de Pegenekler Onemli rol oynamiglardir. Ruslarin, Bizans
Imparatorlugu’na giden ticaret yollarindaki giivenlikleri Pegenekler nedeniyle
tehlikedeydi. Cografi sartlar nedeniyle yeterince zor olan yolculuklarinda bir de
Pegenek baskini endigesi yasiyorlardi. Bu yilizden de Ruslar, Pegenekler ile aralariin iyi

olmasina 6zen gostermislerdir.

Aslinda yalnizca Ruslar degil, bolgedeki diger kavimler de Pecenekleri giiclii bir
diisman olarak gériiyorlardi. Ornegin Tiirkler (Macarlar), Pegenekler ile yaptiklar:
miicadelelerde hep yenilmisler ve neredeyse tamamen yok olma sinirina gelmislerdir.
Bu yiizden de Pegeneklerden her zaman i¢in korkmuslardir (Porfirogenitos, 1949: 51).
Ayni sekilde Bulgarlarin da daha once karsi karsiya kaldiklarinda maglup olduklari
Pegeneklerden korktugu bilinmektedir.

Peceneklerin uzun yillar Kiev Rusyasi’nin giliney sinirlarinda yerlesmis olmalari

Ruslarin Karadeniz’e inmelerine engel olmustur.
3.1.2. Pecenek-Bizans iliskileri

Bizans imparatorlar1 Karadeniz’in kuzeyindeki kavimlerle ve bu kavimlerin
hareketleriyle yakindan ilgilenmiglerdir. Ciinkii bu hareketlerin etkisi Bizans’in Balkan
eyaletlerine kadar uzanityordu. Bu yilizden Peceneklerin Azak denizi ¢evresi ve Kirim
dolaylarma gelisleri Bizans Imparatorlugu’nun da dikkatini ¢ekmistir (Yiicel, 2002:
714).

X. yiizyilda Bizans imparatorlar1 Pecenekleri kuzeydeki en 6nemli komsular1 olarak
gormiiglerdir. Cilinkii bu kavim dogu Avrupa’da, Bulgarlar, Ruslar, Macarlar ve Bizans
Imparatorlugu gibi cesitli milletler arasindaki dengenin korunmasinda birinci etkendiler

(Vasiliev, 1943: 409-410). Bu nedenle De Administrando Imperio’da, VII. Konstantinos
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Porfirogenitos, ogluna Pegenekler ile baris i¢inde kalmanin 6neminden ve bunun
saglanmasi i¢in de imparatorluk elgileri araciligiyla pahali hediyeler gonderilmesinin,
onlar baskente geldiklerinde de layikiyla agirlanmalarinin gereginden bahsetmektedir

(Porfirogenitos, 1949: 49).

Bizans’1in bolgeye yonelik genel politikasi, kendi ¢ikarlari i¢in akraba kavimler arasinda
ayrilik ¢ikararak, herhangi bir tehdit durumunda bu c¢ekismeden faydalanabilmek
seklinde olmustur. Bu ylizden Bulgar tehlikesinin iyiden iyiye arttig1 bir donemde
Pegeneklerin Karadeniz’in kuzeyinde yerlesmis olmalar1 Bizans i¢in bir firsat olmustur.
Bulgar Car1 Symeon, Bizans’in elinden pek ¢ok toprak almis, Trakya’y1 tahrip etmis ve
914’te Edirne’yi zapt etmistir. Bu duruma son vermek iizere Bulgarlar iizerine savas
acan Bizans bu savasta Pegeneklerden yardim talep etmistir. Bunun i¢in Bizans
tarafindan gorevlendirilen Leon Phokas’a, basarili olmasi, Pecenek ittifakini saglamasi
durumunda ytiiksek bir unvan verilecegi vaad edilmistir. Peceneklerle goriisen Phokas,
onlarla anlasmig ancak I. Romanos Lekapenos ile Phokas arasinda yasanan bir
anlagsmazliga sahit olan Pecenekler bu anlasmadan vazge¢mislerdir (Yiicel, 2002a: 714).
Buradan da anlagilacagi lizere Pecenek ittifaki Bizans i¢in son derece dnemliydi. Ciinkii
Bulgarlara nazaran daha giiclii bir millet olan Pecenekler daha 6nce Bulgarlar1 defalarca
yenmistir. Bizans’a yardimci olmalar1 halinde galibiyet kazanacaklarini biliyorlardi.
Sayica istiin olmalar1 ve giigleri sayesinde Pecgeneckler, Bulgarlar i¢in ciddi bir
tehlikedirler. Dolayisiyla Pegenekler ile Bizans Imparatorlugu’nun ittifak kurmasindan

cekinmektedirler (Porfirogenitos,1949: 53).

Pegenekler, Bizans’in hakimiyeti altindaki Kerson sehrine komsudurlar ve eger
imparatorluk ile baris halinde degillerse hem bu sehri hem de c¢evresini

yagmalayabilirler (Porfirogenitos,1949: 49).

Bizans ile Pecenekler arasindaki iliskiler el¢iler ve tiiccarlar araciliiyla siirdiirtilmiistir.
Bizans elgileri sik sik Peceneklerin iilkelerine gelmis, onlarin destegini saglayabilmek
icin pek ¢ok hediyeler vermislerdir. Neticede Pegenckler zaman zaman Bizans’in
diismanlar1 ile olan miicadelelerinde yardimc1 olmuslardir. Imparatorluk ile
Pegeneklerin arasi iyi oldugunda ne Ruslar ne de bir bagka millet imparatorlugu tehdit
edememistir. Hatta barig i¢inde kalmak i¢in yiiklii miktarda 6deme talep eden kavimler

bile Bizans-Pecenek ittifaki séz konusu oldugunda geri adim atmak zorunda
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kalmislardir (Porfirogenitos,1949: 51). Ciinkii Pecenekler, diigmanlarinin topraklarina
saldirip, ciddi zarar verebilecek giictedirler ve bu saldirilar sirasinda diger kavimlerin

kadinlarin1 ve ¢ocuklarimi kéle olarak alabilmektedirler.

971 yilinda aralarinda yapilan bir anlagsma sonucu Pecgeneklerin Bizans’in topraklarina
yapabilecekleri saldirilar engellenebilmistir. Ancak yaklasik XI. yiizyilin baslarinda
Bulgaristan Bizans tarafindan tamamen fethedilince Bulgar Krallig1 tarafindan
Bizans’tan bir nebze ayrilan Pegenekler imparatorlugun dogrudan komsusu haline
gelmiglerdir. Oldukca giiclii ve saldirgan olan bu kavim karsisinda Bizans ciddi
sikintilar yasamistir. XI. asir kilise tarihg¢isi Bulgaristanli Teofilakt, Pegeneklerin
istilalarini soyle tarif etmistir: “bunlarin istilast bir simsek gibidir. Ricatlar1 ise hem agir
hem hafiftir; ganimetlerden dolay1 agir, kagmalarindaki siiratten dolay1 hafiftir...as1l
miithis olan sey bunlarin ilkbahar arilar1 kadar ¢ok olmalar1 ve hi¢ kimsenin bunlarin ne
kadar, binlerce mi yoksa on binlerce mi olduklarini bilmemesidir. Bunlarin adedini
hesaplamaya imkan yoktur.” (Vasiliev; 1943: 410). De Administrando Imperio da
Pegeneklerin Bizans’in hakimiyeti altindaki Kerson sehrine komsu olmasi dolayisiyla
ve imparatorluk ile barig halinde degillerse, hem bu sehri hem de c¢evresini
yagmalayabilecek giiclerinden ve onlarla miittefik oldugu zaman Bizans Imparatoru’nun
diger kavimler i¢in korkutucu olacagindan bahsetmektedir (Porfirogenitos, 1949: 49-

53).

1026 yilina gelindiginde Pegenekler Bulgaristan’a girmisler ve pek ¢ok Bizans askerini
oldiirerek ve esirler alarak akinlarina devam etmislerdir. Bulgaristan valisi Konstantinos
Diogenes’in ¢abalar1 ile Tuna’nin diger tarafina atilabilmiglerdir (Yiicel, 2002a: 715).

Bundan sonra bir daha Bizans ile Peceneklerin arasi diizelmemistir.

1030’larda Bizans’in Bulgaristan’da uyguladig1 vergilendirme sistemi yiiziinden sikinti
yasayan halk, imparatorluga kars1 isyan hareketlerine basladiginda Pecenekler icin yeni
bir saldirt firsat1 ¢ikmis ve 1035°e gelindiginde Pecgenekler Trakya’y: tahrip etmeye
baslamiglardir ( Yiicel, 2002a: 715).

1040°’tan sonra Ozii ile Tuna nehirleri arasinda gérdiigiimiiz Pegeneklerin on ii¢ boydan
olustugunu ve baslarinda Kilter oglu Turak adli bir han oldugunu bilmekteyiz

(Kurat,1997: 539). Uzlarin baskilar1 karsisinda cesur bir sekilde duramayan Turak Han
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yliziinden iki boy kendisinden ayrilmis, bunlar kendilerine Balgar oglu Kegen adli birini

han olarak se¢misler ve Bizans topraklarina gé¢ etmek zorunda kalmiglardir.

Pegenekler Tuna’yr gectikten sonra Bizans i¢in daha da ciddi bir tehlike olmaya
baslamiglardir.  Konstantinos ~ Monomakhos, Pegeneklere  yerlesmeleri  ig¢in
Bulgaristan’da arazi vermek ve Tuna boylarinda {i¢ kaleyi onlara birakmak zorunda
kalmistir. Bu suretle nehrin diger sahilinde kalan diger Pegeneklerin istilalarindan ve
Ruslarin akinlarindan korunmayi amaglamistir. Fakat Tuna’nin kuzeyinde kalan
Pegenekler gilineye dogru ilerlemeyi slirdiirmiislerdir ve Konstantinopolis’e kadar
gelmiglerdir ancak ciddi basarilar elde edemeden Bizans tarafindan hezimete
ugratilmuglardir. Ilerleyen yillarda ise Pegenekler iizerine yapilan seferde Bizans biiyiik
kayiplar vermistir. Bunun neticesinde de Bizans, Pecenekler ile anlasmak zorunda
kalmis ve bu anlasma i¢in 6nemli miktarda hediye ve Pegenek liderine fahri unvanlar
dahi vermislerdir. Bunun karsiliginda Pecgenekler Balkanlarin kuzeyinde sakin bir
sekilde yasamayi taahhiit etmislerdir. Buradan da anlasildig1 iizere Pegenekler bu

donemde Imparatorlugun en tehlikeli diismanlar1 olmuslardir.

Alinan tiim tedbirler Pecenekleri durdurmak igin yeterli olmamistir. Ciinkii Pegenekler
siirekli olarak bir yerde yasamaya alisamamiglardir. Uzlarin da siirekli baskilar1 ve
benzer arzulartyla Bizans topraklarina gz dikmislerdir. Bu sirada Anadolu’da Selguklu
Tiirklerinin taarruzuna maruz kalan Bizans Pegeneklerin aralarinda bulundugu ordusu
ile Selguklular ile savasirken, Pegenekler Bizans ordusundan ayrilip Alp Arslan’in
tarafina gegmislerdir. Agir bir hezimete ugrayan Bizans i¢in mevcut sikintilar daha da

artmugtir.

Bundan sonra Bizans pek ¢ok kere Pecgenekleri tamamen ortadan kaldirmak igin
tizerlerine seferde bulunmus ancak pek de basarili olamamistir. Eserinde bu seferlerden
bahseden Psellos, onlarin diger kavimlerden daha gii¢lii oldugunu, bu yiizden onlarla
miicadele etmenin zor oldugunu nakleder. Her hangi bir savas diizenlerinin olmayis1 da
ilgingtir. Toplu halde olduklar1 zaman onlardan korkulurdu (Demirkent, 1992a: 202).

Bu tehlikeye bir son vermek isteyen Bizans imparatorlar1 her yolu denemislerdir.

Malazgirt’te Tirklere yenilen Bizans {ilkesinde dirlik ev diizenin bozulmasindan
faydalanan Pecenekler 1078 yilinda Kipgaklarla birlikte Edirne’yi kusatmislardir. 1086

yilinda da Bogomiller ayaklanmasini desteklemislerdir. Ertesi y1l Macarlarla birlesip
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Bizans topraklarima girmisler ve Liileburgaz’a kadar ilerlemislerdir. Geri ¢ekilmek
zorunda kalsalar da Bizans’1 agir bir yenilgiye ugratmislardir. Izmir hakimi Caka Bey
onlarla dostluk anlasmasi yaparak birlikte Bizans hakimiyetine son vermeyi
amaglamistir. Ancak Meri¢ kiyisinda toplanan Pecgenekler Caka Bey’in ge¢ kalmasi
tizerine Uzlarin destegiyle Bizanshilar tarafindan agir bir yenilgiye ugramiglardir
(Kogsoy, 2002: 83). 29 Nisan 1091 tarihli bu savastan yalnizca kiiclik bir Pecenek
toplulugu kurtulabilmistir. Bundan sonra Pecenekler siyasi ve askeri bir gii¢ olarak
onemlerini kaybetmislerdir (Ahmetbeyoglu, 2002: 526). Zayif bir durumda da olsa
Tuna boylarinda varliklarini devam ettiren Pegenckler zaman zaman akinlarda
bulunmaya devam etmislerdir. Son olarak 1197°de bir akinda bulunmuslardir. Ardindan
bir kismi1 Macaristan’a giderek daha Once buraya go¢ etmis olan Pegeneklere
katilmslar, bir kism1 Kipgaklara baglanmislar ve bir kismi1 da eski yurtlarinda yasamaya

devam etmislerdir (Stimer, 2007: 214).

Yukarida da belirtildigi gibi Bizans ile Peceneklerin iligkileri inisli ¢ikigh bir goriintii
sergilemektedir. De Administrando Imperio sayesinde edinilen bilgiler ile Bizans’in
Pegeneklere ve Karadeniz’in kuzeyindeki diger kavimlere nasil yaklastigi
gorlilmektedir. Kendisinden olmayan her milleti barbar olarak adlandiran Bizans
imparatorlar1 Karadeniz bolgesindeki bu kavimlerin a¢ gozlii ve hirsli olduklarini ifade

etmisler ve onlara karsi hep tedbirli davranmiglardir (Porfirogenitos, 1949: 55).
3.1.3. Peceneklerde Kiiltiir ve Medeniyet
3.1.3.1. Devlet Teskilat1

Cesitli etkenler yiiziinden bir tiirlii yerlesik hayata gecemeyen Pecenekler {i¢ yiiz yillik
tarihleri boyunca merkezi bir devlet teskilati kuramamiglardir. Sekiz boyun her birinin
lideri miistakil gibi hareket etmistir. Bu yiizden de zayif bir siyasi biinyeleri olmustur
(Kurat, 1997: 541).  “Sekiz vilayet, kirk bolgeye boliinmiistiir ve bu bolgelerin kiigiik
prenslikleri mevcuttur” (Porfirogenitos, 1949: 167).

Ayrica sayilarina nazaran ¢ok genis bir cografyada yasamis olmalarinin da devlet

teskilatinin olusmamasinda etkisi vardir.

Donemin en giiclii devletleri ve tim diger komsu kavimlerle Pegeneklerin iligkileri

tamamen ¢ikarlarina dayal bir sekilde gelismistir. Zaman zaman birlikte hareket ettigi
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her hangi bir topluluga kisa bir zaman sonra diigman olarak saldirmasi da bu nedenledir.
Ornegin, Hazar ordusunda parali asker olarak bulunan Pegenekler vardi ama zaman
zaman da yine bizzat bu Pegenekler Hazarlara kars1 hareket etmislerdir (Tektas, 2007:
328). 917°de ise Bizanslilara Bulgarlarla olan miicadelede yardimci olmuslardir. 934’te
Trakya’y1 ele gegirmek icin Macarlarla ittifak kurmuslar, 944’te ise Bizans’a karsi
Ruslarla ittifak kurmuslardir. Bir yandan saldirilar diizenledikleri Bizans ve Rus
ordularinda parali asker olarak yer almislar hatta 972 yilinda Kiev prensi Svyatoslav’in
Oldiiriilmesinde Bizans tarafindan kullanilmislardir (Roux, 2007:. 157-9; Chaliand,
2001: 77).

Cesitli milletlerle degisik sekillerde iligkiler kurmus olmalari elbette karsilikli olarak
kiiltiir alis verisine neden olmustur (Kurat, 1937: 62). Ozellikle de komsulari olan Uzlar
ve Hazarlarin 6nemli etkileri olmustur. Aymi sekilde Ruslarin ve Bizanslilarin etkisini
de goz ard1 edilemez. Daha diizenli teskilatlara sahip bu milletlerle olan yakinliklarina
ragmen, Pecenekler gdcebe bir hayat ve kiiltiire sahiptiler. Mevsimlere gore yaylak ve
kislaklarda yasamislardir. Bu hareket her boyun kendine 6zel olan bolgesi ¢ergcevesinde

yapilmaktadir (Kurat, 1937: 67).

Tabiatlarinda var olan savascilik nedeniyle en iyi organize olduklar1 alan askeri
teskilatlar1 olmustur (Kurat, 1937: 64). Bu harekatlarda savasirken kullandiklar
silahlara bakilirsa -ki bu silahlar ok, yay, kili¢ gibi daha ¢ok taarruza yonelik silahlardir-

silah yapiminda iyi olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir.
3.1.3.2. Ekonomi

Cevrelerinde bulunan milletler ile Pegenekler, yalnizca savagsmamis ayni zamanda
cesitli anlagsmalarin ve alisverislerin yapildign da olmustur. Ornegin Ruslar
Pegeneklerden biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan almislar, karsiliginda ise mamdl esya ya
da gida maddeleri vermislerdir (Porfirogenitos, 1949: 51). Zengin bir kavim olan
Pegeneklerin hayvanlari, stiriileri, silahlar1 ¢ok olup altin ve glimiis kap kacaklar1 vardir
(Hiiseyin Namik, 1933: 57). Pecgeneklerde zenginlik, siiriilerin c¢oklugu ile ifade
edilmekteydi. Bu siiriiler i¢in de genis ve elverisli mera ihtiyaglart olmustur.
Komsulartyla yaptiklar: miicadelelerin ¢ogunun sebebi de ya toprak elde etme istegi, ya
da hayvan siiriilerinin korunmasini, hatta komsu kavimlerin stiriilerini ele gecirerek

sayilarini arttirmak istemeleridir. Ekonomileri hayvanciliga dayali olan bu kavmin en
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cok besledigi hayvanlar ise at, koyun, kegi, okiiz ve deve oldugu bilinmektedir (Kurat,
1937: 64). Atin digerlerine nazaran daha ayr1 bir yeri vardir. Askeri seferlerde stirekli

atli olarak hareket ettikleri i¢in ata deger verilmektedir.

Kuzey ticaret yollarmin iilkelerinden ge¢mesinin avantajini kullanan Pegenekler,
ozellikle Konstantinopolis ile ticaret yapmak isteyenlerin bedel 6demesini gerektirecek
bir konumdaydilar. Bizzat kendileri de komsular1 ile ticaret yapmislardir. Ruslarla
oldugu gibi diger komsular1 Kersonlular ile de aligverisleri olmustur. Kersonlulardan
mor kumasglar, kurdeleler, ipekler, biber ve Pers derisi gibi mallar almiglardir

(Porfirogenitos, 1949: 53).

Diger Tiirk kavimlerinde oldugu gibi avcilik da yapilmaktaydi. Bunun yani sira Ruslara
ve Bizanslilara hayvan satmalar1 ve bilhassa Miisliiman tacirlere kdle temin etmeleri
sayesinde de iyi gelir elde etmislerdir. Ayrica Ruslar Bizans ile yaptiklari ticaret
sirasinda gegis gilizergahlarini kontrol altinda bulunduran Pegeneklere gegit parasi da
0demek zorunda kalmiglardir. Ciinkii Pegenekler o donemin en Onemli ticaret
yollarindan birine sahipti ve diger dnemli yollarin da ¢ok yakininda yerlesmislerdi

(Pritsak, 2002: 513).
3.1.3.3. Dil

Hentiz kendi dillerinde yazilmis bir metin ortaya ¢ikmadigi icin dilleri hakkinda ¢ok az
bilgi bulunmaktadir. Simdiye kadar ancak kabile ve kale isimlerine, sehir isimlerine ve
Peceneklerden etkilenen diger milletlerin dillerinde goriilen bazi kelimelere rastlanir ki
bu da maalesef Pegencklerin dilinin asil 6zelliklerini agikliga kavusturmak icin yeterli
degildir (Voros, 2002: 693). Divan-1 Liigati’t Tiirk’te Kasgarli Mahmud’un Peceneklere
dair ifadelerinden hareketle Peceneklerin konustuklar1 dilin Kipgak Tiirkgesi’ne
benzedigi sonucuna varilmistir. Anne Komnen’in de Pegenekler ile Kumanlarin ayn1 dil
ozellikleriyle konustuklarini belirtmesi ilizerine {inli bilim adami Német, bu kaniy1
benimseyerek Peceneklerin dili iizerine ciddi aragtirmalarda bulunmustur (Demir 2002:

709-713).
3.1.3.4. Din

Bizanslar, Ruslar, Miisliimanlar gibi topluluklarla temaslarda bulunmalarina ragmen

Pegenekler, bliyiikk dinlerden birine girmemislerdir. Ticaret igin {ilkelerine gelen
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Miisliimanlar, Pecenekler arasinda Islamiyet’i yaymaya calismislardir. Bazi bilim
adamlarina goére bu faaliyetler neticesinde ¢ok sayida Pecenek Miisliimanligl
benimsemistir. Bazilarina gore ise Bizans etkisiyle Hiristiyanlasan Ruslar, Peceneklerin
de Hiristiyan olmasi i¢in caligmiglardir. 997 senesinde Hiristiyanligi yaymak igin
Piskopos Adalbert harekete gegmistir ve Peceneklere de gelmistir. Ancak dinlerine
sadik Pecenekler Adalbert’i 6ldiirmiislerdir (Hiiseyin Namik, 1933: 16). Bundan sonra
da zaman zaman misyonerler gelerek bir grup Pecenek iizerinde etkili olmuslar ve
Hiristiyanlhig1 kabul ettirmiglerdir. Stimer, bu iddianin higbir kismin1 kabul etmez ve
1007°de Bruno tarafindan girisilen Hiristiyanlik propagandalarinin basarisizlikla

sonuglandigini ifade eder (Siimer, 2007: 214).

Mezarlarinda yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen bulgular, Pegeneklerin kamlik
inanglarina bagh olduklarini gostermistir. Samanlikta 6liiniin gémiildiikten sonra tekrar
dirilecegine inanildig1 i¢in mezara yiyecek ve Oliiniin silahlar1 ve kullandig1 esyalar

konurdu.
3.2. Hazarlar

Hazarlar VII. ve X. yiizyillar arasinda Karadeniz’in kuzey kesiminde Idil ile Don
nehirleri arasinda kalan ve Kafkaslar civarina dogru uzanan sahada yasamis ve bu
bolgede ilk defa giiclii bir devlet teskilati kurmug Tiirk kavmidir. Onlardan giiniimiize
herhangi bir yazili metin kalmamasi ya da heniiz bulunamamis olmasi nedeni ile onlarin
Tirk gruplarindan hangisine mensup olduklar1 hentiz bir netlige kavusmamaistir (Togan,
1997: 397). Hazarlardan giiniimiize kalan unvan, kisi ve yer isimleri incelendiginde
Tiirk¢e konustuklar1 kesinlik kazanmig ve hatta bu dil 6geleri iizerinde yapilan detayl
calismalar neticesinde de onlarin Cuvaslarin temsil ettigi “Lir” leh¢esine mensup

olduklarini kanitlamigtir (Dunlop, 2008: 201; Togan, 1997: 397).

Hazarlarin bir siire Hun Devleti’ne tabii olduklar1 ve bu dénemde Asagi Idil boylarinda
olduklar1 sanilmaktadir. Sabir isminin kaynaklarda kullaniminin birden kesilmesi ve
bunun yerine Hazar kelimesinin kullanilmaya baslamas1 dolayisiyla Sabir Tiirkleri ile

Hazarlar arasinda baglanti1 kurulmustur (Kurat, 1992: 30).

Hazarlarn tilkesi Hazar Denizi ile Karadeniz arasindaki sahadir. Onceleri Terek Nehri

boyunda yerlesmis olan Hazarlar, daha sonra Idil, Yayik, Don ve Kuban nehirleri
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civarina kadar yayilmiglar ve boylece dnemli ticaret yollarini kontrol altina almiglardir
(Tasagil, 1994: 117). Glineydeki siirlar1 Kafkas daglarina kadar uzanirken Azerbaycan
ve Ermenistan da zaman zaman Hazar hakimiyetine girdigi i¢in sinirlarin daha da genis
bir cografyaya yayildigini sdylemek miimkiindiir. Hazarlarin kurulduklari dénemde
biiyiik bir Bulgar Tiirk Devleti de kurulmustu. Giiney Rusya’dan Tuna Nehri’ne kadar
olan sahada hiikiim sliren bu devletin 665’te Hazarlar tarafindan yikilmasiyla,
Hazarlarin yayilmasinin 6niindeki en biiyiik engel ortadan kalkmig (Halter, 2007: 9) ve
Hazarlarin siirlart iki katina ¢ikmistir. Bu bolge hem bahsi gecen nehir havzalari
nedeniyle hem de ticaret yollarinin kesisme noktasi olmasi nedeniyle olduk¢a 6nemli bir
konuma sahipti. Farkli {ilkelerden farkli ticaret mallar1 Hazarlarin iilkesine gelirdi.
Ornegin, kiymetli kiirkler, ipek, kiymetli kumaslar, sanat ve ziynet esyalar1 ticareti
yapilirdi. Bu faaliyetler Hazarlarin diger Tiirk kavimlerinden daha 6nce yerlesik hayata

gec¢melerine neden olmustur (Kurat, 1992: 31).

Hazarlar, Goktiirk birligi doneminde Goktiirklerin Bat1 kanadini olusturmaktaydilar.
Hatta onlarin arzusuyla Sasani Imparatorlugu’na karsi Bizans’a yardim etmislerdir.
Sasani Imparatoru Anusirvan’in sarayimda Hazarlarin da bir terciimani bulunmaktaydi.
Goktiirklerin yikilmasindan sonra ise siiratle siyasi ve askeri niifuzlarini genisleten
Hazarlar 630 yilinda bagimsizlasip, Kuban Nehri ile Azak Denizi arasindaki araziye
yerlesmislerdir. Bu bolgedeki diger Tiirk kavimlerini iglerinde eritip Hazar Denizi ile
Karadeniz’in kuzeyinde egemenlik kurmuslardi (Halter, 2007: 10). Hazar Devleti’ni
olusturan Ak Hazar ve Kara Hazar olarak ikiye ayrilmis olan Hazar ahalisinin yani sira
Idil Bulgarlar;, Kama ve Idil boylarindaki cesitli kavimlerle Burtaslar ve Orta Dinyeper

yoresindeki Slav kavimleri de Hazar devletine tabi olan unsurlardir (Tasagil,1994: 117).

Hazarlar &zellikle iki konuda tarihi bir rol oynamuslardir. Ilki ileriki satirlarda
goriilebilecegi iizere Bizans Imparatorlugu ile yaptiklari ittifaklar, Imparatorluk igin
hayati 6nem tasimis ve imparatorlugun émrii uzamustir. Ikincisi ise hizla ilerlemeye
baslamis olan Miisliiman Araplarla siirekli miicadele etmeleri, Islam ordularinin daha
batiya ve kuzeye yayilmalarin1 engellemistir (Piatigorsky- Sapir, 2007: 20; Terescenko,
2007: 33).

66


http://tr.wikipedia.org/wiki/Kuban_Irma%C4%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Azak_Denizi

3.2.1. Hazar-Arap Iliskileri

Yukarida s6z edilen Hazar-Bizans isbirligi karsisinda zayiflayan Sasani Imparatorlugu,
632-634’lerde Islam kuvvetleri tarafindan c¢okertilip iran topraklar1 Araplarin eline
gecince Islam harekatlar1 bir yandan Ermenistan yolu ile Kafkaslara dogru bir yandan
da Suriye iizerinden Anadolu iglerine kadar ilerlemeye baglamistir. Araplarin elde
ettikleri basarilar tiim devletleri oldugu gibi Hazarlar1 da etkilemistir. Nitekim Araplar
642 yilinda Hazarlarin Derbent kentine kadar gelmislerdir (Dunlop 2008: 64). Bundan
sonra Hazar topraklarima akinlar diizenlemeye devam eden Araplar ile sik sik
karsilasmalar olmustur. 1k biiyiik ¢arpisma, 651-652 yillarinda Halife Omer zamaninda
yapilmis ve Islam ordular1 Hazar topraklarma girip Derbent’i alarak Hazarlarin bu
siralardaki bagkentleri olan Belencer’e kadar ilerlemislerdir (Tasagil, 1994: 117). Bu
noktada sehri gii¢lii bir sekilde tahkim ettiren Hazarlar Araplara pek c¢ok kayip
verdirmislerdir. Belencer’in Arap istilasina maruz kalmas1 iizerine Hazarlar,
baskentlerini daha giivenilir bir yere tasimaya karar vererek Asagi Idil civarma

nakletmislerdir.

Halife Osman’in 656°da sehit edilmesinden ve yerine Hz. Ali’nin halife secilmesinden
sonra meydana gelen karisikliklarin Kafkaslar yoniindeki Islam saldirilarini azaltmistir.
Bu sirada ilerlemelerinin artik sonlara yaklastigi Hazarlar da 681 yilinda Arran’t

aldiktan sonra artik Kafkaslarda savunma konumuna gegiyorlardi (Dunlop, 2008: 74).

Hazar-Islam savaslar1 uzun siire sinir boyu carpismalariyla devam etmis ve daha sonra
da Taberi’nin naklettigine gore, islam ordulari, 707 civarinda Bab’a ulasmak icin
Tiirklerle savasarak Kafkas taarruzlarina yeniden baslamistir (Dunlop, 2008: 75). Bunun
tizerine Hazarlarin karsi1 saldirilart baglamistir. Ordu 717-718 yillarinda Sirvan’a girmis
ve Azerbaycan’in biiylik bir kismini isgal etmistir (Kurat, 1992: 39). Bundan sonra
Kafkaslar bolgesi, iki devlet arasinda siirekli el degistirmistir. Artik Hazarlar da Araplar
icin ciddi bir tehdit olmaya baslamislardir. 720-24 arasinda vuku bulan bir savasta yine
Hazarlar galip gelmistir. Bunun iizerine tekrar harekete gecen Araplar Hazarlar1 kendi
sinirlar1  dahilinde durdurmak {tizere Narin Kalesi’ne kadar gelmislerdir. Siddetli
carpigsmalardan sonra Araplar zafer ve ganimet elde ederek Hamzin’i isgal etmislerdir.
Harekatin asil hedefi olan Belencer’e ulasmislar ve yapilan savas sonunda sehri ele

gecirmiglerdir (Dunlop, 2008: 79). 730 yilina kadar devam eden ¢arpigsmalarin
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neticesinde Hazarlar kumandan Barcik komutasinda biiyiik bir gii¢ toplayarak Araplari
tam anlamiyla bozguna ugratmiglardir. Hazar ordusu bu savasta Musul Onlerine kadar

gelmistir ve boylece Araplar tekrar Azerbaycan’a gerilemek zorunda kalmislardir.

732-733 wyillarinda daha sonralar1 halife olacak olan Mervan b. Muhammed,
Azerbaycan’a ve Ermenistan’a vali tayin edilmistir ve Araplar en 6nemli basarilarini
onun zamaninda elde etmislerdir. Araplar, Derbend Gegidi’'ni asip Belencer’e girmis ve
buradan da Hazarlarin yeni baskenti Idil’e ilerlemislerdir. Hazar Hakani idil Nehri’nin
Otesine cekilerek, Hazar Tarhan ismindeki kumandanin idaresinde hepsi Tarhan
cocuklarindan yani aristokrasiden olusan kalabalik bir ordu ile Araplara kars1 koymaya
calismistir (Togan, 1997: 399). Bu savasta pek cok 6lii ve esirler veren Hazar Hakani,
Arap hakimiyetini ve Islamiyet’i kabul etmek sartiyla barisa razi olmustur. Bunun
lizerine, yapilan antlasmaya gore baskent Idil’de iki fakih kalacak ve Hazarlara
Islamiyet’i &gretecekti (Tasagil, 1994: 118). Bu seferde Mervan’in Terek ve Idil
arasindaki bozkirlarda epeyce kalabalik bir orduyu sevk etmesi, 732 yilinda yapmis
oldugu Belencer seferi sirasinda ve bundan once de Siileyman b. Hasim’in seferinde
bulunmasi sayesinde bolgenin durumunu iyi 6grendigini gostermektedir (Togan, 1997:

399).

Mervan’m seferinden sonra Islam-Hazar iliskileri genellikle dostane bir sekilde
seyretmistir. Islam halifeliginde Abbasiler’in iktidara geldigi, 763’ten sonra, Arap-
Hazar miicadeleleri eski hizin1 kaybetmistir. Halife Ebu Cafer el-Mansur Hazarlarla
dost¢a yasamaya g¢alismistir. Azerbaycan valisi Yezid b. Esid halifenin tavsiyesi ile
Hazar Hakani’nin kizi ile evlenmistir. Benzer sekilde Harun Resid zamaninda vezir Fazl
b. Yahya el-Bermeki Hazar Hakani’nin kiziyla evlenmistir. Iki prensesin de o6liimii
iizerinde bunda kasit arayan Hazarlar Islam topraklarma akmlar diizenlemislerdir

(Tasagil, 1994: 118).

Hazarlarin Miisliiman iilkelerine son akinlar1 Halife Harun Resid zamaninda olmustur.
Halife Harun Resit, kumandan1 Yezid’i Hazarlarin iizerine gondermis ve o da Hazarlar
Ermenistan’dan ¢ikarmayr basarmistir. Bundan sonra Arap kaynaklarinda Hazarlarin
hiicumlarindan bahsedilmemektedir. Boylece Giiney Kafkaslar‘da hakimiyet igin

yapilan Arap-Hazar miicadelesi sona ermistir (Kurat, 1992: 40).

68


http://tr.wikipedia.org/wiki/Musul
http://tr.wikipedia.org/wiki/Mervan_bin_Muhammed
http://tr.wikipedia.org/wiki/Abbasiler
http://tr.wikipedia.org/wiki/Harun_Re%C5%9Fid
http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCney_Kafkasya

3.2.2. Hazar-Bizans iliskileri

VIIL. ylizyilin baslarindan itibaren Hazarlar ile donemin en biiyiikk giiclerinden olan
Bizans Imparatorlugu arasinda zaman zaman dost¢a, zaman zaman da diismanca bir
nitelik gdsteren iliskiler olusmaya baslamustir. Imparator Heraklios, Bizans’in
Séasanilere kars1 giristigi savaslarda Hazarlardan alabilecegi destegin degerini fark
etmisti. 626 yilinda Hazarlarin da egemenligi altinda bulundugu Bati1 Goktiirk’iin yabgu
hakan1 Ziebil ile goriisen Heraklios biiyiik bir saygiyla kabul edilmis ve karsiliginda da
ayn1 sekilde Ziebil’e sayg1 gosterisinde bulunmustur. Bu gériisme sonunda Imparator,
Eudokia adli kizinin Ziebil ile evlendirilmesi sozii karsiliginda 40.000 kisilik bir askeri
kuvvet sdzii almistir (Brook, 2003: 473)'. 626’daki Bizans-Sasani miicadelesinde Hazar
Tiirkleri de yer almig ve Perslilere karst basarilar kazanmiglardir (Theophanes, 1982:
22). Yine 627 ve 628 yillarinda Bizans’a yardim etmislerdir. Bu yardimlan ile
Hazarlarin Sasani Devleti’nin yikilmasinda 6nemli bir rol oynadiklarini sdylemek

miimkiindiir (Brook, 2002: 474).

Hazarlarin, Bulgarlara stiinliik saglayarak elde ettikleri genis cografya ve giicleri
onlarin diger devletler ile olan iligkilerini de etkilemistir. Karadeniz’in kuzeyi,
Karadeniz sahilleri, Kuban Nehri boylar1 ve Kirim’1n, gittik¢e gliglenen Hazarlarin eline
gecmesi lizerine Bizans ile Hazarlar arasindaki iligkiler biisbiitiin siklagsmistir. 695
yilinda tahttan indirilip Kirimdaki Kerson Kalesi’ne siirgiin edilen II. lustinianos
(Theophanes, 1982: 67) bir silire sonra Hazar Hakanindan yardim istemistir. Eski
imparatoru oldukea iyi bir sekilde karsilayan Hazar Hakani Busir (Dunlop, 2008: 185),
kiz kardesini onunla evlendirmistir. Vaftiz edilip Theodora adini alan bu Hazar prensesi,
705 yilinda Bizans tahtma ikinci defa ¢ikmay: basaran Iustinianos ile birlikte Bizans
Imparatorlugu’nu yonetmistir. Ancak bundan hemen 6nce iki giic arasindaki iliskiler
gerilmistir. Bizans’m yeni imparatoru Apsimar-Tiberius’un, fustinianos’u ele gegirmek
icin Hazar Hakanim1 biiylik hediyeler karsilifinda ikna etmesi {izerine Hakan,
[ustinianos’un &ldiiriilmesi emrini vermis ancak bir sekilde bundan haberdar olan
Theodora sayesinde Iustinianos bu durumdan kurtulmustur. Esini burada birakip

kendisi yeniden taht1 ele gecirmek iizere harekete gegmistir.

' Bu bilginin agiklamasinda Brook, Ziebil’in bir i¢ savas sirasinda 8lmesinden dolay1 Eudokia ile
evliliginin gergeklesmedigini belirtir.
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Tustinianos tekrar imparator olduktan sonra esini almak {izere Hazar Hakanina bir filo
gondermistir (Theophanes, 1982: 72). Bu sirada Theodora ile lustinianos’un bir ogullar:
olmustur. Theodora ve ogluna baskentte tag giydirilmis ve Theodora augusta unvanini

almistir.

Ilerleyen yillarda da Kerson’u ele geciren Hazarlara karsi miicadeleye baslamistir
(Brook, 2002: 474). Kerson halki bu miicadeleler sirasinda yasadiklarindan dolay1
[ustinianos’a karsi hareket etmis ve bu konuda Hazarlardan yardim istemislerdir.
Hazarlar II. Tustinianus’a kars1 ayaklanan Kersonlular1 desteklemisler ve Bardanes’in
tahta ¢ikmasina yardim etmislerdir (Tasagil, 1994: 117). Philippikos ad1 ile imparator
olan Bardanes zamaninda iligkiler diizelmeye baslamistir. Bir siiredir sekteye ugramis
olan Bizans-Hazar ittifaki, Araplarin Ermenistan bdlgesine yapmis olduklar1 seferler
nedeniyle de yeniden kurulmustur. 717°de Araplar Konstantinopolis’i kusattiginda
Hazarlar Bizans’in istegi ile Kafkaslar1 asarak Azerbaycan’a girmisler fakat Araplar

tarafindan geri piiskiirtiilmiislerdir.

Bizans imparatoru III. Leon’un oglu ve halefi V. Konstantinos daha sonra Irene adini
alan Cicek isimli Hazar prensesiyle evlenmis ve 750 yilinda bu evlilikten dogan IV.
Leon “Hazar Leon” lakabiyla taninmustir (Tasagil, 1994: 117) ve 775’te tahta ¢ikmustir.
Kurulan akrabalik baglariyla birlikte iki iilke arasinda ticari iliskiler de gelismistir.
Bizans’ta evlilik yoluyla ittifak kurma, diplomatik iligkilerin basarili bir sekilde
yiirlitiilmesi i¢in zaman zaman uygulanan bir politikadir (Herrin 2010: 239, Kuzgun,

1993: 81).

Kirim yarimadasi tizerindeki hakimiyet miicadelesi devam etmis ve Kerson kenti iki
taraf arasinda siirekli olarak el degistirmistir. Benzer sekilde, 6nemli bir hisar alan1 olan
Doros kenti de miicadelelere sahne olmustur. 786-787 yillarinda Hazarlarin eline gecen
bu kent 810 yilina kadar Hazar tudunlari tarafindan yonetilmis ancak IX. ylizyilda

Bizans bu kentte egemen olabilmistir (Brook, 2002: 476).

Hazarlar 833 yilinda saldirilardan korunmak icin Sarkel Kalesi’ni yaptirmak isteyince,
Bizans imparatoruna el¢i gondererek kendisinden destek almislar ve kale Petronas
Kametoros adli Bizansli bir miihendisin idaresinde yapilmistir. “Sarkel, onlar igin
‘beyaz ev’ manasma gelmektedir ve Hazarlar, Imparator Theofilos’tan, bu sehrin

kendileri ic¢in insa edilmesini talep ettikten sonra soyadi Kamateros olan
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spatharocandidatos Petronas tarafindan kurulmustur. Cilink{i Hazarlarin bu iinlii hakan,
imparator Theofilos’a temsilciler gondermis ve Sarkel sehrinin kendileri icin insa
edilmesi konusunda yalvarmistir. Imparator da bu istegi kabul etmis ve onlara,
imparatorluk  donanmasmin savas gemileri esliginde Onceden bahsedilen
spatharocandidatos Petronas’t ve ayrica Paflagonia’nin kaptan-generalinin savas
gemilerini  gondermistir............ Tuna nehrinden, Sarkel sgehrine, altmis giinde
gidilmektedir.”(Porfirogenitos, 1949: 183). Hazar-Bizans iliskileri, Imparator Romanos
Lekapenos doneminde Bizans’in Yahudilere olan tutumu nedeniyle bozulmadan once
baz1 Hazar savasgilari VI. Leon ve Konstantinos Porfirogenitos donemlerinde saray
kapisinda muhafizlik dahi yapmislardir. Ancak Hazarlarin Museviligi benimsemesi
iligkileri olumsuz etkilemistir. Donemin Bizans imparatoru I. Romanos Lekapenos,
Ruslarin Hazar kentlerine saldir1 yapmasi i¢in girisimlerde bulunmustur ve iilkesindeki
Musevilere de kotii muamelede bulunmaya baglamistir. Bu yiizden Bizans’tan kovulan
bircok Yahudi, Hazar iilkesine siginmis ve 932 yilinda Bizans’la Hazarlarin arasi tekrar
acilmistir. Bunun {izerine Hazar hakani iilkesindeki Hiristiyanlar takibe baslamis, bunu
duyan I. Romanos da Kiev Knezi 1. Igor ile anlasarak onu Hazarlara kars: bir sefer
diizenlemeye ikna etmistir. Bir siire sonra Bizans-Hazar iligkileri daha da bozulmus ve
Bizans, Uz, Pecenek, As ve Alan kabileleriyle anlasarak onlar1 Hazarlara karsi

saldirtmigsa da Hazarlar bu saldirilar1 geri piiskiirtmiislerdir (Togan, 1997: 400).

950’11 yillarda ise, imparator Konstantinos Porfirogenitos doneminde Hazarlar Bizans’in

Seyfiiddevle ile olan miicadelesine destek vermislerdir.

Ozellikle X. yiizyilda Karadeniz bélgesinde etkin bir rol oynayan Hazarlarin Bizans ile
olan iliskilerine yukarida deginildigi {izere Bizans imparatorlari tarafindan biiyiik 6nem
verilmistir. Bizans’in gdziinde Hazarlarin c¢evredeki devletlere nazaran daha degerli
oldugunu séylemek miimkiindiir (Brook, 2002: 478)'. Ancak 1016 yilina gelindiginde
iliskiler tekrar bozulmus ve II. Basileios ve Rus miittefikleri tarafindan Hazarlar {izerine
bir sefer diizenlenmis ve hiikiimdar ele gecirilmistir (Brook, 2002: 478). Nihayetinde

Hazar Hakanlig’nin ¢kmesinde Bizans Imparatorlugu’nun da etkisi olmustur.

' Burada yazar, Hazarlarn iilkesine génderilen mektuplarin 3 solidi agirhginda olmasini temel alarak bu
yargida bulunmustur.

71


http://tr.wikipedia.org/wiki/I._Romanos
http://tr.wikipedia.org/wiki/I._Romanos
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kiev_Knezi_I._%C4%B0gor
http://tr.wikipedia.org/wiki/Uzlar
http://tr.wikipedia.org/wiki/Pe%C3%A7enekler
http://tr.wikipedia.org/wiki/Aslar
http://tr.wikipedia.org/wiki/Alanlar

VII. Konstantinos Porfirogenitos, o donemde Roma’daki Papa’ya giden mektuplarin iki
altin, Hazar hiikiimdarlarina gidenlerin ise en az ii¢ altin degerinde bir miihiir
tagidiklarini anlatmistir (Halter, 2007: 8). Buradan da anlasilacagi lizere Bizans, Hazar

Hakanlig: ile olan iligkilerine ¢cok 6nem veriyordu.
3.2.3. Hazar-Rus lliskileri

Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda gittikce etkili olan Hazarlar bir taraftan da yeni
bir olusum icinde olan Rus Knezliginin baskisina maruz kalmislardir. Ruslar 6nceleri
Hazarlara tabi idiler. Hazar baskenti Atil’de yasayan ve Hazarlar icin {icretli asker

olarak ¢alisan Ruslar olmustur.

Rus-Hazar iligkileri yilliklara gore 859°da baslamistir. Yilliklarda 859 olaylan
anlatilirken: “Hazarlar, Rus kabileleri olan Polyan, Severyan, Radimi¢ ve Vyatigler‘den
her ev basina bir sincap kiirkii ile giimiis para aldilar.” seklinde ge¢mektedir (Kurat,

1937: 83).

Onceleri oldukca imtiyazli olan Ruslar zaman icinde Hazarlar igin tehlikeli olmaya
baslamiglardir (Kuzgun, 1993: 87). Hakanligin zayiflamaya basladigt donemlerde
bagimsizliklarint kazanmiglardir ve 866’da Rurik neslinden bir Rus Knezi Askold,
Kiev’i Hazarlarm elinden almistir. Ayrica Idil Nehri’nde dolasan Rus kayikgilar Hazar
Denizi’ne inerek Iran sahillerini yagmalamislar ve bu yagmalardan 925°teki Hazar
Hakan1’nin izni disinda oldugundan bu durum iki millet arasinda soruna neden olmustur

(Togan, 1997 :401).

IX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ruslar, girdikleri uzun miicadeleler sonucunda
Dinyeper Nehri {izerinden Karadeniz’e inen biiyiik ticaret yolunu ele gecirerek, bazi

Slav kabilelerini Hazar egemenliginden almislardir.

965 senesinde Ruslar Sviatoslav idaresinde bazi Bulgar sehirleriyle birlikte Hazar
baskenti 1dil’i, Dagistan’daki diger Hazar sehirlerini ve Sarkel’i ve daha pek ¢ok Hazar
sehrini yakip yikmiglardir. Svyatoslav, Pecenek ve Uzlar1 da Hazarlar iizerine

saldirtmis, sonra Ker¢ Bogazi’n1 ve Kafkasya’nin Kuban sahillerini ele gecirmistir.

Yeni kurduklar1 devlet i¢in Ruslarin, Hazar devletinden oldukga fazla sey o6grendikleri

goriilmektedir (Pritsak, 2002: 517; Kuzgun, 1993: §8).
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3.2.4. Hazar-Diger Tiirk Boylar iliskileri

IX. yiizyilin ortalarina kadar gelismesini siirdiiren Hazar Hakanligi, topraklarinda
yasayan Tirk kavimleri tarafindan IX. ylizyilin sonlarima dogru birtakim saldirilara
ugramistir. Dogudan gelen Kipgak ve Uzlarin Hazar iilkesine saldirmasina karsin
Hazarlar bu saldirty1 durdurmus ancak, onlar1 tam olarak maglup edememislerdir. 854
yilinda Kabarlar, daha sonralar1 Macarlar ve Bulgarlar, Hazar hakimiyetinden
ayrilmiglardir. Ayrica dogudan gelen Pecenek saldirilari da Hazar Hakanligi’nin
zayiflamasinda etkili olmustur. Pecenekler 860-880 yillar1 civarinda Uzlarin
baskisindan kurtularak Hazar yurdu iginden batiya dogru gegmisler ve Idil Nehri’ni
asarak Don ve Kuban boylaria gitmislerdir.

http://tr.wikipedia.org/wiki/Hazar Ka%C4%9Fanl%C4%B1%C4%9F%C4%B1 - cite note-Kur42-

59

Daha once de soz edildigi gibi Hazarlarin hakimiyetinde pek ¢ok millet bulunuyordu ve
bunlardan biri olan Macarlar VIL-VIIL. yiizyillarda Idil boylarindan asagiya inmisler,
onceleri Kuban boyunda ardinda da Doneg¢ g¢evresine yerlesmislerdir (Kuzgun, 1993:
91-92). Bu sirada Hazarlarin idaresinde olduklarindan Hazar boylar1 ile iyice
karigsmiglardir. Pecenek tehlikesi ortaya ciktiginda Hazarlar, Macarlar1 kendi beyleri
idaresinde teskilatlandirarak Arpad siilalesi olarak bildigimiz siilalenin ortaya ¢ikisinda

onemli bir rol oynamislardir (Kurat, 1992: 41).

Bunun disinda, Konstantinos Poprhyrogenitos, Hazarlarin, As ve Alanlar ile de
miicadelelerinin oldugunu ve Hazarlarla ancak Uzlarin ve Alanlarin savasabileceklerini

kaydetmektedir (Porfirogenitos, 1949: 63-65).

IX. ylizyilin sonlarina dogru Bulgarlar ve Pegenekler, Macarlara saldirinca, Hazarlarin
himayesindeki Macarlar istenilen teskilatlanmay1 gerceklestiremeden bolgeden ayrilmak
zorunda kalmiglardir. IX. yiizyilin baslarinda Pegenekler, Hazarlara yeniden
saldirmiglar, fakat Oguzlarin Hazarlara yardim etmesi sonucu Pegenek saldirist
savusturulmustur. 965°teki Rus seferinden sonra eski giiclinii kaybeden Hazarlarin
yikilmasinda Ruslar birinci derecede etkiliyken diger Tiirk boylar ikinci derecede etkili
olmustur. Gerek Pecenek, Uz, Kuman-Kipgak gibi Tiirk kabilelerinin saldirilar1 gerekse
970’ten itibaren Hazarlarin hakimiyeti altinda yasayan kabilelerin birer birer

kopmasiyla Hazarlar biiyiik bir giic kaybina ugramistir. Hazarlarin bir kismi 965’ten
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sonra Kirim’a, diger bir kismi da Hazar Denizi ile Kafkaslar arasindaki bolgeye
¢ekilerek varliklarini devam ettirmisseler de zamanla Hazarlarin kontroliinden ¢ikan
topraklardaki Hazarlar arasindaki baglanti ¢esitli Tiirk boylar1 tarafindan kesilmistir.
Kuman-Kipgaklarin Bati1 Sibirya’dan ayrilarak Idil boylarina dogru ilerlemesi,
Hazarlarin Harezm ve Tiirkistan’la olan iligkilerini kesmis ve buralarla olan ticareti
bitirmistir. Askeri ve ekonomik yonden buhran yasayan Hazarlara Kipgaklarin darbe
indirmesinden sonra Hazarlar, bir miiddet daha Kirim’da kalsa da XI. yiizy1l icerisinde
bir kism1 Kuman-Kipgaklara bir kism1 da Ruslara karisarak onlarin igerisinde kaybolup

gitmislerdir.

X. yiizyilin ortalarina kadar Dogu Avrupa’nin en gii¢lii devleti olan Hazarlar bu
donemden sonra hizli bir sekilde ¢okmeye baslamistir. Uzun zamandir egemenlik
stirdiigii topraklar yavas yavas kaybedilmeye baslanmis ve hakimiyeti altindaki milletler
Hakanliktan kopmaya baslamistir (Terescenko, 2007: 65). Hazarlarin ¢okiis sebepleri i¢
ve dis olmak iizere ikiye ayrilabilir (Kuzgun, 1993:71). Dis sebeplerin en Onemlisi,
Hazarlarin cografi bakimdan son derece 6nemli bir bolgeyi ellerinde tutuyor olmalari
nedeniyle siirekli akinlara maruz kalmalaridir. Ticaret yollarina sahip olmalar1 ve bu
yollarin denetiminden elde ettikleri gelirler dikkat ¢ekici diizeydeydi. Imtiyaz sahibi
diger milletler, 6zellikle de Ruslar ticaret sayesinde gittikge giliclenmisler ve Hazar
topraklarma goz dikmislerdir. Hazarlar siirekli olarak I¢ Asya’dan gelen Tiirk
kavimlerinin tehdidi altinda olmuslardir. Hatta Sarkel Kalesi’in bu tehdidi engellemek
igin yapildigi da sdylenmektedir. Ozellikle Pegenekler ve Uzlar Hazarlar1 oldukca
zayiflatmiglardir. Fakat ayn1 zamanda bu tehdidi olusturan kavimlerden c¢ok sayida
asker Hazarlarmn ordusunda bulunuyordu. Once 6zellikle Pegeneklerin ardindan Kuman-
Kipgaklarin baskisina maruz kalan Hazarlar bu baskilarin 6niine gecememislerdir.
Bizans Imparatorlugu’na gelince, o da Hazarlarm zayifladigmin farkindayd: ve
politikasin1 kendi ¢ikarlar1 yéniinden degistirme geregi hissetmistir. Ulkesinden kacan
Yahudiler bahanesiyle, Hazarlardan uzaklagmig ve baska ittifaklar kurmuslardir.
Bizans’tan da destek goren kavimlerin saldirilarina maruz kalan Hazarlar daha fazla

varliklarin1 devam ettirememislerdir.

I¢ sebepler ise, iilkede Hazarlarin genis bir alana yayilmasiyla, din, dil, kiiltiir, menfaat

ve kader birliginin yok olmasi, lilkede zevk ve sefahatin artmasi, askeri sistemle
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hakanlik miiessesinin bozulmasidir. Hakanli§in yonetici kesiminin Yahudiligi segmesi
lizerine halk tarafindan tepkiler baslamisti. Islamiyet, Hiristiyanhik ve Gok Tanri
dinlerine mensup olan halk hanedani eskisi kadar desteklemez olmustu (Tasagil, 1994:

118).

Zaman icinde asker millet olmaktan uzaklasilmis ve orduda c¢ok sayida iicretli asker
bulunmaya baslamistir. Ordu git gide Hiristiyan ve Miisliiman parali askerlerden
olugmaya baglad1 ve bu askerler kendi dinlerinden bir diismanla savasma konusunda pek
de sadik olamadilar (Kuzgun, 1993: 73, Piatigorsky-Sapir, 2007: 28). Ayrica devletin
yasadigr ekonomik sikintilar bu askerlerin maaslarinin da 6denmesine engel olunca
devlet hem siyasi hem askeri yonden sarsilmis oldu. Kendilerine hara¢ vermek
zorundaki vasallarini korumakla gorevli olan Hakanlik aldig1 haracin karsiligini yerine
getirememeye baslamistir. Bu da onlara karsi duyulan olumsuz hisleri arttirmistir

(Piatigorsky-Sapir, 2007: 29).

Hazarlarin sahip oldugu belli basli ticaret merkezlerine gelen cok sayida yabanci
milletten insanlar zamanla hakanlik icinde yerlesmeye baslamiglardir. Farkli dilleri
konusan, dinleri ve kiiltiirleri de farkli olan bu insanlar arasinda bir ortak payda olarak
dil kullanilamadig1 i¢in halkin Hakanlikla baglari zayiflamis, menfaatler 6n plana

cikmistir (Kuzgun, 1993: 74).

Karadeniz’in kiyisindaki Tama-Tarhan sehrini ele gegiren Ruslar ve dogudan Bati
Tiirkistan, Iran gibi iilkelere giden ticaret yollarmi kesen Kuman-Kipcaklar yiiziinden

Hazarlar, ticari tistiinliiglinti kaybetmislerdir (Tasagil, 1994: 118).

Ayrica Dunlop’a gore, Ruslarin bir deniz giiciine sahip olmasina karsin Hazarlarin sahip
olmayis1, karada saglanan savas istiinliiklerini kaybetmelerine yol a¢cmustir (Brook,
2005: 295). Nihayetinde Atil sehri de diiserek (Halter, 2007: 13) Hazar Hakanlig1 sona

ermistir.
3.2.5. Hazarlarda Kiiltiir Ve Medeniyet
3.2.5.1. Devlet Teskilat1

Hazar Hakanligi’nin devlet teskilati aslinda Goktiirk Devleti’nin teskilatinin bir devami

olmakla beraber bazi1 konularda farklilik gostermektedir. Hudiid 'ul Alem adli esere gore

75


http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%B6kt%C3%BCrk_Devleti

devletin basinda bulunan Hakan, Asina siilalesinden gelmekte ve diger Tiirk
devletlerinin de gelenegi oldugu lizere ilahi menseli sayilmaktadir. Hakan olmak i¢in
belirli bir hakan siilalesinden olma sart1 vardir. Hatta daha sonraki donemlerde buna bir
de Musevi olma sart1 eklenmistir (Yicel, 2002: 455). Ancak bu durum zaman i¢inde
degismis ve hakanin etkinligi azalmistir. Cifte krallik seklinde nitelendirilebilecek bu
yeni sisteme gore devletin basindaki hakan bizzat devlet islerine karismaz, sembolik bir
idarecidir ve asil yOnetici, hakan tarafindan tayin olunan ve her an degistirilebilir olan
hakan bey (kagan bey, kagan beh, tarhan) unvanh kisidir (Togan, 1997: 406). Bu
kisinin tlkenin idaresi, ordularin sevki, komsu krallarin itaat altinda tutulmasi gibi
gorevleri vardi. Tarhan ayn1 zamanda VIII. yiizyilda Itil’in yerel valisinin de unvaniydi.
Hakan Bey her giin Hakan’in huzuruna ¢ikar ve ona agiklamalarda bulunurdu. Hakanin
halk i¢inde bizzat bulunup oturum yapmadig1 ve onlarla konugmadig1 bilinmektedir

(Sesen, 2010: 45).

Arap tarihci Istahri’ye gore, hakan goreve basladiktan sonra yasayacag siire igin bir
limit belirlenirdi ve bu siire dolar dolmaz hakan 6ldiiriiliirdii. ibn Fadlan’a gore, hakan
en azindan 40 yil tahtta kalmigssa maiyetindekiler ve tebaasi, yashliktan dolay1
muhakeme yeteneginin bozulmus olacagini diisiiniirlerdi ve bunun sonucunda da hakan
oldiiriiliirdii (Sesen, 2010: 46). Diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi Hazarlarda da
hakanin sihirli bir kudreti olduguna inanilirdi. Halkin bagina kuraklik, kitlik, savaslarda
basarisizlik ve baska ugursuzluklar geldigi zaman, Hakan bundan sorumlu tutulur ve bu

durum onun 6liimiine neden olurdu (Yiicel, 2002: 455).

Hakandan sonra gelen ve iilkeyi fiilen idare eden Hakan Bey’in yardimcisina Kiindiir
(Kender), onun da yardimeisina ¢cavisgr (Cavisgar) denmekteydi'. Herkesin yania
giremedigi Hakanin huzuruna bahsi gecen ii¢ gorevli (Hakan bey, Kiindiir ve Cavisgir)
cikabilirdi. Hakanin diigmana karsi gonderdigi ordu yenilgiye ugrarsa, kagarak geri
donenler o6ldiiriiliir, kumandan ve hakan yardimcisi cezalandirilirlardi. Hazarlara bagl

diger kavimler, merkezden gonderilen Ilteber veya tudun (Tarhan/tarkan)(Brook, 2005:

' ibn Fadlan, Hakan Bey’in yardimcisina Kiindiir Hakan, onun da yardimcisia Haz Cavusu dendigini
kaydetmektedir. Seyahatnameyi nesreden Ramazan Sesen, Hazar {ilkesindeki Miisliimanlarin iglerine
bakan en biiyiik idarecinin bu Haz Cavusu oldugu aciklamasmi yapmaktadir. Bknz. Ramazan Sesen, ibn
Fadlan Seyahatnamesi, Yeditepe Yaymlari, istanbul 2010, s. 45. Laszl6 Résonyi ise Kiindii seklinde
yazdig1 unvanin Hakanin vekiline dendigini sdylemektedir. Bknz. Laszl6 Rasonyi, “Tarihte Tirklik”,
Tirkler, C. 1, S. 350-377.
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123) denilen kisiler tarafindan yonetilirlerdi. Bunlar Hazar Hakani tarafindan atanan bir
cesit askeri valilerdi (Dunlop 2008: 188). Tudunlar vergi toplarlardi ve glimriikten

sorumluydular.

Hazarlarin askeri yapilarina bakildiginda onceleri {icretli askerleri olmadigini ve
sehirlerin savunmalarinin goniilliiler tarafindan yapildigi goriilmektedir. Ancak, IX.
ylizyilin ortalarinda ticaretin gelismesiyle askerlik meslegiyle ugrasanlarin sayisi
azalmis ve bu durum, ticretli askerlerin sayisinin artmasini da beraberinde getirmistir.
Hazar ordusunda Miisliimanlar ve Slavlar gibi ¢esitli din ve milletten kisiler gorev

altyordu. Ayrica, Hazarlarin deniz giicli oldugu goriilmemistir.

Hakanin karisina diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi Hatun denirdi. Hakan liimiinden

sonra 6zenle hazirlanmig bir anit mezara gomiiliirdi.

Tim inanglarin mahkemede temsil edilmesini saglayan ve boylece hosgorii ortamini da
yaratan Hazarlar diizenli bir hukuk sistemi de kurmuslardi. Baskentte dort farkli inanci
temsil eden yedi kadi yliksek mahkemeyi olusturuyordu. Atil’deki mahkeme esas olarak

ticari davalara bakiyordu.

Hazarlarin yonetim ve yasam sekilleri, basta Kiev Ruslarimin da kurduklan Kiev

Knezligi olmak iizere pek ¢ok milletin kiiltiiriine dnemli bir oranda tesir etmistir.
3.2.5.2. Ekonomi

Ticari etkinlikler acisindan gelismis olan Hazar Hakanlig1, Asya ile Avrupa arasindaki
bir¢ok ticaret yolunu kontrol altinda tutuyordu ve bu sayede Avrasya’nin bir¢ok yerinde
ticari baglar1 vardi. Hazarlarin en 6nemli gelirini ticaret akisi olustursa da, ihra¢ edecek
fazla mallar1 bulunmamaktaydi. En ¢ok bal, tutkal, balmumu, un, kadife ve kiirk ihrag

edilmekteydi (Yiicel, 2002: 456).

Oldukga etkin bir ticaret agmin gelismesi elbette hakanligin kalkinmasini1 saglamistir.
Bunun yani sira bu ticaret yollarin1 kullanan kervanlar ve gemiler, Hazar Hakanligi’na
onda bir oraninda vergi dderlerdi. Hazar Denizi’nden gelen gemilerden de giimriik
vergisi alinirdi. Hazarlar, Miisliiman ve Rus tliccarlarin {ilkelerinden serbestce
gecmelerine izin vermislerdir. Bu tiiccarlar ozellikle X. yiizyilda Atil’in devaml

miisterisi olmuslardir ve bir siire sonra da bircogu buraya yerlesmistir (Terescenko,
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2007: 49). Atil disinda Saksin sehrini de bir ticaret merkezi yapan Hazarlar, VIII.
yluzyilla XI. ylizyill arasinda topraklarimin genis bir bdliimiinde giiven ve asayisi
sagladig1 i¢in Dogu Avrupa’da tam anlamiyla bir Hazar Barisi Cagi yasatmislardir

(Kuzgun, 1993: 107).

Sarkel Kalesi’'nde ele gegen esyalardan Hazarlarin bir¢ok kavimle ve baska Tiirk
topluluklartyla biiyiik boyutlu ticaret iliskileri oldugu, ayrica tarim ve hayvancilikta da
ileri bir diizeye vardiklar1 anlasilmistir. Hazarlarda ziraatin ve ozellikle de ticaretin
gelismis olmasina ragmen, ekonomik hayatlarinin esasini yine de hayvan yetistiriciligi
teskil ediyordu. Nehir boylarindaki otlak ve sazliklar, hayvan yetistirmeyi
kolaylagtirtyordu. Ancak, Hazarlar giyim esyalar1 ve bir kisim ihtiyaglarin1 Araplardan
ve Bizanshlardan ithal etmekteydiler. Ayrica Hazar kiliclar1 da Ruslar tarafindan

oldukga ilgi gérmekteydi.

Daha ¢ok Bizans ve Arap sikkeleri kullanan “Hazarlarin ticari prensipleri, hukuk
anlayislar1 ve hatta dini hosgoriileri kendilerinden sonra gii¢lii devletler kurmus olan

Selcuklulara ve Osmanlilara da etki etmistir” (Kuzgun, 1993:108).

Hazar iilkesinde hayvanlarin evcillestirilmesi yaygindi. Beslenen hayvanlar arasinda
koyun, keci, at, esek gibi hayvanlar bulunmaktaydi. Ayrica bulunduklar1 cografyanin
elverisli olusuyla kuraklik gibi sikintilar yasamadan tarim ile ilgilenmislerdir ve
balik¢ilik da yapmuslardir (Teresgenko, 2007: 55, Kuzgun, 1993:105). Ciftlik
hayvanlarmin disinda ¢ok sayida deveye de sahip olan Hazarlar, aricilik da
yapmaktaydi. Bunlarin yani sira, yaban domuzu, kunduz, geyik ve tavsan gibi gesitli

yabani hayvanlar da avlaniyordu.
3.2.5.3. Dil

Gilinlimiize yazili bir belge kalmayan ve bu ylizden dilleri ve kiiltiirleri lizerine yeterli
bilgi sahibi olunmayan Hazarlar ile ilgili Ibranice olarak yazilmis iki belge
bulunmaktadir. Bu belgelerde gecen isimlerin Tiirk¢e olmalar1 dolayisiyla Tiirkge’nin
bir lehgesini kullandiklar1 disiiniilmektedir (Kuzgun, 1993: 93-94). “Barthold ve
Minorsky gibi Rus arastirmacilar, Hazarca’nin Idil Bulgarlarmin diline benzedigini,
buglin Cuvas¢a‘nin da, Bulgarca ve Hazarca’ya benzedigini ve sonug¢ olarak,

Hazarca’nin Tirk dillerinin ayr1 bir kolu olan Cuvasca’ya ¢ok yakin oldugunu ifade
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etmektedirler” (Kuzgun, 1993: 94). Ayrica, yapilan arastirmalara gore, Hazar {ilkesinde
Hazarca’nin disinda ¢esitli Tiirk lehgelerinin de konusulmakta oldugu ortaya

¢ikarilmistir (Brook, 2005: 143-145).

Kurduklar1 biiylik devlet kurumlarmma ragmen Tiirk kokenli bir millet olarak Orta
Asya’dan gelme gogebelik karakterlerini tiimiiyle silememislerdir. Ozellikle yaz ve kis
aylarinda degisik bolgelerde oturma gelenegi, Hazar Hakanligi’nda da siirdiiriilmiistiir.
Kis aylarinda genellikle kentlerde yasayan Hazar toplumu, ilkbahar gelince kentlerden
cikar ve kisa kadar yayla ve bozkirlarda yasardi. Diger Tiirk kavimlerinden farkli olarak
Hazarlar ¢ok ileri bir medeniyet seviyesine erigmislerdi. Elbette bu kiiltiirlin
olusmasinda eski Hun, Sasani ve Islam-Arap kiiltiirii gibi diger kiiltiirlerin de etkisi

olmustur (Kuzgun, 1993: 96-97).

Baslangicta atli gdgebe bir kavim olmalarinin da etkisiyle at ¢ok énemli bir yer tutardi.
Bolgede yapilan arkeolojik kazilarda atlara ait mezarlar ve bunlarin iginde at iskeletleri
ve at kosum takimlari bulunmustur. Yine insan mezarlarinda da atlara ait bulgular vardir
(Brook, 2005: 159). Hazarlarda evler, Tiirklerin derme evleri (hargah, biiyiik cadir da
denir) denen, agactan yapilmis ve istleri kece ile ortiilii tiirdendi. Ayrica, Hakana ve

kamuya ait olan binalarin yapiminda tugla kullaniliyordu (Brook, 2005: 155).

Sarkel Kalesi’ndeki dehlizlerde Hazar yapimi miicevherlerin, siislii tabakalarin, ayna
gibi cesitli slis esyalarinin bulunmasi, hem Hazarlarda altin ve giimiis islemeciliginin
cok ileri bir noktada oldugunu hem de Hazarlarin siise ve giyime diiskiin olduklarinin

bir gostergesi olmustur (Kuzgun, 1993: 98).
3.2.5.4.Din

Hazar Hakanlig1 i¢inde bir¢ok din yasama olanagi bulmus ancak asil ve en uzun siireli
dini, Gok Tanr1 Dini olmustur. Diger eski Tiirk halklar1 gibi tabiat giiclerine dini
anlamda saygi gosteriyorlardi. Devlet igerisinde erken donemlerden itibaren ortaya
cikan bir baska din de Hiristiyanlikti. Hazarlarda Hiristiyanlhigin yayilmasi, VIIL. yiizyil
baslarinda Giiney Kafkasya ve Azerbaycan’da genigleyen Arap istilastyla sona ermistir.
Ancak, Hazar Hakanligi’nin yikilmasindan sonra Hiristiyan halk, Rus Kilisesi i¢erisinde

erimistir. Bahsi gegen Arap istilalar1 doneminde Hazarlarda Miisliimanlik da, Harezmli
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tiiccarlar araciligiyla yayilmistir. Dagistan’daki Yahudiler de, Yahudili§i yaymaya

calismustir.

Hazar Hakanligi, devletin resmi din olarak kabul etmis olsa da, Yahudiligin hangi
mezhebine bagli olduklar1 kesin degildir. Hazarlar 860 yili civarinda bir tarihte
Yahudiligi kabul etmislerdir ve bundan sonraki donemlerde inanmaya devam etmisler
ancak onlarin bu dini kabul etmeleri sonrasinda devlet bir Yahudi devleti karakteri
kazanmamustir (Ozcan, 2005: ). 1140 yilinda Kurtuba’da yayinlanan el-Hazarin adl
calismada Yuda Halevi, Hazar Hakaninin {i¢ biiyiik dine bagli din adamlarin1 huzurunda
kabul edip, onlar ile goriistiikten sonra kendisine en dogru gelen dinin Yahudilik
olduguna kanaat getirerek, devletin resmi dini belirledigini nakletmektedir (Halter,
2007: 12). Schechter metni, Genizah Fragmani ve Bekri’nin kayitlar1 da benzer sekilde,

Hazarlarin Yahudiligi kabul etmelerini yapilan bir miinazaraya dayandirmaktadirlar.

Bagkent Atil’de Miisliiman ve Hiristiyan topluluklarin Musevilerden fazla olmasina
karsin, lilkede bulunan belli bash yedi kadidan biri eski Gok Tanr1 dinine tabi olanlarin,
ikisi Hiristiyanlarin, diger ikisi Musevilerin ve kalan ikisi de Miisliimanlarin davalarina
bakardi. Musevilik inancinin yayilmasi i¢in herhangi bir gayret igerisinde olmayan

hakanlar, halkin dini inancina karismamustir.

Mervan b. Muhammed komutasindaki Islam kuvvetlerine yenilen hakan, zor durumda
kalinca Islamiyet’i kabul edecegini bildirse de, kisa siire sonra eski haline donmiistiir.
Islam ordularmin ¢ekilmesinden sonra Atil’de kalan iki fakih, Islamiyet’i yaymaya
calismiglardir. Harezm’de Islam savaslar1 basladigi ve hastaliklar ¢iktigi zaman, halkin
bir kismu Hazar iilkesine tasinmis ve daha sonra serbest olarak ibadet edebilme, ezan
okutma, cami yapabilme ve Miisliimanlara karsi savasmama gibi sartlar karsiliginda

orduya girmislerdir (Yiicel, 2002: 458).

Genel olarak halkin dinine karigsmayan Yahudi hiikiimdar, 922 yilinda Miisliimanlarin
Dariilbablinec’teki havray1 yiktiklar1 haberini almasi iizerine Itil sehrindeki caminin
minaresini yiktirmig, miiezzinlerini de oldiirtmiistiir. Ibn Fadlan’m aktardigina gore
“Hakan Miislimanlarin iilkelerindeki havralarin hepsinin yikilmasindan korkmasam

camiyi de yikardim” demistir (Sesen, 2010: 47).
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Hazarlarin Museviligi neden segtikleri konusunda tartismalar devam etmektedir. Yaygin
goriise gore, biiylik giicler olan, Miisliiman halifelik ve Hiristiyan Bizans arasinda
kendilerine saglam bir yer edinebilmek, her iki taraftan da bagimsiz kalabilmek, siyasi
iktidarlarim1 mesrulastirmak adina iiclincli tek Tanrili biiyilk din olan Yahudiligi
se¢mislerdir (Piatigorsky- Sapir, 2007: 20-21; Zuckerman, 2002: 481-488). Aslinda
Yahudilerin ¢ogu sonradan yapilan bu din degisikligine sicak bakmamigslardir ancak
krallar1 Yasef kesin bir sekilde Hazarlarin din degistirerek artik Yahudi olduklarini ifade
etmistir (Terescenko, 2007: 46). Elbette bu din degisikligi bir anda ve tek seferde

olmamistir. Yeni dine dair inanglar zaman i¢inde yerlesmistir.
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Bizans’in ozellikle IX. ve X. yiizyillardaki siyasi, sosyal, ekonomik hayatinda derin
etkileri olan Tiirk kavimleri ile olan iligkileri tamamen donemin sartlarina ve elbette
imparatorlugun ¢ikarlarma gore sekillenmistir. Cagdasi kaynaklar tarafindan da
giivenilirligi teyit edilen VII. Konstantinos Porfirogenitos’un De Administrando Imperio
adl1 eseri bunu gozler dniine sermektedir. Oglu II. Romanos’un basarili bir imparator
olmasini istedigi ve bu konuda ona yardimci olmasi i¢in hazirladig1 eser incelendiginde,
bir tarih kitabi, kronolojik bir ¢alisma olmaktan ziyade pratik amaglarla yazilmis bir el
kitabt oldugu goriilmektedir. Olaylarin kesin tarihleri verilmek yerine, belirli bir
olaydan bahsedilip, diger olaylarin ondan 6nce ya da sonra oldugu ifade edilmistir.
Konstantinos’un sik sik yararlandigi Theophanes Kronigi’nden alint1 yapilan kisimlarda
bir tarihlendirme goriilmektedir. Onun disinda bu eserde tarihlendirme yok denecek
kadar azdir. Uslubu ve dogrudan ogluna hitaben yazilisindan ve orijinal baghgimdan
(ITpOg OV id10v VIOV Popavév, Oglum Romanos’a) da anlasilacag iizere daha ¢ok bir
nasihatname tarzindadir. imparatorlugun gelecek hiikiimdarlarmin, éncelikle de oglu II.
Romanos’un yararlanmasi i¢in VII. Konstantinos Porfirogenitos tarafindan kaleme
alman eser, Bizans Imparatorlugu ve komsularmnin tarihinin incelenmesinde

giinlimiizdeki arastirmacilara da fayda saglamaktadir.

Daha once de bahsedildigi gibi eser, dort ana baghk altinda toplanabilecek konulara
yogunlasmistir. Bu konular, mevcut donemde, Karadeniz’in kuzeyinde yasayan
kavimlerin imparatorluk ile iligkileri, kisa tarihgeleri ve yasam tarzlari, imparatorlugun
hakimiyeti altindaki genis cografyada bulunan gesitli bolgeler ve sehirlerin anlatimi

seklindedir

De Administrando Imperio, X. yy.da Bizans Imparatorlugu’nun hakimiyet sahasinda yer
alan kavimlerin, 6zellikle de Karadeniz’in kuzey kesimlerinin halklarinin tarihine dair
ilk bilgileri edinmemizi saglar. Imparatorlugun, Pegenekler, Ruslar, Uzlar ve Hazarlar
gibi komsular ile iligkilerini anlatmaktadir. Bu kavimlerin daha iyi taninmasi igin
yalnizca Bizans ile olan iliskisine degil, birbirleriyle olan iliskilerine de yer verilmistir.
Giicleri, niifuslar1 hakkinda bir kiyaslama yapilmistir. Birbirlerine akraba olup

olmadiklar1 ve tarih boyunca yaptiklar1 miicadelelere deginilmistir.
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Eserde bahsi gecen kavimlerinin her an dikkate deger olduklar1 agik bir sekilde
belirtilmistir. Ozellikle en cok sdzii edilen Pegenekler tehlikeli bulunduklar1 icin, onlar
izerinde izlenmesi gereken politikanin baris¢il olmasindan yana bir tavir goriilmektedir.
Soze ilk olarak bu millet ile baslamasi da, Pecenekler ile diger milletlerin
karsilastirildigr boliimlere yer vermesi de, onlara verdigi 6nemin bir gostergesi olsa
gerektir. Ozellikle bu boliimler Pegeneklerin tarihine dair &nemli bilgiler igerdigi igin,

eser Pecenek tarihi ¢alismalarinda ana kaynak olarak kullanilmaktadir.

Bizans Imparatorlugu, kendisi i¢in biiyiik bir tehlike arz eden Bulgarlara karsi bu milleti
kullanmak istemistir. Ciinkii bunlar hem diger komsulara nazaran daha yakin bir
bolgede yerlesmisler, hem de daha giicliidiirler. Bulgarlar ile Pecenekler daha 6nceden
de miicadele icinde olmuslar ve Pegenekler galip gelmislerdir. Bu yiizden Bulgarlar
Pegeneklere karsi daha temkinli yaklasmislardir. Bu durumdan faydalanmaya calisan
Bizans Bulgarlara kars1 Pegenekler ile miittefik olmustur. Bu ittifakin saglanmasi igin

de yiiklii miktarlarda 6demeler yapmustir.

De Administrando Imperio, Bizans Imparatorlugu’nun hem Peceneklere hem de diger
kavimlere yonelik politikasini gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Peceneklerin bolgeye
gelmelerinin sebebini ve burada bulunan Tiirkleri (Macarlari) yerlerinden ¢ikarmalar

bu eser sayesinde 0grenilmektedir.

Yine Peceneklerin yonetim sekillerine, sekiz boya ait isimlere ve sehir isimlerine kendi
aralarinda boliistiikleri topraklarin hakiminin prensler olduguna, dair bilgilerimizin ilk

kaynag1 da De Administrando Imperio’dur.

Hazarlar ile olan iliskilere bakildiginda benzer bir yaklasim gériilmektedir. Imparatorluk
ile Hazarlar, baris i¢inde degilse, zor durumda kalinacagi, yeni miittefikler bulunmasi
gerektigi yoniinde bilgiler vardir. Bu miittefikin bir bagska Tiirk kavmi olmasinda
sakinca goriilmemektedir. Zaten Bizans diplomasi oyunlarindan birisi de akraba
topluluklar arasinda karmasa ortami yaratip, giiclii gordiigii rakibini, ayn1 kokenden bir

kavmin yardimiyla yok etmektir.

Kendilerini her milletten {istin goren Imparator, diger milletler ile akrabalik
olugsmamasi i¢in kesinlikle evlilik baglari kurulmamasi gerektigini, ¢linkii Romalilar

disindaki tim diger milletlerin kafir olduklarini ve dogalarinda oldugu iizere, asla
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doymayan bir para agligina sahip olduklarin1 ve bu nedenle her seyi istediklerini, boyle
bir milletin de kabul edilemez oldugunu sik sik dile getirmistir. Verdigi bilgilerin
dogrulugu konusunda ¢ok az siiphe bulunan De Administrando Imperio’da disaridan
yapilacak evlilikler ile ilgili olarak adi Leon olan birinin, kurallar1 ¢igneyerek ve
kiliseye kars1 olarak bir Hazar Hakani’nin kizi ile evlenmis oldugu ifade ettigi kisimda
bir yanlislik olsa gerektir. Ciinkii aslinda Bizans imparatoru III. Leon’un oglu ve halefi
V. Konstantinos daha sonra Irene adini alan Cigek isimli bir Hazar prensesiyle evlenmis
ve 750 yilinda bu evlilikten dogan IV. Leon “Hazar Leon” lakabiyla anilmistir ve 775°te
tahta ¢ikmistir. Buna ¢ok benzer bir ufak hata da Miisliimanlara dair verdigi bilgiler
sirasinda Konstantinos VII Porfirogenitos’un Muaviye’nin, Ebu Sufyan’in torunu

oldugunu ifade ettigi ciimlede vardir. Muaviye Ebu Sufyan’in torunu degil ogludur.

Kangar adi verilen Pecenek boylar1 ile savasip yenilmeleri iizerine topraklarindan
cikarilan Tiirklerin (Macarlar) Lebedias’in onderliginde Etelkozii’ne gelmeleri,
Arpad’m prens secilmesi, Moravya’ya yerlesmeleri ve Pegenekler ile olan miicadeleleri
De Administrando Imperio sayesinde dgrenilen bilgilerdir. Ornegin, 1844-45’te yazar
Janos Jerney, De Administrando Imeperio’ya dayanarak hazirladigt Macarlarin Eski
Kokenini Bulmak Icin adli kitabinda Pecenekler iizerinde durmus, Macar ve

Peceneklerin kan bagi yoluyla akraba olduklarin1 savunmustur.

Cografi bilgileri de essiz olan bu kapsamli eserde, gesitli kavimler arasindaki ticari
iligkilerden  bahsederken saydigi ticari esyalarin  bilinmesi, hem Bizans
Imparatorlugu’nun hem de bahsi gecen diger kavimlerin ekonomik durumlarmin

anlasilmasini saglar.

Donem donem 1iyi iligkiler gelistirdigi gozlenen devletlerin aslinda kendi menfaatleri
dogrultusunda hareket etmis olduklarini, yasananlardan anlasilabilmektedir. De
Administrando Imperio da bize bunu belgelemistir. Bizans’in tamamen kendi ¢ikarlar
icin kiminle miittefik olmasi gerektigi, ne zaman bu ittifaktan vazgecmek gerektigi

agikca belirtilmistir.

Ik on {i¢ béliim tamamen Karadeniz’in Kuzeyindeki kavimlere ve o&zellikle de
Peceneklere ayrilmistir. Ilerleyen boliimlerde tekrar bu konuya déniis yaptigini da gz
Oniine alirsak, o donemde Bizans i¢in 6nemli olan bdlgenin Karadeniz ¢evresi oldugunu

rahatlikla sdyleyebiliriz. Giiciiniin zirvesinde oldugu bir donem de bile bu kavimleri ne
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kadar tehlikeli buldugu agiktir. Onlarla kurulacak dostluklar, imparatorlugun
mevcudiyeti i¢in son derece onemlidir. Bunun i¢in de ne gerekiyorsa yapilmaya

calisiimustir.

Imparatorluk gittikce yiikselmekte olan Islamiyet karsisinda da kayitsiz kalamayacag:
i¢in, eserde Bizans’in kendinden olmayan her seye yaptig1 iizere, Islamiyet ve Araplara
yonelik de bir karalama propagandasi goze ¢arpar. Biinyesinde farkli milletleri, dilleri
ve dinleri barindiran imparatorlugun aslinda hi¢ de hosgoriilii olmadigi anlagilmaktadir.
14-23. boliimler arasinda Islam Peygamberi ve Araplardan bahseden yazar, hakarete
varacak kadar agir elestiriler yapmistir. Bu noktada sadece Miisliimanlara degil

Yahudilere de yonelik ithamlarda bulunmustur.

Bu eserde bahsi gegen imparatorluk giysileri ve taglar ile Grek/Rum atesi mevzusu
gizemini korumaya devam etmektedir. Eserde, bu nesnelere kutsal bir anlam yiiklenmis
ve higbir sekilde bir baskasina teslim edilmemesi, sirrinin sdylenmemesi iizerinde

durulmustur.

Sonug olarak De Administrando Imperio, 6zellikle, bu tez ¢calismasinin Pegenekler ve
Hazarlar boliimlerinde, ¢alismalarindan faydalanilan ve bir sebeple burada yer almayan
pek cok aragtirmanin ¢ikis noktasi olmustur. Bazi yerlerde birden fazla yoruma agik
bulundugu i¢in tartismalara neden olsa da, ¢cogu bilim adami tarafindan bir hazine
olarak degerlendirilen eserin diinya tarihinde kaynak olarak 6nemli bir yeri oldugu

kesindir.
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