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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
liniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez ¢aligmasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Ravza CiHAN

09. 07. 2010



ONSOZ

Ibnii’l-Hiimam, hicri dokuzuncu yiizyllda Memlk Sultanligi’nin himayesinde yasamis
ve gerek ilmi birikimi gerekse akll muhakemesi ile muasirlari arasinda kiymetli bir yer

edinmis miimtaz sahsiyetlerden biridir.

Ibnii’l-Hiimam, yasadigi muhitin ilmi faaliyetlerinden izAmi derecede istifade ederek
farkli mezheplere mensup ve g¢esitli alanlarda derinlesmis kisilerden ders alma ve
onlarla fikir alis-verisinde bulunma imkéanina sahip olmustur. Bu durum onun bakis
acisin1 genisletmis ve farkli goriislere hosgoriilii bir yaklasim sergilemesine katki
saglamistir. Boyle verimli bir egitim siirecinin tezahiirleri olan eserleri de kendisini ilim

diinyasinda 6nemli bir konuma getirmistir.

Daha ¢ok fikhi ve kelami yonleri ile tanman Ibnii’l-Hiimam’m ¢esitli konulara dair
kaleme alinmis pek ¢ok eseri mevcuttur. Miiellifin en 6nemli ¢alismalarindan biri olarak
degerlendirilen Fethu'l-Kadir li’l- "dcizi’l-fakir adli eseri de, Hanefi furG® fikhini ortaya
koyan bir serh caligmasidir. Ibnii’l-Hiimam’m bir serh calismasindan 6te mukayeseli bir
fikih kitab1 niteligi tastyan bu kiymetli eserinin mezhep literatiiriindeki konumuna ve
ehemmiyetine binden daha fazla ¢aligmada ele alinmasi gerektigi diisiincesindeyiz. Bu
gaye ile yola ¢ikarak hazirlamis oldugumuz calismanin, bu kiymetli eserden istifade

edilmesi konusunda ciiz'i de olsa bir katki saglamasin1 temenni ediyoruz.

Tez ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci bolim “Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’in
Hayat: ve Ilmi Kisiligi” bashigim tasimaktadir. Bu baslikta miiellifin yasadigi doneme,
biyografisine, ilmi kisiligine ve eserlerine yer verilmistir. Simdiye kadar Ibnii’l-
Hiimam’in konu edinildigi ¢alismalarda onun hayatiyla ilgili ayrintili bilgilerin mevcut
olmast sebebiyle bu boliimde aktarilan bilgiler ¢ok genis tutulmamistir. Miiellifin hayati
ile ilgili olarak basta miellifin kendi 6grencisi olan Sehavi’nin ed-Dav %i'l-lami" adl
eseri olmak tlizere Suyiti’nin Bugyetii'l-vudt’t, Leknevi’nin, el-Fevdidii’l-behiyye’si,
Zirikli'nin el-4'lam’1, Taskopriizade'nin Miftdhii’s-sadde’si ve Omer Kehhale’nin
Mu cemii’l-miiellifin’i gibi Hanefi mezhebinin 6nemli tabakat eserlerine miiracaat

edilmistir.

“Fethu’l-Kadir’in Nikah Boliimiiniin Metot Olarak Incelenmesi” adini tasiyan ikinci
boliimde ilk olarak eserin genel tanitimina yer verilmis, daha sonra da c¢esitli konu

basliklar1 altinda eserin nikdh boliimiiniin metot acisindan tahlili ortaya konulmustur.



Bu boliimde tabi olarak en ¢cok miiracaat edilen kaynak Fethu’l-Kadir olmustur. Gerekli
goriilen yerlerde miiellifin fikih usuliine dair kaleme aldig1 et-Tahrir fi usili’l-fikh adl
eserinden ve Ibnii’l-Hiimam’n dgrencisi olan ibn Emiri’l-Hac in et-Takrir ve t-tahbir
isimli serhinden de istifade edilmistir. Bunun yaninda Fethu’l-Kadir’de takip edilen
yontemin daha saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi ig¢in pek ¢ok hususta el-
Hiddye’nin bir diger serhi olan Ekmeliiddin el-Baberti’nin el-/ndye adli eserine atif
yapilmis ve birtakim meselelerde Fethu’l-Kadir ile el-Indye mukayeseli bir sekilde

sunulmustur.

Calismanin son boliimiinii teskil eden tligiincli boliimiin baghg “Fethu 'I-Kadir’in Nikah
Béliimiiniin Muhteva Olarak Incelenmesi”dir. Bu béliimde &ncelikli olarak &rneklem
olarak secilen nikdh bdliimiiniin konu fihristine yer verilmistir. Daha sonra miellifin
nikdh boliimiinde isledigi konular muhtasar bir sekilde aktarilmistir. Gerekli goriilen
birka¢ noktada miiellifin izahlar1 detayl1 bir sekilde sunulmustur. Nikéh boliimiinde ele
alman konular izah edilirken bazi noktalarda Ibnii’l-Hiimdm’in tertibine riayet
edilmemis ve sahsi tasarruflarda bulunulmustur. Ikinci boliimde de belirtildigi gibi bu
boliimiin temel kaynagini Fethu’l-Kadir’in kendisi olusturmustur. Miellifin eserini
ortaya koyarken kendisinden onceki eserlerden ne derecede istifade ettigi hakkinda fikir
sahibi olabilmek icin yine Baberti’nin el-/ndye adli eserine miiracaat edilmistir. Bu
boliimde ayrica Fethu’l-Kadir’in kendisinden sonraki Hanefi fakihlerini ne Olciide
etkiledigini ortaya koyabilmek igin de Ibn Abidin’in Hdsiyetii Reddi’l-Muhtar ale’d-

Diirri’l-Muhtar isimli eserinden istifade edilmistir.

Bu calismanin higbir safhasindan maddi-manevi desteklerini eksik etmeyen aileme
gostermis olduklar1 anlayis ve hosgoriiden oOtirii en derin siikranlarimi sunarim.
Calismay1 hazirlarken basindan beri kiymetli mesaisini ve birikimlerini esirgemeyip her
konuda yardimei olan danisman hocam Prof. Dr. H. Mehmet GUNAY’a ve ismini

zikredemedigim muhterem hocalarima tesekkiir ederim.
Ravza CIHAN

Sakarya 2010
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Tezin Baghg: Ibnii’l-Hiimam’m Fethu I-Kadir Adli Eserinin Metot Ve
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bnii’l-Hiimam, hicti dokuzuncu yiizyllda yasamis olan 6nemli bir Hanefi fikih
alimidir. Miellifin en Onemli eserlerinden biri de, sliphesiz, Merginani’nin

(593/1197) el-Hidaye adl eserinin serhi niteliginde olan Fethu [-Kadir’ dir.

Bu eserini yazmaya 829 yilinda basladigini ifade eden ibnii’l-Hiimam, el-Hiddye’yi
yalnizca vekalet boliimiine kadar serh edebilmistir. Eserin kalan kismini ise
Netdicii'l-efkar fi kesfi’'r-rumiiz ve’l-esrar ismi ile Kadizdde olarak bilinen
Semseddin Ahmed (988/1580) serh etmistir. Ancak neticede el-Hiddye’ nin dortte

ticliik bir kismi1 ibnii’l-Hiimam tarafindan serh edilmistir.

Ibnii’l-Hiimam, serhinde el-Hiddye’nin konu tertibini aynen muhafaza etmekle
birlikte gerekli gordiigii noktalarda el-Hiddye’de yer almayan meseleleri aktarmaktan
da kagimmamaktadir. Ayn1 sekilde el-Hiddye nin muhtasar bir metin olmasi sebebiyle
Merginani’nin (593/1197) eserinde yer vermedigi pek cok delil, Ibnii’l-Hiimam
tarafindan  zikredilmekte ve ihtiyagc duyulan noktalarda bu delillerin
degerlendirmeleri de aktarilmaktadir. Her meselenin delilleri ile birlikte sunulmasi
miiellifin, eserinde, taassuba diismeksizin mezhebini miidafaa ¢abasi icinde oldugunu

da hissettirmektedir.

Diger yandan Ibnii’l-Hiimam serhinde, el-Hiddye’de yer almamasina karsin pek ¢ok
meselede konu ile ilgili diger mezheplerin ya da sahislarin goriislerine de yer
vermektedir. Bu goriiglerin delillerini ve bu delillerin degerlendirmelerini de eserine
dahil eden miiellifin, eserinin bir serh calismasindan ziyade mukayeseli bir fikih eseri
hiiviyetine sahip oldugu da rahatlikla sdylenebilir. Bu sekilde Ibnii’l-Hiimam’m
eserinin tamaminda hissettirdigi bu ilmi tavir Fethu'l-Kadir’in literatiirdeki miihim

konumuna isaret etmektedir.

Anahtar kelimeler: Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, Nikah
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Ibn al-Humam, who lived in the ninth century (Hijrah), is a prominent Hanafi scholar

of figh. One of his most important works, no doubt, is the annotation of Merginani’s

(593/1197), al-Hidaye, called Feth al-Kadir.

Ibn al-Human had begun to write Feth al-Kadir in 829 and was able to complete his
annotation up to the section of “vekale”. The remaining portion of the work was
completed in Netaicu al-Efkar by Kadizade (988/1580). But in the end, it can be said

that most of al-Hidaye -almost three fourths- was annotated by ibn al-Humam.

Ibn al-Human kept the content arrangement of al-Hidaye, but when he deemed
necessary, he discussed subjects which were not present in the original work. Also,
Ibn al-Humam had put forward evidences not included originally about the subjects.
Evaluations of these evidences were also transmitted by him. Each issue is presented
with evidence in his work which indicate that Ibn al-Humam had defended his

denomination without falling into sectarian bigotry.

On the other hand, Ibn al-Humam had also included opinions of scholars of other
denominations which had not been mentioned in al-Hidaye. So it can easily be said
that Ibn al-Humam’s work was not only a classic annotation, but an important

comparative work of figh.

This thesis aims at examining these significant features as they make Fathu 'I-Kadir a

unique work of figh.

Keywords: Kemaleddin Ibn al-Humam, Feth al-Kadir, Marriage
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GIRIS
Calismanin Amaci

Mezheplerin ortaya ¢ikisindan itibaren siire¢ igerisinde olusan yogun ve zengin mezhep
birikimi her dénemde tedvin faaliyetlerine konu edinilmistir. Bu tedvin siirecinde eser-
lerin farkli edebi tiirlerde kaleme alindig1 goriilmektedir. Genellikle mezhep iginde ter-
cih edilen (racih) goriislerin derlendigi metinler; bu metinlerde yer alan goriislerin delil-
lerinin sunuldugu ve bir anlamda mezhep goriislerinin miidafaasinin yapildig: serhler ve
fikha dair giincel meseleler hakkinda beyan edilen goriisleri ihtiva eden fetva kitaplari

bu edebi tiirlerin en yaygin olanlarindandir.

Hicri IX. asrin 6nemli Hanefi alimlerinden biri olan ibnii’l-Hiimdm’in kalem aldig1
Fethu’l-Kadir de, Hanefl furd’ fikhinin en muteber metinlerinden biri olan el-Hiddye
tizerine yazilan pek ¢ok serhten biridir. Ancak mezhebin muhakkiki olarak nitelendiri-
len Ibnii’l-Hiimam’1n bu eseri cesitli yonlerden emsallerinin dniine gegmistir. Iste gerek
eserin hacmi ve gerekse eserde konularin islenisi bakimindan bir serh ¢calismasindan ¢ok
miistakil bir eser olarak degerlendirilen Fethu’l-Kadir’i incelemek ve mezhep literatii-

riindeki konumunu belirlemek bu ¢alismanin baslica amacini olusturmaktadir.
Calismanin Onemi

Eserini inceleme konusu edindigimiz miiellif, yasadigi déonemin miimtaz sahsiyetlerin-
den dersler alma imkanina sahip olmustur. Miiellifin egitim siirecine bakildiginda hem
Islami ilimlerde hem de miisbet ilimlerde nitelikli bir birikime sahip oldugu gériilmek-
tedir. Ibnii’l-Hiimam’1n, ilmi birikimi ve akli muhakemesi ile ulastig1 seviye, onu kisa

zamanda yasadigi donemin ilmi otoritelerinden biri halinde getirmistir.

Miiellifin aldig1 bu ¢ok yonlii egitim, onun ¢esitli alanlara dair kaleme aldig1 eserlerinde
kendisini gostermektedir. Ibnii’l-Hiimam, IslAmi ilimlerin her dalinda alim olarak deger-
lendirilmekle birlikte, eserlerine bakildiginda onun fikhi ve kelami yoniiniin daha agir

bastig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de miiellif ve eserleri ile ilgili yapilan akademik caligmalar incelendiginde
Ibnii’l-Hiimam’n bir kelam alimi olarak gordiigii ilgiye, bir fikth alimi olarak mazhar

olamadig1 goze carpmaktadir. Miiellifin furQ® fikhina dair kaleme aldig1 Fethu’l-Kadir



ise birka¢ ¢alismaya konu edinilmistir. Ancak eserin fikih penceresinden bakilarak miis-
takil bir calismada ele alinmadig gériilmektedir. Bu durum, Ibnii’l-Hiimam’m ve eseri-
nin mezhep igerisindeki miithim konumlarina diisiiniildiigiinde biiyiik bir eksikligi ortaya
koymaktadir. Bu ¢alismada da bir fikih eseri olan Fethu’l-Kadir’in, nikah boliimii 6ze-
linde metot ve muhteva agisindan tahliline ve tanitimina yer verilmistir. Bu sebeple ¢a-
lisma, belirtilen bu eksikligin giderilmesi adina ciiz'i bir adim olmasi amaci ile hazir-

lanmustir.
Calismanin Metodolojisi

Fethu’l-Kadir, Merginani’nin (593/1197) Hanefi furu’ fikhina dair yazdig1 ve mezhepte
en muteber metinlerden biri olarak kabul edilen el-Hiddye adli eserin serhidir. Calis-
mamizda bu kiymetli eserin incelemesine yer verildigi i¢in ¢aligmanin temel kaynagini

eserin kendisi olusturmaktadir.

Hanefi fikih literatiiriinde énemli bir konuma sahip olan bu eserin metot ve muhteva
olarak incelenmesi konusunda bir 6rneklemin secilmesi zaruri idi. Zira eserin tamami-
nin bu sekilde bir incelemeye tabi tutulmasi bu ¢alismanin sinirlarin1 agmaktadir. Bu
sebeple miiellifin eserinde sergiledigi ilmi tavrin dogru bir sekilde anlasilmasini sagla-
yabilecegi diisiliniilen birka¢ boliim degerlendirilmis ve netice olarak nikah boliimii se-

¢ilmistir.

Klasik bir furG® fikih eserinin konular1 g6z oniinde bulunduruldugunda nikah bolimii-
niin hem dini hem de diinyevi bir yoniiniin bulunmasi, konu ile ilgili gerek Hanefi mez-
hebi igerisinde gerekse diger mezhepler arasinda ihtilafli olan meselelerin yer almasi ve
s0z konusu meseleleri iliskin pek ¢ok ser'i delilin giindeme getirilmis olmasi bu tercihin

alt yapisin1 hazirlayan etkenler olarak zikredilebilir.

Calismamizda klasik bir eserin konu edinilmesi sebebiyle miiracaat edilen kaynaklarin
bliyiik bir kismimi klasik eserler olusturmaktadir. Ancak bununla birlikte ¢alismanin
genelinde ihtiyac hissedilen noktalarda konu ile ilgili modern kaynaklara ve ¢alismalara
da atif yapilmistir. Ozellikle Fethu I-Kadir ve ibnii’l-Hiimam ile ilgili yapilan akademik
caligmalarin bize pek ¢ok konuda yol gosterici oldugu belirtilmelidir.



BOLUM 1: KEMALEDDIN iBNU’L-HUMAM’IN HAYATI VE iLMi
KIiSILiGi

1.1. Kemaleddin ibnii’l-Hiimam’in Hayati

Bu béliimde Ibnii’l-Hiimam’1 tantyabilmek ve diisiince diinyasin1 daha iyi anlayabilmek

icin onun hayati, yasadigi asrin genel 6zellikleri ve biyografisi ele alinarak aktarilacak-

tir.
1.1.1. Yasadig1 Donem

Ibnii’l-Hiimam 1n hayatmin, almis oldugu egitiminin, ilmi calismalarmnin ve bu ¢aligma-
larinin mahsulii olan eserlerinin daha dogru bir sekilde degerlendirilebilmesi ig¢in miiel-
lifin biyografisinden 6nce yasamis oldugu devrin (hicri 790-861) siyasi, sosyal ve ilmi

yapisindan kisaca bahsedilecektir.
1.1.1.1. Siyasi Durum

Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam, babasmin ve dedesinin kadilik vazifesini ifade ettikleri

A Ay

sehre nisbetle “Sivasi

bulunmamais, hayatint Memliiklerin (648/1250-923/1517) hakimiyeti altinda olan sehir-

! olarak anilmasina ragmen hayatinin hicbir sathasinda Sivas’ta

lerde gegirmistir.”

Memliikler Misir, Suriye ve Hicaz bolgesinde hiikiim siirmiis miisliiman bir Tiirk devle-
tidir. Siyasi tarihlerine bakildiginda Bahri Memliikleri ve Burci Memliikleri olmak lizere

iki sathada degerlendirilmektedir.

Eyyiibi Hiikiimdar’nin Kipgak ve Kafkasya’dan getirdigi Tiirk asilli memlikler”, kisa
zamanda Eyy(bi ordusunda hakim unsuru tegkil etmislerdir. Son Eyy(bi hiikiimdarinin

Olimiiyle de Eyytbiler yikilmis ve memliklerin hakimiyeti ele gegirmesiyle Memlik

Sehavi, ed-Dav'i'l-lami’, VI, 127; Suylti, Bugyetii'l-vudt, 1, 166; Leknevi, el-Fevdidii’'l-
behiyye, s. 296; Zirikli, el-A4 ‘lam, VI, 134.

2 Sehavi, ed-Dav'i'l-ldmi’, VIII, 127-132.

3 Yigit, ismail, Islam Tarihi (Memlikler), V11, 21, 98; Yildiz, Hakki Dursun, Dogustan
Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, VI, 444-541.

Memlik tabiri, savaslarda esir diistiikten sonra ya da esir olarak satin alindiktan sonra
askeri egitimden gecirilen ve orduda kendilerinden istifade edilen kdleleri ifade
etmektedir (Kiziltoprak, Siileyman, “Memlik”, DI4, XXIX, 87; Yildiz, a.g.e., VI, 433-
434).



devleti kurulmustur.> Orduda istihdam edilmek iizere getirilen memliklerin Nil Neh-
ri’ndeki bir adaya yerlestirilmis olmalar1 sebebiyle kendilerine Bahri Memliikleri denil-

rnistir.6

Hicri 648-784 (1250-1382) yillar1 arasinda varlik gosteren Bahri Memlikleri, cogunlu-
gunu Cerkez asilli memliklerin olusturdugu ve Kahire’deki kale burglarina yerlestiril-
mis olmalar1 sebebiyle Burci Memliikleri olarak anilan birlikler tarafindan ortadan kaldi-
rilmustir.” Bir asirdan daha uzun bir siire hakimiyetini devam ettiren Burci Memlikleri
ise 923 (1517) yilinda Ridaniye Savasi ile Osmanli Devleti tarafindan tarih sahnesinden

silinmistir.®

784-923 (1382-1517) tarihleri arasinda yirmi ti¢ hiikkiimdarin saltanat tahtinda yer aldigi
Burci Memliklerinde, Ibnii’l-Hiimam’m yasamis oldugu hicri 790-861 (miladi 1388-
1457) yillar1 arasinda Berktk (784/1382-801/1399), Ferec (801/1399-815/1412), Seyh
Miieyyed el-Mahmudi (815/1412-824/1421), Baybars (825/1422-842/1438), Seyfeddin
Cakmak (842/1438-857/1453) ve Seyfettin Inal (857/1453-865/1461) sultan olmustur.’

Siyasi acidan Burci Memlikleri istikrarli bir seyir takip edememekle birlikte, ibnii’l-
Himam’mn yasadigr donem, Burci Memlikleri hakimiyetinin en parlak donemi olarak

vasiflandirilabilir.
1.1.1.2. Sosyal Durum

Memlik toplumu, yonetici tabaka ve halk tabakasi olmak {izere, birbirinden kesin sinir-
larla ayrilmus olan iki kesimden meydana gelmistir.'® Devlet yénetimde séz sahibi olma
acisindan yapilan bu ayirim, yalnizca idari alanda degil, iktisadi ve i¢ctimai alanlarda da
kendisini etkili bir sekilde hissettirmistir. Irk olarak da halka tabakasindan ayri olan

yOnetici siifi*?, ekonomik giicli de elinde tutmustur/bulundurmustur.12

° Yigit, a.g.e., VII, 15-20; Yildiz, a.g.e, VI, 437-440.

6 Yigit, a.g.e., VIL, 16; Yildiz, a.g.e, VI, 438; Aydin, Hakk, Sivasl Kemdleddin Ibn-i
Hiimam, Hayati ve Eserleri, S. 37.

’ Yigit, a.g.e., VII, 95-105; Yildiz, a.g.e, VI, 500-502.

8 Yigit, a.g.e., VII, 130-133; Yildiz, a.g.e, VI, 528-540.

’ Yigit, a.g.e., VIL, 21; Yildiz, a.g.e, VI, 541-543,

10 Yigit, a.g.e., VII, 379.

Bahri Memlikleri’nde yonetici sinifi Tiirkler, Burci Memlikleri’nde ise Cerkezler
olugturmaktaydi (Yigit, a.g.e., VII, 379).
12 Yigit, a.g.e., VII, 379-380; Yildiz, a.g.e, VII, 28.
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Devlet idaresinde séz hakkina sahip olmayan halk tabakasinda ise, ¢esitli sebeplerle
meydana gelen gocler neticesinde farkli irklar bir arada bulunmustur.*® Miisliiman hal-
kin biiyiik bir kism1 dort siinni mezhepten birine mensup olup Hiristiyanlarin ¢gogunluk-

ta oldugu gayrimiislim topluluk da halk tabakasinda yer almigtir.™

Memliklerde yonetici sinif, halk tabakasi ile ¢cok fazla diyalog igerisinde olmamustir.
Ancak devletin bekas1 i¢in halkin memnun edilmesinin gerekliligi bilinciyle yoOnetici
sinif, bu memnuniyeti ulema smifindan istifade ederek saglama yoluna gitmistir."> Y&-
netici sinifinda yer alan emirlere bagli olmakla birlikte dini, adli ve divani gorevler ilim
adamlar tarafindan yerine getirilmistir.16 Bu anlamda Memlik Devleti’nde alimlerin

yoneticiler ve halk arasinda bir koprii vazifesi ifa ettigi soylenebilir.
1.1.1.3. [Imi Durum

Memlikler donemi, ilmi gelisim agisindan Islam Tarihi’nin en parlak dénemlerinden
birini teskil etmistir. Memlik sultanlarinin ilme ve ilim adamlarina gdstermis olduklari
tevecciih bolgenin ilmi seviyesinin ylikselmesine ve yeni ilmi gelismelere zemin hazir-
lamistir.’” Bu tutum gcercevesinde devletin 6nemli merkezlerinden olan Kahire ve
Dimask da, muhtelif sebeplerle meydana gelen goclerde pek ¢ok alimin ve fakihin ter-

cih ettikleri mekanlar olmustur.18

Memlikler dSneminin ilmi hayatina dair en mufassal bilgiyi aktaran Ismail Yigitlg, do-
nemin ilmi faaliyetlerin yogunluguna ve alimlerin sayica artisina ragmen ilmi ¢alisma-
larda nakilciligin hakim oldugunu, miistakil eserler yerine dnceki donemlerde yazilmis
olan eserlerin gerhlerinin, muhtasarlarinin, hasiyelerinin ortaya konuldugunu bildirmek-
tedir. Memlik sultanlarinin dért mezhebin g¢ercevesi disindaki fikir ve akimlara hosgo-
rilii yaklasmamasi neticesinde bu donemde yasayan alimlerin, 6nceki alimlere tabi olan
mukallidler olduklar1 degerlendirmesini yapmakta ve bu sebeple Memlikler donemin-
deki ilmi faaliyetlerde, nitelik olarak bir gelismeden ziyade, nicelik olarak bir artisin s6z

konusu oldugunun altin1 ¢izmektedir.”> Ancak bu ifade isabetli gdziilkmemektedir. Zira

13 Yigit, a.g.e., VII, 381.

14 Yigit, a.g.e., VII, 383.

1 Yildiz, a.g.e., VII, 29.

1 Yigit, a.g.e., VIL, 381; Yildiz, a.g.e, VII, 29-30.
e Yildiz, a.g.e., VII, 41-42.

18 Yigit, a.g.e., VII, 381.

19 Yigit, a.g.e., VII, 257-366.

20 Yigit, a.g.e., VII, 252.



Yigit, bu degerlendirmenin akabinde hem nakli hem de akli ilimlerde onlarca alimin
iIsmini zikretmekte ve onlarin literatiirde sahip olduklari mithim konumlar1 belirtmekte-
dir. Kanaatimizce kendi ilim alanlarinda birer “kése tas1” olarak kabul edilen bu alimle-
rin yalnizca birer “mukallid” olarak nitelendirilmesi yerinde bir degerlendirme degildir.
[lmi calismalar bir zincirin halkalar1 gibi, bir &nceki halkaya eklenerek devam etmekte-
dir. [lmi birikim ve gelenek de bu sekilde tesekkiil etmektedir. Bu zaviyeden bakildi-
ginda, s6z konusu donemde yazilan eserlerin mahiyetlerinden ziyade tiirlerine (serh,
mubhtasar, hasiye) bakarak 6zgiin olmadiklarin1 sdylemek ¢ok dogru bir genelleme ol-

masa gerekir.

Donemin yogun ilmi faaliyetlerinin mahsulleri hem nakli hem de akli ilimlerde kendisi-
ni gostermistir.?’ Hadis ilminin altin ¢agi olarak nitelenen bu doénemde Nevevi
(676/1277), Zehebi (748/1347), Ibn Hacer el-Askalani (852/1449) gibi miihim sahsiyet-
ler yetismis, muteber serh ve rical eserleri kaleme ahnmlstlr.22 Onemli kiraat alimlerin-
den Ibnii’l-Cezeri (833/1424), Satibi (672/1574), ibnii’l-Kereki (853/1449), Ibnii’l-
Barizi (738/1377)% ve tefsir literatiirine kiymetli eserler kazandirmus olan Ibn Kesir
(774/1373), Kurtubi (671/1273) ve Suyiti (911/1505)** de bu dénemde yetismis alimler

arasindadir.

Fikih ilmi agisindan da verimli olan bu déonemde dort siinnl mezhepte kiymetli alimler
varlik gdstermistir. Hanefi mezhebinden Zeylai (743/1342), Baberti, (768/1384), Ibnii’l-
Hiimam (861/1457), Ibn Kutluboga (879/1350); Safi’i mezhebinden, basta mezhebin
muhakkiki kabul edilen Nevevi (676/1277) ve ibn Hacer el-Askalani (852/1449), izz b.
Abdisselam (660/1262), Taceddin es-Siibki (711/1370), Sadreddin b. Vekil (716/1316),
Ibn Cema'a (733/1333), Ibnii’l-Miilakkin (804/1401); Maliki mezhebinden Karafi
(684/1285), Ibn Ferhtin (799/1397), Muhammed b. Ahmed el-Bisati (840/1436); Hanbe-
11 mezhebinden Taft (716/1316), Abdullah b. Abdiilmelik el-Makdisi (769/1367),
Takiyiiddin Ibn Teymiyye (728/1328), Ibn Kayyim el- Cevziyye (751/1350) bu dénem-

de 6ne ¢ikan alimlerdendir.”®

2 Bu donemde yetisen alimlerin daha genis bir listesi igin bkz. Yigit, a.g.e., VII, 257-366;

Aydm, Hakki, Sivasli Kemdleddin Ibn-i Hiimdm, Hayati ve Eserleri, 5.39-40.
2 Yigit, a.g.e., VII, 272-289.

23 Yigit, a.g.e., VII, 257-262.
24 Yigit, a.g.e., VII, 262-272.
2 Yigit, a.g.e., VII, 284-301.



Hadis, tefsir ve fikih alanlarindaki bu ilerlemeye ragmen kelam ilmine kayda deger bir
tevecciithiin olmadigi goriilmektedir.”® Zikredilen nakli ilimlerin yaminda Arapga, tip,

matematik, tarih, cografya ve edebiyat®’ alanlarinda da birgok 4lim yetismistir.

Netice itibariyle ibnii’l-Hiimam, giiclii bir siyasetin hakim oldugu, ilmi faaliyetlerin
yogun bir sekilde giindemde oldugu bir devletin himayesinde yasamistir. Yasadigr do-
nemin ilim yelpazesinin genisligi, aldig1 egitimde ve yazmis oldugu eserlerinde de ken-

disini hissettirmistir.
1.1.2. Biyografisi

Ibnii’l-Hiimam 1n hayatina dair pek fazla bilgi mevcut degildir. Miiellifin 6grencilerin-
den Sehavi’nin (902/1496) Ibnii’l-Hiimdm’in hayatiyla ilgili olarak *“el-fhtimdm bi-
tercemeti’lI-Kemal Ibni’l-Hiimam” adli bir eser®® kaleme almis oldugu zikrediliyor ise
de bizden 6nceki calismalarda bu esere ulasilamadigi gibi®®, biz de giiniimiizde meveut
olup olmadigini bilmedigimiz bu eserden istifade edemedik. Bununla beraber miiellif
hakkinda en doyurucu bilgi yine 6grencisi Sehavi’nin (902/1496) “ed-Dav'i'l-lami"”

adl eserinde yer almaktadir.®

Tam adi Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid b. Mes'Gd el-Kemal b.
Hiimamiiddin b. Hamidiiddin b. Sa'diiddin’dir.®* Babasmim ve dedesinin Sivasl olmasi
hasebiyle es-Sivasi*?, Iskenderiye’de dogmus olmasi sebebiyle el-iskenderi® ve hayati-
nin biiylik bir boliimiinii Kahire’de ge¢irmis olmasi nedeniyle de el-Kahiri* olarak

anilmstir.

ibnii’I-Hiimam, Sivas kadis1 olan babasmm® bu sehirden ayrilmasindan sonra 790 yi-

linda® 1skenderiye’de37 dogmustur.38 Babasi Iskenderiye’de de ayni vazifesine siirdiir-

2 Yigit, a.g.e., VII, 302-304.

2 Yigit, a.g.e., VII, 315-366.

28 Bagdatli ismail Pasa, [zdhii’I-mekniin fi z-zeyl “ald Kesfi z-ziiniin “an esamii’l- kiitiib
ve'l-fiinun, 1, 151.

Aydin, a.g.e., s. 41; Uysal, Sule, Ibnii’I-Hiimdm in Hadis Ilmindeki Yeri ve Fethu’l-
Kadir’de Izledigi Hadis Metodolojisi (Nikdh, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi), s. 30.

29

%0 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami, VI, 127-132.
8 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami, VI, 127.
82 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami, VIIL, 127; Suyti, Bugyetii'l-vudt, 1, 166; Leknevi, el-Fevaidii'l-

behiyye, s. 296; Zirikli, el-A4 ‘lam, V11, 134.

33 Suyiti, Bugyetii'l-vudt, |, 166; Leknevi, el-Fevdidii’I-behiyye, s. 296; Zirikli, el-A ‘ldm,

VII, 134.
3 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami, VIII, 127.
» Sehavi, ed-Dav'i'l-lami, VIII, 127; Leknevi, el-Fevdidii’I-Behiyye, s. 296.
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miis ancak Ibnii’l-Hiimam 10 yaslarinda iken vefat etmistir.** Babasmin vefati nedeniy-
le anneannesi ile birlikte Kahire’ye giden Ibnii’l-Hiimadm dini egitimine burada basla-

mlstlr.40

Kahire’de es-Sihab el-Heysemi’nin yaninda hifzin1 tamamlamis, ez-Zeratiti’den
(825/1421) Kur’an-1 Kerim kiraat1 ve talimi tizerine dersler almistir. Ebu’l-Hiiseyin el-
Kuduri’nin  (428/1036) Muhtasaru’l-Kudiri’sini, Ebu’l-Berakdat en-Nesefi’nin
(710/1310) Menaru’l-envar adli usul-i fikih eserini, Zemahseri’nin (538/1143) Arap
diline dair olan el-Mufassal fi’I-luga adl1 eserini ve Ibn Hisdm en-Nahvi’nin (761/1360)
Elfiyyetii'n-nahv adli eserini ezberleyen Ibnii’l-Hiimam, kisa bir donem Iskenderiye’de
bulunduktan sonra tekrar Kahire’ye donmiistiir. Burada mantik ilmini Izziiddin b.
Abdiisselam el-Bagdadi (859/1454) ve ibnii’l-Mecdi’den (850/1447), kelam ilmini de
Bisati (842/1438) ve Muhammed el-Eberkiihi’den (819/1416) okumustur.**

Mahmud b. Muhammed el-Aksarayi el-Hanefi’nin (825/1421) tefsir derslerine istirak
etmis, hadis konusunda da Bedriiddin Ayni (855/1451) ve Ebl Ziir’a Ahmed el-Iraki
(825/1423) ile tesrik-i mesaide bulunmustur.*?

Fikhi, Cemaleddin el-Hiimeydi, Zeyniiddin el-Iskenderi, ez-Zeyn Abdurrahman et-
Tefehni (825/1431) ve Kariu’l-Hiddye Siraciiddin Omer b. Ali el-Kinini’den
(829/1426) okumustur. Ibnii’l-Hiimam, hayatinda ve ilmi kisiliginde derin izleri bulu-
nan ve kendisinden sitayisle bahseden hocast Kariu’l-Hidaye’den (829/1426) el-

. 7A . 4
Hiddye’nin tamamini okumustur.*

Ibnii’l-Hiimam ilim dolu hayatinin yaklagik 15 yilinda resmi vazifeler iistlenmistir. Ilk

resmi gorevi Mansuriyye Medresesi’nde fikih 6gretimi olmustur.** 829 yilinda

3 Miiellifin dogum tarihi igin Makrizi’nin 788 (Sehavi, ed-Dav'ii'I-lami, VIII, 127; Leknevi,
el-Fevdidii’l-Behiyye, 297; Bilmen, Kdmus, 1, 405) veya 789 (Sehavi, ed-Dav'ii'l-ldmi,
VIII, 127) tarihlerini zikrettigi kaynaklarda yer almaktadir.

Omer Nasuhi Bilmem, ibnii’l-Hiimam’mn dogum yerinin Sivas oldugunu bildirmistir
(Bilmen, Kdmus, 1, 405); ancak miiracaat ettigimiz diger kaynaklarda bu bilgiyi teyit eden
bir husus mevcut degildir.

37

38 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VI, 127; Sevkani, el-Bedru 't-tdli", 11, 201; Kehhale,
Mu’cemii’l-miiellifin, X, 264.

% Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami’, VIII, 127.

40 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami’, VIII, 127.

“ Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami’, VIII, 127.

42 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami’, VIII, 128.

43 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIII, 128; Leknevi, el-Fevdidii’I-Behiyye, s. 297.

4 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami’, VI, 129; Suyiti, Bugyetii'l-vudt, 1, 167; Leknevi, el-Fevdidii 'l-

behiyye, s. 298.



Esrefiyye Medresesi’ne atanmis ve dort yila yakin bir siire buradaki vazifesini devam
ettirmistir.* Esrefiyye’deki miiderrislik gorevinden kendi talebi lizerine ayrildiktan son-
ra 847 yilinda Seyhtniyye Hangéahi’na “seyhu’s-suyh” {invaniyla idareci olarak atan-

mustir.*® Buradaki vazifesinden yine kendi istegiyle 858 yilinda ayrllmlstlr.47

Medreselerdeki 6greticilik vazifeleri haricinde birkag kez fetva vermis ancak daha sonra
ifta igini tamamen terk etmistir.*® Ayrica Kudiis’te iken hocasi ez-Zeyn Abdurrahman b.
Ali et-Tefehni (829) kendisinden hakimlik yapmasini istemis ancak Ibnii’l-Hiimam bu-

nu kabul etmemistir.*®

Ibnii’l-Hiimam yasadig1 dénemde sahip oldugu ilm1 birikimi ve ahlaki vasiflar sebebiy-
le tebariiz etmis ve takdir edilmistir. Devlet erkani tarafindan hiirmet edilen bir sahis
olan Ibnii’l-Hiimam, buna mukabil devlet biiyiiklerine karsi miiltefit bir tavir icerisinde

olmamlstlr.50

824, 854 ve 860 tarihlerinde olmak iizere™ birkag defa Haremeyn’i ziyaret ederek hac
farizasini ifa etmis™> olan ibnii’l-Hiimam, 7 Ramazan 861 (30 Temmuz 1457) Cuma
giinii Kahire’de vefat etmis® ve cenazesi Misir’da Karafe denilen mevkide ibn-i Ataul-
lah el-Iskenderi (709/1309)’nin tiirbesine defnedilmistir.>* Kaynaklarin bildirdigine gore
Ibnii’l-Hiimam 1 vefatinin ardindan es-Sihab el-Mansur onun i¢in bir methiye yazmis-

55
tir.

Ibnii’l-Hiimam, hayatinin biiyiik bir béliimiinii Kahire’de geg¢irmis olmasma ragmen

farkli ilimlerde pek ¢ok kiymetli insandan ders alma imkanini elde etmistir. Bir kismini

s Sehavi, ed-Dav'i'l-lami’, V111, 130; Suylti, Bugyetii'l-vudt, 1, 167; Leknevi, el-Fevdidii’l-

behiyye, s. 298.

4 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami’, V11, 130; Suy(ti, Hiisnii'I-muhddara, 1, 445; Leknevi, el-
Fevaidii’l-behiyye, s. 298; Zirikli, el-A4 ‘lam, VII, 135; Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin, X,
264,

o Suyati, Bugyetii'l-vudt, 1, 167; Zirikli, el-4 ldm, V11, 135.

48 Suyati, Bugyetii'l-Vudt, 1, 167; Taskopriizade, Miftdhii’s-sadde, 11, 271; Leknevi, el-

Fevdidii’l-Behiyye, s. 298; Kehhale, Mu cemii’[-miiellifin, X, 271.

49 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami’, VIII, 128.

50 Taskopriizade, Miftdhii 's-sadde, 11, 271, Zirikli, el-4 ‘ldm, V11, 135; Kehhale, Mu cemii’'l-
miiellifin, X, 264.

5t Aydin, Hakki, Sivasli Kemdaleddin Ibn-i Hiimdm, Hayati ve Eserleri, s. 63.

52 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIII, 131.

5 Taskopriizade, Miftahii s-sadde, 11, 271; Suyati, Bugyetii'l-vudt, 1, 167; Sevkani, el-

Bedru’'t-tali’, 11, 202; Zirikli, el-4 'lam, VI, 135; Leknevi, el-Fevdidii 'I-behiyye, s. 298;
Kehhale, Mu’cemii’I-miiellifin, X, 264.

5 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 132.

> Suyiti, Bugyetii'l-vudt, 1, 168-169; siirin terciimesi i¢in bkz. Aydin, Hakki, Sivasli Kemdleddin
Ibn-i Hiimdam, Hayati ve Eserleri, S. 45.



daha 6nce de zikrettigimiz bu kisilerden isimlerini tespit edebildiklerimizi toplu sekilde

sOylece siralayabiliriz:

Kariii’l-Hidaye Siraciiddin Omer b. Ali (829/1425), ez-Zeyn Abdurrahman b. Ali et-
Tetheni el-Hanefl (835/1431), Bedriiddin Mahmtd b. Ahmed el-Ayni (855/1451),
Ibnii’s-Sthne (815/1412), Muhammed b. Ali el-Kahiri el-Hanefi el-Mukrii ez-Zeratiti
(825/1421), Cemal en-Hanbeli (846/1443), Ibn Zahira (827/1424), Muhammed b.
Ahmed b. Osman el-Bisati (842/1438), Yusuf b. Muhammed el-Cemal el-Iskenderi el-
Humeydi (821/1418), ibnii’l-Mecdi (850/1447), Veliyyiiddin Ebii Ziira Ahmed b.
Abdurrahman el-Hafiz Ebu’l-Fazl Ibnii’l-Iraki (826/1423), Ibn Hacer Ebu’l-Fazl Ahmed
Ali el-Kinani el-Askalani (852/1448), ibn Cemaa (819/1416), Ibrahim b. Omer b. Mu-
hammed el-Edkavi el-Kahiri es-Safii (834/1430), Muhammed b. Muhammed Ebu Bekr
ez-Zeyn el-Havafi el-Hanefl (838/1435), Yahya b. Abdurrahman el-Uceysi (862/1458),
Izziiddin b. Abdiisselam el-Bagdadi (859/ 1459).56

Gerek medreselerde 6greticilik ve idarecilik yaptigi siirelerde gerekse gesitli ilim mec-
lislerinde bulundugu dénemlerde pek gok kiymetli 6grenci de onun rahle-i tedrisinden

gecmistir. Bunlardan birkacini da su sekilde siralayabiliriz:

Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Emir Hac el-Halebi el-Hanefi (879/1474),
Semsiiddin Muhammed b. Abdurrahim b. Muhammed es-Sehavi es-Safii (902/1496),
Zeyniiddin Ebu’l-Adl Kasim b. Kutluboga el-Kahiri el-Hanefi (879/1474), Ebu’l-Fazl
Muhibbiiddin Ibnii’s-Sihne (882/1477), Muhammed b. Ebi Bekr es-Sudriisi el-Kahir{ el-
Hanbeli Ma'ruf es-Sa'di (900/1494), Ebu’l-Fazl Necmiiddin ibn Kadi Aclin
(876/1472), Zeyniiddin Zekeriya b. Muhammed el-Ensari el-Kahiri es-Safii (886/1481),
Kadi Serefiiddin Ebli Zekeriyd Yahya b. Muhammed b. Mahlif el-Miinavi es-Safii
(871/1466), Ebu’l-Vefd Burhaniiddin Ibrahim b. Abdurrahman el-Kereki el-Hanefi
(922/1516), Omer b. Isa el-Ververi es-Safil (861/1456), Seyh ez-Zeyn Ubade b. Ali
Salih Abdiilmiin'im el-Ensari ez-Zerzari el-Maliki (846/1442), Cemal Abdullah b. Mu-
hammed b. el-Muhib b. Hisaim el-Hanbeli (855/1451), Ibnii’l-Gars (894/1489),
Takiyyliddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ahmed b. Muhammed es-Siimiinni el-Hanefi
(872/1467).%"

% es-Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", V1IN, 127-129.
5 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", V11, 131.
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Ibnii’l-Hiimam 6nemli bazi ilmi seyahatlerde de bulunmustur. Bunlar1 kisaca zikretmek

gerekirse;

a) Iskenderiye: Iskenderiye’de dogmus ve babasi vefat edene kadar orada kalmistir.>®

Kahire’den ayrildiktan sonra bir miiddet daha iskenderiye’de bulunan ibnii’l-Hiimam,
Iskenderiye kadisindan nahiv dersleri almis, Tefehni (835/1431) ile kiraat ve fikih ders-

lerine burada baslamlstlr.59

b) Kéahire: 10 yasindayken anneannesi ile birlikte Kahire’ye gitmis, hifzin1 tamamla-

mis, kiraat ve talim egitiminden sonra birka¢ muhtasar metni burada ezberlemistir.60

¢) Kudiis: Hocas1 et-Tefehni ile birlikte olabilmek icin bu seyahate ¢ikan Ibnii’l-

Hiimam burada hocasindan el-Kegsgdf ve el-Hiddye adli eserleri okumus‘[ulr.61

d) Halep: Kivamiiddin el-Kaki’nin (749/1384), Ebu’l-Berakat en-Nesefi’nin
(710/1310) el-Mendr’ina yazmis oldugu ve es-Serhii’s-sagir diye de bilinen el-Camiu’l-
esrar fi serhi’l-Mendr’inin bir kismimi okudugu Kadi Muhibbiiddin b. es-Sihne el-
Hanef1 (815/1412) ile Halep yolcuguna ¢ikmistir. Bir y1l sonra hocasinin vefati sebebiy-

le buradan ayrilip Kahire’ye dénmiistiir.®?

e) Hicaz: ibnii’l-Hiimam, hac yapma miinasebetiyle 824, 854 ve 860 yillarinda Hi-

caz’da bulunmustur.63
1.2. Kemileddin ibnii’l-Hiimam’mn {lmi Kisiligi ve Eserleri

Ibnii’l-Hiimam 1n ilmi sahsiyeti ile ilgili olarak dini ilimlerdeki yetkinligi ve bu ilimlere

dair kaleme aldig1 kiymetli eserleri ele alinacaktir.
1.2.1. Ilmi Kisiligi

Fikih, usil-i fikih, kelam, hadis, tefsir, tasavvuf, nahiv, sarf, beyan, bedi'i, mantik, ilm-i

cedel/miinazara, matematik ve musiki ilimlerinde “imam” ve “allame” olarak nitelendi-

58 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 127.
5 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 127.
60 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 127.
61 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 128.
62 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 128.

63 Aydin, Hakki, Sivasli Kemdleddin Ibn-i Hiimdam, Hayati ve Eserleri, S. 63.
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rilen® ibnii’l-Hiimam 1n ilmi kisiligi heniiz 6grencilik yillarinda iken kendisini goster-

meye baslamistir.

Derin anlayis1 ve keskin zekasi ile arkadaslari arasinda kendisini fark ettirmis, bu ba-
kimdan hocalarinin takdirlerini kazanmis ve kisa zamanda hocalar1 ile mukayese edile-
cek bir seviyeye ulasmustir. Ibnii’l-Hiimadm’1n hayatina yer veren kaynaklar, kendisinin
hocas1t Muhammed el-Bisati’den (842/1438) daha bilgili ve daha fasih oldugunu, mese-
leleri dikkatli bir sekilde incelemesi neticesinde derin tahkikleri ile hocalarini bile siip-
heye diislirdiigiinii ve kimi hocalarinin kendisi derse gelince zekasindan dolay1 derste

okumay1 biraktiklarini kaydetmistir.65

el-Hidaye adli eserin tamamimi kendisinden okudugu ve fikih egitiminde mithim bir
yere sahip olan hocasi Kariii’l-Hidaye’ nin (829/1425) “Onun benden istifade ettiginden
ok, ben ondan istifade etmisimdir.”®® ifadesi heniiz bir 6grenci iken bnii’l-Hiimam’n

eristigi ilmi seviyeyi ortaya koyan en giizel 6rnektir.

Yasadig1 dénemin kiymetli sahislarindan uzun bir siire fikih egitimi almis olan ibnii’l-
Hiimam, kaynaklarda éncelikli olarak bir fakih olarak zikredilmektedir.®” Fikih literatii-
riinde mithim bir yeri bulunan el-Hiddye nin serhi olan Fethu’l-Kadir ve usil-i fikha
dair kaleme almis oldugu et-Tahrir adli eserlerinde sergilemis oldugu ilmi tavir kendisi-
nin fikhi seviyesini acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Sehavi (902/1496), ibnii’l-
Hiimam’1n dini delilleri ¢ok iyi bildigini, hiikiimlerin dayanaklari olan bu delilleri mahir
bir sekilde kullanabilen ve hukuki kaideler arasinda delillerine gore tercihler yapabilen
doneminin muhakkik bir alimi oldugunu belirtmektedir.®® Ibnii’l-Himam’in miigtehitler
arasindaki konumunu ele alan Hakki Aydin, miiellifin pek ¢ok meselede ictihatlarinin
s0z konusu oldugunu misaller ile izah ederek onun tercih ehlinden olduguna dair var
olan genel kanaatin aksine mii¢tehid siniflandirmasinda “meselede miigtehidler” tabak-
sinda yer almasi gerektigini Vurgulamaktadlr.69 Aydin’in degerlendirmelerinden de giic

alarak Ibnii’l-Hiimam’mn “miigtehit” vasfina layikiyla haiz oldugu sdylenebilir.

o4 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIIL, 131; Suyati, Bugyetii'l-vudt, |, 166; Leknevi, el-Fevaidii’l-
behiyye, s. 297.

% Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIII, 128-129.

6 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIII, 128.

o7 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIIL, 131; Suyati, Bugyetii'l-vudt, |, 166; Leknevi, el-Fevdidii’l-
behiyye, s. 297.

08 Sehavi, ed-Dav'i'l-lami", VIII, 131.

69 Aydn, “Kemdleddin Ibnii’l-Hiiméam in Miictehidler Arasindaki Yeri”, s. 43-63.
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Mezhep literatiiriinde ibnii’l-Hiimam’n “muhakkiku’l-mezhep” vasfi ile anildig1 bilin-
mektedir. Calismanin metodolojisi basliginda da deginildigi gibi tezimizde Fethu'l-
Kadir’in, nikah boliimi 6zelinde bir degerlendirilmesine yer verilmistir. Bu boliim tize-
rinde yaptigimiz degerlendirmeler bizde miiellifin bu vasfa ziyadesiyle layik oldugu
kanaatini olusturmustur. Zira Ibnii’l-Hiimam’1n mezkir eseri klasik bir serh caligmasi-
nin Otesinde bir esedir. Miiellifin meseleleri ele alis tarzi, Fethu’l-Kadir’in bir Hanefi
furG® fikih eserinden ziyade mukayeseli bir fikih kitab1 olarak degerlendirilmesine kapi
aralamaktadir. Bunun yaninda her fihki meseleye miidellel izahlar getirme c¢abasi ve
Hanefi mezhebi disindaki diger mezhep ve sahis goriislerini mezhep taassubuna diisme-
den degerlendirme gayreti, miiellifin “muhakkikligini net bir sekilde ortaya koymakta-
dir.

Ibnii’l-Hiimam’in yasadigi donemin ilmi 6zelliklerinde devletin, benimsemis oldugu
mezheb goriislerinden farkli yaklagimlara hosgoriilii olmayan bir durus sergiledigi ve
diger dini ilimlere nazaran kelam ilminin pek fazla tevecciih gérmedigi zikredilmisti.
Iste boyle bir dénemde ibnii’l-Himam Imam Gazzali’nin (505/1111) er-Risdletii’l-
Kudsiyye adli eserini ihtisar etme gayesiyle yola ¢ikmig ancak miistakil bir eser niteligi
tastyan el-Miisdyere ve onun serhi olan Tavzihu'l-Miisdyere isimli kiymetli eserleri ka-
leme almistir. Eserlerinde kullandigi delillere vukifiyeti ve taassuba diismeksizin sergi-
lemis oldugu tavir dini ilimlerin temeli olarak degerlendirilecek kelam ilminde de miiel-

lifin otorite oldugunu ortaya koymaktadir.

Ibnii’l-Hiimam dini ilimlerden fikih ve kelam alanlarinda eserler yazmis olmakla birlik-
te bu alanlardaki birikimi diger dini ilimlerde de belli bir yetkinligi iltizam etmektedir.
Hadis alaninda elimize ulasan bir eseri bulunmayan Ibnii’l-Hiimam i hadis bilgisi hak-
kinda 6grencisi Sehavi (902/1496), kendisinin hocalarindan ¢ok sayida hadis dinledigini
ancak kendisinin rivayet ilmi ile pek mesgul olmadigimi belirtmistir.”® Bununla birlikte
Ibnii’l-Hiimam 1 dini delillere hakim olmasi konusunda kaynaklarda zikredilen ifade-
ler ve yazmis oldugu eserlerde kullandig1 hadis malzemesi goz oniinde bulunduruldu-
gunda kendisini bu alanda da alim olarak nitelendirilebilecek bir hadis bilgisine sahip

oldugu sodylenebilir.

70 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 128.
" Sehavi, ed-Dav'i'l-lami*, VIIL, 129; Suyiti, Bugyetii'l-vudt, 1, 167; Taskopriizade,
Miftahii’s-sadde, 11, 270.
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Ibnii’l-Hiimam 1n tefsir alaninda yazmis oldugu miistakil bir eseri bilinmemekle birlikte
kendisi bu alanda da iistad olarak kabul edilmistir.”* “Kime hikmet verilmisse, siiphesiz

"7 ayet-i kerimesini tefsir ederken hocasi Muham-

ona ¢okg¢a haywr verilmis demektir.
med el-Bisati (842/1438) “Birakiniz konussun, zira o benzeri olmayan seyler soylemek-

tedir.” diyerek onun tefsire dair birikimine dikkat ¢ekmistir.”

A eqe

miis bir sahistir. Tasavvufi hayata meylederek bir donem uzlete ¢ekilen Ibnii’l-Hiimam,
insanlarin onun ilmine ihtiyaglar1 oldugu ve bu sekilde kendisinden istifade edilemeye-
cegi yoniindeki telkinleri dikkate alarak uzletine son vermis ve ilmi faaliyetlerine devam
etmistir.”” Kaynaklarda Ibnii’l-Hiimam’dan kesf ve kerametlerin de sadir oldugu ancak
halkla birlikte olmas1 sebebiyle bu durumun kisa zamanda ortadan kalktigi zikredilmis-
tir.”® Gerek ilmi birikimi gerekse tasavvufi yonii sebebiyle Misir’daki Seyhiniyye
Hangah’ina, miimtaz sufl seyhlerine verilen “seyhu’s-suyih” unvani ile tayin edilmis ve

on y1l kadar bir siire bu géreve devam etmistir.”’

Eserlerine bakildiginda ibnii’l-Hiimdm’in Arap diline vukifiyeti net bir sekilde kendisi-
ni gostermektedir. Miistakil bir divan1 olmasa da Arapga, Tiirkce ve Farsca olarak kale-

me aldig siirler tabakat kitaplarinda yer almistir.”®

“AKli ilimlerde hi¢ kimseyi taklit etmem.” diyen™ ibnii’l-Hiimam, cedel ilmi ya da man-
tiga dair bir eser kaleme almamistir. Ancak usul-i fikih alaninda yazmis oldugu et-

Tahrir adli eserinin mukaddimesinde mantiki konulara da yer Vermistir.80

Cok yonlii bir alim olmast sebebiyle ilmi ¢evreler tarafindan da ilgi gérmiis olan Ibnii’l-
Hiimam, devlet erkani ile olan miinasebetlerini seviyeli bir sekilde slirdiirmiis ve ilminin

yaninda saglam kisiligini de ortaya koymustur.

Ibnii’l-Hiimam, bir alimden beklenen ahlaki vasiflara da sahipti. Onun, girdigi ilim

meclislerinde 1srarlara ragmen meclisin basina degil, okuyucularin yanina oturarak edeb

2 Leknevi, el-Fevdidii I-behiyye, s. 297.

S el-Bakara, 2/269.

I Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", V111, 130.

& Suytti, Bugyetii'l-vudt, 1, 167; Taskopriizade, Miftahii's-sadde, |1, 270-271.

° Suytti, Bugyetii'l-vudt, 1, 167.

" Zirikli, el-4 lam, V11, 135.

8 Aydin, a.g.e., s. 73-79; Arslan, Siikrii, “Ibnii’l-HiimAm es-Sivasi’nin Edebi Sahsiyeti”, s.
17-24.

79
80

Suyiti, Bugyetii'l-vuat, 1, 167; Taskoprizade, Miftahii's-sadde, 11, 270.
Ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve 't-tahbir, |,
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ornegi sergiledigi kaynaklarda zikredilirken®, tevazusu da yazmis oldugu eserlere ver-
digi isimlerden (Fethu’l-Kadir li’l-"azici’l-fakir, Zadii’l-fakir, el-Miisayere) rahatlikla

anlagilmaktadir.

Netice itibariyle Ibnii’l-Hiimam, yasadigi muhitin ilmi faaliyetlerinden istifade ederek
farkli mezheplere mensup ve cesitli alanlarda derinlesmis kisilerden ders alma, onlarla
fikir teatisinde bulunma imkanina sahip olmustur. Bu durum onun bakis agisin1 genis-
letmis ve farkli goriislere hosgoriilii bir yaklagim sergilemesine katki saglamistir. Boyle
verimli bir egitimin tezahiirleri olan eserleri de kendisini ilim diinyasinda 6nemli bir

konuma getirmistir.
1.2.2. Eserleri
1.2.2.1. Fikha Dair Eserleri

1. Fethu’l-Kadir li’l-"dcizi’l-fakir: Bu eser, ¢alismamizin miistakil bir bolimiinii teskil

ettiginden ilgili bolimde tamtilacaktir.®

2. Zadii’l-fakir fi’l-furu’: Hanefl furG -fikhina dair kaleme alinan, taharet ve namaz
bahislerini ihtiva eden muhtasar bir eserdir. Muhammed b. Ali et-Timurtasi (1004/1595)
[ énetii’l-hakir adiyla, Abdiilvehhab el-Hiimami (875/1470) Zddii'l-fakir li Fethi’l-
Kadir (Niizhetii’l-Basir li halli Zadi’l-fakir) adiyla, Abdiirrahim el-Mesnevi Niizhetii’l-

basir adiyla bu eseri serh etmislerdir.83

3. Fetdvd Ibni’l-Hiimam: Corum Iskilip Tlge Halk Kiitiiphanesi, nr: 1289 numarada
kaylthdlr.84

4. el-Fetdva’s-sirdciyye (Fetiva Karii’l-Hiddye): Miellifin, hocas1 Kariii’l-Hidaye’ nin
(829/1425) fetvalarmi derleyerek olusturdugu eseridir. Katip Celebi bu eserin
Siraciiddin Omer bi ishak’a (773/1372) ait oldugunu kaydetmisse de®®, bu bilginin dog-

ru olmadig: belirtilmektedir..®

8l Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 129.

82 Bkz. Tez metni s. 19-26.

8 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin, 11, 945-946. Eserin yazmalari igin bkz. Koca, Ferhat, “Ibnii’l-
Hiimam”, DIA, XXI, 89.

8 Koca, Ferhat, “Ibnii’l-Hiimam”, DI4, XXI, 89.
8 Katip Celebi, a.g.e., II, 1227.
8 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 98.
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5. et-Tahrir fi usali’l-fikh: Fukaha ve miitekellimin metotlarinin mukayeseli bir sekilde
sunuldugu usil-i fikha dair olan eserdir.” Hanefi ve Safii mezhebinin ustl bilgilerini bir
arada anlatmak ve agiklamak gayesiyle kaleme alhndlgl88 belirtilen eserde ibnii’l-
Hiimam, kisa ve veciz ifadeler kullanmis, bu sebeple de eseri, basta et-Takrir ve 't-tahbir
adiyla, dgrencisi ibn Emiri’l-Hac el-Halebi (879/1387) tarafindan®®, Teysiru t-Tahrir
adiyla Emir Padisah (987/1579)% tarafindan, Serhu Tahriri’I-usil adiyla da Nizamiiddin
el-Leknevi (1235/1819) tarafindan serh edilmistir. Ayni1 zamanda bu eser, Hakki Ay-

din tarafindan dogentlik ¢alismasina da konu edinilmistir.92

Eser Kahire’de (1932), ii¢ cilt olarak Ibn Emiri’l-Hac’mn (879/1387) et-Takrir’i ve
Isnevi'nin Nihdyetii's-sal’ii ile birlikte Bulak’ta (1316-1318) ve Emir Padisah’nin
(987/1579) Teysiru't-Tahrir’i ile birlikte dort cilt olarak Kahire’de (1931-1932) basil-

mls‘ur.g?’

6. Serhu Bedi‘i’n-nizdm 1i’bni’s-Sa ati (Izdhu’l-bedi’): Miellifin, Muzafferuddin
Ahmed b. Ali el-Ba'lebekki Ibnii’s-Saati (694/1295)’ye ait olan el-Bedi" adl1 fikih usulii
kitabina yazmis oldugu serhtir.®* bni’l-Himam Fethu I-Kadir’de “Bunu Bedi'u n-
Nizam’a yazdigimiz gerhte agikladik.” ifadesi ile bu esere atifta bulunmaktadir.” Eser
matbu olarak mevcut degildir. Yazmalarina ise Tiirkiye’deki kiitiiphanelerde rastlan-

mamigtir.
1.2.2.2. Akaide Dair Eserleri

1. el-Miisayere fi’l-’akdidi’l-miinciye fi’l-ahire: Miiellifin, Imam Gazzali’ye
(505/1111) ait olan er-Risdletii’I-kudsiyye adli eserin ihtisar1 gayesiyle yola ¢ikilan an-
cak yapilan ilavelerle miistakil bir mahiyet arz eden eseridir.*® Bu eser, oncelikle miielli-

fin kendisi tarafindan Tavzihu'I-Miisdyere adiyla serh edilmistir.97 Bunun disinda Ibnii

8 Katip Celebi, a.g.e., I, 358.

8 Ibnii’l-Hiimam, et-Tahrir, s. 3.

8 Ibn Emiri’l-Hac ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Kose, Saffet, “ibn Emir el-Hac”, Did, XIX, 476-
4717.

% Katip Celebi, a.g.e., I, 358.

o Aydn, Hakki, Sivasli Kemdaleddin Ibn-i Hiimdm, Hayati ve Eserleri, s. 133.

% Eser ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydin, Hakki, a.g.e., s. 135-188.

% Koca, Ferhat, “Ibnii’l-Hiimam”, DI4, XXI, 89.

% Katip Celebi, a.g.e., I, 236.

% ibni’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 1, 16; 11, 242; 111, 1V, 244.

% Katip Celebi, a.g.e., |1, 1666.

o Borcklemann, GAL, 11, 99.
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Ebi’s-Serif el-Murri (905/1499) el-Miisamere bi-serhi’l-Miisdyere adiyla, Kasim b.
Kutluboga (879/1474) da Haésiye “ale’I-Miisdyere adiyla bu eseri serh etmislerdir.*®

Eserin; Ibnii Ebi’s-Serif el-Murri’nin (905/1499) el-Miisamere’si ve Ibn Kutluboga’nin
(879/1474) Hasiye’si ile birlikte Bulak’ta (1317); Istanbul’da (1979) ve el-Miisdmere ile
birlikte Delhi’de (1904) olmak iizere cesitli baskilar1 yapilmustir.”

2. Tavzihw’I-Miisdyere: Miicllifin kendisine ait olan el-Miisdyere fi’l- akdidi’l-miinciye

fi’l-ahire adl esere yazdigi serhidir.*®

Eser Kahire’de (1347), el-Miisamere ile birlikte Delhi’de (1904) ve Ibn Kutluboga
(879/1474)’min Hagiye’si ile birlikte Bulak’ta (1317) bastlmigtir.*

3. I'tikadii’l-Hanefiyye bi’s-Safi‘iyye: Brockelmann®® tarafindan kaydedilen bu esere
dair kaynaklarda ve kiitiiphane kayitlarinda bir bilgiye ulasamadik.

1.2.2.3. Muhtelif Konulara Dair Eserleri

1. I'rdbu kavlihi sallallihu aleyhi ve selem: “Kelimetini hafifetini ale’l-lisin”: Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) “Siibhanalldhi ve bi-hamdihi”™® hadisinin irabini ihtiva eden iic
sayfadan olusan eseridir. Risale, Dr. Kahtan Abdurrahman ed-Diiri tarafindan 1980 yi-

linda Bagdat’ta basilmugtir.%

2. Fevatihu’l-efkar fi serhi Lema’ ati’l-envér: Ibnii’l-Hiimam’1n hocast Muhammed b.
Eb( Bekir ibn Cemaa’nin anatomi alaninda yazmis oldugu eserine yazmis oldugu serh

gallsma51d1r.105 Eserin bir yazma niishas1 Berlin'de Staatsbibliothek’te bulunmaktadir.*®

3. Risdle fi te'druzi’n-nefyi ve’l-isbat. Miellifin, Memlik hiikiimdarlarindan

Barsbay’in meclisinde sorulan bir soruya verilen cevabi ihtiva eden bir eseridir.'%’

% Katip Celebi, a.g.e., Il, 1667.

% Koca, Ferhat, “Ibnii’l-Hiimam”, DI4, XXI, 89. Eser ile ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Hizmetli,
Sabri, “Kemaleddin ibn Hiimam es-Sivasi’nin Kitdbu 'I-Miisdyere’si ve Islam Diisiince Tarihin-
deki Yeri”, Diyanet Ilmi Dergi, 3, 47-55 (1993); Golciik, Serafettin, “el-Miisayere’den Baz1 Tes-
pitler”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4, 7-12 (1991). el-Miisdyere ile ilgili tez-
ler i¢in bkz. Tez metni s. 27-28.

100 Borcklemann, GAL, 11, 99.

101 Giines, Kamil, /bnii’I-Hiimdm in Kader Anlayist, s. 16.

102 Brockelmann, GAL, 11, 92.

103 Buhari, “Tevhid”, 58; Miislim, “Zikir”, 10.

104 Koca, Ferhat, “Ibnii’l-Hiimam”, DI4, XXI, 89.

105 Katip Celebi, a.g.e., I, 409; 11, 1292.

106 Koca, Ferhat, “Ibnii’l-Hiimam”, DIA, XXI, 89.

17



4. Es’ile ve evcibe: Corum Iskilip ilge Halk Kiitiiphanesi, nr: 1178 numarada kaytli-

108
dir.

5. et-Tergib fi’l-kesb: Calisma ve kazang yollarina dair olup yeme, yedirme, giyme,

giydirme ve konusma ile ilgili hiikiimleri iceren bir eserdir.'®

17 Uysal, Sule, /bnii’l-Hiimdm in Hadis [lmindeki Yeri Ve Fethu’l- Kadir’de Izledigi Hadis
Metodolojisi (Nikah, Talak Ve Yemin Hadisleri Ornegi) (Yaymlanmanms Doktora Tezi), s. 79.

108 Koca, Ferhat, “Ibnii’l-Hiimam”, DIA, XXI, 89.

109 Eserin yazmalar i¢in bkz. Koca, Ferhat, a.g.m., XXI, 89.
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BOLUM 2: FETHU’L-KADIR’IN NiKAH BOLUMUNUN METOT
OLARAK INCELENMESI

Calismamizin bu boliimiinde Fethu’l-Kadir’de takip edilen yontem, nikdh boliimii
Ozelinde, cesitli basliklar altinda ele alinacaktir. Ancak bu hususi incelemelerden once,
eserin mezhep literatiirii icerisindeki konumunun daha net bir sekilde belirlenmesi
gerekmektedir. Bu sebeple ilk olarak eserin ana hatlar1 ile genel bir tanitimina yer

vermek daha faydali olacaktir.
2.1. Fethu’l-Kadir li’l-"Acizi’l- Fakir Adh Eserin Genel Tanitimi

Fethu’l-Kadir’in genel tanitimi; eserin mahiyeti, muhtevasi, 6nemi ve eser ve miiellifi

hakkinda yapilan ¢aligmalar basliklar ile aktarilacaktir.
2.1.1. Eserin Mahiyeti

Fethu’l-Kadir, Merginani’nin (593/1197) Hanefi furu’ fikhina dair yazdig1 ve mezhepte
en muteber metinlerden biri olarak kabul edilen el-Hiddye adl eserin serhidir.

Kaynaklarin bildirdigine gére Merginani (593/1197) el-Hiddye’yi kaleme almadan 6nce
Kudtri’nin (428/1037) el-Muhtasar ve Muhammed b. el-Hasan es-Seybani’nin
(189/805) el-Cdmiu’s-sagir adli eserlerindeki meseleleri bir araya getirme gayesiyle
yola ¢ikmuis ve Biddyetii’l-miibtedi adl1 eseri ortaya koymustur. Daha sonra bu eseri
Kifayetii’I-miintehi ad1 ile serh etmistir. Ancak bu eserin hacimli bir mahiyet arz etmesi
sebebiyle, kullanim kolayligin1 gézeterek eseri ihtisar etmek istemis ve neticede el-

Hiddye'yi kaleme alinmustir.*

Tespitlerimize goére el-Hiddye tizerine altmis civarinda serh ve hasiye yazﬂmls‘ur.2

Bunlardan en 6nemlileri sunlardir:

1. Hamiduddin Ali b. ed-Darir (667/1268), el-Fevdid: Bu eserin el-Hiddye’nin ilk serhi
oldugu kaydedilmektedir.®

2. Habbazi (691/1292), el-Kifdye fi serhi’l-Hiddye:* Eserin gesitli kiitiiphanelerde pek

¢ok yazmasi bulunmaktadir.’

! Katib Celebi, Kesfii ‘z-ziinin, 11, 2032.
2 Kallek, Cengiz, “cl-Hidaye”, DI4, XVII, 472.
3 Katib Celebi, Kesfii ‘z-ziiniin, 11, 2032.
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3. Hiisamiiddin Signaki (711/1311), en-Nihdye.®

4. Taciisseria Omer b. Ahmed b. Ubeydullah (VIII asir), Nikdyetu I-kifdye li-dirdyeti’l-
Hia’dye.7

5. Kivamuddin el-Kaki (749/1384), M ‘irdcu d-dirdye ila serhi ’Z-Hia’ciye.8
6. Emir Katib el-itkani (758/1357), Gayetu I-beyan ve nddiretu’l -akran.’
7. Celaleddin el-Kurlani (767/1366), el-Kifiye fi serhi’1-Hiddye.'

8. Ekmeliiddin el-Baberti (786/1384), el-Indye.'

9. Bedruddin el-Ayni (855/1451), el-Bindye fi serhi’I-Hiddye.*?

10. Ibnii’1-Hiimam (861/1457), Fethu’I-Kadir li’l-dcizi I-fakir.

Miiellifin hayat1 ile ilgili boliimde de belirtildigi iizere Ibnii’l-Hiimam el-Hiddye nin
tamamini, kendi ifadesiyle “itkdn ve tahkik yolu ile” hocast Kariu’l-Hidaye’den
(829/1426) okumustur.*® Eserini yazmaya 829 yilinda basladigini ifade eden miiellif',
el-Hiddye’yi yalnizca vekalet boliimiine kadar serh edebilmistir. Eserin kalan kismini
ise Netaicii’l-efkdar fi kesfi'r-rumiiz ve’l-esrdr ismi ile Kadizdde olarak bilinen
Semseddin Ahmed (988/1580) serh etmistir.® Ancak neticede el-Hiddye nin dortte

ticliik bir kismi1 Ibnii’l-Hiimam tarafindan serh edilmistir.

4 Katib Celebi, Kesfii ‘z-ziiniin, 11, 2033.

5 Yazmalari i¢in bkz. Ridvanoglu, Mahmud, “Habbézi”, Did, XIV, 343.

6 Katib Celebi, Kesfii z-ziiniin, 11, 2032. Eserin yazma niishalari i¢in bkz. Brockelmann, GAL, I,
466. Ayrmtili bilgi icin bkz. Yaran, Rahmi, “Signaki”, DI4, XXXVII, 164-166.

7 Katib Celebi, Kesfii z-ziintin, 11, 2033. Eserin yazma niishalar1 i¢in bkz. Kallek, “el-Hidaye”,
DIA, XV, 472.

8 Katib Celebi, Kesfii z-ziiniin, 11, 2033. Eserin yazma niishalari i¢in bkz. Brockelmann, GAL, I,
466.

Katib Celebi, Kesfii z-ziiniin, 11, 2033. Eserin yazma niishalari i¢in bkz. Brockelmann, GAL, I,
466. Ayrmtili bilgi icin bkz. Akgiindiiz, Ahmet, “itkani”, DI4, XXI1I, 464-465.

10 Katib Celebi, Kesfii z-ziiniin, 11, 2034. Eserin baskilar1 i¢in bkz. Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih
Alimleri, s. 85.

u Katib Celebi, Kegfii z-ziiniin, 11, 2035. Eserin baskilar1 i¢in bkz. Kallek, “el-Hidaye”, DIA,
XVII, 472; Aytekin, Arif, “Baberti”, DIA, IV, 377-378.

12 Katib Celebi, Kegfii z-ziiniin, 11, 2035. Eserin baskilar1 i¢in bkz. Kallek, “el-Hidaye”, DIA,
XVII, 472-473; Kogkuzu, Ali Osman, “Ayni, Bedreddin”, DIA4, IV, 271-272.

13 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 1, 5; Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIIL, 128; Leknevi, el-
Fevaidii’l-Behiyye, s. 297.

14 fbni’l-Hamam, Fethu I-Kadir, 1, 3.

1 Katib Celebi, Kesfii ‘z-ziiniin, |1, 2034.
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Eser, ti¢ cilt halinde Kadizade’nin (988/1580) tekmilesiyle birlikte Leknev’de (1292) ve
Bulak’da (1318); sekiz cilt halinde Kadizade’nin (988/1580) tekmilesi, Baberti’nin
(786/1384) serhi ve Sadi Celebi’nin hasiyesi ile birlikte Bulak’da (1315-1318) ve
Kahire’de (1356); dokuz cilt halinde Kadizade (988/1580), Kurlani (767/1366), Baberti
(786/1384) ve Sadi Celebi’nin eserleriyle birlikte Kahire’de (1306, 1319); on cilt
halinde Kadizade (988/1580), Baberti (786/1384) ve Sadi Celebi’nin eserleriyle birlikte
Kahire’de (1970); on cilt halinde Kadizade (988/1580), Kurlani (767/1366), Baberti
(786/1384) ve Sadi Celebi’nin eserleriyle birlikte Beyrut-Liibnan’da (2003)
basilmistir.’® Son olarak da alti cilt halinde Seyh Abdiirrezzak Galib el-Mekki’nin
tahrici ve tahkiki ile Beyrut’ta (2003) basilmistir.

Eserin yazmalari; Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi boliimi, numara 657-659,
791°de; Fatih boliimii, numara 1905-1912°de; Haci Besir Aga bolimii, numara 275°de;
Hamidiye bolimii, numara 521, 524°de; Harput boliimii, numara 378°de; H. Hiisnii Pasa
boliimii, numara 476°de; Ismihan béliimii, numara 174-178’de; Ayasofya bdliimii,
numara 1316-1318’de; Carullah bolimii, numara 770-772, 804°de; Amcazade Hiiseyin
Pasa bolmii, numara 213-214°de; Bagdathh Vehbi Efendi boliimii, numara 436-438’de;
Corlulu Ali Pasa béliimii, numara 224-230’da; Damat Ibrahim Pasa bolimii, numara
1587-1589, 590-595°de bulunmaktadir.’

Ayrica Tirkiye disinda Fethu’l-Kadir’in bir nilishasinin Paris’te La Bibliotheque
Nationale’de; bir diger niishasinin da Ingiltere’de “Indian Office”de bulundugu

kaydedilmektedir.™®
2.1.2. Eserin Muhtevasi ve Onemi

Merginani (593/1197) el-Hidaye adli eserinde furG® fikih konularmin tamamma yer
vermektedir. Konularin tertibi konusunda, genel olarak seleflerinin usuliinii takip
etmekle birlikte baz1 noktalarda, kendisinden sonraki alimleri etkileyecek sekilde
tasarruflarda da bulunmaktadir. Ornegin, nafaka konusu, el-Hiddye’den 6nce, yalnizca

nafaka konusu igin ayrilmus bir béliimde ya da nikéh bsliimiinde ele alinmaktadir.™® el-

16 Kallek, “el-Hidaye”, Di4, XVII, 473.

= Aydm, Hakki, Sivasli Kemdleddin Ibn-i Hiimdm, Hayati ve Eserleri, s. 127-128.

18 Furat, Ahmet Suphi, “Ibnii’lI-Hiimdm i Avrupa Kiitiiphanelerinde Mevcut Yazma Eserleri”, S.
124.

19 Ornegin Kudtiri’nin (428/1037) eserinde nikah ve talak bahislerinden sonra nafaka igin

miistakil bir bolim ayrilmistir (Kudiiri, Muhtasaru’l-Kudiiri, s. 172 ). Serahsi (483/1090) de
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Hidaye’de ise bu konu, nafakanin eslerin bosanmayi giindeme getirmeleri durumunda
hukuki bir probleme déniismesinden dolay: talak bolimiinde islenmektedir.?’ el-

Hidaye’den sonra da nafaka konusunun talak boliimiinde islendigi g:{t')riilmektedir.21

el-Hiddye’nin konu tertibi su sekildedir: Taharet, salat, zekat, savm, hacc, nikah, rada’,
talak, "itak, eyman, huddd, serika, siyer, lakid, lukata, ibak, mefkad, serike, vakif,
buyl’, sarf, kefale, havale, edebii’l-kadi, sehadat, vekale, da'va, ikrar, ‘ariye, hibe,
icarat, miikateb, veld’, ikrah, hacr, me’zln, gasb, suf'a, kaseme, miizara'a, miisakat,
zebaih, udhiye, kerahiyye, ihyaii’l-mevt, sayd, rehn, cinayat, diyat, me'akil, vesaya ve

hinsa.

[bnii’l-Hiimam ise, serhinde el-Hiddye’nin tertibine sadik kalmakta, kitap ve bab
basliklarinin sayilarin1 aynen muhafaza etmektedir. Bununla birlikte gerekli gordiigi

noktalarda el-Hiddye’de yer almayan meseleleri aktarmaktan da kaginmamaktadir.

Aynmi sekilde el-Hiddye’nin muhtasar bir metin olmasi sebebiyle Merginani’nin
(593/1197) eserinde yer vermedigi pek cok delil, Ibnii’l-Hiimdm tarafindan
zikredilmekte ve ihtiya¢ duyulan noktalarda bu delillerin degerlendirmeleri de

aktarilmaktadir.

Diger yandan el-Hiddye, Hanefi mezhebinin goriislerini ihtiva eden bir eser olmakla
birlikte, Ibnii’l-Hiimam serhinde, ¢ogu meselede konu ile ilgili diger mezheplerin ya da
sahislarin goriislerine de yer vermektedir. Bu goriislerin delillerini de siralayip gesitli
acilardan degerlendirmeye tabi tutan miiellifin eserinin, bir serh ¢aligmasindan ziyade

mukayeseli bir fikih eseri hiiviyetine sahip oldugu da rahatlikla sdylenebilir.

el-Hidaye’ye lizerine yapilan pek ¢ok ¢aligma arasindan Fethu'l-Kadir’in temayiiz etmis
olmasinin ise hakli gerekgeleri bulunmaktadir. Ik olarak eserde kullanilan hadis
malzemesi dikkatleri ¢ekmektedir. Konu ile ilgili el-Hiddye’de zikredilmeyen pek ¢ok
hadis serhe dahil edilmektedir. Ayrica bu hadisler yalnizca nakledilmemekte, gerekli
goriilen noktalarda hadislerin senet ve metin tenkitlerine de yer verilmektedir. Bu
sekilde eser, ahkam hadisleri agirlikli bir fikih kitap olarak da degerlendirilebilir. Esere

yansitilan bu tutumun, hadislere yaklasim ve hadislerin delil olarak kullanilmasi

bu konuya nikah baglig: altinda yer vermistir (Serahsi, el-Mebsiit, V1, 492).
Merginani, el-Hiddye,11, 39. Ayrintili bilgi igin bkz. Meron, Yakov, “Merginani, Metodu ve
Hukukgulugu” (Trc. M. Fatih Turan), EAUIFD, sy. 23, s. 223-230.

2 Mevstli, el-fhtiyar, s. 284.
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konusunda Hanefi mezhebine yoneltilen elestirilere cevap verme gayesinin bir

yansimasi oldugu da sdylenebilir.

Netice itibariyle gerek eserin hacmi gerek eserde konularin islenisi ve gerekse delillerin
kullanimi, Fethu’l-Kadir’in bir serh ¢alismasi olmaktan ziyade miistakil bir eser olarak

degerlendirilmesine kap1 aralamaktadir.
2.1.3. Eser ve Miiellifi Hakkinda Yapilan Calismalar

Ibnii’l1-Hiimam ve eseri Fethu'l-Kadir hakkinda gerek klasik gerekse modern dénemde

pek fazla ¢aligmanin yapildigini séylemek zordur.

Miiellifin hayati ele alinirken de belirtildigi gibi, 6grencilerinden Sehavi’nin (902/1496)
bnii’l-Hiimam’ in hayatiyla ilgili olarak “el-/htimdm bi-tercemeti’l-Kemal Ibni’l-
Hiimam” adlh bir eser”” kaleme aldigr nakledilmektedir. Ancak bu eser giiniimiize

ulasamamustir.

Ayni sekilde Ali el-Kari’nin (1014/1605), Fethu’l-Kadir’e iki ciltlik bir hasiye yazdigi,
Burhaneddin Ibrahim el-Halebi’nin (956/1594) de bu eseri Telhisii Fethi’l-Kadir
ismiyle tek cilt olarak hiilasa ettigi belirtilmektedir.?®> Ancak bu iki eser de giiniimiizde

mevcut degildir.

Tiirkiye’de ise miiellifin Sivasl olmas1 hasebiyle 1991 yilinda Sivas’ta Kemaleddin Ibn
Hiimam Vakfi kurulmus ve aym yil “Kemdleddin Ibn-i Hiimam in Hayati, Eserleri ve
IImi Kisiligi” bashkli bir sempozyum tertip edilmistir. Sempozyumda sunulan tebligler

de daha sonra kitap olarak basilmigtir.**

Yine Tirkiye’de yapilan akademik c¢alismalarda, yiiksek lisans diizeyinde miiellif
hakkinda nitelikli eserlerin ortaya konuldugu goriilmektedir. Ancak bu g¢aligmalarda
miiellifin daha ziyade kelami yonii lizerinde durulmustur. Fethu’l-Kadir adl1 eseri ise
yalnizca {i¢ calismaya konu edinilmistir. Bu caligmalardan biri eserin indeks
calismasini, digeri ise Ibnii’l-Hiimam’in hadis usulii meselelerine yaklasimini ihtiva

etmektedir. Son olarak da miiellifin Fethu’l-Kadir’de izledigi hadis metodolojisi bir

22 iy

fiiniin, 1, 151.

23 Katib Celebi, Kesfii ‘z-ziinin, 11, 2034.

24 “Kemaleddin Ibn-i Hiimdm ' Hayati, Eserleri ve Ilmi Kisiligi Sempozyumu” (Haz. Mustafa
Aymak, Halil Ibrahim Karademir), Kemaleddin ibn-i Hiimam Vakfi, Sivas, 1993.
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doktora ¢alismasi olarak sunulmustur. Ayrica miiellif ve usul-i fikha dair yazmis oldugu

et-Tahrir adli eseri hakkinda da bir dogentlik calismasi yapilmistir.?

Miiellif ve eserleri ile ilgili ¢alismalar tezler ve makaleler basliklar ile su sekilde

siralanabilir;
2.1.3.1. Tezler

1. Ali Bakkal, Fethu’l-Kadir Serhu’l-Hiddye Adli Eserin Konularina Gore Indeksi,

(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum, 1979.

2. Recep Cici, Serahsi, Gazzali ve Ibn Hiimdm’a Gore Emir-Nehiy Tahlili, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1985.

3. Hakki Aydin, Kemaleddin Ibn Hiimdam ve Tahriri 'ndeki Metodu, Ankara, 1992.

4. Emrullah Fatis, [bnii’l-Hiimam n el-Miisayere Adli Eserindeki Bi'setii’l-Enbiya ve
Sem iyat Bahislerinin Gazzali Ile Mukayesesi (GazzAli'nin Risdletii'l-Kudsiyye ve el-
Iktisad Fi’l-"Itikad Isimli Eserlerine Gore), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri,
1992.

5. Halil Taspinar, Kemaleddin Ibnii’l Hiimam'a Gére Allah Tedld'mn Sifatlart ve
Gazdli'nin Bu Husustaki Goriigleri Ile Karsilastirilmas:, (Basilmamis Yiiksek Lisans

Tezi), Kayseri, 1992.

6. Kamil Giines, /bnii'l-Hiimam'in Kader Anlayisi, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Konya 1993.

7. Mustafa Yal¢inkaya, /bn-i Hiimdm'in Miisayere Adli Eserindeki Iman ve Islam Ile
Hgili Konularin Imam-1 Gazali ile Karsilastirilmasi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Kayseri, 1993.

8. Ahmet Akgig, Kemaleddin Ibnii’l-Hiimdm'a Gére Yiice Allah'in Fiilleri ve
Gazali'nin Bu Husustaki Goriigleriyle Karsilagtirilmasi, (Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Kayseri, 1994.

2 Hakk1 Aydin, Sivasli Kemdleddin [bn-i Hiimam Hayati ve Eserleri, Sivas, 2000,
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9. Ahmet Arikan, Kemdleddin b. Hiimdam in Sifat Gériisii, (Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Bursa, 1996.

10. Ramazan Ozmen, Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam in Hadis¢iligi, (Basilmams Yiiksek

Lisans Tezi), Van, 1997.

11. Abdullah Trabzon, Kemaleddim Ibnii’l Hiimdm ve Kelam IImindeki Yeri,
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Van, 1997.

12. Ersan Ozten, Kemaleddin Ibn-i Hiimdm ve Iman Anlayisi, (Basilmanms Yiiksek

Lisans Tezi), Ankara, 2000.

13. Yakup Kaya, Ibnii’l-Hiimam'm Ibadetler Alamindaki Gériigleri, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2001.

14. Halil Curak, Kemalettin Ibn-i Hiimam'a Gére Insan Fiilleri, Basilmamis Yiiksek

Lisans Tezi), Sivas, 2004.

15. Bekir Oziidogru, I[bn Hiimam'in Fethu'l-Kadir'de Hadis Usulii Meselelerine
Yaklasimi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2008.

16. Sule Yiiksel Uysal, [bnii’l-Hiiméam n Hadis Ilmindeki Yeri ve Fethu’l-Kadir’de
Lzledigi Hadis Metodolojisi (Nikdah, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi), (Basilmamis
Doktora Tezi), Konya, 2010.

2.1.3.2. Makaleler

1. Serafettin Golciik, “el-Miisayere’den Baz1 Tespitler”, Selcuk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 1991, sy. 4, s. 7-12.

2. Sabri Hizmetli, “Kemaleddin Ibn Hiimam es-Sivasi’nin Kitdbu I-Miisdyere’si ve
Islam Diisiince Tarihindeki Yeri”, Diyanet Iimi Dergi, Ankara 1993, ¢. XXIX, sy. 3, s.
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Goriildiigii gibi Ibnii’l-Hiimam ile ilgili nitelikli calismalar kaleme almmistir. Ancak
Ibnii’l-Hiimam bir fikih alimi olarak taninmis olmasina ragmen miiellifin fikhi yonii ile
ilgili yeterli calismanin yapilmadig1 dikkatleri ¢cekmektedir. Aym sekilde Fethu’l-Kadir
de bir fikih eseri olmakla birlikte, fikih penceresinden bakilarak miistakil anlamda
herhangi bir ¢alismaya konu edinilmemistir. Bu sebeple ¢alismamizda, ciddi bir eksiklik
olarak degerlendirdigimiz bu konuyu ciizi bir pencereden dahi olsa ele almaya

calisacagiz.
2.2. Nikiah Boliimiiniin Metod Olarak incelenmesi

Bu baglikta, ibnii’l-Hiimdm’1n Fethu I-Kadir adl1 eserinde takip ettigi metot, drneklem
olarak secilen nikdh boliimii gercevesinde ortaya konulacaktir. Bu konuda sirasi ile
miiellifin yontemi, ser'1 delilleri kullanimi, farkli goriislere yer vermesi, kullandig: ifta

alametleri ve serhte istifade ettigi eserler lizerinde durulacaktir.

Bu boliimiin konusu, Ibnii’l-Hiimam’in eserindeki metodu olmakla birlikte miiellifin
usuliiniin daha saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi i¢in gerekli goriilen noktalarda
el-Hiddaye nin bir diger serhi olan el-Indye’ye atif yapilacak, Fethu’I-Kadir ve el-Indye

mukayeseli olarak sunulacaktir.

Mukayese igin Baberti’nin (786/1384) el-Indye’sinin tercih edilmesi birkac sebebe
dayanmaktadir. Oncelikle, Bedruddin el-Ayni’nin (855/1451) eseri degerlendirmeye
alinmazsa, el-Hiddye’nin serhleri arasinda, kronolojik olarak Fethu’l-Kadir’den 6nce
kaleme alman son serh el-/ndye’dir. Bunun yani sira el-Hiddye’nin diger serhlerine
dayanilarak olusturulan bu eser, Hanefi mezhebinin yaninda diger mezheplerin
goriislerini de ihtiva etmektedir. Aym zamanda Ibnii’l-Hiimam’m, Fethu’l-Kadir’in
nikdh boliimiinde yararlandig eserlere bakildiginda el-Hiddye’nin serhlerinden olan Ebi
Ishak es-Serfici’nin (710/1310) Gayetii’s-Seriici’sine, Husamiiddin es-Signaki’nin
(711/1311) en-Nihdye’sine, Kivamuddin el-Kaki’nin (749/1384) M ‘irdcii’d-dirdye’sine
ve Emir Katib el-ltkani’nin (758/1357) Gadyetii’l-beyin’ma sik sik atif yapildig:
goriiliirken  el-/ndye’nin  zikredilmedigi dikkatleri ¢ekmektedir. Buna karsin

Kadizade’nin (988/1580) kaleme aldigi vekalet boliimiinden sonraki kisimda ise el-
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Hiddye'nin diger serhleri ile birlikte el-fndye de yogun bir sekilde giindeme
getirilmektedir. Bu durum zihnimizde el-/ndye’nin, Fethu’l-Kadir {izerideki etkisine
dair istithamlar olusturdugundan mukayese icin Baberti’nin (786/1384) el-Indye’sine

miuracaat edilecektir.
2.2.1. Miiellifin Nikah Boliimiinde Takip Ettigi Yontem

Ibnii’l-Hiimam ibadetlere en yakin muamelat konusu olarak degerlendirilen nikah
boliimiine, pek ¢ok fikih eserinde oldugu gibi, ibadetler bahsinden hemen sonra yer
vermektedir. Bazi eserlerde bir ibadet olarak degerlendirilen cihad konusunu ise daha
sonraya birakmaktadir. Miiellife gore cihdd, Islam’in var olmasina sebep teskil
ettiginden bir ibadet olarak degerlendirilmektedir. Bu karsilik nikah, hem Islam’in hem
de miislimanin varlifina vesile olmaktadir. Bu sebeple de cihdd konusundan &nce
zikredilmektedir. Ayn1 sekilde buyu" bahsi de nikahtan sonra ele almmustir. ibnii’l-
Hiimam bu durumu, buyu'nun, nikdh konusunun aksine, yalnizca muamelat yoniiniin
oldugunu, bunun neticesi olarak da nikdha nazaran daha basit bir konu oldugunu

belirterek izah etmektedir.?®

Baberti (786/1384) ise, nikdh konusunun ibadetlerden hemen sonra ele alinmasini,
nikdhin hem dinl hem de diinyevi maslahatlar1 ihtiva ediyor olmas1 ile
iliskilendirmektedir. Ummetin nikhin hiikmii konusunda oldugu gibi baska higbir dini
hiikiimde ittifak etmedigini belirten Baberti (768/1384), nikdhin ser'i, akli ve tabi

hikmetlerini de siralamaktadir.?’
2.2.1.1. Meseleyi Ele Alis Sekli

[bnii’l-Hiimam, nikdh bdliimiine el-Hiddye’de yer almayan bir girizgah ile
baslamaktadir. Bu sekilde konunun teknik yonlerine baslamadan 6nce okuyucular igin
bir 6n bilgi olusturmaktadir. Bir mukaddime 6zelligi tasiyan bu kisimda sekiz hususa
yer vermektedir. Baberti (768/1384) de Ibnii’l-Hiimam’m ele aldig1 gibi tafsilatli olmasa
da, nikahin kelime ve 1stilah anlamlarini, sebebini, sartlarini, riikknunu ve sartlarini ihtiva

eden bir giris ile nikah boliimiine baslamaktadlr.28

2 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 98.
2 Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-Hiddye, 1, 98 (Fethu’|-Kadir ile birlikte).
8 Baberti, el- ‘Indye, |11, 98-99. (Fethu 'I-Kadir ile birlikte).
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Ibnii’l-Hiimam ilk olarak nikah kelimesinin sozliikk anlamini ele almaktadir. Kelimenin,
sOzliik anlamu ile ilgili farkli goriisleri aktarmakta, hadislerden ve siirlerden bu gortisleri
destekleyen deliller sunmaktadir. Bu izahtan sonra, kelimenin istilah manasina yer

vermekte ve verdigi tanimi aciklamaktadir.”®

Miiellif nikah kelimesinin sozliik ve terim anlamlarinin izah edilmesinin ardindan sirasi
ile nikahin tesri” kilinmasinin sebebi, nikah akdinin genel ve 6zel sartlari, ritkknu, hitkmii
ve vasiflari iizerinde durur.®*® Bu basliklarda genel olarak meselenin felsefesini aktaran
Ibnii’l-Hiimam, nikdhin vasfi konusunda farkli gériisleri ve bu gériislerin delillerini de
sunar.®* Miiellif, bu konu ile ilgili yalmza farkli goriisleri aktarmakla yetinmez, bu
goriislerin delillerini de tartisir ve neticede goriisler arasinda tercihte bulunur. Ornegin
nikahin vasfina dair vacib, vacib-i kifiye, miistehap hiikiimleri zikredilmis ise de Ibnii’l-
Hiimam’a gore nikah, siinnet-i miiekkeddedir ve bu tercihini “ve hiive’l-esahh” kaydi ile

belirtir.®?

Bu sekilde miellif, nikdh konusu ile ilgili temel noktalar1 aktararak bir giris
yapmaktadir. Daha sonra ilgili boliimiin serhine baslayan Ibnii’l-Hiimam, kimi yerlerde
metni kelime kelime ya da climle ciimle olarak serh etmektedir. Kelime ya da ciimle
serhlerinde ibarenin bagina “41$” ifadesini koymakta ve bu sekilde kendi kanaatleri ve
beyanlarini aktarmaktadir.®® Bununla birlikte serhte cogunlukla el-Hiddye’nin
ifadelerini delillendirme ve mesele ile ilgili farkli goriisleri belirtme yoluna gitmektedir.
Bu durumun ayni sekilde el-/ndye’de de muhafaza edildigi g(’)rl'jlmektedilr.34 Ornegin
[bnii’l-Hiimam el-Hidaye’nin  “(Nikdh akdi) nikdh, tezvic, hibe, temlik ve sadaka

3 ifadesini serh ederken, oncelikle akdi miin'akid kilan

lafizlart ile miin akid olur.
lafizlarin dort grupta degerlendirilecegini belirtir. Bu sekilde konunun genel ¢ergevesini
ortaya koyar. Daha sonra her grubu, miistakil olarak ele alir ve lafizlarla ilgili

tartismalar1 ve delilleri aktarir. Ozellikle hibe ve sadaka lafizlarini izah ederken, imam

29 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 99.

%0 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 100.

8 [bnii’l-Hiimam, Fethu l-Kadir, 111, 100-101.
82 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 100-101.

B Bu uygulamaya “serh bi’l-kav]l” yontemi denmektedir. Bu sistemde metnin tamami

zikredilmez, yanlica serh edilen ibareye isaret edilir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kayacik, Ahmet,
Ebheri'nin Isaguci'sinin Ilk Serhleri XIV-XVI. YY. (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s.

24-25.
3 Baberti, el- ‘Indye, 1, 104-106 vd.
% Merginani, el-Hiddye, |, 189-190.
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Safii’nin (204/820) mubhalif gorlislerine yer vermekte ve her goriisiin delillerini

irdelemektedir.%®

ibnii’I-Hiimam, konu ile ilgili goriislerin delillerini aktarirken ... Js 4x57%

ifadesini
kullanmaktadir. Ornegin kiigik kiz ve erkek c¢ocugunun, velileri tarafindan
evlendirilmeleri meselesinde, imam Malik’in bu durumun ciiz olmadig1 yoniindeki
kanaatini aktarmakta ve bu goriisiiniin delillerini de “vechii kavli Malik” (£l Js8 437)
ifadesi ile sunmaktadir.®® Baberti (786/1384) de goriislerin delillendirilmesinde ayni

ifadeyi kullanmaktadir.*®

Miiellif, konu ile ilgili goriisleri ve degerlendirmeleri aktarirken, mesele hakkindaki bir
goriise ya da ilgili izaha yoneltilebilecek muhtemel itirazlart da ¢ogu kere giindeme
getirmektedir. Bu farazi mevzular i¢in de “<sall ... J& 37 ya da “cisalls | @l Gl
ifadelerini kullanmaktadir.*® Ornegin mut'a nikdhmin batil olmasi etraflica ele
alindiktan sonra, “Mut’a lafziyla siiresiz sahih bir nikdh kastedilse bu sekilde nikah
miin ‘akid olur mu” ifadesi ile muhtemel bir soru giindeme getirilmekte ve cevap olarak
da bu sekilde gergeklestirilen nikdhin miin'akid olamayacag belirtilmektedir.** Bu
islup ile bir anlamda savundugu goriisiin istikrarin1 ortaya koyan miiellif, okuyucunun
ya da mubhaliflerin yoneltebilecekleri muhtemel sorular1 da yanitlamaya c¢alismaktadir.

el-/ndye’de, muhtemel sorularin ya da itirazlarin dile getirilmesinde, Ibnii’l-Hiimam

(13 2

kullandig1 ifadelerin yaninda “U=_ie “Soyle itiraz edilebilir ...” ibaresine de yer

verildigi goriilmektedir.*

Ibnii’l-HiimAm; meseleyi bu sekilde farkli goriisleri, bu goriislerin delillerini ve
muhtemel itirazlarim1 ortaya koyarak genis bir g¢ercevede ele almaktadir. Ancak
muhtemelen bu tafsilathi izahlarin meselenin 6ziinii ya da neticesini golgeleyecegi

\’7

endisesiyle ilgili izahlardan sonra “Jsalal ifadesi ile meseleyi 6zetlemekte ve varilan

L 4
neticeyi, 6z olarak sunmaktadir.*

% Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 105-106.

8 Ibni’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 122, 173, 174, 220 vd.

% [bnii’I-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 173.

» Baberti, el- ‘Indye, I, 141, 152, 176 vd.

40 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 145, 152, 186, 189 vd.

“ [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 152.

42 Béberti, el-ndye, 111,, 106, 110, 120 vd.

43 [bnii’I-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 122, 129, 136, 139, 144, 145, 150, 162, 179, 181, 208, 210,

224,251, 269, 270, 291.
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Omegin el-Hiddye’ye gore, hiir bir erkek bir kadinla, kadma bir aylik ya da bir yillik
hizmet etme kaydi ile evlenirse, kadina mehr-i misil verilmesi gerekir.** Bu konuda Eba
Hanife’nin (150/767), Imam Muhammed’in (189/805), bazi mesdyihin ve Imam
Safii’nin (204/820) gériislerine yer veren Ibnii’l-Hiimam, cesitli kaynaklara atif yaparak
mesele hakkindaki farkli izahlar1 aktarir. Daha sonra &zellikle Imam Muhammed’in
(189/805) ve Imam Safii’nin (204/820) delillerini agiklar. Bu genis izahlardan sonra,
nihayet “dalal? ifadesi ile konunun 6ziinii ortaya koyar. Buna gore ser'an teslimi
miimkiin olan bir mal ya da menfaat karsiliginda evlenmek caiz iken, aksi durumlarda®

béyle bir belirleme gegerli olmaz.*®

Yogun ve tafsilatli izahlarin zikredildigi meselelerde miiellifin kimi yerlerde
okuyucunun dikkatini ¢ekmek istedigi ya da bazi hususlari vurgulamak istedigi
goriilmektedir. Bunun igin “c8 W47 — 2t 8 — o7 U1 % jfadelerini kullanmaktadir.
Merginani’nin (593/1197) nikah boliimiinde yalmzca iki kere yer verdigi “w_s Ul
ifadesi®®, Baberti (786/1384) tarafindan da sik sik zikredilmektedir.>*

Ibnii’l-Hiimam eserini el-Hiddye’yi serh etme gayesiyle kaleme almistir. Ancak gerekli
gordiigii noktalarda metinde yer almayan konulari da aktarmaktan kaginmaz. el-

Indye’de ise metinde yer verilmeyen meselelerin ele alinmadig1 goriilmektedir.

Ornegin nikdh1 miin‘akid kilan lafizlar konu edilirken, el-Hiddye’de akdi miin akid
kilmayan lafizlarin kullanilmasi ile ger¢eklesen bir nikéh akdinin doguracagi sonuglar
lizerinde durulmamustir. Ibnii’l-Hiimdm ise, boyle bir durumda bu akdin siiphe
olusturacagini, bu sebeple had cezasinin diisecegini, zifafin ger¢eklesmesi durumunda

da mehrin gerekecegini belirtmistir.*

Bunun gibi el-Hiddye’ye yer almayan konular i¢in miellif ayr1 bir bahis agmakta ve bu

bahisleri “fur@’” (¢8>, “tetimme” (3%)** ifadeleri ile bashiklandirmaktadir. Bu

“ Merginani, el-Hiddye, 1, 207.

45 Hiir bir erkegin (esine) ya da bir bagka hiir insana hizmet etmesi ya da Kur’an 6gretmesi gibi.

4 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 223-224.

4 [bnii’I-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 99, 117, 136, 174, 196, 217, 225, 231, 238, 242, 299.

48 [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111,99, 109, 143, 146, 191, 193, 197, 218, 219, 233, 281, 283,
287, 294, 301.

49 [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 226, 230, 236, 237, 246, 247, 280.

%0 Merginani, el-Hiddye, |, 208, 211.

5 Baberti, el- ‘Indye, 1, 122, 130 vd.

52 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 108-109.

5 [bni’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 104, 108, 117, 131, 133, 167, 183, 201, 225, 244, 256, 268,
299.
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basliklar altinda zikredecegi konularmn sayisina gére Ibnii’l-Hiimam’in basliklar1 miifret

ya da tensiye kaliplarinda da (cle 8 - ¢ % *°) kullandig goriilmektedir.

Miiellif, “fer™” adim verdigi basliklara, “Tiiccarlar I¢in Onemli Bir Boliim” gibi baska
isimler de verebilmektedir.”” Bazen de furu' bashgm birinci kisim, ikinci kisim
seklinde boliimlere ayirarak farkli konular: bir arada aktarmaktadir. Ornegin anlamini
bilmeden nikah lafizlarinin telkin edilmesi konusunu, nikahta dilsizlerin durumunu, elgi
vasitasiyla icabin bildirilmesi meselesini ve nikahla birlikte zikredilen t'aliki sartlari

ayn1 furu’ baghginda ele almaktadir.”®
2.2.1.2. Ser’1 Delilleri Kullanmasi

[bnii’l-Hiimam, et-Tahrir adli usul eserinde ser'i delillerin Kitap, siinnet, icma’ ve
kiyastan ibaret oldugunu belirtir ve ser'i hiikiimlerin bu dort delilin iizerine bina
edilmesinden o6tiirii, bunlarin “asil” olarak isimlendirildigini kaydeder. Sahabe kavlini,
ser'u men kablendy1 ve orfii bu zikredilen dort delile dayandiklari i¢in miistakil birer

delil olarak zikretmez.*®

Nikah boliimiiniin serhine bakildiginda ibnii’l-HiimAm’1n yaptig1 her izahta birden fazla
ser'i delili kullandig1 goriilmektedir. Bu anlamda eserin deliller agisindan zengin bir

kaynak oldugu rahatliklar sdylenebilir.
2.2.1.2.1. Kur’an-1 Kerim

Miiellif meseleyi delillendirirken, Kur’an-1 Kerim’in ser’i delillerin ilki olmasi

hasebiyle oncelikle ilgili ayet-i kerimeleri zikretmektedir.

Nikah akdini miin'akid kilan lafizlar zikredilirken Imam Safii’nin (204/820) goriisiiniin
aksine nikah ve tezvic lafizlarinin yaninda hibe, sadaka ve temlik ifadelerinin de akdi
miin'akid kilacagin1 belirtmekte, bu goriisiin delili olarak da Oncelikle ilgili ayet-i

kerimeye® yer vermektedir.®!

5 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 257.

5 Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 115, 118, 217.

56 ibnii’1-Hiimam, Fethu I-Kadir, 11, 113, 123, 188, 214, 249, 265, 290.
5 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 265.

58 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 108-110.

5 ibn Emiri’1-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 11, 282.

60 Y . . - . . . ..
“Diger miiminlere degil de, sana has olmak iizere, mehirsiz olarak kendini Peygamber'e

bagislayan, Peygamber'in de kendisini nikahlamak istedigi herhangi bir mii'min kadimi da
(sana helal kildik.)” (el-Ahzab 33/50).
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Ibnii’l-Hiimam aym zamanda gerekli goriilen yerlerde ayetlerin te’vil ve tefsirini

aktarmaktadir.

Ornegin te'addiid-i zevcat konusu ile ilgili ayet-i kerimeyi®® zikrettikten sonra dort
imamin ve Miislimanlarin c¢ogunlugunun dortten fazla kadinla evlenilemeyecegi
uzerinde ittifak ettiklerini bildirir. Ancak Rafizilerin dokuz, Haricilerin on sekiz,
bazilarmin da herhangi bir sinir olmadan istenilen sayida kadinla evlenilmesini caiz
gormeleri sebebiyle Ibnii’l-Hiimam ayette zikredilen sayilarin neyi ifade ettigini izah
eder. Bu sayilarin iki iki, ti¢ ii¢, dort dort gibi, tekrar eden sayilar oldugunu ve bu ifade
ile erkeklere, istenildigi takdirde ikileme, ticleme ve dortleme yolu ile yani iki, li¢ veya
dort kadinla evlenebilme hakkinin verildigini belirtir. Bagka bir ifade ile miiellife gore
ayette zikredilen sayilar ile anlatilmak istenen, belirtilen sayilardan fazlasi ile

evlenmenin yasak olmasidir.®®

Ibnii’l-Hiimam, ser’i bir delil olmasmin yaninda Kur’an-1 Kerim’i, dil ile ilgili

meselelerde de kaynak olarak degerlendirmektedir.

Ornegin evlenilmesi haram olan kadimlar (muharremat) konusu islenirken el-Hiddye nin
“Anne, kelime olarak asil demektir” ifadesi ayet-i kerimelerle agiklanmaktadir. Miiellif,
Allah Tedla’'min “dna kitap O'nun yamndadir.”™ beyanimni ve Mekke’yi “Ummii’l-

kura”65

olarak isimlendirmesini, ayni sekilde ickinin de “lmmii’l-habais” olarak
nitelendirilmesini delil olarak zikrederek,%® nine ile evienmenin haram olmasini “anne”

lafzinin ‘asil’ (ustl) anlaminda kullanilmasi ile izah etmektedir.

el-Indye’de de Kur’an-1 Kerim’in, hem fikhi hiikiimler hem de dil meseleleri igin ilk

delil olarak zikredildigi goriilmektedir.®’

o ibni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 11, 106.

62 “Size heldl olan (baska) kadnlardan ikiser, iicer, dorder olmak iizere nikdhlayn.” (en-Nisa
4/3).

63 ibni’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 144.

o “aligll 3 s3ie 5 (er-Ra'd 13/39).

6 L. el s oAl AT T 430 iy 31 (33l B S LSS 13 s “Uste bu (Kur'dn) da, bereket

kaynagi, kendinden éncekileri (ilahi kitaplari) tasdik eden ve sehirler anasini (Mekke 'yi) ve
biitiin ¢evresini (tiim insanligy) uyarasin diye indirdigimiz bir kitaptir.” (el-En’am 6/92).

e Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 118.

o7 Baberti, el- ‘ndye, 1, 103, 147, 186 vd.
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2.2.1.2.2. Siinnet (Hadis)

Ibnii’l-Hiimam bir usil terimi olarak siinneti, Rasulullah’in (s.a.v.) sdz, fiil ve takrirleri
olarak tanimlamaktadir. Hanefl fikhinda da siinnetin, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bazen

terk etmekle birlikte gogu zaman yaptig1 seyleri belirttigini kaydetmektedir.®

Miiellifin ilmi kisiligi konusu ele alinirken de deginildigi gibi kendisi hadis rivayeti ile
fazla mesgul olmamistir. Bu sebeple hadis alaninda miistakil bir eser kaleme almamustir.
Buna ragmen yazmis oldugu eserlerinde kullandigi hadis malzemesi miiellifin hadis
ilmine dair genis bir birikimine sahip oldugunu ve bu alanda da kayda deger bir yerinin

bulundugunu ortaya koymaktadir.

Ibnii’l-Hiimam, eserinde ncelikli olarak el-Hiddye’de yer alan hadislerin kaynaklarini
belirterek, ihtiya¢ duyuldugunda bu hadislerin degerlendirmesini yaparak ve hadislerin -
mevcutsa- farkli rivayetlerini aktararak el-Hiddye’ye bir zenginlik katmaktadir.
Bunlarin yaninda bahsi gegen meselede delil olabilecek ancak el-Hiddye’de yer almayan
hadisleri de zikretmekte ve bu hadislerin sent ve metin tenkitlerine yer vermektedir.
[bnii’l1-Hiimam i Fethu’I-Kadir’de sergiledigi bu yaklasim, eserini el-Hiddye’nin diger

serhleri arasindan bir adim 6ne ¢ikartmaktadir.

Fethu’l-Kadir’de yaklasik olarak dort bin hadis kullanilmaktadir. Bunlarin 3500’den
fazlas1 merf’ niteligi tasimaktadir. Bunlardan 265 tanesini de tekrarlariyla birlikte
mevkaf hadisler olusturmaktadir. Nikah boliimiinde ise 190 tanesi merfi’, 16 tanesi de
mevki(f olmak iizere toplam 206 hadis kullanilmaktadir. Bu sekilde nikah boliimii,
namaz ve hac bahislerinden sonra en ¢ok hadisin zikredildigi konulardan birini teskil
etmektedir.*®

Ibnii’l-Hiimam hadis-i serifleri ayet-i kerimelerde oldugu gibi, hem fikih hem de dil

meselelerinde bir delil olarak kullanmaktadir.

Ornegin Ibnii’l-Hiimam, nikdhin kelime olarak “vat™ anlaminda da kullamldigin

belirttikten sonra Rasulullah (s.a.v.)’in “Ben sifahtan degil, nikdhtan dogdum.”” ve

68 Ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 11, 297.

o Ayrintili bilgi i¢in bkz. Uysal, Sule, /bnii 'I-Hiimdm in Hadis [lmindeki Yeri ve Fethu’l-Kadir de
[zledigi Hadis Metodolojisi (Nikéh, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi), s. 189-192.

7o Taberani, el-Mucemu’[-Evsat, V111, 214; Beyhaki, es-Siinenii'l Kiibrd, V11, 190; Abdiirrezzak,

Musannef’, 1III, 382.
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“Erkege, hayizli olan esiyle nikih disinda her sey helaldir.”™ sozlerini aktarir.”® Bu

sekilde hadisleri bir dil meselesinde sahit olarak kullanir.

Ayni sekilde muharremat basligi altinda iki akrabanin ayni anda nikdh altinda
bulundurulamayacagi konusunda miiellif, siit hisimliginin da kan hisimlig1 gibi hurmet
doguracagimi belirtmekte ve delil olarak da Rasulullah (s.a.v.)’in “Neseb itibariyle

3

haram olan rada" (siit emme) ile de haram olur. " soziinii aktarmaktadir.™

Te'addiid-1 zevcat bahsinde de, hiir erkegin dortten fazla kadinla evlenemeyecegi
konusunda, miiellif ilgili ayetin izahindan sonra cahiliye déneminde on kadinla
evlenmis olan Gaylan b. Seleme es-Sakafi miisliiman oldugunda, Rasulullah (s.a.v.)’in
ona eslerinden dérdiinii segmesini emretmesini’> delil olarak zikretmektedir.”® Bu ve
benzeri pek ¢ok konuda Ibnii’l-Hiimdm’in hadisleri ser'? bir delil olarak kullandig

goriilmektedir.

Fikih kitaplarinda hadislerin kullanimina bakildiginda hadislerin genellikle senetleri ile
birlikte degil yalnizca metin olarak aktarildigi goriilmektedir. Bu durum, fikihta
hadislerin ravi zincirlerinden ziyade anlamlarinin daha fazla Onemsenmesi ile
iliskilendirilebilir. Bu yaklasimla Fethu’l-Kadir’e bakildiginda, Ibnii’l-Hiimam’m
hadislerin senetlerini aktarma konusunda klasik tavirdan farkli bir durus sergiledigi
dikkatleri cekmektedir. Bununla birlikte miiellifin eserde hadis senetleri konusunda ayni1

¢izgiyi takip ettigini sdylemek de zordur.

Ornegin, nikdh1 miin'akid kilan lafizlar incelenirken, kullanilacak lafizlarin dnemini

vurgulamak icin Rasulullah’m (s.a.v.) “Uc¢ sey vardir ki, bunlarin ciddisi de ciddidir,

»T7

sakast da ciddidir: Nikdh, taldk ve ric at.”"" soziinii delil getiren miellif, bu hadise dair

herhangi bir senet ya da kaynak zikretmez.”

" Ibnii’l-Hiimam’1n Fethu 'I-Kadir’in nikah, talak ve yemin boliimlerinde zikrettigi hadislerin

tahri¢ ve degerlendirmeleri tizerine bir doktora ¢alismasi yapan Sule Uysal, bu hadisin s6z
konusu lafizlarla higbir kaynakta yer almadigi belirtmektedir. Hadisin lafiz farkliliklar ile
nakledilen farkli rivayetleri igin bkz. Uysal, Sule, /bnii’I-Hiimdm in Hadis Iimindeki Yeri ve
Fethu’l-Kadir de Izledigi Hadis Metodolojisi (Nikdh, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi), s. 103-

104.
& [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 98-99.
S Buhari, “Nikah”, 27; Tirmizi, “Rada'”, 1.
I [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 126.
s Tirmizi, “Nikah”, 23.
7 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 144.
" Ebt Davud, “Talak”, 9; Tirmizi “Talak”, 9, ibn Mace, “Talak™, 3.
8 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 107.
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Bununla birlikte miiellifin hadisin senedini aktarmadigi bazi yerlerde “Tirmizi rivayet
etti ve hadisin hasen, garip oldugunu soyledi.””®, “Tirmizi ve Hakim sahih hiikmiinii
verdi.”®, “Beyhaki ve Ibn Hibban sahih hiikmiinii verdi.”®" seklinde hadisin senedi ile

ilgili sthhat degerlendirmelerine de yer verdigi goriilmektedir.

Ibnii’l-Hiimam bir kisim hadislerde hadisin senedi olarak yalniza sahabeden olan raviyi,
bazen de senette yer alan zayif raviyi zikrederek hadisi aktarmaktadir. Ornegin hiir
kadindan sonra cariye ile evlenilemeyecegine dair “Hiir iizerine cariye ile evilenilmez.”**
hadisini delil getiren miellif, hadisin Darekutni (385/995) tarafindan tahric edildigini
bildirir ve hadisin senedine dair yalniza Hz. Aise’nin ismini zikreder. Aymi konu ile
ilgili “Cariye iizerine hiir kadinla evlenilir ama hiir iizerine cariye ile evienilmez.”®
hadisini de aktarir ve bu hadisin senedinden de yalniza “zayif” olarak niteledigi Muzahir

b. Eslem’i belirtir.®*

Miiellif bazen de hadisleri senetleri ile birlikte zikretmekte, bunlarin yaninda senetle
ilgili bilgiler de aktarmaktadir. Ornegin “Taberani, el-M ucemu l-kebir ve el-Evsdt’ta
rivayet etti. Birinin isnadi ceyyiddir.”ss, “Ibn Mace Abdurrahman b. Zeyd b. En'am

5986

tariki ile rivayet etti.”®, “Ebu’l-Ala’dan baskasi merfii’ olarak nakletmemistir, o da

tefsir kitabinda merfa" olarak naklederken talak kitabinda mevkaf olarak nakleder.”®’

ifadeleri ile zikrettigi hadis senedinin niteligini vurgular.

Kimi konularda senette yer alan raviler hakkinda rical degerlendirmeleri de
yapmaktadir. Mesela zinanin hurmet-i musahera sebebi olup olamayacagi meselesinde
ibnii’1-Hiimam, “Haram, (helal olani) haram kilmaz.”®® hadisini zikrettikten sonra “ibn
Abbas hadisi Osman b. Abdurrahman el-Vakkasi sebebiyle zayif goriilmiistiir. Ciinkii
Yahya b. Ma'in onu yalancilikla t'an etmistir. Buhari, Nesai, Ebt Davud ‘O bir sey
degildir.” demistir. Abdulhak bu rivayeti Ibn Omer’den nakletmis ve ‘Isnadinda Ishak b.

& Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 101.

80 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 102.

8l [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 122.

8 Muvatta', “Nikah”, 11.

8 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, VI, 369, Darakutni, Siinen, 1V, 39.
84 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 141.

8 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 101.

8 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 102.

8 Ibni’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 111.

% “aljall 2525 1 (bn Mace, “Nikah”, 35, 63).
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Ebi Ferve vardir ve o da metruktur.” demistir.” seklinde senetteki raviler hakkinda

degerlendirmeler aktarir.®

Miiellif ihticac edilen hadisleri gerekli goriilen yerlerde senet tenkitlerine de tabi
tutmaktadir. Bu cergevede zikredilen hadislerin, bahsi gegen meseleye ne derecede delil

olabilecegini ortaya koymaya ¢alisir.

Nikahta velayet konusunda delil olarak zikredilen “Herhangi bir kadin velisinin izni
olmaksizin nikdhlamrsa nikihi batldir, batldir, banldr.”® hadisinin senedinde
Ziihti’nin yer aldigin1 aktaran Ibnii’l-Hiimam, Ziihri’nin kendi rivayet ettigi hadisi inkar
ettigini bildirmekte ve bu sebeple de mezkur hadisin delil olarak kabul edilemeyecegini

vurgulamaktadir.”*

Hadislerin metinlerinin kullanimina bakildiginda Ibnii’l-Hiimdm’in bu konuda da

eserinin tamaminda ayni1 ¢izgiyi takip ettigini sOylemek giictiir.

Miiellif bazi konularda mesele ile ilgili pek cok hadisi art arda siralar. Ornegin
Mectsilerle evlenme konusunda, onlarin kadinlart ile evlenilmeyecegine ve
kestiklerinden de yenilmeyecegine dair ilk olarak Abdurrezzak (211/826) ve Ibn Ebi
Seybe’nin (235/850) tahric ettigi ve Kays b. Selem’in rivayet ettigi hadisi, ardindan da
fbn S'ad’m (230/845) Tabakdt'inda ve Imam Malik’in (179/795) de Muvatta’sinda
zikrettigi hadisleri siralar.®? Bu sekilde ibnii’l-Himdm’in hem kullandig1 hadislerin
giivenilirligini arttirmaya hem de sahip oldugu hadis birikimini ortaya koymaya ¢alistig

sOylenebilir.

Ibnii’l-Hiimam’n hadisleri aktarirken gerekli olan noktalarda s6z konusu hadisle ilgili
rivayet farkliliklarina da isaret ettigi goriilmektedir. Ornegin Rasulullah’in (s.a.v.)

»93

“Ihramli kimse evlenemez, baskasim da evlendiremez.”” soziinii, pek cok hadis
aliminin Eban b. Osman b. Affan’dan naklederek rivayet ettigini belirttikten sonra

Miislim (261/874) ve Ebi Davud’un (275/888) bu hadisi “&bis Us” “Ve o bagkasina

8 [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 128.

% Tirmizi, “Nikah”, 14; Eba David, “Nikah”, 19; ibn Mace, “Nikah”, 15.

o [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 160.

% [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 136-137.

» ¥ Wy Aakd) 785 U (Miislim, “Nikah”, 41; Tirmizi, “Hacc”, 23; ibn Mace, “Nikah”, 45).
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evienme teklif edemez " ziyadesiyle; ibn Hibban’in (354/965) ise “aie Lubij Uy “Pe

ona evienme teklif edilemez"® ziyadesiyle aktardigini kaydeder.*

Ibnii’l-Hiimam, metinlerini tam olarak zikrettigi hadislerin cogunlukla kaynaklarini da
belirtir. Ancak sinirli da olsa bazi konularda hadislere, kaynak zikretmeksizin yalniza

metin olarak yer verdigi de goriiliir.

Ormnegin nikahta velayet konusunda zikredilen hadisler i¢in “Ebf Daviid, Nesai ve ibn

97 ifadeleri ile hadislerin

Mace Siinen’lerinde, Imam Ahmed Miisned’inde zikretti.
kaynaklar1 belirtilirken nikdhin kelime anlam1 ele alinirken delil getirilen hadisler, senet

ve kaynak zikredilmeden kullanilmaktadir.®®

Ibnii’l-Hiimdm baz1 meselelerde de delil olarak zikredecegi hadislerin tam metnini
aktarmayip, birkag¢ kelime ile hadislere isaret etmektedir. Bir misal vermek gerekirse, iki
kiz kardesin ayn1 anda nikah altinda bulundurulamayacagi konusunda “Kim Allah’a ve
ahiret giiniine inaniyorsa iki kiz kardes ile aym anda nikéhli olmasin.”®® hadisini delil
olarak kaydeder. Ancak bu hadisin yalnmzca “Kim Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsa”
kismini zikreder ve hadisin garip oldugu hiikmiinii belirtir. Hadis hakkinda bagka bir
bilgi de aktarmaz.'®

Diger yandan ele alinan konu ile ilgili varid olan hadisler arasinda zahiri bir ¢eliskinin

s6z konusu oldugu durumlarda Ibnii’l-Hiimam’1n tavr1 da dikkat ¢ekicidir.

101 ve Hayber giiniinde'® haram

Mut"a nikahi konusunda bu nikahin Mekke’nin fethinde
kilindigina dair Buhari (256/869) ve Miislim’de (261/874) yer alan rivayetleri aktaran
miiellif, bu hadislere dayanarak mut'a nikahimin iki kere neshedildigini belirtir. Bu
sekilde sahih olarak rivayet edilen hadislerden birini ihmal etmeden her ikisini de

kullanmay1 tercih eder.'®

o Miislim, “Nikah”, 41; Eba David, “Menasik”, 38.
% Ibn Hibban, Sahih, 1X, 434.

% Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 139.

o Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 159-163.

% [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 99.

% Sule Uysal, kaynaklarda bu lafizlarla gelmis bir rivayetin tesbit edilemedigini belirtmektedir.

Ayrintil bilgi igin bkz. Uysal, Sule, [bnii’I-Hiimdm i Hadis [Imindeki Yeri ve Fethu’l-Kadir’de
[zledigi Hadis Metodolojisi (Nikéh, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi), s. 131.

100 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 122.

101 Miislim, “Nikah”, 25; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 405.

102 Buhari, “Hiyel”, 4; Miislim, “Nikah”, 30.

108 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 150-151.
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Ayni sekilde mehrin asgari miktari ile ilgili olarak, aralarinda tearuz oldugu diisiiniilen
hadisleri siraladiktan sonra bu rivayetlerin hepsini cem' etmek gerektigini belirtir.'®*
Netice itibariyle Ibnii’l-Hiimam’in, konu ile ilgili rivayet edilen her hadisi imkéanlar

Olciistinden kullanmaktan yana bir ¢aba sarf ettigi sdylenebilir.

Diger yandan Ibnii’l-Hiimam pek ¢ok yerde hadisleri yalnizca rivayet ile yetinmemekte

ve hadislerin tahriglerine de yer vermektedir.

Ornegin hiir olan kadindan sonra cariyeyle evlenilemeyecegine dair delil olarak
zikredilen hadisten'® sonra miiellif hadisi, Darekutni’nin (385/995), Taberi’nin
(310/923), Abdurrezzak’in (211/826) ve Ibn Ebi Seybe’nin (235/850) tahric ettigini
kaydetmektedir.

Hadislerin bu sekilde delil olarak degerlendirilmelerinin yaninda ibnii’l-Hiimam’n
eserinde meshur hadisin kaynak degeri ve meshur hadisin Kur’an’1 tahsisi'®’, sahabe
uygulamalarinin siinnet kavrami i¢inde miitalaa edilmesi'®, miirsel hadisin kaynak
degeri'® ve zayif hadislerin farkli tariklerde rivayet edilmesi durumunda hasen hadis

seviyesine yiikselmesi''® gibi hadis usulii meselelerine de yer verdigi goriilmektedir.***

Baberti’nin (786/1384), eserinde hadisleri kullanmasina bakildiginda genel olarak hadis
malzemesine ¢ok fazla yer vermedigi goriilmektedir. Ornegin el-Hiddye’de
zikredilenlerin disinda ¢ok fazla hadis aktarmamaktadir. Eserinde aktardigi hadislerde

de teknik bilgilere girmeden yalnizca hadislerin rivayeti ile yetinmektedir.112

104 ibni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 205-207.

105 “Hiir tizerine cariye ile evienilmez” (Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, V11, 369, Darakutni, Siinen,
IV, 39; Taberi, Tefsir, IV, 17).

106 [bni’l-Hiamam, Fethu I-Kadir, 111, 141. Diger 6rnekler icin bkz. bnii’l-Himam, Fethu -
Kadir, 111, 126, 137, 139, 151, 162. Nikah boliimiinde yer verilen hadislerin tahrigleri i¢in bkz.
Uysal, Sule, /bnii’I-Hiimdm tn Hadis Imindeki Yeri ve Fethu'l-Kadir’de Izledigi Hadis
Metodolojisi (Nikih, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi) (Yaymlanmamus Doktora Tezi), s.
102-164.

107 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 124-125.

108 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |, 247.

109 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 142.

110 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 189.

1 Ayrmntih bilgi i¢in bkz. Oziidogru, Bekir, [bn Hiimdm i Fethu’\-Kadir'de Hadis Usulii
Meselelerine Yaklasimi, s. 18-41.

1z Baberti, el- Indye, 11, 145, 186, 205 vd.
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2.2.1.2.3. icma’

[bnii’l-Hiimam et-Tahrir’de, Kitap ve siinnet bahislerinden sonra ser'i delillerin
ticiinciisii olarak icma'1 zikretmektedir. Icma'nin kelime anlamni belirttikten sonra bir
terim olarak icma'1, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) immetinden olan miigtehitlerin ser'1 bir

mesele iizerinde ittifak etmelerini olarak tanimlar.!™

Miiellif, zifaf gergeklesmeden ancak halvet-i sahihadan sonra erkegin kadini bosamasi
durumunda gereken mehir miktarini izah ederken, Imam Safii’nin (204/820) aksine
kadina mehrin tamaminin gerekecegini belirtir ve delil olarak da, Tahavi’yi (321/933)

kaynak gostererek, sahabenin bu konudaki icma'sini zikreder.™*

Aym sekilde Ibnii’l-Hiimam, nikdhin s6zle miin akid oldugu gibi, yazi ile de miin akid
olacagi konusunu ele alirken sahitlerin belgede yazili olan seyi bilmeleri gerektigi

konusunda da, icma'nin var oldugunu zikretmektedir. 1%

fcma'nin bir delil olarak zikredilmesinin yaninda miiellifin, gerekli gordiigii yerlerde
icma'nin nassa ya da kiyasa tabi oldugu ve nasih olamayacagi gibi icma’ hakkinda

teknik konulara da yer verdigi goriilmektedir.

Omegin evlenilmesi haram olan kadinlar (muharremat) siralanirken miiellif 6nce
erkege, babasinin ve dedesinin eslerinin de kendisine haram olduguna dair aye‘[i116
zikreder, sonra da ayetteki nikah lafzi ile akdin mi yoksa zifafin m1 kastedildigini izah
eder. Ibnii’I-Hiimam’a gore ayette gecen nikah lafzi, hem akdi hem de zifafi kapsayacak
sekilde mecazi bir anlamda kullanilmaktadir. Zira aksi durumda, erkege babasinin
eslerinden, zifafa girdigi esiyle evlenmenin haram olmasinin ayet ile, akdin gerceklesip
zifafa girmedigi esiyle evlenmenin haram olmasinin ise icma' ile sabit oldugunun
sOylenmesi gerekir. Ancak bu goriisiin de herhangi bir dayanagi mevcut degildir. Ciinkii

. . . . \ . . . A1 * 117
miiellife gére icma’, nass ya da kiyastan hangisi mevcut ise ona tabi olur.

Burada icma'nin nassa ya da kiyasa tibi olmasi ile kastedilen, icma'nin miistakil bir

delil olmayip, “asil” olarak isimlendirilen diger delillere dayanan tali bir delil olmasi

13 ibn Emiri’1-Hac, et-Takrir ve 't-tahbir, 111, 106.

14 [bnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, 111, 217. Diger 6rnekler igin bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu -
Kadir, 111,111, 112, 135, 137, 181.

15 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 109.

1o oLl e W& 283\ 16385 Y “Babalarinizin evlendigi kadinlarla evlenmeyin.” (en-Nisa
4122).

u [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 120.
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degildir. Zira Ibnii’l-HimAm’mn, ser'i delilleri siralarken icma'it da “asil” olarak

degerlendirdigi belirtilmisti.**®

Bu ifade ile miellifin vurgulamak istedigi muhtemelen
icma'nin nasstan ya da kiyastan bir senedinin olmasi gerektigidir. et-Tahrir’in icma’
bahsine bakildiginda, icma'nin ancak bir senede dayanarak var olabilecegi ve bu
senedin de ser'1 bir delil olmasi gerektigi kaydedilir. Daha sonra miiellif Zahirilerin
aksine, kiyasin da icma'nin senedi olabilecegini belirtir ve iddialarin aksine kiyasin

zanni olmasinin icma’'nin senedi olmasina bir engel teskil etmeyeceginin altini cizer.!

Diger yandan mut'a nikAhinimn butlan1 konusunda Merginani (593/1197), imam Malik’in
(179/795) bu nikahin caiz oldugu ve nesh edildigine dair bir delil olmadik¢a miibah
olarak kalacagi yoniindeki goriisiinii aktarmakta, ancak bu goriisiin aksine, mut'a nikéhi
hakkinda sahabenin icma'1 ile bir neshin var oldugunu belirtmektedir.*?® Ibnii’I-Hiimam
ise, bu konunun serhinde Oncelikle tercih edilen goriise gore icma'nin nasih
olamayacagimi zikreder ve Merginani’nin (593/1197) bu ifadesini sdyle agiklar.
Sahabenin mut'a nikdhinin yasaklandigina dair icma’ ettikleri 6grenildiginde, bu
nikdhin nasih olabilen bir delille nesh edildigi de bilinir. Diger bir ifade ile miiellife
gore bu nikahin yasaklanmasi ile ilgili bir icma’ var olmus ise, bu icma’ ile birlikte bir
nesh de séz konusu olmustur.’?* Zira icma' menstih olamayacag1 gibi nasih de

olamamaktadir.*??

el-'Indye’de ise icma’ yalmizca Merginani’nin (593/1197) delil olarak zikrettigi
meselelerde kullanilmaktadir. Bunun diginda diger meselelerde delil olarak kullanma ya

da ilgili tartigmalara yer verme agisindan icma 'nin degerlendirilmedigi goriilmektedir.
2.2.1.2.4. Kiyas

Ibnii’l-Hiimam ser'i delillerde icma'dan sonra kiyasi zikretmekte ve kiyasi, hiikmiin
illeti bakimindan bir mahallin (fer'in) digerine (asla) esitlenmesi olarak

tanimlamaktadir.*?

Miiellif, ihramli olan kisilerin nikdhi1 meselesinde ilgili hadislerinin delil olarak

degerlendirilmemesi durumunda kiyasa miiracaat edilecegini belirtmektedir. Zira nikah

18 ibn Emiri’1-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 11, 282.

19 ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, |11, 146-147.
120 Merginani, el-Hiddye, c. 1, s. 195.

121 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 150.

122 Ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 111, 89-93.
123 ibn Emiri’1-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 111, 156-157.
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akdi, lafizlarla ortaya konmasi sebebiyle diger akitler gibidir. Diger akitlerde taraflarin
ihramli olmasi, akitle ilgili herhangi bir seyi gegersiz kilmayacagindan; nikah akdinde
de ayn1 durum s6z konusu olmaktadir. Eger ihram akde mani olacaksa da bu durum
nikahin vat' olarak degerlendirilmesi sebebiyledir. Netice itibariyle boyle bir durumda

nikah, hacci ifsad etmekte; bizatihi akdi gegersiz kilmamaktadir.***

Ibnii’l-Hiimam 1 nikah boliimiinde kiyas ile ilgili, kiyasmn delil olarak zikredilmesi

disinda, herhangi bir meseleye deginmedigi goriillmektedir.

Baberti’nin (786/1384) de kiyas konusunda ibnii’l-Hiimam ile ayn1 usulii devam
ettirdigi goze carpmaktadir. Miiellif, Merginani’nin (593/1197) kiyas1 delil olarak
zikrettigi meselelerde, kiyasin mahiyetini izah etmekte; Merginani’nin (593/1197) delil

olarak yer vermedigi birka¢ meselede de kiyasi delil olarak kullanmaktadir.*®
2.2.1.2.5. Istihsan

[bnii’l1-Hiimam, et-Tahrir'de ser'i deliller konusunda istihsan igin ayri bir bahse yer
vermez. Istihsdm kiyas bashig altinda degerlendirir. Miiellif, ilk olarak Hanefilere gore
kiyasin, cell ve hafi olmak {izere iki ¢esit oldugunu belirtir. Celi kiyasin, teknik anlamda
kiyas oldugunu, hafil kiyasin ise istihsani1 karsiladigin1 kaydeder. Bununla birlikte celi
kiyasa mukabil, istihsanin, selem akdinde oldugu gibi nassa, istisna’ akdinde oldugu
gibi icma'a ve kuyularin temizliginde oldugu gibi zarurete dayanmasi sebebiyle hafi

kiyastan daha genel oldugunun da altin1 cizer.'®

Miiellif, meseleleri izah ederken Kitap, siinnet, icma’ ve kiyas gibi delillerin yaninda
istihsana da yer verir. Ancak konu ile ilgili zikredilecek 6rneklerde de goriilecegi gibi
Ibnii’l-Hiimam, istihsdna, kiyasmn mukabili olan bir delil mesabesinde deger

atfetmektedir.

Ornegin mehir igin, asgari miktarmin altinda bir bedelin belirlenmesi konusunda
miiellif, Imam Ziifer’in (158/775) goriisiinii kiyas olarak nitelendirirken mezhep

gorlisliniin istihsan oldugunu kaydetmektedir.

124 ibnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, 111, 139. Diger 6rnek igin bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu -
Kadir, |11, 129, 167, 168, 173.

125 Baberti, el- ndye, I, 157, 163, 192.

126 Ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve t-tahbir, |11, 295-296.
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Mehir olarak on dithemden az bir miktar belirlenirse Imam Ziifer’e (158/775) gore bu
durumda kadima mehr-i misil verilmesi gerekir. Zira o, bu meseleyi nikah akdine mehrin
belirlenmemesine kiyas yapmistir. Mehrin asgari miktarindan daha azinin belirlenmesi,
mehir olamayacak bir seyin belirlenmesidir ve mehir olamayacak bir seyin belirlenmesi
de mehrin olmamas1 gibidir. Bu durumda imam Ziifer’e (158/775) gore mehrin, on
dirhemden daha az olarak belirlenmesi, hi¢ belirlenmemesi gibi olur. Mehir
belirlenmeksizin gergeklesen nikah akdinde mehr-i misil gerekeceginden, mehrin on

dirhemden az olarak belirlenmesinde de kadina mehr-i misil verilir.?’

Ibnii’l-Hiimam, bu konuda mezhep goriisiiniin ise iki yonden istihsan oldugunu belirtir.
Ik olarak, mehir olan on dirhem ser'an boliinememektedir. Boliinemeyen bir seyin bir
kismmi belirlemek de tamamini belirlemek gibi olur. Ornegin kadmnin yarsi ile
evlenilirse akit tam olarak miin'akid olacagi gibi yarim talakla kadin bosanmasi
durumunda da bir talak gergeklesmis olur. Ayni sekilde mehir olarak on dirhemin bir
kismmi belirlemek de bunun gibidir. ikinci olarak ise, mehirde, kadmin kendisinin
hakki ve seriatin ona tanidigi hak olmak tizere iki hak s6z konusudur. Seriatin hakki, on
dirhem olandir. Kadmin hakki ise mehr-i misile kadar, on dirhem {izerine ziyade edilen
miktardir. Insan, bagkasmin hakkinda degil yalnizca kendi hakkinda tasarrufta
bulunabilir. Bu sebeple miiellife gore kadin on dirhemden daha az bir mehri kabul
ettiginde her iki hakki da diistirmiis olur. On dirhemden fazlasini karsilayan kendi
hakkinda bu durum kabul edilebilir. Ancak seriatin kendisine tanmidigi hakta kisinin
boyle bir tasarruf yetkisi yoktur. Bu sebeple, mehrin on dirhemden daha az bir miktar

olarak belirlenmesi durumunda ser’'in hakki olan on dirhemin tamamlanmasi gerekir.128

Istihsan konusunun el-Indye’de, el-Hiddye de yer verilen meselelerin disinda farkli bir

sekilde ele alinmadig1 goriilmektedir.
2.2.1.2.6. Ser’u Men Kablena

Allah Teala’nin Hz. Muhammed (s.a.v.)’den oOnceki toplumlar i¢in koydugu ve

peygamberler vasitasi ile insanlara bildirdigi hiikiimler fikih usuliinde “ser’'u men

129

kablena” olarak isimlendirilmektedir. Literatirde bu konu, Onceki iimmetlere

127 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 207-208.

128 ibnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, 111, 207-208. Diger 6rnekler i¢in bkz. Ibnii’l-Himam, Fethu 'I-
Kadir, 11, 181, 182, 183, 203, 205, 227, 228, 297.

129 Sa'ban, Zekiyyiiddin, Usilii I-fikh (ter. ibrahim Kafi Dénmez), s. 208.

42



bildirilen hiikiimlerin Hz. Muhammed (s.a.v.)’in {Ummeti i¢in de gecerli olup
olmayacag1 yoniinde ele alinmaktadir. Ser'u men kablena olarak nitelenen hiikiimler,
ancak nasslarda (Kur’an-1 Kerim’de ve siinnette) miisliimanlar i¢in de gegerli olduklari
beyan edildiginde baglayici olmaktadir. Bununla birlikte nasslarda, bu hiikiimlerin
miisliimanlar i¢in gegerli oldugu ya da gecerli olmadig1 yoniinde bir delilin bulunmadigi
durumlarda da genel kanaat bu hiikiimlerin misliimanlar i¢cin de baglayict olacagi

y6n1'indedir.130

Ibnii’l-Hiimam, ser'i delilleri siralarken ser'u men kablendyr da zikreder. Ancak bu
delilin Kitap, siinnet, icma’ ve kiyas gibi miistakil bir delil degil, Kitap ve siinnet

icerisinde miitalaa edilebilecek tali bir delil oldugunu belirtir.***

Miiellif bu kanaat cergevesinde mehir olarak koyunlarin bakiminin ya da topragin
ekilmesinin belirlenmesi durumunda, bu belirlemenin gecerli olup olmayacagini ser'u
men kablend ile delillendirmektedir. Ibnii’l-Hiimam’a gore bdyle bir durumda en
isabetli olan; Allah Teala’nin Suayb (a.s.) ve Musa (a.s.) hakkinda™? anlatti1 kissanin,
daha sonrasinda gecerli olmayacagina dair bir beyan olmaksizin aktarildigindan, bizler
icin de baglayic1 olmasidir. Bu sebeple akit esnasinda mehir olarak koyunlarin
bakimimnin ya da topragin ekiminin belirlenmesi halinde, miiellife gére bu belirleme

gegerli olur.'*®
2.2.1.3. Farkh Goriislere Yer Vermesi ve Kendi Goriisiinii Belirtmesi

Fethu’l-Kadir, dnceki boliimlerde belirtildigi gibi, Hanefi furG’ fikhina dair yazilan el-
Hiddye adli eserin serhidir. Merginani (593/1197) eserinde Hanefi mezhebinin
goriislerini aktarmakla birlikte, baz1 meselelerde mezhep icerisindeki farkli goriisleri de
zikretmektedir. Bir kissm meselelerde de diger mezheplerin, 6zellikle Safii ve Maliki
mezheplerinin  goriislerini  aktarmaktadir. Ibnii’l-Hiimdm da tabii olarak ilgili
meselelerin serhinde, hem Hanefi mezhebi igerisindeki farkli goriislere hem de diger

mezheplerin goriis ve delillerine yer vermektedir.

130 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Sa'ban, Zekiyyiiddin, Usdlii 'I-fikh (ter. ibrahim Kafi Dénmez), s. 210-
211.

131 ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve 't-tahbir, 11, 282; 111, 386.

132 el-Kasas, 28/23-28.

133 Ibni’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 224.
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Calismamizda, belirtilen bu durum, miellifin eserine dahil ettigi mezhep igerisindeki
farkli gortigler ve diger mezheplerin goriisleri olarak ayri bagliklarda ele alinacaktir.
Bunlarin yaninda farkli bir bashk altinda Ibnii’l-Hiimam’ i konu ile ilgili ortaya

koydugu kendi goriis ve degerlendirmelerine de deginilecektir.
2.2.1.3.1. ibnii’l-Hiimam’in Mezhep Icerisindeki Farkh Goriislere Yer Vermesi

Merginani (593/1197), nikah boliimiinde pek ¢ok meselede Ebli Hanife nin (150/767),
Imam Muhammed’in (189/805) ve Ebli Yusuf’un (182/798) farkli goriislerine yer verir.

Ayni zamanda bu goriislerin kisaca gerekcelerini de zikreder.®**

Ibnii’l-Hiimam da, Merginani’nin (593/1197) bu usuliinii takip etmekte, konu ile ilgili

Eb{i Hanife nin (150/767) ve imameyn’in goriislerini aktarmaktadir.

el-Hidaye’de yer alan bu meselerlerde miiellifin bu goriislerin gerekgelerini izah ettigi

ve delillerini siraladig1 gértilmektedir.

Ormnegin dinin bir kefaet unsuru olmasi konusunda Merginani (593/1197), Ebd
Hanife’ye (150/767) ve Ebl Yusuf’a (182/798) gore dini agidan da erkegin kadina denk
olmas1 gerektigini bildirir. imam Muhammed’e (189/805) gore ise dini durum bir
denklik kriteri degildir.*® ibnii’l-Hiimam da bu konuyu serh ederken oncelikle dinin,
kefaet unsuru olmas ile neyin kastedildigini izah eder. Daha sonra konuyu misaller ile
ele alir ve netice olarak da konu ile ilgili Serahsi’nin (483/1090) ve Burhanii’s-seria’nin

(616/1219) tercihlerini aktarir.*®

Ibnii’l-Hiimam bazen de mezhep igindeki farkli goriisleri delilleriyle birlikte sunduktan
sonra aralarinda tercih yapar. Bir 6rnek vermek gerekirse bir kadin, bir erkek ile evli
oldugu yoniinde yalan beyanda bulunup bu beyanimi yalanci sahitlerle desteklerse
mahkeme onlarin evli olduklarina hitkmedebilir. Bu durumda kadinin kendisini erkege
teslim etmesi konusunda Ebti Hanife (150/767), Imam Muhammed (189/805) ve Ebi
Yusuf’tan (182/798) farkli rivayetler naklolunmustur. Miiellif mesele ile ilgili s6z

134 Merginani, el-Hiddye,1, 190, 194, 195, 196, 197, 198, 200, 201, 202, 203, 205, 206, 207,
208, 209, 210, 212, 213, 214, 216, 217, 218, 220, 221.

13 Merginani, el-Hidaye, 1, 201.

136 ibnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 191-192. Diger drnekler igin bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-
Kadir, 111, 113, 114, 143, 148, 154, 157, 170 vd.
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konusu gortisleri belirttikten sonra EbG Hanife nin (150/767) goriisiinii tercih ettiginin

altini ¢izer.™®’

Bunun disinda miellifin, Merginani’nin (593/1197), farkli goriislere yer vermedigi

meselelerde de mezhep icindeki farkliliklara temas ettigi goriilmektedir.

Velayet konusunda metnin serhine gegmeden 6nce Ibnii’l-Hiimam ilk olarak velayet
cesitlerinden bahseder. Ardindan da bu konuda Ebt Hanife’den (150/767) iki, Ebl
Yusuf’tan (182/798) ii¢ ve imam Muhammed’den (189/805) de iki olmak iizere toplam
yedi rivayetin naklolundugunu belirtir. Bu goriislerin hepsini izah ettikten sonra
aralarinda mezhep goriisli olma ya da fetvaya kaynak olma acisindan degerlendirmeler

yapar.'*

el-Hidaye’de EbG Hanife (150/767), imam Muhammed (189/805) ve Ebd Yusuf
(182/798) disinda imam Ziifer’in (158/775) goriislerine de rastlanmaktadir.”* ibnii’l-
Hiimadm, bu meselelerde, diger ii¢ imamin goriislerinde oldugu gibi, Imam Ziifer’in

(158/775) kanaatlerini de gerek¢elendirme ve delillendirme yoluna gider.**°

Bunlarin yaninda miiellifin, el-Hiddye’de Imam Ziifer’in (158/775) goriislerinin
zikredilmedigi meselelerde onun degerlendirmelerini de aktardigi goriilmektedir.
Omegin hem oglu hem de babasi bulunan mecnun kadinin, evlendirme konusunda
velisinin kim olacagi meselesinde Merginani (593/1197), Eb Hanife’nin (150/767),
fmam Muhammed’in (189/805) ve Ebd Yusuf’un (182/798) goriislerini aktarir.'*!
Ibnii’l-Hiimdm ise bunlarla birlikte Imam Ziifer’in (158/775) konu ile ilgili

degerlendirmelerine de yer verir. '

Baberti (786/1384) ise eserinde, el-Hiddye’de mezhep igerisindeki farkli goriislere yer
verilmeyen konularda, sinitli da olsa, Eb(i Hanife nin (150/767), Imam Muhammed’in

(189/805) ve Ebti Yusuf’un (182/798) goriislerini zikretmektedir.**?

137 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 156.

138 ibnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 157-159. Diger drnekler igin bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-
Kadir, 111,103, 107, 109, 115, 133, 138, 149 vd.

139 Merginani, el-Hiddye, 1, 190, 192, 195, 197, 200, 202, 204, 205, 207, 208, 210, 214, 217, 218,
219, 221.

140 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 113, 126, 149, 170, 183, 196, 207, 208 vd.

1 Merginani, el-Hiddye, 1, 200.

142 [bnii’l-Himam, Fethu’l-Kadir, 11, 185. Diger 6rnekler icin bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu -
Kadir, 111, 133, 149, 197, 228, 236, 2509.

143 Baberti, el- Indye, 111, 168, 205.
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2.2.1.3.2. ibnii’l-Hiimam’in Diger Mezheplerin Goriislerine Yer Vermesi

Fethu’l-Kadir’in 6nemli Ozelliklerinden biri, Hanefi mezhebinin goriislerinin yani sira
diger mezhep ve sahislarin goriislerini de ihtiva ediyor olmasidir. Pek ¢ok meselede bu
farkli gortgler delilleri ile birlikte zikredilmekte ve delillerin nitelikleri de
tartisilmaktadir. Bu anlamda, daha once de belirtildigi gibi, eser klasik bir serhten

ziyade mukayeseli ve tartismali bir fikih kitab1 6zelligi tasimaktadir.

Merginani (593/1197) eserinde, Hanefi mezhebinin disinda yalnizca Safii ve Maliki
mezheplerinin goriislerine yer vermektedir. Hanbeli mezhebinin goriisleri ise el-
Hiddye’de hi¢ zikredilmemektedir. Ayni sekilde bu mezheplerin disindaki diger

mezheplerin ya da sahislarin goriislerine de deginilmemektedir.

el-Hiddye’nin nikah bahsinde Hanefi mezhebine muhalif olunan otuz ti¢ meselede Safii

144

mezhebinin gorisleri aktarilmaktadir.™" Eserde Hanefi mezhebinden sonra goriislerine

en fazla yer verilen mezhep Safii mezhebi olmaktadir.

bnii’l-Hiimdm da Merginani’nin (593/1197) zikrettigi meselelerin serhinde Safii
mezhebinin goriislerine yer vermektedir. el-Hiddye’nin muhtasar bir metin olmasi
sebebiyle eserde genel olarak diger mezheplerin yalnizca goriisleri zikredilmekte, bu
goriislerin delillerine ise yer verilmemektedir. Ibnii’l-Hiimam bu konularda yalnizca
gorlslert1 aktarmamakta, ihtiya¢ duyulan meselelerde goriislerin delillerini  de
siralamaktadir. Pek c¢ok meselede zikredilen delillerin degerlendirmelerini de

sunmaktadir.

Ornegin mehrin asgari miktari konusunda el-Hiddye’de yalmizca mehrin en az on
dirhem olabilecegi konusunda imam Safii’nin (204/820) bu gériise muhalif oldugu ve
aligveriste semen olabilen her seyin mehir olabilecegi kanaati aktarihr.*® ibni’l-
Hiimam ise, bu meselede ilk olarak Imam Safii’nin (204/820) goriisiiniin akli ve nakli
delillerini siralar. Delil olarak zikredilen hadislerin izahlarin1 kaydeder. Bunun ardindan
Hanefi mezhebinin bu konudaki goriisiinii destekleyen hadisleri de belirtir. Zikredilen
hadisler arasinda zaéhiren bir ¢eliski s6z konusu oldugundan bu hadislerin arasin

bulmak i¢in Imam Safii’nin (204/820) goriisiine delil getirilen hadislerin te’villerini

144 Merginani, el-Hiddye, 1, 190, 192, 193, 194, 196, 197, 198, 202, 203, 204, 205, 206, 216, 217,
218, 219, 220, 222.
s Merginani, el-Hiddye, |, 204.
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yapar. Bu sekilde kendisine gore isabetli olanin, Hanefi mezhebinin goriisii oldugunu

ortaya koyar.**

Diger yandan Ibnii’l-Hiimdm’in, Safii mezhebinin goriislerine yer vermesinin, el-
Hiddye’deki meselelerle sinirli olmadigi goriilmektedir. Merginani’nin (593/1197)
yalnizca mezhep goriisiinii aktardign yirmi iki meselede Ibnii’l-Hiimam, mezhep

gorlslerinin yaninda Safii mezhebinin goriislerine de deginmek‘[edir.147

Nikahta evsafi belirlenmeyen bir hayvan mehir olarak belirlenirse Hanefl mezhebine
gore bu belirleme gecerlidir ve mehir, orta derecedeki bir hayvan olur. Erkek isterse bu
hayvanin kendisini, isterse de degerini kadma verebilir."*® Merginani (593/1197) bu
konuda herhangi farkl1 bir goriis aktarmaz. Ibnii’l-Hiimam ise bu konuda imam Safii’ye
(204/820) mehr-i misilin gerekecegini bildirir. Zira imam Safii’ye (204/820) gore ancak
semen olabilen seyler mehir olarak belirlenebilir. Ozellikleri belirtilmeyen bir hayvan
semen olamayacagi i¢in mehir de olamaz, bu sebeple kadina mehr-i misil verilmesi

gerekir.'*°

Merginani (593/1197) eserinde Safii mezhebi ile birlikte Maliki mezhebinin goriiglerine
de yer vermektedir. Nikdh boliimiinde farkli goriislerinin mevcut oldugu dokuz

meselede Maliki mezhebinin goriisleri de zikredilir.™

Fethu’l-Kadir'e bakildiginda ise, Safii mezhebi i¢in gecerli olan durumun Maliki
mezhebi i¢in de aynen tatbik edildigi goriilmektedir. Miellif, el-Hiddye’de yalnizca
Hanefi mezhebinin goriislinlin zikredildigi on bes meselede, Maliki mezhebinin

goriislerine de yer verir.'™>!

Ornegin Merginani (593/1197) erkegin, esini bain ya da ric'i talakla bosadiginda iddet
bitene kadar onun kiz kardesiyle evlenemeyecegi konusunda imam Safii (204/820)

bosamanin bain olmasit durumunda iddet bitmeden de esinin kiz kardesiyle

52

evlenebilecegini belirtmektedir.”? el-Hiddye’de bu konuyla ilgili diger mezheplerin

146 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 206-207.

r ibnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, 111, 101, 121, 123, 145, 173, 183, 190, 199, 213, 227, 236, 253,
268, 271, 283, 287.

148 Merginani, el-Hiddye, |, 209.

149 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 236.

150 Merginani, el-Hiddye,1, 190, 194, 195, 196, 198, 204, 205, 215.

1ot Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 11, 126, 132, 136, 140, 183, 206, 207, 236, 253.

152 Merginani, el-Hidaye,1, 193.
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goriislerine deginilmezken Ibnii’l-Hiimam, Imam Malik’in (179/795) de imam Safii

(204/820) ile ayn1 kanaatte oldugunu belirtir.**®

Imam Malik (179/795), ayn1 zamanda bir muhaddis olarak da Fethu’l-Kadir’de yer
almakta, eseri Muvatta’da yer alan hadisler de delil olarak zikredilmektedir.***

Hanbeli mezhebine geldigimizde Merginani’nin (593/1197), eserinde Ahmed b.
Hanbel’in (241/855) goriislerine yer vermedigi belirtilmisti. Baberti (786/1384) de bu
konuda el-Hiddye’deki tislubu devam ettirmis ve nikah boliimiinde Hanbeli mezhebinin
goriislerine yer vermemistir. Ibnii’l-Hiimam ise, bunun aksine, yedi meselede Ahmed b.

Hanbel’in (241/855) gériislerini zikretmektedir.'*®

Bir misal vermek gerekirse, ibnii’l-Hiimam, nikahta sahitlik konusunda Hanefi
mezhebinin aksine, Ahmed b. Hanbel’in (241/855) kolenin sahitligini mutlak olarak
kabul ettigini bildirir."*® Diger yandan erkegin, esini bain ya da ric'i talakla bosadiginda
iddet bitene kadar onun kiz kardesiyle evlenemeyecegi konusunda da Ahmed b.

Hanbel’in (241/855), Hanefi mezhebi ile aym kanaatte oldugu belirtilir.">’

Miiellif, Ahmed b. Hanbel’i (241/855) yalnizca bir mezhep imami olarak
degerlendirmez. Fikhi yOniinlin yaninda Ahmed b. Hanbel’in (241/855) hadisci

kisiliginden de istifade eder ve Miisned adli eserinden hadis nakilleri yapar.*®

Gorildigi gibi el-Hidaye’de, Safii ve Maliki mezhepleri disinda diger mezheplerin
goriislerine yer verilmemektedir. Fethu’l-Kadir’de ise yalniza bu iki mezhep ile simirh
kalinmamistir. Siinni mezheplerden Hanbeli mezhebinin goriislerinin aktarilmasinin

yaninda, nikahin hiikmii**® ve nikéhta sahitlik konusunda’®, ayni sekilde iki kardesin

61 62

aym anda nikdh altinda bulundurulmasi'® ve Mecisilerle evlenme'®* meselelerinde

Zahirilerin goriislerine de yer verilmistir. Diger yandan miiellif, iki akrabanin ayn1 anda

163 164

nikah altinda bulundurulamayacagi konusunda™ ve teaddiid-i zevcat meselesinde

153 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 132.

154 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 137, 139.

15 [bni’l-Himam, Fethu 'I-Kadir, 111, 112, 132, 220, 232, 263, 287, 302.
156 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 112.

157 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 132.

158 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 128, 162, 185, 280, 293, 300.
159 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 100.

160 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 111.

161 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 122.

162 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 136.

163 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 125.
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Rafizilerin ve Haricilerin; Mecusilerle evlenme konusunda Mutezile’nin'®® ve zinanin

hurmet-i musédhera sebebi olmasi bahsinde Evza'i mezhebinin'®® goriislerini de aktarir.

Ibnii’l-Hiimam 1, zikredilen mezheplerin disinda bazi konularda miinferit goriis olarak

169 . . 170
, Ebl Sevr’in™',

Ebibekir el-E‘mes’in167, Ibn Ebi Leylé’nlnlﬁg, Osman el-Betti’nin
[brahim en-Neha'?’nin*™, ibn Siibriime’nin (144/761)*"? ve Ebubekir b. el-E’sam’n

(200/816)'" goriislerine de yer verdigi goriilmektedir.

Hanefl mezhebi disinda diger mezheplerin ve sahislarin goriislerini aktarma konusunda
Baberti’nin (786/1384), genel olarak el-Hiddye’nin {islubuna sadik kaldigi
goriilmektedir. Ornegin Safii ve Maliki mezheplerinin goriis ve degerlendirmeleri
hususunda, miiellif Merginani’nin (593/1197) aktardigi gorislerle yetinmektedir.

it™ ve Maliki*” mezheplerinin

Yalnizca birer meselede, el-Hiddye’de farkli olarak Safi
gortsleri de zikredilir. Diger yandan el-Hiddye’de yer verilmeyen Hanbeli mezhebinin,
Zahirilerin ve Haricilerin goriisleri de, Ibnii’l-Himam’in aksine, Baberti (786/1384)
tarafindan eserine dahil edilmemektedir. Bir tek teaddiid-i zevcat konusunda bir goriis

6

Réfizilere nispet edilerek aktariimaktadir.’”® ibni’l-Hiimam’in  smirh  sayidaki

meselelerde aktardig miinferit goriisler ise el-/ndye’de yer almamaktadir.
2.2.1.3.3. ibnii’l-Hiimam’in Kendi Gériisiinii Belirtmesi

Ibnii’l-Hiimam 1n, eserinde meseleleri ele alirken diger mezhep ve sahislarin goriislerini
aktarmasinin yaninda, sinirlt da olsa, birka¢ meselde kendi goriislerine yer verdigi de

goriilmektedir. Miiellif kendi kanaatlerini aktarirken , “Ben de diyorum ki ...” (Js)'"’

178

ve “Bana gore ...” (¢2¢)""" ifadelerini kullanmaktadir.

164 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 1

165 [bni’l-Hiamam, Fethu I-Kadir, 111, 136.
166 [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 126.
167 [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, |11, 107.
168 [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 111, 144,
169 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 111, 125.

170 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 111, 187, 242.
1 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 144, 206.

172 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 172.

173 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 172.

174 Baberti, el- ‘ndye, 1, 165.
17 Baberti, el- ‘ndye, 111, 227.
176 Béberti, el-ndye, 111, 148.

1 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 101, 152.
18 ibniv’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 104, 303.
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Omegin muvakkat nikdh konusu islenirken Merginani (593/1197), Imam Ziifer’in
(158/775) bu nikahi caiz gordiigiini, ancak bu nikdhin mut'a nikdhindan farksiz
oldugunu, nikahta ister kisa ister uzun bir siire belirlensin bu belirlemenin akdi gecici

1% ibnii’l-Hiimam ise bu konuda muvakkat nikdhm mut'a

kilacagimi belirtmektedir.
nikdhina benzetilerek onun da mensth oldugu goriisiinii isabetli bulmadigini ifade
etmektedir. Ona gore mensth olan, bir zamanlar mesru olan muvakkat nikdhin
manasidir. Muvakkat nikdhin manasindan kasit da, belirlenen miiddetin sona ermesiyle
akdin sona ermesidir. Miiellife gore, ancak bu durumda, nikah siiresiz olarak miin akid

olur. Akdin muvakkat olmas: sartinin kaldirilmast ise neshin eseri olur.**°

Aym sekilde el-Hiddye’de ele alinmayan bir mesele hakkinda da Ibnii’l-Hiimam, kendi
goriigiinii dile getirmektedir. Hiinsa-1 miigkil, velisinin rizasi ile kendisi gibi biri ile
evlenip, zamanla erkegin kadin, kadinin da erkek oldugunun ortaya ¢ikmasi durumunda
Ibnii’l-Hiimam, kendi kanaatine gore bu nikdhin gecerli oldugunu belirtir. Miiellif
gerekce olarak da akit esnasinda dile getirilen “Ben seninle evlendim.” ifadesinin her iki

taraf i¢in de es deger olmasini kaydeder.181

Bununla birlikte miiellifin birka¢ hususta Merginani’nin (593/1197) goriislerinin isabetli

olmadig1 yéniinde degerlendirmeleri de mevcuttur.'®?

Ornegin icap ifadesi “Beni evlendir” ya da “Kendini benimle evlendir” gibi emir
kalibinda kullanilabilir. Merginani’ye (593/1197) gore bu durumda vekalet s6z konusu
olur ve taraflardan biri, hem icap hem de kabul ifadesini tstlenmis olur.’® Tbnii’l-
Hiimam ise bu konuda Merginani’'nin (593/1197) bu degerlendirmesine karsilik diger
Hanefi alimlerinin, kullanilan emir kalibin1 bizatihi icap olarak kabul ettiklerini aktarir.
Bu son goriisii isabetli buldugunu belirten miiellif, emir sigasinda zikredilen icabin vekil

kilma olarak degerlendirilmesi durumunda, icabin sOylenildigi meclisle smirh

179 Merginani, el-Hiddye, |, 195.

180 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 152.

181 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 104.

182 Ibnii’l-Hiimam eserinde, Merginani (593/1197) icin “el-Musannif” (ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-
Kadir, 111, 148, 174, 181, 182, 193, 197, 204, 218 vd.), “Sahibu’I-Hiddye” (Ibnii’l-Hiimam,
a.g.e., I11, 147, 269) ve “el-Mergindnt” (ibnii’l-Hiimam, a.g.e., I11, 113, 117, 248, 250)
ifadelerini kullanmaktadir.

183 Merginani, el-Hiddye, 1, 189.
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kalmamasinin gerekecegini dile getirerek Merginani’nin (593/1197) bu goriisiinii

benimsemediginin altini ¢izer.*®*
2.2.1.4. Kullandig1 Tercih ve Tashih ifadeleri

Mezheplerin  tesekkiil etmesinden sonra zamanla olusan mezhep birikimi
degerlendirilirken, alimler ayni meselede kendilerinden oOnceki miigtehitlerin
serdettikleri farkli goriislerle kars1 karsiya gelmislerdir. Bu durum siire¢ igerisinde tabii
olarak goriigsler arasinda racih olani belirleme c¢abasin1 beraberinde getirmistir. Bu
cabanin bir iirliinii olarak da mezhep birikiminin farkli agilardan siiflandirildigr ve

belirli dlgiilerle degerlendirilmeye tabi tutuldugu goriilmektedir.

Oncelikli olarak mezhep igerisindeki fakihler ilmi yetkinliklerine gére muhtelif
tabakalara ayrilmigtir. Zira bu tercih faaliyeti bir hiikim ¢ikarma yontemi olarak da
kabul edilmektedir. Bu ameliyeyi icra edenler, miigtehid tabakalari arasinda “ashab-1

tercth” olarak yer almaktadir.'®

Ibnii’l-Hiimam 1n ilmi kisiligi bashiginda, kendisinin dini delilleri ¢ok iyi bildigi, onlari
mahir bir sekilde kullanabildigi ve hukuki kaideler arasinda delillerine gore tercihler
yapabildigi belirtilmisti.’®® Bu sebeple miiellifin, miigtehit siniflandirmasinda tercih

chlinden oldugunu yéniindeki genel kanaat burada bir kez daha vurgulanabilir.*®’

Meselenin temelini, racih goriisii belirleyip onunla amel etme olusturunca mezhep
goriiglerinin farkli agilardan siiflandirilmasi da zorunlu hale gelmistir. Bu c¢ercevede
gorlslerin, yer aldiklar1 kaynaklar, serdedildigi sahislar ve konular1 bakimindan

tasniflendigi gérﬁlmektedir.188

Bu caligmalarin bir neticesi olarak fikih kitaplarinda aktarilan mezhep birikiminin
nitelendirilmesinde (tashih) farkli ifadelerin kullanim1 giindeme getirilmistir. Bu amacla

eserlerde yer alan tashih lafizlar1 su sekilde siralanabilir:

184 ibnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 103-104. Diger 6rnekler igin bkz. ibnii’l-Hiimam, a.g.e.,
111, 145, 148, 150, 214, 244.

185 Apaydin, H. Yunus, “igtihéd”, DIA, XXI, 438.

186 Sehavi, ed-Dav'ii'l-lami", VIII, 131.

187 Aydn, “Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam in Miictehidler Arasindaki Yeri”, s. 43-63.

188 Ayrintil bilgi icin bkz. Saylan, Senol, Ibn Abidin’'de Hanefi Mezhebinin Kurumsallasmast
Serhu Ukudu Resmi’I-Miifii Ornegi, s. 76-91.
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“Bihi yuftd (fetva bununla verilir)”, “aleyhi’l-fetva (fetva bunun {izerinedir)”, “bihi
yu ‘temed (buna itimad olunur)”, “aleyhi’l-itimad (itimad bunadir)”, “bihi ne ’huz (bunu
aliriz)”, “aleyhi’l-amelii’l-yevm (bugiin amel buna goredir)”, “aleyhi amelii’l-iimmeti
(immetin uygulamasi bununladir)”, “hiive’s-sahih (saglam olan budur)”, “hiive 'I-esahh
(en saglam olan budur)”, “hiive z-zahir (zahir olan budur)”, “hiive l-ezhar (ezhar olan
budur)”, “hiive’l-muhtdr (tercih edilen budur)”, “hiive’l-esbeh (nassa/racih goriise en
¢ok benzeyen budur)”, “hiive’l-evceh (en saglam goriis budur)”, “bihi cera’l-orfii (orf de
boyledir)”, “ve hiive’l-miitearefii (6rf olan budur)”, “bihi ehaze ulemduna (alimlerimiz
bunu almistir)”, “aleyhi’l-icmd” (bunda icma" var)”, “ve hiive’l-erfak (insanlara en

29 13 2 13

uygun olan budur)”, “ve hiive r-racih (tercihe deger olan budur)”, “ve hiive’l enseb

(kiyasa/nassa en uygun olan budur)” ve “ve hiive’l- esvab (en dogru olan budur)”.**

Bu sekilde tashih i¢in kullanilan pek ¢ok lafzin mevcut olmasi ve bazen ayni konuda
tashih edilmis birden fazla goriisle karsilasilmasi kacinilmaz olarak bu ifadeler
arasindaki bir hiyerarsiyi de giindeme getirmektedir. Alimler bu konuda da bazi tespit
ve degerlendirmelerde bulunmuslardir. Ornegin “aleyhi’l-fetva” tabiri, “es-sahih, el-
esahh, el-esbeh” vb. terimlerinden, “bihi yiifia” tabiri “el-fetva aleyhi” tabirinden,
“aleyhi’l-fetva” terimi de “el-fetvd aleyhi” teriminden, “el-esahh” tabiri “es-sahih”

tabirinden, “el-ehvat” tabiri, “el-ihtiyat” tabirinden daha gijgliidiir.lgo

Fethu’l-Kadir’e bakildiginda, el-Hiddye’de 6zet olarak sunulan meselelerin ayrintili bir
sekilde ele alindigi goriilmektedir. Muhtasar bir metin olmasi sebebiyle el-Hiddaye’de
yer verilemeyen pek ¢ok goriis Ibnii’l-Hiimam tarafindan zikredilmektedir. Ayrica bu
gorlsler yalnizca birer rivayet olarak aktarilmamakta, goriislerin hem akli hem de nakli
delilleri sunulmaktadir. Pek ¢ok meselede bu deliller incelemeye tabi tutulmaktadir.
Genellikle de zikredilen bu goriisler arasinda, miiellifin yukarida zikredilen ifadeleri

kullanarak tercihlerde bulundugu goriilmektedir.

[bnii’l-Hiimam’ in  Fethu’l-Kadir’in nikdh boliimiinde yer verdigi farkli goriisler
arasindan tercih ettiklerini belirtmek i¢in Kkullandigi tercih ifadelerini su sekilde

siralayabiliriz.

189 Ayrmtili bilgi igin bkz. Sahin, Osman, Islam Hukukunda Fetva Usiilii, s. 160-163.

190 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Giinay, Hact Mehmet, “Hanefi Mezhebinin Mezhep I¢i Isleyisi:
Goriisler Hiyerarsisi ve Ebl Hanife nin Goriisiiniin Tercih Edildigi Durumlar”, Ebii Hanife ve
Diisiince Sistemi, s. 426-428. Ayrica Saylan, Senol, Ibn Abidin’de Hanefi Mezhebinin
Kurumsallasmasi Serhu Ukudu Resmi’l-Miifti Ornegi, s. 92-93.

52



2.2.1.4.1. Hiive’l-Esahhu (zalll 5b)

Ibnii’l-Hiimam, daha once de belirtildigi gibi, nikdh bahsinin serhine baslamadan 6nce
mukaddime niteligi tagiyan bir boliime yer vermektedir. Burada nikahin hiikkmii ile ilgili
olarak nikahin vacib, vacib-i kifaye, miistehab ve slinnet-i miiekkede oldugu yoniindeki
gorlsleri aktarir. Daha sonra kendi tercihine gore nikahin, siinnet-i miiekkedde

191

oldugunu “hiive ’l-esahhu” kayd ile belirtir.””~ Miiellifin nikdhin hiikmii ile ilgili s6z

konusu tercihi bu konunun ilk drnegini teskil etmektedir.
2.2.1.4.2. Ve’l-Muhtar (J33415)

Nikah konusu ile ilgili 6n bilgilerin aktarildigi boliimde nikahin ilan edilmesi ve Cuma
giinli yapilmasinin miistehab oldugu belirtildikten sonra, bu durumda zifafin keraheti
konusunda ihtilafin oldugu zikredilmektedir. ibnii’l-Hiimam, netice olarak dini bir
mefsedet s6z konusu olmadik¢a bunun mekruh olmayacagini belirtir. Bu tercihini de

“ve’l-muhtdr’” lafzi ile nitelendirir.*%

2.2.1.4.3. Hiivel-Evcehii (4>5Y) )

Bir kadin, bir erkek ile evlendigi yoniinde yalan beyanda bulunur ve bu beyanini yalanci
sahitler ile ortaya koyarsa mahkeme onlarin evli olduklarina hiikkmedebilir. Boyle bir
durumda Ebu Hanife (150/767) ve Ebu Yusuf’a (182/798) gore kadin kendisini o erkege
teslim edebilir. imam Muhammed’e (189/805) gére ise, bu durumda mahkeme onlarin
evli olduklarina hiikkmetmis olsa dahi, kadin kendisini erkege telsim edemez. ibnii’l-
Himam ise bu meselede Ebu Hanife’nin (150/767) ve Ebu Yusuf'un (182/798)
kanaatlerini tercih etmekte ve bu tercihini de “hiivel-evcehii” ifadesi ile ortaya

koymaktadir.'*
2.2.1.4.4. Hiive’s-Sahih (ziall 5b)

Ibnii’l-Hiimam, nikdh1 miin'akid kilan lafizlar ile ilgili meselelerden sonra el-Hiddye’de
yer almayan birka¢ konuyu islemek iizere bir fur® bashigina yer verir. Bu baglikta

kadina anlamimi bilmeden kendisini evlendirme yoniinde telkinde bulunulmasi

19 ibnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 100-101. Diger 6rnekler igin bkz. ibnii’l-Hiimam, a.g.e.,
111, 115, 153, 167, 175, 178, 224.

102 fbnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, 111, 102. Diger 6rnekler igin bkz. Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., Il

103, 131, 157, 197, 206, 209.

Ibnii’1-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 156. Diger 6rnekler i¢in bkz. Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., llI,

147, 166, 183, 216.

193
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durumunda, nikahin gegerliligi konusunu ele alir. S6z konusu durumun talak, “1tak ve
tebdir konularinda da gegerli oldugunu, yalnizca hul’ meselesinde ihtilafin oldugunu
kaydeder. Buna gore bir kadina bosama ya da koleyi azad etme lafizlan telkin edilir
kadin da anlamlarini bilmeksizin bu ifadeleri kullanir ise kadinin bu beyan1 gegerli olur.
Ancak kadina, anlamim1 bilemeden, mehrini ve iddet nafakasin1 muhala® bedeli olarak
sunmasi telkin edilirse, miiellife gére bdyle bir akit gegerli olmaz. Ihtilafli oldugunu

belirttigi bu meselede miiellif tercih ettigi bu goriisii “hiive 's-sahih” kaydu ile aktarr.**

2.2.1.4.5. Aleyhi’l-Fetva (cs3 43le)

Nikahta velayet konusunda miiellif genel bir ilke olarak kdlenin, kii¢iik ¢cocugun ve
delilinin veli olamayacagini belirtmektedir. Ibnii’l-Hiimam, delilik (ciiniin) konusunda
kastedilenin, clinlin-1 mutbik yani devamli akil hastalig1 oldugunu zikretmektedir. Bu
rahatsizligin veldyete mani teskil etmesi i¢in devam etmesi gereken siire konusunda da
bir sene, bir seneden fazla bir siire ve bir ay gibi goriislerin serdedildigini aktarmaktadir.
Miiellife gore bu hastaligin bir ay devam etmesi halinde velayete engel olan durum s6z
konusu olur. Ibnii’l-Hiimam bu konudaki tercihini “aleyhi’l-fetva” ifadesi ile ortaya

koyar.'%®
2.2.1.4.6. Uhtirat Li’l-Fetva (sl &)

Miiellif nikahta veldayet konusunda serhe baslamadan once velayetin, velayet-i nedb ve
velayet-i icbar olmak tizere ikiye ayrildigin1 belirtmekte ve velayet-i nedb hakkinda
ashabdan'®® yedi rivayetin naklolundugunu kaydetmektedir. Bu veldyet cercevesinde
bulig cagina ermis olan bir kizin, velileri olmadan evlenmesi konusunda ashabin
goriislerini siralar. imam Muhammed’e (189/805) gore balig olan kiz kendisine denk
olan birisi ile evlenmis ise bu nikdh gegerli olur. Ancak kizin evlendigi kisi kendisine
denk degil ise bu evlilik gecerli olmaz. Ibnii’l-Hiimdm da bu konuda fetva igin bu

goriisiin tercih edilecegini bildirir.*’

104 fbnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, 111, 109. Diger 6rnekler igin bkz. Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., Il

115, 166.

198 ibnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, 111, 180.. Diger 6rnekler icin bkz. ibnii’l-Hiimam, a.g.e., 111,
115, 135, 184.

19 Hanefi mezhebinde ashab ifadesi ile Ebii Hanife, EbGi Yusuf ve Imam Muhammed kastedil-
mektedir.

197 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 157.
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Ayni gekilde velayet konusunda kizin rizasi istenirken susma, giilme, aglama gibi
hallerin izne delalet edecegi ilizerinde durulmaktadir. Bu konuda miiellif sessiz bir
sekilde aglamanin reddetme anlamina gelmeyecegini kaydeder ve bu goriisiin fetva icin

de uygun oldugunu “ihtirat li'I-fetvd” ifadesi ile belirtir.'*®
2.2.1.4.7. Hiive’l-Ezheru (bekY\sh)

Ibnii’l-Hiimam, kefiet bashiginda kefaet unsurlarini siralarken, meslek konusuna da
deginmektedir. Ebi Yusuf (182/798) ve Imam Muhammed’e (189/805) gore meslek de
kefaette itibar edilecek hususlardan biridir. Miiellifin belirttigine gore bu konuda Ebu
Hanife’den (150/767) iki farkli goriis rivayet edilmistir. Ibnii’1-Hiimam, bunlardan Eba
Hanife’nin (150/767) kefaet konusunda meslege itibar edilmeyecegi yoniinde olan

goriisiinii “hiive 'l-ezheru” kaydu ile tercih ettigini belirtir.*%
2.2.1.4.8. el-Evli (5Y))

Nikah konusunda velayet bahsi islenirken, Ibnii’l-Hiimam, taraflarin nikdha riza
gosterdikleri ya da itiraz ettikleri hususunda ihtilaf etmeleri meselesini de ele
almaktadir. Buna gore erkek, evlendigi kadina “Sen benimle evlendirildigini
ogrendiginde sustun ve bir sey sOylemedin” der, kadin da buna karsilik susmayip, bunu
reddettigini iddia ederse, mezhep goriisiine gore kadinin sézii gegerli olur. imam Ziifer
(158/775) ise bu meselede, erkegin sdziine itibar edilecegini belirtmistir. Ibnii’l-Hiimam
da konu ile ilgili hem Imam Ziifer’in (158/775) beyaninin hem de mezhep goriisiiniin
delillerini aktarir ve neticede Imam Ziifer’in (158/775) izahlarin1 “el-evid” olarak

nitelendirir.?®

Ayrica zikredilen lafizlardan baska Ibnii’l-Hiimdm’in goriigleri nitelendirirken “ve

5 201 59202 59203

, “el-ercehu ve ‘“ve bihi ehaze

4 19204

hiive’l-ahsen , “ve hiive erfeku bi’n-nds

ammetii’[-ulem ifadelerini kullandig1 da goriilmektedir.

198 [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 164. Diger 6rnekler i¢in bkz. Ibnii’l-Hiimam, a.g.e. 111,

187.

199 ibnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, 111, 193. Diger 6rnekler igin bkz. Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., Il
121, 171.

200 fbnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, 111, 170. Diger 6rnekler igin bkz. Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., Il
131, 203.

201 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 104.
202 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 153.
208 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 163.
204 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 114.
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Ibnii’l-Hiimam mn ayn1 konuda serdedilen farkli goriisler arasinda tercihte bulunmak icin
kullandig1 ifadeler, kullanim siklig1 olarak da hemen hemen birbirine yakindir. Bu
lafizlardan herhangi birisinin dikkatleri ¢ekecek kadar yogun bir sekilde kullanildigi

gbze carpmamaktadir.

Bununla birlikte verilen érnekler Ibnii’l-Hiimam’n tercih konusunda takip ettigi usulii
de yansitmaktadir. Miiellif birka¢ meselede, yer verdigi goriislerin sahipleri arasinda
tercihte bulunurken, c¢ogunlukla kaynak ya da sahis ismi zikretmeden aktardigi

gortislerden tercih edileni vurgular.
2.2.2. Miiellifin Nikah Béliimiinde Yararlandig1 Eserler

[lmi bir calismada istifade edilen kaynak eserlerin bilinmesi, hem miiellifin hem de
eserinin degerinin belirlenmesinde ¢ok biiyiikk 6nem tasimaktadir. Bu nedenle Ibnii’l-
Himam’in Fethu’l-Kadir’de atif yaptig1 eserlerin tespiti, ¢aligmamizin bir boliimiinii

olusturmaktadir.

Miiellif eserinde, meseleleri izah ederken pek ¢ok fikih, fikih usulii, fetva, hadis ve
tefsir kitabina miiracaat etmektedir. Bu eserleri kimi yerlerde miiellifine atfederek, kimi

yerlerde de ilk ismini belirterek zikretmektedir.

Ibnii’l-Hiimam 1n serhinin nikah boliimiinde istifade ettigi eserler fikih, hadis ve tefsir
kitaplar1 olarak sunulacaktir. Zikredilen fikih eserleri hakkinda kisa malumatlar
aktarilacak, diger eserler ise ismen belirtilecektir. Fikih eserleri tanitilirken, kitaplar
miielliflerinin vefat tarihlerine gére kronolojik olarak siralanip, ayni miiellife ait eserler
birlikte zikredilecektir. Hakkinda yeterli bilgiye ulasilamayan eserler ve miiellifleri ise
en sonda ismen aktarilacaktir. Ayrica Ibnii’l-Hiimam’m, yararlandig1 eserin tam adm

zikretmedigi durumlarda s6z konusu esere ne sekilde atif yaptig1 da belirtilecektir.
Mgili boliimde atif yapilan fikih kitaplari su sekilde siralanabilir:
1. Ebdi Yusuf (182/798), el-Emali*®

Giliniimiizde matbu olarak mevcut olmayan bu eser, yalnizca muharremat basliginda

zikredilmektedir.

208 Katib Celebi, Kesfii z-ziiniin, I, 164. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kandemir, M. Yasar, “Emali”,
DIA, XI, 70.
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2. Muhammed b. el-Hasan es-Seybani (189/805)

Hanefi fikhinin ilk ve en énemli kaynaklar1 imam Muhammed (189/805) tarafindan
kaleme alinmistir. iImam Muhammed’in (189/805) eserlerinden tevatiir ve sohret

yoluyla rivayet edilmis olan alt1 eser®® «

zahiru’r-rivaye” olarak nitelendirilmektedir.
[bnii’l-Hiimam pek c¢ok yerde “Zdhiru u-riviye’'de béyledir” seklinde ifadeler
kullanmaktadir.?®”’ Ayni zamanda Zahiru’r-rivaye’yi olusturan eserlerden dordiinii de

kaynak olarak zikretmektedir.

el-Asl: el-Mebsiit olarak da anilan bu eser Imam Muhammed’in (189/805) ilk ve en

hacimli eseri olup, birkag baskist mevcuttur.?®

el-Camiu’s-sagir: Imam Muhammed’in (189/805), Ebu Yusuf (182/798) vasitasiyla
Ebu Hanife’den (150/767) rivayet ettigi goriigleri ihtiva eden eseridir. Pek ¢ok serhi

bulunan eserin, gesitli baskilari da yapilmugtir.”°

el-Camiu’l-kebir: Tmam Muhammed’in (189/805), bizzat Ebu Hanife’den (150/767)
rivayet ettigi meseleleri ihtiva etmektedir. Eserin yazmalari mevcut oldugu gibi, baskisi

da yapllmlstlr.210

Kitabu’l-Asar: Ebu Hanife’nin (150/767) rivayet ettigi hadisleri iceren eser,

matbudur.?!
3. Muhammed b. Idris es-Safii (204/820), er-Risale

Fikih usulii alaninda elimize ulasan ilk eser olarak kabul edilmektedir. Pek ¢cok baskilar1

bulunan eser Tiirkce ve Ingilizceye de terciime edilmistir.*?

206 el-Asl (el-Mebstit), el-Camiu’l-kebir, el-Camiu’s-sagir, es-Siyeru’l-kebir, es-Siyeru’s-sagir Ve

ez-Ziyadat.

207 Bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 131, 157, 187, 192, 193 vd.

208 Eserin yazmalar1 ve baskilari i¢in bkz. Unal, Halit, “el-Asl”, DI4, |11, 493-494,

209 Eserin yazmalar1 ve baskilari i¢in bkz. Yavuz, Yunus Vehbi, “el-Camiu’l-sagir”, DiA, VI,
111-112.

210 Eserin yazmalar1 ve baskilar1 icin bkz. Yavuz, Yunus Vehbi, “el-Camiu’l-kebir”, DI4, VII,
108-109.

21 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 18.

212 Aybakan, Bilal, fmam Sdfii ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi, s. 132. Ayrmtil bilgi icin
bkz. Bedir, Murteza, “er-Risale”, DI4, XXXV, 117-119.
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4. Ebi Bekir el-Hassaf (261/875), Edebu’l-kadi

Muhakeme usuliine dair olan bir eserdir. Eserin mustakil olarak baskisi olmamakla
birlikte pek ¢ok 4lim tarafindan bu esere yazilan serhler matbu halde bulunmaktadir.”*®

[bnii’l-Hiimam, bu eseri Edebu I-Hassdf olarak zikretmektedir.?**
5. el-Hakimii's-Sehid (334/945)

el-Kafi: Hanefi mezhebinin temel kaynaklarindan birini teskil eden eser, Imam
Muhammed’in (189/805), “zahiru’r-rivaye” olarak nitelendirilen eserlerinin derlenmesi

ve 6zetlenmesi ile meydana getirilmistir.

el-Miintekd: Muhammed’in (189/805), “zahiru’r-rivaye” olan eserlerinin muhtasar

g:ahsmas1d1r.216

6. Ebir’l-Leys es-Semerkandi (373/938), en-Nevazil fi’l-furii’

PO .. . . 217
Sonraki donem alimlerinin goriislerini igeren bir eserdir.

7. el-Kudiiri (428/1037), el-Muhtasar ve Serhu Muhtasari’l-Kerhi

el-Muhtasar: Hanefi mezhebinin en meshur muhtasarlarindan biri olup, mezhep
literatiirlinde “el-Kitab” olarak nitelendirilmektedir. Pek ¢ok defa baskilari yapilan

218

eserin, otuz civarinda serhi bulunmaktadir.” Ibnii’l-Hiimam da bu eseri, “el-Kitdb”

olarak zikretmektedir.?'°
8. Ebu’l-Abbas en-Natifi (446/1054), Vikidtu ’n-Natifi

ibnii’1-Hiimam, bu eseri “el-Vakiat” ifadesi ile belirtmektedir.?%

213 Ayrintili bilgi icin bkz. Oztiirk, Abdiilvehhab, “Hassaf”, D4, XV1, 395.

214 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 164.

215 Gozibenli, Besir, “Hakim es-Sehid”, D4, XV, 195-196.

216 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 28.

21 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Yazici, Ishak, “Semerkandi, Ebii’l-Leys”, DI4, XXXVI, 473-475 ve
Kaya, Eyylip Said, Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebii’l-Leys
es-Semerkandi 'nin Kitabu’n-Nevazil Adli Eseri (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 68-91.

218 Kallek, Cengiz, “Kudari”, Did, XXVI, 321-322.

219 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 104, 127, 189, 208, 254.

220 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 248. Eser hakkinda ayrintihi bilgi icin bkz. Ozcan, Tahsin,
“Natifi”, DI4, XXXII, 438-439 ve Kaya, Eyyiip Said, Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin
Dogusu ve Ebii’l-Leys es-Semerkandi nin Kitabu 'n-Nevazil Adli Eseri (Yayimmlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), s. 97-98.
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9. Ebii Nasr el-Isbicabi (480/1087), Serhu Muhtasari’t-Tahadvi

Ibnii’l-Hiimam, “Serhu’I-Isbicabi’den béyle nakletmistir.” ifadesi ile de bu esere atif
yapmaktadir.??! Kaynaklarda hayat: ile ilgili fazla bilgi yer almayan miiellifin, el-Kdfi

ve el-Cdamiu 'l-kebir iizerine de serhi bulunmaktadir.??
10. Semsiileimme es-Serahsi (483/1090), el-Mebsiit ve Serhu’l-cdmi’v’l-kebir

Mebsiit: el-Hakim es-Sehid’in (334/945) el-Kdfi adli eserinin serhidir. Hanefi fikhinin
temellendirildigi, mezhep goriislerinin sistemli bir sekilde delillendirildigi ilk ve en
hacimli eserdir.??® Bu eser M. Cevat Aksit’in baskanliginda bir heyet tarafindan

Tiirkce’ye de kazandlrllmlstlr.224

11. es-Sadru’s-Sehid (536/1141), el-Fetiva’l-kiibrd, el-Fetiva’s-sugrd,
Vakidtu’l-Husami (el-Ecnas)®®
el-Fetiva’l-kiibrda: Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (373/938) en-Nevdzil, Natifi’nin
(446/1054) el-Vakidt adli eserleri ile el-Fetdve'l-fadli ve Fetdvd-y1 Ehli Semerkand’in

meselelerini ihtiva etmektedir.??®
Véakidtu’l-Husdmi: Ibnii’]-Hiimam bu eseri “el-Ecnds” ismi ile zikretmektedir.??’

12. Ebi Hafs en-Nesefi (537/1142), el-Manziimetii’n-Nesefiyye ve el-Fetivi’n-
Nesefiyye
el-Manziimetii’n-Nesefiyye: 1lm-i hilafa dair olarak kaleme alinmis olan eser, fikih

.. . 22 5 . o A L A »»
sahasindaki ilk manzum eserdir.’?® ibnii’l-Hiimam, bu eseri “el-Manzime” olarak

zikretmektedir.??°

221 [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 216.

222 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 38.

2 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kaya, Eyyiip Said, “el-Mebsit”, Did, XXVIII, 214-216 ve
Hamidullah, Muhammed, “Serahsi, Semsiileimme”, DI4, XXXV, 544-547.

224 Mebsut, edt. Mustafa Cevat Aksit, Giimiisev Yayicilik, Istanbul, 2008.

2 Miiellifin eserleri hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Ozel, Ahmet, “Sadriissehid”, Di4, XXXV,
425-427.

226 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 44.

22 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 104.

228 Ayrintil bilgi igin bkz. Aslantiirk, Ayse Hiimeyra, “Nesefi, Necmeddin”, D4, XXXII, 571-
573.

229 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 181, 247.
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13. el-Velvalici (540/1146), el-Fetava’l-Velviliciyye

Eser, Omer b. Abdulaziz el-Hiisdimu’s-Sehid’in (536/1141) eserinden istifade edilerek
ve Imam Muhammed’in (189/805) eserlerinden fetva ehline faydali olacak birtakim

bilgilerin derlenmesi ile olusturulmustur.?*°

14. iftiharuddin el-Buhari (542/1147), Hiildsatii’l- Fetiva

Miiellifin Hizanetii’l-vakiat ve en-Nisab adli eserlerden 6zetlenerek olusturulmustur.231

Matbu olan bu eser, Ibnii’l-Hiimam tarafindan “el-Hiildsd” kisaltmasiyla
zikredilmektedir.?*

15. Ahmed b. Musa el-Kessi (550/1155’den sonra), Mecmii 'u’n-nevizil

Ebu’l-Leys es-Semerkandi (373/938), Ebubekr b. el-Fadl, Ebl Hafs el-Kebir ve diger

bazi alimlerin “Fetdvd "larini bir araya getirilerek olusturulmus bir eserdir.”®®
16. Ebu’l-Kasim es-Semerkandi (556/1161), en-Ndfi

Eser, Ebu’l-Berekat en-Nesefi (710/1310) tarafindan serh edilmis olup matbu olarak

mevcuttur.?3
17. Ebii Nasr el-Attabi (586/1190), el-Fetiva’l- "Attabiyye

Cevdami 'u’l-fikh adiyla da bilinen eser, ilk donem Hanefl kaynaklarina dayanarak Ebu
Hanefi’nin (150/767), ogrencilerinin ve diger Hanefl alimlerinin goriislerini ihtiva

etmektedir.”®® Fethu’l-Kadir’de bu eser “el-Cevimi®” olarak kaydedilmektedir.?*

230 Ayrmtih bilgi icin bkz. Koca, Ferhat, “el-Fetava’l-Velvaliciyye”, DIA, XII, 447-448.

231 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kilicer, M. Esat, “Buhari, Tahir b. Ahmed”, DIA, VI, 376 ve Kaya,
Eyyiip Said, Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebii’l-Leys es-
Semerkandi’nin Kitabu 'n-Nevazil Adli Eseri (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 102-
103.

2% [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 162, 214 vd.

23 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 51. Ayrica bkz. Kaya, Eyyiip Said, Hanefi Mezhebinde

Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebii’I-Leys es-Semerkandi 'nin Kitabu’'n-Nevazil Adli Eseri

(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 98-99.

Ayrintil bilgi igin bkz. Sinanoglu, Mustafa, “Semerkandi, Muhammed b. Yusuf”, DI4,

XXXVI, 479-481.

2% Ayrintil bilgi i¢in bkz. Unal, Halit, “Attabi”, Did, IV, 93.

236 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 165, 172, 179, 181,

234
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18. el-Kéasani (587/1191), Bedii u s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’

Alauddin es-Semerkandi’nin (539/1144) Tuhfetii’l-fukaha’ adli eserinin serhi olup,
¢esitli baskilar1 yapilmistir.”’

19. Kadihan el-Ozcandi (592/1196), Fetiva Kadihan, Serhu’l-cami'i’s-sagir

Klasik fikih eserlerinin konu tertibine uygun olarak hazirlanan eser, vuku bulmus
meselelerden ziyade nazari fikih konularini igermektedir. Eserde Ebi Hanife’nin
(150/767) ve ogrencilerinin goriisleri ile birlikte sonraki donem Hanefl alimlerinin
goriigleri de yer almaktadir. Ancak bu goriislerin delilleri ya da diger mezheplerin

goriisleri esere dahil edilmemistir.238
20. el-Merginani (593/1197), et-Tecnis ve’l-mezid fi’l-fetiva
Klasik fikih kitaplarmin tertibinde ve vakiat tiiriinde hacimli bir eserdir.?*
21. Burhinii’s-seria el-Buhari (616/1219), el-Muhitu’l-Burhdni ve et-Tetimme

Imam Muhammed’in (189/805) eserlerindeki meselelere, “nevadir” goriislerin ve daha
sonralart meydana gelen olaylara ulemanin verdigi cevaplarin eklenerek olusturuldugu

bir eserdir.?*
22. Ebii Abdillah er-Rimi (616/1219), el-Yendbi®

Kuddri’nin (428/1037) el-Muhtasar adli eserinin serhidir.**
23. Ebii Bekr el-Buhari (619/1222), el- Fetavi ’z-Zahiriyye

Vakiat ve nevazil kitaplarindan derlenmis pek ¢ok fetvayi igeren bir eserdir.?*?
24. Ebii'l-Kasim er-Rafii (623/1226), Fethu’l-'Aziz fi serhi'l-Veciz

Gazzali’nin (505-111) el-Veciz adli eserine yazilan serhtir.?*®

231 Koca, Ferhat, “Kasani”, Did, XXIV, 531. Ayrica bkz. Unal, Halit, “Bedai u’s-sanai'”, DIA4, V,
294,

238 Ayrntili bilgi igin bkz. Ozel, Ahmet, “Kadihan”, Did, XXIV, 121-123.

239 Koca, Ferhat, “el-Merginani”, DIA, XXIX, 181. Yazmalar1 i¢in bkz. Koca, a.g.md., XXIX,

181.

Uzunpostalci, Mustafa, “Burhaneddin el-Buhéri”, Df_A, VI, 435-437.

241 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kallek, Cengiz, “Kudiri”, DI4, XXVI, 321-322 ve Koca, Ferhat, “el-
Muhtasar”, DIA, XXXI, 64-66.

242 Kiliger, M. Esat, “Buhari, Zahiriiddin”, DI4, VI, 376-377.

240
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25. Necmuddin ez-Zahidi (658/1260), el-Miictebd
Kuddri’nin (428/1037) el-Muhtasar adli eserinin serhidir.?**
26. Ebu’l-Berekat en-Nesefi (710/1310), el-Musaffa, el-Mustasfé ve el-Kafi**

el-Musaffd: EbG Hafs en-Nesefi’nin (537/1142), hilaf ilmine dair kaleme aldigi el-

Manzumetii n-Nesefiyye adl1 eserinin serhidir.

el-Mustasfa: Ebu’l-Kasim Nasiruddin es-Semerkandi (556/1161)’nin fikih eseri olan

en-Ndfi’ tzerine yazmis oldugu serhtir.

el-Kafi: Miiellifin; Ebu Hanife’nin (150/767), 6grencilerinin, imam Safii’nin (204/820)
ve Imam Malik’in (179/795) gériislerini bir araya getirdigi el-Vafi adl eserin serhidir.

27. Ebi ishak es-Seriici (710/1310), Gayetii’s-Seriici

Merginani’nin (593/1197) el-Hiddye adli eserin serhidir. Sertci (710/1310) tarafindan
tamamlanamayan bu esere Sadiiddin ibnu’d-Deyri bir tekmile yazmustir.2*®
28. Husamiiddin es-Signaki (711/1311), en-Nihdye

Merginani’nin (593/1197) el-Hiddye’sinin en kapsamli serhlerinden biridir.?*’

29. Kivamuddin el-Kaki (749/1384), M irdcii’d-dirdye

Merginani’nin (593/1197) el-Hiddye adli eserinin serhlerinden biridir. Bu eserde Ebu
Hanife (150/767) ve grencilerinin goriislerine miidellel bir sekilde yer verilmektedir.?*®

Ibnii’l-Hiimam bu esere “ed-Dirdye” ifadesi ile atif yapmaktad1r.249

30. Emir Katib el-itkani (758/1357), Gayetii’l-beyin

Merginani’nin (593/1197) el-Hiddye’sinin serhlerinden biridir.®° Ibnii’l-Hiimam bu

eseri “el-Gdye " ifadesi ile zikretmektedir.?*

243 Aybakan, Bilal, fmam Sdfii ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi, s. 212. Ayrica bkz.

Aybakan, Bilal, “Rafii*”, D4, XXXIV, 394-396.

244 Ayrintil1 bilgi icin bkz. Kallek, Cengiz, “Kudri”, DI4, XXVI, 321-322 ve Koca, Ferhat, “el-
Muhtasar”, DIA, XXXI, 64-66.

248 Miiellif ve eserleri i¢in bkz. Bedir, Murteza, “Nesefi, Ebii’l-Berakat”, D4, XXXII, 567-568.

246 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ozel, Ahmet, “Seriici”, DI, XXXVI, 572-573.

247 Yaran, Rahmi, “Signaki”, Did, XXXVII, 164-166.

248 Kallek, Cengiz, “el-Hidaye”, DI4, XVII, 472. Ayrica bkz. Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri,
s. 82.

249 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 106, 214 vd.
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31. Bedruddin el-Ayni (855/1451), Serhu’l-Kenz ve Serhu’l-Mecma®

Serhu’l-Kenz: Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin (710/1310), Kenzii'd-dekdik adli eserine

yapilan bir serhtir. Remzii'I-hakdik ismini tasiyan bu eser matbu halde bulunmaktadir.”?

Serhu’l-Mecmd': Ibnii’s-Saati (694/1295)’nin Mecma'u’I-bahreyn adli eseri iizerine

kaleme alinin el-Miistecma isimli serhtir.?>®
32. Ebii Bekr el-Hasi, Fetava’l-Hdssi

Sadru’s-Sehid’e (536/1141) ait olan el-Fetdva'l-kiibrd ve el-Fetiva’s-sugrda adl
eserlerin, 6grencisi Necmiiddin Yusuf b. Ahmet b. Ebli Bekr el-Hasi tarafindan bablara

ayrilarak tertip edilmesi ile olusturulan eserdir.?>

33. Ebii Mansiir Bediuddin el-Iraki, Miinyetii’l-fukahd®®

34. Hiiseyin b. Yahya b. Ali el-Buhari Zendevisti, Ravzatii'l-ulema’**®

35. Fetavd’l-ehli’s-Semerkand®’

Goriildiigii gibi Ibnii’l1-Hiimam eserinde, hicri ikinci asirda kaleme alinan kaynaklardan
baslayarak sonraki donemlere ait pek ¢ok eserden istifade etmistir. Ancak bu donemler
arasinda hicri altinc1 asirda kaleme alinan eserlerin daha yogun bir sekilde zikredildigi
gbze carpmaktadir. Ayrica s6z konusu eserlerin telif tiirleri dikkate alindiginda
miiellifin usul, furu® ve fetva olmak iizere fikih alaninda her tiirlii esere miiracaat ettigi
soylenebilir. Ancak bu te’lif tiirlerinden de agirlikli olarak furu™-1 fikha dair olan

eserlerden istifade edildigi dikkatleri cekmektedir.

Ibnii’l-Hiimdm’in eserinde yer verdigi hadis malzemesine bakildiginda bu konuda

Zeylai’nin (762/1361) Nasbu r-rdye®® adli eserinin énemli katkilarmm oldugu

250 Akgiindiiz, Ahmet, “itkani”, Di4, XXIII, 464-465.

25t [bnii’1-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 172, 211, 245 vd.

252 Baskailari i¢in bkz. Kogkuzu, Ali Osman, “Ayni, Bedreddin”, D4, IV, 271-272.

253 Ayrmtil1 bilgi i¢in bkz. Kogkuzu, a.g.md., 1V, 271-272.

254 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 44.

255 Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 68.

256 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 114.

257 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 256.

258 Bu eser, Merginani’nin (593/1197) el-Hiddye’sinde zayif hadislerin delil olarak kullanilmasi
iddiasina karsilik s6z konusu eserdeki hadislerin tahri¢lerini i¢eren bir ¢aligmadir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Kallek, Cengiz, “el-Hidaye”, DIA, XVII, 471. el-Hiddye’de yer alan zayif
hadislerle ilgili 6rnekler ve degerlendirmeler i¢in bkz. Erkaya, Mahmud Esad, Hanef?
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goriilmektedir. Ancak miiellif, nikdh boliimiinde bu eserden aktarimlar yaparken higbir
sekilde ismine zikretmemektedir. Diger yandan bu durum yalnizca Nasbu r-rdye igin de
gecerli degildir. Fikih kaynaklarmi kullanma konusundaki tutumundan farkli olarak
Ibnii’l-Hiimam, hadis eserlerinden yaptig1 aktarimlar konusunda genelde 6z olan bilgiyi
sunmay1 tercih etmekte ve bunu yaparken de ¢ogu zaman kaynaklarin isimlerine yer

vermemektedir.?°

Miiellifin eserinde -sinirli da olsa- zikrettigi hadis kitaplarini soyle siralayabiliriz:
Buhari (256/869), Miislim (261/874) ve Tirmizi’nin (279/892), Sahih’leri, Buhari’nin
(256/869) el-Edebii’I-miifred’i, Eb David (275/888), Nesai (303/915) ve Ibn Mace’nin
(273/886) Siinen’leri, Ibn Hibban’m (354/965) Sahih’i, Hakim en-Neysabiiri’nin
(405/1014) el-Miistedrek’i, Ebt Hanife (150/767), Imam Safii (204/820) ve Ahmed b.
Hanbel’in (241/855) Miisned’leri, Beyhaki’nin (458/1065) Siinen’i, Imam Malik’in
(179/795), Muvatta, Darekutni’nin (385/995) Siinen’i, Abdurrezzak b. Hemmam
(211/826) ve Ibn Ebi Seybe’nin (235/850) Musannef’leri, Taberani’nin (360/971),
M ucem’leri, Tirmizi’nin (279/892) ‘llelii’l-kebir’i, Ibn Ebi Hatim’in (327/938),
Kitabii’l-"Ilel’i, Tahavi’nin (321/933) Serhu Medni’l-dsdr’1 ve Ebli Ubeyd Kasmm b.
Sellam’in (224/839) Garibii’l-hadis’.?*°

Nikah boliimiinde istifade edilen eserlere bakildiginda tefsir kaynaklarma pek fazla
rastlanmamaktadir. Ancak Ibnii’l-Hiimdm kimi yerlerde eser ya da miiellif adi
zikretmeksizin  genel olarak  “ehl-i  tefsir” ifadesini  kullanilarak mevcut

201 ayetinin, Maide

degerlendirmeleri aktarir. Ornegin “Miisrik kadinlarla evienmeyin.
Suresi’ndeki ayet ile nesh edildigini belirtir. Bunun ardindan da bu kanaati desteklemek
icin “ehl-1 tefsir”den bir toplulugun, Maide Suresi’nden hi¢bir seyin neshedilmedigine

dair beyanlarim zikreder.?*?

Fakihlerinin Muhaddisler Tarafindan Zayif Hiikmii Verilen Hadisleri Kullanma Nedenleri -el-
Hiddye Ornegi-, (Yayinlanmanms Yiiksek Lisans Tezi), s. 22-132.

Konu ile ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Uysal, Sule Yiiksel, /bnii ’I-Hiiméam m Hadis Ilmindeki
Yeri ve Fethu'l-Kadir de Izledigi Hadis Metodolojisi (Nikéih, Talak ve Yemin Hadisleri
Ornegi), (Yayinlanmamis Doktora Tezi), s. 273-278.

Kaynaklar ve Fethu’l-Kadir’de kullamim yogunluklar1 konusunda bkz. Konu ile ilgili ayrintili
bilgi igin bkz. Uysal, Sule Yiiksel, [bnii 'I-Hiimdm i Hadis [Imindeki Yeri ve Fethu’l-Kadir’de
Izledigi Hadis Metodolojisi (Nikéh, Talak ve Yemin Hadisleri Ornegi), (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), s. 278-283.

20 el-Bakara 2/221.

20 Ibni’-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 136.
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Bununla birlikte miiellifin nikdh boliimiinde zikrettigi tefsir kaynaklar1 su sekilde
siralanabilir: ibn Cerir et-Taberi’nin (310/923) Tefsiru't-Taberi’si, Zemahseri’nin
(538/1143) el-Kessdf’1, Fahreddin er-Razi’nin (606/1210) Mefatihu'l-gayb’1 (et-
Tefsiru'l-kebir), Beyzavi’'nin (691/1292) Envdru't-tenzil’i ve Ebu’l-Berekat en-
Nesefi’nin (710/1310) Meddriku ‘t-tenzil’i.?*®

203 Konu ile ilgili 6rnekler igin bkz. Aydin, Hakki, Sivasli Kemdleddin Ibn-i Hiimdam, Hayati ve

Eserleri, s. 79-84.
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BOLUM 3: FETHU’L-KADIR’IN NiKAH BOLUMUNUN
MUHTEVA OLARAK INCELENMESI

Calismanin ikinci boliimiinde Fethu’l-Kadir adli eserde takip edilen metot, nikah
boliimii 6zelinde, ortaya konmaya calisilmisti. Bu boliimde ise eser, yine orneklem
olarak secilen nikdh bolimi c¢ergcevesinde, muhteva olarak degerlendirmeye tabi

tutulacaktir.

Bu degerlendirmeler yapilirken, ikinci bolimde oldugu gibi, Fethu’l-Kadir’in diger
eserlerle mukayesesine yer verilecektir. Mukayese i¢in segilen eserlerden biri, 6nceki
bolimde oldugu gibi Baberti’nin (786/1384) el-Hiddye’nin 6nemli serhlerinden biri
olan el-'Indye adli eser, digeri ise ibn Abidin’in (1252/1836) Reddii’l-muhtar “ale’d-

Diirrri’l-muhtdar adli eseridir.

ibn Abidin’in (1252/1836) bu eseri, Tumurtisi’nin (1004/1595) Tenviru'l-ebsir adli
muhtasarina Alauddin Haskefi’nin (1088/1677) ed-Diirrii’ l-muhtar adi ile yazdigi
serhin hasiyesidir. Fethu’l-Kadir’in muhteva degerlendirmesi i¢in bu eserin tercih
edilmesi gesitli sebeplere dayanmaktadir. Ilk olarak, Ibn Abidin’in Hasiyesi olarak da
anilan bu eser, Hanefi mezhebinin tesekkiiliinden miiellifin kendi dénemine kadar
olusan mezhep birikimine dayanmaktadir. Eserde yer verilen goriislerin delilleri de
zikredilmekte ve bu goriisler arasinda muteber, sahih ve zayif olmalar1 bakimindan
degerlendirmeler yapilmaktadir. Ayni zamanda Ibn Abidin (1252/1836) eserinde
istifade ettigi kaynaklarda zikredilen yanhsliklari da diizeltmeye ¢alismaktadir.' Bir serh
caligmas1 olmasina karsin eser, hem {iislup hem de muhteva olarak emsallerinden bir
adim One gegmis ve mezhebin son donem kaynaklari arasinda muteber bir konuma

yerlesmistir.

Zikredilen sebeplerden dolay1 Fethu'l-Kadir’in muhteva olarak degerlendirilmesinde el-
‘Indye ile birlikte Reddii’l-muhtdr’a da atif yapilacaktir. Bu diisiincenin, Ibnii’l-
Hiimam’in ve eserinin kendisinden sonraki mezhep literatiirline ne derecede katki

sagladigini tespit etmek i¢in de en uygun yontem olacagi kanaatindeyiz.

! Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ozel, Ahmet, “ibn Abidin”, Di4, XX, 291-293.
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Ancak eserin nikdh boliimiiniin tahliline baglamadan 6nce miiellifin bu bdliimde yer

verdigi konulari, kendi tertibine uygun olarak zikretmek faydali olacaktir.
3.1. Nik4h Béliimiiniin Konu Fihristi

Onceki boliimde de belirtildigi gibi ibnii’l-Hiimam, nikah boliimiine, el-Hiddye’de yer
almayan bir mukaddime ile baslar. Daha sonra da ilgili boliimiin serhini sunar. Miiellif
eserinin tamaminda, hem kitap hem de bab bagliklarinda Merginani’nin (593/1197)

tasarruflarina sadik kalmaktadir.

Nikah konusunun giris kismi olarak degerlendirilebilecek boliimde sirasi ile nikdh
kelimesinin sozliik ve terim anlamlari, nikdhin tesri kilinmasiin sebebi, genel ve 6zel

sartlari, nikahin riiknii, hitkkmii ve vasfi konular1 ele alinmaktadir.

Bu mukaddimeden sonra metnin serhine baslayan Ibnii’l-Hiimam, el-Hiddye nin
ifadelerine mutabik bir sekilde 6nce in'ikad, icap ve kabul terimlerinin anlamlarini izah
eder. Ardindan nikahi miin‘akid kilan lafizlar iizerinde durur ve konu ile ilgili uzun
miitalaalara yer verir. Nikdh boliimiiniin ilk faslina gegmeden son olarak da nikahta
sahitlik konusunu ele alir. Calismamizda sik sik deginildigi gibi, Ibnii’l-Hiimam
eserinde yalnizca el-Hiddye’yi serh etmemistir. Miellif bahsi gegen konu ile ilgili
onemli ve iligkili gérdiigii ancak Merginani’nin (593/1197) eserinde yer vermedigi pek
cok konuya da temas etmektedir. Ornegin icap ve kabul lafizlarinin izahindan sonra el-
Hidaye’de yer almamasina karsin, kisiye nikah ifadelerinin telkin edilmesi, dilsizler i¢in
akit lafizlarinin durumu, elgi vasitasiyla ya da yazi ile nikah akdinin kurulmasi gibi

konular1 da aktarmaktadir.

Bu izahlardan sonra {bnii’l-Hiimam, nikah boliimiinde sirasi ile kendileri ile evlenilmesi
yasak olan kadinlar, velayet, kefaet, nikdhta vekalet, mehir konularini; Ehl-i Kitap’in,

kolelerin, misriklerin evlenmeleri ve kism meselelerini ele almaktadir.

Kendileri ile evlenilmesi yasak olan kadinlar (muharreméat) bashiginda kan hisimhigi,
sthri hisimlik, siit hisstmligi, iki akrabanin ayni anda nikéh altinda bulundurulmasi, esler
arasindaki din farkliligi (Ehl-1 Kitap, Mecusiler, putperestler, Sabiler ile evlenme gibi)
zinanin hurmet-i musahera dogurmasi, taraflarin ihramli iken nikdhlanmalari, birden
fazla kadinla evlilik (teaddiid-i zevcat), cariyelerle evlenme, mut'a nikahi, muvakkat

nikah, sigar nikdhi, muhayyerlik konusu ve taraflarin birbirleri aleyhine nikéh
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iddiasinda bulunmalar1 konulari islenmektedir. Bu fasilda el-Hiddye’deki konulara ek
olarak miildanenin kiz1 ve zina mahsulii olan kizlar, satin alinan kardes cariyelerle
miinasebet durumu, hurmet-i musahera doguracak bakma ve dokunma konular1 da izah

edilmektedir.

Muharremat bahsinden sonra velayet konusu ele alinmaktadir. Bu konuda nikahta s6z
konusu olan velayet cesitleri, nikahta velinin konumu, velayet agisindan bekarin ve
dulun farklari, izne ve rizaya delalet eden durumlar, yetimlerin evlendirilmesi, velilerin
tertibi (asabe), bulug muhayyerligi, anne tarafindan akrabalarin veli olmasi (zevi’l-
erham) konularn ele alinmaktadir. Ayrica bu baslikta, kadinin iki velisi tarafindan
evlendirilmesi, kadinin sozlerinin hangi durumlarda kabul ya da red olarak
degerlendirilecegi, kii¢ilk kizin evlendirilmesi konusunda velisinin vasiyeti gibi

Merginani’nin (593/1197) deginmedigi konulara da yer verilmektedir.

Velayet konusunun ardinda kefaet boliimiine gecilmektedir. Kefaetin nikahin
sartlarindan biri olup olmamasi, bayanin dengi olmayan biri ile evlenmesi durumunda
velilerin fesih hakki, kefaet unsurlari, kefaet konusunda zimmilerin durumu ve babanin
kiigiik kizim1 ya da oglunu evlendirirken kefaet sartina riayeti konulari iizerinde

durulmaktadir.

Nikahta vekalet konusunda vekaletin gesitleri, nikdh ve buyll’ konularinda vekaletin
farkliliklar1 ve icazet konusu izah edilmektedir. Ayrica bu baslik altinda el-Hiddye’de
muhtasar bir sekilde deginilen fuziilinin tasarruflar1 biraz daha ayrintili bir sekilde ele

alinmaktadir.

Merginani'nin (593/1197) nikahta vekalet meselesinden sonra yer verdigi konu
mehirdir. Bu bolimde mehrin gerekliligi, mehrin asgari miktari, kadinin mehrin
tamamini ya da yarisini hak ettigi durumlar, zifaftan 6nce taldkin meydana gelmesi
halinde mehrin hiikmii, miit'a miktar1 ve miit'a cesitleri, sigar nikdhi, mehir olarak
belirlenebilen ve belirlenemeyen seyler, mehirde one siiriilen sartlar, akitten sonra mehir
miktarmin arttirtlmasi, mehir olarak tayin edilen seyin aksinin ortaya ¢ikmasi, mehir
cesitleri, mehr-i mislin belirlenmesinde dikkate alinacak unsurlar, kadinin mehrini
almadik¢a esini miinasebetten men etmesi, mehir miktarinda ihtilaf edilmesi,
gayrimiislimlerin Islam Devleti’nde yaptiklari evliliklerdeki mehirlerin durumu, kadimnin

mehrini esine hibe etmesi ve velilerin kadinin mehri iizerindeki tasarruf haklar1 konulari
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islenmektedir. Bu meselelerin yaninda fésit nikdh akdinde mehrin gerekliligi, mehrin
tekrarlanmasinin gerekli olup olmadigi durumlar, erkegin zina ettigi kadinla evlenmesi
halinde gerekli olan mehir miktar1 gibi konular iizerinde de durulmaktadir. Evlenme
akdinde taraflarin miisliman olmasit durumunda mehir ile ilgili hususlar1 bu sekilde
aktaran Ibnii’l-Hiimdm, daha sonra gayrimiislimlerin kendi aralarinda yaptiklari
evliliklere ve bu evliliklerde s6z konusu olan mehirlere de deginir. Eslerden birinin dini
kimliginin degismesi durumunda evlilik birliginin devami, eslerin farkli dinlerde olmasi
durumunda ¢ocugun dini kimligi ve eslerden birinin irtidat etmesi durumu da miiellifin

mehir bagliginda ele aldig1 son meselelerdendir.

Kolelerin evlilikleri ile ilgili miistakil bir bashga yer veren Ibnii’l-Hiimam, bu konuyla
ilgili kolelerin kendi aralarindaki evliliklerde efendilerinin izinleri, miikatep, miidebber
ve imm-i veled olan cariyelerin durumlari, kolelerin efendilerinin izni ile evlenmeleri
halinde mehir konusu, evlendikten sonra 4zad edilen cariyenin muhayyerligi, kolelerin

efendilerinin izni olmaksizin evlenmeleri gibi meseleleri izah etmektedir.

Miiellif kolelerin evliligi konusundan sonra gayrimiislimlerin nikahlar1 konusunu ele
alir. Bu konuda kafirlerin kendi inanglarina gore gecerli olacak sekilde evlendikten
sonra miisliman olmalar1 halinde nikdhin durumu ve taraflardan birinin miisliiman

olmast halinde evlilik birliginin devami meseleleri lizerinde durulur.

Nikah boliimiinde son olarak kism yani birden fazla kadinla evli olunmasi halinde esler
arasinda adaletli olunmasi1 konusu ele alinmaktadir. Bu baslikta da eslerin hiir veya
cariye olmalar1 durumunda taksim, eslerin farkliliklar (bekar ya da dul olma; saghkli ya
da hastalikli olma gibi) ve bunun kisme etkileri, eslerin haklarindan feragat etmeleri ve
yolculuk halinde diizenlemelerin degismesi konulart izah edilmekte ve bu sekilde nikah

b6liimii nihayete erdirilmektedir.

Biz de miiellifin bu tertip ile ele aldig1 konular1 nikéhin tarifi, hiikkmii, unsurlar1 ve
sartlar;; nikahta vekalet, nikdh akdinin cesitleri ve nikdh akdinin mali sonuglar
basliklar ile ele alacagiz. S6z konusu konularla ilgili Ibnii’l-HiimAm’1n izahlar1 genel
olarak aktarilacak, her mesele ile ilgili ayrintili bilgiye yer verilmeyecektir. Ancak
gerekli goriilen birkac konuda miiellifin degerlendirmeleri mufassal bir sekilde
sunulacaktir. Bu sekilde islenen meselelerde el-Indye’den ve Reddii’l-muhtdr’dan da

istifade edilecektir.
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3.2. Nikdahin (Evlenme Akdinin) Tarifi ve Hitkkmii
3.2.1. Nikdahin (Evlenme Akdinin) Tarifi

Ibnii’l-Hiimam, nikdh boliimiiniin serhinden &nce yer verdigi giris kisminda nikahin

hem kelime hem de terim anlamlarini izah eder.

Miiellif nikah kelimesinin anlami konusunda dort farkli goériise yer verir. Buna gore

nikah,

- Vat® ve akit anlaminda lafzi miisterek bir kelimedir.

- Hakiki anlami akit, mecazi anlami1 vat' olan bir kelimedir.
- Hakiki anlami1 vat®, mecazi anlam akit olan bir kelimedir.
- Vat® ve akit anlaminda manevi miisterek bir kelimedir.

Bu goriisleri aktardiktan sonra Ibnii’l-Hiimam, mesdyihin iiciincii olarak zikredilen
goriisii tercih ettigini belirtir. Bununla birlikte mesayihin nikdh kelimesini bir araya
gelme, birlesme anlamu ile de izah ettigini, ancak bu iki goriisiin birbiri ile ¢elismedigini
zikreder. Zira vat’ birlesmenin, bir araya gelmenin bir ciiziinii teskil etmektedir.
Miiellife gore genel bir anlama sahip olan isim, kapsadigi ciizlerin her birisi i¢in hakikat
anlaminda kullanilabilir. Ornegin Zeyd’e “Ey insan” seklide hitap edilebilir ve bu
ifadede “insan” kelimesi hakiki anlaminda kullanilmis olur.? Bu sebeple nikah, hakiki

anlami vat” olan bir kelimedir.

Baberti (786/1384) ise, nikdhin kelime anlami konusunda, onun vat® anlamina geldigi,
sonra mecazi olarak tezvic i¢in kullanildigr ve her iki anlamda da miisterek oldugu
yoniindeki goriisleri aktarmaktadir. Konu ile ilgili baska bir bilgiye yer vermeyen

miellif, goriisler arasinda herhangi bir tercihte de bulunmamaktadir.?

ibn Abidin (1252/1836) ise, nikahin kelime anlami konusunda Ibnii’l-Himam’in
aktardig1 dort goriisii de zikreder ve konu ile ilgili tartigmalara yer verir. Belirtilen bu
anlamlar icerisinden, nikdh kelimesinin hakiki anlamda vat', mecazi anlamda da akit

oldugu goriisiinii tercih ettigini kaydeder.4

2 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 98.
3 Baberti, el-Indye, 111, 99 (Fethu I-Kadir ile birlikte).
4 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1X, 187.
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Bir terim olarak ise nikah, Ibnii’l-Hiimam tarafindan “Kasten kadimin milk-i mut as
lizerine yapilmus bir akit” seklinde tanimlanir.” Miellife gore tanimda “kasit” kaydinin
bulunmasi, miinasebet i¢in cariyenin satin alinmasini da, nikdh kavrami igerisinde
miitalaa etmemek i¢indir. Ayni sekilde tanima gore akdi yapan ya da ortaya koyan da

akdin taraflar1 degil, Sari* Teala’dir.°

[bnii’l-Hiimam’a gore Sari’ Teald da, nikdhi kelime anlamma uygun bir manada
kullanmaktadir. Bu sebeple Kitap ve silinnette zikredilen nikdh kelimesi, farkl
anlamlarda  kullanildigina  dair  deliller =~ bulunmadik¢a, vat® manasinda
degerlendirilmektedir. Ornegin “Babalarimizin nikédhladigi kadinlarla nikdhlanmayln.”7
ayeti ile erkegin, babasinin zina ettigi kadin ile evlenmesi de yasaklanmaktadlr.8 Zira
ayette zikredilen nikah kelimesinin farkli bir anlamda kullanildigia dair bir karine

13

mevcut degildir. Bu sebeple nikah, so6zlik anlami olan “vat’™” manasinda

degerlendirilmektedir.

Baberti (786/1384) de bir terim olarak nikahi “(Kadinin) cinsel yoniinden faydalanmaya
malik kilmak igin yapilmis bir akit ” seklinde tanimlamakta ve tanima dair herhangi bir

aciklama yapmamaktad1r.9

fbn Abidin (1252/1836), bir terim olarak nikahi, “kasten milk-i miit'a ifade eden bir
akit” olarak diger bir ifade ile “erkegin, ser'i olarak evlenilmesi yasak olmayan bir
kadindan istifade etmesini heldl kilan bir sézlesme” olarak tanimlar. Tamimla ilgili
gerekli izahlar1 yapan miiellif, konu ile ilgili farkli degerlendirmeleri, kaynaklarini da

zikrederek, aktarir.'°

3.2.2. Nikahin (Evlenme Akdinin) Hiikmii

Ibnii’l-Hiimam, nikahin hiikmiine dair bilgileri, mukaddime niteligi tasiyan boliimde,
“Nikdahin Vasfi” baghig ile sunmaktadir. Miiellif ilk olarak konu ile ilgili farkli goriisleri

aktarmaktadir. Bu goriisleri kisaca siralamak gerekirse nikah;

- Arzu ve sehvetin siddetli olmas1 durumunda icma’ ile vaciptir.

° 3l Sl datl) Al aum’y 3ie” [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 99.
6 [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 99.

! “elidll e L5 283 L 1 5585 Y57 (en-Nisa 4/22).

8 fbniv’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 99-100.

’ “aimill ailie AL aun'y 352 Babert, el- Indye, 111, 99.

10 ) 3l dxiall Sl M3 352 Tbn Abidin, Reddii'l-muhtar, 1X, 180-184.
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- Harama yonelme korkusu olup, ondan sakinmak miimkiin olmuyor ise farzdir. Ancak
bu durumda kisinin mehre ve nafakaya da malik olmas1 gerekir. Aksi halde bu farzi

yerine getirmediginden dolay1 kisi glinahkar olmaz.
- Normal sartlarda™ farz-1 ayndir.

- Kadma eziyet ¢ektirme ve haksizlik yapma ihtimali bulunan durumlarda mekruhtur.

Bu zuliim ihtimali kesinlik arz ederse o zaman da haram olur.

Daha sonra Ibnii’l-Hiimam, herhangi bir isim zikretmeksizin, Hanefi alimlerinin bu

konuda farkli goriigler serdettiklerini belirtir. Bu goriislere gore nikah;
- Farz-1 kifayedir.

- Vacib-i kifayedir.

- Miistehaptir.

- Siinnet-i miiekkededir. Ibnii’l-Hiimam’a gore nikdhin miistehap oldugunu belirtenlerin

sOzii de onun siinnet-i miiekked olduguna hamledilir.*?

Miiellif nikahin hilkmiine dair aktardig1 bu bilgilerden sonra nikahin, siinnet-i miiekkede
olmasinin daha isabetli oldugunu belirtmektedir.** Bu tercihini de Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) kendi durumu ve iimmetinden kendilerini tamamen ibadete vermek isteyenleri

kesin bir sekilde bundan men etmesi'* ile gerekgelendirmektedir.l5

Baberti (786/1384) de, nikahin hiikmiine dair siddetli arzu duyulmasi halinde vacip,
normal sartlarda miistehap, kadina eziyet c¢ektirme, haksizlik yapma endisesinin
bulunmasi durumunda da mekruh olacagi yoniinde gorisleri aktarir. Miiellif bu
gorlslerin gerekgelerine yer vermedigi gibi, bu ili¢ goriis arasinda tercihte de

bulunmaz.®

1 Ibnii’l-Hiimam’a gére normal sartlar (itidal hali) ile kastedilen erkegin miinasebete muktedir

olup, mehre ve nafakaya malik olmasidir.

12 ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 11, 100-102.

L ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 100-101.

u “ e pld 3 e Sy el “Kim benim siinnetimden yiiz ¢evirirse benden degildir.” (Buhari,
“Nikah”, 1; Mislim, “Nikah”, 3469).

1 Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 101.

16 Baberti, el-Indye, 111, 99.
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fbn Abidin (1252/1836) de nikahin hiikkmiine dair Ibnii’l-Himam’in aktardig: goriisleri
hepsine eserinde yer verir. Miiellif bu goriisler arasindan birini tercih etmez ancak

gorlslerin gerekcelerini izah ederken sahsi degerlendirmelerini de sunar.’’

3.3. Nikdhin (Evlenme Akdinin) Unsurlari ve Sartlari
3.3.1. Nikdhin (Evlenme Akdinin) Unsurlar (Riikiinleri)

Nikahin riiknii, taraflarin bu akdi ortaya koyan irade beyanlar1 yani icap ve kabuldiir.
[bnii’l-Hiimam da Merginani’nin (593/1197) “Nikah, icap ve kabul ile miin akit olur.”*®

ifadesinin serhine, zikredilen kavramlari tanimlayarak baglar.

Miiellife gore in'ikad, iizerine hiikkiim bina edilebilen ser'1 bir akit olusturacak sekilde

sdzlerden birinin digeri ile baglanmasidir.*®

fcap ise, kabule uygun olacak sekilde bir akit meydana getirebilecek ifadenin
aciklanmasidir. Ayn1 zamanda icabin, bir akit ifade edecek uygun sozlerin ilki olmasi
gerekmektedir. Kabul de, icaptan sonra yani ikinci olarak zikredilen ifade olup kabuliin

taraflarin herhangi birinden sadir olmasi bir 6nem tasimamaktadir.?

Ibnii’l-Hiimam, erkegin “Senin kizinla evlendim” sdziine karsilik diger tarafin “Seni
onunla evlendirdim” ifadesinde oldugu gibi, kabuliin icaptan dnce zikredilmesini gegerli
bir irade beyani olarak degerlendirmemektedir. Zira icabin taniminda da belirtildigi gibi,
irade beyani olarak agiklanan ilk ifade, icap olmaktadir. Bu durumda misal olarak
aktarilan “Senin kizinla evlendim” beyani, bir kabul ifadesi olmasina karsin, ilk olarak

zikredilmesi sebebiyle icap olarak degerlendirilmektedir.?!

Baberti (786/1384) de nikahin riikiinleri olarak, diger akitlerde oldugu gibi, icap ve
kabulii zikreder. Ona gore icap, taraflarin hangisinden sadir olursa olsun ilk olarak

telaffuz edilen ifadedir. Kabul ise icaba verilen cevaptlr.22

o ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1X, 187-195.
18 Merginani, el-Hiddye, 1, 189.

19 [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 102.

20 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 102.

2 [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 102.

2 Baberti, el-Indye, 111, 99.
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3.3.1.1. Nikahin Miin"akit Oldugu ve Olmadig1 Lafizlar

Fethu’l-Kadir’de icap ve kabul lafizlardan en az birinin ge¢mis zaman (fiil-i mazi)

Kipinde olmas1 gerektigi konusunda uzun miitalaalara yer verilmektedir.

Ibnii’l-Hiimam’a goére fiil-i mazi sigasi, bir seyin varligina ve onun gerceklestigine
delalet etmektedir. Ayni zamanda bu ifade, lafzin ve onun gereginin yerine getirilmesini
de belirtmektedir. Bu sebeple gecmis zaman kalibi, kullanilis itibari ile ge¢mis bir

haberi aktariyor ise de fikih literatiiriinde akdin kurulusu i¢in kullanilmaktadir.?

irade beyanlarmdan birinin miistakbel kalipta zikredilmesi®®

konusuna gelince
Merginani’ye (593/1197) gore bu durumda vekalet s6z konusudur. Taraflardan biri,
hem icap hem de kabul ifadesini iistlenir, dolayisiyla da bu irade beyanlar1 gecerli

olur.®

Ibnii’l-Hiimam ise icabin emir kalib1 ile beyan edilmesi durumunu vekalet iliskisi ile
izah etmez. Miiellif bu konuda Merginani’nin (593/1197) degerlendirmesine karsilik
diger Hanefi alimlerin, kullanilan emir kalibin1 bizatihi icap olarak kabul ettiklerini
aktarir. Taldk, muhéla’a, kefalet ve hibe konularinda da emir kalibinin kullanilabildigini
belirten miiellif, Merginani’nin (593/1197) degerlendirmesini isabetli bulmadigini
kaydetmektedir. Diger yandan ibnii’l-Hiimdm emir sigas1 ile zikredilen icabin vekil
kilma olarak degerlendirilmesine, meclis birligini gerek¢e goOstererek itiraz eder.
Miiellife gore icabin emir kalibinda kullanilmasi ile vekil tayin etme gerceklesmis olsa
idi, bu durumda vekéletin s6z konusu meclisle sinirli kalmamasi gerekirdi.26 Zira
nikahin in'ikad sartlarindan biri meclis birligidir. icap zikredildikten sonra kabul beyan1
dile getirilmeden meclis birligi ortadan kalkarsa icap gecersiz hale gelmis olur. Ancak
vekalet i¢cin meclis birligi s6z konusu degildir. Bu sebeple emir kalibinda zikredilen

beyanin icap olarak degerlendirilmesi isabetli bir yaklagimdir.

[bnii’l-Hiimam, nikdh1 miin akid kilan lafizlar1 dort kisimda ele alir:

2 ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 103.

2 [bnii’l-Hiimam irade beyanlariin miistakbel kalibinda olmast ile fiil-i muzari ve emir
kiplerini kastetmektedir. Ornegin “Beni evlendir” icabina karsilik “Seni evlendirdim”
ifadesinin kabul olarak zikredilmesidir (1bn1"1’1-H1'imém, Fethu I-Kadir, 111, 105).

2 Merginani, el-Hidadye, 1, 189.

2 Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 103-104.
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1. Nikdhin miin‘akid olacagi konusunda mezhep i¢inde ihtilafin olmadig ancak diger

AN

mezheplerin itiraz ettikleri lafizlar: “Nikah” ve “tezvic” lafizlarmin disinda “hibe”,
“sadaka”, “temlik” ve “kilmak” (cal) ifadeleri bunlardandir. Ibnii’l-Hiimam’a gore bu

lafizlar mecaz yolu ile nikah akdi i¢in kullanilabilmektedir.

2. Nikahi miin‘akid kilmakla birlikte mezhep i¢inde ihtilafli olan lafizlar: Bey', selem,

sarf, kabz ve sulh lafizlari.

3. Nikah1 miin'akid kilmamakla birlikte mezhep icinde ihtilafl1 olan lafizlar: icare ve

vasiyet lafizlari.

4. Nikdh1 miin'akid kilmayacagma dair ihtilafin olmadig: lafizlar: ibaha, ihlal ve

temettu” lafizlar1.?’

Bu lafizlarin tasnifinde dikkate alinan husus, nikahin temlike delalet eden lafizlarla
miin‘akid olacagi kanaatidir. Diger yandan el-Hiddye’de zikredilmemesine karsin
[bnii’l-Hiimam bu konu ile ilgili 6nemli bir noktaya da dikkat ceker. Miiellife gore
nikdh1 miin‘akid kilmayan lafizlarin kullanildig1 akitler siiphe olusturmaktadir. Boyle
bir nikahta zifafin ger¢eklesmesi durumunda, bu siiphe sebebiyle taraflardan had cezasi

. e L . . . 28
diiser ve kadina mehr-i miisemma ve mehr-i misilden az olanin verilmesi gerekir.

Baberti (786/1384) bu konuda Ibnii’l-Hiimam gibi nikah1 miin akid kilan lafizlar1 belli
bir tasnife tabi tutmaz. Merginani’nin (593/1197) zikrettigi lafizlar1 kisaca izah etmekle

yetinir ve konu ile ilgili farkli bilgilere de yer vermez.?

fbn Abidin (1252/1836) de bu konuda Ibnii’l-Hiimam’mn eserini kaynak gostererek

nikah1 miin"akid kilan lafizlarm dértlii taksimini aktarir.>

3.3.1.2. Yaz1, Mektup veya Elgi ile Nikah

Nikahi miin‘akid kilan lafizlardan sonra el-Hiddye’de nikahin sihhat sartlarindan biri
olan sahitler konusuna yer verilir. Ibnii’l-Hiimam ise, bu konudan once, furi’ bash@

altinda akdinin riiknii olan irade beyaninin mahiyeti ile ilgili birka¢ meseleye daha

deginir.

2 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 105-108.
28 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 108.

2 Baberti, el-/ndye, 111, 105-109.

30 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1X, 187-195.
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Ik olarak miiellife gére nikah, sdzle oldugu gibi, erkegin evlenmek istedigi kadina
mektup yazmasi suretiyle, yani yazi ile de miin'akid olur. Soyle ki, mektup kadina
ulastiginda kadin sahitlerin huzurunda mektubu okur ve “Kendimi onunla evlendirdim”
ya da “Falanca kisi bana mektup yazmis ve benimle evlenmek istiyor. Sizler sahit olun
ki ben kendimi onunla evlendirdim” derse nikah gerceklesmis olur.*! Bunun disinda
Hanefl mezhebine gore taraflarin icap ve kabul lafizlarin1 sozlii olarak ifade etmeyip

yazmalar1 nikah1 miin akid kilmaz.*

Yine Ibnii’l-Hiimam’m izahma gore erkek kadma bir elci gdnderir ve evlenme istegini
el¢i vasitasiyla bildirirse kadinin bu teklifi kabul etmesi ve sahitlerin de her iki irade

beyanini isitmeleri durumunda nikah miin akid olur.®®

Bu konuda dilsizlerin durumu da giindeme getirilebilir. Miiellife gore dilsiz olanlar i¢in

belirli isaretler kullaniliyorsa nikah bu isaretlerle miin"akid olur.®

Ibnii’l-Hiimam 1 furd’ bashiginda ele aldig1 bu konular, el-Hiddye’de mevcut olmadig

icin Baberti (786/1384) tarafindan da eserine dahil edilmemistir.
3.3.1.3. Nikéhta Ikrar Lafizlan

Nikahin ikrar edilmesi konusunda Merginani (593/1197) herhangi bir bilgiye yer
vermemektedir. Ibnii’l-Hiimam ise, bu meseleyi hem nikah akdinde kullanilan lafizlar

konusunda hem de nikéhta sahitlerin varlig1 konusunda ele alir.

Miiellife gore eger erkek ve kadindan biri sahitlerin  Oniinde “O benim
zevcemdir/kocamdir, ben de onun esiyim” der ve digeri de bunu onaylarsa nikdh
gerceklesmez. Zira ikrar, var olan bir seyi ortaya ¢ikarmak olup; olmayani var kilmak
degildir.35 Ancak taraflar sahitlerin huzurunda nikahi ikrar ederler ve sahitlerin “Siz
bunu nikah kildinmiz” ifadesini tasdik ederlerse bu durumda nikah gergeklesmis olur.

Ciinkii “kilmak (cal)” lafz1 nikdhi miin'akid kilan bir ifadedir.*®

Bu konuda da el-Hiddye’de bir izah mevcut olmadigindan el-Indye’de de meseleye dair

herhangi bir ibareye rastlanmamaktadir.

8 [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 109.
82 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 103.
3 [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 109-110.
34 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 109.
% Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 105.
% Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 115.
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3.3.2. Evlenme Akdinin Sartlar
3.3.2.1. In'ikad Sartlan
3.3.2.1.1. Evlenme Ehliyeti*’

Nikahin in'ikad sartlarindan biri, akdi gerceklestirecek olan taraflarin eda ehliyetine38

sahip olmalaridir.

Ibnii’l-Hiimam, evlenme akdinde ehliyet konusunu “Veliler” adli hususi bir baslik
altinda ele alir. Miiellif, konu ile ilgili olarak el-Hiddye’de yer verilen ifadelerin serhine

baslamadan 6nce velayet konusuna dair giris mahiyetinde bilgiler aktarir.

Konu ile ilgili ilk olarak velinin, akil-balig kisiler olabilecegi; ¢ocugun, matuhun,
kolenin ve miisliiman tizerinde kafirin velayetinin s6z konusu olamadig: belirtilir. Daha
sonra veldyetin, velayet-i nedb ve veldyet-i icbar olmak iizere iki ceside ayrildigi

zikredilir ve bunlarin agiklamasi yapilir.

Miiellife gore velayet-i nedb ya da velayet-i istihbab; ister bekar ister dul olsun akil-
balig kiz tizerindeki veldyettir. Velayet-i icbar ise ister bekar ister dul olsun kiigiik kiz,
matuh bayan ve cariye iizerindeki Velﬁyettir.39 Ibnii’l-Hiimdm daha sonra velayet
konusu ile ilgili EbG Hanife’den (150/767), imam Muhammed’den (189/805) ve Ebi
Yusuf’dan (182/798) nakledilen gériisleri aktarir ve metnin serhine baslar.*

Baberti (786/1384) ise metnin serhine baslamadan once velayet ve kefiet konusunun
neden muharremat bahsinden sonra ele alindigini izah eder. Miiellife gore hem evlenme
engelinin bulunmamast hem de nikahta velayet konusu nikahin sartlarindandir. Ancak
nikadhin mahallinin uygun olmasi, gecerli olduguna dair ittifakin s6z konusu oldugu bir
sarttir. Ancak veldyet ve kefiet konusunda ayn1 durum gecerli degildir. Bu sebeple

miittefik olunun konu dncelikli olarak zikredilmektedir.**

3 Konu ile ilgili bkz. Sener, Mehmet, Islam Hukukunda Velayet (I), Dokuz Eyliil Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1985, say1: 2, s. 203-222; Sener, Mehmet Is1am Hukukunda Velayet
(1), Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986, say1: 3, s. 161-180 ve Danigman,
Muhammet Ali, islam Hukukuna Gére Evlilikte Velayet ve Kapsamu, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, 2006, say1: 8, s. 239-258.

Eda ehliyeti, kisinin kendisi i¢in hak ve bor¢lar doguran hukuki islemleri yapabilme yetkisidir
(Aydin, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 227).

38

% [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 156.
40 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 156-157.
4 Baberti, el- ndye, 1, 157.
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Biz de ibnii’l-Hiimdm’in “Veliler” bashg altinda aktardign meseleleri kiiciikler, akil
hastalar1, koleler-cariyeler ve bulug ¢agina ulasmis kizlar simiflandirmasima gore ele

alacagiz.
a) Kiiciikler

Evlilik akdi agisindan buluga ermemis cocuklar ile ilgili Ibnii’l-Hiimam birkag

meseleye deginmektedir.

Ik olarak kiz ya da erkek c¢ocuklarin velileri tarafindan evlendirilebilecekleri
belirtilmektedir. Imam Safii (204/820) kiiciikleri evlendirme yetkisini velilerinden
yalmzca babaya ve dedeye verirken, Imam Malik’e (179/795) gére kiiciikler yalnizca
babalar1 tarafindan evlendirilebilir. Miiellif bu goriislerin delillerini de aktararak,

bunlarin degerlendirmelerine yer verir.*

Ibnii’l-Hiimdm bu konuyla ilgili evlendirildikleri takdirde kiigiiklerin muhayyerlik
haklarindan da bahseder.

Miiellife gore babasi ya da dedesi tarafindan evlendirilen kiz ya da erkek ¢ocugunun
buluga erdikten sonra muhayyerlik haklart yoktur. Ancak babasi ya da dedesi disindaki
bir velisi tarafindan evlendirilen kii¢lik, buluga ulastiktan sonra isterse bu evliligi devam
ettirebilir isterse de sona erdirebilir. Ibnii’l-Hiimam bu konuda mezhep igindeki farkli
goriisleri ve bu goriislerin delillerini de sunar. Bunun yaninda miellif kiigiigiin buluga
erdikten sonra evliligi sona erdirmek istemesi halinde bunun, talak olarak mi1 yoksa
fesih olarak mi1 degerlendirilecegi konusunu da giindeme getirir ve konuyla ilgili

degerlendirmelerine yer verir.*®
b) Akil Hastalar:

Evlenme bahsinde eda ehliyetine sahip olmayanlar bagliginda degerlendirilen akil

hastalar1 konusunda Ibnii’l-Hiimam yalnizca bir konuya temas etmektedir.

Akil hastast olan bir kadinin veli olarak hem babasinin hem de oglunun bulunmasi
durumunda Ebt Hanife (150/767) ve Ebi Yasuf’a (182/798) gore velisi ogludur. imam
Muhammed (189/805) ise babanin oguldan daha sefkatli olmasi sebebiyle kadinin

velisinin babasi oldugunu belirtir. Bununla birlikte miiellif babalar1 ya da dedeleri

42 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 172-173.
a3 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 11, 175-177.
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tarafindan evlendirilen akil hastasi bir erkegin ve kadinin, rahatsizliklarinin ortadan

kalkmasi halinde muhayyerliklerinin s6z konusu olmadigin da kaydeder.**
) Koleler-Cariyeler

Evlilik akdi agisindan eda ehliyetine sahip olmayan diger bir grup da kélelerdir. Ibnii’l-
Himam “Veliler” bashginda koleler ile ilgili, onlarin veli olamayacaklari disinda
herhangi bir bilgi aktarmaz. Nikah akdi agisindan kolelerin durumunu ise miistakil bir
baslik altinda ele alir. Miiellif, gayrimiislimlerin kendi aralarindaki evliliklerine dair
boliimden sonra “Kolelerin Nikahi” adli bir baba yer verir ve koleler ilgili meseleleri

burada izah eder.

Miiellife gore koleler ve cariyeler ancak efendilerinin izinlerini alarak evlenebilirler.
Kolelerin ya da cariyelerin bu izni almadan evlenmeleri halinde, bu nikdh mevkaf
olmaktadir. Bu konuyla ilgili diger mezheplerin goriislerine de yer veren Ibnii’l-
Hiimam, netice olarak mezhep goriisiiniin isabetli oldugunu delilleri ile birlikte ortaya

koyar.*®

[bnii’l-Hiimam, bu konuda miikateb®®, medebber’’ ve me'zin*® koleler ile imm-i

veledin® durumu ile ilgili farkliliklara da yer verir.*°
d) Bulug Cagina Ulasims Kizin Nikahi

Ihtilafli olan bu mesele ile ilgili olarak Ibnii’l-Hiimam &ncelikle Ebi Hanife’nin
(150/767), Imam Muhammed’in (189/805) ve Ebsi Yusufun (182/798) gériislerini

aktarmaktadir.

Ebl Hanife (150/767) ve Ebl Yusuf’a (182/798) gore akil balig olan hiir bir kiz velisi
olmasa da nikahlanabilir ve bu nikahr gecerli olur. imam Muhammed’e (189/805) gére

ise kizin velisi olmadan gerceklestirdigi nikah mevkiftur, velisinin icazetine ihtiyact

4 [bni’l-Hiamam, Fethu I-Kadir, |11, 185.

45 [bni’l-Hiamam, Fethu’I-Kadir, |11, 263-264.

4 Mevlasiyla kitabet akdi yapmus koledir (Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii,
s. 417).

4 Azad olunmas1 mevlasinin dliimiine baglanmis bulunan kéledir (Erdogan, Mehmet, Fikih ve

Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 413).

Kendisine belli konularda hukuki islem yapabilme konusunda izin verilmis olan kdledir
(Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 375).

Mevlasimin firasinde, onun ikrart ile birlikte ¢ocuk dogurmus olan cariyedir. Efendisinin
6liimiinden sonra hiir olur (Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 592).
%0 Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 264-266.
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vardir. Imam Safii (204/820) ve Imam Malik’e (179/795) gore ise bir kiz ancak velisi

tarafinda evlendirilebilir.>

bnii’l-Hiimam, bu goriisleri aktardiktan sonra karsi goriiste olanlarin ayet ve
hadislerden delillerini ortaya koyar ve bu delillerin s6z konusu kanaati desteklemedigini

izah eder.

Buluga ermis kizin velisi olmadan evlenemeyecegine dair delil olarak su ayet ve

hadisler zikredilmektedir.

“Kadinlar1 bosadiginiz ve onlar da bekleme siirelerini bitirdikleri zaman kendi
aralarinda aklin ve dinin gereklerine uygun olarak giizellikle anlastiklar: takdirde,

esleriyle (yeniden) evlenmelerine engel olmayn.”*

Bu ayette velilere “engel
olmamalar1” konusunda bir uyar1 yapilmistir. Velide bdyle bir yetki mevcut Ki, ayet bu
yonde bir ikazda bulunmaktadir. Dolayisiyla bu ayet, nikahin kadinin degil velinin
elinde bulunduguna delalet etmektedir. Ibnii’l-Hiimam’a gére ise séz konusu ayet, bu
durumda olan kadinlarin evlenmelerinin engellenmesi degil; aksine kadinlarin
evlendiklerinde onlara mani olunmamasini ifade etmektedir. Diger ayette®® oldugu gibi
bu ayette de evlendirme fiili kadina isnad edilmistir ve bir sdzde de asil olan fiilin
gercek failine nisbet edilmesidir.”® Netice olarak zikredilen ayet, muhaliflerin

goriiglerinin bir delili olamaz.

Muellif daha sonra Hz. Peygamber (s.a.v.) “Bir kadin, velisinin izni olmadan kendi

kendisine evlenirse nikahi batildir, nikahi batildwr, nikah batildir”> ve “Velisiz nikéh
olmaz.”® beyanlarinin da kars1 gorlisiin delili olarak zikredildigini belirtir. Ancak
Ibnii’l-Hiimam bu hadisleri aktardiktan sonra ciddi senet tenkitlerine tabi tutar. Miiellife
gore zikredilen bu iki hadis “Kocast olmayan kadin (eyyim), kendisi hakkinda velisinden

daha ¢ok hak sahibidir”™" hadisi ile muhteva bakimindan celismektedir. Hadiste

. Tbnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, 111, 157. Nikah akdinde velayet konusu ile ilgili bkz. Kése,
Saffet, “Islam Hukukuna Gore Evlenmede Velayet”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, 2,
101-116 (2003).

52 el-Bakara 2/232.

53 el-Bakara 2/230.

54 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 159.

5 Ebd Davad, “Nikah”, 18, 19; Tirmizi, “Nikah”, 14; ibn Mace, “Nikah”, 15; Darimi, “Nikah”,
11.

5 Buhari, “Nikah”, 36; Ebt Davad, “Nikah”, 16, Tirmizi, “Nikah”, 14; ibn Mace, “Nikah”, 15;
Darimi, “Nikah”, 11.

5 Miislim, “Nikah”, 66; Eba Davad, “Nikah”, 24, 25; Tirmizi, “Nikah”, 18; Nesai, “Nikah”, 31.
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belirtilen kocas1 olmayan kadin dul olabildigi gibi bakire de olabilir. Boyle bir kadinin
velisi ancak kadinin rizasini alarak onu evlendirebilir. Zikredilen bu son hadis kadini,
nikdh akdini gergeklestirme acgisindan velisinden daha hak sahibi ve yetkili
gostermektedir. Ayrica Ibnii’l-Hiimam bu hadisin isnad bakimindan da diger hadislere
kiyasla daha giiglii oldugunu ve hadisin sihhati konusunda ihtilafin olmadigin1 da
belirtir.>® Bu hadislerin uzun uzun degerlendirmelerine de yer veren miiellif netice

olarak mezhep goriisiiniin isabetli oldugunu kaydeder.>®

Daha sonra miiellif, ergenlik cagina varan kizin rizasinin istenmesi gerekliliginden ve
susma, aglama, glilme gibi hallerinin hangi durumlarda kizin muvafakatine delalet
edecegi konusundan bahseder. Meseleleri etraflica ele alan Ibnii’l-Hiimdm, kimi
hususlarda mezhep i¢indeki farkli goriislere ve diger mezheplerin yaklasimlart da yer

verir.%°

Bu konuda ayrica bekar olan ve dul olanlarin farklari ile bekareti nikah haricinde bir

durumla ortadan kalkan kizin durumu ile ilgili bilgiler de aktarilir.®*
3.3.2.1.2. Meclis Birligi

Ibnii’l-Hiimam, meclis birligi konusunu, nikdhimn sartlarindan biri olarak miistakil bir
bashikta ele almaz. Icabm emir sigasinda zikredilmesi durumunda bu beyanin,
Merginani’nin (593/1197) kanaatinin aksine, vekil kilma olarak
degerlendirilemeyecegini, meclis birligini giindeme getirerek, belirtir. Iste bu meselenin

ardindan meclis birligi ile neyin kastedildigini izah eder.

Miiellife gore taraflardan biri icap ifadesini zikreder ancak digeri kabul beyanim
belirtmeden bulunulan yerden ayrilir ya da ayn1 mekanda farkli bir isle mesgul olursa
meclis birligi ortadan kalkmis olur. Bu durumda da nikah, miin'akid olmaz. Zira ibnii’l-
Hiimam’a gore in'ikad, fiili ya da hilkmi olarak meclis birligi bozulmaksizin s6zlerin

birinin digeri ile baglantili olmasidir. Eger taraflar yiiriirken ya da bir binek iizerinde

%8 Konu ile ilgili hadislerin degerlendirmesi igin bkz. Oziidogru, Bekir, Ibnii’I-Hiimam n

Fethu’l-Kadir de Hadis Usulii Meselelerine Yaklagimi, s. 97-98; Uysal, Sule Yiiksel, /bnii I-
Hiimém in Hadis Ilmindeki Yeri Ve Fethu'l-Kadir'de Izledigi Hadis Metodolojisi (Nikah, Talak
Ve Yemin Hadisleri Ornegi), s. 130-132.

5 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 157-161.
60 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 164-168.
61 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 169-170.
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iken irade beyanlarin1 dile getirirlerse bu durumda da akit gecerli olmaz. Ancak

taraflarin bir gemide seyahat ediyor olmalart meclis birligi i¢in bir engel teskil etmez.®?
3.3.2.1.3. Evlenme Engelinin Bulunmamasi

Evlenme engelinin bulunmamasiin, nikahin in‘ikad sartlarindan mi1 yoksa sihhat
sartlarindan m1 oldugu konusu tartismalidir. Genel kanaat, lizerinde ittifak edilen
evlenme engellerinin bulunmamasinin nikahin in‘ikad sarti; hakkinda ihtilafin s6z
konusu oldugu evlenme engellerinin bulunmamasinin ise akdin sihhat sartlarindan

oldugu y6nﬁndedir.63

Ibnii’l-Hiimam’in, nikdh boliimiinde bu konuya direkt olarak isaret ettigi
goriilmemektedir. Ancak nikadhin in'ikdd sartinin bulunmamasinin akdin butlanini,
sthhat sartinin mevcut olmamasinin da nikahin fesadin1 gerektirecegi 6n kabulii ile yola
cikilirsa Ibnii’l-Hiimam’in da bu konuda genel kanaate paralel bir diisiinceye sahip
oldugu soylenebilir. Zira miiellifin fasit olan nik&dha verdigi ornekler™, hakkinda
ihtilafin vaki oldugu evlenme engellerinin s6z konusu olmasimimn Ibnii’l-Hiimam
tarafindan da nikdhin sihhat sartlarinin eksikligi olarak degerlendirildigini ortaya

koymaktadir.

Miiellif, evlenme engelleri ile ilgili meseleleri “Muharremat” basliginda ele almakta ve
konuya, ilgili ayeti® zikretmekle baslamaktadir. Daha sonra ibnii’l-Hiimam nikahin
mahallinin onun sartlarindan biri oldugunu zikreder. Miiellife gére nikah akdini mahalli
mutlak olarak kadindir.® Baberti (768/1384) ise nikdhin sartlarindan biri olarak
zikrettigi mahalli, kendisi ile evlenilmesinde ser'i bir maninin bulunmadig kadin olarak
agiklar.®” ibn Abidin’e (1252/1836) gore de nikdhin mahalli kendisi ile evlenilmesi
konusunda ser'i bir engelin olmadigi kadindir.®® Ayrica ibn Abidin (1252/1836) bu

konudaki goriisleri aktardiktan sonra “evlenilmesinde ser'i bir engel bulunmayan”

02 ibni’I-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 104.

63 Konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Giinay, H. Mehmet, Evienme Akdinde Batil-Fasit

Ayirimi, s. 22-32.

Erkegin, bosadig1 esinin iddet siiresinde kiz kardesi ile evlenmesi, dordiincii esinin iddet

siiresinde beginci kadinla nikahlanmasi ve cariye {izerine hiir kadin ile evlenmesi gibi (Ibnii’l-

Himam, Fethu’l-Kadir, 111, 243).

6 en-Nisa 4/23.

66 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 100.

o7 Béberti, el-fndye, 111, 99.

68 Konu ile ilgili tartigmalar i¢in bkz. Giinay, H. Mehmet, Evienme Akdinde Batil-Fasit Ayirima,
S. 47-52.
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ifadesindeki evlenmenin (nikdh) vat' anlaminda degil, akit manasinda oldugunu; bu
sebeple nikah esnasinda hayiz, nifas ya da ihram gibi miinasebete mani olan ser'i

engellerin bulunmasinin akit i¢in bir mani teskil etmeyecegini de bildirir.®

Bu ¢ergevede Ibnii’l-Hiimdm bir kadinin ser'an nikdhin mahalli olmasini engelleyen
sebepleri yedi maddede siralar. Miiellifin ifadelerine gore bu sebepler neseb, sihriyet,
radd’, cem' ", bagkasinin nikahinda olma, din birliginin olmasi ve ziddiyet’* (neyftir.”?
Baberti (768/1384) ise evlenme engellerinin dokuz sebepten ibaret oldugunu belirtir.
Miiellif, Ibnii’l-Hiimam’m zikrettigini engellere ilave olarak hiir kadindan 6nce cariye
ile evlenilmesini ve ii¢c bosamayr da birer evlenme engeli olarak aktarir.”® [bnii’l-
Hiimam da cariyeden sonra hiir kadinla evlenilemeyecegi goriisiinde olmakla birlikte
bunu ayri bir durum olarak zikretmemis, cem' bashginda misal olarak kullanmustir.”*
Baberti’nin (768/1384) belirttigi {i¢ kere bosamanin bir evlenme engeli olmasi ise
ibnii’]-Hiimam’n, nikah bahsinde deginmedigi bir konudur.” ibn Abidin (1252/1836)
de bu konuda Ibnii’l-Hiimam’n usuliinii takip etmis ve miiellifin nikah bahsinde ele

almadig1 hususlara onun gibi talak bahsinde yer vermistir.”®

Miiellif kendileri ile evlenilmesi yasak olan kadinlar1 siralarken, bu yasagin daimi ya da
gecici olmasini dikkate alarak herhangi farkli bir tasnife yer vermemektedir. Bu yedi
maddeyi zikrettikten sonra sirasi ile her birini izah etmekte ve gerekli gordiigii yerlerde
el-Hiddye’de yer almayan bilgileri eklemektedir. Biz ise nikdh akdinin sartlarin1 daha
dogru bir sekilde ortaya koyabilmek i¢in evlenme engellerini devamli ve gegici olan

evlenme engelleri seklinde iki ayr1 baglikta ele alacagiz.
a) Devamh Evlenme Engelleri

Kan Hisimh@ (Nesep): Dogum ile meydana gelen kan akrabaligidir. Nesep sebebiyle

kendileri ile evlenilmesi yasak olan kadinlar sunlardir:

% ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1X, 181-183.

7 Ayni1 anda evli olunmas1 haram olan kadinlar1 bir nikah altinda bir araya getirmektedir (ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr, |X, 257.)

Baberti’nin (768/1384) milk olarak ifade ettigi bu evlenme engeline &rnek olarak Ibnii’l-
Hiimam, efendinin cariyesi ile, kadinin da kélesi ile evlenmesini zikretmistir (Ibnii’l-

Himam, Fethu’l-Kadir, 111, 118). Bir evlilikte malik olmak memlik olmaya zit oldugundan, bu
evlenme engeli nefy olarak isimlendirilmistir (ibn Abidin, Reddii I-muhtar, 1X, 257).

71

& [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 117-118.

S Baberti, el-Indye, 11, 117.

I [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 118.

» Miiellifin bu konu hakkinda degerlendirmeleri ilgili baslikta zikredilecektir.
e ibn Abidin, Reddii’I-muhtdr, |X, 255-266.
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- Furt': Kiz ¢ocuklar, kiz torunlar.
- Usll: Anneler, nineler.

- Anne-babanin furi'u ve bunlarin ¢ocuklari: Kiz kardesler, kardeslerin kizlari,

kardeslerin kiz torunlari.

- Dede-ninenin furd'u: Halalar, teyzeler. Ancak hala ve teyzekizlar ile evlenmek

yasak degildir.”’

Ibnii’l-Hiimam bu konuda el-Hiddye’de zikredilmeyen iki duruma da temas etmektedir.
Miiellife gore /i ‘an"® sebebi ile erkek tarafindan nesebi nefyedilen kiz da kiz ¢ocuk
hiikmiindedir. Bu sebeple erkegin bu kizla evlenmesi de yasaktir. Ayn1 sekilde erkegin
zinadan olan kiz1 da 6z kiz1 gibi degerlendirilir. Bundan dolay1 kiz ¢ocugu ile evlenme

hiikmii, zinadan olan kiz ¢ocugunun durumunu da kapsamaktadir.”

Sihri Hisimhik: Evlenme ile meydana gelen akrabaliktir. Musahera sebebiyle kendileri

ile evlenilmesi yasak olan kadinlar sunlardir:

- Esin furGi'u: Nikah akdinden sonra kendileri ile zifafa girilen kadinlarin kizlari,

kiz torunlan (iivey kizlar, iivey torunlar).

- Esin usilii: Esin annesi ve nineleri. Bu kadinlarla evlenmenin yasak olabilmesi
icin taraflar arasinda sadece nikdh akdinin yapilmis olmasi yeterlidir. Burada, esin

kizlar1 ya da torunlari ile evlenmede oldugu, zifaf sarti aranmamaktadir.

- Uslliin esleri: Baba ve dedelerin esleri (Uvey anne ve iivey nineler). Bu
kadinlarla da evlenmenin yasak olmasi i¢in yalniza nikéh akdinin ger¢eklesmis olmasi
yeterlidir. Ayrica burada babalarin/dedelerin zina ettikleri kadinlar ile nikahlandiklar

kadinlar arasinda bir fark bulunmamaktadir.

- FurG'un esleri: Cocuklarin ve torunlarin esleri. Usiliin eslerinde belirtilen

durumlar aynen burada da geg:erlidir.80

I en-Nis 4/23.

8 Li“an, esinin zina ettigini veya dogan/dogacak ¢ocugun zina {iriinii oldugunu iddia eden erkegin
hakim huzurunda bunu yeminle teyit etmesi, kadinin da kocasinin yalan sdyledigine ve
kendisinin masum olduguna ayni tarzda yemin etmesidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydin, M.
AKkif, “Lian”, DI4, XXVII, 171-172.

I Ibnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 118.

% en-Nisa 4/23.
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Evlilik birligi ile meydana gelen bu akrabaligin geregi olarak erkek, evlendigi kadinin
annesi ile evlenemez. Bu yasagin s6z konusu olabilmesi icin taraflar arasinda nikah
akdinin olmasi yeterlidir, buna ek olarak zifafin gerceklesmis olmasi sartt aranmaz. Zira
eslerin anneleri, ayette herhangi bir kayit olmadan mutlak olarak zikredilmektedir.®
Ancak iivey kizlara gelince, erkegin bu kizlarla evlenmesinin yasak olabilmesi i¢in
nikah akdi ile birlikte zifafin da gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Zira ilgili ayette
zifaf kaydi belirtilmektedir.®? Bununla birlikte ayni ayette belirtilen iivey kizlarin, erkek
ile ayn1 evde bulunmalar1 kaydi ise, zifafin ger¢eklesmis olmasi gibi hiikkmii etkileyen
bir ifade degildir. Bu kayit, sadece genel durumu belirtmektedir. Bu sebeple zifaf
gerceklesmis ise erkek, iivey kizlari ile ayn1 evde olsun ya da olmasin her iki durumda
da onlarla evlenemez. Ibnii’l-Hiimam’a gore iivey cocuklarmn kizlar1 da iivey kizlar ile
ayni1 hiikkme tabidir.®

Erkegin iivey anneleri, iivey nineleri, ogullarinin ve torunlarinin esleri ile evlenmesinin
yasak olmasi icin de nikah akdinin gergeklesmis olmasi yeterlidir. Erkegin esinin usilii
ile evlenememesinde oldugu gibi, bu kadinlarla evlenememesi i¢in zifafin

gerceklesmesi sarti aranmamaktadir.®

Erkegin, ogullarinin ve torunlarinin esleri ile evlenememesi, bahsi gegen ayet® ile sabit
olmaktadir. Ancak ayette ogullar belirtilirken, ogullarin “6z ogul” olmalarn kaydi
zikredilmektedir.® Ibni’l-Hiimam ayetteki bu kaydin, erkegin siit cocugunun esi ile
evlenmesini helal kilmak i¢in degil evlat edinilen ¢ocugun esi ile evlenilebilecegini

belirtmek i¢in vurgulandiginin altim ¢izmektedir.®’

[bnii’l-Hiimam, bu konuda zinamin da hurmet-i miisdhera doguracagi konusuna yer
vermektedir. Kan hisimlig1 bash@mnda da deginildigi gibi ibnii’l-Hiimam, erkegin bir
kadinla zina etmesi durumunda erkek, bu iliskiden meydan gelen kiz ile evlenemez.
Diger bir ifade ile Hanefi mezhebine gore zina da hiirmet-i miisahera dogurmaktadir. Bu

durumda zina eden erkek, kadinin gerek kan hisimlig1 gerekse siit akrabaligi bulunan

8l en-Nisa 4/23.

8 en-Nisa 4/23.

8 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 118-120.

8 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 120.

8 en-Nisa 4/23.

8 &Sl e Caall 2838 S < 6z ogullarimizin karilart ... (en-Nisa 4/23).
8 Ibni’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 121.
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ustlii ve furG'u ile evlenemez. Ayni sekilde kadin da erkegin her iki agidan ustli ve

fur'u ile nikAhlanamaz.®

imam Safii (204/820) ise “Haram heldli haram kilmaz"® hadisini delil gostererek zina
ile sthriyetin sz konusu olamayacagmi belirtir. Bununla birlikte Imam Safii’ye
(204/820) gore hurmet-i miisahera bir nimettir ancak bu nimet yasaklanmis seylerle elde

edilemez.*

[bnii’l-Hiimdm ise bu konuda Imam Safii’nin (204/820) aksine Imam Malik’in
(179/795) ve Ahmed b. Hanbel’in (241/855) de Hanefi mezhebi ile ayni kanaatte
olduklarini belirtir ve mezhep goriisiiniin isabetli oldugunu birkag¢ hususu dile getirerek
izah eder.

Ik olarak miiellife gore cinsel iliski cogunlukla bir ¢ocugun diinyaya gelmesinin
sebebidir ve sihriyetin s6z konusu olmasi da bundan kaynaklanmaktadir. Helal olan
iliskiye kiyas edildiginde zinada da ayni durum gecerli olacagindan zina sebebiyle
diinyaya gelen cocuk ile zina eden erkek ve kadin arasinda da anne-kiz, baba-ogul

iliskisi olusur.®*

Diger yandan miisterek, miikateb ya da Mecusi olan bir cariye ile iligkiye girildiginde
yahut hayizli, nifasli, ihramli ya da oruglu olan bir kadin ile miinasebet gergeklestiginde,
boyle durumlarda vat’ haram olmakla birlikte sihriyet s6z konusu olmaktadir. Ibnii’l-
Himam’a gore bu 6rneklerden de anlasilacagi iizere hurmet-i miisaherabin sabit olmasi
icin muteber olan helal ya da haram olmasmna bakmaksizin iliskinin gergeklesmis

olmasidir.*?

Imam Safii’nin (204/820) delil olarak zikrettigi hadise®™ gelince ibnii’l-Hiimam’in
haram olan seyin, helal olan1 haram kilamamasi, onun bizzat haram olmas ile ilgilidir.
Ornegin az miktarda bir suya icki dokiiliirse suyun kendisi haram olmamakla birlikte
suyun kullanimi haram olur. Ancak burada suya dokiilen maddenin kendisi haramdir.
Zinan hurmet-i miisdhera dogurmasi konusunda ise sihriyeti doguran, zinanin kendisi

degil miinasebetin gergeklesmis olmasidir. Bundan dolay1 zikredilen hadis sahih dahi

88 [bni’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 126-129.

8 “QUall 21a0 353 W (Tbn Mace, “Nikah”, 35, 63).

% Miizeni, el-Muhtasar, I, 181.

o [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 127-128.

% [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 128.

% “Haram heldli haram kilmaz.” (ibn Mace, “Nikah”, 35, 63).
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olsa zinanin sihriyet sebebi olmayacagmna bir delil teskil etmez.** Bununla birlikte
miiellife gore bu hadisin sahih oldugunu sdylemek de zordur. Zira hadis, senedinde yer
alan Osman b. Abdurrahman el-Vakkasi’nin yalancilikla ta'n edilmesi sebebiyle zayif

% ibni’l-Himadm s6z konusu hadis ile ilgili

olarak  degerlendirilmektedir.
degerlendirmeleri aktardiktan sonra, mezhep goriisiinii destekleyen birkag hadisi® de
nakleder. Zikrettigi hadislerin miirsel”’ ve munkati'® rivayetler oldugunu kaydeden
miellif, bunun bir nakisa olmayacagini zira hadisin ravilerinin sika ve adil olduktan

sonra miirsel hadisin de delil olabilecegini belirtir.*®

Konu ile ilgili el-Indye’ye ve Reddii’l-muhtdr’a bakildiginda her iki eserde de Fethu'I-
Kadir’de oldugu gibi bu konuya dair ayrintili izahlara yer verilmedigi goriilmektedir.
Baberti (786/1384) zinanin hurmet sebebi olmasini, Ibnii’l-Hiimadm’m degindigi gibi,
cinsel iliskinin genellikle bir ¢ocugun diinyaya gelmesi ve neticede bir aile iligkisinin
sdz konusu olmasi ile agiklamaktadir.’® ibn Abidin (1252/1836) ise konu ile ilgili
Ibnii’l-Hiimdm’in izahlarim1 aktardiktan sonra, iliskinin yasak olmakla birlikte
gergeklestigi durumlarda hurmet-i miisdheranin s6z konusu oldugunu belirterek, ibnii’l-
Hiimam’in da yer verdigi gibi, zinay1 bu durumlara kiyaslamaktadir.’® Ancak her iki
miiellif de Ibnii’l-Hiimdm’in konu ile ilgili aktardig1 hadislere deginmemektedir. Bu
cercevede Ibnii’l-Hiimdm’in eserinde daha miidellel izahlara yer verdigi rahatlikla

sOylenebilir.

Ayrica miiellif bu meselede Merginani’nin (593/1197) eserine dahil etmedigi hurmet
doguracak bakma ve dokunma ile ilgili bilgiler de aktarir. Merginani (593/1197) zina
sebebiyle evlenilmesi yasak olan kadinlarla ilgili meseleyi izah ettikten sonra erkegin
kadina ya da kadinin erkege sehvetle bakmasinin da, cinsel iligkiye kapi aralayacagi

gerekgesiyle, hurmet-i miisaheray1 giindeme getirecegini kaydeder. Ancak s6z konusu

. Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 128.

% Hadisin tahrici ve degerlendirmesi i¢in bkz. Uysal, Sule Yiiksel, /bnii 'I-Hiimdm i Hadis
IImindeki Yeri ve Fethu’l-Kadir de Izledigi Hadis Metodolojisi (Nikéh, Taldk ve Yemin Hadisleri
Ornegi), s. 118-119.

% Abdurrezzak, Musannef, VII, 202.

7 Tébitn neslinden bir ravinin dogrudan Hz. Peygamber ‘den (s.a.v.) naklettigi hadistir

(Aydinl1, Abdullah, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 217).

Senedinde pes pese olmayarak iki ya da sahabeden sonra bir ravisi eksik olan hadistir. Bagka

bir tanima gore de senedinde bir veya daha fazla ravisi atlanmis olan hadistir (Aydinli, Abdullah,

Hadis Istilahlart Sozligii, s. 217).

% [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 129.

100 Baberti, el-Indye, 1, 127-128.

1ot Ibn Abidin, Reddii 'I-muhtdr, 1X, 268.
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bakma ile ilgili ayrmtili bilgilere yer vermez.'® Ibnii’l-Hiimam ise el-Hiddye’de soz
konusu mesele ile ilgili yer alan bilgileri izah ettikten sonra hurmet-i miisahera sebebi

olacak bakmanin niteliginden bahseder.

Bu bakma durumu, bir ayna vasitasi ile yahut camin arkasindan ya da suyun ig¢inden
bakma seklinde gergeklesebilir. Ibnii’l-Hiimam’a gore bir camin arkasindan ve aynadan
bakmakla, suyun i¢inden ve suyun yiizeyinden gormek arasinda fark vardir. Bir camin
arkasinda ya da suyun iginde iken erkegin, kadinin cinsel uzvuna bakmasi taraflar
arasinda hurmet olusturmaktadir. Ancak bir ayna vasitasiyla ya da su ylizeyine yansima
seklinde bu gérmenin ger¢eklesmesi halinde hurmet-i miisdhera s6z konusu olmaz.
Miiellife gore bu durumda dikkate edilecek nokta sudur: Aynada ve su yiizeyinde
goriilen sey, bakilanin kendisi degil bir benzeridir. Diger iki durumda ise goriilen sey,
bakilanin bizzat kendisidir. O halde Ibnii’l-Hiimdm’a gdre bizzat kadinin cinsel

organina bakilmadik¢a hurmet glindeme getirilmez.m3

Baberti (786/1384) tarafindan eserine dahil edilmeyen bu konuda, ibn Abidin
(1252/1836) Fethu’l-Kadir’deki izahlar1 aynen aktarir ancak konu ile ilgili farkli

< . 104
degerlendirmelere yer vermez.

Siit Hisitmhgy: Siit emzirme ile meydana gelen akrabaliktir. Kendileri ile evlenilmesi
yasak olan kadinlarin zikredildigi ayette105 belirtildigi gibi siit akrabaligi da kan
akrabalig1 gibi daimi bir evlenme engeli olusturmaktadir. Hz. Peygamber (s.a.v.) bu
durumu, “Kan hisimlhigindan (nesepten) haram olan, siit hissmligindan da (radd’)
haram olur.” ifadesi ile belirtmistir.'® Bu durumda siit emen ¢ocuk, emziren kadinin 6z
cocugu gibi degerlendirilir ve 6z ¢ocuk ailesinden kimlerle evlenemiyorsa, siit emen

cocuk da ayni kisilerle evlenemez.*”’

Ibnii’l-Hiimam, muharremat bashg: altinda siit hisimligina dair herhangi bir bilgiye yer

vermez ve bu konuyu radd’ béliimiinde ele alacagim belirtir.'*®

102 Merginani, el-Hiddye, 1, 192.
103 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 131.

104 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |X, 274-275.
105

“... sizi emziren stitanneleriniz, siitkiz kardeglerini ...” (en-Nisa 4/23).

106 “oandll e 3 e gliall e 37597 (Buhard, “Nikah”, 20; Miislim, “Rada’”, 1; Muvatta, “Rada’”,
1).

107 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 121.

108 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 118.
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Rada’ boliimiinde miiellif ilk olarak akrabalik meydana getirecek emmenin niteligi ve
siiresi konusu iizerinde durur. Ibnii’l-Hiimam, siit akrabaligin olusabilmesi igin siit
miktarinda herhangi bir alt smirin s6z konusu olmadigmi belirtmektedir. Hanefi
mezhebine gore burada dikkat edilmesi gereken nokta, siit emmenin, belirlenen zaman
dilimi igerisinde ger¢eklesmesidir.'® imam Safii’ye (204/820) gore ise ancak fasilali
olarak gerceklesen bes doyurucu emme, siit akrabaligini olusturur.**® ibnii’l-Hiimam bu
konuda mezhep goriisliniin isabetli oldugunu belirtirken oncelikle ilgili ayette siit
emmenin herhangi bir kayit ile simirlandirilmaksizin mutlak olarak zikredilmesini
giindeme getirmektedir. Ayrica Imam Safii’nin (204/820) kendi gériisiiniin delili olarak

zikrettigi hadislerin de senet agisinda problemli olduklarini belirtir.*!

Hanefiler i¢in
muteber olan siire konusu da mezhep igerisinde ihtilaflidir. EbGi Hanife’ye (150/767)
gore siit akrabaliginin olusabilmesi i¢in emmenin ilk iki bucuk yil (otuz ay) igerisinde
gerceklesmesi gerekir. imameyne’e gére ise bu siire iki yildir. Bu farkhihk ayette'?

zikredilen otuz aylik siirenin hamileligini de igerip icermemesi ile ilgilidir.**®

[bnii’l-Hiimdm daha sonra da Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadisine®* dayanarak bir
evlenme engeli olarak siit hisimligindan bahseder. Nesep sebebi ile evlenilmesi yasak
olan kisilerle, siit akrabalig1 s6z konusu oldugunda evlenme yasagi ayni sekilde devam
eder. Ancak bu durumun iki istisnast mevcuttur. Birincisi erkegin siitkardesinin 6z
annesi ve kardesi; diger ise siitbabasinin ve siitoglunun esleridir. Kan akrabaligi
acisindan bakildiginda bu kisiler erkegin 0z annesi, kardesi, ninesi ve gelini

oldugundan, bunlarla evlenmesi yasaktir."*®

b) Gegici Evlenme Engelleri

iki Akraba ile Aym Anda Nikdhh Bulunma: Erkegin birden fazla kadmn ile evli
olmasi durumunda sdz konusu olan ve daimi olmayan bir evlilik engelidir. ki kiz
kardes ile ayn1 anda evlenilmesi buna bir 6rnektir. Kiz kardeslerin 6z ya da siitkardesi

olmalar1 arasinda bir fark yoktur. Eger iki kardes ile farkli akitlerde evlenilmis ancak

109 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 305.

10 Safii, el-Umm, V, 29.

mn [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 304-306.

12 el-Ahkaf 46/15.

13 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 307-308.

14 Buhari, “Nikah”, 20; Miislim, “Rada'”, 1; Muvatta, “Rada"”, 1.
15 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 311-313.
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hangi akdin 6nce oldugu bilinmiyor ise her iki akit i¢in de tefrike hiitkmedilir. Mehir

olarak da her ikisine belirlenen miktarin yarisi verilir.**®

Ayni anda nikdh altinda bulundurulmasi yasak olan akrabalar konusunda 6l¢ii sudur:
Kadinlardan biri erkek olarak diisiiniildiigiinde digeri ile evlenmesi yasaklanmis ise bu
durumda s6z konusu olan iki kadin ayni anda nikah altinda bulundurulamaz.™’ Zira
boyle bir durum Hz. Peygamber’in (s.a.v.) de belirttigi gibi akrabalik iliskilerine zarar
vermektedir. Buna gore erkek, bir kadin ve o kadmin halasi, teyzesi ve kardeslerinin

kizlar1 ile ayni anda evli olamaz.''®

Boyle bir evliligin ser’an yasaklanmis olmasi
Kur’an-1 Kerim’de zikredilmemektedir. Ancak Hz. Peygamber (s.a.v.) “Bir kadinla
onun halasini ve teyzesini ayni anda nikdh altinda bulundurmaym.”llg buyurarak
miisliimanlar1 boyle bir evlilikten men etmistir. Merginani (593/1197) bu meselede delil
olan hadisi zikrettikten sonra hadisin meshur oldugunu ve meshur hadis ile Kitab’a

120 {pni’l-Hiimam ise oncelikle zikredilen

ziyade yapilabilecegini kaydetmektedir.
hadisin hangi sahabiler tarafindan kabul edildigini siralayarak onlardan da kalabalik bir
toplulugun bu hadisi rivayet ettigini belirtir ve bu sekilde meshur hadisin neyi
karsiladigini aciklar.”® Ardindan da miiellif bu konuda Merginani’nin (593/1197)
meshur hadis ile Kitab’a ziyadenin gerceklesmis olmasi ile kastettiginin um@m bir
ifadenin tahsisi oldugunu belirtir. Baberti (786/1384) de bu konuda Merginani’nin
(593/1197) “Kitab’a ziyade” olarak ifade ettigi durumda, kelime anlaminda bir

ziyadenin degil de umimun tahsisi ya da mutlagin takyidi seklinde bir terim anlaminin

, < 122
s0z konusu oldugunu belirtir.

Ibnii’l-Hiimam bu konuda hakiki anlamda bir ziyadenin s6z konusu olmadigmni konu ile
ilgili diger benzer durumlart da zikrederek bir kez daha vurgular. S6z konusu ayette,

kendileri ile evlenilmesi yasak olan hanimlar siralandiktan sonra “Bunlarin disinda

9123

kalanlar ise size helal kilindi.”"“ ifadesi zikredilmektedir. Ancak bu genel ifade miisrik

116 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 121-123.

u [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 125.

18 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 124.

19 Miislim, “Nikah”, 37; Eba Davad, “Nikah”, 12; ibn Méce, “Nikah”, 31.

120 Merginani, el-Hiddye, 1, 192.

121 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 124. Ibnii’l-Hiimam’a gére meshur hadis sahabe
tabakasinda haber-i vahid iken sonraki nesillerde tevatiir derecesine ulasan haberdir (Ibn Emiri’l-
Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 11, 313).

122 Baberti, el-Indye, 111, 124-125.

123 &5l s le 2 Ualy” (en-Nisa 4/24).
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ve mecisi kadimlarla evlenilemeyecegine dair'** beyanlar ile tahsis edilmistir.'®> Burada
oldugu gibi nasil bir ayet, umim ifade eden diger bir ayeti tahsis etmis ise, s6z konusu
hadis de ayni ayeti tahsis etmistir. Bununla birlikte zikredilen hadisin meshur degil de
haber-i vahid olmasi1 da durumu degistirmezdi. Zira Ibnii’l-Hiimdm’a gdre tahsise
ugramis bir ayetin delaletinin kat'iligi glindeme getirilemeyecegi i¢in bdyle bir durumda

zan ifade eden haber-i vahidin de zikredilen ayeti tahsisi caiz olur.'?®

Ayrica Ibnii’l-Hiimdm, bu konuda Rafizilerin, Haricilerin ve Daviid ez-Zahiri’nin
gortislerini de aktarmaktadir. Onlara gore hala ve teyze ile ilgili olan hadis, ravileri
acisindan problemlidir. Bu sebeple mezkir hadis ile amel edilmez. Dolayisiyla onlara
gore sadece iki kiz kardes ayn1 anda nikéh altinda bulundurulmaz. Bunun disinda bir

erkegin kadinin, teyzesi ya da halas ile ayni anda nikdhlanmasinda bir beis yoktur."?’

Ibnii’l-Hiimdm, cem' (aym: anda nikdh altinda bulundurma) bashginda efendinin
cariyesi ile, kadinin da kolesi ile evlenmesini 6rnek olarak zikretmektedir."®® Miiellif
bdyle bir nikdhin batil olduguna dair icma'nin var oldugunu kaydetmektedir. Zira nikdh
ancak nikahlanan iki kisi arasinda milkte ortak semereler (nafaka, mesken, zifaf, neseb
gibi) vermek iizere mesru kilinmistir. Ancak bir kimsenin mali olmak, kisinin malik
olmasia engel teskil etmektedir. Bu sebeple erkegin cariyesi ile, kadinin da kolesi ile

- 12
evlenmesi yasaktir.'?®

Baskasiin Esi Olma ya da Baskasindan Iddet Bekliyor Olma: Bir baskas: ile evli
olan ya da ister ric'1 talak ister bain talak sebebiyle olsun iddet bekleyen kadin bagka bir
nikdh akdinin mahalli olamamaktadir. Bu durum bosanan kadinin kiz kardesi ile
evlenilmesinde de s6z konusudur. Buna gore erkek, bosadigi kadinin kiz kardesi ile
evlenmek isterse bu evliligin gerceklesebilmesi i¢in dncelikle bosanan kadinin iddetinin
sona ermesi gerekmektedir. Diger yandan Imam Safii’ye (204/802) gore bain veya iic
talak ile bosama meydana gelmis ise yeni bir evlilik i¢in erkegin iddet siiresinin
bitmesini beklemesine gerek yoktur. Ancak Ibnii’l-Hiimdm bu konuda mezhebin
benimsedigi kanaatte sahabenin icma’ ettigini belirtmektedir. Oyle ki Ibnii’l-Hiimam

sahabenin, kadinin iddet siiresinde onun kiz kardesi ile evlenilmesinin haramlig:

124 el-Bakara 2/221.

125 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 124-125.
126 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 125.

127 [bn Hazm, el-Muhalla, 11, 89.

128 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 118.

129 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 134.
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konusunda oldugu gibi baska higbir konuda bu sekilde icma’ etmediklerini kaydeder.
Ayni zamanda bain talak iddetinde nafaka, neseb gibi hiikiimlerin devam etmesi
sebebiyle evliligin tamamen ortadan kalktig1 sdylenemez. Bu sebeple miiellife gore

Imam Safii’nin (204/802) sdz konusu goriisii isabetli olmamaktadir.**®

Ayrica Ibnii’l-Hiimam, bosanan esin iddet miiddeti igerisinde kiz kardesi ile evlenilmesi
konusunda el-Hiddye’de yer almayan, timmiiveled ve miirted olan kadinlarla ilgili

birkag meseleye de temas etmektedir.'*!

Din Farki: Ibnii’l-Hiimam, gegici bir evlenme engeli olarak esler arasindaki din farki

2 putperestlerden’® ve Sabilerden™

bahsetmektedir. Buna gore Hz. Peygamber’in (s.a.v.) beyanmna gore Mecisilerle’®:;

konusunda Ehl-i Kitap’tan, Mecisilerden®®

Allah Teala’nin yasaklamis olmasi sebebiyle de putperestlerle evlenilmez.** Sabiler de
bir peygambere ve kitaba inantyorlarsa onlarla evlenilebilir. Ancak yildizlara tapiyor ve
bir kitaba da inanmuyorlarsa bu durumda onlarla da evlenilmez.”*’ Ehl-i Kitap
konusunda da Ibnii’l-Hiimam, ayete®® dayanarak hiir olsun cariye olsun Ehl-i Kitap
kadinlar1 ile evlenilebilecegini, ancak evlenilmelerine miisaade edilen Kitabilerin bir

peygambere ve kitaba inantyor olmalar1 gerektiginin altini ¢izer.!*¥

Cok Eslilige Bagh Evlenme Engeli: Hiir bir erkek hiir olsun cariye olsun ancak dort
kadin1 ayn1 anda nikahi altinda bulundurabilir. Kéleler ise ancak iki kadin ile ayni anda
evli olabilirler. Zira birden fazla kadmnla evli olmanin cevazini bildiren ayette140
yalmizca hiir erkeklere hitap edilmektedir. Ibnii’l-Hiimam, meseleyi izah ederken, ilk
olarak konuya delil teskil eden ayette sayilarin ifade ettikleri anlamlarla ilgili farkli
degerlendirmeleri aktarir. Buna gore dort imam ve Miisliimanlarin ¢gogunlugu dortten
fazla kadinla evlenilemeyecegi lizerinde ittifak etmislerdir. Ancak Rafizilere gore

dokuz, Haricilere gore on sekiz, bazilarina gore de herhangi bir simnir olmaksizin

130 [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 132.

131 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 133.

132 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 136-137.
133 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 137.

134 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 138.

135 ibn Ebi Seybe, Musannef, 111, 313; VI, 585.
136 “Iman etmedikleri siirece Allah'a ortak kosan kadinlarla evlenmeyin.” (el-Bakara 2/221).
137 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 138.

138 el-Maide 5/5.

139 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 135-136.
140 en-Nisa 4/3.
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141 Zikredilen

istenilen sayida kadinla evlenilebilir. Miiellife gore séz konusu ayette
sayilar “iki iki”, “li¢ ti¢”, “dort dort” gibi tekrar eden sayilardir ve bu ifade ile erkeklere,
istenildigi takdirde ikileme, iicleme ve dortleme yolu ile yani iki, li¢ veya dort kadinla
evlenebilme hakkinin verildigi bildirilmistir. Diger bir ifade ile Ibnii’l-Hiimam’a gére
ayette zikredilen sayilar ile anlatilmak istenen, erkegin belirtilenlerden fazla sayidaki
kadinla ayni anda nikdhlanmasmin yasak olmasidir.'*? Baberti (786/1384) bu konuda
ayette zikredilen sayilarin arasindaki atif harfinin birliktelik ifade edecegi vehmine
dayanarak dortten fazla kadinla ayni anda evli olmayr caiz gorenlerin isabet

etmediklerini kaydetmektedir.'*®

Ayrica bu konuda sahabe uygulamalarint da aktaran
Baberti (786/1384) Hz. Peygamber’den (s.a.v.) gliniimiize kadar ayni andan dortten
fazla kadin1 nikdhi altinda bulundurulduguna dair herhangi bir rivayetin de mevcut

< .. 144
olmadiginin altin1 ¢izer.

Ibnii’l-Hiimam, teaddiid-i zevcat konusunda nikah béliimiinde baska bir konuya temas
etmez. Yalnizca boliimiin sonunda “Kasm” baslhigina yer verir ve birden fazla kadinla
evli olma durumunda esler arasindaki adaletin nasil saglanmasi gerektigi hususunda

birkag meseleyi aktarir.*

Uc Kere Bosanmis Olma: Erkek, esini ii¢ talak ile bosarsa, bosanan kadin, bagka biri
ile evlilik yapip bosama ya da 6liim sebebiyle ikinci evliligi sona ermedikge ilk esi ile
tekrar evlenemez.'*® ibnii’l-Hiimam, nikdh bahsinde bu konuya deginmemektedir. Talak
konusunda ric'i talaka dair agilan baslikta “bosanmis kadinin helal olmas1™ ile ilgili bir

fasla yer verir ve bu konuyu orada ele alir.**’

Miiellif bu konuda kadmin, yalnizca ilk esi ile tekrar evlenebilmek i¢in gerceklestirdigi
“so6zde” nikahin gegerli sayllmayacagini ve bu nikah sebebiyle kadin ilk esi i¢in helal
olmayacagini belirtir. Bu konuda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bdyle bir niyetle

gerceklestirilen evliligi lanetledigininl48 altim gizer."*®

141 en-Nisa 4/3.

142 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 144.

143 Baberti, el-Indye, 111, 143.

144 Baberti, el-Indye, 111, 144.

145 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 299-303.
146 el-Bakara 2/228-229.

47 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, IV, 31-35.
148 Ebd Davad, “Nikah”, 15.

149 [bni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, IV, 33.
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Ibnii’l-Hiimam, muharremat bashiginda, siralanan evlenme engellerinden bagka ihramli
olan kisilerin evlenmeleri*®®, miisliman ya da kitdbi olan cariyelerle evlenme™!, hiir

kadindan sonra cariye ile evlenememe™?

, zina sebebiyle hamile olan kadinla
evlenme®®, efendinin miinasebete girdigi cariyesini evlendirmesi®®* gibi konulara da

temas etmektedir.
3.3.2.1.4. irade Beyamnin Sartsiz Olmasi

Evlenme akdinin in'ikdd sartlarinin sonuncusu olarak irade beyaninin yani nikahin

riikiinleri olan icap ve kabuliin bir sarta bagli olmamasi zikredilmektedir.

Buna gore taraflarin icap ve kabul ifadelerinde nikah akdini askiya alan (taliki) ya da

bozan (infisahi) sartlar yer almamahdir.™

Mezhepler arasinda farkli degerlendirmeler
olmakla birlikte irade beyanlart ile taraflarin yararina olan kayitlandirici (takyid?) sartlar

ise nikahim in'ikadima engel teskil etmemektedir.**®

[bnii’l1-Hiimam’mn bu konuyu miistakil bir bashk altinda ele almadig1 gériilmektedir.
Bununla birlikte irade beyanina baglanan sartlar ile ilgili meselelerin, miiellifin fur@G’
olarak isimlendirdigi boliimlerde izah edildigi dikkatleri ¢ekmektedir. Bu agidan
bakildiginda el-Hiddye’de yer verilmeyen bu konu ile ilgili Ibnii’l-Hiimdm’m sz
konusu degerlendirmelerinin, Fethu’l-Kadir’in, yalnizca el-Hiddye’nin serhi niteliginde

bir eser olmadigini ortaya koyma agisindan 6nem arz ettigi rahatlikla sdylenebilir.

Ibnii’l-Hiimam’e gore irade beyan: birtakim sartlara baglanabilir. Ancak bu sartlarin bir

kismi1 nikah akdini gecersiz kilarken, bir kismi1 akdin gegerliligine etki etmez.

Bu konuda miiellif taliki sartlarin akdin meydana gelmesine engel teskil etmedigini
belirtir ve bu durumu &rnekle agiklar. Bir erkek “Falanca kisi geldiginde kizimi seninle

evlendirdim” der ve muhatap bunu kabul ederse, s6z konusu kisi gelse dahi bu nikah

150 Tbnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 11, 138-139.

151 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 140-141.

152 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 141-142.

153 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 145-147.

154 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 148-149.

1% “Babamin razi olmasi sartiyla seninle evleniyorum” ifadesi taliki sarta, “Babam razi olmazsa
evliligimiz sona ersin” ifadesi de infisahi sarta 6rnek olarak zikredilebilir (ibn Abidin, Reddii’I-
muhtdr, 1X, 333).

156 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Aydin, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 286-287; Yaman, Ahmet, Islam
Aile Hukuku, s. 44-45.
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miin'akid olmaz.®" Zira bdyle bir durumda evlenme akdi, ger¢eklesmesi muhtemel olan
bir duruma baglanmaktadir. Ancak nikdhin bir ihtimale baglanmasi ise s6z konusu
degildir.’® Ayni sekilde nikdhin gelecek bir zamana izafe edilerek de gegerlilik
kazanamayaca@1 vurgulanmaktadir. Bir 6rnek vermek gerekirse, bir erkegin “Seninle
yarin evlendim” ya da “Seninle yarindan sonra evlendim” gibi sozleri ile evlenme akdi

gerg:eklestirilemez.159

Miiellife gore taliki sartlarin aksine fasit sartlar nikah akdini gecersiz kilmamaktadir.*®
Fasit sartlarin, nikdh akdinin gerektirmedigi durumlarm sart kosulmasi oldugunu'®*
belirten ibnii’l-Hiimam, bu sartlar ile kastedilenin ne oldugunu birka¢ mesele ile izah

eder.

Ornegin bir erkek kadma, “Kéleni bana vermen karsiliginda seninle evlenirim” derse,
kadinin bunu kabul etmesi durumunda nikah gegerli olur. Bu nikah ile kadina mehir
olarak mehr-i misl verilirken, erkek belirttigi kéleye dair herhangi bir sey alamaz.'®
Gortildiigii gibi burada icap ifadesi bir sarta bagl olarak zikredilmesine ragmen sz

konusu sart nikahin kurulusuna tesir etmemektedir.

Miiellife gore nikdahta muhayyerligin sart kosulmasi da fasit bir sarttir. Zira bu durum
evlilik diizenine aykir1 bir durumdur. Bu sebeple erkegin ya da kadinin muhayyerligi
sart kostugu bir nikdh akdi gecerlidir ancak muhayyerlik sart1 s6z konusu degildir.
Ibnii’l-Hiimam, muhayyerligin sartinin 6ne siiriilmesini saka ile gergeklestirilen nikah
akdine kiyas etmektedir. Soyle ki saka ile nikahlanan birisi hilkkmiine razi olmadig: bir
durumu ortaya koymus olur. Nikahta muhayyerligi sart kosan da belirli bir siire bu
akdin hiikmiine riza gostermemektedir. Ancak Ibnii’l-Hiimdm, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) beyanma163 gore saka ile ortaya konan nikéh gecerli oldugu gibi muhayyerlik

sart1 ile meydana getirilen evlenme akdinin de gegerli oldugu belirtir.'®*

Zikredilen 6rneklerden de anlasilacagi gibi irade beyaninin, akdin kurulusuna mani olan

bir sarta bagli olmamasi ile hedeflenen, icap ve kabul lafizlari {izerine insa edilen akdin,

157 [bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 110.

158 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 110; ibn Abidin, Reddii’I-muhtdr, 1X, 333.

159 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1X, 333.

160 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 110, 153; ibn Abidin, Reddii 'l-muhtdr, 1X, 333.
161 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 153.

162 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 110.

163 “Ug sey vardur ki, bunlarin ciddisi de ciddidir, sakast da ciddidir: Nikdh, taldk ve ric’at” (Ebt
Davud, “Talak”, 9; Tirmizi “Talak”, 9, Ibn Mace, “Talak”, 3).
o4 ibni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 152-153.
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bu lafizlarin gereginin yerine getirilmesi noktasinda istenilen forma kavusturulmasidir.
Nikah akdinin riikiinleri olan icap ve kabul lafizlarindan en az birinin ge¢gmis zaman

kipinde olmas1 gerektigi de ayn1 gaye ile izah edilmektedir.
3.3.2.2. Sihhat Sartlar:
3.3.2.2.1. Sahitlerin Bulunmasi

Ibnii’l-Hiimam, nikdh1 miin'akid kilan lafizlar ile ilgili miitalaalara degindikten sonra
nikadhta sahitlik konusuna yer verir. Miiellif konuya sahitlerin bulunmasinin nikahin
sartlarindan biri oldugunu belirterek baglar. Daha sonra da bu mesele ile ilgili tartigmali

noktalar1 izah eder.

Miisliimanlarin nikdhi ancak hiir akil-balig miisliiman olan iki erkegin ya da bir erkek
ve iki kadinin sahitligi ile gecerli olur ve bu sahitlerde adalet sarti aranmaz. Imam
Malik’e (179/795) gore de nikdhin ilan edilmesi halinde akitte sahitlerin bulunmasi
gerekli degildir.'®

Ibnii’l-Hiimam, bu meseleyi serh ederken oncelikli olarak nikahta sahitlerin akdin
sartlarindan biri olmadig1 konusunda Ibn Ebi Leyla, Osman el-Betti, Ebii Sevr ve
Zahirilerin gortglerini aktarir. Daha sonra da hem nikdhin ilan1 hem de nikahta
sahitlerin bulunmasi1 konusunda taraflarin gorislerinin delili olan hadisleri*®® siralar ve
bu hadisleri hem senet hem de metin agisindan degerlendirmeye tabi tutar. Netice olarak

da mezhep goriisiiniin isabetli oldugunu kaydeder.167

Nikah akdinde kimlerin sahit olabilecegi ve sahitlerin adalet vasfina sahip olmalari
konularinda hem mezhep igerisinden hem de diger mezheplerden farkli goriislere ve bu
goriislerin delillerine yer veren Ibnii’l-Hiimam, sahitlerin, akdin taraflarimn irade

beyanlarini isitmeleri meselesinde de ayrintili izahlara yer verir.'®®

165 Merginani, el-Hiddye, 1, 190.
166 Buhard, “Nikéh”, 36; Tirmizi, “Nikdh”, 9, 14; Eb Davud, “Nikah”, 19; ibn Mace, “Nikah”,

15, 20.
167 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 110-111.
168 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 111-114.
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Miiellif bu konuyla ilgili olarak sahitlerin ya da hutbe i¢in toplanan bir grubun
huzurunda nikahin ikrar edilmesi gibi el-Hiddye’de yer almayan birkag meseleye daha

temas eder.*%°

Ibnii’1-Hiimam, nikahta sahitlik meselesi ile ilgili son olarak sahitlerin zaman, mekan ve
fiil konusunda farklilik gostermeleri durumuna deginir. Miiellife gore sahitlerin,
sahadetleri zaman ve mekan agisindan birbiri ile uyumlu olmalidir. Aksi durumda nikah
akdi gecerli olmaz. Ornegin sahitlerden biri taraflarin bugiin evlendigini, diger ise bir

giin once evlendiklerini sOylerse, sahitlikleri batil olur.*"®
3.3.2.2.2. Evlenme Engelinin Bulunmamasi

Bu konu ile ilgili gerekli izahlara nikdh akdinin in'ikad sartlar1 konusunda yer
verilmistir. Kisaca tekrar etmek gerekirse farkli yaklagimlar s6z konusu olmakla birlikte
evlenme engeli olmasi noktasinda ihtilafin vaki oldugu durumlarin*’* mevcut olmamast

nikah sthhat sart1 olarak degerlendirilmektedir.
3.3.2.2.3. Evlilikte Riza ve Thtiyarin Bulunmasi

Hanefl mezhebine gore nikahta zorlama ve cebrin olmamasi bir sihhat sart1 degildir.
Onlara gore zorlama ile gerceklesen nikah akide de gecerlidir. Ancak bu konuda el-
Hiddye’de herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ibnii’l-Hiimam ise nikah1 miin akid
kilan lafizlarin izahindan sonra el-Hiddye’de yer almayan birka¢ meseleye deginir. Bu
meselelerden biri de saka ile nikdhin gerceklesmesi durumudur. Miiellif bu konuda ilgili
hadisi'’? nakleder. Ardinda da saka durumunda oldugu gibi zorlama (ikrah) halinde de
nikdhin gecerli oldugunu belirtir.'”® Ibni’l-Himdm’m bu konu ile ilgili diger

boliimlerde herhangi bir bilgi aktarmadig goriiliir.
3.3.2.3. Nefaz Sartlar

Taraflarin ya da velilerinin rizalarinin alinmasinin gerekli oldugu durumlarda bu rizanin

alinmasi akdin nefaz sartin1 olusturmaktadir. Bu durumda taraflarin eksik ehliyetli

169 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 115.

170 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 117.

1 Ornegin erkegin, bosadig1 esinin iddet siiresinde kiz kardesi ile evlenmesi ya da dérdiincii esinin
iddet siiresinde besinci kadinla nikahlanmasi.

172 “Ug sey vardur ki, bunlarin ciddisi de ciddidir, sakast da ciddidir: Nikah, taldk ve ric'at” (Ebi
Davud, “Talak”, 9; Tirmizi “Talak”, 9, Ibn Mace, “Talak”, 3).
e ibni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 11, 110.
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olmast durumunda nikah i¢in velilerinin izninin alinmasi, taraflarin tam ehliyetli olmasi

halinde de kendilerinin rizalarinin alinmasi birer nefaz $aI’t1dll‘.l74

ibni’l-Hiimam pek gok meselede akdin nafiz ya da mevkdf olmasmi'” zikretmekle

birlikte miistakil olarak nefaz sartlarindan bahsetmemektedir.

Bu konu ile ilgili meseleler nikdh c¢esitleri konusunda ele alinacak olan mevkaf akit

baslig1 altinda izah edilecektir.
3.3.2.4. Liizim Sartlari

Nikah akdi esas itibariyle 1azim (baglayici) bir akittir. Ancak kefaetin, yani nikah
akdinde esler arasinda belirli hususlarda denkligin mevcut olmamasi ve bulug
muhayyerligi, yani evlendirilen kiiciiklerin buluga erdikten sonra sahip olduklar1 se¢gme
hakki s6z konusu oldugunda nikah akdi tek tarafli irade beyanlari ile akit sona

erdirilebilmektedir. Iste bu durumlar nikah akdinin liizGim sartlar1 ile ilgili olmaktadir.!™®

Ibnii’l-Hiimam, veliler ile ilgili boliimden sonra kefiet konusunu miistakil bir baslikta

177

ele alir.”"" Miellif ilk olarak kefaetin nikah akdine etkisini izah etmektedir.

Bir kadin velisi olmadan nikah akdi gergeklestirirse, erkegin kendisine denk olmadigi
giindeme getirilerek kadinin velisinin evliligin feshini talep etme hakki mevcut olur.
ibnii’l-Hiimdm bu konunun delili olan hadisleri'’® aktarir ve bu hadislerin senetlerine
dair degerlendirmelere yer verir. Miellif kefaet konunun bir delili olarak Bedir
Savasi’nda karsilikli miicadeleden once gergeklesen miibarezeye de temas eder. Nitekim
savastan Once Kureys, Utbe b. Rebia’, Seybe b. Rebia’ ve Velid b. 'Utbe’yi 6ne
cikardiginda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Ensar’dan olan {i¢ kisiyi davet etmesi lizerine
Kureys kendilerine denk olan kisileri talep etmislerdir. Bunun {izerine de Hz.
Peygamber (s.a.v.) Hz. Hamza (r.a.), Hz. Ali (r.a.) ve Ubeyde b. Haris’i (r.a.)
miibarezeye ¢ikartmistir. Bu sebeple miiellif, savasta itibar edilen bu hususa nikéh

konusunda da itibar edilecegini belirtmektedir.*"

174 Aydin, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 288.

17 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 178, 195, 276, 278.

176 Aydin, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 288-289.

1 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 185-195.

178 “Ug seyi geciktirme: Vakti geldigi zaman namazi, hazir oldugunda cenazeyi ve dengini
bulunca evlenecek kizi.” (Tirmizi, “Salat”, 13; ibn Mace, “Cenaiz”, 17, 18).

179 ibnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 185-186.
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Ibnii’l-Hiimam daha sonra Imam Malik’in (179/795), Sevri’nin ve Hanefi Alimlerden
Kerhi’nin (340/952), Hz. Peygamber’in (s.a.v.) beyanmna'®® dayanarak evlenme akdinde
kefaet konusunun dikkate alinmayacagi yoniindeki kanaatlerini aktarir. Ancak miiellif
esler arasindaki denkligin, taraflarin bir émiir boyu evlilik birliginden bekledikleri
maslahatlarin yerine getirilmesi noktasinda ehemmiyetini belirtir ve kefaetin nikah i¢in

muteber bir unsur olmas gerektiginin altini gizer.'®!

Onceki paragrafta da belirtildigi gibi erkegin kadmna denk olmamasi halinde, kadmin
velisi evliligin feshini isteyebilir. Bu talep karsisinda evlilik birligi sona erdirilirse bu,
talak olarak degerlendirilmez. Bu sebeple fesih sebebiyle erkegin talak haklarinda bir
degisme olmaz. Kadina bu nikdh akdi ile mehir verilmesi ise zifafa baglanmistir. Eger
zifaf ger¢eklesmeden nikahin feshi s6z konusu olmus ise kadina mehir verilmez. Ancak
fesih zifaftan sonra giindeme gelmis ise bu durumda kadina mehr-i miisemma verilmesi

gerekir. Bu konuda sahih halvet de zifaf ile ayn1 sonucu dogurmaktadur.'®?

Esler arasinda, denkligin arandig1 unsurlar sunlardir: Nesep, hiirriyet, din, mal, meslek

ve akil.

ibnii’I-Hiimam, bir denklik unsuru olarak nesep konusunda éncelikle ilgili hadisleri'®®
aktarir ve bunlarin degerlendirmelerini sunar. Daha sonra Kureys’in tarihine dair
kapsamli bilgilere yer veren miiellif nesep konusunda mevali ve zimmilerden de
bahseder. Ibnii’l-Hiimdm’a gére mevalinin nesebi, kendisinin, babalarmin ya da

dedelerinin miisliiman olmasi ile 6l¢iiliirken, zzimmd{ler arasinda denklik aranmaz.'®

Denklik vasiflarindan bir digeri olan hiirriyet konusunda da kisinin babalarinin hiir
olmas1 dikkate alinmaktadir. Erkegin bir dedesi hiir iken, kadinin dedelerinin hiir olmasi

durumunda erkek kadma denk olamamaktadir.*®

Din konusundaki denklik ile ilgili olarak Ibnii’l-Hiimam, din ile kastedilenin taraflar
arasinda din birliginin olmas1 degil dini hassasiyet ve takva oldugunu belirtmektedir.

Ebl Hanife (150/767) ve EbG Yusuf (182/798) dindarligin da bir kefaet unsuru

180 “Insanlarin bir taragin disleri gibi esittirler. Arabin Arap olmayana herhangi bir

distiinliigiiniin yoktur ve iistiinlik ancak takva iledir.” (Beyhaki, Suabii’l Imdn, X1,130).
181 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 187.
182 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 187.
183 Miislim, “Talak”, 47, 48; ibn Mace, “Nikah”, 10; Nesai, “Nikah”, 21; Beyhaki, “Su abii’l

Imdn”, X1,130.
1a4 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 187-191.
185 Ibni’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 191.
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oldugunu belirtitken Imam Muhammed (189/805) bunun aksi goriisiinii dile
getirmektedir. Zira uhrevi hiikiimlerin {izerine diinyevi hiikiimler bina edilmez. Ibnii’l-
Hiimam da bu konuda imam Muhammed’in (189/805) goriisiiniin isabetli buldugunu

belirtmektedir.'%®

Bir diger kefaet unsuru olan mal konusunda, EbG Hanife (150/767) ve Imam
Muhammed’e (189/805) gére erkegin kadinin mehrine™’ ve nafakasina malik olmasinin
gerektigi zikredilmektedir. EbG Yusuf’a (182/798) gore ise erkegin kadinin nafakasina
malik olmasi denklik i¢in yeterlidir. Ancak sahip olunmasi gereken nafaka miktar
konusunda bir ittifak mevcut degildir. Ibnii’l-Hiimam erkegin, bu konuda kadma denk
olabilmesi i¢in bir aylik, alt1 aylik ya da bir yillik nafakaya malik olmas1 seklinde farkli
goriglerin oldugunu aktarir. Ayrica miiellif kiigiiklerin evlendirilmesi halinde sahip

olunan mal konusunda denkligin aranmayacagin da belirtmektedir.

Erkegin mesleginin denklikte aranan bir vasif olmasi1 goriisii EbG Yusuf (182/798) ve
Imam Muhammed’e (189/805) aittir. Ebi Hanife’ye (150/767) gére kisinin meslegi bir
kefaet unsuru degildir. Zira bazi mesleklere atfedilen degerler farkli donem ve

bolgelerde degisiklik arz edebilir.*®

Akil hususunun denklik unsurlarindan biri olmasi ise ihtilaflidir. Bir goriise gore, aklin
olmamasi durumunda evliligin maksatlar1 ger¢ceklesmeyeceginden aklin da kefaette
aranan bir vasif olmasi gerekir. Baska bir gorlise gore ise akil, denklikte aranan bir
vasiftir. Zira akil noksanliginin olmasi bir hastaliktir ve Hanefi mezhebine gore kisinin

bazi kusurlardan salim olmas: kefaet konusunda dikkate alinmaz.'®

Ibnii’l-HiimAm bu unsurlar ¢ercevesinde taraflarin birbirlerine denk olup olmadiklarinmn
tespiti i¢in yalnizca nikahin kiyilacagi doneme bakilacaginin da altin1 ¢izmektedir. Bu
sebeple nikéhtan sonra, zikredilen vasiflardan birinin ya da birkacinin ortadan kalkmasi

halinde velilerin fesh hakki s6z konusu olamaz.***

Muhayyerlik konusuna gelince kiigiik erkek veya kiiglik kiz, babalar1 ya da dedeleri

disindaki bir velileri tarafindan evlendirilirlerse, bu kiigiikler buluga erdiklerinde tercih

186 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 191-192.

187 Burada mehir ile kastedilen mehr-i mu*acceldir.
188 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 192-193.

189 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, 111, 193.

1%0 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 188.

191 [bnii’l-Hiimam, Fethu |-Kadir, 111, 192.
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haklarma sahip olurlar. Isterlerse bu evliligi devam ettirirler, dilerlerse de nikahi
feshederler. Ancak babanin ve dedenin evlendirdigi kiigiiklerin muhayyerlik haklar
yoktur. Ibnii’l-Hiimdm bu konuda kiiciiklerin anneleri tarafindan evlendirilmesi
durumunda da muhayyerligin s6z konusu olmayacagina dair Ebu Hanife nin (150/767)

goriisiinii de aktarir.*%?

Ibnii’l-Hiimam séz konusu konuda hangi ifadelerin muhayyerligi ortadan kaldiracag:
konusunu da izah etmektedir. Erkek, velisinin gergeklestirdigi nikahi kabul ediyorsa
bunu s6z ya da fiille ifade etmesi gerekmektedir. Zira erkegin susmasi, nikdha razi
olduguna delalet etmemektedir. Kiz ise evlendirildigi haberi kendisine ulastirildiginda

susarsa bu durum onun rizasi olarak degerlendirilir ve kizin muhayyerlik hakki ortadan

kalkar.%

Miiellif bulug muhayyerligi sebebiyle nikdhin feshi i¢in hakimin bu ydnde karar
vermesi gerektigini belirtir ve bulug muhayyerligi ile “itk muhayyerligi arasindaki

farklar1 zikrederek bu konuyu sonlandurir.**

3.3. Nikdhta Vekalet

Ibnii’l-Hiimam, kefiet bahsinden sonra vekalet konusuna yer vermekte ve konuya

vekaletin bir ¢esit velayet oldugunu belirterek baglamaktadir.

Erkek, amcasinin kizim -kii¢lik ise iznini almadan, buluga ermis ise izni ile- “Sahit
olunuz ki, ben amcamin kiz1 falancayi, falancanin oglu falan ile evlendirdim.” demek
suretiyle baskas1t ile ya da “Sahit olunuz ki, ben amcamin kizim1 kendim ile
evlendirdim.” demek suretiyle de kendisi ile nikahlayabilir. Imam Ziifer’e (158/775)

gore ise bdyle bir durum gegerli degildir.'*

Ayni sekilde bir kadin, kendisi ile evlendirme hususunda bir erkege izin verse, bu akit
sahitlerin huzurunda gerceklestiginde nikah gecerli olur. Ancak Imam Ziifer’e (158/775)
ve Imam Safii’ye (204/802) gore bdyle bir evlilik de gegerli degildir. imam Safii
(204/820) wvelayetin bir zaruret olmasma karsilik vekalet i¢cin bdyle bir durumun

olmadigmi belirtmektedir. Bu sebeple Imam Safii (204/820) erkegin amcasinin kizini

102 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 177-178.
108 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 177-178.
104 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 178-179.
195 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 196.
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evlendirmesi konusunda Imam Ziifer (158/775) ile hemfikir olamamustir. Zira kadinn,

amcasinin oglundan baska velisi olamayabilir. Vekalet konusunda ise herkes vekil

olabilir.*%

Nikah béliimiinde pek ¢ok meselede evlenme akdini, buyd’ ile mukayese eden ibnii’l-
Hiimam vekalet konusunda nikah ile buy('nun farkli oldugunun altini ¢izer. Miiellife
gore nikahta s6z konusu olan vekalet yalnizca irade beyanlarini ifade etmektedir. Alis-
verig bahsinde ise irade beyanlarinin yaninda vekile teslim ve teselliim konusunda da bir
miikellefiyet yiiklemektedir. Bu sebeple alig-veris akdinde bir kisi, her iki tarafin vekili
olamazken, nikahta bu durum gegerlidir. Ornegin bir kisi, her iki tarafin vekili oldugu
zaman, ‘“Falancayr falancayla evlendirdim” demesi akdin gerceklesmesi acgisindan
yeterli olur, kabul lafzinin tekrar zikredilmesine gerek yoktur. Zira “evlendirdim”

ifadesi her iki irade beyanini da ihtiva etmektedir.'®’

Vekilet ile yapilan evlenme akitlerinde vekil tayin edenin (miivekkilin) istegine
uymayan bir durum oldugunda akit gecerlilik kazanmamaktadir. Ornegin bir erkek,
baska birisine kendisini bir kadinda evlendirmesini emretse fakat o kisi bir akitte erkegi
iki kadinla evlendirse bu durumda bu evlilik gegerli olmaz. Zira kisi sadece bir kadinla
evlenmeyi istemistir. Bunun gibi eger kisi, baska birisini kendisini hiir bir kadinla
evlendirme konusunda vekil tayin eder ancak vekil, erkegi bir cariye ile evlendirirse

fmam Muhammed (189/805) ve Ebti Yusuf®a (182/798) gore bu evlilik gecerli olmaz.'*®

Ibnii’l-Hiimam, vekalet konusunda el-Hiddye’de yer almayan birka¢ meseleye daha
temas eder. Miiellife gore fuzllinin gergeklestirdigi bir nikah akdinde, icazet verilmeden
once bu akit fuzili tarafindan feshedilirse Ebti Yusuf’a (182/798) gore daha sonra bu
akit icazet verilse dahi gegerli olmaz. imam Muhammed (189/805) aksi gériise sahip
olmaktadir. Ayn1 sekilde fuzllinin gergeklestirdigi bir nikah akdinde taraflarin mehri

kabul etmeleri icazet olarak degerlendirilmektedir.™®
3.4. Nikdh Akdinin Cesitleri

3.4.1. Sahih Nikah

196 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 197.
197 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 197.
198 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 202-203.
199 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 201-202.
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Unsurlari, in'ikdd ve sihhat sartlar1 yerine getirilmis olan evlenme akdi sahih bir
nikahtir. Boyle bir akit mehir, nesep, nafaka, hurmet-i miisdhera gibi nikah akdinin

biitiin sonuglarini1 dogurur.

ibnii’l-Hiimam’m “sahih nikah” ifadesini pek gok yerde zikretmesine?® ragmen bu

nikahin teknik bir tanimina yer vermedigi goriilmektedir.
3.4.2. Fasit Nikah

Akdin unsurlart ve in'ikad sartlar1 tam olup sihhat sartlarinda eksiklik olan evlenme

akdine fasit nikah denir.?%*

Boyle bir akdin dogurdugu sonuglar sahih nikaha gore farklilik gostermektedir. Fasit bir
evlenme akdinde zifaf gergeklesmeden oOnce erkek kadini bosarsa kadina mehir
verilmez. Nikahtan sonra sahih halvet gergeklesmis dahi olsa bu durum degismez. Zira
fasit akitlerde mehir ancak zifaf ile hak edilmis olur.”®” Ancak boyle bir akit kisiyi
muhsan kilmaz. Ibnii’l-Hiimam bu konuda Eb@ Sevr’in fasit akdinde kisiyi muhsan

kilacag: gorisiinde oldugunu da kaydeder.?®®

Ibnii’l-Hiimam’a gore fasit nikahta zifaf ger¢eklesmis ise bu durumda bu akit sebebiyle

dogan ¢ocugun nesebi sabit olur ve fesh durumunda kadinin iddet beklemesi gerekir.?*

Ibnii’l-Hiimam, sahih nikahta oldugu gibi bu nikah ¢esidinde de teknik bir tanima yer
vermemektedir. Ancak hangi evliliklerin fasit olarak degerlendirilecegi konusunda
ornekler sunmaktadir. Miellifin bildirdigine gore erkegin, bosadigi esinin iddet
siiresinde kiz kardesi ile evlenmesi, dordiincii esinin iddet siliresinde besinci kadinla

nikahlanmasi ve cariye iizerine hiir kadin ile evlenmesi fasit nikahlardir.?%

Zikredilen tanim c¢ercevesinde degerlendirmeler yapildiginda sahitsiz evlenme ile
muvakkat nikahin da fasit nikdh basliginda yer almasi gerektigi goriilmektedir. Ancak

Ibnii’l-Hiimam bu sekilde gerceklesen nikahlar fasit olarak nitelendirmemektedir.

200 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 117, 145, 155 vd.

201 Aydin, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 296.

202 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 243.

208 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 244.

204 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 245.

205 ibni’l-Hiimam, Fethu 'l-Kadir, 111, 243. Bu evlenme 6rneklerinin ayrmtil tahlilleri igin bkz.
Giinay, H. Mehmet, Evienme Akdinde Batil-Fasit Ayirumi, S. 73-78.
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Miiellif nikahta sahitlerin gerekliligi konusunu, nikdh1 miin'akid kilan lafizlarla ilgili
meselelerden sonra ele alir. Sahitlerin bulunmasini nikdhin sartlarindan biri olarak
zikreder ancak bu sartin niteligi ya da bu sartin yerine getirilmemesi halinde nikdhin
durumuna dair herhangi bir ifadeye yer vermez. Bu durum evlenme akdinin sartlar1 ve
cesitleri konusunda  beklenilen netligin  Ibnii’l-Hiimdm  tarafindan  ortaya

konulamadiginin bir delili olarak degerlendirilebilir.

Muvakkat nikah konusu ise ibnii’l-Hiimam tarafindan kendileri ile evlenilmesi yasak
olan kadmlar (muharremat) konusunda miit'a nikdhi ile birlikte ele alinir. Ibnii’l-
Hiimam’a gore muvakkat nikah, erkegin sahitlerin huzurunda bir kadinla gegici bir siire

evlenmesi ile meydana gelen evlenme akdidir.?®

Evlilik akdinin bir siireye baglanmamasi akdin sthhat sartlarindan®®’ olmasina ragmen
ve nikdh akdinde sihhat sartlarinin eksiligi akdin fesadini gerektirmesine karsin

muvakkat nikah el-Hiddye’de batil olarak nitelendirilmektedir.?%®

Merginani’ye (593/1197) gére muvakkat nikdh da belirlenen siirenin uzun ya da kisa
olmasma bakilmaksizin miit'a nikdh1 gibi batildir. Imam Ziifer (158/775) ise akitte
belirli bir slirenin sart kilinmasini fasit bir sart olarak degerlendirir ve fasit sartlarin
nikéh akdini gecersiz kilmayacagi kabuliine dayanarak muvakkat nikahi gegerli bir akit

olarak degerlendirir.?*®

Ibnii’l-Hiimam, el-Hiddye’de ayni hiikkme sahip akitler olarak nitelendirilen miit'a
nikdhinin ve muvakkat nikdhin akdin kurulusu agisindan farkli ozelliklere sahip
olduklarini belirtir. Miiellifin izahina gdére miit'a nikahinda “temettu™ veya “istimta"”
gibi miit'ay1 ihtiva eden lafizlar kullanilirken, muvakkat nikahta bir siire belirlenmekle
birlikte “nikdh” ve “tezvic” lafizlari da zikredilmektedir.”*° Bu sebeple zahiren

birbirlerine benzer olarak degerlendirilebilen miit'a ve muvakkat nik&hlar, kuruluslar

206 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 11, 151-152.

201 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |1, 608.

208 Merginani, el-Hiddye, 1, 195. Evlenme akdinde in'ikad sartlarinin eksikliginin akdin butlanimi,
sthhat sartlarinin eksikliginin ise akdin fesadini gerektirecegi genel bir kabul olmakla birlikte bu
yaklagimin mezhep imamlarinca benimsendigini ve farkli evlenme sekillerinin hepsinde gegerli
oldugunu sdylemek ¢ok giictiir. Ancak bu konu ile ilgili tartismalara ve detaylara deginmek
¢aligmanin sinirlarini asacagindan s6z konusu meselelerde genel kanaatler ekseninde
degerlendirmeler yapilmaktadir. Konu ile ilgili ayrintili bilgi ve 6rneklem tahlilleri igin bkz..
Giinay, H. Mehmet, Evienme Akdinde Batil-Fasit Ayirimi, S. 65-97.

209 Merginani, el-Hiddye, |, 195.

210 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 152-153.
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itibariyle farklilik arz etmektedirler. Netice itibariyle miit'a nikah1 batil bir akit olurken,

muvakkat nikah fasit olarak nitelendirilmektedir.?**

Ibnii’l-Hiimam’mn konu ile ilgili yer verdigi izahlara bakildiginda muvakkat nikahin
batil olmadigini acgik¢a ifade etmemekle birlikte bu nikdhin caiz oldugunu savunan

Imam Ziifer’in (158/775) goriisiiniin tercihe sayan oldugunun da altini ¢izer.?*?

ibn Abidin (1252/1836) ise fasit nikihi tanimladiktan sonra 6rnek olarak muvakkat
nikaht zikreder.?** Ancak baska konuda miit'a ve muvakkat nikahlarmin batil

olduklarini kaydeder.214

Bu izahlar, H. Mehmet Gilinay’in eserinde altim1 ¢izerek belirttigi gibi, fasit ve batil
kavramlarmin klasik fikih eserlerinde teknik ayirimlar1 dikkate alinmadan
kullanildiginin 6rnekleri olarak degerlendirilebilir. Bu acgidan ¢aligmamizda nikah
akdinin ¢esitleri baslig1 altinda yapilan tasnifin, konu ile ilgili genel kabul ve kanaatlere

dayandigina bir kez daha belirtmek yerinde olacaktir.**®
3.4.3. Batil Nikah

Akdin unsurlar1 ve in'ikad sartlar1 tamam olmayan evlenme akdi batil nikdh olarak
isimlendirilir. Ornegin kendileri ile evlenilmesi yasak olan kadinlarla yapilan nikah
batildir. Fasit nikdhin aksine batil nikahta zifaf gerceklesmis dahi olsa bu akit higbir

sonug dogurmaz.

Ibnii’l-Hiimam, batil nikdh hakkinda da bir tarife yer vermemekle birlikte gesitli
meselelerde “soyle olursa batil olur”, “su sartlari tasimazsa batil nikdh olur” gibi

ifadeler kullanmaktadir.
Miiellif batil nikah konusunda 6zellikle miit'a nikahini ayrintili bir sekilde ele alir.

Ibnii’l-Hiimdm’a gdére miit'a nikahi, irade beyaninda 6zellikle “miit'a” kelimesinin ya

da aym1 kokten tiiretilmis bir ifadenin kullanilarak, belirli bir siire ile sinirlandirilan

21 Ayrintili degerlendirmeler igin bkz. Giinay, H. Mehmet, Evienme Akdinde Batil-Fasit Ayirimi, S.

67-72.

212 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 152.

213 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |1, 608.

214 bn Abidin, Reddii 'l-muhtar, 1X, 335.

2 Konu ile ilgili tartismalar ve ayrintil bilgiler i¢in bkz. Glinay, H. Mehmet, Evlenme Akdinde
Batil-Fasit Aywrimi, S. 15-52.
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evlenme akdidir. Miiellif bu nikahin caiz olmadigr yoniinde tam bir icma'nin var

oldugunun altim gizer.?*®

Miiellife gore miit'a nikah1 Mekke’nin ve Hayber’in fethedildigi glinlerde olmak {izere
iki kere neshedilmistir.”t’ Ayrica miiellif bu konuda Merginani’nin (593/1197)
aktardig, imam Malik’in (179/795) miit’a nikdhim caiz gordiigiine dair beyanini da
isabetli bulmamakta ve bunun bir hata oldugu Vurgulamaktadlr.218 Zira Imam Malik
(179/795), Rasulullah’in (s.a.v.) haram kilmas1 sebebiyle boyle bir nikdhin batil

oldugunu ifade etmektedir.?*®
3.4.4. Mevkif Nikah

Nikah akdinin nefdz sartlari1 konusunda da belirtildigi gibi nefiz sartlarina sahip
olmayan akitler mevkaf olarak nitelendirilmektedir. Buna gore nikahta taraflarin ya da
velilerinin rizalarinin alinmasinin gerekli oldugu durumlarda riza alinmamis ise mevkaf

nikah s6z konusu olur.

Buluga ermis olan kizlarin velileri olmadan gergeklestirdikleri nikah akdi, Ebt Hanife
(150/767) ve Ebli Yusuf’a (182/798) gecerli olmasimna ragmen, Imam Muhammed’e
(189/805) gore boyle bir nikdh mevkiftur, gecerli olabilmesi i¢in kizin velisinin

© A . . 22
icazetine ihtiyaci vardir.?

Ayni sekilde Hanefi mezhebine gore ergenlik ¢agina varan kizlara veldyet-i icbar

uygulanamaz, bu sebeple de onlar1 evlendirirken rizalarinin alinmasi gerekmektedir.221

Evlenme ehliyeti agisindan bakilirsa eksik ehliyetli olan kolenin ve cariyenin
efendilerinin izni olmadan ger¢eklestirdikleri nikdh akdi mevkaf olur. Bu akdin gecerli

olmast, sahih nikah gibi sonuglar dogurabilmesi i¢in efendilerinin icazeti gerekir.222

Ibnii’l-Hiimam’a gore fuzilinin® tasarruflari da ayni sekilde mevkiftur ve hukuki bir

sonu¢ dogurmasi igin icAzete muhtagtir. Ornegin bir kisi, kadin1 veya erkegi fuzuli

216 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 149-150.

21 Buhari, “Nikah”, 31; Miislim, “Nikah”, 22, 25-32; Eba Daviad, “Nikah”, 14; ibn Mace,
“Nikah”, 44.

218 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 150-151.

219 Malik b. Enes, el-Miidevvinetii 'I-kiibrd, 11, 159-160.

220 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 157.

221 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 164-168.

222 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 198.

2 Asil ya da vekil olmaksizin yani ser'1 bir izne dayanmaksizin baskas1 hakkinda tasarrufta
bulunan kisidir (Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 149).
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olarak, yani haberleri olmadan evlendirir ve 0 kadin veya erkek durumu 6grendikten
sonra, bunu kabul ederse nikdh gecerli olur, aksi durumda nikdh batil olur. imam

Safit’ye (204/820) gore ise fuzilinin tasarruflart tamamen batildir.??*

Bununla birlikte miiellif, taraflardan birinin ya da her ikisinin fuzdli olmasi durumunda

gerceklesen akdin ise ittifakla gegerli olacagin kaydetmektedir.225
3.5. Nikdh Akdinin Mali Sonuglari

3.5.1. Mehir

228 {bhnii’l-HiimAm nikahta vekalet

Mehir, kadinin evlenme akdi ile hak kazandig1 maldir.
konusundan sonra mehir igin ayr1 bir fasila yer verir ve mehir ile ilgili meseleleri bu
baslik altinda ele alir.”?’ Miiellife gore mehir, nikah akdinin hiikmiidiir. Ancak akitte bir
mehrin belirlenmemis olmasi, nikah akdini gegersiz kilmaz. Bu sebeple nikéh esnasinda
kadma mehir verilmeyecegi sart olarak zikredilse dahi, Imam Malik’in (179/795)

goriisiiniin aksine, bu nikah gecerli olur.??

Ibnii’l-Hiimdm’a gére mehir kadmin serefli bir varlik oldugunu belirtmek icin ser’an
vacip kilmmistir. Mehir ile ilgili ayet-i kerimeler de buna delalet etmektedir.””® Ornegin
Bakara Suresi’'nde?* kendileri ile evlenilmesi yasak olmayan kadinlarm helal olmasi

mehirlerinin verilmesine baglanmlstlr.231
3.5.1.1. Mehrin Asgari Miktari

Hanefl mezhebine gore mehrin asgari miktar1 on dirhemdir. Eger bu miktardan daha az
olan bir miktar mehir olarak belirlenirse, bu durumda kadinin mehri yine on dirhem

olur.?*

Ibnii’l-Hiimam, mehrin asgari miktar1 konusunda Imam Malik’in (179/795), Imam

Safii’nin  (204/820), Ahmed b. Hanbel’in (241/855) ve Ibrahim en-Neha'i’nin

224 ibni’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 198.

225 Tbnt’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 111, 200.

226 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 413. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydin,
M. Akif, “Mehir”, Did, XXVIII, 389-391.

22 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 204-258.

228 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 204-205.

229 el-Bakara 2/236; en-Nisa 4/4.

20 “Bunlarmn disinda kalanlar icin ise, (mehirlerini verip) istemeniz size helal kilind1.” (en-Nisa

4124).
231 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 205.
2% Merginani, el-Hiddye, |, 204.
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goriiglerini aktarir. Bu goriislerin her birisinin delilleri olan hadisleri zikreden miiellif,
her hadisi hem senet hem de metin olarak degerlendirmeye tabi tutar. Netice olarak da

mezhep goriisiiniin isabetli oldugunu belirtir.?*®

Ayni sekilde mehir i¢in, asgari miktarin altinda bir bedelin belirlenmesi konusunda
Imam Ziifer’in (158/775) goriisiine de yer veren miiellif, onun goriisiinii kiyas olarak
nitelendirirken mezhep gériisiiniin istihsan oldugunu kaydeder. Imam Ziifer (158/775)
mehrin belirlenmemesine kiyasla bu durumda kadina mehr-i misil gerekecegini
belirtmektedir. Mezhep goriisiine gore ise on dirhemin seriatin hakki olmas1 sebebiyle,

s0z konusu durumda ser'in hakk1 olan on dirhemin tamamlanmasi gerekir.234
3.5.1.2. Mehir Cesitleri

Mehir, belirlenip belirlenmemesine gore ikiye ayrilmaktadir. Mehr-i miisemma,
taraflarin tizerinde anlastiklar1 mehirdir. Mehr-i misil ise kadin i¢in benzer sartlarda olan

kadmlarm mehirlerine bakilarak sonradan takdir edilen mehirdir.?®

Mehr-i miisemmanin asgari miktari on dirhem olarak belirlenmistir. Azami miktar1 ig¢in

ise herhangi bir sinir yoktur, bu miktar taraflarin tercihine birakilmastir.

Mehr-i misilin belirlenmesinde ise kadimin kiz kardesi, halasi, amcasinin kizlar1 gibi
baba tarafindan akrabalarinin mehirlerine itibar edilir. Bunlarin yaninda mehr-i misil
belirlenirken kadinlarin yas, giizellik, zenginlik, yasanilan sehir ve doénem, akil, din,
bekaret, terbiye, ahlak, ¢ocugun olmamasi ve ilim bakimindan birbirlerine denk

olmalar1 da gerekmektedir.*®
Evlenme akdinde mehr-i misilin gerekecegi durumlar su sekilde siralanabilir.

- Akit esnasinda mehir belirlenmezse ya da mehrin verilmeyecegi kararlastirilirsa zifafin

ya da vefatin ger¢eklesmesi durumunda kadina mehr-i misil verilir.?*’

238 239

- Sigar nikahinda“> akde konu olan iki kadina da mehr-i misil verilmesi gerekir.

2338 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 205-208.

234 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 207-208.

2% Ayrmntih bilgi i¢in bkz. Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 356-357.
Aydm, M. Akif, “Mehir”, DI4, XXVIII, 389-391.

236 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 246.

23 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, 111, 210-211.

2% Bir erkegin kizin1 diger bir erkegin, kizin1 ya da kiz kardesini kendisi ile evlendirmesi
karsiliginda ona nikadhlamasidir.
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- Mehir belirlenmeksizin yapilan bir nikdh akdinde, erkek zifaf gerceklesmeden vefat

ederse, bu durumda da kadma (mufavvida) mehr-i misil gerekir.*°

- Akit esnasinda belirlenen mehir bir sarta baglanmis ise sartin yerine getirilmemesi

durumunda kadma mehr-i misil verilir.?*

- Ogzellikleri belirtilmeyen bir elbise mehir olarak belirlenirse, hayvanlarin aksine
elbiseler gesit ¢esit olabilecegi i¢in bdyle bir durumda da kadin mehr-i misili hak etmis

olur.?#?

- Eger bir misliiman sarab1 ya da domuzu mehir olarak belirlerse nikdh gegerli olur
ancak kadma mehr-i misil verilir. Zira bunlar musliimanlar i¢in miitekavvim olan

mallardan degildir.243

- Fasit bir nikdh akdinde zifaftan sonra bosama durumu olursa kadina mehr-i misil ve

mehr-i miisemmadan hangisi daha az miktarda ise o verilir.2*
3.5.1.3. Mehir Olarak Belirlenebilen ve Belirlenemeyen Seyler

Hanefilere gore ancak teslim edilmesi miimkiin olan mal ya da menfaatler mehir olarak
belirlenebilir. imam Safii’ye (204/820) gore ise iicret karsihiginda yaptirilan her sey

mehir olabilir.?*

Bu cergevede eger akit esnasinda mehir olarak hiir erkegin kadina bir y1l hizmet etmesi
ya da ona Kur’an-1 Kerim 6gretmesi tayin edilirse, bu durumda kadina mehr-i misil
verilmesi gerekir. Mehir olarak koyunlarin bakiminin ya da topragin ekilmesinin
belirlenmesi durumunda ise, Ibnii’l-Hiimdm bu konuda farkli rivayetlerin mevcut
oldugunu ancak ser'u men kablenaya dayanarak bdyle bir belirlemenin gegerli olacagini

belirtmektedir.2

Ayrica Imam Safii’ye (204/820) gore ancak bey" akdinde semen olabilen seyler, nikahta

mehir olarak giindeme getirilebilir. Bu sebeple 6rnegin vasiflart belirtilmemis olan bir

239 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 222-223.
240 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 211.
241 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 231.
242 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 237-238.
243 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 238.
244 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 243.
248 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 223.
246 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 224.
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hayvan Imam Safii’ye (204/820) gore mehir olamaz, ¢iinkii boyle bir bedel alis-veriste
semen de olamaz. Boyle bir durumda kadina mehr-i misil verilir. Hanefilere gore ise
boyle bir belirleme gecerlidir ve kadina, iste§e bagl olarak, ya orta halli bir hayvanin

kendisi ya da bedeli verilir.?*’
3.5.1.4. Sigar Nikahi

Bir erkek kizini diger bir erkegin, kizin1 ya da kiz kardesini kendisi ile evlendirmesi
karsiliginda ona nikahlarsa, bu durumda sigar nikdh1 s6z konusu olur. imam Safii’ye
(204/820) gore boyle bir durumda her iki akit de batil olurken, Hanefilere gore
gerceklestirilen iki akit de gegerlidir ve her iki kadina da mehir olarak mehr-i misil

verilir.2#®

bnii’l-Hiimdm bu konuda Imam Safii’nin (204/820) goriisiiniin dayanaklar1 olan
hadisleri ve izahlar1 aktarir. Daha sonra one siiriilen her delile bir cevap verir ve bu
sekilde goriisiin isabetli olmadigini ortaya koyar. Zira miiellife gore sigar nikahi, mehir
olmaya elverisli olmayan bir seyin mehir olarak belirlendigi bir nikahtir. Boyle bir
durumda nikah gegerli olup kadina mehr-i misil gerekeceginden, sigar nikahinda da aym

durum s6z konusu olur.?*
3.5.1.5. Kadinin Mehrin Tamamim ya da Yarisin1 Hak Ettigi Durumlar

Nikah akdinin hiikmii olan mehir konusunda, kadin bazi durumlarda mehrin tamamini
bazi durumlarda da mehrin yarisi hak eder. Bazen de kadin mehir olarak higbir seye hak

kazanamaz.

Kadm i¢in on dirhem ya da daha fazla bir miktar mehir olarak belirlenir ve zifaf
gerceklesir ya da erkek vefat ederse, kadin mehrin tamamini hak eder.” Ayni sekilde
nikdh esnasinda mehir belirlenmez ancak daha sonra taraflar mehir i¢in bir miktarda
anlagirlarsa zifaf ya da vefat durumunda belirlenen miktarin tamami kadina verilir.”*!

Bu konuda sahih halvet de zifaf gibi degerlendirilir.252

247 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, 111, 235.
248 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 222.
249 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 222-223.
250 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 208.
21 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 111, 213.
252 [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 210.
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Erkek, mehri on dirhemden daha az olarak belirlenen kadini, zifaftan 6nce bosarsa, o

kadina asgari mehir miktarinin yarist olan bes dirhem verilir.?*®

Aym sekilde erkek,
karisin1 zifaftan ya da sahih halvetten 6nce bosarsa, bu kadina da belirlenen mehrin
yarisi gerekir.”®* Nikahta bir miktar mehir belirlenir, kadin bu mehri alip esine hibe eder
ve zifaftan 6nce bosama gerceklesirse bu durumda da kadin mehir olarak belirlenen

miktarin yarisini alir.?>

Bazi durumlarda da kadin mehir olarak herhangi bir sey alamaz. Ornegin fasit bir

evlenme akdinde?®

zifaf gerceklesmeden oOnce erkek kadimi bosarsa kadina mehir
verilmez. Nikahtan sonra sahih halvet gerceklesmis dahi olsa durum degismez. Zira

fasit akitlerde mehir ancak zifaf ile hak edilmis olur.®’

Ibnii’l-Hiimam mehrin hak edilmesi hususunda sahih halveti de giindeme getirir. Zira
nikakta, diger bir ifade ile nikahin hiikmii olan mehir konusunda sahih halvet, zifaf gibi
degerlendirilmektedir.?®® ibnii’l-Hiimam’a gore sahih halvet, erkegin, ev gibi insanlarin

gormelerinden emin olunan bir yerde esiyle bag basa kalmasidir. >

Onceki paragraflarda da belirtildigi gibi akitten sonra zifafa engel bir durum yokken
taraflar arasinda sahih halvet gerceklesir ve daha sonrasinda da talak vaki olursa bu
durum, zifaf gibi degerlendirilir ve kadin mehrin tamamini hak etmis olur. Ancak sahih
halvetin gerceklemesine mani teskil edecek durumlar s6z konusu ise kadin mehrin

yarisini hak etmis olur.?°

Taraflardan herhangi birisinin miinasebete girmesine engel olan bir hastaliginin olmasi,
Ramazan orucu tutuyor olmasi, hac ya da umre i¢in ihramli olmasi, kadinin hayiz
doneminde olmasi ve eslerin yaninda {iciincii bir sahsin bulunmasi sahih halvete mani

261
olan durumlardandir.?®

253 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 208.
254 el-Bakara 2/237.
255 Ibnii’1-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 225.

2%6 Erkegin esi ile kiz kardesini ayni anda nikah altinda bulundurmasi, dérdiincii esinin iddet

stiresinde besinci kadinla evlenmesi ve cariye iizerine hiir kadin ile evlenmesi fasit akitlere
ornek verilebilir (Ibm’i’l-Hﬁmém, Fethu’l-Kadir, 111, 243).

257 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 243.

258 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 210.

259 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 217.

260 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 215-217.

261 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 217.
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Ibnii’1-Hiimam, bu konuda fur" bashgina da yer verir ve burada sahih halvetin, zifaf ile
ayni sonuglart dogurdugu durumlari zikreder. Miiellife gére mehrin gerekmesi, nesebin
siibutu, nafaka ve mesken haklarinin dogmasi, iddet siiresinin s6z konusu olmasi ve
bosama durumunda bu siireye riayet edilmesi ve hurmet-i miisdherenin dogmasi
konularinda sahih halvet, zifaf hilkkmiindedir. Ancak ihsan konusu, bunlardan

miistesnadir. Zira sahih halvet, zifafin aksine, kisiyi muhsan kilmamaktadir.?®®
3.5.1.6. AKkitten Sonra Mehir Miktarinin Arttirilmasi ve Azaltilmasi

Ebs Hanife (150/767), imam Muhammed (189/805) ve Ebsi Yusuf’a (182/798) gére
nikdh akdinden sonra mehir miktar1 arttirilabilir. Imam Ziifer (158/775) ve Imam
Safii’ye (204/820) gore ise bdyle bir ziyade gegerli degildir. Ancak zifaftan once talak

gerceklesirse bu durumda arttirilan miktar kadinin hakki olmaz.?

Mehir miktarinin indirilmesi konusunda eger kadin nikdhtan sonra mehrinde indirim

yaparsa bu gegerli olur.?®*

3.5.1.7. Mehir Olarak Tayin Edilen Seyin Aksinin Ortaya Cikmasi

[bnii’l-Hiimam, mehir olarak zikredilen ya da isaret edilen seyin aksinin ortaya ¢ikmasi
durumunda Ebd Hanife (150/767) ve imam Muhammed’e (189/805) gore kadina mehr-i
misil gerekecegini, Ebi Yusuf’a (182/798) gore ise zikredilen seyin benzeri varsa
bezerinin, yoksa degerinin kadma mehir olarak verilecegini kaydetmektedir. Ornegin bir
kiipe isaret edilerek “Su sirke kadinin mehri olsun” denir ancak nikahtan sonra kiipiin
i¢indekinin sarap oldugu anlasilirsa bdyle bir durumda Ebsi Hanife (150/767) ve Imam
Muhammed’e (189/805) gore mehr-i misil verilir. Ebli Yusuf’a (182/798) gore ise

kadina mehir olarak sarabin agirlig1 kadar sirke verilir.?®®
3.5.1.8. Mehirde One Siiriilen Sartlar

Mehir belirlenirken, mehirle birlikte kadinin ya da erkegin bir sey yapmasi sart
kosulabilir. Eger mehirde kadinin bir sey yapmasi sart kosulmus ise bu durumda kadinin
onu yapip yapmamasi kendi tercihine birakilmistir. Zira mehir kadinin hakkidir. Eger

mehirle birlikte erkegin bir sey yapmasi sart kosulmus ise, bu sartin yerine getirilmesi

262 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 218.
263 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 214-215.
264 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 215.
268 [bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 111, 238-239.
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durumunda kadina belirlenen mehir verilirken, sartin gergeklesmemesi halinde kadin

mehr-i misili hak etmis olur.

Ornegin nikahta mehir olarak bin dithem belirlenir ve erkek bu mehirle birlikte, kadini
bulunulan sehirden bagka bir yere gotiirmemeyi ya da baska bir kadinla evlenmemeyi
sart kosabilir. Bu sart1 yerine getirmesi halinde kadina belirlenen mehir verilirken, sarta
uyulmamasi durumunda kadin mehr-i misili hak etmis olur. Zira kadin, belirtilen mehre
sarth olarak riza gostermistir, sart yerine getirilmeyince kadmin rizast da ortadan

kalkmaktadir. Bu sebeple mehr-i misil gerekir.?®®
3.5.1.9. Velilerin Kadinin Mehri Uzerindeki Tasarruf Haklar

[bnii’I-Hiimam mehir konusunda velinin tasarruf haklarindan da bahseder ve bu konu ile

ilgili birka¢ durumu giindeme getirir.

Kadinin velisinin mehre kefil olmasi miimkiindiir. Béyle bir durumda kadin mehri

. . . .. . .. 267
isterse esinden isterse de velisinden isteyebilir.®

Diger yandan kadina mehir olarak mehr-i misilden daha az bir miktar verilmesi halinde
veliler bu duruma miidahale edebilirler. Boyle bir durumda kadinin velisi, erkegi mehr-i

misil vermeye zorlayabildigi gibi esinden ayrilmaya da mecbur edebilir.?*®

Ayni sekilde Eb0 Hanife’ye gore (150/767) veli olarak bulunan baba veya dede
kiiglikleri evlendirirken kizi, mehr-i misilden daha az bir miktar ile erkegi de mehr-i
misilden daha fazla bir miktar ile evlendirebilir. Ancak bu yetki yalnizca baba ve

dedeye aittir.?

3.5.1.10. Kadinin Mehrini Almadik¢a Esini Miinasebetten Men Etmesi

Kadin mehrini almadik¢a kendisini esine teslim etmek zorunda degildir. Bunun gibi
esiyle birlikte bagka bir yere de gitmek zorunda degildir. Erkek de kadimnin mehrini

vermedik¢e, onun seyahat etmesine ya da komsu ve akrabalarina gitmesine engel

|27O

olamaz. Ancak bu durumlar mehrin, muaccel“"” olmas1 halinde gegerli olur. Belirlenen

266 [bnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, 111, 231. Diger 6rnekler igin bkz. ibnii’l-Hiimam, Fethu -
Kadir, 11, 231-234.

267 [bnii’l-Himam, Fethu'I-Kadir, |11, 247.

268 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, 111, 193-194.

269 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 195.

210 Mehr-i mu'accel, nikah akdinde pesin verilmesi sart kosulan mehirdir (Erdogan, Mehmet,
Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, . 356).
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mehir miieccel?”! ise kadinin mehri almadan kendisini esinden men etmesi s6z konusu
degildir. ibnii’l-HiimAm bu konuyla ilgili mezhep icindeki farkli goriisleri de aktarir ve

bunlarin degerlendirmelerine yer verir.?"?

3.5.1.11. Mehir Miktarinda ihtilaf Edilmesi

Nikah akdi gergeklestikten sonra taraflar mehrin miktar1 konusunda anlagsmazliga
diiserlerse Ebai Hanife (150/767) ve imam Muhammed’e (189/805) gore mehr-i misil
miktarina kadar kadinin, mehr-i misilden fazla olan miktarda ise erkegin sozii gegerli
olur. Eba Yusuf’a (182/798) gore ise her durumda erkegin sozii gecerlidir. Ibnii’l-
Hiimam, s6z konusu olan durumlarda taraflarin iddialarim1 yemin ile birlikte dile

getirmeleri gerektigini bildirmektedir.?"®
3.5.1.12. Miit’ a Miktar1 ve Miit a Cesitleri

Miit'a, erkek tarafindan bosadig1 esine mehir disinda, kadinin gonliinii hos etmek icin

274

verilen bir bedeldir.””™ Miit'a miktari, kadinlarin giydigi gomlek, basortiisii ve garsaftan

ibaret olan ii¢ parcalik elbisedir. Imam Safii’ye (204/820) gére mehir hakkinin zifaftan
once meydana gelen talakla diismesi sebebiyle miit'a miktar1 konusunda mehr-i misile

itibar edilmez. Ibnii’l-HiimAm’a goére ise miit'a miktar1 mehr-i misilin yarisindan fazla

ya da asgari mehir miktarinin yarisindan (bes dirhemden) az olamaz.?"”

Nikah esnasinda bir mehir belirlenmez ve erkek zifaftan once esini bosarsa, kadina

276

miit'a verilmesi gerekir.””” Hanefi mezhebine gore bu durumda miit'anin verilmesi

vacip, Imam Malik’e (179/795) gore ise miistehaptir. Imam Malik’e (179/795) gore

99277

ayette zikredilen “Bu iyilik yapanlar iizerinde bir bor¢tur”"" ifadesi emrin delaletinin

viicib degil nedb oldugunu gostermektedir. Ibnii’l-Hiimam’a gore ise ayetteki emir lafzi

viictiba delalet etmektedir.?’®

27 Mehr-i miieccel, akitten daha sonra verilmesi sart kosulan mehirdir (Erdogan, Mehmet, Fikih

ve Hukuk Terimleri Sozliigii, . 356).

212 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 248-249.

278 [bnii’l-Hiimam, Fethu l-Kadir, |11, 250-251.

274 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, S. 436.

278 [bnii’l-Himam, Fethu l-Kadir, |11, 213.

216 “Kendilerine el siirmeden ya da mehir belirlemeden kadinlar: bogarsaniz size bir giinah
yoktur. (Bu durumda) -eli genis olan giiciine gore, eli dar olan da giiciine gore olmak iizere-
onlara, aklin ve dinin gereklerine uygun olarak miit'a verin. Bu iyilik yapanlar iizerinde bir
borgtur.” (el-Bakara 2/238).

2 el-Bakara 2/238.

278 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 212.
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Bunun disinda talak, ila, li'an gibi erkek sebebiyle meydana gelen ayrilik durumlarinda
da miit'anin verilmesi gerekir. Ancak kadinin irtidat etmesi ya da bulug muhayyerligi
gibi kadindan kaynaklanan bir sebeple ayrilik s6z konusu olursa da bu durumda kadina
miit'a verilmez.?”® Nikéh esnasinda mehir belirlenmeyip daha sonra taraflarin kendi
aralarinda bir sey lizerinde uzlagsmalart durumda zifaftan 6nce bosama gerceklesirse de

kadina miit'a verilir.?%°

Ibnii’l-Hiimam’a gére miit'a mehrin yerine gecen bir bedeldir. Bu sebeple kadmin
mehrin tamamini ya da yarisin1 hak etmesi durumunda kendisine miit'anin verilmesi
zorunlu degildir. Zira bir seyin asli ile bedeli bir arada bulunmaz. Bu ¢er¢evede hiikiim
acisinda dort ¢esit miit'a soz konusu olur. Nikdh esnasinda mehri belirlenip zifaftan
once bosanan kadina miit'a verilmesi vaciptir. Bunun disindaki her durumda bosanan

kadnlara verilen miit'a miistehap hiikmiine sahiptir. 22

Imam Safii (204/820) ise bu konuda tam aksi goriise sahiptir. Ona gore mehri belirlenip
zifaftan Once bosanan kadina miit'anin verilmesi miistehap, bunun disinda bosanan

biitlin kadinlara verilmesi Vaciptir.282

Mehri belirlenmeyen ve zifaftan sonra bosanan bir kadina miit'anin verilmesi miistehap,
mehri belirlenip zifaftan sonra bosanan kadina verilen miit'a siinnet hiikmiindedir.
Bunun diginda kalan durumlarda da verilen miit'a bu {i¢ hiikkiimden birine sahip degildir.

Zira bu durumda kadin mehrin yarisin1 hak etmis olur.?®

3.5.1.13. Gayrimiislimlerin Mehirleri

Ibnii’l-Hiimam mehir konusunda miisliimanlar arasinda gergeklesen nikah akdi ile ilgili
durumlan izah ettikten sonra kafirlerin evliliklerindeki mehir konusu i¢in de bir fasil

baslig1 acar. Bu sekilde miisliimanlar ve kafirler i¢in mehir konusunu ayr1 ayr1 ele alir.

Bir Hiristiyan, bagka bir Hiristiyan ile meyte karsiliginda ya da mehir olmadan
evlenirse, bu nikéh kendi inanclarina gore gegerli olur. Zifafin, zifaftan 6nce bosamanin
ya da vefatin séz konusu olmasi durumunda kadma mehir verilmez. Islam devletinde

yasamayan gayrimiislimler i¢in de bu durum gegerlidir. Imam Ziifer’e (158/775) gore

279 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 213.
280 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 213.
281 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 220.
282 Safii, el-Umm, |, 34-38.

283 [bnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 111, 220.
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ise bu durumda dar-1 islam’da olmayan kadinlara mehr-i misil verilmesi gerekir. Zira
ona gore Sari'i Teala bir kadin ile evlenmeyi mehrin verilmesi ile helal kilmistir ve bu
emirler de biitiin insanlar i¢in gegerlidir. Imam Muhammed (189/805) ve Ebii Yusuf’a
(182/798) gore ise Islami hiikiimler ancak gayrimiislimler Islam devleti smnirlar
icerisinde bulunduklari zaman onlara uygulanir. Bu sebeple bdyle bir nikah akdinde

kadina mehir verilmez.?%*

Zimmiler ayni sekilde bir evlenme akdi gercgeklestirdiklerinde zifaf veya Olim
durumunda kadmna mehr-i misil verilir. Zifaftan 6nce bosamanin olmasi halinde de

kadin miit'ay1 hak eder.?®

Zimmi bir erkegin, zimmi bir kadinla mehir olarak sarap ya da domuz karsilifinda
evlenip sonra taraflardan birinin ya da her ikisinin miisliiman olmasi1 durumunda kadina
gereken mehir miktar1 ihtilaflidir. EbG Hanife’ye (150/767) gore kadina mehir olarak
belirlenen seyler verilir. Imam Muhammed’e (189/805) gore kadma, mehir olarak
belirlenen seylerin degeri, Eba Yusuf’a (182/798) gore ise mehr-i misil verilmesi
gerekir. Boyle bir evlilikte zifaftan énce bosama s6z konusu olursa Imam Muhammed’e

(189/805) gore mehir degerinin yarisi, Ebd Yusuf®a (182/798) gore ise miit'a gerekir.”®®

3.5.2. Nafaka

Nikah akdinin mali sonuglarmdan biri olan nafaka konusu Ibnii’l-Hiimam tarafindan
talak faslinda ele alinmaktadir. Calismamiz nikdh bolimii ile smirhi oldugu ig¢in

miiellifin nafaka ile ilgili degerlendirmelerine bu boliimde yer Verilmeyecektir.287

284 [bnii’l-Himam, Fethu'l-Kadir, |11, 259.

285 [bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, |11, 261.

286 [bnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, |11, 261-263.

281 Nifaka boliimii i¢in bkz. ibni’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, IV, 193-230.
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SONUC

“Ibnii’l-Himam’in  Fethu’I-Kadir Adli Eserinin Metot ve Muhteva Acisindan
Incelenmesi (Kitabii’n-Nikah Ornegi)” basligim tastyan bu calisma, Hanefi mezhebinin
muhakkiki olarak degerlendirilen Ibnii’l-Hiimdm’in furG’ fikhina dair kaleme aldig1
Fethu’l-Kadir 1i’l-*Acizi’l-Fakir adli eserinin, nikdh boliimii 6zelinde tahlil edilmesi

amaci ile hazirlanmistir.

Hicri 790 (1388) yilinda Iskenderiye’de diinyaya gelen ve hicri 861 (1457) yilinda
Kahire’de vefat eden Ibnii’l-Hiimam, hayatini Memlaklerin (648/1250-923/1517)
hakimiyeti altinda olan sehirlerde gecirmistir. Babasinin ve dedesinin kadilik vazifesini
ifade ettikleri sehre nisbetle “Sivdsi” olarak anilmasina ragmen miiellif hayatinin higbir

safhasinda Sivas’ta bulunmamuistir.

Memliklerin siyasi anlamda istikrarli bir seyir takip ettiklerini sdylemek giictiir.
Bununla birlikte Ibnii’l-Hiimam’m, Memlik hakimiyetinin en parlak déneminde
yasadig1 goriilmektedir. [Imi gelisim agisindan ise Memliikler donemi, Islam Tarihi’nin
en verimli donemlerinden birini teskil etmektedir. Miellifin, ilm1 faaliyetlerin yogun bir
sekilde giindemde oldugu bir devletin himayesinde yasamasi, onun aldig1 egitimde ve

yazmis oldugu eserlerinde de kendisini hissettirmektedir.

Ibnii’l-Hiimdm Ibn Cemaa (819/1416), Kariii’l-Hidaye (829/1425), Ibnii’l-Iraki
(826/1423), Tbn Hacer el-Askalani (852/1448) ve Bedriiddin el-Ayni (855/1451) gibi
yasadigr donemin en kiymetli hocalarmdan Islami ilimlerin her alami ile ilgili dersler
almistir. Ayn1 zamanda gerek medreselerde 6greticilik ve idarecilik yaptig: siirelerde
gerekse cesitli ilim meclislerinde bulundugu dénemlerde pek ¢ok kiymetli 6grenci de
onun rahle-i tedrisinden ge¢mistir. Bu sekilde miiellif sahip oldugu ilmi birikimi ile

insanlara faydali olmay1 da thmal etmemistir.

Miiellifin hayatina yer veren kaynaklarda fikih, ustl-i fikih, kelam, hadis, tefsir ve

tasavvuf ilimlerinde “imam” ve “allime” olarak nitelendirilen Ibnii’l-Hiimam,

-----

katki saglamistir.

Fikih literatiirinde miihim bir konuma sahip olan Fethu’l-Kadir, usil-i fikha dair

kaleme alinan et-Tahrir ve kelam sahasinda kiymetli bir ¢alisma olan el-Miisdyere
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Ibnii’l-Hiimam i s6hret bulmus eserleri olarak zikredilebilir. Miiellifin s6z konusu
eserlerinde kullandig1 delillere vukifiyeti ve taassuba diismeksizin sergilemis oldugu

tavir, gerek fikih gerekse kelam ilmindeki otoritesini agikca ortaya koymaktadir.

Ibnii’l-Hiimdm’ in hayatina dair en kapsamli bilgilere yer veren ve ayni zamanda
miiellifin gézde dgrencilerinden biri olan Sehavi (902/1496), hocasinin dini delilleri ¢ok
iyi bildigini, hiikiimlerin dayanaklar1 olan bu delilleri mahir bir sekilde kullanabilen ve
hukuki kaideler arasinda delillerine gore tercihler yapabilen déneminin muhakkik bir

alimi oldugunu belirtmektedir.

Miiellifin, Haneft furG® fikhina dair kaleme aldig1 Fethu’l-Kadir adli eseri,
Merginani’nin (593/1197) mezhepte en muteber metinlerden biri olarak kabul edilen el-

Hiddye adl1 eserin serhidir.

Eserini yazmaya hicri 829 yilinda basladigini ifade eden ibnii’l-Hiimam, el-Hiddye’yi
yalnizca vekalet boliimiine kadar serh edebilmistir. Eserin kalan kismini ise Netdicti’l-
efkar fi kesfi’r-rumiiz ve’l-esrar ismi ile Kadizade (988/1580) serh etmistir. Buna
ragmen konu tertibi dikkate alindiginda el-Hiddye serhinin dortte tigliik bir kisminin

[bnii’1-Hiimam n kalemi ile ortaya kondugu gériilmektedir.

[bnii’l-Hiimam, eseri serh ederken konu tertibi konusunda metne sadik kalmistir.
Ibadetlere en yakin muamelat konusu olarak degerlendirilen nikah boliimii el-Hiddye’de
oldu gibi, Fethu'l-Kadir’de de ibadetler bahsinden hemen sonra ele alinmigtir. Ancak
miiellif, nikdh boliimiine el-Hiddye’de yer almayan bir girizgah ile baglamaktadir. Bu
sekilde konunun teknik yonlerine baglamadan oOnce okuyucular i¢in bir 6n bilgi
olusturmaktadir. Bunun yam sira Ibnii’l-Hiimam’m, ihtiya¢ hissettigi noktalarda el-
Hidaye’de yer almayan meseleleri aktarmaktan da ka¢inmadigi dikkatleri cekmektedir.
Bu gibi durumlarda miellif “furd’” ve “tetimme” basliklarin1 kullanmaktadir. So6z

konusu durum Fethu’l-Kadir’in, el-Hiddye’nin diger serhleri arasindan siyrilip miimtaz

bir konuma sahip olmasina zemin hazirlamaktadir.

Fethu’l-Kadir’in nikah boliimiine bakildiginda ibnii’l-Hiimdm’in fur® fikih aktarimi
konusunda gelenege mutabik bir tavir igerisinde oldugu gozlemlenmektedir. Nikah
bahsinde sirasi ile nikah akdinin tanimina, unsurlarina, nikdhin sartlarindan olan akdin
mabhalli konusuna, nikahta veldyet ve kefaet meselelerine yer verir. Daha sonra nikédh

akdinin sonuglarindan biri olan mehre dair ayrintili bilgiler aktarir. Son olarak da
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gayrimiislimlerin ve kdlelerin kendi aralarinda gerceklestirdikleri nikah akdi ile ilgili
hususlara yer vererek nikah boliimiinii sonlandirir. Miiellif s6z konusu basliklar altinda
meseleleri ele alirken konu tertibinin gerekgelerini de izah eder. Bu sekilde Ibnii’l-
Himam’in eserini kaleme alirken takip ettigi mantik Orgiisiinii de ortaya koydugu

sOylenebilir.

Miiellifin, nikah boliimiinde ele aldigi konularin izahinda pek ¢ok ser'i delilden istifade
ettigi goriilmektedir. Bu anlamda eserin deliller agisindan zengin bir kaynak oldugu

rahatlikla belirtilebilir.

Fethu’l-Kadir’in bir furQ® fikih eseri olmasina karsin ser'1 delillerle ilgili tartigmalara da
zaman zaman yer veren Ibnii’l-Hiimdm’in, eserinde aktardigi hadis malzemesi ise
dikkat g¢ekicidir. Miiellifin, egitim ve dgretim siirecinde hadis rivayeti ile fazla mesgul
olmamasinin ve hadis alaninda miistakil bir kitap kaleme almamasinin yaninda Fethu /-
Kadir’deki yogun hadis kullanimi sasirticidir. Ibnii’l-Hiimam eserinde, hadislere
yaklasim ve hadislerin delil olarak kullanilmasi konusunda Hanefi mezhebine yoneltilen

elestirilere kars1 adeta mezhebi miidafaa eder bir tutum sergilemektedir.

Fikih kitaplarinin genel 6zelliginin aksine Ibnii’l-Hiimam meseleler ile ilgili pek gok
hadisi hem senet hem de metin olarak aktarmaktadir. Bu hadislerin ¢gogunlukla miiellif
tarafinda senet ve metin tenkitlerine tabi tutuldugu da goriilmektedir. Bu durum Fethu I-
Kadir’in ahkam hadisleri agirlikli bir fikih kitab1 olarak degerlendirilmesine de kapi
aralamaktadir. Konu ile ilgili birbirleri ile ¢elisen rivayetlerin s6z konusu olmasi
durumunda Ibnii’l-Hiimdm’in imkanlar gergevesinde biitiin rivayetleri degerlendirme

yoniinde bir ¢aba igerisinde olmasi da vurgulanmasi gereken bagka bir husustur.

Miiellifin hadis¢i yonii ile ilgili yapilan akademik calismalarda Fethu’l-Kadir’de
sunulan hadis birikiminin, biiylik oranda Zeylai’nin (762/1360) Nasbu 'r-raye adli
eserinin gblgesinde kaldig1 vurgulanmaktadir. Buna ragmen eserde hadis malzemesinin
sunumu ve degerlendirilmesi gdz 6niinde bulunduruldugunda Ibnii’l-Hiimam’mn hadis

alaninda da ciddi bir donanima sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

el-Hiddye’nin nikah boliimiinde yalnizca birkag konuda Hanefi mezhebi disinda farkli
goriislere yer verildigi goriilmektedir. Ibnii’l-Hiimam ise s6z konusu béliimde Hanefi
mezhebi i¢indeki farkli goriisleri aktarmasimin yaninda Safii, Maliki, Hanbeli ve Zahiri

mezheplerinin gorislerine de sik sik yer vermektedir. Ayrica birkag meselede dahi olsa
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miinferit gorligleri de aktarmaktadir. Bu durum esere, klasik bir serh olmasindan 6te

mukayeseli ve tartismali bir fikih kitab niteligi kazandirmaktadir.

Aynm1  zamanda Ibnii’l-Hiimdm’in, eserin nikdh béliimiinde birkag meselede
Merginani’nin (593/1197) goriislerine itirazlar yoneltmesi ve kendi igtihatlarini ortaya
koymasi da miiellifin taassuba diismeksizin eserinde sergilemis oldugu ilmi tavrin en

onemli gostergeleri olarak degerlendirilebilir.

Bir miellifin eserini olustururken beslendigi kaynaklar o eserin ve miiellifinin degeri
konusunda kanaat olusturan unsurlardan biridir. Bu ¢erceveden bakildiginda Ibnii’l-
Hiimam’in kendi donemine kadar yazilmis pek ¢ok fikih ve hadis kitabindan istifade
ettigi goriilmektedir. Bu sekilde kendi zamanina kadar olusan ilim geleneginden ciddi
bir destek alan Ibnii’l-Hiimdm’in nikdh boliimiinde atif yaptigi fikih eserlerinin
cogunlugunu hicri altinci asirda yagamis alimler tarafindan kaleme alinin furt® fikih

kitaplarinin olusturdugu goriilmektedir.

Son olarak Fethu’l-Kadir’in mezhep literatiirii igerisindeki konumunu daha saglikli bir
sekilde degerlendirebilmek icin yaptigimiz mukayeselerin bizde olusturdugu kanaatlere
de kisaca deginmek gerekir. Ibnii’l-Hiimdm’in kendi dénemine kadar olusan fikhi
birikimden ve 6zellikle de el-Hiddye nin diger serhlerinden ne 6lgiide istifade ettigini
gorebilmek icin nikdh boliimii ilk olarak Baberti’nin (786/1384) el-Indye’si ile
mukayese edilmistir. Bu karsilastirmali okumalar bize gosterdi ki, Ibnii’l-Hiimam, kendi
donemine kadar olan fikhi birikimden azami derecede istifade etmistir. el-Hidaye’de ele
alman meseleleri izah ederken, eserin diger serhlerine de sik sik miiracaat ettigi
goriilmektedir. Ancak bu sebeple Fethu’l-Kadir’in, sz konusu olan diger serhlerin bir
derlenmesi olarak degerlendirilemeyeceginin de alti ¢izilmelidir. Miellif, nikah
boliimiinde pek ¢ok meselede 6zgiin yaklasimlarini ve nitelikli degerlendirmelerini
sunmaktadir. Ayrica miiellifin eserinde takip ettigi metot da Fethu'l-Kadir’in, el-

Hiddye’nin diger serhlerinden bir adim 6ne ¢ikmasina zemin olusturmaktadir.

Bununla birlikte Fethu’l-Kadir’in mezhep literatiiriindeki konumunu daha saglikli bir
sekilde belirleyebilmek ve Ibnii’l-Hiimam’in “muhakkiku’l-mezhep” vasfina sahip
olmasinin liyakatini ortaya koyabilmek i¢in Fethu I-Kadir’in, kendisinden sonra kaleme
alinan bir eser ile mukayesesi de elzem idi. Bunun i¢in de Ibnii’l-Hiimam’in vefatindan

yaklasik olarak dort asir sonra yasamis olan Ibn Abidin’in (1252/1836) Reddii’l-muhtar
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adli eseri tercih edilmistir. Bu karsilastirma i¢in miiellifin donemine daha yakin bir
eserin neden tercih edilmedigi disiiniilebilir. Ancak ibn Abidin’in (1252/1836) soz
konusu eseri, mezhebin son donem kaynaklari arasindan muteber bir konumda
degerlendirilmektedir. Ibnii’l-Hiimam’dan sonra ibn Abidin’in (1252/1836) dénemine
kadar Reddii’l-muhtar gibi bir eser kaleme alinmadigi igin Fethu'l-Kadir ile
mukayesede bu esere miiracaat edilmistir. Bu eser 6zelinde yapilan karsilastirmali
caligmalar bizlere Fethu’l-Kadir’in kendisinden sonraki literatiir i¢in essiz bir kaynak
oldugunu ve pek ¢ok meselede nihai szl sdyleyen bir eser olarak degerlendirildigini

gostermektedir.

Zikredilen bu hususlar ¢ergevesinde Fethu'l-Kadir’in mezhep literatiiriinde yeri

doldurulamayacak nitelikte 6nemli bir konuma sahip oldugu belirtilebilir.
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