T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TURKIYE’DE KURUMLAR VERGISININ
EKONOMIK ETKILERI ve DEGERLENDIRILMESI

YUKSEK LISANS TEZi
Hakan YAVUZ

Enstitii Anabilim Dal : Maliye

Tez Damisman:: Yrd. Dog. Dr. Temel GURDAL

HAZIRAN 2008



T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TURKIYE’DE KURUMLAR VERGISININ
EKONOMIK ETKIiLERI ve DEGERLENDIRILMESI

YUKSEK LISANS TEZi
Hakan YAVUZ

Enstitii Anabilim Dal : Maliye

Bu tez 10/06/2008 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan oybirligi ile kabul edilmistir.

Prof. Dr. Aytag EKER Yrd. Dog. Dr. Temel GURDAL Yrd. Dog. Dr. Ali KABASAKAL
Jiiri Bagkam Jiiri Uyesi Jiiri Uyesi
[] Kabul [] Kabul [ Kabul
[ Red [l Red [] Red

[] Diizeltme [] Diizeltme [ IDiizeltme



BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
liniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez ¢aligmasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Hakan YAVUZ

02 Mayis 2008



ONSOZ

Bu calismanin hazirlanmasi sirasinda bilgisi, tecriibesi ve dostga tavri ile yardimlarini
esirgemeyen damigsman hocam Yrd. Dog. Dr. Temel GURDAL’a tesekkiirlerimi
sunmay1 bir borg bilirim. Calisma boyunca benden yardimlarini esirgemeyen Yrd. Dog.
Dr. Nurullah ALTUN’a, Yrd. Dog. Dr. N. Tolga SARUCa, Prof. Dr. Aytagc EKER’e,
Ars. Gor. Fatih YARDIMCIOGLU’na, bu giinlere ulasmamda en biiyiik pay sahibi
olan, haklarini hicbir zaman 6deyemeyecegim annem Nurten YAVUZ ve babam
Efrahim YAVUZ’a ve c¢alisma boyunca destegini benden esirgemeyen boliim
hocalarima tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Yetismemde ve bu ¢alismanin hazirlanmasinda

katkis1 olan herkese ¢ok tesekkiir ederim.

Hakan YAVUZ

02 Mayis 2008



ICINDEKILER

KISALTMALAR ...t sss s s s annn e e \"
TABLO LISTESI ..ot ee s e e sas s sae st s e eae e s ene e s e sas e saennns Vi
(0 7.4 =3 IX
SUMMARY .o X
1 1
BOLUM 1: KURUMLAR VERGISININ TEORIK TEMELLERI........cccccccevveeunee. 6
1.1. Kurumlar Vergisi Kavrami ve Tarihi GeliSimi........ccccccvveviieriienienieeiieeieeieeeee e 6
1.1.1. Kurumlar Vergisi Kavrami .........cccceeeviieriiiiniiieciie e 6
1.1.2. Kurumlar Vergisinin Tarihi Geligimi..........coceevirviiniiiniiiiniiiniinieiieneciecieneene 7
1.2. Kurumlar Vergisi ile 11gili Teorik GOTUSIEr...........ocoiviveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeans 10
1.2.1. Kurumlar Vergisini Hakli Gosteren Teoriler .........cocoovevvereiienieneeiienieeeene 11
1.2.1.1. Imtiyaz Bedeli Teorisine Gére Kurumlar Vergisi...........c.cccocoevevevevevennnn. 11
1.2.1.2. Gayri Sahsi Odeme Giiciine Gére Kurumlar Vergisi...........cccoovueveverunnnee. 13
1.2.1.3. Sosyal ve Ekonomik Denetleme Araci Olarak Kurumlar Vergisi.............. 14
1.2.1.4. Hizmet ve Sosyal Maliyetler Yaklasimia Gore Kurumlar Vergisi .......... 15
1.2.1.5. Gelir Vergisini Tamamlama Araci Olarak Kurumlar Vergisi ................... 17
1.2.1.6. Ayirma Teorisine Gore Kurumlar Vergisi.........cocceeervuenieneeicnecneenennns 18
1.2.1.7. Uygun Gelir Kaynagi Olma Teorisine Gore Kurumlar Vergisi................. 19
1.2.1.8. Bagimsi1z Kimlik GOTUST .....cccveeevieriieiienieeieeie e 21
1.2.2. Kurumlar Vergisinin Cifte Vergilemeye Yol A¢tig1 GOrligti.......ccccoveeveennennee. 21
1.3. Baz1 OECD Ulkelerinde Kurumlar Vergisi Uygulamast.............ccccoeveveveveveereeennnn. 23
1.3.1. ABD’de Kurumlar Vergisi Uygulamasi.........ccccceceeveriiniineniiineinienicneeienens 23
1.3.2. Ingiltere’de Kurumlar Vergisi Uygulamas ...........ccccoeveveveveeeeerererceeeeennnns 28
1.3.3. Almanya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi ...........cccceevveeiiienieecieenieeieeneenn, 31



1.3.4. Japonya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi..........cccccecuvieviiieniieeniieeieeeieeeene 34

1.3.5. Fransa’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi ..........ccccceeviveeniieeniieeieeciee e 37
1.3.6. Italya’da Kurumlar Vergisi Uygulamast...............cceveeerveveruerreeuereneereerieseneenans 39
1.4. AB’ye Yeni Uye Olan Bazi1 Ulkelerdeki Kurumlar Vergisi Uygulamasi................ 42
1.4.1. Bulgaristan’da Kurumlar Vergisi Uygulamast...........ccccocveevvierienniienieeieennnne, 42
1.4.2. Slovakya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi...........ccccceeeveiieeniieeniieeieeeieeeee, 43
1.4.3. Polonya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi..........cccccecveniineniiineincniicneenicnnns 44
1.4.4. Cek Cumhuriyetinde Kurumlar Vergisi Uygulamasi..........cccccceevivenienirennnnne. 45
BOLUM 2: TURKIYE’DE KURUMLAR VERGISi UYGULAMASI.................... 48
2.1. Kurumlar Vergisinin Tarihi Gelisimi, Miikellefleri ve Miikellefiyet Tiirleri .......... 48
2.1.1. Turkiye’deki Kurumlar Vergisi Uygulamasinin Tarihi Geligimi...................... 48
2.1.2. Kurumlar Vergisinin Mikellefleri ...........cccoviiiniiiiiiniiiiiciecieeeeeee e 49
2.1.2.1 Sermaye SITKEICTI.....cccvieeuiieiieciieeiiecie ettt esseenes 50
2.1.2.2. KOOPEIAtIIOT ...cuevieeiiieciiieceeeeee et et eaae e s 52
2.1.2.3. Iktisadi Kamu KUrtulUSIATT.........c.c.ooveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 52
2.1.2.4. Dernek ve Vakiflara Ait Tktisadi Isletmeler..........cocoovvveveveeeeeeeeeene, 53
2.1.2.5. I8 OrtakIIKIATT ...t 53
2.1.3. Kurumlar Vergisi Miikellefiyet TUrleri........ccccouveevveeeiiiieiieeieeeieeeeeeeee 54
2.1.3.1. Tam MUKEIIETIYEL.....cccueeiiieiieie e 54
2.1.3.2. Dar MUKEIIETIYEL ......ccveeiiieiieiieeiieeie ettt 55
2.2. Kurumlar Vergisinin Mali Fonksiyonlarindaki Geligim.........c.cccoceveevinienienennn. 55
2.2.1. Kurumlar Vergisinin Tahsilat Miktarlarinin Gelisimi, Artig Oran1 ve Vergi
Gelirleri IgINAEKi PAYI.........ccvieeveveieeiiieeieceeee et 55
2.2.2. Kurumlar Vergisi’nin GSMH’ ya Gore Esneklikleri..........ccoccoveiviniiniincnnne 58
2.2.3. Yillar itibariyle Kurumlar Vergisi Oranlart ...............cccoovevuevevereeverererernerenennnns 61
2.2.4. Kurumlar Vergisi Miikellef Sayisindaki Degisikliklerin Gelisimi ................... 62

2.2.5. Kurumlar Vergisi Miikellef Sayisiyla Gelir Vergisi Miikellef Sayisinin
Karsilastirmall ANALIZ ..........ccvvieuiiiiiiicciie ettt eree e 64

il



BOLUM:3 KURUMLAR VERGISi UYGULAMASININ EKONOMIK ETKILERI

VE UYGULAMA SONUGLARININ DEGERLENDIRILMESI.......cccccoeeeeuruenenn.. 67
3.1. Kurumlar Vergisi Uygulamasinin Ekonomik EtKileri ...........cccccoceeniniiiniinenncnnnn. 68
3.1.1.Kurumlar Vergisinin Maliyetler Uzerindeki EtKiSi...........ccccoovrvevrueveieereinenne. 68
3.1.2. Kurumlar Vergisinin Ekonomik Biiyiime ve Kalkinma Uzerindeki Etkisi ...... 69
3.1.3. Kurumlar Vergisinin Yatirimlar Uzerindeki EtKisi..........ccoovvveveveveveeieieeneennn. 72
3.1.4. Kurumlar Vergisinin Kurum Tasarruflart Uzerindeki EtKisi.............cccovurne... 76
3.1.5. Kurumlar Vergisinin Sermaye Hareketleri Uzerindeki EtKisi .............cccoo.o...... 79
3.1.6. Kurumlar Vergisinin Kurumlasma Uzerindeki EtKiSi............ccccoovvevevrvreenennnes 83
3.1.7. Kurumlar Vergisi Uygulamasinin Sirket Davranislarina Etkisi........................ 84

3.1.7.1. Kurumlar Vergisi Uygulamasinin Sirketlerin Kurulus Yerinin Se¢imine

EEKIST 1ottt ettt sttt 84
3.1.7.2. Kurumlar Vergisinin Firmalarin Birlesmesine EtKisi.........c.cccocerienenee. 85
3.1.7.3. Kurumlar Vergisinin Firmalarin Hukuki Durumlarina Etkisi.................... 86
3.1.7.4. Kurumlar Vergisinin Sirketlerin Cari Harcamalarina Etkisi...................... 86
3.1.7.5. Kurumlar Vergisinin Sirketlerin Finansman Yapisina Etkisi .................... 87

3.2. Kurumlar Vergisi ile Ilgili Sorunlar ve Cziim Onerileri............cccoovvvevreererernnnee. 88
3.2.1. Kurumlar Vergisi Oranindan Kaynaklanan Sorunlar.............c.ccccceeveveennnnnne. 88
3.2.2. Indirim, Istisna ve Muafiyet Uygulamalarindan Kaynaklanan Sorunlar .......... 89
3.2.3. Kurumlar Vergisi Miikelleflerinin Denetimi Ile ilgili Sorunlar........................ 90
3.2.4. Kurumlar Vergisinin Yansimasindan Kaynaklanan Sorunlar.............c.ccccc... 92
3.2.5. Serbest Bolge Uygulamalarindan Kaynaklanan Sorunlar............c.cccccveeeneennee. 94
3.3. Kurumlar Vergisinin Ekonomik Etkilerine Y6nelik Alan Arastirmast.................... 95
3.3.1. Sakarya ili’nde Kurumlar Vergisi Miikelleflerinin Yeri ve Onemi.................. 95
3.3.2. Alan Arastirmasi ve Degerlendirilmesi........ccoccveeeveeeiieiieniieniecie e 98
3.3.2.1. Ankete Katilan Firmalar ile Tlgili Degerlendirme............cccccovvevereurrennnnee. 99
3.2.2.2. Arastirmanin Taniml ............coooiiiiiiiiiieeeeeieiiiiieeee e eeeeeirreee e e e e e eenavneeees 100
3.2.2.3. Arastirmanin AmAaGIari...........ccceeivirieiiiiiciie e 100
3.2.2.4. Arastirmanin VarsayImlari.........cccceeeviieeiiieniiieeniie e siee e 101
3.2.2.5. Arastirmanin StnarlihiKIart ..o 101
3.2.2.6. Arastirmanin Yontem ve Modeli ........ccocoveeeiiiiiiiiiiieeicciiee e 102

il



3.3.3. Arastirma Bulgularinin Degerlendirilmesi.........cccceevvieeeciieeniiieiniie e, 103
3.3.3.1. Anket Calismasinin Genel OzelliKIer ........c.oveveveveecieeeeeeeeeeeeeean. 103
3.3.3.2. Anketin Veri Coziimleme YONtemi ...........coovveeeeeiiuieeeeeiiiee e 105
3.3.3.3. Anketin 1. B6liimiiniin Analizi ve Degerlendirilmesi ............cccccveennennee. 106
3.3.3.4. Anketin 2. B6limiiniin Analizi ve Degerlendirilmesi ............cccccvvenennee. 110
3.3.3.5. Anketin 3. Boliimiiniin Analizi ve Degerlendirilmesi ............c.ccccuvenneeen. 115

870 1 U 0 122
LN 7Y 0 126
I 138
(0. e =L od T | £SO 151

v



AB
ABD
Ar-ge
ASPAC
As
ATSO
DEIK
GiB
GSMH
GSYIiH
GVK
G7
ipT
KDV
KiK
KOBI
KPMG

KV
KVG
KVK
KVMS
KVO
LAT
Ltd
MB
OECD

KISALTMALAR

Avrupa Birligi

Amerika Birlesik Devletleri

Arastirma-Gelistirme

Asya ve Pasifik Bolgesindeki Ulkeler

Anonim Sirket

Adapazar Ticaret ve Sanayi Odasi

D1s Ekonomik Iliskiler Kurulu

Gelir Idaresi Bagkanlig

Gayri Safi Milli Hasila

Gayri Safi Yurt I¢i Hasila

Gelir Vergisi Kanunu

Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, ABD, Ingiltere
Iktisadi Devlet Tesekkiilii

Katma Deger Vergisi

Kamu Iktisadi Kurulusu

Kiiciik Orta Biiyiikliikteki Isletmeler

Piet Klynvel / William Barclay Peat / James Marwick / Reinhard
Goerdeler

Kurumlar Vergisi

Kurumlar Vergisi Geliri

Kurumlar Vergisi Kanunu

Kurumlar Vergisi Miikellef Sayisi

Kurumlar Vergisi Orant

Latin Amerika Ulkeleri

Limitet Sirket

Maliye Bakanligi

Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii / iktisadi Isbirligi ve Gelisme
Teskilat1


http://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Reinhard_Goerdeler&action=edit&redlink=1
http://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Reinhard_Goerdeler&action=edit&redlink=1

Tablo 1

Tablo 2

Tablo 3

Tablo 4

Tablo 5

Tablo 6

Tablo 7
Tablo 8

Tablo 9
Tablo 10

Tablo 11
Tablo 12

Tablo 13
Tablo 14

Tablo 15

Tablo 16

Tablo 17

Tablo 18

TABLO LiSTESI

: ABD’de Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Gelisimi ve Federal Gelirler..

Teindeki Payl......o.oveii i

: ABD Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYIH’ya Gére Oranmin........

(€] 1131111 D ST

: ABD Kurumlar Vergisi Oranlariin Geligimi.............................
: Ingiltere’de Kurumlar Vergisi Oranlarinin Gelisimi.....................
: Ingiltere’deki Vergi Gelirlerinin GSYIH Igindeki Payinin Geligimi...
: Ingiltere’de Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH

Igindeki Paymin GeliSimi..............c.oevueiieiiiiiaieeieieeieean

: Almanya’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin Geligimi.....................

: Almanya’da Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve

GSYIH I¢indeki Paymnin Geligimi...................c.cooevvneiiiiaiinn..

: Japonya’da Kurumlar Vergisi Oranlariin Geligimi.....................

: Japonya’da Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH

Icindeki Paymin GeliSimi.............cccoovvuiieiiiiiiiiiieieeieeen

: Fransa’da Kurumlar Vergisi Oranlarmin Geligimi........................

: Fransa’da Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH

Icindeki Paymin Gelisimi..............ooouviuiiiiiiiiiiiiiiiiei

: Italya’da Kurumlar Vergisi Oranlarmin Geligimi........................

: Italya’da Vergi Gelirlerinin ve Kurumlar Vergisi Gelirlerinin

GSYIH fgindeki Pay1..........cccoiuiiiiiiiie e,

: Bulgaristan’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin 2000 Yilindan Sonraki

Doénemde Gosterdigi Degisim.........covveiieiiiiiiiiiiiiieea,

: Slovakya’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin 2000 Yilindan Sonraki

Donemde Gosterdigi Degisim.........c.ooevviiiniiiiiiiiiiiiiii e,

: Polonya’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin 2000 Yilindan Sonraki

Doénemde Gosterdigi Degisim. ... ....covvuiieiiiiiiiiiiiiiiea,

: Cek Cumhuriyeti’nde Kurumlar Vergisi Oranlarinin 2000 Yilindan

Sonraki Donemde Gosterdigi Degisim..............ooovvviiiiiiiiiiininnn.

Vi

25

26

27

28

29

30

32
33

34
35

37
38

39
40

42

43

44

45



Tablo 19

Tablo 20
Tablo 21
Tablo 22
Tablo 23
Tablo 24

Tablo 25

Tablo 26

Tablo 27
Tablo 28
Tablo 29
Tablo 30
Tablo 31
Tablo 32
Tablo 33

Tablo 34

Tablo 35
Tablo 36

Tablo 37

Tablo 38

Tablo 39

Tablo 40

: Kurumlar Vergisinin Tahsilat Miktarlarinin, Artis Oranlarimin ve

Vergi Gelirleri I¢indeki Paymin Gelisimi........................ccooe....

: Kurumlar Vergisi

: Kurumlar Vergisi’nin GSMH’ ya Gore Esnekliginin Geligimi.........
: Kurumlar Vergisi Oranlarmin Yillar Itibariyle Gelisimi(1950-1981)..
: Kurumlar Vergisi Oranlarmin Yillar Itibariyle Gelisimi (1982-2007).
: Kurumlar Vergisi Miikellef Sayisindaki Gelisim.........................

Miikellef Sayis1 ve Artis Oraninin, Gelir Vergisi

Miikellef Sayis1 ve Artis Oraniyla Karsilagtirilmast......................

" Tablo 25: Kurumlar Vergisi Uygulamasmm Ekonomik Etkilerini

Olgmeye Yonelik Regresyon Analizi................cccoooviueiineinnninn,

: Bazi Ulkelerdeki

Gelisimi............

: Sakarya’daki A.S

Tespiti..............

Tespiti..............

Edilmesi............

Kurumlar Vergisi Oraninin 2000 Yili Sonrasi

ve Ltd’lerin Meslek Gruplari itibariyle Dagilimu...

: Anketin Soru ve Igerik Dagilimi...............c.coooeiiiiiiiiii,
: Ankete Katilan Firmalarin Hukuki Statiileri..............................
: Ankete Katilan Firmalarin Sektorel Dagilimi...................o.o
: Ankete Katilan Firmalarin Faaliyet Yillari..................c..co.
: Ankete Katilan Firmalarda Calismakta Olan Kisi Sayist................
: Firmalarin Ka¢ Yildir Kurumlar Vergisi Miikellefi Oldugunun
: %20’ye Diisen Kurumlar Vergisi Oraninin Ekonomik Etkilerinin
: %20 Olan Kurumlar Vergisi Oraninin Firma Davranislarina Etkisi. ..

: %20 Olan Kurumlar Vergisi Oranina Miikelleflerin Bakisinin Tespit

: Kurumlar Vergisi Alaninda Kullanilan Indirim ve Giderler............
: Kurumlar Vergisi Alaninda Kullanilan Istisnalar.........................

: %20’ye Diisen

Kurumlar Vergisi Oraninin Ankete Katilan

Firmalarin Yatirim Yapma Planlara Etkisi........................oo.

Diizeylerine Etkisi

: %20’ye Diisen Kurumlar Vergisi Oraninin Firmalarin Rekabet Etme

vii

55

58
60
61
62
64

70

79

96

103
105
106
106
107
108

109

111
113

114

115

116

116



Tablo 41
Tablo 42
Tablo 43

Tablo 44

. Firmalarm Yararlanmak Istedikleri Tesvikler............................. 117
. Firmalarin Yararlanmak Istedikleri Indirim-Istisna ve Muafiyetler.... 118

: Firmalarin Mal veya Hizmet Uretimlerini Arttirmada En Onemli 119

GOrdikleri FaKtorler. ... .ooovrvvriiie e

: Firmalarin Kurumlar Vergisi Miikellefiyetligini Tercih Etme 120

NEAENIETL. ...t e,

viii
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Tezin Bashgi: Tiirkiye’de Kurumlar Vergisinin Ekonomik Etkileri ve Degerlendirilmesi

Tezin Yazari: Hakan YAVUZ Damsman: Yrd. Dog. Dr. Temel GURDAL
Kabul Tarihi: 10.06.2008 Sayfa Sayisi1: XII(6n kisim) + 166 (ana metin)
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Tiizel kisilige sahip olan bazi kuruluslarin kazanglari iizerinden aliman kurumlar vergisi, Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra artan kamu harcamalarinin finansmanim saglamak amaciyla gelir vergisinden bagimsiz bir

sekilde ortaya ¢ikmis ve gelisme gostermistir.

Kurumlar vergisinin gelir vergisinden ayr1 bir uygulama alani bulmas: tartisilsa da kurumlar vergisi miikellefi
olmanin sagladig1 ayricaliklar kurumlar vergisinin gelir vergisinden ayr1 bir sekilde uygulama alam1 bulmasina
neden olmustur. Kurumlar vergisi ilk ortaya ¢iktigi yillarda miikelleflerine sagladigi ayricaliklardan dolay:
tartisilsa da glinlimiizde bu tartigmalar yerini iilkeler arasindaki iligkilerin artmasiyla birlikte kurumlar vergisinin
nasil uygulanacagi konusuna birakmistir. OECD iilkelerine bakildiginda bu iilkeler yatirimlarin oniinii agip yeni

isttihdam alanlar1 yaratmak i¢in kurumlar vergisi oranini yillar itibariyle diisiirme yoluna gitmislerdir.

Kurumlar vergisi alaninda diinyada yasanan gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de de bazi gelismeler yasanmis ve
yillar itibariyle kurumlar vergisi oranlar1 diismiistiir. Kurumlar vergisinin ilk ortaya ¢iktig1 yillarda oran1 %50’lerde
iken glinimiizde bu oran %20’lere diisiiriilmistir. Kurumlar vergisi orani diistilk¢e miikelleflerinin 6deyecegi
vergi miktar1 da azalacag: i¢in kurumlar vergisinin miikellefleri lizerindeki olumsuz etkileri de azalacaktir. Ancak
vergi orani ne kadar diisiiriiliirse diigiiriilsiin kurumlar vergisinin miikellefleri iizerinde bir takim ekonomik etkileri

bulunmaktadir. Bu etkiler uygulamada; tasarruf, maliyet, harcama, yatirim, bor¢lanma alaninda yogunlasmustir.

Caligsmada, gelir vergisinden ayri bir uygulama alani bulan kurumlar vergisi kavramina ve konudaki bazi teorik
goriislere, kurumlar vergisinin bazi OECD iilkelerindeki uygulama bi¢imlerine, kurumlar vergisinin Tiirkiye’deki
uygulama bigimlerine ve mali fonksiyonlarina deginilerek, kurumlar vergisi uygulamasinin miikellefleri tizerindeki
ekonomik etkileri ortaya koymak amaglanmistir. Kurumlar vergisinin ekonomik etkilerini ortaya koymak amacryla

Sakarya ilini kapsayan bir anket ¢aligmasi da yiiriitilmiistiir.

Calismada miimkiin oldugunca kurumlar vergisi uygulamasinin ekonomik etkilerini 6lgmek ve bu alandaki temel
sorunlar1 ortaya koymak amaciyla gerekli goriildiigii 6l¢iide konulara deginilmistir. Tez konusuyla ilgili Tiirkge
literatiirde fazla ¢alismanin yapilmamis olmasi ve yapilanlarin da kurumlar vergisinin ekonomik etkilerini tespit
etmeye yonelik olmamasi dikkate alindiginda ¢aligmanin Onemi literatiire saglayacagi katki acisindan daha da
artmaktadir. Kurumlar vergisinin ekonomik etkilerini 6l¢gmek amaciyla konu ile ilgili elestirel kaynak incelemesi
yapilmus, internet {izerinden yapilan Tiitkce ve Ingilizce literatiir taramasi vasitasiyla elde edilen kaynaklar
kullanilarak genel hatlariyla ¢alisma ortaya konulmaya calisilmistir. Ayrica yapilan alan arastirmasi ile ¢alisma

desteklenmis ve alan arastirmasinin bulgular1 ayrintili olarak ¢aligmaya degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kurumlar Vergisi, Tam ve Dar Miikellefiyet, Anonim Sirket, Limitet Sirket, Kurumlar Vergisi

Orani, Sermaye Hareketleri
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Corporation tax is a tax type receiving from the profit of the corporations which has corporation identity.

Corporation tax emerged and improved after First World War to finance the increasing public expenditures.

The fact that corporation tax has a different area from income tax caused a discussion among many
economists; however corporation tax’s benefits for taxpayers made possible the application of corporate tax
as independent sphere from income tax. In those days, the discussion replaced another one, a question
which application is the best for the corporation tax. The application of corporation tax has triggered
another discussion because it causes same problems such as the justice in tax and decreasing of foreign

investments. OECD countries decided to decrease corporate tax rate to get rid of those problems.

Those effects can be mostly seen in the area of saving, cost, expense, investment and debt. The discussions
mentioned above have occurred in Turkey as well. The most important one among those discussions was
decreasing the corporate tax rate. Despite the fact that its rate was %50 when it was applied firstly, today its
rate has decreased by %20. Because the most decrease corporate tax rate the most lessen the burden of
taxpayers, this new tax rate has got rid of negative effects of corporate tax on taxpayers. However, it is not

possible to get rid of all negative effects because corporate tax is a finally tax.

In the first chapter of the dissertation, it will be analyzed the concept of corporation tax, its theoretical
foundations, historical evolution and its application in same OECD countries. Later, it will be analyzed
application types of corporation tax and its historical evolution in Turkey in the second chapter. It will be
analyzed the effects of corporation tax on Turkish economy and the behavior of taxpayers and also tested

the arguments in the dissertation with the survey realized in Sakarya in the last chapter.

In this work, same theoretical arguments will be analyzed to make strong the arguments reached by
evaluating the effects of the application and illustrating the main problems resulting from the application.
This work’s contribution is also great because there is no important book and article about corporation tax
in Turkish literature and also none of them analyze economic effect of this tax type it is. With the aim of
determining the effects of corporation tax, it is examined the critical sources, scanned Turkish and English

literature in internet. Also, the argument is supported by an area research conducted in Sakarya.

Key words: Corporate Income Tax, Complete and Narrow Taxpayer, Joint Stock Company,

limited company, Corporate Income Tax Rate, Capital Flows




GIRIS
Kurumlar vergisi uygulamasina bir¢ok iilkede Birinci Diinya Savasinin finansmanini
saglamak amaciyla gecilmistir. Tiirkiye’de ise kurumlar vergisi 1950 yilinda gelir
vergisinden bagimsiz bir uygulama alan1 bulmustur. Kurumlar vergisi, belli bir hesap

dénemi i¢inde kazang elde eden kurumlarin elde etmis oldugu kazanclari tizerinden diiz

oranli bir tarifeyle alinan dolaysiz nitelikte bir vergi tiirtidiir.

Kurumlar vergisinin merkezi biitce i¢indeki agirligina bakildiginda katma deger ve gelir
vergisinden sonra en ¢ok tahsilati gergeklesen {igiincii vergi tiirli oldugu goriilmektedir.

Kurumlar vergisinin vergi gelirleri i¢indeki agirligindan dolay1 6nemi daha artmaktadir.

Kurumlar vergisi kurumlarin kazanglarin1 vergilendirdiginden kurum kazanglarinin
azalmasina neden olur. Bu yilizden kurumlar vergisi orani arttikga kurum tizerindeki
yukii de artacaktir. Kurumlar vergisi uygulamasi tasarruf, maliyet, yatirim, iiretim ve
istthdam kalemlerini etkiledigi icin kurumlar vergisi oranmnin iilkelerin icinde

bulundugu ekonomik sartlara goére en makul diizeyde ayarlanmas1 gerekmektedir.

Kurumlar vergisi oraninin disiiriilmesi halinde sirket yatirnmlarimin ve kiiresel
sermayeli yatirimlarm artmasi beklenir. Ozellikle son yillarda gelismis ve gelismekte
olan tilkelerde kurumlar vergisi oranlar diisliriilmektedir. Kurumlar vergisi oraninin son
yillardaki diisiiriilme trendinin baslica nedenini iilkelerin kiiresel sermayeden daha fazla

pay alma arzusu oldugunu soyleyebiliriz.

Avrupa Birliginde de son yillarda kurumlar vergisi alaninda vergi uyumlagtirmasi
caligmalarinin arttig1 goriilmektedir. Bu amagla Birlige iiye olan iilkelerde son yillarda
kurumlar vergisi oranlarmin birbirine yaklagmaktadir. Ozellikle Avrupa Birligine en son
tiye olan iilkelerde kurumlar vergisi oram1 %20’nin altindadir. Tiirkiye’de kurumlar
vergisi alaninda yasanan gelismeler yakindan takip edilmis ve kurumlar vergisi oranini
2006 yili itibariyle %30’dan %20’ye disiiriilmiistiir. Ancak Birlige yeni iiye olan
tilkelerdeki kurumlar vergisi oranlarina bakildiginda c¢ogu iilkede oranin %20’nin
altinda olmasindan dolay1 tilkemizdeki kurumlar vergisi oraninin daha da diisiiriilmesi
beklenmektedir. Ciinkii kiiresel sermayeli yatirimlarin arttirilmasinda kurumlar vergisi

orani biiyiik 6nem tagimaktadir.



Kurumlar vergisi alaninda yasanan uyumlastirma ¢alismalar1 bu verginin bir¢ok tilkede
ekonomi glindeminin ilk sirasin1 almasini saglamistir. Kurumlar vergisinin giiniimiizde
onemli olmasini saglayan en temel neden ise kiiresellesmenin iilkeler arasindaki
ekonomik rekabeti arttirmasindan kaynaklanmaktadir. Ozellikle 1980°1i yillardan sonra
kiiresellesme olgusunun ortaya ¢ikmasi ve giderek yayilmasi ¢ogu iilkenin ekonomik
yapisini etkilemistir. Kiiresellesme nedeniyle birgok iilkede gelir, harcama ve servet

lizerinden alinan vergilerde 6nemli degisiklikler yapilmistir.

Kiiresellesmenin etkisiyle kurumlar vergisi alaninda yapilan degisiklikler transfer
fiyatlandirmas: ve kurumlar vergisi oraninda yogunlasmistir. Ayrica bir ¢ok iilkede
kurumlar vergisi alaninda uygulanan indirim, istisna ve muafiyetlerle ilgili degisiklikler

yapilmistir.

Ulkemizde kurumlar vergisi oranmin 2006 yilinda %30’dan %20’ye diisiiriilmesinde;
kiiresellesmenin etkisiyle birlikte artan ticaret aginin firmalar arasinda rekabeti
kizigtirmas1 ve iilkemizin kiiresel sermayeden daha fazla pay alarak istihdam sorununa
¢O6ziim bulma amaci 6nemli rol oynamustir. Ciinkii iilkeler arasinda ticari rekabet
kizismig ve iilkeler bu rekabetten daha fazla pay almak icin vergi alaninda birtakim
diizenlemelere gitmek zorunda kalmistir. Bu amagla diisiiriilen kurumlar vergisi

oraninin daha da diistiriilmesi birgok iilkenin giindemindedir.

Ulkemizde kurumlar vergisi alaninda izlenen politikalarin son dénemdeki en dnemli
amaclarimi yatirimlar arttirmak, doviz girdisini  6zendirmek, sermaye piyasasini
gelistirmek, bolgeler arasindaki gelismislik farkin1 indirim, istisna ve muafiyet
uygulamalariyla azaltmak ve rekabet ortamini ortadan kaldiran faktorleri en aza
indirmek, vb. seklinde siralayabiliriz. Ancak bu alanda yapilan reformlarin en 6nemli
sakincasi vergi hasilatinda asinmaya neden olmasidir. Tabii ki bu durum iilkemizde kisa
vadede s6z konusuyken uzun vadede boyle bir durumun gergeklesmedigi yillar

itibariyle ortaya ¢ikmustir.

Yatirimlar ve de dolayisiyla rekabetin artmasina imkan veren kurumlar vergisi oraninin
diistiriilmesinin iilkemize ekonomik ve mali anlamda ne gibi faydalarinin olacag:
calisma boyunca analiz edilmis ve bu alandaki vergi oranini diisiirmenin gerek
miikellefleri gerekse vergi tahsilatini nasil etkileyecegi incelenmistir. Ayrica bu

calismada kurumlar vergisinin ekonomik etkilerini 6lgmek amaciyla Sakarya ilinde bir



anket calismasi yiiriitiilmiistiir. Yapilan anket caligmasina 360 firma etkin bir diizeyde
katitlm gdostermistir. Ankete katilan sirketler anonim ve limitet sirketlerden
olugmaktadir. Yiiriitiilen anket c¢alismasinin sonuglart kurumlar vergisi oraninin
diistiriilmesi gerekliligine, kurumlar vergisinin kayit disi ekonomi, vergi gelirleri,
istthdam oranlari, ekonomik ve istikrar, vb. alanlardaki etkisini 6l¢gmemize imkan
tanimasi acisindan onem arz etmektedir. Ayrica anket calismasiyla kurumlar vergisi
alaninda kullanilan indirim, istisna ve muafiyetlerin etkinlik diizeyi tespit edilmeye
calisilmigtir.  Ylriitilen anket c¢alismasinda Sakarya ilinin ¢alisma evrenini
olusturmasinin en dnemli nedeni ise ekonomik agidan iilkemizle ilgili bir genelleme
yapilmasma en uygun illerden biri olmasindan kaynaklanmaktadir. Ankete katilan
firmalarin mevcut kurumlar vergisi oranint nasil karsiladigina olanak vermesi

arastirmanin diger 6nemli noktasini olusturmaktadir.
Calismanin Amaci

Gelir vergisinden bagimsiz bir kurumlar vergisi uygulamasinin gerekliligini aragtirmak,
kurumlar vergisinin mali agidan merkezi biit¢e icindeki 6dnemini vurgulamak, kurumlar
vergisi uygulamasinin miikellefleri olan firma davranislarina ne gibi ekonomik
etkilerinin oldugunu, bu durumunda maliyet, tasarruf, yatirim, harcama, {iretim,
bor¢lanma ve firma davranislarini ne sekilde etkiledigini tespit etmek, kurumlar
vergisinin uygulanmasindan kaynaklanan temel sorunlar1 ve bu sorunlarla ilgili ¢6ziim
yollarini ortaya koyarak yapilan alan arastirmastyla kurumlar vergisi miikelleflerinin bu

vergiden ne diizeyde etkilendigini ortaya koymaktir.

Caligmada miimkiin oldugunca kurumlar vergisi kavramina, bu kavramin tarihi
gelisimine, bu alandaki cesitli goriislere, lilkemizdeki ve bazi gelismis tilkelerdeki
uygulama sekillerine, bu vergi tiirliniin firmalarin kararlar1 {izerindeki etkisine

deginilmis, Sakarya ilinde yapilan anket ¢aligmasi ile konu incelenmistir.
Calismanin Onemi

Bu calisma ile kurumlar vergisi uygulamasimin ekonomik etkileri, kurumlar vergisi
oranint diisirmenin gerek istthdam gerekse kiiresel sermayeli yatirimlara ne gibi

katkilarinin olacagi ve Tiirkiye’de ki literatiire katk: saglanmasi diisiiniilmektedir.



Kurumlar vergisi oraninin %30’dan %20’ye diisiiriilmesinin kayit dis1 ekonomi, vergi
gelirleri, istihdam oranlar1 ve yatirimlari ne sekilde etkiledigini ortaya koymasi ve
kurumlar vergisi alaninda uygulanan indirim, istisna ve muafiyetlerin etkinliginin tespit
edilmesine imkan saglamasi ve bu alanda yapilan en genis ¢apli incelemelerden biri

olmasi1 dolayisiyla ¢aligmanin 6nemi daha da artmaktadir.
Calhismanin Simirhhiklan

Calismanin 6nemli konularindan biri ise yapilan arastirmanin sinirhiliklariyla ilgilidir.
IIk olarak kurumlar verginin OECD iilkeleri ve Tiirkiye’de ki tarihi gelisimi ve
kurumlar vergisi ile ilgili teorik goriisler ¢ok fazla ayrintiya girilmeden ana hatlar ile
ortaya konulmustur. Daha sonra pek c¢ok acidan incelenebilecek kurumlar vergisi
konusu ekonomik etkileri acgisindan ele alinmis ve bu amacla sadece Sakarya ilini

kapsayan bir anket ¢aligmasi yiiriitilmiistiir.
Calismanin Metodolojisi

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra uygulama alani bulan kurumlar vergisi hakkinda
giinlimiize kadar sayisiz ¢alisma yapilmistir. Ancak kurumlar vergisinin ekonomik
etkilerini 6lgmeye yonelik Tiirk¢ce literatiirde fazla c¢aligmanin yapilmadig
goriilmektedir. Kurumlar vergisinin uygulama sekilleri {ilkeden iilkeye farklilik
gostermekle birlikte ¢alisma Tiirkiye’de uygulanan kurumlar vergisi sistemi ve bu
verginin ekonomik etkileri temelinde ele alinarak degerlendirilmistir. Bunun haricinde
calismada elestirel kaynak incelemesi metodu takip edilmis ve yapilan internet taramasi
vasitasiyla elde edilen kaynaklar ana hatlartyla ortaya konulmaya g¢aligilmigtir. Ayrica
calismada Sakarya ilini kapsayan bir anket calismasi da yiiritilmiistir. Calisma
yapilirken kurumlar vergisinin tez konusunu ilgilendirmeyen ayrintilarina deginilmemis
miimkiin oldugunca kurumlar vergisinin ¢alisma konusu ile yakindan ilgisi olan

konular1 ele alinmustir.

Kurumlar vergisinin ekonomik etkilerini 6lgmek amaciyla gergeklestirilen ¢alisma ii¢
bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde; kurumlar vergisi kavramina,
kurumlar vergisinin tarihi gelisimine, kurumlar vergisi ile ilgili teorik goriislere, OECD
ilkelerinde ve Avrupa Birligine en son katilan iilkelerde kurumlar vergisinin uygulama

sekillerine deginilmistir.



Calismanin ikinci boliimiinde Tiirkiye’de kurumlar vergisinin tarihi gelisimine,
kurumlar vergisi miikellefleri ve miikellefiyet tiirlerine ve kurumlar vergisinin mali
fonksiyonlarindaki gelismeler 1s1ginda kurumlar vergisinin vergi gelirleri ve biitce
icindeki gelisimine, kurumlar vergisi miikellef sayilarinin yillar itibariyle gelisimine,
kurumlar vergisi oranindaki degisikliklerin yillar itibariyle goriinlimiine ve kurumlar

vergisi gergeklesmelerinin GSMH’ya gore esnekliklerine deginilmistir.

Calismanin son boliimiinde ise; kurumlar vergisinin ekonomik etkileri tespit edilmeye
calisilmis, bu baglamda; kurumlar vergisinin maliyet, yatirim, tasarruf, sermaye
hareketleri ve sirket davranislarina etkisi incelenmistir. Ayrica kurumlar verginin
ekonomik etkilerini 6lgmek amaciyla Sakarya ilini kapsayan bir anket ¢aligmasi da

yuriitiilmistiir.



BOLUM 1: KURUMLAR VERGISININ TEORIK TEMELLERI

1.1. Kurumlar Vergisi Kavram ve Tarihi Gelisimi
1.1.1. Kurumlar Vergisi Kavrami

Kurumlar Vergisi, “Gergek kisiler gibi iktisadi faaliyetleri sonucunda kar elde eden
kurumlarin toplam safi kazanclar iizerinden alinan genel nitelikte dolaysiz bir vergidir”
(Turhan, 1998, 133). Ancak tanimdaki “kurum” kavrami biitiin kurumlar
kapsamamaktadir. Clinkii tiizel kisilik oldugu halde ortaklar1 gelir vergisi miikellefi olan

adi sirket niteligindeki kurumlarda bulunmaktadir.

Tanimdan da anlagilacaglr gibi kurumlar vergisi kurumlarin gelirleri iizerinden
alinmaktadir. Yani kurumlar vergisinin s6z konusu olabilmesi i¢in bir gelirin elde
edilmesi gerekmektedir. Gelir lizerinden alinan diger vergi olan gelir vergisi, gergek
kisilerin gelirlerini vergilendirirken, kurumlar vergisi ise ilgili yasa dahilindeki

kurumlarin kazanglarini vergilendirmeyi amaglamaktadir.

Kurumlar vergisi miikellefleri, kazanglar1 {izerinden sabit (diiz) bir oranla
vergilendirilmektedir. Bu da kurumlar vergisinin objektif nitelikli bir vergi oldugunu
gostermektedir. Bu 6zelligi ile kurumlar vergisi gelir vergisinden ayrilsa da kurumlarin
kazancglan arttikca 6deyecegi vergi miktar1 da artacagindan gelir vergisi ile benzerlik

gostermektedir. Zaten bu durum verginin gizli artan 6zelliginden kaynaklanmaktadir.

Kurumlar vergisi kavramu literatiirde farkli adlarla anilmaktadir. Bu kavramlardan bir
tanesi; “Sermaye Sirketi Vergisi” (Devrim, 1992:8) kavramidir. Bu kavramdaki
eksiklik, biitiin sermaye sirketlerinin kurumlar vergisi miikellefi olmamasinda
yatmaktadir. Fakat kurumlar vergisi miikellefi olan sirketlere baktigimizda bunlarin
bliyiik bir cogunlugunu sermaye sirketleri olusturmaktadir. Kurumlar vergisi literatiirde
“Kurumlarin Gelir Vergisi” (Giiney ve Tuncer, 2003:5), “Ger¢ek Olmayan Kisilerden
Almman Gelir Vergisi” ya da “Gergek Kisiler Disinda Kalan Bazi Kisilerin Safi
Kazanglar1 Uzerinden Alman Vergi” (Nadaroglu, 2000:348), “Geliri Ikinci Kez
Vergilendiren Vergi” ya da “Cifte Vergilendirmeye Yol A¢an Vergi” (Bulutoglu, 1962),
“Safi Karlar ile Sermaye Uzerindeki Vergi” (King, 2000:36), “Ortakliklar Uzerinden



Alinan Vergi” (Brochier ve dig. 1981:324), “Kurumsal Gelir Vergisi” gibi adlarla

anilmaktadir.

Kurumlar vergisinin ilgili yasa dahilindeki kurumlarin kazanglarini hedeflemesi bizi
vergi 6deme giicii araglarindan biri olan “Ayirma ilkesi” ne gotiirmektedir. Ciinkii gelir
vergisi gercek kisilerin gelirini vergilendirmeyi amaglarken, kurumlar vergisi
kurumlarin kazanglarinin vergilendirilmesini hedeflemektedir. Servet ve sermayeden
dogan gelirlere kiyasla, emek gelirlerinin daha diisiik oranlarda vergilendirilmesini ifade
eden ayirma ilkesi bu yapisi itibariyle gelirin kaynagina gore farkli islem yapilmasini

ongodrmektedir (Akdogan, 2006:128).

Gelir vergisi varken uygulama da kurumlar vergisine ihtiya¢ duyulmasinin en temel
nedeni; kurumlar vergisi miikellefi olmanin bazi avantajlarindan kaynaklanmaktadir. Bu
avantajlardan en 6nemlisi kurumlar vergisindeki “sinirli sorumluluk™ uygulamasidir. Bu

konuya bir sonraki kisimda ayrintili bir sekilde yer verilecektir.

Kurumlar vergisinin konusuna gelince iizerinde durulmasi gereken ilk unsur, kurum
kazancidir. Kurumlar vergisinin birinci maddesi de kurum kazancinin ne olduguna
aciklik getirmektedir. Buna gore kurum kazanci, gelir vergisine giren kazang ve
iratlardan olusmaktadir. Bu kazan¢ ve iratlar ise sirasiyla; ticari kazanclar, zirai
kazanglar, licretler, serbest meslek kazanglari, gayrimenkul sermaye iratlari, menkul

sermaye iratlart ve diger kazang ve iratlardan olugsmaktadir (KVK md. 1).
1.1.2. Kurumlar Vergisinin Tarihi Gelisimi

Kurumlar vergisi, 19. ylizyilin sonlarindan itibaren gelir vergisini “tamamlayici bir
vergi” olarak ortaya ¢ikmistir. Sermaye sirketleri olan anonim ve limitet sirketlerin
Oonemi de yine ayni donemde giderek artis gostermistir (Turhan, 1998:133). Bir¢ok
iilkede kurumlar vergisi uygulamasina gecilmesinin en temel nedeni Birinci Diinya

Savasindan sonra savasin finansmanini karsilama ¢abalaridir.

Kurumlar vergisinin gelir vergisinden bagimsiz bir sekilde ortaya ¢ikmasinin nedeni her
ne kadar Birinci Diinya Savasi’nin finansmanini saglamak olsa da yiiksek olan kurumlar
vergisi orani1 bir¢cok iilkede savas sonrasi gerilemistir. Ciinkii ¢ogu devletin kamu

giderinde savas sonrast bir azalma goriilmiistiir. Zaten o donemde kurumlar vergisi



alanindaki temel problem kurumlar vergisi oraninin yiiksek olmasidir. Ancak kurumlar

vergisi orani savag sonrasi bir¢ok lilkede azalmistir (Martin, 1989: 265).

Kurumlar vergisini ilk uygulayan {ilkenin Prusya (glinimiizde modern Prusya,
Avusturya ile birlikte “Alman dualizminin” temeli) oldugu belirtilmekte ise de, ABD de
19. yilizyilin ortalarinda sirketlerin federe devletler diizeyinde vergilendirildigi

goriilmiistiir (Bulutoglu, 1960:165).

Kurumlar vergisinin bir vergi olarak ortaya cikmasi ve gelisme gostermesi iilkeler
arasinda farklilik gostermektedir. ABD’de kurumlar vergisi, ilk ortaya ¢iktigi yillarda
federe devletlere 6zel bir vergiydi. Ancak 1909 yilinda ise %1 oranli federal devlet
vergisi seklini almig ve Birinci Diinya Savasindan sonra da 6zel tarifeli bagimsiz bir
vergi haline doniistiiriilmiistiir (Onen, 1988:17). Kurumlar vergisi ABD’de kurum
olmanin avantajlarinin  vergilendirilmesi amaciyla yiiriirlige konmustur (Aydin,

1999:7).

Ingiltere de 1937 yilina kadar gercek anlamda bir kurumlar vergisinden
bahsedilmemektedir. 1937 yilinda “National Defence Contribution” (Milli Savunma
Vergisi) adi altinda bir vergi uygulamaya konmus ancak bu vergi sermaye sirketlerinin
yan1 sira gercek kisilerin gelirlerini de vergilendirdigi i¢in gergek anlamda bir kurumlar
vergisi olmamigtir. Milli Savunma Vergisi 1947 yilinda kurumlar vergisi haline
donistiirilmiistiir (Turhan, 1998:134). Ger¢ek anlamda bir kurumlar vergisi ise ancak
1965 yilinda “The Finance Act” (Ekonomi Yasasi) ile getirilmistir. S6z konusu yasanin
getirdigi yeni sistemde kurumlar, kurumlar vergisine tabi tutulmus, sirket ortaklarinin
kar pay1 (temettii) ve diger yillik 6demeler ise gelir vergisine konu olmustur (Hockley
ve dig. 1970:157, Toch, 1969:136, Aktaran; Bila, 1986:5). Her ne kadar Ingiltere’de
sirketleri ayr1 sekilde vergilendiren kurumlar vergisi uygulamasina ger¢cek anlamda
1965 yilinda gecilmis de olsa sirketlerin bireylerden farkli bir sekilde
vergilendirilmesine Birinci Diinya Savasi esnasinda rastlanmistir (James and Nobes,

1998:247).

Almanya’da ise kurumlar vergisi uygulamas ilk olarak 1891 yilinda hazirlanan Miquel
Vergi Reformu ile gliindeme gelmis ayn1 yil yayimlanan Prusya Gelir Vergisi Kanunu
ile gercek kisiler yaninda anonim sirketler, komandit sirketler, madencilik sirketleri,

tescil edilmis kooperatif sirketleri de vergi kapsamina alinmistir. Ancak bu vergi



reformu ger¢ek anlamda kurumlar vergisi uygulamasina gecildigini géstermez. Birinci
Diinya Savasindan sonra savasin gerektirdigi finansman ihtiyac1 biitiin iilkelerde oldugu
gibi Almanya’da da kendini gostermis kurumlarin ger¢ek anlamda vergilendirilmesine
Birinci Diinya Savagindan sonra Weimar Anayasasi’nin kabuliinii takiben 1920-21
yillarinda Maliye Bakanligi yapan Erzberg’in gergeklestirdigi Vergi Reformu ile
gecilmistir (Tuncer ve Giiney:2003:5-6).

Japonya’da kurumlar vergisi uygulamasina benzer bir uygulama ilk olarak 1894-1895
yillarindaki Cin — Japon savasindan sonra giindeme gelmistir. O donemde savas
masraflarini karsilamak icin basta gelir vergisi olmak {izere bir¢ok vergi tekrar gbzden
gecirilmistir. Ik olarak kurum kazanglari ile sirket ortaklarinin kar paylar1 birbirinden
ayrilmistir. O yila kadar kurum gelirleri vergilendirilse de sirket ortaklarinin kar pay1
ayr1 bir vergiye tabi tutulmamistir. Japonya’da hedef gelir vergisinin yaninda ayr1 bir
kurumlar vergisini yiiriirliige koymaktir. Ancak ekonomide sermaye birikimini
engelledigi gerekgesiyle ticari ve smail kesimden gelen tepkiler o donemin hiikiimetini
bu konuda sinirlandirmak zorunda birakmistir.1899 yilinda gergeklestirilen vergi
reformunda kurumlar vergisi ile ilgili istenilen uygulamaya gegilememistir. 1904—1905
yillar1 arasindaki Rus-Japon savasi da kamu harcamalarinin artmasina neden olmustur.
Artan kamu ihtiyaclarmi karsilamak ig¢in 1920-1940 yillar1 arasinda gelir vergisinde
baz1 degisiklikler yapilmistir. Ornegin 1935 yilinda asir1 kazanglar vergisi ¢ikarilmistir.
Ancak biitiin uygulamalar 1940 yilinda gergeklestirilen vergi reformunda kurumlarin
ayr1 bir sekilde vergilendirilmesinin 6niline gegememistir ve nihayet 1940 yilinda gelir
vergisi alaninda 6nemli degisiklikler yapilarak; 6zel sahislar gelir vergisine tabi olurken,

sirketler kurumlar vergisine tabi tutulmustur (Onder, 1980:10-12).

Son olarak Fransa’da 6zellikle 1920’ler boyunca Birinci Diinya Savasi’nin da etkisiyle
kurumlar vergisi oraninda artiglar yasanmistir. Bu donemde firmalarin ¢ogu yiiksek
kurumlar vergisi oranindan dolay1 kazanglarinin ¢ogunu saklayarak agir vergi yiikiinden
kurtulma yoluna gitmislerdir. Ancak savastan sonra tekrar ele alinan kurumlar vergisi
sistemi ticaretin gelistirilmesi amaciyla bir¢ok firmaya kolaylik saglayacak sekilde

diizenlenmistir (Grotard ve Hautceur,2008).

1948 yilina kadar kurumlar vergisinin gelir vergisinden ayrilmadig1 Fransa’da gergek

kisiler, sahis sirketleri ve sermaye sirketleri gelirleri iizerinden ortak bir vergi



O0demekteydi. Bu vergi de sediillii gelir vergisi idi. Buna gore sediillii gelir vergisinde
vergi konusu olan gelirler ¢esitli kategorilere ayrilarak her kategori ayr1 ayri
diizenlemeler icinde vergiye tabi tutulmaktadir. Sediiler gelir vergisi uygulama
acisindan gelir vergisinin olmasi gereken 6zelligini yansitmamaktadir. Ciinkii artan
oranlt degil diiz oranli bir tarifede uygulanmaktadir. Bu vergi sermaye sirketlerine,
sinirlt sorumluluga sahip olan diger sirketlere, kooperatif sirketlerine ve birliklerine,
kamu kuruluslarina ve kar amach diger tiizel kisiliklere uygulanmak {izere yiiriirliige
konularak Fransa da bugiinkii anlamiyla uygulanan kurumlar vergisinin temeli atilmigtir

(Feyzioglu ve Barda, 1956:175-176).
1.2. Kurumlar Vergisi ile Ilgili Teorik Goriisler

Kurumlar vergisinin varlik nedenini inceleyen farkli goriisler bulunmaktadir. Bu
goriislerin cogunlugunu kurumlarin g¢esitli avantajlarindan dolay1 gelir vergisinden ayr1
bir sekilde vergilendirilmesi olusturmaktadir. Kurumlar vergisinin vergi alaninda
adaletsizligine neden oldugunu savunan goriisler de kurumlar vergisi uygulamasina
kars1 ¢ikmaktadir. Kurumlar vergisinin vergi adaletsizligine neden oldugunu
savunanlara gore (Entegrasyon Teorisi); kurumlar vergisi netice itibariyle gercek
kisilerden alindig1 i¢in bu alanda “cifte vergileme” problemine neden oldugundan ayri

bir kurumlar vergisi uygulamasina gerek duyulmamaktadir (Turhan, 1998:135).

Kurumlar vergisinin ister lehinde isterse aleyhinde olsun bu alandaki tartismalar maliye
literatiirtine sonuglandirilamayan tartismalar olarak girmistir. Birinci Diinya Savasi
sonrast elli yila bakildiginda gerek teoride gerekse yapilan alan arastirmalarinda simdiye
kadar genel bir goriis birligine ulasilamamistir. Sonugta genel bir goriis birliginin
olmamasi kurumlar vergisinin ve bu alandaki degisikliklerin stirekli iilkelerin ekonomi

glindeminde kalmasina neden olmustur (Head, 1997:61).

Yapilan tartigmalar daha ¢ok kurumlarin vergilendirilmesi ile ilgilidir. Bu nedenlere
bakildiginda, gelir vergisinden bagimsiz bir kurumlar vergisi uygulamasinin ¢ok da
adaletsiz bir durum olmadig1 goriilmektedir. Ayrica kurumlar vergisi gelirleri sadece
devletin vergi gelirlerini arttirmakla kalmaz geliri artan devlet 6zel sektore daha fazla
fayda saglayacak harcama yapma imkanina da kavusmus olur. Bunun yaninda bu vergi

sayesinde kaynaklarin daha etkin bir sekilde kullanilmasinin olanaklar1 artarken, kisi
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veya kurumlara saglanan faydanin kamuya nasil bir maliyet yiiklediginin goriilmesine

imkan vermesi agisindan da 6nem arz etmektedir (Mintz, 1996:139).

Her ne kadar kurumlar vergisi, ilgili yasada belirtilen tiizel kisilikler i¢in s6z konusu
olsa da neticede kurumlar vergisinin ytiklenicisi ger¢ek kisilerdir. O halde vergi neden
fertlerden alinmiyor da direkt olarak ilgili yasada belirtilen kurumlardan aliniyor?
(Bulutoglu, 1962:192-193). Geleneksel olarak kurumlar vergisi kurumun kar paylarinin
yasal zorlamayla da olsa dagitilmasma olanak saglar. Zaten uygulamada kurumlar
vergisine biitin OECD iilkelerinde sirketlerin amaglarinin korunmasi amaciyla da

basvurulmaktadir (Boadway, 1980:252).

Asagida kurumlar vergisinin lehinde ve aleyhinde olan goriiglere ayr1 ayr1 deginilerek

neden gelir vergisinden ayr1 bir kurumlar vergisinin uygulamada oldugu incelenmistir.
1.2.1. Kurumlar Vergisini Hakh Gosteren Teoriler
1.2.1.1. imtiyaz Bedeli Teorisine Gore Kurumlar Vergisi

Bu teoriye gore, bir sermaye sirketinin veya ilgili kurumlar vergisi yasasindaki tiizel
kisiliklerin kanunlarin tanidigt ve korudugu bazi imtiyazlardan yararlanmasi soz
konusudur. Kurumlar vergisi miikelleflerine tanman bu imtiyazlar da kurumlar
vergisinin ilgili kurumlar tarafindan ©&denmesini gerekli kilmaktadir (Gravelle,

1999:15).

Bu baglamda, 6rnegin; sirket alacaklilarina kars1 ortaklarin koydugu sermaye ile sinirh
tutulmalar1, yani gelir vergisinde oldugu gibi sirket alacaklilarina karsi tiim mal
varligiin tehlike altinda olmamasi, hisse senedi ve tahvil ihra¢ etmek yoluyla sermaye
piyasasindan bor¢ alabilme imkani1 ve bu sayede gelir vergisi miikelleflerine kiyasla
rahatlikla biiyiime ve gelisme imkanlarma sahip olmasi devletin piyasada rekabet
esitligini saglamasi agisindan ayri bir kurumlar vergisi almasini hakl ¢ikarmaktadir
(Abag, 1974:6-7, Bulutoglu, 1962:192-193, Aksoy, 1998:342, Turhan, 1998:135-137,
Nemli, 1990:178-179, Saglam, 2004:187-191, Nadaroglu,2000:350). Kurum olmanin bu
avantajlarindan dolay1 bazi yazarlar kurumlar vergisini, devlet¢ce, kurumlara taninan
ayricaliklarin bir bedeli olarak gormektedirler. Ayrica aymi yaklagimdan hareketle,

kurumlar vergisi ile kurumlarin s6z konusu ayricaliklarindan dogan isletmeler
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karsisindaki rekabet iistiinliigiiniin kaldirilabilecegi de ileri siirtilmektedir (Herekmen,

1976:120).

Kurumlar vergisindeki sinirli sorumluluk uygulamasi ve sirket ortaklarinin hisse senedi
ve tahvil ihra¢ etme yoluyla sermaye piyasasindan bor¢ bulabilme avantajlarinin yam
stra, sirketteki karlarin dagitilmayarak kisisel gelir vergisindeki artan oranl tarifeden
etkilenmesini engelleyerek sermaye birikimi elde etme imkanmi da bulunmaktadir. Bu

sayede kurumlar daha az vergi 6demis olurlar.

Kurumlar vergisi miikellefi olmanin bir diger avantaji1 ise ortaklarinin riski yiiksek olan
yatirimlart daha rahat, diger bir ifadeyle biitiin mal varligin1 diistiinmeden yapabilme
imkaninin olmasidir. Ciinkii gercekte, riski yiiksek fakat karli bir yatirim yapmak igin,
girisimciler zarar riskinin servetlerini ve baska faaliyetlerden kazandiklarini tehdit
etmesini istemezler ve sirketin herhangi bir yatirimi veya girisimi sonucunda ugramis
oldugu zarar riskini sirketin 6z varligi ile simurli tutmak isterler. Sermaye ile smirl
sorumluluk ayricaligi, kapitalizmin gelismesinde ¢cok onemli bir rol oynayarak pek ¢ok
girisimcinin koydugu para ile sinirli olan riskli bir igse daha rahat girismesini saglamistir.
Bu durum da sermaye sirketlerinin gercek kisi isletmelerinden daha fazla risk almasina
imkan tanimigtir. Tim sermayesini kaybetme riskinin olmamasi girisimcileri daha
bliyiik riskler almaya iter. Sinirli sorumlu sirket statiisii sayesinde ytiksek gelir sahipleri
kazanglarindan alinan vergiyi gelir vergisi miikellefi olan isletmelere kiyasla, kurum
statiisiinde daha diisiik oranlara indirip daha az vergi 6demeleri sayesinde sermaye
birikimini hizlandirabilirler (Bulutoglu, 2004:135). Ayrica kurumlar vergisi alaninda
uygulanan baz1 giderler gelir vergisi miikelleflerine nazaran kurumlar vergisi
matrahindan ilave bir indirim saglamakta ve tesvik tedbirlerinden yararlanabilme gibi

bazi hukuki ¢ikarlart da bulunmaktadir (Senyiiz, 2003:232).

Kurumlar vergisi miikellefi olmanin yukarda sayilan avantajlarinin yani sira kurumlar
vergisinin yapisinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in kurumlarin yapisinin bilinmesi
gerekmektedir. Ciinkii kurumlar yasal kuruluslar olup, kazandiklar1 kurum statiisiiyle
bircok finansal avantaja sahip olmaktadirlar. “Swnirli sorumluluk” avantaji disinda
diger bir avantaj da, ortaklarin herhangi bir nedenden dolay1 degismesi halinde iflas
veya baska bir nedenden dolayr kurum kapanmadik¢a kurumlarin faaliyetlerinin

stireklilik arz etmesidir. Kurumlarin hayatlarini siirekli bir sekilde devam ettirebilme
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imkani, ortaklarinin de§ismesi halinde bile yeniden yapilanmasi geregini ortadan
kaldiracaktir. Bunun yaninda kurumlar sahip olduklar1 mal varliklarimi kolayca

satabilme imkanina da sahiptirler.

Biitiin avantajlarina ragmen zaman i¢inde bu teoride bir takim yetersizliklerinden dolay1
elestiriye ugramistir. Bu elestirilerin odak noktasini ise kurumlar vergisindeki sinirh
sorumluluk esasinin sadece cari oldugu sermaye ortakliklarina uygulanmasi ile sirlt
tutulmamasidir (Bulutoglu, 1962:193, Abag, 1974:7). Bu teorinin diger elestirilen yonii
de kurumlar vergisi miikellefi olmasa da kurum hukuki statiistinii kazanmis olan
sermaye sirketlerinin yani c¢esitli tiizel kisiliklerin de kurumlar vergisine tabi

tutulmamasidir (Aksoy, 1998:342-343).
1.2.1.2. Gayri Sahsi Odeme Giiciine Gére Kurumlar Vergisi

Bu gorlise gore kurumlar kendilerini olusturan ortaklarindan ayri1 ve onlardan daha
biiylik bir ekonomik giice sahiptir. Diger bir ifadeyle kurumlar vergisi miikelleflerinin
tiizel kisilik olarak ortaklarindan ayr1 bir 6deme giicli bulunmaktadir. Ayrica bu tiizel
kisilikler bor¢glanma, nakit darlig1 ¢ekildiginde veya yatirimlara ihtiyag oldugunda daha
rahat ortak veya sermaye bulabilme ve herhangi bir riske katlanma agisindan gelir
vergisi miikelleflerine gore daha giicliidiirler (Aksoy, 1998:343). Kurumlar vergisi
miikelleflerinin bu avantajlarindan dolay1 vergide d6deme giicii giindeme gelmektedir

(Solmaz, 1994:7).

Herhangi bir faaliyeti sonucu kar elde eden sirketlerin kari, ister dagitilsin isterse
dagitilmasin bu durum ayr1 bir kurumlar vergisi uygulamasimin Oniine gecemez.
Genelde de kurum karlarinin dagitilmasina herhangi bir ortak degil sirketlerin yonetim
kurullar1 karar vermektedir. Eger yonetim kurulundan ¢ikan karar sirket karlarinin
ortaklara dagitilmayarak bir kisminin firmada tutulmasi seklinde olursa otomatik olarak
vergilendirme olanagr ortadan kalkacaktir. Ciinkii kurumlar vergisinde devlet
dagitilmayan kazanglar1 vergilendirememektedir veya devletin bu hakki vergi kanunu
ile elinden alinmistir. Bu durum da kurumlar vergisi miikelleflerinin daha kolay
sermaye birikimine imkan tanidig1 i¢in kurumlar vergisi miikelleflerini piyasada gelir
vergisi mikelleflerine gére daha avantajli konuma sokmaktadir. Sonugta dagitilmayarak
ihtiyatlar seklinde ayrilan kazanglar ayri bir kurumlar vergisinin varligini 6n plana

¢ikarmaktadir (Yakar, 1995:11).
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Kurumlar vergisi miikellefi olan sirketlerin hukuki varliklarinin yani sira ekonomik ve
sosyal kararlarin olusmasinda da 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Sirketler profesyonel
yoneticileri tarafindan yonetildikleri i¢in sirket ortaklari almis oldugu kararlarla tek
basina herhangi bir yatirima karar veremez. Sirket ortaklarinin hisse senedi satin almasi
da onlar i¢cin sadece yeni bir yatirnm anlamina gelmektedir. Sirket yonetimi ise
genellikle giiclii birka¢ yoneticinin etkisindedir. Bu giiclii ortaklarin ydnetimindeki
sirket bagimsiz girisimlerde bulunabilmekte ve diger sirketlerin hisse senetlerini satin
alabilmektedir. Bu o6zellikler sirketin ortaklarindan bagimsiz hareket edebilme
olanaginin mimkiin oldugunu gostermektedir. Biitiin bunlarda sirketlerin onlari
olusturan kisilerden ekonomik olarak daha {istiin ve bagimsiz bir giice sahip olduklarini

gosterir (Bila, 1986:22).

Gayri sahsi 0deme giiclinii savunanlar, her ne kadar kurumlar vergisinin g¢esitli
nedenlerden dolay1 gelir vergisinden ayr1 bir vergi tiirli olarak var olmasini savunsada
bu gorliste zamanla c¢esitli eksikliklerinden dolayr elestiriye ugramistir. Yapilan
elestirilerin bir boyutunu kurumlagmanin ekonomik olarak bir fayda veya ¢ikar
yaratmadigi, yeni kurumlarin baslangicta herhangi bir ¢ikara sahip olamayacagi ve bazi
imtiyazlardan istifade etme imkanlarinin siirli kalacagi olustururken (Aksoy,
1998:343), diger boyutunu da vergi édeme giiciiniin reel bir sekilde Olclilememesi ve
vergilendirmeye giderken kurumlarin iktisadi giliglerinin dikkate alinmamasi

olusturmaktadir (Inan, 2003:11, Biiyiikgulcu, 2006:26).
1.2.1.3. Sosyal ve Ekonomik Denetleme Araci Olarak Kurumlar Vergisi

Glintimiizde sirketlerin ¢ogu biiyiik finansman olanaklarina sahiptirler. Sirketlerin,
ekonomik olarak giiclii oldugu icin sinirsiz biiyiime ve kolaylikla gii¢ toplayabilme
imkanlar1 da bulunmaktadir. Bunun yaninda siyasi iktidar1 elinde bulunduran gii¢lerin
cogu yatirimlar tesvik etmek ve istthdam sorununa ¢oziim bulmak amaciyla biiyiik
vergi tesvikleri saglamaktadir. Ancak sirketlerin kolaylikla biiyiik gii¢ olusturabilmesi
zaman i¢inde toplum i¢in zararli olabilecegi goriisiinii giindeme getirmistir. Sirketlerin
asirt sermaye birikimini engellemek amaciyla kurumlar vergisi bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Kurumlar vergisi yoluyla biiyiik sirketleri kontrol altinda tutmak, bu
sitketlerin toplum aleyhine bir faaliyette bulunmalarini engellemek ve yine bu

sirketlerin piyasada kurumlar vergisi miikellefi olmayan tiizel kisilige sahip gelir vergisi
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miikellefleriyle arasinda rekabet esitligini saglamak amaciyla kurumlar vergisi bir

sosyal ve ekonomik denetleme araci olarak kullanilmaktadir (Aksoy, 1998:344).

Gliniimiizde gelisen uluslararasi iligkilerle birlikte biiylik sermayeli yabanci kuruluglarin
ilkelerin cogunda cesitli alanlarda faaliyet gosterdigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu gibi
sirketlerin tilkelerin ekonomik ve sosyal politikalar1 tizerinde bir takim etkileri
bulunmaktadir. Biiyiilk sermayeli kuruluslar olan ¢ok uluslu sirketlerin genellikle
monopolcii ve oligopolcii yapilar1 bu sirketlerin iktisadi ve siyasi giiclerini daha da
arttirmaktadir. Cok uluslu sirketler bunlarin yaninda sirket birlesmeleriyle de bir lilkede
faaliyet gosterebilmektedir. Sirketlerin birlesmesi sayesinde teknolojik ve yonetim
deneyimleri ile sermaye kaynaklarindan yararlanarak rekabet¢i giiclerini daha da
arttirmaktadirlar. Son yillarda sanayi, bankacilik ve ticaret basta olmak iizere bir¢ok
Tirk sirketinin de yabanci sirketler tarafindan satin alindig1 veya yabanci sirketlerin
Tiirk sirketlerin ortagi oldugu bilinmektedir (Seyidoglu, 2007:598-599). iste tam bu
noktada kurumlar vergisi bir denetleme araci olarak devreye girip bu sirketlerin kontrol

altinda tutulmalarini saglamaktadir.

Her ne kadar bu goriis kurumlar vergisinin kurumlarin kontrol edilmesi acisindan
varligini  savunsa da tam olarak kurumlar vergisinin haklilik  sebebini
aciklayamamaktadir. Ciinkii kurumlar vergisi sadece, toplumun geneline zarar
verebilecek kurumlardan degil miikellefi oldugu biitiin kurumlarin kazanglari iizerinden
alinmaktadir. Yani kurumlar vergisinin kapsamina sadece ¢ok uluslu sirketler veya
tilkede faaliyet gosteren biliylik sermayeli kuruluslar girmemektedir. Bunun yaninda
iilkelerin ekonomik, mali ve sosyal politikasina yon verecek veya etkileyebilecek giicii
olmayan bir¢ok firma da kazanglar tlizerinden kurumlar vergisi 6demektedir. Dahasi
kurumlar vergisinin, vergileme alaninda adaleti saglama acisindan artan oranli bir
tarifeye gore alinmasinin biiylik kurumlarla miicadele de etkili olacagi bilindigi halde
siyasal giiclerin ¢cogu, ¢ok uluslu sirketler veya biiylik sermayeli diger kuruluslarin

yatirimlarini azaltacagr kaygisiyla bu uygulamaya gidememektedir (Bulutoglu,

1962:195-196).
1.2.1.4. Hizmet ve Sosyal Maliyetler Yaklasimina Gore Kurumlar Vergisi

Devlet kamu harcamalar1 yoluyla c¢esitli hizmetlerini yerine getirmektedir. Bu

hizmetlerden gercek kisiler gibi tiizel kisilerde yararlanmaktadir. Bu goriis devletin
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yapmis oldugu kamu hizmetlerinden yararlanmanin bir bedeli olarak kurumlarin bir

vergi 6demesini gerekli gormektedir. Bu vergi de kurumlar vergisidir.

Tiizel kisiliklerin kamu hizmetlerinden yararlanmasinin yani sira faaliyetleri esnasinda
cevreye olumlu ya da olumsuz etkisi olmaktadir. Ancak ¢evreye verdigi olumsuz etkiler
diger bir ifadeyle dissal zararlarin bir karsiliginin devlet tarafindan alinmasi
gerekmektedir. Bu digsal zararlara 6rnek olarak; cevre kirlenmesi, is kazalari, giiriiltii
kirliligi, manzaranin bozulmasi verilebilir. Bu yaklagimin 6ziinde de bu kurumlarin
cevreye verdigi ekonomik ve sosyal zaran telafi etmek, diger bir deyisle ¢cevreye verdigi

toplumsal zararlar1 6dettirme amaci vardir (Bulutoglu, 1962:194, Aksoy, 1998:344).

Hizmet ve sosyal maliyetler yaklasimina gore gesitli tiizel kisilerden kurumlar vergisi
almmasinin hakli gerekgesi fayda yaklagimina gore aciklanmaktadir. Bu goriise gore
devletin sunmus oldugu hizmetler sirketlerin {iretimlerinde etkili olmaktadir. Diger bir
deyisle bu hizmetler iiretim faktorii niteligindedir. Kurumlar devletin sunmus oldugu
yol, baraj, koprii gibi temel hizmetlerden yararlanarak kendi iiretim maliyetlerini
azaltmaktadirlar. Bu sayede pazar paylar1 genislemekte ve finansal isleri kolaylastirici
bir¢ok islev devreye girmektedir. Bu nedenle devlet ilgili tiizel kisiliklerden sunmus
oldugu hizmetlerin bir karsilig1 olarak kurumlar vergisi ad1 altinda bir vergi toplamalidir

(Harold M. Groves, Robert Z. Bish, 1973:178, Aktaran; Bila, 1986:11).

Ancak zaman i¢inde bu yaklagimda yogun elestiriler yiiziinden 6nemini kaybetmistir.
Bu elestirilerin odak noktasini; devletin sunmus oldugu hizmetlerin sadece kurumlar
vergisi miikelleflerine degil, ayn1 zamanda biitiin tiizel kisilikler ve gercek kisiliklere
yonelik olmasidir (Abag, 1974). Ayrica fayda yaklasimimin en 6nemli sakincasi olan
kimin hangi hizmetten ne kadar yararlandiginin olgiilememesi burada da giindeme
gelmis ve bu goriis elestiriye ugramistir. Ancak giiniimiizde fayda yaklasimina benzer
nitelikte, gerek gercek kisiler gerekse tiizel kisilikler vergilendirilmektedir. Ornegin;
enerji, su veya dogalgaz tiiketiminde bunu tiiketen gercek veya tiizel kisi daha fazla
vergi 6demektedir. Dolayisiyla fayda yaklasimima gore vergilendirmenin her zaman

imkansiz oldugunu sdylemek hatali olacaktir.
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1.2.1.5. Gelir Vergisini Tamamlama Araci Olarak Kurumlar Vergisi

Bu goriigiin dayandigi temel dayanak kurumlarin ortaklarina dagitmadiklart karlardan
olusmaktadir. Gelir vergisinde oldugu gibi tim kazanglar kurumlar vergisinde de
vergilendirilseydi bu goriise gerek kalmayacakti. Ancak kurumlar vergisi
miikelleflerinin kurum kazanclarin1 dagitmayarak diger bir deyisle sirket i¢inde tutarak
bu kazanglar1 vergiden muaf edebilme olanaklari bulunmaktadir. Buda kurumlarin
gercek kisi miikelleflerine gore daha rahat yatirim yapmasma yani daha rahat
biiyiimelerine imkan tanimaktadir. iste bu nedenle gelir vergisinden ayr1 bir kurumlar
vergisi glindeme gelmistir. Eger kurum, karlarini1 ortaklarina dagitmazsa bu halde gelir
vergisi de giindeme gelmeyecektir. Cilinkii eline kazan¢ gegmeyen bir ortaktan vergi
istemek vergileme ilkelerine uygun diismeyecektir. Ote yandan kurum hissedarlar:
kurumdan kar almak yerine, kar payim1 kuruma birakarak sahip olduklar1 hisse
senetlerinin degerini ve bu sayede sermaye kazanclarini yiikseltmek isteyebilirler

(Edizdogan, 2007:280, Erdem ve dig., 2006:164).

Kurumlar vergisi miikellefi olan sirketlerin ortaklarinin, sirketin belli bir donemdeki
faaliyeti sonucu kendi payina diisen karini almayarak mevcut hisse senetlerinin degerini
yiikseltme imkani, gelir vergisi mikelleflerine gore haksiz rekabetin Onemli
nedenlerinden birini olusturmaktadir. Zaten bu durumda 6zii itibariyle vergide esitlik ve

adalet ilkesine aykir1 goziikmektedir.

Gorildiigii gibi  kurumlar vergisinin gelir vergisini tamamlama arac1 olarak
kullanilmasinda iizerinde durulan en 6nemli husus dagitilmayan kazanglar konusudur.
Dagitilmayan kazanglar konusunun bir sorun olmasini engellemek amaciyla 1970°1i
yillarda Ingiltere de kurumlar vergisinde dagitilan ve dagitilmayan karlar1 bolerek
dagitilmayan karlara daha agir kurumlar vergisi uygulanmasi yoniinde bir sistem
gelistirilmistir (Batirel, 1984:127-128). 1973 yilinda Ingiltere’de gelistirilen bu sisteme
gore once kurumlar vergisi miikellefi olan sirketin tiim karlar1 i¢in diiz oranhi bir
kurumlar vergisi uygulanir. Daha sonra hisse sahipleri ve temettiileri iizerinden gelir
vergisi ve paylarina diisen fakat sirkette tutulan karlardan dogan kazanglarindan da
sermaye kazanglar1 vergisi 6denir. Ancak bu sisteme yapilan itiraz ise, temettiilerin iki
defa vergilenmesine yol agmasi, bdylece vergi adaletini zedelemesidir (Nas, 1982:139-

140).
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Kurumlar vergisini gerekli kilan diger bir neden de gelir vergisinin kavrayamadigi
kurum ihtiyatlar ile dagitilmayan karlar ve yabanci kurumlarin bulunduklar iilkede

gelir vergisine konu olmamasi gibi 6zelliklerdir (Sanver, 1972:234-235).

Bu alanda kurumlar vergisinde dikkat edilmesi gereken en 6nemli hususlardan biri de
dagitilmayan karlardan alinan vergilerin karlarin dagitilmasi halinde alinan vergilerle
dengelenmesi gerekliligidir. Bu yapilmadig: takdirde kar dagitmama ve kurumlagma,
kurumlar vergisine ragmen tercih edilebilir bir durum ortaya ¢ikarmaktadir (Edizdogan,

2007:280).

Biitin bu 0Ozelliklerine ragmen dagitilmayan karlara ayri bir kurumlar vergisi
uygulamasi zaman i¢inde elestiriye ugramistir. Elestiriler ise, dagitilmayan kazanglara
kurumlar vergisi uygulamadan, sermaye artislar1 paraya ¢evrilme asamasina geldiginde
ayr1 bir vergilendirme ile vergilendirilmesi gerektigi noktasinda yogunlagsmaktadir

(Aksoy, 1998:345, Abag, 1974:9).
1.2.1.6. Ayirma Teorisine Gore Kurumlar Vergisi

Ayirma teorisi, en az ge¢im indirimi ve artan oranti tarifeyle birlikte vergi
miikelleflerinin 6deme giicline gore vergilendirilmesini saglayan temel unsurlardir. Bu
tic faktor ayn1 zamanda vergileme alaninda adaletin saglanmasi agisindan da ¢ok 6nemli

bir role sahiptir.

Ayirma teorisine gore, gelirin elde edildigi kaynaklar vergileme alaninda adaletin
saglanmasi i¢in farkli vergilendirilmelidir. Yani bir emek sonucu elde edilen gelir ile
sermayeden kaynaklanan gelirlerin farkli oranlarda vergilendirilmesini, emek {izerinden
gelir elde etmenin daha zor olmasi nedeniyle sermaye gelirlerine gore daha diisiik

oranlarda vergilendirilmesi gerektigi ayirma teorisinin 6ziinii olusturmaktadir.

Ayirma kuraminin yukarda sayilan 6zelliginden dolayi sirketlerin gelir vergisinden ayr1
bir kurumlar vergisine tabi tutulmasi isabetli bir karar olacaktir. Ancak sirf sermaye
gelirini daha ytiksek oranlarda vergilendirmek icin ayr1 bir kurumlar vergisinin varligini
savunmak yeterli gelmeyecektir. Ayirma kuraminin aksine sermaye gelirlerinden ayri
bir vergi almaktan ¢ok, emek gelirinden alinan verginin daha az olmas1 ayirma kuramini

daha anlamli bir hale getirecektir. Zaten, sermaye gelirlerine yliksek fakat emek
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gelirlerine daha diislik bir vergi oran1 uygulama ayirma teorisinin dogrudan uygulama

bi¢cimini géstermektedir (Bulutoglu, 1962:196).

Ayirma kurami her ne kadar sermaye gelirlerinin daha yiiksek oranlarda
vergilendirilmesini 6ngorse de uygulamada bu duruma ¢ogu iilkede rastlanmamaktadir.
Ornegim iilkemizde 2008 y1l1 itibariyle en yiiksek gelir vergisi oran1 %35ken, kurumlar
vergisi orant ise %20’dir. Hatta %20 olan kurumlar vergisinin daha da diistiriilmesi yine
bu donemde giindeme gelmektedir. Dolayisiyla uygulamada ayirma kuraminin aksine
kurumlar vergisi miikellefleri, gelir vergisi tarifelerinin en iist iki dilimine dahil olan
miikelleflere gore daha diisiik oranda vergilendirilmektedir. Sirf bu gerekceyle dahi
giiniimiizde gelir vergisi miikellefiyetinden kurumlar vergisi miikellefiyetine gegen

kurumlar bulunmaktadir.

Sermaye gelirleri sadece sermaye sirketlerinde yer almadigindan ayirma kurami zaman
icinde bu yoniiyle de elestiriye ugramistir. Kurumlar vergisi miikellefi olmadigi halde
sermayesinden gelir elde eden gelir vergisi miikellefleri de bulunmaktadir. Ayrica
kurumlar vergisi alaninda uygulanan indirim-istisna ve muafiyet uygulamalar gelir
vergisi alaninda uygulanan indirim-istisna ve muafiyetlere gore kurumlar vergisi

miikelleflerine daha fazla avantaj saglamaktadir.

Her ne kadar ayirma teorisinin uygulanmasi vergileme alaninda adaleti saglasa da
sermayenin cezalandirilmasi, vergide esitlik ilkesine aykiri davranma goriisii de bu

alanda adaletsizligi ortaya ¢ikarmaktadir (Yavuz, 2007:211).

Bunun yaninda her ne kadar dolaysiz vergiler alaninda az rastlanan bir durum olsa da
eger kurumlar vergisi fiyat mekanizmasi araciligiyla ileriye yani tiiketiciye veya geriye
yani {icretler yoluyla emek {izerine yansitilirsa bu verginin sermaye gelirleri {izerinden
alindig1 gercegi ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla bu gibi durumlarda kurumlar vergisi

miikellefleri yine daha az vergi 6deme sansin1 yakalayacaktir (Yakar, 1995:13).
1.2.1.7. Uygun Gelir Kaynagi Olma Teorisine Gore Kurumlar Vergisi

1980’11 yillardan sonra oOzellikle Avrupa’da ve daha sonra tiim diinyada devlet
anlayisinda 6nemli degisiklikler olmus “sosyal devlet” goriisli 6n plana ¢ikmistir. Tabii
ki buna bagl olarak sosyal refah, toplumsal fayda, maksimum fayda gibi kavramlarin

da 6nemi artmustir.
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Bir toplumda devletin sosyal refah1 saglamasi i¢in daha fazla kamu harcamasi yapmasi

gerekmektedir. Buna bagl olarak gelirleri de artis saglamalidir.

Cagdas maliye anlayisi ic¢inde devlet kendisine gelir saglamak i¢in miikellefler
tarafindan en az tepkiyle karsilanacak verimli kaynaklar tercih etmelidir. Bu amacla
sosyal, ekonomik, mali ve siyasi agidan en uygun vergileri uygulayip kamu
harcamalarina finansman saglamaya caligmalidir. Buna gore en uygun vergi sermaye
sirketlerinin kazanglarindan alinan kurumlar vergisidir. Ciinkii kurumlar vergisi, diger
vergilerin ¢ogundan daha kolay tahsil edilmekte ve daha az direncle karsilanmaktadir
(Abag, 1974:9). Kurumlar vergisindeki direncin az olmasinin nedeni yiikiimliilerinin
gercek kisi olmamasi, bunun da vergiye karsi psikolojik tepkiyi ortadan kaldirmasidir
(Edizdogan, 2007:281). Ayrica kurumlar vergisi miikellef sayisinin gelir vergisi
miikellef sayisina gore genelde daha az olmasi, diizenli muhasebe kayitlarinin
bulunmas1 ve elde ettikleri gelirin daha fazla olmasi nedeniyle daha kolay

vergilendirilmelerini saglamaktadir.

Kurumlar vergisine miikelleflerin direncinin az olmasin1 Stiglitz farkli bir agidan
degerlendirmistir. Ona gore, politikacilar bu vergiyi kimin 6dedigini kesin olarak
bilmedigi i¢in daha olumlu karsilar. Diger bir deyisle, vergi yiikiinii kimin tasidigini
belirlemede karsilasilan glicliik, bu vergiye karsi siyasi tepkiyi ve direnmeyi en aza
indirir. Bu bakimdan kurumlar vergisi devlet i¢cin uygun bir gelir kaynagidir (Stiglitz,

1994:724)

Vergi toplamanin ekonomik, mali, sosyal ve siyasal amaglar1 olsa da kurumlar
vergisinin en temel amaclarindan biri mali’dir. Her ne kadar kurumlar vergisini
toplamanin mali olmayan gerek¢eleri de olsa, devletin en temel amaci artan gelir
ithtiyacini karsilamaktir. Kurumlar vergisinin de vergi gelirlerinin yaklasik %1015 ini
olusturmasi bunun bir gostergesidir. Bunun yaninda ¢esitli avantajlarindan dolay1
kurumlar vergisi miikellef sayis1 da her gecen giin artig gostermektedir (Senyiiz,

2003:232).

Kurumlar vergisi miikellefi olan sermaye sirketlerinin bu 6zelliklerinden dolay1
kurumlar vergisi glinlimiiziin temel vergilerinden biri haline gelmigtir. Nitekim
kurumlar vergisi kanununun gerekcesinde, kurumlar vergisinin gelir vergisi gibi esas bir

vergi olduguna deginilmistir. Yine ayn1 gerekcede kurumlar vergisinin varligr gelir
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vergisinin daha derli toplu bir sekilde ele alinmasina imkan tanidigindan bahsedilmistir

(Bila, 1986:16).

Miikellefler tarafindan daha az direngle karsilanmasi gerekcesiyle ayri bir kurumlar
vergisine gidilmesi zaman ig¢inde elestiriye ugramistir. Ciinkii herhangi bir verginin
gerekcesi vergi miikellefinin ona diger vergilere gore daha az tepki gostermemesi
olmamalidir. Dolayisiyla bu nedenle kurumlar vergisi alinmamali ve bu verginin

gerekeesi farkli nedenlere dayandirilmalidir.
1.2.1.8. Bagimsiz Kimlik Goriisii

Gilintimiizdeki vergi sistemlerine bakildiginda kurumlar vergisi ile gelir vergisi
birbirinden tamamen ayrilmig durumdadir. Sirket ortaklari ve sirketin iki ayr1 hukuki
sifatinin olmasi ikisinin de ayr sekilde vergilendirilmesini gerektirmektedir (Aldemir,

1997:9).

Kurumlar vergisi mikellefi olan sirketlerde yonetim, c¢ogu defa profesyonel
yoneticilerin elindedir. Eger sirketin hisse senetleri varsa bu senetler sik sik piyasada
satilmaktadir. Dolayisiyla bu durum sirketi meydana getiren ortakliklarin paylarinin
stirekli olarak degistigini veya farkli ortaklarin sirkette sdz sahibi olmaya bagladigini
gostermektedir. Bu konuda sdyle bir benzetme yapilabilir: Nasil ki nehir ayni nehir
olmasina ragmen ayni nehrin sularindan iki kere su i¢ilmiyorsa kurumlar i¢inde ayn1 sey
sOylenebilir. Tabii ki bu durum gelir vergisine tabi olan aile sirketlerinden ¢ok kurumlar
vergisine tabi olan ve hisselerinin ¢ok sayida ortaklar arasinda boliindiigli kurumlar igin
sOylenebilir. Bu durum kurumun ortaklarindan ayri, bagimsiz bir kimlige sahip

oldugunu gosterir (Nemli, 1990:178).

Bu acgiklamalardan sonra kurumlar vergisinin c¢ifte vergilendirmeye yol actigini

savunanlarin gerekcelerine gecilecek olursa;
1.2.2. Kurumlar Vergisinin Cifte Vergilemeye Yol Ac¢tig1 Goriisii

Cifte vergilemeyi; belli bir vergilendirme donemi i¢in ayni matrah {izerinden bir

defadan fazla vergi istenmesi veya alinmasi seklinde tanimlamak miimkiindiir.
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Gelir vergisinden ayr1 bagimsiz bir kurumlar vergisi, ¢ifte vergi uygulamasini giindeme
getirmektedir. Bu goriisii savunanlara gére kurumlar vergisi uygulamasina gerek yoktur.

Ciinkii gelir vergisi yaninda kurumlar vergisi uygulamasi bir ¢ifte vergilemedir.

Ayni1 vergi konusu iizerinden birden fazla vergi alinmasi veya ayni vergi konusu
tizerinde birden fazla vergilendirme yetkisinin ¢atismasi olarak ifade edilen cifte
vergileme, yasa koyucunun bilerek ve isteyerek yer verdigi bir uygulama olabilecegi
gibi, arzulanmayan ancak uygulamadan kaynaklanan bir durum olarak da ortaya

cikabilmektedir (Eker, 2007:199).

Cifte vergilemenin vergi adaletine ters diismesi, yani dagitilmayan kazanglar1 gelir
vergisine kiyasla farkli bir oranda yiikiimli kilan ve dagitilan kazanglar1 6nce kurum
diizeyinde kurumlar vergisi ve sonra ortak diizeyinde temettii olarak gelir vergisi
aracilifiyla iki kez vergilendiren bugiinkii diizenlemeyi tatminkar bulmayan bu goriisiin
savunucular1 ayri1 bir kurumlar vergisinin mevcut olmadigi, aksine kurumlardan elde
edilen bitiin kazanglarin tipki1 diger gelir tlrleri gibi kavrandigi bir sistem

onermektedirler (Turhan, 1998:135).

Her ne kadar bu goriis kurumlar vergisinin ¢ifte vergilemeye neden oldugunu savunsa
da zaman i¢inde uygulamada bdyle olmadigi belirtilerek elestiriye ugramistir. Kurumlar
vergisi kurumsal faaliyet sonucu kurum tiizel kisiliginde toplanmasi nedeniyle alinan bir
vergi oldugu; bu gelirin kurumun ortaklarina dagitilmasi, diger bir ifadeyle el
degistirmesi nedeniyle kisisel gelir niteligine biirlindiigiinden gelir vergisine tabi
tutuldugu, bu nedenle de iki verginin farkli nedenlere dayandigi kabul edilirse cifte
vergileme olmadig1 one siiriilebilir. Bu ylizden kurumlar vergisi miikellefleri, kurumsal
faaliyetleri sonucunda gelir elde ettigi i¢in, gelir vergisi miikellefleri ise kurum ortagi
olmas1 sonucunda faaliyette bulundugu i¢in vergilendirilmis olmaktadir. Dolayisiyla da
aynt gelir farkli asamada ve farkli nedenlerle vergilendirilmis sayilmaktadir (Bila,

1986:19-20).

Kurumlarin kazanglarmi vergilendirme ¢ifte vergilendirme olarak goriilse de cifte
vergilendirmenin, vergilendirmede denge gorevi iistlendigi de savunulmaktadir. Ayrica
kurumlar vergisi mikellefi olmayan bir adi sirketin yatinmdan elde etmis oldugu
gelirleri, kurumlar vergisi miikellefi olan bir sirketle karsilastirma acisindan da cifte

vergilendirmenin O6nemli bir islevi vardir. Bunun yaninda kurumlar vergisi
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miikelleflerinin c¢alisan sayisinin fazla olmasi ve bagka bir sirketle birlesme olanaginin

olmasi ¢ifte vergilendirmeyi hakli kilmaktadir (Auerbach, 1984).

Kurumlar vergisinin iilkelerin ¢ogunda uygulanmasina ragmen iilkelerin ¢ogu cesitli
aragtirmalarla bu verginin gerekliligini incelemektedir. Bu amacgla 1966 yilinda
Kanada’da Carter Komisyonu ve g¢esitli akademisyenler yaptiklar1 incelemeler
sonucunda kurumlar vergisine alternatif ii¢ yontem 6nermislerdir. Bu yontemlerden ilki;
kurumlar vergisinin gelir vergisine tamamen entegre olmasiyla ilgilidir. Bu durumdan
kurumlar vergisini 6deyen sirketlerin daha basit bir sekilde mevcut seviyesine (sermaye,
kar orani, calistirdigi is¢i sayisi, vb) gore vergilendirilmesi kastedilmektedir.
Yontemlerden ikincisine gelindiginde; 1960°’larda gerek ingiliz gerekse ABD hiikiimeti
kurumlar vergisi ile Katma Deger Vergisi’'nin yer degistirme ihtimalini incelemislerdir.
Son olarak da 1970°den beri kurumlar vergisi alaninda gerceklesen nakit akisini goz
Oniine alarak kurumlar vergisinin degistirilmesi incelenmistir. Ciinkii iilkelerin cogunda
kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH’ya oran1 %24 arasinda gerceklesmektedir. Ancak
bu incelemeden kurumlarin cesitli avantajlarindan dolay1 gelir vergisinden ayri bir
sekilde vergilendirilmesinin daha adil ve verimli olacag1 yoniinde bir sonuca ulasilmistir

(Messere ve dig., 2003:112).
1.3. Baz1 OECD Ulkelerinde Kurumlar Vergisi Uygulamasi
1.3.1. ABD’de Kurumlar Vergisi Uygulamasi

ABD’de de Tirkiye’de oldugu gibi gelir iizerinden gelir ve kurumlar vergisi
almmaktadir. Bunun yaninda c¢alisan ve emeklilere ekonomik gilivence saglamak

amaciyla sosyal giivenlik vergisi de alinmaktadir.

Gelir vergisinde oldugu gibi ABD’de kurumlar vergisi federal devlet, federe devlet ve
belediyeler diizeyinde tahsil edilmektedir. Genelde federal kurumlar vergisi digerlerine
esas teskil etmektedir. Ancak digerlerinde federal kurumlar vergisine gore bagimsiz

ayarlamalar yapilabilmektedir (Kizilot ve dig., 2006).

ABD’de kurumlar vergisinin miikellefi tiizel kisilige sahip olan kurumlardir. Vergi
kanunlarina goére anonim sirketler, sigorta sirketleri ve cemiyetler kurumlar vergisi
miikellefidir. Ulkemizdeki kurumlar vergisi miikellefleri bes baslik altinda toplanmasina

ragmen ABD’de ii¢ baslik altinda toplanmustir.
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ABD’de kurumlar Tiirkiye’de oldugu gibi kendi iilkesi ve yabanci iilkelerde elde
ettikleri gelir iizerinden vergilendirilirler (Oz ve Akdemir, 2002:176).

ABD vergi sisteminde, herhangi bir isletmenin kurum sayilip kurumlar vergisine gore
vergilendirilebilmesi i¢in bazi sartlar1 yerine getirebilmesi gerekmektedir. Aksi halde
kurumlar vergisi miikelleflerinin kazanmis oldugu hak ve yetkileri kazanmasi soz
konusu degildir. Bu sartlardan 6ncelikle, kurum tiizel kisiligi i¢in kurum sdzlesmesinin
resmi dairelerde diizenlenmis olmasit ve hisse senetlerinin ¢ikartilmig olmasi
gerekmektedir. Ayrica, kurum ortaklar1 veya kurumda hissesi bulunan hissedarlarin kar

etmesi gerekmektedir (Aydin, 1996:36).

Yukarda sayilan sartlar disinda siirli sorumluluk, kurum faaliyetlerinde devamlilik,
menfaatlerin kolay bir sekilde devredilmesi, kurum faaliyetleriyle ilgili kararlarin
ortaklardan herhangi biri tarafindan degil de merkezi yonetim tarafindan alinmasi gibi

sartlar da kurum statiisii kazanmak i¢in aranmaktadir (Aydin, 1996:36).

ABD’de faaliyet gosteren yabanci sirketler ile yerlesik sirketler arasinda herhangi bir
ayrim yapilmamakta biitiin durumlarda ayni muamele yapilmaktadir. Bu iki grup aym
oranda vergilendirilirken, faiz, kar payi, kira gibi bir ABD kaynagina sahip ancak etkin
bir sekilde iliskilendirilemeyen gelirler, iilkeler aras1 vergi anlagsmalarinda daha diisiik
oranlar yer almadig siirece tek bir oranda kurumlar vergisine tabi olmaktadirlar (Kizilot

ve dig., 2006).

Cogu tilkede oldugu gibi ABD’de de kurumlar vergisi ilk ortaya ¢iktigi donemde
ekonomistler arasinda tartigilmistir. Bu tartismalar, kurumlar vergisinin yatirim ve
verimlilik tizerindeki etkisi alaninda yogunlasmistir. ABD’de oldugu gibi bircok OECD
iilkesinde tartisilan bu durumun ve bir nevi ¢ifte vergilemenin etkisini azaltmak
amaciyla gelir vergisinde bazi ayarlamalar yapilarak kurumlar vergisinin olumsuz

etkileri minimum seviyeye diisiirilmeye calisilmigtir (Sorensen, 1999:27).

Tablo 1°de 1954’den giiniimiize kadar ABD’nin kurumlar vergisi gelirleri, federal
gelirler toplami, kurumlar vergisi gelirlerinin federal gelirler i¢indeki paymin gelisimi

gosterilmistir.
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Tablo 1: ABD’de Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Gelisimi ve Federal Gelirler

Icindeki Pay1
Yillar Federal Federal Kurumlar Yillar Federal Federal Kurumlar
Kurumlar | Gelirler Vergisinin Kurumlar | Gelirler Vergisinin
Vergisi Toplam Federal Vergisi Toplam Federal
Gelirleri Milyar $ Gelir Gelirleri Milyar $ Gelir
Milyar $ Toplamina Milyar $ Toplamina
Oram (%) Oram (%)
1954 16,6 69,7 23,8 1980 64.600 517.112 12.5
1955 20,8 65,5 31,7 1981 61.137 599.272 10.2
1956 20,5 74,5 27,5 1982 49.207 617.766 8
1957 19,9 80,0 24,8 1983 37.022 600.562 6.2
1958 17,5 79,6 21,9 1984 56.893 666.486 8.5
1959 21,6 79,2 27,2 1985 61.331 734.088 8.4
1960 20,5 92,5 22,1 1986 63.143 769.215 8.2
1961 20,7 94,4 21,9 1987 83.926 854.353 9.8
1962 21,7 99,7 21,7 1988 94.508 909.303 10.4
1963 23,7 106,6 22,2 1989 103.291 991.190 10.4
1964 24,5 112,7 21,7 1990 93.507 1.031.969 9.1
1965 27,6 116,8 23,6 1991 98.086 1.055.041 9.3
1966 29,8 130,9 22,7 1992 100.270 1.091.279 9.2
1967 28,0 149,6 18,7 1993 117.520 1.154.401 10.2
1968 30,4 153,7 19,7 1994 140.385 1.258.627 11.2
1969 29,8 187,8 15,8 1995 157.004 1.351.830 11.6
1970 32.829 192.807 17 1996 171.824 1.453.062 11.8
1971 26.785 187.139 14.3 1997 182.293 1.579.292 11.5
1972 32.166 207.309 15.5 1998 188.677 1.721.798 11
1973 36.153 230.799 15.7 1999 184.680 1.827.454 10.1
1974 98.620 263.224 15.7 2000 207.289 2.025.218 10.2
1975 40.621 279.090 14.6 2001 151.075 1.991.194 7.6
1976 41.409 298.060 13.9 2002 148.044 1.853.173 8
1977 54.892 355.559 15.4 2003 131.778 1.780.783 7.4
1978 59.952 399.561 15 2004 189.371 1.874.960 10.1
1979 65.677 463.302 14.2 2005 278.282 2.157.224 12.9

Kaynak: www.taxfoundation.org (a)

Tablo 1’den de goriildiigii gibi ABD’de kurumlar vergisi gelirleri yillar itibariyle dalgali
bir seyir izlerken federal gelirler toplami 1955, 1958, 1959, 1961,1971, 1983, 2001,
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2002 ve 2003 yillar1 harig¢ siirekli artmistir. Kurumlar vergisi gelirlerindeki daginiklik,
kurumlar vergisi gelirlerinin federal gelirler toplamina oraninda da devam etmistir. Bazi
yillar artan kurumlar vergisinin federal gelir toplami icindeki orani bazi yillarda ise

azalmistir.

Federal kurumlar vergisi gelirlerinin en yiliksek oldugu yil 278.282 $’la 2005 yil
olurken, 1955 yili ise kurumlar vergisinin federal gelirler toplami i¢indeki paymin en

yiiksek gerceklestigi yil olmustur.

Tablo 1’den ABD kurumlar vergisi gelirlerinin, federal gelirler toplami i¢indeki payinin
1954°ten gliniimiize %20’li seviyelerden %10’lu seviyelere diistigli goriilmektedir. Bu
diisiis kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH’ya oraninda da yasanmaktadir. Tablo 2’de

ise kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH ya orami gésterilmistir.

Tablo 2: ABD Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYiH’ya Gére Oranimin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYIH’ ya Oram
(o)

1950-1959 4,8

1960-1969 3,8

1970-1979 2,7

1980-1989 1,7

1990-1999 2,0

2000-2009* 1,7

Kaynak: Friedman, 2003:6

* isareti gelecekler ilgili tahmini gostermektedir.

Tablo 2’den de goriildiigii gibi 1950-1959 arasi1 donemde kurumlar vergisinin GSYIH
hasilaya oran1 %4,8’ken bu oran donemler itibariyle azalma trendine girmistir. 1960-
1969 arasinda %3,8’¢, 1970-1979 arasinda %2,7’ye ve 1980-1989 arasinda %1,7’ye
gerilemistir. 1990-1999 aras1 donemde %2’ye yiikselen bu oran 2000-2009 arasinda

tekrar %1,7 seviyesine diisecegi tahmin edilmektedir.

1960°dan sonra ABD’de kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH icindeki payinin
azalmasinin nedeni Auerbach ve Poterba tarafindan incelenmistir. Onlara gore kurum
olmanin faydalar1 azaldig1 i¢in kurumlar vergisinin de 6nemi azalmistir. Daha sonra

kurumlar vergisi alan1 tekrar gozden gecirilerek degisiklikler yapilmistir. Bu
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degisikliklerden en Onemlisi kurumlar vergisi oranindaki azalmadir (Auerbach,
2006:12). ABD’de kurumlar vergisi orani ve gelirleri gegmise gore daha iyi olmasina
ragmen bu alanda istenilen seviyede verim saglanamadigindan ¢oziim arayislari halen

devam etmektedir (Gravelle, 1999:15).

ABD’de kurumlar vergisi gelirleri daginiklik gdsterdigi halde yillar itibariyle kurumlar
vergisi oranlarinda ¢ok biiylik farklar olmamakla birlikte genelde 1950’11 yilindan
giiniimiize kadar kurumlar vergisi oraninda ¢ok biiylik degisiklikler olmamistir. Tablo

3’te ABD’de uygulanan kurumlar vergisi oranlarinin gelisimi gosterilmistir.

Tablo 3: ABD Kurumlar Vergisi Oranlarinin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Orani
(%)
1950 42
1951 50
1952-1963 52
1964 50
1965-1967 48
1968-1969 52
1970 49
1971-1978 48
1978-1985 46
1986-2003 40
2003-2004 34
2005-... 40

Kaynak: Tablo 3 olusturulurken 1993-2007 arasi1 donemdeki veriler; KPMG’s Corporate and Indirect
Tax Rate Survey 2007’den, 1950-1985 arasindaki veriler Peccman, 1987:162’den, 1986-1993 arasi

donemdeki verilerde de www.taxfoundation.org (b)’den yararlanilmustir.

Tablo 3’den de goriildiigii gibi ABD’de kurumlar vergisi oranlar1 yillar itibariyle fazla
dagmiklik gostermemektedir. 1950-2008 aras1 donemde en yiiksek kurumlar vergisi

orant %52 ile 1969 ve 1970 yillar1 olurken en diisiik kurumlar vergisi orani ise

%34’1e 2003-2004 yillar1 olmustur.

ABD’de 1950-1970 aras1 donemde genelde %50’ler seviyesinde olan kurumlar vergisi

orani, 1970’den giiniimiize kadar ortalama %40’lar seviyesine diigmiistiir. Kurumlar
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vergisi oraninin diismesinde 1980’lerden sonra bircok tilkede bu vergisi oraninin

diismesi de etkili olmustur.
1.3.2. ingiltere’de Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Ingiltere’de faaliyet gosteren sirketler elde ettikleri kurum kazanglarindan yasada
belirtilen faiz giderleri ve diger indirimler diistiikten sonra kurumlar vergisi oranlarina

gore vergisini 6demektedirler (Kizilot ve Dig. 2006).

Ingiltere’de vergiye tabi kurum kazanglari asil olarak bes kaynaktan olusmaktadir.
Bunlar; ticari kazanglar, kira gelirleri, yurtdis1 yatirim gelirleri, faiz gelirleri ve sermaye

kazancglaridir

Kurumlar vergisi sonrasi ortaklara dagitilan kar paylar1 Tirkiye’de oldugu gibi
Ingiltere’de ayr1 bir vergiye tabi tutulmamaktadir. Ancak yabanci sirketlerden elde
edilen kar paylar1, yabanci stopaj vergisi kadar bir iadeyi kapsamak iizere vergiye tabi

tutulmaktadir (Kizilot ve Dig. 2006).

Ingiltere’de kurumlar vergisinin tarifesi diiz oranlidir ve 2000 yilindan sonra kurumlar
vergisi oran1 %30’dur. Tablo 4’de Ingiltere’deki kurumlar vergisi oranlarinmn 1965

sonrasi gelisimi gosterilmistir.
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Tablo 4: ingiltere’de Kurumlar Vergisi Oranlarimin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Oram
%

1965-1968 40

1969 45

1970 42,5

1971-1972 40

1973-1979 Kiiciik Sirketler: 42
Biiyiik Sirketler:52

1980-1983 52

1984 50

1985 45

1986 40

1987-1991 35

1992-1997 33

1998-1999 31

2000-.... 30

Kaynak: Tablo 4 olusturulurken 1993-2007 aras1 donemdeki veriler KPMG’s Corporate and Indirect Tax
Rate Survey 2007’den, 1980-1993 arasi donemdeki veriler http://www.taxpolicycenter.org’dan, 1965-

1968 arast donemdeki verilerde de http://en.wikipedia.org’den yararlanilmistir.

Tablo 4’den de goriildiigii gibi Ingiltere’de kurumlar vergisi 1980°li yillardan giiniimiize
kadar dismustiir. 1980°1i yillarda %50 seviyelerinde olan kurumlar vergisi orani

giiniimiizde %30 seviyelerine gerilemistir.

Ingiltere de kurumlar vergisinin son yirmi yilina bakildiginda &nemli reformlarin
gerceklestirildigini, bu reformlarin da vergi istisna veya muafiyetliginden ziyade bir
kural olarak meydana geldigini soOyleyebiliriz. Bu siire¢ i¢cinde en 6nemli reform
kurumlar vergisi oranlarinda yasanmistir. Kurumlar vergisi oranmnin 1984-1987
arasindaki dort yillik siiregte %52°den %35’e diisiiriilmesi kurumlar vergisi miikellefleri

acisindan ekonomik anlamda bir rahatlama yaratmistir (Devereux ve dig., 2004:5).

Ingiltere’de vergi gelirlerinin GSYIH icindeki payina baktigimizda 2006 yilinda bu oran
%37,4 olarak gerceklesmistir. Asagidaki tabloda 1965’den giiniimiize Ingiltere’de ki
vergi gelirlerinin GSYIH i¢indeki pay1 gosterilmistir.
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Tablo 5: ingiltere’deki Vergi Gelirlerinin GSYIH i¢indeki Paymin Gelisimi

Yillar | Vergi Gelirlerinin GSYIH icindeki Yillar | Vergi Gelirlerinin GSYIH I¢indeki
Pay1 (%) Pay1 (%)

1965 30,4 1986 37,6
1966 31,2 1987 38,2
1967 33.1 1988 36,9
1968 34,3 1989 36,9
1969 36 1990 36,3
1970 37 1991 36,3
1971 35,1 1992 35

1972 33,4 1993 34

1973 31,5 1994 32,9
1974 34,5 1995 34,7
1975 35,3 1996 34,6
1976 35,1 1997 35,1
1977 34,6 1998 36,2
1978 33 1999 36,6
1979 32,2 2000 37,3
1980 35,2 2001 37

1981 36,7 2002 36,5
1982 39 2003 35,2
1983 37,4 2004 35,6
1984 37,6 2005 36,5
1985 37,6 2006 37,4

Kaynak: OECD, 2007a:19.

Tablo 5°den de goriildiigii gibi Ingiltere’de vergi gelirlerinin GSYIH icindeki payinda

yillar itibariyle ¢ok biiyiikk farklar bulunmamaktadir.

Son 40 yillik periyoda

baktigimizda gelirlerinin  GSYIH igindeki payinin ortalama %35 seviyelerinde

gerceklestigi goriilmektedir. 1965 yilindan 2007 yilina kadar gecen donemde en ytiiksek
oran %37,6 ile 1984-85-85 yillar1 olurken, en diisiik oran ise %30,4 ile 1965 yili

olmustur.

Toplam vergi gelirlerinin GSYIH igindeki payr ortalama %35’ler seviyesinde

gerceklesirken kurumlar vergisinin vergi gelirleri ve GSYIH icindeki pay1 ise asagidaki

tabloda gosterilmistir.
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Tablo 6: Ingiltere’de Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH
I¢indeki Paymmin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Kurumlar Vergisi
Gelirleri i¢indeki Pay1 Gelirlerinin GSYIiH icindeki
Pay:
1965 4,4 1,3
1970 8,7 32
1975 6,2 2,2
1980 8,4 2,9
1985 12,6 4,7
1990 9,9 3,6
1995 8,1 2,8
2000 9,8 3,6
2004 8,1 2,8
2005 9,3 3.4

Kaynak: OECD, 2007a:19.

Tablo 6’dan da gériildiigii gibi 1965-2005 aras1 donemde Ingiltere’de kurumlar
vergisinin vergi gelirleri i¢indeki paymnin en yiiksek oldugu yil %12,6 ile 1985 yili
olurken en diisiik oldugu yil ise %4,4 ile 1965 yili olmustur. Ayn1 déonemde kurumlar
vergisi gelirlerinin GSYIH igindeki paymin en yiiksek oldugu yil %4,7 ile 1985 yili
olurken, en diisiik oldugu yil ise %1,3 ile 1965 yil1 olmustur.

2007 yili itibariyle kurumlar vergisi gelirlerinin toplam vergi gelirleri igindeki payi ise

%8,1°ken, GSYIH icindeki pay1 ise %3,2 olarak ger¢eklesmistir(OECD, 2007b:49).
1.3.3. Almanya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Alman Kurumlar Vergisinde tam ve dar olmak iizere iki farkli miikellefiyet tiirii vardir.
Alman Kamu Hukuku’na gore, hilkkmii sahsiyet kazanmis ve yonetim ya da is merkezi
Almanya’da bulunan tiim yerli sirketler tam miikellef sayilir. Bunlar arasinda sermaye
sirketleri, kooperatifler (tarimsal olanlar harig¢), sigorta kurumlari, baz1 vakif, dernek,
0zel amacglt fonlar yer almaktadir. Diger durumlarda tiim yabanci kurumlar smirh

sorumluluga sahip dar miikelleftir (Methibay, 1996:158).

Almanya’da, Meclis, gelir ve kurumlar vergisi kanun yapma yetkisine sahipken

eyaletlerin de bu kanunlar1 diizenleme ve uygulama haklar1 bulunmaktadir. Almanya’da
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kurumlar vergisi temelde Alman Kurumlar Vergisine dayansa da bu kanundan ayri

kurumlar vergisinin uygulanmasi ile ilgili bir tiiziikk de mevcuttur.

Tiirkiye’de oldugu gibi Almanya’da da kurumlar vergisinin konusu, Gelir Vergisi
Kanunu’nun konusuna giren kazang ve iratlardan olusmaktadir. Bu kazang ve iratlarda
stirastyla; tarim ve ormancilik kazanglari, ticari isletme kazanglari, serbest meslek
kazanglari, licret gelirleri, menkul sermaye iratlari, gayrimenkul sermaye iratlart ve

diger gelirlerden olusmaktadir (Tuncer ve Giiney, 2003:7).

Ulkemizle benzerlik gdsteren Alman kurumlar vergisi miikellefleri, Alman Kurumlar
Vergisi Kanunu'nda yedi baglik altinda toplanmistir. Bunlar da sirasiyla; sermaye
sirketleri (anonim sirketler, limitet sirketler, sermayesi paylara boliinmiis komandit
sirketler), kooperatif sirketler, karsiliklt olmak iizere sigorta birlikleri, diger 6zel hukuk
tiizel kisileri, hukuki ehliyeti bulunmayan dernek, vakif, belirli bir amaca tahsis edilmis
sair sermaye topluluklari, kamu hukuku iktisadi igletmeleri ve kamu hukuku tiizel

kisileridir (Tuncer ve Giiney, 2003:7).

Alman Kurumlar Vergisi’nde diiz oranli bir tarife uygulanmaktadir. Tablo 7’de

Almanya’da kurumlar vergisi oran1 yillar itibariyle gosterilmektedir.
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Tablo 7: Almanya’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(o)
1955-1976 45
1977 56
1985 63
1990 58
1993 59
1994 55
1995-96 59
1997 57
1998 56
1999 52
2000 51
2001-2002 38
2003 39
2004-... 38

Kaynak: Tablo 7 olusturulurken 1993-2007 arasi donemdeki veriler; KPMG’s Corporate and Indirect
Tax Rate Survey 2007°den, 1955-1992 arasi donemdeki veriler de http://www.taxfoundation.org (c)’den

yararlantlmisgtir.

Tablo 7’den de goriildiigii gibi 1955°te %45 olan kurumlar vergisi orani, 1977°de %56
olarak uygulanmig, 1985°te ise %63’e ¢ikarilmigtir. 1985°ten sonra diismeye baglayan
kurumlar vergisi oran1 1900-2000 araliginda ortalama %50 seviyelerine 2000°den sonra

da ortalama %38 seviyelerine gerilemistir.

Tablo 8’de ise Almanya’daki kurumlar vergisi gelirlerinin vergi gelirleri igindeki pay1

ve GSYIH igindeki pay1 gdsterilmistir.
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Tablo 8: Almanya’da Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH
I¢indeki Paymin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Kurumlar Vergisi Gelirlerinin
Gelirlerinin Vergi Gelirleri GSYIH i¢indeki Pay1
icindeki Pay1
1965 7,8 2,5
1970 5,7 1,8
1975 4,4 1,5
1980 55 2,0
1985 6,1 2,2
1990 4,8 1,7
1995 2,8 1,0
2000 4,8 1,8
2004 4,5 1,6
2005 4,9 1,7

Kaynak: OECD, 2007a:81.

Tablo 8’den de goriildiigii gibi Almanya da 1965-2005 aras1 donemde kurumlar vergisi
gelirlerinin vergi gelirleri i¢indeki payinin en yiiksek oldugu yil %7,8 ile 1965, en diisiik
oldugu yil ise %2,8 ile 1995 yilidir. Yine ayn1 donemde kurumlar vergisi gelirlerinin
GSYIH i¢indeki paymn en yiiksek oldugu yil %2,5 ile 1965 yil1, en diisiik oldugu yil
ise %1 ile 1995 yilidir.

1.3.4. Japonya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Japonya’da yiiriirliikteki Kurumlar Vergisi Kanunu sirketleri yerli ve yabanci sirket
olmak iizere iki kisma ayirmaktadir. Yerli sirketler merkezi veya idaresi Japonya’da
bulunan, yabanci sirketler ise yerli olmayan, yani merkezi veya idaresi Japonya’da
bulunmayan sirketleri ifade etmektedir. Yerli sirketler kapsamina normal sirketler
(anonim sirket, limitet sirket ve diger sirket), kamu sirketleri (yerel yonetimlere ait
sirketler), kamunun paymin bulundugu sirketler ve kooperatifler girmektedir (Oz ve

Vural, 2005:116).

Kurumlar vergisinde vergiye tabi gelir bir hesap doneminde sirketin elde ettigi gelir

veya tasfiye ya da birlesme halinde hesaplanan gelirden olugsmaktadir. Ayrica gelir
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vergisinde oldugu gibi kurumlar vergisinde de gayri safi gelirden giderler diisiilmekte

geriye kalan net kazang kurumlar vergisine tabi tutulmaktadir (Oz ve Vural, 2005:116).

Japonya’da sirketler gelir ve kurumlar vergisinin yani sira vilayet yurttas vergisi,

isletme vergisi ve belediye yurttag vergisi 6demekle yiikiimliidiirler (www.hmtokyo.jp).

Japonya’daki kurumlar vergisi uygulamasit diger bir¢ok iilke uygulamasina gore
karmasik bir yapiya sahiptir. Ancak son yillarda Japon vergi sisteminde bu karmasikligi
onlemek amaciyla sik sik degisiklikler yapilmistir. Bu degisikliklerin amaci ise vergi
sistemini daha sade ve anlasilir bir yaprya kavusturmaktir. Ne kadar degisiklik yapilirsa
yapilsin Japon kurumlar vergisi sistemi temelde diger bircok iilkede uygulanan
kurumlar vergisi sistemine gore daha az esnektir ve bu durum sirketlerin daha ¢ok vergi

O6demesine neden olmaktadir (Dalsgaard, 2008:4).

Asagidaki tabloda Japonya’da kurumlar vergisi oranlarmin 1980°den giinliimiize kadar

gosterdigi degisim gosterilmektedir.

Tablo 9: Japonya’da Kurumlar Vergisi Oranlarimin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(o)
1980-1981 40
1982-1984 42
1985-1987 43
1988 42
1989-1990 40
1991-1998 37
1999 35
2000-2004 42
2004-.... 40

Kaynak: Tablo 9 olusturulurken 1993-2007 aras1 dénemdeki veriler; KPMG’s Corporate and Indirect
Tax Rate Survey 2007°den, 1980-1992 aras1 donemdeki veriler de http://www.taxpolicycenter.org’dan

yararlanilarak olusturulmustur.

Tablo 9’dan da gorildiigii gibi 1980-1981 yilinda %40 olan kurumlar vergisi orani
1985-1987 yilinda %43,3, 1990’da %40, 1999 yilinda %35 2004 ten itibaren ise %40

olarak uygulanmaktadir.
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Asagidaki tablo da ise kurumlar vergisi gelirlerinin vergi gelirleri ve GSYIH icindeki
pay1 gosterilmistir.

Tablo 10: Japonya’da Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH
Icindeki Paymin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYIH
Vergi Gelirleri i¢indeki Pay1 Icindeki Pay:

(%) (%)

1965 22,2 4

1970 26,3 52

1975 20,5 4,3

1980 21,8 5,5

1985 21,0 5,7

1990 22,4 6,7

1995 15,9 4,6

1998 13,3 3,8

2000 13,8 3,6

2001 12,7 3,5

2002 12,2 3,1

2004 14,2 3,7

2005 15,5 43

Kaynak: Tablo 10 olusturulurken 1970-1998 aras1 donemdeki veriler; Genser, 2001°den, 1965 yilindaki
veri OECD, 2004a’dan, 2000-2005 aras1 dénemdeki veride de OECD, 2007a:81°den yararlanilmistir.

Tablo 10’dan de goriildiigii gibi 1965-2005 arasinda Japonya’da kurumlar vergisi
gelirlerinin vergi gelirleri i¢indeki paymnin en yiiksek oldugu yil %26,3 ile 1970 yili
olmustur. En diisiikk oldugu yil ise %12,2 ile 2002 yilidir. 1965-2005 arasi donemde
kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH icindeki paymin en yiiksek oldugu yil %6,7 ile
1990, en diisiik oldugu y1l ise %3,1 ile 2002 y1l1 olmustur.

Japonya’da toplam vergi gelirlerinin GSYIH icindeki orani ise %25 seviyesinde
gerceklesmistir. 1975°te %20,9, 1985’te %27,4, 1990°da 9%29,1, 1995’te %28,7,
2000°de %28,5, 2001°de %28,8, 2002°de 25,8, 2003’te %25,3, 2004°te %26,4 olarak
gerceklesen oran 2005 yilinda ise %27,4 olarak gerceklesmistir (www.oecd.org,

www.finfacts.ie, www.olis.oecd.org).
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1.3.5. Fransa’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Fransa’da uygulanan kurumlar vergisi diiz oranhdir ve sermaye sirketleri, belirli kamu
tesebbiisleri, muaf olmayan kamu kuruluslari kurumlar vergisine tabidir. Sermaye
sirketleri anonim, limitet ve eshamli komandit sirketlerden olusmaktadir. Eshamli
komandit sirketler disinda kalan sirketlere kurumlar vergisine veya ortaklarinin kazang
paylar iizerinden gelir vergisine tabi olmak hususunda tercih yapma hakki taninmistir.
Fransa’daki yabanci sirketler ise dar miikellef olarak sadece bu iilkede elde etmis

oldugu gelirleri lizerinden vergilendirilirler (Bila, 1986:59).

Fransa’daki kurumlar vergisi sistemi is yatirimi, bdlgesel gelisme ve iilkeye yapilacak
olan uluslar arasi yatirimlar1 genisletmeye uygun bir sekilde tasarlanmistir. Ayni
zamanda vergi kurallar1 Fransa’daki biitiin sirketler i¢in esit bir sekilde
uygulanmaktadir. Herhangi bir kesime ayricalik yapilmasi veya daha yiiksek oranlarda
vergilendirilmesi s6z konusu degildir. Bu amacla Fransa yiizden fazla iilkeyle ¢ifte
vergilemeyi Onleme anlagmalar1 yapmustir. Ayrica vergi kanunlarina uygun olmak
sartiyla kurumlarin vergilendirilebilir gelirinde gerekli indirim, istisna ve muafiyet
uygulamalarin1 diiserek Odeyecegi vergi miktarini azaltma firsatt da bulunmaktadir

(www.invest-in-france.org).

Fransiz kurumlar vergisinde, muafiyet ve istisnanin kapsami genis tutulmustur. Nitekim
bu lilkede sosyal, mesleki, genel c¢ikara yararli olma gibi amaglarla kurulan ya da
faaliyette bulunan bir¢ok kurum, gerek vergi kanunu hiikiimleri ile gerekse idari
kararlarla kurumlar vergisinden tamamen ya da kismen muaf tutulmustur (Bulak,

1999:76).

Birgok iilkede oldugu gibi Fransa’da son yillarda yiiksek biiylime oranlar1 ve istihdam
oranlarimin arttirllmast amaciyla kurumlar vergisi alaninda baz1 degisiklikler
yapilmaktadir. Bu degisikliklerden en Onemlisi kurumlar vergisi oranlariyla ilgilidir

(Rahn, 2004).

Avrupa Birligi’nin son yirmi yilda kurumlar vergisi oranlarmi diisiirme yolundaki
uygulamalar1 Avrupa Birligi iiyesi olan Fransa’da da etkisini slrdiirmiistiir. Birgok
Avrupa tlkesinde oldugu gibi Fransa’da da kurumlar vergisi oranlar1 yaklagik olarak

%40 dolaylarinda azalma gostermistir (Djurovic, 2002:58).
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Fransa’da kurumlar vergisindeki oran degisiklikleri Tablol1’de yillar itibariyle

gosterilmistir.

Tablo 11: Fransa’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(%)
1980-1986 50
1987 45
1988 42
1989 39
1990 37
1991-1992 34
1993-1999 33
2000 36
2001 35
2002-2004 34
2005-2007 33

Kaynak: Tablo 11 olusturulurken 1993-2007 aras1 donemdeki veriler; KPMG’s Corporate and Indirect
Tax Rate Survey 2007’den, 1980-1992 arasi donemdeki veriler de http://www.taxpolicycenter.org’dan

yararlanilmistir.

Tablo 11°den de goriildiigli gibi Fransa’da uygulanan kurumlar vergisi oran1 1980-1986
yillar1 arasinda %50’ oraninda gerceklesirken 1993-1999 wyillar1 arasinda %33
seviyesine gerilemistir. 2000 yilinda %36’ya ¢ikan kurumlar vergisi orani, 2000

yilindan sonra siirekli diigerek 2005°ten itibaren %33 oraninda uygulanmaktadir.

Fransa’da 1965°den itibaren kurumlar vergisinin GSYIH pay1 genelde %2 seviyesinde
gerceklesirken, vergi gelirleri igindeki payi ise %35 seviyesinde gerceklesmektedir.
Tablo 12°de 1965°den giiniimiize kadar kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH ve vergi

gelirleri icindeki pay1 gosterilmistir.
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Tablo 12: Fransa’da Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi Gelirleri ve GSYIH
I¢indeki Paymmin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Gelirlerinin Vergi | Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYIH
Gelirleri i¢indeki Pay: Icindeki Pay:

(%) (%)

1965 53 1,8

1970 6,3 2,2

1975 52 1,9

1980 5,1 2,1

1985 4,5 1,9

1990 5,3 2,3

1995 4,8 2,1

2000 59 3,1

2005 52 2,8

Kaynak: OECD, 2007a:81

Tablo 12’den de goriildiigii gibi kurumlar vergisinin vergi gelirleri icindeki pay1 1965°te
%S3,3 olarak gerceklesmistir. 1965°ten 2005 yilina gelene kadar gegen siirede bu oran
baz1 yillar artarken yillar ise azalarak dalgali bir seyir izlemistir. Aradan gegen kirk
yillik siireye ragmen giiniimiizde kurumlar vergisi gelirlerinin vergi gelirleri i¢indeki
pay1r 1965 yilindaki paya c¢ok yakindir. 2000 yilinda %35.,9 olan bu pay 2005 yilinda
%3,2’ye gerilemistir. Kurumlar vergisinin GSYIH igindeki payinda da cok biiyiik
degisiklikler olmamustir. 1965 yilinda %1,8 olan bu pay 2005 yilina gelene kadar sadece

%1 oraninda artarak %2,8 olarak gerg¢eklesmistir.
1.3.6. Italya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Italya’da kurumlar vergisi miikellefleri; eshamli komandit sirketler, hisseli sirketler,
limitet sirketler, sigorta sirketleri, kooperatif sirketleri ve faaliyette bulunan diger 6zel
ve kamu kurumlarindan olugmaktadir. Yabanci sermayeli sirketler ise dar miikellef

kapsaminda degerlendirilmektedir (Methibay, 1996:204).

Italya’da vergilendirilebilir gelir, normal is giderlerinin mahsup edilmesinden sonra
kalan gelirlerden olusmaktadir. Ayrica Italyan ve yabanci kaynaklardan elde edilen

gelirler de vergilendirilebilir gelire dahil edilmektedir (Taxation in Europe, 1991:230).

39



Italya’da 1 Ocak 2004’te gerceklestirilen vergi reformunda kurumlar vergisi alaninda da
bazi gelismeler yasanmistir. Bu gelismelerden en onemlisi kurumlar vergisi oraninin

indirilmesi ve ¢ifte vergilendirmenin 6niine ge¢ilmesidir (http://www.italcham.org).

Birgok AB iilkesinde oldugu gibi italya’da da kurumlar vergisi oranlar1 diismektedir.

Tablo 13’te yillar itibariyle italya’daki kurumlar vergisi oranlar1 gdsterilmistir.

Tablo 13: italya’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin Gelisimi

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(o)
1980-1983 25
1984-1992 36
1993-1994 52
1995-1997 52
1998-2000 41
2001-2002 40
2003 38
2004-2007 37

Kaynak: Tablo 13 olusturulurken 1980-1992 arasindaki veriler http://www.taxpolicycenter.org’dan ,
1996-2007 yillar1 arasindaki verilerde ise KPMG’s Corporate and Indirect Tax Rate Survey 2007’dan

yararlantlmistir.

Tablo 13’den de goriildiigii gibi italya’da kurumlar vergisi oranlarinda son 15 yilda
onemli diistisler yasanmistir. 1993-1994 déneminde %50’lerde olan kurumlar vergisi
oran1 1998°de %40’lara 2000’li yillarda ise %37’lere gerilemistir. Italya’da ki bu
diisiisiin asil nedeni yabanci yatirimlar1 iilkeye c¢ekmektir. Cilinkii bir¢ok gelismis
Avrupa Ulkesi’nden kurumlar vergisi oranlar1 diismektedir. italya’da bu siirece kayitsiz

kalmamis ve kurumlar vergisi oranlarini diisiirme yoluna gitmistir.

Asagidaki tablo da ise kurumlar vergisi gelirlerinin toplam vergi gelirleri i¢indeki pay1

ve toplam vergi gelirlerinin GSYIH igindeki pay1 gdsterilmistir.
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Tablo 14: italya’da Vergi Gelirlerinin ve Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYIH

Icindeki Pay1
Yillar Toplam Vergi Gelirlerinin GSYIH Kurumlar Vergisi Gelirlerinin GSYTH
Icindeki Payr Icindeki Pay:

(%) (%)

1965 25,5 1,8

1970 25,7 1,7

1975 25,4 1,6

1980 29,7 2,3

1985 33,6 3.1

1990 37,8 3.8

1995 40,1 3,5

2000 42,3 2,9

2004 41,1 2,8

2005 41 2,8

Kaynak: OECD, 2007a:81

Tablo 14’den de gériildiigii gibi italya’da toplam vergi gelirlerinin GSYIH i¢indeki
oran1 1965°den giiniimiize dalgali bir seyir izlemektedir. 1965-1980 arasinda bu oran
genelde %25-%30 araliginda gerceklesirken, 1980-1990 arasinda %30-%40 araliginda
gerceklesmis, 1990°dan giiniimiize ise bu oran genelde %40’ 1n iizerinde ger¢eklesmistir.
Kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH igindeki oranina baktigimizda ise 1965’te %1,8
olan bu oran 1980°de 2,3’e¢ 1990°da 3,8’e¢ cikmistir. 1990 yilinda sonra kurumlar
vergisini gelirlerinin GSYIH icindeki orani azalma trendine girmis ve 2005 yilinda bu

oran %2,8’e gerilemistir.

Italya’da kurumlar vergisinin vergi gelirleri i¢indeki payr 1990°da %10, 1995°te 8,7,
2000°de 8,8, 2001°de 8,4, 2002°de 7,6, 2003°te 6,5 olarak gergeklesmistir (OECD,
2004b).

Goriildiigii gibi OECD iilkelerinin ¢ogunda 1980’lerden sonra kurumlar vergisi
gelirlerinde artis yasanmustir. Bunun en 6nemli nedeni kurumlar vergisi oranlarinin
cogu lilkede azalarak tabaninin yani miikellef sayisinin artmasi olarak gosterilmektedir.
19 OECD iilkesinde 1965-2005 yillar1 arasindaki kurumlar vergisi oranlarinin
ortalamasima baktigimizda 1960’lar boyunca ortalama %40 olan bu oran, 1980’ler

boyunca %45’e ylikselmistir. Ancak 6zellikle 1985’ten sonra ortalamasi diisen kurumlar
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vergisi oraninin 1995°teki ortalamas1 %35, 2005°teki ortalamasi ise %28-30 araliginda

gerceklesmistir (Edwards, 2007).

OECD iilkelerinde kurumlar vergisi gelirlerinin GSYIH igindeki paymn ortalamasina
baktigimizda 1965-1995 arasinda %2,5-3 arasinda olan ortalama 1995-2005 arasinda
stirekli artmigs ve %3,5-4 araliina kadar yiikselmistir. Ancak bu yiikselis trendi

2005°den sonra diisme egilimi i¢ine girmistir (Edwards, 2007).
1.4. AB’ye Yeni Uye Olan Bazi Ulkelerdeki Kurumlar Vergisi Uygulamasi

2004’te farkli tlkelerin katilimiyla genisleyen AB’nde bu katilm bir¢ok alani
etkilemistir. Bu alanlardan bir tanesi de kurumlar vergisidir. Genel olarak bakildiginda
yeni iiye devletler kurumlar vergisi alaninda uygulanan indirim, istisna ve muafiyetleri
genigleterek kurumlar vergisi oranlarini diisiirmiislerdir. Bu siire¢ iilkemizi de etkilemis
ve Tiirkiye’de kiiresel yatirnmlardan daha fazla pay almak amaciyla kurumlar vergisi
oran1 2006’da %30’dan %20’ye diisiiriilmistiir. Calismanin bundan sonraki kisminda
2004 yilindan sonra AB’ye liye olan bazi iilkelerdeki kurumlar vergisi uygulama
sekillerine deginilerek bu iilkelerdeki kurumlar vergisi oranlari tablolar halinde

gosterilecektir.
1.4.1. Bulgaristan’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Tiirkiye’de uygulanan tam miikellef dar miikellef ayrimi Bulgaristan’da da
uygulanmaktadir. Buna gore tam miikellef olan kurumlar hem yurt icinden hem de yurt
disindan elde etmis oldugu gelirlerin ikisinden de vergilendirilmektedir. Bulgaristan’da
uygulanan kurumlar vergisi orani sigortacilik ve kumarhane isletmeciligi ile ugrasanlari
kapsamamakta bu isle ugrasanlarla ilgili 6zel vergi oranlar1 belirlenmektedir

(www.mkmusavirlik.com, a).

Bulgaristan da kurumlar vergisi alaninda o6zellikle AB’ye iiye olduktan sonra dnemli
degisikler olmustur. En 6nemli degisiklik yatirimlar1 kendi tilkesine ¢ekmek amaciyla
ve istihdam oranlarinin arttirilmasit amaciyla kurumlar vergisi oranlarinin
diisiiriilmesidir. Asagidaki tabloda Bulgaristan’da uygulanan kurumlar vergisi oraninin

2000 yilindan giinlimiize kadar gosterdigi degisiklik ele alinmistir.
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Tablo 15: Bulgaristan’da Kurumlar Vergisi Oranlarimin 2000 Yilindan Sonraki

Donemde Gosterdigi Degisim

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(%)

2000 50.000 Leva Alt1 %20
50.000 Leva Ustii %25

2001 50.000 Leva Alt1 %15
50.000 Leva Ustii %20

2002 15

2003 23

2004 19

2005 15

2006 15

2007 10

Kaynak: Tablo 15 olusturulurken 2005-2007 arast donemdeki veriler KPMG’s Corporate and Indirect
Tax Rate Survey 2007’den, 2004 yilinin verisi http://www.intes.org.tr’den, 2003 yilinin verisi
http://www.seeda.co.uk’den, 2000-2002 arast donemde de http://www.southeasteurope.org’dan

yararlanilmustir.

Tablo 15°den de goriildiigii gibi 2005 yilina kadar Bulgaristan’da kurumlar vergisi orani
genelde %?20-25 arasindadir. Ancak Bulgaristan’in AB’ye {iye olmas1 tlkedeki
kurumlar vergisi oraninin diismesini saglamistir. Tabii ki kurumlar vergisi oranlarindaki
diisiisiin temel nedeni yabanci yatirimlar iilkeye ¢ekmektir. Bu amagla 2005 yilinda
%19,5’dan %15’e indirilen kurumlar vergisi orant 2006 yili itibariyle %10 gibi ¢ok
diisiik bir seviyeye indirilmistir. Bu oran AB i¢inde en diisiik kurumlar vergisi orani

olarak dikkat ¢cekmektedir.
1.4.2. Slovakya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Slovakya’da uygulanan kurumlar vergisinde 6énemli diizeyde degisikliklerin yapildig:
goriilmektedir. 1 Mayis 2004 yilinda AB’ye {iye olan Slovakya bu tarihten sonra
kurumlar vergisi oranlarin1 diistirmiistiir. Kurumlar vergisi oranlarindaki diisiisiin temel
nedeni de diger yeni iiye olan iilkelerle rekabet edebilmek ve yabanci yatirimi kendi
tilkesine ¢ekme istegidir. Vergi alaninda yapilan bu reform sonucunda gelir vergisi de

kurumlar vergisi gibi diiz oranli bir yapiya kavusturulmustur.

43


http://www.intes.org.tr'den/
http://www.seeda.co.uk'den/
http://www.southeasteurope.org'dan/

Slovakya’da kurumlar vergisinin indirilmesi isletmelerin yatirimlarii ¢esitli yonlerden
tesvik etmistir. Yatirimlar1 tesvik eden diger yenilikler ise kar paylarinin
vergilendirilmesinin kaldirilmasi, isletme zararlarinin tasinmasiyla ilgili kurallarin
kolaylagtirilmas1 ve amortisman indiriminin sanayi binalari i¢in de s6z konusu olmasidir
(Giray, 2006). Bu yenilikler isletmelerin finansman kararlarin1 almasinda da kolaylik

saglamistir (OECD, 2008).

Slovakya’da wuygulanan vergi indirimi sonucunda, yabanci yatirnmlarin arttigi,
ekonomik biiylimenin canlandigi ve vergi gelirlerinde bir azalmanin degil, artisin

meydana geldigi gézlenmistir (Yildiz, 2005).

Asagidaki tablo da Slovakya’da 2000 yilindan sonra uygulanan kurumlar vergisi

oranlarindaki gelisme gosterilmistir.

Tablo 16: Slovakya’da Kurumlar Vergisi Oranlarinin 2000 Yilindan Sonraki

Donemde Gosterdigi Degisim

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(%)
2000 29
2001 29
2002 25
2003 25
2004 19
2005 19
2006 19
2007 19

Kaynak: Tablo 16 olusturulurken 2001-2007 arast déonemdeki veriler; KPMG’s Corporate and Indirect
Tax Rate Survey 2007’den, 2000 yilindaki veri de ise Gokge, 2005°den yararlanilmustir.

Tablo 16’dan da goriildiigi gibi Slovakya’da kurumlar vergisi oran1 AB’ye iiye oldugu
yil olan 2004’ten sonra diigmiistiir. 2000 ve 2001 yilinda %29 olan bu oran 2002 ve
2003 yillarinda %25 olarak uygulanmis 2004°den itibaren de %19 olarak

uygulanmaktadir.
1.4.3. Polonya’da Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Kurumlar Vergisi Kanunu 15 Subat 1992°de diizenlenen Polonya’da kurumlar vergisi

beyannamesi yillik verilmektedir. Ancak miikellefler aylik olarak gecici vergi beyan
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etmektedirler. Avrupa Birligi iiyesi llkelerden herhangi birinde gelirlerinin tamami
tizerinden miikellef sirketlere Polonya’da kar dagitimi sirasinda tevkifat (kesinti)
uygulanmaz. Bu uygulama, Polonya vergi mevzuatinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Yabanci sermayeli sirketler, yonetimin veya is merkezinin bulundugu yer gibi birtakim
durumlar g6z Oniine alinarak tam miikellef veya dar miikellef olarak nitelendirilirler.
Dar miikellef kurumlar, sadece Polonya kaynakli gelirleri iizerinden vergi 6derler. Dar
miikellef kurumlarin vergilendirilmesinde kaynakta kesinti yontemi uygulanir

(www.mkmusavirlik.com, b).

AB’ye iiye olan diger lilkelerde oldugu gibi Polonya’da da kurumlar vergisi oranlarini
diistiren ilkelerden biri olarak dikkat ¢ekmektedir. Diger {lilkelerde oldugu gibi bu
tilkede de kurumlar vergisi oranlarinin indirilmesindeki amag lilkeye yatirimlari gekmek
ve yeni istthdam olanaklar1 yaratmaktir. Asagidaki tablo’da Polonya’da kurumlar

vergisi oranlarinin 2000 yilindan itibaren gostermis oldugu degisiklik gosterilmistir.

Tablo 17: Polonya’da Kurumlar Vergisi Oranlarimin 2000 Yilindan Sonraki

Donemde Gosterdigi Degisim

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(%)
2000 30
2001 28
2002 28
2003 27
2004 19
2005 19
2006 19
2007 19

Kaynak: KPMG’s Corporate and Indirect Tax Rate Survey 2007

Tablo 17°den de goriildiigi gibi 2000 yilinda %30 olan kurumlar vergisi oran1 2001 ve
2002°de %28, 2003’te ise %27 olarak uygulanmistir. Slovakya’da oldugu gibi

Polonya’da da 2004 yilindan sonra da bu oran %19’a indirilmistir.
1.4.4. Cek Cumhuriyetinde Kurumlar Vergisi Uygulamasi

Cek Cumhuriyeti’nde yerlesik sirketler kurumlar vergisi miikellefi sayilmaktadir ve

kurumlar vergisi diiz oranl bir tarifeyle uygulanmaktadir. Ancak yatirim sirketlerine,
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yatirim fonlarma ve emeklilik fonlarma indirimli oran uygulamasi da mevcuttur

(www.mkmusavirlik.com, c).

Cek Cumbhuriyeti'nde AB’ye iiye olan diger iilkeler gibi yabanci yatirimlar iilkeye
cekmek amaciyla kurumlar vergisi alaninda bazi uygulamalar gelistirilmistir. Ornegin;
yeni kurulacak tesisler i¢in 10 yila kadar sirket gelirlerinin tamaminin vergiden muaf
tutulmasi, ucuz maliyetli altyapr veya yatirim alanlari, mesleki egitimi gerceklestirmek
icin verilen tesvikler (mesleki egitim giderlerinin en az %35°1 karsilanmaktadir),
toplamda 80 bulunan sanayi bdlgelerinde faaliyet yapma imkani verilmektedir (DEIK,

2005:10-11).

Cek Cumbhuriyeti’nde yatirimlari tesvik etmek amaciyla yukarida sayilan uygulamalarin
yani sira en Onemli gelisme kurumlar vergisi oranlarinda yasanmaktadir. Asagidaki

tablo da 2000 yilindan sonra kurumlar vergisi oranlarindaki gelisme gosterilmistir.

Tablo 18: Cek Cumhuriyeti’nde Kurumlar Vergisi Oranlarimin 2000 Yilindan

Sonraki Donemde Gosterdigi Degisim

Yillar Kurumlar Vergisi Oranlari
(%)
2000 31
2001 31
2002 31
2003 31
2004 28
2005 26
2006 24
2007 24

Kaynak: KPMG’s Corporate and Indirect Tax Rate Survey 2007

Tablo 18’den de goriildiigii gibi Cek Cumhuriyeti’nde kurumlar vergisi oran1 kademeli
bir sekilde indirilmistir. 2000-2003 aras1 déonemde %31 olarak uygulanan kurumlar
vergisi orant 2004’te %28’e, 2005°te %26’ya 2006°da ise %24 e indirilmistir. Kuskusuz
bu indirimin nedeni diger {iilkelerde oldugu gibi yabanci yatirnmi iilkeye cekerek

istthdam sorununa ¢6ziim iiretmektir.

Son olarak kurumlar vergisi oraniyla ilgili genel bir analiz yapacak olursak; 1993-2006

yillar1 arasinda diinya iilkelerinin kurumlar vergisi oranlarinin ortalamasinda bir diisiis

46


http://www.mkmusavirlik.com/

yasanmaktadir. 1993’te %38 olan bu ortalama 1997°de 9%33,2’ye, 2000’de %32’ye,
2004°te %28,9’a 2006°da ise %27,1’e gerilemistir (KPMG, 2006).

2006 yilinda kurumlar vergisi oraninin ortalamast ASPAC (Asya ve Pasifik
bolgesindeki iilkeler) iilkelerinde %30, AB’de yeni iilkelerin katilmiyla %25,8, G7
ilkelerinde %36,5, Latin Amerika iilkeleri (LAT) ve son olarak da OECD filkelerinde
ise %28,5 olarak ger¢eklesmistir (KPMG, 2006).

Kurumlar vergisi oranlarinda en dikkat cekici azalmay1r AB’de gormekteyiz. Ciinkii
AB’ye liye olan lilkeler kendi aralarinda sermaye akisin1 daha kolay hale getirmek i¢in
kurumlar vergisi oranlarini siirekli olarak diistirmiistiir. Birlige son {iye olan iilkelerin
kurumlar vergisi oranlarinin diisiik olmas1 Birligin kurumlar vergisi oran ortalamasinin
diismesinde onemli bir etken olarak goze carpmaktadir. 1993’de AB’nin kurumlar
vergisi orani ortalamast %38’ken, 1997°de %35,5, 2000°de %33.,9, 2003°de %29,7,
2006°da ise %25,8 olarak gerg¢eklesmistir (KPMG, 2006).
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BOLUM 2: TURKIYE’DE KURUMLAR VERGISI UYGULAMASI

2.1. Kurumlar Vergisinin Tarihi Gelisimi, Miikellefleri ve Miikellefiyet Tiirleri
2.1.1. Tiirkiye’deki Kurumlar Vergisi Uygulamasimin Tarihi Gelisimi

Tirkiye’de kurumlar vergisi uygulamasia bircok Avrupa iilkesi ve ABD’den sonra
gecilmistir. Gergek anlamda bir kurumlar vergisi ABD’de 1909, Almanya’da 1920
yilinda uygulanmaya baslamistir. Ingiltere’”de 1937 yilinda sermaye sirketleri
vergilendirilmeye baglanmistir. Ancak 1937 yilindaki kanunla yiiriirlige giren vergi
tiizel kisilerin yanm sira gergek kisileri de vergilendirmektedir. Ger¢ek anlamda gelir
vergisinden ayr1 bir kurumlar vergisi uygulamasina 1965 yilinda gegilmistir. Son olarak

Fransa’da ise 1948 yilinda kurumlar vergisi uygulamasina ge¢ilmistir.

Tiirkiye de ise 10.06.1949 tarih ve 5422 sayili kanunla gercek bir kurumlar vergisi
uygulamasina gecilmistir. Ulkemizde gercek bir kurumlar vergisi kanununun
olusturulmasinda Alman Kurumlar Vergisi uygulamasinin biiyiik etkisi olmustur (Bilici,

2006:219).

Her ne kadar kurumlar vergisi uygulamasi tilkemize bir¢cok Avrupa iilkesi ve ABD’den
sonra girse de sermaye sirketlerinin vergilendirilmesine Osmanli déneminden beri

devam edilmektedir.

Osmanli devrinde 1907 yilinda konan temettii vergisi, 1914’te degistirilmesine ragmen
isletmeleri gercek kisi, tiizel kisi diye ayirmadan vergilendirmekteydi. 1863’den 1914°¢
kadar yabanci uyruklularin ticarethaneleri, sahibi ister gergek kisi olsun ister tiizel kisi,
kapitiilasyonlar sayesinde vergi 6demiyorlardi. Temettii Vergisi yabanci kisilerin ve
kurumlarin karlarina da uygulanmistir. O donemde Tiirkiye’deki sirketlerde yabanci
sermaye baskin oldugundan, 1914’e¢ kadar kapitiilasyonlardan otiirii devlet yabanci

sirketlerin karlarindan pek vergi alamamistir (Bulutoglu, 2004:133).

Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle, 1926 yilinda ilk kez kazang vergisi yliriirliige konulup
uygulanmaya baglamistir. Bu vergi gercek kisi ve tiizel kisi ayrimimna yer vermekle
birlikte 1934 yilinda yerini kendisinden prensip olarak farkli olmayan ikinci bir kazang

vergisine birakmistir (Senytiz, 2003:231).

48



1949 yilinda Tiirkiye vergi tarihinin en 6nemli reform hareketi sirasinda kazang
vergisinin yerine gelir ve kurumlar vergisinden olusan, birbirinden ayrilmis iki ayr
vergi getirilmistir. 1949 yili basinda kabul edilen Gelir Vergisi Kanunu 1950 yili
basindan itibaren yiiriirliige girmis ve o donemki zor kosullara ragmen on bir yil
uygulanmistir. Kurumlar Vergisi Kanunu ise birtakim degisikliklerden gecirilerek

glinlimiize kadar gelmistir.

27 Mayis Devriminden sonra 1960 yilinda yeni bir Gelir Vergisi Kanunu hazirlanip
kabul edilmistir. Ayn1 yi1l icinde Kurumlar Vergisi Kanununda da baz1 degisiklikler
yapilmistir. 1980°1i yillarin basinda ise gelir iizerinden alinan vergilerde bazi
degisiklikler yapilmistir. Ciinkii 1970°li yillarda iilkemizdeki enflasyon, hem gelir
vergisi hem de kurumlar vergisi alaninda uygulanan indirim, istisna ve muafiyetler de
birtakim degisiklikler yapilmasin1 zorunlu hale getirmistir. Yapilan degisiklikler
cogunlukla tesviklerin attirilmasi ve denetimlerin siklastirilmasi konusunda olmustur

(Uluatam, 2005:352).

2006 yilina gelindiginde ise 5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu 5520 sayili kanunla
yiritirlikten kaldirilmis ve s6z konusu yasal diizenlemeyle yeni bir Kurumlar Vergisi

Kanunu yiirtirliige konulmustur.

5520 sayili yeni Kurumlar Vergisi Kanunu hazirlanirken en ¢ok dikkat edilen hususlar;
ekonomik faaliyetlerin uluslar aras1 boyutlar kazanmasi ve yabanci sermayeye yonelik
hukuki altyapinin olusturulmasi, kontrol edilen yabanci sirket ve vergi cennetleri ile
miicadele, yabanci sermayeyi ¢ekmek ve iktisadi merkez olabilmek i¢in vergisel
onlemler almak ve kurumlar vergisini ilgilendirip GVK ¢ercevesinde gergeklestirilen

vergi kesintisinin Kurumlar Vergisi Kanunu kapsamina alinmasidir (Saracoglu, 2008).
2.1.2. Kurumlar Vergisinin Miikellefleri

5520 sayili K.V.K.’nda yer alan “kurum” ifadesi Kanunun 1. maddesinde sayilan tiizel
kisileri ifade etmektedir. Bu kapsamda olmak {izere bir hesap donemi i¢inde elde etmis
oldugu kazanclar1 kurumlar vergisine tabi olan kurumlar vergisi miikellefleri; sermaye
sirketleri, kooperatifler, iktisadi kamu miiesseseleri, dernek ve vakiflara ait iktisadi

isletmeler ve is ortakliklarindan olusmaktadir.
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2.1.2.1 Sermaye Sirketleri

Tiirk Ticaret Kanunu’na gore sirketler sahis ve sermaye sirketleri olmak iizere ikiye
ayrilmistir. Sahis sirketleri kolektif ve adi komandit sirketlerden olusurken sermaye

sirketleri ise anonim, limitet ve eshamli komandit sirketlerden olusmaktadir.
2.1.2.1.1 Anonim Sirketler

TTK’nin 269. maddesine gore, anonim sirket, “bir unvana sahip esas sermayesi
muayyen ve paylara boliinmiis olan ve borglarindan dolay1 yalniz mamelekiyle mesul
bulunan sirkettir.” Ortaklarin mesuliyeti taahhiit etmis olduklar1 sermaye ile sinirlidir
(TTK, md:269). A.s’lerde ortak sayisi besten asagi olamaz. A.s.’lerin sermayesi ise

Bakanlar Kurulunca belirlenecek tutardan az olamaz.

TTK’nin 269. maddesinde dikkat c¢ekici hususlar; esas sermayesinin muayyen olmasi,
yani esas sermayesinin tamaminin bilinmesi, sermayenin paylara bdliinmiis olmasi ve
bor¢larindan dolay1r yalniz mamelekinin yani sirkete konulan sermayenin sinirh

tutulmasidir.

Anonim sirketler, kanunen yasak edilmemis olan her tiirlii ekonomik amag ve konu i¢in
kurulabilirler. Anonim sirketler paylara bdliinen sermaye hisse senetleri ile temsil
edilmektedir. Anonim sirketlerde hisse senetleri ise ticaret hukuku agisindan kiymetli

evrak sayilir ve menkul kiymet olarak alim satima konu olur (Ozbalc1, 2006:61).

Anonim sirket, hisselerini satin alan ortaklara bir takim haklar vermektedir. Bu haklar;
sirket yonetiminden, sirketin 6zvarlig1 (varliklar1 ve borglari), kar ve zararlar konusunda
bilgi isteme, genel kurula katilabilme ve yonetimi belirlemede sahip oldugu her hisse

i¢cin oy kullanabilme olarak sayilabilir (Bulutoglu, 2004:137).

2.1.2.1.2 Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketler

Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler, TTK’nin 475-484. maddelerinde
diizenlenmigstir. TTK’nin 475. maddesine gore, “sermayesi paylara boliinen ve
ortaklarindan bir veya birkag1 sirket alacaklilarina karst kolektif bir sirket, digerleri bir

anonim sirket ortagi gibi mesul olan sirket” olarak tanimlanmistir. Sermaye, paylara
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boliinmeksizin sadece birden ¢cok komanditerin istirak nispetlerini gostermek amaciyla

kisimlara ayrilmis bulunursa adi komandit sirket hiikiimleri uygulanir.

Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde “komandite” ve “komanditer” olmak
tizere iki ¢esit ortak bulunur. Komandite ortaklarin sorumlulugu sinirsiz, komanditer

ortagin sorumlulugu ise koyduklari sermaye ile sinirhdir.

Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler, bir hesap donemi iginde elde ettikleri
kurum kazanclari iizerinden kurumlar vergisi 6demekle yiikiimliidiirler. Diger sermaye
sirketleri safi kurum kazanglar1 iizerinden vergilendirilmesine karsin, sermayesi paylara
boliinmiis komandit sirketlerde kurumlar vergisi, komandite ortagin pay:1 disiildiikten

sonra kalan tutar tizerinden hesaplanir (Tekin, 2007:21).
2.1.2.1.3 Limitet Sirketler

TTK’nin 503. maddesine gore limitet sirket, “iki veya daha fazla hakiki veya hiikmi
sahis tarafindan bir ticaret unvani altinda kurulup, ortaklarinin mesuliyeti koymay1

taahhiit ettikleri sermaye ile mahdut ve esas sermayesi muayyen olan sirkettir.”

En az iki gercek veya tiizel kisi tarafindan kurulabilen limitet sirketler, bankacilik ve
sigortacilik disinda her tiirlii ekonomik faaliyette bulunabilirler. Limitet sirketlerde
ortak sayis1 2 ile 50 arasinda olup ortaklarin tamami gercek kisilerden veya tiizel

kisilerden olusabilecegi gibi bir kism1 gercek bir kismui ise tiizel kisi olabilir.

Limitet sirketlerde anonim sirketlerde oldugu gibi halka a¢ilma s6z konusu degildir ve
stiresiz kurulamazlar. Limitet sirketlerin anonim sirketlerden ayrilan diger 6zelliklerini
siralayacak olursak; hisse senedinin devredilmesi anonim sirketlere oranla daha da
gliclestirilmistir, limitet sirketler pay senedi veya sair menkul kiymetler ¢ikartamazlar,
idare yoniinden degisiklikler de bulunmaktadir, Ltd’lerin kurulus ve isleyis muameleleri
anonim sirketlere nazaran daha az ve basittir (http://www.oyhukuk.gen.tr). Biitiin bunlar
gostermektedir ki bir limitet sirket kurmak anonim sirketi kurmaya gore daha kolaydir
ve daha az sermaye gerektirir. Ancak anonim sirketlerdeki bazi haklar limitet sirketlere
gbre daha genistir. Dolayisiyla uygulamada, sermayesi sinirl olan sirketlerin ilk etapta
limitet girket sonra faaliyet alan1 ve kar hacmi genisleyince anonim sirket olarak ticari

hayatina devam 