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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
tiniversite veya baska bir iiniversitedeki baska bir tez caligmasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Imza

Adi-Soyadi

Ibrahim Egilmez

Tarih

01/05/2006



ONSOZ

“Hadisat Gazetesine Gore Milli Miicadele’nin Baslangi¢c Devresi” adli konu, Milli
Miicadele Tarihi hakkinda bilgi veren yazili kaynaklar igerisinde; gazetenin
yayimlandig1 devre ait gelismeleri aktarirken, devrin aydinlatilmasinda nasil bir
roliiniin oldugu ve ne dereceye kadar katki sagladigi hususunda {iizerinde
durulmaya deger goriilmiistiir. Ayrica, miitareke devrinde meydana gelen siyasi,
askeri, ekonomik ve sosyal olaylardan hangilerinin Milli Miicadele Hareketi'nin
baslamasina zemin hazirladigi, bu noktada Hadisat Gazetesi’'nin Tiirk kamuoyunu
etkileme ve yonlendirebilme giiciiniin ne diizeyde oldugu, calismada ulagilmak
istenen hedeflerin belirlenmesini saglayan temel prensipler olmustur. Bu nedenle
Milli Miicadele’nin baslangic devresinde yasanan gelismeleri Hadisat vasitasiyla
anlamak ve bir gazete olarak Hadisat’in memleket meselelerinde, takip ettigi
yaymn politikasinin milli bir karaktere sahip oldugunun tespit edilmesi, ¢alisma
prensiplerini temelde sekillendiren diisiincelerin asil muhtevasini olusturmustur.
Bu calismanin hazirlanmasinda yardimlarim1 esirgemeyen degerli danisman

hocam Yrd. Do¢. Dr. Orhan Hiilagii’ye tesekkiirlerimi sunmay1 bir borg bilirim.
01 Nisan 2006

Ibrahim Egilmez
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Milli Miicadele basini olarak adlandirilan gazetelerin, Milli Miicadele Tarihinin aydinlatilmasinda ve
Milli Miicadele donemine dair carpici bilgilere ulagilmasinda son derece onemli bir yeri vardir. Milli
Miicadele doneminde yayinlanmig olan gazetelerin hemen hemen hepsi hakkinda, tek tek veya genel
olarak kapsamli bir sekilde hazirlanmis olan arastirmalar mevcut iken, Hadisat gazetesinin bu kapsam
haricinde kaldig: tespit edilmistir.

Bu calismanin arastirma konusu, Milli Miicadele’nin baslangi¢ safhasinda Tiirkiye dahilinde ve haricinde
meydana gelen hangi miihim olaylarin Hadisat’ta yer aldigini, gazetenin bu gelismelerden Tiirk
kamuoyunu ne gekilde haberdar ettigini ve nasil etkilemeye calisigin belirlemek olarak ifade edilebilir.
Bir gazetenin kamuoyu olusturabilme fonksiyonuna ve mevcut kamuoyunu yonlendirebilme giiciine sahip
oldugu bilinen bir husustur. Bu noktada bu ¢alismanin gayesini su sekilde ifade etmek miimkiindiir:

a) Milli Miicadele’nin baslangic safthasi olarak adlandirilan miitareke doneminde, Tiirkiye ve Avrupa’da
meydana gelen gelismelerden hangileri Hadisat’ta yer almis ve bu gelismeleri gazete nasil aktarmigtir?

b) Milli Miicadele’nin baslangi¢ safthasinda meydana gelen olaylardan Tiirk kamuoyu nasil etkilenmis, ne
sekilde bir tepki vermis ve bu noktada Hadisat’in Tiirk kamuoyunu etkileme giicii ne diizeyde olmustur?

Basta Istanbul olmak iizere Anadolu ve Avrupa’da yasanan miihim gelismeler, gazetenin dncelikli olarak
giindemini mesgul eden temel konular olmustur. Bu hususta itilaf Devletleri’nin siyasi ve askeri baskisi
ile Ittihatcilarla ilgili yapilan tartismalar arasinda sikisip kalan ve isgaller karsisinda da, memlekete sahip
ctkma hususunda etkili bir tavir sergileyemeyen Istanbul hiikiimetleri ve bu hiikiimetlerin faaliyetleri,
Hadisat’1n siirekli giindemde tuttugu ve dikkat cekmeye calistig1 meseleler olmustur. Bilhassa Istanbul,
Anadolu ve Tiirk milletinin mukadderatina yonelik harisane emeller ve planlar gozler Oniine serilmis ve
bagimsizlik konusunda ortak bir fikir birliginin tesekkiil etmesine gayret edilmistir. Ayrica sulh
goriigmeleri etrafinda tekrar sekillenen Avrupa’nin durumu, bozulan Avrupa dengesini tekrardan kendi
menfaatleri dogrultusunda kurmaya calisan galip devletlerin faaliyetleri ve Bolsevizmi Onleme
konusundaki girigsimleri hakkinda kamuoyunu bilgilendiren Hadisat, bu sekilde Itilaf Devletleri’nin
Avrupa’da sahneledikleri oyunlar1 da kamuoyuna gostermeye calismustir.

Bu cercevede yapilan ¢alisma sonucunda miitareke doneminde yasanan gelismelerin, Milli Miicadele
Hareketi’nin baglamasinda son derece etkili oldugu ve milli meselelerin Tiirk kamuoyuna aktarilmasinda,
tilke menfaatlerinin siirekli olarak giindemde tutulmasi ve savunulmasinda, milli birlik ve beraberlik
duygusunun pekistirilmesinde ve bagimsizlik i¢in miicadele etme fikrinin 6nem kazanmasinda, Hadisat’in
son derece miiessir oldugu ©One cikmaktadir. Bu noktada gazetenin, iilke giindemini mesgul eden
meseleler hakkinda Tiirk kamuoyunun bilinglendirilmesinde ve ayni zamanda Tiirk milletinin hakli
davasimin hiikiimete ve isgalci gii¢lere duyurulmasinda da aktif bir rol iistlendigi gozlenmektedir. Bu
durum Hadisat’in bir gazete olarak, goniilden ve yiirekten verdigi destek ile Milli Miicadele azminin ve
kararliligimin  siirekli olarak canli tutulmasinda ©nemli bir katki sagladii sonucuna ulagmamizi
saglamaktadir. Boylece Hadisat’1n, yayinlandigi doneme ait olaylara genis bir perspektiften bakilmasinda,
kamuoyunun en ¢ok tartistigi veya tepki verdigi konularin 6grenilmesinde, belirli bir fikir ve gaye
etrafinda kendi toplumunu etkileyebilme ve yonlendirebilme giiciiniin 6l¢iilmesinde onemli faydalar
saglayan bir yayin organi ve hatta bagvurulmasi gereken 6nemli bir kaynak oldugu soylenebilir.

Anahtar Kkelimeler: Miitareke Dénemi, Istanbul Hiikiimetleri, Anadolu’daki Gelismeler, Tehcir ve Taktil
Davalari
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Newspepar called as the press of National Struggle have are extremely important in reaching remerkable
information about national struggle period and enlightening the history of national struggle. Although
there have been comprehensive research both individiual and general on almost every newspaper
published in the national struggle period, it has been determined that the newspaper Hadisat has been left
out of this scope.

The research problem of this work can be defined as determining which important interior and exterior
events at the beginning stage of national struggle took place on Hadisat, how the newspaper announced
these events and how they tried to influence the Turkish public opinion. It is known that a newspaper has
the power to form and influence public opinion. In this contex, it is possible to define the goals of this
research as:

a) In the armistice period called as the beginning stage of national struggle, which developments
in Turkey and Europe took place on Hadisat and how did the newspaper convey these developments?

b) How was the Turkish public influenced by the events at beginning stage of national struggle, how they
reacted and what was the level of Hadisat’s influence at this point?

Important developments primarily in Istanbul, Anatolia and Europe were the basic subjects which
occupied the agenda of the newspaper. In this contex, Istanbul governments pressed between political and
military pressure of the Allies and the arguments with with the committee of union and progress, their
activities and their inability to carry an effective approach in protecting the country were the subjects
Hadisat kept on the agenda and tried to attract attention to. Ambitious intentions and plans on the fate of
Istanbul, Anatolia and the Turkish nation were displayed and effort was shown to form a unity of ideas on
independence. Moreover, Hadisat tried to display the tricks of Allies states in Europe by informing the
public about the situation of Europe reshaping around peace talks, activities of winner states trying to
establish the spolied balance of Europe in accordance with their benefits and their atempts to prevent
Bolshevizm.

As a result of study in this contex, it is seen that in these developments were effective in the beginning of
National Struggle Movement and Hadisat was highly effective in conveying national matters to the
Turkish public, consolidating the feeling of national unity and solidarity, stressing the idea of struggle for
independence and defending and keeping the national benefits an agenda. At this point, it is seen that the
newspaper played an active role in informing the Turkish public about the agenda of the country and
conveying the right claims of the Turkish nation to the government and occupation forces. This makes us
conclude that as a newspaper, Hadisat contributed tremendously to refreshing the National Struggle soul
and determination with their sincere support. It can be said that Hadisat is a useful publishing organ an
deven a must be aplied source in looking at the periodical events from a widw perspective, learning about
the most spoken and discuessed subjects and measuring the effect of a newspaper to influence the public
at a definite idea and aim.

Anahtar kelimeler: Armistice Period, Istanbul Governments, Developments in Anatolia, Cases of Murder
and Migration
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GIRIS

20 y.y da insanlik tarihini derinden etkileyen ve sarsan en 6nemli olaylardan biri de,
stiphesiz Birinci Diinya Savasi’dir. Bu savas, insanliga aci, gozyasi ve hiiziinden baska
hicbir sey vermemistir. Savas bittikten hemen sonra yenilen devletlere sartlarini1 kabul
ettirmek ve yeni diinya diizeni kurmak i¢in harekete gecen galip devletlerin izledigi
tutum, savasin acilarim1 ve yaralarim1 kapatmadigr gibi daha da arttirmis ve 6zellikle

sahip olduklar1 topraklarini ve egemenliklerini kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya kalan

milletler biiyiik bir hayal kirikligina ugramislardir.

Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan gibi, savasi kaybeden iilkelerden biri de
Osmanli Devleti idi. Osmanli Devleti 30 Ekim 1918 tarihinde imzaladigi Mondros
Ateskes Antlagmasi ile siirdiirdiigii savasa son vermistir. Ateskesin imzalanmasi zaten
yorgun ve bitkin bir vaziyette olan millete gecici bir moral kazandirmis ve millet,
diisman devletlerle yapilacak olan sulh antlasmasi ile de bir daha kotii gilinlerin
yasanmayacagina inanmisti. Fakat bu durum pek uzun siirmemistir. Zira ateskesin
hemen arkasindan baslayan ilk isgal hareketleriyle beraber Itilaf Devletleri’nin gercek
niyetlerinin ne oldugunu anlasilmasi, memlekette biiyiik bir hayal kirikligit meydana

getirmigtir.

Iste boyle bir dsnemde Anadolu insaninin meydana gelen miihim olaylardan haberdar
edilmesi, genelde gazeteler vasitasiyla miimkiin olabilmistir. Gazetelerin ulagsamadigi
yerlerde ise insanlar, ya gazete okuyanlardan ya da kendilerine anlatilanlardan olaylar1
takip etmeye calismislardir. Giinlimiizde oldugu gibi gecmiste de basin, kamuoyunun
olusmasinda veya kamuoyunun yonlendirilmesinde son derece etkili bir giice sahipti.
Miitareke doneminin memleket sathinda meydana getirdigi atmosfer bu etkiyi bir kat
daha arttirmistir. Aslinda Osmanli Devleti’nin tarih sahnesinden ¢ekildigi son anlarin ve
ayn1 zamanda yeni bir Tiirk devletinin kurulusuna zemin hazirlayan temel olaylarin
yasandig1 miitareke donemi, bir gecis donemi niteligindedir. Iste bu siirec i¢inde Tiirk
milletinin mukadderatin1 ilgilendiren gelismelerin ve olaylarin gazeteler tarafindan
kamuoyuna nasil aktarildig1 veya hangi gazetenin hangi misyon dahilinde nasil hareket
ettigi ve bunu kamuoyuna nasil yansitti§i, miitareke doneminin giindemini belirleyen

gazetelerin bir bir tahlil edilmesi gerekliligi sonucunu da beraberinde getirmistir.



Miitareke donemi yani 1918 sonu ile 1919 yili arasindaki donem, aslinda Milli
Miicadele Hareketi’nin baglamasina zemin hazirlayan olaylarin yasandigi bir gecis
donemidir. Bu donemde, hem iilke icinde hem de iilke disinda meydan gelen miihim
gelismelerden Tiirk kamuoyunun haberdar edilmesinde Milli Miicadele taraftari
gazetelerin son derece ©nemli bir rolii olmustur. Iste bu Milli Miicadele taraftari

gazetelerden biri de Hadisat Gazetesi’dir.

Hadisat Gazetesi, sadece yasanan gelismeleri aktaran bir gazete olmaktan ¢ok daha oGte,
kamuoyunu Onemli ©l¢iide etkileyen bir yaymn organi olmustur. Bunda da Tirk
edebiyatinin iki Onemli usta kalemi olan Siilleyman Nazif ve Cenab Sehabeddin’in
katkilar1 oldukc¢a fazladir. [ttihat ve Terakki ileri gelenlerinden Enver, Talat ve Cemal
Pasalara yonelik amansiz elestiriler ve bu pasalarin neredeyse vatan hainligi ile
suclanmalari, iilke topraklarina yonelik yapilan isgallerin asla kabul edilemeyecegi,
asilsiz Ermeni iddialarina karsi verilen cevaplar, Dogu Anadolu’nun Tirkliigi ve
Miislimanlig1 Siileyman Nazif’in makalelerinin neredeyse tamaminda siirekli olarak

giindemde tutmaya calistig1 temel meseleler olmustur.

Cenab Sehabeddin de tipki Siileyman Nazif gibi makalelerinde; milli hassasiyetleri géz
Oniinde tutan bir bakis acisiyla olaylar1 degerlendirmis ve makalelerinde ge¢mis
donemin iktidarlarina kars1 da yergi dolu bir iislup kullanmis ve Hadisat Gazetesi’'nde
yaklagik iki ay kadar yazdiktan sonra ayrilmistir. Cenab Sehabeddin’in Hadisat’taki
makalelerine son vermesiyle bundan sonra gazetedeki basyazilarin tamami Siileyman
Nazif tarafindan kaleme alinmistir. Bunun yaninda gazetede donemin usta yazarlarindan
Doktor Fahreddin Mustafa’nin “Manidar Bir Hikaye” ve Hifz1 Tevfik’in “Genglige

Hitabe” adli makaleleri ve Halil Nihad’1n baz siirlerine de yer verilmistir.

1918 Ekimi’nden 1919 Hazirani’na kadar yayin hayatina devam eden Hadisat’ta, sadece
iilke icinde meydana gelen olaylara degil, aymn zamanda iilke disinda Ozellikle
Avrupa’da meydana gelen mithim siyasi gelismelere de yer verilmistir. Ama Hadisat’ta
yayinlanan haberleri genel bir simiflandirmaya tabi tutacak olursak memleketi
ilgilendiren konularin Hadisat’ta oldukca fazla yer tuttugunu sdyleyebiliriz. Bu nedenle
harici gelismelerle ilgili verile haberler Avrupa‘daki sulh hazirliklari, Almanya ve
Avusturya ile de yapilan sulh goriismeleri ve Avrupa’yi tehdit eden Bolsevizm

meseleleri hakkinda olmus ve meydana gelen diger gelismelerle ilgili pek fazla detayl



bilgi verilmemistir. Boylece Hadisat, Paris Barigs Konferansi oncesi ve sonrasinda
Avrupa’da meydana gelen mithim gelismeleri, genelde dis ajanslardan gelen telgraflar

dogrultusunda aktarmaya calismistir.

Hadisat’in ilk yayimlandigi giinden son yayimlandigi giine kadar genelde sayfalarini
dolduran konular, giindemi mesgul eden dahili gelismeler olmustur. Zira, ateskesten
sonra vatanin bagimsizligim ve Tiirk milletinin gelecegini ilgilendiren son derece
onemli gelismeler yasamyordu. Basta Istanbul olmak iizere, Anadolu’da yasanan
mithim gelismeler, Hadisat’in sayfalarinda yer verdigi en onemli konular olmustur.
Gazete, Istanbul’da yasanan gelismelerde daha cok savasa girmenin anlamsizligi ve
buna Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ileri gelenlerinin neden oldugu, savas sonunda
Osmanli Devleti’nin imzalamak zorunda kaldigi Mondros Miitarekesi, miitarekenin
uygulanmasi karsisinda Osmanl hiikiimetinin tutumu ve tavri, Osmanli Devleti ile Itilaf
Devletleri arasindaki sulh meselesi, Itilafin gercek niyeti ve azinliklari destekleyen
politikasi, Rum ve Ermeni basinin faaliyetleri, Osmanli Devleti’nin payitahtina yonelik
harisane emeller ve Izmir’in isgaline tepki olarak Istanbul’un degisik semtlerinde

yapilan protesto mitingleri izerinde yogunlagmistir.

Anadolu ile ilgili gelismelerin aktarildigi haberlerde ise; Izmir’in hangi gerekceye
dayandirilarak Yunanlilar tarafindan isgal edildigi, isgalin haksizlifi, isgal sirasinda
yasanan gelismeler, isgal boyunca Izmir’deki vaziyet, Izmir ile baslayan Yunan
isgalinin genislemesi, izmir ve gevresiyle ilgili ortaya atilan asilsiz Yunan iddialar1 ve
bunlara verilen cevaplar, Anadolu’nun gozbebegi Izmir’in isgaline karst Anadolu’nun
dort bir tarafinda yapilan protesto mitingleri ve bu mitingler sonucunda ilgili yerlere
cekilen protesto telgraflari, Anadolu’nun isgali ve bu isgallere karsi1 Anadolu’nun
feryadi, Adana ve havalisi ile ilgili ortaya atilan Ermeni iddialar1 ve bu iddialara niifus
istatistikleri ile verilen cevaplar, dogu illerini kapsayan biiyilkk Ermenistan projesi ve
dogu illeri ile ilgili ortaya atilan Ermeni iddialar1 ve bu iddialara kars1 bolgenin niifus,
sosyal, siyasi, kiiltiirel ve cografi 6zellikleri agisindan asirlar boyunca Miisliiman Tiirk
vataninin ayrilmaz bir parcast oldugu ve dyle kalacagi, Dogu Anadolu’nun Tiirkliigiinii
ve Miislimanligin1 savunan Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin
faaliyeti ve savas esnasinda dogu vilayetlerinde Ermenilerin Tiirklere yaptigi

mezalimden bir ka¢1 aktarilmistir



Ayrica, tehcir ve taktil davalar1 bashgl altinda verilen haberlerde ise davalar oldugu
sekilde aktarilmis ve Ermeni tehciri ile ilgili yapilan degerlendirmelerde savas esnasinda
yapilan Ermeni tehcirinin asla bir soykirim niteliginde olmadigi ve bunun devletin
uygulamak zorunda kaldig1 bir tedbir oldugu ve asil magdur edilen ve katliama tabi

tutulan tarafin Tiirkler oldugu vurgulanmstir.

Milli Miicadele’nin baslangi¢ sathasinda memleket dahilinde ve haricinde meydana
gelen mithim olaylarla ilgili bilgilere ulasabilmemizde ve kamuoyunun en ¢ok hangi
konularla mesgul oldugunu 6grenebilmemizde o donem yayinlanmis olan ve adeta her
biri, bir arsiv belgesi niteliginde olan gazetelerin son derece 6nemli bir yeri vardir. Iste
bu gazetelerden biri olan Hadisat Gazetesi’'nde yaptiZimiz incelemeler sonucunda
gercekten kayda deger ve bir o kadar da onemli Milli Miicadele’nin baslangic
devresinin daha iyi anlagilmasina az da olsa katki saglayacak olan bilgilerin oldugu
gorilmustiir.

Hadisat, yayimlandigi her sayisinda bir taraftan memleket dahilinde ve haricinde
meydana gelen olaylar hakkinda okuyucuya saglikli bilgiler ulagtirmaya calisirken, bir
taraftan da memleketi ilgilendiren miihim meseleler hakkinda goriislerini agik bir
sekilde kamuoyu ile paylasmistir. Gazetenin yayimlandigi donemin miitareke donemi
olmasi gazetede aktarilan haberlerin ve yapilan degerlendirmelerin 6nemini bir kat daha
arttirmaktadir. Zira goriiniiste miitareke donemi olarak adlandirilan bu dénem aslinda
Tiirk vatanin1 ve Tiirk milletini esaret altina almak amac1 ile hazirlanmis olan planlarin
bir bir uygulanmaya baslandig1 bir dénemdir. Boyle bir dénemde bir taraftan Itilaf
giiclerinin ve hiikiimetin baskisi, diger taraftan ekonomik imkansizliklar Hadisat
Gazetesi’ni asla misyonundan uzaklagtiramamis ve gazete bir seneye yakin bir siire
boyunca Tiirk milletinin hakli1 davasinda, adeta onunla beraber omuz omuza yiiriimiis ve

miicadele etmistir.

Milli miicadele taraftar1 bir gazete olan Hadisat’ta yayimlanan haberlere ve yapilan
yorumlara genel olarak bir goz atildiginda, miitareke doneminde giindemi en cok
mesgul eden olaylar hakkinda ayrintili bilgilere ulasilabilecegi gibi, aynm1 zamanda bu
olaylar karsisinda Tiirk kamuoyunun nasil bir tepki verdigini 6grenebilmek de miimkiin
olacaktir. Bilhassa miitareke doneminin o olaganiistii giinlerinde vatan topraklarina géz

dikmis olan diismana kars1 hakki ve hakikati hicbir zaman savunmaktan vazgecmeyen



ve isgaller karsisinda milli miicadele ruhunu canli tutan ve milli heyecani costuran
yazilartyla Hadisat Gazetesi, her zaman millete moral ve iimit vermis ve bagimsiz
yasama ugrunda gerektiginde Olmeye hazir olan bir milletin hakli feryadinin

sayfalarinda duyurmaya calismistir.

Yaptigimiz arastirmalar sonucunda Hadisat Gazetesi’nin biitiin sayilarin1 kapsamli bir
sekilde inceleyen ve bunu yaziya doken bir ¢alismanin olmamasi bizi bdylesine bir
gayret icerisine siiriiklemistir. Ik etapta tek basina bir gazetenin yaymnladigi donem
hakkinda verdigi bilgilerin yeterli olup olmadig1 sorusu akillarda siiphe uyandirabilir.
Fakat gazetenin biitiin niishalarim1 bastan sona ayrintili bir sekilde inceledigimizde,
sadece kendi doneminde yasanan gelismeleri aktaran bir gazete degil, ayn1 zamanda
hem gecmisten bahseden hem de gelecege dair bir takim nasihatlerde bulunan bir gazete
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte gazetenin hemen hemen her sayisinin orijinal
bilgiler iceren gelisme ve olaylarla dolu olmasi bu c¢alismanin son derece saglikli

olacagina dair kanaatimizi kuvvetlendirmistir.

Ozellikle Hadisat Gazetesi’nin, Tiirk milletinin hakli davasini savunan bir misyona ve
bu konuda kamuoyunu aydinlatan ve gerektiginde de yonlendiren bir giice sahip olmasi
gibi temel nitelikleri bulunduran bir gazete olmasi, milli miicadele hareketinin
baslamasinda iistlendigi roliin ve gosterdigi gayretin ne denli 6nemli oldugunu ortaya
koyan belirleyici bir faktor olmustur. Bu nedenle calismamizdaki asil hedefe
yaklasabilmek ve bu hedefi gerceklestirebilmek icin gazetede bulunan haberler ve
makaleler gelisi giizel bir sekilde verilmemis Oncelikli olarak gazetede siireklilik arz
eden konular belirli bir sistem dahilinde kendi bashigi altinda bir biitiin olusturacak
sekilde tespit edilmis ve diizenlenmis, ekonomik nedenlerle 6zellikle sansiirden dolayi
eksik kalan kisimlar ise kaynak eserler yardimi ile tamamlanmaya c¢alisiimistir.
Osmanlica harflerle nesredilen Hadisat Gazetesi’'nin yeterince korunamadigindan dolay1
baz1 kistmlarinin okunamayacak derecede silik olmasi ve zaman zaman Arapca-Farsca
kokenli sozciiklerin olduk¢a sik kullanilmasi, bizi gii¢ bir durumda birakmig ama bu
giicliikler Semsettin Sami’nin “Kamis-1 Tiirki” ve Ferit Develioglu’nun “Osmanlica-
Tiirkce Ansiklopedik Ligat” adli eserlerinden aldigimiz yardimlar sayesinde biiyiik

Olciide asilmustir.

Miitareke doneminde meydana gelen hangi mithim olaylarin Hadisat Gazetesi’nde ne



sekilde yer aldigit ve Hadisat’in takip ettigi yayin politikasinin Milli Miicadele
Hareketi’nin baglamasinda nasil bir rolii ve katkisinin oldugu, bu calismadaki ulagilmak
istenen amacin Oziinii teskil eden temel unsurlar olmustur. Hadisat Gazetesi,
sayfalarinda sadece miitareke doneminde meydana gelen miithim gelismeleri vermekle
kalmamis, aynm1 zamanda memleketi ilgilendiren olaylar karsisinda Tiirk kamuoyunun
ne diislindiigiinii, neler hissettigini ve hangi beklentiler icerisinde oldugunu yansitmaya

calismis ve bunda da oldukg¢a basarili olmustur.

Ayrica vatan topraklarina yonelik art niyetli diisiincelere sahip olan Itilaf giicleri ve
onlardan destek alan Rum ve Ermeni azinliklarin gercek niyetlerinin ne oldugunun Tiirk
kamuoyuna anlatilmasinda, yine bu unsurlara karsi her tiirlii fedakarligi goze almis olan
bir milletin bagimsiz yasama tutkusundan asla vazge¢gmeyeceginin hatirlatilmasinda ve
bagimsizlik yolunda milli birlik ve beraberlik duygusunun artmasinda, Hadisat’in son
derece etkili bir rolii olmustur. Bu nedenle ¢alismamiz, Milli Miicadele Hareketi’nin
baslamasinda Hadisat Gazetesi’nin ne denli bir etkisi oldugu iizerinde yogunlasmis ve
bunun i¢in gazetede, Milli Miicadele Hareketi’nin baslamasini dogrudan yada dolayl
yollardan etkileyebilecek olan haberler ve yazilar biitiin ayrintilar1 ile incelenmis ve elde

edilen bilgiler anlasilir bir sekilde aktarilmaya calisilmistir.



Hadisat Gazetesi

Hadisat Gazetesi 20 Ekim 1918 ile 23 Haziran 1919 yillann arasinda 174 defa
yayimmlanmis olan giinliik siyasi bir gazetedir. Ahmed Bey’in sorumlu miidiirliigiinii
yaptig1 gazetenin idarehanesi, Istanbul-Cagaloglu’'ndaki Emniyet Sandig1 karsisinda

olup, Daire-i Telgraf Idaresi ise Babiali-Nafia Nezareti Caddesi iizerinde bulunuyordu.

Siileyman Nazif ve Cenab Sehabeddin tarafindan cikarilan Hadisat Gazetesi’ndeki
basyazilar, gazetenin ilk kapandigi giin olan 17 Aralik 1918 Sali giiniine kadar,
Stileyman Nazif ve Cenab Sehabeddin tarafindan doniisiimlii olarak yazilmis ve bu
tarihten sonra gazetede basyazi olarak sadece Siileyman.Nazif’in makaleleri ¢ikmaya
baslamistir. Gazetenin icinde bulundugu ekonomik krize, hiikiimet ve Itilaf giiclerinin
baskisi ve sansiirii eklenince Hadisat Gazetesi, 17 Aralik 1918 ile 6 Subat 1919, 9 Subat
1919 ile 27 Subat 1919, 23 Mart 1919 ile 28 Mart 1919 tarihleri arasinda ve 2 Mayis

1919 tarihinde yayimlanamamustir.

Gazetenin niishalarin1 basta Ankara Milli Kiitiiphane ve TBMM Kiitiiphanesi Arsivi
(Mikrofilm) olmak iizere, Istanbul-Bayezit Kiitiiphanesi ile Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Atatiirk Kitaplig1’nda gorebilmek miimkiindiir. Ayrica Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi Arsivi'nde ve bazi ©6zel koleksiyonlarda, gazetenin 6nemli miktarda

niishasinin oldugu da bilinmektedir.

Hadisat Gazetesi’nin, yayin hayatina basladig ilk giinden itibaren Ermenilerin Dogu
Anadolu iizerindeki emellerine engel olmak {iizere kurulan Sark Vilayetleri Miidafaa-i
Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin yayin organi gibi calismasi, Istanbul’daki bircok cevreyi
rahatsiz etmistir. Bu nedenle gazete zaman zaman kendisine muhalif goriiste olan;
isbirlik¢i hiikiimet gorevlileri, Itilaf giicleri, Rum ve Ermeni gazeteleri ve Alemdar
gazetesinin siddetli elestirilerine maruz kalmistir. Bunun yaninda, Tiirk milletinin ve
devletinin menfaatini ve bagimsizlik iilkiisiinii her firsatta dile getiren Hadisat Gazetesi
yayin politikasinda, en kiiciik bir degisiklik meydana getirmemistir. Bilhassa, Dogu
Anadolu’nun Miisliiman Tiirk vataninin ayrilmaz bir parcgasi oldugu gercegi, Hadisat’in
yayin politikasimt belirleyen en Onemli temel ilke olmus ve gazetede yayimlanan
yazilarin bircogu da, bu gercegi, dost diisman herkese bir kez daha hatirlatmak i¢in

sayfalara dokiilmiistiir. Bu nedenle Hadisat Gazetesi, siradan haberler veren bir gazete



olmaktan cok, adeta Dogu Anadolu’nun Tiirkliigiinii ve Miislimanli§in1 savunan bir

yayin organi haline gelmistir.

Hadisat Gazetesi ayrica, bir taraftan memleket icinde meydana gelen olaylari
sayfalarina tasirken, diger taraftan da Avrupa’daki gelismelerden bahsetmistir.
Istanbul’daki siyasi gelismeler verilirken; Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na
girmesine ve savastan yenik bir vaziyette ayrilmasina neden olan Ittihat ve Terakki ileri
gelenlerine ve memleketin isgaline kayitsiz kalan ve biiyiikk bir basiretsizlik Srnegi
sergileyen hiikiimetlere karsi sert elestiriler yapmis, iilkenin i¢inde bulundugu giic
durumdan kurtarilmas: gerektigini belirtilmig, Tiirkiye’ye yonelik harisane emellere
karst Tiirk milletinin bagimsiz bir sekilde kendi topraginda yasayacagi vurgulanmis ve
hatta bagimsizlik sevdasi, Izmir’in Yunanlilar tarafindan isgal edilmesinden sonra
Istanbul’da yapilan protesto mitingleriyle saha kalkmis ve bu gelismeler de tiim
ayrintilartyla Tiirk kamuoyuna aktarilmis ve Istanbul’un itilaf giiclerine kars1 duydugu

tepki dile getirilmistir.

Hadisat Gazetesi’nin Anadolu ile ilgili verdigi haberlerin hemen hemen bircogu Dogu
vilayetleri ile ilgili yazilardir. Ozellikle Dogu vilayetlerine yonelik sahte ve uydurma
belgelerle ¢esitli iddialarda bulunan Ermenilere karsi yerli ve yabanci kaynaklara
dayandirilarak verilen niifus bilgileri ger¢ekten arsiv belgesi niteliginde olan bilgilerdir.
Bunlardan sadece birkacina bile bakmakla Ermeni iddialarinin tamamen asilsiz ve

gercek dis1 iddialar oldugu anlasilabilir. Bu durum Adana ve havalisi i¢in de gecerlidir.

Hadisat Gazetesi, sadece Ermeni iddialarina cevap vermekle kalmamis, ayni1 zamanda
basta Ege Bolgesi olmak iizere Istanbul, Trakya ve Karadeniz Bolgesi ile ilgili Rum
iddialarina da cevap vermis ve tipki Dogu Anadolu’da oldugu gibi bu yerlerin de niifus
yoniinden, sosyal, kiiltiirel ve cografi 6zellikleri agisindan Tiirk vataninin ayrilmaz bir

parcast oldugunu haykirmistir.

Gazetenin 6nemle iizerinde durdugu diger bir gelisme de tehcir ve taktil davalaridir. Bu
davalar bir bir Hadisat Gazetesi’'nde yayimlanmis ve mahkemede gecen diyaloglar
oldugu gibi aktarilmistir. Bununla ilgili yapilan degerlendirmelerde ise asil tehciri ve
taktili (katletme) Ermenilerin Tiirklere yaptigi, savas oncesinde savas sirasinda bircok
savunmasiz Tirk’iin Ermeniler tarafindan akla hayale gelmeyen iskencelerle

oldiiriildiigii ve Ermeni zulmiinden dolay: tehcire tabi tutulduklarini, tehcir esnasinda



Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne mensup bazi gorevlilerin suiistimallerinin oldugu ve

kesinlikle Ermenilere kars1 bir imha politikasinin olmadigi ifade edilmistir.

Harici gelismelerle ilgili verilen haberlerde ise; savas sonunda Avrupa’nin degisen
dengesini kendi menfaatleri dogrultusunda, yeniden kurmaya calisan galip devletlerin
izledikleri politikalar gozler Oniine serilmis ve bu politika ile Almanya’nin nasil kdseye
sikistirlldigr ve sartlar1 son derece agir olan sulh antlagsmasi ile neler kaybettigi
anlattlmistir. Bunun yaninda, Almanya gibi Avusturya-Macaristan Imparatorlugu nun
da nasil parcalandig1 ve tek basina kalan Avusturya’nin hangi sartlar dahilinde bir sulh
antlagsmasin1 imzalamak zorunda birakildig: belirtilmistir. Ayrica, Bolsevizm tehlikesine
karst Avrupali devletlerin ne gibi tedbirler aldiklari ve bunda ne derece basarili

olduklari ifade edilmistir.

Yayimlandig1 donem igerisinde hem dahili hem de harici gelismeler hakkinda haberler
veren Hadisat Gazetesi, zaman zaman dahili gelismeleri aktarirken; Tan, Sabah, fleri,
Aksam, Vakit, Zaman, Istiklal, Alemdar ve Tasvir-i Efkar gazetelerinden aldig bilgilere
de sayfasinda yer vermeye calismistir. Harici gelismelerle ilgili haberler ise; Tan,
Times, Journal de Orient ve dis ajanslardan gelen telgraflar dogrultusunda verilmeye

calisilmistir.

Bir gazete olarak Hadisat’in en belirgin 6zelligi, sahip oldugu misyonundan hicbir vakit
0diin vermemis olmasidir. Bu yoniiyle Hadisat Gazetesi, Milli Miicadele taraftar
gazeteler icinde, apayr1 bir 6neme sahiptir. Zira, ilk sayisindan son sayisina kadar
Hadisat Gazetesi, Tiirk kamuoyunun aydinlatilmasinda, vatan topraklarina yonelik
harisane emellerin gozler Oniine serilmesinde, birlik ve beraberlik duygusu igerisinde
milletin, diigmana karsi tek bir yumruk haline gelmesinde, milli suurun tesekkiil
etmesinde ve bagimsizlik yolunda Milli Miicadele azminin kamg¢ilanmasinda iizerine

diisen vazifeyi fazlasiyla yapmistir.



Siilleyman Nazif

Siileyman Nazif, 28 Ocak 1869 tarihinde Diyarbakir’da diinyaya gelmistir. Babasi,
Diyarbakirli Mehmed Said Pasa’dir. Siileyman Nazif dogdugu zaman Diyarbakir
Vilayeti Mektupcusu bulunan babasi, Siileyman Nazif dort yasina heniiz girdigi sirada
Mamuretii’l-aziz sancagina mutasarrif tayin olunur ve ailece Harput’a tasiirlar. Burada

iki sene kadar kalirlar.(Giir, 1992:10-11)

Siileyman Nazif, c¢ocuklugunda babasinin memur olmasi sebebiyle devamli yer
degistiren ailesiyle birlikte dolagsmis ve bdylece ufak yasta bir mutasarrif oglu olarak,
Anadolu’yu insanlariyla beraber tanima firsati bulmustur. Cocukluk yillarinda Osmanli-
Rus savasinin sebep oldugu 1zdirab ve sefalete sahit olmustur. Savasi miiteakip
Anadolu’nun kasabalarinda ve ortalarinda acliktan olenleri gdrmiis, kaybedilen vatan
topraklarinin ardindan herkesle beraber aglamistir. Sahit oldugu bu manzaralar ve
duydugu kayip haberleri, onun c¢ocuk hafizasinda ebedi izler birakmis, vicdanini

derinden yaralamistir.(Karakas, 1988:46-48)

Destanlara yakisir bir tarzda yigitce ve miicadele dolu bir 6miir siirmiis olan Siileyman
Nazif, 1897°de, Jon Tiirklere katilmak i¢in Paris’e gitmis ve doniisiinde ise uzun bir
stire (1897-1908) Vilayet Mektupcusu olarak Bursa’da “ikdmete memur” edilmistir.
Mesrutiyetten sonra Basra, Kastamonu, Trabzon, Musul ve Bagdat valiliklerinde
bulunmus ve daha  sonra  Istanbul’a  doniip  kalemiyle  yasamaya

baslamistir.(Kabakli,Cilt:2, 2002:253)

Istanbul’a geldikten sonra, ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan tesis edilen “Hak”
gazetesinde ¢ok sevdigi meslek olarak tarif ettigi muharrirlige baslamis ve burada yazi
nesretmeyi, lttihatcilarin aleyhinde de yazabilmek sartiyla kabul etmistir. Nitekim
kendisi bu hususta gazetede c¢ikan bir makalesinde “...herkesi temin ederim ki bu
sahifelerde (hak) dan veya hak zan olunan seylerden baska hicbir sey miidafaa
edilmeyecektir” der.(Karakas, 1988:92) Fakat meydana gelen olaylar Nazif’in, Ittihat ve
Terakki’nin ge¢misteki thmalleri neticesi olarak biriken problemleri ¢dzecegine olan
inancini ziyadesiyle sarsar. Olup bitenler karsisinda Babiali’yi acz ve teslimiyet i¢inde
gormenin 1zdirabiyla feryad eden Hak muharririnin makaleleri gittikce seyreklesir.

Nazif, Hak gazetesinden sonra bir miiddet de Tasvir-i Efkar gazetesinde yazilarina
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devam eder. Bu arada degisik gazete ve mecmualarda da zaman zaman Siileyman

Nazif’in makaleleri nesredilir.(Giir,1992:89-92)

Hem sair, hem de nasir olarak, asirlarca “Tiirk Cihan Hakimiyeti” ni temsil ve “Devlet-i
Ebedmiiddet” idealini takip etmis olan Imparatorluk Tiirkiyesi'nin, inkiraz ve taksimat
devrinde yasamis ve taksim edilen her karis vatan topraginin ardindan, feryad seslerini
edebi kiilliyat halinde yiikseltmis olan Siileyman Nazif’in asil sahlanigt miitareke

yillarinda olmustur.(Karakas, 1988:13)

Siileyman Nazif’in Hadisat Gazetesi’nde, 121 tanesi bagyazi olmak iizere toplam 130
yazist mevcuttur. Nazif’in bu gazetede yayimladigi 13 makalesi sansiire ugramistir.
Mesela 10 Aralik 1918 tarihli niishadaki “Mensiler” bashigiyla yazilan makale, bombos
iki beyaz siitun ve altinda “Siilleyman Nazif” imzas1 bulundugu halde ¢cikmamustir. 17
Aralik 1918 tarihli niishada ise makalenin ad1 da sansiir edilerek, bos bir siitun altinda
sadece Siilleyman Nazif’in imzasina yer verilmistir. Aym sekilde 22 Mart, 21 Nisan, 29
Mayzis, 3, 8, 19 ve 21 Haziran 1919 tarihli niishalarda Siileyman Nazif’in imzas1 da
sansiir edilerek siitunu tamamen bos birakilmistir. 15 Aralik 1918 tarihli niishadaki

“Can Noktamiz”, 8 Nisan 1919 tarihli niishadaki “Diinkii Hal”, 6 Mart 1919 tarihli

basliklariyla yazilan makalelerin bazi kisimlar1 da sansiirden dolay1 ¢ikmamaistir.

Siileyman Nazif’in, hayatinin miihim bir devresini teskil eden Hadisat Gazetesi’'nde,
bilhassa Ermeni iddialarina karst Dogu Anadolu’nun Miisliiman Tiirk vataninin
ayrilmaz bir parcasi oldugunu savunan yazilarn gercekten dikkate deger yazilardir. Bu
nedenle Siilleyman Nazif, Hadisat’taki yazilarinin 6nemli bir kismin1 Ermeni meselesine
ayirmustir ki, bu makalelerden sirf 20 tanesi Ermeni iddialarina cevap olarak yazilmistir.
Ayrica Nazif’in, Istanbul’un isgali iizerine Tiirk payitahtina kiistah bir Napolyon
calimiyla giren Fransiz komutanimi ayiplayan ve bu magrur komutani cigeklerle ve
alkislarla karsilayan birtakim azinlik mensuplarim elestirisi ile yerden yere vurdugu, 9

Subat 1919’da yayinlanan “Kara Bir Giin” adli makalesi olduk¢a meshurdur.

Stileyman Nazif, Hadisat Gazetesi’nin kapanmasindan sonra da miicadelesine devam
etmistir. 23 Ocak 1919°da, isgal kuvvetlerine kars1 diizenlenen “Pierre Loti Giinii” nde
arslan kiikremesine benzeyen bir konusma yapan Siileyman Nazif, 23 Mart 1920’de,

Ingilizler tarafindan Malta’ya siirgiine gonderilmis ve yaklasik bir bucuk yillik siirgiin
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hayatindan sonra Ekim 1921’de yurda donmiistiir. Siileyman Nazif, Malta doniisii
mubhtelif gazete ve mecmualarda kisa araliklarla, degisik mevzulara ait yazilarina devam

etmistir.(Karakas, 1988:132-137)

“Gizli Figanlar”1 anlatan milli-vatani siirleri, yergici ve siddetli kalemi, unutulmaz
niikteleriyle taninmis olan Siileyman Nazif, Omriiniin son yillarin1 zaruret icinde
gecirmis ve iyice yoksul bir halde 4 Ocak 1927’de, istanbul’da vefat etmistir. Mezari
Edirnekap1 Sehitligi’nde, Mehmet Akif’in yanindadir.(Kabakli,Cilt:2, 2002:253)

Siileyman Nazif’in 31 Mart 1919 tarihli Hadisat Gazetesi’'nde yayimlanan “Nerde

Osmanlilar” adl siirinden:

Acaba biliyor mu necm ve hilal ?..
Dort asir aglayan diyarimda

(Nerde Osmanlilar!...) diyen bu sual

Beni de aglatir mezarimda. ..
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BOLUM 1 : iISTANBUL’DAKI SiYASi GELiSMELER
1.1. Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti
1.1.1. Hiikiimetin Kurulusu ve Vazifeleri

Osmanl Devleti 19. yiizyilin biiyiik bir boliimiinii savaslarla gecirmisti. 20. yiizyilda ise
Trablusgarp, I. ve II. Balkan Savaglari’na girmis ve hemen arkasindan da I. Diinya
Savagi’na katilmisti.(Kili, 1982:24) 1918 yili sonbaharinda Osmanli Devleti’nin
[.Diinya Savasi’nda yenilgiye ugramasi sonucunda Talat Pasa, 1918 Ekimi’'nde
gorevinden ayrilmis ve bdylece Ittihat ve Terakki donemi sona ermisti.(Tunaya, 1984:6)
Yeni hiikkiimeti kurma gorevi Tevfik Pasa’ya verilmis, fakat Tevfik Pasa’nin hiikiimeti
kuramamasi iizerine, 14 Ekim 1918°de Ayan azasindan ve lttihatcilara meyli olan

Ahmet izzet Pasa yeni hiikiimeti kurmustur.(Tansel, 1991:14-15)

“Izzet Pasa Hiikiimeti’ne Itimad” baslikli haberde, “Talat Pasa’nin pek ge¢ kalmis olan
istifastyla baslayan hiikiimet hicraninin, Meclis-i Mebusan’in vatanperverane gayreti
sayesinde Ahmet Izzet Pasa’ya duyulan umumi bir itimad ile asildig1” belirtiliyor ve
devaminda ise “Meclis’in daha 6nceki hal ve manzarasinin pek elim oldugu, Talat Pasa
Kabinesi ve mebus olan arkadaslarmin alti yiiz senelik bir Devlet-1 Muazzama’'nin
sorumlulugunu yiiklendikten sonra viikelalik cantasim1 birakmis demokrat bir mebus

kiyafetiyle mahcup ve titreyen, bir koseden olaylara baktiklar1” ifade ediliyordu.

19 Ekim 1918’de Meclis-i Mebusan’da hiikiimetinin programindan ve vazifelerinden
bahseden Sadrazam Ahmet izzet Pasa, “Amerika’ya yapilan sulh teklifini miiteakiben
Talat Pasa Kabinesi’nin istifasiyla iktidara geldiklerini” belirtiyor ve sunlar
sOylilyordu: “Tarihimizin en hicranli bir devrinde memleketimizin dahili miiskilat ve
harici tehlikeler ile dolu oldugu bir zamanda sorumlulugu iizerine alan hiikiimetimiz,
kendisini bekleyen vazifenin agirhgma vakiftir... Icinde yasadigimiz tarihi saatlerde
birden ati i¢in mufassal programlar talep etmeyeceginize eminiz. Bugiin bizim elimizde
yalmiz bir destur vardir: Harici ve dahili sulh ve salahin temini, sekiz seneden beri
dahilden ve harigten sarsilan vatanin artik siikinete, bilhassa dort seneden beri devam
eden su muazzam badirede hi¢bir kavmin kolay kolay tahammiil edemeyecegi elim
mahrumiyetlere katlanan fedekar milletin de artik istirahata ihtiyaci vardir.Bu istirahati

temin etmek simdilik bizim yegane vazifemizdir. Bu vazifenin ifasi1 i¢in biitiin giiciimii-
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zli ve gayretimizi sarf edecegiz.

Harbden dolay1 daha 6nce memleket dahilinde bir mahalden diger bir mahale nakil ve
tehcir edilmis olan vatandaslarimizin peyderpey eski yerlerine donmelerine karar verdik
ve bunun icraatina basladik. Bir iki seneden beri pek biiyiik 1zdirablara maruz kalan bu
vatan evladinin emval-1 metriike ve gayr-1 menkuleleri kendilerine iade olunacak ve
satilmis olan esyalarin bedelleri 6denecektir. Idari ve askeri kararlarla uzaklastiriimis
olanlarin bundan boyle serbest birakilmalarina karar vererek ve vilayetlere bu yolda
tebligat icra eyledik. Siyasi mahk{imlar hakkinda genel af ilan etmek iizere icab eden

kanun tasaris1 diizenlenecek ve Meclis-1 aliyenize takdim olunacaktir.

Haksizliklara ve kanunsuzluklara kesinlikle meydan verilmeyecegini sOyleyen Ahmet
[zzet Pasa, harici sulh ve azinliklar hakkinda ise syle diyordu: “Harici sulha gelince,
heyetimiz biitiin millet efradinin susamis oldugu harici barig1 bir an evvel temin i¢in
calismaktadir. Amerika Reisicumhuru tarafindan ilan edilmis olan, hak ve adil esaslara

dayanan bir sulhu kemal-1 halis ile kabul edecegiz.

Mosyd Wilson’un nutkunda dermiyan olunan; hakimiyet-i milliye miinasebat-1
siyasiye, itilafat-1 iktisadiye meselelerinin kendi harici niifuzlarimm veya siyasi
uistiinliiklerini temin etmek isteyen milletlerin menfaatleri esasina nazaran degil,
dogrudan dogruya alakadar olan millet tarafindan serbestce kabul olunacak bir sekilde
halledilmesine  tamamen tarafdariz...Hiikiimetimiz = simdiden mezheb farki
gozetmeksizin biitiin unsurlarin memleketteki siyasi hukuktan esit olarak istifadelerini,
serbest bir sekilde inkisaflarim1 ve memleketin idari islerine her suretle istiraklerini
temin eylecek ve azinliklarin hukukunu muhafaza icin secim kanununda icab eden

degisiklikleri teklif edecektir.”

Ahmet Izzet Pasa ayrica, Vilayat-1 Arabiye meselesinin hilafet makamina ve saltanata
baglh kalmak suretiyle muhtariyet esasina gore halline calisacaklarindan da bahsederek
konusmasina; dort sene boyunca muhtelif harb sahalarinda vatanin miidafaasi igin
fedakarliklarla vazifesini yapanlar siikranla yad edip siihedasina fatiha ithaf eyleyerek
son vermistir. A. izzet Pasa’y1 miiteakiben s6z alan Karesi mebusu Hiiseyin Kadri Bey,
Halep mebusu Artin Efendi, Ertugrul mebusu Semseddin Bey ve daha bircok mebus
meclisteki konusmalarinda hiikiimete duyduklar1 giiveni acik bir sekilde dile

getirmislerdir. Yalniz, Rum cemaatine mensup Osmanli mebuslarinin verdigi on imzal

14



bir takrirde; kabineye kendilerinden heniiz bir nazir alinmamis oldugunu bahane ile
itimat rey’ini kullanmada ¢ekimser kalabilecekleri belirtiliyordu. Bu takrirden sonra
Kiitahya mebusu Azmi Efendi tarafindan verilen takrir sonrasi, mecliste 138 mevcudun
128’i tarafindan, kayitsiz sartsiz Izzet Pasa Hiikiimeti’ne itimat beyan edilmistir. Rum
mebuslarin bir ara hiikiimetin hangi firkaya dayandigini sormalar1 iizerine meclisin
umlmi azasi, bu hiikiimetin dayandigim1 soyleyerek pek saglam bir birlik
gostermislerdir.” A.lzzet Pasa Hiikiimeti ile ilgili gelismelerin aktarildigi haberin
devaminda ise; “Evet! Sadrazam Ahmet izzet Pasa’nin teskil ettigi hiikiimet, biitiin
meclise ve biitlin millete istinat ediyor. Cenab-1 Hakk muvaffak buyursun”

deniliyordu.(Hadisat 20 Ekim 1918 No:1)

Goriiliiyor ki hiikiimet dizginleri elinde tutmak konusunda kararlidir. Nitekim
meclisteki okunan hiikiimet beyannamesinde gelecekteki uygulamalar konusunda bazi
vaadlerde bulunuluyordu. Ayrica yerine olumlu tedbirler diistiniillmeden eski

uygulamalar tasfiye edilmeyecekti.(Aksin, 1992:30)

Hiiklimetin giindemini mesgul eden meseleler, ayni1 zamanda 21 Ekim 1918’de Meclis-i
Ayan’in ligiincii ictimasinda da goriisiilmiis ve azalar tarafindan bu meselelere iliskin
cesitli goriisler ifade edilmistir. Ciirliksulu Mahmut Pasa’nin vekaleten baskanlik ettigi
Meclis-i Ayan’da, rahatsiz olmasina ragmen yine de bu toplantiya katilan Ayan Reisi
Ahmet Riza Bey, hiikiimete yOnelik birtakim elestiriler lizerine, *“ Miislimanlarin ve
gayrimiislimlerin esit olduklarini ve dort seneden beri her meselelerinde, 6zellikle iase
meselesinde fark gozetilmeksizin hiikiimet tarafindan yardim yapildigin1 ve bunlarla
ilgili kanun teklif edildigini, yalniz, Ermeni ve Arap teba’nin fikirlerinden kaynaklanan
maksatlarinin siyasi bir hal aldigini ve bu yoniiyle bir rahatsizliga meydan verilmemesi

gerektigini” ifade etmistir.

Genel affin da dile getirildigi Meclis-1 Ayan’da, daha sonra s6z alan Damat Ferit Pasa
ise, *“ sayis1 iki milyona varan Tiirk , Ermeni ve Rumlarin, bunlardan siiriilenlerin bir an
evvel yerlerine ve islerine geri donmeleri icin gerekli olan tedbirlerin kabul edilmesini,
mallarinin ve miilklerinin iadesini, zorunlu ziyaretlerin tazmini icin bir komisyon
kurulmasint ve calismasini, eski dost olan ve kendileriyle sulh imzalanacak olan
devletlerin teba’larinin da buna dahil edilmesini” beyan etmistir. (Hadisat 22Ekim 1918

No:3) Savas esnasinda Rum ve Ermeni azinliklara karst uygulanan tehcir, itilaf
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Devletleri i¢in biiyiik bir propaganda silahi olacaktir. Savastan yenik ¢ikan Osmanli
hiikiimetinin baris masasinda en elverisli kosullar1 elde etmesi 6nemli Olc¢iide bu

propagandanin giderilmesine bagliydi.(Aksin, 1992:32)

Dahiliye Nezareti’'nin 20 Ekim 1918’de vilayetlere teblig ettigi bir kararnamede;
Diyarbekir, Elazig, Van, Bitlis, Trabzon ve FErzurum vilayetleriyle Erzincan
Mutasarrifligi dahilinde, buralara donecek olan ahalinin, nakliye vasitalari, iase ve
iskanlarinin mahalli memurlar tarafindan temin edilecegi, gecmis kabineler zamaninda
Ermenilere icra edilen mezalimde alakadar olan bilumum memurlar hakkinda mevki ve
riitbelerine bakilmaksizin tarafsiz ve adilane bir sekilde, tahkikat ve takibat-1
kanuniyenin uygulanacagi belirtiliyordu. Diger taraftan Ermeni Patrik Vekili
Baspiskopos Cevahiryan Efendi, Sadrazam A.lzzet Pasa’y1 ziyareti miinasebetiyle,
Ermeni muhacirlerinin geri doniis kararindan duydugu memnuniyeti tesekkiirle arz
etmis ve aym zamanda Izzet Pasa’dan bu bicarelerin ugradiklari sefalete bir son
verilmesi icin hiikiimetce lazim gelen yardimin da yapilmasini rica etmistir.(Hadisat 23

Ekim 1918 No:4)

A.izzet Pasa hiikiimetinin Ittihat ve Terakki yanlis1 bir politika izledigini diisiinen
mubhalefet, bu hususta ciddi endiseler tasiyor ve bundan dolay1r muhalefetin hiikiimete
yonelik elestirilerin dozu zaman zaman arttiyordu. Muhalefetin bir kanadin1 Meclis-i
Mebusan’daki azinlik mebuslart 6zellikle Rum mebuslar1 olustururkren, diger bir

kanadin1 ise Damat Ferit Pasa’nin basini ¢ektigi grup olusturmaktaydi.

Siileyman Nazif, “Ferit Pasa’nin Hiicumlar1” bashigiyla kaleme aldig1 makalesinde, Ferit
Pasa’nin hiikiimete yonelik elestirisinin haksiz ve gereksiz oldugunu belirtiyor ve soyle
diyordu: “Damat Ferit’e gore giiya hiikiimet birtakim ¢oluk ¢cocuk hayatini tehdit edecek
tedbirler aliyormus... Diisman en giizel vilayetlerimizi ¢ignerken ve bizi bugiin tehdit
ederken, Damat Ferit Pasa: Aman!.. Memleket gitsin de Kanun-i Esasi’nin bir
maddecigine dokunulmasin, diyor. Hayir Pasa hazretleri!.. Benim ecdadim tiim
mukaddesi o©liimle tehdit edilirken onu kurtarmaya calisan son kuvvetimizin, son
timidimizin Oniinde sizin Kanun-i Esasinizin bir maddesiyle hem hain hem tehditkar
surette davranmaksa, o kanun tiim ahkamyla beraber yerin dibine ge¢sin!..”(Hadisat 31
Ekim 1918 No:12) Kamuoyundan da tepki alan Damat Ferit, daha sonra Meclis-i

Ayan’da, gecen toplantida sdylediklerinin taarruz seklinde anlasilmamasi gerektigini ve
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itirazin usule ve sisteme uygun oldugunu belirterek durumu kurtarmaya

calismistir.(Hadisat 1 Kasim 1918 No:13)

[zzet Pasa Hiikiimeti tarafindan halledilmesi gereken 6nemli meselelerden biride itilaf
Devletleri ile yapilacak olan ateskes antlagsmasiydi. Bu mesele ayni zamanda sulh
beklentisi icerisinde olan kamuoyu tarafindan da sik sik dile getirilmekte ve ozellikle

kamuoyunda ateskesin hangi sartlar dahilinde yapilacagi meselesi tartisiimaktaydi.

[zzet Pasa Hiikiimeti iktidara gelir gelmez miitareke yapabilmek icin, cesitli yollardan
tesebbiise gecmis, fakat olumlu bir sonu¢ elde edememisti.(Tansel, 1991:23) Ama son
zamanlarda kulaktan kulaga duyulan haberler yakin bir zamanda Itilaf Devletleri ile bir
ateskesin yapilacagi yoniindeydi. Hatta Sofya’daki Bulgar gazetelerinden birine gore,
“Osmanli hiikiimetinin miinferit sulh akdi maksadiyla ingiltere’ye gayri resmi surette
miiracaat ettigi ve resmen miiracaat yapilmadikca bu babda miizakereye
girisilmeyecegine dair Ingiltere’nin cevap verdigi ve Osmanli hiikiimetinin kendi
miittefiklerine danigsmaksizin miinferit sulhu akd edecegi” belirtiliyordu.(Hadisat 21

Ekim 1918 No:2)

Sulh konusunda hiikiimetin gayreti, Meclis-i Ayan tarafindan padisaha sunulan bir
yazili metinde de dile getirilmis ve burada, “emniyet ve huzurun saglanmasinin ve
mevcut durumun iyilestirilmesinin hiikiimetin gorevi oldugu” belirtilmis ve “Wilson
tarafindan dermiyan edilen esaslar dairesinde yapilacak olan sulhtan ve bu meselenin
halline iliskin hiikiimetin girisiminden” bahsedilmistir.(Hadisat 24 Ekim 1918 No:5)
Wilson’un “uluslarin kendi kaderlerini serbestce belirleme” ilkesini benimseyen
hiikiimet, ayn1 zamanda memleketin ‘“ecanibin ihtirasat-1 istilacuyanesinden masum”

olmas1 umudunu da dile getiriyordu.(Aksin, 1992:30)

Cenab Sehabeddin “Biraz Sabir ve Siikunet” baglikli makalesinde, hiikiimetin sulh akdi
icin yaptig1 girisimlerden ve hiikiimetce sulh konusunda kuvvetli bir iimidin
olustugundan bahsediyor ve soyle diyordu: “ ...Karanlik ancak baykuslarla yarasalarin
hosuna gider. Izzet Pasa ve grubuna isnat edilecek bir durum gérmiiyorum. Vatanin
icinde bulundugu durumu diisiinmeden kendi emniyetini de diisiinenleri ayn1 zamanda
abesle istigal etmis sayarim. Sulhiye goriismelerinin birkac saatte son bulmayacagini
itiraf etmeli, ona gore bir vade-i ketumiyyet vermeliyiz. Biraz sabredip harbe

karismasaydik, ya hi¢ karigmamis olacak ya da baska sartlar icerisinde girmis
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olabilirdik...” (Hadisat 24 Ekim 1918 No:5)

Yine “Vazifeler” baslikli makalesinde hiikiimeti savunan C. Sehabeddin, ahaliye ve
hiikiimete diisen vazifelerden bahsediyor ve sunlar1 soyliiyordu: “ Sulh isteriz ! diye
yaygara koparmak isterlerse hak olmaz. Daha vatanperverane vakar ile hiikiimetle
beraber olmak daha insanidir. Harb isteriz naralariyla Istanbul sokaklarimi ¢inlatmis
olanlar, memleketi biiyiik bir tehlikeye siiriiklemislerdir. Su anda Izzet Pasa
hiikiimetinin i¢inde bulundugu zor durumun tarihte bir esi benzeri daha gosterilemez.
Etrafindaki kusatma smirmi yarip cikmak isteyen bir fedai taburu ne ise Izzet Pasa ile
arkadaslar1 da odur.” Izzet Pasa’min Balkan Muharebesi’nin pesinden yapilan
1slahatlardaki roliinden ve Sarikamis Harekati’'nda vatani i¢in nasil fedakarliklar
yaptigindan da bahseden C. Sehabeddin * Izzet Pasa gayet zeki ve alim bir zat oldugu
gibi sahsi da fevkalade cesurdur. 31 Mart Olay1i’nda 6liimii géze almis olduguna bizzat
sahidiz” diyor ve makalesine ‘“kuvvetini yalmiz milletten alacak olan hiikiimetin bir
firkadan yardim beklemesine liizum olmadigini ve Meclis-1 Mebusan Reisi Halil Bey’in
riyasetten ¢ekilmesinin milli menfaatler icin gerekli oldugunu” belirterek son

veriyordu.(Hadisat 25 Ekim 1918 No:6)

Aslinda, A.lzzet Pasa Hiikiimeti son derece kritik bir zamanda iktidara gelmisti. Bir
taraftan Itilaf Devletlerinin baskisi diger taraftan muhalefetin elestirisi, hiikiimetin,
vatan i¢in gerceklestirmeyi diisiindiigii birtakim icraatlarinin sekteye ugramasina neden
olacak ve bundan dolayr hiikiimet zaman zaman gii¢c bir durumda kalacaktir.
Memleketin i¢inde bulundugu durumun pek de iyimser bir tablo ¢izmemesi, hiikiimetin
islerini daha da zorlastiracaktir. Bununla beraber kamuoyunuda A.lzzet Pasa
Hiikiimeti’nin Ittihat¢1 bir hiikiimet olarak goriilmesi; hiikiimete duyulan giivenin
azalmasina neden olacak ve hatta bu durum kisa bir miiddet sonra yeni bir hiikiimet

krizinin ¢ikmasinin da temel sebebi sayilacaktir.
1.1.2. Sulh ve Miitareke Meselesi

Savasin sona erdigi giinlerde cesitli agizlardan yapilan agiklamalar sulh 6zlemi ¢eken
kamuoyunda “adil ve devamli” bir barisin yapilacagi iimidini dogurmustu.(Jaeschke,
1971:36) Kamuoyunun sulha duydugu o6zlemi “Ah Sulh!.”” adli makalesinde C.
Sehabeddin su sozlerle dile getiriyordu: ““ Simdi biitiin vatanin biitiin temennisi budur:

Ah Sulh!.. Harb boyunca kim bilir ka¢ milyon mezar ebediyette tarihin en kanli ve en
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cirkin sahifelerini goriirken hemen biitiin beseri cemiyet, yalmiz sulh igin

sabirsizlaniyor.

Dort senede en obur topraklart doyuracak kan ve can verildi. Sulh, dort yildan beri
kaybettigimiz dakikadan beri hasretini ¢ektigimiz sulh nerede? Sulh uzaga gitti ve pek
kolaylikla da donmeyecek. Geri doniince de taniyamayacagimiz kadar degismis
bulmayalim! Harb fecayii bunu kendi aci tecriibesiyle biliyor. Simdi en iimitsiz kalpte

stipheli bir timit “ belki...”.

Bu c¢ilgin harb bizi ve memleketimizi o kadar yakti1 ve yikt1 ki, simdiden sonra umumi
hayatta Tirk’iin hasse-i saadeti asirlarca tamamlanamaz. Bilinir ki, Napolyon’un
fiituhatinin Fransiz niifusunda actig1 yara hala kapanmadi. Biz de kirk su kadar sene
evvelki Rus harbinin donanmamiza yiiklettigi borcu heniiz 6deyemedik. Harb bizi
trkiitmez! Cok siikiir! Her Tiirk, bir ihtiyar onbasi gibi omuzlarinda dibgik nasir ile
diinyaya gelir. Fakat cesaret yorgunluga mani degildir. Bilmem hangi dogu sarayinin ilk
kapisinda: “Cesur ol!” kitabesi varmis. Ikinci kapisindaki kitabe: “Cesur ol ve daima
cesur ol!” diyormus. Uciincii kapisindaki kitabe: “Fazla cesur olma!” ihtarinda

bulunuyormus.

Mesrutiyetin ilaninin devaminda, toplumlarinda fertler gibi ihtiyaclart vardir. Bizim en
acil ihtiyacimiz siiphe yoktur ki harb degildir. Maarif tamimi ve daha neler neler vardir.
Tiim insanlik medeniyetine gosterecektir ki, biz gercekten adam olmaya karar vermis
bir milletiz... iki ii¢c asirlik suiistimallerden dolayr memleket 6ylesine sarsilmis ki, uzun
bir kuvvet banyosu vermekten baska vatanperverane muamele yoktur. Vatani yasatacak
sebep ve vasitalar hazirlanmis olmaliydi. Demir kafes icinde hiirriyet mars:
calacagimiza calismaliydik. Oyle yapmus olsaydik harbin karanlik ve korkung agzina
atilmaz ve bugiin: “Sulh sulh!” diye ¢irpinmazdik.”(Hadisat 21 Ekim 1918 No:2)

“Vaziyet-i Siyasiye-i Umumiye” baslhigiyla verilen haberde de sulhtan bahsediliyor ve
sOyle deniliyordu: “Bugiin kamuoyunu mesgul eden diisiince sulh ve salah meselesidir.
Biz ise bu konuda hiikiimetin basarili olmasi temennisindeyiz”(Hadisat 26 Ekim 1918
No:7) A.lzzet Pasa’nin ilk isi Wilson prensipleri dahilinde diigmanlar ile sulh etmek
maksadiyla miitareke istemek olmustur. Zira Itilaf ordular1 Suriye’yi istila ettikten
sonraAnadolu’yu tehdide baslamig, Osmanl ve miittefiklerinin ordular gii¢ durumlarda

kalmisti.(Turan ve dig., 1994:84)
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23 Ekim 1918°de Osmanli ordusu ile Itilaf ordulari arasinda miinferit miitareke imza
edilmis, bir sonraki giiniin aksamu Ingilizlerin teklifi ve miitareke sartlar1 hakkinda
hiikiimete bilgi gelmesi iizerine Meclis-i Viikela’da ge¢ vakte kadar yapilan goriigmeler
sonucunda saraya, padisahin huzuruna cikan Sadrazam A.lzzet Pasa, padisaha
gelismeler hakkinda bilgi verirken, miitarekenin bir haftaya kadar yapilabilecegini
sOylemistir.(Hadisat 25 Ekim 1918 No:6) Hiikiimet daha 6nce miitareke yapabilmek
icin ¢esitli yollardan tesebbiise ge¢cmis, fakat olumlu bir sonug¢ elde edememisti. Ancak
daha sonra General Towshend’in araciligi sayesinde miispet bir netice

alinabilmistir.(Belen, 1983:9)

Miitarekenin baglica sartlar1 hakkinda “ Sulh ve Miitareke” bashigiyla verilen haberde, *
Bogazlarin hemen teslim edilecegi, diismana ait gemilerin bogazlardan serbestce
gecebilecegi, Istanbul’a ecnebi asker gelmeyecegi fakat silahlarin depolara ve 6zel
yerlere gotiirmek icin zabitandan olusan bir heyetin gelecegi miitareke imzalaninca silah
altinda bulunan askerimizin terhis edilecegi” ifade ediliyordu.(Haidsat 26 Ekim 1918
No:7)

General Towshend’1n gayretiyle Ingiliz hiikiimetine yapilan tekliften sonra bazi satlarla
beraber miitareke akdinde sona dogru yaklasiliyordu. Ingilizlere gore bir sulh
miizakeratin1 baglatmak i¢in uzun zamana ihtiya¢ vardi. Simdilik miitareke akdinini
teklif olundugu ve aksama sabaha miitarekenin imzalanacagi yoniinde kuvvetli belirtiler
vardi. General Towshend, Sadrazam izzet Pasa’ya gonderdigi mektubunda “Osmanl
Devleti hassasiyetine uygun bir sulh imzalanacagindan emin oldugunu” beyan
ediyordu.(Hadisat 28 Ekim 1918 No:9) Miitareke meselesi halledilmek iizere idi.
Sartlar1 goriisiilmiis olan Miitarekeyi hiikiimet adina imzalamak i¢in 25 Ekim gecesi
Bahriye Nazirn Rauf Bey, Hariciye Nezareti Miistesart Resat Hikmet ve Erkan-1
Harbiye’den Sekizinci Ordu Kumandani Sadullah Beyler Bandirma’ya gecerek izmir
yoluyla harekete etmislerdi. Zaten esaslar1 kararlagtirilmis olan muahede sartlari, heyet

tarafindan kabul edilerek birkag giine kadar imzalanacakti. (Hadisat 27Ekim 1918 No:8)

Siileyman Nazif, “Miitareke Imzalanirken” bashgiyla kaleme aldigi makalesinde,
miitareke meselesinde hiikiimetin i¢inde bulundugu zor durumu ve Birinci Diinya
Savasi’na girmeme konusunda izzet Pasa’min hakli oldugun belirtmekte ve sunlari

soylemekteydi: “ Bu satirlar yazilirken Ahmet Izzet Pasa hiikiimetinin murahhaslari,
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Midilli Adasi’nda Ingilizlerle kesin bir karara varmak iizere imza ediyorlardir .Bir
milyonu askin Osmanl evladi “ vatan” i¢in hayatin1 verirken heniiz sogumayan ve hala
kanayan yaralarin tesiri iistiinde miitareke karari verilirken aklimiza tarihin cilveleri
geldi: Romalilarla uzun siire miicadele eden Kartaca kahramani Annibal’in ¢adirinin
Oniine kardesinin kellesinin atilmasi, Annibal’1 aglatmis ve Annibal, “Ben bu basata
Kartaca’nin gelecegini goriiyorum!..” demisti. Izzet Pasa’nin da, “Ben bu iste

Tirkiye’nin gelecegini goriiyorum!..” dediginden eminim.

...Fransa’da 1870 savasinda mebus olan Adolf Tiyer, sokak ortasinda ‘“Vatan haini!
Prusyalilara satilmis alcak!..” hitablarina ve hakaretlerine ugradi. Fakat Almanya, Paris
surlarmi kusattiginda herkes ondan yardim istedi. Bes milyar frank harb tazminati
soziiyle iki Fransiz vilayeti, Bismark’in galibiyetine terk edilirken, bu durum Fransa’y:
da adeta ezmisti. Bu sulha muvaffak olarak gozyaslariyla aglayan Tiyer’e Bismark: “Bu

muharebeye taraftar olmayan tek Fransiz siz iken sonucuna aglayan tek Fransiz yine siz

oldunuz” demistir.

Daha énce Sofya’da bir konferansa giderken, harbin Ingilizlerle miittefikleri tarafindan
kazamlacag: iddiasim dile getiren izzet Pasa, bir gazeteciye verdigi demecte: “Ben ne
Ingiliz taraftartyim ne de Alman diismani, kendi milletimin ve vatanimin menfaatini
diisiiniiyorum ve yalmiz Osmanliyim. Insallah sizin dediginiz olur da vatamin beni
korkutan gelecegi gerceklesmez” demisti. Bu sirada Almanlar, Fransa’nin payitahtina
kadar yaklasmust1... Fakat zafer konusunda zaman izzet Pasa’ya hak verdi.”(Hadisat 30

Ekim 1918 No:11)

Donemin basin organlarina gore Osmanli heyeti ile itilaf devletleri adina Amiral
Galthorpe arasinda cereyan eden miitareke miizakereleri ile ilgili olarak kamuoyunun
olumlu bir beklenti i¢inde oldugu goriilmektedir.(Tung, 1999:21) Daha Once
Istanbul’dan hareket eden Osmanli heyeti 26 Ekim 1918 aksamm goriismelerin

yapilacagi Mondros Limani’na varmis ve goriismelere baslamisti.(Unal, 2001:475)

Osmanli heyeti ile Itilaf heyeti arasinda devam eden miitareke miizakereleri ile ilgili
baz1 sayialar agizdan agza dolasiyordu.Bazilari miitareke muahedenamesinin
imzalandigindan bahsederken bazilar1 da imzalanamayacagini iddia ediyordu. Ama
emin olunan bir sey vardi ki, o da miitarekenin kuvvetle muhtemel yapilacak

olamasiydi.(Hadisat 30 Ekim 1918 No:11) Miitareke miizakereleri, bir ara sartlarin
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agirhigindan dolay1 kesintiye ugramis, fakat bir sona varmak {iizere tekrar baglamistir.
Miitareke sartlar1 Osmanli Meclisi’nde de goriisiilmiis ve siddetli tartismalara yol agmis,
fakat sonugta kabul karari ¢ikmustir. Bu karar ayni zamanda Mondros’ta Osmanl

delegelerinden bir kisminin da tepkisine neden olmustu.(Hadisat 31 Ekim 1918 No:12)

“Miitareke Meselesi” bagligiyla verilen haberde, “Adana’yi tahliye sartindan vazgecildi.
Miitarekenin imzalanmas1 pek yakindir” denilirken, son gelen haberlerde ise “Osmanli
hiikiimeti ile Itilaf Devletleri arasinda miitareke akd edildi” deniliyordu. Bu hususta
S.Nazif, “Avrupalilara Kars1” bashigiyla kaleme aldigi makalesinde soyle diyordu:
“Biitiin bu siyah lekelere ve Ingiliz diisiincelerine ragmen hiikiimetin icraatinda iimit
goriiyoruz. Miitareke sartlarini degistirme hususunda Izzet Pasa hiikiimeti basarisindan
dolayr tebrike layiktir. Adana vilayetimizi kazandirdi. Diismanin sartlarin1 da
degistirebilecegini iimit ediyoruz. Bu sekilde basarili olarak miitarekeyi imzalamasini

temenni ederiz.”(Hadisat 1Kasim 1918 No:13)

Ahmet Izzet Pasa, Mebuslar Meclisi’'nin ve Senato’nun gizli oturumunda, Ateskes
Antlagsmasi’nin sartlarin1 anlattiktan sonra imza i¢in gerekli yetkiyi almistir.(Sarthan,
1993:2) Izzet Pasa daha sonra yazdigi anilarinda, Ingilizlerle miitareke yapmanin
gerekliligini gostermek i¢in, Trakya’daki askeri kuvvetlerin herhangi bir direnme i¢in

yetersiz oldugundan bahsetmistir.(Selek, 1970:58)

Sonugcta, Osmanli heyeti ile Itilaf heyeti arasinda 27 Ekim’de Limni Adas1’nin Mondros
Limani’nda baglayan goriismeler, 30 Ekim 1918’de tarihe Mondros Miitarekesi adiyla
gecen ateskes soOzlesmesinin imzalanmasiyla sona ermistir.(Tung, 1999:21) 25
maddeden olusan Mondros Ateskesi ile Osmanli Devleti, itilaf Devletlerine teslim
olmus sayiliyordu. Antlasmanin ozellikle 7. maddesi Itilaf Devletlerinin Anadolu’yu
isgal etmesine zemin hazirlarken, 24. maddesiyle ise Dogu Anadolu’da bir Ermeni

devletinin kurulmasi tasarlaniyordu.(Hadisat 3 Kasim 1918:15)

Bu antlasma ayni zamanda ileride yapilacak Sevr Antlasmasi’nin da ilk adim
niteligindeydi. Zira miitareke hiikiimleri yorumlamip uygulandigi zaman Osmanli
Devleti icin oldiiriicii olabilecek niteliktedir.(Ozkan, 1994:7) Maglubiyete ragmen
timitler azalmamisti. Miitareke sartlarin nispeten hafif oldugu hakkinda, hiikiimetce
yapilan telkinler ve Wilson prensiplerinin inanilan amaglari, Tiirk milletine yeniden

toparlanma c¢aligma imkanlarini verdigi zannediliyordu.(Turan, 1994:98)
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Miitarekeden sonra, Ingiliz resmi heyetinde goérevli olarak Istanbul’a gelen Albay

Murphy’nin Aksam gazetesi muhabirinin sorularina yaniti su sekilde olmustu:
_lIstanbul’a ne zaman ve hangi gorevle geldiniz?

_Diin aksam Istanbul’a geldik. Istanbul’u ikinci defa ziyaret ediyoruz. Harbiye Naziri
tarafindan gonderildik. Biz burada Osmanl1 hiikiimeti ile temas edecegiz. Umit ederiz ki
Tiirkler bizi eskisi gibi diisman olarak gormezler artik. Biz buraya Tiirk milletinin ve
Tirk devletinin samimi bir dostu olarak geldik...Benim pederim Kirim Muharebesi’nde

bir Tiirk bataryasinda topcu kumandani idi.
_Ingiliz filosu ne zaman gelecektir?

_Dort bes giine kadar gelmesi muhtemeldir. ingiliz gemileriyle beraber Fransiz gemileri

de Istanbul’a gelecektir.(Hadisat 9 Kasim 1918 No:21)

Yine Albay Murphy baska bir goriismede ise miitareke hakkindaki goriislerini su
sozlerle ifade ediyordu: “Biitiin Itilaf¢ilara mensup bir donanma gelecek. Bu donanma
elli gemiden olusacak. Canakkale’ye kesin bir surette asker ihra¢ edilecek. Bu asker
miitareke hiikiimleri tatbik edilinceye ve terhis son buluncaya kadar orada kalacaktir.
Gorevimiz bu memlekette kalmak degil, belki 1slahtir. Tiirkiye artik Itilafi diisman

olarak gormiiyor.”(Hadisat 10 Kasim 1918 No:22)

Gerek miitareke miizakereleri esnasinda gerekse miitarekenin imzalandig ilk giinlerde
[tilaf Devletlerinin daha 6nceden kendi aralarinda hazirladiklari; Anadolu’daki Tiirk
varligim silmeye yonelik sinsi planlarin heniiz sahnelenmemis olmasi, kamuoyunun

kalic1 sulha yonelik timitlerinin bir miiddet daha devam etmesine imkan saglayacaktir.

Aslinda Mondros Ateskes Antlasmasi’nin hiikiimleri iyi bir tahlil siizgecinden
gecirildiginde, Osmanli Devleti icin tam bir “teslim olus vesikas1” niteliginde oldugu
anlagilabilir.(Turan ve dig., 1994:88) Miitareke atmosferindeki gelismeleri “Siyaset,
Dost ve Diisman Kavramlarr” adli makalesiyle farkli bir bakis acisiyla degerlendiren
Samizade Ziya, dis siyaset konusunda su agiklamalarda bulunuyordu: “Diismanin bile
kahramanligini, biiyiikliigiinii, faziletini inkar etmemek ne giizel bir meziyettir. Hissin
siyaset kitabinda yeri yoktur... Japonlar menfaatperest bir millettir. Ingiliz, Fransiz,

Alman, Italyan hepsine esit durur. Bunlar1 ne severler ne de bunlardan nefret ederler.
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Eger siyaset Almanlarla hareket etmeyi gerektiriyorsa derhal yaparlar. Aksilik olur da
degisirse bir yolunu bulup diger tarafa donerler... Bu siyaseti en ince ayrintilarina kadar
biz de Ogrenmeliyiz. Japonlarin vatanperverlikten bdyle yaptiklarini, bunu da
bilmeliyiz. Bugiin Japonlar veya Ingilizler ilmi bir sey icat etseler “diisman icadidir!”
diye red mi edecegiz? His ile is gorme vasfimizi birakalim. Japonlarin yaptigi yolu
kullanalim. D1s siyasette “muhabbet” ve “husumet” kavramlar1 engel ve bos seylerdir.
Iyi bilelim. Disar1ya kars: tek viicut olalim. His ile degil mantik ile, kalp ile degil beyin
ile is gorelim. Ingilizleri, Amerikalilar1, Fransizlari, italyanlar1 diismandir diye yalmz
kot yonlerini goriip digerlerini gormemezlikten gelmeyelim.”(Hadisat 30 Ekim 1918

No:11)

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan hemen sonra azimnliklarin da ¢esitli
konulardaki art niyetli diisiinceleri ve talepleri iyiden iyiye su yiiziine cikmaya
baslamisti. Bu hususta Theologos adli bir Rum gazetesinde “Rumlarin, Istanbul’un
fethinden beri diicar olduklart bunca zorluk ve mezalime ragmen bir giin gelip de
hiirriyet nuru ve serbestisinin gerceklesecegi iimidiyle kesinlikle dedelerinin topragini
terke razi olmadiklarindan, bugiin ise Wilson’un nazariyelerinin kabulii ile asirlardan
beri intizar edilen biitiin hiirriyetin saglanmis oldugu” ifade ediliyor ve soyle
deniliyordu: “Biz, Tiirklerin baskalarina karsi nefret ve haset gostermeksizin kendilerini
miidafaa ettiklerini gérmeyi arzu ederiz. Nitekim biz de kendimizi o yolda miidafaa
ediyoruz. Bir kere Tiirkiye kendi memleketinde yasayan hristiyan milletlere idari
muhtariyet bahsetmek ve bunlarin tarihi ve milli hukukunu iade etmek hususunda
Wilson’un programini kabul ettikten sonra, bizim hakkimizda verilecek karar buna gore
olup, bizim ile Tiirklere, yekdigerini tehditlerle degil, ancak idari yolla kendi milletinin

hukukunu korumak hakki vazifesi kabildir.(Hadisat 9 Kasim 1918 No:21)

Miitareke yapilmasi insanlart bir ol¢iide ferahlatir. Hiikiimet tarafindan da yayinlanan
tamim iyi bir tesir yapmis, yenilgiye ragmen iimitler azalmamistir. Fakat kisa bir siire
sonra bu iyimserlik yerini hiizne birakmaya baglamistir.(Ozkan, 1994:8) Zira ateskes
Tiirk sorununun emperyalist tasarilara gore ¢dziime baglanmasi yoniinde bir 6ziir teskil

etmistir.(Sonyel, 1995:11)
1.1.3. Harp Mesiilleri ve Firari Pasalar

Miitareke doneminde kamuoyunun tartistigi diger bir meselede, Osmanli Devleti’ni
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savasa siiriikleyenlerin yaptig1 hatalardi. Oyle ki, bu hatalardan dolay1 devlet ve millet
ciddi bir sekilde sarsilmis ve yipranmisti. Bu mesele ile ilgili C. Sehabeddin “Bir Siyasi
Nutuk” bashgiyla kaleme aldigi makalesinde; Meclis-1 Mebusan’daki “Biz harbe

b

girmemis olsaydik...” sOziine atifta bulunarak, bu ciimlenin kimin lisanindan cikarsa
¢iksin hayali sozler oldugunu, talya 6rnegini vererek; Italya hiikiimdarinin milleti icin
tiikiirdiigiinii yaladigim, Italya gibi hareket etmemizde nasil bir siyasi mahzur oldugunu,
politika aleminde ezeli ve ebedi olanin ancak menfaat oldugunu, Fransiz ve Ingiliz
ziimresi ile birlikte hareket etmemizde Rusya’nin ciddi bir mani olmamas1 gerektigini,
son senelerde Almanya ile olan yakinlasmamzin, Ingiltere ve Rusya’nin bizim
aleyhimizde bir ittifak kurmalarina neden oldugunu, oysa o zaman vaziyet ne olursa
olsun Ingiltere’nin bizi Rus ihtirasatina feda etmeyecegini” ifade ediyor ve soyle
diyordu: “Alemin akilli milleti yalmiz biz mi idik! Zira bizden baska Almanya’nin
davetine iltifat ve icab eden olmadi. Bilakis biitiin cihan ingilizlerle birlikte ona ve bize
kars1 hareket ettiler. Her defa Ingiliz yeni bir miittefik kazanip Almanya taze bir

digsmanin harb ilanmm1 aldik¢a: “Ne ehemmiyeti var, nihai zafer bizim!”

diyorduk...”(Hadisat 20 Ekim 1918 No:1)

Aslinda Osmanli Devleti’nin harbe girmesine neden olan, Rus limanlareinin topa
tutulmas: olayindan, ne Padisahin ne de Sadrazam Said Halim Pasa’nin haberi
bulunuyordu. Oyle ki Heyet-i Viikeld’dan bir c¢ogunun bile bu olaydan haberi
yoktu.(Tiirkgeldi, 1987:116)

Yine C. Sehabeddin “Harb Isteyen” baslikli makalesinde diisiincelerini su sozlerle
yansitiyordu: “Harbi millet istedi!.. diyenler, itiraf etmelidirler ki hakikatin terciimani
olmuyorlar. Millet harbe girerken hasta ve yorgundu.Heniiz yaralarini sarmaya vakit
bulamamisti. Daha Onceki tecriibeler gostermisti ki bu sefer silaha sarilmak bir intihar

olacakti.

Millet bu harbi o kadar istemedi ki, onu ilan eden Said Halim Pasa Kabinesi bile cogun-
lukla sulh taraftariydi. Bizim harbe girmemizi isteyen kim oldu? (hissiyatimiza
miidahale ederek) Almanya!.. Istanbul’da Liman Pasa’nin gayretiyle atese girdik.
Almanya harbi kazanacagindan ¢ok emindi. Harb ilan1 yapmak bile basari idi. Fransa’y1
ezecekler, Carliga hiicum edeceklerdi. Fakat malumdur ki, ne Fransa ezildi ne de digeri.

Muzafferiyet sadece Alman askerlerinin kalbinde yasiyordu. Harb ilan edenler nasil
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oldu da bu vaziyeti géremediler. Harb kararim1 kabul ettiler. ingiltere ve Itilaf
Devletlerinin teminatina ragmen harb ilan ettik. Suras1 muhakkaktir ki, bu millet harbe
isteyerek girmedi. Alman tuzaklariyla siiriiklendi. Tiirkiye, Alman ittifakina kogsmasaydi
eger; Bulgaristan,Yunanistan, Romanya hepsi [tilafla birlikte Almanya’ya hiicum
edeceklerdi. Bizim, harbe isteyerek girmedigimize Anadolu, daglar sahittir. Higbir
zaman ordumuzun silaha vefasizli§i olmamustir. Fakat bu savasta isteyerek girdigi

harbde Tiirkler boyle mi hareket eder?..”(Hadisat 30 Ekim 1918 No:11)

Harbe girme hususunda, Ittihatcilar1 suglayan S. Nazif ise “Bir Infisah” bashkli
makalesinde sunlar1 soyliiyordu: “Ittihat ve Terakki’nin bes sene evvel mecbur oldugu
bir infisah (hiikiimsiiz kalma) nihayet kabul ve tatbik edilecek gibi goriiniiyor... Ittihat
ve Terakkinin hiirriyet abidesi, milyonlarca cesedin {izerine yikilmis oldugunu gorerek
insanligin gayz ve kini 6niinde yine serhat tarihine yine ebediyete dahil oldu. ilimsiz
beyinlerle, beyinsiz kafalarla su tarith miiessesesini kendi keyiflerine gore idare etmeye
basladiklar1 giinden itibaren her giin Ittihat ve Terakki bir derece ve diistiigii girdaba
Sultan Osman’1n devletini de beraber ¢ekiyordu. Sayilar1 birden besten daha ziyade idi.
Umariz ki bu goniil ve tahammiil o giinahkarlarca daha fazla suiistimal

edilmez.”(Hadisat 3 Kasim 1918 No:15)

Diger taraftan Meclis-i Mebusan’da ise Divaniye mebusu Fuad Bey’in 28 Ekim 1918
tarithli 6nergesinde; harb kabinelerinin Divan-1 aliye sevki talep ediliyordu. Bu onergede
Said Halim ve Talat Pasa Kabinelerinin Divan-1 aliye sevk gerekgeleri olarak; “sebepsiz
ve vakitsiz harbe girmeleri, harb ilaninin gercek sebepleri ve olus sekli hakkinda
Meclis-i Umiimiye’ye yalan beyanatta bulunmalari, harb ilanindan evvel Itilaf
hiikiimetleri tarafindan yapilan serefli ve kaideli teklifleri red eylemeleri, Osmanli
Devleti’nin Almanya’dan taahhiit almaksizin ve bir faydali gaye temin etmeksizin harbe
stiriiklenmesi, harbi dirayetsiz ve istikametsiz yiiriitmeleri, kanunlara ragmen yanlis
emirler icra edilerek memleketin facialar icinde kalmasi, harb sahalarinda meydana
gelen olaylardan milletin haberdar edilmemesi, Rus Ihtilali’nden sonra Itilaf Devletleri
tarafindan yapilan sulh teklifinin red edilmesi ve bugiinkii duruma neden olunmasi, harb
esnasinda gerekli tedbirler alinmayarak memleketin iktisadiyesinin batirilmasi, higbir
kanuni esasa dayanmadan hiir basin1 ve muhaberati ihlal etmesi ve memleket dahilinde;

can, mal ve cinayetlere neden olmas1” gosteriliyordu.(Hadisat 3 Kasim 1918 No:15)
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Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin, kendisini bolmeye ve par¢alamaya karar
vermis diigmanlarina karsi savasan Almanya’nin safinda miicadele etmesi daha mantikli
goriiniiyordu. Ustelik kaybedilen bir kisim topraklar da geri alinabilecekti.(Gencer ve

Ozel, 1994:62-63)

Aslinda savas Oncesinde meydana gelen olaylara baktigimizda, Osmanli Devleti’nin
savasa girmesi kacinilmaz bir durum gibi goriiniiyordu. Asil mesele Osmanli
Devleti’nin taraf olarak Almanya’y1 secmis olmasi ve savas esnasinda yapilan stratejik
hatalard. Iste tiim bunlarin sorumlusu olarak ttihatci ileri gelenleri gosterilmekte ve bu

kisilere kamuoyu su¢lu goziiyle bakmaktaydi.

Savagit son bulmasiyla birlikte, Ittihat Terakki’nin basindakilerin -asker olsun, sivil
olsun- egemenliklerinin son bulmus olmasi, bazi Ittihatcilarin, hiikiimete giiven

konusunda ciddi bir sekilde kaygilanmalarina yol acacaktir.(Aksin, 1992:73)

Kamuoyunda ittihat ve Terakki’ye mensup bazi pasalarin tutuklanmalar1 giindeme
gelince, bazi Ittihatcilar memleketten firar icin birtakim hazirliklar yapmaya
baslamiglardir. Bununla ilgili verilen bir haberde; “Enver Pasa’nmin son giinlerde
Tesgkilat-1 Mahsusa’ya dahil olanlardan iki sahisa beser yiiz lira vererek, Avrupa’ya
azimet i¢in hazirlanmalarin1 tembih eyledigi ve bu durumun hiikiimetin de nazar-1

dikkatini ¢ektigi” belirtiliyordu.(Hadisat 3 Kasim 1918 No:15)

“Evvelki Giin Firar Edenler” basligiyla verilen haberde; “Eski Sadrazam Talat Pasa,
Harbiye Nazir1 Enver Pasa, Bahriye Nazir1 Cemal Pasa, lase Nezaretinden ve Ittihat
Terakki’nin Istanbul sorumlusu Kemal Efendinin firar ettikleri ve Harbiye Miistesari
Ismail Hakki Pasa’min da evinde tutuklandig:” belirtiliyor ve haberin devaminda ise
soyle deniliyordu: “Ittihat ve Terakki’nin Miidiir-i Umiru, Enver ve Cemal Pasalara
telkinde bulunarak; idari islerin arastirilmasindan dogacak neticelerden dolayr nahos
hallere ve tehditlere maruz kalacaklarim1 ve Avrupa’ya firar etmelerini tavsiye ederken;
Enver ve Cemal Pasa, Oyle bir halin haysiyete yakismayacagim ve kazaya riza
gostereceklerini soylerler. Bu zat Talat Pasa’y1 da beraber alarak Enver Paga’nin yanina
gider ve kirk bin liralik bir ¢ek uzatarak: “Almanca bilirsiniz. Okuyunuz. Iste size kirk
bin liralik bir cek. Burada kalamazsiniz.” der. Daha sonra Enver, Talat ve Cemal Pasalar
gidecekleri yerde kendilerine iltihak sartiyla firara karar verirler. Enver, Talat ve Cemal

Pasalarin, Ermeni meselesinden dolay1 kuskulanilan Doktor Nazim ve Bahaeddin Sakir
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Beylerle beraber, Almanlarin Ruslarda aldiklar1 torpidolardan biriyle firar ettikleri

anlasilmaktadir.”(Hadisat 4 Kasim 1918 No:16)

Ittihat¢1 pagalarin nigin ve nasil firar ettiklerine dair verilen diger bir haberde ise sunlar
sOyleniyordu: “Cuma giinii gece (1/2 Kasim gecesi) 01.30 ile 02.00 aras1 bir Alman
torpido muhribiyle Bogazdan disar1 ¢cikmislardir. Firar edenler arasinda Enver, Talat,
Cemal Pasalar, Doktor Nazim ve Bahaeddin Sakir Beylerle beraber Bedri ve Azmi
Beylerin de oldugu sanilmaktadir. Gece 01.30 gibi bir Alman motor botu, Bogazin
cesitli yerlerine ve Enver Pasa’nin Yalisi’na ugramis, Alman otomobilleriyle gelen
firarileri birer birer alip torpido muhribine nakil etmistir. Cemal Pasa bu motor bota
yalisindan bindigi bir Alman kayig: ile denizden iltihak eylemistir. Kagislarini nedeni
herhalde milletin muhakemesinde yakayi1 kurtaramayacaklarini anlamalarindandir.”
Cemal ve Enver Pasalarin kacmadan once yazdiklar1 mektuplarinda; gayri kanuni
tecaviize maruz kalacaklarini tahmin ettikleri , bunlarin giderilmesi halinde geri doniip

hesap verecekleri belirtiliyordu.(Hadisat 5 Kasim 1918 No:17)

[zzet Paga Hiikiimeti’nin, Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinin kagmasina meydan vermis
olmasi, hiikiimetin durumunu iyiden iyiye sarsmistir. Bu olay ayn1 zamanda hiikiimetin
Ittihat ~ Terakki  siyasetini  reddeden  davramglarii  da  bir  olgiide

anlamsizlastirtyordu.(Aksin, 1992:31)

Firariler meselesi Meclis-i Mebiisan’da da siddetli infiale neden olmustur. Burada
hiikiimetin, firariler meselesinde daha ©Onceden gerekli tedbirleri alma hususunda
dikkatli olmadig:1 ifade edilmis ve bundan bdoyle firarlara karsi hiikiimetin ne gibi
tedbirler alacagi sorgulanmistir. Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey (Said Halim
Pasa’nin son Hariciye Nazir1 ve Talat Pasa’nin da son Adliye Naziri1) tarafindan,
Divaniye mebusu Fuad Bey’in, “harb kabinelerinin Divan-1 aliye sevki” hakkindaki
takriri  yerine hayvan sagligi kanununa ait bir takririn okunmasi; “bu zamanda
goriilecek bagka bir is yokmus” gibi ifadelerle sdylenen elestirilerin yapilmasina neden

olmustur.(Hadisat 4 Kasim 1918 No:16)

Meclis-1i Mebiisan’in 11.oturumunun yapildigr 4 Kasim 1918 tarihi, meclis i¢in son
derece Onemli bir giin olmustur. Bir taraftan gayrimiislim mebuslarin sesleri
yiikselmeye baslarken, diger taraftan hararetli tartismalar arasinda meclisin feshi bile

giindeme gelmisti. Dahiliye Nazir1 Fethi Bey, Aydin Mebusu Veli Bey’in; meclisin
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feshedilmesi talebine siddetle karsi ¢ikmis ve meclis kendini feshedecek olursa, eski
kabinenin Divan-1 aliye sevk edilmeyecegini sodyleyerek boyle ani ve heyecanli
nutuklarla aklin kabul edemeyecegi yollara gidilmemesini tavsiye etmistir. Bu hususta
ifade edilen su ciimleler dikkat cekicidir: “Asil mesele firarlardir. Onlar hakkinda
verilecek karar ile beraber nereye giderlerse gitsinler kurtulamayacaklardir.”(Hadisat 5

Kasim 1918 No:17)

Firariler meselesi gerek Meclis-i Mebusan’da gerekse Meclis-i Ayan’da giinlerce
tartisma konusu olmus ve ozellikle harb kabineleri zamanindaki icraatlar, Ittihat ve
Terakkinin ileri gelenlerine yonelik agir elestirilerin yapilmasina neden olmustur. ittihat
ve Terakki ileri gelenlerine yonelik elestiri oklarin1 hedefinde ise; Enver, Talat ve
Cemal Pasalar vardi. Bu hususta sik sik elestiri oklarin1 yonelten kalemsorlerden biri de
S.Nazif idi. “Iki Siikut Bir Tezad!..” baslikli makalesinde, S.Nazif; Enver ve Talat
Pasalar1 su sozlerle elestiriyordu: “On sene ii¢ ay hakiki hiikiimdar Talat Pasa
idi.Istedigi gibi emretti, yakt1, yikti. Ne kendisinden hesap soran bir padisah, ne de
icraatlarin1 sorgulamaya ciiret eden bir millet. Giden kitalarla yi1gilan beldeler, 6ldiiriilen
bicarelerle gasbedilen mallar... Hep bu zorba pasanin enkaz-1 icraati idi. Hem padisahi
hem de mebusani korkutmustur. Zavalli Sultan Resat kendisini padisah degil, Talat

Pasa’nin golgesi zannediyordu. Ona yalniz iki kelime dgretmislerdi: “zafer-i nihai!..”

Vilayetler birbiri arka sira ve bas dondiirecek siiratle diiserken bu izmihlalleri geng
Enver Pasa, tahrif ederek nihai zafere dogru siiriiklityor ve kahraman Enver Pasa’nin
yalan soyledigine vatanperver Talat Pasa ile namuslu Halil Bey ve dindar Hac1 Adil Bey
sehadet ediyorlardi. Bu zorba hiikiimetin mesuliyetinden Sultan Mehmet Han ve
mebuslar da sorumlu idi... Sultan Abdulhamid Han aramiyor simdi. Sultan
Abdulhamid’i arayan gozlerde pismanlik ve gozyaslarn1 goriiniiyor... Topkapi

Sarayi’ndan c¢ikarilirken diismanlar1 dahi agliyordu...”(Hadisat 5 Kasim 1918 No:17)

Yine “Kalanlar Daha Bedbaht” baslikli makalesinde, Enver Pasa ve lttihat Terakki’ye
yiiklenen S. Nazif sdyle diyordu: “...Azrail, bizde tam dort sene Enver Pasa’nin sekline
biiriinmiistiir. O, diigmana kaptirdig1 vilayetlerin intikamini yine bu milletin hayat-1

efradindan aliyordu ve toprak azaldikca 6liim ¢cogaliyor, ¢cogaliyor, cogaliyordu.

...Itiraf etmeliyiz ki ordunun ceteye dahil olmayan kismi tarihimizin san ve serefini

kurtardilar. Birka¢ egitim ile bile harikalar yaratan genglerimiz... Misal Canakkale!...
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Oliime atilan alt1 gencin agzindan dokiilen nameler:
Bu toprag: Tiirk’iin kan1 yogurdu
Annem beni bugiin i¢in dogurdu!..

Digerleri de hep bir agizdan soyleyerek, siperlerden disar1 firladilar. Hepsi ileri atild1.
Oliimden kactiklar icin degil, 6liimii kagirdiklar1 icin! Ruhlarindan gelen bir seda: “Biz
vazife ugrunda oldiik, fakat kardeslerimiz, ugrunda can verdigimiz topraklarin iistiinde

esir ve sefil yasatilmasinlar!.. diyordu.”(Hadisat 9 Kasim 1918 No:21)

Gercekten de Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi’nda bircok cephelerde carpismis
ve agir kayiplar vermisti. Savasin bitmesiyle beraber; devlete ve millete 6dettirilen bu
agir bedelin sorumlular1 olarak Ittihatcilar hedef alinmis ve yargilanmalar1 konusunda
kamuoyundan c¢esitli talepler gelmeye baslamistir. Bu konuda ¢esitli elestirilere mar(iz
kalan A.Izzet Paga Hiikiimeti, Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinden bazilarinmn yurtdisina
firar etmesiyle daha da gii¢c bir durumda kalacaktir. Bundan dolayr harb mesillerinin
yargilanmas1 konusunda; kamuoyunun hiikiimete duydugu giiven ciddi bir sekilde
sarsilacak ve Izzet Pasa Hiikiimeti'nin ittihatcilari yargilama hususunda samimi bir
sekilde hareket etmeyecegine dair siipheler olusmaya baslayacaktir. Daha sonraki
giinlerde memleketin isgal edilmesiyle beraber harb mesulleri ile ilgili gelismeler Itilaf

Devletlerinin etkisiyle farkli bir boyuta taginacaktir.
1.1.4. Hiikiimetin istifas:

Ittihat ve Terakki Hiikiimeti’nin son sadrazami olan Talat Pasa’nim istifasiyla 14 Ekim
1918’de “tarafsiz” bir isim sayilabilecek olan Ahmet izzet Pasa sadrazamliga getirilmis-
ti.(Aysig1, 1997:182) A.Izzet Pasa Kabinesi’'nin iktidara geldigi tarihte Osmanli Devleti
en kritik donemini, adeta son anlarim1 yasiyordu.Memleketin icinde bulundugu zor
durum goéz oniinde tutulacak olursa izzet Pasa Hiikiimeti pek de iyi bir zamanda iktidara
gelmemisti. Zira hiikiimetin Oniinde coziilmesi gereken ciddi meseleler vardi. Gerek
Meclis-i Mebusan’da gerekse kamuoyunda; bu sorunlarin giderilmesine yonelik talepler
belirtiliyor ve zaman zaman hiikiimete yoOnelik sert elestiriler de yapiliyordu. Bu
elestirilerden bazilar1 hakli gerekgelere dayandirilirken, bir kismi da; 6zellikle azinliklar
tarafindan yapilan elestiriler tarafli ve art niyetli bir sekilde yapilmaktaydi. Aslinda 4

Kasim 1918’de Meclis-i Mebusan’da yasanan gelismeler, bizlere, hem Osmanl
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Devleti’nin i¢inde bulundugu siyasi durumu, hem de hiikiimete yonelik elestirilerin
hangi konularda yogunlastigi hakkinda o©nemli ipuclart vermektedir. “Meclis-i
Mebusan’da Hararetli Miizakerat” baslikli haberde meclisteki gelismeler su sekilde
aktariliyordu: “...Aydin mebusu Veli Bey’in beyanati: “Efendiler! Pek hicranl
dakikalar geciriyoruz. Meclis kanun huzuruna ve tarihe alm agik olarak ¢ikmak istiyorsa
bugiinden itibaren kendi kendini feshetmelidir. Meclisin namuslu simalar1 mesuliyetten
kacmazlar, fakat millet ve alem bunu bdyle bilmiyor.(Bir kissm mebus “alnimiz

aciktir’diye bagirmistir)

Daha sonra soz alan Istanbul mebusu Sefik Bey: “Bugiin istifa etmek, o kacan adamlar
gibi kagmak demektir. Bu ise erkeklerin isi degildir. Vakarimizi korumaliyiz aslanlar

gibi oturacagiz. Buradan ancak siingii ile ¢ikariz.”

Dahiliye Nazirt Fethi Bey: “Meclis kendi kendini feshederse eski kabineleri Divan-1
aliye kim sevk edecek ve umumi affi kim yapacak? Lakin, memleketi kanunsuz idare

ettirmek istiyorsaniz, bunu biz yapamayiz.”

Daha sonraki konusmalarda Tahsisat-1 Mesture nin (Ortiilii Odenek), harb kabineleri
zamanda keyfi israf edildigi ve bunu arastirmak iizere bir komisyonun kuruldugu ve

takibat sonucunda neticenin bildirilecegi belirtilmistir.

Firar edenler konusunda sorulan soruya Fethi Bey: “Hiikiimet bu konuda bagimsiz
olsaydi kimseyi kagirmazdi. Fakat kacanlar Miittefiklerimizin vesaiti ile firar ediyorlar.
Buna sebebiyet verenlerin cezalandirilmasi ve firarilerin iadesi isteginde bulunduk.
Bunlarin donmeye mecbur olacaklart siiphesizdir” demistir. Firariler =~ meselesinde
hiikiimete yonelik elestiriler iizerine tekrar s6z alan Fethi Bey, bu defa soyle demistir:
“Hiikiimet sebepsiz tevkif emri vermek istemez. Ciinkii boyle bir emir vermek,
kanunlar1 ayak altina almak demektir. Eger bu gibileri gayri kanuni bir sekilde tevkif
edersek yarin da bagka birilerini tevkif ederiz. Yine eski zorluklar ve fenaliklar bas

gosterir.”

Daha sonra Aydin mebusu Emanuelidi Efendinin takriri goriisiilmiistiir. Bu takrirde;
“Bir milyon Ermeni niifusunun katl ve itlaf olundugu, 250 bin derecesinde Rum
niifusunun Osmanli hudutlar disina ¢ikarildigi, savasta 550 bin Rum niifusunun katl ve

imha olundugu, Arap kavmine reva goriilen suiistimallerden, aclhik ve mahrumiyetten
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miiteessiren 250 bin kisinin telef oldugundan” bahsediliyor, “harb-i umumiyeye

=9

sebepsiz girildigi” belirtiliyor ve bunlarla ilgili hiikiimetin ne diisiindiigii soruluyordu.

Bunun iizerine tekrar soz alan Dahiliye Nazir1 Fethi Bey; bu takrirde Tiirk milletinden
s0z edilmemis olduguna teessiif ettigini belirtmis ve biitiin unsurlarin; hukuk, imtiyazat
ve vazifece esit oldugunu, bir firkanin, bir heyetin digerlerine tahakkiim etmesine
miisaade edilmeyecegini dile getirmistir. Ayrica bu takrir, “Tiirk milletinin tahkir
olundugu” iddiasiyla baz1 mebuslarin elestiri oklarina hedef olmustur.(Hadisat 5 Kasim

1918 No:17)

Meclis-i Mebusan’daki bu manzara; hem [zzet Pasa Hiikiimeti’nin hem de meclisin, pek
de uzun Omiirlii olacagi konusunda iyi bir izlenim vermiyordu. Bir taraftan azinliklarin
art niyetli bir sekilde artan talepleri, diger taraftan muhalefetin baskisi, ilerleyen

giinlerde hiikiimetin hizla irtifa kaybetmesine neden olacaktir.

Aslinda kamuoyunda, hiikiimete yoOnelik en agir elestiriler ve tepkiler firariler
meselesinden sonra baslayacaktir Bu olay aym zamanda itilaf Devletlerinin
Istanbul’daki temsilcilerinde; hiikiimete yonelik bir memnuniyetsizligin de olusmasina

sebep olacaktir.(Rifat, 1993:273-274)

Firariler meselesinde izzet Pasa Hiikiimeti’nin bir kusurunun bulunmadigini belirten bir
haberde; “firariler meselesinde Izzet Pasa hiikiimetinin fenaliklardan uzak durdugu,
memleketin son enkazimi kurtarmak icin calistiklari, ittihat ve Terakki liderlerinin
kacisinda hiikiimetin bir sucu olmadig: icin hiikiimeti elestirmenin dogru olmayacagi
clinkii hakkinda bir karar verilmemis olanlarin kanunen tevkif edilemeyecegi,
hiikiimetten kanun haricinde hareketler istemenin caiz olmadig1 ve herkesin ettiginin

cezasin1 muhakkak gorecegi” ifade ediliyor. ( Hadisat 6 Kasim 1918 No: 18 )

Yabanci basindan aktarilan bir haberde ise; “Itilaf Devletlerinin Izzet Pasa
Hiikiimeti’nden; her cemaatin bagimsizligim1 esas olarak Kanun-i Esasi’nin
degistirilmesini, harbin sorumlularinin cezalandirilmasini, hiikiimetteki eski kabine
azalarinin  ihracimi, Ittithat ve Terakki mensubu memurlarin  Istanbul’da
uzaklastirilmasini, memleketlerinden tehcir edilenlerin geri doniislerinin saglanmasini
ve mallarini iadesi i¢in uygulanacak kanunun siddetli bir sekilde takip edilmesini talep

edebilecekleri” belirtiliyordu.(Hadisat 6 Kasim 1918 No:18) Bu taleplerden bir kismi, 7
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Kasim 1918 de Ingiliz subaylarindan olusan bir heyetin istanbul’a gelmesiyle aciga
cikmaya baslayacak ve hiikiimetteki Ittihatcilarin ayiklanmasi meselesi, izzet Pasa’y

son derece zor bir durumda birakacaktir.(Aksin, 1992:64-66)

Hiikiimete yonelik elestiriler; kimi zaman genel af, kimi zama tehcir edilenlerin durumu
ve mallarinin iadesi ve ¢ogu zaman da savas suc¢lularinin yargilanmasi1 meselelerinde
yapiliyordu. Ozellikle savas suclulariin yargilanmasi meselesinde; hem muhalefet hem
de Titilaf Devletleri, hiikiimeti, bu konuda gerekli hassasiyeti gostermemekle
sucluyorlardi. Zira onlarin goziinde hiikiimet, ittihatc1 vasfi agir basan bir hiikiimetti ve

bu durum da menfaatlerine tamamen ters diisen bir durumdu.

Hiikiimete yonelik bu elestiriler yapilirken Hadisat gazetesinin bagyazarlarindan; C.
Sehabeddin ve S. Nazif, gazetede yazmis olduklar1 baz1 makalelerle hiikiimeti elestiri
oklarina karsi savunmaktaydilar. Bu makalelerden biri olan “Biraz Basiret ve Insaf”
baslikli makalesinde C. Sehabeddin, hiikiimete yonelik yapilan elestirilere su sozlerle

3

karsilik veriyordu: “...Her ise birden baslayan; ister fert ister cemiyet olsun higbir is
goremez.Biraz insaf ile diisiinelim! izzet Pasa sartlar dahilinde idari mesuliyeti iizerine

alarak yonetmek celadetini gosterdi.

Bugiin hiikiimetten her seyi isteyebiliriz. Evvela isteyecegimiz sey ucurumdan vatanin
kurtarilmasidir. Izzet Pasa’nin Yunan Muharebesi’ndeki hizmeti, Havran meselesini
halletmesi, Yemen’deki askeri icraatlar1 ve siyasi icraatlar1 hala hafizamizda olsa
gerektir.Vazife kendisini nereden nereye davet ederse oraya kosar... Izzet Pasa,
makama yalmz vazife riitbesiyle bagldir. Gerektiginde daha mahir olanlartalip
oldugunda c¢ekilebilir... Hiikiimet dahilen yapabilecegini yapiyor, haricte de
yapabilecegini yapmaya calisiyor...”(Hadisat 8 Kasim 1918 No:20) Yine “Bugiinkii
Vazifemiz” bashigiyla kaleme aldigi makalesinde, Izzet Pasa Kabinesi’ne yapilan
elestirilerin tasvip edilmesinin miimkiin olmadigim dile getiren C. Sehabeddin su
izahlarda bulunuyordu: *“ Memleket bugiin aci i¢inde bir hasta gibi haraptir. Bu hakikati
itirafta sanirim hepimiz miittefikiz. Hepimiz vatanimiz1 korumak konusunda hemfikiriz,
ancak ¢oziim yollarinda ihtilaf ediyoruz. Ben diyorum ki, vatanin hayati tehlikededir.
Biz Tiirkler, simdi diinyada her seyden ve herkesten daha aziz bir hastanin etrafinda

dolasiyoruz.

Yarin limanlarimiza girecek olan donanma bizi matem i¢inde biraksin, fakat bir abide-1
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vakar seklinde girsin. Bizans evladi demesinler!.. [tilaf Devletleri, memleketimizi kesik
bas halinde bulursa maazallah zuhur edebilecek ahvalin vahametini goz Oniine
getirebilirsek... Izzet Pasa Kabinesi etrafinda giiriiltii etmeyi bugiinlerde tasvip etmem.

Heyet-i Viikela kimlerden olusursa olussun...”(Hadisat 10 Kasim 1918 No:22)

Bu hususta “Kalanlar Daha Bedbaht” baslikli makalesiyle, Izzet Pasa’dan 6vgiiyle soz
eden S.Nazif ise sOyle diyordu: “...Sadrazam Pasa Hazretleri! Kafkas Cephesi'ni
kurtarmaya azmettiginiz zaman oglunu size emanet etmis olan bir baba: “Vatana kurban
etmek icab ederse sizden hesap isteyecek bir baba yoktur!..” demisti. Siz o adama
buyurdunuz ki: “Hayir! Benim vazifem Oldiirmekten ziyade yasatmaktir. Bununla

beraber vatan kurban isterse oglunuzla beraber yan yana 6liime gideriz”

Siz, Katkas Cephesi’ni maharetle kurtardigimz gibi simdi de vatanin hayatini devam

ettirmesine ¢alistyorsunuz.”(Hadisat 9 Kasim 1918 No:21)

Bu arada hiikiimete yonelik kamuoyunda ve basinda tasfiyecilerin sesleri gittikge
yiikseliyordu. Ozellikle firariler ve ittihatcilarin yargilanmasi konularinda hiikiimet,
gevsek ve yavas hareket ettigi gerekcesiyle sert bir sekilde elestirilmekteydi.(Gokbilgin,
1959:7) Cesitli baskilara maruz kalan ve bu baskilardan iyice bikan hiikiimetten,
icindeki Ittihat¢ilarin ayiklanmasinin istenmesi, A.izzet Pasa Hiikiimeti'nin istifasina

zemin hazirlayan temel sebep olacaktir.(Tiirkgeldi, 1987:161)

“Hiikiimetin Istifas1” bashigiyla verilen haberde; “Ahmet Izzet Pasa Kabinesi'nin diin
aksam istifa ettigi, izzet Pasa’dan hiikiimetin istifas1 hakkinda malumat istenmesi
iizerine Izzet Pasa’nin “Istifa sebeplerim hakkinda simdi hicbir sey sdylemem” dedigi
belirtiliyordu. Hiikiimetin istifas1 ayn1 zamanda Meclis-i Ayan’in gizli oturumunda da
giindemin en 6nemli maddesi olmus ve burada hiikiimetin istifasinin kabul edilip

edilmeyecegi lizerinde tartismalar cereyan etmistir.(Hadisat 10 Kasim 1918 No:22)

Hiikiimetin istifas1t Rum basininda biiyiik bir memnuniyetle karsilanmistir. Bu hususta
Rumca gazetelerde; “Miitarekenin akdinden baska bir basaris1 olmayan, eski
ittihatcilarla aym goriiste, onlarmn yaninda olan Izzet Pasa Kabinesi’nin istifaya mecbur
olmasindan dolayr duyulan memnuniyet” dile getirilmis ve ‘“Rum mebuslarin bu
kabineye giivenoyu vermemekle isabetli bir karar verdikleri” belirtilmistir. Bu

gazetelerde ayrica, “Rumlarin hicbir vakit kuru sozlere 6nem vermeyecekleri ve Wilson
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nazariyelerinin tamamuyla tatbikinin istenecegi de” ifade ediliyordu.(Hadisat 11 Kasim

1918 No:23)

S.Nazif ise hiikiimetin istifastm1 “Sanli Bir Infikak” baslikli makalesinde su sozlerle
degerlendiriyordu: “Uc¢ devletten daha az bir zararla tanzim ve imzalanmis
miitarekename galibiyettir. Hak iddia olunabilir ki, Izzet Pasa terk-i mevki etti... Celebi
Sultan Mehmet’ten sonra tarihimizde bu serefe nail olmus bir ced diisiinemiyoruz.
Yemen ile Kafkas Cephesi’nin kahraman, elli iki senelik giizide bir hayati, iman aski
ile sevdigi millet ve devletine hizmetkar olmaktan ¢cekinmemistir. Onu gorevine devam
edemeyecek hale koydular. Izzet Pasa gibi adamlar her sahsi emelini milletlerine feda
etmekte bir an tereddiit etmezler. Onlar yalmz iki seyi terk etmezler: “Biri izzet-i
nefisleri, digeri kanaat-1 vicdaniyeleridir”. Eminiz ki hayatinin son nefesinde bile su
sozleri soyleyecektir: “Ey vatan!.. Kemiklerim yalniz sana kismet ve sana kurban

olsun!..”(Hadisat 11Kasim 1918 No:23)

Aslinda Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti'nin tasfiyesi, gercekte Ittihatcilara kars1 yapilan
miicadelenin bir pargasiydi. Hiikiimeti olusturan bazi nazirlarin ittihatci olmas: veya bu
kokenden geliyor olmalari; hem Itilaf Devletlerinin hem de muhalefetin pek de hosuna
gitmeyen bir durumdu. Zira hiikiimetin ittihatcilara meyilli olmas1 birtakim planlart
aksatabilirdi. Bu nedenden dolayr hem azinliklar1 hosnut edecek hem de Itilaf¢ilarin
giidiimiinde hareket edebilecek bir hiikiimetin isbasinda olmasi gerekiyordu. Bu
ozellikleri tasimayan ve tasimak konusunda da pek de iyimser olmayan izzet Pasa
Hiikiimeti’ne; yapilan baskilar sonucunda istifa etmekten bagka bir secenek taninmamis
ve zaten bu sartlar dahilinde calisamayacagini anlayan hiikiimet fazla direnmeyerek

istifasim vermistir.
1.2. Tevfik Pasa Hiikiimeti
1.2.1. Yeni Kabinenin Program ve Ilk icraatlar

Kabinesinde bazi Ittihatcilart bulundurdugu gerekcesiyle, Ingilizlerin istegini yeteri
kadar yerine getiremeyen Izzet Paga, padisah tarafindan istifaya mecbur
edilmisti.(Sarthan, 1993:16) “Yeni Kabinenin Suret-i Tesekkiilii” baghigiyla verilen
haberde; “yeni kabineye istirakleri teklif edilen zevatin Tevfik Pasa’nin Ayaspasa’daki
konaginda aksam ge¢ vakitlere kadar ictima ettikleri” belirtiliyordu.(Hadisat 11 Kasim
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1918 No:23)

Tevfik Pasa Hiikiimeti'nin kuruldugunu ilan eden “Hatt-1 Hiimayun ve Sadaret Alay1”
baslikli haberde ise; yeni kabine icin yapilan merasimden bahsediliyor ve ayrica,

kabinede gorev alan nazirlarin isimleri veriliyordu.(Hadisat 12 Kasim 1918 No:24)

11 Kasim 1918’de Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin kurulmasiyla Padisah Vahdettin iki giin
sonra gelecek olan Itilaf donanmasini istedigi bicimde, hicbir ittihatc1 kokusu tasimayan

bir hiikiimetle karsilamis olacakti.(Aksin, 1992:78)

Yeni hiikiimetin kurulusundan ve ozellikle Tevfik Pasa’nin bu hiikiimetin basinda
olmasindan dolayr “Kabine” adli makaleyi kaleme alan C. Sehabeddin, memnuniyetini
su sozlerle anlatiyordu: “Heyet-1 Viikela hicrani dolayisiyla bizim istegimiz hiikiimetsiz
kalmamaktir. Bu sebeple Tevfik Pasa Kabinesinin tesekkiilii haberine hosnut olduk.
Kabinenin reisi liyakatini; hiiviyeti ve amelleriyle ispat etmis bir zattir. Geg¢mis
donemlerde yirmi sene kadar sefaret ve nezaret gorevlerinde bulundugu halde muteber
kalmist1 ki, bu muvaffakiyeti fikrine de delalet eder. Tevfik Pasa’y1 emsalinden ayiran
bir meziyeti de halim ile celadetin sahsinda toplanmasidir. Pasa devletin en zor
anlarinda hakiki bir kahraman gibi idari mesuliyeti deruhte eder. Biitiin cemiyetin
hafizasindadir ki, 31 Mart hicran1 esnasinda tehlikeli sadarete Tevfik Pasa’dan baska
atilacak kimse ¢ikmamistir.Memlekette hi¢c kimse kanuna kendisi kadar sadik degildir.
Sadrazam Pagsa’nin basarili olacagina inaniyor ve temenni ediyoruz... Kabineye itimad

duymamak i¢in hi¢bir bahane bulamiyoruz.”(Hadisat 12 Kasim 1918 No:24)

Tevfik Pasa Hikiimeti hakkindaki diisiincelerini “Hiikiimetin Beyanati” adli
makalesinde dile getiren S.Nazif ise soyle diyordu: “Tevfik Pasa Kabinesi, idare-i
umura muktedirdir... Ricalimizden her giin biraz daha azaldigi bir zamanda, Tevfik
Pasa Hiikiimeti’ndeki bazi zevata taaaruz etmek, firka hissini vatan hissine tercih
etmektir... Kemal Bey’in Iase Nezareti'ni tasdik etmis bir meclis; Tevfik Pasa’ya yalniz
hiirmet ve yalmz tesekkiir edebilir... Hiikiimet, Izzet Pasa’nin miitareke akdindeki
basarist gibi milleti tatmin ile kendisi de tatmin olacaktir...”(Hadisat 18 Kasim 1918

No:30)

Bu arada, Izzet Pasa’nin istifasindan sonra Osmanlilik aleyhine olan hareketlerde adeta

bir hizlanma meydana gelmisti.(Tansel, 1991:45) Kabinenin tesekkiiliinden iki giin
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sonra 13 Kaism 1918’de Ingiliz, Fransiz ve Italyan donanmalar1 Bogazdan gecerek

Dolmabahge Saray1’nin oniine demir atmiglardir.( Tiirkgeldi, 1987: 165 )

Bu buhran donemi icerisinde i¢ ve dis basindan yansiyan bazi haberler; hiikiimetin harp
mesulleri, genel af ve azinliklarla ilgili meseleleri acilen ¢cozmesi gerektigi yoniindeydi.
Hiikiimetin vazifesinin ne oldugu hususunda Le Journal de Orient adl1 gazeteden alinan
“ Anasir-1 Osmaniye” baslikli makalede su miihim ifadeler bulunuyordu: * Istanbul’a
gelen Itilaf donanmas1 mezalim devrinin bittigini ilan ettigi bir sirada anasir meselesi
hala muallaktadir. Anasirlar ne istiyorlar? Hiikiimet onlara ne gibi seyler terk ve tahsis

niyetindedir?

... Kin ve garez bu dort sene zarfinda adeta alevlendirildi. Sahsi intikamlardan bagka
anasir meseleleri de zuhur etti.Anasir meselesi, Wilson nazariyelerine

endekslenmistir. .. Istenilen sey hakiki esitliktir.

Uzun miiddetten beri kanunlar umum i¢in tanzim edilmis iken, yalniz bir kismuin lehinde
tatbik edilmistir. Meclis-i Mebusan’da, Meclis-i Belediye’de, Miiessesat-1 Umumiye’de;
hem Tiirklerin hem Rumlarin hem de Ermenilerin mevkii olmali idi. Bu sekilde
coziiliirse anasir arasinda saglanacak bag ile biitiin anasir bu vatan i¢inde yasayacak ve

bahtiyar olabilecektir. Yalmz soylemek, vaat etmek kafi degildir.

Acaba hiikiimet vazifesinin ne oldugunu ve Tiirkiye’ nin bugiin son oyununu oynadigini
anlayabiliyor mudur? Bunun cevabini yakin gelecek verecektir.”(Hadisat 16 Kasim

1918 No:28)

Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin Maarif Nazir1 Riza Tevfik Bey, yeni kabineye gireceginin
hi¢ hatirndan ge¢cmedigini belirterek hiikiimetin dahili siyaseti ile ilgili sunlari
sOyliiyordu: “Biz, bu muharebenin nasil sonuglanacagini biliyorduk ve Oyle oldu.
Arzumuz mesrutiyetin ilan  edildigi ilk giin gibi mesrutiyetperveranedir. Itilaf
Devletlerinin buradaki temsilcilerinin de istedigi odur. tilaf temsilcileri bana dediler ki:
“Biz buraya dost olarak geliyoruz. Sizden ancak bir sey istiyoruz, o da mesrutiyeti ilan
ettiginiz ilk giin; tiim Osmanlilar hakkinda vaat etmis oldugunuz hukuku ve mesru
kanunlar tesis ve uygulamaktir.” Kabinemizin tesekkiil ettigi su ii¢ giinden beri bunun
ayrintilarini goriistiik ve tiyelerden hi¢birinin zerre kadar itirazi olmamistir.Ceteciligi ve

onun eseri olan kabadayilig1 bu giizel memlekette kiracagiz. Bu konuda itilaf Devletleri
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bizimle beraberdir. Bu hususta bize yardimcidirlar. Simdi asil biiyiik gorevimiz
haysiyetimizi ve serefimizi koruyarak sulhun akdinde basarili olmaktir. Maarifte de bu
memleketin  ¢ocuklarina medeniyet yolunda asil ahlaki, ticareti ve ilmi

verecegiz.”(Hadisat 16 Kasim 1918 No:28)

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserlerinden Tom Hohler, 5 Aralik 1918’de

[3

Hariciyedeki dostu George Kidston’a gonderdigi mektubunda: “...Simdiki ¢ok iyi
niyetle hareket ediyor. Onlar iizerinde baski kullanmak nezaketsizlik olarak goriiniiyor;
fakat baskiy1 siirdiirmeliyiz” diyordu. (Sonyel, 1995:44) Ayrica, itilaf Devletleri
miitarekeyi sadece Tiirkiye’nin uymaya mecbur oldugu bir belge goziiyle goriiyorlar ve
7.maddeyi istedikleri zaman isgale yonelik kullanmakta kendilerini serbest

hissediyorlardi.(Baytok, 1970:35)

Bu arada 18 Kasim 1918’de Meclis-i Mebusan’in huzuruna ¢ikan Tevfik Pasa Kabinesl,
programini okuduktan sonra meclisten giivenoyu almaya calisacaktir.(Aksin, 1992:89)
18 Kasim 1918’de Hiiseyin Cahit Bey’in baskanliginda saat 14.30’da 14.ictimasim
yapan Meclis-1 Mebusan’da; Hariciye Nazir1 Resit Pasa tarafindan okunan hiikiimetin
programinda; Miitarekenin akdinden sonra devlet ve millet icin serefli ve haysiyetli bir
sulh icin gayret edilecegi, kanun dis1 olaylari olmamasi icin bazi1 degisikliklerin

~ 9

yapilacagi ve azinliklarin haklarinin teminine ¢alisilacagi” belirtiliyordu.

Hiikiimet programi okunduktan sonra s6z alan Trabzon mebusu Yorgi Efendi; bu
hicranli zamanlarda gayrimiislimlere taninacak siyasi hakkin neler olacagindan

bahsedilmedigi i¢in hiikiimete itimat edemeyecegini soylemistir.

Memleketin isgal edildigine dikkati ¢cekmek isteyen Karesi Mebusu Fuad Bey ise
hitabinda su miihim izahlarda bulunmustur: “Bircok hiikiimetler, burada okuduklari
programlarini tatbik edememislerdir. Bugiin millet sevgili padisahimiza hiirmetle

memleketi kurtarma azminde bulunuyor...
Efendiler!

Simdiye kadar bircok tazyikatlar altinda kaldik.Bugiin de bu tazyikatlar arttikca

meydana c¢ikacagiz.

Efendiler!
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Wilson nazariyeleri biitiin beseriyet i¢in bir hak oldugu gibi milletimiz i¢in de bir haktir.
Biz bu esaslar1 kabul ederek miitareke akd ettik.Fakat karsi1 taraf bu miitarekenameye
uymuyor. Payitahtimiz Istanbul’a asker cikariyorlar. Iskenderun isgal olunuyor. Bu
isgal degil ilhaktir. Bu hiikiimetin protestosuna ve siyasi miiracaatina dair hicbir evraka
rastlayamiyoruz. Hiikiimet, programi okumadan evvel bu hususta bize izahat

vermelidir.”

Bundan sonra s6z alan Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa; telgrafla Itilafa
basvuruldugunu ve ayrica sartlarin tatbikindeki ihtilafati halletmek icin Nezarette bir
komisyon olusturuldugunu ifade etmistir.(Hadisat 19 Kasim 1918 No:31) Bu
komisyona Ingiliz, Fransiz ve Italyan zabitlerinden birer kisi istirak edecek ve
komisyonun alacag kararlar, ayn1 zamanda itilaf miimessillerinin de onayma

sunulacakt1.(Gokbilgin, 1959:10)

Asil meselenin kabinenin programi oldugunu belirten reis vekili Hiiseyin Cahit Bey:
“Miitarekeyi akd eden biz degiliz. Miitareke sartlar1 tiirlii tiirlii tatbik edilebilir. Itilaf
kuvvetlerinin; Almanya ve Avusturya’yr ne hale getirdiklerini goriiyorsunuz.
Hiikiimetin maksadi seref ve haysiyetimizi miimkiin mertebe koruyarak sulh akdi
yapmaktir. Fakat dort senelik harbin sonucu olan bu kalintilar1 bes giinde memleketten

atamay1z” demistir.

Daha sonra séz alan Halep mebusu Artin Efendi ise, Ermeni kitdlinden bahsederek
sOyle demistir: “Program hakkinda itiraz yoktur.Yakinda yapilacak sulhtan dolay1 bos
oturmayalim. Osmanli tarihinin en matemli, en kizil sahifesini teskil eden bir cinayet
vardir ki, o da Ermeni kitalidir. Ve Tiirk milletini bundan dolay1 sorumlu tutuyorlar.
Fakat asil sorumlu Tiirk milleti degil, Tiirk idaresi veya hiikiimet-isabikadir. Bu fecayi
merkezdeki hiikiimet ile vilayetlerde bulunan Teskilat-1 Mahsusa’nin eseridir. Ben, cok
halim, selim, hamiyetkar, dindar, insaniyetperver Tiirkler bilirim. O fecayi’ zamaninda
matem icinde oturmuslar ve aglamislardir. Bunu yapanlara lanet etmislerdir.(Artin!

sedalar1) Biitiin bir milleti cinayetlerle sorumlu tutmak dogru degildir.”

Artin Efendinin daha sonra kendisi de dahil olmak iizere, mebuslarin bu hakikat
karsisinda daragact korkusuyla sustuklarini sdylemesiyle, bazi mebuslar; Van’da
yapilan Ermeni mezalimini hatirlatmis ve mecliste bir hayli giiriiltiiler kopmustur.

Ayrica, Ilyas Efendi de; Van’daki Ermeni mebuslarinin Rusya’ya yardim ettiklerini
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hatirlatmastir.

Daha sonra soz alarak haktan ve hakikatten bahseden Izmir mebusu Emanuelidi Efendi
ise azinliklarla ilgili kanunlarin bir tiirlii uygulanamadigini belirterek: ““...Daglarda kisi
gezerken bu soOzlere beyan-1 itimat edemem. Rum anasir1 hicbir vakit asayisi ihlal
etmeyecektir. Fakat fikirlerini, nizamatin1 beyan edecektir” demistir.(Hadisat 19 Kasim
1918 No:31) Oysa Istanbul’un fiilen isgalinden sonra Marmara ve Ege’de yerli
Rumlarin ve Rum cetelerinin.azginliklar1 dalga dalga yayilmis ve etrafa dehset

sacmistir.(Tansel, 1991:86-87)

Dahiliye Nazir1t Mustafa Arif Bey ise: “Programimiz tiim milletlerin hakimiyet hakki ve
esitligi dairesinde olacaktir. Biliyorsunuz ki, Tiirk milleti de zulm gormiistii.Bu
meselede hissi davranmayr bir kenara birakalim.Bunun i¢in tahkik heyetleri

kurulmustur” demistir.

Mus mebusu Ilyas Sami Bey ise Ermeni mebuslarina hitaben: “Bu feciyi’ yalniz
Tiirkler tarafindan yapilmus bir katl degil, Ermenilerin sebebiyet verdikleri bir
mukateledir” demis ve Ermeni ceteleri ve mebuslar tarafindan harbin baslamasindan
itibaren; Van ve havalisinde yapilan katliamlar1 hatirlatarak, Van sehrinin bir taraftan
Ruslar, diger taraftan Ermeniler tarafindan kusatilarak Islam niifusunun % 70’inin

Ermeniler tarafindan tamamen katledildigini sOylemistir.

Sonucta, yapilan oylamada hiikiimetin lehinde 84, aleyhinde 27 oy kullanilmis ve 3 oy
ise ¢ekimser kalmistir. 129 olan ¢ogunluk yeter sayisi saglanamadigindan meclis tekrar

toplanmak iizere dagilmistir.(Hadisat 20 Kasim 1918:No:32)

Daha sonra Meclis-i Mebisan’dan giivenoyu alan Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin
programinda; kanunlarin adilane ve tarafsiz tatbiki, kanun dist davraniglarin ve
icraatlarin sona erdirilmesi, ahali ve mezhepler arasindaki birligin tesisi, tiim Osmanl
vatandaglarinin memleketteki siyasi haklardan yararlanmasi ile Osmanli Devleti ve
milletinin seref ve haysiyetine yakisir bir sulh yapilmasi konular1 vardi.(Hadisat 21

Kasim 1918 No:33)

Tevfik Pasa Hiikiimeti’'nin elinde; mevcut sorunlari halletmeye yonelik genis kapsamli
bir program bulunuyordu. Fakat mevcut sorunlar1 halletme hususunda hiikiimet pek de

etkili olamiyordu. Ozellikle isgaller karsisinda hiikiimetin pasif kalmasi, Tiirk
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kamuoyunun dikkatinden ka¢miyor ve hiikiimet bu pasif tutumundan dolayr zaman

zaman sert elestiriler martiz kaliyordu.

“Giinahtir” baglikli makalesinde, hiikiimete yonelik cesitli elestirilerde bulunan S.
Nazif, hiikiimetin asil vazifesinin memleket meseleleriyle ugrasmak oldugunu belirtiyor
ve sunlar1 soylityordu: “Diin bir vali azledilmis, ciinkii Ittihatc1 imis. Diger bir vali

onaylands, ¢iinkii Itilafcidir!.. Her ikisinin de hiikmiinii tarih ve cezasin1 Allah versin!..

Frenklerin bir misali vardir: “Hiikiimet eden oOliilerdir.” Bu hakikat bizde de bir kere

daha teyit etti. itilaf ruhu simdi kabinenin ihmalini tanzime devam ediyor.

Iktidara gelen hiikiimet, mazinin ciiriimiis esaslarin1 toplamaya mesgul olursa ¢ok yazik
olur!.. Daire-i Riiesa’dan vali ve kaymakamlara, polis miidiiriyetinden kalem-i
kitabesine kadar tahkiksiz ve tedkiksiz disar1 atilanlar ve hele yerlerine getirilenler,

hiikiimetin tarafsizligina siiphe edilmeyi muhakkak gosterecek canli bir sahittir.

...Allah Osmanogullarini bagimizdan eksik etmesin. Yoksa yetim kaliriz.”(Hadisat 26

Kasim 1918 No:38)

Aslinda Tevfik Pasa kabinesi’nin, ilk giinlerden itibaren pek is goremeyecegi agikca
belli olmustu.(Tansel, 1991:71) Isgaller karsisinda Tevfik Pasa hiikiimetinin sesi pek

giir bir sekilde cikmiyor veya Itilafcilar tarafindan duyulmak istenmiyordu.

“Kabine Kendini Nasil Miidafaa Edecek™ baglikli haberde, kabineye yonelik yapilan
elestirilere su sozlerle cevap veriliyordu: “Kabinenin izahati meclise itimat telkin
etmezse kabine 1srar etmeyecek ve istifasini verecektir. Kabineyi en zor durumda
birakan mesele miitareke meselesidir. Izzet Pasa’min miitarekeyi akdinden sonra Tevfik
Pasa, bunun uygulanmasinda ne derece basarili oldu? Ihmal ve lakayitsizhik mi

gosterdi? Tevfik Pasa’nin yerinde baska biri olsaydi farkli davranir miydi?

Halk payitahtinda birden bire diisman askerlerini goriince endiseye diismiis “Sehir isgal

ediliyor” vahametine kapilmugtir.

Birgoklar1 “Hiikiimet kuvvetli degil. Miitareke hiikiimlerini hiisnii tatbik edemedi. Itilaf

Devletleri sehri isgal ediyor!” dediler

Hiikiimet bundan dolay1 Itilaf Devletlerinin sehrimizdeki temsilcilerine miiracaat etti.
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Itilafa bunun icin muhtelif bir komisyon kurulmasim teklif etti ve komisyon kuruldu.
Menfaate aykiri olmayacak sekilde goriismeler devam ediyor. Bakirkdy hadisesini
hiikiimet protesto eder etmez derhal karakolu bosalttilar. Batum’un ve Bakii’niin
isgaline itiraz olunmamasi, miitarekenin 15. maddesi (Bu madde Batum ve Bakii’niin
isgalini iceriyor) geregi oldugu halde orda bircok memurlarimiz bulunuyor. Hatta gecen
hafta hiikimet, Batum’a para gonderdi. Kezalik Adana’da dahi memurlarimiz
bulunuyor. (Bu ciimle itilaf Devletleri tarafindan Adana’daki Osmanli askerlerinin
tahliyesine iliskin soylenmistir) Hiikiimet elinden gelen her seyi yaptigi gibi, itilaf
Devletleri de degerbilmez bir sekilde hareket etmistir.”(Hadisat 7 Aralik 1918 No:49)

Le Journal de Orient gazetesinden aktarilan “Fransizlar Ne Diyor?” baslikli bir
makalede, Tevfik Pasa kabinesi hakkinda su sozler sarf ediliyordu: “Bu zamanlarda
kuvvetli bir kabine memleketin ihtiyaglarin1 halledebilir. Bu kabil demlerde diinyanin
her tarafinda bu suretle hareket edilirse boyle bir kabinenin Tirkiye’de iktidara
gelmemesi arzu edilebilir mi? Osmanli Meclis-i Mebusan’1 hangi firkalardan ibarettir?
Her firkanin programindaki maddeler nedir? Hiikiimet nereye gidiyor? Memleketi

nereye sevk ediyor? Kimse ne diyecegini bilemez.

Osmanli Devleti’nin siyasi teskilati kesilip budanmistir. Baska memleketlerde cereyan
eden gelismelere dikkat ediniz. Her tarafta hiikiimet, halka bazi aynmi efkar ve hissiyat ile

miisterek ahaliye istinat eder.” (Hadisat 17 Aralik 1918 No:59)

Aslinda Tevfik Pasa Hiikiimeti’ni hos gormenin karsiligi, meclis siiresinin uzamasi
oluyordu. Mebuslar ise yavas yavas kabine aleyhine doniiyor ve bir karar almaya dogru
yoneliyorlardi.(Aksin, 1992:133-134) Mevcut sartlar dahilinde Tevfik Pasa
Hiikiimeti’nin ciddi adimlar attif1 ve iyi niyetli bir sekilde calistigi  goriililyordu. Fakat
yine de bu husuta kamuoyu yeteri kadar tatmin edilemiyordu ve bundan dolay1 da
hiikiimete yonelik elestirilerin dozu gittik¢ce artmaktaydi. Hiikiimete yonelik elestirilerin
yapildig1 adreslerden biri de Meclis-i Mebusan idi. Buradaki elestiriler cogu zaman
azinlik mebuslan tarafindan yapilmaktaydi. Goriintiste hiikiimetten; savas esnasinda
yapilan hatalarin telafi edilmesi isteniyordu. Fakat elestirilerin tarafli ve yalan yanlis
bilgilere dayali bir sekilde yapilmasi, hem kabine iiyelerinin hem de meclisteki bazi

mebuslarin tepkisine neden oluyordu.

Meclis-i Mebtisan’in 24. i¢timasinda, Edirne Rumlarinin tehciri hakkinda goériigmeler
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yapilirken s6z alan Tekfurdagi mebusu Ifkilidis Efendi; Edirne vilayetinde bulunan 300
bin Rum’un savag esnasinda mallarinin yagmalandigini, goge zorlandiklarini ve bunlara
yonelik imha politikasinin uygulandigini iddia etmis ve Dahiliye Nezareti’ne bununla

ilgili sualde bulunmustur.

Dahiliye Naziri’ndan 6nce soz alan Edirne mebusu Faik Bey, Edirne fecayi’ hakkinda
sOyle konusmustur: “Bulgar ve Yunan Meclis-i Mebusanlarinda Miisliimanlar s6z
soylemek hakkindan mahrumdurlar. Edirne’de tehcir edilen Rumlar, Balkan Harbi’nde
firar edip Yunan ordusuna dahil olanlardir. Tehcir edilenler Oyle yiiz binlerce kisi
degildir. Tehcir edilenlerin miktar1 80 bin kisiye yakindir. Bunlarin da mallar1 yagma
edilmemigtir. Mallarin1 satmislar veya alip gotiirmiislerdir. Tehcir edilenler hududu
gecip Miisliimanlara tecaviiz eden cetecilerdir. Bunlardan diisman gemilerine de yardim
edenler olmustur. Edirne’den cikarilanlar korumaya alinmis; erzak, benzin her sey
verilmistir...Yunan hiikiimeti, Balkan Harbi’nden sonra 450 bin Miisliiman Tiirk’i

cirilciplak soyup sogana cevirdikten sonra Anadolu’ya yolladi.”

Daha sonra Musul mebusu Emin Bey ise sOyle demistir: “Tiirk milletinin seciyesi
zalime yardim etmek degil, mazluma hami olmaktir... Tatarlara yenilen Selguklulara
Ertugrul Bey yardim etmisti... Tiirk’{in bu seciyesi bugiin de devam etmektedir... Tiirk
milleti oksiiz ve kimsesizdir. Onun ne milli cemaatleri, ne patrikhaneleri, ne de diger

hristiyan hiikiimetleri vardir.

Bundan sonra so6z alan Trabzon mebusu Yorgi Efendinin de Rumlara mezalim
yapildigini iddia etmesi, mecliste giiriiltiilii seslerin isitilmesine neden olmustur. Son
olarak Dahiliye Naziri; bu meselelerle ilgili Istanbul’da bir heyet olusturuldugunu ve
incelemelerin devam ettigini ve isteyen herkesin bu heyete miiracaat edebilecegini ifade

etmistir.(Hadisat 13 Aralik 1918 No:55)

1918 yil1 Aralik ay1 baslarindan itibaren Meclis-i Mebusan, bir¢ok tenkitlere ve tacizlere
hedef olmustu. Ozellikle Padisah Sultan Vahdettin ve kismen de hiikiimet, meclisin
calismalarindan memnun goriinmemekte 1di.(Gokbilgin, 1959:20) Meclisteki hava her
giin biraz daha sertlesmekteydi. Ciinkil hiikiimet beyannamesinde vaat edilmis olanlarin
heniiz higbirisi yapilamamisti. Esasen Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin kurulmasi ile meclisin

dagitilacag sayialart da ortaya ¢ikmisti.(Tansel, 1991:71)
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Bu arada Itilaf Devletleri, ittihat ve Terakki Partisi’nin ve “taktil ve tehcir” sorumlusu
olarak gordiigli meclisi kapatmak i¢in Padisah Altinct Mehmet Vahdettin’e baski
yapmaktaydi.(Rifat, 1993:281-282) Padisah Itilafin bu yondeki baskilar1 sonucunda 21
Aralik 1918’de “zaruri siyasi sebeplerden dolay1” gerekgesiyle meclisi dagitmis, fakat
yine de Itilafin baskis1 azalmams daha da artmistir.(Tiirkgeldi, 1987:184) Sonucta,
hiikiimete yonelik elestirilerin siddetlenmesi, Itilafin artan baskis1 ve ozellikle Damat
Ferit'i bagbakan yapmak icin c¢evrilen entrikalar, 3 Mart 1919°da Tevfik Pasa

Kabinesi’nin istifa etmesine neden olmustur.(Sarthan, 1993:154)

“Tevfik Pasa’nin Istifas1” basligiyla verilen haberde; “Tevfik Pasa Kabinesi’nin tutuklu
bulunan Ittihatgilar hakkinda verilecek hiikiimde noksanlik gosterdigi, Tevfik Pasa’nin
son zamanlarda tutuklularin muhakemesinde Itilaf Devletleri tarafindan bir temsilci
bulundurulmasini talep ettigi, fakat bu talebin reddedildigi ve bundan sonra Tevfik
Pasa’nin tarafsiz kuvvetlere miiracaat ederek aym talepte bulundugu ve bunun da bir
sonu¢ vermedigi” ifade ediliyor ve bu nedenden dolayr Tevfik Pasa Kabinesi’nin istifa

ettigi belirtiliyordu.(Hadisat 10 Mart 1918 No:75)

Anlagilan o ki, hem Iitilaf Devletlerinin baskisina boyun egecek ve soziinden disari
cikmayacak, hem azinliklarin taleplerini bir an once gerceklestirebilmek i¢in icraatler
yapabilecek ve hem de muhalefet karsisinda sarsilmayacak bir hiikiimet araniyordu.
Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin istifasini biiyiik 6l¢iide bu nedenlere baglamak miimkiindiir.
Zira hiikiimetin kuruldugu ilk giinlerden itibaren elestirilerin ardr arkasi kesilmemis ve
sonucta artan baskilar karsisinda yonetim kabiliyetinden tamamen yoksun birakilan
hiikiimete istifa etmekten bagka bir secenek birakilmamis ve iizerindeki agir
sorumlulugu, bu sartlar dahilinde daha fazla tagiyamayacagimi anlayan hiikiimet bu

konuda tereddiit etmeksizin istifa etmistir.
1.2.2. Mondros Miitarekesi’nin Uygulams1 ve Ilk isgaller

Birinci Diinya Savast muzaffer devletler arasinda emperyalist bir yayilma tutkusunu
dizginsiz birakmisti. Anadolu, deger bigilemez bir hazineydi. Bu yiizden galip devletler,
“gizli antlagmalara ve istila hakkina” dayanarak, bu ganimetleri ele gecirmek icin

harekete gecmislerdi.(Sonyel, 1995:1-2)

30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzalayan Osmanli Devleti ve Tiirk milleti
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tarihinin en talihsiz donemlerinden birini yasiyordu. Zira galip devletler miitareke

hiikiimlerini agikca ¢ignemeye baslamislardi bile.(Turan ve dig., 1994:175)

Miitareke hiikiimlerinin uygulanmasina iligkin verilen bir haberde; 60 gemiden olusan
Itilaf filosunun pek yakinda Istanbul’a gelecegi belirtiliyordu.(Hadisat 12 Kasim 1918
No:24) “itilaf Harb Gemileri Geliyor” basligiyla verilen haberde ise; Ingiliz, Fransiz,
Italyan ve Yunan bandirali gemilerin diinden itibaren Bogazdan girmeye basladiklar1 ve

bu gemilerin sayisinin 43’e ulastig ifade ediyordu.

Rumca gazetelerde ise; iki ii¢c giine kadar itilaf kuvvetlerinin Karadeniz Bogazi
istihkamati ile tersaneyi isgal edecekleri ve Itilaf kuvvetlerinin cogunlugunun ise Ingiliz

askerlerinden olusacag belirtiliyordu.

Bir baska haberde ise; Ayastefanos’taki Tayyare Parki’min birkag giine kadar Itilaf
heyeti tarafindan teftis edilecegi, parkin 1slah edilerek itilaf tayyare filolariin oraya
yerlesecegi ve ayni zamanda posta hatti da tesis edilecegi soylenmekteydi.(Hadisat 14

Kasim 1918 No:25)

“Itilaf Harb Gemileri” baslikli haberde ise: “Diger gemiler Izmit’e giderken limanda 4
Itilaf zirhlis1 kalmustir. Galata Rihtimi’nda ise 23 Ingiliz torpil tahri gemileri, dort bacal
Fransiz torpidosu da mevcuttur. Daha acikta bir ingiliz torpidosu bulunmaktadir”

deniliyordu.(Hadisat 14 Kasim 1918 No:26)

Istanbul sokaklar itilaf Devletlerinin siingiilii askerleriyle dolmustu. Bogazici, toplarim
saga sola ceviren diisman zirhlilart ile lacivert sularimi gosteremeyecek kadar
ortiiliiydii.(Tansel, 1991:85) Itilaf Devletleri miitarekeyi, sadece Tiirkiye nin uymaya
mecbur oldugu bir belge olarak gormiisler ve stratejik noktalar isgal yetkisi veren 7.
maddeyi istedikleri zaman kotiiye kullanmakta kendilerini serbest hissetmislerdir.(Kili
1982:24) Bu arada Canakkale’den Istanbul’ dogru gonderilen itilaf kuvvetlerine hergiin
bir yenisi daha ekleniyordu. Bu hususta “Itilaf Donanmas1” basligiyla verilen haberde;
Canakkale Bogazi’ndan asker ve cephane dolu 20 adet nakliye gemisinin gectigi,
bunlardan baska 10 parca da harb gemisinin iceri girdigi, bunlarin ciimlesinin Istanbul
limanina gelecegi ve aralarinda Yunan kuruvazoriiniin de oldugu belirtiliyordu.(Hadisat

16 Kasim 1918 No:28)

Isgal hareketleriyle ilgili “Havadis-i Dahiliye” bashikli bolimde ise gelismeler su
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sekilde aktarilmaktaydi: “Musul Itilaf kuvvetlerince tekrar isgal edilmis, sebepleri de
hiikiimete bildirilmistir... Bir Ingiliz miifrezesi sehrimizdeki giimriik dairesini isgal
etmistir... Itilaf Devletlerine iase hizmetinde bulunan Yunan gemileri de gelecektir. ..
Itilaf Devletlerinin askerlerini tasiyan trenler, askerleri Ayastefanos’a ¢ikarmaktadir. ..
Sehrimize gelen Itilaf askerleri icin, Itilafin talebi iizerine hiikiimet kislalar1 terk etmeye
karar vermistir... Diin Meclis-i Mebusan’da Karesi mebusu Hiiseyin Kadri ve cesitli
partilere mensup 20’yi askin mebus toplanarak, miitareke sartnamesinin memleketimizi
asker isgali altina aldiginm1 belirtmis ve bununla ilgili izahatname vermesi icin hiikiimetin
acilen davet olunmasim talep etmislerdir... Hariciye Nezareti, Itilaf generalinden isgal
sebebini soruyor... Iki firka Ingiliz askeri daha sehrimize gelmistir.”(Hadisat 19 kasim

1918 No:31)
Isgal hareketleriyle ilgili verilen haberler su sekilde devam etmekteydi:

“Diin limanimiza bir Fransiz kruvazorii (dort bacali iki direkli) gelmistir. Bundan daha

yeni 14 numaralh bir Ingiliz torpidosu da gelmistir.”(Hadisat 22 Kasim 1918 No:33)

Istanbul’da bulunan bazi Ermeni genclerinin Itilaf ordusuna goniillii kaydolmaya hazir
bulunduklari, Fransiz generaline bildirilmistir.... Ayastefanos, daha once verilmis olan
bir emirle 148.Fransiz alayma mensup bir miifreze tarafindan isgal edildi... Fransiz
general Franchet d’Esperey bugiin sehrimize gelecek ve saraya cikacaktir.itilafin sark
ordusunun Selanik’ten Istanbul’a nakledilecegi bildiriliyor... itilaf Devletlerinin
Yunanh Fevkalade Komiseri gelecek hafta sehrimize gelerek yerlesecektir. Mahiyetine

bir hayli memurlar ve katibler dahil olacaktir.(Hadisat 23 Kasim 1918 No:35)

“Simdiye kadar Ayastefanos’a gelen Fransiz askerinin miktar1 15 bindir... Ayastefanos
kislasinda bir de topcu kislast tesis edilmistir. Itilaf topgular1 orada bulunmaktadur...
[zmir Limani’nda bulunan Yunan Averof zirhlisinin bir iki giine kadar limanimiza

gelecegi haber alinmistir.”(Hadisat 25 Kasim 1918 No:37)

Sadece Istanbul isgal edilmiyor, Istanbul’'un yami sira; Ingilizler Musul’a, Fransizlar
Iskenderun, Adana, Kilis, Antep, Urfa ve Maras’a, halyanlar da Antalya ve civarina

dogru isgal bolgelerini genisletmeye ¢alismakta idiler.(Ahmet Izzet Pasa, 1993:46-47)

Istanbul’daki isgal manzaras1 karsisinda Istanbul basim ve Tiirk halki sabir ve siikunet

icerisinde beklerken, Istanbul’'un Rum ve Ermeni azinliklar1 seving icerisinde
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tagkinliklar yapmakta idiler.(Goztepe, 1994:56-59) Ama bu suskunluk pek fazla
siirmeyecek ve daha ilk giinlerden itibaren Anadolu vatanperverleri boyle bir eziklige
miisaade etmeyeceklerini ve miitareke sartlarina boyun egmeyeceklerini basin ve yayin

yoluyla haykirmaya baslayacaklardir.(Akdogan, 1997:34)

Bu hususta Hifz1 Tevfik “Gengligin Vazifeleri” baslikli makalesinde diisiincelerini su
sozlerle ifade ediyordu: “Bir haftadan beri bu bes yiiz senelik payitahtin aldig1 yeni
manzara bizi istikbal hakkinda pek tabi endiselere diisiiriiyor. Acele ile imzaladigimiz
miitarekenin sartlari, ihtimal bu aci1 giiniin felaketini birden bire zavalli milletin gozii
Oniinde biitiin ciplakligiyla arz etmemek icin saklamiyor. Her dakika, miitareke
sartlarinin zannedildigi kadar hafifi olmadigimi bizlere gosteriyor.Fakat Wilson’un
12.maddesi milletlerin hukukunun saglanacaginin isaretidir. Bugiin her seyden evvel ve

ortada bir Osmanli hukuku vardir.

Bugiin Tiirk gencligi vazifesinin kutsiyetini tamimali ve baslamaya artik tehir
etmemelidir. Genglik el ele vererek hukuku korumaya baglamalidir. Gegen her
dakikanin kiymetini bilerek, vatan menfaatinden bagka gozetecek hicbir sey

olmamalidir.

Evvela, galiplere karsi bir Tiirk irkinin, bir Osmanli Devleti’nin varligint kabul ettirmek
ve onaylatmak. Istanbul’u seksen parca gemi ile isgal eden Itilaf kuvvetlerinin amirine,
genclik gidip sunu demelidir: “Evet! Buraya seksen harb gemisiyle geldiniz, galip siz ve
biz maglubuz.Fakat diisiiniin ki o seksen gemi buraya harben girmedi ve bu millet kendi
vatanim1 kurtarmak i¢in gogsiinii Canakkale’ye siper yapti. Orada yiiz binlerce sehit
verdi. Biz masumen 0Olen bu sehitlerin vatanim1 kurtarmaya mecburuz. Bizi tahkir

etmeyiniz.”

Ikinci vazifesi, gayrimiislimlere karsi alinacak tavir ve harekettir.Simdiye kadar
mezalimde FErmeni ve Rumlarla beraber Tiirkler de kurban olmustur. Tiirk
misafiridirler. Tiirk, kendi topraklarinda misafir olarak yasayacak olan gayrimiislimlere

dost muamelesi eder, fakat insaniyetten bahsederken onun haricine ¢ikmasinlar.

Uciincii vazife, saltanat etrafinda toplanarak hiikiimetin icraatin1 dikkatli bir sekilde

izlemektir.”(Hadisat 18 Kasim 1918 No:30)

Miitarekenin uygulanig tarzi, meydana gelen ferahligi ve iimitleri pek aci bir sekilde
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silmisti. Artik memleketin kurtulusu i¢in ciddi diisiince ve tesebbiislere ihtiya¢ oldugunu

fark edenler de yok degildi.(Tunaya, 1986:435-437)

Itilaf Devletlerinin isgal hareketlerine karsi Tiirk’iin hayat hakkin1 savunan Milli
Kadinlar Cemiyeti’nin bir toplantisinda memleket icin su Onemli goriisler dile
getirilmisti: “... Avrupa, Tiirkleri uykuda degil, 6lmiis zannediyor. Bu zanm degistirmek
ancak Tiirklere diiser ve bunun yegane caresi faaliyete gelmek, yazmak, sdylemek,

duyurmak ve eser-i hayat gostermektir.

“Yeni Bir Cemiyet: Milli Tiirk Cemiyeti” baglikli haberde ise; bu cemiyetin kurulmak
tizere oldugu ve cemiyetin Tiirklerin hakiki evlatlar1 tarafindan tesisinin, istikbal i¢in
pek ulvi bir mahiyet tasidigi beyan edilmekte ve cemiyet i¢in: “Wilson prensiplerine
tevfiken siyasi hudutlarimiz dahilinde miisterek gayelerimize bagli unsurlara karsi
“vatandashik™ dikkate alarak Tiirk irkinin inkisaf ve tesisi, onun pek cok cignenen

haklarim korumak icin ¢alisacaktir” deniliyordu.(Hadisat 22 Kasim 1918 No:34)

“Milli Talim ve Terbiye Cemiyeti” basligiyla verilen haberde ise; cemiyetin goriismeleri
Doktor Esad Pasa’nin bagkanliginda yaptigi, yine Doktor Esad Pasa’nin su an ki durum
karsisinda atil kalinmamasimi belirterek acilen vatani miidafaa etmek amaciyla bir
heyetin kurulmasini teklif ettigi ve miinakasalar sonucunda Doktor Besim Pasa’nin
baskanliginda olusturulan bu heyetin, diger cemiyetlerle de isbirligi icerisinde calisacagi

konusunda ortak bir kararin alindig: ifade edilmistir.(Hadisat 23 Kasim 1918 No:35)

Baska bir haberde ise; Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti namiyla bir cemiyetin
kuruldugu, bu cemiyetin tiim gayrimiislim ve Tiirklerin haklarin1 koruyacagi, cemiyetin
baslica gorevlerinden birisinin de Osmanli hanedanliginin hukukunu ve saltanati
muhafaza ve miidafaa edecegi, Miislim, gayrimiislim Osmanl i¢in ¢alisacak her vatan-
dasin iiye olabilecegi belirtiliyordu.(Hadisat 24 Kasim 1918 No:36) Aslinda bu
gelismeler bizlere; Mondros Miitarekesi’'nden hemen sonra isgallerin baslamasiyla
beraber, Osmanli Devleti'nde ciddi anlamda kurtulus c¢arelerinin arandigini
gostermektedir.(Avcioglu, 1986:907) Genel olarak kurtulus gareleri; yabanci himayesini
isteyenler, mahalli kurtulus careleri arayanlar ve sadece ilmi ve fikri savunmalarla
yurdun boliinmesini onlemeye calisanlar olmak {izere ii¢ esasli noktada toplanmakta
idi.(Tansel, 1991:139) Fakat bu carelerden hi¢biri memleketi kurtaramazdi. Bu vaziyet

karsisinda tek bir care vardi, o da; “hakimiyet-1 milliyeye miistenit, bila kaydiisart
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miistakil yeni bir Tiirk devleti tesis etmek” idi.(Atatiirk, 2000:12)

8 Subat 1919 giinii Fransiz generali Franchet d’Esperey’in Istanbul’a gelisini vesile
ederek, Rum ve Ermeni azinliklarin seving gosterilerine ve taskinliklarina karsi
cesaretle kiikreyen S. Nazif, “Kara Bir Giin” adli makalesinde; matemli bir halde feryad
eden Tirk milletinin hislerini su sozlerle anlatiyordu: “Fransiz generalinin diin
sehrimize varisi miinasebetiyle bir kisim vatandaslarimiz tarafindan icra olunan
niimayis, Tiirk’iin ve Islam’1n kalbinde ve tarihinde miiebbeden kanayacak bir yara agt1.
Aradan asirlar gegse ve bugiinkii hiiziin ve teessiirii evlat ve torunlarimiza, nesilden

nesile aglanacak bir miras olarak terk edecegiz.

Alman ordular1 1871 senesinde Paris’e dahil olarak biiyiik Napolyon’un zaferlerinin tag
halindeki siiri olan “Tak-1 Zafer” altindan gecerken bile Fransizlar bizim kadar hakaret
gormemisti. Ve bizim diin sabah, saat dokuzdan on bire kadar hissettigimiz yeis ve
azabi duymamisti. Ciinkii Fransiz adim tastyan her fert, cilinkii yalniz Hristiyanlar degil,
Yahudi Fransizlarla Cezayirli Miisliimanlar, matem-i milli karsisinda, ayn1 yakinma ve

utang ile aglamis ve kizarmiglardi.

Biz ise milli ve lisani varliklarin1 bizim alicenapligimiza bor¢lu olan bir kisim halkin
“hayu huy” samatalariyla aziz matemimize en aci hakaretlerin bir tokat seklinde

atildigini gordiik.

“Buna miistahak degil idik” diyemeyiz. Miistahak olmasaydik bu felakete diicar
olmazdik. Her kavmin hayat kitabinda, bir¢ok diiskiinliik ve ikbal sahifeleri vardir.
Fransa Krali Birinci Frangois, Charles Quint’in zindanindan kurtarmis ve koca Viyana
sehrini defalarca sarsmis bir iimmetin mukadderat defterinde boyle elemli bir satir da
yazili imis.Her hal degisecektir. Araplarin giizel bir s6zii var: “ Usbur feinneddehre

la yasbur”(Sen sabretsen de diinya sabretmez).(Hadisat 9 Subat 1919 No:63)

Mondros Miitarekesi imzalandiktan sonra son derece umutlu olan Rauf Bey:
“...imzaladiZimiz miitarekeyle devletimizin bagimsizligl, saltanatimizin hukuku
tiimiiyle kurtarilmistir... Sizi temin ederim ki Istanbul’umuza bir tek diisman askeri
ctkmayacaktir.” demisti.(Ozkan, 1994:7) Fakat miitarekenin hemen ardindan isgaller
baslamus Itilaf Devletleri sudan sebeplerle Anadolu’nun cesitli yerlerine asker

cikarmiglardir.(Eroglu, 1982:175)
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Miitarekeyle baslayan iggallere, ilk baslarda Tiirk milleti bir anlam verememis ve neler
olup bittigini anlamaya c¢alismistir. Fakat daha sonra vatanin bagimsizliginin ve
boliinmez biitiinliigiiniin tehlikede oldugunun anlagilmasi iizerine; Istanbul basta olmak
iizere Anadolu’nun dort bir tarafinda Itilaf Devletlerinin isgal hareketlerini protesto
eden mitinglerin yapilmasina neden olmus ve bu mitinglerle Tiirk milleti hakl tepkisini
Itilaf Devletlerine duyurmaya calismustir. Boylece Mondros Miitarekesi’nin
uygulanisina Tiirk milleti sert bir sekilde tepki gostermis ve isgallere bir an 6nce son

verilmesini istemistir.
1.2.3. Harp Mesiilleri ve Genel Af

Miitareke doneminin ilk giinlerinde kamuoyunu mesgul eden diger bir mesele de harb
mesullerinin cezalandirilmasiydi. Kamuoyunda harbin sorumlulari olarak ittihatcr ileri
gelenleri gosteriliyor ve onlarin yargilanmalar1 gerektigi dile getiriliyordu. Aym
zamanda Ittihatcilar zamaninda haksiz yere mahkum edilenlerin serbest birakilmalarina

yonelik birtakim talepler de giindemi mesgul etmekteydi.

itilaf Devletlerinin 13 Kasim 1918’de Istanbul’u isgalinden dolay1 duydugu iiziintiiyii
“Iki Safiye-i Musibet” bashkli makalesiyle dile getiren S. Nazif, aym zamanda bu
makalesinde; bu durumun olusmasina neden olanlarin Osmanli Devleti’ni Cihan

Harbi’ne siiriikleyenler oldugunu ifade ediyordu.(Hadisat 15 Kasim 1918 No:27)

C. Sehabeddin ise “Mebuslar1 Terhis” bashgiyla kaleme aldigi makalesinde soyle
diyordu: “...Iki mecnun koca bir miilkii yakip yikarken mebuslarimiz yalniz susmakla
kalmiyor, onlarin tahribatina teklif ettikleri kanunlarla destek veriyorlardi. Vilayetle
ordular, mazlumlar meclisin alkislar1 arasinda bogulmustur. Onlar, Enver Pasa’nin
mahmuz sakirdilar1  meclisin = tavanlarindan  cekildikten  sonra  sevilmeye
baglandilar.”(Hadisat 13 Kasim 1918 No:25) Bu arada Tevfik Pasa doneminde,
Osmanliy1 savasa sokan, savas sirasinda tehcirlere ve c¢esitli su¢lara karismis olan eski
yoneticilerin yargilanmas1 icin baskilar gittikce artmaktaydi. Ozellikle miitareke ile
Ermenilere karsi harp icinde tatbik edilen tehcir muamelesi sik sik bahis konusu

oluyordu.(Gokbilgin, 1959:15)

Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin Maarif Nazir1 Riza Tevfik Bey, kendisine sorulan: “Harb

meselesi ve Ermeni meselesine ait vesikalari tetkik ediyor musunuz?” sualine cevaben
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sOyle demistir: “Efendim... Vesikalar1 birakmadilar. Talat Pasa Kabinesi tasi taragi
toplayarak gitti. Harbiye Nezareti de tam takirdir. Cihan Harbi’'ne ait vesika namina
hicbir kagit yoktur. Harbiye’deki biitiin dosyalar1 Almanlar toplamis, alip
gotiirmislerdir. Bu, Ittihat ve Terakki ve kabinesini muhakeme etmekten mahrum
olmak icin yapilmis ise ki, siiphesiz dyledir. Harbe ne suretle istirak ettigimizi alakadar
devletlerin vesikalarindan 6greniyoruz... Babiali’nin bir kismin1 kasten yakmiglardir...
Bu zevat kagitlart tasimakla beyhude zahmet etmislerdir.”(Hadisat 16 Kasim 1918
No:28)

Vaktiyle kendisinin de ittihat ve Terakki mensubu oldugunu soyleyen S.Nazif, “Bir
Hasbihal” baslhigiyla kaleme aldig1 makalesinde, ittihat ve Terakki Cemiyeti hakkinda
su sekilde bir degerlendirmede bulunuyordu: “Vaktiyle ittihat ve Terakki’nin bir
miintesibi, bir hadimi idim... Ayrilan bir¢ok kisi gibi ben de ayrildim... Ben Musul’a
gittigim zaman Talat Pasa’nin kusurlarim1 gormeye ve acgiktan agiga miicadeleye
baslamistim.” Makalenin devaminda ise Ayan Reisi Ahmet Riza Bey’in anlattig1 bir
olay su sekilde aktariliyordu: “Talat ve Enver Pasalar sukutlarindan sonra ,bana, buraya
geldiler ve: “Ittihat ve Terakki zaten sizin eserinizdir. Biz daha ¢ocuk iken siz onu tesis
etmistiniz. Iste miicahit aletinizi size aynen iade ediyoruz. Miiesseseleriyle, sermayesi
ve teskilatiyla, alimz ve istediginiz gibi idare ediniz” dediler. Ben onlara dedim ki:
“Hayir! Ben bunu kabul edemem. ittihat ve Terakki’yi size terk ettigim zaman
memleketin en biiyiikk kismi ona: “ Mukaddes Cemiyet” derdi. Simdi sekavet aleti
olarak goriiyor. Kanli bir pacavra haline koydugunuz bu miiesseseyi ayaginla iter,
atarim!..” S. Nazif, makalesinin sonunda s0yle demistir: “ Vaktiyle, tiitmeyen ocaklarda

kanlar, kiyamlar, ihtilaller figkirir demistim.”( Hadisat 3 Aralik 1918 No:45)

Harp mesulleri hakkinda yapilmasi gerekenler, Meclis-i Ayan’da zaman zaman konu
olmus ve hatta miitarekeden sonra bu mesele meclisin en onemli giindem maddelerin-
den biri olmustur. Meclis-i Ayan’in 1l.i¢timasinda konusan Ahmet Riza Bey;
hiikiimetten sadece gayrimiislimlere degil, masum Tirklere karst da yapilan
mezalimden sorumlu olanlarin cezalandirilmasini talep etmistir. Miisir Osman Pasa ise;
millete, bu zulmiin Ittihat ve Terakki komitesi tarafindan yapildigini séylemis ve bu
durumun tarafsiz bir komisyon tarafindan arastirilmasini teklif etmistir. Azaryan ve

Aram Efendiler de; hiikiimetin tahkikatinin kafi oldugunu ama ecnebi yardimina gerek
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duyuldugunu sdylemislerdir.(Hadisat 26 Kasim 1918 No:38)

Meclis-i Ayan’in 13.igctimasinda Damat Ferit; “Sabik nazirlarin  muhakemesi
meselesinde muhterem heyetin nazar-1 dikkatine bazi noktalar1 arz edecegim” diyerek
basladigi konugmasinin devaminda; Osmanli hiikiimdarinin ve milletinin haberi
olmadan girilen harbden dolayr bir¢ok hayatin feda edildigini, harbin Osmanl
Devleti’'ni perisan eyledigini, harp esnasinda Tiirkler, Rumlar, Araplar ve Ermeniler
aleyhinde meydana gelen facialarin bu memleket hakkinda biitiin medeniyet dleminin ve
insanligin kin ve diismanligina neden oldugunu ifade ederek, bunlardan sorumlu
olanlarin muhakemesi konusunda; herseyden once gerekli kanuni degisikligin yapilmasi
liizimuna ve bunlarin derhal muhakemeye alinmalarini hiikiimetten temenni etmistir.
Bundan sonra Ahmet Riza Bey’in, harp mesullerinin adalete teslimi ve muhakemelerine
iliskin Adliye Nezareti’'ne gonderilecek olan soru onergesi kabul edilmistir.(Hadisat 3

Aralik 1918 No:45)

Bu gelismelerin yanm sira memlekette hala Enver, Talat ve Cemal Pasalarin yurtdisina
kacislarinin yankilar1 siirmekteydi ve Itilaf Devletleri de sozde bu katilleri secen,
Meclis-1 Mebiisan’in dagitilmasi i¢in padisaha baski yapiyordu.(Tansel, 1991:71) Diger
taraftan kamuoyu Tevfik Pasa Kabinesi’'nden, harp mesullerinin yargilanip
cezalandirilmasi konusunda somut adimlar atmasini bekliyordu. Hatta, zaman zaman

hiikiimet bu konuda pasif davrandig1 gerekgesiyle sert elestirilere martiz kalmaktaydi...

Harp mesullerinin yargilanmasina iliskin “Divan-1 Ali” baglikli makaleyi kaleme alan S.
Nazif, bu konuda hiikiimetin acele etmesi gerektigini belirtiyor ve sunlart soylityordu:
“...Bugiin Divan-1 aliye sevkleri bahis olanlar, firkanin diismam degil, aziz dostlari,
muhterem reisleri, itimada sayan nazirlaridir: Yedi sene evvel muhalifleri ezmeyecegi
icin kurulmasindan vazgecilen adalet cihazi bugiin de “su yeni biraderler” ezmesin diye

mi kurulmayacak!..

Muhterem Efendiler!.. Ciirm meydanda: Iste zavalli millet ve zavalli memleket parca
parca. Harbin ilam ile kabinede kalanlar ve kabineye girenler, dogrudan dogruya
kabinenin icraatini zzmmen  kabul ettiklerinden mesuldiirler. Divan-1 aliye sevk

edilmelidirler.

En dogrusu su ki, biz cesitli milletler kadar vatanimizin kiymetini bilmiyoruz. Koca
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Rumeli elden gidiyor, sorumlusunu arayan yok. Biitiin memleket can cekisir hale geldi,
getirenler muhakemeye gonderilemiyor... Fransa’nin 1871°de, yalmiz iki vilayetini
kaybetmesi iizerine maresalleri idam olunmustur. Biz ise bin kere daha derin bir yara ile
sarsiliyoruz. Artik millet pek hakli olarak sabirsizlandi. Acil ve samil bir

adalet!..”(Hadisat 1Aralik 1918 No:43)

Sonugta hiikiimet, Itilaf Devletlerinin goziinde temize ¢ikip elverisli baris kosullar1 elde
edebilmek amaciyla 14 Aralik 1918’de, tehcir sirasinda su¢ isleyenlerin harp
divanlarinda yargilanmalarina karar verdi.(Aksin, 1992:140-141) Bununla ilgili “Divan-
1 Harbi Mahsus’un ilk Muhakemesi” baslikli haberde; ilk tehcir ve cinayet davalarina
baslanildig1, Yozgat eski mutasarrifi Kemal, Corum jandarma kumandani binbasi
Tevfik ve Yozgat Evkaf memuru Feyyaz Beylerin; 6ldiirme ve mallar1 gasp etme
iddialariyla sanik durumunda bulunduklar ifade edilmistir.( Hadisat 6 Subat 1919
No:60)

Yine, Diyarbekir eski valisi Doktor Resit olay1 da bizlere, hiikiimetin savas suclularinin
yakalanmas1 hususundaki hassasiyetini gosteren carpici bir Ornektir. “En Sonunda
Kendi Silahiyla Hayatina Son Verdi Cani Olarak” bashigiyla verilen haberde, Ittihatci
Doktor Resit’in intihar ile ilgili gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Vali Doktor Resit,
Sisli’deki kayinpederinin evine saklanmis ve yakalanacagini anlayinca canina
kiymugtir... Milletin adaletinden kurtulamayacagimi anlaymmca kendi silahiyla
kayinpederinin 6niinde canina kiydi... Gitti, fakat cani olarak. Resit’in akibetinin daha
birka¢c mel’in Ittihat¢iya ders olmasini millet gérmek istiyor.(Hadisat 7 Subat 1919
No:61)

S. Nazif, “Doktor Resit” basligiyla kaleme aldig1 makalesinde; Doktor Resit’in dnceleri
Musul, Basra ve Bagdat’ta valilik gorevlerinde bulundugunu, 1914°te Diyarbekir
valiligi esnasinda katliamlarla ugrastigini, Diyarbekir valiliginde Talat Pasa’nin
kendisine ortiilii ddenekten 120 lira gonderdigini fakat kendisinin aradan bir sene gec-
meden Istanbul’da 7 bin lirahk bir kosk satin aldigim1 ve Dyarbekir’deki tehcir
fecayiinden sorumlu olan Resit’in; mezalimi disaridan getirttigi adamlarla kurdurdugu
bir heyete yaptirdigin1 ve Diyarbekir’den higbir esrafin bu olaylara karismadigini ifade
etmistir.(Hadisat 8 Subat 1918 No0:62)

Harp mesulleri meselesi kadar olmasa bile, yine de, hiikiimetin ve kamuoyunun
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giindemini mesgul eden ve cesitli tartigmalarin yapilmasina neden olan meselelerden
biri de harp kabinelerinin gazabina ugramis olan siyasi hiikiimliilerin affi meselesi idi.
“Umumi Af” bashikli makalesinde, hiikiimetin siyasi kinden dolayr genel affi
geciktirdigini belirten S.Nazif;, Mahmut Sevket Pasa olaymma da deginerek soyle

3

demigtir: “...Mahmut Sevket Pasa’yi Divan-1 Harb Heyeti neye dayanarak idama
mahkum etti. Bu bir zalimliktir. Bunun davasinda siyasi kinin biiyiik bir tesiri
oldu...Vatanin1 en ¢ok seven milletler de bile siyasi kin alametleri goriiliir...”(Hadisat

30 Kasim 1918 No:42)

“Umimi Af ve Siyasi Kin” adl1 diger bir makalesinde ise S.Nazif, genel affin izzet Pasa
Kabinesi’nde goriilen siyasi kinden dolay: geciktirildigini belirterek; “Higbir kisi yoktur
ki Mahmut Sevket Pasa’nin davasinda siyasi kinin etkili olmadigin1 inkar
etmesin...Cennetmekan Sultan Abdulaziz davasinda da...” diyor ve genel af konusunda

hiikiimetten, siiratle hareket etmesini talep ediyordu.(Hadisat 5 Aralik 1918 No:47)

Aslinda siyasal af, meclisin de ele almadig1 ve herhalde almaya pek hevesli olmadig: bir
konu idi. Oysa viikela, 18 Kasim’da genel siyasal af tasarisin meclise
gondermisti.(Aksin, 1992:139) Meclis-i Meblisan’in 21. i¢timasinda siyasi suclularin
affi hakkindaki kanun tasarisinin goriisiilmesine gecildigi sirada soz alan Denizli
mebusu Riistii Bey: “Bu kanun, harb hiikiimetlerinin zulmiine ugrayanlar igin
yapilmistir” demis ve Riistii Bey’den sonra konusan Aydin mebusu Emanuelidi Efendi
ise; bu kanunun biitiin siyasi suclulart kapsamadigini ve particilikten dolay1 bazi
sahislarin affin1 6ngordiigiinii ifade etmistir. Trabzon Meblisu Hafiz Mehmet Bey de;
genel af meselesinin hangi sebeplerden dolay1 giindeme geldigini izah ettikten sonra;
genel affin birtakim siyasi inkilaplarin yeterli olmasi sonucunda ilan edilebilecegini
sOylemistir. Hiiklimet namina s6z alan Adliye Nazir1 Ali Haydar Bey ise; hiikiimetin bu
kanunu cikarmak istemesindeki maksadinin siyasi suglularin affedilmesi yOniinde
oldugunu ve her hususta enciimenle ittifak edildikten sonra ekseriyetin karariyla boyle

bir kanun teklifinin hazirlandigini ifade etmistir.(Hadisat 6 Aralik 1918 No:48)

Meclis-i Mebisan’in 22. ictimasinda yine genel af konusu giindeme geldigi sirada soz
alan Musul mebusu Mehmet Emin Bey: “Simdiye kadar vatandas diismani olduk.
Kardeslerimize kollarimizi acalim ve kanunu kabul edelim” demis, Divaniye mebusu

Halid Bey ise: “Bu mahkamlar iki kisimdir: Biri efendi takimi, digeri katil ve baldiri
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ciplak takimidir. Eger genel af, ikinci kismi da kapsarsa memleket anarsi icinde kalir”
demistir. Umi{imi af ile ilgili yapilan konusmalardan sonra meclis, bu kanun tasarisini
bazi maddelerinde diizeltme yapilmasi icin Adliye Nezareti’'ne gonderme Kkarari

almistir.(Hadisat 8 Aralik 1918 No:50)

28 Aralik 1918’de meclis dagitilir dagitilmaz hiikiimet genel siyasi af tasarisini bir
kararname olarak ilan etti. Buna gore; tehcirde kusurlu olanlar ve diismana katilanlar ya
da yardim edenler haric, Vahdettin’in ciilusuna degin tiim siyasi suglular

affedilmistir.(Aksin, 1992:139)

Sonugta; Tevfik Pasa Hiikiimeti zamaninda bir taraftan savas suglular1 yargilanmak
tizere tutuklanip mahkemeye sevk edilirken, diger taraftan yine bu tutuklularin da
mensup oldugu, gecmis kabineler zamaninda tutuklanarak hapse atilmis olanlar serbest
birakilmistir. Genel af konusunda hiikiimet 6nemli bir meseleyi halletmis goriiniiyordu.
Fakat bundan daha da Onemli olan bir mesele vardi ki, o da savas suglularinin
yargilanmas1 meselesi idi. Ger¢i bu hususta hiikiimet, vazifesini yapmaya calisiyordu
ama yine de hiikiimetin bu konudaki ¢abas1, ne muhalefeti ne de Itilaf Devletlerini yeteri
kadar tatmin etmiyordu. Aslinda bu tatminsizligin perde arkasindaki en etkili diisiince
Ittihatcilarin tamamen silinmesi veya sindirilmesi diisiincesi idi. Zira bu sekilde itilaf
Devletleri icin ilerde tehlike olusturabilecek en Onemli unsur etkisiz hale getirilmis
olacaktr. Bunun i¢in Itilaf Devletlerine tam anlamiyla kayitsiz sarsiz hizmet edebilecek
bir kabineye siddetle ihtiya¢c duyulmakta idi ki, bu kabinenin basina gececek olan kisi;
stirekli olarak Tevfik Pasa Hiikiimeti’ne yiiklenen ve muhalefetin bir numarali adami
olan Damat Ferit Pasa’dan bagkasi olamazdi. Boylelikle i¢ muhalefetin siddetli
elestirilerinden ve dis baskilardan bunalan Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin istifas1 boyle bir

degisime kap1 aralamistir.
1.2.4. iktisadi Durgunluk ve Hal Careleri

Savag bittikten sonra yokluk ve sefalet i¢inde cephelerden donmiis binlerce insan
biraktig1 ev ve barkim1 yerinde bulamamis, devletin maliyesi uzun siiren savaslardan

dolay1 ¢ok gii¢ duruma diigmiistii.(Turan ve dig., 1994:98)

Memleketin i¢inde bulundugu iktisadi durumu “Hiikiimet-1 Seniyye Ne Yapiyor?”

baslikli makalesinde dile getiren S.Nazif, sunlar1 soyliiyordu: ... Hiikiimetin hizmetinde
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siiphe yok, fakat goriiyoruz ki bununla beraber ekmek her giin biraz daha karartyor ve
biraz daha pahalilasiyor!..Goriiyoruz ki yirmi dort saat zarfinda yiliz gurus inip
cikiyor!...Ortada hasar-1 fecayi’den, siikGittan baska bir sey goriilmiiyor ve

isitilmiyor...”

“Ortalikta Pahalilik Neden Cogaliyor?” bashgiyla verilen haberde ise, ekonomik krize
sebep olan etkenler siralaniyor ve sunlar sdyleniyordu: “Sulh sdylentilerine ragmen
piyasa biraz rahatlasa da yine de en liizumlu esyalar ates pahasina ¢ikmaya basladi.
Kisin gelmesi de halki miithis tedirgin ediyor. Biitiin nazirlar Canakkale Bogazi’na
bakiyor: ‘“Ne gelecek?” Halbuki simdiye kadar pek az sey geldi. Yalniz
memleketimizde degil, harpten c¢ikan biitiin memleketlerin ticaret ve iktisadiyatinda
hicranlar oluyor.” Haberin devaminda ise; iiretim azlhigi, ulasim giiclii§ii ve gemi
sayisinin azligl gibi nedenlerden dolay1 iktisadi durgunlugun devam ettigi belirtiliyor ve
sOyle deniliyordu: “Milli gayretlerle bu miiskilatin icinden ¢ikabiliriz. Anadolu’dan bazi
levazim getirebilirsek, yarin paramizin degerinin yiikselmesinde de etkili olur.”(Hadisat

10 Aralik 1918 No:52)

Memleketteki bu iktisadi durgunluk ve hayat pahaliligt Meclis-i Mebusan’da da
giindeme gelmistir. Meclis-1 Mebusan’in 23. ictimasinda soz alan Hiiseyin Riza
Pasa’nin: “Mevcut paramiz, bizi ne dereceye kadar idare edecektir?” sualine cevap
veren Maliye Nazirt Abdurrahman Bey soyle demistir: “Simdiye kadar 160 milyon
liralik kagit para tedaviile ¢ikardik , fakat bunlarin iktisadi hayatimizdaki degeri diistii.
Bunun i¢in caligmalarimiz devam ediyor. Sulh imzalaninca aradaki farklar da

kapanacaktir.Su anki durumumuzu diizeltmek i¢in elbirligiyle ¢calismaliy1z.”

Saruhan Mebusu Sabri Bey’in: “Hazinemizin mevcudu ancak bizi sene sonuna kadar
cikarir. Bundan sonrasi i¢in hiikiimet ne yapacaktir?” sorusuna yine hiikiimet namina
cevap veren Abdurrahman Pasa: “Kendi yagimizla kavrulacagiz” demis ve elbirligiyle
calismaktan  bahsederek, hiikiimetin ormanlar1i ve madenleri isletecegini

sOylemistir.(Hadisat 10 Aralik 1918 No 52)

Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu mali sikintilar1 arttiran nedenlerden biri de,
I[stanbul’da bulunan Ingiliz, Amerikan, Fransiz ve Italyan komiserlerinin tutum ve
davranislariydi. Zira hiikiimet birtakim giicliiklerden dolay1 vergileri yeterince

toplayamiyordu.(Oztoprak, 1981:56)
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Meclis-i Mebusan’da memleketin iktisadi durumuyla ilgili yapilan goriismelerden
dolay1 “Maliye ve iktisadi Ahvalimiz” baslikli makaleyi kaleme alan C. Sehabeddin,
mecliste ilk defa Maliye Naziri’nin biitcenin iki yakasini bir araya getirilmesi

[3

zaruriyetini itiraf ettigini belirtiyor ve sunlari soyliiyordu: “...Enver Pasa vaktiyle:
“Ye’s yok! Almanya’nin teminatiyla kagit para c¢ikaririz.”demis, Cavid Bey (Maliye
Nazir1) buna itiraz ederek: “Kagit para ¢ikarirsiniz ama bizim ahali ona alisik degildir.
Pek az bir miiddet sonra madeni para ile kagit para arasindaki esitlik bozulur. Madeni

paralarin kiymeti diistiikce diiser, bizi miithis bir iktisadi hicrana sevk eder’demis.

Enver Pasa: “Bizim cikaracagimiz kagit paranin kiymetini hi¢bir kimse diisiiremez. Top

ve tiifeng ile altin ve kagit arasindaki dengeyi saglarim” demistir.

Bir devletin yapacag kefalet ne kadar ciddi olursa olsun, milletin borcunu 6deyecegi

yer yine kendi kesesidir.

Zavalli Anadolu!.. Cift¢inin ne parasini, ne Okiiziinii hicbir seyini birakmadilar.
Azizim!..(Maliye Nazir1 Abdurrahman Bey’e hitaben) Biz kendi yagimizla kavrulursak,
yag menba’siz Oyle kurumustur ki hepimiz yanariz, belki eski yag ile kavrulacaklar

miistesna.”(Hadisat 11Aralik 1918 No:53)

S.Nazif ise “Umumi Sefaletin Sebepleri” basligiyla kaleme aldigi makalesinde,
memleketin iktisadi durumuyla ilgili diisiincelerini su sozlerle dile getiriyordu: “Kagit
para her giin birka¢ defa miithis farklarla inip ¢ikmaktadir. Esya gii¢ bulunur ve para

gii¢ tedaviil edilirse umumi sefalet her giin bir kat daha artar... Baska care olmaz.

...Hastaliklar, tramvaylarin felce ugramasi, Sisli’den Fatih’e, Bebek’ten Sirkeci’ye

kadar gidip gelmeye mecbur olanlarin vay haline!..

Maliye Nezareti elbette gerekli tedbirleri almaktadir. Fakat biz kagit paranin
istikbalinden memnun degiliz. Her seyden evvel kagit paranin kiymetini arttirmak

icabeder.”(Hadisat 15 Aralik 1918 No:57)

“Mali Vaziyetimizi Cok Diisiinmeliyiz” baslhikli haberde ise su ifadeler bulunuyordu:
“Hic siiphe yok ki harb zamanlar1 i¢in oldugu kadar sulh zamanlari i¢in de paraya
siddetle ihtiyacimiz var. Zira birincisinde yikmak i¢in sarf ediliyordu, simdi de yapmak

icin sarf etmek lazim. Harbde o zamanlar sanli Almanya veriyordu, fakat bugiin
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veremez, verecek halde degildir. Her giin kagit paranin kiymeti, hatta giinde birka¢ defa
inip ¢ikiyor. Memlekette ticari faaliyetlerin baslamasi ve ihra¢ ettigimiz mallarin da
cogalmasi gereklidir. Bu imkén hasil olursa mali durumumuz iyilesicektir.”(Hadisat 14

Aralik 1918 No:56)

Gercekten de Osmanli ekonomisi tam bir cokiintii icindeydi. Osmanli ekonomisinin
sanayi tesisi sayilabilecek birkac fabrika imalathane kalmusti ki, onlar da Itilaf
Devletlerinin kontroliine ge¢misti.(Miiderrisoglu, 1988:315) Bu arada hiikiimetin mali
durumu hi¢ de iyi goriinmiiyordu. Zira vergilerin toplanamamasi1 sonucunda, gorev

yapan bircok memur maaglarin1 alamiyordu.(Oztoprak, 1981:56)

Trabzon’daki posta ve telgraf memurlarinin ekonomik sikintilar i¢erisinde bulundugunu
bildiren bir haberde gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Trabzon posta ve telgraf
memurlar1 li¢ giine kadar erzak ve para hususundaki ihtiyaglart temin edilmedigi
taktirde kat’i bir sekilde vazifelerini terk eyleyeceklerini Posta ve Telgraf Nezareti’ne

bildirmislerdir.

Memurlarin maaslar1 400 gurustan ibaret ciiz’1 bir miktardir. Muhtelif vesilelerle kesilen
bu meblag ile dort seneden beri harbin meydana getirdigi en tahammiilsiiz zorluklar1 ve
yolsuzluklar1 sabir ile makinalarimin basindan kesinlikle ayrilmak tesebbiisiinde
bulunmayan bu fedakar ve sadik telgraf¢ilarimiz bugiin artik bu meselenin ¢éziimiinii

baska taraflarda aramak mecburiyetinde bulunuyorlar.

Simdiye kadar aldiklar1 maas ile degil, ancak yataklarini, yorganlarimi satarak aile
fertlerinin ihtiyaglarim1 temin eden bu zavallilarin artik satacak bir seyleri kalmadi.
Isteklerini defalarca nezarete takdim ettiler, fakat buna itibar edilmedi. Nazir Vekili
Riza Tevfik Bey Efendinin bu meseleye dikkatlerini ¢cekmek ister, hi¢ olmazsa su
zavalli telgraf memurlarinin ihtiyaclarini hafifletecek tesebbiislerde bulunmasim rica

eyleriz.”(Hadisat 17 Aralik 1918 No:59)

Maaglarimi alamayan sadece posta ve telgraf memurlar1 degil, daha bircok memur ayni
sorunla ugrasiyordu. Memlekette hayat pahaliliginin artmasi, paranin degerinin diismesi
ve memur maaslarinin 6denmesinde ¢ikan giicliikkler, bizlere, Osmanli ekonomisinin
miitareke doneminde nasil bir darbogazin icerisinde oldugunu ve ne gibi sikintilara

goglis germeye calistigini gostermektedir. Aslinda Osmanli ekonomisi, Birinci Diinya

58



Savagi’na girmekle hizli bir sekilde irtifa kaybetmis ve devletin de savastan yenik bir
vaziyette ayrilmasi; varolan ekonomik sorunlarin daha da derinlesmesine ve hatta

zaman zaman ekonomik krizlerin de ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Tevtik Pasa Hiikiimeti, ekonomik sikintilar1 biraz olsun hafifletebilmek amaciyla ¢aba
sarf etmis olsa da, gerek savasin Osmanli ekonomisine yiikledigi agir fatura ve gerekse
Itilaf Devletlerinin memleketin ekonomik kaynaklarini kontrollerinde tutmak istemeleri,
ekonomik sorunlar1 ¢c6zme konusunda hiikiimetin yiikiinii iyice agirlagtirmis ve bundan

dolay1 hiikiimet mevcut mali sorunlar1 halletme hususunda pek de etkili olamamustir.
1.3. Damat Ferit Pasa Hiikiimeti
1.3.1. Hiikiimetin I¢ ve Dis Politikas

“Hiirriyet ve Itilaf — Damat Ferit Pasa Kabinesi” bashigiyla verilen haberde; Tevfik
Pasa’nin istifasinin ardindan Damat Ferit Pasa baskanliginda yeni kabinenin kuruldugu
belirtiliyor ve Damat Ferit’in evvela Ittihat ve Terakki’ye siddetle mensup oldugu, fakat

sonra Hiirriyet ve Itilaf’a katildig1 ifade ediliyordu.(Hadisat SMart 1919 No:70)

“Hiirriyet ve itilaf Partisi’nin Toplantis1” baslikli haberde ise; Hiirriyet ve Itilaf Partisi
Merkez Heyeti’nin diinkii toplantisina bazi nazirlarin da katildigi ve toplantida
kabinenin takip edecegi dahili siyasetin konusuldugu belirtiliyordu.(Hadisat 8 Mart
1919 No:73)

Damat Ferit Kabinesi, kurulusu bakimindan tam bir Hiirriyet ve [tilaf Hiikiimeti idi.
Boylelikle 1910°dan beri daima muhalefette kalmis olan parti, vatanin en dertli
giinlerinde, hafizasinda kin ve intikamla iktidara geliyordu.(Okyar, 1980:278) Ayrica
Damat Ferit’in Ingiliz yanlis1 bir politikay1 benimsemesi ve Ingilizlerle arasinin ¢ok iyi
oldugu diisiincesinin kabul edilmesi sadaret icin secilmesinde etkili olmustur.(Ozkan,

1994 :24)

Bir Fransiz muhabirinin: “Pasa hazretleri!.. Tiirkiye’nin mukadderati ne olacak?”
sualine Damat Ferit Pasa su sozlerle cevap vermistir: “Heyhat!.. Bu hususta higbir
malumat  veremem. Paris’te Yunanhlar tarafindan nasil zarara ugratildigimizi
biliyorum... Vatanin felaketi beni 1zdiraba ugratti. Fransa’ya harb ilan edildigi giin goz

yaslarimizla bagirdik: “Fransa’ya karsi harb ilan etmek insaniyete karsi cinayet
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islemektir’dedik. Millet ve hiikiimdar ailesi bu meselede ne kadar masumdur.”(Hadisat

13 Mart 1919 No:78)

Aslinda Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin programi su iic noktada toplanmaktaydi:
Saltanat etrafimda toplanmak, Ittihat¢ilara diismanlik etmek ve Ermeni katliamini

lanetlemek.(Ahmet Izzet Pasa, 1993:56)

Damat Ferit Kabinesi’nin kurulmasiyla birlikte muhalif ¢evreleri biiyiikk bir seving
kaplanusti, ciinkii bu kabine, her seyden 6nce Ittihat ve Terakkicilere kars1 siddet ve
bundan 6tiirii itilaf Devletlerinin goziine girme ve hafif baris sartlar1 elde etme anlamini

tasiyordu.(Aksin 1992:195)

Sadrazam Ferit Pasa Fransizca Itilaf gazetesine verdigi bir beyanatinda, i¢ ve dis
politikaya iligkin goriislerini su sozlerle anlatiyordu: “Bati’min biiylik hiirriyetperver
milletleri, bilhassa Fransa ile Tiirkiye arasinda eski dostane iliskilerin iadesine caligmak
hususundaki emellerinizi dikkate sayan goriiyorum. Bu hiikiimetlerle bizim aramizda
yalniz, tamamiyla unutulmasi miimkiin olmayan eski hatiralar degil, bugiinkii siyasette
de kuvvetle ilham alinmasi icap eden ortak bir menfaat vardir ve yarin da olacaktir.
Nitekim biitiin vatandaslarim da bu fikrime istirak ediyorlar. Sunu biiyiik bir

memnuniyetle gorityorum ki, birkac haftadan beri vaziyet daha az vahimdedir.

_Pasa hazretleri! Vaziyetin bu maksat dahilinde 1slahat1 i¢in ne yapmak tasavvurunda

bulunuyorsunuz?

_Evvela, sahip oldugumuz tiim vasitalar ile Tiirk halkinin, bir avug serseriye mal olan
mesuliyetleri yiiklenmeyecegini ispat etmek ve bunu tekrar tekrar sdylemektir. Bu,
tesadiifiin mahsulii olan bir goriis degildir. Bir¢cok seneden beri Meclis-i Ayan’da
bagirarak bu goriisii vurguladim. Meclisin zabitlarini tetkik ederek bu hususta gerekli
kanaate erebilirsiniz. O zamanlar demistim ki: “Bunu sdylemek icin biraz cesaret
lazzimdi. Memleketimiz, Rusya’dakilerden daha miithis, daha tehlikeli bir Bolsevik
cetesine kurban olmustur. Demistim ki; oldiiren, tehcir eden, felaketzedeleri mezhep
degistirmeye mecbur eden bu mahluklar, yalniz Osmanli namini lekelemiyorlar, aym

zamanda Tiirkiye icin de musibetler hazirliyorlar.”

Biz bu suclar1 inkér etmedik ve bugiin dahi her zamankinden ziyade tasdik ediyoruz.

Suclular1 artyoruz ve cezalandiracagiz. Biz adalet, fakat herkes icin adalet istiyoruz.
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Simdiye kadar biz herkese maznun gibi goriindiik.Bir miidafaa i¢in de bir mahal
ayirmak istiyoruz. Sark meselesi miithim esaslara sahip olan bir meseledir ve biitiin

diinyay1 alakadar etmekte devam ediyor.
_Dahilde siikinun temini hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

_Bu biiyiik bir istir ve bir iki giin i¢inde bu isin sonug¢landirilmasi miimkiin degildir.
Iktidara geldikten sonra gordiim ki harap olan araziyi onarmak, tekrar insa etmek ve
olusan ye’si sondiirmek lazim geliyor. Iki haftadan beri her taraftan hasarat tespitleri

aliyoruz.
_Ne maksatla ve ne talimatla Anadolu’ya bir Islah Heyeti gondermeyi buyurdunuz?

_Ilk heyetin vazifesi halka padisahin, selamim tebli§ etmek ve onlarin su andaki

kederleriyle muzdarip oldugunu ve kendilerini diisiindiigiinti anlatmaktir.

Sehzade Abdurrahim Heyeti, kisa bir miiddet zarfinda bir ¢ok yol takip edecek ve lazim
gelen iktisadi tamir ve teskilatin hazirlayacak olan uzmanlar1 da yanlarinda
bulunacaktir. Mevcut yaralar1 tedavi etmek i¢in iktidarimiz dahilinde olan her seyi

yapryoruz.(Hadisat 1 Mayis 1919 No:121)

Sehzade Abdurrahim Efendi ile Cemalettin Efendi’nin bagkanliklarinda teskil edilen bu
heyetler, Anadolu’nun muhtelif yerlerini gezecek, halka tavsiyelerde bulunacak ve

unsurlar arasinda ahenkli gecinmeyi telkin edeceklerdi.(Turan, 1999: 209)

Heyetleri gondermekten diger bir amag ise Miisliman olmayanlar1 hosnut etmek iizere
iilkeyi, biri Rumeli, ikisi Anadolu’ya ait olmak iizere ii¢ bolgeye ayirmak ve bu tarzda
bir yonetim uygulamak i¢in yapilmasi diisiiniilen 1slahatlara zemin hazirlamakti.(Aksin,

1992: 251-252)

“Anadolu’nun Idare Tarz1” bashigiyla verilen haberde de; “Anadolu vilayeti ii¢ kisma
taksim olunarak; sarki, garbi ve merkezi invani verilecek her mintikaya ayri ayr1 birer
komisyon gonderilecektir. Bu komisyonlar mahalli incelemelerde bulunarak tatbik
edilecek esaslar1 hazirlayacaklardir. Komisyonlar, vazifelerini tamamladiktan sonra
umumi bir toplanti yaparak inceleme sonuglarini ortak bir sekilde goriiseceklerdir”

deniliyordu.(Hadisat 16 Nisan 1919 No: 106)
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Yine Islah Heyeti ile ilgili verilen bir haberde gelismeler su sekilde aktariliyor:
“Vilayetlerimizin umumi ihtiya¢larin1 géormek ve lazim gelen hususlar hakkinda kararlar
eylemek iizere Anadolu’ya dokuz Islah Heyeti gonderilmesi kararlastirilmis ve bu heyet
ile gidecek zevatin da tayin edildigi haber alinmistir. Bu dokuz heyet ayr1 ayri;
Erzurum, Van, Trabzon, Diyarbekir, Bitlis, Elaz1g, Aydin, Konya ve Sivas vilayetlerine
gidecektir. Kastamonu ve Hiidavendigar vilayetlerine de daha sonra Islah Heyeti

gonderilecegi soylenmektedir. (Hadisat 23 Nisan 1919 No: 113)

Aslinda hiikiimet, Islah Heyeti ile ilgili politikasindan bir sonu¢ alamayacaktir. Ciinkii
Tiirk halki bu giinlerde, artik Istanbul Hiikiimeti'nin aczini cok iyi goriiyor ve bu tiirlii

faaliyetlerden bir sonuc elde edilemeyecegini biliyordu.(Turan, 1999: 212)

Damat Ferit Pasa Kabinesi’nin iktidara gelmesi ile artan kin, garez ve catigmalar
sebebiyle ic siyaset giderek zayiflarken, Itilaf Devletlerinin de Anadolu’daki isgal
sahalar1 genisliyordu. Bu arada yeni bir hiikiimet krizi yasanmaktaydi. “Kabinenin
Istifas1” bashigiyla verilen haberde; Ferit Pasa Kabinesinin, evvelki giin Izmir meselesini
goriisiip Itilaf Devletlerinin Istanbul temsilcilerine; Osmanli hukukunu miidafaa eden
bir muhtira verdikten sonra Padisaha istifasim sundugu, Padisahin da istifay1 kabul
eyledigi, yalniz, hiikiimete yeni kabinenin kurulusuna kadar gorevde kalmalarini

buyurdugu ifade edilmekteydi.(Hadisat 17 Mayis 1919 No:137)

Padisaha istifasin1 sunan Ferit Pasa, tekrar ikinci defa kabineyi kurmakla
gorevlendirilecektir. “Kabinenin Hicrami” basligiyla verilen haberde, Ferit Pasa’nin
istifasinin gercek sebebinin ne oldugu hakkinda su bilgiler veriliyordu: “Ferit Pasa,
kabinesini kurmak icin pek cok calismaktadir. Kabinede her halde pek cok degisiklik
olacaktir. Eski nazirlardan bir coklar1 disarida kalacaktir. Hiirriyet ve Itilaf Partisi ile
Sadrazam Pasa arasinda pek siki bir temas ve miizakere mevcuttur. Bu miizakerenin
kabineye verecek ve kabineden ¢ikacak birka¢ nazir icin oldugu teyit etmistir. Ferit
Pasa’nin bu giin padisaha ikinci bir liste takdim edecegi ve 6gleye kadar hicranin kesin
bir sekilde sona erecegi pek muhtemeldir. Diger partiler kabineye dahil olmak i¢in pek

biiyiik faaliyet gostermektedirler.( Hadisat 19 Mayis 1919 No: 139)

“Hatt-1 Hiimayun” baglikli haberde ise, Padisah Mehmet Vahdettin’in, 19 Mayis 1919
tarihli buyrugu ile Damat Ferit Pasa Kabinesi’ni ikinci defa onayladigi

belirtiliyordu.(Hadisat 20 May1s 1919 No: 140)
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Damat Ferit’in mensup bulundugu Hiirriyet ve Itilaf Partisi, kisa bir miiddet sonra
Anadolu’da baglayacak olan “Milli Miicadele Hareketi” ni, bazi ordu subaylar
tarafindan ¢ikarilan onemsiz ve degersiz bir ihtilal olarak nitelendirilecektir.(Sonyel,

1995: 64)

15 May1s 1919°da Izmir’in yunanlilar tarafindan isgale ugramasi, artik Tiirk milletini
Anadolu’nun mukadderatinin ne olacagi konusunda (Akdogan, 1997:18) ciddi
endiselere sevk edecektir. Zira goz gore gore vatan topraklari elden ¢ikiyordu ve artik
harekete ge¢menin ve bir seyler yapmanin zamani gelmisti ve geciyordu bile. Bu
hususta “Hasbihal” adli makalesinde artik daha fazla tahammiil gosterilemeyecegini
belirten Halil Nihat, Tiirk milletine sesleniyor ve soyle diyordu: “Bir millet, hayatinda
ara sira mazisinin sanli giinlerini andiran safhalara sahit olmazsa milli gururu yavas

yavas sonmeye ve artik mazisi kendisine teselli vermemeye baslar.

Bize felaketten baska bir sey gormek nasip olmadigini anlayarak lakayt olduk. Vatan
hissimiz iyiden iyiye goriindii. Umumi harp senelerinde milletin yaris1 hudutlarda
diisman darbeleriyle, yaris1 da dahilde her giin aclikla telef olup gittigi halde kurbanlik
koyun siiriisii gibi ses c¢ikaran bulunmadi. Halbuki bir millet neler yapamaz...
Miitarekenin imzalanmasindan bu giine gelinceye kadar gazetelerimizde intizar eden

yazilar1 dikkatle okuyanlar nasil bir ruh haleti icinde bulundugumuzu anlamiglardir.

Bir tarafta demir kusatma c¢evrilmis oldugumuz ve medeni dlemin hakkimizda verecegi
karara miitevekkilane intizar etmekte bulundugumuz bir sirada [zmir, Yunan askeri
kuvvetleri tarafindan isgal edildi. Fakat bu isgal simdiye kadar meydana gelenlerin
higbirisine benzemiyor. Oyle anlasiliyor ki hakkimizda verilecek veyahut verilmis olan
karar biisbiitiin bagka bir sekildedir. Kim bilir izmir’den sonra sira nereye gelecek? Alti
yliz bu kadar senelik bir devletin hayatina son verilmekte oldugunu goérmekte
oldugumuz bdyle elim bir giinde hi¢ olmazsa can ¢ekisen bir viicudun hareketine benzer
bir hareket gosterelim. Tahammiiliin bu derecesi ¢cok fazladir.”(Hadisat 18 Mayis

1919N0:138)

[zmir’in isgalinden dolayr Paris Sulh Konferansi’na telgraf ile miiracaatta bulunan
Damat Ferit Paga ise; Izmir’in birden bire isgali ve Yunanlilar tarafindan vahsiyane bir
taarruza ugramasinin Osmanli Devleti i¢in kesin bir par¢alanma seklinde anlagildigini

ve bu olayin Paris Sulh Konferansi’nin yetkisi disinda oldugunu belirttikten sonra:
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“Arabistan hududundan Karadeniz’e kadar, Rumeli ve Edirne’nin de dahil oldugu
Tiirkiye dogrudan dogruya Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altinda kalmalidir.
Ermenistan’da muhtariyete dayanan bir idare sekli kabul edilmek sartiyla biitiin
Anadolu’nun Osmanli Devleti’ne birakilacaginin, Paris Konferansi’nin karariyla ilan
edilmesi, hicran halinde bulunan Osmanli efkirinin teskinine vesile olabilir”

demistir.(Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)

[zmir'in isgali, Meclis-i Ayan’da goriisiilmiis ve gec vakte kadar devam eden
goriismeler sonucunda; Itilaf Devletlerinin temsilcilerine verilmek iizere biitiin iiyeler

tarafindan imzalanan bir protestoname hazirlanmistir.(Hadisat 20 Mayis 1919 No:140)

Meclis-i Ayan iiyeleri tarafindan hazirlanan ve 20 Mayis’ta Itilafin siyasi temsilcilerine
verilen bu muhtirada; “Izmir sehrinin Yunan askeri tarafindan [tilaf Devletlerinin
miisaadesi ile isgal haberinin biiyiik bir teessiir ile 6grenildigi, Izmir’in aziz vatanin
hayati bir pargasi oldugu ve bu durumun kamuoyu tarafindan hayretle karsilandigi ve
sulh kitab1 acilip imzalanacagi zaman adalet kaleminin yere diisecegi” ifade

edilmekteydi.(Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)

Meclis-i Mebusan’in dagitilmis olmasi, memleket mukadderati hakkinda bagvurulacak
bir yasama organinin kalmamasina sebep olmustu. Bu sebepten otiirii “Saltanat Stras1”
adiyla bir meclis toplanmasina karar verildi.(Turan, 1999:213) Bu karardan sonra
toplanan Saltanat Sirasi’nda Padisah, Osmanli Devleti’nin diicar oldugu miiskilat
hakkinda acilen lazim gelen tedbirlerin kabulii i¢in Stiradaki zatlarin fikirlerini beyan
etmeleri itibartyla toplantinin yapilmasindan dolayr duydugu memnuniyeti dile

getirdikten sonra slira bagkanligin1 Damat Ferit’e havale etmistir.

Bunun iizerine konusmaya baslayan Damat Ferit, Almanya ve Avusturya sulhundan
sonra Osmanli Devleti hakkinda karar verilecegini ve miitarekenin ardindan Avrupa
basininin aleyhimizdeki yayinlarinin lehimize donmeye basladigini belirtmis ve sunlari
soylemistir: “Itilafca Izmir’in isgalini Mondros Miitarekesi’nin 7. maddesine istinaden
boyle bir tedbiri hakli gosterecek hicbir sebep bulunmamaktadir. izmir’in; ne tarih ne
cografya ne de irk hususlar1 agisindan Yunanistan ile hi¢bir alakasi yoktur. Osmanl
iilkesinin her tarafindan gonderilen bir ¢ok telgrafnameler bu fikrimi onayliyor. izmir’in
% 83 nispetinde, cogunlugunun Tiirk ve Tiirk beldesi olanmasi itibariyla burada Tiirk

milletinin hukukunu dikkate almamak pek miiskil oldugu kadar adalet kaidelerine de
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ters diisecektir.”

Damat Ferit ayrica; “22 Mayis’ta Ingiltere, Fransa, Amerika ve Italya Yiiksek
Komiserlerine bir nota teblig eyledigini, memleketin her tarafindan izmir’in isgalini
reddeden telgraflar geldigini, Yunan askeri yerine Itilaf askerlerinin Izmir’de ikame
edilmesinin Onemle istenildigi ve Paris Sulh Konferansi’na da bir telgrafname ile
miiracaat ederek Yunan askerinin ¢ekilmesi ic¢in bir kararm ilan edilmesini istedigini”

de soylemis ve “istikbalimizden emin olunuz” diyerekten konugmasini bitirmistir.

Ferit Pasa’dan sonra s6z alan Ayan eski Reisi A.Riza Bey ise padisahtan Saltanat
Stirasi’nin milli bir meclis seklinde devamini miisaade buyurmasini istirham ettikten
sonra konusmasim su sozlerle siirdiirmiistiir: “Isgal edilen bazi mahallerde millet
arasindaki kargasalara karsi hiikiimet ne yapt1? Kuvvet hiikiimetin salahiyetinde degil
milletin irtibatindadir. Padisah basta olmak iizere millet fedakarlik edecegini soyliiyor.
Hiikiimetin bu giin Izmir’deki katliami ve tehcire baska yerde de mali olamamasi

ihtimali mevcuttur.” (Hadisat 27 Mayis 1919 No:147)

Aslinda Yunanlilarin Izmir’e ¢ikacaklar1 haberi epey bir siiredir ortalikta dolasmasina
ragmen hiikiimet bu konuda son derece pasif davranmig, herhangi bir tedbir
diistinmemistir. Hatta sadrazam isgal haberini duydugu zaman inanmamis ve durumu

farkli yorumlanusti.(Ozkan, 1994: 43)

A.Riza Bey’in sozlerine Sadrazam Pasa: “Elimizde muayyen bir program var. Eger
maksadiniz gensoru ise insallah yakinda Ayan’da goriisiiriiz” deyince A.Riza Bey:
“Yanlis anlasilmasin. Zat-1 alileri tarafindan okunan seyleri gazetelerde de okuduk. Yeni
bir seye rastlamadik. Maksadim gensoru degildir. Hiikiimet isterse cevap verir, arzu

etmezse sessiz kalir” diye karsili vermistir.

Stira’da Akil Muhtar Bey’in bir Milli Sira teklifinin ardindan s6z alan Seyid Bey,
[zmir’in isgalinden bahsederek soyle demistir: “Izmir’den bahs olunuyor. Manisa’dan
bahs yoktur. Istanbul’a ait de havadisler isittik. Onlar ne dereceye kadar sahihtir, bilmi-
yoruz. Isgaller genisletilmektedir. Yunan hiikiimeti ile biz harp etmedik. Fiilen de harp
te degiliz. Boyle bir hiikiimete nasil vekalet (manda) verilebilir. Izmir’de yapilan emr-i

vaki yoksa bir iggal mi? Buras1 mechuldiir, bu noktadan diisiinmelidir.”

Daha sonra soz alan Raif Ahmet Bey ise Wilson prensiplerinden bahsederek soyle
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demistir: “Biz harbde maglup olduk fakat maglubun da bir hayat hakki vardir. Adalet
istemek hakkimizdir. Bu giin kaybedecek bir dakikamiz kalmadi. Hiikiimet isgalleri,
emr-1 vakileri ayr1 ayr1 protesto ediyor. Bu kafi degildir. Bize bir muavenet lazim.
Maksadimiz siiphemiz istiklaldir. Amerika’nin, Tiirkiye’nin vekéleten idaresini ele
almasini, bunun Amerika icin bir vazife oldugunu ve onu bu vazifenin icrasina

cagirtyorum.”

Vahdet-i Milliye Cemiyeti’'nden Hamit Bey ise: “Wilson prensipleri mucibince
devletimiz miistakil bir kitle kalmalidir. flgili bir manda lazimsa bunu yerine getirecek
bir devlet olmali” demis ve hilafet meselesinin de miihim bir mesele oldugunu

sOyledikten sonra milli bir slira kurulmasi fikrini destekledigini belirtmistir.

Hiirriyet ve Itilaf Cemiyeti Reisi Sadik Bey’in; bir devletin mandas1 altina girilmesi
fikrini agiklamasindan sonra, Sulh ve Selamet Cemiyeti adina konusan Ferit Pasa,
[zmir’e giren Yunan askerinin karsilik gérmedigini, mukabelesiz giren askerin neler
yaptigin1 anlatmig ve: “Rica ederim. Birbirimizi aldatmayalim. Cemiyetlerin bir takim
programlarini, yalanci seylerine aldanmayalim. Hiikiimet basimiza gecsin, icap ederse

hepimiz 6lelim (alkislar)” demistir. (Hadisat 27 Mayis 1919 No:147)

Anlasildigr kadariyla Saltanat Sdrasi’nda giindemi mesgul eden; Milli Meclis ve
vekaleten idare fikirleri 6n plana ¢ikmis ve yapilan konusmalar agirlikli olarak bu
fikirler etrafinda doniip dolagmustir. Yapilan tiim konusmalara ragmen sonucta Siira

herhangi bir somut karar alamadan dagilmastir.

Stira, Simavi’ye gore “bir komedya”, Cavid Bey’e gore “bir maskaralik”, Kont

Sforza’nin Soylemezoglu’na soyledigine gore “bir fiyasko” idi.(Aksin, 1992: 327)

Bu arada, memleketin i¢inde bulundugu durum karsisinda hiikiimetin pasif tavrindan
dolayr Tiirk kamuoyunun endisesi gittikce artmaktaydi. Zira hiikiimetin isgallere karsi
verdigi tepki sadece birkac protesto notasindan ibaretti ve bunun da hicbir faydasi
olmuyordu. Hatta Izmir ile baglayan Ege Bolgesi’'ndeki isgalin daha da genisleyecegi,
coktan kulaktan kulaktan kulaga yayilmaya baslamist1 bile. “Aydin Vilayetinde Ecnebi
Isgali” bashikli haberde; Yunanhlarin yalmz Izmir ile yetinmeyip Aydin vilayeti
dahiline de ilerledikleri, bir Itilaf devletinin nezdinde Aydin’i isgal edeceklerini

soylendigi ve bu Itilaf devletinin kim oldugunun heniiz belli olmadigi ifade
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ediliyordu.(Hadisat 29 May1s 1919 No:149)

“Manisa’nin Isgal Sekli” basligiyla verilen haberde ise Rumca gazetelerden edinilen
bilgilere gore soyle sOyleniyordu: ‘“Manisa’nin isgalinde ancak 4 bin Yunan askeri
bulunmustur. Osmanli miilki memurlar1 vazifelerine devam etmisler ise de Osmanl

jandarma ve askerleri Salihli’ye ¢ekilmislerdir.”(Hadisat 30 Mayis 1919 No: 150)

Istanbul Hiikiimeti isgalin boyutlarim pek diisiinmemis, bunun icin de tedbir almay1
ithmal etmistir. Yalmz, isgali takip eden giinlerde, Bati Anadolu’da da, Karadeniz

sahillerinde oldugu gibi jandarma kadrosunu takviye etmistir.(Gokbilgin, 1959: 91)

“Umumi emniyet agisindan hiikiimetin vaziyeti ne merkezdedir?” sorusuna Jandarma
Kumandan1 Kemal Bey su sekilde cevap vermistir: “Samsun, Manisa olmak iizere her
tarafta milkemmeldir. Yalniz Samsun’da Rum ceteleri ahaliyi tedhis etmektedir. Bagka
hicbir yerde sekavet eseri yoktur. Sekiz noktaya taksim edilmis olan jandarmamiz,
Fransiz zabitlerinin 6nemli yardimlar1 sayesinde memnun edici bir surette vazifelerini

ifa eylemektedir.”(Hadisat 30 May1s 1919 No:150)

Oysa bu hususta Atatiirk, Nutuk’ta soyle demistir: “Muhasim devletler Osmanli devleti
ve memleketine maddeten ve manen tecaviiz halinde... Farkinda olmadigi halde bagsiz
kalmis olan millet, zulmet ve miiphemiyet i¢inde tecelliyata muntazir...”(Atatiirk,

2000:10)

Itilaf devletlerinin, Ege Bolgesi'ndeki isgal mintikalarin1 genisletme cabalar1 devam
ederken, Ferit Pasa Hiikiimeti ise bu olaylara karsi protesto notalar1 ile yetinmeye
devam ediyordu. “Bab-1 Ali’nin Yeni Bir Notasi” baslikli haberde: “Babiali itilaf
Yiiksek Komiserine yeni bir nota vererek Yunanlilarin Aydin vilayetinde ileri
hareketleri hakkinda nazar-1 dikkati celp etmistir” deniliyordu.(Hadisat 2 Haziran 1919
No:153)

Aydin ve Karesi’'nin Yunanlilar tarafindan isgali lizerine hiikiimet tarafindan ve
yayinlanan resmi tebligde ise su sozler sarf edilmekteydi: “Asirlardan beri ekseriyetle
Tirklerle mesktn, Tiirk ve Tiirk yurdu olan aziz vatanimizin, medeniyetin adalet ve hu-
hukuna gore Tiirk kalmasi icap eden Aydin vilayetinin Karesi Mutasarrifligi’nin
Yunanlhilar tarafindan insanlik onurunu rencide eden bir tarzda keyfi olarak isgal

edilmesi, ahalimizce hakiki ve samimi heyecanlara neden oldu. Milletimizin bu ac1
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durumlarini hiikiimet elemle goriir. Hiikiimet gece giindiiz gerek Itilaf temsilcileri
nezdinde ve gerekse uygun gordiigii vasitalarla bazi vesikalara nazaran pek kuvvetle
timit ederek bu haksiz iggalleri Paris Konferansi’nin kesin kararlarina dahil ettirmeye
azim ve faaliyetle caligmaktadir. Hiikiimet gerek resmi ve gerekse gayri resmi
vasitalarla milleti peyderpey cereyan eden olaylardan haberdar etmeyi 6nemli bir vazife

sayar.” (Hadisat 2 Haziran 1919 No:153)

Hariciye Miistesar1 Izzet Fuat Pasa ise Hadisat gazetesinin bir muhabiri ile yaptigi
sOyleside siyasi duruma dair fikrini sOyle agikliyordu: “Siyasi vaziyete dair simdilik
beyanatta bulunmak dogru olmaz. Fakat size, bu giin Osmanli Hiikiimeti’nin sulh
konferansina davet edilmesini temin hususunda sarf etmis oldugu azimli caligmanin bir

muvaffakiyetle tamamlandigin sdyleyebilirim.”

Mubhabirin, sulh konferansinda Osmanli hakimiyeti ve hukukunun temini i¢in ne gibi
deliller hazirlandif1 ve kararlar kabul edilmis oldugu hakkindaki sorusuna ise I.Fuat
Pasa su cevabi vermistir: “Halen buna dair malumat vermek namusumdur. Fakat lazim
gelen deliller kdmilen ve milkemmelen hazirlanmis olduguna bu yoniiyle devletin

menfaati ve hukuku temin olunacaktir.” (Hadisat 3 Haziran 1919 No:154)

Yine, bu hususta Bayindirlik Bakani Ferit Bey ise soyle diyordu: “Sulh heyetimizin
davet olunduklar1 giinden beri siyasi ufkumuz agiktir. Eski zulmetten bu giin eser
yoktur. Fakat istikbalin ne olacagr tahmin edilemez...”(Hadisat 16 Haziran 1919

No:167)

Diger taraftan hiikiimetin Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey, sulhun basariyla
tamamlanmasi hususunda timitvar olunmasini ve bu hassas donemde huzur ve giivenligi
zedeleyecek hareketlerden kacinilmasi gerektigini telkin ediyor ve hiikiimet adina
yayinladigi bir tamimde sunlar1 soyliiyordu: “Her tiirlii hukuka kars1 yapilan isgallerden
Osmanli hiikiimeti ne dereceye kadar miiteessir bulunursa bulunsun, bir harbe girecek
degildir. Ciinkii miidafaa vasitas1 ve siyasi yolu her yandan cevrilidir. Konferanstaki
temsilcilerimizin vatanin toprak biitiinliigiinii temine muvaffak olacaklar1 iimidi giinden
giine artmaktadir. SOyle ki, mesut olmayan sonuglarin hukukuna, milis ve milli miidafaa
teskilati hazirligiyla mani olmak bir felakettir. Su badirenin meydana gelmesini
miimkiin kilmamanizi vatanperver hissiyatinizdan beklerim. Umumi asayisi ihlal etmek,

cesitli milletler arasinda nifakcuyane hareketle Itilaf temsilcilerinin hosnutsuzluguna
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meydan vermek, esitsizlik ve kanisiklik devirlerini kapatmak mecburiyetinde
bulunurken yine agmak, maazallah sulh konferansi nezdindeki davamizin kaybina
sebebiyet verecek bir telakkiye mahal verir. Ekseriyeti sulh ve siik(ineti taktir etmekle
baslayan bir millet oldugumuzu gostermeye gayret ediniz. Iste bu giin bityiik ve kiiciik

her memura diisen milli ve vatani vazife budur.” (Hadisat 23 Haziran 1919 No: 174)

Odemis’in muhtemel bir Yunan isgaline kars: direnilmesi hususu Bekir Sami Bey
tarafindan Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey’e iletildigi zaman, Dahiliye Nazir1 cevabinda

herhangi bir sey soylemedigi gibi meseleyi de iizerinden atmustir.(Erdeha, 1975:413)

Damat Ferit Pasa’nin, Anadolu’daki gelismeleri yabancilar karsisinda kotii gostermeye
calismasi, bir ¢cok engeller ¢ikarmasi ve bunda da basarili olamamasi ile birlikte Paris
gezisinden de eli bos donmesi, onun hem iilke icinde hem de iilke disinda giicten

diismesine neden olacaktir.(Oztoprak, 1981:101)

Itilaf Devletleri ile serefli bir baris antlasmasi imzalanacag iimidi, Damat Ferit
Hiikiimeti'nin i¢ ve dis politikasini belirleyen en 6nemli etken olmustur. Bu amag¢ ve
diisiince ile hareket eden hiikiimet, daha sonra Milli Miicadele’yi baltalamak icin
elinden geleni yaptig1 gibi, bu konuda iilkeyi isgal ederek vatan1 parcalamak i¢in firsat

kollayan itilaf Devletlerinden de yardim istemekten cekinmemistir.
1.3.2. Tiirkiye’ye Yonelik Harisane Emeller

Mondros Miitarekesi’ni takip eden giinlerde; devlet ileri gelenleri, Osmanli Devleti’ni
felakete  siiriikleyenleri  cezalandirmak  suretiyle —memleketi  kurtaracaklarini
zannederken, i¢ ve dis diigmanlar da aym devleti ¢cokertme yolunda biitiin ¢abalarini
harcamakta idiler.(Tansel, 1991:84) Bu siralarda, Paris Baris Konferansi’nda, yenilen
devletlerle yan1 sira Osmanli Devleti ile de yapilacak barisin temel ilkeleri goriisiilityor
ve bu konuda her giin Istanbul basininda ¢esitli haberler cikiyordu. Bu haberler
genellikle Osmanli baris1 acisindan karamsarlik uyandirict  haberlerdi.(Oztoprak,
1981:49-50) “Anadolu’da Bir Tiirk Hiikiimeti” baslikli haberde; Anadolu’da meydana
getirilecek olan yeni vaziyet hakkinda Osmanli Hiikiimeti’ni ilgilendiren planin,
Istanbul ile Bogazlarin uluslararasi bir hale getirilerek Anadolu’nun ortasinda da bir

Tiirk Hiikiimeti’nin tesisi yoniinde olacagi ifade ediliyordu.(Hadisat SMart 1919 No:70)

“Azinliklarin Giinahi da Bizim Boynumuza” basligiyla verilen haberde ise, Babiali’nin
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Itilaf temsilcilerine gonderdigi notasina iliskin Jamanak gazetesinin 5 Mart 1919
sayisinda goriislerinin dile getiren Kalpakciyan’in makalesinden bahsediliyor ve bu
makale su sekilde aktariliyordu: “Paris Konferansi’nin Tiirkiye’nin mukadderatin1 tayin
ettigi su siralarda Istanbul’da Osmanli Hiikiimeti ellerini baglamis, verilecek hiikmii
bekliyor. Halbuki yanlig!.. Osmanli Hiikiimeti bos oturmamis ve kendi arzu ve

emellerini mealen bir muhtira hazirlayarak gecen giin Itilaf miimessillerine vermis.

Babiili’nin bu muhtirasi, bilhassa Ermeni meselesi ile Ermenistan’a verilecek olan
sekilden bahsetmektedir. Babiali, Ermeni meselesini ¢ozmek ve Tiirkiye meselelerini

Wilson esaslarina uygun bir sekilde hak ettirmek iddiasinda bulunuyor.

Babiali, niifus kayitlarinda Ermenilerin Anadolu’da niifusun % 5’ini, alt1 vilayette ise %
16’sim1 teskil eyledigini ¢ikarmis. (Yalan mudir? Aksini ispat edebilir misiniz?)
Ermenilerin bu kadar az olmalarinin nedeni devletin ve idarelerin hareket seklidir.”
Kalpakciyan makalesinin son boliimiinde ise; bu defa hiikiimetin Ermeni meselesi ve
Ermenistan’in tesekkiiliine lakayt kalmadigini ve bu meselelerle ilgili adil ve makil bir
¢oziimden yana oldugunu Itilaf Devletlerine soyledigini ifade etmistir.(Hadisat 8 Mart

1919 No:73)

“Tiirkler azinliklara zulm yapti” iddiasina “Haksiz Telakkiler” baslikli makalesi ile
cevap veren S. Nazif, bu hususta sunlar1 sdyliilyordu: “Tiirk, kendini mazlum olarak ilan
ve teshir eden cemaate ve unsurlara karst hicbir vakit zalim olmamistir... Anadolu’ya
iage gondermek icin gelen Amerikan Heyeti gitse de gorse, tahkik etse “Tiirk mezalimi”

denilen isnatlarin ytizde kag1 dogru...”(Hadisat 8 Mart 1919 No:73)

Paris Baris Konferansi’nin devam ettigi giinlerde, Istanbul ve Trakya min mukadderat:
meselesi de artik hayati bir ehemmiyet kazamyordu. Zira Trakya’ya ve hatta Istanbul’a
sahip olmak isteyen Yunanistan birtakim plan ve projelerle hummali bir gayret

icindeydi.(Gokbilgin, 1959:30-31)

Yunan istila emeline kars1 feryat eden Edirneliler biiyiik bir toplanti yaparak, padisaha
ve tiim cihana; memleketimize sahip ¢ikmak isteyenleri protesto eden telgrafnameler
gondermislerdir. Edremitliler de binlerce kisinin katilimiyla yaptiklar1 bir mitingle
Osmanhilardan ayrilmayacaklarin1 dile getirmislerdir.(Hadisat 8 Mart 1919 No:73)

“Dariilfiinlin’daki Tezahiirat” bashgiyla verilen haberde ise; Dariilfiininlu genglerin,
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memleketin icinde bulundugu durumu goriiserek, Wilson prensiplerinin ne dereceye
kadar uygulanacaginmi ve memleketin bir felaket igerisinde bulunup bulunmadigini

tartistiklari ifade ediliyordu.(Hadisat 8 Mart 1919 No:73)

Yine Dariilfiinun’daki gelismelerin aktarildigi “Istanbul’umuz igin” bashigiyla verilen
haberde ise, Tiirkiye hakkindaki Yunan ihtirasina karst Dariilfiinun’da yapilan
toplantidan bahsediliyor ve bununla ilgili gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Meclis-i
Medreseyn diin Dartiilfiinun Konferans Salonu’nda toplandi. Salon doluydu. Biitiin
cehrelerde bir ye’s ve matem goriiliiyordu. Celaleddin Arif Bey, baskanlik mevkiine
cikarak, protesto amaciyla acil bir meclis toplandigini sdyledi. Daha sonra s6z alan Adil
Bey ise, beseri vicdanmn tamamiyla Tiirk olan Istanbul’u hicbir vakit Tiirkiye den
ayrilmast ihtimalini diisiinmeyecegini zannettiginden bahs ile: “Tirklerin bagimsiz
hayat1 icin Istanbul’'un koparilmasi miimkiin degildir” demistir. Emin Bey ise:
“Tiirkiye’ye, Istanbul’dan mahrum olacaksin demek sen yasamayacaksin demektir”

diyerek bir heyetin secilmesini teklif etmistir.(Hadisat 9 Mart 1919 No:74)

Bu arada Ferit Pasa, 7 Mart 1919 giinii vilayetlere gonderdigi bir bildiride ahaliye; “Su
miiskil zamanlarda huzur ve giivenligin bozulmamasini ve devamu i¢in herkesin tizerine
diisen vazifeyi yapmasi gerektigini” belirtiyor ve “asayisi bozacak hareketlerden de
sakinilmasini” tavsiye ediyordu.(Hadisat 9 Mart 1919 No:74) Bu bildiride ayrica,
Miisliman olmayanlara 1iy1 davranmayanlarin siddetle cezalandirilacaklart da

vurgulaniyordu.(Sarthan, 1993:161)

Tirk topraklar ile ilgili paylasim planlarinin yapildigi bugiinlerde, hiikiimetin bodyle bir
bildiri ile siik(ineti tavsiye etmesi gayet normal idi. Fakat bununla beraber, hiikiimetin,
azinliklara kars1 en ufak bir tagskinligi siddetle cezalandiracagini sdylemesi kafalarda
birtakim soru isaretlerinin belirmesine neden olmaktadir. Zira asil tedbirlerin, devletin

ve milletin aleyhinde zararli faaliyetlerde bulunan unsurlara karsi alinmasi gerekiyordu.

“Daha Neler isteyecekler?” baslikli haberde; Venizelos’un, Avrupa’da memleketimizi
parcalamak fikri ile calistigi, Amerika’da Rumlarin, Yunanistan’in Paris sefirine bir
telgrafname ile Marmara Adasi’nin Yunanistan’a ilhakin talep ettikleri ve Venizelos’ un
da gereklilikten dolay1r Erdek Adasi’nin da ilhakini talep ettigi belirtiliyordu.(Hadisat 9
Mart 1919 No:74)
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Venizelos’un ve Rumlarin toprak taleplerine “Bir Hak Daha” baglikli makalesi ile cevap
veren S. Nazif bu hususta; Wilson prensiplerinin bu konuda tahrif edilmek istendigini,
Edirne, Istanbul, Aydin, Hiidavendigar ve Trabzon vilayetlerinin niifusunun biiyiik bir
kisminin Tiirklerle meskin oldugu ve bunlar hakkinda ne Venizelos’un ne de bagka
milletlerin milli bir hak iddia edemeyeceklerini belirtiyor ve soyle diyordu; “Istanbul,
Islam aleminin ikinci bir iimit kiblesini teskil ediyor. Katolikler adina “Roma” ne ise
Miisliimanlarca da “Istanbul” o dur...Tiirklerin tahakkiimiinden kurtulan Yunanistan,
Akdeniz’in gobeginde ne kadar medeniyet eseri gosterdi?...” (Hadisat 10 Mart 1919
No:75)

“Eger Istanbul tehlikede ise payitaht1 degil, hududu 6teye kaldirmak milli vazifedir”
diye diisiinenlere kars1 S. Nazif: “Boyle diisiinenler, terk edenler yalniz bir seyden emin
olabilirler ki, diinyanin hi¢bir tarafinda hiir ve miistakil yasamak hakkini hi¢bir zaman
koruyamayacaklardir” demis ve devaminda ise: “Ey Miisliman Evladi!l.. Ey
Tiirkoglu!..” diye seslenerek Istanbul’un, her tarafina birer nakis gibi islenmis olan
eserleriyle asirlar boyunca bir Tiirk sehri oldugunu ve Oyle kalacagim

vurgulamistir.(Hadisat 11 Mart 1919 No:76)

“Harb ve Mesuliyet” basligiyla verilen haberde ise soyle deniliyordu: “Hayat hakkindan
vazgegmeyen bu koca Tiirk milleti, layik oldugu sekilde ve kendi 6z topraginda
yasamak hakkina sahiptir ve yasayacaktir. Beseri adalet ve beseri vicdan bunu emreder.

Higbir siyasi program buna mani olamaz.” (Hadisat 15 Mart 1919 No:80)

Paris Baris Konferansi’m1 devam ettigi bu giinlerde; bir taraftan Rumlarin, bir taraftan
da Ermenilerin yalan yanls bilgilerle ve belgelerle konferansin kararlarina etki etmeye
calistiklar1 ve bu amacla yogun bir propaganda faaliyetine giristikleri anlasiliyordu. Zira
Rumlar ve Ermeniler, Wilson prensiplerinden ve Itilaf devletlerinin gosterisli
vaatlerinden yararlanarak, 1918 sonu ve 1919 baslarinda Osmanli Devleti’nden asir1
Olciide toprak isteginde bulunmaya baslamislar ve bu isteklerinde, demografik, etnik,
ekonomik ve diger bakimlardan hakli olup olmadiklarini diisiinmemislerdi.(Sonyel,

1995:21)

“Patrikhanenin Tesebbiisat1” baslikli haberde; giiya tasralarda Rumlar aleyhinde yapilan
bir ¢ok mezalimattan dolayi1 Rum Patrikhane Meclislerinin, miisterek bir toplanti

yaptiklar1 ve Ermeni Patrikhanesi ile bu hususta isbirligi icerisinde hareket etme karari
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aldiklar1 belirtiliyordu.(Hadisat 14 Mart 1919 No:79)

“Rum Ahalinin Istegi” bashikli haberde ise, Istanbul civarindaki Rumlarin yaptiklari
toplant1 sonucunda; Itilaf Devletlerinin zaferi ile bes asirdan beri cesitli zulmlere maruz
kalan Rumlarin hukukunun iade edildigi kanaatine vardiklar1 ifade ediliyordu. Rumca
gazetelerde ise Istanbul’un ilhaki yoniinde kiliselerde yapilan tezahiiratlarin ve kabul
edilen kararlarin netice verecegini limit eden makaleler yazilmaktaydi. Bu gelismeler
karsisinda hiikiimet tarafindan patrikhaneye gonderilen pusulada, icra edilecek
tezahiirattan ve bundan dolayr meydana gelecek hadiselerden, patrikhanenin mesul

olacag: ihtar ediliyordu.(Hadisat 18 Mart 1919 No:83)

“Icimizdeki Yilanlar” baslikli makalesi ile Istanbul basmindaki eli kalem tutan vatan
diismanlarina dikkat ¢ceken S.Nazif bunlar hakkinda; Hali¢’in sol sahilindeki gazetelerin
hemen hepsi ve sag taraftakilerden de bir ikisinin, irkimizin ve vatanimizin amansiz
diismanlart olduklarini, bu gazetelerin vatanimizi taksim etmekle beraber harb
zamaninda filan gazeteci ltilaftan, filan filan... diger devletlerden diye aleyhte yaz1

yazdiklarini ifade etmistir.(Hadisat 19 Mart 1919 No:84)

Kamuoyunun tepkileri; bu donemde, kapali salon toplantilar1 resmi makamlara telgraf
cekmek gibi faaliyetlerle ve belki hepsinden Onemlisi mitinglerle ifade
ediliyordu.(Aksin, 1992:305) Dariilfiininlularin [stanbul hakkinda, Itilaf Devletleri
temsilcilerine verilmek iizere kaleme aldiklar1 bir beyannamede; Bogazlarin itilaf
kontroliine ge¢mesine ve Anadolu’nun ortasinda bir Tiirk Devleti birakilmak
istenmesinin elim bir tesir meydana getirdigi, Tirk milletinin payitahtindan mahrum
birakilamayacagi, sulh goriismelerindeki talepler dogrultusunda yeniden biiyiik
haksizliklarin olmasiyla Tiirkliiglin kalbinde unutulmaz yaralar acilacagr dile

getiriliyordu.(Hadisat 20 Mart 1919 No:85)

Yine Dariilfiintin ve Mekatib-i Aliye’nin ortaklasa karar vererek yazdiklari protesto
bildirisinde ise; miitarekenin ilanindan beri olaylar1 kendine has bir vakar-1 vicdaniyetle
takip eden Tiirk gencliginin son zamanlarda milli gururun yipratildigini gérmekle
miiteessif ve miiteessir oldugu, bilhassa bu tecaviizlerin altiyiiz seneden beri ayni bayrak
altinda beraber yasadigimiz milli ve dini mukaddesatlarina saygi gosterdigimiz Rum
anasir1 tarafindan yapilmasinin, milli ve dini hissiyatimizi rencide ettigi ve bu gibi

hareketlerin siddetle protesto edildigi ifade edilmekteydi.(Hadisat 21 Mart 1919 No:86)
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Istanbul ile ilgili Rum iddialarina “Kimden Aldik? Kim Istiyor?” bashikli makalesi ile
cevap veren Mirza Ceziri ise soyle diyordu: “Yunanistan, bugiin Istanbul ile ilgili dava
ortaya atmis Avrupa ve Amerika hiikiimetlerinin ikna etmeye ¢alisiyor. Istanbul, hangi
hak ve sebeple Yunanistan’a ait oluyor?.. Bir giin olsun Yunanistan Roma’ya hakim
oldu mu?.. Bilen varsa liitfen bizi de haberdar etsin...Pek yakin zamanlarda Istanbul ve
civarinda Rumca lisan1 icat ettiler... Rumlar, Helen irkindan degildir. Rumlar Romali
milletlerle kismen de Yunanlilardan hasil olmus melez bir kavimdir...” (Hadisat 21

Mart 1919 No:86)

17 Mart 1919°da Izmir ve Istanbul igin Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti’nin
davetiyle [zmir, Balikesir, Manisa, Aydin vilayeti ve Karesi ile Mentese sancaklari
dahilinde bulunan kazalarin belediye reisleri, miiftiileri, belediye ve meclis-i umumi
azalari, muhtelif ahali temsilcileri ve Tiirk basininin bazi kalemlerinin de katilimiyla
[zmir’de biiyiik bir kongre yapilmis ve yapilan bu kongrede itilaf Devletlerinin
temsilcilerine gonderilmek iizere mithim kararlar alinmisti.alinan bu kararlarda; galip
milletler tarafindan Tiirk milletinin imhasina yonelik siyasetin kabul edilemeyecegi, 15.
asirdan beri mukadderatina hakim oldugumuz Istanbul’un Osmanli Devleti’nin payitaht:
olarak kalmasi gerektigi, Anadolu niifusunun % 80’inin Tiirk oldugu ve arazinin de %
95’ine Tiirklerin sahip bulundugu ve buna ragmen gayrimiislim lehinde uygulanacak
siyasetin milli vicdanimiz1 felce ugratacagi, Istanbul’u tehdit eden tehlikeler karsisinda
Tiirk milletinin mevcudiyetinin koruyabilecek idrakte oldugu ve Itilaf Devletlerinin,
adalete riayet etmeleri durumunda bilfiil miidafaa mecburiyetine diisiilmeyecegini iimit

edildigi” ifade ediliyordu. (Hadisat 22 Mart 1919 No:87)

Yunan basinin da Biiyiikk Yunanistan emperyalizmini sistemli olarak yansitiyor, yalniz
[zmir icin degil Istanbul, hatta Tiirkiye’'nin, bir Pontus Cumhuriyeti kurulmasi
tasarlanan Karadeniz Bolgesi i¢in de yaygara kopariyordu. Yunan toprak isteklerinin

1srarla ileri siirmeyen tek bir Yunan gazetesi yoktu.(Sonyel, 1995:31-32)

Trabzon ve civarinin Rumlara verilecegi yoniinde c¢ikan haberlere sert tepki gosteren
Trabzon Muhafazaa-i Hukuk-1 Milliye cemiyeti, bu hususta sadarete gonderdigi bir
telgrafta su beyanatta bulunuyordu: “Bu giin biitiin diinyanin salah ve refahim
hazirlamak i¢in Paris’te toplanan sulh konferansi etrafinda Karadeniz Rumlarini temsil

eden heyetlerin, gercekleri tahrif etmeye kalkisarak, Trabzon ve havalisi ile livamiz
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bulunan Lazistan Sancagi’na hakim kilinacak batil iddialarda bulunduklar1 sayiasi
kiicik ve biiyiik livamiz halkin1 heyecanda birakmistir. Livamizda mesk{in ahali
umumiyet ile Islam iken, kismen misafiren bulunan 150-200 Rumun hakimiyeti altina

gecmeleri hiir milletlerin adalet kaidesine aykirdir.

Karadeniz’de de niifus oraniyla ¢cok az olan Rumlarin, boyle agiktan aciga hakimiyet
talebi dikkati ¢ekmektedir. Beseri sulh ve siiklinu namina calisan itilaf Devletlerinin
azam-1 ricalinden insani hukuk ve kurallara aykir kararlar kabul etmeyeceklerine emin
bulundugumuzdan bir dakika lisanlarindan diisiirmedikleri adaletlerine intizar eder ve
Osmanli  hakimiyetinden baska hi¢cbir hiikiimet idarisinin kesinlikle kabul
etmeyecegimizden ve bu milli arzumuzun aksine verilecek kararlarin elim fecayiler
meydana getirecegi ve bu cihetle bu havalide kesinlikle uygulanmasinin miimkiin

olmadigin1 miisaheden ilan ederiz.”(Hadisat 7 Nisan 1919 No:97)

“Amal-1 Harisane” baglikli haberde de, Sulh konferansindaki Ermeni faaliyetlerine
iliskin: “Sira paraya geldi. Arazi yetmiyor, para istiyorlar” denilmekte ve Jamanak
gazetesinden aktarilan bilgilerde; Paris’teki Ermeni komitesinin sulh konferansindan,
harb esnasinda Ermenilere ve Ermenilerin mal ve miilklerine yonelik yapilan tahribat
icin 19 milyar frank tazminat talebinde bulunduklar: belirtilmekteydi. (Hadisat 10 Nisan
1919 No:100)

Bu arada Ermenilerin harisane emellerine karsi ise Anadolu’nun tepkisi ¢i1g gibi
biiyiimekte ve Anadolu’nun dort bir tarafindan; gerek hiikiimete gerekse Itilaf
Devletlerinin Istanbul’daki temsilcilerine her giin, hakikatlerin degistirilmeye
calisildigini ve bagimsizliktan 6diin verilmeyecegini belirten ve de isgalleri protesto
eden cesitli telgraflar gonderiliyordu. “Malatya’nin Feryadi” baghigi ile verilen haberde;
aralarinda Belediye Reisi Mehmet Rafet Bey ve Malatya ileri gelenlerini Malatya
ahalisi namina Istanbul’a cektiklerini telgrafla hakikatlerin anlatildig1 belirtiliyordu.
Cekilen bu telgrafta; “Ermenilerin sulh konferansina etki etmeye calistiklari, halbuki
Ermeni niifusunun en ¢ok oldugu arazide bile niifusun % 3’iinii gecemedikleri ve tarihi
hakkimizin ne olacag:” dile getiriliyor ve: “Bizim Itilaftan istedigimiz hakimiyetimiz

bagska bir sey degildir.” deniliyordu.(Hadisat 16 Mart 1919 No:81)

Yine “Osmanli Ruhu” baglikli haberde ise Bitlis’ten bir ¢ok imzalarin bulundugu bir

telgrafnamenin sadarete gonderildigi belirtilmekteydi. Bitlisliler bu telgratname ile; %
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90’1 Miisliiman bulunan ahalinin hukukunun Wilson’un ilan ettigi prensiplere tevfiken
teslim edilmesi gerektigini, vilayatin bir biitiin oldugu kiiciik bir kisminin dahi terki
veya ayrilmasinin en kesin prensiplere karsi bariz bir haksizlik teskil edecegini, binlerce
Miisliiman’in vatani olan bu memlekete karsi haksizlik yapilmamasini ve daimi surette
Osmanli hakimiyetine bagl kalacaklarimi ifade etmislerdir. (Hadisat 3 Mayis 1919
No:123)

Tiirkiye Rumlarinin hukukunu miidafaa icin Paris e giden Patrik vekili Dorotheos,
Rumlar adina sulh konferansina sundugu muhtirada sunlar1 soyliiyordu: “Tiirkiye’deki
Rumlarin inkisaflari i¢in lazim gelen teminatin verileceginden eminiz. Bunun ne surette
olacagiyla ilgili ileride bir muhtira daha verecegiz. Birincisi , biitiin Miisliimanlar Tiirk
degildir. Ikincisi, Tiirkiye ve Marmara Havzas: etrafinda Dogu Rumeli ve Kafkasya’dan
gelmis muhacirler vardir. Ugiinciisii, hiikiimetin istihdam ettigi memurlarin ¢ogu
Anadolu’dan gelmistir. Istanbul’da hatta Tiirk hiikiimetinin 200 bin memuru vardir ki
bu niifus, mahalli olarak gosterilmistir.” (Hadisat 12 Nisan 1919 No:102) Aym patrik
vekili, 3 Temmuz 1919’a gelindiginde ise Ermeni Patrik’i ile birlikte, Ingiliz Yiiksek
Komiserligi’ne;  Tiirkiye’deki  asayissizlikten = ve  Tiirklerin ~ Hristiyanlara
saldiracaklarindan  bahseden  bir  dilekce  vererek  gerekenin  yapilmasim

isteyecektir.(Tansel, 1991:88)

“Anadolu’nun Mukadderati” baghigiyla verilen haberde, galip devletlerin Anadolu
hakkindaki programlarinin esas itibariyla kararlastinnldigr belirtiliyor ve soyle
deniliyordu: “Fransa; Sam, Halep ve Iskenderun dahil oldugu halde Suriye hakkinda
vekalet alacaktir. Amerika, Ermenistan hakkinda ona gore bir vekalet deruhte edecektir.
Anadolu’ya yetkisi heniiz kararlastinrlmayan bir tetkik heyeti gonderilecegi
diistiniilmektedir.” (Hadisat 28 Nisan 1919 No:118)

Tirk topraklarina yonelik paylasim planlarinin hararetli bir sekilde goriisiildiigii bu
giinlerde, “Seciye-i Memurin” baslikli makalesinde S. Nazif, istikbale ait goriislerini su

<

mithim sozlerle ifade ediyordu: “...Bu giin hicranlarin en bilyiigiinii geciriyor hasta
adam, daha zinde ve daha kuvvetli bir sekilde uyanmak icin. fhtimal ki bir miiddet
uyuyacak, uyanacagi zamam belki ben goremem. Fakat Asya’nin dogusundaki
Japonya’ya kadar kuvvetli bir heyet-i i¢ctimaiyede, beseriyet ve medeniyet besigi olan bu

tarihi kitanin bati tarafinda ve Tiirkiye nami altinda viicut bulacaktir. Pek cok taraflarini
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gezmis, gormiis ve sevmis oldugum bu diyarin yiiz sene sonraki mesut manzarasini
gozlerimin oniinde oldugu halde bu satir1 yaziyorum. Yetisemeyecegimi bildigim o

giinlere benden selam olsun.” (Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)

Times gazetesinin 6 Mayis 1919 tarihli niishasindaki bir haberde ise Tiirkiye
meselesinden su sekilde bahsediliyordu: “Osmanli Imparatorlugu’nun parcalanmas ile
Avusturya-Macaristan’in istikbali hakkinda zuhur edenler kadar genis ve karisik
meseleler tezahiir etmistir ki, bu meseleler maalesef ekseriyetle o kadar kolaylikla

¢cOziimii miimkiin degildir.

Istanbul’un vaziyeti, Canakkale’nin kontrolii, yeni bir Tiirkiye hiikiimetinin tesisi bu
cumledendir. Yeni Ermenistan, Filistin ve belki Giircii hiikiimetleri tesisi meseleleri de
var. Anadolu ve Suriye’den ¢ikarilacak hiikiimetler ve arazi meseleleri var. Bunlardan
pek azi hal olunabilmistir. Suriye ve Ermenistan’daki vaziyeti tetkik etmek iizere
uluslararasi bir komisyon teskil olunmustur, fakat bunun gidip gitmeyecegi ve ne zaman
gidecegi heniiz belli degildir. Anadolu’nun ¢esitli yerlerindeki vaziyeti incelemek iizere

de diger komisyonlar teskil olunacaktir.” (Hadisat 21 May1s 1919 No:141)

“Bize Ibret” baslikli haberde ise: “Biz aglarken onlar ne yapiyor?” deniliyor ve Ermeni
gazetesi Ronesans’ta gecen bir yaz1 su sekilde aktariliyordu: “...Bize giizel giinler vaat
ediyorlar. Bu bir tehdit degildir. Goriiyorsunuz ki zihinlerinde hi¢ bir degisiklik yok...
Tiirkler bu uzun devre iginde teceddiitperverliklerini ispat edebilirler. Himaye ne terk,
ne de ilhak demektir. Eger Tiirkler bu fikre tamamiyla inanirsalar vaziyeti daha iyi

takdir etmeye muvaffak olmaktan uzak bulunmazlar.” (Hadisat 22 Mayis 1919 No:162)

Bu arada, Venizelos’un devaml gayreti ve Paris Sulh Konferansi’nin aldigi karar ile 15
Mayis 1919°da Izmir’in Yunan isgaline ugramasi, memleketin her tarafindan derin ve
elim bir tesir yaratmistir. Bu hadiseden sonra Anadolu’da Yunan emel ve ihtiraslarina

karst hakli bir tepki olusmaya baglamisti. (Gokbilgin, 1959:86-87)

“Sehname-i Tezvir” bashikli makalesinde Yunan iddialarinin asilsiz  oldugunu
vurgulayan S. Nazif ise soyle diyordu: “Bin seneden beri Tiirk ve bes alt1 asirdan beri
Osmanl1 olan vilayetlerin binde dokuz yiiz doksan besi Tiirk ve Osmanlidir. Edirne ve
Izmir’den Trabzon’a kadar bir ¢ok iddia var. Isteniliyor ki dokuz milyon ii¢ yiiz kirk

yedi bin altmis dort Tiirk’tin elindeki topraklar alinarak bir milyon yedi yiiz seksen iki
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bin yiiz kirk bir gayrimiislim ahali arasina dagilmis olan Rumlar namina Yunanistan’a
ilhak olsun. iki rakam karsilastirilirsa Tiirklerin, niifusunun % 84 oldugu goriiliir. Gerek
Venizelos ve gerekse talebini -eger varsa- tamamen desteklemek isteyenler her seyden
ziyade ve suf Yunanistan’in huzur ve siiklin-1 miistakbel namina diistinmelidirler ki

milletler de insanlar gibidir...” (Hadisat 23 Mayis 1919 No:143)

Venizelos’un Sulh Konferansi’'nda ortaya attigr iddialarin tam aksine, rakamlar bize,
gerek Istanbul’un gerekse Edirne’nin niifus cogunlugu yoniinden tam bir Tiirk ve
Miisliiman sehirleri olduklarin1 ispat ediyordu. Zira niifus tahririne goére; Istanbul’da
700 bin Tiirk ve Miisliman ahaliye karsin 200 bin Rum bulunurken, Edirne’de ise
400.298 Tirk ve Miisliman niifusa karsihk  168.168 Rum  niifusu
bulunmaktaydi.(Hadisat 23 May1s 1919 No:143)

Memleketin icinde bulundugu duruma nasil siiriiklendigini “Tiirkiin Galeyan1” baglikli
makalesi ile dile getiren S.Nazif, Birinci Diinya Savasi Oncesindeki gelismelere de
deginerek sunlar1 soyliiyordu: “Trablusgarb, Balkan hadiseleri... Evet! Girit bizim

canimiz dedik.
...Susmak, unutmak degildir!..

Bagsinda Enver adli hem ahmak, hem ¢ilgin bir musibet bulunan son harbin idare sekli
bizi mahvetti... Bizim son yarim asirda hemen hi¢ dostumuz kalmamisti. Ve bizim

biiyiik bir diigmanimiz vardi: Rusya

Her dostun diismani insana diisman olmaz. Fakat diigmanlarin dostu daima diismandir...
Hicbir kavim bizim kadar musibetlere tahammiil gdstermemistir. Galeyana ¢abuk gecen
bir kavim ii¢ yiiz senelik bir ruh fiituhat1 viicuda getirebilir mi idi? Bu ii¢ yiiz seneden
beri de diinya ile ugrasiyoruz, dahilden ve harigten diicar oldugumuz bu kadar taarruzat,

bizi {i¢ asirdan beri hala ayakta tutuyor.

Mesrutiyet idaresini kabul ve ilan ettigimiz giinlerde Avusturya tamamiyet-i
miilkiyemize ilk darbeyi indirdi ve bunu malum olan darbeler yildirim siiratiyle takip

etti ve ediyor.” (Hadisat 24 Mayis 1919 No:144)

Batililarca ¢ok simartilmis olan Yunan devlet adami Venizelos, Sulh Konferansi’nin

devam ettigi giinlerde en parlak devresini yasamaktaydi. Zira “Biiyilk Yunanistan”

78



hayalini gerceklestirmeye her giin biraz daha yaklastigim1 zannediyordu.(Tansel,

1991:156)

“Venizelos’a Bir Osmanlinin Verdigi Cevaplar” baghigi ile verilen haberde,
Venizelos’un Anadolu’daki Rum niifusuna iligkin konferansa sundugu abartili niifus
bilgilerinin gercekte ne kadar oldugu su sekilde izah ediliyordu: “Akademi Fransez ve
Paris Ticaret ve Cografya Cemiyeti tarafindan tasvip edilen Vital Quinet (V.Kine) nin
eseri (La Turquie d’Asie Paris 1894) incelenirse MoOsyo Venizelos tarafindan
Anadolu’daki Tiirk ve Rum ahali hakkinda verilen muhtirada sozii edilen bilgilerin ne
kadar asilsiz oldugu anlagilir. Bu zat Trabzon’da; Rumlarin 353.533 kisi oldugunu iddia
ediyor. Muhtirasinda séz ettigi 4 numarali levhaya bakmali. Halbuki, bu vilayetin
toplam niifus adedi 1.528.416°dir ki, bunlardan 1.197.047’si Miisliiman ve 330.377’si
gayrimiislimdir. Rumlar, bu gayrimiislimlerin ii¢te ikisinden azdir, geriye kalan
Ermeniler ve ¢esitli gayrimiislimlerdir. Adedi 200 bini asla gegmeyen Rumlar, vilayetin
ya iki sehrinde bir cins kitle halinde degil, muhtelif sancak ve kazalarda daginik bir

haldedir.” (Hadisat 25 Mayis 1919 No:145)

Rumlarin Biiyiikk Devletlerin goziinii boyamak icin gostermeye calistiklar1 niifus
tablosuna aslinda kendileri de inanmiyorlardi. Bu konuda Arnold J. Toynbee, muhtirada
ileri siiriilen istatistik ve hudutlarin hayal mahsulii oldugunu ifade etmektedir.

(Jaeschke, 1986:57)

“Hasta Adam Heniiz Olmemistir” baslikli haberde, Tiirkiye’nin istikbaline iliskin Times
gazetesinden su bilgiler aktariliyordu: “Itilaf Devletleri Tiirklerin Anadolu’daki
istiklalini tasdik edecekler ve Tiirklere Istanbul ile birlikte tarafsiz hale getirilen

Bogazlarin muhafazaligi gorevini vereceklerdir... Hasta adam heniiz 6lmemistir!..

Bu hususta Tan gazetesinde de soyle bir degerlendirme yapiliyordu: “Itilaf Devletlerinin
Tiirkiye’nin gelecegi hakkindaki tasavvuratt 1915 senesinden beri bircok kereler
degismistir. Ik tasavvur 1915 ve 1916 da vaki olmustu. Bu hal sekli Tiirk olmayan
ahaliyi ayirarak yalniz bir Tiirkiye birakmusti. Suriye, Irak ve Arabistan, Ingiliz ve
Fransiz himayesi altina giriyor, Ermenistan Rusya’nin idaresine veriliyor. Daha sonra
ftalya’ya da hissesini vermek icap etti ve milletler nazariyesi Yunanistan’a Izmir

havalisinin verilmesini zaruri kildi.
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[zmir tamamiyla Yunanistan’in idaresinde kalacak, Tiirkiye ve Ermenistan,
Amerika’nin kontrolii altina girecekti. Fakat Dortler Meclisi, Hint Miisliimanlarinin
temsilcisini dinledikten sonra sasirdi. Diinkii celselerinde Dortler Meclisi yeni bir hal
sekline dogru karar degistirdi. Bu karar zat-1 sahanenin Istanbul’da birakilacagina ve
uluslararas1 bir kontrol altinda kiiclilmiis fakat yine mevcudiyet sahibinin Tiirkiye
kalacagina dair evvelce tasavvur edilen fikre yaklasiyordu.” ( Hadisat 29 Mayis 1919
No:149)

Tan gazetesinin 22 Mayis 1919 tarihli niishasinda ise bu sefer Tiirkiye nin
mukadderatinin ne olacagi hakkinda: * Tiirkiye hakkinda heniiz bir karar kabul edildigi
goriilmilyor Dortler Meclisi, Osmanli Devleti hakkinda kesin kararlar verinceye kadar
teferruata ait maddeler muallakta kalacaktir” denilmekteydi. Morning Post’a gore ise:
“Amerika’nin Istanbul iizerinde vekaleten idareyi kabul edecegi dogru degildir.” Baska
gazetelerde de: “Bir cok noktalar hususunda itilaf Devletleri arasinda fikir birligi
yoktur. Kamuoyu, Istanbul’u Tiirklere birakan fakat Fransizlarin vesayeti altina giren

bir hal sekline taraftar bulunuyor” denilmekteydi. (Hadisat 31 Mayis 1919 No:151)

“Istanbul Tiirk’tiir” bashigiyla verilen haberde ise, Yeni Avrupa naminda Fransizca
olarak nesredilen haftalik bir dergiden Tiirkiye meselesine iliskin s0yle bir makale
aktariliyordu: “Istanbul’un Tiirk kalmasi icap eder ve lazimdir... Tiirkiye’de bulunan
Hristiyan milletlerden bazilarinin miifrit ve hayalperest iddialarda bulunduklar1 ve bu
giin her tiirlii siyasi ve sosyal hakikatleri unuttuklar1 goriiliiyor. Tiirk devletinin
haritasin1 aginiz. Biitiin hakikatle goreceksiniz ki, Trakya’nin biiyiik bir kism1 ve biitiin
Anadolu, Wilson prensipleri agisindan Tiirktiir ve Tiirklerin biiylik bir ¢ogunlugu
oralara hakimdir. Evet, Istanbul’da, Izmir‘de muhtelif milletlere mensup Kkitleler vardir.
Yalniz onlarin arasinda Tiirk serpusunu tasiyan ve bununla iftihar eden Hristiyanlar
bulundugu gibi, Tiirk lisanin1 kendi lisan1 kadar miikemmel konusalar da mevcuttur.
Istanbul’dan biraz icerilere dogru gidiniz.Her gordiiniiz yerde bir Tiirk evi, bir Tiirk

heyeti bulunur.

[zmir’den Aydin iclerine dogru bir seyahat ediniz. Biitiin gezdiginiz yerlerde Tiirkleri
Tiirk Adetlerini ve ahlakini goriirsiiniiz. Icerisi Tiirklerle dolu olan bir limani1 diger bir

millete vermek insafli ve adaletli bir bagart midir?

Gerek Izmir gerekse Istanbul, bunlar 6yle limanlardir ki, Tiirk ticari ve iktisadi heyetleri
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onlarla payidar olur. Onlar1 Tiirklerden ve Tiirkliikten ayiriniz, Tiirk milletinin ticari ve
iktisadi hayati soner ve mahvolur. Tiirkiye’de bulunan Rumlarin daha miisait sartlar
icerisinde hayatlarint devam ettirmelerini tektir etmiyor degiliz. Yalniz milyonlarca
Tiirkiin hayati menfaatleri, sahillerde serpilmis bir halde meskun birka¢ bin Rum i¢in

feda etme de bizim i¢in miimkiin degildir.”” (Hadisat 7 Haziran 1919 No:158)

Ingiliz Hiikiimeti'ne; her nasil olursa olsun Islam kuvvetinin daima  muhafaza
olunmasini tavsiye eden Mosyo S. Cooks, 15 sene dnceki Times gazetesinde nesredilen

3

bir mektubunda Tiirkiye’'nin vaziyetine iliskin su sozleri saf etmistir: ... Avrupa’nin
Osmanli Imparatorlugu icin yapacag 1slahat, yalmz adalet ve insaniyet cihetinden degil,
kendi nokta-i nazarlar1 i¢in de gereklidir. Fakat Avrupa bunu yapacak mu? Aym
zamanda bu icraat i¢in hal careleri yok degildir. Tiirklerin kendi kendilerini kurtarip
kurtaramayacaklar1 da bagka bir meseledir. Hak istemek icin uyanacak olan bu halk,

daha 6lmedigini ispat edecektir.”’(Hadisat 14 Haziran 1919 No:165)

“Son Bir Karar’’ baslikli makalesiyle Tiirk’iin, egemenliginin elinden alinamayacagini
dile getiren S.Nazif ise soyle diyordu: “Yunanlilarin, Akdeniz’den Karadeniz sahillerine
kadar olan yerleri, kendi kontrollerine almak istedikleri bir davada, Avrupa’nin,
memleketimizde himaye veya vekalet suretiyle cesitli mintikalarda niifdz olusturmasi
hos ve gecerli goriilemez. Ciinkii Tiirk, Asya’nin batisindan ilk goriindiigii bu zamana
kadar tam bin sene hakim yasamustir. Bu suretle kuvvetli seciyesi kolay kolay

degisemez.”” (Hadisat 15Haziran 1919 No:166)

Ic ve dis basinda Tiirkiye nin mukadderatinin tartistldigi bu giinlerde “Iki Patrik Bir
Giinde Neler Soylediler?’” baslhigiyla verilen haberde ise Ermeni ve Rum Patriklerinin,
kiliselerde yapilan ayinler sirasinda yaptiklart konugmalardan bahsediliyor ve gelismeler
su sekilde aktariliyordu: “ Diin tesadiifi olarak Ermeni ve Rum Patrikleri kiliselerde bazi
nasihatlerde bulundular. Ermeni Patrigi Bayezid Meydani’nda idam edilmis olan
Hincakistlerin ruhunun istirahati icin icra edilen ayine riyaset etmis ve Patrik
Kaymakam sabik Piskopos Merob efendi: “Yasamaya layik olmayan milletlerdir ki,
kurtulis icin inkilap ve ihtilallerin ne oldugunu bilmezler. ideal ugruna hak ve adaletin
muzafferiyeti ugruna canini feda edenler ebedi bir nam kazanmirlar. Bunlar, Sason
daglarinda, birer zafer abidesi olmusturlar. Onlar 6liimii diisiinmiiyorlar ve ates ile

oynamakta olduklarini biliyorlar idi. Fakat hayatlarini millet ugruna fedaya hazir idiler’’
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demistir. Daha sonra Patrik Zaven Efendi, gerek idam edilmis olan Hincakistlerden ve
gerekse hayatlarim1 feda edenlerin hatiralarini yiikselten bazi 6vgii dolu sozler soyleyip
merasime son vermistir. Rum Patrik Kaymakami ise Pazar ayini sirasinda patrikhane
kilisesinde ahaliye hitaben soyle demisti: “Irkimizin en biiyiik miicahidi, memleketin
biitiin milletleriyle bir arada giizelce yasamamizi arzu ediyor. Bu, Yunanliligin menfaati
icabidir. Intikam fikri bizden sokiilmeli ve kovulmalidir. Biitiin yunanliigin bu
arzularina hiirmet edecegine ve bu telkinleri mukaddes bir emanet gibi koruyacagina
dair bilyilk kurtarictmiza teminat verdim. Umit ederim ki siz de beni

yalanlamayacaksiniz.”’

Atina gazetelerinde ise, Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethedildigi tarith olan 29
Mayis’ta Atina’da biiyiik bir ruhani ayin yapildigi hiikiimet erkaninin da katildigi bu
ayinde Atina Metropolitinin; fetihten bu giine kadar gecirilen zamanin bir tecriibe ve
bekleme miiddeti oldugunu ve bundan yunan milletinin biiyiik bir zafer ile ¢ikacagini

beyan eden konusmasindan bahsediliyordu.(Hadisat 17 Haziran 1919 No:168)

28 May1s 1919 tarihli Times gazetesinde yayinlanan bir Yunan Albayinin mektubunda,
Yunanhilarin Tiirkiye’ye yonelik harisane emelleri su sekilde gecmekteydi: “Osmanl
Imparatorlugu meselesi son zamanlarda herkesi mesgul ediyor... Tiirkiye’nin her zaman
menfi neticeler veren icraatte bulundugunu herkes, bilhassa biz Rumlar ve Ermeniler
pek iyi biliriz. Tiirklerin her zaman bizim zararimiza hareket ettiklerini, bu yiizden ne
kadar iskence cektiginizi o makaleleri yazanlarin insaniyetkirane dikkatine arz
ediyorum. “Tiirkiye’nin par¢alanmas biitiin Islam alemini incitecek’ baslhigiyla yazilan
makaleye cevap olarak da asirlardan beri Tiirk baskist altinda ezilmis, her fedakarligi
yapmaya raziyiz. Fakat Talat Enver ve arkadaslarimin tesiri altinda kalmis olan birkag
sahsin menfaati i¢in Tiirk sehrini muhafaza lehine hicbir fedakarlik yapamayiz... Sulhu
temin icin bilyiik bir azimle ortaya atilan Ingiltere’nin, bdyle ebedi bir ihtilal ocagini

savunmayacagina eminim.

Daha dogrusu Islam hukukunun, idari kabiliyetten mahrum ve nereden geldigi
bilinmeyen, Tatar nesline mensup bir hiikiimdarin elinde bulunmasindansa asil ve aslen
de hilafetin sahibi olan Araplara gegmesi Miislimalik ag¢isindan daha iyidir.” (Hadisat

18 Haziran 1919 No:169)

Yine 30 Mayis 1919 tarihli Times gazetesinde, Yunan Albayin mektubuna cevap veren
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Mr. Theodor Mornison ise bu hususta soyle diyordu: “Devlet ricali hakikatle olmasi
lazzim geldigi gibi degil, o anki sartlar1 diisiinerek mesgul olmalidir... Bizim simdi
onemseyecegimiz sey yirminci asirda milletler arasinda gordiigiimiiz ihtilaflar ile
ahalinin taksimatidir. Bu 6nemli meselede bir Ingiliz olmak sifatiyla en ehemmiyetli iki

nokta buluyorum:

Birincisi, biitiin Islam dleminin Tiirkler igin biiyiik bir muhabbet tasidiklar1 ve padisahin
hakimiyetinin gasp olunmasina taraftar olmayacaklaridir. Hilafetin, Abbasilerden
Osmanlilara gectigini pek iyi bildikleri halde bu meseleden sarsilmamislardir. Biiyiik bir
Hintli Miisliiman alimi bir zat bana bu mesele hakkindaki goriisiinii beyan etmistir. Eger
o zat sag olmus olsaydi, Hindistan’daki ©Obiir Miislimanlar gibi o da Tiirklerin
Istanbul’dan cikarilmasi aleyhine isyan ederdi. Belki siz, Miisliimanlarda bu fikrin

daima yasadigin1 gérmekle iiziiliirsiiniiz. ..

Ikinci nokta, Ingiltere Tiirk hakimiyetinin mahvolmamasi igin s6z vermistir. 5 Ocak
1918’de Lloyd George: “Biz ne Tiirkleri payitahtindan ve ne de zengin, mahsiildar
Anadolu’dan mahrum etmek icin harbe girdik. Ne de Tiirk topragi olan Trakya’y:
onlardan alacagiz” demistir. Mr George, yine ayn1 konferansta; payitaht1 istanbul olarak
bir Osmanli Imparatorlugu’nun idamesini istemis olduklarim, Karadeniz ile Ege Denizi
arasindaki gecitin uluslar arasi ve tarafsiz bir hale getirilmesini, Arabistan, Ermenistan,
Irak, Suriye ve Filistin’in bagimsiz birer millet seklinde taninmasini diistindiigiinii
sOylemis ve sonra soyle demistir: “Bu Oyle bir yemindir ki hiikiimeti, Tiirklerin
Istanbul’dan ¢ikarilmasi ve Anadolu’nun taksimi fikrine yonlendirmeye calisanlar,
Ingiltere’yi Belcika’nin tarafsizligini ihlal etmis olan Almanya’min diistiigii vaziyete

diisiirmiis olacaklardir.” (Hadisat 18 Haziran 1919 No:169)

Yunanistan, “Megali Idea”sim gerceklestirebilmek icin ileri siirdiigii iddialar1 Avrupa
kamuoyunda teyit ettirmek amaciyla sistemli bir calisma igine girmis, hatta bu
calismalar Anadolu’nun isgalinden c¢ok onceleri baslamisti. (Turan, 1999:11) Paris’te
Venizelos’un mahareti, Lloyd George ile Clemenceau’nin Grek hayrani tutumlari,
Wilson’un zaafi ve Italyan delegesinin basarisizligi, Yunan tezine elverisli bir hava

meydana getirmistir. (Smith, 1974:94)

Bu arada Istanbul’'u sahiplenmek isteyen Rumlar, Istanbul ve civarinda yiiksek

fiyatlardan miilk ve arazi satin almaya baslamislardi. Bu hususu “Intibah” baslikl
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makalesinde dile getiren S. Nazif, sunlar1 soyliiyordu: “Pera Palas’in Rumlar tarafindan
bilmem ka¢ milyon franka satin alinmak iizere oldugunu gazeteler yazmislardi. Bundan
baska payitaht dahil ve civarinda diger bir ¢cok miilk ve arazi ile arsalarin hararetli bir
sekilde yine Rumlar tarafindan satin alinmakta oldugunu da goriip isitiyoruz. Bunun
icin sehrimizdeki Atina Bankasi’nin dogal olarak kendi arkadaslarina % 2 faizle borg
para vermekte oldugu da rivayet edilmektedir. Ahval ve muamelat, bu sayialarin siradan

bir olay olmadigin1 gosteriyor...

Bayrak tek basmma kalirsa higbir toprak iistiinde sahip olma timsali olmaz.
Topraklarimizi ve miilklerimizi bu sekilde kaptirmak, diigmana muharebesiz arazi terk

etmek kadar biiyiik bir milli ve vatani ihanettir.” (Hadisat 22 Haziran 1919 No:173)

Sonucta, Tiirkler; vatan ve istiklal kaygisina diisiince dis tehlikeler kadar, Rum ve
Ermeni azinliklardan da sakinmak ve korunmak zorunda kalmislardir. Zira Anadolu ve
Trakya’da Rum ve Ermeni azinliklarinin her tarafta yaygin bir vaziyette ve diisman
tavriyla bulunmalari, Tiirk Istiklal Harbi’nin en onemli meselelerinden birini teskil

etmistir. (Selek, 1992:51-52)
1.3.3. Tiirk Heyeti ve Sulh Meselesi

Paris Baris Konferansi agildiktan sonra, Osmanli topraklari iizerinde iddia sahibi olan
uluslar yogun bir faaliyette olmasina ragmen, Tiirk kamuoyunun sulh konusunda

umutlar1 halen devam etmekteydi.(Aksin, 1992:239-240)

“Italya ve Biz” bashikli makalesinde, Trablusgarb ve Balkan maceralarindaki
hatalarimizdan ve etrafimizdaki milletler ilerlerken, bizim her giin biraz daha
geriledigimizden bahseden S.Nazif, sulh konusunda ise kamuoyunun beklentisini su

<

ciimleyle dile getiriyordu: “...Biz simdi; Amerika, ingiltere, Italya ile Fransa’nin vaat
ettikleri refah ve siikinu, muzdarib fakat timitvar nazarlarla bekliyoruz.” (Hadisat 30

Mart 1919 No:89)

Birinci Diinya Savasi sonunda galip devletler, Osmanli Devleti’nin dagilmasi ile ortaya
cikan sorunlarin ¢6ziimii hususunda fazla aceleci davranma geregini duymamakta idiler.
Ciinkii galipler, bir defa teslim aldiklar1 Tiirklerin her seye tevekkiille boyun
egeceklerine inanmis goriinmekteydiler.(Ozkan, 1994:20) 1919 yilinda i¢ ve dis

basindaki tartismalarin Onemli bir bolimii su sorularin yamitim bulmak  ig¢in

84



yapihiyordu: Tiirkiye barist nasil olmalidir? Bu barisin  bicimlenmesinde Itilaf
Devletleri, Dogu’da nasil bir politika izlemelidirler? itilaf Devletlerinin niifuz bolgeleri

nasil birbirlerinden ayrilmalidir?(Oztoprak, 1981:65)

Osmanli sulhuna iliskin gelismeler “Mukadderatimiz” baghgiyla verilen haberde su
sekilde aktariliyordu: “Amerika delegelerinin teklifi iizerine Osmanli Asyas1 meselesi,
sulh konferansi tarafindan gonderilecek heyetin geri doniisiiyle verecegi izahata
istinaden hal edilecektir. Yalniz, Suriye ve Filistin meselesi degil, Osmanli Asyasi
meselesini de tetkike memur bir heyetin tayini karargir olmustur. Bu heyetten once
Avrupa hiikiimetlerinin miimessillerinin memurlari, vazifeye heyetten birka¢ giin 6nce
baslayacaklardir.”(Hadisat 9 Nisan 1919 No0:99) Yine ‘“Mukadderatimiz” baglikli
haberde, Fransiz basinina gore; Osmanli Hiikiimeti meselesinin ancak sulh konferansina
gonderilecek Tahkik Heyeti’nin raporuyla hal edilecegi belirtilmekte ise de, son gelen
telgraflara gore bu fikrin degistigi ve yakin bir zamanda Tiirkiye meselesinin de hal
edilecegi belirtilmistir. Ayrica sulh antlagsmalarinin yalniz, Almanya ve Avusturya
memleketlerine degil, Tiirkiye ve Bulgaristan‘a da tatbik edilecegi ifade edilmistir.
(Hadisat 10 Nisan 1919 No:100) Baska bir haberde ise; memleketimize gelecek Tahkik
Heyeti konusunda Amerika delegelerinin teklif ettikleri esaslarin kabul olundugu ve
hatta bu heyete, Ingiliz ve Amerikan delegelerinin tayin edildigi belirtiliyordu.(Hadisat
17 Nisan 1919 No:107)

Bu arada Tiirk basmi, Wilson’un 12. prensibini hergiin 6n sayfada yayimlayarak
Amerikalilara ve diger batili devletlere tinsel sorumluluklarini hatirlatmay:1 ihmal
etmiyordu.(Sonyel, 1995:7) 12. maddeye gore; Osmanli imparatorlugu’nun Tiirk olan
kesiminin hakimiyeti saglanmali ve Tiirk idaresindeki diger milletlerin de serbestce
gelisimlerine firsatlar imké&ni verilmeli idi. (Evans, 1972:77-79) Bu konudaki
diisiincelerini “Yine Osmanli Ruhu” basglikli makalesinde dile getiren S. Nazif, sunlar1
sOyliiyordu: “Gegen giin Mardin’den bir telgraf gelmisti. Irk ve mezhep farki
olmaksizin her smif ve cemaat salahiyyetdar olarak Osmanli erkani1 kalmakta 1srar
ediyor... Versay’da en ziyade gozetilecek cihet sayica fazla olan irkin hakkidir. Versay
muhakeme-i kiibrasinin hakimleri, elbette bu hakikatin idrakindedirler ve elbette ii¢ bes
miirettibin terenniimlerinden ziyade hakikatin sesi isitilecek ve vicdanlar yalniz bunun

emir ve irsadina tabiyyet edecektir.” (Hadisat 22 Nisan 1919 No:112)
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“Sulh ve Biz” baglikli makalesinde ise S.Nazif, Tiirkiye sulhuna iliskin endiselerini su
sozlerle anlatiyordu: “...Yakindogu’ya ve Avrupa’ya ltilaf Devletleri hakim bulunuyor.
Biz bunlarla ilgili degiliz, hatta Afrika da bugiin bizi diisiindiirmiiyor. Yalmiz, kendi
memleketimizde nasil bir sekil ve ne yolda bir istikbal hazirlanmis olduguna dair,

bilmem ki, vicdanlarimiz endiselidir.

Klemanso, muahedeyi (Almanya) tevdi ederken Tiirkiye ‘nin yalniz namini zikretti,

maruz oldugu veya olacagi durum hakkinda hicbir sey sdylemedi.

Mukadderat-1 atiyemiz bir siirii bilinmeyen ile kapali bir surette bize gosteriliyor. Bazi
devletlerin insafiyla menfaatinden bagka bizi miidafaa edecek bir meclisimiz, bir
delegemiz o biiyiik mahkemede hazir bulundurulmadi. Rumeli’de Bulgaristan’a terk
edilmis olan arazimiz, Istanbul, Anadolu, Adalar Denizi sahilleri ve Cezayir, Suriye,

Filistin, Irak, Arap Yarimadasi, Ermenistan ne olacak?

Akdeniz’den Cin hududuna kadar olan milletlerin en meziyetlisi Osmanl Tiirkii’diir. Bu
irk Oldiiriilemez ve uzun asirlarin bin tiirlii hadiseleri gosterdi ki 6lemez!..” (Hadisat 10

Mayis 1919 No:130)

Winston Churchill’in de dedigi gibi: “Kotii yonetimin saskinligi, bitip tiikkenmek
bilmeyen savaglarin acisi ve yorgunlugu cercevesinde parcalanip ¢dken imparatorluga

ragmen Tiirkler hala yasiyorlardi...”(Turan ve dig., 1994:156)

“En Sonra Biz” bashgiyla verilen haberde Tiirkiye sulhuna iligkin su kisa bilgi
aktarihyordu: “Avusturya’dan sonra Bulgaristan, sonra...bunlardan sonra, en son
Tiirkiye ile sulh akt edilecektir.”(Hadisat 15 Mayis 1919 No:135) “Onlar Ne Diyor?”
baglikli haberde ise: “Bizim sulhumuz nasil olacak™ denilmekte ve Avusturya’dan sonra
kabul edilecek kararlardan Tiirkiye ve Bulgaristan’in resmen iktifa edilecegi,
miiteakiben bu kararlarin tatbikatina baslanilacaginin zan olundugu ve bu suretle pek

cok zaman kazamlmis olacag: ifade edilmekteydi.(Hadisat 18 Mayis 1919 No:138)

“Intizarda Iken” basligiyla verilen haberde de soyle deniliyordu: “Sulh konferansinda
Dortler Meclisi, Osmanli Imparatorlugu’nun mukadderatini miizakere etmistir.
Britanya’nin Hindistan Nazirt Mosyo Montagu ve Hindistan Miisliimanlar Heyeti
delegesi, Tiirkiye’nin pek ziyade kiiciiltiilmesine siddetle itiraz etmislerdir.Heniiz hi¢bir

karar alinmamistir.”(Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)
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“Ne Diistiniiyorlar?” bashigiyla verilen haberde ise bir Fransiz devlet adaminin Tiirkiye
ve sulh konferansina ait Enformasyon gazetesine yaptigi beyanat su sekilde
aktarihyordu: “Miittefikler, sabik Avusturya hiikiimeti i¢cin hususi bir siyaset takip
etmekte itilaf ediyorlar. Bizim hariciye nezareti iyi projeler hazirladi. Iyi hareket etmek
icin vakit kesinlikle gecikmemistir. Tiirkiye bize tevecciih ediyor ve kararimiza intizar
ediyor. Biz ne yapiyoruz? Yunan taleplerinin giizelce kabul ediyoruz. Fransa’nin
maksadindan habersiz bulunuyorlar...(Hadisat 24 Mayis 1919 No:144) Aslinda Fransiz
hiikiimeti Anadolu’nun boliinmesinin Fransiz cikarlarina aykiri olduguna inaniyor ve

Anadolu’da Tiirk egemenliginin siirmesi i¢in calisiyordu (Sonyel, 1995:196)

“Mukadderat-1 Ferda” baslikli makalesi ile Tiirkiye’nin gelecegine iliskin yanlis ve
haksiz bir karar kabul edilmemesi gerektigini belirten S.Nazif bu hususta sunlar
sOyliiyordu: “Diinkii bir telgrafa gore istanbul’un ve Ermenistan ile anadolunun

vekéaleten idaresi Amerikaya verilecekmis. Boyle bir karardan memnun olamayiz...

Yunanhilarin izmir’i istilasi ispat etti ki, yunan devleti diger bir kavmin vekaleten
idaresini deruhte etmeye degil, boyle bir vekaleten idarede kendi hakkinda tatbik
olunmaya miistehak bir miiesseseye baslamasidir. Ve yine su hadise ispat ettik ki,
Tiirkiye parcalanmaksizin biiyiik bir devletin vekaleten idaresine verilmezse, ne
Tiirklerin ne de Tiirklerle miistereken bir diyarda oturan diger milletlerin hukuki ve

hayati muhafaza olunabilecek.

Avrupal1 devletlerin ve Amerikanin insaniyetperverliklerinden siiphe etmedik, ancak bu
devletler bizim lehimizde alacaklari kararlarla gonliimiizii kazanacaklardir.” (Hadisat 25

Mayis 1919 No:145)

Oysa Lord Curzon’a gore, Tiirkler Avrupadan kovulduktan; Irak, Arabistan, Suriye,
Filistin, Kilikya ve Ermenistan’t kaybettikten sonra Anadolu’da geriye kalan
topraklarinda bir devlet kurmalarina izin verilmeliydi ki, bu devlet biiyiik devletlerin

zorunlu gorecegi askeri, mali ve diger kosullara gore kurulmali idi. (Sonyel, 1995:58)

Tiirkiye’'nin gelecegine iliskin gelismelerin aktarildigi “Mukadderatimiz” baglikli
haberde; Anadolunun miistakil mukadderati meselesinin Dortler Meclisinde miizakere
edildigi ve bu konuda, Anadolu’ya incelemelde bulunmak iizere bir amerikan heyetinin

gonderilebilecegi belirtiliyor ve Italya’nin elindeki Ege adalarmin yunanllar tarafindan
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istendigi ve buna karsiik Italyanlara Anadolu’da birkac hisse verilebilecegi ifade

ediliyordu. (Hadisat 28 Mayi1s 1919 No:148)

“Mukadderatimiz Miizakeresinde Mistir Montagu ve Hint Murahhislarinin Itirazlari”
bashgiyla verilken haberde ise 16 Mayis’ta toplanan Dortler Meclisi’nde Osmanli
hiikiimeti hakkindaki tasavvuratin bizi iirkiitecek bir mahiyette oldugu belirtiliyor ve
gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Ortaya atilan bir teklifte, izmir ve Ege Denizi
sahillerinin niifus ¢ogunlugunu Rumlarin teskil ettigi ve bu sahanin Yunanistan’a
verilmesi gerektigi belirtilmistir. Diger bir tasavvur da, Adana vilayeti ile Mersin
sancagl ve Trabzon vilayetinin bir kisminin Ermenistan hiikiimetine dahil edilmesi ve
vekalet-1 idariyesinin de Cemiyet-1 Akvam tarafindan Amerika’ya verilmesidir. Kilikya
ile Yunanistan’a terk edilecek arazi arasindaki mintikada Antalya ve Konya’nin
vekaleten idaresi italya’ya verilecekmis. Diger bir tasavvur da, Anadolu’nun kuzeyinde

Fransa himayesi altinda bir Tiirk hiikiimeti tesisi imis.

Dortler Meclisi’nde en mithim mesele Istanbul olmustur. Tiirkiye’nin Avrupa’dan ihraci
ve zat-1 sahane hakimiyetinin; Bursa Ankara Kastamonu ve Trabzon vilayetinin bir
kismina sahip olacak sekilde hal sekli, Hint hiikiimeti murahhaslar1 tarafindan siddetle
red edilmistir. Ayrica Mistir Montagu da Istanbul’da uluslar arasi bir idarenin tesisine
kars1 ¢cikmis ve bu durumun Islam Aleminde olumsuz sonuglara yol acalabilecegine
deyinmistir.” (Hadisat 1 Haziran 1919 No:152)Miittefiklerin Paristeki bu Yiiksek
Konsey toplantisinda Hindistan Bakani Montagu ayrica, Ingiliz basbakanina, ABD,
Fransa ve Italyanlara  Istanbul’'un  Tiirklerden  alinmamasi  gerektigini

sOylemistir.(Sarthan, 1993:249-250)

Bu arada Fransanm Istanbul’daki Yiiksek Komiseri sadaret makamini ziyaret ederek
konferansa Osmanli hiikiimeti murahhaslarinin da kabul edildiginin beyan eylemistir.
Edinilen bilgilere gore Osmanli murahhaslari pek yakin bir zamanda konferansa
katilmak amaciyla bir Fransiz zirhlisiyla hareket edeceklerdir. (Hadisat 2 Haziran 1919

No:153)

Paris Sulh Konferansi’'na, Osmanli devletinin ¢agrilisi yasanan tiim olumsuz
gelismelere ragmen memlekette bir an ic¢in iyimser bir hava meydana getirmis ve ayni
zamanda Paris’e gidecek heyette kimlerin bulunacagi da kamuoyu tarafindan merak

edilmeye baslamisti. Versay’da sulh konferansina gidecek olan Tiirk heyeti ile ilgili
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gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Versay Sulh konferansi bizden de bir delege heyeti
davet etti. Delegelerimiz bu hafta zarfinda yola ¢ikacaktir. Heyeti murahhas hemen
hemen tayin edilmis gibi bir seydir. Riyaseten Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Ferit Pasa
azalardan da Sadr-1 sabik R.Tevfik Pasa, Maliye Nazir1 Teyfik Bey, Berlin Sefiri sabik
Osman Nizami Pasa, Hariciye Nezareti Miistesar1 Kecizade izzet Fuat Pasa, Umuru
Siyasiye Miidiirii sefiradan Resit Bey bulunmaktadir. Pazartesiye kadar bir Fransiz

zirthlisiyla Marsilya’ya gidecekler.” (Hadisat 3 Haziran 1919 No:154)

2 Haziran giinii Paris’e gidecek olan heyet belli olmus, fakat bu heyete ve ozellikle
heyetteki nazirlardan Ali Kemal Bey’e biikyiik bir tepki gosterilmistir. Zira devletin alin
yazisint belirleyecek olan konferansa, daha yeterli diye bilinen kimselerin gitmesi
isteniyordu. (Aksin, 1992:369) Damat Ferit pasanin millete danismadan bir heyetle yola
cikmaya karar vermesi, Mustafa Kemal’in de tepkisine neden olmus ve M.Kemal 3
Haziran 1919 da Anadolu’ya gonderdigi bir tamimle, konferansa gidecek heyetin tam
bagimsizlik ilkesini savunmasimi ve gelismelerden milletin haberdar edilmesini

istemistir. (Atatiirk, 2000:27-28)

Paris’e gidecek olan sulh heyeti ile ilgili tartismalar devam ederken, kamuoyunun
dikkatini ceken diger 6nemli bir gelisme de Istanbul’a bir Amerikan heyetinin gelmis
olmasiydi. “Amerika Heyeti” basligiyla verilen haberde, heyetin basinda Mistir Charles
Crain’mn bulundugu, bu zatin olduk¢a yash ve beyaz sakalli olup memleketimizde uzun
miiddet kaldig ifade edilmistir. Bu heyet Amerika Robert Kolaji diploma tdrenine
katilmis ve burada heyet bagskan1 C. Crain ve Amiral Biristol, 6grencilere hitaben birer
konusma yapmislardir. C. Crain konusmasinda: “Bu gengler ki hristiyanlik siyaseti
takip eden, biitiin kuvvetleri etrafinda topklayan Wilson prensipleri dogarken hayata
atiliyorlar. Sonucta onlart unutmamalidirlar. Ciinkii her zaman o prensiplerle
karsilasacaklardir” derken Amiral Bristol ise su sekilde bir beyanatta bulunmustur:
“...Sarkta bir ¢ok milletler beraber yasiyor. Fakat bir tiirlii birbirlerinin anlamiyor ve
bilmiyordu. Iste burada siz ekser milleti temsil ediyorsunuz. Beraberce bulundunuz,
siikinet ve saadet icinde yasadiniz ve bu mektep sizi birbirinize alistirdi. Simdi ise
hayatinizda yeni bir devre acgiliyor. Eger bu hayatin yagmurlu ve giinesli giinlerinde bir
denge kurabilirseniz hakiki mutlulugu elde edersiniz. Bir sene icindeki icraatinizi bana

bir mektupla bildiriniz, ben o zaman daima sizinle bulunmus olurum.” (Hadisat 6
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Haziran 1919 No:157)

Amerikan Heyeti’nin Istanbul’a gelisi ile ilgili olarak Moniteur Oriental gazetesinde ise
sOyle bir degerlendirme yapilmisti: “Sehrimizi ziyaret eden Amerikan Heyeti’nin
vazifesi; siyasi vaziyeti ve memleketin vaziyetini tetkik eylemektir. Bu tetkikin
muayyen bir gayeye matuf bulundugu ise siiphesizdir. Bu heyetin gelisi, Istanbul ve
Tiirk aksaminin gelecegi hakkinda kesin kararlarin artik verilmis oldugunu pek agik
gosteriyor.Sayet boyle olmasaydi, buraya yalniz bir Amerikan Heyeti gelmezdi. Bircok
heyetler gelir ve nuhtelif incelemelerde bulunurlardi. Tiirkiye vekaletini deruhte etmek,
artik Amerikan Heyeti’nin kabul ve karar mesele hiitkmiinii almistir.”(Hadisat 5 Haziran

1919 No:156)

Bu hususta “Kabiliyet-i Idaremiz” baglikli makaleyi kaleme alan S. Nazif, Tiirkiye nin
bagka bir devletin manda ve himayesine girmesine itiraz ediyor ve tepkisini su sozlerle
dile getiriyordu: “Versay Sulh Konferansi, idari kabiliyetimiz konusunda hiikiim
vermek iizeredir. Bizim yerimizde ister sakli olsun ister garpli hangi irk bulunsaydi,

simdiye kadar ¢oktan tarumar olur giderdi.

Sultan Osman, namina ilk hitabeyi okudugu giinden bugiine, araliksiz harb ve kavga ile
mesguliiz. Hele son iki asirda muharebelerin onda dokuzu bizim sebep olmamizdan
ziyade, kabul etmek mecburiyetinde kaldigimiz belalardi. Yunan Muharebesi, Afrika
Hadisesi, Balkan felaketi, Tiirkiin tevekkiil ve tahammiiliine indirilmis bir darbeden

baska bir sey degildir.

Biz idari kabiliyetten mahrum oldugumuz igin Izmir Yunan vesayetine verildi!..Ruhu ve
lisamm Bursa kadar, Konya kadar Tiirk olan Teselya’da bugiin ka¢c 1rdasimiz
var?..Teselya’nin mazisinden Aydin’a bir istiklal viicuda getirilmeyecegini kim iddia

edebilir?..

Tirk’tin idari kabiliyetten nasip alamadigini iddia edenlerin hangisi hal ve mevkiimizde
olsaydi, daha ziyade muvaffakiyet gosterebilirdi?..Biz hissiyat-1 milliyemizde bircok
mucizeler gordiik ve gosterdik. Mazisini bilen bir kavim geleceginden {imitsiz

olamaz.”(Hadisat 6 Haziran 1919 No:157)

Bu arada Paris’e gidecek olan Tiirk Heyeti ile ilgili haberler ise su sekilde aktariliyordu:
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“Ferit Pasa, yanlarinda Maliye Nazir1 Tevfik ve Stray-1 Devlet Reisi Riza Tevfik
Beylerle beraber bugiin 6gleden sonra hareket ediyor.”(Hadisat 6 haziran 1919 No:157)

“Sadrazam riyasetinde bulunan sulh heyetimizin ilk kafilesi diin aksam 19.15°te
Fransizlar tarafindan hazirlanan “Demokrasi” zirhlistyla limanimizdan hareket

etmisglerdir. Heyet ii¢ giin zarfinda Fransa’nin Tolun Limani’nda olacaktir.”

“Yola cikan heyette; Sadrazam Pasa ile beraber Maliye Nazir1 Tevfik, Stray-1 Devlet
Reisi feylesof Riza Tevfik, esbik Petersburg Sefareti bas terclimani Cemil [smail,
Hariciyeden Resat Nuri, Ferit Pasa’nin katib-i hususileri Rifat, Sadaret yaveri Asif ve

Irtibat zabiti Kemal Beyler bulunmaktadir.”

“Tevfik Pasa ile beraber bulunacak birka¢ kisinin de daha sonra hareket ihtimali

vardir.”(Hadisat 7 Haziran 1919 No:158)

Tiirkiye’nin mukadderat1 ile ilgili verilecek kararmn yaklastigi bu giinlerde, azinhk
gazeteleri de bos durmuyor ve artik gercek niyetlerini aciktan agiga kamuoyuna
yansitiyorlardi. iste bu hususta “Neler Diyorlar?” baslhigiyla verilen haberde, Moniteur
Oriental gazetesinde yazilan bir makale su sekilde aktariliyordu: ‘“Paris Sulh
Konferansi’na gonderilecek heyetin bir¢ok yanlis telakkilere, hayalkar iimitlere mahal
verdigini goriiyoruz. Hatta Nazirlardan birinin, muhabirlerden biriyle yaptigi soyleside,
Sulh Heyeti’nin Paris’te; Arabistan hudutlarindan Karadeniz sahillerine kadar biitiin
Osmanli memleketlerinin istiklalinin muhafazasini talep ve miidafaa edecegini beyan
eylemisti. Eger bugiinkii hiikiimeti idare edenler Avrupa zihniyetine sahip bulunmus
olsalardi, milletlerini boyle bir zamanda igfalkir timitlerle aldatmaktan ise hakikati
aciktan agiga soylerler ve derlerdi ki: “Eski hatalar sebebiyle bugiin mahvolduk. Evvelki
neslin kabahatleri o kadar ¢coktur ki, tamiri miimkiin degildir. Biiyiik fedakarliklar icrasi
mecburidir.” Gidecek heyetle birlikte sandiklarla istatistiklerin de gotiiriilecegi ve orada
aritk Cemiyet-i lttihadiye ile milletin bir alakasi kalmadigmi ve Ermenistan’daki
hristiyan anasirin % 10’u nispetinde bulundugunun sodylenecegi asikardir. Fakat biz
huzur ve meziyetle su umumi harbin mesud sonucunu bekliyoruz.”(Hadisat 7 Haziran

1919 No:158)

Rum gazetelerinde ise; Venizelos’un sulh konferansinda ; 5 milyon Tiirk niifusu oldugu

ve bunun i¢inde asil Tiirk oldugunu ispat edeceklerinin pek az oldugu ve Tiirklerin
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onemli bir kisminin da Rum asilli olup sonradan islam olduklar1 gibi iddialarindan

bahsediliyordu.(Hadisat 12 Haziran 1919 No:163)

Venizelos Paris Konferansi’nda cantasindan cikardign telgraflar1 gostererek, Izmir’de
Tiirklerin  Hristiyanlara korkun¢ zuliimler yapmakta olduklarini, Hristiyanlarin
tamaminin imha edilmek {izere olduklarini bile iddia edebilmistir.(Turan, 1999:12-13)
Venizelos’un “Megalo Idea”nin en ileri savunucularindan biri oldugu ve Yunanistan
arazisini miimkiin oldugu kadar cok Yunan halkini kapsayacak sekilde genisletmeyi

politika olarak kabul ettigi, bilinen bir husustu.(Giiriin, 1986:76)

Bu arada, memleketin icinde bulundugu durum bazi kurtulus carelerinin de ortaya
atilmasin1 zorunlu bir hale getirmisti. Istanbul’daki baz1 cevreler Tiirkiye'nin derhal
parcalanmasina engel olmak amaciyla, ayr1 ayr1 Amerikan, Ingiliz ve Fransiz giidiimiinii
destekliyorlardi.(Sonyel, 1995:100) Bu hususta Antant gazetesinin bir Miisliimanin
imzasiyla yayinladigi bas makalesi su sekilde veriliyordu: “Tiirklerin Paris Sulh
Konferansi’ndan biiylik bir hakla istedikleri sey, kendilerini vekalet suretiyle idare
edecek devletin, kendi hakimiyetini baskici bir sekilde tatbik etmemesi ve bizim ilmi ve
iktisadi gelismelerimize mani olmamasiydi. Bizi vekaletle idare edecek hangi hiikiimet
olursa olsun, Oncelikli kaide; gerek hilafetin gerekse saltanatin icraatinda serbestini
muhafaza  etmesi  sartidir...Fransa’min  idaresi  altinda  Islam  milletleri
bulunmuyordegildir. Fakat simdiye kadar oralarda karisiklik zuhur eyledigi
isitilmemistir...Hint heyet-i murahhasinin lehimizdeki beyanati degil midir ki, su
siralarda sulh konferansindaki efkar-1 umumiyenin bizimle fazla mesgul olmasini temin
eyledi. Tiirk meselesi sirf iktisadi, cografya degil aym1 zamanda da miihim bir dini

meseledir.”(Hadisat 8 Haziran 1919 No:159)

Her ne kadar miitareke sonrasi memleketin isgale ugramasi, kamuoyunun énemli bir
kisminin galip devletlere duydugu giiveni ciddi anlamda sarsmis olsa da, bazi batili
devlet adamlarinin adil bir sulh yapilacagi konusundaki ikna edici sozleri, sulha olan

inancin kisa bir miiddet daha devam etmesini saglamistir.

S.Nazif, “Sulh ve Biz” bashgiyla kaleme aldigi makalesinde, Veliahd Sultan
Abdulmecid’in batili devletlere sulh konusunda ayr1 ayri telgraflar gonderdigini ve
bunun hemen arkasindan gelen cevaplarla haksizlifa meydan verilmeyeceginin temin

edildigini belirtiyor ve soyle diyordu: “Biz, Wilson’un sOyledigi sartlar1 kayitsiz sartsiz
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kabul ettigimizi beyan ile miitarekeye talip olmus ve bu esas onlarca da kabul edildikten
sonra payitahtimizin kapilarin1 Itilafa acmustik...Sulhun neticesi soyle dursun,
mukadderat1 bile ilan edilmeden Erzurum’dan Adana’ya, Van’dan Trabzon’a kadar
vilayetlerimiz hakkinda tiirlii tiirlii rivayet ve haberler ile 6zellikle Izmir’in diigar
oldugu beklenmedik kaza, bizi, goOnliimiizii yiktigi kadar hayal kirikligima da
ugratiyordu. Ciinkii bu rivayet ve hareketler, Wilson diisturlarinin ne mantiki ne de
kaideleriyle uyusuyordu. Bu sebepledir ki Avrupa’nin da, Amerika’nin da tarafsizligina
bir ara siiphe etmistik. Hem de muhakkak. Fakat, Fransa Cumhurbagkan: ile italya
kralinin, veliahd hazretlerine cevaplart ve miiteakiben Amerika Cumhurbagkaninin
delegelerimizle miinasebetlerin  kurulacagi  yoniindeki resmi tebligi, milli
vicdanimizsaki endiseyi ertelemistir.Umitvar olmamiza mani olacak bir sebep

kalmamastir...”(Hadisat 12 Haziran 1919 No:163)

Gercekten de Haziran baslarinda Osmanli Hiikiimeti’nin konferansa istirak arzusunun
kabul edilmesi, memlekette biiyiikk bir ferahlik meydana getirmis ve bu durum
neredeyse herkesin sulh konusundaki iimidini tekrar alevlendirmisti.(Gokbilgin,
1959:119) Ama Paris basininda, bu mesele ile ilgili pek de iyimser degerlendirmeler
yapilmiyordu. “Paris’te Tiirk Delegeleri” baslikli haberde, Tiirk Heyeti’nin Paris’ e
varigiyla ilgili Le Journal de Orient gazetesinde gecen ifadeler su sekilde aktariliyordu:
“Tiirkler hayalperesttir...Bu defa Tiirkiye’nin, maksadindan vazgecilecegini diisiinmek
abestir... Tiirk milleti istikbal hakkindaki {imitsizliklerinden siyrilir gibi oldu. Yeniden
timitler, ihtimaller dogdu. Birka¢ giin sonra su dogan iimitlerin ne kadar hayat hakki
oldugu sulh konferansinin karariyla tayin edilecektir.”(Hadisat 12 Haziran 1919

No:163)

“Adalet Basliyor” baslikli haberde ise Isve¢ Telgraf Ajansi’ndan alinan bilgilere gore;
Wilson prensiplerinin biitiin devletler tarafindan kabul olundugu, Osmanli Devleti
hakkinda ise Bogazlarin biitiin milletlerin ticaret gemilerine agilacagi, Osmanli
memleketlerinin Tiirk olan biitiin havalisi tizerinde hukukunun muhafaza edilecegi ve
Osmanli memleketindeki cesitli milletlerin serbestce gelisme ve ilerlemelerinin temin
edilecegi yoniinde goriis birliginin oldugu ifade edilmekteydi.(Hadisat 15 Haziran 1919
No:166)

Bu arada, Paris Baris Konferansi’na hiikiimetin goriislerini anlatmak iizere 6 Haziran
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1919’da yola ¢ikan Damat Ferit baskanligindaki Sulh Heyeti, 12 Haziran’da Paris’e
varmisti.(Sarthan, 1993:307) Tiirk heyetinin Paris’e varmasiyla gazetecilere demeg
veren Sadrazam Damat Ferit Pasa, gelis amacimi su ciimleyle agiklamisti: “Buraya,
Tiirkiye’nin layik oldugu adilane bir sulhu Miittefiklerden talep etmek iizere

geldik.”(Hadisat 16 Haziran 1919 No:167)

“Heyet-i Murahhasamiz” bashgiyla verilen haberde, yine Paris basimminda yapilan
degerlendirmeler su sekilde aktariliyordu: “Gelen Tiirk heyeti bir heyet-i miitehassisdir.
Sulhun imzasindan sonra Tiirk dostlugunun siddetle muhafaza ve teminini; Fransa,
Italya ve Ingiltere hiikiimetleri arzu etmektedirler. Su yeni dogan dostlugu, Tiirkiye’nin
umumi taksimi ve Tiirklerin Istanbul’dan ¢ikarilmasi meselelerinin tamamiyla aleyhine
bir netice temin edecegi zannolunmaktadir. Su ii¢ biiyiik devletin sulhun imzasindan
sonra, Tiirkiye’'nin gelismesi ve ilerlemesi hususunda biiyiikk yardimlar1 olacagi
stiphesizdir. Heyet-1 miitehassisa karsi agik¢ca gosterilen samimiyet ve teveccith bunu

ima ediyor.”(Hadisat 17 Haziran 1919 No:168)

Tirk heyeti ile ilgili Paris basinindan alinan bagka bir haberde ise gelismeler hakkinda
sunlar soyleniyordu: “Sulh heyetimiz, Onlar Meclisi tarafindan dinlenmis ve Sadrazam
Pasa miidafaatta bulunmustur. Sadrazam Ferit Pasa, bes biiyiik devletin basvekilleri ile
hariciye nazirlarindan olusan Onlar Meclisi’nde, Tiirkiye’nin hakimiyeti lizumundan
bahsederek bir muhtira vermistir. Tevfik Pasa da heyete katilmistir. Sadrazam Ferit Pasa

ayrica, Osmanli ahalisinin habden sorumlu olmadigini da miidafaa etmistir.

Tirk heyeti gelecek hafta, tekrar meclis tarafindan dinlenecek ve meclis de kendi

goriisiinii bildirecektir.”(Hadisat 20 Haziran 1919 No:171)

“Murahhaslarimiz Nasil Kabul Edildiler?” baglikli haberde ise yine Damat Ferit’in
konferansta yapmis oldugu konusmasindan bahsediliyor ve sdyle deniliyordu: “Hariciye
nezaretinde, Onlar Meclisi; Tiirk miitehassis heyetini kabul edip dinlemistir. Damat
Ferit Pasa bir muhtira okuyarak, Tiirkiye’nin harbe girisini milletin ve padisahin
arzusuyla olmayip, ittihat¢cilarin Almanya ile gizli bir muahede imza eylemeleriyle ve

sirf onlarin arzusuyla oldugunu soylemistir.” (Hadisat 21 Haziran 1919 No:172)

Le Matin gazetesinin birinci sayfasinda Damat Ferit Pasanin Paris’e gelisi esnasinda

heyet ile birlikte alinan bir resmi ve bu resmin iizerinde biiyiik harflerle “Damat Ferit
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Pasanin Tebessiimii” tinvaniyla bir baslik mevcuttu. Bu resimde Ferit Pasa samimi ve
iyimser bir tebessiim ile elini Albay Hanri’ye uzatmis bir seyler anlatiyor; ihtimal
Fransa’ya ayak bastigindan dolayr duydugu memnuniyeti beyan eyliyor, Albay Hanri de
pek iltifatkar bir ¢cehre gosteriyordu.(Hadisat 22 Haziran 1919 No:173) Mustafa Kemal,
Damat Ferit’in baris konferansina davet edilmesini, Izmir’in isgal edilmesiyle ulusun
gosterdigi siddetli tepki sonunda olusan bagimsizligini korumak hususundaki kesin

azim ve kararina bagliyor.(Oztoprak, 1981:50)

Osmanli heyeti ve sulh meselesi ile ilgili meseleler, Avrupa basinindan alinan haberler
dogrultusunda su sekilde devam etmekteydi: “Tiirkiye kendisine zorluk ¢ikarmakta olan
Ermenileri imha etmek ic¢in batidan istifade etmeye calisiyor. Tiirk hiikiimeti, biitiin
mesuliyeti Almanya’nin aleti olan Enver ve Talat sirketine vermekte ve Tiirklerin daima
Ingiltere ve Fransa’ya miisait bir vaziyette bulundugunu temin eylemektedir. Sadrazam
Damat Ferit Pasa, sulh konferansindaki ilk muhtirasinda; [zmir hadisesinden uzun
uzadiya bahs ile Yunan askeri yerine miittefiklerin kuvvetinin bulunmasini talep
etmistir. Sadrazam Pasa bundan sonra azinliklarin tiim hukukunun temin olunacagini
beyan eylemistir. Vokreson’daki parkta arkadaslar1 ve askeri heyet ile birlikte gezmekte
olan Riza Tevfik Bey genel vaziyet hakkinda soyle demistir: “Nereye gittigimizi nasil
bilelim? Firkamizin vaziyeti hakim oldugu muhakkaktir. Bir giin hiikiimet kuvvetini
kaybedebilir. Ciinkii taraftarlarimizdan gen¢ olanlar hemen hemen kamilen oldii.
Abartisizca temin edebilirim ki iclerinden binlercesi Alman muhibbi olan vatandaslari

tarafindan bogazlandilar.” (Hadisat 23 Haziran 1919 No:174)

Sonugta, Paristeki Tiirk Heyeti 20 temmuz 1919 da, hi¢bir miispet netice elde edemeden
geri donmiistiir. Ozellikle Ferit Pasanin, neyi nasil miidafaa edecegini bilemeyisi,
memleket ile ilgisizliginin bir kere daha ortaya koymus ve bdylece damat Ferit diismana

milletin yiice onurunu tahkir etmesi icin ¢anak tutmustur. (Unal, 2001: 653)
1.3.4. ittihatcilarin Tasfiyesi

Ittihat ve Terakki Partisi, Birinci Diinya Savasi’nda iilkeyi tek basina yonetmis ve
icraatlar1 ile sadece doneminde degil, giiniimiizde bile elestiri ve inceleme konusu
olmustur. Rusya’nin savastan c¢ekilmesi ve ABD’nin savasa girisi ile degisen dengeler
Ittihat ve Terakki Partisi’nin de kaderini degistirmisti. Savasin kaybedilisi ve Mondros

Miitarekesi’nin imzalanmasi partinin sonunu hazirlamugtir.
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Diinya da hicbir siyasi organizasyon, kendi varigina yonelen tehditleri gérmezden
gelmemis, varliginin devami icin tedbirler almaya ¢alismistir. Devlet adamlarinin gorevi
idare ermekle yiikiimlii oldugu devletin devamini saglamaktir. Birinci Diinya Savasi’nin
basindan itibaren zor sartlarda harp eden Tiirk askerleri hem karsidaki diismanlar hem
de cephe gerisindeki i¢ isyanlar ile ugrasmak zorunda kalmis; karsisindaki diigmana
kars1 direncini arttirabilmesi icin de cephe gerisindeki giivenligi saglamas1 gerekmisti.
Bu amacla c¢ikarilan Tehcir Kanunu ve uygulamasi Tiirkleri sadece savas zamani
mesgul etmemis, savas sonrasininda en énemli gilndem maddesi olmustur. Miitarekeyi
takip eden ilk giinlerdeki yorumlar, tamamen dahili sebepler etrafinda yogunlasirken
zaman gectikce harici etkenler de nazar-1 dikkate sunulmaya calisilmistir. (Hadisat 5

Mart 1919 No: 70, 2 Nisan 1919 No:92)

Ittihat ve Terakki muhalifi olan Damat Ferit'e gore ne olciide Ittihat ve Terakkinin
sirtina yiiklenip Ittihat ve Terakkiye kars1 ¢ikilirsa o denli itilaf Devletlerinin goziinde
temize ¢ikmak ve dolayisiyla belki Osmanli Devleti icin hafif baris sartlar1 elde etmek
miimkiin olacakti.(Aksin, 1992:195) Damat Ferit Hiikiimeti, 4 Mart 1919 da iktdidara
gelir gelmez yavas giden ve siiriincemede olan harp ve Ermeni tehciri sorumlularinin

yargilanmasi i¢in birtakim tedbirlere bagvurdu.(Goztepe, 1994:135-139)

Aslinda, ittihat¢ilarn tasfiye girisimi 1919 yilinm ilk giinlerinde baslamisti. Ocak
ayinda baslayan tutuklamalar Subat, Mart aylarina dogru gittikce artan korkung bir

“insan av1” bi¢imine doniismiistiir.(Ozkan, 1994: 29)

Eski tutuklananlara ilaveten 10 mart 1919 da; Sadr1 esbak Said Halim Pasa, Merkez-i
Umumi azasindan Fazil Berki Bey, Meclisi Mebusan Reisi sabik Halil Bey, Ayan
Bagkatibi Mustafa Bey, esbak Kism-1 Siyasi Miidiirii Resat Bey Ekmekgiler Sirketi
Miidiirii izzet Bey, esbak Seyhiilislam Musa Kaizim Efendi, esbak Adliye Naziri
[brahim Bey, sabik Istanbul mebusu Salah Cimcoz, esbak Nafia Nazir1 Ali Miinif Bey,
esbak Dahiliye Nazir1 Fethi Bey, sabik Sinop Mebusu Hasan Fehmi Efendi, Sapancali
Hakki Bey, esbak Maarif Nazir1 Siikrii Bey, Vakit gazetesi bagyazart Ahmet Emin Bey,
sabik Bolu mebusu Halil Bey, Babiali Hukuk Miisaviri Osman Bey, Telefon Miidiirii
Umumisi Fuat Bey, sabik Ankara mebusu Hilmi Bey, Ati gazetesi bagyazari Celal Nuri
Bey, esbak Hariciye Nazir1 Nesimi Bey, sabik Meclisi Ayan Meclisi Riza Beyler de
tutuklanmisti. (Hadisat 11 Mart 1919 No:76) Burada dikkat ¢eken hususlardan biri de
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tutuklamalardan bir giin 6nce Damat Ferit’in, Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Webb ile
yapmis oldugu goriismesinde; harb ve Ermeni kiyimindan sorumlu olanlarin tutuklanip

cezalandirilacaklarina dair s6z vermis olmasidir.(Simsir, 1995:63-64)

Heyeti Viikeladan Ali Kemal Bey, tevkifler hakkinda basina verdigi beyanatta soyle
diyordu: “Hesap sormaya milletin hakki yok mu zannediyorsunuz? Hiikiimet siiratle is
gormek istemektedir. Kanli maziyi temizleyecektir.(Gokbilgin, 1959:55) Dahil oldugum
Viikela Heyeti intikam ile degil, adaleti ve siyasi kanunlara riayet etmek emelindedir.
Kanunsuz muamele ihtiyar edilmeyecektir. Bir divami harb teskil edilecek, savcinin

talebi haricinde hi¢bir kimse tevkif olunmayacaktir.” (Hadisat 12 Mart 1919 No:77)

Damat Ferit Hiikiimeti, harb mesullerinin muhakeme edilmesi husunda oldukca kararli
goriiniiyordu. Her giin birer ikiser harb mesulu Ittihat¢1 zevat tutuklaniyor ve sorguya
cekildikten sonra haklarindaki iddalar kuvvetli ise yargiya sevk ediliyorlardi. Bununla
ilgili Dahiliye Nazir1 Cemal Bey ile Moniteur Oriantel gazetesinin bir muhabiri arasinda

su sekilde bir soylesi yapilmisti:

_ Beseri adalete kars1 ittihat ve Terakki Cemiyetinin izahat vermek mecburiyetinde

bulundugunu diisiiniiyor musunuz?

_Tutuklananlar memleketin bugiinkii durumundan meshul olduklar: icin tutuklandilar.

Ittihat¢ilar muhakeme edilecektir. Bunula beraber ciirumlari asikardir.

_Eski nazirlar muhakeme edilmek i¢in fevkalade Divan-1 ali huzuruna c¢ikarilacaklar

mi1?

_Hayir!.. Said Halim Pasa ve diger nazirlar Divan-1 Harb-i Mahsus tarafindan
muhakeme edileceklerdir. Ciinkii bu giin ahkami {izerlerinde tatbik edilecek olan
kanunu, bizzat kendileri tanzim etmislerdir. Ciinkii Kanuni Esasi’de nazirlarin ancak bir
Divan-1 ali huzurunda muhakeme edilebilecekleri biliniyor ise de bu kanun lagv

edilmistir.
_Cavid Bey (Maliye eski nazir1) hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

_Cavid Bey de digerleri gibi su¢ludur. Firar etmis olmasi onu adaletin pencesinden

kurtaramayacaktir.

97



_Firari pasalar hakkinda ne yapmay diisiiniiyorsunuz?

_Bu hususta Itilaf Devletlerine resmi bir nota ile miiracaat ederek firari pasalarin

tevkifini ve bize verilmesini sdyleycegiz.
_Bunlar neredeler?
_Ihtimal, Almanya’da bulunuyorlar. (Hadisat 15 Mart 1919 No:80)

Hadisat’in Ermeni ve Rum gazeteleri (Jamanak, Juguvirni, Turkiyamig, Bosfor)’nden
iktibasla verdigi haberlere gore, hiikiimetin tutumu ve ittihatcilara yonelik uygulamalar
hem isgal kuvvetlerini memnun etmis hem de azinliklarin beklenitlerine uygun icraatlar
yapilmistir. Isgal kuvvetlerini Istanbul yonetimi iizerindeki baskiya Ingilizlerin
dostlugunu kazanma adina kendi vatandaglarini yok sayan damat Ferit Pasanin
davranislart da eklenince Tiirklere yonelik ©n yargr ve diismanliklarin Onii

alinamamustir. (Hadisat 18 Mart 1919 No:83, 19 Nisan 1919 No:109)

Ittihatcilara kars1 nefret duygular ile taninan Damat Ferit Pasa “cinayet erbab1” diye
tammladigi Ittihatcilar hakkinda acele karar verilmesini isteyenlerin basinda idi. Ayrica

kabine arkadaslarmin da telkini bu yonde olmustur.(Ozkan, 1994:31)

Ittihatcilara yonelik baslatilan sindirme politikas1 araliksiz bir sekilde devam
etmekteydi. Itilaf Devletleri giidiimiindeki Damat Ferit hiikiimeti, kendilerine muhalif
olarak gordiikleri tiim Ittihatcilar1 suglu ya da sugsuz yakalayip cezalandirma gayesi
giiderken, kamuoyunda hakim olan temel diisiince ise Ittihatcilardan sug islemis
olanlarin cezalandirilmas: gerektigi yoniinde idi. Bu hususta 6zellikle savas esnasinda
yapilan hatalardan dolay1 ittihatcr ileri gelenlerinde sorumlu tutan kalemlerden biri de S.
Nazif idi. S. Nazif, “Adam Yetistirmek™ basligiyla kaleme aldig1 makalesinde, gecmiste
Ittihat ve Terakki Cemiyetinin diistiigii yanilgiyr su ciimlelerle anlatiyordu: “Koca
Mustafa Kemal, kursun ve ates tufanlarina Anafartalar oniinde tevkif emri vermisken
namu bir kere olsun yad ettirilmedi. Ciinkii Ittihat ve Terakkinin harekatina Fethi Bey ile

birlikte muhalefet ve itiraz ediyordu!..

“Fert yok cemiyet var” kaidesini, hiikiimet yok cete var diisturuna kalp ile tatbik edicek
gozii atesli memurlara Ittihat ve Terakkinin ihtiyaci1 vardi...” (Hadisat 5 Nisan 1919

No:95)
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Aslinda Mustafa Kemal, zamaninda ordunu siyasete karismasini, Enver Pasa ve onun
Alman danmismanlarinin siyasetlerine karsi ¢ikmisti. Ama bu durum yine de ittihak ve
terakki cemiyetinin ya da ordunu, sert Onlemler almasini engellememistir.(Ziircher,

1987:123-124)

“Sine-i Izmihlal” baslikli makalesinde, izmir’in isgali ile vatan topraklarimn tehlikeye
diistiigiiniic ve bu durumun gecmisteki kotii idarelerin tabi bir sonucu oldugunu
vurgulayan S. Nazif, bu hususta sunlar1 soyliiyordu: “Izmir hadisesi efkar ve hissiyat-1
umumiyeyi o kadar ye’se diicar etmis ki vatanin cesitli kisimlarim1 hatirlamaya kimse
vakit bulamiyor. Halbuki her birini ayn1 iman ve ehemmiyetle diisiinmeye her Osmanl

mecburdur. Simdi aciktan agiga ayrilmayi talep ediyor ve tesebbiislerde bulunuyorlar.

Umumi harb ilan olunurken ecnebilerin idaresinde bulunan bazi Islam memleketlerine
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, isyan propagandacilar1 gondermek istemis ve galiba
gondermis. Riza Tevfik bey bu maceracuyane tesebbiisii haber aldig1 zman sdyledigi bir
s0z cidden dikkate sayandir. Aziz feylesofumuz demis ki: “Oralarin halkimi isyan
ettirmek istiyorlarsa idare eden hiikiimetlerine zulm icra ettirsinler. Derhal maksatlari
hasil olur.” Bes senelik kotii idare, tabi neticelerini gosteriyor. Ahali idarede filan veya

falan firkanin bulundugunu bilmez. Onun bildigi hiikiimettir.

Halbuki siiklin ve asayis umumi refah igindir ve huzur fikri kalp ise refahin en

biiyiigiidiir.”(Hadisat 20 May1s 1919 No:140)

Birinci Diinya Savasi’nda harbin gidisati ile Ittihat ve Terakki Partisinin kaderi arasinda
bir paralelligin oldugunu sdylemek fazla abartili bir ifade olmasa gerektir. Savasta
sartlar aleyhte gelistikce Ittihatcilarin isi de zorlasmsti. Savasin kaybedilecegi belli olup
yenilmis bir taraf olarak, miitareke ve anlasma kacinilmaz bir hale gelince de, durumdan
faydalanmak isteyenlerin saflart hem kalabaliklasmis hem de siklagsmaya baslamistir.
Bir taraftan muhalif Miisliiman Tiirk mebuslar diger taraftan da gayrimiislim mebuslar
seslerini yiikseltmisler ve hatta bunlardan 6zellikle Ermeni mebuslar, yogun elestiri ve
muhalefetleri ile bir anda 6n plana ¢ikmislar ve bunlar tehcir olaylari ile Ermenilere
yapildigt iddia edilen koti muameleden dolayr olaylarin  sorumlularinin

cezalandirilmalarin istemislerdir.

Ik olarak sadrazam Said Halim Pasa sorgulanmustir. Ondan sonra da pasanin
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kabinesinde gorev almig olan iiyeler sorgulanmigtir. Harb mesulii olarak, Ermeni tehcir
ve taktilinden dolay1 besinci subede ifade veren kabine iiyeleri sunlardir: Seyhiilislam
Hayri Efendi, Musa Kazim Efendi, Ciiriiksulu Mahmut Pasa, Cavit Bey, Mustafa Seref
Bey, Kara Kemal Bey, Ali Miinif Bey, Halil Bey, Ahmet Siikrii Bey, Ibrahim Bey,
Ahmet Nesimi Bey, Ismail Canbolat ve Hasim Beylerdir. Baz1 iiyeler heyet karsisina
cikarilip sorgulanirken bazilarinin da yazili ifade verdikleri anlasilmaktadir. (Hadisat 1

Nisan 1919 No:91)

Ingiliz destekli Damat Ferit kabinesinin Ittihatcilara yonelik sindirme ve intikam
hareketi, Yozgat tehcirinden sorumlu oldugu gerekgesiyle tutuklanan Bogazliyan
Mutasarrif Vekili Kemal Beyin 10 Nisan 1919 da Bayezid Meydani’nda asilarak idam
edilmesi ile had sathaya ulasmistir.(Hadisat 11 Nisan 1919 No:101) Tiirk milletinin
biiyiik bir ekseriyeti bu karara tepki gosterirken, Damat Ferit hiikiimeti ve taraftarlari,
verilen idam kararindan dolayr memnuniyetlerini dile getirmislerdir. Ayrica siyasi bir
tavirla verilen bu cezayir kabullenemeyen halk, cenaze merasiminde biiyiik protesto

gosterilerinde bulunmustur.(Ata, 2003:144)

Sonugta Damat Ferit hiikiimetinin Ittihatcilar1 tasfiye etme girisimi biiyiik olciide
basalir olmustur. Bu basarida Ingilizlerin Ferit Pasa hiikiimetine verdigi destegi de goz
ard1 etmemek gerekir. Zira Ferit Pasa doneminde Ittihatcilar tasfiye etme hareketi dyle
bir noktaya ulasmisti ki, zaman zaman isim benzerliginden dolay1 bile hi¢cbir sucu
olmayan kisilerin tutuklandigi olmustur. Ik baslarda savas suglularina yonelik yapilan
tutuklamalar sonraki zamanlarda tam bir Ittihat¢1 kiyimina doniismiistiir. Hatta kimi
zaman dogrudan dogruya bazi vatansever Kkisilerin bile tutuklandigi olmustur.
Tutuklamalarin bu sekilde devam etmesi hem Damat Ferit’in hem de Ingilizlerin isine
oldukca yaramistir. Zira bu sekilde Damat Ferit, muhaliflerini sindirirken, Ingilizler de

menfaatleri i¢in tehlikeli gordiikleri niiflizlu kisileri etkisiz hale getirmis oluyorlardi.

Tiim bu gelismelere ragmen, gerek Damat Ferit’in ve gerekse onun gibi diisiinenlerin
gercek niyetinin ne oldugu pek fazla zaman ge¢cmeden anlasilacaktir. Zira Ferit Pasa
hiikiimetinin savas suclular1 adi altinda Ittihatcilara karsi takindign tutum ve adeta
Ingiliz menfaatlerine hizmet eden bir politika uygulamasi, Tiirk kamuoyunun
dikkatinden ka¢cmayacaktir. Bu durum aynm1 zamanda Ferit Pasa hiikiimetinin

kamuoyunun goziinde “igbirlik¢i bir hiikiimet” olarak nitelendirilmesinde onemli bir
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etken olmustur.
1.4. Izmir’in Isgaline Tepki Olarak Istanbul’da Yapilan Mitingler

[zmir'in isgali biiyiikk olciide herkesi iizmiis; Yunanllarin Izmir’de yaptiklari
tagkinliklar, azginliklar ve isledikleri cinayetler ise, Tiirk milletinin heyecan ve tepkisini
arttirnus, 6¢ alma duygularini kamgilanusti.(Tansel, 1991:242) Izmir’in isgali iizerine,
Anadolu’daki milli teskilatlar tarafindan gerekli hareketlere girisilmis, Yunan zulmiiniin
artmast iizerine, Istanbul basim ve devletlerin siyasi delegeleri siirekli olarak uyarilmaya

baslanmistir.(Ozkaya, 2002:62)

[zmir’in isgaline ve isgal sirasinda yapilan mezalime kars1 tepkiler yalmz protesto
telgraflariyla simirli kalmamus, yer yer tertip edilen mitinglerle de Yunan isgal ve
mezalimi protesto edilmistir. Her tarafta mitingler yapilarak, yapilan haksizliklara karsi
itiraz sesleri yiikselmeye ve milli birlik arzulari uyanmaya baglamistir.(Turan,

1999:273)

“Sehrimizde Tezahiirat” bashigiyla verilen haberde, izmir’in isgalinin Istanbul’da
olusturdugu matemli hava su sekilde aktariliyordu: “Sehrimiz diin hakikaten
matemengiz bir manzara arz ediyordu. Istanbul, Beyoglu, Besiktas, Uskiidar, Kadikoy
vesaire yerlerde acik bir Miisliman diikkanina tesadiif edilmemektedir. Bas asagida
goriiliiyor ve herkesin ¢ehresinde Izmir’in hazin ziyani okunuyordu. Buna ragmen

tagkinlik olmamustir.”(Hadisat 19 Mayis 1919 No:139)

Istanbul’daki iiziintii ve heyecan ¢ok biiyiik olup, en kalabalik ve heyecanli mitingler,
[tilaf Devletlerinin gozii oniinde Istanbul’da yapilmistir.(Ariburnu, 1975:9) 19 Mayis’ta
Fatih’te, 20 Mayis’ta Uskiidar’'da ve 22 Mayis’ta da Kadikdy’de mitingler
yapilmustir.(Kocatiirk, 1973:30-32)

1.4.1. Fatih Mitingi

19 Mayis 1919°da Fatih’te, Belediye Dairesi’nin Oniinde 50 bin kisinin katilimiyla
gerceklestirilen Fatih Mitingi, izmir’in isgalinden sonra Istanbul’da isgal karsit1 bazi
kimildanmalarin daha somut bir sekle doniistiigiiniin bir belirtisi sayiliyordu.(Torenek,

2002:91)

Fatih Mitingi’nin 6ncesinde ve sonrasindaki gelismeler su sekilde aktariliyordu:
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“ Izmir’in isgali en gencinden yaslisin kadar; kadin, erkek, biiyiik, kiiciik herkese,
kalbinde siddetli bir milli heyecan hissettiriyor. Dort giindiir biitiin semalarda elemli
izler birakiyor. Iki giindiir toplanti, isyan ve feryad vardi. Nihayet evvelki aksam

kulaktan kulaga *“ Yarin saat iicte Fatih’te bir miting yapilacagi” sdylendi.
Millet tek bir kitle...

Bu haberin soylenmesinin ardindan 6gleden sonra Istanbul caddelerinde cidden
etkileyici bir manzara vardi. Esnaf diikkanlarinin kepenglerini indirmis, ahali ile birlikte
kaldirimlar iizerinde bekliyordu. Biitiin semalarda fevkalade giinlere mahsus bir hava
hakimdi. Bunca felaketlere ragmen milletin tek bir kitle halinde toplandiina karar

verdigi bir giin olmak itibariyla bir teselli hissi vardi.
Halkin ruhu...

Mitinge yarim saat kala Bayezid’de esnaf oldugu anlasilan iki kisi arasinda gegen
konusma:

Biraz gen¢c: Ahmet Efendi! Fatih’te toplanacaklarmis. Sen gidecek misin?
Biraz Ihtiyarca: Gidecegimi ne demek? Boyle giinde sen ben gitmezsek kim gidecek?
Evelallah!.. Su ihtiyar viicudumda bir damla kan birakmayincaya kadar didinir, bu isin

altindan kalkariz. Oyle de perisan olduk, boyle de!..
Fatih’e dogru...

Saat 14.30’a dogru Istanbul’'un her tarafindan grup grup yiizlerce binlerce halk
caddelerden Fatih’e dogru akiyor, huzur ve husu ile yiiriiyorlardi. Bilimum cemiyetler
de... herkes... Bu arada Dariilfiinun talebelerinin yiiziinde atesli bir mana okunuyordu.
Kadinlarimiz, sevgili Dariilfiinunlu hemsirelerimiz ¢arsaflarinin sol tarafina beyaz birer

rozet ilistirmislerdi. Bu rozetlerde su kisa fakat pek manidar ciimle okunuyordu: “izmir

kalbimizdedir”
Miting meydaninda...

Saat 15.00’e dogru Fatih Parki etrafi ve Belediye Dairesi’nin onii erkek kadin binlerce
ahali ile hinca hin¢ dolmustu. Belediyenin balkonu iizerine simsiyah bir Ortii serilmis,

her iki taraf pencerelerine birere siyah bayrak asilmisti.
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Saat 15.00, 10-15 bin kisiye yakin bir Tiirk ve Miisliiman kitlesi...
Belediye Dairesi’'nde...

Herkes agliyor. Bilhassa disarida bekleyen ahali...Daha nutuklara baslamadan herkes;
kadin erkek biitiin halk mendilleri ¢ikarmis, bu tarihi manzaradan miiteessir i¢in i¢in

aglhiyordu. Kadinlar arasinda: “Allahim! Yarabbi! Bizi kurtar!” sesleri duyuluyordu.
Bugiin hayatimizin en kara bir giiniinii yasiyoruz...

Halide Hanim:

“Tiirkler ve Miisliimanlar, Kardeslerim!

Bugiin hayatimizin en kara bir giiniinii yasiyoruz. Sabahi olmayan bir nihayetimiz,
karanlik bir gece icerisindeyiz. Fakat bu kadar karanliklardan sonra insallah hepimizin

tizerinde daha parlak, daha feyizli bir sabah olacaktir.
Tiirkler ve Miisliimanlar!

Mazimizde ve tarihimizde en sanli ve yiiksek giinlerimiz oldugu gibi, giinahlarimiz da
var. Fakat, Ey Kardaglar! Ne olursa ne kadar olursa olsun temiz ve masum bir kan
akmugtir. Bu miibarek topraklar icin o kadar o kadar kan akmustir ki, bu kan biitiin Tiirk
milletinin giinahin1 6demeye kafidir. Biz bugiiniin felaketine iimitsiz gozyaslari
dokmeyecegiz. Bugiin elimizde silahimiz yok, fakat hamiyetimiz, imanimiz
var.(Elbette, Allah sadalari, umumi heyecan) Silahla ¢alisamayiz, fakat hakkimizi
isteyecegiz. Biz bugiiniin yaralariyla kalplerimizi kanatirken, pek iyi biliyoruz ki bir
yarin var, cocuklarimiz var ve hicbir zaman olmayan ve olmayacak olan mukaddes bir

Tiirk milleti var”.(Siddetli, siirekli alkislar, hay hay sesleri)

Halide Hanim konusmasina; “Biz padisahimizdan babalik isteriz” diyerek son vermistir.
Selahaddin Bey’in nutkundan:

“Muhterem Vatandaglar!

Harbe isteyerek girmedik. Silah altina cagrilan her fert gibi harbe girmeye mecburduk.
Sonucta, Rusya’ya harb ilanindan da millet sorumlu tutulamaz. Wilson’un taahhiidii

lizerine silah1 terk ettik. Fakat Izmir isgal olundu.
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Bu millet ortadan kalkmayacaktir.(Ahali hep bir agizdan: Kalkmayacaktir!) Madem ki
Tiirk milleti vardir, onda da bir his mevcuddur. O da yasamalidir. Tiirkiin cogunlukta
bulundugu yerlerde, hakimiyeti ellerine vermek, ilan ettikleri hakkin aksini yapmak

demektir.

[zmir’den isittigimiz haberler cok fecidir. Fertler o6lecek, fakat millet yasayacak.

Hakkimizi miidafaa edelim. Yasasin millet!”(Yasasin feryatlari)
Hiiseyin Ragib Bey’in nutkundan:
“Muhterem Vatandaslar!

[zmir’in Tiirk oldugunu ispat i¢in zeybegin sehit olan bedenini gérmek yeter...Zeybek,
kolay kolay maglup olur kimseler degildir. Aydin’in milli asabiyeti 0yle keskin bir

usturadir ki, yutmak isteyenlerin bogazlarini yarar, pargalar, param parga eder.”
Tahsin Fazil Bey’in nutkundan:

“Kardaglar!
...Biitiin mukaddesatimiz, sevgili Izmir’imiz, hepsi iste bugiin yalanc1 bir hak ve adalet
namina zorla elimizden almyor, bogazlaniyoruz. Dinimiz, 1rzimiz, namusumuz

cigneniyor. Yasamak hakkimiz gasbolunuyor.
Ey Tiirk!

Alt1 yliz senelik saltanatin kalbine indirilmek istenilen pasli hanger, seni tarihi ve milli
vazifeye davet ediyor. Pekala bilirsin ki, dedelerimizin kani, imam, itikadi,
kahramanhigiyla yogrulmus olan Anadolu’muzun bir besigi, bir yatagi ve nihayet bir
mezaridir. Bugiin Izmirsiz bir Anadolu, ruhsuz bir cesettir. Vatan bugiin icin senden

siik@inet, yarin icin hayat ve hareket bekliyor.”
Doktor Sabit Bey’in nutkundan:
“Miisliiman Tiirkler! Miisliimanlar!

Bugiin hayat hakkimiz kopariliyor, tahkir ediliyor. Mahvedilmek tehlikesi
karsisindayiz!.. Tirklerin siikQinetini bozanlara yiiz bin kere lanet olsun! (Bir agizdan

siddetle: Lanet, lanet sesleri)
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Sancagimizi siyaha boyadik, fakat yalniz matem ic¢in, matem degil ciir’et var, cesaret

var, 6liim var. Bu ugurda 6lmek, bizim i¢in hictir. Tiirk, [zmir’in sahibidir.(alkislar)

Bu nutuktan sonra s6z alan Dariilfiinlin subesinden Meliha Hanim, nutkunun sonunda
soyle diyordu: ...Istikbal icin calisalim ve kutsal bir gaye ugrunda hayatimzi feda

edelim. Zorla alinan hak elbette 1ade edilecektir.”
Mitingin neticesi...

Meliha Hanim’dan sonra nutuklara son verilmis ve bir karar alinmaya tesebbiis
edilmistir. Nutuklardan once aglamaya baglayan halk, artik atesin hitabelerle cosmustu.

Belediye Dairesi’nin i¢inde aglamayan kalmamisti.

Son karar..

Bu sirada Halide Hanim, miting heyeti tarafindan kabul edilen karar1 halka hitaben :
“Tiirkler! Miisliimanlar!

...5imdi biitiin milletin arkamizda olduguna eminiz ve mutlu bir sekilde hareket

ediyoruz. Hicbir sey yapmaktan ¢ekinmiyoruz, ¢cekinmeyecegiz. Allah muvaffak etsin.
Muhterem Kardaglarim!

Padisaha bir heyet gondererek bu mitingdeki arzularimizi kendisinden taleb ve istirham
edecegiz. Amerika ahalisine, Amerika efkir-1 umumiyesine beyanname gonderecegiz.
Raz1 oluyor musunuz, istiyor musunuz? (Kuvvetli ve bir agizdan: hay hay sesleri) O

halde rica ederim, i¢imizden bir hoca efendi gelerek, milletin selameti i¢in dua etsin.”

Haci1 Ali Sevki Efendi balkona ¢ikarak, cidden 6nemli bir duada bulundu. Bu atesin
duanin her ciimlesi binlerce Miisliimanin kalbinden fiskiran “amin, amin” avazeleriyle
goklere yiikselmis ve miting heyetleri, ahali biiyiik bir teselli ve goniil rahatligiyla agir

agir dagilmislardir.

Bundan sonra Tertip Heyeti ile baz1 miinevver kadin ve erkek gruplari Dariilfiinina
gitmislerdir. Tertip Heyeti tarafindan padisaha gonderilmek iizere bes kadin ve bes

erkek liye se¢ilmistir.

Padisaha arz edilmek iizere yazilan beyannamede: “Alti asirlik serefli bir tarihi ve
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muazzam bir saltanati olan Tiirk milletinin, bugiin hi¢cbir hak ve adaleti tanimak
istemeyen bir galip hiikmiiyle vatanm1 en kiymetdar parcalarindan mahrum edilmek
istendigi, isgallerin halki en derin acilara siiriikledigi ve Wilson prensiplerine de aykiri
olan bu olaylara karst hakkimiza ve hukukumuza sahip olunmasi gerektigi”

belirtiliyordu.(Hadisat 20 May1s 1919 No:140)

Yine Fatih Mitingi Tertip Heyeti tarafindan Amiral Bristol’a verilmek {izere hazirlanan

<

muhtira suretinde ise su ifadeler yer aliyordu: “...50 bin kisilik mitingin milli heyeti,
hakikatin kudsiyetini taniyan ve bunu kendine milli bir rehber olarak goren Amerika
efkér-1 umumiyesine miiracaat ediyor, 2 milyona yakin bir niifus ¢cogunluguna kars1 200
bini gecmeyen Yunanlilara, Izmir’in verilmesini biitiin imanimiz ve ruhumuzla protesto
ediyoruz. Memleketin biiyiik cogunlugu Tiirk olan yerlerin azinlikta olan milletlere
verilmesine karst son dereceye kadar millet halinde engel olmaya karar

verdik...”(Hadisat 22 May1s 1919 No:142)

Yunan istilasina karsi gosterilen bu tepki, kuskusuz uyanmakta olan Tiirk ulusal
bilincinin ve Tiirk ulusunun, yurtlarini parcalamak isteyen Itilaf devletlerinin planlarini

etkisiz birakmak azminin ilk belirtisidir.(Sonyel, 1995:61)

Fatih Mitingi’nden de anlasilacag iizere, vatanim1 koruma ugrunda bir¢cok cephelerde
biiyiik sikinti ve tehlikelere gogiis gererek carpisan Tiirk milleti; 6z yurdunun istila
edildigini, mal, can ve namusunun tehlikeye diistiiglinii goriince, hele isgalcinin
Yunanlilar oldugunu anlayinca c¢ilgina doniip, biiyiik bir iiziintii duyarak ¢ektigi sikinti
ve yorgunlugu higce sayarak, kutsal saydigi degerleri koruma carelerini aramaya

baslamistir.
1.4.2. Uskiidar Mitingi

Istanbul’da Izmir’in isgaline kars1 tertip edilen ilk miting Fatih’te yapilmisti. Bu
mitingin hemen arkasindan {iiniversite genglerinin halka dagittigi bildiriler sonucunda,
bu defa, Uskiidar-Dogancilar’da 30 bin kisinin katildigi biiyiik bir miting daha
yapilmustir.(Sarthan, 1993:259) 20 Mayis 1919°da Uskiidar (Dogancilar)’da yapilan
mitingde biiyiik bir kalabalik vard. Isin en dikkate deger tarafi da mitingde bulunanlarin
cogunun aglamas: idi. Fatih Mitingi’nde oldugu gibi burada da yine hak ve adalet
isteyen bir millet vardi.(Ariburnu, 1975:21)
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“Diin de Uskiidar’da Biiyiik Bir Miting Yapildi” bashigiyla verilen haberde,Uskiidar
Mitingi ile ilgili gelismeler su sekilde aktariliyordu:

“Mutasarriflik Dairesi 6niinde ve parkin karsisindaki mezarlik, siyah bayraklarla bir
matem manzarasi arz ediyordu. Kadin erkek biitiin Uskiidar halki beraberce aglamaya

kosmustu. Uskiidarli sair muhterem Talat Bey, halka ve hakka soyle bagird:

Diinyada hicbir hakim kuvvet baki kalamaz. Daimi olan, ebedi olan haktir.(Allah
sesleri) Anadolu’nun kalbgahi olan Izmir’i higbir vakit bagislamayacagiz.(Ahalide

heyecan)
Bundan sonra s0z alan Ferruh Niyazi Bey:

“Camisiyle, medresesiyle, mektebiyle Miisliiman memleketi olan Izmir, bugiin diisman
isgali altindadir. Yasamayi bildigimiz kadar 6lmesini de biliriz. Yalniz simdi son defa
olarak Avrupa devletlerine hitab etmek isteriz ki, adalet sadece salibe degil, hilale de
mahsustur. Hakkimiz verilmezse erkeklerimizle kadinlarimizla oliirtiz.  Simdi
asabiyetimizi, hissiyatimizi terk etmeden siik{inetle hareket etmeyi tavsiye edelim”

demistir.
Asri Kadin Cemiyeti’nden Sabahat Hanim’1n hitab:
“Ey Muhterem, Miibarek, Talihsiz Ahalimiz!

Diin, muazzez Fatihimizin yiiksek ve muhtesem minareleri altinda ecdadimiz ruhunda
yiikselen tedbirleri duyarak husu ve hiirmetle toplanan, aglayan elli bin feryada, bugiin
de yeni sesler, yeni avazeler karisiyor. Hepimiz gasb olunan bir hakkin zulmii
karsisinda yasiyoruz. Fakat, bugiin en cok biz, kadinlar, o anneler ve kardaslar bahtsiz
memleketimizde siiklin ve istirihatla yasamak hakkini kazanmak icin ailelerimizin
kiymetdar viicudlarimi birer birer kaybeder iken bile, bu kadar keder duymuyorduk.
Ciinkii bir timit icin, bu vatam1 kazanmak i¢in evet, vatanimizin sabaha kavusmasi i¢in o
muhtesem sehitleri veriyorduk. Fakat simdi ne oldu? Biitiin bu fedakarliklarla beklenen,
istenen hak da goriilmiiyor. Bunun igin dokiilen kanlara da hiirmet edilmiyor. Iste
hayati, ruhu terk olan Izmir’i bugiin Yunanlilar aldilar. Belki yarn da sinemizden bir
sefkat, kalbimizden bir hayat koparir gibi birer birer; Konya’mizi, Bursa’mizi, hatta evet

biitiin giizellikleriyle nazarlar1 celbeden, cok sevgili Istanbul’umuzu da isteyecekler, o
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zaman da bu hayatimiza zehirli tirnaklarimi takip, her firsatta bizi biraz daha oliime
yaklagtiran bu kuvvetlerin kahr1 karsisinda yine boyle siikin ve tevekkiille yasayacak
miy1z? Sevgili annelerim, babalarim! Artik bu son zulmiin Oniinde, biz;kadin, erkek,

geng hepimiz birleselim.”
Necati Kemal Bey’in nutku:

“Bahtsiz Kardeslerim, Masum Cocuklar, Cihanda Kahraman Yetistiren Millet Analar1

Arslan Kadinlar!

Nihayet felaketin teranesi bizim de ufuklarimizda duyuldu. Iste her taraf siyah,
memleket siyah, diinya siyah, her sey siyah! Ey oksiiz! Evet, tamamiyla oksiiz evlatlar!
Hayir, hayir, hayir! Diinya insanlarin parmaklar1 iistiinde degil, Cenab-1 hakkin
idaresinde doniiyor. Minarelerinde daima hak bagiran ii¢ yiiz milyonluk Islam beldesi
vardir. Bir giin olacak ve gelecek ve belki de pek yakinda (insallah avazeleri) o zaman
kalbimizin en derin kosesinde sakladigimiz biitiin kederleri unutacaksimz. (Allah

biiyiiktiir!) Yine bu kirmiz1 bayrak nese ile dalgalanacaktir.”
DartilfiinGin Tibbiyat Subesinden mezun Naciye Hanim’n nutku:
“Necib Tiirk ve Miisliiman Kardeslerim!

Biz tarihin belki arzin sahit olmadig1 zavalli, karabahtli yavrulari, bedbaht evladlarimiz!
Medeni insanlar son zorbalariyla can evimizi paraladilar. Fakat!.. Biiyiik bir ekseriyet-i
hayata sahip olan Islamlar, bu kadar haksizhgin ve bu kadar fenaligin intikamini

besikten mezara kadar tagiyacaklardir.

[zmir! Miilkiimiiziin tarih hayatindan, cografyasindan silinemez. Ona sahip olmak

isteyenler, bu canli abideyi hakimiyetleri altinda yasatamazlar!..

Siz bu kavgada yalniz degilsiniz. Arkanizda, yanik bagirlariyla yash kederleriyle kosan,
yetisen kadinla, evladlariniz, kardaglariniz var!..
Yasasin millet ve biitiin Islam alemi!..”

Tibbiye talebelerinden Memduh Necdet Bey’in hitabesi:

“Izmir vilayetini, bugiin haksiz olarak baska bir millete, medeniyet aleminde bizden

asag1 ve alcak bir millete veriyorlar.(Ismini s6yle feryadlar)
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Wilson prensiplerinin aleme sulh ve siikinet va’d eden taahhiidlerine inanarak
silahlarimiz1 teslim ettik. Bizim bu vaziyetimiz karsisinda Izmir’i veriyorlar. Fakat

biitiin bunlara ragmen yine vermeyiz. Izmir bizimdir ve kimsenin olamaz.”
Dariilfiintin talebelerinden Hamdi Bey’in sozleri:

“...Bir koylii cocuguyum. Bugiin zannediyor musunuz yalmiz Istanbul ayaktadir?
Hayir!..Her taraf aym elemde. Benim aksakalli babam, evladlarinin matemini tutarken,
simdi yeni cihad icin cariklarimi 1slatiyor. Nisanlisina sarkilar sOyleyen kardesler,
sokaklarda kelebekler gibi ucan geng¢ kizlar simdi birer arslan olmuslar. Sehirlerimizin
her tarafinda camiler, abideler var. Bugiin birka¢ bayrak tarihi olan milletlere tag
verilirken, boyle abideleri olan bir memleketten ta¢c alimr mu?” (Hayir! Higbir vakit

feryadlar)

Bundan sonra Hoca Sevki Efendi tarafindan bir dua okunmus ve bu dua ahalinin ruhu
tizerinde biiylik feryadlara neden olmustur. Duadan sonra ii¢ kere hep bir agizdan
“Padisahim cok yasa!” diye bagirmislar ve ahali biiyiik bir siik@in ile miting alanindan
ayrilmaya baslamistir. Ayrica, Dariilfiinin tarafindan itilaf Devletlerinin miimessillerine
verilmek {izere tiim bu haksizliklar1 dile getiren ve protesto eden bir muhtira

hazirlanmistir.(Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)

Sonucda biiyiik kalabalik, “Tiirklerle mesk{in biitiin yerlerin par¢alanmaz bir biitiin
oldugu hakkinda, onceki giin Fatih mitinginde varilmis olan kanaate varilmis ve “En
biiyiik intikamin, zorla alman bir hakkin geri alinmasi” zamaninda meydana
gelebilecegini, basin yolu ile biitiin diinyaya duyurmaya karar vermistir.(Ariburnu,

1975:24)

[zmir’in Yunanlilar tarafindan istilasindan itibaren, Anadolu’daki Itilaf devletlerinin
kontrol memurlar1, Tiirklerden tek bir kursun bile alamamaya baslamislardir. Ciinkii
Anadolu’nun her yaninda su parola ¢inliyordu: “Silah ve mithimmat teslimi yok;

Tiirkiye’nin pargalanmasina karsi ulusal direnis var!”(Sonyel, 1995:19)
1.4.3. Kadikoy Mitingi

Kadikdoy Mitingi’'nden bir giin 6nce Dariilfiintinlu gencler ‘“seferberlik” istemisler,

“0lmek isteriz” diye bagirmiglardir. O isgali protesto amaciyla okullar kapatilmig “ii¢
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bine yakin muallim ve muallime Dariilfiiniinda toplanip and i¢misler” di.(Torenek,
2002:93) Tibbiye Ogrencilerinin ¢agrisina uyan 20 bin kisi 22 Mayis 1919°da, siirekli
yagan yagmur altinda Kadikdy Belediye Binasi’nin o6niinde toplanmusti. Oteki
mitinglerde goriilen heyecan bu mitingde de aynen goriiliiyordu.(Sarthan, 1993:266)
Ozellikle bir Tiirk kadinin, ¢ocuguna verecegi 6giidiin ne olacagin1 bu mitingde bagira
bagira agiklamasi, dinleyicileri cidden costurmus ve soyledigi sozler Tiirk kadininin,

vatanina kars1 besledigi yiiksek duygunun yeni bir ifadesi olmustur.(Tansel, 1991:248)

“Diinkii Kadikoy Mitingi” basligiyla verilen haberde, Kadikdy’de yagmur altinda 20 bin

kisinin katilimiyla gergeklestirilen miting ile ilgili gelismeler su sekilde aktariliyordu:

Diin Kadikoy’de Belediye Dairesi’nin Oniinde yagan pek siddetli yagmura ragmen
biiyiik bir ictima akd edilerek, Izmir'e karsi gosterilen haksiz tecaviiz ile
memleketimizin taksim kararlarina karsi biiyiik bir heyecanla protesto edilmistir. Halkin
elindeki bayragin siyaha biirlinmesi, ne kadar elim bir manzara teskil ediyordu. Miting
Fahri Bey ile baslamis, Fahri Bey; ayaklar altina alinan hukukumuzu biiyiik bir

heyecanla protesto eylemistir.

Daha sonra soz alan Dariilfiintindan Miinevver Saime Hanim Nutkunda sunlari

sOylemistir:
“Yarab!

Ben kardeslerime degil, evvela sana hitab ediyorum.Vatanin felaketi karsisinda bir geng
kizin feryadim1 dinle. Bu aglayan analar sehitlerin anasi, bu yeni biiyiik genc¢ kadinlar;
fedakarin dul zevcesi, Su hickiran yavrular; askerlerin yetimleri degil mi? Boyle necib

bir kavme gozyast doktiirmeye hikmet ne!
Galibler!

Size hitab ediyorum. Eger miisahedeleriniz insanlari mesud etmek i¢in ise, biz de
insaniz. Geleceklerin ne olacagini tasavvur edebilmek i¢in gegmis zamanlari goz Oniine

getirmek lazimdir.

Ey tarihlerinin kara giinlerini yasayanlar! Size hitab ediyorum. Milletler i¢in kara giinler
olabilir. Artik fena bulmak yoktur. Bir millet yok edilemez... Onun semalarim

kaplayacak, ancak istiklal havasidir. Ben kendimi hiirriyeti kaybedilmis bir milletin kizi
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tutarak, istiklalime nasil yiiriiyece§imi soyleyecegim. Bu beyanatim kollarimizi

baglamak isteyenler icin dikkate sayan olmali.

Oglum, bana ben neyim? Diye ilk sordugu giin, ona semalardan haykiran bir melek gibi,
“biiyiik tarihli bir Tiirksiin” diye hitab edeceg§im. Bunda, bu ses onun ruhunda ne
firtinalar koparacak. Ninnisini sdylerken bu giinleri yanik sesle ruhuna sdyleyecegim,
ona biiyiik Tiirk irkinin sarkilarini terenniim edecegim; masallarda Fatihleri, Yavuzlar
anlatacagim. Mendilinde, kitabinda, ciizdaninda, fesinde hep Izmir gorecek. Oliirken,
ona babamdan kalan altin fatihali kilici, rafta sarili duran bayragi bir miras olarak
verecegim ve kulagina bir vasiyet sdyleyecegim. Iste o giinden itibaren galiblerin taktig1

zincirler ¢oziilmeye mahkimdur...

Bir millet yok edilemez, sozlerime nihayet vermeden; herkesin, her Miisliimanin
sOylemek istedigi fakat, ne i¢in bilmem, yiiksek sesle soylemekten cekindigi birkag sozii
ben, kiz kardeslerime, babalarima ve agabey kardeslerime acikca sdylemek isterim.
Bizim toprak biitiinliiglimiizii muhafaza edecekler, fakat hangi hudut dahilinde? Burasi
diizeltilmedikg¢e Tiirkiye’de sulh ve salah miimkiin olmayacaktir. Ben bu kanaatteyim.

Ciinkii buna kars1 isyan etmeyecek bir Tiirk kalbi tanimiyorum.”

Tib Mektebi son sinifindan Kemal Bey’in nutkundan:

“Ey Karabahtli Miisliimanlar! Ey Din ve Namus Ugruna Can Veren Kahramanlar!
Ey Kalbinden Vurulmus Arslanlar Gibi Kiikreyen Kahramanlar!

Turkliigi, Miisliimanligi, Anadolu’nun kalbini par¢alamak istiyorlar.

Ey medeniyet! Ey hak ve adalet diisturlarini biitiin milletlere vermek emelinde

bulunanlar! Size soruyorum: Bizden ne istiyorsunuz?

Ey cihanin mukadderatin1 tayin etmek isteyenler! Bizden ne istiyorsunuz? Ug yiiz
milyon Miisliman1 ortadan kaldirarak mu isterseniz? O Miisliimanlar ki, bes vakitte

“Allah, Allah” diye feryad ediyor. Zirhlilarnmiz yok, fakat her seyden biiyiik Allah

2

var!..
Halide Edib’in nutkundan:

“Miisliman ufuklarinda dalgalanan bu matem yalmz Tiirklerin degil, biitiin
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Miisliimanlarindir. Tiirkiin felaketi yalniz Tiirkiin degil, Islam tarihinin bir sahifesidir.
Bugiinkii heyecan emin olunuz ki, Miisliiman alemini bir dalga gibi sariyor. Biliniz ki
kiicik goriilen Tiirkiye ve Tirkler, Miisliman diinyasinin kalbidir. Bugiin
aldanmayalim. Hissedilen bir heyecan var. Bunu sondiirmek icin icad edilen yalan

haberlere inanmayalim.(inanmiyoruz sadalar1)

Allah’in adaleti ne zaman olsa tezahiir edecektir. Heyecaninizi unutmayiniz. Tarihi
[zmir’imizde, Tiirkler haksizhga, adaletsizlie karsi topsuz, silahsiz miicadele

ettiler.Milletler mukadderatina hakim olan adalet, muhakkak bir hava olarak esecektir.”

Halide Hanim’dan sonra pek c¢ok vatandaglarimiz ve hamimlarimiz konusma
yapmuslardir. Bilhassa Hayriye Melek, Zeliha Hanim Efendiler ile Necdet Bey cok etkili
hitablarda bulunmuslardir.(Hadisat 23 Mayis 1919 No:143) Bu konugsmalarda ise,
“Olmeyi bilmeyen yasamaz, millet saganaklar altinda toplamiyor ve inliyor. Bu mateme
alem sahit olsun” sozleri mitingdeki coskuyu adeta had safhaya c¢ikarmistir.(Sarthan,

1993:266)

Ayrica, Anadolu’nun dort bir yanindan Istanbul’a gonderilen tel yazilarinda da; Yunan
istilas1 lanetleniyor ve istilanin Onlenmesi i¢in hiikiimetten etkin tedbirler almasi
isteniyordu.(Sonyel, 1995:60) Izmir’in isgali ile memlekette dyle bir hava olusmustu ki,
milliyetcilik hususunda duyarsiz olan Hiirriyet itilaf Firkas1 bile sert bir tepki gostermek

zorunda kalmistir.(Tung, 1999:141)

Isgaller karsisinda ciddi anlamda bir seyler yapma ve harekete gegme zamaninin geldigi
artitk ayan beyan ortadaydi. Bu amacla Fatih’te, Uskiidar’da, Kadikdy’de on binler
ayaga kalkmis ve iggallere bir an 6nce son verilmesi icin feryad figan i¢inde kiikremeye
baslamist1. Zira, Anadolu’nun gozbebegi Izmir, Yunan emellerine feda ediliyordu. Bu
durum kabul edilemez ve izmir’in Yunan askerinin cizmeleri altinda ¢ignenmesine izin
verilemezdi. Tiirk tarihinin hicbir doneminde bagimsizliktan 6diin verilmemisti ve

verilmeyecekti.
1.4.4. Sultanahmed Mitingleri

23 Mayis 1919 Cuma giinii, Sultanahmed Meydani’'nda yapilan miting, Istanbul’da
yapilan mitinglerin en biiyligii ve en tesirlisi idi. Zira bu mitinge 200 bin kisinin

katildig1 tahmin ediliyordu.(Sarihan, 1993:269)
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“Tarihin Kaydettigi Bir Giin” basligiyla verilen haberde, Sultanahmed Mitingi ile ilgili
gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Padisahi i¢in can veren bir millet, At Meydani’nda,
ye’s ve elem icinde toplanmuglardi. Sultanahmed Mitingi tarihimizin en biiyiik
mitinglerinden biri olacaktir. Ciinkii biitiin Istanbul, Miisliman ve Tiirkler bir kalp
halinde ellerini Allaha agtilar, yekviicud olduklarini biitiin diinyaya; dostlarina,

diismanlarina ilan ettiler.

Diin 6gleden itibaren kopriiye dogru akan insan seli goriindii. Sultanahmed caddelerinde
bir insan seli goriiliiyordu. Her Miisliiman diikkanini1 kapatmis, Tiirk’iin hakkini gasb
etmek isteyenlere bagirmak i¢in gidiyordu. Toplananlarin adedi i¢in binlerle, yiiz
binlerle kiyas edilemez. Ciinkii biitiin Istanbul’un; kadin erkek, biiyiik kiiciik, biitiin

Miisliiman ve Tiirk sakinesi, Sultanahmed ve Sultanahmed’e giden caddelerde idi.

Daha saat 13.00’den itibaren Sultanahmed Meydani dolmaya baslamisti, namazdan
sonra katilanlarla tasti. Cami kapisinda hatibler icin siyah kumaslara biirtinmiis, biiyiik
bir kiirsii hazirlanmisti. Kiirsiiniin 6n cephesinde, ise siyah tiillere saril1 bir cercevede
bulunan Wilson’un 12.maddesi asili duruyordu. Fatih tarafindan Bayezid’e Divanyolu

giizergahindan gelen on binlerce halk, elinde kocaman bir siyah levhada:

“Yasamak istiyoruz

Miisliimanlar Olmez ve Oldiiriilemez

Iki Milyon Tiirk, Iki Yiiz Yirmi Bin Ruma Feda Edilemez” ibareleri okunuyordu.
[1k sozii milli sair Mehmet Emin (Yurdakul) Bey almis ve hitabesine soyle baglamistir:
“Kardaslar!

Keske asirlarin geceleri ve diinyalarin mezarlar gozlerime dolarak bir alil olsaydim da,
milletimin kulagim parcalayan bu felaket seslerini isitmeseydim ve bu kara giinleri

gormeseydim. Zira, bugiin memleketin ugradig: felaket ve musibetler o kadar acikli ki!..
[zmir’i, Yunanistan ve Tiirk’ii Yunanl yapmak icin mi? Hayr!..
Kardaglar!

[zmir alt1 asirdan beri Miisliiman memleketidir. izmir, o kadar zamandan beri cesaret ve

adaletimize sahit olmus, azametli daglarin Oguznameler, sehnameler dinledigi bir Tiirk
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topragidir ve daha Tiirk ve Islam kalacaktir.

Tiirk’e gelince, onun Allah’a secde i¢in egilen aln1 higbir vakit esaret 6niinde egilmedi.
O halde boyle bir memleket ve milletin tarihini ve ruhunu bilmiyorum ki, hangi kuvvet

degistirebilecek?

Demir ve ates, kardaslar! Ben bunlarla hi¢bir vatan ve irkin 6ldiigiinii isitmedim. Irk ve
vatani hatiralara malik olan bir milletin mahvoldugunu tarih gdstermiyor. Iste size
Almanla, Ruslar ve Avusturyalilar tarafindan parcalanan Lehistan. iste size Prusya
kartalinin pencesine diisen Alsas-Loren. Diiniin o esir topraklar ki, bugiin beyaz kartalli
ve ii¢ renkli bayraklarini, yine saraylarinin ve ma’bedlerinin iizerinde dalgalandiriyorlar.
Zira, Lehistan Slav ve Cermen degildi. Lehliler, milli ruh ve vicdanlarinda 6lmez bir
Polonya’y1 yasatiyorlardi. Zira Alsas-Loren, Almanya olamazdi. Onun Ren Nehri’nin
sulari, ona (Marseyiz)’leri terenniim ediyordu. Bu “6ldiikten sonra dirilme” mucizesini
yapan eger milli ruh ise, Tiirler de onun nur ve ates ma’bedinden ilhamini almistir. Orda
olimlerden kuvvet alacak; vatan ve ma’bedini, hak ve hiirriyetini namusuyla, kaniyla,
bugiinkii ¢ocuklariyla ve yarinki torunlariyla kurtaracak ve silahlari ellerinde Olmiis

mevtalarindan bagka bir sey gérmeyecektir.
Kardaslar!

Yiiregim heyecanli ve gozlerim yaslar i¢inde oldugu halde batiya dogru donerek
haykirmak ve sunlar1 sdylemek istiyorum: “Ey Avrupa! Ey Amerika! Bunun mesuliyeti
sizin olacaktir. Biz Tiirkler diistiigiimiiz muharebeye ve ugradigimiz malubiyete ragmen
sizi biiyiik taniyorduk ve sizden hak ve adalet bekliyorduk. Sizin o miittefikleriniz ve o
sairleriniz vardir ki, bunlar Mesihlerin sakirdleri gibi bir damlacik insan kaninda ve goz
yasinda; tufanlar, kiyametler goriirlerdi, en hakiki insanin Oliimiiniin bir yildizin
diismesinden daha acikli bulurlardi. Izdirab ceken, aglayan, Oldiiriilen, esir olan
beseriyeti kurtarmak ve onun harb yollarindan; nura, iyiye, dogruya, esitlige, hakka,
hakikate gotiirmek isterlerdi. Biz de onlardan biriydik. Muharebeden sonra sizi
karsimizda goriince insaniyet ve hiirriyet namina muharebe ettiginizi isitince, sulhun
hak ve adalet temin edecegine ve artik altin devrin dogacagina inandik. Size uzattigimiz
ellerle, yiikselttigimiz feryadlarla yalniz vatan ve ma’bedimizde hiir yasamak hakkindan
baska bir sey istemeden tevekkiille bekledik. Lakin hey hat! Bu giin Tiirk ve Miisliiman

[zmir’in Yunanlilara a¢ilmas1 ve bir ¢ok Tiirk ve Miisliiman hukuk ve hiirriyetinin iki
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yiiz bin Ruma feda edilmesi, bizi iimidimizin harebesi karsisinda birakti.

Yirminci asir Jul Sezarlarin devri midir? Buna karst ne diyeceksiniz? Soruyorum
sizlere? Degilse Tiirk’tin hukuku, Tiirk’iin hiirriyeti ni¢in taninmiyor? Tiirk’iin vatani,

Tiirk’in ma’bedi nicin ¢ignetiliyor?
Bununla beraber kardaslar!

Biz biitiin felaket ve musibetlere her seye karst memleket ve milletimizin hayat ve
kurtulusundan timidimizi kesmeyelim. Bilelim ki gokler firtinasiz, baharlar hazansiz

olmadig1 gibi hi¢bir vakit insanlar da dertsiz kalmamislardir.
Kardaglar!

Yunanlilart Izmir’den gikarmak eski ve yeni diinyalara hukuk ve hiirriyetimizi tanitmak
istiyor musunuz? Oyle ise en once aramiza girmis olan nifaki 6ldiirelim, kardashiga
dogru bir daha geriye cekilmeyecek olan ellerimizi uzatalim, hepimiz alimlarimizda;
vatam1 kurtarmak mefkiiresi ve kalblerimizde milleti yasatmak aski oldugu halde ve
hakanimizin tahtinin etrafinda birleselim. Her birimiz hepimizin ve hepimiz her
birimizin olalim ve yalmz ve yalmiz iki kuvvete iman edelim: kendimize ve Cenab-1

Hakk’a!...
Tiirkce matbuat namina soz alan Fahrettin Hayri Beyin nutku:
Nutkuna baslamadan evvel su misray1 soylemistir:
“Miisliimanlar, Vatandaslar!

Diisman sesi duymak istemezsen

Kardas sesidir uyan bu sesten

Kalkinca goriir ki aksam olmus

Vaktiyle uyanmayan bu sesten”
Miisliimanlar Tiirkler!

Muazzam mazimiz, medeni milletler beynindeki mevkimiz, medeni Avrupa milletleri

tarafindan nazar-1 insafa alinmasi liizumuna bilhassa su tarih hengamesinde hepimizin
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kalblerinden akan matemli kanlara sait oldugumuz felaketler ve fecayiler karsisinda her

vakitten ziyade muhtaciz.
Miisliimanlar!

Bu giin son soz sdylenmemistir. Yekviicut olarak yasamak ihtiyacinda bulunan biz
Islam kardaslarinin arasinda nifak tohumlar1 ekmek igin her tiirlii vasitayr mesru sayan
insaniyet ve hak diismanm1 milletlerin hallerine, hareketlerine ve sozlerine karsi pek

uyanik bulununuz!
Miisliimanlar!

Tiirkliigiin kalbgahi olan Izmir’e tashihinden iimitvar olmak istedi§imiz dimagsiz bu
haksizlik ve her tiirlii insani kaideleri ve adalet prensiplerini “cak cak™ edici bir tarzda
Yunanlilar tarafindan yapilan tecaviiz hakkinda biitiin teessiirlerimize terciiman olmak

tizere birkacg soz sdyleyecegim.
Msiiliimanlar!

Bu giin ii¢ yiiz elli milyon Miisliimanin muazzam ve miibarek halifesi ve Osmanlilarin
muazzez padisah1 basta olarak, biitlin millet, biitiin [slamlar, hiikiimet, matbuat,

mukadderatina metanet ve azm ile yekviicut etmislerdir.
Miisliimanlar!

Itilaf Devletlerinden bugiinkii matemli tarihimizin siyah sahifelerini adaletin nuru ile
nurlandirmalar liizumunu talep etmeyi en acil vazife sayryorum. Vazifemizi bilelim.

Hak bizimledir”
Halide hanimin nutku:
“Kardeslerim, Evlatlarim!

Ruhu goklerde olan yedi yiiz senelik tarihimiz bu minarelerden bu giin Osmanl
tarihinin faciasini seyrediyor. Bu muazzam bu tarihi meydanda zafer alaylari terkip eden
ecdadimizin ruhu bizi seyrediyor. Diinyalarin 6biir ucuna at siiren na-malub erlerin
evlatlar1 6niinde ben bas egiyor ve yemin ediyorum: ...Bugiin kollar1 kesilmis olan
Tirk’tin kalbi eski cesaret secaatini kaybememistir. Yemin ediyorum ki Osmanli

sancagina, tarihine hiyanet etmeyecegim. Allah’a, hakka, milletlerin ilahi hakkina
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dayanan Tiirk milleti biitiin Miisliiman ve Tiirk diinyasina ilan ediyorum, davamizi ilan

ediyorum.

Asirlardan beri sinsi sinsi devam eden Avrupa’nin istila siyaseti her vakit Tiirk
topraklari iizerinde vicdansiz bir sekilde tecelli etmistir. Tiirkler ve Tiirkiye ecdatlarina
ve bayraklarina ve milletimizin ebedi ve elzem halkina hiyanet etmeyeceklerdir.
Dinleyiniz, sizin iki dostunuz var: Bugiinkii Miisliman alemi 6teki millet hakki i¢in
bagiracak medeni milletler. Birini kazandiniz, 6tekini bugiin agtigimiz davanin hak ve

ulviyeti kazanacaktir.
Hiikiimetler diismanimiz, milletler dostumuz, kalbinizde isyan kuvvetinizdir.

Boyle muazzam bir giinii Osmanli tarihi, Osmanli topraginda bir defa daha idrak
edemeyecektir. Yedi yliz senenin en asil ve biiyiik hasletlerimiz olan vakarimizi adalet
ve terbiyemizi unutmayacagiz. Yedi yiiz senenin tarihinin aglayan minareler altinda

yemin ediniz: Bayragimiza, ecdadimizin namusuna hiyanet etmeyecegiz.”
Siileyman Sirr1 Beyin nutku:
“Muhterem Necib Vatandaslar, Valideler, Babalar, Kardaslar, Arkadaslar!

Bilirsiniz ki felaket giinlerinde aralarinda nifak olan aile efrad: bile birlesir. Bir zelzele
bir tufan oldugunda; baba, evlat, dayr kanli bicakli olsalar birbirine sarilirlar. Iste aziz
vatandaglar bu giin dyle bir hicranli demdeyiz. Felaket umumidir. Bir haftadir devam
eden galeyanl ictimalar hamdolsun halkin damarlarinda miisterek bir vatandas kani
kaynadigim gosteriyor. Vatanimizdan bir parcasinin koparilmak istenilmesi kalbimizde

unutulmaz yaralar agti.

[zmir’in isgali, buna pek de isgal denemez. Yunanistan’in Izmir’i istilas1 bir ¢ok
musibet gibi nazil oldu. Biitiin Tiirkler biitiin Islam alemi bu giin kan agliyor. Bu
felaketi artik katlanamayiz. Tiirk’d iyi tanimayan veya sevmeyenler: “Tiirkler sikiya
gelince Avrupalilart katliam ile tehdit ederler” sozlerini soyliiyorlar. Bu iftiray1 siddetle
reddediyoruz. Hayir Tiirk’e boyle bir isnad kuru iftiradir. Tiirk’iin kalbi agiktir. Bulanik
suda balik avlanmasimi bilmez. Doviisiirse mertce karsi karsiya doviisiir. Arkadan

vurmaz. Emane kili¢ cekmez.

Burada toplanan su iki yiiz bin kisilik Islam halki din kini giitmiiyor ve Hristiyanlara
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kars1 da kin beslemiyor. Biz yalniz yasamak istiyoruz.

Vakar vatandaslar! Azim ve gayreti elden birakmayalim. Haktan iimidi kesmeyelim.

Allah bizimle beraberdir.

Mosyo Venizelos senin sahte beyannamelerine inanacak bir Miisliiman Tiirk yoktur.
Senin bugiin masken acilmistir. Medeniyet dlemi Yunanlilarin nasil cani olduklarini
anlamistir. Alem biliyor ki Izmir bizde kalacaktir. Namusum iizerine yemin ederim ki

[zmir’e canini feda etmeyecek bir Tiirk tasavvur etmiyorum!..

Bugiin sevgili padisahimizin kalbi de milletinin kalbi ile beraber titriyor... Arkadaglar!
Hak bizimledir, tirkmeyiniz, korkmayiniz. Bu millet mazlumdur fakat san ve serefle

oliirse milyonlarca Islam Alemi matemini tutacak ve intikamini alacaktir.”

Nutuklardan sonra miting heyeti tarafindan kararlar Doktor Sabit Bey tarafindan yiiksek
bir sesle okunmustur. Doktor Sabit Bey kabul edilen kararlari sdylemeden once su

sekilde kisa bir konugsma yapmistir:
“Vatandaslar!

Tarithin doniim yerinde bulunuyoruz. Artik hayal arkasindan kosacak kendimizi
avutacak zamanda degiliz. Hakikatle pek aci, pek elim ve biiyiik hakikatle kars1 karsiya

bulunuyoruz. Tehlike karsimizda degil, aramizda bogazimizda...
Vatandagslar!

Bu muazzamn ictimamizla biitiin cihana gosteriyoruz ki Tiirk buradadir, burada

yasayacak ve burada olecektir.
Alinan su kararlarin kabulunii oyunuza sunuyorum:

1. Mukaddes vatanimizin isgal olan noktalarinin tahliyesine kadar saltanan makami

etrafinda demir bir cember gibi hayati fedaya haziriz.

2. Bizlere asirlardan beri tatbik edilen siyasete goz boyama siyasetine artik kesinlikle

itimat etmiyoruz ve bu hal terk edilmedikge kesinlikle buna inanmayacagiz.

3. Kiiciik biiyiik hepimiz kalbimizde vatan endisesinden bagka hi¢bir endisenin yer

bulmamasin1 Samim ruhumuzla, istiyor ve ahd ediyoruz.
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4. Yarin padisahin huzuruna cikacak fevkalade suranin vatan ve millet icin en hayirh

kararlar kabul edilmesine dualar ediyoruz.

5. Kabul ettigimiz kararlardan uzakta bulunan vatandaslarimizi, harekatimizi takip eden

nazirlari, ancak matbuat vasitasiyla haberdar etmek azmindeyiz.

Bunlar hepimiz tarafindan kabul edilmis ise sizden kabul cevabi olmak iizere su sdztimii

tekrar etmemizi rica edecegim: “Yasasin Islam milleti! Varolsun mukaddes halifemiz.”

Kararlarm kabuliinden sonra miting Izmir ve vatanimiz icin yapilan bir dua ile son

bulmustur.(Hadisat 24 Mayis 1919 No:144)

Bir hafta sonra aynmi yerde ikinci Sultanahmed Mitingi ayn1 sevk ve heyecanla yapilmis.
Tiirk’iin sesi ve hakki yiikseltilmis yine atesli hitabeler dinlenmisti.(Gokbilgin, 1959:
90) 23 Mayista 200 bin kisinin katildig: ilk Sultan- ahmed mitinginden sonra hiikiimetin
biitin mitingleri yasaklamas1 {izerine bu defa halk “dua etmek” bahanesiyle

toplanmustir. (Ariburnu, 1975:53)

“Diinkii ikinci Sultanahmed Mitingi” bashigiyla verilen haberde, mitingin Tiirkiye
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin Izmir’in isgalini protesto etmek icin aldigi bir karar
neticesinde yapildigindan bahsediliyor ve miting ile ilgili gelismeler su sekilde

aktariliyordu:

“Saat 12.00’¢ dogru ahalinin akin akin geldikleri goriiliiyordu. Hitabet kiirsiisii
Sultanahmed Cami’nin arkasindaki sed iizerine naklediliyordu. Hitabet kiirsiisii siyah
Osmanli sancaklari ile sarilmisti. Polis Miidiiriyeti tarafindan miting i¢in gerekli tertibat
alinmisti. Mitinge kolordu kumandanlarindan Abdulkerim Pasa da gelmisti. Bu esnada

ahali onlerinde:

“Yasamak isteriz

Miisliimanlar 6lmez ve oldiiriilemez
Hak ve adalet

Osmanl1 topragl Yunanistan olamaz

Hak isteriz. iki milyon Tiirk iki yiiz bin Ruma feda edilemez” ibarelerini bulunduran

siyah levhalarla miting mahaline gelmislerdir. Ahali yiiz bin kisilik bir cemaat haline
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gelmistir. Saat 15.30’da Dariilfiinun miiderrislerinden Ismail Hakki Bey hitap kiirsiisiine
cikarak; ‘“mahvedilmek istenen Tiirklerin asil ve necib ruhundan meziyetinden”
bahsetmis ve “Islam 4leminin bu haksizlik karsisinda Tiirk kavminin biitiin

Miisliimanlarin feryadi ile zaferi elde edecegini” sOylemistir.
Bundan sonra kiirsiiye gelen Stikufe Nihal hanim nutkunda sunlar1 soylemistir:
“By sevgili Istanbul, giizel vatanim topragim!

Seni kaybetmek korkusunun ruhuma yaptig1 derin zehirli aciy1r bilmem bununla kaginci

defa duyuyorum!..

Ve biiyiik feci 1zdirap icinde son ve mukaddes bir timitle Allahima yalvariyorum ki, bu
elemler artik senin icin duydugum acilarin en sonuncusu fakat sana ebedi

miilkiyetimizin ilk miijdecisi olsun.

Cesaret aldigimiz tecriibeler, tarihin ac1 fakat daima hakikati haykiran tarafsiz
tecriibeleri bize gosteriyor ki biiyiik saadetler; fertleri milletleri cogunlukla sefalete
izmihlale siiriikledigi gibi biiyiik felaketler de ihtar, irsad vazifesini gorerek daima
necate, saldha dogru yiikseltmistir. Iste bir de son felaket dakikalarinda bile ruhunda
tilkkenmeyen bir imit kaynagi ile, Allah’imdan, bize kurtulus giiniinii esirgememesi i¢in

dua ediyorum.

Aziz toprak! Biliyorum ki senin en asil ¢ocuklarin bdyle hicraminla aglarken, biitiin
alemde sana haris tamahkar gozlerini dikmis, belki asirlardan beri seni bizden ayirmak
icin ugrastyorlar. Hi¢ unutmuyorum, senelerce doktiigiim gozyaslarindan duydugum
hicranlardan sonra bir giin kendimi zamanin en giizel ¢caginda bunca diinya saadetlerinin
en yetisilmezine nail oldum zannettim... Senelerden beri seni kaybetmek tehlikeleri
karsisinda kaginct defadir cirpimiyorum, titriyorum. Evet senelerden beri seni

kaybetmek sensiz kalmak ihtimalleri karsisinda tirkiiyorum, titriyorum.
Ey Aziz Vatan!

... Titreyecekler, iirperecekler. Ruhum onlarin bu zelil idraki karsisinda memnun, sad
gokle yiikselirken Allah’imdan sevgili cocuklarini yine sana kavusturmak icin dua
edecegim.”

Nihal Hanimdan sonra kiirsiye gelen Milasli Doktor Ismail Hakki Bey ise nutkunda
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sunlar1 soylemistir:

“Yasadigimiz biiyiik asirlardan sonra memleketimizin yasak ufuklarinda ugursuz bir
saat calmaya, kara giinler dogmaya basladi. Icinde Tunalar akan, Dicleler, Firatlar sesler
veren, biiylik anavatan perisan olduktan sonra bizi Anadolu’muzda rahat birakmak
istemiyorlar. Biz kendi yaralarimizla kendi acilarimizla kendi kardeslerimizle yasamak
istiyoruz. Anadolu ka¢ mazlum halka vatan olmus bir topraktir. Yakin diyarlarda
siiriilen, yuvalar dagilan zavalli Tatarlar, Kafkaslardan siiriilen zavalli Cerkezler,
Rumeli’nin her tarafindan yangin oOniinde, kilin¢ oniinde go¢ eden zavalli Tiirkler,

Arnavutlar, Bosnaklar...

... Simdi Anadolu topraklarin1 Yunanistan ¢igniyor. O Yunanistan ki baskalarinin

yardimi ile dogdu. Galiplerin arasinda bulunuyor.
Milletdaslarim, Dindaslarim!

Aldanmayiniz, emin olunuz ki Yunanistan’in bu hareketinden sonra Istanbul meselesi
gelecekte soz konusu olacaktir. Anadoluya ayak basan, simdiden Istanbul’a goz
dikmistir. Biz zorla goz ettirilecegiz. Biz Yunanistan’in isgali oniinde go¢ edersek

Yunanlilar Aydin’1 alacak ve sonra Istanbul’u alacaktir.
Ey Sehitlerin Analari, Mazlum Kardesler!

Allah’a siikiirler! Ey siz bin kazadan arta kalmis Istanbul’a gelen kardeslerim!
Toplanalim. Hangi siyasi itikatta olursak olalim; bugiin bizim Oniimiizde
Istanbul’'umuzun mukadderati s6z konusudur. Bizim icin en biiyiik diisman
Yunanistan’dir. Eger bir azinligin bizim hiikiimetimizden bizden sikayet etmesi yeterli
oluyorsa, eger Aydin’daki bir Rum azinligin arzusu kafi geliyorsa biz Tiirk milleti,
Aydin’da ¢ogunluga sahip olan Tiirk milletli Avrupa medeniyetlerine hitap ediyor ve
diyoruz ki: “Bizim en biiyilk diismanimiz Yunandir” Makedonya da dindaslarimizi
zorla siirdiiler, kahrettiler, mahvettiler. Yeter! Aydinda 6lmiis olan arkadaslarimizla

beraber bagiriyoruz: “Yunanlilar1 istemiyoruz!”

Evet arkadaslar, ben Tiirk’le beraber istiklal istiyorum. Fakir olmaya sefil olmaya
bedbaht olmaya raziyiz. Basimizda Tiirk hiikiimeti bulunsun. Fakat eskiden yapilan

zuliimler gibi bizi haksizliga mahkum etmek istiyorlarsa Aydin Yunan kalsin. Bu
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arzularimizi bu sikayetlerimizi soyleyelim. Toplanalim. Isterseniz sizin sikayetleriniz
benim agzimda toplansin. Buradaki miimessillere soyleyelim ki Anadolu’muzu Yunan

yangini harab etmesin.”

Mitingin sonunda yapilan duadan sonra kabul edilen kararlar iki madde ile ahaliye

teblig edilmistir. Buna gore;

1. Tirkler Wilson prensiplerinden kendilerine ait olan okikinci maddenin tamamen

uygulanmasini talep ederler.

2. Tarihin msiyonun kucagindan cikarilan yeni milletlere istiklal verilirken dokuz yiiz
elli seneden beri hakimiyet siirmiis, koca bir millet esarete diisiirelemez. Biz biitiin
hukumuzu miidafaa igin her vasitaya tesebbiis edecegiz. Istiklalimize yapilan

tecaviizleri lanetleyecegiz.

Bu kararlarin tebliginden sonra ahali siik(inet ve vakar icerisinde dagilmistir.(Hadisat 31

Mayis 1919 No: 151)

Biitiin bu tezahiirler ispat ediyordu ki, Tiirk milleti yapilan iggalleri ve haksizliklar1 asla
kabul etmeyecek ve en genis bir sekilde milli bir hamleyi yaratacakti.(Gokbilgin,
1959:90) Tiirk milletinin haksiz isgallere karsi miicadele azmini kazanmasi; ruhen,
bedenen milli miicadeleye sevk ve heyecanla hazirlanmasi bakimindan bu mitinglerin

yakin tarithimizde 6nemli bir yeri vardir.(Turan ve dig., 1994:142)
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BOLUM 2: ANADOLU’DAKI GELISMELER
2.1. izmir’in Isgali
2.1.1. isgal Sekli ve izmir’deki Vaziyet

I. Diinya Savasi’nin galipleri sézde daimi barisi saglayacak konferansin Paris’te
toplanmasim1  kararlagtirmislardi. 18 Ocak 1919°da ilk toplantistmm yapan Paris
Konferansmin en c¢ok mesgul oldugu meselelerden biri de Osmanli imparatorlugu
arazisinden Yunanlilara verilecek toprak meselesi idi.(Tansel, 1991:155) izmir’e Yunan
askeri gelmeyecedi konusunda Itilaf Devletleri kesin bir giivence vermislerdi.
Miitarekeden sonra Aydin vilayetinin Yunanistan’a verilecegi konusunda yogun bir
propaganda baslamis ve Izmir'deki Rumca gazeteler bunun onciiliigiinii

tistlenmislerdi.(Arikan, 1989:28)

Kuruldugu giinden beri biiyiik devletlerce siirekli desteklenerek durmadan genislemis
olan Yunanistan’a Ingiltere, daha 23 Ocak 1915’te savasa katilmasi sartiyla Izmir ve
arka bolgesinin kendilerine verilebilecegi vaadinde bulunmustu.(Altug, 1980:28) Paris
Baris Konferansi’nda Venizelos, Izmir’in isgal kararmm aldirmasindan hemen sonra,
Amiral Calthorpe 14 Mayis 1919°da Izmir valisi ve kolordu komutanina ikinci notasini
vererek Itilaf Devletleri namma Izmirin Yunanlilar tarafindan 15 Mayis sabahi

07.00’den itibaren isgal edilecegini teblig etmistir.(Aydiner, 1993:31-36)

“Izmir’de Miihim Havadisler” basligiyla verilen haberde; birka¢ giin zarfinda Izmir
Limant’na; Fransiz, Ingiliz, italya ve Amerika’nin biiyiik ve kiiciik harb gemilerinin
geldigi ve gemi kumandanlariin izmir valisi ile vilayetin ic isleri hakkinda goriistiikleri

belirtiliyordu.(Hadisat 15 May1s 1919 No:135)

[zmir’in isgalinin gercek amac¢ ve mahiyeti, hiikiimetce yaymnlanan 16 Mayis 1919
tarthli resmi teblig ile anlagilmaktaydi. Matbuat Miidiiriyet-i Umumiyesi vasitasiyla

yayinlanan bu resmi teblig su sekilde idi:

“Diin sabah onbir raddelerinde Nisantasi’nda Sadrazam Ferit Pasa hazretlerine
konaklarinda, Amiral Webb tarafindan verilen notada Paris Konferans: kararina atfen
Izmir kal’anin kuva-yi itilafiye tarafindan isgal edilecegi bildirildigi gibi, ingiliz Kuva-

yi Bahriye Kumandani Amiral Calthorpe cenablari tarafindan da Aydin vilayetine diin
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sabah teblig olunan notada Paris konferansinin mukarreratina ve miitarekenamenin
yedinci maddesine istinaden Izmir istihkAmlarinin isgal edilecegi ve ondan sonra verilen
ikinci bir notada dahi yine miitarekename ahkAmina miisteniden Izmir sehrinin Yunan
askeri tarafindan isgaline Itilaf Devletlerince karar verilmis oldugu bildirilmistir.
Hiikiimet bu babda devlet ve milletin hukukunun muhafazasi i¢in ahd-1 tertib eden
vazifeleri ifaya tesebbiis eylemis ve muhafaza-y1 vakar ve siiklinet edilmesi liizumunun
miinasib bir lisan ile ahaliye tavsiyesi zanninda Dahiliye Nezareti celilesi tarafindan

Vilayat-1 Osmaniye’ye lazim gelen tebligat ifa kilinmistir.”

Bu arada ilk hiikiimetini 4 Mart 1919’da kurmus olan Damat Ferit, izmir’in isgali
izerine giic durumda kalinca 16 Mayis’ta padisaha istifasim1 vermis, fakat bu istifanin
hemen arkasindan Damat Ferit, padisah tarfindan tekrar hiikiimeti kurmakla

gorevlendirilmistir.

S.Nazif “Izmirin Isgali” bashii ile kaleme aldi1 makalesinde; izmir’in ne sekilde isgal
edildiginin hiikiimetin resmi tebliginden anlasildigini, payitahtimizin bile bir askeri
isgal altinda bulundugu bir sirada Izmir’in miistahkem mevkilerinin Itilaf kuvvetleri
tarafindan isgal edilmesinin aslinda o kadar 6nemli olmadigim telakki ederken, isgalin
Yunan taburlarinca yapildigi gercegi karsisinda istikbalin vehametinin ortaya ¢iktigini

vurguluyordu. (Hadisat 17 Mayis 1919 No: 137)

Daman Ferit hiikiimetinin Maarif Nazir1 Ali Kemal Bey Fransizca Istanbul gazetesinin
mubhabiri ile yaptig1 bir soyleside: “Biz simdiye kadar boyle bir muameleye maruz kalan
ilk milletiz’ demis ve muhabirin “Izmir'de ne oldu?” sualini ise su sozlerle
cevaplamistir: “Bunu tamamuiyla bilmiyoruz. Zira telgraf muhaberati bir miiddet i¢in
kesildi. Sehir valisinin tevkif ve haps olundugu, memurlarin ihrac edildigini haber aldik.
Tiirkiye bir adaletten hari¢ birakilamaz. Zira izmir’in isgali baska bir sey degildir. Bu
karar biitiin hakikatlerin malum oldugu Islam Aleminde miithis bir infilak husule
getirecek, insanlik vicdaninda biiyiik bir giicenme olusturacaktir.” (Hadisat 18 Mayis

1919 No:138)

“Nasil Sevindiler” bagh@ ile verilen haberde, Izmir’in isgalini Rum ve Ermeni basini
tarafindan memnuniyet verici bir gelisme olarak karsilandig1 belirtiliyor ve Ronensans
namiyla Fransizca olarak nesredilen Ermeni gazetesinin bas makalesinde gecen bazi

ifadeler su sekilde aktariliyordu: “Tiirkiye’de siyasi hadiselerin mahiyetini takdir edecek
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adam azdir. Tiirk matbuati miitarekenin imzalanmasindan beri halki bugiinkii hakikate
hazirlamak i¢in ne yapt1? Acaba Tiik matbuati bu hakikatlere kendisi vakif midir?
Miitareke, Tiirkiye'nin istikbalinin ne oldugunu gosterdi. Halki dogru gbdrmeye
alistirmak: Iste Tiirk vatanperverlerinin zaruri vazifesi budur. Gecikmeden bu vazifeyi
yapmalidirlar.” Rumca gazetelerde ise “isgal sebebi ile eski ve yeni Yunanistan’in biitiin
sehirlerinde ahali tarafindan pek biiyiilk ve hararetli senliklerin icra edildigi”

belirtilmekteydi. (Hadisat 19 Mayis 1919 No:139)

Antant gazetesinde ise Izmir’in isgali ile ilgili gelismeler su sekilde veriliyordu:
“Izmir’in kahraman kadinlar1 bile ¢ocuklarim1 Yunan siingiilerine siper etmekten
cekinmemisler ve fiillen Yunan isgaline karsi koymuslardir. Vilayetin cesitli
kasabalarinda oldugu gibi Izmir sehrinde dahi telgraf daireleri ahali tarafindan istila
edilmistir. Hiikiimet ile siyasi firkalara; Izmir’in isgalinin fevkalade biiyiik bir siddetle
red edildigini beyan eden telgrafnameler gonderilmistir. “Reddi ilhak” namiyla kurulan
cemiyet Izmir’in ilhakini protesto ederek memleketlerini Yunan istilasindan kurtarmaya
ahd etmiglerdir. Biitiin vilayet miithis bir galeyan i¢indedir. Yunanllar tarafindan pek
cok olay meydana getirildigi sdyleniyor. izmir ile dogrudan dogruya iletisim mevcut
degildir. Telgraf ve posta isgal edildigi gibi vali dahil olmak iizere biitiin memurlar sehir

haricine cikartilmistir.”

“Suret-i Isgal” bashg ile verilen haberde ise; Miittefik isgal kuvvetlerinin karaya
cikmasindan sonra yunan miifrezelerinin sehrin ¢esitli onemli noktalarina yerlestiklerini
son gelen haberlere goére bu yerlesmenin devam ettigi ve vali ile memurlarin
vazifelerine devam ettigi ifade ediliyordu. (Hadisat 18 Mayis 1919 No:138) Bir baska
haberde ise; Izmir’e ayak basan Yunan askeri ve bunlara katilan Rumlarin tecaviizati
hakkinda isgal esnasinda pek cok fecainin oldugu ve yiizlerce sehit verildigi, yalniz bu
miktar hakkinda malumat vermenin simdilik miimkiin olmadig1 ifade edilmekteydi.

(Hadisat 19 Mayis 1919 No:139)

Yunanllar Izmir’e ¢iktig1 giin ortalik kan ve atese bogulmus, isgal Tiirkliigiin onurunu
kiran pek cok “facialarla” giinlerce devam etmis ve yerli Rumlarin destegi ile de genis

bir katliam hareketine doniismiistii.(Arikan, 1989:74)

“Venizelos’un Mektubu” baslikli haberde Paris’te bulunan Yunan Basvekili

Venizelos’un sulh konferans1 Reisi Clemenceau’ya gonderdigi bir mektupta; izmir’in
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isgali sirasinda meydana gelen olaylarla ilgili bir rapor verdigi bildiriliyordu. 29 Mayis
1919 tarihli bu rapora gore Venizelos, Clemenceau’ya meydana gelen olaylari su
sekilde anlatiyordu: *“ Izmir’in isgali esnasinda meydana gelen hadiseler hakkinda pek
cok yanlis ve abartili haberler anlatildigi, bu konuda baskumandanlik ile komiserlikten

resmen gelen raporlari arz ve istihbar etmek istiyorum:

Sulh konferansi tarafindan alinan karar mucibince 15 Mayzs tarihine rastlayan Persembe
sabah1 Yunan askeri kuvveti Izmir’e ¢ikarildi. Sehrin muhtelif noktalar: hicbir hadiseyi
mahal verilmeden ve Rum ahalinin niimayisleri arasinda isgal edilmis ise de bir
miifreze, Islam mahallesine yaklastig1 vakit gerek kuleden gerek hiikiimet konagi
civarindan acilan tiifenk atesine maruz kalmis ve dogal olarak derhal mukabele
eylenmistir. Carpisma bir saat kadar devam ederek, civarda ahalinin pek cok olmasi
sebebiyle isgal sirasinda sivil ve asker 62 Rum 78 Tiirk 1 Yahudi ve 22 kadar da diger

milletlerden de 6lenler olmustur.

Bu mukavemet ma-teessiif evvelce hazirlannus idi. Filhakika bir giin evvelden Islam
ahaliyi mukavemete davet eden binlerce beyanname dagitilmis ve kuvvetlerin ihracini
miitakip hapishane kapilar1 acilarak bir ¢cok sug¢lu sokaklara salinmistir. Bu hareket Jon
Tiirklere mensup olanlar tarafindan idare edilmis ve bazi1 propanagdacilar tarafindan
siddetle tesvik olunmustur. Eger bu, propaganda eseri olmasaydi memlekette siiphesiz

hicbir intizamsizlik meydana gelmezdi.

Bu hadiseler esnasinda yagma hareketleri icra edilmis ise de Yunan kuvvetleri
tarafindan derhal alinan tedbirler sayesinde asais saglanmis ve ahalinin muhafazasi
miimkiin olmustur. Yagma hadisesine katilanlar Divan-1 Harb’e gonderilmis ve ikisi
Rum olmak iizere digerleri muhtelif milletlere mensup 20 kisi idam cezasina

carptirllmigir. Alinan esyadan bir kismi1 daha simdiden sahiplerine iade olunmustur.

Jon Tiirklerin propagandalarina uyan memurlar memleket dahilinde idari bir anarsi
husule getirerek Yunan isgalinin baskic1 gostermek maksadiyla daha baglangicta gorev
yerlerini terk etmislerdir. {1k giinii yalmz kii¢iik bir miiddet icin sarsilan asayis, ertesi
giinli akasama dogru iade edilerek, basta vali oldugu halde memurlarin vazifeleri basina
donmeleri temin olunmustur. Bu suretle idari hayat eski nizamin1 bulmustur. Yunan
askeri kuvvetlerinin biitiin milletlere gosterdigi anlayis ve giizel idare neticesi olarak

askeri isgal dahile dogru baslamis ve bu hal herkesin memnuniyetine mazhar olmustur.
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[zmir’in Yunan ordusu taraindan isgali Yunan hiikiimetine duyulan itimadin ne

derecelerde biiyiik oldugunu tamamuyla ispat eder iimidindeyim.”
Imza
L.K. Venizelos

(Hadisat 13 Hziran 1919 No:164)

“Hakikat” bagslikli haberde ise Venizelos’un soOylediklerinin aksine isgal esnasinda
silahli Rum ahalisinin kursunlarina hedef olarak sehit olanlarin ve yaralananlarin
say1sinin pek ¢ok oldugu belirtiliyor ve devaminda ise Morning Post’un 27 Mayis 1919
tarihli niishasinda gegen su ifadelere yer veriliyordu: “Izmir sergiizestinin parlak bir
sekilde muvaffakiyet etmedigini gizlemek kaidesizir. Meydana gelen carpismalar
neticesinde oOlenlerin miktar1 daha simdiden dort bes ylize ulagmustir.” (Hadisat 17

Haziran 1919 No: 168)

Yunanlhilarin Izmir’i isgali karsisinda Damat Ferit hiikiimetinin ve hele Dabhiliye
Nezareti Harbiye Nezareti gibi ilgili merkezlerin davraniglar1 tamamen sinmis ve pasifti.
Zaten Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey isgallerin lehinde ve milli mukavemetin aleyhinde

bir tavir sergiliyordu. (Aydemir, 1975:82-83)

Dahiliye Nazir1 Vekili Mehmet Ali Bey Pontus gazetesine verdigi bir beyanatta soyle
diyordu: “Izmir’in isgali ii¢ giinden beri bir emri vakidir. Vali Izzet Bey gorevinin
basinda ve vilayet dairesinde duruyor. Izmir’de bazi1 hadiselerin devam ettigine dair
resmi maliimat yoktur. Zannederim ki bu rivayetler miibalagadir.” (Hadisat 19 Mayis

1919 No:139)

Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey ise Le Journal de Orient muhabirinin Izmir’in vaziyeti
hakkindaki sordugu soruya cevap olarak soyle demistir: “Bugiin izmir’de siik{inet tesis
etmistir. Vali ile telgrafla muhabere ettim. Hiikiimet-i mahalliye eskisi gibi tesis
eylemistir. Yunanlilar sehrin dahiline kadar ilerlemeye muvaffak olamamislardir.
Miitarekenin yedinci maddesi mucibince Izmir isgal edilmistir. Fakat heniiz sulh
konferansmin bu meseleye dair hicbir karar1 yoktur.” Oysa “izmir’de Vaziyet” baghkli

haberde Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Beyin sOylediklerinin tam aksine su ifadeler
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gecmekteydi: “Son gelen telgraflara gore bazi yerlerde telgraf muhaberati kesiktir.
Izmir’in daha fena bir hale girdigi, Yunan askerinin sehirden ¢ikarak Aydin istikametine
dogru hareket eyledigine dair bir haber de gelmistir. Aydin, Manisa, Mentese ile telgraf
muhaberat1 cereyan eylememektedir. Izmirliler Yunan kuvvetlerinin dahilde
ilerlemesine fiilen kars1 koymaya kesin bir sekilde karar vermislerdir.” (Hadisat 22

Mayis 1919 No: 142)

Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Beye kadar olmasa bile isgaller karsisinda takinilan iyimser
tutumdan vazgecmek istemeyenlerden biri de Izmir Valisi Izzet Bey idi. Izzet Bey
[zmirlilere hitaben nesrettigi bir beyannamesinde halka su telkinlerde bulunuyordu: “Iki
giin evvel meydana gelen hadiselere nihayet verilerek gerek memurinden, gerek mahalli
efraddan tevkif edilenler tahliye edilmislerdir. Memurlar vazifelerine davet
edilmislerdir. Yunan isgal askeri kumandani, Miislimanlarin milli ve dini hissiyatini
rencide edecek olaylara kesinlikle miisaade etmeyecegine dair bana kesin bir sekilde
teminat verdi. Itilaf Devletleri komiserleri de biitiin ahalinin; hayat namus ve servetinin
muhafazasint  gozeteceklerini beyan eylemislerdir. Sonugta kimsenin korku
hissetmesine sebep yoktur. Askeri kanunlari riayet ettiginiz taktirde hayat ve servetiniz
giivencede olacagindan isiniz ve giiciiniizle mesgul olabilirsiniz. Ben sizin valilinizim.
Sikayeti olan varsa gerek bana, gerekse isgal kuvvetleri komutanina miiracaat
edebilirler. Sikayetlerin derhal dikkate alinacagindan emin olabilirsiniz.” (Hadisat 26

Mayis 1919 No:146)

[zmir Valisi Izzet Bey, sanki Yunan isgal kuvvetleri kumandam Zafirupolis ile soz
birligi etmis gibi konusuyordu. Zira Zafirupolis de Izmirlere hitaben nesrettigi bir
beyannamesinde “isgalden maksadin mevcut kanunlarin hiisnii muhafaza ve himayesi
suretiyle umum ahalinin refahini temin etmek oldugunu” soyliiyordu. (Hadisat 19 Mayis

1919 No:139)

Jandarma Kumandani Kemal Bey ise kendisiyle yapilan bir sdyleside; sehirde asaisin
tamamen tesis edildigini, isgalin ertesi giinii meydana gelen iiziicii hadiselerin ve
carpismalarin artik tekrar etmedigini fakat Miisliiman ahalinin teessiiriiniin baki oldugu,
bu haksiz isgalin Tiirkleri biiyiik bir ye’s ve eleme diigar ettigini Tiirklerin bu haksizliga
tahammiil edemediklerini izmir’de memurlarin gorevlerinin basinda olduklarmin yeterli

miktarda jandarma oldugunu ve bu hadiselerden dolay Islam alemindeki galeyan:
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gazetelerden 0grendigini” soylemekteydi. (Hadisat 30 May1s 1919 No:150)

Isgali hemen takip eden giinlerde, hiikiimetin acele olarak almak istedigi tedbir, Bat1
Anadolu’da da, tipki Karadeniz sahillerinde oldugu gibi jandarma kadrosunun ikmali
olmustur. Ayrica Izmir hadisesi hiikiimet cevrelerinde fazla bir hassasiyet ve endise

yaratmis goriinmemekte 1di.(Gokbilgin, 1959:91)

Oysa Redd-i Ilhak Heyet-i Milliyesi tarafindan daha Izmir tam anlamiyla isgal
edilmeden Once, bilimum vilayet, sancak, kaza, nahiye, belediye riyasetlerine sdyle bir
telgraf cekilmisti: “Izmir ve havalisi Yunana ilhak ediliyor. Isgal basladi. izmir ve
miilhakati kAmilen ayakta ve heyecanda, Izmir son ve tarihi giinlerini yasiyor. Son
imdadimiz sizin gostereceginiz muavenete baghdir. Mitingler telgraflarla heryere
basvurunuz ve vatan ordusuna iltihaka hazirlaniniz. Vakar ve siikinetinizi son derece
muhafaza ederek kimsenin incilmemesine itina ve dikkat ediniz.” (Hadisat 19 Mayis

1919 No:139)

[zmir’in isgali ile baslayan Anadolu’daki Yunan isgali kisa bir siirede genis bir alana
yayillmistir. Aydin, [zmir, Manisa, Denizli, Kiitahya, Bursa, Eskisehir, Afyonkarahisar
Balikesir, Bilecik, Izmit ve Biga Yunan mezaliminden nasibini alan yerler

olacaktir.(Turan, 1999:8)

Yunan ilerleyisi hakkinda dis basininda gecen haberler “Izmir Meselesi” basligiyla su
sekilde veriliyordu: ‘“Yunanhilar Manisa’ya dogru ilerlemeye devam ediyorlar.
Anadolu'nun bu havalisindeki en ehemmiyetli demiryollar1 Yunanlilarin eline
gecmigstir. Tirkler geri cekiliyorlar. Bu hareket asayisi temin etmek i¢cin Dértler Meclisi
tarafindan kararlastirilmistir.” Izmir’deki Koylii gazetesinden alinan haberlerde ise
“Manisa’nin Yunan askeri tarafindan isgal edildigi” bildiriliyor ve “Ramazan hakkinda
bir emir yok mu? Yunanlilar top atisina miisaade etmiyor” deniliyordu. (Hadisat 31

Mayis 1919 No:151)

Manisada cikan Ertugrul gazetesi muhabirinin Yunan isgal kuvvetleri kumandan vekili
konstantin ¢akalos ile yaptig1r soylesi “Manisa’daki Yunanlilar” baslikli haber ile su

sekilde aktariliyordu:

_Kumandan cenablari, miibarek ramazan icin sehirdeki miislimanlara ne gibi

miusaadelerde bulunacaksiniz?
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_Bugiin Miisliimanlarin gece ikiye kadar kanun ve nizam dairesinde hiir ve serbest
olduklarini; kahvehane, gazino, kiraathane, sinema, tiyatro gibi toplumsal mahallerin

acik bulundurulabilecegini ilan ediyorum.

_Kumandan cenablar1 sehir haricine ¢ikan ve sehre giren koyliilerin arazi sahiplerinin,

amelinin iizerleri ni¢in aranmaktadir?

_Orfi idare geregince silah tasimak yasaktir. Silah can, mal ve 1rz miidaafas1 icin tasinr.
Biz ahalinin can, mal ve namusunun emniyet altinda oldugunu ilan ettik. Artik silah

tasimaya gerek yoktur.

_Kumandan hazretleri, isgalin dairesi nereye kadar genisleyecektir? izmir’den itibaren
iceriye dogru genisleyen isgal hep miitarekenamenin yedinci maddesi hiikkmiine uygun

olarak m1 icra ediliyor?

_Biz, Sulh Konferans1 Dortler Meclisi’'nden peyderpey verilen kararlarin icrasina
memuruz. Isgalin ne maksatla meydana geldigini ve nereye kadar genisleyecegini
bilmek vazifem degildir. Asker ancak icra memurudur. O ancak verilen emri icra eder.
Emrin mahiyetini sormak vazifesi degildir. Isgal ettigimiz yerlerde cins ve mezheb farki
gozetmeksizin ahaliye; hiirriyet, huzur ve istirahat temin ediyoruz. Idaresi altinda cesitli
milletler bulunan ve {i¢ bin senelik bir kavim olan Yunanistan, ¢esitli milletleri mezheb,
an’ane ve dinine gore idare etmek maharetine sahiptir.” (Hadisat 7 Haziran 1919 No:

158)

Izmir’in isgaliyle beraber yayinlanan Yunan beyannamelerin hepsinde; Izmir’i isgalden
maksadin adi bir kontrol gorevinden ibaret oldugu ve Osmanli hakimiyetinin baki
oldugu sdylenmekte ise de maksadim boyle oldmadigi kisa siirede anlasilacaktir.(Turan,

1999:73)

“Aglatacak Fecayi” bashgiyla verilen haberde isgalden dolayr Izmirlilerin ugradig
haksizliklar su sekilde anlatiliyordu: “On giin zarfinda isgalin devam etmesi ve pesi sira
gelen fecailerden dolay1 tecaviizlerle millet kan agliyor. Isgali miiteakib silah arama
bahanesi ile kadin erkek Islam ahalisinin iizerleri aramyor. Biitiin hristiyan
vatandaslarin hi¢ birisine ilisilmedigi halde ciftligine tarlasina bag ve bahgesine giden
Miisliimanlarin tasidiklar1 av tiifekleri ellerinden alindi. Islam koylerine miifrezeler

cikarilarak silahlar1 toplandi, bu meyanda oldiiriiliinceye kadar doviiliip isgal kuvvetleri
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karargahinda haps edilenler bile mevcuttur. (Hadisat 13 Haziran 1919 No:164)

“Izmir’de” bashigiyla verilen haberde ise hiikiimet tarafindan Izmir’e gonderilecek 6zel
bir heyetten bahsediliyor ve soyle deniliyordu: “Yunanlilarin isgal ettigi arazi iizerinde
ahalinin ugradigr haksizliklar1 incelemek iizere gonderilecek olan heyet ile ilgili
Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Beyin baskanliginda Ayan iiyelerinden Riza Bey ve Harbiye
Nezareti Erkan-1 Harbiye Reisi Cevat Pasalardan olusan bir komisyonun bir iki giine
kadar toplanarak, goriismelerin baslayacagi haber alinmistir.” (Hadisat 9 Haziran 1919

No:160)

Bu arada, Yunanlilar izmir’i isgal ettikten sonra hi¢ zaman yitirmeden Ege Bolgesi'nin
ic kesimlerine dogru ilerleyerek Manisa ve Aydin gibi onemli merkezleri de ele
gecirmislerdi.(Oztoprak, 1981:93) “Magsub Sehrimizde Vaziyet” bashgiyla verilen
haberde, Yunanlhlar tarafindan isgal edilen bazi yerlerin tahliye edildigi belirtiliyor ve
sOyle deniliyordu: “Bugiin Izmir’den Tiirkiye Ajansi’na gelen bir telgrafta; Akhisar ve
Ayvalik’tan bagka Salihliye Ahmedli’nin de tahliye edildigi bildiriliyor ve Manisa’nin
da acilen tahliye edilecegi belirtilmektedir. izmir icin heniiz kesin bir sekil olmasa da
tahliye edilecegi tahmin edilmektedir. Venizelos’un mektubunda biitiin fecaiyinin
sorumlular1 ahalimiz gosteriliyorsa da hakikati ¢ikarmak igin Ingiliz, Fransiz, Amerika
ve Italyan delegelerinden olusan bir heyetin Yunan isgaline maruz kalan ahalimiz icin
tedkikata memur edilmis olmasidir.” Yine 11 Haziran tarihli izmir’den alinan bir habere
gore “Avrupa’dan gelen tetkik heyetinin vari ile temas ettigi ve koylerdeki fecai zarar
ve ziyanlarin bu heyetin incelemeleri sonucu ortaya ¢ikarilacagi” belirtiliyordu. (Hadisat

13 Haziran 1919 No:164)

Yine izmir’den gelen bir telgrafta, Manisa ve civarinda baslayan tahliye harekatinin
aciga cikmasi istenilmediginden Manisa’da Yunan sansiiriiniin yeniden ikame edildigi
belirtiliyor ve Ayvalik’ta meydana gelen gelismeler hakkinda ise sunlar sdyleniyordu:
“Ayvalik’ta mukavemet eden Tiirk kuvvetleri kumandanlig: ile Ayvalik’1 isgal eden
Yunan kuvvetleri kumandanligi arasinda miitareke akd edilmistir. Bu miitareke
mucibince Yunan kuvvetleri Ayvalik’1 isgal etmeyerek, haricte bir noktada duracaklar
ve Ayvalik’a gelip giden yolcular Tiirk kuvvetleri kumandanlig: tarafindan muayene

edilecektir. (Hadisat 17 Haziran 1919 No: 168)

“... Milletin bu haksiz darbeler karsisinda sessiz ve hareketsiz kalmasi elbette milletin

131



lehinde tefsir olunamazdi. Onun i¢in milleti uyandirip harekete getirmek lazimdi.”
(Atatiirk, 2000:22) izmir’de baslayip dalga dalga icerilere dogru genisleyen Yunan
isgalleri ve Yunan mezalimi, yerli Rumlarin bunlarla tamamen igige oluslar1 artik kuva-
yi milliyeyi fikir safhasindan eylem safhasma c¢ikaran en biiyiik etken olmustur.
(Aydiner, 1993:31) Isgaller gerceklestikten sonra Yunan mezalimini gorenler derin bir
infial ve nefret duyarak ne pahasina olursa olsun bunlardan milli intikam alinmasi
gerektigine inanmislar ve halki kuva-yi milliye biinyesinde teskilatlandirmaya

calismiglardir. (Turan, 1999:255)

Yunanhlarin yerli Rumlarla birlikte yaptiklari zuliimler ve bu zuliimler karsisinda
medeni olduklar1 sdylenen Itilaf Devletlerinin sessiz kalmalari, hatta yapilan insanlik
dis1 davranislara ragmen Yunanlilari desteklemeleri Tiirk milletinin kendi hak ve
istiklalini ancak kendi eliyle ve silaha sarilmak suretiyle kazanabilecegi inancini
kuvvetlendirilmistir. Sonucta izmir’in isgali milli miicadele bilincinin olusumuna ve

milli miicadele hareketinin baglamasina énemli bir ivme kazandirmastir.
2.1.2. Yunan Iddialar1 ve Carpitilan Gercekler

Paris Konferansi’nda Yunan iddialarinin orataya atilmasinda, iizerinde encok durulan
konu niifus olmustu. Venizelos ilhak etmek istedigi kiicik Asya’da Rum niifusunu
daima abartarak veriyordu.(Aydmner, 1993:25) Ayrica Venizelos konferansta,
Yunanistan’in Bati Anadolu iizerindeki hak iddialarina deginirken, bu bdlgenin
niifusunu gosterecek resmi istatistiklerin olmadigini1 belirtmis ve Rum patrikhanesi

tarafindan hazirlanan rakamlarin dogru oldugunu iddia etmisdir.(Sonyel, 1995:35)

Yunanistan planl bir sekilde Aydin vilayetinde ve Anadolu’nun bazi yerlerinde hak
iddia ediyordu. Bu konudaki Yunan tezi iki baslikda miitalaa edilebilir. Birincisi,
Anadolu’da yasayan Rumlarin Tiirklerin esaretinde ve onlarin zuliimleri altinda
ezildikleri, kotii sartlar altinda yasadiklar1 ve soykirima tabi tutulduklari; ikincisi ise
Aydin vilayetinde Rum niifusunun bolgenin Yunanistan’a ilhakini saglayacak bir
oranda fazla oldugudur. Yunanistan’in ileri siirdiigii tezlerin Avrupa kamuoyunda tasvip
gormesinde Yunan propagandasi etkili bir rol oynamistir. Dolayisiyla yunan

propaganda teskilati bat1 kamuoyunu Tiirkler aleyhinde harekete gecirmeyi bagsarmistir.

Iste bu hususda Avrupa basinindan Journal des Debats gazetesinde yazilan bir
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makalede, Osmanli devletinin hasta bir adama benzedigi ve bu yiizden Izmir’in isgalinin
gerekli oldugu belirtildikden sonra sunlar soleniyordu: “Tiirkler kendi kendilerini ve
baskalarin1 idare etmeye kati surette muktedir degillerdir. Irak, Suriye, Tiirkiye
arasindaki araziyi ihtiva eden bir Ermenistan teskili karargir olmustur. Yeni Tiirkiye,
idari vekaletini (manda) deruhte edecek olan bir Avrupa hiikiimetinin kontrolii altina
girecek ve Karadeniz, Adalar Denizi, Ermenistan ve diyer bir hiristiyan hiikiimeti
tarafindan idare olunacak olan Istanbul hiikiimeti ile Anadolu yaylasini, Adalar Denizi
havalisinden ayiran daglar arasinda tesis olunacaktir. Yunanistan’in konferans
oncesinde talep ettigi Izmir sehri bu havalinin merkezidir. Bu havali Bozcaada
sahilinden Yediburun giineyine ve Rodos ile Antalya arasinda kolayca teshis
edilebilecek bir cografyay: teskil eder. Bu memleket ya Yunanistan’a terk edilmeli
yahut orada Yunan milletinin niiftizu altinda hususi bir hiikiimet tesis

ettirilmelidir.”(Hadisat 26 May1s 1919 No:146)

Ingiltere ve Fransa, italya’nin Akdeniz’de kendileri icin tehlikeli olabilecek yayilmasini
engellemeyi miimkiin kilacak vasitayr Yunanistan’in Anadolu iizerindeki emellerinde
bulmuslardir. Bu, Yunan emelleri ve “megali ideas1” i¢in de biiyiik bir firsatti.(Turan,

1999:3)

Yunan Basbakani Venizelos, Paris Baris Konferansi’nmi soz diizenbazliklariyla ve sahte
niifus istatistikleriyle aldatarak Bati Anadolu’yu Tiirkiye’den koparmaya c¢alisiyor ve bu

bolgenin Yunanistan’a ilhakini saglamak i¢in de her yola bagvuracagini gosteriyordu.

Osmanli devletinde bulunan veya gelecek olan yabanci tahkik ve tetkik heyetlerini
yaniltmak icin her tiirlii propaganda faaliyetinde bulunmak; Rum niifusunun Bati
Anadolu ve diger istek bolgelerinde ekseriyette olduguna inandirmak icin ¢alismalar
yapmak, Yunan iddialarinin hedefe ulagmasimi saglayacak mihenk taglar1 idi.(Turan,
1999:11) 3-4 Subat 1919°da Paris Baris Konferansi’nin huzuruna cikan Venizelos,
Yunan hak iddialarin1 Wilson prensiplerine ozelikle 12. prensibe self-determinasyon

hakkina dayandiriyordu.(Sonyel, 1995:35)

Venizelos’un bu iddialarina karsilik, Hadisat gazatesinde biiyilik basliklarla “1.239.782
Tiirk ve Miisliiman, 298.373 Rumun ribka-i zuliim ve esaretine mevdu (tevdi edilir) !!!”
bashiginin altinda “Biiyiik Reis-i cumhurun orataya attig1 prensiplerin aksinin mi tatbiki

tekarriir etti? Bakimiz tepeden tirnaga Tiirk ve Miisliiman olan Izmir’e” alt bashigimni
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gecmistir.

Wilson prensiplerinin 12. maddesinin hatirlatildig1 yazida; izmir’in ne kadar Tiirk ve
Miisliiman oldugunu, 1rken, tarihen ve iktisaden ne kadar Anadolu’nun bir miimtaz sehri
oldugunu anlamak icin bundan bir buguk ay once izmir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
tarafindan hazirlanarak biitiin Avrupali, Amerika miihim ricallerine teblig edilen
muhtira suretini aynen aktararak iggalin hi¢bir hakli dayanaginin bulunmadigini agik ve

net bir sekilde orataya koyuyordu

Aydin ve civarmmin niifusuyla ilgili orataya atilan Yunan iddialarina karsin Vitala
Quinet’in La Turquie d’Asie adli eserindeki niifusa ait istatistiki bilgilerden
bahsediliyor ve sOyle deniliyordu: “Bu adetlerin iistiinliigii karsisinda fazla izahata
ihtiya¢ kalmayacagina eminiz. Yunanhlarin Tirkler ile ilgili iddialar1 oteden beri
malumdur. Tiirkler, Hristiyan ve Musevi milletleri katletmemisler ve milli ve dini
miiesseselerine karst hiirmetkdrane ve miisaatkarane muamele etmislerdir. Bu
azinliklarin asirlardan beri aramizdaki varliklari, bu iddiaya sahit iken bir ka¢ sene evvel
Balkanlarda ve Adalarda Yunanlilarin eline terk olunan yiiz binlerce Islam ahalisinden
kac kisinin kaldigim1 ve kalanlarin mal ve can emniyeti acisindan ne halde
bulunduklarini, medeniyet aleminin dikkatine sunar ve medeni hukuk iddiasinda hangi
milletin daha salahiyet sahibi oldugunu sorariz.” Burada ayrica Tiirkiye’'nin
parcalanmasi ile Yunanlilara cesitli yerlerin verilmesinin Tiirk irkinin imhasi anlamina

gelecegi ve buna miisaade edilmemesi gerektigi de belirtiliyodu.

1308 hicri senesi ve 1891 miladi senesi vilayet istatistiklerine nazaran Mentese civarinin

da dahil oldugu halde Aydin Vilayeti dahilinde 1.352.645 genel niifusundan:

Tiirk ve Islam 1.118.496
Ortodoks ve Rum 195.431
Latin, Katolik, Protestan 1.179
Ermeni 13.940
Musevi 22.273
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Tablo 1

Vitala Quinet’in La Turquie D’ Asie adli eserinde ise Aydin Vilayetinin 1.400.000 genel

niifusundan:
Tiirk ve Islam 1.100.000
Ortodoks-Rum 210.000
Ermeni 15.000
Musevi 23.273
Teba-i ecnebiye 56.000
(ekserisi Yunan tebasi)

Tablo 2
(Hadisat 17 Mayis 1919 No:137)

1892 sayimina dayanan Tiirk istatistiklerine gore ise Aydin ilinin toplam niifusu
1.336.477 idi. Bu niifusun 1.093.334’iinii Miislimanlar, 208.283’iinii ise Rumlar
olusturmaktaydi.(Sonyel, 1995:37)

1908 yilina ait Aydin salnamesinde ise toplam niifus 1.729.974 olup, bunun 1.313.561°1
Islam, geri kalan 379.332’si de Hristiyan olarak goriilmektedir.(Aydimer, 1993:23)

Paris Baris Konferansi’'nda, Aydin ve Bursa illerinde 1.800.000 Rum niifus
bulundugunu sdyleyen Venizelos, Miisliiman niifusun ise 943.000 oldugunu, dolayisiyla
bu bolgenin Tiirk bolgesi olamayacagini ileri siiriiyordu.(Sonyel, 1995:35) Venizelos’ un
bu iddiasina “Izmir Tiirk’diir ve Tiirk Kalacaktir” basligiyla cevap veren Hadisat, Aydin
vilayetinde 1.479.105 Tiirk niifusa karsilik, 208.283 Rum, Bursa’da ise 1.614.773
Tiirk’e karsilik, 230.721 Rum ve Karesi sancaginda da 368.381 Tiirk’e karsilik, 112.420
Rum ve gayrimiislimin bulundugunu belirtmistir.(Hadisat 25 Mayis 1919 No:145)

Yunanhlarin her bakimdan azinlikta olduklarimi aciklayan Hadisat, 28 Mayis tarihli

niishasinda ise “Venizelos’a Bir Osmanlinin Verdigi Cevablar” bashigmi kullanarak,
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Venizelos’un Paris Konferansi’'nda aktardigi Anadolu’daki Rum istatistiklerini
yayinliyor ve Venizelos’a, nicin Tiirk ve Miisliimanlarin adedini zikretmedigini
soruyordu.Hadisat, digerleri bir yana “Aydin ve Bursa vilayetlerindeki gayrimiislimlerin
tamami Rum addedilse bile, bu anasirin Tiirklere nisbetinin Aydin’da % 24’ ve
Bursa’da % 14’1 gecmeyecegini belirterek Venizelos un niifusa dair verdigi bilgiyi su

sekilde aktarmaktadir.

Mosy6 Venizelos’un iddiasina gore:

Rumlar Tiirkler
Trabzon Vilayeti 353.533 Mosyd ~ Venizelos
Tiirk-Miisliiman
Adana Vilayeti 70.000 ahalinin adedini
) ) zikretmekten imtina
Aydin Vilayeti 623.810
etmistir.
Bursa Vilayeti 228.421
[zmir Sancag: 73.134

Canakkale Sancag1 | 38.830

Sivas Vilayeti 19.376

Ankara Vilayeti 45.837

Konya Vilayeti 87.021

Kastamonu 24919

Vilayeti

Toplam 1.564.881
Tablo 3
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Mosyo Vitala Quinet (Vital Kine)’nin istatistikine gore (Asya-i Tiirki, 1898):

Tiirkler Rumlar
Trabzon Vilayeti 806.700 193.000
Adana Vilayeti 158.000 46.200
Aydin Vilayeti 1.093.334 208.283
Bursa Vilayeti 1.296.593 230.711
[zmir Sancag: 129.715 40.495
Canakkale Sancagi 106.583 16.413
Sivas Vilayeti 839.514 76.068
Konya Vilayeti 989.200 73.000
Ankara Vilayeti 763.119 34.009
Kastamonu Vilayeti 992.679 21.507
Toplam 7.175.437 939.686

Tablo 4

Bu istatistike gore Rum ahalisi Tiirklerin ancak % 15’ini teskil etmektedir. Bu vilayet
ve sancaklarla ilgili olarak Osmanli hiikiimeti tarafindan umumi harbin ilanindan biraz
evvel icra edilen nufiis sayimi neticesine gore ise Tiirk ve Miisliiman ahali niifusunun
toplami1 9.347.064 iken, Rum ve gayrimiislimlerin niifus toplaminin 1.782.141 oldugu
goze carpmaktadir. Bu istatistike nazaran da gayrimiislimler Tirk ve Miisliiman

ahalinin % 16’sin1 teskil etmektedirler.

Hadisat’ta bu bilgiler verildikten sonra “emperyalistlerin Yunanhlara verdiklere firsat

nedeniyle Tiirklerin adedi hakkinda bir merak bile buyurmadiklarini, Ingiltere, Fransa,
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Italya ve Amerika’nin bu hayal mahsulii istatistiklere inanmalarinin da hayrete sayan bir
durum oldugu” vurgulanmistir. (Hadisat 28 Mayis 1919 No:148) Diger taraftan 21
Ekim 1918 tarihli Koylii gazetesinde yayimlanan bir istatistike gore ise, Aydin
vilayetinde 1.201.662 Tiirk niifusa karsilik 233.756 Rum niifusunun bulundugu
anlasilmaktadir.(Turan, 1999:24)

M. Tayyib Gokbilgin’in verdigi istatistike gore ise, Aydin vilayetinde 1.291.062 Tiirk
niifusa karsihik 233.914 Rum bulunmaktadir.(Gokbilgin, 1959:5) Salahi R.Sonyel’e
gore de, Balikesir dahil edilerek Bati Anadolu bolgesinde 1.802.698 Tiirk-Miisliiman
niifusa karsilik, 329.653 Rum Ortodoks niifus bulunmaktadir.(Sonyel, 1995:37)

Bati Anadolu Bolgesi’ndeki Tiirk-Miisliiman niifusun, Rum niifusu karsisindaki ezici
uistiinliigiine ragmen Paris Sulh Konferansi’nda, Venizelos’un ortaya attig1 iddialarin
kabul gormesi bilinen bir gercektir. Boyle olmasinin bizce iki sebebi olabilir. Birincisi
Ingiltere ve Fransa’min Bati Anadolu’da giiclii bir Italyan varlig1 yerine daha ¢elimsiz
bir devlet olan Yunanistan’1 tercih etmis olmasi, digeri ise bati kamuoyunu ikna edici
bir tesire sahip olan Yunan propagandasidir. Zira isgalden once ilhaki gerceklestirmek
icin ileri siirdiigii gerekceleri isgal siiresince de devam ettiren Yunanistan, iddialarini
teyit ettirmek istercesine Tiirk halkinin imhasi bir yol olarak gormiis ve meseleyi
hukuki zeminde kabul edilebilir bir hale getirmeye azami derece gayret sarf etmistir.
Yunanistan’in siyasetinde jeopolitigin bir geregi olarak Bati Anadolu Bolgesi’'nde; Ege
Denizi’nde hakimiyeti ele gecirmek, Akdeniz’in sagladigi imkanlardan genis Olciide
istifade etmek ve buna bagli olarak “Biiyiik Yunanistan” hayalini gerceklestirmek temel
ilke olmustur. Ik baslarda bu hayalin gerceklesmesine mani olabilecek bir engel veya
kars1t koyabilecek bir giiclin olmadig1 zannediliyordu. Oysa Yunanlilarin zaferi daha
Anadolu’ya ilk ayak bastiklar1 giin birtakim karanlik ihtimallerle golgeliydi. Gelecek
giinler onlar i¢in kimbilir neler hazirlayacakti. Zira kagit iistiinde taksim edilmis bir
tilkeyi ve o iilkenin milletini 6lmiis sanmak bir hataydi. Ciinkii bu iilke ve millet heniiz
O0lmemisti ve bagimsiz yasama hususunda oldukca kararli bir tutum igerisinde oldugunu

gosteriyordu.
2.1.3. izmir’in Isgaline Anadolu’dan Gelen Tepkiler

Kamuoyu Yunanistan’in Izmir iizerindeki iddiasin1 ve burayr isgalini yalmiz “hak

galibindir” diisturuna istinat etmis bir hadise olarak telakki ediyordu. Fakat miiessir ne
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olursa olsun eser meydanda idi, [zmir facias1 vuku bulmus ve bu hadise memleketin her

tarafinda derin ve elim bir tesir yaratmisti.(Gokbilgin, 1959:87)

[zmir’in isgalin ve isgal sirasinda yapilan mezalim Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde
biiyiik tepkilere yol acmusti. Basta hiikiimet olmak iizere cesitli makamlara, Itilaf
Devletleri yetkililerine cekilen telgraflarla isgal olayr protesto edilmistir. Diizenlenen

mitinglerle de isgal ve mezalime tepkiler heyecanla dile getirilmistir.

Biitiin Anadolu ve Rumeli izmir’in elim hadisesinin pek serzenisli bir lisanla protesto
ve Yunanlilarin hevesine feda olamayacaklarini ilan ediyorlardi. Redd-i Ilhak
Cemiyetinin Odemis subesinden, Tiirkiye Pasaeli Cemiyetinin Ezine subesinden,
Babaeski’den, Beysehir ve Yenisehir’den ve daha pek c¢ok yerden cekilen imzali
telgraflarda; Izmir’in isgali protesto ediliyor ve isgala bir an ©nce son verilmesi
gerektigi dile getiriliyordu. Izmir’in isgali sebebiyle Hadisat gazetesine yiizlerce ve pek
uzun telgraflar geldigi ve bunlar bir giinliik sayfaya sikistirmak miimkiin olmadigindan

ancak sira ile nesredilecegi anlasilmaktadir.(Hadisat 18 Mayis 1919 No:138)

Gelen bu telgraflarla ilgili “Gazetemize bir tufan seklinde Anadolu’nun her késesinden
telgraflar yagmakta, bu telgraflar efkar-1 umumiyesinden siiphelenenlere ve bizleri adeta
Ol zannedenlere karsi vilayetlerimizde nasil bir tepki oldugunu gostermektedir”

deniliyor ve gazetenin 19 Mayis tarihli niishasinda su muhim telgraflara yer veriliyordu:
Yiiz Bin Kisilik Bir Miting!..
Sivas 17 Mayis

“Izmir vilayetimizin Yunanllar tarafindan isgal edildigini ve bunlarin igerilere dogru
yiiriimekte olduklarim1 duyduk. Bu tarihi hadiseyi medeniyet dlemi 6niinde ve Itilaf
hiikiimetleri nezdinde protesto ederiz. Osmanli vatam1 Osmanlilarindir. Bunu her
millette oldugu gibi bizim de iddiaya hakkimiz vardir ve pek dogrudur. Bunun icin yiiz
bin kisilik bir miting akd ederek Osmanli tarihinin bir vaka-yi seref ve sanini yasayan
Izmir vilayetimizin isgalden kurtarilmasim itilaf hiikiimetlerinin Istanbul’da bulunan
siyasi  temsilcilerinden istithamla, hiikiimetimizin milleti bu {imitsizlikten
kurtaracagindan emin oldugumuz tesebbiisatin kesin sonucunun olgunluk ve sabirla

bekledigimizi arz ederiz.”
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Sivas Miting Heyeti Reisi Abdulrauf, Aza Mahirbeyzade Emir, Baytarzade Hakki,
Hazinedarzade Zihni, Evliyazede Abdah

Erzincan Hitabi
Erzincan 17 Mayis

“Itilaf Devletlerinin Istanbul’daki temsilcilerine verilmek iizere gonderilen protesto

sureti:

[zmir’in Yunanllar tarafindan isgalini ve bunun ilhak mahiyetinde olduigunu biiyiik bir
teessiir ile igittik. Bundan dolayr milli mevcudiyetimizi muhafaza ve temin icin bir tek
niifus kalincaya degin bu yolda 6lmeyi mukaddes kitabimiz iizerine el basarak ahd ve
s0z eyledik. Sevgili vatani miidafaa i¢in can ve malimizi fedaya karar verdik.
Senelerden beri her tiirlii mahrumiyet ve sefaletler icinde kalan ve son timidi namus ve
yurt ugrunda Olmekten ibaret bulunan ve gelecekteki heyecan ile toplanan bizler

Erzincanl yiizbin niifusla adaleti sabirsizlikla vicdaninizdan bekleriz.”
Miiftii Fevzi, Belediye Reisi Halil, Miting Heyeti Reisi Mevliid, Aza Sami
Safranbolu

16 Mayis

“Anadolu’muzun gozbebegi Izmir’imizin isgal ve ilhaki haberi kazamiz muhitinde
duyulur duyulmaz, biitiin efkar-1 umumiye galeyan ederek siddetli tesirden, halk islerini

giiclerini terk etmigtir. Yarin muazzam bir miting hazirlig1 vardir.”
Bursa
16 Maysis

“Izmir’in Yunanistan tarafindan isgali haberi iizerine, bugiin Bursa vilayetinin cesitli
camilerinde binlerce ahali toplanarak; Amerika, Ingiltere, Fransa, halya devletlerinin
Istanbul’da bulunan temsilcilerine telgrafla miiracaat ve isgal keyfiyetinden dolay1
1zdirab ve teessiirlerini beyan etmislerdir. Amerika Saleb-1 Ahmer Cemiyeti ile ortak
calisan komisyon Hiirriyet ve Itilaf, Sulh ve Selamet Firkalar1 ve cifgiler, ulema ve

belediye esrafi dahi ayrica telgraf ile miiracaat ve teessiirlerini beyan eylemislerdir.”
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Inegol
16 Maysis
“Amerika, italya, Ingiliz, Fransiz siyasi temsilcilerine:

Izmir’in Yunan askeri tarafindan isgali, inegol halkini heyecanlandirmis ve bunu
protesto etmek iizere bilyiik bir miting akd olunmustur. itilaf Devletlerinin adalet ve
hakkaniyete emin olan halk bodyle kabul edilmesi miimkiin olmayan bir kararin
diizeltilmesini Itilaf Devletleri miimessillerinin insaniyetinden bekliyoruz. Cogunluk

niifusunun hukukunun teslim edilecegi ve korunacagi kanaatindeyiz.”

Belediye Azas1 Mustafa, Inegol Belediye Reisi Osman

Demirci

17 Mayzis

“Istanbul’da bulunan Ingiltere, Amerika, Fransa, Italya, Japonya devletleri siyasilerine:

Galip ve maglup biitiin beseriyete daimi bir sulh ve adalet va’d eden Wilson
prensiplerine muhalif olarak dort gozle bekledigi hakiki adalet esaslarini degistirilmis
olarak, bir bucuk milyonu asan bir ¢ogunluk niifusa haiz olan Tiirk ve Miisliimanlarin
mukadderat1 biitiin vilayette mevcut ii¢ yiiz bin Rum ahali yiiziinden Yunan emellerine
feda, Izmir ve civarinin Yunanistan’a ilhak edilmekte oldugunu kemal-1 teessiir ve
heyecanla haber aliyoruz. Her taraftan tehtid edilmis olan Tiirk milletinin sulh
konferansinda feryadint duyurmasma ve hukukunu miidafaa etmesine miisaade
olunmuyor. Siyasi niifizlarin bir milletin agik hukukunu tahakkiim altina almas1 higbir
hak ve adaletle aciklanamaz. Bu giin 50 Rum ahaliye kars1 35 bini askin islam ve Tiirk
ahalisi bulunan Demirci kazasi is bu haksizliga karsi ¢ikan feryad ve itirazlarini zati
asillanelerine gonderiyor, haber alinan ilhak dogru ise bu adaletsizligi biiyiik devletlerin
red ve tamir etmesini biiyiik bir heyecanla beklemekteyiz. izmir ve havalisinin Yunan
isgalini biitlin mevcudiyetimizle protesto eder ve verdigimiz karanin hiikiimetinize

gonderilmesini ve adaletin temin edilmesini istirham eyleriz.”
Lalapasa

16 Mayis
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“Istanbulda bulunan Ingiltere, Amerika, Fransa, Italya temsilcilerine :

Miitarekenamenin hiikiimlerini kiilliyen degistirilmis olarak, hiikiimetinizin son
giinlerde Osmanli hiikiimetine kars1 duyulan samimiyete muhalif olarak Osmanli diyar1
bulunan izmir vilayetimizin Yunan isgaline burakilmas1 hakkindaki kararn, biitiin kaza
ahalisini fevkalade miiteessir eylemis oldugundan Osmanlilhik baki kaldikca izmir’i
Yunana terk etmektense canimizin diinya haritasindan silinmesini tercih eyledigimizi
zat1 asilanelerinin nazar-1 dikkatine arz ile biiyiik devletler tarafindan her an ilan olunan

adalet ve hakkaniyet esaslarina muhalif bu karar1 protesto eyleriz.”
Hendek

17 Maysis

“Istanbul da Itilaf Devletleri temsilcilerine:

Yunanlilarin hi¢bir hakka dayanmadan asirlardan beri vatanimizin en kiymetdar ve
bagimsizlik merkezi hususuyla Anadolu’nun giinesi olan sevgili izmir’imize, medeniyet
kanununa, insaniyete ve devletler hukukuna muhalif olarak miithis ve elim bir surette

yapilan tecaviiz vakalarin1 kemal-1 siddetle protesto ederiz.”
Urgiib
16 Mayis

“Istanbul’da Amerika siyasi temsilcisine, sorunlar1 Ingiltere, Fransa, Japonya, italya

siyasi temsilcilerine:

[zmir ve havalisinin Yunana ilhak olundugunu ve isgale baslandigini1 kemal-1 teesiirle
haber aldik. izmir vatamimizin giizide vilayetindendir. Tarihiyle ve cogunluk nufusuyla
Tiirk ve Islam olmak itibartyla bir Tiirk memleketidir. Yunan ilhakina kesinlikle razi
degiliz. Bu ugurda masum ve mazlum kanlarin akitilmasina ise adil heyetinizin razi
olmayacagina iimidimiz tamdir. Izmir’imizin Osmanli hiikiimeti idaresinde kalmasini
40 bin nufusu olan ve o gibi bir hale kesinlikle raz1 bulunmayan ve kemal-1 teessiirle
miiracaat eden kazamuzin Tiirk ve Islam ahalisi namina siikfinetin tekrar saglanmasini

arz ve istirham eyleriz.”

Harput ve Silifke’den dahi ayni mealde uzun ve vatanperverane telgrafnameler
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alinmistir.(Hadisat 19 Mayis 1919 No:139)

[zmir’in isgaline kars1 biitiin yurtta mitingler ve protestolar devam ediyor, Anadolu’nun
dort bir tarafindan Wilson ve Itilaf Devletleri temsilcilerine yapilan hatanin

diizeltilmesini isteyen telgraflar ¢ekiliyordu.(Sarthan, 1993:251)

Yine “ Telgraf Tufan1 Karsisinday1z” diyen Hadisat; Mardin, Konya, Malatya Avac ve

Sivas’tan ¢ekilen telgraflar su sekilde aktariyordu:
Mardin
19 Maysis

“20. asir medeniyetinin namus ve haysiyetini hirpalayan umumi harbin entrikalari sulh
konferansinin emellerine adalet ve insaniyet prensiplerine muhalif tecaviizleri
ciimlesinden olarak Izmir ve havalisini namerdane isgal ve ilhaka kiyam eyleyen

Yunanlilarin son harekati ile Islamiyeti kalbinden vurmak istemeleri alcakliktir.”

Mardin’de Bitlis esrafindan Haci Necmeddinzade Semseddin, Sadikagazade Samil, Mus

esrafindan Ali Ismail, Saat¢izade Osman, Van esrafindan Esad, Resul...

(Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)
Konya
16 Maysis

“Sizler ki muazzam bir medeni milletin muhterem vekillerisiniz. Milyonlarca evladini
Islam 1rki sehit vermis, alt1 yiiz senedir sefkatin sinesinde, hayatin kucaginda muhafaza
etmis vataninizin evlad-1 miistereki saymistir. Yunan askerinin Izmir’i isgali ile biz
Tiirk Miisliimanlar1 son mertebe ye’s ve galeyana gelerek bir kere daha kendimizi
medeniyet aleminin  himayesine, insaniyetine, adalet taraftarlign  hakkindaki
itimadimizin talimat tecellisine iimitle baglanarak, sulhun adil kararini teslimiyet
gostererek  bekliyoruz. Mensup oldugunuz hiikiimetler nezdinde aracilik ve
ricallerimizin protestolarini sulh konferansina gondermeye, Yunan askerinin isgalinden
Izmir’in tahliyesini talep eder, asirlarca dost bir milletin mazlumane feryadini isiterek

yardim buyurmanizi rica ederiz.”

Konya umumi ahalisi namina Belediye Reisi Hakki, Meclis-i Umumi Reisi vekili
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Mehmed Ali, Ciftciler Cemiyeti Reisi Kadri, Meram nahiyesi umum ahalisi vekili

Bayramzade Mustafa...
(Hadisat 22 Mayis 1919 No:142)

“Anadolu’nun tugyani: Ardir alinamayan telgraflar. Nesr edemeyip masamiz lizerinde

biriken telgraflar koca bir y18in teskil ediyor!..”
Malatya

“Adaletsizce ve ani olarak Izmir’in isgali haberinden son derece miiteessiriz. Tiirk
milleti istikbale ait mukadderatint Wilson’un beyan ettigi milletler prensiplerinin
neticesine muntazir ve milli menfaatleri ile hukukunun muhafaza ve temin
edileceginden timit varken, adaleti saibedar kalacak bir suretteki su isgale bir tiirlii mana
veremiyoruz. Bundan dolayr Izmir Osmanli vatanimn nadide bir vilayeti
bulundugundan her tiirlii mesru milli vasitaya miiracaatla son dereceye kadar hukuku

muhafazaya calisacagimizi arz ve isgali siddetle protesto eyleriz.”
Malatya Hiirriyet ve itilaf Merkez Subesi
Avac (Kastamonu Kazasi)

“Binlerce Miisliimanin akt etti§i mitingin temsilcileri g6z bebegimiz Izmir’imizin
Yunan askeri tarafindan isgal edilmesine [tilaf Devletleri tarafindan miisaade olunmasi,
kazamiz ahalisinde fevkalade teessiir ve heyecanla karsilandigindan, bir milletin ruh ve
kalbini parcalayan boyle bir karardan 6tiirii medeniyet aleminde seref ve vatanin hayati
icin cammiz1 feda etmeye biitiin ahali azm ettik. Biiyiik devletlerin izmir kararini

siddetle ve sabirsizlikla bekliyoruz.”

Umum Avac ahalisi namina Belediye Reisi Kamil, Aza Mehmed, Aza Halit, Belde

Miiftiisii

(Hadisat 23 May1s 1919 No:143)
“Anadolu Ne Diyor? Milli Galeyandan Birka¢ Saftha”
Sivas (Padisaha cekilen telgraf)

“Irken, tarihen vatanimizla ve bilhassa vatanimizin giizide bir vilayeti olan [zmir’imizle
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bir miinasebet ve alakast olmayan Yunanlilarin, bu giizel vilayetimizdeki isgallerinin
devami bizi muzdarip etti. Erkek kadin binlerce halkin istiraki ile ikinci bir ictima akd
ettik ve vatan endisesi ile Yoriikleri destekleyen bu halkin mukadderati atiyesini zat-1
fehimanelerine ve bilvasita biitiin medeniyet dlemine ve insaniyete arz ve gondermeye
karar verdik. Medeniyet alemine ve insaniyete arz ve istirham edecegimiz adalet ve
medeniyet prensiplerinin, biitiin diinyaya vermeye ve temin etmeye hazir olarak c¢alisan
Itilaf hiikiimetlerinin mesru hukukumuzu medeni adalet ve beseri sefkat dairesinde
muhafaza edecegi hakkindaki kanaat ve itimadimiz, o adalet heyetinin gozii Oniinde
Yunanlilarin sevgili vatanimiza yaptig1 vahsi tecaviiz ile altiist oldu. Milletin teessiirleri
ve heyecanit Yunan isgalinden ve dindaslarimizin da haksizliklardan kurtarilmasi zat-1
sahanelerinin tessebbiisatiyla miimkiin olabilecektir. Bunu vakar ve siik(inetle bekler ve
kararimizin medeniyet ve beseriyet dlemine yol gOstermesini ve miisaadenizi istirham

eyleriz.”

Miting Heyeti Reisi Miiftii Haydar Rauf, Evliyazade Abdullah, Osmanpasazade Halit,
Baytarzade Hakki, Hazinedarzade Zihni

(Hadisat 25 Mayis 1919 No:145)

[zmir’in isgaline iilkenin dort bir tarfindan bi ¢ok tepkiler geliyor, uzak koylerde yapilan
kiiciik toplantilardan, biiyiik vilayetlerde yapilan bir ¢ok mitinglere kadar cesitli
bicimlerde bu tepki agiga vuruluyordu.(Sonyel 1995:60)

“Izmir I¢in Bursa’da Ictima” bashgiyla verilen haberde, Bursa ve Hiidavendigarin bazi
yerlerinde yapilan milli tezahiirattan bahsediliyor ve Bursa’daki gelismeler Miicahide
gazetesinden alinan bilgiler dogrultusunda su sekilde veriliyordu: “Diin Bursa sehri
matemengiz bir tezahiire sahne oldu. Sokaklar giizel izmir’imiz icin binlerce vatan
evladiyla doldu. Siyah bayraklar, Biiyilk Osman’in evlatlarinin milli hayatinin pek
hicranli dakikalarin1 yasadiklarini gosteriyordu. Ezani saat dokuzda miting bagladi.
Hitabet kiirsiisiine gecen Nevres Bey kalpleri matemle dolu halkin, atesin bir hitabe ile
ruhlarint ¢osurdu. Bunun miiteakip Seyh Servet Efendi heyecanli bir nutukta bulundu.
Esasen teessiir ve heyecani son haddine vasil olan halk, Izmir’in anavatandan ayrildigim
gormektense onun enkazi altinda kalmayi tercih ettiklerini nalan bir sada ile soylediler
ve vatanin miidafasi i¢in lazim gelirse icradan geri durmayacaklarimi kisimlarla yemin

ettiler ve miidafaa emrini tertip heyetinin idaresine birakarak vakur ve asil bir siik(inetle
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yerlerine geri dondiiler.

Bu tezahiiriin bir aym da Mekteb-i Sultani’de oldu. Mektep binasi dahilinde
miinevverler, talebeler toplanarak; sevgili vatanimizin alt1 yiiz seneden beri mukaddes
bir parcasi ve ecdadimizin yadigari olan topraklarin miidafaas1 istirhamini zat-1
sevketmehab sehriyeriye ve yine diger bir telgrafnameyi de Osmanli hukukunun
muhafazasi ve temini icin Istanbul’daki Itilaf Devletleri temsilcilerine ¢ekmeye karar

verdiler.” (Hadisat 25 Mayis 1919 No:145)

26 Mayis’ta Ankara’da yapilan miting ile ilgili gelismeler ise su seklede aktariliyordu:
“Izmir isgalinden dolay1 yiiz binlerce halkin istiraki ile bu giin, hiikiimet binasinda olan
ictimada pek hararetli nutuklar irad olunmustur. Muazzez vatanimizin, hayat hakkimizin
ve istiklalimizin muhafaza ve idamesi icin sevgili padisahimizin taht-1 riyaseti etrafinda

toplanarak hiikiimete goderilecek istirhamnameye samimiyetle karar verilmistir.”
(Hadisat 28 Mayis 1919 No:148)

Mustafa Kemal Pasanin da 28 Mayis 1919 tarihinde, valilere ve miistakil mutasarriflara
gonderdigi sifresinde: “Biiyiik ve heyecanli mitingler akdi ile milli tezahiiratta
bulunulmasini” istemesi mitinglerin, Anadolu’nun dort bir tarafinda ¢1g gibi

biiyiimesinde son derce etkili olmustur. (Atatiirk, 2000:22)

“Edirne’de Biiyiik Bir Ictima” bashgiyla verilen haberde “Izmir’in miitareke
hiikiimlerine uymayan, Wilson prensipleri haricinde isgalinden dolay1 Edirne’de biiyiik
bir miting yapilarak protestolain ilgili makamlara gonderildigi” ifade ediliyordu.

(Hadisat 29 May1s 1919 No:149)

“Tagrada Tezahiirat” baslikli haberde ise, Izmir’in miitareke hiikiimlerine uymayan ve
Wilson prensiplerine muhalif kanuni olmayan bir sekilde Yunanlilar tarafindan iggalini
protesto etmek iizere mitingler icra edildigi ve bunula ilgili lice Darende ve Medyan
kazalarindan Dabhiliye Nezareti'ne telgraflar gonderildigi” belirtiliyordu.(Hadisat 2
Haziran 1919 No:153)

Diger taraftan Sivas, Kula, Safranbolu, Erzurum ve Eskisehir’den ¢ekilen telgraflara da
yer veren Hadisat, Anadolu’da baslayan milli galeyan1 su sekilde aktarmaya devam

ediyordu:
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Sivas
3 Haziran

“Sivas’in Biiylikk Camiinde Allah’tan adalet i¢in yardim dileyen binlerce Miisliiman
karariyla biiylik devletlerin temsicilerine bir daha gonderdigimiz telgrafta; son
sermayemiz olan iki damla kan ile tekrar istirham ettik. Vatanperverane icraata gore
biitiin kabiliyet ve mevcudutiyeti ile yardim edeceginin, Allah huzurunda ahd eden bu
cemaatin, vaziyetin acikligin1 gorememekten dolay1 olusan bir asabiyet ile vaziyetimiz
hakkinda malumat verilmesini istirham ediyoruz. Ne oluyoruz? Bunu vakit ve
zamamyla bilelim. icraatimizda gec¢ kalmayalim, adaletimiz kararlastirilmis ise Sliimiin

ulvi bir seklini segmeye vakit bulmak isteriz.”

Evliyazade Abdah, Sivas Miiftiisii Abdulrakif, mahirbeyzade Emir, Osmanpasazade

Halit, Hazinederzade Zihni
Kula
2 Haziran

“Istanbul ve bilimum Vilayat-1 Sahane Tiirk Miisliimanlarna ve cihan medeniyetinin

dikkat ve insaniyetine!

Size sOylenen su hitap belki son feryad sahifesi ve imdadimiz olacaktir. Miisliimanlarin
amansiz can ve 1rz diismani olan Yunanlilar, askeri isgal nami altinda tecaviizlerine
siiratle devam ediyorlar. Vilayetin kiymetdar ve tarihi bir sancagi olan Manisa ve
civarim dahi isgal altina aldilar... Bugiin Islamlarin asabiyet ve mukaddesat:
cignenmekte ve parcalanmaktadir... Hi¢cbir magluba reva goriilmeyen bu adaletsizlik,
yalniz bize tatbik olunuyor. Fakat bir kazanin otuz ii¢ bin miisliimanin; zulme, seriata
namus ve izamina tecaviiz edenlere nefret ve lanetlerle son nefesimize kadar miidafaya
azimle yemin beyan ettik. Icimizde ta ki bir tek canli kalincaya kadar namus ve

iffetimizi miidafaaya hazirlandik...”
Kula kazasi Islam ahalisi namina Miiftii Muhammed Rasih, Belediye Reisi Cemalettin
Safranbolu

2 Haziran
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“Bugiin yine Safranbolu miistesna ve muazzam bir kitle halinde tezahiirata devamla
[zmir’de Yunan isgalinin devam ettigini bildiren haberlere bagl olarak, isgal
mevkilerinin bosaltilarak, adilane hareket edecek olan biiyiik devletlerin temsilcilerine
telgraflar gondermeye ve bilimum milletin hukukunun miidafaas: icin sadarete de

telgraflar gonderilmesine karar verilmistir. (Hadisat 5 Haziran 1919 No:156)
Erzurum Izmir’i Unutmuyor!..

“Izmir’in isgalinden dolay1 Itilaf temsilcilerine sadaret makamini protestomuzu
bildirmistik. Bu kere Aydin, Manisa, Karesi sancaklarimizin da isgalini kemal-1 hayretle
haber alarak, hemen gayri insani ile gayri hukuki isgalin miimkiin olamayacagin1 bir
kere daha Itilaf Devletlerinin temsilcilerine arz eyledik. itilaf Devletleri ile akt ettigimiz
miitarekename hiikiimlerinin tatbiki bahanesi bile yapilan bu haksizligin karsisinda
memlektimizin efkar-1 umumiyesi pek hakli olarak son derece heyecana gelmistir.
Fiilen memleketin taksimi ve Osmanli hakimiyetinin Tiirk vilayetlerinden ayrilmasi
olan is bu gayri hukuki isgalin 6niine ge¢mek icin efkar ve hayat-1 umumiyenin pek
terciimani oldugumuz memleketimiz ahalisi, hitkiimetimizden daha etkili ve kati faaliyet
ve hareketin uygulanmasini talep ve bu hususta milletin her tiirlii fedakarliga hazir

bulundugunu arz eyleriz.”

Erzurum ahalisi namimna Erzurum Miidafaa-i Hukuk ve Miting Heyeti reisi Raif,
Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti Heyeti Idarisinden Kazim, Albayrak gazetesi
Miidiirii Stileyman Necati, ulemadan Muhammed Hilmi, Dava vekili Hiiseyin Avni,

tiiccardan Maksut
(Hadisat 10 Haziran 1919 No:161)
Eskisehir’de Muazzam Bir Miting!..
Eskisehir
7 Haziran

“Bugiin Izmir’in Yunanhlar tarafindan isgali miinasebeti ile muazzam bir miting icra
edilmis ve 24 saat miiddetle milli matem ilan edilerek biitiin miiesseseler kapanmistir.
Bir cok hatip nutuklar irad ederek milletin teessiiriine terciiman olmustur. 10 bini agskin

vatandas hiikiimete, Ingiltere Miitareke Kontrol Zabitine giderek 20. asir medeniyetinin
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bu haksizlig1 hi¢bir suretle kabul etmeyeceklerini beyan etmislerdir. Ahali ve civardaki
liva galeyan halindedir. izmir’in isgalini protesto etmek iizere hazir bulunanlardan onay
alan miting heyeti; Lordlar Kamarasi’na, Amerika Kongresi’ne, Mosy0 Wilson’a
cektigi telgrafnamede, siyasi prensipleri ile tamamen tezat teskil eden bu durumun Tiirk
milli mefkiresince kabul edilmeyecegini beyan etmistir.(Hadisat 15 Haziran 1919

No:166)

[zmir’in isgaline tepkilerle baslayan mitingler, daha sonra Maras ve istanbulun isgaline
tepkilerle devam ederek Anadolunun cesitli yerlerinde sayilar1 200’e ulagmistir.(Turan

ve dig., 1994:142)

Izmir’in isgaline tepki olarak Anadolu’nun dort bir tarafinda yapilan protesto mitingleri
ve bu mitingler sonucunda alinan kararlarin, 6zellikle Istanbul’daki Itilaf Devletlerinin
siyasi temsilcilerine ve yetkili makamlara bildirilmesi ile Tiirk milleti, vatan
topraklarinin isgali karsisinda kayitsiz kalamayacagini ve bu isgallere asla boyun
egmeyecegini ve milli bagimsizligim1 koruma hususunda her tiirli fedakarliga
katlanacagini, hatta gerekirse bu ugurda canin bile seve seve feda edecegini dost
diisman herkese ilan etmis oluyordu. Izmir’in isgali ayni zamanda Milli Miicadele
Hareketi’nin baslamasina 6énemli bir ivme kazandirmistir. Zira [zmir’in isgali ile biiyiik
bir hayal kirikligina ugrayan milletin, itilaf Devletlerine olan giiveni bosa c¢ikmis ve
artik vatan topraklar1 lizerinde oynan oyunlar millet tarafindan gayet agik bir sekilde
goriilmiis ve anlagilmistir. Milli varliga yonelik bu tehlikeler karsisinda 6nce sarsilan ve
hemen arkasindan milli birlik ve beraberlik diisiincesi etrafinda; ruhen, bedenen sevkle
ve heyecanla uyanan Tiirk milleti, tek bilek, tek viicut ve tek yiirek halinde “vatan bir
biitiindiir par¢alanamaz” diisturunu tiim diinyaya bir kez daha ve asla unutulmayacak bir

sekilde ispat etmek icin harekete gecmistir.
2.2. Kilikya Meselesi
2.2.1. Adana’nmin Tahliyesi ve Adanalilarin Feryadi

Cukurova, Fransizlarin Suriye’de kurduklart manda idaresine dahil etmek istedikleri
bolgelerin basinda geliyordu. Ciinkii burasinin ekonomik zenginlikleri onlari
biiyiilemisti. Bu nedenle Fransa, Kilikya ve Kuzey Suriye’yi elinde tutmak istiyordu.

(Kocabag, 1990:376) Mondros miitarekesinin imzalanmasiyla beraber Osmanli
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topraklarimin ~ Itilaf Devletleri tarafindan paylasilmasi  sirasinda, Cukurova,
Iskenderun’dan Silifke otelerine kadar uzanan ve Toroslar arasinda kalan verimli

topraklar Fransa’nin hissesine diigmiistii.(Hatipoglu, 2001:37)

Adana ve havalisi 1918 yil1 sonlarina kadar bir yabanci isgali ile karsilasmamisti. Hatta
tam aksine Dogu Anadolu’daki Rus ve Ermeni zulmiinden kagan Miisliman halkin

biiyiik bir kismin Cukurova’ya goc etmisti.(Celik, 1999:27)

Mondros Miitarekesi’ni takip eden giinlerde Tiirk milleti, memleketini haksiz bir sekilde
isgal eden Itilaf Devletlerine kars: miicadele etmeye calisirken, bir taraftan da icerdeki
azinhiklarla ugrasmak mecburiyetinde kalmisti. Iste bu azinliklardan biri de Ermenilerdi.
Itilaf Devletlerinin yardim ve desteklerinden cesaret alan Ermeniler, haksizliga ugramis

insanlar gibi ortaya ¢ikip haklarini aramaya ¢alistiklarini iddia ediyorlardi.

Nitekim Ingiliz Disisleri Bakanliginca hazirlanan 11 Kasim 1918 tarihli bir belgede;
Kilikya’da, Kuzey Suriye’de bir Ermeni devletinin kurulmasi dngoriilmekte ve ayrica

bu yerlere Ermeni gé¢menlerinin doldurulacag: da belirtilmekteydi.(Ozkan, 1994:10)

Avam Kamarasi’nin 18 Kasim 1918 tarihli toplantisinda, Ermenistan meselesi hakkinda
goriismeler yapilirken Lord Robert Cecil, Kilikya’nin derhal isgal edilecegini
belirttikten sonra, Ermenilere Tiirkler tarafindan yapilan mezalimden bahsederek soyle
demistir: ‘“Maksadimiz himayemizi taleb edenleri kurtarmak idi. Diisman Osmanli
hiikiimeti idi. Tiirkler tarafindan yapilan mezalimin, Tiirk haydutlarin veyahud mahalli
memurlarin hareketinin neticesi oldugunu zannederim. Mezalim Istanbul’dan gelen
emirler lizerine icra edilmistir. Bu hi¢bir zaman bir mezheb meselesi degildir.”(Hadisat

30 Kasim 1918 No:42)

Ingiliz ve Fransiz devlet adamlari daha Onceden aralarinda yapmus olduklar1 gizli
antlagsmalar geregince Osmanli devletinden 24 Kasim 1918 tarihinde Cukurova’nin
bosaltilmasinmi istemislerdir.(Hatipoglu, 2001:37) Bununla ilgili gelismeler “Adana’nin
Tahliyesi” bashigiyla su sekilde aktarihyordu: “Ingilizlerin Filistin Kumandani General
Allenby tarafindan Adana’min tahliyesinin talep olundugu malumdur. Ingiliz Amirali
Calthorpe ile Itilaf kuvvetleri kumandan1 Wilson bu talebe kars1 kendilerininin bir sey
yapamayacaklarin1 beyan etmislerdir. Bu isgalin Ingilizler tarafindan gerekgesi,

miitarekenamenin yedinci maddesi idi. Halbuki memleketimizin her tarafinda oldugu
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gibi Adana’da da asayis ve siikin tam olup tahliye hareketini gerektiren hicbir olay
meydana gelmemistir. Babialinin bu tarzdaki miidafaasina General Allebny, askeri
durumun zaruriyetinden Adana’nin isgaline karar verilmis oldugunu soyliiyor. Buna
karsin Babuali, dogrudan dogruya ingiltere hiikiimetine miiracaatla meselenin bu suretle
aydinlatilmasin1 miiteakib lazzim gelen karar ve cevabi verecektir.”(Hadisat 26 Kasim

1918 No:38)

Diger taraftan Tiirk ordusunun cekilmesini takiben yorenin yabanci giicler tarafindan
isgal edilecegi, bu topraklarin anavatandan ayrilacagi soOylentileri halkin telasini

biisbiitiin arttirmisti.(Celik, 1999:46)

“Adanalilarin Feryadi” basligiyla verilen haberde, Adana esraf ve ahalisinden yiizii
askin zevatin, 11 Aralik 1918’de ilk protesto telgrafimin; Sadarete, Ayan Meclisi’ne,
Matbuat Cemiyetine, Hariciye ve Dahiliye Nezaretleri ile Milli Ajans’a
gonderildiginden bahs ile bu telgrafin icerigi su sekilde veriliyordu: “Bin seneyi geckin
bir zamandan beri biiyiik bir cogunlukla bu vilayette yasiyoruz. Yiizyillarca Islam
beldelerinde sinir muhafizligi yaptiktan sonra, dort yiiz kiisiir sene Once beyimiz
Ramazanoglu ile birlikte Yavuz Sultan Selim’e tabi olarak Osmanli camiasina katildik.
O giinden beri devletimizi her zaman sevdik ve her zaman en sadik tebasi olarak
yasadik. Bin senelik tarihi bir hakkin verdigi selahiyetle ve diinyada sulh sartlar1 olarak
kabul ve ilan edilen esaslar dairesinde ebediyen Osmanli kalmak istiyoruz...
Hukukumuzun saglanmasini ve savunulmasini Saltanat makami ile matbuattan

bekliyoruz.”(Hadisat 13 Aralik 1918 No:55)

Aralik 1918 ortalarinda, Adana’nin isgalinden bir iki hafta 6nce ve ordumuzun bu
bolgeden cekilmesiyle endiseler ve bunu miiteakip protestolar baslamis ve aymi
zamanda Adanalilarin Tiirk kalmak istedikleri yolunda deliller, vesikalar da ortaya

dokiilmistiir.(Gokbilgin, 1959:24)

Adanalilarin, 15 Aralik 1918 tarihli Hadisat’ta yaymlanmis olan ikinci protesto yazisi
oldukca uzun ve ayrintili bir sekilde kaleme alinmistir. Biitiin yore ahalisi adina
cekildigi bildirilen bu protesto telgrafinda Adana ulemasi, esraf, dariilfiinun mezunlari
ve tiim ahali adina Adana mebusu Suphi, Belediye Reisi Hiiseyin Kadri (Ramazanoglu)
ve Miifti Mehmet Tahir Beylerin imzalar1 vardi. “Adana Osmanlidir, Osmanl

Kalmalidir” basligiyla verilen haberde, adi1 gecen telgrafname su sekilde aktariliyordu:
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“Birkac giin evvel askerimizin cekilmeye baslamasindan bizler endiseye diigsmiistiik.
Bugiin gelen haberlerle ac1 hakikati 6grendik. Tiirk’iin bu memleketteki coklugu ihmal
mi ediliyor? Niifus kayitlarina gére dort yiiz binden fazla olan (Islam niifusu 426 bin,
Hristiyan niifusu 64 bin) Adana vilayeti ahalisinin onda dokuzu Tiirk oldugu gibi,
bunun yarisina yakin bir sayida gocebe bir halde yasayan niifusa gecmemis Tiirk
agiretlerini de hesaba katmamiz ve bunlardan baska son zamanlarda Adana vilayetine
ilhak edilen Antakya, Beylan ve Iskenderun havalisinin yiiz binlerce halis Tiirkleriyle
hali hazirda Sivas ve Erzurum taraflarindan buraya siginan muhacirleri unutmamamiz
icab eder. Bu hususta herhangi bir seyyahin terclimanindan aldig1 bilgiye dayanarak
hiikiim vermek asla caiz ve dogru olmaz. O halde niifus ve milliyet bakimindan
hakkimizin inkan kabil degildir. Yoksa bu kitada Tiirk’iin tarihi hakki tasdik edilmek
istenmiyor mu? Unutulmamalidir ki Arabi Asya’da Tiirkliiglin en eski bir vatanidir.
Aym zamanda burada yasayan unsur iginde en eskisi, siiphesiz ki, Tiirklerdir. Ikinci
hicret asr1 ortalarinda “U¢” adi verilen bu bodlgenin muhafazasi Ebu Siilleyman Ferec
Hadimii’t Tiurki ile birlikte Harezm, Semerkant, Fergana gibi Tiirk diyarindan gelen
miicahitlere tevdi edilmis ve ta o vakit irmaklarimiza Seyhan ve Ceyhan isimleri
verilmistir. Bundan sonraki valiler Tiirk olarak gecer. Tolunogullari, Ahsitogullar
burada hiikiim siirdiiler. Haclilar zamaninda, kendi aralarinda ihtilaf ¢ciktigi vakit yerli
Tirklerle ittifak edenler kazanirlardi.Hiilasa, Markizi, Ayni, Vartan gibi tarihgiler
Tiirklerin buradaki hakimiyetlerini sdylemekte miittefiklerdir. Keza Haclilar zamaninda
burada, Tiirkler ve Tiirkmenler daima mevcudiyet ve istikbalini muhafaza etmislerdir ki,
bunlar, Kayi, Yiiregir, Avsar, Salur gibi biiyilk Oguzlara mensupturlar. Kosun,
Kustimur, Karaisa, Uzur, Giindiizli gibi Tiirkmen boylar1 asirlarca bu kitada
yasamislar, tarih yapmislardir ve nesilleri hala bakidir. Sonradan Ramazanogullari
biitiin bu Tiirk ve Tiirkmen asiretlerini birlestirmis ve bir Tiirk hiikiimeti kurmuslardi.
Hatta miladi 15. asirda buralardan gecen Bertranden de la Broquiere, Adana beyinin ve
halkinin kdmilen Tirkmen oldugunu, biitiin bu bolgede Tiirk¢e konusuldugunu yazar,
Antakya’da dahil oldugu halde buralara bilerek ve gorerek Tiirkmenistan adini verir.
On altinc1 milat asrina ait cerhedilmesi imkansiz bir hiiccet kuvvetini tasiyan vesikalar
isbat eder ki, o devirde biitiin Adana vilayetinde 500-600 tane Hristiyan bulunup geri
kalan halk hep Tiirkmenlerdi. Diger biitiin Garp eserleri burada Tiirkliigiin asirlarca

hakiki tegkilat ve seciyelerini muhafaza ettigini kayd eder. Nasil ki onlar Adana vilayeti
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Tiirklerinin ve Tiirkmenlerinin ahlaki vasif ve faziletlerini sitayiskar bir lisan ile yad
ediyorlarsa, bu giin de, 500 sene sonra ayni asaleti muhafaza eylemektedirler. Hiilasa
biitiin tarihi hakikatler ve irki vaziyetler bu vilayet ahalisinin Tiirk oldugunu ve
burasinin bizim 6z ve mukaddes yurdumuz bulundugunugosterir. Dag, dere, ova, koy
vesaire isimleri kamilen Tiikcedir. Diger taraftan Adana’mizda, islamiyet ve Tiirkliigiin
payidar ve kiymetli medeni eserlerinden olan camiler, medreseler, kiitiiphaneler,
mektebler, imarethaneler, sifahaneler, kervansaraylar, hanlar, hamamlar, ¢cesmeler ve
bagka tesisler burada yasayan ecdadimizin dyle zannedildigi gibi bir bedevilik hayati
gecirmediklerini agik bir surette isbat eder. Binaaleyh her milletin serbesce inkisafini

tekeffiil eden Wilson prensiplerinin Adana Tiirklerine de tatbiki iktiza eder.

Biitiin aleme hitab eyleriz ki, bir milletin hiikiimran oldugu topragin hakiki sahibi
addedilebilmesi i¢in bunlardan baska bir esasa ihtiyact var mi? Asirlardan beri
hakanlarinin arkasindan birlikte kosan, ugrasan, birlikte aglayan ve birlikte giilen,
kanlarim bir yere akitan milli bir kiitlenin birbirine olan baglilik derecesini izaha liizum
var mudir? Biz Adanalilar, bu kadar sarih ve tarihi olan haklarimiza ragmen
memleketimizin kati ve mantiki bir liizum yok iken ve kendi emniyetlerini tehdit edecek
bir hal asla zuhur etmemisken isgal tesebbiisiinii derin teessiirle karsilar, miitarekenin
ilk giinlerinde vazgecilen vilayetimizin sonradan bdyle bir isgal felaketine maruz
kalmasin1 devletlerin taahhiitleriyle bir tezat telakki eder ve bundan sarf-1 nazar
edilecegini de kuvvetle {imit ederiz... Bugiin milliyet prensibi hakimdir, vaki
miidafaamiz ise hakikate istinat eden vesikalarla miieyyittir, hak ise her seyden

yiiksektir.”(Hadisat 15 Aralik 1918 No:57)

Yine “Tiirk Ili-Tiirkmen I1i” bashikli haberde; Miladi 15.asirda Fransiz seyyah
Bertrandon de la Broquiere tarafindan yazilan seyahatname ile ta o tarihlerde Adana
vilayeti ve havalisinin milli kimliginin ispat edildigi ve memlekette o zaman kimlerin
oturdugu, hangi dilin konusuldugunun anlatildig1 ifade ediliyor ve bu haber su sekilde
devam ediyordu: “Yiiz sene muharebesi akabindeydi. Avrupa’da muntazam bir hiikiimet
heniiz teskil etmemis, diger memleketlerde oldugu gibi Fransa’da da milli birlik tesis
eylememisti. Bugiin Fransa’ya dahil, fakat o zaman batinin olduk¢ca kuvvetli
hiikiimetlerinden biri olan Borgonya Kralligina kars1 Ingiltere ile miittefikleri harb

ediyordu. Borgonya Krallig1 biitiin bati alemine hakim olmak istiyor ve Avrupa’yi
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tehdit etmekte olan Tiirk istilasina kars1 olusturulacak ortak bir kuvvete baskanlik etmek
istiyordu. “Bir Tiirk kadar kuvvetli” sozii dillere destan olmustu. Bunun i¢in Tiirkliigii
ve Tirkiye’yi tanimak liizumu hissedilmis ve yerinde tedkik etmek lazim gelmisti.
Bunun icin Borgonya Diikas1 Miistesar1 olan B. de la Broquiere, Dogu’ya gitmekle

gorevlendirilmisti. Bu zat miihim bir asker ve devlet adamidir.”

Adana ve havalisini gezen B.de la Broquiere, seyahatnamesinde bu yoreyi anlatirken

3

sOyle diyordu: “...Adana’ya seyahat ettim... Tiirkmenlerle pek fazla mesk{in olan bir
ovada kaliyorum. Bu sehirde Tiirkler beni himaye ettiler. Tiirkler bana elbiseler verdiler.
Tirkler pek zarif ve temiz idiler. Hamamlarin tepelerinde 1sik olurdu.”(Hadisat 14

Nisan 1919 No:104)

“Adana’dan hareketle latif bir ovada seyahat ediyordum. Burada bir¢cok Tiirkmenler,
koy teskil ederek yasiyorlardi. Tarsus (yani Tiirkmen ilinde)’ta Tiirkce konusulur. Bu
lisan Tiirkmen ilinin bir parcasi olan Antakya’dan baglar. Tiirkce cok giizel ve
ogrenilmesi kolay bir dildir. Seyahatimin kuzey taraflarinda yine gordiigiim insanlar

Tirk, koyler de Tiirkmen koyleridir.

Seyahatim esnasinda bir Tiirkmen anasina rastladim. Ona ¢ocuklarinin ismini sordum.
Bana “Cicek, Dondii, Fatma, Kiraz” dedi. Latife yollu “Bibi (hala demek) Hi¢ erkek
yavrunuz yok. Galiba devlet alir diye korkuyorsunuz. Yemen ellerinde kalir” dedim.
Iclerinden birisi basim kaldirdi. Muazzam bir maziye sahip sanli bir milletin ferdi
olarak, magrur ve asil bir eda ile “Efendi! Bu devlete sen ben bakmayip da kim
bakacak? Kim dostun olacak? Oyle bin yavrum olaydi da devlet yoluna kurban
olaydi!..” O sozler hala kulagimda. O giizel illerde asirlardan beri bu devlet ugruna

sevgili evladini sikayetsiz kurban vermis.

Ben Tiirklere dil uzatmak istemem. Zira onlar1 daima temiz yiirekli namuslu bildim ve
simdiye kadar icab ettikce cesaret ve mertlikten geri durmamuiglardir.”(Hadisat 15 Nisan

1919 No:105)

Adana ve havalisini isgalinden sonra bolgedeki Osmanl Idari Diizeni’nin iizerinde bir
kontrol mekanizmasi1 kuran Fransizlar, Kilikya’da bir Ermeni idaresi kurulmasi igin
calismaya baslamislardi.(Turan ve dig., 1994:157) 26 Subat 1919°da ise Boghos Nubar

ve Aharonian onderligindeki Ermeniler, Paris Baris Konseyi huzuruna ¢ikarak, Kilikya
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bolgesi de dahil olmak iizere, hemen hemen Dogu Anadolu’nun tamamini kapsayan
sinirlar icinde bagimsiz bir Ermenistan’in taninmasini resmen istemislerdir.(Sonyel,

1995:22)

Bu konuyla ilgili gelismeler “Kilikya ve Ermenistan” baghigiyla verilen haberde su
sekilde aktarihiyordu: “Kilikya, Ermeniler i¢in ©Onemli bir yerdir. Kilikya’nin
Ermenistan’in 6nemli bir pargasi oldugu, sulh konferansInda dile getirilmistir. Ayrica,
Amerika Ayan Meclisi’nde takdim edilen bir layihada; Tiirkiye’den Kilikya’nin, Iran ve
Rusya’dan da bazi yerlerin Ermenistan’a dahil edilmesi suretiyle biiyiik bir

Ermenistan’in tegkili teklif edilmistir.(Hadisat 1 Mart 1919 No:66)

Yine Hadisat’m 13 Mart 1919 tarihli niishasinda, Ingiliz ve Fransiz gazetelerinde:
“Kilikya Artik Ermenilerindir” ibaresinin bulundugu belirtiliyor ve gelismeler soyle
aktarihiyordu: “Ingiltere, Irak ile Filistin’den baska Suriye’nin de ahalisinin taleb ettigi
taktirde kendisine verilmesini Fransa’dan isteyecek ve Fransa’nmin da buna Kkarsi
Kilikya’y1 istemesiyle meseleyi kendi aralarinda hal edeceklerdir. Fakat Ingiltere simdi
Suriye’yi kendi niifuz alanindan hari¢ tutarak, bu mintikayr Iskenderun’a kadar
Fransa’ya havale etmistir. Sonugta Kilikya Amerika’nin kontrolii altinda olmak iizere
Ermenistan’a baglaniyor ve Amerika da Ermenistan’in himayesini istiyor. Mesele dyle
bir hal almistir ki, Kilikyasiz Ermenistan tasavvur etmek miimkiin olmuyor.”(Hadisat

13 Mart 1919 No:78)

Nitekim Bati basininin da destekledigi Ermeniler, gazeteler, dergiler ve brosiirler
yoluyla giristikleri genis bir propaganda kampanyasiyla, diinya kamuoyuna isteklerini
duyurmakta hi¢ giiclik cekmiyorlardi.(Akyiiz, 1988:126-129) Ermeniler, Paris Baris
Konferansi’nda, bagimsiz bir Ermenistan’in taninmasim1 resmen istedikleri andan
itibaren, Amerika Baskan1 Wilson da onlar1 desteklemeye baslamisti.(Saral, 1966:11)
Fransiz kamuoyu ise, Ozellikle 1919 yilinin ilk aylarinda, Kilikya’da Fransa’nin
oynayacag1 “tarihi bir rolii” olduguna inaniyor ve bu bdolgenin Fransa’da kalmasini

istiyordu.(Celik, 1999:23)

16 Mayis 1919°da Paris Sulh Konferansi’ndaki Dortler Meclisi’nin Osmanli Devleti ile
ilgili yaptig1 goriismeleri Times gazetesi su sekilde veriyordu: “Osmanli hiikiimeti
meselesi ile Dortler Meclisi, bu son birka¢ giin zarfinda mesgul olmus ise de bu

goriismeler Fransiz matbuatinin soyledigi tarzda bir karara baglanmamistir. Yalniz
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ortaya atilan bir teklifte, [zmir ve Adalar Denizi sahillerinin Rumlarla mesk{in olan
yerlerinin Yunanistan’a verilmesi gbz oniinde bulundurulmustur. Diger bir tasavvur da,
Adana vilayeti ile Mersin sancagr ve Trabzon vilayetinin bir kisminin ilavesiyle
tesekkiil edecek Ermenistan hiikiimetine ve bunun idari vekaletinin de Cemiyet-i

Akvam tarafindan Amerika’ya verilmesidir.”

Tan gazetesinin 18 Mayis 1919 tarihli niishasinda ise dis basindan alinan “Sark’in
Yeniden Tesekkiilii” bashkli yazida, Fransa’min Kilikya havalisinden ayrilmasinin

3

dogru olmayacagi belirtiliyor ve soyle deniliyordu: “...Sarkta yasayan milletlerin
Fransa irfam1 altinda bulunan memleketler ile dogrudan dogruya temasta bulunmakta
menfaatleri yok mu? Bu hususta goriisleri sorulmamistir. Fransa, Adana Ovasi’ni,
Tarsus daglarini, Sivas sehrini ihtiva eden Kuzey havzayi kaybediyor. Bu suretle de
kiiciik Ermenistan’dan ve Tiirk memleketlerinden ayrilmis oluyor. Tiirkler ve Ermeniler

icin asirlardan beri tanidiklar1 ve sevdikleri Fransa medeniyeti ile alakalarini kesmek

acaba kaide-i mucib olur mu?...”(Hadisat 1 Haziran 1919 No:152)

Fransa hiikiimeti birtakim rical, muharrir ve gazetecilerin Tiirk hamiligi ve lehtarlig
roliinii takinmaya ve bu yolda propaganda yapmaya sevketmis idi. Bu hareket tarzi ile
gayeler elde edildik¢e Tiirk lehtarligi yapanlar bir miiddet i¢in susturulur ve liizum

oldukc¢a yeniden ortaya ¢ikartilirdi.(Bayur, 1995:19)

Ermenilerin Kilikya’daki isteklerini destekleyen Fransa, Adana ve Iskenderun bolgeleri
tizerinde Ermenilerin tarihi rolleri bulundugunun kabul edilmesine tarafdardi.
Fransizlar, Ermeni isteklerini desteklemekle beraber, bu verimli topraklardan ayrilmay1

da istemiyorlardi.(Hatipoglu, 2001:45-46)

Dogu illeriyle beraber Adana ve havalisinin de Tiirkiye’den koparilmasina karsi ¢ikan
Hadisat, “Adana ve Vilayat-1 Sarkiye” baslikli haberde sunlari1 soyliiyordu: “Burada,
Osmanli memleketleri hudutlariin tayini gibi 6nemli bir mesele zuhur etmektedir. Bu
havalide harbden evvel tanzim edilen istatistiklere miiracaat etmek icab eder. Biiyiik
cogunlugu Tiirk ve Miisliiman olan Anadolu ahalisinden bahs etmeksizin biitiin Trakya
ile Adana vilayeti (Kilikya namu ile bilinmektedir) Kars, Batum ve Ardahan sancaklari
Tiirklerle meskiindur. Bundan baska Musul ve Haleb vilayetlerinin en biiyiik kismu1 dahi
kezalik Tiirk’diir... Osmanlilar, Wilson prensiblerine gore ahalinin reyine miiracaattan

endise etmemektedir... Bu keyfiyet yalniz Osmanli hiikiimetinin hukukunu muhafaza
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icin  degil, belki  Ermenilerin  bile = menfaatleri acisindan onemli

goriinmektedir...”(Hadisat 15 Haziran 1919 No:166)

Oysa Adana ve havalisinde isgalin baslamasiyla birlikte, asirlardan beri birlikte
yasadigimiz Ermeniler, bekledikleri firsatin dogdugu diisiincesiyle ve isgal giiclerinin
de himayesinde, bizi arkadan vurmaya baslamislardir.(Celik, 1999:71-72) Fransiz-
Ermeni zulmiine karsi ilk silahli kars1 koyma, Milli Mukavemet Teskilati tarafindan 10
Subat 1919°da baslatilmis ve catigmalar, Cukurova’min kurtulusuna kadar devam

etmistir.(Kocabas, 1990:378)

Aslinda, heniiz Adana ve havalisi isgal edilmeden 6nce buralarin isgal edilecegini duyan
bolge halki biiyiik bir {iziintiiye kapilmis ve ne yapabiliriz diyerekten diisiinmeye
baslamislardi. isgal ile yore halkina karsi yapilan haksiz ve keyfi davramslar halkin
ayaklanmasina neden olurken, hele asirlardir birlikte  yasadiklar1 Ermenilerin,
Fransizlarla beraber olup, bagimsiz bir devlet kurma hayaline diistiiklerini goéren
Tiirkler, careyi silaha sarilmakta bulmuslardi. Boylece sirf bagimsizlik iilkiisiiyle

birbirinden habersiz ve daginik milli direnisler kendini géstermeye baslamistir.
2.2.2. Adana ve Havalisinin Hakiki Niifusu

Paris Baris Konferansi’na Tiirkiye Ermenilerinin lideri sifatiyla katilan Boghos
Nubar’in iddiasina gore Kilikya Bolgesi Ermenilere vaat edilmisti. Bu ylizden Ermeni
goniillilleri, I.Diinya  Savasi’'nda,  Suriye’de  Fransiz  komutast  altinda

savasmislardi.(Sonyel, 1995:22)

Ermeniler, 24 Subat 1919’da, konferansta Maras’la birlikte, Cukurova’yi, Alti Dogu
Vilayetini Trabzon’u da i¢ine alan Ermeni isteklerini agiklamislardir. Halbuki bu
yerlerde Ermeni niifusu Miisliman niifusundan ¢ok azdi.(Turan ve dig., 1994:176)
Fransiz kamuoyu dahi bu konuya olumsuz bakiyordu. Le Temps: “Ermeni niifusunu
yogun bir topluluk olusturacagi kiiciik bir vatanda toplamay1” tavsiye ederken, Le
Journal ise: “Delegelerinin istedikleri topraklarda Ermenilerin azinlikta oldugunu”

belirtiyordu.(Akyiiz, 1988:128)

“Sulh Hakkindaki Nokta-i Nazarimz” bilyiik bashg altinda “Uglincii Kitablarin
Sehadeti-Resmi Istatistikler-Vilayat-1 Arabiye ve Sarkiye Meseleleri” baglhklariyla

verilen haberde; “Fransa hiikiimeti tarafindan (Sarn1 Kitab 1897-Ermeni Meseleleri
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sahife 1-5) ve 1892 senesinde Paris’de (Asya-y1 Tiirki) iinvaniyla Mosyd Vitala Quinet
tarafindan nesredilen ve birbirinden pek de o kadar farkli bulunmayan eserlerden
bahsediliyor ve resmi istatistiklere gore Adana vilayetinde Miisliimanlarin 443.937 kisi
ile niifusun % 87.9’unu olusturdugunu, Ermeniler de 58.270 kisi ile niifusun % 11.2’sini
olusturduklar1” belirtiliyordu. Sar1 Kitab’in disindaki istatistiklere gore ise yine Adana
vilayetinde Miisliimanlar 2334.450 kisi ile niifusun % 58’ini olustururken, Ermeniler de
97.440 Kisi ile % 24 iinii olusturmaktadir. Ayrica, 1910 senesine ait Ingiliz Britanica
Ansiklopedisi’nin 1.cildinin 11.bolimiinde, sayfa 564’de verilen istatistiki bilgiler
151¢1nda Adana vilayeti de dahil olmak iizere Dogu illerinde niifusun % 74’ii Miisliiman

iken, % 15’inin ise Ermenilerden olustugu anlasilmaktadir.(Hadisat 4 Mart 1919 No:69)

“Adana’da Kimler Var?’ baghigiyla verilen haberde ise; Sar1 Kitab’da, Adana
vilayetinde 403.529 niifus bulundugu ve bundan 158.000’inin Islam ve 161.089’unun
Hristiyan oldugu gosteriliyor. Su halde Sar1 Kitab, bu vilayete aid istatistiki tamamen
V.Quinet’ten almistir... Hristiyan niifusun hakiki miktar1 % 300’den fazla yazilmistir.”
denilmekte ve ayrica “Anadolu’nun ekseri mahallerine dagilmis olan meshur Tahtaci
yoriiklerinden bir kisminin Miisliiman niifus icerisinde sayilmadigi, Mosyd Quinet nin
Adana vilayetindeki Miisliimanlar1 ekalliyet (azinlik) birakmak icin degisik mezhebler
ad1 altinda yekiinden ayirmis oldugu, Tiirk ve Miisliiman olan yoriiklere de aynisini
yaptig1, Dogu ve bat1 Hristiyanlarim birlestirdigi ve Miisliiman olan Iran ve Afganhlari

da hristiyan niifusa ilave ettigi belirtiliyordu.(Hadisat 10 Mart 1919 No:75)

Yine “Adana-Kilikya” biiyiik baghigiyla ve “Adana’da kimler var, Sar kitap ve hakiki
niifus” alt basliklariyla verilen haberde V.Quinet’nin sdyediklerinin aksine Adana ve
havalisinin niifusu hakkinda su miihim bilgiler veriliyordu: “... V.Quinet’nin bahsettigi
Adana merkez kazasi1 simdiki Ceyhan kazasini da igerir. Quinet Adana sehrinde 30.000
niifusu vardir diyor ve bunun 13.000’ini Miisliiman olarak kabul ediyor. Ermenilerin
yektnii de 12.575°dir diyor. Geri kalanin1 da Rum, Latin vesaireye birakiyor. Adana
sehrindeki Islamlar Ermenilerin iki katindan fazla olup Adana ve Ceyhan kazalari
dahilinde Ceyhan kazas1 merkezi olan Ceyhan kasabasi da dahil oldugu halde 253 koy
vardir. Bunlarin i¢inde ahalisi kdmilen Ermeni olarak yalniz 3 ve ahalisi kdmilen Rum

olarak da yalniz bir koy vardir.

Quinet’nin daha 1srar eyledigi Karaisali ahalisi umumiyetle Islam ve Tiirk’tiir. 111
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koyden miitesekkil olan bu kazada 20.000 niifus mevcut iken ahalisinin kamilen
Miisliiman olmasi sebebiyle Quinet, bu kazanin yek{iniinu 4796’ya indirmis. Su taktirde
kazanin her kdyiinde ve misli olarak 43 niifus bulunmasi lazim gelirki bu da giiliing bir
iddiadir. Halbuki bu kaza dahilindeki koylerden 16 adetten baska yitik niifus 470’1

gecmektedir ki, yalniz bunlar bile Quinet’in rakamlarimi diizeltmeye yeter.

Quinet’ye nazaran Tarsus kazasinda 350 aile Ermeni, 250 aile Rum vardir. Bir aileyi
resmi olarak 5 niifustan sayarsak 1750 Ermeni, 1000 Rum bulunmasi lazim gelir. Tarsus
kazas1 dahilinde 64 koy vardir. Tarsus kazasi dahilindeki koylerde ahali kamilen
Islamdir. Bunlardan 2139’u Ermeni ve 1561 Rum vardir. Mersin kazasinda ise 73

koyiin ahalisi kAmilen Islamdar.

Icel sancaginda ise V.Quinet’nin, yine son derece abartili bir sekilde Rum ve Ermeni
niifusunu gostermesine karsilik Hadisat, “Mizrak ¢uvala sigmaz” sozii ile cevap veriyor
ve sOyle diyordu: “Hiilasa Mosyd Quinet 3200 Rumu 32.000’e c¢ikarmak suretiyle
burada % 1000 oraninda miibalaga yapmis ve bununla da yetinmeyerek buradaki

Yoriikleri ¢cingene nami altinda Tiirkliikten Miisliimanliktan ayirmastir.

Yine Quinet’ye nazaran Kozan sancagi dahilinde 32.000 Miisliimana karsilik 20.500
Ermeni niifus vardir. Hacin kazasinda ise 3000 Miisliiman niifusa karsilik hemen hemen

1200 civarinda Ermeni oldugu anlasilmaktadir.(Hadisat 12 Mart 1919 No:77)

Gazete kullanmis oldugu niifus bilgilerinin kaynaginmi verirken resmi Osmanli rakamlari
ile yabanci kaynaklar arasindaki farkliliklar konusunda fazla bir aciklama
yapmamaktadir. Baz1 art niyetli kisilerin (Ozellikle Ermeni gazeteleri kastedilerek)

rakamlar1 ¢arpittigini da belirtmektedir.

1885’de Adana vilayetinde 341.376 Miisliiman niifusa karsilik 44.799 Ermeni niifusu
bulunurken, 1914’de ise 341.903 Miislimana karsihbk 50.139  Ermeni
bulunuyordu.(Celik, 1999:24)

Hadisat yine resmi kaynaklara dayandirarak Adana ve havalisinin niifusuna iliskin
bilgileri “Ne Kadariz, Ne Kadarsiniz?” bashigiyla su sekilde aktariyordu: “Iddia
ediyoruz, icel sancag ile beraber Adana vilayeti dahilinde 1277 kasaba ve kdy vardir.
Bunlardan 1271 adedinin % 92’sinin ahalisi kdmilen Islamdir. Ahali tamamen Rum

olarak yalmiz 11 ve Ermeni olarak yalniz 8 koy vardir. 13 kdyde Rum ve Islam, 62
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koyde Islam ve Ermeni bulunur. Bunun disinda 12 koyde de islam, Rum, Ermeni ve
cesitli unsurlar bulunur. Ermeni ve Rum koyleri % 1 oraninda bile degil. Buna ragmen

Adana vilayeti hristiyan memleketi sayilir (imis)” (Hadisat 20 Mart 1919 No:85)

Niifus Miidiiriyet-i Umumiyesinin yeni bir istatistikine gore: (1918 Senesi)

Ahalisi tamamiyla | Ahalisi Ahalisi Ahalisi | Toplam

[slam kasaba ve | tamamiyla | tamanuyla | Muhtelif

koyler Ermeni

Rum koyler | Koyler
koyler

Adana | 1090 10 8 83 1191
vilayeti
Icel 329 _ 4 5 338
sancagi
Tablo 5

(Hadisat 5 Nisan 1919 No:95)

Adana ve havalisinin temmuz 1918 yili itibariyla Miisliiman niifusu ve bunun da genel
niifusa oranlan asagidaki gibi tespit edilmistir. Temmuz 1918 yili itibariyla savas
devam etmektedir. En son ve en muteber istatistik olarak yayinlanan bu bilgiler biiyiik
oranla yabanci kaynaklardaki verilere dayaniyor olmalidir. Zira 1918 yilinda Osmanl

devleti icin bir niifus sayimi s6z konusu degildir.

1918 Senesi Kilikya’da Miisliiman Niifusu ve Genel Niifusa Oranlar1:

Kaza isimleri Umumi Niifus Miisliman Niifus Yiizde Nisbeti
Adana Kazasi 102.132 78.739 % 77.9
Karaisali Kazasi 29.202 29.173 % 99.9
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Ceyhan Kazasi 19.676 19.193 % 97.9
Yumurtalik Kazasi 8.459 7.859 % 92.9
Mersin Kazasi 33.682 29.635 % 81.9
Tarsus Kazasi 72.274 66.784 % 92.4
Sis Kazasi 28.763 24.395 % 84.1
Kars Kazasi 19.726 18.428 % 93.4
Feke Kazasi 18.701 13.872 % T74.1
Hacin Kazasi 30.756 17.090 % 55.5
Osmaniye Kazasi 14.302 13.536 % 94.6
Bahce Kazasi 20.501 16.163 % T8.8
Islahiye Kazasi 13.376 12.877 % 96.2
Hasa Kazasi 10.095 8.343 % 82.6
Dortyol Kazasi 23.942 16.460 %68.7
Yekiin 455.587 372.547 %83.6
Tablo 6

Bu istatistik pek yeni olmak itibariyla dikkate sayandir. 372.547 Miisliman niifus su
anda mevcuttur. Harbdeki kayiplar bu yekiinden ¢ikartilmistir. Miisliiman niifusun

345.000’1 Tiirk milletine mensuptur.

Adana vilayetinde 1914 senesi istatistiklerine nazaran 1157 kdy vardir. Bunun belli

basli dordii Ermeni, ikisi Rum 47’si muhtelif unsurlardan olusmaktadir. Hiikiimetin
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1905 tarihli koy istatistikinde esas olarak kabul edilen ve icerisinde kalaycilik gibi bir
zanaat ile ugrasan 2-3 Hristiyan bulunan koyler bile muhtelif unsurlarin olusturdugu
koylerden sayilmistir. Diger taraftan i¢lerinden bazi koyler birlesmis bazilar1 da sehre

go¢ etmislerdir.
Geride kalan 1104 Miisliiman kdyiiniin 1063’1 Tiirk’ diir.

Kilikya’daki halis Tiirk kdylerinin sayilar1 ve kazalara gére dagilimi: (1918 Senesi)

Kaza Adi Koy Sayist Kaza Adi Koy Sayisi
Adana 200 Osmaniye 43
Karaisali 88 Bahcge 32
Ceyhan 48 Dértyol 50
Sis 93 Islahiye 55
Feke 82 Hasa 28
Hacin 56 Mersin 81
Kars 53 Tarsus 154
Tablo 7

(Hadisat 18 Nisan 1919 No:108)

Paris Sulh Konferansi’'nda Venizelos bile Yunan istekleri arasina Pontus Rumlarinin
hak iddialarin1 katmamis iken, Ermeniler tarihte yonetimleri altina hi¢ girmeyen tek bir
Ermeninin bile yasamadigi bazi bolgelere dahi sahip ¢ikmak istemislerdir.(Akyiiz,
1988:127) Hatta Ermeni taraftarlarindan Auguste Gauvain dahi: “Ermeni istekleri
oldugu gibi kabul edilemez. Yasayabilir devletler kurmalidir. Ermenilerin her tarafta

azinlikta kalacaklar1 bir Ermeni devleti yasayamaz” demistir.(Celik, 1999:24)

Yine de Paris Sulh Konferansi’nda, Ermeni ileri gelenleri Dogu illeriyle beraber,
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Kilikya havalisinden de vazge¢mek istememisler ve bu isteklerini geceklestirebilmek
icin de genis bir propaganda faaliyetinde bulunmuslardir. Ger¢i Ermeniler sulh
konferansinda yalniz sayilmazlardi. Bir taraftan Ermeniler dogu illeriyle beraber Adana
ve havalisinin de dahil oldugu “Biiyiikk Ermenistan” hayalini kurarken, diger taraftan
Avrupali devletler ki bunlardan ozellikle Fransa bu hayalin gerceklesmesi icin
tizerlerine diisen vazifeyi fazlasiyla yerine getiriyorlardi. Bundan cesaret alan Ermeniler
hicbir saglam esasa dayanmayan birtakim uydurma bilgi ve belgelerle Adana ve
havalisinin de Ermeni topraklari olarak tescil edilmesini istemislerdir. Adana ve
havalisinde, Fransiz isgalinin bagladigr giinlerde bu emellerine emin adimlarla
yaklagtigin1 zanneden Ermeniler, ilerleyen giinlerde bu planlarini altiist edecek olan
kiicik bir ayrintiy1 unutmuslardi ki, o da sulh konferansinda Adana ve havalisinde
azinlik bir niifusmus gibi gosterilen Tiirklerin sayisinin hi¢ de o kadar az olmadigi, tam
aksine neredeyse niifusun tamaminin Tiirklerden olustugu gercegi idi. Galip devletler ve
Ermeniler tarafindan gormezlikten gelinen bu gercek ancak bir milletin akittig1 kanlar

ve feda edilen sayisiz canlari ile ispat edilebilmistir.
2.3. Vilayat-1 Sarkiye ve Ermeni Meselesi
2.3.1. Biiyiik Ermenistan Projesine Dogu illerinin Tepkisi

Avrupa kamuoyunun savas sonrasi diisiinceleri tamamiyla Tiirkler aleyhine idi. Bu
sartlar altinda Paris Barig Konferans: toplanmisti. Ermenilerin imzalanmasindan ¢ok
memnun olduklari miitareke ile, artik itilaf Devletleri onlarin isteklerini yerine

getirebileceklerdi.(Selvi, 2003:173)

Ote yandan, biiyiik devletler, tantanali ilkelerine ve sozlerine ragmen, Biiyiik
Ermenistan ve Ermeni halkiyla ictenlikle ilgilenmiyorlardi. Ermenileri diplomasi
oyununda kukla gibi oynatiyor, Osmanli Imparatorlugu’nun igislerine karisabilmek icin
kiskirtiyorlardi.(Sonyel, 1995:26) Osmanli Hiikiimeti’nin de uzlasma devletlerinin her
istedigini yerine getirme cabasi icinde bulunmasi, Ingiltere, Fransa ve A.B.D.’nin
Ermenilere ait projelerini rahathikla uygulamalarina yardimecr oluyordu.(Metin,
1997:160) Ermeniler ise, asilsiz niifus istatistikleri, hayali vakalar ve yalanlar ile
donatilmis eserler nesrediyorlar, isteklerini gerceklestirmelerinde yardimci olmalar

konusunda Paris ve Londra’ya genis muhtiralar veriyorlardi.(Turan ve dig., 1994:93)
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“Ne Hacet? Anadolu’yu, Biitiin Asya’y1 Aliniz” baghgiyla verilen haberde; Ermenilerin
Paris’te bulunan meshur temsilcilerinden Boghos Nubar ile Kafkasya’daki Ermeni
Cumhuriyeti Reisi A.Aharonian tarafindan 12 Subat 1919°da, sulh konferansina,
Ermeni talep ve iddialarini igeren bir muhtiranin verildiginden bahsediliyor ve bu

muhtiranin Ermeni a¢ gozliiliigiinii gdsterecek bir nitelikte oldugu belirtiliyordu.

Harbde, herhangi bir milletten ¢ok daha agir sartlara katlandiklarini dile getiren

Ermeniler, bu muhtirada taleplerini su sekilde siraliyorlardi:

1. Yedi vilayet ve Kilikya’nin Kafkas Ermeni Cumhuriyeti’ne ilhak suretiyle viicuda

gelmis miistakil bir Ermenistan’in taninmasini,

2. Ermeni devletinin Itilaf Devletleri ile Amerikanin veyahud Cemiyet-i Akvam’in
himayesi altina alinmast ve Ermenistan’in Cemiyet-i Akvam iiyesi olarak kabul

edilmesini,

3. Paris’teki Ermeni Meclisi’nin de onayin1 almak suretiyle Ermenistan’t himaye edecek

olan devletin himaye siiresinin ancak yirmi sene devam edebilmesini,

4. Ermeni milletinin kital, tehcir, yagma ve tahribat yiiziinden gordiigii her tiirlii zarar
ziyanin telafisi zimminda sulh konferansi tarafindan bir miktar tazminat tayin

edilmesini talep ederiz.

5. Tiirkiye, kezalik gasbettigi tasinir ve tasinmaz mallarin bedelini yasal bir tazminat ile
O0demeli ve Ermeni kiilliye, mekteb, manastir vesaire gibi Ermeni cemaatinden alinan

miiesseseleri tekrar tesisine zorlanmalidir.

Muhtirada ayrica Ermenileri himaye edecek olan devlete, Ermenistan’a intikal eden
araziyi isgal eden Tiirkler’i tahliye etmek, ahalinin silahlarm1 tamamiyla toplamak,
asayisi ihlal edenleri memleket haricine ¢ikarmak gibi vazifeler diistiigii belirtiliyor ve

13

sOyle deniliyordu: “... Ermenistan sahip oldugu meziyetler sayesinde sulh ve siikiin
adalet ve hiirriyet dairesinde viicuda geldigi takdirde Cemiyet-i Akvam himayesi ve
muavin devletin yardimiyla parlak ve gelismis bir devlet olmakta gecikmeyecek ve

Dogu’da medeniyet ve asayisin en mithim amillerinden birini tegkil eyleyecektir...”

(Hadisat 3 Mayis 1919 No: 123)

Bu Ermeni taleplerinin biiyliik devletler tarafindan kabul edilip edilmeyecegi
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hususundaki soruya Boghos Nubar su yaniti vermisti: “Bunda siiphe ve tereddiide
diismek icin higbir sebep yoktur. Biiyiik devletlerin bize karsi olan iyi niyet ve

itimadlarina biiyiik bir emniyetimiz vardir.” ( Hadisat 17 May1s 1919 No:137)

Ermenilerin Tiirk topraklar iizerindeki hak iddialari, Tiirkleri kaygi ve ofkeye sevk
ediyordu. Robert Koleji Miidiirii Dr. Gates’in Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri
T.B.Hohler’e gonderdigi 18 Nisan 1919 tarihli mektupta, bu kin ve kaygi su sekilde
anlatiliyordu.(Sonyel, 1995:26) “Evvela miistakil bir Ermenistan tesekkiil ettigini
gormeye hi¢c kimse benim kadar arzulu degildir... Ermeniler’in bu kadar mezalime
miisaade eden bir hiikiimetin idaresi altinda daha ziyade kalmalar1 imkénsizdir zan

ederim.

Mesele, yalniz bu miistakil hiikiimet ne zaman ve nasil tesis edebilir? Bunu tayin
etmekten ibarettir. Vilayetlerdeki Tiirklerle Ermeniler arasindaki hissiyat neticesi olarak
zannederim ki ve halen miistakil bir Ermenitan tesekkiilii miinasip degildir. Adana’da
bulunan Ermenilerin silahlanmasim1 ~ Tiirkler, Ermeniler’in kendilerine karsi
silahlanmalar: suretinde telakki etti. Paris’te bulunan Ermeni Temsil Heyeti tarafindan
yapilan aciklamalar Tiirk kavmini fevkalade oOfkelendirdi ve bu kita dahilinde

Tiirkler’in, Ermeniler’in idaresi altina alinacagi hissini meydana getirdi.

Onlarin fikirlerinin dogrulugundan bahs etmek istemiyorum.Yalmz ortadaki fikri telakki
ediyorum. Netice sudur ki, Tiirk kavmi son derece silahlanmistir ve silahini elinden

almak i¢in yapilan tesebbiislere ragmen silahina siki siki sarilmistir. ..

Muhtelif mintikalarda yersiz yurtsuz kalmis olan Ermeni muhacirlerinin ¢agrilmalarini
ve geri dondiiriilmelerini tavsiye eder, bu mintikalarda kendilerine arazi vererek
birlestirilmelerini; mekteb agmak, ziraat ve ticareti gelistirmek, yetim ve zavallilari
himaye etmek hususlarinda onlara yardim edilmesini de isterim. Himaye edecek
hiikiimet tarafindan miinasip goriilecek bir zamana kadar bu mintikalarda miistakil bir
idare tesis etmesi uygun degildir... Zan ediyorum ki, her irk icin sabir ve itidal ve iyi

niyet ile calismak, herkese diisen bir vazifedir. Zira birarada yasamak lazimdir...”
(Hadisat 28 Nisan 1919 No: 118)

Paris Baris Konferansi’ndaki Amerika Istihbarat Subesi memurlar1 da, bagimsiz bir

Ermenistan kurulmasi olanaklariyla ilgili olarak Bagkan Wilson’a sunduklar1 21 Ocak
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1919 tarihli raporda, bu sorunun giicliik yarattigini, clinkii her yerde Ermeniler’in

azinlikta oldugunu ileri siiriiyorlardi.(Sonyel, 1995 :24)

Yine bu hususta Isve¢c Telgraf Ajansi’min verdigi bir haberde, Ermeniler’in Tiirk
topraklarinin her tarafinda azinlikta kaldiklar1 belirtiliyor ve soyle deniliyordu: “Burada
Memalik-i Osmaniye hududunun tayini gibi ehemmiyete haiz bir mesele zuhur
etmektedir. Burada harpden evvel tanzim edilen istatistiklere miiracaat eylemek
muktezidir. Ekseriyeti kahiresi Tiirk ve Miisliman olan Anadolu ahalisinden bahs
etmeksizin biitiin Trakya ile Adana vilayeti, Kars, Batum ve Ardahan sancaklari
Tirklerle meskindur. Bundan baska Musul ve Haleb vilayetlerinin en biiyiikk kismi
dahil kezalik Tiirk’diir. Ayni istatistiklerde Vilayat-1 Sarkiye’nin her tarafinda ahalisinin
azami kismu Tiirklerle Kiirtlerden miirekkeptir ki, bu iki unsur asirlardan beri birbirine
benzemis ve aymi hissi gayeyi takip eylemekte bulunmuslardir. Ermeniler Vilayat-1
Sarkiyye’nin her tarafinda azinlikta bulunuyorlar. Bu konuda en kiiciik bir siiphe
mevcud olsaydi Wilson prensiblerine tevfiken oraya, dogrudan dogruya efkar-1
umumiyeye miiracaat edilecek ve tarafsiz bir heyet gonderilebilirdi. Osmanlilar, Wilson

prensiblerine gore umumi oylara miiracaattan endise etmemektedirler.

...Birkag¢ yiiz bin Ermeninin 5 veya 6 milyon Miislimanin sakin bulundugu, o derece
biliyiilk bir araziye hakim olacagi bir Ermenistan’in tesekkiili gayri miimkiin

goriilmektedir.

Tedkikat-1 mutebereye gore Vilayat-1 Sarkiyye’de Ermeniler yalmz azinlikta
bulunmayip, bunlar vilayat-1 mezkiirede daginik ve Miisliiman kitleleriyle karigsmis bir
halde bulunmaktadirlar. Gerek Tiirk ve Miisliiman ekseriyetin ve gerek Ermeni azinligin
hukunu muhafaza ve bunlarin serbestce gelisme ve ilerlemelerinin ve herkese makul bir
idare tarzinin temini agisindan tedkik edilmesi lazim gelir. Bu keyfiyet yalniz Osmanl
hiikiimetinin hukukunu muhafaza icin degil, belki Ermenilerin bile menfaatleri

acisindan elzem goriinmektedir...”(Hadisat 15 Haziran 1919 No:166)

“Ikinci Serendib” baslikli makalesinde ise S.Nazif: “...Vilayat-1 Sarkiyye’de niifus
araziye taksim olunursa Islam niifusunun miktar1 % 90’1 ge¢mektedir. En fazla
bulunduklar1 yerlerde bile Hristiyanlar % 20’yi gecmezler...” diyordu.(Hadisat 2 Mart
1919 No:67) “Mersin’den Giircistan’a, Van’dan Sivas’a Kadar Hayali Imparatorluk”

bashgiyla verilen haberde ise, Ermenilerin toprak talebine karsi soyle bir cevap
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veriliyordu: “Ermeniler, ecdadinin topraklar1 imis gibi Mersin’den Giircistan’a ve
Van’dan Sivas’a kadar istiyor. Bugiin Vilayat-1 Sarkiye hakkindaki niifusun coklugu,
efkir1 da tamamiyla degismistir. Ortaya atilan prensibler ve hakikatler, bu emeli suya
diisirmiistiir. Buna ragmen yine istekte devam ediyorlar...”(Hadisat 16 Mart 1919
No:81) Bu husuta S. Nazif, “Ermeni Imparatorlugu” bashgiyla kaleme aldig
makalesinde, Ermeni hayalinin imkansizligindan bahsederek gsOyle demistir:
“...Goriilecektir ki, Adalar Denizi’nden Rusya’ya kadar Ermeniler, hi¢cbir yerde

cogunluk teskil edemezler.”(Hadisat 20 Mart 1919 No:85)

Ermenilerin Biiyilk Ermenistan’la ilgili istekleri ogrenilir 6grenmez, dogu illerinden
resmi makamlara protesto mahiyetinde miiracaatlar vuku bulmustur. Bunlardan bir
tanesi Subat sonlarinda Malatya’dan 32 imza ile Hariciye Nezareti’ne c¢ekilen
telgrafti.(Gokbilgin, 1959:30) Bu protesto telgrafi ‘“Malatya’nin Feryadi” basligiyla

3

verilen haberde su sekilde aktariliyordu: *...Oteden beri istiklal fikri ile mesgul olan
Ermeniler, harbin ilanindan itibaren Rus ordularina ve Itilaf ziimrelerine iltihak ederek
biiylik bir Ermenistan hiikiimetinin tesekkiilii icin, her tiirlii hakikatten uzak iddialarda
sulh konferansina etki etmeye calisiyorlar. Halbuki en cok Ermeni mesk{in olan
mintikalarda  bile, hicbir zaman niifuslan % 3’ii  gecmemistir. Iddialar

bosadir...”(Hadisat 16 Mart 1919 No: 81)

2

“Diger Bir Feryad Van’dan” baglikli haberde ise, Van’dan cekilen bir protesto
telgrafindan bahsediliyor ve bu telgrafta; niifusun % 90’1 Miisliiman olan Van ahalisi
tarafindan, Ermenistan hududunun, ta Van Golii'ne kadar genislemesinin kabul

edilemeyecegi belirtiliyordu.(Hadisat 18 Mart 1919 No:83)

Yine bu hususta Bayezid ahalisi namina Hariciye Nezareti vasitasiyla Wilson’a
gonderilen bir telgrafhamede ise sunlar sdyleniyordu: “ Ermenistan hiikiimetine terk
edilecek arazi i¢cin Van GOli’'niin hudud olarak kabul edilecegi anlasilmaktadir. Bu
haberler, harb zamaninda Rus istilasina maruz kaldig1 halde miibarek topraklarindan bir
adim bile ayrilmayarak mevcudiyetlerini muhafaza etmis olan Miisliimanlar1 hayal

kirikligina ugratmustir.

Her zerresi ecdadimizin kanlari ile 1slanmig olan vatanimizin elimizden alinarak azinlig1
teskil eden, hatta % 1’1 gecmeyen bir milletin ihtirasatim1 feda edilmesi, ilan edilen

milliyet diisturlariyla oOrtiismediginden bu gibi haberleri ihtiyat kaydiyla telakki
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etmekteyiz. Ittihad-1 Akvam Cemiyeti’nin bu konuda adil ve hakka miistenid kararina
intizar etmekte ve bu kararin pek ekalliyette bulunan bir milletin ihtirasatina karsi
hukukumuzu miidafaa ederek haksizliga meydan vermeyecegine iimidvar
bulunmaktayiz. Aksi taktirde cihanda biiylik bir haksizlik yapilmis olacagindan, bu
miiracatimiz neticesinde Osmanli hiikiimeti ile olan dini ve 1rki baghiligimizin haktan ve

gaye edilecegine kesb-i kanaat etmek isteriz.”(Hadisat 31 Mart 1919 No: 90)

23 Mart’ta Erzurum’dan cekilen bir telgrafta ise soyle deniliyordu: “...% 90’1 Tiirk ve
Miisliman c¢ogunluga sahip olan topraklarimiza Osmanli Devleti’nin hakimiyetinden
baska hicbir niifiiz ve hakimiyeti kabul edemeyecegimiz gibi vilayetimiz topragindan
dahi bir karis arazinin ayrilamsini kesinlikle kabul edemeyecegimizi beyan eder ve bu

kati talebimizin miidafaasini istirham eyleriz.”

Maden’den 11 Mart’ta cekilen telgrafta da; “Ermeni iddialarina karsi tepkiler dile
getiriliyor ve bagli kalmaya devam edecegi ve ayrilmayacagi’” beyan

ediliyordu.(Hadisat 31 Mart 1919 No:90)

Dogu illerinden yetkili yerlere ve basina gonderilen protesto telgraflar ile ilgili “ Milli
Tezahiirat” baslikli haberde ise gelismeler su sekilde aktariliyordu: *“ Son zamanlardaki
muhtelif emellerden miiteessir olan tasra halkimiz, hiikiimet ve matbuata miiracaat
ederek topraklarinin hukukunun payimal edilmemesini taleb eylemektedir. Bu ciimleden
olmak iizere Van’dan, Urfa’dan ve Ermenek’den Sadaret makamina ve Dahiliye

Nezareti’ne bir¢ok telgraflar génderilmistir.

Dogu illerinin Ermenilere verilecegi hakkindaki soylentiler arttikca, adi gecen illerin
resmi makamlara ve matbuata gonderdigi telgraf sayisinda da biiyiik bir artig oluyordu.
Bu telgraflarla bolge halki, hakli olarak tepkisini ortaya koyuyor ve duydugu endiseyi
dile getiriyordu. Yine bu protesto telgraflarindan biri de Van’dan gonderilmisti. Van
vilayetinden (Adilcevaz, Ercis, Diyarbekir kazalariyla beraber) matbuata cekilen bu
telgraf su sekilde idi: ““ Buralarin Ermenistan hududu dahilinde birakilacag: istihbar
edilmistir. Asirlardan beri 1rk, tarih ile bagh bulundugumuz Osmanli hakimiyetinde
yasamis olan vilayetimizde ahaliden azami kismu Miisliiman olup, Ermeniler umumi
niifusun ancak % 10’unu teskil etmektedir. Bu vaziyet asirlardan beri Avrupa tarafindan
dahi istatistilklerde tasvib olunmaktadir. Ekseriyyeti teskil eden biz Miisliimanlarin,

Ermenilere tabi tutulmasi adil olmadigi gibi Wilson prensiblerine de aykiridir.
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Vilayetimizin Ermenistan’a ilhakini protesto eder ve liizumu taktirde, mahallinde
tedkikatta bulunarak ifademizin alinmasi i¢in biiyiik devletler temsilcilerinden olusan

bir heyetin gonderilmesini temenni ederiz.”(Hadisat 1 Nisan 1919 No:91)

Istanbul’a gonderilen bu protesto telgraflar1 arasinda gayrimiislimlere ait bir telgrafin da
olmas1 gercekten dikkat cekicidir. “Yalniz Miislimanlar Degil, Gayrimiislimler de
Tarafdar Degil” basligiyla verilen haberde, Mardin’deki gayrimiislimleri temsilen
matbuata cekilen bir telgraftan bahsediliyor ve soyle bir degerlendirme yapiliyordu:
“Evet!.. Yalmz Miisliimanlar degil, bos iddiada bulunan, hicbir tarihi hakka malik
olmayan Ermenilerden baska Vilayat- Sarkiyye'nin niifusunu teskil eden biitiin
milletler; bu giizel sark vilayetlerimizeverilmesi diisiiniilen veya iddia olunan idari sekle

tarfdar degildir. Biz bunu 6teden beri miidafaa edip duruyorduk.”

Bu biiyiik his sahipleri arasinda; Siiryani Patrigi ilyas, Keldani temsilcisi Israil, Siiryani

temsilcisi Cebrail, Protestan Muallim Mektebi Vekili Corcis Efendilerin telgrafi:

“Diyarbekir’e bagli olan Mardin livasinin 150 bini gegen ve Islam nisam olmak iizere
Islam, Siiryani, Keldani, Protestan milletlerden ibaret niifusu, asirlardan beri birbiriyle
kardascasina gec¢indigimizin, Osmanli Develeti’nin hosgoriisiinde emin bir sekilde
yasamakta olacagimizin ve binaaleyh ahali bundan boyle hi¢bir devletin golgesi veya
eyaleti halinde idaresine dahil olmayarak, Osmanli Devleti’ne kati bir sekilde baglh
kalmak arzusunda bulundugumuzun, her kavmin kendi mukadderatina kendisince tayin
etmesi diisturunu tatbik etmek diisiincesinde bulunan diivel-i muazzamaya
ulastinnlmasiyla kiymet buyurulmasimi umumi ahali namina istida ve istitham

eyleriz.”(Hadisat 18 Nisan 1919 No:108)

Bu arada, Paris Sulh Konferansi’nda gerek Ermeni lideri Boghos Nubar tarafindan ve
gerekse diger Ermeni ileri gelenleri tarafindan Dogu Anadolu Bolgesi ile ilgili ortaya
atilan haksiz iddialar ve bu bolgeye yonelik talepler, bolge halkinin canini iyice sikiyor
ve tepkisinin de her gecen giin biraz daha artmasina neden oluyordu. Bu hususta, 17
Nisan’da Kemah’tan Istanbul’daki matbuata cekilen bir protesto telgrafi, bolge halkinin
Ermeni iddialar1 karsisinda ne gibi duygu ve diisiinceler icerisinde bulundugunu
anlamamiz acgisindan 6nem arz etmektedir. Bu telgraf “Kemah’tan Bir Sada” baslikli
haberde su sekilde veriliyordu: “Boghos Nubar Pasa’nin Times gazetesine yaptigi

beyanati okuduk. Bu harisane ve hayalperestane emeller, lizerimizde elim bir tesir icra
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etmistir. Ermenilerin oteden beri ve Ozellikle harb esnasinda yaptiklar1 ve hatta
hududumuzdan baglayarak buralara kadar yaptiklar1 fecayiyi anlatmakla bitmez.
Rusya’nin malum inkilabiyla beraber Rus askerinin hududumuzdan c¢ekilmesi tizerine
Ermeni cetelerinin, tarthin simdiye kadar kaydetmedigi, insanlarin hatir ve hayallerine
gelmeyen; iskenceleri, eziyetleri ve niifus katli gibi anarsisi hala devam edip duruyor.
Islam cesetleriyle dolmus olan Azerbaycan’in bilinen yolu bu kadar calisilmasina
ragmen Oliilerden temizlenememistir. Bugiin de isgal ettikleri veya etmek istedikleri
Kars havalisinde bu mezalim ve hasmaneyi her defasinda uygulamaktan
cekinmediklerini Erzurum’da cikan Albayrak gazetesinin 13 Mart 1919 tarih ve 1
numerolu niishasinda miinderic Kars mektubu, hakiki bir lisan ile ifade ve terciime

ediyor.

Iddia ederiz ki, asirlardan beri sahibi bulundugumuz bu mukaddes vatan topraginda
Ermeni niifusu kadar camiler ve tekkeler mevcuddur. Ermenilerin Wilson prensiblerini
mubhtelif kaliplara dokiip, hayali taleplerde bulunarak menfaat aramalari red olunmus ve
vatanimizda uygulanmasi miimkiin degildir. Ebedi bir sulh emelinde bulunan ve ulvi
maksadi teskil etmis bulunan sulh konferansi muhterem heyetinin zerre kadar adalete
uymayan boyle bir karardan uzak kalacag, vicdan ve adalete sigmayan, muazzam Islam
kitlesini birkac¢ zalimin esiri etmeyi hatirlardan bile gegirmediklerini kesinlikle timit

etmekte ve bu esarete kesinlikle raz1 olamayacagimiz1 da arz eyleriz.”

Belediye Reisi Tosun, Idari Meclis Azasindan Osman Nuri, Miiftii Haci Siikrii,
Belediye Azasindan Tahir, Esraftan Mehmed Celaleddin, Esraftan Ali Riza, Esraftan
Hafiz Tahir

(Hadisat 21 Nisan 1919 No:111)

Avrupa ve Amerikan kamuoyunu asilsiz bilgi ve belgelerle etkilemeye calisan
Ermenilere karst Dogu illerinin tepkisi adeta ¢1g gibi bilyiimekte idi. Iste bu hususta
“Diyarbekir’in Feryad1” baghigiyla verilen haberde, Diyarbekir ahalisi namina 22
Nisan’da matbuata ¢ekilen protesto telgrafi su sekilde aktariliyordu: “Salgin ihtirasiyla,
Carligin tahrikat ve telkinatiyla kanli bir ihtilal fikrine sapan Ermenilerin tasavvurati,
ruhumuzda, dogmayan bazi hayalperestlerin gafleti olan harb esnasinda kendini gosterdi
ve yiiz binlerce masum kardaslarimizi mezalime kurban eyledigi resmi vesikalar ve

ecnebi sahitler ile sabit iken, hissizle gibi mazlumlar1 zalim mevkiinde gostermek i¢in
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kalmadik. Resmi ve gayriresmi belgeler icad ederek, Avrupa ve Amerika kamuoyunu
lehlerine dondiirmeye c¢alisan Ermenilerin, evlad ve ecdad olan mukaddes
topraklarimiza kadar hirs temsil etmeleri, bilinmelidir ki, hepimizin hukuku

miidafaadaki azmimiz karsisinda kirilacaktir.

Insanlik ve gelecek icin sulh ve siik(in temenni eden Avrupa, Amerika kamuoyu emin
olsun ki, bir milletin mukaddes hukukunu ¢ignemeye sebeb olmak, milyonlarca masum
insanin; mevcudiyet ve namus ugrunda miidafaa eden insanlarin giinahmi yiiklenmek
demektir. Her milletin kendi tabi hukuk ve hududu dahilinde mukadderatin1 tayin
etmede serbest oldugu, en sarih ve merd bir ifade ile ilan olunan ve diivel-1 muazzama
ve cihan tarafindan tasdik ve kabul edilmis bulunan Wilson prensibi mucibince
mukadderatin1 tayin icin Vilayat-1 Sarkiye ahalisine umumiyetle miiracaat olunmasini

arz ve beyan ederiz.”
Belediye Azasindan Mehmed Tevfik, Abdulkadir Zeynelabidin, Abdurrahman...
(Hadisat 24 Nisan 1919 No:114)

Bu arada, Ermeniler Dogu Anadolu’da savas oncesi donemde niifusca cogunlukta
olduklarini iddia ediyor ve miitareke ortamindan da faydalanarak Anadolu’daki Ermeni
niifusunu arttirmaya calisiyorlardi.(Selvi, 2003:103) Bu hususta Van ahalisi namina
Belediye Reisi Dervis Bey tarafindan matbuata cekilen bir telgrafta, bolgedeki Islam

niifusunun ezici bir cogunluga sahip oldugu belirtiliyor ve sunlar sdyleniyordu:

“Yenigiin gazetesinin 107 numerolu niishasinda Van vilayeti Islam niifusu 179.379 ve
gayrimiislim niifusu 79.762 gosterilmistir... Son niifus sayimm 1907°de baslamis ve
ikmal edilen kazalarda Islam niifusu 200.950 ve Ermeni niifusu 54.000 olarak tescil
edilmis ve bunun disinda kalan mahallerdeki tahmini Islam niifusu ilave edilirse
300.000’1 gectigi, vilayattan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen resmi belge ve en son
zamanlarda, incelemelerde bulunan ecnebi eserleriyle tesbit ve tasdik edilmistir. Bugiin
ise memleketimizdeki gayrimiislim mevcudu Miislimlerden pek az bir miktardadir. Her

ne tiirlii tasdik edilirse edilsin, hakikat barizdir.

Gazetelerde gosterilen niifus oranlarinin diizeltimesini ve sulh miizakeratinda

hukukumuzun ona gore miidafaa ve muhafazasini tekrar arz eyleriz...
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Van’daki Ermeniler hicbir vilayette, tehcir baslamazdan evvel, Ruslarla birlesip
mezalim ederek Islamlari vatanlarindan tehcir, teb’id ve biitiin hususi imkanlariyla
mukaddesat-1 diniyelerini yakip tahrib ettiler. 50 bini askin ekserisi ¢ocuk ve erkek
vatan evladm katl ve gen¢ kadin ve kizlarimizin namuslarmi payimal etmekten
cekinmediler. Emsali goriilmeyen bu tecaviizler ve tahribat bugiin degil, bundan elli
sene sonraya, gelecek ve tahkik arzu edecekler i¢in gizli kalmayacak derecede biiyiik ve
aciktir. Bunlar1 yaptiran ve ara sira husumet meydana getiren, bazi ecnebilerin telkinati

ve komitecilerin tazyikatidir...”(Hadisat 12 Mayis 1919 No:132)

“Unutulmuyorsunuz” baglikli haberde ise, Vanlilarin bu telgrafi miinasebetiyle en son
usiillerle istatistiklei hazirlayan Umumi Niifus Miidiirti Rafet Bey’e miiracaat edildigini
belirten Hadisat, Van vilayetinin niifusuna iliskin Rafet bey tarafindan yapilan beyanati
sOyle aktariyordu: “Yenigiin gazetesindeki istatistiklere nazaran, halbuki Van
vilayetinde 122 bin sayilmayan Islam niifusu vardir. Burada yine 34 bin kadar Nasturi
vardir. Gerek Islamlar, gerek Nasturiler asiret halinde bulundugu icin sayim miimkiin
olamamistir. Bu vilayetin umumi niifusu 417.542’dir. Bundan 301.750’si Islam,
67.792’si Ermeni, 42.000’1 Nasturi ve geri kalan1 da cesitli unsurlardir.Miisliimanlar %
72 ve Ermeniler % 16 nisbetindedir. Yalniz Van’a mahsus degil, Bitlis vilayetinde 92
bin, Elazig’da 100 bin, Diyarbekir’de 196 bin Islam vardir.”(Hadisat 14 Mayis 1919
No:134)

Van ahalisini temsilen; Van Miiftiisii Tayyib, Belediye Reisi Dervis, esraf ve hazir
bulunanlardan 106 kisinin katilimiyla merkez vilayette yapilan toplanti sonucunda su

miihim kararlar alinmisti:

1. Vilayetimizdeki Islam niifusunun Ermeni niifusundan haylice fazla oldugu resmi
kayitlar, ecnebi miiellifler ve Fransa devletinin resmi nesriyatiyla isbat ve tayin ve

kanaat edilmis, tarafsiz bir ecnebi hayeti vasitasiyla tahkikini arz etmek istedik.

2. Bu vilayetteki Hristiyan ve Miislimanlarin huzuru icin her iki tarafin efkar-1
umumiyesine miiracaat etmek ve bizi parcalamak icin vesile arayanlarin ihtirash

emellerine meydan verilmemesi gerekmektedir.

3. Bu vilayetteki niifus ve arazinin % 90’1na malik olan Tiirk ve Kiirdler birbirlerine

bagl olduklarindan higbir tesirle birbirinden ve asirlardan beri kemal-i sadakatle bagh
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olduklar1 makam-1 hilafetpenahiden ayrilmayacaklarim1 biiyiik bir samimiyetle arz

ederler.”
(Hadisat 23 Mayis 1919 No:143)

Yine bu hususta Potiirge kazasindan gelen bir telgrafnamede ise yore halkinin endisesi
ve tepkisi su sozlerle dile getiriliyordu: “Vilayat-1 Sarkiye’nin Ermenistan idaresine terk
ve tevdi edilecegi hakkinda devran eden sayia, her tarafda oldugu gibi kazamiz
ahalisince de pek fazla heyecan1 mucib oluyor. Umit ve intizar fevkinde ittihaz olunacak
boyle bir karari, evvel ve ahire arz eyledigimiz vecihle biitiin Vilayat-1 Sarkiye
ahalisiyle dost ve miittefik olarak miidafaamizla redde karar verdik. Binaaleyh, is bu
dereceye gelmeyecek, milli ve orfi hukukumuzun payimal edilmemesi ve aksi taktirde
btiin mesuliyetin, sorumlularina aid ve bagli alacagim arz eyleriz.”(Hadisat 13 Haziran

1919 No:164)

I. Diinya Savasi oncesinde 18.5 milyonu bulan Osmanli niifusunun % 81’den fazlasi
Miisliimand: ve tiim gayrimiislimlerin toplami ancak % 18’1 biraz ge¢mekteydi.(Shaw,
1983:295) 1914 yih itibariyla ise toplam niifusu 17.536.352 olarak verilen Osmanl
Devleti’nin niifusu icerisinde Miisliimanlarin sayis1 14.536.142 iken, Ermemnilerin

niifusu 1.493.276 kisi 1di.(Carthy, 1998:114)

“Vilayat-1 Sarkiyemizde Kac Islam, Ka¢ Ermeni Koyii Var?” baslhigiyla verilen haberde,
Niifus Miidiiriyet-1 Umumisi’nin Vilayat-1 Sarkiye’ye ait verdigi yeni bir istatistiki
cetvele gore; Erzurum, Adana, Bitlis, Elazig, Van, Sivas ve Diyarbekir vilayetleriyle
beraber Maras ve Icel sancaklarinda bulunan toplam 16.607 kdyden 14.055’inin
ahalisinin tamamiyla islam koyleri oldugu, 649’unun ise Ermeni koyii oldugu, 248’inin
Rum ve 1655’inin de muhtelif koyler oldugu belirtiliyordu.(Hadisat 5 Nisan 1919
No0:95) Dogu Anadolu Bolgesi’nin niifusuna ait bu bilgiler ayn1 zamanda, donemin
sadrazami Tevfik Pasa tarafindan Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi'ne

sunulmus ve kabul gormiistiir.(Uras, 1987:661)

Ermeniler alti vilayetin, yillar ve degisik kaynaklar itibartyla ancak % 20.46’lik bir
boliimiinii olusturmaktaydilar. Yine kaynaklar Toplam alt1 vilayet i¢in Ermeni
yogunlugunu en az % 14.60 ile en ¢cok % 28.20 olarak vermektedirler ki, gercek

rakamlar (yabancilarinki dahil) asilsiz, tutarsiz Ermeni iddialarm ¢iiriitecek
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acikliktadir.(Giiler ve Akgiil, 2003:124)

I. Diinya Savasi sonrasindaki yurt edinme miicadelesinde Ermeni iddialarinin ii¢c dnemli
dayanak noktasi olmustur. Birincisi, Dogu Anadolu’daki alti vilayette Ermenilerin
Tiirklerden kalabalik oldugu, ikincisi s6z konusu yerlerin Ermenilerin eskis yurtlar
oldugu ve iciinciisit de Tiirklerin, harb yillarinda Ermenileri topluca yok etmeye
calistign tezidir. Iddialar bu noktada yogunlasinca Tiirk tarafinin tezi debu iddialart
ciiriitme iizerine kurulmustur. Oncelikle Ermenilerin hak iddiasinda bulunduklar
bolgelerde yogun ve Tiirklerden fazla olmadiklari, buralara tarih boyunca hicbir
donemde Ermenilerin hakim olmadigi ve son olarak da Tiirklerin savas yillarinda
Ermenilere kars1 planli bir yok etme girisiminde bulunmadigi, aksine Ermenilerin

Tiirkleri yok etmeye calistig1 anlatilmaya ¢alisilmustir.

Ermenilerin niifus konusunda yabanci kamuoyunu yoOnlendirme amacli propaganda
calismalarinin en 6nemli ayagi, bolgedeki niifus yapisinin kendi lehlerine oldugu
diisiincesini anlatmaya c¢alismak olmustur. Bu sebeple Tiirk tarafi bunun dogru
olmadigini ispata yonelmis, ¢alisma sonuclari ile kamuoyu aydinlatilmaya calisilmistir.
Ermeni temsilcileri savas yillarinda ve savasi takip eden ilk giinlerde herhangi bir
katliamdan bahsetmemislerdir. Anadolu’nun bazi boélgelerinde niifus yogunlugunun
kendilerinde oldugu propagandasim1i yapmuslardir. Amaclari, Wilson prensipleri
uyarinca hak iddia mettikleri bolgelerin idaresinin kendilerine verilmesini saglamakti.
Yapilan calismalar neticesi tespit edilmis olan niifus istatistiklerinin ortaya koydugu
bilgiler gosteriyor ki, Ermeni iddialar1 tarihi ve bilimsel temelden ziyade, siyasi
maksatlarla ortaya atilmiglardir. Yeni bir umutla silaha sarilan Ermeniler, {izerinde hak
iddiasinda bulunduklart Dogu Anadolu Boélgesi’'nde yogun bir saldir1 ve sindirme
hareketine baslamislardir. Bu durum karsisinda organize olmaya baslayan Tiirkler bir
yandan kendilerini savunurken, diger tarafdan da hakliliklarim1 diinyaya duyurabilmek
icin hukuk miicadelesine girismislerdir. Ancak isgal kuvvetlerinin hukuk tanimaz
tavirlart ve Tirklerin magduriyeti karsisindaki duyarsizliklari, Tirkleri bir kez daha

silaha sarilmak zorunda birakmistir.
2.3.2. Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin Faaliyeti

Miitarekeden sonraki endise ve heyecan dolu giinlerde, memleketi korumak ve onu tiirlii

ihtiraslara kurban etmemek maksadiyla, Istanbul’da tesekkiil eden cemiyetlerin basinda
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Dogu Vilayetleri Haklarin1 Savunma Cemiyeti de bulunuyordu.(Gokbilgin, 1959:73)
Erzurumlu Raif (Ding) hocanin Istanbul’da yaptig1 tesebbiisler sonucunda Diyarbakirli
Siileyman Nazif ile birlikte cemiyetin merkezini 2 Aralik 1918’de Istanbul’da

kurmuslardir.(Turan ve dig., 1994:101)

Ermeni faaliyetlerine kars1 kurulmus olan Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye
Cemiyeti yogun bir calisma icine girmisti. Biitiin milli cemiyetler gibi onlar da,
oncelikle hukuki olarak hakli olduklarini ispata calisiyorlardi. Bu amagla Dogu
Anadolu’nun her bakimdan Tiikliigiiniin ve Islamliginin miidafaa ve ispat edilmesine
ihtiyac¢ vardi. Bu is icin bir gazete ve gazete vasitasiyla sesin duyurulmasi gerekiyordu.
Ik etapta S. Nazif ve Cenab Sehabeddin’in c¢ikarmakta oldugu Hadisat bu is icin en
uygun vasita olarak goriilmiistiir. Hadisat gazetesi yayinim siirdiirdiigii yaklasik sekiz ay
boyunca cemiyetin yayin organi gibi ¢calismistir. Yapilan tiim calismalar ve arastirma
sonuglart gazetede yer almis ve Hadisat, Ermeni tezine kars1 Tiirk tarafinin haklarim

savunmaya caligmistir.

Hadisat, verdigi istatistiki bilgiler ve One siirdiigii diisiinceleri ile, yapilacak barista ve
kurulacak yeni yonetimlerde gbéz Oniinde bulundurulmasi gereken hususlar1 dile
getirmeye calismistir. Hadisat’a gore kalic1 baris ve bolgedeki istikrarin temel sarti,

sosyal gerceklere uygun yapilacak diizenlemelerdir.

S. Nazif’in Hadisat’taki ilk makalesi 4 Mart 1917°de Nisantasi’nda yazmis oldugu fakat
sansiirden dolay1 nesredilemeyen “Siibhaneke Ya Muhavvile’l Ahval” baslikh
makaledir. Miitareke doneminin karanlik giinlerinde umumi heyecant ve milletin
timidini korumada som derece Onemli bir yere sahip olan bu makalede S. Nazif,
“Ah!..Vatan!..” diyerek duygularini su sozlerle dile getiriyordu: “Aradan bes asir degil
elli bin sene gegse yine bu kadar diisecegimize ihtimal verilmezdi. Bu bes asir bize cok
biiyiik zararlar verdi... Timurleng Sivas’a sahip olup Sultan Bayezid’i perisan ettikten
sonra, Bursa civarinda dolasirken bir ¢cobana rastlayan Sultan Bayezid: “Cal ¢oban cal!
Ne Sivas gibi sehrin yikildi, ne Ertugrul gibi oglun soldu!..” diyerek aglamaya basladi.
Fakat simdi bize ne oldu, ne oldu da beldeler degil, sehirler gidiyor da biz yine sessiz,
yine miskin ve lakayd duruyoruz, matem tutmuyoruz... Fransa Alsas-Loren icin kirk
bes sene matem tuttu. Tiirk kaniyla sulanmus, Tiirk sehri olan Tuna icin bugiin kag tane

aglayanimiz var?.. Evladinin kalbleri Osmanl hissiyati ile carpan, Basra i¢cin matem
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tutanlarimiz nerede?.. Vatan i¢in aglayan gozlerimiz nerede?..

Felaket karsisinda cansiperane olmak kadar biiylik bir fazilet daha vardir ki, o da
matemdar bulunmaktir. Ey vatan i¢in can verenler!.. Ey vatan yolunda uzuvlar feda
edenler!.. Ey vatanin serhadlerinde ve topraklarinda etten ve kemikten siperler

yapanlar!.. Ve bunlarin matemi ve endisesi ile daima muhterem kaliniz.”(Hadisat 21

Ekim 1919 No:2)

Siileyman Nazif, Avrupali devletlerin destegi ile iyice azginlasarak miistakil bir devlet
kurma gayretine kapilan Ermenilere kars1 Dogu illerinin muhafazasim saglayacak olan
Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin kurulmasma da Onciiliik
etmisti. Bu nedenle S. Nazif, Hadisat’ta Ermeni iddialarina karsi Dogu illerinin
Tiirkliigiinii ve Islamligin1 savunan bircok makale yazmustir. iste bu makalelerden biri
olan “Can Noktamiz” baslikli makalesinde S. Nazif, Dogu Anadolu’nun Tiirk vataninin
ayrilmaz bir parcasi oldugunu belirtiyor ve sdyle diyordu: “Erzurum, Bitlis, Diyarbekir,
Sivas, Elazig ve Van’dan ibaret olan alt1 vilayetin Miisliiman niifusu, halis birer dindas
ve arkadas suretiyle devletin bes asirlik Ovgii ve insanhigina her saftha ve her
dakikasinda istirak ettiler. Rusya’nin iki yiiz elli senelik ihtiras1 bunlarin gogiisleri ve
harmanlart iistiinde kirildi... Aileler vardir ki, uzak yakin ferdleri arasinda ondan
yirmiden fazla sehid vermistir. Oralarda ne kadar niifus var bilinmez, ciinkii
muharebeler oralarda insan namna pek az sey birakmistir. Yalmz Islam ahalisinin
niifus, emlak ve arazice gayrimiislimeye yani Ermenilere oranla birka¢ kat fazlaligi
vardir. Bu durum umumi harbden evvel de bdyleydi, bugiin de Oyle. Miisliimanlar
cogunluktadir. Oralarda Ermenilerden baska Siiryani, Keldani, Nasturive daha bircok
milletler de vardir... Vilayat-1 Sitte Miislimanlari Osmanlt ailesine bagli ve kalmakta

1srar ederler.”(Hadisat 5 Aralik 1918 No:47)

Yine “Bir Tahakkuk” baslhikli makalesinde ise S. Nazif, bu defa, sulh konferansinda
Ermenilere verilen birtakim sozlerden bahsediyor ve buna cevaben sunlari1 sdyliiyordu:
“Diinkii Salatanat Surasi su hakikati bir kere daha gosterdi ki, her Miisliiman kalbi

hilafet ve saltanat taht1 oniinde kutsal bir samimiyet ile ¢arpiyor.

Hiikiimetin sulh konferansina cagrilmasindan sonra Vilayat-1 Sarkiye’deki Ermenilere
vasi’ surette imtiyaz verilecegi va’d ve taahhiidat olunmus ve bu va’d ve taahhiidatin, o

vilayetler ahalisinde biiyiik bir endise olusturdugu, gelen telgrafnamelerden anlagilmis
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idi...

Hristiyan ahalinin o vilayetlerdeki miktar1 % 6’y1 ge¢mez. Bunlar arasinda Siiryani,
Keldani, Nasturi gibi aslen Ermeni olmayan Hristiyanlar da vardir. Ermeni niifusu %
4’ii ancak bulabilir. Bu imtiyaz ile ekseriyeti Islam olan niifusun yaninda Hristiyan olan
ve Ermenilerden pek ziyade mazlum bulunan birtakim unsur ve cemaatin hukukuna da

tecaviiz edilmis olacaktir...”(Hadisat 27 Mayis 1919 No:147)

Biiyiik devletlerin Anadolu ile ilgili projeleri Tiirkler arasinda sadece tedirginlige neden
olmamus, aym zamanda cesitli tepkilerin de olusmasina zemin hazirlamustir. Ozellikle
Dogu illerinin Ermenilere verilecegi sOylentisi, bolge halkinin biiyiik tepkisine yol

acmistir.

Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin Erzurum subesini
kuranlardan biri olan Cevat Dursunoglu, “Milli Miicadele’de Erzurum” adli eserinde o
giinleri su sozlerle anlatmistir: “Iste bu siralarda milli felaketin agirligim goren
memleketin idrakli evlatlar1 otede beride toplaniyor, bu imkansizliga karsi koyacak
tedbirleri ariyorlardi. Gene bu giinlerde ben de Siilleyman Nazif’in delaletiyle bir
“Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin kuruldugunu gazetelerde
okudum.(Dursunoglu, 1998:18)

Cemiyetin Istanbul’da yaptig1 ilk toplantisinda calisma esaslar1 olarak ilk etapta su

miihim kararlar alinmisti:

1. Tiirk ve Kiirdlerin hakkini muhafaza.

2. Avrupa heyetleri nezdinde ortak hukukumuzun miidafaasi.

3. Istanbul’da Fransizca gazetelerin tesisiyle maksadimizin diinyaya anlatilmas.

4. Ermeni meselesinde bazi memurlar ve sahislar tarafindan islenmis olan suglarin
kinanmasi ile beraber, Ermeni c¢eteleri tarafindan yapilan cinayetleri ve olaylar ilan ve

duyurma.

5. Biiyiik dostumuz Piyer Loti’ye hakkimizda gosterdigi cabalardan dolayi tesekkiir
telgrafi.

6. Itilaf Devletlerinin sehrimizdeki bazi zatlar ile gériisme.
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(Hadisat 14 Aralik 1918 No:56)

“Dogu vilayetleri tarih itbariyla bir Miisliman Tiirk memleketidir. Elli yildan beri
Ermeniler bu bolgede c¢esitli siyasi Oldiirmeler ve komitecilikte Miisliimanlari
kendilerini miidafaa zorunda birakmuslardir. Ik hareket ve tesebbiis daima onlardan
gelmistir.”(Gokbilgin, 1959:73) Bu esaslar dairesinde calismalarina hiz veren cemiyet,
sulh konferans: ve Istanbul’daki Itilaf devletleri temsilcilerine gonderdigi bir muhtira ile
hakli davasini su sozlerle anlatiyordu: “Osmanli Devleti’nin harb sorumluluguna iliskin
tedkik, tarafsizca takip olunmadik¢a milletlerin gelecegi saglam esaslara dayandirilmis

olmaz ve insanligin pek ziyade arzu ettigi sulh da daima olmaz.

En son Balkan Harbi, Avrupa’nin bize karsi tarafsiz olmadigin1 kesinlestirmistir.Harbe
dahil olmak milletin arzusu degildi. Vilayat-1 Sarkiye’de Islam ahalisi mesul tutularak,
biiyiik bir Ermenistan kurulmak istenmesi hakikatleri gérmezlikten gelmek demektir.
Vilayat-1 Sarkiye’nin ¢ogunlugunu teskil eden ve hicbir giinah1 olmayan Islamlarin
hukukunu payimal ve bunlari Ermeni olaylarindan sorumlu tutmak adalet kaidesine
terstir. Amerika ve Avrupa kuskusuz boyle bir adaleti kabul etmeyecektir. Umumi
harbden evvel de sonra da Ermenilerin Miisliimanlara tecaviizlerini her mahkemede ve

her zamanda ispata haziriz.

Biz her seyden evvel Osmanl kalmak isteriz. Bu vilayetlerin biiyiik cogunlugu, dort asir
evvel Osmanliya dahil olmustur. Bu bagliligin bundan bdylede devam etmesini arzu
ederiz. Wilson’un “ahaliye miiracaatla kendi mukadderatlarinin belirlenmesi” prensibini
kabul ederiz ve bunun tarafsiz ve adil bir heyetin baskanliginda yapilmasini taleb
eyleriz... Ermenilerin en kalabalik oldugu vilayetlerde miktarlar1 % 15’e bile varmadigi
muhakkak ve hatta bu oran bazi mahallerde % 8’e bile diismiistiir.”(Hadisat 30 Mart
1919 No:89)

Bu arada memleketin i¢inde bulundugu durumu goriismek iizere 26 Mayis 1919°da
Yildiz Sarayr’nda Padisahin baskanliginda Saltanat Surasi toplanmis, fakat kesin bir

karara varilamamis ve mevcut durumda da bir degisiklik olmamustir.(Sonyel, 1995:72)

Saltanat Surasi’nda yapilan konusmalarda soz alanlardan biri de S. Nazif idi. Sura’ya
Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti adina katilan S. Nazif, Dogu

illerinin geleceginin tehlikeye atilmamasi gerektigine dikkat ¢cekmis ve bu hususta
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Sadrazam Damat Ferit, S. Nazif’'ten kendisine bir muhtira verilmesini talep
etmistir.(Gokbilgin, 1959:114-117) Daha sonra cemiyet tarafindan Damat Ferit'e

3

sunulan bu muhtirada su mithim aciklamalar yer aliyordu: “...Vilayat-1 Sarkiye
niifusunun % 94’iinii teskil eden Islam ahalisine ragmen geri kalan niifustan Ermeni
olmayan gayrimiislimler de cikarildig: taktirde Ermenilere muhtariyet yolunda va’d ve

taahhiidde bulunmak, hem makul degildir, hem de icrast miimkiin olamaz...

Vilayat-1 Sarkiye ahalisinin hissiyatina gelince; Wilson’un teklif ve temennileri ilan
olunmadan dort asir evvel, Vilayat-1 Sarkiye’nin azami kismi, fikrini ve arzusunu fiilen
izhar etmis, yani Osmanli olmustu. Bugiin ise bu durum, dort yiiz bu kadar senenin

teyid ve takdisiyle arzu seklinden ¢ikarak vicdani ve muazzez bir vazifeye doniismiistiir.

Bin ii¢ yiiz senelik Islam iilkesi olan bu kitada yalmz Islam dini hakim olabilir. Abbasi
hilafetinin ¢okiisiinden evvel Diyarbekir, Tiirk idaresine intikal etmisti. Tiirk orada
araliksiz sekiz yiiz seneden beri hakim bulunuyor... Su anki durum, umumi hissiyati
ihlal ve igfal etmesin. Biz dort asir Osmanli idaresinde refah ve saadet gordiik.
Memleketin hakiki evladi tarafindan Osmanli saltanati aleyhinde bir fikir beslemek

kiiftir ve giinah sayilir...

Bu hafta istanbul’dan hareket edecek olan temsil heyeti su hakikatleri Versay Sulh
Konferansi’nda biitiin cihana ilan etsin.Eger yakin Dogu i¢in tam bir sulh ve siikun
temin  edilmek isteniliyorsa her seyden evvel ekseriyeti  kahirenin
hissiyati,mukaddesatina  hiirmet olunmalidir.Biz hakkimizdan fazla bir sey

istemiyoruz...”(Hadisat 4 Haziran 1919 No :155)

Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin, bir Ermeni gazetesine veridgi demecte, biiyiik
Ermenistan hayalini dile getirmesi ve Erzurum’u sdzde Ermenistan’in baskenti olarak
ilan etmesi, Vilayat-1 Sarkiye Miidafaai Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin Erzurum subesi
tarfaindan biiyiik bir tepkiyle karsilanmis ve bu tepki 17 Mayis 1919 tarihli bir
beyannameyle su sekilde dile getirilmistir: “Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin bir Ermeni
gazetesine (Iskitanur Doryan?) yaptigi beyanati nazar-1 teessiifle gordiik... Galiba
Zaven Efendi pek hararetli olan bu beyanatlar1 sirasinda halen Osmanli vatandasi
bulunduklarini ve yine binlerce Osmanli vatandasindan olan Ermenilerin Tegkilat-1
Diniye reisliginde bulunabilmenin devletin tasdikine iftiran eylemesi lazim geldigini

unutmuslar. Beyanatlarinin birinci kisminda, hatta Anadolu’da “asayisin katiyen mevcut

179



olmadigin1” iddia ediyor. Biz kendi hesabimiza payitahttan uzak olan Vilayat-1
Sarkiye’mizde, bilhassa Erzurum’umuzda 6nemli derecede sulh ve siikinun mevcut ve
miinferit bulundugunu, memleketimize gelen Itilaf Devletleri miimessilleri tarafindan
da boyle goriildiigiinii belirtir ve bu hususta fazla bir s6z sdylemeye liizum gérmeyiz.

Diger Anadolu vilayetlerinde de asayis berkemaldir.

Ayrica Patrik, haklarmin teslim edildigini, Dogu Anadolu’dan Akdeniz’e kadar devam
eden 1rken, tarihen Tiirk ve Islam olan ve ahalisi % 5’i bile bulmayan bir azinligin
hakimiyeti altina girecegini murat buyuruyorlar. Fakat biz bu sekilde hakkin
cignenmeyecegine eminiz. Artik s6z Bogos Nubar Pasa ile arkadaslarinin degil hak ve
hakikatin olacaktir. Yani Sulh Konferansi buralara gonderdigi Tahkik Heyeti vasitasiyla
bu memleketin asil sahiplerinin kimler bulunduguna tahakkuk ederek hiikmiinii ona
gore verecektir. Binaaleyh hayal kirikligina ugratilmayacak olan bizler, bu memleketin
sahipleriyiz. Patrik Efendi bundan sonra bu hayali imparatorlugun payitahti, sakinesi,
tarthi ve biitiin medeniyet eseri ve hatta tas1 topragi ile Tiirk ve Miisliman olan
Erzurum’umuzu intihab buyuruyorlar. Zaven Efendi’yi biz evvelce hayalperest
olmaktan ziyade ameli bir derya sahibi bilir ve bu memleketlerin ahvalini iyiden iyiye
tanir zanninda bulunuyorduk. Buralarda senelerden beri kan ve atesle ¢calismaktan bagka
Umumi Harb’de kitaller tertip ederek niifus vaziyetini kendi lehlerinde degistirmeye
ugrasan Ermeniler buralarda halen ©nemli ve muazzam bir Tiirk ekseriyetinin
viicudundan emin olabilirler. Biz, iste bu hakkin goriillmesi icin miitarekenin
baslangicindan itibaren “Geliniz, goriiniiz, sonra kararmmizi veriniz” diye Sulh
Konferans: ve Avrupa ile Amerika’nin fazl-1 hakikatperest milletlerine hitap ediyorduk.

Bugiin bunun husuliinii ve gorerek miisterih oluyoruz.

Patrik Efendi sunu da pekiyi bilirler ki, Erzurum ahalisi istiklal ve milli hayat hakki
ugrunda Oliimii daima hice saymistir ve sayacaktir. Biitiin bir memletin 6liimiinii de
zannedersek isteyecek hicbir kuvvet olamayacagi gibi buna imkan da yoktur.” (Hadisat

7 Haziran 1919 No:158)

6 Haziran 1919°da Erzurum ahalisi namina yine cemiyetin Erzurum subesi tarafindan
sadaret makamina cekilen telgrafnamede ise sunlar soyleniyordu: “Milli birligimizi ve
istiklalimizi ihlal eden Ermenistan muhtariyeti ve diivel-i muazzamadan birinin

himayesi gibi talepleri, hayat ve memleketimize pek elim bir tecaviiz olarak gérmekte
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miittefikiz. Sirf hiirriyet ve istiklalimiz i¢in dort sene harp ederek biitiin varimizi feda ve
hayat hakkimizi ve hiirriyetimizi kanimizla temin ettik.” (Hadisat 10 Haziran 1919

No:161)

Yine cemiyetin Erzurum subesi tarafindan 30 Mayis 1919°da cesitli dernek ileri
gelenlerine gonderilen bir mektupta ise: “Dogu illerinin Ermeni yOnetimine
birakilacagina dair kesin belirtilerin ortaya ¢iktig1” bildiriliyor ve “ Ermeni zulmii
altinda mahvolmamak icin birlesmek ve isbirligi yapmak gorevinin 6nemi” dile

getiriliyordu.( Sonyel, 1995:73)

Ermeni iddialarina kars1 dile getirilen hakikatler ile; Anadolu’da Ermenilerin hi¢bir
zaman haksizliga ugratilmadiklari, Anadolu’nun herhangi bir yerinde asla sayisal
cogunlugu olusturmadiklari, Ermeni iddialarinda yer alan (Vilayat-1 Sitte) Dogu’daki
alti1 ilde yapilacak olan incelemelerle buralarin biiyilk ¢ogunlugunun Tirklerden
olustugu, Wilson prensipleri uyarinca yapilacak olan bir halkoylamasinin gergegi ortaya
cikaracagl, Ermenilerden alinmamis ve tarihin hi¢bir doneminde Ermenilere ait
olamamus olan bu yerlerin Tiirk yurdu oldugu, Tiirk cogunluga ragmen bolgenin Ermeni
insiyatifine terk edilemeyecegi, cihan harbi esnasinda Ermenilerden daha ¢ok Tiirklerin
magdur oldugu ve ac1 ve sikintini daha fazlasim Tiirklerin ¢ektigi, bolgenin Miislim ve

gayrimiislimi ile Tiirk devletine ait oldugu ifade edilmistir.

Giristikleri tiim miicadeleleri kaybeden Ermeniler son bir kez daha Itilaf Devletlerinin
kapisin1 calmis iseler de istediklerini alamamuslardir. Zira Wilson ilkelerinin
uygulanmasimin kendileri agisindan tasiyacagi anlami biliyorlardi. Son care olarak
ABD’nin yardimim alabilmek i¢in ugrastilarsa da bunda da basarili olamamiglardir. San
Remo, Londra, Paris ve Washington arasindaki diplomasi trafigi sonucu Sevr’de
umutlanmis iseler de Tiirk milletinin iilkesini savunmada gosterdigi direnis, Sevr’in 6li

dogmasina sebep olmustur.

Sonucta Ermeniler Tiirkler ile giristikleri miicadelenin kaybedilmesi iizerine,
anlasmaktan baska carelerinin kalmadigini anlamis ve Giimrii Barig’in1 imzalamiglardir.
Bu anlasma ile uluslar arasi alanda, Tiirk milletinin hakli davasi ve Tiirk Devletinin
milli simirlart Ermeniler tarafindan kabul edilmis ve bdylece Ermeniler Dogu

Anadolu’daki isteklerinden vazgecmislerdir.
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2.3.3. Ermenilerin Yaptig1 Katliamlardan Birkaci

Bir Tiirk-Islam Imparatorlugu olan Osmanli Devleti’nde, Islam’m gayrimiislimlere
tanidigr zimmi hukuku geregi, Ermeniler de devletin her tiirlii giivencesi altinda
serbestce yastyorlardi.(Lewis, 1988:63) Osmanli Devleti’ndeki bu dini hosgorii 19.
ylizyildan itibaren Avrupalilarca istismar edilmis ve “Tirkler idareleri altindaki
milletleri iyi yOnetemiyorlar ve sikintiya sebep oluyorlar” seklindeki propaganda

faaliyetlerine hiz verilmisti.( Giiriin, 1986:39)

Savasg baglar baslamaz herkes kendince bir hesap icine girmisti. Ermeniler de, Tiirk hatta
Rus ve Iran hakimiyetinden kurtularak bagimsiz bir Ermenistan kurmak igin harekete
gecmislerdi.(Giiler ve Akgiil, 2003:191) Bu husus Times’in 27 Subat 1919 tarihli
niishasinda nesredilen, Paris’teki Ermeni Komitesi Reisi Baron Boghos Nubar’in
mektubunda su sekilde ifade ediliyordu: “Ermenistan’in ismi sulh konferansinda kabul
olunan milletler listesine dahil degildir. Bundan dolay1 teesiifatimiz derindir. Ermeniler
miisterek dava ugrunda her seyi yapmis olduktan sonra konferansa kabul igin
taleplerinin olacaginin dogal olarak intizar ediyorlardi. Harbin basindan beri her
cephede Ermeniler Miittefiklerle yan yana harp etmislerdir. Ermeniler Tiirkiye ile yan
yana harp etmeyi nefretle red ettikleri giinden beri bilfiill muharip olmuslardir.
Goniillerimiz Fransiz lejyonlarinda harp ederek san ve seref eylemislerdir. Fransa’nin

Sark ordusunda bunlarin miktar1 bes bini gegmekteydi...

Kafkasya’da Rus ordusunda bulunan yiiz elli bin Ermeni’den bagka elli bin Ermeni
goniillii itilaf davasi ugrunda dort sene kan doktiikleri gibi Rusya’nin izmihlalinden
sonra Kafkasya’da Tiirklerin ilerlemesine mukavemet eden yegane kuvveti teskil edip
miitareke imzalanincaya kadar onlarin harekatim1 sonugsuz birakmuslardir. Iste bu
suretle Ermeniler, Almanlar ve Tiirklerin askerlerini baska tarafa sevk etmelerine mani
olarak Irak’taki Ingiliz kuvvetlerine yardim etmislerdir...” (Hadisat 28 Subat 1919
No:65)

Ruslarin kontroliinde hareket eden Ermeni cetelerinin mithim bir kismu biitiin giicleriyle
Rus ordusuna yardimci olurken, bir kismi da Anadolu iclerinde hainane hareketlere
giriserek Tiirkiye ile savasanlara giiya yardimc1 olmaya calismislardir.(Saray, 1998:167)
Birinci Diinya Savasi baslar baslamaz Ermeniler biiyiik bir orduya yetecek kadar

cephaneleri ve binlerce kisilik kuvvetleriyle Van, Bitlis, Mus, Erzurum, Elaz1g ve daha
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bircok yerlesim bolgelerinde savunmasiz Miisliimanlar1 oldiirerek toplu katliama
girismislerdi. Bununla ilgili Hadisat’ta “Vakayi ve Vesaik” baghg altinda, Kars ve

Igdir civarinda, Ermeniler tarafindan yapilan katliamlara iliskin su bilgiler veriliyordu:
“Resmi bir rapordan alinmistir

Kars’tan cekilen Ermeniler, Subatan koyiine gelerek bu koyde bulunan Rumlarin
delaletiyle 22.04.1919 tarihinde Islam ahalisini katl ve meskenlerini yakmislardir. 670
niifustan ibaret olan bu kdyden ancak yiizii firar suretiyle kurtulabilmistir. Askeri
firkanin Subatan’a ulagmasiyla cenazeler toplattirilarak defnedilmistir. Yarali olarak
kalanlar da tedavi altina alinmistir. Digor, Akiiziim (Agiliziim), Kinace, Bilali, Nekteli
ve Kaler koylerinde de Subatan’da oldugu gibi firar eden ¢ok az bir kismi miistesna
olmak iizere ahalisi vahsiyane katledilmis ve Kars’in dogusunda bulunan yirmiyi agkin
koylerdeki Islam ahalinin bir kismi kiligtan gecirilmistir. Bu fecayi askeri kitanm

gelisine kadar devam etmistir.
Yine resmi bir rapordan

Igdir civari Islamlarini, Ermeniler ekseriyetle 6ldiirmiislerdir. Kurtulabilenler Kagizman
ve civarina gelmislerdir. Sicanli civarindaki Kogan ahalisi hemen kdmilen katledilmisler
ve iclerinden kurtulan ii¢ bes kisi bu civara gelmislerdir. Elesgird civarindaki
Tiirkmenlerin pek coklart Ermeniler tarafindan itlaf edilmis ve kurtulabilenler,
Kagizman’in batisindaki Aladag iclerine dagilmustir...” (Hadisat 22 Nisan 1919
No:112)

Tiirkiye, 1917 yilimin basina kadar Dogu Anadolu’daki, Erzurum, Erzincan, Van gibi
mithim sehirleri Rusya’ya terk etmek zorunda kalmisti.(Sahin, 2005:25) 1917°den
itibaren ise Tiirk ordusunun bu sehirlere gelmesiyle beraber Ermeniler tarafindan

yapilan mezalimin ne kadar dehset verici oldugu bir bir anlasiliyordu.

Erzincan’it kurtaran Tiirk birlikleri Erzurum’a yaklastikca Ermeniler katliamlarimi
artirmislardir. Oyleki Ermeni eskiyast 11 Mart 1918’de Erzurum’u terk ederken
arkalarinda 9.500 6lii ve bir tek agag bile birakmadan kagmislardi.(Selvi, 2003:89-90)

Yine “Vakayi ve Vesaik” bash@i altinda Erzurum civarindaki katliamlar, yiizlerce

sahide miistenit resmi bir vesikaya dayandirilarak su sekilde aktariliyordu: “Erzurum ve
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Azerbaycan’in diicar oldugu ahval ile Miislimanlarin ugradiklar1 sefalet mukayese

edilecek kiymete haizdir.

Erzurum’dan Arpacayi’na kadar giden mintikada birka¢ Rum koyii miistesna, biitiin
koyler yakilmis ve bombos birakilmistir. Bilhassa yakilan ve yikilan Islam koyleri ve
mahvedilen Islam ahalidir. Cetelerden kurtulup daglarda, ordunun yardimina muhtag bir
vaziyette kalmis olan Islam ahalisi, kardaslarim goriir gormez yanlarina kosa kosa
gelirler. Ermenilerin bin tiirli gazap ve iskenceleriyle yuvarlandiklar1 sefaletten ve
yoksulluktan hamilen kurtulmazlarsa bicgareler biisbiitiin mahv ve yok olacaklardir.
Nereye varilsa hemen karsimiza solgun, dikili taslarin iistiinde evvelki varliklarinin
refah1 okunan birka¢ asil zavalli dikiliyor. Askerler kendilerini daima giiclii
gordiiklerinden daglarda, illaki yardima muhtag ailelerine ekmek gotiirmek iizere seve
seve kostuklarin1 yana yakila anlatiyorlar. Saglam kalmis kdylerde iskan edilmek ve ele
gecen fazla mevcuttan vermek, doktor ve ila¢ gondermek suretiyle ikmalin miisaadesi
nispetinde bu yurtsuzlara ve bu yoksullara karsi insani vazifeyi ikmal etmek herkese

diiserdi.

Biitiin bu feci haller gosteriyorki Ermeniler Islam ahalisinin imhaya vakit bulabilmisler
ve bu suretle uzun miiddet i¢in kapanmasi miiskil bir bosluk agmislardir...” (Hadisat 23

Nisan 1919 No:113)

Erzurum sehri bir enkaz yigimi olmustu. Savastan Oonce seksen bin niifusu oldukca
refahla besleyen bu gosterisli sinir kentinden kocaman bir kdy harabesi ortada kalmisti.
On bin kadar Erzurumluyu Ermeniler cekilirken oldiirmiisler ve sehirde kili¢ artigi

olarak ii¢ dort bin kisi kalmisti. (Dursunoglu, 1998:24)

Erzincan ve Bayburt civarindaki katliamlar ise yine “Vakayi ve Vesaik” bashig altinda
bu defa, Dogu illerini bastan basa dolasmis pek muteber bir sahsin (biiyiik ihtimalle bir
Tiirk subay1) anlatimiyla su sekilde veriliyordu: “Biitiin fecayiinin mahv, sekil ve
miktarinin yazacak olursam gazetenizin biitiin siitunlarinin birka¢ ay miiddetle benim

yazilarima tahsis edilmesi lazim gelir.
[k facia

12 Subat 1918 sabahi Erzincan-Kemah yolu civarinda Amir kdyiinde goriildii. Burada

11 islam iplerle birbirine baglanarak kazma ve balta ile beyinleri yarilmis ve kdyiin
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meydanligina atilmisti. Birinci Kafkas Kolordu Kumandanmi1 Mirliva Kazim Pasa ile 36.
Firka Kumandan1 Kaymakam Cavid Bey ve ayni firkaya mensup 108. Alay Zabitaninin
bir kismi faciaya sahit olmuslardir. Kolordunun 3. Orduya verdigi raporun sureti de

mezk{ir kolordunun 12 Subat tarihli vesaik dosyalarinda mevcuttur.
Erzincan fecayii

Niifusu kasabada oldiiriilenlerin miktar1 300’4 ge¢cmektedir. Bu fecayii Osmanli
ordusunun Erzincan’i geri alisindan yani 12 Subat 1918 tarihinden, takriben on giin
evvel baslamistir. Oldiiriilenlerin azami kismu ihtiyarlar da dahil oldugu halde erkek,
ancak bir kism1 kadin ve ¢ocuktu. Bunlardan bir kismi kilise meydanindaki kuyulara
atilarak bogulmus, bir kismi balta ile beyinleri parcalanarak sehir kenarindaki
hendeklere atilmis, bir kismu kursunla telef edilmis, bir kisminin da siingii ile karinlar
desilmistir. Hemen hemen katl i¢in ne gibi vesait miimkiin ise, ne kadar fena sekiller
tasavvur edilirse, ciimlesi katliamda tatbik edilmistir. Telef edilenlerin {izerlerindeki
elbise ve ¢camasirlar da alinmis ve cesetleri ¢iril¢iplak; sokaklara, bahgelere atilmis idi.
Bunlardan bir arabaya toplanabilenlerin fotograflari, Birinci Kafkas Topcu
Miilazimlerinden Salih Efendi tarafindan alinmis ve Kolordu vasitasiyla 3.0Orduya
gonderilmistir. Bu fecayii hakindaki resmi vesaik de Kolordunun 15 ve 16 Subat 1918

tarihli dosyalarinda mevcuttur.
Bayburd’da

Bayburd cihetinde bulunmadim. Maheza cete reisi Antranik’in Bayburd kasabasi ile
ovas1 ve Karasu vadisinin giineyindeki Islam koylerinden seksen kadar koylerde akla
gelmeyecek, vicdani tedhis edecek binlerce zalimlik ve feci cinayetler icra ve umumi
kital tertip ettigini ve daglarda firar edebilen bes on kdyliiden baska tamaminin feci bir
surette katledildikerini, goren arkadaslarimdan isittim. ikinci Kafkas Kolordusunun
Subat 1918 dosyalari, kdmilen bu fecayii ile dolu oldugu gibi Birinci Kafkas Firkasi

zabitaninin biiyiik bir kismi dahil bu fecayiye bizzat sahit olmuslardir.”
N.S.
(Hadisat 26 Nisan 1919 No:116)

Tutuklanan Erzincanli Papazyan Dikran adindaki sahis, “Uc bes giin daha gecmis
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olsaydi, komitelerin Erzincan’t biitiiniiyle atesler iginde birakacaklarini, yakip
yikacaklarini, fakat hiikiimetin uyanik davranmasi nedeniyle bu girisimin basarili

olmadigin1” aciklamistir. (Anadol, 1982:309)

26 Subat 1918’de Tiirk ordusu Erzincan’a girdigi zaman, bir¢cok Tiirk’iin Ermeniler
tarafindan kuyulara atilip boguldugunu, kilise meydanina toplanarak topluca
oldiiriildiiglinti, bir kismimin da evleriyle birlikte yakildigini goérmiistii.(Turan ve dig.,
1994:174) 1914-1919 yillar1 arasinda Dogu Anadolu’da, Ermeniler tarafindan Van,
Bitlis, Mus, Trabzon, Erzurum, Sarikamis ve Kars ¢evresinde toplam 363.141 kisinin

oldiriildiigii Osmanh Devleti yetkililerince tespit edilmistir.(Selvi, 2003:94)

Insanlik icin ne hazindir ki, Ermenilerin bu hareketlerini ve onlar1 himaye edip
kiskirtanlar1 kinayan hicbir medeni iilke ¢ikmadigr gibi, Fransa basta olmak iizere bir
kistm Avrupa devletleri de giiya Ermeni haklarinin miidafii olarak aslinda ise kendi

emperyalist emellerini tatmin icin Rusya ile Ingiltere cephesine katilmislardir.

Ermenilerin, Tiirk vataninda ve Tiirk diismanlar1 lehinde giristikleri bu faaliyetleri son
derece tehlikeli bulan o devrin Tiirk hiikiimeti, ¢ogunlugu Dogu Anadolu’dan olmak
tizere bu Ermenileri, gerekli hukuki ve emniyet tedbirlerinin aldiktan sonra Tiirkiye

hudutlar1 disina ¢ikarmistir.(Saray, 1998:167)

9 Haziran 1915’ten 8 Subat 1919’a kadar Anadolu’nun muhtelif bolgelerinden 438.758
Ermeni sevk edilmis ve sevk esnasinda bunlardan 10.000’e yakini saldirilar sonucu, 30

bine yakini ise cesitli hastaliklardan dolay1 hayatim1 kaybetmistir.(Selvi, 2003:74)

Bugiin tehcir olay1 diye bilinen ve harp halindeki pek ¢ok milletin aldigi bu tip tedbirler,
diinya kamuoyuna; Ermeni ileri gelenleri tarafindan biiyiik bir haksizlik ve soykirim
olarak anlatilmistir. Bu iddianin giiliingliigii yetmiyormus gibi birde 1.5 milyona yakin
Ermeninin 6ldiiriildiigli yalaninin yayilmasi ve buna biiyiik devletler tarafindan destek
verilmesi bugiin medeni olduklarimi iddia eden bu devletler i¢in hi¢ de 1yi bir imaj

olusturmamistir.

“Allah Soyletiyor” baslhikli makalesinde S.Nazif, “Ermeni katliamiyla bir fecayi
meselesinin olmadigim belirterek soyle demistir: “...Halbuki 5-10 ferdin harekatindan
5-10 milyon halki mesul tutmak hi¢bir kanunun ve hi¢bir vicdanin kabul etmeyecegi ve

kabul etmemek sOyle dursun red edecegi bir olaydir... Osmanli Devleti’nin Vilayat-1
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Sarkiyesinde; kadin, erkek, ¢coluk cocuk ve bircok Miisliimani igkencelerle katl ve ihrak
etmeye cesaret etmis olan Ermenilerin adedi yiiz binden pek ziyade olmasi lazim

gelir...” (Hadisat 1 Mart 1919 No:66)

Tehcir meselesi savas bittikten sonra Batili devletler, 6zellikle Ingiltere tarafindan
donemin Osmanli hiikiimetlerine karsi siyasi bir baski araci olarak da kullanilmusti.
Tehcir esnasinda meydana gelen bazi ufak tefek suistimaller ve saldirilar o kadar cok
abartilmustir ki, bu durum adeta “Tiirkler Ermeni katilleridir” seklindeki sozlerle de Bati
kamuoyunda, biitiin bir Tirk milleti potansiyel su¢lu konumuna getirilmeye

calisilmistir.

Ermeni tehciri esnasinda meydana gelen baz1 olaylardan, o désnem isbasinda olan ttihat
ve Terakki ileri gelenlerinden bazilarinin kusuru bulunabilecegini ama kesinlikle bu
durumdan biitiin bir milletin sorumlu tutulmasinin dogru olmayacagini belirten Hadisat,
bircok defalar siitunlarinda nesrettigi cesitli yazilarla Ermenilerle ilgili olaylarin i¢
yiiziiniin agiga ¢ikmasmi saglamaya calismustir. Iste bu hususta “Cinayet Failleri”
baslikli makalesinde Doktor Fahreddin Mustafa sunlar1 sdylityordu: “Gecen dort sene
sonsuz bir cereyanla akip giden zamanin i¢ine kandan bir irmak gibi dokiildii. Her giden
giin karanlik bir gece ile geri donmiis. Siiphesiz harp insanlar1 biisbiitiin degistirdi ki,

uzun siire kafatasimizin altinda beyin degil, kanla dolu bir siskinlik tasidik...
Tiirklerin biiyiik vefakar dostu Piyer Loti’ye ;

Bizim gibi dort senedir bogusan bati,daha yiiziinde ve ellerindeki kan1 kurulamadan

ayaga kalkarak gozlerini bize geviriyor ve bize “Tiirkler Ermeni katilleridir”diyor.

Zavalli Tirk!.. Susan, aglayan baglarla, bulutlanmis gozlerinde ihtiras ve isyan
simseklerinden basini yiikseltemeyen zavalli Tiirk... Koca varligindaki saf ¢ocukluk,
her ele yapisan, arkasindan emin ve miitebessiim kosardi... Seni icine diisiirmek igin
actiklar1 cukuru yine sana kazdirdilar. Son 1zdirap en acisi, en son gecen tirnak cok
kanli. Bu defa seni Oldiiren evladindi, evlatlarindi... Kesilmis ellerin, koparilmis

bacaklarinla seni terk ettiler ve kagtilar!

...Ermeni mazlumlarmin sikayetleri sanki sogumus cesetler i¢in calinan bir matem
canmidir. Ah zavalli Tiirk! Sen Rumeli’de ve Van’da o kadar parcalandin, kesildin ki,

senin facialarina ait bir taniyanin, dostun itirafi koca bir asrin 1zdirabindan daha uzun
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siirer. Fakat Arab’in bilmesi ve itiraf etmesi lazimdir ki, su feci olay1 hazirlayan Tiirk
degil. Tiirk’ii dort uzun yi1l harbe siiriikleyen bir iki giinahkar sahistir. O sahislar ki,
Ermenilerin yalmiz bicakla fakat her halde Tiirk’ii barut, ates ve acliktan idam ettiler. ..
En insafsiz bir Ermeni bile itiraf eder ki, Van’da ilk 6len tek degil ciftti: Bir Tiirk ve bir
Ermeni... Hristiyan mezarliklarinda haglar cogalirken Tiirk kabristanlarinda tas siitunlar

kopiirmeye ve tasmaya baslamusti...

Anadolu’yu yanik yanik soyletiniz: Size bir Ermeni naast iistiine on Tiirk naasinin nasil
yigildigini anlatsin... Ah gidiniz, unutulmus bir ¢ol kadar 1ssiz, kimsesiz kalan diyari
dolasiniz, kapanmis bir Ermeni kapisinin yaninda y1gilmis yiiz Tiirk evi bulacaksiniz...

Ah! Gidiniz...” (Hadisat 14 Kasim 1919 No:26)

Yine “Manidar Bir Hikdye” baslikli makalesinde F.Mustafa, asirlar boyunca Tiirkliige
karst yapilan haksizliklara sitem ediyor ve soyle diyordu: “...Bilmem neden bizim i¢in
kurulan adalet terazisinde netice daima sifir ¢ikiyor. Zavalli Tiirk! Biitiin beseriyetin
giinahim iizerine alarak tarih sahnesine cikacak. Miidafaan bir kabahat,c esaretin bir
cinayet, faziletin bir fenalik oluyor. Oksasak vurduk, sarilsak bogduk, 6psek 1sirdik
diyorlar...”(Hadisat 9 Aralik 1918 No:51)

Amerikali arastirmact ve niifus bilimci Prof. Dr. Justin Mc Carthy, 1821-1922 Milli
Miicadele’nin sonuna kadar yiizyil i¢inde toplam 5.060.000 Miisliiman Tiirk’{in
oldiiriildiiglinti, bunlardan 1.190.000’inin 1914-1921 arasinda Dogu Anadolu’da;
410.000’inin de ayn1 yilarda Kafkasya’da katledildigini belirtmistir.(Carthy,1998:374)

Ermeni meselesi ile ilgili olaylar tarafsiz bir bakis acisiyla, saglikli bir zeminde tim
gercekligiyle incelendiginde, anlasilacak olan en 6nemli husus sudur ki, baz1 miinferit
hadiseler bir tarafa birakilacak olursa, ne Osmanli Devleti ne de Tiirk milleti tarafindan
tarthin higbir devrinde Ermeniler soykirima tabi tutulmamislar, bunun tam aksine
katledilenler, yerlerinden yurtlarindan edilenler, ¢oluk ¢ocuk, gen¢ yaslhh demeden imha
edilmek istenenler hep Anadolu Tiirkleri olmustur. Ozellikle Birinci Diinya Savasi’nda,
Dogu Anadolu’nun cesitli kdy, kasaba ve sehirlerinde Ermeniler tarafindan Tirk
niifusuna yonelik yapilan katliamlar hatirlandikca, gercekte hak aramasi gereken tarafin

kimler oldugu sorusunun yanitini bulmak pek de o kadar giic olmasa gerektir.
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BOLUM 3 : TEHCIiR VE TAKTIiL DAVALARI
3.1. Yozgat Tehcir ve Taktili Davasi

Yozgat vilayetinden tehcire tabi tutulanlarin sevkleri sirasinda gorevlerini kotiiye
kullandiklar1 edilen maznunlar, Aralik 1918 yili ortalarindan itibaren tutuklanmaya
baslanmislardi.(Esilintimur, 2001:61) 16 Aralik 1918’den beri beklenilen ve basin
tarafindan tarihi bir giin olarak nitelendirilen bu davayi izlemek iizere halktan da bircok
kisi erken saatlerden itibaren adliye nezareti Oniinde beklemeye baslamislardi.(Ata,
2003:127) Emekli Tuggeneral (Ferik) Mahmut Hayret Pasa’nin reisligindeki
mahkemenin sekizi asil , ikisi yedek olmak iizere 10 iiyesi vardi. Bu iiyelerden dort
tanesi ise gayrimiislim idi. Hatta Sina Aksin Yahudilerce de kullanilan, Sami adindan
yola c¢ikarak gayrimiislim iiye sayisinin daha fazla olabilecegi diisiincesindedir.(Bilgi,

1999:97)

Yozgat tehciri davasi, 5 Subat 1919 Carsamba giinii Adliye Nezareti’'ndeki Cinayet
Mahkemesi Salonu’nda goriilmeye baslanmistir. Maznunlar arasinda Yozgat eski
mutasarrifi ve Bogazliyan Kaymakami Mehmet Kemal Bey, Corum Jandarma
Kumandan1 Binbas1 Tevfik Bey, Yozgat Evkaf memuru Feyyaz Ali Bey ve ii¢ polis

memuru bulunuyordu.

Mahkeme Reisi M. Hayret Pasa’nin agilis konusmasini miiteakiben saniklarin kimlikleri
ve kendilerine isnat edilen suclarla ilgili agciklamalar yapilmistir. Buna gore askeri cihet
tarafindan goriilen liizum iizerine bazi vilayetlerdeki Ermenilerin tehcir edildikleri,
Yozgat cevresindeki olaylarin olusumunda M. Kemal Bey ve cevresindekilerin
kurduklar1 ceteler vasitasiyla “niifusun katli ve mallarmin gasbi” konusunda

yargilanacaklar seklindeki savcilik iddianamesi okunmustur.

Mahkeme Reisi M. Hayret Pasa, savcilik iddianamesi, iddia sahipleri tarafindan verilen
sahit listesinin okunmasi ve dava vekillerinin usulsiiz yapilan uygulamalara
itirazlarindan sonra, M. Kemal Bey’den hakkindaki iddialara karsi ne diyecegini
sormustur. Bunun iizerine s6z alan M. Kemal Bey, savunmaya ge¢meden Once, bu
Divan-1 Harb-i Orfi’nin kendisini yargilamaya yetkili olmadigim ileri siirmiistiir.
Kendisine isnat edilen su¢larin mahallinin Yozgat oldugunu, delil ve sahitlerin de orada

bulundugunu ifade ile, kendisinin Yozgat Adliye Mahkemesi’'nde yargilanmasi
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gerektigini sOylemistir.

Aynm sekilde savunma avukatlarindan Selahaddin Bey de, mahkemenin bu davada
yetkisiz oldugunu dile getirerek, Ceza Muhakemeleri Usuliine gore; bir sucun faili, ya
sucun islendigi yerde, ya yakalandigt yerde, ya da ikdmet mahallinde
yargilanabilecegini, halbuki bu meselede, bu ii¢ noktaya da temas eden bir yoniin
olmadigini, dolayistyla saniklarin yargilanmalar1 Yozgat’a sevk edilmeleriyle meselenin

acikliga kavusacagini ifade etmistir.

Ayrica savunma avukatlari, M. Kemal Bey’in daha 6nce Yozgat Istinaf Mahkemesi’nde
yargilandigin1 ve berat ettigini, dolayisiyla tekrar yargilanamayacagini sdylemislerdir.
Savci ise buna itiraz ederek, Kemal Bey’in Yozgat’ta cinayetten yargilanmadigini
belirtmistir. Bu tartigmalar {izerine tehcir sonrasinda Bogazliyan’a miifettis olarak
gitmis olan Nedim Bey’in raporu okunmus ve raporda Kemal Bey’in cinayetten degil,

tehcir esnasindaki suiistimallerden yargilandig: belirtilmistir.

Mahkeme Reisi, Kemal Bey’e; Yozgat’ta yargilanip yargilanmadigi sormus ve o da mal
yagmaciligi ve adam oOldiirme meselesinden yargilandigr cevabini vermistir. Kemal
Bey’in Yozgat'ta tutuksuz yargilandigimi da 6grenen reis Hayret Pasa; hicbir su¢lunun
tutuksuz yargilanamayacagini, dolayisiyla Yozgat’taki yargilanmanin 6ldiirme olayi ile
ilgili olamayacagini sOylemek suretiyle, daha yargilama yapilmadan Kemal Bey’in
suclulugu konusunda kararim1 vermistir. Mahkeme baskaninin bu kanaatinin, herhangi
bir maddi delile bir sahidin ifadesine gore degil, tamamen Ermeni Leon Remzi

Efendi’nin verdigi ifadelere gore olustugu anlasilmaktadir.

Netice itibariyla mahkeme heyeti, ne Kemal Bey’in itirazini ne de savunma
avukatlarimin itirazzm dikkate almanus ve Divan-1 Harb-i Orfi’nin bu davada yetkili

oldugu kararin1 vermistir.

Bu karardan sonra savunma i¢in so0z alan Kemal Bey: “Asirlardan beri Osmanli
himayesinde yasamis muhtelif unsurlar arasinda kotiilik olmamisken, Mesrutiyet
kaideleri geregi kardes olan milletler Ermeniler, kurduklar 6zel teskilatlariyla Osmanli
vilayetlerinin en tehlikeli bolgelerinde bazi harekat ve tertibat icinde bulunduklari,
bununla da ordunun harekat hattin1 ihlal ettikleri ve hiikiimetin askeri tedbirlerini zora

soktuklar: tespit edildi. Bu hal ve harekat karsisinda kalan hiikiimet, tedbir olarak 1915
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senesi Mayisinda Ermenilerin, Osmanli miilkii dahilindeki bazi mahallere tehcir
olunmalar1 kararlastirmistir” dedikten sonra, kendisinin de nezaretten gelen emri
uygulamaktan baska bir sey yapmadigini ve herhangi bir suiistimal olmamasi i¢in de

gayret sarf ettigini ifade etmistir.

Savcinin tehceir olayini gayet vahim ve tedbir-i sagim olarak niteleyip, bu kararin servet
mamuriyetine zarar verdigi, kotii niyetli kisilerin hiikiimete giivenerek suiistimaller
yaptig1, haksiz mallar edindigi seklindeki iddialar1 {izerine de Kemal Bey, kurulan
komisyon tarafindan tespit edilen mallarla ilgili raporlarin ilgili makamlara

ulastirildigini belirtmistir.

Yozgat Ermenilerinin avukati olarak davaya katilan Leon Remzi ise; Yozgat tehcir ve
taktil islerini Vali Atif Bey ile Ittihat ve Terakki Murahhasi Necati Bey’in tertipledigini,
Yozgat Mutasarrifi Cemal Bey’in kabul etmemesi iizerine Kemal Bey’i
gorevlendirdiklerini, tehcir esnasinda esraftan 1.5 milyon liralik malin gasp edildigini
kendisinin 8-10 amcasi ile bunlarin 115 ¢ocuklarinin tehcir edildigini ve beraber yola
cikardiklart 150 kisiden sadece kendisinin hayatta kaldigini1 iddia etmis ve mahkemeye

oOlenlerle ilgili bir liste vermistir.

Savunma avukatlarindan Sadeddin Ferid Bey, bu iddialara itiraz ederek soyle demistir:
“Meslektasim oOldiiriildiigli iddia ettigi kisileri savunmak istiyorsa 6nce Kadi’dan veraset
ilam1 almalidir. Bu kisilerin o6liip 6lmedigi tespit edilmelidir. Leon Efendi bir

miistekidir. Kendisini savci yerine koyamaz.”

Daha sonra Miilkiye Miifettislerinden Nedim, mebus Sakir, Mutasarrif Cemal Bey ile
Pangalti’da terzi Rifat’in sahadetlerine basvurulmus ve bunlarin higbirisinin ifadelerinin

kesin su¢ unsuru igcermedigi goriilmiistiir.(Hadisat 6 Subat 1919 No:60)

Durugmalarda, Kemal Bey ve diger saniklara yeterince savunma firsati verilmedigi
halde, aleyhlerinde olmak iizere neredeyse her celsede farkli sahitler ortaya ¢ikmistir.
Verilen ifadelerin siipheli ve uydurma olduguna hem savci, hem de diger mahkeme

heyeti sahit olmustur.(Ata, 2003:133)

Davanin 11.celsesine sahit olarak katilan Yozgat eski Mutasarrifi Cemal Bey’in ifadesi
su sekilde idi: “Burada maznun olarak bulunan her {i¢ zati da tanirim. Ben o sirada

Yozgat’ta idim. 10 Temmuz’da Sivas ve Tokat tehciri bagsladi. Ahali i¢in gerekli
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tedbirler alindi. Maden kazasiyla civarinda bazi Ermeni cetelerinin birtakim harekatta
bulunduklarimi haber aldigim igin bir firka ile bizzat takibe gittim. Herkes silaha
sarilmisti. Ermeni cetelerinin sehri basip katliam yapacaklar1 sdyleniyordu. Ben

kasabada gencleri topladim, tedbirleri aldim.”(Hadisat 6 Mart 1919 No:71)

Mahkeme reisi soru sorarken, salonda bulunan iddia sahipleri de araya girip sorular
sormuslar, Kemal Bey’in Keller Koyii’ne gelip, at iistiinde oldiiriilen Ermenileri
seyrettigini, kendisinin bizzat ii¢ kisiyi Oldiirdiiglinii, bir Ermeninin parmagindaki

yliziigli alabilmek icin parmagini kestirdigini iddia etmislerdir.

Sahitlerin ifadelerindeki tutarsizliklar nedeniyle itirazda bulunan Kemal Bey, mahkeme
reisine hitaben: “Pasa hazretleri! Sahitlerin sodyledikleri hep uydurmadir ve bunlar
uydurma sahitlerdir. Ermeniler azimkarane hareket ediyorlar. Hatta son defa Feyyaz
Bey’in ne suretle ve tuhaf bir sekilde tevkif edildigi de malumdur. Adaletin yerini
bulmas1 i¢in bu sahitlerin giizelce tahkiki ile miidafaa sahitlerinin cagrilmasin ve

dinlenmesini rica ederim’ demistir.

Bunun iizerine savci Hiralombos Efendi (Sami Bey’in yerine gorevlendirilen yeni
savci), bunlara lizum olmadigin1 beyan etmistir. Savunma avukatt Hami Efendi ise:
“Eger siz sahitleri dinlemezseniz masumlar hakkinda fena bir hiikiim vermek ihtimali de
olur. Pasa hazretleri! Bin sug¢lunun cezalandirilmasina nazaran bir masumun

cezalandirilmasi daha feci ve kotiidiir” demistir.(Hadisat 30 Mart 1919 No:89)

Mahkeme heyeti ifadelerdeki celiskiye ragmen, aleyhte ifade veren onlarca sahit
dinlerken, saniklarin gosterdigi lehteki sahitlerin dinlenmesi konusunda ayni tutarliligi
gostermemistir. Nitekim, Kemal Bey ve arkadaslarinin bu amacla verdikleri isimlerden

sadece Istanbul’da bulunan birkacinin dinlenmesi cihetine gidilmistir.

Davanin 31 Mart 1919 tarihli celsesinde saniklardan Tevfik Bey’in miidafaa sahidi
Bahri Efendi ise ifadesinde; sahit goziiyle bir sey gormedigini fakat sevk edilen Ermeni
kafilelerinin yolda kesildiklerini isittigini ve bu kafilelerin bazen hususi memurlar bazen
de jandarma vasitasiyla sevk edildiklerini ve Feyyaz Bey’in; yiiziigli miizayede ile
aldigim ve tehcir ile alakasi bulunmadigini ve esasen miidahale edecek bir kabiliyette de
olmadigini sOylemistir. Bunun iizerine mahkeme heyeti Yozgat Evkaf memuru Feyyaz

Bey’in, daha 6nceki sahitlerin de verdigi ifadeleri gbz 6niinde bulundurup mahkemeden
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ihracina karar vermistir.

Bundan sonra soz alan savunma avukatlari, Kemal Bey’in taktil esnasinda Ermeni
sahitlerinin ifadelerine nazaran miiteaddid yerlerde goriildiigiinii, halbuki Kemal Bey’in
o esnada merkez livadan ayrildigim ispat edecek telgraf ve muharebat dosyalarinin
mahallinden celbini istirham ve bu hususta 1srar etmislerdir.(Hadisat 1 Nisan 1919

No:91)

Yozgat tehciri ve taktili davasinda, 5 Subat 1919 Carsamba giinii yapilan ilk celseden, 7
Nisan 1919 Pazartesi giinii yapilan son celseye kadar 18 durusma yapilmistir. Savcilik
iddias1 ve sahit ifadelerindeki biiyiik tutarsizliklar, savunma tarafindan dile getirilmigse

de dikkate alinmamustir.

Davanin son celsesinde savc1 Hiralombos Efendi’nin Ceza Kanunu’nu 56. maddesine
istinaden saniklar hakkinda idam talebinde bulunmasi iizerine, savunma avukatlari;
“Ceza Kanunu'nun 56. maddesinin siyasi bir icerik tasidigini, maddede yer alan “Her
kim memleket ahalisinin bir kismin1 digerinin aleyhine silahlandirip fesada sebep olursa
idamla  cezalandirilir”  hiikmiiniin ~ miivekkilleri  i¢in  uygulanamayacagini,
miivekkillerinin devlet memuru olmalar1 hasebiyle kendilerine verilen emri
uyguladiklarini, bu kararin alinma sebebinin savunmasiz ve silahsiz halka saldiran
Ermeniler oldugunu, 56.maddeye istinaden yargilanmasi gerekenlerin de Ermeniler
olmas1 gerektigini” ifade etmislerdir. Devaminda ise “56.madde iyi okundugu zaman
goriilecektir ki, bu madde siyasi olmanin yaninda devlete karsi islenen ferdi suclari
ihtiva etmektedir” seklindeki savunma karsisinda sahitlerden Artin ve Migirdi¢: “Kemal

Bey isteseydi bu olaylar1 6nleyebilirdi!”iddiasinda bulunmuslardir.

Savunma avukati Selahaddin Bey; devlet memuru sifati tasiyan miivekkillerinin
devletin varligina yonelen tehditler karsisinda merkezi hiikiimetlerce alinan tedbirlerin
uygulandigini, harb zamani islenen suclarin olaganiistii mahkemelerde goriilmesi
gerektigini, emre itaatin fesad olarak degerlendirilemeyecegini ifade etmis ve Doktor
Karabet, Aznif ve Lui’nin ifadelerindeki tutarsizliklar1 anlatmistir. Selahaddin Bey
konusmasin1 su sekilde devam ettirmistir: “Ayrica Kastamonu’dan yola cikarilan
Ermenilerin de Bogazliyan’da katledildikleri iddia edilmisti, halbuki yapilan tahkikat ile
goriildii ki, iddia sahibi sahit s6z konusu tarihlerde hapistedir. Sahitlerin ¢ogu milletleri

adina yalan soOyleyerek adaleti yaniltmaya calismaktadirlar. Mahkemenin gorevi
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adaletin tecellisini saglamaktir. Ustelik de yabanci gozlemcilerce yapilan tetkikler
gostermigstir ki, tehcirden Once Ermenilerin yaptifi mezalim sabittir. Ermenilerin
Oldiiriilmesi olaymmin failleri bulunamadi diye eldeki kisileri sug¢layamazsiniz.
Miivekkillerimizin olaylar ile alakasi memur olmaksa miiftii ve miifettis de aym1 yerde
memurdurlar. Nigin onlar1 da getirmiyorsunuz? Ustelik Dariilfiinun’dan gelen bir zat,
hiikiimeti tehcire mecbur eden sebepleri ve Ermenilerce yapilan mezalimi tespit ettigini,
Tirklerin nefsi miidafaaya girdigini soylemistir. Burada Tiirklerin Ermenilere
yaptiklarini arastiranlarin, Ermenilerin Tirklere yonelik yaptiklarini da mahkemeye

cikartmasi gerekir.”

Saniklardan Tevfik Bey’in Savunma avukati Hami Bey ise sunlari sOylemistir:
“Ermenilerin, halbuki Islamlardan daha iyi yasadiklari, hatta lisan ve tabiyetlerini
kaybetmedikleri de sabittir. Fena ki kafalarina istiklal sokuldu, iste o vakit rahatini

bozdu. Tarih bunlari ebette meydana ¢ikaracaktir.

Pasa hazretleri! Anadolu’nun en ufak koyiline kadar tiifengini, bombasini, silahini
hazirlayip hiicum eden bir milleti terbiye etmek zulm miidiir? Bir¢ok zamandan beri
kestikleri Miisliimanlarin oldugunu “hiikiimet 1 milyon diyor” ben kendi sahsima bunun
fazlasini iddia edebilirim. Sopasindan baska bir seyi olmayan zavalli Tiirk koyliisiine

mukabil Ermenilerin en son harb silahlar1 mevcud idi.

Nihayet orduyu arkasindan kesmek fikriyle calisan Ermenilerin bu harekatindan dolayz,
hiikiimetin tehcire mecbur oldugu da goriilmiiyor mu? Bu hiikiimetin mesru bir
hakkidir. Yalmz tatbik esnasinda yapilan bazi yolsuzluklarda imha maksadinin oldugu
hakikat degildir. Vilayat-1 Sarkiye’de bir Ermeninin eline diisiip de hayatini, namusunu

kurtarana tesadif edildi mi?

Iste bunlar gosteriyor ki, hiikiimet imha politikas1 takip etmemistir. Binaaleyh adaleti

temin i¢in iki taraftan da faillerin meydana cikarilmasi lazimdir.

Miivekkilim hakkinda Ittihat ve Terakkiye mensup oldugu sdyleniyor. Halbuki degildir.
O cemiyetin magdurudur. Uskiidar Jandarma Kumandanligi’ndan Trabzon’a, Yozgat’a
gonderilmesi de bunun sahidi ve delilidir. Miivekkilim hi¢cbir surette cereyan eden
olaylarla alakadar ve suclu degildir.” Ayrica miivekkili Tevfik Bey’in, Ermenilerin isyan

hareketini bastirmakla gorevlendirildigini belirten Hami Bey, o bdlgedeki cetelerin
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halen mevcut oldugunu dile getirmis ve beratin1 talep etmistir.

Savunma makamindan sonra iddia makami, saniklar hakkindaki talep ettigi cezay1 ve

gerekcgelerini okumustur.

Bundan sonra soz olarak savunmasini okuyan Kemal Bey ozetle: “Asirlardan beri
Osmanli himayesinde yasayan Ermeniler, biiyiik servet sahibi olmuslardir. Kendilerine
adaletle hiikkmedilmistir. Tiirkler hicbir zaman higbir olayda miisebbip ya da zalim
olmamuglardir. Ancak son zamanlarda bagimsizlik kazanmak isteyen Ermeniler, yiiz
binlerce masum Tiirkii katletmis, bu da savasin acilarini ¢ekmis olan Miisliiman halkin
kinini tahrik etmistir. Baz1 asker kagaklarini tehcir kafilelerine saldirdiklarini ve bazi
memurlarin da gorevini suiistimal ettigini duydum ve tahkikat yaptirip kendilerini
Kayseri’ye mahkemeye sevk ettim. Savasin galibi olan devletlerin merhametini celb
etmek vechiyle kurbanlar vermek yanlis olacaktir. Hayatim boyunca dogruluktan
ayrilmadim, padisahin iradesi ve kanunlarin disina ¢ikmadim, memuriyetim geregi olan
gorevimi yaptim. Herhangi bir suca istirakim s6z konusu degildir. Adalet istiyorum!”

diyerek savunmasini tamamlamistir.

Kemal Bey’den sonra savunma yapan Tevfik Bey de, hayatinin her safthasinda insanlik
hisleri ile hizmet ettigini ve gittigi her yerde amirlerinin tevecciihiinii kazandigini

belirtmis ve mahkemeye gelen sahitlerin hepsinin yalanci oldugunu séylemistir.

Mahkeme Reisi Mustafa Nazim Pasa, Kemal ve Tevfik Beylere hitaben; mahkemenin
hicbir dis etkiye ve baskalarinin hislerine kapilmaksizin tamamen vicdani bir hiikiim
verecegini, kararin da sonra agiklanacagin belirterek mahkemenin sona erdigini

duyurmustur.

Hadisat, “Son Celse: Kemal ve Tevfik Beylerin Muhakemesi Bitti” bashgiyla verdigi
haberde; Kemal Bey’in genelde metanetle bazen de hisli ve titrek bir sesle okudugu
ayrintili savunmasinin salonda bulunan herkesi duygulandirdigini, hatta bazilarim ise

aglattigini ifade etmistir.(Hadisat 8 Nisan 1919 No:98)

Yozgat tehciri davasi, 8 Nisan 1919 tarihinde aciklanan karar ile son bulmustur.
Mustafa Nazim Pasa’nin bagskanhigindaki Divan-1 Harb-i Orfi kararinda; Bogazliyan
Kaymakami ve Yozgat Mutasarrif vekili Kemal Bey’in ve Yozgat livasi Jandarma

Kumandan1 Binbasi Mehmet Tevfik Bey’in tehcir eylemini, verilen emirler
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dogrultusunda yapmadiklari, sahsi menfaatleri i¢in Ermenilerin hukuklarina riayet
etmedikleri ifade edilmistir. Ayrica saniklarin, kotii emellerini gerceklestirmek igin
tehcir kafilelerinin basina sorumsuz kisileri tayin ettikleri zikredilen kararda, saniklarin

suclu olduklarinin, sahitlerin mahkemede verdikleri ifadelerden anlasildig: belirtilmistir.

Sonucta, Kemal ve Tevfik Beyler, Miilkiye Ceza Kanunu’nun 45. maddesi geregince
suclu kabul edilmistir. Ancak Kemal Bey’i, sancagin en biiyiik miilki amiri olmas1 ve
meydana gelen 6ldiirme ve yagma olaylarinin diizenleyicisi olmasi sebebiyle asil suglu,
Tevtik Bey’in de islenen suglara ortak oldugu kabul edilmistir.Boylece mahkeme,
Askeri Ceza Kanunu'nun 171. ve Miilkiye Ceza Kanunu'nun 170. maddelerine gore
Kemal Bey’i idama, ikinci derecede suclu kabul edilen Tevfik Bey’in ise Ceza
Kanunu’nun 45. maddesinin ikinci fikrasi geregince 15 yil kiirek cezasina

carptirilmasina karar verilmistir.(Hadisat 14 Nisan 1919 No:104)

Kararin sonlarina yaklasildigr giinlerde “Bugiinkii Muhakeme” basligiyla kaleme aldig:
makalesinde S. Nazif, sahitlerin beyanlarinin ciiriikliigii ve ahlaklarinin mahkemece de
sabit oldugunu, Divan-1 Harb-i Orfi Heyeti kararim verirken, elbette bunlar1 dikkate

alacagina olan inancini dile getirmistir.(Hadisat 2 Nisan 1919 No:92)

Fakat durum hi¢ de dyle olmamus, sahitlerin iddialarinin arastirilmasi cihetine gidilmesi
bir tarafa, bilakis tamamen ifadeler dogrultusunda bir karar verilmistir. Yine “Bir
Cevab” baslikli makalesinde S. Nazif, bu mesele ile ilgili sunlar sdylemistir: “Tehcir
baska, taktil baskadir ve yine iddia ederim ki, “devlet” ve “hiikiimet” gibi
mukaddesatimiz o mezalimi yapmaktan uzak kaldi... Ben Ittihatc1 degil, Ermenilere
karst dinimi, irkimi, devlet ve milletimi miidafaa etmek istiyorum... Yiiz binlerce
Ermeniyi kim o6ldiirdii? sualine ben diyecegim ki: Van’da, Bitlis’te, Erzurum’da,

[ran’da, Azerbaycan’da yiiz binlerce Miisliiman1 kim 6ldiirdii?..”

Hadisat “Kemal Bey idam Edildi” baslhigiyla verdigi haberde; “Yozgat Mutasarrif Vekili
Kemal Bey’in diin aksam saat 6.30-7.00 raddelerinde Bayezid Meydani’nda asilarak
idam edildigini” kamuoyuna duyurmustur.(Hadisat 11 Nisan 1919 No:101) Bayezid
Meydani’ndaki manzaray1 H. Ertiirk sdyle anlatir: “Meydani dolduran insan kalabaligini
on binlerin iistiinde buluyordum... Yollar, meydanlar, damlar mahseri bir kalabalik

halinde dolmustu...”(Ertiirk, 1996:282)
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Acele bir bicimde ve sabaha kadar bile bekletilmeden idam edilen Kemal Bey’in
cenazesi 11 Nisan 1919 Cuma giinii, Tiirk bayragina sarilarak, kalabalik bir cemaatin
katildig1 merasimle Kadikdy- Kusdili civarindaki mezarliga defnedilmistir.(Bayar,
1967:1523) Bu cenaze merasimini Calthorpe raporunda soyle belirtir: “Kemal’in idam
sempati dogurdu. Bunda Ittihatcilarin tesiri goriiliiyor. Ayni siddetin genis mikyasta ve
yliksek mevkide bulunan suglulara tatbiki ve cesaret gosterilmesi icin diisiinmek
gerekir...”(Kocahanoglu, 1998:40) E. La Fontain adli Ingiliz istihbarat yiizbagis1 da :
“Boyle bir gosteri yapilacagi Emniyet makamlarinca bilindigi halde, bunu 6nlemek icin
hicbir sey yapilmadigi bildiriliyor. Torenin bugiinkii hiikiimete karsi diismanca bir

gosteri 091dugu aciktir”’demistir.(Simsir, 1995:79)

Aslinda ne Kemal Bey’in ne de Tevfik Bey’in ceza kanunlari kapsamina giren bir sug
isledikleri ispat edilebilmis degildir. Kararin gerekgesinde sayilan hususlara
bakildiginda, s6z konusu suclarin islenip islenmedigi tartismaya acik bir meseledir.
Ciinkii mahkeme heyetinin kanaati dnemli 6l¢iide dinlenen sahitlere gore olusmustur.
Oysa bu sahitlerin ifadelerinin ne kadar siipheli ve diizmece olduguna, mahkeme heyeti
de sahit olmustu. Bu durum kamuoyu tarafindan da bilindiginden, karar verilirken
sahitlerin bu durumlarinin goz 6niine alinmasi1 beklenmisti. Fakat boyle bir beklentinin
gerceklesmemis olmasi, bunun tam aksine Kemal Bey’in idamina karar verilmesi ve
idam edilmesi, Tiirk kamuoyunun biiyiik tepkisine yol acmstir. Ozellikle Ingiliz
giidiimiindeki Damat Ferit’in siyasi niiflizuyla boyle bir kararin verilmis olmasi, Tiirk
milletinin kalbinde onarilmasi gii¢ bir yara agmistir. Bu nedenle bundan sonraki tehcir

davalarinda daha dikkatli bir sekilde hareket edilmeye ¢alisilmistir.
3.2. Trabzon Tehcir ve Taktili Davasi

Diger vilayetlerde oldugu gibi, Trabzon ve cevresinde de Ermenilerin Ruslarla isbirligi
yapmak suretiyle bolgede bulunan Miisliman halka zarar vermeleri, hiikiimeti tedbir
almaya zorlamisti.(Tiifek¢i, 2001:99) Miitarekeyi miiteakiben bu sevk esnasinda
suiistimal yaptiklart iddia olunan bazi gorevlilerin yargilanmalarina karar verilince,
Ocak 1919 yili basindan itibaren s6z konusu kisiler tutuklanmaya
baslanmusti.(Mehmetefendioglu, 1993:86-88) Boylece Divan-1 Harb-i Orfi’de ikinci
dava olarak kabul edecegimiz Trabzon tehciri davasinin sorusturmast 27 Subat 1919

tarihinde bitirilebilmis ve yargilamaya ise ancak 26 Mart’ta baglanabilmistir.(Ata,
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2003:147)

Trabzon eski Valisi Cemal Azmi Bey, Ittihat ve Terakki temsilcisi Nail Bey ve bazi
arkadaglarinin giyaben yargilanacaklar1 davada vicahen yargilanacak olanlar ise; Acente
Mustafa Efendi, Riisumat Miidiiri Mehmet Ali Bey, Otelci Niyazi Bey, Merkez-i
Umumi azasindan topgu binbagiliktan emekli Yusuf Riza Bey, Trabzon Polis Miidiirii
Nuri Jandarma Miifettisi Muavini kaymakam Talat Bey ve Vilayet Sihhiye Miidiirii Ali
Saib Beylerdir.

Bu dava da Yozgat davasinda oldugu gibi “Nemrut Mustafa” olarak bilinen Mustafa
Nazim Pasa baskanhigindaki ayni heyet tarafindan yiiriitiilmiistiir. Iddia makaminda;
Rum Hiralombos Efendi, Cevat Bey, Resat, Kudretullah, Talat ve Feridun Beyler
bulunurken, savunma avukatlar1 olarak da Osman, Kuddusi, Sefkati, Selahaddin ve

Ibrahim Beyler gorev almuslardir.

Davanin ilk boliimlerinde saniklarin birbirlerini taniyip tamimadiklarim ve aralarindaki
iliskilerin boyutlar1 tespit edilmeye calisilmig, iddia edilen suglarin islenip
islenmedikleri istikametinde sorular yoneltilmistir. Saniklardan bazilarinin birbirini
sadece ismen tanidiklar1 ve aralarinda ge¢mise dayali bir hukukun bulunmadigi

gorilmiustiir.

Saniklar tehcir kararimin uygulanisi ve bu esnada meydana geldigi iddia olunan
suiistimaller, baz1 Ermenilerin zehirlenerek oldiiriilmesi, denize atilmasi ve mallarinin

alinmasi gibi su¢lamalardan dolay1 yargilanmiglardir.

Sahitlerin ifadeleri i¢inde en dikkat cekeni kendisi de Bekiraga Boliigii’'nde yatmakta
olan Uciincii Ordu Komutan1 Vehip Pasa’nin verdigi yazih ifadedir. Vehip Pasa bu
ifadesinde; Trabzon ve civarindaki Ermeniler sevk edilirken, bazi sorumsuz kisilerin
kafilelere saldirip mallarimi aldiklarini, ancak kendisinin bu kisilerin divani harbi 6rfide
ibret olsun diye cezalandirdigini belirtmis, ayrica Islam ahali ile ordunun her zaman
namusunu koruduguna isaret eden Vehip Pasa, Ermeniler tarafindan kendilerine
yapilan onca zulme ragmen, halkin o elim dakikalarda bile sabir ve siik@inetini
bozmadigini ifade etmistir. Samiklardan Riza Bey ise: “Ittihat ve Terakki kimsenin
malina camina goz dikmemistir. Bahaeddin Sakir Bey sahsi itibariyla faaliyet

gosterebilir. Fakat Umumi Merkez namina degil. Bendeniz Agustos baslangicinda
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buradaydim” dedikten sonra; Bursa tehciri sirasinda Ermenilerden ev alan bir
murahhasin cezalandirildigini, ayrica tehcir esnasinda biitiin murahhaslara verilen bir
genelgeyi okumus ve bunda cemiyetin lekelendirilmemesi i¢cin Ermenilerin can mal ve
irzia katiyen ilisilmemesi konusundaki hususi emri izah etmistir. (Hadisat 30 Mart

1919 No:89)

Sahitlerden Madam Arabyan ifadesinde; 1915 senesinde yapilan tehcir esnasinda
cocuklarin ahali tarafindan evlere hizmetci alindigini ve biiyiiklerin ise Islam
edildigini ve kendisini de ziya efendi naminda birinin aldigini, Samsun-Carsamba’da
oturdugunu, kendisine iyi baktiklarimi ve olaylar1 validesinin daha 1iyi bildigini,
yetimhanedeki ¢ocuklarin bir kisminin zehirlendigini, bir kisminin ise denize atildigini
sOylemistir. Bagka bir sahidin (Sofya veledi Onik?) ifadesi iizerine saniklardan Acente
Mustafa Bey: “Pasam, yolda Ermeni muhacirlerine tesadiif ettigini soyliiyor. Halbuki
oradan Ermeni muhacirlerinin gectigini sOyledigi tarihte, Ermeni tehciri son bulmustu”
diyerek itirazda bulunmus ve reisin sahide: “ Oyle mi?” diyerek sualde bulunmasi
izerine sahit: “Efendim, ben muhacirleri géormedim. Yalniz, kalan bir kismina tesadiif
ettim. Efendim bana hepsi (Vali Riza Bey...) ceteci yazilmam i¢in ayr1 ayr teklifte

bulundu” yanitin1 vermistir.

Sahitlerden Legofit veledi Bogos ise ifadesinde; kafilenin Miilazim Agah Bey ve elli
jandarma ile gonderildigini, yiiriiyemeyenlerin dereye atildigini, Giimiishane’de tesadiif
ettigi bir Islam’m haline agladigim, bu Islammn yardimiyla kurtularak Malatya’ya

geldigini ve goziiniin 6niinde bir ¢ok kimselerinin pargalandigini iddia etmistir.

Saniklardan Doktor Ali Saib Bey ise kendisine yoneltilen suglamalara cevaben: “Benim
tehcir swrasinda iki tiirli  gorevim vardi: Bir gideceklerin muayenesi ve
gidemeyeceklerin de muayenesi ile birakilmasi ki, bir ¢ogunu ben birakmistim. Bu
kalanlar “babalik” namina ayrilan evlerde alikonuluyordu. Cogalinca koylere teslim
edildiler. Sahit onun i¢in benim gonderdigimi soyliiyor. Bir sey daha Pasa hazretleri!

<

Acaba hastanede kag kisiyi zehirlemisim?” demesi lizerine reis: “ li¢ kisiyi” diyerek

cevap vermistir.

Davanin ikinci celsesinde sahitlerden Siraniis; mektepte oldugu icin sevk edilmedigini,
sevk edilenlere fena muameleler yapildigini, yolda kayikcinin birer birer arkadaslarini

denize attigini, yalniz kendisini tanidig1 icin sahile ¢ikardigini iddia etmesi iizerine reis
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“30-40 kisinin nasil olup da kayik¢iya hiicum etmediklerini” sormus, Siraniis de
cevaben “o vakit pek cocuk oldugunu” sOylemis ve bunun iizerine tekrar reis “daha
once sordugumda o vakit nasil olup da tiim bunlart hatirladigin1 sordugumda, sen bana
biiyiik bir kizdim dememismiydin. Simdi niye aksini sdylityorsun?” demistir. (Hadisat 2

Nisan 1919 No0:92)

Davanin 3 Nisan tarihli birinci celsesinde yine sahitlerden Siraniis; 12 kisilik hiikiimet
enciimeni icinde bulunan Mustafa Bey’in daima: “Bir tek Ermeni birakmayacagiz”
dedigini, sevk esnasinda iizerindeki 100 liranin alindigini, bir ¢ok ailelerinde 1rzina
tasallut edildigini, en sonunda yolda tesadiif ettiklerini bir miifrezenin bunlar ates altina
aldigin1 ve bu miifrezeye Ayan Reisi sabik Ahmet Riza Bey’in akrabasindan Esad
Bey’in kumanda ettigini iddia etmis, bunun iizerine saniklardan Mustafa ve Talat Beyler
bu iddiay1 red etmislerdir. Savunma avukati Osman Bey de bu ifadelerin hepsinin yalan

oldugunu soylemistir.

Sahit Dikranof ise; sevk esnasinda sevk edilenlerin yolda kursuna dizildiklerini,
cocuklarinda degirmen deresine atildiklarini, bunlarin higbirisine sahit olmayip sadece

isittigini beyan etmistir. Bu ifade de yine Musa Bey tarafindan red edilmistir.

Davanin ikinci celsesinde sahitlerden Abdulkadir Efendi ifadesinde; tehcir esnasinda
Trabzon Hilal-1 Ahmer Hastahanesi’nde asker olarak bulundugunu, hastanede Ermeni
kadin ve ¢ocuklarinin tedavi edildigini, bunlara yardim edildigini, bunlarin tipki diger
hatsala gibi muamele gordiiklerini, ilaclarin hastane eczanesinden yapildigini,
eczacilarin Ermeni ve Rum oldugunu, Ali Saib Bey’in ara sira geldigini, kimsenin
zehirlendigini isitmedigini ve hastanenin vali beyin hanimimin bagkanligindaki

hanimlar tarafindan idare edildigini sOylemistir.

Yine sahitlerden Miralay Vasif Bey ise; tehcir sirasinda Trabzon Erkan-1 Harb
Reisliginde bulundugunu, yolda yalmiz iki kafile gordiigiinii, bunlarinda diizenli olarak
gitmekte olduklarini, sayia kabilinden Erzurum’da bazi seyler isittigini, sonra ileri
harekita baslandigini, yollarda kimseyi gormedigini, ahalinin kamilen Ermeni
cetelerinin Oniinde firar ettigini, Trabzon’da oldugu esnada biitiin idarenin, askeri
harekat seklini bile idare edenin vali oldugunu ifade etmis ve “Eger Tiirklere ait seyler
sorarsaniz goziimle gordiigiim olaylart arz ederim” demistir. Ayrica Vasif Bey’in;

Ermenilerin tehcirden once Trabzon civarindaki koyleri ne suretle atesle yakip isyana
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kalkistiklarin1 anlatmasi {izerine, Reis Pasa, “Onlar1 da icap ettigi zaman sizi yine
cagiririz, onlar1 da dinleriz” demis ve daha sonra celseye son vermistir. (Hadisat 4 Nisan

1919 No:94)

Sarki Karahisar’dan sahit olarak katilan 90 yasindaki bir Tiirk’iin ifadesinde; Ermeni
cetelerinin koylerde savunmasiz kalan Tiirk ve Miisliman ahaliye ¢ok biiyiik zuliim
yaptiklari, kollarim1 bacaklarin1 kestikleri, cocuklar1 Asut deresi denilen bolgeye

gotiirerek bogduklar1 ve annelerine de iskenceler yaparak oldiirdiikleri anlagilmaktadir.

Sahitlerden Askerlik Subesi Reisi Necmettin Bey ise: “ Merkezden gelen emir iizerine
tehcir uygulamasi baglatildi. Uygulamaya miidahale etmememiz bildirildi. Subenin
tehcir olay1 ile bir alakasi yoktur. Kafilelerin yola ¢ikarilmasindan bir miiddet sonra
oldiiriilmelere dair sayialar duydum, ancak hicbir sey gormiis degilim” seklinde ifade

vermistir.

Sahit Tahtaciyan ise: “Buradakilerden sadece Doktor Ali Saib Bey’i taniyorum,
hayatimi ona borcluyum. Trabzon’dan izmit'e gonderildim. Sonra Aksehir'e ve
Konya’ya gonderildik. Rahatsizlandim. Ali Saib Bey’i orada gordiim. Beni kontrol etti
ve bana 20 gurus da para verdi. Ben de bazi sayialar duydum, ancak higbir sey

gormedim” demistir.(Hadisat 6 Nisan 1919 No:96)

Davanin 7 Nisan tarihli birinci celsesinde ifade veren sahit Dagistanli Abdullah Efendi;
Madam Arslanyan’t tanimadigini, kendi hanesinde diger daha birka¢ Ermeni
cocuklariyla beraber bir miiddet muhafaza ettigini ve bir giin valinin emri ile iki polisin
gelip madami aldiklarini ve sonra denize atildigin isittigini, Doktor Saib Bey ile Acente

Mustafa Bey’in Madam ile hi¢cbir miinasebeti olmadigini soylemistir.

Sahit Vitali ise; tehcir esnasinda Vartan isminde birisinin Saib Bey tarafindan
zehirlendigini isittigini, Riistii Efendi naminda birisinin Madami bir miiddet muhafaza
ettigini, sonra denize atildigini ve paralar1 da Saib Bey’den alamayarak senet verdigini
iddia etmesi lizerine Saib Bey; sahidin gazetede aleyhinde yazdigini, bir de kendisinin
valiye gidip madamin komiteci oldugu hakkindaki 6teberi soyledigini ve bu ciheti izah
etmesini talep etmistir. Bunun iizerine sahit; hakikaten Saib Bey’in zavalliy1 bu sozlerle
zehirledigini, Trabzon’dan tehcir ve imha edilen Ermenilerin 17-18 bin civarinda

oldugunu ve erkeklerden higbirisinin kurtulamadigini iddia etmistir.
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Bir sonraki sahit Pedros ise; tehcir esnasinda Trabzon’da bulundugunu, Bursa’da iken

Saib Bey’in pek biiyiik iyiligini gordiigiinii, baska bir sey gormedigini beyan etmistir.

Davanin 6gleden sonraki ikinci oturumunda ise reisin, saniklardan Niyazi Bey’e:
“Sefirlikten sonra senin dehsetli servet sahibi oldugunu soyliiyorlar” demesi iizerine
Niyazi Bey: “Ben de istiyorum Pasam. 200-300 bin lira servetim oldugu sdyleniyor.
Halbuki 20 bin lira param cikarsa 10 bin lirasin1 ¢ikaran kimseye verecegim, alenen

sOyliiyorum” sozleriyle mukabelede bulunmustur.

Bundan sonra saniklardan Acente Mustafa Efendi gelerek; tehcirden sonra satilan
esyadan bir sey almadigini, nasil satildigin1 da bilmedigini, vali ile olan miinasebatindan
dolayr para aldig1 ve emirleri bu para mukabilinde icra ettigi hakkindaki sozleri red

etmistir.

Daha sonra cagrilan Polis Miidiirii Ibrahim Bey ise ifadesinde; emval-1 metruke
komisyonunda aza sifatiyla bulundugunu, kayik ve deniz ulasimi hakkinda kendisine bir
sikdyet yapilmadigini ve polislerin tehcir esnasinda fenaliginin goriilmedigini beyan

etmistir.(Hadisat 8 Nisan 1919 No:98)

8 Nisan tarihli celsede sahit olarak katilan Papa’min Istanbul vekili Rahip Loran,
Celaleddin Arif Bey’in terciimanligi vasitasiyla verdigi ifadesinde; kendisinin vaka
esnasinda bir kdoyde oldugunu ve bu zamanda tehcir emrinin geldigini isittigini, geri
doniisiinde bircok hazirliklar gordiigiinii, Ermenilerin mahalle mahalle toplanip sevk
edildigini, bundan baska bir sey gormedigini lakin sehir haricinde neleri varsa alinip
kendilerinin  katledildiklerini isittigini, hastahanelerde kimsenin zehirlendigini
isitmedigini, bu laflarin sonradan ciktigi, bu meyanda bir adamin denizden kurtulup
sahile ¢iktigini isittigini fakat boyle bir sey gormedigini, saniklardan Acente Mustafa
Efendi’yi harbden evvel bildigini, Talat Bey’i de tanidigin1 ve daima goriistiigiinii beyan
etmis ve devaminda ise: “Mustafa Efendi’yi tanirim. Mesela kiliselerin kapatilmasi i¢in
emir verildigi halde Mustafa Efendi yardim edip bizi valiye gotiirdii. Manastirlarimizi
ve bizi orada serbest birakti. Onu daima limanda goriirdiim, hatta bir giin goriisiirken
bana “Pederim! Bu kadar fecayiiden sonra biz artik Avrupa’ya nasil gidebiliriz.”
demesine nazaran bu islere maruz kaldigi anladim” demistir. Diger bir sahit Liitfii
Bey’in; komisyonlarda yolsuzluk yapildigim1 anlatmast ve Niyazi Bey’in bazi

hareketlerine maruz kaldigin1 sOylemesi iizerine savunma avukati Selahaddin Bey:
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“Halbuki o komisyon kendilerinin riyaseti tahtinda degil mi idi? Binaaleyh ya sozlerini
ispat etsin veya geri alsinlar” diyerek mukabelede bulunmustur. Bunun iizerine sahit
Litfii Bey birka¢ soz sOylemek istemisse de saniklardan Jandarma Kumandani Talat
Bey ayaga kalkarak: “Ben de tekéalif-i harbiye komisyonunda bulundum. Eger bir sahis
cikip Talat Bey sOyle yapmustir, boyle yapmistir diyecek olursa, ben biitiin sahsi ve
askeri namusumu inkar etmis olayim” Daha sonra soz alan Liitfii Bey, biitiin sozlerinin

Reis Pasa’nin sualine matuf bulundugunu ifade etmistir.(Hadisat 9 Nisan 1919 No0:99)

Daha sonraki durugsmada Liitfii Bey’in: “Niyazi Bey, kendisi bugiin 40-50 bin liralik bir
adamdir. Hatta son zamanlarda miizayede ile satilan 3-4 bin liralik malzemeler de
kendisinde kalmistir. Kendisi bircok mal aldigi gibi bircok da sevkiyat yapmistir”
demesi iizerine Niyazi Bey: “Ben yapmis oldugum vatani hizmet dolayisiyla vali beyin
tevecciihiinii kazanmis idim. Kendileri inkar ettikleri miicevherat komisyonunun reisi
idiler. Almis olduklar1 miicevherati ne yapmislar? Kimler almis ise sdylesinler. Esasen
vali bir tarafa gittigi zaman kendisine vali vekalet ediyordu. Ciinkii valinin hususi
mensubiyetinde idi. Liitfii bey, Islamlar1 ne sever ne de goriisiir idi. Madem ki ben
Trabzon ahalisini korkutmusum, kendileri vali vekili olduklar1 zaman bana ni¢in bir sey
sOylemediler” demis ve buna mukabil Liitfii Bey; miicevherat komisyonunda
bulunmadigini, valiye vekalet etmedigini ve Niyazi Bey’in yalan soyledigini ifade

etmistir.

Bu arada Ali Saib Bey ayaga kalkarak; Liitfii Bey’in valinin géz bebegi oldugunu,
kendisinin oturdugu evin ve esyalarinin bile Ermenilere ait oldugunu soylemis ve
bunlara cevap vermesini istemistir. Liitfii Bey ise yine bu soOylenenlere itirazda

bulunarak dogru olmadiklarin1 beyan etmistir.(Hadisat 10 Nisan 1919 No:100)

Davanin bir sonraki durusmasinda saniklardan Trabzon Polis Miidiirii Nuri Bey, Reis
Pasa’nin sualine cevaben; herhangi bir Ermeninin esyasini gasp etmedigini, emval-1
metrukeden herkes istifade ederken kendisinin on para almadigi, istanbul’a bir kayik ile
getirilen esyanin vali beye ait oldugunu ve Istanbul’a iki Ermeni kizim1 getirmedigini

sOylemistir.

Ikinci celsede sahit olarak dinlenen Lazistan Erkan-1 Harbiyesi’'nden Muhtar Bey ise;
tehcirden sonra Erkan-1 Harbiye Riyaseti’'ne tayin olundugunu ve tehcirdeki

yolsuzluklarla ilgili bir evrak gormedigini, saniklardan Saib, Mustafa ve Vali beyi
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tanidigini, Saib Bey’in gayet vicdanli ve vali ile iyi gecinemeyen bir zat oldugu, diger
saniklarin da tehcir meselesinde miidahildar olduklarina dair bir sey isitmedigini ve
Mustata Bey’den gayet memnun oldugunu beyan etmistir.(Hadisat 11 Nisan 1919
No:101)

12 Nisan tarthinde devam eden davaya sahit olarak katilan Jandarma Miilazimi
Metin’in; bircok Ermeninin kesildigini haber aldigini, saniklar hakkinda higbir
malumatinin olmadigini, Acente Mustafa Efendi’nin 300-400 bin liralik miicevherati
Isvicre’ye gotiirerek sattirdigini isittigini ve biitiin tehciri Jandarma Kumandani Tevfik
Bey’in idare ettigini, Mustafa Efendi’nin Trabzon’da ikinci bir vali oldugunu, bazi
kadinlarin hastahanede zehirlendigini isittigini ifade etmesi iizerine gerek Mustafa
Efendi, gerekse savunma avukati sefkati Bey; sahidin muhtedi bir kiza fiili olarak
fenalik yapmasindan, mahkiim ve esya meselelerinden dolayr memuriyetten
azledildigini ve bu cihetin Riisumat Miidiiriyet-i Umumiyesi’nden sorulmasi lazim
geldigini sOylemisler ve bunun {izerine sahit; iizerinden dort sene gectigi halde

hatirlayamayacagini sdylemistir.(Hadisat 13 Nisan 1919 No:103)

Sahit Nikolani Hiralombidi ise ifadesinde; Acente Mustafa Efendi’nin namuslu bir
adam oldugunu, hatta bunu Trabzon’dan gelen Ermenilerden bile isittigini ve bazi
fenaliklar yaptigi zannetmedigini belirtmis, diger bir sahit Hakki Bey de; Mustafa
Efendi’yi namuslu ve vicdanli bir zat olarak tanidigin1 beyan etmistir. Niyazi Efendi’nin
miidafaa sahidi Motorcu Emrullah Efendi ise ifadesinde; eger Niyazi Efendi ¢ok zengin

ise diinyada fukara olmadigini sdylemistir.

Daha sonra Reis Pasa’nin, saniklara, miicevherat komisyonunda yapilan yolsuzluklara
iliskin haklarindaki iddialara ne diyeceklerini sormasi iizerine, saniklar tarafindan bu
iddialarin yalan oldugu beyan edilmis ve ayrica Acente Mustafa; miicevherat
komisyonunun kayidatiyla her seyin malum oldugunu ifade etmistir.(Hadisat 15 Nisan
1919 No:105) Bundan sonraki durusmada sahit Cemal Bey; Ermenilerin Trabzon’dan
cikarildigini ve bazen yolsuzluklar oldugunu isittigini, Acente Mustafa Efendi’nin
namuslu bir adam oldugunu ve suiistimali olacagin1 zannetmedigini ifade etmis, diger
bir sahit Resad Efendi ise; tehcirden sonra Ermeni hanelerinin tahliye olundugunu ve
kalanlardan bir kisminin evladlik olarak alikonuldugunu ve saniklardan hicbirisinin bu

edebsizliklere ellerinin bulagmis olduguna dair hi¢bir sey duymadigim ve Vali Cemal
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Azmi Bey’in asabi bir adam oldugunu beyan etmistir.(Hadisat 17 Nisan 1919 No:107)

20 Nisan tarihli durugsmada sahit sifatiyla bulunan Sihhiye Miifettisi Vasfi Bey; tehcirin
birka¢ giin zarfinda oldugunu, kalan ¢ocuklarin Amerikan Mektebi’'ne yerlestirildigin
bir kisminin da evladlik olarak verildigini ifade etmis ve Reis Pasa’nin, “Tehcirde
mezalim oldu mu?” sualine cevaben: “Bendeniz gérmedim efendim. Herkes bir tiirlii

sOyliiyordu” demistir.

Daha sonra sahitlerden Liitfii Bey’in zevcesi Virjini Hanim’in (?); tehcir esnasinda
cocuklarin kiifelere konularak denize atildigin1 ve bunda Saib Bey’in roliiniin oldugunu
iddia etmesi lizerine, Saib Bey: “Bu cocuklart mektebe giderek aldigimi soyliiyor. Bir
kere bendeniz, boyle islerle istigal etmiyordum. Bendeniz her giin ¢ocuklar1 teftis
ediyordum. Sonra bunlar1 kdylere dagittilar. Acaba bu sevk keyfiyetini bendenizden mi
biliyorlar ki, aleyhimde bdyle suclamalarda bulunuyorlar. Zat-1 devletlerini temin
ederim pasa hazretleri! Bu muhakeme boyle uzayacak olursa giinde iki sahitten ayda
altmig sahit zuhur edecektir” diyerekten mukabelede bulunmustur.(Hadisat 21 Nisan

1919 No:111)

Diger bir durusmada sahit sifatiyla davaya katilan Liman Reisi Halim Efendi ifadesinde;
taktilleri isittigini, valinin liman hususatin1 bile bizzat idare ettigini, hatta kayiklara bile
karistigini, kendisinin miiteaddid sikayet hatta istifa ettigi halde kabul edilmedigini
sOylemis, Reis Pasa’nin; hangi kayiklara ve ne surette istihdam ettigine dair sualine,
“Kendi gibi adamlar istihdam ederdi” demis, tekrar reisin, “Ne icin bu islere karisip
gizli gizli meselenin i¢ yiiziinii sormazdin?” sualine ise ‘“Pasa hazretleri! Korkudan
agzinizi agcamazdiniz, 6yle canavar bir vali idi” demis ve de Acente Mustafa Bey’i pek

namuslu bir adam olarak tanidigini ilave etmistir.(Hadisat 27 Nisan 1919 No:117)

Davanin 30 Nisan tarihli durusmasinda sahit olarak dinlenen Van eski Valisi Nazim
Bey; saniklardan sadece Acente Mustafa Bey’i tamidigini, Trabzon’da denizde
bogulanlar isittigini fakat ne dereceye kadar dogru oldugunu bilmedigini, valinin
aleyhinde de sOylemek istemedigini ciinkii emval-1 metruke dolayisiyla aralarinin agik
oldugunu ifade etmis, diger bir sahit Trabzon Istinaf Reisi Hilmi Bey ise ifadesinde;
depolardan bir¢ok seyler alindigini isittigini, fakat gozleriyle gérmedigini, baslarinda
heykel gibi bir valinin oldugunu, her seyin onun elinde oldugu ve eger vali istemis

olsaydi hi¢bir fenalik olmayacagini, miicevherat komisyonundaki islerin valinin emriyle
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ve korkusuyla yapildigin1 ve suiistimal olmadigini, Hilal-1 Ahmer Hastahanesi’'nde
yapildigi rivayet edilen seylerin ash astar1 olmadigini sdylemistir.(Hadisat 1 Mayis 1919
No:121)

5 Mayis’ta devam eden davaya sahit olarak gelen Riisumat Miifettigslerinden Besim Bey
ise ifadesinde; tekalif-i harbiyenin adeta bir gasb-1 miisadere seklinde yapildigini,
Ermeni mallarinin bu suretle yagma olundugunu, Tegkilat-1 Mahsusa’nin yaptigi
fenalig1 ve taktili katiyen gormedigini, saniklarin hepsini tanidigini, Mehmet Ali Bey
hakkinda miikerreren azlini yazdigini, Saib Bey’in miinevver bir fikirli ve namuslu bir
zat oldugunu beyan etmis ve bunun ilizerine Talat Bey’in kiyamla; Besim Bey’in
tekalif-i harbiye hakkindaki malumatinin neye miistenit oldugunu ve ispat edemezse bu
yasindan sonra yalanci olacagini sdylemesi iizerine bir miiddet miinakasa olmus ve
Besim Bey; Talat bey aleyhinde bir sey bilmedigini ve Talat Bey’i gen¢ oldugu igin
Harb meydaninda gormeyi istedigini ve Trabzon tahliyesi esnasinda orayr miidafaa
edecegi yerde piyano ve limon saksilarini alarak Samsun’a kagmasinin ayip oldugunu

sOylemistir.

Diger bir sahit Bahriye Nazir1 Avni Pasa ise; Ermeni tehcirinde Trabzon’da Lazistan
havalisi kumandani oldugunu, Ali Saib ve Talat Beylerin tehcire katiyen istirak
etmediklerini, Vali Cemal Azmi Bey’in suiistimalatindan onlarin alakadar
olamayacagina vicdanen inandigini, tekalif-1 harbiye hakkinda bir¢ok suiistimalat
oldugunu isittigini, Teskilat-1 Mahsusa’nin harb cephesinde bulundugunu lakin bir tane
de Cemal Azmi Bey’in fedaisi olan bir ¢eteden miirekkep tehcir ve taktile bakan ayrica
bir Teskilat-1 Mahsusa cetesi oldugunu, Riza Bey’in de tehcir ve taktile istiraki
olmadigini, Rusya’dan hicret eden Miislim ahaliden arzu edenlerden bazilarinin
Teskilat-1 Mahsusa’ya dahil olduklarini, bunlara resmi ve gayri resmi; Ittihat ve

Terakkice para verildigini isitmedigini beyan etmistir.(Hadisat 6 Mayis 1919 No:126)

10 Mayis’ta ise sahitlerden Adliye Miifettisi Kemal Bey beyanatinda; Trabzon tehciri
esnasinda asker bulundugunu, Cemal Azmi Bey tarafindan bircok kimselerin kayiklarda
bogduruldugunu o zaman isittigini, valinin kendisini kanundan izale bir kimse olarak
tanittigint ve tehcir islerinde de alakasi olduguna inandigini ifade etmistir.(Hadisat 11
Mayis 1919 No:131) 13 Mayzis tarihli durusmada ise sahitlerden Harun Bey ifadesinde

sunlar1 sdylemistir: “Trabzon tehcirinde Lazistan Miifreze Kumandaninin terciimani ve
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yaveri idim. Istinaki(?) Bey ile Ardahan vesair memleketleri dolastiktan sonra soguktan
ayaklarim donmustu. Bir ay hastahanede kaldim. Tehcir esnasinda bir¢ok Ermeninin
denizde bogulduklarini, hastahanelerde zehirlendiklerini isittim. Sonra Trabzon’ a
gelirken arabacilardan da bu vakayi duydum. Jandarma kiyafetli birtakim adamlarin
taktilde istihdam edildiklerini duydum. Hilal-1 Ahmer Hastahanesi’nde yatmistim.
Hastahanede Ermeni hasta bakicilar1 ve hademeleri vardi. Bunlar himaye ediliyordu.
Beni bir Rum doktor tedavi etti. Fakat hastahaneden ciktiktan sonra kendisine hig
tesadiif etmedim. Baska doktorlar da vardi. Fakat hatirlamiyorum. Riza Bey birtakim
gayri muntazam miifrezeleri kumanda ediyordu ve biitiin bunlar Istinaki Bey’in
kumandasi altindaydu. Istinaki Bey 18 Ekim 1918 tarihine kadar orduda bulundu. Sonra
Lazistan ve havalisi kumandanhigina Avni Pasa getirildi. Istinaki Bey de onun emri
altina girmisti. Sonra biz oradan ¢iktik. Cete ferdleri Istinaki Bey tarafindan asker
edilmistir. Orada Teskilat-1 Mahsusa nam1 yoktu, cete derlerdi. Hususat icin Riza Bey,
Bahaeddin Sakir Bey’e malumat verir, Sakir Bey de bize soylerdi.”(Hadisat 14 Mayis
1919 No:134)

Trabzon davasinda yargilamalarin sonuna gelindigi zaman Savci Feridun Bey, saniklar
hakkinda hazirladig1 iddianameyi okumustur. Bu iddianamede; Trabzon vilayeti ile
merkezlerinde tehcir islemi uygulanirken Ermeni erkek, kadin ve c¢ocuklarinin
Degirmendere civarinda oldiiriildiiglinii, ¢cocuk ve kadinlarin kayiklara bindirilerek
denize atildiklarini, bazilarinin Hilal-1 Ahmer Hastahanesi’'nde zehirlendiklerini ve

bazilarinin da kiymetli mallarinin ¢calindigini iddia etmistir.

Bu iddiaya gore savci; Vali Cemal Azmi ve murahhas Nail Beylerin ittihat ve Terakki
denilen haydut cetesinin Trabzon temsilcileri olarak, ad1 gecen fiillerin islenmesinde
asil suglu olduklarini ve bu iki sahsin idamim talep etmistir. Niyazi, Mustafa, Nuri ve
Mehmed Ali Beylerin de islenen suglara yardimci olmalar sebebiyle bunlarin da
cezalandirilmalarimi istemistir. Ayrica savci, saniklardan Doktor Saib Bey’in doktor
olmas1 hasebiyle herhangi bir kisiyi 6ldiirmek i¢in zehirlemesine gerek olmadigini,
boyle bir sey isterse, gereginden fazla verecegi ilagla veya yanlis bir teshisle de bunu
yapabilecegine dikkat ¢ekerek beratini talep etmistir. Saniklardan Kaymakam Talat Bey
hakkinda ise savci, tekalif-i harbiye komisyonunda aza bulundugunu, ancak tehcir, taktil

veya baska bir suiistimali oldugunu diisiinmedigini zikrederek onun da beratini talep
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etmistir.(Hadisat 16 Mayis 1919 No:136)

Savcinin saniklar hakkindaki iddianamesinden iki giin sonra, yani 17 Mayis’taki celsede
s0z alan savunma avukatlari; Osman, Sefkati, Selahaddin, Kuddusi ve Galip Beyler
miivekkillerini savunarak beratlarini talep etmislerdir. Savunma avukatlar1 genel olarak,
miivekkillerinin kendilerine isnat edilen suglart islemediklerini, iddialarin tamamen
asilsiz  oldugunu ve  sahitlerin  ifadelerinin  birbirini  tutmadigimi  dile

getirmislerdir.(Hadisat 18 Mayis 1919 No:138)

Trabzon tehciri davasinda; Trabzon eski Valisi Cemal Azmi Bey’in gizli emirler
yayimlamak, Trabzon ittihat ve Terakki Katib-i Mesulii Nail Bey’in de aldig1 bu gizli
emirlere uyarak; goriiniirde tehcir kanununu uygulamak, ancak gercekte gizli emirler
geregince Ermenileri 6ldiirmek iizere birtakim tertibat almaktan suclu bulunmus ve her
ikisi hakkinda, Askeri Ceza Kanunnamesi’nin 171. ve Miilkiye Ceza Kanunnamesi’nin

170. maddeleri geregince giyaben idamlarina karar verilmistir.

Saniklardan Riisumat Miidiiri Mehmed Ali Bey; Vali Azmi Bey’in suglarina ortak
olmaktan ve yolsuzluklarina hizmet etmekten dolayi su¢lu bulunmus ve 10 sene
miiddetle kiirek cezasina captirilmistir. Polis Miidiirii Nuri Bey ise; sehrin asayisi ile
gorevli olmasina ragmen, Ermenilerin mallarin1  ve kendilerini  yeterince
koruyamamasindan dolay1 bir sene hapis ve iki sene memuriyetten men cezasina
carptirilmistir. Acente Mustafa Bey’e de; vali ile siki isbirliginde bulunup nakliye
vasitasini, gasp ettikleri mallar1 tagimakta kullanmasindan dolay1 bir sene hapis ve iki
sene memuriyetten men cezasi verilmis ve Kaymakam Talat Bey ile Niyazi Efendi’nin
ise beratlarina karar verilmistir. Sithhiye Miidiirii Doktor Ali Saib Bey hakkindaki
davanin ise mahkemeden ayrilarak devamina karar verilmistir.(Hadisat 2 Haziran 1919
No:153)

Davasi ayrilan Doktor A. Saib Bey’in mahkemesi aylarca siirmiis, neticede 22 Aralik
1919°da Saib Bey berat etmistir. Nuri ve Acente Mustafa Beylerin cezasi ise 27 Aralik
1919°da affedilmis fakat memuriyetten men cezasi bu affin disinda kalmistir.(Ata,
2003:154) Davada giyaben idam cezasina carptirilan Trabzon Valisi Cemal Azmi ise,
firarda bulundugu Berlin’de iki Ermeni tarafindan diizenlenen suikast sonucu 17 Nisan
1922’de hayatim kaybetmistir.(Tiifek¢i, 2001:156) Trabzon tehcir ve taktili davasi;

saniklari, sorusturmasi ve mahkemenin seyri itibariyla farkliliklara sahne olmustur.
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Sorusturma tutanaklar1 ve iddialar okundugunda dikkati ceken en Onemli husus,
anlatilan olaylar ve kisiler arasinda pek de saglikli bir baglantinin kurulamayisidir.
Ozellikle davada, cok sayida lehte ve aleyhte sahitlerin dinlenmis olmasi ve bu
sahitlerin anlattiklarinin  birbiriyle Ortlismemesi, bu davanin acik bir sekilde
anlagilmasim giiclestirmistir. Ama gayet iyi bir sekilde anlagilan bir yargr soz
konusudur ki, o da, aleyhte sahitlikte bulunanlarin hemen hemen hepsinin; ellerinde
mahkeme heyetine gosterecek somut bir kanit olmamasina ragmen, anlattiklart olaylarin
sonunda “isittik” s6zciligiinii sik sik kulanmis olmalaridir. Bu nedenle saniklar hakkinda

verilen cezanin adil olup olmadig tartismaya agik bir mesele olarak goze carpmaktadir.
3.3. Musul Merkez Kumandam Nevzad Bey’in Davasi

Trabzon tehciri davasinin goriisiildiigii giinlerde, Divan-1 Harb-i Orfi’de ele alman bir
diger dava da Musul eski Merkez Kumandani Yiizbasi Nevzad Bey’in davasi idi.
Nevzad Bey’in davasina 9 Nisan 1919 giinii saat 15.30’da mahkeme reisi tarafindan
okunan bir raporla baglanmistir. Bu raporda; Nevzad Bey’in Musul’da Merkez
Kumandam olarak bulundugu esnada bircok Ermeniyi katl ve mahalli esraftan bir
kismin1 tevkif ederek iskence ile ellerinden bir¢ok para aldigi, efraddan da aym surette
para aldig1, Bedirhanilerden de Abdurrezzak Efendi’nin vefatina sebebiyet verdigi iddia

edilmistir.

Bu rapordan sonra soz alan Savci Resad Bey ise okudugu iddianamesinde; on seneden
beri memleketin basina en biiyiik felaketleri getiren ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kotii
idaresi yiizinden mithim mevkilerde bulunan birtakim memurlarin gorevlerini
suiistimal ettiklerini, bu vahsi cete tarafindan Ahmet Samim ve Zeki Beyler gibi
memleketin medar-1 iftihar1 olan zevatin katledildigini, bu her iki katl ile beraber
Babiali baskininda Nevzad Bey’in biiyiik bir amil oldugunu, bilhassa son zamanlarda
Musul’da sebepsiz yere ahaliye son derece gaddarane muamele yaptigini, ezciimle
Abdurrezzak Efendi’yi bizzat fena ettigini ve sahitlerin bunu Ispat edecegini

sOylemistir.

Bundan sonra mahkeme reisi, Nevzad Bey’e donerek; Musul’daki Ermenilerin miktarini
sormus, Nevzad Bey bilmedigini sOylemistir. Bunun iizerine reisin; kendisinin bu
Ermenilerden bin kadarinmi ayirip aldirttigini iddia ettiklerini bildirmesi iizerine Nevzad

Bey; hepsinin yalan oldugunu, kendisinin mahalli hizmet islerine karismayip ancak
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askere karistigini, kendisi zamaninda hi¢ Ermeni gelmedigini anlatmistir. Bundan sonra
Nevzad Bey’e, Bedirhani Abdurrezzak Bey’in vefatim1 bilip bilmedigi sorulmus,
Nevzad Bey; gerek vefatini, gerekse kendisinin Bedirhani oldugunu geldikten sonra
ogrendigini ifade etmistir. Reisin tekrar, “Bedirhani Abdurrezzak oldugunu nereden
biliyorsun?” sualine Nevzad Bey, “tahkik ettim” sozleriyle cevap vermistir.(Hadisat 10

Nisan 1919 No:100)

Davanin 10 Nisan tarihli durugsmasinda reisin Nevzad Bey’e; Ittihat ve Terakki ileri
gelenlerinden Yakup Cemil Bey’i taniyip tanimadigi sormasi iizerine Nevzad Bey
cevaben; Yakup Cemil Bey’i evvelce tanidigim1 ve Yakup Bey’in kendisine devletin
umumi siyasetine ait bazi seyler anlattigini fakat teklifini kabul etmedigini sdylemis,
bunun iizerine reisin, “Neden kabul etmedin?” sualine ise Nevzad Bey, “Meseleyi
tamamiyla anlayamamistim ve harb i¢inde Yakup Bey’in o suretle hareket etmesini

dogru bulmuyordum” seklinde cevap vermistir.

Bundan sonra reisten miisaade isteyen savci, Nevzad Bey hakkinda sunlar1 soylemistir:
“Yakup Cemil Bey Ittihat Terakki erkanindan idi. Hatta Babiali baskininda Kazim
Pasa’y1 bizzat katlettigini arkadaslarina daima soylermis. Nevzad Bey de bu meselede
ortaktir. Bilahire Nevzad Bey, Yakup Cemil meselesinden dolayr Musul’a siirgiin
edilmistir.” Sonra reisin, ‘“Musul’da siz Bedirhani Abdurrezzak Bey’in 6liimiine
sebebiyet vermissiniz” demesi lizerine Nevzad Bey, “Yalandir pasa hazretleri!” demis
ve tekrar reisin “Abdurrezzak Bey yanimniza geldigi zaman sapasaglam imis” sozlerine
ise Nevzad Bey, “Kabul etmem, pasa hazretleri!” diyerekten hakkindaki bu iddiaya
itirazda bulunmustur.(Hadisat 11 Nisan 1919 No:101)

Davanin diger bir safhasinda sahit olarak ifadesine basvurulan ikinci Simf Tahri
memurlarindan Serif Efendi’nin; c¢avus olarak Musul’da bulundugunu, merkez
kumandanliginin terciimanit oldugunu, Nevzad Bey’in hapishanede bulunanlarin
tizerlerindeki altin paralar alarak nakit paraya ¢evirdigini ve bir Arap askerine yapmis
oldugu iskence yliziinden askerin vefat ettigini, sivil ahaliye ve tiiccarlara iskence
ederek dovdiigiinii ve kendilerinden tiirlii tiirlii bahanelerle para aldigini sdylemesi

tizerine Nevzad Bey, sahidin bu isnatlarinin tamamen yalan oldugunu beyan etmistir.

Bundan sonra yine sahit sifattyla mahkemede ifadesine basvurulan Musul Belediye

Miisaviri Bekir Bey ise Nevzad Bey hakkinda; Nevzad Bey’in Musul’da bulundugu
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sirada birgok askeri iskence ile imha ettigini ve katiyen askerlik vazifesine uygun
hareket etmedigini, bir Bagdatliyt Musul’da idam ettirdigini, yalmiz Ermenilere degil
herkese iskence ettigini, Musul’da yaptig1 tahribat neticesi olarak Musul Belediyesi’ne
binlerce liralik tazminat verdirttiginden baska daha binlerce liralik tazminati da bor¢lu
biraktirdigin1 soylemistir. Sahidin bu iddialarina itirazda bulunan Nevzad Bey, bu

sahidin dahi kendisine iftira attigini, yalan soyledigini ifade etmistir.

Daha sonra reisin, “Sen Musul’da imaratta bulundun mu?” sualine cevaben Nevzad
Bey, “Evet Pasa hazretleri. Orduya ait olmak {izere gayet giizel bir bahce yaptirdim.
Hicbir hane yiktirmadim” demistir.(Hadisat 13 Nisan 1919 No:103)

Davanin bir sonraki durusmasinda ise sahitlerden Musul mebusu Fazil Efendi, reisin
kendisine sordugu suallere cevaben; Musul’da o siralarda harbden dolayi istiklali tehdit
altinda oldugu i¢in pek cok sey oldugunu, Nevzad Bey’in kumandanligi esnasinda
Musul’da baz1 Hristiyanlarin hadim edildigi fakat bunun Nevzad Bey tarafindan yapilip
yapilmadigin1 bilmedigini, esraftan celb edilen iki sahs1 valiye sikayet ederek
kurtardigini, merkezdeki firari askerlere iskence yapilmadigimi beyan etmis, ayrica
reisin, “Ermenilerden bazilar1 sevk olunmak bahanesiyle imha edilmis” iddiasina sahit
Fazil Efendi: “Zaho taraflarinda calistirilmak iizere gonderilmislerdi. imha olundular
mi, olunmadilar mi1 bilmiyorum. Yalniz birisi i¢in muhabere olundugu ve sonra o
adamin hayat ve mematindan kimsenin haberdar olmadigin1 séylemislerdi.” diyerekten
cevap vermistir. Savcr Resad Bey’in, “Neden o vakit hiikiimete, Mebusana miiracaat
etmediniz?” sualine ise Fazil Efendi: “Efendim! Ben Ittihat ve Terakki aleyhtartyim.
Hatta idamim bile kesinlesmisken Hicaz Vakasi {iizerine kurtuldum ve o zamandan

itibaren her tiirlii miicadeleden vazgectim” sozleriyle cevap vermistir.

Diger bir sahit muamelat-1 zatiyeden Basri Bey ise ifadesinde; Ahz-1 Asker Muamelat-1
Teftisiye memuru olarak Musul’da bir ay kadar bulundugunu ve bu esnada Nevzad
Bey’e ait herhangi bir sikayet isitmedigini, yalniz Nevzad Bey’in mevkiinden fazla bir
niifiza sahip oldugunun sdylendigini, hadim edilenlerden bazilarin1 gordiigiinii fakat

kimin yaptirdigini bilmedigini sdylemistir.

Nevzad Bey’in miidafaa sahidi olarak mahkemeye gelen Bagdath Binbasi Ferid Bey ise
ifadesinde; Nevzad Bey’i tanidigin1 ve kendisine minnettar oldugunu, ittihat ve Terakki

merkez kumandanlhiginda tutuklu iken kendisini himaye ettigini ve bunu karsiliksiz
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yaptigin1 ve boylece kendisini iskenceden, dayaktan kurtardigini dile getirmistir.

Bir diger sahit Altinct Ordu Muamelat-1 Zatiye Miidiir Vekili Sevket Bey de; Nevzad
Bey’i ciddi, faal ve vazifesini bilen bir zabit olarak tanidigini ifade etmistir.(Hadisat 15

Nisan 1919 No:105)

Davanin bir diger sathasinda sahit olarak ifadesine bagvurulan Siileyman Nazif, reisin
kendisine yonelttigi suallere cevaben; tehcirden evvel Musul valiliginde bulundugunu,
Bedirhani Abdurrezzak Bey’i tanidigim1 ve kendisine Rusya’dan doniisiinden sonra
Galata’da tesadiif ettigini, Musul’a gitmemesi konusunda Abdurrezzak Bey’e bazi
ihtarlarda bulundugunu ve Eskisehir veya Bursa taraflarina yerlesmesinin daha isabetli
olacagim soyledigini, Istanbul’da dogmus ve Avrupa’da yetismis bdyle miinevver ve
medeni bir adamin o bedevi civarlarda ikdmet etmesinin kendi hayatina zarar1 olacagi
acisindan boyle soyledigini, bundan sonra Abdurrezzak Bey’i hi¢ gormedigini, bir
miiddet sonra Musul’a gittigini isittigini ve vefatim ise gazetelerde gordiigiinii

sOylemistir.

Bundan sonra mahkeme reisinin, ‘“Abdurrezzak Bey’in vefati hakkinda ne
biliyorsunuz?” sualine cevap veren sahit Ustegmen Namik Bey, “Bazilar1 eceliyle 61dii
diyorlar, bazilar1 oldiiriildi diyorlar” demis, reisin “Kanaat-1 zatiyeniz nedir?”
sualineyse “Saglam bir adam iki giinde 6lemez” diye cevap vermis ve tekrar reisin
“Oldiiriildii demek” ifadesini sahit “Oyle olacak” sdziiyle onaylamistir. Davanin devami

sahit Ustegmen Namik Bey’in de ifadeleriyle su sekilde devam etmistir:
Reis- Mehmet oglu Tahir isminde bir nefer biliyor musunuz?

Sahit- Hayir efendim.

Reis- lyi diisiiniiniiz!..

Sahit- Simdi hatirladim. Vakay1 nakledeyim efendim: Bu nefer tevkif edilmisti. Tutuklu
iken her nasilsa lizerinden silahim1 almamislar, gece esnasinda disar1 ¢ikmak iktiza
etmis. Fakat nobet¢i mani olmus, nefer nobetgiyi dinlemediginden baska, iizerine de iki
el silah atmis. Divan-1 Harbe verdiler. Muhakeme ettik, savci idamini talep etti, biz
miizakere ettigimiz esnada idamin icra olundugunu haber aldik ve biz de mecburen

idam karar verdik.
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Reis- Neden idamini tasvip etiniz?
Sahit- Nezaket-i ahval ve icab-1 zaman idamina miisait degildi efendim.

Reis- Esir Tegmen Selahaddin’in ailesini Nevzat Bey umumihaneye sevk etmis, buna

dair ne biliyorsunuz?
Sahit- Boyle bir sey olmustur, fakat sevk olunmadan biraktilar efendim.

Bunun {iizerine soz alan Nevzad Bey: “Pasa hazretleri! Bendeniz izah edeyim: Ordu
emriyle bu kabilden kadinlari umumihanelere sevk etmek icap ediyordu. Ciinkii zabitan
arasinda hastalik coktu. Bu kadini da sehven merkeze getirmislerdi. Tahkikat yaptirinca
yanlis oldugu belli oldu. Hem kadini biraktim hem de miisebbiblerini Divan-1 harbe

verdim.
Reis- Nevzat Bey’in Musul’da bes Yahudiyi idam ettirdigini biliyor musunuz?

Sahit- Boyle bir sey oldugunu bana soylediler. Tahkikat yapacagimiz sirada

maznunlardan biri firar etti. Mesele de dylece kaldi.

Nevzad Bey- Pasa hazretleri! Bendeniz bir merkez kumandani idim. Nasil adam idam
edebilirim. Benim vazifemdeki ciddiyeti ¢ekemeyenler hep boyle iftira ediyorlar.
GoOgstim imanla doludur. Onun igindir ki, bu gen¢ yaninda yiizbasi {iniformasini

tastyorum. Sahit efendiye de sorunuz.

Sahit- Nevzad Bey namuslu ve ciddi bir askerdir Pasa hazretleri.
Reis- Nevzad Bey fakir mi idi?

Sahit- Bilmiyorum efendim.

Reis- Gegen giin bir sahit fakir oldugundan ve hatta Halil Pasa tarafindan merhameten

evinde yatirildigindan bahsetti.
Sahit- Zan etmem. Musul’da vaziyeti 1yi idi.

Reis- Namik Bey sana bazi sualler soracagiz. Allah icin cevap ver. Nevzad Bey
Musul’da Ermenileri  harice  sevk ederek  oldirmiis, bu dogru mu?
Sahit (Namik Bey)- Koylere bazi Ermeniler sevk olundu. Oldiiriildiigiinii bilmiyorum.

Avdet eden 6lmedi ki, ne muameleye ugradiklarini sual edeyim.
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Reis- Musul’da ahali aghiktan oliirken, Nevzad Bey herkesin elindeki erzaki cebren

toplamus.
Sahit- Erzak topladi efendim, fakat buna polis de karisti, jandarma da.

Nevzad Bey- Pasa hazretleri! Bendeniz bu erzak meselesiyle istigal ettim. Esasen
vazifem basimdan agmisti. Namusla yaptigim halde teessiifle goriiyorum ki, tamamiyla

namussuzlar i¢inde kalmigim.

Reis- Nevzad Bey ile Halil Pasa’nin arasi nasildi1?
Sahit- lyi idi.

Reis- Vali Memduh Bey ile nasil idi?

Sahit- Bilmiyorum efendim.

Reis- Abdurrezzak Bey’in merkez kumandanlifinda bir kaydi oldugunu zan eder

misiniz?
Sahit- Merkez kumandanliginda askerler kayit edilirdi efendim.

Nevzad Bey- Efendim! Malum alileri merkez kumandanligi askerlerle istigal eder.

Abdurrezzak Bey sivil oldugu i¢in katiyen bizde kayit olamaz efendim.
(Hadisat 20 Nisan 1919 No:110)

Ayn giin 6gleden sonra 13.30’da baslayan davanin ikinci celsesi ise su sekilde cereyan

etmistir:
Reis- Nevzad Bey’i biliyor musunuz?

Sahit (Albay Sabri Bey)- Evvelki hayatin1 bilmiyorum. Musul’da merkez kumandamn

iken olan hayatini biliyorum.

Reis- Merkez kumandanliginda yolsuzluklar olmus, iskenceler edilmis, buna dair ne

biliyorsunuz?

Sahit- Bu meselelere dair ordunun malumati yoktu, yalmiz bir nefer sikdyet etmisti.
Hapishaneler teftis ettirildi. Bir nefer de merkezde parasi alindigindan sikayet etti ve

tetkikat yapildi.
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Reis- Musul’a tehcir olunan Ermeniler bagka yerlere sevk olunmus!..

Sahit- Tehcir olunmadilar. Yalniz ordu,vaziyeti icab1 {i¢ yol yaptirmak mecburiyetinde

idi. Bu yollar1 ciheti miilkiye yapacakti. Iste bu yollarda bunlardan bazilar1 calistirildi.
Reis- Bedirhani Abdurrezzak Bey geldigi zaman siz orada mu idiniz?

Sahit- Geldigini isittim.

Reis- Vefatindan haberdar misiniz?

Sahit- Hayir Paga.Bu muhakeme dolasiyla haber aldim.

Reis- Askeri erzak satilmig?

Sahit- Kafilelerden bircok efradin erzaki sakladiklari icin mahkum olduklarini isittim

Pasa hazretleri.
Reis- Haricten gelen erzak miisadere edilmis?

Sahit- 1914 senesinde Musul’da yagmur yagmamasi dolayisiyla biiytik bir kitlik olacagi
anlasildi. Bazi tiiccar ihtikar yapmaya basladilar. Binaaleyh orduyu a¢ birakmamak

tizere erzakin miisaderesine karar verildi.

Bundan sonra diger sahit Kilisli Doktor Rafet Bey’in ifadesine bagvuruldu:
Reis- Nevzad Bey’i taniyor musunuz?

Sahit- Hayir efendim.

Reis- Abdurrezzak Bey’i tantyor musunuz?

Sahit- Esimin dayisidir.

Reis- Musul’a siirgiin etmisler...

Sahit- Siirgiin degil efendim.Orada kendisine arazi vereceklerdi.

Reis- Vefatindan haberdar misimiz?

Sahit- Musul’da dizanteriden vefat ettigine dair iade olunan bir telgraf gordiim ve ailesi

bu telgrafla haberdar oldu.
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Bir sonraki sahit Musul Muhacirin Miidiir-i Sabik Celal Bey’in ifadesi:

Reis- Nevzad Bey’i taniyor musunuz?

Sahit- Evet efendim.

Reis- Nevzad Bey’in yolsuz harekat: varmis. Buna dair ne biliyorsunuz? Soyleyiniz!
Sahit- Miisaade buyurursaniz hatirlamaya calisayim.

Reis- Abdurrezzak Bey hakkinda ne biliyorsunuz?

Sahit- Musul’a gelmisti. Kendisiyle goriistim. Vali ile anlasmus. Iki giin sonra beni

gorecekti. O giin vefat ettigini haber aldim.

Reis- Oldiigiine dair bir rivayet var miydi?

Sahit- Evet.

Reis- Albay Rusen Bey’i cagiriniz.

Reis- Nevzad Bey size bagli imis. Kendisini biliyor musunuz?

Sahit (Albay Rusen Bey)- Bazi hususlarda bize, bazi hususlarda da orduya bagl idi.
Reis- Abdurrezzak Bey isminde biri Musul’a gelmis.Malumatiniz var mi?

Sahit- Hayir efendim.

Reis- Nevzad Bey’in yolsuzluklarim gordiiniiz mii?

Sahit- Ben bu arkadasimdan memnundum Pasa hazretleri. Eger kendisinin yolsuz bir

hareketini gorecek olsaydim derhal cezalandirirdim.
Reis- Erzak meselesinde suiistimalati sabit olmustur...
Sahit- Sabit olanlar Divan-1 harbe verildi.

Daha sonra Reis, sahit Rusen Bey’e, yollarda calisan iscilere ve firarilerin suret-i
sevkine dair sorular sormus ve arkasindan diger bir sahit Ismail Efendi’nin ¢agrilmasini
istemistir. Ismail Efendi de; Abdurrezzak Bey’in 6liimiiyle ilgili baz1 seyler isittigini,

merkezde tutuklu bulunanlarin madeni paralarinin alindigina dair bir sey isitmedigini
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sOylemistir.(Hadisat 21 Nisan 1919 No:111)

22 Nisan tarihinde devam eden davaya sahit sifatiyla katilan Cemaleddin Efendi
ifadesinde; Nevzad Bey’in pek hasin bir adam oldugunu, jandarma eri Tahir’i bir giin
icinde idam ettirdigini, Bedirhani Abdurrezzak Bey’i ise bogdurdugunu iddia etmesi
tizerine mukabelede bulunan Nevzad Bey; sahit sifatiyla buraya getirilen Cemaledin
Efendi Musul’da iken bazi suistimalatindan dolay: cezalandirdigini ve iddialarinin eski

bir sahsi garezden dolay1 oldugunu beyan etmistir.

Sahitlerden Altinc1 Ordu Kumandani Halil Pasa ise ifadesinde; Nevzad Bey’in mahalli
esrafl istthdam ettigini isitmedigini, Nevzad Bey’in bazi zabitan ile birlesip erzak
sattiklar1 iddiasinin katiyen yalan oldugunu anlatmis ve Reis’in, “Abdurrezzak Bey
alelade bir adam olmadigindan sureti vefatini herhalde isitmeniz lazim gelmez mi 1di?”
sualine ise Halil Bey, “ Ben Iran harekatin1 yaparken Urumiye’de Abdurrezzak Bey’in
Rus generalleri ve Ermeni ceteleriyle beraber hareket ettigini ve sonra siginmaya
mecbur kalip Musul’a gonderildigini ve orada kendiliginden vefat ettigini igittim. Fakat

sureti vefatini bilmiyorum” demistir.

Halil Bey ayrica; Nevzad Bey hakkinda fena bir sey isitmedigini, yalniz biraz sert fakat
1y1 bir asker oldugunu ve Abdurrezzak Bey olayinda kimsenin sikayette bulunmadigini

sOylemistir.(Hadisat 23 Nisan 1919 No :113)

Davanin 26 Nisan tarihli celsesinde sahitlerden Ugiincii Ordu Levazim Reisi Hiisnii
Bey’e, Musul’da bulundugu esnada Nevzad Bey hakkinda ne bildiginin sorulmasi
tizerine Hiisnli Bey; iddia edilen seyler hakkinda hicbir sey isitmedigini, hatta bir teftis
heyeti gonderdigi halde kazanin pek muntazam bulundugu,a dam oldiirmek, dovmek
gibi hususlara dair bir sey bilmedigini ve gormedigini, yalniz bir neferin Divan-1 harb

tarafindan idama mahkum edilip kursuna dizildigini ifade etmistir.

Diger bir sahit Musul Inzibat memuru Hasim Efendi ise ifadesinde; katli sdylenen nefer
(Seydahmed)’in Bagdat cihetinde firara tesebbiis ettiginden dolay:1 kursuna dizildigini
arkadaslarindan duydugunu, idam, taciz ve darp gibi hususlara dair bir sey bilmedigini

beyan etmistir.(Hadisat 27 Nisan 1919 No:117)

Davanin bir sonraki celsesine sahit sifatiyla katilan Bartinli Ziya Efendi; bir nobetci

neferini katlettiginden dolay1r bir jandarmanin idam edildigini, Abdurrezzak Bey’i
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kaybettigini, insan olan olmayan bircok kimselerin yol insaatinda istihdam edildigini
sOylemesi iizerine ayaga kalkan Nevzad Bey; Bagdat’a gittigi zaman Ziya Efendi’yi
bollukta buldugunu, Bagdat’: terk edinceye kadar giizel hizmet ettigini ve cezalandirdigi

adamlarin simdi burada aleyhinde sehadette bulunduklarini séylemistir.

Davanin ikinci celsesinde ifadesine bagvurulan sahitlerden Maliye Miifettisi Mehran
Boyactyan ise; birtakim yolsuzluklar oldugunu, herkesten 10 liradan 150 liraya kadar
para alindigini, sokaklarda bir kisim halkin acliktan bagira bagira 6ldiigiinii, Nevzad
Bey’in Abdurrezzak Bey’in katlinde miidahildar oldugunu isittigini, bircok kimselere
yol ingaatinda istihdam ve katletmek suretiyle pek cok iskenceler yapildigini sdylemis
ve buna itirazda bulunan Nevzad Bey yine ayaga kalkarak; hi¢ bir seyle katiyen alakas1
olmadigini, jandarma, vilayet, ordu varken kendisinin vaki olsa bile bu islerle alakadar

olamayacagini ve yalniz on bes bin firariyi derdest ettigini belirtmistir.

Daha sonra Yiizbast Ferid Bey cagirilmis ve kendisine; demincek Abdurrezzak Bey’in
akibetinden haberi olmadigin1 soyledigi halde simdi Babiali Komiser muavinlerinden
Abdulkadir Efendi’nin ifadesine gore; odanin bizzat kendisi tarafindan acildigi
sOylenmis ve bunun iizerine Ferid Bey; inkdrda bulunmamis, yalniz Nevzad Bey’in
odayr miihiirledigini hatirina gelmedigini, esasen Abdurrezzak Efendi’nin nerede
oturdugundan malumati olmadigim1 ifade etmis ve kendisi hakkindaki bu iddiay1
kamilen ret etmek istemistir. Bundan dolayr Mahkeme Ferid Bey hakkinda yapilacak
tahkikatin tamamlanmasindan sonra davanin devam edecegini kararlagtirmistir.(Hadisat

4 Mayis 1919 No:124)

Davada sona yaklasildig1 giinlerde, Nevzad Bey’in de aralarinda bulundugu bircok
Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinin Ingilizler tarafindan Malta’ya siiriilmesiyle Nevzad
Bey’in muhakemesi, mahkeme heyeti tarafindan tehir edilmis, ancak mahkeme daha
onceden hakkinda tahkikat yapilmasini istedigi Musul Merkez Kumandanhiginda

gorevli sabik Yiizbasi Ferid Bey ile bir miiddet daha devam etmistir.

Davaya sahit sifatiyla katilan, fakat hakkinda yapilan tahkikattan sonra sanik durumuna
diisen Yiizbas1 Ferid Bey, davanin 2 Haziran tarihli durugsmasinda savunmasinda sunlari
sOylemistir: “Nevzad Bey Musul’da merkez kumandani iken mahiyetinde 8 ay 26 giin
bulundum. Bu zamanin ii¢ ayr tebdil-i havale ile gecmistir. Bendeniz evvelce

Abdurrezzak Efendi’nin ikdmet ettigi hanede oturuyordum.
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1917 senesi Subat sonlarina dogru Nevzad Bey, evin askeri cihete lazim oldugundan
bahs ile bendenizi evden c¢ikardi. Abdurrezzak Bey’in oturdugu zaman o eve hig

gitmedim. Yalniz vefatindan sonra defter niyeti i¢in bir defa gittim.”

Bundan sonra sahit olarak dinlenen Edirne Defterdar1 (Donemin Musul Defterdari)
Kéazim Bey ise kendisine yoneltilen suallere cevaben sunlart sdylemistir: “Ferid
Efendi’yi az tamirirm. Nevzad Bey merkez kumandami iken, Abdurrezzak Bey
Istanbul’dan Musul’a geldi. Abdurrezzak Bey ile eskiden beri goriisiiriim. Bendeniz
Van’da Defterdar ve vali iken Van’a gelmisti. O zamandan tanirim. Vefatindan bir giin
evvel benimle goriistirken, kendisinde dizanteri hastalig1 oldugunu soylemisler, halbuki
kendisi yalniz basinin agridigindan bahsetmistir. Ertesi giinii dizanteri hastaligindan

vefat ettigini duydum. Dogrusu siiphelendim. Vicdan-1 kanaatimce zehirlediler.

Nevzad Bey’in yolsuzluklar1 ¢oktur.(Burada cebinden bir kagit ¢ikararak okudu) Asker
olarak yalniz 60 bin kisi acliktan 6ldii. Koca memleket harab oldu. Ne sehir kaldi ne
kdy. Bunun i¢in lazim gelen tedbirleri nezarete mektupla bildirdim. Orada tesebbiisatta
bulunamazdim. Ciinkii Halil Pasa’nin yanina gitmenin imkam yoktu. Valiye sdyledim.

Beni sikayet ve tehdit ettiler. Nihayet Halep’e gonderildim.

Mubhacirleri, ihtiyar adamlari yol insaatinda kullandilar. Halil Pasa, Memduh Bey, Basri
Bey, Nevzad Bey, Naim Cevad Bey, Nuri Bey, Rusen Bey bu kadar halkin 6lmesinden
mesuldiirler. Bir jandarma ¢avusunun idam edildigini duydum, fakat bir neferi vurdugu
icin onu kursuna dizmislerdi. Muhakeme edilip edilmedigini bilmiyorum... Suiistimalat

dogrudur ve pek coktur.”

Bunu miiteakip Ferid Bey ayaga kalkarak, “Bu isnatlar yalan dolandir pasa hazretleri.

Tastan ¢cikmadik. Yar var agyar var” diyerek itiraz etmistir.

Bundan sonra sahit sifatiyla ifadesine bagvurulan Musul Sulh Hakimi Mustafa Efendi
ise; Nevzad Bey’i tamdigini, Abdurrezzak ve Ferid Efendileri tanimadigini, ve sadece
Abdurrezzak Bey’in vefatini duydugunu beyan etmistir.(Hadisat 3 Haziran 1919
No:154)

Bir sonraki durusmaya sahit sifatiyla katilan Musul Jandarma Alayi’nda gorevli zabit
Yusuf Izzettin Bey ise ifadesinde; Nevzad Bey zamaninda Ferid Bey’in inzibat boliigii

kumandan1 oldugunu, Nevzad Bey’in bazi1 zabitana fena muamelede bulunmasindan
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dolayr umumun giicenmesine neden oldugunu ve Abdurrezzak Bey’in dizanteriden

vefat ettigini isittigini soylemistir.(Hadisat 10 Haziran 1919 No:161)

Yine sahitlerin dinlendigi davanin diger bir celsesinde, sahit Topcu Miralayligi’ndan
Fevzi Bey ifadesinde; Nevzad ve Ferid Beylerin yaptigi fecayi hakkinda bir sey
bilmedigini, yalmiz Nevzad Bey’in her nedense umumi tevecciihii kazanamamis
oldugunu, Abdurrezzak Bey’in sapa saglam olduguna dair haber aldigin1 ve kendisini
tanimadigini beyan etmistir. Bundan sonra okunan Halil Bey’in mazbut ifadesinde ise;
Ferid ve Zekai Beylerin Abdurrezzak Bey’e cay i¢irdikten sonra Abdurrezzak Bey’in
vefat ettigi zikredilmis ve bu ifadeye Ferid Bey red ile cevap vermistir. Bunu miiteakip
ifadesi okunan sahidin ne vakit gelecegi belirlendikten sonra muhakemeye son

verilmigstir.( Hadisat 15 Haziran 1919 No:166)

Sonugta, Nevzad Bey’in Ingilizler tarafindan Maltaya siiriilmesi ile farkl1 bir mecraya
kayan dava Ferid Bey ile devam etmis, fakat bundan da bir netice alinamadigi
goriilmiistiir. Bu davada Nevzad bey, her ne kadar yaptig1 iddia edilen; yolsuzluk mal ve
para gasbi, tehcir edilen Ermenilere zulmetme gibi suglarla yargilanmis olsa da
mahkemenin Ozellikle iizerinde durdugu en Onemli mesele Bedirhani asiretinin ileri
gelenlerinden biri olan Abdurrezzak Bey’in 6liimii olayr olmus ve mahkemenin genel
seyrine baktiginizda; elde somut bir kanit olmadig1 halde daha bastan itibaren Nevzad

Bey, bu olayin faili olarak gosterilmeye calisilmigtir.

Oysa Nevzad Bey tarafindan oldiiriildiigii iddia edilen Abdurrezzak beyin; Ruslardan
ayda 37 altin maas alarak 1914’te Tifilis’te “Ermeni-Kiirt Anlagsma Cemiyeti” kurdugu
ve Ermeniler ile Kiirt cetelerini iilkemiz aleyhine birlikte harekete gecirmekle
gorevlendirildigi 8 Nisan 1914 tarihli belge ile sabittir.(Bayur, 1991:220-221) Yine 12
Kasim 1913 tarihli bir vesikada ise Bedirhanlardan Abdurrezzak’in Osmanh
Imparatorlugu’nda meskiin biitiin Kiirtlere bir layiha kaleme aldig1 ve bununla asiretleri

ayaklandirmay1 amacladig1 kaydedilmektedir.(Oke, 1995:24-25)

Yozgat ve Trabzon tehciri davalarinda oldugu gibi bu davada da sanik sandalyesinde
bulunan Nevzad Bey’in, [ttihat ve Terakki kokenli bir asker olmasi, Damat Ferit
doneminde suglu olduklar1 iddia edilen kisiler icin kurulan adalet terazisinin, sadece
Ittihatgilar icin mi isledigi konusunda akillarda birtakim siipheler uyandirmaktadir. Bu

sekilde suclu olsun ya da olmasin, galip devletlerin istedigi kurbanlar birer ikiser
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verilirken; bir taraftan devlet aleyhinde zararli faaliyetlerde bulunan gayrimiislim
unsurlar tatmin edilmis, diger taraftan rakip olarak goriilen milliyetci Ittihatcilar da

tasfiye edilmis oluyordu.
3.4. Biiyiikdere Tehciri Davasi

Biiytikdere tehciri davasit 23 Nisan 1919°da, Divan-1 Harb-i Orfi’de Mustafa Nazim
Pasa’nin baskanliginda saat 14.00’de goriilmeye baslanmistir. Ayn1 zamanda Trabzon
tehciri davasinin da devam ettigi bu giinlerde Biiyiikdere tehciri davasinda sanik olarak;
Biiyiikdere merkez memuru Kerim Bey, Biiyiikdere Muhtar1 Laz Celal Efendi,
Biiyiikdere’de oturan esraftan Selanikli Refik Hifz1 Bey ve Hafiz Mahmud Efendiler
bulunuyordu. Ayrica, savciik makaminda Feridun bey bulunurken, saniklarin

savunmasini ise Hiisnii, Hagsmet ve Mustafa Adil Beyler iistlenmislerdi.

Dava mahkeme reisinin, saniklarin ismi ve hiiviyetleri ile ilgili bilgi almasiyla beraber
baslamis ve arkasindan Savci Feridun Bey’in, saniklar hakkindaki tahkik heyetinin
raporu dogrultusunda hazirlamis oldugu iddianamesi okunmustur. Bu iddianamede;
harbin ilan1 iizerine Biiyiikdere ve civarinda yapilan tehcir esnasinda gasp ve hirsizlik
maksadiyla saniklarin bazi hareketlerde bulunduklarinin anlasildigi ve bu ciirumun bir
cinayet mahiyetine haiz olmasi sebebiyle de muhakemelerine liizum goriildiigii beyan

edilmistir.

Daha sonra reisin sanik Kerim Bey’e hitaben, “Biiyiikdere tehcirinde siz ne vaziyette
1diniz?” sualine Kerim Bey, cevaben su sekilde bir aciklamada bulunmustur: “Miisaade
buyurursaniz Pasa hazretleri, sunu tashih ederim ki, Istanbul tehciri namiyla bir sey
yoktur. Kanun sahihtir. Yalniz Mevkii Miistahkem Kumandanligi, Rus donanmasinin
bombardimani iizerine oralarimi harb mintikasi ilan etti ve nakilhane olundu. Hatta bir
giin polis miidiirii bey bana telefon etti. Ertesi giin resmi elbiseyle kendisi geldi. Bir
motorla geldi. Beni aldi, nereye gidecegimi bilmiyordum. Mevki-i Miistahkem
Kumandan1 Albay Sevki Bey ile yanina gittik. Onlar goriistiiler ve bana o civardaki
gayrimiislimlerin ii¢ giine kadar oradan c¢ikarilmasimi emrettiler. Bende itiraz ettim.
Nihayet bu miiddet bir haftaya ¢ikarildi. Merkeze geldi. Tabi bir emir belgesi olmayinca
boyle bir sey yapamazdim. Ertesi giin emir geldi. Derhal mahalle muhtarini ¢agirdim,
kendilerine teblig ettim. Nakil esnasinda bende bir polis neferi gibi ¢alistim; araba

tuttum, vapur getirttim. Onlara biitiin muamelemde hizmet ve yardim ettim. Nihayet bir
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haftada tasinilamayacagini gordiigiim icin bir hafta daha izin alarak miiddeti on bes
giine ¢ikardim. Bundan bagka da gayri resmi olarak bir ¢ok kisi benim merhametimden
bilaistifade  gelmisler ve esyalarini da tasitmiglardir. Ben bunlarin hep yaninda
bulundum. Hi¢ kimseye dokundurtmadim. Bunlarin ispati pek kolaydir. Gerek
miidiiriyeti umumiye de gerek divan-1 harblerdeki evrak-1 tahkikiyemizle bir ¢ok seyler
oldu. Biitiin bu miigkilata ragmen, ben yine faaliyetimde devam ediyordum. Nitekim
Rusya Sefarethanesi hirsizligi meselesinde bir hirsizi yakaladim. Bunu sorgularken
“Sana hakikati sOyleyeyim, lakin bu isi sen meydana ¢ikarsan bile bir sey yapamazsin”
diyerek kendisinin bir nefer refakatinde Siratas Batarya Kumandami Kadri Bey
tarafindan gonderildigini ve onun hesabina bu isi yaptiklarini soyledi. Ertesi giin hirsizla
beraber Mevki-i Miistahkem Kumandanhigi’na gittim. Kaymakam Fuad Bey, bir zabit
daha refakatime verdiler. Mahalline gittik; koltuk, iskemle, kanepe, sampanya siseleri
yani iki arabaya yakin esyay1 alip sefarethaneye teslim ettim. Evrakini da tanzim edip

ait oldugu merciye génderdim.”

Kerim Bey bir iki vaka daha anlattiktan sonra, “Iste pasa hazretleri, biitiin memuriyetim
miiddetince boyle didinmekle ¢irpinan benim i¢in “emvali yagma etmistir” denmesine
biitiin mevcudiyetimle isyan ederim” demis, reisin “Bunlar1 nakil etmeden evvel, bir bir
tedarik edilmesi lazim degil mi 1di?” sualine ise Kerim Bey: “Bu benim vazifem degildi.
Ben iiciincii derecede kiigiik bir memurum. Benden evvel Uskiidar Mutasarrifi, ondan
evvel polis miidiirii, ondan evvel Istanbul valisi vardi. Bunlari diisiinmek zannederim ki,
bana aid olamazdr” seklinde cevap vermistir. Devaminda Kerim Bey, reis tarafindan
kendisine yoneltilen suallere su sekilde cevap vermistir:
Reis- Iskinazi (?) Efendi’nin evindeki bekgiyi anahtar1 teslim etmediginden dolayi
dovmiissiiniiz. ..

Kerim Bey- Anahtar teslim etmedi de ne demektir pasam! Ben oranin bir zabitan
memuru iken ver deyince vermemezlik edebilir mi? Bu kabil midir? Dévmeye ne liizum

var, bi-husus 6yle bir zamanda.
Reis- Bir de iki gozden ama birini dovmiigsiiniiz. ..

Kerim Bey- Fakat sebep gosterilmiyor pasam. Bir amay1 dovmekten ne zevk alinir? Bi-

husus ben o kadar sert degilim.

Reis- Bir firim1 bir baskasinin iizerine devretmissiniz. Delalette olsun bulunmadiniz mi?
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Kerim Bey- Bu elzem idi. Ciinkii o sirada firindan ekmek ¢cikmiyor, zavalli coluk ¢ocuk
Tarabya’ya kadar ekmek almaya gidiyordu. Bir idare memuru sifatiyla bunun Oniine
gecmek vazifem idi. Ona bile vakit bulamadim. Zira benim tavsiyemden evvel o firini

icar etmislerdi.
Reis- Sonra birtakim da avize gibi kiymetdar seyleri alip gommiis ve saklamigsiniz...

Kerim Bey- Pasa hazretleri! Bunu yapmis isem, yani bu kiymetdar avizeyi alip herhalde
istifade icin almis olacagim degil mi? Neden gotiiriip saklayayim? Sonra tasimis isem
bunlarin sahipleri uzak yerde degil, Istanbul’da. Boyle kiymetdar bir sey satilir da,

kendi mallar1 oldugu kulaklarma gitmez mi?
Reis- Doktiiriip farkl bir sekilde satabilirsiniz...

Kerim Bey- Kirilinca hicbir kiymeti kalmaz. Halbuki Istanbul’da bunu, degil farkli bir

sekle getirecek ne fabrika ne de imalathane mevcuddur.

Kerim Bey’den sonra dava diger bir sanik Celal Efendi ile devam etmis ve Celal Efendi
savunmasinda; asil vazifesinin ticaret oldugunu, kendisinin hicbir suretle miidahalesinin
olmadigini, miihiir isine karismadigini, calinan kazan ile ilgili iddialarin yalan oldugunu

zira kazanda Harbiye Nezareti’ne ait bir damganin bulundugunu ifade etmistir.

Saniklardan Refik Hifz1 Bey ise ifadesinde; hicbir seye karigmadigini ve bu islerle
alakadar olmadigini, kafi miktarda servet sahibi oldugunu, bu nedenle esya asiracak bir

vaziyetinin bulunmadigini beyan etmistir.

Bundan sonra reisin tekrar Kerim Bey’e, “Neden yalmz Hristiyan Ihtiyar Heyeti’ne
thbar-1 malumat ettiniz de, Miisliimanlara haber vermediniz?” sualine Kerim Bey,
“Ciinkii bu nakil keyfiyeti yalmiz gayrimiislimlere tatbik edilecekti” demis, reisin ‘“Peki
bunlarin, Islamlarda, Islamlarin da bunlarda alacag verecegi yok mu idi? Bu cihetten
haberdar olmalar1 lazim gelmez mi idi?” sualine ise Kerim Bey: “Pasam! Bunlar
Biiyiikdere’den Istanbul’a nakil ediliyor. Bi-husus bir kdyde bes giin boyle bir is olur
da, ahali haber almaz m1? BOyle havadisler pek cabuk yayilir idi” demis ve son olarak
reisin, “BOyle havadisler her vakit c¢ikabilir, dogru oldugunu nereden bilecekler?”
sualine ise Kerim Bey, “Dairem Biiyiikdere dahilinde idi. Karakola ugrayip sorabilirler,

boyle bir havadisi hakikatte miiskil gormiiyorum, bendeniz.” cevabini vermistir.
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(Hadisat 24 Nisan 1919 No:114)

Davanin 24 Nisan’daki celsesine sahit sifatiyla katilan Ihtiyar Heyeti’nden Sami Bey
ifadesinde; nakil esnasinda bazi yolsuzluklar olduguna dair haberler duydugunu beyan
etmistir. Diger bir sahit esraftan Refik Bey ise; saniklarin hepsini tanidigi ve Kerim
Bey’in istedigi taktirde orada higbir suiistimalata meydan vermeyecek kadar niiftiz
sahibi oldugunu sOylemis, bunun iizerine Kerim Bey mukabelede bulunarak Refik
Bey’den; herhalde bir ciirum, gozleriyle gordiikleri bir vakayr anlatmalarimi talep
etmistir. Refik bey de kendisinin nakilhane edecegi esnada muhtar tarafindan tehdit

edildigini ve elinden cebren bir senet alindiginm ifade etmistir.

Bundan sonra asirilan kazan ile ilgili beyanatta bulunana Kerim Bey, bu hususta
sunlar1 sOylemistir: “Bir de pasa hazretleri! Biitiin sahitler terk edilen esyadan
bahsederken yalmiz bir kazan gostermisler ve bunun agirligi dolayisiyla nakil
edilemeyip Umurtepesi’nde kaldigini iddia etmislerdir. Allah askina insaf buyurunuz.
Polis miidiiriyetinin, harbiye nezaretinin , mevkii miistahkem kumandanliginin yerinden
kaldiramadig1 bir kazani ben deniz nasil olur da Umurtepesi’ne gotiiriiriim. Yemin
ederim ki o tepe sarp bir kayaliktir. Onu nasil kazar da orada saklarim.” ( Hadisat 25

Nisan 1919 No: 115)

Davanin bir sonraki celsesinde sahit Vasiliyadis Efendi verdigi beyanatinda; biri
camiye, digeri kiliseye ait olmak iizere iki kayigin tehcir zamaninda kayikhaneye
cekildigini ve sonra bulunamadigini, Kerim Bey ile Celal Efendi’nin caminin kayigini
Hafiz Mahmud Efendi’ye 100 liraya sattiklarini iddia etmistir. Bunun iizerine Mahmud
Efendi, kayigin kendisine 130 liraya satildigini ve merkez memurunun talebi lizerine
teslimine karar verdigini fakat istemediklerini ifade etmistir. Celal Efendi ise, kilisenin
kayi1ginin Tarabya’ya cekildigini, caminin kayiginin da ciiriime tehlikesine kars1 Ihtiyar
Heyeti tarafindan satilmasina karar verildigini belirtmistir.
Daha sonra reisin sahit Vasiliyadis’ten, sanik Refik Hifzi Bey hakkinda malumat
istemesi iizerine Vasiliyadis, icini cekerek “Ah! Efendim!” diyerekten soyle bir
beyanatta bulunmustur: “Tehcirden evvel Refik Bey ile Kerim Bey’in aralar iyi idi.
Talat hazretleri Refik Bey’in evine gelirdi. Miizakere ile uyustular. Nakilhane i¢in bize
15 giin izin verdikleri halde daha altinci giinii Kerim Bey ile iki polis, iki cavus

sefirhaneye geldiler. “Sen ne duruyorsun” diye beni siddetle evimden ¢ikardilar. Iki ay

224



sonra haber aldim ki, ormanda 25 bin c¢eki odunumu, calilarimi, evimden arabalarla
esyalarimi aliyorlar. Adliyeye bir dilek¢e yazdim. Polis Miidiiriyeti’'ne oradan da Kerim
Bey’e havale ettiler. Kerim Bey “Yalandir! Boyle seyler olmamustir” diye yazmus. Iki ay
sonra Arif Hikmet Bey’in himmetiyle igeriye girmeye birakmadilar. Kerim Bey ile
Celal Efendi ortaktir. Refik Bey ile sonra bir kadin meselesinden dolay1 aralarn

actlmistir.”

Hakkindaki bu iddialara itiraz eden Refik Bey, Vasiliyadis Efendi’nin sézlerinin
iftiralardan ibaret oldugunu ve hasta oldugundan muayene ettirilmesini istemistir. Buna
cevap veren Vasiliyadis ise, muayeneye gerek olmadigini ve Refik Bey’in herkese bu

sOzleri sarf ettigini sOylemistir.(Hadisat 11 Mayis 1919 No:131)

Davanin 13 Mayis’taki celsesine sahit olarak katilan Muhtar Niyazi Bey ise su sekilde
bir beyanatta bulunmustur: “1916 Mayisi’ndan itibaren muhtar oldum. Kayikhane,
Harbiye Nezareti vasitasiyla donanma tarafindan isgal olundu. Kayikhanede buluna
cami kayigini denize attilar. Kayik deniz i¢inde ciiriiyor idi, koy namina 130 liraya
sattik. Kayik koy ahalisi naminadir. Geliri kdylin fukara ahalisine ve caminin tamiratina
sarf edildi. Ikinci Pazar kayigindan malumatim yok. Tehcirden bir sene sonra ikinci defa
muhtar oldum. O vakit yalmz cami kayig1 vardi. Isittigime gore tehcir esnasinda

beraberlerinde alip gotiirmiisler.”

Bunu miiteakip Ihtiyar Heyeti azalarindan Siileyman Kaptan ve Mustafa Efendiler de
gelerek sahit sifatiyla aymi ifadelerde bulunmuslardir. Reis sahitlere, Niyazi Bey’e
sormus oldugu sualleri tekrar sormus, sahitler de Niyazi Bey’in verdigi cevaplarin

aynisini tekrarlamiglardir.(Hadisat 14 Mayis 1919 No:134)

Davanin son celsesinde Savci Feridun Bey, saniklarin ciimlesinin beratini talep etmistir.
Son defa olarak saniklarin da ifadeleri dinlenmis ve iddia miidafaat1 tetkik edildikten
sonra, verilen kararin miithim oldugu belirtilerek muhakemeye son verilmistir.(Hadisat

20 Mayis 1919 No:140)

Mahkeme heyeti tarafindan 24 Mayis’ta aciklanan kararda; Kerim Bey ve Refik Beyler
aleyhindeki iddialarin pek de ciddiye alinmadigi anlasilmaktadir. Zira mahkeme heyeti,
Kerim ve Refik Beyler aleyhinde iddia olunan hirsizlik ve yagmacilik gibi suglarin

yapildigina dair bir delil bulunamadig1 beyan edilmis ve kanaatlerin de bu yonde oldugu
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belirtilmistir. Bunun yaninda saniklardan Kerim Bey’e, sahsen islemis oldugu bir sugtan
degil, meydana gelen bazi hirsizlik olaylarinda gerekli tedbiri alip engel olamadigi i¢in
ve vazifesini suiistimal etmek sugundan bir sene hapis ve bir sene de memuriyetten men
cezas1 verilmistir. Refik Bey ise, Alko isminde birisinin dalyanini zorla ucuz fiyata
kiralamasi, siddet sebebi kabul edilerek, iki sene hapis cezasina carptirilmistir. Ayrica
diger saniklar Celal ve Hafiz Mahmud Efendilerin de, suclar sabit goriilmediginden

beratlarina karar verilmistir.(Hadisat 26 Mayis 1919 No:146)

Miitareke doneminde yapilan tehcir davalarina genel olarak baktigimizda, Biiyiikdere
tehciri davasiin diger davalardan ayrn bir nitelik tasidigim1 gérmekteyiz. Zira bu davada
haksizliga ugradiklarin1 iddia eden taraf Ermeniler degil, Rumlar olmuslardir. Sadece
savas yiiziinden evlerinin degistirilmesini ve bu esnada bazi esyalarin c¢alindigini,
miitareke ortaminin verdigi firsatla istismar etmek isteyen Rumlar, amaglarina biiyiik
Olclide ulasamamuglardir. Ayrica davanin genel seyrine baktigimizda; Rumlara ait ciddi
bir kaybin s6z konusu olmadig, saniklarin sadece kendilerine verilen gorevi yaptiklari
ve herhangi bir yolsuzluga karistiklarina dair bir delil bulunamadigi anlasilmaktadir.
Sonugcta, diger tehcir davalarinda oldugu gibi Biiyiikdere tehciri davasinin da, Damat
Ferit tarafindan ve Ingilizlerin de destegiyle hazirlannus olan, Ittihatcilar tasfiye etme

planinin bir parcasi oldugu goriilmektedir.
3.5. ittihat ve Terakki Ileri Gelenlerinin Davasi

9-10 Mart ve daha sonraki tarihlerde tutuklanan Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinin
Divan-1 Harb-i Orfi’deki ilk sorgular1 28 Nisan 1919°’da baslamstir.(Sarthan, 1993:217)
Bu davaya hem Tiirk kamuoyu, hem de Itilaf devletleri biiyiik bir énem veriyordu.
Fakat Kemal Bey’in cenazesinde meydana gelen tepkilere bakilarak, Ingiltere’nin bu
davadan pek de umutlu olmadig1 anlasiimaktadir.(Simsir, 1995:79) Hatta Ingiliz Yiiksek
Komiser Vekili Amiral Webb, Damat Ferit Pasa’ya yargilamalar sonucundan timitsiz
oldugunu soyleyince, Pasa “Simdi giivendigim yeni bir mahkeme kurdurdum”

demistir.(Kocahanoglu, 1998:41)

Bagkanligini Emekli Korgeneral Mustafa Nazim Pasa, yardimciligini Resat Bey’in
yaptig1 mahkemenin azalar1 ise Tuggeneral Zeki, Mustafa, Ali Nazim Pasalar ile Albay
Receb Ferdi Bey idi. Savcilik makaminda ise Mustafa Nazmi Bey vardi. Savcilik

makaminda ilerleyen zamanlarda Resad, Feridun ve Cemil Beyler gorev almiglardir.
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Davanin saniklar1 ise su kisilerden olusmaktaydi: Eski Sadrazam Said Halim Pasa,
Hariciye Nazir1 ve Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey, Adliye Nazir1 Ibrahim Bey,
[ttihat ve Terakki Merkez-i Umumi azalarindan Talat Bey, Riza Bey, Midhat Siikrii
Bey, Ziya Gokalp Bey, Auf Bey, lase Nazirt Kemal Bey, Maarif Nazir1 Ahmet Siikrii
Bey ve Merkez Kumandani Cevad Bey.

Saniklarin savunma avukathiginin ise Celaleddin Arif, Saadeddin Ferid, Esad Muhlis,
Celal Molla, Mahmud Raif, Ismail Miinir, Hiisnii Sadri, Emin Ali, Kadri, Ramiz
Sefkati, Haydar Rafet, Tahsin, Kazim ve Mehmet Mahir Beyler iistlenmislerdir.

Son derece kalabalik olan mahkeme salonunda, saniklarin kimlik tespiti yapildiktan
sonra ilk durugsma baslamis ve saniklardan Talat, Enver ve Cemal Pasalar ile Doktor
Bahaeddin Sakir, Nazim, Rusuhi ve Aziz Efendilerin giyaben yargilanacaklar
belirtilmistir. Firarda olan bu pasalar daha evvel askerlikten c¢ikarilmis olduklar: i¢in,
kararnamede, “Enver Bey, Cemal Bey” diye zikredilmis ve her tiirlii medeni haklardan
mahrum olduklari, mallarinin haczedilecegi ve nerede ele gecirilirlerse tiim adli

memurlarin onlart yakalamakla yiikiimlii olduklar: bildirilmistir.

Bundan sonra Tahkik Heyeti tarafindan ayrintili bir sekilde hazirlanmis olan rapor
okunmus ve bu raporda; ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, biri programa ve i¢ nizama
dayanan agik ve resmi, digeri ise sozlii ve gizli olarak uygulanan bir politikasinin
oldugu vurgulanmis ve ayrica gizli amaclarini kurmus olduklar1 Tegkilat-1 Mahsusa ile
gerceklestirdikleri belirtilmis ve de Bahaeeddin Sakir gibi bazi liderlerinin; diger
bolgelerin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin mensuplar ile isbirligi yaptig1 ve biiyiik

meblagda paralar1 harcadiklar1 iddia edilmistir.

Yine bu raporun devaminda ise; tahkikatin konusu olan Ermeni tehciri meselesinin
miinferit bir olay olmadigi veya miinferit bir sahis tarafindan gerceklestirilmedigi,
meydana gelen olaylarin so6z konusu kisiler tarafindan 6zel olarak kurulmus gizli bir
teskilat ve emirlerle yapildigi, Teskilat-1 Mahsusa adi altinda kurulan gizli teskilatin
0zel olarak yazdig1 veya sozlii olarak bildirdigi emirlerin vilayetlere tebligiyle tehcirin
imha amacina yonelik yapildig1 ve bazi resmi gorevlilerin Talat Bey’in kendilerine bu
yonde emirler gonderdigi, Erzurum, Elazig, Diyarbakir, Samsun, Trabzon ve
Kastamonu gibi bolgelerde Teskilat-1 Mahsusa’nin faal olarak calistifi, Ermenilerin

sevk edilmesinde ve onlara suiistimallerin tatbikinde bu ¢etelerin 6nemli rolii oldugu ve
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bu uygulamalardan Enver, Talat ve Cemal Pasalarin da haberleri oldugu iddia

edilmistir.

Raporun geri kalan kisminda ise; nazirlik gorevinde bulunanlarin, sorgulama sirasina
kendilerinin Divan-1 Harb-i Orfi’de degil, Divan-1 ali’de yargilanmalar1 gerektigi
seklindeki ifadelerine de deginilerek, bu talebin gecersiz oldugu, nazirlarin iddialarina
delil olarak gosterdikleri Kanun-i Esasi hiikiimlerinin ancak memuriyetlerinden dolay1
dogmus suclarin Divan-1 ali’de bakilabilecegini ongordiigii, oysa suclarin sahsen veya
fer’an zimedhal olarak islendigi, dolayisiyla bu kisilerin siradan kisilerden bir farklari
kalmadig1 ve bu ylizden de herhangi bir istisnai muamelenin uygulanmasinin sz
konusu olamayacag zikredilmis ve boylece kendilerini yargilayacak olan mahkemenin

Divan-1 Ali degil, Divan-1 Harb-i Orfi oldugu aciklanmustir.

Tahkik Heyeti’nin raporunun okunmasindan sonra s6z alan Savci Mustafa Nazmi Bey
iddiasina, firarda olan saniklarla, mahkemede bulunan saniklara isnat edilen suglarin,
okunan raporda yer verildigini ve tiim bu suglarin delilleri ile birlikte dosyalarda mevcut

oldugunu belirterek baglamistir.

Savci, iddianamesinin devaminda; Osmanlinin ¢esitli unsurlarinin  birbirlerine
diisiirilmek suretiyle Osmanli tarihine kanli bir leke vuruldugunu ve bu suclar
isleyenlerin Osmanli hukukunun affetmeyecegini, ikinci Mesrutiyetin ilani ile birlikte
Islam ve Hristiyan tiim Osmanli halkinin birbiriyle kaynastigini, ancak bir miiddet sonra
Oldiirme, gasp ve vurgunculuk gibi olaylarin basladigini, tiim bu fenaliklarin
sorumlulugunun ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Merkez-i Umumisi’ne ve Teskilat-1

Mahsusa’ya ait oldugunu soylemistir.

Savci Mustafa Nazmi Bey, s6z konusu suglari isleyen nazirlarin Divan-1 Harb-i Orfi’ye
nazir sifatiyla degil, ittihat ve Terakki Cemiyeti erkam1 ve merkez-i umumi azalari
olmalar1 dolayisiyla sevk edildigini, bu suclar1 isleyen Miisliiman-Hristiyan kim olursa
olsun hakkinda takibat yapilacagini, savciligin sadece tek bir tarafin degil, tiim Osmanl
vatandaglarinin hukukunu korumaya calistigin1 ve zarar gérmiis her kim olursa olsun
gelip gelip sikayetlerini anlatabileceklerini belirtmistir. Savci ayrica, mahkeme
heyetinin her tiirlii intikam hissinden ve siyasi etkilerden uzak oldugunu, hicbir devlet
ve hicbir milletin, Osmanli Hiikiimeti’nden ve Osmanli mahkemesinden kimsenin

cezalandirilmasini istemedigini ve istemeyeceklerini ileri siirmiistiir.
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Bundan sonra séz alan savunma avukati Celaleddin Arif Bey konusmasina, mahkeme
heyetine verilecek olan kararin adil olmas1 gerektigi hususunda bir uyari ile baglamis ve
devaminda ise, Tehcir Kanunu’nun, Meclis-1 Viikeld karariyla diizenlenip padisahin
iradesiyle yiirtirliige girdigini, eger bu kanunun tatbikinde bir kusur ve ihmal varsa,
miivekkillerinin Kanun-i Esasi’nin 31. maddesine gore, viikelanin Divan-1 Harb’de

degil, Divan-1 ali’de yargilanabilecegini belirtmistir.

Celaleddin Arif Bey ayrica, miivekkillerine isnat edilen fiillerin memuriyetlerinden
haric tutulup sahsen islemis olduklar1 su¢ olarak kabul etmenin miimkiin olamayacagini,
miivekkillerinden bir kisminin viikela olmasi hasebiyle, Kanun-i Esasi hilkkmii geregince
icraatlarindan dolayr ancak Divan-1 ali huzurunda yargilanabileceklerini ¢iinkii Meclis-i
Ayan’in da memurlardan tehcir sugu isleyenlerin Divan-1 4li huzurunda yargilanacaklari
kararim1 verdigini hatirlatmis ve Divan-1 harbin s6z konusu kisileri yargilama yetkisi

olmadigini beyan etmistir.

Celaleddin Arif Bey’den sonra s6z alan diger savunma avukat1 Sadeddin Bey de, benzer
bir ifadeyle miivekkillerini sorgulama ve yargilama yetkisinin Meclis-i Mebusan
tarafindan olusturulacak Divan-1 ali’ye ait oldugunu yinelemis ve bu konuda Kanun-i
Esasi’nin ilgili maddelerine atifta bulunarak, yapilacak olan yargilamanin
kanunsuzluguna dikkat ¢ekmistir. Sadeddin Bey ayrica, biitiin mukaddesatin manevi
huzurunda tarihin yiice heyetlerine yiikledigi en agir adalet gbrevini yerine getirmelerini

isteyerek, mahkemeyi bu davada yetkisizlik karar1 vermeye ¢agirmistir.

Bundan sonra Savci Mustafa Nazmi Bey, islenen suclarin sahsen islenmis suglar
olmasindan dolay1r mahkemenin s6z konusu bu davaya bakmakla yetkili oldugunu ifade

etmistir.(Hadisat 29 Nisan 1919 No:119)

Diger savunma avukatlart da redd-i hakim ve mahkeme heyetinin gorevlerini
birakmalarini talep etmisler, fakat savunma avukatlar1 tarafindan itiraz edilen hususlar
mahkeme heyeti tarafindan dikkate alinmams ve Divan-1 Harb-i Orfi’nin ittihat ve
Terakki mensuplarin1 yargilayabilecegi hiikmii verilmigtir.(Hadisat 9 Mayis 1919
No:129)

Davanin 4 Mayis’taki celsesinde merkez-i umumi azlarinin ayr1 ayri sorgulanip

ifadelerine bagvuruldugu goriilmektedir. Sorgulamaya ilk olarak saniklardan Midhat

229



Siikrii Bey ile baglanmistir. Midhat Siikrii Bey ifadesinde; cemiyete dahil oldugu zaman
bir vazifesinin olmadigini, daha sonra merkez-i umumi azaligina geldigini,
Mesrutiyetten sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin teskilat-1 hafiyesinin olmadigini ve
harbden sonra da boyle bir teskilatin kurulmadigini, merkezi azadan bazilarimin vatana
hizmet i¢in tasralara gittiklerini bildigini fakat bu zevatin tasrada durduklar1 miiddetce
merkez-i umumiye ile muhaberatta bulunmadiklarindan ne yaptiklarindan malumatinin
olmadigini, yalniz buralara merkez-i umumiyece nakden yardim edildigini ve merkez-i

umumiyenin sifresinin olmadigini beyan etmistir.

M.Siikrii Bey’den sonra ifade veren Ziya Gokalp Bey ise su sekilde bir beyanatta
bulunmustur: “Bendeniz Mesrutiyetin ilanin1 miiteakip Ittihat ve Terakki Firkasi’na
katildim. O zaman memuriyetim yoktu. Firkada da bir vazife sahibi degildim. 1910’da
Istanbul’a gelerek kongrede hazir bulundum ve merkez-i umumi azahigina secilerek
Selanik’e gittim... Biz evraki kongreye devrettik, kongre serbest kaldi. Firkanin ismi
degistirildi. Sonra Doktor Nazim Bey’in kendisine ve cemiyete ait evrak-1 mithimmeyi
kacirdigini haber aldim. Siyasetle istigal etmek istemedigimden “Teceddiid” Firkasi’na
dahil olmadim.” Z. Gokalp ayrica, merkez-i umumiyenin sifresinin olmadigini1 da

belirtmistir.

Z. Gokalp Bey’den sonra ifade veren Talat Bey ise, Onceki ifadelere benzer tarzda
cevaplar vermis, Doktor Nazim Bey’in merkez-i umumiyeye ait bazi evraki
beraberlerinde gotiirdiigiinti isittigini fakat géormedigini ve tasrada bulunan subelerin
Teceddiid  Firkas’na  doniisiip donlismedigini  bilmedigini sOylemistir.
Diger bir sanik eski Merkez Kumandani Cevad Bey’in beyanati ise su sekilde olmustur:
“Ittihat ve Terakki Firkasi'na 1908’de Erzincan’da bulunurken katildim, fakat higbir
vazifem yoktu. Merkez-i umumi ile miinasebatim yoktur. Ittihat ve Terakki Firkasi’nin
hafi teskilati ile hi¢ alakadar degildim. Erzincan’dan sonra Edirne’ye gittim, o vakit
alakam kalmadi. Sonra Avrupa’ya gittim. Avrupa’da iken Merkez kumandani tayin

olundum.

Makama geldigim zaman Tegkilat-1 Mahsusa hakkinda selefim Halil Bey’den biraz
malumat aldim. Teskilat-1 Mahsusa birtakim subelerden olusurdu. Subelerin bir kismi
Kafkas Harekati’na, diger kismu da Makedonya Harekati’'na bakardi... Tegkilat-1

Mahsusa’da hem zabitan hem de askeri sifati bulunmayan kimseler bulunurdu.
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Vazifeler hakkinda Harbiye Nezareti, bizim vasitamizla buraya malumat vermezdi.
Teskilat-1 Mahsusa miifrezelerinin Ittihat ve Terakki merkez-i umumi azalarindan
bazilarinin elinin altinda olup olmadigini bilmiyorum. O vakit Avrupa’da idim.
Bendenizden evvel Teskilat-1 Mahsusa’da Halil Bey bulunuyordu. Merkez-1i umumiye

teskilatla yardimda bulunmadi.

21 Ocak 1918 tarihinde Ordu Dairesi imzasiyla gelen bir yazi ile gete teskilatina nihayet
verildi. Cetelerde siivari yoktu. Silahlart ordu dairesi vermekteydi. Cete kumandanlari,
ordu kumandanlarina miiracaat ederlerdi. Baz1 miistesna kumandanlarin ne suretle

hareket ettiklerini hatirlayamiyorum.”

Cevad Bey’den sonra ifade veren Atf Bey ise; 1907°de Ittihat ve Terakki Firkasi’na
katildigimi, Tegskilat-1 Mahsusa’da kendisinin de oldugunu ve vazifesinin; Rusya ,
Tiirkiye ve Trablusgarb faaliyetinden ibaret oldugunu, ¢etelerin bazi yerlerde ordunun
aksamiyla kismen karigik oldugunu fakat hi¢cbir zaman valilerin emrine verilmediklerini

ifade etmistir.(Hadisat 5 Mayis 1919 No:125)

Bir sonraki celsede mahkeme heyeti tarafindan sorulan sorulara cevap veren M. Siikrii
Bey; Ittihat ve Terakki Firkas’'nmin Miidafaa-i Milliye Cemiyeti ile irtibatinin
bulunmadigini, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’nin Balkan Harbi esnasinda vatana hizmet
etmek maksadiyla kuruldugunu, ticaretle istigal etmedigini, Tegskilat-1 Mahsusa’nin
merkezi umumi ile hi¢bir alakasinin olmadigini1 ve merkezi umuminin tehcir meselesine

mubhalif oldugunu soylemistir.

Z. Gokalp Bey ise; Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’nin merkezi umumi tarafindan himaye
edilmedigini ve bu cemiyette merkez-i umumiyeye mensup azanin bulunmadigini, taktil
hakkinda merkezi umuminin pek gec ve eksik olarak malumat aldigini ve Dabhiliye

Nezareti’nin tahkik heyetleri gonderdigini beyan etmistir.

Bundan sonra ifade veren Talat ve Atf Beyler de M. Siikrii ve Z. Gokalp Beylerin
vermis olduklari ifadelerine benzer tarzda ifadelerde bulunmuslardir.(Hadisat 7 May1s

1919 No:127)

Sonraki celsede mahkeme reisi tarafindan sorulan suallere cevaben Z.Gokalp;
arkadagslarindan Atif Bey’in Ankara’ya giderek tehcire karistigini, Bahaeddin Sakir

Bey’in hususi sifresi olup olmadigim bilmedigini, ticaret cemiyetleriyle Ittihat
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Firkasi’nin hi¢ miinasebatinin olmadigin1 ve bu cemiyetlerin firka tarafindan himaye

edilmedigini beyan etmistir.

M. Siikrii Bey ise ifadesinde; merkez-i umuminin kasasinda bulunan paralarin suiistimal
edilmeyecegini, ¢iinkii her senenin kongresinde bir hesap heyetinin hesaplar tetkik
ederek devraldigimi, Atf Bey’in Tegskilat-1 Mahsusa icin Anakara’ya gittigi zaman
merkezde aza olmadigimi ve birtakim murahhaslarin Ankara, Kastamonu, Erzincan,
Yozgat, Trabzon ve Sivas taraflarina giderek tehcire dair talimat verildigine iliskin

merkez-i umuminin hi¢bir malumati olmadigini séylemistir.

M.Siikrii Bey’den sonra ifade veren Atif Bey ise; ittihat ve Terakki Firkasi ile Tegskilat-1
Mahsusa’nin irtibati  bulunmadigini, Ankara’ya memuren gittigini, Tegskilat-1
Mahsusa’nin  memleket dahilinde hicbir suretle isi olmadigini ve biitiin vazifesinin
cephelerde diigman memleketlerine yayilmak oldugunu, tetkik buyuruldugu taktirde

dosyalarin ve imzalarin mevcut oldugunu beyan etmistir.

Bundan sonraki ifadelerde, saniklardan Talat Bey; Atif Bey’in Ankara’ya gittigi zaman
merkez-i umumi azas1 olmadigim ve Kemal Bey’in de ittihat ve Terakki namma degil
kendi namina hareket ettigini ifade etmistir. Cevad Bey ise, Ittihat ve Terakki’nin tasra
subelerinin Teskilat-1 Mahsusa’ya hizmet ettiklerini sdylemistir.(Hadisat 9 Mayis 1919
No:129)

Saniklardan Cevad, M. Siikrii, Z. Gokalp, Auf, Riza ve Talat Beylerin sorgulamalarinin
devam ettigi 12 Mayis’taki birinci celsede, mahkeme heyetinin daha cok merkezi
umuminin Tegkilat-1 Mahsusa ile alakadar olup olmadig1 ve ekmek karlari ile ilgili
meseleler iizerinde durdugunu ve mahkemede 6zellikle bu meselelere iliskin zabit katibi
tarafindan ge¢cmis doneme ait bazi telgraflarin okundugunu gormekteyiz. Okunan bu
telgraflardan sonra mahkeme reisinin Cevad Bey’e hitaben: “Selefiniz Halil Pasa,
telgraflariyla Teskilat-1 Mahsusa’nin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile alakadar oldugunu
anlatiyor. Okunan telgraflardan sizin de miinasebetinizin oldugu anlasiliyor” demesi
tizerine Cevad Bey: “Rica ederim. O sirad inzibat ve asayis meselesi vardi. Canakkale
bombardiman ediliyordu. Istanbul’'un sekiz saat sonra ne olacagi belli degildi.
Hiikiimetin nakli diistiniiliiyordu. O zaman evraki usulii dairesinde imza ettim” demistir.
Cevad Bey’den sonra salona aliman M. Siikrii Bey, sorulan suallere cevaben sunlari

sOylemigtir: “Subelerimizden bir¢ok sikayetler aldigimiz dogrudur. Biz bu sikayetleri
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dikkate alinmak iizere ilgili makamlara takdim ederdik. Icraat hiikiimetin elinde idi.
Bahaeddin Sakir Bey vatan hizmetinde bulunmak i¢in gitmistir. Biz Ermenilerle daima
temasta idik. Kafkasya’da teskilata gelince; o zaman hiikiimet sefer vaziyetinde idi.

flerde harb olmak ihtimaline kars1 ihtiyath hareket ediyordu.”

Daha sonra zabit katibi tarafindan M. Siikrii Bey’in Bahaeddin Sarki Bey’e yazmis
oldugu bir telgraf okunmus ve reisin, “Bu telgraflarda merkezi umuminin Teskilat-1
Mahsusa ile alakadar oldugu goriilityor. Ne dersiniz?” sualine M. Siikrii Bey, “Merkezi
umumi yalniz vilayette bulunabilir. Boyle seylerde vatana fenalik olacagini tasavvur

etmedim” diyerek cevap vermistir.

Bundan sonra Z. Goklap Bey; merkezi umumi azasinin harb aleyhinde bulundugunu,
harb esnasinda Diyarbekir’de oldugunu ve Teskilat-1 Mahsusa’nin cemiyetle alakadar

olmadigi ifade etmistir.

Davanin ikinci celsesinde ise saniklardan Atif, Riza ve Talat Beyler; harbden evvel
ekmekten kalan paramin kongre karariyla vakfedildigini ve Teskilat-1 Mahsusa’nin
merkezi umumi ile alakasinin bulunmadigimi sdylemislerdir. Yalniz Talat Bey; Kemal
Bey’in insancil oldugunu ve daimi suretle 150 bin kizin karnimi doyurdugunu ve
bunlardan 40-50 bin kadarinin gayrimiislim oldugunu ilave etmistir.(Hadisat 13 Mayis

1919 No:133)

Harbin ilam ve Tegskilat-1 Mahsusa ile ilgili sorgulamalarin devam ettigi davada sorulan
suallere yalniz olarak cevap veren M. Siikrii Bey ifadesinde sunlar1 soylemistir: “Taktil
ve tehcir islerine karisan murahhas ve katibi mesullerimizi cemiyetce azledip
cezalandirirdik. Fakat Kastamonu ve Ankara valilerinin azli vaki olsa bile katibi
mesullerimizin 1srarina ragmen, tehcir ve taktile karigmadiklarindan dolay:r degildir.
Herhalde baska bir sebep vardi. Kastamonu Valisi Resid Pasa’nin namusundan tam
manastyla emin oldugumuzdan, merkez-i umumiyenin boyle bir azle hicbir zaman

vasita olamayacagina baglidir.

Esnaf cemiyetleri Sehremine bagl idi. Kemal Bey onlara yardim etmistir. Merkezi
umumi, binasinin haricindeki katiyen mesgul olmamistir. Kemal Bey namusuna emin
oldugu kimseleri se¢mistir. Kemal Bey’e bunlari idare etmesi konusunda Dahiliye

Nezareti’'nden kati surette emir verilmistir. Ekmek isi icin Sehreminiden para alindigini
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bilmiyorum.”

Bu arada zabit katibi tarafindan Balikesir Miifettisi Musa Bey’in 20 Ocak 1914’de M.
Siikrii Bey’e gondermis oldugu bir mektup okunmustur. Bu mektupta; Dahiliye Nezareti
tarafindan Mutasarrifliga gelen bir teblig ile Cerkezlerden, mahkumlardan vesaireden
miitesekkil, Kafkasya’da cetecilik yapabilecek 200 nefer istenildigi, bu yolda tesebbiise

baslanildig1 ve adamlarin tedarik edilmeye ¢alisildiginin yazili oldugu belirtilmistir.

Bu mektuba cevaben M. Siikrii Bey: “Merkez-1 umumi harb esnasinda aracilik etmisti.
Teskilati Mahsusa’dan bu cihetle istifade edilmistir. Dahiliye Nezareti belki baska tiirlii
adamlar istemistir. Bu, muharebe zamani takdire sayan bir vazife olmasi lazim gelir,

zannediyorum” demistir.

M. Siikrii Bey’den sonra ifade veren Atif Bey sorulan sualleri su sozlerle cevap
vermistir: “Murahhas ve mesullerin ihbariyla vali ve mutasarriflarin azlediklerinden
malumatim yok. Ankara valisi Mazhar Bey’in azl sebebini bilmiyorum. Tegskilat-1
Mahsusa calistigi zaman merkez-i umumi muavenet etmistir. O zaman her suretle milli

kuvvetlerden istifade etmek mecburiyetindeydik.

Suclular1 ¢ikarmadik, zannederim. Kanuni bir suretle daha sonra ¢ikartildilar. Teskilat-1
Mahsusa’nin hareketi hakkinda bir malumat verilmezdi. Goniiller harbden sonra
harekete basladi. Riza Bey, bizim malumatimiz dahilinde hareket ederdi. Teskilat-1
Mahsusa’dan istedigimiz kuvveti elde edemedik. Sebebini bilmiyorum. Biitiin sanslar
hicran i¢inde bulunan diisman memleketlerine sevk olunurdu. Bu harekattan ordu

kumandanligina malumat verilmisti.”

Bundan sonra ifade veren Riza Bey; Teskilat-1 Mahsusa miifrezelerinin harbin
baslamasindan sonra olusturuldugunu, diisman memleketlerine giden sahislarin silahsiz
olarak sevk ettiklerini, merkezi umumi azasinin her kongrede degistigini, bazi valilerin
kendilerine onerilen teklifi kabul etmediklerinde ben derhal azledildiklerini ve cephede
bulundugu sirada Trabzon valisi ile muhabere etmesindeki amacin sirf iase ve

mithimmat icin oldugunu séylemis ve salondan ¢ikmustir.

Riza Bey’den sonra ifade veren Talat Bey ise; Ankara Valisi Mazhar Bey’in azlinin
vazifesini suiistimalden ileri geldigini zannettigini, ittihat ve Terakkinin her miiessese

gibi tegkilati mahsusa ile de muhabere de bulunabildigini ve bu suretle ittihat firkasinin
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istirak eden zevatin islerinden hi¢bir mesuliyet kabul etmeyecegini, Said Halim
Pasa’nin yalisinda toplanildigi zaman Ruslar tarafindan donanmaya tecaviiz edildigi
yoniinde bir kanaatin oldugunu, Said Halim Pasa’dan bu suretle izahat istedigini ve yeni

bir tedbirle Oniine gegcecegini sdyledigini beyan etmistir.

Bundan sonra Z. Gokalp Bey su sekilde bir aciklama yapmistir: “Valilerin azlini
dahiliye nezareti daha iyi bilir. Said Halim Pasa’nin yalisindaki toplantida hazir idim.
Muharebeye girmenin Rus donanmasinin bir tecaviizii iizerine bir emrivaki oldugu
anlagild1. Ittihat ve Terakkinin Teskilat-1 Mahsusa ile alakas1 yoktur. Harb zamaninda,
harbe yardim icin Tegkilat-1 Mahsusa tesekkiil etmistir. Baz1 aza, sahislar itibariyla bu
teskilata hizmet etmislerdir. Bu, harbe yardimdir. Harbe yardim ise bir vazifedir. Harbin
husule getirdigi fevkalade hal var. Bunun icin azadan biri i¢tihadina gore boyle bir mani

gormiis ve boyle bir muamele bulunabilir.”

Son olarak sanik Cevad Bey de; Teskilat-1 Mahsusa i¢in para ve levazimin Harbiye
Nezareti’nden alindigini, paranin ortiilii 6denekten alindigini ve lazim gelen yerlere sarf
edildigini ve Tegkilati Mahsusa’ya Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’nin yardim ettigini
sOylemistir. (Hadisat 15 Mayis 1919 No:135)

Davanin 17 Mayis’taki celsesinde yine ifade veren M. Siikrii Bey; Kamil Pasa kabinesi
zamaninda Avrupa’da bulundugunu, Tegskilat-1 Mahsusa’yr Bahaeddin Sakir, Nazim,
Nail, Ziya ve Rusuhi Beylerin amir sifatiyla idare etmelerinin merkezi umumiye ile
alakasini ispat edemeyecegini sOylemis ve Vehip Pasa’nin da mahkemeye agiklama
yapmasi lazim geldigini belirtmistir. Ayn1 meseleler hakkinda Z. Gokalp, Talat Beyler
de Dbenzer ifadeler vermislerdir. (Hadisat 18 Mayis 1919 No:138)
Davanin ilerleyen giinlerinde, mahkemeyi etkileyen beklenmedik bir olay meydana
gelmistir. Bu beklenmedik gelisme Ingiliz Kumandanliginca gorevlendirilen bir binbasi
tarafindan Bekiraga Boliigii'nde bulunan Ittihatcr tutuklularin  teslim  almip
gotiiriilmesidir. Sabah alti civarinda, yiik otomobilleriyle hapishaneye gelmis olan ii¢
Ingiliz zabiti, adlar1 yazili iki listeyi Hapishane Miidiirii kaymakam Ali Bey’e
vermislerdir. Istanbul Muhafizi Seyid Pasa’nin da hazir bulundugu bu esnada, teslimi
istenen soz konusu kisiler once saf tutulmuslar sonra devletin en iist kademelerinde
gorev almis olan bu 6nemli sahsiyetler, Fransiz ve Ingiliz askerleri esliginde bes adet

yiik otomobiline on altisar kisi olarak bindirilmisler ve oturma imkani olmadigi i¢in de
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ayakta olarak once Arapyan Hani’na ve oradan da bir tiiccar gemisiyle Malta adasina
stirilmiislerdir. Bunlarin sayilari, Harbiye Nezareti Miistesar1 Fevzi Pasa’ya verdikleri
listede ilk once 20 kisi olarak belirtilmis iken, sonradan verdikleri ikinci bir listeyle

atmis yedi kisi olarak belirtilmistir.

Mahkeme, Ittihatci nazirlari hemen yargilamak igin hapishaneye celpname hazirlayip
gondermisti, ancak Ingilizler bu celpnamenin gelmesini beklememislerdir. Bu miihim
gelismelere ragmen mahkeme geride kalan lttihatc1 tutuklularla davanin devam edecegi

yoniinde karar almistir. (Hadisat 30 Mayis 1919 No:150)

Esasinda Ingilizlerin, Bekiraga Boliigii'nde tutuklu bulunan Ittihat¢ilari Malta’ya
gotiirmesinde, Ittihatcilarin Bekiraga Boliigii'nii basarak buradaki ittihatcilar serbest
birakacaklart sayiasinin etkili oldugu goriilmiistiir.(Simsir, 1995:98-100) Zira Damat
Ferit’in, Amiral Calthorpe’ a yazdig1 gizli bir yazi ile s6z konusu haberin dogruluguna
inandigi ve bu nedenle Bekiraga Boliigii'ndeki Ittihat¢ilarin  Istanbul’dan
uzaklastirilmas1 talebinde bulundugu, aym kaygiyr paylasan Ingilizlerin de bu teklifi
derhal kabul ettikleri anlagilmaktadir.(Cavid Bey, 2000:193)

Bu gelismelerden sonra mahkeme 3 Haziran 1919°da geride kalan Ittihat¢ilardan; eski
Ayan Reisi Rifat Bey, eski Posta Telgraf ve Telefon Nazir1 Hiiseyin Hasim Bey ve
Seyhiilislam Musa Kazim Efendi ile sorgulamalara devam etmistir. Davamin ilk
celsesinde bu kisiler hakkinda, tahkik heyetinin hazirladig1 rapor ve mahkemenin karari

okunmustur.

Kararnamede; Ittihat ve Terakki Cemiyetinin hiikiimet islerine biiyiik 6lciide miidahale
ettigi ve alinan kararlarin katip ve murahhaslarin olusturdugu ve hicbir resmi sifati
bulunmayan merkez-i umumi azalarinin da katildigr meclis-1 umumide verildigi, tehcir
ve taktil suclarinin Ittihat ve Terakki katibi mesulleri ve murahhaslari vasitasiyla
yapildig1 ve Teskilat-1 Mahsusa’nin da cemiyet mensuplarinca olusturuldugu, boylece
hiikiimeti olusturan kisilerin cemiyetin ve Teskilat-1 Mahsusa’nin yaptig1 suiistimalleri
destekledigi ve sucglara ortak oldugu iddia edilmis ve davanin bu sebeplerden dolay1

yapilacagi belirtilmistir.

Daha sonra Savci Feridun Bey de; firarda bulunan Enver Talat ve Cemal Efendilerle

beraber, davada sanik olarak bulunan Rifat ve Hasim Beylerle Musa Kazim Efendi’nin,
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idari teskilatlarin disinda birtakim teskilat ve makamlar olusturduklarini, devletin ii¢
onemli kuvveti olan Meclis-i Ayan, Meclis-i Mebusan ve Icra Kuvveti disinda dordiincii

bir kuvvet meydana getirdiklerini iddia etmistir.

Bundan sonra mahkeme reisinin saniklara savunma avukatlarinin olup olmadigini
sormus, M. Kazim ve Hasim Beyler vekil tayin ettiklerini soylemisler, yalniz Rifat Bey
kiyam ederek: “Vekile ihtiyactm yok. Vekilim Allah’imdir. Eger kanunen ihtiyag¢ varsa
vekil tayin ederim” demistir. Daha sonra M. Kazim Efendi yalniz olarak verdigi
ifadesinde; mesrutiyet icin, miisavat i¢cin ve adalet i¢in calistigini, seyhiilislamlik
makaminda taraftar ve muhalif olan memurlara aynm1 nazarla baktigim dile getirmis ve

salondan ¢ikmustir.

Rifat Bey ise; viikkelanin Meclis-i umumi azasi tabiiyetinde oldugunu bilmedigini,

nezaretten istifa sebebinin de rahatsizlig1 dolayisiyla oldugunu ifade etmistir.

Hasim Bey de ifadesinde; Kemal Bey’in lase Nezareti’'ne geldigi zaman viikela
heyetinden oldugunu ve o zaman sadrazamin Kemal Bey hakkinda bir sey soylemedigi

beyan etmistir. (Hadisat 4 Haziran 1919 No:155)

Geride kalan Ittihatg1 saniklarin davasina 5 Haziran’da devam edilmis ve bu celsede M.
Kazim Efendi de Hasim Bey’in savunma avukati Ali Haydar Bey, mahkemenin vazife
ve yetki icabr miivekkillerini yargilayamayacagini belirterek davanin iptalinin istemis
fakat mahkeme heyeti tarafindan bu itiraz kabul edilmeyerek davanin devamina karar
verilmistir. Bu karardan sonra kendisine yoOneltilen sorulara Hasim Bey su sozlerle
cevap vermistir: “Berlin’de bulundugum sirada bana nazirlik teklifi geldi, fakat kabul
etmek istemedim. Daha sonra nezaret makamina gittikten sonra birka¢ defa resmen
istifa ettim, kabul olunmadi. Nezaretin esnasinda Karargdh-1 umumi tarafindan askeri
muhaberata ait telgraflarin imha edilmesi bildirilmisti. Bunun iizerine biitiin askeri
hususata ait telgraflar1 yaktirdim. Iaseden pek cok kimseler istifade ediyordu. lase

muamelat1 fena cereyan etmistir.

Ittihat ve Terakki siyasetini iktidar mevkiinden cekildikten sonra gordiim. Eger
evvelden haber alsaydim yiiz bin kere lanet eder cikardim. Allah sahit olsun. Inanin,
isterseniz bana ahmak deyin. Daha sonra kitalleri gayri resmi olarak isittim. Giiya

Ermeniler Miisliimanlar1 katlediyorlarmig, bu suretle oralar iki ates arasinda kalmis,
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onun i¢in hiikiimet tehcire lizum gormiis. ..

Mesrutiyet ciktig1 zaman herkes alkislamisti. Bizde alkisladik. ittihat ve Terakkiye isnat
olunan fenaliklara ihtimal vermiyorduk. Pasa hazretleri Ermeniler hakkindaki
muamelati da bagka suretle isittik. Sam, Musul, Bagdat cihetlerinde adamlar
asithiyormus, daha bazi seyler yapiliyormus diye haber aldim. Sadrazam Said Halim
Pasa’ya soyledim. “haberim yok” cevabinda bulundu.” (Hadisat 6 Haziran 1919
No:157)

Davanin 9 Haziran tarihli celsesinde ise Rifat Bey, ittihat ve Terakkiye mensup
olmadigini belirtmis ve soyle demistir: “Yalniz arz edeyim. Bendeniz reis iken Divan-1
Muhesebatin karsisindaki bir eve birtakim hastalar girdiler. Bu bi-careler yagmurun
altinda terk edilmisti. Kendim zavallilara baktim ve eve haber yollayarak ne kadar yatak
varsa getirttim. Iste bunu zahir hali goriip de boyle diisiindiim ve elimden geldigi kadar

calistim.”

Daha sonra sirayla salona alinan M. Kazim ve Hasim Beyler de; gorevleri esnasinda
icap eden sekilde calistiklarin1 ve baska bir seyle istigal etmediklerini beyan etmislerdir.

(Hadisat 10 Haziran 1919 No:161)

Mahkemenin bir sonraki safthasinda; hiikiimet icinde hiikiimet vazifesini iktisab ederek
devleti kendi arzu ve emelleri dogrultusunda sevke mecbur etmek, hiikiimetin resmi
kuvvetleri haricinde gayri resmi kuvvetler olusturarak kanunlari ihlal etmek gibi
suclardan dolay1r donemin Nafia Nazir1 Ciirliksulu Mahmut Pasa ve Maliye Nazir1 Cavid

Bey ile Seyhiilislam Esad Efendi de sanik olarak davaya dahil edilmislerdir.

Ayrica yine denemin devlet idaricilerinden Osman Nizami ve Ahmet izzet Pasalarm
davaya dahil edilmelerine iliskin talep, bu pasalarin ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
alakalar1 ve cemiyetin icraatina istirakleri anlasilmamis ve mahkemeye sevkleri i¢in kafi
derecede deliller bulunamamis olmasindan dolay1 red edilmistir. (Hadisat 13 Haziran

1919 No:164)

Davanin sonunda mahkeme heyeti suclu olduklar1 gerek¢esinde giyaben yargilanan
Talat, Cemal, Enver ve Doktor Nazim Beylerin idamlarim1 karar verilmis ve yine
giyaben yargilanan Cavit, Mustafa, Seref Beyler ile vicahen yargilanan Musa Kéazim

Efendi’yi de 15 sene miiddetle kiirek cezasini mahkim etmistir. Diger saniklar ise berat
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etmislerdir.(Ata, 2003:186-187) Ayrica Musa Kazim Efendiye verilen 15 sene miiddetle
kiirek cezasi, kamuoyunda tartismalara neden olmus ve bunun iizerine sultan vahdettin

kendi yetkisini kullanarak bu cezay1 gecici siirgiin cezasini cevirmistir.(Cavid Bey,

2000:224)

Neticede siyasi otoritenin golgesine giren adalet, sirf batili devletlerin tepkisini
azaltabilmek ve onlar1 memnun edebilmek icin dogru diiriist tahkikat bile yaptirmadan

bir cok memuru mahkemelere sevk ederek cezalandirmistir.(Degirmenci, 2003: 100)

Aslinda miitareke doneminde yapilan tehcir ve taktil davalarmin goriisiildigi
mahkemeler, gercek anlamda suglulari yargilamaktan ziyade hem Damat Ferit hem
[tilaf Devletleri, hem de devlet icinde zararh faaliyetleri olan azinliklarin, kendilerine
rakip olarak gordiikleri Ittihatcilari yok etmeye calistiklart bir mekanizma olarak
kullanilmistir. Buna en biiyilik delil olarak da davalarda sanik sandalyesinde bulunan
insanlarin istisnasiz Ittihat¢1 veya gecici bir donem ittihat ve Terakki Cemiyetinin
mensubu olmalarim1 gosterebiliriz. Bununla beraber tehcir ve taktil davalarindaki
yargilamalarin ne kadar adil oldugu ise tartisilmast gereken bir baska konu olarak goze
carpmaktadir. Zira davalarin genel seyrine baktigimizda, gerek mahkemede sahit olarak
dinlenilenlerin ifadelerinde ve gerekse haksizliga ugradiklarimi iddia eden ve kendilerini
“mazlum” olarak gostermeye calisan kisilerin iddialarinda, saniklarin su¢lu olduklarini

ispatlayacak somut bir kanit bulunamadigini gérmekteyiz.

Ayrica haksizliga ugradigimi veya zulm gordiigiinii iddia edenler adina ozellikle
Ermenileri hakli ¢ikarmak i¢in bir ¢cok dava ele alinirken, gerek savas Oncesi gerekse
savas esnasinda kendi 6z vataninda akla hayale gelmeyen insanlik dis1 zuliimlerle adeta
yok edilmek istenmis olan bir millet i¢in, tek bir davanin dahi goriisiilmemis olmasi ise
gercekten son derece iiziicii ve bir o kadar da diisiindiiriicii bir olaydir. Ge¢miste oldugu
gibi giiniimiizde de bu gelismelerin bir devami olarak diinya kamuoyunda Tirkler
zalim, Ermeniler ise mazlum olarak gosterilmeye calisilmaktadir. Bu gayretlerin
arkasinda birtakim hesaplarin da oldugunu unutmamak gerekir. Unutulmamas: gereken
bir gercek daha vardir ki, o da ge¢miste Tiirk milletinin mukadderatina yonelik
hazirlanmis olan planlar nasil basarisiz olduysa, giinlimiizde de bu planlarin tekrar

basarisiz olacagi muhakkak siiphe gotiirmez bir gergektir.
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BOLUM 4: HARICi GELiSMELER
4.1. Avrupa’daki Sulh Hazirhklar:

28 Haziran 1914 giinii Avusturya-Macaristan veliahti Ferdinand’in Saraybosna’da bir
Sirph tarafindan o6ldiiriilmesi, Avrupa’y1 bir hafta icinde diinya capinda bir savasa
stiriikklemisti.(Armaoglu, 1998:100) Dort sene boyunca Avrupa, pek agir bir bilango ile
milyonlarca gen¢ insamimi yitirmig, yakilip yikilmis ve parcalanmistir. Sadece
Almanya’nin 6lii sayist 1.827.000 idi. Bu rakam galiplerden Fransa i¢in 1.400.000 iken,
Ingiltere icin de 744.000 idi. (Tanilli, 2003:38) Dért y1l boyunca giinde ortalama 5.000
kisi Olmiistii; oliimlerin cogunun nedeni, top mermilerinin actig1 yaralardi. Avrupa’nin
gorlinliste ugruna savasa girdigi Swrbistan 1914°deki niifusunun dortte birini
kaybetmisti. Bu savasan iilkeler arasinda en yiiksek kayip oraniydi.(Roberts, 2003:229-
230)

Heniiz savas bitmeden 1917°de, doviisen askerler bitkin duruma diismiis, biitiin
iilkelerde cephe gerisinde perisanlik goriintiileri belirmisti. Kamuoyunda, bu ¢ilenin

daha ne kadar siirecegi sorusu giindemi mesgul ediyordu.(Renouvin, 2004:530).

Cephelerde silahlarin susturulmasiyla beraber kamuoyunun sulh konusunda c¢ektigi
0zlemi, C. Sehabeddin “Miinferid Sulh” adli makalesinde su sozlerle anlatiyordu: “Su
yaklasan sulhta medeni devletlerin, meseleleri ¢6zmek icin bas vuracaklar1 yol Reis
Wilson’un tespit ettigi hak, uluslararasi kuvvetli adaletin gercekten kaymakami
olabilecek mi? Tehdit yerine insaf gorecek miyiz? iki kavim arasindaki ihtilaf artik harb
ve kuvvetle ¢oziilmeyecek, dyle mi? demek. Simdiden sonra gengler yigin yigin top ve
tiifeng agzina, bomba ve sarapnel altina atilmaktan kurtuldular! demek. Uzun ve ¢ilgin
harplerin niifusta ve arazide actig1 mahvedici yaralar, bundan sonra “hukuka hiirmet” le

bir daha acilmamak iizere kapanacak...

Acaba medeniyet alemi bunu ispatlayacagina kalben ve fikren inandi mi1? Amerika
Reisicumhurunun belirttigi hukuk etrafinda yine siingiiler takilmayacak m1? Bu hak ve
adalet, sakin su dort bes senelik savasin yorgunlugundan dolay: ortaya atilsin, ¢iksin
olmasin. Wilson’un diisiincelerinden siiphe duyuyorum. Amerika eski reisicumhuru
(Rozvelis)’nun “The American Ideal” unvanli eserinde: “Harbin temin ettigi biiyiik

basariy1 sulh hi¢bir zaman temin edemez” diyor.
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Wilson’un prensipleri fikriyattan fiiliyata gecerken ne dereceye kadar korunabilecek...
Bunun cevabini bize teklif edilecek sulhun sartlar1 verecek... Umit ederim ki, Wilson
insani degerlerden kalbini ayirmasin ve Avrupa dengesinde kuvvetli bir Tiirkiye’nin de

ne kadar lazim oldugunu unutmasin”.(Hadisat 23 Ekim 1918 No:4)

Yine savasi korkunc¢ bir kdbus olarak niteleyen C. Sehabeddin, “Hatime-i Kéabus”
baslikli makalesinde ise savasin insanlhiga yiikledigi agir faturayr su sozlerle ifade
ediyordu: “Tam dort senedir devam eden kabus-1 menhusdan iste derilerimiz
kemiklerimize yapisik kurumus ve kiiclilmiig, fakir ve miistahkir, bi-mecal ve piir
matem cikiyoruz. Artik kan kesildi. Yalniz gozyaslar1 akacak... Yillar takip eden asabi
haftalar basladi. Tarih diine kadar yazilara “vur” diyordu, bugiin “dur” dedi. Bu saatte

tepelerde oliim ve ates tatil devrine girmistir...” (Hadisat 2 Kasim 1918 No:14)

Gegirilen savas hiikiimetlerin degil uluslarin savasi olmustu. Zira diinyanin en biiyiik
uluslar1 biitiin yasamsal enerjilerini harcayarak, 6fke ve nefret icinde birbirlerine
saldirmiglar, birbirlerini bogazlamaya ugrasmislardi.(Churchill, 2004:15) Savasan
taraflarin baris icin one siirdiikleri tezler arasinda kapatilmasi imkansiz bir engel vardi.
Ittifak Devletleri ilkin masaya oturulmasini ve sonra baris kosullarinin belirlenmesini
teklif ediyorlardi. [tilaf Devletleri ise bunun tam tersini savunuyordu.(Burak, 2004:183-
184) Bu husus Stokholm’daki burjuvazi matbuatinda su sozlerle izah ediliyordu:
“Sulhun su veya bu suretle gelecegi muhakkaktir. Fakat insanligin sonsuz saadetine
hizmet edecek bir sekilde gelecegi muhakkak degildir. Yalmiz bir tarafin idaresinde
kuvvet degisikliginin kafi olmadigi, ayn1 zamanda diger tarafta da boyle bir kuvvet
degisikliginin lazim oldugu sodylenebilir. Harb adamlarinin eli o kadar kana bulanmistir
ki bunlarin baris i¢inde bir sulh binasi viicuda getirmeye hakikaten meyilli olduklar

stiphelidir.” (Hadisat 20 Ekim 1918 No:1)

Cenevre basininda ise sulh meselesine iliskin; her milletin kendi mukadderatina hakim
olmasi, sulh konferansinda goriisiilecek meselelerin milletler hukukuna uygun olarak
halledilmesi ve milletlerin hukuku ile bunlarin tatbiki, arazi ve mesru kanunlardaki
degisikliklerde; birlesik bir milletler heyetinin himayesi altinda kati bir surette uluslar
arast hukuk acisindan lazim gelen kanunlarin nesr ve ilan olunmasi gerektigi ifade
ediliyordu.

“Fransiz Sosyalistleri Sulh Istiyor” bashigiyla verilen haberde Fransiz sosyalistlerinin
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sulh konusundaki diisiinceleri su sozlerle aktariliyordu: “Sulh eger simdi yapilmazsa,
harb senelerce devam eder. Almanlarin sozde maglup edildigine dair cok laf dinledik.
Almanlar daha ¢cok zaman mukavemet edebilir. Binaaleyh biz sosyalistler i¢in ¢abuk

hareket etmek lazimdir. Aksi taktirde biitiin diinya kan deryasinda bogulacaktir.”

Tarafsiz memleketlerde devam eden sayialara nazaran eger Itilaf Devletleri; Wilson’un
on dort maddelik prensiplerine uygun olarak Avrupa’daki merkezi devletler ile sulh
imzalamaktan vazgegerse, Amerika miinferit bir sulh yaparak Fransa’da bulunan

kuvvetlerini geri alacaktir.

Italyan basininda yazilmis olan bir makaleye gore; Italya hiikiimeti, Alsas-Loren,
Avusturya ve Macaristan, Polonya ve Tiirkiye meselelerini halletmek iizere siyasi bir
meclis toplanmasini talep etmistir. Yine Italyan gazeteleri italya devletinin arazi
hakkindaki diisiincesine mani olan Wilson’un programina karsi nesriyatta bulunuyor ve
arazi meselesinin sulh goriismeleri baglamadan evvel ¢oziilmesi gerektigini belirtiyordu.
Fransiz bagbakan1 Clemenceau, Fransa meclisinden sulh ile ilgili bir karar vermesini
talep ederken, Fransiz Disisleri Bakant M. Pichone ise basina verdigi bir beyanatta;
devletlerin heniiz sulhun esaslar1 konusunda ortak bir goriise sahip olmadiklarimi ifade

etmistir.(Hadisat 22 Ekim 1918 No:3)

Berlin basinmna goére de: “itilaf Devletlerinin ortak bir sulh programu diizenledikleri
simdiye kadar ortaya ¢tkmamustir. Bunun da sebebi Ingiltere ve Fransa’nin militarizm

talebine Wilson’un izledigi yol ve harekettir.” (Hadisat 23 Ekim 1918 No:4)

Acik barig antlagsmalart ve gelecekte de acgik diplomasi toprak sinirlarinin milliyetler
ilkesine gore diizenlenmesi ve milletler aras1 bir baris teskilatinin kurulmasi gibi temel
prensipler kamuoyunda Wilson ilkeleri olarak bilinen ilkelerin  Oziinii

olusturmaktaydi.(Ulman, 1973:243-244)

Avrupa, Amerikan Cumhurbaskanm1 Wilson’un belirledigi temel ilkeler dogrultusunda
bir baris yapmak i¢in emin adimlarla ilerliyordu. Barisin yapilacagina dair kamuoyunda
kuvvetli bir inamig vardi. Bir barisin olacagi kesindi, fakat bu barisin Wilson’un
belirledigi prensipler dahilinde mi olacakti, yoksa galip devletlerin istedikleri sartlar
dahilinde mi? Iste bu hususta kamuoyunda bir takim siipheler vardi. Herkesin barisin

yapilacagina dair inanis1 tamdi, fakat hangi sartlar dahilinde yapilacagi tam bir netlik
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kazanmamisti. Bu noktada Avrupa kamuoyunu mesgul eden en onemli mesele Alman

sulhunun hangi sartlar dahilinde yapilacak olmasiydi.

Elli iki aylik bir donemi dolduran seriivenlerden ve can cekismelerden sonra Alman
ittifaki, yenenlerden aman dilemek durumuna diismiisti. Almanya’nin gelecegi;
yenenlerin irade ve kararina bagli goriiniiyordu. Zaten Almanlarin kendileri de, ¢ekilen

sikint1 ve acilarin baskis1 altinda sarsilmis bulunuyorlardi.(Churchill, 2004:15)

Bu hususta “ Vaziyet-i Umumiye-i Siyasiye” baslikli haberde; kamuoyunu mesgul eden
en Onemli diisiincenin sulh meselesi oldugu, Almanya ile Amerika arasindaki notalarin
stiriincemede birakildigl, Amerikan basinina gére Almanya’nin kayitsiz sartsiz teslim
olmasini saglayana kadar harbe devam edilmesi gerektigi, Alman devlet adamlarinin
propagandalarinin  sulhun simdiye kadar neticelenmemesinde etkili oldugu,
Macaristan’in ise Almanya ile miinasebetlerini kesmeye basladigi ve istiklali konusunda
hareket ettigi ve daha oOnce sulh teklifinde bulunmayan Avusturya’nin da simdi
Habsburg Hanedanligi tehlikesiyle karsi karsiya kaldigi soyleniyordu.(Hadisat 26 Ekim
1918 No:7)

“Sulh Meselesini Kim idare Edecek?” bashigiyla verilen haberde ise; Ingiltere’nin sulh
miizakeratinin idaresinin, Wilson’da olmasin1 red ettigi ve bu konuda Ingiltere
tarafindan karma bir komisyon tayin edildigi belirtiliyordu.(Hadisat 27 Ekim 1918
No:8)

Sulh hazirliklar ile ilgili gelismeler su sekilde devam ediyordu:

“Savas1 baglatan Almanya’nin barisa yanasmasi halinden en fazla memnun olan
Wilson’dur. Almanya, Avusturya ve Rusya arasinda paylasilan Lehistan’in, 1795
senesinde evvel var olup tekrar kurulma hakkina sahip oldugu ve ayrica Almanya
tarafinda savastan Once alinan yerlerin iadesi talebi vardir. Londra ve Paris’in de
Avusturya’da bir federasyon kurmaya calistigi anlasilmaktadir. Lamas’in 6teden beri
itilaf ve sulh taraftar1 oldugu dikkate alinirsa Avusturya’nin ve itilaf dostu Karoli’in
sebebiyle Macaristan’in yakin zamanda miinferit sulh girisiminde bulunacaklari
kuvvetle muhtemeldir.Bu takdirde Almanya’nin yapayalniz kalacagi kesindir.”(Hadisat

30 Ekim 1918 No.11)

“Almanya teslim olmasa harp bu senede gelecek senede devam edecektir. Yalmz Itilaf
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Devletleri, Almanya’nin tek basina tiim diinyaya karsi koyamayacaginin farkindalar.
Paris’e gelmekte olan sulh murahhaslar1 kabul edilmeye baslanmistir. Sulh komisyonu
kurulmustur. Beseriyetin yuvarlanmakta oldugu bu giinlerin bitmesi pek uzak degildir.”

(Hadisat 1 Kasim 1918 No:13)

Bir Alman doktoru Cenevre basinindan bir gazeteye verdigi beyanatta su itiraflarda
bulunmugstu: “Agcik sehirleri bombalayanlar, coluk ¢ocugu oldiirenler, tarafsizlarin
nakliye ve ticaret gemilerini batiranlar, insan haklar1 tecaviiziinii uzatanlar hep biziz!
Amerika’nin silah ve mithimmat imal etmesi harb i¢in hakkidir... Bizim i¢in Wilson’un
fikirleri bakidir ve buna uymaktan baska care yoktur. Bizden higbir sey alan yok halbuki
biz Fransa’nin , Lehistan’in, Sirbistan’in bazi kisimlarini, Rusya’nin bazi parcalarini,
Letonya’y1, Estonya’yi, Finlandiya’y1r zapt ettik. Bunu birakmadikca miizakerata

girismek miimkiin olmayacaktir.” (Hadisat 4 Kasim 1918 No:16)

“Sulh Hazirliklar1” bashgiyla verilen haberde; Ingiltere namma Lord Curzon’un ve
Italya namina Sonnino’nun sulh meselesine dair Clemenceau ve Pichhon ile goriismek
tizere Paris’e gittikleri burada sulh ile ilgili usullerin tetkik edilecegi ve teklif olunacak
sartlarin kararlastirilacag: ifade ediliyor ve sulh goriigmelerinin biiyiik ihtimalle Paris’te

olacag belirtiliyordu.(Hadisat 20 Kasim 1918 No:32)

Avrupa basmindan alinan bilgilere gore; Wilson yakinda Paris’te olacaktir. Poincare,
Belgika krali ve kraligesi davet edilmis oldugu gibi, Italya, Sirbistan, Romanya, Yunan
krali, Japon veliahd1 ve Portekiz, Cin, Kuzey Amerika cumhuriyetleri murahhaslarinin

dahi Paris’e geldikleri soylenmektedir.(Hadisat 24 Kasim 1918 No:36)

Yine sulh hazirliklarina iliskin “Paris’te Hazirliklar” bashigiyla verilen haberde soyle
deniliyordu: “Fransa’min bagkenti Itilaf Devletleri icin hazirlaniyor. Misafirlerin
baslicalar1; Wilson, Ingiltere kral ve kralicesi, Yunan, Sirbistan, Romanya krallar ile
Giiney Amerika Cumhuriyetleri, Japon vesair hiikiimetlerinin murahhaslaridir. Bunlar,
Itilafin zafer niimayislerine istirakle beraber umumi sulh esaslarinin hazirliklari icin
Paris’te icra edilecek miuzakeratta hazir bulunacaklaridir. Wilson, sulhta bizzat
bulunarak sulh ve salahiyet hakkindaki nazariyatim sahnelemek firsatina nail

olacaktir.(Hadisat 25 Kasim 1918 No:37)

“Sulh Konferans1 Tertibati” baglikli haberde ise; sulh konferansi tertibatinin hayli
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ilerledigi ve Ocak aymin ikinci haftasindan itibaren Paris’te miizakerelerin

baslayacaginin tahmin edildigi belirtiliyordu.(Hadisat 2 Aralik 1918 No:44)

Ingiltere Krali Corcik’in Paris’e gelisi onuruna Elize Sarayi’nda verilen ziyafette bir
konusma yapan Poincare; habden birka¢ sene evvel medeniyet ve terakki igin
Fransa’'nin Biiyilk Britanya ile birlestigini, Fransa ve Ingiltere’nin harbe meydan
vermemek icin her tiirlii tedbire bagvurduktan sonra cihan hiirriyeti ugrunda miistereken
harbe girdiklerini soylemistir. Ingiltere krali ise; Fransa Saray1 ve ordusunun yardimi
sayesinde muzaffer olduklarini tebrik ile medeniyet ve hak i¢in bulunduklar
miicadelede Fransiz ve Ingiliz milletlerinin miisterek bir gayenin elde edilmesi
esnasinda birbirlerini takdir etmeyi Ogrendiklerini ve bunun sulhun ve medeniyetin
inkisafin1 miithim surette etkileyecegine olan iimidini beyan etmistir.(Hadisat 1 Aralik

1918 No:43)

Lloyd George, sulh konferans: hakkinda basina verdigi bir beyanatta: “Sulhta adilane
hareket edilmelidir. Haklarim1 tanimak mecburiyetinde bulundugumuz milletler
hakkinda adil esaslar ile hareket etmemiz gerekmektedir. Sehirlerdeki hasarat tazmin
edilmelidir. Harb esnasinda takip edilen hat ve hareketi tamamen ispat ile cezalar1 temin
etmek miimkiindiir” demis ve maglup edilen Almanya’nin Fransa’ya yaptig1 haksizligi

telafi etmesinin lazim geldigini ifade etmistir.

Italyan Basbakan1 Orlando ise Milli Meclis’te yaptig1 bir konusmasinda; miisterek arazi
tesisi i¢cin daha fazla calismanin gerekli oldugunu ve koyliilere dogrudan dogruya arazi
dagitmak icin bir kanunun hazirlanmasi gerektigini dile getirmis ve ayrica; italyan
hiikiimetinin Wilson’un prensiplerine uygun bir sekilde hareket edecegini, geri alinan
eyaletlerden yiikselen Alman seslerine hiikiimetin ilgisiz kalamayacagini ve ahaliye

yardim edilecegini soylemistir.(Hadisat 2 Aralik 1918 No:44)

Yine Italya Meclis-i Mebusan’inda bir konusma yapan Maliye Naziri ise; Italya
miimessillerinin sulh konferansinda milletlerin hiirriyeti ile demokrasi esaslarini

miidafaa edeceklerini beyan etmistir.

Itilaf ile aym diisiincede olan Cin cumhurbaskan1 da bir beyanatinda; Itilafin sulh
konusundaki harekatina istirak ettiklerini ve artik sulhun temin olunacagindan emin

olduklarini ifade etmistir.(Hadisat 5 Aralik 1918 No:47)

245



Bir kere diplomasi harekete gecmisti. Silah giiciiniin azalmaya bagladigi, yenme
kararliliginin sarsildig1 bu karisiklik doneminde Avrupa’da bir uzlagma barisi diisiincesi

gittikce yayiliyordu.(Renouvin, 2004:557)

Diger taraftan savasin getirdigi biiyiik acilar, “savas vurgunculari”’nin birden yiikselen
zenginliklerin yarattig1 tablo, derinlesen sosyal esitsizligin yol a¢tig1 duygular, sonunda,
biitiin savasan iilkelerde agir bir siyasal ve sosyal bunalima neden olmustur.(Tanilli,
2003:28) Bununla ilgili “Sulh Neden Tehir Ediliyor?” baslikli haberde gelismeler su
sekilde aktariliyordu: “Avrupa haritasin1 bastan basa degistirecek olan bir konferans
heniiz toplanmadig gibi tarihi de belli degildir. Itilaf Devletleri konferansta hangi
hiikiimetlerle miizakere edeceklerini heniiz tayin edemediler. Almanya, Avusturya ve
Rusya’daki bilinen dahili hicranlarm etkisinden dolay1 Itilafin bu husustaki tereddiidii

haklidir.”(Hadisat 5 Aralik 1918 No:47)

Sulh i¢in yapilan tesebbiisler, artik olumlu sonuclar vermeye baslamisti. Bunun icin
umumi bir sulh konferansinin yapilacagi Paris’te gerekli hazirliklar yapiliyordu. Zaten
Avrupa liderleri de Paris’e varmak iizere harekete gecmislerdi. Amerikan
Cumbhurbaskan1 Wilson 12 Aralik’ta Paris’te olacakti. Belcika krali ve kralicesi ile
Fransa Bagbakan1 Clemenceau ise Paris’e gelmislerdi bile. Daha konferans baslamadan,
konferansa katilacak olan Avrupali liderler ve delegeler tarafindan basina, zaman zaman
cesitli demecler veriliyordu. Mesela italyan delegeleri verdikleri bir beyanatta;
konferansta demokrasi ve milletlerin serbestligi esaslarini savunacaklarini belirtmisler
ve ayrica siyasi ve iktisadi sebeplerden dolayi Italyan emellerinin devam ettigini ve bu

emellerden vazgecilmedigini ifade etmislerdir.(Hadisat 7 Aralik 1918 No:49)

Amerika Cumhurbaskan1 Wilson ise Avrupa’ya hareketinden evvel, basina verdigi bir
beyanatta soyle demistir: “Savag sona erdi. Silahla muzaffer olmak, ancak gecici bir
muvaffakiyettir. Fakat cihan hiirriyetinin itibarin1 kazanarak maglup etmek ebedi bir

muzafferiyettir.”(Hadisat 14 Aralik 1918 No:56)

Papa da yayinladigi bir bildiride; miitarekenin akdinden dolayr memnuniyetini dile
getirmis ve pek yakinda milletlerin konferansa katilarak sulhu imzalayacaklarin1 beyan
etmistir. Papa ayrica bu bildirisinde; yapilacak olan sulhun Hristiyanligin adalet
diisturlart esasina bagli, hakiki bir sulh olmasi i¢in dua edilmesini de tavsiye etmistir.

Sulh konferansi ile ilgili gelismelerin aktarildig: bagka bir haberde; kati bir sulh i¢in ayri
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ayr1 ii¢ konferansin yapilacagi, buna gore birinci Versay’da Itilafcilar arasinda, Itilaf
Devletleri ile diisman devletleri arasinda yapilacak olanin ise Mart veya Nisan’da
toplanacagi ve {cilincii sulh konferansinin da daha sonra kararlastirilacagi

belirtilmistir.(Hadisat 9 Aralik 1918 No:51)

Yine dis basindan edinilen bilgilere gore; Wilson’un Ingiltere’de Lloyd George ile
goriistikkten sonra Fransa’ya hareket edecegi ve 12 Aralik’ta Fransa’da olacagi tahmin
edilen Wilson’un burada sekiz giin kalacagi ve bu sirada sulhun esaslar1 hakkinda bir
muahede imzalanacagi, sulh miizakerelerinin {ic ay kadar siirecegi ve sulha istirak
edecek olan delege sayisinin ise bine yakin olacagi tahmin edilmektedir. Ayrica, her
milletin ve memleketin taleplerini kongreye arz etmek i¢in fevkalade bir faaliyet

icerisinde olduklar1 da anlasilmaktadir.(Hadisat 9 Aralik 1918 No:51)

Alman Imparatoru Kayzer I1.Wilhelm’in muhakemesi, yapilan mezalimden mesul
olanlarin cezalandirilmasi, Almanya’dan azami tazminat talebi, harb dolayisiyla zor
durumda olanlara tazminat verilmesi, umumi saadet ve hayat gibi goriisler her ne kadar
Ingiliz Bagbakan1 Lloyd George’un se¢im igin ilan ettigi programinda yer alan nemli
maddeler olsa da, ayn1 zamanda bu maddeler, Ingiltere’nin dolayisiyla onunla birlikte
hareket edecek olan galip devletleri, baris masasinda hangi sartlar1 6ne siireceklerine

dair 6nemli ipuclari olarak goriilebilir.(Hadisat 13 Aralik 1918 No:55)

Sulh konusunda Avrupa’nin biiyiik devletlerini endiselendiren 6nemli bir mesele vardi
ki, o da Almanya idi, daha dogrusu Almanya ile yapilacak olan barig antlagmasinin
sartlart idi. Almanya ile Oyle bir antlagma yapilmaliydi ki, Almanya’nin yeniden
saldirgan ve militarist bir devlet olarak sivrilmesi Onlenebilsin.(Sander, 1997:291) Bu
nedenle 1919 senesinin Ocak ayinda Paris’te baslayan sulh konferans: i¢i halledilmesi

gereken en 6nemli mesele, Alman sulhu meselesi olacaktir.

Aslinda Paris’te sadece Almanya’nin degil, diger yenilen devletlerin durumu da
goriisiilerek bir karara baglanacaktir. Almanya’nin disindaki diger yenilen devletlerin
delegeleri ile yapilan goriismelerde ciddi anlamda bir sorun ¢ikmazken, en 6nemli sorun
Alman delegeleri ile yapilan goriismelerde ortaya cikacaktir. Zira bu goriismelerde
zaman uzadikc¢a uzayacak; giinler haftalari, haftalar aylar1 kovalayacak ve hatta bir ara
goriismelerden bir sonu¢ alinamayacagi ihtimali belirecektir. Bunun nedeni ise diinya

barisint tekrar tesis etmek icin kollarimi sivamis olan galip devletlerin, yenilen
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devletlerin talepleri dogrultusunda degil de, sadece kendi goriis ve beklentileri
dogrultusunda sartlar ortaya koymus olmalaridir. Bu durum, ayni1 zamanda diinyaya
kalic1 bir baris1 getirmekten ziyade tekrar bir diinya savasinin ¢ikmasinin da temel

sebebi olacaktir.
4.2. Alman Sulhu
4.2.1. Miitareke ve Almanya’daki Vaziyet

Alman genelkurmayinin savasi kazanmak olasiligi bulunmadigini bildirmesi iizerine,
Alman hiikiimeti, 1918 senesi Ekim baslarinda, Baskan Wilson’a basvurarak,
Almanya’nin carpismay1 kesip Wilson’un 14 ilkesi ¢ercevesinde bir baris imzalamaya
hazir oldugunu aciklamusti.(Ulman, 1973:254) Diger taraftan muzaffer miittefikler
Almanya’nin son smirina kadar baski altinda tutularak suyunun c¢ikarilacagini
soyliiyorlardi. Bu durum, yenen {ilkelerin halkini yanlis yollara yoneltiyor, Alman

ulusunu ise karamsarlik ve timitsizlige diisiiriiyordu.(Churchill, 2004:21)

“Demokrasinin Iflasina n1 Hiikiim Etmeli” diyen Stokholm’daki burjuvazi matbuati,
yasanan hayal kirikligim1 su sézlerle anlatiyordu: “Stokholm’daki burjuvazi matbuati
Wilson’un cevabindan dolay1 hayal kirikligina ugramistir. Wilson’un ilk sualleri tizerine
herkes sulh meselesinin siiratle inkisaf edecegini zan eylemis idi. Wilson’un son cevabi
Itilafcilarin tahrikgi nesriyatina karsit miisaade gostermek olmustur. Eger Itilaf ziimresi
su anda Almanya’dan kayitsiz sartsiz teslim olmasini talep ediyor ise diinya
demokrasisinin iflasina  hiikkiim etmekligimiz icap eder.” Bunlar1 sdyleyen
Almanya’daki burjuvazi matbuati ayn1 zamanda, sosyal demokratlara ve amele sinifina

da ihtarlarda bulunuyor ve onlara, Bolsevikligi misal olarak gosteriyordu.

Sulh konusunda Alman Sosyal Demokrat Firkasi ise nesrettigi bir beyannamede sunlari
sOylilyordu: “Vaziyet vahimdir, fakat firka Almanya’nin hayati menfaatlerini ihlal
edecek bir sulha raz1 olmayacaktir. Bat1 cephesinde itilaf ordu kitleleri miithis bir gayret
ile ilerliyorlar. Almanya ve Alman milleti, ingiliz ve Fransiz istila politikacilarinin
kurbant olmak tehlikesi karsisinda bulunuyor. Alman milleti kendini cebr ve kahr
altinda bulunduracak, hissiyatin1 zedeleyecek ve hayati menfaatlerini ihlal edecek bir
sulha asla razi olmayacaktir.(Hadisat 20 Ekim 1918 No:1) Alman hiikiimetinin

muhalefet kanadi ise; Almanya’nin Wilson’a verecegi cevabi notasinda, [tilafin

248



miitarekeyi ne gibi sartlar dahilinde yapacaginin belirtilmesini istemis, Miistakil Sosyal
Demokratlar da, miistakil sosyal demokrasinin Alman milleti arasindaki birligi
gostermesi acisindan cevabi nota icin yapilacak miizakerata istirak etme arzusunda

olduklarini sdylemislerdir.

Ayrica Berlin’de nesredilen bir Alman gazetesi; itilaf Devletlerinin takindiklari tavir ile
ortaya koyduklar1 taleplerinin, Almanya’da milliyetperverligin olusumuna sebep
olabilecek bir ehemmiyete sahip oldugunu belirterek, Itilaf devletlerinin bu hususa

dikkat etmeleri ve bundan sakinmalarini tavsiye etmistir.(Hadisat 22 Ekim 1918 No:3)

Almanya’nin Wilson’a verdigi cevabi notada ise; Almanya’nin Wilson’a teslim oldugu,
tahribat yapilmamasi i¢cin ordu kumandanlarina emir verildigi, yeni hiikiimetin milli
hakimiyet esasina gore kuruldugu ve Miittefiklerin onunla miizakere edecekleri
belirtiliyor ve ayrica Almanya; isgal altindaki arazilerin bosaltilmasini kabul etmekle
beraber tahliyenin askeri memurlar tarafindan uygulanacagi ve bunun ic¢in zaman
verilmesini istiyor, Alman hiikiimeti bu islerin teferruatina ¢are bulmayr Wilson’a
birakiyor, sulhun adilane ve hakkane olacagina emin olmak istiyor, Alman ordusuna
isnat edilen olaylarin tarafsiz bir komisyon tarafindan degerlendirilmesini teklif ediyor

ve Alman milletinin ¢ogunlukla 1slahata taraftar oldugunu belirtiyordu.

Almanya’nin bu durumu ile ilgili ise Italyan basminda sunlar soylenmekteydi:
“Almanya tamamiyla maglup olmustur. Bunun da delili, Almanya’nin sulh yolunda
verdigi tekliftir. Bir galip bir de maglup vardir. Biri emredecek digeri itaat
edecektir.”(Hadisat 23 Ekim 1918 No:4) Oysa Roterdam basininda; Alman ordusunun
verdigi kayiplara ragmen yine de pek kuvvetli oldugu, Almanya’nin harbe devam

edecegi ve inkara liizum olmadigi ifade edilmistir.(Hadisat 24 Ekim 1918 No:5)

Bu hususta “Alman ordusu Hakkinda Beyanat” bagligiyla verilen haberde ise soyle
deniliyordu: “Alman ordusu hala harb etmeye muktedirdir. Itilaf ordusunun tiim
gayretlerine ragmen Alman ordusu cephenin yarilmasina izin vermemistir. Alman
ordusunun geri ¢ekilmeye mecbur oldugu dogrudur. Fakat Alman ordusu hala salim bir
surette bulunuyor. Bulundugu cephede uzun miiddet mukavemet edebiliyor.”(Hadisat
25 Ekim 1918 No:6) Aslinda Almanya’nin Bati cephesindeki durumu 1918 senesinin
Eyliil ayina kadar iyiydi. Fakat bu, basarilar sonucunu etkileyecek nitelikte degildi. Zira,

Almanya 3 Ekim’den itibaren Miittefikler nezdinde baris tesebbiisiinde
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bulunmustur.(Armaoglu, 1998:143)

Bu giinlerde Almanya’yr mesgul eden en 6nemli mesele sulh meselesi idi. Alman
Bagbakan1 Max de Bade, Reichstag (Alman Meclisi)’da yaptig1 bir konusmasinda sulha
iliskin diisiincelerini su sozlerle dile getiriyordu: “Biitiin memleketlerde bir fikir
miicadelesi cereyan etmektedir. Bu durum memleketimizde de gecerlidir. Wilson’un
yeni notasi, ihtimal ki, Alman milletinin hususuna gore olacaktir. Sulha kadar her iki
ihtimale kars1 da hazirlanmak gereklidir. Alman milletinin konferans masasina korii
koriine sevk edilmemesi lazimdir. Yoksa milletimizin istikbali i¢in verilecek karar ne
olacak? Hak meselesinin, Alman milletinin aleyhinde c¢oziilmemesi, Wilson
programinin esasidir. Kendi milli idaremizle dahi diger milletlerin hakkini ve saadetini

kabul etmeliyiz.”(Hadisat 25 Ekim 1918 No:6)

Amerikan Bagbakan1 Wilson ise Amerikan Kongresi’nde, Alman miitarekesine ve sulha
iliskin yapmis oldugu konusmasinda; kanun ve kurallara uygun bir sekilde miitarekenin
olacagini, esas meselenin devam etmekte olan harb oldugunu, Prusya kralinin
imparatorluk siyasetinin yok olma ihtimaliyle karsi karsiya kaldigimi, diinya
milletlerinin artik Alman siyasetine inanmakta tereddiit ettigini, ancak Alman milleti
miimessilleri ile miizakerelere girisilebilecegini ve Almanya’nin 6ncelikle sulh icgin
degil, miitareke icin teslim talebinde bulunmasi gerektigini ifade etmistir.(Hadisat 28

Ekim 1918 No:9)

Bu diisiinceler icerisinde olan Wilson, Alman notasina verdigi cevapta ise sunlari
sOyliiyordu: “Alman milleti, Reichstag Meclisi’'nin de genel arzusu ile sulh
istemektedir. Askeri militarizmin Almanya’yr yOnetenlerin iizerinde etkili oldugu
bilinmektedir. Diinya milletleri simdiye kadar Alman siyasetine hakim olanlara karsi
emniyet ve itimadin olamayacagini beyan etmeyi vazife sayar. Sulh akdi esnasinda
harbin suclarim1 ve haksizliklarini unutturmak cihetinde olundugu taktirde, Amerika
hiikiimetinin ancak Almanya’m1 hakiki hakimleri sifatiyla yasal diisturlar1 hakkinda
teminat ve s0z verecek Alman miimessilleriyle miizakerelere girisebilecegini bir defa

daha kaydeder. Aksi taktirde Almanya teslim olmalidir.”

Wilson’un bu cevabini, Alman bagbakani Max de Bade, Reichstag Meclisi’nde yaptigi
bir konusma ile su sekilde degerlendirmistir: “Wison’un mukabil cevabi geldi. Biitiin

Alman milleti, hiikiimet sulh tesebbiisii konusunda, i¢inde bulundugu durumu tahmin
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edebiliyordu. Wilson’un cevabi tiim memleketlerde oldugu gibi bizde de bir fikir
miicadelesi baslatmistir. Harb ahalinin sahsi hiirriyetini tehdit etmistir. Sulh bu hiirriyeti
tamamen iade edecektir. Harb devam ettikce miimkiin olmayacaktir. Ahali
haksizliklardan, zorbalik ve siddetten bu suretle kurtulacaktir. Yeni hiirriyet ile bir kat
daha sahsi menfaatimiz i¢in vatanimizin hukukunu korumaliyiz. Diisman
kapilarimizdadir. Askerlerimizin bugiinkii gérevleri oldukca zordur. Bir taraftan vatani,
diger taraftan sulhu diisiinerek harb ediyorlar. Bu nedenle kendilerine siikran ve
giivenimi sunarim. Bunlara karsi demeliyiz ki: “Vatan sizi terk etmemistir. Tiim
ihtiyaclariniza cevap verecektir.” Wilson’un Almanya’ya verdigi cevap Times’ta;
Almanya’nin kayitsiz sartsiz teslim olmasini istedigi seklinde
degerlendirilmistir.(Hadisat 26 Ekim 1918 No:7) Berlin basini ise; bu nota ile biitiin
miiskilatin agildigin1 ve sulha dogru biiyiik bir adim atildigin1 belirtmis ve simdi Itilafin
miitarekeyi kabul icin ne gibi sartlar buyuracagini gormek gerektigine dikkat

cekmistir.(Hadisat 27 Ekim 1918 No:8)

“Vaziyet-i Siyasiye-i Umumiye” baglikli haberde ise, giindemdeki en onemli konunun
miitareke oldugundan bahsediliyor ve sOyle deniliyordu: “Wilson’un Almanlara verdigi
cevap, Almanlari memnun edecek bir mahiyette degildir. Ciinkii bu suretle Itilafin
gercek maksadinin neden meydana geldigi anlasiliyor. Wilson, Almanya’nin istedigi
sartlar1 kabul etmiyor. Kayzer, fedakarlikta bulunacak midir? Bunun cevabini siiphesiz

yakin bir gelecek verecektir.”(Hadisat 28 Ekim 1918 No:9)

Miitareke icin harekete gecen Almanya, Wilson’a verdigi cevabi notasinda; Wilson
ilkelerini kabul ettigini, goriismelerin milli bir hiikiimet tarafindan icra edilecegini ve
miitareke i¢in sunulacak tekliflere 6nem verecegini beyan etmistir.(Hadisat 29 Ekim

1918 No:10)

Yine “Vaziyet-1 Siyasiye-i Umumiye” bashgiyla verilen haberde, Avusturya’nin
miitareke teklifinden sonra Almanya’nin yalmz kalacagindan bahsediliyor ve soyle
deniliyordu: “Avusturya bu suretle miitareke yapmada basarili olursa biisbiitiin yalniz
basina kalan Almanya ne yapacak? Ya miitareke icin diisman ordulari bagkumandanina
miiracaat edecek, ya da Itilaf devletlerinden intizar etmekte oldugu miitareke sartlarinin
kabuliinii bekleyecek. Bu konu Alman Kayzer’i II.Wilhelm bagkanligindaki Saltanat

Meclisi’nde goriisiilmiistiir. ki siktan hangisinin secilecegini yakinda Ogrenecegiz.”
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Haberin devaminda ise; Itilaf ordulari baskumandaninin taarruzdan vazgecmek
istemedigi, harbin siddetle devam ettigini, Itilaf ordulariin bazi hatlarda ilerledikleri,
Alman denizathlarinin hala birkag Itilaf gemisinin batirdifi ve ayrica bir Alman
piskoposu olan Hertman’in Papa nezdinde sulha dair tesebbiisatta bulundugu ifade

edilmistir.(Hadisat 3 Kasim 1918 No:15)

Almanya’nin miitareke sartlarini kabul ettigini belirten bir haberde ise gelismeler su
sekilde aktariliyordu: “Itilaf ordularinin Avusturya arazisinden gecerek Saksonya ve
Bavyera sinirina dogru ilerlemekte olduklar1 anlasiliyor. Bu kesmekes arasinda acaba
Habsburg hanedaninin durumu ne olacaktir? Acaba idaresi devam edecek midir?
Almanya bu baski karsisinda miitareke sartlarin1 kabul etmistir. Miitarekenin bazi
sartlari; Alman donanmasinin teslimi, Strasburg ve Mig¢ sehirlerinin Fransa’ya iadesi,
Krupp fabrikalariin tilaf Devletlerine verilisi ve miistahkem Helfuland adasinin itilafa

terki tarzinda olmustur.”(Hadisat 5 Kasim 1918 No:17)

1918 yilinin Ekim sonuyla Kasim baslarinda,Almanya tam bir perisanlik manzarasi
gostermekteydi. 3 Kasim’da Kiel’de donanma erlerinin ayaklanmasiyla baslayan ihtilal
hareketi kisa bir zamanda diger Alman sehirlerine de sicramisti.(Renouvin, 2004:708-

711)

Almanya’nin dahili ve askeri vaziyetine iliskin gelismelerin aktarildigi bir haberde ise
su bilgiler veriliyordu: “Almanlar bir adamin hatirt icin savasi siirdiiremezler. Buna ve
agir ithamlara maruz kalan Almanya imparatorunun resmi hayatinin sona erecegini
sOylemek biiyiik bir kehanet olmasa gerek. Almanya’min dahili vaziyeti gibi askeri
vaziyeti de giinden giine vahim bir hal aliyor. itilafin hudutlardan yaptig1 baski ile
birlikte birde Almanlar, simdi Rusya’nin hiicumundan endise ediyorlar. Bunun i¢in
Beyaz Ruslarla meskun arazi ile Ukrayna’y1 terk ediyorlar. Odesa’da bazi diigmanca
hareketlere maruz kalan Almanlar, Romanya’dan dahi aynt muameleyi goriiyorlar.
Bilmiyoruz, tarih sayfalarinda bdyle her taraftan saldiriya ugrayan bir millet var

midir?”(Hadisat 7 Kasim 1918 No:19)

9 Kasim giinii Alman Basbakan1 Max de Bade, imparator’a danismadan, II.Wilhem’in
tahttan cekildigini ilan eder ve bagbakanlig1 sosyalistlerden Ebert’e birakir. Ayni giiniin
aksami Ebert, Reichstag’da Alman Cumbhuriyet’ini ilan eder ve ikinci Reich tarihi bu

sekilde kapanmis olur. (Armaoglu, 1998:143) Diger taraftan miitareke ile 1lgili
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gelismelerin aktarildigi bir haberde; Avusturya’dan sonra Almanya’nin da miitareke
sartlarin1 kabul ettigi, Imparator Wilhem’in tahtim terk ettigi, Alman ordulari
baskumandanmin Itilaf kuvvetleri baskumandani General Foch’a miiracaatla miitareke
miizakeresine girigsmeyi teklif ettigi bildiriliyor ve ayrica Almanya’nin; donanmasinin
teslimi, Helfuland’in Ingilizler tarafindan isgali, Mi¢ ve Strazburg kal alarmin
Fransizlar tarafindan isgali, Don Nehri kopriibaglarinin Amerikan askerlerine terki ve
teslimi, Krupp fabrikalarmn Itilaf Devletlerinin kontroliine verilmesi, isgal altindaki
Fransa ve Belcika arazisinin tahliyesi ve miitarekenin Briiksel’de gerceklesmesi

sartlarin1 kabul ettigi ifade ediliyordu.(Hadisat 9 Kasim 1918 No:21)

“Alman Imparatoru Istifa Etti” bashgiyla verilen haberde ise; Alman Imparatoru ve
Prusya Krali II. Wilhem’in saltanat tahtindan feragat ettigi ve bagsvekilin miistakil bir
Alman meclisi icin bir kanun tasaris1 teklif etme diisiincesinde oldugu beyan ediliyordu.
Istifa eden Alman Imparatoru I1.Wilhem, basma verdigi bir demegte soyle diyordu:
“Dag bizden yiiz cevirdi. Harp cihansiimul olmakla beraber bizim aleyhimize
doniigmiistiir. Almanya artik sark riiyalarindan vazge¢melidir. Balkanlar bizim
miidahalemiz olmaksizin 1slah olacaktir. Tiirkiye’de de oyunumuzu kaybettik.” (Hadisat

11 Kasim 1918 No:23)

Ayrica bagka bir haberde de; tahtin1 ve tacini birakarak firara mecbur olan Alman
Imparatoru’nun, kendisine halef olarak kimseyi gostermedigi ve bu durumda Alman
devletinin gelecekteki hiikiimet sekli meselesinin hallinin Alman milletine birakildig:

belirtilmistir.(Hadisat 13 Kasim 1918 No:25)

Bu arada Almanya’ya daha onceden teblig edilen miitareke sartlarinin kabulii igin
Itilafin verdigi 72 saatlik miihlet dolmus ve 11 Kasim 1918’de miitareke sartlarinin
Almanlar tarafindan kabul edildigi, resmen General Foch’a bildirilmistir. Buna gore
Almanya ile Itilaf Devletleri arasinda imzalanan miitareke su maddelerden

olugmaktaydi:
1. Belgika, Alsas-Loren ve Liiksemburg’un tahliyesi.

2. Otuz giin zarfinda Ren nehri civarindaki arazinin tahliyesi ve nehrin Itilaf askerleri

tarafindan isgali.

3. Alsas-Loren’deki yeni hududun Itilafa teslimi ve Alsas-Loren’in Fransa tarafindan
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isgali.
4. Rusya, Romanya vesair yerlerde bulunan Alman askerlerinin geri ¢ekilmesi.

5. Almanya’da bulunan Itilaf ve Amerikan esirlerinin iadesi, Alman esirleri iade

olunmayacaktir.

6. Biikres ve Brest-Litowsk muahedelerinin feshi.

7. Kara ve denizlerdeki diismanliga hemen son verilmesi.

8. Biitiin savas gemilerinin ve denizatlilarinin itilafa ve Amerika’ya teslimi.

9. 2.500’u biiylik capli, digerleri ve sahra topu olmak iizere 5 bin top ile 50 bin

mitralydziin teslimi.

10. 5 bin lokomotif ve 50 bin vagonun miikemmel bir halde oldugu gibi itilafa teslimi.
11. Almanya’da bulunan biitiin sivil esirlerin memleketlerine doniisiine izin verilmesi.
12. Baltik Denizi’nden serbestce gecis hakkinin saglanmasi.

13. Miitareke miiddeti elli giindiir.

14. Itilaf Devletleri biitiin Alman limanlarini, Alman Bogazi’ndaki biitiin istihkimlar

isgal etmek ve torpilleri kaldirmak yetkisine sahiptir.

itilaf ile Almanya arasinda imzalanan miitarekeden sonra tiim cephelerde 11 Kasim
aksam saat altidan itibaren carpigsmalar sona ermistir. Miitarekeden sonra Fransiz
Meclisi Mebusani’nda bir konusma yapan Meclis Bagkani: “Bir miiddet sonra
Fransa’nin topraginda hi¢bir Alman neferi bulunmayacaktir. Bir miiddet sonra Belgika
topraklarinda tek bir Alman neferi bile kalmayacaktir. Bir miiddet sonra Alsas-Loren’de
Alman askerlerinden eser bile kalmayacaktir” diyerek antlasmadan duydugu

memnuniyeti dile getirmistir.(Hadisat 12,13,14 Kasim 1918 No:24,25,26)

Hadisat’ta Alman miitarekesine iliskin soyle bir degerlendirme yapilmistir: “Almanya
ile diger devletlerinin miitareke sartlar1 karsilastirilirsa Almanya’ninkinin kat kat daha
agir oldugu anlasilir. Itilaf Devletlerinin maksadi; Almanya’min bir daha tehlikeli
oyunlara girismesine meydan vermemek ve Alman fesadin1 kirmaktir. (Hadisat 15 Ka-

sim 1918 No:27)
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Miitareke sartlarinin son derece agir olmasindan dolayr Wilson’a basvuran Alman
Hariciye Nazir1; miitareke sartlarinin agir oldugunu, ablukadan dolay1 milyonlara ulasan
erkek, kadin, c¢oluk cocugun acliga mahkum olacaklarini, Almanya’nin miitareke
sartlarin1 kabul etmek zorunda kaldigini, sartlarin agir olmasinin Almanlarda aci bir
tesir olusturacagini ve birtakim hisleri uyandiracagini arz etmis ve Wilson’dan bu
sartlarin  Itilaf Devletleri nezdinde hafifletilerek degistirilmesi icin ricada

bulunmustur.(Hadisat 18 Kasim 1918 No:30)

Daha sonra Alman Hariciye Naziri’na cevap veren Amerika Hariciye Nazir1 Lansing;
Almanya’nmn sulh konusunda yalmz Amerika’ya degil, diger Itilaf Devletlerine de

miiracaat etmesinin gerekli oldugunu sdylemistir.(Hadisat 20 Kasim 1918 No:32)

“Almanya’da Halk Miitarekeyi Kabul Etmiyor” baslikli haberde ise s0yle deniliyordu:
“Diin Almanya’da bir kisim ahali, miitareke sartlarin1 kabul etmeyerek harbe devam
lehinde biiyiik niimayisler yapmislardir. Bunu ordu ve donanmaya da sirayet ettirmek

istemisler, fakat ordu ve donanma kabul etmemistir.”(Hadisat 19 Kasim 1918 No:31)

Almanya miitareke giiniinden itibaren, i¢ siyasal ve ekonomik durumu itibariyla, her
giin biraz daha c¢okiintiiye dogru gitmekteydi. Almanya’da ayaklanmalar gittikge artt1 ve
Almanya icerde tam bir kesmekese ugradi. Rusya’daki Bolsevik rejiminin de
kiskirtmasiyla komiinistler bu karisikliklarda aktif bir rol oynuyordu.(Armaoglu,
1998:155)

“Almanya’da Ihtilal” bashgiyla verilen haberde; Berlin vilayetinde biiyiik bir ihtilalin
oldugu, Bolseviklerin harekatin1 andiran bu ihtilal esnasinda Alman imparatorunun ve
biitiin haneden heykellerinin parcalandigi, ahali tarafindan bircok tahribatin icra

olundugu bildirilmekteydi.(Hadisat 13 Kasim 1918 No:25)

“Almanya’daki Vakayi” baslikli haberde ise sOyle deniliyordu: “Almanya’da birka¢ giin
ara ile ihtilal oluyor. Almanya’daki kanl ihtilalin ve Berlin’deki Bolsevik hiikiimetinin
ash esas1 vardir. Alman imparatorluk monarsisinin yerine, demokratik bir yonetim sekli
icin biiyiik bir inkilap meydana gelmistir. Bu inkilap karmasasinda Berlin Saray:
yagmalanmistir. Cogunluk kabinesinin durumunu korudugu ve Almanya’nin miistakbel
idare seklinin Prens Max de Abade’nin belirttigi milli meclis tarafindan tayin edilecegi

kesindir. Yeni ittihadin bunlar tarafindan kurulacagi kanaati vardir. Bir¢ok Alman
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hiikiimdarlarinin, Bavyera ve Saksonya krallarinin istifa ettikleri bildiriliyor.” (Hadisat

21 Kasim 1918 No:33)

Bu arada Almanya’da, Bolsevizm giinden giine siddetini arttirmaktaydi. Sehirdeki
ihtilal Alman ordusuna da sirayet etmisti. Askerler zabitlerini Oldiiriiyor, gecen sene
Rusya’da meydana gelen feci sahneler yasamyordu.(Hadisat 17 Kasim 1918 No:29)
Diger taraftan miitareke hiikiimlerince Ingiliz siivarisi Alman hududuna dogru
ilerlerken, Fransizlar da Isvicre hududuna kadar Ren Nehri’ne dogru yaklasmist1. itilaf
kuvvetleri kumandam1 Maresal Foch’un ise Strazburg’u isgal etmesi an meselesiydi.
Ayrica Alman arazisinin isgal edecek olan, 250 bin kisiden olusan Amerikan Ugiincii

Ordusunun ad1 da isgal ordusuna doniistiiriilmiistii.(Hadisat 24 Kasim 1918 No:36)

Miitarekenin agir sartlarini peyderpey yerine getiren Almanya, ayni zamanda harb
gemilerini Ingiltere’ye teslim ediyordu. Bir taraftan Amerikan Ugiincii Ordusu Ren
Nehri civarindaki Alman arazisini isgal ederken, diger taraftan Fransizlar 1871
senesinden beri biraktiklar1 Alsas-Loren’i geri aliyorlardi. Tiim bunlar1 zaten miitareke
ile kabullenmis olan Almanya ise ileride yapilacak olan baris antlasmasindan azami
derecede istifade edebilmek icin kendisini acliktan perisan olmus bir mazlum gibi
gostermeye calisiyordu.(Hadisat 25 Kasim 1918 No:37) Bu hususta “Alman Ahvali”
bashikli haberde Almanya’nin vaziyeti su sozlerle anlatiliyordu: “Giiney Almanya’da
ozellikle Bavyera’da Berlin Sosyalist hiikiimeti idaresine karsi gittikce artan bir
husumet kendini gostermektedir.Berlin’in itilaf yanlist siyasetinin, Bavyera ile beraber
biitiin giiney ve bat1 Almanya’y1 tamamen kuzey Almanya’dan ayrilmaya sevk edecegi

kuvvetle muhtemeldir.

Almanya’daki ihtilal devam etmekte, hatta ilerlemektedir. Bolsevizm’in Almanya’nin
her tarafina yayilmasindan endise duyuluyor. Bavyera hiikiimeti, meclisi derhal
toplanmaya davet ederek Almanya’nin giineyinde bulunan diger devletlerle beraber
cumhuriyet ilan edecegini Berlin’e bildirmistir. Bavyera’nin merkezi olan Miinih
sehrindeki gazeteler “Artik Prusya tahakkiimii istemeyiz” diyorlar ve oradaki koyliiler

sehirleri boykot ediyorlar.

Bati Almanya’dan donen bir Fransiz muhabiri; Almanlarin harbde maglup olmalariyla
beraber Ingiltere’ye kars1 cok siddetli bir kin ve diismanlik beslediklerini ve ¢ocuklara

varincaya kadar Almanya’daki herkesin Ingiltere’den intikam alma fikrini ve hissini
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beslemekte olduklarini,Almanlarin ne unutkan nede affeden bir millet olmadiklarini

sOylemistir.”(Hadisat 27 Kasim 1918 No:39)

Yine miitarekenin uygulanist ve Almanya’daki vaziyete iliskin haberler su sekilde

aktariliyordu:

“Almanya’da Hicran” : Almanya’da Bolseviklik tamamiyla yerlestirmistir. Generaller

ve kumandanlar acinacak bir halde bulunuyorlar.(Hadisat 28 Kasim 1918 No:40)

“Almanya Ahvali” : itilaf Devletleri Flemek’ten Wilhem’in iadesini talep edecektir.
Ciinkii Imparator Wilhem pervasiz aciklamalar yapmakta ve Alman muhibbi olan baz1
yerlerin de dikkatini c¢ekecek birtakim beyanatta bulunmaktadir. Kayzer Wilhem’in
Almanya ile hem hudut olan bir memlekette ikameti, sulh ve salah i¢in bir tehlike olarak

goriilmektedir.

“Son haberler” : Ingiliz donanmasi Alman limanlarin1 isgal ediyor. (Hadisat 29 Kasim

1918 No:41)

“Fransiz ordusu Liiksemburg’u gecerek Alsas hududu 6niine gelmistir.Ingiliz kuvvetleri

de Alman hududunun 6niinde bulunuyorlar.” (Hadisat 30 Kasim 1918 No:42)

“Belcika Alman kuvvetlerinden arindirilds... Ingiliz ve Fransizlar, Alman topraginda
ilerliyorlar... 20 Alman harb gemisi diin Ingilizlere teslim edildi... Wilson, sulh igin

Avrupa’ya geldiginde Alman sehirlerini ve limanlarin1 gezmesi i¢in davet edilmistir.”

“Alman Bolsevizm hareketleri Rusya’dakine gore daha itidalli olmustur. Ciinkii
isyancilar emlak ve emval-1 hususiyeye dokunmamuglardir. Bilhassa buna tesebbiis

edenlerin idam edilecegi bildirilmistir.” (Hadisat 1 Aralik 1918 No:43)

“Yeni Almanya”: Almanya hiikiimeti, Almanya’nin hakiki vaziyeti ve kabul edilmesi

icap eden meslegi idrakten ne kadar uzak bulundugunu gosteriyor.

“Uctincii Amerikan ordusu Alman hududunu gecerek Almanya’ya girmistir.” (Hadisat 3
Aralik 1918 No:45) “Alman ahalisi namma Alman federasyon meclisinde yapilan
goriismelerde; Alman birligi ve demokrasisinin esaslarinin korunmasi ve meydana
gelebilecek olan cereyanlarin Onlenmesinde karar birligine varilmigstir.”(Hadisat 6

Aralik 1918 No:48) Itilaf ordularinin Ren bolgesindeki ilerleyisi devam etmektedir.
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Itilaf kuvvetlerine bagl Sekizinci Ordu Kumandani General Jerar, birligiyle beraber
Alman hududunu asip Ren bolgesine girdigi esnada, Alman ahalisine hitaben; ahalinin
her tiirli haksizliklara karsin askeri memurlara miiracaat edebileceklerini, yalniz
Fransa’nin istiklal serefini ihlal edecek tesebbiislere miisamaha edilmeyecegini

sOylenistir.” (Hadisat 7 Aralik 1918 No:49)

“Almanya’ya Ultimatom”: Maresal Foch, en iyi ve en kuvvetli Alman lokomotiflerinin
teslimi i¢cin dermiyan ettikleri talebi tekrar etmistir. Miihlet yarin saat onda sona erecek,

netice mechuldiir.”

“Berlin’de Bolsevik catismasi devam etmekte ve yollarda bircok olii goriilmektedir.
Bolsevizm cereyam1 Berlin’i terk ile Ren sehrine dogru ilerlemektedir.” (Hadisat 8

Aralik 1918 No:50)

“Almanya’da serbest birakilan esirlerin durumu,hem Ingiltere hem de Fransa
kamuoyunun fevkalade tepkisine neden olmustur... Alman hariciye nezareti;hiikiimetin
biitiin vesikalart tetkik ettikten sonra harbin sorumlularint muhakeme etme hususunda

karar verecegini aciklamistir.” (Hadisat 10 Aralik 1918 No:52)

“Almanya’nin, Wilson’'u Almanya’ya davet etmesi iizerine Wilson, bu davete:
“Almanya’nin yaptig1 cinayetleri affettirmesi i¢in uzun nedamet seneleri ve
samimiyetine deliller lazimdir. Hicbir hakiki Amerikali, her kim olursa olsun, bir resmi

gorevi olmadan Almanya’ya gitmek istemez” diyerekten ret cevabi vermistir.”

“Alsas’in Fransa’ya teslim edilmesi kararindan sonra Strazburg sehrinde balkondan
halka hitab eden Fransa Basbakani Poincare: “Biitiin Alsas halki Fransa’ya karsi
muhabbet ve sadakat nisaneleri ithaf eylemislerdir. Almanya tiirli tiirli yollara
basvurmus, ogullarimzi kiglalarda Fransa’ya karst kin ve garez ile yetistirmeye
caligmistir. Basarili olamayinca da tehcire baslamiglardir. Alsashilar bugiin
kurtulmuslardir, yarin tekrar Fransizliga kavusacaklardir” demistir. (Hadisat 12 Aralik
1918 No:54) “Ingiliz siivarileri Bon’a girmislerdir ve Ren nehri iizerindeki kopriiyii
isgal etmislerdir. Ingiliz, Fransiz ve Belcika askeri komisyonlar1 9 Aralik’ta Berlin’e
vasil olmuglardir. Amerikan isgal kuvvetlerinin bir kismi Ren nehrine dogru
ilerleyecektir. Sivil ahali Amerikan askerlerine karst pek hararetli bir kabul

gostermektedir. Ayrica biitiin Alman miistemlekeleri Ingiliz bayragi altinda yasamak
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arzusundadirlar.” (Hadisat 15 Aralik 1918 No:57)

Tiim bu gelismelerden de anlasilacag iizere, Birinci Diinya Savasi oncesinde diinyaya
dehset sacan bir imparatorluk yani Alman Imparatorlugu, artik tarih sayfalarindan
siliniyordu. Yapilan ateskes antlagmasi ile Almanya’nin kaderi artik galip devletlerin
eline birakilmisti. Bir taraftan miitareke, diger taraftan bir cok sehirde ¢ikan Bolsevik
kokenli sosyalist ayaklanmalar, ilerde Almanya’yr daha da kotii giinlerin beklediginin
habercisi olacaktir. Bunlardan da Onemlisi, Alman varligr icin asil tehlike; galip
devletlerle yapilacak olan bir barig antlagsmasi idi. Zira galip devletler ile Almanya
arasinda imzalanan miitareke, ilerde yapilacak olan baris antlasmasinin daha da agir

hiikiimler tastyacaginin bir gostergesi olmustur.
4.2.2. Alman Sulhunun Sartlar

Birinci Diinya Savasi’min galipleri, cephelerde silahlar sustuktan sonra Paris’te
toplanarak diinya diizenini yeniden sekillendirmek icin goriismelere baslamiglardi.
Birinci derecede onlar1 ugrastiran problemler, savas sonunda tasfiye edilen
imparatorluklarin miraslari, yeni dogan ve mevcut firsatlardan faydalanarak genisleme
cabasi icerisinde olan bazi devletlerin ¢esitli isteklerinin karsilanmasi ile ilgili idi. En
onemli mesele ise Almanya’yi, bir daha Avrupa’y: tehdit edebilecek bir iilke olmaktan

cikaracak bir baris antlagsmas1 yapabilmekti.

Agustos basinda kimse 1918 savasinin bir zaferle sonu¢lanacagini ummuyordu. Eyliil
sonunda bile Itilaf kuvvetleri baskumandani Foch, 1919 savasinin hazirliklarina
baslamay1 diisliniiyordu. Oysa Almanlarin ateskes talebi birden beklenmedik ufuklar

acti.(Renouvin, 2004:726)

18 Ocak 1919°da, yani Alman Imparatorlugu’nun kurulusunun yildoniimii giinii
baslayan Paris Baris Konferansi’nda, Alman sulhu 6ncelikli olarak halledilmesi gereken
en Oonemli mesele idi. Almanya’y1 bir kere daha basimi kaldiramayacak derecede ezmek
ve Almanya’nin yine Avrupa dengesini bozmasini dnleyecek tedbirler almak, Ingiltere
ve Fransa icin hayati bir 6neme sahipti.(Armaoglu, 1998:145-146) Aslinda Paris Barig
Konferansi, yeni bir diinya savasinin c¢ikmasini Onleyecek gerekli tedbirleri almak
amaciyla diizenlenmis, fakat bagladig1 giinden itibaren konferansta yapilan miizakereler

galiplerle magluplar arasinda degil, sadece galipler arasinda cereyan etmis ve
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pazarliklar da onlarin arasinda yapilmistir.(Giiriin, 1986:98)

Konferansin yapildig: giinlerde, bir taraftan galip devletlerin liderleri diinya kamuoyuna
baris nutuklar1 atarken, diger taraftan yine ayni devletler tarafindan konferansta, ¢esitli
meseleleri halletmek amaciyla kurulan meclisler; Alman sulhunu peyderpey
tamamlayan kararlar aliyorlardi. Mesela Harb Meclisi’nin Alman sulhu hakkinda
Meclis-1 ali’ye sunulmak iizere hazirladigi bir raporda; Almanlarin biitiin ticaret
filosunu Miittefiklere teslim etmesi gerektigi, ne gibi bir vasita ile olursa olsun
Almanya’ya, Avrupa’nin herhangi bir yerine yapilan yardimlar gibi ve yardim
edilemeyecegi ve Miittefiklerin maglup bir diigmanina karsi kendisini taahhiidattan

muaf tuttugu ifade ediliyordu.(Hadisat 11 Mart 1919 No:76)
Yine Harb Meclisi’nde, Alman silahlarinin terkine iliskin su miihim kararlar alinmsti:

1. Almanlarin silah terkinde gorev yapacak komitede Miittefik devletlerden bir sivil ve

bir de askeri memur bulunacaktir.
2. Alman ordusu zabitandan dahil oldugu halde birkac yiiz bin kisiden ibaret olacaktir.

3. Topcu kuvveti icin 150 mm’yi gecen toplar ve tanklar kullanilmak amaciyla alinacak

ve ordunun ihtiyacindan fazla olan mevcut silahlar tahrip edilecektir.

4. Mevcut sartlarin ve askeri sartlarin siddetle tatbiki hususu, Miittefik komisyonlari
tarafindan miitemadiyen gozetim altinda bulundurulacaktir. (Hadisat 13 Mart 1919

No:78)

Bu hususta Miittefik Kuvvetleri Baskumandan1 Maresal Foch, Almanya ile ilgili askeri
raporun kabul edildigini belirten bir haberden dolayr Avrupa basinina: “Almanya’nin
mevcut kuvvetinin yiiz bini gegmeyecegini ve bir Miittefik komisyonunun nezaretinde;
Alman silah, mithimmat vesaire harp adet ve edevatinin toplanacagini belirtiyordu.
Ayrica harp meclisi tarafindan Almanya’ya yeni askeri nizamnameye uygun bir sekilde
hareket etmesi i¢in iki ay miihlet verilmesi kararlastirilmistir.(Hadisat 14 Mart 1919
No:79) Eger Almanya miittefiklerin ticaret ve donanma konusundaki kararlarini
uygulamaya baglarsa 300+700 bin ton yardim alacak ve bunun karsiliginda ise
miittefiklere komiir verecektir. Bu arada Ingiltere Basbakan1 Lloyd George, basina

verdigi bir beyanatta; bir haftaya kadar sulh muahedesinin hazir olacagim ve Wilson
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tarafindan da goriilecek olan bu muahedenin kayitsiz sartsiz kabul edilmek iizere

Almanlara teblig edilecegini ifade etmistir.(Hadisat 15 Mart 1919 No:80)

“Alman Ordusu Ne fle Itham Olunuyor?” bashkli haberde mesuliyet-i harbiye
komisyonunun Alman ordusu hakkinda dermiyan ettigi suclamalardan bahsediliyordu.
Buna gore; Alman ordusunun savas esnasinda katliam yaptigi, rehin olarak
alikonulanlarin idam edildigi, isgal edilen memleket ahalisinin cebren askere alindigi,
acliga mahkum edildigi ve ahaliye iskence yapildigi, acik sehirlerin ve hastahanelerin
bombalandigi, gen¢ kizlarin ve kadinlarin igfal edildigi ifade edilmekteydi.(Hadisat 19
Mart 1919 No:84)

“Alman Ordu ve Donanmasi Ne Hale Geliyor?” bashgiyla verilen haberde ise yine
Harb Meclisinin Alman ordu ve donanmasi hakkinda aldig: kararlardan bahsediliyor ve
sOyle deniliyordu: “Miittefiklerin uluslararasi kitabet komisyonu tarafindan,
Almanya’ya kabul ettirilecek olan harbiye, bahriye ve havaiye sartlar1 tetkik edilmis ve
silah terkine ait biitiin sartlar kabul edilmistir. Almanya bu sartlar1 kabul ettigi tarihten
itibaren iki ay zarfinda, askeri teskilatim Miittefikler tarafindan uygun goriilen sartlar
dahilinde tanzim edecek kanunlar1 nesre ilan edecektir.” Haberin devaminda ise; Alman
ordusunun 100 bin kisilik daimi bir ordu olacagi, 12 sene boyunca Almanya’nin
goniillii asker alacagi, silah ve harp aleti fabrikalarinin donanmanin, askeri ugaklarin
lagvedilecegi ve bunlara ait kontrol islerinin de hususi bir heyet tarafindan icra edilecegi

belirtiliyordu.(Hadisat 20 Mart 1919 No:85)

Ayni zamanda Miittefikler, Almanya’nin tiim ahaliden olusturacagi bir orduya mani
olmak i¢in son derece miiteyakkiz bulunacaklardir. Ayrica Almanya denizalti gemisi
yapamayacak ve Alman donanmasi da 6 harp gemisi, 6 hafif kruvazor ve 12 torpido

muhribiyle 12 torpidodan ibaret olacaktir.(Hadisat 22 Mart 1919 No:87)

Bu arada, Almanlar tarafindan Paris’teki konferansa iletilmek iizere cesitli mahallerden

toplanan 4 milyon imzali bir arzuhal diizenlenmistir.(Hadisat 3 Nisan 1919 No0:93)

“Sar Havzasi Fransa’ya Terk Edilecek mi?” baglikli haberde Alman sulhunun esaslarina
iliskin gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Sar Havzasi diinyanin en biiylik komiir
ocaklarini ihtiva etmektedir. Bu ocaklarda takriben 55-60 bin madenci ¢alismakta ve 16

milyon tona yakin komiir ¢ikarilmaktadir. Bu ocaklar umumiyetle Almanlar tarafindan
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idare olunuyordu. Bir iki Fransiz sirketi de bulunmaktayd.

Fransizlar bu ocaklarin kendileri tarafindan idare edilmesini konferanstan talep
ediyorlar, fakat heniiz karar belli degildir. Simdilik dortler meclisi, Almanya tarafindan
yapilan hasarin toplam miktarini tayin ile mesgul oluyor. Bu iyice tetkik edildikten
sonra Fransa’ya verilecek tazminata karsilik Sar Havzasi ocaklarinin Fransa tarafindan
isletilmesi kararlastirillacaktir. Ayrica, Ren nehrinin sol sahilinin Fransiz birlikleri
tarafindan isgaline simdiden kesin nazariyla bakiliyor. Sar’inda Fransa’ya verilecegi
zannediliyor. Ingiltere ise Ren nehri civarindaki mevcut kuvvetlerini geri

alacaktir.”(Hadisat 5 Nisan 1919 No:95)

Dortler meclisinde tamirat meselesine iliskin yapilan miizakerelerin sonucuna gore;
Almanya’dan simdilik 20-25 milyar talep edilecek, bu para Miittefikler arasinda taksim

olunacak ve Berlin hiikiimeti geri kalan borcunu taksitlerle 6deyecektir.

“Amerika’ya 84 Alman Vapuru Veriliyor” baglikli haberde ise soyle deniliyordu:
“Alman ticaret gemilerinden 84 tanesi Amerika’ya verilecektir. Bu vapurlarin ¢cogu
Avrupa’ya erzak tasimak i¢in kullanilacak, bazilar1 da Kuzey ve Giiney Amerika
arasindaki ticarete tahsis edilecektir. Vapurlardan bazilar1 fazla tamire muhtag bir halde

bulunmaktadir.” (Hadisat 10 Nisan 1919 No:100)

Yine Dortler Meclisinde alinan bir karara gore; Sar komiir havzasinin igletilme hakki
Fransa’ya verilecek ve Fransa ayni zamanda bu bolgede idari imtiyazlara da sahip
olacaktir. Ayrica, Sar Havzasi Liikksemburg gibi Almanya ile siyasi alakasi olmayan bir
muntika olacaktir. Diger taraftan maliye miitehassislar tarafindan kabul edilen esaslara
gore ise; Almanya,miittefiklere simdilik yiizeli milyar vermeyi kabul edecek, 1921°den
itibaren her sene bir miittefik komisyonu Almanya’nin gelecek sene igin verecegi
taksimi tayin edecek ve bunun gerceklesmesi icin de Ren nehrinin sol sahili iggal

edilecektir.(Hadisat 12 Nisan 1919 No:102)

“125 milyar! Almanya’nin Verecegi Tazminat” bashigiyla verilen haberde; Dortler
meclisinin Almanya’nin bor¢lu bulundugu 125 milyar tazminattan Fransa’nin hissesine
isabet eden miktar hakkinda itilaf ettigi, takriben zarar ve ziyanlarin tamiri icin 75
milyarin Fransa’ya verileceginin iimit edildigi, Almanya’nin verecegi tazminatin elli

seneye taksim edilecegi, Almanya’nin Ren nehri havalisini bosaltacag1 ve Fransa’ya
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teminat verecegi, Sar komiir havzasinin isletme hakkinin on sene boyunca Fransa’ya
verilecegi ve bu mintikanin Almanya’da m1 yoksa Fransa’da mi kalacagina dair daha
sonra halk oylamasi ile karar verilecegi ve Dantzig’in iktisadi bir mukavelename ile
Lehistan’a bagli serbest bir liman haline gelecegi ifade ediliyordu.(Hadisat 16 Nisan

1919 No:106)

Sar Havzasi meselesi Dortler meclisinde, Fransa’min daimi surette kOmiir
madenlerinden tasarruf etmesi esasi iizerine halledilmistir. Buna gore; Sar arazisi, on
bes sene ittihad-1 Akvam Cemiyeti tarafindan idare edilecek ve buramin idaresi biri
ahali, digeri Fransa ve evci Cemiyet-i Akvam tarafindan secilecek olan bes azadan
olusan bir meclise verilecektir. Buradaki ahali herhangi bir hiikiimete vergi vermeyecek
ve askerlik gorevinden de muaf tutulacaktir. On bes sene sonunda memleketin durumu
halkoylamasi ile tayin edilecektir. Ayrica Almanya ise Ren nehrinin sol ve sag sahilinde
ne asker nede istihkdm bulunduramayacaktir. Bu mintika Miittefikler tarafindan iggal

edilecek ve Berlin hiikiimeti miittefiklere kars1 taahhiidatin1 yerine getirecektir.

Konferansta alinan diger bir karara gore ise Alman delegasyonuna; arazi, Sar havzasi ve
tamirat borcu hakkinda kabul edilen kararlara itiraz hakki verilmesine miisaade
edilmeyecek ve Almanya ayrica Avusturya, Bulgaristan, Macaristan ve Osmanl
arazisinin mukadderatin1 tayin etmek iizere kabul edilecek tedbirleri kabul ve tasdik

etmeyi evvelce taahhiid edecektir.(Hadisat 17 Nisan 1919 No:107)

Bu arada, Alman ordusunun durumunun ne olacagina iligkin basina agiklama yapan
Ingiltere Bagbakam Lloyd George, bu husustaki diisiincelerini su sozlerle anlatiyordu:
“Biitiin Avrupa’y: silah altinda bulunduran bir millet, dahili intizamin1 muhafazaya
yetecek miktarda asker muhafaza edecektir. Bize karsi dahi bir tehlike teskil eden
Alman donanmasi, bundan boyle ancak kendi ticaretinin emri miidaafasinda
kullanilacaktir. Bu suretle silah terkinden biz, Avrupa ve ayni zamanda Almanya
istifade edecektir. Alman ordusu 80 bin kisi olacaktir. Almanya’nin toplar1 ve taarruz
vasitalar1 alinmistir. Avrupa bu bes sene zarfinda o derece 1zdiraba maruz kalmistir ki,
biitiin diinyay1 yeniden sulh esaslar1 dairesinde siiratle tesis etmek ihtiyacit hasil

olmustur.”

Giinler ilerledikce Alman sulhunun esaslar1 da artik iyice netlik kazaniyordu. Alman

ordusunun durumu, tamirat borcu, Ren nehri ve Sar havzasi gibi Alman sulhuna ait
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temel meseleler hemen hemen halledilmis gibi goriinmekteydi. En azindan Miittefik
devletlerin diisiincesi bu sekilde idi. Onlara gore Almanya’nin konferansta alinan
kararlar1 kabul etmekten baska bir secenegi yoktu. Zaten bundan dolayr miittefikler,
Alman baris antlasmasim biiyiik ol¢tide kendi menfaatleri dahilinde belirledikten sonra
daha dogrusu kendi aralarinda uzlastiktan sonra, nezaket icabi Almanya’y1r da

konferansa davet etmislerdir. Bununla ilgili gelismeler su sekilde aktariliyordu:

“Almanlar  Cagiriiyor”: 25 Nisan’da  Almanlar resmen Versay’a davet

edileceklerdir.(Hadisat 20 Nisan 1919 No:110)

“Alman delegasyonu, bir Fransiz treni ile getirilecek ve Paris’teki bir Fransiz askeri
heyeti tarafindan karsilanacaktir. Delegelerin miimkiin mertebe halk arasina az
cikmalar1 ve basin ile temasta bulunmamalari hususunda lazim gelen tedbirler

alinmaktadir.”(Hadisat 21 Nisan 1919 No:111)

“Sulh Yolunda” : Almanya ile sulh muahedesinin Mayis ayinda imza edilecegi tahmin
edilmekte ve Alman delegasyonunun higbir yetkiye sahip olamayacag bildirilmektedir.
Ayrica Alman basini, Almanya’nin maglubiyetini simdiden unutarak Versay
konferansinda mukabil teklifatta bulunacagini beyan edecek kadar bir ciiret gosteriyor.
Halbuki = Miittefikler, = Almanlarin  mukabil  teklifatta  bulunmasina  izin

vermiyorlar.(Hadisat 23 Nisan 1919 No:113)

Alman delegelerinin toplam 75 kisi olacagi ve bunlara Berlin ile muhaberede serbest

olacaklar bildirilmektedir.(Hadisat 25 Nisan 1919 No:115)

Miittefik devletlerin diisiincesine gore Almanya eger sulh muahedenamesini
imzalamaktan vazgecerse, tedbir geregi isgal ordulari Almanya’da daha ziyade
ilerleyecek Britanya donanmasi da miihim Alman limanlarim isgal edecektir.(Hadisat

22 Nisan 1919 No:112)

Yine Alman sulhuna iliskin kararlarin alindigi Dortler Meclisi’nde Selzvik meselesi
halkoylamasi esasi iizerine hal edilmistir. Bu arada Selzvik Miittefikler tarafindan isgal
edilecek ve uluslar aras1 bir komisyon tarafindan idare edilecektir.(Hadisat 18 Nisan
1919 No:108) “Dantzig Lehistan Aksamindan Olacak” baslikli haberde ise, bu meseleye
iliskin gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Son haftalarin mithim meselelerinden biri

de, Almanya’n1 meshur limam1 Dantzig’in akibetinin ne olacagidir. Londra ve Paris
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gazetelerine, parlamentolarina ve en ziyade sulh konferansina konu olan Dantzig,
Miittefiklerin kararina gore; giimriik birligine tabi serbest bir sehir olarak Lehistan
hiikiimetine bagli muhtar bir cumhuriyet olacaktir. Ayrica uluslar arasi miinasebetlerde
Leh diplomatlar siyasi imtiyazlara malik bulunacaktir. Lehistan, Dantzig Limani’ni
ticaret icin serbestce kullanabilecek, nakliyatta Alman arazisinden serbestce
gecebilecek, Dantzig’in igislerine karisamayacak ve buranin idare tarzi Almanya ve
Lehistan ile yapilacak miizakerelerle ittihad-1 Akvam Cemiyeti’nin tayin edecedi bir
komiser nezaretinde yapilacak calismalarla belirlenecektir.”(Hadisat 27 Nisan 1919

No:117)

Alman kamuoyunun sulh hakkindaki diisiinceleri ise “Almanya’da Efkar: Almanya
Sulhu Imza Edecek mi, Etmeyecek mi?” bashikli haberde su sekilde veriliyordu:
“Almanlarin sulhu imzalama konusundaki itirazlar1 eski siddetini kaybetmistir.
Kabinenin bir kismi imzalamasini, diger bir kismi da aleyhinde olmak iizere ikiye
ayrildigr goriiliiyor. Sulh muahedesine muhalif ziimrenin basinda Baron Brockdorff-
Rantzav (Alman Disisleri Bakani) bulunuyor. Bunlar, Miittefiklerin dagilacagini

diistiniiyorlar.”(Hadisat 30 Nisan 1919 No:120)

Alman kamuoyunda bu tartigmalar devam ederken, konferansa katilacak olan Alman
Delegasyonu hakkinda Miittefiklerin almis oldugu kararlar ise Alman kamuoyundaki
tartigsmalart  bir kat daha arttiracak nitelikteydi. Miittefiklere gore; Alman
Delegasyonu’na sulh muahedesine vakif olmak ve bunu hiikiimetlerine teblig etmek i¢in
15 giin miihlet verilecek, karsi tekliflerde bulunulmak istenildiginde yazili olarak
miiracaat edilecek ve sifahi miizakerelere katiyen miisaade edilmeyecek ve ayrica Berlin
hiikiimeti, Miittefiklerin Avusturya-Macaristan ve Rusya hakkinda kabul edecegi
kararlarla alakadar olmadigin1 beyan edecektir.(Hadisat 5 Mayis 1919 No:125)

Bu arada 7 Mayis tarihli Versay’dan gelen bir tegrafnameye gére Alman sulhu ile ilgili
gelismeler “Versay Muahedesi” bashgr altinda su sekilde aktariliyordu: “Bugiin
Versay’da Triyanon Palas’ta, Alman Delegasyonu’na sulh muahedesi tevdi edilmistir.
Merasim gayet kisa olmustur. Konferans Reisi Clemenceau, Miittefikler namina soz
alarak muahede layihasim1 Almanya Cumhuriyeti Hariciye Nazir1 ve Alman Delegasyon
Heyeti’'nin Reisi Kont Brockdorff-Rantzav’e teblig etmistir. Alman Delegasyonu’na 15

giinlik miihlet verilmis ve bu siire zarfinda cevaplarini kati bir surette vermek
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mecburiyetinde olduklar1 bildirilmistir.

Triyanon Palas’taki agilis konugmasini yapan Clemenceau: “Simdi ne fazla sozlerin, ne
zamani ne de imkami vardir. Agir hesaplarin ¢6ziim saati geldi. Siz bizden sulh talep

ettiniz. Biz o sulhu temin etmek i¢in sizinle birlikte bulunuyoruz.” demistir.

Clemenceau’nun nutkunu miiteakip soz alan Alman Delegasyon Heyeti Bagkam
Brockdorff-Rantzav ise su sekilde bir beyanatta bulunmustur: “Efendiler!.. Diinyaya
devamli bir sulh ve salah temin etmek icin ugrasan sizler kadar biz de, bizi buraya sevk
eden vazifenin ehemmiyetine vakifiz... Almanya harbdeki hatasinda yalniz degildir.
Siiphesiz harb esnasinda olan cinayetin makul goriilmesi de caiz degildir. Harbe istirak
edenlerin mesuliyet derecesini tayin etmek, ancak facianin, bir tahkik heyetinin evrak ve
vesikalar1 incelemesi ile miimkiin olacaktir. Biz boyle bir tahkik heyetini talep ettik ve

bu talebimizi simdi de tekrar ediyoruz.

Almanya, Amerika Cumhurbagkaninin prensiplerine dayanan bir sulh arzusunda
oldugunu teklif etti, fakat bu prensipler bizden gayet agir mali ve iktisadi fedakarliklar
talep etmektedir. Sizinle beraber tahribati tamir, hatalar1 tashih etmek hususundaki
azmimiz kuvvetlidir. Evvela, Belcika’ya karsi yapilmis olan haksizligi tamir ve
medeniyet aleminin yeni gayelerini gostermek isteriz. Harbden zarar gérmiis milletlere
yardim ile hiirriyet ve insan hayatinin uluslar arasi bir himaye altina alinmasi konusunda

sarf edecegimiz caligmalar da temel vazifelerimizden olacaktir.

Belcika’ya ait arazinin tarafimizdan isgal edilmis ve harbden zarar gérmiis kuzey Fransa
arazisinin iagesi meselesi vardir fikrindeyim. Biz bunu resmen taahhiid ettik ve bu
taahhiidii aramizda kararlastirildigi gibi yapmaya karar verdik... Bize verilen vazifeyi
iyi niyetle ve bu konferansin neticesinde imzalanacag {tmidiyle tetkik

edecegiz.”(Hadisat 9 Mayis 1919 No:129)

Rantzav aym1 zamanda “Bizden, savasa sebep olmanin yegane suclusu bizim
oldugumuzun kabulii isteniyor. Kendi agzimdan bdoyle bir itirafi yaparsam, yalan
sOylemis olurum” diyerek ve Wilson ilkelerinden medet umarak barisin bir ¢ok
noktalarina itiraz etmistir.(Armaoglu, 1998:146) Alman Delegasyonu’na teblig edilen
sulh muahedesine gore; Almanya’'nin; Belcika, Liiksemburg, Isvicre, Cekoslovakya,

Avusturya, Lehistan, Danimarka ve diger eyaletlerle olan sinirlar1 savastan Onceki
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haline tekrar geri donecek, Almanya, Ren Nehri civarinda niifuzunu kaybederek burada
istihkdm insa edemeyecek, komiir madenlerini terk edecek ve yine komiir madeni
acisindan son derece zengin olan Sar Havzasi’m1 ve Alsas-Loren’i Fransa’ya verecek,
1911 Ekimi’nde imzalanan Pekin Muahedesi’nin bahsettigi Cin’e ait olan hukukundan
vazgececek, Miittefiklerin Tiirkiye ve Bulgaristan’da iddia ettikleri hukuk ile kararlarini
kabul edecek, Japonya’nin aleyhine 1 Mart 1910°da Cin ile imzaladig1 bir mukavele
mucibince elde etttigi Caytong eyaleti ve bilhassa Kiavchow arazisi iizerindeki
hukukundan feragat edecek, ayrica Almanya milli bir ordu tegkil edemeyecek ve zabitan
ordusu 100 bin kisiyi gegcmeyecek, Alman ordusu iki ay zarfinda terhis olunacak, eski
Roma Imparatorlugu’na bagli olan arazinin istiklalini tamamen tasdik edecek,
Rusya’nin kendisinden tamirat ve 1slahat talebine dair olan hukuku muhafaza ve tasdik

edecektir.

Muahedenin devaminda ise; Almanya, Avrupa’daki hududu haricinde bulunan
arazisinden feragat edecek, 15 giin zarfinda Alman birlikleri ve memurlart Dogu
Prusya’y1 terk edecek, Dogu Prusya ile Batlik Denizi arasindaki arazi ile eski Rus-
Alman hududundan feragat edecek, Dantzig’den vazgececek ve bu sehrin serbest bir
sehir oldugunu kabul edecek, Avusturya’min istiklalini tamamiyla tasdik edecek,
Cekoslovakya istiklalini tasdik ve miittefiklerin burasi ile ilgili tayin edecekleri hududu
kabul edecek, Bati Lehistan hududundan feragat edecek, Danimarka ile olan hududun
ahalinin reylerine gore tayin edilmesini kabul edecek, Hollanda’daki askeri istihkamlar,
miiesseseler ve limanlarin Miittefikler tarafindan lagvimi ve bir daha onlar insa

etmemeyi kabul edecektir.(Hadisat 10 Mayis 1919 No:130)

Ayrica, Almanya; biitiin savas gemilerini miittefik devletlere teslim edecek ve bir daha
harb gemisi insa edemeyecek, harb ucaklarma sahip olamayacak, Imparator II.
Wilhelm’in yargilanmasin1 kabul edecek, borclarim1i 30 sene zarfinda Odeyecek,
tazminat olarak 25 milyar franki muahedenin uygulanmaya baslamasiyla ve diger 25
milyar1 da daha sonra verecek, 10 sene miiddetle Fransa’ya her sene 7 milyon ton
komiir verecek, daha once Romanya, Rusya, Lehistan, Finlandiya ve Baltik devletleri
ile yaptigi muahede hiikiimlerini yok sayacak, Avusturya-Macaristan, Tiirkiye ve
Bulgaristan’dan biitiin alacaklarim1 miittefik devletlere devredecek, Ingiltere nin

Misir’daki siyasi niifuzunu kabul edecek ve ordusunun Cemiyet-i Akvam tarafindan
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teftisini kabul edecektir.(Hadisat 11 Mayis 1919 No:131)

Antlasmanin hiikiimleri duyulunca Almanya’nin hemen her kosesinde mitingler
yapilarak, antlagmanin imzalanmamasi istenmeye baslanmistir. Scheideman, Weimar
Meclisi toplantisinda, bu antlagsmay1 imzalayacak el kirilmalidir derken, Cumhurbaskani

Ebert de antlasma hiikiimlerinin tatbik ve tahammiil edilemez oldugunu resmen

aciklamistir.(Giiriin, 1986:138)

7 Mayis 1919°da, Alman Delegasyonu’na teblig edilen antlasmanin oldugu sekliyle
kabulii Almanlar i¢in tam anlamiyla bir felaket demekti. Ger¢i Miittefik devletlerinin de
boyle bir beklentisi vardi ve Miittefiklere gore Almanya ile dyle bir baris antlagsmasi
yapilmaliydr ki, boylece Almanya bir daha Avrupa’y: tehdit edecek bir giic olmaktan
cikarilabilmis olsun. Antlagsma hiikiimleri ile Miittefikler, Almanya’nin mukadderatina
yonelik diisiincelerini acik ve net bir sekilde ortaya koymus oluyorlardi ve geriye tek bir
sey kaliyordu ki, o da Almanya’nin antlasmayr kabul etmesiydi. Ama Almanya,
antlasmay1 oldugu gibi kabul etmeye pek de taraftar goriinmiiyordu ve hatta Alman
kamuoyu antlagsmayi, Alman varligint sona erdiren bir idam fermam olarak goriiyordu.
Bu nedenle antlagsma hiikiimlerinin degistirilmesi talebinde bulunacak olan Almanlar,

itirazlarin1 Haziran sonuna kadar siirdiireceklerdir.
4.2.3. Almanlarin Kars1 Teklifleri

“Almanya’da Ne Diisiiniiliiyor? Red mi Edecekler?” basligiyla verilen haberde; Alman
basminin siddetli bir lisan ile sulh sartlarim elestirdigi, Amerikan gazetelerine gore
Almanlarin sulhu red edecekleri, Fransiz basinina gore ise bunun bir manevra oldugu
belirtiliyor ve ayrica Alman delegasyonu’nun sulh sartlarinin Wilson prensipleriyle bir
tezat olusturdugunu ileri siirdiikleri ve sulh sartlarin1 kabul etmeyecekleri ifade

ediliyordu.(Hadisat 12 Mayis 1919 No:132)

“Sulh Meselesi” baglikli haberde ise; Alman Delegasyonu’nun baskan1 Rantzav’in, biri
sulh sartlar1 ve digeri de Almanya’nin Cemiyet-i Akvam’a katilmasi ile ilgili
Clemenceau’ya iki mektup gonderdigi, fakat bu mektuplara Clemenceau tarafindan red
cevabi verildigi bildiriliyordu.(Hadisat 13 Mayis 1919 No:133) Clemenceau’nin red

3

cevabi ise su sekilde idi: ““...Miittefik ve miisterek devletlerin miimessilleri tarafindan

teklif olunan sulh sartlar1 hicbir miinakasaya mevzu teskil edemez. Mezkir
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miimessiller, Alman Delegasyonu tarafindan dermiyan edilecek olan goriisleri dikkate

almazlar.”(Hadisat 14 Mayis 1919 No:134)

Clemenceau’nun Alman notasina verdigi bu red cevabi, Alman Delegasyonu iizerinde
biiyiik bir tesir birakmistir. Bununla beraber Berlin’den gelen haberlere gore ise,
Almanlarin miizakerelerde bulunma isteginde 1srar edecekleri ve neticede mukabil

Alman sartlarinin da hazirlanacagi anlasiliyordu.(Hadisat 15 Mayis 1919 No:135)

Zaten sulh sartlarinin Almanya ic¢in bir idam karar1 mahiyetinde oldugunu sdyleyen
Alman Bagbakani Scheideman, ayn1 zamanda Alman Delegasyonu baskani Rantzav’e,
Wilson’un 14 maddelik prensipleriyle tezat teskil eden Alman sulhunun sartlarina karsi
teklifte bulunmasi icin talimat vermis ve ayrica Alman Milli Meclisi’ni toplanmaya

davet etmistir.(Hadisat 13 Mayis 1919 No:133)

Daha sonra Berlin’de toplanan Alman Milli Meclisi’'nde bir konusma yapan
Scheideman; sulhu imza etmenin nefsin dalalete feda edilmesi demek oldugu fakat sulh
isteyen kamuoyunun su sirada bu fedakarliga katlanacagini1 ve sulh muahedesinin imza
edilmesi durumunda siyasi karisikliklarin olacagini sdylemistir. Boylece bir taraftan
Alman hiikiimeti sulha taraftar oldugunu gosterirken, diger taraftan da sulh sartlarini
kendi lehine degistirebilmek amaciyla biiyiikk bir gayret icine girmeye baslamistir.
Almanlara 6nerilen sulh sartlarinin degistirilmesi ihtimali son derece diisiik goriinse de,
Almanlar yine de peyderpey karsi tekliflerinin kabulii icin siirekli olarak israrli bir

tutum icerisinde bulunacaklardir.(Hadisat 14 May1s 1919 No:134)

Iste bu hususla ilgili olarak Almanya’nin Dértler Meclisi'ne gonderdigi notalardan
birisinde; Avusturya’ya bahsedilen istiklal protesto ediliyor ve diger bir notada ise, Sar
Havzasi meselesine dair bir miinakasa teklif ediliyordu. Oysa Almanlarin bu mukabil
tekliflerine Miittefikler, daha O©nceden de belirtildigi iizere, miizakere kabul
etmeyeceklerini ve bu kararin degistirilmeyecegini sdylemislerdir. Almanya sulhu
hakkinda yorum yapan Romanya basininda; Almanya’ya kabul ettirilmek istenen sulh
sartlarinin pek agir, fakat hakli oldugu, 6zellikle bir sene evvel Almanya tarafindan
Romanya’ya kabul ettirilen sartlara nazaran pek hafif oldugu belirtiliyordu.(Hadisat 16
Mayis 1919 No:136) Aslhinda Alman sulhunu sartlanin agir olmasinin en Onemli
nedenlerinden biri de, Ozellikle Fransizlari; eger miimkiinse, Almanya’nin elinin

kolunun iiclincii bir Alman savasinin ¢ikmasini imkansiz kilacak sekilde baglanmasi
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isteginden kaynaklanmaktaydi.(Roberts, 2003:251) Bu diisiincede olan diger bir devlet
de Ingiltere idi. Amerika ise en azindan diinya barisi icin, Wilson’un belirledigi
prensipler dahilinde adil ve tarafsiz bir barig olmasini isteyen bir devlet olarak
goriinmekteydi. Italya ise Miittefik devletler icerisinde adeta bir iivey evlat muamelesi
goriiyordu. Zira, italya’nin sulh konferansinda, 6zellikle Alman sulhu hakkinda alinan
kararlarda pek de etkili bir rolii olmuyordu. ilk baslarda Alman sulhunu kendi
belirledikleri sekliyle Almanya’ya kabul ettirmek isteyen Miittefik devletler, ilerleyen
giinlerde, Alman sesine kulak vererek az da olsa yavas yavas geri adim atmaya
baslayacaklardir. Ama bu durum, Alman sulhunun ilk halindeki 6ziinden pek de fazla

bir seyin degismesini saglayamayacaktir.

“Almanlar Imzalamazlarsa Ne Olacak?” baslikli haberde; Almanlarin muahedeyi
imzalamaktan vazgectikleri taktirde ablukaya alinacaklar1 ve bu amacla Maresal
Foch’un, Ren havalisine gonderildigi belirtiliyordu. Haberin devaminda ise; Alman
Delegasyonu Baskani Rantzav’in Clemenceau’ya, muahededeki iktisadi sartlarin cok
agir telakki edildigini ve bundan dolay1r milyonlarca Alman kadin, erkek ve ¢ocuklarin
Olimlerini hazirlayacagini, Almanya2nin harbin baglamasina sebebiyet vermekten
sorumlu olamayacagim1i ve Wilson prensiplerine uygun olmayan bu sartlarin protesto
edildigini belirten {i¢ yeni nota daha verdigi ifade ediliyordu.(Hadisat 17 Mayis 1919
No:137)

Royters Ajansi’dan Alman sulhuna iliskin alinan bilgiler, “Galiba Imzalayacaklar”
baslikli haberle su sekilde aktariliyordu: “Royters Ajansi muhabirlerinden birinin
Rantzav’in hususi katiplerinden birine “sulh muahedesini imza edip etmeyeceklerini”
sormasi lizerine katip “imza etmemek miimkiin mii?” demistir. Avrupa kamuoyunun
diisiincesine gore; Almanlar Haziran’in ilk haftasina kadar sulh muahedesini
imzalayacaklaridir. Yine bu hususta Times gazetesinin Paris muhabiri ise, “Paris’te
ortak diisiince, Almanlarin sulh muahedenin imza edecekleri ve miizakerelerin intizar
edilen miiddetten daha evvel son bulacagi merkezindedir” demistir.(Hadisat 19 Mayis

1919 No:139)

“Imza Edecekler mi, Etmeyecekler mi?” baslikli haberde ise; Alman Delegasyonu’nun
Miittefik devletlerin teklifine mukavemet edenler Rantzav’in da dahil oldugu sulh

muahedesini oldugu gibi imza etme diisiincesinde olanlar olmak iizere iki kisma
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ayrildigir ve Alman kamuoyunun siddetle sulhu istedigi belirtiliyordu.(Hadisat 21 May1s
1919 No:141)

“Almanya’nin Talebleri, Miittefiklerin Cevab1” : Alman delegasyonu baskani Rantzav,
hiikiimeti adina Miittefiklerden harb mesulleriyle ilgili komisyon raporlarindan
kendilerine de malumat verilmesini rica etmis, bunun iizerine Clemenceau : ““...Bu giin
bunu tekzib etmek zamani gecmistir. Komisyonlarin raporlarmin size teblig
edilemeyecegini beyan ederim” seklinde cevap vermistir. Rantzav ayrica; Sar meselesi,
Alsas-Loren’e tatbik edilen idari tarz, iktisadi ve mali meseleler vesaire hakkinda
birtakim muhtiralarin gonderileceginden dolay1 on bes giin miiddetin uzatilmasini rica
etmistir. Almanya’nin bu taleplerini tetkik eden Wilson, Lloyd George, Clemenceau ve
Orlando Alman delegasyonuna siirenin uzatilacagin1i ortak bir beyannameyle

bildirmislerdir.(Hadisat 23 Mayis 1919 No:143)

“Alman Sulhu” basligiyla verilen haberde; Almanlarin sekiz giinliik yeni bir miihlet
verildigi ve sulhun 15 Haziran’da imza edilmek ihtimalinin oldugu

belirtilmistir.(Hadisat 24 May1s 1919 No:149)

Diger taraftan Clemenceau, Almanlarin tamirat meselesine iliskin notasina su sekilde
bir cevap vermistir: “Biitiin Avrupa milletleri bircok hasarat ve zayiata maruz
kalmislardir. Mezkr milletler pek agir olan taahhiidata tahammiil eylemektedirler ve
edeceklerdir. Bu belaya ve hasarata Almanya’nin taarruzu sebebiyet vermistir. Buna

sebep olan Almanya’nin tiim vasitalariyla acilen tamir etmesi lazimdir.”

“Itilaf Ordusu Hazir” baghigiyla verilen haberde ise; Almanya nmin sulhu imzalamama
ihtimaline karsin Miittefik kuvvetlerin Almanya’nin daha i¢lerine girmek icin amade
oldugu ve Amerikan ordusunun da icab ettigi takdirde harekete hazir bir halde olacag:

bildirilmekteydi.(Hadisat 25 Mayis 1919 No:145)

Yine “Alman sulhu” bashigiyla verilen haberde; Rantzav’in Paris’e doniisiiyle kati sulha
dogru yaklasildigi, Almanlar tarafindan bati hududu ve Sar havzasi ile ilgili sartlar
iceren iki yeni notanin daha Clemenceau’ya gonderildigi ve Clemenceau’nun da Alman
delegasyonuna bu meselelerde miittefiklerin onceki sartlarin1 hala muhafaza ettiklerini
bildirdigi ifade ediliyordu.(Hadisat 28 Mayis 1919 No:148) Alman mukabil tekliflerinin

lyice belirginlestigi bu giinlerde, ayn1 zamanda Almanya’da sulh sartlarin1 agir bulan
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halkin tepkisi de iyice artmaya baslamisti. Bununla ilgili gelismeler “Berlin’de
Niimayisler” bashgi altinda su sekilde aktariliyordu: “Sulh sartlarini1 protesto etmek igin
14 Mayis’ta Berlin’de niimayisler vuku bulmustur. Reichstag binasi 6niinde on bin kisi
toplanmistir. Burada Amerika ve Wilson aleyhine muhtelif nutuklar irad edilmistir.
Ayrica binlerce niimayis¢i basvekilin ikametgahina girmislerdir. Bagvekil Scheidemann,
penceresinde halka hitab ederek: “Almanya sulhu ikmal etmeye hazirdir. Kezalik sebep
oldugu hasarlar1 da tamire hazirdir. Fakat Almanya’nin elleri baglanip zincirlenerek
parcalanmaya sevk olunmasimin imkam yoktur. Almanya’nin her seyden evvel ekmege
ve temel gereksinim maddelerine ihtiyaci vardir” demis ve nutkuna, amele ve memurlari
hiikiimete sadik kalmaya davet ederek son vermistir. Bundan sonra niimayisgiler
Almanya ve sulh i¢in “Hurra” diye bagirarak ayrilmislardir.(Hadisat 30 Mayis 1919
No:150)

Almanlarin mukabil teklifatina iliskin gelismelerin aktarildigi bir diger haberde ise;
Almanlarin 150 sayfalik mukabil tekliflerini konferansa sunduklar1 ve bu sartlarin

peyderpey tetkik edilmekte oldugu bildiriliyordu.(Hadisat 31 Mayis 1919 No:151)

“Alman Teklifat1” baglhigiyla verilen haberde ise; Alman Delegasyonu Baskani Rantzav
tarafindan sulh konferansina hususi, hukuki ve mali meselelerle ilgili notalarin verildigi
ve tetkik edilecek olan bu teklifata iki ii¢ giin zarfinda cevap verilecegi ifade ediliyor ve
ayrica, Almanya’nin sulhu imzalamadig:1 takdirde, Ren havalisinde konuclandirilmis
olan Miittefik ordularinin ileri harekatiyla tehdit edilecegi belirtiliyordu.(Hadisat 1
Haziran 1919 No:152)

Yine Almanlarin mukabil teklifat1 ile ilgili gelismeler “Kont Rantzav’in Almanya’ya
Gonderdigi Haber” bagligi altinda su sekilde aktariliyordu: “Miittefikler artik hi¢bir nota
kabul etmeyeceklerini Kont Rantzav’e bildirmislerdir. Alman mukabil tekalifi tetkike
baslanmistir. Fransa diplomasisi, hazir sekliyle miisterek bir eser olan sulh muahedesine
ilisilmeyecegi ve her tirli sifahi miizakerelerin kabul edilmemesi lazim geldigi
kanaatindedir. Almanya’dan gelen haberlere nazaran ahali sulhu arzu ettiginden
hiikiimeti sulh muahedesini imza etmeye mecbur edecektir. Rantzav ise Alman
delegasyonundan bir kismina Versay’da demistir ki: “Yeni suretiyle degistirilmedikce
sulh muahedesini imza etmeyecegimi Berlin’e sOyleyiniz!” Bir diger haberde ise;

Almanya ile Miittefik devletler arasindaki miinasebetlerde olagan dis1 bazi hadiseler
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husule geldigi takdirde Almanya’nin tamamen abluka altina alinacagi, liizumu halinde
Almanya etrafinda tesis edilecek ¢emberin harp zamaninda Almanya’y1 kusatan
cemberden daha dar olacagi, Almanya’nin ithalat ve ihracat yapmasina izin
verilmeyecegi ve kablolara Alman postalarina ait sansiir usuliiniin siddetle tatbik

edilecegi belirtiliyordu.(Hadisat 2 Haziran 1919 No:153)

Miittefik devletler bir taraftan Almanlarin sulhu kabul etmeme ihtimaline kars1 gerekli
tedbirleri alirken ve hatta gozdag: verirken, diger taraftan konferansta kendi aralarinda
Alman sulhunun bazi sartlarinin degistirilip degistirilemeyecegi ihtimalini de goz
oniinde bulunduruyorlardi. Ama bu ihtimal, Alman sulhunun tamamyla degistirilmesi
anlaminda degil, belki bir par¢ca yumusatilmasi anlaminda olabilirdi. Bununla ilgili
gelismeler “Alman Mukabil Teklifati Degistirilecek mi?” basligiyla verilen haberde su
sekilde aktarilmaktaydi: “Konferansta baslica devletlerin delegeleri arasinda cereyan
eden umumi miizakerelerden fikir ayriligi ortaya cikmustir. Meclislerdekilerden bir
kismi sulh muahedesinin agir olmadigin1 ve bunun degistirilmesi i¢in vakit kalmadigini
beyan etmis, diger bir kismi da muahedenin degistirilmesi ve Alman mukabil
teklifatindan bazilarinin kabul edilebilecegi yoniinde fikir beyan etmislerdir. Fransiz
delegeleri ise sulh muahedesinin degistirilemeyecegine dair teminat aldiklarin1 beyan
etmislerdir. Dortler Meclisi  esas noktalar hakkinda Almanlarla miizakere
edilemeyecegine dair 10 Mayis tarihli notada 1srar etmekte, fakat son gelen haberlere
gore Dortler meclisinde Alman mukabil teklifatinin tetkikine devam edilecegi

yoOniindedir.

Wilson’dan bizzat bir miilakat talep etme diisiincesinde olan Alman Delegasyonu
Bagkam1 Rantzav, yeni bir nota ile biitiin Alman gemilerinin Cemiyet-i Akvam
kontrolilne tabi tutulmasim talep etmistir. Rantzav ayrica sulh konferans reisi
(Clemenceau)’ne Alman teklifat1 i¢in bir mektup gondererek muahedeyi tenkit etmis,
muahedenin tatbik edilme imkani olmadigini sdylemis ve bilhassa yukar1 Silezya’da
halk oylamasina miiracaat edilmesini talep etmistir. Rantzav’in mektubuna Miittefik ve
miisterek devletler adina cevap veren Clemenceau; Alman taleplerini elestirerek,
Miittefik ve miisterek devletlerin demokrasiye olan bagliligini belirtmis ve ayrica
Almanya’nin ve Cemiyeti Akvam’a dahil olamayacagini ve yukari Silezya ile ilgili

Alman teklifinin kabuliiniin zararli olacagin1 beyan etmistir.”(Hadisat 3 Haziran 1919
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No:154)

Aslinda Miittefiklere gore Alman sulhu; her seyden once savasin cikisindaki ve
yiiriitiilistindeki Alman mesuliyeti nazan itibara alinarak miittefiklerin hakkini goz
oniinde tutmali ve yiiklenecegi vecibeleri yerine getirebilecegi inancini tasityan mesul

bir Alman hiikiimetinin imza edebilecegi bir anlasma olmaliyd1.(Giiriin, 1986:48-49)
Yine Alman sulhuyla ilgili verilen haberler su sekilde devam ediyordu:

“Tereddiid Anlari-Almanya’ya Sartlar Kabul Ettirilecek mi?”: Clenmenceau,
Almanya’ya 15 Haziran’a kadar biitiin sartlar1 kabul etmek mecburiyetinde olduguna

dair bir nota gonderecektir.(Hadisat 4 Haziran 1919 No:155)

“Konferansta yapilan miizakerelerde Lloyd George, Almanya’ya Onerilen sulh
sartlarinin hafifletilmesi istemisse de,buna Fransa sert bir sekilde karsi cikmugtir.”

(Hadisat 5 Haziran 1919 No:156)

“Alman sulhu”: Wilson nezdinde goriismelere devam eden Dortler meclisi, mukabil
Alman tekliflerinin tetkikine devam ediyor. Ayrica Ren arazisinin isgali, Begler

Meclisinde alinan bir karar ile kabul edilmistir.(Hadisat 6 Haziran 1919 No:157)

“Almanlarin Mukabil Teklifat1”: Alman hiikiimeti biitiin sulh sartlarinin birer birer
miizakeresi talep etmekte, miittefiklerin Almanya’y1 esarete mahkum etmesine itiraz
etmekte ve Miittefiklerin teskilini istedigi tamirat komisyonunun yetkisinden dolay1
bunun kabuliiniin miimkiin olmadigim1 ifade etmektedir. Ayrica Almanya harp
mesullerinin Miittefiklerin teskil edecegi bir mahkemede yargilanmalarina da karsi
cikmakta ve harp mesullerinin tesliminden yana olmadigim ve teskil edilecek olan bu
mahkemede kendisinden de aza bulunmasini istemektedir. (Hadisat 7 Haziran 1919

No:158)

“Alman Sulhu”: Dortler meclisinde Alman mukabil teklifatiyla ilgili goriismeler devam

etmekte ve heniiz bir fikir birligi olusmadig1 beyan edilmektedir.

“Berlin’deki Endiseler”: Gazetelerden pek azi sulh muahedesinin neticeleneceginden
iimidvar bulunmaktadirlar.(Hadisat 8 Haziran 1919 No:159) “Almanlar1 Memnun
Edecek Bir Sekil”: Belki Alman mukabil teklifatinda sulh muahedesinin esassini

degistirmemek sartiyla bazi sartlarin kabul edilebilecegi ve yukar1 Silezya’daki komiir
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madenlerinden komiir ithalatina miisaade ile tamirat namiyla Almanya’nin 6deyecegi

borg ile ilgili baz1 diizeltmelerin yapilabilecegi ifade edilmektedir.

“Almanya Sulhu Imza Edecek mi?”: Almanya’da ii¢ firkanin hala miicadele fikrinde
bulunduklari, Scheidemann hiikiimetinin  Alman milletine iktisadi yonden
yaralamayacak ve esaret altina alamayacak bir sulha taraftar oldugu ve bu konuda
Alman  delegasyonuna  mukavemet ve 1srar telkinine devam @ ettigi

bildirilmektedir.(Hadisat 9 Haziran 1919 No:160)

“Mukabil Teklifat” : Dortler Meclisi’'nde tetkik edilen Alman mukabil teklifatinin
tamamlanmak iizere oldugu ve yine bu mecliste miittefik devletlerin reisleri tarafindan,

Almanya’nin Cemiyet-i Akvam’a kabul edilmeyecegine dair bir kanaat husule geldigi

belirtilmektedir.(Hadisat 12 Haziran 1919 No:163)

“Alman Sulhu” : Kopenhag gazetelerinde, Almanya’nin, biitiin mukabil teklifatina
yapilana itirazlara ragmen sulh sartlarini imza edecegi sOylenmektedir.(Hadisat 14

Haziran 1919 No:165)

“Almanlar Muahedeyi Kabule Icbar Olunacaklar” : Dortler Meclisi'nde alinan bir
karara gore; Almanlara muahedenin kabulii icin 7 giinliikk miihlet verilecek ve kabul
edilmedigi taktirde miittefik ordularinin ileri harekati baglayacaktir.(Hadisat 15 Haziran

1919 No:165)

Baska bir haberde ise; 24 Haziran’da Almanya icin kesin bir karar verilecegi, Alman
ordusunun 100 bin kisiden olusacagi, Almanya’nin zarar ve ziyanin telafisine mecbur
bulundugu ve bundan dolayr Almanya’nin tamirat ile ilgili teklifinin red edildigi ifade

edilmistir.(Hadisat 16 Haziran 1919 No:166)

Bu arada Dortler Meclisi’nde, Alman mukabil teklifati ile ilgili miizakereler son bulmus
ve Almanya’ya fevkalade siddetli bir cevap gonderilmesi kararlastirilmistir. Miittefik
devletlerin reisleri, sulhun Almanlara cebren kabul ettirilmesi konusunda mutabik
kalmislardir. 16 Haziran’da Versay’da, Alman delegasyonuna verilen kati cevabi
notada; Almanlarin kendilerine verilen siire igerisinde sulh sartlarimi kabul ettiklerini
bildirmeleri gerektigi, aksi taktirde Ren bolgesindeki ablukanin biitiin siddetiyle devam
edecegi belirtilmistir.(Hadisat 17 Haziran 1919 No:168) Miittefiklerin Alman mukabil

teklifatina kars1 verdikleri cevapta; Almanlara verilen siirenin 21 Haziran’da son
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bulacagi ve almanlar sartlar1 kabul ettigi taktirde sulh muahedesinin Versay’da Aynali
Salon’da resmi bir merasim ile imza edilecedi, Sar Havzasi ile ilgili kabul edilen
tedbirlerin, tamirat projeleri ve tahrip edilen Fransiz madenlerinin telafisi acisindan
zaruri oldugu, daha Once Prusya tarafindan zabt edilen Danimarka ve Belcika
arazilerinin tekrar bu iilkelerde kalacagi, kimsenin Almanya’yr bogmak veya
Almanya’nin uluslar arasi ticarete istirak etmesine mani olmak diisiincesinde olmadigi,
tamirat i¢in kesin bir miktar tayin etmenin imkén haricinde bulundugu ve bu durumun
ancak tahrip edilen mintikalara yapilacak teftisten sonra bir netlik kazanacagi,
Almanya’n1 Ittihad-1 Akvam’a kabuliiniin miimkiin olmadigi, Alsas-Loren hakkinda
teklif edilen degisikligin imkan haricinde bulundugu, Alman ordusunun ii¢ ay zarfinda
100 bin kisiye indirilecegi ve sayet Almanya sulh muahedesini belirtilen siire igcerisinde
imzaladig: taktirde Ren Nehri civarinda bulunan miittefik ordusunun Almanya iizerine
yiirliyecegi ve isgal keyfiyetinin miitarekenamedeki sartlardan daha agir bir surette
tatbik edilecegi ifade ediliyordu. Dortler Meclisi, Almanya’nin muahedeyi imza edecegi
kanaatinde bulunuyorsa da, kamuoyunda bu mesele ile ilgili farkli goriisler

mevcuttu.(Hadisat 18 Haziran 1919 No:169)

Miittefiklerin Almanya’ya resmen teblig ettigi bu cevabi notanin yam sira, Fransiz
Bagbakan1 ve Konferans Reisi Clemenceau ayrica, Miittefikler namina Almanya’ya

<

sOyle bir mektup gondermistir: ““...Miittefik devletlerin bu karar1 ayn1 zamanda cihan
medeniyetinin hiikiim ve karar1 demektir. Miittefik ve miisterek devletler, 1914 Agustos
basinda bagslayan harbin, insanliga ve milletlerin hiirriyetine karsi simdiye kadar
medeniyet iddiasinda bulunan hic¢bir milletin kabul etmedigi bir cinayet teskil ettigi fikri
ve goriisiindedir... Almanlar, milletler arasindaki dostlugun tesisine c¢alisacaklarina
fesad tohumlar1 ekmislerdir. Avrupa’y1r siddetli tedbirlerle galeyana getirmeye
calismislar ve tecaviizkarane hareketlerine komsularinin karsi koyduklarimi goriince
tahakkiimlerini cebren kabul ettirmeye karar vermislerdir. Almanya hazirligim bitirir
bitirmez, esareti altinda bulundurdugu Miittefiklerinden birini Sirbistan’a 48 saat
zarfinda harb ilan etmeye tesvik etmistir. Bu harbin hedefini, Balkanlarin kontrolii
meselesi teskil etmekteydi.” Mektubun devaminda ise Clemenceau; Almanlarin daha
sonra harbi umumilestirdiklerini, tarafsizligini ilan eden Belcika’y1 ve sonra diger
memleketleri isgal ettiklerini, sehirleri bombardiman ederek bircok insanin 6liimiine

neden olduklarini ve binlerce kadin ve erkegi medeni olmayan bir tarzda esaret altina
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almaya calistiklarini ifade etmistir.

Bu arada Dortler Meclisi, 21 Haziran’da siiresi dolacak olan Almanya’ya 48 saatlik bir
ek siire taniyarak bazi hususlarda miisaade vermistir. Buna gore; yakin bir gelecekte
Almanya, Cemiyet-i Akvam’a kabul edilebilecek, Kuzey Silezya icin halkoylamasi
yapilacak, Dantzig serbest bir sehir olacak, ilk ii¢ ay zarfinda Alman ordusu 100 bin
kisiden ibaret olacak, tamirat komisyonunun teftis hakki kalkacak ve bu komisyon
Alman milletini de miidafaa ve himaye edecek, sulhun ilk dort ayinda tahrip edilen bazi
yerlerin imar1 konusunda Almanlarin teklifati dikkate alinacak ama Alsas-Loren’e ait
Almanya’nin hicbir miizakere teklifi kabul olunmayacak ve Sar Havzasi, Alman
miistemlekeleri ile Alman imparatorunun muhakemesi hususlarindaki miittefiklerin

kararlar1 degismeyecektir.(Hadisat 19 Haziran 1919 No:170)

Almanlara resmen teblig edilen bu nota metninin devaminda ayrica; insanlik tarihinde
Almanya’nin savas esnasindaki hareket tarzina ait bir misalin hemen hemen olmadigi ve
bundan dolayr 7 milyon insanin canindan oldugu ve 20 milyondan fazla kisinin de
yaralandig1 veya cesitli 1zdirablara maruz kaldigi, Lehistan’in miistakil bir hiikiimet
olarak kabul edildigi ve Lehistan arazisi iizerinde bulunan kolonilerden ekseriyet ahalisi
Alman olan yerlerde halkoylamasina basvurulacagi, Lehistan’a Dantzig iizerinde
birtakim iktisadi haklar bahsedilecegi, Sar Havzasi’nin Fransa’nin hakimiyetine girecegi
yalmz 15 sene miiddetle ittihad-1 Akvam Cemiyeti’nin kontroliinde olacagi ve bu
siirenin bitiminde ahalinin oylarina bagvurulacagi, mali ve iktisadi birtakim
degisikliklerin yapilacagi fakat sulh muahedesinin esasina ilisilmeyecegi ifade

ediliyordu.(Hadisat 20 Haziran 1919 No:171)

Alman mukabil teklifatinin hemen hemen tamaminin red edildigi bu giinlerde, Alman
hiikiimeti de zor giinler ge¢irmekteydi. Zira Alman hiikiimetinin reisi Scheidemann,
Alman milletini esarete mahkum edecek bir sulhu imzalamaktansa istifa etmeyi bile
diisiinliyordu. Bunun yaninda Alman hiikiimeti icerisinde bazi nazirlar ise sulhu
imzalamaktan bagka bir carenin olmadigini diisiinmekteydiler. Bu hususta Tan
gazetesinin hususi muhabiri ile Alman kabinesinin nazirlarindan David ile su sekilde bir
miilakat yapilmisti: “Muhabirin Oncelikle imza mesuliyetini iizerine almak istemeyen
bazi nazirlarin kabinede bulunup bulunmadigin1 sormas iizerine, Nazir David: “Her

kabinede aza arasinda fikir ayriliZit mevcud olabilir. Fakat sizi temin ederim ki,
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imzalamama hususunda kabinemizde ihtilaf yoktur, fakat bizce malum olan bir sey daha
varsa, o da Alman milleti mahvedilemez ve sulh sartlar1 dairesinde sulhun imzasina biz
mecbur birakilamay1z” demis, muhabirin “Mukabil teklifatiniz dairesinde Miittefiklerin
size miisaadelerde bulunacagini iimid ediyor musunuz?”’ sorusuna ise Nazir David:
“Kotiimser olmak i¢in ortada hicbir sebep yok. Simdiye kadar pek ¢ok ihtimalimizde
aldandik. Miittefiklerin siyaseti, bizi iki ucurum arasina koydu. Imza edersek, kendi
1idamimiza kendimiz karar veriyoruz demektir. Bu, ayn1 zamanda gelecek neslimizin de
daimi esaretidir. Imza etmezsek, abluka ve Miittefiklerin miiracaat edecegi tedbirler,
Avrupa medeniyetinin intihar1 demektir” demis ve muhabirin son olarak ‘“Miittefikleri,
kabinece en miihim telakki eyledigi miisaadeler nelerdir?”” sorusuna da Mosyo David,
bir kursun kalemle bir kagit iizerine sunlar1 yazarak cevap vermistir: Bizim mukabil
teklifatimiz sartlar dahilinde yapabilecegimizin en fazlasin1 gosterir.”(Hadisat 21

Haziran 1919 No:172)

“Scheidemann Kabinesi Istifa Etti” baslikli haberde; hiikiimetin, muahedenin adil ve
uygulanmasinin miimkiin olmadigina karar verdigi igin istifa ettii, yeni kabine
kuruluncaya kadar hiikiimetin gorevine devam edecegi belirtiliyor ve ayrica sulhun
kabulii lehinde oy kullanan azalardan miitesekkil yeni bir kabinenin kurulacag: ifade

ediliyordu.(Hadisat 22 Haziran 1919 No:173)

Paris basinina gore ise; Scheidemann’in istifasiyla beraber Alman Meclisi’nde sulhun
imzalanmasina taraftar olan mebuslarin sayisinin bir hayli arttig1 ve ayn1 zamanda Milli
Meclis merkez azasindan biiyliik bir cogunlugun da muahedenin kabulii lehinde

bulunduklar1 séylenmekteydi.

Bu arada Almanya’nin muahedeyi imzalamama ihtimaline karsi, Ren bolgesinde
Miittefik tanklarina ileri hareket emri vermeyi bekleyen General Foch ve diger taraftan
Alman sehirleri iizerinde dolasmak iizere harekete gecen, ingiltere’nin bomba yiiklii;
K.34, R.33, R.70 isaretli zeplinleri Almanya’ya muahedeyi kabul etmekten baska bir
secenek sunmuyordu.(Hadisat 23 Haziran 1919 No:174)

Scheidemann’in da istifasiyla Weimar Meclisi’nde oya sunulan Versailles Antlagsmast,
237 kabul, 138 red ve 5 ¢ekimser oy ile Almanlar tarafindan kabul edilmis ve Almanya
24 Haziran’da antlagmayr imzalayacagin1 resmen, Miittefiklere bildirmistir.(Giiriin,

1986:139)
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Sonucta, 28 Haziran 1919°da, Versailles Sarayi’nin Aynali Salonu’nda, Almanlarin
Diktat adin1 verdikleri 440 maddeden olusan baris antlasmasi, Almanlara bir iiltimatom
seklinde imzalattirnlmistir.(Armaoglu, 1998:146) Daha sonra, antlasmayi Fransiz
Tarihcisi Jacques Bainville “Gliclii goziiken yamyla zayif, zayif yanlanyla giiclidiir”
soziiyle ve Italyan Bagbakan Nitti de “Wilson yontemleriyle yapilmis bir Clemenceau
Barisi, her yamiyla olabilecegi kadar koti” bi¢iminde degerlendirecektir.(Sarica,
1982:83) Bu antlagmaya ragmen, Avrupa’nin siyasi yasantisinda gercek ve siirekli bir
durulma saglanamamis ve hatta Almanya, ilk anlardan itibaren antlasmanin kendisini
baglayan hiikiimlerinden kurtulmak icin ¢alismalara baglamistir.(Ugarol, 1985:421) Bu
caligmalar sonucunda Almanya, tekrar Avrupa dengesini alt {ist etmeye ¢alisan bir giic
olarak miittefik devletlerin karsisina dikilmis ve Birinci Diinya Savasi’nda
yapamadigim bu defa Ikinci Diinya Savasi’nda yapmaya calismus, fakat bu savas da,
tipk1 Birinci Diinya Savasi’nda oldugu gibi Almanya i¢in biiyiik bir hayal kiriklig1 ve

hiisranla son bulmustur.
4.3. Avusturya Sulhu

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun durumu 1918 senesinin yaz aylarinda gittikge
kotiilesmisti. Icerdeki ekonomik sikintilarin iizerine bir de Ceklerin, Sirp-Hirvat-
Slovenlerin bagimsizlik hareketleri baslamisti. Imparatorluk dagiliyordu.(Armaoglu,
1998:142) Bu gelismeler karsisinda ne yapacagini sasirmis olan Avusturya Imparatoru
Charles ise 18 Ekim tarihli bir bildiri ile Avusturya’nin federal bir devlet olacagim ve
bu devletin topraklar lizerinde yasayan her etnik grubun, kendi topraginda kendi siyasal

varligina sahip olacagini ilan ediyordu.(Renouvin, 2004:720-721)

Imparator Charles bu bildiride ahaliye diisiincelerini su sozlerle anlatiyordu: “...Sulh
meselesinin kuvvadan fiile ¢ikmasi belirmistir. Vatani sanli bir sekilde miidafaa etmis
olmaniz, bize serefli bir sulhu temin edecektir. Bugiin boyle bir sulhun esiginde
bulunuyoruz. Sulh teklifimizi kabul eyledigimiz esaslara binaen, bu maksadi milletlerin
serbestce istiraki ile kuvvadan fiile ¢ikarmaya azmeyledik. Avusturya, dahilinde sakin
bulunan milletlerin arzusuna gore birlesmis hiikiimetler heyetini teskil edecektir.
Macaristan mukaddes tacina ve memalikine hi¢bir sekilde zarar gelmeyecektir. Her
hiikiimetin ferd hayati i¢in elzem olan hususlar da Onemle uygulanacaktir. Yeni

Avusturya, bu devlet dahilinde sakin her milletin kendi gelecegine sahip olmasi esasina
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dayanarak kurulacaktir. Vatanimizin i¢indeki milletler arasinda, milletlerin mutluluguna
hizmetkar olmak iizere baslamis oldugumuz c¢alismamizin basarili olmasini niyaz

eylerim.”(Hadisat 20 Ekim 1918 No:1)

Bu beyannamenin ilan edildigi giinlerde, Avusturya-Macaristan’in durumu hakkinda
“Avusturya ve Macaristan Isleri” baslikli haber ile gelismeler su sekilde aktariliyordu:
“Kral Charles’in beyannamesi Avusturya ile Macaristan arasindaki bagin ¢oziilmesine
neden oldu. Macaristan’da Alman taraftar1 olan kuvvetin yarist dagildi, tam bagimsizlik
taraftar1 olan Karoli iktidara gecti. Macaristan ordular artik harbe katilmiyorlar. Cekler
Bohemya’nin bagimsiz bir devlet haline geldigini, Giiney Slavlar1 Macaristan’dan
ayrilmayi talep ediyorlar. Avusturya’daki Alman mebuslari, Adriyatik Denizi’nden bir
iis almak ve federasyon kurmay1 talep etmekte, aksi taktirde Alman devletine iltihak
etme tehdidinde bulunuyorlar. Miittefik devletleri tiim bunlarn izliyor ve belki de

Avusturya- Macaristan’da bir kirilma olacak.”(Hadisat 28 Ekim 1918 No:9)

Imparator Charles’in beyanati, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun dagilisini
hizlandirmaktan bagka bir ise yaramamistir. Zira Cek, Sirp, Hirvat ve Slovenlerin yani
sira Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nu teskil eden en biiyilk parca, yani
Macaristan dahi imparatorluktan ayriliyordu. Bu hususta gerekli diizenlemelerin
yapilacaginmi soyleyen Macaristan Basbakan1 Wekerle ise Meclis-i Mebusan’da yaptigi
konusmasinda sunlart sOyliiyordu: “Avusturya hiikiimeti federal bir hiikiimet seklini
aldigindan, biz de, ittihad-1 sahsi esasini ikna etmeliyiz. Ancak miisterek islerin idaresi
tatbik olmayacaktir. Her iki memleketin miidafaasina dair olan kanunlar
degistirilmelidir. Bizim vazifemiz memleketimizin tamamini, milli birligimizi
kurtarmaktir. Bu kader ve dahilinde, memleketimizde muhtelif milletlerin hukukunu
tanimaya ve bunlarin mazide oldugu gibi her tiirlii miisaadelerden istifadelerini kabule
ve kendilerini esit vatandas saymaya ve bu babdaki meseleleri, bizdeki muhtelif
milletlerin arzularini temin edecek bir kanun ile tanzime haziriz.” (Hadisat 20 Ekim

1918 No:1)

“Macaristan’1n Istiklali Yolunda” basligiyla verilen haberde, Macaristan’in bagimsizlig
ile ilgili gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Macaristan hiikiimeti, iki hiikiimetin
kamilen miistakil olmakla beraber ittihadin sadece hiikiimdarin sahsinda tecelli etmesi

hususunda bir kanun tasaris1 verecektir. Bundan baska Avusturya, sulh miizakeratina
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miistakil bir hiikiimet olarak istirak etmek istiyor.”(Hadisat 21 Ekim 1918 No:2)

“Macaristan Istiklaline Dogru” baglkli haberde ise; Avusturya kralinin Macaristan’in
dis ve i¢ siyaseti ile ordu hususlarindaki tam bir istiklali i¢in yapilan teklifi

parlamentoya bildirdigi belirtiliyordu.(Hadisat 30 Ekim 1919 No:11)

Avusturya’dan ayrilarak bagimsizligini kazanan Macaristan’da daha sonra hiikiimet
idaresini sosyalistler ele gecirmis ve cumhuriyeti ilan etmislerdir. Ayrica eski Basbakan
Karoli, kabine azalar1 ve harb taraftarlar1 tevkif edilmistir.(Hadisat 18 Kasim 1918
No:30)

Gerek Macaristan’in gerekse Sirp-Hirvat-Sloven ve Ceklerin imparatorluktan ayrilarak
birer birer bagimsizliklarini ilan etmeleri, Avusturya’y1 tek basina birakmigti. Zaten
savasin sonlarina dogru, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nda yasanan siyasi
gelismeler, pek yakinda boyle bir durumun olacagini haber vermekteydi. Bu nedenle
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, birlesik devlet yapisini ancak 1918 senesinin
Ekim sonlarina kadar muhafaza edebilecek ve bundan sonra Avusturya ve Macaristan

ayr1 birer devlet haline geleceklerdir.

1918 Ekimi’nin ilk haftasinda, Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun nasil bir
tehlike icine diisecegini kavrayan Imparator Charles, diisman kesin bir saldiriya

kalkmadan savastan ¢ikmak istiyordu.(Renouvin, 2004:720)

Boylece Avusturya-Macaristan sulh konusundaki talebini Amerika Basbakan1 Wilson’a,
4 Ekim 1918’de gonderdigi bir nota ile bildirmistir. Avusturya-Macaristan’in bu
notasinin Amerika su sekilde bir cevap vermistir: “Avusturya-Macaristan hiikiimetinin
sulh notasindaki ‘“Avusturya-Macaristan akvaminin muhtariyet dairesinde serbest
olmalarina firsat verilmelidir” goriisiinden dolayr Avusturya-Macaristan’in sulh talebi
Amerika meclisinde red edilmistir. Bu fikranin kongreye teblig olunmasindan beri Cek-
Slovak milli meclisinin harp icra eden bir hiikiimet sekli mahiyetinde oldugu, bu
hiikiimetin Cek-Slovak milletinin askeri ve siyasi islerinin sevk ve idaresi icin hakki
oldugu, Amerika hiikiimetince kabul olunmustur. Bundan baska serbestlik emelini ise
Amerika hiikiimeti kiyas edecek sekilde tanimistir. Bu konunu sonucu, hukuk ag¢isindan
Cemiyet-1 Akvam tarafindan karar verilecek bir haktir.” (Hadisat 23 Ekim 1918 No:4)
Yine bu konuyla ilgili gelismeler “Avusturya’da Hayal Kiriklig1” baslikli haberde su
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sekilde aktariliyordu: “Wilson’un verdigi cevaptan dolay1r hayal kirikligi olmadigini
sOylemek abestir. Bunun nedeni, Wilson’un Avusturya’nin sulh teklifine kars1 kesinlikle
bir hal caresi gostermedigi ve tamamiyla baska bir yol izledigidir. Wilson’un notasi
miitareke akdini ertelemistir. Fakat bu, sulh yolunun kapandigini diistinmeyi gostermez.
Miittefiklerin sulh hakkindaki kesin karar1 oniimiizdeki hafta verilecektir.” (Hadisat 24
Ekim 1918 No:5)

Avusturya-Macaristan’in Hariciye Nazir1 Baron Burian ise sulh hakkindaki goriislerini
su sozlerle acikliyordu: “Wilson nezdinde yapilan sulh talebi ile yakin bir gelecekte
biitiin cephelerde carpismalarin sona erecegini ve muhakkak ve devamli bir sulh i¢in
miizakerata baslamak imkanim eyleyecegi iimidini vermesini samimi bir niyetle
goriiyorum. Bu suretle Avusturya-Macaristan’in hemen iki seneden beri sarsilmaz bir
sebat ile takip ettigi sulh siyasetinin, Avusturya-Macaristan milletlerini tahammiil
ettikleri fedakarliklardan sonra bir inkisaf ve sulhperverane mesai yoluna sevk edecek
bir anlasma sulhu temininden ibaret olan gayesini vasil olacagi iimit ediliyor. Az bir
zaman evvel hitami o kadar yakin goriilmeyen sulh meselesinin, bugiin siiratle kemale
dogru ilerlemesi, bu yondeki gelismelerin neticesidir. Ciinkii bu harbin katiyen kilicla

bir neticeye vardirilamayacagi kanaati umumilesti.(Hadisat 20 Ekim 1918 No:1)

Burian’dan sonra Avusturya-Macaristan’in Hariciye Nazir1 olan Kont Andrassy, 18
Ekim 1918 tarthli Wilson’un notasina verdigi cevapta; Wilson’un sulh hakkindaki
fikirlerine katildiklar1 gibi bundan sonra miizakerelere ayr1 ayr1 katilacaklarini,
Slovenler ve Slovaklar hakkindaki Wilson’un onemli ilkelerini kabul ettiklerini ve
ayrica Amerika’nin biitiin sartlarinin kabul edilmis oldugunu, miizakerelerin baglamasi
icin hicbir engelin bulunmadigim1 biitiin cephelerin sulh akdine hazir oldugunu
bildiriyor ve Wilson’dan bu konuda gerekli Onlemlerin alinmasini rica

ediyordu.(Hadisat 30 Ekim 1918 No:11)

Miitarekenin arefesinde olan Avusturya ile ilgili gelismeler “Genel Siyasi Vaziyet”
baslig1 altinda verilen haberde; Bulgaristan ve Tiirkiye miitarekelerini Avusturya
miitarekesinin takip edecegi, Avusturya’nin diigmanina dogrudan dogruya sulh
teklifinde bulundugu, Italya hududunda harp eden Avusturya kuvvetlerine eski

hududuna cekilmeleri konusunda emir verildigi ve Sirbistan’da bulunan Avusturya
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askerlerinin Tuna’nin kuzey sahiline cekilerek Sirbistan’t tamamiyla bosalttig1 seklinde

aktariliyordu.(Hadisat 3 Kasim 1918 No:15)

Italyanlarin Ekim sonunda taarruza geg¢meleri Avusturya cephesini yarmusti. Asker
silahin1 birakip kagiyordu. Miitarekeden baska care goremeyen Imparator Charles, 3
Kasim 1918’de Italyanlarla Padua civarinda Villa Guisti’de miitarekeyi imza
etti.(Armaoglu, 1998:142-143) Miitarekeden sonra Imparator Charles, 11 Kasim giinii
Avusturya topraklarindan ayrildi ve Macaristan’a sigindi. 13 Kasim’da ise Charles,
herhangi bir karari imza etmeden, artik devlet islerinden elini cektigini ilan

etti.(Renouvin, 2004:725)

Avusturya Imparatoru Charles, istifa kararin1 ahaliye su sozlerle bildirmisti: “...Yeni bir
mesru bir hayatin tesisini hicbir suretle ertelemedim. Milletime bu konuda yol agtim.
Buna bir mani teskil etmek istemedim. Millet kendi miimessilleriyle hiikiimet islerine
ele almistir. Germen-Avusturya kavminin yeni durumuyla geleceginin sulh ve
miisalemat dairesinde teskilini temenni ederim. Tebaa’min saadeti her zaman benim en

samimi istegim olmustur.(Hadisat 22 Kasim 1918 No34)

Miitarekeden sonra Avusturya-Macaristan tahakkiimiinden kurtulan Lehistan, Romanya,
Cek-Slovak ve Yugo-Slovak devlerinin hukuk ve hakimiyetleri Avrupa ve Amerika
demokrasileri tarafindan tasdik edilmis ve ayrica Avrupa ve Amerika bu dort milletin
serbest ve inkisaflarin1 temin etmek arzusunda olduklarini ifade etmislerdir.(Hadisat 7

Aralik 1918 No:49)

Tuna bolgesinde ve Dogu Avrupa’da esen milliyetcilik riizgarimin etkisiyle her yeni
kurulan devlet sinirlari, “Tarihi Haklar” ileri siirerek genisletmek istiyordu. Bu ileride
sinirlarin ¢izilmesinde biiyiik giicliikler ¢ikaracak ve baris konferansinda da hararetli

tartismalara neden olacaktir.(Sarica, 1982:17)

Paris Baris Konferansi’'nda Avusturya sulhu ile ilgili gelismeler 1919 Mayisi’ndan
itibaren su sekilde aktarilmaktaydi: “Ucler Meclisi tarafindan alinan bir karar ile
yakinda Avusturya-Macaristan delegeleri de Paris’e davet edileceklerdir.”(Hadisat 6

Mayis 1919 No:126)

“Avusturya ve Sulh” : Macar Bolseviklerinin harekatina tamamen son verilmistir. Sulh

miizakereleri hem Avusturya hem de Macaristan hiikiimetleriyle ayr1 ayr1 yapilacaktir.
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Avusturya ve Macaristan delegelerinin bir haftaya kadar Paris’te olacaklar1 tahmin

edilmektedir.(Hadisat 7 Mayis 1919 No:127)

“Sira Avusturya’da” : Avusturya delegeleri 14 mayis’ta Paris’e ulasacaklardir.(Hadisat

12 Mayis 1919 No:132)

“Sen Jermen Muahedesi” (Yeni Avusturya hududu ne olacak?) : Dortler Meclisi’nde
Avusturya muahedesi ile ilgili yapilan miizakereler hemen hemen tamamlanmak
tizeredir. Yeni Avusturya hududunu tayini Sar Havzasi gibi miigkil bir mesele olarak
goriilmektedir. Avusturya’dan Italya’ya ithal edilecek arazide 200 bin Almanin oldugu
bu hududun Italya’ya karsi kuzeyden gelebilecek tehdidi onlemek icin olacagi ve
hududun Alplerin giineyinden gectigi, Avusturya’nin da bu huduttan hakim tepelere
sahip oldugu ve bu yeni hududun muahedenameye dahil edildigi bildirilmistir.(Hadisat
15 Mayis 1919 No:135)

“Avusturya Sulhu”: Avusturya ve Macaristan’a ait hududun tespiti meselesi Dortler

Meclisi’nde bitirilmistir.(Hadisat 16 Mayis 1919 No:136)

“Diivel-1 Muazzamadan ikisi Fransa ile beraber Avusturya’nin iasesini temin
edeceklerdir. Ayrica Dortler Meclisi’nde; Avusturya’ya kabul ettirilecek askeri sartlar
miizakere edilmis ve burada Avusturya’nin firka usuliinii kaldirmaya ve tersanelerini

iyilestirmeye mecbur oldugu kararina varilmistir.”(Hadisat 18 Mayis 1919 No:138)

“Avusturya”: Dortler Meclisince sulh muahedesi maddelerinin peyderpey ikmal
edildik¢e, Avusturya delegasyonuna tebligine karar verilmistir. Ayrica Avusturya
maliye miimessilleri ile Avusturya’nin iasesi meselesi miizakere edilmistir. (Hadisat 29

Mayis 1919 No:149)

“Yeni Avusturya” bashgiyla verilen haberde; Avusturya delegasyonuna sulh
muahedesinin bir kisminin bildirildigi, Avusturya Almanya’sinin 7 milyon niifuslu yeni
bir hiikiimet olacagi, silah terkine ait sartlarin Almanlara kabul ettirilen sartlarla hemen
hemen ayni oldugu, Avusturya ordusunun azami 25-30 bin kisiden miitesekkil zabitan
kuvvetinden ibaret bulunacagi Avusturya bahriyesinin kaldirilmayarak miittefikler
arasindan taksim edilecegi ve Avusturya’nin ticaret tayyarelerini harp tayyareleri
sekline getiremeyecegi ifade ediliyordu. ( Hadisat 30 Mayis 1919 No:150)
“Avusturya’ya Teblig Edildi” baslikli haberde ise: “Muahede metni diin, Sen
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Jermen’de Avusturya delegasyonuna verildi. Bu sartlar siyasi, askeri ve tamiratla ilgili
sartlardan olusmakta, muahede ayrica Italyan sartlarin1 da ihtiva etmektedir. Avusturya

delegasyonuna goriislerini bildirmek iizere 15 giin miihlet verilmistir” deniliyordu.

Avusturya hakkinda, Konferans Reisi Clemenceau bir nutkunda; biitiin cihan i¢in hakim
vaziyette bulunan bu muazzam mecliste, Avusturya’nin miistakil bir hiikiimet i¢in lazim
gelen hayati kuvvete yeniden kavusmasinin ne gibi sartlara baglh oldugunu izah etmek
imkanin1 bahseden bugiine nazaran Avusturya kavminin mecalsiz kaldigini beyan etmis

ve 1914’te Avusturya-Alman taarruzunu miithis bir cinayet olarak vasiflandirmistir.

Avusturya sulhu ile ilgili gelismelerin aktarildigi baska bir haberde ise; Avusturya
delegasyonunun muahede sartlarindan dolay1 biiyilk bir {imitsizlige kapildig1 ve
muahede sartlarina itiraz etmeninde bir fayda saglamayacagi kanaatinde oldugu
Avusturya’nin vaziyetinin Almanya’nin kinden pek farkli olmasindan dolayr mukabil
tekliflerin hemen sulh konferansina gonderilecegi belirtiliyor ve ayrica Avusturya’nin
denizle irtibati konusunda bir serbestlik verilmesi talebinde bulunacagr ve yeni
cumhuriyetlerin tesekkiiliinden dolay1 hudutlarin kiiciiltiilmesinin sikayet edecegi ifade
ediyor ama konferansa iletilecek olan bu protestolarin tetkikine de biiyiik bir zaman

ayrilmayacag dile getiriliyordu.(Hadisat 4 Haziran 1919 No:155)

Avusturya delegasyonuna teblig edilen sulh sartlarina gore; kuzeydoguda Siidetler
bolgesini de icine alan Bohemya, Moravya ve Teschen bolgesi Cekoslovakya’ya dahil
oluyor, Avusturya’nin  Bohemya ve Isvicre ile bati hudutlarindaki smirlari
degismeyecek fakat Trentin ve giiney Tryrol, Brenner gecidine kadar italya’ya
birakilacak bununla birlikte Trieste, Zara ve Dalmacya adalarinin bir kismi da Italya’da
kalacak, Sirp-Hirvat-Sloven hiikiimetinin bati hudutlar1 daha sonra Miittefik ve
miisterek devletler tarafindan tayin edilecek ve Avusturya zikredilen bu yeni sinirlarla

ilgili nizamnameyi kabul edecektir.

Avusturya; Misir da, Fas’ta, Cin’de ve Siyam’da tiim hukukunda ve imtiyazlarindan
feragat ile Ingiltere’nin Misir’da ve Fransa'nin Fatsa serbestce hareket etmesini kabul
edecek, Bukovina’yr Romanya’ya verecek, Galigya’y1r terk edecek, Cekoslovakya
hiikiimetinin istiklalini tasdik edecek ve bu hiikiimetin sinirlar1 i¢inde kalan arazisi ile
hukukundan feragat edecek, Avusturya’da yasayan ahalinin ciimlesini kanun nazarinda

esit sayacak ve bunlara dil, din, 6rf ve terakki acisindan bir serbestlik saglayacak, eski
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imparatorluk dahilindeki memleketlerde miittefiklerin arazisindeki tiim hukukundan ve
imtiyazlarindan miittefik ve miisterek devletler lehine feragat edecek ve bu hususta
Miittefik devletler tarafindan alinacak tiim tedbirleri kabul edecektir.(Hadisat 5 Haziran

1919 No:156)

Ayrica, Avusturya filosu Miittefik ve miisterek devletlere teslim edilecek, Viyana telsiz
ve telgraf istasyonu ii¢ ay i¢in miittefiklerin kontroliine gececek ve bu miiddet zarfinda
bagka istasyon insa edilmeyecek, Avusturya’nin hava kuvveti bulundurmasina miisaade
edilmeyecek, harb esirleri, cinayet ve cezalara iliskin hususlar Alman sulh muahedesiyle
ayni olacak, Avusturya; arazisinde miittefik ve miisterek devletlere esya ve insanlarin

serbestce gecebilmesini kabul edecektir.

Avusturya’ya sunulan sulh sartlarinin geri kalan kisminda ise; Tuna komisyonu harbden
evvelki yetkisini kazanacak ve bu komisyonda yalmz, Biiyiik Britanya, Fransa, italya ve
Romanya hiikiimetlerinin miimessilleri bulunacak ve ayrica Yukar1 Tuna’yi1 idare etmek
icin uluslar aras1 bir komisyon tayin edilecek, Avusturya’nin Demirkapi’da evvelce
sahip oldugu hukuku kaldirilacak ve Tuna sahillerindeki diger hiikiimetlere nehrin
Avusturya sahili lizerinde birtakim hukuk bahsedilecek, 25 sene zarfinda insasina karar
verildigi taktirde Ren-Tuna hattinda uluslararasi denizyolu tesisi i¢in lazzim gelen
tedbirler kabul edilecek ve Avusturya, Adriyatik’te serbest transit hakkina sahip

olacaktir.

Aym zamanda Avusturya hiikiimeti; ordusunun alet, edevat, mithimmat ve erzakinin
nakli hususunda kendisine miittefikler tarafindan verilecek olan talimat dogrultusunda
hareket edecek,uluslar arasi transit muamelesi, nehri yolu ve limanlar hakkinda
Cemiyet-i Akvam tarafindan kabul edilecek esaslara riayet edecek ve nihayetinde
Avusturya hiikiimeti, Miittefik ve miisterek devletler ile kendi miittefikleri arasinda
yapilacak olan sulh muahedesi mukavelenamelerini kabul edecegi gibi, Almanya,
Bulgaristan ve Tiirkiye ile arazisi hakkinda kabul edilecek kararlara uygun bir sekilde

hareket edecektir.(Hadisat 6 Haziran 1919 No:157)

7 Haziran 1919°da Avusturya Disisleri Bakani Baver, antlasma hiikiimlerini:
“Halkimizin beste ikisi yabanci hiikiimranligina giriyor. Alman Avusturyasi’nin en
zengin bolgeleri, Alman Bohemyasi ile Siidetler elimizden alimyor. Galiplerin kendi

koyduklart milliyetler nazariyesi yok edilerek yeni bir polyglot (¢cok dilli) devlet
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yaratiliyor” seklinde yorumlamistir.(Giiriin, 1986:57-58)

Morning Post gazetesinde ise Avusturya sulhuna iligkin su ifadeler bulunuyordu: “Her
ne kadar bugiin Avusturya harap bir vaziyette ise de Italya icin hudutlarinin temini
carelerini diisiinmek mecburidir. Alp gecitlerinin miilkiinii istemek, Italya icin istikbal

ve mevcudiyet meselesidir.”

Avusturya Basbakan1 Renvik ise; sulh sartlarinin kabul edilemeyecegini ve bu sarlarin
miistereken degistirilecegi timidini tasidigini beyan etmistir.(Hadisat 9 Haziran 1919

No:160)

Avusturya’ya teblig edilen sulh sartlart ile ilgili gelismeler “Dortler Meclisi’nde
Avusturya Meselesi” basligiyla verilen haberde su sekilde aktariliyordu: “Avusturya ile
ilgili sulh muahedesinin tetkikine tekrar baglayan Dortler Meclisi’nde, tamirat hakkinda
bir itilaf hasil olmamistir. Bu mesele reisicumhurun Belgika’dan doniisiine birakilmistir.
Konferans heyetine, bir nota tebligi ile goriislerini bildiren Avusturya delegasyonu, sulh
sartlarinin siddetli oldugunu belirterek bu husustaki itirazlarini dile getirmistir.(Hadisat

20 Haziran 1919 No:171)

“Avusturya Sulhu” baslikli haberde ise; Dortler Meclisi tarafindan, simdilik tiim
memurlarin istirahatte olmasindan dolay1r Avusturya mukabil teklifatina verilecek
cevabin bir hafta sonra verilecegi belirtilmekte ve Avusturya’nin mukabil teklifatinda
ise; Avusturya hudutlan ve tamirat hakkinda sikayet edilmekte, Viyana sehrinin zirai
faaliyet acisindan yeterli imkana sahip bulunmadig1 ve bu konuda birtakim sikintilarin
meydana gelecegi ifade edilmekte, italya’ya birakilacak olan yerlere itiraz edilmekte ve
Giiney Tryrol’in Avusturya’dan ayrilmasina hi¢bir Avusturyalinin raz1 olamayacagi ve
bu durumun Avusturya’nin istiklali i¢in ciddi bir tehlike olusturabilecegi

vurgulanmaktaydi.

Sulh sartlarinin miizakere edildigi Avusturya Milli Meclisi’nde bir konusma yapan
Avusturya Bagbakan1 Baver (eski Disisleri Bakani) ise bu husustaki diisiincelerini su
sozlerle dile getirmisti: “Muahedename projesi, kuzeyde ve giineyde sahip oldugumuz
en zengin arazilerimizi elimizden alarak, yeni hiikiimetin elinde kayalik ve daglk bir
arazi pargasl ile Viyana’dan bagka bir yer birakmiyor. Bu hal ile yalmiz basina

yasayacagimiz muhakkaktir. Sanayi alaninda da yeniden bir gelisme gosterebilmemiz,

287



ancak biiylik bir birlige dahil olmamizla miimkiin olacaktir. Bunun i¢indir ki, biiyiik
Almanya’ya, vatana iltihak arzusundayiz. Filhakika, Biiyilk Almanya Cumhuriyeti
kadrosu dahilinde, baska hicbir yerde istikbalin temin olunamayacag: fikri, bugiin her
zamandan ziyade milletin zihninde yer etmistir.” Ayrica, bu nutku miiteakiben s6z alan
mebuslarin climlesi de sulh sartlarinin kabul edilmesinin miimkiin olmadig1 noktasinda

ittifak etmislerdir.(Hadisat 21 Haziran 1919 No:172)

Sonugta, 10 Eyliil 1919°da, Miittefik devletler ile Avusturya’nin topraklari arasinda
Saint Germain en Laye Antlagsmasi imzalandi. Bu antlagma ile Avusturya’nin topraklari
576 bin km® den 84 bin km’ ye ve niifusu da 50 milyondan 7 milyona
diigsmiistiir.(Armaoglu, 1998:148) Ayrica Avusturya; Macaristan, Cekoslovakya ve
Yugoslavya’nin bagimsizliklarim1 tanimis ve Onemli toprak parcalarini Polonya,
Yugoslavya, Italya ve Romanya’ya birakmak zorunda kalmistir.(Sander, 1997:293)
Antlasmanin en mithim maddesi ise Almanya ile birlesmeyi yasaklayan
maddeydi.(Giirlin, 1986:95) Zira, daha sonra Alman azinliklar baskaldirarak Alman
Bohemyasi’m1 kurduklarin1 ve Almanya’ya katilmak istediklerini bildirdilerse de,
Cekoslovakya’nin kurucusu Thomas Masaryk karsi c¢ikarak bu eylemin bastirilmasini

saglamistir.(Sarica, 1982:86)

Aslinda Avusturya sulhu, Alman sulhu ile bircok yonden benzer 6zellikler gosteriyordu.
Tipki, Miittefiklerin Almanya ile yaptiklart antlasmada oldugu gibi, Avusturya da
kendisi ile yapilan sulh antlasmasi ile dnemli miktarda toprak kaybina ugramis, harp
arac ve silahlarini teslim etmek zorunda kalmis, ordusundaki asker sayist minimum
miktara indirilmis, somiirgelerindeki hukukundan vazge¢mis ve daha bir¢ok siyasi ve

iktisadi sartlar1 kabul etmek zorunda kalmistir.

Miittefiklere gore Alman sulhu ile Bati Avrupa’nin, Avusturya sulhu ile de Orta Avrupa
ve Balkanlarin siyasi dengesi tekrar yerli yerine oturtulmustu. Fakat savas sonunda,
gerek Almanya ile gerekse Avusturya ile yapilan baris antlagmalari, Avrupa’daki siyasi
boslugu dolduramadigi gibi, Avrupa’y1 tekrar siyasi istikrarsizliklarin hiikiim siirdiigii
ve i¢c catismalarin yasandigr bir cografya haline getirmistir. Boylece haksizliga
ugradigimi diisiinen ve daha fazla hak elde etmek isteyen milletler tekrardan silaha
sartlarak II. Diinya Savasi’nin ¢ikmasma neden olmuslar ve Avrupa bir kez daha

kendisini cehennem ¢ukurunun i¢inde bulmustur.
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4.4. Avrupa ve Bolsevizm Meselesi

Stiphesiz diinya tarihinin akisimi derinden etkileyen onemli olaylardan biri de, Birinci
Diinya Savasi’nin tiim cephelerde devam ettigi yillarda yani 1917°de Carlik
Rusyasi’nda cikan Bolsevik Ihtilali idi.(Armaoglu, 1998:128) Kisa bir zamanda
Rusya’nin tiim sehirlerine sicrayan bu ihtilal, Rusya’ya savasi unutturmus ve
Bolsevikler adi verilen asirt sosyalistlerin  iktidar1 ele almalari ile son

bulmustur.(Renouvin, 2004:585)

Komiinizm, ya da siklikla kullanilan adiyla “Bolseviklik” baris diizenlemelerinden dnce
bile yeni Avrupa icin acil bir tehdit olusturmaktaydi ve ¢cogu Avrupa iilkesinde kisa
siirede devrimci komiinist partiler kurulmustu.(Roberts, 2003:265) 1918’in sonlarina
dogru Dogu Avrupa iilkeleri ve oOzellikle Almanya, Bolsevik kokenli ihtilallerle
sarsilmaktayd: ve bu durum miittefik devletleri de oldukca endiselendiriyordu. Zira,
Bolseviklik, Avrupa’ya tam anlamiyla yayildiginda Miittefik devletlerin tiim planlar

altuist olabilirdi.

“Isvicre’de Bolsevik Tahrikat1” baslikli haberde: “Isvi¢re’de de Bolsevik ihtilalinin
cikmasindan korkuldugu i¢in piyade ve siivari alaylarina hazirlikli olmalar1 konusunda
emir verilmistir” denilmekte ve “Rusya’nin Berlin Sefareti ve Bolsevik Tahrikati”
basligiyla verilen haberde ise; gecen Pazar giinii ele gecirilen Rusya sefirinin resmi
posta cantasinda onemli beyannameler bulundugu ve bu beyannamelerin bir kisminin
Ren sanayisi amelesine dagitildigi, bu tahrikattan dolay1r Rusya sefaretinin bir trenle
Rusya’ya dondiigii ve Rus sefarethanesi ile telefon muhaberatinin kesildigi

belirtiliyordu.(Hadisat 11 Kasim 1919 No:23)

Bolsevikligin Almanya’ya sigradigini belirten bir haberde ise sOyle denilmekteydi:
“Almanya’da imparatorun ¢ekilmesiyle millet rahatlayacakken, simdi de yeni bir dert
Bolsevizmdir. Kaynagi Rusya olan bu illet, orasini altiist ettikten sonra simdi de
Almanya’da tahribata basladi. Almanya’nin Berlin ve diger birka¢ onemli sehrinde
ihtilaller olmus ve olmaktadir. Rusya ve Avusturya devletleri gibi Almanya da ihtilale
dogru gidiyor. Miittefik devletlerin miitareke sarlarimi uyguladiktan sonra Rusya
Bolseviklerini cezalandiracaklari muhakkaktir.”(Hadisat 15 Kasim 1919 No:27) Bir
diger haberde ise soyle deniliyordu: “Alman ordusu arasinda ihtilaf hareketleri

baslamistir. Bolsevizm, askerler arasinda yayiliyor. Amele sinifi Almanya’da, yalniz
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siyasi degil, sosyal statiikoyu da tehdit ediyor. Bu anarsiyi belki Viyana tarafiyla
Almanya iizerine yiirliyecek olan miittefik ordular1 onleyecektir.(Hadisat 17 Kasim

1919 No:29)

Fransizca Le Journal de Orient gazetesinden aktarilan bir haberde ise Bolsevizm
hakkinda sOyle bir degerlendirme yapiliyordu: “Avrupa’da esen bir riizgar Bolsevizm!
Avrupa bu tehdidin altina giriyor, prensler kagiyor, eski beseri miiesseseler yikiliyor.
Acaba bunun sonu ne olacak? Bolsevizm tehditkar bir tehlike midir yoksa insani bir

diisiince midir? Iste iki sual ki, tetkike degerdir.”(Hadisat 19 Kasim 1918 No:31)

“Tarihin zikrettigi biitiin miistebit idareler icinde, en korkuncu, en yikicist ve en alcagi
Bolsevizmdir. Onun Alman militarizminden daha koti olmadigini séylemek
manasizhiktir” diyen Ingiliz Harbiye Bakani Churchill’in bu sdzleri, aslinda Miittefik
devletlerin Bolseviklige karsi tutumlarinin ne olacagini gosteriyordu.(Giiriin 1986:61)
Bununla ilgili verilen bir haberde; Miittefik devletlerin Rusya Bolseviklerine karsi
biiyiik capli bir harp hazirligina karar verdikleri ve bunun i¢in 3 milyonluk bir ordunun
hazirlanacagi, miittefik devletlerin amacinin Rusya’y1 tamamen iggal ve sonrasinda 1slah
etmek oldugu, artik vazifelerinin bitmis oldugu diisiincesinde olmadiklart ve Rusya
Bolsevikleriyle miicadele niyetinde olduklar: ifade ediliyordu.(Hadisat 17 Kasim 1918
No:29)

Bir diger haberde ise gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Miittefik devletleri, Alman
kartalinin kol kanadimi kestikten sonra biitiin dikkatini Rusya ahvaline c¢ekmistir.
Romanya’nin Yas sehrinde yapilan siyasi konferanslarda, Miittefik devletlerin
delegeleriyle Rusya ve Ukrayna miimessilleri hazir bulunmus ve eski Rus
Imparatorlugu’nun mukadderatiyla istigal edilmistir. Buna gore; Rusya’da milletler
muhtar olacak ve bu suretle eski imparatorluk federasyon esasi iizerine yeniden teskil
edilecek, yalmz Lehistan ve Finlandiya bu federasyon dairesinin disinda kalacaktir.
Ayrica, Rusya devletinin miistakil sekli, toplanacak bir meclisin reyine terk edilmistir.
Ukrayna’nin varligi miittefik devletlerce kabul edilmis oldugundan, bu hiikiimetle
karsilikli goriismelerde bulunulacaktir. Rusya Bolseviklerine karsi ise miittefik
birliklerinden olusan kuvvetli cephe meydana getirilecek ve bunda goniillii Rus ordusu
da Onemli bir rol {stlenecektir.” (Hadisat 27 Kasim 1918 No:39)

“Rusya Ahvali” bashigiyla verilen haberde ise, Rusya hakkinda sdyle bir degerlendirme
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yapiliyordu: ‘“Rusya, Petro’nun basarisindan evvelki haline geri doniiyor. Yas
Konferanst ile beraber Rusya yine kendisini Avrupa’dan ayiran Lehistan ve
Finlandiya’y1r karsisinda buluyor. Bu halden kurtulmak ve Akdeniz’e inmek ig¢in
Rusya’nin gerek Tiirkiye ile gerekse diger milletlerle icra ettigi muharebeler halen
hatirlarda oldugundan ileride bu gibi hareketlere donmeyecegini kim iddia

edebilir?”(Hadisat 29 Kasim 1918 No:41)

Rusya’da Subat 1917 Ihtilali, baslangicta iilkedeki Rus ve Rus olmayan unsurlar icin

~ %

adeta bir “umut 15181” olmustu. Fakat ihtilal sonucu ortaya ¢ikan yeni idarenin
ihtiyaclara cevap verememesi, hatta Carlik Rusyasi’min giittiigii i¢ ve dis siyaseti takip
etmesi, bagslangictaki  iyimser havayr kisa siirede  “memnuniyetsizlige”
cevirmistir.(Sahin, 2002:72) Rusya’nin bu durumuna iligkin “Rusya’da Ahval” baslikli
haberde, gelismeler su sekilde aktariliyordu: “Rusya’da Bolseviklerin parlak devri
bitmek iizeredir. Kizil birlikler artik yagma ve capulculukla mesgul birtakim haydut
cetelerine benzemeye baslamislaridir. Rusya’nin her tarafinda Bolseviklerden ve

bunlarin hamilerinden kurtulmak icin goniilli alaylar tesekkiil etmektedir.”(Hadisat 9

Aralik 1918 No:51)

1919 Nisani’nda Petersburg’dan donen bir Fransiz muhabiri ise Rusya’daki vaziyete
iliskin izlenimlerini su sekilde anlatiyordu: “Ihtilali takip eden umumi issizlik sanayi
hicraminin pengesinde son dereceye vasil olmustur. Temel ihtiyag maddeleri
tiretilmedigi gibi simendiferlerdeki intizamsizlik o kadar artmistir ki, mevcut sevklerin
bile nakline imkan hasil olmamaktadir. Fabrikalarda dahi ¢aligilmiyor. Sehirlerin iasesi
temin edilemiyor. Cihan tarihindeki bu hadiseyi gerceklestiren Rus Ihtilali, sehirlerin
Oliimiine sebebiyet vermistir. Milyonu bulan Petersburg’un niifusu, devam eden goclerle
200 bin kisi kalmistir. Buradaki amele ve burjuvazi ahali son derece muzdarib
bulunuyor. Evvelce mamur olan bu sehri, bugiin Bolsevikler kitlik memleketi haline
getirmisler, yarin da olim diyar1 haline getireceklerdir. Kdylerde hi¢ olmazsa biraz

yiyecek bulunuyor...”(Hadisat 18 Nisan 1919 No:108)

Cekoslovak Reisi Thomas Masaryk Paris’te verdigi bir beyanatta, Rusya’nin
vaziyetinden bahsederken; Rusya meselesini, Avrupa’nin ve insanligin en miihim
muammasi olarak belirtmis ve kuvvetli ve teskilati yerinde bir Rusya olmadan umumi

bir sulhun miimkiin olamayacagini sdylemistir.(Hadisat 10 Aralik 1918 No:52)

291



Avrupa’yr tehdit eden Bolseviklik tehlikesine karsi Miittefik devletlerin plani; Dogu
Avrupa iizerinde bir hat olusturarak Bolsevizmin Avrupa’ya girmesini onlemek ve
Bolsevik karsitlarina silah, para ve askeri yardimlarda bulunarak Bolsevik iktidarini
devirmek seklinde idi.(Tanilli, 2003:159) Bununla ilgili verilen bir haberde;
Miittefiklerin Cek ve Slovaklarla birleserek askeri hazirligina devam ettigi ve
Ukrayna’nin da kapilarin1 miittefiklerine agmasiyla Bolseviklerin tamamiyla miittefik

kuvvetleri tarafindan kusatilacag ifade ediliyordu.(Hadisat 21 Kasim 1918 No:33)

Bir baska haberde ise soyle deniliyordu: “Bolsevikler, Miittefiklerin her yerdeki
galibiyetini anlamay1p, Avrupa cihetine dogru yayilmak istemektedirler. Acaba miittefik
devletler, Bolsevikleri tamamiyla 1slah etmedik¢e sulh girisimlerine baslamayacaklar
mi1? Ukrayna ile imzalanan bir mukavelenameye gore, Miittefik kuvvetleri Ukrayna’dan

serbestce gecebileceklerdir.(Hadisat 25 Kasim 1918 No:37)

“Bolseviklerin Ric’ati” basligiyla verilen haberde ise; Finlandiya ve Estonya
birliklerinin Bolseviklere karst miicadele ederek onemli mevkileri ele gecirdikleri ve
Reval hatt1 tizerinde Bolseviklere ait onemli miktarda askeri levazim ese gecirildigi

bildiriliyordu.(Hadisat 6 Subat 1919 No:60)

Bolseviklerin ileri harekatini durdurma konusunda cesitli tedbirler almakta olan
Miittefik devletlerin bir diisiincesi de; Rusya Imparatorlugu’nun enkazi iizerine
kurulacak olan yeni cumhuriyetler arasinda bir antlasma temin etmekti. Bu yeni
cumhuriyetler Lehistan’1, Ukrayna’yi, Sibirya’y1 ve Bathik havalisi ile aralarinda
Giircistan’in da bulundugu Rusya’nin giineydogusunu ihtiva ediyordu. Burada
Miittefiklerin en birinci gayesi, bu memleketlerde asayisi temin ettikten sonra hepsinin
miisterek diismanlar1 olan Bolsevikler aleyhine harb etmek idi. Anlasildig:r kadariyla
Miittefikler, Lehistan gibi Cabskovski, Kolcak ve Denikin hiikiimetlerini de
tantyacaklardir.(Hadisat 29 Mart 1919 No:88)

Bu arada Miittefik devletlerin Dogu Avrupa iizerinde olusturduklar1 kusak ise yariyor
gibiydi. Zira, bu bolgeden gelen haberler, genelde Bolseviklerin geri c¢ekildigi
yoniindeydi. Mesela ‘“Romanyalilar ve Bolsevikler” basligiyla verilen haberde soyle
deniliyordu: “Ukrayna’da, Dinyester Nehri’nin sol sahilinde, Fransiz birlikleriyle
beraber hareket eden Romen askerleri mezkur havalide, miihim miktarda Bolsevik

kuvvetlerini imha etmislerdir. Romanya efradi Dinyester’in dogusundaki mintikay1
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Bolseviklerinden kamilen temizlemistir.”(Hadisat 1 Nisan 1919 No:91) Bir diger
haberde; Ukrayna kuvvetlerinin Beserebya’ya kadar ilerlemis olan Bolseviklere karsi

basarili bir sekilde harbe devam ettikleri bildirilmekteydi.(Hadisat 5 Nisan 1919 No:95)

“Macaristan’da Tehlike” baglikli haberde ise sunlar sdyleniyordu: “Macaristan’da tevkif
edilen Macar Bolsevikleri reisi ifadesinde; Macaristan’daki Bolseviklere 3 milyon
gonderildigini ve bu paray1 Bolseviklerin ihtiyaclarini temin etmek icin sarf ettigini
sOylemistir. Anlasildigr kadariyla Macaristan’daki Bolseviklerin amaci mevcut

hiikiimeti yikmak ve Macaristan’1 Sovyet idaresine baglamaktir.”

Bagka bir haberde de: “Bolsevikler son giinlerde Orenburg cephesinde o derece siiratle
ricat etmektedirler ki, bunlar1 takip eden ordular temasi kaybetmektedirler. Ayrica

bir¢cok Bolsevik de esir edilmistir” denilmekteydi. (Hadisat 7 Nisan 1919 No:97)

Diger taraftan Litvanya basininda; Bolseviklerin agir zayiatlar vererek maglup bir
vaziyette biitiin Kuzey Litvanya’y1 tahliye ettikleri ve Bolsevik askerleri arasinda
ihtilalin bagladigi bildiriliyordu.(Hadisat 9 Nisan 1919 No0:99) Yine Litvanya’daki
gelismeler “Bolseviklerin Tardi” basliklt haberde su sekilde aktariliyordu: “Litvanya
birlikleri Bolsevikleri biitiin cephelerde tard etmislerdir. Diisman harb aletlerini terk
etmistir.” Ayrica Finlandiya gazeteleri, Bolseviklere karsi yapilacak sefer hazirligina

devam edildigini bildiriyorlardi.(Hadisat 13 Nisan 1919 No:103)

Miittefik devletlerin liderleri zaman zaman Bolsevizme karsi alinacak tedbirler
konusunda birtakim agiklamalar yapiyorlardi. Bolseviklige kars: alinacak en onemli
tedbirlerden biri de Bolsevik karsitlarina gerekli yardimi yapabilmekti. Iste bu hususta
Ingiltere Bagbakani Lloyd George, Avam Kamarasi’nda yaptign bir konusmasinda
gorislerini su sozlerle acikliyordu: “Su anda Rusya mevcut degildir. Bu hiikiimdarligin
yeniden tesisinden bahs edilmediginden bu konuda higbir teklif yapilamamis ve higbir
miinakasa icra edilmemistir. Rusya’nin dahili ahvali biiylik bir askeri hareketi ortaya
cikarabilir. Fakat hareket tarzimiz, herhangi bir memleketin olursa olsun, bizi dahili
islerine miidahaleden men ediyor. General Denikin ile Amiral Kolgak’a yardim

edilmelidir...”(Hadisat 19 Nisan 1919 No:109)

Rusya Bolsevikleriyle miicadeleyi kendisine gorev sayan Miittefik hiikiimetlerin

diisiincesine gore Rusya’nin idari sekli, demokratik ve saglam bir esas {lizerine
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kurulmali, serbestce secilmis bir meclis viicuda getirilmeli ve ahali kendi mukadderatini
kendisi tayin edebilmeliydi.(Hadisat 22 Nisan 1919 No:112) Tam da Miittefiklerin
boyle bir diisiinceyi gerceklestirmek istedigi bir sirada, Carlik taraftarlar1 askerler
Rusya’da bir i¢ savas cikarmiglardi. Sibirya’da Amiral Kolgak, giiney Rusya’da Denikin
ve Wrangel Bolseviklere karsi savasiyorlardi ve bu durum Bolsevik karsitlarini

desteklemek i¢in bulunmaz bir firsatti.(Armaoglu, 1998:164)

Rusya’da yasanan i¢ karigikliklarla ilgili gelismeler “Petersburg’da Igtisas” baslikli
haberde su sekilde aktariliyordu: “Petersburg’da meydana gelen son igtisas “Sovyet”
hiikiimetini tehdit edecek bir mahiyettedir. Lenin’in niifuzu son derece azalmistir.
Trogki su anda Moskova-Kremlin’de bulunmakta olup, kendisine sadik bulunan Lenin

nisanci efradi tarafindan muhafaza edilmelidir.”(Hadisat 3 Nisan 1919 No0:93)

Diger taraftan Beyaz Ruslarla isbirligi yaparak Bolsevizmi yok edinceye dek savasmak,
Sovyet hiikiimetini baris diizenlemesine katmak ve Rusya’nin cesitli bolgelerindeki
birlikleri cekmek gibi konularda Miittefikler, Sovyetlere karsi siirekli ve kalic1 bir
politika izleyemiyorlardi.(Sarica, 1982:125-126) Mesela Kolgcak meselesi ile ilgili
gelismelerin aktarildigi bir haberde; Miittefiklerin, Wilson’a Kolgak hiikiimetini tasdik
etmesi icin 1srar ettikleri fakat Rus siyasileriyle miizakeratta bulunan Wilson’un pek
biiyiik bir ihtiyatla hareket ettigi, muhtemelen Kolgak hiikiimetinin isgal ettigi arazi
tizerinde demokratik idareyi tesis ederek bunu takviye edecegine dair teminat
vermesinden sonra tasdik edilebilecegi ve Rus meselesinin Wilson’un Amerika’ya
doniisiinden sonra da halledilemeyecegi ifade ediliyordu.(Hadisat 26 Mayis 1919
No:146)

Diger taraftan cephelerden yine Bolseviklerin maglubiyetini bildiren bircok haber
alinmaktayd1.Ozellikle Macaristan ve Romanya havalisi 1919 senesinin Nisan ve Mayis
aylarinda Bolseviklerle yapilan ¢arpismalarin en siddetli gectigi yerler arasindaydi. Yine
Dogu Avrupa’da da bir o kadar siddetli ¢arpismalar yasaniyordu.Cephelerde yasanan
gelismeler su sekilde aktariliyordu:

“Petrograd  Zabt Edildi”: Bir aydan beri Finlandiya ve Litvanyalilar tarafindan
Bolseviklere karst devam ettirilen taarruz nihayet zaferle son bulmustur. General
Manhaym ordusu Petrograd’a dahil olmustur. Bu eski payitaht nihayet Sovyetlerin kanl

pengesinden kurtarilmistir.” (Hadisat 25 Nisan 1919 No:115)
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“Macristan’a Kars1”: Romanya kralicesinin Sirbistan Prensi Aleksandir ile uzun bir
goriisme yaptigi, diger taraftan Budapeste’den gonderilen bir telgrafnamede; ortak bir
sekilde hareket eden Sirplarla Romanyalilarin, komiinist birlikleri hezimete ugrattiklari
ve bunun da Sovyetlerin toplantisinda teyit edildigi bildiriliyor. Ayrica Romanyalilarin

mubhtelif istikametlerde harekete devam ettikleri de rivayet edilmektedir.”

“Macar Bolseviklerinin Tedibi”: Miittefik devletler ordular1 baskumandani, emri
altindaki birliklere teblig ettigi bir bildiride soyle diyordu: “Budapeste’de komiinist
inkilabindan sonra Macar kizil kuvvetlerinin, Transilvanya’daki Romanya kuvvetlerine
hiicum etmeye ve Romanya arazisini yagmalamaya mecalleri kalmamistir. Ahalinin de
yardimiyla Romanya kuvvetleri, firar etmekte olan Macar Bolseviklerini geri
piiskiirtmiislerdir.Cesur miittefiklerimizin muhafizlar1 ile asayis iade edilmis ve

Bolsevik mezalimin kurbanlar1 kurtarilmistir.”(Hadisat 26 Nisan 1919 No:116)

“Sibirya’da Kizil Ordunun Maglubiyeti” : Sibirya birliklerinin basaris1 parlak bir
muzafferiyete doniismiistiir. Orenburg’un 50 km yakinina kadar ilerleyen Sibirya
birlikleri civardaki birka¢ sehri de zabt etmislerdir. Gittikce kuvvetini kaybeden Kizil
Ordunun askerleri firar etmektedir. Ahali Sibiryalilar kurtaric1  sifatiyla

karsilamaktadir.

Macaristan’da Bela Kun liderligindeki Bolseviklere karsi harekata baslayan Romanya
ve Cekoslovakya ordularinin ilerlemeye devam ettikleri ve hatta Ceklerin Budapeste’ye
bir saat mesafeye kadar yaklastiklari ve bunun iizerine Macar komiinistlerinin tayyareler

ile firar ettikleri bildirilmektedir.(Hadisat 27 Nisan 1919 No:117)

“Bolsevikler” : Lehler, Litvanya’da 150 mil genisliginde bir cephe iizerinde taarruz
harekatinin icra edildigini bildiriyorlar. Bolsevikler Vilna’y1 kaybettiklerini itiraf

ediyorlar.(Hadisat 28 Nisan 1919 No:118)

“Romanya, kendisinin Bulgaristan tehlikesine karsi emniyet altina alinmasim
Miittefiklerden talep etmistir. Bilhassa Fransa’nin muavenet edecegini timit etmektedir.

Ayni zamanda Romanya’ya muavenet miittefiklerin menfaati ve vazifesi icabidir.”

Yine Romanya cephesindeki gelismelerin aktarildigi diger bir haberde; Romanya
ordusunun Macaristan’da siiratle ilerledigi, Galicya’da 20 bin kisilik Bolsevik

ordusunun Ukraynalilara teslim oldugu, Macaristan’a dogru yiiriiyen 5 bin kisilik
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Bolsevik ordusunun silahlarinin alindigi ve Romanya ordusu 6niinde geri ¢ekilen Macar

Kizil Ordusunun ahaliden intikam aldig1 bildiriliyordu.(Hadisat 1 Mayis 1919 No:121)

Miittefiklerin Macaristan’daki zaferinden bahseden “Macar Bozgunu” baslikli haberde
ise; Romanya ordusunun Hungarya mintikasinda batiya dogru ileri harekatina devam
ettigi ve siivari miifrezelerinin Cekoslovak birlikleriyle irtibatta bulundugu ve
Macarlardan 395 zabit, 4302 nefer, bircok sayida top ve miihim miktarda harb
malzemesinin miittefiklerin eline gectigi ifade edilmekteydi.(Hadisat 3 Mayis 1919
No:123)

Bolseviklerin katildigt Ahali Komiserleri Meclisi’'nde bir konusma yapan Trogki,
Bolseviklerin durumu hakkinda sunlari soyliiyordu: “Cebren orduya katilan koyliiler
sulh taraftarlarinin propagandalarina kapiliyorlar. Pek c¢ok firar vardir. Kazan isgal
edildigi taktirde kuzeyde, agliga mahkum bulunan mintikalara asagr Volga’dan nakil
yapilamayacaktir. Mezkur mintikalarda bu yetersizliklerden dolay1r Sovyet hiikiimeti

hakkinda daha ziyade siiphe edilmektedir.”(Hadisat 4 Mayis 1919 No:124)

Bu arada Macaristan’dan gelen haberlerde; Cekoslovakya ve Romanya’nin arazi
konusundaki taleplerini kabul eden Macar Bolsevik lideri Bela Kun’un teslim oldugu ve
diismanligin sona erdirildigi, Cek ve Romanyalilarin Budapeste iizerine dogru
ilerledikleri ve birtakim Macar komiinist reislerinin firar ettikler Budapeste hiikiimetinin
arzusu lizerine biitiin silah ve mithimmatin Miittefiklere terk edildigi, Budapeste’nin
Miittefikler tarafindan isgal edilecegi, Macar Sovyet hiikiimetinin Fransiz birliklerinden
yardim talep ettigi ve hemen teslim olmak sartiyla yardim yapilacaginin Fransiz

kumandani tarafindan séylendigi ifade ediliyordu.(Hadisat 6 Mayis 1919 No:126)

Bu durum ayn1 zamanda Bolseviklere kars1 doguda bir cephe kurarak Rusya’daki yeni
rejimi devirmek isteyen miittefiklerin, gittikce agik bir bicimde, dogrudan bir savas
politikasina ~ doniisen  miidahale  politikasinin =~ da  baslangic  asamasini
olusturmaktaydi.(Tanilli, 2003:159) Bu hususta “Bolsevikler Memleketinde” basligiyla
verilen haberde; Bolsevik harp gemilerinin Finlandiya’ya ait iki bataryayr bombardiman
ettigi ve daha sonra gelen 3 hafif Ingiliz kruvazoriiniin atesiyle Bolsevik harp
gemilerinin firar ettigi ve gemilerden birinin miirettebatiyla beraber battig1 ve digerinin
de Estonya sahillerine kadar takip edildigi ve boylece harbin son buldugu ifade
edilmistir.(Hadisat 21 Mayis 1919 No:141)
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Yine Macaristan’daki gelismelerin aktarildigi bir haberde ise; Macaristan’daki komiinist
aleyhtar1 hiikiimetin fevkalade faaliyet gosterdigi, eski nazirlardan ¢ogunun Segedin’e
nakledildigi, birtakim Macar askeri efradinin Bolseviklere karsi acilen miidahaleye
istirak ettikleri ve Macaristan’daki hiikiimetin Bolseviklere karsi basarili olacagi
belirtiliyordu.(Hadisat 22 Mayis 1919 No:142) Bir diger haberde ise; Bati Macaristan
ahalisi ve askerlerinden bir kisminin Bolseviklere karsi mukabil harekete basladiklari,
Bolseviklerin ele gecirdikleri mevkilerin tekrar zabtedildigi, ahali komiserlerinin
diisiiriildiigti ve yerlerine eski memurlarin getirildigi bildirilmekteydi.(Hadisat 11

Haziran 1919 No:162)

Bu arada Dogu Avrupa’da, Bolseviklerle yapilan carpismalar tiim siddetiyle devam
ediyor ve yine bu cephede de Bolseviklerin geri piiskiirtiildiigline dair haberler
alintyordu. Mesela bununla ilgili “Bolsevikler Arasinda” basligiyla verilen haberde;
Bolseviklerin Petersburg ile muhaberatinin kesildigi ve ayrica ingiliz birliklerinin de bu
mintikaya gonderildigi, bircok koyiin geri alindig1 ve Ingiliz birliklerinin Estonyalilarla
birlikte Bolseviklere karsi ilerlemeye, devam ettikleri bildiriliyordu.(Hadisat 25 Mayis
1919 No:145)

“Bolsevikler Memleketinde” bashikli haberde ise; goniilli Kuzey Rus ordusunun
Ingiltere filosunun istirakiyle Petersburg’a 13 mil mesafedeki bir sehri (Peterhof) zabt
ettigi, Estonya ordusunun da bir¢ok esir ve harp levazimati alarak Petersburg’a dogru
ileri harekatina devam ettigi ve sehre 46 mil mesafede oldugu ifade ediliyor ve ayrica

Rusya’nin her tarafinda ihtilaller oldugu belirtiliyordu.(Hadisat 28 mayis 1919 No:148)

Yine Petersburg ile ilgili gelismeler “Petersburg Muhasarada™ baslikli haberde su
sekilde aktarilmaktaydi: “Petersburg’un giineyinde siddetli muharebelerin devam ettigi
ve burada Kizillarin taarruzlarinin Litvanya ve Estonyalilar tarafindan geri
puskiirtiildiigii ve hezimete ugrayan Bolseviklerden 960 kisinin esir alindig: bildiriliyor.
Ayrica Petersburg tamamen muhasara edilmis bir vaziyettedir. Sehrin diismesi
muhakkaktir. Estonya ve Finlandiyalilar Petrograd’a girmislerdir.”(Hadisat 6 Haziran

1919 No:157)

Romanya cephesindeki gelismelerin aktarildig: bir haberde ise, Bolseviklerin Romanya
hududundan taarruza gectikleri fakat Romanya hudut muhafizlariyla beraber Fransiz

muhafiz birliklerinin kars1 taarruzuyla diigmanin Dinyester’in Obiir cihetine atildig: ve
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bu sekilde vaziyetin muhafaza edildigi bildiriliyordu.(Hadisat 7 Haziran 1919 No:158)

Yine Dogu Avrupa’daki gelismeler “Bolsevikler Aleminde” basligiyla verilen haberde
su sekilde aktariliyordu: “Leh Erkan-1 Harbiyesi’nin bir tebligine nazaran Dogu
Galigya’da Bolseviklerin icra eyledikleri siddetli taarruzlari, Leh efradi tarafindan geri
pliskiirtiilmiis ve diismana 6nemli miktarda zayiat verdirilmistir. Ayrica Ukrayna ve
Litvanyalilarin da Bolseviklere karsi ileri harekatt devam etmektedir. Litvanya
cephesinin kuzeydogusunda Bolsevik kuvvetleri dagitilmis ve bir¢cogu firar etmistir.
Kizil Ordu tarafindan sinirlar1 ihlal edilen Finlandiya hiikiimeti ise Sovyetler
hiikiimetine gonderdigi siddetli bir protesto ile Finlandiya’nin ikinci bir ihtarda
bulunmaksizin menfaatlerini muhafaza etmek iizere her tiirlii tedbire miiracaat edecegini

bildirmistir.”(Hadisat 17 Haziran 1919 No:168)

Aslinda Miittefikler; Finlandiya, Estonya, Letonya, Litvanya ve Polonya’y1 Sovyet
Rusya’ya kars1 birlestirerek, uygulanan ablukaya katilmalarini saglamak istiyordu.
Boylece, bu iilkelerin Bolseviklere karsi girisilen saldiriya katilmalart da saglanmis
olacakti.(Sarica, 1982:137) Miittefiklerin diger bir plan1 da; Amiral Kolgcak kuvvetlerini
dogudan Volga’ya dogru, Yudeni¢ kuvvetlerini Estonya iizerinden Petrograd’a dogru ve
Denikin kuvvetlerini de Moskova’ya dogru ilerleterek Rusya’ya hakim olmalarini

saglamak ve boylece Bolsevik iktidarina son vermekti.(Giiriin, 1986:160)

5 Haziran 1919°da Omsk’tan alinan bir habere gore, Amiral Kol¢ak kendisini ziyaret
etmis olan miilki, askeri ve sosyalist cemiyetleri delegelerine genel vali sifatiyla sunlar
soylemistir: “Imparatorlugun siyasi ve toplumsal hayati eski seklini kaybetmistir. Su
anki vaziyet baska bir idari sekli gerekli kilmaktadir. Bolsevizmi imha etmek i¢in bir
ordu viicuda getirecegim. Bu ordu viicuda getirilmedik¢e idari alanda hicbir sey
yapilamaz. Sonra ahaliye huzur ve asayis temin ederek karsilikli 6ldiirmelere ve imhaya
son verecegim. Meclis-1i Mebusan azasinin serbestce secilebilmesi imkanini olusturmak
icin ahvalin terbiye edilmesine ¢alisacagim. Bu meselenin bizzat tarafimdan ve kendi
azmimle halledilecegine inanmaliy1z. Ahalinin bu hususta yardimina ihtiya¢ vardir. Bu
sekilde biitiin bu miigkil meseleleri hal edecegiz. Su anda takibi lazim gelen yegane
hareket tarzi, Bolseviklere karsi daimi miicadelede bulunmak ve miicadeleye mani tegkil
eden seyleri devirmekten ibarettir.”(Hadisat 7 Haziran 1919 No:158) Amiral Kolcak ile

ilgili gelismelerin aktarildigi diger bir haberde ise; Amiral Kolg¢ak’in Kazan
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demiryolunun kuzeyindeki ileri harekatina devam ettigi ve ayrica Miittefik devletlerin
Amiral Kolcak’a gerekli yardimda bulunmaya hazir olduklarini bildirdikleri

belirtiliyordu.(Hadisat 16 Haziran 1919 No:167)

Diger taraftan Giiney Rus Ordusu Kumandani General Denikin ise ordusuna hitaben
nesrettigi bir bildiride; Kuban ve Don Kazaklarindan miitesekkil goniillii ordularin
gosterdikleri harikalar sayesinde Giiney Rusya’nin kurtarilmasina muvaffakiyet hasil
oldugunu, Rusya’nin kalbgahina dogru ileri harekatina devam ettigini ve biitiin ahalinin
kalplerinin vatan iimidi ve askiyla haykirdigini belirtiyor ve devaminda sunlari
sOyliiyordu: “Bu kanaate binaen Rusya’nin vahdet ve hiirriyetini temin etmek
maksadiyla elimden gelen hizmeti yapmaya ve hayatini fedaya hazir oldugum halde tiim
Rus ordular1 Baskumandani Amiral Kol¢ak’in kumandasi altina dahil oldum.”(Hadisat

23 Haziran 1919 No:174)

Kuzeyde General Yudenig, Sibirya’da Amiral Kolcak, Giineyde once General Denikin
sonra Wrangel, Batililardan aldiklar1 yardimlarla Bolsevik iktidara karsi bir miiddet
daha direnmeyi siirdiirmiisler, hatta zaman zaman denetim altinda tuttuklar1 bolgeleri
genisletmeyi de basarmislardi.(Sarica, 1982:121) Fakat daha sonra disardan yardim
goren hiikiimetlerin yetersiz kalmalar1 ve Miittefik devletlerin de dogrudan miidahale
politikasindan vazgecmeleri, Bolseviklere karsi acilan Hacli seferinin basarisizlikla

neticelenmesine neden olmustur.(Tanilli, 2003:160-161)

Carlik Rusyasi’nin yikilmasina ve komiinist rejimin kurulmasina Avrupa’nin biiyiikleri
egemen olamayinca, Sovyet Rusya sade Avrupa’da degil, biitiin diinyada kuvvetler
dengesini ileride kokli bir sekilde degistirmek iizere kabuguna cekilmistir.(Armaoglu,
1998:151) Yirminci ylizyilin birinci yarisinda, Avrupa, Giiney Amerika, Orta ve Uzak
Dogu memleketlerin bir¢ogu dahili harbler, kanlh ihtilaller ve hiikiimet darbeleri i¢inde
yanip yikildilar. Bu felaketlerin hepsinde kizil parmak bas rolii oynamistir.(Safa,
1976:261)

Eger Birinci Diinya Savasi sonunda Bolsevizm, Rusya’da kok salmadan budanmis
olsaydi, beklide insanlik biiyiik bir dertten kurtarilmis olacakti. Zira, Bolsevizm ilk
baslarda insanliga esitlik, adalet ve Ozgiirliikk getirecegini vaat etmisse de, aslinda
yiiziine taktig1 kizil maske ile Carlik Rusyasi’nin siyasetini devam ettirmis ve insanliga

aci, hiiziin ve gozyasindan baska hi¢cbir sey vermemistir. Bu nedenle savas sonunda
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Asya ve Dogu Avrupa’daki bir¢ok iilkeyi zorla, baski ve siddet kullanarak egemenligi
altina alan Sovyet Rusya, bu iilkeleri ancak yetmis sene kadar elinde tutabilmis ve
1990°da Sovyet Rusya’nin dagilmasi ile bu iilkeler tekrar eski hiirriyetlerine

kavusmuslardir.
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SONUC VE TEKLIFLER

Osmanli Devleti’nin biiyiik timitlerle girdigi Birinci Diinya Savasi, 30 Ekim 1918’de
onemli Olciide topraklar kaybetmesine yol acan miitareke ile son bulmustu. Millet
imidini neredeyse tamamen yitirmis bir vaziyetteydi. Istanbul ise son derece bitkin bir
haldeydi. Fakat felaketler bununla da bitmemis; memleket Siileyman Nazif’in “uzun
siyah gece” olarak tarif ettigi miitareke senelerini de yasamistir. Iste bu uzun siyah
gecenin heniiz basladig1 bir sirada Siileyman Nazif Cenab Sehabeddin ile beraber, atesin
bir siingii gibi kullandigi, daima timitli ve daima canli kalemiyle, harpte maglup edilen
Tirk’tin menfaatlerini ve miitareke sartlarina gore elde kalan son vatan parcasini

heyecanla miidafaa ettigi Hadisat Gazetesi’ni ¢ikarmustir.

Hadisat Gazetesi’'ne gore miitarekeni imzalanmasi Tiirk kamuoyunda gegici olarak
iyimser bir havanin olugmasinmi saglamis ve bu durum daha miitarekenin ilk giinlerinde
hem Siileyman Nazif’in hem de Cenab Sehabeddin’in makalelerinde etkisini
gostermistir. Fakat miitarekenin imzalamsindan kisa bir miiddet sonra gerek Itilaf
giiclerinin giivenlik gerekcesini sebep gostererek baslattiklar isgaller ve gerekse ltilaf
giiclerinden moral ve destek alan Rum ve Ermeni azinliklarin devletin varligina yonelik
zararh faaliyetlerde bulunmalari, Hadisat Gazetesi’nin, Osmanli Devleti’nin ve Tiirk
milletinin milli ¢ikarin1 hararetle ve sevkle savunan bir gazete olmasinda son derece
etkili olmustur. Bundan sonra gazete, Tiirk milletinin varligim1 ve bagimsizligini ciddi
anlamda tehdit eden olaylar ve itilaf giicleri ile azmliklarm gercek niyetlerinin neler
oldugu konusunda milleti haberdar etmek i¢in harekete ge¢mis ve ayrica bu olaylardan
dolay1 duyulan iiziintii ve tepki, hem hiikiimete hem de Itilaf giiclerinin temsilcilerine
cesitli yazilarla ve protesto telgraflari ile duyurmaya calismis ve bunda da oldukca

basarili olmustur.

Hadisat Gazetesi’nin isgalcilere karsi takindigi sert tavir, aym zamanda ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin ileri gelenlerine kars1 da olmustur. Ozellikle Enver, Talat ve
Cemal Pasalar hakkinda, onlar1 son derece sert bir iislupla elestiren ve hatta zaman
zaman neredeyse vatan hainligi ile suclayan makaleler ve yazilar sik sik gazetenin
sayfalarinda nesredilmistir. Gazetenin bagyazar1 Siilleyman Nazif, makalelerinin
bircogunda bu husustan bahsetmis ve hatta sorumlu olanlarin cezalandirilmasini talep

etmistir. Siileyman Nazif’e gore devletin ve milletin perisan bir halde olmasina neden

301



olanlar; Enver, Talat ve Cemal Pasalar basta olmak iizere cemiyetin ileri gelenleri idi.
Nazif’in, 23 Nisan 1919’da, Hadisat Gazetesi’nde “Bir Daha!..” baghigiyla kaleme aldig1

makalesinde gegen bir dortliikte bu durum su sozlerle dile getirilmistir:

Alt edip durduk siyaset namina
Tiirk’ii mahvettik secaat namina
Miilkii yikdik agk-1 millet namina
Milleti soyduk cemiyet namina...

ittihatcilarla ilgili mesele, itilaf Devletlerinin 6zellikle Ingiltere nin miidahalesiyle fakli
bir boyuta tasinmis ve tutuklanan Ittihat¢ilarin bircogu Ingilizlerin tutuklanmasini
istedigi kisiler olmus ve bunlarin yargilanmasi da yine Ingiltere ve Ingiltere nin siyasi
niifuzu altinda hareket eden Damat Ferit’in beklentilerini karsilayacak sekilde
yapilmistir. Bu nedenle Hadisat, sayfalarinda iilkenin iki ates arasinda kaldigini dile
getirmis ve ozellikle Izmir’in isgalinden sonra devletin varligimin ve milletin
bagimsizliginin ciddi bir tehdit altinda oldugunu vurgulamis ve isgallere tepki olarak
Anadolu’nun dort bir tarafindan cekilen protesto telgraflarini yayimlayarak da milli
birlik ve beraberlik duygusunun pekistirilmesinde ©nemli bir gorev iistlenmistir.
Bilhassa Izmir’in isgaline tepki olarak Istanbul’da yapilan mitinglerin, tiim ayrintisiyla
dost diisman herkese duyurulmasiyla, vatanin bir karig topragi icin bile olsa

gerektiginde 6lmeye hazir bir milletin hala var oldugu haykirilmistir.

Hadisat Gazetesi’nin, yayimlandigi donem boyunca en c¢ok iizerinde durdugu ve
kamuoyunu aydinlatmaya calistig1 meselelerden biri de Tiirk topraklar ile ilgili ortaya
atilan Ermeni iddialar1 olmustur. Asirlar boyunca son derece adil ve hosgoriilii bir
ortamda varliklarin1 devam ettirmis olan Ermeni azinlhiin, isgallerin baslamasiyla
yogun bir propaganda faaliyetine girismeleri ve 6zellikle Dogu Anadolu ile ilgili ortaya
attiklar1 iddialar, Hadisat’in sayfalarinda resmi kaynaklara dayandirilarak verilen
bilgiler dogrultusunda bir bir ¢iiriitilmiis ve Ermeni iddialarinin higbir hakh
gerekcesinin olamayacagini belirten haberler ve makaleler ile de gercekler tiim

ciplakligiyla gozler oOniine serilmistir. Ozellikle Ermeni propagandacilarinin, Dogu
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vilayetlerinin niifusu ile ilgili ortaya attiklar1 ve bu hususta bat1 kamuoyunu ikna etmeye
calistiklar1 iddialar1 karsisinda Hadisat, Dogu vilayetlerinin niifus, tarihi, kiiltiirel ve
sosyal Ozellikleri agisindan asirlardan beri Tiirk vataninin ayrilmaz bir pargasi oldugunu
belirten yazilar ve niifus tablolar1 yayimlayarak, Ermeni iddialarinin kuru ve bos

laflardan ibaret oldugunu vurgulamstir.

Ozellikle Istanbul’daki Rum ve Ermeni gazetelerinin aciktan acifa, vatan topraklarina
yonelik taleplerini bir bir sayfalarinda duyurmalar1 ve itilaf giiclerinin isgal hareketlerini
desteklemeleri ve hatta bir¢cok yerde onlari ciceklerle ve alkiglar arasinda karsilamalari,
milletin tepkisini bir kat daha arttirmistir. Bir taraftan isgal edilen alanlarin genislemesi,
diger taraftan bu isgaller karsisinda Damat Ferit hiikiimetinin etkili bir tavir
sergileyememesi ve hatta hiikiimet tarafindan yapilan isgal hareketlerinin miitarekenin
tatbiki anlaminda miinferit bir hadise seklinde degerlendirilmesi, milletin barisa olan
inancini tamamen silmis ve bu durum Hadisat’in, memleket ve vatan i¢in bir seyler
yapma fikrini kuvvetlendirmistir. Bundan sonra Hadisat’in sayfalarinda ortak bir tlkii
etrafinda, diismana kars1 miicadele etme diisiincesi 6n plana ¢ikmaya baslamis ve bunun
icin neler yapilabilecegi tartisilmaya baslanmistir. Boylece Birinci Diinya Savasi’nda ve
oncesinde vatani icin bircok fedakarliga katlanmis olan ve bir¢ok sikintiya gogiis germis
olan bir milletin, savas sonunda da, vatanin1 par¢alamak icin dort bir taraftan saldiriya
gecmis olan diismana karsi tarihte esine ender rastlanan bir miicadele azmiyle, vatan
topraklartyla ilgili yapilan tiim planlar1 altiist etmeye ve bagimsizligini tekrar
kazanmaya yonelik harekete ge¢cmesinde ve milli bir sahlanisin gerceklesmesinde

Hadisat Gazetesi tarihi bir gorevi yerine getirmistir.

Hadisat Gazetesi’nin verdigi haberler dogrultusunda, savas sona erdiginde galip
devletlerin en ¢ok Almanya ve Osmanli Devleti ile ilgili planlar yaptiklarini ve bu
planlarm hi¢ vakit kaybetmeden uygulamaya koyduklarim1 gérmekteyiz. Almanya ile
ilgili hazirlanmis olan plan birtakim tartismalar ragmen kat1 bir sekilde uygulanmistir.
Bunun nedeni ise Almanya’nin, savasi baslatarak Avrupa’daki tiim dengeleri altiist eden
ve insanlig1 felakete siirikkleyen bir devlet olarak goriilmesidir. Hadisat’a gore
Almanya’nin bir daha Avrupa ve insanlik icin tehlike arz edecek bir giice kavusmamasi
fikri, Avrupa kamuoyunun, Almanya hakkinda diisiindiigii ortak fikri olmustur. Bu

diisiinceler dogrultusunda hareket eden galip devletler, 6nce miitareke ile Almanya’nin
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elini kolunu baglamislar ve ardindan yaptiklari baris antlagsmasi ile de kendi menfaatleri
ve Avrupa’nin gelecegi ic¢in tehlikeli gordiikleri Almanya’y1 tamamen etkisiz hale
getirmislerdir. Fakat bu durum pek fazla uzun siirmemistir. Zira Avrupa’nin dengesini
altiist edebilecek yeni bir tehlike ortaya ¢ikmistir ki, o da Bolsevizm idi. Savas sonunda
bircok Dogu Avrupa iilkesine, Balkanlara ve Almanya’ya kadar giren Bolsevizm
diisiincesi bu iilkelerde, ciddi anlamda i¢ karisikliklarin ve ayaklanmalarin ¢ikmasina
sebep olmustur. Bilhassa Almanya’da Bolsevik taraftarlarinin ¢ikardigi ayaklanmalar,
Avrupali devletleri ciddi sekilde kaygilandirmistir. Bu nedenle ekonomik yonden zaten
son derece giic sartlar icerisinde bulunan Almanya’da, Bolseviklerin iktidar1 ele
gecirmesi pek de zor goriinmiiyordu. Galip devletlere gore ise boyle bir durumun
gerceklesmesi, Avrupa icin tam anlamiyla bir felaket demekti. Iste bu nedenlerden
dolay1 Almanya ile yapilan baris antlasmasinin sartlar1 hafifletilmis ve hatta zamanla
bazilar1 da tamamen kaldirilmustir. Ilerleyen yillarda Almanya’ya karsi uygulanan kati
politikanin tamamen terk edilmesi ise diinyanin yeni bir felaketle daha karsi karsiya

kalmasina neden olmustur.

Mondros Miitarekesi’nden sonra Hadisat Gazetesi’nde yer alan haberleri ve makaleleri
tarafsiz bir bakis acisiyla degerlendirdigimizde, gercekte ortaya ¢ikan manzara soyle idi:
Galip devletlerin Osmanli Devleti ile ilgili planlart Mondros Miitarekesi’nin hemen
arkasindan uygulanmustir. Aslinda miitarekeden hemen sonra istanbul’da ve Anadolu’da
yasanan gelismeler, Anadolu ve Tiirkliik aleyhine yonelik ¢cok énceden hazirlanmis olan
fakat bir tiirli uygulamaya firsat bulunamayan projelerin, hayata gecirilmek
istenmesinden baska bir sey degildi. Bu projeleri hazirlayan galip devletler aym
zamanda, projelerinin basariyla tamamlanmast icin de Rum ve Ermeni azinliklar
harekete gecirmeyi ve kullanmay1 da ihmal etmemislerdir. Onlara gére hazirlanmis olan
planin basariyla tamamlanmasini engelleyecek hicbir neden goriinmiiyordu. Zira planin
basartyla tamamlanmasini saglayacak tiim tedbirler alinmisti. Yalniz gézden kagirilan
kiiciik bir detay vardi ki, o da yapilan planlar1 ve projeleri altiist edebilecek bir seydi.
Tarihin hi¢cbir doneminde Tiirk milleti esaret altinda yasamayi, topragindan ve

bagimsizligindan en kiiciik bir taviz vermeyi asla kabul etmemisti.

Miitareke ile her seye oldu bitti goziiyle bakan galip devletler, ilerleyen giinlerde,

0ldiigli zannedilen bir milletin tekrar nasil dirildigini goriince endiseye kapilmislar ve
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tim planlarinin basarisizlikla sonuclanmasi ihtimalini de diisiinmeye baslamiglardir.
Isgal alanlar1 genisledikce bu ihtimalin gerceklesmesi, dylesine bir sekilde artmstir ki,
isgal edilen her karis toprak i¢cin millet, feryadin1 Hadisat’in sayfalarinda bir kat daha

yiikseltmis ve sonunda bu feryad milli bir tepkiye doniigsmiistiir.

Milli Miicadele’nin baglangi¢c devresinde yasanan gelismeleri tiim ¢iplakligiyla olmasa
bile, tarafsiz ve genis bir bakis agisiyla yansitan Hadisat Gazetesi i¢in, kendi devrini
anlatan ve bu devre 151k tutan canli bir sahit veya orijinal bir kaynak niteligine sahip bir
gazete oldugunu soylemek, pek abartili bir ifade olmasa gerektir. Zira Hadisat Gazetesi,
memleket dahilinde ve haricinde meydana gelen miihim siyasi, askeri, ekonomik ve
sosyal olaylar tiim ayrintilariyla aktarmaya calismis ve bununla da yetinmemis, milli
meselelerde kamuoyu olusturabilme ve kamuoyunu yonlendirebilme giiciinii de millet

yararina son derece etkin bir sekilde kullanmistir.

Aslinda Milli Miicadele taraftar1 olan yayin organlar arasinda, Hadisat Gazetesi’nin de
gozden kagirilmamasi gereken onemli bir kaynak niteliginde oldugu ifade edilebilir.
Zira Milli Miicadele baslangicinin inceden inceye arastirilmasinda, bu devre ait ¢arpici
bilgilere ve dnemli ipuclarina ulasilmasinda, Hadisat Gazetesi gibi heniiz el siiriillmemis
mevkutelerin incelenip arsivlenmesiyle Milli Miicadele donemine ait vesaikin

zenginlestirilmesi hususunda, daha bir¢ok calismanin yapilabilecegi de soylenebilir.

Malta’da iken, her seye ragmen —hayalen olsun- daima vataniyla hem-dert ve alakadar
bulunan Siilleyman Nazif’in, ¢ok sevdigi Bursa’nin Yunanlilarca isgali iizerine “Daii’s-

sila” adiyla yazdigr manzumesinden:

Dumanli daglarin aglar gdziimde tiittiikce,
Olur mehasin-i gurbet de baska iskence.
Bizim diyar-1 tahassiirden etmemis mi giizer?..
Aceb neden lakayd eser nesim-i seher?..
Verirdi belki tesella bu 6mr-i me’y(sa,

Cigeklerinden ucan 1tra 4siné olsa...
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