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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, bagkalarimn
eserlerinden yararlamilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullamlan verilerde herhangi bir tahrifat yapimadigim, tezin
herhangi bir kisminin bu {iniversite veya bagka bir tiniversitedeki bagka bir tez

calismasi olarak sunulmadigim beyan ederim.

Ilyas SUCU
13.06.2007



ONSOZ

“Boganmis Kadinlarin Bosanma Nedenleri ve Bosanma Sonras: Toplumsal
Kabulleri” konusu, toplumsal degisim baglaminda tizerinde durulmaya deger bir
konu olarak bulunmustur. Bu c¢absmanin hazrlanmasinda yardimlarim
esirgemeyen damsman hocam Yrd. Dog. Dr Ismail HiRA'ya tesekkiirlerimi
sunmay1 bir bor¢ bilirim. Ayrica bu ginlere ulagmamda emeklerini higbir zaman
bdeyemeyecegim aileme sikranlarimi sunar, yetismemde katkilar olan ttm

hocalarima minnettar oldugumu ifade ederim.
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Tezin Baghgi: Boganmig Kadinlarin Boganma Nedenleri ve Boganma Sonras1
Toplumsal Kabulleri (Sakarya Ornegi)

Tezin Yazary: lyas SUCU Danigman: Yrd. Dog. Dr. Ismail HIRA

Kabul Tarihi: 13.06.2007 Sayfa Sayisi: VI (6n kisim) + 82 (tez) + 16 (eklex)

Anabilimdali: Sosyoloji Bilimdali: Sosyoloji

Bu calismamn arastirma problemi, Sakarya ilindeki bosanmig kadinlarin, bosanma
nedenlerinin tespiti ile bosanma sonrasi toplumsal rol ve statiilerindeki degisimleri
belirlemek ve siirekli bir degisim ve yenilenme izleginde olan toplumsal yapimizda,
bosanmamn yol actifi sorunlara dikkat ¢ekmektir. Bu baglamda bu cahsmanin amac,
asagidaki sorulara cevap aramak olacaktir:

1. Bosanmis kadinlarin bosama nedenleri ile evlilik siirecinde ve bogsanma
sonrasindaki yagsamlarinda karsilagtiklar: guclukler nelerdir?

2. Bosanmis kadinlarin, boganma nedenleri ile boganma sonrasindaki toplumsal
kabulleri onlarin; yaslarina, etnik ve sosyo-kultarel olarak yetigtikleri ortama,
yasamlarinl en uzun nerede gecirdiklerine, egitim dizeylerine, meslek)
statilerine, evlenme gekillerine, evlilik stirelerine ve ¢ocuk sahibi olmalarina gore
farkhilik gostermekte midir?

Bu amaclar cercevesinde, toplumsal degisim surecinde boganma olgusu, boganmaya
neden olan sosyo-kiiltiirel etmenler ve Turkiye'de evlilik, boganma ve kadin statiisti
konulari, arastirmanmn kuramsal ¢ercevesini olugturan baghklardir. Yine aragtirmacy
tarafindan gelistirilen ve bosanmis kadinlarin demografik ozellikleri, evlilik siirecine
iliskin 6zellikler, aile yapisi, bosanma nedenleri ve boganma sonrasina iligkin sosyal
iliskileri kapsayan 37 maddelik anket, 6rneklem grubunda yer alan boganmig kadinlara
uygulanmis ve sonuclar khi-kare analizlerine tabi tutulmustur.

Bu cercevede yapilan arastirmada elde edilen bulgular kisaca su sekildedir:

Bosanmis kadinlarin bosanma nedenleri en yuksek oranda “bagka birinin varhg’”
olarak seceneklendirilen, erkegin evlilik siirecinde bagka biriyle yasadigr iligkide
yogunlagmistir. Bu secenek sabit tutuldugunda, bogsanma nedenlerinin, kadinlarin
vaglarina, evlilik siirelerine, egitim durumlarina, mesleki statillerine gore farklilagtig
gorillmektedir. Bosanan kadinlarin evlilik siirecinde giddete maruz kalma oranlar: ¢ok
yiksektir. Etnik ve kultiirel yapr farkhhg ile boganma arasinda anlamle bir iligki
bulunamamustir. Bosanma, kadinlarda gelir kaybina neden olmaktadir. Bosanma
sonrasy, maddi kaygilar ve cocuklarin sorumlulugu kadinlar icin en yogun stres
kaynagidir. Bogsanma sonrasi sosyal cevre kaybi olmakla birlikte telafi edilebilir bir
durumdur.

Anahtar kelimeler: Boganma, Toplumsal Degigim, Toplumsal Rol ve Statii
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This study is about divorced women in Sakarya and to establish reason of divorce and]
changing social roles and status of these women after divorce. This study is also prepored|
for attiacting attention to problems caused by divorce in our social structure which
changes constontly. So we can Express the aims of this study in the following sentences:

1. What are the difficulties of women during their marriege and after divorce in
their life? What are the causes of divoree? :

2. Do causes of divorce for women and social changing of their life after divorce
change according to their ages, ethnics, social and cultural structures, level of
e}o;lucatlilo? ]Ob'}?:, and status and kinds of marriage, periods of marriage and have
their children?

According to these aims, event of divorce in the process of social changing, social and
cultural factors which causes divorce and marriage in Turkey, divorce and status of
women are titles of this study. Also reseorcher improves a guestionaire which hos 37
items about demoghraphic features of divorced women, characteristics in their marriage,
structure of their family, causes of divorce and their social relations after divorce. This
cuestionaire’s results are subjected to khi-kare analysis.

Thege are discoverjes from this study:

Cause of divorce of women in the high rate is existince of other person. When we lookl
this topic, we can see causes of divorce change according to age of women, period of their
marriage, level of education, their jobs and status.

Rate of viclence during the marriage of divorced women is high. There is no relations
between diversity of ethnics and cultural structures and divorce. Women lose thein
income caused by divorce. Economical anxiety and responibility of their children are the
most intensive stres for women after divoree. Divorced women lose their social periphery
after divorce but this situation can be compensated.

Keywords: Divorce, Social Changing, Social Roles and Status
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GIRIS

(Genel kabul olarak karsilikli sevgiye, glivene ve mutluluk beklentisine dayali olan
evlilik iliskisinin yasal olarak sona ermesi olarak tamimlayabilecegimiz bogsanma,
tarihsel stwrec icerisinde evlilik kadar eskiye dayansa da giniimiizde daha sik
karsilagtifimiz bir olgudur. Eski ¢aglardan beri hemen hemen her toplumda
cesitli versiyonlar ile kargimiza cikan bu olgu, icinde bulundugumuz modern

toplumun, trendi hizla artan toplumsal sorunlarimin baginda gelmektedir.

Aydinlanma cagimin felsefi, sanayi devriminin ekonomik ve Fransiz Ihtilalinin
politik temelleri lizerine inga edilen modernizm, hayatin her alaminda oldugu gibi
aileyi de degigime zorlamistir. Aile, bu sitrecte, sadece yapisal olarak degil (genis
aile tipinden cekirdek aileye gecis), aile i¢i iliskilerde ve aile i¢i gl ve iktidar
paylasim agsidan da degisime ugramistir. Genis aile tiplerinden ¢ekirdek aileye
gecis, aile bireylerinin rollerinin degigmesi, kadinlarin ig hayatina atilmalar:, g,
kentlesme, gecekondulagma, feminizm hareketleri, bireysel yagantilarin ontintin
acilmasi, evlilikten beklentilerin yikselmesi ve daha siralayabilecegimiz birgok

faktor ailenin toplumsal roliindeki degismelere neden olmustur.

Aile, her ne kadar bu stirecte eslerin karsihikh anlayis, yogun duygusal ve sosyal
iliskileri tizerinde temellendirilse de kiigiik anlagsmazliklar bile aileyi kolayca
etkileyebilmektedir. Bogsanmanin hazla artmas: ve giderek kamuoyu tarafindan da
kanmiksanmas: sosyal bilimecileri bu alana yonlendirmekte, evliliklerin sona
ermesine neden olan degiskenleri ve bogsanma sonrasinda ailede degisen rolleri
anlamaya calismayr gerektirmektedir. Ozellikle bosanma nedenleri fizerinde
temellendirilen bu calismalar, sorunun tespiti ve ¢bzitmit i¢in 6nemli verilerdir.
Zira evlilik kararinda oldugu gibi bosanma karari da, tamamen 6zel bir karar
olmayip, hem aile ¢evresinin hem de sosyal iligkilerin yonlendirdigi ve bire bir

sosyal yapiy: etkileyen bir karar olmaktadar.

Bosanma, neden oldugu sorunlar ve getirdigi sorumluluklar anlaminda erkeklere
oranla kadinlar daha ¢ok yipratan bir stiregtir. Bosanan kadinlarin, bosanan

erkeklere oranla yeniden evlenme ihtimalleri déisiiktiir. Bosanma sonras: maddi



imkansizlik, cocuklarmn sorumlulugu, belirsiz bedensel yakinmalar ve yalmzhik
duygular: bosanan kadinlarin siklikla yagadiklar: olumsuzluklardan bazilaridir.
Yine yapilan aragtirmalarda (Tor, 1993: 100), boganmis kadinlarin evli kadinlara
oranla ii¢ kat daha fazla ruhsal problemler yasadiklarim bulgulanmigtir. Bu
baglamda, kadinlarin boganmaya karg: tutumlarim belirlemek 6nemlidir. Bizim
de arastirmamiza konu olacak temel olgu, bosanmis kadinlarin boganma
nedenlerinin tespiti ve gerek evlilik siirecinde gerekse evlilikten sonra

karsilagtiklar sorunlar: tespit etmektir.

Arastirmaciyl bu problemi arastirmaya yonlendiren nedenlerden biri de sudur:
Arastirmacy, Sakarya’daki cesitli ilk ve orta 6gretim okullarinda gdrev alan bir
psikolojik damisman ve cocuklu ailelerin bogsanma davalarina katilan bir bilirkigi
olarak, il diizeyindeki bosanma oranlarinin hizla arttigini gozlemlemekte ve yine
pozisyonu geregi, cocuk velayetlerinin %90 oraninda annede olmasi nedeniyle
cogunlukla bosanmis bayanlarla muhatap olmaktadir. Boganmalarin artmasinda
kadinin toplumsal rol ve statistniin farklilasmasinin énemli bir etkisi olsa da
yine de bosanma olay:, yukarida da deginildigi iizere kadimt yipratan bir stirectir.
Bu dogrultuda kadin bakis agisindan bosanma strecinin degerlendirilmesinin

faydah olacag dustntulmektedir.

Amag

Arastirmanmn genel amacy; bosanmis kadinlarin boganma nedenleri, gerek evlilik
stiresinde gerekse evlilikten sonraki yagamlarinda karsilagtiklar: sorunlar: tespit

etmektir,
Aragtirmamn temel hipotezleri sunlardir:

= Boganmis kadinlarin, bosanma nedenleri onlarin; yetistikleri ortama,
efitim diizeylerine, mesleki statiderine, evlenme sgekillerine, evlilik

stirelerine ve ¢ocuk sahibi olmalarina gére farkhlik géstermektedir.

=> Boganmis kadinlarin, bosanma sonrasindaki toplumsal kabulleri onlarin;
vetistikleri ortama, egitim dizeylerine, mesleki statiilerine, evlenme
sekillerine, evlilik siirelerine ve cocuk sahibi olmalarina gore farkhibk

gbstermektedir.



= Bosanmis kadinlarin, egitim ve gelir dizeyleri arttik¢a, boganma nedenleri
olarak belirtikleri etkenler somut problemlerden(igsizlik, maddi sorunlar,
alkol, kumar vs.), esler aras: iletigim eksikligi, kigisel uyumsuzluk ve

evlilik beklentisinin gerceklegsmemesine dogru evirilmektedir.

= Esgler arasinda, etnik ve kiltirel benzesim kadimn ayrlmasim
gliclestirirken; egitim, mesleki statii ve sosyal etkilesim denkligi kadinmn

ayriima kararim vermesini kolaylagtrmgtir.

f)nem

Sakarya Iii, cografi konum olarak Ankara ve Istanbul metropollerinin yol
guzergahinda bulunan, tarimla birlikte sanayinin de gelismis oldugu ve en
tnemlisi toplumsal yapi anlaminda bir¢ok farkli etnik ve kitltiirel yapinn bir
arada yasadigr bir sehirdir. Tarihsel anlamda yeni bir gehir olmas: ise, kendine
bzgil bir gelenegin olugmasini geciktirmistir. Geleneksel kir hayatimin hala birgok
alanda siirdiirtilityor olmasina karsin modern bir sanayi kenti imaj da kendisini
giclii bir sekilde hissettirmektedir. Toplumsal yapl ve modernlesme sireci
baglaminda Tiirkiye'nin mikro bir ornegi olarak kabul edilebilir. Aragtirma
konumuz olan bosanma oranlarm ise her yil artmakla birlikte Tirkiye
ortalamasiyla aym orandadir. Dolayisiyla, bu arastirmanin; Sakarya il
diizeyinde sikhkla karsilasilan bir toplumsal sorun olan bosanma olgusunun

nedenlerini tespit ederek bu sorunun ¢éztimiine katk: saglayacagi umulmaktadir.

Sayiltilar

1) Arastirmac tarafindan hazrlanan anket, bogsanan kadinlarin, bosanma
nedenlerini ve bosanma  sonrasindaki rol-statii  degigimlerini

degerlendirmeleri agisindan yeterlidir.

2) Anket sorularina deneklerin verdikleri cevaplar, onlarin gercek gérils ve

digtincelerini yansitmaktadir.

8) Yapilan literatiir taramasinda kaydedilen Bogsanmis Kadinlarin Boganma

Nedenleri ve Bosanma Sonrasinda Toplumsal Rol ve Statilerindeki



Degisimler, arastirmanin amaci olan, boganmig kadinlarim boganma
nedenleri, gerek evlilik siiresinde gerekse evlilikten sonraki yagamlarinda

karsilagtiklar: sorunlan ortaya koyacak niteliktedir.

Simrrlithklar

Bu aragtirma;
1) Sakarya ili ve
2} Bosanmis kadinlar ile

sinirlidzr.

Tammlar

Boganma; hukuki kuralar cercevesinde yapilmis bir evliligin, taraflarin kari-koca
olarak hicbir bag kalmaksizin; fakat varsa ortak ¢ocuklarin haklar: sakh kalmak
fizere yargic kanalyla sona erdirilmesine ve taraflarin bagkalariyla yeniden

evlenmelerine olanak veren hukuki bir iglemdir (Arikan, 1996: 25).

Toplumsal degigme; toplumun yapisindeki degismedir. Toplumun yapisy,
toplumsal kurumlann belirledigi toplumsal iligkilerden meydana geldifine gore
degisme, iligkilerin degismesidir. Butin bunlarin ardindan da toplumsal

bireylerin yani aktorlerin davranis degismeleri yatar (Kongar; 1985: 56).

Toplumasal statii, bireyin toplumdaki hukuki hak ve édevlerinin yani sira bireyin
yasamindaki deger ve amaglann da toplamidir; toplumsal rol, kiginin toplum
iginde isgal ettifi tamumlara uygun olarak yerine getirmekle yitkiimlit oldugu
eylemlerdir (Demircioglu; 2000: 23).

Kurumsal yaklagim ile alan arastirmasindan elde edilen verilerin biitiinsel bir

sekilde degerlendirildigi arastirma, ii¢ bolumden olusmaktadir:

Birinci bslimde toplumsal degisim siirecinde aile ve aile yapisinda meydana

gelen degismeler, boganma olgusu ve bogsanma slreci tartigilmaktadir.



Bosanmaya yol acan sosyo-killtiirel kiilturel faktorler, Turk Medeni Kanunu'nda

boganma nedenleri ve bu alanla ilgili aragtirma sonuglan agiklanmaktadir.

fkinci bblimde, Tirkiye'deki modernlesme siirecinde aile ve kadin konusu
irdelenmekte ve Turkiye'deki bosanmalar ele alinarak, aragtirmamn yontemi

agiklanmaktadir.

Ucitncti  béliimde ise, aragtirmadan elde edilen bulgular verilmekte ve
yorumlanmaktadir. Boganan kadinlarin demografik ézellikleri, evlilik siirecindeki
davramg oruntileri ve boganma sonrasina iligkin bulgularla birlikte boganan
kadinlarin bosanma nedenleri ve bosanma sonrasindaki sosyal kabulleri

arastirma degiskenleri dikkate alinarak agiklanmaktadur.



BOLUM I. BOSANMANIN TARIHSEL, KAVRAMSAL VE
OLGUSAL CERCEVESI

1.1. Toplumsal Degigim Stirecinde Aile ve Kadin: Tarihsel Siireg

Modern va da ¢ekirdek aile olarak tammladigimiz ve iginde yasadifimiz yhzyilda
toplumun temel birimi olarak tanimlanan aile, onyedinci ylizyil boyunca yapisal
ve islevsel olarak sekillenmeye baslamigtir. Sanayilesme oOncesi toplumsal
vapilarda genig akrabalik iliskileri igeren genis aile, {iretim birimi olmaktan
cikarak anne, baba ve cocuklardan olugan ¢ekirdek aileye dontismugtir. Ailenin

bu déniisitmil uzun bir zaman dilimine yayildigi gibi sancil: bir seyir de izlemigtir.

Aile, cagdas formuna kavugmadan salt kandas bireyler toplulugu olarak
kalmamis, aym zamanda bir iiretim bigcimi olarak ta Orgiitlenmistir. Ozellikle
tarim toplumlanmn olugmasiyla birlikte aile, Gretim araci olan toprak ve emek,
firetim 6rgiitlenmesi niteligi kazanmistir. Tarim toplumu olugmadan onceki
stirecte de kadin-erkek arasinda ¢ok belirgin olmayan bir igbélumt vardir. Fakat
bu igboliimii, yerlesik hayat ve tarim faaliyetinin baslamasi ve toplum yagamimn
duragan bir hal almasmdan sonra belirginlesmigtir. Erkek iretim aracimin sahibi
konumunda, kadin ve c¢ocuklarla birlikte aile dizeyindeki Gretimi
gergeklestirmistir. Ailenin bu yapisi, hem topraga bagimhhg arttirmis hem de
iggliciine duyulan ihtiya¢ nedeniyle yeni evlenen aile bireylerinin aileden
ayrilarak yeni bir toplumsal birim olusturmasini engellemistir (Sencer, 1983:
358).

Giddens (1993: 121, Stone’dan aktardiy ve Stone'nun Ingiltere’de aile
hayatinin gelismesi konusundaki c¢Oztimlemesi, ailenin bigimsel degigiminin
yararlh bir simflamasini ortaya koymaktadir. Stone, onaltinel ylizyildan onyedinci
viizyil baslarina kadar gegen siire iginde ailenin gelismesini {i¢ ana agamaya
ayirmaktadir. Onaltine ylzyil ve dncesinde hakim olan aile tipi “hisim akraba
iliskilerine agik aile tipi” merkezinde ¢ekirdek aile olsa da genis capta cemaat
iliskileri icindedir. Stone gore evlilik, simf dtizeninin hangi dizeyinde olursa

olsun duygusal baglihk ya da bagimlibk agsindan merkez degildir. Geleneksel



anlayis, mutlulugun 6te ditnyaya ait oldugu ve cinselligi, soyun devamim saglama
arac1 olarak gorme yoniundedir. Hayattan beklenen geyler azdir ve bu ytizden
birisine duygusal olarak baglanmak basiretsizlik sayilir. Evlilik iligkilerinin ne
dleiide duygusal baglardan yoksun oldugu tartigma goétiirse de romantik ask

kavraminn yalnizea saray gevresinde gelistigi kusku gétlirmemektedir.

Yine bu dénemde, Phillippe Arries’in yapmis oldugu calismaya gore, evlilik
baglan, kisisel tercihlerle baslatilmaz. Toplumun daha ust kademelerindeki
kisiler arasinda, evlilik mal varliginin miras yoluyla gtvence altina alinmasim
saglayacak ekonomik ya da siyasal ¢ikarlar elde edecek bir arac olarak kabul
edilmektedir. Koylii ve zanaatkdr icinse, evlilik, gecimini saglamak igin bir
gerekliliktir. Aile icinde duygusal yakinhgin az olmasina karsin bireyler ayn
degil, birbirine yakin yasamaktadirlar. Arries'in belirtfigi gibi ailenin toplumla
arasina mesafe koymas:, toplumu yavas yavas genigleyen 6zel hayat alaminin

digina itmesi ancak onsekizinci yiizyilda miimkiin olmugtur (Giddens, 1993: 121).

Bu stirecte aile ici iliskilerin temeli giderek saygr ve ataerkillikten duygusal
bireycilige dogru evrilmistir. Ev i¢i hayata verilen bu agirlik gelir getiren ve
erkekler tarafindan vapilan islerin mekénsal olarak ev digina giktigi ve ev isi
ugraslarin timuyle kadinlarin isi olarak tamimlandigi asamada doruga varmastir.
Bir diger konu evlili§in anlam ve iglevinin degismesidir. Kapitalizmin geligmesi
ile ekonomik iglevierin aile biriminden soyutlanmasi evliligin digsal iglevlerini
azaltmas, evliliéih her seyden 6nce duygusal doyuma ve anlagsmaya dayanan bir
kurum haline gelmesimi kolaylastirmastir. Boylelikle evlilik giderek kigisel
mutlulugun bir araciy, bir duygusal ve cinsel tatmin kaynag olarak sekil ve anlam
degistirmistir. Romantik agk ve duygusal uyum temalar: eg sec¢imi stirecinin de

yapisal olarak degisiklige ugradigim gostermektedir (Kandiyoti, 1984 19).

Endiistri devrimi ve bunun yaratmis oldugu toplumsal degigim zorunluluguy,
aileyl temelden etkilemistir. Bu strecteki en énemli degisim, hanenin iretim
birimligine veda etmesidir. Sanayi Oncesi ddénemde ftretim birimi olan ev,
iiretimin ev disina taginmasiyla mahrem alan haline gelmeye baglamistir. Sanayi
oncesinde, ailenin denetiminde olan Uretim, ailenin teklinden ¢ikarak daha biiytik

ve kar amaci giden isletmelere yapilmaya baglamis bu da ailenin yapisini,



fonksiyonlarin, aile ici rolleri, ailenin kurulma seklini temelden etkiledigi gibi

kadinin da rol ve statiisiinde de bircok veniligin 6niinii agmgtar.

Bu degisim siirecinin ilk asamasinda yani 18. yiazyilda, ortaya ¢ikan iki énemh
aile formu wvardir: Birincisi, yeni bir sumf olan orta simfin — ki bu sinifin
~olusturdugu aile formu daha sonra modern aile formu haline gelecektir —
olusturdugu aile formu; ikincisi, o da orta simf kadar yeni olan Gcretli isgilerin
yvasama kosullari iginde olugturdugu aile formudur. Cekirdek ailenin 1750
yillarinda Avrupa’daki orta simf arasinda ortaya giktigy varsayilmaktadir. Orta
simif, aristokrasiyle koylulagin tam karsiti bir aile bicimi (Turkiye i¢in
ornekleyecek olursak tam olarak kentlesmemis gecekdndu ailesi diyebiliriz)
gelistirmistir. Evlilik bu grup icin geleneksek gorenekleri veya soyu desteklemek
icin degilse de kapital birikimleriyle bireysel se¢imin degerini korumak i¢in anne
babalarn ihtiyaclar: arasinda bir catigmayr gerektirmigtir. Orta simf ailesi,
sanayl oncesindeki genis aile tipi ile modern giruntm almaya baglayan aile
tipinin arasinda kalan gecis donemine ait bir tir olugturmugtur. Bu ailede, daha
once aileyi yerel cemaatteki diger akraba ve gruplara baglayan baglar zayiflamis
ve bunlarin yerini devlete olan baghlik almistir. Ev tretim birimi olmaktan
ciktign ve erkeklerin ev diginda ¢alisma gerekliligi, erkek egemen bir aile yapis:
olusturmustur. Fakat bu slirecte evlilik iligkilerinde kiz ve erkek igin eg secme
konusu gittikce daha kisisel bir tercih haline gelmeye ve ana-baba-cocuk

arasindaki iligki duygusal bir icerik kazanmaya baslamistir (Eten, 2004: 17-18).

Onsekizinei yiizyil boyunca kadimin statiisii kayda deger bicimde degisse de,
karsiikh sevgiye dayah evliliklerin yayginlasmas:i ve sorumlu erkeklerin,
kadinlarin aile icinde ve ozellikle ¢ocuk tzerinde daha Onemli rol almalarm
istemelerinden dolayr, kadinmin, anne ve es konumu on plana cikmigtir
(Demircioglu, 2000: 7). Orneéin, onsekizinci ylzyil boyunca Amerika'da kadinin
es olarak tanm: Gc temel kimlik etrafinda yapilandiridmaktadir: Bir kadin,
oncelikle, kocasimin cinsel ve duygusal partneridir, ¢ogu durumda kocasiyla
paylagtifi ebeveyn sorumluluklar ile birlikte anne kimligini tasir ve her
durumda, enerjisinin cofunu tiketen glnlik gbrevieriyle de evin bakicis1

durumundadir (Eten, 2004: 18).



Sanayilesme oncesi siirecte kadin, iiretici durumdadir, evin idaresine ek olarak
kimi ihtiyaclar: bizzat yapmakta(lekmek, tereyagi vb.) kimi ihtiyaclari da bizzat
iretmekte(iplik egirme, elbise dikme, sabun, mum ve ilag imal etme vb.)dir. Fakat
sanayilesme ve bunun getirdigi yeni mekénsal dizenleme(banliyt sistemi),
kadinin bu {iretici iglevini torpiilemis ve kadini hane igine cekmigtir. Yani kadinin
sanayilesme oncesindeki tiretici konumu, sanayi toplumunda is ve aile yagam

ayrildigr icin daha yiiksektir.

Ondokuzuncu. yitzyil, bircok toplumsal olguda oldugu gibi modern ailenin
sekillenmesi icin de 6nemli bir siiregtir. Onsekizinci yizyilda yasanan sancih
degisimlerin kalici oldugunun fark edilmis ve artik eski kavramlara gbre sosyal
yapimn aciklanamayacag: anlasilmistir. Eski cemaat baglarimin yok olmasi, evin
ve igin aymrimun: esas olan modern i boluminin ¢kmasi, Uretimde
uzmanlasmaya gidilmesi ve ozelliklede bunun insam makinelestirmes: yepyeni
sosyal kavramlarin, tanimlamalann icadim gerekli kilmagtir. Bu anlamda 19.
yuzyil sosyal bilimlerin de yiuzyilh olmustur. Bu ylzyildaki degisimlerin
sonucunda aile, ortak cikarlara ve motivasyona gore hareket eden toplumun en
kiicitk birimi haline gelmis, 6zel alan ve kamusal alan arasindaki ayirmm da
derinlesmistir. Ozel alan, hicbir yabancinin giremedigi, ailenin dis diinyadan izole
edilmis mekAmdir, kamusal alan ise 6zel alanda olmayan aktivitelerin yerine
getirildigi alandir. Ortak degerlerin vok olmasina bagh olarak cemaat baglarimin
chzildingii 19. yiizyl toplumundas aile, 6zel bir deger ve toplum modeli olarak dne
cikarlmistir. Amaclanan sey, ailenin yeni deger tiretim yeri olarak kurulmasidir

(Eten, 2004: 28).

Ondokuzuncu yizyilin bir diger énemi, kadinin yerinin evi oldugu ve kadinin
kendisine kars1 saygiy: yalmzea iyi bir anne ve es olarak saglayabildigi fikrinin,
tartisilmaya baslanmasidir. Gilmanin dawrinei bakig agsiyla kadimin kendini
evden digarr atmas: on dokuzuncu yizyl sanayilesmesinin kacimilmaz bir
parcasidir; ciftliklerde kadinin emeginin yerini makinelerin almasiyla artik bitin
zamanlarinl ev kadin olarak gecirmeleri gerekli degildir. Disarida caligmak
kadinlar icin ufuklarin genisletecek erkeklerle esit diizeye getirecek dzgiirlestirici
bir giic olarak gdrinir. Diger bir deyisle, orta sumf ailesinin temelleri — kadimin

eve kapatilmasy, erkegin hakimiyeti -~ ondokuzuncu yizyilin ortalarinda



sorgulanmaya baglanmistir. Orta sinif kadinlarinin ¢alisma hakk, oy hakk igin

bir yiizyil daha beklemeleri gerekecektir.

Toplumsal degigim, aile kurumunu, gerek bicimsel olarak gerekse fonksiyonel
olarak doénustiirdiigii gibi evlilife atfedilen anlam ve Snemde de bir takim
degisimlere neden olmustur. Kandiyoti, toplumda artan bireycilik egilimlerinin,
evlilik ailesinin giderek yahtlagmis ozel hayata ydnelik ve igindeki bireylerin
kisisel bagimsizlik ve haklarina daha fazla agirhik veren bir kurum haline
gelmesine yol actifimi, ayma zamanda da aile i¢i iligkilerin temelinin giderek
duygusal diizeye kaydigim belirtir (Kandiyoti, 1984: 19). Daha onceleri
cogunlukla duygusal baglardan yoksun olan, soyun devami igin bir arag olarak
gorillen, ekonomik bir nedene dayanan ve kigisel terciblerle baslamayan evlilik,
giderek cinselligin yonlendirdigi, kargilikh sevgiye dayali tercihlerin 6n plana
ciktagr bir birliktelik olarak anlagilmaya ve yasanmaya baslanmistir. Ozellikle
evin ve igin mekansal olarak birbirinden ayrilmas: ve eglerin zamanlarinin bitytik
bir kismim olusturan cocuklarmn egitiminin de en azindan belli bir oranda ev
digindaki kurumlara devredilmesi, evliligin duygusal doyuma ve anlagmaya
dayanan, kigisel mutlulugun bir arac: olarak sekil ve anlam degigtirmesini

saglamgtir.

1.2. Boganma Olgusu

Aile, icinde insan tiriintin belli bir sekilde devamimin saglandig, topluma
hazirlanma siirecinin belli bir 8lciide ilk ve etkili sekilde cereyan ettigi, cinsel
iliskilerin diizenlendigi, egler, cocuklar diger yakinlar arasinda belli bir dlgiide
icten, sicak ve gitven verici iligkilerin kuruldugu, yine i¢cinde bulunulan toplumsal
ditzene gore ekonomik etkinliklerin yer aldigi toplumsal bir kurumdur
(Ozankaya, 1991: 173). Bu anlamda toplumun en temel yap1 tagim olugturan aile

birliginin korunmas ve evlilik yoluyla stirdiirilmesinin saglanmasi elzemdir.

Evliligin dolayisiyla ailenin, mesrulagtirma Dbicimlerini  tiretimin  bigimji,
gelenekler, dini kurallar ve son olarak ta hukuk sistemi belirlemistir. Toplum

kendi mevcut dilzenini korumak ve idare ettirmek egilimindedir. Bu nedenle de
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bu diizenin stirdéiriilmesini saglayan kurumlari korumaya cahsir ve dolayisiyla
toplum, evliligi bir kurum olarak zorlar. Aym olgunun bir sonucu olarak ta yalmz
yasamaya kargi toplumsal bir tepki olusur. Bekérlara ev verilirken giglik
cikarilmas:, bekdr kadinmin aileler tarafindan dislanmas:, evine giris ¢ikas
saatlerinin kisitlanmasi, hem erkek hem de kadin bekérlarin istedikleri yere
gidememeleri bu mesrulastirmaya érnek olarak verilebilir (Tolan, 1990: 2). Her ne
kadar gelenek, din ve yasalar evliligi ve dolayisiyla aile kurumunu koruma altina
almis olsalar da ailenin kopmasi, parcalanmas: anlamim tagiyan boganma olgusu

gimiimiizde hizla devam eden toplumsal bir yaradir.

Bosanma olayy; ailenin bélitnmesine, dagilmasina yol acan, ailedeki bireyleri de
derinden sarsan ve hicbir zaman istenmeyen yipratici bir olaydir (Celikoglu, 1997:
4). Bosanma; hukuki kuralar gercevesinde yapilmis bir evliligin, taraflarin kan-
koca olarak hicbir bag kalmaksizin; fakat varsa ortak ¢ocuklarin haklar: sakh
kalmak iizere yargic kanaliyla sona erdirilmesine ve taraflarin bagkalariyla

yeniden evlenmelerine olanak veren hukuki bir islemdir (Arikan, 1996: 25).

Bosanma, evlilik kadar eskidir. Ailenin oldugu her yerde bosanma, mevcut
ihtimallerden biri olarak hep karsimiza ¢ikar. Tarihin ilk dénemlerindeki ilk
toplumlarda da giintimiiziin farkh cografyalarinda da boganma, arzu edilmeyen
bir evlilik ve aile gercegi olarak gorulmektedir. Gliintimiizde boganma, global
olarak gittikce artan bir sosyal realite haline gelmektedir. Denilebilir ki her
toplumda, gecmise oranla bosanma bugiin ¢cok daha yaygin ve ¢ok daha biiytk
orandadir (Sezal, 1996: 76). Evliligin sosyal bir kurum olarak kabul edildigi
toplumlarda bosanma hakki yasla ve geleneklerle kisitlanmig, ancak highir
zaman ortadan kaldirlamamstir. Ustelik, bosanma hicbir dénemde tegvik edilen
bir olgu da degildir. Icinde yasadigumiz cagda degisen teknolojiye ve deger
yargilarinda meydana gelen degisimlere bagh olarak, bogsanma clayina daha fazla
hosgdrii ile yaklasilmaya baslandiktan sonra bosanmalarin arttigy sdylenebilir
(Yazicioglu, 1995: 89).

Genctan (1993: 178’ da ifade ettifi gibi ginimizde bosanmalarin
vayginlasmasinmn insanlarin evlilige daha az istekli olmasindan degil de, evlilik
anlayisindaki defisimle birlikte mutlu bir evlilik kurma isteginin giderek

artmasindan  kaynaklandigi unutulmamalidir. Zira, tretim araglarindaki
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degigikliklerin yol actifr kentlesme ve dolayisiyla yeni yasam formasyonlar,
giderek artan bir hareketlilife yol a¢gmugtir. Bu aym zamanda bireysellesmeye,
kadimin dzgirlesmesine ve dolayisiyla kurulan ailelerin gelenek ve yasalara
dayali bir yap1 degil de ortakliga ve sevgiye dayanan bir yapida olmalarimn da
tntnit agmgtir. Kafa dengi ve ortak olmaya duyulan ihtiyag ve ciftlerin
beklentilerinin artmasimn yarattifi bask:i, bosanmaya neden olmaktadir
(Furstenberg, 1996: 35).

1.2.1. Boganma Siireci Modelleri

Boganma, aym: zamanda kompleks ve ¢ok boyutlu bir fenomen olup, uzun
periyotta gerceklesen psikolojik ve sosyal bir siirectir. Boganma, her bireyde farkh
seyreder. Teorisyenler ve arastirmacilar, boganma siirecini acgiklayabilmek igin

cesitli modeller gelistirmigtir.
1.2.1.1. Model I: Bir Yas Siireci Olarak Boganma

Bu modelde; bosanma, bir aile bireyinin 6limunt takiben olugan duruma
benzeyen bir psikolojik kriz olarak varsayimaktadir. Wiseman (Akt: Erbek, 2004

46), bu siireci 5 evreye ayirmigtir:

Inkar evresi, evliligin bozulmasina yol acan sikinti verici faktorler tam olarak
agiga ¢ikincaya dek siirer. Bu evrede evlilik, bask: ve sikintili tarzda devam eder.
Kayip ve Depresyon evresinde; stres kayna ister ig¢, ister dig kaynakl olsun
eslerde "evlilikte bir seyler gok ciddi sekilde yanhs gidiyor" diigiincesini olugur, Bu
evrede kisi, stkiintilarimn evliligiyle iligkili oldugunun farkina vardiginda, tipik
ilk reaksiyonu: anlamlilik kaybi, Gzlintd, depresyon, yalmzhk hissi ve diger
insanlarla iletisimden cekilme olugur. Bosanmanin daha gergekei bir diigiince
halini almaya baslamasi ve kizginlik hislerinin daha da artmas: Kizginhk ve
Ambivalans evresindedir. Yeni Yagam Tarz ve Kimlige Uyum Saglama evresinde
boganma bir gercek olarak algilamr ve her bir birey, bu yeni gercekle basa
¢ikmanin en etkin yolunu bulmaya ¢aligir. Bosanma silirecini yasayan kisinin ana
gorevi® evlilik, kisilik, meslek, cinsel ve toplumsal alanlarda yeni bir kimlik
geligtirmektir. Son evre Kabul ve Yeniden Iglev Gorme evresidir. Bu evrede yeni
olusmus basa ¢ikma yontemleri pekisir. Yeni iligkilere kars1 korku ve endigeler

yvatigsarak, ikinci evlilik icin firsatlar dogar.
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1.2.1.2. Model II: Boganmanin Alt1 Istasyonu

Bohannan (Akt: Atakan, 1987: 72); boganmanin 6 paralel siirecten (istasyondan)
olustugu goriigiindedir. Bu agsamalarda yasanan glclitkler, farkls zamanlarda ve

farkl: siddetlerde olugmaktadir. Bu 6 yagant: veya istasyon sunlardir:

Duygueal boganma, evliligin ¢ozillme stirecidir. Bu ilk evrede en azindan eglerden
birinde; iligkilerinde duygusal isteklilik ve arzular azalir. Aile birligi islev
gbrmesine ragmen iligkinin kalitesi iyl degildir. Hukuki boganma, evlilik
stirecinin kanun éntnde de ¢bzillmesi ve bunun ilan edilmesi siirecidir. Ekonomik
boganma, aile ayni zamanda ekonomik bir birimdir, ¢ogunlukla kari ve kocamn
miilkiyetlerini birlesiminden olusur. Boganma durumunda bunlarin bélinmesi
karari ortaya cikar. Anne-baba olarak (ebeveyn) boganma, anne babanin
birbirinden bosanmasidir, cocuklardan boganmalar1 demek degildir. Bu durum
cocuklarmn velayet hakki bir tarafa verilse bile gegerlidir. Toplumsal boganma,
toplumsal yasantida ¢ok biiylik degigikliklerin tetikleyicisi olabilir. Bogananlarin
gogu evlilik dénemlerinde olusturduklan digar: arkadag iligkilerinde biiyik hayal
kairikhiklar: yagadiklarim ifade etmektedirler. Bu zor dénemlerinde arkadaglarinin
yanlarinda bulunmadigim ve terk edildiklerini hissederler. Ruhsal boganma,
kigiliginden kendinin ayrigmas: ve egin yoklugunun etkisi anlamina gelir. Bu
stireg, boganmis kisinin tekrar otonomi kazanmasina ve tamamen bagimsiz bir
hal kazanincaya kadar siirer. Biitiin bosananlarda, 6zellikle zaaflar: ile evlenmis
olanlarda; psisik boganma ¢ok gitc olmasina karsin, kigilik geligimi i¢in biiyik bir
firsattir. Psisik bosanma, bosanma siirecinin en dnemli evrelerinden biridir. Bu
evrede yeni ayrigmig olan eslerin her biri, veterlilik ve bagimsizliklarmi

gelistirmeye ¢aligirlar.

1.2.1.3. Model III: Psikososyal Siireg Olarak Boganma

Bosanmanm psikososyal analizi en ayrintili bu modelde yapilmigtir. Kessler'in
analizleri (www.gata.edu tr/dahilibilimler/cocukrub/divorce.htm); cesitli evreleri
yasayan yetigkinlerde yaptift klinik ¢ahsmalara dayanmaktadir. Kessler

bosanmay: psikolojik siire¢ olarak 7 emosyonel evreye (asamaya) aywmigtir. Bu
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stirecteki evrelerin baslangic ve bitis noktalar: agtk degildir. Bu evrelerin sitreleri,

kigilerin yapilarina gére degigmektedir. Bu 7 emosyonel evre su sekildedir:

Goziinii agmak, tatsiz olan gergedi gérmek, eslerin birbirlerinden beklentilerinden
feragat edip, gercekle tamsma zamamdir. Bu evrede farkhibiklar agiga cikar ve
esler realite ile zihinlerindeki ideal eg alglsi arasindaki ayirimi yapma dénemine
girerler. Burada algilamanmin derecesi gelecekteki hayal kirikhiklarmin giddetin
belirler. Erozyon evresi, bir 6nceki evrede baskilanmig olan ac, hayal kirikliklary
ve kizginliklar agiga ckmaya basladigs evredir. Bu evrede egler birbirleriyle,
iletisimleri olumsuz bazda olsa bile, birbirlerine ¢ok miidahale etme tarzinda
iligkidedirler. Ayrsma evlilife yatirimin anlaml derecede azaldigi anlamina
gelir. Buradaki baskin tavir umursamazliktir. Bu evrede cafismalar Uzere
yogunlagmadan ziyade ilgisizlik gelismesiyle karakterizedir. Eslerin aktiviteleri
baska alanlara kaymaya baslar. Bu ayrisma eslerin birinde daha baskin olarak
yaganir. Esler veya esglerden biri arttk bosanma sonrasi yasam hakkinda
dustinmeye baglamig ve tek bagina yasama hakkinda diiglemler ve planlar
kurmaya baglamistir. Duygusal bosanma sitrecinin en travmatik evresi fiziksel
ayrihktir. Esler yalnizlik, anksiyete ve karmagik ditgtinceler igine girerler ve yeni
kimlik olugturma gereksinimi hissederler. Bosanmanin bhaglamas: sikhikla eslerde
sucluluk ve yetersizlik hislerinin olusmasina yol acar, bu duygular kolaylikla
kizginlik hislerine déniisebilmektedir. Sugluluk duygulary egine ve gocuklarina
ayriligin verdigi incinme ve acidan sorumlu oldugu digiincesine dayanmaktadir.
Yas; kizginlik, incinme, yalmzhk ve caresizlik duygularin: igerir. fkinci ergenlik,
kendini rehabilitasyon icin sicrama tahtasi olabilir. Bu agamada iyilesme
duygusu ve dzgiirlitk icin yeterlilik ve hazirlik vardir. Boganmaya ait kizginhgin
yerini objektif bakis almistir. Aragtirma ve siki caligma evresinde tekrar oto
kontrol olugur. Kendine ve bagkalarina kars: olugan i¢ gorii, ilave girisim ve
arastirmalar igin cesaret verir. Onceden tammlanan amaglar simdi 6zgin ve

gercekei hal ahr. Tliskilerde yeterlilik, pasiflik yerini aktif katilim almigtar.
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1.2.2. Tiirk Medeni Kanunu'nda Bogsanma Nedenleri ve Boganma Davasi

1.2.2.1. Boganma Nedenleri

Tirk Medeni Kanunu, bogsanma islemlerini standartlagtirmigtir. Bu kanuna gore

bogsanma nedenleri alt:1 grupta toplanmaktadir:

Ozel boganma nedenleri; zina, hayata kast ve pek kotii ve onur kirica muamele,
suc¢ iglemek ve haysiyetsiz hayat siirmek, terk ve akil hastalifr olarak Medeni
Kanunu'nun 161 — 165. maddelerinde siralanmastir. Genel bogsanma nedeni ise,
evlilik birliginin sarsilmas: veya ortak yasamin yeniden kurulamamasi, eslerin
bosanmada anlagmalar: ile fiilli ayrihk nedeniyle ortak yagsamin kurulamamas:

olarak kanunun 166. maddesinde tarif edilmistir.

Zina: Eslerden birinin, bir bagkasiyla kusurlu olarak cinsel iligskiye girmesidir.
Medeni kanun, eslerden birinin zinasi1 karsisinda her iki tarafa da dava acabilme
hakkim tammstir. Zina, mutlak boganma nedenidir ve egitlik esasina dayanir.
Esgler arasindaki cinsel sorunlar zinayr mesru kilmamaktadie. Davaci, boganma
nedenini dgrendikten itibaren alti ay ve zina olayindan itibaren en ge¢ beg yil
icinde bu gerekceye dayanarak bosanma davasi acabilir. Bogsanma davasi agma

haklk olan es, zinadan dolayi esini affetmigse, dava agma hakkini kaybeder.

Hayata kast ve pek kétii ve onur kiric: muamele: Fglerden birinin digerini
oldiirme niyetini davramslariyla ortaya koymasi veya intihara tegvik etmesi ya
da dévmek, iskence yapmak, a¢ birakmak v.b. kétii ve onur kirici muamelelerde
bulunmas: da birer bosanma nedenidir. Bu durumda da dava agma hakk: olan
esin, bosanma nedenini 6grendikten itibaren alti ay ve olaydan itibaren en gec besg
vil icinde dava agmas1 gerekir. Dava agma hakki olan esgin digerini affetmesi
halinde dava hakk: da kaybolur.

Sug¢ iglemek ve haysiyetsiz hayat siirmek: Eslerden birinin kiiciik diigiiriici (yiiz
kazartic: - utandiricr) bir sug islemesi ya da kendisiyle birlikte yasamay: gekilmez
hale getirecek sekilde onursuzca bir yagam sirmesi halinde diger es her zaman
bosanma davasi acabilir. Bu nedenlerden dolayr dava agmak icin hak districit

bir stire ongdrilmemistir.
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Terk: Eslerden birinin, evlilifin getirdigi ortak yuktumlulikleri yerine
getirmemek amaciyla diger esi terketmesi ve hakli bir neden olmaksizin en az alta
ay geri donmemesi halinde, terkedilen es bu gerekceye dayanarak bosanma
davas1 acabilir. Terkin bosanma nedeni sayilabilmesi i¢in bazi kogullar gereklidir.
Bunlarin basinda ortak yagama son verilmesi gelmektedir. Kadinin kocasimin
ikametgahina gelmemesi veya buradan ayrlmas: kadinin terki; kocamn ortak
ikametgahtan ayrilmasi veya karsini yanina almaktan kaginmasi veya onu
vamndan kovmasi yada birlikte yasanacak evi kurmakta stirekli ihmal
gostermesi kocamn terkidir. Gorev, hastalik ve tutukluluk nedeniyle evden uzak
kalmak terk olarak tamimlanmamaktadir. Terk nedeniyle bosanma davasinda
davacy (terk edilen) es, terk tarihinden itibaren en az dort ay gectikten sonra
mahkemeye bagvurabilir ve mahkemeden, terkeden ese iki ay iginde geri donmesi
icin bir ihtarda bulunulmasim isteyebilir. Terkten itibaren dort ay gecmedikee,
terkeden ese ihtar talebinde bulunulamaz ve ihtardan itibaren de en az iki ay
gecmeden bosanma davasi aglamaz. Yeni MK da, “digerini ortak konutu
terketmeye zorlayan veya hakh bir sebep olmaksizin ortak konuta donmesini

engelleyen esin de terketmis sayilacag” htikmil eklenmigtir.

Akil hastalifz: Eglerden birinin evlendikten sonra akil hastas: olmas: ve bunun
diger es icin ortak yasam ¢ekilmez hale getirmesi halinde, hastahgn gegmesinin
olanaksiz oldugunun resmi saghk kurulu raporuyla belirlenmesi gartiyla diger es
boganma davas: acabilir. Bunun i¢in, hastalifin ii¢ y1l stirmilg olmas: ve davacimn

saghkh olmas: gerekmektedir.

Genel bosanma nedeni: Evlilik birliginin sarsilmasi: Medeni Kanun'da, “evlilik
birliginin sarsilmas1 veya ortak yagsamin yeniden kurulamamasr”, “eglerin
bosanmada anlasmalar” ile “fiili ayrilik nedeniyle ortak yagamin kurulamamas)”
halleri, genel bir bosanma nedeni olarak gdsterilmistir. Buna gore esler arasinda
nemli bir dilsiince ve duygu ayribifinin, kisilik farkbhginin olmasi nedeniyle
evlilik birliginin temelinden sarsildign ve bundan dolay: da “eglerden ortak yagam:
siirdirmelerinin beklenemez hale geldigi” ve “davacinin kusurunun daha agir
oldugu’nun ilert sirillemedigi durumlarda, evlilik birliginin, ortak yasamu

yeniden kuramayacak sekilde sarsildig1 kabul edilir.
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Evliligin en az bir yil siirmesi kosuluyla esler, aralarinda anlagarak birlikte
bosanma davast acabilir ya da biri digerinin actift bosanma davasim kabul
edebilir. Anlagmali boganma da denilen bu tiir bir bosanmada taraflarin bizzat
mahkemeye gelmeleri ve hakimin, taraflarin serbest iradeleriyle bdyle bir karar
verdigi inancim edinmesi gerekir. Béyle bir durumda, evlilik birliginin temelinden
sarsildigy kabul edilir ve hékim, taraflann talebine uygun olarak boganma karar
vermek zorundadir. Anlagmali bogsanmada taraflarin, boganmanin mali sonuglary
(nafaka, tazminat vb.) ile cocuklarin durumulvelayet vb.) konularinda da
anlasmis olmalar1 gerekir. Ancak hakim, bu sartlarda taraflarin ve gocuklarin
gikarlarina uygun degisiklikler yapabilir ve taraflarin da bu degisikligi kabul
etmeleri halinde boganmaya karar verir. Her hangi bir gerekceyle bir boganma
davas: acihp, mahkemece reddedilmis ve red kararinin kesinlesmesinden itibaren
en az ii¢ y1l sitreyle taraflar bir araya gelmemis, ortak bir yasam stirmemis, fiilen
ayr1 yasamislarsa, eslerden birinin talebi halinde mahkeme artik boganma karar:
verir (Zevkliler, 1995 925-948; Akimntiirk, 1996: 209-229).

1.2.2.2. Boganma Davasi

Bosanma davas: agma hakk: bulunan taraf, dilerse boganma, dilerse ayrlhk
isteyebilir. Mahkeme, taraflarin yeniden bir araya gelebilecegi inancim tagirsa,
bogsanma talep edilmis olsa bile, ayriliga karar verebilir. Dava sadece ayrilik
talebiyle acilmigssa, bosanmaya karar verilemez. Ayriliga, bir yaildan ¢ yila kadar
bir siire icin karar verilebilir. Sadece ayrihik talebi ile aglan bir davada verilen
ayrihk kararindan sonra, dngériilen sitre i¢inde taraflar bir araya gelmemisglerse,
bu siirenin sonunda her iki taraf da bosanma davas: acabilir. Boganma talebi ile
acilmis, ancak ayrilifa karar verilmis bir davada ise, bu siire i¢inde taraflar bir

araya gelmemislerse, artik bosanma karari verilir.

Gorevli ve yetkili mahkeme: Bogsanma(ve ayrilik) davalarinda gérevli mahkeme,
Aslive Hukuk Mahkemeleri‘dir. Yetkili mahkeme ise, eslerden birinin ikametgih
mahkemesi veya eslerin davadan dnce son alt1 aydan beri birlikte oturduklar: yer

mahkemesidir.

Yargilama usuli: Bosanma davas: ile ilgili baz usul hikimleri(yargilama

kurallary), MK icinde 6zel olarak diizenlenmistir. Bu nedenle, genel nitelikli
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HUMKdaki hitkiimlerden 8nceliklidir. Buna gdre, bogsanma davalarinda hékim,
davada ileri suiritlen olaylarin varb@na vicdanen inanmadik¢a, bunlar dogru
kabul edemez: taraflara yemin teklif edemez: (anlagmali boganma halleri disinda)
taraflarin ikrarlar: (iddialarn kabul etmeleri) bile hakimi baglamaz hakim
kanmtlar1 serbestce degerlendirir ve taraflarm bosanma ve ayrihifin yan
konularma iliskin yaptigr anlasmalar da, hakim tarafindan onaylanmadik¢a

gecerli sayilmaz,

Dava sirasinda gecici nlemler: Bosanma (ve ayrihk) davasimin agilmasiyla
hakim, davanin devam siiresince, bosanma ile birlikte durumu sarsilacak olan
eslerin barmmmasi ve. gecimine, eslerin mallarinin ybnetimine ve cocuklarin
bakimina iliskin bazi énlemleri kendiliginden alir. Ornegin; dava devam ederken
cogunlukla kocanin, barmma ve gecim gicligi ¢eken kadina nafaka t6demesine
(tedbir nafakasiy), dava sirasinda cocuklarin kimin yamnda kalacagina ve gocuk
icin diger tarafin nafaka édemesine (istirak/katiim nafakasi)) karar verilebilir
(Zevkliler, 1995 953-954; Akintiirk, 1996: 243-244).

1.2.2.8. Boganmanin Sonuglar:

Kararda belirtilmesine gerek olmayan sonuglar: Bosanmanin kesinlesmesiyle
birlikte, eslerin birbirlerine miras¢i olma durumlar: sona erer. Eslerden biri,
slime baghi bir tasarrufla difer ese bir kazandirmada bulunmussa (613
vasiyetnamede yer vermisse) bu iglem kendiliginden hikimsiiz olur. Evlilige
bagh vasal sonuclar (6r; bosanan kadinin ikametgahi, artik kocanin ikametgah
olmaz) kendiliginden sona erer, kadin yeniden eski soyadim alir, ancak hakim
karariyla ayrildig: esinin soyadini kullanmaya devam edebilir, bosanmadan sonra

kadin i¢in 300 ginliik bir evienme yasag1 baglar.

Hakimin re‘sen (kendiliginden) kararda diizenleyecegi hususlar: Bosanma karary
ile birlikte hakim -varsa- c¢ocuklarin velayetinin kime verilecegini, anne ve
babayla kisisel iliskisinin nasil saglanacagim, velayetin verilmedigi tarafin
cocugun bakimina nasil katilacagim (igtirak nafakas) kararda diizenlemek

zorundadir.

Hakimin talep tizerine diizenleyecegi hususlar: Bosanmada kusuru olmayip,

bosanma yiziinden maddi bir zarara ugrayan ya da bosanmaya neden olan
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olaylar nedeniyle kisilik haklar agir bir sekilde ihlal edilen taraf, boganmaya da
kusurlu olan taraftan maddi ve manevi tazminat talep etmigse, hakim tazminat
talebini de boganma davasinda degerlendirir ve karara baglar. Boganmada daha
az kusurlu olan ve bosanma yiiziinden yoksulluga disen taraf, difer esten mah
gilcii oraminda yoksulluk nafakasi istemisse, bu husus da boganma davasiyla
birlikte karara baglanir (Zevkliler, 1995 957-982; Alantick, 1996: 250-269).

- 1.2.3. Bosanmaya Yol A¢can Nedenler

Aile yapisindaki ve evlenme anlayisindaki degigiklikler, sosyal bilimecilerce kabul
edilse de aile hala toplumun temel kurumu olarak 6nemini korumaktadli‘ Aile
yapisindaki degisiklikler, aile yapisim da etkilemistir. Cocuk bakim ve
vetigtirmesi, ailede karar mekanizmalarina katilim, kadinin cabisma yagsamina
aktif katilimi, esler aras: iletisim gibi boyutlarda ortaya ¢ikan degigiklikler, ister

istemez evlilife ve boganmaya iliskin tutumlar da farkhlagtirmaya baglamigtar.

Ailede giic ve otorite modeli olan erkek, bu degisime paralel olarak yeni aile ve
evlilik rollerine uyum saglamaya yonelmigtir. Eskiden oldugu gibi gii¢ ve otorite
modeli olmak, gelismis ve gelismekte olan pek cok iilkede, kentsel kesimlerde
giderek daha “sembolik anlam” tasimaya baslamigtir. Ozellikle egitim dtizeyinin
yitkselmesiyle pek cok erkek artik evhlik iligkilerinde “kargalikh bagimlihlk”,
“spontanlik” gibi kavramlardan daha az trkmektedir. Cinsiyet rollerinde daha
esitlikci bir dagihm kendini gostermeye baglamistir. Kadinin kendini ekonomik
anlamda erkege bafimli gbérmemesi, bagka bir deyisle “bagimhblik” yerine
“paghbk” kavraminin én plana cikmasi, evliligin niteliginin (dayamsma, dostluk,
sevei, paylasim vb.) vurgulanmasi, evlilife bakisi oldugu kadar boganmayla ilgili
degerlendirmeleri de eskiye kiyasla farkhlastirmaktadir. Farkbhlagan
degerlendirmelerin basinda tiim cabalara kargin yolunda gitmeyen evlilikleri “her
ne pahasina olursa olsun” siirdiirmenin aile Gyelerine ¢ogu zaman daha fazla
zarar verecegi diiglincesi gelmektedir. Cocuklarin varhgmn da bir eviligi

siirdiirebilmek icin yeterli olmayacag: ditgtiniilhmektedir (Arikan, 1996: 10).
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Daha oncede vurgulandign gibi yiiksek bosanma oranlarm, kigilerin evlenme
fikrinden uzaklasmasiyla sonuclanmamigtir. Aksine kadinlarin tGgte ikisi ve
erkeklerin dortte ticii yeniden evlenmektedirler. Ancak ilk evlilik ve boganma
stirecindeki catigmalarin c¢oziimlenmemesi durumlarinda boganma oranlar1 %60

gibi yitksek oranlara gikabilmektedir (Akar, 2005: 16).

Evliligin bitmesine yol acan sebepler ¢ok ¢esitli olabilmesine kargin, en ¢ok

gorillen sebepler sunlardir:

Ekonomik sorunlar

Eslerin sosyo-kiltirel yap: farkliliklar:
Cinsel sorunlar

Tletisim Bozuklugu

Eslerden birinin ihaneti

Aile ict siddet

Zevk aynhklar:

Eslerin birbirlerini thmal edisi

R L o A

Adlelerin asir1 miidahalesi

[y
e

Eslerden biri ya da her ikisinin ailelerine bagimh ya da zayif kigilikte
olmalar

11, Cocuk olmamasi
12. Ciddi ekonomik ve simifsal farkliliklar
13. Yag farkimin fazla olmas:

14. Erken yas evlilikleri

15. Aile baskis: ile evlendirmeler

16. Taraflardan birinin ani kisilik ve yasam pratiginin degismesi
i7. Psikiyatrik sorunlar/ depresyon, panik atak, sizofreni vb.

18. Uyusturucuy, alkol ve kumar bagumlilig:

Hortagsu (1991: 5), Evlilik ve Boganma Nedenlerine Verilen Onemi Etkileyen
Faktorler Olarak Degerlendirme Yaklagimi Cinsiyet ve Medeni Durum isiml
cahsmasinda evlilik ve bosanma nedenleri olarak kigisel ve davramgsal egilimleri

degerlendirmek icin, farkli &l¢titlerden ¢ok benzer Olciitlerin kullanildigim
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belirlemistir. Yapilan faktor analizinde elde edilen olgeklerin kapsamlari gu
sekildedir:
Kigilik ve Davramg Egilimleri
Aileme saygih olmas:
Misrif olmamasi dini gériiglerimizin aym olmasi
Bana asik olmasy
Diirtist olmass
Beni sevmesi
Bana kars1 agik olmas:
Bana sadik olmasi
Bana sayg1 duymas
Icki ya da kumar gibi kéti ahgkanhklarinin olmamas:
Giivenilir olmas:
Basgkalarinin éniinde tartismaya girmemesi
Kaynaklar
Yeterli gelire sahip olmas1
Toplumda sayginligl olan bir meslege sahip olmasi
Uretkenlik ve Cinsellik Konular
Kisir olmamas
Cocuk istemesi
Cinsel yénden iktidarsiz/soguk olmamas: (Hortagsu, 1991: 5)

Yapilan aragtirmada yukarida siralanan kriterler hem evlilik kriterleri olarak
bekar kiz ve erkek deneklere uygulanmig, hem de aymi kriterler zit anlamlarla

bosanmis deneklere uygulanmais ve birbirine ¢ok yakin egilimler tespit edilmigtir.

Evliligin sona ermesinin nedenleri goriildiiga tzere cok farkh olmasina ragmen
coguniukla “siddetli gecimsizlik” olarak davalarda ve istatistiklerde karsimiza

cikmaktadir.
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Tablo 1: Nedene Gore Boganmalar

Eg? ;istiki Boganma nedeni

Birimleri

Simfiamast

ve nedene Cana

gore kast Ciarizm

bosanmalar, ve pek ve .

2005 fena haysiyet Alal Gecim Rilin
Toplam Zina muamele | sizlik Terk hastahg: | sizlik | Diger meyen

Tirldye 95 895 67 36 39 257 45| 91989 539 | 2923

Sakarva 1028 1 1 2 i 1007 4 12

Kaynak: www_tik.gov.tr

Istatistiklerden de goriildiigi gibi aragtirma konumuz olan Sakarya li'nde 2005
yilinda sonuclanan 1028 bosanma davasindan 1007 tanesinde boganma nedeni

olarak gecimsizlik tanimlanmagtir.

Bosanmaya zemin hazirlayan ve bazen de birbirinden ayirmanmn gii¢ oldugu pek
cok * etmenin bulunmasi, bogsanma nedenlerini, bir model ¢ercevesinde
smflamanin daha yararhh ve acgiklayicn olacagy disuntlmistir. Asagidaki
bosanma modeli, Lloyd ve Zick'in, boganma siirecini ve bogsanma sonras1 yagami
daha ayrintili sekilde ele aldiklar: ve bosanma nedenlerini agiklamada dnemli bir

kaynak olusturmaktadir (Demircioglu, 2000: 58)
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Olumlu Gekimler
Dostluk, arkadaslk
Tletisim

Mali givence

Duygu ve cinsel uyum
Uzun vadeli yatirmm .
Sosyal onay

Boganma Kararmin Periyodik Olarak Degerlendirilmesi

Alternatifler
Boganmammn yararlars
Daha fazla 6dil getiren
bir yasam tarzi

Yeni es imkant
Bagimsizhk

Kendine yetme

Saghk
Gocuk
Dinsel inanglar

\/

Olumsuz Cekimler Tligkinin Periyodik Engeller
Evliligt siediirmenin N Olarak y Boganmanm
maliyeti "I Degerlendirilmest [ maliyeti
Catigan yasam stili Dinsel tehditler
Sadakatsizlik Olas: gelir kayb:
Beklentilerdeki Cocuk lizerine
degismeler etkileri
Saghk problemleri Serveti bélmeme
Amaclann arzusu

— Evlilige yapilan

vatirim

Evlilik iginde kahmanm
yararlari, bosanmanmn

- yararfarmdan daha fazla
oldugunda,

Boganmanin net yarari,
evlilik icinde kalmanm
yararmdan daha fazla
oldugunda,

Evlilik siirer - Boganma

1.2.3.1. Ulke Geligmislik Diizeyi ve Kadinin Ig Giiciine Katilim1

Boganma oranlarimin yikselmesinde kuskusuz sadece aile yapisindaki
degisikliklerin payr yoktur. Ayrica ulkenin gelismisglik diizeyi(salt ekonomik
anlamdan ziyade sosyo-kiiltiirel olarak ta) ve kadinm is giciine katiliminin da
pay1 oldugu saptanmistir. Toplam 66 gelismis ve geligmekte olan ilkeden olusan

bir drneklem tizerinde cahigan Trent ve South, sosyo-ekonomik gelisme ve kadinin
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isgilciine katilimi, cinsivet orani ve dini inanmglarn bosanma oranlar izerindeki
etkilerini arastirmislardir. Arastirmacilar, 66 idkeyi ‘ekonomik gelisme indeksi
acisindan gruplara ayirmiglar ve asagidaki gibi sematize etmiglerdir (Arikan,
1996: 12).

Tablo 2:-Gelisme Indeksi (Az gelismigten gelismige dogru)
Bosanma | 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup B. Grup 6. Grup
Oranlan
Yitksek Masir Dominik Kitba Macaristan | Avusturya Avusturya
Libya Cumhuriyeti Porto Riko | Almanya Kanada
Finlandiya Danimarka
Yeni Hollanda
Zelanda Isvec
Ingiltere Norveg
Isvigre
ABD
Orta Tunus Irak Kosta Bulgaristan | Belgika Fransa
Urdiin Rika Yunanistan | Kuveyt Japonya
Fiji Israil Litksemburg
Romanya Polonya Singapur
' Uruguay
Diigiik Ekvator Jameyka Panama Kibris Italya
fran Malezya Portekiz Trinidad ve
Nikaragua | Meksika Veneziella | Tobago
Peru Gianey Kore
Tayland St Lanka
Honduras | Suriye
Tiirkiye

Genel olarak, yuksek ilkelerin gelismishk diizeyleriyle bosanma oranlar:
arasinda dogru yoénde bir iliski vardir! Asya ve Latin Amerika tlkelerinde diigik
gelismishik diizeyi ve diisitk bosanma oranlari s6z konusuyken Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika iilkelerinde yiksek gelismislik diizeyi ve yitksek bosanma
oranlar: gorilmektedir. Ancak dogru yondeki bu iligski, her ulke icin gegerli
degildir. Bes Arap tlkesinde —Misir, Libya, Tunus, Irak ve Urdiin- boganma
oranlari, gelismislik dizeylerine kiyasla yitksektir. Ote yandan Italya, gelismislik
diizeyinden beklendiginden farkli olarak digitk bosanma orani yansitmaktadir.
Ancak bunda bosanmay: kesinlikle yasaklayan Katolik mezhebinin Italya’da
yaygin olmasimmn rolit olabilir (Arikan, 1996: 12).

Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiurligi verilerine dayanarak
1998 — 2001 yillar: dikkate ahndiginda bazi tilkelerdeki kaba bosanma oranlan
ise (binde olarak) su gsekildedir:
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Tablo 3: Segilmig Ulkelerde Kaba Boganma Oram

Secilmig lilkelerde kaba bosanma il Kaba boganma
orany/Ulke orani
ABDUSA 1998 4.2
Almanya-Germany 2000 2.4
Avustui‘jzé-Austria 2001 25
Azerbeycan-Azerbaijan 2001 0.7
Belcika-Belgium 2000 2.6
Bulgaristan-Bulgaria 2001 1.3
Finlandiya-Finland 2001 2.6
Fransa-France 2000 1.9
Hollanda-Netherlands 2001 2.3
Ingiltere-United Kingdom 2000 2.6
Tsrail-Israel 1999 1.7
Iave¢-Sweden 2001 2.4
Isvigre-Switzerland 2001 2.2
Italya-Ttaly 2000 0.7
Japonya-Japon 1999 2.0
Kanada-Canada 1999 2.3
Kazakistan-Kazakhstan 2000 1.8
Kirgizistan-Kyrgyzstan 2000 1.2
Norveg-Norway 2000 2.2
Ozbekistan-Uzbekistan 2000 0.8
Romanya-Romania 2000 14
Rusya Federasyonu-Russian Federation 2001 5.3
Suriye-Syria 2000 0.7
Tacikistan-Tajikistan 1999 0.4
Tirkiye-Turkey 2002 0.7
Tirkmenistan-Turkmenistan 1999 1.1
Yugoslavya-Yugoslavia 2001 0.7
Yunanistan-Greece 2000 0.9
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Tabloda da gérildiigii gibi tlkelerin ekonomik dolayisiyla refah sevilerinin
yikselmesi boganma oranlarinda da artisa neden olmaktadir. Ekonomik
gostergelerin hizla degismesi toplumsal degisimin de dinamosudur. Bu anlamda,
ailenin temel islevinin ve yapisimn da tarihin higbir déneminde kapitalizmin
gelismesi ve hizlanmasindan etkilendigi dlgide degismemis ve farklilagmamis
oldugu rahathlkla sdylenebilir. Ailenin, toplumdaki roliniin sarsimasinda etken
olan en 6nemli olay, iiretimin ailenin tekelinden cikarak daha buyik, kar amach
isletme Dbirimlerinde yapilmaya baglanmasidir. Boylece toplumda aile
isletmeleriyle bityiik ¢apta rekabet edebilecek kapitalist igletmelerin varhg, aile
ile toplum arasindaki olumlu iligkileri bozmus, ¢atigma ortam yaratmigtir. Aile
ise, varhgim ve fiyelerinin ihtiyaglanni kargilayabilmek icin, diizeninde ve
iglevlerinde degisime giderek toplumsal kogullara uyum saglamaya ¢ahsan bir
kurum haline dénfismitstiir (Aktag, 1992: 44).

Tablo 4: Kadinlarm isgiiciine Katthm Oranlar:

gglicline <%21 %21 - %29 %30 - %38 | %39 - %47 %48-%54 >%h4
tilym
Bosg
Oranlar:
Y Masir Kiba Hollanda Avustralya Almanya | Avusturya
U Dominik Porto Riko Norveg Kanada Isveg Danimark
K Cumhuriyet Izlanda . Isvigre a
s i Libya Ingiltere Finlandiya
B Yeni Zelanda | ABD Macarista
K n
0 Tunus KostaRika Beigika Yunanistan | Fransa Bulgar
R Trak Tsrail Urdin istan
T Fiji Liksembu Japonya
A Kuveyt g Polonya
Singapur Romanya
Uruguay
D Honduras Ekvator Italya Kibris Jameyka | Tayland
U Iran Nikaragua Malezya Giney Kore Tarkiye
S Meksika Peru Panama Trinidad ve
U Suriye Portekiz Tobago
K 5ri Lanka
Veneziella

Kadinin isgiicine katilimiyla boganma arasindaki iligki, gelismishk dizeyiyle
bosanma arasindaki iliskiden daha zayiftir. Kadimin iggiicline katilim diizeyinin
yitkksek olmas:1 her zaman yiksek boganma oranlarina eslik etmemektedir
{Artkan, 1996: 13). Burada Tirkiye'deki kadin istihdamimn yiiksek oranda
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goritlmesi ile ilgili olarak bir agiklama gerekebilir: Yukandaki tablo tlkelerin
1989 resmi verileri dikkate ahinarak hazirlanmistir. 2004 DIE verilerine gore
Tirkiye'deki kadin ¢ahgma orama %25,4'tir. Resmi istatistiklere gore,
Tirkiye'deki yetiskin her 10 kadindan yalmzea 31, erkeklerden ise T'si, ev
digindaki ¢ahgma yagamina katilmaktadir. Isgticii icinde yer alan her 10
kadindan 7'si tcretsiz aile iscisi olarak calisirken, erkekler igin ayni oran 10'da
I'dir. THirkiye'de kadinmm isgiiciine katilimimn 1950'1i yillardan beri siirekli bir
diigtis icinde olmasimn temel nedenlerin biri olarak i¢gdc(kdyden kente gbc)
gosterilmektedir. Kirsal kesimde tarim ve hayvancilik sektdriinde yofunlukla
ficretsiz aile iscisi olarak calisan kadinlar, bilyiik sehirlere geldiklerinde isgiicti

pivasalarinin diginda kalarak ev kadin olmaktadirlar (Ilkkaracan; 1998: 285).

Her ne kadar kadinin isgiiciine katilim1 yitksek oranda bosanmaya neden olmasa
da, yine de kadinin isgiicime katilimiyla goreli bir ekonomik bagimsizhik
kazanmas:, gerek evlenmeyi zorunlu olmaktan c¢karan gerekse aile 1i¢1
iligkilerdeki beklentileri farklilagtirarak boganmaya neden olabilecek bir zemin
tegkil etmesi baglaminda ®nemlidir (Tolan, 1990: 3). Kadwimn ekonomik
bagimsizhik kazanmasi, kadinmn Szgirlesmesine yol acan en Onemli
faktorlerdendir. Bu da beraberinde, artik evlilik kurumunun yasalara ve birtakim
adetlere gbre degil, ya da toplumsal bir zorunluluktan ziyade ortakhiga ve sevgiye

dayanan bir kuruma doéniigtimini saglamigtir.

Tirkiye'de ¢alisan bayanlarin, diger bayanlara gore alt:1 kat daha fazla bogandig:
tespit edilmistir. Is hayatinda ve evde farkli role sahip olmalari, g¢alisan
bayanlardan hem bagar:, hem anne, hem, sadik bir es hem de bakimli olmalar
beklentisinin caligan bayanlarda bir stres kaynagl olugturdugu, bu durumun,
cahgsan kadinlarin ¢alisma saatlerine uyum gostermede ve verimlilikte problem

vagamalarina neden oldugu belirlenmigtir.
1.2.8.2. Gelir Durumu ve Mesleki Statii

Ailenin dagilmasina neden olan etkenlerden en 6nemlisi ailenin gelir diizeyidir.
Aile gelirinin, diger degiskenlerden daha tnemli oldugu gériilmektedir. Yapilan
aragtirmalara gore ne egitim ne de meslek, gelir kadar ayridlmay

etkilememektedir. Aile gelirinin yitksek olmasy, evlilifin bagarisimn artmasinda
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giiditleyici olmaktadir. Kocamn geliri ve boganma egilimliligi arasindaki iligki
negatif iken, kadinin geliri ve bosanma arasindaki iliski pozitif olmaktadar.
Kocanin gelirinden bagimsiz geliri olan kadin, biiylk olasilikla evlilige daha az
baglanmaktadir. Kocanin gelirinin kadindan yiiksek olmasy, kadimin kocaya olan
bagimliligin arttirmakta ve bosanmanin kadin igin maliyeti yitksek olacagindan
evliligi sirditrmek daha rasyonel olmaktadir (Price, 1988: 24). Genel anlamda aile
gelirinin yilksek olmas ailenin refahim da ytkseltmektedir. Ailenin gelirinin
vitksek olmasi, ekonomik sorunlarin beraberinde getirdigi birgok sorundan uzak

kalmasini saglamaktadar.

Ikkaracan(1998: 298) tarafindan Istanbul-Umraniye'de 530 kadinla yiz yuze
vapilan goriismede, kadinlarin ev disinda ¢ahigiyor olmalar: ve dolayisiyla maddi
bir gelire sahip olmalarimin, kadinin aile igindeki konumuna etkisinin incelendigi
bir alt degiskende; cahsan ve ¢alismayan kadinlarin algilamalar: arasinda, ¢ok
fazla olmasa da belirgin farkliliklar bulunmustur. Ucretli cahsan kadinlarin
%239,8'1, maddi gelire sahip olmamin aile iginde daha fazla s6z sahibi olmalarina
yardimer  oldugunu digiiniirken, c¢alismayan kadinlarda bu oran %30,4'%e

digmektedir,

Mesleki statiiniin de bosanma davramsin dnemli dlgiide etkiledigi gérillmektedir.
Yitksek mesleki statiide olanlarin, evliligi stirdilrme yéniinde daha fazla pozitif
davrams sergiledikleri saptanmistir. Ozellikle kocamin mesleki statiistnin
yiksek oldugu evliliklerde bosanma egiliminin, dugiik statillii meslek sahibi

olanlara gére daha az oldugu gorulmektedir.
1.2.3.3. Egitim

Evliligin devamimi ve bogsanmayr etkileyen etmenlerden bir digeri de eslerin
egitim seviyeleridir. Egitim bir anlamda bireylerin sosyal stattlerinin kaynagim
teskil eder. Kocamin efitim seviyesinin yUksek olmasi, ailenin maddi
olanaklarinin ve dolayisiyla yasam standartlarinin da yiksek olmasim saglar. Bu

da evlilik iliskisinde bosanmaya neden olan faktérlerin azalmasim saglar.

Kadinin egitim seviyesinin yiikselmesi ise, evlilik iligkisinin sorgulanmasim ve

bosanmay: kolaylagtirdif: séylenebilir.
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Geleneksel rol beklentilerinin degismesinde eéitimin bityitk payr vardwr. Egitim
ditzeyi yiksek olanlarin boganmaya ve bosanmig bireylere iliskin daha olumlu
tutumlara sahip olduklar bilinmektedir. Bu grup, bosanmalar: gimah, utanilacak
bir durum olarak gdérmemektedirler. Her turla ¢abaya karsin c¢bzilemeyen
sorunlar kargisinda boganmayl son ancak saghikh bir care olarak kabul
etmektedirler. Buna karsin egitim ditzeyi disitk olanlarin yiksek egitimli
gruplara kiyasla, boganmis bireylere bakis acilarinda acima, ofke hatta tiksinti
gibi duygular daha agir basmaktadir. Dolayisiyla gerek bosanma gerekse
bosanmaya iliskin olumsuz tutumlarin olugpumunda egitimin etkisi de gbz arda

edilmemelidir (Arikan, 1996: 14).

1.2.3.4. Sosyo-Kiiltiirel Nedenler

Sosyal yapr farklihgi, gerek ailenin gerekse aile bireyleri arasindaki iligkiler
agimn olusumunda degisik sonuglarn ortaya gkmasina neden olabilmektedir.
Geleneksel degerlerin hakim oldugu cografi bolgelerde, yizyillardan beri gelen
birtakum gelenekler, aileyi kontrol ederek, bir bakima aileye rehberlik etmektedir.
Ayni sosyal ve kiiltirel ortamlarda yetigen bireylerin evlilik yagantis1 daha uzun
siireli ve daha az problemli olmaktadir. Kentsel alanlarda ise, geleneksel deger
anlamim yitirmekte birlikte sosyal degisme ile birlikte, farkh sosyal-kiiltiirel
cevreden gelen bireylerin evlenmelerinde artma gérilmigtiir. Bu da bir anlamda
evlilik yasantisim evlilik kalitesi ve stiresi baglaminda riskli kilmigtir (Ozkan,
1988: 55).

Irk, din, kiltdr, egitim ve yag gibi gesitli sosyal ozelliklerin esler arasinda
birbirine yakin olmasmmn evlilik stiresini ve evliliklerin daha yiksek kaliteye
sahip olmasini sagladi®: bir¢gok aragtirma tarafindan saptanmgtir {(Demircioglu,
2000: 62). Yaslari yakin olan ciftlerin evliliklerinden daha fazla doyum
sagladiklars ve ozellikle beg vyag fark kategorisinde bulunan ciftlerin
bosanmalarda en dilsik yiizdenin i¢inde yer aldiklari yine yapilan aragtirma
sonuclarinda elde edilmistir. Yagin, diger degiskenler kontrol altinda tutulsa bile
tek basina boganmaya karst olumlu tutumlar gelistirmesinde, bireylerin
yasamlarinda yasa bagli olarak farkls degerlendirmeler yapiyor olmalarmin etkisi

bityitktilr.
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Dini inamglarin da evlilik yasantisr ve bosanmaya iligkin tutumlarin
belirlenmesinde belirleyici bir etkiye sahip olduklari bilinmektedir. Ornegin
Katolik mezhebinin bosanmayr tamamen yasaklamig olmas, Islamiyet'in
boganmay1 hos olmayan helal olarak tanimlamasi elbette ki bosanmaya karsi

tutumlar: etkilemistir.
1.2.8.5. Duygusal Cekim ve Arkadaghk

Bosanamaya neden olan etmenlerden bir kisminmi da eglerin psikolojik yapilar,
evlilige yitkledikleri anlam ve evlilik beklentileri olugturur. Duygusal yakinlik
hissi uzun stireli evliliklerin temeli olarak goriilmektedirler. Evliligin devamliligy
acisindan esler arasindaki sevei, evlilik bagin giglendirici olmaktadir. Evliligin
ilk yillarinda duyulan giivenlik ihtiyac, orta yaglarda yerini dostluk ve birbirini
anlama ihtivacina birakmaktadir. Iletigim, evlilikten saglanan doyumun énemli
bir kaynag haline gelmekte ve esler zaman iginde birbirlerine bagimh
olmaktadirlar (Lloyd, 1986: 92). Yine evlilikte, arkadaghfin yuksek oldugu eslerde
birbirine kars: saygimn ve karsibkli cinsel doyumun da yiksek oldugu
arastirmalarla ortaya koyulmustur. Egler arasindaki duygusal ¢ekimin devam
etmesi veya bunun format degistirerek anlayiga veya baghhiga doniigmesi evliligin

stiresini uzattig: gibi evlilik kalitesini de arttirmistir (Price, 1988: 24).

Boganmalarin ortalama % 401 evliligin ilk 3-4 yili icerisinde gerceklesmektedir.
Bosanmalarin en iyi belirtegleri ise iletisim ve ¢atisma ¢bzmede yetersizlik,
gercekei olmayan beklentiler ve kusurlu iligki rolleri olarak saptanmigtir (Akar,
2005: 16).

1.2.4. Boganma le Ilgili Yapilan Cesitli Aragtirma Sonuglar:

e Sencer (1979)in Tirkiye'de Kentlesme adim tasiyan alan aragtirmasindaki
goritgiilen bireylere bosanma konusundaki tutumlari soruldugunda, %78,2'si
bunu olagandis1 bir durum olarak nitelendirdikleri gériilmigtir. Boganma yol
acabilecek nedenlerin basinda %50 ile eslerden birinin ahlaken uygunsuz
davranmas: belirtilmistir. Yine bu arastirmada, kent ¢evresinde yeni bosanma
nedenlerinin i¢inde dnemli bir agirhga ulasan durumlarin %20,1 ile esler aras:

anlagmalik ve %18,9 oraniyla ge¢im sikintist olarak saptanmastar.
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o Akpinar (1988)in Tirk goemen aileleriyle aile degerleri yaptify arastirmada,
Tirk goécmenler, bosanma nedenleri ve evlilikte catigmalar ¢ézme tarziari ne
olursa olsun aile yagsaminin énemine ve boganmanin disiinidlmesi gereken en son
gare olduguna inanmaktadirlar. Boganmig birey olmak ve tek ebeveynli aileye
sahip olmak, benimsenmis aile normunda ciddi bir sapma olarak kabul
edilmektedir.

+ Kiecolt ve Acock (Aktaran: Arkan, 1996), bosanmis anneden olusan tek
ebeveynli ailede yetisen gocuklarin geleneksel cinsivet rollerine kars: olduklarin:

ve dolayisiyla bosanma olgusuna daha esnek baktiklarin: saptamigtar.

e Bosman ve Louwes (Aktaran: Arikan, 1996), 6gretmenlerin, ailesi bogsanmis
cocuklarin, ailesi ile birlikte olan ¢ocuklarla esgit basar: puanlar ele etmelerine
karsin, ortadgretime devam etmeleri hususunda daha az desteklediklerini

saptanmstir.

e Arkan (1992), yoksul bosanmis kadinlarin %81,4tUniin toplumun genelde

boganmig kadinlara k6t gozle baktigina inandiklarim saptamastir.

o Gbkee ve arkadaglar (1993) tarafindan yapilan bir aragtirmada, kadinlarin
boganmaya iliskin tutumlari su sekildedir: Egler mutsuzsa boganmali diyen
kadinlar Ankara, Istanbul ve Izmirde kiz cocuk igin %35,7, Dogu ve
Giineydogu'da %17,6 oranindadir. Mutsuz da olsa boganmamal diyen kadinlarin
oram Ankara, Istanbul ve Izmirde kiz ¢ocuk igin %18,8, Dogu ve Gilineydogu'da

%32 oranindadir.

o Atalay ve arkadaslar: (1992) ise, hane halk: reislerince bosanmak igin en
onemli sebebin %75,7 ile zina olarak belirtildigini bunu da %66 ile ge¢imsizlifin
izledigini saptamglardir. Ayn:i aragtirmada, gecimsizlik ve zinamn boganma igin
sebep tegkil etme oraninin, 6grenim dizeyi yitkseldikce genel olarak digtigi de
gbzlemlenmigtir. Ofrenim diizeyi yikseldikce sorumsuziuk, fena muamele, siddet

ve terk gibi bosanma sebebi oranlarimin yitkseldigi saptanmistir.
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BOLUM II. TURKIYE'DE AILE, KADIN VE BOSANMA

2.1. Tiirk Modernlegmesi'nde Ailenin Diniigiimi

Turkiye'deki modernlesme hareketi, 1839 Tanzimatin ilamindan beridir
stirmektedir. Cumhuriyetin ilani, bu siirece yeni bir ivme kazandirms olsa da II.
Diinya Savas: ve 19301arda baslayan ditnya ekonomik bunalminmn da etkisi ile
modernlesme cabalar: istendik diizeyde topluma aksettirilememistir. Savas
sonras1 Tirkiye'nin kutuplasan dunyada liberal blokta yer almasi ve bunun
ilerleyen yillarda politik tavirlara yansimasi, toplumsal yapida 6nemli
farkhlasmalar meydana getirmistir. Toplumsal degigimin hiz1 artarak gehir ve
kéy yapilanmas: yeniden tamimlanmaya baglamistir. Nifus, sehirlerde birikmeye

baslamuis ve koy nifuslar: azalmastir.

1920 yillara kadar Tirkiye ntfusunun buyik ¢ogunlugu lkarsal alanda
yvasamaktadir. 1927 yilinda yapilan ilk nufus sayimina gore kirsal niifus tlke
niffusunun %83,6’'stm olusturmaktadir. Bu nifusun biyik ¢ogunlugu gegimini
tarim ve hayvancibkla saglamaktadir. Bagka bir deyisle, kirsal niifusun gecim
kaynaginin temeli tarimdir. Bu dénemde arazi bol ancak nafus azdir. 1927 yilinda
231,5 milyon déniim ekime elverisli alanin arazinin ancak 43,6 milyon déniimi {

%18,4) ekilebilmektedir (Guleksiiz, 1983: 1240).

Tarkiyenin modernlesme serencami ve bunun toplumsal alana yansimasi 1L
Diinya Savagi sonrasi, 1950lerden sonraya tekabll eder. 1I. Diinya Savagi’ndan
sonra biri Truman Doktrini(Rus yvayilmacihigima karsin Tirkiye ve Yunanistan
kapsayan askeri ve ekonomik yardim) digeri de Marshall Plany(Tirkiye'nin de
icinde bulundugu ve savastan sonra ekonomik anlamda destege ihtiyaci olan
iilkelerin kalkinma plami ve bu gercevede aldiklar: ekonomik yardimlar) olmak
tizere ABD tarafindan saglanan iki blyik ekonomik destek, Tirkiyenin
kalkinmasina, modernlesmesine ve dolayisiyla da toplumsal yapinn
farkhlagmasina énemli bir zemin teskil etmektedir (Armaoglu, 141-142/443-444;
Yerasimos, 2005: 172-173).
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19507lerden sonra tarim ekonomisinde oldugu kadar sehir ekonomisi de hizla
gelismeye baslamistir. 1946 yilinda kullamlabilir traktdr sayisi bini ancak
gecerken bu sayi 1955'te kark fic bine ulagir. Yine 1948-1955 arasinda toplam
ekili alan 9,5 milyon hektardan 14,2 milyon hektara cikar. Bu dénemde sehir
ekonomisi de hizla biuyamektedir. Imalat sanayi ve dolaysiyla hizmetler
sektériiniin  biyiimesine neden olacak olan i¢ pazarlar yaratilir. Tarmin
dontigiimi/makinelesmesi sehirdeki iktisadi bayume, ig imkanlarimin artmasina
neden olmusgtur. Bu da 1950'lerin baglarindan itibaren hizli bir kéyden kente gogia
baslatmagtir. 1950 ile 1960 yilar1 arasinda 4 biyiik sehrin niifusu %75 oranminda
artis gosteriv (Keyder, 1983 1260-2). Tkinci diinya savasi sonrasinda kentlesme
hiz: titm kentlerde % 6 dolaylarina cikarak énemli bir ivme kazanmistir (Tekeli-
Giloksiz 1983: 1227-1234).

Tarmda makinelesme, sanayi sektorundeki hizli gelisme ve dolayisiyla kéyden
kente gociin yogunlasmasi, koy ve kent nufus yapilarinda yatay ve dikey bir
hareketlilik ve niceliksel bir farkhilik getirmis olmakla birlikte toplumun nikel
anlamda farklilasmasim da beraberinde getirmistir (Turhan, 1980: 123). Her ne
kadar 1950 yihindan itibaren ekonomik gelismelerle birlikte toplumsal alanda da
hizli defisme stireci yasansa da kirsal kesimde geleneksel iligkilerin devam
ettirildigi gorilur. Aile kir toplulugunun temel birimi olmaya devam etmekte,
bireylerin iginde tamumlandigi ve tiim toplumsal konumunu kazandifz dominant
yapr ozelligini stirdurmektedir. Kisiler, henliz birey olarak degil, ailenin iiyesi
olarak tamimlanmakta ve topluma akrabalik iliskileri ile baglanmaktadirlar.
Topragin aileye ait olmas: ve bireylerin aile disinda ekonomik ozglrliklerinin
bulunmamasi, birlestirici bir etkide bulunarak aileyi boyut¢a genisletmistir. Bu
durumda da evienen yetiskin erkekler, isletme biittnlaginii korumak tzere
ailede kalmaktadirlar. Bu da kir ailesinin genis aile modeli seklinde

yapilanmasim ortaya cikartmigtir (Sencer, 1983: 359).

Kirsal kesimde tim aile bireylerinin maddi baélmlﬂlk iligkisiyle bagh oldugu aile
birligi, tretim araci olan topragin miulkiyetine sahip “baba”’min mutlak
egemenligindedir. Bu hiyerarsik yapida, her yastan ve cinsten bireyler belli roller
ve statiler ustlenmekte ve genel olarak yashlar genclerden, erkeklerde

kadinlardan daha yiksek statii tasimaktadirlar. Kadinin “dogurgan” bir o6ge
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olarak anlam kazandifi bu aile yapis: icerisinde dogumlarin, aile ve topragm
bitinlaginit koruyup devam ettirecek erkek ¢ocuklarlar dogana kadar devam
etmesi, kirsal kesimlerdeki niifus hizimin ana nedenidir. Bu durumda da kiz
¢ocuklary, aileden ayrilacaklam icin ikincil plandadirlar. Dogurganhgin yitksek
olmas: nedeniyle evlilik yasimin diisiikliigt, kisir ya da erkek cocuk dofurmayan
kadinlarn tizerine yeni evlilikler yapilmas: ve kiz ¢ocuklarinin evlendirilmesinde
baslik paras: istenerek bir anlamda ig glcit degigimi yapilmas: gibi geleneklerin
olugsmasi da kir ailesinin ézelliklerindendir (Sencer, 1983: 359-360).

Kentlerde ise nesnel kosullara bagh olarak ailenin boyutca kiigtilmeye bagladigim

ve onu anne-baba-cocuklardan olusan “cekirdek aile”ye doniistigit gérillmektedir.

Kent ailesinde iiretimin aile disinda drgiitlenmesi nedeniyle, bagta kadin olmak
{izere aile fiyelerinin ev diginda calisarak ekonomik dzgiirliklerini kazanmalar:
bireysel bir farklilasma ve bagimsizlagmay: beraberinde getirmistir. Bu
farkblagma ve bafimsizlagma, ailenin zorlayicn birligine son vererek yeni
kusaktan bireylerin evlenerek aileden ayrilmalari ve bagimsiz ¢ekirdek aileler
olugturmalari yénﬁﬁde islemektedir. Aile artik bir Uretim birimi olmadigy icin
ailenin kurulug bicimi de eslerin karsibikh istemine gore sekillenmis ve ayica aile
i¢ci hiyerarsi de yerini esitlikei iliskilere birakmistir. Kent ailesinde gocuk ergenlik
dénemlerinin sonlarna kadar Giretime katilmadig: ve dolayisiyla aileye ekonomik
bir yik oldugu icin kent ailelerinde dogurganlik oram da hzla diismektedir
(Sencer, 1983: 360).

2.2. Tiirkiye’de Kadin Statiisii'niin Degigimi

Tarih boyunca Anadolu’da yasayan kadinlarin statiisii, degigen toplum ve devlet
yapilarina paralel olarak degisiklikler gecirmistir. Gocebe yasam siren
agiretlerde kadinlar, iiretimde oldugu kadar savag ve siyaset gibi konularda da
etkin bir rol ustlenmislerdir. Yerlesik diizene gecis, Osmanlh Devleti'nin
kurulmas: ve Bizans Devleti'yle olan toplumsal etkilegim, kadinin statiisiinde

cesitli farkliiklar yaratmigtir. Osmanli doneminde kadin, statik bir haldedir.
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Cocuklarin yetigtirilmesi genel anlamda tek sayilabilecek roldiir. Hatta bam
dénemlerde kadinlarm bu statik hali sert bir bigim bile almistir’ Kadinlarin
ticaretten alikonulmalary, kilik-kiyafetlerinin duzenlenmesi ve hatta belli

ginlerde sokaga gkmalarmin yasaklanmasi bunlara 6rnektir (Tekeli, 1983
1191).

Kadimn toplumsal statiisiindeki bu statiklik ve egitsizlik 19.yy.da Tanzimat'tan
sonra hatta daha genel bir ifade ile modernlegme sirecinin baglatilmasiyla

birlikte degisime ugramistar.

19. yizyalin sonlarina dogru Osmanh seckinleri nezdinde yaganan Batidilagmamin
bicim ve simirlarina iliskin tartigsma, modernlegsmenin kiltirel kimlikle ve buna
bagh olarak cinsellikle arasindaki tam olarak oturmams baglantimin dnemini
agiga cikarwr. Osmanl baticilari, medenilesme siirecinin yalnizea kadimin dini
kurallar ve geleneksel baglardan bagimsizlastinilmasiyla saglanabilecegini
savunurlar. Bu anlamda Tirk modernlesmesini, kadinin geleneksel Islami yasam
biciminden bagimsizlastirimasimin  Batihlagma'ya ve laiklige giden yolu
acacagina inanan reformcu segkinlerin modernist yonelimlerinin bir sonucu

oldugu seklinde tarif etmek miimkimndir (Géle, 2004: 26-29)."

Tanzimatin Ilaniyla birlikte batildagma stirecini  hizlandiran Osmanh
biirokrasisi, devletin ve toplumun hemen hemen tim alanlarinda geleneksel
yapiyl doniigtiirmeye girismiglerdir. 1847 yilinda koleligin ve cariyeligin
kaldirilmas: icin ¢ikan Padisah Fermam ve 1857de aym: amach kanunla veraset
haklarindan kiz ve erkek cocuklarin esit statiiye getirilmesi buna ornek
gosterilebilir. Ayrica kadinlarin egitimsizliginin toplumsal gerilemenin bir nedeni
olarak goriilmesi ise bu dénemde kiz ¢ocuklarimin egitimine olanak sunmustur.
1842'de ilk ebelik kurslar, 18568 de ilk kiz riistiyeleri ve 1870'de ilk kiz 6gretmen
okullar1 acimistir. ILMesrutiyetin ilanindan sonra da 1910°da ilk Inas
Darilfinun’u(Kizlar Universitesi) kurulmustur. Bu egitim faaliyetleri ¢cok smurh
olmakla birlikte 19.yy.1n sonlarinda gazetelerde kadin sayfalarimin yer almasina,
kadinlar icin yine yazarlari kadinlar olan gazete ve dergilerin yayinlanmasina

zemin olusturmustur (Tekeli, 1983: 1192).

* Bu konuyla ilgili olarak bk. Tirk Modernlegmest, Serif Mardin, Ist. 2002
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II.Mesrutiyet doneminde aydin kadinlar, kadimn toplumsal statiisiniin
iyilestirilmesi amaciyla, Teali-i Nisyan, Miidafa-i Hukuk-u Nisyan, Asri Kadinlar
Cemiyeti gibi ilk kadin dernekleri kurmuslardir. Yine bu dénemin onemli
gelismelerinden biri ise, 1917 Kararnamesi ile birlikte, evliligin yasal bir
cerceveye baglanmasi, kadinlara ilk defa bosanma hakkini vermesi ve cok esli

evliligi esin r1zasina baglayarak smirlandirmasidir (Tekeli, 1983: 1193).

Kadimn toplumsal statiisiindeki koklii degigim ozellikle hukuksal alanda

Cumhuriyet’in llanr’ndan sonra gerceklesmistir.

1924 yihnda ¢kartilan Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile efitim sisteminin
laiklestirilmesi ve kadinlara erkeklerle esit egitim imkam saglanmagtir. 1925
yilinda yiriirlage giren Kiyafet Kanunu ile de, kiyafetin geleneksel/islami gekli

terkedilmis ve kadimin statiisii erkeklerle egitlenmeye galigilmagtir.

17 Subat 1926'da kabul edilen ve 4 Ekim 1926’da yurirliige giren Turk Medeni
Kanunu (TMEK) Cumhuriyetin kurulusunu takiben yapilan aile ve 6zellikle kadin
statiistiniin degisimi anlaminda hukuk devriminin en temel yasasidir. TMEK nun
kabuli ile Tirk kadinina, 6zel yasaminda o zamana kadar sahip olmadigi haklar,
en modern iilkeler diizeyinde yasal olarak tamimyr; kadinlar, evlenme, bogsanma,
miras, mal edinme vb. konularda erkeklerle esit haklara sahip olmuslardir. TMK
ile erkegin birden ¢ok kadinla evlenebilmesi yerine tek eglilik, erkege tanmnan
bosanma hakk: yerine kadinin ve erkegin yasada yer alan sebeplerle bosanma
davasi acabilme hakki, mirastan erkek gocugun tam pay, kiz ¢ocugun yari pay
almas: yerine kiz ve erkek cocufun esit pay almalari kabul edilmigtir

(www.geocities.com/CapitolHill2772/turkhtml).

1930°da Belediye Meclisi, 1934°de ise Millet Meclisi se¢imlerinde kadinlara se¢me
ve secilme haklarnmin tanmnmasiyla kadinlarin siyasi alanda da egitsizlikleri

ortadan kaldirilarak toplumsal statideri dengelenmeye calisilmigtar.

Kadimn toplumsal statiisindeki déntgiimiin Cumhuriyetin [lan’ndan sonra bu
denli hizli olusunun ana nedeni, Tirk Modernlesmesinin yukarida da deginildigi
iizere, “kadin” imgesi iizerinden temellendirilmesidir. Géle; (2004: 30-31), genelde
bir “ideal insan”in niteliklerini yeniden tamumlama ilkesinden hareket eden ¢ogu

ulusal devrimin aksine Cumhuriyetin Ilam ile somutlagan Tirk
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oncideri, laikligin tasiyicilart ve medeniyet tercindeki dramatik degisimin

sahitligini yapan aktorler olduklarini belirtmigtir:

Tirk modernlesmesi vatandashk ve insan haklarimin getirilmesinden
ziyade, kadinlarin kamunun parg¢asi vatandaglar haline getirilmesi ve
Kemalist reformlarin bel kemigini olusturan kadin haklarimin temin
edilmesidir. Ortintn terk edilmesi{1924’ten itibaren), kizlar ve
erkekler i¢in zorunlu temel egitimin saglanmas1(1924), ser’i hukukun
kaldirilmas:  ve ardindan Isvigre Medeni Kanunu'nun
benimsenmesi(1926) ve kadinlara secme ve secilme hakk: gibi medeni
haklar verilmesi; yveni Tiwrk ulus-devletinde kadinlarin kamusal
gorinirligini ve vatandaghklarini garanti altina almak igin
bagvurulmus onlemlerdir. Kadinlarin hem bedensel agidan hem de
kamusal rollerinde gdriiniirlitk kazanmalar: ve rakip bir model olarak
yiceltilmeleri Tirkiye'deki toplumsal yasamin laiklestirilmesini
mimmkin kilmistir (Gole, 2004: 31).

2.3. Turkiye’de Boganma Olgusu

Toplum kendi mevcut diizenini korumak ve idare ettirmek egilimindedir. Bu
nedenle de bu diizenin siirdiritlmesini saglayan kurumlan korumaya caligir ve
toplum evliligi bir kurum olarak zorlar. Aym olgunun bir sonucu olarak ta yalniz
yagamaya kars:t toplumsal bir tepki olusur, bekérlara ev verilirken giiclik
cikarlmas:, bekdr kadimin aileler tarafindan diglanmas), evine giris ¢ikis
saatlerinin kisitlanmas:, hem erkek hem de kadin bekarlarin istedikleri yere
gidememeleri 6rnek verilebilir (Tolan; 1990: 2). Toplumsal degerler, ailenin
devaminm saglayacak, onu toplumsal bir kurum olarak koruyacak dnlemler alir.
Toplum, kisilerin ailede dengeli, uyumlu ve mutlu iligkiler kurmasim ister fakat
kisisel beklentilerden cok toplumsal beklentilere dncelik ve agirhk verir. Ailenin
coziilmesini giiclestirici kurallar koyar ve ailenin varligin1 korumaya ¢aligir (Tor;

1993: 83).

Boganma, sosyal degisim projesinin  bir indeksidir. Farkll toplumsal
formasyonlarda farkh seyretmesine ragmen sosyal olaylardaki degigiklikleri

gbsteren onemli bir dlclittir (Sili, 1991: 12). Her ne kadar toplum bir kurum
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olarak evlilifi zorlasa ve bosanmaya kars1 toplumsal bir baski olustursa da,
bosanma gintmiiz toplumlarinda, sosyo-ekonomik ve killttirel degisimlerin de
etkisiyle hizla artan bir olgudur. Bu degisim siirecince, bosanma oranlarindaki
artis, kadinlarin isgiiciine katilimi, dogurganbk oranlarinda diigme, tek bagma
vasayan kadin sayisindaki artig ve hem kadin hem de erkekte hi¢ evlenmeme
oranlarindaki artis dikkate degerdir. Tirkiye Istatistik Kurumu(TUIK) nun
verilerine gore, 1997de binde 0.52 olan boganma oram 2005te binde 1.33%

yilkselmistir.
Tablo 5: Medeni Durum
1990 2000

Toplam | Erkek | Kadm | Toplam | Erkek | Kadm
Bekar 34.5 38.9 29.9 34.7 38.4 29.7
Evli 60.4 59.1 61.8 60.4 59.5 61.3
Dul 4.3 1.3 7.3 4.4 1.3 7.6
Boganmig | 0.7 0.6 0.8 1.1 0.8 1.4
Bilinmeyen | 0.4 0.3 0.3 0.4 0.4 0.3

Kaynak: TUIK Tirkiye Istatistik Yillhg, 2004

Nifusun medeni durumu inceleﬁdiéinde, dul ve bosanmig kadin sayisindaki
artisin erkeklere oranla daha hizh arttig: ve yine dul ve bosanmis kadin sayisinin,
dul ve bosanmis erkek sayisindan daha fazla oldugu gorilmektedir. Tirk
toplumunda erkeklerin geleneksel olarak kendilerinden daha kigtk yastaki
kadinlarla evlenmeleri, dul kadin saymsimin daha fazla olmasi sonucunu
dogurmaktadir. Boganmis kadin sayisinin, boganmig erkek sayisindan daha fazla
olmas: da buyikk olgiide erkeklerin yeniden evlenme egilimine bagh olarak

diismektedir.

Yine Tirk toplum yapisinda boganma, toplum tarafindan cok fazla onaylanan bir
durum olmamakla birlikte yerlesim biriminin 6zelliklerine ve toplumsal

degerlerin etkisine gore farklihk gostermektedir.

Kirsal alanda geleneksel aile yapis1 baskin oldugundan ve boganmalarmn gogu
eviiliklerde oldugu gibi resmi kayitlara ge¢mediginden bogsanma oranlari

digiiktiie. Karsal alanlardaki boganmalarin dugiikliginiin diger nedenleri de,
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otoriter ve ataerkil aile yapilarimin giiclii olusu, bosanmaya kars: toplumsal
baskinin etkililigi ve ekonomik gelir kaynagimin topraga dayali olmasindan dolay:
bireye duyulan gereksinim sayilabilir. Kirsal alanlarda boganmay: mesrulagtiran

en dnemli etken ise kadinin kisirhigicar.

Tablo 6: Nikah Tirid
Umraniye Dogu Anadolu
Nikah Tiri Metropol Kent | Kirsal Alan
Toplam 100.0 100.0 100.0
Yalmzca Resmi Nikeh | 4.8 75 5.3
Resmi ve Dini Nikah 93.7 77.8 71.6
Yalmzea Dini Nikah 1.5 14.7 29.7
Nikahsiz - - 0.4

Kaynak: [Ikkaracan, 1998, 3

Tabloda da gorildigii gibi, kentten kirsal alana dogru gidildikce bolgesel

farkliliklarin evlilik ve bosanma tizerindeki etkisi agikea gérilmektedir.

Gecekondu ailesinde ise, bosanma olgusu, kirsal alandaki kadar toplumsal
baskiya maruz kalmamakla birlikte yinede hog karsilanmayan bir olay olarak
karsimiza cikmaktadir. Gecekondu ailesi, her ne kadar geleneksel genis aile
formatinda olmasa da kirsal ailenin bir takim Ozelliklerini stirdiirmiig
oldugundan bogsanma olgusuna gok sicak bakmamakta, fakat ailenin mutsuz bir

yasam strmektense bogsanmalarini yeg tutmaktadirlar.

Tirkiye'deki kaba bosanma oranlarnin bolgelere gore karsilagtirmal bir
incelemesi yaptigimizda, sosyo-ekonomik anlamda en geligmis bolgelerimizden
biri olan Ege Bélgesindeki bosanma oranlarmin Tirkiye ortalamasimn gok
fizerinde olmasina karsin, sosyo-ekonomik olarak gelismislik diizeyi diiik olan
Giineydogu Anadolu DBolgesinin ise ortalamanin ¢ok altinda oldugu
goriilmektedir. 2005 yili baz alindiginda, Izmir'deki kaba boganma oram %02.37

iken bu oran Sirnak’ta %00.11 ‘e kadar diismektedir.
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Tablo 7: Kaba Boganma Oram
Istatistiki Bﬁlge| Birimleri Siniflamasina gore kaba boganma oram
| (%0)
2001 2002 20083 (2004 | 2005
| |

Tiirkiye 1,35 |1,38 [132 |[128 |1,33
Ege 196 (193 |18 [1,82 |191
Izmir 2,41 2,34 |2,15 1224 [237
Avdin 1,77 1,77 11,67 160 [1,62
Denizli 1,98 1210 (208 204 224
Mugla 1,51 172 11,82 1170 11,92
Giineydogu Anadolu 0,50 (056 |0,57 |0,53 10,54

Gaziantep |[1,25 1,33 1,34 1,15 1,22
Adivaman |0,80 0,86 0,75 0,69 0,66
Kilis 0,87 1,00 1,09 1,00 0,92
Sanhurfa 0,35 0,43 0,47 0,49 0,47
Divarbakir 10,23 0,28 0,32 0,32 0,35
Mardin 0,22 0,26 0,28 0,26 10,27
Batman 0,15 0,15 0,15 0,18 0,22
Sirnak 0,13 0,12 0,16 0,13 |0,11
Siirt 0,13 0,13 0,14 0,14 0,19
Kaynak: TUIR Tirkiye Istatislik Yillig, 2004

Yitksek bosanmamn oldugu yerlesim alanlarimin, kadimin rollerinin en fazla
degistigi yerler oldugunu saptanmistir (Levine, 1982: 328). Dustik dogurganlk,
ditgiitk bebek &limliligi, daha kigik aile birimi, daha yiksek okuma-yazma ve
egitim diizeyi gibi tzelliklere sahip kentsel alanda boganma orani artmaktadir.
Ekonomik gelismeler, kadini genis ailenin yikimltligunden kurtarmakta ve
daha aktif sosyal rol almasim: desteklemektedir. Kadimin rollerindeki boylesi
degismeler, kadimin bagimsizhigi yoéniinde bir ivme kazandirmaktadir. Bununla
birlikte aileleri icinde daha fazla ¢atismaya yol agmaktadir. Tiirkiye'de kirsal aile
yapisinda erkek ve kadin igin ayrilmig roller, kentsel alanlara dogru degisime
ugramaktadir (Demircioglu; 20000 37). Bu da, bdlgeler aras1 boganma oranlan

farkhhigmin altinda yatan temel saikleri anlamamiz saglamaktadir.

2.8.1. Tirkiye’de Boganmalarm Gosterdigi Baz Istatistikler

Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)in 2005 yih Bosanma Istatistikleri verilerine

dayal olarak baz bilgilere yer verilmesi yararh gorilmektedir:

40



e Tirkiye'de kaba boganma oram 2005 yih itibariyle binde 1,33 tur.

» Boganma oram ~demografik bélgeler agisindan bakildiginda- en gelismis 1.
bolgede (Istanbul, Izmir, Aydin, Bahkesir, Bursa, (anakkale, Denizli, Edirne,
Kirklareli, Kocaeli, Manisa, Sakarya, Tekirdag) binde 1,60 ile en yitksek diizeye
gkmaktadir. Ikinei sirada binde 1,351lik bosanma orani ile 8. bblge (Afyon,
Ankara, Bilecik, Bolu, Cankiri, Corum, Eskigehir, Kayseri, Kirsehir, Konya,
Kiitahya, Nevsehir, Nigde, Tokat, Yozgat, Usak, Aksaray, Karaman, Kirikkale)

ver almaktadar.

e Ulkemizde en diisitk boganma oran: binde 0,5 ile Dogu ve Gineydogu Anadolu
illerini kapsayan ve aymi zamanda Tirkiye'nin en az gelismig bélgesi olan 5.
bilgede (Adiyaman, Agri, Bingdl, Bitlis, Diyarbakar, Elazig, Erzincan, Erzurum,
Gumiighane, Hakkari, Kars, Malatya, Kahramanmaras, Mardin, Mus, Siirt,
Sivas, Tunceli, Sanlwurfa, Van, Bayburt, Batman, Sirnak, Ardahan, 1gdar)

gortilmektedir.

e Bu veriler 1996 yih DIE verileri ile kargilaghinldiginda, bosanma oranlar en
gelismis bolge simflamalar: aym gekilde alindiginda iig¢ kat dolaylarinda artma

ghstermistir.

¢ Bosanma nedenlerinin baginda sayis: yildan yila artan ve 2005 yili itibariyle
sonuclanan 95895 bosanma davasmdan 9198%unu teskil eden gecimsizliktir.
Bunu terk(257) ve zina(67) izlemektedir. Ayrica kanunda belirtilen herhangi bir
neden disinda tarif edilen bosanmalar(Diger: 539), boganma nedenleri kayitlara

gegmemis olan bosanmalarin sayis: ise(Bilinmeyen: 2923) tur.

¢ Eslerin yaglari acisindan bakildifinda bosanan ciftlerin %69,6'sinda erkegin
yas1 daha biylktiir. Ancak %14 kadar bosanma olayinda kadimn yas: daha
buyuktir.

o Tirkiye'de bogsanmalarin %39.05% evliligin itk 5 yilinda meydana gelmektedir.

e Bosanmalardaki kadin erkek yaslarn dikkate ahndiginda, boganan erkeklerin
%19.5 ile 30-34, kadinlarinsa %21.3 ile 25-29 yaslart arasinda bulundugu

gorilmektedir.
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2.4. Aragtirmanin Metodolojisi

2.4.1. Aragtirmanin Modeli

Aragtirma tarama modelindedir. Bosanmis kadinlarin, bosanma nedenleri ile
bosanma sonrasindaki toplumsal kabulleri, iligkisel tarama modeli ile agik hale
getirilmeye cahislacaktir. Tligkisel Tarama Modeli, iki veya daha fazla degisken
arasindaki degisimi ve var olan degisimin derecesini belirlemeyi amaclayan bir

modeldir.

2.4.2. Evren ve Orneklem
Aragtirma sonuclarinin genellenmek istendigi elemanlar biitind, Sakarya

ili'ndeki bogsanmis kadinlardar.

Arastirmamn rneklemi, olasihifa dayali olmayan ornekleme tekniklerinden
Kolayda Ornekleme’dir. Bu teknikteki esas, ankete cevap veren herkesin drnege
dahil edilmesidir (Altumigik ve dig.; 2004 129). Bosanan kadinlara gerek ulagma
glicligih gerekse ozellerini paylagmaya egilimli olmamalari, aragtirmaciyr bu
srneklem teknigine ydnlendirmistir. Sakarya Adliyesinden, Sakarya Rehberlik
Aragtirma Merkezi'nden ve Sakarya'daki gesitli ilk ve orta &gretim okullarinda
gorevli olan Psikolojik Danmigman’lardan ulagilabilen ve ¢alismaya katilmakta
gontillii olanlar aragtirmanin Srneklemine dahil edilmiglerdir. Arastirmanin
odaklandif: bosanmig kadinlara ulagmadaki bu giglilk, drneklem sayisimn %81k
bir oranda tutulmasina neden olmustur. 2005 yih TUIK verileri dikkate
almdigainda 1028 olan Sakarya'daki bogsanma sayisy dikkate abndifinda

arastirmanmn érneklem buyiklagi %51k oranla 50 kisidir.

2.4.3. Veri Toplama Araci
Arastirmada, uygulayici tarafindan geligtirilmis anket kullanilmistir. Anket

formunun hazirlanmasinda deneklere sorulacak sorularn, arastirmamn hipotezlerinin
sinanmasima imkan verecek bir bicimde olmasina dikkat edilmigtir. Anket formunda
ver alan sorularin sayisinin miimkiin oldugu kadar az olmasina 6zen gosterilmistir.
Bunun baslica nedeni, deneklerin ilgilerinin dagilmamasini  temin etmektir.
Arastirmamzin konusu ve kapsamt dnceden net bir bicimde belli oldugundan, konu ve
amac dist soru sorulmamigtr. Hazirlanan soru kagidi, Aralik 2006°da 10 tane

bosanms kadin iizerinde yapilan bir on deneme ile gozden gegirilmistir. On deneme
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sonunda ¢ok belirgin degisikliklerin gerekmedigi anlagilmis ve bazi kiicik

degisikliklerden sonra soru kagidi kullamlmaya hazir hale getirilmistir.

Ankette, bosanmis kadinlarin demografik ozellikleri, evlilik siirecine iliskin
dzellikler, aile yapisi ve boganma sonrast sosyal iliskileri kapsayan 37 soru

bulunmaktadir. Sorular kapah uclu sorular seklinde hazirlanmigtir. -

2.4.4. Veri Toplama Siireci

Arastirmact tarafindan hazirlanan anket formlar, Sakarya'daki ik ve
ortadgretim kurumlarinda gérevli rehber 6gretmenlerin yardimi ile tespit edilen
bogsanmis kadmlara, Sakarya Rehberlik Aragtirma Merkezi'nde bogsanma Oncesi
aile terapisi alan ve kayith olan boganmig kadinlara ve Sakarya Adliyesindeki
Aile Mahkemesi kayitlarindaki bosanma davalarinin incelenmesi sonucu tespit
edilen boganmis kadinlardan ulagilabilen ve arastirmaya katilmaya gonullii olan

bosanmis kadinlara uygulanmagtir,

Verilerin toplanmass, arastirmaci tarafindan Ocak — Mart/2007 tarihleri arasinda

gerceklestirilmistir.

2.4.5. Verilerin Iglenmesi ve Goziimlenmesi

Verilerin  istatistiksel coziimlemeleri i¢in SPSS/PC+ paket programi

kullanmistir. 1liski arayan istatistikler icin (khi-kare) analizi kullamimigtir.
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BOLUM III. ARASTIRMANIN BULGULARI

3.1. BOSANMIS KADINLARIN DEMOGRAFIK OZELLIKLER]
8.1.1. Yag Dagilim1 ve ilk Evienme Yasg:

Arastirmamiza drneklem teskil eden boganmis kadinlarin yaglar: incelendiginde,
%50 oraninda 26-35 yaslar arasinda oldufu gorilmektedir. Evlenme yasi ve

evlilik siireleri dikkate alindigimda bu oramn normal oldugu séylenebilir.

Tablo 8° Yag Dagihm

. Frekans Yizde
20-25 7 14,0
26-30 12 24,0
31-35 13 26,0
36--40 9 18,0
41-45 6 12,0
46 ve Gizeri 3 6,0
Toplam 50 100,0

Boganma orammn en yiksek oldugu yas grubu %26 oramyla 31-35 yaglan
arasmdadir. ikinci sirada %24 ile 26-30 yas grubu gelmektedir. Boganma oranlari
35 yagindan itibaren diigmektedir. 36-40 yas grubunda %18 olan bosanma oram,

41-45 yag grubunda %12'ye, 46 ve Uizerl yas grubunda ise %6'ya diismektedir.

Tiwrkiye’deki boganms kadinlarin yas dagilimlar: incelendiginde benzer sonuglar
gortlmektedir. 2005 TUIK sonuclarina gére 25-34 yaslari arasi bosanmaig
kadinlarin orany %37.7dir. Aragtirmamiza konu Sakarya [li'nde ise aynm: yas

grubundaki bosanma oran: %44.5 olarak gérilmektedir.

Bosanmis kadinlarin ve eslerinin ilk evlilik yaglarina bakildiginda ise ilging
bulgulara rastlanmaktadir. Orneklem grubumuzdaki boganmig kadinlarin
%50’sinin 20 yas ve altinda evlendikleri goriilmektedir. 21-25 yag grubundaki
bosanmis kadinlarin ilk evlilik yas1 ise %40’lik bir oranda temsil edilmektedir. 26
ve tUzeri vaglardaki ilk evlilik yas oram sadece %I1('dur. Ik evlilik yasimn
digiikligiinin en bagat nedeni ise bosanms kadinlarin egitim duzeyinin

ditgiiklizgii olarak yorumlanabilir.
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Tiirkiye'de kadinlar genellikle geng yasta evlenmektedirler. Ilk evlenme yas

ortalama 17dir. Yasal sinir 15 olmasina karsin, bu siminin altindaki evlilik oran:

%14 gibi ciddi bir miktar: olusturmaktadir (Tekeli, 1983: 1196).

Tablo 9: Ilk Evlilik Yag
Kadin Erkek
Frekans Yizde Frekans Yizde
20'min altinda 25 50,0 2 4,0
212D 20 40,0 24 48.0
26-30 4 8,0 21 42.0
31-356 1 2,0 2 4,0
36--40 1 2,0
Toplam 50 100,0 50 100,0

Bosanmis kadinlarn eslerinin ilk evlilik yas dagilimlarina bakildiginda ise, en
yitksek grubun %48le 21-25 yas grubu ve ikinci olarak %42 ile 26-30 yas
grubunda oldugu gérillmektedir. Diger yas gruplarinm ise %107luk bir dagilima

sahip olduklar gériilmektedir.

Tirkiye'de ortalama evienme yas1 erkeklerde 26,1 kadinlarda ise 22,8ken bu oran
Sakarya {li'nde erkeklerde 25,9 kadinlarda ise 22,4'e diigmektedir. Ayrica Turk
toplumunda, evliliklerde gelinin yasimin damadin yasindan kigik olmas:
gerektigi toplumsal bir gereklilik olarak gériildiginden kadin ve erkegin ilk

evlilik yaslar da anlamh derecede farkhilasmigtir.

2006 yilina ait Aile Yapisi Aragtirmasi’nda da evlilik yapan kadinlarin %58.7si,
erkeklerin %58.2'si ilk evliliklerini 18-24 yas arasinda yapmislardir (Aile Yapist
Aragtirmasi, 2006: 7).

3.1.2. Dogum Yeri ve Kentte Gegirilen Siire

Arastirma kapsamindaki bosanmis kadinlarin ve eslerinin dogum yerleri
incelendiginde, dogum yerlerinin birbirine yakin oranlarda oldugu goriilmektedir.
Bityiiksehirde dogum orani kadinlarda %36 iken bu oran erkeklerde %32'ye

diismektedir. llge ve koy dogum oram ise kent dogumunun {izerindedir.
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Tablo 10: Dogum Yeri

Kadin Erkek
Frekans Yizde Frekans Yiizde
Biyiiksgehir 18 36,0 16 32,0
Kent 7 14,0 7 14,0
Tlce 13 26,0 13 26,0
Koy 11 22,0 14 28,0
Yurtdig: 1 2,0
Toplam 50 100,0 50 100,0

Bosanma ve toplumsal koken arasindaki iliskinin belirlenmesinde bogsanmais
ciftlerin dogum yerleri énemli bir veridir. Genel egilimin biiylik sehirlerden
kéylere inildikce bogsanma oranlarnin diigmesi yoniinde olmasma ragmen,
arastirmada ilce ve kdy dogumlu ¢iftlerde bosanma oranlarindaki anlamh arts,

manidar bulunmugtur.

Bir diger dnemli demografik bilgi de bosanmis ciftlerin yagamlarini en uzun
nerede gecirdikleridir. Zira yine, kent ve dzellikle bliytilk sehirlerdeki boganma
oranlarindaki artis ve yine buralarda kadinin rol ve statiistiniin hizli degisimi
énemli gostergelerdendir. Aragtirma érnekleminde, boganmis kadinlarin %50’si ve
eslerinin %5651 yasamlarim en uzun biyilk sehirde gecirmiglerdir. Fakat ikinei

sirada ilce ikametgdhimin kadinlarda %22 ve erkeklerde %18 olmasi, artik

boganma sorununda buyik kentkwr farkimn hizla azaldigs
vorumianabilir.
Tablo 11: Yagamlarim: En Uzun Nerede Gegirdikleri
Kadin Erkek
Frekans Yuzde Frekans Yiizde
Buytksehir 25 50,0 28 56,0
Kent 7 14,0 8 16,0
Ilge 11 22,0 9 18,0
Koy 6 12,0 5 10,0
Yurtdis 1 2,0
Toplam 50 100,0 50 100,0
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3.1.3. Ogrenim Durumu

Arastirma 6rneklemindeki bosanmig kadinlarin ve eslerinin 6grenim durumlar:
incelendiginde, tiim deneklerin bir 6gretim kurumu mezunu olmalariyla birlikte

6grenim diizeyinin ilkokul ve lisede yogunlagtig1 gérillmektedir.

Bosanmis kadinlarin %36'st ilkokul mezunu, %34 lise mezunu ve %20'si ise
finiversite mezunudur. Ortackul mezunu olanlarin oran: ise %8'dir. Bu ortaokulu
okuyanlarin genelde lise egitimine de devam ettikleri geklinde yorumlanabilir.
Lise ve tizeri dgrenim gorenlerin orani ise %56'dir. Bu dagilim, modernlegme-
toplum-aile iligkisi acisindan dtistiniildiiginde beklenen bir durum olarak kabul
edilebilir.

Bosanmis kadinlarin égrenim durumlar ile eslerinin égrenim durumlar: genel
olarak birbirine yakindir. Yalmz ortaokul mezunu kategorisinde %10luk bir artig
meveuttur. Lise ve lizeri 6grenim gorenlerin toplam oram ise kadinlardan

dirstiktir(%48).

Tablo 12: Ogrenim Durumu

Kadin Erkek
Frekans Yuzde Frekans Yizde
Tlkokul mezunu 18 36,0 17 34,0
Ortaokul mezunu 4 8,0 9 18,0
Lise ve dengi mezunu 17 34,0 12 24,0
Yitksekokul mezunu 10 20,0 9 18,0
Yitksek lisans mezunu 1 2,0 3 6,0
Toplam 50 100,0 50 100,0

3.1.4, Etnik ve Sosyo-Kiiltiirel Cevre

Arastirmanin en énemli bulgularindan biri, boganmug ¢iftlerin %381k kisminin
farkl: etnik ve sosyal-kiiltiirel cevreden geliyor olmalaridir. Bu farkhilbk evlilik
stirecinde eglerin anlayis dilzeyleriyle bir zenginlige doniigtiiriilemedigi zaman
bosanmaya neden olan faktorleri tetiklemektedir. Aym etnik ve sosyal-kiltiirel
cevreden gelenlerin bosanma oranlar ise %34'dir. Aym etnik kokenden
gelmelerine ragmen farkh sosyal ¢evrelerden yetigen ciftlerde boganma oram %16
iken, sadece farkli sosyal cevreden gelenlerin boganma oranlari ise %12 olarak

goriilmektedir.
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Tablo 13: Etnik-Kiiltiirel Olarak Yetigtikleri Cevre

Frekans Yizde
Aymni etnik-kiltirel gevreden gelme 17 34,0
Etnik kéken ayn, kitltiirel cevre farkls g 16.0
Ftnik kéken farkli, kiltirel cevre aym 6 12,0
Etnik koéken ve kiiltiirel cevre farkh 19 38,0
Toplam 50 100,0

3.1.5. Caligma Durumu, Meslek ve Gelir Diizeyi

Arastirma kapsamindaki bogsanms kadinlarin yariya yakimm ev kadinlar
olugturmaktadir(%42). Ev kadinlari igerisinde %16hk bir kesim ise bir meslek
sahibi ya da calisma deneyimleri olmalarina ragmen ¢aligmayan kadinlaridir.
Kamu kurum ve kuruluslarinda memur olarak ¢ahsan kadinlarin orani %16, ev
temizligi, gecici tarim ve fabrika igciligi ve gocuk bakieilig gibi drgltlii olmayan
iglerde calisanlarin orant %14 ve yine 6zel sektorde kendi isini yapan ya da ortak
ve stirekli isci pozisyonun da olanlarin oram da %14 olarak gérilmektedir. %&1lik

bir bslium ise biiro hizmetleri olarak tanimlanan islerde caligmaktadirlar.

Tablo 14: Boganmig Kadinlarn igi/Meslegi

Frekans Yiizde
Ev kadim 21 42,0
Isci 7 14,0
Memurx 8 16,0
Biiro hizmetleri 4 8,0
El sanatlan 1 2,0
Hizmet sektori 7 14,0
Diger 2 4,0

Toplam 50 100,0

Boganmis kadinlarin eglerinin is/meslekleri incelendiginde, hizmet sekttrinde
serbest meslek olarak tanimlanan is grubunda yogunlastign gériilmektedir(%44).
Gecici veya vasifsiz igci olarak tamimlananlarin orani %16, bir igyeri sahibi olan
veya igletenlerin oram1 %18 ve kamu kurum ve kuruluglarinda memur olarak
caliganlarin oram ise %14’'diir. Bir ig sahibi olmayanlarin orami ise %8 olarak
gorilmektedir. Arastirmadaki issizlik oraminin, Tirkiye igsizlik ortalamasina

vaklasik olmas: manidardir.
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Gerek evlilik gerekse boganma sonrasindaki kadinin gelir diizeyi, kadimn
boganma kararimi vermesinde ve boganma sonrasindaki sosyal konumunu
belirlemesi acisindan énemli bir degisken olarak kabul edilmektedir. Orneklemde
yer alan bosanmis kadinlarn boganma éncesi gelir diizeyleri ile boganma sonrasi
gelir diizeyleri genel anlamda birbirine yakindir. Gelir diizeylerini “orta” olarak
belirtenlerin orami her iki siwvecte de esit orandadir(%52). “Ortanin {sti” ve
“viksek” gelir dilzeyine sahip olanlarin boganma sonrasinda %8lik bir gelir
kaybina ugradiklar gérillmektedir. Bir bagka deyisle bosanma, kadinlarda maddi
bir kayb1 da beraberinde getirmektedir.

Bosanan kadinlarin genel olarak orta gelir diizeyiﬁé sahip grupta olduklary
s6ylenebilir. Bosanma - gelir iligkisi izerine yapilan aragtirmalarda da alt gelir
gruplarinda bosanma oranlarinin diistiiguni ve yine gelir diizeyinin ortalamanin
fizerinde yiksek olmasinmin da evliligin strekliligini korudugunu gostermektedir

(Price, 1988: 24).

Tablo 15: Gelir Diizeyi
Bosanma Oncesi Bosanma Sonrasi
Frekans | Yuzde | Frekans | Yizde
Yiksek 4 80 2 4,0
Ortanimn Usti 10 20,0 8 16,0
Orta 26 52,0 26 52,0
Ortanmin alta 7 14,0 10 20,0
Cok diisiik 3 6,0 4 8,0
Toplam 50 100,0 50 100,0

Bosanmis kadinlarin bogsanma sonrasi gelir kaynaklar incelendiginde ise, %54
oramnda kendi kazanglar: disinda bir gelire sahip olmadiklar: belirlenmistir.
Ayrica boganma sonrasi ise baglayanlarin oran: ise %20'dir. Hicbir geliri olmayan

kadinlarin orani %20 iken, nafaka alanlarin oram ise %18 dir.
8.1.6. Cocuk Say:s1 ve Cocuklarin Velayeti

Cocugun varlign ve sayis1 evliligin devam ve boganmayla sonlandiriimasinda
dnemli bir rol oynamaktadir. Toplumda, gocuklarin magduriyetinin onlenmesi

amaciyla evlilifin stirdiirilmesi egilimi vardir. Cocugun varhginin yani sira,
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cocuk sayis: da 6nemli bir degiskendir. Cocuk sayis: arttikga bogsanma oranlarimn

diigmesi bunun kamti olarak kabul edilebilir.

Orneklemde yer alan bogams kadinlarin gocuk sayilar: incelendiginde, énemli bir
kisminin tek ¢ocuklu oldugu gorilmektedir. Tek ¢ocugu olan kadinlarin orani %40
iken, iki cocugu olanlarin oram %34’e, ii¢ ve ficten fazla ¢ocuga sahip colanlarmn

orant %10'a dilgmektedir. Cocugu olmayan kadinlarin orani ise %16'dar.

Tiirkiye geneli icin verilen istatistiklerde Cocuk sahibi olmayan boganms giftlerin
orani yiksektir (%43.51). Tek ¢ocuklu boganmis ciftlerin sayis1 %23.34 iken bu,
iki ve ikiden fazla cocuga sahip olan bosanmis ¢iftlerin sayisi, ¢ocuk sayisi
arttikca hizla dagmektedir (Tirkiye Istatistik Yalhg, 2004: 65).

Tablo 16: Cocuk Sayis1

Frekans | Yizde
Cocugumuz yok 8 16,0
1 20 40,0
2 17 34,0
3 3 6,0
4 ve Gizeri 2 4,0
Toplam 50 100,0

Boganma sonrast cocugun velayeti konusu, TCK'nmin 148. Madde'sinde
diizenlenmistir.  Ozetle, bosanma  durumunda  velayet  kogullarmin
diizenlenmesinde, cocugun yasina ve cinsivetine iligkin farklar gdzetilmeyerek,
gocuga kimin daha iyi bakacagina kanaat getirilirse gocugun velayeti ona
verilmektedir. Ayrica vaglary, olaylar: anlayacak derecede olan gocuklarin kigisel
baglilik ve egilimleri, anneye ve babaya olan duskinlikleri de gbz Oniine
ahinmaktadir (Velidedeoglu, 1976:319-321). Bosanmis kadinlarin %90 gibi bityik
bir bélumil cocuklarmn velayetini tzerlerine almiglardir. Velayetin babada

oldugu oran ise %5'dir.
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3.2. EVLILIK SURECINE ILISKIN OZELLIKLER, AILE YAPISI
3.2.1. Evlenme Sekli ve Evlenme Karan

Aragtirma kapsamindaki kadinlarin yariya yakini(%46), esleri ile arkadashk
ederek evliliklerini gerceklestirmislerdir. Goriicii usuli ile evlenenlerin oram da
tnemsenecek bir orandadir(%32). Anlasarak evlenenlerin oram %14 iken, kagarak

evlenenlerin oram %6 dir.

Bu oran Izmir Tli evreninde yapilan bir aragtirmadakinden dilgik olmasina
ragmen (arkadaslhk ederek evlenenlerin oram %69.2) Tirkiye geneli icin (%27.4)
ortalamanmn tizerinde bir orandir (Demircioglu, 20000 124; Aile

Aragtirmasi, 2006: 3/7)

Yapis:

Tablo 17: Evlenme Sekli

Frekans | Yuzde
Goruct usuli 16 32,0
Anlagarak evlenme 7 14,0
Arkadaslhk ederek 23 46,0
Kacarak 3 6,0
Diger 1 2,0
Toplam 50 100,0

Tirkiye'de evlilife karar verilirken, evlenen kisilerin kararlarinda aileler cok
dnemli bir etkiye sahiptir. Hatta ¢ok yaygin olmamakla birlikte “besik kertmesi”
gibi evlendirme bicimleri de hala mevcuttur. Akraba evlilikleri tiim evliliklerin
ticte biri oranindadir. Bunun digindaki evliliklerde “gbriicii” usulit Onemh
metotlardan biri olmaya devam etmektedir. Kendi rizas: disinda evlendirilenler
ile aile mzas alamadiklan icin “kiz kagarma” usuliiyle evlenenlerin orani ise %18

gibi ciddi bir orandadir (Tekeli, 1983: 1196).

Tablo 11'de de gorilldiigii {izere, drneklem igerisinde yer alan boganmis kadinlarim
%601 eglerini sevdikleri i¢in evlendiklerini, %26's1 toplumsal hayatin bir

gerekliligi oldugu icin evlendiklerini, sadece %81 ailesinin baskisiyla

evlendiklerini belirtmiglerdir.
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Bu sonuclardan hareketle, evlilik éncesinde eslerin birbirlerini tammalarinmn,
arkadaglik etmelerinin, evliligin siireklilii agisindan ¢ok Onemli bir katkis

olmadig: sonucuna varilabilir.

Yine aragtirma verilerine gore, kadinlarin %581 evlenme kararlarinda miidahale
gormemislerdir. Fakat %26’ ik bir oranda kendi aileleri bu evlilige kars: ciemastar.
Esinin ailesinin evlilik kararina kargi gkma durumlar: %10, iletigimde olunan
sosyal cevrenin evlilife karsi cikma oranlan ise %6'dir. Toplam verilerde
srneklemdeki kadinlarin evliliklerine %42 oranminda karst ¢lkalmigtir. Bu ise

evliligin sona ermesinde dnemli bir etken olarak gorillmektedir.

Tablo 18: Evlenme Karar

, Frekans Yiizde
Ailemin baskis1 4 8,0
Aile baskisindan kurtulmak icgin 9 4,0
Toplumsal hayatmi(;:l;: gerekliligi oldugu 13 26.0
Birbirimizi seviyor olmamiz 30 60,0
Diger 1 2,0

Toplam 50 100,0

3.2.2. Evlilik Siirecinde Aile Yapisy, Iligkiler ve Rol Dagilhm

Aragtirma kapsaminda yer alan boganmis kadinlarin %76’s, evlilik strecini
¢ekirdek aile modelinde gegirmiglerdir. Esin anne-babasindan biri ya da her

ikisinin de yanlarinda yasadig ailelerin oram %20°dir.

Tiurkiye'deki aile yap:r modeli, %80.7 ile ¢ekirdek aile yapisindadir. Genis aile
yapisimn oram ise %13'tir (Aile Yapsi Aragtirmasi, 2006 1/ 14). Her ne kadar
Turkiye’deki aile yapis: yapisal olarak cekirdek aile olsa da geleneksel genis aile
iligkilerinin stirdiirilldiigii bir islevsellige de sahiptir. Demografik olarak cekirdek
aile olan aileler, aile i¢i rol dagihmlar, sosyal degerleri, otorite anlaminda
geleneksel izler tasimaktadirlar. Bunun sonucu olarak da kadin ve erkek kimligi,
ile icindeki geleneksel degerlerin dogrultusunda olugturulmaktadir (Uygun, 1994:
297).
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Evlilik siirecinde, “ziyaret, tatile cikma, ekonomik kaynaklar kullanma, ev esyas1
alimi, cocugun egitimi” gibi konulardaki kararlarin verilmesinde yekte dagilimim
saptamak fizere arastirma kapsamindaki boganmig kadinlara yoneltilen
sorularda %36 lik bir kesim, karar verme yetkisinin tamamen eginde oldugunu
belirtmislerdir. Eslerin birlikte karar vermeleri oram %26, kadinlarin gérisiintin
alinmasina kargin karann erkek tarafindan verilme oran: ise %18dir. Sadece

kendilerinin karar verdigini soyleyenlerin orani ise %10dur.

Tablo 19: Evlilik Siiresince Karar Mekanizmas

Frekans Yitzde
Birlikte karar verirdik 13 26,0
Gérustm ahinird: fakat karar: esim verirdi 9 18,0
Karar verme yetkisi tamamen egimdeydi 18 36,0
Ben karar verirdim 5 10,0
Esimin anne-babasa 4 3,0
Diger 1 2,0

Toplam 50 100,0

Arastirma sonuclarina gore, kadinin daha ¢ok kendi cinsiyet rolitne uygun olarak
evin diizeni ve ¢ocufun bakimina ait alanlarda karar verme yetkisine sahip
oldugu, evin biitcesi, harcamalar ve soysal cevre ile olan iligkilerde ise karar

verme yetkisinin erkege gectigi gbrilmektedir.

Karar verme siirecinde etkinlifi simrh olan kadimn, ev igleri ile ilgili
sorumluluklarinin arttif goriilmektedir. Yemek, temizlik, Gtd, glinlik ahgveris
gibi ev islerinin kadinin sorumlulugunda oldugu gériilmektedir. Orneklemdeki
kadinlarin eslerinin %54’0n{, ev iglerinin kadinin sorumlulugunda oldugunu
digtinen ve yardim etmeyen esler olusturmaktadir. Zorunlu durumlarda ev
iglerini yapan erkeklerin oram %28, yardim istendiginde yapanlarin oram ise
%14’ttr. Buna ragmen ev islerini birlikte yapanlarin orani %2 gibi ¢ok diigitk bir

rakamdir.
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Tablo 20: Evlilik-i¢i Rol Dagilim

Frekans |  Yizde

Ev iglerini birlikte yapardik 1 2,0
Yardim istedigimde yapard: 7 14,0
Zorunlu durumlarda yapards 14 28,0
Hic¢ yardim etmez, benim sorumlulugum
oldugunu diglniirdi 27 54,0
Diger 1 2,0
Toplam 50 100,0

Aile ici otorite ve hiyerarsi iliskilerinde, kadinlar aileyi ilgilendiren kararlarin
alimmasinda etkili olamamakta, erkek tarafindan alinan kararlara tabi
olmaktadirlar. Ev igin yapilacak onemli harcamalarda, sahip olunacak gocuk
sayisinda veya bir anlagmazhik durumunda kimin gériigiiniin agir bastifr gibi
sorunlarim tamaminda erkeklerin daha etkin olduklar: goriilmektedir (Tekeli,
1983: 1196).

Sonug olarak, kadinlarin, aile igindeki stattisii, rolleri ve karar sitre¢lerindeki
etkilerinin simrl: oldugu, kadinlann bu durumun farkinda olmalarina ragmen bu
durumu kabullendikleri ve bu esgitsizligin evliligin duygusal alanlarina da

olumsuz olarak yansidig: gériist savunulabilir.
3.2.3. Eglerin Sorunlar Kargisinda Tutumu

Esglerin evlilik siirecindeki sorunlar kargisindaki tutumlari, evlilik igindeki
etkilegimin ve iletisim dilzeyinin bir yansunasi olarak ortaya cikmaktadir.
Arastirma verilerine gore, evlilik i¢i yasanan sorunlarda kadinlarin daha edilgen
bir tutum iginde olmalarina karsin erkeklerin daha agresif ve iletisimi engelleyici

bir tutum sergiledikleri goritdmektedir.

Orneklem icinde yer alan boganmis kadinlarin %54’ yaganan sorunlara karsi
konusarak tartigma tutumunu sergilemelerine karsin erkeklerin %54'tnin
minakasa, kavga ve siddet gosterme egiliminde olduklari belirlenmigtir.
Erkeklerin ancak %20’si sorunlar karsisinda konugarak tartigma yontemini
benimsemislerdir. Konusmayip sessiz kalma orani ise kadinlarda %20, erkeklerde
ise %16°dwr.
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Tablo 21: Sorunlar Kargisindaki Tutum

Kadin Erkek
Frekans | Yizde | Frekans Yizde
Konusarak tartisma 27 54,0 10 20,0
Ayrilmaya ikna etme 4 8,0 ) 4.0
Sorunlar: anne-babaya 3 6.0 3 6,0
vansitma
Konugmayip sessiz kalma 10 20,0 8 16,0
Munakasls‘;l, kavga, giddet 4 8,0 o7 54,0
gosterme
Evi terk etme 2 4,0
Toplam 50 50 100,0

Arastirma verilerinden elde edilen bulgulardan biri de, kadinlarin evlilik
sirecinde maruz kaldiklar: siddet davramslandir. Orneklem kapsamindaki
bosanmis kadinlarn %50’si evlilik siirecinde eslerinden hem fiziksel hem de
psikolojik siddet gordiklerini belirtmislerdir. %321lik bir grup ise sadece
psikolojik siddete maruz kaldiklarini belirtirlerken, boganmig kadinlardan sadece

% 18’1 hi¢ siddet gérmediklerini belirtmiglerdir.

Evlilik icindeki giddetin varhgi, aile icindeki davranig éruntisiinit ve yetki
dagiliminin da bir anlamda agklayiasidir. Erkek, evlilik igindeki otoriter
konumunu siirdiirmek icin yaygina olarak siddete bagvurmaktadir. Bu, toplum

tarafindan da sessiz bir sekilde onaylanan bir davranigtir.

Bosanma — siddet ile ilgili yapilan bir ¢ahigmada, boganmg kadinlarin %42.44’0
sozel, %33.0%u fiziksel, %24.46’s1 hem sdzel hem de fiziksel siddete maruz
kaldiklar: belirlenmistir. Esler arasi yas farkinin, ozellikle kadimin yasimin
erkegin yasina esit ve biiyliik olmas: durumunda ve yine kadinin bosanma yasimn
diistiigii durumlarda siddetin arttigs bulgulanmigtir (Ozkan, 1994 1). Bu agdan

kadina ydnelik siddetin 6nemli bir bogsanma nedeni oldugu séylenebilir.
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Tablo 22: Siddete Maruz Kalma

Frekans Yiizde
Hig siddet gérmedim 9 18,0
Fiziksel degil a’r.na"pmkolojﬂi giddet 16 32,0
gordiim
Hem fiziksel h?m Pszkoiojlk siddet o5 ‘50,0
gordiim
Toplam 50 100,0

3.2.4. Evlilik Siiresi ve Boganma Nedenleri

Bosanma konusunda yapilan arastirmalarda, evlilik stiresi uzadik¢a boganma
sayllamnin diisttgi goridlmesine ragmen, bu aragtirma kapsaminda en yiiksek
oranin 6-10 yil icerisinde oldugu gorilmektedir(%34). Evliligin ilk bes yih
icerisinde bogananlarin oram da %32dir. On yildan sonra, evlilik stiresi uzadikea
boganma sayis: diigmektedir. 11-15 yil evliligi olanlarin boganma oram %18 iken,

15 yil ve iizerindeki evliliklerde toplam bosanma oram %8dir.

2005 TUIK verilerine gore Tiirkiye'de ilk bes yildaki bogsanma oranlar: %39 ile en
yitksek orandadir. 6-10 yilda bosananlari oram %19.6, 11-15 yilda bosananlarin
oram 12.3 iken, 16 yil ve tzerinde ise %20.9a yikselmektedir (TUIK 2005

Bosanma Istatistikleri).

Tablo 23: Evlilik Siiresi

Frekans Yiizde
1k bir y1l icinde ayrildik 4 8,0
1-5 16 32,0
610 17 34,0
11-156 9 18,0
15 ve lizeri 4 8,0
Toplam 50 100,0

Arastirma verilerine gore, bosanmaya neden olan en nemli etmen olarak en fazla
%30 ile bagka birinin varhg belirtilmistir. Orneklem icinde yer alan kadinlarin,
%16's1 alkol, kumar, dayak gibi kotii aligkanliklar, % 14t anne-babalarin

miidahalesi, yine %14 kisisel uyumsuzluk ve beklentilerin gerceklegmemesi,
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%10 ilgisizlik ve ihmal ve yine %10'u evi ge¢indirmeme, igsizlik, maddi

sorunlari, boganmaya neden olan en 6nemli etmen olarak belirtmiglerdir.

Tablo 24: Boganma Nedenleri
Frekans Yiizde
Esimin baskisi 1 2,0
Kiskanghik 2 4,0
Anne-babalarin mitidahalesi 7 14,0
Ilgisizlik ve ithmal 5 10,0
Kisisel uyumsuziuk ve beklentilerin
. 7 14,0
gerceklesmemesi
Baska birinin varhg: 15 30,0
Evi gecindirmeme, igsizlik, maddi
5 10,0
sorunlar
Alkol, kumar, dayak gibi kéti 3 16.0
aliskanhklar ’
Toplam 50 100,0

Orneklem icinde yer alan kadinlarin %62'sinin bosanmaya kendilerinin karar
verdikleri, %80 unun esleri ile birlikte boganmaya karar vermisken ancak %8'inin
eslerinin bosanmaya karar verdikleri belirlenmistir. Boganmaya birlikte karar
veren eslerin boganma nedenleri genel olarak kisisel uyumsuzluk(%33.3) ve
ilgisizlik ve ihmal(%20) iken, bosanmaya sadece kadimin karar verdigi
durumlardaki sorunlar bagka birinin varli$1(%35.5), alkol, kumar, siddet gibi kétit

aliskanhklar(%25.8) ve maddi sorunlar(%16.1) olarak belirlenmisgtir.

Bosanma karar alan kadinlarin, boganma 6ncesi endigse duyduklar: konular ile
ilgili olarak yoneltilen soruya kadinlarin %28inin ¢ocuklarin sorumlulugu
endigesi tagidiklar: belirlenmistir. %14’ eslerinin rahatsiz etmesinden endige
duyduklarini belirtirken, %12'si maddi kaygilar, %10uw ise alskanhklardan
vazgecmenin kendilerinde kaygiya neden oldugunu belirtmislerdir. Boganma

oncesi hi¢chir endisesi olmayanlarin orani ise %26 dar.
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Tablo 25 Boganmadan Once Endige Duyulan Konular

. Frekans Yizde
Hicbir endisem olmadz 13 26,0
Maddi kaygilar 6 12,0
Yalmzlik 1 2.0
Aligkanhklardan vazgecmie 5 10.0
Cevremin ve anne-babamin baskis 9 40
Esimin rahatsiz etmesi 7 14,0
Cevrenin rahatsiz etmesi 1 2,0
Cocuklarin sorumlulugu 14 28,0
Diger 1 2,0

Toplam 50 100,0

3.3. BOSANMA SONRASI SOSYAL ILISKiLER
3.3.1. Boganma Sonras: Aile Yapisi ve Ailenin Tutumu

Evliligin sona ermesinin ardindan kadin i¢in yeni fakat bir o kadar da zorlu bir
yasam micadelesi baglamaktadir. Aragtirmanin kuramsal cergevesinde de
belirtildigi gibi bosanmis kadinlara toplumsal bakis agisi, kadimn rol ve
statiistine -ve kent deneyimine bagh olarak farklilik arz etse de genel anlamda
olumsuzdur. Orneklemde yer alan bosanmis kadinlardan bazilariyla yapilan sézlt
gorismelerde, bosanmig bir kadin olarak yagama devam etmenin ciddi zorluklar
getirdigi stirekli olarak kadinlar tarafindan dile getirilmistir. Bosanmay:
kamuoyunda hakl kilacak nedenlerin olmasi bir anlamda toplumsal kabuli
saglayan onemli bir etken olarak kargimiza cgikmaktadwr. Bununla birlikte
kadinin egitim dizeyi, mesleki statilsi, gelir diizeyi yikseldikge ve boganma
olayimin gerceklestifi mekan kentsel bir alansa bosanma, kadina bosandig:
esinden ve kendi ailesinden bagimsiz olarak hareket etme olanagy da

vermektedir.

Boganma sonrast kadimin evlilik icindeki rol ve statisi de degigime
ugramaktadir. Orneklem icinde yer alan bosanmig kadinlarin %444 boganma
sonrast kendi soy ailesinin yammna verlesmistir. Tek basina ya da ailenin reist

olarak cocuklar: ile birlikte ayri bir eve taginanlarin orami ise %40 dir. Esinin
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evden ayrilmast ile birlikte yine kendi evinde tek bagina ya da ailenin reisi olarak

coculklar: ile birlikte yasamlarina devam edenlerin oram ise %14'dir.

Tablo 26: Bosanma Sonras: fkamet

Frekans | Yizde
Ailemin yanina yerlestim(tek bagina ya da 99 44.0
coculklarla)
Ay bir eve tasindim(tek bagina ya da gocuklarla) 20 40,0
Esim evden ayrildi, ben evimde kaldim 7 14,0
Akrabalarimin yamna yerlegtim 1 2.0
Toplam 50 100,0

Bosanma ile birlikte kadin agisindan gerek maddi gerekse manevi destege daha

cok ihtiyac duyulan bir stire¢ baglamig olmaktadar.

Boganmis kadinlarm boganma sonrasindaki dayanmigma oriintlisinl belirlemek
igin, bogsandiktan sonra daha ¢ok kimlerle birlikte oldugu sorusu yoneltilmigtir.
Boganmis kadinlarim %62 gibi biyik bir ¢ogunlugu bosanma sonras: ailesi (varsa)
cocuklaryla birlikte olduklarim: belirtmiglerdir. Dayamgma iginde bulunduklar:

insanlarla iliskilerinde bir degisiklik olmadifinmi belirtenlerin oran: ise %28'dir.

Tablo 27: Boganma Sonras: Dayanigma

Frekans Yiizde

Niskilerimde bir degigiklik olmad: 14 28.0
Ailesi ve gocuklariyla 31 62,0
Arkadasglarimla 1 2,0
Is arkadaglarimla 3 6,0
Diger 1 2,0

Toplam 50 100,0

Boganmanin kadinin ailesi tarafindan hosgdrii ile kabuléi de kadimin bosanma
sonrasy statiisinde etkili olmaktadir. Toplumda genel anlamda boganmaya kars
olan diren¢ ve ozellikle bosanmis kadina kars: olan olumsuz bakis acisy,

boganmanin kadinin bagsansizhg: olarak gbren anlayis, bosanmis kizlar: ile
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birlikte yasayan aileler agisindan da ailenin statiisintin diigmesi ve kzlarinn
yeniden evlenme ihtimalinin zayifhigimin getirdigi kaygi, yine boganmig kadinin
ekonomik bir yik olarak algilanmasi, aileler tarafindan bu olayin hog

kargilanmamasina zemin tegkil etmektedir.

Orneklem iginde yer alan kadinlarin %66'st ailelerinin boganma olayina kars:
anlayisli ve destek olmaya ¢alistiklarim belirtmislerdir. Korumac: davrananlarin
orant %20 iken, boganmanin kizlarinin sorunu olarak godrenlerin oran: %8dir.

Bosanmay: kabullenmeyip hosa karsilamayanlarin oran: ise %6 dir.

Tablo 28: Boganma Sonras: Ailenin Tutumu

Frekans Yiizde
' Hos karsilamadilar 3 6,0
Tlgilenmiyor ve benim sorunum
. . 4 8,0
oldugunu digiiniiyorlar
Korumae davramyorlar 10 20,0
Anlayisli ve destek olmaya 33 66.0
calisaiyorlar
Toplam 50 100,0

3.3.2. Boganma Sonras: Sosyal [ligkiler

Boganma ile birlikte, kadinin esi ile olan ortak iligkilerinin sonlanmasi, mekansal
yer degisimi, ailenin tutumu ve daha 6nce deginildigi tizere toplumsal ényargilar,
kadimin sosyal iligkilerini de belirli bir oranda degisime zorlamaktadir. Esle
birlikte olugturulan sosyal c¢evre, boganma ile kaybedilmektedir. Bosanma,
kadinlarda basarisizlik duygular yasamalarina ve dostluklarim kaybedeceklerine

dair bir inanc edinmelerine neden olmaktadir.

Genelde bosanma ile kadinmin sosyal iligkilerini yitirmesi beklenirken, drneklem
icinde bulunan bosanmis kadinlarin %581, sosyal gevresi ile iligkilerinde bir
degisiklik olmadigim belirtmislerdir. Bu beklenen bir sonug degildir. Bosanma
sonrast daha cok kimlerle birlikte olduklari sorusuna, iliskilerimde bir degigiklik
olmadi diyenlerin oramr %28 iken bosanma sonrasi sosyal cevre ile iligki
diizeylerinde bu oran %58%e yiikselmektedir. Bozulan iligkilerine ragmen stiren

iliskilerinin kendileri igin yeterli oldugunu belirtenlerin orani %28dir. Bosanma
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ile sosyal cevresini kaybedip yeni iligkiler kurmada gii¢lik yasayanlarin oram

%10 iken, sosyal cevresini kaybettiginden dolay: yeni iligkiler kuranlarin oran: ise

%4’ thr.

Tablo 29: Boganma Sonras: Sosyal Cevre Ile Dligki Diizeyi

Frekans | Yizde
Sosyal cevrem ile iligkilerimde bir degigiklik olmada 29 58,0
Bozulan iligkilerim oldu ama siiren iligkilerim yeterli 14 28,0
iskilerimin ¢ogu bozuldu, yeni iligkiler kuruyorum 2 4,0
Sosyal ¢cevremi kaybettim, veni iligkiler kurmakta 5 10.0
zorlaniyorum ’
Toplam 50 100,0

Orneklem igindeki bosanmig kadinlara, bosanma sonrasi kendilerine en ¢ok
sikinty veren konularin ne oldugu sorusu yoneltildiginde, kadinlarin %54 gibi bir
gogunlugu davramslarinda son derece dlglitii olmaya ¢ahistiklarini belirtmiglerdir.
Arkadas ve akraba ziyaretlerine sik gidememeyi kendileri i¢in sikinti gérenlerin

oram %10 iken, evli ciftlerle rahat gdriisemeyenlerin oram ise %6’dir. Her konuda

rahat davrananlarin orani ise %22 dir.

Tablo 30: Boganma Sonras: Endigeler

: Frekans | Yizde
Arkadasg ve akraba ziyaretlerine sik gidemiyorum 5 10.0
Giyim-kusam ve hareketlerime dikkat ediyorum 9.0
Evli ¢iftlerle rahat gériigemiyorum 3 6,0
Frkeklerle konusmaya gekiniyorum 1 2.0
Davranmglarimda son derece 6l¢ilil olmaya ¢ahsiyorum o 54.0
Her konuda rahat davraniyorum 11 22,0
Diger 2 4,0

Toplam 50 100,0

3.3.3. Yeniden Evlenme Konusundaki Tutumiar

Toplumda, aile ve evlilige verilen énem ve evliligin bir kurum olarak zorlanmasi,
evlilik disinda kalmayr ¢ok fazla onaylamaktadir. Bu ise bosanmig bireylere,

yeniden evlenme konusunda bir aciklik getirmektedir. Fakat, boganmig
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erkeklerin bosanmis kadinlara oranla yeniden evlenme egilimleri ve oranlar

daha fazladir.

Orneklemdeki kadinlara “Suan ayni kosullar altinda olsaydimz, bogsanmayl
digtiniir miydimiiz? sorusu yoneltildifinde kadinlarin %82’si “evet” cevabim
vermiglerdir. Yeniden evlenme ile ilgili tutumlar: soruldugunda, bosanmis
kadinlarin %50°si “beklentilerime uygun biri olursa diigiinebilirim” derken, %46's1
“kesinlikle haywr” cevabimi vermislerdir. Bosanmayir dilginmeyen kadinlarin
%26's1 cocuklar: i¢in boganmay: disinmediklerini belirtirlerken, %16's: da benzer
olumsuzluklar yasamak istemedikleri i¢in boganmayr dusiinmediklerini
belirtmislerdir. Bosanmay: distinmeyen %541k bir kesim ise herhangi bir neden
belirtmek istememistir. Boganma siiresinin uzamasimn, yeniden evlenme
diisiincesi tizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Ozellikle yeni olan boganmalarda
yeniden evlenme diistincesi sik rastlanan bir egilim degilken, birinci yildan sonra
evlilik diisiincesi, belli bir stire agir basmaktadir. Ogzellikle evlenme/aile olma
tizerindeki toplumsal baskiy, evlilife olumlu bakma egilimini arttirmaktadir.

Evlilik, bir anlamda toplumsallagma stirecinin 6nemli bir kilometre tasidir.
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3.4. ARASTIRMANIN DEGISKENLERI ARASINDAKI KORELASYON

3.4.1. Boganma Nedeni/Yag

Tablo 81: Boganma Nedeni-Yag

Evlilipi sona erdiren en bityiik sorunun ne oldugu! Toplam

Yas 1 2 3 4 5 6 7 8
20-25 0 1 1 2 1 0 1 1 v
0% 1 2.0% | 2,0%| 4,0% | 2,0%]| ,0%| 2,0%| 2,0% 14,0%
26--30 0 1 4 0 4 1 1 i 12
0% | 20% 80%| ,0% 80%| 2.0%| 2,0% 2,0% 24,0%
31-35 1 0 0 1 0 6 2 3 18
2.0%| 0% ,0%| 20%| 0% 12;;: 0% | 6,0%]  26.0%
36-40 0 0 2 1 1 4 1 0 9
,0% 0% | 4,0% | 2,0% | 2,0% | 80% | 2,0% ,0% 18,0%
41-45 0 0 0 1 1 2 0 2 6
0% 0% | 0% | 2.0%| 20%| 40%| 0% 40% 12,0%
46 ve 0 0 0 ol o 2 0 1 3

nzer:
,0% 0% 0% 0% | 0% 40%| ,0%]| 2,0% 6,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
14,0 14,0 30,0 10,0
0, 0, : &, 2 ) ? G, 0,

2.0% | 4,0% b | 10.0% % " v | 16,0% | 100,0%

Orneklem igerisinde yer alan bosanmis kadinlarin, boganma nedenleri ile yaglan
kargilastirildiginda, 20-30 yas arasinda olanlarin boganma nedenleri ile bu yas
grubu iistit kadinlarin bosanma nedenleri arasindaki belirgin farklhlagma dikkat
cekici bulunmustur. Arastirma verilerinde tum bosanma nedenlerinin %30unu
olusturan “bagka birinin varhig” nedeni; 20-30 yag grubunda %2 iken, ayni neden

30—40 yas grubunda %20ye yikselmigtir.

Evliligi sonlandiran nedenlerden biri olan “anne-babalarin miidahalesi”, eviiligin
ilk yillarinda bir neden olarak gériilirken, yas gruplar: yikseldikce bir neden

olarak varhfim yitirmektedir.

! 1- Egimin baskisi, 2- Kiskanchk, 3- Anne-babalarin miidahalesi, 4- Tgisizlik ve ihmal, 5-
Kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin gergeklesmemesi, 6- Baska birinin varhg, 7- Evi
gecindirmeme, igsizlik, maddi sorunlar, 8- Alkol, kumar, dayak gibi k6tii aliskanhklar
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3.4.2. Boganma Nedeni/Egitim Durumu

Tablo 32 Boganma Nedeni-Egitim Durumu

Evliligi sona erdiren en biiyitk sorunun ne oldugu® Toplam
Egitim
durumu - 1 2 3 4 b 6 T 8
Ikokul 0 0 2 3 0 8 1 4 18
mezunus
,0% 0% | 11,1% ) L 16,7% L0% | 44,4% 5,6% | 22,2% | 100,0%
Ortackul 0 1 0 1 1 1 0 0 4
mezunu
0% | 25,0% 0% 25,0% | 25,0% | 25,0% ,0% 0% | 100,0%
Fise ve
dengi 1 1 3 1 2 3 3 3 17
mezunu
5,9% 59% 1 17,6% 5,9% | 11,8% | 17,6% | 17,6% | 17.6% | 100,0%
Yitksekokul 0 0 9 0 4 3 0 1 10
mezuniu
,0% L0% | 20,0% 0% | 40,0% | 30,0% 0% | 10,0% ) 100,0%
Viksek
lisans ¢ 0 0 0 0 0 1 0 1
mezunu
100,0
0% 0% ,0% 0% 0% 0% % ,0% | 100,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
2,0% 4,0% | 14,0% 10,0% | 14,0% | 30,0% | 10,0% | 16,0% | 100,0%

Egitim durumuna gére bosama nedenleri incelendifinde, yapilan literatir
taramasini da dogrulayan bulgulara rastlanmasgtir. Orneklem icerisinde yer alan
kadinlardan {niversite mezunlarimin %401 “kisisel uyumsuzluk ve beklentilerin
gerceklesmemesi” nedeniyle bosandiklarini belirtirlerken; ilkokul mezunu
kadinlarin %44.4'G “baska birinin varhi1” nedeniyle, %22.2'si de eglerinin, “alkol,
kumar ve dayak gibi kétit ahskanhklar'indan dolayr bogsandiklarim
belirtmislerdir. Kadinin egitim dilzeyi arttikca bogsanma nedenleri, daha ¢ok
evlilik beklentisinin gerceklesmemesi ve esler arast iletigim eksikliginde

vogunlagmaktadir.

“Bagka birinin varh@’ nedeninin egitim durumu ile ciddi bir iligkisi

belirlenememigtir.

2 1- Egimin baskist, 2- Kiskanclik, 3- Anne-babalarin miidahalesi, 4- TNlgisizlik ve ihmal, 5-
Kigisel uyumsuziuk ve beklentilerin gerceklesmemesi, 6- Bagka birinin varhg, 7- Evi
gecindirmeme, igsizlik, maddi sorunlar, 8- Alkol, kumar, dayak gibi kétia aliskanhiklar
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3.4.3 Boganma Nedeni/Evlilik Siiresi
Tablo 33: Boganma Nedeni-Evlilik Siiresi

Evliligi sona erdiren en bityiik sorunun ne oldogus Toplam
Bvlilik siiresi 1 2 3 4 B 6 7 8
Tlk bir yil .
iginde 0 0 4 0 0 ¢ 0 0 4
ayrildik .
0% 0% | 100,0% 0% 0% 0% ,0% 0% | 100,0%
15 0 2 1 1 4 5 1 2 16
0% | 12,5% 6,3% 6,3% | 25,0% | 3L,3% 6,3% 1 12,8% | 100,0%
6-10 1 ] 1 2 2 5 3 3 17
5,9% ,0% 59% | 11,8% | 11,8% | 29,4% | 17,6% | 17,6% | 100,0%
11-15 0 0 1 2 G 3 1 2 9
,0% ,0% 11,1% | 22,2% 0% 1 33,3% | 11,1% | 22,2% | 100,0%
15 ve fizeri 1} 0 0 0 1 2 1] 1 4
0% ,0% 0% 0% | 25,0% 1 50,0% 0% | 26,0% | 100,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
2,0% 4,0% 14,0% | 10,0% | 14,0% | 30,0% | 10,0% | 16,0% | 100,0%

Arastirma kapsamindaki bosanmis kadinlardan, ilk bir yil igerisinde ayrnlan
ciftlerin  tiimiiniin, “anne-babalarn midahalesi” nedeniyle ayrildiklar
belirlenmistir. 1-5 yil aras1 ayrilan ciftlerin %31.3't “bagka birinin varhg”, %257
“kisisel uyumsuzluk ve beklentilerin gerceklesmemesi” ve %12.5'1 ise esin “alkol,
kumar ve dayak gibi kotii aligkanhklar”min olmas: nedeniyle ayrildiklar

belirlenmistir.

Evlilik stiresinin uzamasi bosanma nedenlerini farkhilagtirmakta ve daha ¢ok
somut nedenlere yoneltmektedir. Alkol, kumar ve kadina yonelik giddet, evliligin
ilk yillarinda kadin tarafindan tolere edilirken, evlilik siiresinin uzamasi ve bu

davramslarin devam etmesi boganmaya neden olmaktadir.

* 1- Egimin baskas:, 2- Kiskanglik, 3- Anne-babalarin mtidahalesi, 4- gisizlik ve ihmal, 5-
Kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin gerceklesmemesi, 6- Baska birinin varlhig, 7- Evi
gecindirmeme, igsizlik, maddi sorunlar, 8- Alkol, kumar, dayak gibi kétii ahgkanliklar

65



3.4.4. Boganma Nedeni/Yagamimi En Uzun Nerede Gegirdigi

Tablo 34: Boganma Nedeni-Kentsel Deneyim

Evliligi sona erdiren en biiyiikk sorunun ne oldugu? Toplam
Yagamin '
en uzun
nerede
| gecirdigi 1 2 3 4 5 6 7 8
?e‘ﬁ‘:k 0 0 3 2 5 8 4 3 25
0% L% L 12,0% 8.0% | 20,0% | 32,0% | 16,0% | 12,0% | 100,0%
Kent 1] 0 2 0 1 3 f] 1 7
0% 0% | 28,6% 0% | 14,3% | 42,9% ,0% | 14,3% | 100,0%
Tige 1 1 1 3 0 2 1 2 11
9.1% | 9,1% 9,1% 27,3% 0% | 18,2% 9,1% | 18,2% | 100,0%
Ray 0 1 1 0 1 2 0 1 6
,0% 16:;; 16,7% 0% | 16,7% | 33,3% 0% | 16,7% | 100,0%
Yurtdist 0 v} 0 0 G 0 0 1 1
0% 0%| 0% 0% | 0% 0% 0% 100;2 100,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
2,0% | 4,0% | 14,0% 10,0% | 14,0% | 30,0% | 10,0% | 16,0% | 100,0%

Kirsal alanda birineil iliskilerin yogunlugu ve geleneksel davramsg drintiilerinin
devam ettirilmesi, buna karsin kentsel alanda bireysellesmis hayat, ikincil iligki
yogunlugu ve kadin rol ve stattstintn farkhilhg, 'bogsanma nedenlerinde boganan
kadinin yagamini en uzun nerede gecirdigini énemli bir veri haline getirmektedir.
Yagamini en uzun bilyitksehirde gegiren bosanmis kadinlarin %32'sinin “bagka
birinin varli§1”, %20’sinin “kisisel uyumsuzluk ve beklentilerin gergeklesmemesi’,
%16's1inin ise “evi gecindirmeme, ,issizlik, maddi sorunlar” nedeniyle evliliklerini

sonlandirdiklar: belirlenmistir.

Kentsel yasam alanlarindaki boganma nedenleri arasinda evlilik beklentisi, egler
aras: iletisimsizlik vb. gibi sorunlar daha agirhkl olarak siralanirken, kirsal

yagam alanlarina dogru nedenler somutlagma egilimi tagimaktadarlar.

! 1- Egimin baskis:, 2- Kiskanchk, 3- Anne-babalarin mudahalesi, 4- Iigisizlik ve ihmal, 5
Kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin gerceklesmemesi, 6- Baska birinin varhg, 7- Evi
gecindirmeme, igsizlik, maddi sorunlar, 8- Alkol, kumar, dayak gibi kétii ahgkanliklar
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3.4.5 Boganma Nedeni/Etnik ve Kiiltiirel Olarak Yetigtikleri Cevre

Tablo 35° Boganma Nedeni-Etnik/Kiiltiirel Yap1

Evliligi sona erdiren en biiyiik sorunun ne oldugu® Toplam
Etnik-kiiltiirel
Olarak yetistikleri
ecevre 1 2 3 4 5 6 7 8
Aym etnik-
kiiltirel 0 1 3 2 3 6 1 1 17

cevreden gelme

0% B,9% | 17,6% | 11,8% | 17,6% | 353% | 5,9% | 5,9% | 100,0%

Etnik koken
ayni, kiiltirel 1 0 2 1 3 o 0 1 8
cevre farkh
12;50 0% | 25,0% | 12,5% | 37.5% | 0% | 0% 12;/50 100,0%
Einik kéken
farkh, kitltérel 0 0 1 1 1 0 2 1 6
gevre aynl
0% 0% | 16,7% | 16,7% | 16,7% 0% 33;2’ 16;;7 100,0%
G
Ftrnik kéken ve
killtarel cevre 0 1 1 1 0 9 2 5 19
farkly
0% | 5.3%| 53%| 53%| ,0%| 47.4% 10;/50 26;5; 100,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
2.0% | 4,0% | 14.0% | 10,0% | 14,0% | 30,0% 19;2 16;/3 100,0%

Etnik-kiiltirel yap: farkliligy ile bosanma nedeni arasindaki iligki incelendiginde,
farkl: etnik ve kiiltiirel yapilardan gelen esler arasinda, bosanma nedeni olarak
%47.4 ile baska birinin varhg ve 26.3 ile de alkol, kumar ve dayak gibi kota
aligkanliklar siralanmastir. Aym etnik ve kiltirel cevreden gelen eslerin boganma
nedenleri ise, %35.3 baska birinin varlifi, %17.6 kigisel uyumsuziuk ve
beklentilerin gerceklesmemesi ve yine %17.6 ile anne-babalarin midahalesi

olarak belirtilmistir.

Bu sonuclardan hareketle, etnik-kiiltirel yapi farklihgl tek bagina boganma
nedeni olarak kabul edilmese de, bu farklihfn bosanma nedenlerini

farklilagtirdig: soylenebilir.

* 1- Egimin baskis1, 2- Kiskanchk, 3- Anne-babalarin miidahalesi, 4- Hgisizlik ve thmal, 5-
Kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin ger¢eklesmemesi, 6- Bagka birinin varhg:, 7- Evi
gecindirmeme, igsizlik, maddi sorunlar, &8 Alkol, kumar, dayak gibi kot abgkanhklar
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3.4.6 Boganma Nedeni/Yapilan Ig-Meslek

Tablo 36: Bosanma Nedeni-Yapilan Ig/Meslek

Evliligi sona erdiren en bityflk sorunun ne oldugu® Toplam
Yapilan
ig/meslek 1 2 3 4 5 6 7 8
Ev kadmm (] 1 4 3 2 5 3 3 21
0% 4,8% 1 190% | 14,3% 3,5% 253,8% | 14,3% | 14,3% | 100,0%
Isci 0 1 1 0 0 2 0 3 7
0% 14,3% | 14,3% ,0% 0% 28,6% 0% | 42,9% | 100,0%
Memux 1 1] 1 0 3 3 0 0 . 8
12;/50 0% | 125% | 0% | 37.5% | 37.5% | 0% 0% | 100,0%
Biro
hizmetleri 0 0 0 0 0 1 1 2 4
0% 0% ,0% 0% 0% 25,0% | 25,0% | 50,0% | 100,0%
El 0 0 G 1 0 0 ¢ G 1
sanatlar:
0, 0, 100’0 0, 0, 9, o, Q,
,0% 0% 0% o ,0% 0% 0% 0% 100,0%
Hizmet 0 0 i 1 2 2 1 0 7
sektéri
,0% 0% 0 14,3% | 143% | 28,6% 28,6% | 14,3% 0% | 100,0%
Diger 0 0 0 0 0 2 0 0 2
0% 0% 0% ,0% 0% 1 100,0% 0% ,0% | 100,0%
Toplam 1 2 T 5 i 15 5 g a0
2:,2 4,0% | 14,0% | 10,0% | 14,0% 30,0% | 10,0% | 16,0% | 1006,0%

Mesleklere gore boganma nedenleri incelendiginde, egitim diizeyi ve mesleki statt
yitkseldikge, gelire bagh olarak ortaya ¢tkan sorunlarin azaldir ve daha cok
beklentilerin gerceklesmemesi, iletisimsizlik ve ilgisizlik gibi sorunlarin arttig
gbritlmektedir. Fakat tginctt bir kiginin varhg hemen hemen tum meslek
gruplart tarafindan farkl yogunluklarda da olsa bosanma nedeni olarak

karsimiza cikmaktadar.

Ev kadim ve isci, biiro hizmetleri gibi drgiitlil olmayan iglerde ¢alisan kadinlar,
bosanma nedeni olarak daha ¢ok somut problemler olarak tammladigimiz bagka
birinin varlig, maddi problemler, anne-babalarin miidahalesi ve alkol, kumar,

siddet gibi kot aligkanbklari bosanma nedeni olarak belirtirlerken; kamu

¢ 1- Egimin basksi, 2- Kaskanghk, 3- Anne-babalarin miidahalesi, 4- Ilgisizlik ve ihmal, 5-
Kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin gerceklegsmemesi, 6- Bagka birinin varhg, 7- Evi
gecindirmeme, issizlik, maddi sorunlar, 8- Alkol, kumar, dayak gibi kétti aligkanhklar
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personeli ve dzel sektdrde drgitlii islerde calisan kadinlar, somut problemlerin
yami sira daha c¢ok soyut olarak tammlayabilecegimiz, kisisel beklentilerin

gerceklesmemesini bosanma nedeni olarak belirtmiglerdir.

Ev kadinlarinin %23.81 bagka birinin varhigi, %19u anne-babalarin midahalesi,
%14.3% maddi sorunlar, %14.3'1 esin kot abgkanbklarimi boganma nedeni
olarak belirtirken, kamu kurum ve kuruluslarinda c¢aligan kadinlarn %37.571
bagka birinin varlg, %37.5% |kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin
gerceklesmemesi ve %1251 ise eginin baskismi nedeniyle bosandiklarim

belirtmistir.

3.4.7 Boganma Nedeni/Evlenme Sekli
Tablo 37: Boganma Nedeni-Evlenme Sekli

Evliligi sona erdiren en bityiik sorunun ne oldugun’ Toplam
Evlenme gekli 1 2 3 4 5 6 7 8
Gériicit usuitl 0 0 2 3 1 5 1 4 16
,0% 0% | 12,5% | 18,8% 6,3% | 31,3% 6,3% | 25,0% | 100,0%
Anlasarak ! 1 0 0 0 3 0 2 7
evlenme
14,3% | 14,3% 0% ,0% 0% 1 42,9% L% | 28,6% 100,0%
Arkadashk 0 1 4| 2| | & 4l 0 23
ederek
0% 4,3% 1 17,4% 8, 7% | 26,1% | 26,1% | 17,4% 0% 100,0%
Kagarak 0 0 1 0 0 9 0 2 3
,0% ,0% | 33,3% ,0% 0% 0% 0% | 66,7% | 100,0%
Diger 0 ¢ 0 G 0 i 0 0 1
100,0
,0% ,0% ,0% ,0% ,0% o 0% 0% 1 100,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
2,0% | 4,0% | 14,0% | 10,0% | 14,0% | 30,0% | 10,0% | 16,0% | 100,0%

69



Evli ciftlerin evlenme sekli de bosanma nedenlerini farklhilagtirmaktadir. “Gorictt
usuli’” evlilik yapan boganmis kadinlarin %31.3’1 bagka birinin varhi nedeniyle,
%25'1 esin, alkol, kumar ve giddet gibi egilimlerinin olmasiyla ve ancak %18.81

ilgisizlik ve thmal nedeniyle bogandiklar: belirlenmistir.

Hemen tiim eviiliklerin yarisi olusturan “arkadashk ederek” evlenen bogsanmis
kadinlarin ise; %26.1'i bagka birinin varh@ nedeniyle, %26.1'1 kigisel uyumsuzluk
ve beklentilerin gerceklesmemesi, %17.4'0 anne-babalarin miidahalesi ve yine

%17.40 maddi sorunlar nedeniyle evliliklerini sonlandirmiglardir.

3.4.8 Boganma Nedeni/Cocuk Durumu-Sayis:

Tablo 38: Boganma Nedeni-Cocuk durumu/Sayis1

Evliligi sona erdiren en biiyitk sorunen ne oldugu® Toplam
Cocuk
duromu/
agy1s: 1 2 3 4 5 6 7 8
Cocugu
muz 0 1 2 1 3 0 0 1 8
vok
0% 12,5% | 25,0% 12,5% | 37,6% 0% 0% | 12,6% | 100,0%
I 0 1 5 0 3 6 3 2 20
,0% 50% | 25,0% ,0% | 15,0% | 30,0% | 15,0% | 10,0% | 100,0%
2 0 0 0 3 1 6 2 5 17
,0% ,0% ,0% 17,6% 5,9% | 353% | 118% | 29,4% | 100,0%
3 i t] G 1 0 1 0 G 3
33,3% 0% ,0% 33,3% ,0% | 33,3% 0% 0% | 100,0%
dve 0 0 0 0 0 2 0 0 2
uzer:
€, <, 9, 0, }‘00’0 0, 0, 0,
0% 0% ,0% ,0% ,0% o% ,0% 0% | 100,0%
Toplam 1 2 7 5 7 15 5 8 50
2,0% 4,0% | 14,0% 10,0% | 14,0% | 30,0% | 10,0% | 16,0% | 100,0%

Cocuk durumu/sayis: ile bosanma nedenleri karsilastirldiginda, ¢ocugun varhig:
ve sayisi arttikca bosanma nedenlerinin de farklilastig: goriilmektedir. Cocugu
olmayan bosanmis kadinlarin 37.51 kigisel uyumsuzluk ve beklentilerin

gerceklesmemesi, %25 ise anne-babalarin mudahalesi nedeniyle bosandiklarim
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belirtmiglerdir. Ilging olan bir diger buldu ise, boganma nedeni olarak ciddi bir
orana sahip olan “bagka birinin varlifi” nedeninin g¢ocugu olmayan ciftlerde
bosanma nedeni olarak hi¢ yer almamasidir. Bir cocugu olan boganmig kadinlar,
bosanmig kadinlar icerisinde %40’la en yitksek orani olugturmaktadirlar. Bu
grubun bosanma nedenleri; %30 bagka birinin varligl, %25 anne-babalarn
miidahalesi, %15 maddi sorunlar, %15 kisisel uyumsuzluk ve %10 esin kéth

abgkanliklarn geklinde belirtilmigtir.

3.4.9 Sosyal Kabul/Yasg
Tablo 39: Sosyal Kabul-Yag
Bopandiktan sonra cevre ile iligkilerinin ditzeyi Toplam.
Bozulan ]
Sosyal cevrem | iliskilerim Hliskilerimin | Sosyal cevremi
ile cldu ama cogu kaybettim,
iliskilerimde siiren hozuldu, yeni tligkiler
bir degigikiik iligkilerim | yeni iligkiler kurmakta
Yag olmady veterli kuruyorum zorlamyorum
20-25 3 2 1 1 7
42,9% 28,6% 14,3% 14,3% 100,0%
10,3% 14,3% 50,0% 20,0% 14,0%
2630 [ 5 o 1 12
50,0% 41,7% 0% 8,3% 100,0%
20,7% 35,7% 0% 20,0% 24,0%
31-35 8 2 1 2 13
61,6% 15,4% 7,7% 15,4% 100,0%
27,6% 14,3% 50,0% 40,0% 26,0%
36-40 6 2 0 1 9
68,7% 22,2% 0% 11,1% 100,0%
20,7% 14,3% 0% 20,0% 18,0%
41-45 4 2 0 0 8
66,7% 33,3% 0% 0% 100,0%
13,8% 14,3% 0% 0% 12,0%
o | o s
66,7% 33,3% 0% 0% | 100,0%
6,9% 7,1% 0% 0% 6,0%
Toplarm 29 14 2 5 50
58,0% 28,0% 4,0% 10,0% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Arastirma kapsaminda bulunan kadinlarin, boganma sonrasi sosyal kabulleri ile

yaslar: karsilastinldiginda:; kadinlarin yag artislarina paralel olarak sosyal
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cevreleri ile iliskilerindeki degisimin azaldif tespit edilmigtir. “Sosyal ¢evrem ile
iliskilerimde bir degisiklik olmads” diyen kadinlarin oram 20-25 yas grubunda
%42.9 iken bu oran; 26-30 yas grubunda %50°yve, 31-35 yas grubunda %61.5e ve
3640 yas grubunda ise %66.7ve yitkselmigtir.

3.4.10 Sosyal Kabul/Egitim Durumu
Tablo 40: Sosyal Kabul-Egitim Durumu

Bogandikian sonra cevre ile iligkilerinin dizeyi Toplam
Bozulan Sosyal
Sosyal cevrem | iliskilerim ) cevreml
ile oldu ama Nigkilerimin kaybeitim,
iligkilerimde siren cogu bozuldu, | yeni iliskijer
bir degigiklik | iligkilerim veni iliskiler kurmakta
| Egitim durumu olmadi yeterli kuruyorum zorlaniyorum

Tlkokul mezunu 9 6 1 9 18

50,0% 33,3% 5,6% 11,1% 100,0%

31,0% 42,9% 50,0% 40,0% 36,0%

Ortaokul mezunu 2 0 1 1 4

50,0% 0% 25,0% 25,0% 100,0%

6,9% 0% 50,0% 20,0% 8,0%

Lise ve dengi 9 6 0 2 17
mezunu

52,9% 35,3% 0% 11,8% 100,0%

31,0% 42,9% 0% 40,0% 34,0%

Yiksekolkul 8 9 0 0 10
Mezun

80,0% 20,0% 0% 0% 100,0%

27.6% 14,3% 0% 0% 20,0%

Yiksek lisans 1 0 0 0 1
Mezunu

100,0% ,0% 0% 0% 100,0%

3,4% 0% 0% 0% 2,0%

Toplam 29 14 2 5 50

58,0% 28,0% 4,0% 10,0% 160,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Bosanma  sonrasi sosyal kabul ile kadinlamn  egitim  durumlan
karsilagtirldiginda, Gniversite mezunu kadinlari %80l boganma sonrasi sosyal
gevre ile iligkilerinde bir degigiklik olmadigini belirtirlerken, bu oran lise ve dengi
okul mezunlarinda %52.9a, ilkokul ve ortackul mezunu kadinlarda ise %507ye
dliigmektedir.

“Bozulan iligkilerim oldu ama siwren iligkilerim benim igin yeterli” diyen
kadinlarm %42.9u ilkokul mezunu iken bu oran finiversite mezunu kadinlarda

%14.3’e diigsmektedir.
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3.4.11 Sosyal Kabul/Evlilik Siiresi

Tablo 41: Sosyal Kabul-Evlilik Stiresi

Bosandiktan sonra cevre ile iligkilerinin ditzeyi Toplam
Bozulan ) Sosyal
Sosyal gcevrem iliskilerim {ligkilerimin cevremi
ile oldu ama cogu kaybettim,
itigkilerimde stiren bhozulda, veni iliskiler
bir degisiklik itiskilerim yeni iligkiler kurmakia
Evlilik gitresi olmady yeterli kuruyorum | zorlamyorum
1k bir yil
icinde 4 0 0 0 4
aynldik
100,0% ,0% 0% ,0% 100,0%
13,8% ,0% 0% 0% 8,0%
1-5 10 4 1 1 6
62.5% 25,0% 6,3% 6,3% 100,0%
34,5% 28,6% 50.0% 206,0% 32,0%
6-10 9 5 1 2 17
52,9% 29.4% 5,9% 11,8% 100,0%
31,0% 35,7% 50,0% 40,0% 34,0%
i1-15 4 3 0 2 9
44, 4% 33,3% 0% 22.2% 140,0%
13,8% 21,4% 0% 40,6% 18,0%
15 ve fizert 9 2 0 0 4
50,0% 50,0% 0% 0% 100,0%
6,9% 14,3% 0% 0% 8,0%
Toplam 29 14 2 5 50
58,0% 28,0% 4,0% 10,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Evlilik, her

edinmelerini saglar. Bu anlamda evlilik siiresinin uzamasi, sosyal iligkileri kalier

iki ciftinde cogunlukla evli ¢iftlerden olusan yeni bir sosyal cevre

hale getirirken, boganma bu iligkilerinin de gogunlukla sonlanmasina yol agar.
Aragtirma verilerinden elde edilen bulgularda bu ydndedir. Bosanma sonrasi
toplumsal kabul anlaminda sorun yasamayanlar cogunlukla evlilik siiresi daha

kisa olanlardzr.

[lk bir yil icinde ayrilan kadinlardan %100’ boganma sonrasi bir sorun
yagamadiklarim belirtirlerken, 11-15 yil evli kalan kadinlarin %33.3 bozulan
iligkilerinin oldugunu, %22.2’si ise sosyal ¢evrelerini kaybetmekle birlikte yeni

iliskiler kurmakta zorlandiklarini belirtmislerdir.
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3.4.12 Sosyal Kabul/Yagamimi En Uzun Nerede Gecirdigi

Tablo 42: Sosyal Kabul-Kentsel Deneyim

Bogandiktan sonra gevre e iligkilerinin diizeyi Toplam
Bozulan Thskilerimi Sosyal
Sosyal gevrem | iligkilerim 1 gogu cevremi
ile oldu ama bozuldu, kaybettim,
Yasamin: en iligkilerimde siiren yeni yeni iliskiler
uzun nerede bir degisikiik | iliskilerim iliskiler kurmakta

| gecirdigi clmady yeterh kuruyorum | zorlanrvorum
biiyakgehir 16 7 0 2 Y
64,0% 28,0% 0% 8,0% 100,0%
55,2% 50,0% ,0% 40,0% 50,0%
Kent 5 2 0 0 7
71,4% 28,6% 0% 0% 100,0%
17.2% 14,3% 0% 0% 14,0%
Tice 7 2 1 1 11
63,6% 18,2% 9,1% 9,1% 100,0%
24,1% 14,3% 50,0% 20,0% 22,0%
Kay 1 2 1 2 6
16,7% 33,3% 18,7% 33,8% | 100,0%
3,4% 14,3% 50,0% 40,0% 12,0%
Yurtdis: I 1 0 ) 1
0% 100,0% ,0% 0% 100,0%
0% 7,1% 0% 0% 2,0%
Toplam 29 14 2 5 50
58,0% 28.0% 4,0% 10,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Boganma sonrast kadimn toplumsal kabulinin kirsal alanlara oranla

bityiiksehirlerde daha kolay saglanacag, kadinin kent ve biiyliksehirlerdeki statit

farkllagmasiin daha hizh oldugu tezinden hareketle séylemek miimkiindir.

Orneklem kapsaminda bulunan bosanmig kadinlardan boganma sonrasi sosyal
iliskilerinde bir degisiklik olmadigini belirtenlerin %72 gibi biiytik bir kismi kent
veya biiyiksehir deneyimi olan kadinlardir. Yasamim en uzun kirsal alanda
gecirmis olan bosanmis kadinlarin ise %16.7 gibi kiigik bir kism diginda

kalanlar, bozulan iligkileri olan, yeni iligkiler kuran ve yeni iligkiler kurmakta

zorlanan kadinlardan olusmaktadir.
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3.4.13 Sosyal Kabul/Etnik ve Kiiltiirel Olarak Yetigtikleri Cevre

Tablo 43: Sosyal Kabul-Etnik/Kiiltiirel Cevre

Bogandiktan sonra cevre ile iligkilerinin dilzeyi Toplam
Bozulan Sosyal
Sosyal cevrem | iliskilerim ) gevremi
ie oldu ama Iligkilerimin kaybettim,
Etnik-kitltirel iliskilerimde sliren ¢ogu bozuldu, | yent iligkiler
olarak yetigtikleri bir dedisiklik | iliskilerim | yeni iliskiler kurmakta
cevre olmad: veterli kuruyorum zorlaniyorum
Ayn etnik-
kiilttirel cevreden 8 7 1 i1 17
gelme
47,1% 41,2% 5,9% 5,9% 100,0%
27,6% 50,0% 50,0% 20,0% 34,0%
Etnik koken ayn,
kititorel gevre 8 1 0 1 8
farki:
75,0% 12,5% ,0% 12,5% 100,0%
20,7% 7.1% 0% 20,0% 16,0%
Etnik koken
farkl:, kultiirel 3 3 0 0 6
cevre aynil
50,0% 50,0% 0% 0% 100,0%
10,3% 21,4% 0% 0% 12,0%
Etnik kiken ve
kitithrel gevre 12 3 1 3 19
farkh
63,2% 15,8% 5,3% 15,8% 100,0%
41,4% 231,4% 50,0% 60,0% 38,0%
Toplam 29 14 2 5 50
58,0% 28,0% 4,0% 10,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100.0% 100,0%

Orneklemde yer alan bosanmis kadmmlar icinde aym etnik-killtirel yapidan
gelenlerle farkl etnik-kiiltiirel yapilardan gelenlerin frekanslan birbirine yakin

olmasina karsin etnik-kiltiirel yap: farklih@: olan ciftlerdeki bosanmalardan

sonra kadimn toplumsal kabuliniin daha kolay saglandig: bulgulanmagtir.

Esi ile aym etnik-killtiivel cevreden gelen boganmis kadinlarin boganma sonrasi
sosyal iligkilerinde bir degisiklik olmadig durumu oram %47.1 iken, esi ile farkh
etnik-kiltirel cevreden gelen bosanmig kadinlarin bosanma sonrasi sosyal
iligkilerinde bir degisiklik olmadigi durumu oram ise %63.2'dir. yine ayni sekilde,
bosanma sonrasi bozulan iligkilerim olmasina kargin siiren iligkilerim benim i¢in

yeterli diyenlerin orani; aym etnik-killtiirel cevreden gelenlerde %50 iken bu oran

farkli etnik-kidtiirel cevreden gelenlerde %21.4%e ditgmektedir.
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3.4.14 Sosyal Kabul/Yapilan Ig-Meslek

Tablo 44: Sosyal Kabul-Yapilan Is/Meslek

Bosandikian sonra cevre ile iliskilerinin ditzeyl Toplam
Bozualan Sosyal
Sosyal gevrem | iliskilerim . ¢evremi
ile oldu ama Thiskilerimin kaybettim, -
tligkilerimde sliren ¢odu bozuldu, | veniiliskiler
bir degisiklik | iliskilerim | yeniiliskiler kurmakta
Yapilan ig/mesiek olmad: yeterli kuruyorum zorlaniyorum

Bv kadim 10 8 o 3 21
47,6% 38,1% 0% 14,3% 1006,0%
34,5% 57,1% 0% 60,0% 42,0%
Lgei 2 2 1 2 7
28,6% 28,6% 14,3% 28,6% 160,0%
6,9% 14,3% 50,0% 40,0% 14,0%
Memur 7 1 0 0 8
87,5% 12,5% 0% 0% 100,0%
24,1% 7,1% ,0% 0% 16,0%
Biwo hizmetleri 3 1 0 0 ]
75,0% 25,0% ,0% 0% 160,0%
10,3% 7,1% ,0% 0% 8,0%
El sanatlan 1 G 0 0 1
100,0% ,0% 0% 0% 100,0%
3,4% 0% ,0% 0% 2,0%
Hizmet sektbria 5 1 1 0 7
71,4% 14,3% 14,3% 0% 160,0%
17,2% 7,1% 50,0% 0% 14,0%
Diger 1 i 0 0 2
50,0% 50,0% 0% 0% 100,0%
3,4% 7.1% 0% 0% 4,0%
Toplar 29 14 2 5 50
58,0% 28,0% 4,0% 10,0% 100,6%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Arastirmann - kuramsal cercevesinde definildigi tizere kadimin meslek sahibi

olmasi, yaptig igin toplumsal sayginhgi bosanma sonras: toplumsal kabuliindeki

degiskenlerdendir. Arastirma kapsamindaki bosanmis kadinlardan kamu
personeli olanlarin %87.5’t bosanma sonrasi sosyal gevresi ile iligkilerini devam
ettirdiklerini belirtirlerken bu oran érgiitlii iglerde ¢calisan kadinlarda %71.4’e, ev
kadinlarinda %47.6'va ve giinlitkei islerde calisan kadinlarda ise %28.6'ya kadar
ditsmektedir. Arastirma verilerine gére, bosanma sonrast sosyal cevrelerini
kaybettiklerini ve yeni iligkiler kurmakta zorlandiklarim belirten %107Tuk bir

oramn, ev kadim ve drgitsiiz islerde ¢ahisan kadinlardan olustugu belirlenmistir.
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3.4.15 Sosyal Kabul/Evlenme Sekli

Tablo 45: Sosyal Kabul-Evlenme Sekli

Bogandiktan sonra cevre ile iligkilerinin dilzeyi Toplam
Bozulan ) Sosyal
Sosyal itiskilerim | Higkilerimin cevremsi
cevrem ile oldu ama gofu kaybettim,
iliskilerimde siiren bozuldu, yeni | yeni Higkiler
bir degisiklik | iligkilerim iliskiler kurmakta
Evienme gekli olmady veterli kuruyorum ! zorlamyorum

Gorieir usuliz 9 3 1 3 16
56,3% 18,8% 6,3% 18,8% 100,0%
31,0% 21,4% 50,0% 60,0% 32,0%
57,1% 42,9% 0% 0% 100,0%
13,8% 21,4% ,0% ,0% 14,0%
Arkadasghk ederek 12 8 1 2 a3
52,2% 34,8% 4,3% 8,7% 100,0%
41,4% 57,1% 50,0% 40.0% 46,0%
Kagarak 3 0 0 0 3
100,0% 0% 0% 0% | 100,0%
10,3% 0% 0% 0% 6,0%
Diger 1 0 0 0 1
100,0% ,0% 0% ,0% 100,0%
3,4% ,0% 0% 0% 2,0%
Toplam 29 4 2 5 50
58,0% 28.0% 4,0% 10,0% 100,0%
100,0% 100,6% 106,0% 160,0% 100,6%

Bosanma sonrasi toplumsal kabulle

olmadifimt belirlemek amaciyla yapilan analizde, “gbriich usulidl” ile yapilan
evliliklerde bosanma sonras: sosyal cevre ile iliskilerin devam etmesi, “arkadashk
ederek” evlenenlere oranla daha yitksek bulgulanmistir. “Boganma sonrasi sosyal
cevrem ile iliskilerimde bir degisiklik olmadi” diyenler, goriici usulll evlilik
yapanlarda %56.3 iken arkadaglik ederek evlenenlerde %52.2ye dismekte;
“bozulan iligkilerim oldu ama siiren iligkilerim benim i¢in yeterli” diyenler,

gbriclt usulit evliliklerde %18.8 iken arkadaghk ederek evlemenlerde %34.8'e

yiikselmektedir.

evlenme sekli arasinda bir iliski olup
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3.4.16 Sosyal Kabul/Cocuk Durumu-Sayis:

Tablo 46: Sosyal Kabul-Cocuk Durumu/Sayist

Bogandiktan sonra cevre.ile iliskilerinin diweyi Toplam
Bozulan Hiskilerimi
Sosyal gevrem | iligkilerim n gogu Sosyal ¢cevremi
ile oldu ama bozuldu, kaybettim,
iliskilerimde sliren yent yeni iligkiler
Cocuk bir degigiklik | iliskilerim iligkiler kurmakta
durumweayist olmady yeterii kuruyoram | zorlanmyorum

Cocugumuz yok 4 2 1 1 3
50,0% 25,0% 12,5% 12,5% 100,0%

13,8% 14,3% 50,0% 20,0% 16,0%

1 13 5 0 2 20
65,6% 25,0% 0% 10,0% 100,0%

44,8% 35,7% %% 40,0% 40,0%

2 8 6 1 2 17
47,1% 35,3% 5,9% 11,8% 100,0%

27.6% 42,9% 50,0% 40,0% 34,0%

3 3 0 0 0 3
100,0% ,0% 0% 0% 100,0%

10,3% 0% 0% 0% 6,0%

4 ve Gzeri i 1 0 0 9
50,0% 50,0% 0% ,0% 100,0%

3,4% 7,1% 0% 0% 4,0%
Toplam 29 14 2 5 50
58,0% 28,0% 4,0% 10,0% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Bosanma sonrast sosyal gevre ile iligkilerin ne duizeyde olduguyla kadimin gocuk
sahibi ve cocuk sayis1 durumu karsilastirildiginda, farkh bulgular elde edilmigtir.
Bir ¢ocuklu kadinlarin boganma sonras: sosyal ¢evrelerinin degismeme oram %65
iken iki cocuklu kadinlarda bu oran %47.le digmektedir. Yine iki cocuklu
kadinlarin bogsanma sonras1 bozulan iligkilerine ragmen stren iligkilerinin

kendileri i¢in yeterli oldugunu diisiinenlerin oram %35.3, sosyal cevrelerini

tamamen kaybedenlerin orani ise %11.8'dir.
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SONUC

Aile; 6rf ve adetleri, toplumda yerlesmis gelenekleri stirdiirme gorevini ifa eden,
cinselligi ve buna bagh olarak fireme etkinligini diizenleyen ve cocugu uyumlu bir
toplum ityesi olacak bigimde toplumsallagtirma iglevini Gstlenmis olan toplumsal
bir kurumdur. Ailenin bashca fonksiyonlar: arasinda; ekonomik, ireme-gogalma
ve cocugun bakimi, egitimi ve sosyallestirilmesi gorevleri gelmektedir. Bunlarin
yam sira, statii, koruyuculuk ve psikolojik gorevler gibi bir takim fonksivonlar: da

mevcuttur.

Tiirkive'de aile yapisima hane halki ve yerlegim yeri esas alnarak iki sekilde
smmflandirmak mumkindite. Hane halki simiflandirmasinda, aile icerisinde
yagayan birey sayist ve kusak geniglifi 6l¢tit ahnarak gekirdek aile ve genis aile
vapilarimn mevcut oldugu gdritlmektedir. Yerlegim yeri esas ahnarak yapilan
siflandirmada ise Tiirkiye’de kent ailesi, gecekondu ailesi ve ki aﬂesi seklinde

ficliz bir yap1 ortaya gikmaktadir.

Tiurkive'de yaygin olan aile tipi ¢ekirdek ailedir. 2006 Aile Yapist Aragtirmast
sonuclarina gore, Tirkiye'de 9%80.7 oramnda anne-baba ve cocuklardan

miltesekkil cekirdek aile yapisi egemendir.

Sanayilesme ve buna bagli olarak gelisen kentlesme, aile yapisinda da énmemli
farkhliklar meydana getirmistir. Aile, bu stirecte birkac kusafin bir arada
yagsadigl, isletme temelli, ataerkil dzellikler sergileyen ve geleneksel davrams
srimtideriyle bittiinlesmis yapisindan, hane halkinin anne-baba ve gocuklardan
olustugu, is ve bzel yasamin ayrnmlastifi, eslerin kargilikh istek ve kararlanyla

kurulan ve yurutilen bir birime dontsmiigtitr.

Toplumsal degisim aym zamanda evlilik anlayigimin ve dolayisiyla evlilik
standartlarinin yitkselmesine ve evlilik iginde iletisim ve doyumun daha fazla
talep edilmesine neden olmustur. Evlilik siirecinde esler arasindaki iletisim ve
etkilesim alanlan smrlandifinda ve evlilikten beklentiler, ailenin gbrev ve
sorumluluklar: ile 6rttigmediginde esler, tercihlerini evlilik disinda kalacak

gekilde kullanarak, evlilige son vermektedirler.
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Evliligin bosanma ile sonlandirilmasinda kadin, bircok sorunla basa cikmak
zorunlulugunda kalmaktadir. Ozellikle toplumsal ényargilar, ekonomik sikintilar,
cocuklarm bakim ve egitimleri, aligkanliklarin degigmesi ve bunlarin yaninda
valnizlik ve psikolojik baskilarda, kadmlann boganma kararlarini Snemli hale
getirmektedir. Kadinlarin gerek bosanma kararimi vermede gerekse bogsanma
sonrasi gelecegi belirleme konusundaki tutumlarim, yasg, egitim durumu, meslek,

evlilik siiresi gibi bir takim degiskenler farkhlagtirmaktadir.

Aragtirma ornekleminde yer alan kadinlarin ilk evienme yas, Tirkiye
ortalamasmin da altinda, en fazla 20 yag alt1 grup i¢inde ver almaktadir. Ugte
ikilik bir c¢ogunluk biiyitksehir veya sehir merkezlerinde yagamlarim
stirdiirmekte olup, kentsel yasam deneyimine sahiptir. Ogrenim  durumlar:
ilkokul ve lisede yogunlasmalkta ve esleri ile yakinhk gostermektedir. Etnik ve
sogyo-kiiltiirel olarak aym ve farkl gevrelerden gelenlerin oram ise birbirine

yvakindir.

Aragtirma verileri, bogsanan kadinlarin, genellikle orta gelir grubundan
geldiklerini gostermektedir. Bosanma sonrasi, ortamn alti gelir diizeyine sahip
olduklarm belirtenlerin oraminda ise %8lik bir artis belirlenmis ve boganmanin

kadin i¢in bir gelir kaybina neden oldugu gdoritlmiistiir.

Bosanan kadinlarin varisina yakin kisminin tek gocuga sahip olduklan, iki ve
daha fazla cocufa sahip olan kadinlarin oranlarmmin digtigi gorilmektedir.
Bununla birlikte cocuk sayisi arttikca, bosanma oranlari da digmektedir.
Boganma sonrasi cocuklarin velayetini ve dolayisiyla bakimini, %90 oraninda

kadin tistlenmektedir.

Aragtirma verilerine gore, yapilan evliliklerin yarsi, sevgiye dayah ve arkadaghk
ederek gerceklestirilen evliliklerdir. Bununla birlikte tgte birlik bir gogunlukta
gorucit usulityle evliliklerini gerceklestirmiglerdir. Evlilik birliginin anlasarak
kurulmas) veya geleneksel sekilde saglanmasi, birlikteligin siirdiiriilmesinde
yeterli olmadign gdritlmektedir. Dikkat ceken bir diger husus ise bosanmayla

sonuglanmis bu evliliklerin %26 oranmnda ailelerin kars1 cikmis olmasidar.

Aile yapilari, %76 oraminda cekirdek aile yapisindadir. Bu oran Tirkiye

ortalamasinmin altindadir. Cekirdek aile yapisinin egemen olmasina karsin, evlilik
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icindeki ilisgki ve rollerin dagibminda geleneksel degerlerin agirhgy
hissedilmektedir. Evlilik stirecindeki tiim kararlarin sadece erkek tarafindan
belirlendigi durum %36 iken, eglerin birlikte karar verme oranlam %26'diwr.
Kadinin daha ¢ok cinsiyet roliine uygun olarak evin diizeni ve ¢ocugun bakimina
ait alanlarda karar verme yetkisine sahip oldugu, aile ekonomisi ve gevre ile
iligkilerin belirlenmesinde ise erkegin etken oldugu gdritlmektedir. Gerek karar
vermede gerekse aile ici rollerin belirlenmesinde egitim ve meslegin belirli bir

oletide farklilik yarattigi belirlenmistir.

Adle i¢i siddetin, boganmayla sonuglanan evliliklerde yitksek oranda seyrettigi
belirlenmistir. Bosanan kadinlarin %82 gibi biyik bir ¢ogunlugw fiziksel,
psikolojik ya da her ikisine birden maruz kaldiklarim belirtmiglerdir. Evlilik
icindeki sorunlarda erkeklerin siddet egilimleri karsisinda kadinlarm cogunlukla
sessiz kalmayr yegledikleri belirlenmistir. Aile i¢i siddetin, egitim, meslek ve

gelire bagh olarak anlamli derecede farkhlagmadig da bulgulanmagtar.

Aragtirma verilerine gore evlilik stiresi, bosanma kararimin alinmasinda
belirleyici olmaktadir. Evliligin ilk bes yili i¢inde boganma oranlar1 %40 iken,
ikinci beg yilda bu oran %32ye, ligtncit beg yilda ise %18%e digmektedir.
Arastirmanin en énemli bulgusunu, bosanma nedeni olarak %30 olarak gosterilen
“bagka birinin varhgy’ secenegi gostermektedir. Bu neden, yas, egitim durumu,
mesleki statii, gelir, evlilik stiresi vb. gibi deg@igkenlerle de farklhlagmayan bir
neden olarak bulgulanmistir. Baska birinin varligi nedeni sabit tutulduéundé,
evliligin  ilk wyillamnda daha ¢ok kigisel uyumsuzluk, beklentilerin
gerceklesmemesi, ailelerin miidahalesi ile evlilikler sonlandiriirken, beg yildan
sonra maddi imkansizhiklar ve esin alkol, kumar ve siddete yonelmesi gibi
nedenler, bosanma igin 6ncelik gostermektedir. Tlerleyen yillarda yine eslerin
bhirbirlerine ilgisiz kalmalar: iletisimi zayiflatarak, esleri, evlilik diginda tercihler
aramaya yonetmektedir. Bosanmadan etkilenmenin, boganma nedenleri ile
yakindan iligkili oldugu goriilmektedir. Bagka birinin varli@ nedeniyle ve esinin
karar ile boganan kadinlarin, diger nedenlerden dolay: bogsananlar ve bosanmaya
esleri ile birlikte karar verenlere gére, bosanmadan daha fazla olumsuz yinde

etkilenmektedirler.
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Orneklem iginde yer alan kadinlarin bosanma sonrasi, %58 gibi énemli bir
cogunlugunun, tek bagina veya aile reisi olarak ¢ocuklari ile birlikte yasadiklars,
genel olarak boganma sonrasinda soy ailenin denetim ve koruyuculugu altina

girme egiliminin, beklentilerden ditgiik oldugu goridlmektedir.

Kendi soy ailesi ile birlikte oturan kadinlarin tercihlerini, genellikle ekonomik
zorunluluk ve geleneksel degerlerin etkisi yonlendirmektedir. Bagimsiz geliri olan
ve drgitli islerde cahsan kadinlarin boganma sonrasi, soy ailelerinden ayr:
yagamalar: bunu kamtlamaktadir. Soy aileden ayr yasayan kadinlarin statileri,
aileden bagimsiz olarak geligirken, ailesi ile birlikte oturan kadinlarin toplumsal

ényargilardan daha fazla etkilendikleri gérilmektedir.

Bosanma sonrasinda sosyal iligkilerinde bir degisiklik olmadigim belirten
kadinlarm %58.6's1, tek bagina veya cocuklariyla soy ailelerinden ayri bir evde
yagsayan kadinlar oldugu goriiimektedir. Aile ile birlikte oturma, sosyal iligkilerin
ailenin merkezinde belirlenmesine yol acarken sosyal cevre ile etkilegimi de
sinirlandirmaktadir. Bogsanma sonras: toplumsal kabul, yaga ve egitim durumuna
gore de farklilagmaktadir. Kadinin yag1 arttikea ve egitim seviyesi ylkseldikee
boganma sonrasit sosyal cevresi ile iligkilerinde anlamli bir degigiklik
yaganmamaktadir. Yine de, boganmis kadinlarim %54 gibi bir gogunlugu boganma
sonrasinda davramsglannda son derece 6lgiill olmaya ¢aligtiklarin: belirterek,

toplumsal yargilara dikkat cekmisglerdir.

Aym kosullar altinda bugiin de bosanacagim belirten kadinlarin oram %82 gibi
cok yiksek bir ofandlr. Yeniden evlenme ile ilgili olarak da kadinlann yamns:
beklentilerine uygun biri oldugu takdirde evlenmeyi dugindUgint, %46hk bir
oranin ise genel anlamda cocuklar: icin veya benzer olumsuzluklar yasamak

istemediklerinden dolay1 boganmay: dilgtinmedikleri belirlenmigtir.

Sonug olarak, evlilikte esler arasindaki catigmalarin boganmayla sonuglanmadan
énce belirlenmesinin hem aile hem de toplum saghg icin gerekli oldugu

soylenebilir.
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EK 1 - ANKET FORMU

Bu arastirma, boganmis kadinlarin, genel olarak bosanma nedenlerini tespit etmek
ve bosanma sonrasi kadinlarn, toplumsal rol ve statiilerindeki degismeleri incelemek
amacyla yapimaktadir. Arastirmamiz, bir yitksek lisans ¢ahigmasidir. Size ait bilgiler
sadece bu aragtirma kapsaminda kullamlacak ve kesinlikle gizli kalacaktir. Litfen formu
dikkatli bir sekilde okuyarak cevaplayimz.

Aragtirmaya gostermis oldugunuz ilgi ve yardimlarimz icin tegekkiir ederim.

ilyas SUCU
1) Yagimzi belirtiniz,
a) 20-25
B 26 - 30
¢ 31-35
d) 36-40
e} 41-45

) 46 ve tizeri

2) Sizin ve eginizin egitim durumunu belirtiniz.

Siz Eginiz
a) Okur-yazar degil () )
b) Okuma yazmavar ()} ()
¢ [lkokul mezunu () ()
d} Ortackul mezunu () ()
e) Lise ve dengi mezunu ( ) ()
f) Yiksekokul mezunu () ()
2 Yiksek Lisans mezunu () )
8) ilk evlendiginizde sizin ve eginizin yagin belirtiniz.
Siz Eginiz
a) 20nin altinda () ()
b 21-25 ) ()
¢ 26-30 () )
d) 31-35 () ()
e) 36-40 () ()
) 41 - ve Gizeri () ()

4) Kagyil evhi kaldimz?
a) Ilk bir yil icinde ayrildik
b) 1-5
¢ 6-10
d 11-15
e) 15 ve fizeri

5) Sizin ve eginizin dogum yerini belirtiniz.

Siz Eginiz
a) Biwiikgehir () ()
b) Kent () ()
e llge () ()
d) Koy () )
e) Yurtdisa () )
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6) Yagamimz en uzun nerede gegirdiniz?

Siz Eginiz
a) Biyiksehir () ()
b) Kent () ()
e llce () ()
d Koy () ()
e) Yurtdig () ()

7) Sizin ve eginizin etnik ve kiilfiirel olarak yetigtifiniz ¢evreyi belirtiniz.

a) Aym etnik ve kiiltérel gevreden geliyoruz

b) Etnik kdkenlerimiz aym fakat farkh kitlttirel cevreden geliyoruz
¢ Etnik kékenlerimiz farkli fakat aym killtirel cevreden geliyoruz

d) Etnik kbkenlerimiz de yetigti§imiz kiiltiirel cevre de farkls

8) Eger caligiyorsamz, caligma yagamina ilk olarak ne zaman bagladiniz?

a} Evlenmeden tnce
b) Evlendikten sonra
¢ Bogandiktan sonra

9) Halen yaptifiiniz ig/mesleginizi belirtiniz.
a) Evkadim
by Isci
¢ Memur
d) Biwe Hizmetleri
e) Tezgahtar
H Diger .ccooovvrierernn

10) Evliliginiz stiresince eginizin ig/meslegini belirtiniz.
a) Isci
b} Memur
¢) Esnaf
d) Serbest meslek
e Diger .......ococeeiiiinn

11) Evliyken ailenizin hangi gelir ditzeyinde oldugunu digiinfiyorsunuz?

a) Yitksek

b) Ortanm iisti
¢ Orta

d) Ortamn alta
e) Cok digik

12) Boganma sonrasi hangi gelir diizeyinde oldugunuzu diigiintiyorsunuz?

a) Yiiksek

b) Ortamn st
¢ Orta

d) Ortamn alta
e) Cok dilgiik

13) Ayrildifimz eginizden gocugunuz var m?
a) Cocugumuz yok
b 1
o 2
d 3

e) 4ve iizeri
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14) Cocuklar kimin yammnda kahyor?
a) Benim
b) Esimin
0 DIZer ..riree e

15) Eginizle nasil evlendiniz?
a) Goriici usulit
b) Anlasarak evilenme
¢ Arkadaghk ederek
A DiBer .
16) Evlenme karar: vermenizde agagndakilerden hangisi sizi en ¢ok etkiledi?
a) Ailemin baskis1
b} Aile baskisindan kurtulmak igin
¢ Toplumsal hayatm bir gerekliligi oldugu i¢in
d) Birbirimizi seviyor olmamiz
e) Difer ...

17) Evliliginize karg ¢ikan oldu mu?
" a) Kars: gtkan olmady
b} Kendi ailem
¢) Esimin ailesi
d) Sosyal cevremiz
@) DIfer ....ccocoivieiiieee

18) Evliliginiz siiresince kimlerle birlikte oturdunuz?
a) Esim (ve gocuklarimla)
b) Esimin anne-babas: yammizda idi
¢) Benim anne-babam yammzda idi

d) Difer ...ooiiiiiiiriieie e,

19) Ziyaret, tatile gtkma, ekonomik kaynaklar: kullanma, ev egyas: alimi, gocugun egitimi
vh. gibi konularda karar verme agmrlif: kime aitti?
&) Birlikte karar verirdik
b) Goriigtim ahmrd: fakat karari esim verirdi
¢) Karar verme yetkisi tamamen esimdeydi
d) Ben karar verirdim
e) Difer ...

20) Yemek, temizlik, iitii, giinlitk aligveris vb. gibi ev iglerinde eginizin tutumu nasildi?
a) Ev iglerini birlikte yapardik
b) Yardim istedigimde yapardi
¢ Zorunlu durumlarda yaparda
d) Hic yardim etmez, benim sorumlulugum oldugunu digtiniirdi
8) Dier...oooocooiiiiiiiieiiieeane

21) Eger cocuklarimz varsa eginizin evlilik stirecinde ¢ocuklarla iletigimi nasildi?
a) Cok ilgili bir babayd1
b} Zorunlu durumlarda cocuklarla ilgilenirdi
e) Cocuklarla ilgilenmezdi
d) Differ ...ooeiii e
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22) Evliliginiz stiresince eginizden herhangi bir giddet gordiiniiz mii?
a) Hic siddet gérmedim
b) Fiziksel degil ama psikolojik giddet gérdiim
¢) Hem fiziksel hem psikolojik siddet gordiim
d) Difer ... e

23) Eginizle gecimsizlifiniz ne zaman bagladi?
) Evlendikten kisa bir siire sonra
b) Evliligimin ortalarinda
¢ Evliligimin sonlarinda

24) Sizce evliliginizi sona erdiren en bityiik sorun ne idi?

a) Esgimin baskis: P Bagka birinin varhg
b) Kiskanclik g Evigecindirmeme, igsizlik, maddi
¢ Anne — babalarm sorunlar
mitdahalesi h) Alkol, kumar, dayak gibi kotil
@ Ilgisizlik ve ihmal aligkanlklar
&) Kisizel uyumsuzluk ve D DIFET e
beklentilerin
gerceklegmemesi

25) Evlilik icinde sorunlar kargisinda, tutumunuz nasitdi?

Siz Eginiz
a) Konugarak tartigma () )
b) Ayrimaya ikna etme () ()
¢ Sorunlan anne — babaya yansitma () ()
d) Konugmayip sessiz kalma () ()
e) Minagaka, kavga, siddet gosterme () ()
D Eviterk etme () ()

) Difer ...,

26) Boganma kararm kim verdi?
a) Ben verdim
b) Esim verdi
¢) Birlikte karar verdik
@) DHBET oo,

27) Evlilik siirecinde ¢aligryor veya ¢ahsma potansiyeline sahip idiyseniz, bunun boganma
kararim vermede etkisi oldu mu?
a) Haymr
b) Biraz
¢) Evet
d Yantsiz

28) Boganmadan dnce endige duydugunuz konular nelerdi?

Highir endigem olmads

b} Maddi kaygilar

o Yalmzhk

d) Alskanlhklardan vazgecmek

e) Cevremin ve anne — babamin baskis:

f) Esimin rahatsiz etmesi

g) Cevrenin rahatsiz etmesi

h) Cocuklarin sorumlulugn

D DiBer v
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29) Su anda kimlerle birlikte oturuyor sunuz?

a)
b)
)
d)
e)
H

Ailemin yammna yerlestim (tek basina yada cocuklaria)
Ayrt bir eve tagindim (tek basina yada ¢ocuklarla)

Esim evden ayrldi, ben evimde kaldim
Kardeslerimden birinin evine yerlegtim

Alcrabalarimin yamna yerlegtim

DIET e

30) Bogandiktan sonra daha ¢ok kimlérle biﬂikte oluyorsuﬁuz?

a)
b
)
4
g)
H

Tiskilerimde degisiklik olmada

Annem — babam / kardeglerimle
Arkadaslarimla

Is arkadaslarimla
Cocuklarimla
DEZET e

31) Bogandiktan sonra ailenizin size kargi olan yaklagims, agagidakilerden hangisine en
cok uyuyor?
a)

b
9]
d)
e)

Hog karsilamadilar

Ilgilenmiyor ve benim sorunum oldugunu diistintiyorlar
Korumaca davraniyorlar

Anlayish ve destek olmaya ¢ahsiyorlar

Diger ..o

32) Bogandiktan sonra size en ¢ok sikint: veren konu nedir?

)]

]
d)
e)
H

g
h)

fstedigim zaman disar kip dolagamiyorum

Cevremin dedikodusuna sebep olmamak i¢in arkadag ve akraba ziyaretlerine sik
stk gidemiyorum

Giyvim kusamima ve hareketlerime dikkat ediyorum

Evli ¢iftlerle rahat giriigemiyorum

Erkeklerle konugsmaya ¢cekiniyorum

Davramglarimda son derece 6l¢iilil olmaya ¢abgiyorum

Her konuda rahat davramyorum

DIger oo,

33) Bogandiktan sonra gevre ile iligkilerinizin bozuldugunu diigiintiyor musunuz?

a)
b)
c)
d)

Sosyal cevrem ile iligkilerimde bir degigiklik olmad:

Bozulan iligkilerim oldu ama siiren iligkilerim benim igin yeterli
Cevremle olan iligkilerimin ¢cogu bozuldu, yeni iligkiler kuruyorum
Bogsanma ile birlikte sosyal gevremi kaybettim, yeni iligkiler kurmakta
zorlaniyorum

34) Gelir kaynagmiz belirtir misiniz?
a)

b)
o)
d
e)
f)

Highir gelivim yok

Kendi kazanaim diginda gelirim yok
Nafaka aliyorum

Kira geliri

Cocuklarimdan destek ahyorum
Difer oo

35) Su anda, aym kogullar altmda olsaydimz boganir miydiniz?

a)
b)
o

Evet
Hayir
Bilmiyorum
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36) Yeniden evlenmeyi diigintiyor musunuz?
a) Hayiwr
b} Maddi gitcim elvermedigi i¢in evlenmek zorundayim
¢ Beklentilerime uygun biri olursa diigiinebilirim
d) Difer ..o

87) Cevabimz Hayir'sa neden evlenmeyi diigiinmiiyorsunuz?
a) Cocuklarim icin, distinmiyorum.
b} Benzer olumsuzluklar yasamak istemiyorum
€ DEBEr viiiieiie e

Anket sorulart diginda boganma siireci ve boganma sonrasindaki durumla ilgili eklemek
istediklerinizi yazabilirsiniz.

T e L S R R R A LR I AR R AL AR Al bt g

e L e T R R L R P A LR LR E L L E L LAl
e T T T T T T R E L L A R L LA SRR el S
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Tegekkiir ederim,..
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EK 2 — 2005 BOSANMA ISTATISTIKLERI

Tstatistiki Bolge Birimleri Sipiflamasina Gdre Evienmeler
Marriages by Classification of Statistical Region Units
IBBS - SRE 2001 2002 2003 2004 2006
Tirkiye 553 105 519 044 575 257 625 635 651896
| sakarya, | 7357 6197 7 056 7215 8013
istatistiki Bélge Birimleri Smmflamasina Gore Boganmalar
Divorees by Classification of Statistical Region Units
IBBS - SRE 2001 2002 2003 2004 20056
Tirkiye 91 994 95 323 92 637 01 022 95 895
| sakarya | 978 1007 966 912 1028
statistiki Bolge Birimleri Stmflamagima Gore Kaba Evlenme Oram
Crude marriage rate by Classification of Statistical Region Units
(%0)
IBBS - SRE 2001 2002 2003 2004 20056
Turkiye 8,09 7,49 8,19 8,79 9,05
| Sakarya | 9,71 8,14 9,22 9,39 10,39
Istatistiki Bolge Birimleri Smiflamasma Gére Kaba Boganma Oram
Crude divorce rate by Classification of Statistical Region Units
(%0)
iBBS - SRE 2001 2002 2003 2004 2005
Tiarkiye 1,35 1,88 1,32 1,28 1,33
| Sakarya | 1,29 1,32 1,26 1,19 1,33
Istatistiki Bélge Birimleri Siiflamas: ve Nedene Gire Boganmalar, 20056
Divorces by Classification of Statistical Region Units and cause, 2005
Boganma pedeni - Cause of divorce
Cana kast
vefpek Ciiriem ve
ena h ivetsizli
muamele aysiyetsizlik
Attempt Infamous
agaﬁxfit crime or Terk Akyd
] Toplam Zina | cruelty or dishonorable Willfal hastaligy Gegimsizlik | Difer | Bilinmeyen
IS%%S ’ Total | Adultery Siiﬁﬁi conduct | desertion | Insanity | Incompatibility | Other Unknown
Tirkiye 95 895 67 36 39 267 45 91 989 539 2923
Sakarva 1028 1 1 2 1 1007 4 12
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OZGECMIS

Malatya — 1982 dogumlu. Ik ve orta &grenimini Malatya'da tamamladi. 1999

yilinda Konya-Selguk Universitesi Sosyoloji Béluminde basladifn yiksek

ogrenimini 2001 yihinda yarda birakarak, Istanbul Universitesi Psikolojik
Danismanlik ve Rehberlik Programina kaydoldu. 2004 yihinda bu programdan
mezun oldu. 2004 yili itibariyle Milli Egitim Bakanligrnda Psikolojik Danmigman
olarak godreve Dbasladh. 2005 yibnda Sakarya Universitesi  Sosyoloji
Anabilimdalinda yitksek lisans 6grenimine bagladi. Halen Sakarya-Hendek'te bir
ilkogretim okulunda Rehber Ogretmen olarak gahgmakta olup yitksek lisans

egitimine devam etmektedir.
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