T.C.
SAKARYA UN IVERSITESI
SOSYAL HLIMLER ENSTITUSU

KENTLE SME SURECINDE UNiVERSITENIN ROLU:
AMASYA iLTI ORNEGI

YUKSEK L iISANS TEZI
Berre UNAL

Enstiti Anabilim Dali: Sosyoloji

Tez Dansmani: Yrd. Dog. Dr. Fikri OKUT

SUBAT-2012



T.C.
SAKARYA @N}é‘w:m%ﬂ‘ﬁz@ﬁ o
SOSYAL BILIMLER BENSTHFTSEH

KENTLESME SURECINDE ONIVERSITENIN ROLT;
AMASYA LI ORNEGH

YUKSEK LISANS TEZI
Berre UNAL

Enstitit Anabilim Dali: Sosyoloji

Bu tez —iﬁa@ﬁ‘&@i@-— tarihinde asafid

aki jiritardfindan oy birligi ile kabu edilmigtir,
T I
- . - ‘ " <. - :
_,./// ¢ E c,,«-—"“’"_/ \\@
ProfDir I Musa TASDELEN Dog. Dl Halil forahim AYIDINLI Yrd. Dog. Dr. FikeiQK U
Pl
Jiiri Bagkam Jiiri Uyesi Miri Elyesi
B Kabul t@ Kabul &Kabui
7J Red "] Red [ Red

[ Dizeitme 7] Diizeltme [ Mivehime



BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarinaulgjggunu, calsma esnasinda
yararlanilan her esere bilimsel normlar ¢ergevesiatifta bulunuldgunu, kullanilan
verilerde herhangi bir ggstirme yapilmadgini, tezin tamaminin veya herhangi bir
kKisminin bu Universitede veyagba bir Universitede &a bir tez cahmasi olarak

sunulmadgini beyan ederim.

Berre UNAL
10/12/2011



ONSOZz

Bilgi caginda yaanilan ginimuzde, asil sermaye “bilgi” olarak adlahrken, bilginin
uretildigi, islevsellatirildi gi, guncellendii ve paylaildigi en esash kurum olan
universiteler her zamankinden daha énemli bir koawmrlgmistir. Universiteler bir
kalkinma unsuru olarak gorilmekte, hazirlanan planpolitikalarla illerin, tlkelerin
gelisimi icin 6ncelikli rol UstlenmektedirlerSehirlere kurulan Universiteler sayesinde
sehir hayatinda meydana gelen nifusgigm, yasam ve paylam sirkilasyonu
sehirleri yeniden yapilanmaya zorlamaktadir. Ulkeselz bircok sehrin ygadii bu

durum Gzerinde durulmaya gex bulunmuytur.

Calismanin literatiire dayall kisminda kitap, makale veanternet taramalarindan elde
edilen veriler temel materyal olarak kullaniymelde edilen veriler uygulanan anket
calismasi ile desteklenmeye galmistir. Calsmada Amasya Universitesi'nin Amasya
sehrine kentleme silrecindeki katkilari irdelengtir. Fakat bu katkilarin sadece
Amasya Universitesi’nin sahip olgu ogrenci ve personel kaynaklarinin niceliksel
verileri ile ele alinmasinin agarmayi sglastiraca disunilmis, bu sebeple genciden
idari personele, akademisyenlerden esnaflara kadanan genibir drneklem gruba
anket uygulanngtir. Calsmanin ¢iks noktasini ise Amasya Universitesi personel ve
ogrencilerinin sosyo-ekonomik alt yapisi glurmustur, ¢ciinkdl bu ¢cagmay! olwturan
nafus kitlesinin beklentileri, ihtiyag tanimlagehrin yapilanmasina yon vertr.
Calsmanin rakamsal verileri ise Amasya Universitesispeel daire bganlig ve

ogrenci sleri daire bakanlhg birimlerinden temin edilnstir.

Calismam boyunca yardimlarini esirgemeyen gianim Yrd. Dog¢. Dr. Fikri Okut’a,
calismamin her sirecinde degite hep gosteren gerli hocam Prof. Dr. H.Musa
Tasdelen’e hummall anket uygulama dénemimde beni yalmrakmayan Amasya
Universitesi’nin akademik ve idari personelinesekkiirlerimi sunarim. Bana kolsuz
inanarak her zaman yureklendiren kiymetli ailemieer zaman her kolda hep en
yakinda olan dgerli dostlarima ve beni hep anlayan Erdem $fdtaonsuz tgekkdrler;

iyi ki varsiniz...

Berre UNAL

10/12/2011
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1970’lerde ortaya cikan “bilgi toplumu” kavramineraberinde getirdi ¢ag"bil(me)gi ¢az1”
olmus ve gunimizde tum Duinya’nin iginde var olma muceslelverdgi bir kimlige
baranmigtar. Artik asil sermaye ne tarim nede sanayi siimectiktilaridir, asil serma
“bilgi"dir ve var olmak isteyen herkes “bilerek” batrece katilacaktir§tiphesizdirki bu

sartlarda tiniversiteler her zamankinden daha 6neentiayati bir konuma oturngtur.

Ulkemizde de goriilen tniversitglae gabasi 6zellikle 2006 yilindan sonra “her ikeliniversitg
kampanyasi ile” somut bir kinge buarinmaéttr. Yiksek gitim hizmeti almak ve bu hizmé
nitelikli bir sekilde vermek uzergehre gelen nifus sayesingehir blyik bir dinamizm
burinmig ve bu “yeni” kitlenin ¢ok yonla ihtiyaclarini kafamaya yonelik bir yeniden kents
yapilanma strecine girilmek durumunda kaligtir. Bu dongumdiin nitelikliliginin ise sehrir|
uzun vadede hem yam hem de bir ylksekgim alani olarak terti edilirligini etkileyecei

asikardir.

Bu argtirmada Amasya Universitesi’nin Amasya’nin kesthe suirecine etkileri icinde Amas
Universitesi @rencileri, akademik/idari personeli ile Amasya esnafinin bdiga Uc farkl
Orneklem gruba sorulngtur. Her 6érneklem grubun 6zelliklerine yonelik yiamdirilan sorulda
523 katilimciya ulalmistir. Calsmada u¢ farkh bakiagisinin kentteki universitolgusun
algilays! incelenmg ve uygulanan anket cgnasiyla elde edilen veriler SPSS istatig
programi ile dgerlendiriimeye tabii tutulmgiur. Bircok deiskenin saptangi, calismanir
hipotezlerine yonelik digskenler arasi ifkilerin Ki-Kare Bgimsizlik Testiile belirlendgi
calismada dgiskenler arasindgapraz ilgkiler de kurulmygtur. Elde edilen bulgular sonucut
Amasya Universitesi'nin Amasya’nin kenghee siirecine ivme kazandigdi bu ivmeni
sektorel ve sosyal boyutlarda her ¢ grup tarahndézlemlendii, memleket, Amag’'de
yasama siresi, @tim gibi deziskenlerin kentlgme algilaysi tzerinde etkili oldgu sonucun

ulasiimistir.

Anahtar kelimeler: Amasya, BigiCa, Kentleme, Kentsel Yapilanma, Universite.
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The term “information society" which was appeaned 970s is accompanied by the term “
age d information” and today it has become an idenitityvhich people struggle for exister|
in the world. Now the major capital is neither the outcomes oficafure nor th¢
outcomes of industrialization but it is “informatiband everybody who wants toisk
can join to the process by knowing. It is surefydnd doubt that universities h¢
much more important and critical roles than befarthese conditions.

The effort to have universities in our country had substantial identificatic
particularly after 2006 with the campaign "a university pety'ci Thanks to th
population who comes to the city in order to takegove the service of high
education, the city has turned into a great dynam@ad to meet the multiple needs
this new populationit has been a necessity to start an urban recmtisin process
Thus, it is apparent that the qualities of thisorestruction are likely to be affective
the preferability of the city as a life and higleelucation place.

In this research, thresample groups including university students, acaclef
administrative personnel and Amasya tradesmen rdaezviewed on the effects
Amasya University on the urban reconstruction psecef Amasya. With th
guestionnaire prepared according to the festuof each sample group, 523 pe
have been reached. Three different perspectivatestate of university in the c
have been investigated and the data obtained bguéstionnaire has been assesst
the SPSS statistic program. Many variabiese been detected and the relat
among the variables of the research hypothesizes bhaen determined by a ¢
squared independence test and cretations have been established among
variables. According to the results collectedhds been amluded that Amasy
University gives acceleration to the Amasya urbaimin and this acceleration |
been observed by the three groups from both sattarid social aspects and
variables such as hometown, the duration of livingAmasya and educat are
influential on the perceptions of urbanization.

Keywords Amasya, Information Age, Urbanization, Urban Quoctkin, University.
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GIRIS
Ulkemizde gittikge artan geng nufusugitam istegi ve esitilmesi ihtiyacinin neticesinde
guinimuizde bircok ilde yeni Universiteler kuruknumevcut Universitelere de yeni
bolumler ve @itim programlari eklenmgj Universitelerin uzantisi olan fakilte ve
yuksekokullarda adeta illeri katir hale gelnstir (Sargin, 2006). Bu yapilanma
sonucunda bireylergdilme ve eitme amaciyla yola ¢ikip aygehre gelmy ve farkl

statilerin, bakl acilarinin getirileri ile sehri yeniden yapilandirma sirecine

sokmuylardir.

Ulkemizde de 2006 yilinda gorgiimiiz toplu Universite kurulumlari sayesinde kentsel
bblgesel ve uzun vadede de Ulkesel kalkinmaninnymluliniversitelerden gegti

anlaiimis durumdadir.

Guncel verilere gore tlkemizde “103 devlet Univies, 62 vakif Gniversitesi ve g#i
vakiflara ait 7 tane meslek yiiksekokulu bulunmakta@um Universiteler, 2011). Bu
genk egitim agl sayesinde bircok genc ©6nce toplumsal hayatgitin®gerini
tamamlamalarinin ardindan dahiayatina katilm ggamaktadir. Genclerin yadgi bu
hizli sikilasyondaehirlerin 6nemi yadsinmaz boyuttadir. Clnkthayatina mesleki
egitimlerini edinmg olarak girmek isteyen bireyler kendilerine faydsglayabilecek,

ihtiyaclarini giderebilecekleri mekanlari secngdiminde olurlar.

Amasyasehrinin yapilanmasina bakifiinda gelmis bir organize sanayiye, alternatifli
is ve ygam alanlarina rastlamak guctir. Amasya kayitlataizin sehri” olarak
gecmise de ve kalkinmada oncelikli illerden olsa da abbwpyati ve istihdam hayatini
degerlendiren istatistiklere bakilginda i¢ agici sonuglara sahipgddir. Bu durumda
da Amasya icin Amasya Universitesi yaklaolarak 8000 kiilik kadrosu ile oldukca
onemli bir konumda olup Amasya halkl tarafindan cdmz fabrika” olarak

nitelendiriimektedir.

“Universitelerimiz hem kurulduklari bélgelerde yigksdsretim hizmeti vermekte hem
de kurulduklarisehirlerde sosyal, ekonomik ve kultirel hayatin gi@live degisimini
hizlandirmaktadir” (Sargin, 2006).



Universitelerin sehirlerin  geljimindeki roli  klasik §letmecilik mantg ile
orneklendiriimeye cajildiginda; herhangi bir yerde kurulan buydk o6lgekli bir
isletmenin beraberinde bircok hizmet kolunun gslini tetikledigi ve bu c¢galtici etki
dogrultusunda pek coksi alaninin etkilendii gercesine Universiteler Uzerinden
gonderme yapilmasi mumkin gorinmektedir. Cunkueisiteler sahip olduklari beri
kaynaklarsehir yggamina direkt ve dgrudan gelir olarak ilettikleri ekonomik kaynaklar
ve sehir hayatina s#adiklari sosyal kaynaklar ile icinde kurufglu bir¢cok sehir icin
Ozellikle de gekme surecindekiehirler icin c@altici etki sg@layan temel kurumlar
olmuslardir. Naslil ticari hayata giren sicak para heripikolunu etkilemekte ve bu
isletme sahipleri d&gsen durumlarla dgru orantili olacalgekilde yeni firsat araylarina
girmekte isesehirlerdeki tUniversiteler de yeni firsat tanimlamyaratiimasi konusunda

onemli bir potansiyel okiurdusu ifade edilebilir.
Calismanin Konusu

Calsmada Amasya Universitesi'nin Amasyahrinin gelimine cok yonli katkilari
irdelenmitir. Calsmanin temel varsayimi Amasya Universitesi'nin  Anzasyn
kentlsme sirecine ivme kazandirici etkilerinin giddur. Bu ana hipoteze gore
universitesehrin ekonomik, sosyal, kultirel, mekansal ve setgelsiminde onemli

bir yonlendirici konumunda oldw soylenebilir. Ozellikle Amasya Universitesi'nin
mistakil kimligine kavtugu 2006 yilindan itibaregehirde artan @tim programlari ve
fakilte sayisi ile birlikte bu durum daha da agtmi Amasya Universitesi'nin 2011 yili
guncel verilerine gore 7630gtenciye 164 akademisyene ve 187 idari personele
sahiptir. Bu nicel veriler ele alingindasehir hayatindaki 7981 §lik nufusun Amasya
Universitesi sahip oldtu beseri kaynaklardan okiugu belirtilebilir.

1975 yilinda beri Amasya’da var olup 19 Mayis Unsitesi'ne bl olarak hizmet
veren yuksek @tim kurumlarisehrin dinamizmini o donemden dbayarak hizlandirngi
olsa da 2006 yilindan songghrin gelgimi, yapilanmasi ve taninmasinda belirgin
gelismeler gorilmeg, bu gelsmelerde toplam 523 §inin olusturdusu 6rneklem gruba
sorulan anket sorulagiginda saptanmaya c¢gilmistir. Elde edilen bulgulara gore 2006
yilindan guinuimuze kadaehrin ekonomik, sosyal, kultirel ve sektorel hayadd ciddi
gelismeler gozlemlenngtir. Universite bunyesinde yer alansikerin beklenti ve

baskilariningsehri dggismeye, dongmeye ve bu vazgecilmez kitlenin taleplerine cevap



vermeye zorlagn belirtilebilir. Mevcut taleple bu talebi gidermeyyonelik arzi
uyumlastirmak bu gekimelerin odak noktasini giturmustur.

Sehre gelen, ydari, statileri, gitimleri farkli olan bu genc¢ ve dinamik kitle ilarbkte
yasamaya bglayan Amasya halki kultirel anlamda da zengmig, 6zellikle sehre
katilan gen¢ @renci nufusu ile geleneksel olarak tabir edilenreay kaliplari da
esnemyj boylece Amasya’'nin kuiltirel yelpazesi, sgorist geniedigi yoninde
yorumlar yapilabilmgtir. Bu kitlenin bir anlamda dayag hizmet ve trin ¢glili gi
neticesinde Amasya halkinin da daha alternatiletiin tGrtnlerine ve yam alanlarina

kavustugu disunulebilir.

Amasya Universitesinin sayisal verilergiginda Universitenin Amasya’ya katkisi
olarak belirlenebilecek bir ger unsur da istihdamdir. Clnkl gata sonucunda elde
edilen bulgulara gore camaya katillan akademik ve idari personelin % 47,7 si
Amasyaldir ve % 39,7 si 20 yil ve Uzeri zamandan Bmasya’da ygamaktadir.
Dolayisiyla bu lgilerin Amasya ilinin gsizlik oraninda yer almamasinin sebebinin de
Amasya Universitesi oldiu disundldigiinde Amasya Universitesi’nin Amasya iline bir

diger katkisi gozler éniine serilgrolur.
Calisma Konusunun Secilme Nedenleri

Kentlessme Sirecinde Universitenin Roli: Amasyii Ornegi isimli calismanin

konusunun secilme nedenlgu sekilde siralanabilir;
¢ Ulkemizde bu konuda yapilan gahalarin sayica az,

e Ulkemizde konu dahilinde vyapilan gahalarin Universitelerin kenfime

surecine etkisini sadece ekonomik boyutlariylaadtheasi,
e Amasya ilinin bu konu kapsaminda hi¢ incelenmgeofinasi,

e Ulusal ve yerel yoneticilerinin, Universite ile ice yaayan halk ve esnafin

farkindaliklarini arttirmak,

e Konunun sosyal boyutunun olmasidir.



Calismanin Onemi ve Amaci

Arastirmanin 6nemi Universite —kentskisine dikkat cekerek kentlerin yapilanmasi icin
universitelerin yaratg ortaminsehrin dinamizmi i¢in ne kadar elzem ofdunu ortaya
koymanin yaninda Amasyghri icin daha 6nce boyle ¢cgha yapilmany olmasidir.
Amasya Universitesi'nin 2006 yilinda kurulan yerir kiniversite olmakla birlikle
Amasyasehrine halkinin da kullanabilegiemkanlar sunmgtur. Universite cevresinde
yasayan kgilerin ulasim sikintisi gekmemeleri, bolgede dinamik bir sedt¢apilanma
yasanmasi ve 2011 yilinda hizmete acilan spor salomuintkénlarin sadece bir
kismidir. Resmi Gazete’nin 15 Nisan 2011 tarih 08121595 sayisi ile kararaglanan
tip fakdltesi kurulumu da Universitenin uzun vadegdbere sunaga imkanlarin somut

bir drnezi niteligindedir. Bu somut drneklerde konuyu incelemeygeddiimistir.

Calisma ulke bazinda kurulmakta olan Universitelerimdg bulunduklarsehre olasi

katki ve katkilarini somut verilerle gbstermessagian da onem arz etmektedir.
Calismanin amaclari isgu sekilde maddelendirilebilir;

+ Amasya’da 1974 yilindan beri Samsun 19 Mayis Usivesine bal
olarak,2006 yilindan itibaren de Amasya Universitdarak mustakil bir kimlik
kazanan yuksekgdetim kurumlarinin icinde kurulduklagehre sosyal, kilttrel,

ekonomik, demografik ve ger etkilerinin belirlenmesi,

« Amasya Universitesi akademik/idari personelinirgreicilerinin ve Amasya
esnafinin  Amasya Universitesi'nin Amasya iline kkni algilayslarina

yonelik goriglerinin alinmasi,
* Bu konudaki aksakliklarinin tespiti ve ¢6zim oregiilin sunulmasidir.
Calismanin Kapsam ve Sinirhliklar

Her akademik cagma Ozellikle deney ve gdzlem gibi belirli yontenddede sinanngsa
da belirli sinirliiklar icermektedir. Bu agrmanin kapsam ve sinirliliklari isgagidaki
sekilde belirtilebilir.



* Arastirma neticesinde uwdan sonuclar orneklemin temsil giti Amasya
Universitesi akademik ve idari personeli, Amasyaiversitesi @rencileri ve

Amasya esnafi ile sinirhdir.

* Calisma sonucunda elde edilen veriler katihmcilarin edngorularina vermi

oldugu cevaplarin samimi ve gou oldusu varsayimi ile sinirhdir.

* Arastirma belirli bir zaman diliminde yapilghndan katilimcilarin fikir ve
gorigleri bu zaman dilimini icermektedir. [Quncelerin zaman iginde
degsisebilme ihtimali g6z 6nidne alinginda calgmanin anketin uygulangii

zaman dilimi ile sinirli oldgu da aciktir.
Calismanin Yontemi

Bilimsel bir argtirmadan s6z edebilmek igin bir takim grana yontem ve
modellerinin  kullaniimasi gerekmektedir. Bu ealada Oncelikle kent, kentlilik,
kentlesme, Universite kavramlari hakkinda bilgi edinebikmgn bu kavramlarla alakall
ve ilgili kavramlari Amasya acisindan gdelendirebilmek icin Amasya verilerinden
olusan geng bir literatir taramasi yapilgive konu dahilindeki verilere ujamaya
calisiimistir.

Arastirma modeli, argtirma konusunun tespiti ve varsayim ya da hipoterle

ortaya konmasindan {ayarak, kullanilacak agarma ve tekniklerin secilmesi,

verilerin toplanmasi, derlendiriimesi ve sonuclarinin  sorulmasina kadar
gerceklatirilen etkinlikler butinadu Turkdagan, 2009, 160).

Bu calgma farkli yg, cins ve statiden secilgngeni bir 6rneklem gruba yapilan
uygulamall bir survey(tarama) gahasidir. “Surveylerde iki 6nemdartin kagilanmasi
oldukca ©6nemlidir, bunlar; evrenden secintemsili bir 6rneklem ve standart veri
toplama araclarinin kullanimidir'Séhin, 2006:153). Caima bu ikisarti elde edilen
temsili 6rneklem grubunun nitelikleri, sayisi vearsdart veri toplami araci olarak

kullanilan anket yontemi ile katamaktadir.

Calisma sonucunda elden edilen verilerin analizi Windogins SPSS 16.1(Statistical
Package fort the Social Sciences Software) surtoliarklarak gerceklgirilmis ve

elde edilen veriler tablolandirilarak g@&lendirilmeye tabii tutulmgiur.



Anket calgmasi sonucunca belirtilen istatistik programinaisaly kodlarla girilen
veriler, daha sonra Amasya Universitesi personelesnaf katilimcilar igin ¢amanin
hipotezleri g6z ©6ntnde bulundurularak gadenlerin capraz tablo ile verilen
kategorilerine il§kin godzlenen frekanslar ile beklenen frekanslarsa@aki farkin
istatistiksel anlamli olup olmagini tespit etmek icin” (Ural ve Kili¢ 2006:264) Kiare
bagimsizlik testine tabii tutulmyur. Analiz sonucunda saptanangkilere yonelik
olusturulan capraz ikilendirme(crosstabulation) tablolari da yorumlahar

degerlendirilmistir.
Arastirmada kullanilan yontemler ise sekilde siralanabilir;
® Yiuzde D&ilim
e Frekans Dalim
e Aritmetik Ortalama
e Betimsel Verilerigin Veri Toplama Tekrgi Olarak Anket
e KiKare Testi
Evren ve Orneklem

“Arastirmacinin cakma alanini olgturan, 6rngini sectgi ve edindgi sonuclar
genellgtirecezi grup” (Altunisik ve di., 2010:130) olan evren cgha icin Amasya
Universitesi’'nin sehir merkezinde bulunan fakilte ve yiiksekokullaaindrenim
gormekte olan grenciler, bu fakllte ve yiksekokullarda gah akademik ve idari

personel ile Amasya Esnaf ve Sanatkarlar Odasaysdlkesnaflardan olumaktadir.

“Arastirmanin evreni igcerisinden amaca uygun olan bintgthle secilen ve evreni
temsil yetengine sahip birimler veya elemanlar kiimesi” (UralKai¢, 2006:35) olan
orneklem de cajma icin 300 Amasya Universitesi géencisi(Amasya Meslek
Yiuksekokulu ve Amasya UniversitesigiEm Fakiiltesinden Belirlenngiir) 180
Amasya Universitesi’nde gorev yapmakta olan akakemiidari personel ve son olarak
Amasya’'da cgtli sektorlerdeki § hayatina aktif olarak devam eden 150 adet esnaftan
olusmaktadir. Dolayisiyla ¢aimanin ana kutlesinigienci, akademik ve idari personel

ile esnaf olmak lzere ¢ farkli grup glurmaktadir. Cagmanin drneklem buyukgii



ise 630 ksiden olymaktadir. Fakat zamaninda geri donmeyen, hataldayaeksik
doldurulan toplam 107 anket formu gdelendirme dy tutulmus, boylece uc¢ farkli
gruba uygulanarak ayri ayri gerlendiriimeye tabii tutulan anket sayisi 523 ojtou
Evreni temsil edegg varsayillan oOrneklem ise gtencilerin fakilte ve siniflari,
akademik personelin unvanlari dikkate alinarak kalzandirilmsg basit tesadufi
yontemle; esnafta Amasya Esnaf ve Sanatkarlar @adsayith ceitli i s kollarindaki

esnaflardan basit tesadifi yontemle belirlegimi

Arastirmalarda g6z o©nidnde bulundurulmasi gereken teraelacin c¢ok veri
toplamaktansa dwu ve guvenilir veriyi toplamak oldiw g6z 6ninde bulundurulursa
“Kentlesme Sirecinde Universiteleri Roli: AmasiaOrnegi” calismasinin érneklem

sayisi ve nitefii ile bu amaci kailadigi distintlmektedir.
Verilerin Toplanmasi

Uzun bir goézlem sirecinin sonucunda sarananin varsayimlari belirlengive

varsayimlara yonelik sorular glurulmaya bglanmstir. Calsma dahilinde konu ile
ilgili daha 6nceden yayinlangiuygulamali cakmalarin, gecerlilik ve guvenirlilik
testlerine tabii tutulmgsorularindan ve Amasya’nin gézlemlenmesi neticesgahrin,

sehirde yaayanlarin algisina uygun olaraglekillendirilmis calsmanin hipotezlerini
destekleyen sorulardan ean anket formu okturulmustur. Olwturulan sorular tespit
edilmis 6rneklem grubun tamamina uygulanmadan once kugtlkorneklem grup
Uzerinde test edilmive test sonucundaki tespit edilen aksakliklarasnhazliklar veya
anlatim bozukluklari agisindan sorularda mevcutumah problemlerin giderilmesinin

ardindan sorular asil 6rneklem gruba uygulatmi

Konu dahilinde anket sorularindan yararlanilan sgadarin kinyeleri ggida

verilmistir.

« Adem Sair ve Erkan Dikici (2011), “Yeni Gé¢cmenlik MekaniaDlarak Yeni
Kurulan Universiteler: Ordu Universitesi Ogtiede (grencilerin Butuinleme
Sorunlar’”, ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Amamalari

Dergisi, C.2, S.3, Haziran.

» Hayriye Nur Gorkemli (2011)Jniversiteler ve Kent Ekonomisizgi Kitapevi,
Konya.



+ Sevil Sargin (2006)Sehirleseme-Universiteler Universitelerirsehirlesmeye

Etkileri: Isparta Orngi, Fakilte Kitapevi, Isparta.

Anket uygulamasi 2011 Haziran ayindan itibaresldmais, 2011-2012 gitim 6gretim
yili giz yariyilinda da devam etgtir. Anketlerin uygulanmasinin ¢cok biyuk bir kismi
argtirmaci tarafindan yapilgtir. Amasya Universitesi'nin akademik ve idari
personeline uygulanacak anket gaasinda ise lga Amasya Universitesi Personel
Daire Bakanlig'ndan olmak tizere Amasya Universitesi'ne ghadiger idari
birimlerden yardim alinngtir.



BOLUM 1: AMASYA'NIN SOSYO-EKONOM 1K YAPISI VE N ICEL
VERILERLE AMASYA UN IVERSITESI

1.1. Amasya’nin Tarihcesi

Amasya tarihine gecmeden ongehrin adinin kdkeni ile ilgili bilgi vermenin yerie
bir caba olaca disunulmistir. Mitolojik dislince tarzinin uzantilarindan biri olarak
eski ca&da Anadolu’ daki pek cokehrin kurucu tanrisi veya kahramani @dunanci
hakimdi, Amasya’'nin adinin kokeni icinde buna bentadelere cgtli kaynaklarda
rastlanmaktadir. “Rombmparatoru Septimius Severus donemini ait bir Amasiieesi
Uzerinde yer alan yazita gore; Roma mitolojisindé&us un @lu Hermes in Amasya
kentinin kurucu tanrisi oldw kabul edilir’ (Amasyail Yilli g1, 2007:33). Amasya’ nin
Pontus Doénemindeki adi ise Amasseia’ dir. “Unligrafyaci Strabon da Amasya igin
ayni ismi kullanmgtir, Amasya adinin kékeni Ana Tanrica anlamina g@MA iken

Amasya ise Ana Tanrica Ma’'nfiehri” demektir (Amasya Kultir Envanteri, 2007:35).

Amasya 20 Nisan 1920’de il alunun ardindan adi hi¢c giememis Anadolu
kentlerinden olmgtur (Tokmakgig@lu, 2011).

Amasyasehrinin tarihi incelendiinde su bilgileri vermeksehrin gerg tarihini etraflica
Ozetler nitelikte olacaktir; Osmanli Sultanlaribirgogunun sehzadelik dénemlerini
yasadgl, Osmanl’yl Cumhuriyet'e tayan degerlerin yetstigi, Kurtulus Savarnda
Milli irade’nin olytugu, Gazi Mustafa Kemal Ra onderlginde yeniden yapilanma
kararlarinin alingyi, Cumhuriyet'e giden yolun en 6nemli kilometresitare yazili
belgesi nitelgindeki Amasya Tamimi’nin yayinlangh 6nemli bir yerlgim merkezidir
(Amasya Kiultir Envanteri, 2007; Catal, 2009; Amadxalili gi, 2008b).7500 yillik
tarihi mirasin Uzerinde kurulu bulunan, c¢ok onerkiiltir zenginliklerinin oldgu

Amasyasehri, adeta acik hava muzesi gibidir.

Tarihsel strecinde 700 yil Bizans egem@ntle kalan Amasya’ da 1071 yilinda ilk
Tark Egemengini kurulmuwstur, sehir “1386 yilinda Sehzade Yildinm Bayezit
tarafindan Osmanl toplarina katikta” (Kilic, 2004:18). Bu donemden sonragkzhir
sinirlart icine kurulan medrese, cami ve tirbe gdserlerle daha o ddénemden

kentlsmeye balamistir (Amasya Folkloru, 2006).



Sekil 1. Tarinte Amasya

Souvenir d' Amassia
Les grottes keslar Serai

Kaynak: www.amasya.gov.tr (Efim Tarihi: 05.03.2011).

Amasya; Osmanli pagih ve sehzadelerinin gosterdikleri 6zel ilgi nedeniyle,
"SehzadeleBehri " olarak Un yapmgtir.
Sehzade Yildirrm Bayezid, Celebi Mehmétehzade Murat (II) (1404 yilinda
Amasya'da dgmustur.), Sehzade Ahmet Celebfehzade Mehmet (ll)Sehzade
Aldeddin, Sehzade Bayezid (Il) @u Yavuz Sultan Selim Han 1470 yilinda
Amasya Sarayinda @mustur.), Sehzade Ahmet,Sehzade Murat, Sehzade

Mustafa, Sehzade Bayezid v8ehzade Murad (lll) gétli tarihlerde Amasya'da
Valilik Yapmiglardir (Yardim, 2004:23).

Dolayisiyla “Amasya Osmanli donemindghzade sanga saylimasiyla birlikte
yonetim organizasyonunun @andigl ve sehzadelerin yeftigi yer olma 6zelkginin
kazananny, bu vaziyetehrin gorinimuinde de etkili olmwe sehrin kiltirel kimlgini
sekillendirmistir’(Amasyalil Yilli g1, 2010: 183).

Tarihi bu kadar zengin olan biehir ilk defa ne zaman kiedilmis? Sehre ilk
yerlesimler ne zaman B&amistir?  Sorulari arkeolojik verilersiginda su sekilde
cevaplandirilabilir; Amasya’ daki ilk yegmelerin Kalkolitik Cg( M.O. 5500)'a kadar
uzanan bir gecrgé sahiptir hatta “Roma imparatoglw doneminde Amasya bdlgenin

metropolis’i olup” (Arslan, 1992:123) 6nemli kiehir konumundadir.

Sehirlerin anitsal tarihlerinin kultarel birikimleroldugu inancindan yola cikilarak
Amasya’nin gunumizde sahip ofilu bu anitsal birikimin kaynaklar sagida

verilmistir.
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Amasya 75 asirlik tarihinin icerisinde Hitit, Frigsimmer, iskit, Med, Pers,
Helenistik, Roma, Bizans, Selcukliihanli ve Osmanl kiltiirleri B&|a olmak
Uzere 13 uygarga ev sahipfii yapms olan Amasya, bu slrec icerisinde dylesine
toprakla butinlgnis eserlere sahip olup bize biralktm ki; ilimiz bu olaganisti
tarinsel — kentsel silietiyle daha 6nce de bdlirttiz gibi canli bir acilk mize
gortnimine burtnngtir (Yardim, 2004:78).

Bu donemlerin arkeolojik yerjen yerlerine ait kalintilar halen mevcuttur. Ogire
“Pontuslar'in (M.0.333 - M.0.26) Krallarinin olunmden sonra kayalara oymak
suretiyle olgturduklari Kral Kaya Mezarlari, bu giin bile Amadiizmin anitsal eserleri
arasinda yer almaktadir” (Amasya Belediyesi sirena Raporu, 2007). Amasya’'nin
sahip oldgu bu anitsal miras ve kultlrel zenginlik neticeeintB61 yilinda Fransiz
Georges Perrot “ Amasya Anadolu’nun Oxford’udurntaAsya Folkloru, 2006: 7), diye

yazmetir.

Tarihin aksi icerisinde Amasya’nin énemli roller Ustlegdicalismanin daha onceki
sayfalarinda belirtilmtir, sehir Kurtulls Saval sirasinda yine on plana cikgtr.
Amasya’nin, Turklerin Anadolu’yu vatan yapma azim gayretlerinde adeta merkez
karargah gorevini Ustlenglibelirtilebilir.

“Kurtulus Micadelesinin planlari hazirlangniErzurum ve Sivas Kongrelerinin
toplanmasina burada karar verigmi22 Haziran 1919'da yayinlanan Amasya
Tamimi ile "Milletin Istiklalini yine milletin azim ve kararinin kurtargs"
Amasya'da ilan edilngtir” (www.oka.org.tr).

Amasya’da her yil 12-22 Haziran tarihleri arasimtaasya Genelgesinin yildonimu
nedeniyle Atatirk Kdaltir ve Sanat Haftasi olarakusldr arasi festival
gerceklgtiriimekte olup, pek cok Ulkeden konuklagidanmaktadir. Bu festivaller hem

ilim, hem de tlkenin tanitimi acisindan énemlifaaliyet olarak kabul edilmektedir.
1.2. Amasya’nin Cgrafi Ozellikleri

“Orta Karadeniz'de 7.000 yildir Ydéirmak vadisi Hagena D& eteklerine kurulu olan
Amasyalli, Orta Karadeniz bolimuinin i¢c kisminda, 34° 58" 6 36° 31’ 53” dgu
boylamlari ile 41° 04’ 54" - 40° 16’ 16" kuzey entderi arasinda yer almaktadir’
(Amasyall Yilli g1, 2007:131). Amasydi; dogudan Tokat, giineyden Tokat ve Yozgat,
batidan Corum, kuzeyden Samsun illeri ile ¢cevmlidb.701 km?2lik bir yuzolgimune
sahip olan Amasydli'nin il sinirlan icerisinde kalan alani, 814.578n2lik ulke
topraklarinin % 0,7’sini ogturmaktadir” (Amasyal Yilli g1, 2007:146).

11



Amasya ilinde Yerlgm yogunlugu, Yesilirmak’in kuzeyinin darlg nedeniyle, daha
¢cok guney kiyillarinda goérulmektedir. GUnimuzde Aseasya kent merkezi kale ile
Yesilirmak arasina dizilngi kentsel gelime ise genel olarak glneybati ve gineydo
yonlerine ilerlemgtir ancak, bir déer gelsme yoniu de Ferhat @ayamaclarina dgru
olmustur(Amasyalil Yilli g1, 2007). “Amasyali'nin, 2006 verilerine gére Merkelice
ile birlikte 7 Ilgesi, 22 beldesi ve 349 koyi bulunmaktadir” (Amaady Yilli g,
2007:34).

Sekil 2. Amasya’nin Turkiye’deki Konumu.
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Kaynak: www.fle135-turkiye.pbworks.com (Efim Tarihi: 15.09.2011).

Orta Karadeniz’'in 6nemlisehirlerinden biri olan Amasya’nin iklim 06zellikleri
incelendginde sehrin tam olarak herkes tarafindan bilinen Karaddédimi 6zelliklerini
gostermedii soylenebilir.

Amasya'da, Karadeniz iklimi ile karasal iklim arada bir gegi iklimi hukim sdrer.
Yazlari karasal iklimi kadar kurak, Karadeniz iklirkadar ya&ish degildir. Kiglari ise
Karadeniz iklimi kadar iliman, kara iklimi kadarsdegildir. Yazlari sicak ve kurak, Kari

yagishdir. flkbahar en cok yas alan mevsimdi{ Tarihin Tangl Amasya, 2008:39).

“Karasal iklim ve Karadeniz iklimi 6zelliklerine ki olarak bitki ortisi de kuzey
bolgelerde tahrip edilngiormanliklarla birlikte, ilin glineyinde karasal itklin bitki
ortiisu olan gewistepler yer almaktadir” (AmasyaYill g1, 2010: 23).
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1.3. Amasya’da Ulaim Olanaklari ve Enerji Kaynaklari

Amasyasehri Merkez ve Tgova ilcesi Dgu Karadeniz Bolgesinin i¢ kesimleri ile
Dogu Anadolu Bolgesinin kuzey kisimlarini 6zellikigtanbul’a bglayan Avrupakran
Uluslar arasi Transit Karayolu'nun Uzerinde olmasgisindan dnemlidir. “Merkez ve
Suluova ilgelerinden gecen Sivas-Samsun demiryiuiilkedeki demiryolu &ina
baglamaktadir” (Amasya(Merkezllave ve Revuzyorimar Plani Ca$masi,2007:73).
Hava yolu taimacilginda ise Merzifon 5. Ana Jet Us Komut@nlHavaalani sivil
havacilik hizmetlerine acilgtir. Merzifon- Istanbul arasi haftanin her guni gicu

seferleri dizenlenmektedir.

fle en yakin deniz yolu 130 km uzakliktaki Samsumamidir. il genelinde yolu
olmayan yerlgm merkezi yoktur ve koy yollarinin biyik kismi alsfir’ (Unsalan,
Simseker, 2006:16).

1.4. Amasya’nin Demografik Ozellikleri

Nufus denildginde belirli bir alanda belirli bir zamanda sgyan insan ygunlugu
anlagilmaktadir.Sehirler icin nufus ygunlugu cevre sorunlarinin temel kayfalurken
diger yandan da yegan alanlari icin bir gic kayri ve sehirlerin devamlilgini

salamada da gerekli bir unsurdur.

Tarkiye Cumhuriyeti'nin 1927 yilinda gercektgilen genel nifus sayimi sonuclarina
gore, Amasya ilinin nufusu, 13.648.27Gikolan Turkiye nufusu icinde 115.191ski
olarak tespit edilmtir (Amasya Verileri, 2011). S6z konusu yilda, Aryaslindeki
toplam nidfusun 85.219'u koylerde iken, nufusun dedan kismi (29.972 ki) sehir
kesiminde yg@unlasmistir, ilin kentlesme orani % 26,01 olarak gerlendirilmistir.
(Wwww.amasya.gov.tr).

1927-2000 yillan arasindaki dénemde, nifusta ZaWik bir arts meydana

gelmekle birlikte, Amasya nifusu 1985 yilina kadsrs egilimi gbstermi, ancak

1985-1990 doneminde ise artan gocler nedeniyle stéifbir dglds yasanmestir.

1985- 1990 yillari arasinda gaman nifus diilstiniin ardindan 1990-2000 yillari

arasindaki donemde nufus yenidensai¥ 1,65 dizeyindeki agtihizi ile) eilimi

gostermgtir. Bu donemde,sehir nifusu % 19,15 dizeyindeki bir artnizina

sahipken, kdy nifusunda % 15,52 hizinda bigntki meydana gelstir (Catal,
2009:63).
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Amasyalli yillik niifus arts hizi 1950 yilina kadar siirekli artan bir seyieiken, bu
donemden sonra surekli bir @iy gostermgtir, en yuksek nufus agtihizi 1950 yilinda
% 65, 46 seviyesinde gercejiaistir (Amasya Belediyesi Agtirma Raporu, 2008:80).
Bunun nedeni 1950 sonrasi Ulke genelindgagan nifusun artmadéminin yani sira
Tasova’'nin Tokat'tan ve Goyniucek’'e Pla bazi koylerin de Corum’dan alinarak
Amasyaili'ne baglanms olmasidir (Amasya Belediyesi Atama Raporu, 2008:82).
1950-1985 doneminde nufus artnizinin surekli azal@, Amasya nifusunun
azalan bir hizla argg1 sdylenebilir, nifus agtithizi en diik deseri olan % -0,61
degerine 1985 yilinda gerilestir ve bu donemde toplam nufusta bir miktar azalma
yasanmstir, 1985-1990 déneminde nufus artizinda ¢ok az da bir yukselme

olmasina kann, 2000 yilina gelinginde Amasya’nin niufus agtihizi sifir
seviyesindedi{Amasya Belediyesi Agairma Raporu, 2008:90).

1980 yilindan itibaren Amasya’nin, Karadeniz Bolgms ve Turkiye’nin nifus art
incelendginde, Amasya’nin hem bdlgenin hem de Turkiye'ninat@ma nufus agi
deserlerinden daha giik bir deserlere sahip oldgu gézlemlenmektedir. Hattallin
nifus arty hizinin dlke ortalamasinin yakle onda biri, bdlge ortalamasinin da
yaklasik olarak yarisi kadar gerlere sahip oldiu gérulmektedir’(Amasya Verileri,
2011).

“2000 yili itibariyle, nifusu 365.231 fiolan Amasya ili, bu nufus dizeyi ile Turkiye
iller siralamasi igerisinde 53. sirada yer almakig@U iKb).
Yizolclimi il bazinda en kiiciik ilce olan Hamaméz02(Xknt ), 26 kii/km?
yogunluk ile diger ilcelerden ¢cok daha az &m bir nifus yapisina sahiptir, en
yuksek yluzolcimine sahip ilce Merkez ilge iken,usifGunlugu en fazla olan

ilce kentsel niifus orani da 92sikikm? (516 knf ) ile en fazla olan Suluova’'dir
(Amasya Belediyesi Agtirma Raporu, 2008:85).

“2000 yili rakamlarina gore ilin goc¢ veren illerdesidugu sdylenebilir, nifus
yogunlugu, dgsurganhk hizi Glke ortalamasinin altinda ve ortaarhane halki
2008:46). Ozellikle “Turkiye’nin yillik ortalamalaniifus arty hizi ortalamasi toplamda
% 18,27 seviyesindeyken”(Tilb), Amasya’'nin verileri bu deerlerden oldukca diik
bir seviyededir. 2000 yih verilerine gére aradlilyiortalama nifus agi Amasya icin
toplamda % 1, 65 dir (TiKb). Bu verilere bali olarak b&lh olarak, Amasya’nin ve
bélgenin tlke icindeki niifus payi da giderek azattaaldiu soylenebilir. Amasydi,
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2000 yili itibariyle Karadeniz Bdlgesi’nin toplam Ufusunun % 4, 33'Unu
olusturmaktadir (Amasya Belediyesi Atama Raporu, 2008:74).

2000 yili deerleri kistas alinarak duzenlenen 2003 yili sodsamemik gelsmislik
argtirmasi verilerine gore: Amasya ili nufusehirlesme orani, nifus agt hizi,
dogurganlik hizi ve ortalama hane halki buy@lioranlarinda tlke icinde bulungiw
siradan daha diik dezerler vermektedir (Glige2002:143).

Tablo 1. 2000-2007 yillarinda Amasya Nufusu

Kaynak: Amasya 2008 Yili Faaliyet Raporu, 2008:49.

Amasya ili nifusu 2000 yilinda 365.231sikisken 2007 yilinda adrese dayall nifus
kayit sistemine gore 328.674skye dismistir. Amasya ili, nifus ygunlugu agisindan
59 kisi/lkm? ile Tirkiye genel ortalamasi olan (92sikkm? ) deserinin altinda olup
cografi yapisinin gefimeye uygun olmamasi Amasya nufusgyolugunun ve nifus

artis hizinin dgiik olmasindaki en 6nemli etkenlerdir (TKb).

Amasya'ya bal ilcelerin 2000-2007 doneminde nufuslari ve nlfagl hizlar
incelendginde, Amasya ilinde, Merzifon ilgesigndaki tim ilcelerde yillik nifus asti
hizi bu donemde eksi gerlerdedir. Bu donemde nufus artwzi arti dgerde olan ve en
cok goze carpan ilce % 0,38g#ele Merzifon ilgesidir (Amasya Belediyesi Atama
Raporu, 2008:91).

Nufus istatistikleri incelendinde Amasya’da gen¢ bir nufusun vamdan bahsetmek
mamkun dgildir, bu verilerden hareketle Amasya’da, gala c&ina gelen geng
nifusun dgari goc etigi saptanabilir. Bu go¢ kararinda, gerek Amasya’dgdierli
olmayan § imkanlari gerekse tarimsal Uretimin giderek yerwizmet § kollarina
birakiyor olmasinin etkisi buyuktur.
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Tablo 2. 2010 yilil-ilce Merkezi ve Belde Kdy Niifusu

Kaynak; www.tuik.gov.tr (Ergim Tarihi: 29.05.2011).

Tablo 3. Amasyaili'ne Bagl ilcelerin Toplam Nufuslari ve Niifus Artis Hizlari

Kaynak: (Amasya Belediyesi Ayarma Raporu, 2008:94)

Kentsel ve kirsal ayrimi yapmadan nufussanizlarina bakildiinda en yiuksek nufus
artis hizlarinin % 0,38 ile Merzifon ilgesinde ofglug6ze carpmaktadir. % -5,47 ile en
disuk nifus ary hizi ise Tgova llgesi'ndedir (Amasya Belediyesi Aftarma Raporu,
2008:93).

Amasya 2003 yilinda yapilan siniflandirma sonucugelamislik diizeyi agisindan 3.
derecede galinis sehirlerarasinda kendine yer bulgnve bu nedenle devlet tarafindan
yatirimda birinci 6nceliklisehirlerarasina alingtir (Amasyalli Stratejik Plani 2007 —
2011, 2007:29). Dolayisliyla istatiksel verilggindasehrin ntfus aryl hizinin ¢cok fazla
olmadgini gozlemlense de Amasya yatirim sahasinda kakdiandncelikli il olmasinin
avantajlarini kullanirsa nufusun hizla artmasi wam nifusun da beraberinde
ihtiyaclari, altyapi eksikliklerini getireredehrin kentleme sirecindeki hizini arttirmaya

zorlayacg@ disinulmektedir.
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1.5. Amasya’daistihndam

“Amasya’da istihdamin % 61.50’sini tarim sektorlugblirurken, hizmet sektori
istihdamin % 29,80'nini, sanayi ise % 8,50'sini glumaktadir” (Amasya 2009 Yil
Faaliyet Raporu, 2009:72). 2009 Aralik IKverilerine gére, Amasya’dasizlik orani
% 8,20 iken istihdam orani da % 48,70 odtow. Tlrkiye’de ayni donem icindgsizlik
orani % 11,00 vesglctine katilma orani % 46,90 olarak belirlegtmi{www.oka.org).

Amasya’da isesgucine katilma orani % 53,1dir.

Tablo 4. 2009 Yiliistihdamailiskin IS-KUR Temel Gostergeleri

Kaynak; www.iskur.gov.tr. (Egim Tarihi: 18.03.2011).

Tablodan da anfalacasl gibi 2009 yili verilerine gére Amasya’da kayiigsiz sayisi
6537 kiidir. Geng gsizler olarak dgerlendirilen 15-29 yaarasi ¢siz kesimin sayisi
3730 ki, yaslari 30-44 arafiindaki orta yal issizlerin sayisi 1892 ki, 45 ya
Uzerindeki olgun ygaki issizlerin sayisi ise 448 ddir. Oransal acidan
degerlendirildiginde gencg gsizlerin orani % 61'dir. Bu orandan da amlacas Uzere
sehirdeki gengssizlerin sayisini oldukc¢a fazladir. Gahanin daha 6nceki sayfalarinda
da belirtildigi gibi ilde sanayi sektorinin agli nedeniyle geng¢ nufusury bulma
olanaklar sinirlidir dolayisiylagsizlik en ¢ok geng nifusta bulunmakta bu durumda
beraberinde genc¢ nifuswehirden goc etmesine vgehir nufusunun ydanmasina

neden olmaktadir.
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Ayni zamanda 2009 verilerine gore 653%iden olkan ksiz grubunun 5273 kisini
olusturan buyuk bir ¢gunlugu ilk ve orta @retim mezunudur. Bu durumunganacak
nitelikli egitim imkanlari ve beraberinde gliwrulacak alternatiflig alanlari ilesehir
icin issizlik oraninin azalagnin ve beraberindgehir nifusunun genglecesinin bir

gostergesi olarak gerlendirilebilir.

Istihdam gostergelerine gore tarim istihdami oréke drtalamasindan yiiksek ve bélge
ortalamasindan guktur. “Isverenlerin toplam istihdama oranigéei ilin kendi igcinde
en alt sirada yer algh degerdir, bu ildeki sermaye birikiminin yetersigiinin yani sira
ilde Uretilen dgerin il disinda yatirirma dorgitraldigtinin de gostergesidir” (Amasya
Belediyesi Aratirma Raporu, 2007:183).

1.6. Amasya’nin Kalkinma Verileri

Amasya sanayi gostergeleri alaninda alt siralarda gtmaktadir, bu sebeple de
Amasya’nin kalkinmasinda sanayi beklgidkadar cok pay alamamaktadir. Bu
durumun bir neticesi olarak da kicik sanayeri sayisli, fert bana imalat sanayi
katma dgeri imalat sanayi elektrik tuketimi, 6lcutlerinde a@lduk¢a dguk deserlere
sahiptir.
Ildeki kurulu kapasitenin eksik cstligini, mevcut imalat sanayinin yan sanayi
Ureteme kapasitesinden yoksun @ducin kicUk syeri sayisinin oransal olarak
distik seviyede kalguni ve calsan sayisindaki yiksek oransalgdee rgmen
katma dger Uretiminin denk oranda c¢ikmamasiyla da ildelmaganin, katma

degeri disiik olan, emek ygun sanayi oldgunu sdéylemek mimkindi{Amasya
Verileri, 2011).

Bir ilin kalkinma dizeyini tek bir gostergeye dagsak ele almak diyu olmayacaktir,
dolayisiyla Amasya’nin kalkinma dizeyi, sosyo-ekuoitogostergelerle, buttincil bir
baks acisiyla incelenecektir. Sosyo-ekonomik gostergeleinde ise, demografik yapi,
egitim ve sa&lik hizmetleri, istihdam, gelir diizeyi ve Uretimvseeleri yer almaktadir.
“Devlet Planlama Tgkilat'nin (DPT) Turkiye genelindeki tim sosyo-elamik
kriterler acisindan yaf@ siralamada Amasya’nin 2010 yili rakamlari itibdei 38.
sirada yer alga gortlmektedir” (Amasya 2009 Yili Faaliyet Rapor2Q09: 88).
“Yesilirmak Havzasi gejim projesinde kapsaminda bulunaahirlerde (Samsun,
Corum, Tokat, Amasya) genel olarak diaa bir durum veya gerilemeden
bahsedebiliriz’ ( T.C. Bgbakanlik Devlet Planlama $ldlat! Yesilirmak Havza Gekim
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Projesi,2006:33). Amasya ise fl@mak Havzasi projesindeki bu ddgehir arasinda
gelismislik siralamasinda ikinci sirada yer almaktadir.

Amasya 2004 yilinda yapilan siniflandirma sonucugelamislik diizeyi acisindan 3.
derecede galinis sehirlerarasinda kendine yer bulgnibu nedenle devlet tarafindan
yatirirmda, birinci dnceliklsehirlerarasina alingtir. Komsu illerden Samsun ve Corum
da 3.gelmislik diizeyinde yer almaktadiristatistiki bolge birimleri siralamasinda ise
Amasya’nin da icinde yer algl TR83 bdlgesi, 26 bolge birimi arasinda sosyo-
ekonomik gekmislik dizeyine gore 18. sirada yer almaktadir” (wwe.gov.tr).

1.7. Amasyallinin Genel Egitim Durumu

Egitim kriteri iller bazinda her zaman ggtisligi, kalkinmayi belirleyen énemli bir
Olgut olmutur.
1861 yilinda Anadolu'da yagti gezinin notlarini "Klcuk Asya'da Bir Geziden
Anilar" isimli eserinde toplayan Fransiz Arkeol@gorges Perrot o zamanlar

nifusu 25.000 olagehirde, 18 medresede okuyan 20@@edici bulunmasini takdir
ederek Amasya'yl Oxforgehrine benzetngiir (Zeyrek, 2009:73).

Gunumuzde ise, il Milli Eitim MudurlGglinin istatistiklerine bakil@inda 2010-2011
egitim-Ogretim yilinda, okul dncesiggim goren 5301 grenci, 39.627 ilk@retim okulu
ogrencisi, 19.571 ortagietim @srencisi vardir (www.meb.gov.tr). “2000 yili itibgte
Amasya’da okuma-yazma bilen nifusun orani %87,3Bkiye okuma- yazma orani
ise, % 87'dir" (Amasya Verileri, 2011). Okuma yazmeni acisindan incelergide
ise ilde okuma-yazma bilenlerin oraninin Turkiydusiindaki okuma-yazma bilenlerin

oranindan yuksek olgu gorulur.

Amasya gitim veren birimler acgisindan gerlendirildiginde elde edilen veriler
sunlardir;
ilde elli bir orta@re‘qm okulundan; sekiz adet__Anadqu Lisesi, birtdéen Lisesi,
Uc adet Anadolu @retmen Lisesi, iki adet Ozel Lise, shadet Sglik Meslek
Lisesi, bir adeimam Hatip Lisesi, dort adet Anadalonam Hatip Lisesi, (¢ Cok
Programli Lise, bir adet Glizel Sanat ve Spor Ljsgani yedi meslek lisesi, bir

Ozel Bsitim Is Okulu, bir METEM (Mesleki ve Teknik gtim Merkezi), bir adet
Anadolu Meslek Lisesi bulunmaktad(www.amasya.meb.gov.tr).

Ayrica 2006 yilinda kurulan Amasya Universitesi’'figitim Fakultesi, Amasya Meslek
Yuksekokulu, Sglik Hizmetleri Meslek Yuksekokulu, Merzifon Meslekiiksekokulu
bu tarihe kadar Samsun'da bulunan 19 Mayis Unitesine bal olarak hizmet
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sunmakta iken, 2006 yilinda Amasya Universitesbaglanmstir. 2006 yilindan sonra
da yeni fakulte ve yiksekokullar ile intiya¢ duymldiger birimlerin aciimasina yonelik
alt yap!1 ve atama camalari devam etmektedir. Cghanin ilerleyen sayfalarinda

Amasya Universitesi ile ilgili ayrintili bilgi velgcektir.
1.8. Amasya ve GO¢

Amasya’da “go¢” kavramiyla tarihinin derinlikleried beri targmis bir sehirdir.
Amasya’'ya gecnizamanlarda gercelgligrilen gécler mevcut iken giinimiizde Amasya
daha cok goc verenehirlerarasinda yer almaktadir. “Amasya’ya tarilyi@pilan
yerlesimlere deinilirse; kagilasilacak manzara Turkmenlerden Azerilere, Kafkaslarda
Gdurculere, Selanik Muhacirlerinden Bulgarlara kadaanan gegi bir yelpazeden
bahsedilebilir” (Amasya Folkloru, 2006). Gunumuzde Amasya il sinirlar icinde
yasayan bu azinliklara mensupsiker bir bakima Amasya’nin kiltrel zengigihi,

toplumsal algilaytaki farkli yonlerini olgturan sebepler arasindadir.

Gunumiz Amasya'si go¢ almayan ve go¢ vermeyenatasinda yer almaktaditde
1999-2000 yillar arasinda yillik nifus artbinde 2.23 olarak gerceklaistir (Amasya
Kaltar Envanteri, 2007:119). Amasya ilinde gozlerggit, buyiksehirlere yonelen di
gocten ziyade kirsal alanlardarsehir merkezine yonelen i¢c g6¢ olarak
gerceklemektedir. Orngin “2000 yilinda 1990 yilina gore koy niifusundadan 5,52
lik bir azalma olurkengehir ntfusunda ise % 19,15 lik bir arimeydana gelmtir”
(Amasya Tarim Master Plani, 2003:129ghir merkezlerine gercellen bu plansiz
akis her turlti gocte oldgu gibi; carpik yapilgma, sosyal problemlergigim, saglik gibi
problemler dgurmaktadir®1985-1990 déneminde Amasyiéi)nin verdigi gocin illere
gore dg@limi incelendginde, bu illerdeki nifusun ywn bir bicimde, § ve esitim
olanaklarinin daha fazla olgu blyuksehirlere ve sanayi/ ticaret merkezlerinezo
gittigi acikca gorulmektedir” (Amasya Tarim Master Pla2003). “Amasyaili’nin
verdigi gécun yarisindan fazlasi Ankara Ystanbulillerinedir Alinan gog ise 25-29
yaslarl arasinda ygunlasmaktadir” (Amasya Tarim Master Plani, 2003:132). a5ya
ili’nde alinan gogln gaunlugu 25-29 ya aralgindadir ve 40 yan Gzerindeki kismi ise,
ylizde 14 ila yuzde 16 civarindadir (Amasya Kultinv&nteri, 2007:123). Yani alinan
goc, geng bir nufustur. Alinan gocun 60siyaaltindaki kisminda, erkek nifus kadin

nifustan daha fazladir, bu sonu¢ gal ca&indaki erkeklerin boélgeye ailelerini
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getirmeksizin go¢ etmeyi tercih ettikleri bicimind®rumlanabilir (Amasya Kultur
Envanteri, 2007). Ancak bdlgede bulunan, yiksekokel Gniversiteler ile askeri
tesislerin, nifusun yave cinsiyet kompozisyonunu etkiliyor olmasi da kdite

alinmahdir.

“Bati bolgelerinde bulunan sanayieemi kimi sehirlerde sanayi gelirleri toplum gelir
icinde diguk diuzeylerde kalmaktadir” (Kele2004:72), Amasya ili bu duruma 6rnek
verilebilir, clinkt “TurizmSehri” olarak nitelendirilen Amasya’da sanayi unsura ¢ok
gelismis olmamasi geng¢ nufusun goc¢ sebepleri arasindadmayssehirlerin cekici

unsurlari arasinda iken Amasya bu konuda cekiettikhaalesef uzaktir.

Amasya’'da gercekéen bir dger gocte “gitim gocu” olarak nitelendirebile@miz
egitim almak ve bu hizmeti vermek icigehre gelen, ayni hizmeti almak amaciyla

sehirden giden insan potansiyelinin glurdugu goctir.

Tablo 5. Amasyallceleri Go¢ Miktari ve Net Gég Orani

Kaynak: www.tuik.gov.tr (Ergim Tarihi 29.05.2011).

Amasya ilgelerinin 1990-2000 yillar arasindaki gtigumlari géz 6nine alinginda
Merkez ilce dgindaki tim ilgelerin net goc verilerinin eksi gede oldgu
gorulmektedir. Merzifon ve Suluovasthdaki ilgelerin go¢ oranlarinin % -50'nin de
altinda olmasi bu ilcelerde gmyan vatanddarin hayat sartlarindan memnun
olmadiklarini sonucunu c¢ikartmaya imkan vermektetiliK 2007 — 2008 verilerine
gore ise Amasya bu yillar dahilinde hic goc almarfakat 14.268 g6¢ verstir
(Amasya Verileri, 2008).
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Turkiye'de az gelimis bdlgelerdeng olanaklarinin daha genoldugu sanayi ve ticaret
merkezleriyle iklim kgullarinin daha elvegii oldugu turizm merkezlerine dpu yogun
bir ic gbcin yaandgl gorulmektedir. Yganilan bdlgenin dgal kosullari, sel baskini,
deprem, yerlgm yerinin baraj altinda kalmasi ve terér ise zdwugdce yol acan
nedenler arasinda sayilabilir. Zorunlu gdcler 189@illarla birlikte hizlanmg ve
Tarkiye'nin eski geleneksel goc¢ bolgelerine olansakeni bolgelerin ve kentlerin
eklenmesi ile farkli boyut ve bicimlerin ortaya gi&isina yol agmaktadir. Zorunlu gaoc,
ilk olarak bulunulan ilin kirsalindan kent merkezjnardindan da ger illere
gercekleamektedir. Gocler sonucu kentlere gelenler, kentlfusun yerlgik sosyo-
ekonomik ve kulturel yapisini olumsuz etkilemektedi

Amasyalili’'nde alinan gocin @tim acisindan nitelikli sayilabilecek ortaokul ve

Ustd kisminin orani yizde 41, 3 iken verilen gdgteoran yizde 31,5'tir, Amasya

Ili'nin aldig1 ve verdgi gocun istihdam durumuna géregdami incelendginde ise

alinan gocin 12 yatzerindeki kisminin yizde 57’sinin, faal ofdugérilebilir,

Amasya lli'nin verdigi goclere bakildiinda, verilen géciun 12 yaizerindeki

kisminin ytzde 56'sinin faal olgu gorilebilir (Amasya Kiltir Envanteri,
2007:86).

Amasya’da, cagma c¢a&ina gelen geng nufusunsdr goc ettki acikga gorilmektedir.
Bu goce, gerek Amasya’daki yeterli olmayagnimkanlari gerekse tarimsal Uretimin
giderek yerini hizmetsikollarina birakiyor olmasinin etkisi buyuktir. Asya’nin kent
olarak vyeterli Olcide gekemiyor olmasinin Amasya’nin gmafi kisitlarindan da

kaynaklandgini sdylemek mamkunddr.

Amasya kent merkezinin goécin ¢cok énemli bir kismgekmesinde,ssizligin 6nemli
bir sorun oldgu kugcuk ilcelerde ve kdylerde gayanlar arasinda, bu yeyilm yerlerinin
is bulma noktasinda bir umut kapisi olarak gorulmasetkili oldugu soylenebilir.
Kaldi ki, kent merkezi ve ilce merkezlerinde, oiédl glin gectikce gelen hizmet
sektorinin alternatifsiimkanlari sunuyor olmasinin da énemli bir etkedugl ifade
edilebilir.

1.9. Amasyallinin Ekonomik Yapisi

Amasya ili ekonomik yapisinin istatistikleri sel@bbolimlendirmeyle verilecek ve

universite unsurunun bu sektorlere etkisine kisismilecektir.
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1.9.1. Tarim Sektori

Amasya’nin GSYH dagilimina bakildginda, Tirkiye'nin genelinde olgu gibi tarimin
agirhkli sektorin hakim oldgu gorulmektedir Tarimin sektorinin yaninda il bazinda
ciftcilik ve hayvancilik 6n plana cikmakta, ballkkida daha dgilk bir girdi olarak

sehir ekonomisine katki gmmaktadir.

Genel olarak Amasya’da da istihdamin sanayi ve atzektorlerine kaymasi ile tarima

ilgi azalms, ilde tarimin sektériniin biyime hizi yglaaistir.

Tablo 6. Amasya’daliktisadi Faaliyet Kollarina Gére Gayri Safi Yurtigi
Hasila (2001)

Faaliyet Kolu Deger (TL) | Sektor Paylar (%) | Gelisme Hizi (%)
Tarim 138.151.893 21,7 0,9
Ciftcilik ve hayvancihk | 135.700.500 21,4 0,5
Ormancihk 1.656.697 0,3 21,7
Balikgilik 794.696 0,1 40,4
Sanayi 49.157.897 7,7 45,1
Madencilik ve ta
ocakgllgl 5.829.616 0,9 55,5
Imalat sanayi 37.604.290 5,9 38,3
Elektrik, gaz ve su 5.723.992 0,9 95
insaat sanayi 29.693.461 4,7 48,4
Ticaret 89.241.315 14 50,3
Toptan ve perakende
ticaret 56.115.724 8,8 45,2
Otel lokanta hizmetleri | 33.125.590 5,2 60
Ulastirma ve haberigme | 153.870.178 24,2 58,9

Kaynak: Amasya Valilgi, 2009 Yili Faaliyet Raporu

Tarimin GSYH'dan aldgl % 21,7'lik payin cok buyik bir kismini tabloda da
goruldigt gibi ciftcilik ve hayvancilik faaliyetleri okiurmaktadir. Ciftcilik ve
hayvancilik faaliyetleri ise GS¥’den % 21,4 gibi biiylk bir pay algtir. Bu veriler
disinda birgcok sehirde ekonomik girdinin ana unsuru ve gaigligin temel
gostergelerinden biri olan sanayi ise % 4,7 lik dianla Amasya ekonomisinde ¢ok

kicuk bir paya sahiptir.
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Tablo 7. Amasyalli iktisadi Faaliyet Kollarinin Sektorlere Gore Dagilimi (2008)

2008/2007
IKTISADI FAALIYET 2007 2008 Artis orani
% (+,-)
KOLLARI - - - - - —— - - -

Tescil Ticareti Ticareti Terk |1l Igindeki % Ticareti

Olunan Terk Eden | Tescil OlunarjEden Orani Tescil Olunan |Terk Eden
Tarim, Ormancilik ve 6 o8 45 32 -0.98 25 14
Balikgilik
Madencilik ve Ta 18 2 25 2 0,99 39 0
Ocakcllgl
Imalat Sanayi 41 14 58 20 -0,97 41 43
Enerji 2 1 6 3 -1 200 200
Ulastirma, Haberlgme | -, g, 168 192 171 -0,91 7 2
ve Depolama
Turizm 5 0 5 0 -1 0 0
Insaat ve Bayindirlik 41 19 41 29 -0,98 0 53
Egitim 18 5 24 7 -0,99 33 40
Sagilik 29 20 31 20 -0,99 7 0
M_all Kuruluglar ve 43 6 68 8 097 58 33
Sigortalar
Toplum ve Kiisel 94 13 102 14 -0,95 9 8
Hizmetler
Toptan ve Parekende( ¢4, 84 716 110 -0,65 14 31
Hizmetler
Hizmet Sektori 176 164 182 164 -0,91 3 0
Diger 560 514 578 515 -0,72 3 0
TOPLAM 187: 103¢ 207% 109t 10C 11 5

Kaynak: Amasya Sanayi Ticaret Odasi 2008 Verileri
Elmasiyla tlke icinde ve diinyada nam salan Amagya zamanda llkemizin “en ¢ok

kiraz Ureten ilidir” (Glung, 2002:10).

“Amasya topraklarinin % 44,4°G tarim arazisi, % 6l4, cayir mera arazisi, % 35,8’
orman ve fundalik arazi, % 8,2’'si ileggr alanlar kapsamaktadir. Turkiye genelinde ise
bu oranlar sirasi ile % 33, % 19, % 27 ve % 21 aWambelirlenmgtir”

(www.amasya.gov.tr).
1.9.2. Sanayi ve Ticaret Sektori

Amasya’da sanayi; 1926 yilinda kurulan Eski Cekaéimiir isletmesi ve 1955 yilinda
kurulan Yeni Celtek Komuisletmesi ile bglamstir. “Ilk kurulan fabrika ise 1954
yilinda Suluova'daSeker Fabrikasr'dir” (Amasya Belediyesi Atama Raporu,
2008:63). “1954 yilinda Suluovéicesi'nde Seker Fabrikasinin kurulmasiyla ilcede
canlilik bglamss, ziraat, hayvancilik ve wan sektorlerinde de katma gkr olusturarak

il ekonomisine 6nemli katki  geamistir’ (www.amasya.gov.tr).
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Tablo 8. Amasya Ekonomisinde Sanayinin Payi

Kaynak: www.tuik.gov.tr (Ergim Tarihi 29.05.2011).

Bugiin desehirde sanayi sektort 4. blyuk sektorudir. Sankhygektorlerinden ise en

blyuk paya imalat sanayi sahiptir.

Tablo 8'de de goruldiil gibi, Amasya’da en gaglinis sanayi kolu Madenciliktir. Enerji
sektoriinde ise ilin Tarkiye icindeki oraninin wyrlldgibari ile desisme gostermedi

gorulmis ve bu oran % 0,1 olarak kalghr.

“llde Amasya OSB, Merzifon OSB, Suluova Karma OSBSutiova Besi OSB olmak
Uzere 4 OSB; Amasya Merkez’'de iki, Merzifon'da illuova, Teova, Gumihacikdy
ilcelerinde birer adet olmak Uzere toplam yedi ad#éicik Sanayi Sitesi(KSS)
bulunmaktadir” (Amasya Verileri, 2011).

Amasya ekonomisinde, bir @r katkisi olan sektdérde mobilya sektdrtudir. “Hgtan,
Suriye, Birlaik Arap Emirlikleri, Libya ve Urdiin tlkelerine ofimobilyalar ihracati
yapilmaktadir” (Amasya Faaliyet Raporu, 2008:96).

Amasya aynl zamanda mermer yataklari agisindarkgddzengin durumdadir.

Dunya mermer Uretiminin % 10’u, Turkiye mermer mvbe % 22'sinin bulundgu
Amasya’da, marka haline gelen “Amasya beji” isimiermeri 45 llkeye ihrag
edilmektedir. “Amasya Beji” olarak bilinen @gal tss (mermer) tirt, kalitesiyle
dinya pazarlarinda aranan bir marka olma yolundia echmlarla ilerlemektedir
(Amasya Verileri, 2011)

“ Ayrica, Ankastre davlumbaz ve aspirator Ureting@ridirkiye’'de birinci, Avrupa’da ise

ilk onda yer alirken, Amasya’da Uretilen ankastrignier 58 tlkeye ihra¢ edilmektedir.

(www.amasya.gov.tr).Amasya’da Uguncu buyik sekt@reét sektorudur.
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Tablo 9. Amasyalli Genel Ticaret Durumu

2007/2006
2007| 2008 |Artis orani
% (+,)
Esnaf ve Sanatkarlar Odalari
Birli gi Adet 1 1 0
5 Esnaf ve Sanatkarlar Odasi Adet 28 28 0
S | Esnaf ve Sanatkéarlar Adet 9.91610.120 2
2 |lhracatgi Firma Adetf 22 25 14
2 Ithalatci Firma Adet 30 35 17
= Ticaret Odalari (Her Turl) Adet 4 4 0
% Ihracat Birlikleri Adet 0 0 0
< | SermayseSirketleri Adet | 241 254 5
8 SahisSirketleri Adet | 71 72 1
BankaSubeleri Adet| 28 37 32
B} ihracat 1000$ O 0 0
SerbestBOIge ot 1000$ 0O 0 0

Kaynak: Amasya STO Verileri

Tablo 9'da ilin genel ticaret durumu hakkinda Bégimevcuttur. Bu bilgilere gére, en
dikkati ceken ilin ihracatci ve ithalatci firma ssyda % 14 ve % 17 oranlarinda art

yasanmg olmasidir.

Tablo 10. ildeki SermayeSirketleri

Kaynak: Amasya Valilgi 2009 Yili Faaliyet Raporu

Yukaridaki tabloda ildeki sermaysirketlerinin sayilari gorulmektedirildeki faal
anonimsirket sayisi 209, limitedirket sayisi ise 1017°dir. Ayrica merkez ilcede &sn
ve Sanatkarlar Odalari Bigli bulunmakta ve “bu birfie ba&l olarak merkezde 3397
isyeri, Merzifon’da 2085, Suluova’da 1170, Gighacikéy'de 752, Tgova'da 862,
Goynicek'te 329, Hamamo6zi’'nde ise, 8¥eri bulunmaktadir” (Amasya Valji,
2009:183).
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Sanayi ve Ticaret Bakaginin 2009 yili gercekkgirdigi saha argtirmasi sonuglarina
gore ise, “ilde gerceki@irilen ithalat tutari 49.264.412,00, ihracat tutaise,
173.744.238,37 dolardir” (www.amasya.gov.tr).

1.9.3.insaat Sektori

Insaat sektori Amasya’da % 4,7’ lik bir payla 5. sakidsektordir.insaat sektori
ginimizde de Amasyanin ekonomik hayatindaki 6nesdktorler arasindadir,
ozellikle sehirde 2006 yilinda ozerigine kavigan Amasya Universitesinin vagii
sehirdeki konut ihtiyacini arttirpidurumdadir.

“Genel itibari ile sektdrlerin bir batiin olarak gdrbtyime oranlarina bakacak olursak
2001 yilinda Amasya’daki bitiun sektorler, G8in % 78,9'unu olgturmakta olup

% 32,7 gibi buyuk bir blyiime oranina griastir” (www.amasya.gov.tr).

1.10.1lin Turizm Potansiyeli

13 medeniyete ev sahipli ve bagkentlik yapms olan Amasya Turkiye'nin kaltdr
turizminde de 6nemli bir yere sahiptir. Ayni zamarmbngin tarihi ve kiltirel birikimi

ile Amasya uluslar arasi olgekte dinyanin sayllzekentleri arasindadir.

Kaltar ve Turizm Bakanfiinca marka kent projesi kapsamindaki, 15 il aragumasya
da alinmg, son yillarda turizm eksenli dizenleme ve faalerdd ile gelen turist
sayisinda buyik agtisgslanmstir. ilin vizyonu “Tarim, kiiltir turizmi ve sanayideki
markalari ile rekabet eden bir il olmageklinde belirlenmitir (Amasyail Yilli g1, 2010:
72).

1.11. Bir Kent Olarak Amasya

M.O 5 yy ‘da fiziksel yapi, giivenlik ve savunma etleri, kentin kurulsunda 6nemli
rol oynamg ve bu nedenlerle, kentsel yaiha; baglangicta, Yeilirmak'in kuzeyinde
yukselen yamaclarda kurulu ve cevresi gesuirlarla cevrili kale icinde olmgtur (Tacin
Gizemli Sehri Amasya, 2003:37).
Daha sonraki yuzyillarda; givenlik gdlarinin diizelmesi ve ekonomik nedenlerle,
yerlesim alanlari kale icinden Ferhat glain etekleri ile Yegilirmak arasinda
bulunan dar alana gou genglemis ve bu ge§meyle beraber, Ferhat ile Lokman

Daglari arasinda bulunan, Yiermagin iki ucuna dgru gengleyen ve 4 km. kadar
uzayan topografik kfazin, en dar yerinde, kent merkezi Kkuruftow, yeni
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yerlesim alanlari, belirtilen bu tarihi ¢ekirdek cevreden kurularak gejmistir
(Tacin GizemliSehri Amasya, 2003:39).

Amasya acisindan baftmiz zaman ise toplam 33 mahalleye ayrlmlan Amasya
merkezinin Yeil Irmak kenarinda oldukga yon bir yerl@me duzeni igerisinde
oldugunu gorulmektedir.
Bunun nedeni topgafya nedeni ile dgrusal bir ge§me gosteren yerenenin
cevresinde yer alan gardan bir geime alani bulamayip, irmak boyunca
yapilaggmasidir. Kent ginimiizde de kuzey — guney istikardetirmak kenarinda

acllan duizliklerde yeree gostermektedir (Amasya(Merkez) ilave ve
Revuzyonimar Plani Caymasi, 2007).

Amasya’da buyiksehirlerde oldgu gibi kacak yapilgma ve gecekondujma c¢ok
yaygin dgildir. Ozellikle son yedi yil icinde, gecekondgiaa yok denecek kadar azdir.
Bunda imara acilan alanlarin rolt buyuktir. Bu sgesisinde mahallelerin eksik teknik
alt yapilari tamamlanrgtir.

“Amasya’da mevcut durumda 25.141 adet konut, 31®3t ayeri ve 326 adet resmi
bina bulunmaktadir, Amasya’da binalar, konutlazati yapilar, sihhi ve sosyal yapilar,
kiltarel yapilar, dini yapilar, idari yapilar ve gér yapilar olmak Uzere siniflara

ayrilmaktadir.”(Amasya(Merked)ave ve Revuzyoimar Plani Ca$masi, 2007:190).

Ayrica, kurulan tekstil fabrikalari, Maya fabrika&llcuk sanayi sitesi, Organize sanayi
bdlgesi, kentlgme oranini artirmakla beraber, mevcut olagtim fakiltesi ve
yuksekokullara ilaveten Fen- Edebiyat FakiltesoenAmasya’da kurulmasi ile konuta
olan talep artmgiolup, bu nispette gaat sektdrti ve kenyme gostergelerinigehirde

attigl gbzlemlenmytir.
1.12. Amasya’da Kentlgmenin Tarihsel Boyutu

Yesilirmak’in ikiye boldigu kentte, yerlgme; 1450 ve 1950 yillari arasinda (Osmanh
ve Cumhuriyet dénemlerinde) kent en parlak donenyagamstir (Sahin, 2002).
Osmanli Doneminde, Osmanlh pgatlarinin yetitirildi gi, sehzadeler beldesi olarak
adlandirilan kent, bir kltir merkezi haline gétmistir. Kente verilen bu misyon ile
kentsel gekim hizlanmgtir. Kale ile Yailirmak arasinda kalan kuzey kesimdeki alan
darligi nedeniyle, alani daha genolan Ysilirmak'in giney kiyisinda yereneler
kurulmaya bglanmstir. Kuzey kesimindeki mahalleler ise, kale ilesiemak arasina

dizilmiglerdir.
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Tarihi Cekirdek cevresinde gghn yeni yerlgme alanlarinin kurubu ve
gelismesi; genellikle, XX. Yiizyilin ikinci yarisinda Baln Ulkelerinden; 1950'den
sonra da, Turkiye'nin der illerinden ve 6zellikle de kent'in kirsal kesimdien
gelen gogler nedeniyle hizlangnr (Amasya Kiultir Envanteri, 2007:309).

1950-1980 yillari arasinda, Amaskiinde Tarim ve Sanayi Sektorlerindeki gatieler
ve ilin Ulke pazar ile 6nemli dlciide butugneesi sonucunda artan sosyal hareketlilik
ile kentlesme olgusunu hizlandirgtir, kent, Yailirmak'in batisi ve dgusuna d@ru
gelisimi surmitir (Amasya Kiltur Envanteri, 2007). Ayrica ceza@vi kentin

guneyinde kurulmasi ile beraber bu alanlarda yenl@lanlari kurulmaya gganmstir.

Kentlesmenin hizlanmasi ile birlikte kooperat§lae olgusu gejimis ve bu nedenle
kent daha az gmli genis alanlara sahip bolgelere glo gelsimini strdirmigtdr.
Ayrica, 1980 yilindan sonra kurulan dniversite \aag/i alani cevresinde yegia

alanlari hizla ge§imis ve bu bolgelerde alt merkezler ghoustur.

Kentlesmenin bir bélimu ise; kent'in gili tarihlerde gradg dogal afetlerden zarar
gorenlerin, bgka alanlarda iskén edilmeleri sonucunda ortaya gtikm Bu nedenle
glney bdlgelerde, yedmenin ygunlugunun azaldii ve seyreldii gortulmektedir.
Ozellikle, kuzeydeni¢c Anadolu’ya; i¢ Anadolu'dan Dgu Anadolu’ya gegin
salandgl kisimlarda, yerlgnelerin ygunlastigi gozlenmektedir.
Ayrica, 1988 yilinda onaylangplan plan, mevcut yegen alanlarinin etrafinda
gelisimi hizlandirmasinin yani sira, 6zellikle Suluowdwetrafinda bulunan tarima
elvergli toprak ve su kaynaklarinin bulunglu bélgelerde de, yedimin

kiimelenmesinin ve az ganluklu tarimsal yerkgm alanlarinin kurulmasini da
saslamistir (Tektag, 1992: 318).

1.13. Kentlgme Kriterleri ve Amasya
Kentlesme kriterleri bazinda Amasya'y gerlendirildigindesu veriler elde edilir;

Amasya alt sinirt 5000 olan kent nufusuna goére BBD.lerdeki nifusuyla kent
sayllabilir. Sanayi gelimi anlaminda bakarsak ekonomisi daha cok tarimgalda
oldugu icin kentlilik durumu tartulabilir. Yani niceliksel olarak sinirlari gesemedgi

icin, niteliksel olarak da kentin kendine 6zggiliiagisindan Amasya kent adayi olabilir.
Fakat unutulmamahdir ki “kengene” Ulke ve sehir bazinda farklihk arz eden bir
olgudur yaniistanbul gibi bir mega kentin kengtae hizi, siirecigehir 6zellikleri,

gengleyisiyle Amasya edeger tutulmamalidir. Kaldi ki hali hazirda tim Dinya

ulkelerinin de Uzerinde bigégi kentleme standartlari bulunmazken Amasya’yl da
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kendine has, selegerleriyle kiyaslanarak gerlendiriimesi, kentlilginin sinanmasinin
daha d@ru olac& baskin bir gorgtir.

1.14. Kentseliyilestirme ve Amasyailindeki Giincel Uygulamalar

Amasya’da kenti iyilgtirmek ya da domgiirmek icin yapilanlarin bir kismi ise

sunlardir;

Bu kapsamda 2008 yilinda Amasya binyesiild®zel idaresi olarak b#ica
yapilan cagmalar;

« Koy vyerlssik alanlari icerisinde verilen gaat izinleri 51 adet.

« Koy yerlssik alan sinirlar dunda verilen igaat ruhsatlari: 15 adet

e Yapi kullanim izinleri: 14 adet

e Mevzii imar plani onaylanmasi: 4 adet

+ lzinsiz yapilanlarin mithiirlenmesi: 50 adet

e Tevhid-i ifraz olayl 2008 Yl faaliyet raporu, 2008:139).
Yillar icinde sehir dahilinde ygayan bireylerin d@secek talepleri dgtintltr, Universite
ve benzer gecici go¢ glayan kurumlarin artaga da dgerlendirmeye katilirsa “planh
kentlsmenin” 6nemi kavranmali, yerel yonetimlerin temegragilarinin bainda
olmalidir. Uzun vadede de olsa Amasya’da da kemtain kademeli olarak artmasi ve
kentin guclenmesi gerekmektedir. Bunun icin kemgalismesi d@rultusunda sistemli
bir hazirhk yapiimalidir. Unutulmamalidir ki “Amga’nin 2023 yili sonuna kadar 55
615, adet konut ihtiyaci olagadngotrulmektedir” (2008 Yili Faaliyet Raporu, 2008
76).

Kente eklenmesi beklenen nifusa yonelik haamlikente go¢ gercekimeden once
baslamis olmasi gerekmektedir, kentler, hem mevcut sorumlaazaltmak ya da
ortadan kaldirmak, hem de kente yeni gelenleringdrdh gelsimine katkida
bulunmasini gdamak Uzere, planh bir hazgh girmelidirler. Bunun igin, dnemli
kentsel yerlgmeler mekansal olarak, ekonomik ve toplumsal fadlyi ceken, olanak

sglayan ve surdurulebilirliklerine katkida bulunartaoni hazirlamalidir. Bu oncelik;

« Planl kentsel gedmenin sglanmasi,

« Tarihi kentsel dokularin korunmasi, restorasyonkwanilmasi,
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» Kentlere yeni gelen niifusun ihtiyaclarina yoneldalt Gretimi,
« Yerlesim yerlerinde afet glverginin sglanmasi,
» Kentsel teknik altyapi eksikliklerinin giderilmesi,

e Kentsel  kudltirel ve sosyal donatinin  ggtilmesi  tedbirleriyle
gerceklsatirilecektir.(Yesilirmak Havza Gelim Projesi, 2006:19).

1.15. Amasya Kenti GZFT Analizi

Amasya’ nin Gucli Yonler, Zayif Yonler, Tehditlere viFirsatlar Analizi (GZTF)
dogrultusunda genel yapisini gérilmeshrin kentleme profilini ¢cizmek acgisindan
yararli olacaktir. Yg@lirmak Havza Gekim Projesinde Amasya'nin GZTF Analizu
sekilde belirtilmitir (2006:23);

Guclu Yonler

e 4 kademe merkez olarak cevre kentlere ve kirsahaalhizmet verebilecek
kapasiteye sahip olmasi,

e Kentlilik bilinci, kentsel kurumlara sahip olma vgasatma 6zelliklerinin,
kesintisiz ve uzun bir gecgiiolmasi ve kentli kilttre sahip bir toplumsal guab
bulunmasi,

e Kentlilik ve yerel kent kilttrl bilincinin yikseidmasi,

e Onemli karayolu bgantisi tizerinde bulunmasi,

e Demiryolu b&glantisina sahip olmasi,

e Bolge kentleri icindessizlik orani en dgiik kent olmasi,

e Kentlesme ve kentlilgeme slirecinde 6nemli katkilari olan fakiltelerinumrhasi,

e Okuma yazma bilen nifus icinde yuksekokul mezumanmin bdlge
ortalamasinin tstinde olmasidir.

Zayif Yonler

e Sanayi sektoriiniin gethemi olmasi,

e Kentsel (yagam cevresi) standartlarin gdik olmasi,

e Harap ve yikilmasi planlanan bina oraninin yikdeiasi,
e Icme suyu ve kanalizasyon altyapisinin yetersiz sima

e Kent icinden gecen #éirmak'in kirli olmasi
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Firsatlar
e ic Anadolu ve Karadeniz pazarina yakin olmasi,
e Kentin korunmy tarihi dokuya sahip olmasi,
e Tarihi -turistik potansiyellerin bulunmasi
e 5084 Sayil Tgvik Yasas!I kapsaminda bulunmasi,
e Altyapili OSB bulunmasi
Tehditler
e Kentin gelgmesinin i¢ dinamiklerden ¢cok ddinamiklere bglh olmasi,

e Turizmin bu yéreye dgru gelsme gostermemesi veya ¢ok yavgelisme
goOstermesi,

e Kentin yer alti su seviyesi yuksek tarim alanlaryerlgmis olmasi,

° Zemin Ozelliklerinin zayif oldgu alanlara geglemesidir

1.16. Amasya Universitesi'nin Tarihgesi, Kuruly ve Gelsimi

Amasya Universitesi 2006 yilinda 6zepitie kavigmus olsa da Amasy&ehri 1974
yilindan beri yuksekgretim ile tangmis durumdadir. 2006 yilina kadar 19 Mayis
Universitesi’ne bl olarak Amasya ilinde hizmet veren yiksgkétim kurumlari,
2006 yili ile Amasya Universitesi adi altinda toptastir. Amasya Universitesi'nin
kurulus yilina kadar Amasya’da yuksek@timin kronolojisinisu sekilde ¢ikartabiliriz;

« Amasya Universitesi’nin temelleri 1974 yilinda NliEgitim Bakanlginca kurulan

Egitim Enstitisu ile birlikte atilngtir.

» 1974-1975 gretim yilinda Amasya Kiz getmen Okulu'nun binalarinda ayni
okulun idaresi ve gretim elemanlari ile Milli gitim Bakanlgl Ogretmen Okullar
Genel Mudurlgi'ne bgh olarak @&retime acilan kurumun o yillardaki verile
sekildedir.

Tablo 11. Amasya Kiz (gretmen Okulu Sayisal Bilgileri

Kayit yaptiran grenci 38
sayIsl

Ogretim elemani sayisi 17
Ogrencilerin stattsu Yatili

Kaynak: www.amasya.edu.tr. (fm Tarihi: 17.07.2011).
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1975 yilinda ise Milli Bitim Bakanlgi Amasya Meslek Yuksekokulu’nu aggtir.

Amasya Kiz @retmen Okulu’'nda @tim 1978 Mart ayina kadar araliksiz olarak

surmi, bu tarihten sonra okul siresiz olarak tatil edjtm

1978 Yaz aylarinda "Hizli #im" adi altinda Amasya Kiz gletmen Okulu tekrar

Ogretime acilmgtir.
1979 Yih Aralik ayinda isegietime tekrar ara verilngiir.

Amasya Kiz (@retmen Okulu 1980 Yili #arinda tekrar "Uzaktan g&im
Programi” adi altindagdetime balamis ve Eylll ayinda da tekrar kapargtm.

Amasya Kiz @retmen Okulu 1981-1982 &etim yilinda 28 grencisi ile yeniden

Ogretime balamistir.

1982 yilinda YOK’Un kurulsu ile birlikte Egitim Enstitisi ve Amasya Meslek
Yuksekokulu 1982 yili Temmuz ayinda 41 Sayili Karmikmindeki Kararname
ile Ondokuz Mayis Universitesine #lanms ve Amasya "Bitim Yuksekokulu" adi

altinda 2 yillik Onlisansgetimi vermeye bgamistir.

10.) Bgitim Yuksekokulu’'nda verilen 2 yillik 6n lisangsigmi 1990-1991 (@retim
yilindan itibaren de 4 yillik lisans dizeyine yukig®i stir.

02.07.1992 tarihinde kabul edilen 3836 Sayili Kaer1992-1993 gretim yilindan
itibaren Egitim Yuksekokulu "Amasya Eitim Fakultesi"ne dongmustdr.

1993-1994 @retim yilindan itibaren de Amasyagiim Fakiltesinde Sinif
ogretmenlgi programi dginda gagidaki boltimler faaliyete gecutir. Bu Bolimler;
Turkge @retmenlgi, Sosyal bilgiler @retmenlgi, Matematik @retmenlii, Beden

egitimi 6gretmenlgi, Fen bilgisi @retmenlgidir.

Cesitli Meslek Yuksekokulu birimlerinden ve ggim fakiltesinden olgan, 2006
yilinda universite tgekkilii altinda birlgerek Amasya Universitesi olansigm
birimleri ile bunlara ilave olarak agilan EnstitijleMimarlik Fakiltesi ve Fen
Edebiyat Fakiltelerini de biinyesine katarak Amadsyaversitesi bilyimeye devam

etmektedir.
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Gunumuzde ise Amasya Universitesi;

Egitim, Fen_edebiyat, Mimarlik, Teknoloji ve Tip Fdtaleri olmak tzere toplam
5 fakulte, 1 yuksekokul(Ghk Yuksekokulu), 2 Yilik gitim-O6gretim veren 5

meslek yuksekokulu(Amasya, Merzifon, Gighécikdy, Suluova), 2 enstitii(Fen
Bilimleri ve Sosyal Bilimler) ile gitim-OGgretim hizmetlerini surdirmektedir
(Universitemizin Tarihgesi, 2011).

1.17. Amasya Universitesi @enci Sayisinin Dini ve Buguni

Amasya Universitesi agarma yili olan 2011-2012 gietim yili verilerine gore
binyesinde yer alan 7,63@réncisiyle Turkiye’'nin kiigik ¢aph Universitelenasinda
yer almakta ve kentteki tek tiniversite olma 6z@lii tasimaktadir. Amasya Universitesi
ogrenci sayisinin @tim birimlerine gore son dortggim-ogretim yilini da kapsayacak
sekilde tabloda verilngtir. Ozellikle giincel @renci sayisinin bilinmesi Amasya

Universitesi’nin Amasya niifusu izerindeki etkissaptamak agisindan 6nemlidir.

Tablo 12. Amasya Universitesi 2007-2011 yillarindalOgrenci Sayisi

- Kurum o yillarda henuzgitime acilmamgtir.
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Ogrenci sayilari incelenginde 2008-2009 @tim-dgretim yili dsinda @&renci sayisinin
surekli arttg1 gozlemlenebilir. Ozellikle giincelgoenci sayisi incelenginde Amasya
Universitesi’nin biinyesinde yeni acilagitem kurumlari ve programlari ile bu sayigu
ana kadarki en yiiksek oranla arttgdi gormek mimkindir. Amasya Universitesi’nin
guncel @renci sayisina balgimizda kurumun Amasygehrine gegici nufus gayan
direkt katkisini ve bu potansiyelin meydana getirdkonomik, istihdam, sosyal ve

kultarel alanlardaki dolayl katkilarini tahmin egknson derece olasidir.

1.18. Sayilarla Amasya Universitesi Akademik vddari Personel Sayisinin Diinii

Bugunu

Amasya Universitesi’'nin giincel verilerle sahip giduakademik personelin gdimi

tabloda verilmgtir.

Tablo 13. Amasya Universitesi’nin Unvanlara Goére Alademik Personel Dgilimi

BIRIMLER Profesér | Dogent |Yrd.Dog|QBr.Gor.|Ar 5.Giv.| Uzman | Okutman | Genel Toplan
Rektorluk * * * 1 * 1 8 10
Egitim Fakdiltesi 2 1 32 23 6 3 * 67
Fen-Edebiyat Fakiiltesi * * 7 2 5 * * 14
Mimarlik Fakultesi * * 3 * 8 * * 11
Meslek Y.O. * * 6 37 1 * * a4
Salik Y.O. 1 * * 6 2 * * 9
Merzifon Meslek Yuksekokulp * * * 9 * * * 9
Genel Toplar | 3 1 4€ 7€ 22 4 8 164

Kaynak: (Amasya Universitesi 2011 Yili Performans Prograé20i1:15).

Amasya Universitesi akademik personeli incelgimdle dretim gorevlerinin gretim
elemani kadrolarini @unlugunu olwturdusu gorulmektedir. Glncel verilere gore
Amasya Universitesi'nin 164 ik bir akademik kadrosunun ol@unu, bu kadronun

cogunlugunun Egitim Fakultesi ve Meslek Yuksekokulu'nda toplagdu belirtebiliriz.

35



Tablo 14. Amasya Universitesi'nin Birimlere Goreldari Personel Dasilimi

BiRIMLER Ge_nel idari _Saghk _ Teknik Y_ardlmm A_vukathk_ Genel
Hizmetler Hizmetleri Hizmetler | Hizmetler |Hizmetleri | Toplam
Egitim Fakultesi 10 * * 9 * 19
Fen-Edebiyat Fakiilte 5 * * 1 * 6
Mimarlik Fakiltesi 1 * * * * 1
Teknoloji Fakultesi 1 * * * * 1
Meslek Yiuksekokulu 13 * 5 11 * 29
Saslik Yuksekokulu 2 * * * * 2
Merzifon Meslek Yuksekokulu 11 * 2 4 * 17
Sosyal Bilimler Enstitlisu 1 * * * * 1
Fen Bilimleri Enstitusi * * * * * *
Genel Sekreterlik 6 * * * * 7
Hukuk Musavirligi * * * * * *
Strateji Gelstirme Daire Bakanligi 10 * * * * 10
Idari ve Malilsler Daire Bgkanligi 21 * * 7 * 28
Personel Daire Bianligi 11 * * 1 * 12
Bilgi Islem Daire Bakanligi 7 * 3 1 * 11
Saslik Kultir ve Spor Dairesi Bk. 12 1 * 4 * 17
Ogrencilsleri Daire Bgkanligi 8 * * 1 * 9
Yapi Isleri ve Teknik Daire Bgkanlgi 1 * 12 1 * 14
Kitiphane ve Dokiimantasyon DairesBaligi 2 * * * * 2
Doner Sermayésletme Mudurligi 1 * * * * 1
GENEL TOPLAM 124 1 22 40 * 187

Kaynak: (Amasya Universitesi 2011 Yili Performans Progra20011:16).

Amasya Universitesi'nde gorevidari Personelin sayisal verileri incelegidde;
idari personelin buydk bir kisminin genel idari rhiztlerde goérevilendirilg@ini
gorebiliriz.

Amasya Universitesi’nin yeni kurulan, genc bir (evisite oldgu da g6z éniuine alinirsa
bu sayilarin akademik birimler kurulup, yeni pragtar acildikga her unvan ve idari
kadro icin artaca asikardir.
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Il. BOLUM: KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Maslow ve Kentiliskisi

Son birkag asirlik sure¢ incelegoide; bilimsel devrimden, aydinlanmaya,
moderniteden post moderniteye kadar inganmun gerg bir donigme ve dgisme
surecinden gegi gorilmektedir. Bu dgsim sirecinin en ygun yaandgl alanlardan
biri kentlerken, bu ¢ok yonli dogiim insan-mekan gkilerini de insanlarin mekani
algilamalarini da, kentsel taleplerini degsgarmektedir.

Maslow’un temel ihtiyaclar analizini inceleginde insanlarin betemel ihtiyaca sahip

oldugunu gorulmektedir, bunlar;

Temel fizyolojik ihtiyaclar

Guvenlik ihtiyaci

Ait olma ve sosyal ihtiyaclar

Statl ve sayginlk

Kendini gergeklgtirme (Tengilimaglu ve dig.,2008:23) dir.

Bu temel ihtiyaclar g6z onine aligechda “ideal” bir kentin her insana ihtiyaclarini
giderme imkanini sgamasi gerekgi belirtilebilir. Insanlarin giivenlik ihtiyaci igine
yerlestirebilecezsimiz bir de barinma ihtiyaclari vardir ki, bu ihdiy sonucunda yegien
alanlar olgmustur. Insanlar barinaklarini gereksinimlerini rahatlikla
karsilayabilecekleri, kendi gereksinim tanimlarina uyguwaza kosullarini elversli
olarak dgerlendirdikleri mekanlarda vyaparlar, fakat ystideri bu alanlarda
ihtiyaclarini gideremeyip, elvatilikten uzaklgtiklarini diguindtkleri an kendileri igin
daha elvegli mekéanlarin aragina girerler ki bu durumun sonucunda “gé¢” meydana
gelir. “Bu dinamizmin sonucunda tercih edilirlikieartarak giinden gtine kalabalgda
kentler ginimuzde Dunya nufusunun yarisinistolumaktadir, 2025 yilinda ise bu
oranin Danya’nin Ugte ikisi civarinda olmasi bekhaktedir” (Akinci ve di., 2004:93).

Maslow’un ihtiyaclar hiyeraisi bize Universite-kent gaminda nasil bir cevap
vermektedir? Universite kentlilerin hangi ihtiyaghin giderilmesini gdar? Oncelikle
Universitelere bgli sosyal mekanlarla kilerin “ihtiya¢” tanimi arasindaki “sosyal
ihtiyaclar” giderilebilir, Universite hastaneleri témel fizyolojik ihtiyaclarin”
giderilmesine yardimci olurken, Universitenigiteei proje ve programlari yerel halkin

“kendini gerceklgtirme” sinin 6ninu a¢cmaktadir. Tabil ki Universitergerekliligini
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anlayacak kiler eksikliginde ma&duriyeti hisseden kiler olacaktir. Bu noktada da
karsimiza ihtiyac¢ gorecelifii ctkmaktadir.

2.2. Kent nedir?

“Bir kent, herkesin kendi gnagini daha rahat hale getirmesinden daha farkli bir
seydir’ der Mumford. Mumford'un da degi gibi kent ygami bireysellge
indirgenemeyecek kadar c¢ok yonlu bir sgmdir. “Kent cokluktur, ikkilerin,
kisiliklerin, kavramlarin, sistemlerin, Uretimlerin,agilarin, dillerin ¢oklgu icinde
bircok farkli agidan, bircok farkli yorum, farklligki aglari gozetilerek kurulabilir’
(Berber, 2011:152).

Kentlerin tarihsel gecrgine bakildginda; kentlerin ilk 6rnekleri ilkggda gorilmeye
baslanmstir ve yapilanmasinin temelinde kirsalin Ggettirintin fazlasinin ticaret
yoluyla satilmasi vardir. “Kent yegnleri, bir ticari organizasyona ve onu destekleyen
dinsel faktore dayall olarak afan, tliccar, askeri, ruhban, zanaatkar ve idarflarm
icinde yaayarak tarimla grasan insanlara gore @ganlugu olwturdugu yerlgim

mekanlari olmglardir” (Sargin, 2006).

Kent kapsayandir, koruyandir ve icine alandir. ‘iBdlsir hiyeroglif yazilarinda “kent”
ve “ana” kelimelerinin ayni sembollerle gosterilmds kentin sicak, sarici, kucaklayici

bir sey olarak algilanganin isaretidir” (Oktay, 2011:11).

Kent ile ilgili bircok ve her acidan bakitemsil edebilecek tanimlar olmakla birlikte, bu
tanimlarin ortak noktasina bakinda kentin bir ekosistem olgunu belirtmek yan$i
bir yaklssim olmaz. Bu benzetme 6rneklendirdide ise; bir ekosistem olarak orman
distnulebilir, orman kendisini okturan bitki ve hayvanlarla ormandir, kendini
olusturan cokluklar icinde bir sistemdir ve coklu fafidlarin uyumuyla olgan bu
sistem hayatina farklliklar icindeki bir diizenlevam ederiste bu 6rnekte oldiu gibi
kentlerde de birbirinden farkli bireylerin glurdugu ntifus ygunluklari s6z konusudur,
bu nedenle de kentler insanlarin hareket, terciktkmliklerine géresekillenmektedir.
Kentlerde insan nifusu arttikca farkl talepler ofeya gelir, bu taleplerde kentin
dongmesinde yeni mekanlar kurulup, yeita alanlarinin farklilamasinda oldukca
etkilidir. Artan nufus ygunlugu kaynak gereksinimlerini, altyapi- konutgh&-egitim

ihtiyaclarini beraberinde getirir, yani kent buykdé yetmemeye Bkar. Blytyen kent
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sorunlari da beraberinde getirirken, aklimiza gk tkent problemleri olarak trafik,

gurultt, cevre sorunlari gelir.

“Kentlerin salikli ve surdurdlebilir geimesi yolu ile kent halkinin yam kalitesinin
arttinlmasi kent yonetimlerinin temel sorumlulukaradir’ (Kaya ve di.,2008:5).
Yasam Kkalitesinin arttirlmasi s6z konusu gidada yerel yodnetimin Uzerlerine
disenler siphesiz ¢cok 6nemliyken bu konuda Universitelerdee,lilbdlge ve yoére
kapsaminda Uzerlerine gin gorevleri yaparak yine halka hizmet Uretirlern&in
universitelerin meslek yuksekokullart boélumlerinkurulumu yerel 06zellikler ve

bdlgesel kalkinma gdzetilerek gturulur.

Kentte son derece dinamik bir arz-talegig vardir, kentli talep eder kent kah@ilive
tercih edilirligi icin arz etmek zorundadir. Bu acidan bgiktizda kentlerin kuruku
mantgl hizmet Ureten bir sletmeden farkl dgldi. Tipki isletmelerin  kuruly
mantginin tiketici kesiminin istek ve ihtiyaclarini kdamak oldgu gibi kentlerin
kurulus amacini kendilerini okturan toplumun ortak ihtiyaclarini kalamaktir. Bu
noktada kentler toplumdan agdi yetki ile yine toplumun kaynaklarini kullanarak
hizmet Uretirler. Dolayisiyla kenti anlamak gunuméizit gide zorlgmaktadir, kenti
anlamak icin ise Tahir'in belirii gibi “kiresellame ve neoliberallgne ginimuizde
kentleri anlamak igin gereken kurumsal gergcevemand parcgalaridir” (Erman, 2010:
40). Kiuresellgme ile gittikce kiculen bir dinyada ggairken bireylerin tek tla
ulastigl alternatif secenekleri ihtiya¢ tanimlart Uzerindeemli bir etki olgturarak
talepleri git gide farklilgtirmakta ve ygam alanlarini Gzerinde daha c¢ok etkin konuma

ulasmaktadir denilebilir.
2.3. Kent Tanimlari

Klasik sosyolojiden bu yana kent toplumsal ve mekéolarak tanimlanmaktadir. Hem
birden cok birey, kilik, kiltr, aliskanlik unsurlarini bir araya getirir hem de kentin
icinde olan bireyin psikolojisi tzerinde etkili yonkendine 06zgu bir Kilik tipi
olusturarak Simmel,Park ve Wirth’in s6z &iti‘urban personality tipini yaratmaktadir”
(Ozdemir, 2010:55). “Karmiza toplumsal ve mekansal olarak ¢ikan kent 8aja’
tanimi ile “sosyo-mekansal diyalektik”in ga@m alanidir, bu karikli iletisimde insanlar

mekéanlari, mekanlar da insanlargareder” (Berber, 2011:145).
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“Insan sosyal ve toplumsal bir varliktinsanlarin, kamulastiklari ve tek bgarina

cozemedikleri gucluk, sorun ve imkéansizliklari toplicinde gergekligirilen iliskilerle

cbzimlemek ve ortadan kaldirmak fgtebir arada ygama ihtiyacini ortaya
koymaktadir” (Kaya ve @i,2008:9). Caklmanin daha onceki satirlarinda belirgdi
gibi insanglu var old@gu andan beri belli mekanlarda sgans ve bu alanlarin
avantajlarini sinayarak kurulu bir dizen tutturdwkbu mekanlarda, yegié& dizenin

olusumuyla birlikte “kent” dediimiz kavramin ilk érneklerini olgturmuwlardir. Yani

bireylerin bir arada yama zorunlulgu vyerlgimlerin temelini olgturmus, bu

toplumsal karakterin neticesinde de kentler or@kanistir. “Kentler bireysel ilgkilerin

degil 6rgutli birlikteliklerin alanidir” (Kaya ve ¢i., 2008:30).

Cssitli dillerde kent s6zcgune yuklenen anlamlar da;

Kent; Medine -City - Cite, Kentli; Medeni-Civilize@ivillise,Medeniyet-

Civilization-Civilisation sozcukleri kent ve uyg#elkavramlari arasindaki yakin

iliskiyi gozler dnlne sermektedir, dolayisiyla kentigi kyani kentlilesen insan

uygar ve cadastir denmektedir. Boylece kent, uygasilérin yasadigl yerlegme

birimi anlami kazanmaktad(€;izgen, 1994:20).
“Kent sozcigl kavramsal olarak incelergiinde Orta Asya TurklerinceSehir” karsili gl
olarak kullanildgl ortaya c¢ikmakta, Semizkend(Semerkant)sk€ad Orneklerinde
oldugu gibi bircok buyuk sehir bu sekilde adlandininy olmaktadir” (Kaya ve
dig.,2008:10). Tumertekin ve Ozgu¢’e ggahir; “yogunlasmis, tarimsal olmayan insan
yerlesmesidir ve cok cgtli hizmetler sunar, herhangi biehrin hizmetlerine ihtiyag
duyan ve kendisine cektibolge ise onun “hinterland” ini1 gfturur” (Tumertekin ve
Ozgiig, 2002:417).Sehir resmi ve hususi binalari, cadde ve sokaktsrklari vs. ile

insan topluluklarinin cgrafi peyzaj tizerindeki eri tesisleridir’ (Goney, 1995:1).

Kentlerin dinamik yapilari diiintldigtinde, tim zamanlarda tizerinde ariém bir kent
tanimi olmadiini tahmin edilebilir. Kent tanimlari farkh diince vesekillerde belli
Olcutler etrafinda, farkli yak$amlarla yapilmg, baks acisinin dgismesi kent
tanimlarinin da dgésmesine sebep olmgtur. “Nufus blyukligl, idari statt, ndfusun
yapisl, $ bolima ve uzmaniana, orgutlenme bicimigiev alanlarindaki farklilgma, &
glcunin sektorel gaimi, heterojenlik, fiziksel doku, Uretim yapisibg 6l¢ttler

kullanilarak bu tanimlamalar yapilmaktadir’ (Dinc&999:342).
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“Kent ve kentleme ile ilgili dinyada uzerinde fikir bigine varilmg bir tanim
bulunmamakla birlikte, yapilacak tanimlarin ekonknsosyal ve kultlrel alanlardan
secilen birgcok gosterge kullanilarak butincul bakigsim icinde yapilmasi gerekii
ifade edilmektedir” (DPT,1998:28).

Ulkemiz son 60 yildir hizli kentjene, kentlilgme unsurlari ile kar kastyadir. Hizla

biylyen bir Glke olarak “Turkiye’de 2010 yih itibaile kentli nufus orant % 75’i
gecmitir” ( Keles, 2010:28-31). Guncel verilere gore; “Ulkemizdeusif 10 bini gecen
kent sayisi 500’e yak§anis, 100 bini gecen il sayisi 61 olgumilyonluk olan

kentlerimizin sayisi ise 7’yi bulngtur” (Keles, 2010).

Gunumuzde ise kentler sanayiden cok hizmet unsarwdak noktasi olnylardir.
Erman’inda belirtii gibi insanlik artik yeni bir dénemde gammaktadir, bu yeni
donemin unsurlari Erman’a goganlardir; “6rgutlil olmayan kapitalizm, sanayi s@ira
donem, esnek birikim ve fordism sonrasi donem”ra&mn, 2010: 37). Bu donemleri de
yasayan kent mekani artik Gretimden cok tiketimin reerkhalini almg, bu durumda
ayrica bir “kentsel kilik tipi"ni geli stirmistir, bu Kisilik ¢cok yonli olmakla birlikte
daha oOncede belirtilgi gibi Uretime dgil tiketime yakindir. “Kent hayatinin 6zi

cesitlilik ve girift deneyim imkanlaridir” (Ozdemir, @1.0:72).

Sonug olarak kentlerde gayan c@unluk kendi beklentileringehir hayatinda bulmak
istemekte, bu gtlilik zengin bir sehir hayati ve dinamik bir yapilanmayi gerekigidi
yorumlanabilir. Farkh rollerdeki bircok bireyin kéyagami icinde edindii deneyimler
kisinin “ideal yagam alanini”sekillendirmesine yardimci olacak ve bu ideal mekan
icinde yganilan kentlerde de mevcut olarak bulunmasi aramdoir unsur olmagiimi

gosterebilir olacaktir.

Nufus Olgltine Goére Kent Tanimlari: Kent tamimlari incelendinde kentlerin
siniflandinimasi s6éz konu olgu zaman en sik kullanilan kriter nifus o6lcutudur
denilebilir. NUfus temelli 6lgutlerde kentlerin hilkrkiicik veya orta Olcekli olciu
icinde yaayan nifusa gore belirlene gejtiv. Ornesin “Belli bir niifus dizeyini amis
yerlere kent denir” (Gurpinar, 1996:12). Bu tanmifus kriterini baz alngl olsa da
“Hangi ndfus dizeyini @an?” ya da “Bu nidfusun st siniri nedir?” gibi daru
sordgunda bu tanim icin ¢ok aydinlatici gorinmemekteBu. kriteri argtirdigimiz

zaman ulkemizde kurumlar arasinda bile kent tagin nufus kriterlerinin farkli
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oldugunu goririz. “Orngin, Devletistatistik Enstitiisii 20.000 gknhin yasadgi yerleri
sehir olarak kabul etmekte iken, Bayindirlik iskan Bakanfii 10.000 ksilik yerlesim
alanlarinisehir olarak kabul eder’ (Kaya ve §j2008:11). Ulkemizde uzun seneler
2000 nufuslu yerkgm alanlarn “kent” olarak kabul edilgtir. “Zamanla bu dgerin
Tarkiye icin dguk bir deser oldygu ve ekonomik olmagi fark edilerek 2004 yilinda
yeni bir yasal duzenleme ile bu limit 5000'e cikangstir” (Kiling ve Glulersoy,
2007:78.) “Bu farklihk kurumlar arasinda olglu tGlkeler arasinda da mevcuttur, kent
adini alabilmek icin ntfus kriteri Japonya’da 3@AGi iken Kore’de 40.000, ABD’de
ise 2.500 dir” (Kiling ve Gilersoy, 2007:70).

“442 Sayill K6y Kanunu’'nda bu dlcite gore bir kokent ayrimi yapilmaktadir, buna
gore; “nufusu 2000'densagl yurtlara koy, nufusu 2000-20 000 arasinda olanlar
kasaba ve 20 000 den c¢ok olanlgehir’ denilmektedir” (Oztg, 2004:28).

Bu kriter baz alinarak kent tanimi yapgditakdirde kent Ozelfi gbsteren yerkgm
birimleri kdy olarak dgerlendirilebilir. NUfus 6lgutt icinde gerlendirebilecgimiz bir
diger tanimdaisbir’e aittir, ona gore kent “insan gkileri agisindan ancak belirli niifusa
sahip toplumlarda kalanmasi mumkun olan fizyolojik, ekonomik, sosyal kiilttrel
ihtiyaclarin belirli dizeylerde katandgi; her dlkenin kendi Ozelliklerine goére
olcitlerinin belirlendgi fiziki yerlesme alanlaridir” {gbir, 1991:8).

idari Olcite (Yonetsel Sinir Olgiitiine) Gore Kent Tammlari: Mevcut literatiir
incelendginde kent tanimlarinda kitsan alinan bigeti 6lgttiin de idari 6lgtt olgiw
gorulmektedir. “Belirli bir yonetsel 6rgit biriminisinirlari icinde kalan ve bu sinirlar
icerisinde goérev yapan, belirli bir yonetimi olamriere kent; bu sinirlar gndaki
yerlere de koy adi veriimektedi(Oztas, 2004:28). Sehir bireyle devlet arasinda ve
vatandala demokrasi arasinda etkili birgghr” ( Alptekin, 2007:132).

Sosyolojik (Toplumbilimsel) Olcite Gore Kent Tanimhri: Bu tanimlarda ise
belirlenen bolgede yayan niufusun kendine 6zgl Ozelliklerinin dikkatandig
gorulmektedir, burada da kent bekilde kirsal alandan ayrilan yonleriyle dikkat eek
Sosyolojik tanimlara gore kenttesgganlar tarim @i alanlarla faaliyet géstermekte bu
farklilikta bolgede ygayan bireyleri farkli davragive tutumlara yoneltmekte, boylece

daha farkli ilgkiler ortaya ¢ikmaktadir.

42



Kirsal alanda ygayan kisim tarimla grasirken gelenekselli temsil eder, kentler ise
ili ski karmaalarini oldgu, problem yukli mekanlardir.

- Kent, yerine ve zamanina gore gesayilacak bicimde bir araya gekmie bir
takim ayirt edici 6zellikleri bulunan insanlar vapylar toplulgudur.
- Kent, toplumsal bakimdan benzerlik gdstermeyen ylaren olusturdusu,
goreceli olarak gegj yogun nlfuslu ve mekénda sdreklilik nit@li olan
yerlesmedir (Gurpinar, 1996:13).
Bu tanimlardan da anjdabilecesi gibi sosyologlar acisindan kent kdy toplgiuun
kargiti olarak gorulmétir. “Bu  yaklgimin  temelinde Ferdinand Toennies'’in

kavramsallgtirdigl “cemaat” ve “cemiyet” ideal tipleri gelir’ (BalL999:19).

Toennies’'e gore cemaatler, Irk, etnik renve kiltir bakimindan farklgenis
fertlerden meydana gelen ve fertler arasindakisi, sicak, samimi veya icli gt
baglantilar Gzerine kurulmu olan kigiik, homojen ve mahrem topluluklardir.
Cemiyetler ise, Irk, etnik mee, sosyo-ekonomik statls ve kultir sistemleri
bakimindan farklilgmis, geng ve heterojen topluluklardir( Yoérikhan, 2005:9).

Tonnies’in bu kavramsaljirmasindan da argdacasl Gizere cemaat koyu, cemiyet ise
kenti temsil etmektedir. Maunier'e gore ise kenififusuna oranla gafi temeli dar
olan ve aileler, meslek gruplari, sosyal sinifiemezhepler vs. gibi géli heterojen

gruplari icine alan karmg& bir yerlesme grubudur (Bal, 1999).

Turk Sosyologlarinin Kent Tanimlari: Bazi Turk sosyologlarini kent tanimlarinin

degerlendirilmesi caimanin gidgsat agisindan yerinde bir caba olarak gorigiint

Onemli sosyologlarimizdan Mibeccel Kiray'a gore tkémarimsal olmayan uretimin
yapildgl ve daha da onemlisi hem tarimsal hem de targn (@detimin dgitiminin
kontrol fonksiyonlarini toplangi belirli teknolojik seviyelere goére buyukluk,

heterojenlik ve butlinkene diuzeylerine varmiyerlesme bicimleridir” (Bal, 1999:21).

Bir diger sosyolgumuz Yakut Sencer'e goére ise kent: ‘fpolukla tarim dy
kesimlerde ygunlasmis, 10 binin Ustiinde bir nifusu bulunan, farkimas ve 6rgutli
bir fiziksel, toplumsal ve yonetimsel butigkl sahip olan yerfelerdir” (Sencer,
1979:8).

Ihsan Sezal’ a gore kent ise:

Idari ve demografik acgidagehir: idari acidansehir belli bir nifus cesametine
ulasan yerleme birimi; Sosyo-ekonomik ve kultirel acidan: sdsyayatin
meselelere, sbolumine, farkhh kdltir gruplarina gére organize ildigdi;
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kurumlgmalarin ygunluk kazandii, karmagik insan ilgkilerinin bttn bir ginltk
yasami etkiledgi yerlesme merkezidi(Sezal, 1992:22).

Ekonomik Olcutlere Gore Kent Tanimlari: Ekonomik olcute gére koy-kent ayrimi
bdlgede ygayan nufusun tarim ve tarimsdiolusuna gore yapilmaktadir, bu agidan
bakinca kent denilen alan genelde sosyal, ekonokiikiirel faaliyetlerin bir arada
yapildg! yerdir. Bu olcite gore de kentin bir @gim, tiketim ve endustri merkezi
oldugu noktasi Uzerinde durularak, ekonomik faaliyetlegimel alan tanimlamalar

yapiimstir.

« Kent, mal ve hizmetlerin Uretim, gdum ve tiiketimi stirecinde toplumun stirekli
olarak dgisen gereksinimlerini karlamak icin ortaya cikan bir ekonomik
mekanizmadir.

« Bir yerlesmede ygayan nlfusun blydk @onlugu tarim dgi faaliyet
gosteriyorsa, bu yegae kent olarak kabul edilebilir (Ozta2004:29).

Hukuki Olgute Gore Kent Tanimlari: Mevzuat dahilinde yapilan kent tanimlari
incelendginde, ilgili tanimlarda merkezi idare il, ilce, halc tasnifi yapmytir
gorulmektedir. Bu acgidan gerlendirdgimizde sorun aslinda kentin bu ayrimlardan
hangisine yaklgtirnlabilecesidir. Eger kent sadece belli bir gafya tGzerindeki belli bir
yerlesim birimi ve onun gerektirgi ili skiler butiini ise 6rn@n insan-insan, insan-ga

ili skisi bu anlamda Turk mevzuatinin yukarida tasnifiedittn birimler kent tanimina
girer. “ Bu b&lamda Devlefstatistik Enstitlisti hukuksal mevzuati 6lgit alasagtece il
ve ilce statisinde bulunan yerta birimlerini kent olarak kabul etmekte, geir
yerlesim birimlerini ntfuslari ne olursa olsun kent olareabul etmemektedir” (Topal,

2004:14).
2.4.Kent Tanimlari Uzerine

Kenti biraz daha gegiolarak ele alinginda;

Tarim dsl ve tarimsal dretimin denetleidli dagitimin koordine edildii,
ekonomisi bunu destekleyecejekilde tarim dyi Gretime dayali bulunan,
teknolojik dezismenin beraberinde getigdi teskilatlanma, uzmankma ve §
boluminin en yuksek dizeye ilgl, geni fonksiyonlarin gerektirgi nifus
blyukligii ve ya@unluguna varny, toplumsal heterojenlik ve entegrasyon
dizeyine yukselngikarmaik ve dinamik bir mekanizmanin surekli olargledigi

insan yerlgmesi” (Okmen, 1996:6) diyebiliriz.

Kentler tarihsel sirecleri boyunca inceletidde daimi ve surekli bir “dgsim” olgusu

icinde olduklar gorulecektir, bu gsimde kent ile ilgili net bir tanimin yapiimasini
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engellemektedir. S0z konusu olanggen cok yonludir, mesela; fiziksel, mekansal,
siyasal, kulturel ve ekonomik ggimler balica aklimiza gelenler arasindadir.d@m
kesinlikle kacinilmazdir, ¢cinkii ne zaman ne deringausu yerde kalmamakta ve
hayata hep farkli acilardan bakilmaktadir, yangigaeyen teksey, dgisimin ta
kendisidir.

Son olarak Avrupa Kentse}arti, kenti; “toplum hayatinin temel cekigdeve

karakterin olgturan tarihi ve yasal bir ojum’ken, giinimuizde “ortak cikarlari

olan insan topluluklarinin bir araya gdidi 6zerk idari birimler” ve dizenli

yapilamig, kamu hizmetleri sunan ve kendi kendini yOnetebilgagam

merkezleri” (Kaya ve @., 2008:38) olarak tanimlanir.
Weber'in de kent tanimlari incelegghde kentin ¢ok yonlulginin onun agisindan da
ekonomik politik ve givengle dair faktorlerle birlikte ele alingini goruyoruz.
“Weber’in kentlerin gekimine iliskin olarak vurguladii bir baka 6énemli nokta da
katihmidir” (Ozdemir, 2010: 50). Bir ger sosyolog olan Simmel de kent tanimlamasi
s6z konusu oldgu zaman Giddens ve Harvey gibi zaman-mekanstarkiasindan soz
etmis ve “sehirde gercekigen sosyal ve ekonomik kallar arasindaki etkikgmin hizi
ve yosunlugunun yol acttl yeni bir toplum ortaya ¢ikmaktadir” (Ozdemir, 20150)

demitir.
2.5. Kentin Genel Ozellikleri

Kiresellgme denen olgu ile kentler giinden glne farkhtak parcalanmaktadir, kent
icinde yaayan her birey kendisi icin katilmis bir yasam alani yaratmaya
calismaktadir. Kentler bu farklilgna icinde tipki modernizmde olgu gibi ister
istemez bir batihlik kimgine burinmekte, bati tipi yam tarzlarindan etkilenmektedir.
Kiresellame; ekonomik, siyasal ve kulturel olarak hayatinpak yonlu bir etkilgim
surecine agmaktadir. “Kureseallee sirecinde ise bu t¢ alanin mekanla kurdukiaki il
kentin siluetini dgistirmektedir, kiresellgne zaman ve mekan acisindan, kentte
yogunlasma ve sikgma duygusunu da beraberinde getirmektedir” (Akina
dig.,2004:93).

Kentlerin gelgim evriminin U¢ sirecte oldwnu sdyleyebiliriz: Kirdan kente
gocun eski kent merkezinin gevresinde gecekonthdain gekimiyle kusattig

ilk dénem; ulusal kalkinmanin orta sinif konutlaigin bir ikamet alani
farklilasmasi vyaratfii ikinci donem ve kireseljenenin caitli parcalayici
dinamiklere yol acfil bugiinki durum (Aslargiu, 1998:154).
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Bu gelsim evrelerinde “daha c¢ok gobze carpangidenlerdir ki bu da
kiresellsmeyle gerceklgmistir’(Aslanoglu, 1998:155). Kent tanimlarinin
genelinden de anlayggaiz Uzere kent ¢cok sayida insanin birliktgagg! ve

yasam bicimleriyle sekillendirdigi, tarihi, sosyal ve Kkdlttrel 6zellikleriyle
insanlari birbirine bgayan bir yerlgim yeridir. Wirth’'in belirttigi gibi; “kent

birinden dgerine ani geglerin oldysu toplumsal dinyalarin bir mozani

andirmaktadir” (Ozdemir, 2010: 55).

Adeta dinamizm Ussu olan kentlerin genel Ozellikl¥6rikhan tarafindan
yapilan koy-kent ayrimlarini cercevesinde duzenlgtim calisma dahilinde
sadece kentin Ozelliklerini 6ne cikarikhr. Bu 6zellikler su sekildedir;
(Yorukhan, 2005:58)
e Sehir heterojen bir sosyal gruptur. @@k etnik gruplar, meslek ve kiltur
gruplari, sosyo-ekonomik siniflar vs.)

e Blyuk nitfusuna men yerlgim alaninin sinirligl sonucu nifus ygunlugu
vardir.

« Insanlar mekan bakimindan yakin olmalarirgmen sosyal mesafe bakimindan
birbirine uzaktirlar.

* Sehirde insanlar arasindakishiler geleneklerin hakim oldiu informel yollarla
degil, resmi ve rasyonel kanunlarla dizenlenir. ( Aééraba ve hegehri gibi
gruplarla informel ilgkiler varhgini strdirdr. Ancak genel belirleyici olan
hukuksal, resmi diizenlemelerdir.)

e Uzmanlgmaya dayali, farklilgmis resmi § organizasyonlari yaygirganistir.

* Yol ve ulagim imkanlari ile sosyal unsurlarin mekénsal halékgtve siniflar
arasli sosyal hareketlilik ileri diizeydedir.

* Sehir kiltart dinamik bir yapiya sahipt§ehirler sosyal ikkilere acik, sosyal —
kalttrel degisimin yogun ygandgi yerlerdir.

» Sehir ekonomik imkénlar, gak, egitim, bilim, sanat vb. bakimdan gghistir.

e Diger taraftan kazalar, sugleme, alkol, uysturucu b&mhhg), sefalet,
anomi(kuralsizlik), yabancgma vb. bakimdan sorunlari da tretmektedir

Yerlesim birimlerinin  hangi 0zellikleri tadigi takdirde kent ismini alags
kentlesecesi lzerine Kaya ve arkaglarinin bakg acisi isesu sekildedir; (Kaya ve
dig.,2008:10);

» Belli bir nufus buyukligiine ve nifus ygunluguna ergmis olmasi,
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* Tarimsal Uretimden daha ileri bir tretim dizeyirokanayi Uretimine gecmi
olmasi ve bununla birlikle hizmet sektoriiniin gels olmasi,

* Yerlesim yerinin fiziksel alt yapisinin belli bir diizeydasmis olmasi,

» Geleneksel aile yapisinin co6zilerek yerini cekirdle yapisina birakmi
olmasi,

e Nifusun blyok oranda orgutlegnikarmaik is bolumine ve yiksek
uzmanlama diizeyine egimis olmasi,

* Yerel dgerlerin yerini ulusal dgerlerin veya evrensel gerlerin almg olmasi,

» Geleneksel ikkilerin(cemaat toplum tipinin) c¢6zulip bireyselski ya da
bireysel ¢ikarlarin 6n plana cikgrolmasi,

e Egitim duzeyini kirsal kesimdeki gdtim dizeyinden yiksek olmasi ve ¢ocuk
bakim ve gitiminde aile dgi kurumlarin gemis olmasi,

e Sosyal normlarin yerini resmi denetleme kurumlaraedms olmasi

Ayrica bir diger kent olmasartini da Erkarsu sekilde belirtmgtir; “Statilerin aileden
gelmeyip, bireylerin kendi ¢abalari ile kazangraimalari”(Erkan, 1999:18).

iki genel kent ozellikleri analizini keuastirdiginda c¢aitli ortak noktalar fark
edilmektedir, bu noktalagu sekilde maddelendirilebilir;

« Belli bir nufus ygunlugu ve buyukligine sahip olmak,

« Imkanlarin citlili gi,

* Formal normlarin informal normlardan daha diizemleyiusu,

« Uzmanlgmayi gerektirensiorganizasyonlari,

» Ticaretin ¢ok yonlulga,

» Belli bir dizeye ulgmis fiziksel altyap yeterlilgine sahip olunmasi.

Kentlerdeki Universiteler ise kentin stenasi gereken genel 6zellikler kapsaminda
degerledirilebilir.

Kiresellgmenin de etkisi ile batili kavramlar ggiren ve gittikce bireysel yamin, on
plana ciktg kentler yanklasan kalabaliklarin gostergesi olabilir mifnkanlarin
cesitlili gi  insan iligkilerini  nasil etkileyip bu ile§imi kent hayatina nasil

yansitmaktadir? Toplu ¢ama araclarinda ve kafeteryalarda git gide art&nkigilik
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oturma mekanlari, kent icinde hizla geh izolesehirler kiileri yalnizlsgtirmakta midir
yoksa kendi kalabaliklarinda gama imkanini mi ggamaktadir?Stphesizdir ki s6z
konusu kent oldgu zaman bunlar gibi bircok soru Gretmek gorecebitk altinda farki
baks acilarini gozler o©nine serip, kent hayatinda menyeti Olcutlerini

¢ssitlendirilmesine olabilir. Dolayisiyla kent “farklolma izni” anlaminda “6zgurlik
adasidir” (Demirkan, 1996). Farkli bireylerin biraga geldsi mekanlarda bir sire
sonra bireysel farkliliklarin kaybolmasi streci devreye girmekte ve boylecehir

hayati adeta renkli bir mogge donigmektedir.
2.6. Kent Toplumunun Ozellikleri

Kent toplumunun 6zellikleri Nimet Onir in “Kentime Sirecinde Bireylerin Kitle
Iletisim Araclarina Yonelimlerine Aile Yapisinin Etkis¢alismasindasu sekilde ifade
edilmektedir;
» Kentsel yerlgim yerleri toplumsal evrimin daha sonraki basamaktia yer
almaktadir. Béylece ygun tabakalgmis bir nifusla sanayi, toplama, gtma,
mali ve idari merkezler olaralglevleri s6z konusudur. Etkili bir merkezjime,
orgutlenme, ussal caina ve standardizasyon diizeni kurugtow. Yaygin nifus
icinde artan sosyal etkilenme ggiredeger ve norm sistemleri, diince tarzlari

yerellikten kurtulmigtur. Din bitin temel dizeni etkileyen kurum olmakta
cikmigtir.

* Ulusal ve uluslar arasi sosyo-ekonomikgigenlerin ysggandgl merkez olarak
hizmet etmektedir.

* Cok gen§ yerlesim alani kaplamasinin yani sira toplumsakilive etkilgsimlerin
sinirlarini etkilgim aracglari ve pazar gkileri belirlemektedir.

» Yerel 6zellik gosteren gki ve etkilsimlerden, evrensel 6zellik gostererkii ve
etkilesimlere kadar her turll @g&sime acik olan toplumlardir.

* Toplumsal § bolumu icinde organik dayagma gecerlidir.
* Aile kiculmds, iglevleri azalarak cekirdek aile yapisina dgmiistir.

* Bireyler 6rgln gitimden gecerek toplumsaiiélimu icindeki belirli mesleklere
istihdam edilebilmektedifOnur, 1991:42).

L.Wirth “Kentte insan sayisi her bakimdan ¢ok biyyégun ve csitli olmasi
dolayisiyla insanlar arasindaki fizikigkilerin kirdakine gore ¢ok daha yakin ama
toplumsal ilgkilerin kirdakinin aksine uzak gercektgsinin vurgular” ( Wirth,
2002:80) Sehirlerdeki ygun nifus sosyal hizmetin birim maliyetini giidr.
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2.7. Kent ve Cevrdliskisi

Kentsel cevreyi ve problemlerini ele almadan 6nGvre” kavraminin irdelenmesi
yerinde bir caba olacaktir. Cevre dehidde d@undlmesi gereken insani ve
organizmay! cevreleyen timsdortam vesartlaridir. “Cevre ygamin vesartlarinin
olusturdusu maddi, fiziksel, toplumsal, kiltirel ve Uretimaydl iliskiler ortaminin
tamamidir’ (Garpinar, 1996:93). Dolayisiyla kisgearesekillendirme ve dongitirme

imkanina sahip bir ortamdir.
2.7.1. Cevre Cgitleri

Cevreninsekillendirme becerisi bu kadar anken cevre icinde yayan bireylerin her
acidan kgatms oldugunu belirtilebilir. Bu kgatiimisligin sonucu da 7 tir cevreden s6z

edilmektedir, bunlar;

. Fiziki cevre

. Dogal cevre

. Tarihi cevre

. Psikolojik cevre

. Toplumsal ¢cevre
. Yapay cevre

. Ekonomik cevre

. Hukuki cevre(Gurpinar, 1996).

Bireylerin hayati bu sekiz ¢evrenin belli oranlardlasturdusu ortamlarda gecrsiir,
gecmektedir ve gececektir. Cevrenin bu cok yoiilinaliyle “kent” unsurunun da
temelini olwturmaktadir.

2.7.2. Kentsel Cevre

Birey ve toplumun ygantisini etkileyen dikosullarin timine birden “kentsel cevre”
denilebilir. Calgmamizin daha 6nceki kisimlarinda da belirgidient zaten bgi basina
bir ekosistemdir, bu ekosistem ise insan ve&adansurunu binyesinde barindirir.
“Kentte ygayanlarin biyolojik ve kulttrel gereksinmeleri i®& ekosistem icindeki

ili skileri ortaya koyar” (Gurpinar, 1996:118).
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“Kent” adini verdgimiz bu buyuk ekosistemin bazigélerden olgmaktadir ve bu

Ogeler Gurpinar tarafindagu sekilde belirtilmstir; (Gurpinar, 1996:118).

1.) Biyotop Gseler
* Hava
* Su
» Toprak
e Iklim
* Yerlesme
* Altyapi
2.) Biyosenoz @eler
* Mikroorganizma
* Bitki
* Hayvan
« Insan, etkinlik, gruplama, gonluk
3.) Sosyo-kultirel ve Ekonomikg@ler
» Teknoloji
o Egitim
* Yasama bicimi
» Deger sistemleri
» Otomasyon-Davraglar

Kent geltikge tim cevre kqullari bundan etkilenir. Bu etki$ém sonucunda yetmeyen
kaynaklar beraberinde kaotik bir ortamlar yaraw. kaotik ortamin beslengli kaynak
kimi zaman cevre sorunlariyken, kimi zamanda keitimyesinde barindirgh suca
egilim, kimi zamanda katlanamayan ihtiyaclar olur. Dolayisiyla kent gekce cevre

Uzerindeki olumsuz etkileri de artmaktadir.
2.7.3. Kent Sorunlari

Kenti en ¢cok tanimlayabilecek durum:

Bir anonimlik, bir kaybolyg halinin, herkesin hegey olabilmesi olasifinin
desteklenmesi halinin, pansiz, 6zgir ve bilinciyle yayabilecek bir varlik
olarak, kendi olarak var olabilmesi halinin, bu ledgh 6rgitlli glvencesinin
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oldugu yerdir, en azindan kentlerin kirsal alandan cikasanlar tarafindan
orgutlenirkenki amaci da buyd@wzgen, 2000:418).

“Cagdas” olarak adlandirilabilecek bir kentte planli yagma, geny cadde ve sokaklar,
temiz hava, genriyssil alanlar, ¢gitli spor, sanat, kulttr etkinlikleri yapilacak alar ve
her farkliligi gozeteceksekilde olgturulmus diger bircok imkan bulunmalidir. Ancak
yerylizundeki bircok kentte carplk yaprhaa ve cevre Kkirlilginin goruld(gi de

yadsinamayacak bir gercektir.

Kentlerdeki §, egitim ve sa&lik imkanlarinin daha fazla olmasi, elektrik, suwl,y
kanalizasyon vb. altyapi hizmetlerinin getisligi ve spor, sanat, kultir etkinliklerinin
varligi nedeniyle, buguin bircok bireyin kentlerdesgmayi tercih etmektedir. Fakat
ginimuizde kentlerde sayanlarin tamami, kentlerin surigu olanaklardan g
oranlarla yararlanamamaktadir. Hatta kenttgayan herkes beceri, deneyim ve
egitimine gore § bulamayabilir fakat birgcok bireyin kente go¢ etnezlenleri arasinda i

bulma amacinin yeri de ¢cok buytktir.

Plansiz kentlgme bircok sorunu beraberinde getigtimi asiri go¢ nedeniyle kent
nifusunun artmasi, gecekondue, s&liksiz yapilama, cevre Kkirlilgi ise
verilebilecek o6rnekler arasindadir. Cevre sorunlari olmadg veya muimkin
oldugunca az oldgu, insanlarin ggik, refah ve mutluluk igcinde ygayac& kentler
yaratmak icin herkes sorumlulukla davranmali, bégléentlilik bilinci her kesimce

belirlenen bir davragisekli olmaldir.

“Kent yasaminda topluma guven, psikolojik rahathk, mutluba dengeli bir ekolojik
ortamin yaratilmasi, insanlarin hijyenik sgainin ekolojik sistemler icinde

devamhlgini s&lamaktadir” (Gurpinar, 1996:129).
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Sekil 3. Kent Olusumu ve Kent Sorunlari

Kirsal Kesim
- Toprak K_enFseI Alanlar
yetersizlgi - Issizlik
- Toprak miilkiyeti - Barinma, 1sinma,
dagitiminda tasima
dengesizlik - B?s.lenme
- Fazla nufus - Eglvtlm
- Verimsizlik > | - Sjagllk
- Gizli issizlik - Eglenme sorunlari
- Kaliteli yasama - Altyapi sorunlari
arzusu - Tr_t_alf_l_k §orunlar|
- Egitim imkani - GUrdltd sorunlari
- Sgslik imkani - Cevre sorunlari
A
-Belediye
hizmetlerinde
aksakliklar
-Arsa spekilasyonle

2.7.3.1.Cevre Sorunlari

Kentlerde ygamanin imkanlarinin yaninda bu mekéanlarinin birgokunlari oldgundan
calismanin daha 6nceki sayfalarinda bahsedtimiBu sorunlarin birgcok bireyin aklinda
en cok yer edeninin ¢evre sorunlar gidudisiinilmektedir. Ozellikle etkin altyapi

yonetimi olmayarsehirlerde ¢cevre sorunla daha net olarak gézlemiéneb

Normal sartlarda bir insan giinde 12-15 m3 hava tiketmektieg mide suyu ve
1kg da tokirik dretmektedir. Bobrekler 1 dakikad#. kan sizer ve 1dk insan
ortalama 20 defa nefes alir, bu hesaba gore baninmrtalama 6mir olarak
distinebilecgimiz 80 yilda 970.000.000 defa nefes almaktaf@urpinar,
1996:129).
Bu veri de bize gostermektedir ki her biregam alaninda kaliteli y@mak icin kaliteli
havaya dolayisiyla temiz ¢evreye muhtactir. Falkdiadonceki satirlarda beligtigibi
icinde ygadigimiz kent gektikce var olan kaynaklar kaliteli yam icin hem yetersiz

kalmakta, hem de bilingsiz tiketim sonucunda ksilitekaybetmektedir.
Kentin ¢evre Uzerindeki olumsuz etkilerini Gurpigasekilde siralanstir;

» Duizensiz yerlgmeler
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* Gecekondu

» Altyapi noksanigl

» Atmosferik kirlilikler

» Ulasim yollarindan kaynaklanan hava kiili
o Gdrulta

* Yesil alan azlg

» Aktif ve pasif yail alanlarin dengesizli

» Sehir hijyeninin zayiflamasi

* Halk ve toplum sgliginda sikgik yasamdan kaynaklanan bozulmalar;
dolayisiyla salgin hastaliklarda artmalar (Girpih866:129).

Suphesizdir ki bu sorunlar listesineska ilaveler yapmak da son derece mumkundur.
Yogun ve sikgik yasam alani olan boélgelerde ve kent cevrelerinde wtsame ilgkileri
arasinda ekolojik dengesizliklerin olglu her firsatta géze carpmaktadistanbul,
Ankara, velzmir gibi blyuk metropoller diintlirse, bu mekanlar “sgk yasam
alanlari” na verilebilecek somut 6rnekler arasindaehirlerde insan-gcevre skilerinin

dengesizli fark edilebilir problemler arasindadir.

Cevre sorunlan icinde yadgimiz cevreyi olgturan her unsurda meydana gelen
problemler olarak karmiza c¢ikmaktadir. Cevre kirldinin icinde toprak, hava, su,
garultt, ulgim ve altyapi, barinma sorunlari da yer almakta@alsma dahilinde bu

sorunlar tek tek ele alinacaktir.

Toprak Kirlili gi: “Bilingsizce yapilan ilaglama ve gibreleme, kalite¢ birinci sinif
topraklarin yerlggm ve endustri icin kullanima acilmasi ile hizlanprak Kirliligi
temizlenmesi en zor ve bazen de hi¢ mimkin olmaghhkeli bir ortam yaratir”
(Gurpinar, 1996:130). Verimli toprak yok oldukcarita ve tarim urlnleri bu
olumsuzluktan ilk etapta etkilenmekte, tarimsalrede olgan bu olumsuz durum ise

bizlere ve dier canlilara hizh bigekilde ulgmaktadir.

Toprak kirliligine bir desu acidan bakalim; yam alani sikik mekéanlarda topraklar
agaclandiriimak yerine konut yapimi icin kullaniimadtr. Cevrenin dengesi bu acidan
da bozulmakta vegaclandirilarak binyede kalan topragaglandiriimadik¢a erozyon
olusmakta bu sayede de su kaynaklari kalitesini kaybktedir. Ancak cevre kirligini
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temizlemekte ayri bir bilimsel metot ve teknolojergktirmektedir, buradan da
anlsilabilecesi gibi oncelikli dGnlem ¢evrenin korunmasiylastemaktadir.

Maalesef ki gunumuzde toprak iktisadi bir kaynakrwtouna gelmgtir. Verimli
kullanmak, koruyarak kullanmakart olmutur. Bireyler d@a acliklarina merkezi
yasam alanlarinda sayfiye mekanlarina kacarak gideembglamislardir, buyik
sehirlerde yasayan ve cocuklarini bu ortamda biyutmek zorundarkabeveynler
cocuklarini dgayla, ysille, toprakla bulgturmak icin 6zel zaman ve mekan agayi
icindelerdir. Dolayisiyla gelecek nesillerings&lili g1 ve ygam kalitesinin yluksekd

icin bizlerin onlara miras birakaganiz kaynaklar tikenmesiginde olmamalidir.

Su Kirlili gi: Su kaynaklarindaki dml dengenin bozulmasi, bu ortamdasaraini
surddren canlilari da son derece olumsuz olaralestkktedir, yani su kirlenmesi su
ortaminin d@al dengesini bozmaktadir. Blyuklerimizin dgdiBaliklarin eski tadi

yok” tur.

Toplumlarda ygam dizeyi yukseldikge, kent icindesgsgtan nifus artmakta bu
durumla d@ru orantili olarak da ki basina kullanilan su miktari da artmakta ve
teknolojik kullanimin artmasi sonu da sulara bilay@n bircok kirletici unsur da
katilmaktadir. Bunun sonucunda su kaynaklariniareal su drtnleri, dinlenme ve
spor gibi amaglarla kullanilabiligi azalmaktadi{GUrpinar, 1996:133).

“Sularn kirletici kaynaklari kentsel, endustriyetarimsal ve dgal olmak Uzere

gruplandirimgtir” (Gurpinar, 1996).

Hava Kirlili gi: “Atmosferi olusturan gazlarin kagimina hava denilirken bu gazlarin
icine olumsuzsartlar sonucu giren toz, duman, koku gibi maddelé@rsmasi, bu
maddelerin de ygunlugunun insanlarin ve ger canlilarin zarar verecek boyutlara

yukselmesine ise hava kirliii’ (Gurpinar, 1996:142) diyebiliriz.

Hava Kkirliligi de gunimuizde nufusu gittikce kalabalgda her kentin y@dig
problemler arasindadir. Kirlenen hava solunum yalwanlhlara ulgarak kentlerdeki
yasam Kalitesini dgurur. “Kentlerde nifusun hizla artmasi, plansidegen, yanls yer
secimleri, hizlh sanayigne, motorlu tait sayisinin hizla artmasi, yakitlarin bilingsiz
kullanimi sonucu dgal yapisinda bulunan madde oranlargigen hava, cevreye zarar

verecek derecede kirlenmektedir” (Gurpinar, 1998)14
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Guralta Kirlili gi: Guraltd unsuru “kent” denince bir¢okskmnin tiylerini diken diken
edecek kadar etkili bir problemdir. Susmayan kanadltyapi ¢cagmalarinda surekli
calsan § makinelerinin sesi, @ence mekanlarinin gurdltileri ilk etapta akillara
gelenler arasindadiiste bu cok seslifiin etkisiyle olsa gerek “kent” denince @o
kisinin aklina sessiz ve sakin birggan gelmez. Anne karnindaki beggéile etkiledii
bilinen bu kavram ggikhli g1 tehdit eden bir gger unsurdur, “yapilan agarmalara gore
ani ses kausinda anne karnindaki bele kalp atglarinin yikseldii bilinmektedir”
(Yenibg, 2007: 96). Gdrultinin rahatsiz edigili yetiskinler ayni boyuttadir,
gurdltinun bireyin beden ve ruh gd&na olumsuz etkileri vardir, Orgm

“beklenmeyen gurultiler vicutta adrenalin salgriam arttirir” (Yeniba, 2007: 27)
Cevre sgligl acisindan kentlere 6zgu gurultigersekilde siralanabilir:

e Toplumun cevrede meydana getfidjuralti

» Sokak guraltusu

e Cadde gurultusu

e Ulasim(kara, deniz, hava) gurultisi

« Eglencelerden kaynaklanan gurtltiler

e Endustriyel guraltif{Gurpinar, 1996:148).
Altyapi ve Ulasim Sorunlari: Bas dondururcusekilde kirsal alanlardan kente devam
eden go¢ kentkne surecini kisa bir zaman diliminegdirmaktadir. Bu durumun
sonucunda da kent bireylere gkanasi gerekenslevlierinden soyutlanarak nifus
yiginlarindan olgan bir mekan haline gelstir. Bu airl yigilma sonucunda da kentin
temel maddi 6zellikleri olan kanalizasyon, su, geektrik, haberlgme gibi alt yapi
hizmetleri yerine getiriilmergihatta gerceklgiriimesi gtinden giine guglen bir unsur
haline gelmtir.

“Kentin plansiz ve danik biyimesi hizmet sinirlarini gelatmis, altyap! ve kentsel
kolektif donanim icin gerekli alanlar ayrilamgdidan, kamulgtirma yoluna bg/urmak
gerekmg, asgari kentsel hizmet gotiirme bile pahali progetnigtirmistir’ (Okmen,
1996:6).

Yiginlasmanin olgturdusu bu olumsuzsartlar icinde kent ici ukamda altyapi

sorunlarina bgl olarak ciddi bir darbgaza girmgtir. Kentlerden ginden gine artan
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O0zel otomobil sayisi da uylen sorununa sebep olmakta; bu ylzden yerel yonetiml
surekli toplu taima kullanimini arttirarak trafi rahatlatmaya camaktadir.
Dolayisiyla buyik kentlerde yerel yonetimler topdgimaciligi 6zendirmek icin rayl
sistemler gibi pahali yatirnmlar yapmakta, bu yatlarin yiksek bedelini 6deyecek

kaynak bulunmakta sikinti gekilmekte dolayisiylaign gecikmektedir.

Ozel ara¢ sayisindaki agtiher hanede yayayava en az iki 6zel aracin olmasi
hem trafik hem de ulusal ekonomi agisindan sikatatmaktadir. Kentlerin fiziki
gelismelerinin dizensizii ve metropolitan alanlarin yaygin yapisi hizl tansit
alanin kurulmasini zorunlu kilgl halde, ekonominin buga yiki yakin gelecekte
kaldirabilecgi kuskuludur(Keles, 1991:187).
Barinma Sorunlari: Kent denince aklimiza gelen sorunlardan bigedi de konut
yigilmasi ve bu durumun beraberinde gefirdarinma pahaligdir. Barinma sorunu
calismamizda iki boyuttan ele alinacaktir, bunlar; Assaunu ve Konut ve Gecekondu

sorunudurgimdi her iki unsuru da tek tek ele alalim.

Arsa Sorunlari: Kentin sundgu hizmet ve cgtli ekonomik etkinliklerinin odak
noktasinda “toprak” vardir. Kentsel toprak ne kaglaksa imkan o kadar ¢cok olacaktir.
Toprak kit bir kaynaktir ve bu kit kayga akilci kullanilmamasi da kentsel sorunlarin
bir diger kayn&ni olwturmaktadir. “Toprgin tarimsal kullanimindan kentsel
kullanima gecilmesi, arsa olarak alt yapisinin ti@zmasi, yol ygl alan ve belirli
kamusal hizmetlerin sunulmasi, arsag@hni arttiran yonetselsiemlerdir’ (Okmen,
1996:58). Bunun sonucunda da gattilamayan kaynak olan toprak sahibini

“tekel’lestirir. Dolayisiyla toprak rant haline gelir.

Toprak kullaniminda seceneksitli gi, toprak sahibinin beklentileri, topgm kent
toplumu yararina uygun bicimde kullaniimasini gipimektedir, bu konuda
toplumsal yarar ggamadgl icin, kentsel altyapl, donanim ve hizmetlerin
karsilanmasindaki parasal kaynak yetergizlifiziksel kaynak yetersizii ile de
percinlenmektedi(Hamamci, 2002:250).

Konut ve Gecekondu: Konut tanim olarak sadece barinilacak yer anlanagsa da
ginimuizde hayat standardigddendirmelerinde son derece etkin bir konumdadir.

Dolayisiyla “konut” toplumsal mekan gercekhi de icinde barindiran, aile ve bireyin

temel gereksinimini karlayan bir olgudur.
Konut unsurunu problemyéiren de hizli kentlgmedir. Sirekli gelien kentler
ndfuslarina barinma imkéani vermek icin sdrekli kitegurlar. Kentlameye ve

buna bglh olarak konut sorununa kent merkezlerindeki ndrméfus artgi ile
kente go¢ eden insanlar neden olmaktédeles, 1960:60).
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Ulkemizde uygulanan konu politikalarini gilendirirsek bgarili bir konut politikasi
yuratuldigind s6ylemek muumkidn dedir, bu durumda ekonomik istikrarsigin
sebebi buyik olmyur. Uygulanan ve uygulanmakta olan politikalaronit artsina
etkisi buylik olmakla beraber daha c¢ok st gelirogna hitap eden bu yapilanmalar

farkl kent problemlerini de beraberinde getirmelte

“Konut sorununun bir bélimiu de, barinma problemgizmede ucuz bir yol olarak
kabul edilen gecekondulardir” (Okmen, 1996:60).G&eoduyu barinmanin en ucu ve
yasady! sekli olarak yorumlayabiliriz, yasagddir ¢clnki bgkasina ait bir tanmaz
Uzerine kurulmaktadir. Turkiye’de gecekondularintaga ciksi 1945 lere kadar
uzanabilmektedir, o dénemlerde gecekondulara gegiclyle bakilsa da zamanla
gecekondular kentlerin egemen unsuru haline gémiGunimuzde Ankara’nin ve
diger birgcok sehirlerin “kentsel dongiim” projelerini bu mekéanlardan gatmasinin
sebebi de gecekondularin kent Gizerindeki bu hikidimgrdir diyebiliriz.

2.7.3.1. Hizmet Sorunlari

Asin kentlsmenin ortaya cikargi bir diger problemde fiziksel ve toplumsal hizmet
yetersizlgidir. Bu hizmet yetersiz§inin sebebi ekonomik oldiw kadar toplumsaldir
da. Hizmet yetersizigikce cadasligl cagristiran kent, ¢cgdas yasamin gereklerini
karsilamaktan uzakkmaktadir. “Gercekten sinirli hizmet olanak ve koldgrina sahip
olan bluyuk kentlerin, @r nifus baskisi altinda kalastigl ciddi cevre sorunlarl ve
hizmet yetersizfii, hizli kentlgmenin en somut ve danmg yonind olgturmaktadir”
(Okmen, 1996).

Buyuk kentlerde ypunlasan nufus oOncelikle $ak ve sosyal yardim olmak lzere
egitimden kultire glence ve dinlenmeye kadar toplumsal nitelikli hizimeyerine

getiriimesinde bircok engeller cliwrmaktadir.
2.7.3.2. Yonetim Sorunlari

Kent icinde barindirga bircok unsurla giinden giine buyimektedir. Sirgélisen bu
unsurun yonetiimesinde de problemlegam@maktadir. Kentlerde kalasilan yonetim

sorunlari bu bélimde birkag $i& altinda ele alinacaktir.
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Kentsel Siyaset AgisindanGunimuizde yganan hizli kentigne ve demokratikigme
kenti siyasi erk ve bunun icin yapilan mucadelemekan! haline getirrgiir. “Zira
kentsel biylime daha fazla nifusa, dahasgelsina daha cok ve dahasitie hizmet

sunulmasini gerektirmektedir.”(Unal, 1982:26).

Kent yonetiminin temel konusu sayisi hizla artasaimarin ve boyutlari ¢ok blyuyen
mekanlarin  gereksinimlerinin  giderilmesini gamak, blyimeyi yodnetmek,
yonlendirmek ve denetlemektilyi bir kent yonetimi bu hedefleri etkili ve verimitiir
sekilde yerine getirebilen yonetimdir.

“Kentsel yonetimlerin mali bunalimlari, kentlerireryilenmesine ve planh gefhesine
iliskin siyasal sorunlar, yerel ve merkezi erk odakiarasindaki ikkiler ve cevre
sorunlarinin  tarla yonleri bu Ulkelerin kentsel asgtinin cgitli  konularindan
birkagidir’ (Okmen, 1996).

Ekonomik Kararlarin Etkinli gi Acisindan: Kentsel gekimin hizina bgl olarak
yerel yonetimlerin, kent yoneticilerinirglevieri de, sorumluluklari da her gecen gin
artmakta bu durumda harcamalari beraberinde gdttede. Harcamalarin beraberinde
getirdigi tartismalar ise daha c¢ok kimin, hangi hizmeti, nasil \& iQin yapacg
Uzerinde ygunlasmaktadir. “Cunki kent yonetimi denilgay bir anlamda kamusal mal
ve hizmetlerin daaitimidir’ (Kaya ve dg. 2008, 96).

Dolayisiyla kent tum geleriyle emgin yeniden uretildii ve ederinin belirleng bir
mekandir. Kent hizli dger artglarinin ygandgi bir yerdir, bu dger kentte ygananlara
Odetilecek bu durum da egie yeniden Uretilmesinin maliyetini yikseltecekfital ve
hizmet d&iliminin gerektirdgi rasyonel koordinasyondan bir ¢ok kent maalesef
yoksundur, gerekli ekonomik kararlarin coilun cikarlart gozetilerek alinmagl
kentlerde bireyler bir siire sonra gaar olduklari duygusuyla yamaya bsglayacak,
uzun vadede de yam alanlarindan kendilerine gore daha alternatifitkanlara
gitmeyi tercih edeceklerdir.“Kent yonetiminden swoitu olan ydnetim birimlerinin
duzensiz kentlgmeye yon verebilmek, kentsel kolektif donanim hidereni yetine
getirebilmek, kentsel altyaplyr tamamlamak icin @iie kaynak sorunlar
bulunmaktadir’ (Okmen, 1996:66).
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2.8. Kent Uzerine Caitli Kavramlar

Kent s6z konusu oldim zaman i¢ ice gecmibircok kavrami da aydinlatma gibi bir

zorunlulisumuz mevcuttur. Bu kavramlar gaha dahilinde tek tek ele alinacaktir.

* Metropolis (Buyuk Kent): “Belirli bir cografi, ekonomik, toplumsal, kilttrel,
yonetsel, siyasal organizasyon ve kontrol sistemimneékanda odak$ana noktasidir”
(Bal, 1999:25). Buyuk kent ulkenin sddinya ile ilskilerini kendi stizgecinden
gecirerek cevresine yayma fonksiyonuna sahiptirlgff,o 1991). Sonug¢ olarak
metropolisler i¢in kugik kent ve gr yerlgim alanlarinin birlemesiyle ortaya

ctkan buyudk kentlerdir yorumu yapilabilir.

* Eopolis: “Kent toplulugu o©ncesi koy toplulgunun ceitli Gretim sekillerine

dayanarak olgmasidir” (Bal, 1999:26).

* Polis: “Belli bir sanayi kolunun hékim oldiu ve yine kamu hizmetlerini ¢evreye
goturmek icin belirli tgkilatlarin bulundgu yerlesim alanlaridir” (Bal, 1999:24).

* Megalopolis: “Metropolisseklinde gelsen buyik kentlerin fiziki sinirlar agisindan
gengsleyerek sosyo-ekonomik ve kilturel etkinlikleriniké sinirlari dgina kadar
goturebilen kentlerdir” (Bal, 1999:26). “Metropolaalarin yan yana gelmeleriyle
olusur, buralarda da sanayheenin ¢cok ygun oldwgu bolgeler gorulebilir’ (Bal,
1999:26).

e Tyrannopolis: “Kentin ekonomik ve ticari hayatinda, sosyo ekonlomi
fonksiyonlarinda gerileme Bamis olmakla birlikte biylimeye devam etmekte
oldugu donemdir” (Bal, 1999:24).

* Nekropolis: “Kent her bakimdan coOkticerisindedir ve harabe haline geti’
(Oztas, 2004:13). “Nekropol arkeolojiksehirlerde mezarliklarin ve toplu mezar
yerlerinin bulundgu bélgeye verilen isimdir. Yunanaaekros-poliséli(ler) sehri

demektir” (www.tr.wikipedia.org).

* Metropoliten Alan (Buyuk Sehir Alani): En genel anlamiyla nifusun §an
oldugu ve ekonomik, sosyal ve yonetim acisindan o bahgererkezi durumunda
bulunan “merkezisehir veyasehirlerin” cevre kentleriyle okiurduklari birimdir

olup cadas bir olusum ve ¢g&das diinyanin simgesi durumundadir.

59



Mega Kent: “Gelecek toplumsal hayatin yonlendigdi merkezler olma

potansiyelini biinyesinde barindiran kentlerdir’ {8z2004:14).

Ekimenopol: Bu kavramla anlatilmak istenegey net olarak gelecek dunyanin
kentlerden ibaret olagedir. Kentlgme oraninin giderek artggabelirtilerek bunun
kacinilmaz sonucu olarak da dinyanin tam olaraklégtesi ve tam bir kentsel

alan haline gelege vurgulanir (Bal, 1999).

Metropol (Anakent): “Bir yerlesim bolgesinin birtakim sebepler ile zaman
icerisinde geniemeleri ile ortaya cikan; ekonomik, siyasal, sbsya kilturel
bakimdan o bolgenin merkezi durumunda olan alanla(®ztas, 2004:13). Dier
bir tanimla ise; bir dlkenin ya da bdlgenin cevnegki tim kentsel kirsal
topluluklara, yerlgim yerlerine ekonomik ve toplumsal yénlerden egerhelunan
ve genellikle tlkenin bdka Ulkelerle olan her turlt gkilerinin salandgl en blyuk
kenti veya bu kentlerden herhangi biridir (Gzt2004). “Metropol sadece toplumsal
farklilasma ve karmgk toplumsal glarin odak noktasi ¢d, ayni zamnda
kalabaliklar gibi miphem topluluklarin yegim yeridir” (Frisby, 2002:118).

Merkez Koy (Koykent): Bu kavram hem kirsal alanlarin kalkinrpekli hem de
kentlgme ve sanayileme kavramlarinin birlgiriimesi sonucu ortaya c¢ikgini

belirtebiliriz. Kirsal nufusun; toplumsal, ekonomikkiltirel gereksinmelerini
karsilayacaksekilde olturulmus kirsal yerlgim birimleridir (Ozta, 2004).

Uydu Kent: Uydu kentler bir kentin icinde ve cevresinde plangakilde ortaya

cikmaktadirlar. Ekonomik ve toplumsal gereksinnmieleakimindan ana kente
baghdirlar, bu tip kentlerin kendine yetme gibi bizéligi bulunmamaktadir (Bal,

1999).

Yeni Kent: Nifus ygunlugunun ortaya cikargdl sorunlari azaltmak, sanayiyi
Ulkede dengeli birsekilde yaymak, ekonomik anlamda durgun olan béhyele
bulunduklari durumdan kurtarmak diincesi ile kurulmasina karar verilgtir. “Bu
kentlerde; kdylerin huzuru, sessfliyesilli gi, acik havasi ve ghk kosullari ile
kentlerin bilgisi, goérgusd, teknik olanaklari, ssgh dayarsma gtici ve ekonomik
olanaklar birlgtirilmek istenmitir’ (Oztas, 2004:14). Bu kent tipi ile yaratiimak

istenenin “ideal kent” oldgunu sdyleyebiliriz.
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2.9. Kentlegme Tanimlari

Kentlesme kavrami da tipki kent kavrami gibi bircok bilimlani cercevesinde
degerlendirilmis, her alan kavrami kendi bakacisi ile yorumlamgtir. Kent kavramini
ile birebir i¢ ice olan bu kavram iginde barindgidisturec” yaklgimi sebebi ile onemli
olup, calsmanin gidgatt acisindan bakilginda kentleme kavraminin farkh
yorumlarini yansitmak yerinde bir caba olarak gtwktedir. “Dar anlami ile kenene
kent sayisinin ve kentlerde sgganlarin sayisinin artmasini anlatmaktadir” (S&rgi
2006: 21).

Sosyal acidan kentlgme; Durkheim’a gore kentlgne sosyal dorgiime bl olarak
nifusun buydkehirlerde ygunlasma streci olarak tanimlanir. Ona gére kemntienin
olabilmesi icin toplumsal gealmenin birincisarttir (Adak, 2010:375).

Sosyal bilimciler acisindan kentlgme; “Sosyal bilimciler kentlgme sirecinin
ekonomik gekme sireci ile bglantili oldugu konusunda hemfikirdiler” (Tatlidil,
2009:320).

Ekonomistlere gore ise;"Weber insanlarin kentlerde gonlasmalari bir dizi ekonomik
glclerin Grint olarak gerlendirirken, Goodall ekonomik acidan kegthenin
toplumlarin ihtiyaclarint karlamak icin kaynaklari kullanma yonetimi okglunu
belirtmektedir” (Bahadir, 2002: 96.).

Diger yandan; “kentkgme kentsel ekonominin kirsal alanlaragdo yayillmasi ve

kentsel endiistri ile yeniden kombine olmgeklinde karakterize olur” (Oniir, 1991:67).

Dolayisiyla kentlgmeyi; “sanayi ve ekonomik gefneyi kasut olarak kent
sayisinin artmasi ve bugunki kentlerin buyumesusomu dguran, toplumun
yapisinda artan oranda Orgittee, & bolimi ve uzmankana yaratan insan
davrangl ve iligkilerinde kentlere 6zgl desikliklere yol acan bir birikim
sureci’(Kele, 1992:22) olarak tanimlayabiliriz.

Tanimlardan da anddacg Uzere aslinda kentieme belli bali ¢ dongumu

binyesinde barindirmaktadir. Bunlar;

« Demografik agidan kenfime (Nufussal dongiim) Ozellikle kirdan kente

gocle artan nufus ¥wnlugu,
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uzanan genibir ticaret & olusumu.

Bu U¢ dongimu belli dizeylerde yayan mekanlarda “kentlse” nin varlgindan
bahsedilebilegg elde edilm§ tanim ve bilgiler giginda son derecesiiardir. Bu
donsimleri ygayan mekéanlarda ise @l bir kentlesme sireci ygandgi/gelistigi

soylenebilir.

Daha cok demografik Olcutlere goére tanimlangahirlesme, sehre d@ru yonelen
nifustan bahseder, genellikle dizenli olmayan nidusinin tek kayngi sehirde
yasayanlarin dgum oranlarindaki agtidegil, daha ¢ok imkan yoksulu mekanlardan
sehrin imkan bollguna gelen go¢ ve bu gaultuda artan nufustur.

2.9.1. Kentlsme Nedir?

“Kentlesme, demografik, sosyo-kultirel, ekonomik ve idaylitlari olan karmgak bir
kavramdir ve dar anlami ile bakiggnda kent sayisinin ve kentlerdesggan ntfusun
artmasini ifade etmektedir” (Erkan, 1999:19). Anddlkemizde kent tanimlarinda
oldugu gibi kentlame konusunda tek tanim nufus olcltlerine dayanmaktari

boluinmelerde ise il, ilce, bucak ve kdy kavraméaas alinmaktadir.

“Kentlesme, tarihsel evrimi ¢cok daha onceki donemlerde omeddia birlikte 19. yy
sonlarindan itibaren 06zellikle sanayi devriminindiadan hiz kazanmive icinde
bulundgumuz yuzyillda buyik bir geim sergilem§ ve sergilemeye de devam
edecektir” (Gorkemli, 2011).

Tarkiye'de illerin sayisinda hizli bir agtigéstermekte iken, pek cok ilge il olma
talebiyle ilgili idarelere bgvurmaktadir, bu talepler kasinda net olmayan kistaslar
idarecileri sikintiya sokmakta, bu sikintilar samuta kismi baski hisseden politikacilar
sazlikli  bir kentlessmenin ortaminin temelini atamamaktadiistatistiksel analiz
sonugclarina istinaden bir yorum yapgohda;

Ulkemizde kentlgmenin gelsmis Ulkelerden farkli olarak, daha cok sanayi

sektoriine bzl oldugu, hizmetler sektérinin ve birtakim sosyo-kulttrel
goOstergelerin hala kengimeyi ifade etmekten uzak olgu, kentleme dizeyi
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yiuksek ilcelerin genelde buaygghirlerin  hinterlandinda yer afgh ve il
yapilmalarinin Ulke ekonomisi acisindan oldukcaiyedl irrasyonel bir karar
olacal, sadece nifus dlcutlerine gha olarak kentleri tanimlamanin gercgekgi
olmadgl, bu konuda ekonomik, demografik ve idari kistasla&ombinasyonundan
olusacak standartlar belirlemenin gerekli gidubelirlenmgtir.(Saygin, 2006).

Dolayisiyla kentlgme sadece demografik bir olgu gldir, bu ¢cok yonli kavramin
kultarel, ekonomik, sosyal, siyasal sireclerinenacialan bir olgum mekanizmasi
oldugunu soylemek kriter gélili gini tahmin edebilmek agisindan oldukca gereklidir.
“Kentlesme sadece insanlari kent olarak adlandirilan yegdekme sirecini belirtmekle
kalmamakta, insanlarin kentin ggan bicimini benimsemesi anlamina da gelmektedir”
(Duru ve Alkan, 2002:81). Aslinda toplumsal, ekornionsosyal, siyasal ve kulturel
dongimin adi kentgmedir ve kentlgme hem kirsal bir toplumun kentsel bir topluma
donisme sureci hem de kentsel mekanin ve toplumsalgpradiesisme ve evrimlgme
surecidir (Bal, 1999).

Sehirlgme Kelg’e gore; sanayigne ve ekonomik galimeye kgul olaraksehir
sayisinin artmasi ve bugtnki¢hirlerin blydmesi sonucunu gaan, toplum
yapisinda artan orandan Orgéthe, § bolimi ve uzmankana yaratan insan
davrang ve iliskilerinde sehirlere 6zgi d#ésikliklere yol acan bir nifus birikim
surecidir(Keles, 2004:22).
Idar? bir birim olarak il merkezleri, kentime acisindan etrafindaki yegil@lere gore
daha gelimis olan ve merkezi bir nitelik §ayan ilceleri ifade etmektedir. Bu glamda,
teorik olarak il sayisindaki agtikentleme duzeylerinin artmasinin, gghienin ve
kalkinmanin bir gostergesi saylimalidir. Kegihee teknik anlamda ikili bir yapiya
sahiptir. Birinci durum niceliksel olarak kent skayinin, kentsel nifusun artmasi ve
kent sinirlarinin gegliemesini ifade ederken, ikinci durumda niteliksgl gelisme yani
kente 6zgl hayat tarzinin etnasi ve sosyo-kultirel gete s6z konusu olmaktadir.

Tam bu gemelerin temelinde ise ekonomik kalkinma yatmakté8al, 1999).

Sehirlesme hareketlerini incelegimiz zaman ise Dganay ve arkaddari tarafindan
netlestirilen dort belirleyici ile kagilasiimaktadir, onlara gorgehirlesme hareketini bu

gostergelersunlardir;

* Sehirsel niifus payinin giderek artmasi
e Toplamsehir sayisinin giderek artmasi
* Bulyuksehirlerin sayisinin giderek artmasi

¢ Metropolitensehirlerin sayisinin giderek artmdsboganay ve di.,2003:223).
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Calsmanin bu kismina kadar elde edgnkentlegme kriterleri ve 6zellikleri gbzden
gecirildigi zaman kentlgme kavrami acisindag ortak noktalar belirlenebilir;

« Oncelikle nufusun belli mekanlarda gmlasmasi neticesinde demografik bir

yapilanmadan bahsedilmektedir,

* Bu demografik yapilanmanin glurdugu nifus grubunun hizmet alani tarimdan
uzaklgarak ticaret, endustri, hizmet ve icindesaalan c¢c& gerei bilgi

teknolojileri unsurlarina yaktaaktadir,

* Kentlgmenin ayni zamanda getiggdiyasam alanlari ve yam kaullarindaki
alternatiflerle dgisimin ve gelsimin mekanlari olmaktadirlar,

* Kirsalla kasllastirildiginda bircok acidan bol ve g olan sehir kapsayici ve

merkezi yonetim orgutlenmelerini gerektirmektedir.

Kentlesme olgusunun iki temel 6zedii bulunmaktadir, buna gore kenghee bir
takim ekonomik, sosyal, siyasal ve teknolojikgidmelerin sonucu ortaya ¢ikan,
toplumun ekonomik, sosyal ve siyasal yapisindangari tutum ve davragharinda
degismelere yol acan bir olgudAltug, 1989:38).

2.9.2. Dinya’ daki Kentlegme Kriterleri

Gunumuzdesehirlesmenin tim Dunya'yl sarmioldugu yadsinamayacak bir gercektir,
bu gerceklgin somutlgtigl nokta ise guncel bilgilere gore dinya nufusunansyndan
fazlasinin sehirlerde yaadginin  bilinmesidir. Kentlgmenin belli sablonlarla
aciklanamayaga belirtiimis olsa da Dunya’daki Kent§ene Kriterlerini genel anlamda

belirtmek farkli bir baky acisi sglayacaktir.

Birlesmis Milletlerce tim dunya Ulkeleri kapsaminda toplawanler ve kullanilan kent
tanimlari cajmalari sonucunda kentsel alanlari tanimlamada orbak kriter
olusturmanin imkansiz oldiu sonucuna varilngtir. Ctnkd, 6rngin, 5000 ndfuslu bir
alani kentsel alan olarak nitelendirmek Cin ve kBtah gibi kalabalik ve nufus
yogunlugu yiiksek ulkelerde ¢ok anlamli olmayacebu nedenle de her tlkenin ulusal
istatistik burolarinca kendi Ulkeleri icin en uyguanimin yapilaga kanaatine
variimistir. Bu nedenle ortak standartlar belirlemek yebeérli 6zellikler cergevesinde
ulkelerin ve tanimlarin siniflandiriimasi yolunadigmekte ve ulkelerin kentine
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dizeylerini artirmaya yonelik camalar da o Ulkenin ve kentin sorunlari ve yerel
Ozellikleri dgzrultusunda yuruttlmektedir.

Kentlsme calsmalarini tlkemiz bglaminda dgerlendirdgimizde; “Ulkemizde
kentlesmeyle ilgili calsmalar geneldd970 ve 1980’li yillarda ygunlasmaktadir” (Bal,
1999). Bu tarihten sonra DPT'nin “il ve ilcelerirelgmislik dizeylerini” belirlemeye
yonelik calsmalari dginda kapsamli bir agarmaya rastlanmaz. “DPT tarafindan
yapilan argtirmalarda kentlgmenin ekonomik boyutuna 6zellikle vurgu yapgme bu
baglamda “gelsmis” ve “az gelgmis” Ulkelere gore kentkgmenin yapisal ve mekansal
birtakim farklilklar gosterecgg ifade edilmitir” (Dincer, 1996:183).Turkiye’'de de
kentlsme calsmalari bolgeler arasindaki geghislik farklarinin giderilmesi ve dengeli
bir kalkinma sglanmasi amacina yoOnelik olarak “DPT tarafindan ihazan ve
planlama hiyeraisi acisindan en Ustte yer alars lydlik kalkinma planlari ile” (Altg,
1989:38) yonlendirilmeye calimaktadir. Bugiine kadar sekizincisi yurigikonmug
olan bg yillik kalkinma planlari ile dénemlerinde emsaither gore geri kalmgiyorelerin
ekonomik ve sosyal gehelerini s&lamak Uzere birtakim bolgesel projeler
baslatiimistir.

Dunya’daki kentlgme s6z konusu olgu zaman belirtiimesi gereken birgér olgitte
Atina Antlasmasi’nda belirtilersehirciligin belli bali dort islevidir. Bunlar;
+ Insanlara s#ik kosullarina uygun konutlar, yani mekani temiz havagiee
gibi doganin l¢ temedartinin gend 6lclide gercekkgigi yerler sglamak,

« Igyerlerini, calsmay giclikle boyunglecek birsey olmaktan cikaracak gal
bir insan etkinlgi kilacaksekilde dizenlemek,

* Bosa zamanlar faydali ve verimli bjekilde kullanmak i¢in zorunlu tesisleri 6n
gormek,

* Bu U¢ klev arasinda ulami salayacak bir yolsebekesi olgturmak(Olgun,
2010:96).

2.9.3.Genel Hatlariyla Turkiye'de Kentlesme

Blyuk olcekte bolgesel orantisizliklari beraberimggtiren kentlgme gelgmekte olan
bir tilke olarak niteledirilen Turkiye'nin hala y@makta oldgu bir sirectir. “Ozellikle
1960 I yillardan sonra politik anlamda da destekieye bglanan kentlgme sireci

hazirlanan planli kalkinma sirecleri ile yonetilraealsiimistir” (Sargin, 2006).
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Tablo 15. Caitli Ulkelere Ait Niifus ve Kentlesme Oranlari

Olkel Toplam Nufus(Milyon) Yillik Nufus Arti s Hizi (%) | Kentsel Nifus/Toplam Nufus
el 1980 1998 2015 1980-1994 1998-201p 1980 1998
italya 56,4 57,6 54,4 0,1 -0,3 67 67
Japonya 116,8 126,4 1244 0,4 -0,1 76 79
ABD 227,2 270,3 304,9 1 0,7 74 77
Fransa 53,9 58,8 61,1 0,5 0,2 73 75
Portekiz 9,8 10 9,8 0,1 -0,1 29 61
Arjantin 28,1 36,1 42,8 1,4 1 83 89
Meksika 67,6 95,8 120,8 1,9 1,4 66 74
Cin 981,2 1,238.6| 1,388.5 1,3 0,7 20 31
Turkiye 44,5 63,5 77,9 2 1,2 44 73
Dinya 4,430.2 5,896.6| 7,112/9 1,6 1,1 40 46

Kaynak: (Vural 2011:11)

Goruldigu gibi Turkiye gittikgce artan bir oranda kentieektedir ve ikisekilde kendini
gostermektedir; sehirler metropolitenlgnekte ve Tumertekin’ in de belirgi gibi

bircok yerleamenin nifuslar 10 binisarak kent grubuna katilmaktadir’(Tuimertekin,

1973: 2).

Tarkiye'deki sehirlesme sertivenini incelegi zaman ise karlasilan sonuclar Sargin

tarafindarsu sekilde 6zetlenmektedir;

e Turkiye'de kentleme strecleri ve buna glaolarak sosyo- ekonomik
gelismislik dlizeyleri arasinda g ile batida belirgin bir dengesizlik vardir.

« Turkiye’'nin akla ilk gelen ii¢ buyugehri olanistanbul, Ankaralzmir ve
benzer potansiyele sahipzdr sehirler yakin ¢evrelerindekehirleri
etkileyerek ¢ekim giict yaratmaktadir.

e GUnUmUz dahil olmak stizeresgagimiz sehirlesme strecinde bolgeler
arasindaki gtsizlik giderilmis degildir.

¢ Bu sorunlardan dolayi ulkenin @asundan batisina yonelgrolan gég
hareketi devam etmektedir( Sargin, 2006).

2.9.4. Kentlgmenin Sebepleri

Kentlesmenin bircok sebebi bulunmaktadir, heyden 6nce imkan, memnuniyet ve
ihtiyag kavramlarinin goreceldi, degisen kaullar, gelsen hayatsartlari kentlgme
tanimlarinin standargariimasini zorlatirmaktadir. Fakat yine de kenglee sebepleri

asagida belirtilensekilde gruplandirilabilir;
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Kirsalin Tticili gi: “Ozellikle Turkiye gibi kentlemekte olan tlkeler igin kirsalin iticgi
kentlsme acgisindan c¢ok onemli bir etkendir” (Kongar, 2661). Kirsalda nufus
ihracina sebep olan nedenler arasinda ggil@dedy/kirsal mekanda gutivende bulmayan
kisilerin kentteki imkan fazlaggindan yararlanma istekleri de vardir. “Kitlelerirrdan,
kirsal alanin gecim ve yam kagullari nedeniyle kopgu dagsrultusunda giindeme
gelmektedir” (Altyz, 1989).

Ayrica Sencer'e gore kengime dinamginde itici olan gucler; nifus agty tarim
kesimindeki dgismeler, tarimsal yapi, yaygin tarim ve tarimda melkegme olarak
gruplandinimstir ( Sencer, 1979). Sencer’in 1970 li yillarin lsomda tarim unsuruna

yaptgl vurgu ilerleyen zamanlarda “kirsalin itigfi bash g altinda toplannstir.

Cekici Sebepler ve Kent Olanaklari: Her bireyin “cekici” olarak dgerlendirecgi
unsur farkh iken kiler icin kentin sgladigi olanaklar her zaman tercih edilir
boyuttadir. Bu olanak bazen kalitefiiem, bazen g, bazen de ghik imkanidir. Cekici
sebepler “kentin cekici bir guc¢ olarak devreye ggn ile olgur’ (Gorkemli,
2011:17).Cekicilik d@rultusunda Kkitleleri kirdan kente ga yonlendiren bgica

etmenler ise;

» Koy-kent gelir farklilgi

» Daha iyi ve ileri gitim olanaklari

* Kentin gekiciligi ve serbest yantisi

« Is bulma umudu

» Daha yiksek hayat standardi

» Yeterli ve ¢cgdas salik hizmetlerinden yararlanma olgha

* Ulagim olanaklari olarak siralanabilir ( Ekin, 1971:56)
Teknolojik Nedenler: Sanayi devrimi ile birlikte @rindan cikan teknoloji
kentlsmenin de Onemli etkenleri arasinda yer almaktadentlerde git gide artan
sanayi tesisleri, organize sanayi bolgelerigiict talebinin de beraberinde artmasina
sebep olmgtur, dolayisiyla istihdam unsuru da kirsaldan kegtein en biyidk
nedenleri arasindadir. Teknolojik getieler istihdama oldiu kadar ulam ve iletsim
alanlarinda da buyuk yenilikler getirgtir. “Ulasim ve haberlgne alaninda g#anan

ilerlemeler kentlgmeyi etkileyen 6nemli gelerdir” (Erkan, 1999:18).
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Siyasal Sebepler:“Merkezi idareler bazen kentieeyi tevik etmis bazen de bu
konuda istekli olmamnglardir” (Kaya ve dg.,2008:20). Kentlgne s6z konusu olgw
zaman ulusal yonetimlerin aldiklar siyasi kararlkentlemeyi hizlandirmakta,
yavalatmakta veya carpikjairmaktadir. Orngin tlkemizde Glneydu séz konusu
oldusu zaman kentlgme tegvik edilmekte iken, istanbul, Ankara gibi “anakent
(metropol)’lerde bazi kararlar ¢carpik kegtieeye sebep olmaktadir.

Sosyo-Psikolojik Nedenler: Kentlesmenin sebepleri arasindakosyal ve psikolojik
nedenler bu iki mekandaki y@m bicimleri ve Olgltleri arasindaki farktan kayfaakr.
Kentin cekici yonleri, kentlilere gdadigi cok yonli imkanlar kéy yamini vaatleri
arasinda bulunmamaktadir. Dolayisiyla kentlerinagantajla noktalari onlarin ¢ekim
merkezleri olmasina sebep olmaktadir. “Bu etkentlegneye sebep olan gbr
etkenlerin arasina kaarak hizlandirici bir rol oynamaktadir” (Kaya vé.c2008:22).

fletici Etmenler: Bu giicler yukarida belirtilen etmenlerin daha cotkirgi gini
hizlandiran bir dleve sahiplerdir. Hetici etmenler kapsaminda kitlelerin kir ve kent
arasindaki ilegimini sgslayan balica unsurlar, habegee ve ulaim olanaklarindaki
gelismeler olarak kisaca 6zetlenebilir’ (Gorkemli, 2an8). Ozellikle 1950 li yillardan
sonra Turkiye tarihinde genibir sekilde yapilanan bir utam &1 olusturulmaya
baslanmstir, bu durum egsilebilirli gi arttirmi ve beraberinde de g6¢ olgusunu
hizlandirmgtir. Haberlgme unsuru s6z konu oldu zamanda; kitle ilegim araclari
sayesinde y@am alani dundaki imkanlardan haberdar olan birey go¢ etmearetsi

toplams olurlar.

Araci Sebepler: Kentlesme strecinde araci sebepler itici, ¢ekici, iletigknolojik,
sosyal vs. kentlgnenin nedeni olarak anilan etmenlere olumlu ya ldansuz yénde
ivme kazandiran veya mevcut seyrini etkileyerekesiir yavalamasina neden olan
guclerdir. “Bunlarda ilki itim ve c¢ekim etmenlermi islemesini sgladigi gibi
engelleyebilen belli siyasal veya yonetimsel kaayla da bazi dnleyici ya da iteleyici
toplumsal politika yontemlerinden aglmus guduleyici giclerdir” ( Sencer, 1979:66).
Diger araci gugcte; gocun yaygin bir unsur haline gbbgkalarn tarafindan Bariyla
uygulanmasi neticesinde gogun yaygin bir dagrhaline gelemsiyle okan strukleyici
guclerdir(Sencer, 1979).
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2.9.5. Kentlgmenin Sonuclari

Toplumsal ygam s6z konusu olsun olmasirggaan her désim, her stire¢ beraberinde
avantajlar getirdii gibi siUrecin iginde olan taraflara bazi dezavgata da
yasatmaktadir. Kentgme acisindan bal@miz zaman bircok kinin avantajlari
gozeterek tercih efii bu yaam alani, ygam tarzi dongiimi bircok dezavantaji da
beraberinde getirmektedir. GUnumiz dinyasinda dégnd acisindan yanan
gelismelere bakfiimiz zaman hizla ilerleyen bu surecin sonuclarideha ¢ok
onemsenmelidir. Kentienenin sonucunda ortaya ¢ikan bigel kavramda “kentsel
bayume’dir. Geken kentler biylrken imkanlari beraberinde gedirdjibi sasliksiz
kentlsmenin olumsuz yonlerini de blinyesinde barindirle lggelir. Kentsel bluyimeye
ortam hazirlayan temel etmenleri Ait(1989:89)su sekilde belirtmektedir;
e Bu unsurlardan oncelikli olani yiksek tarimsal findilvitenin varlgl. Bu
kavrami sadece kentsel nifusu besleyecek yetekiamia gida maddelerinin
uretiimesine olanak verilmesi agisindangiieayni zamanda ©6nemli oranda

tarimsal ggucinin bu kesimden koparak kentsel wenkderde tarim @i yeni
islerde cagmasina neden olmasi bakimindan biyik 6ngm ta

* Bir diger 6nemli unsur hizmet sektoriindeki istihdamlarentkel biyimenin
itici gtici haline gelmesidir.

« Ozellikle kent ortaminda alternatifli hale gelergklisen ulgim unsuru da
kentsel bliyimeye ortam hazirlayan etmenler aradinda

» Demografik ve sosyal etmenlerin de kentsel buylimageadgl rol biyiktir.
Gunumuzde keti cekici hale getiren etmenleringuzoekonomik olarak
nitelendirilse de kentsel mekanlarin sosyal anlad@agladigl imkan fazlalg
yadsinamayacak boyuttadir.

“Kentsel buyime so6z konusu olglu zaman akademik otoritelerce kabul gosmu
yaklasim buyime sistemdini G.Myrdal'in “dongusel birikimli olgum” ilkesine
dayandiran A.Pered’ in kentsel bliiyime modelidirbk&mli, 2011:19).

Bu model kentsel biyumeye uyarlagidda, en basit anlatimiyla

fonksiyonel yapida meydana gelen bigigemenin, onu destekleyici

yeni desismelere yol acagani; bu sekilde, birikimli olarak ortaya

¢ikan ve giderek hiz kazanan bir biylimenin meydgmbecgini yani

kisaca buyUmenin biyumeyi goacagini ileri surer (Myrdal,
1957:76).

Pered (1965:93) In kentsel bluylime sistegnéte su sekilde cizimletirilmi stir;
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Sekil 4.Pered’in Kentsel Buylme Sistemagi

Yeni bir Sanayinin
Kurulmasi veya Mevcut
\ Sanayinin Bayumesi

iL Teknolojik ilerleme
Cogaltan ve Yenilik
Etkisi Imkanlarinin
Arttirlimas
Yeni Yerel ve
Bdlgesel Sanayi J
Kuruluslari

Teknolojik ilerleme
ve Yenilikler

Kaynak: (Altug, 1989:78).

Pered’in 1965 li yillarda olturdusu bu dongisel kentsel biyume sistefnagemasi o
donemlerde yeni bir sanayinin kurulmasi veya mewdain sanayini bliyumesi ile
kentsel mekéni cazipigrmistir. Ginimuizde de kentsel alanin vataadaundgu
imkan fazlalgl kenti caziplgtiren en 6nemli etken iken bu durumun icini doldura
egitim, bazen ¢, bazen de ghk imkanlarinin ¢cgalan etkisidir. Pered’ in kentsel
biylme sistemati, her ne kadar yalnizca sanayi faaliyeti gibi tbk kentsel
fonksiyona bgli ve bu yonuyle sanaygeneyi kentsel buylme igin bir 6n fa olarak
goruyor izlenimi vermekteyse de “sanayi yeringkaakentsel fonksiyona yer verilmesi

durumunda da modelin temel yaytkaini degismeyecgi soylenebilir’(Altug, 1989:79)
2.9.5.1. Kentlgmenin Avantajlari

Kent yagaminin bireylere gore ayricaliklari bu alanlaricteredilebilir kilmaktadir.
Kentlerde ygayan insan sayisinin ginden gine artmaglekiicin bircok avantaj
fazlaligini da beraberinde getirmektedir. Kestleenin avantajlari su sekilde
maddelendirilebilir: (Vural, 2011).
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* Daha Fazla Ygam Alani Sgslamasi

Kentlesmenin olgturdusu biyime yataydan ¢ok dikey buylime ve gpeédir, yiksek
katll yasam ve § alanlari bu dikey buydmenin tipik 6rnekleri aratadir. Kentlgme
sayesinde canlilari daha fazlasgan alani sglanmaktadir, 6rngn residancelar, akilh
evler, apartman daileleri ya da villalar, cafelbgrlar, sinemalar, aqua parklar, cay
bahceleri...maddi bitce kahginda cegitlenen yaam alanlari siphesizdir ki
kentlsmenin en gorinur avantajlari arasindadir. Usteldntlsme yagam alani
cssitlili gini sadece insanlar icin gé diger canlilar icin de ggar botanik parklar, dev
akvaryumlar, barinaklar ya da evcil hayvan otellerDolayisiyla canlilarin tamami
kentlsme sayesinde alternatifli y@am alanlari ile tagirlar.

* Enerji Etkinli ginin Yikselmesi

Kentsel mekanda hem elektrik enerjisi hem de togmada kullanilan ctli
yakitlarin enerjisini d§iintld{giinde alanda ne kadar buytk bir enerji tuketimi
oldugunu tahmin edilebilir. Dolayisiyla kengime arttikca etkin bir enerji yonetimi

sarttir.
« Etkili Kati Atik Yonetim Sistemleri

Nufus yagunlugunun oldukca fazla oldiw ve nufusun giderek artma potansiyelini
binyesinde barindiran kentlerde kegitte sireci etkin bir kati atik yonetimini de
gerektirmektedir. Cgtli geri donisum teknolojileri ile etkinlgtirilebilecek bu yonetim
sistemleri bircok altyapi ¢amasinin da etkiliiini arttirarak, birgcok altyapi sorununa
da ¢6zUm getirecektir. Gunimuzde kaynaklarin yanidélanilabilir olmasi son derece
onemliyken kentin bu olagada s&layarak kaynaklarini etkin kullanmasi ve gakilde

gelismesistphesizdir ki sglikli kentlesebilmenin anahtarlarindan olacaktir.
« Dahalyi Sosyal Olanaklar

Yasam alanlarinin ¢gtlili gi icinde de kismen dgndigimiz sosyal olanaklar
gunumuzde birgok bireyin ihtiyac tanimi icerisinggr almaktadir. Kentlin sgadigi bu
cesitlilikte tercih edilirliginde blyik rol oynamaktadir. Orgia “egitim seviyesinin
yukselmesi kentlgnenin 6nde gelen faydalarn arasindadir.”(Kaya vi,20)08:24).

Sosyal olanak kavramin tanimi kimi vatagidaicin istihdam kavrami ile buttniieken
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kimi vatandalar icin de salik hizmeti, kimi vatandglarimiz icin de gitim imkanlari

ile batunlsir.
2.9.5.2. Kentlgmenin Dezavantajlari

Kentlesme gibi dinamik bir kavramin sorunlar da oldukgagurgandir. Cakmanin
daha Onceki kisimlarinda kent sorunlarina ayriotdrak dginilmistir, bu sebeple Kaya
ve arkadglarinin bakg acisindan kentienenin dezavantajlarina sadece ismen
belirtilecektir. Kentleme her kentin yaadgl bir sirectir ve bu sire¢ belli noktalarda
adaptasyon problemlerini de binyesinde barindiratakt dolayisiyla kentienenin

dezavantajlari zaten kent sorunlarini yaratmaktadir
Kentlesmenin dezavantajlari;

« iklim Gzerindeki etkiler

* Hava kirliligi

» Su kaynaklari Uzerindeki etkiler
* Toprak ve kir arazileri

* Maliyetlerin arts!

* Carpik yapilama

» Sosyalizasyon sorur(iaya ve dg.,2008:24).
Kentin ygadigl bir stire¢ olan kentjene dongumu gerceklgtirirken olumsuz anlamda
degisimleri de beraberinde getirmektedirsiA egzoz ve sanayi atiklarindan hava, su ve
toprak kirliligi meydana gelirken, karesel isinma iklim gdgkliklerine sebep
olmaktadir. Ayrica bircok kentte nifus gmlugunun sebep oldiu carpik yapilgma
sehir dokusu git gide bozarak yaygigiteaya devam etmektedir, @amuzun gézunin
onune gelen gecekondsiaa, ysilsiz kentler carpik ve ghksiz kentlemenin somut
ornekleri arasindadir. Sosyalizasyon ise bireyiplumun aktif Gyesi haline gelme
surecidir. “Bgka bir tanima go6re bireyi toplum hayatina hazirlanstrecidir”
(www.sifirforum.com). Kirdan kente go¢ edenlerimke alsma sirecinde zorlanmalari
bizi kentlesme slreci icinde bireyin yadgl sosyalizasyon sorunu ile tatarr. Bugin
kentlsme, dinyanin gelinis Ulkeleri olan Bati Avrupa ulkeleri, Kuzey Amerikee
Japonya gibi Ulkelerde tamamlagnve sorunlari buyuk Ol¢clidesiémis bir olgu iken,
“Hindistan (% 27)Jran (% 64), Turkiye (% 65.7), Pakistan (% 33) gjblismekte olan
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ulkelerde ise tum canlgi ve sorunlari ile hala yanmakta olan bir surectir” (Sargin,
2006: 23).

2.10. Temel KentliSartlan

Avrupa yerlgimlerinde yerel yonetimlerin gézetmesi gereken \antksahiplerinin
kentte sahip olmasi hedeflenen hak ve sorumlulykialardir (Kentli Haklari El Kitabi,
08.03.2011);

GUVENLIK HAKKI: Sug, siddet ve yasa i olaylardan muimkin
oldugunca arindiriimyg emin ve guvenli bir kent;

KIRLETILMEMIS, SAGLIKLI B IR CEVRE HAKKI: Cevre kirliligi (hava,
gurultt, su ve toprak kirliii) olmayan, dgasi ve dgal kaynaklari korunan
bir kent;

ISTIHDAM HAKKI: Kentte yeterli istihdam olan& yaratarak kentlerin
ekonomik kalkinmadan pay alabilmesinin ve sid@l ekonomik
Ozgurluklerinin sglanmasi;

KONUT HAKKI: Kentte, sa&likli, ekonomik, ihtiyaca yeterli ve
mahremiyete saygil, konut gianun sglanmasi;

DOLASIM HAKKI: Kentte toplu tasim, 6zel arabalar, motorsuz araclar ve
yayalar gibi tim yol kullanicilan arasinda, harekabiliyetini ve dolaim
Ozgurligund kisitlamayan guvenli bir dizeninginmasi;

SAGLIK HAKKI: Beden ve ruh sgliginin korunmasina yardimci kent ve
cevre kagullarinin yaratilmasi;

SPOR VE DNLENCE HAKKI: Yas, cinsiyet, yetenek ve gelir durumu
gozetmeksizin, her birey icin, spor vesbeakitlerin dgerlendirebilecgi
olanaklarin sglanmasi;

KULTURLERARASI KAYNA SMA HAKKI: Kentsel cevrede, gecgnsien
guinuimuze, farkh kilttrel ve etnik yapilari barmah topluluklarin basi
icinde ygamalarinin sglanmasi;

KALITELI BIR MIMARI VE HZIKSEL CEVRE HAKKI: Kent iginde
tarihi yapi mirasinin duyarl bir bicimde restorasy ve nitelikli ¢&das
mimarinin uygulanmasiyla, uyumlu ve estetik fiziksenekanlarin
yaratilmasi;

KENTTE ISLEVLERIN UYUMU: Kentsel yaamda, ev4dyeri ve sosyal
aktiviteler arasindaki Eantilarin sglanmasi;

KATILIM HAKKI: Kent yonetimlerinde, ¢gulcu, demokratik; kurum ve
kuruluslar arasindaki dayagmanin esas oldu; gereksiz burokrasiden
arindiriims, yardimlama ve bilgilendirme ilkelerinin ggandigl ortamlarin

gelistiriimesi;
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EKONOMIK KALKINMA HAKKI: Tum yerel yonetimlerin, kararl e
aydin bir yapi icinde ekonomik kalkinmaya katki kseanda, dgrudan veya
dolayli olarak sorumluluk sahibi olmasi;

SURDURULEHLIR KALKINMA HAKKI: Ekonomik kalkinma ve cevre
koruma ilkeleri arasindaki uzlaanin sglanmasi,

KENTSEL MAL VE HIZMETLER: Kentte egilebilir, kapsaml, kaliteli
mal-hizmet sunumunun yerel yonetimler ve/ veya Galtor tarafindan
sglanmasi;

KENTTE DOGAL ZENGINLIKLER VE KAYNAKLAR: Yerel dogal
kaynak ve dgerlerin; yerel yonetimlerce, akilci, dikkatli, vetii ve adil bir
bicimde, kentli yarari gozetilerek, korunmasi vagtiimesi;

KIiSISEL BUTUNLUK HAKKI: Bireyin sosyal, kiiltirel, ahlakve ruhsal
gelisimine, kisisel refahina yonelik kentsel &dlarin olwturulmasi;

ISBIRLIGI HAKKI: Kisilerin, Yerel yonetimlerin yirittgii iliskilere
(beldeler arasi ya da uluslararasipmoan katilabilmek konusunda 6zgur
olmalari ve 6zendirilmeleri;

FINANSAL YAPI VE MEKANIZMALAR: Avrupa Kentsel sartinda
tanimlanan haklarin gmnmasi icin, gerekli mali kaynaklari bulma
konusunda yerel yonetimlerin yetkili kiinmasi;

ESITLIK HAKKI: Yerel yonetimlerin; tum bu haklar butiinireylere
cinsiyet, ya, koken, inang, sosyal, ekonomik ve politik ayrigzgtmeden,
fiziksel veya zihinsel Ozurlerine bakilmadansiteolarak sunulmasini
sglamakta yukimli olmasi.

2.11. S&liksiz Kentlesme Ozellikleri

Calismada simdiye kadar kentgmenin nasil olmasi gerekij ilgili kavramlar ve
problemler ele alinmgtir, bu kisminda da “$aksiz” kenti somutlgtiran 6zelliklerini
irdelenecektir. Geyimis Ulkelerdeki sgliksiz, girn kentleme Ozelliklerinisu sekilde

siralandirilabilir;

« Demografik bir siire¢ olarak sanayieis Ulkelere oranla hizla artan, hi¢
olmazsa azalmayan bir yol izlemesi,

« Buiylk ve cok buyuk kentlerin, orta buytklukteki kigciik kentlere oranla daha
hizli biyimesi,

* Kimi bolgelerin kentleme oraninin dfilk diizeyde kalmasi,

« Kentlesen nifusun kent ve kamu hizmetleri gereksinimlerikagilanmasinda
yetersizlikler ba gostermesi,
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* Kentleggen nifusun c¢ajtiriimasina olanak verilecek temel sanayi yatirrmia
yapilamamasi yuzindens iglicinin marjinal mesleklere ve tdrli hizmet
dallarina ygiimasi(Ozta, 2004:56).

Bu maddelersiginda tlkemizi dgerlendirdgimizde birgcok kentimiz igin “sglikli” bir
kentlsmenin varlgindan s6z etmek miumkin goérinmemektedir. Kentselitiéynin
ortaya cikardiit bu problemleri temellendiren sebepler ise Cetdliafindansekilde

verildigi bicimde belirtilmitir;

Sekil 5. Kentsel Buyiumeyi Etkileyen Temel Faktorler

Merkezi Glicler Merkez Disi Gugler
Belli alanlarin sgladigi dozal avantajlar Pazarlarin yénlendigdgucler
Liman, Irmak vb. yerler Ulgm maliyetleri, kentsel toprak ranti
Merkezi yerlemeler Ciftlikler gibi yaygin kaynaklarin
Pazar boyutundaki geal ekonomiler Pazardiglcler
Pazarlara ukam imkanlan Trafik sikgikli gi
Uriinlere ulaim imkanlari Kirlilikler
Yaygin isglicu piyasasi
Saf dgsal ekonomiler
Bilgi dagilimlari

Kaynak: (Ceritli, 2000:21)

2.12. Kentlilesme Sireci ve Kentlilik Bilinci

“Mekansal @irlikli tanimlamaya gore; kente gog ile birliktesganaya bglayan nifus
dinamiginin  belli kesiminde kararlihk kazanmasina kadafiregelen gama
“kentlilesme” olarak adlandirilabilir” (Kaya ve gli, 2008:27). Bu sure¢ aslinda “kente
goc eden nufusun yeni gdlara uygun ilgkiler bicimi gelistirerek kentin @esi olma,
toplumsal dgisme, uyum ve butinéene sirecidir’ (Erkan, 2002). Tanimlardan da
anlgsilacagzl Uzere kentlilgme 0Ozellikle kuoltirel ve sosyal boyutlarda ortaya
ctkmaktadir, 6rn@n Universite acisindan ele algchda; Universite personel ve
ogrencilerinin kente agmasi ile kentin Universite gdenci ve personellerine gtnasi

olmak Uzere cift tarafli, karikli bir strectir.

Kentlilesme sosyokultirel acidan ise; “kente go¢ edenlegitkentte ygayanlarin, kent
toplumunun dger-norm sistemini, kentli insanin gdinme, davrari bicimlerini ve
giderek yaama bicimini benimsemedir” (Bal, 1999). Tipki kemthe kavraminda
belirtildigi gibi kentlilesme de bir surectir ve bu surecin gercehklesi icin belli

asamalarin yganms olmasi gerekir. Bu samalardan ilkisiiphesizdir ki kente gelen
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nafusun bu yerkgm alaninda karar kilmasidir. ¢fnin kentte belli bir streine de olsa
yasamaya karar vermesi gerekir ki kenfjilee, kente uyumkma davraryini
gosterebilsin.  “Ekonomik ve sosyal boyuta sahigndkentliiggme ekonomik acidan
bireyin tamamen kente ve kente Ozglerle gecimini sglamasi ile gercekkgrken,
sosyal acidan kentlgene kente 6zgu davragnve tavir bicimlerinin benimsenmesi ile
gerceklgir” ( Bal, 1999:62).

Daha oncede belirtildi gibi kentlilesme streci sonucunda hem kente go¢ etmi

hem de kentte yayan birey farkli konum, ger ve ygam tarzlarina sahip olurlar,

buradan da anlayaganiz gibi kentlileme insan davraglarinin birey,aile ve ger

sosyal gruplardaki gsiim surecini anlati{fKaya ve dg., 2008:27).
Kentlilesme davraminin gosterilebilmesi icin dncelikli kol olan karar kilmada karari
hizlandiran etkenler arasinda kentin ekonomik &laaatleri gelmekte, bu vaadin en
onceliklisi de istihdam yani si imkani olmaktadir. “Kentliigme kavramina
inceledgimiz ve toplumda ygansini irdeledgimiz zaman bu davragin blyuk oranda

ekonomik temelli oldgunu gorebiliriz” (Kaya ve @., 2008:29).

“Kentlilesebilmenin bir dger 6nemli unsuru dagéim ve kulttrel dizeydir” (Kaya ve
dig., 2008:29).0Orngin belli bir siire @enim goérmek icin tniversitegdimi sebebi ile
kente gelen grenciler ve kentte yerjk olan akademisyenler ilgili kentin davrani
kaliplarini benimseme icinde olurlar. Clinkl insardasyal varliklardir ve glanmak
istemezler, bu sebeple desldnma riskini ortadan kaldiracak davrankaliplari

gelistirirler.

“Insan davrasglarinin, icinde yganan toplumsal ortamdan gmsiz olmaci, mevcut
sartlarin buydk bir etkisinin bulungu, toplumsal ortamin gemesi ile birlikte
davrang sekillerinde de 6nemli dgsimlerin ortaya ciki acik bir husustur” (Dursun,
1999:31). Dolayisiyla kentlinenin ¢ok 6nemli bir boyutu oturdugu sosyolojik
donitm icinde gizlidir. Toplumun d&sim devinimini arttiran bu karlikli uyumlasma
sureci kentin dinamik yapisinin en énemli sebe@esisindadir. “Kent dm@l ve fiziki
yapisiyla birlikte insanla butlinde, ardindan da edinilen kent kultara ile kaltar
entegrasyonu sirecine girilir’ (Kaya ve gdi 2008). Kentlilgmenin en buyuk
getirilerinden biri ise bireyde ojan aidiyet kavramidir, kentini kente ait hissedaryb

ise kentlilik bilinci ve kentsel sorunluluklarin kifoldugu bir kent hayati surer. “Bu tur
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bir kentlilik duygusu, vatangak ve yaganan ortama sahip ¢ikma bilincinin altyapisini
teskil etmektedir” (Kaya ve @., 2008:36).

Kentlilik bilincinin temeli daha ©Oncede belirtilgli gibi kente kagi hissedilen
sorumluluk ve aidiyet duygusudur. Kentlilik bilimgi bir diger boyutu ise kentte
yasayanlarin kendilerine ait ve icindesgaliklari kentle batinken bir kentli kimlgini

benimsemeleridir. Kentlilik bilincinin daha da gelfiesi ise kentin bireye vaat it

gelecekle oOrt§en ve git gide artan aidiyet duygusunalimhr. Kentin gergcek sahipleri
olan o kentte ymyanlara vaat efii is olanaklari, gitim olanaklari, sosyal ve kulturel
olanaklar vs. gelecekte kenttesgena fikrine olumlu balkl salar ve bu durumda

aidiyetlik duygusu etrafinda kentlilik bilincininetjsmesine sebep olur.

“Kentlilesmenin son gamasi ise bireyin arttk kente 6zgu davsarkaliplarini
edinmesidir’ (Kaya ve ¢, 2008).Daha ¢ok sosyal normlardan orili olan &wlar o

kentte ygamanin yarat@ bir aliskanlik sonucu grenilerek kazanilir.
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BOLUM 3: BOLGESEL KALKINMA AKTORLER INDEN
UNIVERSITELER

3.1. Universitelerin Ortaya Cikisl

XI.yy Avrupa’sinda ortaya cikarak ginimuze kadalegdiniversite, “kavram olarak
universitas'tan gelmektedir’ (Versan, 1989:18). AkcErol'un(2005) dikkat cekdi
Uzere bu kavramin ortagda, evrensel bilgi gibi bir anlami yoktur. “Univées terimi
daha cok, ilk Universitelerin yapisini anlatmak réz&ullanilan bir terimdir” (Kaya,
2007:3).

Universite kavrami farkli boyutlari da icinde batwan geni ve cok boyutlu bir
kavramdir. “Universiteler, bir wlkenin iktisadi, limsel, toplumsal, kiiltirel ve
teknolojik kalkinmasinda 6nemli goérevleri bulunaardkmlardir” (TC. Babakanlik,
1992:9) “Universiteler kiltir vegitimin, 6zgir digiincenin kaynaklangi ve olutugu,
gerektginde her dilincenin serbest biekilde ifade edilebildii merkezler ve nitelikli
insan gucu yegtiren kurumlardir” (Versan, 1989:18).

Ilk Universitenin kuruly donemi Uzerine mevcut akademik yazinda Uzerinde

anlailan net bir tarih olmasa da kaynaklar bu konudaxXl Yuzyillarda ilk

Universitelerin ortaya cilgini kabul etmektedirler, kimi kaynaklara gore idk,
universite Xl.ylzyilddtalya'da kurulan Salerno Universitesi'diiray, 2007:4).

Fakat “modern Universiteler” e bagtmizda, birgok unsurda ol@u Fransiz Devriminin
bu noktada da etkili oldiunu gortlmektedir. Fransiz Devrimi toplumsal haydter
evresinde bircok digsim yarattgl gibi, s6z konusu@tim oldugunda da etkisini modern
universitelerin  olgturulmasi konusunda vyardgiti adeta zorunlulukla kendisini
gostermgtir. Arastirarak gelstirmek temeline dayanan modern Universiteler, stanaa
aniversiteleri” olarak anilirken “bir dil bilgini & siyaset adami olan Prusyali Wilhelm
Von Humboldt tarihe agtirma dniversitelerinin kurucusu olarak gegtini(Timur,
2000: 69, Yusuf, 2011:1). “Humboldt 1810’'da sdiicelerini eyleme gecirmive
Avrupa ve Birlgik Devletler de dier lniversitelere model olan Berlin Universitesini
fikir babasi olmgtur” (Yusuf, 2011:1).Dolayisiyla “genel kabule gonmmodern
Universiteler XIX. yy. bgarinda, Kant'tan Hegel'e kadar uzanan bir felgafitisma
ortami icinde Humboldt Universitesi olarak Almanga’dgdu” (Timur, 2000: 361).
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Kaynaklar dg@rultusunda yapilan incelemeye gore universitelesitaya cikginda
bircok unsur etkili olmstur, Erol(2005), universitelerin ortaya c¢ikmasirbelirli
kosullarin bir araya gelmesiyle aitugunu belirtmekte ve bu etkenlesu sekilde

siralamaktadir:

* Dis saldirilarin ortadan kalkmasi,

« Daha dizenli yonetimin gelnmasi,

« Ekonomik kalkinma ve geline,

¢ Kentlegsme,

« Yunan ve Arap dunyasindan gelen bilgi,

* Avrupa’da uyanangrenme ve bilme ist@, olarak siralanabilecek tiim bu
etkenler, Universitelerin ortaya ggkn hazirlamgtir (Erol, 2005:52).

Universiteleri toplumsalsi bolimu acisindan gerlendirildiginde ise; tarihteki ilkokul
orneklerinin geken uzantilari olarak ortaya ciktiklarini belirtikgl Okul ve onun
uzantisi olan dniversite bu acidan balgidda yizyillar boyunca Nietzche’ nin deyimi
ile “ehlilestirme araci” olarak kullanilinglardir. Edindgimiz bu bilgi bizi tarihte
ilkokullar ve yliksekokullarin ne zaman g@gu sorusuna yoneltmektedir.
“N.Kramer'e gbre Sumer’'de ilk okullar, milattan @8000’li yillarin ortalarina dgu,
mabetler binyesinde @muslardir”, tarihteki bu ilkokullarin “bglica islevleri ise

okuma-yazma greterek saray ve kadrolarini ygitimektir” (Timur, 2000:33).

“IIk 6rneklerinin XLyy’ da goruldgi belirtilen tniversiteler XVII. yy’da geen ulusal
biling neticesinde nifussal durgunluk icine girerelaha ©onceki donemlerin
karakteristgi olan uluslar arasi genci-@Gretim elemani akimini durdurarak
ulusallamigtir” (Timur, 2000:59).

Sonu¢ olarak baktimizda hangi dénemde olursa olsun Universitelelimiei dayall
bilginin Uretildigi, gelistirildigi ve bunlar kullanabilecek bireylerin ygirildi gi tst
diuzey gitim kurumlaridir” (Calgkan, 2010:170).
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3.1.1. Turkiye'de Universitelerin Ortaya Cikis!

“Avrupa’da Ggreticilerin 6rgutledi feodal bir lonca olarak d@n Universiteledslam
dinyasinda ise, yonetici zimre mensuplarinin vekyaailelerin ¢gsu kez mulklerini
korumak, bazen de iktidar ve itibargt@mak kaygilariyla kurduklari vakiflaeklinde
ortaya ¢ikmgtir” (Timur, 2000).

Osmanli tarihi incelendinde ise “yuksekgretime dolayisiyla Universiteye tekabul
eden kurumlar Enderun Okulu'nun sohda, Fatih'in istanbul’'un fethinden sonra
kurdusu sekiz Sahni Seman medreseleri ile ortaya gtikrhi(Timur, 2000:50).
Tanzimat adiyla ydritilen reformlar her alanda gidugibi esitim alaninda da
yurutulm, diger diinya ulkeleri ile bu konuda da mevcut olase sartlar mimkan
oldugunca giderilmeye callmistir. Yeni dénemin, yenidinya dizeninin gerekgidi
egitim dlzeyi, kurulan ve reforma tabii tutulan yesgitim kurumlari ile giderilmeye
calsilmistir.  Yeni sistem, yeni meslek gruplarini gourken mevcut meslek
gruplarinda ve memuriyet hayatinda gieti de adetgart tutmutur. Bu deisim, yani,
bir anlamda moderndene Findley’in deyimiyle bir yoniyle “kalemiyeden fkiyeye”
(Findley, 1996) gesiseklinde ortaya cikmstir. Bu dongim Osmanlilarda yeni bir
zihniyetin d@usuyla ve Ulkede “bilim” anlayinin de&ismesiyle ortgmektedir, zaten
Osmanlilarda “milkiye” zimresi Batiyla yeni iktisack ticari iliskilerin gereksinimleri

cercevesinde ortaya cikshr.

Konu dahilinde Osmanl tarihi biraz daha incel@gmle @Gretimin her derecede
yeniden orgitlenmesi sorunundkinci Mesrutiyet yillarinda temel sorunlardan biri
oldugu gorulmektedir. Bu dgrultuda “lniversite dizeyinde Darulfinurfiahane’den
Darllfununu Osmani’ye gegiMesrutiyet’in ilk yili icinde (1909) da gerceldmistir”
(Timur,2000:205). Eitim alaninda yapiimasi gereken koklu gd@mlerle
gerceklgtirilmesi gereken zihniyet ggsiminin ve eitim reformunun ihtiyact her
kesimce malum olmakla beraber Gzerinde uyéa varilamayan nokta bu gigimin
nereden bgdayaca olmustur (Timur, 2000, Ulken, 1992, Cgkan 2010). Kimi
kesimler balangicin ilk@retim dizeyinde bdamasi gerekgini savunurken, kimileri
de universitenin bu konudaki 6ngghi savunmaktaydi. Bu noktada Emrullah Efendi
Tuba Agaci Kuramini gedtirmistir. “Kurama gore, nasil cennetteki Tubgaainin

kokleri havada ve dallari yerdeysegrénimdeki yenilgme de yukaridan kemaliydi”
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(Timur, 2000:205). “Ziya Gokalp de; Emrullah Efendibi 6gretim reformuna
universitelerden bdgamanin dgru olacal kanisindaydi” (Ulken, 1992: 93).

Ulkemize yuksekgretime gegi oldukca eskilere uzansa da batili anlamdaki ilk
universitelerin tarihleri ¢ok eskilere dayanmamadkta Batili Universite 0Ornekleri
oncelikli olarak istanbul, Ankarajzmir gibi biyik sehirlerde gorilmgi daha sonra
kicuk sehirlere Gniversiteler kurulmaya ¢lanmstir (Sargin, 2006). Dolayisiyla
ulkemizde bati anlamdaki yiksekgrétim kurumlarinin tarinsel gelmi bati
ulkelerinde goérilen sirece gore oldukca yenidir.

Tarkiye'de batili anlamda ilk tniversitenin agthile ilgili farkh kaynaklar farkli
tarihleri 6n gérmektedir.
Erdagan’a gore 1863 yilinda fizik, kimya, astronomi,gcafya ve jeoloji gibi
konularda halka acik olarak ghatilan ilk Gniversitenin(Dartlfunun) temelleri
atilmis oldu ve 1869 Maarif-i Umumiyesi'nde boélimleri valgma sekli ortaya

konmus olan Darilfunun 1870 yilinda kendi binasinda tteeacildi (Erdogan,
2004:4).

“Ekim 1919 Nizamnamesi ile “ilmi muhteriyet” e kayan Darilfununa 1924 yilinda da
“thzel kisilik” tanind1” (Erdogan, 2004:4). Boylece “tarihimizde Universitelere Kez
Ozerklik taniyan ve bunu hukuki temel oturtan g@m ise 21 Ekim 1919 tarihli
nizamnamede ifadesini bultur’(Timur, 2000:224).

“Erkal’a gore bati tarzindaki ilk yuksekgietim kurumunu Muhendishane-i Berr-i
Humayun ile gunumuzdekistanbul Teknik Universitesi'nin kokenini aluran
Muhendishane-i Bahr-i Himayundur” (Erkal vg.¢i1998: 38).

Bu bilgilerden de ankalacazl Uzere Turkiye'de bati tarzindaki yuksgkétim kurumlari
19.yy da olgmaya balamis, cumhuriyetin ilanindan sonra da hiz kazanaralgmelye

devam etmtir.

“Ulkemizde Universiteleri goreli olarak az ggliis bolgelerde ygayanlarin ayaina
gotirme ve bolgeleri bu yoldan kalkindirmagduiicesi, VII. Milli Egitim Sura’sinda
benimsenmsitir” (Gultekin ve dig. 2008:266).

Ayrica,;

DPT ile kbirligi yapilarak bolge planlama esaslarina gorgebéniversite olmak
Uzere sglik, sosyal, ekonomik ve kulturel tesis ve imkanltr dikkatle secilecek
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yerlerde yeni cazibe merkezleri yoluna gidilirseprhmevcut aydinlardan gére
kadar faydalanmak, hem de yeni aydin ve teknisgpluluklari yaratmak mtmkin
olur (Ozyaba, 1999:2).

3.1.1.1. Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’de Universitéer

Cumbhuriyetin ilani ile bircok alanda gerceftlalen dizenleme ve yeniden
yapilandirma ¢cagmalari itim s6z konusu oldgunda da gercek$ériimis ve esitimin
batin gaamalarinda koklu dgsiklikler meydana gelmstir. Bu donemde yuksekdetim
alaninda da gercelgiirilen gelismeler calgma kapsaminsa ilgili gsgsikliklerin

yapildgin donemler agisindan irdelenecektir.
3.1.1.1.1. 1923-1950 Déneminde Universiteler

Cumbhuriyetin ilaniyla bircok alanda gayan seferberlik calmalari, bu dénemde
bircok farkli sehirde ylksek @tim kurumlarinin kurulmasiyla @im alanina da
yansimgtir. Bu yillarda; “1925 yilinda Ankara’da Hukuk Migbi, 1926 yilinda Gazi
Egitim Enstitist, 1930 yilinda, ise Ziraat Enstitdgairulmustur” (Sargin, 2006: 39).
“1932 yilinda Cenevre Universitesi’ nden A:Malchéstanbul’da Darildununun
1933'de yeniden yapilandiriimasina zemin hazirlagadir rapor hazirlangtir”
(Erdazan, 2004:6). Hazirlanan bu raporun ardindan “Biiillet Meclisi 1933 yilinda
Dariilfununun yerini almak tizere 18 Kasim 1933 gihibstanbul Universitesi'ni 2253
sayill yasa ile onaylagtir’ (Guriz, 2001:229)istanbul Universitesi’ nin kurufunun
ardindan gerceksérilen diger Universite reformlarindan sonra gunimizde ku#dan
akademik unvanlar kullaniimaya ds@nms, 1944 yilinda kurulanistanbul Teknik
Universitesi ile de yuksekdetim alanindaki yeniden yapilanmalar geng Tirkiye
Cumbhuriyeti’'nin bir Gniversiteye daha kayomasini sglamistir ( Timur, 2000, Sargin,
2006, Ozyaba 1999).

Bu donemdeki gejmeler belirttiklerimizle sinirh kalmarg) Ankara’da daha énemli
gelisme ve yapilanmalar da olgtur. Bu gelgmeler; “1937 yilinda kurulan Dil Tarih
Cografya Fakultesi, 1943 yilinda kurulan Fen Fakultesi1945 yilinda kurulan Tip
Fakiltesi’dir’ (Sargin: 2006:39). Ayrica 1935 ydimistanbul’ daki Milkiye Mektebi,
Siyasal Bilgiler Fakdiltesi adi ile Ankara’ ya shamis, bu gelsmenin ardindan da
12.03.1946 glin ve 4936 sayili Universiteler Kanilad trkiye'nin tglncl Universitesi

olarak Ankara Universitesi kurulmngtur (Girtiz, 2001).
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Sekil 6. 1950 Yilinda Universitelerin Dailis!

EGE DENIzi

I[SARETLER

Ulke Sirir

i e b

Kaynak: (Sargin, 2007:137).

3.1.1.1.2. 1950-1980 Déneminde Universiteler

1950'li yillarda Turkiye’de Universite olarak 192350 doneminde kurulan Ug
Universite bulunmaktaydi, fakat bu donemin ardin@éarkiye’de tniversitelerin tarihsel
gelisimi acisindan ¢ok 6énemli bir payl olan 1950 yiltasonrasinda yuksegfetim
kurumlarinda kokli gejimler gerceklgtirilmi stir (Timur, 2000, Sargin, 2006, Ozyaba
1999). “Ozellikle 1955-1957 yillari arasinda gefegiirilen 6nemli gitim hamleleri ile
Istanbul ve Ankara giindaki illere de universiteler agilmayaskzamstir” (Sargin 2006,
139). 1955 yilinda Ege ve Karadeniz Universitel@857 yilinda Erzurum’da kurulan
Ataturk Universitesi ve 1959 yilinda da Ankara'data@gsu Teknik Universite’si
kurulmustur (Sargin, 2006). Turkiye Cumhuriyeti’'nin tarihsgelisimi irdelendginde
bu yillarin nifus ary hizinin en yiksek seviyeye sl yillar oldugu gézlemlenebilir,
ayni dénemde yaun olarak yganan go¢ hareketleriykghirlerin nifusu artarken, ayni
zamanlarda gercelden Universite kurulma c¢amalariyla dasehirler yiksek grenim
gormek isteyen gencler ve aileleri tarafindan tajépmis, adeta bu kiler ve aileleri

tarafindan ¢cekim merkezleri olrglardir.

Bu donemde c¢ok yonla bir yapilanmgamasinda olan Turkiye Cumhuriyeti birgdr
yandan da sanayimeye cakmakta, yeni kurulan uUniversiteler de bu sektérlerin
kalifiye personel ihtiyacini da kalayacaksekilde yapilandiriimaktaydi. Dolayisiyla
daha o yillarda tniversitelerin kurulmasinin enrihesebebi hengehir hem de sektorel

yapilanmanin en 6nemli unsuru ofgdumun da bilinmesiydi denilebilir. “Bu donem ayni
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zamanda Ulkenin eg#li yerlerinden Universite @timi almak bunyesinde Universite
bulunansehirlere gelen gen¢ nufusun mezun olduktan sanmamkanlarinin da buyuk
sehirde olmasindan dolayi, ehirlere yerlgtikleri dénem olmgtur” (Sargin, 2006:
40).

1959-1970 doneminde kurulan tek Universite ise 1968ihda Ankara’da kurulan
Hacettepe Universitesi olmgtwr. Ardindan 1971 yilindaistanbul'da Bgazici
Universitesi, 1973 yilinda Diyarbakirda Dicle Ueisitesi, Adana’da Cukurova
Universitesi, Eskiehirde de Anadolu Universitesi kurulgtur, 1973 yilinda dier
yillara oranla daha fazla sayida kurulan Univelesiteeticesinde Turkiye’'deki Gniversite
sayisi 12'ye ulgmistir (Korkut, 1984; Kaptan: 1986). Ankara Jstanbul dginda
kurulan Universitelere bakilginda; bu universitelerin iglerine kurulgu sehirlerin
bayuk bir kisminin bolgelerinde bir Gst merkez kaowa olan ya da bir Ust merkez
olmaya aday olagehirler oldgu fark edilmektedir.

Bu sehirlerin merkeziyet giclerinin peknesi ve bir bolge sehri olma

haviyetlerinin gelymesi, bolgenin kaynaklarinin akilci ve verimli hiekilde

deserlendiriimesine katki gdanmasi, ayni zamanda da yore insanlarinin yuksek

ogretimden faydalanmasi bu Universitelerin belglbkurulus amaclandi(Sargin,
2006).

1973 yilindan sonra da Turkiye'de farkli bolgeldigdebahsedilen konuma uygun
sehirlerde Universite yapilanmalari devam &tmi 1974 yilinda Sivas'ta Cumhuriyet
Universitesi, 1975 yilinda Malatya’daoni Universitesi, Elagida Firat Universitesi,
Samsun’da 19 Mayis Universitesi, Konya'da Selcukiversitesi, Bursa’da Uluda
Universitesi, 1978 yilinda ise Kayseri'lde Erciyesnikgrsitesi kurulmstur.
Yuksek@retim sb6z konusu oldwu zaman bolgesel gaimdaki adaleti sgamak
amaciyla kurulan universiteler, Universite kurmamgok onemli bir kamu yatirimi
oldugunu ispatlar nitelikteydi.

Yeni kurulan dniversitelerin bélgelerin sosyo-ekomk yapisini da etkileyege

hesaplanarak, ayni zamanda bdolgeler arasi dengksizbrtadan kaldirmak ve bir

Universiteye sahip olaehirlerin merkeziyet gicuni arttirmak amaci icinde
universitelerin kurulumu desteklenerek gelilmi stir (Sargin, 2006).

Turkiye Cumhuriyeti agicindan bu donem tamamigmtia, geng¢ ulkenin tum

bdlgelerindeki Universite sayisi 19’a giastir.
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Sekil 7. 1980 Yilinda Universitelerin Da&llis!

EGE DENizi

AKDENIZ L Suriye

KKTC

¥ ez

Kaynak: (Sargin, 2007:139).
3.1.1.1.3. 1980-1990 D6neminde Universiteler

1981 yili Universite reformunun yapugiyil olarak Tirk yiuksek gretiminin énemli
donum noktalarindandir. Reformun gerekceleri begtiamacilar tarafindan detayl bir
sekilde irdelenmitir (Korkut, 1984; Kaptan: 1986).

1982 yil incelendiinde, ilgili reform kapsaminda bir giinde 6 ayehirde, toplam 8
universite kurulmstur. “Yeni kurulan bu tniversiteler inceleghde gorulmektedir ki
aslinda bu Universiteler daha once faaliyet gosteeefarkli olyumlara sahip akademi,
yuksekokul gibi fiiliyatta var olan kurumlarin begtirilmesi olayidir” (Sargin:2006:41).
Bu nedenle de 1981 yilinda kurulan tniversitelenk buylk bir kismi alt yapinin
hazir oldgu biiyik sehirlere kurulmstur, bu Universiteler;istanbul’da Yildiz
Teknik, Marmara ve Mimar Sinan Universiteleri, Ank@ala Gazi Universitesi,

Izmirde Dokuz Eyliil Universitesi, Antalya’da AkdeniUniversitesi, Edirne’de
Trakya Universitesi ve Van'da Yizinci Yil Univeesitdir (Sargin, 2006).

1981 yilinin ardindan dikkat ¢ceken biger nokta da bu yilda sonra ulkemizde yava
yava “vakif tUniversiteleri” kurulmaya bdanmstir. “Turkiye vakif Gniversitelerinin ilk
orngsin 1984 yilinda YOK Kkarari ile kurulan Bilkent Umitsitesi ile gormgtir”
(Gurtz, 2001:77).Bu tarihten sonra Turkiye'de karukek Universite ise 1987 yilinda
kurulan Gaziantep Universitesi olgiur. Bu donemin sonunda ise Tiirkiye’'de biri vakif

olmak Uzere toplam 29 Universite bulunmaktadir.
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Sekil 8. 1990 Doneminde Universitelerin Dgilisi

DENiz

EGE DENizi .

ISARETLER

Ulke Simin

RKTG

[ — A

Kaynak: (Sargin, 2007:141).
3.1.1.1.4. 1990 Sonrasi Universiteler

1984 yili incelendiinde tipki 1982 yili gibi bir ginde birden cok Uersitenin
kuruldugu bir yil oldusu fark edilmektedir. 1984 yilinda 1 i vakif 23 vt olmak
Uzere bir ginde tam 24 Universite kurubtam. “Bir vakif Gniversitesi olarak kurulan

Kog Universitesi ile Tirkiye 2. 6zel tiniversitesisahip olmgtur” (Guriiz, 2001: 78).

“1992 yilindan sonra ise Turkiye'deki Universiteyisa 53’'e yukselmitir’(Sargin,
2006:43). 1994 yilindan 2000li yillarin ¢iarina dgru baktgimizda bu donemlerde
Tarkiye'deki Gniversite yapilanmasinin daha cok ifakiversiteleri ile strdiruldiil

gorulmistar. Dolayisiyla son 10 yilda vakif Universitelenirsayisi oldukca artrtir.

Ulkemizde Universitelgne oranina bakiimizda 1992 yilinin ardindan 2006 yili da
adeta donum noktas! nitgindedir, clinki bu yilda da tipki 1992 yili gibi yen
universitelerin bir anda kurulgu bir yildir. “Nitekim 01.03.2006 giin ve 5467 Sayil
Yasa ile Turkiye'nin farkli bolgelerinde 15 Univeaeskurulmytur” (Sargin, 2007:142).
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Sekil 9. 2005 Yilinda Universitelerin Da&llis!

Kaynak: (Sargin, 2007:142).

“2006 yilinda kurulan bu 15 universite ile birlikigirkiye'deki tniversite sayisi 93'e
yukselmitir’ (Sargin, 2007:143). Bu yilda kurulan Univeed@rin bir kismi zaten
sehirlerinde yakin ¢evredeki farkl tniversitelem@glb yiksek@retim kurumlarini 6zerk
bir yapi altinda toplayarak, gglinleri bu 6zerk yapi altinda surddrtlmesi temeline
dayanmgtir. Ornesin Amasya Universitesinde de 2006 yilina kadar WRyis
Universitesi'ne bgl olan Yiiksekokul ve Eitim Fakiiltesi bu tarinten sonra Amasya
Universitesi’nin bir pargasi olngtur.

Sekil 10. 2006 Yilinda Universitelerin D&ilis

Kaynak: (Sargin, 2007:142).

Sekilde 10 dan da arddabilecesi gibi 2006 yilinda yapilan dizenlemelerin ardindan
universite ygunlugu daha cok Marmarag Anadolu ve Ege bdlgelerinde toplagtm
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3.2. Universitelerin Bolgesel Dgilimi

Turkiye Istatistik Kurumu’nun 2000 yili nifus sayimi veriter gore ulkemizdeki

universitelerin daihmi asagidaki gibidir.

Tablo 16. Universitelerin Bolgesel Dgilimi

Bolgeler Bolgenin Nufusu| Universite Sayisi
Marmara Bolgesi 17.365.027 29
Ege Bdlgesi 8.938.781 11
Akdeniz Bolgesi 8.820.732 7

Ic Anadolu Bdélgesi 11.608.868 17
Karadeniz Bdlgesi 8.435.213 5
Dogu Anadolu Bolgesi 6.490.611 5
Glneydgu Anadolu Bolges) 6.140.698 3

Kaynak: www.tuik.gov.tr. (Ergim Tarihi: 29.05.2011)

Verilerden de ankalacgsl Uzere bolgeler arasinda ciddjitsizlikler mevcuttur. Bu
esitsizliklerin en 6nemli nedeni bdlgeler arasindgklismislik dizeyi farkliliklaridir.
Daha gekmis bolgelerde Universite kurmakta altyapi, kaynalgnabgisindan cok
problem yaamayan devlet az gefnis bdlgelerde hem bu acidan hem de olasi bir
universiteye yonelecek tahmini talep yetergizcisindan kurulum noktasinda sikinti
yasamaktadir. Fakat 2006 yilinda gerceklden yeni Universite kurulumlari ile bu

esitsizlikler azaltiimaya cagiimistir.
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Tablo 17. 2006 Yilinda Kurulan Universitelerin Kurulduklari Sehirler ve

Nufuslar

Universite Kuruldu gu Sehir|Sehrin Nifusu
Ahi Evren Univ. Kigehir 75.000
Kastamonu Univ. Kastamonu 51.560
Diizce Univ. Dlzce 65.209
Mehmet Akif Ersoy Univ.| Burdur 56.432
Usak Univ. Uak 105.270
Rize Univ. Rize 52.743
Namik Kemal Univ. Tekirdg 80.442
Erzincan Univ. Erzincan 91.772
Aksaray Univ. Aksaray 90.698
Giresun Univ. Giresun 67.604
Hitit Univ. Corum 116.810
Bozok Univ. Yozgat 50.335
Adiyaman Univ. Adiyaman 100.107
Ordu Univ. Ordu 102.107
Amasya Univ. Amasya 57.087

Kaynak: www.tuik.gov.tr (Ersim Tarihi: 29.05.2011).

Yeni kurulan dniversitelerin bolgesel analizi yajilinda; yeni kurulan bu 15
universitenin  8'inin  Karadeniz Bdlgesinde kuryidou gorebiliriz. Kalan 7
universitenin ise 2'sic Anadolu Bolgesinde kurulmuolus bunun dginda kalan

Ulkemizdeki her boélgeye 1 tniversite kurulgtur.

“Yeni kurulan Universiteleri kurulduklarisehirler acisindan gerlendirdgimizde;
hepsinin 50.000 ile 120.000 arasinda nifusa salaip orta buyukliktekisehirlerde
oldugunu goérmekteyiz” (Sargin, 2007:143).
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Sekil 11. 2007 Yilinda Universitelerin Bolgesel Dalis!

Kaynak: (Sargin, 2007:145)

Sekil incelendginde 2006 yilinin ardindan 2007 yilinda da Univergozunlugunun en
cok Marmara bolgesinde, ardindan neredeysteoeanlarla Karadeniz vé¢ Anadolu
bblgesinde ve son olarak yingiteoranlarla Ege ve Akdeniz bdlgelerinde bgtigi
gorilebilir. Universiteleme agisindan en geri kaknbolgelerimiz ise Giineydgo ve
Dogu Anadolu Bdlgeleridir.

3.3. Universite Olgusu

Bilgi toplumu olarak adlandirilan gunumuz yapilammaa zenginlik kayria da
rekabet silahi da bilgidir. Maddesel sermayedeningél sermayeye ¢ou bir
donsimin yaandgl bu silre¢ bireyler bildikce kazanacaklarinin fadalg ile
yasamlarini surddrtr olmgardir. Bu noktada bilgi ggayan kurumlarin 6nemi
tartisiimaz boyutlara gelngiir. Adeta her bireyin bilgilenme hakki gozetilerekeylerin
bulunduklari mekanlara universiteler kurulmayasléamstir. Universiteler gitgide
bblgesel, ulusal ve uluslar arasi anlamda kalkiarei haline gelngj bu durumda
kurumlarin 6nemini arttirngtir. Timur'unda belirttgi gibi; “toplumsal kurumlar cgtli
Ulkelerde bir itibar siralamasina tabi tutulsaléanjversiteler herhalde her yerde ilk
siralardan birini alir” (Timur, 2000:13).

Universiteler ayni zamanda ulkenin potansiyel insgilcini ve maddi
kaynaklarini c¢cgdas bilim ve teknoloji gerekleri ve kalkinma hedefleri
dogrultusunda rasyonel bicimde kalinmaya ve ilerlemagelik veren, 6zelde
llkeye ve genelde insaga yon veren, yiksek diizeyde bilgi, teknoloji ve el
insan yetitirmeyi amac edinen kurumlardif C Basbakanlik, 1992:81).
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Yuksek eitimin yuvalari olan Universitelerde gerceftidlen egitimin yansimalari
toplum yaayisinda, dgisen ygam standartlarinda ve ginden gine farjdutabaks
acllarinda gozlemlenebilmektedir. Bu doltuda dgerlendirildiginde hizmet
isletmeleri olarak dgiintlen Gniversiteler bir yandan da icinde kurulduklsehrin
ekonomik, sosyal, kulturel ve fiziki dogiimlerini de beraberinde getirirler.
Universiteler “bilim” lreten ve onu yayan birimlérd“Universitelerin yeni bilgilerin
elde edildgi, bilginin korund@gu ve genc¢ nesillere aktarifd) bu bilgilerin dger
toplumlarla paylaldigl cagdas kurumlar olarak siradan bir insani iyi bir meslek

elamani yapmalari mimkundur” (Gasset, 1998:101).

Sanayi geklimi ¢cok fazla olmayansehirlerde Universitelerin “bacasiz fabrika” olarak
tanimlanmasinda, daha ¢ogrénci ve Universite personeli kalemlerinin il ekamisine

sagladiklari katkinin etkisi buytktir.

Gunumuzde sanayi toplumwamasini tamamlayan insanlik bu noktada esas gucln
fiziksel sermaye olarak algilarigl zamanlardan da uzaktais, fiziksel sermayenin
yerini de nitelikti § glicl anlamina gelen g@i sermayenin al@ dénemlere adapte
olmustur (Gorkemli, 2011). Bgerinin yetitigi, gelistigi, toplum hizmetine sunuldiu

ve surekli guncellendi kurumlar olan Universiteler ise gunumuzde her efide

suregeldéinden daha 6nemli, daha ¢ok g&h unsurunun anahtari konumundadirlar.

1970’li yillardan ginimuze wan bilgi toplumu kavrami sayesinde kademeli olarak
sekli degisen dunyada artik sinirlar kalkgnbilgi sinirsiz olarak her yerde pagllarak
kullanilmaya bglanmstir. Mc Luhan’in tanimiyla gitgide “kUresefen” dinya da
insanlar artik global koylerde s@mlarini stirdirmektedir. Kireseliee ile birlikte
sehirlerin, firmalarin, markalarin, Ulkelerin, bolgen “basan” 6lcutlerinin &renim
kapasitelerine kg oldugu, desisimin vazgegilmez ve hizli olgw, sadece bilgiye
cabuk ulamak deil yeterlilik ve becerinin de 6nem kazagdisadece ileri teknolojinin
degil toplumun her kademesindeg@nimin c¢c@alarak devam et “bilgi- yogun”
sektorlerin  oldgu bir dinyada ywanmaktadir (Gorkemli, 2011). Dolayisiyla
guinimuzde bircok kavram goenmekte”, bu sirecin dnemli bir kisminin Univesigt
tarafindan sglanmasi, Universitelerin bugine kadandgsi fonksiyonlara yeni anlamlar
yuklemektedir (Urry, 1998).
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Goddard'da 1997 yilinda OECD’ye hazirlgdbir ¢calsmasinda tniversitelerin ggen
roline ve 6nemine dolayl yoldan bir vurgu yapimn) ona gore; “devletler artikggucu

ve gelsim amaclarina ukanak istiyorlarsa teknoloji ve bilimde o6nder konumda
olmalari gerekginin farkina varmglar ve dikkatlerini Ar-Ge ¢agmalarina, bulgiara ve
teknoloji transferine odaklaglardir” (Goddard, 1997).

Universiteler bilindik fonksiyonlarina ilave olarakurulduklari bolgenin ekonomik,
sosyal, kulturel, sektorel kalkinmasinda daedicileri ve tum personeli ile 6nemli,
uyarici bir etkiye sahip olnglardir. “Ozellikle giinimiiz diinyasinda yergiteenin de
globallesmenin de bir bolumu Universiteler tarafindan yémaaktadir, bu durumda
universitelerin kentsel ve bolgesel getide Ustlendii rolin 6nemini bir kat daha
arttirmaktadir’ (Gorkemli, 2011). Universiteleritimiimiizde kureseljeenin de etkisi
ile Ustendgi bu rol uzun yillar 6nce B.J. Bledstein tarafinadtnbelirtiimgtir. Amerikali
profesor Bledstein; “Universitenin toplumu bicimdrci bir etki yaptgini, binyesinde
profesyonellik kaltarinin olgungagl bir matriks roli oynagani yazarken ilerleyen
yillarda sekillenecek olan kireselme” (Bledstein, 1976:288) unsuruna da gonderme
yapmsg oluyordu. Yerellgme ve kiresellgnenin @ zamanli olarak yandgl gunimuiz
dinyasinda yerel, ulusal ve uluslar arasi anlaralérdtilecek politikalari yuritmek cok
yonluligl gerektirmektedir. “Politika yluritmede ve giurmada ise (¢ oyuncu hemen
hemen gt sorumluluk Ustleniyor, bunlar; Universiteler,tudlisal hikimetler ve
firmalardir” (Yusuf, 2011). Dolayisiyla tniversikeirumunun da bilindik fonksiyonlari
kiresellsme ve gzamanl olarak gozetilen yerellee d@rultusunda dgismekte
kaltara gelstirmek ve yaymak amaci Uzerine kurulu yapi gitgitia ceitli amaclar

edinmektedir.

S6z konusu universite oldunda da kurum kamiza ¢ misyonu ile ¢ikmaktadir,
bunlar: “bilgi aktarmak(yani @tim), bilgi Uretmek(yani temel agarma) ve bilgiyi
paylamak (yani ekonomik, sosyal ve endustriyel ihtiyaglaygulanacak agarma)”
(Duby, 2011:241) dir.

3.4. Universitelerin Amaglari

Tarihsel sure¢ icinde incelergiiide temel amaci kultiri ggirerek yaymak olan
dniversitenin amaclari ggim filozofu Gasset tarafindan bilimsel ghama, meslek
egitimi ve kultur aktarimseklinde 6zetlenmgtir (Gasset, 1998). “Bu anlamda Universite
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bilim, kdltdr ve bilgi arasinda ilefim sagslayan kurumdur” ( Delanty, 2001;149-153).
“Gergektende bugtn Universite tarafindan yurutigediyetler, onun temel misyonunun
cok otesine gecrsii cok geng alanlar kaplamalari, buyidk istihdam yaratmalari ve
oldukca geni bitce harcamalari ile son derece kankdir yapiya burinmglerdir”
(Felsentein, 1996). Universiteler 6nceki donemlesttizu gibi giiniimiizde de “bilgi
yaratma aktérudur” (Soete, 2011:28).

Universitelerin amagclarinin tek boyutlu aciklanat®ki mimkin daldir cunki
universitelerin tek amaci ne sadece bilgi Uretmmekd de sadece uretilen bu bilgileri
aktarmaktir. “Universitelerin amaglari arasindayiniin Gretilmesi, korunmasi, aktarimi
ve bolisumu vardir” (Gultekin ve d@. 2008:264). Universitelering@im ve Gsretim
amaglari ise akilci, bilimsel diinebilme yetengne sahip, neden, nigin, nasil diyerek
sorgulayabilen, evrensel gerleri olan, Uretken, etik yaldan ve deerleri koruyarak
gelistiren, yaam boyu @renme ilkesini amag¢ edinmbilgi toplumuna yargr insanlari
yetistirmektir. “Universitelerin amagclari arasinda eweh deerlere sahip, rasyonel
distnen bireyler yegtirmenin yaninda uretilen bilginin toplumla, icinger aldiklari
kentle paylailmasi da yer almaktadir’ (Cgkan, 2010:170).

“21.yy da artik bilgi ekonomik dgr yaratmaktadir ve bu potansiyel oldukc¢a yuksgktir
bu degerin gelecekte daha da artgcheklenmektedir” (Woodward, 2000:21). Birgok
gelisimin temeline bakildii zaman insan glcunurngigme verilen dnem tarfiimaz
boyuttadir, gelimin temel anahtarinin bilgiye dayal olglu ginimuzde bireyleri
bilgilendirerek @iten, alanlari dgrultusunda uzmanjairan eitim kurumlari olan
Universiteler ¢cg yakalayabilmek icinde dnemsenmesi gereken kunural@asinda
olmus, ulkeler kalkinma planlarinigehirlerini Gniversitelerle caarak yapilandirir
olmuslardir. “CunkU Gniversite, insag@, bilimi ve Ulkeyi ilgilendirenler bgta olmak
Uzere, bilimsel, teknik sorunlari c6zmek suretiyiganlga hizmet ederler” (Gultekin ve
dig. 2008:265).

Bu hizmeti gercekigirirken Universitelerin yararlangh bilgi sadece bilimsel bilgi

degildir, bu bilginin yani sira kdltirel bilgiden deasarlanir ve Universiteler sadece

bilgi tretin kurum olmaktan ¢ikarak ayni zamandaumun kultirel unsurlarini da
koruyarak gelitiren kurumlar haline gelirler (Guiltekin vegdi2008:265).

Dolayisiyla universitelerin  bu sorun ¢Oziucli misyommaclarinin da artarak

belirlenmesine sebep olmaktadir.
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Gelisen teknolojisu ¢ 6zellge sahip insan gicu ile anlamgigacaktir:

» Daha fazlasini bilmektedir, cinkl o grénmgtir, 0Ogrenmektedir ve
Ogrenebilmesi icin her turli bilgi kayggma ve bu kaynaklara enin
yetengine sahiptir.

« Daha fazlasini yapabilir, ¢ciinki o ustin teknolojkillanmakta ve ondan
faydalanmasini bilmektedir.

* Daha fazlasini baracaktir, cunki ona guveniimekte ve o her acidan
desteklenmektedifAkpinar, 1993:16).

Drucker’in da belirtigi gibi “giinimuzde yatirirm makinelerle glebilgi i sgisinin sahip
oldugu bilgiyle yapilacaktir” (Drucker, 1992:79). Bilgeknolojilerini kullanabilmek
ginimuizde bilgi toplumunun adeta bir ggrelarak kagimiza c¢ikmaktadir, icinde
yasanilan ¢g egitim kurumlarinda da yeniden yapilandirmaya gidéime sebep olu
bu yeniden yapilandirma cabalarinin neticesindeei8iiEgitim”, “ internet Uzerinden
Egitim”, “Uzaktan Egitim” kavramlari ortaya cikmgiboylece farkh gitim kanallari da
kullanilabilir olmustur. Bircok Universitede acilan ve talep goren taakesitim

programlarinin bu duruma verilebilecek érneklesardadir.

Gelismekte olan Turkiye’de her sektérde iyi wéitilmis insan gicu ihtiyaci 6n plana
ctkmaktadir, bu ihtiya¢ dgultusunda gelege temsil eden genglerin kalifiye dizeyde
egitiminin  6nemi uzun vadede Ulkenin ve toplumundalisgainin, profesyonel
yonetiminin anahtari olacak konumdadir. Kiresetle ve teknolojinin ileri boyutu
sayesinde gunumuzde bilgi s6z konusu gicda hizli bir eskime yanmaktadir,
yeniligi Uretmek icin git gide daha ¢ok yed ihtiya¢c duyulmaktadir. Yenfie duyulan
bu gereksinimin artmass dinyasinin Ar-Ge ye yatirim yapmasimngvik etmektedir.
“Bilim arayislari, ticari uygulamalari olan teknolojiye @o kez kapilari acti” (Yusuf,
2011:2).

Dikkati cekeceksekilde neredeyse her sanayités Ulke artik Universite sanayi

ili skilerini yenilik sistemlerinin merkezine cekecedkilde hareket ediyor ve Uclu

bir sarmal kavram —hikimet, Universiteler e diinyasini bir araya getiren

simbiyotik iliskileri temsil eden- gegikabul gortyor (Etkovitz ve Leyderdorff,
1997:66).

Gelismekte olan llkemiz ise dinya konjektlriinde halamtaiilkesi olarak kabul
gormis olsa da yapilan dizenlemelerle sanayi Ulkesi hebiyolunda emin adimlarla
ilerlemektedir. Bu diizenlemelerin bir tanesi ddantzer kentin Gniversitegéiriimesidir

yorumu yapilabilir.
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Soete gore ise “ulusal bir yenilik dizgesinin gafilmasi i¢cin zorunlu olan dort
etmenden birincisi tlkenin sosyal ve insan sermagegatirim yapilmasidir’ (Soete,
2011:30). insan sermayesi stz konusu gdoda ise uUniversitenin etkin konumu

herkesimce malumdur ¢cuinkl Universitelegdresermaye yaratan kurumlardir.

Gunumuzde sanayimis ve gelsmekte olan bircok Ulkede oldu gibi Birlesik
Krallikta da Yenilik¢ci performans ve verimiin artisi s6z konusu oldtu zaman
Universitelerin oynayaga rol cok 6nemsenmektedir. Hughes galasinda 2004-2014
icin Ingiltere Bilim ve Yenilik Yatirrm Cercevesinin day#g cimleyi su sekilde
belirtmistir:
Yenilikcili gin yuratilmesi Ulkenin gele@me ait refah yaratma beklentilerinde
esastir...[Britanya]gecrye gore daha gucli olarak bilgi tabanina yapmalbwe
bilgi daha etkin olarak 6zel ve kamu sektoérl hideretyeniligine aktarmalidir.
Birlesik Kralligin kamusal bilgi ve agirma tabaninin blyUmesinin ve

mukemmeliyet sireklifinin garantiye alinmasi 6zel ve kamu hizmetlerinde
basaril bir yenilige zemin hazirlayacakt{Hughes, 2011:67).

Surekli @grenen bdlgeler yaratmak Universitelerin kurulumer mhimkundtr. Strekli
ogrenen kesimler yeniliklerin takipgisi ve uygulayciolacaklardir. Universiteler ise
yetenekli, nitelikli ve @renen insan kaygani salayarak var olmasi igin yengi takip
etmesi gereken firmalara destek verirler. “Firmalave dger kurulglarin destek
vermesi ve yenilik¢i Griin ve sureclerin tasarimindananiaabilmesi, dnemliekilde,
uygun yetenekli liderler ve ¢ahnlarin bulunabilmesine pldir” (Wolfe, 2011:123).
Arastirma odakl Gniversitelerin ulusal kalkinmada ewybuyukttr.

3.5. Universite Kurulusunun Sehre ve Bolgeye Etkileri

“Universiteler hem kendi harcamalari hem de sgahi@renci-ziyaretci harcamalari ile
yoredeki pek ¢ok sektore etki eder” (Akgcakanak Mg 2010:176).

Insan bir belugu desil mekana diger aslinda dinyaya gefginde, hayati boyunca
mekéanlardan kopup mekanlarasah birey s6z konusu yiksekittm oldugu zaman da

Universiteye, Universitenin icinde buluruortama akmalidir. Bu surecte bireyde ve
mekénda da olan dsiklikler karsilikhdir.

Insan mekanda aktif olarak yer alir; zira insanirkdnela yer af tarzi, basit bir yer
kaplama veya hacim doldurmaktan ibaregitdigr. Bu ayrimi, Bourdieu’niin terimleriyle
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ifade edersek, insanin vali“bir mekan parcasinin alan olmaktan yer olmaygrao
geckini gosteren 6nemli bir farktir” ( Bilgin, 2011: 27

Yuksek @retim kurumlari; toplumda meydana getffidve meydana gelmesine vesile
oldugu bircok fonksiyon ylzinden gunumizdgshir hayatinin, ekonomisinin,
yasaminin vazgecilmez unsuru haline getini
Universiteler toplumda verimliin, istihdam oranlarinin, bireysel gelirin ve
kalifiye personel Uretiminin artmasi ve bunlarinnsounda ulkenin ekonomik
gelisiminin sglanmasinda ve pek ¢cok sosyo-kultirel gmeileri de beraberinde

getirdigi icin bireyler ve toplumlar icin buyik 6nem stenaktadir (Gorkemli,
2011:29).

Universitelerin sehir alanlar icinde kurulmasinin  bircok sonuclamardir.
Universitelerin sehirlere sgladigi  ekonomik, gitimsel, istihdam boyutundaki
katkilarini yanindaehrin sosyo-kultirel dokusuna da katkilar buyuakttr

Bu katkilarin yaninda, yapilan ¢evre diizenlemelami ve farkh kultirel, sportif

ve glence mekanlarinin aciimasi, farkkhirlerden ve farkh kdltirlerden gelen

personel ve grencilerin yore halkiyla itkileri sonucunda, yérenin sosyo-kilturel
olarak da gefimesine biyuk katkilari olmaktadi@ultekin ve d§. 2008:264).

Alain Touraine’nin de belirtfi gibi; “XIX.yy boyunca universiteler toplumsal
ili skileri ve mevcut ideolojileri korumaktan ¢ok, yeimplumsal dizen yaratmak ve bu

baglamda ulusal butlingeneyi sglamak glevini yiklenmglerdir” ( Timur: 2000, 79).

Universitenin ana misyonu bircok kaynakta ekonowekisime desil, kisisel gelsime
ve insanlarin entelektiiel g@mlarina katkida bulunmak, amamak, @retim ve
hizmetlerini gercekigirmek oldygu belirtiimektedir. Fakat Universitelerin  tim
kuruluslari ile yerine getirdii bu misyonlarin dolayli yoldan buyik bir ekononakki

potansiyeline sahip olgu da g6z ardi edilmemelidir.

Ulkemizin tarihine bakgimiz zamanda tniversitelergehir yapilanmalarinda cok etkin
oldugunu gormekteyiz 6rign Anadolu Universiteskehrin mimari yapilanmasin da
etkili olmustur, “Gniversitenin mimarisinde kullangl tugla yapimi 1990°’li yillarin
ortalarindan itibarersehrin geneline sicragtir” (Gokaltun, 2010:133). Bu 6rnekte
kente rehber olan noktada yeHenin kimligi olmustur. Turkiye'deki dger
universitelerle ilgili benzer 6rnekler vermemiz igalanin gidsati agisindan énem arz
etmektedir. Ornge konu olabilecek bir der Universite Abantizzet Baysal

Universitesi'dir.
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Universiteni Bolu'nun sosyal yapisinda ve kiiltiiyeyantisindan dasikli ge yol
actgl yadsinmaz bir gerceklik olurken, siti fakllte ve yuksekokullarin ilcelere
dagilmasiyla stz konusu ilgelerde de kiltirel etkilgiln arttgl ve sosyal
yasantinin canlangh biliniyor (Keyman ve Lorasda, 2010:243).

Abant izzet Baysal Universitesigéencileri de dier Universite grencileri gibi sehir
hayatinin dinamizm kaygaolmus, Universiteye bl ¢esitli kurumlarla bu dinamizm

sadecaehir merkezinde kalmamiilcelere de yayilntir.

Gunumuzde birgok kent icin gecerli olan “kimlik” wami kentlerin yapilanmalarini
kendilerine has yontemlerle yapmalarini 6n gorndiktd8u dgsrultuda dg@ru okunan
yerel kimlik kaliteli bir kent ygaminin 6n keullarindandir. “Kent halkinin kentli olma
bilincini gelistirmesinde ve bdoylelikle beklenti dizeyinin yiksekmde ise
universiteler onemli ve gerlidir’ (Oktay,2011:17). Kent yonetiminin bu konad
Universite ile gbirligi icine girerek destek almasehrin bilingli yapilanmasi ve yam
boyu egitim stratejisi cercevesinde ghurrulacak politikalar agcisindan ¢cok énemlidir.

1960l yillardan bu yana bircok Avrupa ulkesindgkgekdretim kurumlari

bolgesel kalkinma araci olarak géruknie bulunduklari bélgeleri cok yonli

etkileyecekleri beklentisi ile gslnems ve c¢okinti bdlgelerinde
yayginlamistir (OECD, 1982:56).

Ornezin giinimiizde Universiteleri@hirlere sundgu en somut kalkinma 6rneklerinden
biri de teknoparklardir. Yaadgimiz ¢ada bilginin gelsiminde ve yayllmasinda
teknolojinin oynadii rol geresi, teknoloji gelsip degistikge bircok gletme igin mal ve
hizmet uretebilmenin yontemleri de gigmektedir. Isletmeler bu gefime ayak
uydurdukca mevcut Uretim teknolojilerini kullanadl “kalifiye” personel talep
etmektedirler.iste bu noktada Universite hem bigiten hem de uygulama merkezi
olarak gundemde olupsehir icinde kurdgu teknoparklarla yeni teknolojilerin
uygulanmaya acilmasina, denenmesine ve akabintinkolasina 6n ayak olmaktadir.

Sehir hayati acisindan gerlendirildiginde; 6zellikle Gniversite ilk kuruldiu

dénemdssehre katillan genc ve bekar kalabgkkir halki acisindan olumsuz

ve toplumsal sorun potansiyeli olarak algilansaga kalabalik bir tiketim

grubu olaraksehrin iktisadi hayatini olumlu yénde etkilestii (Timur,
2000).

Dolayisiyla toplumun grenciye yaklaiminda dgisiklikler meydana gelnstir, her
anlamda zaten toplumsal hareketlerin odak noktassanlarin yarat potansiyel
degil midir? Kentte kgili ginin ruhsal 6zinl kdetme ve gektirme imkanina sahip olan

birey s6z konusu Universite olglu zaman grenci ya da gretim elemani roluyle bunu
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gerceklgtirmektedir. “Aykirn Kisiliklerin ve yssam tarzlarinin yan yana varely
relativist bir perspektif ile rasyonetin 6n kaulu olabilecek, hayatin sekilegtaesine
yol acabilecek bir ¢dt, farkhliklarin has gorilmesi anlagini tGretme gilimindedir”
(Ozdemir, 2010:55).

Castells'in “The City and Grassroots” kitabinda delirttigi gibi “kentlerdeki
ogrenciler, kiracilar, kulttrel kolektif kim$ie sahip olanlar, gecekondularda oturan kent
yoksullari orgutlenerek kenti @stirmekte, kendi ihtiyag ve cikarlarn galtusunda
donistirmektedir” (Castells, 1983:73). Ayni guoltuda Lefebvre’de “mekanin
toplumsal olarak uretildini” (Lefebvre, 1991:19) belirtir.

Castells'in yapitlarinda bahseiti bir diger unsurda “@ toplumu” kavramina
dayanmaktadir. Castells’ingaoplum dedi “bu yeni kiresel-sanayi 6tesi toplumda,
sanayi toplumundan farkli olarak Uretingiiig bir bicimde bilgi teknolojilerine
dayanmaktadir’(Gegj 2011:50). Bu bilgi teknolojilerine dayanan toplumgelsimi,
yeni sartlara adaptasyonu konusunda da universiteninboliiktir. “Ozellikle finans,
aratirma-gelstirme ve sermaye dajanina yonelik hizmet sektorlerindeki geleme,
yuksek g@itimli ve yiksek gelirli profesyonellerin sayilarm artmasina neden
olmaktadir’(Geng, 2011:50).

3.6.Sehirlerin Universitelerden Beklentileri

Kentin cekiciligini arttiran bircok etken varken, giinimuzde bu efixearasindagtim
kurumlar olarak Universiteler de sayllmaktadirlonta gore “kentin esas cekigiinin
ana nedeni sermaye ile tuketim ve hizmet fonksgonin buralarda ygunlasmis
olmasidir” (Tolon, 1977:19). Bu tanimdan harekd&at icindeki Gniversite birimleri
disUnuldigic zaman, Universitenin sahip offlu tim kaynaklarla kentte gadig
tuketim caitlili gi ortami1 ve Universite binyesinde olan tim biragletalepleri ile
gelisen hizmet unsuru goOzlemlenebilecek bir gercekliktiDolayisiyla kentte
universitenin varlii kenti besler, farkli agilardan beslenen kenthsgestre sonra bu
acidan sgladigi imkanlarla da ¢ekici hale gelir.

Universitelerin kentin gekicifiini artmasi, sosyo-kiiltiirel atmosfere etkisi, ymeifi

insan gucu ¢cekme, nifus arfiaragtirma faaliyetleri, ticari sektérde hareketlenme,

Uretim artgl, kamu hizmetlerinde buyime, ekonomik biytime weryalari cekme
gibi dongusel canlign da beraberinde getifAydemir, 1994:196-205).
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Calsmanin daha onceki sayfalarinda da beligldiibi cekicilik s6z konusu oldiu
zaman kentlerdeki hizmet potansiyelinin etkisi bktyii. icinde yaanilan cgda
distunuldiginde, zihinsel sermayenin etkiglihizmet unsuruna ihtiyaci arttirmaktadir.
Universitelerde hizmet sietmeleri olarak sehirlerde yer almakta, ggim hizmeti
salamaktadirlar. Tabloda da belirtigi gibi 2000 |i yillara yaklaldiginda en
randimanl ve yuksek oranlara sahip ilerleme hizee&tort verilerinde gganmstir.

Tablo 18. Ekonomik Faaliyetlere Gorelstihdam Edilen Niifustaki Degismeler
(1955-2000)

Faaliyet 1955 1960 1970 1980 1990 2000
Kolu

Tarim 77.4 74.7 66.6 60.6 53.7 48.4
Sanayi(igaat| 8.0 9.5 11.7 15.7 17.9 17.9
dahil)

Hizmetler 8.6 10.5 20.8 23.4 27.9 33.5
Belirsiz 6.0 5.3 0.9 1.0 0.6 0.1

Kaynak: Keles, 1978:38 ve [IE 2000 Genel Nuifus Sayimi.

Florax'a gore ise galirme umudu ile c¢okuanti bdlgelerinde kurulan

universitelerden beklentilgu sekildedir;

« Bodlgesel gelir, bolge ekonomik yapisi vgglici hareketliiinde iyilesme
saglamasi gibi ekonomik beklentiler,

* Konut, s&lik olanaklari, ilet§im ve tgimacilikta iyilsme gibi sosyal ve fiziki
altyapi beklentileri,

« Kiltarel etkinliklerin artmasi, yam kalitesinin iyilgtiriimesi gibi sosyal ve
kiltirel beklentiler,

e Egitime katilma oraninda agtidogum-6lim oraninda ggsme, gociin azalmasi
gibi egitimsel ve demografik beklentile(Florax, 1987:33).

Buradan da anlayaganiz gibi temelde ylksek ggme amaci ile kurulan
Universitelerden beklenenler sadeggtim fiili cercevesinde dgldir. Gunimuzde de
“her ile bir Universite” dguncesi d@rultusunda Ulkemizdeki her ile koglandirilan
Universiteler suphesizdir ki benzer beklentilerlegehir yapisinin her acgidan
kalkindiriimasi gozetilerek kurulmgtwr. Bu noktada Dinler’ in “gecekondu Universite”
kavramina dginmenin yerinde bir caba ol@u diunidimektedir (Dinler, 2001:86).
Dinler yeterli sayida gretim elemani sganmadan kurulan yeni Universiteleri bu
kavramla nitelemektedir, bu egdde hakllik payr olmakla birlikte yeni Universeeh

pek ¢ok olumlu sonuglari da olglu Dinler tarafindan da kabul edilmektedir.
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Fonksiyonel olarak dgerlendirdgimiz zaman; c¢ok fonksiyonlu, buylkehirlerde
kurulan Universitelerin bu mekanlara etkileri kicy& da gelimekte olansehirlere
kurulan Universiteleringehre etkileri kadar net gtzlemlenemsgtini Fakat yinede
mobilitesi yuksek olan insan icinde buluggduher toplumsal sistemde ggmi de
beraberinde getirmektedir, ¢cunki biragrénci, @retim elemani ya da esnaf, icinde
bulundgu durumun gerektirdi her rolde bgka birey ve 6znelerden gelen uyarilara

maruz kalarak, toplumsal yapi icinde kendisini kmtandirmaya cajir.

Rosan, ulusal bilim kurumunun hesaplamalarina g&B®'nin ekonomik gelgiminin
yarisindan fazlasinin 2. Dinya sawalan sonra gunumize kadar dniversiteler
tarafindan gedtirilen teknolojik avantajlara k@ oldugunu belirtmgtir (Rosan, 2002).
Ornesin Rosan, “1996 yilindan sadece Silikon Vadisi'rigetilen 100 milyar dolarlik
GSMH'nin yarisindan fazlasinin Stanford Universitakademisyenleri ve mezunlari
tarafindan Uretildini ve vadinin eyaletin % 40 lik nGfusuna ev sal@ipyaptigini ifade
etmistir’” (Gérkemli, 2011:31).

3.7. Universite ve Fayda

Isletmecilik mantginin temel hareket noktasi olan fayda s6z konusméi lreten bir
kurum olarak Universite olgu zamanda g6z 6ntinde bulunmasi gereken bir kavramdi
Universitelerde alinan yiksekgi@nimin bireye, llkeye, sektore olan faydasi ¢dniaz
boyuttayken Universitelerin bunyesinde kurulduklgehirlere de faydalari buytktir.
Aslinda universitenin iginde kurulgu sehre faydasi insanlarin birbirleriyle olglu
kadar yaadiklari mekanla da gki kurarak mekanda meydana getirdikleriggemler

sonucunda deerlendiriimektedir.

Fayda ise piyasadaki mal ve hizmetlerigi kihtiyacinin kagilama 6zellgidir. Ihtiyac
karsilandikca artan tatmin mal ve hizmetlere skdifaydal” tanimini arttirmaktadir.
Fayda kavraminin universiteler dahilinde sinirlatiimiz zaman karmiza cikan

siralama ise; bireysel, toplumsal ve ekonomik fésudgeklinde olygturulur.

Dunya’daki Universitesehir iliskisi incelendginde “Universite sehri” olarak anilan,
sehirden 6nce Universitesi’'nin adiyla hatirlangirler mevcuttur. Bu gibi durumlari
salayansuphesizdir ki Universitenigehre sgladigi cok yonlt fonksiyon ve faydadir,

ornesin Ingiltere’deki Oxfort ve Cambrige Universitelere konuda birgok kiinin
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aklina gelen ilk 6rnekler arasindadir. Fakat Ulkssmbaktgimizda “Universitesehri”
ornesini  Dunya’daki ornekler statistinde gorememekteyBizim Ulkemizdeki
universitelerin kurulma sebepleri de kent cok yoméyda sdlamakla birlikte ilk
universitelerin ¢ok fonksiyonlgehirlere kurulmasinin bu yapilanmaya engel gldu
kanaati baskin bir gostiir (Sargin, 2006)

“Ayrica Universiteler istihdam etkileri idari ve aftemik personel, sahip olduklari
ogrenci ygunlugu ve yorede farkli sektorlerde faaliyet gostergetinelerle yapmnsi
olduklar iliskiler nedeniyle yore ekonomisine buyik katkilaglasnaktadir” (Gultekin
ve dig. 2008:264). Dolayisiyla Universitelerimiz bunyek kurulduklarisehirde
yarattgl imkan fazlalg ile sehirlerin ¢cekim gucina arttirmakta, gelenekseliahn,
davrang sekillerinin desisimini ve gelsimini hizlandirmakta vesehirlerin nufus

potansiyellerini, birikimlerini arttirmaktadirlar.

Universitenin ¢ok yonli fayda, cok yonligigm ve cok yonlu amac bigi icinde
olmasini Clark Kerr daha net bir tanimla “tni-veeden multi-tniversiteye gegolarak
isimlendirmektedir’(Timur, 2000: 258). 1930’lu yalida ortaya ¢ikan bu kavram daha o
donemde Kerr tarafindamu sekilde tanimlanmaktadir;
Multitiniversite tlrde olmayan bir kurumdur. Bir ¢@l bircok cemaatten ohur:
Ogrenciler ve lisansistigéenciler; insan bilimleri mensuplari cemaati; toplu
bilimciler cemaati; dga bilimciler cemaati; hukuk, tip ve gir meslek okullart;

yardimci personel ve yoneticiler. Her cemaatin kemdzgl yontem ve amacglari
vardir( Timur, 2000: 258).

Bu yaklgimlardan da anlayagamiz gibi tUniversite ¢gulcu bir 6rguttir. Universitesin
bu ¢cok yonluligl hem binyesinde ystirdigi farkli bilim dallarindan, hem bu dallarda
egitim goren farkli insanlardan hem de bu bireylefankli ihtiyac, farkli bakg acisi,
farkh kdltarleri ve toplum hayatina farkl katkrladan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
guinimuizde gostermektedir ki Universite kendisinktoiran tim unsurlarla iginde yer

aldigi toplumdan, bu toplumun performansindan aygldilemez.
3.7.1. Bireysel Faydalar

Universitelerde verilen yiiksek giéimin bireye katkilari arasinda bircok unsur
bulunmaktadir. Oncelikli olarak alinagigmin donistugii is imkani bireylerin ygam
kalitesini ve dolayll yoldan da yam standartlarini yukseltir. Bunun yaninda akademik

cercevede alinanggimle bireyin kisisel gelsimi, mesleki bilgileri ve becerileri ile ki
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“kalifiye”le sir. Universite gitiminin bireysel acidan yara faydalardan bir gieri de
“egitimli” insanlarin tuketim akkanliklar ve zevklerinde gozlemlenebilersigidiktir.
Bu acidan gitimli bir insanin tiiketim zevk ve gkanliklari hem tiyatro, hem sinema,

hem spor olarak g#lenebilir.

Gunumuzde iyi Universitelerden, iyi derecelerle orezolan @rencilere acilansi
kapilarl, cakma imkanlari ve beraberinde gelen kazancsladgitimin énemli bir
ekonomik sonucu olup dolayli yoldan bireye fayd&lagan bir unsurdur. “Eitim
dizeyine gore kazang farklglaasi ise bir tlkedeki sosyal ve ekonomgiksezligin bir
gostergesidir’ (Akalin, 1981:89).giimin kisilere s&ladigl gelir yaninda prestij de g6z
ardi edilemeyecek bir faydadir. “Yiksekrétimle elde edilen bilgi ve uzmanlik her

toplumsa saygi goérur” ( Korkmaz, 1975:16).
3.7.2. Toplumsal Faydalar

Egitimin her kademesi bireyin §isel gelsiminin yaninda sosyal ggimine de buylk
katki s&lamaktadir. “Egitim ayni zamanda yetenek ve kapasiteye gobre sosyal
gorevlerin belirlenmesinde dolayisiyla da Uretkgnli arttirlmasinda etkin bir
faktordir’ (Ozarslan, 1989:63).

Borland ve arkadgari “Returns to Investment in Higher Education’liaghlismasinda
universitelerin yarati sosyal faydalanu sekilde siralantir:

e Mezunlarin @renim kapasitelerinin ylUksegii cercevesindeki insanlara da
bilginin yayllmasi esasina gore bilgigtar,

+ Universiteler tarafindan ojturulan sosyal ve kiiltiirel standartlar toplum ve
ekonominin uyumunu destekleyen sosyal altyapiyisie,

e Farkli tlkelerdeki insanlar ve topluluklarla ticagosyal ve kultirel igkiler
kurulur,

« Kamu politikasina katillim artar,
e Toplum icinde sosyal mobiliteyi §kar (Borland, 2000:76).

Toplumsal acgidan gerlendirildiginde; Universitenin kuruldiu sehre bircok fakli

gelerek olgturdugu bu ¢ok renkli yapi toplumu birgcok agidan renkliemektedir.

102



Universitelerin gercekigirdigi cesitli etkinliklerin topluma yaratgii kiltirel ve sosyal
fayda buayuoktar. “Etkinlikler toplumda devletin/kunun kdlttrd ve ideolojisiyle
batinlgme duygusunu yikseltip, aidiyet diincesini pektirirler” (Alptekin, 2007:
16). Mehmet Ali Kilichay'in belirt@i gibi “hemsehrilik duygusu Uretirler” (Kilichay,
2000:41).

3.7.3. Ekonomik Faydalar

“Universiteler, bir ulkenin bilimsel ve teknolojilgelisimini dogrudan etkileyerek

ulkenin ekonomik gedimine katki sglarlar” ( Korukaglu, 2003:79).

Universiteler bireysel ve sosyal g@hin yaninda giinimiizde ekonomik getide de
roli buyldk olan aktérlerdir. YUksek g@im kurumlarinin ekonomik faydalarini
irdelerken kayimizda Universite personeli(akademik&idari), Unsiex @Grencileri ve
universitenin ana bunyesi olmak tzere birden fdgasken bulunmaktadiri§ehirlerde
kurulan Universiteler bu ¢ kaynaktan yapilan haaarla d@rudan sehir, dolayh
yoldan da ulke ekonomisini etkilerler. Dolayisijiaiversite binyesindeki bu ¢ farkl
grup tarafindan yapilan tiketim harcamalarini teyiki ve ekonomide gegletici bir
etki yaratacg varsayimi tzerinde durulur” (Bau, 2003).

“Universitelerin yerel ekonomiye gmdigi katkilar, tniversite sayisinin hizla attti
ulkemizde de beklenen temel faydadir” (Atik, 1991

Munnich ve Nelsin Universitelerin bunyesinde kuulir sehrin ekonomisinesagida

siralanan yollarla katkida bulungluinu belirtmektedir;

« Is Imkani YaratmaBircok akademik ¢cajma kent tabanli tUniversitelerin yerel
isgucl vyaraticilari oldgunu gostermektedir. Universitelere gha meslek
yuksekokullarinin da yerel Uretim ve potansiyeflegrultusunda olsgturulmasi
da bu duruma gtincel bir 6rnektir.

« Genel Bilgi, Uretim vdsqgiicii Gelsimi: “Guniimiiz § diinyasinda her sektoriin
kalifiye personel gereksinimi vardir, ylksegiten almis dgrenciler genellikle
egitimleri  sonrasinda @tim gordikleri  bolgede  kalmayir  tercih
ederler.”(Gorkemli, 2011).

« Satin Alma:Universiteler hem grencileri, hem personeli, hem de kendi ana
blnyesinin tiketim ihtiyaclarinigehirden alinmasini gadigi icin, sehirde
ciddi tutarda harcama yapilmasina neden olur.

« Teknoloji Transferi:Ozellikle aratirma universiteleri, teknolojinin transferi
icin buyuk imkanlar sunarlar.
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* Marka Deeri: kalitesi yuksek olan Universitelegehirlerin imajlarini da
degistirirler. Kaliteli Gniversitelerin varlgi saladigl kaliteli is glcl ve dier
bircok imkan sayesindslétmeler icin caziplgen mekanlardir.

* Vergi Yaratimi: Gniversiteler sgladiklari gitimle insanlari § sahibi yaparak
ekonomiye kazandirirlar bu da bolgelegehirlerin, tlkelerin vergi tabaninin

yukselmesine yardimci olufMunnich ve Nelson, 2003).

Universite @rencilerinin ygamlarini siirdirdikleri mekanlarda harcamalari ieeri
ulusal ve uluslar arasi boyutta bircok akademiksga yapilmg olsa da Universite
kurumununsehre ekonomik katkisi s6z konusu didoda bu katki sadecegr@nci
harcamalarindan ojmamaktadir. @enci ailelerinin donem aralarinda, mezuniyet
torenlerinde, kayit donemlerindgehre geldiklerinde yaptiklari harcamalar, bazi
Universitelerde uygulanan yaz okulu ve lisanstustig@amlari, dizenlenen bilimsel
kongre, sempozyum ve paneller gibi pek ¢cok unsulddayisiyla yapilan harcamalar da

Universiteleringehir ekonomisine katkilari arasindadir.

“Universite baglantili harcamalarin etki egii sektorler, tarim ve hayvancilik, giyim,
kirtasiye, salik, ulasim, telekomunikasyon, elektrik-gaz gibi hizmetleankalar,
barinma, yiyecek ve icecek sektorii gibi cok gehir yelpazeyi kapsamaktadir”
(Akcakanat ve @. 2010:176).

“Az gelismis bolgelerde kurulan yukselgtetim kurumlari bélgeye ggadigi ekonomik
katki ile gelir dgihimini dizenleyici bir etkiye sahiptir’(Albeni, A:140).

Kentlerin ¢cok yonli gefimim gozetilerek kurulan Gniversiteler sayesingihirlerin

ekonomik hayatin risklerine kar direncleri artmytir. “2008 yilinda patlak veren
kiresel krizin etkilerinin engr bicimde hissedildii ve toplam talebin 6nemli dlgtide
azaldgl ortamda, gorece esnek olmayan (Universite kayn&ldrcamalar kent

ekonomileri icin 6nemli bir enjeksiyon kaygdir’ (Caliskan, 2010:170).

3.8. Universitelerin Kurulduklari Kente Katkilari

Dunyada ve ulkemizde hizla gghe goOsteren yiksegtetim sistemi ve bu sistemin
icerisinde yer alan Universitelerin bulunduklariggile ekonomik ve sosyal gghislik
dizeyini, bilingli kitle yaratim surecini arttirmadonemli bir ara¢ olabilege 6n
gorulmektedir. “Bu noktadan hareketle, 6zelliklentesme olgusunun cok fazla
bulunmadg bolgelerde acilan Gniversitelereghameslek yiksekokullarinin bélgenin
ekonomik buyuk katkilar yag@ bilinmektedir” (Ksli ve Serel, 2008:101).
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Phelps gercekigirdigi bir calismada, Universitelerin kurulduklari bélgenin
kisisel geliri Gstiinde anlamli bir pozitif etkisiniddogunu, bdlgenin istihdamini
pozitif etkiledigini, bu sebeple galinekte olan ulkelerin gegikirsal alanlarina
Universiteler kurarak daha fazla ekonomik faydaslesambilecgini iddia
etmektediPhelps, 1998: 149-158).

Bu calsmada da danildigi gibi Universiteler kurulduklari yorede ekonomigsyal-
kultarel hayatin blytuk oranda glgerek gelimesine sebep olmakta adegehir
yapilanmasinin yonunid sahip ofau kitlenin ihtiyacglari kapsaminda ddiime
ugratmaktadir. “Universiteleri bolgeler ve kentlelasundaki gefimislik farkliliklarini
gidermek amaciyla kullanabilecek bir ara¢c olarakbutaeden bu yakkama uygun
olarak; 2006 yilindan itibaren tlkemizde ¢ok hiah Gniversiteleme hareketi yganms
ve Universitesi olmayan kent kalmam” (Caliskan, 2010:79)

“Bleaney’e gore universiteler hem harcama hem deghdama ciddi katkilar
sglamaktadir’ (Bleaney, 2002:305). Ayrica “Univertatan, toplumun refah dizeyini
ve yaam kalitesini de arttirdi yapilan ¢cakmalarda vurgulanngtir” (Greenspan nad
Rosan, 2006:1).

Shills ise Universitelerin bulunduklari y6re inszen kagl gorevlerini su sekilde

belirtmektedir;

« Universiteler 6ncelikle yorede insanlaggtan ve Gsretim hizmeti verirler,

» Kutlphane, spor tesisler ve sosyal hizmetler gilzmitlerden Universite
Ogrencilerinin yani sira yore insani da yararlanmaikia

« Universiteler yore sanayisi igin gtama ve inceleme yapmanin yani sira,
dangmanlik gorevlerini de yerine getirirler,

e Bitin akademik personelin yoredeki siglerde aktif olmalari, belli bir gayret
icinde olmalari ve ilgi duymalari gerekir Shills, 1988:210).

Bu katkilar1 baliklar halinde belirtirsek;

e Toplumsal yapi
 lstihdam

* Sanayilame

* Nufus

« Kentlesme

* Sosyal ve kiltirel yap(Gultekin ve dg. 2008).
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Kalkinmanin donemsel @@ sdrdurilebilir olmasi s6z konusu olglu zaman
Universitelerin bu dgrultuda olduk¢ca 6nemi bir noktadadir. Ayrica “Unisiglerin
sgiladigl bu katkilarin uzun sdreli olmasi nedeniyle suidghilir bir kalkinmanin
gerceklemesini de firsat sgamaktadir” (Albeni, 2000:83). Universitelerin kiguklari
bblgeye olan ekonomik ve sosyo-kulturel katkilarbaetle birka¢c maddede toplamak

mumkuinddr.

» Bdlgesel gelir ve istihdam gibi ekonomik gefielerde iyilgtirme sglamasi,

« Salik, iletisim, tasimacilik ve refah seviyesinin artmasi gibi sosytiikél
degsiskenlerde iyilgme s@lamasi,

* Egitime katilma oraninda agtive goglerin azalmasi gibi demografik vgitsel
degiskenlerde iyilame sglamasi(Gultekin ve d§., 2008:266).

Ayrica “Universiteler kentlerin imari, yedien yapisinin dgismesi, konut ve arsa
fiyatlari Gzerinde etkili olmaktadirlar’ (Ak¢cakanee dig. 2010: 167).
Bir baska calsmada ise Universitelerin asil éneminin, yuksek latdeerli
faaliyetleri gelgtirme ve bdlgeye cekmede, mobil sermayesatiu ve endojen
kalkinmadaki bgarisini etkileyen bilgi yaratilmasi ve transferirestindeki
rollerinden kaynaklangini ve Universitelerin sadecgrénme kultird, ikkisel ve
kurumsal adaptasyonu @amadgl, ayni zamanda kendi bdélgelerine faydali

olabileceksekilde kendilerinisekillendirme 6zellgine de sahip bulungw ifade
edilmektedir ( Cetin, 2007:219).

Uluslar arasi literatlr Universitelerin kente kktki acgisindan incelenginde ulgilan
sonuclardan bir geri de Newlands’in ¢aimasidir. Newlands(2003:1); tniversitelerin
kendi bolgeleri ile olan ifkisini harcama ve bilgi etkileri olmak Uzere ikiskmda

incelemitir.

Cleary ve Jeffery ise Universitelerin bdlgesel katka strecinde anahtar bir rol
oynadgini kabul etmekle birlikle, temel fonksiyonlaringagidaki gibi siralamaktadir
(Cetin, 2007:219):

« Bolgesel bilgi ekonomisi ve toplumun destekleyidiisi

» Ekonomik istikrarin énemli bir unsurudur.

« Bélgenin sosyal y@aminin temel gicuddr.

« Kultirel kaynaklarin temelini okurur ve guclendirir.

« Bolgenin uluslar arasghirli gi ve dsa acilmasinda etkilidir.

« Yenilik¢i aktiviteler ve girgimcili gin temel kayngidir.
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 Ayrica Universiteler “akademik ggimcilik” yoluyla bélgesel ekonomide oldukc¢a
aktif bir rol Gstlenebilir.

3.8.1. Toplumsal Yapi

Universiteler sayesindaehre akan genc ve dinamik yapi yillarin sire gadird
geleneksel tutum ve davralarda ¢dzulmelere yol acarak toplumsal yapidgsi@a ve

donisiimlere yol acar. “Universiteler ayni zamanda yeattl kiltirlerin ve ulusal
kaltirin  olumlu bir sentezini ghyacak kdltir yapilarinin  etkinliklerinin
yogunlastirilacazl bir alt yapinin olgmasina da katkida bulunurlar” (Gultekin ves.di
2008:266).

3.8.2.istihdam

Universitelerin yore istihdamina katkilari gekilde de&erlendirilebilir; birincisi kendi
binyesinde istihdam egti akademik ve idari kadrolarla yore ekonomisinigdalan
etkileyecek bir istihdam potansiyeline sahiptiringt boyutta bak@iimizda tniversite
gorevli olan bircok personel o yoredesgmaktadir, bu acidan gerlendirildiginde de
yorenin gsizlik oraninda azalma olacaktir, birgdr acidan dgerlendirildiginde ise
Universitenin yettirdigi 6grenciler yorenin ve Ulkenin nitelikli istihdam gumil
olusturarak kaliteli Gretimin gerceldemesini sglayacaktir. Bu katkilarin bir giktisi
olarak sehirde artan gigimcilik faaliyetleri de gitim, teknoloji transferi, ara eleman
temini, hizmet ici @itim ve dangmanhk hizmetleri s6z konusu olgunda

Universitelerden biyuk destek alirlar.

“Gunumuzde gletmelerin faaliyetlerini etkin ve verimli olarakiitrebilmeleri; yiksek
egitim duzeyine sahip, nitelikli, sdreli olarak kendi yenileyen elemanlarla
muamkundur’  (Cakkan, 2010:170). Sdrekli gsen kaullara personellerini
uyumlagtirmak gunumizdeslietmelerin en dnemli gorevleri arasindadir. “Buaanda

egitim, personelin motivasyonunu veei adaptasyonunu ggrici bir yéntem olarak

karsimiza cikmaktadir” (Civan ve Demireli, 2004:81). Bwktada ise Universiteler
kurumlara istedikleri glncellikle ggtimi saglayarak ihtiyaglarini gideren kurumlarin
basinda gelmekte, gitgide “ggimci Universite” olma yolunda ilerlemekte,
Universitelerin adeta kendileri bir girnci gibi davranmaktadirlar. “Birkek Devletlerin

gelismekte olan teknolojileri ticariktirmedeki baarisi girsimci Universite literatiirinde

vurgulanan etmenlere glanmaktadir’ (Garnsey, 2011:214).
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3.8.3. Sanayilgme

Universitelerin sanayi unsurunagiadizi en blyuk katki gercekjgrdikleri isbirlikleri
sayesinde sahip olduklari bilgi birikimini sanagk&iriine aktararak sektoringdas bir
sekilde gelgmesini sglamak ve dg@rudan verimlerine katkili olmaktir. Bircok gghis
Ulkelerde sanayi- Universitghirligi Gizerine raporlar, projeler aiturulmakta tlkenin ve
bolgenin  kalkinmasi bu raporlar ve projelerle tderalirilen kbirligine
dayandiriimaktadir. Bu projelerin  Wright'a (20111)5 gbre Universite-sanayi
ili skilerini tesvik ettigi ve destekledii pek ¢ok potansiyel alani kapsar, bunlar:

* Ortaklgga argtirma ve yenilik

» Kulucka merkezleri ve gigim yuvalari geltiriimesi

* Uzun vadeli argtirma ortaklgi

» Teknoloji ve bilgi transferini kolayklirmak icin fellow e almak ve yegtirmek
« Sirket girisimleri ve lisanslama

* Mezun ve argtlirmaci hareketlili

* Egitim ve g diizenlemeleri

Baska bir anlatimla, modern Universiteler gelenekgélra ve argtirma levlerine
ek olarak, 0zel sektédrles ibirligi halinde sirdirtlen agarma faaliyetlerinden,
lisansli bulglara kadar uzanan ¢ok genilusal ve uluslararasi ekonomiksKileri
kadar; yakin cevrelerine olan etkileriyle de farklir misyon taimaktadirlar
(Drucker, J. Ve Goldestein, H. 2007:73).

Universite-sanayisbirligi. “tniversitelerin mevcut kaynaklari topluma faysiglamak
Universitelerin mevcut kaynaklari topluma faydalamak Ure bir sistem dahilinde
birlestirerek yapilan gitim-6gretim, aratirma-gelstirme ve dger faaliyetlerin
tumu”(Dura, 1994:101yeklinde tanimlanmaktadir.
Dolayisiyla tniversitelerin temel gorevi, bilimgain yaandgl 21.yy a girerken,
Ulkede ve sanayide ihtiya¢c duyulan yatis nitelikli insan guicinin ve geng
beyinlerin yettiriimesi, saliktan enduistriye, @imden sanata kadar buytk bir
alan icinde, her alanda bilgi ve teknolojinin Uretisine, kullaniimasina,

yonetilmesine ve tiketilmesine katkida bulunmaknitelikli eleman yetjtirmektir
( Gultekin ve dg. 2008:267).

“Cogu batil Ulkelerin yaptiklari gibi, yeni teknolagilden ekonomik olarak yararlanmak
icin, ileriye donik devlet-sanayi-Universitgbirligine dayali “Ulusal Eitim, Bilim,
Arastirma ve Geltirme Programlari” yuratilmesi ulusal kalkinmadatig@dmaz bir
yere sahiptir’ (TC Bgbakanlik, 1992:244-246).
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Gunumuzde “ortaya cikan ve 20.yy ilk yarisi boyursidren sey, sanayilgmis
ulkelerdeki az sayidaki Gniversitenign dinyasi ile dgisik derecelerde ve resmi ya da
gayri resmi yollarla aggirma ve teknolojik gefimeye angaje olduklari bir durumdu”
(Yusuf, 2011:3).
Universite-sanayi ifikileri analizlerinin ¢gu birincil olarak bilginin yaratiimasi ve
Universitelerden endustriye aktariimasi sirecleriadaklanirken, Universite

gercekte yerel yenilik sistemlerinin ve kimeler solomunun geftiriimesinde
kurumsal destek olarak daha kilit bir rol oyfevolfe, 2011:115).

Universitelerin §veren ve hizmet tiketicileri olarak yerel gelir tindeki kokli etkilere
sahip olmasi ve sanayi ile olansKilerinde sahip oldgu dolayl etkiler artargekilde
yapilan argtirmalarin ve politikalarin ilgisini cekmektedir @(ght, 2011). Tabii ki bu
isbirliginin yapisi Gniversitenin konumuna goéresgeklik gosterir, drngin tlkemizde
oldugu gibi gelsmekte olan bdlgelerde Universiteler yerel sanayishirligi kurmakta
daha fazla guclikle katasabilirken, daha gelmis bolgeler de karlasilan gucluklerin
sayis| daha az olabilir.

Universite-Sanayisbirlikleri diistinuldigli zaman ¢ok gétli USI lerden bahsedilebilir.
Bunlardan bir kismi Basant ve Chandra tarafingegekilde belirtiimitir:

e Egitim kurumlarinin sanayi sektérinin mevcut becegiregsinimine yonelik
program ve dersler odturmasi.

« Ozellikle kurumun konumlangi boélgede mal ve hizmet tedgine yanit veren
ili skiler olusturulmasi(Orngin test ve prototip geftirmek)

» Sirketler veya kuluckalar yaratma tzerinden ortakaig iligkiler.

» Bilginin yaratilmasi, elde edilmesi ve yayllmasni@grenci projeleri, teknoloji
lisanslamasi, dagmanlk, ortak Ar-Ge projeleri vb. arag@iyla iliskiler
olusturma(Basant ve Chandra, 2011: 77).

S0z konusu sanayiemeye Universitelerin katkisi olgiw zaman akademik literattirde
konu dahilinde kullanilan “gmrucu kapasite” kavramina glamek yerinde bir caba
olacaktir. Bu kavram genel olarak bak@idhda bir kurulgun yenilik kapasitesini
olusturmak icin bilgi yayilmasini kadayan bir kavramdir. Daha ggranlamda ise “bir
firmanin yeni, dgsal bilgiyi tanimasi, onu asimile etmesi ve timaca uygulamasi”
(Kodama ve di. 2011:227) olarak tanimlanabilir. Bu kavrami bess@yen kurumlarda

ise Ar-Ge, performans liyifeirme ve kurumsal grenme olmazsa olmaz unsurlar
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arasinda olup etkin kullanilmasi durumunda gergeklek teknoloji transferi ile verimi
arttirici etkiye sahip olacaktir.

3.8.4. Nufus

Universitelerin  bunyesinde kurulduklari kente khtki arasinda nifus unsuru
suphesizdir ki herkesin oncelikli olarak aklina géér arasindadir. Universite icinde
kuruldugu kentin nufus yapisinda sadece nicelildeitel degisikliklerde yapmaktadir.
Universite gitimi icinde sehre gelen grenciler ve bu gitimi saglamak icin Universite
catisi altinda bulunana veya geldméiiciler ve idari personeller sayesingshir nifusu
Ozellikle esitim-6gretim donemlerinde niceliksel olarak artmaktadiu Bicel artg
yaninda birgok farkli kaltire mensup bireylerin lairada ygamasindan kaynaklanan
nitel bir kultdr, hggori, etkilgimde artmakta vgehir nifusunda niteliksel anlamda da

bir dGsiim yganmaktadir.

Universitelerin kentleri eklilerinin en banda universitelerin kentin niifus miktar ve
yapisinda gerceldardigi koklu dezisiklikler vardir. Desisen bu nifusun talepleri ve
ihtiyaclari d@rultusunda gegen kent fonksiyonlari da @simin farkh ve geng bir
boyutudur.

Kentlerde @renim goren 6zellikle kizgrencilerin aile tiyelerinden biri ya da birkagi ile
kalmasi ¢ok kaulasilan bir durumdur. Bunun gibi tayin ve atama gil@denlerde
dikkate alindginda, Universitenin vaglina b&li olarak ortaya ¢ikan goglerin “sadece
egitim amaclh gocler” altinda belirtilen rakamlarlansli olmayacgl, gercek rakamin

bunun bir hayli Gizerinde ol@gunu belirtmek mimkundirgk, 2008)

Kisa zamanda binlerce sayiyasala tniversiteler icinde kurulduklari kentlerin ngifu
artis hizinin ve net gé¢ oranlarinin yikselmesine yohigigr. “Bu acidan bakil@ginda

ulkemizde kentlerin biyimesine yol acan ticareiztn, sanayi gibi bir¢cok faktore yeni
kurulan Universiteleri de eklemek gerekmektedirik]l 2008:177). Dolayisiyla
gunimuzde Universiteler kent yapilanmalarinda kanemik kalkinma modeli olarak

gorulur hale gelnstir.
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3.8.5. Kentlgme

“Kentlesme, teknolojik, ekonomik ve kultiirel gginelere paralel olarak kent sayisinin
sadece hizli bir nifus agtidesil, tam tersine disiplin altina alinghbir demografik
yapidir’ (Erdi, 1995:111). Universitelerin kentskinksiyonlardan yaragii degisim
olagan ustl boyutlardadir, Universiteye yahla ulgim imkani, sosyal mekanlar, farki
yasam alanlari vs. bu g@e&imin somut 6rnekleri arasindadir. Universitenin gere
dinamik nifusu adetgehirdeki ezberleri bozarak bilindik tiketim kalpledan koklu
degisikliklere neden olmaktadir. “Universiteleri kurulsia ile birlikte yerlgke
alanlarinin cevresi cazibe merkezi haline gelmekte kentin gekim yonu
desismektedir” (Okmen, 2001:259).

Ozellikle gelsmekte olan toplumlar kenfime olgusunu ¢ok yonlii olarak ele almakta,
bu olgunun kultdrel, sosyal, toplumsal, ekonomiltkkarini gézlemleyerek bu sireci
hizlandirmakta daha sonrada bidenin ortaya ¢ikardii sorunsallara ¢ozim aramaya
baslamaktadirlar. Universite sayesingehre konglanan farkli rollerdeki bu kitle yerel
yonetimde farkli bircok hizmet talep etmekte bgmdtuda dasehirdeki konut, alt yapi,
sosyal-klltirel alanlar gskrek kentte ¢cok merkezli, farkli yeglen sistemlerinin

olusmasina neden olmaktadir.

“Kirsal alanda uretim teknolojisindeki gigimlerin acga cikardgl etkin nifus,
buralarda kalmayarak kentlerin ekonomik-toplumsalkiiltirel cekicilgine kapilarak
yer deistirmeye balamaktadir” (Ozer, 2004:57). Universiteler kurulthrk kentlerde
kentlerin bircok fonksiyonunda aga sebep olmaktadir, g@nan bu arg§l uzun vadede

kentte gekme ve beraberinde bir¢cok sektdrdeki blylimeyi getidadir.

Faaliyetlerin ygunluk strecindesehirsel gekmede yerlgim yeri, sehir dokusugsehir
yapisinin farklilamasi da cgu kez olumlu yonde meydana gelmektedir. Nifus ve
ekonomideki faaliyetlerin artmasiyla birliktgehir devamh buylytp gslinekte, daha
geng bir alana yayillmasiyla da kent i¢i farkhhaayr ve alt birimlerin olgmasini
beraberinde getirmektedir. “Bunun g sonucu olarak ¢ok merkezli bir kent yapisi
meydana ¢ikmaktadir” (Erkan, 1993:27).
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3.8.6. Sosyal ve Kulturel Yapi

Universitelerin  sosyal-kiiltirel yantiya etkilerini birkag noktada toplamak

mumkuinddr;

e Kiltirel mirasin _birikimine ve gelecek §aklara aktarilmasina hizmet
etmeleri: Bu kilttrel miras orgiin ya da yaygirgittm aracilgiyla kisiden
kisiye, kusaktan kigaga aktarilir.

e Kisinin toplumsallamasina katkida bulunmas$osyal bir varlik olarak insan
toplum icinde ygamini surdirmek zorundayken Universitgirkh bir sosyal
gruba kagarak sosyallgnesini sglamaktadir. Birey bu gruba gignde grup
icindeki farkl rolleri, grup icinde var olabilmekin uymasi gereken kurallari,
grubun kultirinde var olan ger ve inanclari benimseyerek kendisinden
beklenen davraglari bilerek, &renerek var olur(Ergun, 1987:35).

Ayrica Tezcan'dan edinilen bilgilere gére bu maedegunlarda ilave edilebilir; “mevcut siyasi
sisteme devamlilik ggamasi ve icinde bulunduklari toplumun ihtiya¢ dulkddri dnderleri

secmeleri icin onlari@meleri.” ( Tezcan, 1992:52).

Universitede yganan bir dier cift yonli dgisim de toplumsallgmadir. Universite
toplumsallama ile Universite icinde kurulgu sehre su katkilarda bulunur (Ergun,
1987:35);

* Yenilikgi ve desisimi saglayici rol oynamasi: Universite yenilikleri yaparak
gelistirecek olan uzmanlarin ortaya ¢ikmasi ve gyatisinde yardimci olarak
toplumun ve Ulkenin yeniliklerle tagmasina 6n ayak olur.

« Modern (niversitelerin  siyasal yapilanmaya oOnculii&mesi: Cadas

Universitelerin siyasal yapilanmaya iki noktada ik ettigini sdylemek
mamkindur.

« Cagdas Universitelerin bireylere statli kazandirmasi: imealmis oldugu egitim
statisuni belirlemektedir.

* Modern Universiteler sayesinde bireygiti gelismesi ve buna dayali olarak
siyasal bilincin uyanmasi: Bireycilik sanayi toplunelmanin bir sonucudur.
Sanayi toplumlarinda azalan aileskileri ve roll yerini bireycilge birakirken
bu durum siyasal bilinci de uyandirmaktadir, cirddiiey artik bakalarinin
kendi adina karar vermesini istemez.

Universiteyi anlamak ve anlamlandirmak ise bircolsuru icinde barindiracak

bir goris ve anlay gerektirmektedir.

Tarihi ve toplumsal birer kurum ve 6zel amagcl bidegitlenme birimi olan
Universiteler, ait olduklari ve belli bir Gretim dominin sekillendirdigi
toplumsal formasyonlarin geiin sireci dginda anlalamazlar ve ilk
Universite drneklerinin diusu incelendginde; bu kurumlarin bigehir 6rguti
olarak feodal bir stat icinde gduklar belirtilebilir (Timur, 2000).
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BOLUM 4: ARA STIRMANIN BULGULARI

Calisma konusu dahilinde uluslararasi literatlr incelgindle Universitelerin bolgesel
kalkinmaya etkilerini ardiran ¢ok sayida camaya rastlanmtir. “Bu calsmalarda
universitelerin; sosyal ve kilturel agidan oldulkgens katkida bulundgundan ve
Universitelerin ~ faaliyetlerinin, gunlik yamin  her ydnine girginden
bahsedilmektedir’ (Charles, 2003:9). Ulkemizde iseiversitelerin kente katkilari
Uzerine yapilan sinirli sayidaki akademik gahda temel vurgu ekonomik katkilara
yapilmstir. “Sehir ile etkilgim ve sehrin temel aktorleriyle diyalogun ggirilmesine
yonelik ve strateji olgturma amacl analizler ulusal literatirde yer alra&tadir”
(Anasam, 2008:3). Camanin bu boliminde toplam 3 gruptansalu 523 katilimciya
yapilan anket ¢calmasinin bulgularina yer verilecek, gruplarin odakulari olgturulan

ortak tablolar Gzerinden derlendirilecektir.
Bu ortak tablolar Ggekilde bolimlendirilmgtir;

« Katimcilara ilgkin genel demografik verilerin olgu “Katihmcilara Ait

Genel Bilgiler” tablosu, (2 kisim olarak gturulmustur).

« Katilimcilarin birsehir olarak Amasya’ya gkin gérislerine dair verilerin
toplandgl “Katihmcilarin  Amasya Sehrine Yonelik Gorglerine Dair

Bulgular” tablosu, (2 kisim olarak alwrulmustur).

« Son olarak katilimcilarin Amasya-Universiteskisine yonelik gorglerine
dair verilerin toplandy “Katilimcilarin Amasya-Amasya Universitesi

fliskisine Yonelik Gorgleri” tablosu ( 3 kisim olarak afturulmustur).

Ayrica bu bélimde caimaya katilan her grup icin ortak olmayan soruladaefik
istatistiksel bilgiler verilmj ve hipotezler dgrultusunda personel ve esnaf gruplarinin
bazi sorulari arasindakigkilerini irdeleyen capraz tablolandirimalarasarulmustur.
Bulgulara ilgkin tablolardan ©6nce a@rmanin guvenirlilgine iliskin bilgiler

verilecektir.
4.1. Arastirmanin Guvenirlili gi

Calismaya katilan G¢ grup icin hazirlangmanket formlarinin her birinde ortak olan,

likert 6lcekli 11 soruya guvenirlik testi yapilgtr.
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Tablo 19. Guvenirlilik

Cronbach's
Alpha Based on
Cronbach's Standardized

Alpha Items N of Items

,808 ,802 11

Alpha sayisi 808 olarak cikgtir. Bu da elde edilen cevaplarin guvenigiii yiksek

oldugunu gostermektedir.
4.2. Katilimcilara Ait Genel Bulgular

“Kentlesme Siirecinde Universitenin Rolii: AmasifaOrnegi” calismasi kapsaminda
Amasya’daki tek universite olan Amasya Universitési sehrin kentlgmesine
katkilarini incelemek icin 3 ayri grubun 6zelliklgbz 6niine alinarak ajturulan anket

sorulari 523 katilimci tarafindan cevaplastm)

Tablo 20. Genel Bulgular (1.Kisim)

AKADEM iK
ESNAF IDARI OGRENCIi| TOPLAM
PERSONEL
Kisi | 126 Kisi 136 Kisi | 261| KiSi 523
SORULAR SIKLAR FRKS [% FRKS [ %  HRKS % HRKS | %
. BAY 94 | 75| 93 68,4 120 46 307 63%
CINSIYET BAYAN 32 [25] 43 31,6 141 54 216] 379
18-24 0 0 0 0 231 89 231 30%
25-30 56 | 44] 64 47,1 26| 10 146 | 34%
31-35 5 4 9 6,6 4114 18 4%
YAS 36-40 37 | 29] 31 22,8 0 0 68 17%
41-44 2 [16] 4 2,9 Q 0 6 2%
45-50 22 | 18] 22 16,2 0 Qg 44 11%
51-54 0 0 3 2,2 0 0 3 1%
55 VE UZER 4 3,2 3 2,2 0 0 7 2%
Ikogretim 28 | 22] 1 0,7 0 0 29 8%
Lise 52 | 41] 40 294 0 0 92 24%
EGITIM On Lisans(2Y1l) 20 | 16| 30 221 | 159 61 209 | 33%
DURMUNUZ? |Universite Lisans(4 Yil) 23| 1§ 46 338 102 39171 | 30%
Yiksek Lisans 3| 2,4 15 11 0 0 18 4%
Doktora 0 0 4 2,9 0 0 4 1%

Verilere gore; cajmaya 261 grenci, 136 Amasya Universitesi'nde gorevli akademik
ve idari personel ve 126 esnaf olmak Uzere topla® Ksi katiimistir. Katilimcilarin
% 630 bay % 37'si ise bayandir. Katilimcilari sheina gore inceledinde ise
% 34’Unun 25-30, % 30'unun ise 18-24syaralginda oldgu gorulmektedir. Bu
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oranlar g6z O©nidnde bulunduruigiinda cakmada daha c¢ok genc katilimcilarin
gorislerine bgvuruldusu sonucuna varilabilir. Bu sonu¢ “geng kesim ihglgainin
dinamizmininsehri degistirdigi” gorusuni destekler niteliktedir. Ayrica katilimcilarin
% 17 si 36-40, % 11 i 45-50 gtari arasindadir. Dolayisiyla ¢gaha her ya grubundan

katilimcinin gorglerine bgvurmustur.

Tablo 21. Genel Bulgular (2.Kisim)

AKADEM iK
ESNAF IDARI OGRENCIi| TOPLAM
PERSONEL
Kisi | 126 Kisi 136 Kisi | 261| KiSi 523
SORULAR SIKLAR FRKS [% FRKS [ %  HRKS [% HRKS %
Amasya 109 87 64 47,1 74 28 24 540
Akdeniz bbélgesi 1 0, 5 3,7 12| 416 14 3%
Dogu Anadolu Bolgesi 1 (08| 2 1,5 11| 4,2 14 204
Ege Bolgesi 1 ]0,8] 10 7,4 13 5| 24 4%
MEMLEKETINIZ? (Giineydgu Anadolu
Bolgesi 0 0 1 0,7 5|1 19 6 1%
Ic Anadolu Bolgesi 21 16 21 154 371 14 60 10%
Karadeniz Bélgesi 12Q b 94 69,1 170 o5 384 76%
Marmara Bolgesi 1] 0 3 2,2 13 b 17 3%
1-5yil 11 | 8,7] 55 404 140 54 206 34%
KAC YILDIR 6-10 yil 12 | 9,51 16 118 53| 20 81 14%
AMASYADA 11- 14 yil 12 | 9,5 3 2,2 5 1,9 20 5%
YASIYORSUNUZ? (15-19 2 |116] 8 5,9 41194 14 3%
20 ve Uzeri 89| 71 54 39,7 59 43 202 44%

Katihmcilarin % 33’Gnun @tim seviyesi 0n lisans, % 30 u lisans dizeyindeldir
oranin iginde hala 6n lisans ve lisagganimi goren @renciler, @renimini tamamlansi
memur ve esnaflar bulunmaktadir. Ayrica katilmen&b 24 U lise mezunu olup % 4 U
yuksek lisans, % 1i doktoragiimi almistir. Calsmaya katillan kilerin memleket
bilgilerine baktgimizda ise; katilimcilarin % 54’Gnin Amasyali gidugortulmektedir.
Bu soruya verilen cevaplar daha sonra boélgeler noazitoplanny, bu sonucta
katihmcilarin memleketlerinin; % 76’si KaredenidlBesi, % 10’ui¢ Anadolu Bolgesi
ve % 3’0 Ege Bolgesinde bulunglu sonucuna varilngtir. Katilimcilarin ¢ok buyuk bir
oraninin  Amasyali olmasi anket sorulariningetéendiriimesinde bulyuk avantaj
sglamis, Universitenin Amasyaehrinde meydana getifdi donlsimin daha uzun
vadede ve koklu olarak irdelenmesine firsat vetimiAmasyal olmayan katilimcilarin
ise memleketleri ile i¢cinde bulunduklagehrin imkéanlarini kiyaslayaraksehirden
beklentilerini dgistirdikleri bu kagilastirma sonucunda Amasya’nin mevcut durumu
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sorulara yansityi varsaylimaktadir. Katilimcilarin ait genel bulgad yonelik analiz
edilmesi gereken bir ger durumda katilimcilarin kag yildan beri Amasyaydgamakta
oldugudur. Elde edilen verilere gore gahaya katilan 523 Kiyi olusturan % 44
oranina sahip 202 «i “20 yil ve Uzeri” zamandan beri Amasya’da bulurkbaalir.
Katilimcilarin % 34 0 ise 1-5 yildan beri Amasya'@alunmaktadir. Bu oranlar
calsmanin gid¢ati acisindan 6nem arz etmektedir. CUnki en az 1Rfary beri
Amasya’da ysayan bireyler Amasya Universitesi kurulmadan oéneekurulduktan
sonraki @ama arasindaki ayrimi daha rasyonel olarak sam@ladir. 1-5 yil
arasindaki sureclerde Amasya’da olan katilimcilsg Amasya'yl icinde yayan
bireylere sgladigi imkanlar acisindan 20 yil ve daha fazla zamarskmn Amasya’da
yasayanlara kiyasla daha farldehir ve olanaklarla tagmis olmalarinin bir getirisi

olarak daha cok kautastirma imkanina sahip olacaklardir.
4.3. Katilmcilarin AmasyaSehrine Bakislarina Yoénelik Bulgulari

Bu bolumde verilecek tablolarda katilimcilarin tamiaa ortak olarak ydneltilen,
Amasyasehrine yonelik balkiacilarini irdeleyen sorulara verdikleri cevaplardéusan

istatistikler dgerlendirilecektir.

Tablo 22. Katilimcilarin AmasyaSehrine Yonelik Goruslerine Dair Bulgular

(1.Kisim)
AKADEM iK
ESNAF iDARI OGRENCI TOPLAM
PERSONEL
Kisi | 126|Kisi 134 Kisi 261] Kisi 523
SORULAR SIKLAR FRKS [% FRKS | %  FRKS [% HRKS [ %
< 0,
AMASYADA SON BES YILDA Evel 63 | 50| 48 | 355 ] 70 [26] 181 | 37%
BELIRGIN BiR GELISME Hayir 11 [ 8,7] 24 17.,€ 76 129, 111 18%
GOZLEMLEDINIZ |\$/Ii’? Kismen 46 | 36, 54 39,1 96| 34,8 196 38%
) Fikrim yok 6 4,8 10 74 19 7, 35 %
Askeriye 5 4 3 2,2 2 0,8 10 2%
Universite 80 |639 82| 603] 135 517 297  59%
Turizm 21 | 16,4 16 11,8 19 7,8 56 12%
Sanayi 5 4 2 15 2 0,4 9 2%

.. . . .. |Ulasim imkanlari )
GOZLEMLEDIYSENIZ ETKILI K & - Azleml — 1 0.8 0 9 5 2.3 ’ 10/0
OLAN FAKTOR SiZCE NEDIR? [!Smen gelime gozlemlendiigin_| 0 | 0| © 0 5119 S| 1%

Amasyada gejime gozlemlenmedi : 0
igin isaretienmengtir 9 | 71| 21| 154| 75| 28fy 108 17%
Amasya'daki gefime dair fikri

olmadgi igin isaretienme ntir. S 4 10 74 17| 64 32 6%
Tanitin 0 0 2 1,5 2 1%

Katilimcilara yoneltilen “Amasya’da son $wil icinde bir gelyme gozlemlediniz mi?”

sorusu Amasya Universitesi’nin kurglyili olan 2006 yili ile ilkilendirilerek “son bg
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yil” olarak sinirlandiriimgtir. Katilimcilarin % 37 si “Evet”, % 38 i ise “Kmsen”
cevaplandirng, dolayisiyla katilimcilarin % 75’ Amasya’da somsbyil icinde bir
degisim oldugunu farkli derecelerde de olsa kabul atmi Bir sonraki soru olan;
“GoOzlemlediyseniz etkili olan faktor sizce nedir8brusuna Amasya’da son sbgil
icinde gelsme old@gunu kismen ve tamamen kabul eden katilimcilar nsotah
cevaplandirimgtir. Bu gelsmenin nedeni katilimcilarin % 59 tarafindan “lUnsre”
olarak tespit edilngtir. Bu orandan hareketle Amasya Universitesi'nimidusu andan
beri sehir hayatina olan etkilerinin hem esnaf, hegnedci hem de akademik, idari
personel tarafindan fark edifgi sonucuna varilabilir, dolayisiyla katilimcilarin
yarisindan fazlasi Amasya’da sonsbglda yaanan geklimin nedeninin dniversite

oldugunu saptanstir.

Tablo 23. Katilimcilarin AmasyaSehrine Yonelik Goéruslerine Dair Bulgular

(2. Kisim)
AKADEM iK
ESNAF iDARI OGRENCI TOPLAM
PERSONEL
Kisi | 12¢Kisi 136 [Kisi 261 Kisi | 523
SORULAR SIKLAR FRKS |% FRKS | % FRKS 1% HRKS %

Kesinlikle katiliyorun 76 [60,5] 35 25,7 41 |15,7] 152 34%

AMASYADA YA SAMAYI th|_||yorurr 31 24LE 68 5C 72 |27k 17:] 34%

BASKALARINA ONERIYORUM Fikrim yok 4 3,2 12 8,8 48 ]118,f] 65 10%

Katilmiyorumr 11 | 8,7 15 11 70 | 26,¢] 96 16%

Kesinlikle katilmiyorur 4 |32 6 44 29 111,3] 3¢ 6%
Kesinlikle katiliyorun 22 |17 14 10,3 12| 4p 48 11%

AMASYANIN SEHIR OLARAK  [Katiliyorun 40 [31,7] 43 | 316 | 60 | 23] 142 | 29%

GELISMIiS OLDUGUNU Fikrim yok 10 [ 79] 8 59| 28| 10f 46 8%

DUSUNUYORUM Katilmiyorur 41 [329 53 39| 124] 475 21 40%
Kesinlikle katilmiyorur 13 [ 10,3 18 13,2 37| 14]2 68 13%

AMASYADA UN IVERSTE Kesinlikle katiliyorun 15 [11¢] 5 37 19 7,3_ 39, 8°/Oc

OGRENGLERI {CIN YETERINCE Kf'zltl_llyorurr 32 |254] 3C 22,1 41 | 15,7] 103 210A

SOSYAL AKTIVITE ALANLARI Fikrim yok 14 | 11,1} 11 8,1 29 (111 54, 10%

BULUNMAKTADIR Katl_lm_lyorurr 34 27 60 441 89 [34,] 182 35%

Kesinlikle katilmiyorur 31 [24€] 30 22,1 83 |31 144 | 26%

Kesinlikle katiliyorun 30 (23] 20 14,7 31 |11 81 17%
AMASYANIN B iR UNIVERSITE Katiliyorumr 44 349 58 42,6 108 414 210 40%
SEHRI OLMA YOLUNDA Fikrim yok 30 {234 18 13,2 52| 199 10 19%

ILERLEDIGINi DUSUNUYORUM Katiimiyorurn 17 |13 28 20,6 47 1 92 179
Kesinlikle katilmiyorur 5 4 12 8,8 23 | 8,&] 4C 7%

Calsmaya katilanlarin % 34 0 Amasya’da sgmayl bagkalarina 6nerme fikrine
kesinlikle katilmakta, gt orana sahip bir der ¢cgunluk ise bu fikre katildiklarini
belirtmektedir. Bu sonuclar catnaya katilanlarin % 54’tnin Amasya’ I % 44’tnde is
20 yil ve Uzeri zamandir Amasya’da sgdigl disunuldiginde sagsirtict desildir.

Katilimcilarin % 40 1 Amasya’nin bgehir olarak gelimis oldugu fikrine katilmamakta,
% 13 U ise bu onermeye kesinlikle katiimamaktadiatilmcilarin % 29 u ise

Amasya’nin birsehir olarak gelimis oldusunu digiinmektedir. Veriler incelenginde
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Amasya’nin katilimcilarin ggu tarafindan tam olarak gghis bir sehir olarak

gorulmedgi soncuna variimaktadir.

Amasya’nin @rencilerin sosyal aktivite ihtiyaclarini kalayip kagillayamadginin
Olcimlendgi bir diger soruya katilimcilarin % 35 i Amasya’nin bu ilatglari
kargiladigl fikrine katilmamg, % 26 si ise kesinlikle katiimadiklarini belirtsim.
Katilimcilarin buytk bir ¢gunlugunu olwturan 261 kginin 6n lisans ve lisangzgimine
devam eden g@enciler oldgu disinuldiginde; Amasya’nin grencilerin sosyal
aktivite ihtiyacini buyidk bir oranda kalamadgi kanisina variimaktadir. Amasya ile
ilgili katilimcilarin tamamina yoneltilen son ortaloru ise Amasya’nin bir Universite
sehri olwuna iliskindir. Katihmcilarin % 40’1 bu 6nermeye Kkatildakini, % 17 si ise
kesinlikle katildiklarini belirtngtir. Dolayisiyla katihimcilarin % 57 si uzun vadede
Amasya’nin bir uUniversitesehri olabilecgini farkli derecelerde de olsa kabul

etmektedir.

4.4. Katilimcilarin Amasya-Amasya Universitesilliskisini Degerlendirmelerine

Yo6nelik Bulgular

Katihmcilarin Amasya ve Amasya Universitesi ardaki iliskiye yonelik dilinceleri
bu konu d@rultusunda kendilerine yoneltilen sorulara verdiktevaplarla t¢ ayri tablo

olusturularak incelenngtir.
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Tablo 24. Katilimcilarin Amasya-Amasya Universitesiliskisine Yonelik Goriisleri

(1.Kisim)
AKADEM iK
ESNAF iDARI OGRENCI| TOPLAM
PERSONEL
Kisi | 126]Kisi 136/ Kisi [ 261]Kisi | 523
SORULAR SIKLAR FRKS | % FRKS % FRKS [% HRKS | %
UNIVERSITENIN SEHRI KULTUREL Evet 62 | 49,2 38 27,C 81 | 31| 181 | 36%
PN . Hayir 25 | 198 | 20 14,7 76| 29| 121 219
= GELIva INE--YE-TE-RNCE KATKI Kismen 36 |286]| 73 53,7 95| 36| 204 409
SAGLADI GINI DUSUNUYOR MUSUNUZ?}—— - .
Fikrim yok 3 2,4 5 3,7 9 34/ 17 3%
Sinema 5 4 18 13,2 20| 7,1 43 8%
Tiyatro 8 6,3 7 5,1 19 73 34 6%
Konser vb. 2 1,6 2 1,5 10| 3,8 14 2%
Festival 4 3,2 4 2.9 6 2,3 14 3%
Caitli sosyal ve kiltirel 26 |206| 32 | 235 | 108] 41 16d 200
mekanlarin az§ji
Konferans vb. 17 | 135 5 3,7 8 | 31 30 7%
Universiteninsehrin kiltiirel
DUSUNMUYORSANIZ SEHRIN gelismine yeterince katki 0
KULTUR’SEL GELISIMINDEK? EN BUYUK |S@ladg disunlldigd igin 0 fare] 10 Ta ) 8L S A 29
EKSIKL K SIZCE NEDIR? isaretienmenir.
Universiteningehrin kilttrel
gelisimine katkisina dair fikir 3 2.4 5 37 9 | 34 17| 3%
olmadg! icin isaretlenmensitir.
Universitesninsehrin kiltiirel
gelisimine kismen katkisi
bulundgu distildiisi icin 0 | 0] 49 36 0] 0] 49| 12%
isaretlenmentir.
Hepsi 1 0,8 4 29 0 0 5 1%
Gida 0 0 53 39 105| 40| 158 269
Giyim 41 | 325 4 29 8 3,1 53 13%
Kitap/Kirtasiye 13 | 10,3 7 51 43 | 17| 63| 11%
SiZCE AMASYA'DA UNIVERSITE Yurt 8 6,3 13 9,6 32 12| 53 9%
OGRENCILERININ IHTIYACLARINIEN  [Konut 6 4,8 13 9,6 7 2,7 26 6%
IYTKARSILAYAN SEKTOR HANGISIDIR?|Ulasim 5 4 26 191 [ 32| 12 63| 129
Eglence 16 | 12,7 3 2,2 13 5[ 32 %
Hepsi 8 6,3 11 8,1 6 | 23 25 6%
Higbiri 2 1,6 6 4.4 15 57 23 4%
Gida 24 19 9 6,6 7 |27 40 9%
Giyim 3 2,4 11 8,1 40| 15| 54 9%
SIZCE AMASYADAUNIVERSITE | [REste R N B 9 T I N
OGRENCILERININ IHTIYACLARINI Konut 3 2'4 3:‘ 2: 32 1 70 1390
KARSILAMAKTA EN COK ZORLANAN . - -
SEKTOR HANGSIDIR? Ulasim 4 3,2 4 29 17| 65 25 4%
Eglence 13 | 10,3 25 18,4 73| 28] 111 199
Hepsi 8 6,3 18 13,2 28 11| 54 109
Kulttr etkinlikleri 6 4,8 0 0 1 04 7 2%

Katilimcilara yoneltilen Universiteningehrin

kaltarel gekimine

yeterince katki

saladigini diguintp digunmediklerine dair soruya 204skden olgan % 40 hk bir

cogunluk “kismen” cevabini verrgken, katilimcilarin % 36 sI soruyu “evet” olarak

cevaplandirmgtir. Calsmanin daha onceki sayfalarinda da belirgildjibi Glkemizde

universitelerin kentlere etkileri konusundaki g¢adalar hep ekonomik boyut ile

sinirlandiriimgtir. Bu sorudan hareketle katilimcilarin Gnivensite sehri kilttrel

gelisimine bluyidk oranda katkisi olgunu saptadiklari belirtilebilir. Katihimcilara

yoneltilen bir dger soruda Universitenigehrin kultirel gekimine yeterince katki
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sgladigl distnulmuayorsa sehrin  kiltirel gekimindeki eksiklgin ne oldgunu
belirlemeye yoneliktir. Cevaplara gore en bluyukildks% 29 luk bir oranla en yiksek
desere sahip olan “g#tli sosyal ve kultirel mekanlarin eksigli dir. Dolayisiyla
calismaya katilanlarin % 29 u her ne kadar Univergaterin kiltirel gekimine katki
sglasa dasehirde bu dgrultuda ceitli kiltirel ve sosyal mekéanlarin eksik okglinu
disinmektedir. Ayni soruya uUniversitergehre katkisinin yeterli olgunu digtndigi

icin cevap vermeyen katilimcilarin orani da % 28 du

Calsmaya katilanlara yoneltilen bir @r soruda Amasya'nin sektorel acidan
irdelenmesi sglanmsg ve kendilerine Amasya’da Universitgréncilerinin ihtiyaclarini
en iyi kagillayan ve bu ihtiyaclari kelamakta en ¢cok zorlanan sektdrler sorutou
Katilimcilarin dgerlendirmelerine gore gienci ihtiyaclarini en iyi karlayan sektor
% 26 lik bir oranla gida sektort, ardindan % 13Hbirkoranla giyim ve son olarak % 12

lik bir oranla ulgim sektortdar.

Katimcilarin ~ dgerlendirmelerine  gére Amasya’da Universite gréncilerinin
ihtiyaclarini kagilamakta en ¢ok zorlanan sektorler ise % 19 lukobamla glence ve

% 13 lUk git oranlara sahip yurt ve konuttur.

Bu deserlendirmeler neticesinde Amasya ilinin en coideace sektdri acgisindan
ogrenci ihtiyaclarini kapnlamada zorlangh belirlenirken bireylerin temel fizyolojik
ihtiyaclarindan olan beslenme ihtiyacini g@mmadan iyi bir puan algh belirlenmitir.
Ayrica Universitesehrin kultirel gekiminde katilimcilar tarafindan oldukga etkin
olarak belirlenmgse desehrin ¢aitli sosyal ve kiltirel mekanlar agisindan eksiknas!

Universitenin bu etkisini golgeler boyuttadir.
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Tablo 25. Katilimcilarin Amasya-Amasya Universitesiliskisine Yonelik Goriisleri

(2. Kisim)
AKADEM 1K
ESNAF iDARI | OGRENCI | TOPLAM
PERSONEL
Kisi | 126 Kisi 136|Kisi__ | 261/KiSI | 523
SORULAR SIKLAR ___FRKS | % FRKS | % FRKS |% FRKS | %
Cokolumlu | 26 |206]| 9 | 66 | 22 |84] 57 | 12%
AMASYA HALKININ - 1537 6 | 48 | 59 | 434] 98 | 37.5 169 299
ONIVERSITE i lumsuz| 21 167 4 | 2.9 | 16 | 6,4 41| 9%
OGRENCLERINE :
KARSI TUTUMU  |OlumSuz 37 |294| 19 | 14 | 32 | 12,3 88| 199
NASILDIR? Kismen 30 |238| 45 | 331| 93 | 356 169 319
olumlu
AMASYA Kesinlikle 80 |635| 40 | 29,4 73| 28] 193] 409

. . - katilyorum ' '

UNIVERSTES TUM - Rivoram | 16 | 12.7] 82 | 602 | 13t |52.¢] 23¢ | 42%
; KADRQSU VE Fikrim yok 0 0 4 2.9 26 10| 30 4%
OGRENCILERI iLE :

AMASYA iCiN Kat|llm.|yorum 0 0 8 59 14 5,4 22 4%

VAZGEGILMEZDIR ~ [Kesinlikle 32 |254| 2 | 15| 10 | 38 44| 10%

katiimiyorum
AMASYA Kesinlikle 74 |587| 14 | 103| 22 | 84 110 269
. . . katiliyorum ' ' '
AM%Q’EEEEE%N Katiyorum | 10 | 70 | 54 | 397 | 7¢ [30:| 14¢ | 26%
BAKIS ACISINI FIkrim yok 9 7,1 30 22,1 74 | 28,4 113 199
DEGISTIRECEK  |Kauimyorm| 1 |08 [ 28 | 206] 61 | 234 90| 159
ETKILILIGE SAHIPTIR [Kesinlikle 31 |246| 10 | 74| 25| 96 66| 14%
katiimiyorum ' ' '
Kesinlile 179 1627| 28 | 206| 46 | 17.6 153 349
katiliyorum
AMASYA, AMASYA - Rilivoram | 7| 56 | 67 | 49.2 | 11t |45.2] 192 | 33%
UNIVERSITESL 1 i vok 7 | 56| 18 | 132| 42 | 161 67| 129
SAYE SINDE DAHA ivi ' : z
TANINMAKTADIR Kat|.lm.|y0rum 2 1,6 19 14 42 | 16,1 63 119
Kesinlikle 41 |325| 4 | 29| 13| 5| 58| 13%
katiimiyorum
Kesinlikle 47 |373| 12 | 88| 9 | 34 e8| 179
AMASYA katiliyorum
UNIVERSITESININ [Kauliyorum | 19 | 15.1] 54 | 39.7 | 82 |3Le| 15€ | 29%
AMASYA iLE Fikimyok | 11 | 87 | 33 | 243| 103 39,6 1474 249
ILETISIMININ Katlmiyorum| 8 6,3 29 21,3 48 | 18,4 85| 159
NITELIKLIDIR = |Kesinlikle 20 |159| 8 | 59| 18 | 6,9 46| 109
katiimiyorum

Amasya halkinin Amasya Universitesgréncilerine kagi tutumunun incelengi ilk

soruda katilimcilara gore halkigrénciye tutumu % 31 kismen olumlu, % 29 olumlu

olarak dgerlendirilmistir. Halkin &renciye daha coksaa olmasi bu olumlu tutumun

zaman icinde daha da c¢ok artgicen bir gostergesi olarak glintilmektedir.
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Katihmcilara yoneltilen bir gier soru Amasya Universitesi'nin tumgr@nci ve
personeli ile Amasya icin vazgecilmez bir unsurpotdmadgina yoneliktir. Cagmaya
katilanlara yoneltilen bu soruya % 40 lik bir okasinlikle katildiklarini, % 42 bir oran
ise katildiklarini belirtmitir. Dolayisiyla katihimcilarin % 82 Gniversitenkmasya igin
sahip oldgu tim kaynaklarla vazgecilmez olglinu kabul etmektedir. Katilimcilarin
% 26 Amasya Universitesi'nin halkin bakacisini dgistirecek etkiye kesinlikle sahip
oldugunu, git orani olgturan % 26 si da Universitenin bu bakcisini dgistirecek
etkiye sahip oldgunu d@gunmektedir. Toplumsal hayatin yapilanmasi s6z keonus
oldugunda universitelerin etkisinde hep bahsedilirkensbauclar bu etkinin Amasya
icin varligini ve var olacg@ni ispatlar nitelindedir.

Universitelerin icinde kurulduklarisehirlere ¢ok yonlii  Kkatkilarinin  irdelergi
calismada edinilen bulgular sonucunda belirleprbir diger katkida Universitelerin
sehrin taninirlgini  arttirdgi yonde olmugtur. Katilimcilar kendilerine yoneltilen,
Universiteleringehrin taninirlgini arttirdgina dair 6nermeye % 34 oraninda kesinlikle
katilmis, % 33 luk bir oranla da Kkatildiklarini belirtgterdir. Dolayisiyla bu
neticelerden hareketle Universitengehre katkisini sadece ekonomik ve sosyal
boyutlarla sinirlandirmanin hatah bir tutum olgckanisina varilngtir. Katilimcilardan
elde edilen verilere gére Universiteler ulusal ieslar arasi dizeydehrin taninirigini

arttirmaktadir.

Amasya Universitesi’nin Amasya ile ilgitminin niteliklili ginin sinandg son soruya
katiimcilarin % 29 u nitelikli bir ilefim olduguna katilarak soruyu cevaplandigmi
% 24 U ise bu ilegime yonelik fikri olmadiklarini belirtngtir. Bu noktada Amasya

Universitesi’nin Amasya ile ilegimini gelistirmesi gereklilgi sonucuna variimaktadir.
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Tablo 26. Katilimcilarin Amasya-Amasya Universitesiliskisine Yonelik Gorisleri

(3. Kisim)
AKADEM iK
ESNAF IDARI OGRENCI| TOPLAM
PERSONEL
Ki si 126/ Kisi 136| Kisi 261/ Kisi | 523
SORULAR SIKLAR FRKS | % ERKS | %  HRKS [% HRKS [%
Kesinlikle katiliyorun 41 132,55 1t 11 20 | 7,7 76 [17%
AMASYA HALKININ ~ Ticariiyorum 35 |27,8] 33 | 243| 54| 204 122 24
AMASYA UNIVERSITESI 1 i0,vok 19 |151| 30 | 221 | 99| 374 148 258
GELISIMINE KATKILARI Katilmiyorum 11 | 8,7 | 36 26,5 61| 234 108 20%

BULUNMAKTADIR

Kesinlikle katilmiyorum| 28 (22,2 22 16,2 | 27| 103 77| 16%
Kesinlikle katiliyorun 49 |38,9| 22 16,2 25 9,€ 96 |22%

AMASYA HALKI AMASYA

. . . Katilyorum 27 (21,4] 61 44 ¢ 122 | 46,7 21C |38%

OGRESgLiRR?JgiARSI Fikrim yok 16 |12,7| 18 13,2 52 [19£]| 86 [15%
ILIMLIDIR Katiimiyorum 6 48 [ 29 21,3 46| 17,4 81| 15%0
Kesinlikle katilmiyorum| 46 |36,5| 6 4.4 16 6,1 68 | 16%
Kesinlikle katiliyorum | 60 |47,6| 65 47,8 | 120 46| 245 47%

AMASYA

ONIVERSITES'NIN Katiliyorum 13 |[10,3| 61 44,9 108 414 182 32%%

Fikrim yok 6 | 4,8 8 5,¢ 17 | 6,5 31 | 6%

VARLIGININ AMASYA ICIN

COK ONEMLIDIR Katilmiyorum 1 0,8 2 1t 11 | 4,2 14 | 2%

Kesinlikle katilmiyorum| 58 | 46 0 0 5 1,9 63 | 169

Katihmcilarin  Amasya ve Amasya Universitesi skisine iliskin  gdrislerinin
deserlendirildigi bir diger tabloda sorulan ilk soru Amasya halkinin Unikersn
gelisimine olan katkisina yoneliktir. Katilimcilarin % 2nin bu katkiya dair bir fikri
olmadgini belirtirken, % 24 U halkin Amasya Universitegelisimine katkida

bulundiguna katilmaktadir.

Katilimcilar tarafindan Amasya halki % 38 lik braala @rencilere kagi ithmli ve

% 22 lik bir oranla kesinlikle ilmli olarak @erlendirilmistir.

Calismaya katilanlara Amasya ve Amasya Universitesiliskin yoneltilen son soruda
Amasya Universitesi'nin  Amasya icin vagnin 6nemli olup olmag
degerlendirmelerine sunulmwe katilimcilarin % 47 si Gniversitenin v@rhin Amasya
icin kesinlikle 6nemli oldgunu, % 32 si ise 6nemli olgunu belirtmitir. Bu soruya
verilen cevaplarla daha 6nce Amasya UniversitasiAmasya icin vazgecilmez bir

unsur oldgunu digunen katilimcilarin cevaplar adetagddanmstir.
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4.5. Ggrenci Profiline Ait Bulgular

Ogrenci profili icin hazirlanny anket formunda yer alan, vegdr katimci gruplarina
yoneltilen sorularla ortak olmayan sorularin istBtsel bilgileri calgmanin bu

kisminda tablolandirilacaktir.

Calismanin bu béliminde Amasya Universite’sinde lisamév lisans diizeyinde 6rgiin

egitime devam edengiencilerin farki dgiskenlere gore tutumlari incelengtir.

Tablo 27. Gsrencilerin Bolim ve Siniflari

SORULAR SIKLAR FRKS | %
Dis Ticaret 26 10
Pazarlama 4 1,5
Turizm ve Otelisletmeciligi 60 23
BOLUMUNUZ Muhasebe ve Vergi Uygulamalari 30 (115
Bilro Yonetimi ve YOnetici Asistargi 40 15,3
Fen Bilgisi Ggretmenli 48 | 18,4
Turkce Gretmenli 53 | 20,3
1.sinif 133 51
SINIFINIZ 2.sinif 128 49

Calismaya katillan 261 gencinin % 51'i 1. sinif % 49 u ise 2. sinifta okaktadir.
Ogrencilerin % 20,3 U Turkcegdetmenlginde, % 18,4 U Fen bilgisigéetmenlgi ve
% 15, 3 U BuUro YoOnetimi ve YoOnetici Asistagili b6limlerinde Amasya
Universitesi’ndeki @renimlerine devam etmektedir. Bu durumda katiliaren % 61,3
U on lisans % 38,7 si ise lisans dizeyindiira gbrmektedir. Bu durum gencilerin

ihtiya¢ tanimlarini dgstirebilir niteliktedir.
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Tablo 28. Gsrencilerin Barindiklar Yer

SORULAR SIKLAR FRKS % BORULAR SIKLAR FRKS %
Seyhcui Okula yakinlik
Mahallesi 177 67,8 84 32,2
Cakalla 1 04 Fiyat uygur 9 34
Akbilek 18 6.9 Sosyal ortama 5 19
! yakinlik '
Niyazi Aki 1 0,4 Tavsiye 18 6,9
Hizirpga Kaldigim yurt
Mahallesi 3 L1 burada 66 25,3
Bahgelerici 13 5 Ailemin evi 59 226
burada
{ NiCiN BU 5
Yiizevler 5 08 o Kaldigim apart 6 23
Mahalles MAHALLEDE burade
Suadiye OTURUYOR SUNUZ? |Askeri lojmanlar
Mahallesi 1 0.4 burada. 3 11
Ellibes Evler 9 34 Cevremiz burada. 1 04
Mahallesi ' '
Samlar 5 08 Akrabalarimin e 5 19
Mahallesi ’ burada. ’
Hacilar Kendi evim
Meydani 22 84 burada 4 15
. Beyazit Pgam Zemin etidl
HANGI MAHALLEDE |pahallesi 1 04 sagam 1 0,4
OTURUYOR SUNUZ? Haciilyas Ozel yurt
yas 1 04 W 17 6,5
Mahallesi
'\K/:rizlllldere 1 04 Devlet yurdu 77 205
anaflesi NEREDE KALIYOR
Kizikkslacik 1 0,4 SUNUZ? Ev 149 57,1
Kovyu
flyas Koy 1 0,4 Pansiyol 4 1,5
Unler Apart
Mahalles ! 0.4 14 4
Gozlek kdyu Yurtta
1 04 kalindgindan 94 36
isaretlenmensi
Suluovaéilgesi 1 04 2-5 Kisi 120 46
Mehmet pga 1 04 6-10 Kii 28 10,7
mahalles EVDE KALIYORSNIZ
Villakent 1 04 SiZINLE KAC K isi 11-16 ki 1 04
Sofular KALIYOR? Apartta
Mahallesi 1 04 ' kalindgindan 13 5
lisaretlenmeny
Helvaci Pansiyonda
1 04 kalindgindan 4 15
isaretlenmensi
Yanhz yalyorum 1 0,4

Katilimcilarin barinma mekéanlarinin niteliklerimaliz etmek ¢cafmanin genel yapisi
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu analizi gergekieek icin @Grencilere yoneltilen
oncelikli soru hangi mahallede oturduklari ve nedmn mahalleyi tercih ettikleri
olmustur. Elde edilen verilere goregkencilerin % 67,8 iSeyh Cui Mahallesi’nde
ikamet etmektedir. g@rencilere bu tercihlerinin nedeni sorufunda ise % 32,2 si okula
yakin old@gu icin bu muhiti tercih ettiklerini belirtrgierdir. Dolayisiyla okula yakin
olan muhitler @renciler tarafindan tercih edilmekte, bu muhitleedgeri olan ksilerin

potansiyel mgterisi Ggrenci olmaktadir. Okula yakin muhitlerin barinma dénusu
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oldugunda tercih edilmesi buralarasgé sektorlerin de akini sa&lamistir, 6zellikle
ilgili muhit gz 6ntune alinganda @rencilerin ihtiyaclarini kailamaya yonelik ¢ok
alternatifli bir sektdor ginin mevcut oldgu goézlemlenmektedir. Bu muhitte birgok

market, daha ¢ok fast foodidikli kafeteryalar ve fotokopi merkezleri bulunkiadir.

Ogrencilerin 6zellikle Amasya’daki emlak sektorinekkarinin adeta somut verilere
dayandgl soru % 57,1 inin evde kaldiklarini belirtmesi devabini bulmgtur. Evde
kalan @rencilerin % 46 siI 2-5 ki olarak bir evde kalmaktadirlar. Amasya'’ya Amasya
disindan gelen grencilerin barinmasi 6zel ya da devlet yurtlarkiralik evler yoluyla
karsilanmaktadir, fakat devlet yurtlarinin beklentilecevap vermiyor olmasi ve
kapasitelerinin tim grenciler icin yeterli boyutta olmamasigr@ncilerin evlere
yonelmesine sebep olmaktadir. Eyidda kalan grencilerin ise % 29, 5 i devlet, % 6,5
u Ozel yurtta, % 5,4 U apartta, % 1,5 i pansiyckalenaktadir.

Tablo 29. Gsrencilere Ait Ekonomik Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS | %
200-400 73 28
401-60( 321 101,EE
. . . 600 TL ve tzel '
KIRACI, ISE.'.\[[Z..AYLIK NE Ailenin yaninda kalinmaktac 11 4,2
KADAR K IRA ODUYORSUNUZ? I apaiann yaninda kalinmaktadir 62 23,8
Ozel/Devlet yurtta kalinmaktadir. 81 31
Kiraci olunmadg icin isaretlenmengiir 1 0,4
100-300 152 58,2
i i7 Si 301-50( 82 1311
AILENIZ SIZE AYDA NE KADAR EOLT0( 9 37
HARCLIK GONDER IYOR? ~01-1001 g 37
Kendim calgiyorum. 9 3,4
Evet 26 10
BURS ALIYOR MUSUNUZ? RayiT >3 1T 90
50TL dena 1 0,4
50-100 TL 6 2,3
ALIYORSAI\II\IEIZK,:\I(DI:AI\I;SLARAK 101-150 TL 1 04
' 151 TL ve lzeri 19 7,3
Burs alinmadii icin cevaplandinimargtir | 234 | 89,7

Ogrencilerin zorunlu gideri olarak ortaya cikan bawen giderlerini @rencilerin
ayirdiklari payr dgerlendirmek icin sorulan “Kiraci iseniz aylik ne dea Kkira
O0duyorsunuz?” sorunagtencilerin % 28 i bu bedeli 200-400 TL arasindaraita
belirtmistir.
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Ogrencilerin Amasya’da @timlerini surdurebilmek icin harcadiklari para rEkini
O0grenebilmek icin ailelerinden aldiklari harclik makiari da sorulmg ve harcliklari
disinda ekonomik gelirlerinden birini adturan burs tutarlari dagéenilmek istenmtir.
Boylece @rencilerin ekonomik durumu ve harcayabileceklenigpan ne kadar oldiw
tespit edilmg ve @Grencilerin Amasysasehrine direkt ekonomik katkilari saptargtm

Direkt sehrin ekonomisine aktarilan maddi kaynak acisiragerlendirildiginde;
« Ogrencilerin % 28'i 200-400 TL arasinda kira 6demekte

« Ogrencilerin % 58,2 sine ailesi tarafindan 100-300 Ailasinda harglik

gonderilmektedir,
« Ogrencilerin % 10'u tutari 50- 151 TL arasindaigen burs almaktadir.

Bu veriler incelendiinde sehir hayatina, maddi geliri verilen istatistikléahdlinde olan,
bir 6grenci ortalama olarak en az 350 TL tutarinda bragkmasina sebep olmaktadir.
Amasya Universitesi’nin giincel verilere gore 763@emicisi oldgu disiunulirse bu
tutardan az ya da cajehrin ekonomik sirkilasyonung@ncilerin katkisinin oldukga

blyuk old@gu gorulecektir.
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Tablo 30. Gsrencilerin Aylik Harcama, Bos Zaman ve UniversiteninSehirde En

Cok Hangils Kollarini Gelistirdi gine Dair Bulgular

SIKLAR
FRKS FRKS FRKS
(1.sira %| (2.sral % | (3.sira)l % |isaretlenmemis
Ulasim 84 | 322 9 34 9 34 159 60,9
Haberlgme 23 838 28 | 107 6 23 20F 7872
AYLIK Gida(L) 114 | 437 | 83 | 318 | 29 | 11, 35| 134
HARCAMALARINIZDA — T5iGim 2y | 46| 69 | 264 | 22 | 84| 158] 605
ENBUYUK PAYI  Tegim(3.) 10 | 38| 53 | 203| 97 | 37.2] 101| 387
SSES;Y(E rﬁ:gl}i?(hs(ﬁaRsma Sailik 0 0 3 11| 13| 5] 245 939
R e Eglence 5 19 15 57 50| 19p 190 73,4
gore 3sik isaretleyiniz.) Kisisel BaKME,
Guzellik 1 04 0 0 27 | 10,3 233 893
Miizik dinleyerek
(1) 82 | 35.2 9 3.4 8 31| 104 39,8
TV seyrederek 35 13,4 69 264 4 19 15 58,6
Kitap/dergi/gazete
vs. okuyarak (2.)
BOS ZAl\’/l\IAAZII-If\RINIE 48 | 18,4| 83 318 | 42 | 16,1| 88 33,7
DEGERLENDIRIYOR i;ztf:’g: \i')derek 11 42 33 126| 10| 38 20 79,3
SUNUZ?(Oncelik Sirasina ’
gore 3sik isaretleyiniz.) mekanlarda
oturarak 78 | 299| 42 | 161| 73| 28] 12 48,7
Spor yaparak 2 038 16 6,1 35 134 208 79|
Arkadas/ Akraba
ziyareti ile (3.) 4 15 6 2,3 83 31,8| 168 64,4
Gida(l.) 14€ | 55¢ 9 3.4 8 31| 98| 375
Giyim 38 | 146| 79 | 303 8 31 13 52 1]
. - . [Kirtasiye (2.) 26 10 84 | 322 58 [222] 93| 356
SEHIRDEK UNIVERSITE oot 20
ENK%?LKA:?NNIEI IS Donanimi 0 2| 84| 11| 42 2p 874
GELisiMINDE ETKiLi [!etsim araclar 2 0.8 11 42| 23| 88 224 86,2
OLMU STUR2(Oncelik [, coiar/
S'Tas'”"’} gore 3k afeteryalar(3.) 17 | 65| 21 8 | 99 | 379 124| 475
Isaretleyiniz,) Kuafor ve Guizellik
Salonlari 1 04 1 0,4 26| 10 23p 89,9
Hepsi 31 | 119 1 0.4 2 0,8 227 87

Calismaya katilan grencilere sorulan ve tabloda bitieilen sorularda kendilerinden

aylik harcamalarini, ozamanlarini ve Universitenin kendi bakcilarina gore en ¢ok

hangi & kollarini gelstirdigini 1 den 3 e kadar, en oncelikli unsuru “1"gde ile

derecelendirmeleri

harcamalarinda ilk siray1 % 43,7 lik bir oranlaaeinci sirayr % 26,4 |0k bir oranla

istenstir.

Elde edilen veriler sonucundagréncilerin ayhk

giyim ve son sirayl da % 37,6 lik oranlgiten harcamalari alngtir. Veriler sirasiyla

1.grup, 2.grup ve 3.gruplardaki derecelendirmelezdeyiksek olan istatistikler elde

edilerek saptanngiir.
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Elde edilen bulgulara gére katilimcilarin % 35,2bsy zamanlarindal. tercih olarak
muzik dinlediklerini, % 31,8 i 2. tercih olarak &p/dergi/gazete vs. okuduklarini ve
% 28 i son tercih olarak kafeterya vb. mekanlardaduklarini belirtmglerdir. Bunlarin
hemen hemen hepsi ev ici faaliyetler olarak goridee@rencilerin kitap, gazete ve
dergi okuma gilimi 6grencilerin soysa kultirel dizeyinin gostergesi admacisindan
hem de bu alanda hizmet veren kitapcilarin gazewevgi bayilerinin kazanclarina olan

etkileri acisindan 6nemgianaktadir.

Ogrencilere yoneltilen bir gier soruda da tiniversitenin Amasya’ya sektérel katial
deserlendirmeleri istenngtir. Ogrencilere goére Amasya’da Universitenin oncelikli
olarak gelsmesini sgladigl sektoér % 55,9 luk bir oranla gida sektortdur.ikatilara
gore ikinci sirada % 32,2 ile kirtasiye ve sondar&o 37,9 ile kafeterya ve benzeri
mekanlara yonelik sektorler bulunmaktadmsanlarin 6ncelikli ihtiyacinin beslenme
oldugu, dsrencilerin rolleri gergi temel gereksinimlerini kadayan sektérlerden birinin
kirtasiye oldgu ve dinamik kesiminsehir hayatina kafeteryalarla da etkin olarak

katildigi distnulurse elde edilen vegasirtici dezildir.

Tablo 31. Ggrencilerin Yemek ve Alisveris Mekani Tercihlerine liskin Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS | %
Fast-Food 53 | 20,3
Lokantalar 30 11,5
Pide/Kebap/Lahmacun salonl 39 14,9
YEMEK iCiN DAHA COK NE Kahve/Kafeteryalar 13 5
TUR YERLER I TERCIH EDiYOR [Simit saraylari 14 ] 54
SUNUZ? Evime yakin olan her yerde 18 6,9
Fiyati en ucuz olan her yerde 91 | 34,9
Yurt ve yurda yakin yerlerde 2 0,8
Genelde yurt yemekhanesinde yiyorum 1 0,4
Semt pazarlari 15 5,7
C . . Mahalle bakkali/Manavi 14 5,4
ALl SV.ERIS ICIN D.AHA C.OK NE Super/Hiper Market 61| 234
TUR YI.ERLER I TERCIH Evime yakin olan her tiirde merkezden 6L 23,4
EDIYORSUNUZ? . ’
Kampanyalari olan ve fiyatlari ucuz
diyebilecgim her tirde merkezden 110 | 42,1

Elde edilen verilere gore; katilimcilarin % 34,9iyatlari ucuz olan her yerde yemek
yeme ihtiyaclarini gidermektedir, bu durumda og#litiniversite yakinlarindaki yemek

hizmeti veren sektorlerdeki kampanya duyurulamaiparaya doyurucu hizmet sunma
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amacinin nedenini agiklar niteliktedir.gf@nciler “fiyat uygunlgu” kriterini temel
alarak alg veris yaptiklari mekanlarn da se¢mektedir. Bu tercihamstlgtigl oran
% 42,1 iken bu sonuclar mevcugrénci potansiyeli ile kazanmak isteyen sektorleri
hizmetleri sonucunda ne Uretiyorlarsa Uretsinleygtin fiyata” satmalari gereiii

kanitlanmgtir.

Tablo 32. Ggrencilerin Sehirdeki Universitenin Onemineiliskin Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS | %
UNIVERSITENIN SEHRIN |Evet 218 | 835
GELIiSIMINDE ONEML i BIR [HayIr 8 31
ETKiSi OLDUGUNU Kismen s | 134
DUSUNUYOR MUSUNUZ? ’
Ticaret 59 22,6
Ulasim 23 8,8
EGER DUSUNUYOR saNiz |Ms2&t 15 | 57
SizCE UNIVERSITENIN  |Egitim g8a | 322
SEHRIN GELISIM INDEKI  [Sk 1 04
ETKISI EN COKHANGI  [==—— = =
SEKTORDE gen '
GOZLEMLENMEKTED iR? [HePs! 63 | 241
Universiteninsehrin
gelisiminde bir 1 04
etkisi oldigu

Katilimcilarin % 83,5 ine go6re universitghrin gelsiminde 6nemli bir aktérdir,
katiimcilarin % 13,4 G de Universitenin kismen rdheoldugunu diginmis, sadece
% 3,1 i Universiteniryehrin gelgiminde 6nemli oldgunu dginmediklerini belirtgtir.
Katilimcilar bu gekimi % 32,2 lik bir oranla gitim alaninda ve % 24, 1 lik bir oranla
kendilerine sunulagiklardaki her sektérde, % 22,6 lik bir oranla dzaatet sektériinde
gormektedirler. Dolayisiyla bu soruya verilen cdaapncelendginde &Grencilerin ¢ok
bliyuk bir kisminin Universite unsurungehrin gelgimine topyekun katkisi oldiw
konusunda fikir birlgi icinde oldgu ve bu katkiyisehrin sahip oldgu her sektérde

gozlemlendikleri gorgiine varilabilir.

4.6. Amasya Universitesi'nin Akademik ve Idari Personel Profiline Yonelik

Bulgular

Calismaya Amasya Universitesi'nde hala gorevgipakta olan 136 akademik/idari

personel katilngtir. Tipki Amasya Universitesi gdencileri Amasya Universitesi
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personelinin de Amasya’da var olma nedeni Amasyavédsitesi'dir. Dolayisiyla bu
kitlenin de beklentilerisehirdeki hizmet kalite ve anlayni desistirmektedir. Bu
sebeple Amasya Universitesi'nin  personelinin  soskonomik alt yapisi

deserlendirilmis ve beklentileri incelenngiir.

Tablo 33. Amasya Universitesi Personeline Yonelik &el Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS | %
Egitim Fakiltesi 16 | 11,9
o ) ) _|Fen Edebiyat Fakultesi 1 o,¥
AMASYA UN IVERSITESINDE HANGI [Meslek Yiiksekokulu 49 36
BIRIMDE CALI SIYORSUNUZ? SEIKMY.0. 8 59
idari Personel 62 | 45,6
Yrd. Dog. Dr. 3 2,2
. . . Opr. Gor. 21 | 154
AKADEM'IK PFTR'SONEL.ISENIZ Okutman 5 3.7
KARIYERINIZ NEDIR?
Uzman 1 0,7
Idari personel oldgu igin isaretenmemi. | 106 | 77,9
Daire bagkani 1 0,7
Sube muddari 8 5,9
Fakulte/enstiti/yuksekokul sekreteri 1 0,7
Memur 52 | 38,2
Akademik personel oldiwu i¢in
. . . . isaretlenmsn’gitir s 30 | 221
IDARI PERSONEL ISENIZ — ' .
GOREVIiNiZ NEDIR? BilgisayarIsletmeni 6 4,4
Hizmetli 3 2,2
Santral sekreteri 1 0,71
Uzman 1 0,7
Uzman Yrd. 2 15
Teknisyel 1 0,7
Ozel Guvenlik Gorevlisi 30 | 22,1
Kendi memleketimde oldiu i¢in 45 | 331
Kendi memleketime yakin olgu icin 19 14
Beklentilerime cevap verecek diizeyde
oldugundan 33 | 243
Bagka bir Universitede kadro bulamgon | 19 14
AMASYA UNIVERSITESINDE Mecburi hizmetim oldgu igin 6 4.4
GALI SM'_A_‘Y' TER'C IK ETMEN'IZDEKI Esimin gorevi busehirde oldgu i¢in 6 4,4
EN ONEML I'SEBEP NEDIR? Ogrenci okuttgumdan 1 0,7
KPSS ile 1 0,7
Sakin birgehir oldigunu dgundgiim igin 1 0,7
Kariyer icin 1 0,7
Universitede cagmayi denemek ic 1 0,7
Bagka is bulamadgim icin 3 2,2
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“Kentlesme Siirecinde Universite’nin Rolu: AmasiiaOrnesi” isimli calismaya katilan
Amasya Universitesi personelinin % 54,4 (in( fankivanlara sahip akademik personel

% 45, 6 sini ise idari personel giurmaktadir. Akademik personelin % 15,4 Uni

Ogretim gorevlileri olgtururken idari personelin % 38,2 si gilgk kademelerdeki

memurlardan olgmaktadir. Katilimcilarin % 33,1 i Amasya Universitede calsmayi

kendi memleketlerinde olgu icin tercih etmgtir. % 24,3 Undn ise tercih sebebi ise

Amasya Universite’sinin beklentilerine cevap veleakizeyde olmasi olngtur. Bu

veriler calsmanin daha onceki sayfalarinda hipotezlerden bolagturan “Universite

sehrin istihdam a@ini azaltir” savunusunu destekler niteliktedir. ¥Yla soruya verilen

cevaplara bakarak hem Universitenin ¢cekim gucu @iegehrin cazibesi irdelenebilir.

Tablo 34. Amasya Universitesi Personeline Yonelikd@1nma ve Amasya’daki

Eksikliklere Yo6nelik Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS | %

OTURDUGUNU EVDE Kiraci__ 80 | =83

Ev sahibi 56 | 41,2
200-400 51 | 37,5
KIiRACI ISENiZ AYLIK NE KADAR  |401-600 27 | 199
KiRA ODUYORSUNUZ? 601 TL ve Uzeri 2 1,5

Ev sahibi oldgu icin isaretlenmemi 56 | 41,2
Yalniz ygiyorum 17 | 12,5
HANE NUFUSUNUZ KAC K iSi? (2 -4 Kisi 101 | 74,3

5 -8 Kisi 18 | 13,2

Alisveris merkezleri 53 39
Katiphane 8 59
AMASYA'DA A SAGIDAK iLERDEN |Spor salonu 7| 5,1
HANG iSINiN EKSIKL iGiNi Kafeterya,restorangéence yeri vs. 2 1,5

HISSEDIYORSUNUZ? Sosyal ve kiiltirel aktivite mekanlari 53 39

Cesitli saglik kuruluslar 10 7,4

Siklardaki hegey 3 2,2

. . . Evet 25 | 18,3
AMASYAUNVERSITESTBU ey ERE:
EKSIKI-_ IKITER IN GIDERILMESINDE Kismen =3 )

ETKIN BIR ROL OYNUYOR MU? —
Fikrim Yok 15 11

Katilimcilarin % 58,5 i kiraci konumundadir ve kiralan bu kesimin % 37,5 i 200-400

TL arasinda kira bedeli 6demektedirgrénci olan katilimcilarda olgw gibi Amasya

Universitesi’'nin insan kaynaklarindan birgdii olan personeli dgehrin ekonomik

hayatina kira bedelleriyle de katkigtalar. Personelin % 74,3 Unun 2-4sikile

yasamaktadir.
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Katilimcilar % 39 ar oranlarla Amasya’dasaBris merkezlerinin ve sosyal/kulturel
aktivite mekanlarinin eksik olgunu diginmektedir. Amasya Universitesi personeli,
Amasya Universitesi’'nin sehir hayatindaki bu eksiklikleri % 31,6 oraninda
giderilmesinde etkin bir rol oynamagmi, % 39 u ise kismen etkin rol oyngdi
belirtmistir. Bu veriler Amasya Universitesi personelininnkié kurumunu elgtirmesi
olarak dgerlendirilirse; Amasya Universitesi’nigehrin eksik olarak algilanan yénlerini
giderilmesinde ¢6zum getirici bir rol oynamasi ya dniversite yapilanmasini bu
deserlendirmeleri g6z onidne alarak yapmasi gegekiionusunda bir c¢ikarima

ulasilabilir.

Tablo 35. Amasya Universitesi Personelinin Aylik Hecamalari ve Universite’nin

Gelitirdi gi Is Kollarina Yonelik Bulgular

SIKLAR FRKS] FRKS FRKS
SORULAR (1.sira %| (2.sra) % | (3.srra) % | isaretlenmemis
Ulasim 30 22,1 10 7,4 10 74 86 63,3
Haberlgme 5 3,7 12 8,8 4 29 115 84,
AYLIK Gida(1.) 6€ 48,5 3€& 27,¢ 11 8,1 21 15,4
HARCAMALARINIZDA Glylm(Z.) 4 2,8 32 23,5 21 15,4 79 58,1
EN BUYUK PAYI Egitim(3.) 7 51 24 17,6 31 22,8 74 54,4
NEREYE AYIRIYOR Salik 0 0 5 3,7 13 9,6 118 86,8
SUNUZ?(Oncelik Sirasina Eglence 1 0,7 5 3,7 10 74 120 88,7
gore 3sik isaretleyiniz.) [Kisisel Bakim& Guzellik 0 0 2 1,5 8 59 126 92,6
Kultirel ve Sosyal Faaliyet 1 0,7 3 2,2 11 81 121 89
Mutfak Esyasi 2 15 3 2,2 7 51 124 91,2
Gida(1.) 78 | 57,4 8 5,9 9 6,6 41 30,1
SEHIRDEK UNIVERSITE |Giyim (2.) 9 66 42 | 309 4 2,9 81 59,6
EN COKHANGIiis |Kirtasiye (3.) 12 9,6 34 25 2t | 184| 64 47,1
KOLLARININ Bilgisayar Donanimi 3 2,2 11 8,1 8 59 114 83,9
GELISIMINDE ETKILI fjetisim araglan 2 | 15| 11 | 81[ 17| 1235 108 77,
OLMU STUR?(Oncelik
Sirasina gore 31k Kafeler/ Kafeteryalar 16 11,8 16 11,4 49 36 55 40,4
isaretleyiniz.) Kuafor ve Guzellik Salonlar] O 0 2 15 10 74 124 91,2
Hepsi 12 8,8 0 0 2 1,5 122 89,1

Tablo incelediinde Amasya Universitesi personelinin da@nci katilimcilar gibi aylik
harcamalarini 6ncelik sirasina gore gida, giyim eftim alanlarina yaptiklar
gorulmektedir. Veriler incelenginde aylik harcama alanlari ile Universiteriehre
sektdrel katkilarina dair yapilan gerlendirmelerin dgru orantili oldgu gortlecektir.
Amasya Universitesi personeli tiniversitenin Amadgabirinci olarak % 57,4 lik bir
oranla gida, % 30,2 lik bir oranla giyim ve % 18 bir oranla kirtasiye sektorlerini

gelistirdigini distinmektedir.
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Tablo 36. Amasya Universitesi Personelinin BoZzamanlarini Degerlendirmeye ve

Kendilerini Kentli Hissetmelerine Yonelik Bugular

SORULAR SIKLAR FRKS %
Muzik dinleyerek 8 5,9
TV seyrederek 48 35,3
Kitap/Dergi/Gazate vs.okuyarak 35 25,7
Sinemaya giderek 1 0,7
Kafeterya/Kahve vb.mekanlarda oturarak
6 4,4
Spor yaparak 14 10,3
BO§ ZAMANLAR|N'Z' NASIL Arkadag/Akraba ziyaretleri ile 17 12,5
DEGERLENDIRIYORSUNUZ? —
Bilgisayarda cakarak 1 0,7
Akademik calgmalar 1 0,7
Sosyal aktivitelere katki sunarak 1 0,7
Ek is yaparak 1 0,7
Cocguklarimla vakit gecirerek 1 0,7
Tarimla wgrastyorum 1 0,7
internet 1 0,7
Evet 42 30,9
AMASYA'DA KEND iNizi KENTL I OLARAK |Hayir 40 29,4
HISSEDIYOR MUSUNUZ? Kismen 50 36.8
Fikrim Yok 4 2,9

Ogrenci katilimcilarda oldgu gibi personellerde de pwakitleri deserlendirme tercihi
sehirde bu faaliyetlerin yapilabilege mekanlarin olgturulmasi baskisini gindeme
getirmektedir. Universite personelinin % 35,3 § kamanlarini TV seyrederek, % 25,7
si kitap/dergi/gazete vs. okuyarak, % 12,5 i arktadaaba ziyareti ile gecirmektedir.
Katilimcilarin % 36,8 i Amasya’da yarken kendisini kismen kentli olarak hissetmekte,
% 30,9 u Amasya da yarken kendisini kentli olarak hissetmekte, % 29,4sé
Amasya’da ygarken kendisini kentli olarak hissetmemektedir. uuclar her bireyin
kentten beklenti farkliliklari g6z ©nidne alipohda sasirtici olmamakla birlikte
Amasya’nin universite personelinin buyuk bir kismikent tanimlariyla tam anlamiyla

ortismedigini gostermektedir.
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Tablo 37. Amasya Universitesi Personelinin Kentkenede Universitenin Etkisi ve

UniversitensinSehre Katkilarina Yonelik Gori sleri

SORULAR SIKLAR FRKS | %
KENTLE SME/SEHIRLE SME SOZ |Evet 84 | 61,8
KONUSU OLDUGUNDA Hayir 19 14
UNIVERSITELER iN BU KONU K
. < Ismen 28 206
ETKIN ROL ALDI GINI — i
DUSUNUYOR MUSUNUZ? Fikrim Yok 5 37
SIKLAR FRKS FRKS FRKS
SORULAR (1.sira %| (2.sira]l % | (3.sira] % [ isaretlenmemis
Nifusta ygunluk sglamasi 59 | 43,4 4 2,9 2 1,5 71 52,7
sehrin ekonomik hayatini | 5| 51 6 g5 | 414 3| 24 ma| 25
cesitlendirmesi
Sehrin ulusal ve uluslar aragi
platformlarda taninirgini 19 14 21 15,4} 34 25 62 45,4
saglamasi
Kdulturel gelisim ve dgisim
DUSUNUYORSANIZ saslamasi ° 6,6 33 24,3 26 19, 68 50
UNIVERSITELERIN = = (jniversite biinyesindeki
KENTLE SMEVE EN ONEML 1 Icasili birimlerle -halkin 2 | 15| 11 | 81| 14| 103 109 &0,
KATKILARI NELERD IR.(O_n_cehk ihtiyaclarini kaglamasi
Sirasina gore 3k isaretleyiniz.) [ - -
Universite sayesinde
olusturulan ¢sitli projelerle 1 0,7 9 6,6 30 22,1 96 70,6
sunulan § ve &itim imkani
Kalifiye personel 1 |o7| 2 | 15| 13| 96 120 w882
yetistirimesi
Sehirle nitelikli sosyal ilgki 1 0,7 1 0,7 12 8.8 122 89,7
kurulmasi

Katilimcilarin % 61,8 Universitelerin kentae s6z konusu olgunda etkin oldgunu

distinturken % 14 G bu fikre katilmamakta % 20,6 siliseversitelerin kentlgme stz

konusu oldgunda kismen etkin olgunu diginmektedir.

Universitelerin kentlgmede etkin rol oynagini kismen ya da tamamen sdilen

personele Universitenin kerglae unsuruna en 6nemli katkilar1 soruktun. Elde edilen

bulgulara gore katilimcilarin % 43, 4 Une goére hkaikk dncelikli olarak nifusta

sazlanan ygunluktur. Ikinci siradaki katki % 41,2 lik orankehrin ekonomik hayatini

¢ssitlendirmesi olmy ve son sirada dgehrin ulusal ve uluslar arasi platformlarda

taninirlginin sglanmasi katilimcilar tarafindan tniversitelerin tkeymeye sgladigi

katkilar olarak dgerlendirilmistir.
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Tablo 38. Amasya Universitesi Personelinin Amasyarniversitesi'nin Sehre

Katkilarina Yonelik Gorasleri

SORULAR SIKLAR FRKS %
Nitelikli eleman yettiriimesi 23 16,9
Ogrenci sayesinde daha dinamik keir 67 49.3
ortami s@lamasi
Gergeklatirdigi ¢esitli programlar
sayesinde sosyal paglen yaratmasi 7 5.1
SiZCE AMASYA UN iVERSITESI'NIN Cssitli egitim ve kultir faaliyetleri ile 20 147
AMASYA'YA EN BUYUK KATKISINED iR? |halkin biling dizeyini gejtirmesi ’
Amasya'nin taninmasini@amasi 12 8,8
Ev sahiplerine, esnafa gelir 2 1,5
Su ana kadar net bir katkisi yok 1 0,7
Belediyelere istihdam gamasi 1 0,7
Amasya ekonomisi onlarda kazaniyor 3 2,2
Kirtasiyecilik&Fotokopi 29 21,3
Emlak 34 25
Market 11 8,1
SiZCE AMASYA UN IVERSITESI Giyim 3 2,2
OGRENCILERININ EN COK HANG i Bilgisayar&Bilgisayar Donanimi 4 2,¢
SEKTORE KATKIS| VARDIR? Kafeteryalar ve ¢gtli yiyecek mekanlari 39 28,7
Ulasim 13 9,6
Sanayi 1 0,7
Hepsine 2 1,5
Sehrin kulturel ¢eitlili gini 30 22,1
AMASYA UN IVERSITESI TUM OGRENCI VE ngz zgz;;my;:;‘ zlantl' ;’2 23165
PERSONELI‘I!_E §EHIRDE EN COK NEYI Sehrin &itim dizeyin 1 10’,_
DEGISTIRMEKTED IR? — =
Sehrin bilime balg agisini 2 1,5
Sehrin vizyonunu 12 8,8

Amasya Universitesi personeline yoneltilen bigati soruda Amasya Universitesi'nin
Amasya’ya en buyuk katkisini saptamalari istgtimiKatilimcilara gore bu katki ilk
sirada % 49,3 luk bir oranlagkenci sayesinde daha dinamik kjehir ortami
saglamasidir.ikinci katki % 16,9 luk bir oranla nitelikli elemayetistiriimesi ve son
katki da % 14,7 lik bir oranla géi egitim ve kultir faaliyetleri ile halkin biling

dizeyinin gemesi olarak belirlenmgtir.

Amasya Universitesi personeline gore Universigeeicilerinin % 28,7 lik bir oranla
Amasya’da en ¢ok kafeterya vesitk yiyecek mekanlarina katkisi vardir, katilinasg
gore @renciler daha sonra % 21,3 Uk bir oranla kirtasijyefotokobi ve % 9,6 lik

bir oranla da ulgm sektérlerine katkilari vardir.

Katihmcilari gore Amasya Universitesi'nin sahiglaiu tum beeri kaynaklarlasehre
en blyuk katkisi % 36 lik bir oranla ekonomik hayatlir. Camaya katilan Amasya

136



Universitesi personeline gore universite % 22,1 Bik oranla Amasya’nin kiiltirel
cesitlili gini, % 21,3 lUk bir oranla da sosyalsgatisini dgistirmektedir.

Tablo 39. Amasya Universitesi Personeline Gore Kelesme Gostergeleri,Sehirde

ikamet Tercihi Nedenleri Ve Amasya’ya Yonelik Dgerlendirmeleri

SORULAR SIKLAR FRKS | %
Artan niifus 20 | 14,7
Gelisen ithalat/ihracat 9 6,6

Artan ygam alani alternatifleri] 59 | 368

BiR YERLE SiM ALANININ KENTLE STiGiNi

GOSTEREN EN ONEMLI OLCUT NEDiR?  |Gelisen eitim imkanlari 11 | 81
Gelisen ulgim imkanlari 5 3,7
Gelisen universite ev birimleri | 14 10,3
Hepsine 1 0,7
Is imkani 73 | 53,7
BIR SEHRE IKAMET TERC iHi S&Z KONUsSU | Ekonemik uygunluk 34 | 25
OLDUGU ZAMAN GOZ ONUNE ALINAN EN  [Egitim imkani 6 | 44
ONEML I UNSUR NEDIR? Sosyal doyum diiincesi 13 | 9,6
Sehrin imajinin olumlu olmasi| 10 7.4
Evet 33 24,3
AMASYA'NIN KENTLE STIiGiNi DUSUNUYOR |Hayir 31 | 22,8
MUSUNUZ? Kismen 70 51,5
Fikrim Yok 2 1,5
Alternatifli yasam alanlari 21 15,4
Artan is is imkanlari 11 8,1
Gelisen esitim imkanlari 36 | 26,5
Artan nufus 11 8,1
Artan yerlagim alanlari 13 9,6
EGER DUSUNUYORSANIZ BUNUN SEBEBI SizCE |Artan sanayi 2 15
NEDIR? Artan turizm 8 59
Amasyanin kentlgigi
distndlmedgi icin 32 23,5

cevaplandiriimangtir.

Amasya'nin kentlgigine dair
fikir olmadigi icin 2 1,5
cevaplandiriimangtir.

Universite personeline gore artansgaalani alternatifleri % 36,8 lik bir oranla bir
yerlesim alaninin kentlgigini gésteren en énemli 6lcuttir. Katiimcilara gbiesehre
ikamet durumu s6z konusu olglinda en dnemli tercih 6lgutt % 53,7 gkehrin bireye
sundgu is imkanidir. Universite personeli % 51,5 lik bir ola Amasya’nin kismen
kentlestigini dUstinirken % 24,3 [0k bir oran Amasya’nin kestilgini disinmektedir.

Amasya’nin kentlgigini distinen veya kismen kengtesini distinen katilimcilar bunun
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sebebinisiklar arasindaki en yiksek oran olan % 26,5 lukdagterle gelsen eitim

imkanlari olarak belirlengtir.
4.7.Esnaf Profiline Ait Bulgular

Amasya Universitesi'ninsehre katkilarini sadecegi@nci ve personel bakiacisiyla
incelemenin eksik ve yetersiz olgalistiinulerek Amasya halkini temsilen, ticaretle
ugrasan kiucguk esnaf da cgitnaya dahil edilerek onlarinda fikirleri gerlendirilmis,

incelenmitir.

Tablo 40. Sektorel Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS %
Turizm 7 5,6
Eglence 9 7,1
Market ve yiyecek 12 9,5
Kafeterya/Cafe 25 19,8
Emlak 2 16
Seyahat 3 24
Giyim 11 8,7
Beyaz kya
yaz ky 3 24
Kozmetik 5 4
5 . Aktar 3 24
AMASYADA YAPTI GI[\II IS Eczane 4 32
HANGI SEKTORDEDIR?
Terzi 3 24
Kirtasiye/Fotokobi 4 3,2
Otomobil 5 4
Saalik 1 0,8
Tletisim 9 71
Organizasyon 3 24
Fotografcilik 3 24
Egitim 3 24
Insaat 2 1,6
Bijuteri 3 2.4
Cigekgilik 2 16
OGRENCILERIN YAzIN  |Hayir etkiemiyor 17 13,5
SEHIRDEN AYRILMASI Kismen etkiliyor 65 51,6
ISLERINiZi ETKILIYOR [Cok etkiliyor 44 34,9
MU? Memur 6 4,8
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Calismaya katilan 136 esnaf bircok farki sektorlerdgaparak Amasya’da gecimlerini
sgzlamaktadirlar. Elde edilen istatistikler incelegidde esnaf katilimcilarin % 19,8 i
Kafeterya ve benzeri mekanldatmekte oldgu gortlir. Bu oran dginda katilimci
esnaflar, glenceden turizme, market ve yiyecekten, kirtasiyefaografciliktan,
cicekgilige kadar birgok sektdrdes iyaparak Amasya’nin ticaret hayatinda yer
almaktadirlar. Katilimcilarin % 34,9 u tamamen, %,65sI ise yazin gencilerin
sehirden ayrilmasindan kismenslerinin etkilendgini  belirtmektedir. Universite
civarindaki sektorler ele alinginda yaz aylarinda bircok dukkanin kapandve
Universite gitim dgretim yilina baladigi an yeniden acilgi Amasya’da gozlemlenmi
bir gercektir.

Tablo 41. Sektorel Bulgular( 2.kisim)

SORULAR SIKLAR FRKS %
1-5wl 39 31
i 6-10 vl 46 36,5
KAC YILDIRBU IS 1112y 14 111
YAPIYOR SUNUZ?
15-20 yil 7 5,6
20 ve Uzeri 20 15,9
!\/Igvcut sektdtn bu konudak 46 365
ihtiyacl
isiNizE Kazavwg oran!n|n"ca2|p olmasi 29 23
YONELMEN iZDEK i EN|Sekiordeehrin yiksek 7 214
BUYUK SEBEP? potansiyele sahip olmasi '
Ailemin yaptgl is olmasi 20 15,9
Sahip oldgum meslek 4 3,2
. o Evet 86 68,3
IS YERINIZ HAFTANIN Hayrr 3 6.3
HER GUNU ACIK MI?
Pazar gunleri hari¢ hergiin 32 25,4
Ogrenci 55 43,7
iS YERINizi Ogretim elemani 4 3,2
KURARKEN EN COK  [ESraf 4 32
BEKLED iGiNiz ’
MUSTERI PROFiLi? [Memur 6 4.8
Hepsi 31 40,6
Ogrenci 47 37.3
Ogretim Elemani 9 7.1
MUSTERI KiTLEN iZiN[Esnaf 4 32
COGUNUKIM = '
OLUSTURMAKTADIR? |Memur 13 | 103
Hepsi 52 41,3
Yerli/Yabanci turist 1 0,8
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Katilimcilarin % 36,5 u 6-10, % 15,9 u ise 20 yd vizeri zamandan beri ilgili
sektordeki glerini yapmaya devam etmektedir. Bu oran tUnivensitesektor vesehir
bazinda katkilarinin esnaflarca daha realist duntla degerlendirilecgi disincesini

ortaya cikarmaktadir.

Esnaf katilimcilarin % 36,5ine yonelmesindeki sebep mevcut sektériin bu konudak
eksikligi, % 23 U icinde cazip kazan¢ oranidir. Katiimerdaisletmeleri kurulum
asamasindayken beklentilerini gluran miteri profilinin % 43,7 lik bir orani
Ogrencilerden ,% 40,6 lk bir katihmcinin beklemtisise siklardaki tim secenekleri
iceren(@renci, @retim elemani, memur, esnaf) “hepsi’nden stlumaktadir.
Esnaflarin gletmeleri kurulduktan sonraki mevcut gtéri potansiyelleri incelengdinde

% 37,3 luk bir oranin grencilere ait oldgu, % 41,3 luk oraninda daha 6nceki soruda
oldugu gibi “hepsi’ne ait oldgu gorilmektedir.

Tablo 42. Amasya Universitesi'nin Amasya’ya SektordeEtkilerine iliskin Bulgular

SORU SIKLAR FRKS] FRKS] FRKS] .
(L.sira %| (2.sira % (3.sira) % | Isaretlenmemis
Gida(1.) 53 42,1 23 18,3 3 2,4 47 37,3
SEHIRDEK UNIVERSITE |Giyim (2.) 8 6,3 33 26,2 15 11,9 70 55,6
EN COK HANGI is Kirtasiye (3.) 2 1,6 14 11,1 39 31 71 56,3
KOLLARININ Bilgisayar Donanimi 4 3,2 5 4 9 7,1 108 85,7
GELISIMINDE ETKILi [iletisim araglari 4 3,2 11 8,7 18 14,8 93 73,
OLMU STUR?(Oncelik  |Kafeler/ Kafeteryalar 29 23 16 12,7 16 127 65 51|6
Sirasina gore 31k Kuafor ve Giizellik
isaretle%/inizgs Salonlari 2 16 4 3.2 6 48| 114 905
Hepsi 21 16,7 0 0 0 105 83,3

Katilimcilara gore Amasya’da var olan UniversitedZ1 lik bir oranla en ¢ok gida
sektorinin, % 26,2 lik bir oranla giyim sektorinim % 31 lik bir oranla kirtasiye

sektoriinin gediminde etkili olmuy/olmaktadir.
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Tablo 43. Amasya Universitesi'nin Amasya’ya Etkileine Iliskin ve Halkin

Universiteye Tutumunalliskin Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS %
. . - Gok olumlu 29 23
SIZCE UNIVERSITENIN KURULMASI
AMASYANIN SOSYAL VE KULTUREL |Olumlu 72 57,1
DEGERLERINI NASIL Olumsu: 22 175
ETKILEM ISTIR? Cok olumsuz 3 24
Cok olumlu 34 27
SizCE UNiIVERSITENIN KURULDU GU|Olumlu 68 54
ILK YILLARDA AMASYA HALKININ Olumsuz 22 175
UNIVERSITEYE TUTUMU NASILDI? [Cok olumsuz 5 16
. Cok olumlu 30 23,8
SIZ.(.ZE.SU AI\!DA AI\!IASYA .HALK.ININ olumlu 30 635
UNIVERSITE OGRENCILERINE Olumsuz
KAR SI TUTUMU NASILDIR? 16 12,7
Artan nufus 30 238
Artan is olanaklari 9 7,1
. L . . |Sehrin dgisen imkanlar 25 19,8
SIZCE AMASYA UNIVERSITESI . |Sehirde Universiteye yonelik
KURQLPUKTA’}‘,S_ONRA SE_HIRDEKI olarak kurulangletme sayisi 48 381
EN BUYUK DEGISIM HANG I ALANDA fazlalig| ’
OLMU STUR?
Halkin Universitenin yapg
etkinliklere katilimi ile sglanan 14 11,1
kultir ve gitim olangzl
Sosyal dokuy 36 28,6
Sektorel csitlili i 25 19,6
SiZCE AMASYA UN iVERSITESI  |Kdltirel yapiy 24 1¢
OGRENCILERI SEHIRDE EN Cok  |S€hrin vizyonunu 17 135
NEYi DEGISTIRMEKTED iR? ~ [S€hrin taninirigini 21 16.7
Ekonomiyi 2 1,6
Ahlaki yénden bozuyor 1 0,8

Katilimcilara gore universitenin kurulmasi Amasya’rahlaki ve kulttrel dgerlerini
% 57,1 lik bir oranla olumlu olarak etkilegtir. Universitenin kuruldgu ilk yillarda
Amasya halkinin Universiteye tutumu % 54 luk biramda “olumlu” olarak
deserlendiriimisken, Amasya halkinigu anda Universite @encilerine tutumu % 63,5

lik bir oranla “olumlu” olarak dgerlendirilmistir.

Esnaflara yoneltilen bir der soruda Universite kurulduktan sonehirdeki en blylik
degisimi saptamalar istenmtir. Bu dezisim % 38,1 lik bir oranla esnaflar tarafindan

sehirde Universiteye yonelik kurulagletme sayisi fazlgh olarak dgerlendirilmistir.
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Katihmcilar Amasya Universitesigtencilerinin sehirde en ¢ok % 28,6 lik bir oranla
sosyal dokuyu, % 19,8 lik bir oranla da sektordfitlie gi ve % 19 luk bir oranla
kaltarel yapiyi dgistirdiklerini disinmslerdir.

Tablo 44. Amasya’ninihtiyaclari Kar silama Potansiyeli ve Eksikliklerinelliskin

Bulgular
SORULAR SIKLAR FRKS | %

AMASYA'NIN O GRENCILEIRN Evet 25 19,8
SOSYAL VE KULTUREL Hayir 43 341
IHTIYACLARINI KAR SILADI GINI [Kismer 4¢ 38,¢
DUSUNUYOR MUSUNUZ? Fikrim yok 9 7,1

Sinema 9 7,1

Tiyatro 6 4.8

Festival 10 7,9
A E

GORE EN ONEML 1 EKSIKL iK NEDIR?, : '
Hepsi 60 47,6

Etkinlik yok 17 13,5

Fikri olmadigi icin
isaretlenmeniir.
Sosyal ve kiltirel mekan eksigli 40 31,7

9 7,1

Istihdam 23 18,3
Is alani eksiklgi 45 35,7
AMASYA'DA EN BUYUK EKS iKL ik |Saglik sektort eksikli 4 3.2

SIE GORE NEDIiR?

fhtiyaca uygun ygam alani eksiki

12 9,5

Egitim 1 0,8

Esnafin bilingsiz olmasi 1 0,8

Geleneksel yapi 3C 23,¢

AMASYANIN SiZE GORE EN Kendine has mimarisi 45 35,7
OLUMLU OZELL iGi NEDIiR? Ekonomik uyunlgu 18 14,3
Guvenli ygama alani suru 33 26,2

Elde edilen bulgulara goére katilimcilar Amasya’rigrencilerin kiltirel ve sosyal
ihtiyaclarini % 34,1 lik bir oranla kaitadigini disinmemekte, % 38, 9 luk bir oranla da
bu ihtiyaclan kismen kadadigini disinmektedir. Bu durumun sebebi ise katilimcilar
tarafindan % 47,6 lik bir oranla Amasya’da sinethatro, festival, konser, konferans
etkinliklerinin tamamininsehirde eksik oldgunu belirttikleri “hepsi” sikki olarak
belirlenmitir. Katilmcilar Amasya’daki en buyuk eksigli% 35,7 lik bir oranlag
alani eksiklgi olarak degerlendirirken kendilerine gére Amasya’nin en olurgéni ayni

oranla (% 35,%&ehrin kendine has mimarisidir.
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Tablo 45. Amasya Universitesi'nin Amasya’ya Katkilaina liskin Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS %
1-5 yildir 25 19,8
AMASYA'DA NE ZAMANDAN BER i BiR f;l_cl)sygﬁg. 23c7 1259;4
UNIVERSITE VARDIR? —
16-20 yildir 22 17,5
21 yil ve Uzeri 22 17,5
Kalifiye istihdam 8 6,3
Kurum-Universite gbirligi ile
e 7 5,6
kaliteli tretim
Ogrenci ve personelinigehir
hayatina maddi katilimi sayesindg¢ 67 53,2
ekonomik c¢aeitlilik
Ulusal ve uluslararasi platformlarfia
SiZCE AMASYA UNIVERSITESI'NIN |tanimnirlik 71
AMASYA'YA EN BUYUK KATKISI Universite biinyesindeki gili
NEDIR? kuruluslar sayesinde sosyal 7 56
paylasim
Universite biinyesinde ajturulan
c¢esitli projeler sayesinde géanan | 4 3.2
imkani
Sehir hayatina katilangbenciler
sayesindgehrin kazandy kultir 24 19
cesitlili gi
SiZCE AMASYA'NIN DAHA BUYUK B iR |Evet 79 62,7
SEHIR OLMASINDA AMASYA Hayir 16 12,7
UNIVERSITESI'NIN ETKiSi VAR Kismen
MIDIR/OLACAK MIDIR? 31 24,6
Daha az kazanirdim 33 26,2
Farkliliklara bu kadar anlagh 15 11,9
olmazdim
EGER AMASYA UN IVERSITESI gfn”a‘;zg?;'me bu kadagiaa 33 | 262
OLMASAYDI S IZIN HAYATINIZDA —
HANGiSi GERCEKLE SiRDI? Kulwrel anlamda bu kadar 13 | 103
gelismezdim '
Kalifiye personel bulamazdim 7 5,6
Urin/Hizmet bu kadar g#li
alternatif sahibi olmazdim 25 19.8
AMASYA UN iVERSITESININ Evet 82 65,1
AMASYA'NIN TANINIRLI  GINI Hayir 19 15,1
ARTTIRDI GINI DU SUNUYOR MUSUNUZ? [Kismen 25 19,8

Katimcilarin % 29,4 (Une gb6re Amasya’da 6-10 ymldderi bir Gniversite
bulunmaktadir. Amasya Universitesi'nin Amasya’yabgryik katkisi ise % 53,2 lik bir

oranda personel vestencinin sgladigi ekonomik cgitlilik olarak saptanmtir.
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Esnaflara gbre Amasya’nin daha buyUk gg@hir olmasinda Universite % 62,7 lik bir

oranla etkindir ve etkin olacaktir.

Katihmcilara yoneltilen bir dier soruda da g@r Amasya Universitesi olmasaydi
hayatlarinda ne gesirdi belirlemeleri istenmtir. Cevap olarak % 26,2 lik oranlarla
daha az kazanirdim ve genc¢ kesime bu kagiaaalmazdimsiklari isaretlenmstir.
Esnaflar % 65,1 oraninda Amasya Universitesi’ninasga’nin taninirfini arttirdgini

belirtmigtir.

Tablo 46. Esnaflarin Universite Kurumuna Yonelik Gauslerine iliskin Bulgular

SORULAR SIKLAR FRKS| %
Ogrencilere genel kiiltiir kazandirmak 17 135
Kuruldugu bélgede Universite-kururg i
birligini arttirarak kaliteli istihdam yaratmald 41 37.3
SIZE GORE UNIVERSITELERIN [Ggrencilere mesleki bilgi kazandirmak 21 214
EN ONEML I GOREVI NEDIR?  |&grencileri tilkegehir kalkinmasina
25 19,8
hazirlamak
Bilimsel aratirmalar yapmak 9 7,1
Guzel ahlak kazandirmak ve hayata 1 0,8
Sosyal acidan hareketli birggm 51 40,5
Ekonomik ¢aitlilik 25 19,8
. . o ' Universiteile yapilan gatli i sbirliklerinden 15 11,9
BIR SEHIRDE 'UNIVERSITE Kuiltdrel cesitlilik 27 214
OLMASININ S IZE GORE EN . —
OLUMLU YANI NED iR? Sektorel cetlilik 7 5,6
Egitim seviyesinin yikselmesi 1 0,8
Sehir hayatina katilangdenciler sayesinde
sehrin kazandy kaltar cesitlili gi 24 | 19
Geleneksel yapinin bozulmasi 49 34,9
. . - . Nifusun artmasi 12 9,5
BIR SEHIRDE -UNIVIgRSITE Cevre kiriligi 3 6.3
OLMASININ S 1ZE GORE EN GuraIt Kirlii a 13 103
OLUMSUZ YANI NED iR? vg -
Konut fazlalgi 11 8,7
Olumsuz yani yok 30 23,9
KENTLE SME UNSURU SOZ |Evet 93 73,8
KONU OLDU GUNDA SiZE GORE |Hayir 5 4
UNIVERSITE ONEML i BIR Kismen o8 999
ETKEN M IDIR? ’

Katilimci esnaflara gore uUniversitelerin en 6negdrevieri % 37,3 luk bir oranla
kuruldugu bdlgede Universite-kurunghiirli gini arttirarak kaliteli istihdam yaratmasidir.
Katilimcilar @rencilere mesleki bilgi kazandirmanin % 21,4 Iukr baranla

universitelerin en dnemli gorevleri arasinda gortediler.

144



Katilimci esnaflara gore bgehirde tniversite olmasinin en olumlu yani % 4k5ir
oranla sosyal acidan hareketli bisgn ve % 21,4 Itk bir oranla kultirel sgiiliktir.
Katilimcilara gére birsehirde Universite olmasinin en olumsuz yani % 38l bir
oranla geleneksel yapinin bozulmasidir. Qadya katillanlara gore % 23,8 lik bir oranla

bir sehirde Universite olmasinin herhangi bir olumsua yaktur.

Calsmaya katillan esnaflara yoOneltilen bir gei soruda kentgne unsurunda
universitelerin etkin bir rolt olup olmagl Uzerinedir. Verilen cevaplar incelegdide
katilimcilarin % 73,8 i Universite kenglee s6z konusu olgunda ¢ok 6nemli bir aktor

oldugunu belirtms, % 22,8 i ise bu fikre kismen katilgtir.
4.8. Hipotezlerin Dgerlendirilmesi

Calismanin bu béliminde hipotezler @oltusunda c¢apraz tablolara yer verilecek ve
dogrulanan veya dgrulanmayan hipotezler Ki-Kare pensizlik testi ile tespit
edilecektir. Capraz tablolar ¢cginaya katilan personel ve esnaf gruplari icin ayri a
olusturulacak, @renci profili icin capraz deerlendirmelere
basvurulmayacaktir.“Kentlgme Sirecinde Universitenin Rolii; Amasyia Ornegi”
isimli calismada argtirma konusunun sec¢iminde, sorularin stlwmulmasinda ve

deserlendirilmesinde yol gosterici olan hipotezlga@da verilmitir.

Kentlesme surecindeehirlerdeki tniversitelerin ¢ok yonlu etki @ayarak bu surece
Ivme kazandirdy temel hipotezdir.

Ayrica aralarinda anlamli bir gki oldugu varsayilan hipotezlerde sirasiylanlardir;

« Katilimcilarin Amasya’da y@ama sureleri arttikca Universitenin Amasya’nin
kentlsmesine sgladigl katkilarin gozlemleyebilir§i artmaktadir.

e Egitim duzeyine bgh olarak katilimcilarin Amasya’da kendilerini ként
hissetmeleri ve Amasya'nin gti ihtiyaclar kasilayabilirligine ydnelik
distinceleri dgismektedir.

» Egitim dizeyi arttikca Universitenigehrin kiltirel gekimine katki sgladig
dUstindlmektedir.

* Amasyall olan katilimcilar kenfmede s6z konusu ol@unda universitelerin

etkin rol oynadgini disinmektedir.
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Amasya’'da ysarken kendilerini kentli hisseden katilimcilar Aryasla
yasamay! bgkalarina 6nermektedir.

Amasyali olan katilimcilar Amasya’nin bir dniveesitehri olma yolunda
ilerledigini dustnurler.

Yazin @&renci ayrilincagleri olumsuz etkilenen esnaf Amasya Universitesi'ni
varliginin Amasya i¢in 6nemli ve vazgecilmez gidau diguinmektedir.
Amasya’ daki en buylk eksilgin sosyal ve kuiltirel mekan eksiglioldugu
distnuliyorsa Universitenigehrin kiltirel gekimine yeterince katki gdadigl
dUstindlmemektedir.

Katilimcilar kentlemede Universitenin etkin rol oyngdn disiniyorsa
Amasya’nin kentlgtigini disiinmektedirler.

4.8.1. Amasya Universitesi Personelinkiskin Degerlendirmeler

Belirlenen hipotezler dgultusunda Amasya Universitesi personeline yoresltil

hipotezlerle uyumlu sorular arasinda Ki-Karegipasizlik testi yontemi ile capraz

tablolar olgturulmustur.

Tablo 47. Amasya’da Ygaama Siresine Gore Katihmcilarin Universitelerin

Kentlesmeye Katkilarini Degerlendirme Duzeyleri

Sizce Kentlgeme SiirecindeUniversite Etkin Bir Rol Oynuyormu? |TOPLAM
Evet Hayir Kismen Fikrim Yok

1-5yil [Sayi 24 1 15 L 5

% Satir 52,72727243 18,18181418 27,27272727 1,818181818 100

% Sutln 34,52380992 52,63157895 53,57142857 20 160,7P681
6- 10 yil |Sayi 8 5 3 [0 16

% Satir 5 31,2p 18,15 0 1po

% Sutln 9,523809524 26,31578947 10,71428571 0 46,5538847

Kag Yildir 11 - 15 yil{Say! 2 q [0 I B
Amasyada % Satir 66,66666647 0 0  33,33333333 100
Yasiyorsunuz? % Sutln 2,3809523§1 0 0 PO 22,3809p24

16-20 yil [Sayi (i ( ] i

% Satir 75 0 12,4 12,b 100

% Sutln 7,142857143 0 3,5714285%71 20 30,714p857
21 yil ve |Sayi 34 4 D p 54
Ozeri % Satir 72,22222232 7,407407407 16,66666667  3,703793704 100

% Sutln 46,42857143 21,05263158 32,1428%714 40 139,62406

Say! 84 19 2B b 136

% Satir 61,76470548 13,97058424 20,58823529  3,6764J0588 100

% Sutln 100 104 100 10p 400]

X222.07 SD=12 P<0,05

Amasya Universitesi personellerinden s@o katihimcilarin % 52,72 si 1-5 yillik

zamandan beri Amasya'da sganakta ve kentne s6z konusu olgunda
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Universitelerin bu siurece etkin bir rol oynayaraitkkda bulundgu disincesine

katildiklarini belirtmektedirler.

Amasya’da ygama suresi 20 yil ve Uzeri zaman gikida ise Universitenigehrin
kentlsme sirecinde etkin rol oynagima katilma orani % 72,22 seviyelerine

ctkmaktadir.

Dolayisiyla elde edilen verilere gére Amasya’daayaa sureci ile kentyene stirecinde
Universitelerin etkin rol oynagh gorisiine katilma derecesi arasinda anlamli bgkiili
vardir. Sehirde daha uzun zamandan bergayanlar sehirde bulunan Universitenin

kentlesme surecindeki katkilarigehirde kisa zamandan berisgganlara oranla daha

net gozlemlemekte ve Universitenin kegithe sirecinde katkilar ol@gunu
distinmektedirler.
Tablo 48. Egitim Durumuna Goére Katilimcilarin Amasya’da Universite
Ogrencilerine Yonelik Sosyal Aktivite Alanlarini Degerlendirme
Duzeyleri
Amasya'da Universite gencileriicin Sosyal Aktivite Alanlari Yeterince Vardir.
Kesinlikle
katillyorum Katiliyorum| Fikrim yok [ Katilmiyorun] TOPLAM
Lise Say!I 2 10 4 1 4
% Satir 5,00% 25,0006 10,00% 37,89% _ 100,00%
% Sitiin 40,0046 33,3006 36,40% 250%  29.80%
On LisangSay! 12 4 D 3p
@Y [% Satr 0,009 40,00% 13,3006 30,00%  100,00%
% Sutln 0,009 40,00% 36,4006 15,0Q% 22,10%
Universite[Say! il 7 2 2] 44
Lisans % Satir 2,209 15,20% 4,30 47,8(0% 100,000%
Egitim DurumunuZ(4 Yil) % Sutln 20,0090 23,3006 18,20% 36,10% 33,80%
Nedir? Yiksek |Sayi ] ] 1 1p 16
Lisans  |% Satir 6,70% 6,70% 6,74% 66,7p%  100,40%
% Siitiin 20,009 3,30% 9,10% 16,7d%  11,0p%
Doktora [Sayi o 0 (0 4 4
% Satir 0,009 0,00% 0,006 100,0%  100,0p%
% Siitiin 0,009 0,00% 0,006 6,70 2,90%
Tkégretim|Say! 1 ( i
% Satir 100,00%6 0,00po 0,00% 0,0p% 100,00%
% Sutln 20,0090 0,00po 0,00% 0,0p% 0,10%
Total Say!i 5 3 11 6 13p
% Satir 3,709 22,10% 8,10%0 44,14% 100,000%
% Sutun 100,009 100,00%6 100,00% 100,0p% 100,00%
X248.36 SD=20 P<0,05
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Amasya’da universite gencileri i¢cin sosyal aktivite alanlarinin yetemngar oldgu
distincesine “kesinlikle katilan” katilimcilarin % 1lkdgretim, % 5 i lise, % 2,20 si 4
yillik Gniversite ve % 1'i yuksek lisans mezundémasya’da Universite gencileri
icin sosyal aktivite mekanlarinin yeterince varugd fikrine “kesinlikle katilan” ve
“katilan” doktora mezunu bulunmamakta, yiksek Igsanezunlarinin ise bu fikre

% 6,70 lik ait oranlarla kesinlikle katildiklarini ve katilldddi belirlenmektedir.

Amasya’da universite g@encileri i¢cin sosyal aktivite alanlarinin yetemnegar oldgu
distincesine “katilmayan” kilerin egitim durumlarina gore dalimlari incelendginde
ise; % 37,50 lik bir oranin lise mezunu, % 30’lufamin 6n lisans, % 47,8 lisans,
% 66,7 yuksek lisans ve gahaya katillan doktora mezunu 4 katilimcinin tamamini

bu fikre katilmadiklari belirlenrgiir.

Elde edilen bulgulara goregiim seviyesi ve Amasya’da Universitggréncileri icin
sosyal aktivite alanlarinin yeterince ofgu distincesine katilma durumu arasinda
anlamli bir iliski vardir, eitim seviyesi arttikga bu fikre katilma oranisdiektedir.

Tablo 49. Egitim Durumuna Goére Katilimcilarin Amasya’da Yasarken Kendilerini

Kentli Hissetme Duzeyleri

Amasyada Ygarken Kendinizi Kentli
Hissediyormusunuz?
Evet Hayir Kismen| Fikrim Yok| TOPLAM
Lise Say! 22| 5 19 | 40
% Satir 55,009 12,5090  30,00p6 2,50% 100,00%
% Sutlin 52,40%  12,50p6 24,00% 25,00% 29,40%
On Lisans |Sayi 1(q 10 D il 30
2y % Satir 33,309 33,3096  30,00p6 3,30% 100,0p%
% Sutln 23,809 25,0096 18,006 25,00% 22,1p%
Universite |Sayi 8 19 1§ | 46
Lisans % Satir 17,409 41,309  39,10p6 2,20% 100,00%
Egitim Durumunuz |(4 Y1l) % Sutlin 19,009 47,5096  36,00p6 25,00% 33,80%
Nedir? Yiksek |Sayi 2 [ T D 1b
Lisans % Satir 13,30%  40,00p6  46,70% 0,0p% 100,00%
% Sutln 4,80% 15,009 14,0006 0,00% 11,00%
Doktora [Sayi 0 (0 4 [t 4
% Satir 0,00% 0,00% 100,006 0,00% 100,0p%
% Sutlin 0,00% 0,00% 8,00%6 0,00% 2,90%
flkogretim [Sayi 0 q 0 ] ]
% Satir 0,00% 0,0006 0,04% 100,0P% 100,00%
% Sutln 0,00% 0,00p6 0,00% 25,00% 0,10%
Total Sayl 43 49 5D 4 136
% Satir 30,909 29,409 36,806 2,90% 100,0p%
% Sutln 100,00% 100,00¢6 100,00% 100,0p% 100,00%
X260.42 SD=15 P<0,05
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Katilimcilardan lise mezunu olan 22sikio 55 lik bir oranla Amasya’da yarken
kendilerini kentli olarak hissetmektedir. Bu oran tisans mezunu katilimcilar s6z
konusu oldgunda % 33,30'a, lisans mezunu katilimcilar s6z konwld@gunda
% 17,40'a yuksek lisans mezunu katilimcilar s6z uson oldgunda % 13,30'a
dismektedir.

Katilimcilarin gitim durumu ve Amasya’da yarken kendilerini kentli olarak
hissetmeme istatistikleri incelergthde ise; lise mezunu katilmcilarin % 12,5 u
Amasya’da ysarken kendilerini kentli olarak hissetmediklerireliotmistir, ayrica 6n
lisans mezunu katihmcilarin % 33,3, yiksek lisarezunlarinin % 40’1 da Amasya’da

yasarken kendilerini kentli olarak hissetmediklerimliotmislerdir.

Elde edilen bulgulara géreiém seviyesi ile Amasya’da garken kgilerin kendilerini
kentli hissetmeleri arasinda anlamli bigklivardir, eitim seviyesi arttik¢ca bu kilerin

kendilerini Amasya’da kentli olarak hissetmelergihektedir.

Tablo 50. Amasyali Olma Durumuna Gore Katilimcilarn Universitelerin

Kentlgmeye Katkilarini Degerlendirme Duzeyleri

Sizce Kentlgemede Siirecinde Universite Etkin
Bir Rol Oynuyormu?
Evet Hayir Kismen| Fikrim Yok| TOPLAM
Amasyalimisiniz? EVET |Sayi 45 4 12 B 644
% Satir 70,309 6,20% 18,800 4,70% 100,0p%
% Sutlin 53,609 21,1006  42,90% 60,00% 47,10%
HAYIR Sayl 34 1% 15 2 72
% Satir 54,20%  20,80p6  22,20% 2,80% 100,00%
% Sutlin 46,409 78,909  57,10p6 40,00% 52,90%
Total Say! 84 19 24 b 13p
% Satir 61,809 14,0096  20,60p6 3,70% 100,00%
% Sutlin 100,00% 100,00¢6 100,00% 100,0P% 100,00%
X27.12 SD=3 P>0,05

Amasyall olan katilimcilarin % 70,3 U kentiee sirecinde Universitelerin etkin olarak
rol oynadgini, Amasyali olmayan katilimcilarin % 54,2 si isentlesme slrecinde

universitenin etkin rol oynagini disinmektedir. Bulgular sonucunda Amasyali olma
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ile kentlgme surecinde Universitelerin etkin rol oynadi distinme arasinda anlamli

bir iliski bulunmadg! tespit edilmgtir.

Tablo 51. Amasya’da Yaarken Kentli Hissetme Durumuna Gore Katilimcilarin

Amasya’da Yaamay! Baskalarina Onerme Duizeyleri

Amasyada Ygamayi Bakalarina Oneriyorum.
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiliyorum | Katiliyoruml  yok Katilmiyorum| katiimiyorumy TOPLAM
Evet Say! 22 14 ] 4p
% Satir 52,409 38,10% 2,40pb 7,14% 0,0p%  100,00%
% Sutin 62,90% 23,50 8,30% 20,00% 0,$0% 30,00%
Hayir Say! g 1 b B 40
% Satir 12,50% 42,5006  15,00% 20,00% 10,§0%  100/00%
Amasyada Ygarken Kendinizi % Situn 14,309 25,00% 50,000 53,30% 66,70% 29,40%
Kentli Hissediyormusunuz? [Kismen Sayi 1l 33 4 4 5
% Satir 14,009 66,00% 8,00p6 8,040% 4,00%  100,90%
% Sutin 20,009 48,50% 33,300 26,70% 33,30% 36,80%
Fikrim Yok Sayl 1 y L D il
% Satir 25,00% 50,0006  25,00% 0,0p% 0,40%  100,00%
% Sutin 2,909 2,90% 8,30% 0,00% 0,00% 2,90%
Total Sayi 34 69 1 1p b 136
% Satir 25,709 50,00% 8,80p6 11,04% 4,4p%  100,00%
% Sutin 100,009 100,004 100,00% 100,0p% 100,00%  100{00%
X235.34 SD=12 P<0,05

Amasya’'da ygarken kendisini kent olarak hissgttii belirten katilimcilarin % 52,4 G

Amasya’da ygamay! bagkalarina dnerme fikrine kesinlikle katildiklarinellstirken,

% 38,1 u ise bu fikre katildiklarini belirtsir. Amasya’da ygarken kentli hissetme ile

Amasya’da ygamayi bgkalarina 6énerme arasinda anlamli bigkili bulunmaktadir.

Amasya’da ygarken kendilerini kentli olarak hisseden Univergiggsoneli Amasya’'da

yasamay! bgkalarina 6nermektedir.

Tablo 52. Amasya’daki En buylk Eksikligin Sosyal ve Kulturel Mekan Eksikligi

Olusuna Gore Katilimcilarin Universitenin Sehrin Kiltirel Geli simine

Katkisini D&erlendirme Duzeyleri
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UniviversiteSehrin Kiiltiirel Geljimine Yeterince Katki Sdiyormu?
Evet Hayir Kismen| Fikrim Yok| TOPLAM
Amasya'da En Blyik Eksiklik |Evet Say!i 14 6 3( 5B
Sosyal ve Kiltirel Mekan % Satir 30,209 11,30% 56,60p0 1,994% 100,00%
Eksikligidir. % Sutln 42,109 30,009 41,10P% 20,00% 39,00%
Hayir Say! 2] 14 43 u 43
% Satir 26,5090 16,90p6 51,80% 4,8D% 100,90%
% Sutin 57,90%6 70,0006  58,90% 80,dJ0% 61,p0%
Total Say! 38 20 7 136
% Satir 27,909 14,70%  53,70p6 3,70% 100,00%
% Sutin 100,00% 100,004 100,00% 100,0p% 100,$0%
X21.72 Sb=3 P>0,05



Amasya’'daki en buyuk eksilgi sosyal ve kultirel mekan eksigliolarak belirleyen
katiimcilarin % 30,2 si universitenigehrin kiltirel gekimine yeterince katki
sggladigini disinmektedir. Amasya’daki en buyuk eksgklisosyal ve kiltirel mekan
eksikligi olarak belirlemeyen katilimcilarinda % 26,5 i \ensiteninsehrin kdltirel

gelisimine yeterince katki ggadigini disinmektedir.

Yapilan analiz neticesinde Amasya’da en buyluk déiggik sosyal ve kultirel mekan
eksikligi oldugunu digtunmekle dniversiteningehrin kultirel gekimine katkisini

degerlendirmek arasindan anlamli bigkinin bulunmadgi tespit edilmgtir.

Tablo 53. Amasyali Olma Durumuna Goére Katilimcilarn Amasya’nin Universite

Sehri Olma Potansiyelini Da&erlendirme Duizeyleri

Amasyanin Bir Universit§ehri Olma Yolunddlerledigini
Dustniyorum.
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiliyorum | Katiliyorum| yok Katilmiyorum| katiimiyorumy TOPLAM
Amasyalimisiniz? EVET Say! 1 31 b 10 3 44
% Satir 23,40% 48,4006 7,80% 15,6p% 4,70%  100,00%
% Sutin 75,009 53,40% 27,800 35,70% 25,00% 47,10%
HAYIR Say! 5 27 1 1 D 7P
% Satir 6,909 37,50% 18,106 25,00% 12,50%  100,00%
% Sutin 25,009 46,60%  72,20P0 64,30% 75,00% 52,90%
Total Say! 2( 59 1 28 1p 136
% Satir 14,70% 42,6000 13,20% 20,60% 8,80%  100,00%
% Sutin 100,00%% 100,00% 100,0p% 100,00% 100|00% 100,00%

Calismaya katilip Amasyal oldiunu belirten katilimcilarin % 23,4 G Amasya’nin bir
Universitesehri olma yolunda ilerledi fikrine kesinlikle katilmakta, % 48,4 U ise bu
fikre katilmaktadir. Amasyall olmayan katilimciiae Amasya’nin bir Gniversitgehri
olma yolunda ilerledii fikrine % 25 lik bir oranla katilmamakta, % 121% bir oranla

ise kesinlikle katilmamakta olg@u tespit edilmgtir.

flgi cekici olan sonugclardan bir giri ise Amasyali olmayan katilimcilarin % 37,5ini
Amasya’nin bir Universitgehri olacg fikrine katilmasidir. Tespit edilmiistatistiklere
gore Amasyal olmakla Amasya’nin bir Universghri olacg&ini disinmek arasinda

anlamli bir iliski bulunmamaktadir.
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Tablo 54. Kentleme Sirecinde Universitelerin Etkin Rol Aldgini Disiinme

Durumuna Gore Katilimcilarin Amasya’nin Kentlesti gini Dustinmeleri

Amasyanin Kentlgi gini Duslinlyormusunuz?
Evet Hayir Kismen| Fikrim Yok| TOPLAM
Sizce Kentlgeme Sirecinde |Evet Say!i 24 14 4 | 8p
Universiteler Etkin BirRol % Satir 31,009 16,70% 51,20p0 1,240% 100,00%
Oynuyor mu? % Sutin 78,809 4520% 61,40P6 50,00% 61,80%
Hayir Say! y g '] D 1Pp
% Satir 10,50%6 42,10p0 47,40% 0,0p% 100,p0%
% Sitin 6,1096 25,80p6  12,90% 0,0p% 14,00%
Kismen Say! 5 g 14 ] 2
% Satir 17,909 28,60% 50,00 3,64% 100,00%
% Sutin 15,209 25,80% 20,00 50,00% 20,60%
Fikrim Yok |Sayi 0 1 4 g f
% Satir 0,00% 20,00p6  80,00% 0,0p% 100,$0%
% Situn 0,009%6 3,20P6 5,70% 0,0p% 3,40%
Total Say! 3 31 70 P 136
% Satir 24,309 22,80% 51,500 1,50% 100,00%
% Sitin 100,009 100,004 100,00% 100,0p% 100,$0%

X211.73 SD=9 P>0,05

Kentlesme sirecinde universitelerin etkin bir rol oyrmadi distnen katilimcilardan
% 31 i Amasya’nin kenti#igini disunurken % 16,2 si Amasya'nin kentigini
disinmemekte, % 51,2 si ise Amasya’nin kismen kgingiei disinmektedir.
Kentlesme sirecinde Universitelerin etkin bir rol oynadi disiinmeyen katilimcilarin
% 10,5 i Amasya’nin ken§@gini dusinmekte, % 42,5 i ise Amasya’'nin kegtigini

disinmemektedir.

Elde edilen verilersiginda kenetlgme sirecinde Universitelerin etkin bir rolti aidau
disinmekle Amasya’'nin kengggini dusinmek arasinda anlamli birsii bulunmadgi

saptanmytir.

4.8.2. Calsmaya Katilan Esnaf Profiline iliskin Degerlendirmeler

Calismanin bu boliminde esnaf katilimcilarin galRnin hipotezleri dgrultusunda
kendilerine yoneltilen, anket formlarinda yer alaorularin capraz gkilendirme
tablolan verilerek hipotezlerin esnaf katilimcdan elde edilen verilere goregtalanip
dogrulanmadgl ve deiskenler arasi ikkilerin anlamhlgl dezerlendirilecektir. Cakma
genelinde Universitenigehre olasi etkilerini en tarafsiz bir bicimde gdzleyecek
durumda olan esnaf katilimcilarin ggelendirmelerine yonelik capraz skilendirme

tablolarina daha ¢ok yer verilecektir.
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Tablo 55. Amasya’da Ygaama Siresine Gore Katihmcilarin Universitelerin

Kentlesmeye Katkilarini Degerlendirme Duzeyleri

Kentlesmede Universite Onemji
Bir Etkenmi?
Evet Hayir Kismen| TOPLAM
1-5yl |Sayl 8 1 2 1]
% Satir 72,70% 9,10po  18,2(0% 100,00%
% Sutlin 8,60%  20,00p6 7,1(5% 8,70%
6 -10 yil |Say § ¢ 4 1p
% Satir 66,70% 0,00%  33,30p0 100,00%
% Siitin 8,609 0,00%  14,30% 9,50%
111 - 15 yifSay 10 1 1 12
Kas(Y"ld'rAmaSy,?d“ %Satr | 8330%  8,30%  830% _ 100,00%
astyorstinuz: % Satan | 10.80% 20,0006 3.60% 9,50%
16-20 yil |Say 2 (¢ (¢ D
% Satir 100,00% 0,00p0 0,00% 100,00%
% Stin 2,209 0,00% 0,00% 1,60%
21 yil ve |Sayi 69 3 2] 89
Uzeri % Satir 73,00% 3,40% 23,60 100,00%
% Sutln 69,90% 60,00% 75,00p06 70,60%
Total Say! 93 5 24 12p
% Satir 73,80% 4,000  22,20% 100,00%
% Sutlin 100,00% 100,0d% 100,0P% 100,00%

X2467 SD=8 P>0,05

Katilimcilardan kentlgne sirecinde tniversitenin dnemli bir etken @lalwu diglinen,
1-5 yil arasi donemden beri Amasya’daayanlarin orani % 72,70 dir. 6-10 yildan beri
Amasya’da ygayan katilimcilarin % 66,7 si, 11-15 yildan beri @sya’da ygayan
katilimcilarin % 83,3 U, 16-20 yildan beri Amasyagsayanlarin % 100 i ve 21 yil ve
Uzeri zamandan beri Amasya'dasgganlarin % 73 U kengeede Universitenin 6nemli

bir etken oldgunu diginmektedir.

Dolayisiyla esnaf katilimcilar igin kengleede Universitenin etkirgini degerlendirmek
Amasya’daki yaam siresi ile ikkili degildir ve Amasya’da belli bir zamandan beri
bulunan bircok katilimci kengene sirecinde Universitelerin etkin rol oynadi
disinmektedir. Elde edilen verilerden de arkcasl Gzere Amasya’da yama siresi
ile kentlgme surecinde Universitenin etkigihin degerlendiriimesi arasinda anlaml bir

ili ski bulunmamaktadir.
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Tablo 56. Amasya’da Yaama Siiresine Gére Katilimcilarin Universitelerinin

Sehirde En Cok Neyi Dgistirdi gini Degerlendirme Duzeyleri

Amasya'da Universite gencileri En Cok Neyi Dgstirmektedir?
Ahlaki
Sosyal | Sektorel| Kulturel Sehrin Sehrin yonden
dokuyu | cssitlili gi yaplyl |vizyonungtaninirlginil Ekonomiyi | bozuyor | TOPLAM
1-5yil |Sayi 3 2 g 1
% Satir 27,30f 182d%  455p% 0,40% 9,10% 0J00% doo%  map,00
9% Siitin 830 800  208(%  0,d0% 4,80% 0Joov d00% . 70%
6- 10 yil |Sayi 2 D B 4 D 0 12
%Satr | 25009 16,704 006 2500%  33,30% 0,00% 0j0o0%  100,00%
%Sitin | 8,30%  8,00% 000k 17.64%  19,0b% 0,00% 0,0% 950%
11 - 15yilSay 2 5 2 | 1p
KaﬁY"d"Amasyfd‘ %Satr | 16,70% 4L70% 16,700  0,00% _ 16,10% 0,00% 8j30% __ 100,00%
astyorsunuz: %sSitin | 5,600 20006 830% 0.0% __ 9.60% 0% __ 104,00% D, 50%
16-20 yil [Say1 0 1 D D 0 2
% Satir 50,0006  0,00p6 0,00% 50,d0% 0,§0% 0Joov doo%  10p,00%
%Sitin | 2,80%  0,00% 0,000  5,94% 0,0p% 0,do% 0,p0% 1]60%
21 yilve [Sayi 27 14 iy 1B h 7 0 89
izeri  |wSatr | 30,30% 180046  1910% 146p%  1570% 2,b0% 0jo0%  100,00%
%Sitin | 75,0000 6400  7080% 765p%  66,§0%  10000% of00%  70,60%
Total Say! 3 2b 24 17 11 2 1 1p6
% Satir 2860f0 19806  190p% 1340%  16J0% 1[60% d,80% 00mp,
% Sutin | 100,006 100,00%  100,00% 100p0%  100000%  100,00% 0,000 100,009

1-5 yil dan beri Amasya’da yayan esnaflarin
sehirde en ¢ok sosyal dokuyu, %18,2 si sektorgtliesi, % 45,5 i kilturel yapiyi,

X230.74 SD=24 P<0,05

% 27,30 u Universitgraéncilerinin

9,1 i desehrin taninirlgini dezistirdigini dustinmektedir.

%

6-10 yildan beri Amasya'da yayan esnaflarin ise % 25 i Universitgréncilerinin

sehirde en ¢ok sosyal dokuyu, % 16,7 i sektoreitldegini, % 25 isehrin vizyonunu,

% 33,3 U daehrin taninirigini desistirdigini dusinmektedir.

11-15 yildan beri Amasya’da yayan esnaflarin ise % 16,7 i Universiggdncilerinin

sehirde en ¢ok sosyal dokuyu, % 41,7 i sektorgkldegini, % 16,7 i sektorel galili gi,

% 16,7 U deehrin taninirigin desistirdigini disinmektedir.

16-20 yildan beri Amasya’da yayan esnaflarin ise % 50 si Universiggdncilerinin

sehirde en ¢ok sosyal dokuyu, % 5@enrin vizyonunu dgstirdigini distinmektedir.

21 ve uzeri yilldan beri Amasya'da sggan esnaflarin ise % 30,3 U Universite

ogrencilerinin sehirde en ¢ok sosyal dokuyu, % 18 i sektOralitigegini, % 19,1 |

kultarel yapiyi, % 14,6 gehrin vizyonunu, % 66,7 si gehrin taninirigini, % 2,2 si de

ekonomiyi dgistirdigini disinmektedir.

154



Istatistiklerden de andacasi gibi Amasya'da gegirilen slre arttikga Universite
Ogrencilerinin sehre katkilarini deerlendirme olgutleri de oranlari da Amasya'da
gecirilen sireyle dgru orantili olarak artmaktadir, dolayisiyla AmasiaKi yagam
suresi ile Universite giencilerinin sehirde gercekkgirdigi degisimleri deserlendirme

arasinda anlamli bir gki oldugu saptannstir.

Tablo 57. Amasya’da Yaama Suresine Gore KatilimcilarinSehirdeki

Universitenin En Olumlu Yanini Deerlendirme Duzeyleri

Sehirde Universite Olmasinin En Olumlu Yani Nedir?
Universiteile
Sosyal agidan yapilan ggitli Egitim
hareketli bir [Ekonomiklisbirliklerinden  |Kdltirel |Sektdrel |[seviyesinin
yasam ¢esitlilik  |olusan fayda cesitlilik  |cesitlilik yikselmesi | TOPLAM
1-5yl [Sayi 3 | P L L 0] ik
% Satir 27,30% 9,106 18,20%  36,4p% 9,10% 0,p0% 100} 00%
% Sutin 5,909 4,00% 13,30%  14,84Q% 14,3D% 0,q0% 8,§0%
6-10 yil |Sayi 4 2 3 7 ] 1p
% Satir 33,309 16,70% 25,006  16,70% 8,3D% 0,00% 100 J00%
% Sutln 7,809 8,00% 20,009 7,40% 14,3p% 0,J0% 9,50%
|11 - 15 yil|Say: 2 2 1 9 ] 1p
Kaﬁ;:gg@?ﬁjﬁdc % Satr 16,70% 16,7006 8.30% 50,00% __ 8,30% 0.p0% __ 100}00%
% Sutin 3,90% 8,000 6,70% 22,2p% 14,30% 0,p0% 9150%
16-20 yil [Sayi 1 | D D p
% Satir 50,009 0,00% 0,00%  50,04% 0,0p% 0,J0% 100,p0%
% Sutln 2,009 0,00% 0,00% 3,70% 0,00% 0,00% 1,40%
21 yil ve |Say! 41 2( g 1 i L 8P
uzeri % Satir 46,109 22,50% 10,10p0  15,70% 4,5D% 1,10% 100 J00%
% Sutln 80,40% 80,0006 60,00%  51,90% 57,00% 100{00% 7(0,60%
Total Say| 5] 2b 1p A7 7 1 1326
% Satir 40,50% 19,806 11,90% 21,40% 5,60% 0,80% 100,,00%
% Sutln 100,00% 100,00%0 100,00% 100,0p% 100,1)0% 100J00% 10(d,00%

X216.44 SD=20 P>0,05

Amasya’da 1-5 yildan beri yayan esnaflarin % 27,3sehirde Universite olmasinin en
olumlu yaninin sosyal acidan hareketli bisgam, % 9,1 i ekonomik glilik, % 18,2 si
Universite ile yapilan eéli isbirlikleri sonucunda olgan fayda, % 36,4 U kultdrel

cssitlilik, % 9,1 i sektorel cgitlilik oldu gunu belirtmektedir.

Katilimcilardan 6-10 yildan beri Amasya’'dasgganlarin % 33,3 gehirde Universite
olmasinin en olumlu yaninin sosyal acidan harekatliyasam, % 16,7 i ekonomik
cesitlilik, %25 si Universite ile yapilan g#li isbirlikleri sonucunda olgan fayda,
% 16,7 U kultarel ggtlilik, % 8,1 i sektorel ¢sitlilik oldu gunu belirtmektedir.

Katilimcilardan 11-15 yildan beri Amasya’dasgganlarin % 16,7 gehirde Universite
olmasinin en olumlu yaninin sosyal acidan harekatliyasam, % 16,7 i ekonomik
cssitlilik, % 8,3 si Universite ile yapilan gili i sbirlikleri sonucunda olgan fayda, % 50
u kaltarel caitlilik, % 8,3 i sektorel cgitlilik oldu gunu belirtmektedir.
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Katilimcilardan 16-20 yildan beri Amasya’'dasgganlarin % 50 sgehirde Universite

olmasinin en olumlu yaninin sosyal acidan harek®tliyasam, % 50 si kilttrel

cssitlilik oldu gunu belirtmektedir.

Katilimcilardan 21 yil ve Gizeri zamandan beri Anzegg ygayanlarin % 46,1 ¢ehirde

Universite olmasinin en olumlu yaninin sosyal atitareketli bir ygam, % 22,5 i

ekonomik csitlilik, % 10,1 i Universite ile yapilan géli i sbirlikleri sonucunda olgan
fayda, % 15,7 U kulturel gwlilik, % 4,5 i sektorel cgtlilik ve % 1,1 i de &itim

seviyesinin yikselmesi olgunu belirtmektedir.

Capraz ilgkilendirme neticesinde elde edilen verilere goreadya’da ygama suresiyle

sehirdeki Universitenin olumlu yanlarini gkxlendirme arasinda anlamli bir sKi

belirlenmemgtir.

Tablo 58. Amasya’da Yaama Suresine Goére Katilimcilarin Amasya

Universitesi’ nin Taninirhg Arttirdi gina Dair Degerlendirmeleri
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Amasya Universitesinin
Amasya'nin Taninirgini
Arttirdigini Distiniyormusunuz?
Evet Hayir Kismen| TOPLAM

1-5yil |Sayi 4 4 3 1

% Satir 36,409 36,4006 27,30% 100,30%

% Sutln 4,90% 21,10p6 12,00% 8,70%
6 - 10 yil |Sayi 8 2 . 12

% Satir 66,709 16,70%  16,70p6 100,00%

% Sutun 9,809 10,50% 8,009 9,50%

|11 - 15 yil|Sayi 8 2 . 12
Kaﬁgggﬁ?ﬁjﬁ?dc % Satr | 66,70% 16,7006 1670% __ 100,00%

% Sutin 9,80%  10,50p0 8,00% 9,5p%
16-20 yil |Sayi 2 ( ) D

% Satir 100,00% 0,00% 0,000 100,00%

% Sutln 2,409 0,00% 0,00% 1,60%
21 yil ve |Sayi 60 11 13 89
uzeri % Satir 67,409 12,40%  20,20p0 100,00%

% Sutln 73,209 57,90% 72,00pb6 70,60%

Total Say!i 8] 19 2b 176

% Satir 65,109 15,106 19,80% 100,00%

% Sutin | 100,00% 100,009 100,0q% 100,0p%
X26.76 SD=8 P>0,05



Amasya’da 1-5 yildan beri yayan esnaf katilimcilar tniversitengahrin taninirlgini
% 36,4 lik bir oranla arttirgini kabul etmektedir.
katilimcilar ise % 66,7 lik bir oranla, 11-15 yiidaeri Amasya’da olanlar % 66,7 lik

bir oranla, 16-20 yildan beri Amasya’da olanlar @® 1tk bir oranla ve 21 yil ve Uzeri

6-10 yildan beri Amasya’dano

zamandan beri Amasya’da olan esnaf katilimcilar 24 &0k bir oranla Universitenin

Amasya’nin taninirfiini  arttirdgini - disinmektedir. Esnaf katilimcilarin  verileri
incelendginde Amasya’da bulunma sureleri ile Universitenimasya’nin taninirgini

arttirdg fikrine katilma durumlari arasinda anlaml bigki belirlenmemstir.

Tablo 59. Amasya’da Yaama Siiresine Gére Katilimcilarin Universitesinin

Siklardaki Tum Sektorleri Geli stigine Dair Degerlendirme Duzeyleri
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Sehirdeki Universite En Cok
Hepsinin (GIDA, GYiM,
KIRTASIYE, BILGISAYAR
DONANIMI, ILETISIM
ARACLARI,
KAHVEHANELER/KAFELER,
KUAFOR VE GUZELLIK
SALONLARI)Gelisimine Etkili
Olmustur
1.sirada Isaretlenmensi TOPLAM
1-5yil |Sayi 4 1 11
% Satir 36,409 63,60% 100,000%
% Sutun 19,009 6,70% 8,70%
6 - 10 yil [Sayi ] 11 1p
% Satir 8,30% 91,70p6 100,00%
% Sutdn 4,80% 10,5006 9,50%
11 - 15 yil|Say!i 0 13 13
Kagvildir Amasyad % Satir 0,000 100,0046 100,000
vasiyorsunuz: % Satn 0,009 11,4096 9,500
16-20 yil [Sayi 0 2 2
% Satir 0,00% 100,000%6 100,00%
% Sutin 0,00% 1,90P0 1,6Q0%
21 yil ve [Sayi 14 78 8p
Uzeri % Satir 18,009 82,00% 100,000%
% Sutun 76,209 69,50% 70,60p0
Total Say! 2] 101 126
% Satir 16,709 83,30% 100,000%
% Sutin 100,00% 100,00%6 100,00%
X26.58 SD=4 P>0,05



Katiimcilara yoneltilen bu soruda kendilerindenrilem siklarindan en ¢ok Ugik
secerek dnem sirasina gore derecelendirmeleringten 1-5 yildan beri Amasya’'da
yasayan esnaflarin % 36,4 U Universitenignklarda belirtilen tim secenekleri

gelistirdigine katilmg ve soruda sadece “hepsitkkini isaretlemtir.

Ayni sekilde 6-10 yildan beri Amasya’da ggayan esnaflar % 8,3 oraninda, 21 yil ve
Uzeri zamandan beri Amasya’'dasggan esnaflarda % 18 oraninda “hepgKkini
isaretlemgtir. Fakat Amasya’da yama suresi ile Universitenigehirde her sektore
katkisi oldgunu deerlendirme arasinda anlamli biki belirlenmemitir.

Tablo 60. Bsitim Durumuna Gore Katilimcilarin Universitenin Sehrin Kiilturel

Gelsimine Katkisini Degerlendirme Duzeyleri

UniversiteSehrin Kiiltiirel Gelsimine Yeterince Katki Saiyormu?
Evet Hayir Kismen FikrimYok| TOPLAM
ilkogretim Sayi 19 [ 3 ] 2
% Satir 64,309 21,40% 10,70p6 3,6Q% 100,00%
% Sitin 29,009 24,00% 8,30pb 33,30% 22,2D0%
Lise Say!i 2 10 1y P g2
% Satir 44,2096 19,2006 32,70% 3,8D% 100,00%
% Sitin 37,10%6 40,00% 47,20% 66,710% 41,B0%
Universite On [Sayi 9 3 § q 2
Egitim DurumunuzLisans(2 Yil)  |% Satir 45,009 15,00% 40,00p6 0,04% 100,00%
% Sitin 14,509 12,00% 22,20ph 0,04% 15,9P%
Universite Say! 11 g q 2
Lisans(4 Yil) |% Satir 47,80%0 26,1006 26,10% 0,0p% 100,p0%
% Sitin 17,7046 24,00% 16,79% 0,00% 18,$0%
Yuksek Lisans [Sayi ] b D B
% Satir 33,309 0,00% 66,70p6 0,04% 100,0p%
% Sutin 1,609 0,00% 5,60% 0,00% 2,40%
Total Sayl 62 24 3¢ 12p
% Satir 49,209 19,80% 28,60pb6 2,44% 100,00%
% Sitin 100,00%6 100,00% 100,0p% 100,$0% 100J00%

X210.77 SD=12 P>0,05

IIkogretim mezunu esnaflarin % 64,3 U Universitegighrin kiltirel geklimine
yeterince katki gdadigini disinmektedir, lise mezunu katimcilarin % 44,2 @, 6
lisans mezunlarinin % 45 i, lisans mezunlarinin®84 ve yuksek lisans mezunlarinin
% 33,3, Universiteninsehrin kdltirel gekimine vyeterince katki gadigini

distinmektedir.

Universitenin sehrin kultirel gekimine yeterince katki $hadizi disinmeyen
katiimcilarin ise; % 21,4 U ilkgietim, % 19,2 si lise, % 15 i 6n lisans, % 26,ke i

lisans mezunlarindan alonaktadir.
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Elde edilen bulgulara gorez@m durumu ile Universitenigehrin kiltirel gekimine
katkisini dgerlendirmek arasinda anlamli bigki bulunmamaktadir.

Tablo 61. Bsitim Durumuna Goére Katihmcilarin Universitenin Var hginin Sehir

Icin Onemli Oldugunu Degerlendirme Diizeyleri

Amasya Universitesi Vaginin Amasyaicin Cok Onemli Oldgunu Digiiniiyorum.
Kesinlikle Fikrim |Katiimiyoru| Kesinlikle
katihyorum | Katiliyorun]  yok m katilmiyoruml  TOPLAM
Tkégretim  [Sayi 1 ] il il 8
% Satir 64,30% 17,90p6  10,70% 3,600% 3,60% 100 J00%
% Sutun 31,00% 9,60p6  42,90% 16,70% 33,30% 22120%
Lise Say| 26 23 . | 5p
% Satir 50,009 44,20% 3,8000 1,90% 0,00% 100,40%
% Sutun 44,809 44,20%  28,60pb 16,70% 0,00% 41,30%
Egitim Universite OrfSayi 14 1 q ] ? 2p
Durumunuz] Lisans % Satir 50,0096 35,00p0 0,00% 5,0p% 10,00% 100 J00%
12 Yil) % Sutlin 17,20% 13,5076 0,00% 16,70% 66,70% 15]90%
Universite  [Say 4 1 1 g D B
Lisans % Satir 17,409 65,2090 4,301’/0 13,00% 0,0p% 100,$0%
@4y % Siitin 6,909 28,80% 14,300  50,00% 0,0p% 18,30%
Yiksek Sayi 0 2 1 (
Lisans % Satir 0,009 66,709  33,30po 0,00% 0,00% 100,40%
% Sutun 0,009 3,80% 14,300 0,00% 0,00% 2,40%
Total Say! 5 5p 1 6 3 136
% Satir 46,0096 41,30ph 5,60% 4,8Dp% 2,40% 100,00%
% Sutin 100,00% 100,004 100,00% 100,0P% 100,00% 100]00%

X233.71 SD=16 P<0,05

Katilimcilarin ilkégretim mezunu olan % 64,3 lik bir orani Amasya Ursitenin
varliginin Amasya icin ¢ok 6nemli ol@u fikrine kesinlikle katildiklarini, lise mezunu
katilimcilarin % 50 si, 6n lisans mezunlarinin 9%i50sans mezunlarinin % 17,4 1 de

ayni fikre kesinlikle katildiklarini belirtmektedsr.

Amasya Universitesi vaginin Amasya icin ¢ok 6neli olgu disiincesine katilanlarin
ise % 17,9 u ilk@retim, % 44,2 si lise, % 35 i 6n lisans, % 65,8s@ns, % 66,7 si de
yuksek lisans mezunudur. Bu 6nermeye katilmayaséfbo 3,6 si ilkgretim, % 1,9 u
lise, % 5i oOn lisans, % 13 de lisangrénimini tamamlany katilimcilardan

olusmaktadir.

Elde edilen verilere dgultusunda gitim durumu ile Amasya Universitesi’nin Amasya
icin ¢cok dnemli oldgu fikrine katilma duzeyi arasinda anlaml bigkli bulunmadg

saptanmgtir.
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Tablo 62. Amasyali Olma Durumuna Gore Katilimcilarn Universitelerin

Kentlssmeye Katkilarini Degerlendirme Dizeyleri

Kentlesme Surecinde Universite
Onemli Bir Etkenmi?
Evet Hayir Kismen| TOPLAM
Evet Say! 81 9 23 109
% Satir 74,30% 4,600 21,10% 100,00%
Amasyall % Sutin 87,10% 100,00d%  82,10% 86,90%
misiniz? (Hayir Say| 12 () b 1f7
% Satir 70,60% 0,00(*0 29,4000 100,00%
% Sutin 12,90% 0,009 17,9006 13,5(0%
Total Sayi 93 5 28 126
% Satir 73,.80% 4,00% 22,2000 100,00%
% Sutln 100,00% 100,004 100,00% 100,0P%
X21.26 SD=2 P>0,05

Amasyal olan katihmcilarin % 74,3 4, Amasyali ean katilimcilarin ise % 70,6 si

kentlsme surecinde Universitensin onemli bir etken gldw digtinmektedir. Bu

oranlardan da anddacasl gibi katilimcilar Amasyali olsun olmasin kentige stirecinde

aniversitenin dnemli bir etken ol@unu digtinmektedir.

Dolayisiyla elde edilen verilere gére Amasyall dtniaiversitenin kentigne sirecinde

onemli bir etken oldgunu deerlendirmeyi etkilememektedir, iki @gken arasinda

anlamh bir ilgki bulunmamaktadir.

Tablo 63. Amasyali Olma Durumuna Gore Katimcilarn Amasya’nin Universite

Sehri Olma Potansiyelini Dggerlendirme Dizeyleri

Amasyanin Bir Universit§ehri Olma Yolunddlerledigini
Kesinlikle Fikrim [Katiimiyoru| Kesinlikle
katihyorum | Katiliyorun]  yok m katilmiyorum  TOPLAM
Amasya Evet Sayl 21 31 24 14 B 109
% Satir 24,809 33,909  25,70p6 12,80% 2,80% 100,00%
% Sutin 90,00 84,1006  93,30% 82,40% 60,00% 86/50%
Hayir Say! K ] 2 B p i
% Satir 17,604 41,20p6  11,80% 17,60% 11,80% 100J00%
% Sutin 10,009 15,90% 6,706 17,60% 40,00% 13,$0%
Total Sayl 30 44 3( 1y b 126
% Satir 23,809 34,909 23,80p6 13,50% 4,00% 100,90%
% Sutin 100,009 100,009 100,00% 100,00% 100,00% 100]00%
X24.99 SD=4 P>0,05
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Amasyali olan katilimci esnaflarin % 24,8 i Amasya’ bir Universitesehri olma

yolunda ilerledgi fikrine kesinlikle katilmakta, Amasyali olmayaratkdimcilar ise bu

fikre % 17,6 lik bir oranla kesinlikle katilmaktadi

Amasyali olmayan katilimcilar % 41,2 lik bir orarAmasya’nin tGniversitgehri olma

yolunda ilerledgi fikrine katilirken bu oran Amasyall katilimcilardo 33,9 luk bir

seviyeye dimektedir. Amasyall olmakla Amasya Universitesi'min Gniversitesehri

oldugunu dgunmek arasinda anlamli birgi bulunmamaktadir.

Tablo 64. Universite GBrencilerinin Yazin Sehirden Ayrilmasinin is Yogunlugunu

Etkilemesine Gore Amasya Universitesi Vaginin Amasyaigcin

Onemliliginin Degerlendiriime Duzeyleri

Amasya Universitesi Vaghi Amasyaicin Onemlidir.
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiyorum | Katiliyorun]  yok Katiimiyorum| katilmiyorum| TOPLAM
Hayir Sayl 6] 9 1 ] { 17
L ) etkilemiyor |% Satir 35,30% 52,90pb 5,90% 5,9p% 0,90% 100,00%
OEJ”'Ve,IrS't,e, % Sutun 10,3096 173006  14,3% 16,40% 0,00%  13J50%
Srencriennin fi s men Sayi 28 3p ] B i ds
YazinSehirden
Avrilmasi i etkiliyor % Satir 43,109 49,20% 1,50p6 4,6(4% 1,5p% 100,00%
Yogyunlugunjzu % Sutun 48,300 61,509  14,30p6 50,00% 33,30% 51,60%
Etkiliyormu? Cok etkiliyor |Say 24 11 K ? a4
' % Satir 54,509 25,009 11,40po 4,50% 4,5D% 100,00%
% Suatun 41,40% 2120%  71,40% 33,30% 66,70% 34]90%
Total Say! 54 5p 1 b B 136
% Satir 46,00% 41,30P6 5,60% 4,8Dp% 2,40% 100,00%
% Sutln 100,009 100,00% 100,04% 100,0p% 100,00% 100J00%
X211.7 SD=8 P>0,05

Ogrencilerin yazirsehirden ayrilmasiylasiyogunlugu etkilenmeyen esnaflarin % 35,3 i

Amasya Universitesi vaginin Amasya icin 6nemli oldiu 6nermesine kesinlikle
katilmaktadir, % 52,9 u bu fikre katilmaktadir.

Ogrencilerin yazinsehirden ayriimasiylasiyogunlugu cok etkilenen esnaflarin % 54,5 i

Amasya Universitesi'nin Amasya i¢in onemli ofufikrine kesinlikle katilmakta, % 25

I ise katilmaktadir. Elde edilen bulgulara goggaicilerin yazinsehirden ayrilmasiyla

etkilenen § yogunlugunun esnaf katilimcilarin Amasya Universitesi’niarhginin

Amasya icin 6nemli

bulunmamaktadir.
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Tablo 65. Universite Ggrencilerinin Yazin Sehirden Ayriimasiyla is Yogunlugunun
Etkilenmesine Gore Amasya Universitesi'nin Tim Kadrosuyla

Amasyaicin Vazgecilmez Oldgunu Degerlendirme Diizeyleri

Amasya Universitesi Tum Kadrosu ve®ncileri ile Amasydgin Vazgegilmez
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiliyorum | Katiliyorun]  yok Katiimiyorumy katilmiyorum| TOPLAM
Hayir Sayl 5 9 il 4 [( 1]
L . etkilemiyor [% Satir 29,4009 52,90% 5,90p0 11,8Q% 0,0Pp% 100,00%
 Universite % Sutin 15604 12,200 10,00% 22,20% 0,00%  13]50%
Sagzr?nnscgﬁirr'gg‘n Kismen Say! 14 3b 3 3 D ds
Ayriimasiis etkiliyor % Satir 24,60% 60,00p0 7,70% 7,7p% 0,90% 100,00%
= < % Satin 50,009 52,709  50,00p6 55,60% 0,00% 51,60%
Yogunlugunuzu —
Etkiliyormu? Cok etkiliyor |Sayi 11 24 4 | a4
% Satir 25,009 59,1096 9,10p6 4,50% 2,30% 100,00%
% Sutun 34,409 35,109  40,00p6 22,20% 100,00% 34,90%
Total Sayl 33 4 1p ¢ 1 126
% Satir 25,40% 58,70pb 7,90% 7,1p% 0,§0% 100,00%
% Satun 100,0096 100,00% 100,0p% 100,00% 100{00% 100,00%

X2 11.7 SD=8  P>0,05
Ogrencilerin yazirsehirden ayrilmasiylasiyogunlugu etkilenmeyen esnaflarin % 29,4 i
Amasya Universitesi vaginin Amasya igin 6nemli oldiu 6nermesine kesinlikle
katilmaktadir, % 52,9 u bu fikre katilmaktadigréncilerin yazirsehirden ayriimasiyla
is yogunlugu cok etkilenen esnaflarin % 25 i Amasya Univessitén Amasya icin
onemli old@gu fikrine kesinlikle katilmakta, % 59,1 i ise katdktadir. Elde edilen
bulgulara gore grencilerin yazinsehirden ayrilmasiyla etkilenery yogunlugunun
Amasya Universitesi'nin tim gbenci ve kadrosu ile Amasya icin vazgecilmez

oldugunu dginmek arasinda anlamli birski bulunmamaktadir.
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Tablo 66. Amasya’daki En buyuk Eksikligin Sosyal ve Kulturel Mekan Eksikligi

Olusuna Gore Katilimeilarin Universitenin Sehrin Kiiltiirel Geli simine

Katkisini Dgerlendirme Duzeyleri

UniversiteSehrin Kultirel Gekimine Yeterince Kati
Sasliyormu ?
Evet Hayir Kismen| FikrimYok| TOPLAM

Amasya'daki EnjEvet Say 24 9 1 [t 4
Buyuk Eksiklik % Satir 60,009 2250%  17,50p6 0,00% 100,00%
Sosyal ve % Sutun 38,70% 36,0000 19,40% 0,00% 31,710%
Kulttrel Mekan |Hayir Sayl 34 16 2p 3 96
Eksikligidir. % Satir 44,20% 18,60p6  33,70% 3,5p% 100,00%

% Sutlin 61,309 64,00%  80,60p6 100,00% 68,30%
Total Say! 62| 24 34 B 126

% Satir 49,209 19,80%  28,60p06 2,40% 100,00%

% Sutln 100,009 100,00% 100,04% 100,0p% 100,00%

X25.50 SD=3 P>0,05

Amasya’ da en buyulk eksikin sosyal ve kiltirel mekéan eksiklioldugunu belirleyen

esnaf katilimcilarin % 60 1 Universitengehrin kiltirel gekimine yeterince katki

saladigini disinmektedir. Amasya’nin en blyuk eksgihin sosyal ve kilttirel mekan

oldugunu digunmeyen katilimcilarin ise % 44,2 si Universitergehrin  kultirel

gereksinimine yeterince katkigadigini disinmektedir.

Elde edilen veriler dgrultusunda Amasya’daki en buyik eksgklsosyal ve kilturel

mekéan eksikii olarak belirlemekle, Universitensigehrin kiltiirel gekimine yeterine

katki sgladigini disinmek arasinda anlamli birski bulunmamaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Kentler sund@u cekici imkanlar ve ayni zamanda yol gctsorunlarla birlikte kimi
bireyler icin bir riyay! temsil ederken kimileriimghayati kédbusa ¢eviren mekanlardir.
Kentleri bireylerin ruyalari ile gleger tutan sunduklari imkanlar ve ihtiyaclari
karsilama duzeyleridir. Dolayisiyla bireyler ¢ok yonilitiyaclarini giderebilecekleri
mekénlara gelirler ve artik bir bireyi olduklari bumekani dgistirmeye balarlar.
“toplumsal dgismede s6z konusu olan bu cift tarafli etki gb¢ eteay(ler)i ve gog¢
edilen bolgeyi kapsar.”(G&, 2011:218). Bu durungehir ve Universite boyutunda
incelendginde ise; gitim almak ve gitim vermek icinsehre gelen potansiyel ve bu
hizmeti onlara g#ayacak sehirden bahsedilebilir. Bu durungehrin mekéansal
dongiminden sosyal hayatin d@idie kadar cok yonlu bir toplumsal glgmeyi

yonlendirir.

Sehirlerin kentleme suregleri incelenginde bu siuregte sanayinin yaninda genel hizmet
fonksiyonlarinin daehirlesme surecinde oldukca dnemli etkileri ofaugdoralmitar.
Universitelerde gtim hizmeti sunan kurumlar olaraksehirlerin gelsmesine,
degsismesine vesehir ygaminda yeni firsatlarin ortaya c¢ikmasina uygun norta
hazirlamaktadirlar. Bu durumagaolarak hiz kazanan kenglae ve kentlilgme sireci
sehir icinde var olan Universiteler sayesinde sadekenomik boyutta dgl sehrin
sosyal, kiltirel hayatinda da g6zlemlenebilir oltadk. Dolayisiyla tniversite igcinde
kuruldugu sehri hem gitim, hem ekonomik, hem sosyal hem de kultirel aadan
kalkindirarak adeta kent hayatinin mevcut durumda gelecekte de yoninu
belirlemektedir.Bu c¢ok yonli etkiler ozellikle gghekte olan orta buydklikteki
sehirlerde daha net gézlemlenebilmektedir. @mdstanbulsehrine iginde kurulan gok
sayida vakif ve devlet Universitelerinin katkgehrin bircok konuda zaten potansiyel
glc olmasi sebebi ile golgede kalma ihtimali ilesk&arsiya iken Amasya gibi bir

sehirde bu katkilar daha net g6zlemlenebilmektedir.

Calsmada Amasya Universitesi'nin  Amasygehrinin gelsimine katkilar ortaya
konmwtur. Yapilan argtirma sonucunda Universite gréncileri, personeli ve
esnaflarindan okan gerg bir katilimci sayisina Universitenigehre katkilarini
saptayabilmek i¢in bircok soru sorulgtur. Katilimcilarin % 59 u son beyildan beri
Amasya’da go6zlemledikleri belirgin ggimin nedeninin Universite olgunu
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belirtmistir. Bu gelsmeyi gozlemleyen bireylerin Amasya’da bulunma <gniel
incelendginde; % 44’Gnun 20 yil ve Uzeri zamandan beri, %i8dn ise 1-5 yildan beri
Amasya da ygadiklari belirlenmitir. Dolayisiyla bu dgisimin hem Amasya da kisa
sureden beri yayan katihmcilar tarafindan hem de Amasya’da uzamandan beri
yasayan katilimcilar tarafindan go6zlemlgdibir gercektir. Katilimcilara sorulan bu
gelisim alanlarini belirlemelerine #kin sorularin istatistikleri incelenginde ise;

cevaplarda oncelikli sirayr her ¢ grup icin gidektéri almaktadir. Her gruptan
katilimcinin  geBme go6zlemledii diger alanlar ise; giyim, kirtasiye&fotokopi,
kafe/kafeteryalar, @tim, ulasim, sa&lik, bilgisayar donanim, ileim araglari olmak
Uzere farkli oranlarda da olsa oldukca gdmii yelpazeyi kapsamaktadir.

Amasya Universitesi 2006 yilinda kurulgnalsa da Amasya ilinde 1974 yilindan beri
yiiksek gitim kurumlari 19 Mayis Universitesine glaolarak hizmet vermekteydi fakat
Amasya Universitesi'nin kurulmasiylgehre daha cok gienci ve personel gelgli
yadsinamayacak bir gercektir. Bugym kitlenin istek, ihtiya¢ ve beklentileri sayesind
Amasya Universitesi kurulduktan sorgehirlere 6zgi olarsievierde fark edilebilir bir
artls olmustur. Amasya Universitesi’'nin kurulgu yildan bu yana fakilteleri ve
bolumleri artmg ve Amasya’nin gejimine yon verir olmgtur. Amasya
Universitesi’'nin de hizla gelinekte ve biiyliimekte olan yeni bir Universite @agoz
onunde bulundurulursaehir hayatina gganan bu katkilarin énimuazdeki yillarda daha

da artarak devam edeaei beklemek mimkunddr.

Universite vesehir arasindaki karikl iletisim g6z 6nune alinginda birbirlerinin
gelisimini destekledikleri fark edilebilir. Universite epsoneli s6z oldtunda bu
personelin bireysel olarak Universitede gatlarini belirtiise de ¢ok buyuk bir kismi
Amasya’da aileleri ile birlikte ymmaktadir. Eer bu kiilerin aileleri ile birlikte icinde
barindiklari, sosyal, kuiltirel bircok ihtiyaclarirgiderdikleri, ¢cocuklarinin @tim
hayatlarinisekillendirdikleri sehir onlara beklentilerini sunmazsa bu kurumdasigak
oncelikle akademik personel tarafindan tercih eeyletek bu da Universitenin
gelisimini dogrudan etkileyecektirSehir nifusuna katilan ve aileleri ile birlikte bu
sehirden hizmet talep eden bu kitlenin yaktayarisini olgturan akademik personelin

burada bulunma sebebi tamamen (niversitedir. Gdeltikademik personelin sahip

165



oldugu sosyal statl goz onune algihda toplumsal manada 6nemli bir mobilitenin
ortaya ¢iktgl vurgulanabilir.

Ogrenci potansiyeli benzer agidan ggdendirildiginde @rencilerin sehir hayatinda
karsilanmayan ihtiyaclarinin beraberinde birgcok problgetirecg bu durumunda
sehrin tercih edilebilirlgini 6grenci kitlesi acisindan olumsuz etkileygceciktir.
Pazarlama stratejileri acisindan gddendirildiginde; memnun olmagh bir sehrin
reklamini @renciler geldgi sehirdeki c¢evrelerine olumsuz olarak yapacaklar ve
universitenin tercih edilmemesinde etkili olacalllar Dolayisiyla @renci ya da
personel, Universitenin sahip ofglubeseri kaynaklarin ¢ok yonli beklentilerine cevap
vermeyen birsehir direkt olaraksehirdeki Gniversitenin galmesini de etkileyecektir.
Bu nedenlerlgehrin ve Universitenin gagimini karsilikli olarak birbirlerine en biyuk

destektir.

Amasya 0Ozellikle son 6 yildan beri boyle bir poigabn varligi ile etkilenmekte ve bu
etki sonucundgehirde var olan ukam, salik, ticaret ve kilttrel hayatlarda gghe,
desisme, sunulan hizmetlerde kalite vesitidik meydana gelmy, bu durumdasehrin
cekim guclni, cazibesini ve etki alaninin gaksine katki sgamistir. Ozellikle
Amasya Universitesinin sahip oldu beeri kayaklarin b zamanlarini
degerlendirirkensehir icinde bulunan rekreasyon alanlarina olanptale mekansal
anlamda bir ¢ok galim ve deisimi beraberinde getirerek, talep edilen alanlardaiy

isletmelerin kurulmasini adeta zorunlu Kigtm.

Elde edilen bulgulardan hareketle Universite kurktdn sonrada Amasya da belirgin
olarak gelsme godzlemlenmiolsa dasehrin beklentileri tam olarak katamadgi ve bir
takim sorunlari icinde barindigdi tespit edilmgtir. Sehrin ygadigl bu deisim ve
dongim surecinde bir takim sorunlarin sgamasi dgal olmakla birlikte bu
problemlerin devam etmesi uzun vadede daha buyiktgara yol acabilir niteliktedir.
Calisma dg@rultusunda edinilen cikarimlara gore; her kesimaftadan Amasya’ nin en
yetersiz oldgu nokta sosyal ve kiltirel mekanlarin ekgidir. Bunun dginda
katiimcilar tarafindan yuksek oranlarla saptangierdeksikliklerde; ¢ alanlari, konut
alisveris merkezleri ve glence mekanlaridir. Bu eksikliklerin ¢ghaya katilan birgok
bireyin ygam kalitesini dgirdiginden hareketle katilimcilar tarafindan Amasya’nin

sehir olarak gelitigi fikrine katihmcilarin ¢ok buydk bir kismi katikdiklarini
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belirmistir. Dolayisiyla bu sorularin hizla yerel yonetira universitenin dndeglinde
¢6zUmU dniversitenin vgehrin gelsimi agisindan 6nem arz etmektedir. Sorunlarin
¢cbzimune yonelik alinabilecek dnlemler belirtilinkéncelikle katilmcilarin tespitleri
dogrultusunda Amasya’nin sorunlari belirlenmelidir. Bibi ihtiyaclarin hissedilerek
sehir hayatinin eksik yonlerinin belirlenmashrin bu imkanlar olgturmasi konusunda
baski unsuru olmalidir§ehir icinde bu ihtiyaci giderecek alanlar incelgmtle bu
alanlarin kafe veya internet kafe faaliyetlerisiairli mekéanlar oldgu tespit edilmgtir.
Sehirde salonlari oldukca kicik olan, filmler blygéhirlerde vizyondan ciktiktan
sonra gosterime giren bir tek sinema varfighirde bir tek tiyatro olsa dgehre devlet
tiyatrolar gelmemekte, bireylerin ¢cabalari ile salenen birka¢ oyunda yeterli tanitim
yapillamadil icin ilgi gérmemektedir. Ayricasehirde @rencilerin yararlanabilege
blyuk bir kiitiphane olmagi gibi Amasya Universitesine ait bir merkez kutipdain
olmamasi da bu konudaki eksgh daha net olarak fark edilmesine sebep olmaktadir
Ayrica sehirde her kesimin ¢ok yonlu ihtiyaclarini kidayabilecek donanima sahip bir
spor salonu da bulunmamaktadir. Amasya Universiiaskurulal bir yil olan kapal
spor salonu isesu anda kendi grencilerine sinirli imkénlarla hizmet sunarak bu
eksikligi azaltmaya cagmaktadir. Sehrin Universite sehri havasina burinmesini
saglayacak konser, sergi, sinema, tiyatro gibi etkielin yapilacg cok fonksiyonlu
bir kdltir merkezinin yapilmasgehirdeki sosyal ve kdilttrel hizmet veren alanlarin

eksikligini ortadan kaldiracaktir.

Yapilan argtirma sonucunda tespit edilen bigelf 6nemli eksiklik de konut sorunudur.
Ozellikle @grenciye yonelik yurtlarin grenci beklentilerini kanlamamasi, daha cok
ogrenciler ve yalniz ygyan personeller icin tercih unsuru olan stidyaegaapart

daire, ev pansiyoncupu gibi alternatiflerin de sehirde olduk¢a sinirli olmasi
beraberinde konut sikintisini getirmektedir. Emlaektorind Universiteye ait
kaynaklarin kiralik kismen de satilik ev ihtiyaantandirmgken irsaat sektériniin de
benzer canliii yakalamasi icin bu genipotansiyelin ihtiyaclarina kulak vermesi
gerekmektedir. Dolayisiylagtenciye ve dier Universite personeline uygun fiyatla
istedikleri dzelliklere sahip konut imkaniganmasi dier sektorlerde ¢ajan ve konut

ihtiyaci duyan bireylerin ihtiyaclarinin da ortadeaddiriimasina vesile olacaktir.
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Katilimcilarin gorglerine gore saptanan birgdir eksiklik de Amasya da alternatifli i
alani olmamasidir. Bu durum Amasya ilinin ticaretyéitinda sanayiden c¢ok tarim
sektoriin etkininden kaynaklanmaktadigehre daha cok sanayi wealanin gelmesi,
bdlgesel kalkinma planlarinigehrin sahip oldgu kaynaklarla dgru orantili olarak
gerceklgtiriimesine ve bir o kadar da gimcilik kultGrindn sehir hayatinin tim
aktorlerine O0zendirilmesine pldir. Amasya’'nin ¢ alternatifleri agisindan getesi
sehrin istihdam problemini ortadan kaldiracak, ekaitoanlamda daha ¢ok ggiesini
sgilayacak, cekim glcund arttiracak webulamadgl icin sehirden gécen genc nifus
sehirde kalaraksehrin ya ortalamasinin yikselmesini @ayacaktir. Tim bunlara
ilaveten sehrin Universitenin vagindan daha fazla yarar @amasi 6zellikle sanayi
Uretilmesi surecinde Universitenin bilgisinden, gdistericilginden ve kalifiye eleman

yetistiren potansiyelinden faydalanmasinglior.
Hipozlerin Dogrulanabilirli gi

Calsmanin alt hipotezlerinden biri olan; “Amasya’da sgaa slreci arttikca
dniversitenin - Amasya’'nin  gglmine sa&ladigi katkilarin  g6zlemlenebilirgi
artmaktadir’, savunusu Amasya Universitesi persodeh elde edilen verilerle
dogrulanms ve iki desisken arasinda anlamli bir gkinin oldugu belirlenmstir. Fakat
esnaflar katiimcilardan elde edilen verilergddtusunda ayni savunu gimlanmanmg
ve deiskinler arasindan anlaml birgki saptanamamtir.

Calsmanin bir dger savunusu olan ‘gtim dizeyine bah olarak katilimcilarin
Amasya’da kendilerini kentli hissetmeleri ve Amasya c¢ssitli ihtiyaclarn
karsilayabilirligine yonelik dgunceleri dgismektedir” hipotezi istatistiksel veriler
Isiginda  Amasya Universitesi personelinden salu katimcilarin verilerine gore
dogrulanmstir. Esnaf katilimcilara yonlendirilen sorular areta “Amasya’da kendinizi
kentli hissediyor musunuz?” sorusu olm@adcgin egitim durumu farkli dgiskenlerle
ili skilendirilerek ilgili hipotezin esnaflar acisindaegerlendiriimesi sglanmstir. Elde
edilen bulgulara goére ggim durumu ile Gniversiteningehrin kaltirel gekimine
katkisini dgerlendirmek arasinda katilimci esnaflar acisindafanal bir iligki
bulunmamakta, dolayisiyla #iim duzeyi arttikga Universiteningehrin kalttrel
gelisimine katki sgladigi distinilmektedir” savunusu goaulanmamaktadir. Elde edilen

verilere gore gitim durumu ve Amasya Universitesi'nin Amasya iggok onemli
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oldugu fikrine katilma durumu arasinda da esnaf katillanm dezerlendirmelerine gére
anlamh bir ilgki bulunmaktadir.

Amasya’da ygama suresine gore katilimcilarin tniversiteleriggirde en ¢ok neyi
degistirdigine iliskin deserlendirme duzeyleri arasinda anlamh birskii oldugu
belirlenmi ve “Amasya’da ygama sireci arttikga Universitenin Amasya’nin gyaline
sgladigl katkilarin gozlemlenebilirdi artmaktadir” savunusu bu dlgitler agisindan
degerlendirildiginde esnaf katilimcilardan elde edilen verilere eg@gsrulanmstir.
Capraz ilgkilendirme neticesinde elde edilen verilere goreadya’da ygama suresiyle
sehirdeki Universitenin olumlu vyanlarini gkxlendirme dizeyi arasinda esnaf
katihimcilarin verileri d@rultusunda anlamli bir gki belirlenmemgtir. Dolayisiyla
“Amasya’da ygama sulreci arttikga Universitenin Amasya’nin g@ine saladigl
katkilarin  gbzlemlenebiliri  artmaktadir” savunusu bu Olglite gore de
dogrulanmamgtir. Esnaf katilimcilarin verileri incelerghde Amasya’da bulunma
sureleri ile Universitenin Amasya’nin taningrhi arttirdgi fikrine katilma arasinda
anlamh bir iligki belirlenmemgtir. Esnaf katilimcilarin verileri dgultusunda aralarinda
anlamh bir iliski tespit edilmeyen bir g@er iliskilendirme de Amasya’da yama suresi
ile Gniversiteninsehirdesiklarda kendilerine sunulan tim sektorlere katkigugudur,

dolayisiyla sadece bu veri ele algdda ilgili hipotez dgrulanmamg olacaktir.

Esnaf katiimcilarin dgerlendirmeleri neticesinde elde edilen bulgulararego
ogrencilerin  yazin sehirden ayrilmasiyla etkilenens i yogunlugunun Amasya
Universitesi’nin varlginin Amasya icin énemli oldiunu diglinmek arasinda anlamli
bir iliski bulunmamaktadir. Aynisekilde @rencilerin yazinsehirden ayrilmasiyla
etkilenen § yogunlugunun Amasya Universitesi'nin tiingenci ve kadrosu ile Amasya
icin vazgecilmez oldgunu diginmek durumu arasinda anlamli  bir gkii

bulunmamaktadir. Dolayisiyla “Yazing@nci ayrilinca gleri olumsuz etkilenen esnaf
Amasya Universitesi’nin vagiinin Amasya icin 6nemli ve vazgecilmez oidau

disinmektedir” hipotezi dgrulanmamgtir.

Amasyali olmakla kentkgne stirecinde Universitelerin etkigilidegerlendirmek arasinda
Amasya Universitesi personelinden @n katilimcilarin verilerine gore anlamh bir
iliski olmadg tespit edilmg, dolayisiyla “Amasyali olan katilimcilar kengteede s6z

konusu oldgunda universitelerin etkin rol oynagini disinmektedir” hipotezi Amasya
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Universitesi personellerinin gderlendirmelerine gore goulanmamaktadir. Dolayisiyla
elde edilen verilere gore Amasyali olmak Universitekentlgme surecinde dnemli bir
etken oldgunu degerlendirmeyi etkilememektedir, iki @mken arasinda esnaf

katilimcilarin dgerlendirmeleri dgrultusunda da anlamh bir ki bulunmamaktadir.

Amasya’da ysarken kentli hissetme ile Amasya’dasgeayl bgkalarina dnerme
arasinda anlamli bir gki bulunmaktadir, dolayisiyla “Amasya’dasgaken kendilerini

kentli hisseden katilimcilar Amasya’dasganayi bakalarina 6nermektedir” hipotezi de
Amasya Universitesi personeli olan katihmcilariregeflendirmeleri  sonucunda

dogrulanan hipotezler arasindadir.

Katihmcilarin biyik bir ¢gunlugundan elde edilen veriler neticesinde; Amasya’da en
blyuk eksiklgin sosyal ve kiltirel mekan eksiglioldugunu dgunulmektedir. Fakat
bu eksiklgi saptamak ile Universiteningehrin kaltirel gekimine katkisini
degerlendirmek arasindan anlamli birski bulunmamg, dolayisiyla “Amasya’daki en
blyuk eksiklgin sosyal ve kilttrel mekan eksiglioldugu distndluyorsa tniversitenin
sehrin kultirel gekimine yeterince katki g#adigi distinilmemektedir.” savunusu hem
calsmaya katillan esnaflar hem de Amasya Universitesisgpeli acisindan

dogrulanamamytir.

“Amasyall olan katiimcilar Amasya’nin bir Gniveisigehri olma yolunda ilerledini
distnurler” hipotezi de edinilen veriler @nultusunda hem c¢aimaya katillan esnaflar
hem de Amasya Universitesi personeli acisindargruianamamgtir. Amasya
Universitesi personelinin  @erlendirmelerine gore “Katilimcilar kenglmede
dniversitenin  etkin - rol oynagini  disinUyorsa Amasya’nin  kenglggini

disinmektedirler.”hipotezi de goulanmayan savunular arasindadir.

Elde edilen bulgulardan yolu cikarak gedanin ana hipotezi olan; kenfihee sirecinde
Universitelerin sirece ivme kazandirici bir rollrdra savunusunun goulandgi
belirtilebilir. Katiimci gruplarin tamaminin, 64éle kendilerine sorulan “Kentkgne
surecinde Universitenin etkili bir rol oyngthi diundyor musunuz?” sorusuna
verdikleri olumlu cevaplar ve bu soru @altusunda dgerlendirilen Universite-
kentlsme ve Amasya boyutunu go6zler 6nine seren soruladlen cevaplar

dUstnuldiginde bu kaniya varilmaktadir.

170



Sonug olarakunu soyleyebiliriz ki; yuksek gretim kurumlarinin bélgesel kalkinmaya
onemli katkilarn vardir, Amasysgehri de bunun 6nemli bir gostergesidir. Dolayisiyla
Amasya Universitesi'nin kuruldiu andan berisehrin ekonomik, sosyal ve Kkiiltrel
yasantisina blyuk bir dgsim ve dinamizm getirgji rahatlkla belirtilebilir. Universite
sebebiyle sehre gelen gen¢ ve dinamik niufus sayesinde sadeodejne deil
kentlilesme konusunda da hizli bir etlglmin bagladigr gbzlemlenmektedir.

Yapilan aratirma sonucu elde edilen bulgulara gére de; gerelagya esnafi, gerek
Amasya Universitesi akademik ve idari personeliegse de grencileri bu gitim

kurumunu Amasyasehri icin bir artt dger olarak goérmektedirler. Amasya
Universitesi’'nin bir imaji ve bu diultuda katihmcilarin Gniversiteden beklentileri

vardir, fakat bu beklentilerin muhteviyati ngtias dezildir.
Oneriler

Calsma sonucunda elde edilen verilgrginda Amasya yerel yonetimi ve Amasya

Universitesi yoneticileringu 6nerilerde bulunulabilir;

e Calsma d@rultusunda Amasya da katihmcilar tarafindan sapiaeksiklikler

giderilmelidir.
e Universite-kurumgbirlikleri arttiriimalidir.
¢ Universite @renci ve personeline yonelik konut alternatiflatiialmalidir.

e Universiteninsehir ile etkin iletsiminin salanmasi igin program ve projeler

dizenlenmelidir.

e Universite @renci ve personellerinin Amasya icin 6nemli projeie gonalli

olarak yer almasi ggik edilmelidir.

e Teknoparklar, go6zlem evleri, yerindegittm uygulamalari kurularak, bu

imkénlardan halkinda yararlanmasglsaabilir.

e Halkin guncel ihtiyaclari ve sorunlari ile ilgili ggici seminerler ve

bilinglendirici toplantilar gercekigirilebilir.

171



Benzer Konularda Calisma Yapmak isteyen Arastirmacilara Oneriler

Kentlesme sirecinde Universitelerin rolini ve slrece kaadrklari ivmeyi irdelemek
isteyen dger argtirmacilar bazi 6Onerilerde bulunmanin galanin neticelenmesi

acisindan yerinde bir ¢caba ofudistinilimektedir.
Arastirmacilara sunulacak bu dnerikersekilde maddelendirilebilir;

e Ayni yilda kurulmyg Universiteler arasinda icinde kurulduklaehre katkilari

acisindan bir karlastirma yapilabilir.

e Ulkemizin bolgesel farkliliklari g6z 6nitine alinarakiversitelerin bolgeye

etkileri acisindan bir kalastirmali calsma gerceklgirilebilir.

¢ Universitelerinsehirden beklentileri ve yerel yonetimlerin bu koauikerlerine

disenler irdelenehbilir.

e Salikli  kentlesmede Universitenin  yeri ve 0Onemi Uzerine sahler

degerlendirilebilir.
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EKLER

EK.1:Amasya Universitesi Akademik ve idari Personeline Uygulanan Anket

Formu Ornegi

Universitemizin degerli akademik/idari personeli;
Bu anket calsmasi, Amasya Universitesi'nin kentlgme strecindeki rolind,
Universite ve kent Uzerine diguncelerinizi elde edebilmek amaciyla sizlere

sunulmustur.  Vakit ayirip anket

sorularina  verdi giniz cevaplar igin

tesekkurler.(NOT: Lutfen isim, adres, telefon numarasiYAZMAYINIZ! )

1. Cinsiyetiniz?

() Bay () Bayan

2. Yaslnz?

()25-30 ()31-35 () 36-40
() 41-44 () 45-50
()51-54 () 55-60

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

3.Egitim durumunuz?

() Lise

() On Lisans[2 yil]

() Universite Lisans [4 yil]
() YUksek Lisans

() Doktora

4. Memleketiniz? ( Lutfen
belirtiniz.)

5.Amasya Universitesi’'nde hangi
birimde calgiyorsunuz?

() Egitim Fakiltesi

() Fen-Edebiyat Fakiltesi

() Mimarhk Fakultesi

() Meslek Yuksekokulu

() Salik Meslek Yuksekokulu

() Idari personel

6.Akademik personeseniz
kariyeriniz nedir?

() Prof. Dr. () Dog. Dr.

() Yrd. Dog. Dr. () As. Gor
() Ogretim Gorevlisi () Okutman
() Uzman () Dger (Lutfen
belirtiniz.)

7. 1dari personeiseniz géreviniz nedir?
() Daire Bakani ()Sube Mudara

() Fakulte/Enstiti/YUksekokul Sekreteri
() Sef () Memur

() Diger (Lutfen belirtiniz.)

8. Amasya Universitesi'nde cgnay tercih
etmenizdeki en 6neméiebep nedir?

() Kendi memleketimde oldw igin

() Kendi memleketime yakin oldu icin

() Beklentilerime cevap verecek diizeyde
oldugu icin

() Bagka bir tniversitede kadro bulamgdn
icin

() Mecburi hizmetim oldgu igin

() Esimin goérevi burada oldiu igin

() Diger (Lutfen belirtiniz.)

9.Kag¢ yildir Amasya’da yayorsunuz?
()15 ()5-10 () 15-20 ()20 ve
uzeri

10.0turdgunuz evde,
() Kiract () Ev sahibi
() Diger (Lutfen belirtiniz.)

11.Kiracli iseniz aylik ne kadar kira
oduyorsunuz?
() 200-400 TL
TL ve Uzeri

()401-600 TL () 601

12.Hane nifusunuz kacsk?
() Yalniz ygiyorum () 2-4
()58

() Diger(Lutfen belirtiniz.)
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13.Aylik harcamalarinizda en
blylk payinereye ayiriyorsunuz?
(Oncelik sirasina gore en ¢ok 3

18.KentlameKSehirlesme s6z konusu oldgul
zamarsehirlerde bulunan tniversitelerin bu
konuda etkin bir rol oynagini disinmuyor

sik isaretleyiniz.)

() Ulasim () Haberleme

() Gida

() Giyim () Egitim ()Eglence
() Sahk

() Kultirel&Sosyal Faaliyet

( )Mutfak esyasi

() Kisisel bakim&Guzellik
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

14. Bg zamanlarinizi nasil
degerlendiriyorsunuz?
()Muzik dinleyerek

()TV seyrederek

( )Kitap/Dergi/Gazete vs.
okuyarak

()Sinemaya giderek

( )Kafeterya/Kahve vb.
mekanlarda oturarak

() Spor yaparak
()Arkada/Akraba ziyareti ile
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

15.Amasya’da gagidakilerden
hangisinin eksikgini
hissediyorsunuz?

() Alisveris merkezleri

() Kutuphane

() Spor Salonu () Kafeterya,
restoran, glence yeri vs.

() Sosyal ve klturel aktivite
mekanlari

() Csitli saglik kuruluslan
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

16. Sizce Amasya Universitesi bu
eksikliklerin giderilmesinde etkin

bir rol oynuyor mu?
() Evet () Hayir () Kismen
() Fikrim Yok

17. Amasya’da ygarken kendinizi
kentli olarak hissediyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen
() Fikrim Yok

musunuz?
() Evet () Hayir () Kismen () Fikrim Yok

19.Eger dyuniyorsaniz size verilenklar
size gore en 6nemli katki sirasina goére
derecelendiriniz®ncelik sirasina gore en
cok 3sik isaretleyiniz.)

() Ndfusta ygunluk sglamasi

() Sehrin ekonomik hayatini gilendirmesi

() Sehrin ulusal ve uluslar arasi platformlarda

taniirlgini sglamasi

() Kaltarel gelsim ve degisim sglanmasi
() Universite buinyesindeki spor
salonu/hastane/kultir merkezi gibi alanlarla
halkin intiyacglarinin giderilmesi

() Universite bunyesinde ajturulan ceitli
projelerle sunularsive eitim imkani

() Kalifiye personel yegtirmesi

() Sehirle nitelikli sosyal ilski kurmasi
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

20.Sizce Amasya Universitesi’nin Amasya’ya

en buyukkatkisinedir?

() Nitelikli eleman yettiriimesi

() Ogrenciler sayesinde daha dinamik bir
sehir ortami sglamasi

()Gerceklstirdigi ¢esitli programlar
sayesinde sosyal paylen yaratmasi
()Cssitli egitim ve kultar faaliyetleri ile
halkin biling diizeyini gegtirmesi
()Amasya’nin taninmasini §amasi
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

21.Sizce Amasya universitesiréncilerinin
en cokhangi sektére katkisi vardir?
()Kirtasiyecilik& Fotokopi

() Emlak () Market () Giyim

() Bilgisayar&Bilgisayar Donanimi

() Kafeteryalar ve ¢tli yiyecek mekanlari
() Ulasim () Eslence mekanlari

() Kisisel bakim&Guzellik merkezleri

() Diger(Lutfen belirtiniz.)
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22.Bir yerlgim alaninin
kentlestigini g6steren en buyuk
Olcit size goregmgidakilerden
hangisidir?

() Artan nufus () Gejen sanayi
() Gelisen ithalat/ihracat

() Artan ygam alan alternatifleri
() Gelisen gitim imkanlari

() Gelisen ulgim imkanlari

() Gelisen Universite ve birimleri
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

23. Sizce bigehre ikamet tercihi
s6z konusu oldgu zaman g6z
onlune alinan en dneminsur
nedir?

() Is imkani

() Ekonomik uygunluk

() Egitim imkani

() Sosyal doyum diiincesi

() Sehir imajinin olumlu olmasi
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

24. Amasya’nin kentkgigini
disinUyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen
() Fikrim Yok

25. Bser dgunuyorsaniz bunun
sebebi sizce nedir?

() Alternatifli yasam alanlari

() Artan k imkanlari

() Gelisen gitim imkanlari

() Artan nufus

() Artan yerlgim alanlari

() Artan sanayi

() Artan turizm

()Diger(Lutfen belirtiniz.)
26.Amasya Universitesi'nin tiim
ogrenci ve personeli ile birlikte
sehirde en ¢ok neyi gestirdigini
disinUyorsunuz?

() Sehrin kultarel ceitlili gini

() Sehrin ekonomik hayatini

() Sehrin sosyal ygantisini

() Sehrin eitim duzeyini

() Sehrin bilime baky agisini

() Sehrin vizyonunu

27. Amasya’da son 5 yilda belirgin bir
gelisme gozlediniz mi?
()Evet ()Hayir ()Kismen () Fikrim yok

28. Eger cevabiniz “Evet” ise sizaehrin
gelisimine etki eden en 6nenfiaktér nedir?
() Askeriye () Universite () Turizm

() Sanayi ()Ulgim Imkani

()Diger (Lutfen belirtiniz.)

29. Sizce Amasya haklinin tniversite
Ogrencisine kagn tutumu nasil?

()Cok olumlu ( )Olumlu

()Cok Olumsuz

()Olumsuz ()Kismen Olumlu

30. Sizce Amasya’da universitgréncilerinin
ihtiyaclarini_en iyi kagilayansektor
hangisidir?
()Gida()Giyim

( )Kitap/Kirtasiye
()Yurt ( )Konut
()Eglence ()Hepsi
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

()Ulgim

31.Sizce Amasya’'da Universitgréncilerinin
ihtiyaclarini kagilamada en ¢cok zorlanan
sektor hangisidir?

()Gida()Giyim ( )Kitap/Kirtasiye
()Yurt ( )Konut ()Ulgim

()Eglence ()Hepsi ()er(Lutfen
belirtiniz.)

32.Sizcesehirdeki Universite en cakangi
kollarinin gelsiminde etkili
olmusturAOncelik sirasina gore en ¢ok 3
sik isaretleyiniz.)

() Gida () Giyim () Kirtasiye () Bilgisayar
donanimi ( Yletisim Araglari
()Kahvehaneler/Cafeler

() Kuafér ve Guzellik Salonlari () Hepsi
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

33. Universiteniryehrin kiltirel gekimine
yeterince katki gdadigini digtintyor
musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen () Fikrim Yok
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34.Eser cevabiniz “Hayir” ise sizce () Csitli sosyal ve kilttrel mekéanlarin

sehrin kilttrel geimindeki en blyuk azlig

eksiklik nedir? () Diger ( Lutfen belirtiniz.

()Sinema ()Tiyatro ( )Konser vb. ()
Festival () Konferans vb.

35. Asagidaki dnermeleri size uygun olarafaretlendiriniz.

Kesinlikle

Katiliyorum

e =
E|l x| 2 —
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Sl > 2| X
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© = (0] L ©
4 LL X Y ¥

Amasya’da ygamayi bakalarina dneriyorum.

Amasya’nin sehir  olarak  gelmis  oldugunu
dUsiniyorum.

Amasya Universitesi’'nin vaginin Amasya icin cok
onemli old@gunu duniyorum.

Amasya halki Amasya Universitegir@ncilerine kagi
thmlidirlar.

Amasya halkinin Amasya Universitesi’'nin getiine
katkilari bulunmaktadir.

Amasya’nin bir tniversitgehri olma yolunda ilerledini
diUstiniyorum.

Amasya Universitesi'nin Amasya ile ilgitminin nitelikli
oldugunu dguniyorum.

Amasya, Amasya Universitesi sayesinde daha iyi
taninmaktadir.

Amasya Universitesigencileri igin sosyal aktivite
alanlari yeterince bulunmaktadir.

Amasya Universitesi’nin Amasya halkinin ba&gisini
degistirecek etkililige sahip oldgunu digtndyorum.

Amasya Universitesi’'nin tim kadrosu vgréncileri ile
Amasya i¢in vazgecilmez bir unsur ofglunu
dUsiniyorum.

Katihmlariniz igin tgekkdrler.
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EK.2: Amasya Esnafina Uygulanan Anket Formu Orngi

Degerli katilmcilar;

Bu anket calsmasi, Amasya Universitesinin kentlgme siirecinde rolund,
Universite ve kent Uzerine dguncelerinizi elde edebilmek amaciyla sizlere
sunulmustur. Vakit ayirip anket sorularina verdi giniz cevaplar igin tesekkir

ederiz.(NOT: Lutfen isim, adres, telefon numaras) WZMAYINIZ! )

1. Cinsiyetiniz?

() Bay () Bayan

2. YaIniz?

() 25-30 ()31-35 () 36-40
()41-44 () 45-50 ()51-54

() 55-60 () Dger(Lutfen belirtiniz.)

3.Egitim durumunuz?

() ilkégretim () Lise

() Universite On Lisans [2 yil]
() Universite Lisans [4 yil]

() Yuksek Lisans () Doktora

4. Memleketiniz? ( Lutfen belirtiniz.)

5.Kac¢ yildir Amasya’da yayorsunuz?
()1-5 () 6-10 ()11-14
() 15-20 () 20 ve uzeri

6.Amasya’da yapginiz is hangi
sektordedir?

() Turizm () Elence

() Market ve yiyecek

() Kafeterya/Cafe

() Emlak () Seyahat
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

7.Kag yildir bu i yapiyorsunuz?
()1-5()6-10()11-14
() 15-20 () 20 ve uzeri

8. Isinize yonelmenizdeki en bilyiik
sebep nedir?

()Mevcut sektoriin bu konudaki ihtiyac
() Kazang oraninin cazip olmasi

() Sektordesehrin yiksek potansiyele
sahip olmasi

() Ailemin yaptg! is olmasi

()Diger (Lutfen belirtiniz.)
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9. Is yeriniz haftanin tim gunleri agik
mi1?

()Evet () Hayir () Pazar gunleri harig
her gun

10.sinizi kurarken en cok bekleginiz
musteri profili hangi kesim idi?

() Ggrenci () Geretim Elemani

() Esnaf

()Isci () Memur () Hepsi

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

11.Misteri kitlenizin ¢@gunu hangi
kesim olgturmaktadir?

() Ogrenci () Geretim Elemani

() Esnaf

()isci () Memur () Hepsi

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

12. Amasya’da son 5 yilda belirgin bir
gelisme gozlediniz mi?

() Evet () Hayir () Kismen

() Fikrim Yok

13. Eser cevabiniz “Evet” ise sizce
sehrin gelgimine etki eden en 6nemli
faktor nedir?

() Askeriye () Universite () Turizm
() Sanayi ()Ulam Imkani
()Diger (Lutfen belirtiniz.)

14.Sizcesehirdeki Universite en cok
hangi & kollarinin gelgiminde etkili
olmusturAOncelik sirasina gore en
¢cok 3sik isaretleyiniz.)

() Gida () Giyim () Kirtasiye

() Bilgisayar donanimi

() iletisim Araclari
()Kahvehaneler/Cafeler () Kuaftr ve
Guzellik Salonlar () Hepsi () Rer



15.Universiteninsehrin kiilturel
gelisimine yeterince katki ggadigini
disUnUyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

() Fikrim Yok

16.Eger cevabiniz “Hayir” ise sizce
sehrin kilttrel geimindeki en blyuk
eksiklik nedir?

()Sinema ()Tiyatro ( )Konser vb.

() Festival () Konferans vb. () €t
kilturel ve sosyal mekanlarin azli

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

17.Sizce Universitenin kurulmasi
Amasya’nin ahlaki ve kilttrel
degerlerini nasil etkilengitir?

() Cok Olumlu () Olumlu () Olumsuz
() Cok Olumsuz

18. Sizce universitenin kurulgu ilk
yillarda Amasya halkinin Universiteye
kars! tutumu nasildi?

() Cok Olumlu () Olumlu () Olumsuz
() Cok Olumsuz

19. Sizcesu anda Amasya halkinin
Amasya universitesigiencilerine kag
tutumu nasildir?

() Cok Olumlu () Olumlu () Olumsuz
() Cok Olumsuz

20. Amasya’nin grencilerin sosyal ve
kultarel intiyaclarini kagpiladigini
dUstindlyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

() Fikrim Yok

21. Cevabiniz “hayir” ise sizce en
onemlieksiklik nedir?

() Sinema (') Tiyatro () Festival ()
Konser vb. () Konferans vb. () Hepsi
() Diger(Lutfen belirtiniz.)
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22. Sizce Amasya’da Universite
Ogrencilerinin ihtiyaclarini en iyi
karsilayansektor hangisidir?

() Gida () Giyim () Kitap/Kirtasiye
() Yurt

() Konut () Ulgim () Eglence

() Kultarel ve Sosyal etkinlikler

() Hepsi(') Hicbiri () Dger (Lutfen
belirtiniz.)

23. Sizce Amasya’da Universite
ogrencilerinin ihtiyacini kaglamada en
cok zorlanarsektor hangisidir?

() Gida () Giyim () Kitap/Kirtasiye ()
Yurt

() Konut () Ulgim () Eglence

() Kultarel ve Sosyal Etkinlikler

() Hepsi(') Hicbiri () Dger (Lutfen
belirtiniz.)

24. Universite grencilerinin yaz
mevsimindesehirden ayrilmassi
yogunlugunuzu olumsuz etkiliyor mu?
() Hayir, etkilemiyor

()Kismen etkiliyor

() Cok etkiliyor

25.Amasya’da en buyik eksiklik size
gore nedir?

() Sosyal ve kilttrel mekan eksili
() Istihdam

() Is alani eksiklgi

() Salik sektoru eksikigi

() ihtiyaca uygun ygam alani eksikfi
() Diger(lutfen belirtiniz.)

26.Amasya’nin size gore en olumlu
Ozelligi nedir?

() Geleneksel yapisi () Kendine has
mimarisi

() Ekonomik uygunluk

() Guvenli ygama alani sursui

() Diger( Lutfen belirtiniz.)



27 Size gore Universitelerin en 6nemli
gorevi nedir?

() Osrencilere genel kultur
kazandirmak

() Kuruldugu bélgede Universite-kurum
Is birligini arttirarak kaliteli istihdam
yaratmak

() Ogrencilere mesleki bilgi
kazandirmak

() Ogrencileri llkegehir kalkinmasina
hazirlamak

() Bilimsel argtirmalar yapmak

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

28.Amasya da ne zamandan beri bir
universite vardir?

() 3-5 yildir. () 6-10 yildir.

() 11-14 yildir. () 15- 20 yildir.

() 21 yil ve Gzeri.

29. Sizce Amasya Universitesi’nin
Amasya’ya en buyukatkisi nedir?
() Kalifiye istihdam

() Kurum/Universitegbirligi sayesinde
kaliteli Uretim

() Ogrenci ve personelinigehir
hayatina maddi katilimi sayesinde
ekonomi ceitlilik

() Ulusal ve uluslar arasi platformlarda
taninirhk

() Universite bunyesindeki gigi
kuruluslar sayesinde sosyal payfian
() Universite buinyesinde afturulan
cesitli projeler sayesinde gtanan §
imkani

()Sehir hayatina katilangdenciler
sayesindgehrin kazand kulttr
cesitlili gi

() Halkin Gniversitenin yagii
etkinliklere katilimi ile sglanan kultar
ve ezitim olangsl

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

194

30. Amasya Universitesi’'nin
Amasya’nin taninirfiini arttirdgini
dUsUndyor musunuz?

() Evet () Hayir

() Kismen

31. Sizce Amasya’nin daha buyuk bir
sehir olmasinda Amasya
Universitesi'nin etkisi var midir/olacak
midir?

() Evet

() Kismen

() Hayir

32. Sizce Amasya’ya Universitesi’'nin
kurulusundan sonra Amasya’daki en
blyuk deisim hangi alanda olmyur?
() Artan nufus

() Artan & olanaklari

() Sehrin dgisen imkanlar

() Sehirde universiteye yonelik olarak
kurulan sletme sayisi fazlat

33. Birsehirde Universite olmasinin size
gore_en olumlwyani nedir?

() Sosyal acidan hareketli birggam
()Ekonomik ceitlilik

()Universite ile yapilan gétli
isbirliklerinden olgan fayda

() Kultarel caitlilik

() Sektorel cgtlilik

()Diger(Lutfen belirtiniz.)

34. Birsehirde Universite olmasinin size
gore_en olumsuyani nedir?

() Geleneksel yapinin bozulmasi

() Ndfusun artmasi

() Cevre kirliligi

() Gardlta kirliligi

() Konut fazlalg

() Diger(Lutfen belirtiniz.)



35. Eger Amasya Universitesi 36. Sizce Amasya Universitesi

olmasaydi sizin hayatinizda Ogrencilerisehirde en ¢ok neyi
asagidakilerden hangisi gercekiedi? degistirmektedir?
() Daha az kazanirdim. () Sosyal dokuyu
() Farkhliklara bu kadar anlag () Sektorel cgtlili gi
olmazdim () Kultdrel yapiyi
() Genc kesime bu kadagiaa () Sehrin vizyonunu
olmazdim () Sehrin taninirlgini
() Kultarel anlamda bu kadar ()Diger(Lutfen belirtiniz.)
gelismezdim
() Kalifiye personel bulamazdim 37. Kentleme unsuru s6z konusu
() Uriin/Hizmet de bu kadar g#i oldugu zaman size gore Universite
alternatif sahibi olmazdim onemli bir etken midir?
() Diger(Lutfen belirtiniz.) () Evet () Hayir

() Kismen

38.Asagidaki bnermeleri size uygun olarglaretlendiriniz.
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Amasya’da ygamayi bakalarina dneriyorum.

Amasya'nin  sehir  olarak  gelmis  oldugunu
dUsiniyorum.

Amasya Universitesinin vaghnin Amasya icin cok
onemli old@gunu dguntyorum.

Amasya halki Amasya Universitesiréncilerine kagi
thmhdirlar.

Amasya halkinin Amasya Universitesi’'nin getiine
katkilari bulunmaktadir.

Amasya’nin bir tniversitgehri olma yolunda ilerledini
diUstiniyorum.

Amasya Universitesi'nin Amasya ile ilgtminin nitelikli
oldugunu dgunuyorum.

Amasya, Amasya Universitesi sayesinde daha iyi
taninmaktadir.

Amasya Universitesigencileri igin sosyal aktivite
alanlari yeterince bulunmaktadir.

Amasya Universitesi’nin Amasya halkinin ba&gisini
degistirecek etkililige sahip oldgunu digtndyorum.

Amasya Universitesi'nin tim kadrosu vgréncileri ile
Amasya i¢in vazgecilmez bir unsur ofglunu
diUstiniyorum.

Katilimlariniz icin tgekkir ederim. @r. Grv. Berre UNAL
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EK.3: Amasya Universitesi Ggrencilerine Uygulanan Anket Formu Ornegi

Degerli 6grenciler;

Bu anket calsmasi, Amasya Universitesi'nin kentlgme siirecindeki rolun,

Universite ve kent Uzerine dguncelerinizi elde edebilmek amaciyla sizlere
sunulmustur. Vakit ayirip anket sorularina verdi giniz cevaplar igin tesekkir

ederiz.(NOT: Lutfen isim, adres, telefon numaras) WZMAYINIZ! )

1. Cinsiyetiniz?
() Bay () Bayan

2. YaIniz?

()18-24 () 25-30 ()31-34
()35-40 ()41-44 () 45-50
() 51-54 () 55-60

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

3.Hangi Fakilte/Yuksekokul da
okuyorsunuz?

() Egitim Fakultesi

( )Fen/Edebiyat Fakiiltesi

() Meslek Yuksekokulu

() Salik Meslek Yuksekokulu
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

4. Bolumunuz?
5.Sinifiniz?

6. Amasyall misiniz?
()Evet () Hayir

7. Memleketiniz? ( Lutfen
belirtiniz.)

8.Kag¢ yildir Amasya’da
yaslyorsunuz?
()lyldanaz () 1-5
()6-10 ()11-14
() 15-20

() 20 ve uzeri

9. Hangi mahallede
oturuyorsunuz?

10.Nicin bu mabhalleyi tercih ettiniz?
() Okula yakinlik

() Fiyatlarda uygunluk

() Sosyal ortama yakinlk

() Tavsiye Uzerine

() Diger(Lutfen belirtiniz.)

11.Nerede kaliyorsunuz?

()Ozel yurt ()Devlet yurdu ()Ev
()Pansiyon ()Apart
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

12.Evde kaliyorsaniz sizinle birlikte kagiki
kaliyor?

13.Kiracli iseniz aylik ne kadar kira
oduyorsunuz?
() 200-400 TL
() 601 TL'den fazla

()401-600 TL

14.Aileniz size ayda ne kadar harghk
gonderiyor?

()100-300 TL ()301-500 TL ()501-700 TL
()701-1000TL ()1001 ve uzeri

15. Burs aliyor musunuz?
() Evet ()Hayir

16.Evet ise aylik olarak ne kadar?
()50'denaz () 50-100 ()101-150
()151'den fazla

17.Aylik harcamalarinizda en biyplyi
nereye yatiriyorsunug®@ncelik sirasina gore
en ¢ok 3sik isaretleyiniz.)

()Ulasim ()Haberleme ()Gida

()Giyim () Egitim () Salik () Eglence
() Kisisel bakim& guzellik

() Diger(Lutfen belirtiniz.)
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18. Ba; zamanlarinizi nasil
dezerlendiriyorsunuz®ncelik
sirasina gore en ¢ok 3ik
isaretleyiniz.)

()Mazik dinleyerek ()TV
seyrederek

( )Kitap/Dergi/Gazete vs.
okuyarak

()Sinemaya giderek

( )Kafeterya/Kahve vb.
mekéanlarda oturarak

() Spor yaparak
()Arkada/Akraba ziyareti ile
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

19.Yemek igin daha ¢ok ne tur
yerleri tercih ediyorsunuz?

( )Fast-Food

( )Lokantalar

( )Pide-Kebap-Lahmacun
Salonlan

()Kahve/Kafeteryalar

()Simit Saraylari

() Evime en yakin olan her yerde
( )Fiyati en ucuz olan her yerde
() Diger(Lutfen belirtiniz.)

20.Aligveris yaparken daha ¢cok
tercih ettginiz alig-veris merkezi
trd hangisidir?

() Semt pazarlari

()Mahalle bakkali/manavi

( )Super/Hiper Marketler

( )Evime en yakin olan her tirde
merkezden

( )Kampanyalari olan ve fiyatlari
ucuz diyebilecgim her tirde
merkezden

()Diger(Lutfen belirtiniz.)

21.Amasya’da son keyilda
belirgin bir dgisim gdzlemlediniz
mi?

() Evet

( )Fikrim Yok

()Hayir ()Kismen

22.Cevabiniz “Evet” ise sizce bu gatne etki
eden en 6nemli faktor neydi?

() Askeriye () Universite () Turizm

() Sanayi

()Ulasim imkani ()Dger (Lutfen belirtiniz.)

23.Universiteninsehrin gelsiminde 6nemli
bir etkisi old@gunu diglinuyor musunuz?
() Evet () Hayir () Kismen () Fikrim Yok

24.EBger dizinuyorsaniz sizce Universitenin
sehrin gelgimindeki etkisi_en ¢colangi
sektorde gozlemlenmektedir?

()Sanayi ()Ticaret () Ukam () Insaat
(OEgitim () Salik () Eglence ()Hepsi
()Diger(Lutfen belirtiniz.)

25.Sizcesehirdeki Universite en cakangi
kollarinin gelsiminde etkili
olmusturXOncelik sirasina goére en ¢ok 3
sik isaretleyiniz.)

() Gida () Giyim () Kirtasiye () Bilgisayar
donanimi ( Xletisim Aragclari
()Kahvehaneler/Kafeler () Kuafor ve
Guzellik Salonlari () Hepsi () Ber(Lutfen
belirtiniz.)

26. Universiteniryehrin kilttrel gekimine
yeterince katki ggadigini digtintyor
musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen () Fikrim Yok

27. Eser cevabiniz “Hayir” ise sizeghrin
kultdrel gelsimindeki en buyik eksiklik
nedir?

()Sinema ()Tiyatro ( )Konser vb. () Festival
() Cssitli sosyal ve kultturel mekanlarin agii
() Konferans vb. () @er(Lutfen belirtiniz.

28. Sizce Amasya haklinin tniversite
ogrencisine kagn tutumu nasil?

()Cok olumlu

()Olumlu

()Cok Olumsuz

()Olumsuz

()Kismen Olumlu
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29.Sizce Amasya’da universite 30. Sizce Amasya’da universitgréncilerinin

ogrencilerinin ihtiyaclarini en iyi ihtiyaclarini kagilamada en ¢cok zorlanan
karsilayansektor hangisidir? sektor hangisidir?

()Gida()Giyim ()Gida()Giyim ( )Kitap/Kirtasiye

( )Kitap/Kirtasiye ()Yurt ( )Konut ()Ulgim

()Yurt ( )Konut ()Ulgim ()Eglence  ()Hepsi

()Eglence ()Hepsi ()Diger(Lutfen belirtiniz.

()Diger(Lutfen belirtiniz.)

31.Asagidaki 6nermeleri size uygun olarglaretlendiriniz.
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Amasya’da ygamayi bakalarina dneriyorum.

Amasya’nin sehir olarak gelimis  oldugunu
dUstndyorum.

Amasya Universitesi’'nin vaginin Amasya icin cok
onemli old@gunu diguntyorum.

Amasya halki Amasya Universitesiréncilerine kagi
thmhdirlar.

Amasya halkinin Amasya Universitesi’'nin gétine
katkilar bulunmaktadir.

Amasya’nin bir Universite sehri  olma yolunda
ilerledigini dUstintyorum.

Amasya Universitesi’nin Amasya ile ilgiminin
nitelikli oldugunu digtniayorum.

Amasya, Amasya Universitesi sayesinde daha iyi
taninmaktadir.

Amasya Universitesigencileri icin sosyal aktivite
alanlar yeterince bulunmaktadir.

Amasya Universitesi’nin Amasya halkinin ba&gisini
degistirecek etkililige sahip oldgunu digtndyorum.

Katilimlariniz icin tgekkir ederim. @r. Grv. Berre UNAL
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