T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

MAKEDONYA’DA BULGAR KOMITE FAALIYETLERI
VE
BORIS SARAFOF

YUKSEK LiSANS TEZi

Hakan TAN

Enstitii Anabilim Dal : Tarih
Enstitii Bilim Dah : Yakincag Tarihi

Tez Damismani: Yrd. Doc. Dr. Zeynep ISKEFIYELI

TEMMUZ - 2013



T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

MAKEDONYA’DA BULGAR KOMITE FAALIYETLERI
VE
BORIS SARAFOF

YUKSEK LiSANS TEZi

Hakan TAN

Enstitii Anabilim Dali : Tarih
Enstitii Bilim Dah : Yakincag Tarihi

“Bu tez ..../..../201.. tarihinde asagidaki jiiri tarafindan oybirligi ile kabul edilmistir.”

JURI UYESI KANAATI iMZA




BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kismmnin bu

iiniversite veya bagka bir liniversitedeki bagka bir tez caligmasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Hakan TAN

30.07.2013



ONSOZ

Makedonya tarih boyunca stratejik Oneminden dolayr Balkan yarimadasinda
paylagilamayan bir bdlge olarak kalmustir. Yiizyillar boyunca pek ¢ok farkli milletten
insanin yasamis oldugu Makedonya Boélgesi gerek diger balkan milleri gerekse Avrupa
ve Osmanh Devleti i¢in énemli bir merkez olmustur. Ancak, Fransiz Ihtilali ile ortaya
cikan milliyet¢ilik akimi, c¢ok fazla gecmeden Balkan yarimadasinda yayilmaya
baslayarak bolgeyi karisikliga siiriiklemistir. Fransiz Ihtilali’nin yaymis oldugu
akimlardan etkilenen Balkan milletleri ulus devletlerini kurma miicadelesi igerisine
girmiglerdir. Sirplar ve Yunanlhlar bu miicadele icerisine giren ilk devletler olmuslardir.
Milli uyamisin1 daha gec gerceklestirmis olan Bulgarlar ise ¢ok ge¢meden bu
miicadelenin igerisindeki yerlerini almiglardir. Ancak 1877-1878 Osmanli — Rus
Savas’nin ardindan imzalanan Ayastefanos Antlagmasi ile Bulgarlara birakilmis olan
Makedonya Bdlgesi daha sonraki donemde Makedonya Meselesine doniismiistiir. Bu
stirecten itibaren Makedonya Bolgesi Balkan milletlerinin ¢atisma sahasi haline gelmis
ancak bu bolgede en ¢ok faaliyet gdsterenler yine Bulgarlar olmustur. Makedonya’nin
kendilerine ait oldugu iddiasiyla Makedonya’nin Oncelikle bagimsiz kalmasi daha
sonrasinda ise Bulgaristan’in ilhakina sunulmasi i¢in kurmus olduklar1 ¢cok sayida

komite aracilig1 ile faaliyetlerde bulunmuslardir.

Bu calismada Osmanli Arsiv Belgeleri konunun temel kaynagimi olusturmaktadir.
Osmanli Arsiv Belgelerinin yani sira Boris Sarafof’un yiirlitmiis oldugu faaliyetlerin
Avrupa’da ne gibi yankilar uyandirdigmi anlayabilmek i¢in Avrupa basmindan da
yararlanilmaya ¢alisilmistir. Ayrica konu ile ilgili daha 6nce yapilmis olan bircok telif
eserden de istifade edilmistir. Bunlarin yani sira bu olaylarin gerceklesmis oldugu
donemde yasamis ve olaylar1 kaleme alan Tunali Hilmi, Selanikli Semsettin ve Tahsin

Uzer gibi degerli sahsiyetlerden de faydalanilmistir.

Bu tez konusunu se¢memde biiyiikk payr olan ve calisimam boyunca desteklerini
esirgemeyen degerli tez damisman hocam Yrd. Dog. Dr. Zeynep ISKEFIYELI’ye
tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayn1 zamanda, yiiksek lisans egitimim esnasinda bilgilerinden

faydalandigim Yrd. Dog. Dr. Turgut SUBASI’ya tez ¢alisjmamda da destek verdigi i¢in



tesekkiir ederim. Lisans ve Yiiksek Lisans egitimim boyunca ¢aligmalarimi daha saglikli
bir sekilde yiirlitebilmem i¢in vermis oldugu desteklerden otiirli Tiirkiye Bilimsel ve
Teknolojik Arastirma Kurumu’na (TUBITAK) siikranlarimi  sunarim. Ayrica
Bagbakanlik Osmanli Arsivi ¢alisanlara ve idarecilerine gostermis olduklar1 ilgi ve

nezaketten dolay1 tesekkiir ederim.

Ayrica, bana olan desteklerini hi¢bir zaman esirgemeyen ve haklarini hi¢bir zaman

o0deyemeyecegim sevgili anneme babama ve kardesime de minnettarligimi bildiririm.
Hakan TAN

30.07.2013
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komiteler Osmanli Imparatorlugu’nun aczini kanitlamay1 amaglamislardir. Bundan sonra Avrupali

Devletlerin olaya miidahale etmesi ve Makedonya’nin isgale hazir hale gelmesi planlanmustir.

Bu calisma Makedonya’daki Bulgar komite faaliyetlerini, 6zellikle de Yiiksek Makedonya Komitesi
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GIRIS

Balkan yarimadasi bir¢ok farkli milletten insanlarin yasadigi ve cografi konum
itibariyle de oldukga stratejik 6neme sahip olan bir bolgedir. Bir¢ok farkli irk, dil, din ve
siyasi yapiy1 i¢cinde barindiran bu bolgede i¢ smirlarin belirlenmesi de oldukca gii¢ ve
zaman zaman da imkansiz olmustur. Bu bdlgede kurulan devletlerin de birbirlerinin
topraklar1 tizerinde hak iddia etmeleri bu durumu daha karmasik hale getiren
etkenlerden birisi olmustur. Ozellikle Makedonya bdlgesinde, bdlgenin 6zel konumu
itibariyle tarih boyunca hiikiim siiren bir¢cok farkli devlet ve millet var olmustur. Bu
devletlerin Makedonya bolgesinde hak iddia etmeleri ve hakimiyet kurma pesinde
olmalar1 ise Makedonya bolgesinin smirlarinin kesin olarak c¢izilememesine, ¢izilen

sinirlarn birbirlerinden ¢ok farkli olmasma neden olan diger bir etkendir.®

Makedonya’nin cografi sinirlarini tanimlarken oncelikle {ilke ve bdlge terimlerini ayirt
etmek gerekir, ¢linkii bugiinkii Makedonya Devleti’nin kapladig1 arazi, tarihi ve cografi
Makedonya’nin sadece %38’idir. Toplamda ise 67.741 km? alani olan Makedonya’nin
dogu ve giineyindeki genis topraklar halen Bulgaristan ve Yunanistan’m simirlari
icindedir.” Makedonya Devleti’nin arazisi ise sadece 25.713 km? ‘dir.> Makedonya
bolgesi olarak adlandirilan bolge ise daha genis bir alani kapsamaktadir. Bdlgenin
smirlarimin belirlenmesi her ne kadar zor olsa da yaklasik olarak; doguda Karasu
(Mesta) Nehri ve Rodop Daglari’na, giineyde Ege denizine, batida Incekarasu (Bistica)
Nehri, Ohri Golii, Prespa Golii, Drim Nehri ve Korab Daglari’na kuzeyde Sar, Kozyak,

Osogovo ve Rila daglarina kadar uzanmaktadir.*

Makedonya bolgesi ekonomik alanda fakir bir bolgedir ancak bu bdlgenin 6nemi,

stratejik konumundan kaynakli olup ayni zamanda burasi adeta yarimadanin kalbi

! Tunal Hilmi de “Makedonya” adli eserinde Makedonya’nin hududunun pek giic tayin edilebilir oldugunu
sOylemektedir.

2 Osman Karatay, “Orta Cag’da Makedonya: Bir Siyasi Cografyanin Siireklilik Oykiisii”, Diinden Bugiine
Makedonya Sorunu, Murat Hatipoglu (drl.), Ankara: Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi Yayinlari, 2002, s.4.
% Karatay, s.4.

* flker Alp, “Makedonya Uzerindeki Miicadeleler ve Makedonya Cumhuriyeti”, Diinden Bugiine Makedonya
Sorunu, Murat Hatipoglu (drl.), Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, 2002, s.71.



konumundadir.” Komsu devletlerde istek uyandiran da zaten Makedonya’nin zenginligi
degil, stratejik 6nemi olmustur.® Makedonya, Vardar ve Struma nehirleri vadisini
kapsamakta ve bu bunlar da Sofya’y1 Ege denizine baglayan ovalari olusturmaktadir.’
Buna ek olarak, Ohri, Manastir (Bitola), Florina aracilifiyla Adriyatik denizini Ege
denizine baglayan Roma doneminden kalma “Via Egnetia” yolu da Makedonya’ya ayr1
bir 6nem kazandirmaktadir.® Ayrica, dogu-bati ve kuzey-giiney yonlerinde Asya,
Avrupa ve Afrika’y1 birbirine baglayan, ticari mallarmn, kiiltiirel birikimlerin, siyasi ve
ekonomik diisiincelerin, modellerin dagilma yollarinin 6nemli bir asamasindan bulunan

Balkanlar bolgesinde Makedonya merkezi bir konumda yer almaktaydi.’

Tarihsel siire¢ icerisinde Makedonya, pek c¢ok wkin yasadigi, c¢esitli dillerin
konusuldugu ve farkl farkli din ve mezheplerin barindig: bir yer olmustur.'® Enver Ziya
Karal, Makedonya’y1 ilizerinde yasayan halklarm kokenlerine gore bir etnografya
miizesine benzetmis, Tiirkler, Rumlar, Bulgarlar, Swplar, Ulahlar, Arnavutlar ve
Yahudilerin yan yana yasadiklar1 bir bolge oldugunu belirtmistir.* Fransiz dilinden
Tirkge’ye gecmis olan ve karisik, tiirlii ¢esitli parcalardan olusan yamali bohga, sebze
ve meyve salatas1 anlamina gelen Makedonya kelimesi de bdlgenin etnografik 6zelligini
yansitmaktadir.*? Bolgedeki Tiirk niifusu, Osmanlilarin Rumeli’ye gegisleriyle birlikte
biliylik oranda artmustir. Tiirkler, yalnizca sehir ve kasabalarda degil, koylere de
yerleserek burayi vatanlari gibi kabul etmisler ve bir¢ok yerde de cogunluk teskil
etmiglerdir. Bolgeye cesitli baglarla bagli bulunan Rumlar ise niifus itibariyle Tiirklerle

Bulgarlardan ve Sirplardan sonra gelmektedir. Sirplar da bir donem Dusan tarafindan

® Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 20.yiizyl, C.II, Istanbul: Kiire Yaymlar1, 2006, s.94.

® Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, Istanbul: Milliyet Yayinlar, 1993, s.365.

" Meltem Begiim Saatgi, “Osmanli Imparatorlugu’nun Son Déneminde Makedonya Sorunu”, Diinden Bugiine

L\/Iakedonya Sorunu, Murat Hatipoglu (drl.), Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, 2002, s.47.
Saatgi, s.47.

® Meltem Begiim Saatci, “II. Mesrutiyet Oncesi Makedonya Sorununda ‘Bulgar’ Rolii”, Uluslararast Osmanh ve

Cumbhuriyet Dénemi Tiirk Bulgar iliskileri Sempozyumu Bildirileri, Eskisehir: Odunpazari Belediyesi Yayilari,

11-13 Mayis 2005, s.116.

0 K emal Beydilli, “I. Abdiilhamid Devrinde Makedonya Mes’elesine’ne Dair”, Halil inalcik, Nejat Géyiing, Heath

W.Lowry (Ed), Osmanli Arastirmalari icinde (77-99), Istanbul: Enderun Kitapevi, 1989, s.77.

" Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi Birinci Mesrutiyet ve istibdat Devirleri (1876-1907), C.VIII, 4. Basim,

Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1995, s.146.

12 Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler

Dergisi, Cilt.VII, No.2 (Aralik 2005), s.70.



kurulmus olan Swp imparatorluguna bagl olmakla birlikte bolgenin kuzey batisinda

¢ogunlugu teskil etmekteydiler.™®

Etnik yapmnin cesitlilik gosterdigi bu bdlgede hak iddia eden unsurlarin sayisi da
olduk¢a fazladir. Birgok Balkan Devleti, bolgede kendi irktaslarinin c¢ogunlukta
oldugunu one siirerek bu iddialarini savunmuslar ve bu diisiincelerini hakli gostermek
icin de niifus sayim1 yaptirmiglardir. Bulgarlar, 1878 Berlin Antlasmasi'nda Makedonya
bolgesini kendi sinirlari igerisine dahil edilmesi talebinde bulunurken de bu isteklerini
niifus faktdriine dayandirdiklarmi belirtmislerdir.* Bu ¢ercevede, 19.yiizy1l sonlarina
dogru Makedonya’da yasamakta olan iki kiisur milyon insandan 1,2 milyonunun Bulgar
oldugunu one siirmiislerdir.® Ancak Sirplar, Yunanlilar ve Almanlar da ortaya farkli
gorisler atmiglardir. Bolge ile ilgilenen taraflar her biri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
niifus saymmi yaptirmig ve bu farkli farkh niifus sayimi sonuglari da bdlgenin iginde

bulundugu durumu daha da ¢ikmaza girmesine neden olmuslardir. 16

1900’lerde farklt milletler tarafindan yapilmis olan niifus sayimmi sonuglar1 oldukca

ilging gorinmektedir."’

3 Karal, 5.146.

 Nazif Kuyucuklu, Balkan Ulkeleri iktisadi-2 Bulgaristan, Istanbul: istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlar1,1987,s.35.

5 Kuyucuklu, s.36.

16 Beydilli, 5.79.

Y Kuyucuklu, s.36.



Tablo 1: 1900’lerde Makedonya’da Niifusun Etnik Dagilis1™®

Swrplar Bulgarlar Yunanlilar Almanlar
1889 1889 1889 1905
Tiirkler 231,400 489,664 576,600 250,000
Bulgarlar 57,600 1,184,036 - -
Sirplar 2,048,320 700 - -
Makedo-Slavlar - - 454,700 2,000,000
Grekler 201,140 225,152 656,300 200,000
Arnavutlar 165,620 124,211 - 300,000
Ulahlar 74,465 77,267 41,200 100,000
Otekiler 101,875 147,244 91,700 -
Toplam 2,880,420 2,248,274 1,820,500 2,850,000

1904 yilinda ise Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerinde Hiiseyin Hilmi Pasa
tarafindan yapilmis bir istatistik ise bdlgedeki niifus dagilimmi su sekilde

gé')stermektedir.lg

8 Kuyucuklu, s.36. .
19 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildb: Tarihi, C.I, Kisim.I, 4.Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1991,
s.164.



Tablo 2: 1904 yil1 Selanik, Manastir ve Kosova Vilayetleri Niifus Dagilimi

1.508.507 Misltimans
896.497 Bulgar
307.000 Rum
100.717 Sirp

99.000 Valak

Hiiseyin Hilmi Paga’nin vermis oldugu bu bilgilere gore ise Makedonya Bolgesi’ndeki
niifusun ¢ogunlugunu Tirkler teskil etmekte ve bdlgede toplamda 2.911.700 kisi
yasamaktadir. Ancak Makedonya ile ilgilenen topluluklar ve devletler Miisliiman
niifusun i¢inde Arnavut, Cerkez, Pomak bulundugunu one siirerek milliyet esasina
dayali yapilacak bir sayimda Tiirklerin azinlikta kalacagini 6ne sirmiislerdir.”® Kemal
Beydilli, bolge tizerinde c¢ikarlar1 kesisen gruplar kendi niifus sayim sonuglarini
yayinlamig olsalar bile bu sayimlar icerisinde en giivenilir sekilde stirdiiriilen ¢aligmanin

Osmanl istatistikleri oldugunu dile getirmistir.21

Osmanli Devleti’nin diger cemaatlerin memurlarmi da ortak ederek ortaya koydugu
istatistikler, Balkan Devletleri’ni pek memnun etmemistir. Ozellikle Rum Patrikhanesi

sonuglardan endise duymasi lizerine Babiali’ye basvurarak;

- Patrikhane’ye bagli Rumlarm “Rum Ortodoks” diye kaydedilmeleri,

- Ana dilleri disinda kilise ve okullarda 6grendikleri Rumca’yr da konusan
ahalinin “Rum Ortodoks” olarak kayda gegirilmesi,

- Saymm esnasmnda mezhep mensubiyetinin esas almarak milliyet tefrikine yer

verilmesi

*Cogu Miisliiman, az1 Arnavut

2 Karal, s.148.

2 Beydilli 1905 yilinda yapilmis olan sayimu drnek olarak gdstermektedir. Bu sayim isi yalmzca Tiirk memurlar
tarafindan degil, her bolgenin yerel otoritelerinin bolgelerdeki cemaatlerin sectikleri ve giivendikleri kisilerden olusan
miisterek komisyonlarca yiiriitiilmiis, bdylece de sayim esnasinda ¢esitli cemaatlerin birbirlerini kontrol etme imkani
olmustur. Beydilli, s.79.



gibi hususlarda hak aramaya c¢alismistr.”’ Rum Patrikhanesi’nin boyle bir endise
icerisine diiserek kendi niifusunu daha yiiksek gdosterebilmek adma Babiali’ye
basvurmasi ise Balkan Devletleri i¢in bdlgedeki niifus oranlarinin ne derece onemli

oldugunu ortaya koymaktadir.

Tarih boyunca bélgenin konumu itibariyle de bu topraklara hakim olmak isteyen bir¢ok
millet olmus ve bu da beraberinde bolge ilizerinde pek c¢ok milletin birbirleri ile
catigmast sonucunu dogurmustur. Yunan asilli olduklar1 one siiriilen Makedonlar
(Yunanca Makedones), milattan 6nce 1200’lerden sonra bugiinkii Selanik’e yakin Aigai
civarina yerlesmeye baslam1slard1r.23 Bu tarih aym1 zamanda bolge iizerindeki
miicadelelerin de baslangi¢ tarihi olmustur. Milattan 6nce VII. yiizyildan itibaren
Argead Hanedanligi’na mensup bir kral tarafindan yonetilen Makedonya bdlgesi
milattan 6nce 510 — 479 yillar1 arasinda ise Pers Imparatorlugu’na dahil olmustur.
Makedonya’nin merkezi milattan 6nce V. ve V1. yiizyillardan itibaren Pella sehri olmus
ve Il. Filip (Philippos, m.6. 359-336) doneminde Makedonya Balkanlarin en biiyiik
giicii haline gelerek Yunan sehirlerinin 6nemli bir boliimiinii hakimiyet altina almlstlr.24
M.O. 336 tarihinde ise Biiyiik Iskender (M.O 356-323) bolgeye hakim olarak babasinin

fetih calismalarini devam ettirmistir.*®

Biiyiik Iskender’in dliimii iizerine ise Makedonya’da ve ele gegirilen bdlgeler iizerinde
generaller arasinda bilyilk bir iktidar miicadelesi yasanmus ve Iskender’in
imparatorlugunun dagilarak bolgede irili ufakli devletler ortaya cikmustir®® Bu kargasa
ortaminda ise Makedonya’nin Yunan sehirleri iizerindeki etkisi de gittik¢ce zayiflamaya
baslamustir. Bundan sonra ise Makedonya Krali V. Phillipp’in Roma imparatorlugu’na
kars1 Hannibal ile ittifaki sonrasinda baslayan Makedonya Savaslar1 (M.O 214-205,
200-196, 171-168) sonucunda Makedonya Kralligi ortadan kaldirilmis ve Roma

hakimiyeti altina girmistir.?” Bolge, Roma imparatorlugu hakimiyetinde kaldig1 siire

2 Beydilli, 5.79-80.

% Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya”, islam Ansiklopedisi, C.27, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
2003, 5.438.

2 A g.e.s5.438

% Meltem Begiim Saatci, “Makedonya Sorunu 1903-1913)”, (Yaymlanmams Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi
S.B.E, 2004), s.2.

% Mehmet Hacisalihoglu s.439, Ismet Binark (Ed.), Makedonya’daki Osmanli Evraki, Ankara: Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligi Yayinlari, 1996, s.5.

7 Hacisalihoglu, s.439.



icerisinde Amphipolis, Thessalonike, Pella ve Herakleia’da merkezleri bulunan ve ayri
ayr1 yonetilen dort bolgeye boliistiiriilmiis, ancak milattan 6nce 150-148 yillarinda ¢ikan
isyanlar iizerine tek bir eyalet haline getirilerek sinirlar1 Adriyatik denizine kadar
genisletilmistir.?® Daha sonra ise Bat1 Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisiiyle birlikte 578
tarihinde ilk Slav akinina ugrayan Makedonya, 896-900 yillar1 arasinda Slavlasmis olan
Simeon’un Bulgar Imparatorlugu’na dahil edilmistir.”® Bundan sonraki tarihlerde ise
1230-1246 yillar1 arasinda Assen tarafindan ilhak edilerek 1345-1355 yillarinda Sirp
Car1 Stephan Dugan hakimiyeti altinda kalmustur.*

Osmanli Devleti kurulduktan kisa bir silire sonra biiylimeye ve smirlarint hizla
genisletmeye baslamisti. Anadolu’da bir u¢ beyligi olarak kurulan Osmanli Devleti,
fetihlerini bat1 yoniinde genisleterek cografi konumunun avantajlarindan faydalanmis ve
kisa zamanda Rumeli topraklarma gecmisti. Osmanlilar Balkan topraklarina
gectiklerinde ve burada ilerlemeye basladiklarinda bolgede siyasi olarak gii¢lii konumda
bulunan bir devlet bulunmamaktaydi. Makedonya ise Bizans, Sirp ve Bulgarlar arasinda
paylasilmig bir halde bulunuyordu.31 Siyasi olarak bolgede giliclii bir devletin
bulunmayis1 ve Balkan milletlerinin birbirleri ile ¢atisma halinde olmalar1 Osmanli fetih
calismalarinda kolaylastirici ve hizlandirici bir rol oynamistir. Ayni zamanda yerli
halkin bolgedeki otorite yoksunlugundan faydalanan derebeylerin zulmii altinda
bulunmasi da Osmanl i¢in 1iyi bir firsat olmustur. Ciinkii Osmanlilar ilk 6nce bu
derebeylerin iizerine giderek, yerli halka yiikledikleri angaryalara son vermisler ve bu

da Osmanli fetihlerini hem hizlandirmis hem de basarisini arttirmustir.*?

Osmanllar bu donemde hem Bizans Imparatorlugu’nun iginde bulundugu
karisikliklardan yararlanarak hem de diger devletlerle dostluklar kurarak Anadolu’daki
ve Balkanlar’daki konumunu giiclendirmeye ¢alismislardir. Ornegin, Bizans’m oldukca
zor sartlar altinda bulundugu, taht miicadelelerinin olanca hiziyla siirdiigii bir devirde en
parlak c¢agmi yasayan Sirplarin, Stefan Dusan’in kralligi doneminde Makedonya’y1

isgale baslamasi lizerine, Bizans i¢indeki taht kavgalarinda Kantakuzen’in tarafini

% Hacisalihoglu, s.439.

% Hacisalihoglu, s.439.

%0 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.2.
31 Binark, s.5.

%2 Binark, s.5.



tutmay1 ¢ikarlarina daha uygun bulan Orhan Gazi, Sirp kralinin Bizans tahtina géz
dikmis oldugunu bildiginden, Swplarin birlikte hareket etme teklifini geri cevirerek,
Kantakuzen’e yardim etmis ve Swp iggali altina girmek {izere olan Selanik’in
kurtariimasim saglamistir.®® Osmanlilar daha sonra 1389 Kosova Savasi’nda Sirp ve
miittefik giiglerini yenilgiye ugratarak Makedonya’ya hakim olmuslardir.?* Bolge
Osmanl idaresine gegtikten sonra ise Makedonya adi unutulmus ve Makedonya adi
hi¢cbir zaman Osmanli miilki idaresinde kullanilan resmi bir terminoloji olmamlstlr.35
Bunun yerine, Osmanli Devleti 6zellikle “Vilayat-i Selase” olarak adlandirmaya 6zen
gosterdigi bu bolge, Selanik, Manastir ve Kosova vilayetleri ile bunlara bagh kaza ve
koylerden olugmaktadir.®® Fakat Makedonya adi, Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki
istiinliiglinii yitirmesiyle birlikte bir cografi terim olarak XIX. yiizyildan itibaren tekrar
kullanilmaya baglanmistir.®” Bes asir Osmanli yonetiminde kalan Makedonya bundan

sonraki siirecte yine karigikliklarin odak noktasi olmustur.
Arastirmanin Konusu

“Makedonya’da Bulgar Komite Faaliyetleri ve Boris Sarafof” konulu bu tez caligsmasi,
Makedonya Meselesi ile birlikte ortaya ¢ikan Bulgar Komiteleri’nin eylemleri ve Boris
Sarafof’'un komiteci kimligi tizerinden komitelerin faaliyetlerine odaklanmaktadir.
Ayrica en linlii Bulgar komitecilerinden biri olan Boris Sarafof’un Avrupa’ya yaptigi
geziler ile Avrupa Devletlerini Makedonya Meselesi’ne dahil etmek ve komite
calismalar1 hakkinda bilgilendirmek; ayn1 zamanda bu seyahatleri sirasinda komitenin
ihtiya¢ duydugu maddi kaynaklarin, silah ve mithimmatin temini konusunda ve diger
konularda yapmis oldugu faaliyetleri icermektedir. Bunlara ek olarak, Osmanl
Devleti’ni zor durumda birakmak adma Bulgar komiteleri tarafindan bolgede yapilan

eylemler de ¢alismanin dahilindedir.

3 Binark, s.6.

* Hacisalihoglu, s.439.

% Beydilli, s.77, Hacisalihoglu s.439.

% Saatci, IL.Mesrutiyet Oncesi...,s.116.

37 Fikret Adanrr, Makedonya Sorunu, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2001, s.2.



Arastirmanin Onemi

Bu aragtirmada Boris Sarafof’un c¢aligmalar1 lizerinden Makedonya’da Bulgar Komite
faaliyetlerini ele alarak Makedonya Meselesinin hangi boyutlara ulastiginin ve
Bulgarlarin bu hususta ne gibi faaliyetlerde bulundugunun anlasilmasi
amaclanmaktadir. Boris Sarafof'un Makedonya Meselesine bakis acist Bulgar
Komitelerinin Makedonya iizerindeki amaclarinin anlagilmasi agisindan Onemlidir.
Boris Sarafof, Makedonya Meselesi ile ilgili en etkin c¢aligmalar1 yiiriiten baslica
komitelerden biri olan “Yiiksek Makedonya Komitesi’nin liderligini yapmis
olmasindan dolay1 incelenmeye deger bir kisilik olarak goriilmiistiir. Ozellikle,
Makedonya Meselesi’ne Avrupa Devletlerini de ortak etmek adina yiiriitmiis oldugu
faaliyetler de Boris Sarafof’u diger komiteci liderlerden ayiran diger bir 6zelligidir. Bu
amagcla genel olarak Bulgar halkinin Makedonya konusundaki tavrinin anlagilmasi ve

yapilan ¢alismalarin ayrintili olarak incelenmesi amaglanmastir.
Kullanilan Kaynaklar

Bu caligmada Osmanli Arsiv Belgeleri konunun temel kaynagini olusturmaktadir.
Osmanli Arsiv Belgelerinin yani sira Boris Sarafof’un yiirlitmiis oldugu faaliyetlerin
Avrupa’da ne gibi yankilar uyandirdigini anlayabilmek i¢cin Avrupa basinindan da
yararlanilmaya calisilmistir. Ayrica konu ile ilgili daha 6nce yapilmis olan birgok telif
eserden de istifade edilmistir. Bunlarin yani sira bu olaylarin gerceklesmis oldugu
dénemde yasamis ve olaylar1 kaleme alan Tunali Hilmi, Selanikli Semsettin ve Tahsin

Uzer gibi degerli sahsiyetlerden de faydalanilmistir.



BOLUM 1: MAKEDONYA MESELESI

1.1. Makedonya Meselesinin Ortaya Cikisi

1789 Fransiz Ihtilali ile birlikte ortaya ¢ikan milliyetcilik fikri birgok devletin
sinirlarmim degismesinde ve yeni devletlerin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. “Ulus”
olmanin farkina varan topluluklar kisa zamanda bagimsizliklar1 ugruna kurulu diizene
kars1 isyan etmeye baglamiglardir. Bu isyanlar karsisinda ise imparatorluklar bu akima
karst koyamamis ve tek tek yikilmaya baslamiglardir. Bu imparatorluklardan sadece
birisi olan Osmanli Imparatorlugu, milliyetgilik akimlarindan en fazla etkilenen
devletlerden olmustur. Osmanli’nin Rumeli topraklarinda milliyetci fikir ve hareketlerin
kisa zamanda patlak vermesi imparatorlugu ciddi anlamda sikintiya sokmus ve devletin

iyiden iyiye gii¢ kaybetmesine neden olmustur.

Balkan milletleri milliyet¢i fikirlerinin etkisiyle tek tek ulus olmanin bilincine varmis ve
yavas yavas Tirk idaresinden ayrilmak i¢in tesebbiislere baslamislardi. Sirp, Rum,
Hirvat, Arnavut, Ulah, Bulgar gibi milletlerin hepsi Osmanl fethi 6ncesi birbirleriyle
amansiz bir miicadele i¢inde olan bu unsurlar, zayiflayan Tiirk idaresi ile tarih i¢indeki
uzun uykularimdan uyanmis ve ¢ekigsmelerine ylizyillar oncesinde biraktiklar1 yerden
tekrar ele alarak baglamuslardir.®® Bagimsizliklarin1 kazanan Balkan Devletleri bu defa
da siirlarmi genisletmenin pesine diismiis ve Makedonya’ya hakim olmak i¢in kendi
aralarinda c¢atismiglardir. Tarihin en eski zamanlarindan beri iizerinde pek c¢ok wkin
yasadigi, ¢esitli dillerin konusuldugu, ayr1 ayr1 medeniyetlerin yiikseldigi, farkli din ve
mezheplerin barindigi bir yer olan Makedonya simdi de Balkan Devletlerinin
paylasamadig1 bir bolge olmus ve bunun sonucunda da ortaya “Makedonya Meselesi”
olarak adlandirdigimiz sorun ortaya cikmistir. XIV. yiizyildan 1912/13 Balkan

Savaglarina kadar bir Osmanli topragi olan ve Tiirk idaresi altinda kalan Makedonya,

% Beydilli, 5.78.
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Osmanli Imparatorlugu’nun tasfiyesine giden yolda da “Sark Meselesi’nin en dnemli

duraklarindan biri olarak yakin tarihimizde ayr1 bir yer isgal etmistir.*®

Makedonya Meselesinin uluslararasi bir sorun olarak ilk kez ortaya ¢ikmasi resmen
Berlin Antlasmas1 (1878) ile olmus olsa da Sark Meselesinin en 6nemli safhalarindan
biri olan bu mesele, 1876 sonunda istanbul’da toplanan uluslararas1 konferansta da
(Tersane Konferansi) séz konusu edilmistir.”’ Dénemin Hariciye Nazir1 Saffet Pasa
baskanlhiginda toplanan konferansa Osmanli Devleti, Ingiltere, Fransa, Avusturya-
Macaristan, Almanya ve Italya katilmistir. Bu konferansta bir araya gelen biiyiik giicler,
Bosna Hersek i¢in oldugu gibi Rumeli i¢in de ayr1 bir 1slahat programi hazirlamislardir.
Bu 1slahat programma gore ise Rumeli topraklari ikiye ayrilmistir. Birinci bolge
Bulgaristan’1, ikinci bolge ise Makedonya’y1 igermektedir.*" Yine bu 1slahat programina
gore, burada yasayan ahalinin din-mezhep, wk-dil vs. farki gozetilmeden sec¢ilmek
suretiyle idareye istirak edebilecekleri 6zerk bir idare ongdriilmekteydi ve bolgelerde
yasayanlarm milli 6zellikleri korunacakti. Ayrica, bu genis islahatin tatbiki bir Avrupa
askeri giiciine dayanacak uluslararasi bir komisyonun kontroliinde gergeklesecekti.*?
Osmanli Hiikiimeti devletin bagimsizligia, san ve serefine gdlge diisiirecek boyle bir
1slahat programini kabul etmemistir. Bu olaydan ¢ok kisa bir siire sonra da 1877-78

Osmanli-Rus Savasi patlak vermistir.

93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Osmanli Devleti’nin
maglubiyeti ile sonuglanmis ve Osmanli Devleti, Rusya ile 3 Mart 1878’de Ayastefanos
Antlagmasi’n1 imzalamak zorunda kalmistir. Osmanli Devleti i¢cin agir sartlar tasiyan ve
tamami yirmi dokuz maddeden olusan bu antlasma Balkan Devletleri’nin gelecegi ve
Makedonya Meselesi ile ilgili maddeler de icermekteydi. Antlasma metninin maddeleri
arasinda Makedonya admin agik bir sekilde gegmemesinin nedeni Makedonya’nin
antlasmanin altinct maddesinde smirlar1 ¢izilen ve olusturulan Biiyiikk Bulgaristan

Prensligi’ne dahil edilmis olmasidir.*® Bityiik Bulgaristan Prensligi’nin olusturulmasinin

* Beydilli, 5.77.
40 Karal, Osmanli Tarihi Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri 1876-1907, s.149.
! Beydilli, 5.80.
“2 Beydilli, 5.81.

8 Zafer Koylu, “Ayastefanos Antlagmasi ve Sonrasinda Balkanlar’da Bulgaristan’in Genisleme Politikalart:
Makedonya”, Uluslararast Osmanh ve Cumhuriyet Déonemi Tiirk Bulgar Iliskileri Sempozyumu Bildirileri,
Eskisehir: Odunpazari Belediyesi Yayinlari, 11-13 Mayis 2005, s.106.
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yant sira Ayastefanos Antlagsmasi ile birlikte Karadag (Madde 2), Sirbistan (Madde 3)
ve Romanya (Madde 5) devletleri de Osmanli’dan ayrilarak bagimsizliklarini
kazanmislardir.** Sonug olarak Ayastefanos Antlagmasi, Berlin Antlagsmasi’ndan 6nce
Makedonya Meselesini giindeme getirmis olmakla birlikte Osmanli Devleti’nin bir
Balkan devleti olmaktan uzaklastigini, dengelerin degistigini ve Rusya’nin

Balkanlar’daki etki alanin genisledigini de gostermektedir.

Rusya’nin Balkanlar’da etki alanini genisletmesi ve Balkanlardaki dengelerin bu sekilde
degismis olmasi birgok Avrupali devletinin ¢ikarlarina ters diismekteydi ve bu yiizden
de bu durum karsisinda sessiz kalmayarak olaya miidahil olmuslardir. Ayastefanos
Antlagsmast’yla Balkanlarda meydana gelen smir degisimleri, 1856 Paris Antlagmasi ile
kurulmus olan diizene de aykir1 bir durum ortaya c¢ikarmaktaydi ve bunun iizerine
Avrupali devletler, Ayastefanos Antlasmasi’nin “Dogu Sorunu” ile ilgili kisimlarmi
tekrar goriismek i¢in Almanya’nin davetiyle 1878 yilinda Berlin’de bir araya
gelmiglerdir. Baskanlhigim1 Bismarck’in  yapmis oldugu kongreye, 1856 Paris
Antlasmasi’na da katilmis olan Osmanli Devleti, Fransa, Ingiltere, Almanya, Rusya,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Italya devletleri katilmislardir. Katilimei
devletlerin arasinda yapilan goriismelerin ardindan 13 Temmuz 1878 Berlin Antlagmas1
imzalanmistir. Ayastefanos Antlasmasi ile smirlarin1 genigleten Bulgaristan, Berlin
Antlagmas1 sonucunda ise hayal kiriklig1 yasamisti ¢iinkii Berlin Antlasmasi geregi
Ayastefanos ile kurulan “Biiyilik Bulgaristan” ii¢ bolgeye ayrilmis ve boylelikle hayalini
kurduklar1 “Biiyiik Bulgaristan” daha dogmadan 6lmiistii.*

Berlin Antlasmasi’nin Bulgaristan’mn durumu ile ilgili maddeleri geregince birinci
bolgede, Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda ve vergi 6demekle sorumlu bir Bulgar
Prensligi kurulmustur. Ayni zamanda bu devletin bir hiikiimeti ve ulusal askerleri
olacaktir (Madde 1). Bu maddeye ek olarak, Bulgaristan Prensi halk tarafindan
secilecek ve bu, devletlerin uygun bulmasi halinde Babiali tarafindan onaylanacakti.
Avrupali devlet hanedanlar1 Bulgaristan prensi olamayacaklardi. Osmanli Devleti

Bulgaristan’da asker bulundurmayacakt: (Madde 3-11). Ikinci bolgede icin ise

* Koylu, 5.106.
** Koylu, 5.106.
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Balkanlarin giiney bolgesinde Dogu Rumeli adiyla yeni bir eyalet kurulmas:t ve bu
eyaletin dogrudan Osmanli Devleti’ne baglanarak basina da Hristiyan bir valinin bes yil
siireyle atanmas1 ongoriilmiistii (Madde 13). Ugiincii bdlge ise 1slahat yapilmas1 sarti
altinda Osmanli idaresine birakilan ve ugruna silahli miicadelelerin verildigi

Makedonya bélgesi olmustur.*°

1.2. Makedonya Meselesinin Ortaya Cikisinda Yerel Unsurlarin
Rolii

Makedonya bdlgesine hakim olmak i¢in amansiz bir miicadele igerisine giren ve bu
yonde politikalar belirleyen Balkan devletleri, Makedonya Meselesi’nin olusmasinda ve
giderek biliylimesinde en etkili faktorler olmuslardir. Balkan Hiikiimetlerinin
Makedonya iizerinde hak iddia etmelerinin ardinda yatan sebepler ve kullandiklari
yontemler ise hemen hemen birbirinin ayni olmustur. Bu ydntemler, tarihsel bag
(milliyetcilik), egitim (okul, 6gretmen), dil, din (kilise, papaz), uluslararasi1 dengeleri
kullanarak Avrupa devletlerinin Osmanli’ya miidahale etmesine ve reform yapmasina
uygun zemin hazirlamak, c¢eteler ve komiteler araciligi ile asayissizlik saglayarak silahli

eylemlerle gii¢ gosterisinde bulunmak”’ olarak siralanabilir.

Bulgarlar i¢in Makedonya “Biiyiik Bulgaristan” fikrinin vazgeg¢ilmez bir parcasi
olmustur. Makedonya’ya sahip olabilmek icin bir¢ok yonteme bagvurmus olan
Bulgarlar, heniiz 9. yiizyilda’da dahi Krum, Omurtag ve Simon zamaninda bdlgenin
kendilerine ait oldugunu iddia etmislerdir.*® Berlin Antlasmasi’ndan sonra yogun bir
faaliyet igerisine giren Bulgarlar, cografi olarak Sarki Rumeli Vilayeti’nin Bulgaristan
ile Makedonya arasinda kalmasindan dolay1 6ncelikle burayla ilgilenmislerdir ve 1885
senesinde Sarki Rumeli Vilayeti’ni ilhak ettikten sonra Makedonya ile gercek anlamda

ilgilenmeye baslamislardir.®® 19. yiizyilda Bulgaristan’in takip etmis oldugu politikaya

% Rifat Ucarol, Siyasi Tarih 1789-2010, 8. Basim, Istanbul: Der Yayinlar1, 2010, s.391. Karal, s.76-77.

*7 Saat¢i, Osmanli imparatorlugu™nun. .., 5.54.

8 Altintas, s.77.

* Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, Halil Inalcik, Nejat Goyiing, Heath
W.Lowry (Ed), Osmanli Arastirmalari iginde (209234), Istanbul: Enderun Kitapevi, 1989, 5.209.
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bakildiginda Makedonya’daki durumu {izerinde iki 6nemli gelismenin etkili oldugu
goriilmektedir. Bunlardan birincisi, 1870 yilinda Bulgar Eksarhligi’nin kurulmasi,

ikincisi ise 1878 yilinda yapilmus olan Ayastefanos Antlagmasi’dir.”

1870 yilinda Bulgar Eksarhligi’nin kurulmasi ile Bulgarlar da kendi kiliselerinin
giicinden faydalanmaya bagslamiglar ve bu da Fener Rum Patrikhanesi’nin
Balkanlardaki giicliniin kirilmasina neden olmustur. Bulgarlar, kendi kiliselerini kurmus
olmanm verdigi gii¢le birlikte Makedonya konusunda biiyiik avantaj sahibi olmuslardir.
Cinki 19. yiizyilda Makedonya’daki Kiliseler ibadet merkezleri olmalarinin yani sira
siyasi propagandalarin da yapildigi alanlar olmuslardir.> Eksarhhigm kurulmasi

sonucunda Bulgarlar, rahatlikla propaganda yapma firsatin1 yakalamiglardir.

1878 Ayastefanos Antlagmasi1 ise Makedonya’y1 Bulgarlara vermesinden 6tiiri 6nem
teskil etmektedir. Ancak aradan fazla zaman ge¢cmeden 1878 Berlin Antlagmasi ile
Makedonya Bulgaristan’dan kopartilip Osmanli’ya verilmisse de Bulgarlar bu bolgeden
vazgegmek istememisler ve Makedonya tizerinde hak iddia ederken hala Ayastefanos
Antlagmasi’n1 6ne siirerek isteklerini hakli gostermeye calismislardir. Bunun yani sira
Bulgarlar kurmus olduklar1 komiteler ve ¢eteler vasitasiyla faaliyetlerine devam
etmigler ve Makedonya’da karigikliklar ¢ikararak Osmanli Devleti’nin aczini Avrupali

devletlere ispatlamanin pesine diismiislerdi. 52

Makedonya Meselesi’ne Yunanlilar a¢isindan bakildiginda degisen pek bir sey yoktur.
Onlar da Makedonya {iizerinde hak iddiasinda bulunmaktaydilar ve bélge tizerinde
hakimiyet kurmak istiyorlardi. Hatta bu isteklerini ¢cok eskilere dayandirmislar, Biiyiik
Iskender’den itibaren Bizans’in son zamanma kadar bdlgenin kendilerine ait oldugunu
ileri siirmiislerdir.® 1814 yilinda ise Megali idea’larmi gergeklestirmek amaciyla
kurduklar1 Etniki Eterya Cemiyeti vasitasiyla Makedonya da dahil olmak tizere birgok
bolgeyi ele gecirmek igin harekete gegmisler ve 1830’lu yillardan sonra da

Makedonya’da yogun bir sekilde din, kiiltiir ve ekonomi propagandasi yapmaya

% Meltem Begiim Saatei,”XIX. Yiizyil Sonunda Makedonya Sorunu ve Makedonya’da Kurulan Orgiitler”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.13, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, s.192.

*! Saatci, XIX. Yiizyil Sonunda..., s.192.

%2 Aydin, 5.209.

58 Altintas, s.78.
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baslayarak kiliseler, okullar ve bankalar kurmuslardi.® Yunanlilar, 1870 yilinda Bulgar
Eksarhlig1 kurulmasindan sonra dini agidan Balkan topraklarinda gii¢ kaybetmis olsalar
da Makedonya konusunda her firsatta Fener-Rum Patrikhanesi’'nin giiclini
kullanmiglardir. Yunanlilarin Patrikhane’nin bu giiciinden faydalanarak diger Balkan
uluslari iizerinde siyasi, ekonomik ve hatta kiiltiirel denetim kurmasi® ise Makedonya

iizerinde hak iddia eden diger Balkan hiikiimetlerini zor durumda birakmistir.

Makedonya’y1 topraklarina katmak isteyen diger bir Balkan devleti Sirbistan olmustur.
Sirbistan da tipki Bulgarlar ve Yunanlhlar gibi Makedonya ile olan bagmi tarihle
iliskilendirmekle kendini hakli gésterme ¢abasi igerisine girmistir. Bu yiizden de
Makedonya’nin, Sirp Krali Biiyiik Dusa’nin Ege denizine kadar uzanan hiikiimdarhig:
zamaninda Sirbistan hududu iginde kaldigin1 ve buradaki bir milyon Slav’dan ficte
ikisinin Sirp oldugunu ileri siirmiislerdir.>® Hatta Sirbistan bagbakani ve disisleri bakani
da Makedonya’nin kesinlikle kendilerine ait olduguna dair beyanatlarda

bulunmuslardir.”’

1878 Berlin Antlagsmas1 sonrasinda Sirbistan da Makedonya
tizerindeki faaliyetlerini arttirmis ancak Bulgaristan ve Yunanistan kadar -etkili
olamamustir. Bunun en 6nemli sebebi Sirplarin, Bulgarlar ve Yunanlhlar gibi kendilerine
ait kiliseleri bulunmamasindan dolayr dini yonden bdlgede rahatca propaganda
faaliyetleri yiirtitememeleri olmustur. Bu konuda Sirplarin elde ettikleri tek kazang 1896
yilinda Osmanli Devleti’'nden Makedonya’da bir piskoposluk kurmak hakkidir. %8 Ancak
yine de Sirbistan hiikiimeti Makedonya iizerindeki taleplerinden asla vazge¢cmemis ve
bu yarisa ortak olabilmek i¢in 1885 — 1897 yillar1 arasinda din, egitim, kiiltiir ve ticaret

propagandasini arttirmak adina ¢ok sayida kitap, gazete, dergi, takvim ve haritalar

dagitmislardir. >

% Altintas, s.79.

*® Saat¢i, Osmanli imparatorlugu’nun...,s.51.

% Siileyman Kani Irtem, Osmanh Devleti’nin Makedonya Meselesi Balkanlar’in Kordiigiimii, istanbul: Temel
Yayinlari, 1999, s.143.

°7 Altintas, s.79.

% Saatci, Osmanli Imparatorlugu’nun. .., 5.53.

% Altintas, s.80.
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1.3. Makedonya Meselesinin Ortaya Cikisinda Avrupah Devletlerin
Rolii

Osmanlilarin Rumeli topraklarmna gegtikleri andan itibaren Avrupali devletler, Osmanl
Devleti’'ni bu topraklardan atmanin yollarmmi aramuslar ve bulduklar1 her firsati
degerlendirmislerdir. Osmanli Devleti’nin hem ig¢eride hem de disarida meydana gelen
gelismeler sonucunda eski giiciinii koruyamamasi Avrupali Devletleri Osmanli
Devleti’ne karsi harekete gecirmistir. Osmanli Devleti’nin Rumeli’de bulunan topraklari
sadece Avrupa devleti i¢in degil Rusya i¢in de stratejik agidan biiyilk 6nem
tasimaktaydi. Rusya agisindan bu topraklarda giiclii bir devletin bulunmasi kendi
genislemesinin ve emellerinin Oniinde biiylik bir engel teskil etmekteydi. Balkan
cografyasinda meydana gelmeye baslayan karigikliklar ve bagimsizlik hareketleri de bu
devletlerin oldukca dikkatini ¢ekmis ve bolgede meydana gelen olaylar1 kendi ¢ikarlar1
dogrultusunda yonlendirmek i¢in faaliyetlerde bulunmaya baglamislardir. Ayastefanos
Antlagmas1 (1878) ile birlikte ortaya ¢ikan Makedonya Sorunu bu anlamda bolge
tizerinde planlar yapan devletlere giizel bir firsat yaratmustir. Biiyilk devletler,
Makedonya Meselesini, Osmanli Devleti’ni kontrolleri altinda tutmanin bir araci, bir

siyasi denetim mekanizmasi ve ekonomik somiirii vasitasi olarak gormiislerdir.®

Bu anlamda, Avrupali devletler Dogu Sorununun en 6nemli duraklarindan biri olan
Makedonya Sorununu kullanarak bazen Balkan milletlerinin bazen de Osmanli
Devleti’nin yaninda yer almislardir. Birgok devletin ¢ikarlarinin kesistigi bu bolgede
Makedonya Meselesi ile en ¢ok ilgilenen iki devlet ise Rusya ve Avusturya Macaristan
olmustur. Her ne kadar bu iki devlet Balkanlarda soz sahibi olmak i¢in daha ¢ok
ugragmiglarsa da diger Avrupali devletler de kendilerini tamamen bu konu disinda

tutmamuslardi.

8 Beydilli, 5.82.
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Rusya 6zellikle Car Deli Petro zamaninda bir ideoloji haline gelmeye baslayan®
Panslavizm politikasin1 bu donemde de siirdiirmekten geri durmamis Makedonya
Meselesinin ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde biiyiik rol oynamustir. 1774 Kiiciik
Kaynarca Antlagsmasi’ndaki bir madde ile Osmanli hakimiyeti altinda yasayan
Ortodokslarin koruyucusu sifatin1 alan Rusya, bu madde sayesinde kendi menfaatleri
dogrultusunda en ufak bir bahane ile Osmanli Devleti’nin igislerine karigabilir hale
gelmistir. Rusya, Balkanlardaki Slav ve Ortodoks niifus sayesinde biiyiik bir avantaj
saglamis ve Panslavizm politikasiyla Sirplar1 ve 6zellikle de Bulgarlari kullanmustir.®?
Ayni zamanda 1870 yilinda Bulgar Eksarhligi’nin kurulusuna ve Bulgarlarin Fener-
Rum Patrikliginden ayrilarak Balkanlarda daha fazla giliclenmesine de yardimci
olmustur. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda da savasin galibi olarak savas
sonunda imzalanan Ayastefanos Antlasmasi maddeleri arasina Balkan devletleri ile de
ilgili maddeler koydurmus ve Bulgarlarin Makedonya bolgesini de igini alan “Biiyiik
Bulgaristan” projelerine destek olmustur. Boylelikle Makedonya Meselesi’nin ortaya
cikmasma ve gelismesine etki etmistir. Ancak Rusya’nin da farkinda oldugu gibi bu
topraklarda en az Bulgarlar kadar Tiirk-Miisliiman niifus da vardi ve hatta 19. yiizyilin
ikinci yarisina gelindiginde burada ezici cogunlugu teskil etmekteydiler. Bu sebeple de
burada bir Bulgar ulusal devleti kurmanin oldukg¢a gii¢ hatta imkansiz oldugu asikarda.
Bu nedenle Ruslar, 1877-1878 Savasi oncesinde yapmis olduklari degerlendirme ile
burada saglam bir Bulgar devleti temelini atmak i¢in Panslavistler buradaki Tiirk-
Miisliiman halkini ya o topraklardan kovmak ya da ger¢ek anlamda kirima girismek

diisiincesini ortaya atmuglardir.®®

Makedonya Sorunu’nda diger bir etkin gii¢ olan Avusturya-Macaristan ise bu bolgenin
kendi ekonomisine yapacagi katkidan dolay1 dis politikasin1 Makedonya faktoriine gore
belirlemistir. Bu amag¢ ugruna bolgede kendisine ait olan demiryollarmi kullanmis ve
ekonomisinin zarar gdrmemesi i¢in bolgede asayisinin saglanmasi konusunda Osmanli

Devleti’ne 1slahat yapmasi konusunda dayatmalar yapmustir.®* Diger bir taraftan kendi

® Hiidai Sentiirk, Osmanh Devleti’nde Bulgar Meselesi (1850-1875), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1992,
S.74.

82 Saatci, Osmanli Impartorlugu’nun. .., s.57.

8 Esat Arslan, “Bulgar Bagimsizlik Hareketi ve Tiirklere Yonelik Katliamlarda Bulgar Cetelerinin Rolii”, XV. Tiirk
Tarih Kongresi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 11-15 Eyliil 2006, s.1241.

% Saatci, Osmanli Imparatorlugu’nun..., s.58.
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smirlarin1 da Tuna havzasina kadar genisletmek arzusundan 6tiirii de Makedonya ile
ilgilenmistir.%® Balkan topraklarinin i¢inde bulundugu karisiklig: firsat bilerek smirlarmni
genisletme arzusu i¢ine girmis olmasi da sadece iktisadi endiselerle hareket etmedigini
ayni zamanda bolgede siyasi olarak da bir hakimiyet kurma amacinda oldugunu
gostermektedir. Avusturya’nin bolgede siyasi olarak var olma isteginin bir bagka nedeni
de Rusya’nin uzun zamandir takip etmekte oldugu Panslavizm politikasina karsi bir
tepki koymak olmustur. Bu isteginin altinda yatan sebep ise Avusturya’nin Macaristan,
Hirvatistan ve Dalmacgya tebaasi arasinda Sirplar ile ayni wktan bircok Slav’in
bulunmas1yd1.66 Rusya’nin bu milletler iizerindeki etkisini bildigi i¢in de kendi
cikarlarin1 korumak adma bolgede meydana gelen gelismelere uzak kalamamis ve bu

yonde politikalar gelistirmisti.

Bu dénemdeki Ingiltere ve Fransa’nin izlemis olduklar1 siyasete bakacak olursak bu iki
devlet de Rusya ve Avusturya Macaristan gibi kendi menfaatlerinin gerektirdigi sekilde
davranmiglardi. Bu iki devlet de yerine gore dini hislerin sevkiyle Osmanli tilkesindeki
Hristiyanlarm tarafin1 tutmuslar yahut da siyasi ve iktisadi menfaatlerinin dogrultusunda
Rusya’nin Akdeniz’e inmek arzusunu engellemek i¢in Osmanli Devleti’'ni Rusya’ya

kars1 desteklemislerdi.67

Bu donemde diger bir biiyiik gii¢ olan Ingiltere ise Rusya ile arasinda gelismis olan
ticarete zarar vermek istemediginden Balkanlardaki gelismelere mevcut durum
bozulmadig: siirece onay vermis ancak Rusya ya da Avusturya - Macaristan tarafindan
yonlendirilen gelismelere de uzak kalmamust1.®® ingiltere her ne kadar var olan durumun
korunmasi taraftar1 olsa da Abdiilhamit idaresinin en ¢ok ¢ekindigi devlet olmugtur.®
Bu konuda yazilmis olan “Makedonya Mes’elesi’nin Sebeb-i Zuhuru” adin1 tasiyan ve
padisaha sunulmus olan layiha, Ingiltere’yi devletin bas diismani olarak nitelemekte ve
Makedonya meselesinin ortaya ¢ikisinda da yine Ingiltere’yi sorumlu tutmakta ve

Ingiltere’nin Rusya’dan daha fazla zarar verdigi ileri siiriilmektedir.”

8 Sentiirk, s.84.
8 Sentiirk, s.85.
87 Sentiirk, s.85.
88 Saatci, Osmanli Imparatorlugu’nun. .., 5.56.
5 Beydilli, 5.82.
 Beydilli, 5.82.
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Fransa ise bir Akdeniz iilkesi olmasindan otiirii politikalar1 da bu yonde sekillenmis ve
Tunus’a yonelmisti.”* 1870 yilinda ise Prusya karsisinda kaybettigi itibarini kazanmaya
calismasindan 6tiirii 19. yiizyilda Balkanlara yonelik bir politika iiretememis’?, 20.
yiizyil basinda ise Almanya ile aralarindaki Alsaice — Lorraine sorunu ise Balkanlardan
ve Makedonya sorunundan daha agir basmustir.”® Ancak Almanya’yr dengelemek igin
Rusya’ya yakin bir politika izlemis ve Balkanlarda mevcut durumun korunmasi Rusya
ile anlasma yapmustr.”® Almanya ise Makedonya konusunda Osmanli Devleti’nin
yaninda yer almig ve Osmanli ile olan iliskilerini bozmamak i¢in Makedonya’ya

yabanc1 bir giiciin miidahalesine izin vermemisti.”

1.4. Makedonya Meselesinde Islahatlar

Balkan hiikiimetleri, Makedonya bdlgesinde mevcut olan kendi milletlerinden insanlarin
durumlarmm diizeltilmesi igin siirekli Osmanli Devleti’ne Avrupali devletlerin de
yardimini alarak reform uygulamasi i¢in baskida bulunuyorlardi. Ancak bdlgede reform
yapilmasini istemelerinin ardinda yatan sebep oradaki wktaslarmin durumlarii
iyilestirme isteginden daha ¢ok Osmanli Devleti’nin Makedonya konusundaki
gligsiizliigiinii ve iktidarsizhigimi biiyiik giiclere ispatlayarak Makedonya’y1 ilhak
etmekti.”® Bir taraftan Balkan hiikiimetleri, diger taraftan da Avrupali devletlerin
baskilar1 sonucu eli kolu baglanan Osmanli Devleti Berlin Antlagsmasi’nin da
Makedonya’y1r Osmanli’ya birakan maddesi geregi Makedonya’da bir takim reformlar

yapmak zorunda kaldi.

Bu kosullar altinda Makedonya’daki karisikhigi ¢6zmek ve yabanci giiglerin daha fazla
olaya miidahale etmelerini engellemek i¢in Osmanli Devleti’nin atmis oldugu ilk adim

I. Abdiilhamit’in emriyle bir 1slahat tasaris1 hazirlanmasi olmustu. “Rumeli Vilayetleri

™ Altintas, s.75.

2 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.23.

" Saatci, Osmanli Imparatorlugu’nun. .., s.57.
™ Altintas, s.76.

® Altintas, s.76.

8 Aydin, 5.209.
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Hakkinda Talimatname" adi1 verilen bu 1slahat programin yapilmasini 6ngordiigii bazi

reformlar sunlardu:

- Jandarma Miislimanlardan ve Hristiyanlardan olusacak,

- Vilayet vergilerinin %51 resmi yapilar i¢in hazir bulundurulacak,

- 50 haneden biiyiik tiim mahalle ve kdylerin bir ilkokulu olacak. Tiizel 6gretime
ayrilan Ttgte ikilik fonlar egitim yerine kullanilacak, tgte birlik bolim
Istanbul’da daha iist okullar igin yollanacak,

- Mahkeme memurlar1 Miisliiman ve Hristiyanlardan esit payda atanacak,

- Bu 6nlemlerin uygulanmasimi denetleyecek bir umumi miifettis atanacak.’’

Bu maddeleri igeren talimatnamenin hazirlanmasi ve uygulanmasindaki asil amag
ozellikle bolgedeki asayisin saglanmasi, ekonomik hayatin iyilestirilmesi, adli
mekanizmalarm 1slah1 ve maarif sahasinda yeniliklerin yapllma51yd1.78 Tiim bunlarin
bolgede uygulanmasi ve denetlenmesi i¢in gorevlendirilecek olan umumi miifettislik
gorevi ise Hiiseyin Hilmi Pasa’ya verilmisti. Gorevin kendisine verilmesinden sonra,
Hiiseyin Hilmi Pasa 8 Aralik 1902 tarihinde Selanik’e vararak gorevine baslamis ve
yeni 1slahat programi hemen uygulanmaya baglanilarak valilerin yetkileri genisletilmis,
mahkemelerin istiklali tekit edilmis ve karma bir jandarma teskilat1i meydana
getirilmisti.79 Hiiseyin Hilmi Pasa, iyi niyetli ve anlayish biri olmasmin yani sira kisa
sirede bolgedeki suiistimallerin oniine ge¢meye de muvaffak olmustur.’*® Onun
zamaninda Rumeli, hiikiimet idaresi ydniinden biiyiik bir gelisme kaydetmisti. Ancak
tiim bu basarilara ragmen ne Bulgaristan ne de diger Balkan devletleri Babiali’nin

uygulamis oldugu bu islahat tasarisindan memnun kalmadilar.®* Bunun yanmi sira

" Adanir, s.168.

8 Beydilli, 5.86.

" Karal, s.157.

8 Karal, s.157.

8 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanh Yonetimi, 3.Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1999, s.158.

8 Karal, s.157.
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Makedonya’ya Miisliiman bir genel vali atanmasi, Hristiyan bir vali bekleyen Bulgarlar1

ve mesela Ingiltere gibi devletleri de pek memnun etmemisti.*

Bu memnuniyetsizliklerin nedeni ise Osmanli Devleti’nin Makedonya’da giiglenmesini
istememeleri ve olaylar1 kendi ¢ikarlarina uygun yonde yonlendirerek Makedonya’da
hakimiyet kurma diisiincesiydi. Bu programi kesinlikle reddeden diger bir unsur ise
Bulgar komiteleri olmustur. Onlar, Makedonya’da yiiriitiilecek olan reformlarin biitiin
Rumeli vilayetlerine tatbik edilmesini diigiinen Osmanli Devleti’nin eliyle degil de
Berlin Antlasmasi’nin ilgili maddelerine uygun olarak yalnizca Makedonya’da (Selanik,
Manastir ve Uskiip/Kosova) tatbik edilmesini arz etmekteydiler.84 Rusya ve Avusturya
da bu durum karsisinda olast bir Balkan Savasi ¢ikmasini ve Avrupa barismin
bozulmasini istemediklerinden Osmanli Devleti ile Balkan devletlerini karsi karsiya
birakmak istemiyorlardi.®® Bu hususta Rus ve Avusturya diplomatlari yeni bir 1slahat
programi hazirlayarak Babiali’nin hazirlamis oldugu 1slahat programina miidahale
ettiler. Hazirlanan bu yeni 1slahat programi Berlin Antlasmasi’na katilmis olan diger
devletlerce onaylandiktan sonra 21 Subat 1903 tarihinde Osmanli hiikiimetine iletildi.®®

S6z konusu Viyana Islahat Programui ise su 6nlemleri ongérmekteydi:

- Umumi miifettis gérevini basariyla yerine getirebilecekse dnceden belirlenen bir
sire i¢in atanmalidr. Merkezi hiikiimete basvurmadan gerektiginde
kullanabilecegi hazir birliklere sahip olmalidir.

- Jandarma niifuslar1 oraninda Hristiyan ve Miisliimanlardan olusturulacaktir.
Hiikiimet jandarmanin yeniden Orgiitlenmesi i¢in yabanci subaylar tayin
edecektir.

- Hikiimet, Arnavutlarin kanun dis1 faaliyetlerini hemen engellemek igin ¢are ve
yollar bulacaktir.

- Siyasi suglar nedeniyle cezalandirilan ya da yargilanan kisiler affedilecektir.

& Beydilli, 5.86.
& Beydilli, 5.86.
% Karal, s.157.
% Karal, s.157.
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- Ug vilayetin her birinin kendi biitgesi olacaktir. Osmanli Bankas1 vilayetlerinin

gelirlerini kontrol edecektir. Asarmn iltizami sistemi kaldirilacaktir.®’

Osmanli hiikiimeti, yukaridaki hususlar1 iceren Viyana Islahat Programi’ni kendi
hazirlamis oldugu 1slahat programindan pek farkli hususlar igermedigi ve onu 6nemsiz
maddelerle tamamladig1 gerekgesiyle 23 Subat 1903 tarihinde kabul etti.?® Babiali’nin
hazirladig1 1slahat programinin bu sekilde tekrar gozden gec¢irilmis ve dnemsiz de olsa
baz1 maddelerin eklenmis olmasi siiphesiz ki Osmanli’nin bagimsizligina kars1 yapilmis
bir hareketti. Ancak yine de Osmanli Devleti 1slahat programini, bolgedeki karigikligin
daha fazla uzun siirmemesi i¢in ciddiyetle ele alarak uygulamaya koymustu. Fakat bu
yeni 1slahat programi Makedonya’daki durumu iyilestirecegine daha berbat bir hale
getirmisti. Hatta bolgedeki Bulgar ¢etelerinin etkisini kirmak i¢in Bulgar sinirina asker
yerlestiren Osmanli Devleti Bulgar halkina zuliim yapmakla suglanmaya (;ahslldl.89
Tam da bu olaylar olurken Avrupali devletlerin yardimmi almak i¢in Makedonya i¢
Devrim Orgiitii, Agustos 1903 yilinda ilinden Ayaklanmasini diizenledi.®® Bu
ayaklanma ahalinin Osmanli hiikiimetine yardimiyla kisa zamanda bastirilmis olsa da
Avrupali devletlerin goziinden kagmamis ve miidahalesi énlenememisti.** Bu olayin
akabinde Viyana Islahat Programi’nin da bolgede huzur ortami yaratamamasi iizerine
Rus ve Avusturya hiikiimetleri Miirzsteg’te bulusarak Miirzsteg Islahat programini
hazirlamiglardir. Hazirlanan bu program da Viyana Islahat Programi gibi diger
devletlerce de onaylandiktan sonra Ekim 1903 yilinda Osmanli hiikiimetine

sunulmustur. Bu yeni 1slahat programinin esaslar1 ise soyledir:

- Hiseyin Hilmi Pasa’nin yaninda reformlarm kontrolii, Hristiyan halkin
sikayetlerinin dinlenmesi ve ii¢ vilayeti teftis igin Avusturya ve Rusya’dan birer

sivil memurun bulundurulmasi,

8 Adanr, s.171.

% Beydilli, 5.87.

8 Karal, s.158.

% Saatci, Osmanli imparatorlugu’nun. .., s.61.
% Beydilli, 5.95.
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- Ug vilayetteki jandarmanin 1slah1 gérevinin Osmanli hizmetinde olan bir yabanci
generale verilmesi ve ihtiyag¢ duyulursa basgka subaylar da getirilebilecek olmast,

- Bolgede huzur ortami saglandiktan sonra bdlgedeki vilayetlerin smirlarinin
uluslarin gesitliligine gore belirlenmesi,

- Miilki ve adli kurumlarin diizenlenmesi ve bu kurumlara yerli Hristiyanlarin da
tayin edilmesi,

- Bolgedeki karigikliklar sirasinda islenen suglari incelemek i¢in hem Miisliiman
hem de Hristiyanlardan olusan bir komisyonun kurulmasi ve bu komisyonun
calismalarina Rus ve Avusturya memurlariin da katilmast,

- Osmanl hiikiimetince zarar gormiis Hristiyanlarin zararlarmin karsilanmasi,

- Viyana Islahat Programi’nin uygulanmasi

- Yardimei boliiklerin tekrar olusturulmamasi®

Bu programin uygulanmasi1 Makedonya’nin elden ¢ikmasi anlamma geldiginden Babiali
programi kabul etmek istemedi. Ancak bliyiik gii¢lerin birlikte tavir almalar1 nedeniyle
Kasim 1903’te mecburen boyun egmek zorunda kald.®® Gerek Osmanli Devleti’nin
gerekse Avrupali devletlerin hazirlamig olduklar1 1slahat programlariyla birlikte

Makedonya’nin durumunu iyilestirmek icin 1slahatlar donemi baslamis oldu.

°2 Bayur, 5.174.
9 Adanir, s.217.
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BOLUM 2: MAKEDONYA’DA BULGAR KOMITELERININ
ORTAYA CIKMASINDA ETKILi OLAN FAKTORLER

2.1. Milliyetcilik Hareketleri ve Bulgar Milli Uyamsi

Balkan milletleri arasinda biiylik bir niifusa sahip olan Bulgarlar, Osmanlilarin
Balkanlarda ilerlemesiyle birlikte Osmanli Devleti hakimiyeti altina girmislerdi.
Osmanlilarin Bulgarlarin yasadiklar1 bolgeleri ele geg¢irmesi ve bu bdlgede hakimiyet
kurmasi, Bulgarlar tarafindan samilanin aksine nefretle degil, memnuniyetle

karsilanmistir. Mahir Aydin bu konuda yazdiklar1 ise bu durumu destekler niteliktedir:

“ Turk hakimiyeti altina girmeden Once feodal bir yonetimle idare olunan ve
ekonomik baskilarm altinda ezilen Bulgarlar, Osmanl idaresiyle birlikte, emniyet ve huzur dolu
bir hayat yasamaya baslamiglardi. Kendisine ¢iftlik olarak verilen arazileri belirli bir vergi

mukabilinde isleyen Bulgarlar, Tirk koyliisiinden ¢ok az bir farkla yeni bir statiiye

kavusmusglardi.”*

Osmanlilarin bolgeye gelmesiyle baslayan huzur ve gliven ortami 19. yiizyila kadar
devam etti. Ancak 1789 yilinda Fransiz Ihtilali’nin bas gdstermesi ile birlikte ortaya
cikan milliyetgilik fikirleri Avrupa’dan baslamak iizere tiim diinyaya yayilmaya basladi.
Fransiz Ihtilali ile baslayan ve Avrupa’da 1830 — 1848 ihtilalleri ile devam eden siiregte
ulus, ulusguluk, ulusal egemenlik gibi akimlarin dogusu ve yiikselisi hizli bir sekilde
devam etti. Dénemin en biiyiik imparatorluklarindan biri olan Osmanli imparatorlugu da
kisa zaman igerisinde yayilmakta olan bu akimlardan nasibini almisti. Fransa’da
ihtilalin patlak vermesinin ardindan Osmanli devlet adamlar1 6nceleri bunu Fransa’nin
bir i¢ sorunu olarak gormiigler ve Avrupa devletlerinin duyduklar1 endiseye kapilma
hususunda herhangi bir sebep gt')rrnemislerdir.95 Ancak Avrupa’daki imparatorluklar1 ve
monarsileri derinden etkileyen bu milliyet¢ilik akimlarinin tohumlar1 19. yiizyilin

baslarinda Osmanli Avrupasi’nda sdkin Rum, Swp, Romen ve Bulgarlar arasinda

% Mahir Aydin, “Osmanli idaresindeki Bulgar Milletinin Siikranlarini Gosteren Vesikalar”, X. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 22-26 Eyliil 1986, s.1267.
% Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, 6.Baski, Istanbul: Alkim Yayinevi, 2010, s.137.
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devletin i¢inde bulundugu vahim durumun da yardimiyla miisait bir ortam bularak

filizlenmeye baslad.®

Osmanli Devleti’'ndeki milliyetgilik hareketleri, Balkan kavimlerinin hamisi roliini
iistlenen Avrupa devletlerinin ve 6zellikle de Rusya’nin tesvik ve yardimlariyla ihtilalci
bir karakter kazanmaya baslad.®" Avrupa’da Fransiz ihtilali sonrasindaki 1830
ihtilalinin yol ag¢gtig1 kargasa ortami devam ederken, Avusturya’nin hakimiyetinde
bulunan Sirplarin 1848 ihtilalinde Macarlara karsi muhtariyet kazanmak igin
ayaklanmalar1 hadisesinden Bulgarlar da cesaret aldi.®® Oysa ki, 18. yiizyilin
sonlarindan 1878 Berlin Antlasmasi’na kadar diinyada Bulgar naminda bir millet

taninmryordu bile. Halil Inalcik bu durumu sdyle izah etmektedir.

“18. asrin sonlarinda diinyaca artik Bulgar namiyla bir millet taninmiyordu.
Bu tarihlerde Balkanlar1 dolasan alim ve seyyahlar, Tuna Nehri ile Ege denizi arasinda yalniz
Tirklerden ve Rumlardan bahsetmektedirler. Kapodistirya (1816-1822 arasinda Rusya
hariciyesini idare etmistir) 1828’de Car I.Nikola’ya gonderdigi bir projede, Balkanlarda beg
Hristiyan devlet tasavvur etmekte ve Bulgarlarla meskiin sahay1 Sirbistan’a ilhak etmekte idi.
Fakat asrm ikinci yarisinda biitiin Avrupa, Bulgarlar1 Balkanlarin en kalabalik milletlerinden
biri olarak tamiyacak, siyaset aleminde gittik¢e yiikselen bir tonda Bulgar halkinin haklarindan
bahsedilecek ve nihayet 1878’de Berlin muahedesiyle Bulgar milletine miistakil siyasi bir varlik

taninacaktir,”®

Daha onceleri taninmayan bir millet olarak milliyetgilik fikrinden esinlenip, Sirplari
kendilerine 6rnek alan Bulgarlar, Osmanli Devleti himayesinden kurtulup kendi
devletlerini kurmanin pesine diistiiler ve 1876 Ayastefanos Antlasmasi ile kendilerine
vaat edilen Biiyiik Bulgaristan Prensligini kurma hayali igerisine girdiler. Bulgaristan’in
boyle bir faaliyet icerisine girmis olmasmnm Fransiz Ihtilali’nin yaymis oldugu
milliyet¢ilik akiminin yaninda daha bircok neden vardir. Bunlarin arasinda en
mithimlerinden biri Eflak-Bogdan ile Sirbistan’in Rusya’nin himaye ve yardimlariyla

mubhtariyetlerini kazanmalaridir. Ciinkii Balkanlarda Bulgarlardan baska muhtariyetini

% Sentiirk, s.86.
% Sentiirk, s.86.
% Sentiirk, s.87.
% Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, istanbul: Eren Yayinlart, 1992, s.17.
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kazanmamis Hristiyan bir unsur kalmamaisti. 1% Bunun yani sira Fener Patrikhanesi’nin
Bulgarlar1 asimile etmek isteyen politikalar1 ve yerel yoneticilerin gesitli yolsuzluklar
Rumeli gibi Bulgaristan’t da olumsuz yonde etkiledi ve bunlarin sonucu olarak merkezi
otorite kaybolmaya ve Osmanli idaresi ile saglanan huzur yavas yavas kaybolmaya
basladi.’® Aslinda Bulgarlar Osmanli yonetiminde kaldiklar uzun siire zarfinda gayet
iyi sartlarda yasamaktaydilar. Osmanli Devleti’nin vermis oldugu bir¢ok haktan
faydalanarak belirli bir refah diizeyine de ulagsmislardi. Bu hususu Karal yabanci bir

yazarin kaleminden soyle aktarmaktadir:

“Bulgaristan’in Hristiyan halki Tiirkler tarafindan fena idare edilmiyordu.
Mezheb hiirliigiine sahip bulunuyorlardi; baz1 sehirlerde belediye imtiyazlar1 vardi ve eyaletler
de birtakim muhtariyet haklarmndan faydalanmakta idi. Iktisadi bakimdan ké&yliiler, Rus
koyliisiiniin maruz bulundugu kétii durumdan ¢ok uzaktilar; Midhat Pasa’nin akilane valiligi
esnasinda O6nemli bir refah seviyesi de kazanmuglardi. Fakat milliyet duygusu uyanmaga
baslamis ve miistakil Bulgar kilisesinin kurulmasiyla kuvvetlenmisti. Panslavizm, Bulgaristan’a

bulagmusti. Bulgar kdyliileri Hersek isyanlariyla da tahrik edilmis bulunuyorlardi. Bundan baska

Romanya’daki Bulgar ihtilal komiteleri de niifuzlarim genis 6l¢iide yaymis bulunuyorlard.”%

Bu yabanci yazarin da ifade ettigi gibi Bulgarlar Osmanli hakimiyetinde iken birgok
hakka sahiptiler ancak Rusya’nin Balkanlar’da yogun bir sekilde uyguladigi Panslavizm
projesinden Bulgarlar da etkilenmistir. Avrupa bu sekilde kargasa icerisindeyken
yillardir emellerine ulagsmak i¢in firsat kollayan Rusya elleri serbest kalmasiyla birlikte
Osmanli devleti aleyhinde menfaatler teminine kalkigmasi daima miimkiindii ve bunlar1
kismen de gerceklestirmistir.'® Tabi ki bu nedenlerin yaninda Bulgar milli uyanisina
etki eden baska sebepler de bulunmaktadir. Mahir Aydin Bulgar milli uyanigina etki

eden ii¢ sebep saymaktadir. Bunlardan birincisi Fener Rum Patrikhanesi’nin Bulgarlari

100 Sentiirk, s.87. ) )

%L Mahir Aydin, Osmanl Eyaletinden Ugiincii Bulgar Carhgina, Istanbul: Kitapevi Yayinlari, 1996, s.16.

102 Enyer Ziya Karal, Osmanh Tarihi Islahat Fermam Devri 1861-1876, s. C.VII, 5.Basim. Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1995, s.96.

103 fhalcik, s.12.

26



kendi kiiltiirleri igerisine dhil etme gabalaridir.’® ikinci sebep, Bulgarlarm ekonomik
bakimdan belirli bir diizeye gelmis olmalar1 ve sanayi ve ticaretle ugrasan Bulgarlarin
sayisinda meydana gelen artistir.’® Aydin’a gore iiciincii sebep ise Tiirk ydnetimi
altinda yasamanin artik Bulgarlar i¢in g¢ekici gelmemesidir. Bunun sebebi ise klasik

Osmanli donemine oranla bu yiizyilda ekonomik dengelerin degismis olmasidir. 106

2.2.  Osmanh Hiikiimetine Kars1 Duyulan Hosnutsuzluklar

Osmanli Devleti’nin Bulgarlarmm bulundugu boélgelere gelmesi ve bu bolgeyi ele
gecirmesiyle birlikte Bulgarlar derebeylerin zulmiinden kurtulmuslar ve Osmanlh
hékimiyeti altinda daha 1yi bir yasam slirmeye baslamislardi. Ancak bolgede asirlar
stiren Osmanli hakimiyeti diinyadaki degisen dengelerle birlikte sarsiimaya baslamis,
Balkan milletleri ve 06zellikle Bulgarlar arasinda hosnutsuzluklar ortaya c¢ikmustir.
Bulgarlar arasinda meydana gelen bu memnuniyetsizlikler Oncelikli olarak
ayaklanmalara neden oldu. Bu ayaklanmalar dogrudan dogruya devlete yonelik olarak
baslamadiysa da ayaklanmalarin nedenleri yerel yonetimlerdeki c¢arpikliklardan ve
ozellikle de vergi konusundaki diizensizliklerden kaynaklanmaktaydi.’®” Bu konudaki
ilk onemli hareket 1841 yilinda meydana gelen Nis Ayaklanmasi’dir. Kendilerinden
haksiz vergiler alindigin1 iddia eden bazi1 Bulgarlar, tahriklere kapilarak hiikiimete kars1
baskaldird1 ve kisa zamanda sayilar1 ¢ogalarak Leskofca ve Sehirkdyii kasabalarina
yayildilar ve Kotine bogazini zabtederek rastladiklari Miisliman ahaliyi katlettiler.'%
Daha 6nceki donemlerde de Bulgaristan’da diizeni bozan durumlar meydana gelmis olsa
da bunlarin dogrudan Bulgar milliyetiligi ile ilgisi bulunmamaktaydi.'® Bir baska
ayaklanma ise 1849 Vidin Ayaklanmasi’dir. Vidin’e bagli Boynica kasabasi Bulgar
halki devlet gorevlilerinden ve Tiirk ahalisinden sikayet¢i olduklarini bildirerek

ayaklanma baglattilar ve olayin duyulmasi lizerine birtakim koyliiler de bu ayaklanmaya

104 Aydin, Osmanli Eyaletinden..., s.17.
15 Aydin, Osmanli Eyaletinden..., s.18.
106 Aydin, Osmanli Eyaletinden..., s.19.
07 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.36.
108 Sentiirk, s.108.

199 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.36.
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katildilar."*° Bulgarlar tarafindan ¢ikarilan bu milliyetgi temelli isyanlar Istanbul
hiikkiimetinde de tedirginlige yol agmistir ve Nis ve Vidin isyanlar duyuldugunda
valiliklere emirler verilerek ayaklanmalarin hemen bastirilmasi ve iiziicii olaylara firsat

111

verilmemesi bildirilmistir.”~ Bu isyan tesebbiislerinin daima muvaftfakiyetsizlikle

sonu¢lanmasina ragmen Bulgaristan’da isyan ruhu hi¢cbir zaman tamamiyla kirilmiyor,

hosnutsuzluklar devamli olarak artip genisliyordu.'*?

Bu sebeplerin disinda Bulgarlarin memnuniyetsizliklerinin ardinda elbette baska
sebepler de vardi. Osmanli Devleti’nin ekonomisinin bozulmasi bu sebeplerden biridir.
Osmanli devlet ekonomisi topraga dayanmaktaydi ve toprak iizerinden uygulanan timar
sistemi  devlete hem siyasi-askeri hem de sosyo-ekonomik agidan gii¢
kazandirmaktaydi. Ancak bu yap1 16. yiizyilda bozulmaya basladi ve bununla beraber
dengeler de degisti. Devletin hazinesinin bu bozulmadan etkilenmemesi miimkiin
degildi ve bu ylizden de bos hazineyi doldurmak i¢in ilk tedbir olarak halka
“olagandis1” vergiler yiiklemeye baslandi ve bunun sonucu olarak da 6zellikle
Anadolu’da 16.yiizyilin ikinci yarisinda sosyo-politik diizen tamamen 96kt1"1.113 Timar
sisteminin bozulmasindan sonra alternatif yol olarak iltizam sistemi uygulanmaya
baslandi. Bu sistemle devlet acil para ihtiyacin1 gidermek i¢in topraklarin vergi
gelirlerini 6ncesinden pesin para karsiligi sahislara satmigtir. Topraklarin vergi toplama
hakkimi satin alanlar genellikle zengin agalardan meydana gelmekteydi ve vergilerin
toplanmas1 konusunda 6nceden belirlenen rakamlara bagli kalinmadi. Bunun sonucunda
da koyliiden almacak vergi oram agalarin inisiyatifine kaldi''* Balkanlarda da
uygulanan bu sistem Bulgaristan’in Osmanli dénemi 6ncesine donmesine neden olmus
ve “feodal anarsi” yeniden yasanmaya baslamustir.™® Bulgar kéyliisiine angarya isler
yiikklenmeye baslanmis ve bunlar da devlete karsi olan hosnutsuzlugu daha da

arttirmustir. Osmanli Devleti’ne karsi Bulgarlar arasindaki hosnutsuzluk o dereceye

10 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.42.

11 Aydin, Osmanh Eyaletinden. .., s.38-44.
2 fnalcik, s.36.

113 Adanr, s.30.

1 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.46.

15 Aydin, Osmanli Eyaletinden.. ., 5.46.
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varmist1 ki Kirim Savast olarak bilinen Osmanli-Rus harbinde iki bin kisilik Bulgar

goniillii kitas1 da Osmanli’ya karsi Ruslarin yaninda yer almislardir. ™

2.3. Fener Rum Patrikhanesi’nin Etkileri

Bulgarlarmm milli kimliklerinin farkina varmalar1 ve milliyet¢i birtakim faaliyetler
icerisine girmeleri, Rusya’nin da onlar1 tahrik etmesiyle birlikte daha da hiz kazanmaya
basladi. Bulgarlar, Rumlar1 ve Sirplar1 kendilerine 6rnek alarak Osmanli’ya kars1 biiytlik
bir miicadele igerisine girmis olsalar da milli bagimsizliklarmi kazanmadan evvel kendi
milli benliklerinin daha fazla farkina varmali ve dini yonden de Rumlarn etkisi altinda
kalmaktan kurtulmaliydilar. Bulgarlar Hristiyan Ortodoks’tular ve Osmanli hakimiyet
altindaki tiim Ortodokslarin oldugu gibi onlar da Rumlarin elinde bulunan Fener-Rum
Patrikhanesi’ne mensup bulunmaktaydilar. Rumlar da ellerinde bulundurduklar1 bu
giicten fazlasiyla faydalanmaktaydilar ve Balkanlar’da diger milletlere nazaran dini

yonden daha avantajli bir konuma sahiptiler.

Patrikhaneye gore ise Bulgarlar ayri1 bir millet olamazlardi ve imparatorlugun
baskentinde bulunan biiyiik ruhani reisin idaresinde Ortodoks camiasinin en yiiksek
derecesini isgal eden Rumlarla kaynasmaliydilar.**’” Bulgarlar ise patrikhanenin kendi
iizerlerindeki etkisinden olduk¢a memnuniyetsizdiler ve lizerlerinde hissettikleri gii¢
sadece Osmanli yonetimi degil, ayni zamanda da Yunan patrikhanesiydi.**® Osmanlt
Devleti’nin Rum patrigine tamidigi genis dini ve idari salahiyetler bazi devlet
vazifelerini de géren Rumlar1 imparatorluk i¢inde ayricalikli bir konuma getirmis ve
kiiltiir seviyeleri itibariyle de iyi olanlar1 hemen biitiin Bulgaristan ticaretini ellerine
gecirmelerine ve Rumlastirma isinde de biiyiik imkanlar saglamustir.*® Bulgarlarm da o
giine kadar Tiirklerin ve Rumlarin ardinda kalmis olmalar1 kendi dilleri ve kiiltiirleri
acisindan da geri kalmalarma neden olmustu. 17. asir ortalarma kadar Bulgarca ya da

dini mevzulara dair ¢ok az sayida kitap ¢ikarabilmislerdir ve ayrica Bulgaristan’daki

116 Sentiirk, s.113.

17 frtem, s.79.

118 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.29.
9 jnalcik, s.18.
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biitiin dini makamlarm da esasen Rumlarin elinde olmasindan dolay1 patrikhane bunu da
Rumlastirma isinde kullanmustir."® Ayrica eski Bulgar edebiyatma ait olan eserler dini
bir gayretle yok edilmekteyken, Bulgar dilinde ayin yapmak ve vaizde bulunmak da
yasaklanmustir."** 1767 yilinda ise patrikhane Bulgar mazisi ve milletinin son timsali
olan Ohrida Baspiskoposlugunu da kaldirmis ve patrik ayn1 zamanda 1800 tarihinde
metropolitlere gonderdigi tamimle Bulgar kilise mekteplerinin kapatilmasini kiliselerde
yalnizca yunan dilinde yazilmis din kitaplarinin okutulmasini keza mekteplerde sadece

Yunanca kitaplarin okutulmasini emretmisti. 122

Rumlarm ve patrikhanenin tim bu baskilarindan sonra Bulgar Ronesans’i olarak
adlandirilan Bulgar milli uyanigi ise bir papaz olan Paisii Hilendarsky (1722-1798)
sayesinde olmustur. Bulgar Ronesans’inin babasi olarak da bilinen Paisii (Paisiy) Dogu
Makedonya’nin ticaret sehri Bonska’da dogup Athos dagindaki Hilendar manastirinda
kesis olmustur. Cagdaslar1 olan Fransiz ansiklopediciler de dahil olmak iizere biitiin
Avrupa felsefesini bilen bir bilgin olan Eugene Bulgaris’in egitmen oldugu Yunan
akademisinde okumus ve bu aydinlanmis iklimde kendi Bulgar kimligini kavramigtir.*?
Paisiy, kendi halkinin tarihi iizerine bilgi toplayabilmek i¢in neredeyse tiim hayatini
manastirlarda geg¢irdi, bu uzun ve yorucu ¢alismalar1 sonucunda 1762 yilinda “Bulgar
Ulusunun, Carlarin ve Azizlerin Tarihi” adli kitabini yazdl.124 Paisiy, halkmin tarihini
anlattig1 bu yapitinda Bulgar ulusunun bilincini uyandirmay1 ve bunu anlatmaya biiyiik
caba sarf etmistir. Eserinde eski kralliklarla ilgili destan geleneklerine dayanarak egitim
ve din alaninda Bulgarlarin kendi dillerini kullanmalar1 konusunda halkma
seslenmistir.’*> Aslinda Paisiy ’in bu eseri tarihgiler acisindan ilmi bir degeri yoktur
ancak Bulgarlarin milli kimliklerinin farkina varmalarinda ve Bulgar milli uyanisinda

126

olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.™ Paisiy, kitabinin 6n soziinde halkina su sekilde

seslenmektedir:

120 fhalcik, s.18-19.

2! fnalcik, s.19.

122 fnalcik, s.19.

123 Castellan, s.324-325.
24 Todorov, s.58.

125 Castellan .325.

126 Sentiirk, s.53.
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“Bulgar, kendi soyunu ve dilini 6gren. Vatanim sev. Milletinin ge¢cmislerini
O0grenmeye calig. Bir zamanlar, senin de carlarin, patriklerin ve azizlerin vardi. Diger milletler,
kendi tarihlerini biliyor ve dgreniyorlar. Onlar, kendi tarihlerini pek sevdikleri kendi ana dilleri
ile yazip okuyorlar. Yunanlilar, Sirplar bizi hakir goriip bizimle egleniyorlar; bizi hiikiimdarsiz,
patriksiz, azizsiz, tarihsiz sayiyorlar. Iste ben bunun icin bir tarih yazmaga ugrastim. Ta ki her
bir Bulgar, bizim milletimizin sanli, hatta hepsinden daha sanli ge¢misi oldugunu, biiyiik
hitkiimdarlarimizin, patriklerimizin var oldugunu 6grensin. Bizim hiikiimdarlarimiz, vaktiyle
Bizans hiikiimdarlarindan vergi almislar; bizim patriklerimiz ise bagka milletlere yazi ve kitap

vermisler.”

“Ben, Oyle sagskin Bulgarlar tanirim ki kendi soylarmi bilmezler ve
tanimazlar. Ancak Rumca okuyup yazarlar ve kendilerine Bulgar denmesinden utanirlar. Acaba
ni¢in? Ey akilsiz, sana Bulgar denmesinden nig¢in utamiyorsun? Nigin Bulgar gibi diisiiniip
Bulgar gibi yasamiyorsun. Diyorsun ki Rumlar daha okumus, daha nazik Bulgarlar ise kaba ve
cahil; giizel soz sdyleyemiyorlar. Bunun i¢in Rum olmak daha iyi. Pekala; fakat iyi bil ki
Rumlardan daha nazik, daha malumathi milletler de vardir. Rumlar milletlerini, dillerini
birakiyorlar m1? Allah fakirleri, mazlum ¢obanlari, sabanci Bulgarlari daha ¢ok sever. Iste ben,
boyle Bulgarhigi, Bulgar dilini hakir goéren, yabanci dillere, yabanci adetlere meyleden
Bulgarlar1 gordiim de bu kitab1 yazdim ve herkesi bu kitabi okumaga, Bulgar milletinin mazisini

6grenmege davet ediyorum.”?’

Paisiy’nin yazdiklar1 Bulgar milleti i¢in oldukg¢a 6nemli ve dikkat g¢ekicidir. Ayrica o
sadece bu kitab1 yazmakla kalmamis, yazdiklariin birgok kisiye ulagmasi i¢in biiylik
caba sarf etmistir. Kitabinin ¢ogaltilmasi i¢in Bulgaristan’a sik sik seyahatler yapmis ve
Ozellikle Rumlara ates piiskiirdiigli bu kitab1 halk tabakalar1 arasinda yayilarak biiyiik
bir heyecan uyandirmaya baslamustir.’?® Paisiy’in kitabinda dikkat ¢eken bir baska
nokta ise, kendisinin Bulgarlarin tizerindeki Osmanli baskisindan daha ¢ok Yunan
hakimiyetini gegersiz saymasidir.’* Bulgar milli bilincinin uyanmasinda etkili olan bir
baska kisi ise Paisiy’in halefi olan Sofrani Vrancheski (1739-1813)’dir. Sofrani,

kasabalara yaptig1 ziyaretlerle milli aidiyet sorunuyla ilgilenmis bir kesis ve

127 Osman Nuri Peremeci, Tuna Boyu Tarihi, istanbul: Resimli Ay Matbaasi, 1942, s.174.
128 fnalcik, s.20.
129 Castellan, 5.325.
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6gretmendir.”*® Sofrani ise kaleme aldigi eserinde 6zellikle Rum ruhban sinifinin
acgozlilliklerini ve Pazvantoglu zamaninda Bulgaristan’in maruz kaldig1 felaketleri
anlatmaktadir. Ayni zamanda da biitiin vaktini ve vaazlarmi1 da Bulgar gengligini
bilinglendirmek i¢in harcamustir.*** Bu kisilerin haricinde Peter Baron 1824 tarihinde
“Bukvar sis razli¢ni pougeniya” (Cesitli Ogiitleri Iceren Bulgarca Okuma Kitabi) adiyla
bir Bulgar alfabe kitabi yaymlamis ve Bulgar dilinin gelismesine katkida
bulunmustur.™** Bunun haricinde ilk Bulgar gramer kitabi ise 1830 yilinda ise N.Rilsky
ve N.Bozveli tarafindan kaleme alinmistir. Bu kisiler sayesinde yillardir arka planda
kalmis olan Bulgar kimligi yavas yavas On plana ¢ikmaya ve ylikselmeye baslamistir.
Hem milli aidiyet duygusunun olusmasi hem de dil alaninda yapilan calismalar
Bulgarlar:1 din alaninda da kendilerini Rumlarin etkisi altindan kurtarmaya itmistir. Bu

konuda da ¢alismalar yiirtiten Bulgarlar sonugta kendi kiliselerini de kuracaklardir.

2.4. Bulgar Eksarhlig’min Kurulmasi ve Etkileri

Bulgarlar Osmanli ydnetimi altinda dini ydnden Istanbul’da bulunan Fener-Rum
Patrikhanesi’ne bagliydilar. Ancak kiliselerde kendi dillerinde ayin yapmalar1 patriklik
tarafindan yasaklanmisti. Bulgar milli uyanisinin gerceklesmekte olmasi ve dil alaninda
da gelismelerin yasanmasina karsin ayinlerini kendi dillerinden yapamiyor olmalari
Bulgarlar1 kilise alaninda da bir seyler yapmaya iten giic olmustur. Dil ¢aligmalarinin
sonucu olarak Bulgar okullarinin yavas yavas acilmasi kilise alaninda Bulgarlara
avantaj kazandirmistir. Ayrica, Bulgaristan’da canlanan ekonomi ve bunun dogal bir
sonucu olarak da Bulgar burjuvasinin ortaya ¢ikmasi Bulgarlarm kilise konusundaki
calismalarini hizlandiran ayr1 bir etken olmustur. Gliglenen Bulgar burjuvazisi 1830’lu
yillarda Rum Ortodoks patrikhanesinden ibadetlerini Bulgarca olarak yapabilecekleri

piskoposlarin atanmas1 ve ders dili olarak Bulgar dilinin yer aldigi okullarin agilmasini

30 Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgaria (1878-1908), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1998,
s.39.

38 fnalcik, s.21.

%2 [ eman Ergenc, Bulgar Yayinlarinda Tiirkler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989, s.2.
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istemislerse de bu istek patriklik tarafindan kabul gérmeyip geri cevrilmistir.**®
Patrikhane tarafindan istekleri karsilanmayan Bulgarlar, 6zellikle kilise yapilarmin
tamiri ya da yeni kiliselerin ingas1 i¢in 18. ylizyilm ikinci yarisindan itibaren kilise
cemaatleri olugturmaya bagladilar. Hatta patriklige bagl olmalarina ragmen Bulgarlarin
bu tarz bir ige girismis olmalar1 agik¢a kilise makamlarina meydan okuma anlami

tasimaktaydi. ™

Ruhban sinifindan olmayan bu kisiler 19. yiizyilin ortalarina dogru Gabrova’da bulunan
Bulgar Okulu o6rneginden yola ¢ikarak kilise cemaatlerine benzer okul cemaatleri
kurdular ve Yunan ruhban smifinin yonetiminden kurtulmaya bagladilar. 3> Bu ayni
zamanda  Bulgarlarin  Yunan ruhani  simifina  baskaldirmalari,  Tirklere

baskaldirmalarinin bir 6n hazirligi vasfin1 da taslmaktaydl.136

Ayrica Bulgarlarin
dinlerini kendi dillerinde yasayamiyor olmalar1 ve Rum patrikligine bagli olmalar1 milli
bagimsizliklarinin 6niinde engel teskil etmekteydi ve Bulgarlarin kendilerine ait kiliseye
ihtiyaclar1 vardi. Fakat patrikhane Bulgarlara bu yolda izin vermek istemiyordu. Ancak
Tanzimat ile baslayan siire¢ 6zellikle de 1856 yilinda Islahat Fermani’nin ilan edilmesi
Bulgar kilise sorununda tarihi bir donem oldu.** Bu belge, padisahin tiim kullarinin esit
oldugunu 6zellikle vurgulamaktayd: ve artik yetismis bir zlimreye sahip olan Bulgarlar
kendi kiliselerini kurmak istiyorlardi. Patrikhane her ne kadar buna izin vermemisse de
Neofit Bozveli Istanbul’da yasayan Bulgarlar1 Rum boyundurugu altindan kurtarmaya
calismis ve bu ugurda cesitli faaliyetler igerisine girmistir.138 Ancak, Rumlar Bozveli’yi
iftiralarla suclayarak onun Ayvanozda bir manastira kapatilmasmni saglamislardir.'*®
Bozveli dort yil hapiste kaldiktan sonra Istanbul’a gelerek o zamanlar Istanbul’da

yiikselmeye baslamis Ilariyon adindaki Bulgar kesisi ile birleserek Bulgar Kilisesini

Rum kilisesinden ayirmak icin calismalar yapmus ve Bulgar ileri gelenlerini Istanbul’da

183 Adanr, s.66.

1% Adanr, s.67.

135 Fikret adanir s.68.

1% Charles Eliot, Avrupa’daki Tiirkiye, C.2, Istanbul: Kervan Kitapgihik, 1977, s.86.
187 Adanr, s.68.

38 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.70.

1% peremeci, 5.194.
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140

toplayarak Babiali’ye bir dilekge vermeyi teklif etmislerdir.”" Babiali’ye sunulan

dilekcede su istekleri yer almaktaydi:

1- Bulgarlarin hitkkiimetce Rum sayilmamalarini, ¢iinkii Bulgarlarin dilleri,
toreleri, tarihleri ile ayr1 bir millet oldugunu,

2- Bulgarlarin istanbul’da ayr1 bir kilise yapmalarma ve orada kendi
dilleriyle Tanr1’ya kulluk yapmalarina izin verilmesini,

3- Bulgar ahali iizerine Rum patrikhanesince alinan kilise vergisinin
azaltilmasini, metropolitlerin belli bir ayliklar1 olup Bulgar ahaliyi
istedikleri gibi soymamalarini,

4- Metropolitlerin se¢imle tayin olunarak ahalisi Bulgar olan sancaklara
Bulgar metropolitlerin se¢ilip konmasini,

5- Istanbul’da Bulgar milleti adina s6z sdylemek iizere dort murahhas olup
milletce  icabetten seyleri dogrudan dogruya Babiali'ye arz
edebilmelerini ve Rum patrikhanesinin Bulgarlarca istenen, Bulgarlara
icaben seylerin hakikatini Babiali’ye arz etmedigini,

6- Bulgarlara Bulgarca gazete ¢ikarmaya izin verilmesi.***

Babiali’ye sunduklar1 bu isteklerinden de anlasilacag tizere Bulgarlar artik kesin olarak
Rum kilisesinden ayrilmak istiyorlardi ve bu ama¢ ugruna da faaliyetlerine devam
etmekteydiler. Hatta bu dilek¢eyi Babiali’ye sunduklar1 donemde Sultan Abdiilmecit’in
Balkanlara yapmis oldugu seyahati firsat bilerek Rum papazlarini ve metropolitlerinin
zulimlerinden Sultan’a yakmmuslardir.* Bulgar ileri gelenleri de kilise konusunda
ellerinden gelen destegi vermekteydiler ve i¢lerinden bazilar1 patrikhaneye basvurarak
Ayvanoz yarimadasinda Hilendar manastirinda siirglin ve hapis hayat1 yasayan

[lariyon’u affettirmeyi basarmislardir.*® ilariyon daha sonra kendi gériisiine yakm iki

140 peremeci, 5.194-195
141 peremeci, s.195.
42 peremeci, 5.196.
43 peremeci, 5.198.
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metropolit ile 1860 senesi paskalyasinda ayin yaparken okunmasi gereken Rum
patriginin adin1 okumamis ve onun yerine Osmanli tahtinda oturan Abdiilmecit’in adin1

144 Fakat bu davranis ayni zamanda

okuyarak hiikiimdarin goziine girmeye caligmustir.
Patrikhaneyi de yok saymak anlamina gelmekteydi ve dogal olarak patrikhane
tarafindan hos karsilanmadi. Bulgarlar, ayni1 yil bolgelerine baspiskopos olarak
gonderilen Kopriili Meletios’un da kentten kovdular’® ve bu olaylar artik Bulgar —
Rum kilise kavgasiin daha da sert bir hal almasina neden olmustur. Bunlarin yani sira
Rum kilisesine kars1 ¢alismalar siirdiiren baz1 Bulgar cemaatleri Ortodokslugu terk edip
Katoliklige gecmek i¢in propaganda faaliyetlerine girismislerdir. Kisa siirede basari
gosteren bu faaliyetleri sonucunda Selanik’in kuzeyinde kiigiik bir kent olan Kukus
ahalisi, Temmuz 1859°da Papa’ya Yunan Ruhban smnifi ile aralarnda olan
anlagsmazliktan biktiklarini ve bazi kosullarin yerine getirilmesi halinde ise Katoliklige

gecmeye hazir olduklarim bildirmislerdir.146 Bulgarlari Katoliklige ge¢meleri halinde

Papaliktan istedikleri bazi karsiliklar ise sunlardir:

a) Slavcanin ibadet dili olmasi,
b) Cemaat, bagpiskoposunu kendilerinin segebilmeleri,
c) Bagpiskopos ve papazlarin hepsinin Bulgar olmasi,

d) Egitimin Bulgar dilinde yapilmast.*’

Bulgar cemaatlerinin bu propaganda caligmalar1 sadece Kukus ahalisiyle smirli
kalmamis, Kukus disinda da Makedonya’da 6zellikle de Vodena (Edessa), Yenice
Vardar (Giannitsa), Selanik ve Doyran kentlerinde de basar1 saglamistir. Bulgarlarin
Papa’ya Katoliklige gecmek istemelerini bildirmeleri sonucunda ise Istanbul’da Aralik
1860°ta Roma-Bulgar birligi gergeklesmis ve Yosef Sokolski Papa tarafindan

Bulgarlara bagpiskopos olarak atanmustir.”*®  Ancak bu durum kendisini Ortodokslarm

144 peremeci, 5.198-199.
145 Adanr, $.70.

146 Adanr, s.72.

147 Adanir, s.72.

148 Fikret adanir s.72
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hamisi olarak kabul eden Rusya’y1 pek de memnun etmedi ve bu duruma karsilik

Bulgarlarmn Patriklikle iliskilerini diizeltmek i¢in Subat 1861°de Iskenderiye, Antakya

ve Kudiis patrikleri, iki eski Istanbul patrigi ve yirmi bir piskoposun katildig1 biiyiik bir

sinod**°

a)
b)

c)
d)

e)

toplayarak bazi kararlar alind1.*® Bu sinodda alinan kararlar ise su sekildedir:

Biitiin Bulgar piskoposluk bdlgelerinde Bulgar din adamlari segilecektir.

Bir Bulgar piskoposlugu bosaldiginda, patriklik Bulgarlarin adayini dostca
dikkate alacaktir.

Bulgaristan’m biitiin okullarinda dersler Bulgar dilinde yapilacaktir.

Bulgar metropolitlerinin ve piskoposlarinin gelirleri belirlenecektir.

Bulgar piskoposluklarinda ibadet Bulgar dilinde yapilacaktir.**

Toplanan sinod tarafindan bu kararlar alinmigsa da bunlar Bulgarlar1 memnun etmeye

yetmedi ve bunun iizerine Bulgarlar 1861°de asagida belirtilen birtakim haklar daha

verilmesini istemislerdir.

a)

b)

d)

Bulgar halki, niifusuna uygun bir sekilde patrigin se¢imine katilma hakkina
sahip olmalidir.

Kutsal sinod iiyeleri yar1 yariya Yunanlilar ve Bulgarlardan olusmalidir.
Kutsal sinodun Bulgar iiyeleri, bu amagla secilmis kilise disindan tiyelerle
bir karma komisyon olusturmalidir. Bu komisyon, Bulgar halkinin diinyevi
meselelerini diizeltmelidir.

Karisik piskoposluk bolgelerinde piskopos, halkin ¢cogunlugunu teskil eden

millet tarafindan secilmelidir.**?

Goriildigii tizere, Bulgarlarm kilise sorununda bu kadar 1srarci olmalar1 ve amaglarmna

ulagmak icin her yolu denemeleri kendilerine birtakim haklar tanmmmasmin yaninda

kendilerinin de yeni haklar talep edebilmelerine olanak saglamistir. Tiim bu gelismelere

karsin hala Rum — Bulgar kilise sorununun devam etmekte olmasi1 Osmanli hiikiimetini

9 Ortodoks mezhebinin énemli din islerini gériisen ve 8-12 metropolitten meydana gelen en yetkili meclis.
150 Adanir, 5.72-73.

B Adanir, s.73.

182 Adanuir, s.73.
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de endiselendirmekteydi. Bu sebeple, Babiali Balkan yarimadasinin i¢inde bulundugu
politik durumu diisiinerek inisiyatif kullanmak zorunda kalmis ve patrikligi Bulgarlara
tanimasini istedigi yeni taslaklarla kars1 karsiya birakmistir. Osmanli hitkiimetinin kilise

sorununda patriklige dayattigi bu taslak su maddelerden olusmaktaydi:

a) Bulgarlar tiim imparatorlukta, kendi din adamlarmni se¢me ve igse alma
hakkina sahiptirler.

b) Cogunlugu olusturduklarinda, karigik niifuslu piskoposluk bolgelerinde
Bulgar piskoposu belirlerler.

c) Istanbul’da Bulgarlarm bir kilise bas1 oturmahdir. Bu kisi bir sinodun

yardimuyla Bulgar kilisesinin ruhani idaresi ile ilgilenmelidir.**®

Babiali’nin bu tavr1 Bulgarlar1 olduk¢a ¢ok memnun etmisti ancak bu karardan memnun
kalmayan Patrik ise bu sonucu evrensel bir sinodun hakem kararina devretmeyi teklif
etse de diger yabanci gii¢lerin bu konuya daha fazla dahil olmamalarmi isteyen Osmanli
hiitkiimeti, patrigin evrensel bir sinodu toplantiya ¢agirmasini yasaklamustir.*>* Yillarca
stiregelen bu Rum — Bulgar kilise catismas1 Babiali’nin konuya el atmasiyla birlikte
yavas yavas ¢0ziime dogru yol almaya ve Bulgarlarin memnuniyetinin artmasina sebep
olmaktaydi. Kilise konusunda Bulgarlarin amacglarina ulasmasini saglayan gelisme ise
12 Mart 1870 tarihinde “Bulgar Eksarhligi”’nin kurulusunu ilan eden ferman ile
olmustur. Bu ferman ayni zamanda tizerindeki yasayanlarin biiyiik ¢ogunlugun Bulgar
oldugu topraklarda piskopos ve rahipleri atama hakkini da Eksarh’a veriyordu.'*®

Bulgarlara kendi kiliselerinin kurulmasini ilan eden bu ferman asagidaki maddelerden

olugmaktaydi:

1. Bulgar Eksarh’ina belirli bir sorumluluk bolgesi verilmistir.
2. Bu eksarh, Bulgar sinodunun baskani olacaktir.
3. Eksarhligm i¢ orgiitlenmesi, devlet tarafindan tasdik olunan ve Ortodoks

kurum ve usullerine uygun bir nizamname ile belirtilecektir. Eksarh

153 Adanr, s.75.
1% Adanir, 5.75-76.
155 Eliot, 5.87.
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10.

11.

secimine Rum patrigi karisamayacaktir. Ancak, Eksarh olarak kimin
secildigi patrige bildirilecek, o da bunu tasdik edecektir.

Secilen Eksarh, daha sonra padisah tarafindan tasdik olacaktir. Ancak
se¢imden 6nce kimin layik oldugu hakkinda padisaha bilgi verilecektir.
Bulgar Eksarh’y, ayin térenlerinde kilise kanununa uygun olarak patrigin
adin1 anacaktir.

Eksarh, kendi dini sorumlulugu altinda bulunan bdlgelerin problemleri
konusunda yerel yodneticilere ve padisaha damsabilecektir. Ozellikle
Bulgar papazlarm atamalar1 onun istegine gore yapilacaktir.

Ortodoks mezhebine ait islerde Rum ve Bulgar kilise meclisleri arasinda
goriis alis verisinde bulunacaktir.

Bulgar Eksarhhigi, kiliselerde kullanilan kutsal yagi patrikhaneden
saglayacaktir.

Bulgar papazlari, kendilerini ilgilendirmeyen islere karigmayacaklardir.
Fener semtinde bulunan Bulgar papazevi ve yanindaki kilise, Eksarhliga
bagli olacaktir. Ayrica Eksarh, Kilise kanununa uygun olarak ayin
yonetebilecektir.

Bulgar Eksarh’min dini sorumluluk bolgeleri; Rusguk, Silistre, Sumnu,
Tirnova, Sofya, Ivraca, Lofca, Vidin, Nis, Sehirkdyii, Kostendil,
Samakov, Vilisa, Varna, Ahyolu, Misivri, Silizebolu, Filibe ve
Istanimaka sehirlerinden meydana gelecektir.

Eksarhligin yonetimi altinda bulunan Rum manastirlari, 6nceden oldugu

gibi patrikhaneye ait olacaktir.*®

Sultan Abdiilaziz tarafindan verilen bu fermanla artik 6zerk bir Bulgar kilisesi kurulmus

ve basmma gelen “vali” imparatorlugun i¢indeki ve Giliney Rusya Bulgarlar1 gibi

disindaki Bulgarlar {izerinde yargi yetkisine sahip olmustur. Bu “vali” artik

bagimsizliga kadar da Istanbul’da bulunacaktir.'’

1% Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., s.76-77.

157 Castellan, s.327.
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2.5. Bulgar Okullarmin Kurulmasi ve Etkileri

Bulgar milli uyanisinin yavas yavas ortaya ¢ikmaya basladigi yillarda Bulgar dili
alaninda da gelismeler yasanmistir. Artik kendi milli birlikteliklerinin pesinde kosan
Bulgarlar yilizyillardir geri planda kalmis dillerini de rahat¢a kullanabilmek ve kendi
dillerinde ibadet yapip, egitim gormek istemekteydiler. Ancak Bulgaristan’da bulunan
ve sayilar1 48’1 gegmeyen egitim kurumlar1 genellikle kilise ve manastirlara bagl
bulunuyordu ve buralarda Rumca konusulmasinin yam sira agirlikli olarak da dini
bilgiler 6gretilmekteydi.’® Buna ragmen Patrikhane 1800 yilinda metropolitlere

gonderdigi bir yazida bu Bulgar kilise okullarinin kapatilmasini dahi istemistir.

Ancak artik Bulgar milli uyanisinin kipirdanmaya baslamasi ve Rum patriginin her
emrini kayitsiz sartsiz yerine getirmekten uzaklasan Bulgarlar yeni okullar agmaya
basladilar.™ Tk Bulgar Okulu ise Rusya’da yasayan Bulgar tacirlerin yardimiyla 1835
senesinde Plevne mintikasinda Tirnova’nin giineyinde bir dag kasabasi olan ve Balkan
daglarimin kuzeyinde Balkan eteklerinde bulunan Gabrova kasabasinda acilmustur.*®
Gabrova’da agilan bu okuldan sonra Bulgar okullarinin sayisi da giderek artmaya
baslamigtir. Agilan bu yeni okullar da ise egitimin kaliteli bir hale getirilmesi i¢in
birtakim reform hareketine girisilmis ve bu hareketin Onciisii ve ekonomik agidan
destekei de Vasil Apilov adinda bir Bulgar olmustur.'®* Vasil Apilov, Gabrova’li zengin
bir ailenin ogluydu ve babasi vefat ettiginde abisi tarafindan Moskova’ya gétiiriilerek
burada egitim aldi. Apilov’un destekleri sayesinde Bulgarlar da Rum okullarini kapayip

Narodno Ugiliste, yani milli okul denilen okullar agmaya baslamislar ve kendi dillerinde

kaliteli egitim almaya baslamuslardir.'®?

Gabrova’da ilk Bulgar okulunun ag¢ilmasmin ardindan gecen ilk on sene igerisinde

Kuzey ve Giiney Trakya’da ve Makedonya’da ylizden fazla Bulgar Okulu agildi ve bu

1% Aydin, Osmanli Eyaletinden..., 5.23.
19 Aydin, Osmanli Eyaletinden..., 5.23.
160 peremeci, 5.187.
161 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.23.
162 peremeci, 5.187.
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okullarm Bulgar milli uyanisinda énemi oldukga biiyiiktiir.'*® Bulgaristan’da baslayan

milli egitim hareketi kisa zamanda biiyiidii ve hem de 6nceden oldugu gibi sadece dini

bakimdan degil ayni zamanda da milliyetci bir Bulgar gencligi yetismeye baslad:. *®*

163 peremeci, 5.187.
164 Aydin, Osmanli Eyaletinden. .., 5.25.
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BOLUM 3: MAKEDONYA’DA ORTAYA CIKAN BULGAR
KOMITELERININ YAPILANMALARI ve BORIS SARAFOF

3.1. Makedonya’da Kurulan Bulgar Komiteleri

Bulgar milli uyanisinin gergeklesmekte olmasi ve Bulgarlarin bir¢cok alanda daha etkin
olmalar1 ve son olarak da Rum Patrikhanesinden bagimsiz bir kiliseye sahip olmalari,
Bulgar milliyet¢ilik hareketlerinin daha da hizlanmasina neden olmustur. Ozellikle 1878
Ayastefanos Antlagsmasi ile Bulgaristan’a verilen haklarla Bulgarlar i¢in “Biiyiik
Bulgaristan” kurma hayalinin ortaya ¢ikmis olmasi Bulgar milliyetgilik faaliyetlerinde
yeni bir donem olmustur. Bu zamana degin Bulgarlarin yapmis olduklar1 faaliyetleri
ozellikle lizerlerindeki Rum baskisindan kurtulmak olmusken artik miicadelelerini daha
ileri bir noktaya tasimislardir. Bundan sonraki donemde hem Osmanli Devleti’nin
himayesi altindan ¢ikmis hem de kendi smirlarmi genisleterek daha biiylik bir alana
hakim olma diisiincesi igerisine girmislerdir. Bulgarlarin kendi alanlarin1 genisletmek
icin faaliyetlere baslamasi Berlin Antlasmasi sonrasi daha fazla yogunluk kazanmis ve
ilk adim olarak da Makedonya’y1 kendi topraklarina katma fikri Bulgarlar arasinda
hakim olmustur. Ancak Bulgaristan ve Makedonya arasinda kurulmus olan Sarki
Rumeli Vilayeti, Bulgarlar1 6ncelikle bu bdlgeyle ilgilenmek zorunda birakmis ve 1885
yilinda da Sarki Rumeli Vilayeti’ni isgal etmislerdir. Bu siiregten sonra asil hedefleri

olan Makedonya’ya yonelmislerdir.*®

Bulgarlar Makedonya’y1 hakimiyetleri altina almak igin belirli bash planlar yapmislar
ve bu amaglarinin basariya ulasmasi i¢in 6ncelikle Makedonya’da bulunan her Bulgarin
Bulgaristan’a aidiyet duygusunu gelistirilmesi gerekmekteydi ve her Makedonyali
Bulgar “gen¢ veya yash, Bulgar kam tasidigini bilmek zorundaydi”.!®® Bu diisiince

Adanir’in Bulgar milliyet¢iliginde “devrimci akim” olarak adlandirdig1 ve biitiinlesmis

165 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., .209.
166 Adanuir, s.108.
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Bulgaristan’in ~ yalnizca silahli  ayaklanma ile gergeklesebilecegini  savunan

temsilcilerinin uzun vadeli hedeflerine karsilik gelmekteydi. 167

Ve bu uzun vadeli planin basarili olmasi i¢in Bulgaristan’da bircok Makedon hayir
dernekleri agilmigtir. Bunlar arasinda ilk agilan dernek ise 1880 yilinda Rusguk’ta V.
Diyamondiev tarafindan kurulan Makedonska Liga’dir. Bunun armdan ise Sofya’da
faaliyet gosteren iki dernek 1884 ilkbaharinda “Makedonya Hayir Dernegi” adi altinda
birlestirilmis ve ortak hareket etmeye baslamislardir.®® Kurulan bu dernekler kiiltiirel
amacl olarak goriinseler de Makedonya’daki Slavlar1 egitip onlara Bulgar ¢ikarlarini
korumalarmi saglayacak fikirler asilamayir amaclamislardir. %9 Derneklerin basinda
bulunan Kisilere bakildiginda Diyamondiev’in yani sira Haziran 1884’ten itibaren
Bulgaristan Basbakani P. Karavelov da dahil olmak {izere bir¢ok politikacinin yer aldigi
g(‘jriilmektedir.170 Buradan da anlagilacagi gibi bu dernekler kiiltiirel ¢alismalarin
yaninda politik faaliyetlerle mesgul olmaktaydilar. Bu derneklerin yani sira 1891 yilinda
Sofya’da kurulan Geng¢ Makedonya Edebiyat Toplulugu (The Young Macedonian
Literary Society — Mladata Makedonsko Knizhnovno Druzhesto) icerisinde yer alan
bazi iiyelerin daha sonraki yillarda Makedonya miicadelesinde yer alacak olmalar1 da

derneklerin amaclar1 konusunda fikir vermesi agisindan oldukga ilgingtir. 17

Ancak Bulgarlar Makedonya {iizerindeki ¢aligmalarini daha ¢ok kurduklari komiteler
aracilifiyla cete hareketleri seklinde yiiriitmiislerdir ve bu ¢etelerin amaglar1 ise
Makedonya’da katliam yapmak, konsolos ka¢irmak veya resmi binalara zarar vererek
bolge tlizerindeki Osmanli aczini ispatlamak boylelikle de Avrupali devletleri isin igine
dahil ederek bolgenin kendi kontrollerine birakilmasmi saglamak olmustur.'’?
Makedonya konusunda faaliyet gosteren Bulgar komiteleri arasinda ilk kurulan1 1879
yilinda kurulmus olan Bulgar — Makedon Merkez Komitesi’dir.*”® Bulgaristan siyasal
hayatinda taninan bir kisi olan Stefan Stambolov 20 Subat 1879 senesinde metropolit

Natanail’e yazdigi mektubunda Trakya, Makedonya ve Bulgaristan temsilcilerinin

167 Adanr, s.108.

168 Adanr, s.109.

169 Saatci, I1. Mesrutiyet Oncesi. .., s.118.
170 Adanir, 5.109.

1 Saatei, I Mesrutiyet Oncesi. .., s.118.
72 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., 5.209.
17 Kuyucuklu, s.40.
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katilmasiyla gercek bir Bulgar birligi komitesi olusturuldugundan bahsederek bu
komitenin kurulmasina isaret etmektedir. Fakat kurulan bu komiteler, aralarmdaki birlik
ve beraberlik yoksunlugundan dolay1 ilk sekiz yillik siire¢ icerisinde asayisi bozmaya
yonelik eskiyalik tarzinda gete hareketlerinden Gteye gidememislerdir.’’® Bulgar —
Makedon Merkez Komitesi’nin yani sira daha bir¢ok Bulgar komitesi kurulmustur.
Kurulan Bulgar komiteleri arasinda Mahir Aydin tarafindan tespit edilebilen belli bagl

komiteler ise sunlardir:

a) Bulgar — Makedon Merkez Komitesi (1879)

b) Makedonya Komitesi (1887, Kopriilii, Gevgili, Bulgaristan)
¢) Muhibb-i Vatan Cemiyeti (1887, Haskdy)

d) Merkez-i Edirne — Makedon Komitesi (1890, Sofya)

e) Makedonya Talebe Teskilat1 (1892, Sofya)

f) Makedonya Politik Cemiyeti (1895, Varna)

g) Geng Makedonya Cemiyeti (1896, Sofya)

h) Makedonya Bulgar Komitesi (1902)*"

Tim bu tespit edilen komitelerin haricinde bolgede kurulan ancak daha sonra diger
komitelerle birlesen ya da tiiziiklerinin degismesiyle birlikte isim degisikligine de giden
daha bircok komite mevcuttur.'® Ornegin, “Bulgar Makedonya Edirne Devrimci
Komiteleri” ( Bilgarski makedonoodrinski revoljucionni komiteti, kisaltmas1t BMORK )
1902 senesinde “Gizli Makedonya — Edirne Devrimci Orgiitii ( TMORO )’ne ¢evrildi ve
1905 yilinda da 6rgiitiin resmi adi VMORO ve sonra VMRO ( vitresna, “i¢” igin “V”)
olmustur. Ancak bu Orgiit Bulgaristan’da kurulmus olan ve ayni zamanda “dig” orgiit
olarak da adlandirilan “Yiiksek Makedonya Komitesi” ( Virchoven makedonski komitet

) nden farkli oldugunun anlasilmasi i¢in genellikle “I¢ Orgiit” olarak adlandirilmustir. 17

174 Mustafa Cezzar (hzl.), Mufassal Osmanh Tarihi, C.VI. Istanbul: Giiven Basimevi, 1972, 5.3390.
5 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., 5.210.

176 Adanr, s.119-120.

17 Adanir, s.121.
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3.1.1. Santralistler ( Makedonya — Edirne Ihtilalci i¢c Orgiitii )

Santralist olarak adlandirilan Makedonya — Edirne ihtilalci I¢ Orgiitii iinlii komiteci
Yane Sandanski bagskanliginda 23 Kasim 1893 tarihinde Selanik sehrinde
kurulmustur.'® “Makedonya Makedonyalilarindir” parolas: ile faaliyetlerini siirdiiren
Santralistler, din ve milliyet ayrimi1 yapmadan Makedonyalilarin gayretleri ile bagimsiz
bir Makedonya devleti kurmay:r amaglanuslardir.’”® Orgiitin kurucular1 ve iiyeleri
arasinda Sandanski’den baska Dame Gruev, Hristo Tatarcev, Gotse Delgef, Gorgce
Petrov gibi isimler de bulunmaktadr.*® Makedonya’yr Tiirk esaretinden kurtarmak ve
bagimsiz bir Makedonya yaratmanin pesinde olan Santralistler i¢inde Makedonya’nin
Bulgaristan ile birlesmesi gerektigi fikrini tasiyan kisilerin varligi da tartismali bir
konudur. Ancak, Kuyucuklu’nun da belirtmis oldugu gibi Orgiitte ve olaylarda
Bulgaristan’m 6nemli etkilerini gormek olanakli olsa dahi Makedonya — Edirne Ihtilalci
I¢ Orgiitii tarafindan Makedonya’nin bagimsiz olmasi igin yapilan faaliyetler oldukca

dikkat cekicidir.'®*

3.1.2. Varhovisler ( Yiiksek Makedonya Komitesi )

Makedonya Meselesi’nde etkili rol oynamis bir baska grup ise Varhovistler olarak
adlandirilan Makedonya Yiksek Komitesi’dir. Bir Makedonyali olan Trayka
Kitangev’in liderliginde, 1894 senesi sonlarina dogru Sofya’da olusturulmus Kardeslik
ve Dostluk Birligi ( bratski siyuz ) ile yirmi Makedonya dernegi bir araya getirilip
birlestirilmis ve bu birligin ¢agrist ile Mart 1895 yilinda yine Sofya’da bir kongre

182

diizenlenmistir.”“ Bu kongre sonucunda ise Makedonya kurtulus hareketini Makedonya

icinde ve disinda yiiriitmekle gorevli Yiiksek Makedonya Komitesi ( Virchoven

%8 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., s.210.

179 Aydn, Arsiv Belgeleriyle, s.210., Uzer, s.117.
180 Kuyucuklu, 5.42.

181 Kuyucuklu, 5.42-43.

182 Adanuir, s.123.
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Makedonski Komitet ) kurulmustur.’®® Ayni zamanda bu 6rgiite Makedonya disinda bir
yer olan Sofya’da kurulmasindan dolayr da “Dis Orgiit” de denilmistir. Kurucu ve
iyeleri arasinda ise Trayke Kitancev, Mihalovski, Boris Sarafof, Songef, Sugarof,
Kanazirof, Sova, Apostol, Dosha, Yovan Aleksi, Andon, Duka, Lazor gibi kisiler
bulunmaktadir.’®  Santralistler’den farkli olarak Varhovistlerin amaci ise basin
kampanyalar1 diizenlemek, diger Balkan iilkelerinde 6zerklik icin ortak faaliyetlerde
bulunmak, siyasi gosteriler yapmak, Avrupa saray ve meclislerine heyetler gondermek
gibi ¢esitli  yollarla Avrupa’da ve Bulgaristan’da kamuoyunu etkileyerek
Makedonya’nin siyasi Ozerkligini elde ettikten sonra Bulgaristan ile birlesmesini

saglamak olmustur.*®

Makedonya Yiiksek Komitesi tiim bunlarmn yani sira dikkatleri
Makedonya lizerine c¢ekebilmek icin ¢esitli silahli faaliyetlerde de bulunmustur. Bu
silahl1 propaganda faaliyetlerinin gerceklestirilebilmesi icin ise komite iiyeleri arasinda
bulunan deneyimli komiteci Boris Sarafof’un ¢alismalar1 ile komite {iyelerine gerilla

egitimi yani cetecilik egitimleri verilmistir.*®

3.2. Makedonya’daki Bulgar Komitelerinin Teskilatlanma Sekli

Makedonya bolgesinde 19. ylizyilin sonunda baslayan olaylar orgiitli bir yapi
cercevesinde gerceklesmis ve bolgede ulusal bir taban bulabilmis olan farkli orgiitler,
dernek, topluluk, komite (komita) veya cete seklinde yapilanmuslardir.'®” Genel olarak
komite ve ¢ete kelimeleri esanlamda kullanilsa da aralarinda fark bulunmaktadir. Her
ikisi de eylemci olmakla birlikte komite planlayict beyin gérevine sahip yiiksek diizeyde
kurmay ve Kkarar organidir. Bu baglamda 6rnegin Makedonya — Edirne Ihtilalci I¢
Orgiitii bir komitedir ve yerel komitelerden olusan bu genis drgiitte her komitenin smirl

188

karar yetkileri bulunmaktadir.™ Komiteden farkli olarak cete ise uygulayici bir nitelige

sahiptir ve her an harekete hazir terorcii, militan ve vurucu kuvvet olmakla birlikte genel

183 Adanr, s.123., Kuyucuklu, s.44.

18 Uzer, s.118.

185 Adanir, s.123-124., Kuyucuklu, 44-45., Aydin, Arsiv Belgeleriyle, s.211.

188 Kuyucuklu, 5.45.

187 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.42.

188 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler ikinci Mesrutiyet Dénemi, C.1, istanbul: Hiirriyet Yayin Vakfi,
1984, 5.509.
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olarak on - on bes kisiyi gegmeyen kadrosuyla ayr1 ayr1 ve sinirli hareketler (suikast,
bombalama, sabotaj gibi) yapmakla gorevlendirilirler.'®

Komiteler olusturulurken her on kisilik bir gruba bir sef verilmistir ve bu onar kisilik
komite heyetlerinin sefleri de kdy komitelerini teskil etmekte ve ayrica kasaba ve
sehirlerde de teskilatlanma bu sekilde yapilmistir. Bunun haricinde sehir komiteleri de
birleserek “sehirler komitesini” olusturmakta ve bunlarin istiinde ise bir merkez
komitesi bulunmaktadir.**® Bulgar komitelerinin teskilatlanma sekillerini ayrintili bir
bicimde incelemesi bakimindan Selanikli Semsettin tarafindan 1908 yilinda yazilmis
olan “Makedonya Tarihge-i Devr-i Inkilab” adh eser oldukga dikkat ¢ekicidir. Selanikli
Semsettin yazmis oldugu bu eserinde komitelerin teskilatlanmasi konusunda su bilgileri

vermektedir:

1. Makedonya’da ve Tiirkiye’de bulunan ve Tiirklerin yonetiminden ayrilmak
icin ¢alisan  her Dbir  Hristiyan (mezhep) farki  olunmaksizin
degerlendirilmelidir.

2. Koy meclisleri, kaza heyet-i idareleri, sancak idareleri, merkez komitesi,
kongreler, komite idare heyeti.

3. Komiteye dahil olan her firka komitenin kurallarina uyacagi gibi komite
heyetine maddi olarak yardimda bulunacak ve kendisine de silah tedarik
etmeye mecbur olacaktir.

4. Reisleri emri olmaksizin komite iiyelerinden birisi bagli basmna bir is
goremeyecegi gibi bir hatada bulundugu zaman heyetin cezasina
carptirilacaktir.

5. Bir daireye mensup komite iiyesi diger daireye mensup komite iiyesine
kendisini belli etmesi uygun degildir.

6. Her bir komite dairesinde bir takim olusturulmustur. On iiyeden fazla
mensuplar igin bir onbasi (Voyvoda) tayin edilmistir. Bu onbasmin emrine

gore hareket edilecektir.

18 Tunaya, 5.509.
190 jrtem, 5.164.
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7. Onbasi takimm her husustaki sorununa dikkat edecek ve haftada belirli
zamanlarda ihtilal fikirlerini canlandirmak igin Kkitaplar, evraklar ve gizli

emirler verilecektir.'**

Koy komite heyeti

1. Koy meclisi bir reis, bir sandik emini, bir voyvoda, bir miisavir ile
haberlesme Ve hesaplar1 idare edecek bir katipten olusmaktadir.

2. Koyde goriilecek her bir dava burada gercgeklestirilecegi gibi kdyden
cikacak eskiyanin se¢imi ve techizati ve emirleri bu meclis tarafindan

yapilmaktadir. Bu komite kasaba komitesiyle daima haberlesir.**

Kaza Heyeti

Kaza komite heyeti kdy komite heyetlerinin biiyiigii olup bir baskanm idaresi altinda
kusursuz bir meclis olusturarak kdy komitelerin hesaplarini ve komitenin islerini her
tiirlii hususu diizenler. Bununla beraber her kaza dairesi bir boliik teskil ettiginden boliik
kumandanlar1 da burada bulunur. K6y voyvodalari kaza heyetinin de iiyelerinden olmas1
nedeniyle kaza heyetlerinin para sarfi ve 6denmesi konusu da diizenli bir usul
cergevesinde cereyan eder. Defterlerin islemleri tek bir elde olmayip heyetlerinin reisi

ve azalarinin sorumlulugu altinda bulunur.

Bu heyet ihtilal komitesinin her tiirlii ihtilal vasitasimi1 olusturdugu gibi bir olay
¢ikarmak hususunda geteler meydana getirerek, Kitaplar, evraklar ve her tiirlii techizati
tedarik etmek de bunlarin gorevleri arasindadir. Bu heyet senede bir defa gerekirse

degistirilir ve ayni1 sekilde ve gizlilik igerisinde gorevine devam eder.'®

19! Selanikli Semsettin, Makedonya Tarihge-i Devr-i inkilab, istanbul: Artin Sadoryan Matbaas1, 1324/1906, s.19-
20.
192 Semsettin, .20.

158 Semsettin, s.21.
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Liva idare Heyetleri

Liva Idare Heyetleri, giiclii bir reisin idaresi altinda bulundugu gibi kaza heyetinden

secilen bir sahs1 Liva Idare Heyeti azaligma kabul eder.

Liva Komite Heyetleri diizenli bir idare sekli altinda ve genis bir talimat altinda idare
olunur. Paranm temini, biitin komite heyetinin fikir ve goriislerinin belirlenmesi,
politika diinyasinda Osmanli Devleti’nin komiteler hakkinda aldig: tedbirler ve alinan
tedbirlerin ortadan kaldirilmasi i¢in gerekli araglari temin edebilmek igin diizenli bir
ihtilal heyeti olusturulmustur. Bu mecliste ve bu heyette idam cezas1 dahi goriisiilerek
eskiya vasitasiyla uygulamaya konulur. Merkez komitesi namiyla bir heyet daha
olusturulmustur ki Liva Heyetlerinden daha biiyiik olup daha genel bir vazifenin yerine
getirilmesi ve diger heyetlerden gelecek evraki incelemekle gérevlidir. Bu komite de

diizenli bir idare altinda bulunup, diizenli bir se¢im ile olusturulurdu.'®*

Kongreler

Her sene Liva Heyeti tarafindan diger heyetlerden arzu edilen bir madde hakkinda
uygun bir yerde bir kongre olusturulur. Eger, gerekli goriiliirse bunlar disinda da
kongreler diizenlenirdi. Bu kongrelerde 6nemli meseleler ¢oziiliir ve elde edilen sonuca
gore heyetin gorevleri de belirlenirdi. Dortte {igiin oyu olmadik¢a bir yerde ihtilal

yapilmazd1.*®®

Delegeler ve Heyet Temsilcileri

Komitenin amaclarina hizmet edecek Batili devletlerde bulunan memurlardan
olusmaktadrr. Bunlar, Avrupali devletleri komitenin lehine hizmet edecek sekilde
cevirmek i¢in tiim gayretleri gosteren; techizat, silah ve diger evraklar1 oralardan tedarik
ederek memlekete getiren kisilerdir. Ve bunlar da birer heyet olustururlar Ki bunlarin da

ellerinde diizenlenmis kurallari vardir ve bu kurallara gore hareket ederlerdi. Cete

1% Semsettin, $.21-22.

1% Semsettin, s.22.
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reislerini segerek bunlar1 ¢esitli atesli silahlarla donatip Osmanli topraklarina
gonderiyorlardi. Bu silahli kisiler, merkezdeki heyeti her konuda haberdar eder ve

disaridaki biitiin eylemleri gerceklestirirlerdi.'*®

Komitelerin Maddi Kaynaklar

Komite heyetleri koylerden, kazalardan, livalardan kisacasi Bulgar olan her mahalden
ahaliyi incitmeyecek tarzda vergi toplarlardi. Bu vergiler diizenli olarak kaydedilerek
toplanirdi ve komite sandiklarinda korunurdu. Eger paranin miktarinda ve verginin
toplanmasinda bir itirazla karsilasirlarsa silahla tehdit edilirlerdi. Bu paranin bir miktari
ile hapishanelerdeki komite iiyelerine yardim edilir, kalam1 ile de komite igin

harcanird1.*®’

Komitenin Muhabere Sifreleri

Komitenin sifreleri biiyiik baskanlarm ellerinde bulundugu gibi bir takim gizli
isaretlerle de haberlesilirdi. Komitenin mektuplar1 yine komite adamlar1 tarafindan
baskanlara bildirilirdi. Ele gecen sifreler hemen degistirilirdi. Komitenin posta ile
haberlesmesi gayet diizenli ve gizli bir sekilde yiiriitiiliirdii. Posta hizmetleri gayet cesur

ve metanetli ve tecriibeli adamlar tarafindan yiiriitiilirdi.**®

Selanikli Semsettin’in komitenin 6rgilitlenmesi hakkinda vermis oldugu bu bilgilerden
anlasildig: lizere her bir komite gelisi glizel olmaktan ziyade belirli kurallar dahilinde
tesekkiil etmistir. Kurulan her komitelerde koy meclisleri kaza idare heyetlerine, kaza
idare heyetleri sancak idarelerine ve onlar da merkez komitesine bagli bir sekilde
orgiitlenmislerdir. Her komite {iyesi ise yalnizca kendi komitesinde bulunan kisileri
tanimakta ve diger komite iiyelerine kendisini tanitmamalidir. Buradan da anlasilacagi
iizerine komitelerin teskilatlanmasinda gizlilik 6n planda tutulmustur. Komite tiyelerinin

sahsi davranmalarinin Oniine ise her on kisiye bir lider atanarak gec¢ilmeye calisilmis ve

1% Semsettin, $.22.

197 Semsettin, $.23.
18 Semsettin, s.23.
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bu liderlerin emrine gore hareket edilmistir. Komite iiyelerinden herhangi birinin sahsi
davranigta bulunmasi durumunda ise bu kisinin cezalandirilacagi yine teskilatlanma
sirasinda diisiiniilmiis ve bu konuda da hassas davranilmistir. Ayni1 zamanda komiteye
itaat etmeyen Oliim cezasina ¢arptirildigi gibi diger iiyelere ibret olmasi ig¢in de evleri

yakilmaktaydz.*°

Komitelerin teskilatlanmasi hususunda Selanikli Semsettin’in vermis oldugu bilgilerin
yani sira Makedonya — Edirne Bulgar Ihtilal Komitelerinin tiiziigiinii incelemek de
komitelerin teskilatlanmalar1 hususunda detayli bilgi edinebilmek i¢in Onem arz

etmektedir.

Makedonya — Edirne Bulgar Ihtilal Komitelerinin Tiiziigii
BOLUM |
Amac

Madde 1: MEBIK’in®® amaci Makedonya ve Edirne (Odrin) bdlgesinin tam

siyasal bagimsizligii kazanmasidir.

Madde 2: bu amacin ger¢eklesmesi i¢in 1. Maddede s6zii edilen bolgenin Bulgar
niifusu arasinda, basmn araciligi ile veya kulaktan kulaga ihtilalci fikirler yayilmali ve

genel bir ayaklanma hazirlig1 i¢in 6z savunma duygular1 yaratilmalidir.

BOLUM Il
Bilesim ve Yapi

Madde 3: Uyelik, cinsiyet farki gézetilmeksizin, toplulugun gdziinde diiriistliik ve
ahlak dis1 faaliyetlere karigmamus, 6zgiirliigiin Ihtilalci Davasina herhangi bir sekilde

hizmet etmeye s6z veren her Bulgar’a aciktir.

1% frtem, 5.165. .
200 Nakedonya — Edirne Bulgar ihtilal Komitesi’nin bas harfleridir.
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Madde 4: her komitenin tiyeleri, her birinin bagkan1 lider tarafindan atanmis olan
gruplara ayrilmistir. Bagkan da dahil olmak iizere her tiyenin sorumlu komite tarafindan
verilmis bir numarasi vardir. Her iiye yalnizca grubunun iiyelerini ve baskanini bilir,

baskan ise yalnizca komitenin liderini ve aracisini bilir.

Madde 5: MEBIK bélge, semt ve koy komitelerine ayrilmis olup biitiin komitelerin
iistinde Dava’nin genel faaliyetlerini yoneten ve onu temsil eden, MEBIK Merkezi yer
almaktadir. Bolge ve Yerel Komitelerin sayisi Merkezi Komite, semt komitelerinin

say1s1 bolge komitelerince, koy komitelerinin sayisi ise bolge komitelerince belirlenir.

Madde 6: Her komitenin bir yonetim organi vardir. Bolge komitelerinin yonetim
organ1 MEBIK Merkezince, semt komitelerinin ydnetim organi bdlge komitelerince
secilir ve Merkez Komitesince atanir, koy komitelerinin organlar1 ise semt
komitelerince atanir. Belli durumlarda MEBIK Merkezi’nin, bdlge veya semt
liderligini, liyeler arasindan birisine veya disaridan yetkilendirilen bir kisiye birakma

hakki vardir.

Madde 7: yonetim organmm her iiyesi MEBIK Merkezince verilen bir numraya

sahiptir.

Madde 8: MEBIK Merkezi'nin iizerinde bir bayrak, kiliglar, tiifek ve bomba,
Makedonya — Edirne Merkez Ihtilal Komitesi yazis1 bulunan 2 ¢cm, 66mm, c¢apinda

cevresi olan bir miihrii vardir. Bu miihiirle Merkez Komitesi 6nemli belgeleri damgalar.

Madde 9: Her bolgesel, semt ve kdy komitesinin bagli komitelerle haberlesmek

i¢in gizli postasi vardir.

Madde 11: Her komite bir {ist komiteyi bolgesindeki faaliyetlerden haberdar eder

ve her ay sonunda her konudaki faaliyetleri hakkinda rapor verir.
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BOLUM II

Ihtilal Komitelerinin Maddesel Araclar

Madde 12: Ihtilal komiteleri, 1) Goniilli bagislardan, 2) Diizenli iiye
odentilerinden, 3) MEBIK Merkezince uygunlugu kabul edilmis yollardan, ya da yerel
komitelerin Merkez Komitesiyle yaptig1 6n anlagsmalara gore toplanan paralardan gelir

saglar.
BOLUM IV
Cezalar

Madde 13: Dava’yr ihlal etmekten su¢lu bulunan her kisi, is¢i olsun olmasin,
Bulgar olsun olmasin cezalandirilir. Cezas1 yerel komitece belirlenir ve Merkez

Komitesi’nin izniyle infaz edilir.

Madde 14: Ayrintili i¢ kurallar bu tiiziik esasina gore hazirlanmigtir.?*

3.3. Boris Sarafof’un Hayati ve Bulgar Komite Faaliyetlerindeki
Rolii

Unlii Bulgar komitecilerinden biri olan Boris Sarafof 12 Haziran 1872 tarihinde
Makedonya’nin Ljubjechovo kasabasinda dogmustur. ilkdgretimini dogdugu yerde
tamamlayan Boris Sarafof, daha sonra babasi tarafindan Selanik’te bulunan Bulgar
Erkek Lisesi’ne gonderilmistir. Boris, bu okulda egitimine devam ederken ayni
zamanda Gotse Delgef, Domian Gruev gibi gelecegin diger {linlii Bulgar komitecileri ile
de tamsmistir.? Boris Sarafof on ii¢ yasma geldiginde ise babas1 ve biiyiikbabasi ¢ete
faaliyetlerine karigmaktan oOtlirli tutuklanarak hapse atilmiglardir. Babasmi ve

biiyiikbabasini diger Bulgar tutuklular ile birlikte hapse gonderilirken géren Sarafof, bu

2! Tynaya, 5.527,528.
22 Rumen D. Paskov, Boris Sarafov: 1872-1907 Biografija, Sofia: Univ. Izdat. Sv. Kliment Ochridski, 1996, s.26
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olaydan fazlasiyla etkilenmis, babasiyla konusmak istemesine ragmen gorevliler
tarafindan engellenmistir. Bu olay ise Boris’in hafizasinda derin izler brrakmustir. %%
Sarafof’un 6gretmenleri de bu durumun Boris Sarafof’u oldukca etkiledigini ve de
kendisinin siirekli Osmanli Devleti’'ne karsi savasmaktan, miicadele etmekten

bahsettigini soylemektedirler.?®*

Bu donemden sonra Sarafof’un biitlin hayat1 ileride gergeklestirecegi faaliyetlere
hazirlanmakla geg¢mistir. Ozellikle tatil zamanlarmda Uskiip, Manastir, Selanik ve
Edirne gibi sehirlere seyahatler yaparak ana yollar1 ve patikalar1 6grenmeye
gallsmlstlr.205 Bu gezileri sirasinda da bu yollar iizerinde yer alan bir¢ok gizli yollar1 ve

saklanmak i¢in uygun yerler kesfetmistir. 2%

Sarafof Erkek Lisesi’nden mezun olduktan sonra ise Sofya Askeri Akademisi’ne devam
etmistir. Bu okulu tercih etmesinde etkili olan sebebin kendisinin fiziki olarak zayif biri
olmasindan ve babasinin da onun daha giiclii biri olarak yetismesini istemesinden

kaynaklandigin1  séylemektedir.2%’

Selanik Erkek Lisesi’nde birlikte egitim aldig:
arkadaslar1 da bu okula gelmisler ve burada da arkadasliklar1 devam etmistir. Boris
Sarafof ve arkadaslar1 Sofya Askeri Akademisi’nde okurlarken sik sik Makedonya’nin
gelecegi hakkinda konusmuslar ve fikir alis verisinde bulunmuslardir. Burada
gecirdikleri zaman igerisinde devrimci nitelikteki yaymlar1 takip etmislerdir.
Makedonya Meselesindeki ortak goriisleri ise Makedonya’nin milli bagimsizligini

kazanmasi gerekliligi olmustur.?*®

Sarafof, Sofya Askeri Akademisi’nden iyi bir derece ile mezun olduktan sonra tegmen
riitbesi ile li¢ sene Bulgaristan Ordusu’nda gorev yapmistir. Ancak Bulgar ordusundaki
gorevini daha fazla devam ettirmeyip gorevinden ayrilarak Makedonya Yiiksek

Komitesi’ne iiye olmustur.?%®

203 The World To-Day, “Boris Sarafoff”, C.V, SayL.IV, 1903, s. 1341-1342.
204 paskov, s.27.

205 The World To-Day, 5.1342.

206 The World To-Day, 5.1342.

27 paskov, s.27.

208 paskov, s.29.

29 The World To-day, 5.1342.
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Yiiksek Makedonya Komitesi’ne iiye olduktan sonra Boris Sarafof komite igerisinde bir
hayli aktif gorevlerde bulunmustur. Yiiksek Makedonya Komitesi’nin kurulduklari
tarihten itibaren gergeklestirmis oldugu Yanikli Koyii baskini, Melnik Isyani, Cuma-i
Bala Isyani, Ilinden Isyan1 gibi biiyiik ¢aph eylemlerde yer almistir. Ancak kendisinin
komite igerisinde {in kazanmasmi saglayan olay Melnik Isyan1 esnasinda gostermis
oldugu basaridir. Melnik Isyaninda basariya ulasan tek komite grubu Boris Sarafof’un
liderligi altindaki grup olmasindan &tiirii kendisi Melnik Isyani kahramani olarak

adlandirilmustir.?°

Komite faaliyetlerine devam eden Sarafof bazen de komitenin amaglar1 disinda
eylemlerde de bulunmustur. Ornegin; 13 Eyliil 1900 tarihli bir vesikada Sarafof’un emri
altinda bulunan Bulgar komitecileri Romanya Darii’l Fiinun muallimi Mihalemof’u

Oldiirmiislerdir. 211

Bu olayin ardindan ise Sarafof idaresi altindaki Bulgar Fesat
Komitesinin icraatindan dolayr Romanya Hiikiimeti, Bulgaristan Hiikiimeti’ne bir uyar1
yazis1 gondermistir ve bunun sonucunda da Boris bir ay kadar hapis cezasina
(;arpt1r1lm1§t1r.212 Boris Sarafof, hapisten ¢iktiktan sonra 26 Agustos 1901 tarihinde
Revue d’Orient editoriine vermis oldugu bir roportajinda kendisinin Bulgar hareketine
otonom bir karakter kazandirmis olmasindan otiirii Bulgar politikacilar tarafindan
cezalandirildigimi siiylemistir.213 Tahliye edildikten sonra eylemlerine kaldigi yerden
devam eden Sarafof, Odessa’ya giderek bir komite toplama ¢alismalari igerisine
girmistir.”** Ayrica Odessa’da bulundugu dénem icerisinde komite faaliyetleri icin para

toplama ¢alismalar1 da gerc;eklestirmistir.215

Makedonya Yiiksek Komitesinin gerceklestirmis oldugu eylemlerde, komiteye para ve
silah saglanmasinda ve de Avrupa Devletleri ile olan diplomatik iliskilerde gdstermis
oldugu etkin ¢aligmalar1 sonucunda Boris Sarafof ¢ok daha etkin ve dnemli bir kisilik
haline gelmistir. En nihayetinde ise 1901 yilinda Yiiksek Makedonya Komitesi

216

liderligine se¢ilmistir.”> Yiiksek Makedonya Komitesi’nin lideri olmasi ile birlikte

210 Adanr, Makedonya Sorunu, s.156.

2Ly AHUS 410/50

212y A HUS 410/8; Y.PRK.MK 10/93

213 The Times, “The Balkan States”, 26 Agustos 1901.
24 AMTZ 04 71/57

25 AMTZ 04 72/12

218 paskov, s.74. Adanr, Makedonya Sorunu, s.156.
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Boris Sarafof Makedonya Meselesi’nin en 6nemli sahsiyetlerinden biri haline gelmistir.
Los Angeles Times gazetesi 16 Kasim 1902 tarihinde Boris Sarafof’u elen alan haberine
attig1 baslikta Avrupa barismin Boris Sarafof’un ellerinde oldugunu yazmistir. S6z
konusu habere gore; Bulgaristan ve Makedonya iizerinde Boris Sarafof’un giiciiniin
olduk¢a fazla oldugu ve tek bir sozii ile Balkan yarimadasini karigikliga

siiriikleyebilecegi gibi bir Avrupa savasina sebebiyet verebilecegi yazilmaktadir.?"’

Bulgar komiteleri arasinda Sarafof’un giderek giiclenmesi diger komiteci liderler ile
arasinda bir takim anlasmazliklar1 da beraberinde getirmistir. Bu anlagmazliklardan en
ciddi olan1 ise Sandanski ile aralarinda olan sorundur. Ayni zamanda Sandanski ile
yasadiklar1 bu sorun Sarafof’un oldiiriilmesine sebep olmustur. 30 Aralik 1907 tarihli
bir vesikadan anlasildig1 iizere Sarafof ve Sandanski arasindaki sorun 1901 yilinda
Amerikali misyoner Miss Stone’un kagirilmasi ile baslamistir. Miss Stone’un
kacirilmas: ile elde edilen fidyeden Sandanski’nin payma diisen miktarin Sarafof
tarafindan eksik 6denmis olmasi ikili arasinda uzun yillar siirecek anlasmazli§a neden
oldugu anlagilmaktadir.?*® Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan Osmanli Hiikiimeti’ne
sunulan bir belgeden Sandanski ile Cerno Peef ve diger komite liderleri tarafindan
Sarafof ve Garvanof’un dldiiriilmesine karar verildigi anlagilmaktadir.?*® Ayrica, The
Times gazetesinin 13 Aralik 1907 tarihli “Murder of Macedonian Leaders” baslikli
haberde gazetenin Sofya muhabirinin bildirdigine goére; Sandanski, Tchernopeeff ve
diger cete liderleri Sarafof ve Garvanof’un kontroliinde bulunan Sofya’daki olusuma
diismanhik beslemekteydiler.?”® Bu diismanlik sonucunda Boris Sarafof ve yakin
arkadas1 komiteci Garvanof, 1907 senesinde Sarafof'un Makedonya’da kalmakta

oldugu evinin éniinde vurularak 6ldiirilmiistiir.?*

Sarafof ve Garvanof’u 6ldiiren kisi The Times gazetesinin yine “Murder of Macedonian
Leaders” adli haberine gore Sandanski komitesinin casusu oldugu anlagilan Panitza

adinda geng bir komitecidir.?”> The Times gazetesinde ise “The Murder of Boris

27| os Angeles Times, Europe’s Peace in His Hands”, 16 Kasim 1902.
218'Y PRK.MK 22/55

219 A MTZ 04 167/75

20 The Times, “Murder of Macedonian Leaders”, 13 Aralik 1907.

2L os Angeles Times, “Boris Sarafof is Assasinated”, 13 Aralik 1907.
22 The Times, “Murder of Macedonian Leaders”, 13 Aralik 1907.
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Sarafof” bagligi ile yaymlanan bir haberde Sarafof’u 6ldiiren kisinin adinin aslinda
Belisaroff oldugu ancak ailesinin 1890 senesinde M. Stambolov ve Prens Ferdinand’a
suikast diizenlemekle yargilanmis olan merhum Major Panitza ailesi ile olan

baglantisindan dolayi bu isimle anildig1 yazilmistir.?®

Boris Sarafof ve Garvanof’un 6ldiiriilmesi olayr Makedonya ve Bulgaristan’da genis
capli bir yanki uyandirmustir. Sarafof ve Garvanof’'un cenazeleri yogun hava
muhalefetine ragmen Makedonya halkinin yani sira Makedonya komitecilerinin de
icinde bulundugu biiylik bir kalabalik esliginde defnedilmistir. Cenaze tdreninin
yapildig1 yolun her iki tarafinda bulunan evlerde siyah bayraklar asilmis, yetkililer ise
herhangi bir kargasa ortamima mahal vermemek i¢in genis ¢apl giivenlik Onlemleri

almlslardlr.zz4

Sarafof’un Oldiiriilmesinin ardindan, komiteler arasinda bulunan anlasmazliklar daha da
artmuigtir. Sarafof’un Sliimiiyle birlikte lidersiz kalan Sarafof komitesi biiylik sikintilar
yasamistir. Sarafof’un yerini alacak birka¢ kisi s6z konusu edilmisse de bu se¢imin
genel bir kongre ile yapilmasina karar verilmistir.”*® Boris Sarafof ve Garvanof'un
azmettiricisi olan Sandanski ise The Manchester Guardian gazetesinde 7 Subat 1910
tarihli haberine gére Makedonya’dan ayrilmak {izereyken istasyonda yakalanmlstlr.226
Ancak bu iki komitecinin katili olan Panitza ise Makedonya’dan kagmay1 basarmis ve
uzun siire yakalanamamustir. 1925 senesinde Viyana’da bulundugu anlagilan Panitza

sik1 bir sekilde korunmasma ragmen bir kadin tarafindan tiyatroda dldiiriilmistiir.*?’

228 The Times, “The Murder of Boris Sarafof”, 14 Aralik 1907.

2% The Times, “The Murder of Boris Sarafof”, 16 Aralik 1907.

225 A MTZ 04 164/10

226 The Manchester Guardian, “The Murder of Boris Sarafof”, 7 Subat 1910.
27 The Times, “The Murder of Todor Panitza”, 28 Temmuz 1925.
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3.4. Makedonya’daki Bulgar Komitelerinin Para Saglama
Yontemleri ve Boris Sarafof’un Rolii

Makedonya’daki Bulgar komitelerinin faaliyetlerde bulunmak ve bu faaliyetlerini
devam ettirmek icin ihtiya¢ duyduklar1 en onemli unsur para olmustur. Komiteler
yaptiklar1 kongrelerde bu sorunu nasil ¢dzeceklerini hususunda konusmaktaydilar.
Komitelerin teskilatlanma esasinda tiiziiklerinde yer alan sartlara bagli olarak goniillii
bagislardan ve iiyelerden alinan aidatlar®®® karsihginda bir miktar gelir saglaniyor olsa
da bu sekilde saglanan paralarin ¢ogu zaman yeterli olmamasindan dolayr Bulgar
komiteleri farkli yollar arama gabasi igerisine girmislerdir. Komitelerin daha fazla para
toplama isteginin ardinda yatan neden ise tiim iiyelerin silahlandirilmasi ve yapilacak

olan eylemler i¢in gerekli techizata sahip olmak olmustur.

Bu nedenle bircok farkli yollar deneyen Bulgar komitecilerinin kullanmis oldugu
yontemlerden biri adam ka¢irma ve fidye istemektir. Bu baglamda, 1886°’da Serez
civarinda Avusturya konsolosunun oglunu ve bir arkadasini kagirarak fidye talebinde
bulunmuslardir.?*°1889 yilinda ise Selanik Vilayeti dahilinde bir glimiis ocagmin
Fransiz miidiiriinii ka¢iran Bulgar komitecileri, 15.000 Osmanli liras1 aldiktan sonra
Fransiz miidiirii serbest birakmuslardir.”® Bir baska fidye olay1 ise 1901 senesinde
yasanmis ve bu olayda da Bulgar komitecilerinden Boris Sarafof ve Yane Sandanski,
Amerikali bir misyoner olan ve bdlgede gorev yapan Miss Stone’u ve yardimcisini
kagirmislar ve fidye talebinde bulunarak karsiliginda 16.000 Sterlin gibi yiiklii miktarda
para almayi basarmuslardir.”®* Bu kacirilma olayr Avrupa basminda da genis yer
almigtir. Miss Stone’un kacgirilmasinin konu edildigi haberlerde bu olaym sorumlu
olarak da Boris Sarafof gosterilmistir. Ornegin 29 Temmuz 1902 tarihli The Times
gazetesinde yayinlanan “The Disturbances in Macedonia” baslikli yazida olayin
sorumlusu olarak Boris Sarafof gosterilmektedir.?** The Times gazetesinin 13 Aralik

1907 tarihli “Boris Sarafof is Assassinated” baslikli makalesinde ise Boris Sarafof’un

28 Tunaya, s.528.

29 jrtem, 5.163.

20 Adanr, Makedonya Sorunu, s.140., irtem, s.169.

L A MTZ 04 75/40 ; Irtem, 5.169., Adanir, s.140; Maria Todorova, Balkanlar’i Tahayyiil Etmek, 3. Baski,
Istanbul: fletisim Yayinlar1,2010, s.240.

232 The Times, “The Disturbance in Macedonia”, 29 Temmuz 1902.
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Olim haberi verilirken, Sarafof’u Miss Stone’un kagirilmasi olayinin elebasi olarak

2% Miss Stone her ne kadar komiteciler tarafindan kacirilmis ve tutsak

nitelendirilmistir.
edilmigse de serbest kaldiktan sonra Makedonya Meselesine ilgi duymaya baglamustir.
Hatta, Miss Stone’un komitecilere destek verdigi ve Makedonya davasinin sempatizani

haline geldigi Osmanh kaynaklarindan anlasilmaktadir.?**

Komitecilerin para saglama konusunda kullandiklar1 bir diger yontem komite tyeleri
arasinda bulunan niifuslu kisilerden kredi almak olmustur. Buna istinaden bir sahistan
65.000 frank para alarak bu para ile komite iiyelerine 6deme yapmuslardir.?®®> Ayrica
arsiv kaynaklarinda bulunan 12 Mayis 1903 tarihli bir vesikada Nikola Krapgef
adindaki bir Bulgar’n komitecilere 50.000 frank hibe ettigi de anlagilmaktadir.”*® Bu
yontemlerin diginda, amaglar1 zaten bolgede asayissizlikler ¢ikarmak olan komiteler bu
yontemi kullanarak da para saglamaya ¢alismuglardir. Bu nedenle de fnli
komitecilerden Delgef Kuzey Makedonya’ya soygun seferleri diizenlemistir. Delgef’in
diizenlemis oldugu soygun seferlerinin yani sira baska bir Bulgar komitecisi Gernikov
da bolgede yasayan zengin Tiirkleri soymaya ¢alismistir. Ancak bu girisimi basarili bir
sonu¢ vermemistir. 2" Gernikov’un girisimi basarili olmasa dahi komiteye para saglama

yontemi olarak kayda degerdir.

Tim bu para saglama yontemlerinin yani sira komitelerin ihtiyag duydugu parayi
finanse edebilmek i¢in bagka yontemler de kullanilmistir. Bu yontemler ise hem Bulgar
Emaretinden hem de Avrupali devletlerden maddi yardim istemek olmustur. Bu konuda
Boris Sarafof etkin bir rol oynamis ve komiteye para saglayabilmek i¢in Avrupa
iilkelerinde bulundugu siralarda calismalar yiiriitmiistiir. Bu hususta, 1903 yilinda
Viyana’ya giden Sarafof, burada komitenin ihtiyaclar1 i¢in diplomatlarla bir araya
gelmistir.*® 9 Mart1906 tarihli bir belgede Boris Sarafof "un komite iiyeleri ile arasnda

gecen bir anlagmazliktan 6tiirii Avrupa’ya gitmek zorunda kaldig1 ve bu zorunlu ziyareti

23 The Times, “Boris Sarafof is Assasinated”, 13 Aralik 1907.
24 AMTZ 04 75/40

235 paskov, s.80.

26 A MTZ 04 98/38

27 Adanr, Makedonya Sorunu, s.140.

238 paskov, 5.130-131.
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esnasinda orada bulunan bir takim Bulgar ve Ermeni komite liyeleriyle birlikte bir hayli

para topladig: belirtilmektedir.?*®

Komitenin faaliyetlerini devam ettirmesi i¢in gerekli olan maddi kaynagin saglanmasi
hususunda Bulgar Emareti’nin de komitelere destek verdigi arsiv kaynaklarmdan da
anlagilmaktadir. 12 Nisan 1907 tarihli bir belgede Boris Sarafof ‘un Manastir civarinda
kurulacak olan getelerin ihtiyaclari i¢in lazim olan parayr Bulgar Emaretinden istedigi
ve bu isteginin de ticaret naziri tarafindan uygun bulunarak yerine getirileceginin
bildirildigi anlasilmaktadir.?*® Yine bir bagka belgede ise Bulgar Emaretinin komite
islerinde kullanilmak iizere Fesat komitesi reisi Boris Sarafof’a elli bin frank maddi
yardimda bulundugu belirtilmektedir.?** Boris Sarafof’un komite i¢in para toplama
faaliyetlerinde yalmiz olmadigi, Sarafof ‘'un idaresi altinda bulunan kadin komite
iiyelerinin de para toplama faaliyetleri igerisinde yer aldigi da bir baska belgeden

anlasllmaktadlr.242

3.5. Makedonya’daki Bulgar Komitelerinin Kullandiklar1 Silahlar,
Silah Saglama Yontemleri ve Boris Sarafof’un Etkisi

Makedonya’daki Bulgar komiteleri tiirlii yollarla komiteye para sagladiktan sonra bu
paralarin bircogunu silah ve cephane temini i¢in kullanmislardir.?*® Ancak, silah ve
cephane temini komiteler i¢in olduk¢a maliyetli bir durumdu. Bu sebeple, Bulgar
ordusundan geriye kalan eski tiifekleri satan Sofya’daki “Ivanovi” ve “Tiifek¢ievi” gibi
firmalardan satin alinan krynka tiifekleri bile komiteciler i¢in pahaliya mal olmaktayda.
Avrupa’dan silah ithal etmenin daha pahaliya mal olmasindan 6tiirii komitelerin ilk
kullandiklar1 silahlar Bat1 Makedonya’da bulunan Kalkandelen kentinde yiiz kadar

Arnavut tiifek yapimcilari tarafindan iiretilmekte olan silahlardir. Kalkandelen silahlar1

2 TER. .UM 12/1113

240 A MTZ 04 155/42

21y PRK-ASK 226/11

22 A MTZ 04 115/56

238 Adanir, Makedonya Sorunu, s.140-141.
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Avrupa’da iretilen silahlardan ¢ok daha ucuza mal olmaktadir.’** Komitelerin ilk
kullandiklar1 silahlarin Avrupa’dan degil de Makedonya bolgesinden temin etmis
olmalar1 ayn1 zamanda silah kurulus yillarinda tedariki konusunda ciddi mali sikintilar
yasadiklarim1 da agik¢a gostermektedir. Daha sonraki yillarda Avrupa’dan da silah
alimina da baslayan Bulgar komiteleri Martini marka silahlar da kullanmuslardir.?*®
[linden Isyan1 (1903) sirasinda ise Bulgar komitecileri, Yunan askerlerinin de kullanmis
oldugu “Gros” marka tiifekleri kullanmuglardir.?° Orgiit seckin birlikleri ise Avusturya
markas1 “Mannlicher” marka tiifekleri kullanmaktaydilar ancak bu tiifekler kolay
paslanmasi ve tamirinin zor olmasi nedeniyle uzun siire tercih edilen tiifekler

olmamlslardlr.247

Bulgar komitecileri, komitelere silah ve cephane saglama hususunda ise para saglama
konusunda oldugu gibi ¢esitli yollar denemislerdir. Komiteler kagakg¢ilik yoluyla silah
saglamalarmin yani sira silah ve cephane temini konusundaki diger bir yol ise Osmanli
ordusu depolarindan ¢ikan silahlar, mermiler ve cephaneler olmustur ve “Martini-
Henri” karabinalar1 ve Alman “Mauser” (Mavzer) marka bu silahlar devrimci birliklerin

silahlanmasinda biiyiik rol oynamlstlr.248

Avrupa’dan komitelerin ihtiyag duydugu silahlarin temini konusunda Boris Sarafof
calismalar yiirtitmiis ve 1900 senesinde silah satin almak i¢in Viyana’ya gitmistir.249
Sarafof ‘un buradaki yaptig1 goriismeler ise olumlu olarak sonuglanmis ve komitelere
silah saglamayi bagarmistir.”>° Viyana’daki goriismeler haricinde, 28 Nisan 1904 tarihli
bir belgeden Sarafof’un Floransa’da bulundugu siralarda biiyiik miktarda dinamit satin
aldig1 ve alman bu dinamitleri deniz yolu ile 6nce Burgaz’a getirilecegi ve daha sonra
da oOnceden belirlenmis olan yerlere sevk edilecegi anlagilmaktadir.®' Bir baska

kaynaktan ise, Sarafof'un adamlarindan oldugu disiiniilen Varnali bir tiiccarin

Avrupa’dan satin aldigr dort sandik dinamit, yiiz yirmi adet revolver ve bir¢ok

24 Adanr, s.141.

5 Altintas, .82.

26 Adanir, 5.141.

247 Adanr, s.142.

28 Adanr, s.142.

249 paskov, s.80-81.

20 paskov, s.83.

5L A MTZ 04 115/60 ve A.MTZ 04 109/42
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252
Bunlarin

cephaneyi Varna’dan Vilayet-i Sahane’ye gegirecegi Ogrenilmektedir.
haricinde Sarafof’un komitesinin Avusturya’dan bir Sirpli vasitasiyla iki bin kilogram
dinamitin ele gegirildigi ve bu dinamitlerin memalik-i sahaneye getirilecegi ve baska

sahislarin da talya’ya dinamit temini i¢in gidecekleri bildirilmistir.?

%2 TER.I.LKV 52/5130
28 A MTZ 04 92/51
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BOLUM 4: MAKEDONYA’DAKI BULGAR KOMITELERININ
FAALIYETLERI ve BORIS SARAFOF

4.1. Makedonya’daki Bulgar Komitelerinin Propaganda Faaliyetleri
ve Boris Sarafof’un Cahismalar

Makedonya’daki Bulgar komiteleri yapacaklar1 faaliyetlerin basarili olabilmesi i¢in
genis bir kesimin destegini almalar1 gerektiginin farkinda olmuslardir. Bu sebepledir ki,
cesitli propaganda faaliyetleri takip etmislerdir. Komitelerin diizenlemis olduklari
propaganda faaliyetleri sadece Makedonya bdlgesi ile smirli kalmamis ayni zamanda
bélge haricinde de genis capli propaganda faaliyetleri yiiriitmiislerdir.”®* Komitelerin
Makedonya bdlgesinde yapmis olduklari propagandalar daha ¢ok bolge halkinin
Osmanlt Devleti’nin aleyhinde tahrik edilmesi, aranan huzur ortaminin ve asayisin ise
Bulgaristan idaresi altinda gergeklesecegi yoniindedir. Makedonya haricinde yapilan
propagandalar ise Bulgaristan’da diizenlenen mitingler ve Avrupali devletler nazarmda

girisimler olarak ortaya <;1kmlst1r.255

Avrupa Devletlerini Makedonya Meselesinde etkilemek isteyen Bulgar komiteleri,
ozellikle Osmanli Devleti’nin Makedonya Bdlgesi’nde yapmasi 6ngoriilen 1slahatlari
yapmadigini ve Makedonya’daki karigikliklarin Osmanli Devleti tarafindan ¢ikarildigimi
iddia etmislerdir ve bunun yan1 sira bolgedeki niifus ¢cogunlugunun da Bulgarlara ait
oldugunu o6ne siirerek yapmis olduklar1 faaliyetleri hakli gdsterme cabasi igerisine

girmislerdir.?*®

Bulgar komitelerinin propagandasinin yapilmasinda dahilde ve harigte Boris Sarafof
onemli c¢alismalar yiiriitmistiir. Sarafof, birgok Avrupa iilkesini gezerek yapmis
olduklar1 faaliyetlerin hakliligin1 ispat etmenin yani sira yabanci devletlerden
kendilerine destek olmalarii da istemistir. Avrupa {lilkelerine ve Rusya’ya diizenlemis

oldugu seyahatler swrasinda Sarafof, Makedonya’nin bagimsiz olmasi gerektigini

54 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., s.211.
%5 Aydin, Arsiv Belgeleriyle..., s.212.
%6 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., 5.212.
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anlatmmstir.?>’

Bu baglamda seyahatler diizenleyen Boris Sarafof, 1901 senesinde
Rusya’ya seyahat etmistir. Sarafof'un bu seyahati Panslavist liderler ile bir araya
gelmek i¢in gerceklestirdigi The Times gazetesi’nin 1901 tarihli “Russia and Balkan
States” baslikli haberinden anlasilmaktadir.”®® Sarafof aymi sene icerisinde Karadag’a

giderek burada da Karadag Kral ile goriismiistiir. >

Ayn1 zamanda 30 Agustos 1903 tarihli bir arsiv belgesinden de Sarafof'un komiteci
Mihailof ve birka¢ komiteci ile birlikte Avrupa seyahatleri esnasinda Viyana’da
bulunduklar1 ve burada kaldiklar1 siire igerisinde Avusturyali siyasetgilerle de
goristiikleri bildirilmektedir. Bunun yani sira Sarafof ile diger komitecilerin Viyana’da
uzun siire kalmalarinin dikkat c¢ekmesi {lizerine bir inceleme baslatilmis ve bunun
sonucunda ise Viyana’da Balkan Ihtilal Cemiyeti adiyla bir cemiyetin varhg
anlasilmistir. Burada kurulmus olan cemiyetin {liyelerinin ise Bulgar 6grencilerden
olustugu ve hatta bu {iyeler tarafindan bir de gazete cikarildigi bildirilmektedir. Bu
gazeteye orada bulunan kisilerin abone olmasi i¢in yirmi kadar subesinin a¢ildig1, agilan
bu subelerin camlarma Osmanli Devleti aleyhinde yazilar asildigin1 da
6grenmekteyiz.260 Sarafof’'un Avrupa’da Osmanli karsit1 faaliyetlerinin amaci1 LoOS
Angeles Times Gazetesi’nin haberinde Avrupa Devletlerini Makedonya Meselesi’ne
dahil ederek Osmanli Devleti’ni giic durumda birakmak ve Osmanli’yr Avrupa
Devletleri’nin nazarinda Makedonya Meselesi’nde haksiz duruma diisiirmek olarak
belirtilmistir.?®" Ayni sekilde Paris’e de seyahat diizenleyen Sarafof burada da bir takim
diplomatlarla goriigerek yardim talebinde bulunmustur.’®> Hem Bulgar komitelerinin
propagandasini yapmak hem de ortak hareket etmek i¢in Sarafof Sirp hiikiimeti ile de

irtibata gecerek goriismeler gerqeklestirmistir.%?’

1900 yilindan itibaren Avrupa’ya seyahatler diizenleyen Sarafof, 1904 senesinde bir ay
siire ile Italya’da bulunmustur. Bu siire zarfinda italyan hiikiimeti temsilcileri ile

gorligmelerde bulunan Sarafof, gittigi diger iilkelerde oldugu gibi burada da

%7 paskov, s.76.

28 The Times, “Russia and Balkan States”, 27 Agustos 1901.

29 paskov, .89-90.
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eylemlerinin hakliligmi ispat etmeye ¢alismistir. Roma’da bulundugu esnada General
Ricciotti Garibaldi ile bir araya gelmistir. The Times gazetisinin 12 Ocak 1904 tarihli
“The Unrest in the Balkans™ baslikli haberine géore Roma’daki goriismeler esnasinda
Sarafof, Makedonya’nin Rusya ve Avusturya’nin tutumlarindan memnun olmadigini ve
Berlin Antlasmasinda imzasi bulunan devletlerin olaya miidahale etmedikleri takdirde

kisa stire icerisinde yeni bir karigiklik ¢ikaracaklarini belirtmistir.®*

Bulgar komiteleri propaganda faaliyetlerini genisletmek i¢in basin yolunu da
kullanmiglardir. Bu hususta Sarafof, Isvigre’ye diizenlemis oldugu seyahatinde
diplomatik iligkiler kurmak i¢in ¢abalamis ve hatta orada L-effort adiyla bir gazete dahi
glkarmlslardlr.265 Isvigre’de ¢ikarilan bu gazetenin yami swra Bulgar komiteleri
propaganda faaliyetlerini siirdiirmek i¢cin Londra Balkan Komitesi’nin bagkani olan
Mister Boxstone’un Ingiliz gazetelerinde yazmis oldugu yazilar haricinde Ruscuk’ta da
Makedonya adiyla bir gazete yaymlamislardir.”®® 17 Ekim 1896 tarihinde “Makedonya
Komitesi Azalarma Davet” basligi altinda yaymladiklar: ilan namede ise Osmanli
Devleti’ni asirlik bir diisman ve yarali bir vahsi hayvan olarak nitelendirerek insanligin
lyiligi i¢in ise bu yarali ve vahsi olan hayvanin ortadan kaldirilmasi gerekliligini
vurgulayarak Ermeni ve Makedonyalilarin gereken hesabi soracaklarini ve tarihte esi

benzeri goriilmemis bir miicadeleye giriseceklerini yazmlslardlr.267

Komiteler, propaganda faaliyetlerini yiiriitiirlerken Avrupa devletlerinden destek
almanin ve basin yolu ile ¢aligmalar yapmanin yaninda Bulgar okullarmi ve Kiliselerini
de kullanarak daha genis kitlelere ulasmay1 amaglamiglardir. Halk1 orgiitleyerek kendi
ideolojilerinin etrafinda toplamak ve onlarin da destegini yanlarina alabilmek igin
komitecilerin Kilise ve okullar1 tercih etmelerinin sebebi ise yeni fikirlerle egitilmeye en
uygun yastaki ve kapasitedeki insanlarin buralarda bulunmasidir.’®® Geng yastaki
insanlara kendi fikirlerini daha kolay kabul ettirebileceklerinin farkinda olan komiteciler
buralarda da c¢alismalar yliriitmekten geri durmamislardir. Ayrica, Bulgar

komitecilerinin yiiriitmiis oldugu faaliyetlere ve onlarin fikirlerine destek verenlerin

%% The Times, “The Unrest in the Balkans”, 12 Ocak 1904.
25 paskov, s.90.
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hatta komitelere iiye olanlarin bircogunun da Makedonya’daki okullarda 6gretmenlik

269 \akedon okullarinm

yapiyor olmalar1 komitecilerin islerini daha da kolaylagtirmistir.
da 6ncelikli olarak Bulgar kokenli 6gretmenlerle galismay1 tercih ediyor olmalari®”
komitecilere propaganda faaliyetlerini bu yerlerde siirdiirebilmeleri i¢in biiyiik avantaj

saglamaktaydi.

Bu sebepledir ki Boris Sarafof’un da iginde bulundugu savunulan bazi komiteciler
komitenin propagandasini Bulgar okullarindan egitim goren &grencilere anlatmak ve
fikirlerini onlara asilayabilmek igin bolgedeki okullar1 gezerek buralarda nutuklar
vermistir. 11 Subat 1904 tarihinde Sarafof'un Haskdy’de bulunan Bulgar okuluna
diizenlemis oldugu ziyareti ve burada bir konusma yaptig1 ve bu olaymn arastirilmasi
bildirilmistir.?”* Ancak 3 Mart 1904 ve 5 Mart 1904 tarihli belgelerden Haskdy’deki
Bulgar okulunda nutuklar atan kisinin Boris Sarafof olmadigi ¢iinkii bu tarihlerde
Sarafof’un heniiz Avrupa’dan dénmedigi ve bu okulda nutuklar atan kisinin ise bir

baska komiteci Cakalorof oldugu bildirilmistir.2"?

Ayni sekilde 4 Nisan 1904 tarihinde yazilmis olan bir belgeden de Boris Sarafof un bir
kac giin evvel Eski Zagra’ya giderek burada halki etkilemeye dair konusmalar yaptigi
ve nisan aymin on besine degil Osmanli Devleti eger komitecilerin isteklerini yerine
getirmezse de Corlu’da karigiklik c¢ikaracaklar1 gibi bir takim konusmalar yaptigi
anlasllmaktadlr.273 Ancak bu durumun da ger¢ek dis1 oldugu ve Sarafof’un ne Eski
Zagra’ya geldigi ne de boyle bir konugma yaptiginin asl olmadig1 s6z konusu olayin
bolgede Bulgar komitecileri ile Osmanli Devleti arasinda cereyan eden bir olay
esnasinda komitecileri cesaretlendirmek amaciyla sdylendigi anlasilmaktadir.?™ Ayni
zamanda bu sozlerin hicbir tesirinin olmadigi ve s6z konusu mahalde siikinetin devam

ettigi bildirilmistir.

Bulgar Kkilisesi ise ilk zamanlar Bulgar komiteleri ile bir goriis birligi igerisinde

olmamustir. Bulgar Eksarhligmin hala Osmanli millet sisteminin bir kurumu olmasi,

29 paskov, s.30.
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eksarhin padisaha seklen de olsa sadakat ile yiikiimlii olmas1 ve de isyanci faaliyetlerin
eksarhligin o ana kadar Makedonya’da elde ettigi giicii tehlikeye diisebilecegi
endisesiyle Bulgar Eksarhhig1 I¢ Orgiit’iin siyasi 6zerkligin kazanilmasi icin sectigi
devrim yolunu uygun gérmemekteydi.’”> Ancak Makedonya’da eksarhligin Kilise
mekanizmasinin fiili destegi olmadan komitelerin ciddiye alinmasi gereken bir siyasi
unsur durumuna gelmesi ¢cok zordu. Eksarhlik komitelerin faaliyetlerini onaylamasa da
Makedonya kosullarini i1yi taniyan ve oradaki devrimci harekete sempatisinden siiphe
edilmeyen bir kisi tarafindan yazilan su climleler bazi kilise tliyelerinin komiteci

faaliyetlere karistigimi agiklamaktadir.?’®

“Biliniyor ki hepsi degilse bile cogu Bulgar piskoposu ve sivil katipleri az ¢ok

dogrudan dogruya, az ¢ok da goniillii olarak Makedonya Komitesi’nin isyanci faaliyetlerine

karismuslardir.”?”’

Kilise tiyelerinin de Makedonya Komitelerine mensup olduklar1 Mahir Aydin’in
yayinlamig oldugu bir vesikadan da anlasilmaktadir. Aydin’in yaymlamis oldugu 6 Mart
1899 tarihli bir belgeden de Kosova Vilayeti’ndeki papazlarin da Makedonya
Komitesi’ne mensup olduklari, bu komitenin sube memurlarindan Manof ve Matof
isimli kisilerin komite faaliyetleri sebebiyle 1898 senesinde vilayet disina ¢ikarildigi ve
Kosova’daki komite mensuplar1 igerisinde en c¢ok faaliyette bulunanlarin Bulgar
Metropolidi ile tiiccar vekili Rizof’un oldugu belirtilmektedir.?’® Bir baska vesikada ise
Strumiga Bulgar Metropolidi Gerasim Efendi’nin komite c¢alismalarma katilmasi
sebebiyle, ya hakkinda kanuni muamelenin yapilmast ya da Strumica’dan
uzaklastirilmasmin gerekliligi bildirilmistir. Selanik Valisi’nin bu konudaki yazisinda
ise din adamlarmnin komite faaliyetlerine katildiklarin1 goren ahalinin bu hususta

onlardan cesaret alarak daha da ileri gidecekleri de ifade edilmektedir.?”

25 Adanr, Makedonya Sorunu, s.146.
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Kilise iiyelerinin komite faaliyetleri igerisinde bulunmasi bazen de komitecilerin kilise
mensuplarint  zorlamasi sonucunda meydana gelmistir. 1902 senesinde Bati
Makedonya’daki Maloreka kazasmin en biiyiik koyli olan Gali¢nik’te toplanan Bulgar
komitecileri cemaatin ileri gelenlerini bir 6gretmenin evinde toplantiya cagirmislardir
ve yapilan bu toplantida orada bulunanlardan i¢ Orgiit’e hizmet edeceklerine dair yemin
etmeleri aksi takdirde Sliim cezasiyla cezalandirilacaklar sdylenmistir.®® Bu olaydan
anlasildig tizere, kilise liyeleri komiteciler tarafindan zaman zaman kendilerine destek
vermeleri i¢in 6liimle tehdit edilmisler ve komite faaliyetlerine destek vermeye mecbur
birakilmiglardir. Meydana gelen bu olaydan sonra ise eksarhhik idyeleri komite
propagandalarina ve faaliyetlerine daha ¢ok katkida bulunmaya baglamiglardir. Hatta 2
Nisan 1902 tarihli bir belgede Boris Sarafof’un saklanmasi i¢in bir Sene 6ncesinde kirk
giin hapis cezasina c¢arptirilmis olan Papaz Yorgi adinda bir sahsin kendisini evine
aldig1 da bildirilmektedir.®®* Eksarh ile Bulgar komitesi yoOneticileri arasindaki
anlagsmazlik da 20. ylizyilin baslarindaki olaylarin yonlendirmesiyle genis capli bir
isbirligine doniismiistiir.2®>

Bulgar komitelerinin propaganda faaliyetleri hususunda komiteye yardim eden tiim bu
kisi ve kurumlarin yaninda zaman zaman komiteler aleyhinde yazilar yayinlayan Bulgar
gazeteleri de yer almaktadir. Bu Bulgar gazeteleri hem komitecilere moral vermek igin
Osmanli Devleti’nin bélgedeki giicliniin azaldigina dair yaymlar yapmislardir. 1894
senesinde yapmis olduklar1 bir yayinda ise Selanik’te birtakim c¢etelerin ortaya
¢ikmasima ragmen bu ¢etelerin Miisliimanlardan olustugunu ve Osmanli Devleti’nin bu
cetelerin iizerine asker gonderemedigini iddia etmislerdir.?®® Osmanl Devleti aleyhinde
yapilan bu yaymlarin amaci ise hem komite iiyelerinin cesaretini arttrmak hem de

Avrupali Devletlere karst Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmaktir.

20 Adanr, Makedonya Sorunu, s.148.
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4.2. Makedonya’daki Bulgar Komitelerinin Hazirhklar1 ve Boris
Sarafof’un Katkisi

1877-1878 Osmanli — Rus Savasi Oncesine kadar uzanan Bulgar cete hareketleri
Makedonya Meselesi ile birlikte ayr1 bir doneme girmistir. Makedonya nin
bagimsizligii kazanmasi ve daha sonra da Bulgaristan’in ilhakina sunulmasi amaciyla
faaliyetler gosteren ceteler bu yolda daha dikkatli ve daha disiplinli bir ¢alismanin
icerisine girmislerdir. Bu sebepledir ki dagmik halde bulunan bir¢cok cete bir araya
getirilmis ve komiteler olusturulmustur. Biiyiik sehirlerden kiigiik yerlesim bolgelerine
kadar bir¢cok komitenin subeleri agilmis ve birbirleri ile haberlesmeyi saglamak amaci

8 Qelanik’te bulunan Merkez Komitesi, 1898

ile haberlesme aglar1 kurulmustur.?
sonbaharinda kaza komitelerinin her birinin bir ¢ete kurup hazir bulundurmasini isteyen
bir genelge cikarmiglardir.”® Bu komitelerin baslarinda ise tecriibeli ve beyin goérevine

sahip ytiksek diizeyde kisiler bulunmaktadir.

Bulgar komitelerinin Makedonya’daki cete faaliyetleri daha ziyade Bulgaristan’daki
komiteler tarafindan yonlendirilmekteydi ve ne suretle hareket edilecegi ise sik sik
diizenlenen miting ve toplantilar sayesinde belirlenmekteydi. Ayrica Bulgaristan’daki
komiteler tarafindan Makedonya’ya gonderilecek olan goniillii fedailer toplanmakta ve
bu toplanan fedailer Bulgar subaylari idaresinde egitmektelerdi®® Hatta burada
toplanan kigilerin egitimi i¢in komiteler tarafindan Bulgaristan’da 31 Mayis 1901
tarihinde bir askeri okul kurulmus ve buradaki kisilere gerilla egitimleri verilmistir. %’
Ancak komiteler tarafindan boyle bir okul kuruldugunun haberi alan Osmanli hiikiimeti
ve II. Abdiilhamit tarafindan Bulgaristan hiikiimetine bu okulun kapatilmas1 i¢in tepki
gosterilmistir.”®® Ayni zamanda Rusya’nin ve Bulgar krali Ferdinand’mn da agilan bu

okula tepki gostermesi iizerine komiteler okulu kapatmak zorunda kalmislardir.?®

Kurulan bu okul kisa bir siire iginde de olsa bircok sayida asker yetistirmeyi

24 Aydin, Ugiincii Bulgar Carligina, s.83.
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basarmustir.”*® Buralarda yetisen kisiler ise Makedonya yapilacak olan faaliyetler igin

291

silahsiz olarak Makedonya’ya gonderilmekteydiler. Makedonya gonderilen bu

sahislarin dikkat ¢ekmemesi i¢inse her birine Bulgar pasaportu veriliyor ve dikkat

% Bulgar komitecilere Osmanli kiyafetleri

cekmeyecek bir kiyafet giydiriliyordu.?
giydirilerek  smirlardan  gegirildikleri ve hatta bu kiyafetlerle faaliyetlerde
bulunduklarina dair birgok belge de arsiv kaynaklarmda mevcuttur. Ornegin 28 Ocak
1904 tarihli bir vesikadan Fesad Komitesi reisi Boris Sarafof’un, Avusturya’daki fes
fabrikalarimdan Osmanli Devleti askerlerinn giymekte oldugu feslerden ¢ok sayisa satin
aldig1 ve bunlar1 komitecilere giydirdigi anlasllmakt'cldlr.293 Yine ayni1 yila ait bir baska
belgede ise Boris Sarafof’un Avusturya’daki fes fabrikalarindan fes satin aldigi ancak
satin alman bu feslerin Osmanl askerlerinin giymis oldugu feslere benzemedigi bu
sebeple de alinan bu fesleri iade ederek Osmanli askerlerinin feslerinden satin aldig:
anlasilmaktadir. Buradan alinan fesler ise Sirbistan yolu ile Rumeli vilayetlerine sevk
edildigi ve komite iiyelerinin tiimiine dagitilmaktadir.”®* Aymi sekilde 18 Subat 1904
tarihli bir belgede de Bulgar komitecilerinden Boris Sarafof’'un Osmanli Devleti’ni
yaniltmak i¢cin Avusturya’dan binlerce fes imal ettigi ve bunun yaninda Osmanli
askerlerinin giymis oldugu kiyafetlerden de imal edildigi ve Bulgar komitecilerinin
tebdil-i kiyafet gezdikleri bildirilmektedir.*®* Boris Sarafof’'un da komite iiyeleri i¢in
satin almig oldugu Osmanli fesleri ve kiyafetlerini giyerek dolastig1 ve hatta Selanik’te

Teodorof Pavlof adinda bir sahsin evinde tebdil-i kiyafet bir halde saklanmustir.”*®

Komiteler girisecekleri faaliyetler oncesinde uzun siiren hazirlik ¢alismalar1 yapmiglar
kendileri i¢cin gerekli olacak para, silah ve cephaneleri temin etmekle ugrasmislardir.
Temin ettikleri silahlar1 ve cephaneleri Makedonya bdlgesine gecirerek belirledikleri
yerlerde depolara yerlestirmigler ve yapacaklar1 eylemler sirasinda buralardan
faydalanmislardir.”®” Bulgar komitelerinin yapmis oldugu bu sevkiyatlardan haberdar

olan Osmanli Devleti ise var giicliiyle silah ve cephane sevkiyatlarini onlemeye

20 paskov, s.87.
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calismistir. Ornegin, 23 Agustos 1903 tarihli bir belge ile Ivranya ve Rumeli
vilayetlerinin ¢esitli mahallerinde saklanmig olan on bin tiifegin smirdan gegirilerek
Rumeli sinirlart igerisinde Sarafof komitesine mensup komiteciler vasitasiyla asayisi
bozmaya yonelik bir takim eylemlerin gerceklestirilecegi Bulgaristan komiserligi
tarafindan ihbar edilmis ve de gerekli 6nlemlerin alinmasi salik verilmistir. Ayrica gerek
siirlarda gerekse i¢ bolgelerde giivenligin saglanmasi i¢in ¢esitli dnlemlerin alinmasi
ve almacak tedbirlerin de eksiksiz bir sekilde uygulanmasi hususunda gerekli
calismalarin yapilmasi istenilmistir.298 Yine silah ve cephane kacak¢iligi ile ilgili bir
baska belgeden ise Boris Sarafof idaresi altinda bulunan ve Bulgaristan’da meydana
gelen kirk kisilik bir grubun ellerindeki silah ve cephaneleri Bulgaristan’dan hududunun
muhtelif yerlerinden gegirerek Oncelikle smirdan gegirdikleri silahlar1 magaralara
sakladiklar1 ve amaglarinin ise bu silah ve cephaneleri kdylere dagitmak oldugu
anlagilmaktadir. Sarafof idaresi altinda orgiitlenen bu kirk kisilik komite {iyelerinin daha
sonra ii¢ kola ayrilarak calismalarina devam etmek istemislerdir ancak on iki kisiden
olusan bir grubun 1904 senesinin Agustos aymnimn yirmi altinci giinii devriye gezen
Osmanl gii¢leri ile karsilasmalar1 iizerine planlar1 neticesiz kalmistir. Ancak, ne yazik
ki bu olaymn iizerinden ¢ok zaman ge¢gmeden bolgedeki kdylere ellerindeki silahlar
dagitmay1 basarmiglardir. Bunun {izerine ise yetkili makamlara Bulgar komitecilerinin
smirdan gecirilerek koylere dagitilan bu silahlarla herhangi bir eylem igerisine
girmelerine firsat verilmemesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi bildirilmistir.**® Bulgar
komiteleri tarafindan smirlardan gegirilen silah ve miithimmatlar ayn1 zamanda komite
iiyelerinin evlerinde de saklamiglardir. Boris Sarafof’un gizlenmesi i¢in yardim eden
Papaz Yorgi adindaki bir sahsin evinin tavan arasindan bir hayli tiifek ve cesitli
mithimmatin bulunmasi komitelere yakiligi olan kisilerin sadece komitecilere yardim
etmekle kalmadigi ayn1 zamanda komitelerin ihtiya¢ duyduklar1 silah ve cephanelerin

de saklanmasinda da yardime1 olduklar anlagilmaktadir.>®

28 TER.1.A 11/1041
29 A MTZ 04 120/46
300 A MTZ 04 75/73

70



4.3. Bulgar Komitelerinin Makedonya’daki Faaliyetleri

4.3.1. Yanmikh Koyii Baskim

Makedonya’daki Bulgar komitelerinin girismis olduklari en biiyiik isyan hareketi 1903
yilinda meydana gelen Ilinden Isyani’dir. Ancak Bulgar komiteleri, Ilinden isyanindan
once Cuma-i Bala ve Selanik Suikastleri gibi daha bir¢ok isyan ve terdr olaylarma da
girismislerdir. Selanik’te bulunan I¢ Orgiit ve Sofya’da bulunan Dis Orgiit’iin bu isyan
girisimlerinin ana hedefi Osmanli Devleti’ni giigsiiz gostermek olsa da zaman zaman
yaptiklari eylemlerin daha ¢ok ses getirebilmesi i¢in bdlgede bulunan yabanci devletlere

ait kurum ve kuruluglara da suikast girisimleri diizenlemiglerdir.

Bulgar komitelerinin planlarin1 uygulamaya koyabilmeleri hem kendi durumlarma hem
de Osmanli Devleti’nin bolgedeki aldigi tedbirlere bagl kalmissa da 6zellikle 1894-
1895 ve 1901-1903 seneleri arasmmda daha yogun bir faaliyet igerisinde

bulunmuslardlr.301

1895 yilina degin, bolgedeki Osmanli karakollarma baskinlar
diizenlemek ve Osmanli giivenlik gii¢lerine saldirida bulunmak gibi eylemlerde bulunan
komiteler ilk biiyiik ¢ete harekatlarini ise 9 Agustos 1895 tarihinde Rupgoz kazasma

bagli Yanikl kdyiinde gerceklestirmislerdir.>*

Yanikli koyiindeki bu ilk biiylik ¢ete harekatlarinda Bulgar g¢eteleri Selanik Firkasi
Kumandani Ferik Ali Riza Pasa’nin bildirdigine gore sayilar1 400 civarinda tahmin
olunan ve aralarinda siivarilerin de bulundugu komiteciler 9 Agustos Cuma gecesi saat
sekizde hane sayisi 270°i asan Yamkl koyiinii basmuslardir.*®® Ancak bu baskin
gerceklestiren komitecilerin sayist Osmanli Devleti arsiv kaynaklarinda bini askin

olarak belirtilmektedir.3%

Bulgar komiteleri tarafindan Yanikli Kdyii’ne yapilan bu
baskinlar 9 Agustos tarihini izleyen giinlerde de devam etmis ve kdye biiyiik oranda

zarar vermislerdir. Ayn1 zamanda baskini gerceklestiren komitecilere karsi koyan kdy
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halki ile de aralarinda catismalar devam etmistir.’®® Olaymn basladigi anda koyliiler
ellerinde yeterli sayida silah bulunmamasindan dolay1 komitecilere karsilik vermekte
oldukca zorlanmislar. Bu baskini haber alan Babiali, eskiyanmn bir an evvel bolgeden
uzaklastirilmasi i¢in o bolgedeki jandarma sayisina ek olarak iki bin yiiz asker daha
gonderilmesi hususunda emir yaymnlamstir.®®® Bulgar komitelerinin gerceklestirmis
oldugu Yanikli Koyii baskimi sonucunda 262 hane yakilmis, on sekiz erkek, ti¢ kadin ve
bes cocuk ldiiriilmiis bunun yani sira 125 kisi de evlerinde yakilarak can vermistir.*®’

Bununla birlikte koyiin camisi Bulgar komitecilerinin top atiglarina maruz kalarak

biiytiik hasar gérmﬁstﬁr.3°8

Yanikli kdyii baskini Avrupa basini tarafindan da takip edilmis ve The Times Gazetesi
Sofya muhabiri Yanikli kdyiinde incelemeler yapmak i¢in Bulgaristan komiserligine
miiracaatta bulunarak izin istemistir.*®® The Times Gazetesi Sofya muhabirinin bu
istegine cevaben de kendisine gerekli kolayligin saglanmasi hususunda bir yazi
yaymlanmustir.®® The Times Gazetesi’nin 15 Agustos 1895 tarihli niishasinda ise “The
Bulgaria” bashg: altinda Bulgar Komitelerinin Yanikli Koyl baskinina genis yer
verilmistir.*** Yine ayn1 gazetenin 1 Ekim 1895 tarihli haberine gore Yanikli Koyii
baskminin sabaha karsi kimi koyliiler uykuda kimileri ise sabah namazi i¢in kdyiin

2 Komitelerin

camisinde bulunduklar1 sirada meydana geldigi ya21lmaktad1r.31
saldirilarmin ardindan evsiz kalan Yanikli koyii ahalisi biiyiik sikintilar i¢inde kalmistir.
Yanikli halkinin kalacak yer sorununu gidermek icin ise Edirne Valiligi’nden
gonderilmis olan bir telgrafta koy halkinin civar kdylere yerlestirilmesi ve gereken
kolayligin saglanmasi bildirilmistir.**® Bu duruma ek olarak, yaklasan kis mevsimi
nedeniyle koyliiler yakilan ev ve samanliklarmin yeniden insasi igin de devletten talepte

bulunmuslar; bu taleplerine karsilik olarak da sekiz kurusluk bir vergi muafiyeti

saglanmustir.***Ayn1 zamanda, kdylerine yapilan bu saldir1 sonucunda hem haneleri hem

305 v PRK.MYD 16/94

306 A MTZ 04 29/70

%7 A MTZ 04 30/63; Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., 5.216.,

308 TER.1.SL 209/20895

309 v A HUS 335/3

310 y PRK.BSK. 42/88

3! The Times, “Bulgaria”, 15 Agustos 1895, 5.3

%12 The Times,“The Destruction of Dospat”, The Times, 1 Ekim 1895
313y A HUS 334/110

314 BEO. 795/59587; . DH. MKT. 2231/133; DH. MKT. 2423/28.
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de ekinleri zarar goren bin alt1 yliz kisilik Yamikli Koyl halkinin ihtiyaglarini
giderebilmeleri i¢in hazineden ii¢ bin iki yiiz mecidiye yardim saglandigi ve yapilan bu
yardimin koy halkinin her birine ikiser mecidiye olmak iizere dagitilmasina; bu

dagitimin da Rupgoz kaymakam vekili tarafindan yapilmasi bildirilmistir. 3"

Bulgar komiteleri Yanikli koyii girisimlerinden sonra bu defa Melnik’te bir isyan
cikarmak i¢in hazirliklara girismislerdir. Buradaki eyleme katilacak c¢eteler gruplar
halinde orgiitlenerek gesitli yollardan Melnik’e girmeye ¢alismislar ancak bu gruplarin
bircogu Osmanl1 askerlerince fark edilip dagitilmislardir. Melnik’e ulasmay1 basarabilen
tek grup ise Boris Sarafof’un liderligindeki grup olmustur ancak komitelerin Melnik
Isyan1 girisimi Osmanl giiclerince hemen bastirilmis ve basarisizlikla sonug:lanm1st1r.316

Melnik Isyan1 kahramani olan Boris Sarafof, bu olaydan sonra komiteler arasinda biiyiik

bir s6hret kazanmlstlr.317

4.3.2. Cuma-i Bala isyam

Selanik’te bulunan i¢ Orgiit’iin Osmanl giivenlik makamlar1 tarafindan devreden
cikarilmasi, Sofya’da bulunan Yiksek Makedonya Komitesi’nin Makedonya’nin
isyanci hareketinin gelismesine daha fazla niifus etmeye baslamasina neden olmusgtur.>*®
Hala Ayastefanos ile kendilerine verilen “Biiyiik Bulgaristan”in kisa bir siire igerisinde
gerceklesecegi diisiincesinden hareket eden D1s Orgiit iiyeleri Dogu Rumeli Vilayeti’nin
de Bulgaristan tarafindan ilhak edilmesinden sonra Makedonya’nin {izerindeki

faaliyetlerini daha ¢ok yogunlastirmiglardir.

Makedonya’nin siyasi Ozerkligini saglama konusunda Girit 6rneginden yola ¢ikan
Bulgar komiteleri, siyasi oOzerkligin saglanmasi konusunda en Onemli hususun
cikarilacak isyanlar olmadigini, bilakis asil etkenin bir biiyiikk giiciin isyancilarin

yararina miidahalesi oldugunun farkinda olmuslar ve Girit 6rneginde oldugu gibi

*15 D.H. MKT 432/46; Y.A.HUS 337/25
316 Adanr, Makedonya Sorunu, s.124.
317 paskov, s.47., irtem, 5.163.

318 Adanuir, s.149.
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oncelikle biiyiikk bir giiciin destegini garantiye almak ve daha sonra da Makedonya

icerisinde isyanlar ¢ikararak bolgede karisikliklar yaratmay1 disiinmiislerdir.*

Bu sebeple oncelikle Eksarh’in yardimini alan komiteler, Eksarh Yosip ile birlikte
Istanbul’daki Bulgar diplomatik temsilcisi Markov’un da destekleriyle bir Makedonya
ayaklanmasi i¢in Avusturya — Macaristan’in destegini kazanmay1 denemislerdir ancak
Avusturya — Macaristan, Rusya gibi Balkanlardaki diizenin devam etmesiyle ilgilendigi
icin bu c¢abalarindan bir sonug alamamlslardlr.320 Bu basarisiz girisimlerinden sonra ise
diger Biiyiik Giiclerle ve komsu tilkelerle birliktelik kurmak ve desteklerini almak

isteyen Bulgaristan yine aradigi destegi bulamamustir.

1900 yilina gelindiginde ise Yiiksek Makedonya Komitesi faaliyetlerini Romanya
topraklarina dogru genislettiginde ajanlar1 22 Temmuz’da Biikres’teki Peninsula
Balcanica dergisinin editérii Prof. Michaelianu’yu 6ldiirmelerinden  dolay1

21 -
%21 Bundan sonraki siirecte

Bulgaristan’in diplomatik yalnizlig1 daha da kesinlesmistir.
ise Rusya’ya yanasmakla tilkelerinin Balkanlar’daki durumunun gii¢lenecegini diisiinen
ancak hayal kirikligina ugrayan Biiyiik Bulgaristan milliyetgileri Makedonya ile ilgili
hedeflerine sadik kalmaya devam ederek 1902 sonbaharinda Makedonya’da bir isyan
cikarma yolu ile oOzerklik sorununu Avrupa kamuoyunun bilincine sokmay1

dl'isl'inml'islerdir.322

Bu diisiincelerinden dolay1 sadece Yiiksek Makedonya Komitesi lideri Boris Sarafof
degil, ayn1 zamanda Delgev ve Petrov gibi komiteciler de terdrii kurtulus miicadelesinde
mesru bir ara¢ olarak goriiyorlardi.**® Delcev ve Petrov, komitenin yapacagi her
faaliyette Sarafof ile ayn1 diisiinceleri paylagsmasalar da Makedonya’da vaktinden 6nce
cikarilacak bir ayaklanmanin ortaya cikaracagi olumsuz sonuglar1 géze almak yerine

terdr yolu ile rakibin moralini bozacak eylemler yapilmasi konusunda hem fikirlerdi.***

319 Adanr, s.150.
320 Adanr, s.150.
321 Adanr, s.153.
322 Adanr, s.155.
328 Adanr, s.158.
324 Adanuir, s.158.
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Ancak Boris Sarafof ile ayni fikirde olmayan bazi I¢ Orgiit iiyeleri yapilacak olan

eylemleri desteklememe karar1 almislardir. 3%

Bolgeye hakim olan bu gergin havadan o6tiirii Osmanl giivenlik giicleri ise Makedonya
olaylarmin Avrupa kamuoyunun dikkatini gekmemesi i¢in 1liml1 bir tavir takinmis, hatta
Osmanli jandarmasi bolgede Bulgar komiteci giigleriyle rastlamamay1 bile tercih eder
hale gelmistir.*® Bu srada Makedonya’da c¢ikarilacak ayaklanma icin Bulgar
komitecilerince hazirlik devam etmis ve en kisa siirede bitirilmeye ¢alisilmistir. Bulgar
komiteleri hazirliklarmi siirdiiriirken gevre illerin valileri de bir araya gelerek bir isyan
hareketinin olacagmi iist mevkilere bildirmenin yani sira kendi aralarinda fikir alis

verisinde bulunmusglardir. 321

Bulgar komitelerinin bolgede tekrardan eylem hazirliklarma girismesini Onlemeye
calisan Babiali ise miimkiin oldugunca komitecilerin nerelerde olduklarmi ve neler
planladiklarini 6grenmeye calismustir. Ornegin, 13 Mart 1902 tarihli bir belgede, Bulgar
Fesad Komitesine mensup olan ve yirmi bes kisiden olusan bir heyetin Melnik’e
geldikleri ve buradan da gesitli koy ve kasabalara dagilarak diizenlenecek eylemler i¢in
Bulgarlar arasindan ihtilalci fertler sececekleri bildirilmektedir.*?® Yine ayn1 belgede yer
alan bilgiye gore Avrupa kentlerinde oldugu sanilan YMK lideri Boris Sarafof’un da bu
heyet icerisinde yer aldigi ve Menlik veyahut Cuma-i Bala civarlarinda bulundugunun
bildirilmesinin yani1 swra herhangi bir eyleme girismemesi i¢in gerekli tedbirlerin
almmasi1 hatta kendisini 6lii ya da diri olarak getirene elli bin liralik 6diil verilecegi de

bildirilmistir.3?

Komiteler ise aralarinda yaptiklar1 goriismeler sonucunda eylemlerde bulunacaklari
bélgeleri Cuma-i Bala, Petri¢ ve Razlog kazalar1 olarak belirlemislerdi.®* Bu bolgede

bulunan Gradeva koyiinde 18 Eyliil tarihinde de bir toplant1 diizenleyerek isyanin

825 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.50.
326 Adanr, s.161.

327 Ugzer, s.137.

28 AMTZ 04 75/15

29 AMTZ 04 75/15

330 Adanuir, s.161.
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baslangi¢ giinii olarak ayni zamanda Bulgaristan’daki Sipka kutlama giiniine de denk

gelen 25 Eyliil tarihi iizerinde karar kilmislardir.®*!

Cuma-i Bala isyani, daha dnce planlanan tarihten iki glin 6nce, yani 23 Eyliil’de Cuma-i
Bala kazasinin Zelesnika koylinde baslayarak Gradevo ve Sarbinova kdylerine
yayilmustir®*? Komitecilere yardim igin Bulgar koyliileri de silahlarmna sarilip daglara
c¢ikmiglar ve jandarma karakollar1 ile duyun-u umimiye dairesini basarak burada
bulunan askerleri, daire kolcularini ve Islam kdy bekgilerine saldirmislardir.®*® isyanin
kisa slirede yayilmaya baglamasi iizerine Serez’den iki tabur nizamiye, bir tabur redif
gonderilerek Cuma-i Bala’da bulunan askeri birlikler pekistirilmistir. Ayn1 zamanda
Razlik bolgesinden de bircok asker olay yerine gonderilmis ve isyan bdlgelerindeki
Osmanl giiclerine destek Vermiglerdir.334 Osmanli birlikleri de isyancilarin takibatinda
padisahin da emrine uygun olarak o zamana kadar goriilmemis bir sekilde ¢ekingen
davranarak isyana miidahalede bulunmuslarsa da 11 Ekim Kresna gecidinde bir pusuya
diisiip agir kayiplar vermeleri iizerine yanit olarak tahribatlarini yogunlastlrmlslard1r.335
Osmanl gii¢lerinin isyancilara daha yogun bir sekilde yanit vermeye baglamasimin
ardindan komiteciler Razlik’a dogru kagmaya ¢alismislar ve kagarken de burada “Predel
Kislasin1” basmiglardir. Fakat yine Razlik’tan kisa siire i¢erisinde gonderilen Tegmen
Refet Efendi’nin (General Refet Bele) idaresi altindaki kuvvetler buradaki olaylara son

vermislerdir. 336

Komitelerin girismis olduklar1 bu isyan hareketi de Cuma-i Bala mevki komutani
Bosnak Salih Pasa’nin ve cevre bolgelerden gonderilen yardimci kuvvetlerin de
destegiyle Kasim ay1 ortalarinda sona ermistir. Isyan1 organize eden komitecilerin
tahminlerinin ¢ok altinda kalan destek¢i koylii sayis1 da isyanin Osmanli giivenlik
giiclerince en kisa siirede bastirilmasinda etkili olmustur. Isyanin bastirilmasmnin
ardindan bolgedeki ¢aliymalarma devam eden Osmanli giicleri, aramalarini isyanin vuku

bulmadig1r bolgelere dogru da genisletmis ve bunun sonucunda bir¢cok kdyliiniin

31 Adanr, s.162.
332 Adanr, s.162.
338 Uzer, 5.138.
33 Uzer, 5.138.
3% Adanr, s.163.
3% Uzer, 5.138.
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sakladig1 silahlara el koyulmus hatta bazi bolgelerde koyliiler kendileri goniillii olarak
sakladiklar1 silahlar1 teslim etmislerdir.®* Isyanin basariya ulasmamasmin yani sira
koyliilerin ellerindeki silahlart da Osmanl gii¢lerine teslim etmeleri komiteleri biiyiik
bir sikint1 igerisine sokmustur. Isyan sonucunda ise yaklasik 15 koyde biiyiik maddi
zarar meydana gelmesinin yaninda 37 kisi 6lmiis ve 200 kadar kisi de sinir1 gegip

kacrmslardir.3*®

Bu isyanin bastirilmasindan sonra ise Osmanli Devleti, Avrupa Devletleri’nin olaylara
miidahale etmesini 6nlemek amaciyla Kasim 1902 tarihinde Rumeli Vilayetli Hakkinda
Talimatname baglikli 1slahat programini yiirlirliige koymustur. Bu talimatnamenin
hiikiimlerine gore valilerin yetkileri genisletilmis, jandarma teskilatina Miisliimanlarin
yani sira Hristiyanlarin da alinmasina karar verilmis ve programi yonetmek icin de

bolgeye Genel Miifettis sifatt Hiiseyin Hilmi Pasa’y1 atanmustur. >

4.3.3. Selanik Suikastlar:

Cuma-i Bala isyaninda istedikleri sonucu alamayan Bulgar komiteleri, Makedonya
bolgesindeki faaliyetlerine devam etme karari almiglar ve Osmanli Devleti’ni daha da
zor bir durumun igerisine siiriikleyecek ve Avrupa basminin da dikkatini ¢ekecek bir
takim eylemlerde bulunmak istemislerdir. Bu sebeple de 1903 senesinin Nisan ayi1
sonlarina dogru Selanik Suikastlar1 adiyla anilan bir takim suikast girisimlerinde

bulunmuslardir.

Bulgar komitelerinin Selanik’te gergeklestirecekleri bir dizi sansasyonel suikastlar
“Gemicii” olarak adlandirilan anarsist bir grubu da bir araya getirmis ve burada
yapilacak olan suikastlar bir grup tarafindan planlanmistir. “Gemicii” olarak
adlandirilan bu grubun anarsist fikirleri ise 1898 senesinde Bulgar ve Makedon 6grenci

grubu olarak Isvigre’de ortaya ¢ikan “Makedon Gizli Devrimci Komitesi”

37 Adanr, s.164.
338 Adanr, s.163.
3% Saatci, Makedonya Sorunu, s.62.
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(Makedonskijat Taen Revoljucionen Komitet) araciligi ile ortaya ¢ikmustir.’*® Bu
gurubun amaci, Makedonya’da bir arada yasayan bir¢ok insanin ortak hareket etmesini
saglamak ve bu sebeple de hicbir halkin dnceligi veya onderligi olmadan Bulgar, Sirp
ve Yunan sovenizmi ile en siki sekilde miicadele ederek Osmanli Sultani’na karsi

girisilecek miicadelelerde barisci Tiirk halkini da yanlarina almak olmustur.>*

Bu amag¢ dogrultusunda Selanik’te yapilacak suikastlarin planlarin1 yapan Gemicii
grubu, padisaha suikast girisiminin de i¢cinde bulundugu bir takim eylem planlarini
Yiiksek Makedonya Komitesi’ne sunmuslar ve Boris Sarafof da onlara bu eylemlerinde
destek vereceklerini, ayni zamanda da suikastleri finanse edecegini bildirmistir.>*?
Bundan sonraki siiregte birlikte hareket eden Gemicii grubu ve YMK, Selanik’te
bulunan Osmanli Bankasi’m1 hedef almiglardir ve burayr havaya ugurmak igin
calismalara baglamislardir. Osmanli Bankasii havaya u¢urmak icin girisilen bu ¢alisma
oncelikli olarak 1900 senesinde Osmanli Bankasi’nin bulundugu yerin karsisindaki
diikkani kiralamak olmus ve buradan bankanin altina dinamit doseyebilmek i¢in yer alt1

tiineli kazmaya baslamuslardir.®*®

Komitelerin Osmanli Bankasi’n1 havaya u¢urmak i¢in yaptiklar1 bu plan bir hayli
ilgingtir ¢linkii yer altinda aylarca siiren bir kazi yapilmis ve buradan ¢ikan topragmn bir
kismin1 paket paket, bir kismimi da geceleri bu is i¢in uygun olan araglarla yardimiyla

tasimislar ancak Osmanli giiclerince fark edilmemislerdir.344

Kazilan bu yer alt1 tiineli
1903 yilinda bitirilmis ve daha 6nceden c¢esitli yollarla saglanan ve buraya getirilen
dinamitler bu tiinel igerisine yerlestirilmistir. Fakat yapilacak olan bu suikastlere
zamanlamanmn uygun olmadig1 gerekcesiyle G.Delcev tarafindan itiraz edilmistir.**®
Ancak Gemicii grubunun gengleri aymi fikirde olmamakla birlikte zaten i¢ Orgiit

liderlerini halkin isyan etme yetenegine inanan demode koylii sefleri olarak

gormekteydiler.>*

30 Adanr, s.183.

31 Adanr, s.183.

32 Adanr, s.183.

33 James Frusetta, “Bulgaria’s Macedonia: Nation-Building and State Building, Centralization and Autonmy in Pirin
Macedonia 1903-1952”, Yayinlanmams Doktora Tezi. University Maryland College Park, 2006, s.121.

44 Uzer, 5.155.

35 Adanr, s.184.

346 Adanuir, s.184.
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G. Delgev’in sozlerine itibar etmeyen anarsistler planladiklar: eylemleri 28 Nisan 1903
tarihinde uygulamaya baslamislardir. Ilk olarak kendilerine Selanik limanmdan
Istanbul’a dogru yol almak iizere hareket etmeye baslayan “Mesajeri Maritime” Fransiz
vapur kumpanyasinin = “Quadalquivir” adindaki yolcu gemisini hedef olarak
se¢cmislerdir. Bu Fransiz yolcu gemisi, limanin “Karaburun” mevkiine yaklastig1 sirada
makine dairesine yerlestirilmis saatli bir bombanin patlamasi sonucu parcalanarak
yanmaya baglamis ve anarsitlerin bu eylemlerinde ¢ok sayida kisi 6Imiistiir.®*” Bu olay
iizerine bombayr kimin koydugunu arastiran Osmanli giivenlik giicleri Kopriilii
ilgesinden Gorgi adindaki 17 yasinda bir lise 6grencisini yakalamiglardir. Kurulan Harp
Divaninda yargilanan bu gen¢ idam cezasiyla cezalandirilmig ancak Sultan 1.
Abdiilhamit’in buna engel olmasi iizerine idam edilmemistir.*® Avrupa ticaret
cevrelerinde ve kamuoyunda saskinlikla karsilanan bu olaydan sonra ise yabanci iilke

gemileri suikastin gergeklestirildigi Selanik limanina tekrar ugramaz olmuslardir.®*°

Bu olaym aksaminda ise Selanik’teki eski ve yeni Simendifer istasyonu arasindaki
demiryolunda bir patlama meydana gelmistir.®® Demiryolunda meydana gelen bu
patlama biiyiik ihtimalle Istanbul’dan gelecek olan bir treni hedef almaktaydi ancak

tesadiifen trenin lokomotifinde sadece ufak bir hasar meydana geldi.**

Fransiz vapurunun patlatilmasi ve demiryolundaki patlamanin ardindan ise sira
Osmanli Bankasi suikastine gelmistir. Bu olay ise 29 Nisan’1 30 Nisan’a baglayan gece
gergeklestirildi ve kazilan yer alt1 tiinellerine yerlestirilmis olan dinamitlerin
patlamasiyla birlikte bina yikilarak sehrin karanliklar icinde kalmasma neden oldu.**
Osmanli Bankasi binasmin yikilmasi yanindaki binalarda da hasar meydana getirdi.
Ancak, bina havaya ucuruldugunda binanin enkazi devrilirken sans eseri toprak

altindaki dinamitlere bagl olan elektrik tellerini de koparmist1 ve “Kolombo Kavsag1”

denilen dort yol agzi altindaki alt yap1 tesisatina yerlestirilen dinamitler de

7 Uzer, 5.155.

8 Uzer, 5.155.

¥ Uzer, 5.156.

30 Saatei, IL.Mesrutiyet Oncesi. .., s.122.
3! Adanr, s.185.

%2 Uger, 5.155; Adanir, s.185.
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ateslenememis boylelikle de insan ve bina bakimindan yasanmis hasarin ¢ok daha

biiyiik boyutlarda olmasi engellenmisti. >

Osmanli Bankasi suikastinin ardindan gizlenen Bulgar komitecileri zaman zaman
devriye gezen polislerle ve jandarmalarla g¢atigmaya girismis hatta rastladiklari
Miislimanlara ve resmi binalara saldrmaya devam etmislerdir.®®* Komitecilerin
amaglart Osmanli Devleti'ne zarar vermek olsa da daha fazla ses getirmek igin
bolgedeki yabanci kurumlart da hedef almiglardir. Bu nedenle Osmanli Bankasi
suikastinin hemen aksaminda Elhamra tiyatrosuna ve Yunan kahvesinin yani sira
bolgede bulunan bir Alman Okulu da anarsistler tarafindan bombalanarak tahrip
edilmis, Osmanl giicleri ile bu komiteci glicler arasindaki catigmalar iki giin devam
etmistir.** Mayis ay1 baslarina gelindiginde olaylar hala devam ederken, suikastcilar 2
Mayis gilinii garnizona basarisiz bir suikast girisiminde daha bulunmuslardir.®*® Bu
basarisiz girisimlerinin ertesi giinii ise suikast¢ilardan Kirkov binay1 havayr ugurmak
maksadiyla binanin telgraf dairesine girdigi sirada kursunlanarak 6ldiriilmiis, Gemicii
grubunun lideri Yordan Popyordanov ise bulundugu dairenin balkonundan sokaga el

bombalar1 atarken son attig1 el bombasiyla birlikte 6 Imiistiir. >’

Selanik’te vuku bulan bu suikastlar karsisinda Osmanli Devleti ise Selanik Valisi Hasan
Fehmi Pasa’nin siyasi dirayetine bagvurmaktan baska bir sey yapamamistir ve Hasan
Fehmi Pasa, Bulgar ayaklanmasmin bastirilmasinda Selanik sokaklarinda dolasarak
Miisliiman halkin olaylara karigsmamasini, askeri kuvvetlerle zabitanin gorevlerini basar1

ile yapmasini saglamaya basarmustir.>>®

Selanik Suikastlar1 ayn1 zamanda yabanci basinda da biiyiik yanki uyandirmistir, hatta

The Times gazetesi bu olaylar hakkinda 4 Mayis 1903 tarihinde s6yle yazmistir:

“Komitelerin hesaplar1 alcak¢a oldugu kadar aptalca. Amaclari, hep kabul

ettikleri gibi, Makedonya’nin Tiirklerden kurtulmasi i¢in Avrupa’nin miidahale etmesi.

%3 Uzer, s.155.

4 Uzer, s.155.

%5 Adanrr, s.185., Uzer, s.155.
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Onceleri bu amag i¢in Tiirkleri 6fkelendirip kurtarmaya yemin ettikleri Hristyanlar1 kitle
halinde katletmesini saglamaya calistilar. Miisliimanlara kars1 isledikleri onca cinayete
ve suca ragmen Miisliimanlart Avrupa basminin etkili bir “mezalim kampanyasi”na
renk katacak kadar kiskirtmay1 bagsaramadilar. Dolayistyla ikinci bir Avrupa’nin ilgisini
cekme yontemine, simdi ilk planlariyla ayni anda yiiriittiikkleri yonteme bagvurdular.
Avrupalilarin  hayatina ve malina kastetmeye kararlilar ve Selanik’teki dinamit

kepazeligi de bu ¢abalarm agilis toreniydi.”>>®

The Times gazetesinin bu haberinden de anlasilacagi lizere Avrupa basmi da
Bulgarlarin ne yapmaya calistiklarinin farkinda olmuslar ve Selanik Suikastleri’ni
diizenlemekle ne kadar yanlis bir girisimde bulunduklarini agik¢a yazmislardir. Bulgar
komitelerinin Makedonya ugruna girismis olduklar1 bu girisimleri olumlu sonuglar
vermedigi gibi Makedonya meselesini daha da ¢ikmaz bir hale sokmustu. Bu hususta
Selanik’teki Bulgar ticaret temsilci de yapilan bu eylemler hakkinda “Tiirkiye avantaj
topladi ve Makedonyahlarin 6zgiirliigii en az 20 yil geriye att” demekteydi.**® Selanik
suikastlarmin Bulgar komitecileri agisindan olumsuz sonuglar1 bunlarla da kalmadi ayni
zamanda i¢ Orgiit’iin biinyesinde onarilamayacak sarsint1 ve ¢okiintiilere sebep oldu.
Selanik’teki merkez komite toptan tutuklanmis, kaza ve kdylerdeki kadrolar da gene

tutuklanmalar dolayisiyla biiylik kayiplar vermistir.>*

4.3.4. ilinden Isyam (Ilyas Giinii 1903)

Cuma-i Bala isyanmin istedikleri gibi sonuglanmamis olmasi Bulgar Komitelerini
olduk¢a zor bir durumda birakmisti. Osmanli Devleti tarafindan bastirilan Cuma-i Bala
isyan1 ve sonrasinda Osmanli giivenlik giiclerince bolgede alinan tedbirler komiteleri
tedirgin etmis ve bu basarisizligi unutturacak, kendilerine de gii¢ saglayacak genel bir
isyan organize etmenin pesine diismiiglerdir. Bu sebepten otiirli komiteci Gruev’in

koyli olan Smilevo’da 2-7 Mayis 1903 tarihlerinde Manastir devrim bdlgesi

39 Adanr, s.185.

30 Adanr, s.186.

%1 Fikret Adanir, “Makedonya Sorunu ve Dimitar Vlahof’un Anilarinda II. Mesrutiyet”, Birikim Dergisi. Cilt. 2,
Sayi. 9, Kasim 1975, s.17.
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kongresinde isyan ¢agrisint iceren ocak ayi karari komitecilerin giindeminin ana

maddesini olusturmustur.®?

Komite icerisinde yer alan bazi delegeler, halkin yeterince hazir olmadigina dikkat
ceken olumsuz tutumlar sergileseler de Smilevo’da merkez komitesinin karar1 yoniinde
eylemin yaz aylarinda planlanma karar1 almmustir.®®® Ayrica, ¢ikarilacak olan bu
isyandaki komitelerin amaci Osmanli iktidar yapisinin yikilmasindan g¢ok, Avrupa
Hristiyan giiclerinin Makedonya’ya miidahalesini gerekli kilmak ve hareketin
Miislimanliga karst bir Hristiyan tepkisi oldugunu gé')stermekti.364 Bu amaclar
dogrultusunda ¢ikarilacak olan bu genel isyanda Boris Sarafof ve cevresindeki grup
Selanik suikastlarma benzer bir sekilde bolgede anarsist girisimlerin de yapilmasi
gerekliligini savunurken diger bir grup bu isyanin tasra bolgelerinde baslatilip tamamen
bir gete savast halinde siirdiiriilmesini istemekteydiler.*®® Bu sorun isyanin geleneksel
tarzda yani Osmanl birlikleri ile miicadele edilmesi ve biiylik giicler devreye girene

kadar da bu sekilde devam ettirilmesi seklinde ¢dziime kavusturulmustur.>®®

Alinan bu kararlarin ardindan isyanin pratik orgilitlenme sorununa iliskin hazirliklar
yapilmis ve bu ¢er¢cevede Manastir devrim bolgesi mintikalara boliinerek her mintikanin
basina bir c¢ete lideri getirilmistir.367 28 Mayis 1903 tarihli bir vesikada da bdlgede
karisiklik ¢ikaracak eskiyalarm {i¢ mintikaya bdliinerek bunlardan Sarafof’un
kumandasinda olan birinci mintikanin Selanik ve Komanova dahil olmak {izere Vardar
Nehrinin dogu tarafinda, yedek subay Kovagef’in idaresi altindaki ikinci mintikanin
Vardar ile Struma Nehri arasindaki araziyi ve yine yedek subay Usturyanof’un idaresi
altinda bulunan mintikanmn da Struma ile Mesta Nehri arasindaki araziyi teskil ettigi ve
birinci mintikanmn onar ve on beser kisiden olusan 39 ¢eteyi ve sekizi zabita otuz iKisi
voyvoda olmak iizere 1440 kisi, ikinci mintika 24 ceteyi ve licli zabita on sekizi
voyvoda olmak iizere 830 kisiyi ve liclincli mimtika ise 28 ceteyi ve altis1 zabita yirmi

ikisi voyvoda olmak {izere toplamda 1153 kisiyi icermekte oldugu ve bu kisilerin

%2 Adanr, Makedonya Sorunu, s.192.
%3 Adanr, Makedonya Sorunu, s.193.
%4 Adanr, Makedonya Sorunu, s.196.
%5 Adanr, s.193.
36 Adanr, s.193.
367 Adanuir, s.193.
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ellerinde de 3.700 tiifek, 770.000 fisek ve 21.000 bomba bulundugu ve ayni zamanda
Sarafof’un vermis oldugu talimatname de i¢inde bulunulan aym 18’inden 25’ine kadar
cetelerin Miisliiman koylerine hiicum eyleyecekleri bildirilmis ve bunlardan bir sonug
almamadig1 takdirde ise yabanci hiikiimetlerin olaya miidahale etmesi i¢cin bdlgedeki
Hristiyanlarin ve 0Ozellikle Rusya’nin miidahalesini saglamak i¢in Aynaroz’daki

manastirda bulunan papazlara ve Rus papazlara taarruzda bulunulacag: bildirilmistir.**®

Ayni zamanda Manastir devrim bolgesinin en yiiksek askeri-politik organi olarak da ii¢
liderden — Boris Sarafof, D. Gruev ve A. Lozangev- olusan bir “genelkurmay” se¢ilmis
ve sec¢ilen bu “genelkurmayin” ilk isi de bazi 6nemli mintikalarin ve buralara yeni

atanmus liderlerin isimlerinin bir bildiri ile yayinlanmasi olmustur.**®

Ancak yapilan tiim bu hazirliklara ragmen eylemlerin baslamasi bazen cetecilerin
Osmanl giicleri tarafindan fark edilip dagitilmasi bazen ise Hristiyan koyliilerin ihaneti
gibi sebeplerden otiirii birkag kez ertelenmek zorunda kalmustir.>”® Bulgar komitelerinin
yeni bir karigiklik ¢ikarmasini 6nlemek i¢in Osmanli Devleti’nin bolgede vermis oldugu
ugraslar komiteleri ciddi anlamda sikintiya sokmaktaydi ve komiteciler arasinda da
anlagsmazliklarin ¢ikmasina neden olmaktaydi. Hatta 1903 Haziran ayinda iilkeyi gezen
birinin séylemis oldugu su sézler eylem Oncesinde iilkedeki durumu anlayabilmek

acgisindan oldukc¢a onemlidir:

“Kesinlikle belirtilmelidir ki, Hristiyanlarin biiyitk bir kismi komitacilarin
hareketlerine kars1 diismanca davranmaktaydilar. Cetelerin birliklerle sik sik ¢atismaya girdigi

daglik bolgelerde bile koyliiler, komitecilerin emirlerini ancak zorlamayla uyguluyorlar...

Babiali askeri agidan... tamamen duruma hakimdir. Bu giiclini tamamen

kullanmamasi, sadece gii¢lerin yeni sikdyetlerinden ¢ekinmesinden kaynaklanmaktadlr.”371

Boyle bir durum igerisinde miicadelelerini siirdiiren Bulgar komiteleri, Osmanli Devleti
ile girisecekleri bir savasa ancak Eyliil aymnda hazir olabilecegi goriisiinde karar kilarak

isyan tarihini bu defa de “ilinden” giiniine yani Aziz ilyas giiniine ertelemislerdir.*"?

%6 TFR.I.A 7/623

369 Saat¢i, Makedonya Sorunu.., s.65.
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Ancak bolgede ¢ikarilacak genel isyan belirlenen tarihten yaklasik iki hafta kadar once
baslamis, isyanin bu sekilde erkene alinmasinin nedeni ise 31 Agustos tarihli bir rapor
ile agiklanmistir. S6z konusu raporda isyanin Agustos aymna alinmasinin nedeni ise su

sekilde a¢iklanmaktadir:

“Manastir vilayetinde isyan icin Ozellikle agustos aymin segilmesi, diger
diistincelerin yaninda, hasat islerinin engellenmesiyle Tiirklerin zor duruma sokulmasi ve maddi

zaafa ugratilmasi, buna karsilik Bulgaristan’a iyi bir hasat igin gerekli tim zamanin verilmesi

amaciyla baglantil gérﬁlmektedir.”373

Isyanin baslama tarihine iliskin yapilan bu degisiklik artik I¢ Orgiit’iin G. Delcev ve G.
Petrov tarafindan belirlenen 6nceki devrimei ¢izgiyi 1903 yazinda terk ettigi ve Boris
Sarafof’un liderligindeki Yiiksek Makedonya Komitesinin 1895 ve 1902 seneleri

isyanlardaki maceraci taktiklerinin biiyiik oranda kabul edildigi anlasiimaktadur."*

[linden isyaninin askeri operasyonlar1 2 Agustos’ta ilyas Peygamberin adma kutlanan
bir yortu aksammda Manastir’1 Selanik, Prilep ve Ohri’ye baglayan telgraf hatlarinin
kesilmesi ile basladi. Bulgarlar, isyanin isareti olarak Manastir ¢evresindeki kdylerde
Miisliimanlarin samanliklarini atese verdiler ve isyancilarin merkez {istiiniin bulundugu
Smilevo’da 60 kisiden olusan garnizona askerlerin aksam merasimlerinde saldirarak
askerlerin yaklagik yarisini oldiirdiiler.*”® Resen’de bulunan komiteci gruplar burada bir
basar1 saglayamazken, kismen Bulgar subaylar1 tarafindan yonetilen biiyiilk miktarda
isyanci takimindan olusan 500 kisilik bir giic, 3 Agustos giinii bir dag kasabasi olan
Krusevo’ya girmeyi basardilar ve buray isgal ettiler.®”® Krusevo kasabasmm alinmasi
ile Ilinden Isyan1 politik olarak doruk noktasina ulasmustir. Krusevo’daki bircok énemli
noktaya saldiran Bulgar komiteleri, ayni giin 6gleden sonra bir meclis toplayarak
Krusevo’daki halktan 60 temsilci meclis tiyesi secmislerdir.®"”’ Orgiitiin Krusova’daki
askeri yetkilisi, Nikola Korev, ayn1 zamanda yeni buradaki kurulan yeni Cumhuriyetin

de askeri yetkilisi olarak gorevlendirildi. Ancak Krusova’daki Cumhuriyet’in omrii

378 Adanr, .195.

874 Adanr, Makedonya Sorunu, s.196.
875 Adanr, s.197.

376 Adanr, s.197.

s Saatci, Makedonya Sorunu, s.67.
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sadece on giin siirdii ve 13 Agustos 1903 tarihinde Bahtiyar Pasa kumandanligindaki

Osmanli ordusu Krusova’ya girerek burayu teslim aldilar.?®

Ilinden isyam esnasinda Bulgar komitelerinin bolgedeki Miisliman halka kars:
sergiledikleri tutumlar da Smilevo kongresinde bariggill Miisliiman halka
dokunulmamasi karar1 alinmis olmasina ragmen celiskili olmustur.>” Ohri bdlgesinde
isyandan bir oOnceki gece Miislimanlarin yasadigi hanelerin kapilarma yazilar
yapistirilmig, bunun Miisliman halka karsi bir girisim olmadigi, sadece sultanin
rejimine karsit oldugunu savunmuslardir ancak Tirk ve Arnavut koy halkma karsi
saldirilarda bulunmaktan geri durmamuslardir.®* Ornegin; Bulgar komiteleri bes isyanci
takim1 ile birlikte Dolanci koyliniin Miisliimanlariin oturdugu kesime saldirmislar
ancak Miisliiman halkin direnmesi sonucu geri ¢cekilmek zorunda kalsalar da ertesi giinii
Dolanct kdyii Miisliimanlarina ait tarlalardaki bugday yiginlarini atese vermislerdir.
Dolanc1 koyiinde Miisliiman halka kars1 giristikleri bu eylemden baska Ramne, Lera,
Trnovo, Bratindal gibi yerlerde de Miisliimanlarin evlerini ve kilerlerini atese vererek
tarlalarm da tahrip etmislerdir.381 Ayn1 zamanda Demirhisar bolgesinde de Pribilci,
Cerkeskdy gibi Miisliman koylerine saldirmiglar, Florina kazasinda Kaymakcgalan

bolgesindeki Tiirk kdyleri de sik sik isyancilarin hedefi olmustur.>®?

Osmanl ordusu ise ilinden Isyani’nin ilk giinlerinde cetecileri daglara kadar takip
edecek durumda degildi, ¢linkii Makedonya’daki ordunun (yaklasik 60.000 kisi) biiylik
kismi 1903 yili bagindaki reform programma Arnavut direnci yiiziinden hala Kosova
Vilayetinde bulunmaktaydi.®® Bu sebeple de bolgede saldirtya ugrayan Miisliimanlar
kendi kendilerini savunmaya c¢alismislar ve komitecilerle giristikleri ¢atismalar
sonucunda isyan bir i¢ savas haline gelmisti. Ancak Ilinden Isyani’nin taktigi ve

stratejisi hakkindaki bir arastirma bunun aslinda komiteciler tarafindan diisiiniildiigiinii

378 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.67.
379 Adanr, s.199.

380 Adanr, s.199.

81 Adanr, Makedonya Sorunu, s.199.
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388 Saatci, Makedonya Sorunu, S.65.
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ve hatta Misliimanlarm bu tarz girisimlere kalkismalarint Avrupa kamuoyunun

dikkatini ¢ekebilmek i¢in kendilerinin istediklerini gostermektedir.*®*

1903 yilinmn Ekim ay1 ortalarinda tamamen bastirilmis olan ilinden Isyani’nin komiteler
acisindan iki 6nemli sonucu olmustur. Amaglar1 Avrupa devletlerinden siyasi destek
olarak Makedonya’nin ayri1 bir devlet olarak varliginin taninmasi olan komiteciler,
Krusova Cumhuriyetinden bagka Miirzsteg Antlasmasi’nin yiiriirlige girmesiyle dnemli
bir basar1 kazanmislar ve ayni zamanda da Makedonya Meselesi’ni Avrupa Devletleri
ile Osmanli arasinda ¢6ziilmesi gereken bir konu haline getirerek nihai hedeflerine bir

adim daha yaklasm1slard1r.385

Ilinden isyanmin ortaya ¢ikarmis oldugu durum artik Bulgar komitecilerinin de
amagcladiklar1 gibi Avrupali devletlerin olaya miidahalesi ile sonuglanmistir. Bolgede
uygulanan reform programmin daha da yogunlagsmasi goriisiindeki devletlerin
baskanlar1 Car II.Nikola ve Imparator Franz Josef, Miirzteg’te bir araya gelerek
Makedonya konusunu gdriismiislerdir. Miirzteg’teki goriismeler esnasinda Ingiltere’de
orada bulunan devlet baskanlarma bir memorandum gondererek konuyla ilgili
isteklerini iletmistir.** Osmanl hiikiimetine 2 Ekim 1903 tarihinde gonderilen Miirzteg
kararlar1 Avusturya-Macaristan ve Rusya’nin ¢ikarlarinin yani sira Ilgiltere, Fransa ve
Italya’nin da cikarlar1 arasmdaki uzlasma anlammi tasimaktadir. Bu yeni programin

kararlar1 ise su sekildedir:

- Reformlarm uygulanisinin  kontrolii i¢in genel miifettis Hilmi Pasa’ya,
Avusturya-Macaristan ve Rusya’dan birer sivil memur verilecektir;

- Uc¢ Vilayetteki jandarmanin 1slah1 gorevi, Babiali’nin hizmetinde olan bir
Avrupali generale verilecektir. Biiylik giiclerin subaylar1 ona yardimc1 olacaktir;

- Ulkede baris saglandiktan sonra Makedonya’daki vilayetlerin smirlari, uluslarin
gruplagmalarina gore yeniden belirlenecektir;

- Idari ve adli kurumlar, yerel 6zerkliklerin gelismesi yararina yenilenecektir;

384 Adanr, s.200.
385 Saatc¢i, Makedonya Sorunu, s.68.
%6 Adanir, Makedonya Sorunu, s.216.
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- Isyan esnasinda islenen suglar1 incelemek icin vilayet merkezlerinde karisik

komisyonlar olusturulacaktir;

Osmanli hiikiimeti,

a) kagan Hristiyanlarin yurtlarina dontisleri,

b) isyan esnasinda maddi zarara ugrayan bu Hristiyanlarin desteklenmesi,

c) diizensiz boliikkler ve diizenli birlikler tarafindan tahrip edilen ev, kilise
veya okullarin tekrar insa edilmesi i¢in gerekli mali kaynaklari
saglayacaktir.

- Tahrip edilmis kdylerin geri donen Hristiyan sakinlere, bir yilligma vergiden
muaf tutulacaktir;

- Osmanl hiikiimeti, o ana kadar ilan edilen ve gelecekte gerekli goriilen
reformlari, bekletmeden hemen yiiriirliige koymakla yiikiimlii olacaktir;

- Hristiyanlara kars1 en biiylik zorbaliklar diizensiz yardimci boliikler tarafindan

yapilmustir. Bu nedenle gelecekte bu béliiklerin olusturulmasi yasaklanacaktir.®®’

Miirzteg kararlar1 kendisine dikte edilen Babiali, Makedonya’da hi¢ olmazsa bir

Hristiyan vali tayin edilmediginden dolay1 teselli bulmustur. 3

Ancak Makedonya’nin
Ozerkligini uman Bulgarlar Miirzteg Programi ile hayal kiriklig1 yasamig olsalar da bu
yeni reform belgesini kabul etmislerdir.389 Sonug olarak ise Osmanli Devleti’nin almis
oldugu tedbirler yeterli gelmeyerek Makedonya Meselesi’ne Avrupali devletler de ortak
olmus ve bu sorun 1912/13 Balkan Savaglari’na degil Osmanli’nin basta gelen

problemlerinden biri olmustur.®

%7 Adanr, 5.216-217.

%8 Beydilli, 5.96.

38 Adanr, Makedonya Sorunu, s.218.
30 Aydin, Arsiv Belgeleriyle. .., s.233.
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SONUC

18. yiizyilda Fransiz Ihtilali ile ortayan ¢ikan milliyetgilik fikri kisa zaman iginde tiim
diinyada yayilmaya baglamis ve en nihayetinde Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altinda
bulunan topraklarda da kendisini gostermistir. Osmanli topraklarinda ilk olarak Balkan
yarimadasinda yayilmaya baslayan bu fikirler bir¢ok farkli milletin bir arada yagamakta

oldugu topraklarda bagimsizlik hareketlerinin giderek giiclenmesine neden olmustur.

Ik olarak Sirplar’in ayaklanmaya baslamasi ve ardindan Yunanistan’in bagimsizligini
kazanmasi, bolgede yasayan ve yogun bir niifusa sahip olan Bulgarlar1 da etkilemistir.
Ancak uzun yillar boyunca dini ve kiiltiirel bakimdan Fener-Rum Patrikhane’sinin etkisi
altinda kalmis olan Bulgarlar bu miicadeleye Sirplardan ve Yunanlilardan daha geg
baglamigtir. Bulgar entelektiicllerinin gayretli g¢alismalar1 sonucu uzun zamandir
uyumakta olduklar1 uykularindan uyanan Bulgarlar, milli kimliklerini tanimaya ve milli

birlikteliklerini gliclendirmeye ¢alismislardir.

Bu nedenle, hem varliklarmi1 Avrupali Devletlere gostermek hem de hakimiyeti altinda
yasadiklar1 Osmanli Devletinin boyundurugundan kurtulmak i¢in ¢eteler kurarak Nis ve
Vidin Ayaklanmalarmi ¢ikarmig ve isyan etmislerdir. Bu olaylar ise Osmanli Devletinin

dikkatini uzun bir siire Bulgarlar iizerine ¢cevirmesine neden olmustur.

Bulgarlar, sadece kendi milli devletlerini kurmak istemiyorlar, ayn1 zamanda da
topraklarmi genisletmenin hayalini kuruyorlardi. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
oncesinde ve sonrasinda Rusya’nin destegini alan Bulgarlar savas sonrasi imzalanan
Ayastefanos Antlagsmasi ile “Biiyiik Bulgaristan Prensligi” kurma hayallerine oldukca
yaklagmiglardir. Fakat bolgede bu anlasma ile boyle bir devletin kurulmasi bolgedeki
dengeleri Avrupali Devletlerin aleyhinde degistireceginden Biiyiik Giigler 1878’de
Berlin Kongresi'ni diizenleyerek anlasma maddelerini tekrar gbézden gecirmislerdir.
Berlin Antlagmasi ile de Ayastefanos ile kurulmasi ongdriilen “Biiyiikk Bulgaristan

Prensligi” yikilarak, ii¢ bolgeye ayrilmustir.

Bu sonucun yaninda Bulgaristan da Osmanli Devletine bagli bir prenslik haline
getirilmistir. Bu durumu kabul etmeyen Bulgarlar ise Biiylik Bulgaristan’1 elde etmek

icin komiteler kurmuslar ve ilk is olarak da Sarki Rumeli Vilayeti'ni ilhak etmislerdir.
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Bu vilayeti kendi topraklar1 igerisine katan Bulgarlar bundan sonraki siirecte ise
Makedonya bdlgesi ile yogun bir sekilde ilgilenmeye baslamislar ve Makedonya’yi ele
gecirmek i¢in ¢esitli faaliyetler yiiritmiislerdir. Ancak Makedonya’nin Sarki Rumeli
Vilayeti gibi kolaylikla ilhak edilemeyecegini anlamis olan Bulgarlar bu sebeple
oncelikle Makedonya’nin 6zerkligi konusunda girisimlerde bulunmuslardir. Ancak
diger Balkan hiikiimetlerinin ve bolgenin stratejik dneminden dolay1 konu ile yakindan
ilgilenen bazi Avrupali devletlerin de olaya miidahale etmesiyle Makedonya Meselesi
uluslararas1 bir nitelik kazanacak Dogru Sorunu’nun 6nemli bir parcasini teskil eder

hale gelmistir.

Bulgarlarm Makedonya’nin 6zerkligini saglama konusundaki faaliyetlerini ise Bulgar
komiteleri tistlenmislerdir. Belirli kurallar ¢ercevesinde oOrgilitlenen bu komiteler
oncelikle bolgede karisiklik c¢ikararak Osmanli Devletinin  bolgedeki huzuru
saglayamadigini Avrupali Devletlere gosterme gayreti igine girmislerdir. Bu nedenle de
cesitli propaganda faaliyetleri yliriitmiisler ve Makedonya halkini Osmanli Devletine

kars1 tahrik etmeye ¢alismislardir.

Bulgar Komitelerinin Makedonya konusunda hem igerde hem de disarda yaptiklari
propagandalarda ve yapilacak olan eylemler i¢in ihtiya¢ duyulan para, silah ve gerekli
mithimmatin saglanmasinda konusunda Yiiksek Makedonya Komitesi lideri Boris
Sarafof ¢aligsmalar yiirtitmiistiir. Sarafof, Makedonya Meselesinde Avrupali Devletlerin
Bulgarlar1 desteklemeleri i¢in bircok Avrupa iilkesine seyahatler diizenlemis ve
buralarda o iilkelerin devlet adamlar1 ile goriismeler yapmustir. Bu seyahatler sirasinda
ayni zamanda para yardimi bulmak i¢in de girisimler gosteren Sarafof, komitelerin
ihtiyaglarin1 gidermek i¢in lazim gelen maddi kaynaklar1i saglama konusunda da
basarilar saglamistir. Ayni zamanda 1901 senesinde yine komiteye para saglamak i¢in
fidye karsiliginda Miss Stone’un kagirilmasi gibi eylemlerin i¢inde de bulunan Sarafof
Cuma-i Bala, Selanik Suikastlar1 ve Ilinden Ayaklanmasi gibi birgok olayda daha biiyiik

roller oynamuistir.

1903 senesinde ¢ikarilan ilinden Ayaklanmasinda Bulgar komiteleri Makedonya’nin
ozerkliginin saglanmasmi miimkiin kilamamis olsalar da en basmdan bu yana meseleye
Avrupa Devletlerini de ortak etmek ve Osmanli ile kars1 karsiya getirmek emellerine

ulagsmuslardir. Avrupali Devletlerin Osmanli Devletine dayatmis oldugu Miirzteg
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Programi sonras1t Osmanli Makedonya’da yine bir takim reformlar yapmaya zorlanmis
ve artik Makedonya konusunda Avrupali Devletler aktif rol oynamaya baslamislardir.
Fakat yapilan bu yeni islahat programi da bélgedeki catigmalara son vermekten uzak
olmustur ve Makedonya Meselesi Osmanlt Devletinin pesini Balkan Savaglarina degin

brrakmamustir.
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EK 3: The Times Gazetesi’nin Boris Sarafof’un Oliimiine Iliskin Haberi

MURDER OF MACEDONIAN
LEADERS.

(FROM OUR OWN CORBESPONDENT.)

SOFLA, Drc. 12,
The well-known Macedonian lesders NEGHS
Srrotl and Ivan Garvanoff were assassinated
‘here last night. The murderer, a young man
known by the assumed name of Panitza, appears
' to have come here as an emissary of the notorious
'brigand Sondanski, the captor of Miss Stone.
For some years past Sandanski, Tchernopeefl, and
other brigand chiefs have been hostile to the
organization at Sofla, which Sarafoff and Gar-
vanoff controlled. The quarrel entailed great
misery in many Macedonian villages, which were
terrorized by the rival factions. The erime will
strengthen the growing antipathy to the bands
in the Principality which has already foumd
expression in several leading journals., A great
| number of persons have been arrested, ineluding

Tchernopeefi, who is here. Panitza has not yet
' been arrested.

_ Sarafoff, who was born in 1872 in the village of
Liobachovo, near Nevrokop, was at one time an
‘officer in the Bulgarian army. He resigned his
commission in order {0 ensace in the revo-
Nlutionary movement in Macedonia in 1805. His
:princ@pa.l exploit was the capture of the town of !
| Melnik in that year. He played a leading part
|in the insurrection of 1893.
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