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ON SOz

Tirk ve Rus milletlerinin iligkileri yiizyillar siiren bir gegmise sahiptir. Bu tarihi siire¢
icerisinde meydana gelen belli basli olaylar1 irdelemeden giliniimiizdeki iliskileri
degerlendirmemiz gayri miimkiindiir. Bu iligkiler baglaminda toplumlarin gelecek
nesillere aktarmak istedikleri bilgilerin aynasi olan ders kitaplarinin incelenmesi nem
tagimaktadir. Tarihin en dnemli donemlerinden biri olan SSCB donemi diinya tarihinin
doniim noktalarindan biridir. Bu donem “demir perde”, “halklar hapishanesi” olarak
adlandirildigindan yapilan arastirmalarin, 6zellikle Tiirkce literatiirde Sovyetler Birligi
ile yapilmig caligmalarin az olmasi, bir tez konusu belirlemem gerektiginde bu déonemi
tercih etmem tizerinde etkili olmustur. Bu ¢alismada 1917 Ekim devrimi ile baglayan
ve 1991 yilina kadar devam eden Sovyetler Birligi doneminde Rusya’da tarih egitimi,
tarih metodolojisi, Tarih egitimi politikast ve Tarih ders kitaplar1 arastirilmistir. Tarih
ders kitaplarindaki Tiirk imajin1 6n plana ¢ikararak yapilan bu arastirmada SSCB
déneminde Rusya’da istifade edilen tarih ders kitaplar1 kullanilmistir. Cevirilerin
tamamu tarafimdan yapilmis olup arastirmaya eklenmistir. Bir donem inceledigim ve
artik okutulmayan bu kitaplardan ders ¢alismis ve tarih 6grenmis biri olarak konuya

“igeriden ve digaridan bakmak™ gibi bir avantajim olduguna inaniyorum.

Tez konumun belirlenmesinde, arastirma asamasinda ve tamamlanmasinda destek olan
degerli hocam ve tez danismanim sayin Prof. Dr. Ahmet Simsek’e ayirdig1 zaman i¢in
minnettarim. Tezimin baglangicindan bitimine kadar bana inanan, her zaman yanimda
olan, verdikleri her tiirlii destek i¢in aileme, arkadaslarima ve gosterdigi sabir icin

ogluma tesekkiir ederim.
Nigar Maharramova CENGIZ

25.03.2016



OZET
SOVYET RUSYA TARIH DERS KiTAPLARINDA TURK IMAJI
Cengiz, Nigar Maharramova
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Egitimi Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Ahmet SIMSEK
Nisan, 2016, xi + 91 Sayfa.

Tiim sosyal bilimler gibi tarih egitimi politikas1 tim devletler i¢in 6nemlidir. Bu
derslerin icerigi yeni nesillere sosyo kiiltiirel agidan kendilerini tanimay1 ve vatandas

olarak ait olduklar1 devleti tanimlamay1 6gretmektedir.

Bu calisma 1917-1991 yillar1 arasinda Rusya’da Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi doneminde egitim politikasi, bu egitim politikasina bagli hazirlanan ve
okutulan ortadgretim tarih ders kitaplarindaki Tiirk imajimi belirlemek amaciyla
yapilmistir. Komiinizm diisiincesinin ders kitaplarin1 bigimlendirdigi bir donemde
tarth egitiminde Tirk, Osmanli imgesi ile ilgili yaklasimlar incelenmistir. Cok
miktarda Miisliman ve Tiirk niifus barindiran Sovyetler Birligi’nin lideri olan
Rusya’nin, bilinyesinde barindirdigi halklar ve tarihleri ile ilgili egitim politikas1
oldukca oOnemlidir. Bolsevik devrimi ile “Sovyet milleti” olusturmaya calisan
Rusya’nmn “Oteki”, “Biz ve onlar” algist bu baglamda ele alinmustir. Siyasi
degisimlerin ve ideolojilerin egitim ve ders kitaplari lizerinde etkisi Sovyet Rusya’da
tarih egitiminde ve Tarih metodolojisinde bes temel kirilma noktasi iizerinden
incelenmis, bu kirilma noktalarindaki degisimler yorumlanmistir. Bu ¢alismada
betimsel analiz yontemi kullanilarak Sovyet doneminde okutulan tarih ders kitaplari
incelenmis ve elde edilen bulgularla 6gretilmek istenen Tiirk imaj1 degerlendirilmistir.
Donemin tarih ders kitaplarindaki resimler de gorsel olarak verilmek istenen mesaji
yorumlamak i¢in ¢alismaya dahil edilmistir. Yapilan inceleme sonucunda siyasi
arenada goriilen degisimlerin Sovyet tarih ders kitaplarinmi etkiledigi ve bu degisimin

“Tiirk Imaj1” icin de gecerli oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Tarih Egitimi, SSCB, Tarih Ders Kitab1, Tiirk Imgesi
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ABSTRACT

TURKISH IMAGE IN SOVIET RUSSIAN HISTORY
TEXTBOOKS

Cengiz, Nigar Maharramova
Master Thesis, Department of History Education, History Education Master of Arts
Advisor: Prof. Dr. Ahmet SIMSEK
April, 2016, xi + 91 Pages

Like all social sciences, the history education policy is also important for all states.
The content of these corses to educate the new generation about identify themselves

in a cosio-cultural way and recognizing the state that they belong to.

This study aims to determinate that the education policy in Soviet Socialist Republics
between 1917-1991, and determinating the Turkish Image in high schools’ history
textbooks which have been prepared according to the this policy. It has been
investigated of Turkish and Ottoman images and related approaches in the term of the
history education that was affected by communism. Russia is the leader of the Soviet
Union and with high Muslim and Turkish population, so the education about the people
and their history inside of it, is very important. It is dicccussed that Bolshevik
revolution’s “Soviet people” Notion and Russin’s “Other”, “we and the others” notions
in this context. Political changes and ideologies of education and the effect on history
education and textbooks in Soviet Russia examined through the breaking point of five
basic methodology of history, this has been interpreted to changes in the breaking
point. In this study, it has been used the method of descriptive analysis, teaching of
history textbooks that were taught in the Soviet era were examined and the findings,
were evaluated together with the image of the Turkish. The pictures in the history
textbooks of the period included the study in order to interpret the intended message
visually. As a result of the examination of Soviet history textbooks in the political
arena, affects the observed changes, and these changes were observed that it is valid

for “the image of the Turkish”.

Keywords: History, History Education, USSR, History textbook, Turkish image,

Ottoman image
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde aragtirmanin amacina, problem durumuna yer verilmistir. Arastirmanin

onemi, sinirliliklar ve tanimlar da bu boliim igeriginde yer almaktadir.

1.1 PROBLEM DURUMU

Egitim insan1 hayata ve emege hazirlamak i¢in ona bilgi, beceri ve yeteneklerin
transferidir. “Dogru” egitim egiten tarafin istedigi gibi bir insan modeli ortaya
cikarmaktadir. Bir toplum gelecek nesillere transfer etmek istedigi bilgilerin tamamin
egitim yoluyla aktarmaktadir. Bu baglamda egitimin temel taglarindan biri de ders
kitaplaridir. Ders kitaplar1 tarithin her doneminde ve her toplumda egitilenlere
aktarilmak istenen bilgilerin tamamini igermektedir. Ozellikle tarih ders kitaplar:
politik bilgiyi aktarmak icin kullanilmig ve kullanilmaktadir. Tarih, kiiltiir, siyaset,
popiiler goriis gibi tiim toplum disiplinlerini biinyesinde barindirarak, yalniz
giiniimiizii degil gelecegimizi de sekillendirmek gibi bir fonksiyona sahiptir. Toplumla
tarih arasindaki bag, tarih egitimi ile olusturulmaktadir. Tarihin egitici fonksiyonun
kaybolmas: tarihi diinya goriisiiniin yok olmasi demektir. Tarih egitimi ve toplum
arasindaki egitimin temeli tarih ders kitaplar1 ile atilmaktadir. Ders kitaplarinin
toplumun tarih algis1 lizerindeki etkisi inkar edilemez. Ders kitaplar1 egitim 6gretim
ortaminin gizli kahramanlar1 gibidirler. Egitim-6gretim ortamii onlar belirler,
Ogretilecek materyal ¢cogunlukla onlarla simirlidir (Yapict 2004: 122). Geng neslin,
tarthe dayanan bir diinya gorlisiiniin olusmast giiniimiizde olduk¢a onemlidir. Bu

calismada Sovyetler Birligi doneminde Rusya’da okutulan tarih ders kitaplar1 ve bu
1



kitaplardaki Tiirk imaj1 incelenmistir. Bolsevik devriminden sonra pek ¢ok Miisliiman
ve Tirk i biinyesinde barindiran ve kuruldugu donemlerde Tiirkiye ile dostluk
iliskileri i¢erisine giren Sovyet Rusya’nin tarih ders kitaplarinin incelenmesi donemin
sosyo-kiiltiirel ve politik bakis agisin1 gozlemlememizi ve “Gteki” “‘yabanci”
kavramlarimin ders kitaplarinda nasil tanimlandigin1 gérmemizi saglayacaktir. Sovyet
ilgili ortak tarih hakkinda neler Ogretildigini belirlemek amaciyla yapilan bu
arastirmada Sovyetler Birligi doneminde Rusya’da tarih ders kitaplarinda yer verilen

Tiirk imaj1 analiz edilmeye ¢alisilmistir.

1.2 ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin amaci Sovyet doneminde Rus ders kitaplarinda Tiirk imajinin nasil
oldugunu belirlemektir. Bolsevik devrimi Oncesinde Carlik Rusya’st ve Osmanli
Imparatorlugu ile uzun siiren savaslar dolayisiyla yaranan “diisman” imajinin ve buna
bagli gelisen Slav milliyet¢iliginin Sovyet doneminde degisip degismedigi
arastirilmistir. Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda “Tiirk” imajinin nasil anlatilmaya
calisildigi incelenmis ve bu anlatilar iizerinde durularak sebepleri irdelenmistir. Tarih
egitiminde oOteki imajlar1 iyilestirmeye yonelik ¢alismanin baglangict ders
kitaplarindaki durumlarin incelenmesinden geger. Ders kitaplarindaki “6teki” imajinin
bu ¢ercevede Tiirk tarihinin bagska tilkelerin ders kitaplarinda nasil anlatildigi ve neden
boyle anlatildigin1 6grenmek icin bu iilkelerin ders kitaplarina goz atmak fikir verici

olacaktir.

1.3 ARASTIRMANIN ONEMIi

IT Diinya Savasi1 sonras1 SSCB’nin saldirgan tutumu sonucu baslayan, Soguk Savas
doneminde Tiirkiye’nin Batiya yaklagmasi ile devam eden olaylar zinciri, baris ve
isbirligi ile baslayan Tiirkiye - Sovyetler Birligi miinasebetlerini gittikge negatif yonde
gelistirmistir. Ister bu sebepten, isterse de Tiirkiye’deki politik ortamdan kaynaklanan

engeller yiiziinden Tiirkiye’de Sovyetler Birligi ile ilgili yapilan arastirmalar yok



denecek diizeydedir. Bu arastirma Sovyet egitim politikasi, Sovyet ders kitaplar1 ve

Sovyet Rusya’sinda tamamen politik oldugunu diisiindiigiimiiz tarih ders kitaplarinda

Tiirk kavramina bakis ag¢isini incelemesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

1.4 SINIRLILIKLAR

Bu arastirmada internet lizerinde ulasilabilecek Sovyet Rusya tarih ders kitaplari ile
stnirlidir. Gliniimiizde kullanilmayan bu kitaplara ulasmak oldukga zor olup, elde

edilen ders kitaplari tizerinden ¢alisma siirdiiriilmiistiir.

1.5 TANIMLAR

Sovyetler Birligi veya SSCB — 1917 Ekim Devrimi sonucu yikilan Rusya
Imparatorlugu topraklari iizerinde, Rus i¢ savasimin Bolseviklerce kazanilmasindan

sonra 1922°de kurulan ve 1991 yilina kadar devam eden devlet.

Egitim Politikas1 — Bir ulusun gelecege yonelik “nasil bir insan yetistirmeliyiz”

sorusuna yanit veren egitim felsefesi.

“SSCB Tarihi” dersi — Sovyetler Birligi doneminde kadim diinya tarihi, orta asirlar
tarithi yeni tarih en yeni tarih dersleri ile birlikte tedris edilen ders. Gilinlimiizde Rusya

Tarihi dersi yerine gegmektedir.

Sovyet Tarihgiliginde Totaliter Donem - devletin insan ve toplum iizerinde tam bir
kontrole sahip oldugu donemdir. Giiniimiizde SSCB tarihinde Stalin donemi Totaliter

Donem olarak adlandirilmaktadir.

Sovyet Tarihgiliginde Coziilme Donemi — Stalin hakimiyetinden sonra N.
Krushgev’in iktidara geldigi, toplum ve insanlar tizerinde baskinin azalmaya bagladig1

d6énem.

Bolsevik Devrimi — 1917 Rusya’da Carlik rejiminin  yikilmasit ile en

biiyiik sosyalist devletin kurulmasini saglayan devrim



I. Stalin - Giircii asilli Sovyet devlet adami. Sovyet maresali. Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi Genel Sekreteri (1922-1953)

Pravda Gazetesi - Eski Sovyetler Birligi'nde ve Rusya'da yayinlanan giinliik gazete.
Sovyetler Birligi doneminde Komiinist Parti Merkez Komitesi'nin resmi yayin

organiydi.

Sosyalizm - sosyal ve ekonomik alanda toplumsal refahi devlet kararlarinin
getirecegini ve Uretim araglarinin hakimiyetinin toplumlara ait oldugunu savunan,
iscilerin yonetime katilmalarina agirlik veren, telkin ve propagandalarini egitim, tarim,

vergi reformlari tizerinde yogunlastiran ekonomik, siyasi teori.

1.6 KISALTMALAR

SSCB: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
ABD: Amerika Birlesik Devletleri
age: Adi Gegen Eser

Bkz: Bakiniz



BOLUM II

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI VE ILGILi
ARASTIRMALAR

Bu boliimde siyasi arenada Sovyet Rusya ve Tiirkiye iliskileri, ders kitaplar1 ve onlarin
egitim silirecindeki dnemi arastirilmistir. Sovyet Rusya’sinda tarih egitimi ve egitim
politikasi, bu politikaya bagli olarak okutulan ders kitaplari, ayni zamanda

arastirmayla ilgili olarak kullanilan yayinlar da bu baslik altinda incelenmistir.

2.1 SOVYET RUSYA VE TURKIYE ILISKILERI

Tarih egitiminin devletler i¢in politik bir 6nem tasidigini diislintirsek ders kitabi
incelemelerinde taraflarin siyasi iliskileri ile ilgili bilgi sahibi olmak 6nemlidir. Rus
tarthinde Tiirkler 6nemli yer tuttugu gibi, Tirk tarthinde de Rusya ile iliskiler

ehemmiyetli yere sahiptir.

Bilindigi gibi 30 Ekim 1918’de Osmanli Devleti agir bir savasin ardindan itilaf
Devletlerinin siingii ile dayattigi Mondros’ta teslim bayragimi ¢ekti. Biiyiik bir
imparatorluk ¢cokme siirecine girerken, yeni bir devletin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
temelleri atilmaktaydi. Carlik Rusya’si ve Osmanli Devleti I. Diinya Savasi sonucunda
dagilan imparatorluklardan idi. Carlik Rusya’sinda Bolsevik Devrimi ger¢eklesmis,
devlet kazanan blog’dan olmasma ragmen “somiirge savasi” olarak adlandirdig
savastan c¢ekilmis, “diisman” ve “dost” devletlerle tiim anlagmalar iptal etmistir. 1921
yil1 16 Mart’ta iki geng¢ devlet olan Sovyet Rusya ve Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda
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imzalanan “Federal Sovyet Rus Devleti ve Tiirkiye Arasinda Dostluk ve Kardeslik
Antlagsmas1” ile bu iki devlet arasinda iliskinin ilk adimlar1 atilmistir. Bu donemde yeni
kurulmus ve somiirgeci gliclerle miicadele eden Tiirkiye ile ayni saflarda savasan
Sovyet Rusya arasinda iligkilerin dostluk zemininde cereyan etmesi aslinda donemin

talebi idi.

I. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye ve Sovyet Rusya arasindaki iliskilerin temeli
Lenin ve Atatiirk tarafindan atilmistir. Tiirkiye i¢cin Sovyet Rusya ile iyi iliskilerin
kurulmasi yasamsal 6neme sahipti (Hasanli 2011/2008: 10). Ortak diismana karsi
yapilan bu savas her iki devlet ayn1 amaglar i¢in miicadele etmeye basladi. Bu ortak
diisman kapitalizm ve emperyalizmin uygulayicisi bati devletleri idi- (Kumkale 1997:
49). Atatlirk’lin Onderliginde yapilan millet miicadelesi amacia ulagti. Sovyet
Rusya’da da i¢ savaslar sona erdi. Rusya etrafindaki devletleri de birlestirerek Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni (SSCB) kurdu. 1925°te imzalanan Tiirk — Sovyet

antlagmasi tarafsizlik ilkesini, saldirmazlik esasini temel almaktaydi.

II. Diinya Savasi’na katilmayan Tiirkiye savas sonrasinda “yeni” diinyada s6z sahibi
olmak i¢in bariscil siyasetine devam etmeye ¢alismis fakat bu miimkiin olmamastir. II.
Diinya Savasi’ndan galip ayrilan iilke olarak Rusya’nin Sovyet Dis Isleri Bakani
Tirkiye biiyiikelgisi ile yaptig1 goriismede (7 Haziran 1945) “Kars ve Ardahan
vilayetlerinin idaresini istiyordu (Kumkale 1997: 54). Sovyet Rusya’nin Bogazlarla
ilgili taleplerinden sonra Tiirkiye’nin Sovyetlerden uzaklasarak Bati Bloguna
yaklasma siireci baslamistir. Sovyet Rusya’dan korunmak i¢cin NATO®ya iiye olan
Tiirkiye i¢in Perestroyka donemine kadar devam eden bu “soguk” iliskiler, 1991
yilinda SSCB’nin varligina son verilmesi sonucunda Bagimsiz Devletler Birligi ile
olan iligkilere donilismiistiir. Baris ve dostluk seklinde devam eden politik siire¢ son
yillarda ortaya ¢ikan Ortadogu Sorunu ile birlikte yerini gergin siyasi iliskilere

birakmustir.

2.2 DERS KiTAPLARININ EGITIiM SURECINDEKiI ONEMIi

Diinya XX. yiizyilda iki biiyiik savasla sarsilmigtir. Bu savaglar milyonlarca insanin
hayatini kaybetmesine, geride kalanlarin hayatlarin1 biiyiik zorluklarla devam
ettirmesine sebep olmustur. Insanlik savaslarin sonuglarini algilarken bu sekilde
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vahsetlerin bir daha yasanmamasi i¢in ¢aba gdsterilmesi gerektigini fark etmistir.
Savasin geng¢ nesiller tizerinde olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak ve barisi
desteklemek i¢in egitimin onemi On plana ¢ikmistir. Ders kitaplar1 {izerinde ciddi
caligmalar baslamistir. II. Diinya Savasi’ndan sonra egitimciler ve siyasiler, “ders

kitaplarinin nasil olmasi gerektigini” tartismaya baslamistirlar.

Tarih ders kitaplari, bir toplumun gelecek nesillere aktarmak istedigi egitimi igerir.
Ciinkii “tarih ve cografya ders kitaplar1 koklerimizi, belli bir yerde nigin ve nasil
yasadigimizi, bu yerin nasil tanimlanip nitelendirebilecegini, bir baska deyisle kim
oldugumuzu agiklamaya ¢alisir” (Pingel, 2003: 9). Bu yiizden her zaman daha 6n
plandadir. Tarih egitimi, 6grencinin tarihsel zaman kavramini somut olarak tam
edinemedigi bir donemde baglar ve ona Ogretilen yargilar1 “dogru” olarak kabul
etmesiyle sonuglanir. Tam da bu sebepten tarih egitiminin baris1 destekleyen,
Otekilestirmenin olmadigi, kalip yargilardan uzak bir sekilde yapilmasi gerekir. Tabii
ki hicbir ders kitab1 diinyanin her bolgesindeki iilkelerin tarihini tiimiiyle ve esit
agirliklt olarak yansitamaz. Ancak yansitilan icerigin kin ve diigmanlik tohumlar

barindirmadan inga edilmesi tavsiye edilmektedir.

Avrupa lilkelerinden 26’s1, 2006 yilinda okullarda kullanilan ders kitaplarinin
incelenmesi ve diizeltilmesi konusunda “Tarih Ogretimi” isimli bildirge imzalamistir.
Bildirgede uluslarin karsiliklt bagimlilig1 ve diinyanin yasanabilir bir yer olmasi i¢in
diismanca sdylemlerin yok edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Uye devletlerin hepsi
ders kitaplarmin iyilestirilmesine yonelik tedbirler almayr kabul etmistir.
Braunschweig Universitesi tarihgilerinden George Eckert savas sonrasinda ders
kitaplarinda bagkalarma yonelik menfi izlenimlerin incelenmesi ve diizeltilmesi i¢in
yabanci tarih 6gretmenleri ile iletisime gecerek giliniimiizde Eckert Enstitiisli olarak
adlandirilan enstitiiyii kurmustur. Ozellikle tarih ve cografya ders kitaplar1 iizerinde

yapilan bu ¢aligmalar giiniimiizde de devam etmektedir.

Biitiin bu baris¢1 tarih egitimi ¢abalarina ragmen Tarih kitaplar1 ne yazik ki XX. ytlizy1l
boyunca resmi ideolojilerin bir araci olmaktan 6teye gecememis, basgka iilkelerin ve
milletlerin tarihine ¢ogu zaman giincel siyasi pencereden bakilmis ve dyle yazilmistir.
Bunun diginda “dost”/“diisman” tanimlamalar1 ders kitaplariin igeriginde yer almaya
devam etmistir. Bunda askeri basarilarin merkezde yer aldigi, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik gelismelerin sadece tamamlayici bir unsur olarak ele alindigi bir tarih

Ogretiminin roliinlin oldugu da diisiiniilmektedir. Oysa bunun c¢ocuk ve genclerde
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militarist diislincenin olugsmasina katkidan bagka bir yarar getirmeyecegi sdylenebilir
(Alaslan ve Simgek 2014: 12). Tarih egitiminde 6teki imajlar iyilestirmeye yonelik
calismanin baslangici ders kitaplarindaki durumlarin incelenmesinden gecer. Bu
cergevede Tiirk tarihinin bagka {ilkelerin ders kitaplarinda nasil anlatildig1 ve neden
boyle anlatildigini 6grenmek i¢in bu iilkelerin ders kitaplar lizerine goz atmak fikir

verici olacaktir.

2.3 SSCB’DE EGITIM POLITIiKASI VE SOVYET RUSYA’SINDA TARIH
EGIiTiMi

1917 Bolsevik Devrimi ile birlikte Carlik rejiminden devralinan Rusya'da okuryazar
cagindaki ¢ocuklar % 22, egitim alan ¢ocuk sayist % 4,7 idi (Lenin 1913: 127).
Sovyetler Birligi doneminde bu oran % 100 e kadar yiikselmistir. Bolsevik
Rusya’sinda egitim siyasi parti tarafindan sekillendirilirken, egitimle ilgili ciddi
reformlar gerceklestirmistir. 1917 yilinda bir komisyon kurularak egitim yetkisi
kiliselerden alinarak diinyevi statiiye kavusturulmustur. Parti liderleri egitime agik bir
sekilde miidahale ederek bunu “istedikleri gibi diisiinen” insan yetistirmekte temel
unsurlardan biri olarak gérmekte idiler. Donemle ilgili yapilan arastirmalarda bu
egitim devrimlerinden en ¢ok etkilenenin tarih egitimi oldugunu ve Sovyetler Birligi
doneminde Tarih’in bir parti bilimi oldugunu anlamaktayiz. Ilk olarak ¢arlik dénemi
egitim sistemini Marksist degerlere bagli bir egitim sistemi ile degistirmek kararini
alan Bolsevikler bunun i¢in “Marksist diinya goriisiiniin” yayginlastirilmas ile ilgili
tedbirler almiglardir. Bunun i¢in eski tarihi bilgilerin degistirilmesi biiyiik ol¢iide yok
edilmesi, yerine yeni bilgiler, bu bilgiler sahip ve gen¢ kusaklara aktaracak eleman
yetistirmek gibi bir vazife verilmis bilim adamlar1 ihtiyacin1 gidermek iizere ise
tiniversitelerden baslanmistir. Her seyden once {iniversitelerde ve okullarda Tarih
egitimi iptal edilerek yerini “toplumbilime” birakmistir (Bichkov ve Korzun 2001:
168). Komiinist Partinin 5 Eyliil 1931 tarihli “ilk ve Ortaokullar Hakkindaki Karar1’yla
bu durum degistirilerek okullarda Tarih derslerinin tekrar ayri1 bir ders olarak
okutulmasina karar verilmistir (Turan 2015: 68). 1933 yilina kadar ulusal tarih
okullarda Toplumbilim dersi ger¢evesinde okutulmaktaydi. Bu likidasyonun temel

sebebi eski bilgileri ve bu bilgilere sahip elemanlar1 yenileri ile degistirmektir. 1925-



1927 yillarinda 6gretmenler i¢in hizmet i¢i egitim kurslar1 agarak egitim verilmis, yeni

ideolojilere sahip tarih¢i yetistirme ¢abalar1 stirmiistiir.

Tarihgiler bu doniisiimlere direnerek bilimin ideolojiye doniismesine ve eski Rus
tarihinin yok edilmesine kars1 ¢ikmis, fakat basarili olamamislardir. Bolsevik devrimi
ozellikle Stalin donemi politikast bu bilim adamlarinin karsisini acimasizca almistir.
Zira Aurora’nin top atesi ile hemen tiim bilim adamlarinin ve tarihgilerin “Marksist”
olmast beklenemezdi (Bichkov, Korzun 2001: 165). 1917 yilinda bazi tarihgiler
yurtdigina gittiler fakat {ilkede kalanlarin sayisi daha fazla idi. Sonralar bu 15 yil
(1917-1930) Rus tarihgileri hasretle hatirlamaktaydi (Banerji 2006: 827). Bu
baglamda Sovyet dncesi Rus tarihgiliginde ciddi kayiplar yasanmistir. Kayiplar bilim
adamlar1 ile smirlt olmayip arsiv ve kiitiiphane gibi yerleri de kapsamistir. “Stalin
represyasina” (baskiya) maruz kalan bilim adamlar1 arasinda meshur profesorler ve
akademisyenler de vardi. Akabinde devrim tarihgileri M.N. Pokrovski baskanliginda
iceriginde yeni bilgiler bulunduran Marksist tarihi hazirlamak ve yazmak i¢in kollar
stvamis, fakat biitiin bu ¢abalar 15 Mayis 1934°te parti denetimi ile hazirlanmis ders
kitaplart i¢cin “SSCB Okullarinda Vatandas Tarihi Egitimi” konseptine kadar
neredeyse basarisiz olmustur. “Tarihi Marksist’¢e anlamak™ ideolojisine sahip bu
konseptte tiim Tarih ders kitaplarinin degistirilmesi, Diinya Tarihi dersi yaninda SSCB

tarihi dersinin okutulmasi 6ngoriiliiyordu.

Asagidaki tabloda Sovyet donemi tarihgiliginin doniim noktalarini ve bu arastirma i¢in

incelenmis kitaplar1t mevcuttur.

Tablo 1. Sovyet Tarihgiliginde Donemlendirme.(Sokolov.2012: 5)

1920-1930 Sovyet tarihgiliginde bilginin R.Vipper “Tarih Ders Kitab1 Eski
birlesme siireci Cag”. 1925

R.Vipper “Tarih Ders Kitab1 Orta
Cag ” 1925

R.Vipper “Tarth Ders Kitab1
Yeni Cag” 1928

Totaliter ~ donem  Sovyet A.V.Mishulin “Kadim Diinya
1930-1950 tarihgiligi Tarihi” 5-6 Siniflar 1943




A.V.Shestakov “SSCB Tarihi
Kisa Kursu” 4.Sinif 1937
1950-1965 Cozilme donemi  Sovyet K.V.Bazilevich,

tarih¢iligi S.V.Bakhrushin, A.M.
Pankratova, A.V.Foht. “SSCB
Tarihi” 10. Sinif, 1952
E.M. Golin, V.L. Kuzmenko.
M.Y. Loyberg “Orta Asirlar
Tarihi” 6.Sin1f 1963

1965-1980 Sovyet tarihgilik siirecinde Y.V.Agibalova, G.M. Donskoy
“yavaglama” “Orta  Asirlar Tarithi” 6.Sinif.
1981

[.LA. Fedesov “SSCB Tarihi”
8.S1if 1982

M.V. Nechkina, P.S. Leybengru
“SSCB Tarihi” 7. Smif 1971.

Tablo 1 Tomsk Universitesi tarih bakalorya dgrencileri i¢in hazirlanmis ¢alisma
programindan elde edilmis verilere gore hazirlanmistir. Burada Sovyet Rus
tarih¢iliginde donemler ve bu donemlere gore kullanilabilecek kaynakga listesine yer
verilmis, dort temel donem 6n plana ¢ikarilmistir. Bunlardan ilki 1920-1930’1u yillar
arasinda, istifade ettigimiz makalede “bilginin birlestirilmesi siireci” olarak
tanimlanan, aslinda eski bilginin yok edilip yerine yenisinin koyulmaya caligildig1
donemdir. Bu donem ders kitaplarinda Marksist goriisler pek goze carpmamaktadir.

Hala eski donem ¢alismalarina ve kitaplarina yer verilmektedir.

Ikinci donem olan 1930- 1950°1i yillar Totaliter Sovyet Tarihciligi olarak adlandirilan
donemde, Stalin kiiltiiniin on planda olmasi ile sadece tarih egitimi i¢in degil tiim
toplum i¢in ciddi bir “zorunlu degisim” siireci s6z konusudur. Bolsevikler egitimde ve
bilimde reformlara imza atmaktadirlar. Bu siirecte ayn1 zamanda Biiyiik Vatan Savasi
yasanmaktadir, cok miktarda insan ve dolayisiyla bilim adami kayiplar1 vardir.
Totaliter donemde ¢arlik Rusya’sinin yerini tiim alanlarda oldugu gibi egitimde de

Bolsevik diisiincesi almis ve eski bilgiler tasfiye edilmistir. Bu donem ayni zamanda
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Rus imparatorlugunun Stalin varyantinda devami olarak nitelendirilmektedir (Bichkov

ve Korzun. 2001: 166).

Ucgiincii dénem Sovyet tarihgiliginde Coziilme Dénemi olarak degerlendirilen 1950-
1965’11 wyillardir. Coziilme donemi Stalin’in 6liimii ve N. Kruchshev’in parti
baskanliga gelmesi ile baslamis, ardindan totaliter donemin izleri yok edilmeye
calisilarak her alanda egitim de dahil olmakla yeni bir doneme girilmistir. Bu donemde
yeni gazeteler ve dergiler ¢ikmasina miisaade edilmis, egitim tizerinde parti baskisi

azaltilmistir.

Son dénem 1965-1980°li yillar arasinda Parti iktidarinda Yavaslama Dénemi’dir.
Sovyetler Birligi iktidarinin zamanla toplum tizerinde etkisinin yitirmesi ayni zamanda

egitimde de gézlemlenmistir.

1960’11 yillardan baslayarak ulusal tarih anlatiminda artik iki “zirve” vardi — Biiyiik
Ekim Devrimi ve Biiylik Galebe. Bunlar devlet seremonilerinde oldugu gibi ders

kitaplarinda da kendini gostermektedir.

2.4 SSCB’DE TARIH EGIiTiMi VE TARIH DERS KiTAPLARI

Devletler gelecek kusaklari egitmek i¢in ders kitaplarimi kullanmaktadirlar. Ders
kitaplar1 sadece bilgi transfer etmez toplumun siyasi ve kiiltiirel normlarin1 da geng
kusaklara aktarirlar. Yukarida belirtildigi gibi Bolsevik Devrimi sonrasinda Tarih
egitimi tamamen parti denetimine girmis ve ciddi reformlara maruz kalmistir.
Ideolojilerin okullarda dayatilmasini 1920’li yillarin meshur politikacilar1 L. D.
Trotskii ve N. I. Bukharin de desteklemekteydi. 1930’lu yillarin basinda sosyal
bilimlere entegre olarak okutulan Tarih bilimi alan egitimi olarak geri donmiistiir.
Tarihin 6gretim sisteminde degisimler kamu politikas1 fonunda gergeklesmis ve biiyiik
Olclide siyasi silireglere bagimli hale gelmistir. V.V.Tikhonov’a gore bu donem
toplumsal afetlerin tarih biliminin gelisimine etkisini inceleyebilmek i¢in mitkemmel
bir objedir (Tikhonov 2013: 107). Bilim insanlarina bu degisimleri yeni ders
kitaplarina yansitmak gibi bir gorev verilmistir. Ders kitaplar1 devletin ¢ikarlarimi
karsilayacak net tarihi kavram icermeliydi; 1920’lerde hazirlanan ve &gretilenler
1930’larin baglarinda gerekli degildi. Tarih ders kitaplarinin igerigi ile ilgili talepler

icin bir dizi belge ve makale yaymlanmistir. Hiikkimetin gorevlendirdigi tarihgiler
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uzun, zor ve her zaman istenen sonugla bitmeyen bir ¢alismaya gotiiren, bilimsel ve
siyasi alanda birgok ¢oziilmemis soru ile karsi karsiya kalmistirlar. 15 Mayis 1934
yilinda “SSCB’de Vatandaslik Tarihinin Ogretimi” konsepti parti tarafindan giindeme
getirilmistir. Egitilenlerin  “Marksist” diislincelere yonlendirilmesini 6neren bu
konsept kapsaminda Sovyetler Birligi’nde tiim okullarda ilkogretimden
yiiksekogretime kadar Genel Tarih ve SSCB Tarihi dersleri verilmesi
kararlastirilmistir. Kitaplarin hazirlanmasi i¢in halk komiseri Bubnov’un komuta ettigi
ve tarihgi N. Vanag’in® rehberliginde bir komite hazirlanmistir. Bu konseptin
hazirlanmasinda belirleyici rolii sosyalist parti liderleri Stalin’in ve Kirov’un? Partinin
resmi yayin organi olan Pravda gazetesi lizerinden yayinladigi makaleler oynamuistir.

Makaleler liderlerin “nasil” bir ders kitabi istediklerini gozler 6niine sermekteydi.

Stalin, Jdanov® ve Kirov’un 27 Ocak 1936 yilinda Pravda gazetesi iizerinden
yayinlanan yazist “Vanag”m grubu gorevi yapmamis, yapmamakla birlikte gorevi
anlamamuistir bile” climlesi ile baglayarak Tarih ders kitaplar1 iizerindeki siki denetimi
gozler Oniine sermistir (Stalin 1997: 42). “Ders kitab1 gibi 6nemli bir konu
vatanseverlik duygusundan arinarak sorumsuzca dergilerde yayinlanan makaleler gibi
degildir, olduk¢a 6nemli bir meseledir” diye devam eden yazida Bolsevik liderlerin
kitap iceriginde gormek istedikleri siralanmistir. Ayni sekilde “Yeni Tarih” ders kitab1
ile ilgili olarak da bir yaz1 yayinlayan parti yonetimi “Yeni Tarih “ ders kitabinin SSCB
tarihi kitabina gore daha ustalikla hazirlandigini fakat hala eksiklikleri oldugunu
yazarak, diizeltilmesi gerekenleri bu yazida agiklamistir (Stalin 1997: 45). Biitiin
bunlar tarih egitiminde “yapilacaklarin” nelerden ibaret oldugunu bilim adamlarina,
ogretmenlere ve egitimciler acik bir sekilde gostermekteydi. “Siz” -Bubnov* -
tarihgilere hitaben diyordu - “biri Papa veya Carsa ensenize bindiriyorsunuz. Biz
Marksist egitimde kullanmak icin onlarin enselerini yeterince tokatladik. Cocuklarin

komiinist egitimi i¢in bize faydali isimlerin se¢ilmesi gerekmektedir” (Pepelina 2013:
20).

! Nikolay Nikolayevi¢ Vanag (1899-1937) - Tarihgi. Tarih Bilimleri Doktoru. 21 Haziran 1936°da
tutuklandi. Vurularak 6ldiiriildii.

2 Sergey Mironovig Kirov (1886 - 1934) - Bolsevik lider.

8 Andrey Jdanov (1896-1948) Sovyet politikacisi.

4 Andrey Bubnov (1884-1938) - Sovyet Siyasi Ve Askeri Lider. 1917-1918 ve 1924-1937 Yilinda
Sosyalist Partisi Merkez Komitesi Uyesi. Halk Egitimi Komiseri.
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Parti yonetiminin tiim bu baskilar1 ile tarih egitimi tamamen parti ideolojisine
doniistiiriilmiistiir. Politik ve sosyo ekonomik olaylar tarih ders kitaplarinda 6n
plandadir. Politik tarih ders kitaplarimin %40 - %50 teskil ederken sosyo-ekonomik
olaylar %20 oranindaydi (Myasnikova 2007: 126). Devrim oOncesi tarih egitimi
konsantrik karakter tasirken, devrim sonrasi dogrusal bir prensiple egitim verilmeye
baslanmigtir. Bu, 1959 yilina kadar devam etmis ve sekiz yillik zorunlu egitimle
birlikte tekrar konsantrik egitime de geri doniis yasanmistir. Fakat yeni bir on yillik
zorunlu egitim karari ile tarih 6gretimi tekrar dogrusal bir prensip tlizerinden yapilmaya
baslanmistir. ”SSCB Tarihi Uzerine Metodolojik Kilavuzlar” isimli, 9-10 siniflarda
egitim veren Tarih 6gretmenleri i¢in hazirlanmis kitapta, “Sovyet toplumunun tarihi
dersi, komiinizmin insasina katilmak icin hazirlanan 9-10 sif Ogrencilerinde
komiinist diinya goriisii olusturma yolunda 6nemli rol oynamalidir” seklinde bir ifade
mevcuttur (Berkhin 1981: 7). Cunta ’ya hizmet etmek istemeyen tarihgiler Eski Cag
Tarihi veya Yabanci Ulkelerin Tarihi alanlarina yonelmek zorunda kalmuslardir. A.
Bubnov 1srarla tarih ders kitaplarinda siniflar arasi savasin yer almasini istemekteydi.
Ona gore “Ders kitabinda mutlaka sinifsal miicadele yer almaliydi; ¢linkii insanlar
birinin burnu egri, digerininki dogru diye savasmiyorlardi, bu savagin smiflar

arasindaki savas oldugu gosterilmeliydi” (Pepelina 2013: 25).

Tablo 2. 1934-1959 ve 1959-1964 Yillarinda Tarih Ders Kitaplari. (Studentkin:

2000)
1934-1959 Yillarinda Tarih Ders 1959-1964 Yillar1 Arasinda Tarih Ders
Kitaplar Kitaplar

3,4 Smif SSCB Tarihi Kisa 4.Smif  Sovyet Tarihinin
Kurs Kisa Kursu

5. Smf Kadim Diinya 5.Smif Kadim Diinya
Tarihi - Dogu ve Tarihi
Yunanistan

6.S1mif Kadim Diinya 6.Smif  Orta Asirlar Tarihi
Tarihi ve Orta
Asirlar Tarihi
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7. Sif Orta Asirlar Tarihi 7.Simf SSCB Tarihi ve

Yabanci Ulkelerin
Tarihi
8. Sinif Yeni Tarih, XVIII. 8 Simif  SSCB Tarihi Yeni
yiizy1l Sonuna Tarih

Kadar SSCB

Tarihi

9. Simif XX. Yiizyil SSCB 9 Siif  Yabanci Ulkelerin
Tarihi Yeni Tarihi, SSCB
Tarihi
10.Sinif Yeni Tarih 10.Smnif  Yabanci Ulkelerin
Yeni Tarihi

2.5 LK SOVYET TARIiH DERS KiTAPLARI

1934 yilindan baslayarak yeni SSCB Tarihi ders kitabi i¢in ¢alismalara baglanmistir.
En iyi tarih ders kitab1 yarismalarina parti iiyeleri ve yoneticileri jiirilik etmekte, ders
kitabina verilen bu 6nem aslinda tarth anlatimina ve tarih yazimina verilen 6nemi
gostermekteydi. 1937 yilinda 3,4. smiflar i¢cin “SSCB Tarihi’nin Kisa Kursu ” ders
kitab1 Andrey Vasilevich Shestakov® editdrliigiinde ¢ikmistir. Shestakov’dan énce de
Sovyet Rusya’da Bolsevik devrimi sonrasinda ders kitaplar1 yaymlanmistir. Profesor
Vipper’in® Tarih Ders Kitaplar1 1925 ve 1928 yilinda yayilanmasina ragmen Sovyet
donemi ile ilgili bilgi igermemektedir. Shestakov’un hazirladig1 “SSCB Kisa Kursu”
kitabinda kadim diinya tarihi ile birlikte Sosyalizm, Sosyalizmin getirdigi yenilikler
ve kapitalizmin tenkidi, ayrica Bolsevik Partisi {iyeleri ve yoneticilerinin hayat ve
faaliyetlerine genis yer verilmistir. Bu oOzelligi ile Sovyet doneminin ve parti
yoneticilerinin “istedigi” gibi bir kitap olma o6zelligi tasimaktadir. Shestakov’un

“SSCB Tarihi Kisa Kurs isimli kitabinda Tiirklerle ilgili kisa bilgilere

5 Andrey Vasilevich Shestakov (1877 — 1941) Sovyet tarihgisi, Rus tarim tarihi uzmani. Profesér,
Tarih Bilimleri Doktoru.
® Robert Vipper (1859- 1954) - Rus Letonya ve Sovyet tarihgisi, SSCB Bilimler Akademisi iiyesi
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rastlanmaktadir. 1. Petro’nun Tiirklerle savasindan, Atilla, Samil isyan1, Sivastopol
Savunmasi ve Balkan isyanlarindan bahsedilmektedir. Yazar Balkan Savasi’ni
degerlendirirken “Rus giicleri Tiirkiye iizerinde biiylik galebe kazansalar da binlerce
kotii silahlanmig asker bosu bosuna 6ldi” seklinde Rus tarih yaziminda Balkan
Savaglart ile ilgili pek karsilasmadigimiz bir ifade kullanmaktadir (Shestakov 1955:
146). Ders kitaplarinin hazirlanmasinda ve tarih egitiminde Vernadsky, Andrievska,
Zinovyev, Karpov, Nikiforov onemli ¢alismalar yapmustir. Agibalova, Nechkina,
Kovaleva, Korovkina’nin tarih ders kitaplar1 Sovyet Rusya da uzun yillar boyunca
okutulan kitaplardandir. Hazirlanan kitaplar sadece Sovyet Rusya’da okutulmuyor
aym zamanda cevrisi yapilarak SSCB Ulkelerinin tamaminda tarih egitiminde
kullaniliyordu. 1959 yili sonrasinda Sovyet ders kitaplarina ¢aligma defteri ve haritalar

eklenmeye baglamistir.

2.6 ILGILi YAYIN VE ARASTIRMALAR

Bu c¢alismada Rusga ve Tiirkge kaynaklar incelenmistir. Sovyet donemi egitim
politikast arastirmalar1 Rusga kaynaklar {izerinden yapilmis, bu baglamda makaleler
ve tezler kullanilmustir. {lgili arastirmalar ”Ders Kitaplarinda Oteki Imaji” ve “Sovyet

Doénemi Egitim ve Ders Kitaplar1” basliklar1 altinda incelenmistir.

Konuile ilgili I. V. Gittis (1945) tarafindan Egitim Fakiilteleri i¢in hazirlanan “Birincil
Tarih egitimi metotlar1” kitab1 incelenmistir. Kitapta Rusya’da II. Diinya Savasi
doneminde tarih egitimi incelenmis, milli tarih egitiminin, ayrica Marksist ideolojinin

Tarih derslerinde 6grencilere anlatilmasinin 6nemi tizerinde durulmustur.

M. T. Studentkin (2004) “Tarih Egitimi Metodolojisi” baslikli caligmas1 kullanilmastir.

Caligmada Rusya’da tarih egitiminin temel prensipleri incelenmistir.

A. Banerji’nin (2006) “Sovyetler Birligi'nde Tarihin Tarihi Notlar’” makalesi
incelenmis, makalede SSCB doneminde Rusya’da ¢esitli politik donemlerde tarihgilik
tizerinde durulmustur. Politikanin tarth egitimi tizerindeki etkisi gozler Oniine

serilmistir.

O. Aktas (2006) “Cumhuriyet Devri Tarih Ders Kitaplarinda Rusya Imgesi” isimli

yiiksek lisans tezinde Tiirkiye’de belli siyasi donemlerin Rus imaj1 lizerinde etkilerini
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arastirmistir. Politik devrimlerin ders kitaplar iizerindeki fark edilebilir degisimini
gbzler Oniine sermistir. Cumhuriyetin ilk doneminde basilan tarih ders kitaplarinin
komiinizm algisini, Demokrat parti iktidarindan sonraki dénemlerdeki komiinizm

algisi ile kiyaslayarak siyasetin ders kitaplar1 lizerindeki etkisini incelemistir.

O. N. Myasnikova’nin 2007 yilinda yayinlanan “Perestroyka Ddnemine Kadar
SSCB’de Tarih Egitiminin Temel Prensipleri” isimli makalesi incelenmistir. Makalede
Sovyetler Birligi’nin kurulusundan itibaren Perestroyka donemine kadar egitim
politikas1 incelenmis, SSCB’de tarih egitiminin politik bir amacit oldugu

vurgulanmigtir.

V. Y. Grosul (2007) “Diinya Tarihinin ve Ulusal Tarihin Dénemlendirilmesi”
makalesinden yararlanilmigtir. Makalede Rusya tarihinin dénemlendirilmesi ve

onemli kirilma noktalar1 arastirilmistir.

A. L. Litvin’in (2009) “Tarih Biliminin Tarihi. Tarih Yazim1” isimli ¢alismasindan
yararlanilmistir. Caligmada Rus tarih yazimina katkida bulunan isimler incelenmis,
carlik donemi de dahil olmak lizere Sovyet donemini kapsayan tarih metodolojisi

lizerine bir inceleme yapilmistir.

V.Gatina’nin (2009) “Rus Tarih Ders Kitaplarinda Osmanly/Tiirk imgesi” Yiiksek
Lisans Tezi incelenmistir. Adi gecen tezde Carlik Rusya’si ile Sovyet Rusya
doneminde okutulan tarih ders kitaplar1 karsilagtirllmistir. Bu ders kitaplarinda Tiirk

imajinin dénemin politik anlayisi ile baglantili oldugu iizerinde durulmustur.

V. Y. Sokolov’un (2012) “Ulusal Tarihin Sovyet ve Rus Tarihgiligi” isimi ¢aligmasi
incelenmistir.1917-2000 yillarin1 kapsayan bu ¢alisma Tomsk tiniversitesinin Tarih
egitimi boliimiiniin galisma programi olarak tertip edilmistir. Universite 6grencilerinin
Sovyetler Birligi’nin ilk yillar1 aragtirmalari i¢in okumasi ve incelemesi gereken ders

kitaplari, tarih metodolojisinde kirilma noktalar1 vb. yer verilmektedir.

N.i.Pepelina’nin (2013 )“1930’lu Yillarda SSCB’de Halk Egitiminden: Ulusal Tarih
Derslikleri Uzerine Bir Calisma” makalesi incelenmis ve kullanilmistir. Makalede ilk
Sovyet tarih ders kitaplarinin hazirlik siireci ve yapilanlar iizerine bir aragtirma

yiiriitiilmiis komtinist partinin tarih ders kitaplar i¢in hazirliklar1 incelenmistir.

N. Kostiiklii (2013 ) “Kibris Rum Kesimi Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk ve Tiirkiye
Imaj1” adli makalesi incelenmistir. Ders kitaplarinin temel ilkelerinin Yunanistan’dan

modelinden alindigin1 gosteren yazar Kibris meselesi yiiziinden Rum kesiminin tarih
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ders Kkitaplarinda Tirk imajinin “diisman” ve “Oteki” olarak gosterildigini

yazmaktadir.

R. Turan’mn “Azerbaycan’da ilk ve Ortadgretimde Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplar1”
(2015) isimli kitab1 incelenmis, Azerbaycan’da Sovyet doneminde tarih ders kitaplari
hakkinda bilgi alinmistir. Kitapta ayn1 zamanda Sovyet donemi egitim ve egitim
politikas1 incelenmis, tarih ders kitaplar ile ilgili arastirmalar yapilmistir. Incelenen
kitapta Azerbaycan’da SSCB ve Cumbhuriyet donemi egitim politikasina ve tarih

egitimine de yer verilmistir.

A. Simsek ve N. M. Cengiz’in (2015) “Rus Ders Kitaplarinda Tiirk Osmanl Imgesi”
makalesi incelenmistir. Makalede giinlimiizde Rusya’da okutulan Tarih ders kitaplari
incelenmis, kitaplardaki Tirk imaji {lizerinde durulmustur. Makalede Rus ders
kitaplarinda Tiirk imajinin zaman zaman “adaletli”, “adil”, ¢ogu zaman ise “Gteki”

olarak gosterildigi vurgulanmistir.
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BOLUM I11

YONTEM

Bu aragtirmada arastirmanin yontemi, modeli ve 6rneklemi incelenmistir.

3.1 ARASTIRMA MODELI

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel yontem arastirma
problemini yorumlama yaklasimi ile inceleyen bir yontemdir. Veriyi toplamak i¢in
aragtirmaci gorlisme, gozlem ve yazili materyal incelenmesi yapmaktadir. Nitel
arastirmada verilerin gecerliligi ve ulasilan sonuclarin dogrulugu énemli oldugu icin
aragtirmact konusuna ve hedef kitlenin 0Ozelligine gore birden ¢ok aragtirma
metodundan yararlanabilmektedir (Yildirnm ve Simsek 2008: 88). Bunlar gézlem,
goriisme, dokiiman inceleme ve grup goriismesi metotlaridir. Bu arastirmada veri
incelenmesinde dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Arastirma kapsaminda
incelenen konuyla ilgili olgu ve olaylar hakkinda bilgi igeren yazili belgelerin analiz
edilmesiyle veri saglanmasina dokiiman incelemesi denilmektedir (Karatas 2015: 72).
Bu calismada dokiiman analizi yontemi ile SSCB donemi tarih ders kitaplar
incelenmis, hedeflenen bulgular elde edilmistir. Kaynaklarin tamami artik
kullanilmadigindan kiitiiphane arsivlerinden, bir kismi1 6zel arsivlerden internet
tizerinden e-kitap formatinda temin edilmistir. Ders kitaplariin tamami okunmus,
ilgili boliimler ¢ikarilmis, dilimize ¢evrilerek aragtirmaya eklenmistir. Daha sonra bu
boliimler donemlere gore degerlendirilerek belli basliklar altinda gruplanmistir. Her

donem i¢in bir adet Diinya Tarihi ve SSCB tarihi kitab1 kullanilmistir. Kitaplar
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SSCB’de uzun yillar okutulan kitaplar arasindan se¢ilmistir. Ders kitaplar1 haricinde
konu ile ilgili makaleler, 6gretim programlari, yapilmis calismalar da incelenmis ve
tez igerigine eklenmistir. Tarih ders kitaplarinda yer alan imgelerin bahsedilen
donemler acgisindan degiskenliginin  incelenmesinde karsilastirma  yontemi
kullanilmistir. Bulgular arasinda resimler, sekiller ve tablolar da yer almaktadir.
Bunlarin ekran goriintiisii alinarak kullanilmig yorumlanmis, verilmek istenen mesajlar

degerlendirilmis ve tez i¢erigine dahil edilmistir.

3.2 ORNEKLEM

Bu arastirmanin 6rneklemi 1925 — 1982 yillar1 arasinda yayinlanan ve internet
tizerinden ulasilabilen Sovyet Rusya tarih ders kitaplaridir. Bunlar R.Vipper “Tarih
Ders Kitab1. Orta Asirlar” (Uchebnik Istorii. Srednie Veka, 1925), R.Vipper “Tarih
Ders Kitab1. Yeni Dénem” (Uchebnik Istorii. Novoe Vremya, 1928), A.V. Shestakov
“SSCB tarihi kisa kurs” (Kratkii Kurs Istorii SSSR, 1937), A.V.Mishulin’ “Kadim
Diinya Tarihi” (Istoriya Drevnogo Mira, 1943), K.V.Bazilevich®, S.V.Bakhrushin®,
A.M. Pankratoval® “SSCB Tarihi” (Istoriya SSSR, 1952), Y.V.Agibalovall, G.M.
Donskoy!? “Orta Cag Tarihi” (istoriya Srednih Vekov, 1981), E.M. Golin,
V.L.Kuzmenko, M.Y. Loyberg “Orta Asirlar Tarihi” (Istoriya Srednih Vekov, 1963),
[.A.Fedesov®® “SSCB Tarihi” (istoriya SSSR,1982), M.V. Nechkina!*, P.S.
Leybengrub®® “SSCB Tarihi” (Istoriya SSSR, 1971) kitaplardir.

7 Aleksandr Vasilevich Mishulin (1901-1948) - Sovyet tarihgisi, Tarih Bilimleri Doktoru, Profesér
8 Konstantin Vasilevich Bazilevich (1892 —1950) - Sovyet tarihgisi

% Sergey Bakhrushin (1882- 1950) - Rus Sovyet tarihgisi, SSCB (1939), RSFSC Pedagoji Bilimler
Akademisi liyesi.

10 Anna M. Pankratova (1897-1957) - Sovyet tarihgisi, SSCB Yiiksek Sovyeti bagkanliginin iiyesi.
11 Yekaterina Vasilevna Agibalova — Sovyet Tarih Ders Kitab1 Yazari

12 Donskoy Grigoriy Markovich - Sovyet Tarih Ders Kitab1 Yazari, 6gretmen

13 lvan Antonovich Fedosov (1921 - 2001) - Rusya ve Sovyet tarihgisi, Tarihi Bilimleri Doktoru,
Moskova Devlet Universitesi profesorii

14 Militsa V. Nechkina (1901-1985) - Sovyet tarihgisi, Akademisyen.

15 Leybengrub Paul Solomonovich - ders kitabi yazari. Ogretmen.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Bu boéliimde arastirmada elde edilen bulgulara yer verilmis, Sovyet Rusya tarih ders

kitaplarinda Tiirk imaj1 incelenmistir.

4.1. SOVYET RUSYA TARiH DERS KiTAPLARINDA TURKLERLE iLGIiLi
KONULAR VE DAGILIMLARI

Calisma i¢in kullanilan Sovyet Rusya ders kitaplarinda Tirklerle ilgili oldukga
kapsamli bilgiler mevcuttur. 5. ve 6. siniflarda Kadim Diinya Tarihi kitaplar1 eski
Tiirklerden, Orta Cag Tarihi kitaplar1 Osmanli Devleti’nden, Istanbul’un fethinden ve
erken donem Osmanli-Rus iliskilerinden bahsetmektedir. Kronolojik siralama ile
7.8.9.10. smuf ders kitaplarinda Osmanli-Rus savaslari, Balkan Harbi ve 1. Diinya
Savasi, ayn1 zamanda Tiirkiye’de milli 6zgiirliik harekati islenmistir. Sovyet Rusya
Tarih ders kitaplart ve Tirklerle ilgili konu dagilimi asagidaki tabloda ayrintili bir

sekilde verilmistir.

Tablo 3. Incelenen Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Tiirklerle Tlgili Konu
Dagilimlari

Ders Kitaplari Konular ve Konu Dagilimi

Robert Vipper Tarih Ders Kitab1 Hun Saldirisi, Atilla, Avarlar, Selguklular,

Orta Cag Tarihi (1925) Timur, Osmanl Devleti, Istanbul’un Fethi
Robert Vipper Tarih Ders Kitab1 Osmanli Fetihleri, Sultan Siileyman, Balkan
Yeni Tarih (1928) Isyanlar1, 1877-1878 Rus -Tiirk Savas,
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Berlin Kongresi, 1912-1913 Balkan Krizi, I.

Diinya Savas.

A.V.Shestakov “SSCB Tarihi Kisa
Kursu” 4.Smf 1937

Atilla, Petro’nun Tiirklerle Savasi, Samil
Isyan1, Sivastopol Savunmasi, Balkan

Slavlarinin Isyanlari.

A.V.Mishulin “Kadim Diinya
Tarihi” 5-6 Siniflar 1943

Atilla ve Hun Saldirilari.

K.V.Bazilevich, S.V.Bakhrushin,
A.M. Pankratova,

A.V.Foht. “SSCB Tarihi” 10. Sinif,
1952

L. Diinya Savasi, Balkan Savaglari, Sovyet
Rusya ve Yeni Tiirk Devleti Arasinda
Mliskiler

Y.V.Agibalova, G.M. Donskoy
“Orta Asirlar Tarihi” 6.Smif. 1981

Selguklu Tiirkleri, Osmanli Tiirkleri,
Konstantinopolis’in Isgali, Kosova Savas,

Yunan Isyanlari.

E.M. Golin, V.L. Kuzmenko. M.Y.
Loyberg “Orta Asirlar Tarihi”
6.Smif 1963

Balkan Yarimadasi’nin Tirkler Tarafindan

Alinmasi, Bizans’in Diisiisii, Kosova Savasi

I.A. Fedesov “SSCB Tarihi” 8.Simif
1982

Rusya’nin Kafkas Siyaseti, Samil Isyani,
Rusya’nin Yakin Dogu ve Balkanlar
Politikasi, Kirim Savasi, Sinop Savasi,
Sivastopol Savas1, Balkan Isyanlari, Shipka
Kusatmasi, Plevne Savasi, San Stefan

Antlagmasi, Berlin Kongresi.

M.V. Nechkina, P.S. Leybengru
“SSCB Tarihi” 7. Simif 1971.

Iskitler, Orta Asya Gdgebeleri, Azak

Kalesi’nin Alinmasi, Rus-Tiirk Savaslari,
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4.2 SOVYET RUSYA TARIH DERS KiTAPLARINDA ESKi TURKLER

Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda Tiirklerle ilgili pek ¢ok bilgi mevcuttur. Bu
anlatilar kimi zaman milliyet¢i bir tavir sergilese de objektif anlatilarla da
karsilagsmaktayiz. Eski Tiirklerle ilgili tanimlamalar kitaplarda kabile ismi verilerek
anlatilmistir. Ozellikle Atilla ile ilgili anlatilar dikkat gekmektedir. (Bu boliimdeki ders
kitabt inceleme siralamast Tablo 1‘¢ uygun olarak yapilmig ve tablodaki

dénemlendirme esas alinmustir).

R.Vipper 1925 yilinda yayinlanan Tarih Orta Asirlar ders kitabinda Hunlar1 soyle

anlatmaktadir:

Han Imparatorlugu’nun muhtesem zaferleri Cin’i barbar saldirilarindan kurtardi fakat kadim
diinyanin bat1 boliimii i¢in dezavantajli oldu: Uzak Dogu’nun gelisen iilkelerinden kovulan
gocebeler Avrupa’ya ve Asya’ya saldirdilar. Vahsi Mogol kabilelerinden en savasgi olani
Hiuignu ya da Hunlar boliindii.

Sayilarinin ¢oklugu ve vahsi saldirilar1 ile Hunlar her yerde duyulmamis ses getirdiler.
Yunanlarin ve Romalilarin, onlarin ¢irkin dig goriintiisi, tiknaz ve genis omuzlu viicut sekli,
yiiksek elmacik kemikli sakalsiz ve basik burunlu yiizleri, islememis deriden kaba giysileri,
c1g ete kars1 aggozliiliikleri dikkatini ¢ekiyordu ve yurtlarinin olmamasina, kadinlarin ve
cocuklarin hareket eden karavanlarda yasamasina, erkeklerin rahat ve riizgar gibi siiratli
atlarindan hi¢ ayrilmamasina sasirtyorlardi. Hunlar diizenli siralar halinde savasmiyor,
diismanlarini her taraftan kusatarak savasiyorlardi. (Vipper 1925: 38)

Gordiigiimiiz gibi R.Vipper Hun kabileleri ile ilgili olumsuz bir sdylemde
bulunmaktadir. Paragrafta Hunlarin “cirkin gOriintiisii”, “kaba giysileri” ve
“acgozliiliikleri” gibi ifadelere yer verilmektedir. Ders kitab1 yazar1 6grencilere
Hunlarin aslinda vahsi bir kabile oldugunu anlatmaya c¢alismaktadir. Bunu onlarin dis
goriintiilerini, giysilerini ve hayat tarzlarin elestirerek yapmanin yani sira, Yunan ve
Romalilarin daha iistiin insanlar olduklarina vurgu yapmaktan da geri kalmamaktadir.
Ayni kitapta sayfa 46’da Atilla ve onun seferlerinden uzun uzun bahsedilmistir.
Atilla’ya “Tanrinin Kilic1” adinin verilmesinin nedeninin onun “karanlik ylizii ve

yabani enerjisi nedeniyle” oldugu s6ylemektedir.

Robert Vipper’in kitabinda Avarlarin ahsap kuliibe ve ¢adirlardan olusan yerlesim
yerinin gorseli verilmistir. Bu halka seklinde meskenin ortasinda gogebelerin

hazinelerini koruduklar1 iddia edilmektedir.
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A BAPCKOC KOJIBIIOI OT HOPT M IIaja meil BbLICTAHTCS ACPEeBAHHBIC CTPpOCHHMA CCPCAHHBI.
riae KOYUeBHMEKH Geperj}{ IiiaBpHble CBOM COKPOBHMILILA.

Sekil 1. Avar Cemberi. Ortasinda Gogebeler Degerli Esyalarini Muhafaza
Ediyorlardi.(Vipper 1925: 58)

Kitapta Slav halklarin gocebelerden nasil korunmaya ¢alistiklari anlatilirken,
milliyet¢i bir yaklasimla Slavlarin “sicak” ve “misafirperver” oldugundan
bahsedilmistir.

Gogebelerin hiicumlarindan dolay1 korku iginde yasayan Slavlardan Justinianus®®’un ¢agdasi
Procopius'’ bahsetmektedir. Onlarm evleri diismandan korunmaya galistiklari igin nehir ve gol
kiyisindadir, orman ve batakliklarin i¢indedir. Onlar daginik ve pis kuliibelerde yasiyor ve sik
sik ikamet yerlerini degistirmektedirler. Evlerinde tehlike aninda kagmak icin birkag ¢ikis var.
Tiim mallar1 topraga géomiiliidiir - diigmanin dikkatini ¢gekmemek i¢in bu sekilde yasiyorlar.

Onlar yumusak karakterlidirler, hirshi ve yalanci degillerdir, tam tersine sicak ve
misafirperverdirler. (Vipper 1925: 121)

Tiirk kabileleri ile ilgili asagilayici bir dille gogebe terimini kullanan yazar Avarlarin
da Slav halklarina zulmettigini abartili bir dille anlatmaktan geri kalmamistir. Ayn
zamanda Slav milliyet¢iligi yaparak ezeli “diisman” olarak Tirkleri gostermistir.
R.Vipper Slavlarin gogebelere teslim oldugu zamanla ilgili bir Kiev tarihgisinin

Obrlar’in  (Avarlarin) Dulebov kabilesine nasil zulmettikleri ile ilgili sunlar

16 Dogu Roma Imparatorlugu'nun imparatoru
1" Procopius (500- 565) Filistin kokenli Bizansh tarihgi
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aktardigini yazmaktadir: “Meskenlerine gitmeleri gerektiginde onlar arabalarina ne

okliz, ne at, li¢ bes Slav kadin geriyorlardi.” (Vipper 1925: 121)

Tarih¢i R.Vipper’in Tiirk kabileleri ile ilgili anlatilar1 olumsuz bir izlenime sahip
diismanlhik duygular ile yorumlanmis, Orta Asya kabilelerinin vahsi, barbar
olduklarini ve gittikleri yerlerde her seyi yakip yikarak yerli ahaliye 6zellikle “masum

Slav halka” zulmettiklerini yazmistir.

Totaliter donem Sovyet tarih¢iligi ders kitaplar1 arasinda A. V. Shestakov ve A. V.
Mishulin’in kitaplar1 incelenmistir. Bu kitaplarda sadece Atilla ile ilgili anlatilar

mevcuttur. A. V. Mishulin Atilla ile ilgili sunlar yazmaktadir:

Atilla. Asrim ortalarinda Dogu Imparatorlugu’na Hun ordulari hiicum etti. Baslarinda donemin
Roma yazarlarimn “Tanrmin Kilier” adlandirdigi biiyiik lider Atilla vardi. Hunlar Dogu
Imparatorlugu’nu harap ederek biiyiik ganimetle Galya’ya dogru hareket ettiler. (Vipper.1925:
211)

A.V.Shestakov’un kitabinda da buna yakin bir anlati mevcuttur. Totaliter donem
Sovyet tarih¢iligi doneminde, Bolsevik devriminden sonra Tiirkiye’nin Rusya ile
yakinlagsmasinin da etkili olabilecegi gibi, Tiirklerle ilgili onlarin “g6¢ebe” oldugunun

disinda herhangi bir olumsuz sdylem s6z konusu degildir.

Eski Tiirkler konusu 1950-1965 yillar1 arasinda inceledigimizi kitaplarda mevcut
degildir.

M.V. Nechkina 1971 “SSCB Tarihi” kitabinda “Antik ¢aglardan itibaren Orta Asya
topraklarinda iilkemizin halklarmin atalarmin - Tacikler, Ozbekler, Tiirkmenler,
Kazaklar ve Kirgizlar’in, Giliney Kazakistan ve Orta Asya bozkirlarinda m.6. |
Binyilda Amuderya!® ve Sirideryal® sahilinde gocebe kirsalcilarin yasadigimi”
yazmaktadir (Nechkina 1971: 17). Robert Vipper’den farkli olarak eski Tiirk
boylarindan “iilkemizdeki halklarin atalar1” olarak bahsetmesi oldukea ilgi ¢ekicidir.

Kitaba Orta Asya ve Orta Asya halklari ile ilgili resimler eklenmistir.

18 Ceyhun Nehri
19 Seyhun Nehri
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Sekil 2. Gogebelerin Egyalar1 ve Siisleri. (Nechkina 1971: 17)

Yukaridaki resimde Orta Asya gdgebelerinin siis esyalar1 ve emek aletleri tasvir

edilmistir.

Sekil 3. Orta Asya Sakini. (Nechkina 1971: 18)

Gorselde altin plaka iizerinde Orta Asya Sakini resmedilmistir. Neckina’nin SSCB
Tarihi kitabinda Orta Asya halklarina ve kiiltiirlerine genis yer verilmistir. Sayfa 19°da
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Iskitlerden bahsedilmis, Tiirk kimligine vurgu yapilmadan ekonomik ve kiiltiirel

acidan bilgi verilmistir.

Sovyet Rusya Tarih ders kitaplarinin hemen hepsinde Tiirklerle ilgili “Orta Asya
Gogebesi” imaji hakimdir. 1925 yilinda yayinlanan R.Vipper Tarih Ders kitabinda
Tiirk kabileleri, vahsi gocebeler olarak dis goriiniisleri de dahil olmak {izere ayrintili
olarak tasvir edilmistir. Bunun disinda Slav kabilelerinin “kadim diismanlar1”
olduklar1 da vurgulanmis, “masum” Slav halka nasil zulmettikleri abartili bir sekilde
anlatilmistir. 1930 sonrasi genellikle Misir, Roma, Fenike ve Yunan medeniyetinin
anlatildigr tarih ders kitaplarinda Tiirklerle ilgili sadece Atilla konusu ile
karsilastyoruz. Bunun sebebi de Atilla’nin Roma ile olan savaglaridir. Avarlar ve
Iskitlerden bahseden ders kitabi yazarlar1 onlarm Tiirk kimligine vurgu yapmadan

anlatimlarda bulunmaktadir.

4.3 SOVYET RUSYA TARIH DERS KiTAPLARINDA SELCUKLU
TURKLERI VE TIMUR

Bu béliimde Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda Selguklu Tiirkleri ve Timur’la ilgili

bulgulara yer verilmistir.

4.3.1 Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Selcuklu Tiirkleri

Biiytik Selguklu Devleti, 1037 yilinda Bagdat'1 baskent yaparak Mezopotamya,
Anadolu ve I¢ Asya boylarma kadar sinirlarmi genisleten dénemin en biiyiik Tiirk
devletidir. Devlet, 1092 yilinda i¢ karigikliklar neticesinde boliinerek 4 parcaya
ayrilmis, daha sonrasinda ise beyliklere pargalanarak Osmanli Imparatorlugu’nu tarih

sahnesine ¢ikartan tarihi siireci meydana getirmistir.

Inceledigimiz Sovyet Rus ders kitaplarinda Selguklular ile ilgili bilgiye 1925 senesine
ait R.Vipper Tarih Orta Cag Ders Kitab1 ve A.M. Agibalova’nin Orta Asirlar Tarihi
(1981) kitaplarinda rastlamaktayiz. Ders kitaplarinda Selcuklu Tiirkleri ile ilgili
ayrintili bilgi mevcuttur. R. Vipper Orta Cag Tarihi kitab1 sayfa 160°da konu ile ilgili

asagidaki satirlara yer verilmistir.
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Anadolu’daki Tiirk isgali: 1000 yilinda ve ya alt1 asir sonra kadim Giliney Sibirya’dan ve
Kuzey Tiirkistan’dan Hunlarin ¢ekilmesinden sonra bu ugsuz bucaksiz ovalarda niifus darbesi
oldu - Tiirkler batiya dogru gitmeye basladilar. Hunlar Roma Imparatorlugunun zenginlikleri,
Tiirker ise Arap hilafetinin gelismekte olan sehirleri ile ilgileniyorlardi: bazi Tiirk desteleri
halifeye parali asker olarak hizmet etmekteydi. Onde diger Tiirk kabilelerini komutas: altina
alan Selguklular gitmekteydi. (Vipper 1925: 160)

Yazinin devaminda Sel¢uklu isgalleri ve hiikiimdarlar1 ile ilgili ayrintili bilgi

verilmistir:

Tiirklerin gelisi lilkenin zengin kiiltiiriiniin ¢okiisiine yol agti. Tarim topraklart yok edildi,
harap edilerek gogebe siiriileri i¢in kullamildi. Tiirkler imparatorlugun cazibesine yenik
diistiiler. Kiiciik Asya’daki devletlerini Roma adlandirdilar: biiyiik katedrallerin kenti iznik’i
ele gecirdikten sonra onlar hevesle gozlerini Konstantinopolis Bogazi’nin diger tarafina
diktiler. Bizanshlar kendi duvarlarinin ¢ok yaninda Tiirk savas karavanlarini goriiyor ve
onlarin siivari devriyelerini hissediyorlardi.

Arap ve fars yetkilerinden yonetme, vergi toplama ve denetleme tecriibesi kazanan Tiirk
Sultanlar1 fetihler ve savaglarla yasiyorlardi. Alpaslan Buhara’da oldiirmek istedigi bir
mahklimun prangadan kurtularak saldirmasi iizerine 6ldii. Oglu Melik sah Bizanslilardan
Tiirklerin diinyanin bati kenari olarak diislindiikleri Akdeniz’e ulasarak Bizanslilardan
Antakya’y1 aldi. Sultan deniz dalgalari i¢ine atim1 siirdii ve kilicinin ucunu suya soktu.
Denizden aldig1 kumu Alpaslan’in mezarina déken Sultan merhumun ruhuna su sézlerle hitap
etti: “Babam, oglundan hos haberi kabul et. Senin oglun biraktigin devletin smirlarini
diinyanin sonuna ulagtirdi.”(Vipper 1925: 162 )

Paragrafta Tiirkler Orta Asya’dan gelen, herhangi bir kiiltiire sahip olmayan, hatta var
olan kiiltiir merkezlerini yakan, yok eden ve zarar veren kimseler olarak tasvir
edilmektedir. Biitiin birikimlerini Arap ve Fars yetkililerden aldiklar1 s6ylenmekte, bu
sekilde verilmis bir bilgi tek tarafli olup 6grencilere Tiirklerin barbar, kendi kiiltiirii
olmayan, baskalarinin yaptiklarin ele ge¢irmeye egilimli bir kavim oldugunu anlatma
amaci tagimaktadir. Asagida inceledigimiz yazida bu nefretin ders kitabinda ne kadar

aciklikla islendiginin sahidi olmaktayiz:

Tiirkler Kuenlunya® ile Ege Denizi arasindaki biitiin topraklari ele gecirdi: iktidarlarmin
temeli Araplar ile ayn1 olan verimli ovalardi. Kuzey gogebelerinin yerini Giiney gocebeleri
aldi. Fakat Tiirkler Araplardan daha barbar idiler ve dyle kaldilar. Anadolu’daki onlarin
egemenligi bolge kiiltlirlinlin yikimina yol acti. Araplar tarafindan biiyiik 6nemle korunan yerli
halkin varliginin ve yasantisinin temeli olan bahg¢ivanlik ve tarim, Tiirkler tarafindan yerli
niifusun ¢ikarlar1 dogrultusunda muhafaza edilmedi ve yok olmaya basladi. Aynisi egitim i¢in
de oldu. Tiirkler Islamiyet’i de sadece goriiniiste kabul ettiler, Arap felsefe ve biliminin
baglangici Kuran’t Ogretmek, Abbasiler® gibi okullarin  gelisimi ve bakimi ile
ilgilenmiyorlardi.

20 Kunlun Daglar1
21 Emevi hanedanindan sonra basa gelen Arap hanedan.
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Melik Sah’in varisleri arasinda biiyilk devleti paylasmak icin ¢ekisme basladigi zaman
barbarlarin kargasasi tekrar patlak verdi: sultan ve emirlerin karsilikli kizginliklar1 tizerine
silahl1 ve ucan atli desteler sivil halki acimasizca soymaya basladilar.( Vipper.1925: 162)

Gordiigiimiiz gibi her firsatta Tirklerin “barbarligini” vurgulayan yazar Tiirk tarihi
icin 6nemli kirilma noktalarini bile kendi siibjektif diisiincesi ile degerlendirerek
Ogrencilere sunmustur. Paragrafta sadece Tiirkleri degil, Araplar1 da barbar
adlandirarak, hatta aralarinda kiyaslama yaparak hangisinin “daha barbar” oldugunu
soylemek gibi olumsuz bir anlatim mevcuttur. Islamiyet’in Tiirkler tarafindan
yiiceltildigini kabul etmeden Tiirklere olan &nyargili bir bakis agisiyla onlarm Islam
kiiltiir ve bilimini de yok ettiklerini yazmistir. Bu sayfanin sonunda Hassan Sabbah?

ve fedaileri ile ilgili bilgi mevcuttur.

Fmc. 533. EBEmaTrBa HPDeCTOROCIER & 2 CelIkE-—

AxEyanmia (ceepxyli. HRHpecroRocigesr ol-

PAIaT B DercTREO MPCYVIALMAE { BFNIV).
ermoaaww s 1

Sekil 4. Sel¢uklu Tiirklerinin Haglilarla savasi. Haclilar Miisliimanlar1 kagmaya
zorluyor. (Agibalova 1981: 94)

Yukaridaki resimde Hacli Seferleri anlatilmistir. Yazar bir Orta Cag vitrayini gorsel

olarak kullanmistir. Hacli Seferleri hakkinda bilgi vermeden gorselde Haclilarin

22 Hashasiler tarikati lideri
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“Miislimanlar1 kovalamakta oldugu” tasvir edilmistir ki bu, tim Hagl Seferlerinin
basartya ulastig1 imaj1 ¢izmektedir. Sovyetler Birligi gibi din, dindarlik fikrinin arka
planda oldugu bir iilkede odiillii ve okullarda uzun siire okutulan ders kitabinda
yazarin, Selcuklu Tiirkleri ile ilgili bir paragrafta Hagli sdvalyelerinden bahsetmesi,
yapilan tasvirlerin bu anlatiya yonelik olmasi ilgi ¢ekicidir. Haglilarin “Miisliimanlar1”
kovalamasi1 da din faktorliniin, Hristiyan, Miisliiman kavramlarinin 6n plana
cekildigini gostermektedir. S6zii gegen kitabin 6. sinif i¢in hazirlandigini diisiinecek
olursak yas donemi itibariyla bu tiir gorsel imgelerin 6grenciler i¢in olumsuz
izlenimler yaratacagi diisiinlilmektedir. Selguklu Tiirkleri le ilgili anlatiya A. M.
Agbalova’nin 1981 tarihinde yaymlanmig Orta Asirlar Tarihi kitabinda
karsilasmaktayiz. Yazar sayfa 54’te Selcuklu Tiirklerini sdyle anlatmaktadir:

Bizans Imparatorlugu zayifladi, orduda azalmist1 - ¢iinkii bagh koyliileri orduya almiyorlards.
Yoksul diigmiis 6zgiir kdyliiler at ve silah almak i¢in para bulamiyorlardi. XI. asrin ikinci
yarisinda Bizans diismanlarindan ardi ardina darbe almaya basladi.(Agibalova 1981: 24)

Dogudan Bizans’a Tirkler Selguklar saldirmaya bagladilar. Bunlar Yakin Asya’dan gelen
gocebelerdi. Zalimce savasta onlar Bizans ordusunu maglup ettiler ve yakin zamanda tim
Kiigiik Asya’y1 isgal ettiler. Zamanla Konstantinopolis’in imparator saraymin pencerelerinden
Bosfor’un karsi sahilinde Tiirk askerlerinin ¢adirlar goriinmeye bagladi.(Agibalova 1981: 24)

4.3.2. Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Timur ve Seferleri

Sovyet Rusya tarh ders kitaplarinda Timur?® kimligi ile dikkat ¢ekilen bir komutandir.
Bu onun dénemin Slav halklar1 ile temaslart olabilir. Timur konusu inceledigimiz
kitaplar arasinda R.Vipper’in Tarih Ders Kitab1 2’de bir paragraf konusudur. Sayfa
259°da Timur’dan bahsedilirken onun Mogol Tatarlarin bir kolu olan Cagataylardan

geldigi soylenmektedir.

Kitapta eski bir el yazmasindan alintilanan Timur resmi vardir.

28 Maveraiinnehirli Tiirk-Mogol komutan ve hiikiimdar
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Tarnyp (CO CTAPHHHEOH Py KOITHCH ).

Sekil 5. Timur. Eski bir el yazmasindan alinmis resim (Vipper 1925: 259).

Yazara gore Cengizhan saldirisindan sonra ayakta kalan her seyi Timur yok etmistir.
Onun seferleri uzun uzun anlatilirken, fethettigi sehirlerde esirlerin kafasindan piramit

yaptirdigindan ve canli canli duvarlara civilettirdiginden bahsedilmektedir.

Timur’un varhigini kabul edemedigi bir rakibi kald1 - Bayezid®*. Hristiyanlar bu gatigma igin
biiylik umutlar besliyorlardi ve Timur’la ittifak i¢ine girmeye calisiyorlardi. Savasan taraflar
hemen hemen esitti fakat “Celik Topal” Tiirk Sultanindan ihtiyath ¢ikti. Bayezid son ana kadar
Konstantinopolis kusatmasindan ayrilmak istemedigi halde Timur savasa uzun zaman
hazirlandi ve diisman ordusundaki Tatarlar1 kendi tarafina ¢ekmek igin ugrasti. Ankara’da
belirleyici savasta basindan yaralanmis olan Bayezid Timur tarafindan esir alind1 ve demir
kafeste taginmaya basladi. Korkung Asya isgalcisinin neredeyse 70 yast vardi ve o, daha Cini
fethetmeye hazirlaniyordu. Konstantinopolis’in isgali ve Tirklerin yeniden gliglenmesine
kadar gegen siire ise 50 y1l uzamis oldu.(Vipper 1925: 259-260)

Ankara Savasi’ndan bahsederken yazar Timur’u “Korkung Orta Asya Isgalcisi” diye

anlatmakta ve Ankara savasi ile ilging bilgiler vermektedir. Ozellikle bu savas icin

24 Osmanli Imparatorlugu'nun sekizinci padisahindan bahsedilmektedir.
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Hristiyanlarm firsat beklediklerini vurgularken Istanbul’un isgalinin 50 yil

geciktiginin de altin1 ¢izmektedir.

Sovyet Rusya Tarih ders kitaplarinda Selguklu Tiirkleri ve Timur’la ilgili yazilanlar
genelde onyargili bir dille yazilmis, Tiirkler hakkinda “barbar” ifadesi kullanilarak
Tiirk devletlerinin yonetim sekilleri, egitim sistemleri ve yagam sekilleri elestirilmistir.
Selcuklu devleti ve padisahlart hakkinda bilgi verilmistir. A. M. Agibalova Orta Cag
Tarihi ders kitabinda Hagli Seferleri ile ilgili bir gorsele yer verilmistir. Timur
hakkinda ayn1 sekilde “Orta Asya GOogebesi” imaji yaratan yazarlar Ankara Savasi’nda
iki Tirk devletinin savastigi sahneyi ve savasin sonucunun Avrupa ve Hristiyan

diinyas1 i¢in sonuglarin1 ayrintili bir sekilde anlatmaktadir.

4.4 SOVYET RUSYA TARIH DERS KiTAPLARINDA OSMANLI DEVLETI

Bu bagslik altinda Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda Osmanli imparatorlugu ile ilgili

bilgiler ve Osmanli imaj1 incelemistir.

4.4.1 Osmanh Imparatorlugu’nun Kurulmasi ve Yayilmasi

Denize ulagsmak isteyen tiim kara devletleri gibi Rusya’nin da ilerleme siyaseti
denizlere — dolayisiyla Osmanli Devleti’nin sinirlarina dogru olmustur. XV. Yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren giiclenmeye baslayan Moskova Knezligi’nin Karadeniz’deki

rakibi Osmanli Devleti idi. XVI. Yiizyilin birinci yarisinda 6nemli bir gii¢ haline gelen

Rusya, askeri ve ekonomik sebeplerle denizlere ¢ikma ihtiyact duymaya baslamustir.
Osmanli Imparatorlugu Rus - Slav halklarinin cografi konumu itibariye siklikla iligki
igerisinde bulundugu devletlerden biridir. Dogal olarak bu iliskiler her zaman dostluk
iliskileri olmamustir. Bu durum kendini Sovyet dénemi ders kitaplarinda da
gostermektedir. 1917-1930 yillar1 arasinda inceledigimiz kitaplar arasinda Robert
Vipper’in Tarih Ders Kitab1 (1925) konuyla ilgili ayrintili malumat vermektedir.
Konuya “Dogu Avrupa Asya Gogebeleri ile Savasta™ seklinde bir baslikla baglayan

yazar anlatiya Osman Bey ve fetihleri ile ilgili bilgiler vererek devam etmistir.
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Iki miikkemmel komutan Osman (devletin ismini aldig1) ve Orhan onlarm askeri cesaretini
kullanarak, Kiicilk Asya’da kabileler halinde dagilmis Tiirkleri toplayarak, Osmanlilar
etrafinda birlestirerek Avrupa’da hi¢bir yerde olmayan - devamli ve her zaman hazir olan uysal
ordu olusturdular.(Vipper 1925: 253)

Yenigerilerden bahsederken yazar onlarin “ailelerinden koparilmig kimsesiz gocuklar”
olduklarin1 vurgulamistir. Bektasilikle?® baglantis1 olan ve dini kardeslikle birlesen

Yenigeri Ordusunu askeri seferlere dervislerin ugurladigini yazmistir ( Vipper 1925:
253).

1930-1965 yillarina ait incelenen Sovyet ders kitaplarinda konu ile ilgili bilgiye

rastlanmamuistir.

1981 yilina ait A. M. Agibalova “Orta Asirlar Tarihi” kitabinda Osmanli Devleti’nin

kurulusu ile su satirlar1 okuyoruz:

Osmanli Tiirklerinin birinci isgali. Bu donemde Balkan Yarimadasi halklarin tehlikeli
diismani ortaya ¢ikti. XIII. yiizyillda Kiigiik Asya’da yikilmis Selguk Tiirklerinin devleti
yerine, baginda Osman’in oldugu feodal devlet olustu. Onun hakimiyetinde birlesen kabileler
Osmanli Tiirkleri adlanmaya bagladi. Osmanli devletinin basi1 sonralar Sultan unvanini kabul
etti. (Agibalova 1981: 145)

4.4.2 Balkan Yarimadasi’min Tiirkler Tarafindan Ele Gecirilmesi

Balkan Yarimadasi’nin Tiirkler tarafindan isgali, 6zellikle Sirp ve Bulgarlarla savas,
Sovyet donemi tarih ders kitaplarinda en ¢ok islenen konulardan biridir. Yerel halkalar
icin kahramanlik Oykiilerine doniistiiriillen bu savas hikayeleri Tiirklerin
“gaddarliklarin1” anlatmakla birlikte, ders kitaplarinda sonradan anlatilan Balkan

Isyanlarinin “hakli sebepleri” i¢in zemin hazirlamaktadir.

Erken donem Sovyet tarih ders kitaplarinda konu ile ilgili su satirlara yer

verilmektedir.
Balkan Yarimadasi’'nda o donemde Hristiyan Imparatorlugu’nu kurtaracak tek gii¢c Sirplardi,
fakat onlarin krali da Konstantinopolis’i isgal etmek istiyordu. 1389 yilinda Kosova alaninda

kanl1 savag oldu ve Murat Sirplar1 ezdi: ayni giin ¢adirina sizan Milosh Obilich tarafindan
olduriildi.(Vipper 1925: 253)

1930-1950’1i yillar arasindaki ders kitaplarinda konu ile ilgili bilgiye rastlanmamustir.

25 XIII. Yiizyilda Anadolu'nun Islamlastiriimas: siirecinde etkin faaliyet gdsteren sufi/tasavvufi tarikat
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E. M. Golin “Orta Asirlar Tarihi”(1963) kitabinda asagidaki satirlara yer verilmistir:

Tiirk fethi, Giiney Dogu Avrupa halklarinin 6zgiirliik miicadelesi ve Balkan Yarimadasi’nin
Tiirkler tarafindan isgali.

X1 —=XIV. Yiizyilda Balkan Yarimadasi’nda iki Slav devleti - Sirbistan ve Bulgaristan vardi.
Devletler feodal ayrigsma igerisinde idiler. Bu durumdan Asya’dan gelen isgalciler - Tiirkler
yararlandi. XIV. Yiizyilda Tiirkler Dardanel Bogazi’ndan® gecerek Balkan Yarimadasi’na bir
saldir1 baslatti. Bulgar ve Sirp halklar1 iggalcilere karsi kahramanca miicadele ettiler. Her
Bulgar sehrini Tiirkler saldiri ve kusatma ile almak zorunda kaldilar. Halk kitlelerinin
isgalcilere karsi direnisini derebeyleri arasindaki bitmeyen kan davalari ve catigmalar
engellemistir. XV. Yiizyilda Bulgaristan yabanci egemenligi altina girdi. (Golin 1963: 113).

Halk savasini desteklemeyen derebeyleri sayesinde Balkan Yarimadasi’nin isgal
edildigi Sovyet donemi Rus ders kitaplarinda sikca karsilastigimiz bir sdylemdir. Ders
kitab1 yazarlar1 her firsatta Sovyet terimlerini kullanmakta ve bu terimlere dikkat
cekmektedirler. Halk savaslari, derebeyleri, 6zgiirliikk savaslari, kdylii ve halk gibi
ifadelere donemin Rus ders kitaplarinda sik¢a rastlariz. Paragrafin devaminda
asagidaki gorseli kullanan yazar Tiirk Sultaninin ¢adirina sizarak kendini
“kahramanca” vatani i¢in feda eden Milosh Obilich’in yaptig1 isin “6nemini”
vurgulamaktadir. Fakat ona gore halkin kahramanca vatanini1 savunmasi pek bir ise
yaramamistir ¢linkii yerli feodaller Tiirklerle birlik olmuslardi. Bulgaristan ve
Sirbistan Tiirk egemenligi altinda ezilirken, 500 sene sonra “Kardes Rus Halki”

tarafindan kurtarilmislardir.

26 Canakkale Bogazi
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Musom yOGuBaeTr TYpeuKoro cyJTaHa.

Orrasxun 60oNANcs ¢ TVDKAMH H ceDOCKHi Hapon. B 6utBe Ha

Sekil 6. Milosh Tiirk Sultanim Oldiiriiyor (Golin 1963: 113)

Milosh Obilich’in Sultanin ¢adirina sizarak onu 6ldiirdiglinii yazan yazar bu olayin
savas meydaninda gergeklestigi izlenimi veren bir gorsel kullanmistir. Benzer bir
gorsel A. M. Agibalova’nin “Orta Cag Tarihi” kitabinda sayfa 146’da kullanilmistir.
Bu kitapta da Balkan Yarimadasi’nin Tirkler tarafindan fethi ile ilgili benzer
yaklasimlar1 okuyoruz. Sirp knezlerinin savasa girmediginden, yerli halkin Tiirklerle
savastigindan bahseden yazar Kosova Savasi ile ilgili Sirp agitlarindan birine ders

kitabinda yer vermistir:

Asker askere vurdu, savastilar...

Tiirklerden bir seyler kaldi,

Ama Sirplardan, kaldiysa bile

Yaralilar ve oliiler kaldi. (Agibalova 1981: 146)

Kosova ¢oliindeki savastan sonra bir¢ok Sirp feodali kendi iktidarlarini korumak i¢in Sultanin
hizmetine girdi. Fakat iggalcilere karst miicadele siirdii. Sultan sadece 70 yil sonra Sirbistan’t
tamamen kendi hakimiyetine aldi. (Agibalova 1981: 147).

Ders kitaplarindan Sovyet doneminin getirdigi zorunlu bir yaklasimla derebeylerinin
halk savaglarina katilmadigi, isgalcilerle kendi konumlarini korumak ig¢in birlik
olduklar1 gibi izlenimler edinilmektedir. Bu vurgu baska yonden “Sirp yoneticileri
Tiirklerle birlik olmasayd: isgaller olmazdi” anlami igermekte, dolayisiyla fetihlere

golge diisiirmektedir. Ayrica ders kitabinda zamanin kosullarini goéz Oniinde
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bulundurmadan Tiirklerden isgalciler diye bahsedilmesi aslinda tarih kitab1 yazan
kimselerin olaya objektif bakmaktan daha ¢ok kendi diigiincelerini aktarmak gibi bir
niyeti oldugunu diisiindiirmektedir. Balkan Savaslar1 Sovyet tarih ders kitaplarinda tek
tarafli degerlendirilmekte ve olaya Balkan Slavlarinin bakis agisindan bakilmaktadir.
E. M. Golin “Orta Asirlar Tarihi 6. Sinif” (1963) kitabinda “Kosova Alaninda Savas”
isimli Sirp halk hikdyesinden bir alint1 sunularak Sovyet Rus tarih ders kitaplarinda

konuya hangi taraftan bakildigini gozler 6niine sermektedir.

4.4.3 Bizans’n Diisiisii, istanbul’un Fethi

Istanbul’un fethi tiimiiyle Hristiyan diinyasinda oldugu gibi Rusya’da da ders
kitaplarinda anlatim acisindan en sikintili konulardan biridir ve olmaya devam
etmektedir. “Rus ders kitaplarinda Tiirk Osmanli imaj1” isimli makalede Rusya’da
giincel ders kitaplarinda da Istanbul’un fethinin anlatimimin Tiirklere yonelik barbarlar
anlatist icerdigi gosterilmektedir (Simsek ve Cengiz 2015: 233). Sovyet Rusya ders
kitaplarinda da durum farkli degildir. 1917-1930’lu yillarim kapsayan Robert
Vipper’in Tarih ders kitabinda Istanbul’un fethi konusu benzer sekilde anlatilmistir.

Tarih ders kitab1 sayfa 265°te asagidaki satirlara yer verilmistir:

Son imparator Constantine XI. Paleologos?’ (1449°dan itibaren) ve rakibi Il Muhammed hem
yetenek hem enerji bakimindan esit insanlardi fakat esit durumda degillerdir: Bizans Tiirkler
karsisinda savunma acisindan olduk¢a zayifti. Muhammed’in Konstantinopolis’i kusatmak
icin getirdigi 165 bin askere karst Imparator sadece 5000 savunmaci toplayabilmisti.
Muhammed Bosfor? iizerinde giiglii kule insa ettirdi ve Bizans’1n Karadeniz’le iligkisini kesti.
Casuslar sayesinde o iiclii duvar ile giiclendirilmis Konstantinopolis hakkinda bilgi almus,
dokiim toplar konusunda daha dnce Yunanlara hizmet etmis olan tinlii Macar Orban’1 kendi
tarafina ¢cekmisti. Alman imparatoru Frederich yardim yerine Sultana bagiglanma i¢in bir
mektup gondermistir. (Vipper 1925: 269)

Paragrafin devaminda IT Mehmet’in bir resmi yer almaktadir fakat yazarin Fatih’in pek
cok portresi ve resmi arasinda neden bu gorseli kullanmay1 tercih ettigi merak

edilebilir.

27 1449-1453 arasinda imparatorluk yapmustir ve son Roma (Bizans) imparatorudur. Istanbul'un Fethi
strasinda lmiigtiir.
28 Bogazici
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Moxamen 1. zaBoeBatene KOHCTAHTHHOMOIS.

Sekil 7. I Muhammed Konstantinopolis Fatihi. (Vipper 1925: 269)

Paragrafta Fatih Sultan Mehmet’e “Muhammed” denilmensin altinda yatan sebep
Tiirklerin dini kimliklerine vurgu olabilecegi gibi, yazar Fatih’in basarisin1 pek ¢ok dis
sebebe baglamak gibi bir caba sarf etmektedir. R.Vipper Istanbul’un fethini ayrintili

bir bigimde ele almistir:

1453 yilinin baharinda Muhammed Konstantinopolis’i karadan ve denizden kusatti.
Bizanslilar demir zincirlerle liman girisini bloke ettiler ama Tiirkler gemileri kaydirarak
limana soktular. Topgulari acimasizca c¢alisiyorlardi Orban’in toplarinin distiigi yerler
deprem etkisi yaratiyordu.29 Mayis’ta korkung saldir1 basladi. Konstantin’in bagyardimcisi
Cenevizli Giustiniani, sehir duvarlarinda vuruldu ve Tiirkler karigikliktan yararlanarak sehre
girdiler. Konstantin’in bir ¢Opliikte bulunan cesedi kraliyet pabuglarindan tanindi. Halkin
biiyiik cogunlugu vaat edilmis kurtulus mucizesi i¢in Kutsal Sofya Mabedi’ne sigindi. Sehirde
acimasiz katliam basladi: sag kalanlar askerler tarafindan esir alindi. Ugiincii giin Sultan
yagmay1 durdurma emri verdi. Baskentin adi Istanbul (Konstantinopolis’in Tiirkge ismi) oldu.
O dogrudan Biiyiik Sofya Mabedi’ne gitti ve sunakta ibadetini gergeklestirdi. Her yerde hagin
yerine hilal konuldu. Oldiiriilen imparatorun basinin zafer isareti olarak sehirde dolastiriimast,
viicudunun ise onurla gomiilmesi i¢in emir verilmisti. Giiniimiize kadar Konstantinopol’de bu
Bizans kahramanmin mezar1 vardir: esrarengiz eller, mezarin basindaki ikon kandilini
yakmaya devam etmistir.(Vipper 1925: 269)
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Istanbul’un fethinin Hristiyan diinyasi {izerinde sarsici etkilerinin Sovyet dénemi Rus
ders kitaplarina yansidig1 asikardir. Fakat Robert Vipper’in kitabinda Fatih Sultan
Mehmet’e sempati ile yazilmis birgok fikir gériilmektedir. Oncelikle Fatih’i ilk dénem
Tirkleri gibi barbar olarak nitelendirme s6z konusu degildir. Sultan Mehmet’in
“enerjik” ve “akilli” biri olduguna vurgu yapilmaktadir. Yerel niifusun ananesine,
diline, dinine dokunmadigini, Hristiyanlar1 takip etmedigini anlatmaktadir. (Vipper
1925: 269) Yeni imparatorlukta Tiirklerin askeri siif olarak kaldigini, ticaretin ve
sanayinin Hristiyanlara birakildigini, Kiiciik Asya’dan Yunan tacirlerini Trabzon’a
getirildigini yazan Robert Vipper II Mehmet’in ayn1 zamanda zeki birisi oldugunu
vurgulayarak Latin ve Yunanlar arasindaki ¢ekismeleri ustaca kullandigini da ima
etmektedir. (Vipper 1925: 269) Hristiyan diinyasinin konuya ilgisizligini ise kiiciik bir

paragraf halinde sdyle anlatmaktadir:

Balkan Hristiyanlariin kaderine genel ilgisizlik arasinda Antik Diinyay1 iyi okumus bilim
adami olan Papa tek bir basariya imza atti: 0, Hacli vaizler ile birlikte elcileri ve ajanlarini
gondererek Antik Yunan elyazmalarini ve eserlerini toplattirdi. Bu adimu atarak o antik diinya
miras kalintilarin1 korumay1 timit etmistir. (Vipper 1925: 270)

1930-1950 yillar1 arasinda inceledigimiz kitaplarda Istanbul’'un fethi konusu

islenmemistir.

1950-1965 yillar1 arasinda incelenen E. M. Golin “Orta Asirlar Tarihi” ders kitabinda
Bizans’in disilisii ayrintili bir bi¢imde ele alinmistir. Tiirk ordusunun Bizans
ordusundan on kat daha ¢ok oldugunu vurgulayan yazar Tirklerin saldirilarinin pek

cok kez piiskiirtiildiigiinti de yazmaktadir.(Golin 1963: 114)

Nihayet kanli bir saldir1 ve acimasiz sokak savasi sonucunda Konstantinopolis diistii. Saldirt
sirasinda sonuncu Bizans Imparatoru 61dii. Tiirkler sehri siddetli bozguna ugrattilar. Sahitlerin
sOzlerine gore cogu yerlerde cesetlerden dolayi topragi gérmek imkansiz hale gelmisti.
Konstantinopolis Istanbul olarak adlandirild1 ve Tiirk devletinin baskenti oldu. Dogu Roma
Imparatorlugu’nun bin yil1 agkin varligi boylece sona erdi. (Golin 1963: 115)

“Cesetlerden dolayi sehirde topragin goriilmemesi” gibi bir ifadenin ders kitabinda yer
almasi1 okuyanlara bunu yapanlarin vahsiligini anlatmak i¢indir. Burada “kanli saldir1”,
“acimasiz savas”, “siddetli bozgun” gibi ifadeler de ayn1 amaca hizmet etmektedir.
1981 yilinda yaymlanmis A. M. Agibalova “Orta Asirlar Tarihi” ders kitabinda
Istanbul’un fethi konusu benzer yaklagimlarla islenmistir. Kitapta “gaddar bir

hiikiimdar olan” II Mehmet’in 10 binden fazla olmayan Bizans ordusunu 100 binden
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fazla askerle kusattig1 ve Konstantinopolis’in baska devletlerle iliskilerini kestigini

yazmaktadir.(Agibalova 1981: 147)

Kitapta Ayasofya mabedinin 1981 yilinda resmi verilmistir. “Giinlimiizde Kutsal
Sofya Mabedi” isimli bu gorselde mabedin etrafindaki kulelerin sonradan yapildigi

bilgisi yer almaktadir.

Puc. 30. Xpam cs. Codmn g Koncranrnnonone. Cospexennuil eud.

Hag rnasusiM YeTsipexyroibBEeM 3janneM na peicote Gosee 50 Merpop BoasesieH
orpomunit Xyrnon. Bucorne Games Obime TPHCTPOHE! MO3JHCE.

Sekil 8. Kutsal Sofya Mabedi’nin Giiniimiizdeki Goriintiisii. (Agibalova 1981: 147)

Yazar paragrafin devaminda Konstantinopolis’in iggalini ayrintili bir bigimde

anlatmaktadir:

Osmanli Tiirkleri Avrupa’da en giiglii toplarina sahipti. Biiyiik toplardan onlar sabah ve aksam
sehrin harap duvarlarina ates ettiler. Sehri savunanlar birinci hiicumu durdurunca Osmanlilar
sehir kapilart 6niinde tiinel kazmaya basladirlar. Fakat bunu tahmin eden sehir savunuculari
tiineli Osmanl askerleri ile birlikte patlattilar. (Agibalova 1981: 147)

Ugursuzluklarla karsilasan II Mehmet sehrin daha zayif korunan tarafi olan kuzeyi kusatmak
i¢in gemileri Konstantinopolis’in i¢ liman1 Altin Boynuz’dan® gegirmeyi emretti. Osmanlilar
gece gemilerini ahsap kopriiler yaparak ve yaglayarak Altin Boynuz Limani’na soktular. Sehri
her yonden kusatan Osmanli ordulart son hiicuma kalktilar. Onlar duvarin bir kismini ele

2% Hali¢ Limam
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gecirdiler ve kapidan girmeyi basardilar. Kanli savasta son Bizans imparatoru o6ldi.
Kusatmanin 53. giinii Osmanlilar sehri aldilar.1453 yilinda Bizans imparatorlugunun varligi
sona erdi.

Sultan sehri li¢ giin ordularina yagmaya verdi. Savunmacilarinin bilyiik kismi imha edildi ve
60 bine yakin sehir sakini kole edilerek satildi. Osmanlilarin Istanbul olarak adlandirdigi
Konstantinopolis Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti oldu.

Osmanli Tiirkleri Balkan Yarimadasi’nda hékimiyetini ilan ettiler. Avrupa {izerinde korkung
Osmanli tehlikesi olustu.(Agibalova 1981: 148)

Kitapta sayfa 148°de Istanbul kusatmasini resmeden bir harita da mevcuttur.

A oncoTusrnes T oRoH B anp asmse 14553 T

[r——— R g B e P -
*Pmm LT e R BT FuH TEaTh SR
5 amsasm LSS o S ual‘ll-
Pac., 332 ITlamenste: HoOoacTaErTHEETCRT] SE

B 1453 oy .

Sekil 9. Konstantinopolis’in Diistisii. (Agibalova 1981: 148)

Verilen oOrneklerde gordiigiimiiz gibi Sovyet tarih ders kitab1 yazimimin biitliin
devirlerinde Konstantinopolis’in iggali anlatimda degigsmeyen bir olay olmustur.
Sovyet Rus tarihgileri her donemde bu Hristiyan kentinin Tiirkler tarafindan isgaline
ait fikirlerini aktarirken siibjektif tanimlamalar igeren ifadeler kullanmaktan geri
kalmamuislardir. Tiirkler tarafindan “fetih ““ olarak kutlanan hadise, Bizans’la Ortodoks
baglar1 da bulunan Ruslar tarafindan “felaket” olarak algilanmistir. Ayn1 devamlilig
biz giincel Rus ders kitaplarinda da gérmekteyiz (Simsek ve Cengiz 2015: 233). 1928
yilinda yayinlanan R.Vipper Tarih ders kitabinda bunun sebebini “Rus halki Tiirklerin
Konstantinopolis’e yerlesmesinden iki kat etkilendi: O Bizans’in simasinda
koruyucusunu ve egitim destek¢isini yitirdi” diye agiklarken giiniimiize kadar alginin

degismedigini anlagilmaktadir (Vipper 1928: 40).
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4.4.4 Osmanh Devleti’nin Gelisimi

Istanbul’un fethinden sonra Osmanli devleti ile ilgili Sovyet Rus ders kitaplarinda
“Osmanli iggalleri” ile ilgili sdylemlere yer verilmektedir. Bazit Osmanli padisahlarini
anlatan ders kitab1 yazarlar1 yanli bir durus sergilemektedirler. R.Vipper tarih ders
kitabinda 1453 sonras1 Osmanl iligkilerini ve padisahlarini degerlendirirken Sultan
Siileyman’dan “Muhtesem Siileyman” diyerek bahsetmekte ve Tiirklerin bu donemde
giiclerinin zirvesinde olup fetihten fethe kostuklarini ifade etmektedir. Sultan Selim’in
Misir fethi, Siilleyman’in Rodos, Belgrad ve Mohac seferleri kitapta anlatilmaktadir
(Vipper 1928: 65). 1925 yilinda Viyana Kusatmasi ve basarisizlig1 da ders kitabinda
yer almaktadir. Akdeniz {ilkelerine Tiirk saldirisinin Malta sovalyeleri ile Lepanto

Savag1 sonrasinda durdugu belirtilmektedir.

Francis, Tirk sultan1 - Muhtesem Siileyman’la miizakerelere girmisti: bu Ortagagda dini
kavramlar1 tartigmali olan Miisliman ile Hristiyan devletin ilk dostlugu idi. Tiirkler bu
donemde giiglerinin zirvesindeydi: fetihten fethe kosuyorlardi. Siileyman’in babasi Selim
(1510-1520) Misirt fethetti ve Akdeniz’in tiim dogu kismina hakim oldu. Siileyman kendisi
(1520-66) Rodos Adasi’mi aldi Avrupa’nin doguda son hagli kalintilari olan Rodos
sovalyelerini oradan kovdu. Sonra Sultan kuzeye Duna’ya yoneldi. Karla’in akrabasi ve
miittefiki olan ve kiz kardesiyle evli olan V. Lyudovik Yagellonun yonettigi Macar kralligina
ait Belgrad’1 aldi. Mohag savasinda (1526) Lyudovik yenildi ve 6ldiiriildii. (Vipper 1928: 65)

Hristiyanlarin bu yenilgisinin ardindan Siileyman Budapeste’ye geldi: onun yanina 1514
yilinda kdylii ayaklanmasi kahramani Zapolya® ile birlikte Macar aristokrasisi geldi. Tiirkler
Avusturya'da dogrudan Habsburg dominyonlarinin tehdit etmeye basladi; 1529 yilinda
Siileyman Viyana’yi kusatti, burada piiskiirtiildii ve geri ¢ekildi.(Vipper 1928: 66)

Hristiyanlarin basi olarak II Filipp Akdeniz’de giiclii bir Tirkiye ile savas yiiriitiiyordu.
Siileyman’in sonuncu hamlesi Malta Adasi’na hiicum etmek oldu: Rodos Adasi’ndan kagan
sovalyelerin yerlestigi Malta Adasi’ndaki sovalyeler efendileri Laverette komutasinda
Ispanyol kurtarict gemileri gelene kadar kahramanca adadaki kalelerini savundu. Bundan
sonra biiyiik bir Ispanyol -Venedik filosu Adriyatik girisine yakin Lepanto’da Tiirkleri yendi
ve Bat1 Akdeniz Ulkeleri’ne Miisliimanlarin saldirist durdu.(1571) (Vipper 1928: 91).

E. M. Golin “ Orta Asirlar Tarihi 6 Sinif” (1963) ders kitabininda konu “Osmanli

Tiirklerinin isgalleri” isimli bir harita ile desteklenmistir.

30 Janos Szapolyai (1487-1540), 1511'den itibaren Erdel voyvodasi, 1526'dan 6liimiine degin
Macaristan krali.
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Sekil 10.0smanl: Tiirklerinin Isgalleri (Golin 1963: 115)

Haritada Osmanli devletinin ele gecirdigi yerler ve 6nemli savaglarin mevkileri

gosterilmektedir.

Kitapta Osmanli devletine, yonetimine ve seferlerine oldukca genis yer verilmistir.

Sayfa 116°da su satirlar1 okuyoruz:

Isgalci savaslar sonucunda biiyiik feodal devleti - Osmanl Imparatorlugu ortaya ¢iktr. Onun
hiikiimdarlar1 kendilerini gururla “sultanlarin sultani, hiikiimdarlarin hiikiimdari, diinyanin
biitiin hiikiimdarlarina tag veren, tanrinin yerytiziindeki golgesi” olarak adlandirtyorlardi. Tiirk
gemileri Akdeniz’de korsanlik yapiyorlardi. Venedik ve Cenevizlilerin Asya’ya gotiiren
ticaret yollar1 engellendi. Avrupa’nin Dogu ile ticari iligkileri zayifladi. Yikici fetihler
Yunanistan, Sirbistan, Bulgaristan, Giircistan, Ermenistan ve baska iilkelerde ekonomi ve
kiiltiirlin gelismesini yavaslatti. Bircok gelismis bolge ¢61 oldu: tarim, ticaret sekteye ugradi.
Sofya’dan Belgrad’a kadar Tiirkler neredeyse tamamen yerli halki kovdular ve bu sehirleri
kendi kalelerine doniistiirdiiler. Tiirk yoneticiler zapt ettikleri yerlerdeki koyliileri hor gorerek
“stirli” anlamina gelen “reaya” adlandirdilar, cok sayida vergiler ve harglarla yiiklediler. En
dehsetli vergi Tiirklerin isgal ettikleri Balkan Yarimadasi’nda uyguladiklar “kan vergisi” idi:
kiiciik yasta cocuklar1 zorla ailelerinden alarak Sultan’a ve Islam’a kor kériine sadakat ruhunda
yetistiriyorlardi. Cocuklar biiyiidiikleri zaman onlardan Sultanin segilmis ordusu-Yenigeri
Ordusu olusturuluyordu. Yenigeriler kagik resimli bagliklar tagiyorlardi, bu Sultanin ¢orbasini
yedikleri anlamia geliyordu. Yenigeriler yardimiyla fethedilen halklarin isyanlari
bastiriliyordu. Isgal edilen iilkelerde yerli derebeyleri Islam’1 kabul etmis ve ihanetlerinin
karsiliginda iktidarlari1 koruma hakkini satin almiglar. Fakat kendi kiiltiirlerine sadik
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kalanlara merhamet edilmiyordu onlar takip ediliyor ve zuliim goriiyorlardi. Tiirk makamlar1
isgal ettikleri yerlerde ulusal dili ve yaziy1 yasaklamislardi. (Golin 1963: 116)

Goriildigii gibi bu paragraf Tiirklere ve Osmanli’ya karsi biiyiik bir nefretle
yazilmistir. Tirklerin yerli halki kovmasi ve Balkanlardaki g¢ocuklarin “zorla”
alinmasi, Tiirk makamlarinin isgal ettikleri yerlerde dili ve yaziy1 yasaklamasi da ders
kitabindaki tarihi agidan dogrulugu tartisilan bilgilerdendir. Paragrafta Sovyet donemi
ders kitaplarinda sik¢a rastladigimiz “hain ve satilmis derebeyi” imaji da yer
almaktadir. Yeniceri ordusuna asker alimi yontemi olan “devsirme” usuliinii tarihgi
“kan vergisi” olarak adlandirmis, bunun Tiirkler tarafindan yapilanlarin en dehsetlisi

oldugunu vurgulamstir.

Agibalova Tarih ders kitabinda “Osmanli imparatorlugunun gelisimi. Fethedilen
halklarin Osmanli isgaline karst savasi” baghigi altinda Tiirklerin Balkan
Yarimadasi’m1 zapt etmekle kalmayip Kirim’i, Mezopotamya’yl, Ermenistan’i,
Giircistan’1, Arabistan’ iggal ettikleri yazmaktadir. Yazar Osmanl fetihleri sonucu

Osmanli Imparatorlugu’nun gelisimini anlatirken su ifadeleri kullanmustir.

Ugurlu savaslar i¢in Tiirk feodallerine ihtisamli komutan gerekiyordu. Bunun igin sultanin
iktidar1 sinirsizdi. En yliksek biirokratlar1 bile o vazifeden alabilir hatta idam edebilirdi.
Osmanli Tiirklerinin savas giicli Avrupa iilkelerinin giiciinii agmaktaydi. Cok sayida feodal
siivariler haricinde sultan daimi kara ordusu — Yeniceri Ordusu vardi. Savasta onlar
duyulmamis acimasizliklan ile fark ediliyorlardi. Sultanin giiciinii Miisliiman ruhban sinifi
destekliyordu. O, inananlara sultanin “Tanrmin Yeryiiziindeki Golgesi” oldugu fikrini
asihiyordu. Konstantinopolis fatihi Il Mehmet diyordu: “Kili¢ ve din ayrilmazdir”

Fethedilmis halklarin durumu. Osmanli imparatorlugunun emekg¢i halki Tiirk feodallerinin
acimasiz baskisi ile yasamaktaydi. Vergi 6demek zorunda olan niifusu Osmanlilar “reaya”
(stirti) adlandirmistt. Toprak ve suyun kullanimini karsiliginda alinan vergileri 6demek igin
mahsuliin neredeyse yarisint vermek gerekiyordu. Kdyliiler camilerin kulelerin ve diger
yapilarin ingasinda {icretsiz ¢alismak zorunda idiler. Feodalin izni olmadan koylii agac bile
kesemez, bagcilik yapamazdi. Cesitli vergilerin sayisi seksene yaklagiyordu.

Ozellikle fethedilmis halklarin durumu ¢ok zordu. Isgaller esnasinda Osmanli ordulart
korkung tahribatlar olusturuyor, yiizlerle insam 6ldiirliyor ve kole olarak gotiiriiyorlardi.
Tarlalar islenmiyor aglik bas gosteriyordu.

Tiirk feodallerinin yagmaci hiicumlar1 isgalden sonra da devam ediyordu. Tim Gayri
Miislimler yas1 goz oOniline almmayarak oldukca yiliksek olan can vergisi 6demekteydi.
Isgalciler yerli ahaliyi kendi dinlerinden, ana dil ve kiiltiirlerinden vazgegmeye zorlamak
istiyorlardi. Osmanli imparatorlugunun Gayri Miislim halki tamamen hukuksuzdu. Onlara
silah tastmak, Osmanl Tiirk’{inden yiiksek ev yapmak yasaklanmist1. Ozellikle “Canli Vergi
“ olduke¢a dehsetli ve nefret doluydu: Osmanlilar ailelerden en gliglii erkek ¢ocuklar1 alarak
onlar1 zorla Miisliiman inancina yonlendiriyor ve Yeniceri Ordusuna veriyorlardi. Osmanl
isgalcilerinin ~ baskisi, ele  gecirilmis  {ilkelerdeki  kiiltiirii  ve  ekonomiyi
geciktiriyordu.(Agibalova 1981: 150)
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Paragraftan gordiigiimiiz gibi incelenen Sovyet Rusya ders kitaplarinda Osmanl
fetihleri olumsuz bakis agisi ile degerlendirilmis, devsirme sisteminin zalimce oldugu
anlatilmistir. Tiirkler fethettikleri yerleri yakip yikan, ekonomisini ¢okerten ve ahaliyi
aclik sinirma getiren isgalciler olarak tasvir edilmistir. Vergilerini 6deyemeyenlerin
zuliim gordiikleri, Tiirk’iin evinden yiiksek ev yapan gayrimiislimin cezalandirildig:
Tiirk yonetim sekli Rus kitaplarinda elestiri konusu olmustur. En ihtisamli Sultan olan
Stileyman doneminde Tiirklerin Macaristan’a sekiz sefer diizenlendigini fakat Viyana

duvarlarinda maglup olduklar1 da kitapta asagidaki gorsel esliginde anlatilmaktadir.

Puc. B84 Ocama ocmapam¥ Beuni. [ pacropa XVI aewxa.

Sekil 11. Viyana’nin Osmanlilar Tarafindan Kusatilmasi. XVII. Yiizyil
Graviirii.(Agibalova 1981: 149)

Osmanli devlet ile ilgili Rus ders kitaplarinda mevcut bilgiler Tiirklerle ilgili olumsuz
anlatilar igermektedir. 1963 yilinda Golin’in Orta Cag Tarihi kitab1 igerigindeki
bilgiler, 1981 yilinda Agibalova’nmin ayni isimli ders kitabindan hicbir fark
gostermemektedir. Bu bilgi Carlik donemi tarih¢isi olan Robert Vipper’in ders
kitabindaki Osmanli imajindan da farkli degildir. Osmanh iktidarini ve fetihlerini her
firsatta asagilamaya c¢alisan Rus tarihgiler, Tiirk devletinin iyi yonlerini gérmezden
gelerek, elestirebilecekleri en kiiciik noktalar1 gozden kacirmamiglar. Bir ders
kitabinda olmamasi1 gereken nefret ve kin uyandiran ifadeleri Tiirklere karsi

kullanmaktan ¢ekinmemis, hos olmayan bir Tiirk imaj1 ¢izilmeye caligmistirlar.
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Yenigeri ordusu ile ilgili yazilanlar arasinda, bu ¢ocuklarin sarayda egitilerek iist diizey
rlitbelere gelebildikleri, pek ¢ok vezir ve devlet adaminin Balkanlardan getirilmis
cocuklar oldugunu yazmaktan daha ¢ok, bu cocuklarin “vahsice ailelilerinden
koparilip savasa sokulan ¢ocuklar oldugu” vurgusu yapilmaktadir. Osmanlinin tiim
milletlere kendi okullarini, ibadet merkezlerini agma hatta adaletlerini saglama yetkisi

verdigini gormezden gelerek, devletin ulusal dili ve yaziy1 yasakladigi ile ilgili

Tarihi gercekligi tartisilabilir bilgilere yer verilmistir. Biitiin bunlar Rus tarihgi ve ders
kitab1 yazarlarinin Osmanli devletine karsi son derece dnyargili olduklarimi goézler

Oniine sermektedir.

4.4.5 Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Balkan Isyanlar:

Balkan Isyanlar1 konusu Sovyet Rusya Tarih ders kitaplarinda en ¢ok islenen konularin
basinda gelir. Hemen hemen her kitapta kendine yer bulan bu konu Rusya’nin Balkan
politikasini da yakindan ilgilendirdiginden 6zel bir ehemmiyet kesp etmektedir. Ders
kitaplarinda Rusya’nin Balkan politikasinin anlatimi sonraki gelismelerin sunulmasi
icin zemin hazirlamaktadir. Balkan Slavlariin koruyucusu olarak konumlanan Carlik
Rusya’smin politik tarih egitimi tiim farkliliklarina ragmen Sovyet doneminde de
devam ettirilmistir. Balkanlardaki isyanlar1 ve sebeplerini anlatirken Sovyet Rus ders
kitaplar1 yazarlarinin bu isyanlar hakli sebeplerden ¢iktig1 ve bunu bir halk direnisi
olarak gostermeye calistiklart goriilmiistiir. Balkanlardaki donemin Rus politikasi

kitaplarda bu sekilde sdylemlerin sebebini agiklar niteliktedir.

Robert Vipper Tarih Yeni Dénem ders kitabinda Yunanistan’in bagimsizligi ve

Rusya’nin dogu politikas1 baslig1 altinda Yunan isyanlarini sdyle anlatmaktadir:

Avusturya ve Rusya ile basarisiz savaslar sonucunda XVIII. Yiizyilda Tirklerin kurdugu
Osmanli Imparatorlugu yikilmaya baslar. Tabiiyeti altindaki Slavlar ve Yunanlar arasinda
Ozgiirliik arzusu uyanir. 1820 yilinda Yunan ayaklanmasi baglar: onun esas katilimcilar1t Mora
( Pelopennes) savascilart ve Ege Denizi adalar korsanlariydi. Onarlin ideolojik liderleri
Konstantinopolis, Selanik, Izmir ve bagka iilkelerde yasayan egitimli Yunan niifus idi.(Vipper
1982:329)
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Paragrafin devaminda yazar Yunanlarin Avrupa’dan hi¢ bir destek alamadiklarini,
hatta Metternich’in® Laibach’da®? onlar1 I Aleksandir’a “kanuni hiikiimetlerine karsi
gelen isyancilar” olarak takdim ettigini yazmaktadir (Vipper 1928: 330). Sultan
Mahmut’un Misir valisinden yardim istedigini, Ingiltere’nin Rumlara 6zerklik vermek
icin sultan1 zorladigin1 ve boylece Edirne Antlagsmasina giden siireci anlatmaktadir.
Car Nikola ile ilgili “Ama Nikola Tiirk Imparatorlugu’nda Hristiyan halklarmin
kurtulusu ile ¢ok da ilgili degildi: o kendi deyimiyle “hasta insanin” eski topraklarinda
egemenlik stirmek i¢in, onun korunmasi ile ilgiliydi” seklinde bir tanimlama yapmistir
(Vipper 1928: 330). II Aleksandir’in ise Tiirkiye topraklart ile ilgili babasinin
planlarina kendi slaveilik ideolojisini®® de ekledigini savunan yazar bdylece Balkan
isyanlarma Rusya’nin miidahalesinin politik sebeplerini de gdstermektedir (Vipper
1928: 395). Carin bunu yapmast icin ilk bahanenin Hersek ayaklanmasi oldugunu

vurgulayan yazar bu ayaklanmanin sonuglarini anlatirken su satirlara yer vermektedir.

Onlar1 savunmak i¢in Sirplar ve Bulgarlar ayaga kalkti. Rusya’da bagis toplamak i¢in Slav
komiteleri kuruldu. Goniilliller savasa gitti. Tirkler Sirplart maglup ettiler, Asya’dan
cagirdiklar1 Bagibozuk Desteleri Bulgaristan’da hayvani eylemler hayata gecirdi. Aleksandir
Tiirkiye’den Sirplarla savasi sona erdirmesini istedi Tiirkiye bunu kabul etmeyince ordular
Tuna’ya hareket etti. (Vipper 1928: 395)

Tiirk makamlar iggal ettikleri yerlerde ulusal dili ve yaziy1 yasaklamislardi. Balkan, Kaftkas
ve Arap iilkelerinin halklar1 iggalcilere ve yerli hainlerle karsi yiizyillar uzun siiren miicadele
ederek 1srarla kendi 6zgiirliik ve geleneklerini savundular. Balkan Yarimadasi’nin daglarinda
ve ormanlarinda gerilla savasi hi¢ bitmedi. Yerli intikamci gruplar (onlar1 Sirbistan ve
Bulgaristan’da “hayduk” adlandiriyorlardi) tiim niifusun destegi ile Tirk garnizonlarina
saldirtyor, derebeyleri ve yetkilileri imha ediyorlardi. Engin imparatorlugun degisik yerlerinde
halk ayaklanmalar1 bas gosteriyordu. Sultanlar ordunun biiyiik biiyiik bir parcasini her zaman
savasa hazir tutmak ve aktif fetih politikasini durdurmak zorunda kaldilar. Tiirk isgaline kars1
fethedilen iilkelerin halklarin kahramanca miicadelesi Osmanli imparatorlugu’nu zayiflatmis
ve Bat1 Avrupa’ya Tiirk giiciinii durdurmada yardime1 olmustur.(Vipper 1928: 116)

Balkan isyanlarinin hakliligini kanitlama istegi bu kitapta biraz daha ileri gitmis, Arap
ve Kafkas halklarini da bu isin i¢inde gostererek Rusya’nin isyanlardaki ¢ikari ve etkisi

g0z ard1 edilmeye calisilmistir.

Agibalova Orta Asirlar Tarihi 6 Siif (1981) kitabindaki bilgi de yukaridaki anlatidan
hi¢ farkli degildir hatta halk isyanlarinin haklilik sebeplerini ve isyancilarin

31 Prens Klemens von Metternich (1773 - 1859), Avusturyali diplomat

32| aibach Kongresi — Avustirya Laibach’ta 1821 yilinda 26 Ocak- 12 Mayis arasinda yapilan
uluslararasi kongre

33 Rus himayesi altinda tiim Slavlari birlestirmek
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“kahramanliklarin1” daha abartili bir bigimde dile getirmistir. Halklarin Osmanlh

isgaline kars1 savasi isimli baglikta isyanlarla ilgili su satirlara yer verilmektedir:

Osmanli imparatorlugu sadece silah giiciiyle isgal edilmis halklar1 itaat ettiriyordu. Osmanli
Tiirkleri tarafindan esir edilmis halklar 6zgiirliikkleri ugrunda savaglara devam ediyorlardi:
Grciiler ve Ermeniler Kafkas’ta, Macarlar Yunanlar ve Arnavutlar Merkezi ve Giiney-Dogu
Avrupa’da. Yiizyillar boyunca iggalcilerle Giiney Slavlar da miicadele ettiler. Bulgar ve Sirp
partizanlar1 ( hayduklar) sik sik sehirlerde hiicumlar yapiyordu. Hayduklarin savasi hakkinda
halk tiirkiilerinden ¢ok sey Ogreniyoruz. Cesurlar daglara ve ormanlara “topraklarini geri
almak, cocuklarini ve karilarim1 kolelikten kurtarmak, babalarin1 hatirlamak ve anneleri i¢in
intikam almak * i¢in ¢iktyorlardi. Onlar ayrilmamak ve sonuna kadar bir birine sadik kalmak
icin yemin ediyorlardi. Halk tiirkiisiinde hayduklarin Osmanlilardan saklanirken sik sik
“acliktan toprak yedikleri ve susuzluktan yapraklardan su emdikleri” anlatilmaktadir. Osmanli
askerlerinin orman ve daglar1 gerillalardan temizleme tesebbiisleri basariyla sonuglanmadi.
Koyliiler kendi hayatlar1 pahasina hayduklari sakliyorlardi onlarla son dilim ekmeklerini
paylasiyor ve tehlikelerden haberdar ediyorlardi.(Agibalova 1981: 151)

Paragraftan gordiigiimiiz gibi Osmanliya kars1 yapilan her tiirlii isyan yazar tarafindan
hos karsilanarak milli 6zgiirliik harekati olarak lanse edilmeye ¢aligilmistir. Bulgar ve
Sirp partizanlarinin - hayduklarin “kahramanliklarini” anlatirken bunun ¢ok gecerli
bir sebebinin oldugunu, onlarin “topraklarini geri almak, ¢ocuklarimi kurtarmak,
karilarin1 kolelikten kurtarmak, babalarini hatirlamak ve anneleri i¢in intikam almak *
icin savastiklarin1 ve isyan ettiklerini yazmaktadir. Sehirlere hiicum edip Tiirk
yoneticileri 6ldiirmekte hakli olduklarini bu gerekgelerle savunan ders kitab1 yazar
Rus Devleti’nin bu isyanlara katkisini dile getirmemekte, olaylara sadece tek tarafh
bakilmakta dolayisiyla sovenist bir bakis agis1 sergilemektedir. Paragrafin devaminda
“ Isgalcilerin agir baskisina ragmen Slav halklar1 kendi kiiltiirlerini adetlerini ve dillerini itina
ile korudular. Emek¢i halk Miisliman olan ve Sultana calisan yerli feodallere nefret
ediyorlardi. Kahraman miicadelesi ile Balkan Yarimadasi halklar1 Osmanli imparatorlugu’nu
zayiflattilar ve Avrupa’yr Osmanli iggalinden kurtardilar. ”seklinde bir anlati mevcuttur
(Agibalova 1981: 151). Burada da Balkan Yarimadasi halklariin isyanlarinin “hakli”
oldugu savunularak Osmanli Devlet’i “isgalci” olarak adlandirilmistir. Yukaridaki
paragrafi okuyan 6.sinif 6grencisinin hayduklarin ne kadar “kahraman”, Osmanli’nin

ne kadar “acimasiz” oldugu fikrine kapilmamasi miimkiin degildir.

I. A. Fedesov SSCB Tarihi isimli kitabinda Balkan Slavlarina yardim toplayan Rus
goniilliiller ilgili gorseli kullanmistir. Resimde Rus halkinin “kardes millet” icin

seferber oldugu imaj1 ¢izilmektedir.
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C6op cpencts B PoccEH B moap3y cIaBAH, OOPIOIMHXCA ¢ TYpenkHM HroM. HeH3BecTHHE XyIZOoX-
HEK. 1876 r.

Sekil 11. Rusya’da Tiirk Boyundurugu ile Savasan Slavlar I¢in Yardim Toplanmasi.
Bilinmeyen Ressam 1876.( Fedosov 1982: 145)

“Rusya ve Balkan halklarinm 6zgiirliik savas1” isimli baslikta I. A. Fedesov Balkan

isyanlarini su sekilde anlatmaktadir:

Rusya’nin maglubiyeti Balkan halklarinin Sultan baskisindan kurtulmasimi geciktirdi.
Yunanlarin biiyiik bir kismi, Moldovyalilar, Gliney Slavlar, Bulgarlar, Bosnaklar, Hersekliler,
kismen Sirplar hala Tiirk esirliginde idiler. Geri kalmis feodal Tiirkiye bu halklarn ezerek
ekonomik kalkinmalarini engelliyor, milli kiiltiiri yok etmeye calisiyordu. Balkan Devletleri
Ozverili bir sekilde savastyorlardi fakat Tirk baskisim1 kendi glicleri ile yenmeyi
basaramiyorlardi. Onlar Rusya’ya miiracaat ettiler. Slav halklar1 Rus halkini kendi kardesleri
ve kurtaricilan olarak goriiyorlardi. Gliney Slavlarinin Rusya’ya olan sempatisini kullanan
istibdat rejimi Balkanlarda niifusunun gii¢lendirmeye basladi. Rusya ulusal arenada Slavlar
miidafaa ediyor onlara maddi yardim ediyor ve yerli Ortodoks kilisesini koruyordu. Rus halk1
devrimci demokratlar ger¢ekten Slav halklarini anliyor ve onlarin baskicilarla savagina destek
olarak tam Ozgirliige kavugmalari i¢in ¢abaliyorlardi.1875 yilinda Bosna Hersek’te, 1876
Nisanda Bulgaristan’da isyan bag gosterdi. Tiirk cezalandiricilari atesle ve kiligla bu isyani
durdurdular. Onlar koyleri ve sehirleri yaktilar. Acimasizca halki o6ldirdiler ve kiiltiirel
anitlar yok ettiler. Sadece Bulgaristan’da Tiirk ordusu 30 binden fazla insam kesti. Dehsetli
cezalar diinya halklarinin 6fkesine ve kizginligina neden olmustur.(Fedesov 1982: 146

Paragrafta Tiirk devleti milli kiiltirii yok eden geri kalmis feodal iilke olarak
resmedilmektedir. Slav halklarinin destekgisi oldugu belirtilen Rusya’daki devrimci

demokratlarin Slav halklarina destek oldugundan bahsedilmektedir. Ayrica Tiirklerin
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bu isyanlari ne kadar “vahsice” bastirdiklarindan bahsederken 30 binden fazla insani

“kestiklerini” yazan tarih¢i, Tirklerle ilgili “korkung Tiirk” imajin1 ¢izmektedir.

PyccxHE OIATOK «IIpeagsoxHTEenH = TrepocH
cepSCKOTOo BOCCTAHHA B DOCHHH H | epOercBHHE».
Caren. Ilegars. 1870-e rT.

Sekil 12.Bosna Hersek’te Sirp Isyaninin Kahramanlar1 ve Onciileri. Rus Mendili.
Basma Kumas 1870.(Fedesov 1982: 146)

Gorselde basma kumas lizerinde Sirp 6nderlerinin resmi bulunan, 1870’li yillara ait
Rus cep mendili goriilmektedir. Bu mendil Bosna Hersek isyant zaman1 Rusya’da

halk arasinda bu konunun ne kadar genis yanki buldugunu gostermektedir.

Sirbistan ve Karadag da 1876 yazinda Tiirkiye’ye karsi savas acti. Giigler esit degildi. Zayif
ve silahsiz Sirp Karadag ordusu kahramanca savasti fakat basarili olmadi. Slav halklarinin
kahramanca miicadelesi Rusya’da genis destek buldu. Birgoklar1 Sirp ordusuna goniillii gitme
arzularini bildirdiler. Tiirk mezalimini duyan halk — ¢agdas yazarlardan biri yaziyordu — tek
insan gibi meraklandi. Ulusal felaket aninda ag ¢ift¢inin a¢ yoldasi ile son ekmek pargasini
boliistiigii hissi ile miicadele alanina kendi kanini ve varligini gotiirdii. Acilara kars: sefkatler
bitmedi.

Bagislarin bityiik kismi demokrat aydinlar, is¢iler koyliilerden geldi. Niifusun bu kismi Slav
isyanlarina goniillii yardima gidenlerin biiyiikk kismini olusturuyordu. Rus kadinlar Sirp
ordusuna hemsgire olarak katiliyorlardi ( Fedesov 1982: 146).
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Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda Balkan isyanlar1 Balkan Slavlarinin gozii ile
anlatilmistir. Fedesov SSCB Tarihi kitabinda isyan1 “ulusal felaket” olarak
degerlendirmekte, Tiirklerle miicadelenin Rus ve Balkan halklar1 i¢in kanlar1 ve
varliklar1 ile oldugunu Tiirk “vahsetinin” altim1 ¢izerek vurgulamaktadir. Yazar
Rusya’nin Slav halklarina desteginin politik amagclarla degil “insani ve kardeslik
amactyla” yapildigini ve burada yerel halkin ve demokrat aydinlarin ve isgilerin biiyiik
rolii oldugunu yazarak Balkan isyanlarim1 “Tiirk mezalimi” olarak sunmaya

calismustir.

Incelenen Sovyet Rus tarih ders kitaplarinin tamaminda Balkan Isyanlari i¢in benzer
anlatilar mevcuttur. Ders kitaplarinda Balkan Isyanlar1 Tiirk boyunduruguna kars
yapilan halk harekatlar1 olarak sunulmustur. Dénemin politik gelismeleri géz oniine
alinmadan, Rusya’nin Balkanlardaki niifus alani1 siyaseti degerlendirilmeden, isyanlari
sadece milli azinlik isyanlari, tstelik vahsi bir feodal devlete karsi yapilan milli

Ozgiirliik harekatlar1 olarak gosterilmesi tarihsel acidan dogru olmayan bir bilgidir.

4.4.6 Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Balkan Savaslar:

Fransiz Devrimi’nden sonra diinyay1 saran millet¢ilik akimi1 Balkan Yarimadasi’nda
da kendini gostermeye basladi. Milli isyanlar Osmanli Devletine kars1 da basladi.
Sirplar 1803 yilinda, Yunanlar 1821°de Osmanli Devleti’ne kars1 isyan ettiler. Balkan
Savaglart 1912-1913 yillar1 arasinda Osmanli Devleti, Bulgaristan, Yunanistan,
Karadag ve Sirbistan arasinda yapilan savaslardir. II. Balkan Savasi’na Romanya da
dahil olmustur. Birinci Balkan Savasi Osmanli Devleti’ne kars1, ikinci Balkan Savas:
Bulgaristan Kralligi'na karst  yapilmistir. Balkan Yarimadasi’'nda Osmanl
hakimiyetine karst yapilan savas koalisyonu Birinci Balkan Savasi’nin zeminini
hazirlamistir. Bu savas Karadag ordusunun Arnavutluk’taki Iskodra isimli Tiirk
kalesine saldirmasiyla baslamistir. Birinci Balkan Savasi Londra’da yapilan bir 6n
antlasma ile sona ermistir. Ikinci Balkan Savasi’nda Yunanistan, Karadag, Romanya,
Sirbistan ve Osmanli Devleti Bulgaristan’a kars1 savasmistir. Bir aydan az siiren bu
savasta Bulgaristan yenilgiye ugramistir. 1876 yilinda Karadag ve Sirbistan’dan sonra
Bulgaristan’da da Osmanli karsitt bir isyan ¢ikmis, 1877 yilinda Rusya Bulgar
millet¢ilerinin yaninda Balkanlara miidahale etmistir. Dokuz ay siiren beklenmedik

Olciide cetin savaglardan sonra Rusya iistiin gelmistir (Hall 2003/2002: 3). Balkan
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savaslar1 Tiirkiye ve Balkan milletleri i¢in 6nemli bir doniisiimii simgeler. Bu durum
kendini Rus ve Tiirk ders kitaplarinda gostermistir. Sovyet Rusya tarih ders kitaplari
da Balkan Savaslari ile ilgili bilgileri barindirmaktadir. Ders kitaplarini incelemesine
erken donem Sovyet tarihgisi Robert Vipper’in Tarih Yeni Cag ders kitabindan
baslanmistir. Kitapta Balkan Harbi ile ilgili paragraf, XIX. Yiizyillda Dogu Sorunu ve
1912-1913 yillarinda Balkan Krizi baslig1 ile anlatilmistir. Sayfa 442°de su satirlar yer

almstir:

Osmanl1 limanlarinin Avrupa kisminda Tiirkler toprak sahipleri memurlar ve askerler olarak
bir azinlik idiler. Slav agirlikli Hristiyan niifus giftciler, iireticiler, esnaf, tiiccar tamamen
silahsiz ve uzun siire isgalcilere karsi tamamen gii¢siiz olmustur. Bunun haricinde Sirplar,
Bulgarlar ve Yunanlar birbirlerine kars1 da amansiz diismanlik icerisinde idiler (Vipper 1928:
442).

Robert Vipper paragrafin devaminda Afrika somiirgeleri ve Italya ile savasta
Tiirkiye’nin zayif diismesini firsat bilen dort Balkan milletinden olusan Balkan
Birligi’nin ona savas actigin1 yazmaktadir. Hristiyan miittefiklerin galip geldiklerini
ve ozellikle Bulgarlarin basarili bir sekilde Adrianopolis’i®* ele gegirdiklerini anlatan
yazar Hristiyanlar arasinda Makedonya yiiziinden fikir ayriliklarinin bagladigini
vurgulamigstir. Bu anlagsmazliklar sonucunda Tiirkiye’nin Adrionopolis’i geri aldig1 da
kitapta yazmaktadir. R.Vipper ’in anlatimlarini dikkatle inceledigimiz zaman Balkan
Yarimadasi’ndaki savaslart sadece milli isyanlar olarak degil aym1 zamanda dini
savaglar olarak da okudugunu gérmekteyiz. Balkan birligini “Hristiyan miittefikler”
olarak tanimlamasi bunun en bariz 6rneklerindendir. Benzer durumla inceledigimiz
diger Sovyet Rusya Tarih ders kitaplarinin hi¢ birinde karsilagmamaktayiz.
Pankratova’nin 10. Sinif i¢in 1952 yilinda yaymlanan SSCB Tarihi isimli tarih ders
kitabinda Balkan Savaslar ile ilgili bilgiye yer verilmistir. Yazar konuyu su sekilde

anlatmaktadir:

Balkan Savaslari(1912-1913). Bosna krizinden sonra carlik hiitkumeti Sirbistan Bulgaristan,
Karadag ve Yunanistan’t Balkan Ligi’'nde birlestirmeye ve onu Tiirkiye’ye Kkarst
yonlendirmeye calisti. Rusya’nin miittefikleri 6zellikle Fransa bu birligin “bir milyon
siingiisiinii” Antanta lehine cevirmek igin Balkan Devletlerinin birlesmesini destekledi.
Almanya, Avusturya- Macaristan, Tirkiye ve Balkan Yarimadasini boyun egdirmek
maksadiyla Tiirkiye’yi desteklediler. Birinci Balkan Savasi 1912 sonbaharinda bagladi.
Tiirkiye’nin 1911 yilindan itibaren italya ile savasmakta oldugunu kullanarak Balkan Ligi
Tiirkiye’ye kars: askeri eylemlere basladi. Kisa surede Tiirkler yenildi. Ama kazananlarm
kampinda goriis ayriliklari baslaymca 1913 yilinda Ikinci Balkan Savasi basladi. Bulgaristan

34 Edirne
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Sirbistan’a kars1 savasa basladi. Bulgaristan’a kars1 koalisyona, yenilgiye ugrayan Tiirkiye de
katilinca Bulgaristan yenildi (Pankratova 1952: 103).

Kitapta Balkan Savaslari Carlik Rusya’sinin olumsuz icraatlar1 kullanilarak
anlatilmistir. Sovyet Donemi bir kistm Rus tarihgileri Carlik Rusya’sin1 SSCB’den
bagimsiz bir devlet olarak gdrmekte, onun tarihi faaliyetlerini kapitalist bir devletin

etrafinda somiirge arayisi olarak degerlendirmektedirler.

Ikinci Balkan savasi Bulgaristan topraklarimi biiyiik 6lciide komsularinin lehine keserek,
Bulgar askerlerinin denetimi altinda olan Edirne’yi Tiirkiye’ye geri veren Biikres Antlagmasi
ile sona erdi. Balkan Slavlarinin Tiirk boyundurugundan kurtulmak i¢in miicadele ettigi
Balkan Savaglar1, Balkanlarda “niifus alanlarinin” yeniden dagilimi i¢in miicadele eden biiyiik
emperyalist giicler tarafindan kullanildi. Ozellikle miicadele Alman ve Fransiz sermayesinin
yatirildigi Balkan demiryollar1 i¢indi. Bu yollar Berlin Bagdat demiryolunun bir kismini tegkil
ediyordu. Diinya emperyalizminin olusturdugu celigkilerin en 6nemli diigiimlerden biri olarak,
Balkanlar Avrupa'nin barut figis1 haline geldi (Pankratova 1953: 104).

Paragrafta Balkan Savaglarinin 6nemli sebeplerinden birine - Balkan demiryollarina
iligskin bilgi verilmis, emperyalist gii¢lerin Balkan devletlerinin “6zgiirliik savaslarini”
kendi amaglari i¢in kullandiklar1 anlatilmigtir. Anlasildigi iizere yazar emperyalist
devletlerin diinya lizerinde kendi niifus alanlarin1 genisletmek, ayrica 6nemli stratejik
noktalar1 ele gegirmek i¢in olusturdugu diigiim noktalarinin sonradan “barut figis1”
haline gelerek tiim diinyay1 etkiledigini vurgulamistir. Birinci Cihan Harbinin
baslangi¢c noktasinin Balkan savaslari oldugunu diisliniirsek bu konuda ders kitabi

yazarinin dogru tespitte bulundugu sdylenebilir.

4.4.7 Sovyet Rusya Ders Kitaplarinda Rus-Tiirk Savaslari

Rus-Tiirk Savaslart Rusya tarihinde onemli bir yer tutmaktadir. Balkanlarda ve
Karadeniz’de ayrica Orta Asya’da, Rusya’nin siyasi ilgileri ¢cogu zaman Osmanl
topraklarinin iggali lizerinde kurulmustur. Yakin cografi konum nedeniyle Rusya ve
Tiirkiye tarihin tiim donemlerinde etkilesim igerisinde olmuslardir. Bu etkilesim iki
devlet arasinda savas ve baris iliskileri seklinde kendini gostermistir. Sonucunda iki
devletin de tarih sahnesinden silindigi Birinci Diinya Savasi da dahil olmakla iki
imparatorluk 12 kez kendi aralarinda savas durumunda bulunmuslardir. Rus - Osmanl
savaglan Kiiciik Kaynarca Sulhu’na kadar (1774) Rusya’nin Karadeniz’e ¢ikis elde
etmek istemesi i¢in yapilirken, ikinci etapta (XVIII. Yiizyil’dan sonra) bu savaslarin
temel sebebi “Sark Meselesi” ve Rusya’nin Kafkaslarda niifus alan1 yaratma istegi idi.

Samiha Ayverdi “Tiirk-Rus miinasebetleri ve muharebeleri” isimli ¢alismasinda bu
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iligkilerin baglangicinin II. Sultan Bayezid devrine rastlasa da, Rus tehlikesini daha
evvel sezip kars1 tedbir alan hiikiimdarin Fatih Sultan Mehmet oldugunu yazmaktadir.
O, II. Sultan Mehmet’in zamanin siyaset adamlarii hayrete diisiirecek bir kararla
Kefe’yi zapt ederek Karadeniz’i ¢epecevre Tiirk hakimiyeti altina almasini bu Rus
tehlikesinin Fatih tarafinda erken algilanmasina baglamaktadir. (Ayverdi 2004: 100).
Bu sekilde baslayan iligkilerin Birinci Diinya Savasi ile savas yonii sona ermis her iki
devlet yikilmis, topraklarinda farkli yonetim sekillerine sahip devletler kurulmustur.
Sovyet donemi Rus ders kitaplarinda da Rus-Tiirk muharebeleri anlatimlarina genis

yer verilmis, bazi savaglar ve kusatmalar birka¢ sayfa anlatilmistir.

M. V. Neckina SSCB Tarihi ders kitabinda (1971) Tiirklerle savas i¢in Rus filosu

yapimini su sekilde anlatmaktadir:

XVIL Yiizyilin sonunda Tiirkiye ile savas i¢in gerekli olan biiyiik filo i¢in ¢alisma basladi.
Voronej sehri kiyisindaki Varonej Nehri iizerinde 23 kadirga ve bir 36 toplu gemi - “Havari
Petrus” ve birgok tekne insa edildi. Yeni filonun yardimu ile Tiirk kalesi Azak alindi. Ama
Rusya’nin Karadeniz’e ¢ikmak i¢in Tiirkiye ile tek basina savagmasi miimkiin degildi.1697
yilinda Moskova’dan yurtdisina - Avrupa’ya miittefik bulmak icin elgiler gittiler.(Nechkina
1971: 178)

Paragrafta Rusya’nin Karadeniz’e ¢ikma ¢aligmalar1 anlatilmaktadir. Sayfa 214°de ise
“XVII. Yiizyilin ikinci yarisinda Rus-Tiirk Savaglar1” baghigi altinda Rus-Tiirk
Savaglari’nin nedenlerini anlatan yazar kadim Rusya’nin zamaninda Kuzey Karadeniz
kiyilarina Dogu Slavlari yerlestirdigini, sonra Asya’nin gogebe kabilelerinin onlari
yerlerinden siirdiiklerini, XV. Yiizyilda ise bdlgenin Osmanlilar tarafindan iggal
edildigini yazmaktadir. Bu paragraf 6grencilerde Rusya’nin aslinda kendi tarihi

topraklarini geri almak i¢in miicadele ettigi fikrini olusturmak i¢in yazilmistir.

4.4.7.1 Sovyet tarih ders kitaplarinda 1768-1774 Rus-Tiirk savasi

1768-1774 yilinda gerceklesen Rus-Tiirk savasi ile ilgili M. V. Neckina SSCB Tarihi
ders kitabinda ayrintili bilgi verilmektedir. Savasin ayrintilart su sekilde

anlatilmaktadir.

1768 yilinda Tiirk halkinin vasali- Kirtm Hanlig1’nin ordulart Rusya’nin giineyini isgal ettiler.
Rus-Tirk savasi bagladi. Rus ordusu basinda Pyotr Aleksandrovich Rumyantsev vardi. Rus
askerleri Moldova arazisine girdiler. Tiirklerin baskisindan mustarip olan yerel halk Rus
askerlerini sevingle karsiladilar. Moldovyali goniilliiler Rus ordusuna katilarak onlarla birlikte
asirlik diigmanlarina karsi savastilar.

1770 yilu.
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Larga nehrinde (Moldova Tuna agzindan ¢ok uzak olmayan bir yerde) 80 binlik Tiirk ordusu
bekliyordu. Rumyantsev’in yaklasik 30 binlik ordusu vardi. Ancak o diigmanin {stiin
kuvvetlerine saldirmaya karar verdi. “Bizim san ve onurumuz buna izin vermez -diyordu o —
gozle gordiigiimiiz halde diismanin iistiine saldirmamaya tahammiil edemem.” Gegeleri Larga
irmagi lizerinde kopriiler kuruldu. Rus birlikleri nehri gecti ve safakta diismana saldirdi. Rus
askerlerinin uyumlu ve hizli eylemleri diismani zorladi. Daha biiyiik gii¢ adaletsizligi Kagul
nehri yakinlarinda oldu. Burada vezir komutasindaki Tiirk kuvvetlerinin sayist 150 bin kisiye
ulasti. Rus birliklerini arkadan 80 bin kisi - Tiirkiye’nin yaninda savasan Tatarlar kusatti.
Rumyantsev komutasinda sadece 27 bin asker vardi. Rus birlikleri tam bir kusatma ile kars1
karsiyaydi. Ama Rumyantsev kusatmay1 tamamlayacak kadar diisman kuvvetlerini beklemedi.
Onlar1 paramparga etti.

Askeri eylemler sadece karada degil ayn1 zamanda denizde de siirliyordu. (Nechkina 1971:
215)

Anlatida Larga nehri iizerindeki savas tasvir edilmistir. Fakat oncesinde Moldova
halklarinin Ruslarla birlikte savasma sebebinin “asirlik diismana karsi birlesme”
oldugu vurgulanmistir. Bu diisman millet - diisman irk tanimin1 Rus ders kitaplarinda
sik stk gérmekteyiz. Komutan Rumyantsev’in “asaleti”, “cesareti” ve “kahramanligi”
sayesinde olaganiistii bir savasi komuta ederek 150 binlik Tiirk ordusunu 27 binlik bir
Rus ordusu ile nasil “paramparga” ettigi anlatilmaktadir. Ders kitaplarinda bu sekilde
tasvirlerin ve anlatilarin dgrencilerin  “Gteki” algisinda olumsuz degisimlere sebep
oldugu bilinmektedir. Ders kitaplarinda diisman, savas kavramlarinin fazlaca

kullanilmast ve biiylik komutanlarin kahramanliklarinin anlatimi 6grencilerde karsi

tarafa kars1 diismanlik duygularini pekistirebilmektedir.

4.4.7.1.1 Cesme harbi

Sovyet donemi tarih ders kitaplarinda bazi savaslar 6zellikle daha detayli bir anlatiya
sahiptir. Bu savaglardan biri de 1768-1774 Rus-Tiirk Savasi’nin doniim noktasi
sayilabilecek Cesme Saldirisidir. Cesme harbi Rusya’nin savasi kazanmasinda 6nemli

bir rol oynadigindan ders kitaplarinda 6zel bir yere sahiptir.
Neckina SSCB Tarihi kitabinda Cesme Harbi ile ilgili su satirlara yer verilmektedir:

Tiirklerin gemileri ¢ok fazlaydi. Topgu kuvvetleri de gii¢liiydii. 70’ten fazla biiylik gemiler ve
kiigiik tekneler kiiclik Tiirk kalesi Cesme’de dizildiler. Rus filosu sadece 30 gemiden
olusuyordu.

Cesur bir saldir1 ile Rus denizciler Tiirk filosuna zarar verdiler ve koydan ¢ekilmeye zorladilar.
Ardindan Rus komutasi diigman gemilerine karsi yanici ve patlayict yiikli kiigiik yangin
gemileri kullanarak Tiirk filosuna saldirmak i¢in cesur bir manevraya karar verdi. Korkusuz
Rus denizciler diismanin 6limciil top atesine ragmen Tiirk gemilerine karsi kiiciik ates
gemileri getirdi. Boylece dilsman gemilerine ates yayildi. Rus topgular1 da basariyla galist1.
Tiirk filosu batmaya baslad1. Bir biri ardina korkung patlamalar duyuldu. Tiirk gemileri havaya
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uctu. Cesme’de Tiirk filosunun yakilmasi savagin gidisatinda 6nemli rol oynadi. (Nechkina
1971: 216)

Cesme Deniz Savasini anlatirken Rus tarihgiler yine kuvvetlerin esit olmadigini,
dolaysiyla esit olmayan savasi kazanan Rus denizcilerin “biiyiik kahramanligini”
anlatmaktadirlar. Genellikle Rusya’nin kazandigi savaslara ders kitaplarinda yer
verilmesi de dikkat ¢ekmektedir. Konu Rusya i¢in olumlu bir antlagma oldugu

diisiiniilen Kii¢lik Kaynarca ile sonlandirilmigtir. Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi’nin

Rusya agisindan pozitif yonleri degerlendirilmis, 1783 yilinda uzun zamandir miistakil
olmayan Kirim Hani’nin hakimiyetten gekildigini ve bdylece Kirim’in Rusya’nin

oldugu bilgisine yer verilmistir (Nechkina 1971: 216).

4.4.8 Sovyet Rus Tarih Ders Kitaplarinda 1787-1791 Yillar1 Arasinda Rus-Tiirk

Savasi

1787 yilinda Osmanli Devleti Kiigiik Kaynarca ile kaybettigi ilk islam toprag: olan
Kirim’1 geri almak i¢in Rusya ile yeni bir savasa girdi. Bu savas sonucunda Rusya ile
Yas Barig Antlagmasi imzaland1 ve Karadeniz’de Rusya’nin stratejik listiinliigii kabul
edilmis oldu. Ayrica Kirim’in Rusya’nin oldugu kesinlesti. Rus donanmasi

Karadeniz’de giiclendi.

1787-1791 savaglar1 Sovyet donemi tarih ders kitaplarinda gegmektedir. M. V.
Neckina SSCB Tarihi kitabinda bu savas anlatilmaktadir:

Tiirkiye ile yeni savags (1787-1791)

Tiirk sultan1 Rusya’nin Karadeniz’in Kuzey kiyilarinda giliclenmesini istemiyordu.1787
yilinda Tiirkiye tekrar Rusya’ya savag acti. Tiirkiye’ye kars1 Rusya ile birlikte Avusturya ile
savasti.

1789 yilinda Suvorov komutasindaki Rus birlikleri Rimnik Nehri’nde muhtesem zafer
kazandi. 7 bin askerden olusan Suvorov birlikleri 18 bin Avusturyali askerin destegi ile 100
bin askeri gecen Tiirk ordusunu maglup etti. Tiirk siivarileri Avusturya ordusunu kusatti. Hizlt
manevra sonucu Suvorov Tiirk ordusunun arkasina gitti, piyadeleri Tiirk siperlerine att1 sonra
da stivariler hiicuma gecti. Mevcut savas yasalar1 bu tiir manevralari reddediyordu. Fakat
Suvorov eski yasalar ¢ercevesinde hareket etmemisti. O “sasirt — kazan” prensibi ile hareket
ediyordu. Tiirk ordular1 tam bir yenilgiye ugradi. Zafer “say1” ile degil “yetenek “ile
kazanildi.(Nechkina 1971: 216)

Paragrafta 6grencilere komutan Suvorov’un olaganiistii yetenekleri sunulmustur. Tiirk

ordularinin sayica fazla olmasina ragmen General Suvorov’un ‘“sasirt-kazan”
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manevralarina karst koyamadiklar belirtilerek sayilart ne kadar ¢ok olursa olsun

“yetenekli olmadiklar1” i¢in kazanamayan Tiirk ordularinin maglubiyeti anlatilmistir.

Sayfa 217°de Ismail Liman1’nin alinmasindan bahsedilmektedir. Anlati ismail Limani

savasini anlatan bir gorselle desteklenmistir.

Sekil 13. izmail Saldirisi. XVIIL Yiizyil Graviirii (Nechkina 1971: 217)

1768-1774 ve 1787-1791 yillar1 arasindaki Rus-Tiirk savaslart SSCB Tarihi kitabinin
yazarlaria gore Rusya’nin istedigi bir sekilde neticelenmistir. Kitapta sayfa 217°de
Carlik Rusya’sinin Rus soylularinin ¢ikarlar1 i¢in Tiirk-Rus savaglarini baslattigi
yazmaktadir. Onlar1 fethedilen topraklarin ve kendi topragimizdaki niifusun
fedakarlig1 sayesinde devam ettirdigini sOyleyen yazarlar tarafindan Kuzey Karadeniz
kiyillarinda Rusya’nin yiiriittiigii savaglarin ilerici karaktere sahip oldugu, Rus
birliklerinin bagarili askeri eylemleri sayesinde Tiirk Imparatorlugu’nun zayifladigi ve
bu savaslarin ezilen Balkan uluslarinin kurtulus miicadelesine yardimei oldugu
belirtiliyor. Carlik Rusya’sinin eylemlerini her firsatta elestirmeye calisan Sovyet
donemi Rus tarihgileri “ezilen Balkan uluslarinin hakkini korudugu i¢in” bu savaslari

onaylamaktadirlar.

55



4.4.9. Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Kirim Savasi (1853 - 1856)

Kirim Savast Osmanli’nin Rusya’nin kutsal yerler ve Hristiyanlarin himayesi
konusundaki taleplerini kabul etmemesi iizerine 1853 yilinda baslamistir. Savasin en
onemli nedeni kutsal yerler meselesi olmustur. Bu yerler Hz. Isa’nin dogup biiyiidiigii
ve Hiristiyanlik dinini yaydig1 yerler olmasi nedeniyle kutsal olarak kabul edilir
(Y1ildiz ve Karacagil 2012: 274). Kutsal yerler meselesi aslinda Osmanli Devleti’ni bir
savagin i¢ine ¢ekmek i¢in Rusya tarafindan uydurulmustur. Goriiniirde Rusya ve
Osmanli arasinda olan Kirim Savasi Rusya’nin Avrupa ve Akdeniz disinda tutulmasi
amaciyla Piyemote-Sardinya® ve Fransa’nin ayn1 zamanda Birlesik Kralligin Osmanh
Devleti yaninda miicadele ettigi bir savastir. incelenen Sovyet Rus ders kitaplarinda

Kirim Savasi ile ilgili bilgiler mevcuttur.

Fedesov SSCB Tarihi kitabinda Kirim Savast ile ilgili alisilagelmisin disinda bir

anlatiya yer vermektedir:

“Rusya’nin Yakin Dogu ve Balkanlar politikasi. XIX. Yiizyil ortalarinda Rus dis politikasinin
en Onemli yonelimi Sark Meselesi’ni kendi lehine ¢dzmek idi. Meselenin 6zii Tiirkiye
tarafindan ezilen halklarin kurtulus miicadelesinde ve Avrupali giiclerin Yakindogu ve
Balkanlarda niifus alanlart ugrunda rekabetidir. Carlik Rusya’si kendi ¢ikarlarmi takip
ediyordu.

Burada Carizm Balkan Halklarinin — Yunanlar, Sirplar, Bulgarlarin Tiirk boyunduruguna karsi
miicadelesine giiveniyordu. Sultan Tiirkiye’sinin esir halklarinin akraba ve dost Rus halki ile
ilgili umutlar1 vardi. Ozgiirlestirme gibi ¢abasi olmayan Rus ¢arinin isteklerinden bagimsiz
olarak Rus-Tiirk savaglart XIX. Yiizyilin I yarisinda Balkan halklarinin kurtulus yolunda
doniim noktas1 olmustur. Tiirkiye Moldovya, Eflak, Sirbistan’m 6zerkligini ve Yunanistan’in
bagimsizligini tanimak zorunda kalmistir (Fedesov 1982: 80).

Paragrafta Carlik Rusya’sinin ¢ikarlar1 ve politikast Sovyet Rusya’dan bagimsiz olarak
anlatilmis ve objektif bir dille bilgi verilmistir. Balkan isyanlarinin Rusya’nin Sark
Meselesinin ¢dziimiinde bir ara¢ oldugunu ve aslinda bu devletin halklar
Ozgiirlestirme gibi bir ¢abasit olmadigini, amacinin Yakindogu’da ve Balkanlarda
niifus miicadelesi oldugunu yazmaktadir Paragrafta “Sultan Tirkiye’si” ve

(3

“Cumhuriyet Tirkiye’si “ ayrimi yapilmaktadir. Yazar Carlik Rusya’sinin Balkan
halklarinin miicadelesinde aslinda onlar1 korumakla degil kendi ¢ikarlarini gozetmekte

oldugunu belirtmektedir.

Ayni kitapta sayfa 82°de Kirim Savasi ile ilgili genis bir tarihi bilgiye yer verilmistir.

Yazar Kirim Yarimadasi’nin énemini, konumunu ve savasi anlatmistir.

5 ftalya
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Temel askeri harekatlar Kirim’da bas gosteriyordu. Kirim Yarimadasi genis askeri
ehemmiyete sahipti — Rusya’nin giineyinin tamaminin tehlikesizligi. Kirim’1 ele gegiren rakip
buradan Kafkas’1, Balkanlar’1 ve Giiney Rusya’y1 tehdit edebilirdi. Eyliilde 60 binden fazla
miittefik ordusu Ingiliz, Fransiz ve Tiirk askerleri dahil olmakla Evpatorya® éniinde yerlestiler
ve Kirim’in temel askeri - deniz iissii Sivastopol {izerine hiicuma bagladilar. Rus
kumandanlarinin Alme Nehri’nde onlar1 durdurma ¢abalari basarisiz oldu. Alme Nehri’ndeki
savas Ingiliz ve Fransizlara kolay galebe kazamlmayacagimi gosterdi. Rus askerlerinin
rakiplerinden iki kat az ve daha koti durumda olmasmma ragmen savas kanli oldu.
Komutanlardan biri ”bir daha boyle bir savas olursa ingiltere’nin ordusu kalmayacak”
uyarisinda bulunmustu. Ingiliz ve Fransiz ordusu Sivastopol’a dogru hareket ettiler onu
karadan ve denizden kusatarak almay1 timut ediyorlardi. Sivastopol savunucular1 yelkenli
gemileri koy girisinde batirarak koya girisi kapattilar. Filonun kusatmada kullanilmayacagini
ve Ruslarin ciddi savunma yaptiklarini anlayan miittefik ordular1 vaz gectiler. Onlar sehri dogu
kanadindan kusatarak Balklava’y: alarak giineye yerlestiler. (Fedesov 1982: 82)

Paragrafta Rus savasgilarinin kahramanliklar1 vurgulanarak {i¢ devletin miittefik
ordusuna karsi cesurca miicadeleleri anlatilmistir. Savasla ilgili askeri ayrmtilarin

anlatilmasi da dikkat ¢gekmektedir.

4.4.9.1. Sivastopol savunmasi

Sivastopol savunmasi Kirim Savasi’nin 6nemli harplerinden biridir. SSCB Tarihi 8.
smif ders kitabinda ayrintili bir sekilde anlatilmistir. General Nakhimov’un Sivastapol
savunmasinda savas esnasinda resmi verilmis, gorselde generalin savasa katildigi, top

bataryasinda savastig1 gosterilmistir.

36 Kirim Ozerk Cumhuriyeti'nde yer alan bir sehir
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IMapex Cremamopmu Haxmmos ma OGartapee. Xyzoxmmx H. M. Ipazemmemxos. 1860-e rr.

Sekil 14. Pavel Stepanovi¢c Nakhimov Top Bataryasinda. Ressam
[.M.Pryanishnikov.1860 (Fedesov 1982: 83)

Amiraller Kornilov, Nakhimov ve Istomin Sivastopol Savasi’nda &ldiiler. Sivastopol
savunmasi Ingiltere ve Fransa’yr hayal kirikligina ugratti ve miittefikler sehrin

tamamina sahip olamadilar (Fedesov 1982: 83).

Bayapa Hsamosuu TorneGen. XyzoxaHEK Harpaamazx wmezaxs sa oGopomy CesacTtomoas.
B. ¢. Temm. JlHTOrpadHs DO PHCYHKY. CAenaH-
HOMY c Hatypsl B CeBacTtomoxe B 1853 r.

Sekil 15. Edward Ivanovich Totleben. Ressam V.F. Timm. Sivastopol Savunmasi
Madalyasi.(Fedesov 1982: 86)
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Gorselde iinlii Rus generali Edward Ivanovich Totlben’nin 1853 yilinda Sivastopol
Savast esnasinda V. F. Timm tarafindan litografi yontemi ile cekilmis resmi
bulunmaktadir. Savas kahramanlarina verilen basar1 madalyasi da gorselde yer
almaktadir. Savag tarihin her doneminde yok edici etkiye sahip olmustur. Ders
kitaplarinda savasla ilgili sergilenen madalya ve savas gorselleri 6grenci algisinda
olumsuz rol oynamaktadir. Ders kitab1 yazari konunun devaminda Rusya’nin giicliniin
bu savasta esit olmadigin1 anlatarak savas sonuglari ile ilgili bilgi vermistir. Sayfa
87°de P. V. Alabin’in Sivastopol savunmasi esnasinda 15 Mart 1855 yilinda yazdigi
hatiralardan bir parga verilmis, belge olarak kaydedilmistir. Yazarlar Sivastopol
savunmasini Rus ordusunun kahramanliklarini anlatmak i¢in kullanmaktadirlar, ayni

anlat1 Sinop baskini i¢in de gecerlidir.

4.4.9.2 Sinop baskim

Kirim Savasti’nin Sovyet donemi tarihgilerine gore en 6nemli harplerinden biri de
Sinop baskinidir. Osmanli devletinin kuzey smirlarinin miidafaas1 i¢in bu yarimada
stratejik bir konuma sahiptir. Osmanli kiyilarinin Rus tehdidi altinda oldugunun ispati
olan bu savag Avrupa devletlerinin Rusya aleyhine Osmanli’nin yaninda yer almasina
sebep olmustur. Rusya’nin yayilma siyasetinden korkuya kapilan Lord J. Russel,
Kirim Savagi oncesinde su agiklamayr yapmisti: “Rusya’y1r simdi Tuna kiyilarinda
durduramazsak, giiniin birinde Indus®" kiyilarinda durdurmak zorunda kalacagiz”

(Karal: 1999).

Avrupa devletlerinin tiim ¢abalarina ragmen Sinop savasi 30 Kasim 1953 tarihinde
gerceklesmis ve Osmanli filosu tamamen imha edilmistir. I. Fedesov 8. siiflar igin
SSCB Tarihi kitabinda Kirim Savasi kendine genis bir yer bulurken, Sinop Harbi ile

ilgili su satirlar yazmaktadir:

Savagin birinci etabinin énemli olay1r Kasim 1853 yilinda Rus ve Tiirk filolar1 arasinda Sinop
Koyu’ndaki deniz savasi oldu. Bu savas yelkenli askeri filo tarihindeki son savagtir. 8 gemilik
Karadeniz Filosu 16 gemiden olusan Tiirk filosunu tamamen maglup etti filo komutan
yakalandi. Bu bilyiik deniz zaferi Rus denizcilerinin 6zverili cesaret sanatin1 gosterdi.(Fedesov
1982: 81)

37 pakistan'in en uzun nehiridir
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Ders kitabindaki gemi sayilari ile ilgili literatiirde farkli bilgiler vardir. Fedesov Sinop
zaferinden sonra Avrupa’nin Rusya’ya karsi savastigini ve Osmanlinin yaninda yer

aldigin1 soylemektedir (Fedesov 1982: 81).
4.4.10 Sovyet Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Rus Tiirk Savasi (1877-1878)

Rumi takvime gore 1293 yilina denk geldiginden Osmanli tarihinde 93 Harbi olarak
bilinen bu savasta Osmanli Devleti’nin bati sinirindaki Tuna (Balkan) Cephesi’nde,
ayni zamanda dogu simirindaki Kafkas Cephesi’nde savagilmistir. Savasin temel
sebepleri, Osmanli Devleti’nde yasanan azinlik isyanlari, Rusya ve Bati Avrupa
tilkelerinin Osmanli Devleti’nde yasayan Hiristiyanlarin insan haklarinin yok sayildigi
konusunda 6nyargili goriisleri, Rusya’nin Balkanlardaki genisleme siyaseti, Romanya
ve Bulgaristan’in bagimsizlik istekleri ve Panslavizm akimidir. Avrupa’nin biiyiik
giicleri savasi 6nlemek icin Istanbul’da Tersane Konferansi’'mi toplamislar, ancak
Osmanli Devleti’ne yaptiklari taleplerle savagin baslamasi zorunlu hale gelmistir.

Savasa hazirliksiz yakalanan Osmanli Devleti, cok agir bir yenilgi almistir.

93 Harbi ile ilgili Sovyet Rusya Ders kitaplarinda da bilgi verilmistir. I. Fedesov SSCB

Tarihi ders kitabinda bu savas anlatilmistir:

Ingilizlere giivenen Tiirkiye Slav halklariyla gatismanin bariscil yollarla halledilmesi teklifini
reddedince carlik rejimi 1877 Nisanda savasa baslamaya mecbur kaldi. Aksi halde Balkan
Slavlarmin giivenini tamamen kaybedecekti. Rus ordusunun ekonomik durumunun iyi
olmamasina kars1 Rus erlerinin Slav halklarina yardim etme istegi oldukea giiglitydii.(Fedesov
1982: 147)

93 Harbi sirasinda yasanan Shipka Ge¢idi Muharebesi de konunun devaminda kitapta
anlatilmaktadir. Sipka Gegidi, Bulgaristan’in tam ortasinda Balkan Daglar {izerinde,
askeri agidan stratejik bir gecittir. Burada General Gurko ile Osmanli ordusunun savasi
ders kitabinda uzun uzun anlatilirken asagidaki gorsele yer verilmistir. Yazar
Bulgarlarin Rus ordularini kurtaricilar olarak karsiladigini anlatiyor. Shipka geg¢idinde
sayilarinin bes kat1 olan Tiirk ordusu ile cesurca savastiklar1 ve bu stratejik dneme
sahip yeri ellerinde tutmay1 basardiklar1 anlatilirken daglardaki karlara ve ¢ok agir
doga kosullarina ragmen Rus ordusunun geri ¢ekilmedigi ifade edilmektedir.
Asagidaki gorselde Rus ve Bulgar desteleri 1877°de Shipka’da Kartal Gegidi
savunmasinda resmedilmistir. Karli kis sartlarina ragmen askerlerin kahramanca

tepeyi savunduklar goriilmektedir.

60



Ilunxa. OGopora Opammoro rmesza coazatramMe 36-ro Opaoscxoro ® 35-ro BpaEckoro mexoTHmHX
OONKOB H GoarapcxHMH onoauernmamue B asrycte 1877 r. Xyazoxmmx A. Ilomos. Axsapeas. 1892 r.

Sekil 16. Shipka. Ressam A.Popov. Akvarel Cizim 1892.(Fedesov 1982: 148)

Ocak 1878 yilina kadar geri ¢ekilmeyen orduda 9,5 bin askerin donarak oldigi
anlatilanlar arasindadir (Fedesov 1982:148).

Bulgaristan’da Rus savas kahramanlarinin anisina dikilmis “sayisiz “anitlardan birinin
resmi kitapta verilmis, savasin emanetlerinin hala Bulgar miizelerinde saklandigi
vurgulanarak bu savasin Bulgar ve Rus halklar1 i¢in kardeslik simgesi oldugu

yazilmistir (Fedesov 1982: 151).

61



ITaaTHHK repoxm BOHHM B boarapum.

Sekil 17. Bulgaristan’da Savas Kahramanlar1 Anit1 (Fedesov 1982: 151)

4.4.10.1 Plevne kusatmasi

Plevne savaslar1 (1877-1878) 93 Harbi sirasinda Rus ordusunun ve Bulgar
destelerinin, Bulgaristan’in Plevne kenti ugrunda Osmanli ile savaslaridir. Burada
Osman Pasa bes ay siiresince miicadele ederek Ruslar1 durdurmustur. Bu savunma
ayrica askeri yonden gittikce zayiflayan ve artik her cepheden neredeyse maglup

ayrilan Osmanli ordusu i¢in ilham kaynagi olmustur.

Sovyet donemi tarih ders kitaplarinda Plevne ile ilgili bilgiler vardir. Fedesov SSCB
Tarihi ders kitabinda “Plevne Kusatmas1” baslig1 altinda bu savasin basinda pek ¢ok

seyin yolunda gitmedigini ve Tiirklerin Rus ordusunun 6nemli bir kismini1 burada
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mesgul ettigi yazmaktadir. Ug kez yapilan saldirinin her seferinde biiyiik zayiat
verildigini, sonunda kusatma ile sehrin 1877 yilinda alindig1 ifade edilmektedir

(Fedesov 1982: 149).

4.4.10.2 1877-1878 Rus-Tiirk savasinin sonuglari

93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 yillar1 arasinda yapilan Rus-Tiirk Savaslarinin
sonucu Osmanli Devleti ag¢isindan pek i¢ agict olmamistir. Osmanli devletinin dagilma
siirecini baglatan en onemli olaylardan biri olan 93 Harbi, sonuglari Osmanli’nin

aleyhine olan bir antlagsma — Ayastefanos Antlagmasi ile sonuglanmustir.

Sovyet Rusya Tarih ders kitaplarinda Rus-Tiirk savasinin kazanilmasi ve sonuglari

Fedesov SSCB Tarihi kitabinda asagidaki sekilde ifade edilmistir.

Tiirk giicii artik kars1 koyamiyordu. General Gurko’nun ordusu zor kis sartlarinda Balkanlart
gecti, Tiirkleri maglup etti ve Sofya’y1 aldi. Gurko askerlere yonelik bildiride yaziyordu:
“Balkanlar gegisi bitti. Hangisine daha ¢ok sasirmali: savaglardaki cesaret ve kahramanliginiza
m1 yoksa daglara, dona ve derin kara kars1 sabir ve sebatla miicadelenize mi? Yillar gegecek
bizim torunlarimiz bu vahsi daglar ziyaret ederken gururla sdyleyecekler “ Buradan Rus
askerleri gegmis ve Rumyantsev, Suvorov gibi mucize kahramanlarin zaferlerini yeniden
canlandirmiglar.”(Fedesov 1982: 149)

Rus ordusunun saflarinda Bulgar milisleri kahramanca savasti. Onlarin kahramanliklari
hayranlik uyandirdi. ”Bulgar tugaylari - savasin katilimcilarindan biri yaziyordu - aslanlar gibi
savastyordu. Onlar hizlica saldiriya gegiyor elinde silahla diismanla karst karsiya
savagiyorlardi. Onlar hakkinda tiim hikayeler heyecan ve merak doluydu.”(Fedesov 1982:
149)

Yirmi bin Tiirk tarafindan kusatilan ii¢ bin Bulgar gorev yerini terk etmedi.1877-1878
yillarindaki Rus askerleri Bulgar goniillillerinin ortak miicadelesi Rus-Bulgar askeri
isbirliginin dikkat ¢ekici bir 6rnegidir. 1878 yilinda Rus ordusunun esas giicleri Balkan
Daglar’m asti. Genel taarruz basladi. Simdiki Plodiv’de® Tiirkler yenildi ve savassiz
Adrionopolis’i teslim ettiler. Konstantinopolis yolu acikti. Kafkasya’da Rus kuvvetleri
Beyazit, Ardahan, Kare kalelerini aldilar. (Fedesov 1982: 149)

Ders kitab1 yazar1 Tiirkiye i¢in biiyiik bir tehdit olusturduklarini yaziyor. Fakat bu
tehdit Ingiltere ve Avusturya-Macaristan’t korkutmustur bdylece Ingiltere
donanmasimi Marmara’ya getirerek Konstantinopolis’in alimmast durumuna karsi
Rusya’y1 tehdit etmeye baslamistir. Rusya’nin bu biiylik Avrupali gii¢lerle savasmaya

hazir olmadigindan Berlin Kongresi’nin yapildig1 ifade edilmistir. (Fedesov 1982:

38 Filibe
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149) Kitapta ayrica Berlin Antlagsmas1 metni belge olarak sunulmustur (Fedesov 1982:
152).

Sekil 18. 1877-1878 Rus -Tiirk Savasinda Verilen Glimiis Madalya.(Fedesov 1982:
150)

Yukaridaki gorselde Rus-Tiirk savasi esnasinda savas kahramanlarina verilmis giimiis
madalya sergilenmektedir. Sovyet Rus ders kitaplarinda bu tiir gorsellerle siklikla

karsilasiriz.

Ayastefanos Antlasmasinin sadece Rusya i¢in degil Slav halklar1 i¢in de avantajli
oldugunu, fakat Avrupali gii¢lerin kendi ¢ikarlar1 ugruna Balkanlarda Rusya’nin
giiclenmesini istemediklerinden, bu antlagmay1 yok sayarak Berlin kongresi

cagirdiklar sayfa 150°de anlatilmaktadir:

San Stefan Antlasmasimin®® sartlar1 Rusya ve tiim Slav halklari i¢in avantajliydi ¢iinkii yeni
biiyiik devlet Bulgaristan kurulacakti. Tiirkiye Karadag ve Sirbistan’in 6zgiirliigiinii tanimasti.
(Fedesov 1982: 150)

Berlin Antlasmasi ve Avrupa devletlerinin Rusya’nin Balkanlarda niifusunun

giiclenmesini istemediklerini, ingiltere’nin savunma karsiliginda Tiirkiye’den Kibris’1

39 Ayastefanos Antlagsmasi
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aldigini, fakat bu savasin sonuclarinin ¢ok faydali oldugu seklinde agiklamalar
yapilmistir. Burada ayrica Slav halklarinin onlart “Tiirk boyundurugundan” kurtaran
Rus askerlerine ne kadar minnettar olduklari ve onlarin anisina anit diktikleri de

vurgulanmaktadir.

Robert Vipper Tarih Yeni Donem ders kitabinda kolay gdriinen Rus savasinin bir¢ok
zorluklar ortaya ¢ikardigini, Tiirklerin biiyiik cesaret sergilemelerine ragmen Ruslarda
Kirim Savagi’nda goriildiigii gibi eksiklikler ortaya ¢iktigini yaziyor. Demiryollar
olmasima ragmen kotii strateji ve askeri malzeme bakimindan eksikliler oldugunu
yazan R.Vipper Plevne ve Shipka’y1 alan Rus ordusunun Marmara’da Ingilizler
tarafindan durduruldugunu sodylemektedir. Sayfa 395°te Ayastefanos Antlasmasi,
Gorgakov’un Slav halklarin1 savunmasi ve Berlin Antlasmasi’nin sonuglar1 ayrintili

bir sekilde anlatilmaktadir.

Rus-Tiirk savaslar1 Sovyet Rusya ders kitaplarinda tek tarafli olarak sunulmustur.
Siklikla savaslarin, savas alanindaki askerlerin, komutanlarin ve askeri basari i¢in
verilen madalyalarin resimleri gorseller arasinda yer almaktadir. Savaslarin sebebi
cogu zaman “Balkanlardaki Slavlar1 korumak™ seklinde sunulmakta askeri ve politik
temel sebep arka plana atilmaktadir. Ayrica ders kitaplarda yine ayni siklikla Tiirklerin
“vahsice saldirisindan” Balkan Slavlarma yaptiklart  “hayvani  zuliimden”
bahsedilmektedir. Savasi kazanan komutanlar ve askerler kahraman ilan edilmektedir.
Bu tiir gorseller ve resimler 6grencilerin goziinde “Oteki” yaratmak imajina hizmet
ederek bir diisman profili olusturmaktadir. Ders kitaplar1 6zellikle kiiclik yastaki
ogrencilere gercek ve tartigsmasiz goriilebilir. Sovyet Milleti imaj1 olusturmaya ¢alisan

Sovyetler Birligi doneminde bu tiir milliyet¢i yaklagimlar oldukga ilgi ¢ekicidir.

4.5 SOVYET RUSYA TARIH DERS KIiTAPLARINDA I. DUNYA SAVASI

1914 yilinda baslayip 1918 yilinda biten ve tarihin en kanli savaslarindan biri,
diinyanin dort bir yanindan {lkelerin katilmasi ile “Diinya Savasi” olarak
adlandirilmistir. XX. Yizyilin ilk biiylik uluslararast savast olan 1. Diinya Savasi
sonucunda devletler binlerce vatandasini kaybetmis, biiyiik imparatorluklar ¢okmiis,

yeni silahlar kullanilmistir. Varligina son verilen imparatorluklar arasinda Osmanli ve
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Rus imparatorluklar1 da vardi. Savas sonrasinda Osmanli Imparatorlugu yerini Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne birakmig, Rusya’da gerceklesen Bolsevik devrimi ile Sosyalist bir

devlet kurulmustur.

I. Diinya Savasi’nin Sovyet donemi Rus ders kitaplarinda nasil anlatildigini, nelerin
vurgulandigini, savasan karsi taraflar arasinda Tiirklerin de oldugunu goz Oniine

alirsak, bu anlatilardaki Tiirk imajinin nasil oldugunu incelemek fikir verici olacaktir.

A. M. Pankratova 10. simif SSCB Tarihi kitabinda “Diinya Savagina hazirlik” baslig1

altinda su ifadelere yer vermektedir:

Alman emperyalizmi Yakin Doguya - Tiirkiye’ye si¢cradi. Alman bankalar1 Almanya’y1 ve
Tiirkiye’yi baglayan demiryolu yapimini iistendi. Alman askeri egitmenler Tiirk askeri
giiclerini Rusya ve Ingiltere’ye karsi savasa hazirhiyorlardi. Tiirk imparatorlugunda
Almanya’nin ekonomik ve politik giiclenmesi Alman sermayesini Karadeniz bogazlarinin
sahibi yapti.

Rusya’da iktidar ¢evrelerinde daha ¢ok “Istanbul yolu Berlin’den” dolayisiyla Alman
Imparatorlugu’nun yenilgisinden ge¢mektedir gercegi diisiiniilmekteydi.(Pankratova 1952:
102)

Robert Vipper Tarih Yeni Cag ders kitabinda Almanlarin Tiirkiye’nin ardindan
Ermenistan’in Ruslardan temizlenmesini Kars ve Batum’dan vazgecilmesini talep
ettiklerini iddia etmekte, onlarin asil niyetlerinin Bakii petroliinii ele ge¢irmek, Hazar
Denizi’ne hareket etmek ve Hazar pamugunu ele gecirmek oldugunu séylemektedir

(Vipper 1928: 543).

Anlatilarda acik bir sekilde Tiirkiye’nin savasa Almanya’nin eli ile girdigi ima
edilmektedir. Yapilan demiryollarinin bu amacla yapildigini, Alman egitimcilerin
Tiirk ordusunu diger iilkelerle savasa sokmak i¢in egitim verdikleri ve en nihayetinde
Tiirkiye nin Alman sermayesi ile ayakta durdugu vurgulanirken yazar Istanbul’a sahip
olmak i¢in Almanya’nin maglup etmenin gerekliligini donemin politik gergegi olarak

anlatmistir.

Pankratova 10 Sinif SSCB Tarihi kitabinda I. Diinya Savasi’nda Rusya ve Tiirkiye
arasinda savas ilanin1 ve sebebini anlatmig, Kafkas Cephesi’nin agilmasindan

bahsetmistir:

1914 sonbaharinda yeni cephe - Kafkas Cephesi agildi.”Goeben” ve “Breslau” isimli iki
Alman savas gemisi Akdeniz’den Karadeniz’e sizarak Feodosiya ve Odesa’y1 bombaladi.
Almanya ile askeri ittifakta olan Tiirkiye Rusya’ya savas ilan etti.1914 Aralikta Sarikamig’ta
Tiirk ordusu yenildi ve Rus askerleri Tiirk cephesinde ilerlemeye basladi.(Pankratova 1952:
108)
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1916°da Carlik Rusya’s1 Kafkas Cephesi’nde askeri operasyonlar yogunlastirdi. Son derece
zor dag kosullarinda Kafkas ordusu 1916 yilinda Subatta hiicumla Erzurum’u ve nisanda
Trabzon’u aldi. Konuslandirilmis baska bir Rus ordusu Iran yoniinde saldirtya gecti. Fakat
Tiirkiye’nin tamamen maglup edilmesini istemediklerinden Rus ordusunun Tiirkiye
operasyonlar1 miittefikler tarafindan durdurulmustur. (Pankratova 1952: 114).

Paragrafta Kafkasya Cephesi’nden bahsedilmektedir. Kafkasya Cephesi 1. Diinya
Savasi’nda Osmanli imparatorlugu’nun Rusya Imparatorlugu ile kars1 karsiya geldigi
cepheye verilen isimdir. Kitapta Tiirkiye’nin Rus ordusu tarafindan tamamen maglup

edilmesine miittefiklerin miidahalesinin engel oldugu anlatilmaktadir.

Aym kitapta sayfa 196’da Trans Kafkasya Ozel Komitesi ile ilgili paragrafta yazar
Tiirkiye ilgili ilgili su ifadelere yer vermektedir:

Trans Kafkasya Birligi. Mart 1917 yilinda Trans Kafkasya’nin yonetimi i¢in Rusya Gegici
Hiikiimeti tarafindan Trans Kafkasya Ozel Komitesi adinda gegici bir organ olusturulmustur.
Bu komite, Devlet Duma’s1 icinde bdlgenin milli gruplarimi temsil eden vekillerden
olusmaktaydi. Baslangigta Antanta ile miizakerelere oturdu fakat bu donemde cephe
genisletmek i¢in giic bulunamadi. Sonra birlik Alman koalisyonu ile bir anlasma yapmaya
karar verdi ve Tirkiye ile miizakerelere bagladi. Fakat Miisavatc¢ilar tarafindan desteklenen
Tirkler bu goriismeleri kesintiye ugrattt ve Kars ve Batum’u isgal ederek Kafkasya
derinliklerine saldiriya bagladi. Miisavatgilarin yardimi ile Tagnaklar ve Mensevikler Alman

Tiirk emperyalistleri ile bir anlagsma igerisine girdiler ve 1918 Nisanda onlarin talebi ile Trans
Kafkasya’nin “6zgiirligiini” ilan ettiler.(Pankratova 1952: 196)

Robert Vipper Versay Antlasmasi’nda Tiirkiye’nin dorde boliindiigiinii: Avrupa’da
ona Konstantinopolis’in ve kiiciik toprak parcasinin, Asya’da Kiiciik Asya
yarimadasinin birakildigini, Bati tarafinin Ege Denizi adalar ile Yunanistan’a, Kuzey
Suriye’nin  Fransa’ya, Filistin ve Arabistan’min Ingiltere’ye  birakildigini

soylemektedir.(Vipper 1928: 546)

4.6 SOVYET RUSYA TARIH DERS KITAPLARINDA KAFKASLAR VE
SAMIL iSYANI

Samil*® Isyan1 XIX. Yiizyil’da Rusya’ya kars1 Dagistan’da bas gosteren bir direnis
harekatidir. Sovyet Rusya ders kitaplarinda Samil Isyam ile ilgili bilgilere yer

verilmektedir. Bu isyanin Tiirkiye tarafindan desteklendigi vurgulanmakta ve isyanla

40 Seyh Samil (1797 1871) Kuzey Kafkasya halklarinin siyasi ve dini énderi.
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ilgili baz1 detaylar dgrencilere sunulmaktadir. i. Fedesov SSCB Tarihi kitabinda sayfa

79’da asagidaki satirlar yer almaktadir:

Rusya’ya kars1 savasta Samil Tiirkiye ve Ingiltere’den yardim aldi. O Tiirk Sultanina silah ve
cephane karsiliginda onun himayesine girmek i¢in s6z verdi. Kirim Savasi (1853-1856)
stirasinda Samil Tiirk ordusuna katilmak i¢in Azerbaycan ve Gilircistan’a girmeye calisti ama
Azerbaycan ve Giircii halkinin giiclii direnisi ile karsilasti. (Fedesov 1982: 79)

Bu anlat1 pek ¢ok yonii ile tartismali olup imam Samil’in Kirim Savasi’na katilma
dilegi anlatis1 Tiirkiye Cumbhuriyeti Islam Ansiklopedisindeki ilgili yaz1 ile
catismaktadir. Seyh Samil adli baslikta Mustafa Budak® Sultan Abdiilmecit’in
1853°te Seyh Samil’e bir ferman yollayarak onu Ruslara karsi cihada ¢agirdigini, bu
cagriyt Samil’in, Tiflis lizerine bir askeri harekata baslanirsa Ruslar1 Kafkaslardan
cikarabilecegi seklinde yanitladigini yazmaktadir. Bu teklifin Osmanli Devleti’nce
kabul edilmedigi, fakat Samil’in Giircistan’in Kaheti bolgesine girdigi, biitlin
gayretlerine ragmen Osmanli ordusunun Tiflis’e dogru hareketini saglayamadig1 igin
geri ¢ekildigi anlatilmistir. Fedesov "un kitabinda bu olay: farkli anlatmasinin sebebi
Azerbaycan ve Giircii halklarmin Tirkiye’nin ve Tiirk yardimcilarinin degil,
Rusya’nin yaninda oldugunu gostermek icindir. Ayni sekilde sayfa 75’te bu satirlar

yer almaktadir:

Rusya Kafkas’ta giliglenmeye basladi. Biitiin Kafkas haklar1 goniillii olarak Rusya’nin
terkibine gectiler. Rusya’nin Iran ve Tiirkiye ile siirdiirdiigii savaslarda Giirciiler, Ermeniler,
Azerbaycanlilar ve Kafkas’in diger halklart Rusya tarafinda aktif olarak rol
almiglardir.(Fedesov 1982: 75)

Tarihi gercekliklerle ¢cok bagdasmayan bu anlati tiim Kafkas halklarinin Rusya’nin
terkibine “goniilli” olarak gegtigini sdylerken aslinda Dagistan bdlgesindeki son
yillara kadar siiregelen savasi unutmaktadir. Ayrica Kafkas halklarinin Tiirkiye ile
savasta Rusya’nin yaninda yer aldigin1 sdylemek de tarihsel agidan dogru degildir.
Buradaki amag tarih kitab1 {izerinden gerceklikleri ¢arpitmak suretiyle 6grencilere
halklarin goniillii olarak Rusya ile birlestigini anlatarak “Hiimanist Rusya” imaji
yaratmaktan baska bir sey degildir. Ders kitab1 yazar1 bu iddialarin1 devam ettirerek
Kafkas iilkelerinin kiiltiir ve biliminin gelismesinde elverisli kosullar yarandigini,

clinkii Rusya’nin, Iran ve Tiirkiye ile karsilastirildiginda daha gelismis bir iilke

41 jstanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Ogretim Uyesi.
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oldugunu ve onun kiiltiiriiniin etkisinin Kaftkas halklar1 i¢in faydali oldugunu iddia
etmektedir ( Fedesov 1982: 76). Burada da olaya tam bir Rus milliyet¢isi gozii ile
bakilarak tarih ders kitab1 yazildigin1 gérmekteyiz. Yazarin bu kitab1 1982 yilinda
yazdigini diistinecek olursak bu donemin SSCB’de milliyet¢ilik ideolojisinin 6n plana
ciktigin1 anlayabiliriz. Kafkas halklarmi kiiltiir bakimindan ikinci plana atarak Rus
kiiltiirii sayesinde gelistigi, Tiirkiye ve Iran’in da Rusya’dan daha az gelismis bir iilke
oldugu seklindeki anlatis1 tarihsel yonii zayif bir iddiadir. Ders kitaplarinda bu tiir
iddialara yer verilmesi 6grencilerin tarihi gergekliklere erismesi konusunda problemler

yaganmasina sebep olabilir.

Pankratova SSCB Tarihi kitabinda Azerbaycan’da ortaya ¢ikan Miisliiman- Tiirkgii

cemiyetlerle ilgili su satirlar1 yazmaktadir:

Gelismekte olan yerel burjuvazi ve onlarin destekgileri Azerbaycan is¢i ve koyliilerini
devrimci miicadeleden ayirmak i¢in ¢alisiyorlardi. Sehirlerde ve kdylerde Panislamistlerin
biitiin Miisliimanlarin yetkili bir tek bir Miisliiman devlet ve bir vaaz 6nderi etrafinda feodal
bir devlet kurmasi gerektigi ile ilgili dini-milliyet¢i kampanya yiiriitiilityordu. Panislamistlerin
bu kampanyasi Tiirkiye tarafindan destekleniyordu. (Pankratova 1952: 55)

Bu paragrafta da yerli Miisliiman ve millet¢i kesim “yerel burjuvazi ve onlarin
destekgileri” seklinde anlatilarak, bu kesimin Tiirkiye tarafindan desteklendigi iddia

edilmektedir.

4.7 SOVYET RUSYA DERS KiTAPLARINDA TURK CUMHURIYETI

Rusya’da Bolsevik devrimi ile hakimiyete gelen sosyalist parti yoneticileri kurulmakta
olan Tiirk Cumhuriyeti’ne yardim ederek dostluk iliskileri gelistirmistirler. Bu donem
Rus biiyiikelgisi S. Aralov’un hatiralarindan olusan “Bir Rus Diplomatinin Tiirkiye
Anilar” kitabinda ayrintili bir bi¢imde anlatilmistir. Genelkurmay Baskanligi’nin

yayinlarinda da Milli miicadelede Rus yardimlari yillara gore su sekilde ayrilmistir:

“...1920 yilinda; 3.878 piyade tiifegi, 3.964 sandik cephane, 20 adet Lewis hafif makineli
tiifegi, ayn1 sene ikinci bir posta ile 2 vagon silah ve 8 adet 7,5’luk sahra topu...1921 yilinda;
4076 piyade tiifegi ve cephanesi, 8 adet top ve cephanesi, 1.392 sandik piyade ve 3.820 sandik
topgu cephanesi, 200 el bombasi, 4 toparlak, 2 cephane arabasi, 3 sandik top mermisi, 3 ugak
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motoru, 4.000 yatak takimi ve 3.500 takim i¢ camasirt... (Genel Kurmay Bagkanligi
Raporlarindan aktaran, Sen 2006: 16)

Gortildiigii gibi Carlik Rusya’s1 doneminde Tiirkiye ile siddetli savaglar yliriiten Rusya
Devleti devrim sonrasinda Tiirk Devleti’ni de emperyalistlere karsi savasan bir devlet
olarak kabul etmekte ve ona yardim etmektedir. Boylece Cumhuriyet’in kuruldugu
donemlerde siki bir dostluk iliskileri i¢ine giren iki devlet arasinda miittefiklik
baslamistir. Sovyet Rusya ders kitaplarinda Cumhuriyet’in, yeni Tiirk Devleti’nin

kurulmasi kendine yer bulmustur.

Pankratova SSCB Tarihi ders kitabinda carlik Rusya’sinin dogu politikasini elestirerek
bu elestiriyi Stalin’in * Iran Tiirkiye ve Cin’de garlik hiikkumeti “bati1 emperyalizminin
miittefikligi ve bekgi kopekligi” roliinii oynamaktaydi.” climlesi ile desteklemistir
(Pankratova 1952: 88). Bir 6nceki anlatilarla ¢elisen bu climle Carlik Rusya’sin1 Batili
kapitalistlerle bir olup Doguda “bek¢i kopekligi” yapmakla sucluyor. Bu elestiri
SSCB’nin kuruldugu dénemlerde Bolseviklerin Rus Imparatorlugu’nun Osmanl ile
yaptig1 savaslara, iran’da ve Cin’de yiiriittiigii somiirge politikasina bakis agisini

aksettirmektedir.

Ayni kitabin 198. sayfasinda Sovyet Devleti’nin dis politikasi ile ilgili su satirlara yer

verilmektedir:

Sovyet iktidarmin ulusal politikasi muazzam uluslararasi éneme sahipti. Ozellikle Dogu
halklari iizerinde oldukga biiyiiktiir. Sovyet hiikiimeti Car ile Tiirkiye ve Iran arasinda tiim
esitsiz antlagmalar ortadan kaldirilacagini agikladi ve savas sirasinda isgal ettigi bolgelerden
asker ¢ekmeye baslayacagini agikladi. Kiigiik uluslarin bagimsizligi i¢in Sovyet Devleti’nin
miicadelesi en geri ve ezilen halklarin giivenini kazanmasini saglamistir.

V. K. Furayev Yeni Tarih (1983) kitabinda Tiirk Milli Ozgiirliik Harekati ile ilgili

sunlar1 yazmaktadir:

Tiirkiye’de Milli Ozgiirliik Harekat1 galebe kazandi. 1920-1922 yillarinda kéyliiler isgiler yerli
burjuva Uclii Itilaf iilkelerinin Tiirkiye’yi bolme cabalarina karsi kahramanca savastilar.
Sovyet Rusya’sinin maddi ve manevi yardimi sayesine Tiirk halki Ingiliz-yunan
miidahalecilerini kovdu ve sultanin despotik hakimiyetine son verdi. Tiirkiye burjuva devleti
oldu. (Furayev 1983: 32)

Yazar Tiirk Milli Ozgiirliik Harekat1’na Sovyet Rusya’smin verdigi destegi agik bir
dille ifade etmektedir. Mustafa Kemal onderliginde yapilan 6zgiirlik savaslarini

“koyli ve isciler” tarafindan yapildigini anlatmaktadir.
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Sovyet Rus tarih ders kitaplarinda Tiirk tarihinin hemen hemen her donemi ile ilgili
anlatilarla karsilasabilecegimiz gibi Rus-Tiirk iligkilerinin yogun oldugu donemlerle
ilgili sayfalarca bilgi bulabiliriz. Genel olarak kitaplara baktigimizda ders kitaplarinin
temelde anlatiya dayali gorsellerin az kullanildigi, kullanilan gérsellerin aslinda ders

kitabinin amacina uygun olmadigini gézlemleriz.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boéliimde Sovyet Rusya tarih ders kitaplarindan elde edilen bulgular 1s181inda

tartisma, sonug ve Onerilere yer verilmistir.

5.1 RUS TARIHCIiLiGINDE TEMEL DONEMLER UZERINDEN SOVYET
RUS TARIH KiTAPLARININ DEGERLENDiIRILMESi

Bu igerikte Sovyet donemi tarih ders kitaplar1 Tablo 1 iizerinden degerlendirilmistir.
Rus tarihgiliginde kirilma noktalar1 politik karaktere sahiptir. Tarih ders kitaplarini
inceledigimiz zaman bu donemlendirmenin kitaplardaki “Tiirk imaj1” tlizerinde de

etkili oldugunu goriiriiz.

Sovyet tarih¢iliginde 1920-1930’lu  yillar bilginin  birlesme siireci  olarak
adlandirilmistir. Nitekim bu donemde sosyalist devrim sonucunda yeni imaja sahip bir
devlet kurulsa da heniiz tiniversitelerde ve okullarda Marksist ideolojiye sahip egitim
programlari, ders kitaplar1 ve en 6nemlisi bu kitaplar1 yazacak akademisyenler yok
denecek kadar azdir. Bu sebeple 1920- 1930°lu yillar arasinda carlik donemi ders
kitaplar1 ciizi degisimlere ugratilarak okutulmaya devam etmistir. N. I. Pepelina
“SSCB de halk egitiminin tarihinden; ulusal tarihin ders kitaplari {izerinde bir caligma”
isimli makalesinde bu donemle ilgili bilgi vermektedir. Yazara gore tarihgilere iki yol
Onerilmisti - ya yeni kitaplar hazirlayacaklar veya eski kitaplarin yeni sisteme ayak
uydurmasini saglayacaklardi. Birincisi olduk¢a zor oldugundan ikinci teklif kabul
edilmis carlik doneminde mevcut ders kitaplar1 degisimlere ugratilarak tam kapsamli
Sovyet ders kitab1 hazirlanana kadar kullanilmistir (Pepelina 201: 21). Bu dénem ders
kitaplar1 arasinda c¢aligma i¢in incelenen Robert Vipper’in 1925 ve 1928 yillarinda
yayinlanan kitaplar1 vardir. Kitaplar Tarih ders kitab1 Eski Cag (1925), Tarih ders
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kitab1 Orta Cag (1925) ve Tarih ders kitab1 Yeni Cag (1928) seklindedir. Bu kitaplar
arasinda Tiirklerle ilgili bilgiye Tarih 2 ve Tarih 3 kitaplarinda rastlamaktayiz. Robert
Vipper’in kitaplarinda Tiirk imgesi olumsuz degerler tasimaktadir. Tarihgi Tiirklerle
ilgili yazdig1 neredeyse her boliimde asagilayici ve hos olmayan sifatlar kullanmaktan
geri kalmamistir. Bunun, Carlik Rusya’sinin Osmanli ile asirlar boyu siiregelen
savasglarinin ve “diisman algisinin” etkisi ile olabilecegi diisiiniilmektedir. 1920-
1930’Iu yillarda ¢arlik Rusya’s1 Tarih ders kitaplari kullanildigindan bu dénemde

Tirklerle ilgili imaj olumsuzdur.

1930-1950’1i yillar Sovyet tarih¢iliginde yeni ders kitaplarinin piyasaya cikmasi
donemidir. Totaliter donem olarak adlandirilan bu donemde hazirlanmis olan jiiri
odiilli A. V. Shestakov “SSCB Tarihi. Kisa Kurs” kitab1 ilk Sovyet tarih ders kitabi
olma 6zelligine sahiptir. Kitap Rus tarihini kisa epizotlar halinde anlatmakta, son
boliimlerde o6nemli Rus bilim adamlarma ve politikacilarin anlatimma yer
vermektedir. Totaliter donem Sovyet tarihi Stalin iktidarimin perde arkasidir, ayni
zamanda II Diinya Savasi’nin yasandigi yillara rastlamaktadir. Cogunlukla milli
kahramanliklar {izerine yogunlasan ders kitaplari, genellikle sosyalist liderlerin,
Marksist ideolojinin anlatisina yoneldiginden, inceledigimiz bu dénemle ilgili tarih
ders kitaplarinda “Tiirk imaj1” ile ilgili pek bilgiye rastlamayiz. Kuruldugu ilk
donemlerde Tiirkiye Cumhuriyeti ile dostluk iliskileri gelistiren SSCB erken donem
tarih ders kitaplarinda bu “dost” imaji devam etmektedir. Yapilan savaglarin sadece
“Tilrklerin sugu “oldugunu iddia eden ¢arlik donemi ders kitaplarinin aksine ilk Sovyet
ders kitaplarinda bunun Carlik Rusya’sinin somiirge politikasi ile ilgili oldugunu

savunan tarihgiler vardir.

1950-1965’l1  wyillar  Sovyet tarihgiliginde “Coziilme” donemidir.  Stalin
diktatorliiglinlin sona ermesi sonucunda Kruchshev iktidari ve hayatin tiim sahalarinda
“cOziilme” donemi baslar. Bu ¢oziilme tarih yazimini da yakindan etkiler. Coziilme
donemi ders kitaplari arasinda A. M. Pankratova “SSCB tarihi” ( 1952), E. M. Golin
“Orta Asirlar Tarihi” (1963) vardir. Incelenen bu kitaplar totaliter dénem ile ¢oziilme
donemi tarih ders kitabi yazimi arasindaki farki gozler oniine sermektedir. Kitaplarda
Carlik Rusya’st tarth yazimi edasi ve Slav sovenizmi hissedilmektedir. Coziilme

donemi Sovyet Rusya ders kitaplarinda Tiirk imaj1 genel olarak olumsuzdur.

1965-1980’1i yillar Sovyet tarih¢iliginde “Yavaslama Siireci” olarak adlandirilmistir.

Bu donem ¢6ziilme doneminin sonu ile baslayan Sovyetler Birligi’nde parti iktidarinin
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azalmasi veya “yavaglamas1” ile baglayan bir siiregtir. Doneme genel olarak baktigimiz
zaman Rus ve Slav millet¢iliginin yine 6n planda oldugunu gériiriiz. Incelenen ders
kitaplarinda yine aymi algi ile kars1 karsiya kalmaktayiz. Ders kitaplarinda Balkan
Isyanlarmma, Rus-Tiirk Savaslarina, Osmanli Devleti’nin Balkanlarda ilerlemesi ile
ilgili konulara rastlamakta ve Rus milliyet¢iliginin 6n plana ¢ikarilmasina sahit
olmaktayiz. Dénemin incelenen tarih ders kitaplarmin “Tiirk” imgesine bakis agisi

olumsuzdur.

Sovyet Donemi Rus ders kitaplarinda Tiirk algisina bakis, donemin politik bakis agis1

ile ilgili olup, cogunlukla ¢arlik donemi tarihgiliginden farkli degildir.

5.2 TARTISMA

Bu boliimde Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda Tiirklerle ilgili anlatilar konu ile ilgili
aragtirmalar tizerinden degerlendirilmistir. Tiirklerle ilgili Sovyet ders kitaplarinda
mevcut olan bilgileri giincel Rus ders kitaplar ile karsilagtirmak i¢in A. Simsek ve N.
M. Cengiz’in “Rus Ders Kitaplarinda Tiirk Imaji” (2015) isimli makalesinden istifade
edilmistir. Makale iizerinde yapilan incelemede giincel ve Sovyet Rusya ders
kitaplarinda Tiirklerle ilgili anlatim bakimindan pek fark goriilmemistir. Eski Tiirkler
konusu giiniimiizde de Sovyet déneminde oldugu gibi islenmis, istanbul’un fethi
konusuna genis yer verilmistir. Ayrica Balkan isyanlarinin giincel Rus ders
kitaplarinda da genis yer tutmaya ve 6zgiirliik savaslar1 olarak sunulmaya devam ettigi
goriilmiistiir. Her iki dénem tarih ders kitaplarinda Istanbul’un isgali gorsellerine,
ayrica Sirp savasci Milosh Obilich’in Tiirk sultanini 6ldiirme sahnesine yer verilmistir.
Ayasofya mabedi ile ilgili gorseller ve Rus-Tiirk savaglarinda verilen madalyalarin

resimleri Sovyet doneminde ve giiniimiizde Rus ders kitaplarinda sergilenmektedir.

Konu ile ilgili V. Gatina’nin “Rus Tarih Ders Kitaplarinda Osmanly/Tiirk Imgesi”
1simli yiiksek lisans tezi sayesinde Carlik donemi Rusya’sinda Tarih egitimi ile Sovyet
donemini mukayese etme sanst bulunmustur. V. Gatina Carlik doneminde Tiirklerle
ilgili anlatimlarin daha olumsuz oldugunu, Sovyet doneminde bu imajin daha dostca
oldugunu iddia etmektedir. Fakat yapilan arastirmada Sovyet donemi tarih ders

kitaplarinda da Tiirklerle ilgili imajin hi¢ de olumlu olmadigini gérmekteyiz.
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5.3 SONUC

Diinyanin her iilkesinde devletin sahip oldugu politikanin 6grencilere empoze edilmesi
i¢in tarih ders kitaplar1 kullanilir. Bu yiizden tarih egitimi glinlimiizde ne yazik ki en
demokratik tilkelerde bile nesnel karakter tasimamaktadir. Devletler “dost” ve

“diisman” yaratma isini ders kitaplari iizerinden gergeklestirmektedirler.

Sovyet Rusya tarih ders kitaplarina genel olarak bakildiginda bilgi ve gorsel yonden
oldukca zengin igerikli kitaplarla karsilasmaktayiz. Diinya tarihi kitaplarinda Osmanl

ve Tiirkler kadar baska devletlerin de tarihine yer verildigi goriillmektedir.

Bu donem tarih ders kitaplarini inceledigimizde farkli sonuglarla karsilasabiliriz.
Oncelikle Tiirk imajinin yazardan yazara farklilik gosterdigi, kitaplarm bir kisminda
“barbar ve istilaci” Tirk imaji sunulmaya calisilirken diger Kitaplarda tarihi
gercekliklere dayanan objektif diisiincelere yer verildigi goriilmektedir. Bu calismada
Sovyet donemi Rus tarih ders kitaplarinda var olan, Tirklerle ilgili, kendi i¢inde
tartismal1 olan konulara agiklik getirilmeye ¢alisilmistir. Tesadiifii degil ki kitaplarda
en tartismali konular iki devlet arasinda ¢ikar ¢atismalarinin oldugu konulardir. Bunlar
Balkan Savaslari, Rus-Tiirk savaslar1 ve Kafkasya’daki ¢atismalardir. Bu konularin
tartismali oldugu izlenimi her devletin kendini hakli gésterme cabalart ile ilgilidir.
Balkan Savaglari ile ilgili anlatilarda zaman zaman Rus tarih yazarlari objektif
davranarak Rusya’nin bolgede cikarlarinin oldugunu ve sadece Slav halklarina
“yardim etme” diisiincesi ile davranmadigini ifade etmektedir. Sovyet déonemi tarih
ders kitaplarinda “is¢i” , “feodal”, “derebeyi”, “koyliler”, “milli 6zglrlik
harekatlar1’” gibi Sovyet ders kitaplarinda sik¢a kullanilan tarihi terimlere yer
verilmistir. Marksist terminololoji ders kitaplarina hakimdir. iktidarlara kars1 savaslar,
isyanlar ve inkilaplar “is¢i ve koyliilerce yapilan milli 6zgiirliik harekatlar” olarak
gosterilmistir. Kitaplara gore tiim olumsuzluklarin sebebi zengin derebeyi ve feodal
kesimdir. Sovyet ders kitaplarinda 6grencilerde Sosyalist diinya goriisii olusturmak

i¢in biitlin pedagojik yontemler kullanilmig ve tarihi olaylar bu sekilde tasarlanmigtir.

Erken donem (1917 — 1930) donem Sovyet tarih ders kitaplarinda Hristiyan, Hristiyan
Birligi, Ortodoks gibi dini kavramlar yer almaktadir. Totaliter donem ve sonrasinda bu

kavramlarin yok denecek kadar az oldugu goriilmektedir.

75



Sovyet Rusya tarih ders kitaplarinda igerik bakimindan kendine en ¢ok yer bulan konu
Balkan isyanlaridir. Incelenen kitaplarda Osmanli Padisahlarindan Fatih Sultan
Mehmet ve Kanuni Sultan Siileyman’la ilgili bilgiler yer almakta, diger padisahlarla
ilgili pek bilgiye rastlanmamaktadir. Istanbul’un fethi konusu harita ve resimlerle
desteklenerek islenmekte, Ayasofya Mabedi’nin i¢ ve dis goriintiisiiniin resimleri

donemle ilgili tarih ders kitaplarinda goriilmektedir.

Tiirklere karsi savasan askerlere ve savascilara “kahraman”, Balkan Savaslari’na
“Milli Ozgiirliik Savaslar1” olarak yaklasan ders kitaplarinda yazarlar, savaslarmn
sonunda alinan basar1 madalyalarinin gorsellerini yayinlayarak elde edilen basarmin
gururunu sergilemektedirler. Bu 6grencilerde savasin aslinda kotii bir sey oldugu
algisin1 negatif yonden etkilemektedir. Savas goriintiilerinin resimleri de ders
kitaplarinda kullanilmamas1 gereken gorsellerdendir. Bir kisim “savas esnasinda ¢ok

az savasgl ile cok biiylik savaslar kazanildi”, “esit olmayan savaglarda Ruslar Tirkleri

yendi” gibi anlatilar “ilahi adalet” fikrini 6n plana ¢ikarmaya hizmet etmektedir.

Sovyet Rus tarih ders kitaplarinda Tiirk imaji “Oteki”, zaman zaman “barbar ve

yabani” olarak gosterilmistir. Ne yazik ki 6tekilestirmeden kurtulamamastir.

Ders kitaplarin toplumun deger yargilarini olusturmaktaki Onemi goz Oniine
alindiginda, giincel Rus ders kitaplarinin Sovyetler Birligi donemindeki bu
olumsuzluklardan kurtulup yeniden yapilandirilmasi, hiimanist diinyanin deger

yargilarina ayak uydurmasi gerektigini sdyleyebiliriz.

5.4 ONERILER

Sovyet donemi ders kitaplari gilinlimiizde ders kitabi olarak kullanilmadigindan,
igerikle ilgili bir diizeltme yapilmas1 gerektigi 6nerisi dogru bulunmamistir. Bu konu
ile ilgili arastirma yapilacak olanlara, bu tezde ulagilamayan ders kitaplarinin da

incelenmesi ve yapilacak ¢alismaya eklenmesi 6nerilmektedir.
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Y.V.Agibalova, G.M. Donskoy “Istoriya Srednih Vekov” (Orta Cag Tarihi)
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R.Vipper “Tarih Eski Cag” Ders Kitabi Kapag (1925)
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R.Vipper “Tarih — Yeni Donem” kitabi kapagi (1928)
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A.V.Mishulin “Istoriya Drevnogo Mira” (Kadim Diinya Tarihi) Kitab1 Kapag
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Shestakov “ SSCB Tarihi kisa kurs” kitabinin kapag.
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