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1960’ yillarda Fransa’da kullaniimaya d¢eyan sosyal dlanma kavrami ¢ok sayi
ekonomik, sosyal, siyasal ve kilttrel yan anlam@arboyutlarla yikli bir kavramd
Sosyal dglanma, igcinde bulunulan déneme, bdlgelere ve seskpmomik yapiya go
farklilik gosteren bir sureci ifade etmektedir. Kawsal olarak sosyal butlgieenir
kargiti olarak ele alinganda sosyal dlanma, sivil, politik, ekonomik ve sos)

haklardan mahrum olma durumu olarak tanimlanmaktadi

Sosyal Dglanmanin kireselgne, ulus devletin roli ve kuralsighaasi, 6zellgtirme
kamu harcamalarinin azalmasi, time ve kguicl piyasalarinin yeniden yapilanm
gelir dgziliminda artan gtsizlikler gibi bircok nedeni vardir. Sosyalsthnmanin b
diger onemli nedeni de goctir. GUnumuzde diunyadgdwldari tlkenin dyindg
yasayan insanlarin sayisi yaki 232 milyondur. Ozellikle gelimis ulkelere yoneli
ciddi bir go¢c akimi olmakla birlikte gili nedenlerle ve d@sen sartlardan dolay
Tarkiye gibi gelsmekte olan Ulkelere yonelik go¢ akimlan da artngdireindedir
Gocmenler goc ettikleri Ulkelerde bir kisimakiar kendilerinden esirgerii icin
digslandiklarini  dginmektedirler. Bu nedenle goc¢ alan Ulkelerde ©Onesdbys

degisimler yasanmaktadir.

Calismanin birinci ve ikinci bélimlerinde sosyalsldinma, goc ve yabancigkenci
hareketleri kavramsal ve teorikaoak ayrintilisekilde ele alinngtir. Ugtincti bolimd
argtirmanin yontemi, modeli, evreni ve sinirlliklaargtirmada kullanilararaclar ve
teknik aciklanmy ve argtirma sonucu elde edilen bulgulargddendirilimis, tablolar
halinde aciklannstir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Dglanma, Uluslararasi Gog, Yabanairenci Hareketleri




Sakarya University Institute of SocialSciences  Abstract of Master’s Thesis

Title of the Thesis: A Field Research On Measuring The Social Exclusievels
Towards International Students In Turkey: Sakarpaversity
Cast Study

Author: Oguz HAN Supervisor: Assoc. Prof. Sinem YILDIRIMALP

Date: 02 February 2016 Nu. of pages:xi (pretext) + 139(mainbody)
+12 (app)

Department: Labor Economics and Subfield: Labor Economics and Social Policy
Industrial Relations

Starting around 1960s in France, "social exclusig®m'a multidimensional term th
carries not only social, but also, economical,tpal and cultural meanings. Depenc
on the era, and the location, sé@aclusion, explains the period of a socioecon
difference. Conceptually, when taken as the opgosit social unification, soc

exclusion can be defined as the lack of civil, jcdi and economical rights.

There are many causes for social exclusach as globalization, nationalism or ¢
lawlessness, decrease in public expenses, new ogewehts in production
workforce, and the inequality in income distributioMigration is also anoth
important cause for social exclusion. Today, appnately 175 million people live in
country that is different than their country ofgin. In addition to the serious amoun
migration towards to the developed countries, thigration towards developi
countries such as Turkey shows a steady increase td various reasons t
Immigrants, mostly assume that they are being desene of their social rights. T
is one of the reasons why countries that receiviggation experience serious so

changes.

In the first and the second chapters, socialueston, migration and foreign stud
movements are studied in detail. In the third chiaptsearch meths, mode
constraints, tools, methodology is being discussedthe result of the research

tables and figures are presented.

Keywords: Social Exclusion, International Migration, Forei§tudent Mobilizations.
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GIRIS

Sosyal dglanma kavrami ilk olarak 1974 yilinda Chirac Hukiirnen sosyal slerden
sorumlu bakani Rene Lenoir tarafindan kullargtmi Lenoir, 1970’li yillarda Fransiz
toplumunda her on kiden birinin sosyal koruma sistemininsghda kaldgini belirtmi
ve bu gruplari sosyal danmslar olarak nitelentir. . Lenoir 1974 yilinda yayinlagh
“Les Exclus: Un Francais sur dix” (Banmslar: On Fransiz’'dan Biri) adli kitabinda bu
gruplar suclular, zihinsel ve fiziksel engellilehasta ve bakima muhtag sktar,
istismar edilen ¢ocuklar, uyturucu madde Gamlilari, intihara meyilli kimseler, yalniz

ebeveynler, problemli aileler, marjinal, asosyaanlar ve dier “sosyal uyumsuzluk”

icindeki insanlageklinde kategorize etrstir.

Esasen cok boyutlu, dinamik ve goreceli bir 6gellisahip olan sosyal gianma
kavrami bu Ozellikleri ile tanimlanmasi zor bir kamdir. Ancak en temel tanimlama
ile sosyal dslanma toplumun icerisindeki belli gruplarin g@ak istedikleri toplumsal
hizmetlere ulgamama, toplumsal hayatla bitlg@meme ve toplumsal hayatinsiida
kalma durumudur. Toplumlarin gghislik dizeylerinin yiksek olmasi ve ya gk
olmasi sosyal dianma durumunun onunde bir engelgitir. Bu nedenle sosyal
dislanma, gekmislik dizeyine bakiimaksizin tim Ulkeleri yakindagiléndiren bir

durumdur.

Sosyal dylanma; kureseligne, emek ve Uretim piyasalarindaki ggéan, gelir
dagihminda artan gtsizlikler, sosyal koruma vyetersigli ve goc hareketleri gibi
nedenlerle ortaya cikabilmektedir. Bu galada go¢ hareketlerinin bir bolimuni
olusturan uluslararasi gbenci hareketligi baglaminda Turkiye'ye go¢ eden yabanci
uyruklu @Gerencilerin sosyal dlanmslik dizeylerinin belirlenmesi amaclangtir. Bu
amacla ilk 6nce literatir taramasi yapgme daha sonra alan aiiamasina gecilnstir.

Arastirma veri toplama araci olarak tam yapilandiglamket kullanilmgtir.

Yapilan yerli ve yabanci literatlr taramasi sonugigin sosyal dianma Uzerindeki
etkilerini ortaya cikarabilecek anketler gtralmis, dogrudan ilgili olmasa da Bristol
Universitesi tarafindan sosyal stitnma ve yoksulluk (zerine hazirlagmanket
ornesinin gevirisi yapilmg daha sonra agarmanin amaci dgultusunda sorular

yeniden duizenlenerek yeni bir soru formu gelimistir. Anket formlarina ilskin



uygulama ise, Sakarya Universitesi Esentepe Yl ve Sakarya TOMER'de
yabanci @rencilerle yiz ylze gosine ile gerceklgirilmistir. Anket dgrudan bireye
6zel uygulanmgtir. Hazirlanan anketler ile Sakarya Universited&ndrenim goren
yabanci uyruklu grencilerin, kendilerini ne kadar sosyakldnms hissettikleri veya
Oyle gordukleri belirlenmeye calimistir. Yapilan alan agiirmasi sonucunda elde
edilen veriler SPSS 20 programina (Statistical Bgek For Social Sciences) girilerek
istatistiki frekanslar ve ylzdelik bulgular eldeiledstir. Elde edilen bulgular tezin
ucglincl bolimiinde tablolaeklinde sunularak derlendirilmistir.. Orneklem grubunun
belli demografik o6zelliklerine gbre sosyakkdnma dizeylerinin arasindaki farkliliklar
tespit edilmeye ¢cahlmistir.

Arastirmada sosyal dianma yedi ygam alani olarak ele alingtwr. Buna gore
dislanmayi s6z konusu yam alanlari;

1. Salik ve sosyal guvenlik alani
2. Egitim imkanlarindan yararlanma vgigme katilim alani
3. Ikamet kaullar alani
4. Kulturel, sportif ve sanatsal alan
5. Sosyal Yaam alani
6. Salik ve yeterli beslenme tuketim alani
7. Beslenme di zorunlu tuketim alanrdir.
Arastirmanin Amaci

Gelismekte olan Ulkelerden birisi olan Turkiye son yidla sosyal ve ekonomik
anlamda bir¢cok desim yasamaktadir. Bu d&simlerden bir tanesi de Turkiye’'nin son
yillarda g6¢ alan bir tlke konumuna gelmesidir. grmilyonlarca insan Turkiye'ye
farkli amac ve nedenlerle gelmektedir. Bu amackamedenler bazen sgvhazen g
bulma umudu bazensesigm olabilmektedir. Ozellikle son yillarda Univétederin
Turkiye’de hem sayisal olarak artmasi hem de uUsitederin gitim Ogretim
kalitelerinin yukselmesi Tuarkiye'yi @tim konusunda go¢ alan bir dlke konumuna

getirmistir.



Sosyal dglanmaya ilgkin kuramsal bilginin yeni ogkmakta oldgu bir gercektir. Bu
duruma paralel olarak Turkiye'de sosyajldnma konusunda yapilan alansaranalari
sayisal olarak az sayidadir. Buglzanda cakmanin amaci; sosyal ganmaya maruz
kalan yabanci uyruklu gencilerin sosyo-ekonomik durumlari, istihdam dulam
barinma keullari gibi etkenleri Sakarya Universitesi 6rneklade inceleyerek alana
katki sa@lamaktir. Bu kapsamda Sakarya Universitesinggedm goéren yabanci
ogrencilerin sosyal dlanma seviyelerinin dl¢ilmesi ve bu gaha ile ileride go¢ ve
sosyal dglanma ile ilgili olarak, Turkiye'de yapilacak daheakro dlcekteki cajmalara
katki sglanmaya cafilmakla birlikte yabanci grencilerin ozellikle kampus alaninda
yasadiklari sosyal dlanma sirecinin belirlenmesi amaclanmaktadir.

Arastirmanin Onemi

Literatir taramasinda go¢ ve sosyalahma Uzerine yapilmiayri ayri cagmalara ve
argtirmalara ulalmistir. Ancak gitim amaciyla go¢ eden yabangiréncilerin sosyal
dislanmsliklari Uzerine yerli ve yabanci literatirde birligma ya da aghirmaya
rastlanmanstir. Bu ba&lamda yapilmy mevcut calkmalara bir yenisini eklemek mevcut
calismalari tekrar etmekten ve belirlenngroblemleri yeniden belirlemekten da bir
sey olmayacgindan daha once calmams ve tespit edilmengi bir problemi tespit
etmek ve ¢6zim Uretmek gahanin dnemini ortaya koymaktadir.

Tezin icerigi

Yabanci uyruklu grencilerin sosyal dlanma diizeylerini konu alan bu tez ¢ bolimden
olusmaktadir. Birinci bélumde sosyalsthnmaya dair tanimlar ve kavramsal cerceve
bulunmaktadir. Bu boélimde sosyalsldnmanin kavramsal cercevesini belirlemek
amacityla, sosyal glanmanin tanimi yapilm tirleri aciklanmy, unsurlar belirtilmg,
kavrama dair yakkamlardan, modellerden ve paradigmalardan bahseditmiSon
olarak da sosyal glanmanin nedenleri aciklangtir. Genel olarak bunlardan bahsetmek
gerekirse sosyal glanma; ekonomik alandan sthnma, mal ve hizmet piyasasindan
dislanma toplumsal alandan sthnma, mulkiyet ve konuttan gimnma sosyal refah
hizmetlerinden dlanma ve siyasal hayattansldnmaseklinde kagimiza cikmaktadir.
Sosyal dylanmaya yonelik bircok model aftwrulmuwtur ancak bu modellerden

Silver'in 3'lu paradigmasi, Levitas'in 3’10 yaklani ve altsinif yaklgami 6n plana
ctkmaktadir. Yine ayngekilde sosyal glanmanin ¢ok boyutlu goreceli ve dinamik bir



yapisinin olmasindan dolayr sosyaklammanin bircok nedeni vardir. Ancak bu
nedenlerden kiresefime, emek ve Uretim piyasasindakiggen, gelir da&iliminda

artan aitsizlikler, sosyal koruma yetersigli ve go¢ hareketleri gibi nedenler 6ne
citkmaktadir. Argtirmanin birinci béliminde sosyalsthnmanin turleri, modelleri ve

nedenleri aciklanmaya calmistir.

Tezin ikinci b6liminde ise sosyaktiinma goc ikisi Uzerinde durulmgubu balamda
once goc¢ kavraminin tanimlamasi yapsglntiirleri belirtilmis, nedenleri siralanmive
g6c¢ teorilerine yer verilngtir. Uluslararasi grenci hareketlilsi baglaminda uluslararasi
goc incelenmyi ve dinyada ve Turkiye'de uluslararagréncilerin niceliksel durumlari
ve Ulkelerin uyguladiklari politikalar aciklagtr. ikinci boliumin son kisminda ise
Turkiye'de @renim goren yabanci uyruklu giencilerin genel olarak yadiklarn
problemlere yonelik literaturde; dil problemleri,apisal problemler, ekonomik

problemler, kilttrel problemle ve uyum problemlegliklari altinda aciklannstir.

Tezin tglncu boliminde de alanstranasinin 6n hazigh ve alan argtirmasi sonucu
elde edilen bulgularin gerlendiriimesinden meydana gelmektedir. gahnin tglncl
bolumu, yapilan alan agmrmasinda izlenilen yontemden etoaktadir. Argtirmanin
yontemi béluminde, agarmada kullanilan teknik, agarmanin modeli, agirmanin
problemi, argtirmanin hazirhik sireci agrmanin amaci ve 6nemi, g@t@manin
kapsami ve sinirliliklari, agarmanin varsayimlari, aggrmanin evreni ve orneklemi,
argtirmanin verilerinin toplanmasi anlatilghr. Ayrica bu bélimde agarma
sonucunda elde edilen bulgulara yer veglniygulanan anketin analiz edilmesi sonucu

elde edilen bulgular, tablgeklinde gosterilmi ve tablolarin altina yorumlansgtur.



BOLUM 1: KAVRAMSAL VE TEOR IK BOYUTUYLA SOSYAL
DISLANMA

Gunumuz dunyasinda klreseitee sireci, gelir daliminda artan g@tsizlikler ve

yapisal uyum politikalari gibi nedenlerle tim dudsga bir taraftan zenginlerin
zenginlikleri artarken toplumun geri kalan bolinmele sitsizlik, adaletsizlik ve
yoksulluk artmaktadir. Bu #gamda, son donemlerde sosyakl@mma sorunu tim

Ulkeleri yakindan ilgilendirmeye bamistir.

Gunumuz duanyasinin 6nemli sorunlarindan biri olasyal dglanmanin kavramsal ve
teorik boyunlarinin anlatilaga bu bdlumde, sosyal danma kavraminin tanimi,

unsurlari, modelleri ve sosyalsthnmanin nedenleri biaklarina yer verilecektir.
1.1. Sosyal Ddlanma Kavraminin Tanimi

Yoksulluk, dezavantajlilik, ayrimcilik tagtmalari ile birlikte dgerlendirilen sosyal
dislanma, hentiz yeni ve 6zinde problemli bir kavram@irlikte deserlendirildigi

kavramlarin ¢ok boyutlulu g6z 6ninde tutuldunda sosyal dianmanin da karngek

ve ¢ok boyutlu bir kavram olgw gorulecek, tanim yapmanin zailu anlgilacaktir
(Yildinmalp, 2014: 92, Levitas, 2005:7).

Yapilan tanimlamalar incelerginde sosyal dlanmaya dair ortak bir tanim
bulunmamaktadir. Kavrama yonelik yapilan taniml@meme, bdlgeye ve sosyo-
ekonomik yapiya goére dsiklik gostermektedir. Sosyal danma hangi acidan ele
alinirsa alinsin, sorunun gtugu toplum ve donemin sinirlari icinde g@glendiriimek
zorundadir (Tartangu, 2014: 262).

Sosyal dylanma gitsizlik, glvencesizlik ve getilige yonelik yeni ve butlinsel bir
yaklasimdir. Ekonomik, sosyal, siyasal, hukuki, kultivel davrargsal boyutlari olan;
nesnel oldgu kadar 6znel dgerlendirmelere de agik; gerekce, bigcim ve sonuglari

itibariyle girift bir siire¢ butiintini anlatmakta@@apancali, 2005: 53).

Dislanma kavrami ilk olarak 1974 yilinda Chirac Hukiirnen sosyal glerden sorumlu
bakani Rene Lenoir tarafindan kullangtm (Silver, 1994: 532). Lenoir'e gore
Fransa’da toplumun onda biri toplumdaslanmstir. Lenoir 1974 yilinda yayinlagi
“Les Exclus: Un Francais sur dix” (Banmslar: On Fransiz'dan Biri) adli kitabinda bu



gruplari suclular, zihinsel ve fiziksel engellilehasta ve bakima muhtag shtar,

istismar edilen ¢ocuklar, uyturucu madde amlilari, intihara meyilli kimseler, yalniz
ebeveynler, problemli aileler, marjinal, asosyaanlar ve dier “sosyal uyumsuzluk”
icindekiler insanlarseklinde kategorize etwtir ve bu dglanms gruplarin tamaminin
Fransa nidfusunun yizde onluk bolimine denk geldoelirtmistir (Silver, 1994: 532;
De Haan, 1998: 11) 1980'li yillarda ise buyik bitldnin toplumdan dianmsg

oldugunu gosteren bu gruplargsizler ve yoksullarda eklengive sosyal dlanmanin

tanimi gitsizlik ve yoksulluk olgulariyla aciklanmayagiamistir (Cakir, 2002: 84).

Sosyal dglanma, ksilerin, temel gitim ya da becerilerden mahrumiyet ya da ayrimcilik
dolayisiyla toplumun dina itilmeleri ve toplumsal hayata dilediklerincatikimlarinin
engellenmesi sirecine kdrk gelmektedir. Bu durum glanan kesimin bir yandan
emek piyasalarina, gelir getirici faaliyetlergjten ve ggretim imkanlarina ukaminda
zorluklar ygamasini getirirken, der yandan da toplumsal ve cevres@lan ve
etkinlikler kurmasinda engeller ghurmaktadir. Bu kesimin elindeki gic oldukca sinirl
olup, karar alma sureclerine katihmi sinirli gétegmektedir; dolayisiyla da bu kesim
genelde kendini gugsuz ve gunluksgmini etkileyecek kararlarin aliminda kontrolt

elinde tutmaktan aciz hisseder (Adaman ve Keyd#726).

Sosyal dylanma belirli kesimlerin toplumsal bitinin ve seyméairikim strecinin
disinda kalmasi ve ekonomik buyimeye yapti katkidan adil Olcllerde
yararlanamamasi Uzerine odaklanmaktadir. Bu anlamefizh toplumu anlayinin

elestirisine dayall bir kavramdir (Sapancali, 2003:.13)

Sosyal dglanma 1960’ yillarinda Fransa’da kullaniimayaslbaan bir kavramdir.
Esasen 1950’ler ve 1960’larda refah devletindgagan gelme ddéneminde sosyal
dislanma sorununun yaygin bgekilde varlgl s6z konusu olmazken, 1970’li yillarda
sosyal dglanma; ekonomik kriz ve gerileme ile birlikte tirird/a Ulkelerinin dikkatini
cekmeye bgamistir (Cakir, 2002: 84; Silver, 1994: 562). Fransastiendart kazanimlar
sisteminin ge¢ tamamlanmasi ve saganrasi ekonomik biyimenin 1970’li yillarda
yavglamasiyla dslanma sosyal sorun olarak tanimlagimmi (Sapancali, 2005: 3).
Kavram teknolojik dgisim ve ekonomik yeniden yapilanma ile ilgili “yenoksulluk”

ile ilgili Fransiz tartgmalarin merkezi haline gelgtir. Ancak, 1980’lerde, sosyal



dislanma, bu damgalayici ve dar sosyal gérinimun iyahmistir (Gore ve dierleri,
1995: 1)

Sapancal’'ya (2005: 68) gore sosyajlahmanin en belirgin gorinimu yoksulluktur.
Sosyal dylanma ve yoksulluk arasinda neden-sonuca dayalili ki bulunmaktadir.
Ancak bu ilgki konusunda literatirde tam bir uyum ofdunu sdéylemek muimkin
degildir. Bazilari icin, sosyal dlanma yoksullgu kapsayan daha gerbir kavramdir,
bazilari igin ise bir neden ya da yoksgln bir sonucudur. Silver ve Miller'a gore bu
iki goruste balantisiz olabilir (Yildinmalp veYenihan, 2013: &iddens, 2008: 402;
Silver ve Miller, 2002: 2).

Sosyal dglanma ve yoksulluk ifikisine bakmadan 6nce yoksuilun ne oldgu ve nasil
tanimlanmasi gerelini aciklamak fayda ggayacaktir. Yoksulluk teriminin ilk tanimi,
1901 yilinda Seebohm Roventree tarafindan yaghimiBu tanima gore; yoksulluk
toplam gelirin, biyolojik varlgin devami icin gerekli olan yiyecek, giyim gibi asg
duzeydeki fiziki intiyaclar kaglanamamasi olarak gercegtieilmistir (Arpacicslu ve
Yildirm, 2011: 60). Ancak ginimuzde yoksgllun objektif Gzerinde gokibirligine
varilan bir tanimi yoktur. Zira her dinya ggiiain yoksulluk kavramina farkli
yaklasmasi, zenginlik ve yoksulluk kavramlarinin temelgddsi nitelikte olmasi, bu
konuda tek bir tanim yapmayi, tek bir kriter bulmatek bir yaklaim gelstirmeyi
olanaksiz kilmaktadir (Oztiirk ve Cetin, 2009: 2668 ve Ozcan, 2012: 423). Ancak
yoksulluza yonelik olarak evrensel boyutta sosyologlar vatamacilar arasinda iki
farkl yaklasim genel kabul gérmektedir; “mutlak yoksulluk” vegdreceli yoksulluk”.
Mutlak yoksulluk, asgari seviyede beslenme ve tegegkksinimleri satin almak igin
gerekli harcamalar veya da bir ifade ile fiziksel bakimdan gakli bir varolusu
guclendirmek icin kamlanmak zorunda olan temel s«dlardir. Mutlak yoksulluk
kavrami, evrensel gecerfilivar olan bir kavramdir. Clnkt mutlak yoksullukvkamini
savunanlara gore, insan gecignlicin standartlarin, her nerde gygorlarsa yaasinlar
ayni ya ve fizikteki batln insanlar icin az ¢ok aynidiriiyanin herhangi bir yerindeki
herhangi bir birey bu standartlarin altingeli$e yoksuldur. Ancak goéreceli yoksulluk
kavramini savunanlar ise bdyle bir standardin Hasapasinin mimkin olmagl
kanaatindedirler. Goreceli yoksulluk kavramini ssandar yoksullgun kultirel olarak
tanimlanir oldgunu ve evrensel bir yoksulluk standardina gorelidieinesi gerekgini



kabul etmektedirlerinsanin gereksinimlerinin her yerde belirlenir gldou varsaymak
yanlistir ¢ciinkt bir toplumda gerekli olarak gorulen isgyar farkh bir toplumda Itiks
olarak gorulebilir. Orngin bircok sanayilgmis tlkede, musluk sulari, sifon sulari ve
sebzelerin ve meyvelerin dizenli tiketimglsldi bir yasam icin temel bir gerekililik
olarak kabul edilmektedir; onlar olmadarsggan insan yoksul yayor denilebilir. Ama
bircok gelsmis toplumda bdyle ayrintilar nifusun biyUglilicin bir standart daldir
ve onlarin vargl ve yoklguna goére yoksulgun bir 6lcist oldgu anlami
ctkariimamalidir (Giddens, 2008: 386; Sapancald32@7).

Mutlak yoksulluk, yaamak icin gerekli olan minimum bir standart temeéén yoksun
olma durumudur. Yiyecek, temiz icme suyuglda barinma, gitim gibi temel insan
gereksinimlerinden sar1 derecede yoksun olmayi ifade eden bir durumraéta
tanimlanabilir. AyriceSenkal’a gore bu yoksulluk tipinde, acgliktan dlmaribacak yeri
olmama durumu s6z konusudur (Ozdemir, 2007: $&7kal, 2005: 392).

Goreceli yoksulluk ise her bir toplum igin gecedan, gery yasam standartlariyla ilgili
bir yoksulluktur. Adam Smith’e gore de, temel ilagyarini mutlak olarak
karsilayabilen ancak kisel kaynaklarin yetersigi yuzinden toplumun genel refah
dizeyinin altinda kalan ve topluma sosyal acidarikdari engellenmi olanlar goreli
yoksullardir (Sapancali, 2003: 48;shee Ozcan, 2012: 424).

Daha 6ncede bahseditlgibi sosyal dglanma ve yoksulluk arasindakiski konusunda
literatirde tam bir uyum g6zukmemektedir. Yoksullagkgusunun ortaya cigni
toplumlarin olgumuna kadar geri gotirmek miamktndur. Bu nedenlgagaislanmayi
yeni bir kavram dgl, yoksullugun farkli bir gérinimi olarak tanimlayanlar cidu
gibi, yoksulluktan farkli, daha genkapsamli, cok boyutlu ve dinamik bir sirec¢ olarak
tanimlayanlar da bulunmaktadir (Tokol, 2012: 15®yrica Short'a gore yoksulluk
kavraminin temelinde gelir yetersiliyer alir, sosyal glanma kavraminin temelinde
ise topluma katilamama olgusu yer almaktadiglididesi taryanlar bulunmaktadir
(Short, 1999'dan aktaran Yildrimalp, 2014: 93).

Bu baglamda Yildirrmalp’e gore, yoksulluk sinirinin cokiada kalmasina gmen,

rahat sayilabilecek bir yam siren, si glici piyasasina katilabilen, bazi fiziksel
kaynaklara ulgabilen insanlar olabilege gibi, bu sinirin ¢ok Ustiinde olup geleneksel
gelir ve tuketim harcamasi @&, egitim, demokrasi, medeni ve sosyal haklar gibi)



disinda kalan kriterlere goére, ¢cok daha yoksun sayNdedk insanlara rastlamak
mumkundur, dolayisiyla glanms kisilerin her zaman yoksul #ier oldugunu
sdylemek dg@ru olmayacaktir. Yoksullgun sosyal dianma nedeniyle yanilan
problemlerden biri olma ihtimali ol kadar olmama ihtimalide vardir. Oyle ki,
yoksulluk sinirinin altinda kalmasinagnaen bazi destek mekanizmalari sayesinde
fiziksel kaynaklara ukanakta, ggiici piyasasina katilmada sikintsg@madan rahat bir
yasam surdaren kilerin olmasi ya da gucli olan sosyaglax sayesinde kendini
toplumun bir parcasi olarak goéren yoksullarin olmagimkindir. Boylece sosyal
dislanmanin, yoksulluktan daha gerbir kavram oldgunu ve yoksullgun da her
zaman sosyal glanmaya neden olmayagal sdéylemek yandi bir ifade olmayacaktir
(Yildinmalp, 2014, 93-94).

Sosyal dylanma kavraminin ilk olarak Fransa’da ortaya cikmasve yaygin hale
gelmesinin en énemli nedenlerinden bir kag! kisriragiliz (Anglo-Saxon) kokenli ve
faydaci liberalizmi ¢gristiran bir kavram olan yoksulfun Fransa’da ¢ok yaygin olarak
kullanilmamasi ve Fransa'nin ne sosyalizmi ne Herdlizasyon tabanli bireyselgili
kabul etmeyip, toplumsal butlinhlae kaynakli bir sosyal refah devleti ankam
benimsemesidir (Sapancali, 2005: 5ahin, 2010: 18). Buna Bh olarak, Fransa'da
sosyal dglanma sosyal dokudaki parcalanma gibi tanimlanmaitadevletin hatasi
olarak gorulmektedir (De Haan, 1999: 2).

1960’ yillarda Fransa'da politikacilar, aktivietl| burokratlar, gazeteciler ve
akademisyenler yoksullardan tamia objesi haline gelen glanma kavramini
kullanarak Ustl kapal bgekilde bahsetrgierdir (Silver, 1994: 532).

1980’li yillar ekonomik kriz ve yapilanmalarin, af devletinde meydana gelen
krizlerin, 6nemli sosyal ve politik krizlerin yandg! bir zaman dilimi olgturmaktadir
(De Haan, 1999: 2). Bu yillarda Fransa’'da birbrdina patlak veren sosyal ve siyasal
krizlerden dolayi, git gide artan sosyal dezavaautaj birlikte ve gerdleyen yeni sosyal
gruplari ve sorunlari kapsayacak bicimde bir temitekrar tanimlanmaya ¢cgilmasi ve
bunlarin yan anlamlarinin yayilmasiylagldnma kavrami kullaniimaya danmstir
(Sapancali, 2003: 3). Yanan krizlerin ¢ozimunde eski refah devleti hikiimie

yetersiz kalmasi ve ba clkamamasi sonucunda Fransa’da terim tekrardan



tanimlanmakla kalmamiayrica sosyal dianma ile ilgili yeni sosyal politikalarda
gelistirilmi stir (De Haan, 2000: 23).

Tablo 1
Sosyal Dglanma Tanimlarinin Siniflandiriimasi
Tanimlama Tan.lmlama Aciklama
Sinifi Ismi
Durum ve Dislanma, kabul edilmeme, hari¢ tutulma, istisna
Surecler edilme (dglanms olma) durumu veya sirecleridir.
Sosyal dglanma neden olan, dinamik bir bicimde
Surecler Cok Yonluluk isleyen farkli kaynaklar ve farkli stirecler
bulunmaktadir.
. Dislanma sirecleri ve sonugclari, tehlikeli durumlar
Birlesme

birbiriyle birlesmekte ve eklemlenmektedir.

Insanlarla toplum arasindaki sosyagimekopmasi,

Sosyallliskiler toplumda katilimin engellenmesi.

Insanlar Dislanma, bir batlin olarak bireylere, toplumlara
Dislanmslar | gruplara gore ifade edilebilir bununla birlikte kesi
etkiler.

Dislanma 6ncelikli olaraksiglict piyasasindan,
ekonomik yeniden yapilanmadan ve risk alma
yetersizlginden kaynaklanmaktadir.
Diglanma sosyal sistemin (ekonomik, sosyal,
kurumsal, bolgesel ve simgesel) cokmesiyle meydana
gelir.
Sosyal dglanmaya kaynaklarin eksikinde yada
beklentilerin yetersizfiinde gorulir bu yluzden ister
disidir.

Ekonomi ve
Isgucu Piyasas

Sosyal

evre ;
¢ Sistemler

Kaynaklar ve
Beklentiler

=}

Kaynak: Farrington’dan aktaran Sapancali, 2003: 17

Dislanma, ¢ok sayida ekonomik, sosyal, siyasal vdikelltyan anlamlar ve boyutlarla
yukll bir kavramdir. Kavramin bu ¢ok boyutlugsi, farkli unsurlarin 6n plana cukiti
farkli tanimlamalara neden olgtur. Bu nedenle Silver'a gére sosyalsldnmanin
anlami Ulkeden ulkeye @dsmektedir (Silver, 2002: 2) Sosyal sthnmayi farkli
boyutlariyla ele alan Sapancali, kavramin farldnérda kazangdi anlamlar arasindaki
farkhliklari gostermgtir. Bu bagilamda, sosyal dianmaya ilgkin tanimlari “Sosyal

Dislanma” kitabinda ¢ ayri grupta siniflandigtrm

Ik grupta yer alan tanimlar ¢lanmay: birbiriyle bglantili ve ¢ok boyutlu durum veya
surecler olarak tanimlagwe dinamik bir bicimdesleyen birbirinden farkl, fakat her

birisinin kisir bir dongu icerisinde birbirine ekiendisi ve birbirini etkiledgi
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olgulardan kaynaklanan toplumunsithda kalma veya dahil olmama durum veya
surecleri olarak agiklanstir.

ikinci grupta yer alan tanimlarda ise, sosyalatima daha ¢ok insanlar vesKiler

boyutuyla dgerlendiriimis ve U¢ dizeye oturtulngtur. Buna gére; dlanma bireyleri,
gruplari ve bir butiin olarak toplumu icerir. Bu tiawarda sosyal gdianma genellikle
sosyal ilskilere gore tasavvur edilmektedir vesldnma sireci sosyal pa, sosyal ve

sembolik kagilikli ili skinin kirllmasi olarak gorilmektedir.

Uclincli gruptaki tanimlarda ise sosyaklahma sistemler ve cevre boyutuyla ele
alinmaktadir. Sosyal danma toplumsal sistemiileyisi icin gerekli bir veya birden
cok alt sistemin yetersigi olarak tanimlanmaktadir (Sapancali, 2003: 14-16).

Sapancal’nin yapt tanimsal gruplandirmalarda da gori@digibi sosyal ddanmaya
dair tanimlamalar Ulkeden Ulkeye toplumdan toplutegisim gostermektedir. Cunku
sosyal dglanmaya maruz kalmitopluluklar icerisindeki gruplar tlkelerin gghnislik
dizeylerine ya da ekonomik, sosyal ve kultirel hmma gore dgskenlik
gOstermektedir. Orrgn Cakira gore gsizlik, esitsizlik ve yoksulluk insanlarin
toplumsal yaamla butlnlgmesini engelleyen, hemen hemen her toplumdgl&gtan
olgulardir. Ancak bu olgulara dayali olarasiz, yoksul veya gtsizlige maruz her
insanin, her toplumda ve her dénemde sosyddrtng olarak kabul edilmesi zordur.
Cunku gelgmis bir (toplum) Ulkedeki gsizin kasllastigli sorunlar ile gelimekte olan
ulkedeki gsizin yaadgl sorunlar ve yoksunluk diizeyi farkli olabilgcegibi, kimin
yoksul sayllaca ve ne tir bir sosyal koruma altina alindiklarkeden ulkeye
degsisecektir (Cakir, 2002: 84). Avrupa Biglidiizeyinde bahsedilen sosyal sistemlerin
farkhligindan dolayi sosyal ganmaya farkli anlamlar verilebilmektedir. Anglox®a
gelengi, sosyal dglanmaya yalnizca bireyler agisindan yaklken, Kara Avrupa’si,
sosyal dglanmaya sosyal gruplar acisindan yaidaktadir. Dolayisiyla ortak bir tanima
ulasmak guclemektedir. Ancak, “Yoksulluk 3” gigimi ve “Sosyal Dglanmayla
Micadelede Ulusal Politikalar G6zlemevi”, sosyalkidtirel dslanmaya vurgu yapan
Fransiz yaklgminin unsurlari ile gelirgsizligi ve maddi dglanmaya odaklanmiolan
Anglo-Saxon geleng Dbirlestirmeyi deneyerek sosyal ghnmayl yeniden
kuramsallatirmistir (Sapancali, 2005: 65)
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Yapilan calgmalarda ve tanimlamalarda gorugdiitizere sosyal glanma kavraminin
genel kabul goren bir taniminin yapiimasi guctimc#@k yine de genel bir tanimlama
yapmak gerekirse Sapancali’ya gore sosygadma topluma katilmanin veya toplumun
bir parcasi olarak kabul edilghigi yansitan sosyal biutisi@enin ve kayngmanin

kargit durumu olarak ifade edilir. (Sapancali, 2003). 1

Erdosdu’ya gore sosyal glanma, 1980’li yillardan itibaren dinyanin hemenr he
yerinde uygulanan yeni liberal politikalar sonucdegek derinlgen ekonomik krize
dayali uzun surelissizligin ve esnek istihdam bicimlerinin yaygighaasi, sosyal
korumanin ve sosyal hizmetlerin daraltilmasi vetdaeasi, mutlak ve géreli anlamda
yoksullugun artmasi ve demokratik katihmin zayiflamasi begintili ¢ok yonli
dinamik bir surectir. Ayrica kiresel bir olgu olnalkbirlikte, sosyal politika alaninda
“Avrupall” bir kavramdir (Erdgdu, 2004: 14).

Son olarak Avrupa Birfii sosyal dglanmayi; bireylerin ya da gruplarin sgadiklari
toplumlara tam olarak ya da kismi olarak entegraggpa engelleyen strecler olarak
tanimlamaktadir (Dedégtu, 2012: 29).

Devletler bazinda sosyalsthnma kavrami, sosyalgltnma ile miicadelede uygulanan
politikalar ve yaklaimlar incelendiinde iki farkli yaklgim 6n plana c¢ikmaktadir.

Bunlar Avrupa Birlgi Yaklasimi ve Amerika Birlgik Devletleri yaklgimlaridir.

Sosyal dglanma ile micadele ve bu alanda alinan sosyalikmlidnlemleri tlkeden
ulkeye dgisiklik gostermektedir. Sosyal gdanma ile muicadele politikalari
belirlenirken, o lUlkede gercekkn sosyal glanmanin bicimine ve nedenlerine uygun
nitelikte icerme politikasi okturmak 6nem tamaktadir. Orngin Fransa’da sosyal
dislanma olgusuna toplumla sosyal ve kultireglaan kopmasi olarak bakilirken,
Ingiltere’de gelir adaletsidline bali olarak ortaya c¢ikan bir durum olarak
deserlendiriimektedir (Yildinmalp, 2014: 96) Amerik8irlesik Devletlerinde ise
sosyal yapida meydana gelen bu problemler istihaddemaklarindaki eksikliklerin
neden oldgu farkli bir kavram olan altsirifkavrami ile aciklanmaktadir (Sapancall,
2003: 9).

1 Altsinif kavrami literatiirde sinifalti (underclasgarakta kullanilmaktadir. Ancak cghada altsinif kavraminin
kullaniimasi tercih edilngtir.

12



Sosyal dglanma kavrami 1990’h yillarla birlikte Avrupa Bigi'nin odak noktasi haline
gelmistir. Avrupa Birligi baglaminda sosyal gdianma kavrami literatire ilk olarak
Jacques Delors tarafindan sosyal ortaklarla yamtaismeler sirasinda sokulrgtur
(Davoudi ve Atkinson, 1999: 226). Daha 6ncede tieligi gibi kavram ilk olarak
Fransa'da ortaya cikstir. Ancak Fransa’dan sonra, Avrupa'ningel llkelerinde ve
AB diizeyinde hem kavram, hem de politika olarakukagilmis ve hizla yayilmytir.
Ozellikle issizlik oranlarindaki ar§ artan uluslararasi go¢ ve refah devletinin
gerilemesi, kavram Uzerindeki ilgiyi 6nemli 6lcUdettirmstir (Sapancali, 2005: 60)
Fransa veingiltere’de bslayan sosyal glanma konusundaki ilgi giderek biitin
Avrupa'da yayillmaya bgamistir (De Haan, 1998: 11). Bunun sonucunda Avrupa
Birligi sosyal d¢glanma konusunda kendini sorumlu kigmwe 1990 yilinda Avrupa
Toplulugu Komisyonu tarafindan “Sosyal flanmayla Micadelede Ulusal Politikalar
Gozlemevi” kurulmyg ve sosyal dlanma ile ilgili bircok rapor hazirlan@ daha
sonraki donemlerde de Avrupa Sosyal Fonu tarafindasyal icerme fonlari
sglanmstir. Sapancal’'ya gore bunun temelinde yatan duisen sosyal glanmanin
sosyal ve siyasal sorunlara yol agacdistincesi olmgtur (Yepez ve Del Castillo,
1994'ten aktaran Sapancall, 2003: 5; De Haan, 19Dg:

Silvera gore Avrupa kamu ve sosyal bilimler sdylede “sosyal ddanma” kavrami
“yoksulluk” ya da “altsinif” kavramlarina gére reéamslarda daha fazla kullaniimaya
baslanmstir ve Avrupalilarda gelir yoksunflundan farkli olarak sosyal gianma
durumu vardir. Cunkt yoksulluk geéum ile ilgili bir sonu¢ iken sosyal ganma

katilim, dayaryma ve egim ile iliskisel bir strectir (Silver, 2002: 2).

Sosyal dglanma kavraminin Avrupa’da 6nem kazanmasinda 1090larda Avrupa
sosyal modeline gkin tartsmalar, 1992'de imzalanan Maastricht Agttaasi, 2 Ekim
1997°de imzalanan ve 1 Mayis 1999’da yurgdigiren Amsterdam Antfanasi, 2000
yilinda yapilan Lizbon Konseyi ve Nice zirvesi 6rieral oynamstir.

1990l yillarda, Avrupa sosyal modeli konusundaakim kagit yondeki baskilarini
artirdilar. Bu baskilardan birincisi, sosyal refastemlerinin, tcret ve geligidiklerinin

ve oOrgutlt ¢ikar gruplarinin yuksek dizeydeki phkaglicunin, Avrupa'nin rekabet
edebilirligini engelledgi iddiasinda olan si cevrelerinden gelen, Avrupa sosyal

modelinin daha da daraltiimasi yonindeki baskijaildncisi ise Avrupa Birlgi'nde
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issizlik, yoksulluk ve sosyal glanmanin artfii, Avrupa Birligi'nin varligl icin sosyal
batinligun sart oldyu iddiasinda olan emek cevrelerinden gelen, Avrspayal
modelinin korunmasi ve getiriimesi seklindeki baskilardiiste bu baskilar 1990l
yillarin sonuna dgru, Avrupa Birligi organlarinda, sosyal koruma ile ekonomik etkinlik
ve dg rekabet edebilirlik arasinda hassas bir denge Igiekiine yol acmstir. Sosyal
dislanma kavrami da bu kapsamda Avrupa Biride yeniden tanimlanmive ona
bagll olarak sosyal icerme politikalari ggirilmistir (Erdogdu, 2004: 16). Ayrica bu
yillarda “sosyal ddlanma” kavrami Bati Avrupa’da ekonomik yeniden yapmanin
bazi olumsuz etkilerini anlamak ve hafifletmek ygte analistler ve politikacilar
arasinda 6nemli bir kavram haline gejtmi(Gore ve dgerleri, 1995: 1)

Sosyal dslanma kavrami 1992’de imzalanan Maastricht Agmiasi ile ilk defa bir
belgede acik bisekilde yer almy ve Antlgmada sosyal koruma, Bigin oybirligi ile
karar almasi gereken bir sosyal politika alaniakapelirlenmgtir (Yildinmalp, 2014:
97). Sosyal dlanma 2 Ekim 1997°'de imzalanan ve 1 Mayis 1999'ddlstige giren
Amsterdam Antlagmasr’nin 136. Maddesinde sayilan Topluluk ve Uye/IBterin alti
hedefinden biri olmgtur. Ayni Antlgmanin 137. Maddesi ile de Konseyi sosyal
dislanma ile micadele edecek yaratici yakidar gelstirmek ve bu konudaki
deneyimleri dgerlendirmekle gorevli kilngtir (Bolayir, 2000: 46; Erdgdu, 2004: 16)

Mart 2000'de yapilan Lizbon Avrupa Konseyinden atien sosyal dilanmayla
micadele slreci daha da hizlapnue Avrupa Birlgi'nde yoksulluk ve sosyal
dislanmanin kabul edilemez boyutlara giign tespiti yapilmgtir. Bu cercevede
Lizbon’da 2010 yilina kadar gecerli olacak yenastjik hedefler belirlenmgtir. “Daha
fazla ve daha nitelikli istihdam ve daha gegapli sosyal kayana ile surdurilebilir
ekonomik buyimeyi sdayacak, rekabet gucl yiuksek ve bilgi temeline dajiaamik
bir ekonomi haline gelmek" ileriki on yilin yeniratejik hedefi olarak belirlenrtir.
Boylece bilgi ekonomisine dayali bir AB yaratiimakedeflenmgtir. Bu hedefe
ulasabilmenin ise ancak, mal ve hizmet piyasalarindastiddamda yapisal reform,
sosyal koruma sistemlerinin modegtigimesi, insana yatirim, sosyal sthnmayla
micadele ile ve Avrupa sosyal modeli temelinde gdssebilecei animsatilmgtir.
Ayrica Konsey 2010 yih itibariyle AB’nde yoksulluke sosyal glanmaya son vermek
icin acik sbirligi yonteminin benimsenmesini karagismistir (Sapancali, 2005: 64,
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Erdozdu, 2004: 16). Avrupa Bigi dizeyinde butin tlkelerde amaglar, ulusal eylem
planlari, emsal dgerlendirme gibi ortak unsurlar icermekte olan agikirligi yontemi,
kullanim alanina gore icginde bazi dgisiklikleri bulundurmaktadir. Ancak acik
isbirligi yontemi, Lizbon’da alinan karar ve uygulamalaandindan bir sosyal politika
aracl olarak g#ik, sosyal icerme, emeklilik dizenlemeleri gibi kpgok alanda
kullaniimaya bglanmstir. Ortak amaclar Uzerinde ugtaak, en iyi uygulamalari
karsilastirmak ve ilerlemeleri deerlendirmek icin ortak gostergeler glurmak, sosyal
icerme alaninda iki yili kapsayacgdkilde “Sosyalicerme Eylem Planlari” ofgurmak,
karsilikl 6grenme ve iyi uygulamalarin politikhirligi, ve llkeler arasinda gsimini
tesvik etmek amaciyla bir “Topluluk Eylem Programi (@munity Action
Programme)” olgturmak acik gbirligi yonteminin be temel unsurunu olturmaktadir
(Yildinmalp, 2014: 99)

Lizbon zirvesinin ardindan Aralik 2000’deki Nice Aypa Konseyi, AB'nin sosyal
politika alaninda ilk bgyillik eylem programini okturan “Sosyal Politika Gindemi’ni
onamstir. Sosyal Politika Gindemi, AB Komisyonu’nun glam ve sosyal politika
alaninda 2005 yilina dek gerceftleecesi politika ve faaliyetleri belirleyen yol
haritasidir. Gindemin amaci, Lizbon zirvesinde Hagarildigi Gzere, yeni sosyal
amaclara ulglmasi ve ortak Avrupa hedeflerinin gercefilelmesi dgsrultusunda tim
taraflari, Ustlerine digén gorevleri etkin ve yapisekilde yerine getirmeleri icin seferber
etmektir. Bununla birlikte Nice Antkmasi, sosyal politika alaninda temelde var olan
durumu koruyup surdirme yaklenini benimsemtir (Sapancali, 2005: 64). Bu
baglamda Nice Zirvesinde, yoksulluk ve sosyalslammaya ilgkin istihdamin
arttirlmasi ve kaynaklarsie erisilebilirli gin sgglanmasi, sosyal glanmanin yarataga
risklerin Onlemesi, gugsiz ve zayif toplum kesimmer yardim edilmesi, ilgili
kurumlarin ve kurumsal yapinin harekete gecirilnodsiak tizere dort temel ortak amag

Uzerinde anlgmaya varilmgtir (Erdagzdu, 2004: 16; Yildirimalp, 2014: 100).

Yakin donemde, sosyal sshnma Birlik Uyesi tlkeler icinde 6zellikldngiltere’de
siyasal alanda ve akademik tsmielarda merkezi konuma gektii. Tony Blair
baskanligindaki isci Partisi iktidarinin “Uclincti Yol’u ile birlikte &vrama olan ilgi
artmstir. Ozellikle 1997 yili Aralik ayinda glangi¢ olarak departmanlar arasinda yer
alan ve dg@rudan Bakanlar Kuruluna Bl bir “Sosyal Dsglanma Birimi’nin

15



kurulmasiyla birlikteingiltere’de en 6nemli konulardan biri haline getini (Sapancall,
2005: 65)

Sonugta terminolojik olarak, sosyakldnmaya ilgkin Birlik diizeyinde kabul edilebilir
resmi ortak bir tanima rastlamak mumkuingiter. Ancak, Birlik bugin sosyal
dislanmayi sosyal icerilme politikalari cercevesinde @lmaktadir. Bu kaamda
Avrupa Birligi 2000 yili Lizbon Zirvesi ve 2000 Nice'te belirlen kriterler
cercevesinde her Uye devletin sosyal icerme kordssiki yilda bir ulusal eylem plani
uretmesart! ile sosyal politikanin kalbine yoksulluk vesgal dslanmayi koymstur
(Levitas ve Dgerleri, 2007: 13). En son Konsey tarafindan hazamaraporda da
yoksulluk, sosyal dlanma ve sosyal icerilme kavramlari ayni cercevademlanmgtir.
Buna gb6re raporda, “sosyal sthnma; kimi bireylerin yoksulluk ya da temel
becerilerden ve yam boyu @renme imkanlarindan yoksunluk nedeniyle ya da bir
ayrimcilgin sonucu olarak toplumun kenarina gikiari ve tam olarak katilimlarinin
engellendi bir sdrectir. Bu dilanmslik, sosyal ve toplulga iliskin aglardan ve
eylemlerden olabile@ gibi, isten, gelirden ve @tim firsatlarindan olabilir. Bu kiler
glce ve karar verme sirecine yeterli dizeydgantazlar, boylece sik sik kendilerini
glcsiiz hissederler ve gunluk sganlarini etkileyen kararlari kontrol edemezler”
denilmistir (Sapancali, 2005: 66).

Avrupa Birligi'nin bu yaklgimina kasilik Amerika Birlesik Devletleri'nde dglanmslik
durumunun “Sosyal Blanma” olarak kullanimindan ziyade “alsinif” kavratercih
edilmektedir. Bati literatirinde, 1960’lara kadamksullukla ilgili nitel ve nicel
calismalarin hiz kazanarak sturmesineskaraltsinif ile ilgili herhangi bir cama goze
carpmaz. 1965’lerden itibaren gindeme gelen altsartismalarinin, kamu siyaseti
alanina cikgi 1980’leri bulur. Son 10 yilda altsinif olgusu,nksel gelsme, kentsel
ekonomi, adalet/islah, kalastirmali kentsel cagmalar, kentsel/bélgesel planlama,
hukuk, kamu yonetimi, sosyoloji, sosyal gala, sosyal politika ¢ercevelerinden ele
alinms; kavramin yoksulluk kavramindan anlargékilde ayrstirilip ayristirllamadgi,
bu bakimdan da gerekli olup olmgdtartsiimistir. “Tabakalamis toplumlarda her
zaman mevcut olan yoksul insanlari damgalamak kgilkanilan bir terim oldgu”
saviyla bolca elgirilmistir. 1962'de Gunnar Myrdal, 1981-82'de ise Ken Atde
kavrami kullanan ve icefini dolduran ksiler oldular. Myrdal, 1963’te kalicissizlik,

16



eksik istihdam ve istihdam edilemez olmay! altsigdstergeleri olarak tanimladi.
Auletta ise kavrami, kentsel alanlardgzynlasmis, toplumdan kopmy ekonomik ana
akima marjinalize olmu ve modern ekonomides ibulmak icin gerekli yetenek ve
davranglardan yoksun, daimi/kalici yoksul bir insan grubwadlandirmak icin kullandi
(Erkilet, 2011: 137-139)

Altsinif kavrami, en yaygin bigekilde kullanildgi Amerika Birlesik Devletleri'ne
O0zgl, kimi nitelikleri olan, farkli bir yoksullukirlii olarak dgerlendirilmektedir.
Altsinifin, Amerika Birlgik Devletleri'nde 0Ozellikle biyuk kentlerin merkezie
yogunlasmasi ve istihdam olanaklarinin da azalmasi sonwciggdcu icinde surekli bir
bicimde yer alamama, catnaya bgl firsatlardan yararlanma konusunda isteksizlik,
daha genel olarak yekinlerin formel ekonomik sistemin ginda kalmasi ve bunlarinda
katkisiyla davragi bozukluklar ve sosyal acidan tecrit olma gibigedi yoksul
kesimlerden de farkli 6zellikler ve davrarbicimleri sergileyen insanlardan etugu
ifade edilmektedir§enses, 2001: 90-91).

Genel olarak Sapancali'ya gore psikopatolojik veavieiltirel bir kast icine hapsedilen
ve sosyal yardimlarin kisiimasina gerekcestolumak (zere hedef tahtasi haline
getirilen altsinif kesimler, Amerika Bigé& Devletlerinin sosyal ddanmslarindan
olusmaktadirlar ve Amerika Birlgk Devletleri’nde sosyal dilanma sorunundan en ¢ok
etkilenenler siyahlar, @rlikli olarak yasadu yollardan tlkeye go¢ eden Orta ve Latin
Amerikalilar, Asyalilar, Guneydm Asyalilarin buytk bélimadur (Sapancali, 2003: 10-
11).

1.2. Sosyal Dylanmanin Tarleri

Sosyal Dglanma bircok ki tarafindan farkli boyutlariyla incelengtir. Sosyal
dislanmanin ¢ok boyutlu bir sire¢ olmasi ve Ulkedekey® farkli boyutlarda
yasaniimasi ve hissedilmesi bu durumun nedenleri mgdasisiralanabilir. Literatire
bakildginda Silver sosyal ganma kavramini ekonomik, sosyal, politik ve k{dir
boyutlar ile ele alirken Sapancali sosyaglahmayr mal ve hizmet piyasalarindan
dislanma ve ggucl piyasasindan gianmayi iceren ekonomik alandansldnma,
milkiyet ve konuttan gdlanma ve gitim, sglik ve sosyal guvenlikten ojan sosyal
refah hizmetlerinden glanmayi iceren toplumsal hayattagldnma, demokrasi, haklar
ve ybnetim ile gb¢cmenler ve azinliklari iceren salaalandan dianmaseklinde Uc¢
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boyutta ele alnstir. Adaman ve Keyder ise sosyalsldnmayi ekonomik glanma,
mekansal dlanma, kultirel dlanma ve politik dslanma seklinde doért boyutta ele
almustir. (Silver, 1994; Sapancali, 2003: Adaman ve Key@007).

Tablo 2
Insanlarin Dislandig Sistemler

Sistem Alt Sistemler

Mali Kaynaklar (tcretler, sosyal guvenlik,
Ekonomik birikimler, servetler), mal ve hizmet

piyasasi

Aile, isglcu piyasasl, kogaluk, topluluk,
Sosyal dayansma

Yasal sistem, @tim, sagalik, politik haklar,
Kurumsal adalet, biirokrasi

Demografik (go¢), elde edilebilirlik
Bdlgesel (ulasim ve iletsim), halk (sosyal haklardan

yoksun, muhtag)

Kimlik, sosyal goérinum, 0z derler,
Sembolik temel yetenekler, ilgi ve guduler, gelecek
beklentileri

Kaynak: Sapancali, 2003: 18

Sosyal dglanma, toplumsal, ekonomik ve siyasal bunalim sidecolgan celgkilere
bagli sorunlarin bir dgurgusudur (Cilga, 2009: 8). Farkl alanlarda veasayni anlarda
gorulmesi, sosyal glanmanin ¢ok boyutlu bir stire¢ olmasina, farklirnierde ortaya
clkmasina ve algilanmasina neden olmaktadir. Yundlp ve Yenihan’a gore bir
alanda yganan dglanma dger alanlarda da glanmaya neden olabilmekte ve bunun
sonucunda birden fazla sthnma biciminin ayni anda yanmasi muhtemel
olabilmektedir. De Haan’a goére de sosyalahma yoksunlgun nedeni olan igkiler ve
surecler Gzerine odaklangtir ve insanlar genelde ayni zamanda farkl alakaldarkl
gruplar tarafindan dianabilmektedirler (Yildirnmalp ve Yenihan, 2013: Be Haan,
1999: 6-7). Sosyal glanma ulkelerin gegmislik duzeylerine bgl olarak farkli
algilandgi icin argtirmalarda ve tagmalarda Ulkeden Ulkeye farkl bicimlerin daha
fazla 6n plana cikii gorilmektedir ancak Sapancali’'ya gore sosyaladmayi (¢
bicim etrafinda incelemek mumkindir. Sapancali &osyslanmayr ekonomik
gorunum olarak, mal ve hizmet piyasasindaladma ile gguci piyasalarindan

dislanma; toplumsal gorinim olarak, refah devleti haderinden veya refah
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toplumundan dianma ve siyasal gorinim olarak siyasal katilm kueumlardan
dislanma seklinde ¢ farkli alanda ele alip, sthtnms gruplari bu temel bicimler
icerisinde dgerlendirmitir (Sapancali, 2003: 122-123).

1.2.1. Ekonomik Alandan Dglanma

Ekonomik boyut, sosyal glanma tanimlarinda en c¢ok vurgu yapilan unsuru
olusturmaktadir ve c¢gunlukla ekonomik dianma biciminin, bireyin dier alanlarda
dislanma yaamasina neden olgu bilinmektedir (Yildinmalp ve Yenihan, 2013: 2).
Cunku sosyal glanmanin ekonomik boyutu gér alanlarn da direk etkilemektedir.
Genellikle ekonomik alandangtnan birey, toplumsal ve siyasal alanlara da ditere
sorun ygamakta ve bu alanlardan daldnmaktadir.

Ekonomik alandan dianma, mal ve hizmet piyasalarindansl@amma ve ggicu

piyasasindan glanma olarak iki bicimde kendini gostermektedir.
1.2.1.1. Mal ve Hizmet Piyasasindan §lanma

Sosyal dglanmanin ekonomik alana yansiyan ilk bicimi malhiemet piyasalarindan
dislanma ile kendini gdsterir. Mal ve hizmetlerdenlainma, gecinme olanaklarindan
yoksunluk olup, ygam duzeyini belirlemede ©6nemli bir gdstergedir. i@een
dislanma farkh bicimlerde ortaya c¢ikmaktadir. Asgardizeydeki temel
gereksinimlerden yoksunluk biciminde olabilgceibi, Gretken mal ve varliklardan
dislanma, @itim, saslik, konut, enerji, ile§im, ve ulgim gibi temel hizmetlerden
yoksunluk bigciminde de ortaya ¢ikabilmektedir (Sagzdi, 2003: 125).

Cakir'a gore ekonomik glanmay1 6nleyen, calarak ya da mal vagi ile, ihtiyaclarini
insan onuruna Yyaga bir sekilde kasilamayi sglayacak duzenli bir gelire sahip
olmaktir. Bu b&lamda bireyin kendisinin ve ailesinin gganini glivence altina alacak,
ihtiyaclarinin kagilanmasina olanak §ayacak dizeyde mal vatlna sahip olmasi,

ekonomik dglanma riskini azaltici bir rol oynayacaktir (Caki002: 86).
1.2.1.2.isgiicii Piyasasindan Ddanma

Bireyler icin &, yalnizca vyeterli bir gelir $adigindan dolayr dgl, isgicu
piyasasindaki yukselmenin toplumsal etiite icin dnemli bir alan olmasindan dolayi

da 6nemlidir. Bu bglamda, $glcu piyasasindan gimanma sosyal dianmanin dier
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bicimlerine yoksullga, hizmetlerden dianmaya ve toplumsal gkilerden dglanmaya
onculuk edebilmektedir (Giddens, 2008: 403).

Sosyal dylanmaya ilgkin ¢cogu calsmada sosyal dianma d@rudan gguicu piyasasi ile
ili skilendirilmistir. Cakira goére gsizlik bugin ekonomik dlanmanin en 6nemli
kaynaini olusturmaktadir. isglicti piyasasinda, istihdama katilip/katiimamak ga d
istihdama katilma bicimi sosyal stanmayi belirlemektedir (Sapancali, 2003: 137;
Cakir, 2002: 86).

Neo liberal politikalarla birlikte sigiici piyasasinda meydana gelengigimler
beraberinde dlanma sorununa da neden oktwr. Yildirrmalp ve Yenihan'a gére bu
donitsumle birlikte gsizligin artmasi, esnek caina bicimlerinin aryi ekonomik
dislanmaya sebep olarak, toplumsalsamin dger tim safhalarinda da sthnmayi
beraberinde getirrgiir. Sosyal dglanma ve altsinif yakkamlarinin ortak noktasini da

Issizlik ve isgucl piyasas! okiurmaktadir (Yildinmalp ve Yenihan, 2013: 3-5).

Bu balamda c¢@u zaman sosyal gdanma sireclerinin anddmasi icin gicu
piyasasinin yapisinin vgleyisinin iyi anlasiimasi 6nem tamaktadir (Sapancali, 2003:
137; Yildinmalp ve Yenihan, 2013: 8; Erol, 2013)6Sosyal ddanmanin ggicu
piyasalari ile olan ikisi iki boyutta dgerlendirilebilir. Bunlardan, ilki istihdamdan
dislanmak seklindedir. Bunlar icerisinde 06zellikle uzun suredisizler énemli bir
dislanmslar kiimesini olgturmaktadir. ikincisi ise §giicti piyasasi igerisinde ortaya
ctkan sosyal dlanmadir ki bunlar ise g&am olmayan, guvencesigerde calganlardan
olusmaktadir. Erol'a gore; uzun sureésizler, ilk kez § arayanlar, emek piyasasinda
vasiflarina uygunsibulamayanlar, sletmeler tarafindan sayisal esneklilglamak veya
teknolojik yenilik getirmek amaciylgten cikarilanlar, yeniden bulma olasiig disik
olanlar § piyasasindan glanms kisileri olusturmaktadir. Sapancali’'ya gore isgglict
piyasasi dunda kalanlarin bir kismingsizler, dger kismini ise ev kadinlariggenciler,
yaslilar, emekliler gibi heterojen bir grup slurmaktadir.issizlerin bir alt grubu ise
uzun sureli §sizlerdir.Isguicli piyasasinin ginda kalangsiziler ve 6zellikle uzun sureli
issizlerin blyuk bir kismi sosyal gmnmslar olusturmaktadir. Ancak birsi sahibi
olmak ekonomik dianmayi dnlemeye yetmemektedir. Bgeisahip olsa bile kabul

edilebilir bir geliri ve istikrarli bir i olmayanlar, kotl cajma kaullarina maruz
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kalanlar ve g giivencesine sahip olmayanlar da sosyghdmaya 6nculik etmektedirler
(Sapancali, 2003: 138; Cakir, 2002: 86; Erol, 2@&13:

Sonug olarak,sgucu piyasasi ginda kalan herkes ganmsg olmayacg gibi, isglcu
piyasasinda yer alip dasthnmg olanlarda bulunmaktadir. Yildirnmalp ve Yenihan’a
gore istihdam ediliyor olmak, her zamarsldnmayi engelleyici bir durum olarak
gorilmemelidir ve bireylerin sosyal sstanma sireci; ekonomik ve sosyakldnmayi
Onleyecek nitelikte bir istihdam s6z konusu olngadiirece devam edecektir. Giddens
ise toplumun buyuk bir kesimini gjturan § gicu piyasasinda olmamanin bizzat
kendisinin bir sosyal dianma sareti old@gunu iddia etmek konusunda dikkatli
olunmasini ancak yine de gicu piyasasindan sganmanin sosyal glanma riskini
onemli bir sekilde arttiracaini belirtmgtir. Sonu¢ olarak Giddens mgia ¢alisan
insanlarin sayisindaki agim, sosyal ddanma sorunundan endienen politikacilar igin
sosyal dglanmanin azaltilmasina yonelik énemli bir yol aldau da belirtrmgtir
(Sapancali, 2003:138; Yildirnnmalp ve Yenihan, 208;35iddens, 2008: 403).

1.2.2. Toplumsal Alandan Dglanma

De Haan sosyal glanmayi bireylerin ya da gruplarin ggiklari toplum tarafindan
tamamen ya da kismenskdinma sirecleri olarak tanimlamaktadir (De Ha&991 6).
Toplumsal alandan glanma kendini miulkiyetten ve konuttansldnma seklinde
gosterebildgi gibi, egitim, salik ve sosyal guvenlik gibi sosyal refah hizmethelen

dislanmaseklinde de kendini gosterebilmektedir.
1.2.2.1. Mulkiyetten ve Konuttan Dglanma

Sosyal dglanma mekansal bir boyut icermektedir. Yoksunluk kigisel ya da hanesel
maddi kaynaklarin eksillinden kaynaklanmayabilir, yanilan yerdeki kamusal
hizmetlerin eksik ya da yetersiz kalitedeki sununta kiiyi/haneyi toplum dyina

itebilir. Ayrica, sosyal dilanmsligin yogun olarak ysandgl bir mekanda
dislanmshktan kurtulmak icin gerekli ikkileri kurmak da imkansizéaakta, gerek
kisisel motivasyon, gerek de toplumsal imkan boyutida dglanmanin kendini

surdurmesi riski artmaktadir (Adaman ve Keyder,7200

Gelismekte olan Ulkelerde mdulkiyettensthnma 6zellikle kirsal yoksulluk anlamina

gelmektedir. Kirsal yoksulluk geninifus kitlelerinin  blyuk kentlere go6¢inu
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beraberinde getirmektedir. Kitleler halinde buyli&nkere gocen busgicl, kentin
cevresinde olumsuz barinmasktarinda yaamakta ve bu cevrede aktif dayana
aglari icinde enformel ekonomide, glvencesiz ve matjislerde calgmaktadir. Kirsal
kesimde mulkiyetten dianan kesim, kentlerde bircok yonden toplumsaksish dsina
itiimektedir. Barinma ise sosyal butugieenin en 6nemli unsurlarindan birisidir. Ctnki
barinma Birlgmis Milletler Evrenselinsan Haklari Bildirisi’'nde belirtildji gibi bir hak
veya sadece bir temel gereksiningil@ayni zamanda sabit ve elvgribir konuta sahip
olmak anlamina da gelmektedir. Ger@nlamda bireye sosyal skilerini belirleme
tercini  sunmakta, istihdama, sosyal refaha,gligam korunmasina katihmi
dizenlemektedir. Bu anlamda, barinma sosyal bigindekgullari ile ilgili bir sorun
olarak vurgulannstir. Bu ba&lamda, evsizlik, en u¢c glanma bicimlerinden biridir,
surekli oturulabilecek bir konuttan yoksun olankrsiz olarak nitelendiriimekte ve
bunlar gunluk ygama ilgkin, 6rnegin ise gitmek, arkadave konsularla iliskide
bulunmak gibi, bircok faaliyetten yoksun kalmaki toplumun duna itilmektedirler.
Evsizlik sadece sokakta yatip kalkmagittir. Gegici slre yakinlarinin yaninda veya
cesitli barinma evlerinde, yurtlarda veya ucuz otelkerkalmayr da kapsamaktadir
(Sapancali, 2003: 166-167)

Mulkiyetten ve konuttan diananlara sokak cocuklari da dahil edilmektediddi¢ia
gore; sosyal dlanmanin sokak cocuklari Uzerindeki yansimasi, enelanlamiyla,
onlarin yeterli aile desgg salik ve esitim gibi temel gereksinimlere wmada yaadgi
guclik seklinde ortaya cikmaktadir. Bu c¢ocuklar, toplumdasyal kabul (onay)
gormedikleri gibi, yagamlarinin gidgatini kontrol etme ya da yon verme gictinden de
uzaktir (Yildiz, 2007: 62).

1.2.2.2. Sosyal Refah Hizmetlerinden Blanma

Refah devleti, tarihsel surecteki ekonomik ve sbdymisimler sonucunda geén ve
bunlara goresekillenen bir yonetim tarzi, devlet ve toplum analski 6zel bir ilgki
bicimidir (Bayraktar, 2012: 252).

Modern anlamiyla refah devleti (welfare state) kanr ise, sosyal refahin
maksimizasyonu amaclyla devletin ekonomiye aktif kapsamli muidahalelerde

bulunmasini 6ngéren bir anlaytemsil etmektedir (Alp, 2009: 266)
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Devlet destekli barinma, kamusajiten ve sa&lik hizmetleri, zorunlu sosyal sigorta ve
sosyal yardim mekanizmalari sosyal refah devletmietlerinin bainda gelmektedir.
Bunlar, yeniden datim mekanizmalari olarak toplumda ekonomik acgidayif duruma
dismis, kendi kurtuly kosullarini kendi baina ve siyasal yardim olmaksizin
yaratmakta aciz kilere yardim etmek, ekonomik ve sosyal riskleresk&orumak,
firsat aitligi sgslamak ve birincil dg@ihmda ortaya c¢ikan sésizlikleri azaltmak
hedeflerine odaklanmgtir (Sapancal, 2003: 174). Ancak bu boélimde sosgfdh
hizmetlerinden dianma gitim, salik ve sosyal guvenlik boyutlari kapsaminda

incelenecektir.

Egitim, cocukluktan bglamak Uzere bireyin gaimini belirleyen en énemlisamalarin
basinda gelmektedir ve toplumsal butigrieeyi sglayan bir surectir. Aksi durumlarda
egitim, dislanmanin kayn& olabilir keza ¢ocukluk dénemindegigmden dslanma
yetiskinlik déneminde sosyal glanmaya zemin hazirlamaktadir. Cocuklukgigaa
yasanan @gitimden dslanma, gittikce artan bir bicimde bireyin sgaminin ileriki
asamalarinda @er sosyal dlanma bigimleriyle kanlasmasina da neden olmaktadir
(Sapancali, 2003: 175).

Egitimden dslanmada cgtli faktorler etkili olabilmektedir. Oztepe ve Uias egitim ve
piyasa ilgkileri arasinda bir Gdanti kurup gitimin piyasa ilgkilerine baisik kilinmasi
halinde gitimden dglanmanin artagani soylemglerdir (Oztepe ve Uluta 2013: 311).
Sapancalil isegtimden dslanma konusunda bir¢ok faktéri ele ajrnae genel anlamda
egitimden dglanmanin bireyin kendi 6zelliklerinden kaynaklaneb&si gibi toplumdan
da kaynaklanabile@i belirtmistir (Sapancali, 2003: 175).

Egitim olanaklarina esememe durumu toplumsal hayatin her evresindganam
problemlerin temel tani olusturmasi akar bir gercektir. Eitimden dglanma;
ekonomik, toplumsal ve siyasal alanlardaglasimanin ilk adimini okturmaktadir.
Cakira gore Okuluna devam edemeyen bir genc o amkanmsliginin yaninda,
gelecekte iyi bir § sahibi olamama tehlikesini deskgarak, gelecekte yayac&i
ekonomik ve sosyal glanmanin temelini atmiolacaktir (Cakir, 2002: 88).

Salik hizmetlerinden dlanma da, sosyal refah hizmetlerindeglamanin farkli bir
boyutunu olgturmaktadir. Dinya Sk Orgiti, 1946 yilinda imzalanan

-

Anayasasi’'nda gh gl “sadece hastalik ve sakgth olmays! desil, bedence, ruhca ve
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sosyal yonden tam iyilik hali” olarak ele akar (WHO, 2006: 1). Bu tanim, gagin
salt bireysel bir sorun olmagini, toplumsal bir sorun olgwunu evrensel diizeyde ilan
etmesi acisindan ©6nemlidir. Bu anlamda, ysldtan bir boliminin g#ik
hizmetlerinden dlanmasi, dnemli bir toplumsal sorun alanidir. Nitekhasta veya
engelli bireylerin yoksulluk ve sosyal stanma riski en yiksek gruplar icinde yer
aldiklan bilinmektedir. Cunku fiziksel veya zihgishastalik ya da engelle sahip olmak,
bireylerin diger refah hizmetlerine gimini de 6nlemektedir (Oztepe ve Ulgt2013:
311).

Sosyal dglanma ve yoksulluk arasinda ofglugibi sosyal ddanma ve sglik arasinda
da neden sonuca dayali birski s6z konusudur. Toplumda @& sorunu yaayan
kesimler (engelliler, ygilar vb.) bu nedenden dolayr sosyal sldnma ile
karsilasabildikleri gibi sosyal dianma sorunu sebebi ile de gl problemleri

yasamaktadirlar.

Sapancali'ya gore ghk dogrudan gelirle bglantilidir ve yoksullarda genellikle sosyal
dislanms bireylerdir. Yoksulluk sgligin bozulmasi ve hastaliklarin yayilmasi
anlaminda bir tehdit ofturmaktadir. Yoksullarin ghk durumunun genellikle bozuk
oldugu ve gelire dayali sosyal stanma sebebiyle ghak hizmetlerinden de
yararlanamamaktadirlar. Cakira gore ise sosyalanims bireylerin ve ailelerinin
yasayacaklari en 6nemli sorunlardan biri de fiziki mehsal sgliklarinin bozulmasi
olacaktir. (Sapancali, 2003: 182; Cakir, 2002: @)ruld(glu gibi sosyal ddlanma ve

sailik sorunlari birbirlerinin hem nedeni hem de samotabilmektedirler.

Uluslararasi Sosyal Givenlik Orgutirne gore sosyalenlik, yalilik, is géremezlik,
sakatlik, gsizlik ya da olum gibi durumlarla ile karkariya kalindginda, bireylere
gelir glivencesi sdgayan, mevzuat ya da ffa bir zorunlu diizenleme ile kurulan sosyal
koruma programlari olarak tanimlanmaktadir. Tanmda anlalacasl gibi, sosyal
glvenlik sosyal risklerle yakindan ilgilidir. Bu lamda, bireylerin karlasabilecei her
tarlt riski 6nlemek ve bu riskin ortaya cikarabégic zararlari azaltmak konusunda
bireylere ekonomik giivence @amak sosyal guvenlik sisteminin gorevidir. Sosyal
sigortalar ile sosyal yardim ve hizmetler, sogyatenlisin saglandigl ana bilgenlerdir
(Oztepe ve Ulutg 2013: 312). Sosyal koruma ise, bireylerin hayatla caitli

evrelerinde kamlasacaklar risklere kar ©Onlem alinarak, bireylere givence
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salanmasini icermektedir. Bireylerigsiz kaldiklarinda ssizlik sigortasi almalari,si
kazasi ve hastalik durumlarinda erken emekliye lmagtar bireyi digtugl kotu
durumdan kurtarmaya yetmese de sKagtiklari problemlerin  sikintisini
hafifletmektedir §ahin, 2010: 76-77).

Ancak dger alanlarda oldgu gibi sosyal dlanma sosyal guvenlik alanindan da ciddi
bir problem olarak karmiza c¢ikmaktadir. Sosyal gulvenliktensldnma farkli
bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki tadancalsanlarin biayuk kismi, tcretsiz
aile calsanlari ve enformel ekonomide galnlar gibi sosyal glvenlik kapsamina agikca
dahil edilmeyen toplumun belirli gruplardiikinci dislanma bicimi, birincisine gore
daha st ortalu bir bicimde ortaya ¢cikmaktadir.gduptakiler, yasal bakimdan sosyal
guvenlik kapsamindadirlar. Ancak denetim eksiklikl&atki 6deme guckil, bilgi
eksikligi, sosyal korumanin yeterlgine givenmeme gibi gili nedenlerle isteyerek ya
da zorunlu olarak kapsamsthda kalirlar. Ugiincti glanma bicimi karmgk unsurlar
icerir. Gercekte sosyal guvenlik kapsaminda olankigier yardim ve desteklerden
yararlanma kgullarinin guclstiriimesine bgli olarak gelir guvencesidi ile karsi
karsiya kaldiklarindan sosyal guvenlikten sinirli dexde yararlanabilir veya hig

yararlanamazlar (Sapancali, 2003: 190).

Genel olarak toparlamak gerekirsahin’e gore; devlet tarafindanganan sosyal refah
hizmetleri yeterli ve ulglabilir oldugunda dg¢lanmanin azalagani ve bunun yaninda
yarattgl sikintilarin hafifleyebilegéni soyleyebiliriz. Ancak bu hizmetlerin yeterli
olmamasi toplumda ganmanin daha yaygin bigekilde gorilmesine neden
olabilecektir §ahin, 2010: 77).

1.2.3. Siyasal Hayattan Bianma

Sosyal dglanma her alanda gortlgii gibi siyasal alanda da yansimalari mevcuttur.
Adaman ve Keyder'e gore gdi nedenlerden dolayl vatange haklarini, 6zellikle de
hukuki ve siyasi haklari tam olarak kullanamamavega siyasal yama katiimanin
dogrudan ya da dolayli olarak engellenmesi durumuduwr.durum belli kesimlerin
kamusal anlamda guvencelerini kaybetmesi, poligkaduzaklamasi hatta uc¢
noktalarda politika gina digmeleri anlamina gelebilir. Bu da, gl olarak, vatandan
tartsmalara ve kararlara katiliminin mevcudiyetinin stagmasi demek olacaktir
(Adamann ve Keyder, 2007: 10).
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Sapancali'ya goére siyasal alandaglahmayi birkac¢ farkh acidan gerlendirebiliriz.
Oncelikle siyasal alandansthnma yurttalik haklar ile siyasal haklarin yetersili
veya kullanilmamasi ile belirgingmektedir. Dglanmanin etkisi kamusal yamda,
genk kesimlerin siyasetten uzaktaasl, hatta giderek siyaset éarbir tutum icerisine
girmesiseklinde yansir. Bu durum, dananlarin yurttglik haklari ile bglarinin tahrip
edilmesi anlaminda bir yurtfiak krizi olarak da ifade edilebilir. Siyasalsganmanin bir
diger boyutu ise hukimet politikalari ile ilgilidir. Bada kamusal yamin yaninda
kamusal hizmetler alaninda daldnma s6z konusudur. Bu durum modern devletin en
bliylk vaadi olan firsats#li ginin hukimsitz kilindiinin tescilidir (Sapancali, 2003:
194-195).

1.3. Sosyal Dydanmanin Unsurlari

Sosyal dglanma tanimlamalarina bakigginda cok yonluluk, gorecelilik, dinamik bir
sure¢ olmasi gibi bazi unsurlar 6n plana ¢cikmaktaemen hemen tim tanimlamalarda

karsimiza ¢ikmaktadir.
1.3.1. Cok Boyutluluk

Sosyal dglanmanin ¢ok boyutluluk unsurustinmslik durumunun farkli boyutlarda ele
alinmasindan kaynaklanmaktadir. Bhalla ve Lepewsya dglanmanin hissedildi
boyutlari; gitim, barinma, sglik, istihdam, yasal ve siyasal sistemler ve sosgédr
olarak siralamlardir (Bhalla ve Lepeyre, 1997, 423-424). AvruBaligi sosyal
dislanmanin tematik yonleri Gzerine yagptibir argtirmada sosyal glanma strecini

olusturan dnemli noktalari,

Gelir, vergileme ve sosyal koruma,
- Tuketim ve borglanma,

- Egitime ergme,

- Istihdam, §sizlik ve esitim,

- Calsma kaullari,

- Barinma ve evsizlik,

- Salik,
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- Sosyal hizmetler ve kogaluk destgi seklinde siralamtir (Kilmurray, 1995:
36).

Dislanmanin bu 6nemli boyutlari bazi gtramacilar tarafindan da etrafli bir bigcimde
siralanmgtir. ilk ve en énemlisi, yeniibulma olasiginin olmadgi uzun sireli gsizlik
bicimindeki kglicu piyasalarindan gianmadir. ikincisi, yoksulliun cok genel bir
bicimde hissedildii ve ygam standartlari acisindan sosyal ve kuiltirgdederle de
iliskili ekonomik dslanmadir. Uguincti olarak, farkli egemengeder ve davragl
orneklerinin dgasinda var olan glayici etkilerle ortaya cikan kultirel ganma ve
ayrica sosyal angmalarin, sosyal ikilerin sinirlanmasi ve kesilmesiyle ortaya cikan
marjinallesme ve iz birakma bigcimindeki toplumdan tecrit edile dslanmadir
(Sapancali, 2003: 23-24).

1.3.2. Dinamik Bir Stre¢ Olmasi

Cakir'a gore; sosyal glanma kavrami statik olmaktan ¢cok dinamik bir kawdar zaten
bu 6zellgi de Atkinson ve Hills’e gore sosyalstanmanin en dnemli yonlerinden birini
olusturmaktadir. (Cakir, 2002: 83; Atkinson ve Hill§9B: 6). Sapancali’'ya gore sosyal
dislanma ¢ok boyutlu oldiu gibi cok zamanl bir kavram olarak da tanimlagimiBu
dislanma sureclerinin dinamik gasini ve didanms Kisilerin kosullarindaki dinamik
degisimi ifade etmektedir (Sapancali, 2005: 54). Topate sosyal glanmay! dinamik
surecler icerisindeslleyen bir kavram olarak nitelendirirken bu dinarsilireclere sahip
olan kavramin hem tarihsel hem yapisal olmasinneklgi Uzerine vurgu yaprgtir
(Topate, 2009: 116). Adaman ve Keyder'deggozaman i¢ ice gecmive birbirinin
etkisini arttiran birsekilde kagimiza cikan sosyal ganmanin bir 6nceki BBakta
siralanan boyutlarinin arasindaki dinamikler dikkatinarak incelenmesi gerektiin
Uzerinde durmglardir (Adaman ve Keyder, 2007: 7-10).

Silver (2007: 16-26) sosyal ganmanin dinamik bir kavram olgunu belirtirken bu
dinamik yapinin kolektif, ulusal, kentsel ve mahdllizeyde olmasinin yani sira bireysel
dizeyde de mevcut oldundan bahsetrtir. Ayrica Silver (1995: 15-25) bir bka
makalesinde vatanglek haklarini sosyal dlanmanin dinamik yapisi Beminda makro

ve mikro diizeyde inceleiir.
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Sosyal dglanmanin boyutlar gaminda birbirini etkileyen yapisi Gzerinde duran
Sapancall bu durumun tutarli olmgiehdan bahsetrgiir. Sapancali’'ya gore bireyler ve
gruplar ceitli bicimlerde toplumdan glanms olabilmelerine ramen bu durum ger
yonlerden de dlanms olduklari anlamina gelmemektedir (Sapancali, 2@@3.

Diisiik Uretim
ve Uretkenlik

Diistik calisma
ve tiiketim
kapasitesi

Genel Yoksulluk
ve Geri Yasam
Diizeyi

Cok boyutlu
yoksunluk

Diistik Ucretler

Diistik ticretler

Cok Boyutlu
Yoksunluk

Diisiik okullagma,
geri temel ve
mesleki egitim

Azalmis ¢alisma
kapasitesi

Gelirde azalma ve
borglanma ve artan
yoksulluk

Yorgunluk,
yipranma, erken
yaslanma,
ise gidememe ve
isten atilma

Sekil 1: Sosyal Dglanma Dongusi
Kaynak: Sapancali, 2003: 26
1.3.3. Toplumla Ba&larin Kopmasi ve Dayansmanin Bozulmasi

Sosyal dglanma 6zellikle aile, arkadave yerel toplum dahil olmak Gzere genel sosyal
sistemler ile entegrasyon yetersizliacisindan degerlendirildiginde geleneksel bir
tartsma ortami olgmaktadir (Byrne, 2005: 37). Toplumsal gkerin kopmasi ve
dayangmanin bozulmasi sosyal gahalarin artmasi [@aminda 6nemli etkendir.

Insanlari toplumsal gkilerden dslayabilmenin birgok yolu vardir. Giddens toplumsal
ili skilerden dglanmayi 4 bicimde ele algtir. Birincisi, bu dglanma bicimi, bireylerin
aile ve arkadaziyareti, 6zel gunleri kutlama, hobilerle zamargigae, tatil yapmak ve
bir yemek icin arkadgarla toplanmak gibi ortak toplumsal etkigdi katilamadi
anlamina gelebilirikincisi, insanlar, ger insanlar ailelerinden ve arkatirindan ayri
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birakilirlarsa, toplumsal #kilerden dglanirlar. Toplumsal ikkilerden dglanmanin
dclncu bicimi, ihtiyagc zamanlarindaki pratik ve dugal desi@n yoksunlgunu
kapsamaktadir. Orga bir kisi bahgedeki ya da evin gevresindegiraslerde yardima
veya depresyona giglnde kongmaya ya da onemli yamsal dgisimler hakkinda
Oneriler almaya gereksinim duyabilir. Ddrdincusinsanlar devlet hizmetinden
yoksunluk ylzunden toplumsal skilerden dglanmaktadirlar. Devlet hizmeti, oy
kullanmayi, ulusal veya yerel politikada yer almayir gazeteye yazi yazmay veya bir
Kisinin gucli bir bicimde hissefi bir sorunla ilgili kampanya a¢cmayi icerir. Sorm@k
beklide belli insanlar sakatlik ylzinden veya stdala glvensiz hissettiklerinden
dolay! evlerine kapandiklari icin toplumsalskllerden dglanmaktadirlar (Giddens,
2008: 403-404).

Sosyal dglanmaya dair yapilan tanimlarda da goriidigibi sosyal ddanma toplumun
bir parcasi olamama veya topluma entegre olamanmituribir durum icermektedir. Bu
baglamda belli gruplarin ve/veya bireylerin toplumlkm balarinin kopmasi ve/veya
dayangmanin bozulmasi sosyal sthnmanin en ©Onemli unsurlarindan birini

olusturmaktadir.

Bireyin toplumla bglarinin kopmasi dayagma ditncesinin  zayiflagini
cagristirmaktadir. GUnumuz toplumlarinda dayana, “formel” ve “enformel” olmak
tzere iki farkh boyutta deerlendirilebilir. Enformel dayagma, az gelimis ve ilkel
topluluklara 6zgu, genellikle ortak bir kaderi payhanin, daha cok kan §gla
baglil gin velveya kisel olarak tamukligin s6z konusu oldiu, daha ¢ok birbirine
benzeyen bireyler arasindaki dayamadir. Daha cok geleneksel aile, akrabalik,
hemehrilik, partililik gibi ili skilerin i¢ ice gectgi bir dayangma bigimidir. Durkheim’in
mekanik dayagmasini andirir. Buna kahk, formel dayargma ise, genellikle modern
gelismis toplumlara 6zgu, formel hukuk kurallari yardimiyleasyonel burokratik
surecler icinde ve insanlargiteyurttaglik hak ve sorumluluklar temelinde dizenlegmi
devlet mudahalesinin s6z konusu @dukurumsallamis bir dayangmadir. Bu tur bir
dayangmada, bireylerin yalniz kan Pgla bagh olduklar veya kjisel olarak
tanidiklari, kendilerine benzeyen kimselerlegijeyabancilara da guvendikleri bir
toplumsal yap! s6z konusudur. Burada devlet bireytoplum arasindaki sosyal gha
korumak ve sosyal bituimeyi gerceklgtirmek agisindan anahtar role sahiptir. Devlet
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hem bireyleri topluma kar, hem de toplumu bireylere karkorumak zorundadir
(Sapancali, 2003: 28-29).

insanin ve toplumun etkilginin dislanmasini  bilimsel olarak kavraniimasi,
aciklanmasi, dlanma kagisinda toplumun ve insanin Uretken ve etkin katrim
gelistiriimesi ve yonlendiriimesi insan ve toplum eylamhi bir bitln olarak ele almayi
one cikaririnsanin ve toplumun sosyalsidinmaya dayal yam pratgi icinde olisan
dizenlerini gektirmek ve ilerleme gdayabilmek igin toplumsal etkim
mekanizmalarini temel alarak, geteyi, dretmeyi, baskiyi, zorlamayi,gignmeyi ve
dengeyi olgturan dinamikler anlamli bir kuramsal temelle elenrmalidir. Sosyal
dislanma acisindan, toplumsal butunlik, toplumsallfiagma ve toplumsal gelne
sureclerini yonlendirebilmek icin toplumsal etkilm mekanizmalarini belirli amaglar
ve hedefler dgrultusunda harekete gecirilmelidir (Cilga, 2009Q: 8)

1.3.4. Yeterlilikten Yoksunluk

Sosyal dglanmanin bir dier unsuru ise bireyin ve/veya belli toplumsal ganpi temel
gereksinimlerden yoksuntu ve bunlara egim konusunda yetersizgiidir. Nobel odullt
iktisat¢ct Amartya Sen tarafindansgan standartlarini, ger bir ifade ile ekonomik ve
sosyal eitli gin 6lculebilmesine yonelik 6zel bir ydntem olarakaya atilan yeterlilikten
yoksunluk kavrami, Sen tarafindan sosyalashmanin, yoksulluktan daha gerbir
perspektif ile dgerlendiriimesinde kullanilan, daha teorik bir daglkrs&lamasi ve
yaklasimin daha pratik kullanimini gegetmek icin kullaniimgtir. Ayrica Sen sosyal
dislanma ve yeterlilikten yoksungun birbirlerinin neden ve sonugclari olabileceklerin
belirtmis ve sosyal dianmanin vyeterlilikten yoksunfun aracsal bir nedeni
olabilecgginden bahsetrgiir (Sen, 2000: 5-45; Sapancali, 2003: 37).

Uluslararasi Cagma Orgutii 1976 yilinda yagti kiresel konferansta ayrintili olarak

tartisilan ve daha sonra Dinya Bankasi tarafindan dartsemen temel gereksinimler;

- Hanehalkinin (beslenme, barinma, giyim gibi) 6#&ktimi icin gerekli olan en

az miktarlar,

- Kendi Oyelerine topluluk tarafindan @anan tiketim icin gerekli hizmetler

(icilebilir su, kanalizasyon, elektrik, kamu gian1, s&lik ve &sitim vb.),
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- Kendilerini etkileyen kararlarin alinmasina katilim

- Mutlak dizeydeki temel gereksinimlerin, temel indaklarinin daha gepbir

cercevesinde katanmasi,

- Temel gereksinme stratejisinin hem amag¢, hem de atarak istihdama

yaklasimi,

biciminde tanimlanngtir. Temel gereksinimler insan olmanin getiidonurlu yaam
hakkinin evrensel dizeyde uygulanabgiriplarak yorumlanabilir. Yeterlilik, kinin
toplum iginde bir insan olaraklevsel kilinabilmesi icin gerekli asgari gereksitem
yansitmaktadir. Sapancali’'ya gore yeterlilik onurbuanlamli bir ygam bicimi kurmak
ve gelstirmek, firsatlardan yararlanabilmek gibi yeteneihaklari iceren bir kavram
olmakla birlikte, evrensel ve turgleir kurala sahip dgldir. Bir kisinin bigcimsel olarak
haklarinin olmasi, o haklarin kullanabilme olgma sahip olmasi demek dlelir.
Haklara erebilmenin yaninda, ikinci 6nemli etmen hak taleplebine yetengidir. Bu
baglamda yeterlilik kavrami ¢ok yonli bir stire¢ olansgal dglanmanin dinamik
boyutuna gik tutmaktadir. Bu dinamik boyut, yoksullarin gedkte olgacak bazi
firsatlara egebilme yetengi, halen ve yakin gelecekte bu yetgnleullanabilme istgi,

dolayisiyla hayatini iyilgirebilme gucleridir (Sapancali, 2003: 36-39).
1.4. Sosyal Ddlanma Modelleri

Teknolojik, ekonomik, politik, ideolojik tim gelneler belli siniflarin daha buyuk
derecede kotu etkilenmesine ve yoksglin daha ileri boyutlara ggmmmasina neden
olmustur. 1970’lerin ortalarindan bu zamana kadar, sgel kapitalist demokrasiler
derin ekonomik yeniden yapilanma sireclerinin gade olmglardir. Bunun
sonucunda Bati Refah Devletlerinde @lduvarsayilan yeni sosyal sorunlarin gin
yuzine cikmasina neden olgthwr. Tarihsel perspektifteki bu sosyal ve ekonomik
degisimler yeni kavramlarin toplumsal g@amlara girmesine neden oldu. Bu
kavramlardan bir tanesi de sosyall@nmadir (Silver, 1995: 57-58).

Sosyal dylanmaya farkli teorik perspektifler, siyasal idgids ve ulusal targmalar
sonucu kazandirilan cok boyutlu ve dinamik yaplayramin farkl yaklgimlar

cercevesinde gerlendiriimesine neden olngiwr (Sapancali, 2003: 40).
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Silver (1995: 61) farkli tolum modellerinde ortagsis siureci ve nedenlerine gore

sosyal dglanmay! “dayaryma (solidarity)”, “uzmanlgma (specialization)”, ve “tekelci

(monopoly)” olmak Uzere ¢ paradigma ile aciklgtmi Levitas ise sosyal gganmanin

cesitli anlamlarini acikliga kavygturmak icin 3 farkli yaklgmi iceren bir model

gelistirmistir. Bu bglamda Levitas sosyal ganmayi “boligim yaklgimi”, “sosyal

batinlgme yaklaimi” ve “altsinif yaklgaimi” ile agiklamaktadir§ahin, 2010: 38-39).

1.4.1. Sosyal Bianmanin 3’10 Paradigmasi

Silver sosyal dlanmayi farkli toplum modellerinde ortaya gilatireci ve nedenlerine

gore uc¢ farkh paradigmada ele aym. Bunlar dayarma, uzmanlgma ve
tekellesmedir.
Tablo3
Sosyal Dslanmaya Yonelik U¢ Paradigma
Dayanisma Uzmanlasma Tekelci
Entegrasyon Grup dayarymasi/ LA?/WZ?A?]‘E?// Tekelci/
anlayisi Kaltarel sinirlar Kargilikli bagimlilik Sosyal Kapanma
Enlzegra%yon Ahlaki entegrasyon Mubadele Vataglla haklar
aynagi
Ideoloji Cumbhuriyetcilik Liberalizm Sosyal Demokras
Soylem Dislanma Ayrimcihk/ Yeni yoksulluk,
Altsinif Esitsizlik,
Altsinif
Ufuk agan Rousseau, Locke, Marx,
dusanarler Durkheim Madison, Weber,
Faydacilar Marshall
Ornek De Faucauld, Stoleru, Dahrendorf,
Gosterilenler Xiberras, Lenoir, Room,
Schnapper, Shklar, Townsend,
Costa-Lascoux Allport, Balibar,
Cogulculuk, Silverman,
Chicago Okulu, Gobelot,
Murray Bourdieu
Yeni politik Esnek Uretim, YetenekKler, Isguicii piyasasinin
ekonomi modeli Dizenleme Okulu| Calisma gudusdu, bolinmesi
Aglar,

Sosyal sermaye

Kaynak: Silver, 1995: 62
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1.4.1.1. Dayanyma Paradigmasi

Dayangma, benzer durumlari yayan, aralarinda cikar bgli bulunan kgiler ile
topluluklar arasinda var olan gki, birlik ddstncesi ve onlarin birbirlerine kar
duyduklar sorumluluk olarak tanimlanabilir. Birplamun ortak eyleminin birini ve
surekliligini saglayan tutumlarin ve davraarin timunu belirtmek icin kullanilan bir
kavramdir (Sapancali, 2005: 55).

Dayangsma paradigmasinin dayanaolan politik felsefe Fransiz Cumhuriyetci
disincedir ayni zamanda da dayama paradigmasi Fransa’daki Cumhuriyetci
distncenin temelini olgturur (Silver, 1995: 66; Cakir, 2002: 85; Sapancd03: 42).
Bu disince bireyler arasindaki kiltirel ve sosyalglban oluturdusu sosyal
birlikteligin “ dislanma” ile tehdit edildii, hem de guiclendirildine dikkat ceker. Ulke
irk, etnik koken, yerlgm ve diger balarla olisan dayarsmanin 6zinde “6tekini

dislama” nin yer aldiini vurgular (Cakir, 2002:85).

Fransiz Cumhuriyetci guncesinde, birey ve toplum arasindaki toplumsalldvan
kopmasi olan dlanmanin ¢6zimiu konusunda sosyal dayaaya bavurulmaktadir.
Sosyal dayagmanin geleneksel ahlaki soylemi, Hiristiyan haweskgi, liberal
bireyselciligi, sosyalist sinif cafmasini ve kati bir bicimde siyasal vatagida
reddeder. Bundan ziyade, bireysel haklari ve degulktimlUligiint uzlgtirmak igin bir
“Oclnci yol” sunar Sosyal balilik ve bireysel olarak kinin kendini gerceklgirmesi
istegiyle butiineait olma duygusunun ortak paydada Bolasi, dayasmay! humanist
olmaktan ziyade daha az organik kilmaktadir. Cumyktgi ahlak kurallarinda, bireysel
vatandalar, toplumsal "nezaket" icinde ve birlik duygustinde bir toplumsal hayata
sahip kgilere gore haklarina daha az sahip cikmaktadiBartir ahlaki bir birlik ve
esitlik vatandglarin sadakati icin aracilik gruplarini bgleen ve devletle rekabet
edilebilirligini arttiran bir yapi gerektirmektedir. Gugla, (et merkezi, gtlikgci,
evrenselci ve laik yapida olan Jakoben Devlet yamsbdlgesel-ulusal ve dini
kaltarleri, vatandglik ve ulusal medeniyetin kendine 6zglu andayla tek yapida
birlestirmistir. Kulttrel ve siyasal ggulculuktan ziyade ayri menfaatleri ve uyelikleri
Uniter bir yapi icerisinde daha uglauci ve sentez bir yap! alturulmwtur. Boylece,
dayansma vyaklaimi kdltirel-ahlaki sinirlar ve sosyal gruplar armas doalist

kategoriler iga etmektedir. Blanma normalden uzaklama ve yabancitana gibi hem
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bir tehdit hem de sosyal uyumun guglendiriimesidiiersine dylanma bdylece

entegrasyon ve ekleme surecidir.(Silver, 1995: Bp-6

Silver’a gore bu paradigmada genel olarak antrgpaosyoloji, etnografya ve kultirel
calismalar Uzerinde durulmaktadir. Daygme paradigmasi; ulus, irk, etnik yapi,
yerlesim ve diger kilttrel veya ilkel bgarin dayargma dg@asinda ki ddanma
durumuna odaklanmaktadir. Henlz bu paradigmayap sdétielerde uygulamalar
Cumhuriyetci vatanddik, etnik catgymalar ve normalden uzaklaa gibi analizlerin
Otesinde esnek uzmasiaa, yoksulluk ve uzun sirelsizlik gibi politik ekonomideki

tartismalar yonunde ilerlemektedir (Silver, 1995: 67).
1.4.1.2. Uzmanlama Paradigmasi

ikinci paradigma olan uzmasgkanin dayangi disiince, liberalizmdir. Uzmanana
yaklasimi Anglo-saxon liberalizmin bakiacgisini yansitir ve glanmayi bireylerin
davranglarinin ve piyasanirsleyisinin bir sonucu olarak gorur. Silver'a gore Anglo-
saxon liberalizmde gianma uzmankananin bir sonucudur. Bunun nedeni ise rekabete
ve Ozgurlige dayali sivil toplum alani ilesglik ve demokrasiye dayali kamu alani
arasindaki gerilimdir (Silver, 1995, 67-68; Calk002: 85: Sapancali, 2003: 43-44).

Toplumda birgok sosyal alanin vailisebebiyle dlanmanin bir ¢cok nedeni ve farkli
boyutlari vardir. Herhangi bir sosyal alandarglahan birey dier alanlardan da
dislanacak diye bir kaide yoktur. anmsg bireyler sinirlarin 6tesine gecebilme
hakkina sahip oldiu gibi uzmanlama 6zgurliklerini korur ve verimli olabilirler.
Cesitli kisisel dezerlere ve psikolojik giduilere dayali secim olanepsel 6zgurlik,
sosyal butunlgneyi s&layan sadakat ve grup Uyahin kesilmesine neden olabilir.
Grup sinirlari sosyal gesimlerde katilim icin bireysel 6zgurliklere engeinalktadir ve
bu durum dylanmanin farkli bir bi¢cimi olan “ayrimcilik olaraktelendirilebilir. Ancak,
grup ve piyasa rekabeti ile liberal devletleringygel haklari korumasi ginmanin bu

formunun glemesini engeller (Silver, 1995: 68).

Ayrica Sapancali'ya gore uzmagiaa paradigmasi bakimindansldnma, dayagma
paradigmasi ile kadastirildiginda daha zayif bir anlamstenaktadir (Sapancali, 2003:
45).
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1.4.1.3. Tekelci Paradigma

Son olarak tG¢unci paradigma, Avrupa solu ve tetediadaki olgumun sonucu olarak
dislanmayr goérur. Tekelci paradigma Weber'in ve birradeye kadar Marx'in
calsmalarina dikkat cekmektedir (Silver, 1995: 68). lkle Kuzey Avrupa
ulkelerinde ve her ne kadar son yillarda liberdegegin etkisi altinda kalngi olsa da
Ingiltere’de de etkili olmaktadir. Liberal gelenaktéarkl olarak tekelci paradigma
sosyal sistemin okwmunda hiyerartk gugc iliskileri Gzerinde durur. Grup tekelleri
dislanmadan sorumlu olarak gorultrler. Tekelci yakig toplumu kaynaklarin farkh
gruplarca kontrol edil@i bir hiyeragik yapi olarak gorir. Sosyal demokrasiye dayanan
tekelci paradigma, glanmanin sinif, stati farkliliklari ve kapsgdgrubun cikarlari

hizmet eden glcun sonucu ortaya @ikt kabul eder (Sapancali, 2003: 45-46).

Tekellsme paradigmasi, sosyal dizeni bir zorlama, hiyéragic iliskilerinin empoze
ettigi bir baski olarak gorir. Sosyal demokrasiye dagadé&ince dglanmanin sinif,
statu farkliliklar ve kapsagh grubun cikarlarina hizmet eden glicin sonucuyarta
ciktigini kabul eder (Cakir, 2002: 85-86).

1.4.2. Levitas’in 3 Yaklgimi

Uygulamadan sosyal ganmaya yonelik cgtli o6lctide problemleri yansitmak icin
Levitas U¢ farkh yaklgm modeli gelstirmistir. Bu yaklgimlar;

“Bolusim Yaklgimi”,
- “Sosyal Butinleme Yaklgimi”,
“Altsinif Yaklasimi” dir.

Bu yaklgimlardan bolgiim yaklgimi ingiltere’de geltiriimis olup 6ncelikli olarak
yoksulluk odakli elgtirel sosyal politikalara dayali bir yaklandir. Sosyal butlingne
yaklasimi ise merkez olarakgtclu piyasalari Gzerine odaklastm. Son olarak altsinif
yaklasimi ise kendilerini ddanmg olarak kabul edenlerin ahlaki ve davraal
suclulisunu merkez alan bir yaldandir. U¢ yaklaimda sosyal dlanma sinirlarini
tanimlamalari, toplumsal birey ve/veya gruplariglasthma bicimlerini ve ayni birey

ve/veya gruplarin icerseme bicimlerini yorumlamefarklidir (Levitas, 2005: 7).
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1.4.2.1. B6lgum Yaklasimi

Levitas bu yaklggmi Peter Townsend tarafindan 1979 yilinda goérelksyniigun
nesnel bir keulu olarak yoksullgun yeniden tanimlanmasi amaciyla yapilan yoksulluk
calismalar ve analizleri temelinde gglrmistir. Daha 6ncede belirtildi gibi elestirel
sosyal politika temelli olan bu yaklan dslanmayi yoksullgun bir sonucu olarak
gormektedir. Yakl@mda bireylerin ve gruplarin danma bicimleri farkhdir. Bireyler
ve toplumlar sosyal ileim ve sosyal etkilgm alanlarina veyasgucl piyasasina
erisimde ygadiklari problemler dlanmalarina neden olabilmektedir. Ayrica bireylerin
ve gruplarin bu yetersizlikler sebebiyle sgdiklari yoksul olma durumlari da ayni

zamanda onlarin sosyakinmsliklarini da icermektedir (Levitas, 2005: 9).
Bolusim yaklgimini Levitassu sekilde 6zetlemtir;
- Bu yaklgim sosyal ddanmanin 6ncelikli nedeni olarak yoksuilugérmektedir.

- Bu yaklgima goére yoksulluk diizeylerinde meydana gelecelisazosyal

dislanma sorununun ¢6zimunde 6nemli faydalgltaseacaktir.
- Bu yaklagim muhtemelen 6denmegrgalsmanin dgerini 6lgebilmektedir.

- Bu vyaklgim vatandgligi dislanmanin o6teki yizi olarak farz etmektense

vatandaligi icersemenin minimalist modelinin Gtesine goturteel.
- Bu yaklgim ssitsizlikler yaratan sirecler Gizerine odaklanmaktadi

- Bu yaklgim ssitsizliklerin azaltilmasini ayrica kaynaklarin véagin yeniden

dagitimini savunmaktadir (Levitas, 2005: 14).
1.4.2.2. Sosyal Butlunkgne Yaklasimi

Bu yaklgima gore sosyal glanma yapisal, kultirel ve ahlakigtarin kopmasi sonucu
bireylerin toplumdan kopmasi anlamina gelmektedirdorumun yganmasinda ailevi
problemler énemli bir etken olarak 6n plana cikradkt Ancak bireyin toplumdan
kopmasinin en onemli nederiiphesiz ki uzun surelissizlik durumudur. Bireyin
toplumla butinlgmesinin en kolay yollarindan biri bireyig sahibi olmasidir. Bireyin
is sahibi olmasi bireyin gunlik yamina, davraglarina ve aile igkilerine direk etki

edecek bir durumdur bu lamda sosyal dianmanin azaltilmasi icin uygulanan kamu
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politikalarinin odginda gsizligin azaltilmasi yer almaktadir. Dolayisiylgldnma ile
micadeledeki en temel yontem, gala yagindaki bireylere formelsier salamak
suretiyle; bireyleri topluma entegre etmektir. Hangi formel bir §e sahip olmayan ve
uzun suresgsiz olma riskine sahip gencler acisindan bu ensggraoldukca dnemlidir.
Boylece, dylanmaya neden olarssizligin ve esnek istihdangekillerinin 6ntine
gecilebilecektir (Levitas, 2005: 21-2%ahin, 2010: 39).

1.4.2.3. Altsinif Yaklaimi

Literatiirde “altsinif” kavrami toplumsal dizen vbklaki entegrasyon tagtnalari ile
ili skilendirilmistir. Townsend altsinif kavramini yoksulluk nedeaiytislanmglarin
disinda tutarak bgka bir boyutta ele alngtir. Townsend altsinif kavraminin kullangdi
farkl gruplari yalilar, engelliler, kronik hastalar, uzun dénemsizler ve tek ebeveynli
aileler olarak tanimlargtir (Levitas, 2005: 14-15).

Altsinif kavrami ile tehlikeli bir sinifin vagiindan s6z edilmekte ve kavram belirli bir
sosyal durumu ve yam bicimini ifade etmek icin kullaniimaktadir. Buedenle,
dinamik bir kavram olan glanmadan oldukca farkhdi§éhin, 2010: 39).

1.5. Sosyal Dylanmanin Nedenleri

Sosyal dglanma kavramina yonelik yapilan farkli tanimlamakee yaklgimlar

nedensellik bglaminda kavrama egglilik kazandirmstir. Kavramin ¢ok boyutlu ve
dinamik yapisi bircok nedenden kaynaklanan bir aunrtaya c¢ikarnstir. Toplumsal
farklihklar ve uygulanan siyasal sistemlerin fahklari sosyal djlanmanin
nedenlerinin de toplumdan toplumagdgnesine neden olmtur. Kimi toplumlarda
yoksulluk sosyal glanmanin ana nedeni olarak ortaya cikarken kimiutofarda ise

issizlik veya gitim gibi nedenlerden kaynaklanabilmektedir.

Sosyal dylanmanin neden olaga sosyal huzursuzluk tehlikesi, ona neden olan
konularin karmgkligl, sosyal ddlanmayi ginimuizin en 6nemli sorunlarindan biri
haline getirmgtir (Erol: 2013: 48). Sosyal glanmanin ortaya cikini ve gelgimini
belirleyen etmenlerin belirli bir nedensellik icmdincelemek, glanma kagisinda
insanlarin ve toplumlarin kendi gam pratikleri bir seyler yapmalarini gtayan
etkilesimlerini kavramak gereklidir. Sosyal ghnmanin dinangi, bunalimin

nedensellik analizi icinde gerlendirilmelidir. C&mizda yaanilan dinya bunaliminin
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yarattgl desismelerin dinamgini, degismelerin nedensefini, niteligini ve yonunu
kavramadan sosyal giinmayi anlamak, aciklamak ve ¢6zium yollari Uretraksnakl
degildir. (Cilga, 2009: 8).

Sosyal dglanmaya neden olan faktorler temelde birbiringlibae kagilikh etkilesim
icinde olan olgulardir (Cakir, 2002: 88). Sosyalahmanin nedenlerini; kiireseifae,
emek ve Uretim piyasasindaki gigm, gelir da&iliminda artan gtsizlikler, sosyal

koruma yetersizfii, go¢ hareketleri olarak siralamak mumkundur.
1.5.1. Kuresellame

Kiresellame, son yillarin en cok tagtian kavrami olarak, birbirinden farkh birgok
yorum ve dgerlendirmelere yol acmaktadir. Aslinda, bu yorummlahepsi kendi
icerisinde tutarli ve belirli bir ideolojik arkapia sahiptir. Kireselfgeye yaklaim,
kabaca u¢ grupta toplanabilir: Birinci grup, kidésgneyi teknolojik gekmelere
baglamakta, kureselkgnenin, teknolojik gelimelerin ardindan kend@inden ortaya
ciktigini ifade etmektedir. Gaken bilgisayar teknolojisi, kolaygan bilgi aktarimi ve
iletisim, ucuzlayan ulam, sermayeye kuresel delan olangl verms, kiresel dizeyde
dretim & kurulmasina yol acml kaginilmaz birsekilde herkesin yaami deismistir.
Ikinci gruptakiler, yani neo-liberaller, kiiresgheeyi piyasalarin uluslararasitaasina
baglamakta, ysanan teknolojik geymelerin ve artan dretimin, 1970li yillarin
ortasindan itibaren piyasalarins@iaciimasini getirdini, Ulkelerin de bu dgrultuda
ticari serbestlgne igin gerekli 6nlemleri algini ifade etmektedir. Bu sureci
kolaylastirmak icin  korumaci politikalardan vazgecikni para piyasalari
serbestlgiriimis, dis ticaret tgvik edilmis, yani ds pazar ve arz yonlu politikalara
gecilmistir. Kiresellemenin anlami, birbakima h@yin piyasa terkedilmesi, piyasanin
egemen kilinmasidir. Unlu liberal iktisatgi Adam irin ifade ettisi gibi, uluslararasi
pazarlarin da bireysel kararlar Blkesinden ibaret olan “gérinmeyen el” tarafindan
yonetilmesidir. Uguincii grubu ise, kiresgieyi yeni bulmayanlar olturmaktadir
(neo-Marksist yaklgm). Bunlara gore, kiresefime kapitalizmin mangindan
kaynaklanmaktadir (Ozdemir, 2007: 2019)

Kiresellamenin ekonomik boyutunu ifade eden kiresel ekonodiiken, o6zellikle
yoksul dlkelerde baskici rejimleri guclendirerelglsuzluklarin yayginlgmasina yol
acan bazi 6nemli sonuclargomaktadir. Bu sonug ise kiresel dizeyde oldukggiya
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kitlesel bir yoksullamayi beraberinde getirmektedir. Kiresgie ile birlikte ortaya
ctkan libereallgme eilimleri hem gelgmis hemde gedimekte olan ulkelerde yam
standartlarinin dimesine yol agnstir. Bu tir 6zelliklere sahip Ulkeler daha ¢ok Afi
Ortad@u, Orta Asya ve Latin Amerika’da goérulmektedir. Byisiyla bu Ulkelerde
dinya bawmini da tehdit edici dizeyde ciddi anlamda bir ydlesma sireci
yasanmaktadir. Bu galine, butin dinyada 6zellikle de Batgidoplumlarda toplumsal
ve siyasal bakimlardan erdiverici sonuglar Uretmektedir. Bu kitlesel yokagtlrma
sureci, zenginleri rahatsiz edecek bir duruma geldin, yoksullara kagi daha ihml
yeni bir Gslup benimsenerek yoksullukla micadelatsjleri gelstiriimektedir. Kuresel
dizeyde geitirilen yoksullukla micadele stratejileri, ulusalokgullugu azaltma
dogrultusundaki yapisal deim projeleri ve IMF-Dinya Bankasrnin kredi
politikalarinin yeniden gtzden geciriimesiyWekillenmektedir. Yaklgtk 20-30 yildir
uygulanan bu stratejiler, yoksujtarilan tlkelerin kamusal kurumlarini buyik olcide
tahrip eden, kiresel kapitalizme eklemleyen ve sayekonomisi hakimiyetini empoze
eden bir durum yaratmaktadir. Bu durumun kacinilmég olmadg tartsilabilir,
ancak yoksullgmayi yayginlatirdigi bir gercgektir. Ozellikle, ekonomik agidan kiriftga
ve bor¢ yuki altinda zorluklar yayan tlkeler icin yikici sonuglari bulunmaktadierH
ne kadar ssyal alandaitsizliklerin giderilecgine ve sosyal standartlaringtanacgina
yonelik soylemler artsada bu konuda somut birsgedi sglanamamaktadir. Ozellikle
sosyal acidan glananlar ve yoksullga terkedilmg olanlar agisindan durum daha
vahimdir Senkal, 2003: 3; Karalka2010: 4-8).

Kiresellame slrecine paralel olaraksg@man yoksulluk olgusu, ileri kapitalizme 6zgu
kiresel sureclerin toplumsal ggana verdii yeni bicimlerle bglantili olarak son derece
karmalk bir nitelik sergilemekte ve @gamiza 6zgu yeni bigcimler alan sémirme,
engelleme, dlama ve bastirma bigimleriyle deriglaekte ve adeta kronik hale
gelmektedir. Kiresellgne strecinde ekonominin yeniden 6rgutlenmesi, kilelerin
uUretici olma kapasitesini sinirlayarak, hensiireclerinden hem de toplumsal karar alma

sureclerinden dianmasina yol agcmaktadir. (Karakda010: 4-12).

Kiresellame olgusu ile birlikte gejen teknoloji, endustriyel yenilikler, Gretim

sistemindeki “esnekime” piyasa dizeni igerisinde becerilerden yoksumkaveya bu
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sistemin gerektirgii yeterliligi saglamayan kesimlerin glanmasini beraberinde
getirmistir (Gecggin, 2009: 22).

Erdozdu’'ya gore sosyal ganmanin tarih @1 ve politika dgi bir olgu olarak
kavramsallgtiriimaya calgiimasi, sosyal dianmanin kireselignenin bir alt kavrami
oldugunu gizlemektedir. Sosyal ganmanin, sosyal politika alaninda analitik bir
kavram olarak kullanilabilmesi icin kiresellee kavraminin bir 6zel (tarsel) kavrami
olarak ifade edilmesi gerekir (Ergdu, 2004: 18).

Kiresellame, digik maliyetle tGretim yapmak icin sinir tanimaksigatirimlarini ve
uretimlerini bgka Ulkelere kaydirabilensletmelere dinya c¢apinda bir Pazar ofana
sunmaktadir. Buna @h olarak rekabetci kiresel birsgicli piyasasi ortaya
ctkarmaktadir. Kiresel rekabetin de butin dinyadlaaddgik lcretler ve cajma
standartlarina yonelik baskilari arttgdgenel kabul gérmektedir. Baskilarin yansimasi
uc farkl sekilde gerceklgmektedir. Birincisi, ulusotesi rekabeti arttirmayénelen
isletmelerin (cretleri ve c¢aima standartlarint girme, istihdamin yapisini ve
seviyesini dglurme cabalaridir. Maliyet durtcl stratejiler, sletmelerin yeniden
yapilanmasi ve kiculmesi ile ilgili olgu kadar, toplu pazagin sinirlandiriimasi ve
isletme faaliyetlerinin bgka bolgelere kaydiriimasiyla da gtanabilmektedir.ikinci
bicim, isletmelerin tlke duna ve bgka bolgelere kaydirmasiyla yerkciler yerine
yabanci gcilerin konulmasidir. Béylecsletmenin kendi i¢gglcu piyasasinda yabanci
iscilerin katildg! bir tir yeni rekabet ortaya cikmakta ve emekliatiaha esnek hale
gelmektedir. Bunun sonucu ise yergiicl icin gsizlik tehdidi ba gostermekte bu da
isverenin pazarlik gtiicint arttirmaktadir. Dahatdtiicretler ve ¢ajma standartlarina
yonelik baskilarin ortaya cikn Gctinct bicim ise, yuksek kuresel rekabetsisanda
ulusal hilkimetlerin diizenleme gucunin zayiflamadiig pazarlarinda rekabet etmek
icin ulusal ve uluslararasi sermayeyi ve yabanariyalari kendi tlkesine ¢cekmek icin
cok uluslu gletmelerin taleplerine cevap vermek, gelekte olan tlke hukimetleri icin
ihmal edilemez gedmeler olarak gorilmektedir (Sapancali, 2003: 63-64)

Klresellgme bglaminda ortaya ¢ikan bu ggheler hem gegmis, hem de gejmekte
olan ulkelerde sosyal danmanin ortaya ¢cikmasini ve gdemesini sglayacak uygun
bir zemin yaratmtir. Yeni kiresel alanda, kireseleenin surekli kaybedenleri olarak

cok sayida glanms gruplar ortaya cikmgtir. Kiireselleme gelgsmis tlkelerde 6zellikle
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isglcu piyasas! kaminda 6nemli sosyal danmsliklara neden olmaktadir. Son otuz
yilda bir yandan gelmekte olan Ulkelerden gefnis Ulkelere yonelik imalat sanayi
ardnleri ihracatinin aina, dger taraftan geyimekte olan ulkelere yonelen gtadan
yabanci sermaye yatirimlari ile birlikte getis tGlkelerin pek ¢gunda imalat sanayi
sektérunde sietmelerin kapangina, calsanlarin ygun olarak sten c¢ikarildgina ve
istihdamin daral@ina tanik olunmaktadir. Bu ggineye bl olarak gelgmis tlkelerde
emek ygun sektorler olan imalat sanayinde daralmaygukolarak §sizlik artms ve
kalici hale gelmitir. Bu bglamda gekmis Ulkelerde nitelikli ve niteliksiz sgici
arasindaki tcret farklari iyice artghr. Bu ba&lamda, Avrupa ve ABD’'nde glanmanin
altinda yatan temel gerekcenin, gelir ve istihdamsaflari bakimindan nitelikli ve
niteliksiz isglct arasinda artansissizlikler oldugu ifade edilmektedir. Kireselme
surecinde ulusal ekonomilerin, kiresel bir sistemrcevesinde eklemlenmeleri,
farkhliklan ve saitsizlikleri azaltip, ortadan kaldiragma aksine bunlari daha belirgin
ve hatta kabul edilemez hale getirmektedir. Bgldmada Uluslararasi Cama Orgiiti
aclk bir sekilde gelgsmis Ulkelerde sosyal glanmanin olgumunu kireselleneye
baglamaktadir (Sapancali, 2003: 64-66).

1.5.2. Emek ve Uretim Piyasasindaki Qsim

Sosyal dylanmanin nedenlerinden bir tanesi de mudahaleazem@éyici ve geliri
yeniden daitan bir devlet modeli olan refah devletinin ¢élitive fordist birikim
surecinin §lemez hale gelmesi ve onun yerine gecen postfoldidtim sureci ile

birlikte emek ve uretim piyasalarinda meydana gdkgsimlerdir (Ozdemir, 2007: 21)

Neo-liberal politikalarin etkisiyle sglcii piyasasinda yanan esneklik ve
kuralsizlgtirmaya yonelik uygulamalar sosyaklkdnmanin da ortaya cikmasindaki en
temel nedenlerden biridir (Tartagla, 2014: 274). Kuralsizéarma ile birlikte
esneklgin en belirgin bicimde uygulangh alan olan ggtict piyasalarinda esneklik hem
isgiicinuin yapisinda hem dgili skilerinde yganmaktadirisglict piyasasinda esneklik
baglaminda §giiciinin boélinmesi vel/veya kutupteasi s6z konusudurdsgicunin
kutuplazmasi, sgucinin kadin-erkek, orgutli-orgitsiuz gibi ayrinmianaricinde daha
derin bir ayrim icine girmesi anlamina gelmekte@8apancali, 2003: 86; Erol, 2013:
57).
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Gunumuzde gejmis Ulkelerde, ¢ekirdeksguicl sayisini azaltmak ve kisa sure icinde
artan Olcude suratlga alinabilen ve piyasadaki dalgalanmayaukalarak derhal ve
masrafsiz bir bicimdesten c¢ikarilabilensten cikarilabilen birsglictine dgru genel bir
egilime tanik olunmaktadir. Ayrica postfordist surég birlikte kadin ve cocuklarin
isglcu piyasasinda @gmen rollerine de de&nmekte fayda vardir. Kadinlar, fordist
donemde gguciinden dglanan en 6nemli grubu alturmaktaydilar. Esnek dretime
geck, kadinlarin ggicu piyasalarina ve emek sureclerine katihmindaklik
degisikliklere neden olmgtur. Ancak ggucinin yeni yapisi kadiggiicini istismara
daha acik bir hale getirgtir. Yeni yap! daha yuksek Ucret alan wten daha giic
cikarilan cekirdekstilerin yerine daha diik tcretli kadin ggictunu tercih etmektedir.
Ayrica taeron iliskisi, gelsmekte olan tlkelerde hem maliyet avantaglaaasi hem
de kcilerin muhalefetini kiran bir alternatif olmasi deniyle, kadinlarin yani sira
cocuklarinda Uretim sureclerine dahil olmalarinanak sglamistir. Ancak bu durum
cocuklarin, erken bicimdeggimi tamamlamadan okuldan ayriimalarina vgitie

olanaklarindan dlanmalarina neden olmaktadir (Sapancali, 2003:97-8
1.5.3. Gelir Dgiliminda Artan Esitsizlikler

Sosyal dglanmanin bir dier nedeni ise gelir galiminda artan gtsizliklerdir. Siphesiz
gelir dgziliminda gitsizliklerin artmasi toplumda bireylerin ve alt lgegruplarinin
dislanma risklerini ciddi Olculerde arttiragayadsinamaz bir gercektir. Cunki daha
oncede belirtildii gibi sosyal dglanmanin en belirgin hali yoksulluktur ve gelir
dagihmindaki saitsizliklerin artmasi yoksulluk oranlarini yikselek, ayni oranda
yoksunluk ve egim imkanlarinda da daha fazla problemin meydananggna neden
olacaktir.

Gelir dagziliminda meydana gelen adaletsizlik sonucunda artgikan yoksulluk
nedeniyle ygamsal, sosyal ve kulturel ihtiyaclarini kd@mayan bireyler; topluma
katilmakta problem yayacaklar ve toplumdan standiklari hissine kapilacaklardir
(Sahin, 2010: 63). Buna gore gelir @lamindaki adaletsizlik ile sosyal danma

arasinda dgru oranti oldgunu sdylemek yardiolmaz.
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1.5.4. Sosyal Koruma Yetersizi

Sosyal koruma, bireylerin kaltasabilecekleri risklere kar glivence sgdayan sosyal
yardim ve tgvikleri de kapsayan sosyal guvenlik kurumlarigigiivencesi, sauk ve
egitim haklarinin ygama gecirilmesi ile ilgili tim oOnlemleri kapsamada (Cakir,
2002: 93). Sosyal korumanin yeterli dizeydglaaamasinda modern refah devletinin
onemi buyuktir. Modern refah devletinin temel amaefah devleti, yapilan gii
dizenlemeler ve uygulamalarla, kot ekonomik veyalo&osullar altinda bulunan
bireyleri korumayi amaclamaktadir (Ozdemir, 2007).2Buna gére refah devleti,
ekonomik sistemden kaynaklanan avantaj ve dezglemtalengelemeye c¢ahn
devlettir. (Bayraktar, 2012: 252). Bu tanimdan yollalarak sglik sorunlari nedeniyle
ise devam edememesinden kaynaklanan gelir kaybinimsildaarak, sghk
hizmetlerinin verilmesine kadargsizlik ve yagllik risklerinde de bireylerin gelir
glvencesine sahip olmalari, s6z konusu insanlaptutndan kopmasini 6nleyecektir.
Yoksulluk nedeniyle grenimine devam edemeyen bir ¢gan okul masraflarinin
karsilanmasi yonunde verilecek sosyajvik, onun sosyal dlanma riskini azaltmak
icin 6nemli bir girgim olacaktir. Gelir glivencesi, @& hizmetleri, gitim yardimlari
gibi sosyal koruma uygulamalari bireylerin toplurmginde bir yer edinmelerini
sgilayarak, sosyal dianma ile kagi kariya kalmalarini 6nleyebilecektir (Cakir, 2002:
93-94).

Ancak teoride her ne kadar durum bu ise de uygulkoraisunda sosyal korumaya
yonelik bircok problem ortaya ¢ikmaktadir. Buguni gais Glkelerde elde edilngiolan
sosyal koruma duzeyi sosyal sidnmaylr Onlemeye yetmezken, geiekte olan
ulkelerde olduk¢a yetersiz olan hatta varddan bile siphe edilen bir seviyede
bulunmaktadir (Cakir, 2002: 94).

Bir ornek ile aciklamak gerekirse sosyal givenlgtesnleri, yeni ekonomik kaillarin
ortaya cikardii problemlerle miicadele etme konusunda yetersinddetiadir. Orngin,
issizlik sigortasi miktarlarinin gk kalmasi bireylerin yoksulfia dismesine ve dier
sosyal yardim programlarina yonelmeysléamalarina neden olmgtur. Buna ek olarak,
egitim sistemleri bireylere birsi garanti etme konusunda vgréncilerin ihtiyaglarina
hizmet etme konusunda yetersiz kalabilmektegih(n, 2010: 67).

1.5.5. Go¢ Hareketleri
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Kiresellgme ile birlikte uluslararasi go¢ hareketlerinde rahebir artis yasanmstir.
Gunumuzde dunyada gduklari tlkenin dyinda ygayan insanlarin sayisi 232 milyona

ulasmistir (http://www.un.org). Ulkelerinden go¢ eden insanlarin énemli bir kism

kendi Ulkeleri tarafindan glandiklari kanaatine waklari icin geleceklerini bgka
ulkede aramaktadirlar. Ayrica go¢cmenlerin goc kEtikilkelerde de, bir kisim haklar
kendilerinden esirgengiiicin digslandiklarini dginmektedir (Sapancali, 2003: 98-99).

1990’ yillar Turkiye'nin kiresel go¢ haritasindakerinde niteliksel dgsimler ve
donigimlerin yganmaya bgandgi yillardir. Tarkiye'nin emek ihra¢ eden konumunun
emek ithal eden bir Glke konumuna gelmesi bgigialerin temelini olgturmaktadir.
Tarkiye'nin esnek vize sistemine ve gebir enformel sektére sahip olmasi, gégcmenler
icin ulkeyi cekici hale getirmgtir. Tirkiye'ye yonelen yabanci gocu ile ilgili
calismalarda genellikle, gocun nitglive hacmi incelenngifakat gé¢gmenlerin bu tlkede
yasadiklari deneyim ve toplumla olansktileri Gzerinde ¢ok az durulmgtur (Dedeg@lu

ve Gokmen, 2011: 3).

Bu durumlardan dolayr go¢ kavramina yakindan bakaak goc ile sosyal ganma

ili skisini incelemekte fayda vardir.
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BOLUM 2: GOC VE ULUSLARARASI O GRENCi GOCU
EKSENINDE SOSYAL DISLANMA iLiSKisi

Son donemlerde Turkiye sosyal ve ekonomik anlanmidak desisim yasamstir ancak
bu de&isimlerden en o6nemlisi Turkiye’nin go¢ konusunda sianbir tlke olma
konumundan yabanci gocmen alan bir konuma gelmeggiicmenler gerek saya
gerekse yoksulluk gibi amaclarla Turkiye'ye goc rée@@ son yillarda @tim amaciyla
da Turkiye'ye goc¢c etmektedirler. Hangi amacgla gderee etsin gé¢cmenlerin goég
ettikleri Ulkelerde sosyal, ekonomik, kilttrel vum ile alakall problemler yadiklari
bir gercektir. Go¢cmen alan ulkeler bu problemlegdzimu ile alakah belli &
uygulamalar ve politikalar getirmektedirler. Bu uygulamalar ve politikalar yalwan

uyruklu Ggrencileri de kapsar niteliktedir.

Bu baglamda ¢caymanin bu béliminde genel olarak kavramsal ve tdmjkituyla gog,
uluslararasi grenci gocl bglaminda uluslararasi go¢c kavramsal ve teorik acidan
incelenm§, Avrupa Birligi Ulkeleri, Amerika Birlgik Devletleri, ingiltere ve Tiirkiye
gibi Ulkelerde yabanci uyruklu géencilerle alakali uygulamalar ve politikalar

aciklanmgtir.
2.1. Kavramsal Boyutuyla Gog¢

Doga olaylarinin, ekonomik, sosyal ve politik gefielerin sonucu olarak insan
topluluklarinin  cgrafi anlamda yer dgstirmesi gocu tarif etmektedir. GO¢
hareketlerinin 6znesi durumunda olan, bir tlkedgierihe yerlemek amaciyla uygun

bir zaman dilimi icin hareket edensher ya da topluluklar go¢cmen olarak adlandirihrla
(Faist, 2003: 42).

Goc¢ denince akla genellikle insanlarin bir yerdeskl bir yere cgrafik anlamda yer
degistirmesi gelir. Oysa go¢ sadece insanlara 6zgigdyirolmayip, dier bircok canliy
da ilgilendiren bir fenomendir. Go¢, canhlarin bilybir kismi icin ygamlarini devam
ettirebilmelerinin 6nemli bir 6nkalu olan yer dgistirme eylemidir (Yalgin, 2004: 1).
Insanlarin ilkel donemlerde gal afetler ve kaynak yetersigli gibi nedenlerle gog
etmeleri, onlarin gger canllarla bu yonden bengigini ortaya koymaktadir. Ancak
insanglunun tarihsel sireg¢ igerisinde katgttiyol, cok gegmeden onu dunyanin
efendisi yapmy, bu da, heseyi radikal birsekilde deistirmistir. insanlar giderek gaa
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kavimlerin Urettiklerini kaba kuvvet kullanarak erinden almanin Gretme eylemi gibi
zahmetli birseyden daha kolay ol@gunu kefetmisler ve bu ise, dinyanin ve insanlarin
somdirtlmesinin yolunu acgtir. Goctin tetikleyici 6nemli nedenlerinden birgan bu
somirme hirsi, icinde bulungumuz c@a kadar hemen hi¢ gdemeden gelnsi ve

yakin bir gelecekte de sona erecek gibi gorinmeadakfYalcin, 2004: 1-2).

Insanlik tarihinin go¢ ile Bdadigini séylemek yanyi olmaz clnkii semavi dinlerde
Hazreti Adem ve Hazreti Havva'nin cennetten dunyggaderilmesi bile bir gt
goctir. Eski Ahit'te tanimlanan ‘exodus’ (ggkiibranilerin Misirdan kendilerine vaat
edilen Filistin topraklarina olan biyuk gogini amiaktadir. Yineislam takvimine
baslangic eden olayin, Hazreti Muhammed’in Mekke’'deredihe’ye gocl oldgu
bilinmektedir (Karpat, 2003: 3; Kinik, 2010).

Dunya genelinde her alanda sgaan geklmeler ve 0Ozellikle ulam ve iletsim
konularindaki teknolojik gemeler insanlarin daha kolay ve daha hizlisekilde yer
degistirmesine imkan sdamistir. Bu ba&lamda Castels ve Miller, icinde bulungimuz
cagl “gocler ¢cal” olarak adlandirmaktadirlar (Castels ve Miller, 200@).

Aslinda genel olarak tarihe bakimizda insan Genom Projesi kapsaminda yapilan
bilimsel argtirmalar, insanfiin var old@gu ginden bu yana go¢ ¢iti gostermektedir.
Genellikle beslenme ve guvenlik nedenleri ile salu bu goéclerin bir kismi
medeniyetlerin olgmasi veya yok olmasi, galesisimleri gibi cok dnemli sonuclara yol
ortalarinda, Orta Asya’daki Cin Devletinin egemgmden kurtulmak igin batiya
hareket eden Hunlar, Volga-Don nehirleri arasinggyan dger Hunlarin daha batiya
gocmelerine neden oldular. O tarihlerde Karademikiizeyindeki dizliklerde Cermen
kavimlerinden olan Gotlar yamaktaydi. 375 yilinda Hunlar, Gotlarinsgdiklari bu
bolgeye girdiler. Hunlarin bu bdlgede yar®esiyle daha fazla buralardasggamayan,
cogunlugu Cermen olan Vizigotlar, Ostrogotlar, GepitlerWandallar batiya dgru gé¢
etmeye bgladilar. Romalilarin barbar olarak adlandgrdou kavimler, dnlerine ¢ikan
diger kavimleri yurtlarindan atardispanya’ya, hatta Kuzey Afrika’ya kadar ilerlediler.
1923 Lozan Anlgmasi'ndan sonra Turkiye ile Yunanistan arasindéu$inibadelesy’
kabul edilm§ ve 384 bin kji Turkiye'ye yerlgmistir. Benzer anlgma, Bulgaristan ile

‘gbnulll desisim’ olarak yinelenmgtir. Yakin dinya tarihine balgimizda yine bircok
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goc hareketiyle karasmaktayiz. 1947 yilinda Pakistan’'in Hindistan'darrilayasi
neticesinde dinyanin gorglii en gend go¢ dalgasi yanmg ve yaklgik 18 milyon
Hindu ve Musliman mibadele ediktii. Il. Dinya Saval ve saval takip eden yillar,
yakin tarihin en buylk insan goéclerinden birinelkkik etmistir. Sovyet ordularindan
kacan Almanlar ve Almanya’da ¢gdn yabancistiler dsinda, tahminen 40 milyondan
fazla insan 1945 yilinin Mayis ayinda yerlerindefildder. Bu arada, Nazilerin geri
cekilmesinden sonra Yunanistan'dalagan ic savave giineydgu Avrupa’daki dger
catsmalar, binlerce yeni milteci dardu. Sava slresince Avrupa ginda da bazi
kitlesel hareketlilikler ygandi. 1l. Dinya Sawsandan sonra kitlesel nufus hareketleri
daha ¢ok Avrupa dinda, Uguinct dunya ulkelerinde goruktiii (Kinik, 2010). Genel
olarak diinya genelinde hemen hemen her llke goegteitenmitir. Ozellikle 20.
yuzyilin ikinci yarisinda yukarida bahsedfdigibi bircok toplu nifus hareketi
yasanmstir. Nitekim son elli yillik donemde 175 milyonddazla insanin goc¢ efii
bilinmektedir. Birlemis Milletler 2013 yilinda yayinlagh kiresel go¢ verilerine gore

dinya tzerinde 232 milyon uluslararasi go¢cmen bubaktadir (http://www.un.org/).

Tarih boyunca farkli bolgeler arasinda gercgdte kitlesel gocler yeni kentlerin ve
Ulkelerin kurulmasina neden olgiur. Kitalar arasi go¢ olaylart Amerika kitasinegfk
ile deniz airi bir boyut kazannstir. 16. yuzyildan itibaren Avrupa’dan buyuk bisan
kitlesi, yeni bir hayat umuduyla okyanus otesindsfédilen Amerika kitasina go¢
etmis ve yerlemistir. Bu go¢ hareketlerinin temelinde ekonomik etleenitici giic
olmus; yeni kitadaki gesitopraklarda tarim yapma olghave deniz qri ticaretin artl
insanlarin kitleler halinde buraya yefteelerine neden olngtur. 15. ve 18. yuzyillar
arasinda Afrika’dan 15 milyon insan kole olarakigailmak Gzere Amerika kitasina
tasinmig; 19. yuzyilda milyonlarca insan Cin ve HindistaardAmerika ve Avrupa’ya
sozlemeli isci olarak gonderilny; 20. ylzyilda meydana gelen iki biyuk dinya sava
milyonlarca insani yurdundan egtir (Giddens, 2008: 522).

Birlesmis Milletler raporlarinda yayinlanan rakamlara gog§00 yilinda dinyada
uluslararasi gé¢ hareketlerine 174,7 milyosi katilmistir ve bunun da yakfsk 15,8
milyonunu mdulteciler olgturmaktadir. S6zu edilen go¢ hareketlerinde guyduk

merkezinin Kuzey Amerika ve Bati Avrupa olmasi dam go¢ mekanizmasi ve hem de
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gocun yonu, ygunlugu ve akimi konusunda son derece kaydgedebir bilgidir
(Gullupinar, 2012: 55).

Gunumuzde dunya nufusunun buyikggolugu dasdugu Ulkede ygamaktadir. Ancak
yasamlarinin bir bélimadnd ¢aak, &itim goérmek ve hatta emekidini gecirmek icgin
farkl bir Glkeye go¢ edenlerin sayisi da hizlaredtadir. Bugin 7,3 milyar olan dinya
nifusunun 232 milyonu (%3.2) gdugu Ulkeden farkli bir Ulkede yamini
surdurmekte olup, galnis Ulke nufuslarindaki gocmen payr 1970 ile 2000 ayll
arasinda ikiye katlanmydurumdadir (McCann ve Berleri, 2008: 1; UNFPA, 2014: 2;

http://www.theguardian.com).

Turkiye gerek ulusal gerekse uluslararasi boywgalicgo¢ hareketlerinin merkezi olan
Ulkelerden biri durumundadir. Torkiye kurglindan itibaren 06zellikle i¢c goc¢
baglaminda hareketli bir Glke olma ozgjli tasimistir. Gerek ulkenin batisindaki
kentlerin dgudaki kentlere kiyasla ekonomik, sosyo-kultirejglicii ve @itim
konularinda ge$imisli gi gerekse ulkenin diu ve gineydgu bdlgelerinde yganan teror
olaylarn yillardir dgu illerinden bati illerine yapilan gdclere nedemaktadir. Bu
nedenler ayni zamanda kirsal alandan kentlere &gkabdeyile kdyden kente dgu
yapilan go6clerinde ana nedenini glurmaktadir. Uluslararasi boyutta ise son
zamanlarda direkt go¢ alan ulke durumuna gelseTdeiye gelsmems Ulkelerden
gelismis Ulkelere yapilan goclerde dnemli bir transit Utkenustur. Ayrica Tirkiye'nin
dogu Akdeniz havzasinda, uluslararasi goc¢ rejimlaride Avrupa’nin ana gigikapisi
ve Asya, Afrika ve Orta Dgu go¢cmenlerinin ¢ikiyeri olmasi acilarindan éncelikli bir
yeri bulunmaktadir. Ancak 1990’lardan itibaren ldgkssmenin hizlanmasi, ileiim ve
ulasim alaninda yganan ilerlemeler ile turizm sektorinin gglesi sayesinde
Tarkiye'nin de Bati Ulkelerinden go¢ almayasksaigi gorilmektedir. Bu Ulkelerin
basinda Almanya,ingiltere ve Kuzey Avrupa ulkeleri gelmektedir. Kéedlesme ve
turizm hizmetlerine yapilan yatirimlarin bu olgudaemli bir payr bulundgu stiphe
gotirmez bir gergekliktir. Turizm sektoriinin geliesi ile Tarkiye, Bati Avrupalilarin
Akdeniz Ulkeleri arasindaki tercihlerinde yer almapalamistir. Onceleri turizm
amaclyla Ege ve Akdeniz kiyillarinda yer alan tgditelerine gelen Bati Avrupalilarin

zamanla buralara yesglgkleri bilinmektedir. Bugiine kadar yan olarak Batiya goc¢
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veren bir tlke konumundaki Tirkiye, son yillardatiB®an da gb¢ alan bir dlke
durumuna gelmstir (Aksoy, 2012: 296; Bakirta 2012: 240).

Castles ve Miller, ekonomik @sime, siyasal mucadelelere ve gatalara kqut olarak
dinyada uzun zamandir var olan gdglerin yeni fordalavarlgini surdirecgni
savunarak, guinumuzde soemel gilimin cagdas goclerin karakterisgini olusturmada

gittikce 6nem kazangini vurgulamaktadir.
Bunlar;

1- Gocun kuresellgmesi (gittikce daha fazla tlke go¢ hareketleringgramanl

olarak ciddisekilde etkilenmektedir),
2- GOc¢un hizlanmasi (gocun butin dinyada hacim olaiigkmesi),

3- Gocun farkhlamasi (goc giderek pek cok ulke icin emek gocl, etilya da
kalici yerlgimci gibi bir bigcim deil, cok zaman bunlarin hepsi olacgdkilde
gerceklgemektedir. Go¢ hareketleri bazen bir tir hareketadabaglayip oteki

bicimlerde devam eder),

4- Gocun kadinsallmasi (go¢c hareketlerine kadinlar giderek cok dahzlaf

katihm gostermektedir),
5- Gocun giderek siyasalimasi olarak siralanabilir (Castles ve Miller, 2008).

Gogle ilgili tanimlamalara gecmeden 6nce soylenntgmiekensey, goc ile ilgili
literatirin coklguna r&men yapilmy tanimlamalarin azhdir. Bunun nedeni,
argtirmacilarin go¢ kavramini yeterince acgik gormeliaritanimi yerine onu ortaya
cikaran keullan aciklamaya yonelmiolmalaridir. Fakat genel olarak goc kavrami
herkeste cevre detirme, yer dgistirme gibi az ¢ok ayniseyi caristirmaktadir
(Yalgin, 2004: 11).

Yabanci literatirde gbce dair yapilan tanimlamalsasuldginda; Wood (1994:607)
gocu, siyasal ya da yonetsel anlamda sinirlam dtamet edilen yerin sinirlarini
temelli ya da gecici bir stre kalmak amaciyla gd¢mlarak tanimlanstir(1994:607).
Benzer bir tanimlama yapan Castels’e gore de gtidi b@r minimum sire icin bir

siyasi veya idari birimin sinirlarint gegme eylemidAyrica Castels gocu genellikle
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ekonomik ve sosyal gefnhenin bir sonucu olarak giintldigu gibi ayni zamanda
ekonomik ve sosyal durumlarin iyl&@ilmesinin bir araci, ya da tam tersi kalici bir
durgunluk ve gtsizligin de kayngi olarak da aciklamgtir (Castels, 2000: 269). Gocu
surekli ve gecici olmak tzere ikiye ayiran Faist gareketini, bir mekandan, toplumsal
veya siyasal bir birimden, bir g@rine gerceklgen aktarim ya da yanilan yerin, surekli
veya gecici olarak genellikle bir geidari sinirn dgina dg@ru desistiriimesi olarak
tanimlamgtir (Faist, 2003: 42).

Karpat’'a gore go¢ (2003: 2), asil yerinden suiaak istenen yere harekettgahin ise
gocu kisaca ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlesanlarin bireysel ve kitlesel
olarak yer dgistrme eylemi ya da yanilan yerin dgistiriimesi eylemi olarak
tanimlamgtir (Sahin, 2001: 59). Gullipinara gore ise go¢, ekonorwplumsal ve
siyasal nedenlerle insanlarin bireysel ve kitleslakak yer dgistirme eylemi ya da
yasanilan yerin dgistirilmesi eylemidir (Gullipinar, 2012: 56). Akan vArslan
yaptiklari go¢ tanimlamasinda birey unsurunu omalekarmglardir. Buna gore gog;
bir birey ya da bir grubun bulungu yerden bgka bir yere yerlgmek amaci ile
tasinmasi olayl olarak tanimlanabilir. Go6¢, kisa gSuned gecici yer dgistirmeler
seklinde olabilecgi gibi devamli yani kalici nitelik tamasiseklinde de ortaya ¢ikabilir.
Bu nedenle goc ister kisa donemli isterse uzun mtirdzellikte olsun ya da ister ulusal
sinirlar icinde ister uluslararasi boyutta gercghitebu hareketin temel unsuru bireydir
(Akan ve Arslan, 2008: 3). Ozankaya ise gocu, Ibendry ya da toplumsal kiimelerin bir
yerden bgka bir yere gitmelerseklinde ele almytir (Ozankaya, 1984: 54). Ozankaya
taniminda gocun bireyler haricinde ayrica toplunggaplar halinde de yapilabikgni

vurgulayarak tanima farkl bir boyut kazandigtm

Tekeli ise gocun temelde modernitenin bir kavratdugunu séylemektedir. Tekeli'ye
gore gunumuzde bir yerdeki go¢ miktari genellildelli bir zaman dilimi icinde belli
bir yerlgme alaninda yayanlardan, kendi iradeleriyle, ggan yerlerini s6z konusu
yerlesme alani dana tglyanlarin sayisi olarak tanimlanmaktadir. Bu tarangdca,
nifusun yer dgstirmesi kavramindan ayirici 6zellik, bu yer gdgirmenin bireyin
kendi iradesiyle yapilmasi olmaktadir. Bu nedernletémim daha ¢cok modern sanayi
toplumlari icin s0z konusudur. Fakat genelde taoptumlarinda insanlar topga bali
olduklar icin niufusun yer dgstirmesi bireyin kendi iradesiyle olmaz.gé&r go¢
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bireylerin kendi istekleriyle yer g@gstirmesi ise, bu kategorinin ortaya ¢ikabilmesi igin
modern toplumun, ulus devletin ve O6zgir bireyinsolasi gerekir (Tekeli, 2013: 42-
43).

Go¢ kavraminin siniflandirilmasina bgktnizda; go¢, d@sik acilardan siniflamalara
tabi tutulmaktadir. Go¢ olaylari, ayni tlke icinderceklgmesi durumunda ‘ic goc¢’;
farkh Ulkeler arasinda gerceklaesi durumunda ise ‘gdigoc’, bir baka deyile

‘uluslararasi go¢’ olarak ifade edilmektedir (Aks@@12: 294).

Gullupinar goct amacg, gocu tetikleyen etmenlerg,ssion yerlgm yeri, yasal stati ve
g6c edenin Ozeli acisindan kategorize etgtir. Amaci acisindan ekonomik gog-
ekonomik olmayan gog; gocu tetikleyen etmenleriaden gonulli gog-gonulstz gog;
suresi acisindan gecici gog-surekli goc; son yenlgeri acisindan transit goc-yeyile
goc; yasal statl agisindan yasal (legal) goc, kéitlagal) goc ve goc edenin ozeili
acisindan vasifli (beyin) gog- vasifsiz goc akla gelen belli bgli kategorilerdir
(Gullupinar, 2012: 57).

Gocun tarihsel perspektiften siniflandiriimasinagngeden 6nce belli ka goc¢
cesitlerini kisaca belirtmekte fayda var. Gocgler géikld bes farkli acidan
degerlendirilebilir.

a) Gidilen yere gére (Ulke sinirlari)
- Iggoc
- Dis (Uluslararasi) goc
b) Zamana gore (Yeree suresi)
- Kisa sureli (Gegici) go¢
- Uzun sdreli (Surekli) gé¢
- ¢) Nedenine gore
- Gondlla goc
- Zorunlu go¢

d) Buyukliguine gore
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- Bireysel go¢

- Aile (Grup) gocu

- Toplu (Kitlesel) goc
e) Yasallgina gore

- Yasal go¢

- Yasadsl goc

Gocun genel anlamda siniflandiriimasinin yani leima yazarlar tarinsel perspektiften
yararlanarak ¢gtli goc¢ tipolojiler gelstirmiglerdir. Bunlarin bainda da Petersen

gelmektedir. Petersen (1958) gocu 4 kategoridaletstir. Bunlar;
- llkel go¢
- Zorunlu ve zorla gbé¢
- Serbest go¢
- Kitlesel gogtur

Petersen’in ilk kategorisinde vegililkel go¢ ekolojik faktorlerin itme etkisi sonramia
olusan go¢ hareketlerinden meydana gelmektedir. Anaatadaki ilkellik, insanikgin
ilkel donemi ile ilgkilendiriimemekte, daha cok insagim dgsal afetler kagisinda
caresizlginden kaynaklanan gocler konu edilmektedir. Kezeigdbu tiri gécmenlerin
iradeleri cercevesinde gercejtdeekle birlikte d@a olaylarn insanlari gbéce sevk
etmektedir (Petersen, 1958: 259). Petersen’indjmahdeki ikinci ve Gcuncl kategori
zorunlu ve zorla goctur. Burada dikkat edilmesieffen nokta zorla ve zorunlu gé¢
halinde bireyin karar verme surecindeki 6zggtdir. Cunku zorla gogte goc etmeye
neden olan itici guclerin vagina r&men, karar yine gé¢cmene aittir. Gé¢men goc
etmesede hayatta kalgoa ve ygantisina devam edegiri bilmektedir. Ancak zorunlu
gocte gbcmenin boyle bir karar hakki yoktur. Gapemnesi hayatinin akni olumsuz
yonde dgistirecektir. Petersen bu duruma o©6rnek olarak Nazmaklya'sindan
Yahudilerin durumlariyla ilgili vermsgtir. Nazi Almanya’sinda ilk dénem uygulanan
politikalarla Yahudiler, goce 6zendiriimek istemisonrasinda ise zorla, hayvan

tasinan trenlere doldurularak toplama kamplaringintasslardir. ilk grupta yer alan
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gocerlerin ygam tarzlari gittikleri yerde fazla @gmezken, ikinci grupta yer alan zorla
yer deistiriimis gocerlerin ygam stilleri dramatik olarak @esmektedir. Toplama
kamplarinda insanlarin birgo yasamlarindan olmg ve calsabilir durumda olanlar
kole statisiinde camaya mahkim edilrgiir (Petersen, 1958: 261). Serbest goc ise
gbcmenin kendi karari neticesinde gog getbir turdir. Bu gog¢ turinde gogerlerin
bireysel durumlarinin etken neden olmasi serbestl gok iki go¢ turinden
ayirmaktadir. 19. yuzyil Avrupa’sindasdigo¢ hareketleri bu goc¢ tirtine ornek olarak
verilebilir. Serbest go¢ daha cok bireysel aglaydan kaynaklanmaktadir. Bireysel
tercihler s6z konusu olgunda, bazi bireylerin macera aramagigi& bir yerde ve
kiltirde ygama ist@i, yasadgl yerlerden cgtli nedenlerle duyulan bikkinlik gibi
sebeplerle yer dastirme karari verdikleri ve bunu uyguladiklarl gdridktedir.
Yalcin’a gore burada dikkat edilmesi gereken husuacera ve dasik yerleri tanima
amaclh goclerle ilgili kararin ghlara oranla genc¢ bireylerce daha kolay {ekilde
verilmekte oldgudur. Bu anlamda serbest gocu zgirtan bir dger faktor ise,
bireylerin evli olmalari durumunda goce daha zorakaverecekleri; ¢cocuklari olmasi
durumunda ise bu karari vermenin iyice zgatak olmasidir (Petersen, 1958: 263).
Petersen’in gb¢ kategorilerinin son gogigekitlesel goclerdir. Serbest gocle az sayida
oncu bireyin bgka bir yere gocerek ulkeleriyle bir gebag kurmalari sonucunda o
ulkeden go¢ edenlerin sayisi artar ve kisa surezecicetkenler nedeniyle goc
kitlesellesir (Petersen, 1958: 263). Gercekten de kitleselegiigoncesinde hemen her
kosulda oncu gruplarin hedeflenen bdlgelere gocmedéd konusudur. Bu durum
Turkiye'den Bati Avrupa ulkelerine ve hatta koydamnte gocte, gogun kisa surelerde
kitlesel bir goriinim kazanmasina yol aginni

Yalgin’a gore Petersen’in yapti dortli gruplamasi incelenginde, genel olarak
bunlarin aslinda ikili bir ayrima tabii olgu goértlmektedir. Bu ise, goclerin gonullu ya
da zorla yapiimasi ilkesidir (Yalgin, 2004:17).

Liberal ekonominin yeniden yapilanma slrecine @irdson otuz yillik sirecte
uygulanan neo-liberal ekonomi politikalari, insankosyal gtivencesiz ve gik Ucretli
islerde calymaya zorlamaktadir. Bu durum, Kuzeyin zengin Ulkele gineyin fakir
ulkeleri arasinda var olanitsizliklerin daha da artmasina yol agmakta; insdaha iyi

yasam kagullarina ergmek icin go¢ etmeye zorlamakta; siyasal, ekolofigmografik
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sikintilar bircok insani kendi dlkesi sthda miulteci olmaya zorlamakta; farkh
bolgelerdeki artmakta olan etnik ve siyasal sgasilar kitlesel kaglari da beraberinde

getirmekte ve yeni ticaret bolgelerinin yaratiimasiek hareketlerine neden olmaktadir
(Gullapinar, 2012: 55). Her ne neden ile olursauolgdc hareketleri go¢ edilen

bolgelerde ciddi sosyal, siyasal ve ekonomik pnolbdee neden olmakla birlikte

gocmenler icin de 6nemli bir sosyakldnma riski olgturmaktadir.

2.2. Sosyal Politika Agisindan Go¢ ve Sosyalglanma iliskisi

Uluslararasi go¢ hareketlerinin ve Avrupa’dasagan gocmen gruplarin artmasi ile
birlikte, gb¢cmenlerin haklari ve yadiklari topluma entegrasyonu 6énemli bir inceleme
alani olarak belirmeye biamistir (Dede@lu ve Gékmen, 2011: 17).

Go¢ olgusu, sosyal danma icerisinde 6nemli yere sahiptir. Gelis ve gelgmekte
olan ulkelerde farklgekillerde risk olgturmaktadir (Sapancali, 2003: 98). Ayrica go¢
ve sosyal dianma nedensellik aminda incelenginde her iki kavramda
birbirlerinin nedenleri olabilmektedir. Go¢, sosyllanmanin en blyuk nedenlerinden
biridir Ama bazi durumlarda sosyal sthnmada gocin nedenlerinden biri
olabilmektedir. Bu duruma Afrika’da yanilan dglanma bicimlerinden bir tanesi olan
tarimsal alanlardan uzak birakilma hali nedeniyéecegkleaen goc hareketleri drnek
verilebilir (Sapancali, 2003, 12).

Sosyal dglanma kavrami sosyal politika icin yeni bir kavraitarak nitelendirilebilir.
Cunku sosyal dlanma 1970’li yillarda yganan ekonomik kriz ve gerileme ile birlikte
tum dinya ulkelerinin dikkatini cekmeye diemistir (Cakir, 2002: 84; Silver, 1994
562). Fransa’da sayasonrasi ekonomik biytimenin 1970’li yillarda yglaeasiyla
dislanma sosyal sorun olarak tanimlagmwe sosyal politika literattirinde yerini almaya

baslamistir (Sapancali, 2005: 3).

Gocmenlerle ilgili konularda sosyal politikanin yesorun alanlarindan biri olarak
gorulse de gécmenlerin uyumuna yonelik alinmasekgar 6nlemler sosyal politikanin
geleneksel ilgi alanlarindan birini glurmaktadir. Uluslararasi gocin bir sorun olarak
ortaya c¢cikmasi Avrupa igin oldukga yenidir. Anca&leneksel bir go¢ ulkesi olmasi
nedeniyle Amerika Birlgk Devletleri, Yeni Zelanda ve Avustralya gibi Glkede 20.
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yuzyilin bgindan itibaren gé¢menlerin uyumu bir sorun halirdngs ve bu soruna
yonelik sosyal politikalar ogiurulmaya cakilmistir (Basturk, 2010: 295).

“Ciceklerle kagilanan iscilerden, istenmeyen yabancilara dorek” slogani son
donemlerde uluslararasi go¢ literatirinde gldikadar, kamuoyunun da gindemi
haline gelmgtir. 1960’larin ortasindan itibaren on bir bicimde gdce tabi olmgu
Ulkelerde yganan bu tlr bir doniim, bazi durumlarda yukaridaki cimlede @alwgibi
trajik sonuclar da deurmaktadir. Bir yandan go¢cmen ailelere yapilanisidain artgl,
diger yandan hukumetlerin go¢ yasalarini giderekatkimalari, hatta bazi durumlarda
uluslararasi hukukun hutkimlerini ve insan haklarinsinirlarini  zorlamalari,
yasadgimiz donemin 6nemli tagima maddelerinden birisini gjturmaktadir. Ancak
bazi durumlarda agarmacilar ve politika uygulayicilar, yanan sorunu this etmede
ve ¢6zUm oOnerileri sunmakta zorlanmaktadirlar. &@nmem cakmalarinda gé¢gmenlerin
toplumsal uyumlarinda ve sosyal politikayaskin sorunlarinda 6énemli dégimler
oldugu konusunda bir tr fikir bir§ii mevcuttur (Battirk, 2010: 516-517).

2.3. Uluslararasi Ggrenci Hareketlili gi Baglaminda Uluslararasi Gog

Uluslararasi grenci hareketleri diinya tzerindesgaan uluslararasi go¢ hareketleri
icerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Ozelliklezay yarimkuredeki tilkelerde var olan
egitim ve is firsatlari, yuksek y@am standartlari, sayginlk gibi bircok nedenle diiny
Uzerindeki bircok yabanci yadiklari tlkelerden B&a ulkelere gitim amaciyla goc
etmektedirler. Kireselfen dinya ve ukam ve iletsim alanlarinda yganilan teknolojik
gelismelerle birlikte @&rencilere yabanci (lkelerdegiam gormek giderek cazip
gelmeye bglamaktadir. 2013 yilina ait diinya go¢ raporuna gtireyada 3.4 milyon
uluslararasi grenci bulunmakta ve bugéencilerin bgte dortlik bélima aralarinda
Tarkiye'nin de bulundgu kuzey yarimkire uUlkelerini tercin etmektedirlevdrid
Migration Report, 2013: 69-80).

Dunyadaki uluslararasi géencilerin %52’si Asya Kitasindan gelengréncilerden
olusmaktayken, %23’ Avrupa’dan, %12’'si Afrika’dandiAsya kitasi kaynakli
uluslararasi grencilerin buyik bolumu sirasiyla Cin, Hindistan @iney Kore'den
gelmektedirler. Bu grencilerin ¢gunlugu 6zellikle ingilizce kongan Ulkelerde gtim
gormektedirler. Ayni zamanda Kuzey Amerika ve Awatigkelerinin ev sahibi tlkeler
olarak girlikli bir yer tuttusu uluslararasi grenci sahasinda son yillarda dinamik bir
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degisim sirecinin ysandgl gorulmektedir. Ulkelerin grenci sayilarindaki paylari
zaman icinde d@sebilmektedir. 2000 ile 2010 arasindakiggam, uluslararasikma
alanindaki dinamik rekabeti gozler 6nine sermekte2fi00 ila 2010 yillarn arasinda
ABD ve Almanya’nin toplam uluslararasigr@gnci sayilarindaki paylari 6énemili
oranlarda d§muis, Birlesik Kralllk, Rusya Federasyonu, Yeni Zelanda ve
Avustralya’nin paylari artmgtir. On yillik zaman zarfinda meydana gelen bgigeler,
hem alanda buyik bir rekabetin ofdunu hem deingilizce kongan dinyanin bu
alandaki hakim yapisini gostermektedir. OzellikideBik Krallik, Avustralya ve Yeni
Zelanda’'nin alandaki paylarini dnemli Ol¢ulerdeirarts olmasi, bu on yillik strede
uyguladiklari yuksekgretim politikalarinin uluslararasi géenci sayisini artirmada
basarill sonuclar vergini gostermektedir (Cetinsaya, 2014: 146-147).

2.3.1. Uluslararasi Go¢ Kavrami Ve Nedenleri

Faist'in (2003: 30) tanimiyla uluslararasi go¢, @ayida bg ile cok sayida ulus-devlet
icindeki iki ya da daha ¢cok konumu ve hareket egidmlkalanlar arasindaki g#i baglar
Ozetleyen, cok boyutlu ekonomik, siyasi, kiltiirel demografik bir sirectilUluslararasi
goc, farkli kilturlerin parcasi olan bireylerin,ugtarin, orgutlerin ekonomik, siyasal,
sosyal ve kultarel anlamda hizh ve g¢m bir etkilgim icinde bulunmalarina neden
olmaktadir.insanlarin birbirinden daha ¢ok haberdar gidwe daha fazla etkiam
icinde bulundgu bir dinya dizenine denk giin kuresellgne olgusu kulturlerin bir
yandan benzenesine, dier yandan toplumsal refleksler ile 6zgun geerin
korunmasi, aktarilmasi ve ©6ne cikarilmasi anlamiagiasmasina yol acmaktadir.
Kiresel dinyanin en 6nemli aktorlerinden biri dumma gelen cok uluslgirketler,
turizm etkinlikleri, ¢cevresel ve toplumsal aktivesi iceren sanal topluluklar farkli
kultarleri ayni ortamda bir araya getiren, birlikkareket etmeye zorlayan alanlarin
basinda gelmektedir. (Aksoy, 2012: 298).

Birlesmis Milletler Uluslararasi Go¢ Verileri'ne gore 201@igda dinya nufusunun %
3,1 i gocmen konumunda iken, daha fazlasgah bolgelerdeki gocmen sayilarinin
toplam nifusa orani 10,3, daha az gwi§ bdlgelerdeki oran ise 1,5'dir. Dunya’daki
toplam go¢menlerin %32,6’s1 Avrupa'da, %23,4’U0 dezky Amerika’dadir. ABD’nin
orani ise %20'dir. Gejimis Ulkelerden Almanya, Fransitalya gibi llkeler ise gier
Ulkelere gore yuksek oranlara sahiptirler (Bakirgd12: 242).
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Uluslararasi goc literaturiinde siklikla géasilan go¢ nedenleri dort ana ghala

degerlendirilebilir:
1. Ulkeler arasi farkli demografik 6zellikler,
2. Kapitalizmin devresel krizleri,
3. Bolgeler arasi gelir farkliliklari,

4. Kuresel olarak yeniden yapilanmaya zorlanan ekoleom{Gullupinar, 2012:
56).

Aksoy (2012: 294-295) ise uluslararasi goc¢iun nedemliklim kaynakl, ekonomik
kaynakli, siyasal kaynakli, ggim kaynakli go¢ olarak siralagtir. Aksoy'a gore
insanlari, d@duklari ve vyaadiklari Ulkeyi dgistrmeye iten pek c¢cok neden

bulunmaktadir. Bu nedenlergagidaki sekilde siralamak mimkundur:
Iklim kaynakli go¢

Insanlarin iklim keullarindan ve dpa olaylarindan kaynaklanan goc hareketleridir.
Kuraklik, kithk, dazal afet gibi olaylar insanlarin yer gigtirmesinde énemli bir itici

guc olyturmaktadir.
Ekonomik kaynakli gé¢

Insanlaring, gelir ve buna bz olarak daha iyi bir ygam arzusundan kaynaklanan go¢
olaylarndir. C&das diinyada bolgeler ve Ulkeler arasindaki go¢ haletein en énemili

etmenini ekonomik kaullar olusturmaktadir.
Siyasal kaynakl go¢

Ulkeler arasindaki siyasal rejim farkhliklari, say teror, siyasal baski gibi yami
tehdit eden olaylarin yol agtigoclerdir. Bu gocler tlkeler arasinda olakildyibi, bir

Ulkenin farkh bolgeleri arasindaki sorun ve dengéderden de kaynaklanabilmektedir.
Egitim kaynakli go¢

Insanlarin gitim amaciyla belirli bir stre icin gerceklrdikleri goc olayidir. Bitim

suresinin tamamlanmasiyla geriye goc yapilagildibi egitim alinan Ulkede caima
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hayatinin surdurdlmesi amaciyla ysilkeolarak kalinmaya devam edilmesi de s6z
konusu olabilmektedir.

fletisim ve ulgim araclarinin ucuzlagh ve yayginlatigi ginimiizde ise gocglerin is
bulmak, daha iysartlar icinde calmak veya kendilerine, ailelerine daha iyisgma
imkanlar1 yaratmak amaci ile iki ya da daha fadke tarasinda gecici veya kalici yer

degistirmesiseklinde gerceklgnektedir (Gullipinar, 2012: 56-57).
2.3.2. Uluslararasi Go¢ Teorileri

Go6¢ kuramlarinin gedimini takip edildiginde, ilk olarak 1960l yillarda ortaya atilan
neo-klasik goc¢ teorilerinin dayandiklari iktisat deline ve gunun kallarina uygun
olarak “bireysel faktorleri” go¢ analizine dahitigterini sdylenebilir. Bu teori, Ulkeler
arasindaki tcret ve istindagartlarindaki farklara ve gocin maliyetine odaklaktadir
ve genel olarak hareketi geliri maksimize etmek @miaireysel bir karar olarak anlar.
“Yeni goc ekonomisi” ise sadece emek piyasasindakullara deil, cesitli diger
pazarlardaki kgullara da bakar. Buna gére go¢, hanehalkinin ailgeiiri Gzerindeki
riskleri azaltmak ya da ailenin Uretim faaliyetlérzerindeki sermaye sinirlamalarini
asabilmek amaciyla al@ bir hanehalki karar olarak goérulir (Massey vesdbieri,
1993: 13).

Ancak, oOzellikle 1970'li yillarla birlikte, dinya#a ekonomik krizler ve ggucinin
somirtlmesine kar ortaya ¢ikan negatif ortam, go¢ kuramlarinda salpsitsizliklerin
sorgulanmasini giindeme getigtii Burada da gocl bu anlamda ele al#kili“i sguicl
Piyasasi Kurami” ve “Dinya Sistemleri Kurami” famiza cikmaktadir. Bu iki
kuramda goce dair genel olarak mikro dizey karameesureclerini Gnemsemez ve
daha st diizeyde yiriiyen giclere ve etkilere odakda. ikili isguicli Piyasasi Kurami
uluslararasi gocii modern sanayihes ekonomilerin yapisal gereksinimlerine
baglarken, Diinya Sistemleri Kurami goc¢i ekonomik kéhesmenin ve pazarin ulusal
sinirlart @arak yayginlgmasinin dgal bir sonucu olarak gorar. 1990l yillardan sonra
ise, ekonominin kiresellmesi ve uluslararasi ilgim ve ulgim kaynaklarinin
gelismesinin uluslararasi go¢ surecinde yagatharmaiklasma ile birlikte yapisal
faktorlerin yaninda kultar, aileler, etnik gruplae iliski aglarinin da go¢ analizine
katilmasi s6z konusu olrstur (Gullupinar, 2012: 57, Massey veseileri 1993: 13).
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Go6¢ hareketinin uzun tarihi geggime rggmen gogle ilgili ilk akademik caimalar

19.yy’in son donemlerine rastlamaktadir. Bu alagdgulan ilk bilimsel cakma 1885

yilinda yayinlanan Ravenstein’in “Go¢ Kanunlari”hadalismasidir. Go¢ olgusunun

genel gecer kurallarini bulmayr amaclayan Ravemstaismasinin kuramsal temelini

endustrileme ve kentlgme olgularn Uzerine kurarak 1871-1881 vyillar argagpilan

nufus sayimi istatistikleri verilerinden yararlagmve gocu agiklamak igin ilk

calismasinda yedi kanun belirlegnkinci calismasinda ise bu kanunlarin sayisini onbire

ctkarmstir. Bu kanunlarsunlardir:

1.

2.

8.

9.

Gocmenlerin blyuk bir kismi sadece kisa mesafgjégeederler,

Go¢ gamall olarak tum bolgelere yayillmaktadir; 6nce raeek yakin kirsal
alanlardan kentlere go¢ edilir. Kirsal alandagdban bolgeleri de kente daha

uzak yerlerden gelen go¢cmenler doldurur,

Uzak mesafelere giden gocmenler genellikle kendigecih ettikleri icin ticaret

ve sanayi merkezlerine go¢ ederler,
Her goc¢ akini kendini dengeleyecek olanskair go¢ akinina neden olur,

Kentlerde yasayanlar kirsal alanda yasayanlarddra @& gocmen karaktere

sahiptirler,

1985 yilindaki cabimasinda kadinlar erkeklere nazaran daha fazla gtigie
tasirlar demekle birlikte 1989 yilindaki ¢eitnasinda ise kadinlarin sadece kisa

mesafeli goclerde erkeklere nazaran daha etkingaltwbelirtmstir,
Gocmenlerin ¢gu yetkkinlerdir. Aile kurmy olanlar nadiren go¢ ederler,
Buyuk sehirler, dgal ntfus artisindan ziyade goclerle buydirler,

Sanayi, ticaret ve ugam olanaklari geitiginde go¢ hacim olarak artar,

10.Goc¢un esas yonu tarimsal alanlardan sanayi vestioagrkezlerine dgrudur,

11.Gocun temel nedeni ekonomiktir (Ravenstein, 1885198, Grigg, 1977: 42-

43).
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Ravenstein, gocun temel nedenini bireyin ekonomirak daha iyi bir standartta
yasama istginden kaynaklanguini, bunun dyndaki dger kosullarin daha gugsiz
oldugunu savunmakta ve sanayinin gelesi ve ticaret merkezlerinin artmasiyla gécin
surekli artarak devam eden bir stire¢ haline geldivurgu yapmaktadir. Ravenstein’in
bu calgmasi guinimizde hala daha tahmaktadir. Ancak unutulmamalidir ki
Ravenstein’in 6nerdi bu kanunlar donemiingiltere’si icin 6n gorulmitiir. Parekh ise
goc teorisi siniflamasinda ¢ farkh goc teorismdbahsetmtir. Bunlar liberal,

toplumcu ve milliyetci go¢ teorileridir (Yalgin, 2@: 26).

Ravenstein’in go¢ kanunlar haricinde; kesi firsatlar teorisi, itme c¢ekme teorisi,
merkez cevre teorisi, Parekh’in goc¢ teorisi sim@é&si, marxist teori vegateorisi gibi

onemli go¢ teorileri de mevcuttur.

Bu teorilerden kisaca bahsetmek gerekirse skadirsatlar teorisi belli bir uzalga goc
eden insanlarin sayisi, gittikleri yerdeki firsattacoklusu ile orantilidir.itme ¢ekme
teorisi ise 1966 yilinda yayinlanan Everett Leaftadan yazilan “Bir GOo¢ Teorisi” (A
Theory of Migration) adli makalede ileri surllgtiir. Lee bu capmasinda goc
hareketine neden olan faktorleri dortshia altinda incelemektedir. Bunlar; genan
ulkeyle ilgili olan faktorler, gidilmesi diintlen Ulkeyle ilgili faktorler, se kargan
engeller ve kisel faktorlerdir. Lee kisel faktorler dgindaki faktorleri birsemada
toplamstir. Buna gore hem koken hem de gidilecek ulkeddasf+) ve eksiler(-)
mevcuttur. Bu arti ve eksiler bireylerin kararlai®etki eden olumlu ve olumsuz
gelismelere garet etmektedirler. Bunlarla birlikte nétr olma domunu ifade eden ve
sifir(0) ile tanimlanan durumlar gamada yer almaktadir ancak bu nétr olan faktorlerin
teori icin herhangi bir etkisi yoktur (Lee, 196@)5Merkez cevre teorisine gére dinya
sistemleri teorisinde, cevre ve vyari cevre Ulkeleri kontrollerinde bulunan
hammaddeler vesgticl, kapitalist yayllmanin sonucunda merkez Ulkelkontroline
gecmektedir. Bu Ulkelerdeqi acgl bulunmasi durumunda cevre Ulkelerden merkez
ulkelere dgru isci gocleri ortaya ¢ikmaktadir. Marxist teoride Malcin’a gore kirdan
kente goc olgusuna feodal Uretim tarzindan kapitdlretim tarzina gegn yol actgi
iddia edilmektedir. Son olarakgaeorisinde gé¢cmenlerin geride biraktiklari ailgler
arkadalari ile yeni yerlgtikleri Ulkelerdeki yeni go¢cmen ve gocmen olmayagilér
arasinda ortak koken, sowtla ve dostluk balar Uzerine kurduklari igkileri
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tanimlanmaktadir. Bughar goctiin maliyetini ve risklerini azaltirken ulashrasi gocu
O0zendirerek gogun de sureklilik kazanmasina katkianmaktadir (Yalgin, 2004: 40-
46).

2.3.3. Uluslararasi @renci Gogl

Bir Ogrencinin gitim amaciyla bulundgu tlkenin sinirlari dina ¢ikmasi olarak
aclklanabilen uluslararasgi@nci hareketlilgi, Ekonomik Kalkinma vdsbirligi Orgitu
(OECD) tarafindan kiresefimenin ikinci boyutu olarak ele alinmaktadir (Kelo,
Teichler ve Wachter, 2006 aktaran Levent ve Kaira20[3: 98).

Kiresellame ile birlikte ulusal ekonomilerin birbirine @la bir hale gelmeleri ve
egitime katilim oranlarinin artmasi sonucunda hukdenetgrencilerin ufuklarini
gengletmek dunya dillerini, kilttrlerini vesiyontemlerini @renmeleri icin @rencileri

uluslararasi grenci hareketlerine katilimlarinistek etmektedirler (OECD, 2014: 342).

OECD’nin 2008 yilinda yayimlagh rapora goére ise, dinya genelinde 1975 yilinda
600.000 civarinda olan yabanci uyruklgrénci sayisi 2006 yilinda yakl& bes kat
artarak 3milyona ukanistir (Kiroglu ve Digerleri, 2010: 26).

Varghese’ye gore gienci hareketlilginin; belirli alanlarda yerel altyapi eksiginin
varligl, yabanci Universitelerde alinan diplomalarin riicdegerinin olmasi ve yeni

kultarlerle tangma istgi olmak tzere ¢ temel sebebi vardir (Varghese8208).

Varghese’'ye go6re sinir oOtesi yuksgk#&nim; programlar, ders materyalleri,
akademisyen ve @enci programlari ve uluslararasgrénci hareketleri ile @timin

kiresellgmesine 6nemli katki glamistir (Varghese, 2008:9).

Kiresellameyle yerel ekonomilerin vegiim sistemlerinin diéer tlke sistemleriyle
birlesmesi sonucu hiukiumetler vesigm politikacilari; daha gegi perspektife sahip
dunya dillerini, kdlttrlerini ve ¢ yontemlerini anlayan gienciler yetgtirmek
istemektedir. Bu durumun sonucu olarak belirlenatitigalar, uluslararasi grenci
hareketlilgini  yayginlagtirmigtir. ~ Yirmibirinci  ylzyilda uluslararasi ggim;
diplomasiye, kdltirel ve politik garin gelstirilmesine odaklanmgi olsa da
yuksek@retimin kitlesellemesi, uluslararasi gdencilerin gelir kayngn olarak
goruldigt yeni bir pazari gindeme getigti. Diinya genelinde gtim alma talebinin
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yukselmesi, pazarlanabiliggim trtnlerine bir sayginlik ve ger kazandirngtir. Buna
bagli olarak yuksek@retim yoneticileri ve politikacilar, uluslararasgréncileri bir

ekonomik avantaj olarak goérmektedir (Levent ve leafia 2013: 98-99).

Ayrica kuresellgen kgucu piyasalarinin kiuresejtais sektorlerinde kendilerine yer
bulabilmek isteyen grenciler kendi Ulkeleri gindaki Ulkelerde yuksekdenimlerine
devam etmek icin bir arayihalindedirler. Lakin bu piyasalarda yer almak igin
kosullar ¢ok kualtarli bir hayata uyum ve dinya dill@ribilmekten ge¢cmektedir, bu
durumun farkinda olan gdencilerin yuksekgrenimlerine yonelik 6ncelikli hedefleri
yurt disi odakli olmaktadir (OECD, 2014: 342).

Neoliberal kiresellgme, gitimi milyar dolarlik bir pazar haline getirmekleaknams,
gelismis ve gelsmekte olan Ulkeler arasinda blyuk bir ayirma yamasatir.
Uluslararasi grenci hareketlii ve yuksek@renimin uluslararasianasina bgli olarak
bilim, muhendislik ve tip alanlarinda 6nde gelerigais Ulkeler, ileri teknoloji ve
modernlgmeleriyle dinyadaki bitiin yetenekli insanlarin gigi cekmektedirler. Bu
durum, gelmis Ulkelere cok blytk yarar garken gelymekte olan Ulkelerde beyin
gocuniun olgmasina zemin olurmaktadir (Pusser ve Turner, 2004 aktaran Levent
Karaevli, 2013: 98).

Ayrica yabanci grenciler gitim gérmek amaci ile gittikleri tlkelere ciddi amhda
ekonomik fayda da gmaktadirlar. Buginlerde Amerika Biglk Devletleri’nin
yabanci @rencilerden sgladigi ekonomik fayda yillik 20 Milyar dolar civarindadi
Ornesin  Avustralya’da Uluslararasi ggenciler, ulusal gelirin 12 milyon dolarini
karsilamaktadir ve bu rakam, tlkenin gelir kalemle@sanda en yuksek tcuncu gelir

kayna olarak dikkat cekmektedir (Levent ve Karaevli130101).

2.4. Dunya’da ve Turkiye’de Yabanci (@rencilerin Niceliksel Durumu ve

Uygulanan Politikalar

Yuksek@retimin en erken zamanlarindan beri var olan uhastes! gitim, 13. yuzyilda
Paris Universitesi’nin kapilarini Fransasiddaki uzmanlara agmasi vesréncilerin
onlarin verdgi egitimi almak istemesi ile bdgamistir. Avrupa Ortacg'indan beri
akademik gitim kiresel bir kapsamda surgyiLatince, derslerde ortak dil olarak

kullaniimis, uzmanlar ve grenciler baka ulkelerde dizenli olarakggim goérmustir.
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Bunun sonrasinda yanan Avrupa’daki uluslararasigi@nci artginin biyuk oranda
Bologna ve Lizbon Bildirgeleri ve Avrupa Yuksek@tim Alani'ndaki gelimlere

paralel devam efti gorulmektedir (Levent ve Karaevli, 2013: 99).

OECD’nin 2014 yilinda yayinlagh raporuna gore 2012 yilinda 4.5 milyogrénci,
vatandal oldugu Ulke dsindaki yiksek @retim kurumlarina kayithydi. Avustralya,
Avusturya, Birlgik Krallik, Luksemburg, Isvicre ve Yeni Zelanda, toplam
yuksek@renim kayitlari icindeki yiizde olarak en ylksekdldwarasi grenci oranina
sahipler. Dunya capindaki yabancgréncilerin buyidk kismini Asya’dan gelen
ogrenciler olgturmaktadir. Zira DUnya’daki yabancgr@nciler icerisinde Asyalilar
%53’luk bir orana sahiptirler. 2012 yilinda OECDkelkerine gelen yabancigtenci
sayilari, OECD ulkelerinden kea Ulkelere gitim amacli giden grenci sayilarinin 3
kati kadardi. Ayrica tum kayith yabancigréncilerin %75'i OECD ulkelerinde
egitimlerine devam ederken, %83'0 G20 Ulkeleringgimlerine devam etmektedir ve
ilgin¢ bir sekilde bu oranlar son 10 yildir sabit kekilde durmaktadir. (OECD, 2014:
342).

Tablo 4 )
1975-2012 Yillari Arasinda Uluslararasi (grenci Sayisi

Yil Ogrenci Sayisi (Milyon)
1975 0,8 milyon

1980 1,1 milyon

1985 1,1 milyon

1990 1,3 milyon

1995 1,7 milyon

2000 2,1 milyon

2005 3 milyon

2010 4,1 milyon

2011 4,3 milyon

2012 4,5 milyon

Kaynak: (OECD, 2012: 344)
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Ayrica uluslararasi girenci gonderen Uulkeler igcindegi@ncisini yurt d¢ina en fazla
gonderen ulkelerin Banda Cin, Hindistan ve Kore gelmektedir.

Dunyanin birgok utlkesinde hikdmetler, Universiteléeki uluslararasi gencilerin
sayisini arttirmak icin ulusal politikalar uygulaktedir. Bu duruma kg olarak bazi
hikdmetler, kendi Ulkelerinde yayinlanan ders Kéapda dilin sade olmasina bile
ozen goOstermektedir.isvec gibi Kuzey Avrupa ulkeleri, uluslararasigrénci
hareketlilgini yerel @rencilerin ve kendi vizyonlarini geshetmek, kiresel bir anlayi
kazanmak adina desteklemektedir. @me\BD'yi uluslararasi grenci hareketliginde
etkili kilan bazi 6zellikler vardir. ABD, @enci hareketligi politikalarinin ve politika
stratejilerinin ¢cgunu ba&msiz kurulglara ve ksisel sirketlere birakmy ve bu durum
ogrenci piyasasindaki rekabeti canlandgtm ingiltere, uluslararasi gdencilerin
yuksek@renim icin en cok tercih efii Avrupa ulkesidir. Bu ulkede, uluslararasi
ogrencilere ve onlarla ilgilenenlerin menfaatlerinizrhet edeningiltere Uluslararasi
Ogrenciisleri Kurulu (UK Council for International Studentffairs) adinda ulusal bir
dansma kurulu bulunmaktadir. Bu kurulun amaci; ulugiasa @rencilere verilen
destgi artirmak, uluslararasiggimin ullkeye sgladigl faydalar hakkinda toplumda
farkindalik olgturmak, ilgili birimlerde cakan personelin profesyonel ggtine
katkida bulunmak, uluslararasgrénci aksini olumsuz etkileyen faktorleri belirlemek
ve ortadan kaldirmaktir. Ayrica bu kurul, hukOmetituslararasi grencilerle ilgili
izledigi politikalari yakindan takip etmekte, yafptiyayinlar ve yurattgi kulis
faaliyetleriyle bu politikalara grencilerin menfaatleri dgultusunda yon vermeye
calismaktadir. Amerika vdngiltere’den sonra en fazla uluslararagreici barindiran
Fransa, @renci hareketlilgini artirmak amaciyla éli ulusal politikalara ve yasal
dizenlemelere sahip olan bir tlkedir. Devlet yatdrgla desteklenmgiise alimlar,
daha etkili ve esnek vize uygulamalari, bazi kexdilalmaya hak kazanma ve
ogrencilerin okul sonrasi camalarl icin izin olanaklari gamanin yani sira
konsolosluk ve elciliklerin sbirligi ile uluslararasi grencilerin  durumlarini
lyilestirmeleri icin burs imkénlari sunmasi, bu politikalve uygulamalar arasinda
sayllabilir. Kanada'da, gtim Baskanlar Konseyi (CMEC) ve eyalet ¢kanlar
ortakliginda bitin gtim bdlgelerinde uygulanmak Uzeregrénci hareketlilgini
iyilestirmek ve mezun olduktan sonra da ayni misyonu (gimék icin bir plan

gelistirilmistir. Bu plan dg@rultusunda uluslararasi gienci pazarinda Kanada'nin
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payinin arttiriimasina yonelik ¢gidnalar yapilmaktadir. Japonya’da 2000 ve 2006 yillar
arasinda uluslararasgr@ncilerin sayisinda %95 oraninda @agoralmistir. Bu artgin
kaynainda, Asya'daki rekabete karuluslararasi grenci nifusunu arttirmaya yonelik
ulusal politikalar bulunmaktadir. “Global 30” plawala, uluslararasigéenci kayitlarinin
uce katlanip 2020 yili ile 300.000’e ghaasi hedeflenmektedir (Levent ve Karaevli,
2013: 105-107; Ozgu ve Digerleri, 2012: 40).

2.4.1. Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’de Yabanci Ogrencilere Yonelik
Politikalar

Uluslararasi grenci hareketleri jdaminda OECD’nin 2012 verilerine gore dinyada en
fazla yabanci grenciye sahip ulke Amerika Bigi Devletleri’dir. Dinyadaki yabanci
ogrencilerin %16’sina sahip olan Amerika Biile Devletlerinde toplam 720 bin
yabanci @renci bulunmaktadir. Amerika Bigik Devletleri’ni bu siralamada Birgk
Krallik takip etmektedir. Dinyadaki yabangiréncilerin %13’tne sahip olan Bigl&
Krallik blinyesinde 585 bin yabancgirénci barindirmaktadir. Bir ger ilging ayrinti ise
ABD’de uluslararasi grenciler yerel @rencilerden %25 daha fazladir (OECD, 2014
344).

ABD’nin uluslararasi grencilerden sgladigi gelir 20 milyar dolar civarindadir. ABD
Ticaret Bakanii'nin 2000 yili verilerine gore yukseftenim seviyesindeki yabanci
uyruklu &rencilerin ABD ekonomisine katkisi, hizmet sektdtérbginci siraya kadar
yukselmitir. ABD’de 6grenci gelirlerinin %70’i yurt duandan gelmektedir. 15 milyon
dolar; sadece harclar, ikamet masraflari vgti¢cehtiyac giderleri olarak uluslararasi
ogrenciler tarafindan ekonomiye gloidan katki yapmaktadir. (Levent ve Karaevli,
2013: 101; Kir@lu ve Digerleri, 2010: 26).

Bu ekonomik kazanclarin yani sira dikkat cekendayer nokta, bgarili ve yetenekli
ogrencilerin gitimlerini tamamladiktan sonra ulkelerine déonmekirye Amerika’daki
onemlisirketlerde cakmay tercih etmeleridir. Dolayisiyla uluslararagreénciler, hem
egitimleri doneminde Amerikan ekonomisine hem de nmealduktan sonra bu Ulkenin
bilimsel, teknolojik ve askeri alanindaki bircokligmeye katki yaparak olumlu ivme

sgilamaktadir.
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Ayrica uluslararasi genci adaylarinin  kararlarini etkileyen ger bir faktor,
universitelerin bgari durumlaridir. Orngn ABD ve Ingiltere’deki Universitelerin
bilinen esitim kalitesi ve baarilari, uluslararasi genciler icin énemli bir tercih
nedenidir.Ingiltere’de Diinya Universite Siralamasi tarafingayinlanan rapor, ¢ok
geng Orneklem grubu ile yapilmive 29 farkli bilim alanini iceren kapsamli bir
argtirmanin sonugclarini yansitmaktadir. Busarana, 46.000 akademisyen ve 25.000
mezun cakanla yapilan gogineler sonucunda aojmustur ve Universitelerin
performanslarinin karastiriimasinda dnemli bilgiler vermektedir. Bu rap@@re MIT
(Massachusetts Teknoloji Enstitlist) birinci sirgdaalmaktadir. ABD'nin ilk 10’da 6,
ilk 20'de 13 ve ilk 100'de 31 lniversiteye sahipmnalsi; ingiltere’nin ise ilk 6’da 4
Universitesinin bulunmasi dikkat cekmektedir (Letves Karaevli, 2013: 105).

2.4.2. Avrupa Ulkeleri’'nde Yabanci Ggrencilere Yonelik Politikalar

Avrupa Ulkelerinde en fazla yabang@rénciye sahip ulkeler dinyada %6’lik oranlariyla
Almanya ve Fransa’'dir, bu iki Ulkeyi %4’luk oranRusya Federasyonu ve %2’lik
oranlara sahifispanya, Avusturya vitalya takip etmektedir (OECD, 2014: 344-345).

Bugiin diinya ¢capinda Unlu tniversiteleri bulunaraksgtirma yenilik alanlarinda lider
katkida bulunmaya ¢camaktadir. AB’nin “The Commissidis Regional Strategy Paper
for EU-Asia Cooperation” kurumu, bu Ulkelerdeki wék@Eretim ve argtirma
kurumlarina desfg bu iliskiler kapsaminda iki 6nemli 6ncelik olarak belirlgtir. Bu
duruma o6rnek olarak Tempus Porgrami verilebilinmpes, Avrupa’da yluksekgoetim
konusunda sbiligini gelistirmeyi amaclayan bir programdir. Bu program, Awaup
Birli gi'nin giney d@u Avrupa ulkeleri ile yeni bamsizlgina kavgan Uulkelerin
yeniden kalkinmalari i¢in yuritgii ekonomik ve sosyal yeniden yapilanmasini ele alir
Turk Dinyasr'nda yukselkpetimi destekleme adina Universitelerin modemiesini,
karsilikl 6grenimi ve kiltdrel diyalogu amaclayan Tempus pragraaarili olmustur
(Bayraktar@lu ve Mustafayeva, 2009: 287-288).

Yuksek@retim kurumlarinda dretilen  bilginin ~ kalitesi ve s i dinyasinda
kullanilabilirligi, uluslararasi rekabet gici agisindan blyuk dagmaktadir. Avrupa
Birligi Ulkelerinde ylksekgretimin performansini, kalitesini ve gi@ncilerin
yuksek@retim alabilme keullarini iyilestirmek icin bircok program uygulanmakta ve
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cssitli tedbirler alinmaktadir (Bakigu ve Kurnaz, 2013'ten aktaran Levent ve Karaevli,
2013: 110).

2.4.3. Turkiye’de Yabanci Ggrencilere Yonelik Politikalar

Sovyetler Birlgi’nin dagilmasi ve iki kutuplu sistemin sona ermesiyle catgikan yeni
uluslararasi sistemde, Turkiye, yer kirenin odakuwoundaki alani haline gelen
Avrasya bolgesinin merkezinde yer almaktadir. Sablghusu bu jeopolitik konum,
Tarkiye'nin Avrupa, Ortadgu, Balkan, Kafkas, Akdeniz ve Karadeniz bolgelearini
Ozelliklerini bir arada tamasina olanak gmaktadir. Turkiye bu 0Ozefiini de
kullanarak 1991 yilindan itibaren s6z konusu b@g#ki Ulke ve topluluklara yonelik
egitim girisimlerine balamistir. Bu ba&lamda yapilan en énemli adim hikiumetler arasi
imzalanan ikili anlamalar neticesinde Kazakistan’da ve Kirgizistankldiniversitenin
aclimasidir. Bu Universiteler Hoca Ahmet Yesevislbwaras! Turk-Kazak Universitesi
ve Kirgizistan-Tirkiye Manas Universitesi'dir. Ho8amet Yesevi Uluslararasi Tiirk-
Kazak Universitesi Tirkiye ve Kazakistan Cumhuiiigehin uluslararasi, 6zerk statiye
sahip, ortak devlet tniversitesidir. Ahmet Yeseviigrsitesinde, bugiin 7 fakulte ve 1
yuksekokulda yakkak 14 bin @renci @Grenim gérmektedir. Kirgizistan-Turkiye Manas
Universitesi, 30 Eylul 1995 tarihindzmirde imzalanan “Turkiye Cumhuriyeti ile
Kirgizistan Cumbhuriyeti hikimeti arasinda Kirgiastn bgkenti Biskek sehrinde
Kirgizistan-Turkiye Manas Universitesi kurulmasidair anlama” nin her iki llke
yetkili makamlarinca onaylanmasina muiteakip 199981@sretim yilinda @retime
baslamistir. 2011-2012 Eitim-Ogretim doneminde Bahar Yariyili sonu itibariyle 9
Fakulte, 4 Yiksekokul, 1 Meslek Yuksekokulu’'nda 888ans ve Onlisans, 2 Enstitide
ise 196 Yiksek Lisans ve Doktorgréncisi @renimini surdurmektedir. gretim Dili
Tarkiye Turkcesi ve Kirgizcadir (Kavak ve BaskafQ2: 93; http://www.ayu.edu.tr/;
http://manas.edu.kg/)

Tarkiye, 1981 yilinda kendi imkanlariyla Turkiye'géksek@renim goérmek isteyenler
icin duizenlenen Yabanci Uyruklu géenci Sinavryla (YOS) uluslararasigi@nci
hareketinde aktif rol almaya damistir. 1989 yilinda Sovyetler Bigi’'nin dagiimasiyla
birlikte bagimsizlgini ilan eden Turk Cumhuriyetleri’'ndekigtencilerin Turkiye'de
egitim gérmesi amaciyla 1992 tarihinde Turk Cumhutlie ile isbirli gi yapilarak Tark
ve Akraba Topluluklari Sinavi (TCS) yapilmaysslaamstir. Bu anlamda Turkiye'nin
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baslattizi "Biiyilk Ogrenci Projesi”, Tirk Diinyasina yonelik yeni poliiar ve bu
politikalar cercevesindegdgim sektorinin yerini guc¢lendirme acisindan onef
adim olarak dgerlendirilebilir (Kavak ve Baskan, 2001: 99).

Her yil OSYM tarafindan Turkiye'de yiiksek@nim goérecek yabanci uyruklu
ogrencileri segmek icin Azerbaycan, Kazakistan, Kaiggan, Turkmenistan, Tacikistan
ve Tataristan’da TCS yapilmaktadir. Ayrigslam Kalkinma Bankasi, Turk Diyanet
Vakfi ve benzeri kurulglar aracilgiyla da yabanci uyruklu goenciler Tirkiye'ye
gelmektedir.

Tarkiye'ye esitim amaciyla gelmek icin genciler dnceden Turkiye Burslar’na
basvurmaktadirlar. 2014-2015s@m doéneminin bainda Turkiye Burslar 2014 Lisans
ve Lisansustlu programlarina 176 farkh Ulkeden &2 kegvuru gerceklgmistir. 19
Nisan-19 Mayis 2014 tarihleri arasinda Turkiye BamsLisans Programlari icin 166
farkl Ulkeden 45.581 Bauru gerceklgtirilmistir. Boylece Turkiye'de burslugdenim
gormek isteyen dunyagéencilerinin sayisi da rekor diuzeye gmastir. Gectgimiz yil
Tarkiye Burslan Lisans Programlari icin gvaru yapanlarin sayisi 31.026 olarak
gerceklgmisti. 2014 yilinda ise bu rakam 14.555ilartarak %47'lik bir argla yaklgik
1,5 katina ulgmis oldu. 2013 yilinda 145 farkh tlkeden lisangtieni icin Turkiye
Burslarina bgvuru yapilirken, bu yil 166 farkh tlkedendvaru gerceklgtirildi. 2014
yilinda Turkiye Burslar Lisansustlu Programlarni@agvuranlarin sayisi da gegiimiz
yila gore blyuk bir argigerceklstirdi. 2013 yilinda bgvuru sayisi 24.045 iken 2014
yilinda bu rakam 36.164'e ciktl. 2014 yilinda Ls@nogramlarina en fazlagvarularin
yapildg ilk bes tlke Suriye, Afganistan, Misir, Yemen ve Somalirkén, Lisansustl
programlara en fazla Pakistan, Afganistan, Filis&uriye ve Somali'den kaurular
gerceklatirildi. Tarkiye Burslari, Turkiye'nin uluslararasgitim markasi olarak; ABD,
Cin, Norveg, Ermenistan, Vietnam, Zambiya, Ruskspanya, Japonya, Molistan,
Kosova, Hindistan, Benin, Bosna-Herséian, Brezilya, Tanzanya \srail gibi bircok
farkl Glke ve bolgelerden gelen gvairularla her gecen yil daha fazla talep goéruyor

(http://www.turkiyeburslari.qov.t)/
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Tablo 5
Turkiye’de Yabanci Ogrencilerin Yillara Gore Sayilari

Yillar Toplam Ogrenci Sayisi Yeni Kayit | Mezun
2000-2001] 15.805 2.713 1.774
2001-2002 15.505 2.707 1.746
2002-2003 15.017 3.070 1.813
2003-2004 14.693 3.289 1.599
2004-2005 14.794 3.226 1.499
2005-2006 15.481 3.323 1.599
2006-2007, 15.893 3.533 1.550
2007-2008 16.829 3.824 1.691
2008-2009 18.158 4.099 1.754
2009-2010 21.361 5.100 1.980
2010-2011 26.228 7.273 1.980
2011-2012 31.170 8.410 1.952
2012-2013 44.025 13.082 2.364

Kaynak: “Yabanci Uyruklu @rencilerin Uyruklarina Goére Sayilari” OSYM, 2013ide
alinmstir.

Tablo 5’de goruldgu gibi Turkiye'deki uluslararasigienci sayisinda son 8 yilda, her
yil artis olmustur. 2005-2006 akademik yilinda 15.481, 2006-20R&damik yilinda
15.893, 2007- 2008 akademik yilinda 16.829, 200@2a8kademik yilinda 18.158,
2009-2010 akademik yilinda 21.361, 2010-2011 ak#dgrinda 26.228 ve 2011-2012
akademik yilinda 31.170 uluslararagrénci Turkiye'de @itim gormuistar. 2012-2013
akademik yilinda ise ciddi bir agka uluslararasi grenci sayisi 44.025’e cikgtir.

Tuarkiye'deki yuksekgretim kurumlarinda grenim gormek isteyen yabanci uyruklu
ogrenciler OSYM tarafindan yapilan Yabanci Uyruklusrénci Sinavina girmek
zorundadirlar. YOS Turkiye’de (universite grénimi  gormek isteyen yabanci
uyruklularin, Turkiye Universitelerine kayit yapmtiilme hakkini kazanmalarini
saglayan bir Universiteye giisinavidir. YOS, iki testten ajan bir “deserlendirme
sinavi’dir. Bu testlerden birisi olan “Temegf@nme Becerileri Testi”, adaylarin soyut
disinme guclerini 6lcmeyi amaclamaktadir. Bu test dilabildgince az dayanmakta,
bununla birlikte sorularin hem Tirkce hemidgilizce agiklamalari bulunmaktadir. Bu
testte Genel Yetenek, Matematik ve Geometri sarudarulur. “Turkce Testi” ise
adaylarin, Turkce yazilmiifadeleri anlama duzeylerini 6lgme amacini gutradkt
Ogrencilerin Universitelere kabul edilmelerinde Terlgrenme Becerileri Testi puani
esas alinmaktadir. Yabanci Uyrukligrénci Sinavina auranlarin; Yabanci uyruklu

(hicbir devletin uyrgunda olmayanlar ve miulteciler dahil) olmalari, Tuidelerinin
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veya Turk liselerine denk bir okulun son sinifimolenalari ya da bdyle bir okuldan
mezun durumda bulunmalari, tercih etmek istedikigiksek@retim kurumlarinca
belirlenen kayit keullarini tagsimalari gerekir. Bu sinavdan adhklari notun (YO8l
%65'i ile diploma notunun %35’i esas alinarak elgdilen toplam puan ile Turk
Universitelerinde okuyabilmek icin tercin yapmaktéat (Paksoy ve DFerleri, 2012:

86-87; Bayraktarglu ve Mustafayeva, 2009: 285; http://www.yossinamm/).

) Tablo 6 )
Tiarkiye’'de O grencisi Bulunan Ulkeler (2013)
2011-2012
Ulkeler Toplam Yeni Kayit Ogretim
Yili Mezunu
Azerbaycan 2.141 7.379 255
KKTC 4.221 269 288
Turkmenistan 6.136 2.609 237
fran 1.690 408 84
Bulgaristan 1.263 395 96
Almanya 1.882 444 134
Yunanistan 1.704 314 113
Mogolistan 901 120 115
Afganistan 1.679 729 75
Kazakistan 922 241 76
Bosna-Hersek 430 77 39
Kirgizistan 904 253 64
Rusya 713 202 36
Arnavutluk 507 94 69
Suriye 962 418 28

Kaynak: “Yabanci Uyruklu @rencilerin Uyruklarina Gore Sayilar” OSYM, 2013fde
alinmstir.
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2.4.4.1. Buyuk Grenci Projesi

Sovyetler Birlginin 1990l yillarin bainda dg&ilmasiyla yeni bir dgisim ve gelsim
sureci icerisine giren Orta Asya Turk Cumhuriyetler Turkiye Cumhuriyeti arasinda
siyasi, kultirel ve ekonomik gkilerde yeni boyutlar gelmeye balamistir (Celik,
2008: 126). Bu h#damda Turkiye Cumhuriyeti ve Orta Asya Ulkeleri @rala bir¢ok

anlaama imzalannytir.

Bu anlamalardan birisi 1992 yilinda uygulamaya konulan @isrenci Projesidir.
Bu proje, Turk Cumhuriyetleri ile Turk ve Akraba fdlaluklarinin yetsmis insan gucu
ihtiyaclarini kagilamaya yardimci olmak, Tirkiye dostu geng bir hgstistirmek ve
Turk Dunyasi ile kalici bir kargék ve dostluk koprusu kurmak, Turkceygi@tmek ve
Tark kdltaront tanitmak, Turk Dunyasi’'nda yer alékkeleri, bu ulkelerin kendi
aralarindaki ilgkileri gelistirerek blyuk birsemsiye olgturmak amaciyla uygulamaya
konulmutur. Bglangigta 5 Turk Cumhuriyetini kapsayan, giderekklGumhuriyetleri
ile birlikte Asya ve Balkanlar'daki tlke ve toplilarida icine alan Proje kapsaminda
ulkelerinden gelen genciler, Turkiye’de grenimlerini strdirmektedirler (Kiliclar ve
Digerleri, 2012: 158; Kavak ve Baskan, 2001: 96).

Tarkiye ile Tark Cumhuriyetleri arasindaki ortagitem uygulamalari; 1991 yilindan
ginimuize kadar olan dénemde, Turkiye ile s6z koriilkaler arasinda imzalanan
egitim, bilim ve kultdr alanindakisbirli gi anlasmalari, mutabakat zabitlari, protokoller,
kultarel desisim programlari ve sartnameler gibi uluslararasi yasal temellere
dayanmaktadir. Biyiik genci Projesi ise; yasal diizenlemelere ek olarggidaki

yasa vesartnameler cercevesinde yurutilmektedir.

- Turkiye'de Grenim Goren Yabanci Uyruklu gencilereiliskin Kanun (2922
Sayi ve 14.10.1983 tarih)

- Tuarkiye Cumhuriyeti Tarafindan Turk Cumhuriyetlete Tirk ve Akraba
Topluluklarindan Gelen §encilere Verilen Yiiksekiienim Burslari ile ilgili
Sartname (4.6.1999 tarih ve 4490 sayili Makam Onay1)

- Tuarkiye Cumhuriyeti Tarafindan Turk Cumhuriyetlete Tiark ve Akraba
Topluluklarindan Gelen 8encilere Verilen Lisansistu Burslari ile ilgili
Sartname (4.6.1999 tarih ve 4490 sayili Makam Onay1)
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Bu kanunlardan Tirkiye'degenim Goren Yabanci Uyruklugencilereiliskin Kanun
ile yabanci uyruklu grencilerin @renim gormek Uzere Turkiye'ye ggéri, ogretim
kurumlarina kabulleri, ilgili kurum ve kuruglarin ve yabanci uyruklu gdencilerin
yukumldlukleri ile ilgili esaslari dizenlenmektediyrica Kanun ile bir dgerlendirme
kurulu olwturulmus olup, Kanun'da bu kurulun gorevleri, ilgili gir kurum ve
kuruluslarin yakumlaltkleri, yabanci uyrukluggencilerin yukamlultkleri vb. konulara
da yer verilmektedir. Turkiye Cumhuriyeti Tarafimd@irk Cumhuriyetleri ile Turk ve
Akraba Topluluklarindan Gelengencilere Verilen Yiksekirenim Burslari ile ilgili
Sartname ile de burslar, Turkiye'de yuksgignim gorecek Turk Cumhuriyetleri orta
Ogretim kurumu mezunlari ile Turkiye'de orf@énimini bitiren @&rencilere
verilmektedir. (grenci kabull, Turk Cumhuriyetleri ve Akraba Toplkar Sinavi
(TCS) ile yapiimaktadir. Ayric&artname'de burslarla ilgili genel bilgiler, adadar
aranan nitelikler, adaylardan istenen belgelerslaun kesinlgmesi, burslarin kesilme
durumlari vb. konular yer almaktadir. Turkiye Cumieti Tarafindan Turk
Cumhuriyetleri ile Turk ve Akraba TopluluklarindaGelen (rencilere Verilen
Lisansustlu Burslari ile ilgiliSartname ile bu burslar, Tilrkiye'de lisansusgiti@
yapmak isteyen Turk Cumhuriyetleri ve topluluklanintniversite mezunlarina
verilmektedir. Sarthame'de burslarla ilgili genel bilgiler, adagararanan nitelikler,
adaylardan istenen belgeler, burslarin kesilmeehailb. konular dizenlenmektedir
(Kavak ve Baskan 2001: 96-97).

Tark Hukimeti 1992/93 @tim-6gretim yilindan itibaren Orta Asya Ulkeleri vegdr
eski SSCB cgrafyasindan gelengpenciler icin Buylk (@renci Projesi kapsaminda
burs vermeye Bgamistir. 2010 yilinda burs miktarinin artirilarak lisa270 TL),
yuksek lisans (340 TL) ve doktorgsréncileri icin (400 TL) olarak belirlenrtir.
Giyecek yardimi 20 lira artirilarak 160, kitap yend ise 70 lira artirilarak 180 liraya
yukseltilmistir. Son donemde burslarin gahdan yakinan ve burs miktarinin 373 liraya
cikariimasini isteyen Turkiye’de Okuyan Yabanci Wwku Ogrenciler Birligi
Turkiye’de okuyan 7.500dsenci adina Bgbakanlik, Milli Egitim Bakanlgl ve YOK’e
protesto dilekgesi gondergierdir  (Ergin ve Turk, 2010: 36-37). Mevcut
iyilestirmelerle birlikte burs miktarlarinin yeterli sgeye ulatigini séylemek mimkin
degildir. Turkiye Burslari adi altinda bigérilen burs miktarlari 2016 Ocak ayi itibari
ile dizeylere goregrencilere 6denen aylik miktau sekildedir:
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Lisans; 600 TL (yaklgk 250 USD)
Yuksek lisans; 850 TL (yak$egk 360 USD)
Doktora; 1.200 TL (yakkak 500 USD)
Arastirma; 2.500 TL (yaklsk 900 USD)

Ayrica Turkiye Burslusu grenciler, devlet yurtlarinda Ucretsiz  olarak
konaklayabilmektedir. Bu imkandan faydalanmak istgem @renciler ise Ucretini
kendileri kasilamak (zere farkli konaklama imkanlarini kullanaler ve
yerlestirildikleri Universitelerdeki @itim Ucretini de 6demezler. Bunlarin haricinde
ogrencilere bgvuru hallerinde memleketlerine gidve donileri igin ucgak bileti devlet
tarafindan alinmaktadir (http://www.turkiyeburslgav.tr/).

2.4.4.2. Uyum Programlari ve Sakarya TOMER

Turk Dili Ogretimi Uygulama Ve Argtirma Merkezi (TOMER) yurt ici ve yurt ginda
Turkgeyi ve yabanci dilleri @etmek igin gerekli gitim ortamini yaratmak, bu alanda
egitim-Ogretim, aratirma, uygulama ve yayin faaliyetlerinde bulunmak, alanda
yapilan caljmalara oOnculik etmek amaciyla yabanciredicilere @itim veren

Universitelerde kurulmgur.

Blyuk Ogrenci Projesi kapsaminda Tirk Dunyasindan (OrtaaA&yrk Cumhuriyetleri
ile Turk akraba ve topluluklarindan) Turkiye'ye ya@k@&renim icin gelen grencilerin
Tarkiye'deki sartlara kisa surede uyumgsayabilmeleri ve kendilerine taninagiem-
Ogretim olanaklarindan c¢evreyle uyum icerisinde velishdizeyde yararlanabilmeleri
ve dolayisiyla akademik anlamdasaali olmalari; yaadiklari sosyo-kdlttrel ortama
alismalarini zorlatiran olumsuzsartlarin kisa surede ve etkili bir bicimde ortadan
kaldirlmasi gayret ve camalara bglidir. Clunkid Turk Dunyasindan gelen bu
Ogrenciler her ne kadar Tuark kultir, gelenek ve gékderine aina olsalar da bu
Ogrenciler icin farkh bir gitim sistemi, farkh kadlttrel ygam, Turkceyi yeterli
konwsamama, ekonomik problemler onlarin Universiteye ge&vreye uyumlarini
zorlastirmakta ve akademik Barilarini etkilemektedir (Kiliclar ve Rerleri, 2012:
158). Nitekim Celik (2008:126) yagu calsmada s0z konusu bug@ncilerin

Tarkiye'de yerlatirildikleri Universite ve gitim programlarinda uyum sorunlari
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yasadiklarindan, ygnan bu sorunlaringgencilerde stres ofturdusundan bunun da
akademik bgarilarina olumsuz yansgindan s6z etmektedir.

Sakarya Universitesi buinyesinde yabangedcilere yaz aylarinda Turk dili ve kiiltiri
ad1 altinda bir aylik, Erasmus ¥an Turkce Dil Kursu'yla da afiar haftalik kurslar
dizenlenmektedir. Ayrica 2005 yilindan itibaren Kriili derslerinde @retim yili
boyunca Tirkce gretiliyordu. Ancak artan yabancgkenci sayisi yabancilara Turkce
Ogreten bir merkezin kurulmasini zorunlu kildi. 2030h baslarinda kurulan
komisyonun hazirlagh yonetmelgin YOK tarafindan kabul edilip 5 Aralik 2010
tarihinde Resmi Gazete'de yayinlanmasiyla Merkdaikiubir kimlik kazandi. 2012-
2013 Gretim Yili'nda Yurtdgi Tlrkler ve Akraba Topluluklar B&anhgi'nin Tirkiye
Burslari'ndan 78, dwudan bavuru ile 30 @renci olmak tzere 40 farkh tlkeden toplam
108 @renciye 1 Ekim 2012-15 Haziran 2013 tarihleri andal Turkgce Hazirlhk Kursu
egitimi  verilerek  Sakarya  Universitesi TOMER  hizmete baslamistir

(http://www.tomer.sakarya.edu.tr/).

2.5. Turkiye’de Ogrenim Goren Yabanci Osrencilerin Genel Olarak Yasadiklar

Problemler

Yabanci bir Glkede grenim gérmenin sosyal acidan zorluklar kacinilmaZztirkiye
Universitelerinde okuyan yabanci uyruklu grénciler de sosyal problemler

yasamaktadirlar (Paksoy ve garleri, 2012: 87).

Yabanci uyruklu grenciler sosyo-kilturel (gelenek-gorenek, insagkiieri, barinma,
giyim, yemek) ve ekonomik sorunlarla k#asmaktadirlar. Yabanci uyruklu
Ogrencilerin gerek dunya gerek Turkiye oigedeki hareketlilgi dogal olarak dil ve
egitime iliskin sorunlarin yani sira pek cok sosyo-kultirel elonomik sorunu da
beraberinde getirrglir (Babadg ve Digerleri, 2014: 624; Kirglu ve Digerleri, 2010:
27).

Tarkce kurslarinin sirresinin kisa olmasi ve verberslarin miktarinin diilk olmasi ile
ogrencilerin Turkiye'de ygadiklari uyum problemleri keatasilan sorunlardan
bazilaridir. Ozellikle Turkiye'de verilenggimin mufredat bakimindan Orta Asya,
Afrika ve Orta D@u ulkelerine gore dahaga olmasi ve yukarida sayilan nedenlerden
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dolay! Turkiye’'ye gitime gelen her on genciden ancak birigtimini tamamlayarak
geldigi tlkeye geri donebilmektedir (Ergin ve Turk, 20BT).

2.5.1. Dil Problemleri

OECD’ye gore @rencilerin baka bir Ulkede ylUksekiienim gormeye karar
verdiklerinde Ulke secimlerinde ilk 6nem verdikl&onu gidilecek tlkenin @tim ana
dili ve dil yapilaridir. Bunun haricinde yiuksek@nim oncesinde verilen digimi ve
programlari da secim esnasinda énemli bir kritegtofmaktadir (OECD, 2014: 345).

Egitim dilinin tamaminin veya bir kisminiingilizce olmasi bir llkenin yabanci
ogrenciler tarafindan tercih edilmesi g@minda 6nem arz etmektedir. Keza yabanci
ogrenciler tarafindan tercih edilen Ulkeleringlrada gelen Amerika Birkgk Devletleri,
Birlesik Kralllk, Kanada, Yeni Zelanda, Avusturalya Jelanda da gitim dili
Ingilizcedir. Ayrica ana dilingilizce olmasa da Finlandiya, Danimarka, Hollanga
Isvec gibi tlkeler bircok programlarindgitm dilini Ingilizce olarak duzenleierdir.
Bu durumda bu ulkelerin yabangirénciler tarafindangrlikli olarak tercih edilmesine
neden olmaktadir (OECD, 2014: 455). Tirkiye'de d@gim dilinin ingilizce olmasi
yabanci uyruklu grenciler Ozelinde Tirk Universitelerine bu alanda avantaj
sazlayacal yadsinamaz bir gercektir. Ana dilgilizce olmamasina gaen yukarida
bahsedilen ulkeler gibig&tim dilinin ingilizce olarak belirlenmesi Turkiye’nin de

yabanci @renciler tarafidan daha c¢ok tercih edilmesine nexlacaktir.

Egitim dilinin ana dilden farkli bir dil olarak belenmesi 6zellikle yerli grenciler
Uzerinde bir takim problemleri ve yuksgkénimde bir takim yapisal problemleri
beraberinde getirege asikardir. Ancak yabanci gienciler icin acilacakingilizce

programlar bu sorun igin bir ¢6zim olabilir.

Turkiye OECD'ye gore bazi programlaringilizce olan ulkeler arasinda
gosterilimektedir. Bu durumda yetersiz kalbngilizce bolimlerin yerine @tim dili
Turkce olan bdlumlerde yabangirénciler tarafindan tercih edilmektedir. Buglzanda
Tarkiye Tarkce bolumleri tercih eden yabangréncilere bir yillik Turkge gtiminin
verildigi hazirlhik programlari olgturmustur. Ogrencilerin Turkge hazirlik @timleri,
universitelere bgli Turkce Ceretim Merkezleri araci@n ile yuritulmektedir. Bu dil

egitiminin yetersiz kaldgl, bu yetersiziin de s6z konusu kurumlaragsanan mali
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kaynak ve kadro yetersizliklerinden kaynaklandelirtiimektedir. Ayrica @rencilerin
kurslara gec¢ bgadiklari ya da dizenli olarak devam etmediklerrgedanmaktadir.
Hazirhk esitimi asamasi icin dngorilen blea bir yetersizisin de, hazirlik programi
sirasinda grencilerin Turkiye'ye uyumlarini gkyacak bir programin bulunmamasi
oldugu belirtiimektedir (Kavak ve Baskan, 2001; 100).

2.5.2. Ekonomik Problemler

Kavak ve Baskan'a gore Buyikgt®nci Projesi'nin bgarisi izerinde etkili olan en
temel faktor maddi desteklerin yetersiadiir (Kavak ve Baskan, 2001: 101).

Egitim masraflari, uluslararasiggim hareketlerine yén veren onemli faktérlerden
biridir. Yurt disinda okumak pahalidir vggigdm masraflari finansal kuruflar veya ikili
hikdmetler tarafindan katanmaktadir. 1950’lerden 1980’lere kadar yabargceiiciler
bu masraflar kendileri kstamaktaydilar ve bu durum onlar i¢in ciddi bir fail
olusturmaktaydi. 1980’lere kadargtenci harclarini dgiirmeyen devletlerin neredeyse
tamami artik bu masraflar kendileri kd@maktadir. Bununla birlikte ginimuzde hélen

uluslararasi grenciler icin har¢ uygulayan devletler vardir (Viaege, 2008: 14).

ABD, Ingiltere ve Avustralya gibi yiiksegtenim dilinin Ingilizce oldgu Ulkelere
giden uluslararasi giencilerden, dier ulkelerdeki okullara gére daha fazla para
alinmaktadir. Avustralya velngiltere’deki enstitilerde gtim goren uluslararasi
Ogrenciler; Cin, Singapur ve Malezya gibi Ulkelerde? kat fazla para dderken bu
miktar ABD’de 18 kat daha fazladir (Levent ve Karlge2013: 102). Turkiye'de ise

Tarkiye Burslar’'na hak kazanagr@ncilerden harg talep edilmemektedir.

Verilen burslarin yetersidgli de ayri bir sorun olarak ortaya cikmaktadir. Kelzda
oncede belirtildii gibi verilen burs miktarlarinin yabancigr@nciler tarafindan az
bulunmasi nedeniyle Turkiye'de Okuyan Yabanci UjunukOgrenciler Birligi
Turkiye’de okuyan 7.500dsenci adina Bgbakanlik, Milli Egitim Bakanlgl ve YOK’e
protesto dilekcesi gondergierdir.

2.5.3. Kilturel Problemler

Tark Dil Kurumu'na (TDK) gore kultar; tarihsel, ptumsal ge§me sureci igcinde

yaratilan butin maddi ve manevi gaeler ile bunlarl yaratmada, sonraki nesillere
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iletmede kullanilan, insanin dal ve toplumsal cevresine egemegimlin Ol¢usund

gosteren araglarin batinudur (www.tdk.gov.tr).

Gokalp kultire hars der ve harsla uygarlik arasibdar benzerlikler ve farkhliklar
oldugunu ileri surer. Kultur ile uygarlk arasindaki legme noktasi, ikisinin de buttn
toplumsal yaayslari kapsamalaridir. Toplumsal gggslar sunlardir: Din, ahlak,
hukuk, us, estetik, iktisat, dil ve fenle ilgili gayislar. Bu sekiz tirli toplumsal

yasayisin toplamina kalttr adi verildi gibi, uygarlik da denilir (Kocada2005: 4).
Kaltaran 4 temel 6zelfi;

o Kultar 6grenilir ve kusaktan kyaga aktarilir.

+ Insanlar kendi 6z kiiltirlerini gostan itibaren grenmeye bglarlar.

o Kultar “paylasilir”.

* Kdltdr bireyin cevresine “uyumu”dur, “dinamik” vedggisen” bir siregtir
(Babadg ve Digerleri, 2014:623).

Go6¢ ve kulttr etkilgm halinde olan iki kavramdir. Kultirel farklgmanin ortaya
ctkmasinda en oOnemli rol gb6¢ olgusuna aittir. ToMlarin ve toplumlarin
homojenliklerinin bozulmasi, farkli kiltirlerden ugdarin yer dgistirme sonucunda

ayni cevreyi paykanalari ile ortaya ciknstir (Yalgin, 2004: 4).

Farkli bir Ulkeye @itim amacl giden yabanciggéencilerin farkli kultirlerle kanlasmasi
onemli uyum problemlerine yol acmaktadir. Kultufatkliliklar yabanci @rencilerin
Ozellikle ilk zamanlarinda birgcok konuda sorugmasina neden olmaktadir. Bunlarin
basinda da arkaddik ve ikili ili skilerde yganan zorluklar gelmektedir.

Tarkiye'ye gelen yabanci goenciler a&irhikli  olarak her ne kadar Turk
Cumbhuriyetlerinden gelseler de uzun yillar farkkelerin catilari altinda yamalari

ciddi kdlturel farkhliklar dgmasina neden olngtur.

Yapisal nedenlerden dolay! kultirel uyum strecumamasi hala da ¢ok ciddi problem

dogurmaktadir.
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2.5.4. Uyum Problemleri

Uyum kavrami, cgtli psikolojik yaklasim ve disiplinlere gore farkli bicimde
anlgilmakla birlikte, genel anlamda bireyin hem kendls#m de cevresi ile gkiler
kurabilmesi ve bu ifkileri surdirebilme derecesi bigciminde tanimlanabiBireyin
kendine guvenmesi, kendi yeteneklerinin farkindaasi, duygusal yona, insanlarla iyi
etkilesim kurabilmesi gibi 6zelliklerine kisel uyum, ailesel ifkilerinin sglikli olmasi,
sosyal becerilerinin yiksek olmasi, kendi istekivigyaclarini toplumla uzlkgirmasi
gibi Ozelliklerine sosyal uyum, cevrenin talepleribbirey veya grup olarak gmin
kendisini uyarlayabilme yetepme ise psikolojik uyum denilmektedir (Kiliclar ve
Digerleri, 2012: 159).

Universite @itimi, koyden sehre goc gibi cgtli nedenlerle ayni ilke igerisinde yer
degistiren bireyler dahi bir uyum sorunu gmmakta iken, bir bka Ulkeden gelen
bireylerin bu sorunu yamayacaklarini kabul etmek ya da bu sorunlari gihzstmek
blyuk bir yanilgi olacaktir (Otrar ve garleri, 2002: 477).

Farkh bir kdltur, dil ve din yabancigdencilerin gitim amacglh gog ettikleri tlkelere
uyum sdreclerini zorktiran etkenlerdir. Bu zamana kadar bu konuda yapila
argtirmalar da bu durumu 6n plana cikagtm Ornesin Celik (2008: 126) Orta Asya
Tark Cumhuriyetlerinden gelen gtencilerin yerlatirildikleri Gniversite ve gitim
programlarinda uyum sorunlari ggaliklar ve @rencilerin yetsmis olduklari kaltarin
farkhliklarini yeterince 6zimseyemeyralmalari nedeniyle de biyuk bir @anlugunun
stres yaadiklarini gézlemlengtir. Ergin ve Turk'te (2010: 37) yaptiklarn gtamada
uyum sorununun Yyabanci gr@ncilerin yaadiklari sorunlarin anda geldgini
belirtmektedir. Kavak ve Baskan (2001:100-101) Hezikurslarinin yaninda uyum
sorununun  ¢Ozumine odakh  belli rehberlik hizmatier olmamasindan
bahsetmilerdir, buglinlerde her ne kadar Hacettepe UnivesgitGazi Universitesi gibi
universitelerde bu duruma yonelik Yabangirénciler Ofislerinde yapilan cainalar
olsa da hali hazirda bu konuda yetersiz kalan iisitegterde mevcuttur. Kiliclar ve
arkadalari da (2012: 158) vyabanci g@ncilerin Turkce'yi yeteri kadar iyi
konwamamalar farkli bir kdltirle gamak zorunda olmalari sebebiyle yabanci
ogrencilerin Tark Cumhuriyetlerinden gelseler dahyum problemi yaadiklarini

belirtmistir.
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Yabanci uyruklu grencilerin kismen de olsastanma duygusu wamalari, Turk ve
yabanci uyruklu grenciler arasinda kaygrmanin etkin birsekilde gerceklgmediini
gostermektedir.  Bu tur sorunlaringilnasinda dagmanlara daha c¢ok gorev
dismektedir. Sinif dagmanlari akademik anlamdaki rehberlik ve yénlendimmeyani
sira Ozellikle yabanci uyrukluggéencilerin geldgi ilk sene uyum, kayrgna ve iletsim
kurma gibi konularda gencilere gerekli desge vermelidir. Ayrica gitimin
amaclarindan biri de mevcut kiltiire entegrasyososyalizasyondur. Bu sosyal uyum
aynl zamanda kisel uyumu da etkiler. TUmgdim streclerinin onlarin ihtiyaclarini da
dikkate alacak tarzda duzenlenmesi 6nemlidirsideéi uyumu desteklemek icin ayrica
psikolojik dangma hizmetlerinin de daha etkili ve onlarin problenme duyarl hale
getiriimesi uygun olacaktir (Kigu ve Digerleri, 2010:35; Otrar ve Rerleri, 2002:
359).
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BOLUM 3: GOC VE SOSYAL DISLANMA UZER INE BIR
INCELEME: SAKARYA UN IVERSITESI ORNEGI

Calismanin bu béliminde yabanci uyruklgrénciler 6zelinde goc¢ ve sosyakldnma
Uzerine Sakarya Universitesinde yapilan incelemgaimemi, modeli, problemi, amaci,
onemi, hazirhk sdreci, kapsami, sinirliliklari, reav ve o6rneklemi aciklang
argtirmaya dair varsayimlar sunulgwwe aratirmanin bulgulari tablolar halinde

verilmistir.

3.1. Sakarya Universitesi’nin Tarihcesi ve SakaryaUniversite’sinde Yabanci

Ogrencilerin Niceliksel Durumu

1970 yilinda acilan Sakarya Mduhendislik ve Mimarlkiksekokulu Sakarya
Universitesi’'nin temelini olgturmaktadir. Bu yiksekokul 1971 yilinda Sakarya [Bev
Mimarlik ve Mihendislik Akademisi'ne domthls ve 1982-1992 vyillari arasinda
Istanbul Teknik Universitesi'ne ph bir fakilte olarak gretim vermitir. 3 Temmuz
1992 tarih ve 3837 sayili kanun ile Sakarya Unitess kurulmytur. 1990 sonrasinda
kurulan Universiteler arasinda akademik ve tekfijgapisini hizla tamamlayan Sakarya
Universitesi idari birimleri ile 1SO-2002 Kalite Byesi ile "EFQM Mukemmellik
Yetkinlik Seviyesi Kalite Belgesi'ne sahip ilk vekt devlet tniversitesi olup laboratuar,
egitim ve sosyal hizmetler, Internet alt yapisi vdisbn sektorindeki atilimlariyla

bircok Universite icin drnek ofturmaktadir www.sakarya.edu.tr

Sakarya Universitesi genci isleri Daire Bagkanliginin Yayinladg 2014-2015 yili
mevcut sayisal bilgilerine gore Sakarya Univergitede 1462'si erkek 724’0 kadin
olmak Uzere 2186 yabanci  uyruklu grénci  @retim  gormektedir

(www.ogrisl.sakarya.edu.tr).
3.2. Arastirma Siirecineliskin Bilgiler
3.2.1. Arastirmada Kullanilan Yontem

Arastirmada kullanilan yontem, literatirde nicel samana tekniklerinden olan alan
argtirmasidir. Bu ardirma yonteminin kullaniimasinin nedeni isesigel ifadelere
dayali davrary, tutum ve karakteristiklere gkin argtirma yapilmasidir. Aggirmada

tercih edilen veri toplama araci ise, tam yapilatrdis ankettir.
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Yapilan yerli ve yabanci literatlr taramasi sonugigin sosyal dianma Uzerindeki
etkilerini ortaya cikarabilecek anketler gtralmis, dogrudan ilgili olmasa da Bristol
Universitesi tarafindan sosyal shinma ve yoksulluk (zerine hazirlargmanket
ornesinin cevirisi yapillmg daha sonra agarmanin amacl dgultusunda sorular
yeniden duzenlenerek yeni bir soru formu gelimistir. Anket formlarina ilgkin
uygulama ise, Sakarya Universitesi Esentepe Yl ve Sakarya TOMER'de
yabanci @rencilerle yiz yuze gosine ile gerceklgirilmistir. Anket dgrudan bireye
6zel uygulanmgtir. Hazirlanan anketler ile Sakarya Universited&nd@renim goren
yabanci uyruklu grencilerin, kendilerini ne kadar sosyakldnmg hissettikleri veya
Oyle gordukleri belirlenmeye calimistir.

3.2.2. Arastirmanin Modeli

Arastirma modelinde, asirma deiskenleri arasindaki gkiler ortaya konmaktadir.
Her argtirmanin bir modeli vardir. Bizim de gtamamizin modeli, go¢ ve sosyal
dislanma arasindaki #kidir. Bu iliski cercevesinde de, goéc¢in sosyaklahma

Uzerindeki etkilerinin yani gé¢menlerin sosyallanmslik strecinin argtirilmasidir.
3.2.3. Arastirmanin Problemi ve Amaci

Son yillarda Turkiye'de toplumun yadigi en dnemli sosyal giesimlerden biri, tlkenin
goc¢ veren ve uluslararasi goglerde transit Ulkeagsimfionumundan gé¢gmen alan bir tlke
konumuna gelmesidir. Her yil milyonlarca insan Tyekye farklh amac¢ ve nedenlerle
gelmektedir. Bu amaclar ve nedenler bazenshaaen g bulma umudu bazensgigm
olabilmektedir. Bu ardirmanin amaci Turkiye'ye ggim amaciyla gé¢ eden yabanci
Ogrencilerin sosyal, ekonomik, kultirel ve uyum peblerini incelemek, ayrica
yabanci uyruklu grencilerin Universite, kampis ve barinma konusugdgdiklar

problemleri tespit etmek ve sosyagldnmslik seviyelerini dlgmektir.

Bilindigi gibi gb¢ sosyal glanmanin en dnemli nedenlerinden birini giwmaktadir.
Her yil Tarkiye'ye binlerce yabancigéenci eitim amaciyla gelmekte ve Turkiye'de
gerek ekonomik gerek farkli kultire uyum gereksebayeri dil eksiklikleri gibi
nedenlerle birgcok problem yamaktadirlar. Sonug olarak bu giremanin problemi, go¢
ve sosyal dlanma arasindaki gki cercevesinde, gocun sosyakldnma Uzerindeki

etkilerinin aratirilmasidir. Bunun icin, yabancigtencilerin sosyal dlanmsligl yani
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kendilerini hangi alanlarda ne kadar sosyajlasims hissettikleri ve algiladiklar
argtinlmaya calgilacaktir. Bunun yani sira cginada argtirmaya katilanlarin
Tarkiye'ye goc etmeden once ggaliklari Ulkeler, cinsiyetleri, gelir seviyeleri ve
Tarkiye'ye goc etmeden 6nce Turkiye'ye de varsaddarindan yardim alip almama
durumlari ile sosyal dianma seviyeleri arasinda kisti belirlenmeye cafilmasi
amaclanmaktadir. Ayrica bu gaha ile ileride go¢ ve sosyalstanma ile ilgili olarak,
Tarkiye'de vyapilacak daha makro Olcekteki gamlalara katki sganmasi

amaclanmaktadir.
3.2.4. Arastirmanin Hazirlik Sureci

Arastirmanin problemi goc¢in sosyakkdinma utzerindeki etkileri oldwndan, dncelikle
calismanin birinci ve ikinci bolimlerinde, ataemanin kuramsal ¢ercevesi belirlenmeye
calisiimistir. Bu amacla, go¢ ve sosyakldnma ile ilgili tanimlar, teoriler ve bunlarin
Olcim araclari ele alinaralsizlik ve sosyal dlanma arasindaki gkiye dezinilmistir.

Bu kuramsal ¢ercevenin belirlenmesi amaciyla dadttir taramasi yapilgaiyerli ve
yabanci yazilm, kitap, makale, rapor vb. kaynaklardan ve intersgelerinden
yararlaniimgtir.  Gocln sosyal elanmanin tim boyutlarn Gzerindeki etkilerini
Olcebilmek icin kapsamli bir anket hazirlagnve anketin gecerlilik ve guvenilig
yapilan deneme anketleri Uzerinden ispatlgtimi

3.2.5. Arastirmanin Onemi

Yapilan literattr taramasinda go¢ ve sosygladma lzerine yapilmiayri ayri bir cok
calsma ve argtirma vardir. Ancak @tim amaciyla go¢ eden yabancgréncilerin
sosyal dglanmsliklari Gizerine yerli ve yabanci literatirde bitigana ya da asgirmaya
rastlanmanstir. Bu ba&lamda yapilmy mevcut ¢cakmalara bir yenisini eklemek mevcut
calismalarin tekrar etmekten ve belirleynproblemleri yeniden belirlemektengba bir
sey olmayacgindan daha once calmams ve tespit edilmengi bir problemi tespit

etmek ve ¢6zim Uretmek gahanin dnemini ortaya koymaktadir.
3.2.6. Arastirmanin Kapsami ve Sinirliliklari

Bu argtirmanin kapsami ve siniriini Sakarya Universitesi'nde atamanin
gerceklatirildigi zaman diliminde g@renim goren yabanci uyruklu géenciler

olusturmaktadir.
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3.2.7. Arastirmanin Varsayimlari
Arastirmanin varsayimlagu seklide belirlenmgtir;

e GOcun sosyal dlanma Uzerindeki etkileri yani gd¢cmenlerin  sosyal
dislanmsligl, deneklerin Olgeklerdeki sorulara verdikleri cplaa yolu ile

Olcilebilir.
» GOcun sosyal dianma tzerinde etkileri vardir.

* Yabanci @rencilerin Turkiye'ye go¢ ettikleri bolgeye goresyal dslanmslik

seviyeleri dgiskenlik gosterir.

e Yabanci @rencilerin Turkiye’de @renim gordukleri yil miktarinin sosyal

dislanmslik seviyeleri Uzerinde bir etkisi vardir.

* Yabanci @rencilerin Turkiye'ye gelmeden 6nce Turkiye'dekintdiklarinin
olmasi ve bu tanidiklarindan yardim alip almamaichwmun sosyal gianmslik

seviyeleri Gizerinde etkisi vardir.

* GO¢ eden bireylerin cinsiyetlerinin sosyajldnmslik seviyeleri Uzerinde etkisi

vardir.
» Gelir seviyesinin sosyal danmslik seviyeleri tizerinde etkisi vardir.
3.2.8. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma sonuglarinin genellenmek istadoutiine, evren denmektedir. Genel evrene
ulasmak ise, maddi acidan zor ofglukadar zaman acisindan da sikinti yaratmaktadir.
Bu nedenle, agirmacilar, genel evren yerine, gaha evrenini kullanmayi tercih
etmektedirler. Cagma evreni, sinirlamalar ve tanimlamalar ile befint. Yapilan bu
argtirmada da ¢cajma evreni tercih edilerek, gtama, Turkiye genelindeki devlet ve
ozel Universiteler dgl, Sakarya Universitesi'nde yapilgtr. Bu argtirmanin evreni,

Sakarya Universitesi'ndegtenim goren yabanci uyruklgiencilerdir.

Orneklem, belirli bir evrenden, belirli kurallar@mg secilen ve segcilgii evreni temsil
yeterliligi olan gruptur. Maddi yetersizlikler, kontrol guglari ve zaman problemleri

nedeniyle 6rneklem Uzerinde gaha tercih edilir. Orneklemden alinan sonuglar egren
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genellenebilir. Bu agdirmanin érneklem grubu Sakarya Universitesi’'ndaedim
goren 988 erkek ve 509'u kadin olmak lzere 1497ayeb@renciden 234U erkek

66’s1 kadin olmak tizere 300 yabanci uyrukfueimciden olgmaktadir.
3.3. Arastirmanin Bulgulari

Sakarya Universitesi'ndegéenim goéren Turki Cumbhuriyetler, Avrupa, Ortagove
Afrika’dan yuksek @renim amaciyla Turkiye'ye go¢ eden yabanci uyrubguenciler
Uzerinde yapilan anket sonucunda yabanci uyruitangiler Sakarya Universitesi'nde
sosyal dglanmaya maruz kalmaktadirlar. Yabanci uyrukfinemicilerin sosyal dlanma
diizeyleri ile geldikleri ulke, Sakarya Universitasie bulunduklari sire, Tirkiye'ye
goc etmeden oOnce Turkiye'de varsa tanidiklarindandiyn alip almama durumu
arasinda anlamli ki tespit edilm§ ancak sosyal ganma duzeyleriyle yabanci

uyruklu Ggrencilerin cinsiyetleri arasinda anlaml bigkli tespit edilemenstir.
3.3.1. Demografik Bilgiler ve Dslanmislik Dlizeylerini Gosteren Dailimlar

Arastirmanin bu boéliminde ankete katilanlarin demogaifgilerinden yola cikilarak

dislanmsghk dizeylerini gosteren @gdimlar gosterilmgtir.
3.3.1.1. Demografik Ozelliklereiliskin Dagilimlar

3.3.1.1.1. Geldikleri Bolge, Yg Cinsiyet, Egitim ve Go6ce Dair Neden ve
Amaglarina iliskin Dagilimlari

Tabloda, ankete katillan yabancgréncilerin tamaminin geldikleri bolge itibari ile
dagihmlari  gosterilmektedir.  Ankete katilan yabanci gréncilerin = %32’si
Afrika/Ortadggu  bolgesinden gelen yabanci gréncilerden, %50,3'4  Turki
Cumbhuriyetlerden gelen yabancgréncilerden %17,7'si Avrupa’dan gelen yabanci

ogrencilerden olgmaktadir.

84



Tablo 7

Arastirmada Yer Alanlarin Turkiye'ye Geldikleri Bolgele r

Geldikleri Bélge Kisi Sayisi (N) Gegerli Yuzde (%)
Afrika/Ortadgzu 96 32,0
Tark Cumhuriyetleri 151 50,3
Avrupa 53 17,7
Toplam 300 100,0

Ankete katilanlarin yaaraliklarina bak@imizda, yabanci@encilerin %2’si 17 ve alti
yas aralginda, %48,3'0 18-21 yaaralginda, %41,7’i 22-25 yaaralginda, %8’i de 26-

30 ya aralgindadir. 31 ve Uzeri yaaralginda ise argirmaya katillan yabanciggenci

bulunmamaktadir. Ayrica ankete katilanlarin %78&ie&, %22’'si ise kadindir.

Tablo 8
Arastirmada Yer Alanlarin Mevcut E gitim Duzeyi Dagilimi
Egitim DUzeyi Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yluzde (%)
Lisans 272 %90,7
Yuksek Lisans 22 %7,3
Doktora 6 %2
Toplam 300 %2100,0

Ankete katilanlarin %90,7’si lisans duzeyinde, %Y y8iksek lisans seviyesinde, %2’si

ise doktora diizeyinde Sakarya Universitesingitne gormektedirler.
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Tablo 9
Arastirmada Yer Alanlarin Sakarya Universitesi'nde Ogrenim Gordukleri Yil

Dagilimi
Yil Ki si Sayisi (N) Gecgerli Ylzde (%)

1 yildan daha az 46 15,3

1wyl 82 27,3

2 il 78 26,0

3yl 63 21,0

4 yil ve daha fazla 31 10,3
Toplam 300 100.0

Ankete katilanlarin %15,3'0 1 yildan daha az, 27,B'yil, %26's1 2 yil, %21’i 3 yil,
%10,3'0 ise 4 yll ve daha fazla siredir Sakarya vBrsitesi'nde @renim

gormektedirler.

Ayrica ankete katillan yabancgréncilerin gerek kendi Glkelerinde gerekse Turkilge’
kendilerine verilen haklar konusunda farkindalidar bakildginda yabanci
ogrencilerin %55'’i kendi tlkelerinde Universitgr@ncilerine verilen haklar konusunda
belirli bir bilgiye sahip olduklarini belirtirker%45’i ise bu konuda herhangi bir bilgi
sahibi olmadiklarini belirtrgierdir. Kendi Ulkelerinde Universitegéencilerine verilen
haklardan belirli diizeyde bilgi sahibi olgluinu belirten %55’lik kismin bu konuda ne
derecede bilgi sahibi olduklarina bakgoida, kendi Ulkelerinde Universite
Ogrencilerine verilen haklar konusunda bilgi sahildugunu belirten 165 grencinin
%1,8'i bu konuda hicbir bilgisi olmagini, %33,9'u biraz bilgi sahibi oldwnu,
%24,2’si ortalama dizeyde bilgi sahibi ogdunu, %25,5'i iyi derecede bilgi sahibi
oldugunu, %14,5'i ise tum haklar bilgini belirtmistir. Ankete katilanlarin %45’lik
kismi bir dnceki soruda kendi ulkelerinde yabarigeicilere verilen haklar konusunda
bilgi sahibi olmadiklarini belirttiklerinden bu sg@a cevap vermemeleri istenyti.
Ayrica ankete katillan yabancgréncilerin %50’si Turkiye'de Universitegéencilerine

verilen haklar konusunda belirli bir bilgiye satofduklarini belirtirken, %50'si ise bu

86



konuda herhangi bir bilgi sahibi olmadiklarini beshislerdir. Ankete katilan yabanci
uyruklu @grencilerden Turkiye’de yabanci uyruklgréncilere verilen haklardan belirli
dizeyde bilgi sahibi oldiunu belirten %50’lik kismin bu konuda ne derecedgi b
sahibi olduklarina bakil@inda, Turkiye’de yabanci uyruklugiencilere verilen haklar
konusunda bilgi sahibi olgunu belirten 150 grencinin %0,7’si bu konuda hicbir
bilgisi olmadgini, %29,3’'U biraz bilgi sahibi oldwnu, %401 ortalama diuzeyde bilgi
sahibi oldgunu, %25,3'0 iyi derecede bilgi sahibi ofglinu, %4,7’si ise tum haklari
bildigini belirtmislerdir. Ankete katilanlarin %50’lik kismi bir 6ndedoruda Turkiye'de
yabanci @rencilere verilen haklar konusunda bilgi sahibi atirklarini belirttiklerinden

bu soruya cevap vermemeleri istegtini

) _ Tablo 10
Yabanci Uyruklu Ogrencilerin Ulkelerinden Go¢ Etme Nedenlerinin Da&ilimi
Neden Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yluzde (%)
Savag 40 13,3
Az gelismislik 155 51,7
Dislanmslik 75 25,0
Is bulamadg! icin 24 8,0
Universitelerin Azlg 93 31,0
Universitelerin Az Gelimisli gi 115 38,3
Devlet Destginin Yetersizlgi 48 16,0
Diger 23 7,7

Yukaridaki tabloda ankete katilanlarin ulkelerindgdc etme nedenlerinin gidimi
verilmistir. Ankete katilanlarin tlkelerinden gb¢ etme nddani en yuksekten diage
dogru siraladgimizda %51,7 Ulkelerinin az gghnisligi, %38,3'U Ulkelerindeki
Universitelerin az gelmisligi, %31’i Ulkelerindeki Universitelerin agh, %25’i

herhangi bir alandan danmslik, %16’s1 devlet desfgnin yetersizlgi, %13,3'U savg
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%7,7'si kendi Ulkesindesibulamama durumundan, ve %7,7’si farkli kilturkamima,
kisisel istekler, dgisim programlari gibi dier nedenler ile kendi Ulkelerinden gog¢
etmilerdir. Burada 6nemli olan noktalar Ulkelerindenggéden yabancigdencilerin
%51,7’si kendi Ulkelerini az galinis bir Ulke olarak nitelendirmeleri ve %38,3’'Unln
kendi Ulkelerindeki Universiteleri az gehis bulmalaridir. Buradan, Turkiye'ye goc¢
eden yabanci gencilerin geldikleri tlkelerin Turkiye’den daha agelismis Ulkeler
oldugu ve Turkiye'yi ygun olarak az gelimis Ulkelerden gelen yabancgm@ncilerin
tercih ettikleri anlailmaktadir. Bu durumda Turkiye’nin yabancgrénci konusunda
daha yolun bgnda bir Glke oldgu ve Turkiye’nin Universitelerinin galinekte olan ve
gelismis tlkelerde daha ¢ok tanitima ihtiyaci oidwercgi ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica yabanci grencilerin gitim icin neden Turkiye'yi tercih ettiklerine bakita
ankete katilanlarin %64,7'si Turkiye'nin gghekte olan bir llke olmasi, %42,3'U
Tarkiye'deki Gniversitelerin @tim standartlarinin yiksek olmasi, %26,7’si TUgiyin
guvenli bir Glke olmasi, %24,7'si Turk vatagt@ina gecme, %22’si Turkiye'de
yabanci grencilere verilen haklar ve %10,3’ti Turkiye’nisiam tlkesi olmasi ve ayrica
Turkiye'nin  Turk devletlerinin lider Ulkesi olarakgorilmesi, @renci deisim
programlarina Uye olmasi ve Recep Tayyip Besohayraniii gibi diger nedenlerle

Tarkiye'yi tercih ettikleri gérulmektedir.

Gog Etmeden Once Turkiye'de Y@L?gr? ':ll:;nldlgln Olup Olmama Durumunun
Dagilimi
Kisi Sayisi (N) Gegerli Yuzde (%)
Evet 165 55,0
Hayir 135 45,0
Toplam 300 100,0

Yukaridaki tablo ankete katilanlarin Turkiye'ye goetmeden ©nce yayan
tanidiklarinin olup olmama durumunungdamini goéstermektedir. Ankete katilanlarin
%55’'i Turkiye'ye gb¢ etmeden dnce buradaagan tanidiklari oldgunu belirtmgken
%45'i ise Turkiye'ye go¢c etmeden 6nce buradgayan tanidiklarinin olmagini
belirtmistir. Bu durum yabanci @encilerin Turkiye'de ygayan tanidiklarinin Turkiye

ve Turkiye'nin ygam ve gitim alanlarinin 6zelliklerine dair yapsolduklari olumlu
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referanslarin yabancigtencilerin gitim icin Turkiye'yi tercih etmelerinde énemli bir
etken oldgu seklinde yorumlanabilir.
Tablo 12

Yabanci Uyruklu Ogrencinin Go¢ Ederken Turkiye’de Yasayan Tanidiklarindan
Yardim Alip Almama Durumunun Da gilimi

Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yuzde (%)
Evet 122 40,7
Hayir 178 59,3
Toplam 300 100,0

Yukaridaki tabloda ankete katilanlarin Turkiye'yecg ederken burada yayan
tanidiklarindan yardim alip almama durumunugildai verilmistir. Bilindigi gibi go¢
edilen bolgede gd¢cmenin bir tanidiin olmasi go¢cmenin gifii Ulkeye entegrasyon
surecini hizlandirmakta ve uyum problemleri dahalihibir sekilde c¢6zime
kavusmaktadir. Bu durum gocmenin goc gitiilkede yaamasi muhtemel sosyal
dislanma riskini daha aza indirmekte ve sosyalatima seviyesine etki etmektedir. Bu
ili ski ilerleyen baliklarda daha ayrintili bgekilde aciklanmaya callacaktir.

3.3.1.1.2. Barinma Durumlarinailiskin Dagilim

Arastirmanin bu béliminde ankete katilan yabanci uwrulgrencilerin barinma
durumlarina yonelik sorular sorulgikamet ettikleri yerlerin konut olarak durumu, oda
sayisl, kac ki birlikte yasadiklari, kampus merkez alinarak ikamet yerlerkamptise
olan uzaklgl ikamet alanlarinin fiziksel durumu ve dayanikiketim mallarina olan

sahiplik durumlari belirlenmeye callmistir.

Ankete katilanlarin %54,7’si apartman dairesind®;i #partta, %24’ devlet yurdunda,
% 16’s1 Ozel yurtta, %1’i ise hizmet evinde ikane¢inektedir. @rencilerin blyuk bir
cogunlugunun apartman dairesi ve 6zel yurtlarda ikamet sitnaeviet yurtlarinin
sayisal olarak Turkiye'de yetersiz kalmasi vgreici taleplerini kaglayamamasi

seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 13
Arastirmaya Katilanlarin Ya sadiklari Konut Durumunun Da gilimi

Barinma Alani Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yluzde (%)
Apartman Dairesi 164 54,7
Apart 15 5,0
Devlet yurdu 72 24,0
Ozel Yurt 48 16,0
Hizmet Evi (Belediye/Valilik) | 1 0,3
Toplam 300 100,0

Ankete katilanlarin %43,3'0 1 odal bir konutta, 3pa'si 2 odal bir konutta, %38,3'0 3

odal bir konutta %4'lG 4 odali bir konutta, %0,7ise 5 ve daha fazla odali bir konutta
ikamet etmektedirler. Bu tabloda en yuksek oranadall konut durumunun sahip

olmasi @rencilerin toplamda %40’inin devlet ve 0zel yurdiarikamet etmesi neden

olmus olabilir. Cunku Ulkemizde devlet yurtlar ve 6zeirtlar genelde grencilere tek

odada ikamet etme olagissunmaktadirlar.

Ayrica ankete katilanlarin ikamet ettikleri konutta¢ ki ile birlikte kaldiklarinin
sayisal daihmi soyledir; ankete katilanlarin %5’ tek aa, %26,3'0 2 ki, %28,3'lU 3
Kisi %26,3'U 4 ki %14’0 5 veya daha fazla iile birlikte ikamet etmektedir.
Ogrencilerin gelir seviyeleri ve devlet ve 6zel yarthin 1 odada kalangkisayisi ayni
konutta barinan ki sayisini etkiledii sOylenebilir.

Ankete katilanlarin %83'U kampus igerisinde ikamderken sadece %17’si kampis
icerisinde ikamet etmektedir. Kampds i¢i ikamet gecen gin &a birsehirden ve ya
baska bir Glkeden gitim amaciyla gé¢ edengéencilerin Universite hayatina ve yeni bir

sehre ya da ulkeye entegrasyonunda énemli bir duwiugturmaktadir.

Ayrica kampis dinda ikamet edenlerin ikamet ettikleri yerin kampislan
mesafesinde bakilginda kampis dinda ikamet eden 249 skiin %16,1'i kampuse
yurime mesafesinde, %4,8'i kamplse motorsugt tde gelinebilecek mesafede,
%75,9'u teksehir ici ulgim araci kullanilarak gelinebilecek mesafede, %63,&e
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kampuse 2 ve 2 den fazighir ici ulggim araci kullanilarak gelinebilecek mesafede
ikamet etmektedirler. Kampuse en yakin iki mesafeuchu olan kampuse yurime
mesafesi ve kamplise motorsuzittale gelinebilecek mesafenin sirasiyla %16,1 ve
%4,8’lik paya sahip olmasi kampus cevresi alanlakdaut yetersizfi nedeniyle
aciklanabilir.

Tablo 14

Devlet Yurdu, Ozel Yurt ve Apartta Kalanlarin ikamet Alanlarinin Fiziksel
Durumlarinin Dagihmi

ikamet Alaninin Fiziksel Durumu Evet Hayir

N % N &
Yurt odasi ihtiyacimizi kariyor 93 68,9 42 31,1
Wc (Tuvalet) odanin igerisinde 105 77,8 30 22,2
Banyo odanin igerisinde 105 77,8 30 22,2
internet balantisi var 117 86,7 18 13,3
Tv var 69 51,1 66 48,9
24 saat sicak su var 120 88|9 15 111
Kisiye 6zel cayma masasi var 88 65,2 a7 34{8
Kisiye 6zel gardirop var 125 92,6 10 7,4
Yurtta ISilnma sorunu yamiyoruz 110 81,5 25 18,%
Yurttan kampuse direk toplustana hatti var 93 68,9 42 31,1
Yurttansehir merkezine direk toplu gema var 110 80,3 27 19,7

Yukaridaki tabloda ankete katillanlardan devlet wyrdzel yurt veya apartta ikamet
eden 135 yabancigiencinin (Bkz: Tablo 13) ikamet ettikleri yurdurziki durumunun
siniflandirimasi yapilngtir. Buna goére devlet yurdu, 6zel yurt veya apakizéanet eden
135 yabanci grencinin %68,9'u yurt odasinin ihtiyacini kéadigini disinmekte
%31,1'i disinmemekte, %77,8’inin odasinin icerisinde tuvalet hanyo icerisinde
%22,2'sinin dgil, %86,7'si odasinda internet grni mevcut %13,3'Unde mevcut gié
%51,1'inde Tv var %48'9'unda yok, %88,9'u 24 saatak su kullanma imkanina
sahipken %11,1'i boyle bir olapa sahip dgil, %65,2’si kisisel bir calsma masasina
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sahipken %34,8’inin kisel bir calsma masasi yok, %92,6'sisisel gardiroba sahipken
%7,4'0 sahip dgl, %8151 ikamet alaninda i1sinma sorunusg@mazken %218,5’i
yasamamaktadir, %68,9'unun yurdundan kampuse direkutegima hatti varken
%31,1'inin yok, %80,3’'Unun yurdundaehir merkezine direk toplu gama hatti varken

%19,7’sinin yurdundagehir merkezine direk toplugama hatti yok.

Katilimcilarin ¢gunda tuvalet, banyo gibi el bakimda mahremiyet gerektiren
mekanlarin oda icerisinde olmasi, odalarigugaa ksisel gardirop, 24 saat sicak su,
internet bglantisi olmasi 6rneklem grubunun barinma alanlannddglanmasi

konusunda olumlu sonuclar ortaya cikarmaktadir.

. Tablo 15
Evde Kalanlarin Ikamet Alanlarinin Fiziksel Durumlarinin Dagilimi
ikamet Alaninin Fiziksel Durumu Evet Hayir
N % N &

Evin oda ihtiyacimizi karliyor 125 75,8 40 24,2
Wec (Tuvalet) evin icerisinde 160 97,0 5 3,0
Internet bglantisi var 131 79,4 34 20,6
Tv yayinlari diizgin izlenebiliyor 126 76,4 39 23,6
Evde dgalgaz sistemi var 136 82,4 29 1716
Ev soba ile 1siniyor 43 26,1 122 73)9
Ev kalorifer ile 1siniyor 120 72,7 45 27,8
Evde Isinma sorunu yamiyoruz 102 61,8 63 38,2
Evden kampuse direk toplustena hatti var 152 92,1 13 7.9
Evdensehir merkezine direk toplu ¢gema var 153 92,7 12 7,3
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Yukaridaki tabloda ankete katilanlardan aparmaredave hizmet evinde ikamet eden
165 yabanci grencinin (Bkz: Tablo 13) ikamet ettikleri evin fizi durumunun
siniflandiriimasi yapilntir. Buna gore apartman dairesi ya da hizmet evikdmet
eden 165 yabanciggencinin %75,8'i evin oda sayisinin ihtiyaclarinarkladigini
belirtirken %24,2’si kaplamadgini belirtmk, tuvalet %97’sinin evinin iginde
bulunmaktayken %3’Gnin evininsdrisinda tuvalet bulunmaktadir, %79,4’tGndn evinde
internet erimi varken %?20,6’sinin yoktur, %76,4'Unin evinde Wdyinlari dEin
izlenebilirken %23,6'sinda izlenememektedir, evief©c82,4’linde dgalgaz sistemi
varken %17,6'sinda yoktur, evlerin % 26,1'i soba isinmaktayken %72,7’i kalorifer
ile 1sinmaktadir ayrica evde kalan yabangredcilerin %38,2’si evlerinde isinma
sorunu yaamaktadirlar, evde kalan yabangreéncilerin %92.1'inin evinden kampuse
direk toplu taima hatti varken %7,9’'unda yoktur, son olarak ekaéan yabanci
Ogrencilerin  %92,7’'sinin evlerindersehir merkezine direk toplu gema varken
%7,3’'Unde yoktur.

Arastirmaya Katilanlarin Dayanikl 'I'Tuibelgrrlﬁ\/lallarma Sa hipli gine Gore Dasilimi
Dayanikh Tuketim Mali Evet Hayir
N % N &

Televizyon 179 59,7 121 40,3
Buzdolabi 233 77,7 67 22,3
Bulasik makinesi 53 17,7 247 82,3
Camair makinesi 249 83,0 51 17,0
Elektrik stpurgesi 228 76,0 72 24,0
Bilgisayar 230 76,7 70 23,3
Klima 44 14,7 256 85,3
Mizik seti 57 19,0 243 81,0
Video/VCD/DVD 50 16,7 250 83,3
Diger (Playstation) 2 0,7 298 99,3
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Yukaridaki tabloda goruldiii Uzere, ankete katilanlarin %59,7’sinin televiayon
oldugu, %40,3’Unun olmag, %77,7'sinin buzdolabi oldw % 22,3'Unun olmadi,
%17,7'sinin bulaik makinesi oldgu, %82,3'Unin olmadi, %83'Unin camar
makinesine sahip olgu, %17’sinin olmadil, %76’sinin elektrik sipulrgesinin olgiu,
%24’Untn olmadil, %76,7'sinin bilgisayar sahibi olgu, %23,3'Unin olmadi,
%214, 7'sinin klima sahibi oldgu, %85,3'Unun olmadi, %19'unun muzik seti sahibi
oldugu, %81’inin olmadgl, %16'7’sinin video/VCD/DVD sahibi oldgu, %83,3’'Unun
olmadgl gorulmektedir. Televizyon, buzdolabi, camamakinesi, elektrik stpirgesi,
bilgisayar gibi temel galar katilimcilarin ¢gunda mevcut iken, bujgk makinesi,
video, muzik seti, klima gibigalarin ¢gunlukla olmadg gorilmektedir. Bu durum
gelir duzeyi yuksek grencilerin dger gyalara sahip olma duzeylerinin fazla ofdu

seklinde yorumlanabilir.
3.3.1.1.3. Ekonomik Destekistihdam veissizlik Durumlarina iliskin Dagihm

Arastirmanin bu bolimiinde atamaya katilan yabancggencilerin aldiklart ekonomik
destekler, istihdam vedizlik durumlarn § alanlarinda ayrimcga usrayip Wwramama

durumlari incelenmgtir.

Tablo 17
Ekonomik Destek Durumu

AILEDEN DESTEK Ki si Sayisi (N) Gegerli Yuzde (%)
Evet 231 77,0
Hayir 69 23,0
Toplam 300 100,0
BURS Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yuzde (%)
Evet 156 52,0
Hayir 144 48,0
Toplam 300 100,0
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Ankete katilanlarin %77’si ailesinden ekonomik @&salmakta, %23'U ise ailesinden
herhangi bir ekonomik destek alamamaktadir. Bu muyabanci uyruklu grencilerin
ailelerinden ekonomik destek almalari halinde yabamyruklu @rencilerin gelir
dizeyleri artagandan sosyal dianma risklerinde olumlu yonde azalma meydana

gelebilecgi seklinde yorumlanabilir.

Ankete katilanlarin %52’si herhangi bir yerden balmakta iken %48’i almamaktadir.
Burs alan @renci oraninin %50’nin Gzerinde olma durumu yabaigcencilere verilen
Turkiye Burslari, yabanci bir ulkedegm@nim gorduikleri icin kendi ulkelerinden
aldiklan burslar ve ayrica Turkiye'ye gelen yabaogruklu @rencilerin Turkiye'ye
goc ederken burada ggyan tanidiklarindan %40,7 oraninda yardim almadgti

etmenlerle yorumlanabilir.

Ankete katilan yabanci uyrukluggencilerin %13,7’si herhangi bir Ozelrketten,
%12,7'si kendi devletinden %?21,3'u0 Turkiye Cumhetity Devletinden, %2,7’si

Sakarya Universitesinden %12’si ise herhangi binfuaeya dernekten burs almaktadir.

Tablo 18
Arastirmaya Katilanlarin istihdam Durumlarinin Dagihmi
Suanda calsiyor . o
Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yuzde (%)
musunuz?
Evet 54 18,0
Hayir 246 82,0
Toplam 300 100,0

Ankete katilanlarin  %18'i bir yerde cahken %82’si herhangi bir yerde
calismamaktadir.iki durum arasinda cok ciddi bir oransal fark goréktedir ve bu
durum yabanci uyruklu gencilerin istihdam alanlarindan sthndiklari seklinde
yorumlanabilir. Ancaksu da belirtiimelidir ki yabanci uyruklugbencilerin Turkiye'de
Ogrenim Goren Yabanci Uyruklu gencilereiliskin Yonetmelgin Dordinct Bolimi
10. Maddesine gére Turkiye'de gaha izni olmamakta ve mevcut gan @renciler ise

ya kayit dgi olarak istihdam edilmekte ya da ilgili yonetngah istisnasi olarak
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lisansustl grenim gbren yabancigéencilerin bir bélimi asgirma yaptiklari yiuksek
Ogretim kurumunda ucret kah g istihdam edilmektedirler

(http://mevzuat.meb.qov.jr/

Calisanlarin § turlerine bakg@&imizda ¢akan yabanci grencilerin %130 surekli/dizenli
ve tam zamanlslerde, %46’3'U surekli/dizenli ve part timglarde, %7,4'0 kendi
evinde, %18,5'i gecici/kisa sureli/mevsimlitdarde, %13’ giundelikslerde, %1,9'u ise
isveren olarak cagmaktadir. Cakan @rencilerin %46,3 ile en ¢ok surekli/dizenli ve
part time ¢ tdrlerini tercih etmeleri,si hayatinin yanindagéimlerini devam ettirme
isteklerinin var olmaskeklinde yorumlanabilir. Ayrica ¢aknlarin %3,7’si sigortall
olarak calgirken, %96,3’l sigortasiz olarak gahaktadir. Daha 6éncede belirtigdigibi
yabanci uyruklu grencilerin istisnasi hari¢ ilgili mevzuata goreigada izinleri yoktur.
Bundan dolayi ¢adanlarin neredeyse tamami kagak olarak istihdanmedtedirler ve
bu durumun sonucunda sigortasiz olarak istihdanimedtiedirler. Bunun yaninda
ankete katilanlarin %35’i Turkiye’de herhangi barge daha dnce en az 1 kere olmak
Uzere cakmistir, %65’ ise ¢camamstir. Bu calsanlarin %3,8’i daha 6nce sigortali
olarak calgirken %96,2’si sigortasiz olarak gathistir. Yiksek oranda ¢gima durumu
olmasi yabanci uyruklu goencilerin gelir seviyelerinin diiik olmasi, ekonomik

ihtiyaclari ve sosyallane gereksinimleri ile aciklanabilir.

Son olarak Turkiye’de daha Once gah o6rneklem grubunun bugtine kag farkl i
yerinde caktiklarina bakigimizda bu gine kadar ¢gn yabanci uyruklu gencilerin
%46,7’si bir gyerinde, %38,1'i 2dyerinde, %7,6’sI 3syerinde, %1,9'u 4syerinde ve
%5,7’si 4'ten daha fazlgyerinde cakmistir. Calsma hayatinda birden fazlgyerinde
calisma farkli & alanlarini farkli sosyal ortamlari tanimgigéi gini arttiracgindan ve
uyum problemlerinin kolaysamina neden olaga distnulirse sosyal glanma riskini

azaltacgl yonunde bir yorum yapilabilir.
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Tablo 19

Arastirmaya Katilanlarin Cali sma Hayatinda Ayrimciliga Ugrama Durumlarinin

Dagilimi
Ayrimcili ga ugradiniz mi? Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yuzde (%)
Evet 41 39,0
Hayir 64 61,0
Total 105 100,0

Yukaridaki tabloda Turkiye’de bugine kadar en az/brde ¢cakan drneklem grubunun

calisma hayatinda ayrimcgia usrama durumunun @aimi verilmistir. Tarkiye'de

bugiine kadar herhangi bir yerde en az bir keresagalorneklem grubunun %39'u
calsma hayatinda ayrimcgia urarken %61'i ise gramamgtir. Ayrimcilik sosyal
dislanmanin en belirgin hallerinden birini eturmaktadir. %39’luk kisimda bulunan

orneklem grubunun ¢ama hayatinda sosyalsthnma yaadigl yorumu yapilabilir.

. Tablo 20
Arastirmaya Katilanlarin Is Hayatinda Ayrimciliga Ugrama Nedenlerinin
Dagilimi
Neden Kisi Sayisi (N) Gegerli Yuzde (%)
Yas 11 3,7
Cinsiyet 5 1,7
Din 5 1,7
Milliyet 30 10,0
Mezhep 7 2,3
Diger (Ten rengi) 1 0,3

Calsma hayatinda ayrimcga urayan oOrneklem grubunun %3,7'si sya%l,7’si

cinsiyet, %1,7’si din, %10’u milliyet, %2,3'0 mezhe%0,3’l ise kendi deyimiyle ten

rengi nedeniyle ayrimcga maruz kalmnstir.
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Tablo 21
Arastirmaya Katilanlarin Kampiis Icerisindeistihdam Durumlarinin incelenmesi

Kampds icerisinde daha 6nce hig catiniz o Gecgerli Yuzde
Kisi Sayisi (N)
mi? (%)
Evet 17 5,7
Hayir 88 83,8
Toplam 105 100,0

Yukaridaki tabloda Turkiye’de daha 6nce gah 0rneklem grubunun daha 6nce hig
kampds igerisinde ¢alp calsmama durumlarinin @dimi verilmistir. Yukarida da
goruldigt gibi bu gune kadar cahin yabanci uyruklu gencilerin %5,7’si kampus
icerisindeki § yerlerinde daha 6nce cahisken %83,8'1 caymamstir. Bu durumda
yine ilgili yonetmelikte getirilen ¢ajma yas#l ve kampis icerisindesyerlerinin
yetersiz sayida olmasi ile de yorumlanabilir. Daivece kampuUs icerisinde ¢gn
orneklem grubunun %94,1’ kantin, kafe, restoraripKopi gibi 6zel § alanlarinda

calismisken, %5,9'u kamusal alanlarda gatistir.

Ayrica ankete katilanlarin %31,3'Us iararken, %68'7’si s aramamaktadir.is
arayanlarin hangi nedenlerlg aradiklarina bak¥imizda, ankete katilanlarin %27’si
ekonomik ihtiyaci nedeniyle, %8,3'U ailesine yardetmesi gerekcesiyle, %14°U
sosyalleme nedeniyle, %4,7'siggimini aldigl teorik bilgileri is hayatindan uygulamal
olarak gormek istemesi nedeniyle ve %21,3'0 duzemti is bulma, bg zamani
deserlendirme ve sigortall birsiihtiyaci gibi diger nedenlerlesi aramaktadir. Bunun
yani sira ankete katilanlarin %4,3't ulkenin gee&bnomik kgullari nedeniyle,
%1,7’si zaman zaman ganan ekonomik krizler nedeniyle %9’u niteliklerinoggun &
olmamasli nedeniyle, %9’usiiminin ya da niteliklerinin § bulmaya yeterli olmamasi
nedeniyle %24'0 yabanci vatagdalmasi nedeniyle, %2,3'U ise cinsiyet, bilgilemaé
konusundaki yetersizlikler, derslere devam zorwgulgibi nedenlerlesi bulamadgini
belirtmistir. Burada %24 ile en yiksek paya sahip olan yabaatanda olmasi nedeni
Uzerinde durulmasi gerekmektedir. Bu konuda oOrmeklgrubunun ¢ bulamama

konusundaki nedenlerinin ggada yabanci vatanglalma durumunun gelmesigknin is
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arama kanallarindagradgl ayrimcilgin ve sosyal glanmanin bir gostergesi olabilir

yorumu yapilabilir.

Ankete katilanlardansiarayanlarin g arama surelerinin gdimina baktgimizda, §
arayan yabanci uyrukluggencilerin %69,1'i 1 yildan az, %25,5'i 1 yildir, 28’0 2
yildir, %1,1°, 3 yildir § aramaktadir. 4 yil ve daha fazla surgsarama durumuna
rastlanmanstir. Bilindigi gibi uzun sureli gsizlik, istihdam alanlarindan ganmanin
onemli gostergelerinden biridir ancak Ulkemizdeis gitim suresinin 4 yil, yiksek
lisans @reniminin 2 yil, doktora greniminin 5 yil oldgu distinulirse bu 6rneklem

grubu i¢in uzun sdrelgsizlik dezerlendirmesi yapmak pek ga olmayacaktir.

Yabancilarin ygam alanlarinda ilk 6ncgde sahip olan kampus icerisindg arama
durumlarina ve sonuclarina bakinizda, ankete katilanlarin %24’'G kampus alanlaind
daha oncesi aramgken %76’sI aramargtir. Ayrica kampds ici si alanlarinda s
arayanlarin %23,6'sisibulmusken %76,4’0 ¢ bulamamgtir. Bunun yani sira kampus
icerisinde daha Onces iarayipta bulamayanlarin %1,3'0 kampuUs icerisindeki
alanlarinin ekonomik yetersiglinedeniyle, %7,7 kampus icerisindekialanlarinin az
sayida olmasi nedeniyle, %4,3'U niteliklerine uyggmolmamasi nedeniyle, %1,7’si
egitiminin ya da niteliklerinin § bulmaya yeterli olmamasi nedeniyle, %14’G yabanci
vatanda olmasi nedeniyle, %1,7’si ise cinsiyet, kamusankir da istenilen not
ortalamasi kgulu gibi nedenlerlesi bulamadiklarini belirtnglerdir. Burada da yabanci
vatanda olma nedeni %14’lUk bir oran ile nedenler arasiedayiksek paya sahiptir.
Daha o©ncede belirtildi gibi 6rneklem grubunun si bulamama konusundaki
nedenlerinin bginda yabanci vatanglaolma durumunun gelmesi gknin is arama
kanallarinda gradgi ayrimcilgin ve sosyal glanmanin bir géstergesi olabilir yorumu

yapilabilir.

Asagidaki tabloda ankete katilanlarin aylik ortalamdirggagilimi verilmistir. Tablo
incelendginde ankete katilanlarin %23,3’Unin 500 TL ve &bR7’sinin 501 TL-600
TL, %10,3'Unin 601 TL-700 TL, %16’sinin 701 TL-80Q, %16,7’sinin 801 TL-900
TL, %6,7’sinin 900 TL ve Ustu aylik ortalama gelsahip oldgu belirlenmstir. Aylik
ortalama gelir diizeyinin genel olaraksdiéd olmasi 6érneklem grubunun %82’sirsiman
bir yerde cakmiyor olmasi (Bkz: Tablo 18), caéinlarinda %46,3'Unlin partime,

%18,5'inin gecici veya mevsimliklerde, %13’Unin ise gundeliklerde calgmasi ile
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aciklanabilir. Aylik ortalama gelir dizeyi serin ve gruplarin sosyal glanma
seviyeleri tzerinde bir etkiye sahiptir. BusKi ilerleyen bolimlerde ayrintilariyla

aciklanacaktir.

Tablo 22
Arastirmaya Katilanlarin Ortalama Aylik Gelirlerine Gor e Dagilimi
Ortalama Gelir duizeyi Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yuzde (%)
500 TL ve alti 70 23,3
501 TL - 600 TL 81 27,0
601 TL-700 TL 31 10,3
701 TL-800 TL 48 16,0
801 TL-900 TL 50 16,7
900 TL ve ustu 20 6,7
Toplam 300 100,0

Ayrica ankete katilanlarin maddi degeihtiya¢c duyduklarinda hangi gruplar ve/veya
kurumlardan destek gorduklerininglamini gdormekte fayda var. Maddi ihtiya¢ halinde
destek veren gruplar ve/veya kurumlar en yikse#tginge dgru siraladginda %69,7
ile aile kurumu ilk sirada yer almakta, daha sanrasi ile %33 ile arkagiar, %15,7 ile
hicbir grup ve kurum, %7,7 ile cemaatler grubu, 34i€ devlet, %5,3 ile vakiflar, %3,7
ile sivil toplum kurulglar, %2,3 ile Universite ve son olarak %0,3 ilgyeri

gelmektedir.

Burada dikkat ceken iki nokta arkatiedan alinan destek (%33) ve herhangi bir grup
ve kurumdan alinmayan destektir (%15,7). Arkgatalan alinan destek oraninin %33
gibi yuksek bir oran olmasi yabanci uyruklugréncilerin %33’'Untin sosyal
entegrasyonlarinin g&nmasiseklinde yorumlanabilir. Herhangi bir grup ve kuruand
alinamayan destek ise yabandiré@ncilerin %15,7’sinin sosyal ganmaya maruz

kaldiklarinin gostergeseklinde yorumlanabilir.
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3.3.1.1.4. Sosyal Ysam Durumlarina liskin Dagilim

Arastirmanin bu boliminde atamaya katilan yabanci uyruklug@ncilerin sosyal
yasam alani temelinde memleketlerine gidip gelme, kidsnigerisindeki sosyal hayata
katilma, ikili iligkileri, sosyal kurulglara tyelikleri gibi durumlar incelenstir.

Ankete katilanlarin %48,7’'si memleketlerine duzebir sekilde gidebildiklerini,
%51,3'U ise gidemediklerini belirtgtir. Ankete katilanlarin yarisindan fazlasinin
memleketlerine gidememeleri durumu iki tlke aramakligin fazla olmasi ve yolculuk

masraflarinin pahali olmasi ile agiklanabilir.

Ankete katilanlarin %48’i yilda bir kere, %27’si ikere, %5,3'U yilda Uc¢ kere, %2,3'U
dort kere, %4,3’0 ise yilda dort kereden fazla mekmtlerine gidebilmekteler. Ankete
katillanlarin %13'0 ise memleketlerine hi¢ gidemetaks.

Ankete katilanlarin %5,3’'Unun yolculuk masraflaarimangi bir 6zekirket tarafindan,
%4,3'uUnutn masraflari kendi devletleri tarafindan,%sinin masraflari ise herhangi bir
vakif veya dernek tarafindan kdanmaktadir. Ankete katilanlar yolculuk masrafhari
iliskin Turkiye Cumhuriyeti Devleti ve Sakarya Univeesinden herhangi bir destek
gormedikleri belirlenmgtir. Ankete katilanlarin %89,3 ise yolculuk masaaiha ilskin
higbir yerden destek almagibelirlenmitir.

Sosyal anlamda ankete katilanlarin %21'i kendi i@ ve hererileriyle, %57°7’si
Universiteden arkadkriyla, %1’i herhangi bir dernekte veya sivil tapi kurulgunda
tanstigl kisilerle, %17,7'si bgka bolgelerden gelen giderle gorismektedirler. Ayrica
anket sorusunun gier kisminda 6rneklem grubunun %1,3'U hi¢ kimseW&),3'U
sadece Afrikali kadinlarla, %1'i isesyeri arkadalariyla en c¢ok gorttklerini

belirtmislerdir.

Salikli ikili ili skiler kurabilme yeteng@ bireylerin sosyal dlanma riskini azaltan
unsurlardandir. Go6¢ edilen bdlgelerde kurulan iklliskiler goé¢ edilen bdlgeye
entegrasyonu hizlandirir ve bdylecai kiyumsal problemleri daha rahat ¢6zebilir. Bu
baglamda ankete Kkatilanlarin %57,7'sinin en c¢ok Ursiteden arkaddariyla

gortsmesini sosyal dlanma riskini azaltabilecek bir faktor olarak yodamabilir.
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Ankete katilanlarin %15’inin herhangi bir degee %20,3’Unin herhangi birgtenci
kulibline, %5’inin herhangi bir spor depiee, %7,3'Unun herhangi bir sivil toplum
orgutine Uye oldgu belirlenmgtir. Ayrica %68,7’sinin ise hicbir kuruka Gyelginin

olamadg! belirlenmitir.

Universite senlikleri Universite @rencileri icin belki de en 6nemli sosyal
organizasyonlardan biridir. Ankete katilanlarin %6#n daha 6nce en az bir kez
universite senliklerine katildiklari belirlenirken, %48’inin #a once hi¢ Universite

senliklerine katilmadiklari belirlenrsgtir.

Yabanci @rencilerin Turkiye’de birinci derece pakurduklari kurum Universitedir.
Dogal olarak yabancigiencilerde kendi sorunlarinin ¢ézimu ekseninde ersiteden
bir beklentileri olmaktadir. Ankete katilanlarin & Universite hizmetlerinin yabanci
ogrencilerin  sorunlarina ¢ézim getigthe katillirken, %481 bu duruma
katiimamaktadir. Sakarya Universitesi bu sene gfadeliite dekanliklarinin diizenlegli
gerekse rektorigiin duzenledii toplantilarda yabanci gbencilerin  sorunlarini
dinlemekte ve bu sorunlara ¢ozim Uretmeye sigalktadir. 19.11.2014 tarihinde
Sakarya Universitesiktisadi Idari Bilimler Fakiltesi’nin diizenlegi toplantidaiiBF
Dekani Prof. Dr. Hamza Al bizzat kendisi yabangredicilerin sorunlarini dikkatle
dinlemis notlar almg ve bu sorunlarin ¢éziimiine dair adimlar gtmiOrnesin yabanci
ogrencilerin dil problemleri sebebiyle vize ve finainavlarina dair ek sire talepleri
toplantidan sonraki ilk final sinavlarinda uygulagmaecirilmi yabanci grencilere ek
sire verilmgtir. Sakarya Universitesinde ayni tarihnte rekt@gild duzenledii
toplantiya Sakarya Valisi Huseyin Avni €&atilmi ve bizzat yabanci gencilerin
sorunlarini dinlengi ve aninda problem tespitleri yapip nedenlerigredmek icin
girisimlere balamistir. Ornek vermek gerekirse yabancgrénciler Genel Szik
Sigortasi hakkinda yanilan problemlerden bahsegmie Sayin Vali problemin tam
anlamiyla tespit edilmesi ve ¢6zuimu ile ilgili tapti esnasinda Sosyal Guvenlik
Kurumu Sakarydl Mudiri Sayin Nurten Canbago’nu telefonla arangi problemin

tespitini sglamis ve ¢c6zimu icin gerenlerin yapilmasi icin talimatiarmistir.

Bahsedildgi gibi Sakarya Universitesi gerek dekanliklar baangerekse rektorlitk
bazinda yabanci uyruklystencilere son derece dnem vermekte sorunlarineuiekte

ve bu sorunlara ¢6zum Uretmektedir. Bu durum yabagwklu Grencilerin Sakarya

102



iline ve Sakarya Universitesi'ne entegrasyonunuahairacak, sosyal glanma riskini
arttiran faktorlerin 6niine gececek ve sosyajladma riskinin azalmasina katki

sglayacal seklinde yorum yapilabilir.

Sakarya Universitesinin yabanci uyruklugréncilere yapny oldusu yardimlara
bakildginda, Sakarya Universite’si tarafindan ankete &alarin %31,3'Gne konut
yardimi, 9,7’sine saik hizmetleri yardimi, %210,7’sinegéim yardimi, %21’ine 100 TL
yardimi yapilmgtir. Ayrica Sakarya Universitesi ankete katilama#2,7’sine yemek
bursu vermitir. Ote yandan ankete katilanlarin %76’7’sinin &afa Universitesi’nden

hicbir sekilde yardim gérmedi belirlenmistir.
3.3.1.1.5. Universitdcerisinde Yabancilik Yaadiklari Yerlere iliskin Dagilhm

Bilindigi Gzere universite grencilerinin ygun olarak zaman gegirdikleri mekanlardan
biri de Universite kampusleridir. Agarmanin bu bdliminde yabanci uyruklu
ogrencilerin Universite icerisinde yadiklari sosyal dlanma dizeyleri mekansal

boyutuyla incelennstir.

Asagidaki tabloda argirmaya katilanlarin yabancilik gadiklari yerlere ikkin dagilim
verilmistir. Orneklem grubundan yadiklari yabancilik diizeyini siklik seviyesine gore

belirtmeleri istenmtir.

Yabanci uyruklu grencilerin %47'si her zaman, %10,7’si sik sik, %14, bazen,
%12,3'U ise nadiren derslerde yabancilikayaaktadir. %16,3'Unun ise derslerde hig

yabancilik ygamadgi belirlenmitir.

Yabanci uyruklu grencilerin %43,7’si her zaman, %16’s1 sik sik, %&1®azen, %9’'u
ise nadiren sinavlarda yabancilik sgaktadir. %215,3'Unln ise sinavlarda hig
yabancilik ygamadgi belirlenmitir.

Yabanci uyruklu grencilerin %32’si her zaman, %10,7'si sik sik, 9%3l6,bazen,
%12,3't ise nadiren rektorluk binasinda yabancydgamaktadir. %28.7'sinin ise

rektdrlik binasinda hi¢ yabancilikggamadgl belirlenmitir.

Yabanci uyruklu @rencilerin %31,7'si her zaman, %8'i sik sik, %18ij7bazen,
%12,7'si ise nadiren fakilte idare binasinda yabdngasamaktadir. %28’inin ise

fakilte idare binasinda hi¢ yabanciliksgmadg! belirlenmitir.
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Tablo 23

Yabanci Uyruklu Ogrencilerin Universite icerisinde Yabancilik Yaadiklari
Yerlere ligskin Dagilim

Her zaman Sik sik Bazen Nadiren Hic
N % N % N % N % %

Derslerde 141, 47,0 32 10,7 41 13,7 37 12,3 49 16,3
Sinavlarda 131 43,7 48 16/0 48 16,0 27 9,0 46 15,3
Rektorluk 96 | 32,0 32| 10,7 49 168 37 123 86 287
Binasinda
Fakilteldare | o5 | 3121 24| go| 59| 197 38 127 84 280
Binasinda
Kantinde 79 | 26,3 29 9,7 43 14{3 44 14,7 105 35,0
Yemekhanede 77 25, 26 8,7 41 13,7 13 14,3 113 37,7
Yasadgim
apartmanveya 81 | 27,0| 23 7,7 40/ 13,8 39 13|j0 117 39,0
Yurtta
Kafeteryalarda 77 | 25,7 34| 11,3 39} 130 45 150 105 35,0
Kampusigci
Banka 61 | 20,3| 28 9,3 67| 22,83 46 1513 98 32,7
Subelerinde
Kampusigi
Postane 58 | 19,3| 20 6,7 85 28,8 44 147 93 31,0
Subesinde

Yabanci uyruklu grencilerin %26,3'0 her zaman, %9,7’si sik sik, %3li4,bazen,

%14,7'si ise nadiren kantinde yabanciliksgmaktadir. %35’inin ise kantinde hig

yabancilik ygamadgi belirlenmitir.

Yabanci uyruklu grencilerin %25,7’si her zaman, %8,7'si sik sik, %14 bazen,
%37,7’sinin

%14,3'0

yemekhanede hi¢ yabancilikgpanadg! belirlenmitir.
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Yabanci uyruklu grencilerin %27’si her zaman, %7,7'si sik sik, %13 3azen, %13'U
ise nadiren ygadigl apartmanda veya yurtta yabanciliksgmaktadir. %39’unun ise

yasadgl apartmanda veya yurtta hi¢c yabancilikgrmadg belirlenmitir.

Yabanci uyruklu @rencilerin %25,7'si her zaman, %11,3'U sik sik, %1Bazen,
%15'i ise nadiren kafeteryalarda yabancilikagmaktadir. %35’inin ise kafeteryalarda

hi¢ yabancilik ygamadg belirlenmitir.

Yabanci uyruklu @rencilerin %20,3'0 her zaman, %9,3'U sik sik, %22,Bazen,
%15,3't0 ise nadiren kampiUs ici bankgubelerinde yabancilik yamaktadir.

%32,7’sinin ise kampus i¢i bankabelerinde hi¢ yabancilik yamadgi belirlenmitir.

Yabanci uyruklu grencilerin %19,3'U her zaman, %6,7’si sik sik, %&8,bazen,
%14,7’si ise nadiren kampds i¢i postagubesinde yabancilik yamaktadir. %31’inin
ise kampus i¢i bankgubelerinde hi¢ yabancilik yamadgi belirlenmitir.

Yabanci uyruklu @rencilerin en yuksek oranda yabancilik saadklari yerler
dersler(%47) ve sinavlardir (%43,7). Yabanci uyuuidrencilerin dersler ve sinavlarda
yasadiklari problemlerin nedenlerinin gpada yaanilan dil problemi gelmektedir.
Yabanci uyruklu grencilere lisans ve lisansisti 6ncesinde verilerk@ai ezitiminin
yeterli olmadg yabanci @rencilere sorulan Universiteden beklentileriniz emeir
sorusunda sik sik dile getirilgir.

3.3.1.1.6. Universite Icerisinde Kurduklari 1iliskilerde Ayrimciliga Ugrama

Durumuna liskin Dagilim

Tabloda argtirmaya katilanlarin tniversite icerisinde kurdukldiskilerde ayrimcilga
ugrama durumuna gkin dagihm verilmistir. Orneklem grubundan yadiklari

ayrimcilik diizeyini siklik seviyesine gore belirfereistenmitir.
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Tablo 24
Yabanci Ogrencilerin Kurduklar Tkili Tliskilerde Ayrimcili ga Ugrama Durumuna
Iliskin Dagilim

Her zaman Sik sik Bazen Nadiren Hic

N % N % N % N % N %

Akademisyenler 143 | 47,7 39| 13,0 42 140 16 53 g0 20,0
Idari personel 12 42,0 3¢ 120 40 133 B4 11,3 |64,3P
Ogrenciler 69 | 23,00 28 9,3 50 167 4pb 13,0 108 36,0
Universite

calisanlarl 75 | 25,0/ 34| 11,3 50 167 49 163 92 3

D, 7

Yabanci uyruklu grencilerin %47,7'si her zaman, %13'0 sik sik, %1B&dzen, %5,3'U

ise nadiren akademisyenler ile kurduklariskiilerde ayrimcilga usradiklarini
belirtmislerdir. %20’sinin ise akademisyenler ile kurduklaligkilerde ayrimcilga

ugramadiklar belirlennstir.

Yabanci uyruklu @rencilerin %42’si her zaman, %12’si sik sik, %’18,dazen,
%11,3'U ise nadiren idari personel ile kurdukldrskilerde ayrimcilga uzradiklarini
belirtmislerdir. %21,3'GUnun ise idari personel ile kurduklaliskilerde ayrimcilga
ugramadiklar belirlennstir.

Yabanci uyruklu grencilerin %23t her zaman, %9,3'0 sik sik, %16,Bazen, %15’i
ise nadiren grenciler ile kurduklari igkilerde ayrimcilga usradiklarini belirtmglerdir.
%21,3'Unun ise @renciler ile kurduklari ikkilerde ayrimcilga usramadiklari

belirlenmitir.

Yabanci uyruklu @rencilerin %25’i her zaman, %11,3'U sik sik, %16i7bazen,
%16,3'U ise nadiren Universite ganlar ile kurduklarn igkilerde ayrimcilga
ugradiklarint belirtmglerdir. %30,7’sinin ise grenciler ile kurduklar ikkilerde

ayrimcilga uzramadiklari belirlenngtir.
3.3.1.1.7. Bitim Sonrasi Ulkelerine Geri D6nme Durumunailiskin Dagilhm

Dunyada bircok @renci c¢aitli 6grenci degisim programlari ve ya dgudan yollarla

baska Ulkeler gitim amaciyla go¢ etmektedirler. Ancak bgréncilerin bir bélimi
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egitim sonrasi donemde Ulkelerine geri donerken batluimi de Ulkelerine geri
donmemektedir. Argirmanin bu bdliminde agtamaya katilan yabanci uyruklu

ogrencilerin gitim sonrasi ulkelerine geri donmeyi dintp dglinmeme durumlari

incelenmitir.
) Tablo 25
Yabanci Ogrencilerin Egitim Sonrasi Ulkelerine Geri Donme Durumlarinin
Dagilimi
Kisi Sayisi (N) Gegerli Yuzde (%
Is imkani olursa 167 55,7
Guvenlik riski ortadan kalkarsa 36 12,0
Egitim ve sa&lik imkanlari dizelirse 69 23,0
Hicbir kogsulda donmem 69 23,0
Her turlt dénerim 22 9,3

Yukaridaki tabloda agairmaya katilanlarin @timlerini tamamladiktan sonra ulkelerine
hangi sartlarda doneceklerinin g@dimi verilmistir. Ankete katilanlarin %55,7’sls
imkani olursa, %12’si Ulkelerindeki guvenlik riskrtadan kalkarsa, %23’'Uggéim ve
salik imkanlar diuzelirse, %9,3'U ise herskdda tlkesine geri donegai belirtmistir.
%230 ise Turkiye'deki gitimi bittikten sonra hicbir kegulda Ulkesine geri

donmeyecgini belirtmistir.

3.3.1.2. Sosyal Blanmayr Olusturan Yasam Alanlarina iliskin Olarak

Dislanmislik Duzeylerini Gosteren Dasilimlari

Arastirmanin bu béliminde 6rneklem grubunun sosyslakimayi olgturan ygaam
alanlarina ilskin olarak dglanmshk duzeylerini gosteren @dimlari belirlenmeye
calisiimistir. Genel olarak sosyalglanmayi olgturan 8 yagam alani bulunmaktadir. Bu

yasam alanlari;

1. Salik ve sosyal guvenlik alani

no

Egitim imkanlarindan yararlanma vgigme katilim alani

w

Ikamet kaullar alani

4. Siyasal katihm alani
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1. 5.Kdultdrel, sportif ve sanatsal alan

5. Sosyal Yaam alani

6. Salik ve yeterli beslenme tiuketim alani
7. Beslenme di zorunlu tuketim alanrdir.

Ancak aratirmanin érneklem grubunu Sakarya'ygiten amaciyla go¢ eden yabanci
uyruklu @srenciler olgturdusundan ve Turkiye'de yabancilara siyasal katilim knak

olmadgindan argtirma 7 yaam alani Gzerinden yapilgtir.

Bu bdlumde, 6lgu aracinin puanlanmasinda, Liketi filanlama 6lgg kullaniimistir.
Sorulara verilecek cevaplar icin her maddenirsisanda sirayla “tamamen katiliyorum,
kismen katiliyorum, ne katilliyorum/ne katiimiyoruknismen katilmiyorum, kesinlikle
katilmiyorum” olmak Uzere Besecenek yer almaktadir. Olumludan olumsuzgruo
giden bu bg secengin puanlamasi ise dnem derecesine gore 5, 4, 3, s2klinde

yapilmaktadir.

Tablo 26
Besli Likert Olge gi

Ne katiliyorum

Tamamen Kismen Kismen Kesinlikle
ne
Katiliyorum katililyorum Katilmiyorum | Katilmiyorum
katiimiyorum
5 4 3 2 1

Likert 6lcesi ile puanlama yapildiktan sonra sosyafl@ahmslik oOlcilebilmektedir.
Asagidaki tabloda, 6lcim gerini olusturan puan araliklari ve bu glerlere gére sosyal
dislanmslik duzeyleri gosterilmektedir. Anketin bu béliminber ygam alanina ait 6
soru bulunmaktadir. Bu sorulara 1 ve 5 arasi puaalgapilabilmektedir. Buna gore her
bir yasam alanina verilecek toplam puan en az 6 en fazlal&bilmektedir. Verilen
toplam puanin her bir yam alanina ait soru adedi olan 6’ya boliminde oaakit
verilen puan ortalamasi elde edilmektedir. Bu pwoatalamasi en az 1 en fazla 5
olabilmektedir. Dglanmglik dizeyi, alinan puana gore U¢ dizeye ayrilmakt&ulnlar
yuksek dizeyde glanma, dguk duzeyde dlanma ve dianmanin olmag
seklindedir. Dglanmsligin bu G¢ dizeyinin puanlanmasi ise, her bgaya alanindan en

fazla alinacak puan ortalamasi 5 puan gloha gore, 5 rakami bu l¢ dizey
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dislanmsh gl ifade edeceksekilde istatistiki olarak ortalama geri hesaplanip Uce
ayrilmistir. Buna gore 0,00-1,65 ortalama puan graéin Ust dizeyde danmsligl,
1,66-3,32 puan argh orta duzeyde dianmsligl ve 3,33-5,00 puan argliise en alt
dizeyde sosyal ganmsligl gostermektedir. Bu puanlamalardan yola c¢ikilaealkete
katilanlarin her bir y@am alanindan ne dizeydesldnmsg olduklar rakamsal ve
yuzdesel olarak ifade edilerek olgulebilmektediyrida bu puanlardan yola c¢ikilarak 7
yasam alaninin her birinde yanilan sosyal dlanmanin ne dizeyde olgu
belirlenebilecektir.

Tablo 27
Alt Test Puanlarina Gore Her Bir Yasam Alaninin Sosyal Dglanma Duizeyleri

Alt test puanlari (puan ranji: 1-5)

0,00 -1,65 Yuksek dizeydeslkdinma
1,66 - 3,32 Diilk dizeyde glanma
3,33-5,00 Dilanma yok

Yine ayni 6lcim ydntemiyle genel anlamda sosygladmsligin hangi diizeyde ol
hesaplanacaktir. 7 y@m alaninin her birinde yanilan sosyal dianmanin ne diizeyde
oldugunu hesaplagimiz yontemin aynisi burada da uygulanacaktir.

Tablo 28
Toplam Test Puanlarina Gore Sosyal Blanma Duzeyleri

Alt test puanlari (puan ranji: 1-5)

0,00 -1,65 Yuksek dizeydeslkdinma
1,66 - 3,32 Dk dizeyde dlanma
3,33-5,00 Ddanma yok

109



3.3.1.2.1. Sglik ve Sosyal Giivenlik Yaam Alaninaliskin Dagilim

Salik ve sosyal glvenlik insan hayatinin en 6nemlnarindan biridir.insanlarin
gerektginde s&lik hizmetlerinde yararlanmasi ve her halde sogyakencesinin olmasi
elzemdir. Argtirmanin bu bolimunde agtamaya katilanlarin gk ve sosyal guvenlik

yasam alanina ikikin sosyal dylanma diizeylerinin dalimi incelenmgtir.

Tablo 29
Arastirmaya Katilanlarin Saglik Ve Sosyal Guvenlik Alani Da&ilimi
Saglik ve Sosyal Guvenlik o _
Kisi Sayisi (N) Gecgerli Yuzde (%)
Alani
Yuksek Dglanma 78 26,0
Dusik Diglanma 114 38,0
Dislanma Yok 108 36,0
Toplam 300 100,0

Yukaridaki tablo incelendinde, s&lik ve sosyal guvenlik yam alaninda ankete
katilanlarin %26’s1 yiuksek duzeydesldnms, %38'inin diik dizeyde glanms
oldugu belirlenmg ancak ankete katilanlarin %36’sininglgda ve sosyal guvenlik
alaninda didanmaya maruz kalmadiklari belirlengtii. YUksek ve digik dslanmanin
toplam buytklgine bakigimizda kagimiza %64’k bir yluzde gelmektedir ki, bu
bulgu aratirma bakimindan oldukca ©6nemlidir. Bu glemda o6rneklem grubunun
yarisindan fazlasi g§hk ve sosyal guvenlik alanindansinmstir ve bu ¢ok 6nemli bir
gostergedir. Cunku ghk ve sosyal givenlik alani, hastalik, 6lum, miikl gibi
risklere kagl bir giivence sdamaktadir. Bu tir risklere k@rher hangi bir glivencenin
olmamasi Ikileri risklere kagl korumasiz birakmakta, yalnigtamaktadir. Ayrica
sosyal guvenlik alaninin gnda kalan kesimin sosyal guvenlik alaninin iciralan

kesimden daha fazla olmasi sosyal parzarar gérmesine zemin hazirlamaktadir.
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3.3.1.2.2. Bitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katilma Yasam Alanina
fliskin Dagilim

Egitim, aratirmanin evreni yabanci uyruklg@nciler olmasi nedeniyle belki desgan
alanlari arasinda en 6nemli eyere sahiptir. sehm@anin bu bolimde ag@rmaya
katillanlarin gitim imkanlarindan yararlanama vegigme katilma ygam alanina dair

sosyal dglanma diizeylerinin dalimi incelenmigtir.

Tablo 30
Arastirmaya Katilanlarin E gitim Alani Dagilimi
Egitim Imkanlarindan Yararlanma/E gitime o Gegerli
Kisi Sayisi (N)
Katilma Alani Yuzde (%)
Yiksek Dglanma 9 3,0
Dustk Diglanma 143 47,6
Diglanma Yok 148 49,4
Toplam 300 100,0

Yukaridaki tablo incelendinde, &itim imkéanlarindan yararlanma veigme katilma
yasam alaninda ankete katilanlarin %3’Unun yuksek ylilzedslanms, %47,6’sinin
disik dizeyde dglanms oldugu, %49'4’UnUn ise dlanmaya maruz kalmagl
belirlenmitir. Yiksek dglanma ve dgilk dslanma gruplarinin toplam buydkgdinin
%50,6 gibi bir dilime tekabll etmesi atmma bakimindan 6nemlidir. Buna gore,
argtirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi kenditien imkanlarindan dianms kabul
etmektedir. Ozellikle gtim alanlarinin merkezi konumunda olan Universiibi bir
ortamda bu seviyede bir shnma kabul edilemez. Orneklem grubunun buyik bir
cogunlugunun herhangi birsekilde eitim imkénlarindan dianmsligi, tlkemizin
yabanci uyruklu grenciler ile ilgili politikalarinin yetersiziinin yaninda bireylerin bu
konudaki maddi yetersizliklerinden de kaynaklanmdkt Ancak burada Universitelere
de gorev dimektedir. Universiteler kabul ettikleri yabancgréncilerin oryantasyon
sureclerini daha dikkatli planlamali ve bu suregaalanmadan yabanci uyruklu

Ogrencilerin gitimlerine baglamalarina izin vermemelidir. Elde edilen bu varile
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sonucunda gerek hukumet politikalarinin gereksevdisite yonetimlerinin yabanci
Ogrencilerin  gitim yasam alanina tam katilmini @amada gereken ©Onemi

vermedikleri yorumu yapilabilir.
3.3.1.2.3ikamet Kosullar Yasam Alaninailiskin Dagihm

Asagidaki tablo incelenginde aratirmaya katilanlarin ikamet kollar alanina ikkin
yasam alanindan glanmslik dizeyinin, dglanmanin olmagy dizey kategorisinde

yigildigl gbzlenmigtir.

Tablo 31
Arastirmaya Katilanlarin ikamet Kosullari Alani Dagilhimi
Ikamet Kosullari Alani Kisi Sayisi (N)| Gegerli Yuzde (%)
Yuksek Dglanma 12 4,0
DusUk Dislanma 106 35,4
Dislanma Yok 182 60,6
Toplam 300 100,0

Buna kagilik geriye kalan iki grubun toplam blyuldu %39,4’e tekabil etmektedir.
Buna gore, aguirmaya katilanlarin %4’inde ikametskdlari alaninda yuksek ganma
yasanmakta, %35,4’l ikamet kollar alaninda dfuk dslanma yaamakta ve %60,6’sI
ise ikamet keullari alaninda glanma yaamamaktadir. Orneklem grubunun
%39,4’Unun ikamet kaillar alanindan dglanmasi devlet yurtlarinin sayisal olarak
Tarkiye'de yetersiz kalmasi vegftenci taleplerini kaslayamamasi gibi nedenlere
baglanabilir. Ayrica bu duruma yabancgréncilerin gelir seviyelerinin diik olmasi da

etki etmektedir.
3.3.1.2.4. Kiilturel, Sportif ve Sanatsal Ygam Alaninaliskin Dagilim

Asagidaki tablo incelenginde, kilttrel, sportif ve sanatsal sgan alaninda ankete
katilanlarin %18’inin yiksek dizeydeskinms, %41’inin dizik dizeyde dglanms

oldugu, %41’'inin ise dglanmaya maruz kalmagl belirlenmitir.
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Tablo 32
Arastirmaya Katilanlarin Kulttrel, Sportif ve Sanatsal Yasam Alan Dagilimi

Kdltarel, Sportif ve Sanatsal Alan Kisi Sayisi (N)| Gecerli Yizde (%)
Yuksek Dglanma 54 18,0
Dustk Diglanma 123 41,0
Dislanma Yok 123 41,0
Toplam 300 100,0

Asagidaki tablo incelenginde, kilttrel, sportif ve sanatsal sgan alaninda ankete
katilanlarin %18’inin yiksek dizeydeskinms, %41’inin dizik dizeyde dglanms
oldugu, %41’inin ise dglanmaya maruz kalmagh belirlenmitir. Yukaridaki tablo
incelendginde aratirmaya katilanlarin %59’'unun kultarel, sportif ganatsal ygam
alanindan belli bir dizeydesthndigi gérulmektedir. Kiltlirel, sportif ve sanatsakgma
alani tatile, sinemaya gitme, sanatsal etkinlikleailma, herhangi bir sporlagtasma,
kitap, dergi okuma gibi graslardan olgmaktadir. Bu ygam alanindaki dlanma,
insanlarin sanatsal ve kultirel agidan yoksunluidig olduklarini gostermektedir.

3.3.1.2.5. Sosyal Ygam Alaninailiskin Dagilim

Asagidaki tablo inceleng@inde aratirmaya katilanlarin sosyal y@m alanina ikkin
yasam alanindan glanmslik dizeyinin, dglanmanin olmagy dizey kategorisinde

yigildigl gbzlenmgtir.

Tablo 33
Arastirmaya Katilanlarin Sosyal Yasam Alan Dagilimi
Sosyal Ygam Alani Kisi Sayisi (N) | Gegerli Yuzde (%)
Yuksek Dslanma 41 13,6
Dusik Diglanma 104 34,8
Dislanma Yok 155 51,6
Toplam 300 100,0

Buna kasilik geriye kalan iki grubun toplam buyukdia %48,4 gibi bir yizdeye tekabdl

etmektedir ki bu hayli yuksek bir orandir ve bu duwlargtirma bakimindan oldukc¢a
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onemlidir. Bu oranin yiksek seviyelerde olmasi &le@ grubunun yabanci uyruklu
ogrencilerden olsmasi durumuyla aciklanabilir. Oncelikle belirtme&rekir ki sosyal
yasam alani, aile-akraba-arkatié iliskileri ve bunlarin maddi, manevi degiei
icermektedir. Orneklem grubunun yabanci uyrukigredciler olmasindan dolayi
argtirmaya katilanlar kendi tlkeleri @nda bir gitim almakta, bu da aileleriyle olan
iletisimsel bglarini zayiflatmaktadir. Her ne kadar teknolojikligmelerin ve buna
bagl olarak iletsim imkanlarinin gektigi bir dinyada ysyor olsak da Turkiye'yi
tercih eden yabanci uyruklugi@ncilerin buyldk bir ¢gunlugunun az gedimis
ulkelerden gelmesi ilefimsel anlamda bazi problemlere neden olabilmektédirica
yabanci @rencilerin gelir seviyelerinin diik olmasi, memleketlerine dizenli
gidememeleri, yolculuk masraflarinin yiiksek olmasbu konuda neredeyse tamamina
yakinin destek almamasi sosyakam alaninda bu denli fazla birsthtnma oraninin
ortaya ¢cikmasina neden olabilmektedir. Ozetlemekkiese yukaridaki tabloya gore,
argtirmaya katilanlarin %13,6’s1 sosyalsgan alaninda yiksek gimnma yaanmakta,
%34,8'i sosyal ygam alaninda diilk dslanma yaanmakta ve %51,6’sI ise sosyal

yasam alaninda gianma yaamamaktadir.
3.3.1.2.6. Sglikli ve Yeterli Beslenme Tiiketim Ygam Alaninailiskin Dagilim

Asagidaki tablo incelenginde aratirmaya katilanlarin ghkli ve yeterli beslenme
tuketim alanina ikkin yasam alanindan gianmslik diizeyinin, dglanmanin olmag

duzey kategorisinde gldigi gbzlenmigtir.

Tablo 34
Arastirmaya Katilanlarin Saglikli ve Yeterli Beslenme Tiketim Alan Dailimi
Saglikl ve Yete'ral\llsrﬁslenme Tiketim Kisi Sayisi (N) | Gecerli Yiizde (%)
Yuksek Dglanma 18 6,0
DusUk Dislanma 112 37,3
Dislanma Yok 170 56,7
Toplam 300 100,0

Buna kasilik geriye kalan iki grubun toplam buyukgdia %43,3 gibi bir yizdeye tekabdl

etmektedir. Yukaridaki tabloya gore, stramaya katilanlarin %6’s1 gakli ve yeterli
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beslenme tiketim alaninda yukseklanma yaanmakta, %37,3'0 ghkli ve yeterli
beslenme tiketim alaninda gk dslanma ygaanmakta ve %51,6's1 ise @ikl ve

yeterli beslenme tiketim alanindgldnma yaamamaktadir.
3.3.1.2.7. Beslenme BuZorunlu Tiketim Alanina Tliskin Dagihm

Asagidaki tabloya gore asarmaya katilanlarin %17,3'0 yiksek dizeydglahma
dizeyinde, %48'i dgilk dslanma duzeyindedir. %34,7’si ise sidnmaya maruz

kalmamaktadir.

Arastirmaya Katilanlarin BeslenmeT[?st:I%grSlmlu Tuketim Ya sam Alani Dagilimi
Beslenme Dgi Zorunlu Tuketim Alani Kisi Sayisi (N) | Gegerli Yuzde (%)
Yuksek Dglanma 52 17,3
DusUk Diglanma 144 48,0
Dislanma Yok 104 34,7
Toplam 300 100,0

Arastirmaya katilanlarin %65,3’0 beslenmesidezorunlu tiiketim ygam alaninda
dislanmaya maruz kalmaktadir ki bu oran gtz ardi etblgeceksekilde yuksek bir
orandir. Bu durum yabancgkencilerin genel ortalama aylik gelir seviyelerimistk
olmasin ile agiklanabilir.

3.3.1.2.8. Sosyal Blanmayi Olusturan Yedi Yasam Alaninin Tamamina Ait

Dagilim

Asagidaki tabloda 7 ygam alanina dair toplam gerlerinin d&ilimi verilmistir. Buna
gore aratirmaya katilanlarin %30 yuksek stanma, %52,3'0 diuik dslanma
yasamaktadir. Argtirmaya katilanlarin %44,7’si isesthnmaya maruz kalmastir.
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Tablo 36
Arastirmaya Katilanlarin Sosyal Dislanmayi Olusturan Yedi Yasam Alanin
Tamamina Ait Dagilim

Tam Alanlarin Tamami Kisi Sayisi (N) | Gegerli Yuzde (%)
Yuksek Dglanma 9 3,0
Dustk Diglanma 157 52,3
Dislanma Yok 134 447
Toplam 300 100,0

Arastirmaya katilanlarin %55,3'0 sosyalsknmaya maruz kalmaktadir ki bu bulgu
aragtirmanin geneli icin cok 6nemlidir. Buradan yabamguklu &rencilerin yarisindan

fazlasinin sosyal slanma yaadigl yorumu yapilabilir.
3.3.1.2.9. Yaam Alanlarinin Dislanma Duzeylerine Gore D&ilimi

Arastirmada sosyal dianma duzeyleri; yuksek danma, dgik dslanma ve
dislanmanin olmagy duzeyler olarak Ucsekilde belirtilmitir. Arastirmanin bu
boliuminde ardirmaya katilanlarin yedi yam alanina dair sosyalsthnma dizeyleri
bir butiin olarak yiksek glanma, dgik dslanma ve ddanmanin olmag seklinde
ayri ayri siralanmstir.

3.3.1.2.9.1. Ygam Alanlarinin Yiksek Dislanma Duzeylerine Gore D&ilimi

Asagidaki tabloda ygam alanlarinin ytksek danma dizeylerine gére giimi oransal

olarak buyukten kugie dgru verilmistir.
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Tablo 37
Yasam Alanlarinin Yuksek Dislanma Dizeylerine Gore Dgilimi

Yasam Alanlari Yuksek Dislanma
o Gegerli Yluzde
Kisi Sayisi (N)

(%)
Salik ve Sosyal Glvenlik Alani 78 26,0
Kaltarel, Sportif ve Sanatsal Alan 54 18,0
Beslenme Bu Zorunlu Tuketim Alani 52 17,3
Sosyal Yaam Alani 41 13,6
Salikli ve Yeterli Beslenme Tuketim Alani 18 6,0
Ikamet Kaullari Alani 12 4,0
Egitim Imkanlarindan Yararlanmagfime 9 3,0
Katilma Alani

Arastirmaya katilan 300 yabanci uyruklgréncinim yedi ygam alaninin her birindeki
yuksek dglanma dizeyini en yuksekten giige dgru siraladgimizda; %26 sgik ve

sosyal guvenlik alani, %18 kulturel, sportif ve atsal alan, %17'3 beslenmesidi
zorunlu tuketim alani, %13,6 sosyalsgen alani, %6 <@kl ve yeterli beslenme
tuketim alani, %4 ikamet kallari alani ve son sirada ise %giten imkanlarindan
yararlanma ve @time katilma alani yer almaktadir. Tabloda goriidiiizere ygam

alanlari icinde yuksek glanmanin en fazla olgu alan, %26 ile sdik ve sosyal

guvenlik alanidir.
3.3.1.2.9.2. Ygam Alanlarinin Disuk Dislanma Duzeylerine Gére D&ilimi

Asagidaki tabloda ygam alanlarinin diilkk dslanma dizeylerine gore giami oransal

olarak blyukten kugie dgru verilmistir.
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Tablo 38

Yasam Alanlarinin DUsik Dislanma Duizeylerine Gére Dgilimi

Yasam Alanlar

Dusuk Dislanma

Gecgerli Ylzde

Kisi Sayisi (N) %)
Beslenme Bu Zorunlu Tuketim Alani 144 48,0
Egitim Imkanlarindan  Yararlanmagiiime
Katilma Alani 143 4o
Kaltarel, Sportif ve Sanatsal Alan 123 41,0
Salik ve Sosyal Guvenlik Alani 114 38,0
Salikh ve Yeterli Beslenme Tuketim Alani 112 37,3
Ikamet Kaullari Alani 106 35,4
Sosyal Yaam Alani 104 34,8

Arastirmaya katilan 300 yabanci uyruklgréncinim yedi ygam alaninin her birindeki
disik dslanma dizeyini en yuksekten giige dg@ru siraladgimizda; %48 beslenme
dist zorunlu tuketim alani, %47,6#m imkanlarindan yararlanma veigme katilma
alani, %41 kultirel, sportif ve sanatsal alan, %&®k ve sosyal guvenlik alani, %37,3
saglikl ve yeterli beslenme tuketim alani, %35,4 il&rkasullari alani ve son sirada ise
%34,8 sosyal yam alani yer almaktadir. Tablo incelefidde diuk duzeyde
dislanmanin en yiksek olgu iki alan %48 ile beslenme stlizorunlu alan ile %47,6

egitim imkanlarindan yararlanma vgigme katilma alanidir.

3.3.1.2.9.3. Ygam Alanlarinin Dislanmanin Olmadigi Duzeylerine Gore D&ilimi

Asagidaki tabloda ygam alanlarinin dlanmanin olmadn dizeylerine gore gaimi

oransal olarak buyukten k@& dggru verilmistir.
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Tablo 39
Yasam Alanlarinin Dislanmanin Olmadigi Duizeylerine Gére Dgilimi

Yasam Alanlari Dislanma Yok
Kisi Gegerli Yuzde
Sayisi (N) (%)

1- ikamet Kgullari Alani 182 60,6
2- Salikl ve Yeterli Beslenme Tuketim Alani 170 56,7
3- Sosyal Ygam Alani 155 51,6
4-Egitim Imkanlarindan  Yararlanmagfime 148 49,4
Katilma Alani
5- Kultarel, Sportif ve Sanatsal Alan 123 41,0
6- Salik ve Sosyal Givenlik Alani 108 36,0
7- Beslenme B1 Zorunlu Tuketim Alani 104 34,7

Arastirmaya katilan 300 yabanci uyruklgréncinim yedi ygam alaninin her birindeki
dislanmanin olmad duzeyi en yiksekten giise dgru siraladgimizda; %60,6 ikamet
kosullari alani, %56,7 gkl ve yeterli beslenme tuketim alani, %51,6 sdsyesam
alani, %49,4 gitim imkanlarindan yararlanma vegigme katilma alani, %41 kuiltarel,
sportif ve sanatsal alan, %36gBk ve sosyal glvenlik alani ve son sirada ise %34,

beslenme @i zorunlu tiketim alani yer almaktadir.

3.3.2. Belli Demografik Ozelliklerine liskin Dagihmlari ile Sosyal Dglanmayi
Olusturan Yasam Alanlarinin Tamamina iliskin Olarak Dislanmislik Diizeylerini
Gosteren Karsilastirmal Dagilimlar

Arastirmanin bu boliminde agamanin hipotezleri temel alinarak gimamaya
katilanlarin belli demografik 6zelliklerine gkin dagilimlari ile sosyal ddanmayi
olusturan ygam alanlarinin tamaminaskin olarak dglanmslik dizeylerini gosteren

karsilastirmall da&ilimlar ele alinmytir.
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3.3.2.1. Aratirmaya Katilanlarin Geldikleri Bolge ile Sosyal Yaam Alanlarinda
Yasadiklari Dislanmislik Dizeylerinin Kar silastirmasi

Arastirmanin hipotezlerinden biri de daha oOncede hieligi gibi yabanci uyruklu
ogrencilerin geldikleri bdlgenin sosyal gam alanlarinda yadiklari dglanmslik

dizeylerine bir etkisi var olgwdur. Bu bg@lamda argtirmanin bu béluminde bu gki

betimsel istatistikler ve ANOVA sonuclarl baz ahalaincelenmitir.

Tablo 40 .
Sosyal Dslanma Puanlarinin Betimsellstatistikleri

Yas N X Ss

Afrika/Ortadagu 96 2,73 0,75

Tarki

Cumbhuriyetler

151 3,47 0,72

Avrupa 53 2,75 0,7
) ~ Tablo 41 )
Ogrencilerin Sosyal Dslanma Olgezi Puanlarinin Gelinen Ulkeye Gore ANOVA
Sonuclari
Varyansin | Kareler Kareler Anlamli
Kaynagl | Toplami sd Ortalamasi F P Fark
Afrika/Ortadgu &
Gruplararasi 40,09 2 20,045 37,705 0,00 Turki Cumhuriyetler
Avrupa & Turki
Gruplarici | 157,893 297 0,532 Cumbhuriyetler

Toplam 197,983 299

Katilimcilarin sosyal dlanma diizeylerine ait betimsel istatistikler taB@da, gelinen

Ulkeye gbre Anova sonugclari tablo 41’de veriitini

Analiz sonuclari, grencilerin sosyal dlanma duzeyleri arasinda gelinen Ulke
bakimindan anlamli bir fark olgunu géstermektedir(p= 0,00 < 0,05).sBa bir deysle

ogrencilerin sosyal dlanma duzeyleri, gelinen tlkeye ghaolarak anlamli birekilde
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degsismektedir. Gelinen Ulke arasi farklarin hangi grupd@asinda oldgunu bulmak
amaclyla yapilan Scheffe testinin sonuclarina g@&#éjka/Ortadgu ulkelerinden
gelen(x=2,73) ve Avrupa ulkelerinden gelen(x=2,&grencilerin sosyal dlanma
duzeylerinin Tadrki Cumhuriyetlerden gelen(x=3,4®réncilerden daha fazla olgu

belirlenmitir.

3.3.2.2. Argtirmaya Katilanlarin Cinsiyetleri ile Sosyal Yaam Alanlarinda
Yasadiklari Dislanmislik Dizeylerinin Kar silastirmasi

Arastirmanin hipotezlerinden biri de daha oncede hieligi gibi yabanci uyruklu
Ogrencilerin  cinsiyetlerinin  sosyal yam alanlarinda yadiklari dglanmslik
dizeylerine bir etkisi var olgwdur. Bu bglamda argtirmanin bu béliumunde bu gki

bagimsiz T testi sonuclari baz alinarak incelegtimi

Tablo 42
Ogrencilerin Cinsiyetleri ve Sosyal Dslanma Diizeylerine Ait Bagimsiz T Testi
Gruplar N X SS T sd p
Erkek 234 3,13 0,816
Sosyal
- 0,858 298 0,391
$aNMma 1 kadin | 66 303 | 0,806

Tablo 42'de belirtilen sonuclara goregréncilerin cinsiyetleri ve sosyal ginma

diuzeyleri arasinda anlaml bir fark bulunamgm(p=,391>,05).

3.3.2.3. Argtirmaya Katilanlarin O grenim Gordukleri Sure Ile Sosyal Yaam

Alanlarinda Yasadiklari Dislanmislik Dizeylerinin Kar silastirmasi

Arastirmanin hipotezlerinden biri de daha oOncede hieligi gibi yabanci uyruklu
Ogrencilerin  @renim gordukleri slrenin sosyal ggan alanlarinda yadiklari
dislanmslhk duzeylerine bir etkisi var oldwdur. Bu bglamda argtirmanin bu
boluminde bu ikki betimsel istatistikler ve ANOVA sonucglari baz iredrak

incelenmgtir.
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Tablo 43 .
Sosyal Dslanma Puanlarinin Betimsellstatistikleri

Ogrenim Siiresi N X SS

46 2,8064| 0,7744
1 yildan daha az

1yl 82 2,8237| 0,7649
2 yil 78 3,0667| 0,7179
il 63 3,4223| 0,8297

4 yil ve daha fazla 31 3,78419 0,5732

Tablo 44
Ogrencilerin Sosyal Dslanma Olgesi Puanlarinin Ogrenim Siresine Gore ANOVA
Sonuglari
Varyansin | Kareler sd Kareler = p Anlamli
Kaynagi | Toplami Ortalamasi Fark

1 yildan daha az & 3 yil ve 4
yildan daha fazla
Gruplararas| 31,375 | 4 7,844 13,888,00| 1 yil & 3 yil ve 4 yildan daha
fazla

2 yil & 4 yildan daha fazla

Gruplarigi | 166,608 295 0,565

Toplam | 197,983299

Katilimcilarin sosyal dlanma dizeylerine ait betimsel istatistikler tab®de, @Grenim

suresine gbre Anova sonuclari tablo 44’de vegilimi

Analiz sonuglari, grencilerin sosyal dlanma duzeyleri arasindagrénim suresi
bakimindan anlamli bir fark olgunu géstermektedir(p= 0,00 < 0,05).sBa bir deysle
Ogrencilerin sosyal dlanma duzeyleri, grenim siresine kg olarak anlamli bir
sekilde de&ismektedir. (grenim siiresi arasi farklarin hangi gruplar arasioldagunu
bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuctagire, 1 yildan daha azgrénim
suresine(x=2,80) sahigatenciler 3 yil(x=3,42) ve 4 yildan daha fazla(x=8), 6grenim

suresine sahipgiencilerden daha fazla; 1 yil(x=2,823rénim slresine sahigtenciler
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3 yil(x=3,42) ve 4 yildan daha fazla(x=3,7&rénim siresine sahigiencilerden daha
fazla; 2 yil(x=3,06) @grenim siresine sahipgtenciler 4 yildan daha fazla(x=3,78)

ogrencilerden daha fazla sosyagldnma diizeyine sahiptirler.

3.3.2.4. Argtirmaya Katilanlarin Turkiye’deki Tanidiklarindan Y ardim Alma
Durumlari fle Sosyal Yaam Alanlarinda Yasadiklari Dislanmishk Diizeylerinin

Kar silastirmasi

Arastirmanin hipotezlerinden biri de daha oncede hieligi gibi yabanci uyruklu
ogrencilerin Turkiye'deki tanidiklarindan yardim almdurumlarinin sosyal yam
alanlarinda ygadiklar dglanmslik dizeylerine bir etkisi var oldiwdur. Bu bglamda
argtirmanin bu boliminde bu gki betimsel istatistikler ve ANOVA sonuglari baz
alinarak incelenngtir.

Tablo 45
Ogrencilerin Yardim Alma ve Sosyal Dslanma Diizeylerine Ait Baggimsiz T Testi

Gruplar N X SS T sd p

Sosyal Evet 122 3,28 0,897

Diglanma

3,01 | 227,308 0,003

Hayir 178 2,98 0,724

Tablo 45'de belirtilen sonuclara gore, Turkiye’damidiklardan yardim alma ve sosyal
dislanma dizeyleri arasinda anlamli bir fark bulugtar(p=,003<05). Tablo verileri
incelendginde, Turkiye'ye gelmeden 0©nce tanidiklardan yardimlmayan
ogrencilerin(x=2,98) yardim alanggencilerden(x=3,28) daha fazla sosyajlahma

duzeyi yaadiklari goralmetar.

3.3.2.5. Aratirmaya Katilanlarin Gelir Seviyeleri ile Sosyal Yaam Alanlarinda

Yasadiklari Dislanmislik Dizeylerinin Kar silastirmasi

Arastirmanin hipotezlerinden biri de daha oncede hieligi gibi yabanci uyruklu
Ogrencilerin gelir seviyelerinin sosyal gam alanlarinda wadiklari dglanmslik
dizeylerine bir etkisi var olgwdur. Bu bglamda argtirmanin bu béliumunde bugki

betimsel istatistikler ve ANOVA sonuclarl baz ahalaincelenmitir.

123



Tablo 46 .
Sosyal Dslanma Puanlarinin Betimsellstatistikleri

Ortalamz_;l Aylik N X SS
Gelir
500 Tl ve alti 70 2,44 0,605
501 - 600 TL 81 2,83 0,703
601 - 700 TL 31 3,55 0,544
701 - 800 TL 48 3,39 0,622
801 - 900 TL 50 3,66 0,706
900 TL ve Ustl 20 3,73 0,709

Tablo 47
Ogrencilerin Sosyal Dslanma Olgesi Puanlarinin Ortalama Aylik Gelire Goére
ANOVA Sonugclari
Varyansin | Kareler <d Kareler = P Anlamli
Kaynagi | Toplami Ortalamasi Fark

Gruplararas| 70,702 | 5 14,140 | 32,998,00

500 TL ve alti & Heps

Gruplarici | 126,007 294| 0,429 501-600 TL & Yukaris

Toplam | 196,709 299

Katilimcilarin sosyal dlanma dizeylerine ait betimsel istatistikler tab&da, @Grenim
suresine gore Anova sonuglari tablo 47°de vesilimi

Analiz sonuglari, grencilerin sosyal dlanma duzeyleri arasinda ortalama aylik gelir
bakimindan anlamli bir fark olgunu gostermektedir(p= 0,00 < 0,05).sBa bir deysle
ogrencilerin sosyal dlanma dizeyleri, ortalama aylik gelireghaolarak anlamli bir
sekilde deismektedir. Ortalama aylik gelir arasi farklarin hamguplar arasinda
oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin samugh gore; 500 Tl ve
alti(x=2,44) gelire sahipgenciler dger gelir gruplarina sahipséencilerden; 501 — 600
TL(x=2,83) aylik gelire sahip genciler kendisinden daha fazla gelire sahip

ogrencilerden daha fazla sosyagldnma diizeyine sahiptirler.
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SONUGC

21. yuzyilda dinyada tanimlanmasi, belirlenmessaeuclarindan kaginilmasi en zor
konulardan biri sosyal glanmadir. Sosyal ¢lanma problemi her gegen gin
artmaktadir. Ortaya ciki strecinin karmgakhgi, Glkelerin toplumsal yapilarinin

farkhliklar uygulanan farkl politikalar ve yalkjanlar sosyal dlanma konusunda ortak

bir tanima ulatlamamasina neden olglu gibi ysganilan dglanmanin dizeyi de tlkeden
ulkeye farkllik gostermektedir.

Ancak genel olarak, yadgl toplumda ihtiyaclarini karayabilme dizeyine sahip
olamayacak kadar dik gelire sahip olanlarin, sosyal guvenceden yoWlssiterin,
uzun sdreli gsizlerin, tek ebeveynli ailelerin, go¢cmen gruplaua topluma sunulan

imkanlardan git derecede yararlanamayan herkesin sosgkrina riski vardir.

Goc, sosyal dlanma kavraminin ortaya ciftiilk yillardan beri kavramin en dnemli
nedenlerinin bg@nda gelmektedir. Go6¢ eden bireylerin uyum prob&ml dil
problemleri, yaadiklari uzun surelissizlik durumu ve sosyal givenceden yoksun bir

hayat stirmeleri sosyalglanma risklerini arttiran etmenleringpada gelmektedir.

Son yillarda Turkiye'de toplumun yadigi en dnemli sosyal giesimlerden biri, tlkenin
goc veren ve uluslararasi goglerde transit tlkeasinkonumundan goé¢cmen alan hedef
bir Glke konumuna gelmesidir. Her yil milyonlaraasan Turkiye'ye farkli amag ve
nedenlerle gelmektedir. Bu amaclar ve nedenler ro&awa bazen § bulma umudu

bazense @tim olabilmektedir.

Uluslararasi grenci hareketleri, uluslararasi go¢ hareketlerrispgde dnemli bir yere
sahiptir. Her yil milyonlarca gengigim amaciyla farkli tlkelere go¢ etmektedirler. Bu
durum Uulkeler agisindan bir pazar olarak gorulmekiigeler bu konuda politikalar
Uretmekte ve yatirimlar yapmaktadirlar. Turkiyeat&ék bu pazarda yerini algtir. Bu

baglamda her yil Tlrkiye'ye binlerce yabanci geggien amaciyla go¢ etmektedir.

Yabanci uyruklu @rencilerin sosyal dlanmasini konu alan bu cgha yabanci
ogrencilerin Turkiye'de ygadiklari sosyal dlanmanin dizeyini belirleme amaciyla
hazirlanmgtir. Bu calgma yerli ve yabanci literatlr taramasi yapildiksomra, alan
arastirmasi seklinde gerceklgmistir. Alan argtirmasi Sakarya Universitesi Esentepe
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Kampisiinde gercekrilmistir. Bu baglamda Sakarya Universitesindgrénim goren
300 yabanci uyruklugienci tizerinde sosyalgdimnma argtirmasi yapilmytir.

Arastirmada sosyal glanma yedi ygam alanindan olimaktadir. Bu ygam alanlari ise;
salik ve sosyal guvenlik yam alani, gitim imkanlarindan yararlanma vesigme
katilma ygaam alani, ikamet kwillari yagam alani, kilttrel, sportif ve sanatsakam
alani, sosyal yam alani, sglikli beslenme tiketim yam alani ve beslenmesdi
zorunlu tuketim ygam alanidir. Buna gore, her birggan alaninin iginde tam olarak yer
alamamak, o yam alanindan “dlanmslig1” ortaya ¢ikarmakta ve yedi yam alaninin
tamamindaki dianmanin toplami ise, “sosyal sthnmayl” vermektedir. Yabanci
ogrencilerin sosyal dlanma dizeylerini belirlemek amaciyla yapilan bastaimanin

sonugclarinsu sekilde 6zetleyebiliriz;

* Arastirmaya katilanlarin %64'0 g§ak ve sosyal guvenlik alanindansinmaktadir.
Bu oldukca yiksek bir orandir. Bu oran yabanci kigrudgrencilerin yarisindan
fazlasinin sglik hizmetleri ve sosyal givenlik kapsaminingidda kaldgini

gOstermektedir.

* Arastirmaya katilanlarin %50,6’s1ggim imkanlarindan yararlanma vegigme
katilma alanindan glanmaktadir ve bu glanma orani oldukca yuksektir. Yabanci
uyruklu @&rencilerin  yarisindan fazlasinin gigm alanindan diandgini
gostermektedir. Ayrica agarmanin evreninin yabanci uyruklgr@nciler oldgunu
disinursek oncelikli go¢ nedenlerinden olargitien  konusunda kendilerini
dislanmsg hissetmeleri olduk¢ca 6nemli bir problemdir. Bu lpemin nedeni
Tarkiye'nin yabanci uyruklu grenciler 6zelinde politika ve uygulamalarinin

yetersizlginden kaynaklangini soyleyebiliriz.

« Arastirmaya katilanlarin %39,4’tkamet kgullari yasam alanindan gianmaktadir.
Bu oran 6nemsenmeyecek bir orangittbr clinkl barinma bireylerin en temel

ihtiyaclarindan biridir.

* Arastirmaya katillanlarin %59’u kulturel, sportif ve s#sal yagam alanindan
dislanmaktadir. Bu oran atrmaya katillanlarin yarisindan fazlasinin kdltfirel
sportif ve sanatsal yam alanindan giandgini géstermektedir. Bu durum yabanci

uyruklu @&rencilerin tiyatro, sinema, konser, konferans versgibi etkinliklere
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ilgisinin olmamasindan kaynaklanabilgceibi yasam alanlarinda bu etkinliklerin
dizenlenme sikl veya altyapisal eksikliklerden kaynaklanabilir.

Arastirmaya katilanlarin  %48,4’'0 sosyal sgan alanindan dlanmaktadir.
Arastiramaya katilanlarin yarisina yakini sosyalaya alanindan glanmaktadirlar.
Bu yuksek oranin nedeni kilturel farkliiklardannaa dil farkhliklarindan

kaynaklanabilir.

Arastirmaya katilanlarin %43,3'U gbkli ve yeterli beslenme tiketim yam
alanindan dianmaktadir. Argtirmaya katilanlarin yarisina yakingtéli ve yeterli
beslenme tiketim alanindansldnmaktadir. Beslenme gibi temel bir ihtiyagtan
dislanma dnemli bir problemdir. Bununsthnmanin nedeni agarmaya katilanlarin
gelir seviyelerinin dgikliginden kaynaklanabilgi gibi kampis ic¢i veya yurt
yemekhane kafeterya ve restoranlarin niteliksevess niceliksel eksikliklerinden

de kaynaklanabilir.

Arastirmaya katilanlarin %65,3't beslenmeidzorunlu tiketim ygam alanindan
dislanmaktadir. Argtirmaya katilanlarin yedi yam alanindan glanma duzeyleri
karsilastirildigin en yuksek oranda gisnma bu alanda gorulmektedir. Giyim,
kirtasiye ihtiyaclari, faturalarin 6denmesi gibréemalar en temel ihtiyaclardandir.
Ozellikler esitim amaci ile go¢ eden yabanci uyruklgréncilerin kirtasiye ve
egitim konusundaki harcamalari aldiklagigmin verimlili gi acisindan buyik dnem
tasimaktadir. Bu yuksek glanma oraninin nedeni yabanci uyruklgréncilerin
gelir seviyelerinin dgk olmasindan ve aldiklar ggim desteklerinin

yetersizlginden kaynaklanabilir.

Ve yedi ygam alaninin toplamina bakifginda aratirmaya katilanlarin %55.3'U
sosyal dslanma yaamaktadirlar. Bu oran gostermektedir kisaranada yer alan

yabanci uyruklu grencilerin %55.3'0 sosyal glanmstir.

Ayrica orneklem grubunu ojturan yabanci uyruklu giencilerin belli demografik

Ozellikleri ile sosyal dilanmslik seviyelerinin kagilastirilmasi sonucusu sonuglar

ortaya c¢ikmytir.
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Yabanci uyruklu grencilerin sosyal dlanma dizeyleri, gelinen tlkeye ghaolarak
anlamh birsekilde dgismektedir. Afrika/Ortadgu Ulkelerinden gelen(x=2,73) ve
Avrupa ulkelerinden gelen(x=2,75#@ncilerin sosyal dlanma diizeylerinin Turki
Cumbhuriyetlerden gelen(x=3,47g@ncilerden daha fazla olgu belirlenmitir. Bu
durumun nedeni Turki Cumhuriyetlerle Turk toplumantksal, kilttrel ve filolojik
yakinligindan ayrica Afrika/Ortadiu Ulkeleri ile Turk toplumunun ortak tarihsel

gecmiinden de kaynaklanabilir.

Yabanci uyruklu @rencilerin cinsiyetleri ve sosyal gianma duzeyleri arasinda
anlamh bir fark bulunamartir(p=,391>,05). Bu durumun nedeni girema alani
olarak bir Universitenin secilmesi olabilir. Uniséeler karma gtimin verildigi
cinsiyetci yaklaimlarin diguk dizeyde ygandgl alanlar olmasi sebebiyle yabanci
Ogrencilerin cinsiyetleri ve sosyal glainma dizeyleri arasinda anlamh bir fark

bulunamany olabilir.

Yabanci uyruklu grencilerin sosyal dlanma duzeyleri, grenim siresine tgh
olarak anlaml birsekilde dgismektedir. Bir mekanda gegcirilen sure arttikca o
mekan ve o0 mekan icerisindeki niufusa entegrasyonuyem daha kolay
sglanabilmektedir. Bu durumdan kaynakli olarak daarab uyruklu @rencilerin
sosyal dylanma duzeyleri, grenim siresine g olarak anlaml birsekilde
degisebilmektedir.

1 yildan daha az gienim suresine(x=2,80) sahigrénciler 3 yil(x=3,42) ve 4
yildan daha fazla(x=3,78)genim siresine sahipgtencilerden daha fazla; 1
yil(x=2,82) @renim suresine sahipgtenciler 3 yil(x=3,42) ve 4 yildan daha
fazla(x=3,78) @renim suresine sahip grencilerden daha fazla; 2 yil(x=3,06)
Ogrenim suresine sahipgienciler 4 yildan daha fazla(x=3,78réncilerden daha

fazla sosyal dlanma diizeyine sahiptirler.

Yabanci uyruklu @rencilerin Turkiye’den tanidiklardan yardim alma sesyal
dislanma duzeyleri arasinda anlamli bir fark bulugtmr(p=,003<05). Turkiye'ye
gelmeden oOnce tanidiklardan yardim almayarericilerin(x=2,98) yardim alan

ogrencilerden(x=3,28) daha fazla sosyajlahma duizeyi ygadiklar gortlmgtir.
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Yine bu durumun go¢ edilen bolgeye entegrasyon yaemukonusunda yabanci
uyruklu Gerencilere kolaylik sgadigi sdylenebilir.

e Yabanci uyruklu grencilerin sosyal dlanma dizeyleri arasinda ortalama aylik
gelir bakimindan anlamli bir fark oldu belirlenmgtir (p= 0,00 < 0,05). 500 TL ve
alti(x=2,44) gelire sahipgienciler dger gelir gruplarina sahipgtencilerden; 501 —
600 TL(x=2,83) aylik gelire sahipgéenciler kendisinden daha fazla gelire sahip
ogrencilerden daha fazla sosyalsldnma diizeyine sahiptirler. Bireylerin gelir
seviyeleri onlarin sosyal hayata katilimlarindadeaemli etkenlerden biridir. Alinan
her hizmetin bir parasal kahginin olmasi gelir seviyesinin yabanci uyruklu
Ogrencilerin sosyal dlanma duzeyleri arasinda bir shinin var old@gunu

aciklayabilir.

Bu calsma e&itim amaciyla go¢ eden yabanci uyruklgréncilerin sosyal dlanma
duzeylerini ortaya ¢ikarmayr amaclamaktadir. sirenanin temel amaci olan yabanci
ogrencilerin  sosyal dlanma duzeylerinin  belirlenmesi icin  varsayimlar

olusturulmustur. Bu varsayimlar;
* GOcun sosyal dianma tzerinde etkileri vardir,

* Yabanci @rencilerin Turkiye'ye goc¢ ettikleri bolgeye goressal dslanma
seviyeleri dgiskenlik gosterir,

* Yabanci @rencilerin Turkiye’de @renim gordukleri yil miktarinin sosyal

dislanma seviyeleri Gizerinde bir etkisi vardir,

e Yabanci @rencilerin Turkiye'ye gelmeden 0Once Turkiye’de taRlarinin
olmasi ve bu tanidiklarindan yardim alip almamaushumun sosyal gianma

seviyeleri Uzerinde etkisi vardir,

* GOc¢ eden bireylerin cinsiyetlerinin sosyakldnma seviyeleri Gizerinde etkisi

vardir,
e Gelir seviyesinin sosyal glanma Uzerinde etkisi vardseklindedir.

Bu varsayimlar ile elde edilen bulgular §dastirildigindasu sonuclar elde edilrtir.
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Gocun sosyal dianma Uzerinde etkileri vardgeklindeki ilk varsayim dgrulanmstir.
Uluslararasi goc¢ hareketiyle gelen yabanci uyruédnencilerin yarisindan fazlasi

sosyal dglanmaya maruz kalmaktadir.

Yabanci @rencilerin goc ettikleri bolgeye gore sosyalslammslik seviyeleri
degiskenlik gosterir seklindeki ikinci varsayim dgrulanmstir. Afrika-Ortad@u ve
Avrupa’dan go¢ eden yabanci uyruklgrénciler ile Turki Cumhuriyetlerden gé¢ eden
ogrencilerin sosyal dlanmslik duzeyleri arasindan anlamh bir fark oflu tespit
edilmistir.

Yabanci @rencilerin Turkiye’de @renim gordukleri yil miktarinin sosyal ganmslik
seviyeleri Uzerinde bir etkisi vardigeklindeki Ug¢lnci varsayim @alanmstir.
Ogrencilerin sosyal dlanma diizeyleri arasind&r@nim stresi bakimindan anlamli bir

fark tespit edilmytir.

Yabanci @rencilerin Turkiye'ye gelmeden 6nce Turkiye'dekntaiklarinin olmasi ve
bu tanidiklarindan yardim alip almama durumununyaosislanmslik seviyeleri
Uzerinde etkisi vardirseklindeki dordincu varsayim galanmstir. Turkiye'den
tanidiklarindan yardim alma ve sosyajlahma dizeyleri arasinda anlamli bir fark

bulunmutur.

Go¢ eden bireylerin cinsiyetlerinin sosyafldnmslik seviyeleri Gizerinde etkisi vardir
seklindeki bginci varsayim dgrulanmamgtir. Yabanci uyruklu @rencilerin

cinsiyetleri ve sosyal glanma diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunngami

Gelir seviyesinin sosyal ganmslik seviyeleri tizerinde etkisi vardgeklindeki altinci
hipotez d@rulanmstir. Yabanci uyruklu grencilerin sosyal dlanma duzeyleri

arasinda ortalama aylik gelir bakimindan anlamlfask oldusu bulunmutur.

Sonug olarak her gecen gin sosyalashima problemi toplumlar icin giderek énemini
arttiran bir sorun haline gelmektedir. Devletleruteslararasi birlikler veya orgutler bu
sorunun ¢Ozumu icin politikalar Gretmekte kararlalmaktadirlar. Argtirmanin
orneklem grubu Ozelinde giintlecek olursa yabanci uyruklugréncilerin sosyal

dislanma riskleri azaltacak dnlemler acisingardneriler getirilebilir;
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Turkiye Cumbhuriyeti Devleti'nin, Yuksek getim Kurumu'nun ve Universite
yonetimlerinin yabanci uyruklu gdencilerin sosyal dglanma riskleri azaltacak

politikalar olusturmalidirlar.
Universite buinyesinde yabanci uyrukigrénciler ile ilgili bir birim kurulmali.

Uyum ve dil problemlerini ¢6zebilmek icin uyum praglari, konferanslar,

toplantilar ve organizasyonlar diizenlenmelidir.

Ayrica dil, akademik dil problemleri ile ilgili TOMR’de ek ¢cakmalar yapiimali ve
yabanci uyruklu @renciler bolumlere geldiklerinde akademik dil konnda

problem yaamalarinin énine gecilmelidir.

Uyum sdrecinin hizh @lmasi i¢in yabanci uyruklu gbencilerin ve Turk
Ogrencilerin birlikte yer alabilecekler sosyal kuklirsportif ve sanatsal faaliyetler

arttirlimahdir.

Ogrenci konseyi yapilanmasinin bir benzeri yabandgireiiciler 6zelinde
olusturulmali ve yabanci @encilerin sececekleri bir blean ve ybnetim Universite
yonetimi veya kuruldgu takdirde Universite blnyesinde yabanci uyruldredciler

ile ilgili kurulacak bir birim ile dgrudan iletsime gecebilmelidir.

Yabanci uyruklu @rencilerden olgan @Grenci konseyiseklinde bir yapilanma
kurulamadg takdirde mevcut grenci konseyi listelerinde yabanci uyruklu

ogrenciler icin aday kotasi uygulamasi getirilmelidir

Akademisyenlere ve idari personele yabarigeiiciler hakkinda @tim seminerleri
verilmeli ve akademisyenler ve idari personel yaiagrenciler hakkinda
bilgilendirilmelidir.

Yabanci uyruklu grencilere haklari konusunda bilgilendirme toplartilyapilmali,
bu toplantilarda grencilere haklarinin ve bu haklari nasil elde déebklerine dair
yazili agiklamalarin oldiu brosturler daitiimali.

Yabanci uyruklu grencilerin  Turkiye’de @renim Goéren Yabanci Uyruklu

Ogrencilereiliskin Yonetmelgin Dérdunct Bolimi 10. Maddesine gore gai
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izni olmamaktadir.ilgili yonetmeligin 4. Bolumi 10. Maddesi datiriimeli ve

yabanci @rencilere calima izni verilmelidir.
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EKLER

EK: 1

Degerli katilimeilar bu anket galismasi Sakarya Universitesi Cakma Ekonomisi ve Sosyall
Siyaset Anabilim Dali yuksek lisans tezi icin kullaillacaktir. Bu anket Sakarya
Universite’sinde @renim goren yabanci d@rencilerin sosyal dslanmislik  sevilerini

saptama amaci ile yapilacaktir. Katilimlariniz igintesekkir ederiz.

S.1 Turkiye'ye nereden geldiniz?

a. Afrika/Ortad@u b. Turk Cumhuriyetlerinden herhangi biri c. Apau
S.2 Kag yaindasiniz?

a. 17 ve alti b.18 -21 c.22-25
d. 26 - 30 e. 31 ve daha fazla

S.3 Egitim durumunuz nedir?

a. Lisans b. Yuksek Lisans c. Doktora
S.4 Cinsiyetiniz nedir?

a. Erkek b. Kadin

S.5 Kag yildir Sakarya Universitesi’nde grenim gérmektesiniz?

a. 1 yildan daha az b. 1 yil c. 2yl di3y e. 4yl ve daha fazla

S.6 Asagidakilerden hangisi sizin icin en 6nemli kavramdir?(Litfen seceneklerden sadece
birini seciniz)

a. Milliyet b. Din c. Toplumsal sinif d. Mezhep

e.Diger (coeevvviiiiii ) (Digerse lutfen yaziniz)

S.7 Turkiye'ye gécmeden 6nce Tirkiye'de ygayan tanidiklariniz var miydi?

a. Evet b. Hayir

S.8 Geldginiz tlkede Universite @rencilerine verilen haklari biliyor musunuz?

a. Evet (9. sorudan devam ediniz) b. Hayir (bbudan devam ediniz)

S.9 Geldginiz tlkede Universite @rencilerine verilen haklar konusunda ne derecede hyi
sahibisiniz?

a. Hig bir bilgim yok  b. Biraz bilgi sahibiyim c.r@lama diizeyde bilgi sahibiyim

d.lyi derecede bilgi sahibiyim e. Tum haklar biliyon
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S.10 Tarkiye’deki Uiniversitelerde yabanci @rencilere verilen haklari biliyor musunuz?
a. Evet (11. sorudan devam ediniz) b. Hayir ébPudan devam ediniz)

S.11 Tarkiye'deki Universitelerde yabanci grencilere verilen haklar konusunda ne
derecede bilgi sahibisiniz?

a. Hic bir bilgim yok  b. Biraz bilgi sahibiyim c.@lama dizeyde bilgi sahibiyim
d.lyi derecede bilgi sahibiyim e. Tum haklar biliyon

S.12 Anavataninizdan go¢ etmenizin nedeni nedir? ifBlen fazla secengi
isaretleyebilirsiniz)

a. Sava b. Az gelmislik c. Dislanmslik

d. Kendi tlkemdesi bulamadgim icin e. Universitelerin azg

f. Universitelerin az gedimisli gi g. Devlet dest#nin yetersizlgi
TR 3 ) (Digerse lutfen kisaca
aciklayiniz)

S.13 Bgitim icin neden Turkiye'ye goc ettiniz? (Birden fada secengi isaretleyebilirsiniz)

a. Guvenlik gerekcesiyle

b. Gelgmekte olan bir lke olmasi nedeniyle

c. Yabanci grencilere taninan haklar nedeniyle

d. Turkiye’'deki Universitelerin@tim standartlarinin yiiksek olmasi nedeniyle

e. Turk Vatandgigina gegme amaciyla

TR 3 < ) (Digerse lutfen kisaca aciklayiniz)
S.14 Turkiye'ye gb¢ etmenizde burada ygayan tanidiklarinizdan yardim aldiniz mi?

a. Evet b. Hayir

S.15 Nerede ystyorsunuz?

a. Apartman dairesi b. Apart c. Devlet Yurdu
d. Ozel Yurt L T o (P ) (Digerse lutfen kisaca
aciklayiniz)

S.16 Oturdugunuz ev kac odali?

a. 1 odab. 2 odac. 3 oda d. 4 odae. 5 ve date f
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S.17 Konutta siz dahil kag ksi yasiyorsunuz?
a. 1 Kkai b. 2 Kkisi c. 3 ki d. 4 Kki e. 5 ve daha fazla i
S.18 Yaadiginiz konut nerede?

a. Kampus i¢i (20. sorudan devam ediniz) b. KanmgxKig19. sorudan devam
ediniz)

S.19. Yaadiginiz konut kampuse ne kadar uzaklikta?

a. Kampuse yuriime mesafesi

b. Motorsuz tait ile gelinebilecek mesafede

c. Kampuse tekehir ici ulagim araci kullanilarak gelinebilecek mesafede

d. Kampuse ikiden fazlgehir ici ulagsim araci kullanilarak gelinebilecek mesafede

L= I 1 ) (Digerse lutfen kisaca
aciklayiniz)

S.20 Kaldginiz yurdun fiziki durumu ve ilgili di ger sorulara ¢arpi (X) isareti koyarak

cevap veriniz2(YURTTA KALANLAR iCIiN)

Yurdun Gincel Durumu Evet | Hayir
20.1-Yurt odasinin durumu ihtiyacimizi
karsiliyor

20.2- WC (tuvalet) odanin i¢indedir
20.%- Banyo odanin igindedir

20.4- Internet balantisi var

20.5- TV vardir

20.€- 24 saat sicak su vardir

20.7- Kisiye 6zel cayma masasi vardir
20.&- Kisiye 6zel gardirop vardir

20.S- Yurtta 1Isinma sorunu yamiyoruz
20.1( Yurttan kampuse direk toplu
tasima hatti vardir

20.17- Yurttansehir merkezine direk
toplu tgima hatti vardir
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S.21 Oturmakta oldugunuz evin fiziki durumu ve ilgili di ger sorulara garpi (X) isareti

koyarak cevap veriniz?(EVDE KALANLAR ICIN)

Evin Guncel Durumu Evet | Hayir
21.1-Evin oda sayisi ihtiyacimizi
karsiliyor

21.2-WC (tuvalet) evin icindedir
21.Z-Evde internet bglantisi var
21.4-TV yayinlari diizgun izlenebiliyor
21.t- Evde d@algaz sistemi vardir
21.¢- Ev soba ile 1sinmaktadir

21.7- Ev kalorifer ile 1siniyor

21.&- Evde Isinma sorunu $@amiyoruz
21.¢-Evden kampuse direk toplustena
hatti vardir

21.1(- Evdensehir merkezine direk
toplu tgima hatti vardir

S.22 Asagidaki esyalardan evinizde ya da kaldginiz yurtta olanlari belirtiniz?

Evde veya Yurtta Bulunan Esyalar Var | Yok
Televizyon
Buzdolabi

Bulasik Makinesi
Camair Makinesi
Elektrik Stpurgesi
Bilgisayar

Klima

Muzik Seti
Video/VCD/DVD

S.23 Evden (ailenizden) ekonomik destek aliyor muguz?

a. Evet b. Hayir

S.24 Herhangi bir yerden burs aliyor musunuz?

a. Evet (25. sorudan devam ediniz) b. Hayir §#8udan devam ediniz)
S.25 Nereden burs aliyorsunuz? (Birden fazla secetigésaretleyebilirsiniz)

a. Herhangi bir 6zalirketten b. Kendi devletimden

c. Turkiye Cumhuriyeti Devletinden  d. Universitede e. Vakif veya dernekten
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S.26 Halen herhangi bir yerde ¢akiyor musunuz?

a. Evet (27. sorudan devam ediniz) b. Hayir §#8udan devam ediniz)
S.27 Ne tir bir iste calsiyorsunuz?

a. Surekli/Duzenli ve tam zamanlh b. Surekli/Duteel part-time

c. Evde cakliyorum (Home Officeinternet tizerinden yapilagier vb.)

d. Gecici/Kisa sureli/Mevsimliksi e. Gundelikgler f. isveren {syerinin sahibi)

(o TR 7<= @erse lutfen aciklama yapiniz)

S.28 Sigortali olarak mi calgiyorsunuz?

a. Evet b. Hayir

S.29 Tirkiye'de buglne kadar hi¢ caltiniz mi?

a. Evet (30. sorudan devam ediniz) b. Hayir §88udan devam ediniz)

Ayrimcllik, bir ki siye ya da gruba, belli 6zelliklerinden dolayibnyargili davranmaya denir.
Latfen bundan sonraki sorularda bu tanimlamadan hareketle cevap veriniz.

S.30 Calsma hayatinizda daha 6nce hi¢ ayrimciga ugradiniz mi?

a. Evet (31. sorudan devam ediniz) b. Hayir (BBudan devam ediniz)
S.31Hangi nedenle ayrimciia ugradiniz? (Birden fazla secengi isaretleyebilirsiniz)

a. Y b. Cinsiyet c. Din d. Milliyet
e. Mezhep foOBEr (v, ) (Dgerse lutfen yaziniz)
S.32 Turkiye’de bugline kadar sigortall bir ste ¢alstiniz mi?

a. Evet b. Hayir

S.33 Tirkiye'de buglne kadar kag farkh yerde caktiniz?

a.l b. 2 c.3 d. 4 e. 4'ten daha fazla
S.34 Kampus icerisindeki$ yerlerinde calistiniz mi?

a. Evet (35. sorudan devam ediniz) b. Hayir §88udan devam ediniz)
S.35. Kampdis i¢erisinde hangisialaninda calstiniz?

a. Ozel (Kantin, kafe, restoran, fotokopi vb.)  larusal (Rektorlik, fakiilte, kiitiiphane vb.)
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S.361s ariyor musunuz?

a. Evet (37. sorudan devam ediniz) b. Hayir ¢4budan devam ediniz)
S.37is aramanizda ki neden nedir? (Birden fazla seceggeisaretleyebilirsiniz)

a. Ekonomik ihtiyacimdan dolayi

b. Aileme yardim etmem geregticin

c. Sosyalleme nedeniyle

d.Is hayatina dair tecriibe kazanmak istiyorum

e. BEsitimini aldigim teorik bilgileri s hayatinda uygulamali olarak gérmek icin

LTS3 < ) (Digerse lutfen
kisaca aciklayiniz)

S.38 Sizce henuaibulamamanizin nedeni nedir? (Birden fazla secege
isaretleyebilirsiniz)

a. Ekonomik durum/ilkenin genel ekonomiksltsar b. Zaman zamanganan ekonomik
krizler

c. Niteliklerinize uygung olmamasi d. gitiminizin/niteliklerinizin is bulmaya yeterli
olmamasi

e. Yabancli vatandaldugum icin = f. DEer (c...cooovveiviiiiiii ) (Digerse lutfen

kisaca acgiklayiniz)

S.39 Ne kadar suredir § ariyorsunuz?

a. 1yildan az b. 1wyl c. 2yl d.3 yil e. lye daha fazla
S.40 Kampus icerisindeki ¢ alanlarinda daha 6nceg aradiniz mi?

a. Evet (41. sorudan devam ediniz) b. Hayir ¢4Budan devam ediniz)
S.41 Kampus igerisinde kig alanlarinda is aradiginizda is buldunuz mu?

a. Evet (43. sorudan devam ediniz) b. Hayir (42udan devam ediniz)

S.42 Sizce kampus icerisindeksialanlarinda hentiz § bulamamanizin nedeni nedir?
(Birden fazla segengi isaretleyebilirsiniz)

a. Kampus icerisindekgyerlerinin ekonomik yetersigi
b. Kampus icerisindekgialanlarinin az sayida olmasi
c. Niteliklerinize uygung olmamasi

d. Egitiminizin/niteliklerinizin is bulmaya yeterli olmamasi
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e. Yabanci vatandaldugum icin
f. Bilgim olmadsgi igin

o T =T (R ) (Digerse
latfen kisaca aciklayiniz)

S.43 Maddi destge ihtiya¢ duydugunuzda kimden destek gorduniz? (Birden fazla
secengi isaretleyebilirsiniz)

a. Devletten b. Belediyeden c. Vakiftan d. Sivil toplum kurulglarindan
e. Ailemden f. Cemaatten g. Arkatlaimdan h. Universiteden
i. Hicbiri Jo DIZEI (e ) (Dgerse lutfen kisaca
aciklayiniz)

S.44 Ortalama aylik geliriniz ne kadardir? (Eger geliriniz dizenli degilse tahmini aylik
miktari hesaplar misiniz?)

a. 500 TL ve alti b. 501 TL-600 TL c. 600LF700 TL

d. 701 TL-800 TL e. 801 TL-900 TL f. 900 ve Ustu

S.45 Aagida siralanan ihtiyaclarin karsilanma derecelerini size uyan ifadeye gore
belirtiniz.

SIRA
NO

KATEGOR iLER

Tamamen
Katiliyoru

m
®)

Kismen
Katiliyorum

4)

Ne katiliyorum
Ne
katiimiyorum

®

Kismen
Katiimiyorum

@

Kesinlikle
Katiimiyorum

@

1)

SAGLIK VE SOSYAL
GUVENL iK ALANI

Hasta oldugumda kolaylikla
kampis icindeki medikoya
tedavi olmaya gidebilirim

Hastaligim icin gerekli olan
ilaclari kampis cevresindeki
eczanelerden kolaylikla satin
alabilirim

Ameliyat ve bakim gerektiren
tibbi hizmetlerden kolaylikla
yararlanabilirim

Sosyal Guvencemin olmasi bana
glven veriyor

Gelec&imin sosyal glivence
altinda olmasi (emeklilik vb.)
bana giiven veriyor

Hastalik / Sakatlik durumunda
Genel Sglik Sigortasi
kapsaminda sglik giivencemin
oldugunu bilmek beni
rahatlatiyor

2-)

EGITIiM IMKANLARINDAN
YARARLANMA VE E GITIME
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KATILIM ALANI

Turkiye'deki Gniversite egitimim
surecinde hi¢ maddi zorluk
cekmedim

Kendimi gelistirmek amaciyla
Universitenin dizenledgi cesitli
kurslara katilmak maddi acidan
benim icin zor olmaz

Universitenin diizenledgi cesitli
kurslara katilmak icin miracaat
ettigimde kurslara kolayca kayit
yaptirabiliyorum

10

Kendimi gelistirebilmek icin
kitap/dergi vb. yayinlari kampus
icerisinden kolaylikla satin
alabilirim

11

Maddi destek almazsam
egitimimi devam ettiremem

12

Ekonomik (maddi yetersizlik,
¢alisma vb.) nedenlerle
Tirkiye'deki Gniversite
egitimime hic¢ ara vermedim

3-)

IKAMET KO SULLARI
ALANI

13

Ev kiralayabilme imk&nim olsa
da kampds icerisinde ikameti
tercih ederim

14

Kampus icerisinde ikamet etmek
kendimi givende hissettirir

15

Kampus i¢inde ikamet daha ucuz
oldugu takdirde kampuste
kalmayi tercih ederim

16

Kampus icinde ikamet
olanaklarinin yeterli oldugunu
disinidyorum

17

Kampds icindeki ikamet
olanaklarinin saglik kosullarina
uygun oldugunu disiniyorum

18

Oturdu gum evde/yurtta kendime
ait bir oda vardir

4-)

KULTUREL, SPORT iF VE
SANATSAL ALAN

19

Kampdste belli &renci
kultiplerinin veya Universite
yodnetiminin diizenledigi sinema
ve tiyatro etkinliklerine giderim

20

Vizyona yeni giren bir filmi
izlemek icin bilet pahalida olsa
sinemaya kolayca gidebilirim

21

Universite kitiiphanesinde
okumak istedigim bir kitabi
kolaylikla bulabilirim

22

Kampus icerisinde yapilan c¢gitli
sanatsal faaliyetlere (konser vb.)
kolaylikla katilabilirim

23

Ogrenci kultiplerinin diizenledigi
tatil/'seyahat turlarina kolaylikla
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katilabilirim

24

Kampus icerisinde duzenli
olarak spor yapabiliyorum

5-)

SOSYAL YASAM ALANI

25

Ulkemdeki akraba ve
arkadaslarimla duzenli olarak
iletisim kurariz

26

Cevremde ¢ok yakin ve samimi
oldugum Turkiye vatandasi
arkadaslarim var

27

Arkadaslarimla/ komsularimla
¢cok sik gorisirim

28

Kampus icerisinde rahatlkla
arkadaslarimla gortisip zaman
gecirebilecgim olanaklara
sahibim

29

Bayram vb. ortak giinlerde dost,
arkadas ve akrabalarimla
birlikte olurum

30

Maddi olarak zora distigiimde
Universitedeki dost ve
arkadaslarimdan hep yardim
gOérmusumdir

SAGLIKLI VE YETERL 1
BESLENME ALANI

31

Kampus yemekhanelerinde
beslenmem igin yeterli olacak
kadar et tiketebiliyorum

32

Kampus yemekhanelerinde
beslenmem igin yeterli olacak
kadar sut Grina (yogurt, peynir
vb.) tiketebiliyorum

33

Kampus yemekhanelerinde
beslenmem icin yeterli olacak
kadar meyve-sebze
tuketebiliyorum

34

Beslenmem icin gereken bitin
gida maddelerini kampis
icerisinden karsilama imkanina
sahibim

35

Kampus yemekhanelerinde iki-
Uc gln dst Uste ayni yemg
yedigim hi¢c olmamistir

36

Duzenli olarak giinde t¢ @un
yemek yiyebiliyorum

7-)

BESLENME DI Sl
ZORUNLU TUKET iM
ALANI

37

Hava kosullari ve mevsimlere
uygun (yaz-kss vb.) olarak
gereken giyim ihtiyaclarimi
kampis icerisinden alabiliyorum

38

Telefon faturalarimi / iletisim
giderlerimi kar silamakta
zorlanmiyorum
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Ulasim giderlerimi (ise
giderken, sosyal faaliyetler icin
39 | bir yerlere giderken vb.)
karsilamakta zorluk
cekmiyorum

Elektrik, su ve yakit faturami
40 | duzenli olarak ve zorlanmadan
oderim

Fatura 6deme ve dger parasal
41 | islemlerimi kampus icerisinde
gerceklestirebilirim

42 | Kirtasiye ihtiyaclarimi (fotokopi,
kalem, defter vs. ihtiyact)
kampds icerisinden giderebilirim

S.46.Duzenli olarak memleketinize gidebiliyor musunz?

a. Evet b. Hayir

S.47 Yilda kag kez memleketinize gidiyorsunuz?

a. Yilda bir kere b. Yilda iki kere c. Yilda kere
d. Yilda dort kere e. Yilda 4 kereden daha fazla

S.48 Memleketinize gittginizde yolculuk masraflarinizi kim karsiliyor? (Birden fazla
secengi isaretleyebilirsiniz)

a. Herhangi bir 6zadirket b. Kendi devletim c. Turkiye Cumhuriyeti Detil
d. Universite e. Vakif veya dernek f. Destekiglmmum

S.49 Sakarya'da en ¢ok kiminle gorgirsinuz? (Lutfen seceneklerden sadece birini
seciniz)

a. Kendi akrabalarimla ve heemilerimle

b. Universiteden arkaglarimla

c. Dernekte, Sivil Toplum Kuruunda targtigim kisilerle
d. Baka bolgeden gelendilerle

€. DIBEr (cevvieiiiie ) (Dierse lutfen kisaca agiklayiniz)

S.50 Herhangi bir kurulusa Uye misiniz? (Birden fazla secer@ isaretleyebilirsiniz)
a. Dernek b. @renci kuliipleri c. Spor dergge d. Sivil Toplum Kurulgu

e. Hicbiri LTS <= o (P ) (Digerse lutfen
aciklama yapiniz)
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S.51 Universitede yapilarsenliklere hig katildiniz mi?
a. Evet b. Hayir

S.52 Universite hizmetlerinin sorunlariniza ¢éziim etirdi gini diistiniiyor musunuz?
a. Evet b. Hayir

S.53 Universiteden herhangi birsekilde yardim gérdiiniiz mi? (Birden fazla seceng

isaretleyebilirsiniz)

a. Konut Yardimi

d. Yoksulluk yardimi

b. Sk hizmetleri

e. Hicbgekilde yardim gérmedim

c. Bitim yardimlar

) (Varsa lutfen kisaca aciiglaiz)

S.54 Universite icerisinde yabancilik ygadiginiz herhangi bir yer oluyor mu?

Her zaman Sik sik Bazen Nadiren Hi¢
yaslyorum | yaslyorum yaslyorum | yaslyorum | yasamiyorum
(1) (2) (3) (4) (5)
Derslerde
Sinavlarda
Rektorlik
binasinda
Fakiilte idare
binasinda
Kantinde
Yemekhanede
Yasadiginiz
apartman, yurt
veya apartta
Her zaman Sik sik Bazen Nadiren Hic
yaslyorum | yaslyorum yaslyorum | yaslyorum | yasamiyorum
1) (2) 3 (4) (5)
Kafeteryalarda
Kampus igi
Banka
subelerinde
Kampdas ici
Postahane
subesinde
Diger
(T )
S.55 Ayagidaki kisilerle kurdu gunuz iliskilerde ayrimciliga ugruyor musunuz?
zzl:n?;n ya?l;osrlukm Bazen Nadiren yasamHllgorum
yasiyorum ) yaslyorum | yaslyorum ®)
(1) (3) (4)
AKADEM ISYENLER
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IDARI PERSONEL

OGRENCILER

UNIVERSITE

CALI SANLARI
(Kantin, Yemekhane,
Restoran, Kafe vb. )

S.56 Memleketinize tekrar donmeyi dglnir misuniz? (Birden fazla seceng
isaretleyebilirsiniz)

a. Is imkani olursa b. Givenlik riski ortadan kaba

c. Bgitim ve sa&lik olanaklar dizelirse d. Hicbir kalda donmem

L= T I 1= (e ) (Digerse lutfen kisaca
aciklayiniz)

S.57 Yabanci bir @renci olarak tniversiteden beklentileriniz nelerdir?

Anketimize katildginiz icin tesekkir ederiz
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