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GIRIS

Insanlarin saglikl1 gelismesi icin en temel etkenlerden biri saglikli beslenmedir. Saglikli
beslenme igin hayvansal iiriinlerin &nemi ¢ok biiyiiktiir. Insan beslenmesinde hayvansal
irtinlerin dengeli ve yeterli alinmasi, saglikli yasam i¢in gereklidir. Hayvansal kaynakli
tiriinlerin basinda et ve siit irlinleri gelmektedir. Kiiresellesen diinyada Tarim ve
Hayvancilik sektorii 6nemini kaybettigi diisiniilmektedir. Oysaki en gelismis tilkelerde
dahi Tarim ve Hayvancilik sektorii hem ekonomik hem de sosyal agidan biiylik 6nem

arz etmektedir. Ulkemizde de Tarim ve Hayvancilik sektorii nemini korumakta olup,

sahiptir (Curabaz, 2009; 1).

Tiirkiye ekonomisinde tarim ve hayvanciligin 6nemi nispi olarak azalmasina karsin
yurti¢i gida gereksinimini karsilamasi, sanayi sektoriine girdi temini, ihracat ve istihdam
olanaklar1 saglamasi acisindan biiyilk 6nem tasimaktadir. Tarim ve hayvanciligin
Tiirkiye ekonomisinde GSMH"daki paymin azalmasi sanayi ve hizmet sektorlerindeki
gelismelere daha fazla Onem verilmesini sonucudur (Miran, 2005). Tirkiye'de
hayvanciligin tarim ekonomisindeki pay1 sabit fiyatlarla % 18 civarlarinda seyrederken,
gelismis iilkelerde ise hayvancilifin tarim ekonomisindeki payr % 60-70 arasinda
degismektedir. Bu durum gelismekte olan bir iilke konumundaki Tiirkiye’de
hayvancilik sektoriiniin gelisme potansiyelinin ¢ok yiiksek oldugunu gostermektedir

(TIGEM, 2012).

Tiirkiye hayvancilik sektorii acisindan sahip oldugu Oneme ve potansiyele ragmen
barinak, beslenme, finansman, orgiitlenme, pazarlama, hayvan sagligi, egitim, sigorta,
ik 1slah1 ve damizlik sorunlariyla karsi karsiya bulunmaktadir. Bununla birlikte
hayvancilik isletmelerin kiigiik isletme olmasi ve emek yogun yetistiriciligin yaygin
olmasi, mevcut sorunlarin isletmeler tarafindan ¢6ziimiinii zorlastirmakta ve devlet

destegini zorunlu kilmaktadir (Altinbigak, 1999).

Ulkemizde bolgesel gelismelerin saglanmasi ve bolgeler arasi gelismislik farklarinin
giderilmesinde bdolgelerin  sahip oldugu stiinliiklerin  ¢ok 1iy1 bir gsekilde

degerlendirilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in bdlgenin sahip oldugu kaynaklari rasyonel



bir sekilde kullanilabilecek projelerin ve kalkinma calismalarinin yapilmast bolgeler

aras1 geligmislik farklarinin giderilmesinde 6nem tagimaktadir (Celik ve Terin, 2008; 8).

Dogu Anadolu Bolgesi, hayvancilik denilince Tiirkiye’de akla gelen ilk bolgedir.
Bolgenin hayvanciliga elverisli olan, kaliteli ve genis meralara sahip olmasi,
hayvanciligt 6n plana ¢ikarmaktadir. Bolgede hayvancilik ileri tekniklerle
yaptlmamakla birlikte, halkin ge¢iminde Onemli yer tutmaktadir. Bu nedenle
hayvancilik  sektoriiniin - mevcut durumunun, bélgenin  giincel sorunlarinin,
ithtiyaglarinin, potansiyelinin analizler ile ele alinmasi, bolgede en fazla istihdami
saglayan sektoriin anlasilmasi agisindan Onem tasimaktadir. Hayvancilik iilke
ekonomisini gelistiren birim yatirima yiiksek katma deger katan ve ayni zamanda diisiik
maliyetle istihdam saglayan bir sektordiir. Dogu Anadolu Bolgesi'nin niifusunun
o6nemli bir kismmin gecim ve ek gelir kaynagi olan hayvancilik, sanayi sektoriiniin

birgok koluna girdi saglamasi agisindan da 6nem arz etmektedir (SERKA, 2011).

Dogu Anadolu Bolge'sinin alt bolgelerinden TRA2 bolgesi cayir ve mera bakimindan
diger alt bolgelere nispeten daha az alana sahipken, biiyiikkbag hayvan sayisi
bakimindan diger alt bélgelerden daha goktur. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2013
verilere gore TRA2 bolgesindeki biiylikbas hayvan sayis1 Tirkiye'nin yaklasik olarak
% 9'a denk gelmektedir ve bu da Tirkiye'nin hayvancilik ekonomisinde TRA2
bolgesinin ne kadar énemli oldugunu bize gostermektedir (TUIK, 2013c).

1980 yilina kadar genellikle geleneksel yontemlerle yapilan hayvancilikla bu potansiyel
iyl degerlendirilmis ve verimlilik yonlinden de olmasa sayisal yonden siirekli artis
gostermistir. Ancak 1980 yilindan sonra Tiirkiye'de izlenen istikrarsiz tarim politikalari,
ik 1slahinin yeterince yapilamamasi, yeterli miktarda ucuz ve kaliteli yem bitkilerinin
ekilisinin yapilamamas1 gibi nedenlerden dolayr mevcut hayvan varligi muhafaza

edilememis ve hayvan varliginda azalma meydana gelmistir (EBK, 2011).

TUIK'in verilerine gore Tiirkiye’de toplam si8ir sayis1 1994'ten 2012'ye kadar diizenli
bir seyir izlememis ve bazi yillar sigir sayis1 artarken bazi yillar da ise sigir sayisi
azalmigtir. Ornegin 1994'ten 2004'e kadar sigir sayisi siirekli olarak azalmis ve iistelik
2002 yilinda ise 10 milyonun altina kadar diigmiistlir.2004-2009 yillar1 arasinda hem

artis hem de azalma olmustur. Nitekim 2009 yilinda itibaren siirekli artis gosteren sigir



sayisi, 2009°da yaklasik olarak 10,7 milyon iken 2012 de ise yaklasik 14 milyon

olmustur.

Diger yandan TRA2 bolgesinde 2000 yili itibariyle toplam 871.040 tane biiyiikbas
hayvan vardir. Bu biiylikbas hayvanlarin %67'si yerli, %28'1 melez, % 4,51 kiiltiir ve %
0,5'1 ise mandadir. 2000 yilindan sonraki yillarda genellikle biiyiikbas hayvan sayisinda
stirekli olarak artis olmustur. 2012 yilina gelindiginde 1.248.554 tane biiylikbas hayvan
sayisina ulasmistir. 2000 yilinda TRA2 bolgesinde yerli sigir sayis1 583.730 iken 2012
yilina gelindiginde ise 503.704'e gerilemistir. Nitekim kiiltiir ve melez irk1 sigirlarin
sayisin ise 2000 yilinda sirastyla 39.710 ve 243.540 iken 2012 yilina gelindiginde
sirastyla 97.989 ve 645.076 olmustur. Bolgede 1rk 1slahinin etkisiyle nitelikli hayvan
sayisinda artis oldugu gdzlenmektedir (TUIK, 2013c).

TRA2 Bolgesi'nde 77.080 tane isletme hem hayvancilik hem de tarim yapmaktadir ve
yaklasik olarak 2.000 tane isletme ise sadece hayvancilik yapmaktadir (TUIK, 2013e).
Agri, Ardahan, Kars ve Igdir illerinden olusan TRA2 Bolgesi cografi yapisi ile
ozellikle de sahip oldugu genis cayir ve mera varligi nedeniyle hayvanciliga elverisli
durumdadir. Bolgenin sundugu bu o6zellikler uzun yillar igerisinde bir hayvancilik
geleneginin olusmasina neden olmustur. Bolgede niifusun yiizde 56’s1 tarim ve
hayvancilikta istihdam edilmektedir. Iklim sartlar1 dolayisiyla ekili tarrmin ¢ok diisiik
Olceklerde yapildig1 g6z oniline alindiginda bolge halki i¢in hayvanciligin 6nemi daha

net anlasilmaktadir (Tutar ve Ark., 2012).

Calismanmin Amaci: TRA2 Bolgesi'nde bulunan biiyiikbas hayvan isletmelerinin
yapisal durumlarinin, sahip olduklar1 avantaj ve dezavantajlarinin, karsi karsiya
olduklari sorunlarinin, sektorle ilgili bilgi diizeylerinin, sosyo-ekonomik durumlarinin,
memnuniyet diizeylerinin ve hiikiimetten beklentilerinin ne oldugunu arastirip ve analiz
etmektir. Bu baglamda hayvansal iiretim diizeyini artirmaya yonelik ¢6ziim Onerileri
getirilmesi ve isletme sahiplerinin beklentilerinin karsilanmasi noktasinda gerekli

caligmalarin ne oldugunun belirlenmesine katki saglamaktir.

Cahsmanmin Onemi: TRA2 Bolgesi'nde hayvancilik sektoriiniin sahip oldugu asagidaki
avantajlardan dolayi, bolgede hayvancilik sektorlii ugrasilan ve aym1 zamanda

ugrasilmasi kacinilmaz olan bir sektordiir. Avantajlar1 sdyle siralayabiliriz;



e Bolgenin genis ¢ayir ve meralara sahip olmas.

e Bolgede atil bir is giliciiniin olmast.

e Hayvancilik sektoriine ikame olacak farkli bir faaliyetin olmamasi.

e Bolgedeki hayvancilik sektoriiniin hem iilke hem de bolge ekonomisi i¢in biiyiik
Oonem arz etmesi.

e Hayvancilik sektoriiniin diigiik maliyetle istihdam saglamasi.

e Sanayi, gida ve ilag gibi sektorlere girdi saglamasi.

e Isletmelerin, hayvanlarin beslenmesi icin lazim olan silaj, kaba ve diger yem

gesitlerini iiretebilmeleri.

Yukarida saymis oldugumuz avantajlardan anlasildigi iizere bolge i¢in hayvancilik
sektorii bilyiik onem arz etmektedir. Diger yandan TUIK'in 2001 yil1 verilerine gore;
Tiirkiye'de kisi basina GSMH 2146 § iken, TRA2 Bolgesinde ise 730 $'dir. Goriildiigi
gibi bolge kisi basina GSMH bakimindan Tiirkiye'nin ¢ok altindadir. Bolge sahip
oldugu cografi 6zellikler bakimindan hayvanciliga elverislidir. Bolgede hayvanciliga
ikame olabilecek baska bir sektdor olmadigi icin, hayvancilik bolge insani igin

kaginilmaz en énemli sektordiir (TUIK, 2013b).

Bu ¢alismada da hayvancilik sektoriiniin mevcut durumu, sorunlari ve biiyiikbas hayvan
isletme sahiplerinin beklentilerinin ve memnuniyet diizeylerinin belirlenmesi agisindan

Onem tagimaktadir.

Arastirmanin Yontemi ve Kapsami: Calismamizin birinci bdliimiinde, Tirkiye'de
hayvancilik sektoriiniin gelisimi, mevcut durumu, lilke ekonomisine katkis1 ve karsi
karsiya oldugu sorunlara deginilmistir. Ikinci boliimiinde TRA2 bdlgesinin cografi ve
sosyo-ekonomik durumuna ve hayvancilik sektdriiniin mevcut durumuna deginilmistir.
Ugiincii boliimde materyal ve metottan bahsedilmis ve daha sonra yapilan anket
sonucundan elde edilen veriler SPSS Programi kullanilarak analiz edilmistir. Son
olarak sonu¢ ve Oneriler kisminda ise ¢aligmayla ilgili degerlendirme yapilmis, ayrica
bolgenin karsi karsiya oldugu sorunlar ve analizlerden ¢ikan sonuglar gbz oniine

alinarak bolgede sektdriin gelisimi igin Onerilerde bulunulmustur.



BOLUM 1: TURKIYE'DE HAYVANCILIK SEKTORUNUN YAPISI
VE EKONOMIDEKI ONEMIi

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de hayvancilik sektori siirekli artan niifusun
yeterli  ve dengeli beslenmesi ve bir¢gok alanda endiistri hammaddesi olarak
kullanilmasi agisindan énemli bir yere sahiptir. Hayvancilik sektorii diger sektdrlerden
farkli olarak, icerisinde bir¢cok alt sektorii  barindirmakta ve {ilkenin toplumsal
sorunlarina da ¢oziim getirmektedir. Hayvancilik kirsal kalkinmanin saglanmasi
acisindan, bazi toplumsal ve ekonomik fonksiyonlara sahiptir. Kirsal alandaki issizligin
azaltilarak kdyden kente goc¢iin Onlenmesi, carpik kentlesme ve niifus baskisinin
azaltilmast gibi toplumsal sorumluluklarinin yani sira, {ilkedeki kalkinmanin dengeli
olarak gerceklestirilerek ferahin arttirilmasi, et, siit, deri, kozmetik, ila¢ vb. diger alt
sektorlere hammadde temin edilmesi gibi yiikiimliliikleri de yerine getirmektedir.
Hayvancilik iilke kalkinmasinin saglanmasinda, birim yatirim karsiliginda yiiksek
kazang ve en diisiikk maliyetle istihdam olanag: taniyan dnemli bir sektordiir (Bayrac ve

Cemrek, 2011).

1.1. Tiirkiye Tarim Ekonomisi'nde Hayvancilik Sektoriiniin Tarihsel Siireci

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu yillarda, Osmanli Imparatorlugu’ndan pek g¢ok
sorunu olan bir tarim sektorii miras kalmistir. Uzun yillar siiren savaslar sonrasinda
tarim Uretimi yariya diismiis, niifusun demografik yapisinda degismeler olmus ve
iretim araclarinin bir¢ogu yok olmustur. Tiirkiye 1920'li yillarin bagslarinda temel
tiiketim mallarmin biiytik bir boliimiinii ithal etmek zorunda kalmigtir. Nitekim 1923'i
izleyen yillarda Diinya piyasalarinda gozlenen olumlu fiyat ve talep ile birlikte erkek
niifusunun da topraga donmesiyle savas Oncesi iiretim miktarima ulasilmistir. Daha
sonraki yillarda tarim sektoriinde yillik ortalama hizi diger sektorlere gére daha anlaml
bir yiikselis seyretmistir. 1924-1929 yillar1 arasinda tarim sektoriinde yillik ortalama
biiyiime hiz1 % 16,2 iken, sanayi sektoriinde ise % 8,5 diizeyinde seyretmistir. 1929
ekonomik buhranin en cok etkiledigi sektorlerden biri de tarim sektoriidiir. Hiikiimet
1932 yilindan itibaren bugday ve tiitiin alimlarinda dogrudan ve dolayli fiyat

desteklemeleri yapmis, bunun yaninda ziraat bankasi ve toprak mahsulleri ofisi



tarafindan ¢iftgiden bugday satin alarak gifteileri krizden korumaya calismistir (Esiyok,
2004).

Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda hayvanciligin {ilke ekonomisi agisindan tasidigi
oneme uygun olarak mevcut hayvan varliginin i1slahi hedeflenmistir. Bu amag
dogrultusunda 1926 yilinda “904 Sayili Hayvan Islaht Kanunu” ¢ikarilmistir. Bu kanun
cercevesinde istiin nitelikli damizlik hayvan yetistirilerek bunlar1 halka dagitmak ve
boylece halkin elindeki hayvanlarin niteliklerini artirmak amaciyla oncelikle Karacabey,
Cifteler, Konya, Cukurova ve Sultansuyu haralar1 faaliyete gecirilmistir. Bu donemde
haralar, inekhaneler ve deneme ciftlikleri ad1 altinda 15 hayvan 1slaht kurumu agilmistir

(Sakarya, 2013: 137).

Cumhuriyetin  kurulusundan bu yana tarim politikalart kapsaminda yapilan
desteklemelerde hayvancilik ile ilgili desteklemeler sinirli olmustur. Tarimda izlenen
politikalar canli hayvan, et ve siit iirlinlerini iiretimini miktar ve kalite yoniinden
olumsuz etkilerken; ayni zamanda iirlin fiyatlarinda ve ciftgilerin gelirlerinde de

istikrarsizliga sebep olmustur (Demir ve Yavuz, 2010).

24 Ocak 1980 tarihinde alina ekonomik istikrar tedbirleri ¢ergevesinde et ve hayvansal
triinler destekleme kapsamindan c¢ikarilmistir. Bu karari izleyen yillarda kasaplik
hayvan ve et dis ticaretinde izlenen yanlis politikalar yiiziinden, hayvansal iiretimde

azalmalar olmustur (Aydin ve digerleri, 2010: 52).

IMF politikalarinin yiiriirliige konuldugu 24 Ocak kararlarindan sonra 1980'li yillarin
ikinci yarismma kadar ihracat¢r konumunda olan Tiirkiye daha sonraki yillarda net
ithalatgr konumuna gelmistir. Basta canli hayvan olmak iizere ihracat yapan Tiirkiye
19801 yillarda yapilan yanlis politikalara karsin asir1 miktarda et ve canli hayvan
thracat1 yapmistir. Bu siire¢ 19901 yillardan itibaren tersine donmiis 1992 yilinda net
ithalat¢ci konumuna gelmistir. 1995 yilinda ise ithalat ihracatin yaklasik ii¢ katina
cikmistir (Altuntas, 2010).



Tiirkiye 1982-1992 yillar1 arasinda damizlik hayvan hari¢ yaklasik olarak 342 milyon
dolar degerinde canli hayvan ve et ithalati gergeklestirilmistir. Diinya genelinde 1996
yilinda ortaya ¢ikan “Deli Dana” hastalig1 yiiziinden 1997-2010 arasinda canli hayvan
ve et ithalati yapilmamistir. 2010 Bakanlar kurulunun aldigi karar; ithalat vergi
oranlarin1  diisiirerek ithalati tesvik edilmistir. Ayn1 yil iginde TAR-ET projesi
kapsaminda 28 ilde uygulanan 190kg ve iizeri erkek sigir karkasi i¢in kg basina 1.50
TL'ik tesvik 6demesine son verilmistir (Aydin ve digerleri, 2010).

Bu olumsuz gelismeler karsisinda hiikiimetin  1987'de hazirladigi tarim paketi
kapsaminda oOzelikle canli hayvan ve hayvansal {irlinleri ilgilendiren Onemli
uygulamalar yiiriirlige konulmustur. Bu tarim paketinde damizlik hayvan disalima,
karma yem satisinda siibvansiyon Odemesi ve siitte ise tesvik primi Odemesi
baslatilmistir. Ancak bu calismalar yetersiz kalmis ve 1980'li yillardan sonra giderek
hayvansal iiriinlerde ithalat artmistir. Hayvancilik sektoriine desteklemelerin stirekli
olmayisi, destekleme politikalar icin yeterli alt yapinin olmayisi sektdrde istenen hedefe
ulagilamamis ve sorunlar giderilememistir. Hiikiimet sorunlar1 gidermek icin 2000
yilinda 2000/467 sayili "Hayvanciligin Desteklenmesi Kararnamesi" yiiriirliige
girmistir. Bu kararnameyle yem bitkisi tiretimine, suni tohumlamaya, suni tohumlama
ekipmanlara, damizlik belgeli hayvanlara ve soy kiitligli kayitlarim tutulmasina yonelik

tesvikler getirilmistir (Demir ve Yavuz, 2010).

21.ytlizyilin basindan itibaren tiim diinya tarim sektoriinde bir doniisiim siirecine girdigi
gibi Tirkiye'de de bir donilislim siirecine girilmistir. Yasanan bu doniisiim siirecinde,
kiiresel ekonomik yapida meydana gelen degisiklikler yeni ihtiyaglar dogurmustur. Bu
baglamda yeni ihtiyaglara cevap verecek sanayi, hizmet ve tarim sektdriinde yeni
politikalar benimsenmek zorunlu hale gelmistir. Ulkemiz de bu degisen kosullar ve
farklilasan yaklasimlara paralel olarak tarim sektdriinde yeni politikalar benimsemistir.
Bu yeni politikalar ise; verimliligin yiikseltilmesi ile rekabet giiciiniin artirilmasi, gida
giivenligi ve gilivenirliginin saglanmasi, uluslararasi ticaret payinin daha da artirilmasi
ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanilmast gibi hususlar olmustur (Hatunoglu ve

Eldeniz, 2012).



Tiirkiye'de 2000'li yillara kadar kisa vadeli politik konjonktiire endeksli fiyat agirlikli
destekleme politikasi araglar ile yonlendirilmeye calisilmigtir. Yapilan desteklemeler
bazen ekonomik bazen de politik kaygilarla belirlenmistir. Bu siirecte uygulana
politikalarin etkinsizligi, desteklerin hedef kitleye ulastirilamamasi, gelir dagiliminda
adaletsizlik, destekleme fiyat kararlarinda siyasi tercihlerin dnceligi, piyasa kosullarina
duyarsizlik, degisen iilkesel ve uluslararasi kosular tarim sektoriinde farkli yaklagimlar
ve reformu gerekli kilmistir. Tiirkiye’de 2000'li yillardan sonraki politik gelismelerde ve
desteklemelerdeki kokli degisikler de "Tarim Reformu", IMF ve Diinya Bankasi imzali

yapisal uyum programlar1 tamamen etkili olmustur (Y1lmaz ve digerleri, 2006).

Tarim Reformu Uygulama Projesi (ARIP), Diinya bankasiyla 2000 yilinda yapilan
Ekonomik Reform Kredisi (Economic Reform Loan, ERL) anlagmasi sonucu ortaya
cikmigtir. Bu anlagsmanin alt1 temel ayagi vardir. Bu alti unsurdan besincisi olan"
tarimsal bliylimeyi ve tarimsal gelir olusturmayi tesvik etmek" ARIP projesinin

baslangicini olusturmaktadir (Yavuz, 2005: 49).

Diinya Bankasi'yla yapilan Ekonomik Reform Kredisi analagsmasi cergevesinde biitce
tizerindeki baskiy1 azaltmak ve tarim sektoriinde biiylimeyi tesvik etmek amaciyla tarim
reformu {i¢ ana unsurdan olusturulmustur. Bunlarin birincisi “Dogrudan Gelir Destegi”,
ikincisi daha ¢ok biiyiik isletmelere kazang saglayan fiyat ve kredi desteklerinin tedrici
olarak kaldirilmasi, tigiinciisii ise tarim sektoriindeki devlet isletmelerini 6zellestirmek,
tarim {iriinlerinin islenmesi ve pazarlanmasindaki hiikiimet miidahalesinin azaltilmasidir

(Yavuz, 2005).

Tirkiye  yeniden yapilandirma siirecinde fiyat, girdi, kredi ve desteklemelerin
kaldirilmasiyla olusan boslugu Dogrudan Gelir Destegi (DGD) uygulamalariyla
doldurma yoluna gitmistir. Tiirkiye de DGD tarimda agirlikli politika araci olarak
uygulamaya konulmus ve DGD oran1 her gegen yil devamli artan bir seyir izlemistir.
2000'li yillardan sonra tarimi etkileyen ii¢ siire¢ olmustur. Bunlardan birincisi Tarim
Reformu, ikincisi Diinya Ticaret Orgiitii'yle yapilan Tarim anlagmalar1 ve iigiinciisii ise
AB Ortak Tarim Politikasi'na(OTP) uyum ¢abalar1 i¢ine girmis olmasidir. Bu {i¢ siire¢

Tarimsal iiretimi ve iireticileri dogrudan etkilemistir (Yilmaz ve Digerleri, 2006).



Hayvancilik sektoriinde 1980 sonrast hayvansal iiretimin yetersizligi ve enflasyon
nedeniyle kirmizi et fiyatlarin yiikselmesi kismi bir kitlik hali ve spekiilatif artiglar
olarak kabul edilmistir. Bu donemde yiikselen hayvansal {iriin karsisinda piyasayi
dengelemek, tliketiciye ucuz et yedirmek ve fiyat istikrar1 saglamak amaciyla ithalata
gidilmistir. Bu ithalat politikalarina ragmen arz-talep ve fiyat istikrar1 giinimiize kadar
saglanamamig adeta sektor ekonomik kisir dongiiye girmistir. Tiirkiye’de hayvancilik
sektoriinde 1997 yilinda ithalat vergisi oranlar1 yiikseltilerek yasaklanan canli hayvan ve
et ithalati, 2010 yila gelindiginde yiikselen et fiyatlar1 ve tiiketicinin ucuz et yemesi
bahane edilerek ithalat tekrar serbest birakilmistir. Bu kapsamda basta sigir karkas, besi
materyali sigir, kasaplik sigir, kurbanlik koyun ve sigir olmak iizere giimriik vergi
oranlar1 diistiriilerek Et Balik Kurumu ve 6zel sektor araciligiyla ithalata gidilmistir

(Sakarya, 2013).

Tiirkiye'de 1970 yilinda toplam sigir sayist 13.189.000 iken 1980 yilina gelindiginde bu
say1 15.567.000 olmustur. Ne yazik ki sonraki yillar sigir sayist siirekli azalmistir. 1980-
2010 yili arasinda yaklasik olarak % 45 oraninda sigir sayisinda diislis yasanmistir.
Nitekim 2010 yilindan sonra ciddi bir artis olmus ve 2012 yilinda bu say1 yaklasik 14
milyon olmustur (TUIK, 2013c).

1.2. Hayvancilik Sektoriiniin Tiirkiye Ekonomisindeki Yeri ve Onemi

Tarim ve hayvancilik sektorii Tiirkiyenin hem ekonomik hem de sosyal ve politik
gelisme siirecinde onemli bir role sahiptir. Tarim ve hayvancilik sektorii cumhuriyetin
ilk zamanlarinda milli gelirde biiyiikk paya sahip olmasma karsin; sonraki yillarda
iktisadi gelisme diizeyinin degismesiyle birlikte sanayi ve hizmet sektoriiniin pay1

artmis, tarim sektoriiniin payi ise azalmistir (Erding, 2001).

Tiirkiye'de ekonomisinde tarim ve hayvanciligin 6nemi nispi olarak azalmasina karsin
yurti¢i gida gereksinimini karsilamasi, sanayi sektoriine girdi temini, ihracat ve istihdam
olanaklar1 saglamasi acisindan biiyiikk 6nem tasimaktadir. Tarim ve hayvanciligin
Tirkiye ekonomisinde GSMH"daki payinin azalmasi sanayi ve hizmet sektorlerindeki

gelismelere daha fazla 6nem verilmesini sonucudur (Miran, 2005).



Tiirkiye'de hayvancilik, bitkisel iiretimden sonra gelmektedir ve tariminda hayvancilik
yaklasik olarak %30 civarindadir. Tiirkiye’de hayvanciligin tarim ekonomisindeki pay1
sabit fiyatlarla % 18 civarlarinda seyrederken, gelismis {lilkelerde ise hayvanciligin
tarim ekonomisindeki pay1 % 60-70 arasinda degismektedir. Bu durum gelismekte olan
bir iilke konumundaki Tiirkiye'de hayvancilik sektoriiniin gelisme potansiyelinin ¢ok
yiiksek oldugunu gostermektedir. Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de hayvancilik
sektorii; Insanlarm saglikli ve dengeli beslenmesi, hem et, siit, deri sanayileriyle hem
de yem, ila¢ gibi hayvanciliga dayali sanayilerin gelismesi, kirsal yerlesim alanlarinda
istihdam saglanmasi, kii¢iik isletmeler konumunda olan aile ekonomisin desteklenmesi
ve igletme karliliginin artirilmasi, GSYH'a paymi artirilmasi, dig ticaret dengelerinin

saglanmasi yoniinden biiyiik nem arz etmektedir (TIGEM, 2012).

1.2.1. istihdam Katkis1

Tirkiye'de tarim ve hayvancilik sektoriiniin  sagladigi istihdam, cumhuriyetin
kurulusundan 1999'a kadar gecen siirede toplam istihdamda en c¢ok paya sahiptir.
Ulkemizde yasanan toplumsal, sosyal ve ekonomik degisimlerin etkisiyle hizmet ve
sanayi sektoriindeki istthdam pay1 yillar itibariyle artmasma karsin tarim sektoriiniin
istihdam payr ise azalmistir. Tarimsal istihdamimn toplam istihdamdaki payinin
azalmasinin nedenlerini su sekilde siralayabiliriz (Hatunoglu ve Eldeniz: 30);

e Tarim sektoriinde mekanizasyona bagli olarak isgiicii talebinin azalmasi.

e Sanayi ve hizmet sektoriinde iggiicii ihtiyacini artmasi.

o Ekilebilir topraklarin miras yoluyla par¢alanmasi.

e Kirsal kesimlerden kentlere emek gd¢iiniin olmasi.

Tiirkiye'de 1923 ile 19401 yillarin sonlarina kadar tarim ve hayvancilik sektoriinde
iiretimin temel faktorleri iggiicliniin kullanimina ve yeni arazilerin ekime acilmasina
dayanirken, 1950'1 yillarda ise tarimsal mekanizasyon {iretim faktorleri arasinda énemli
bir yer edinmistir. 1924-1968 yillar1 arasinda ekonomik buhranin etkisiyle tarimsal
istihdam oraninda %4,2 gibi biiyiik bir oranda gerileme gerceklesmistir. Daha sonraki
yillarda tarimsal mekanizasyon tarimda istthdam oranini siirekli azalmasina sebep

olmustur. 2000 ile 2002 yillarinda ise yasan ekonomik krizler ve izlenen yanlis
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politikalar yiiziinden tarimsal istihdamda sirasiyla %19,9-%6,5 gibi oranlarda sert

disiisler gerceklesmistir (Esiyok, 2004: 27).

Tablo1l
Tiirkiye'de Sektorlere Gore Istihdam Oranlar

( Bin Kisi,15 Yas Uzeri)

Yillar | Toplam Tarim Sanayi | Hizmet | Tarim(%) | Sanayi(%) | Hizmet(%o)
2004 | 19.632 5.713 4.885 9.033 29,1 249 46,0
2005 | 20.067 5.154 5.284 9.628 25,7 26,3 48,0
2006 | 20.423 4.907 5.465 | 10.050 24,0 26,8 49,2
2007 | 20.738 4.867 5,544 | 10.327 23,5 26,7 49,8
2008 | 21.194 5.016 5.682 | 10.495 23,7 26,8 49,5
2009 | 21.277 5.240 5.385 | 10.652 24,6 25,3 50,1
2010 | 22.594 5.683 5927 | 10.985 25,2 26,2 48,6
2011 | 24.110 6.143 6.380 | 11.587 25,5 26,5 48,1
2012 | 24.821 6.097 6.460 | 12.264 24,6 26,0 49,4

Kaynak: TUIK, Isgiicii Istatistikleri, 2013.

Tiirkiye'deki tarim ve hayvancilik emege dayali bir is oldugu i¢in is giicli oraninda ciddi
bir diislis olmamustir. Tablo 1'de goriildiigii gibi 2012 yilinda en yiiksek is giicli oranini

hizmet sektorii almis ve ikinci sirada sanayi, tigiincii sirada ise tarim sektorii olmustur.

1.2.2. GSYH'a Katkis1

Cumbhuriyetin ilk yillarinda tarim ve hayvancilik sektoriiniin GSYH’nin igindeki pay1 %
50'er seviyesindeyken uzun donmeli seride azalma egilimi gostermistir. Gelismekte
olan ekonomilerde de goriinen bu durum, ayni zamanda kalkinma teorisinin temel
prensipleriyle de uyumludur. Sanayi ve hizmet sektorlerinde yasanan hizli doniisiim, bu
sektorlerin iiretim kapasitesini ve ekonomi igerisindeki katma degerini artirirken, tarim
sektoriiniin ise GSYH'da gorece payinin azalmasina yol agmistir (Hatunoglu ve Eldeniz:
29).

Ulkemizde sanayinin biiyiik bir boliimiiniin tarim ve hayvanciliga dayali olmast, iilke

ekonomisinde tarim ve hayvanciligin katkisint halen korudugunu gdstermektedir.

Sanayi sektorliniin hizla gelismesi gelismesine karsilik tarim sektoriiniin nispeten yavas
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olmasi, sanayi sektoriiniin GSYH’de payinin artmasina ve tarim sektoriiniin ise paymin

azalmasina sebep olmaktadir.

Tablo 2
Tarim ve Hayvancilik Sektoriin GSYH'da Pay1 ve Gelisme Hiz1
(Sabit Fiyatlarla-1998 Temel Fiyatlar)

Yillar 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Pay 116 | 119 | 111 | 104 |10,2 |97 8,6 9,0 9,8 9,2 8,9 91

Gelisme -8,1 ] 93 22 27 6,6 1,3 70| 46 3,7 2,4 6,2 3,5
Hiz

Kaynak: TUIK, Ulusal Hesaplamalar, 2013.

Cumbhuriyetten giiniimiize kadar tarimsal gayri safi milli hasilada artis olmasi karsin,
tarim ve hayvancilik sektoriiniin GSYH'daki pay1 azalma egiliminde olmustur. 2000'li
yillara gelindiginde tartmin GSYH'daki pay1 %10-11'ler seviyesine gelmistir. Nitekim
2006 % 9,7 seviyesini bulmugtur.

1.2.3. Toplumun Beslenmesine Olan Katkisi

Toplumun saglikli beslenmesinde hayvansal besinlerin 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Hayvansal
gidanin tiikketimi ile milli gelir arasinda dogru orant1 vardir. Kisi basina milli gelir artisi
ile tarimsal iiriin tiiketimi arasindaki iligkiyi Dura inceleyip bir makalesinde kaleme
almistir. Dura’ya (1998) gore iilkemizde fert bagina milli gelir ve harcama diizeyi
yiikseldikge tiiketicilerin hayvansal iirlinleri diger besin maddelerine oranla daha fazla
talep ettikleri sonucuna varmistir. Ayrica hayvansal friinlerin tiiketimi doyum
noktasindan uzak oldugu ve gelecekte hayvancilik sektoriiniin kazanacagi Onem

tizerinde durmustur.

1.2.3.1. Et iiretimi

Hayvancilik sektoriinde et liretimi Tiirkiye'de ¢ok onemli bir yere sahiptir. Hem iilke
ekonomisi hem de ozellikle kirsal kesimlerde yasayan vatandaslarimiz igin gelir
kaynagidir. Ayrica insan saglig1 icin en temel besin kaynaklarindan biridir. Ulkemizde
son yillarda kurulan biiylik 6lcekli modern hayvancilik isletmelerini genel durumu
degistirecek keyfiyette olmasina karsin entegrasyondaki karsilagilan sebeplerden dolay1

istenilen diizeye gelememistir. Hayvancilik sektoriindeki kiiciik isletmelerde ise
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geleneksel yontemlerin agir basmasi sonucu teknoloji iyi kullanamama, verimsizlik,
pazara yonelik iiretim yapilamamasi ve Orgiitlenememe gibi sorunlar yasanmaktadir.
Tirkiye'de et sanayi, yilardan beri alisilagelmis iiretim teknikleri kullandigi igin
kasaplik hayvan kesimlerin biiyiik ¢ogunlugu halen kiicik mezbahalarda
gerceklesmektedir. Ayni  zamanda kiiciik isletmelerde sogutma iinitelerinin
bulunmamasindan dolay1 karkaslar olgunlastirilamamakta ve i¢ organlarin
muhafazasinda sikintilar yasanmaktadir. Karkas etin hijyen kosullarinin saglanmasi
oldukca zordur. Etin depolanmasi, tasinmasi, dagitiminda 6zel ara¢ ve teknikler

gerekmektedir.

Tablo 3
Tiirkiye'de Yillar itibariyle Biiyiikbas ve Kiiciikbas Hayvanlarin Et Uretim
Miktari
Koyun Sigwr
Yillar Kesilen Bas Uretim Kesilen Bas Uretim
(Bin Ton) (Bin Ton)
1994 7.650.160 126.306 2.249.483 316.654
1995 5.493.520 102.115 1.820.770 292.447
1996 5.536.300 98.127 1.816.000 301.828
1997 6.488.056 116.104 2.382.346 379.541
1998 7.899.041 144.703 2.200.475 359.273
1999 7.104.853 132.476 2.006.758 349.681
2000 6.110.853 111.139 2.101.583 354.636
2001 4.747.268 85.661 1.843.320 331.589
2002 3.935.393 75.828 1.774.107 327.629
2003 3.554.078 63.006 1.591.045 290.455
2004 3.933.973 69.715 1.856.549 364.999
2005 4.145.343 73.743 1.630.471 321.681
2006 4.763.394 81.899 1.750.997 340.705
2007 6.428.866 117.524 2.003.991 431.963
2008 5.588.906 96.738 1.736.107 370.619
2009 3.997.348 74.633 1.502.073 325.286
2010 6.873.626 135.687 2.602.246 618.584
2011 5.479.546 107.076 2.571.765 644.906
2012 4.541.122 97.334 2.791.034 799.344

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tiirkiye'de 1994 yilinda toplam 442.960 ton et iiretimi yapilmistir. Bu et iiretiminin %
28,51 '1 kiiglikbas , % 71,49'u ise biiyiikbas hayvan etidir. Ayn1 zamanda yaklasik olarak
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10 milyon hayvan kesilmistir ve bu hayvanlarin % 77,27'si kiiciikbas, % 22,73"0 ise
biiyiikbag hayvandir.

Sekil 1'de goriildiigli gibi en ¢ok kiigiikbas hayvan 1998 yilinda kesilmistir. Bu yilda
yaklagik olarak 7,9 milyon hayvan kesilmis ve bu hayvanlardan yaklasik olarak 145 bin
ton et iiretimi olmustur. En cok biiylikbas hayvan ise 2012 yilinda kesilmistir.

Tiirkiye'de 1980 yilindan bu yana hem hayvan saymnin hem de et iiretiminin en yiiksek

oldugu y1l 2012 yilidir.
Tiirkiye'de Yillar itibariyle Biiyiikbas Hayvanlardan
Elde Edilen Et Uretimi
3.000.000
2.000.000
1.000.000
0
> 9 0 N PO LD O ODN PO ONDD
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B Sigir Et Miktari(Ton) B Sigir Sayisi(Bas)
Tiirkiye'de Yillar Itibariyle Kiiciikbas Hayvanlardan
Elde Edilen Uretimi
200.000
150.000
100.000
50.000
0
B Koyun Et Miktari(Ton) B Koyun Sayisi(Bin Bas)

Sekil 1 : Tiirkiye'de Yillar Itibariyle Biiyiikbas ve Kiigiikbas Hayvanlarin Et Uretimi
Kaynak: TUIK, Hayvancilik istatistikleri, 2013.

Sekil 1'de goriildiigii gibi Kiiclikbas hayvan kesiminde yillar itibariyle bir istikrar
olmamis, bazi yillar 8 milyona kadar yiikselirken bazi yillar ise 3 milyona kadar
diismiistiir. Biiyiikbas hayvan kesiminde ise 1994'ten 2009'a kadar normal bir seyir
izlerken, 2009'dan sonra hem et tiretiminde hem de kesilen hayvan sayisinda yiikselme

olmustur.
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1.2.3.2. Siit Uretimi

Hayvancilik sektoriinde elde edilen en 6nemli hammaddelerden biri de siittiir. Siit, et
gibi toplumun saglikli ve dengeli beslenmesi i¢in ¢ok 6nemlidir. Siit sanayisi i¢in ana
hammadde olan siitten bir ¢ok iiriin elde edilmektedir. Bunlar sirasiyla; yogurt, ayran,

siittozu, tereyagi, kasar peynir ve diger peynir ¢esitleri gibi Uriinlerdir.

Tablo 4'teki verilere gore; Tiirkiye'de 1991 yili itibariyle tretilen siit yaklasik olarak
10,2 milyon tondur ve iiretilen bu siitiin 14,7'si kiiglikbas hayvanlardan, % 85,30 ise
biiyiikbas hayvanlardan saglanmistir. 1995 yilina gelindiginde sagilan hem kiiciikbas
hayvan hem de biiylikbas hayvan sayisinda azalma olmasina ragmen iiretilen siit

miktarinda azda olsa bir artig olup 10,6 milyon tonu bulmustur.

Tablo 4
Tiirkiye'de Yillar itibariyle Siit Uretimi Yapilan Kiiciikbas - Biiyiikbas Hayvan
Sayisi ve Siit Uretim Miktarlar

Kiiciikbas | Kiiciikbas Hayvan Biiyiikbas Biiyiikbag Siit | Hayvan
Hayvan Siit Miktart Basina Hayvan Saytsi Miktar Basina
Yillar Sayist (Ton) Ort. (Ton) Ort.

Siit(Kg) Siit(Kg)

1991 | 29.099.735 | 1.462.181 50,24 6.290.079 8.777.760 1.395,49
1995 | 24.170.078 | 1.211.706 50,13 6.007.957 9.389.846 1.562,90
2000 | 19.712.867 994.591 50,45 5.349.171 8.799.371 1.644,99
2005 | 12.593.084 | 1.043.637 82,87 4,036.302 10.064.260 2.493,43
2010 | 13.166.147 | 1.089.643 82,76 4.397.202 11.615.757 2.641,62
2012 | 16.570.700 | 1.376.436 83,06 5.478.359 16.024.827 2.925,11

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tablo 4'te verilere gore; 2000 yilina baktigimizda 1991 yilinin rakamlarina gére sagilan
kiigiikbas hayvan sayis1 yaklasik olarak 10 milyon azaldigini gormekteyiz. Ancak
sagilan biiylikbas hayvan sayisi yaklasik olarak 1 milyon azalmasina ragmen, biiyiikbas
hayvanlardan {iretilen siit miktarinda ciddi bir azalma olmamustir. 2005 yilinda ise 2000
yilina nispeten sagilan kiiglikbag hayvan sayis1 yaklasik olarak 7 milyon azalip ve
iiretilen siit miktarinda da azalma olmasina karsin sagilan biiylikbas hayvan sayis1 ise
yaklasik olarak 1,3 milyon azalip ve siit liretimde ise yaklasik olarak 1,2 milyon ton

artis olmustur.
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2010 yilinda hem sagilan kiiciikbag hem de biiylikbas hayvan sayisinda artig olmustur.
Ayni yil itibariyle yaklasik olarak 13 milyon ton siit iiretimi yapilmistir. 2012 yilina
gelindiginde ise lretilen siit miktar1 yaklasik olarak 17,5 milyon olmustur. Ayrica

sagilan hayvan sayisinda da ciddi artiglar olmustur.

Sekil 2' de goriildiigii gibi yillar itibariyle Tiirkiye'de biiyiikbas hayvan basina ortalama
siit Uretimi siirekli olarak artifimm  goérmekteyiz. Tiirkiye'de sagilan biiyiikbas
hayvanlarda kiiltiir ve melez irki artmis, yerli irk ise azalmigtir. Siit verimi daha ytiksek
olan kiiltiir ve melez irkinin artis1 ortalama siit miktarimim artmasina sebep olmustur.
1991 yilin da biiylikbas hayvanin yillik ortalama siitii 1.395,49 kg iken siirekli olarak
artis gostermis ve 2012 yilinda ise siit ortalamas1 2.925,11 kg olmustur.

Tiirkiye'de Sagilan Hayvan Sayisi ve Uretilen
Siit Miktari

35.000.000

30.000.000

25.000.000 M Kiicikbas Hayvan Sayisi

20.000.000 B Kiglkbas St Miktari(Ton)

15.000.000 L

10.000.000 Bliylikbas Hayvan Sayisi
5.000.000 M Bilylkbas Sit Miktari(Ton)

0

1991 1995 2000 2005 2010 2012

Sekil 2: Tiirkiye'de Yillar itibariyle Siit Uretimi Yapilan Kiiciikbas - Biiyiikbas Hayvan

Sayisi1 ve Siit Uretim Miktarlari
Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Sekil 2'de goriildiigli gibi sagilan kiiclikbas hayvan sayis1 1991-2005 arasinda ¢ok ciddi
bir sekilde azalmis ve 2005-2012 yillar1 arasinda ise artmistir. Sagilan biiylikbas hayvan
sayisinda ise 1991'de 2005'e kadar azalma olmus ve 2005'ten 2012'ye kadar siirekli
artmistir. Ama siit miktarlarina baktigimizda ise kii¢iikbas hayvan siitiinde hem artis

hem de azalig olmasina kasin, biiylikbas hayvan siitiinde ise siirekli artis olmustur.
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1.2.4. Sanayiye Katkisi

Hangi ekonomik yap1 icerisinde olursa olsun sanayi, kendisine girdi temin eden tiretim
sektorlerin gelismesinde 6nemli bir role sahiptir. Aynt durum hayvancilik sektorii ve
hayvanciliga dayali sanayi icinde gegerlidir. Sesinden bagka her seyinin
degerlendirildigi bir hayvan, sanayiye hammadde olarak birgok girdiler saglamaktadir.
Hayvancilik sektoriiniin gelismesinde, hayvanciliga dayali sanayinin 6nemli rolii vardir.
Tiirkiye’de hayvansal iiretim ve ona dayali sanayi arasinda saglanacak entegrasyon,

dissal ekonominin saglanmasi agisindan son derece gereklidir (Cevger, 2013).

Biitiin Diinya'da oldugu gibi Tiirkiye'de de sanayi sektdriinlin hammaddesinin bir
boliimii tarim ve hayvancilik sektoriinden saglanmaktadir. Bu agidan bakildiginda, tarim
sektorli tarima dayali sanayilerin gelismesinde Onemli sektorlerden biridir. Tarim
sektorliyle sanayi sektorii birbiriyle siirekli etkilesim halindedir. Bir taraftan tarim ve
hayvanciliktan elde edilen {irlinler sanayiye hammadde saglarken diger taraftan sanayi
sektoriinde {iretilen makine ve techizat da tarim ve hayvancilik sektoriinde
kullanilmaktadir. Sektorler arasinda kaynagma artigi nispette sektorlerdeki gelismeye
paralel olarak kalkinma saglanmaktadir. Tiirkiye'de hayvansal hammaddeyi isleyen iki
sanayi grubu vardir. Bunlardan birincisi olan gida sanayi; siit ve et sanayi gibi kollar

vardir. Ikincisi ise dokuma ve deri sanayidir (Uzundumlu, 2012).

Tiirkiye'nin her gecen giin niifusu siirekli olarak artmaktadir. Tiirkiye niifusuna dogru
orantili olarak gida sanayi ve dokuma-deri sanayiye olan talepte artmaktadir. Toplumun
dengeli ve diizenli beslenmesinde hayvansal proteinin énemli bir yeri oldugu dikkate
alindiginda et ve siit ile bu {iriinleri hammadde olarak katkida bulundugu gida sanayinin
gelisimi de son derece 6nemlidir (Altinbigak, 1999). Ayni zamanda toplumun giyim,
konfeksiyon ve mobilya gibi ihtiyaglarina cevap vermek amaciyla deri ve yiin gibi
hammaddelerinin kullamildigi dokuma ve deri sanayinin gelisiminin ne derece

ehemmiyetli oldugu anlagilmaktadir.
Siit sanayinde temel hammadde siittiir. islenen siitten drnegin; tereyagi, yogurt, peynir

cesitleri, siittozu gibi tiriinler elde edilmektedir. Et sanayinde hammaddesi et olan; sosis,

salam, sucuk, pastirma, kavurma, jambon, hazir iirlinler, fiime dil, jole iskembe vs gibi
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rtinler elde edilmektedir. Deri sektoriiniin hammaddesi hayvancilik sektoriinden
tedarik edilmektedir. Deri; ayakkabi, eldiven, canta, konfeksiyon, seyahat esyasi,
mobilya kaplamasi, kosum takimlar1 ve futbol topuna kadar bir ¢ok esyanin
iiretilmesinde ana girdi olarak kullanilmaktadir. Hayvancilik sektoriinden karsilanan
ham derinin iglenmesi ve esya haline doniistiiriilmesi genis bir istthdam sahas1 ve katma
deger olusturmaktadir. Ayn1 zamanda deri mamullerinin ihracat edilmesi ise iilkeye

doviz girmesine katki saglamaktadir (Uysal, 2002).

Hayvanin etinden siitiine, siitiinden derisine, derisinden yiiniine, yliniinden digkisina
kadar her seyi insanogluna yararhidir. Ornegin; boynuz ve tirnaklari, tarak ve biblo
sanayinde, kan1 kimya sanayinde, bagirsagi gida-ambalaj sanayinde, giibresi hem tarim

sahasinda hem de biyogaz elde edilmesinde kullanilmaktadir.
1.2.5. Dis Ticaret ve Odemeler Dengesi

Tablo 5’te goriildiigli gibi Tiirkiye'nin toplam ihracatinda yillar itibariyle siirekli bir artig
goriilmektedir. Tarim ve hayvancilik ihracatt 1996 'da yaklasik olarak 2,1 milyar dolar
iken 2002°de en diisiik seviyesi olan 1,7 milyar dolarlar1 bulmustur. 2002'den sonra
tarim ve hayvancilik ihracati siirekli olarak artig gostermis ve 2012 yilinda yaklasik
olarak 5,2 milyar dolar olmustur.Tarim ve hayvancilik sektoriiniin toplam ihracattaki
pay1 1991 yilinda % 9,24 iken 2012 yilina gelindiginde ise %3,38'e kadar diismiistiir.
Gorildigi gibi tarim ve hayvancilik sektorii ihracati artmasma ragmen toplam

ithracattaki pay1 azalmistir.

Tablo 5'deki verilere gore Tarim ve hayvancilik sektoriiniin ithalati 1996 yilinda 2
milyar dolardir. 2001 yilinda en diisiik seviyesini bulmus, ondan sonra siirekli artig
gostermis ve 2011 yilinda en yiiksek seviyesi olan 8,6 milyar dolar olmustur. Tarim ve
hayvancilik sektdriiniin toplam ithalattaki pay1 %1-4 araliginda seyretmis ve en yiiksek
seviyesi 1997°de %4,72 olmustur. Tarim ve hayvancilik sektoriiniin dis ticaret
dengesine baktigimizda bazi yillar fazla verirken bazi yillar ise acik vermistir. Ornegin
1996, 1997, 1998, 1999, 2001, 2002, 2005, 2006 yillarinda dis ticaret fazlasi verirken

diger yillarda ise hep agik vermistir.
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Tablo 5

(1000 Dolar)

Tiirkiye'de Tarim ve Hayvancihk Sektériiniin ithalat ve Thracat ki Paylan

Toplam Tarim ve Ihracat Toplam Tarum ve Ithalat
Yillar Thracat Hayvancilik Payi(%) Ithalat Hayvancilik Payi(%)
1996 | 23.224.465 2.147.577 % 9,24 43.626.642 2.017.936 %4,62
1997 | 26.261.072 2.348.640 % 8,94 48.558.721 2.295.114 %4,72
1998 | 26.973.952 2.350.866 % 8,71 45.921.392 1.980.351 % 4,31
1999 | 26.587.225 2.049.297 %7,70 40.671.272 1.524.070 %3,74
2000 | 27.774.906 1.651.912 % 5,90 54.502.821 1.973.810 % 3,62
2001 | 31.334.216 1.967.606 % 6,28 41.399.083 1.321.289 % 3,20
2002 | 36.059.089 1.743.890 %4,80 51.553.797 1.590.783 % 3,08
2003 | 47.252.836 2.104.662 % 4,40 69.339.692 2.383.736 %3,43
2004 | 63.167.153 2.525.828 % 4,00 97.539.766 2.527.739 %2,59
2005 | 73.467.408 3.314.031 % 4,50 116.774.151 2.541.823 % 2,17
2006 | 85.534.676 3.466.631 % 4,05 139.576.174 2.634.345 % 1,88
2007 | 107.271.750 3.709.447 %3,45 170.062.715 4.352.787 % 2,55
2008 | 132.027.196 3.923.626 %2,97 201.963.574 6.151.343 % 3,04
2009 | 102.142.613 4.336.780 % 4,24 140.928.421 4.448.084 % 3,15
2010 | 113.883.219 4.919.250 % 4,31 185.544.332 6.261.329 % 3,37
2011 | 134.906.869 5.148.007 % 3,81 240.841.676 8.669.250 % 3,59
2012 | 152.469.087 5.167.151 %3,38 236.545.045 7.246.083 % 3,06

Kaynak: TUIK, Dis Ticaret Istatistikleri, 2013.

1.4. Tiirkiye'de Hayvancilik Sektoriiniin Mevcut Durumu

Tiirkiye hayvancilik agisindan son derece olumlu sartlara sahip, potansiyeli yiiksektir.

Biiyiikbag hayvan yetistiriciligi denildiginde genellikle sigir ve manda yetistiriciligi

anlagilmaktadir. Tiirkiye’nin tarim ve hayvancilik sektorii diger tilkelerle ¢cok farkli bir

yaptya sahiptir. Ornegin, gelismis iilkelerde ozellikle Avrupa Birligi'nde tarimsal

tiretimde hayvancilik sektoriiniin pay1 ortalama % 50'nin {izerindedir. Bazi {ilkelerde bu

oran % 75 hatta % 80'e kadar ¢ikmaktadir. Tiirkiye'de ise bu oran % 25 civarindadir
(FKA, 2011: 13).

1.4.1. Hayvansal Uretim Yapan isletmelerin Yapisi

Hayvancilik i¢in biiylik bir potansiyele ve uygun iklim yapisina sahip olan iilkemizde

tireticiler, genelde geleneksel, kendi kendine yeterliligi benimseyen kapali sistem bir

tiretim modelini benimsemislerdir. Tiirkiye’de mevcut isletmelerin biiyiik cogunlugu,

ekonomik isletmecilikten uzak, orta 6lgekli veya kiigiik aile isletmeciligi tarzindadir. Bu
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isletmelerde daha yiiksek verim i¢in uygun cevre kosulu saglamak yerine mevcut
kosullara uyum gostermek sdz konusudur. Isletmelerin énemli bir boliimii yeterli alet ve

ekipmandan yoksundur ( FKA, 2011).

Tiirkiye'de hayvancilik farkli sekillerde yapilmaktadir. Birincisi koy tipi aile
hayvancilig1 olup, her aile de ortalama 1-2 hayvan bulunmaktadir. Bu tip hayvancilik
hem aile tiiketimine yonelik, hem de isletmede az da olsa gelir getirici bir faaliyet
niteligindedir. Ikinci tip hayvan yetistiriciligi, arazisi olmayip disarida yevmiyeli olarak
calisan ve aile tiikketimini saglayacak 1-2 bas hayvan besleyen tarim isgilerinin
faaliyetidir. Diger yaygin bir isletme sekli de bitkisel iiretim yaninda hayvanciligin yan
faaliyet olarak yapilmasidir. Pazara yonelik iiretim yapan ihtisaslagsmis isletmeler ile
modern hayvancilik yapan isletmeler bunlar1 izlemektedir. Modern hayvancilik
isletmelerinde kaba yemin 6dnemli bir kism1 isletmede iiretilmekte, yogun yemin tamami
ise disaridan alinmaktadir. Tiirkiye tarim isletmelerinin yaklasik % 3'iinde yalnizca
hayvancilik yapilmakta, geri kalan kisminda ise bitkisel iiretimle hayvancilik birlikte
yapilmaktadir. Isletmelerin faaliyetleri isletme biiyiikliigiine gore degismektedir. Kiigiik
isletmelerde islerin neredeyse tamami isletmedeki isgiicli tarafindan yapilmaktadir

(Vural ve Fidan, 2007).

Tablo 6'daki verilere gore; Tirkiye'de toplam tarimsal isletme sayist 3.076.650'dir ve bu
isletmelerin yanlica 929.582'si bitkisel iiretim yapmaktadir. Ayn1 zamanda hem bitkisel
hem de hayvansal iiretim yapan 2.074.439 isletme vardir. Tiirkiye'de arazisi olmayip
sadece hayvansal iiretim yapan 54.523 isletme vardir ve bu isletmelerde sadece
hayvancilik yapan isletmelerin =~ %751 olusturmaktadir. Diger yandan Tiirkiye'de
hayvansal iiretim yapan isletmelerin %75' bitkisel liretim yapmaktadir. Genel olarak
20-49 dekar araziye sahip olan isletmelerin sayist daha c¢oktur. Hayvansal iiretimin
yaninda bitkisel liretim yapan isletmeler, sadece hayvansal {iretim yapan isletmelerden
daha avantajlidir. Ciinkii daha uygun fiyata kaba yem temin etmis olur ve buda en

onemli gider kalemi olan yem giderinin daha azalmasina vesile olacaktir.
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Tiirkiye'deki Tarimsal isletmelerin Tiplerine Gore Dagilimi

Tablo 6

Isletme Toplam Isletme | Bitkisel Uretim Sadece Bitkisel Sadece
Biiyiikliigii(Dekar) Sayist ve Hayvancilik Uretim Yapan Hayvancilik
Yapan Isletme Isletme Sayist Yapan Isletme
Saytst Sayist
Arazisi Olmayan 54.523 0 0 54,523
Alt1-5 178.006 86.229 89.070 2.707
5-9 290.461 167.908 121.186 1.367
10-19 539.816 348.260 186.079 5.477
20-49 950.840 681.095 262.528 7.217
50-99 560.049 422.906 136.366 77
100-199 327.363 244.552 136.366 518
200-499 153.685 109.522 44.120 43
500-999 17.429 10.777 6.652 0
1000-2499 4.199 2.951 1.248 0
2500-4999 222 204 19 0
5000-Uzeri 57 35 21 0
Genel Toplam 3.076.650 2.074.439 929.582 72.629

Kaynak: TUIK, Tarimsal Yapu istatistikleri, 2013.

Tiirkiye'deki hayvansal iiretim yapan isletmelerin % 59,7'si 1-4 araliginda biiylikbag

hayvana sahip ve bu isletmelerdeki toplam hayvan sayis1 da Tiirkiye'de biiyilikbag

hayvan sayisinin % 21,6'sina denk gelmektedir. Biiyiikbas hayvansal {iretim yapan

isletmelerin % 99'nun hayvan sayast 50'nin altinda ve bunun yaninda bu isletmeler

mevcut biiylikbas hayvanlarin %91'ini barindirmaktadir.

Tablo 7

Tiirkiye'deki Tarimsal isletmelerin Biiyiikliigii ve isletme Tipine Gore Isletme
SayisIsletmenin Tasarrufunda Bulunan Arazi Biiyiikliigii ve Hayvan Sayisi

Biiyiikbas Hayvan Kiicitkbas Hayvan
Biiyiikbas Hayvan | Biiyiikbas | Biiyiikbas Kiiciikbas Kiiciikbas | Kiiciikbas
Sayisina Gore Hayvan: | Hayvan(%) Hayvan Hayvan: | Hayvan(%)
Isletme Olan Sayisina Gore Olan
Biyiikliigii(Bas) Isletme(%) Isletme Isletme(%)
Biiyiikliigii(Bag)
1-4 59,7 21,6 18,6 1,0
5-9 21,3 21,3 5-9 10,8 1,6
10-19 12,8 25,4 10-19 17,2 4,9
20-49 54 22,9 20-49 25,3 16,8
50-149 0,7 7,0 50-149 21,1 36,1
150-299 0,0 1,2 150-299 5,6 24,1
300-Uzeri 0,0 0,6 300-Uzeri 1,5 15,6
Toplam 100 100 Toplam 100 100

Kaynak: TUIK, Tarimsal Yapu istatistikleri, 2013.
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Tablo 7'deki verilere gore;Tirkiye'de kiiciikbas hayvan {iretimi yapan isletmelerin %
72'sinde hayvan sayist 50'nin altinda ve bu isletmeler toplam iiretimin %24,3'iine denk
gelmektedir. Kiigiikbas hayvan isletmelerin biliyiik bir cogunlugu isletmelerinde 50'den
fazla hayvan barindirmaktadir. Bu isletmelerin % 1,5'i 300'den fazla hayvan beslemekle
birlikte toplam kiiclikbas iiretiminin %15,6'sina denk gelmektedir. Kiiglikbas hayvan
isletmeleri biiyiikbas hayvan isletmelerine nispeten daha fazla hayvan barindirmaktadir.
Bunun sebebi ise kiiclikbas hayvanlarin daha ucuz ve cisim olarak kii¢iik olmasidir.

Mevcut Durum ve Sorunlar

e Sigircilik isletmelerinin % 59,7’ sinde 1-4 bas hayvan bulunmaktadir.

e Az sayida hayvanin barindirildig1 binlerce isletme olarak ortaya ¢ikan bu yapi,
karli ve orgiitlii bir hayvanciligi engellemekte, iilke hayvanciliginin gelisimine
stirekli darbe vurmaktadir.

e Kiiclik isletmelerle iilke hayvanciliginin gelisimi miimkiin degildir. Cok
sayidaki bu kiiclik isletmeler, egitim ve teknik eleman desteginden
yoksundurlar.

e Cok kiiciik kapasite nedeniyle isletmelerin ¢ogu uygun fiziki altyapiya sahip
degildir.

e Genellikle bu isletmelerde hayvanlar sagliksiz kosullarda ve uygun olmayan
ortamlarda barindirilmaktadirlar. Sehir kenarlarinda yer alan bu tip isletmeler
cevre sorunlarina da yol agmaktadirlar.

e Pek cok isletmede hayvancilik, salt ahirdan olusan bir tesis olarak algilanmakta,
pek cogunda yem deposu, silo, giibrelik gibi olanaklar bulunmamaktadir.

e Ulke genelinde modern hayvanciliga ve bolge kosullarina uygun fiziki

altyapinin belirlenmesinde bilimsel kriterler dikkate alinmamaktadir (Karagoz,
2009: 12).

1.4.2.Hayvan Yetistiriciligi

Tiirkiye hayvan varligi bakimindan diinyanin en 6nde gelen iilkelerinden olmasina
karsin hayvan basina alinan verim bakimindan ise gelismis tlkelerin gerisinden takip
etmektedir. Ulkemizde yillardir yiiriitiilen ik 1slah1 calismalar1 ve tesvik programlari
sonucu birim basina verimde 6nemli gelismeler olmustur ama istenen verim diizeyine
ulasilamamustir.  Ulke niifusun dengeli ve saglikli beslenmesi igin hayvancilik

sektoriiniin geligmesi biiyiik 6nem tasimaktadir (Uzman, 2000)
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Tiirkiye'de hayvancilik, bitkisel iiretimden sonra gelmektedir ve tariminda hayvancilik
yaklasik olarak %30 civarindadir. Bu durumun birgok temel nedenlerinden biri
Tirkiye'de hayvanciligin ticari bir faaliyet olarak algilanmamasidir. Ayrica geleneksel

tarim icerisinde birincil iiretim olarak bitkisel iiretimin gelmesidir (TIGEM, 2011).

Tirkiye'de hayvancilik sektorii hem genel ekonomide hem de tarim ekonomisinde
onemli bir yere sahiptir. Ayn1 zamanda sosyo-ekonomik yonden de ¢ok onemli bir
potansiyeli vardir. Hayvancilik sektorii bir ¢ok sektdore hammadde saglamakla birlikte
bir ¢ok sektoriin de piyasasi konumundadir. Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik ve cografi
yapist gbz Oniine alindiginda ise bolgeler arasinda gelir adaletsizligin ve gelismislik

farklarin azaltilmasi ic¢in hayvancilik 6nemli bir yere sahiptir (Tiirkyi1lmaz ve Nazligiil,

2002).

Tiirkiye'de son yillarda izlenen tarim politikalari, daha c¢ok bitkisel iiretimin kaliteli
olarak artirllmasinin yaninda, hayvancilik i¢in yem bitkilerin iiretimi ve siit tesviki gibi
bazi1 6zendirici 6nlemlerin alindig1 goriilmektedir. Bu ¢ercevede hayvancilik sektoriiniin
iilke ekonomisinde ve insan beslenmesindeki 6nemi gelecek yillarda daha artacaktir. Bu
baglamada Tiirkiye'de iilke insanin dengeli ve yeterli beslenmesi i¢in, mevcut
potansiyeli degerlendirilmesi i¢in onemli caligmalar yapilmaktadir. Tiirkiye cografi
ozellikleri bakimimdan hayvanciligin yapilmasina elveriglidir. Ulkemizde 1970l yillara
kadar hem kiiciikbas hem de biiyiikbag hayvanciligin bir cogu, yerlik irktaki hayvanlarla
ve dogal otlaklarda yapilan mera hayvanciligi seklinde siirdiirtilmiistiir. Hayvanlar,
yazlar1 dogal meralarda kiglar1 ise kuru ot,saman ve kesif yem ile beslenmistir. Bu

sartlara ragmen 1980 yilina kadar hayvan sayisinda artis olmustur (TIGEM, 2011).

1.4.2.1. Biiyiikbas Hayvan Yetistiriciligi

Tiirkiye cografi 6zellikleri bakimdan hayvancilik sektdrii i¢in dnemli bir potansiyele
sahiptir. Tiirkiye'de biliylikbas hayvan denildiginde si8ir, manda ve deve
anlagilmaktadir. Hem Tiirkiye i¢in hem de biitiin Diinya i¢in iiretim degeri bakimindan

s1g1r cok biiylik onem tagimaktadir.
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Tiirkiye'de cumhuriyetin ilk yillarindan beri hayvancilik sektoriinde sigircilik genellikle
diger hayvansal iiretim kollarina nispeten daha ¢ok ilgi géormiistiir. Neredeyse ozellikle
bu son yillarda hayvancilik denildiginde hep sigircilik akla gelmistir. Tabi ki bu durum
sadece sigirciligin sagladigi avantajlardan ileri gelmez, ayn1 zamanda gelismis tilkelerde
de sigirciliga cok dnem verilmesinin de pay1 vardir (TIGEM, 2011).
Sigrt onemli kilan avantajlari;
o Kaba ve kesif yemleri hayvansal proteine doniistiirme yeteneklerinin yiiksek
olmasi,
e Siit veriminin yiiksek olmasi,
o Sagilma siiresinin uzun olmasi ile yihin he ayinda siit iiretimi imkani
saglamasi,
o  Cok farkl iklim kosullarinda yetistirilme imkanin olmast,
o Etiiretim kapasitesi en yiiksek tiir olmast,
o Genetik 1slah ve iiremenin denetimine yonelik uygulamalara yiiksek diizeyde
reaksiyon gostermesi ve

o Farkli kosullara uyum saglayabilecek ¢ok sayida irkinin bulunmasidir.

Sigir Sayisi
20.000.000
15.000.000
10.000.000
5.000.000
0
1970 1980 1990 2000 2010
ESigir Sayisi|  13.189.000 15.567.000 12.173.000 11.054.000 10.724.000

Sekil 3: Tiirkiye'de Yillar itibariyle S1gir Sayisi
Kaynak: FAOSTAT, .http://faostat.fao.org , 24.07.2013.

Tablo 8'deki verilere baktigimizda 1970 yilinda {ilkemizde toplam sigir sayisi
13.189.000 civarindadir. 1970-1980 yillar1 arasinda sigir sayist yaklasik olarak
2.378.000 artmistir. Nitekim sigir sayis1 1980'de 15.567.000 ulagmis, ama daha sonraki
yillarda stirekli azalmistir. Sekil 7'de goriildiigii gibi en yiiksek diistis 1980-1990 yillar
arasinda gerceklesmistir. 1980 yilindan 2010 yilina kadar sigir sayisinda yaklasik olarak

24


http://faostat.fao.org/site/573/DesktopDefault.aspx?PageID=573#ancor

4.843.000 azalma olmus ve bu azalma 2010'da sigir saymin yaklasik olarak % 45'ine

denk gelmektedir.

Tablo 8

Tiirkiye'de Yillar itibariyle Kiiltiir, Melez ve Yerli Sigir Sayilar1 ve Oranlari

<

= Sigwr Sayilart ve Oranlari

= | Kiiltiir % Melez % Yerli % Toplam
1994 | 1.512.000 |12,70 |4.543.000 | 38,18 5.846.000 | 49,12 11.901.000
1995 | 1.702.000 | 14,43 |4.776.000 | 40,50 5.311.000 | 45,05 11.789.000
1996 | 1.795.000 | 15,10 |4.909.000 |41,30 5.182.000 | 43,59 11.886.000
1997 | 1.715.000 | 15,33 |4.690.000 |41,93 4.780.000 | 42,73 11.185.000
1998 | 1.733.000 |15,71 |4.695.000 |42,57 4.603.000 | 41,72 11.031.000
1999 | 1.782.000 | 16,13 |4.826.000 | 43,65 4.446.000 | 40,22 11.054.000
2000 | 1.806.000 | 16,79 |4.738.000 | 44,03 4.217.000 | 39,18 10.761.000
2001 | 1.854.000 | 17,57 |4.620.000 |43,80 4.074.000 | 38,36 10.548.000
2002 |1.859.786 | 18,97 |4.357.549 |44,45 3.586.163 | 36,58 9.803.498
2003 | 1.940.506 | 19,83 |4.284.890 | 43,78 3.562.706 | 36,40 9.788.102
2004 | 2.109.393 | 20,95 |4.395.090 | 43,65 3.564.863 | 35,40 10.069.346
2005 | 2.354.957 | 22,37 |4.537.998 | 43,11 3.633.485 | 34,52 10.526.440
2006 | 2.771.818 | 25,50 |4.694.197 | 43,18 3.405.349 | 31,32 10.871.364
2007 | 3.295.678 | 29,86 |4.465.350 | 40,46 3.275.725 | 29,68 11.036.753
2008 | 3.554.585 | 32,73 |4.454.647 |41,02 2.850.710 | 26,25 10.859.942
2009 | 3.723.583 | 34,70 |4.406.041 |41,10 2.594.334 | 24,20 10.723.958
2010 |4.197.890 |36,90 |4.707.188 |41,40 2.464.722 | 21,70 11.369.800
2011 | 4.836.547 | 39,05 |5.120.621 |41,34 2.429.169 | 19,61 12.386.337
2012 |5.679.484 |40,81 |5.776.028 |4151 2.459.400 | 17,68 13.914.912

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tablo 8'de goriildiigii gibi 1994 yilina baktifimizda Tirkiye’de yaklasik olarak 12

milyon si8ir vardir. Bu sigirlarin %12,70"ni kiiltiir , % 38,18 melez , % 49,12'si yerli

wkidir. Tirkiye’de sigir irklarmin toplam si8ir sayist icindeki paylart 1994'ten

giinlimiize kadar siirekli olarak degismistir. Kiiltiir irk1 payr siirekli olarak artmis ve

2012 yila gelindiginde ise %40,81 olmustur. Melez irki1 payr % 40-45 araliginda

seyrederken, yerli wrki payr ise siirekli azalmistir ve payr %49'dan % 17,68'e

gerilemistir.

Yillar itibariyle 1irk sayilarinda ciddi degisiklikler olmustur. Kiiltiir irk sayis1 1994'ten

2012'ye kadar siirekli bir artis yasamistir. Melez irk sayisina baktigimizda 1994'ten




2010 kadar ciddi bir artis olmamis genellikle 4 milyon civarinda seyretmistir olmasina
karsin 2011'de 5 milyonu ge¢mis ve 2012'de ise 6 milyona yaklagsmistir. Yerli 1tk sayisi
1994'te yaklasik olarak 6 milyon civarindayken 2012'ye gelindiginde ise yaklasik olarak

2,5 milyon olmustur.

Sekil 4'te goriildiigii gibi Tiirkiye’de toplam sigir sayisit 1994'ten 2012'ye kadar diizenli
bir seyir izlememis ve bazi yillar sigir sayisi artarken bazi yillar da ise sigir sayisi
azalmistir. Ornegin 1994'ten 2004'e kadar sigir sayist siirekli olarak azalmis ve iistelik
2002 yilinda ise 10 milyonun altina kadar diismiistiir. 2004-2009 yillar1 arasinda hem
artis hem de azalma olmustur. Nitekim 2009 yilinda itibaren siirekli artig gosteren sigir

sayisi, 2009°da yaklasik olarak 10,7 milyon iken 2012 de ise yaklasik 14 milyon

olmustur.
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Sekil 4: Tirkiye'de Biiylikbas Hayvanlarinin Yillara Gore Dagilimi
Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Sekil 4'te goriildiigii gibi Tiirkiye'de 1994-2012 yillar1 arasinda hayvan sayisi siirekli
olarak degismistir. Biiyiikbas hayvan irklarinin paylarinda ciddi degisiklikler olmustur.
Kiiltir ve melez 1rklarinin paylar artarken yerli irkinin payr azalmistir. Melez irkinin
pay1 1997'den sora yerli irkint ge¢mis, 2009°a kadar normal bir seyir izlemistir. 1994-
2011 yillar1 arasinda melez 1rki sayis1 4-5 milyon arasinda gidip gelmistir, nitekim 2012
yilinda 5 milyon tizerine ¢ikmistir. Tiirkiye’de kiiltiir irk1 ise 1994-2012 yillar arasinda
siirekli olarak artis gdstermistir. Ulkemizde 1991°de manda sayis1 366.150 iken 2010'da
ise bu say1 84. 726'ya gerilemistir. 2011 yilinda 97.632’ye yiikselmis, nitekim 2012°de

ise 107.435 olmustur. Son yillarda manda yetistiriciligine ©nem verildigi
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anlagilmaktadir. Tiirkiye’de Deve yetistiriciligi semboliktir ve 2012 yil1 itibariyle deve
sayis1 2.986'd1r.

1.4.2.2. Kiiciikbas Hayvan Yetistiriciligi

Kiiclikbas hayvan yetistiriciligi, et, siit, yln, kil ve deri gibi triinlerle dondurmadan
tekstil sektorii lriinlerine kadar genis bir gercevede onem tagimaktadir. Koyun ve
kegilerden elde edilen besinler insan beslenmesinde hayati bir Oneme sahiptir.
Hayvansal proteinin ucuz ve erisilebilir bir sekilde tedarik edilmesi ve toplumlarin
dengeli ve yeterli beslenmeleri agisindan bu sektér son derece 6nemlidir. Yeryiiziinde
insanoglunun ilk gecim kaynaklarindan biri olarak bilinen kiigiikbas hayvancilik, tarih
boyunca tarimsal ekonomideki yerini biiyiik bir 6lgiide korumus ve gilinlimiizde de
diinya ¢apinda milyonlarca kisiye is imkani saglamaktadir. Koyun ve keciler yetersiz
mera ve elverigsiz iklim kosullarina uyum saglama yetenekleriyle 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu durum o6zellikle gelismekte olan {ilkeler i¢in Onemlidir. Meradan en iyi sekilde
yararlanabilen, merayr en iyi sekilde degerlendiren, yilin her doneminde meray1
kullanabilen kiigiikbas hayvanlar Tiirkiye'nin cografi yapisina son derece uygundur.
Koyun ve kecinin tarimsal iiretimin verimsiz oldugu alanlara kisa siirede uyum
gostermesi, Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler de bu dezavantaji biiylik bir firsata

donustiirebilir (DAKA, 2012).

Tiirkiye nin cografik yapisi ve genis meralar1 g6z oniine alindiginda, ucuz maliyetli ve
kaliteli hayvancilik igin &nemli potansiyele sahip oldugu goriilmektedir. Ulkedeki
meralarin biiylik cogunlugu diisiik verimli olup, kiiclikbas hayvancilik acisindan daha
uygundur. Ozellikle koyun ve keci yetistiriciligi, iilkede yapilabilecek en ucuz maliyetli
hayvanciliktir. Kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin Tiirkiye ekonomisinde 6zel bir 6nemi
vardir. Toplam et iiretiminin % 24.75°1, siit iiretiminin % 12.35’si, deri {iretiminin %
63.18’1 koyun ve keciden saglanir (DAKA, 2012: 21). Yakin tarthimizde koyunculuk
diger bolgelere nispeten Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgeleri'nde yasayan
vatandaslarimiz i¢in ¢ok dnemli bir ge¢cim kaynagi olmustur. Ancak 1980 yilindan sonra
kiiclikbas hayvanciliga gereken destek saglanamadigi i¢in, koyun ve ke¢i sayisinda
ciddi azalmalar olmustur. Son birka¢ yil igerisinde koyunculuga saglanan devlet

destekleri sayesinde, koyunculuk énem kazanmis ve koyun sayinda da artis olmustur.
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Ulkemizde yaklasik olarak et iiretiminin iigte biri, siit {iretiminin ise beste biri ise

kiiciikbas hayvan yetistiriciliginden temin edilmektedir (TIGEM, 2011).

Tablo 9 _
Tiirkiye'de Kiiciikbas Hayvanlarin Yillar Itibariyle Sayisi

Yillar | Koyun(Yerli) | Koyun(Merinos) | Keci(Kil) Keci(Tiftik) Toplam
1991 39.590.493 841.847 9.579.256 1.184.942 | 51.196.538
1992 38.575.828 840.110 9.439.600 1.014.340 | 49.869.878
1993 36.709.000 832.000 9.192.000 941.000 47.674.000
1994 34.823.000 823.000 8.767.000 797.000 45.210.000
1995 32.985.000 806.000 8.397.000 714.000 42.902.000
1996 32.234.000 838.000 8.242.000 709.000 42.023.000
1997 29.376.000 862.000 7.761.000 615.000 38.614.000
1998 28.560.000 875.000 7.523.000 534.000 37.492.000
1999 29.425.000 831.000 7.284.000 490.000 38.030.000
2000 27.719.000 773.000 6.828.000 373.000 35.693.000
2001 26.213.000 759.000 6.676.000 346.000 33.994.000
2002 24.473.826 699.000 6.519.332 260.762 31.952.920
2003 24.689.169 742.370 6.516.088 255.587 32.203.214
2004 24.438.459 762.696 6.379.900 230.037 31.811.092
2005 24.551.972 752.353 6.284.498 232.966 31.821.789
2006 24.801.481 815.431 6.433.744 209.550 31.260.206
2007 24.491.211 971.082 6.095.292 191.066 31.748.651
2008 22.955.941 1.018.650 5.435.393 158.168 29.568.152
2009 20.721.925 1.027.583 4.981.299 146.986 26.877.793
2010 22.003.299 1.086.392 6.140.627 152.606 29.382.924
2011 23.811.036 1.220.529 7.126.862 151.091 32.309.518
2012 25.892.582 1.532.651 8.199.184 158.102 35.782.519

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tablo 9'daki verilere gore; Tiirkiye'de kiiglikbas hayvan varligi 1991 yili itibariyle
yaklasik 51 milyon civarindadir ve bunun % 77'si yerli koyun % 1,7's1 merinos koyun,
%18,9's1 kil kegisi, % 2,4'i ise tiftik kecisidir. Daha sonraki yillar siirekli olarak
kiiclikbas hayvan sayisinda azalma olmustur. 2000 yilina gelindiginde ise kiiclikbas
hayvan sayis1 35,5 milyon olmustur ve bunun % 77,6's1 yerli koyun, % 2,2’si merinos ,
%19,1's1 kil kegisi, %] 1 ise tiftik kecisidir. 1991-2000 yillar1 arasinda yaklasik olarak
yerli koyun sayisinda 12 milyon azalmasina karsin, yerli koyunun kiiciikbas hayvan

sayisindaki payinda ciddi bir degisme olmamistir.
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Tablo 9'daki verilere gore; Ulkemizde kiiciikbas hayvan sayist 1991 yilindan 2009
yilina kadar siirekli bir azalma egiliminde olmustur. Nitekim 1991-2009 yillar1 arasinda
kiiciikbas hayvan sayisinda yaklasik olarak % 49'luk bir diistisle bu say1 yaklasik olarak
51 milyondan 26 milyona kadar gerilemistir. 2009'dan sonraki yillarda kii¢likbas hayvan
sayisinda siirekli olarak bir artis olmustur. 2012 yilinda kiigiikbas hayvan sayist 36
milyona yaklagsmistir ve bunun % 72,3"inii yerli koyun, %4,3"linii merinos, %22,9'unu

kil kegisi, % 0,5'ini ise tiftik kegisidir.

1.4.3.Hayvancilik Sektoriiniin Kars1 Karsiya Oldugu Sorunlar

Tiirkiye'de hayvancilik sektoriinii istenen diizeyde gelisme kaydedememistir. Yapilan
calismalarda sektoriin gelismesinin Oniindeki sorunlar; finansman, hayvan beslenmesi,

yem, 1rk 1slahi, barinak, saglik, pazarlama, 6rgiitlenme, verimlilik ve 6lgek sorunudur.

1.4.3.1.Finansman Sorunu

Hayvancilikla ugrasan isletmelerin biiyiik ¢ogunlu kiiglik isletme olmasi, isletmelerin
tasarruf olanaklarin1 siirlandirmakta ve bunun sonucunda sermaye birikimi
engellenmektedir. Isletmelerin siirekliligi ve gelismesi isletme disindan sermaye

kaynaklarina baghdir.

Tirkiye'deki kredi kaynaklari, teskilathh ve teskilatsiz kredi kaynaklari olarak
siiflandirilmaktadir. Baslica teskilatli kredi kaynaklar1 bankalar, Tarim ve Kredi Satig
Kooperatifleri gibi kuruluslardir. Teskilatsiz kredi kaynaklar1 arasinda; cesitli sahislar,
firmalar ve aracilar yer almaktadir (Altinbigak, 1999: 34).
Banka bu giine kadar yapmis olduklar: kredi uygulamalarinda;

e Faiz oranlarin yiiksek olmasi,

e Biirokratik islemlerin ¢oklugu,

e Ciftcilerin yeterince bilgilendirilmemeleri,

e Kredi miktarin yetersiz bulunmasi,

e (iftcilerden istenen teminat miktarlarin agir olusu,

e Kredilerin zamaninda 6denmemesi gibi sorunlardan dolay1 istenen diizeyde

basart saglanamamustir. Ayrica ¢iftcilerin dini hassasiyetlerinden dolay1

faizden uzak durmasi da buna eklenebilir.
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Teskilatsiz kredilerde, cift¢inin bor¢ aldigi parayr kisa siirede iade etmek zorunda
kalmasi ya da taraflar arasinda Odeme siiresi i¢in herhangi bir anlagmaya

yapilmamasindan dolay1 borcun her an 6denebilirligi, ¢ift¢iyi zor duruma sokmaktadir.

1.4.3.2. Hayvan Beslenmesi ve Yem sorunu

Hayvanlarin normal yagsamlarini siirdiirebilmeleri ve kendilerinden beklenen verimin
tam olarak alinabilmesi i¢in ihtiya¢ duyduklar1 besin maddelerini yemden almalidir.
Aym zamanda bu yem de ihtiyag duyulan besin maddelerini verebilecek kalitede
olmalidir. Bir hayvancilik isletmesi maliyetini minimize edebilmesi i¢in en uygun
yontem kendi yem bitkisini tiretebilmesidir. Ekonomik bir hayvancilik i¢in énemli bir

unsur olan yem bitkisi tiretimi pek ragbet gormemektedir.

Tiirkiye'de iklim ve cografi 6zellikler yem bitkisi iiretimi i¢in elverisli oldugu ve ayni
zamanda Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig1 tarafindan yem bitkilerine ciddi destek
olmasina karsin yeterli diizeyde yem bitkisi iiretimi yapilmamaktadir. Kiiltiir ve melez
gibi 1wrklarda beklenen diizeyde verimin yakalanmasi i¢in iyi bakim ve beslenme
gerekmektedir. Yem bitkisinin {retimi ve kullanimimin yetersiz olmasi hayvan
beslenmesinde ciddi sikintilara yol agmaktadir. Yem bitkileri arasinda en 6nemli olarak
goriilen yonca, fig, korunga ekimi ve silaj yapimi kirsal alanda yaygin degildir.
Hayvanlar i¢in yem rasyonu karigimi ve planit yapilmamaktadir. Genellikle yaz
doneminde g¢ayir-meralar ile ekili arazilerden elde edilen otlar ve saman ¢opleri kis
doneminde hayvanlara yedirilmektedir. Hayvanciligin gelismis oldugu iilkelerde
hayvanlarin althigl olarak kullanilan yemin Tiirkiye'de kaba yem olarak kullanilmasi,
yiiksek verimli hayvanlarin hem beslenme problemleriyle kars1 karsiya kalmasina hem

de istenen diizeyde verimin elde edilememesine sebep olmaktadir (SERKA, 2011).

1.4.3.3.Irk Islaht ve Damizlik Sorunu

Gelismis lilkelerle gelismekte olan iilkeleri kiyasladigimizda; gelismis tilkeler az sayida
isletme ile biinyelerinde bulundurduklar yiiksek verimli hayvanlarla ihtiyacin tizerinde
iiretim yapmaktadirlar, gelismekte olan iilkeler ise hayvan varligi fazla olmasina karsin
hayvansal iiretim yetersizdir. Bu durumdan dolay1 basta gelismis iilkeler olmak iizere

iiretim fazlas1 hayvanlar i¢in pazar alani agilmis ve {ilkeler arasinda damizlik ticaretinin
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baslamasina neden olmustur. Ancak hem alic1 i¢in hem de satic1 igin yararl gériinen bu
durum, alicilarin karsilastiklar1 sorunlar nedeniyle beklenen yarar saglanamamistir

(Altibigak, 1999).

Tiirkiye'de hayvancilik sektoriinde, 6zellikle kanatli hayvan yetistiriciligi disinda kalan
hayvancilik faaliyetlerinde hayvan basina ortalama verimler AB'nin gerisinde
bulunmaktadir. Son dénemlerde yapilan 1k 1slahi1 ¢alismalarinda gelismeler olmasina
karsin, yeterli diizeyde 1rk 1slah1 yapilamamustir (Sagli, 2007). Hayvancilik isletmelerin
karmi maksimize edebilmeleri i¢in en Onemli faktor yiiksek verimli hayvanlarin

kullanimidir.

Tiirkiye’de biiyiikbas hayvan irklarindaki oranlar 1994 yilinda; kiltiir k1 %13,70,
melez k1 %38,18, yerli k1 %49,12'dir. 1994-2012 yillar1 arasinda biiylikbag hayvan
irklarinda ciddi degisikler olmustur. 2012 yilana gelindiginde kiiltiir ikt %40,81, melez
irk1 pay1r % 41,51, yerli ki1 %17,68 olmustur (TUIK, 2013c). Yerli wrkin, kiiltiir ve
melez 1rkina gore et ve siit liretim miktar1 daha azdir. Tiirkiye’de yillar itibariyle bir irk

oranlarinda ciddi degisimler olmasina karsin yeterli diizeyde 1rk 1slah1 yapilamamuistir.

Cayir-mera veya yayla hayvanlarinin siirii seklinde gotiiriilmesi, siiriilerde bogalarin
bulundurulmasi suni tohumlamaya engel teskil etmektedir. Ciinkii boga, mera ortaminda
hayvanlarin gebe kalmasini saglayarak suni tohumlama yapilmasini imkansiz hale
getirmektedir. Tirkiye’de suni tohumlama yerine yaygin sekilde bogaya g¢ekme
uygulamasi tercih edilmektedir.
Irk 1slah1 konusunda uzun yillar devam eden suni tohumlama g¢aligmalarinin basariya
ulagsmasini 6niindeki engeller su sekilde siralanabilir;
e Suni tohumlama desteginin buzagi sartina baglanmasi suni tohumlamanin
cazibesini azalmasi
e Suni tohumlama i¢in veterinerlik hizmetlerinin pahali olmasi,
e Istenilen tiirde kiiltiir irki hayvanlarin tohumunun temininde giicliiklerle
karsilagilmasi,
e Hayvan sahiplerinin yanlis suni tohumlama uygulamalarindan 6tiirii isteksiz

olmalari,
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e Bu konuda hizmet veren serbest veterinerler ve damizlik sigir yetistiricileri
birliklerinin (DSYB) kapasitelerinin kisitli olmasi,

e Hayvan yetistiricilerin egitim diizeylerinin diisiik olmasidir (SERKA, 2011:
27-28).

1.4.3.4. Barinak ve Saglhk Sorunu

Hayvancilik sektoriinde karin maksimize edilebilmesi i¢in yiiksek verimli hayvan
teminin yaninda bakim, beslenme ve saglik problemlerinin ¢6ziimii ile optimum ¢evre
kosullarinin saglandigi uygun barmaklarin temini gerekmektedir. Hayvan barmaklar
genelde, hayvanlarin olumsuz ¢evre kosullarindan korunmasi, uygun yasam ve iiretim
ortaminin saglanmasi, fonksiyonel bir planlama ile zaman ve isgiicliniin en ekonomik
diizeyde degerlendirilebilmesine ortam saglayan yerlerdir. Ayn1 zamanda yapilan
barmaklarin iklimsel, yapisal ve {iretim teknigi ile ilgili cesitli faktorlerin dikkate

alinarak yapilmasi gerekmektedir (Altinbigak, 1999).

Hayvansal {iretim yapan isletmelerin ilk yapacaklar1 ve ayn1 zamanda sabit yatirim olan
barinak yapimidir. Bu nedenle, barmak yapimi ic¢in ayrilan kaynaklarin bilingli ve
amaca uygun bicimde kullanilmasi ¢ok &nemlidir. Ulkemizde hayvancilik sektdriiniin
en 6nde gelen sorunlarindan biri de barmak sorunudur. Isletme sahiplerinin hayvan
aliminda ve beslemesi gibi islerde gosterdikleri 06zeni, barmnak yapiminda
gostermemektedirler. Nitekim hatali yapilan barinaklarin sonradan diizeltilmesi oldukca
zordur. Ulkemizde iklim kosullarinin farklilik gosterdigi bolgelerde neredeyse ayni tip
barmaklar yapilmaktadir. Ayni1 zamanda hayvan-cevre iligkilerine de gerek Onem
verilmemesinden dolay1, sektdrde hedeflenen amaclar ger¢eklesmemektedir (Unal ve

Digerleri, 2006).

Saglikli {irtinlerin saglikli siiriilerden elde edildigi, saglikli siiriilerin ise karli bir
hayvanciligin temel unsurlarindan biri oldugu bilinen bir gergektir. Hayvan hastaligin
varligr hem sektorde ciddi kayiplara neden olmaktadir hem de hayvancilik sektoriine
onemli bir ivme kazandirabilecek hayvan ve hayvansal ({irlinler ihracatini

engellemektedir (SERKA, 2011).
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Hayvancilikta verimi olumsuz yonde etkileyen onemli faktorlerden biri de salgin ve
parazitler hayvan hastaliklaridir. Bu hastaliklar i¢in zamaninda 6nlemler alinmadigi
siirece hayvanlarda ¢ok biiyiik verim kayiplarina ve 6énemli 6l¢iide hayvan 6liimlerine
sebep olmaktadir. Bu hastaliklardan korunmanin en etkili yolu hastalik ¢ikmadan 6nce
yapilacak koruyucu asilama ve ilaglamadir. Koruyucu asilama ve ilaglama kadar 6nemli
olan bir diger konu da hayvan hareketlerinin kontrol altina alinmasidir. Tiirkiye'de bu
konuda ¢ok ciddi tedbirler alinmis ve gerek hastaliklardan gerekse hayvan hareketlerine
bagli olarak hastaliklarin yayilmasi biiylik 6l¢lide Onlenmis ve basarili sonuglar

alimmustir (Altinbigak, 1999).

Hayvancilik sektoriinde en dnemli sorunlardan biri olan hayvan sagliginin korunmasi
konusudur. Ozellikle brusella, sap, mastitis vb. hastaliklar hayvancilik sektdriiniin
gelismesini etkilemektedir. Bakanligin hayvan hastalifina yonelik 6nleyici - koruyucu
calismalarinin bulunmasina karsin bazi bolgelerde hayvan hareketliligin sikligi ve gocer
hayvanciligin yaygin olmasi, hastaliklarin tamamiyla kontrol altina alinmasi ve ortadan
kaldirilmasini giiclendirmektedir. Kisaca hayvan sagligi sorununa neden olan etkenleri
sOyle siralayabilir;
e Hayvanlarin bogaya c¢ekilmesi ve siirii seklinde yayla ve mera-gayira
gotiiriilmesi sonucu bulasici hastaliklarin yayilmasi,
¢ Sinirda bulunan bolgelere kagak hayvan girmesinin engellenmemesi,
e Hayvan saghgini koruma konusunda iireticilerin istenilen seviyede
bilinglendirilmemesi,
e Saglik taramasi ile as1 uygulamalarin yeterli diizeyde yapilmamasi,
e Dengesiz beslenme, kaba yem yetersizligi, mineral ve vitamin maddelerinin
yetersizligi,

¢ Hijyenik olmayan ahirlar ve ¢evre faktorleri.

1.4.3.5.Pazarlama Sorunu

Tiirkiye'de hayvancilikla ugrasan isletmeler genellikle kiiciik ve aile tipi olmasi ve bu

isletmeler arasinda etkin bir drgiitlenmenin olmamasi, canli hayvanlarin ve hayvansal
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tirtinlerin piyasada istenilen diizeydeki fiyatlardan satilmasini engellemektedir.

Mevcut durum ve sorunlar (Karagoz, 2009, 12);

Uriiniin fiyatini iiretici degil aracilar belirlemektedir.

Yemin Kkalitesizligi ve fiyatinin yiiksekligi nedeniyle yetersiz beslenen
hayvanlardan elde edilen miktar1 diisiik fakat maliyeti yiiksek tiriin, ¢ift¢inin
kar etmesini ve lilke hayvanciligin gelismesini engellemektedir.

Urettigi {iriinden para kazanmayan ciftci, iiretimini artirmak gibi bir diisiince
icinde olmamakta, daha ¢ok kii¢iilmek tizere hesap yapmaktadir.

Cok sayidaki kiigiik treticiler oOrgiitsiizlik nedeniyle iirlinlerinin satis
fiyatlarim1 belirleyememekte, ancak az sayidaki aracilar kendi aralarinda
anlasarak hayvansal iirlinlerin alis fiyatin1 belirleyebilmekte, serbest pazar
ekonomisi adi1 altinda kiigiik ireticilerin  sirtindan  biliyik paralar
kazanmaktadirlar.

Ayrica, anlasma geregi zorunlu olarak ithal ettigimiz hayvansal {riinler,
pazarin daralmasi nedeniyle hayvancilikla ugrasan ¢iftcilerimizin zaman

zaman zararina yol agmaktadir.

1.4.3.6. Orgiitlenme Sorunu

Ortak menfaatlerin savunulmasi, sorunlarin ¢6ziimii, plan ve programlarin bir diizen

iginde uygulanmasi ancak orgiitlii bir yapiyla miimkiindiir. Ulkemiz, toplumsal agidan

orgiitlenme siirecini tam manasiyla gergeklestirebilmis degildir. Orgiitii olmayan,

daginik bir toplulugun sesini duyurmasi, sorunlarin ¢6ziimii i¢in gerekli gilice sahip

olmasi ve bolgesel ve iilkesel diizeyde iiretim planlamasi yapabilmesi miimkiin degildir.

Mevcut Durum ve Sorunlar;

Ulkemizde genellikle aile tipi kiigiik isletmeler seklinde faaliyet gdsteren
hayvanciligimizin en biiyiik sorunlarindan biri de orgiitsiizliik ile bunun getirdigi
daginik yap1 ve plansiz iiretimdir.

Orgiitsiizliik nedeniyle ciftciler magdur, aracilar ise zengin edilmektedir, ¢iinkii
tirlinlin fiyatini tiretici degil aracilar belirlemektedir.

Uretim planlamast igin {iretici veya yetistirici birliklerini harekete gegirecek ve

yetkilendirecek yasal diizenlemeler yoktur.
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e Ulkemizin hayvanciligin drgiitlenmesi ve iiretim planlamasina yonelik
hayvancilik politikas1 yoktur.

e Orgiitlenme noktasindaki en biiyiik eksikliklerden biri de iilke hayvanciligimiza
ait drgiitlenme calismalarindaki yapisal eksikliklerdir. Ulkemiz hayvanciligi i¢in
sadece sigir yetistirici birlikleri diisiiniilmiis; koyun ve keci yetistirici birlikleri
ile kanatli hayvan (damizlik) yetistirici birlikleri diisiiniilmemistir. Uretici
birlikler olusturulurken ise yem bitkisi, karma yem, kirmiz1 et, pili¢ eti ve
yumurta iireticilerine ait birliklerin 6nemi dikkatten kagmistir (Karagoz; 2009,

10).

1.4.3.7. Verimlilik ve Ol¢cek Sorunu

Tiirkiye'de hayvanciligin en basta gelen sorunu verim diizeyinin diigiik olmasidir.
Ulkemizde hayvan basina diisen verimlilik Avrupa standartlarinin oldukg¢a altindadur.
Diger taraftan, Dogu Anadolu bolgesi iilke ortalamalarinin dahi gerisinde kalmuistir.
Avrupa Birligi tilkelerinde ortalama bir inegin yillik siit verimliligi 6 tonun {izerinde
iken, iilkemizde bu miktar 1,7 tondur. Dogu Anadolu Boélgesinin 6énemli hayvancilik
merkezlerinden biri olan Van’da ise inek basina yillik ortalama siit tiretimi bir tondur.
AB’de hayvan basina diigen siit miktar1 127 kg, Tiirkiye’de 48 kg, Van ilinde ise 40
kg’dir (Akpinar ve Digerleri, 2012: 202).

Isletme basina diisen hayvan sayisinin diisiikliigii bolge hayvancihiginin bir diger
problemidir. Diisiik 6lgekte iiretim maliyet, lirlin kalitesi, pazara erisim gibi pek cok
alanda sorunlara neden olmaktadir. Bolgede isletme basina diisen hayvan sayisi iilke
ortalamasimin iizerinde olmakla birlikte AB ortalamasinin gerisinde kalmistir.
Ulkemizde ortalama isletme basina 5.2 biiyiikbas hayvan diiserken, Kuzeydogu
Anadolu’da bu say1 8,9 Ortadogu Anadolu’da ise 5.8°dir. Danimarka’da igletme basina
75, Almanya’da 36, Hollanda’da ise isletme basina 54 biiyiikbas diismektedir. Diigiik
Olcekte liretim yapmanin sonucu ekonomide kullanilmamis 6l¢ek ekonomilerinin ortaya
cikmasidir. Kullanilmamis 6lgek ekonomileri, bir iktisadi faaliyette daha biiyiik bir
Olgekte yapilacak bir iiretimin getirecegi ekonomik katma degerin, diisiik dlgekte iiretim

yapilmasi nedeniyle iiretilememesi sonucu ortaya cikar. Ulkemiz hayvanciliginda diisiik
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tiretim Olcegi, ililke kaynaklarinin israf edilmesine yol ag¢maktadir. Cok parcali liretim
yapist artan Ol¢ek getirilerinin saglayabilecegi ekonomik katkilardan mahrum kalinmasi
sonucunu dogurmaktadir. Ulkemizde biiyiikbas hayvancilik yapan isletmelerin %
98’inin 1-25 bas hayvana sahip olmasi kullanilmayan oOlgek getirilerinin ne kadar

yiiksek oldugunu gostermektedir (Akpinar ve Digerleri, 2012: 203).
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BOLUM 2: TRA2 KUZEYDOGU ANADOLU BOLGESINDE
HAYVANCILIK  SEKTORUNUN  YAPISI VE BOLGE
EKONOMISINDEKiI ONEMi

2.1. Cografi Yapi, iklim ve Arazi Kullanim

TRA2, Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nin bir alt bolgesidir. Tiirkiye’nin kuzeydogusunda
bulunmakta ve sirasiyla Iran, Ermenistan, Nahgivan, Giircistan devletleriyle siniri
bulunmaktadir. Komsu oldugu iller sirasiyla; Artvin, Erzurum, Mus, Bitlis ve Van'dir.

Ayn1 zamanda bolge, toplam 2.998.000 hektarlik alana sahiptir (TKB, 2007: 30).

Sekil 5: TRA2 Bolgesinin Tiirkiye Haritasindaki Yeri

Kaynak: Tiirkiye Ulasim ve Turizm Rehberi, http://www.neredennereye.com/harita/, 14.10.2013.

Agri, Ardahan, Kars ve Igdir illerinden olusan TRA2 Bolgesi cografi yapisi ile 6zellikle
de sahip oldugu genis ¢ayir ve mera varligi nedeniyle hayvanciliga elverisli durumdadir.
Bolgenin sundugu bu o6zellikler uzun yillar igerisinde bir hayvancilik geleneginin
olusmasmma neden olmustur. Bdlgede niifusun yiizde 56’s1 tarimda istihdam
edilmektedir. Iklim sartlar1 dolayisiyla ekili tarimin ¢ok diisiik dl¢eklerde yapildig goz
Oniine alindiginda bolge halki i¢in hayvanciligin 6nemi daha net anlasgilmaktadir (Tutar
ve digerleri, 2012). ikliminin yem bitkisi {iretimine uygun olmas1 hayvanciligin bélgede

gelismesine katkida bulunurken, kislarin uzun ve sert ge¢mesi olumsuz bir durum
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olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mera ve c¢ayirlarin uzun siire karla kapli olmasi hayvanlarin

ahirda kalma siiresini artirmaktadir (SERKA, 2011).

Tablo 10
Kuzeydogu Anadolu Bolgesinde(TRA2) Arazinin kullanim Bicimine Gore

Dagilimi(Ha)

Tarom | % | Cayr | % | Orman | % | Diger | % | Arazilerin | %
Alam Mera ve Araziler Yiizolciimii

Fundahik
Agr1 293563 | 26 | 765518 | 67 347 0,03 | 64593 6 1.124.021 | 100
Kars 342997 | 34 | 327850 |323]| 37.700 3,7 | 305353 | 30 1.013.900 | 100
Igdir 118525 |33 | 146571 | 41 2.233 1 91471 | 255 358.800 100
Ardahan | 84250 |17 | 285678 |575| 31957 6,4 | 94815 19 496.700 100
TRA2 829.335 | 28 | 1.525.617 | 51 72.237 24 | 556232 | 19 2.993.421 | 100
Tiirkiye | 26.013.732 | 33 | 14.616.700 | 18,7 | 20.703.000 | 26,4 | 17.022.806 | 22 | 78.356.238 | 100

Kaynak: TKB, Tarim Master Plani, 2007: 77.

Tablo 10'daki verilere gore Tiirkiye'deki arazilerin % 18,7'si ¢ayir ve mera iken, TRA2
Bolgesi'nde ise bu arazilerin % 51'i ¢ayir ve meradir. Goriildiigii gibi TRA2 bolgesinin
yarisi ¢ayir ve meradir. Bu baglamda bolgede hayvanlarin otlatilmasi i¢in gerekli olan
cayir ve meranin olmasi, bolgenin hayvancilik faaliyeti i¢in ne kadar biiylik bir 6nem
arz ettigi anlasilmaktadir. Diger yandan organik hayvancilik i¢in bu ¢ayir ve meralar
cok biiyiik 6nem kazanmaktadir. Ciinkii tretimin hizlandirilmas: i¢in iginde katki
malzemesi olan bir ¢ok yem verilmektedir. TRA2 Bolge'si sahip oldugu biiyiik ¢ayir ve
mera potansiyeli ile hem mera hayvanciligina hem de organik hayvanciliga ¢ok elverisli
olmasma karsin, bolgede hayvancilik yeteri diizeyde gelisememistir. Bolgenin sahip
oldugu cografi, kiiltiirel ve ekonomik 6zelliklere gbz Oniine alinip, ¢ok ciddi tesvikler

edilmeli ve yatirimlar yapilmalidir.
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2.2. Sosyo-Ekonomik Durum

Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun azgelismisligi, tarihsel bir olgudur. 1980’lerde
baslayarak otuz yil siiren silahli ¢atisma ortami, kdylerin bosalmasina neden olan ve
hem bolgedeki hem de iilkenin diger yorelerindeki biiyiik sehirleri etkileyen biiyiik bir
g0¢ dalgasina yol agmistir. Go¢ edenlerin onemli bir kismi, go¢ ettikleri yorelerdeki is
imkanlarina veya akraba-hemseri iligkisi aglarinin saglayabilecegi ekonomik imkanlara
giivenmeden, glivenlik sorunlar1 ve gecim olanaklarinin ortadan kalkmasinin yol actigi
zorlamalarla hareket etmislerdir. Dolayisiyla, 6zellikle yogun goc¢ alan kentlerde, ortaya
¢ok ciddi bir sosyoekonomik entegrasyon sorunu ¢ikmistir. Bolgenin iktisadi kosullari
Tiirkiye ortalamasina oranla giderek bozulmaktadir. Issizlik biiyiik bir sorundur; bolge
niifusunun yaridan fazlasi yoksul tanimina girmekte, kentlerdeki yoksulluk toplumsal ve

siyasi sonuglar1 agisindan vahim bir gériiniim arz etmektedir (TESEV, 2006).

Bolgenin i¢inde bulundugu sosyoekonomik durumu tek boyutlu analiz etmek miimkiin
degildir. Kimileri mevcut duruma "Kiirt sorunu", kimileri "azgelismislik sorunu",
Kimileri ise "demokratiklesme sorunu" gibi tabirlerle yaklasmaktadir. Oysa, oniimiizde
duran sorun ¢ok boyutlu bir sorundur. Tarihsel, politik, ekonomik ve cografi boyutlar
ele alinmalidir. Ancak, tiim bu ¢ok boyutluluk i¢inde bu sorunun bir Kiirt sorunu oldugu

hi¢bir zaman ikinci plana atilmamalidir (Baysal, 2008: 1).

Bolgede is imkaninin olmamasi nedeniyle sosyo-ekonomik sorunlar daha da
derinlesmektedir. Bu sorunlarin ¢dzlimiine bolgesel ¢6ziim oOnerileri getirilmelidir.
Ornegin Tiirkiye'nin farkli bir yerinde yapilacak fabrikalarin ve ya is sahalarmin bélge
halki i¢in faydasi ¢ok az olacaktir. Ama bu bolgede acilacak is sahasi bolge halkim
olumlu etkileyecektir. Bolgenin en onemli ge¢im kaynagi olan hayvancilik gercek
manada ihya edilirse, bolgedeki issizlik sorunu ¢ok onemli diizeyde ¢oziiliir. Ayni

zamanda biiyiik sehirlere yapilan goglerin azalmasina da vesile olacaktir.
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2.2.1. Niifus Yapisi

Tablo 11'deki verilere gore; Tirkiye niifusu 1990 yilinda yaklasik olarak 56,5
milyondur. 1990-2000 yillar1 arasinda % 18,28'lik bir niifus artis1 gergeklesmis ve iilke
niifusu 67.803.927 olmustur. TRA2 bolgesine baktigimizda 1990- 2000 yillar1 arasinda
% 5,05'lik bir niifus artisiyla bolge niifusu 1.156.150 olmustur. TRA2 boélgesi 2000 y1li

itibariyle Tiirkiye niifusunun % 1,70'ine denk gelmektedir.

TRA2 bolgesindeki illere baktigimizda en ¢ok niifusa sahip ilimiz Agri'dir. Agn ilinin
niifusu siirekli artig gdstermis, 1990 yilinda niifusu 437.093 iken 2000 yilina kadar
%19,03 niifus artis hiz1 gerceklesmis ve sonug olarak 528.744'e yilikselmistir. Agri'nin
sehir niifus artis hizi, hem Tiirkiye geneli sehir niifus artis hizindan hem de TRA?2 niifus
artis hizindan daha ¢ok gelismistir.
Tablo 11
TRAZ2 Bolgesi'nin 1990 ve 2000 Yillarinda Niifus Sayis1 ve Niifus Artis Hizi

1990 Yih Niifusu 2000 Yili Niifusu Niifus Artis Hizi (%o)

Toplam Sehir Koy Toplam Sehir Koy Toplam | Sehir Koy

Agn 437.093 158.758 278.335 528.744 25.309 276.435 19,03 | 46,31 -0,68
Kars 355.823 130.391 225.432 325.016 142.145 182.871 -9,05 8,63 | -20,92
Igdir 142.601 55.547 87.054 168.634 81.582 87.052 16,76 | 38,43 0,00
Ardahan 163.731 34.038 129.693 133.756 39.725 94.031 -20,22 | 1545 | -32,15
Toplam 1.099.248 378.734 720.514 1.156.150 515.761 640.389 5,05 30,87 | -11,79
(TTiiT:izy)e 56.473.035 | 33.656.275 | 22.816.760 | 67.803.927 | 44.006.274 | 23.797.653 | 18,28 | 26,81 4,21

Kaynak: TUIK, Genel Niifus Sayimlart Istatistikleri, 2013.

Kars ilinin niifusunda 1990-2000 yillar1 arasinda niifus artis hizi % -9,05 olarak
gerceklesmesi sonucu 30.807 kisi azalmistir. Kars’in sehir niifusunda artis olmasina
karsin koy niifusunda ciddi azalmalar olmustur. Kars ili ayn1 zamanda TRA2 bolgesinde
toplam niifus bakimindan Agr ilinden sonra gelmektedir. Igdir ilinin niifusu 1990-2000
yillart arasinda hem toplam niifus hem de sehir niifusu olarak artis gdstermistir ama kdy
niifusu olarak ise neredeyse hi¢ degisme olmamistir.1990 yilinda 142.601 niifusa sahip
olan Igdir 2000 yilinda 168.634 niifusuna ulasmistir. Ardahan ili 1990-2000 yillari
arasinda bolgede en ¢ok niifusun azaldig: ildir. 1990 yilinda 163.731 niifusa sahip iken,
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2000 yilinda 133.756'ya kadar gerilemistir. En ¢ok azalma koy niifusunda
gerceklesmistir.

Tablo 11'deki verilerden anlasildig1 iizere TRA2 Bolge'sinde kdy niifusunun armasi
gerekirken, yeni dogan cocuklara ragmen azalmistir. Bu da koy niifusunun sehir
merkezine kaydigini gostermektedir. Bolgenin hem cografi kosullar1 itibariyle
hayvanciliga elverisli olmast hem de boélge halkinin en kadim ge¢im kaynaginin
hayvancilik olmasi, boélge halki icin hayvanciligin ne kadar o6nemli oldugunu
gostermektedir. Tiirkiye'de, 2012 yili itibariyle tarim ve hayvanciliin ithalattaki pay1
yaklasik olarak 7,2 milyar dolardir (TUIK, 2013d). Bu baglamda TRA2 Bolgesi'nde
hayvancilik ihya edilirse, hem bolge halki i¢in istihdam saglayip 6nemli diizeylerde go¢

engellenebilir hem de Tiirkiye'nin yaptigi ithalat 6nemli diizeylerde diisiirtilebilir.

2.2.2. Egitim Durumu

Egitim, ekonomik ve sosyal ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in gereken nitelikli iggliciiniin
yetismesinde, kalkinma hedeflerine gore degisen talep yapisina uygun beceri ve
bilgilerin aktarilmasinda, kaynaklarin genel olarak daha rasyonel bir bicimde ve verimli
olarak kullanilmasinda, saglikli ve nitelikli istihdama hazir bir niifusun olusmasinda en
temel Ogelerin basinda gelmektedir. Egitim, bir insan hakki olmasmin yaninda,
stirdiirtilebilir kalkinma i¢in bir 6nkosul ve 1yi yonetim ile bilgiye dayali kararlar alma
ve demokrasinin gelistirilmesi i¢in de etkili bir aractir. Dolayisiyla rekabete dayali
yenidiinya diizeninde egitime en fazla yatirnm yapan ve egitilmis insan giiciine sahip
iilkelerin avantaj saglayacag1 gercegi goz Oniline alindiginda, egitimin 6nemi daha da

belirgin hale gelmektedir. (Esiyok ve Sekmen, 2012).

Tablo 12'deki verilere baktigimizda Agn ilinde 41.672 kisi ve toplam niifusun %
8,9'u, Kars ilinde ise 20.143 kisi ve toplam niifusun %?7,6'st okuma yazma
bilmemektedir. Cinsiyete gore bakildiginda Agr ilinde okuma yazma bilmeyenlerin %
82'si kadin, %18'1 ise erkek ve Kars ilinde ise % 83'i kadin, %17'si ise erkektir. Agr1
ilinde Yiiksekokul, Lisans, Yiiksek Lisans ve Doktora egitimi alanlar toplam niifusun %
3,5'ine, Kars ilinde ise % 5,9'una denk gelmektedir. Agri ilinde doktora egitimi alan 221

kisi ve bunlarin 137'si erkek, 84’1 ise kadindir. Kars ilinde ise doktora egitimi alan 295
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kisi ve bunlarin 210'u erkek, 85’1 kadindir. Her iki ilin egitim diizeyini

degerlendirdigimizde niifusun ¢ok az1 yiiksek okul ve iizeri egitim almis ve yaklasik %

8'i ise okuma yazma bilmemektedir.

Tablo 12
2012 Yilinda Agn ve Kars illerindeki Niifusun Egitim Durumlar

2012 Agn 1li Kars ili

Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin
Okuma yazma bilmeyen 41.672 7.479 34.193 20.143 3.358 16.785
Okuma yazma bilen 189.219 | 88.746 | 100.473 | 69.361 33.482 35.879
Tlkokul mezunu 66.543 | 36.648 29.895 52.717 25.833 26.884
[Ikégretim mezunu 78.564 | 52.120 26.444 55.421 33.421 22.000
Ortaokul veya dengi okul 7.657 5.596 2.061 8.664 5711 2.953
mezunu
Lise veya dengi okul | 39.175 | 28.338 10.837 33.844 21.818 12.026
mezunu
Yiiksekokul veya Fakiilte | 15.624 | 10.228 5.396 14.803 8.782 6.021
mezunu
Yiiksek lisans mezunu 663 468 195 673 415 258
Doktora mezunu 221 137 84 295 210 85
Bilinmeyen 25.640 12.621 13.019 10.975 5.929 5.046
Toplam 464.640 | 242.381 | 222.597 | 266.896 | 138.959 | 127.937
Belirtilen egitim diizeyi ve cinsiyete gore niifus( 6-iizeri)

Kaynak: TUIK, Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Veri Tabani, 2013.

Tablo 13'teki verilere baktigimizda Igdir'da 7.189 kisi, toplan niifusun %7,4'0  ve
Ardahan ilinde ise 14.832 kisi, toplam niifusun % 8,9'u okuma yazma bilmemektedir.
Cinsiyete gore bakildiginda Igdir ilinde okuma yazma bilmeyenlerin % 82,3"
kadin,%17,7's1 ise erkek ve Ardahan ilinde ise % 82'1 kadin, %18'1 ise erkektir. Igdir
ilinde Yiiksekokul, Lisans, Yiiksek Lisans ve Doktora egitimi alanlar toplam niifusun %
6'sina, Kars ilinde ise % 5,6’sina denk gelmektedir. Igdir ilinde doktora egitimi alan 53
kisi ve bunlarin 37'si erkek, 16’s1 ise kadindir.Ardahan ilinde ise doktora egitimi alan
100 kisi ve bunlarin 711 erkek , 29'u ise kadindir. Her iki ilin egitim diizeyini

degerlendirdigimizde niifusun ¢ok azi yiiksek okul ve iizeri egitim almis ve yaklasik %

8,3'li ise okuma yazma bilmemektedir.
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Tablo 13
2012 Yilinda Igdir ve Ardahan illerindeki Niifusun Egitim Durumlar

2012 Igdir 1li Ardahan fli

Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin
Okuma yazma 7.189 1.268 5.921 14.832 2.669 12.163
bilmeyen
Okuma yazma bilen 20.428 10.118 10.310 50.784 25.146 25.638
ilkokul mezunu 23.437 11.197 12.240 24.199 13.302 10.897
IIk6gretim mezunu 20.057 11.510 8.547 34.044 19.747 14.297
Ortaokul veya dengi 3.452 2.371 1.081 4,523 2.968 1.555
okul mezunu
Lise veya dengi okul | 13.249 8.973 4.276 21.640 13.078 8.562
mezunu
Yiiksekokul veya 5.507 3.516 1.991 8.865 5.350 3.515
Fakiilte mezunu
Yiiksek lisans mezunu 259 178 81 446 288 158
Doktora mezunu 53 37 16 100 71 29
Bilinmeyen 3.258 1.688 1.570 6.043 3.133 2.910
Toplam 96.889 50.856 46.033 165.476 85.752 79.724

Belirtilen egitim diizeyi ve cinsiyete gore niifus( 6-iizeri)

Kaynak: TUIK, Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Veri Tabani, 2013.

Tiirkiye niifusunun % 9,5' yiiksek okul veya daha yiiksek bir egitim diizeyine sahip
iken TRA2 bolgesinde ise bu oran yaklasik olarak % 4,7'dir. Bu oranlara baktigimizda
Tirkiye ortalamasi TRA2'nin yaklasik olarak iki katidir. Bu baglamda TRA2 bdlgesinde
egitim diizeyinin gok diisiik oldugunu gérmekteyiz (TUIK, 2013g).

Egitim, bir toplumun en 6nemli silahidir. Rekabete dayali yenidiinya diizeninde egitime
en fazla yatirnm yapan ve egitilmis insan giicline sahip iilkelerin avantaj saglayacagi
gercedi goz Oniine alindiginda, egitimin 6nemi daha da belirgin hale gelmektedir. Ne
yazik ki TRA2 Bolge'sinde egitim diizeyi oldukg¢a diigliktlir. Tabii ki bu durumda
bolgede nitelikli is giliciinlin ne kadar az oldugu anlasilmaktadir. Bolgede yapilan tarim
ve hayvancilik faaliyetlerin geleneksel yontemlerle yapilmast bunun en giizel delilidir.
Ayrica bolgede sosyo-ekonomik sorunlarin temelinde de yine egitim sorunu vardir. Bu
baglamda egitim sorunun ¢oziimiiyle, hem sosyo-ekonomik hem de bolgenin en 6nemli
gecim kaynagi olan tarim ve hayvanciligin karsi karsiya oldugu sorunlar giderilmis

olacaktir.
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2.2.3. Ekonomik Durum

Tirkiye'de kisi bast GSYH 2146 USD iken TRA2 bolgesinde ise 730 USD'dir. Ayni
zamanda TRA?2 bolgenizin kisi bagt GSYH hasilast Tiirkiye'nin kisi bast GSYH'nin %
34'line denk gelmektedir. TRA2 bolgesinde kisi bagi GSYH bakimindan en yiiksek 886
USD ile Kars ilimiz, en diisiik 568 USD ile Agn ilimiz gelmektedir. Kisi bast GSYH
degerleri Diizey 2 temelinde ele alindiginda, bolgeler arasi gelir farkliliklar1 daha da

dramatik diizeylere ¢ikmaktadir.

En yiiksek kisi basi hasilaya sahip Diizey 2 bolgesi olan TR42 Kocaeli alt bolgesi
(4,109 USD) yaklasik olarak Tiirkiye ortalamasinin 2 kati gelire sahip géziikmektedir.
Bolgenin bu yiiksek gelir diizeyine sahip olmasinin en temel nedeni sanayinin bu
bolgemizde yogunlagmasidir. Kocaeli alt bolgesinin ardindan sirasiyla ti¢ii de tek ilden
olusan Izmir, Istanbul ve Ankara alt bolgeleri gelmektedir. Tiirkiye en diisiik gelire

sahip Agr1 (568 USD), en yiiksek gelire sahip ise Kocaeli (6165 USD) ilimiz

gelmektedir.
Tablo 14
2001 Yih itibariyle TRA2 Bolgesindeki illerin Kisi Basina Diisen GSYH's1 (Dolar)
Bolge Kisi Basina Diisen GSYH(Dolar) TRA2/Tiirkiye(%)
Agn 568 27
Kars 886 41
Ardahan 842 39
Igdir 855 40
TRA2 730 34
Tiirkiye 2146 100

Kaynak: TUIK, Ulusal Hesaplamalar, 2013. (cari fiyatlarla- 2001)

Tablo 14'deki verilere baktigimizda en diisiik kisi bas1 gelire sahip bdlge TRA2
bolgesidir. TRA2 bolgesinin kisi basi geliri, en yliksek kisi basi gelire sahip olan TR42
bolgesine gore 3379 USD daha azdir. Bu baglamda iki bolge arasindaki kisi basi gelir
farki1 TRA2 boélgesinin kisi basi gelirinin 4,6 katidir. Gorildiigii gibi bolgedeki iller

Tiirkiye'nin en fakir illeri arasindadir.

Bir iiretim siirecinde ortaya cikan c¢ikti ile kullanilan girdi arasindaki fark kisaca

““Katma Deger’’ olarak ifade edilmektedir. Baska bir ifadeyle katma deger, iiretilen

44



c¢ikt1 degerinden, o degerin iiretilmesi i¢in kullanilan girdilerin diisiilmesiyle elde edilen

deger olarak tanimlanmaktadir. Gayrisafi Katma Deger (GSKD) ise bir bolgede yerlesik

ekonomik birimlerin belli bir donemde, bu bdlgedeki ekonomik faaliyetleri sonucunda

irettikleri mal ve hizmetlerin (gikt1) {iretim degerinden, bu iiretimde bulunabilmek i¢in

kullandiklar1 mal ve hizmetler (ara tiikketim) degerinin ¢ikarilmasi sonucu elde edilen

degerdir (Esiyok ve Sekmen, 2012).

GSKD (temel fiyatlarla) = Cikti (temel fiyatlarla) - Ara Tiiketim (alici fiyatlariyla)

Gayrisafi katma degere lriinler iizerindeki vergiler eklenmesi ve silibvansiyonlarin

cikarilmast sonucunda GSYH’ya ulasilmaktadir. Gayrisafi katma degere iiriinler

tizerindeki vergiler eklenmesi ve siibvansiyonlarin ¢ikarilmas: sonucunda GSYH’ya

ulagilmaktadir. GSYH = GSKD + (iiriinler iizerindeki vergiler-siibvansiyonlar)

Tablo 15
2008-2004 Yillar1 Arasinda Tiirkiye ve TRA2 Bolgesi'nin Sektorlere Gore Gayri
Safi Katma Degerleri
Yillar GSKD Tarim Sanayi Hizmetler
2008 | TR 854.585.214 72.274.585 232.475.082 549.835.548
TRA2 5.257.444 1.291.805 662.330 3.303.309
2007 | TR 754.384.542 64.331.717 209.515.201 480.537.624
TRA2 4.704.945 1.239.285 659.865 2.807.795
2006 | TR 668.418.265 62.662.754 188.646.805 417.108.706
TRA2 4.394.111 1.227.654 616.795 2.549.662
2005 | TR 571.714.470 60.713.747 160.331.023 350.669.700
TRA2 3.887.211 1.210.050 533.473 2.143.688
2004 | TR 494.884.058 52.997.645 138.411.772 303.474.641
TRA2 3.385.948 1.167.669 401.283 1.816.996

Kaynak: TUIK, Ulusal Hesaplamalar, 2013.

Tablo 15'deki verilere baktifimizda GSKD’nin 2004-2008 yillar1 arasinda Tiirkiye

genelinde yaklasik olarak % 72,6, TRA2 bdlgesin de ise % 55,2 artigin1 gérmekteyiz.
2008 yil1 itibariyle TRA2 Bolgesinin Tiirkiye genelindeki GSKD pay1 % 0,6 civarinda

cok diisiik bir paya sahiptir.
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Tablo 16

Sektorlerin Bolgesel Gayrisafi Katma Deger Icindeki Pay1 (%) (2004-2008)

Yillar TRAZ2 Tiirkiye

Tarim Sanayi Hizmetler Tarim Sanayi Hizmetler
2004 34,5 11,9 53,7 10,7 28,0 61,3
2008 24,6 12,6 62,8 8,5 27,2 64,3

Kaynak: TUIK, Ulusal Hesaplamalar, 2013.

Tablo 16'daki verilere gore; 2004 yilinda Tirkiye'de GSKD iginde tarimin payr %10,7
iken TRA2 Bolgesinde ise %34,5'dir. Tarimin payr 2008 yilina gelindiginde Tirkiye
genelinde %2,2, TRA2 Bolgesi'nde ise % 9,9 oraninda gerilemistir. Goriildigi gibi
yillar itibariyle tarimin payr azalmis, sanayi ve hizmet sektoriiniin pay1 ise artmuistir.

Ayni zamanda en yiiksek artis hizmet sektoriinde gergeklesmistir.

TRA2 Bolge'si Tiirkiye'nin en fakir illerinden olugsmaktadir. Bolge, kisi basina GSMH
bakimindan Tiirkiye ortalamasinin % 34'line denk gelmektedir. Diger yandan GSKD
bakimindan ise Tirkiye'nin GSKD'nin % 0,6'sina denk gelmektedir. Bu baglamda
ekonomik yonden ¢ok geri kalmig bolge igin hiikiimete ve ilgili bakanliklara gok ciddi
gorevler diismektedir. Ornegin bolgede mevcut sektdrler igerisinde hayvancilik ¢ok
ciddi potansiyele sahiptir. Bolgede hem isgiicli hem de sahip oldugu cografi 6zellikler
ve cayl-mera bakiminda hayvanciliga ¢ok uygundur. Bolgede yapilan hayvancilik
genellikle geleneksel yontemlerle yapilmakta ve vatandaslar kar1 disiinmeden
giintibirlik ihtiyag¢larini giderme pesindedir. Bu baglamda hiikiimet ve ilgili bakanliklar
halki bilinglendirip hayvanciligi ihya etmelidir.
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2.3. Hayvancilik Sektoriiniin Mevcut Durumu

Dogu Anadolu Bolgesi hayvancilik denilince Tiirkiye’de akla gelen ilk bolgedir.
Bolgenin hayvanciliga elverisli olan, kaliteli ve genis meralara sahip olmasi,
hayvanciligt 6n plana c¢ikarmaktadir. Bodlgede hayvancilik ileri tekniklerle
yaptlmamakla birlikte, halkin ge¢iminde O©nemli yer tutmaktadir. Bu nedenle
hayvancilik  sektoriinlin - mevcut  durumunun, bolgenin gilincel  sorunlarinin,
ihtiyaclarinin, potansiyelinin analizler ile ele alinmasi, bdlgede en fazla istihdami

saglayan sektoriin anlasilmasi agisindan 6nem tasimaktadir (SERKA, 2011).

2.3.1. Biiyiikbas Hayvancihik

TUIK’in verilere baktigimizda 1970 yilinda iilkemizde toplam sigir sayis1 13.189.000
civarindadir. 1970-1980 yillar1 arasinda sigir sayis1 yaklasik olarak 2.378.000 artmustir.
Nitekim sigir sayis1 1980'de 15.567.000 ulagmis, ama daha sonraki yillarda siirekli
azalmistir. Verilere gore en yiiksek diisiis 1980-1990 yillar1 arasinda gergeklesmistir.
1980 yilindan 2010 yilina kadar si1g1ir sayisinda yaklasik olarak 4.843.000 azalma olmus
ve bu azalma 2010'da sigir sayinin yaklasik olarak % 45'ine denk gelmektedir (TUIK,
2013c).

1980 yilina kadar genellikle geleneksel yontemlerle yapilan hayvancilikla bu potansiyel
iyl degerlendirilmis ve verimlilik yoniinden de olmasa sayisal yonden siirekli artis
gostermistir. Ancak 1980 yilindan sonra Tirkiye'de izlenen  istikrarsiz tarim
politikalari, 1rk 1slahiin yeterince yapilamamasi, yeterli miktarda ucuz ve kaliteli yem
bitkilerinin ekilisinin yapilamamas1 gibi nedenlerden dolayr mevcut hayvan varhig

muhafaza edilememis ve hayvan varliginda azalma meydana gelmistir (EBK, 2011).

Tablo 17°deki verilere baktigimizda 2000 yili itibariyle TRA2 bolgesinde toplam
871.040 tane biiylikbas hayvan vardir ve bu biiylikbas hayvanlarin %67's1 yerli, %28'i
melez, % 4,5 kiiltiir ve % 0,5'1 ise mandadir. 2000 yilindan sonraki yillarda genellikle
biiyiilkbas hayvan sayisinda siirekli olarak artis olmustur. 2012 yilina gelindiginde
1.248.554 tane biiyiikbas hayvan sayisina ulasmistir. TUIK’in son verdigi verilere gore
TRA2 (Agri, Kars, Ardahan, 1gdir) bolgesindeki biiyiikbas hayvan sayis1 Tirkiye'nin
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yaklagik olarak % 9'a denk gelmektedir ve bu da Tiirkiye'nin hayvancilik ekonomisinde

TRAZ2 boélgesinin ne kadar 6nemli oldugunu bize gostermektedir.

. Tablo 17
Yillar Itibariyle TRA2 Bolgesi'nde Biiyiikbas Hayvan Sayisi

2000
2002
2004
2006
2008
2011
2012

2010

Kiiltiir | 39-710 | 51.704 | 47.841 | 45.429 | 56.666 | 57.216. 74.943 97.989

Melez | 243.540 | 275.616 | 309.548 | 372.804 | 322.921 | 437.860 | 481.549 645.076

583.730 | 560.835 | 586.126 | 554.277 | 525.352 | 477.332 | 510.017 503.704

Yerli

Manda | 2060 3.855 3758 | 12.047 | 10.842 | 1554 1.684 1.785
Toplam | 871040 | 892010 [ 947.273 | 984.557 | 915.78T | 973.967 | 1.068.193 | 1.248554
(TRA2)

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Sekil 6'da goriildiigii gibi 2000 yilinda TRA2 bolgesinde yerli sigir sayis1 583.730 iken
2012 yilina gelindiginde ise 503.704'e gerilemistir. Nitekim kiiltiir ve melez 1rki
sigirlarin sayisin ise 2000 yilinda sirastyla 39.710 ve 243.540 iken 2012 yilina
gelindiginde sirasiyla 97.989 ve 645.076 olmustur. Kiiltir ve melez irkindaki bu
yiikselis 1yl ama yeterli degildir. Bolgede 1rk 1slahi yapilarak bu sayr daha da

artirilmalidir.
TRA2 Bolgesi
| Kiltar Melez ®mYerli ® Manda
583.730 586.126 645.076
525.352 503.704
309.54 322.92
243.54
97.989
39.710 os0 47841 375 0-666 0882 1.785
.
2000 2004 2008 2012

Sekil 6: Yillar Itibariyle TRA2 Bolgesi'ndeki Biiyiikbas Hayvan Dagilimi
Kaynak: TUIK, Hayvancilik istatistikleri, 2013.
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2.3.2. Kii¢iikbas Hayvancilik

Tiirkiye’nin cografik yapisi ve genis meralar1 g6z oniine alindiginda, ucuz maliyetli ve
kaliteli hayvancilik icin 6nemli potansiyele sahip oldugu gériilmektedir. Ulkedeki
meralarin biiyiik ¢ogunlugu diisiik verimli olup kiiglikbas hayvancilik agisindan daha
uygundur. Ozellikle koyun ve kegi yetistiriciligi, iilkede yapilabilecek en ucuz maliyetli
hayvanciliktir. Kiiciikbas hayvan yetistiriciliginin Tiirkiye ekonomisinde &zel bir 6nemi
vardir. Toplam et iretiminin % 24.75°1, siit tretiminin % 12.35’si, deri iiretiminin

%63.18’1 koyun ve kegiden saglanir (DAKA, 2012).

Tablo 18
Yillar Itibariyle TRA2 Boélgesi'nde Kiiciikbas Hayvan Sayisi
1991 2004 2006 2008 2010 2011 2012
Koyun 3.626.931 | 2.434.073 | 2.223.077 | 1.949.829 | 1.761.540 | 1.796.667 | 2.125.033
(yerli)
Koyun 4.862 0 0 0 0 84 100
(Merinos)
Kegi (kil) 179.887 | 168.315 | 167.637 | 143.968 | 138.796 | 173.339 | 183.770
Kegi 2.473 0 350 0 210 215 185
(Tiftik)

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tablo 18'deki verilere gore; TRA2 bolgesi cografik yapist ve 1.525.617 Ha cayir-
merastyla kiiciikbas hayvan yetistiriciligi i¢in ¢ok biiyiilk 6nem arz etmektedir. Tablo
22'deki verilere gore; 1991 yili itibariyle Tiirkiye'de 51.196.538 tane, TRA2 bdlgesinde
ise 3.814.153 tane kiiciikbas hayvan vardir ve TRA2 alt bolgesindeki kiigiikbag hayvan
sayis1 da yaklasik olarak Tiirkiye'deki kiigiikbas hayvan sayisinin %7,5'ine denk
gelmektedir. 2012 yilina gelindiginde Tiirkiye'de ise 38.782.519 tane, TRA2 bolgesinde
ise toplam 2.309.088 tane kiiclikbas hayvan vardir. Bu baglamda 1991-2012 yillart
arasinda Tiirkiye kiiclikbas iiretiminde yaklasik olarak % 24 ve TRA2 alt bolgesinde ise
yaklasik olarak % 40 oraninda bir azalma meydana gelmistir. Tirkiye'de oldugu gibi
TRAZ2 alt bolgesinde de kiiciikbas hayvan sayisinda azalma meydana gelmis ve iistelik
TRA2 bolgesinin Tiirkiye'deki toplam {iretimindeki payr ise % 7,5'ten % 6 'ya

gerilemistir.
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2.3.3. Hayvansal Uriinlerin Uretimi ve Pazarlamas

Bolgeye genel olarak bakildiginda hayvanciligin en énemli ge¢im kaynaklarindan biri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Biiylikbas hayvancilik ve buna dayali iiretim ve ticaret (et,
siit, kasar peyniri iiretimi vb.) bolgenin ekonomik faaliyetleri arasinda onemli yer
tutarken ozellikle TRA2 Bolgesinde en 6nemli ge¢im kaynagi olarak ortaya ¢ikmaktadir
(SERKA, 2011: 24).

2.3.3.1. Kirnuzi Et Uretimi ve Pazarlamast

Tablo 23'teki verilere gore; TRA2 Alt Bolgede 2007 yilinda kirmizi toplam et iiretimi
5.170.869 ton ve bunun 4.308.860" biiyiikbas, 862.009'u ise kiiciikbas hayvanlardan
elde edilmistir. 2008 yilinda et iiretiminde yaklasik olarak 1 milyon ton diisiis olmustur.
2009 yilina gelindiginde ise et iiretimindeki diisiis devam etmis ve bir dnceki yila gore
585.484 ton azalma olmustur. Ayni sekilde Tiirkiye'deki et iiretiminde de 2007-2009
yillar1 arasinda ciddi azalmalar olustur. Bu baglamda asagidaki verilere baktigimizda
Tiirkiye'deki kirmizi et tiretimi 2007- 2009 yillart arasina yaklasik olarak 163 milyon

ton azalmistir.

Tablo 19
Tiirkiye ve TRA2 Bolgesi'nin 2007-2009 Yillar1 Arasinda Kesilen Biiyiikbas ve
Kiiciikbas Hayvan Sayisi ve Elde Edilen Et Miktar

2007 2008 2009
Kesilen Et(Ton) Kesilen Et(Ton) Kesilen Et(Ton)
Bas Bas Bas
Biiyiikbas | 27.404 4.308,860 21.203 3.706,721 16.960 2.695,418
;_U' Hayvan
> Kiigiikbas | 39.085 862,009 20.247 419,187 33.821 845,006
Hayvan
Biiyiikbas | 2.013.523 | 433.951,598 | 1.743.358 | 371.952,707 | 1.506.930 | 326.291,438
— Hayvan
A Kiigiikbas | 7.685.214 | 141.659,344 | 6.356.428 | 110.395,519 | 4.603.390 | 86.308,199
Hayvan

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tablo 19'daki verilere baktigimizda TRA2 bolgesindeki kirmizi et tiretimi Tirkiye'deki
et Uretiminin yaklasik olarak % 1'ine denk gelmektedir. Ayn1 zamanda TRA2
bolgesindeki biiylikbas hayvan varligi yaklasik olarak Tiirkiye’nin % 9'una ve kiiclikbas
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hayvan varlig1 ise yaklasik olarak Tiirkiye'nin %6,5'ni gelmektedir. Bu baglamda bu
verilerde bir tezat goriilmektedir. Bunun sebebi ise hayvan isletme sahiplerinin hayvan
kesimlerini kurban veya normal kesim igin fark: illere gotiirtip kesmeleridir. Genellikle

bu kesimler Tiirkiye'nin gelismis ve biiyiik illerinde yapilmaktadir.

Hayvan ve hayvansal iirlinlerin ¢agin degisen kosullarina uygun bir bi¢cimde {iretim ve
kalitesinin artirilmasi, ilin ekonomisi ac¢isindan biiyiik onem tagimaktadir. Bunun
basarilabilmesi biiylik Olgiide pazarlama organizasyonu ve fonksiyonlarinin etkin bir
bicimde yerine getirilmesine baglidir. Hayvansal iiretimin yapildig1 isletmelerde;
Ornegin yetistirme ve besi faaliyetlerinde basariya ulasilsa dahi, pazarlamada ortaya
cikan problemler ¢oziilmedikge, iiretim ve kaliteyi yiikseltmek cogu zaman gii¢ ve
bazen de imkansizdir. Hayvansal iiriinlerin pazarlanmasi, iiriinlerin ham maddeden
mamul halini alip, tilketim agamasina gegme anina kadar devam eder. Bu bakimdan
pazarlama, hayvansal iiriinlerin imalat safhalarini da kapsamaktadir. Hayvan ve
hayvansal iirlinlerin ¢agin degisen kosullarina uygun bir bicimde {iretim ve kalitesinin
artirllmasi, pazarlamanin basaris1 agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Bu ise, biiyiik
Olclide pazarlama organizasyon ve fonksiyonlarimin etkin bir bigimde yerine

getirilmesine baghdir (TKB, 2007).

Kirsalda pazarlama kanali iginde iiretici-kdy kasabi yer almaktadir. Pazarlama kanalinin
kisaligina ragmen etin fiyati yiiksektir. Cilinkii tiiketici adedinin azlig1 ve alim giicli
yetersizligi perakendeci kasaba yogun bir is ve ¢alisma kapasitesi saglamamaktadir. Bu
nedenle pazarlamanin maliyeti prodiiktivite diisiikliigi nedeniyle yiiksek olmaktadir.
Koy kasabinin calisma metot ve kosullari sehirde olanlardan oldukga biiyilik farklilik
gostermektedir. Et stirlimiinde et kalitesi ile fiyat1 arasindaki iliski yok denecek kadar
azdir. Bu pazarlama modelinde genellikle kasap iki gorevi birden yiiklenmis
bulunmaktadir. Tiiccar ve perakendeci kasabin bazen bir iiglincii gorevi besicilik
seklinde yaptigma da rastlanilmaktadir. Burada tiiccar perakendeci kasap, kasaplik
hayvani bizzat ireticiden aldigi gibi pazardan da hayvan tedarik edebilmektedir.
Belediye mezbahasinda hayvanlar1 kestirdikten sonra yine kendi diikkaninda tiiketime

arz etmektedir (Sakarya, 2013).
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Kombina
Mezbahana

ayvan Pazari

Hayvan
Tlccari

isletme Tesisleri
Toptanci-Perakendeci

Tiketici

Y

Sekil 7: TRA Kuzeydogu Anadolu Bolgesi Canli Hayvan ve Et Pazarlama Kanallari

Kaynak: TKB, TRA Kuzeydogu Anadolu Tarim Master Plani, 2007.

Sekil 7°de gortildiigii gibi Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nde iireticiler ellerindeki canlt
hayvanlar1 sirasiyla; hayvan tiiccarlarina, hayvan pazarlarma veya kombinalara
vermektedir. Hayvan pazarlarina gelen canli hayvanlar hayvan tiiccarlarina teslim
edilmekte ve hayvan tiiccarlar1 da hem direkt iireticiden aldiklari hayvanlari hem de
hayvan pazarlarindan aldiklar1 hayvanlar1 kasaplara vermektedir. Sonu¢ olarak
tireticiden canli olarak ¢ikan hayvanlar kasaplar vasitasiyla et veya kiyma suretinde
tiiketiciye ulagsmaktadir. Diger yandan iireticiden kombinalara verilen canli hayvanlar
ya isletme tesislerine ya da toptancilara verilmektedir. Kombinalarda kesilen hayvanlar
toptanci-perakendeciler vasitasiyla tiiketicilere ulasmaktadir. Isletme tesislerine verilen
kirmiz1 etler ise, bu tesislerde islenerek ya yurt disina ihra¢ edilmekte ya da yurt

icindeki toptanci-perakendeciler vasitasiyla tiiketiciye ulagtirilmaktadar.
Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligimin " TRA Kuzeydogu Anadolu Tarim Master

Plan1 " adli calismasinda kirmizi et {iretim ve pazarlamasi i¢in yapmis oldugu SWOT

analizinde ¢ok dnemli sonuglara ulasilmistir (TKB, 2007: 184).
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Tablo 20

TRA Kuzeydogu Anadolu Bélgesi'nde Kirmizi Et Uretimi ve Pazarlamasi

(SWOT Analizi)

Giigclii Yonler Zayif Yonler Firsatlar Tehditler
o Isletme e Isletmelerin Ureticilerin kaba e Kacak
sanayisinin kiigiik olmast yem {iretimine hayvan girisi
varlig1 o Kabayem yonelerek yem girdi ve kacak
e  Temel besin agiginin fazla maliyetlerini kesimler
maddelerin olmast azaltmaya e Etithalatinin
olmasi e Girdi baglamasi giderek
e  Genis mera ve maliyelerinin Kiiltiir irk1 hayvan artmasi
yem bitkisi yiiksek olmasi sayis1 ve
potansiyeli e  Damizlik verimlilikteki artis e Fiyat
e Bolge hayvan Kirmizi et istikrarsizlig
kiiglikbas teminindeki tiretiminde islenmis 1
hayvan glicliik tiriin gesitliliginin e Koylerden
varliginda o  Uretici artmasi kentlere olan
Tirkiye'de 3. orgiitlemesinin Hayvanciligin her go¢
sirada yetersizligi yonil ile neticesinde
biiyilikbas e Kisi basma destekleniyor (yem isletmelerin
hayvan tikketiminin bitkileri, suni kapatilmasi
varliginda 1. gelismis tohumlama, buzagi sonucu
siradadir. iilkelere gore vb. destekler) hayvan
e Hayvancilikta diisiik olmas1 olmasi potansiyelin
kayit e Islah Mera kanunun deki diisiis
sisteminin gahsma]arlnln Var11g1 ve Caylr ° Zoonotik
bulunmasi yetersizligi Mera 1slah hastaliklarin
e Erken kesim calismalarinin artisg1
yapilmasi nedeniyle
Yem bitkileri ekilis kirmizi et
ve liretimindeki tilketiminin
artis azalmasi
Biiyiikbag hayvan
yetistiriciligi
konusunda kredi
imkaninin olmasi

Kaynak: TKB, TRA Kuzeydogu Anadolu Bolgesi Master Plani, 2007.

Tablo 20'de goriildiigii TRA Bolgesi, kirmizi et lretimi icin ¢ok biiylik oneme ve
potansiyele sahiptir. Bolgede onemli diizeyde cayir-mera varliginin olmasi ve yem
bitkilerinin iiretilebiliyor olmasi kirmizi et iiretimi i¢in biiylik 6neme sahiptir. Diger
yandan isletmelerin kii¢iik 6l¢ekli olmasi ve iiretici orgiitlenmelerin olmamasi daha
bliyiik 6lgeklerde liretim yapilmasimin 6niinde énemli bir engel teskil etmektedir. Ayni
zamanda girdi maliyetinin yiiksek olmasi ve kaba yem aciginin fazla olmasi iiretimde
maliyeti daha da artirmaktadir. Son yillarda devlet tarafindan hayvan ve yem bitki
tiretiminin desteklenmesi, kiiltiir irkinin artmasi ve kredi imkaninin artmasi hayvancilik

sektoriiniin gelismesi i¢in ¢ok dnemli firsatlardir.
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Bolgede hayvancilik sektoriiniin - gelismesi  ig¢in  sektoriin  zayif  yonlerinin
kuvvetlendirilmesi ve firsatlarin degerlendirilmesi i¢in hiikiimet tarafindan ciddi tesvik
ve yatirnmlarin yapilmasi gerekmektedir. Diger taraftan bolgede fiyat istikranin
olmadigi, et ithalat1 ve kagak hayvan girigsinin olmas1 kirmiz1 et iiretimi ve pazarlamasi
icin biiylik tehdit arz etmektedir. Bu baglamada hiikiimet tarafindan ciddi tedbirlerin
alinmas1 gerekmektedir. isletmelerin karint maksimize etmelerinde en temel etken
maliyetin minimize edilmesidir. Goriildiigli gibi kaba yem a¢igin olmasi, fiyat
istikrarinin olmamasi gibi etkenler maliyeti artirmaktadir. Ayni zamanda kacak hayvan
alimi ve etin ithal edilmesi, {retilen kirmizi etin pazarlama mekanizmasini
yavaglatmaktadir. Hiikiimet, yerel iiretimi tesvik etmeli ve ayn1 zamanda kacak hayvan
ve et ithalatin1 durdurmalidir. Bolgesel isletmelerde Grgiitlenmenin tesvik edilmesi ve
isletmelerin 6lgeginin artirilmasi i¢in hem egitim seminerlerinin verilmesi hem de cazip
kredi desteklerinin sunulmasi gerekmektedir. Bu calismalar sonucunda bolgede ciddi

diizeyde kirmizi et liretimi yapilacaktir.

2.3.2.2. Siit Uretimi ve Pazarlamasi

Bolge halkinin 6nemli gecim kaynagi olan hayvancilik, diisiik maliyetli istthdam
yaratmasi, elde edilen irlinleri ile gidaya doniistiirilmesi ve birgok sektore girdi
saglamasi agisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Bolgenin sahip oldugu genis meralar
hayvancilig1 6n plana ¢gikarmakta ve bolgedeki niifusun 6nemli bir kismi hayvancilikla
gecimini stirdiirmektedir. Agr1 ve Igdir kiigiikbas hayvan siitii iiretiminde 6ne ¢ikarken,
Kars ve Ardahan ise biiyiikkbas hayvan siitii iiretiminde 6nde yer almaktadirlar. Bu
durum Kars ve Ardahan’da kokli bir kasar peyniri iiretim ve tiiketim gelenegi
olmaszyla, ¢iftcilerin ge¢im kaynaginin siit inek¢iligi olmasina baglanabilir. Agri’da ise

daha ¢ok besi hayvancilig1 yapilmaktadir (Tutar ve digerleri, 2012).
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Tablo 21
Tiirkiye ve TRA2 Bolgesi'nin 2007-2012 Yillar1 Arasinda Sagilan Biiyiikbas ve
Kiiciikbas Hayvan Sayisi ve Elde Edilen Siit Miktar1

2007 2008 2009 2010 2011 2012
Sagilan 346.073 322.370 354.238 362.977 407.885 513.862
Biiyiikbas |Bas
— Hayvan Siit(Ton) 692.759 629.358 695.959 753.569 862.331 1.176.619
A
> Sagilan 948.308 777.260 702.523 934.099 886.516 1.202.143
Kiiciikbas |Bas
Hayvan | Siit(Ton) 74.146 60.988 55.608 73.319 69.975 94.296
Sagilan 4.259.900 4111983 | 4.165.509 | 4.397.202 | 4.801.360 | 5.478.359
Biiyiikbas |Bas
- Hayvan | Siit(Ton) | 11.309.715 | 11.286.598 | 11.615.756 | 11.615.757 | 13.842.800 | 16.024.827
= Sagilan | 12.373.616 | 11.639.859 | 11.238.679 | 13.166.147 | 14.594.254 | 16.570.700
Kiiciikbas |Bas
Hayvan | Siit(Ton) | 1.020.074 956.442 926.429 1.089.643 | 1.213.410 | 1.376.436
Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 2013.

Tablo 21'deki verilere baktigimizda hem Tiirkiye'de hem de TRA2 bdlgesinde 2007-
2012 yillart arasinda sagilan biiyiikbas hayvan sayisinda ve siit iiretiminde siirekli artis
olurken, sadece 2008 yilinda azda olsa bir azalma olmustur. Diger yandan 2007-2012
yillar1 arasinda sagilan kiiciikbas hayvan sayisinda ve siit lretiminde bir istikrar
olmamig, ama son yillarda hem sagilan kiiclikbag hayvan sayisinda hem de siit
tiretiminde artig olmustur. Tirkiye’de 2007 yili itibariyle 4.259.900 biiyiikbas hayvan
sagilmis ve 11.309.715 ton siit tiretilmistir. TRA2 Bolgesi'nde ise 346.073 biiyiikbas
hayvan sagilmis ve 692.759 ton siit iiretilmistir. Ayn1 zamanda 2007 yilinda TRA2'de
tiretilen siit miktar1 Tirkiye'de iiretilen siit miktarinin % 6,1'ni denk gelmektedir.
Tiirkiye’de biiylikbas hayvanlardan en c¢ok elde edilen siit miktar1 2012 yilinda
16.024.827 ton olmustur. Aynt zamanda TRA2'de de biiyiilkbas hayvanlardan elde
edilen en ¢ok siit miktar1 2012 yilinda 1.176.619 ton olarak gerceklesmis ve buda
Tiirkiye’de biiylikbas hayvanlardan elde edilen siit miktarini % 7,3'ne denk gelmektedir.
TRA2'nin Tiirkiye'de iiretilen biiyiikbas hayvan siit iiretiminden aldig1 pay 2007-2012
yillar1 arsinda artmis ve % 6,1'den %7,3'e yiikselmistir.

Tiirkiye'de 2007 yili itibariyle kiiciikbag hayvanlardan 1.020.074 ton siit elde edilmis ve
ayni yil itibariyle TRA2'de kiiclikbas hayvanlardan 74.146 ton siit elde edilmis ve buda
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toplam iiretimin % 7,2'sine denk gelmektedir. Biiyiikbag hayvanlardan elde edilen siit
miktarinda oldugu gibi kiiciikbas hayvanlarda da en ¢ok siit iiretimi 2012 yilinda

olmustur.

Uretici

A

Siit Toplama Merkezi Yerel Pazar(Siit Uriinleri)
Sut Fabrikalari @

Fabrika Satis Noktasi

Sekil 8: TRA Kuzeydogu Anadolu Bolgesi Siit ve Siit Pazarlama Kanallar

Toplayict
Ticcar

Kaynak: TKB, TRA Kuzeydogu Anadolu Tarim Master Plani, 2007.

Sekil 8'de goriildiigli gibi bolgede iireticiler tarafindan elde edilen siit, ilk olarak
ureticiler tarafindan isletilip kendi ihtiyact olan alindiktan sonra yerel pazar vasitasiyla
ureticiye ulastirllmaktadir. Bilindigi gibi siit ireticileri aynt zamanda tiiketici
konumunda olmasindan dolayr tiiketebildigini tiiketmekte ve kalan kismini ise
satmaktadir. Ureticinin elde ettigi siit miktar1 coksa ve ayn1 zamanda bdlgede toplayici
tiiccar veya siit toplama merkezi varsa tiretici elde etigi siitii ya toplayici tiiccarlara ya
da siit toplama merkezlerine vermektedir. Toplayici tiiccarlar ve siit toplama merkezleri
elde ettikleri siitii, siit fabrikalarina vermektedir. Siit fabrikalarina verilen siit, fabrikada
isletildikten sonra ya fabrika satig noktasindan tiiketicilere ya da toptancilara ve buradan
da perakendeciler vasitasiyla tliketicilere ulastirilmaktadir. Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi'nin " TRA Kuzeydogu Anadolu Tarim Master Plan1 " adl1 ¢aligmasinda siit
iiretim ve pazarlamasi i¢in yapmis oldugu SWOT analizinde ¢ok 6nemli sonuglara

ulagilmistir (TKB, 2007; 194).



Tablo 22 )
TRA Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nde Siit Uretimi ve Pazarlamasi
(SWOT Analizi)

Giiclii Yonler Zayif Yonler Firsatlar Tehditler
Anadolu Son yillarda siit e  Hayvancilifm e  AB tam iiyelik
Bolgesinde fiyatlarinin degismeyisi her yonii ile stirecindeki
siit tiretimi Uretim planlamasinin destekleniyor kota
Ulke yapilmamasi (yem bitkileri, sisteminin
iiretiminin Kaliteli kaba yem suni getirecegi
% 16'sin1 ag1gimin olmast tohumlama, kisitlamalar
olusturmakta Zoonoz hastaliklardan buzag1 vb. e Sap ve zoonoz
dir. Tiiberkiilozis ve destekler) hastaliklar

e Mera Burucellozisin yaygin olmasi yiiziinden
alanlarinin olarak goriilmesi e  Siit ve sagim iiriinlerin AB
cok olusu Isletmelerin kiigiik sistemi tilkelerine

e Silajlik dlekli olmast tegviklerinin ihrag
misir vb. Yerli hayvan irkinin devam etmesi edilmemesi ve
kaliteli kaba istenilen diizeyden e Bolgede bu konuda
yem tretimi fazla olmasi damizlik sigir gelismelerin
artmakta Hastalik ve zararhilarla yetistiricileri cok yavas

e Kaesif yem bilingli miicadele birliginin seyretmesi
tiretim yapilamast tireticilere . K1rsa1c{ak1
tesisleri Risk ve belirsizligin hayvancilik geng niifusun
mevcut fazla olmasi konusunda kentler gocii

e Gida Siit arzinin siirekli hizmet  Girdi
gilivenligi olmamast vermesi maliyetlerinin
bilincinin Siit tahlillerinin isletme e Yem bitkileri yiiksekligi
yerlesmeye bazinda yapilmamas ekiliginin nedeniyle
baglamasi Siit tiiketim hizla artmasi iretimden

o Kaliteli aligkanligin yerlesmis * Silajm vazgeeme
kaba yem olmamasi yayginlagmasi o Sit
ﬁlret%n'linin Sagim tesislerinin e Bolgenin fiyatlarindaki
g:;lcllll;;n yfaters’izligi ve soguk ?](())grg:lmm dalgalanmalar

. . zincirin uygulanmayist ;
benimsenmi zengin olusu
s olmasi

Kaynak: TKB, TRA Kuzeydogu Anadolu Bolgesi Master Plani, 2007.

Tablo 22'de goriildiigli gibi bolgede, siit sigirciligi ¢ok biiyiilk dnem tasimaktadir.

Isletmeler karmi maksimize etmek igin maliyetini minimize etmesi gerekmektedir.

Bolgenin ¢ok biiylik ¢ayir-mera alanlarina sahip olmasi ve kaliteli kaba yemi

iretebiliyor olmasi, maliyetin diisiiriilmesi i¢in ¢ok biiyiikk 6nem arz etmektedir. Ayni

zamanda organik hayvancilik i¢in de ¢ok Onemlidir. Diger yandan siit miktarin1 ¢ok

onemli diizeyde artiran silaj yeminin yayginlagsmasi, sektoriin gelismesine katki

saglayacaktir. Bolgede siit sigirciligin zayif yonlerine baktigimizda, fiyat istikrarinin

olmadigi, orgiitlenme kiiltiirliniin gelismedigi, lireticilerin egitim diizeyin diisiik oldugu

goriilmektedir. Bu durumda hiikiimete ¢ok onemli goérevler diismektedir. Ornegin
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verilecek egitim ve seminerlerle hem bilgi verilmeli hem de 6rgilitlenmenin yararlari

anlatilmali. Diger yandan fiyat istikrari i¢in ciddi tedbirler alinmas1 gerekmektedir.

Tablo 22'de siit iiretimi ve pazarlamasinin karsi karsiya oldugu tehditlere baktigimizda;
stit fiyatlarinda istikrarin olmamasi, girdi maliyetinin yliksekliginden dolay1 {iretimden
vazgecme, bolgedeki gen¢ niifusun goc¢ etmesi, AB'ye {lyelik siirecinde kota
kisitlanmasinin yasanabilecegi ve bazi hastaliklardan dolayr AB iilkelerine ihracin
olumsuz etkilenmesi gibi tehditler s6z konusudur. Hem siit {iriinlerinde hem de girdi
maliyetinin temel kalemi olan kaba yemdeki fiyat istikrarsizlig1 isletmeleri olumsuz
etkilemekte ve sonug olarak gelir elde edemeyen niifus go¢ etmek zorunda kalmaktadir.
Bolgede olusturulacak mekanizmalar ve yapilacak desteklemelerle isletmeler
korunmalidir. Diger yandan hastaliklarla miicadele edilmeli, ithalat kisitlanip yerli
tiretim tegvik edilmeli ve ihracatin 6nii agilmalidir. Cilinkii bolge cografik ozellikleri ve
sahip oldugu isgiicii bakimindan hayvancilik sektdrii i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir.
Bolgede hayvancilik sektoriiniin gelismesi hem bdlge ekonomisine hem de iilke

ekonomisine ciddi bir sekilde katki saglayacaktir.
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BOLUM 3: TRA2 BOLGESI'NDE BUYUKBAS HAYVANCILIK
YAPAN ISLETMELRIN SOSYAL, EKONOMIK VE YAPISAL
YONDEN ANALIZI

Hayvancilik, TRA2 Bolgesi'nin akla gelen en 6nemli sektoriidiir. Bolgenin sahip oldugu
genis cayl-mera potansiyeli, cografi ozellikleri, ayn1 zamanda hayvanciligin temel
girdisi olan kaba yemin iiretiminin 6nemli diizeyde olmast ve hayvanciligin bolgede
kadim meslek olmasi, hayvancilik sektoriiniin vazge¢ilmez oldugunu ve ayni1 zamanda
sosyo-ekonomik yonden halkin refahi i¢in ¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir. Bolgede
cok ciddi ekonomik ve sosyal sorunlar vardir. Bunlarin giderilmesinde hayvancilik ¢cok
biiyiik 6nem arz etmektedir. Yapilan bu ¢aligmanin biiyilk 6nem arz etmesi konunun

ehemmiyetinden kaynaklanmaktadir.

Calismamizda anket yontemine bagvurulmasinin altinda bir ¢ok sebep yatmaktadir.
Oncelikle hayvancilik ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonleri olan bir sektdrdiir. Bu
baglamda calismada hayvanciligin bu yonlerinin iglenmesi i¢in anket yOntemine

basvurulmustur.

Calismanin bu boliimiinde, farkli illerde yapilan anketlerden elde edilen verilerinin
analizi ve yorumlamasiyla hayvancilik sektoriiniin karsi karsiya oldugu avantaj ve
dezavantajlar ve hayvan yetistiricilerin beklentileri dile getirilmek istenmektedir. Analiz
sirasinda Khi-Kare, Anova, Levene gibi ¢ok oOneli testler kullanilacaktir. Bu testler
vasitastyla verilerin illere gore anlamli farkliliklar gosterip gostermedigi tespit edilip ve
bunlar yorumlanarak islenmesi hedeflenmektedir. Ayri yapilacak analizler onucunda da

hayvancigin gelismesi i¢in ¢6ziim Onerileri getirilmesi hedeflenmektedir.

3. MATERTAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin materyali, Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nde Agri, Kars Ardahan ve Igdir
illerinin yan1 sira bu illerde bulunan ilgelerde hayvancilik sektoriinde faaliyet gosteren

hayvan yetistiricilerine yapilan anketlerden elde edilen verilerden olusmaktadir. Ayrica
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Gida Hayvancihik ve Tarmm Bakanligi, Tiirkiye Istatistik Kurumu, TIGEM gibi
kurumlarmn istatistik ve raporlarindan yararlanilmistir. Anket calismalar1 2013 yilinin
Haziran ile Eyliil aylar1 arasinda hayvan yetistiricilerine yapilmistir. Daha sonra Ek 1'de
vermis oldugumuz anket sorularindan elde edilen veriler SPSS 20.0 paket programi

kullanilarak analiz edilmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ana Kiitlemenin Belirlenmesi

Ana kiitlenin belirlenmesinde temel alinan esaslar;

e Tiirkiye biiylikbas hayvanciligin en yogun oldugu bolge olmasi,

¢ Bu bolgede kis mevsiminin uzun siirmesi ve bunun sonucunda ortaya
¢ikan sorunlar,

e Bolgedeki hayvan yetistiricilerin genellikle kiigiik 6lgekli olmasi ve
yetistiricilerin hayvancilik faaliyetini ticaretten ziyade gecim kaynagi
olarak gérmesinde yatan nedenleri arastirma istegi,

e Bolgede is giicii potansiyelinin yiiksek, ama istihdamin az olmasindan
dogan gdc i¢in en dnemli ¢oziim yollarindan birinin hayvancilik sektorii
olmasi,

e Bati bolgelerinde ileri teknoloji kullanilarak hayvancilik yapilmasina
karsin bu bolgede halen geleneksel yontemlerle hayvanciligin

yapilmasidir.

Yukarida saymis oldugumuz esaslardan dolayr bu calismanin ana kiitlesi olarak

Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nin TRA?2 alt bolgesi belirlenmistir.

3.2.2. Ornek Hacminin Belirlenmesi

Ankete konu olan hayvansal iiretim yapan hayvan yetistiriciler hacmimiz 10.000'i
gectigi i¢in siursiz evren olarak kabul edilmistir. Ayn1 zamanda degisken tiirlimiiziin de
nitel olmasindan dolay1 asagidaki formiil uygulanmistir.

= ZiPrQ
H?2
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_(1,96)%0,5%0,5
(0,05)2

n = 384

Formiilde; n=Orneklem biiyiikliigii ( 6rnekleme dahil edilecek birey sayis1)
N=Evren biiyikligi
o =Standart sapma degeri
H=Standart hata degeri
d=Kabul edilebilir hata(0,05)
p=Evrende bir olayin gézlenme orani
Q=Evrende bir olayin gézlenmeme orani(1-P)

Z= Belirli bir anlamlik diizeyine -yanilma olasilik degerine- "a" veya giiven

diizeyine "1-a" karsilik gelen ve teorik deger (Ural ve Kilig, 2011).

TRA2 Bolgesi'nde 77.080 hayvan yetistiricisi bulunmaktadir. Yapilan islem sonuglari
ve tablo degerleri (EK 2) g6z Oniine alinarak anket sayis1 382 adet olarak belirlenmis ve

illerin hayvan yetistiricisi sayisina gore anketler yapilmistir.

3.2.3. Anket Hazirlama Asamasi

Anket formunun hazirlanmasinda daha Once yapilan akademik g¢alismalardan
faydalanmistir (Sezgin, 2010; Bayindir, 2008; Adem ve Yavuz, 2008; Boz, 2013)
Bunun yami sira bolgedeki bazi hayvan yetistiricileriyle goriisiilmiis, onlarin
karsilastiklar1 sorunlar ve beklentileri de dikkate alinarak anket formu (EK 1)

olusturulmustur.
Hazirlanan anket, 6 boliimden olusmaktadir. Bu boliimler sirasiyla; genel bilgiler,
isletmeyle ilgili bilgiler, yem talebi ve arzi, pazarlama ve finans, egitim ve orgiitlenme,

memnuniyet ve beklentilerdir. Ayrica ankette kapali ve agik uglu sorular mevcuttur.

Hazirlanan taslak anket formuyla bir 6n ¢alisma yapilmis ve anketle ilgili ortaya ¢ikan

aksakliklar belirlenmis ve asil anket formu bu kapsamda hazirlanip ¢cogaltilmistir.
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3.2.4. Anketin Uygulanmasi

Yapilmas1 diisiiniilen anketteki sorularinin ¢ok olmasi  ve anket uygulanacak
orneklemin cografi olarak farkli il ve ilgeleri kapsamsindan dolayr 4 aylik gibi bir
stirede ancak tamamlanmigtir. Tablo 23'te goriildiigii gibi TRA2 Bolgesi'ndeki biitiin il

ve ilgelerden rastgele secilen deneklerle birebir goriisiilerek anket yapilmustir.

' . Tablo 23
Illere ve Ilcelere Gore Anket Yapilan Denek Sayisi

Denek Sayist Oran (%) Kiimiilatif
Oran(%)

Agri-Merkez 15 3,9 3,9
Agri-Eleskirt 18 4.7 8,6
Agri-Patnos 13 3,4 12,0
Agri-Dogubayazit 10 2,6 14,7
Agri-Taglicay 13 3,4 18,1
Agri-Hamur 10 2,6 20,7
Agri-Tutak 12 3,1 23,8
Agri-Diyadin 17 4,5 28,3
Igdir-Merkez 6 1,6 29,8
Igdir-Aralik 5 1,3 31,2
Igdir-Tuzluca 6 1,6 32,7
Igdir-Karakoyunlu 5 1,3 34,0
Kars-Merkez 25 6,5 40,6
Kars-Akyaka 22 5,8 46,3
Kars-Arpagay 11 2,9 49,2
Kars-Kagizman 24 6,3 55,5
Kars-Digor 13 3,4 58,9
Kars-Selim 19 5,0 63,9
Kars-Susuz 9 2,4 66,2
Kars-Sarikamis 29 7,6 73,8
Ardahan-Merkez 18 4,7 78,5
Ardahan-Gole 16 4,2 82,7
Ardahan-Posof 16 4,2 86,9
Ardahan-Damal 15 3,9 90,8
Ardahan-Hanak 19 5,0 95,8
Ardahan-Cildir 16 4,2 100,0
Toplam 382 100,0
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3.2.5. Verilerin Analizi

Agr, Kars, Ardahan ve Igdir illerinde hayvan yetistiricileriyle bire bir yapilan
anketlerden elde edilen verilerin diizenlenmesi ve analiz edilmesi i¢in "SPSS 20.0 For
Windows" paket programi kullanilmigtir.

Istatistiksel onemlilik testlerinde dikkat edilmesi gereken en onemli hususlardan biri,
testin parametrik mi ya da parametrik olmayan (non-parametrik) mi1 oldugunun tespit
edilmesi gerekmektedir. Parametrik ve parametrik olmayan testlere iliskin kosullar
asagida verilmistir.

Parametrik Test Kosullari:

e Veriler nicel 6zelikte olmalidir.

e Veriler normal dagilima sahip olmalidir.

e Varyanslar homojen olmalidir, yani dagilimlarin yayginliklar1 benzer
olmalidir.

e Omeklemi olusturan  birimler-denekler-evrenden  yansiz  olarak
sec¢ilmelidir.

e Orneklemi olusturan birimler birbirinden bagimsiz olmalidir.

e Orneklem biiyiikliigii 10'dan fazla olmalidir. Eger drneklem biiyiikliigii
30'dan biiyiik ise parametrik testler her zaman parametrik olmayan
testten istlindiir.

Parametrik Olmayan Testler:

e Omeklemi olusturan  birimler-denekler-evrenden  yansiz  olarak
secilmelidir.

e Orneklemi olusturan birimler birbirinden bagimsiz olmalidir.

Bu iki kosulun saglanmasi durumunda, eger parametrik testlere iliskin kosullar

gerceklesmez ise parametrik olmayan testlere basvurulur (Ural ve Kilig, 2011; 83).

Verilerin gilivenliginin test edilmesi i¢in Giivenirlik Analizi yapilmis ve arastirmadaki
biitlin analizler % 5 anlamlik diizeyinde ve % 95 giliven smirlar1 igerisinde
gerceklestirilmistir. Ayrica test kosullar1 baz alinarak hem parametrik hem de non-

parametrik testler yapilmistir.
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3.2.5.1. Giivenirlik Analizi

Giivenirlik analizi, herhangi bir konuda 6rneklemi olusturan birimler iizerinden veri
toplamak amaciyla gelistirilen 6lgme aracini olusturan ifadelerin (yargi, 6nerme, soru
vb.), kendi aralarinda tutarlilik gosterip gdstermedigini test etmek amaciyla kullanilir.
Olgme aracin1  olusturan ifadelerin  birbiriyle tutarlilik gosterip gdstermedigi,
aralarindaki iliskinin (korelasyonun) Olglilmesiyle ortaya ¢ikar (Ural ve Kilig, 2006:
286).

Giivenirligi 6l¢me yontemlerinden en dnde gelen yontemlerinden biri Alpha yontemidir.
Olgekte yer alan sorular igerisindeki k sorunu varyanslari toplammin genel varyansa
oranlamasiyla bulunan ve 0 ile 1 arasinda degerler alan Alpha kat sayisi bir agirligin
standart degisim ortalamasidir (Akgiil ve Cevik, 2003: 435). Alpha kat sayisinin arliklar
ve buna bagli olarak da 6lgegin giivenirlik durumu asagida verilmistir:

0,00 <o < 0,40 ise 6lcek giivenirli degildir.

0,40 <0< 0,60 ise 6lcek diisiik glivenirliktedir.

0,60 <o < 0,80 ise 6l¢ek oldukea giivenilirdir.

0,80 <a <1 ise dlgek yiiksek derecede giivenilirdir (Kogak 2007; 68).

3.2.5.2. Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Khi-Kare Bagimsizlik Testi iki degisken arasindaki iliskinin istatistiksel olarak anlamli
olup olmadigimi belirlemek amaciyla kullanilir. Bu teste diger iliskisel analizlerden
farkli olarak iliski kurulan degiskenlerin her ikisi de nominal ya da ordinal 6l¢eklidir
(Eymen, 2013; 148).
Testin uygulanmasi i¢in gerek kosullar;

e Parametrik olmayan test kosullar1 gecerlidir.

e Degiskenleri 6l¢lim diizeyi sinifli yada sirali 6lgeklidir.

e Degiskenlerin her bir seviyesi igin beklenen frekans en az 1 olmalidir.

e Toplam kategori ya da hiicre sayisinin en az % 80'inde beklenen frekans degeri

S'ten biiyiik olmalidir.

Khi-Kare Testine iliskin adimlar;

e Hipotez kurulur
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Ho: Gozlenen ve beklenen (teorik) degerler arasinda anlamli bir fark yoktur.
Hi: Gozlenen ve beklenen (teorik) degerler arasinda anlamli bir fark vardir.
o Gozlenen frekans degerlerine karsilik beklenen frekans degerleri, toplam
frekansa gore basit bir orant1 kurularak belirlenir.
G2
o ¥ = 25?:1 2]C=1 T_: —n formiilityle bulunur.
Gij: Gozlenen deger.
T;;: Beklenen deger.
R ve C : Satir veya siitun sayisi
n: N hacimli bir ana kiitleden rassal olarak cekilen 6rneklem sayisi(Serper,
2010: 478).
Hesaplanan Khi-Kare degeri; toplam denek, satir sayisi, siitun sayist ve her hiicredeki
gbzlem degerinden etkilenir.
e Anlamlik diizeyi (0,05; 0,01; 0,001) ve serbestlik derecesi belirlenir.
Serbestlik derecesi: s.d= (r-1).(c-1)
r: Satirlara iligkin kategori sayisi, c:siitinlara iligkin kategori sayist
e Beklenen anlamlilik diizeyi ve serbestlik derecesine gore Khi-Kare degeri tespit
edilir.
Karar verilir. Hesaplanan deger teorik degerden biiyiikse Hp reddedilir ve H; kabul
edilir (Ural ve Kilig, 2006: 260-261).

Caligmamizda anket yontemiyle elde ettigimiz verilerin neredeyse tamaminin siralama
(ordinal) ve siniflama (nominal) 6lgekli olmasi ve Khi-Kare Testi'ne konu olan bagiml
ve bagimsiz degiskenlerimizin nominal ve ordinal olmasindan dolay1 genellikle bu test
kullanilmistir.  Aynt zamanda Olgeklerimizin non-parametrik test kosullarini
saglamasindan dolay1, varyanslarin homojenliginin test edilmesine de ihtiyag

duyulmamustir. Bu testi kullandigimiz yerler EK 3'te belirtilmistir.

3.2.5.3. Varyanslarin Homojenligi Testi (Levene Testi)

Levene testinin uygulamasinda, homojenligi kontrol edilecek varyanslarin elde edildigi
verilerin kendi ortalamalarindan ayrilislarinin mutlak degerleri varyans analizine tabi

tutulmaktadir (Yildiz ve Bircan, 2003: 305).
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Levene Testi islemi;

_(N=K) Z?:NU.(z—Z_)Z
(k1) T, SH,(zji-zD?

W: Testin sonucu, N: tiim guruplarda olgularin toplam sayisi, k: muamele grup sayisi,
ni: inci gruptaki gozlem sayisi, Zj; hesaplanirken medyana goére veya aritmetik
ortalamaya gore hesaplanir. Soyle ki;

o Zj=|Y;; — V1|,Yu inci grup aritmetik ortalamas,

Zij:|Yi i 71|, Y1: inci grup medyan ortalamasidir.

e 71 :inci grubun ortalamasi, Z ise genel ortalamadir(Terzi, 2014: 99).
Parametrik test varsayimlarindan biri varyanslarin homojen yani esit olmasidir.
Varyanslar esit olmadiginda non-parametrik testlere miiracaat edilir. Varyanslarin
homojenliginin test edilmesi i¢cin Levene Testi uygulanir. Cikan sonucta p degerimiz

0,05 'ten biiylikse varyanslarin homojen oldugu, kiiglikse varyanslarin homojen

olmadigna karar verilir (Ural ve Kilig: 293-294).

Calismamizda parametrik test olan Tek Yonlii Varyans Analizi yapilmadan Once
varyanslarin homojenligi, Levene Testi ile test edilmistir. Khi- Kare Testi'nde ise
bagimsiz degiskenlerimizin ordinal ve nominal O6lgekli olmasindan dolayr Levene
Test'ine ihtiyag duyulmamistir. Ayn1 zamanda bu testin nerelerde kullanildigi EK 3'te
belirtilmistir.

3.2.5.4. Tek Yonlii Varyans (ANOVA) Analizi

Normal dagilim gosteren k toplumdan aliman k bagimsiz grup ortalamalarinin
birbirlerine esitligini test etmek i¢cin tek yonlii varyans analizi uygulanir. Tek yonli
varyans analizi, iki ya da daha fazla grubun, normal dagilan benzer ortalamali
popiilasyonlardan alimip alinmadigini ortak varyans kullanarak test etmeyi amaglar.
Varyans analizi tekniginde F dagilimi kullanilir, bu dagilim, siirekli bir dagilim olup
ayni normal popiilasyonlardan ¢ekildigi varsayilan iki 6rnekten hesaplanan varyanslarin
birbirine oranina dayanir. Bu dagilim iki serbestlik derecesine baghdir ve farkli
serbestlik dereceleri ve 1. Tip hatalar i¢in hazirlanmig tablolara bakilarak sonuglar
yorumlanir (Akyol ve digerleri: 2013: 3).

Test kosullart;
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e Parametrik test kosullarini saglamalidir.

e Ortalamalari karsilastirilacak gruplar ayni degisken icerisinde yer alir.

e Gruplar birbirinden bagimsizdir.

e Her bir grup icerisindeki gozlemler birbirinden bagimsizdir.

e Bagimsiz degiskene iliskin verilerin dl¢iim diizeyi siniflama (nominal)
veya sirala (ordinal) 6lgegidir.

e Bagimli degiskene iliskin 6lgiimler aralik veya oran dlgegindir.

Su sekilde hesaplanir;

Genel kareler toplami : GnKT=} X 2-%

Gruplar arasi kareler toplam1 ~ : GAKT=YF . [(T X)? /nil- @
Gruplar i¢i kareler toplami1 : GIKT= GnKT-GAKT

Gruplar aras1 kareler ortalamas : GAKO= GAKT/GASD

Gruplar i¢i kareler ortalamas1 GIKO= GIK/GISD

F= GAKO/GIKO
n: Her gruptaki denek sayisinin, diger bir anlatimla 6rneklemi olusturan deneklerin
toplamudir.
k: Karsilastirma yapilacak grup sayisi.
Hipotez kurulur. Gruplar arasinda (0,05 veya 0,01 anlam diizeyinde) anlamh bir fark
olup olmadig: tespit edilir. F degerine ve dolayisiyla p degerine gére yorum yapilir
(Ural ve Kilig, 2011; 213). Ayn1 zamanda bu testin nerelerde kullanildigi EK 3'te
belirtilmistir.
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3.3. Bulgular ve Tartisma

3.3.1. Gegerlilik ve Giivenlik Analiz Sonuclari

Yapmis oldugumuz anket g¢alismasinda, 382 denegin 82 soruya vermis olduklari
cevaplar degerlendirilmis ve Oncelikle 74 soru segilerek giivenlik testi uygulanmistir ve
a=0,705 c¢ikmistir. Daha sonra korelasyonu diisiik olan 5 soru da ¢ikarildigin da
a=0,748 olmustur. Sonug¢ olarak 6l¢egin olduke¢a giivenirli oldugu (0,60 < a < 0,80 ise

6lcek oldukea giivenilirdir) sonucuna varilmistir.

3.3.2. Hayvan Yetistiricilerin Egitim, Cinsiyet ve Medeni Durumlar:

Egitim, bir lilkenin gelismislik diizeyini gésteren en 6nemli faktorlerden biridir. Tiirkiye
geneli egitim diizeyinin 2012 yili verilerine baktigimizda sirasiyla; okuma yazma
bilmeyenler % 4,10, okuryazar olanlar %20,7, ilkokul mezunu % 41,2 , ortaokul
mezunu %4,2, lise mezunu 17,8, iniversite mezunu %9,5 ve egitim diizeyi
bilinmeyenler %2,5'dir (TUIK, 2012g). Diger sektdrlerde oldugu gibi hayvancilik
sektdriinde de egitim ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir. Ornegin egitimli olan bir birey
hem daha rahat bilgiye ulasir hem de teknolojik yenilikleri yakindan takip eder.
Yaptigimiz calismada da gozlemledigimiz kadar egitimli olan hayvan yetistiricilerin,
okuma yazma bilmeyen veya egitimi diizeyi diisiik olan hayvan yetistiricilerine nispeten
daha verimli caligtiklar1 goriilmektedir. Calismamizin 6rneklem kiimesi olan TRA2

Bolgesi'nde egitimle ilgili ¢ok ciddi sonuglara ulagilmistir.

Caligmamizda yer alan iller arasindaki egitim diizeyinde anlamli bir fark olup
olmadigin1 analiz etmek i¢in Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmustir. Isletme
sahiplerinin egitim diizeyleri illere gore 0,001 anlamlilik diizeyinde 6nemli farklilik
gostermektedir (y2=47,492; p<0,01). Tablo 24'deki verilere baktigimizda gercekten
analiz sonuglarma gére dnemli farkliliklar oldugunu gérmekteyiz. Ornegin Agri ilinde
en ¢ok ilkokul mezunu, Igdir ilinde ortaokul mezunu, Kars ilinde lise mezunu varken
Ardahan ilimizde ise okur-yazar olanlarin en yiikksek orana sahip olduklarini

gormekteyiz.
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Tablo 24
Hayvan Yetistiricilerin Egitim Durumlar

x%=47,492
p=0,000 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)

Okuma- 4 3,7% 1 4,5% 6 3,9% 10 10,0% | 21 5,5%
yazma

bilmiyor
Okur- 16 14,8% 4 18,2% 33 21,7% 29 29,0% | 82 21,5%
yazar

flkokul 39 36,1% 13,6% 17 11,2% 16 16,0% | 75 19,6%

Lise 14 13,0% 22,7% 50 32,9% 21 21,0% | 90 23,6%

3

Ortaokul 31 28,7% 8 36,4% 42 27,6% 18 18,0% | 99 25,9%
5
1

Universite 4 3,7% 4,5% 4 2,6% 6 6,0% 15 3,9%

Toplam 108 | 100,0% 22 100,0% | 152 | 100,0% | 100 6,0% | 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 24'deki verilere baktigimizda Hayvan yetistiricilerin en ¢ogunun ortaokul mezunu
ve en azinin da iiniversite mezunu olduklar1 goriilmektedir. Agr1 ilimizde en yiiksek
pay1 ilkokul mezunlar1 alirken en az pay1 ise okuma yazma bilmeyenler ve iiniversite
mezunlart almistir. Igdir ilimize baktigimizda {iniversite mezunlari ile okuma yazma
bilmeyenlerin % 4,5 gibi ayn1 orana ve en diigiik orana sahip olduklarini gérmekteyiz.
Igdir ilinde ortaokul mezunlarin en yiiksek paya sahip olduklarint gérmekteyiz. Kars
ilinde en yiiksek paya % 31,6 oraninda lise mezunlari sahipken, okuma yazma
bilmeyenler % 3,9 oraninda en diigiik paya sahiptir. Ardahan ilimize baktigimizda ise
en yiiksek paya % 32 oraninda okur-yazar olanlarin sahip olduklarini gérmekteyiz.
Diger ilerde ankete katilanlar arasinda okuma yazma bilmeyenler en az orana sahip
olmasina karsin, diger illere nispeten Ardahan en yiiksek okuma yazma bilmeyen

oranina sahiptir.

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin, cinsiyetlerinin illere gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini 68renmek icin Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir.
Sonuglara gore hayvan yetistiricilerin cinsiyetlerinin illere goére 0,001 anlamlilik
diizeyinde 6nemli farklilik gostermektedir (y2=27,553; p<0,01). Tablo 25'teki verilere
baktigimizda, ankete katilan hayvan yetistiricilerin % 96,6's1 erkek iken % 3,4 ' ise

kadimdir. illere gore baktigimizda en az bayan yetistiricilerin bulundugu il Agr1 iken en
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cok bayan yetistiricilerin bulundugu il ise Igdir'dir. Biitiin illerdeki erkek yetistiricilerin

orani % 95'in tizerinde iken, kadin yetistiriciler azinlik durumundadir.

Tablo 25
Hayvan Yetistiricilerin Cinsiyet Durumu
x%=27,553

p=0,000 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam

N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Erkek 106 | 98,1% | 21 | 955% | 146 | 96,1% | 96 | 96,0% | 369 | 96,6%
Kadin 2 1,9% 1 4,5% 6 3,9% 4 4,0% 13 3,4%
Toplam | 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 25'deki verilerden anlasildigi iizere bolgede, nerdeyse hayvan yetistiricilerin
tamami erkek yetistiriciler tarafindan yonetildigi goriilmektedir. Bolgedeki isletmelerin
bir ¢ogunun aile isletmesi olmasi ve aile reisi konumunda da erkeklerin olmasindan
dolayi, isletme sahibi erkek olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda bolgede kadin

yetistiriciler azinlikta kalmistir.

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin medeni durumlarinin illere gére anlamli bir

farklilik  gosterip gostermedigini  Ogrenmek i¢cin Khi-Kare Bagimsizlik Testi
uygulanmistir. Bulunan sonuglara gére medeni durumun illere gére anlamli bir fark
gosterdigi sonucuna varimustir (¥2=28,430; p<0,01). Tablo 26'daki verilerden
anlasildig: lizere en cok evli yetistirici Agri, en ¢ok dul yetistirici Ardahan ve en ¢ok

bekar olan yetistiricilerin ise Kars ilinden oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 26
Hayvan Yetistiricilerin Medeni Durumlari
¥%=28,430
p=0,000 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam

N % | N| %) | N (%) N (%) N (%)
Evli 95 88,0% | 18 | 81,8% | 106 | 69,7% 70 70,0% | 289 75,7%
Bekar 8 7,4% 0 0,0% 19 12,5% 3 3,0% 30 7,9%
Dul 5 4,6% 4 18,2% | 27 17,8% 27 27,0% 63 16,5%
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi
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Tablo 26'daki verilere gore ankete katilan hayvan yetistiricilerin % 75,7'si evli, % 7,9'u
bekar, %16,5'1 ise duldur. Agr1 ilimizde ankete katila 108 tane hayvan yetistiricilerinden
95'i evli, 8'1 bekar ve 5'i ise duldur. Igdir ilinde ankete katilanlarin 18' evli, 4'i ise
duldur. Kars ilinde ankete katilanlarin 106's1 evli, 19 'u bekar, 27'si duldur. Ardahan

ilinde ise 70'1 evli, 3'li bekar, 27'si ise duldur.

3.3.3. Hayvan Yetistiricilerin Yaslari ve Hayvancilik Sektoriinde Calisma Siireleri

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin yaglarinin illere gore anlamh bir farklilik gdsterip
gostermedigini 6grenmek icin Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu test
sunucunda hayvan yetistiricilerin yaslarinin illere gore anlamli bir fark gostermedigi
sonucuna varilmistir (¥2=20,163; p>0,01). Tablo 27'deki verilere gore en cok ge¢
yetistiriciler Kars ilinden oldugu ve en tecriibeli olan yetistiriciler ise Igdir ilinden

oldugu goriilmektedir.

Tablo 27
Hayvan Yetistiricilerin Yas Dagilin
x%=20,163 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,166 | N @) | N | %) N @) | N (%) N | (%)
20-Alt1 2 1,9% 0,0% 6 3,9% 0 0,0% 8 2,1%
21-30 13 12,0% 4,5% 23 15,1% 7 7,0% 44 | 11,5%

31-40 20 18,5% 22,7% 34 224% | 29 29,0% 88 23%

41-50 44 | 40,7% 22,7% 48 31,6% | 29 29,0% 126 | 33%

51-60 19 17,6% 36,4% 27 17,8% | 24 24,0% 78 | 20,4%

w| oo o1 U1 | O

61-Uzeri 10 9,3% 13,6% 14 9,2% 11 11,0% 38 9,9%

Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 100,0% 382 | 100%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 27'deki verilere baktigimizda 4 ilin genelinde hayvan yetistiricilerin en yogun
oldugu yas dagilimi 41-50 ( %33) yas arasidir. Diger yas dagilimlan sirasiyla; % 23
oraninda 31-40 yas aralig1, % 20,4 oraninda 51- 60 yas araligi, %9,9 oraninda 61-Uzeri
ve son olarak en az paya sahip olan % 2,1 oraninda 20-alt1 yas araligidir. illerde bazinda
yas dagiliminin en yogun oldugu araliklar sirasiyla; Agri ilinde % 40,7 oraninda 41-50
yas araligi, Igdir ilinde % 36,4 oraninda 51-60 yas araligi, Kars ilinde % 31,6 oraninda
41-50 yas aralig1, Ardahan ilinde ise % 29 oranlarinda 31-40 ve 41-50 yas araliidir.

Tablo 28'e gore ankete katilan yetistiricilerimizin c¢alisma siireleri sirasiyla;

yetistiricilerin % 38,2'si 20-Uzeri, % 33,2'si 16-20, % 15,1'i 11-15, % 9,8' 6-10, %
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3,7'si ise 0-5 yil araliginda hayvancilik yapmaktadir. Khi- Kare Bagimsizlik Testi
sonuglarina gore hayvan yetistiricilerin hayvancilik yapma siirelerinin illere gore

anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir (y2=11,605; p>0,01).

Tablo 28
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Sektoriinde Calisma Siireleri
x%=9,760 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,637 N (% | N (%) N %) | N | (%) N (%)
0-5 6 5,6% 1 4,5% 5 3,3% 3 3,2% 14 3,7%
6-10 15 | 13,9% 1 4,5% 16 10,5% | 5 5,3% 37 9,8%
11-15 15 | 13,9% 4 18,2% 21 138% | 17 | 17,9% 57 15,1%
16-20 32 | 29,6% 5 22, 7% 57 375% | 31| 32,6% | 125 33,2%

20-Uzeri 40 | 37,0% | 11 50 % 53 | 349% | 39| 41,1% | 144 38,2%

Toplam 40 | 37,0% | 12 | 545% | 53 | 349% |39 | 41,1% | 377 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 28'deki verilere gore hayvan yetistiricilerin % 71,4'liniin hayvancilik sektdriinde
calisma siiresi 15 yildan fazladir. Goriildiigii gibi gen¢ miitesebbislerin sayisi oldukca

azdir.

Tablo 27 ve 28'deki verilerden anlasildigi iizere hayvancilik yapan yetistiricilerin
genellikle yash oldugu goézlenmistir. Bu da bize geng¢ niifusun hayvanciliga ragbet
etmedigi sonucunu vermektedir. Okuma oranini artmasi, batiya dogru goglerin olmasi
ve bolgede hayvancilik sektoriiniin beklentileri kargilamamasi gibi nedenlerden dolayi,
genc niifus daha farki sektorlere yonelmistir. Eger bolgede hayvancilik sektorii 1slah
edilirse, geng niifus icin istthdam alanlar1 agilacagindan ¢alisma amaciyla yapilan gocler

onemli diizeyde azalacaktir.

3.3.4. Hayvan Yetistiricilerin Cocuk Sayilari

Bir toplumun demografik yapisim1 belirleyen ve dolayisiyla da isgiicii arzi, istihdam,
egitim gibi alanlar1 yakindan etkileyen en Onemli faktdrlerden biri, cesitli yas
gruplariin toplam niifus i¢indeki agirligidir. Tiirkiye'de 0-14 yas arasi niifusun toplam
niifusa oram Irlanda haric, diger AB iilkelerinin 2 katina yakindir. Yine Tiirkiye'de

altmis yasin tizerindeki niifus AB iilkelerinin iicte biri kadardir. Boylesine geng bir
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niifusun avantajlart oldugu gibi, yaratacagi ciddi sorunlar da vardir. Tiirkiye bu geng
kusak icin egitim, konut ve ¢alisma hayati saglamak zorundadir (www.ekodialog.com,
2013). Aym zamanda geng nesil bir umuttur. Insanlar gerek ailenin gelecegi gerekse
ilkenin gelecegi ve bekasi igin kilitlendigi bireyler genglerdir. Bu bireylerin en iyi

yetisebilmesi i¢in hem aileye hem de hiikiimete diisen gorev ve sorumluluklar vardir.

Calisma sahamiz olan TRA2 Bolgesi, geng¢ niifusun yogun oldugu bélgelerden biridir.
Tiirkiye niifusunun % 9,5' yiiksekokul veya daha yiiksek bir egitim diizeyine sahip iken
TRA2 bolgesinde ise bu oran yaklasik olarak % 4,7'dir. Bu oranlara baktigimizda
Tiirkiye ortalamast TRA2'nin yaklasik olarak iki katidir. Bu baglamda TRA?2 bolgesinde
egitim diizeyinin ¢ok diisiik oldugunu gérmekteyiz. Tablo 29'da goriildiigii gibi TRA2
Bolgesi'ndeki ailelerin Yaklasik olarak % 70'inin ¢ocuk sayisi en az 4'tlir. Bu baglamda
bolgede egitim talebinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ankete katilan hayvan
yetistiricilerin ¢ocuk sayilarinin illere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
o0grenmek icin Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Testin sonuglarina gore
hayvan yetistiricilerin ¢ocuk sayilarinin illere gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit
edilmistir (y2=35,744; p<0,01). Tablo 29'da goriildiigii gibi Igdir ve Agr illerimizde

cocuk sayisin oldukga yiiksek, Kars ilimizde ise ¢ocuk say1 araligi en diistiktiir.

Tablo 29
Hayvan Yetistiricilerin Cocuk Sayilarimin Dagilimi
x%=5,744 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 | N %) | N (%) N (%) N (%) N (%)
0-3 29 27,6% 5 22,7% | 54 37,8% 35 35,4% 123 33,3%
4-6 45 42,9% 6 27,3% 63 44,1% 37 37,4% 151 40,9%
7-9 20 19,0% 6 27,3% 26 18,2% 19 19,2% 71 19,2%
10--12 8 7,6% 5 22,7% 0 0,0% 4 4,0% 17 4,6%
13-Uzeri 3 2,9% 0 0,0% 0 0,0% 4 4,0% 7 1,9%
Toplam | 105 | 100,0% | 22 | 100,0% | 143 | 100,0% 99 100,0% 369 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Tablo 29'daki verilere baktigimizda ankete katilan hayvan yetistiricilerin %33,3"iniin 0-
3 araliginda, %40,9'unun 4-6 araliginda, % 19,2'sinin 7-9 araliginda, %4,6'sinin 10-12
araliginda, % 1,9'unun ise 13-iizeri ¢ocuga sahip olduklar1 gériilmektedir. Iller bazinda

bakildiginda hayvan yetistiricilerin ¢ocuk sayisinin en ¢ok oldugu araliklar sirasiyla;

73




Agr ili %42,9 oranla 4-6 aralig, Igdir ili %27,3 oranla 4-6 ve 7-9 araligi, Kars ili

%44,1 oraninda 4-6 araliginda ve Ardahan ilimizde ise %37,4 oranla 4-6 araligindur.

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin okuyan cocuk sayilarinin illere gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini  6grenmek icin Khi-Kare Bagimsizlik Testi
uygulanmistir. Testin sonuglarina gére hayvan yetistiricilerin ¢ocuk sayilarinin illere

gore anlaml bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (y?=15,252; p>0,01).

Tablo 30
Hayvan Yetistiricilerin Okuyan Cocuk Sayisina Gore Dagilim
x%=15,252 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam

p=0,084 | N %) | N | %) | N| % | N (%) N (%)
0-3 86 81,1% 15 68,2% | 118 | 82,5% 91 91,0% 310 83,6%
4-6 17 16,0% 5 22, 7% 22 15,4% 9 9,0% 53 14,3%
7-9 3 2,8% 2 9,1% 3 2,1% 0 0,0% 8 2,2%
10-12 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
13-Uzeri 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Toplam 106 | 100,0% | 22 | 100,0% | 143 | 100,0% | 100 100,0% 371 100,0%

* Test yapulirken 10 yas tizeri olmadigindan isleme dahil edilmemistir (sd=(3-1)*(4-1))
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

TRAZ2 Bolgesi'nden katilan Hayvan yetistiricilerin % 83,6 'sinin 0-3 araliginda ¢ocugu

okurken; %14,3'niin 4-6, % 2,2'nin ise 7-9 araliginda ¢ocugu okumaktadir.

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin e8itim diizeyi ile okuyan ¢ocuk sayisi arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini test etmek i¢i Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmis
ve sonug¢ olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir (x%=31,112; P=0,001<0,01).
Bu baglamda hayvan yetistiricilerin egitim diizeyi artik¢a, okuyan ¢ocuk sayisinin artigi
goriilmektedir. Bu durumda egitimli ebeveynlerin 6nemi daha da anlagilmaktadir. Bir
bolgenin niifusunun en 6nemli dinamigi ¢ocuklardir. Cocuklar toplumun gelecegidir.
Tabii ki egitimli bireyler toplumu ileriye tasir. Bu ¢alismamizin ikinci boliimiinde
degindigimiz lizere bolgenin ekonomik sartlarinin iyi olmadig1 ve egitim diizeyinin
diisiik oldugu bilinmektedir. Egitimli bireylerin yetismesinde ekonomi en Onemli

faktordiir. Eger bolgede istenen diizeyde hayvancilik gelistirilebilirse, yetistiricilerde
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cocuklarini yarinlara egitimini almis ve hem bdlgenin hem de iilkeye katki saglayacak

bireyler olarak yetistirecektir.

3.3.5. Hayvan Yetistiricilerin Sosyal Giivenceleri

Tablo 31'deki verilere gbre hayvan yetistiricilerin sosyal giivenceleri su sekildedir:
ankete katilan hayvan yetistiricilerin % 51,3" yesil kart, % 8,4't SSK, % 9,40 emekli
sandig, % 13,41 Bag-Kur, % 17,5’inin ise herhangi bir sosyal giivencesi yoktur.
Ankete katilan hayvan yetistiricilerin sosyal giivence durumlarinin illere gére anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini 6grenmek i¢in Khi-Kare Bagimsizlik Testi
uygulanmistir. Bu teste gore hayvan yetistiricilerin sosyal glivence durumlar illere gore
0,001 anlamlibik diizeyinde onemli farklihk gostermektedir (y2=28,217; p<0,01).
Ornegin Emekli Sandig1 I§dir'da, Bag-Kur Ardahan'da diger illere nispeten daha goktur.

Tablo 31
Hayvan Yetistiricilerin Sosyal Giivence Durumlari

x%=28,217 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,005 N %) | N| %) | N]| % | N| % | N] (%)
Yok 20 18,5% 1 4,5% 30 19,7% 16 16,0% 67 17,5%
Bag-kur 16 14,8% 3 13,6% 14 9,2% 18 18,0% 51 13,4%
Emekli 5 4,6% 6 27,3% 22 14,5% 3 3,0% 36 9,4%
Sandig
SSK 11 10,2% 2 9,1% 8 5,3% 11 11,0% | 32 8,4%

Yesil Kart 56 | 51,9% | 10 | 455% | 78 | 51,3% | 52 | 52,0% | 196 | 51,3%
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100% | 382 | 100,0%
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 31'deki verilere baktigimizda ankete katilan biitiin illerimizde, hayvan
yetistiricilerin en ¢ok sahip yesil kartli olduklarin1 gérmekteyiz. Sosyal giivencem yok
diyenlerin en ¢ok Kars ilinden, en ¢ok bag-kurlu olanlarin Ardahan ilinden, en ¢ok
emekli sandi81 olanlarin Igdir ilinden, en ¢ok SSK'l1 olanlarin Ardahan ilinen ve en ¢ok

yesil kart sahibi olanlarin ise Ardahan ilindendir.
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3.3.6. Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Disinda Cahstiklar1 Faaliyet Kollari

Ankete katilan 382 hayvan yetistiricilerinden 231 kisi hayvancilikla beraber farki
faaliyetler kollarinda calistiklari tespit edilmistir. Tablo 32'de goriildiigii gibi Isletme
sahiplerinin % 601 hayvancilig1 yeterli bulmay1p farki faaliyet kollarinda ¢aligmaktadir.
Isletme sahiplerinin hayvancilik disinda calistiklar1 fark: faaliyet kollarinin illere gore
0,001 anlamlilik diizeyinde énemli farklilik gdstermedigi goriilmektedir (y2=17,986;
p>0,01).

Tablo32
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Disinda Cahstiklar1 Meslek Grubu
Dagilim
x%=16,082 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,118 N[ (%) | N (%) N (%) N (%) N (%)
Ozel sektor 15 | 21,4% 2 15,4% 24 25,3% 6 113% | 47 20,3%
Insaat isciligi | 35 | 50,0% 5 38,5% 44 46,3% 22 41,5% | 106 45,9%
Devlet 7 10,0% 1 7,7% 6 6,3% 7 13,2% 21 9,1%
memurlugu
Kendi 8 11,4% 5 38,5% 15 15,8% 16 30,2% | 44 19,0%
isyerim var
Diger 5 7,1% 0 0,0% 6 6,3% 2 3,8% 13 5,6%
Toplam | 70 | 100,0% | 13 | 100,0% | 95 | 100,0% | 53 | 3.8% | 231 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 32'deki verilere baktigimizda hayvan yetistiricilerin hayvancilik disinda en ¢ok
tercih ettikleri insaat isciligidir. Diger yandan hayvan yetistiricilerin %20,3'i 6zel
sektorde calisan,% 19'u kendi is yeri olan , % 9,1'1 devlet memuru, % 5,6's1 ise diger
islerde ¢aligmaktadir. Goriildiigli gibi neredeyse hayvanciligin yani sira ikinci meslek
olarak ingaat is¢iligi tercih edilmektedir. Anket sirasinda hayvan yetistiricileri ile birebir
yaptigimiz goriismelerde, kiigiik hayvan yetistiricilerin genellikle bati illerine insaat
is¢iligi yapmak i¢in gittikleri ve hayvanlarinin bakimini ise hanimlarina ve ¢ocuklarini
biraktiklar1 6grenilmistir. Bu baglamda bu durum, bolgede cok ciddi bir sosyo-
ekonomik sorunun oldugu ve hayvancilik sektoriinlin gelismesinde biiyilik engel teskil
ettigi anlasilmaktadir. Bir insanin tek bir sektorde siirekli calismasi, her gegen giin
tecriibesinin artmasina ve dolayisiyla ¢alistigi isletmede verimin daha da artmasina katki
saglayacaktir. Sonu¢ olarak bolgede hayvanciligin karsi karsiya oldugu sorunlarinin

giderilip, hayvancilik daha cazip hale getirilmelidir.
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3.3.7. Hayvan Yetistiricilerin Sahip Olduklar: Arazi ve Mera durumu

Ankete katilan yetistiricilerin sahip olduklar1 arazi durumlarmin 4 il arasinda
istatistiksel anlamda bir fark olup olmadigmin ortaya konulmasi amaciyla Khi- Kare
Bagimsizlik Testi kullanilarak veriler analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda
hayvan yetistiricilerin sahip olduklar1 arazi durumlarmmin 4 il arasinda istatistiksel

anlamda bir fark olmadig1 sonucuna varilmistir (y2=27,187; p>0,01).

Tablo 33
Hayvan Yetistiricilerin Sahip Olduklar1 Arazi Dagilim
x2=27,187
p=0,027 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
N %) | N (%) N (%) N (%) N (%)
0 19 17,6% 3 13,6% 17 11,3% 20 20,0% 59 15,5%
0-50 28 | 259% | 4 | 182% | 53 | 351% | 32 | 32,0% | 117 | 30,7%

51-100 37 34,3% | 11 | 50,0% 31 20,5% 32 32,0% 111 29,1%

101-150 9 8,3% 4,5% 23 15,2% 10 10,0% 43 11,3%

[EN

151-200 9 8,3% 3 13,6% 18 11,9% 3 3,0% 33 8,7%

201-Uzeri 6 5,6% 0 0,0% 9 6,0% 3 3,0% 18 4,7%

Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 151 6,0% 100 | 100,0% | 381 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 33'deki verilere gore ankete katilan hayvan yetistiricilerin genel olarak
%30,7'sinin 0-50, % 29,1'nin 51-100, % 15,5'nin 0, %11,3'niin 101-150, % 8,7'sinin
151-20, % 4,7'sininise 201-Uzeri araliginda déniim araziye sahip oldugu goriilmektedir.
[ller bazinda hayvan yetistiricilerin en ¢ok araziye sahip olduklar1 araliklar sirasiyla;
Agri'daki hayvan yetistiricilerin % 34,3'niin 51-100, Igdir'daki hayvan yetistiricilerin %
50 'sinin 51-100, Kars'taki hayvan yetistiricilerin % 35,1'nin 0-50, Ardahan'daki hayvan
yetistiricilerin % 32'nin 0-50 doniimdiir. hayvan yetistiricilerin sadece % 15" tarimsal
araziye sahip olmazken, % 85'l tarimsal araziye sahiptir. Hayvan yetistiricilerin kaba
yem {Uretimini kendi 6z kaynaklariyla karsilamasi biiyliik bir avantajdir. Ciinki
hayvansal iiretimde en temel gider, kaba yem gideridir. Bir yetistiricinin kendi kaba

yemini iiretebiliyor olmasi, maliyetini minimize etmesinde etkili olacaktir.
Tablo 34'te ankete katilan hayvan yetistiricilerin yeterli meraya sahip misiniz sorusuna

verdikleri cevaplara gore; %56,3'i yeterli meraya sahip olmadig1 ve % 43,7'si yeterli

meraya sahip oldugu goriilmiistiir. Yapilan Khi-Kare Bagimsizlik Testi sonuglarina gore
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hayvan yetistiricilerin yeterli meraya sahip olup olmamalarinin illere gére anlamli
farklilik gostermedigi tespit edilmistir (y2=7,673; p>0,01).

Tablo 34
Hayvan Yetistiricilerin Hayvanlarimin Otlatmak i¢in Yeterli Meranin Varhgmna
Sahip Olup Olmama Durumlari

x%=7,673 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam

p=0,053 | N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)

Evet 47 | 43,5% 12 54,5% 75 49,3% 33 33,0% 167 43,7%

Hayir 61 56,5% 10 45,5% 7 50,7% 67 67,0% 215 56,3%

Toplam 108 | 100 % 22 100 % 152 100 % 99 100 % 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi
Tablo 34'deki verilere gore Agn ilinde ankete katilan hayvan yetistiricilerin % 43,5'i

yeterli meraya sahipken, % 56,5'i ise yeterli meraya sahip degildir. Igdir ilinde hayvan
yetistiricilerin % 54,51 yeterli meraya sahip iken % 45,5'1 ise yeterli meraya sahip
degildir. Kars ilinde hayvan yetistiricilerin % 49,3 yeterli meraya sahipken % 50,7'si
ise yeterli meraya sahip degildir. Ardahan ilinde hayvan yetistiricilerin % 33'0 yeterli
meraya sahipken % 67'si yeterli meraya sahip degildir. TRA2 Bolge'sinde ¢ayir-mera
orani %51 olmasina karsin, yetistiricilerin % 43,7's1 yeterli meraya sahip oldugunu
sOylemistir. Anket yaptigimiz yetistiricilerin, hayvansal igletmelerinin belli bir kisminin
tarimsal arazilerinin yogun oldugu boélgelerde olmasindan dolayr yeteri miktarda
meraya sahip olmadigini sdylemistir. Bolgede ¢ok ciddi diizeyde ¢ayir-mera vardir. Bu
da hayvanlarin dogal beslenmesine katki saglamakta ve aym1 zamanda mera

hayvanciligin gelismesi i¢in biiytik bir potansiyel arz etmektedir.

3.3.8. Hayvan Yetistiricilerin, Isletme Tipi ve Hayvan Varhg

Kuzeydogu Anadolu bolgesi, yapisal ve ekolojik olarak hayvancilik faaliyetine daha
elveriglidir. Bu bolgedeki isletmelerin biiyiik bir ¢ogunlugu karma tip isletmelerden
olusurken, hayvancilik faaliyeti besicilik ve siit sigirciligina dayanmakta ve bitkisel
iretimde yem bitkileri yetistiriciligi amacina daha fazla hizmet etmektedir (Topgu,

2008: 18).
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TRA Bolgesi'ndeki isletmeler genellikle kiicilik isletme olmasindan dolay1 hem besi hem
de siit sigircihigr bir arada yapmaktadir. Isletmeler genellikle erkek ve disi hayvan
ayirimina gitmeden hayvanlar1 beslerler. Disi hayvanlarini hem sagar hem de onlardan
buzagi elde eder. Diger yandan erkek hayvanlar1 besleyip ihtiya¢ aninda ise satmayi
hedeflemektedir. Tablo 35'deki verilere gore ankete katilan 368 isletmenin % 72'si hem

besicilik hem de siit sigirciligt yaparken, % 19,6's1 besi ve % 7,6's1 ise siit sigircilig
yapmaktadir. Khi- Kare Bagimsizlik Testi sonuglarina gore isletme tiplerinin illere gore

anlaml farklilik gdstermedigi tespit edilmistir (y2=12,681; p>0,01).

Tablo 35
Hayvan Yetistiricilerin Biiyiikbas Hayvan Isletme Tiplerinin Dagilimi

x%=12,681 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,048 | N %) | N| (%) N (%) N (%) N (%)
Besi 24 | 229% | 6 28,6% 23 15,1% 19 21,1% 72 19,6%
sigirciigy
Siit 3 2,9% 2 9,5% 19 12,5% 4 4,4% 28 7,6%
sigirciigy

Hem Besi 78 | 743% |13 | 619% | 110 | 72,4% 67 74,4% 268 72,8%
hem de Siit
sigirciigi

Toplam 105 | 100,0% | 21 | 100,0% | 152 | 100,0% | 90 | 100,0% | 368 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 35'teki verilere gore; Hem besi hem de siit sigirciligt yapan 268 isletme il bazinda
strastyla; Agn ilinde % 74,3, Igdir ilinde %61,9, Kars ilinde % 72,4, Ardahan ilinde
ise % 74,4 oraninda bir paya sahiptir. TUIK ’in son verdigi verilere gore TRA2 (4gr1,
Kars, Ardahan, Igdir) bolgesindeki biiyiikbas hayvan sayisi Tiirkiye'nin yaklasik olarak
% 9'a denk gelmektedir ve bu da Tirkiye'nin hayvancilik ekonomisinde TRA2
bolgesinin ne kadar énemli oldugunu bize géstermektedir (TUIK; 2013c). Bolgedeki
illerin sahip olduklar1 hayvan sayisinin illere gore anlamli bir farklilik gdstermedigi

yapilan Khi- Kare Bagimsizlik Testi ile tespit edilmistir (y2=23,046; p>0,01).

Hayvansal yetistiricilerin biiyiikliigiiniin en dnemli gostergesi hayvan sayisidir. Ornegin
bir fabrikada ne kadar makine varsa o nispette yeni iiriin iiretme imkani dogar. Aynen
bunun gibi hayvan sayisindaki artis, siit sigirciligr i¢in daha fazla siit elde etme, besi

sigirciligl icin ise daha fazla et elde edilmesi imkén1 saglar.
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Tablo 36
Hayvan Yetistiricilerin Biiyiikbas Hayvan Varhg:

x%=23,046 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0083 | N | (%) |[N]| %) | N 0 | N[ % | N]| %

0 8 7,5% 2 9,1% 9 5,9% 10 10,0% 29 7,6%
1-10 29 271% | 7 | 31,8% 58 38,2% 32 32,0% | 126 | 33,1%
11-20 36 33,6% | 3 13,6% 22 14,5% 26 26,0% 87 22,8%
21-30 13 121% | 4 18,2% 17 11,2% 9 9,0% 43 11,3%
31-40 11 10,3% | 3 13,6% 21 13,8% 6 6,0% 41 10,8%

41-Uzeri 10 9,3% 3 13,6% 25 16,4% 17 17,0% 55 14,4%
Toplam 107 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 381 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 36'a gore; TRA2 Bolgesi'nde ankete katilan hayvan yetistiricilerin bolgesel olarak
hayvan sayilart sirasiyla; % 7,6's1 biiylikbas hayvant olmayan, % 33,11 1-10
araliginda,% 22,8'1 11-20 araliginda, % 11,30 21-30 araliginda, % 10,81 31-40
araliginda , % 14,4'i ise 41 ve lizeri biiyiikbas hayvana sahiptir. Bu verilere gore
bolgede isletmelerin biiyiikbas hayvan sayisinin en yogun oldugu aralik, % 33,1 ile 1-10
araligidir. Agn ilindeki hayvan yetistiricilerin biiyilkbas hayvanlarin en yogun oldugu
aralik 11-20 iken, diger illerde ise 1-10 araligidir. Diger yandan illere gore biiyiikbas
hayvan sayis1 41 ve ilizeri olan yetistiricilerin oranlart sirasiyla; Ardahan'daki
isletmelerin %17 'si, Kars'taki isletmelerin % 16,4'ii , Igdir'daki isletmelerin % 13,6's1,

Agri'daki isletmelerin ise % 9,3'tine denk gelmektedir.

Yetistiricilerin sahip olduklar1 biiyiikbas hayvan sayisi ile sahip olduklar1 arazi arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigini tespit etmek icin Khi - Kare Bagimsizlik Testi
kullamilmistir. Bu test sonucunda anlamli bir iliski oldugu anlasilmistir (y2=91,918;
p=0,000<0,01). isletmecilerin sahip olduklar1 arazi miktarmin artmastyla sahip oldugu
biiyiilkbag hayvan sayisinin artigi gozlenmistir. Yani genel olarak arazi miktar ile
biiyiikbag hayvan sayist dogru orantilidir. Ankete katilan 382 isletmeden 261 isletme
kiiciikbas hayvan beslemedigi gézlenmistir. Kii¢iikbas hayvan besleyen 121 igletmenin
ise %35'i en fazla 50, % 451 50-200 aras1 % 20'sinin ise 200'den fazla kiiciikbas
hayvan besledigi tespit edilmistir. Isletmelerin beslemekte oldugu kanatli hayvan
sayisina baktigimizda isletmelerin %18,3'i hi¢ beslemedigi, % 55,5'inin en fazla 50

tane, % 16,5'1 50-150 arasi, % 9,7'si ise 150 taneden fazla kanatli hayvan besledigi
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gbzlenmistir. Diger yandan isletmelerin % 85,4'unun ar1 kovanin bulunmadigi ve ari
kovani olan isletmelerin ancak % S5'inin 100 ve daha fazla ar1 kova oldugu tespit

edilmistir.

3.3.9. Hayvan Yetistiricilerin Barinak (Ahir) durumlari

Hayvansal liretim yapan hayvan yetistiricilerin sabit yatirnmlarin 6nemli bolimii,
barinak yapimina ayrilmaktadir. Bundan dolay1 barinak i¢in ayrilan kaynaklarin bilingli
ve amacma uygun kullanilmasi gerekmektedir. Ulkemizde hayvancilikla ugrasan
hayvan yetistircilerin en 6nemli sorunlarindan biri barinak sorunudur. Hayvancilikla
ilgili diger islerde gosterilen dzen barmak yapimi igin gosterilmemektedir. Ulkemizde
iklim sartlarinin  kesin ayrilik gdsterdigi bolgelerde dahi aymi tip barinaklarin
tasarlanast ve hayvan-gevre iliskilerine gereken Onemin verilmemesinden dolayi,

hayvancilikta hedeflenen amaglar gergeklestirilememektedir (Unal ve digerleri, 2006).

Hayvancilikta verimi ve ayn1 zamanda hayvan sagligini etkileyen temel etkenlerden biri
hayvanlarin kaldiklar1 barinaklardir veya diger bir degisle ahirlardir. Tablo 37'ye gore;
ankete katilan TRA2 Bolgesi'ndeki hayvan yetistiricilerin % 36,2 'sinin geleneksek, %
59,5'min yar1 modern % 4,2'sinin ise modern ahirlara sahip oldugu tespit edilmistir.
Yapilan Khi- Kare Bagimsizlik Testi sonuglarina gére hayvan yetistiricilerin sahip
olduklart ahir tiplerinin illere gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir
(x%=14,594; p>0,01).

Tablo 37
Hayvan Yetistiricilerin Ahir Tiplerinin Dagilhimm

x%=14,594 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,024 | N | (%) | N | %) | N (%) N (%) N (%)

Geleneksel | 27 | 25,0% 7 31,8% | 61 40,1% 42 43,8% 137 | 36,2%

Yan 78 | 72,2% 15 68,2% 81 53,3% 51 53,1% 225 | 59,5%
modern

Modern 3 2,8% 0 0,0% 10 6,6% 3 3,1% 16 4,2%

Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% 96 100,0% 378 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 37'deki verilere gore; en ¢ok yaygin olan ahir tipi yar1t modern iken , en az ahir

tipi ise moderndir. Geleneksel ahir tiplerinin de az olmadig1 goriilmektedir. Agr1 ilinde
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% 25, Igdir ilinde %31,8, Kars ilinde %40,1, Ardahan ilinde ise %43,8 oraninda

geleneksel ahir tipi vardir.

Ayni zamanda ahir tipleri ile biiylikbas hayvan sayisi arasinda anlamli bir iligki olup
olmadigmi test etmek icin Khi- Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu testi
sonuglarina gore anlamh bir iligki oldugu goézlenmistir. Bu baglamda hayvan sayisinin
artmastyla geleneksel ahir tiplerinin yerini yar1 modern ahirlarin aldigi gozlenmistir
(x* =58,613; p<0,01). Ahir tipi geleneksel olan isletmelerdeki hayvan sayisi modern ve
yart modern ahir tiplerine sahip olan isletmelerden daha azdir. Ahirlarin kalitesi artik¢a

biiyiikbag hayan sayisinin artigi gozlenmistir.

3.3.10. Hayvan Yetistiricilerin Siit Uretim Yontemleri ve Elde Ettikleri Siit Miktar

Siit sigirciliginda fazla miktarda ve kaliteli siit tretilmesi amaglanmaktadir. Siit,
buzagilamadan sonra meme i¢inde olusup, depolanan ve sagilmak suretiyle alinan bir
maddedir. Siitin memeye zarar vermeden alinmasi gerekmektedir. Eger sagim uygun
bir sekilde yapilmasa hem alina siit miktar1 azalir hem de meme hastalig1 olusur. Bu
durum kérin azalmasina sebep olur. Siitiin kalitesini etkileyen sirasiyla; inegin sagligi,
stit kovalari, siit kaplar1 ve sagim makinelerin temizligi ve sagilan siitiin sogutulmasidir

(www.cinarziraat.com.tr, 2013).

Yapilan anket sonuglarina gore; yetistiricilerin % 76,6's1 elle, % 13,6's1 tek basli makine
ile % 9,81 ise ¢ift basli makine yontemiyle ineklerini sagdiklari tespit edilmistir.
Hayvanlar1 sagma yontemlerinin illere gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit

edilmistir (x2=13,930; p>0,01).

Tablo 38
Hayvan Yetistiricilerin Hayvan Sagim I¢in Kullandiklar: Yontemlerin Dagilimi
x%=13,930 Agr Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,030 N %) | N (%) N (%) N (%) N (%)
Elle 93 87,7% 13 65,0% 109 73,2% 66 71,7% 281 76,6%
Tek bash 10 9,4% 4 20,0% 24 16,1% 12 13,0% 50 13,6%
makine
iki bash 3 2,8% 3 15,0% 16 10,7% 14 15,2% 36 9,8%
makine
Toplam 106 | 100,0% 20 100,0% | 149 | 100,0% 92 100,0% | 367 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.
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TRA2 Bolgedeki isletmelerin kiiciik Olgekli olmasindan dolayr makine ile sagma
yonteminin yaygin olmadigi goriilmektedir. Halbuki makine ile sagim yontemi hem

daha hijyenik hem de daha kolay bir yontemdir.

Isletmelerde hayvan sagimi icin kullanilan yéntemler ile iiretilen siit miktar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadiginin tespit edilmesi i¢in Oncelikle degiskene iliskin
varyanslarin homojenligi test edilmis ve sonu¢ olarak homojen (esit) oldugu tespit
edilmistir (p=0,497; p>0,05). Daha sonra One Way ANOVA Testi uygulanmis ve siit
sagimi i¢in kullanilan yontemler ile siit miktar1 arasinda anlamli bir fark oldugu tespit
edilmistir (F=9,102; p=0,00<0,001). Elle sagim yapilan hayvanlardan elde edilen siit
miktar1 5,61 It iken tek baslh ve ¢ift basli makineler ile sagim yapilan hayvanlardan elde
edilen siit miktar1 sirasiyla 6,02 1t ve 6,30 It'dir. Goriildiigii gibi teknolojinin

kullanimuyla siit zayi olmadig1 ve elde edilen siit miktarini artig1 anlagilmaktadir.

Siit sigireilign isletmelerinin  basarisinda 6nemli olan kriterlerin basinda hayvan
materyali gelmektedir. Isletmede kullanilan hayvan materyalinin 1rki, yasi ve verimi
canli materyalin performansinda 6nemli bir etkiye sahipken isletme kapasitesi, ¢aligilan
hayvan sayisi, ahir kalitesi, lireticinin tecriibe ve egitimi, kullanilan iggiicii kalitesi ve
sayis, rasyondaki kesif yem miktar ve bilesimi gibi faktorler de siit sigirciligi
isletmelerinin organizasyon kalitesini ifade etmektedir. Hayvan materyali ve yonetim
kalitesi sonucunda ortaya konulan faaliyet birimlerinin tiretim degeri ve isletmenin

tarimsal geliri dnemli ekonomik basari kriterlerindendir (Topgu, 2008: 18).

Avrupa'da hayvan basina siit iiretiminde Isve¢ ve Danimarka ilk siradadir. Isvec'te
hayvan basina yillik siir tiretimi 8,20 ton (giinliik: 22,77 1t) ve Danimarka’da hayvan
basina yillik siit iiretimi 8,19 ton (gilinliik:22,75 1t). Tiirkiye'de ise hayvan basina yillik
siit iretimi 4,30 ton ‘dur(giinliik:11,94 1t). Goriildiigii gibi Isve¢ ve Danimarka'daki siit
tretimi neredeyse Tirkiye'nin iki katidir (FKA, 2011: 31). Ne yazik ki yukarida
saydigimiz kriterler ne Tiirkiye'de ne de TRA2 Bolgesi'nde tam olgunlasmadigi i¢in siit
tiretiminde istenen diizeye ulasilamamistir. Yapilan anket sonuglarina gore; giinliik bir
inekten elde edilen ortalama siit miktar1 Agr ilinde 5,49 It, Igdir ilinde 5,64 It, Kars
ilinde 5,67 It ve Ardahan ilinde ise 6,18 It oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda TRA2

bolgesindeki siit liretiminin Tiirkiye ortalamasinin baya altinda oldugu goriilmektedir.
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Bolgede 1k 1slahinin yapilmasi, ahirlarin modernizasyonunun saglanmasi, sagma
makine kullaniminin yayginlastirilmasi, siit tesviklerinin yapilmasi, silaj ve fabrika
yemlerinin kullanilmasi gibi ¢alismalar sonucunda bolgede iiretilen siit miktar1 daha da

artacaktir.

3.3.11. Hayvan Yetistiricilerin Damizlik Teminini ve Suni Tohumlama Kullanma
Durumlar

TUIK' ten alinan verilere gdre 2012 yili itibariyle TRA2 bélgesinde 1.785 manda,
97.989 kiiltiir, 645.076 melez, 503.704 yerli cins biiyiikbas hayvan mevcuttur. Yerli cins
hayvan sayis1t TRA2 bolgesinde yaklasik olarak % 33 civarindayken Tiirkiye'de ise bu
oran % 18 civarindadir. Goriildigi gibi TRA2 bolgesindeki yerli cins hayvan sayist
Tiirkiye ortalamasimin neredeyse 2 katidir. Bilindigi ilizere yerli cins hayvanlarin
verimliligi kiiltlir ve melez cinslerin verimliliginden olduk¢a azdir. Irk 1slahinin en
onemli yontemlerinden biri suni tohumlama yontemidir. Ne yazik ki yapilan ankette

bolgede bu yontemin kullanimi oldukca az oldugu gériilmektedir (TUIK, 2013c).

Ulkemizde hayvancihigin gelismesi i¢in en énemli etkenlerin basinda suni tohumlama
gelmektedir. Ornegin ortalama 8-9 ton siit verimi bulunan spermalar1 kullandigimiz
taktirde onlardan elde edilen disi yavrulardan eger annesinden 6-7 ton siit aliyor isek arti
bir ton kadar, eger annesinden 4-5 ton siit aliyorsak art1 2-3 ton siit fazladan alma
imkanimiz olacak demektir. Goriildiigii gibi yapilan suni tohumlama verimi ¢ok ciddi

etkilemektedir (Akbulut, 2007).

Tablo 39

Hayvan Yetistiricilerin Damizlik Teminini Karsilama Yontemlerine Gore Dagilimi
x%=32,092 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,001 N %) | N| (%) N %) | N | (%) N (%)
Kendi 44 411% | 7 | 350% | 46 313% | 26 | 27,1% | 123 | 33,2%
isletmemden
Komsu 36 336% | 9 | 450% | 50 | 34,0% | 23 | 24,0% | 118 | 31,9%
isletmelerden
Suni tohumlama 6 5,6% 0 0,0% 8 5,4% 0 0,0% 14 3,8%
yontemiyle
Hem sun. toh. 8 7,5% 1 5,0% 15 10,2% | 24 | 25,0% 48 13,0%
hem de kendi
isletmemden
Hepsi 13 121% | 3 15,0% 28 19,0% | 23 | 24,0% 67 18,1%
Toplam 107 | 100,0% | 20 | 100,0% | 147 | 100,0% | 96 | 24,0% | 370 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

84



Tablo 39'daki verilere gore ankete katilan yetistiricilerin damizlik teminini karsilama
yontemleri sirasiyla; yetistiricilerin % 33,2 'si kendi isletmesinden, % 31,9'u komsu
isletmelerden, %3,8'1 sadece suni tohumlama, % 13'i hem suni tohumlama hem de
kendi isletmesinden, % 18,1'i ise biitlin yontemleri kullandigi tespit edilmistir.
Isletmelerin damiz teminin karsilama yontemleri illere gére anlamli bir farklik

gosterdigi tespit edilmistir (32=32,092; p<0,01).

3.3.12. isletmelerdeki Hayvanlarin Saghk Durumu ve Bélgede Veteriner Varhg

Tablo 40'a gore isletmelerdeki hayvanlarinin genel saglik durumlari incelendiginde;
hayvan yetistiricilerin % 4,7'sindeki hayvanlarinin hi¢ hastalanmadigi, % 36,7'sindeki
hayvanlarinin nadiren, % 51,4'nlindeki hayvanlarinin ara sira, % 7,1'nindeki
hayvanlarmin ise genellikle hastalandigi belirlenmistir. Hayvanlarin hastalanma
durumlarinin illere gore anlaml bir fark gdsterip gostermedigini test etmek i¢cin Khi-
Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu testin sonuclarina gore hayvanlarin saglik

durumunun illere gére anlamli bir fark gosterdigi tespit edilmistir (x2=7,673; p<0,01).

Tablo 40
Isletmelerdeki Hayvanlarin Hastalanma Durumu
Agn
x%=61,262 Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Asla 2 1,9% 1 4,5% 8 5,3% 7 7,0% 18 4,7%

Nadiren 21 | 19.6% | 10 | 455% | 50 32,9% 59 | 59,00 | 140 | 36,7%

Ara swra 73 | 68,2% 6 27,3% | 90 59,2% 27 | 27,0% | 196 | 51,4%

Genellikle 11 | 10,3% 5 22,7% 4 2,6% 7 7,0% 27 7,1%

Toplam 107 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 381 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Tablo 40'daki verilere gore, Agri ilindeki hayvan yetistiricilerin % 68,2'si ara sira, [gdir
ilindeki hayvan yetistiricilerin % 45, 5'nin nadiren, Kars ilindeki hayvan yetistiricilerin
% 59, 2'sinin ara sira, Ardahan ilindeki hayvan yetistiricilerin % 59'nun ise nadiren

hayvanlarinin hastalandig: tespit edilmistir.

Ayni zamanda hayvanlarin saglik durumlar ile ahir tipleri arasinda anlamli bir iliski

olup olmadigini test etmek i¢in Khi- Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu testin
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sonuglarina gore hayvanlarinin saglik durumlart ile ahir tiplerin arasinda anlamli bir
iliski oldugu tespit edilmistir (x2=27,262; p=0,000<0,01). Test sonuglarindan anlasildig1
gibi hayvanlar1 genellikle hastalanan isletmelerin ahir tiplerine baktigimizda %
59,3"iniin geleneksel, % 40,7'sinin yar1 modern % 0'n ise moderndir. Bu baglamda ahir

tiplerinin iyilesmesi Olgiistinde hayvanlarin saglik durumlarinin olumlu etkilenecegi

anlasilmaktadir.
Tablo 41
TRAZ2 Bolgesinde Illere Gore Veteriner Varhgi
x%=25,424 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N %) | N (%) N %) | N | (%) N (%)
Hayir 10 9,3% 0 0,0% 26 17,1% 1 1,0% 37 9,7%
Var ama 68 63,0% 13 59,1% 90 | 59,2% | 78 | 78,0% | 249 | 65,2%
yeterli degil
Var ve yeterli 30 27,8% 9 40,9% 36 23,7% | 21 | 21,0% 96 25,1%
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 41'deki verilere gore hayvan yetistiricilerin "Bolgenizde yeterince veteriner var
mi1?" sorusuna Verdikleri cevaplar incelendiginde; genel olarak hayvan yetistiricilerin %
65,2 var ama yeterli degil, % 25,1'i var ve yeterli, % 9,7's1 ise hayir cevabini vermistir.
Soruya verilen cevabin illere gore anlamli bir fark olup olmadig test edilmis ve bu Khi-
Kare Bagimsizlik Testi sonuclarina gore anlamli bir fark oldugu anlasilmistir
(x?=25,424; p<0,01). Goruldugi gibi veterinerleri en ¢ok yeterli bulan il Igdir iken,

yetersiz bulan il ise Ardahan ilimizdir.

3.3.13. Isletmelerin Yem Talebi ve Arz1

TRA2 Bolgesi'nde bulunan dort ilimiz toplam 829.335 Ha tarim arazisine sahiptir
(TKB, 2007: 77). Tablo 33'deki verilere gbre hayvan yetistiricilerin % 85'nin tarimsal
araziye sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu da yem talebi i¢in 6z kaynaklarinin kullanarak
karsilamasina imkan saglamaktadir. Tablo 45'deki verilere gore bu bolgede ankete
katilan hayvan yetistiricilerin % 74 ,6's1 kaba yem iiretimi yapmaktayken, % 25,4l ise
kaba yem iiretimi yapmaktadir. Kaba yem iiretiminin illere gore anlamli bir fark

gosterip gostermedigini 6grenmek i¢cin Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu
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testin sonuglarina gore kaba yem fiiretiminin illere gore anlaml bir fark gostermedigi

tespit edilmistir (¥2=8,850; p>0,01).

Tablo42
Hayvan Yetistiricilerin Kaba Yem Uretme Durumlar:

x*=8,850 Agrn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,031 [ N @) | N (%) N | (%) N (%) N (%)

Evet 91 | 84,3% | 17 | 77,3% | 110 | 72,4% | 67 67,0% 285 | 74,6%

Hayir 17 | 157% 5 22,7% | 42 | 27,6% | 33 33,0% 97 25,4%

Toplam | 105 | 100,0% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 382 | 100,0%
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 42'ye gore; Ankete katilan hayvan yetistiricilerin verdikleri cevaplara gore;
sirastyla Agri'daki yetistiricilerin % 84,3'1, Igdir'daki yetistiricilerin % 77,3"ii , Kars'taki
yetistiricilerin % 72,4, Ardahan'daki yetistiricilerin % 67 'si kaba yem iretimi
yaparken, diger yandan Agri'daki isletmelerin % 15,7'si , Igdir'daki isletmelerin %
22,7'si, Kars'taki yetistiricilerin % 27,6's1, Ardahan'daki yetistiricilerin % 33" ise kaba
yem iiretimi yapmamaktadir. Goriildiigli gibi tarimsal araziye sahip olan yetistiricilerin

neredeyse % 10'nu kaba yem iiretimi yapmamaktadir.

Kaba yem iretimi yapan 285 hayvan yetistiricilerin {iretmekte olduklar1 yemin
thtiyaglarini ne diizeyde karsiladig asagidaki tabloda verilmistir. Tablo 43'deki verilere
gore kaba yem iiretimi yapan hayvan yetistiricilerin iirettikleri kaba yem, isletmelerin %
22,1'1 ihtiyacin bir kismini, % 24,9'u ihtiyacini yarisini, % 23,9'u ihtiyacini bir ¢cogunu,
% 13,7's1 ihtiyacim1 tamamini, % 15,4l ihtiyacin1 tamaminm karsiliyor ve fazlasini

satiyor.

Kaba yem firetimi yapan hayvan yetistiricilerin irettikleri kaba yemin ihtiyaglarini
karsilama diizeyinin illere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini 6grenmek
icin Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu teste gore anlamli bir faklilik
gosterdigi tespit edilmistir (¥%2=26,508; p<0,01). Gorildigi gibi en ¢ok kaba yem
sikintis1 ¢eken ilimiz Agridir. Ardahan ve Kars illerimiz ise kaba yem ihtiyacini

karsilayip fazlasini satan en ¢ok iki illerimizdir.
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Tablo 43
Hayvan Yetistiricilerin Urettikleri Kaba Yemin Thtiyaclarim Karsilama Oram

x%=26,508 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,009 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Bir kismini 24 | 264% | 5 | 294% | 29 | 264% | 5 7,5% 63 | 22,1%
Yarisim 27 | 297% | 3 | 176% | 19 173% |22 | 328% | 71 | 24,9%
Bir ¢cogunu 24 | 264% | 6 | 353% | 21 19,1% | 17| 254% | 68 | 23,9%
Tamamini 9 9,9% 0 0,0% 20 | 182% |10 | 149% | 39 | 13,7%
Tamamini 7 7,7% 3| 176% | 21 19,1% | 13 | 19,4% | 44 | 15,4%
karsiliyor ve
kalanim
satryorum
Toplam 91 | 100,0% | 17 | 100,0% | 110 | 100,0% | 67 | 100,0% | 285 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tabloda 44'de hayvan yetistiricilerin, "Kaba yem sikintisi ¢ekmeniz ne baglidir?"
sorusuna verdikleri cevaplara gore; TRA2 Bolgesi'nde hayvan yetistiricilerin % 59,5'i
iklim sartlarina gore, % 32,9'u fiyatlar, % 4.,9' u genellikle arzin talebi karsilayamamasi,
% 2,6's1 ise diger sebepler cevabini vermistir. Goriildiigii gibi en ¢ok kaba yem
sikintisini tetikleyen en onemli iki sebep iklim sartlar1 ve fiyatlardir. Aslinda bu iki
sebep birbirine baglidir. Ciinkii hayvan yetistiricilerle yapilan goriigmelerde 6grenildigi
gibi; iklim sartlarinin el verisli oldugu dénemlerde kaba yem iiretimin artigi, elverisli
olmadigi donemlerde ise kaba yem fiiretimin az oldugu goriilmektedir. Kaba yem az

oldugunda fiyatlarin art181, kaba yem ¢ok oldugunda ise fiyatlar diigmektedir.

Tablo 44
Hayvan Yetistiricilerin Kaba Yem Sikintis1 Cekme Nedenleri

x%=21,843 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,009 N] %) | N] %) | N] (%) |N]| (% N | (%)
iklim sartlarina 77 | 76,2% | 10 | 52,6% | 68 | 50,4% |51 | 56,0% 206 | 59,5%
gore yildan yila

degisiyor

Fiyatlar 20 | 19,8% 7 36,8% | 52 | 385% | 35| 38,5% 114 | 32,9%

Genellikle arzin 3 3,0% 2 10,5% | 10 7,4% 2 2,2% 17 4,9%
talebi

karsilayamamasi
Diger 1 1,0% 0 0,0% 5 3,7% 3 3,3% 9 2,6%
Toplam 101 | 100,0% | 19 | 100,0% | 135 | 100,0% | 91 | 100,0% | 346 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Isletme sahiplerinin, "Kaba yem sikintis1 cekmeniz ne baglidir?" sorusuna verdikleri

cevaplarin illere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi Khi-Kare Bagimsizlik
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Testi ile test edilmistir. Sonu¢ olarak anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna
varilmigtir. Tablo 47'deki verilere gore Ornegin Agri ilinden ankete katilan hayvan
yetistiricilerin % 76,2 si iklim sartlar1 derken diger illerde ise bu oran % 50'le

civarindadir.

Sigir besiciliginde, karlilik bir ¢ok faktor tarafindan belirlenmektedir. Toplam giderler
icindeki oran1 %70-80’lere kadar ¢ikabilen yem giderleri, en 6nemli et iiretim gideridir.
Beside, yem maliyetinin ucuzlatilmasi karlilig1 artirmada en 6nemli bir aragtir. Kaliteli
kaba yemlere sahip isletmelerde giinliik canli agirlik artig1 ¢ok ucuza gergeklesmektedir.
Mastr, suca zengin kaba yemler i¢inde fermantasyonunun en kolay olmasi, ekonomikligi
ve ikinci {irlin icin elverisli olmasi nedeniyle Ege, Akdeniz ve kismen Marmara
bolgesinde silaj icin en uygun ve tercih edilen bir bitkidir. Besi sonu agirligi, yogun
yeme dayali entansif beside hayvanlarin erken yaglanmasi nedeniyle silaja dayali
yapilan besiden daha diisiik diizeyde kalmaktadir. Bu ac¢idan bakildiginda musir silajina
dayali beside hayvanlarin et verimi yetene§inden daha iyi yararlanilmaktadir. Sigir
besiciliginin silaja dayali yapilmasi, hem yetistirici hem de iilke ekonomisi acisindan

yarar saglayacaktir (Yaylak ve Algicek, 2003).

Misir, tanesi ile insan beslenmesinde ve tarima dayali endiistride 6nemli bir yere
sahipken, son 30 yil igerisinde iiretiminin bilyiik bir boliimi silajlik olarak hayvan
beslemesinde kullanilan ve diinyada en onemli islenebilir alanda iiretilen kaba yem
haline gelmistir(Allen ve Kilkeny, 1986 ). Misir ekiminin yayginlasmasinda, ¢esitlerin
daha soguk iklimlere uyum saglamasi, etkili yabanci ot kontrolii ve randimanli hasat
aletlerinin gelistirilmesi, birim alandan ¢ok fazla yesil aksam {iretilmesi, ikinci iiriin
olarak yetistirilmesi, hasattan uzun siire sonra kalitesini koruyabilmesi, yiiksek diizeyde
tiikketilebilmesi, diger kaba yemlere gore yiiksek diizeyde enerji icermesi, ¢ayirdan daha
az giibreye gereksinim duymasi, daha kaliteli ve ucuz sila;j iiretilmesi, fermantasyon i¢in
herhangi bir katki maddesine ihtiyag duyulmamasi, ekim ndbetine girmesi ve misir
silajiyla beslenen hayvanlardan elde edilen gilibrenin nem igeriginin yiiksek olmas1 gibi

iistiinliikleri bulunmaktadir (Phipps ve Wilkinson, 1985: 48). Silaj yeminin bir ¢ok
avantaji olmasina karsin bolgede yeteri diizeyde kullanilmadigi tablo 45'te

goriilmektedir.
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Tablo 45
Hayvan Yetistiricilerin Silaj Yemi Kullanma Durumlar:

x%=22,840 Agr Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)

Evet 19 17,6% 8 36,4% 70 46,1% 38 38,0% 135 35,3%

Hayir 89 82,4% 14 63,6% 82 53,9% 62 62,0% 247 64,7%

Toplam 108 | 100,0% | 22 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 382 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 45'e gore; ankete katilan hayvan yetistiricilerin silaj yemi kullanimina
baktigimizda; Isletmelerin %35,3'ii kullanirken, % 64,7'si ise kullanmamaktadir. Silaj
yemi kullaniminin illere gore anlamli bir fark gosterdigi yapilan Khi-Kare Bagimsizlik
Testi ile tespit edilmistir (x2=22,840; p<0,01). Gorildigi gibi en ¢ok silaj yemini

kullanan Kars, en az kullanan ise Agr1 ilimizdir.

Tablo 45'deki verilere gore silaj yeminin en az kullanildigi il Agr1, en ¢ok kullanildig:
il ise Kars'tir. Silaj yemi kullanmayan hayvan yetistiricilerin % 42'si bu yemden
habersizim, % 27,3'ii kullanmasini bilmiyorum, % 9,8'i arazi ve diger eksikligi, % 14,8'i
maddi yetersizlik, % 6,1' ise teknik ara¢ eksikligi cevabini vermistir. Isletmelerin silaj
yemi kullanmama sebeplerinin iller gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(x*=27,765; p<0,01). Tablo 46'da goriildiigii gibi kullanmasini bilmiyorum diyenlerin
en ¢ok Ardahan, arazisinin yeterli olmadigini diyenler en ¢ok Agri, maddi yetersizlikten

dolayin diyenlerin en ¢ok Ardahan ilimizden oldugu anlasilmaktadir.

Silaj yemi kullanimi ile bir hayvandan giinliik alinan siit miktar1 arasinda anlaml bir
fark olup olmadig: test etmek icin Oncelikle Levene Testi yapilmis ve sonug olarak
degiskene iliskin varyanslarin homojen (esit) oldugu tespit edilmistir (P=0,094; p>0,05).
Parametrik test kosullar1 saglandig1 i¢in One- Way ANOVA Testi uygulanmis, sonug
olarak silaj yemi kullanimu ile iiretilen siit miktar1 arasinda anlamli bir fark oldugu
tespit edilmistir (F=9,132; p=0,003<0,01). Yani silaj yemi kullanim1 ile siit miktari
arasinda dogru orant1 vardir. Baska bir degisle yetistiricilerin silaj yemi kullanmalari

sonucu siit miktarinda artis olmaktadir.
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Tablo 46
Hayvan Yetistiricilerin Silaj Yemi Kullanmama Sebeplerinin Dagilim

x%=217,765 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,006 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Bu yemden 39 43,3% 6 35,3% 39 42,4% 27 41,5% 111 42,0%
habersizim
Kullanmasin 18 20,0% 5 29,4% 29 31,5% 20 30,8% 72 27,3%
bilmiyorum
Arazi ve diger | 13 14,4% 2 11,8% 10 10,9% 1 1,5% 26 9,8%
eksikler
Maddi 10 11,1% 1 5,9% 12 13,0% 16 24,6% 39 14,8%
yetersizlik
Teknik arac 10 11,1% 3 17,6% 2 2,2% 1 1,5% 16 6,1%
eksikligi
Toplam 90 | 100,0% 17 100,0% | 110 | 100,0% 65 100,0% | 264 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 46'daki verilere bakildiginda silaj yeminin kullanilmamasinin en énemli sebebi

olarak yetistiricilerin bu yemden hem habersiz olmalari hem de kullanmasini

bilmemeleridir. Bu durum gercekten ¢ok diisiindiiriiciidiir. Isletme sahiplerinin bilgi

diizeylerinin ne kadar diisiik oldugu da anlagilmaktadir.

Tablo 47'ye gore; yetistiricilerin % 59,4'i fabrika yemi kullanirken, % 40,6's1 ise farika

yemi kullanmamaktadir. Fabrika yeminin kullaniminin illere gore anlamli bir farklilik

gosterdigi tespit edilmistir (¥2=27,765; p<0,01). Verilere gore fabrika yemi kullanim1 en

cok Kars ilinde kullanilirken, en az ise Agri ilinde kullanilmaktadir.

Tablo 47
Hayvan Yetistiricilerin Fabrika Yemi Kullanma Durumlan
x%=18,219 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Evet 53 49,1% 14 63,6% 101 67,8% 57 57,0% 225 59,4%
Hayir 55 | 50,9% 8 364% | 48 | 322% 43 430% | 154 | 40,6%
Toplam 108 | 100,0% 22 100,0% 149 100,0% 100 100,0% 379 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Tablo 48'deki verilere gore; yetistiricilerin fabrika yemi kullanmama sebeplerine

baktigimizda, yetistiricilerin % 60,4 pahali oldugundan, % 30,5'1 ise maddi yersizlikten
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kullanmadigi, % 9,1'i ise kendisinin bu yemi liretmesinden dolayr kullanma ihtiyaci

duymadig tespit edilmistir.

Fabrika yemi kullanimi ile bir hayvandan giinliik alinana siit miktar1 arasinda anlaml
bir fark olup olmadig test etmek i¢in Oncelikle Levene Testi yapilmis ve sonug olarak
degiskene iligkin varyanslarin homojen (esit) oldugu tespit edilmistir (P=0,94; p>0,05).
Parametrik test kosullar1 saglandig1 i¢in One- Way ANOVA Testi uygulanmis, sonug
olarak fabrika yemi kullanimu ile iiretilen siit miktar1 arasinda anlamli bir fark olmadig:

tespit edilmistir (F=0,752; p=0,387>0,01).

Tablo 48
Hayvan Yetistiricilerin Fabrika Yemi Kullanmama Sebeplerinin Dagilimi

x%=10,143 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam

p=0,119 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Maddi 17 | 321% 2 25,0% 16 | 30,2% 12 30,0% 47 30,5%
yetersizlik
Pahali 34 | 64,2% 6 75,0% 27 | 50,9% 26 65,0% 93 60,4%
oldugundan
Kendim 2 3,8% 0 0,0% 10 | 18,9% 2 5,0% 14 9,1%
yapiyorum
Toplam 53 | 100,0% | 8 100,0% 52 | 100,0% | 40 100,0% 154 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizilik Testi.

Isletmelerin fabrika yemi kullanmama sebebinin illere gére anlamli bir farklilik

gostermedigi tespit edilmistir (y2=10,143; p>0,01)

3.3.14. Hayvan Yetistiricilerin Sermaye Kaynaklar1 ve Hayvancilik Sektoriinde

Elde Etikleri Yillik Gelirleri

Isletmelerin sermayeyi nerden karsiliyorsunuz sorusuna verdikleri cevaplara gore;
yetistiricilerin % 82,2's1 6z sermaye, % 10,2 'si miras, % 4,2'si ziraat bankasi, % 3,4l
yakinlarimizdan karsiliyoruz cevabini vermistir. Sermaye kaynaklariin illere gore
anlamli bir fark igerip icermediginin 6grenmek i¢in Khi-Kare Bagimsizlik Testi
uygulanmistir. Bu testin sonuglarina gore anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir
(x*=40,669; p<0,01). Ornegin ziraat bankasindan kredi alanlarin en ¢ok Kars ilinden
oldugu goriilmektedir.
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Tablo 49
Hayvan Yetistiricilerin Sermaye Kaynaklarimin Dagilimi

x%=40,669 Agr1 Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N %) | N| % | N| %) | N| %) | N | (%

0Oz sermaye 81 75,0% | 17 77,3% | 133 | 87,5% | 83 83,0% | 314 82,2%

Miras 19 176% | 4 182% |0 0,0% 16 16,0% | 39 10,2%

Ziraat bankas1 | 3 2,8% 0 0,0% 12 7,9% 1 1,0% 16 4,2%

Yakinlarimdan | 5 4,6% 1 45% 7 4,6% 0 0,0% 13 3,4%

Toplam 108 | 100% | 22 100,0% | 152 | 100,0% | 100 | 100,0% | 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 50'deki verilere gore; yetistiricilerin hayvancilik sektdriinden yillik ne kadar
kazaniyorsunuz sorusuna verdikleri cevaplara gére; Isletmelerin % 24,3'i 2500 TL'den
az, % 36,1'i 2501-10.000 TL araliginda, % 14,9'u 10.001-20.000 TL araliginda, %
11,3'4 20.001-30.000TL araliginda, %13,4'0 30.001-Uzeri TL araliginda kazandiklari

tespit edilmistir.
Tablo 50
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Sektoriinden Kazandiklar1 Yillik Gelir
Dagilim
x*=60,834 Agri I3dir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N | (%) | N (%) N (%) N (%) N (%)
2500 48 44,4% 3 13,6% 32 21,1% 10 10,0% 93 24,3%
TL'den az
2501TL- 36 33,3% 6 27,3% 63 41,4% 33 33,0% 138 36,1%
10000TL
10001- 13 12,0% 7 31,8% 14 9,2% 23 23,0% 57 14,9%
20000TL
20001- 7 6,5% 4 18,2% 15 9,9% 17 17,0% 43 11,3%
30000TL
30001TL- 4 3,7% 2 9,1% 28 18,4% 17 17,0% 51 13,4%
Uzeri
Toplam 108 | 100% | 22 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 100,0% | 382 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Isletmelerin kazandiklar1 yillik gelirin illere gore anlamli bir farklik gosterdigi tespit
edilmistir (¥2=60,834; p<0,01). Tablo 53'te verilere gore Agri ilimizdeki deneklerin %
44,4 2500 TL'den az bir yillik gelire sahipken, diger illerde bu oran Agri'nin yarisi ve

yarisindan daha azdir. Diger yandan en yiiksek gelir aralifinda Kars ili goriilmektedir.
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Bir isletmenin bekas1 i¢in en temel dinamik karliliktir. Isletme sahipleriyle yapilan
goriismelerde yillik kazanglarin diisiik oldugundan sikayetci olduklart goriilmiistiir.
Diger yandan bu isi karli gormedikleri ve yapacak bir is olmadigi i¢in bu isi yaptiklarini
dile getirmistirler. Bu baglamda bolgede hayvancilik sektoriiniin gelismemesin altinda
yatan sebeplerden birinin isletmelerin karinin az olmasindan dolayr insanlarda bir

rehavetin ya da iimitsizligin oldugunu sdyleyebiliriz.

3.3.15. Hayvan Yetistiricilerine Gore Karh Sektorler

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin "Size gore hangi sektor daha karlidir?" sorusuna
verdikleri cevaplara gore; hayvan yetistiricilerin % 64,2'si besi sigirciligi, % 13,7'si siit
sigirciligy, % 22'si hem besi hem de siit sigircilign ayni karliktadir cevabini vermistir. Bu
verilen cevaplarin illere gore anlamlik bir farklilik icermedigi tespit edilmistir

(x2=12,758; p>0,01).

Tablo 51
Hayvan Yetistiricilerine Gore En Karh Olan Sektorlerin Dagilim

x%=12,758 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,047 N | ) |[N| %) | N | ) | N| %) | N ]| )

Besi sigirciigi 74 69,8% | 18 | 85,7% 83 55,0% | 64 | 68,1% 239 64,2%
Siit sigirciigy 12 11,3% 0 0,0% 27 179% | 12 | 12,8% 51 13,7%

Her ikisi de ayni | 20 18,9% 3 14,3% 41 272% | 18 | 19,1% 82 22,0%

karhhiktadir
Toplam 106 | 100,0% | 21 | 100,0% | 151 | 100,0% | 94 | 100,0% | 372 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Bolgede yeteri diizeyde kombinalarin ve siit mandiralarin olmamasi isletmelerin
gelismesini ve karhilik durumunu kotii etkilemektedir. Isletme sahipleriyle yapilan
roportajlardan alinan bilgilere goére besi sigirciligin daha karli goériinmesinin altinda
yatan en onemli etkenler sirasiyla; bolgeden Kurban Bayrami vesilesiyle hayvanlarin
beslenip batida satilmasi, erkek biiyiik bas hayvanlarin siirtiler halinde yaylalara gotiiriip
beslenmesi, modern makine ve techizatin az olmasindan dolayr kadinlarin bu isleri

yapmama istekleridir.
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3.3.16. Hayvan Yetistiricilerin Karsi Karsiya Olduklari En Onemli Gider
Kalemleri

Tiim igletmelerde oldugu gibi biiylikbag hayvan isletmelerinde de temel amac kar elde
etmektir. Isletmenin kar maksimizasyonu saglaya bilmesi igin isletme ici bir takim
faktorlere hakim olmasi gerekmektedir. Yani maliyetini minimize etmesi sonucu karini

maksimize eder (Crotty, 1980).

Bir isletmenin karmmi maksimize etmesinde en temel etkenlerden biri maliyetin
minimize etmesidir. Isletmecilerin verdikleri cevaplara gore harcama kalemleri
strastyla; % 58,3 yem gideri, % 29,6 barinma gideri, % 7,4 pazarlama gideri, % 4,7 is
giicli gideri oldugu tespit edilmistir. En 6nemli harcama kaleminin illere gore anlamli

bir farklilik igermedigi tespit edilmistir (¥?=13,730; p>0,01).

Tablo 52
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Sektoriinde Karsi Karsiya Olduklar1 En
Onemli Gider Kalemlerinin Dagilim

x*=13730 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
POL2 "NT ) [N | @ [N ) [N ) [ N[ @
Yem 68 | 64,8% | 12 | 545% | 87 | 57,2% | 54 | 540% | 221 | 58,3%
giderleri

Barinma 21 | 20,0% 5 22,7% 47 30,9% 39 39,0% 112 29,6%
Gideri

Saghk 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Giderleri

Is Giicii 6 5,7% 2 9,1% 6 3,9% 4 4,0% 18 4. 7%

Pazarlama | 10 9,5% 3 13,6% 12 7,9% 3 3,0% 28 7.4%

Toplam | 105 | 100,0% | 20 | 100,0% | 152 | 100,0% | 100 100,0% 379 | 100,0%

* Test yapulirken saglik giderleri baz alimmamustir (Sd=(4-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Tablo 52'deki verilere gore Bolgede hayvan yetistiricilerin en 6nemli gider kaleminin
yem gideri oldugu ve bununla birlikte ikinci sirada barinma giderinin oldugu tespit
edilmistir. Yapilan anketlerden anlasildigi gibi kaba yem fiyatlarinda istikrarin
olmamasi, iklim sartlarindan dolayr kaba yem arzinin siirekli degismesi, diger
yemlerinde maddi yonden pahali olmasi, silaj yemi gibi farkli yemlerin degerinin
anlagilmamas1 gibi sebeplerden dolayr bdlgede en onemli gider kalemi yem gideri

olmaktadir.
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Diger yandan yapilan anket sonuglarina gore TRA2 Bolgesi'ndeki hayvan yetistiricilerin
% 36,2 'sinin geleneksek, % 59,5'nin yart modern % 4,2'sinin ise modern ahirlara sahip
oldugu tespit edilmistir. Bir ahirin onarilip ya da yeniden yapilmasi i¢in ¢ok biiyiik
paralara ihtiya¢ yardir. Ne yazik ki Bolgedeki Kisi Basina GSYH 730 $ 'dir. Bu
durumda devletin tesvik ve yardimlarmma ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu durumdan
anlasildig1 gibi bolgedeki isletmeler modern ahir, makine ve techizattan yoksundur. Bu

hayvanlardan alinan verimi ¢ok 6nemli diizeyde diisiirmektedir.

3.3.17. Hayvan Yetistiricilerin Elde Ettikleri Hayvansal Uriinleri Kullanma ve

Pazarlama Durumlar

Ankete katilan hayvan yetistiricilerin "Urettiginiz siitii ne yapiyorsunuz?" sorusuna
verdikleri cevaplara gore; yetistiricilerin % 12,9' u mandiralara veriyorum, % 58,1'i
kendim isliyorum, % 29'u ise ham kendim isliyorum hem de mandiralara veriyorum
demistir. Bu baglamda verilen cevaplarin illere gére anlamli bir farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (x¥?=77,669; p<0,01). Elde ettigi siitii en ¢ok isleyen ilimiz Agr1,

mandiralara en ¢ok veren ilimiz Kars oldugu goriilmektedir.

Tablo 53

Hayvan Yetistiricilerin Urettikleri Siitii Isleme Ve Kullanma Durumlar:
2 - -

X"=17,669 Agn I3dir Kars Ardahan Toplam
P=0.000 NTT ") [ N[ ) | N | ®%) | N | ) | N ]|
Mandiralara 6 5,7% 2 100% | 35 | 23,6% 4 4,3% 47 | 12,9%
veriyorum

Kendim 91 | 8,7% | 15 | 750% | 54 | 365% | 52 | 56,5% | 212 | 58,1%
isliyorum

Her ikisini de 8 7,6% 3 150% | 59 | 399% | 36 | 39,1% | 106 | 29,0%
yapiyorum

Toplam 105 | 100,0% | 20 | 100,0% | 148 | 100,0% | 92 | 100,0% | 365 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 54'deki verilere gore yetistiricilerin % 70,51 {rettigim hayvansal {irlinleri
pazarlamakta sikinti yasiyorum derken, % 29,51 ise lrettiim hayvansal tirlinleri
pazarlamakta sikintt yasamiyorum dedigi tespit edilmistir. Ayrica verilen cevaplarin
illere gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (x2=14,691; p<0,01).

Hayvansal {irlinleri pazarlamaktan sikint1 ¢eken ilimiz Kars'tir.
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Tablo 54

Hayvan Yetistiricilerin Urettikleri Hayvansal Uriinleri Pazarlamada Sikint1 Cekip
Cekmeme Durumlari

x*=14,691 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,002 N %) | N| &%) | N | % | N (%) N (%)
Evet 76 | 704% | 8 | 364% | 115 | 76,2% | 69 | 69,7% | 268 | 70,5%

Hayir 32 296% | 14 | 636% | 36 | 23,8% | 30 30,3% 112 29,5%

Toplam 10 | 100,0% | 22 | 100,0% | 151 | 100,0% | 99 100,0% 380 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

TRA2 Bolgesi'ndeki  freticiler ellerindeki  canli hayvanlar1 sirasiyla; hayvan
tiiccarlarina, hayvan pazarlarina veya kombinalara vermektedir. Isletmeler elde
ettikleri siitli oncelikle kendileri isleyip yerel pazarlara siirmektedir. Ayrica liretilen siit
miktart ¢oksa toplayict tiiccarlara veya siit toplama merkezilerine (mandira)
verilmektedir (TKB, 2007). Bolgede yaptigimiz rdportaj ve yaptigimiz anket verilerine
gore bazi illerde kombina olmamasi ya da kombinalarin olup da istenen diizeyde hizmet
vermemesinden dolay1 iireticiler hayvansal iirlinlerini pazarlamakta sikint1 ¢gekmektedir.
Ister istemez hayvanlar hayvan tiiccarlarma verilmekte ya da hayvan pazarlarma
gotiirtilip satilmaktadir. Bu durumda hayvanlar bu pazarlarda hak ettigi fiyata
satilamamaktadir ve bunun sonucunda hayvan piyasasinda fiyat istikrarsizli gibi
sorunlar yasanmaktadir. Siit sektoriinde bolgede ne fiyat istikrari ne de olgun bir siit
piyasast vardir.

Tablo 55
Hayvan Yetistiricilerin Elde Ettikleri Hayvansal Uriinlerin Thtiyaclarim
Karsilama Diizeyi

Xx*=45,026 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) (%) N (%) (%) N (%)

0 13 12,0% 10,0% 14 9,5% 4,2% 33 8,9%

%26-50 13 12,0% 0,0% 33 22,3% 7,4% 53 14,3%

N N
2 4
% 1-25 24 22,2% 3 15,0% 26 17,6% 8 8,4% 61 16,4%
0 7
2 0

%051-75 8 7,4% 10,0% 8 5,4% 0,0% 18 4,9%

%76-100 50 46,3% 13 65,0% 67 45,3% 76 80,0% | 206 | 55,5%

Toplam 108 | 100,0% | 20 | 100,0% | 148 | 100,0% | 95 | 100,0% | 371 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.
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Tablo 55'deki verilere gore; yetistiricilerin elde ettikleri hayvansal {iriinlerin
yetistiricilerin ihtiyaclarint ne diizeyde karsiladigini gostermektedir. Bu verilere gore
yetistiricilerin % 55,5'1 elde ettigi hayvansal iirlinler neredeyse ihtiyaglarinin tamamini
karsilarken, diger yandan yetistiricilerin % 4,5 'inin % 51-75 araliginda, % 14,3"liniin %
26-50 araliginda, % 16,4'niin % 1-25 araliginda elde ettigi hayvansal iiriinler
ihtiyaclarimi karsiladig1 ve yetistiricilerin % 8,9'u ise hayvansal {iriin elde etmedigi tespit

edilmistir.

Biiyiikbag hayvan besleyen yetistiricilerin elde ettikleri hayvansal iiriinlerin ihtiyaglarini
karsila diizeylerinin igletme tipine gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(x*=55,337; p=0,000<0,01). Ankete katilan yetistiricilerin % 19,6's1 besi sigirciligi, %
7,6's1 siit sigireiligi, % 72,8'1 hem besi hem de siit sigirciligl yapmaktadir. Besi ve siit
sigirciligl yapan yetistiriciler elde ettikleri hayvansal iiriinler ihtiyaglariin neredeyse
ortalama % 25' karsilarken, hem besi hem de siit sigircilig1 yapan yetistiriciler ise elde
ettikleri hayvansal iirlinler neredeyse ortalama % 75'ini karsilamaktadir. Yapilan
anketlerde ve roportajlarda anlasildig lizere, besi ve ya siit sigirciligi yapan yetistiriciler
genellikle ticari amagli ¢alistiklari, hem besi hem de siit sigircilig1 yapan yetistiriciler
ise genellik kiiciik isletme olup ihtiyaglarmi karsilamayr hedeflemekte ve ihtiyac

fazlasii ise pazarlamaktadir.

Tablo 56
Hayvan Yetistiricilerin Elde Ettikleri Hayvansal Uriinleri Satma Oranlar1

x%=67,657 A1 Igdir Kars Ardahan Toplam

p=0,000 ™ @%) | N | %) | N | %) N @) | N | %)
0 31 29,2% 5 25,0% 32 21,6% 29 30,5% 97 26,3%
%1-25 40 37,7% 8 40,0% 47 31,8% 10 10,5% 105 28,5%
90626-50 19 17,9% 2 10,0% 44 29,7% 11 11,6% 76 20,6%
9051-75 13 12,3% 2 10,0% 11 7,4% 14 14,7% 40 10,8%
9676-100 3 2,8% 3 15,0% 14 9,5% 31 32,6% 51 13,8%

Toplam 106 | 100,0% 20 100,0% | 148 | 100,0% 95 100,0% | 369 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Tabloda 56'daki verilere gore ankete katilan yetistiricilerin 97 tanesi elde ettigi

hayvansal {irlinleri pazarlamazken, 272 tane yetistirici ise hayvansal {irlinlerini
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pazarlamaktadir. Ayrica hayvansal iirlin pazarlamanin illere gére anlamli bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (¥2=67,657; p<0,01). Ornegin hayvansal iiriinleri % 76-100
araliginda pazarlayan isletmeler Agri ilinde % 2.8, Igdir ilinde % 15, Kars ilinde % 9.5,

Ardahan ilinde ise %32,6 oranindadir.

3.3.18. Hayvan VYetistiricilerin Bilgi Diizeyi, Kooperatiflesme ve Orgiitlenme
Durumu

Ortak menfaatlerin savunulmasi, sorunlarin ¢oéziimii, plan ve programlarin bir diizen
iginde uygulanmasi ancak orgiitlii bir yapiyla miimkiindiir. Ulkemiz, toplumsal agidan
orgiitlenme siirecini tam manasiyla gerceklestirebilmis degildir. Orgiitii olmayan,
dagimik bir toplulugun sesini duyurmasi, sorunlarin ¢oziimii i¢in gerekli giice sahip
olmasi ve bolgesel ve iilkesel diizeyde iiretim planlamasi yapabilmesi miimkiin degildir

(Kutlu ve digerleri, 2003: 23).

Kiiresellesen diinyada piyasa ekonomisi i¢inde geleneksel kooperatifciligin bir degisime
zorlandig1 ve iiretici ¢ikarlarimi koruyan savunmaci bir anlayistan, sanayilesme ve
kiiresellesmeden pay alma yoniinde daha ofansif bir anlayisa yonlenilmektedir. Bu
durumun bir 6rnegi olarak ABD 'de 1970'lerde seker pancari iireticilerinin érgiitlenmesi
ile North Dakota ve Minnesota'da ortaya ¢ikan ve Kanada ve Avustralya'da kendisi
gosteren bu doniisiim giinlimiizde yeni nesil kooperatifler, kapali kooperatifler, yeni

dalga kooperatifler gibi isimlerle anilmaktadir (Schwettmann ve Polat, 2002: 109).

Price ve Peters (1985), “Tarimsal Kooperatifler ve Ciftciler” adli ¢alismalarinda,
kooperatif ortaklig1 ve ortaklarin yonetime katilimi konusunda 400 Galili ¢ift¢iden bilgi
toplamiglar ve Ozellikle kooperatiflere katlimin tarim isletmelerinin performansina
etkileri hakkindaki ¢ift¢i goriisleri lizerinde durmuslardir. Kooperatifleri ¢ift¢iye girdi
saglayanlar ve iirlinlin alim satimi ile ugrasan pazarlama kurumlar1 olarak ikiye
ayrrmiglardir. Girdi kooperatiflerine katilan c¢iftgiler, bu kooperatiften sagladiklart
faydalar1 azalan girdi maliyetleri, giivenilirlik gibi ekstra faydalar olmak {izere on
madde de toplamislardir. Pazarlama kooperatiflerine ortakligin avantajlar: ise tliriinlerin

daha iyi fiyatla alinmasi1 ve zamandan tasarruf olarak belirlenmistir.
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Yapilan c¢aligmalarda goriildiigii gibi kooperatiflesmenin  ¢ok yararli oldugu
anlagilmaktadir. Yapmis oldugumuz calismada kooperatiflesme oraninin azligr dikkat
cekmektedir. Bolgede hayvancilik sektoriiniin gelismesi i¢in yapilamasi gereken en
onemli islerden biri, kooperatiflesmenin tesvik edilmesi ve kooperatiflesme igin gerekli

desteklemelerin yapilmasi gerekmektedir.

Tablo 57'ye gore; ankete katilan 380 yetistiricinin herhangi bir kooperatif, vakif ve
dernege tiye misiniz sorusuna verildikleri cenaplara gore; genel olarak yetistiricilerin %
77,4 iiye olmazken, % 22,6's1 ise iiyedir. Uyelik durumunun illere gore anlaml farklilik

gdstermedigi tespit edilmistir (y?=2,257; p>0,01).

Tablo 57
Hayvan Yetistiricilerin Kooperatif, Vakif ve Dernege I"Jye Olup Olmama Durumu
x%=2,257
p=0,000 Agr Igdir Kars Ardahan Toplam
N %) | N (%) N (%) N (%) N (%)
Evet 23 21,3% 6 27,3% 30 19,9% 27 27,3% 86 22,6
Hayr 85 78,7% 16 72, 7% 121 80,1% 72 12, 7% 294 77,4
Toplam 108 100,0% 22 100,0% 151 100,0% 99 100,0% 380 100,0

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizilik Testi.

Isletmelerin 6rgiitlenme durumlarmin illere gore anlamli bir farklilik gdsterdigi tespit
edilmistir (x?=16,189; p<0,01). Tablo %58'deki verilere gére; yetistiricilerin illere gore
orglitlenme durumu sirasiyla; Agri ilinde % 20,4, Igdir ilinde % 31,8, Kars ilinde %
13,6, Ardahan ilinde ise % 34,3'tiir. Goriildiigii gibi en ¢ok orgiitlenme 1gdir ve Ardahan
ilindeki yetistiriciler tarafindan olmustur. Isletmelerin % 77,9'u 6rgiitlenmeye tesebbiis
etmezken, % 22,1'1 ise kendi aralarinda orgiitlendikleri tespit edilmistir.

Tablo 58
Hayvan Yetistiricilerin Orgiitlemeye Tesebbiis Edip Etmeme Durumu

x*?=2,251 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000
N| % | N | % | N | % | N (%) N (%)
Evet | 22 | 204% | 7 | 318% | 20 | 13.6% | 34 | 34,3% 83 221
Hayr | 86 | 79.6% | 15 | 68.2% | 127 | 864% | 65 | 657% 293 | 77,9
Toplam | 108 | 100,0% | 22 | 1000% | 147 | 100,0% | 99 | 1000% | 376 | 100,0

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.
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Tablo 59'a gore; yetistiricilerin %77,4"i orgiitlemelerin yarali olduguna inanirken, %
22,6'st  ise Orgiitlenmelerin  yararli olmadigma inanmistir.  Yetistiricilerin
orglitlenmelerinin yararli olup olmamasiyla ilgili goriislerinin illere gore anlamli bir
fark goOsterdigi tespit edilmistir (¥%2=25,131; p<0,01). En ¢ok Ardahan'daki
yetistiricilerin  Orgiitlenmenin yararli olduguna inanirken, en az Kars ilindeki

yetistiricilerin orgiitlenmenin yararl olmadigina inanmaktadir.

Tablo 59
Hayvan Yetistiricilerin Orgiitlenmenin Yararh Olup Olmamasiyla Ilgili Goriisleri
2 - -
x°=25,131 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000
N (%) N %) | N | (%) N (%) N (%)
Evet 92 | 852% | 18 | 818% | 97 | 642% | 87 87,9% 294 77,4
Hayir 16 | 14,8% 4 182% | 54 | 358% | 12 12,1% 86 22,6
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 151 | 100,0% | 99 100,0% 380 100,0

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Ankete katilan yetistiricilerin "Hayvancilik sektorii i¢in yeterli bilgi ve tecriibeye sahip
misiniz ? " sorusuna verilen cevaplara gore; genel olarak yetistiricilerin % 42,1' i evet
derken % 57,9'u ise hayir cevabini vermistir. Diger yandan verilen cevaplarin illere gore
anlaml bir farklilik igerdigi tespit edilmistir (¥2=25,131; p<0,01). En ¢ok yeterli bilgi
sahibim diyen yetistiricilerin Igdir ilinden oldugu goériilmektedir.

Tablo 60
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancihk Sektérii I¢in Yeterli Bilgi ve Tecriibeye Sahip
Olup Olmamayla flgili Gériisleri

x*=7,983 Asn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,046 %) | N (%) N (%) N %) | N (%)
Evet 36 | 333% | 14 | 636% | 67 | 444% | 43 | 434% | 160 | 421%
Hayir 72 | 667% | 8 | 364% | 84 | 556% | 56 | 566% | 220 | 57.9%
Toplam | 108 | 1000% | 22 | 100,0% | 151 | 1000% | 99 | 100,0% | 380 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.
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Tablo 60'a gore; ankete katilan yetistiricilerin verdikleri cevaplara gore hayvancilik
sektorli igin yeterli bilgi ve tecriibe sahibim diyen en ¢ok % 63,3 oraninda Igdir ili

gelirken, en az ise % 33,3 oraninda Agri ili gelmektedir.

3.3.19. Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilikla ilgili Bilgileri Arastirma ve Edinme

Y ontemleri

Ankete katilan yetistiricilerin "Hayvancilikla ilgili bir sorunuz oldugunda cevabini
neden alirsimiz?" sorusuna verdikleri cevaplara gore genel olarak yetistiricilerin %
61,2'si hayvancilik yapan diger arkadaslardan, % 24,8'1 gida, tarirm ve hayvancilik il
miidiirliiklerden, % 9,5'1 vakif ve derneklerden, %0,3"i liniversitelerden, %4,2'si ise hig
kimseden cevap almadigi tespit edilmistir. Yetistiricilerin soruya verdikleri cevabin

illere gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (y2=17,442; p>0,01).

Tablo 61
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancihkla flgili Bir Sorular1 Oldugunda, Bu Sorunun
Cevabimnin Arandig Mercilerin Dagilim

x?=17,442
p=0,042 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
N| % | N| % | N]| (%) N (%) N (%)
Hayvanciik 71 | 66,4% | 11 | 50,0% | 81 | 53,6% 69 69,7% 232 61,2%
yapan diger
arkadaslardan
Gida,tarim ve 24 | 22,4% 7 318% | 39 | 258% 24 24,2% 94 24,8%
hayvancilik il
miidiirliiklerinden
Hayvancilikla 6 5,6% 2 9,1% 23 | 152% 5 5,1% 36 9,5%
ilgili vakaf ve
derneklerden
Universitelerden 0 0,0% 0 0,0% 1 7% 0 0,0% 1 0,3%
Hi¢ kimseden 6 5,6% 2 9,1% 7 4,6% 1 1,0% 16 4,2%
bilgi almiyorum
Toplam 107 | 100,0% | 22 | 100,0% | 151 | 100,0% 99 100,0% | 379 | 100,0%

* Test yapilirken Universiteler baz alinmamistir(sd=(4-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Tablo 61'deki bilgilere gore; Isletmelerin Universite, vakif ve derneklerden ¢ok az
yaralandig1 goriilmektedir. Diger yandan en ¢ok hayvancilik yapan diger arkadaslar
yaralandig1r goriilmektedir. Ankete katilan hayvan yetistiricilerin "Hayvancilik sektorii
icin yeterli bilgi ve tecriibeye sahip misiniz ? " sorusuna verilen cevaplara gore; genel

olarak yetistiricilerin % 42,1' i evet derken % 57,9'u ise hayir cevabini vermistir. Bu

102



baglamda Isletme sahiplerin bilgi diizeyinin ¢ok diisiik oldugu tespit edilmis ve bu
eksikligin Universiteler, Vakiflar, Gida Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliikleri ve
Dernekler vs gibi kamu ve 6zel kuruluslar yardimi araciligiyla giderilmesi gerekirken,
ne yazik ki verilen cevaplara goére bu kuruluslardan az yararlanmistir. Bu durum
verimligi ve isletmelerin biliylimesini kotii etkilemektedir. Diger yandan hayvancilik
sektorilinlin yeterince gelismemis olmasinin altinda yatan en 6nemli etkenlerden biridir

diyebiliriz.

Isletme sahiplerine "Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin yayinladigi dergi, kitap
ve dokiimanlardan yararlaniyor musunuz?" sorusuna verilen cevaplara gore genel olarak

yetistiricilerin % 9,2'si evet, % 65 kismen, % 25,5'1 ise hayir cevabin1 vermistir.

Tablo 62
Hayvan Yetistiricilerin Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi'nin Yayinladig:
Dergi, Kitap ve Dokiimanlardan Yararlanma Durumu

X*=6,420 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0378 | N (%) | N (%) N (%) N (%) N (%)
Evet 8 | 74% | 2 | 91% | 12 | 79% | 13 13.1% 3B | 92%
Kismen | 79 | 731% | 14 | 636% | 94 | 623% | 61 616% | 248 | 653%
Hayir 21 | 194% | 6 | 273% | 45 | 298% | 25 253% 97 | 255%
Toplam | 108 | 1000% | 22 | 1000% | 151 | 100,0% | 99 | 1000% | 380 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 62'deki verilere gore soruya verilen cevaplarin illere goére anlamli bir farklik
gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in Khi-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir. Bu

testin sonuglarina gére anlamli bir farklik olmadigi tespit edilmistir (x2=6,420; p>0,01).

Tablo 73'te yetistiricilerin "Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin faaliyetlerinden
nasil haberdar oluyorsunuz?" sorusuna verildikleri cevaplara gore yetistiricilerin %
71,1'1 televizyon, % 0,3'i radyo, % 0,5'1 gazete, % 8,7'si muhtar aracilifiyla, % 18,2'si
ise Gida, Tarim ve Hayvancilik il midirliikklerinden haberdar oldugu tespit edilmistir.
Bu soruya verilen cevabin illere gore anlamli bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir
(x*=36,284; p<0,01). Diger illere nispeten Kars ilindeki Yyetistiricilerin, televizyonu

daha az ve il miidiirliiklerini daha ¢ok bilgi almak i¢in tercih ettikleri goriilmektedir.
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Tablo 63
Hayvan Yetistiricilerin Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi'nin Faaliyetlerinden
Haberdar Olma Yontemleri

x*=36,284 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,002 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)

Televizyon 84 | 77,8% 17 77,3% 95 62,9% 74 74,7% | 270 71,1%

aracigiyla

Radyo ile 1 ,9% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 1 ,3%

Gazetelerden 2 1,9% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 2 ,5%

Muhtar 4 3,7% 1 4,5% 25 16,6% 3 3,0% 33 8,7%

aracifiyla

Gida,Tarim ve 14 | 13,0% 3 13,6% 31 20,5% 21 21,2% 69 18,2%

Hayvancilik il

miidiirliiklerind

en

Bilgi almiyorum 3 2,8% 1 4,5% 0 0,0% 1 1,0% 5 1,3%

Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 151 | 100,0% | 99 100,0% | 380 | 100,0%

* Test yapilirken "radyo ile' ve "gazetelerden" birlestirilerek yapilmigtir(sd=(5-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Diger sorulardan aldigimiz cevaplarda goriildiigii lizere yetistiricilerin bilgi diizeyinin
diisiik oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda hayvan yetistiricilerin az okuyan ve

arastirma yeteneklerinin zayif oldugu kanisina varilmaktadir.

3.3.20. Hayvan VYetistiricilerin Cesitli Acilardan Duyduklari Memnuniyet
Diizeyleri

Yapmis olduguz anket sonucunda yetistiricilerin en onemli harcama kaleminin yem
gideri oldugu tespit edilmistir. Isletmelerin yem gideri i¢inde en dénemli yemim kaba
yem (saman) oldugu bilinmektedir. Bu baglamda yetistiricilere "Kaba yem fiyatlarindan
memnun musunuz?" sorusu sorulmus ve cevap olarak sirasiyla; % 58 hi¢ memnun
degilim, % 28,8 memnun degilim, % 4,7 karasizim, % 7,9 memnunum, % 0,5 ¢ok
memnunum denilmistir. Goriildiigii gibi memnuniyet diizeyinin ¢ok diisiikk oldugu
goriilmektedir. Bolgeden ankete katilan yetistiricilerin kaba yem fiyatlarindan
duyduklart memnuniyet diizeylerinin illere gore anlaml bir farklilik gostermedigi tespit

edilmistir (y2=18,669; p>0,01).
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Tablo 64
Hayvan Yetistiricilerin Kaba Yem Fiyatlarindan Duyduklar1 Memnuniyet Diizeyi

x*=18,669 Agni Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,028 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Hi¢ memnun 72 66,7% 9 40,9% 89 59,3% 50 50,5% 220 58,0%
degilim

Memnun 24 22,2% 10 45,5% 36 24,0% 39 39,4% | 109 28,8%
degilim

Kararsizim 2 1,9% 2 9,1% 11 7,3% 3 3,0% 18 4,7%
Memnunum 8 7,4% 1 4,5% 14 9,3% 7 7,1% 30 7,9%
Cok 2 1,9% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 2 5%
memnunum

Toplam 106 100,0% | 22 100,0% | 150 | 100,0% | 99 100,0% | 379 | 100,0%

* Test yapurken "¢ok memnunum" ile "memnunum" birlestirilerek yapimigtir(sd=(4-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Yapmis oldugumuz ankette hayvanlarin ortalama olarak 6 ay boyunca iceride
beslendigi ve bunun maliyetinin yiiksek oldugu, kaba yem sikintisinin iklim sartlar1 ve
fiyat istikrarsizligindan kaynaklandigi tespit edilmistir. Bu baglamda yetistiricilerin

memnuniyet diizeyinin ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir.

Yetistiricilerin " Hayvan kesimhanelerin hizmetlerinden memnun musunuz ?" sorusuna
genel olarak verdikleri cevaplar sirasiyla; % 57,5 hi¢ memnun degilim, % 11,7 memnun
degilim, % 17,9 karasizim, % 12 memnunum, % 0,9 ¢cok memnunum denilmistir. Bu
soruya verilen cevabin illere gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(x*=40,483; p<0,01). Tablo 65'teki verilere gore; Ardahan ve Igdir illerin de hayvan
kesimhanelerin hizmetlerinde memnuniyet diizeyinin % 20'inin {izerinde oldugu, Agri
ve Kars illerinde ise memnuniyet diizeylerinin ¢ok diisiik oldugu tespit edilmistir.

Gortildiigii gibi bolge halki hayvan kesimhanelerin hizmetlerinden neredeyse hig

memnun degildir.
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Tablo 65
Hayvan Yetistiricilerin, Hayvan Kesimhanelerin Hizmetlerinden Duyduklar:
Memnuniyet Diizeyi

x?=40,483 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)

Hig 72 | 692% | 6 | 300% | 80 | 559% 44 524% | 202 | 57,5%

memnun

degilim

Memnun 6 5,8% 6 | 300% | 24 | 168% 5 60% | 41 | 11,7%

degilim

Kararsizim 17 | 163% | 4 | 200% | 28 | 19.6% 14 16,7% | 63 | 17,9%

Memnunum | 9 8,7% 4| 200% | 11 | 7.7% 18 214% | 42 | 12,0%

Cok 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 3 3,6% 3 9%

memnunum

Toplam 104 | 1000% | 20 | 100,0% | 143 | 1000% | 84 | 100,0% | 351 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Isletmelerin " Hayvan satis fiyatlarindan memnun musunuz ?" sorusuna genel olarak
verdikleri cevaplar sirasiyla; % 55,7 hi¢ memnun degilim, % 25,9 memnun degilim, %
8,7 karasizim, % 9,5 memnunum, % 0,3 ¢cok memnunum diye verilmistir. Bu soruya
verilen cevaplarin illere gore anlamli bir farklik gostermektedir (x2=36,449; p<0,01).
Tabloda 66'daki verilere gore en ¢ok hi¢ memnun degilim diyen Agr (% 73,1), en az
¢ok memnun degilim diyen Igdir (% 31,8) ilidir. Diger yandan en ¢ok hayvan satis

fiyatlarindan memnunum diyen il Ardahan (% 16,2) 'dir.

Tablo 66
Hayvan Yetistiricilerin, Hayvan Satis Fiyatlarindan Duyduklart Memnuniyet
Diizeyi

X*=36,449 Agr Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Hi¢ 79 [ 731% | 7 31,8% | 84 | 560% | 41 41,4% 211 | 557%
memnun
degilim
Memnun 15 | 139% | 10 | 455% | 44 | 293% | 29 29,3% 98 25,9%
degilim
Kararsizim | 5 4,6% 2 91% | 13 | 87% | 13 13,1% 33 8,7%
Memnunum | 8 7,4% 3 136% | 9 60% | 16 16,2% 36 9,5%
Cok 1 9% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 1 0,3%
memnunum
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 150 | 100,0% | 99 100,0% | 379 | 100,0%

* Teste " cok memnunum"' ile' memnunum" birlestirilerek test edilmistir (sd=(4-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.
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Verilerden anlagildigt gibi Bolge halkinin hayvan satis fiyatlarindan memnun
olmadiklar1 goriilmektedir. Isletme sahipleriyle yapilan gériismelerde fiyat istikrarinin
olmadigi,genelde hayvanciligin kar amaci degil de yapilacak baska bir is olmamasindan

dolayz tercih edildigi gibi cevaplar alinmistir.

Isletmelerin " Hayvansal iiriinlerin satis fiyatlarindan memnun musunuz ?" sorusuna
genel olarak verdikleri cevaplar sirasiyla; % 56,9 hic memnun degilim, % 15,7 memnun
degilim, % 8,8 karasizim, % 18,6 memnunum, % 0 ¢ok memnunum diye verilmistir.
Isletmelerin hayvansal iiriinlerin satis fiyatlarindan duyduklart memnuniyet diizeyi

illere gore anlamli bir farklik géstermektedir.

Tablo 67
Hayvan Yetistiricilerin Hayvansal Uriinlerin Satis Fiyatlarindan Duyduklar
Memnuniyet Diizeyi

X*=36,663 Agri I3dir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N % | N] (%) N (%) N (%) N (%)
Hi¢ memnun 73 | 676% | 7 | 31,8% | 87 | 580% | 47 | 49,0% | 214 | 56,9%
degilim

Memnun degilim 11 | 102% | 5 | 227% | 26 | 173% | 17 | 17,7% | 59 | 157%
Kararsizim 8 7,4% 2 9,1% 21 14,0% 2 2,1% 33 8,8%
Memnunum 16 | 148% | 8 | 364% | 16 | 10,/% | 30 | 313% | 70 | 18,6%
Cok memnunum 0 00% | 0 | 00% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 150 | 100,0% | 96 | 100,0% | 376 | 100,0%

* Test yapulirken, " cok memnunum"a ait bir frekans olmadigi igin teste dahil edilmemigtir
(sd=(4-1)*(4-1)).

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizilik Testi.

Tablo 67'deki verilere gore memnunum diyen Igdir ilinde 36,4, Ardahan ilinde % 31,3,
Agn ilinde % 14,8, Kars ilinde ise 10,7'dir. Bu verilere bakildiginda bolgedeki

yetistiricilerin tirettikleri hayvansal tiriinleri hak ettigi fiyata satmadig1 anlagilmaktadir.
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3.3.21. Hayvan Yetistiricilerin Yapilan Desteklemelerden Yararlanma Durumu ve

Desteklemelerden Duyduklar1 Memnuniyet Diizeyi

Cumhuriyetin kurulusundan itibaren hiikiimetim tarim politikalar1 adi altinda bitkisel
tiretime Onemli diizelerde destekleme saglanirken, hayvansal iiretime yapilan
desteklemeler sinirlt diizeyde kalmistir. Ayrica izlenen bu politikalar canli hayvan ve
hayvansal iiretimi olumsuz etkilemis, iiriin fiyatlarinda ve ¢ift¢i gelirlerinde karasiz bir
ortam olugmasina sebep olmustur. Hiikiimet bu olumsuz gelismeler karsisinda 1987
yilinda "Tarim Paketi" onlemlerini uygulamaya koymustur. Bununla birlikte damizlik
hayvan dis alimi, siitte tesvik prim 0demesi ve karma yem satisinda siibvansiyon
O0demesi baslatilmistir. Ancak bu ¢aligmalar yeterli olmamistir. Sorunlar1 gidermek i¢in
"Hayvanciligin Desteklenmesi ve Gelistirilmesi Projesi " baslatilmis ve 2000 yilda bir
kararname ile yiiriirliige girmistir. Bu kararname ile birlikte yem bitkisi liretimine, suni
tohumlamaya, suni tohumlamada kullanilacak ekipmanlara, damizlik belgeli hayvanlara
ve soy kiitiigli kayitlarinin tutulmasina yonelik tesvikler getirilmistir. Daha sonraki
yillarda tarimsal desteklemeler icerisinde hayvancilik destelemeleri artmig 2004 yilinda

% 8, 2009 yilinda ise % 22 olmustur. (Demir ve Yavuz, 2010).

Wolfova ve ark. (2004) tarafindan yapilan ¢alismada Cek Cumhuriyeti’'nde genelde
sigir yetistiriciligi ve besicilikte; yetistiricilerin devlet siibvansiyonlar1 olmadan karl

calisamayacagi, desteklemelerin gerekli oldugunu ortaya konulmustur.

Isletmelerin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin hayvancilik sektoriine yapmakta
oldugu desteklemelerden faydalanma durumuna bakildiginda; genel olarak
yetistiricilerin % 16,40 faydalanmakta, % 28,2'si kismen faydalanmakta, % 55,4' ise
hi¢ faydalanmamaktadir. Bu durumun illere gére anlamli bir farklilik gosterdigi tespit
edilmistir(x2=22,425;p<0,01). Bu baglanmada tablo 68'e baktigimizda desteklemelerden
en ¢ok Ardahan ilinin faydalandigi goriilmektedir. Diger yandan desteklemelerden en

az yararlanan ilimiz ise Agri1 oldugu gériilmektedir.
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Tablo 68
Hayvan Yetistiricilerin Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi'nin Hayvanciik
Sektoriine Yapmakta Oldugu Desteklemelerden Faydalanma Durumu

X*=22425 A Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,001 N ®%) | N | (%) N | %) | N (%) N (%)
Evet 9 8,3% 3 13,6% 22 14, 7% 28 28,3% 62 16,4%
Hayir 64 59,3% 8 36,4% 86 57,3% 52 52,5% 210 55,4%
Kismen 35 32,4% 11 50,0% 42 28,0% 19 19,2% | 107 28,2%
Toplam 108 100,0% 22 100,0% 150 | 100,0% 99 100,0% 379 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Daha onceki konularda deginildigi gibi hayvancilik sektoriiniin karsi karsiya oldugu
sorunlar arasinda finansman ve damizlik sorunu vardi. Bu sorunlarin giderilmesinde
desteklemeler ¢ok 6nemlidir. Tablo 68'teki verilere gore; ankete katilan 382 igletmeden
210 tanesi desteklemelerden hi¢ yararlanmadig tespit edilmistir. Bu durumun nedenleri
tespiti i¢in igletmelere yoneltilen sorudan alinan cevaplar soyle ki; yetistiricilerin %
36,8'1 desteklemelerden haberinin olmadigi, % 41,1'i desteklemeleri yetersiz buldugu, %
17,7's1 yapilan desteklemelerin karsiliginin geri alinma endisesinin oldugu, % 4,1'1 ise
diger nedenleri oldugu tespit edilmistir. Bu durumun illere gére anlamli bir farklilik

gostermedigi de tespit edilmistir (x2=10,402; p>0,01).

Tablo 69
Hayvan Yetistiricilerin Gida,Tarim ve Hayvanciik Bakanhgi'nin Hayvancihik
Sektoriine Yapmakta Oldugu Desteklemelerden Faydalanmama Sebepleri

x*=10,402 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,319 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Desteklemelerden 36 42,9% 4 33,3% 41 35,7% 17 30,9% 98 36,8%
haberim yok
Desteklemeleri 29 34,5% 7 58,3% 48 41,7% 26 47,3% 110 41,4%
yetersiz
buldugumdan
Geri alinma 18 21,4% 0 0,0% 21 18,3% 8 14,5% 47 17,7%
endisesinden
Diger 1 1,2% 1 8,3% 5 4,3% 4 7,3% 11 4,1%
Toplam 84 100,0% 12 100,0% 115 100,0% 55 100,0% 266 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 69'daki verilere gore; yetistiricilerin " Size gore bolgeniz i¢in yararli oldugunu

diisiindiigliniiz en 6nemli destekleme hangisidir?" sorusuna genel olarak verdikleri
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cevaplar sirasiyla; yetistiricilerin % 41,1'1 kredi destegi (faizsiz), % 28,7'si hayvan

basina 6deme, % 9,7'si damizlik destegi, % 7,6's1 suni tohumlama destegi, % 2,1' ise siit

destegi demistir. Bu soruya verilen cevabin illere gore anlamli bir farklilik géstermedigi

tespit edilmistir (x2=28,17; p>0,01).

Tablo 70
Hayvan Yetistiricilerin Bolge i¢in Yararh Oldugunu Diisiindiikleri En 6nemli
Desteklemelerin Dagilimi

2— - -
x"=28,171 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,021 N %) |[N|] %) | N[ %) | N]| % | N | %
Suni tohumlama 5 4, 7% 0 0,0% 18 11,9% 6 6,0% 29 7,6%
destegi
Siit destegi 1 ,9% 0 0,0% 7 4,6% 0 0,0% 8 2,1%
Hayvan basina 23 21,5% 7 31,8% 47 31,1% 32 32,0% 109 28,7%
odeme
Yem bitkileri 12 11,2% 4 18,2% 15 9,9% 10 10,0% 41 10,8%
destegi
Damizhik destegi 18 16,8% 9,1% 9 6,0% 8 8,0% 37 9,7%
Kredi destegi 48 44,9% 40,9% 55 36,4% 44 44,0% 156 41,1%
Toplam 107 | 100,0% | 22 | 100,0% | 151 | 100,0% | 100 | 100,0% | 380 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizilik Testi.

Tablo 70'de goriildiigii gibi en ¢ok istenen destekleme olarak kredi destegini goriiyoruz.

Hem yapilan ankete hem de yapilan goriismelerde hayvan yetistiricilerin kesinlikle

faizsiz kredi istedikleri ve bunun sebebi olarak da dinen faizin haram

gosterilmistir.

Tablo 71
Hayvan Yetistiricilerine Gore Hiikiimet Tarafindan Yapilan Desteklemelerin
Basar1 Durumu

oldugu

X*=44,041 Agr Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Hig 31 | 28,7% 91% | 45 | 300% | 23 242% | 101 | 269%
Az 54 | 500% | 15 | 682% | 41 | 273% | 26 274% | 136 | 363%
Orta 15 | 139% | 3 | 136% | 45 | 300% | 25 26,3% 88 | 235%
Tyi 7 | 65% | 2 | 91% | 15 | 100% | 21 22,1% 5 | 12,0%
Cok iyi 1 9% 0 | 00% 4 2.7% 0 0,0% 5 1,3%
Toplam | 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 150 | 100,0% | 95 | 1000% | 375 | 1000%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.
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Isletmelerin, desteklemelerin ne oranda basarili oldugu sorusuna verdikleri cevaplara
gore; yetistiricilerin % 26,9" hig, % 36,3 'ii az, % 23,5'1 orta, % 12'si iyi, % 1,3"l ise ¢ok

1yi basarili oldugunu belirtmistir.

Tablo 72'e gore; TRA2 Bolgesi'nde ankete katilan yetistiricilerin % 57,40 Gida Tarim
ve Hayvancilik Bakanligi'min  desteklemelerinden memnun olmadigi, ancak
yetistiricilerin % 15,7'si Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin desteklemelerinden
memnun oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda yapilan desteklemelerin basarisiz

oldugu sonucuna ulasabiliriz.

Tablo 72
Hayvan Yetistiricilerinin, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi'nin
Desteklemelerinden Duyduklart Memnuniyet Diizeyi

X*=55,105 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Hig 51 | 481% 1 4,5% 55 | 36,9% 10 101% | 117 | 31,1%
memnun

degilim

Memnun 29 | 274% | 10 | 455% | 29 | 195% 31 313% | 99 | 263%
degilim

Kararsizim 18 | 17,0% 9 409% | 41 | 275% 33 333% | 101 | 26,9%
Memnunum | 8 7,5% 2 9,1% 22 | 14,8% 25 253% | 57 | 152%
Cok 0 0,0% 0 0,0% 2 1,3% 0 0,0% 2 5%
memnunum

Toplam 106 | 100,0% | 22 [100,0% | 149 |100,0% | 99 | 100,0% | 376 | 100,0%

* Test yapilirken "' ¢ok memnunum'' ile "memnunum" birlestirilerek yapilmigtir(sd=(4-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizilik Testi.

Yapilan Khi Kare Bagimsizlik Testi sonucunda illere gore yetistiricilerin Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi'nin desteklemelerinden duyduklari memnuniyet derecesinin
onemli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (x2=55,105; p<0,01). illere gore
baktigimizda memnuniyet derecesinin en yliksek oldugu ilimiz Ardahan ( % 25,3), en

az olan ilimiz ise Agri'dir (%75,5).
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Tablo 73
Hayvan Yetistiricilerin, Hiikiimetin Hayvancilik Sektoriindeki Uygulamalarinda
Tiirkiye'deki Biitiin Bolgelere Adil Davrandigina inanma Durumlari

X*=49,095 Agri Igdir Kars Ardahan Toplam

p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Hic 52 49,1% 1 4,5% 53 35,6% 14 14,1% 120 31,9%
inanmiyorum
inanmiyorum 25 23,6% 7 31,8% 28 18,8% 27 27,3% 87 23,1%
Kararsizim 20 18,9% 9 40,9% 32 21,5% 34 34,3% 95 25,3%
inamiyorum 9 8,5% 5 22,7% 33 22,1% 24 24,2% 71 18,9%
Tamamen 0 0,0% 0 0,0% 3 2,0% 0 0,0% 3 ,8%
inanlyorum
Toplam 106 | 100,0% 22 100,0% | 149 | 100,0% 99 100,0% | 376 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 73'de ankete katilan yetistiricilerin "Hiikiimetin hayvancilik sektdriindeki
uygulamalarinda Tiirkiye'deki biitiin bolgelere adil davrandigina inaniyor musunuz?"
sorusuna verdikleri cevaplara gore; yetistiricilerin %31,9 hi¢ inanmiyorum, % 23,1'i
inanmiyorum, % 25,3'0 kararsizim, % 18,9'u inaniyorum, % 0,8'i ise tamamen
inantyorum demistir. Verilen cevaplarin illere gére anlamli bir farklilik oldugu tespit
edilmistir (3%2=49,095; p<0,01). Hiikiimetin adil davrandigina en ¢ok inaniyorum diyen

ilimiz Ardahan iken en az inaniyorum diyen ilimiz ise Agr1'dir.

3.3.22. Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiliiklerindeki Personellerin Yapiklari

Hizmetler ve Personellerden Duyulan Memnuniyet Diizeyleri

Illerde veya ilgelerde bulunan Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiliiklerin hizmet
kalitesini test etmek amaciyla ankete katilan yetistiricilere baz1 sorular yonetilmis ve
cok ciddi sonuglar elde edilmistir. Tablo 74'te ankete katilan yetistiricilerin "Gida
Tarim ve Hayvancilik Midiirliigii'ndeki personellerle rahatlikla goriisebiliyor musunuz
?" sorusuna verilen cevaplara gore; yetistiricilerin % 27,7'si evet, % 33,8'1 hayir, %
38,5'1 ise kismen demistir. Goriildiigii gibi personellerle rahat bir sekilde goriisebilen

yetistiricilerin sayisinin olduk¢a az oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 74
Hayvan Yetistiricilerin Personellerle Goriisebilme Durumlari

x%=9,025 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,172 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Evet 31 | 28.7% | 10 | 455% | 36 | 24.2% | 28 | 280% | 105 | 27.7%
Kismen 34 | 315% | 5 | 227% | 61 | 409% | 28 | 280% | 128 | 33.8%
Hayir 23 | 398% 318% | 52 | 349% | 44 | 440% | 146 | 385%
Toplam 108 | 1000% | 22 | 100,0% | 149 | 100,0% | 100 | 100,0% | 379 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Illere gore yetistiricilerin personellerle goriisebilme durumlarin anlaml bir farklilik

gostermedigi tespit edilmistir (32=9,025; p>0,01).

Isletme sahiplerinin personellerin karsilama seklinden duyduklari memnuniyet

derecelerine baktigimizda, hayvan yetistiricilerin %20,9'u hi¢ memnun degil, % 15'i

memnun degil, % 38,2'i memnun oldugu ve % 25,9'u ise bu durumda kararsiz oldugunu

belirtmistir.

Tablo 75
Hayvan Yetistiricilerin, Personellerin Karsilama Seklinden Duyduklari

Memnuniyet Diizeyleri

Xx*=37,499 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0000 ™N"T (%) | N | (%) | N | (%) N (%) N (%)

Hig memnun | 28 | 269% | 1| 45% | 43| 289% 6 6.1% | 78 | 20,9%
degilim

Memnun 17| 163% | 4| 182% | 22| 148% 13 131% | 56 | 150%
degilim

Kararsizam 31| 208% | 9| 409% | 34| 228% 23 232% | 97 | 259%
Memnunum | 28 | 269% | 8| 364% | 50| 336% 57 57.6% | 143 | 38.2%
Cok 0| 00%| 0| 00%| 0] 00% 0 0,0% 0] 00%
memnunum

Toplam 104 | 100,0% | 22 | 100,0% | 149 | 100,0% 99 | 100,0% | 374 | 100,0%

* Test yapilirken "¢cok memnunum" a ait frekans elde edilmediginden teste dahil edilmemistir
(sd=(4-1)*(4-1)).
Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Isletme sahiplerinin personellerin karsilama seklinden duyduklar1 memnuniyet

derecelerinin illere gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (}?=37,499;
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p<0,0,01). Tablo 75'te illere gére memnuniyet derecesinin en yiliksek oldugu ilimiz
Ardahan (% 57,6), en az olan ilimiz ise Agri'dir (% 26,9).

Tablo 76'da ankete katilan hayvan yetistiricilerin verdikleri cevaplara gore;
personellerin verdikleri bilgiyi hayvan yetistiricilerin % 11,2 'si yeterli bulurken, %
54,7'si kismen yeterli buldugu ve % 34,1'i ise yetersiz buldugu goriilmektedir. Verilen
cevaplarin illere gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (x2=33,790;
p<0,01).

Tablo76
Hayvan Yetistiricilerin, Personellerin Verdikleri Bilgiyi Yeterli Bulma Diizeyleri
X*=33,790 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
P=0000 "N @®) | N [ ® | N [ % | N [ ®% | N [ %

Evet 8 7,6% 5 22,7% 17 11,4% 12 121% | 42 11,2%
Hayir 55 | 52,4% 5 227% | 52 | 349% 16 162% | 128 | 34,1%
Kismen 42 [ 400% | 12 | 545% | 80 | 53,7% 71 71,7% | 205 | 54,7%
Toplam 105 100,0% 22 100,0% 149 100,0% 99 100,0% 375 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 76'daki verilere gore baktigimizda personellerin verdigi bilgi yeterli bulmayan
illerin basinda Agr1 ( % 52,4) ve sirasiyla Kars (% 34,9), 1gdir( %22,7), Ardahan (%
16,2) gelmektedir. Isletme sahiplerinin yarisindan ¢ogu bilgileri kismen yeterli ve ¢ok
azmnin ise bilgileri yeterli bulmasi, personel ile isletmeler arasindaki bilgi akisinin
verimli olmadigi sonucunu ortaya c¢ikartmaktadir. Diger yandan Gida Tarim ve
Hayvancilik Miidiirliiliiklerindeki personellerin isletmeleri ne siklikta ziyaret ettiklerine
dair soruya verilen cevaplar sirasiyla; hayvan yetistiricilerin % 54,41 asla, % 28'i
nadiren, % 15,8'1 ara sira, % 1,8' ise genellikle cevab1 vermistir. Verilen cevabin illere

gore anlaml bir farlilik gosterdigi tespit edilmistir (x2=23,806; p<0,01).
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Tablo 77
Gida Tarim ve Hayvancihk Miidiirliiliiklerindeki Personellerin Isletmeleri
Ziyaret Etme Durumlar

x*=23,806 A Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,005 N %) | N| %) | N| (%) | N (%) N (%)
Asla 65 | 602% | 9 | 409% | 72 | 483% | 60 60,0% 206 | 544%
Nadiren 23 | 213% | 6 | 27.3% | 52 | 349% | 25 25,0% 106 | 28,0%
Ara sira 20 | 185% | 7 | 318% | 18 | 121% | 15 15,0% 60 | 158%
Genellikle 0 0,0% 0 0,0% 7 4,7% 0 0,0% 7 1,8%
Toplam 108 | 100,0% | 22 | 100,0% | 149 | 100,0% | 100 | 100,0% 379 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Tablo 77'deki verilere gore personellerin isletmeleri ziyaret etme durumunun ¢ok diisiik
diizeyde oldugu anlagilmaktadir. Halbuki yapmis oldugumuz anketlerden de anlasildig:
tizere hayvan yetistiricilerin bilgi diizeyinin ¢ok diisiiktiir. Bu baglamda hayvan
yetistiricilerin ne kadar personellerin bilgi ve yardimlarina muhta¢ oldugu

anlasilmaktadir.

3.3.23. Hayvan Yetistiricilerin Hayvancihk Meslegini Isteyerek Yapip Yapmama

Durumlari ve Bu Meslegi Yapmalarimin Altinda Yatan Nedenler

Tablo 78'de verilere gore; " Bu meslegi isteyerek mi yapiyorsunuz?" soruna hayvan
yetistiricilerin % 46,2'si evet derken % 53.,8'1 ise hayir cevabini vermistir. Verilen
cevabin illere gore anlaml bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (x2=23,271; p<0,01).
Illere gore baktigimizda en ¢ok hayir cevabmi veren Agri (% 72.,9) ilimiz iken en az
hayir cevabini veren ise Kars( % 43,2) ilimizdir. Bu verilere gére en ¢cok hayvancilik

meslegini isteyerek yapan ilimiz Kars ilimizdir.
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Tablo 78
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Meslegini isteyerek Yapip Yapmama

Durumlan
x*=23,271 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam
p=0,000 N (%) N (%) N (%) N (%) N (%)
Evet 20 | 271% | 12 | 545% | 84 | 568% | 49 | 490% | 174 | 462%
Hayir 78 | 72,9% | 10 | 455% | 64 | 432% | 5L | 51,0% | 203 | 538%
Toplam 107 | 100,0% | 22 | 100,0% | 148 | 100,0% | 100 | 100,0% | 377 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.

Ankete katilan hayvan yetistiricilerine bu meslegi neden yapiyorsunuz sorusu sorulmus
ve ¢ok ciddi sonuglar ortaya ¢ikmustir. Tablo 78'deki verilere gore; Isletme sahiplerinin
% 44,1'1 yapacak bir is olmadigindan, % 18,7'si baba meslegi oldugundan, % 9,8'1 iklim
sartlarindan dolayi, % 27,4'li ise ticaret i¢in bu meslegi yaptiklar tespit edilmistir.
Hayvancilik faaliyetini ticaret i¢in yapan yetistiricilerin ¢ok az oldugunu goriilmektedir.
Bu baglamda sektoriin gelismesinin Oniindeki en énemli etkenlerden birinin de ¢ok az

sayida igletmenin ticaret amacini glidememesidir.

Tablo 79
Hayvan Yetistiricilerin Hayvancilik Yapma Sebeplerinin Dagilim
x*=41,578 Agr Igdir Kars Ardahan Toplam

p=0.000 NT @ [N[ ) [N] ) [N] ) [ N] ®
Yapacak bir is 66 63,5% 4 22,2% 58 41,4% 30 31,3% 158 441%
olmadigindan
Baba meslegi 16 15,4% 4 22,2% 34 24,3% 13 13,5% 67 18,7%
oldugundan
Iklim 7 6,7% 2 11,1% 8 5,7% 18 18,8% 35 9,8%
sartlarindan
dolay1
Ticaret icin 15 14,4% 8 44,4% 40 28,6% 35 36,5% 98 27,4%
Toplam 104 | 100,0% | 18 | 100,0% | 140 | 100,0% 96 100,0% | 358 | 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsiziik Testi.

Isletme sahiplerinin " Hayvancilik yapma sebebiniz nedir? " sorusuna verdikleri
cevaplarin illere gore anlamli bir farklik gosterdigi tespit edilmistir (¥*=41,578;
p<0,01). Tablo 79'da yapacak bir is olmadigi i¢in hayvancilik yapan hayvan
yetistiricileri en gok Agr1 (% 63,5) ilindendir. Diger yandan hayvancilik faaliyetini bir
ticaret olarak goren igletmeler en ¢ok Igdir ( % 44,4) ve Ardahan (% 36,5) illerinden

oldugu goriilmektedir.
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Ankete katilan hayvan yetistiricilerinden " Cocuklarinizi hayvancilik sektoriinde
istthdam etmek ister misiniz?" soru sorulmus ve sonug¢ olarak yetistiricilerin % 85,3"i
hayir derken, %14,7's1 ise evet cevabin1 vermistir. Verilen cevaplarin illere gére anlaml
bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (¥?=14,746; p<0,01). Cocugunu hayvancilik
sektoriinde en ¢ok istihdam etmek isteyen yetistiricilerin en ¢ok Kars ilinden oldugu, hi¢

istihdam etmek istemeyen yetistiriciler ise Igdir ilinden oldugu goriilmektedir.

Tablo 80
Hayvan Yetistiricilerin, Cocuklarim1 Hayvancilik Sektoriinde Istihdam Edip
Etmeme Istek Durumlarinin Dagihm

x*=14,746 Agn Igdir Kars Ardahan Toplam

P=0002 ™N"T %) | N | @ | N| % | N % | N | ®%)
Evet 9 8,6% 0 0,0% 32 23,0% 12 12,6% 53 14,7%
Hayir 96 91,4% 21 100,0% 107 77,0% 83 87,4% 307 85,3%
Toplam 105 100,0% 21 100,0% 139 100,0% 95 100,0% 360 100,0%

Uygulanan Test: Khi-Kare Bagimsizlik Testi.
Ankete katilan hayvan yetistiricilerin, *'Cocuklarinizi hayvancilik sektoriinde neden
istihdam etmek istemiyorsunuz?* sorusuna verdikleri cevaplar:

e Harcanan emegin ¢ok ,ama karin az olmas.

e Cocugumun okumasini istiyorum.

e Devlet desteginin yetersiz olmasi.

e Biz bir hayir gérmedik, ¢ocugumuz nasil gorsiin.

e Daha karl bir iste caligmasini istiyorum.

e Ticaret yapmasini daha karli1 gériiyorum.

Diger yandan g¢ocugunu hayvancilik sektoriinde istihndam etmek isteyen hayvan
yetistiricilerin verdikleri cevaplar:

e Bu sektoriin gelecekte daha da kérli olacagindan dolayz.

e Karl bir is oldugundan .

e Baba mesleginin devam edilmesi gerektiginden.

e Iiklim sartlarindan dolayr bolgede tercih edilebilecek en iyi meslekten biri

olmasindan dolay1.
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3.3.24. Hayvan Yetistiricilerine Gore Hayvancihk Sektoriindeki Sorunlar ve

Hayvancihigin Gelismesi icin Hiikiimetten Beklentiler

""Size gore hayvancilik sektoriiniin karst karsiya oldugu sorunlar nelerdir 2''

sorusuna verilen cevaplar:

""Size

Pazarlama sorunu.

Irk 1slah1 sorunu.

Yem sorunu ve yemin pahali olmasi.

Verimin ve karin az olmasi.

Devlet desteklerinin az olmasi.

Barinma sorunu.

Fiyat istikrarsizlig1 ve hayvanlarin hak ettigi paraya satilmamasi.

Hayvan kesimhanelerin ve siit mandiralarinin olmamasi ve ya yetersiz olmasi.
Egitim sorunu.

Sermaye sorunudur.

gore hayvancilik sektoviiniin gelismesi icin hayvan yetistiricileri neler

yapmalidir?'' sorusuna verilen cevaplar:

Kooperatiflesme ve orgiitlenme yoluna gidilmeli.

Isin profesyonel yapilamast i¢in seminer ve egitici programlara katilmali.
Modern hayvancilik yapmali.

Isletmeler dlgeklerini biiyiitmeli.

Suni tohumlama yapmali ve 1rk 1slah1 i¢in miicadele gostermeli.

""Size gore besi sigwrcihigin gelismesi icin hiikiimet neler yapmalidir ?" sorusuna
verilen cevaplar:

Tesvik ve desteklemeler daha da artirilmali.

Kredi destegi verilmeli( sifir faiz).

Hayvan ve hayvansal {iriinler piyasasi olgunlastiriimali.
Egitim seminerleri verilmeli ve orgiitlenmeler tesvik edilmeli.

Irk 1slah1 yapilmali.
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""Size gore siit sigircihigin gelismesi hiikiimet neler yapmalidir ?'' sorusuna verilen

cevaplar:

Siit mandiralart ve toplama merkezleri yapilmali.

Siit ve siit liriinleri icin tesvik ve desteklemeler yapilmali.

Bolgede siit iirlinleri tiretimi yapacak fabrikalar yapilmali ve ya tesvik edilmeli.
Irk 1slah1 yapilamali ve suni tohumlama tesvik edilmeli.

Bolge insani bilinglendirilmeli.
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SONUC VE ONERILER

Tiirkiye'de hayvancigin tarim ekonomisindeki pay1 sabit fiyatlarla % 18 civarlarinda
seyrederken, gelismis iilkelerde ise hayvanciligin tarim ekonomisindeki pay1 % 60-70
arasinda degismektedir. Bu durum gelismekte olan bir iilke konumundaki Tiirkiye’de

hayvancilik sektoriiniin gelisme potansiyelinin ¢ok yiiksek oldugunu gostermektedir.

Caligmanin birinci bolimiinde, Hayvancilik Sektorii'niin tarihsel siirecine deginilmistir.
Tarim politikalart kapsaminda yapilan desteklemelerde hayvancilik desteklemeleri
sinirli olmustur. Tarimda izlenen politikalar canli hayvan, et ve siit iirlinlerini iiretimini
miktar ve kalite yoniinden olumsuz etkilemistir. Nitekim Tiirkiye'de biiytlik ve kiiciikbag
hayvan sayis1 1980 yilindan itibaren ¢ok ciddi diistisler yasamis ve ancak 2009 yilindan
sonra hayvan sayisinda bir canlanma olmustur. Ne yazik ki Tiirkiye izlenen yanlis
politikalar, fiyat istikrarsizligi, ithal hayvancilik, tesvik ve yatirimlarin az olmasi gibi
nedenlerden dolay1 gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye'de hayvancilik artan niifusa

karsin istenen diizeye gelmemistir.

Diger yandan ¢aligmanin birinci bolimiinde, Hayvancilik Sektorii'niin  iilke
ekonomisindeki yeri ve 6nemi, mevcut durumu ve karsi karsiya oldugu sorunlar dile
getirilmistir. Tarim ve hayvancilik sektorii emek yogun bir sektor olmasindan dolay:
istthdam agisindan biiyiik bir potansiyele sahiptir. Sektor cumhuriyetin ilk yillarinda
GSMH i¢indeki pay1 % 50 civarindayken, hizmet ve sanayi sektorlerinde yasanan hizli
doniisiin sonucunda GSYH 'daki payr % 10'mun altina diigmiistiir. Diger yandan

gida,ilag,giyim ve sanayi sektorlerine girdi saglamaktir.

Tiirkiye'de hayvansal ve bitkisel liretim yapan 3.076.650 isletme var ve bu isletmelerin
% 701 hayvancilik yapmaktadir. Bu isletmelerin neredeyse % 81'i en fazla 9 tane
bliylikbas hayvana sahiptir. Goriildiigii gibi Tirkiye'deki islemelerin ¢ok biiylik
cogunlugu kiictiik isletmedir. Calismamizda hayvancilik sektoriiniin karsi karsiya oldugu
sorunlara deginilmis ve bu sorunlar sirasiyla;finansman sorunu, hayvan beslenmesi ve
yem sorunu, irk 1slah1 ve damizlik sorunu,barinak ve saglik sorunu, pazarlama sorunu,

orglitlenme sorunu, verimlilik ve 6l¢ek sorunudur.
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Calismamizin ikinci boliimiinde, TRA2 Bolgesinin cografi yapisi ve sosyo-ekonomik
durumu ele alinmistir. Bolge cografi yapisi ile 6zellikle de sahip oldugu genis cayir ve
mera varlig1 nedeniyle hayvancilia elverisli durumdadir. Bolgede temel gecim kaynagi
tarim ve hayvanciliktir. Ayn1 zamanda bolgede tarim ve hayvanciliga ikame olabilecek
baska bir sektor yoktur. Tiirkiye'de kisi basina GSMH 2146 $ iken, TRA2 Bolgesinde
ise 730 $'dir. Goriildigi gibi bolge kisi basina GSMH bakimindan Tiirkiye'nin ¢ok
altindadir.

Bolge, Tirkiye'nin en gelismemis illerini cografyasinda barindirmaktadir. Bolge saglik,
egitim ve hizmet gibi sektorlerde istenen diizeyde gelisme kaydetmemistir. Bolgede en
biiylik sorunlarin basinda egitim ve saglik gelmektedir. Hem saglik hem de egitimde
yeteri diizeyde personel bulunmamakla birlikte, gelen personellerinde zorunlu hizmet
stirelerinin bitmesiyle bolgeyi terk ettikleri goriilmektedir. Ayn1 zamanda yeteri diizeyde
teknik makine ve binanin olmayisi yiiziinden vatandas farkli illere akin etmektedir.
Ornegin Agr ilimizde her yil onbinlerce insan saglik hizmeti almak igin Erzurum'a akin
etmektedir. Diger yandan bolge egitim diizeyi bakimindan Tiirkiye ortalamasinin ¢ok

altindadir.

Bolge yillarca Kiirt Meselesi yiiziinden bolgenin ¢atisma ortami olmasi, bir¢cok insanin
gdc etmesine ve bazi koylerin bosalmasina sebep olmustur. Coziim siirecinin
baslamasiyla bolgede bir huzur ortami olusmustur. Bolge yillarca yoksun oldugu ve su
ana kadar hakkiyla yapilamayan hizmetlerin yapilmasini dort gézle beklemektedir. Ayni
zamanda etnik olarak neredeyse tamaminin Kiirt oldugu bolge halki, kimliklerinin

taninmasi ve biitiin demokratik esit haklara sahip olmay: istemektedir.

TRA2 Bolgesi'nde yapilmakta olan biiyiikbas hayvancilik Tiirkiye'nin yaklasik olarak %
9-10'muna denk gelmektedir. Bolgede buluna biiyiikbag hayvan irklart 2012 yili
itibariyle sirasiyla; 97.989 tane yerli, 645.076 tane melez, 503.704 tane kiiltiir vardir.
Mevcut sartlarda bolgenin yapisinin uygun olmasi,gerekse emek yogun bir sektdr
olmast nedeniyle hayvancilik sektoriiniin bolgenin gelismesine ©Onemli katkilar
saglayabilecegi genel bir kanidir. Bolgede hayvancilik ileri tekniklerle yapilmamakla

birlikte, halkin ge¢ciminde 6nemli yer tutmaktadir. Bu nedenle hayvancilik sektoriiniin
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mevcut durumunun, bdlgenin giincel sorunlarimin, ihtiyaglarinin ve potansiyelinin
analizler ile ele alinmasi, bélgede en fazla istihdami saglayan sektoriin anlagilmasi

acgisindan 6nem tagimaktadir.

Yaptigimiz ¢alismanin ana aktor olarak hayvanlar, bir nevi ayakta gezen fabrikalar
hiikkmiindedir. Hayvanlarin sesi hari¢ her seyi insanlar tarafindan kullanilmaktadir.
Diisiiniin dyle bir fabrika ki hayvanlardan enkaz olarak ¢ikan digki, hem biyogaz hem de
giibre olarak kullanilmaktadir. Diger yandan bir¢ok sektore girdi de temin etmektedir.
Yedigimiz ve ictigimiz her tiirlii et ve siit irlinlerini hayvanlardan elde etmekteyiz.
Diger yandan kullandigimiz ilaglardan ta giydigimiz bir¢ok elbisemize kadar bir ¢ok
seyin temel maddesi hayvanlardan elde etmekteyiz. Goriildiigii gibi Allah'in insanlara

thsan ettigi en biiyiik nimetlerin basinda hayvanlar gelmektedir.

Calismanin ti¢lincli bolimiinde ise ¢alismamizda hedef aldigiz TRA2 Bolgesinde
yapilan anket verileri ve be verilerin analizi yer almaktadir. Bu ¢alismada elde edilen
verilerden ¢ok Onemli sonuglar elde edilmistir. Yatigimiz analizden elde ettigimiz

onemli sonuclar asagida siralanmistir.

Sonuclar;

e Yapmis oldugumuz anketten elde edilen verilerinin giivenirlik analizi yapilmis
ve sonug oldukea giivenirli ¢ikmistir (o= 0,748)

e Isletme sahiplerinin egitim diizeyinin diisiik oldugu,

e Isletme sahiplerinin % 71,4'lniin hayvancilik sektdriinde caligma siiresi 15
yildan fazla oldugu,

e Isletme sahiplerinin % 70'inin ¢cocuk sayis1 en az 4 oldugu,

e Isletme sahiplerinin % 51,3'{i yesil kart, % 8,4'ti SSK, % 9,4'ii emekli sand181, %
13,4't bag-kur, % 17,5'inin ise herhangi bir sosyal glivencesinin olmadigi,

e Isletme sahiplerinin % 601 hayvancilig1 yeterli bulmayip fark: faaliyet kollarinda
calistiklar1 ve calisanlarin % 46'sinin insaat is¢iligi yaptigi,

e Ankete katilan 368 yetistiricilerin % 72'si hem besicilik hem de siit sigirciligi,

% 19,6's1 besi ve % 7,6's1 ise siit sigircilig1 yaptigi,
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Hayvan yetistiricilerin % 36,2 'sinin geleneksek, % 59,5'nin yar1 modern %
4,2'sinin ise modern ahirlara sahip oldugu,

Bolgede veteriner eksikliginin oldugu,

Isletmelerin % 74 ,6's1 kaba yem iiretimi yapmaktayken, % 25,4'ii ise kaba yem
tiretimi yapmadigi,

Bolgede iklimin kurak gectigi yillarda kaba yem iiretiminin az olmasindan
dolay1l, kaba yem fiyatlarinin neredeyse % 100 artig1 ve yetistiricilerin %
87'sinin kaba yem fiyatlarindan memnun olmadigi,

Silaj yemini hayvan yetistiricilerin %35,3'i kullanirken, % 64,7'si ise
kullanmadig,

Sermaye kaynagi bakimindan; hayvan yetistiricilerin % 82,2'si 6z sermaye, %
10,2 'si miras, % 4,2'si ziraat bankasi ve diger bankalar, % 3,4'ii yakinlarindan
karsiladigi,

Isletmelerin hayvanciliktan yillik gelirleri;isletmelerin % 24,3"i 2500 TL'den az,
% 36,1'i 2501-10.000 TL araliginda, % 14,9'u 10.001-20.000 TL araliginda, %
11,3'4i 20.001-30.000TL araliginda, %13,4"i 30.001-Uzeri TL araliginda oldugu,
Isletmelerin kars1 karsiya olduklar1 gider kalemleri; % 58,3 yem gideri, % 29,6
barmma gideri , % 7,4 pazarlama gideri, % 4,7 is giicii gideri oldugu,
Isletmelerin elde etkileri siitii; hayvan yetistiricilerin % 58,1'i kendi isledigi, %
29'nun hem kendi isledigi hem de mandiralara verdigi, % 12,9 'nun ise sadece
mandiralara verdigi,

Isletmelerin % 70,5'nin hayvansal iiriinleri pazarlamakta sikint1 gektigi,
Isletmelerin % 77,4'niin herhangi bir kooperatif, vakif ve dernege iiye olmadig,
Isletme sahiplerinin % 57,9'nun hayvancilikla ilgili yeterli bilgiye sahip
olmadig,

Isletmelerin %71,1'i Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin faaliyetlerinden
televizyon araciligiyla haberdar oldugu,

Isletmelerinin %81'nin hayvanlarmin satis fiyatlarindan memnun olmadig1
Hiikiimetin desteklemelerinden hayvan yetistiricilerin % 16,4'i faydalandigi, %
28,2'si kismen faydalandigi, % 55,4'niin ise hi¢ faydalanmadigi,

Isletme sahiplerinin % 41,1'nin kredi desteginin bdlge icin en c¢ok faydali
oldugunu diisiindiigii,
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Hiikmet tarafindan yapilan desteklemelerin basari durumu hakkinda; hayvan
yetistiricilerin % 26,9' hi¢, % 36,3 'i az, % 23,5'1 orta, % 12'si iyi, % 1,3'ii ise
cok 1yi basarili oldugunu diistindiikleri,

Hiikiimetin hayvancilik sektoriindeki uygulamalarinda Tiirkiye'deki biitiin
bolgelere adil davrandigina dair soru hakkinda; hayvan yetistiricilerin %31,9
hi¢ inanmiyorum, % 23,11 inanmiyorum, % 25,3 kararsizzim, % 18,9'u
inantyorum, % 0,8'1 ise tamamen inantyorum cevabini verdigi,

Gida Tarim ve Hayvancihik Miidiirliiliiklerindeki personellerle ¢ok rahat
goriisiilmedigi ve hayvan yetistiricilerin % 35,9'nun personellerin karsilama
seklinden memnun olmadig ,

Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiliiklerindeki personellerin isletmeleri
ziyaret etme durumlari hakkinda; isletmelerin % 54,4l asla, % 28'i nadiren, %
15,8 ara sira, % 1,8' ise genellikle cevab1 verdigi,

Isletme sahiplerinin % 53,8'nin hayvancilig1 isteyerek yapmadigi ve % 46,2'sinin
ise hayvancilig1 isteyerek yaptigi ve hayvanciligl isteyerek yapmayanlarin
cogunun yapacak bir i olmadig i¢in bu isi yaptig1,

Isletme sahiplerinin % 85,3'{iniin cocuklarin1 hayvancilik sektdriinde istihdam
etmek istemedigi, % 14,7'sinin ise bu sektdrde istihdam etmek istemedigi gibi

sonuglar bulunmustur.

Yapmis oldugumuz ¢alismadan elde ettigimiz Onemli sonuglar 1s18inda, TRA2

Bolgesi'nde biiylikbag hayvanciligin gelismesi i¢in dnerilerimiz agsagida sunulmustur.

Oneriler;

Bolgede bulunan yetistiricilere hayvancilikla ilgili konferanslar ve teknik
bilgilerin uygulamali olarak verilmesi gereklidir.

Fiyat istikrarmmin  saglanmasi i¢in ciddi diizenlemelerin  getirilmesi
gerekmektedir.

Hayvan ve hayvansal iiriinler piyasasinin olgunlastirilmasi gerekmektedir.
Bolgedeki sigir irklarinin 1slah edilmesi amaciyla Bolge nin cografi ve iklim
kosullar1 dikkate alinarak yerli irklarin yiiksek verimli irklarla suni ya da dogal

tohumlama yoluyla melezlenmesi yararli olabilir.
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Hayvan ithalatinin uygulanmasi yerine yerli iireticinin korunmasi ve i¢ talebin
yerli liretimden karsilanmasina yonelik ulusal politikalarin olusturulmalidir.
Hayvan yetistiricilerin kurumsallasma konusunda biling diizeyinin artirilmasi
gerekmektedir.

Finansman ihtiyact olan isletmeye devlet desteSiyle (bankalar, kalkinma
ajanslari, KOSGEB vb.) uygun finansman saglanmalidir.

Bolgede ortak is yapma kiiltiirii bulunmamaktadir. Orgiitleme tesvik edilmelidir.
Kiiclik 0lcekli isletmelerin kar maksimizasyonu saglamalar1 i¢in tesvik ve
desteklemeler yapilmalidir.

Yapilmakta olan desteklemeler gozden gecirilmeli ve bolgeye has desteklemeler
ve tesvikler yapilmalidir.

Yem sorunun giderilmesi i¢in yem bitkilerinin yetistirilmesi i¢in tesvik ve
desteklemeler yapilmalidir.

Kalkinma ajansinin uyguladigi hayvancilik destek programlarinin kapsamina
mevcut bariaklarin modernizasyonunun da dahil olmalidir.

Tarim ve Hayvancilik ilgili lise ve fakiiltenin kurulmasi gibi egitim-6gretim
faaliyetlerinin olusturulmasi ve yayginlastirilmast,

Bolge’deki Veteriner Fakiiltesindeki Ogretim iiyelerinin sahaya doniik ve
bolgenin dinamigine uygun stratejiler gelistirerek caligmalar yapilmalidir.

Gida, Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliiklerinin daha etkin ve uygulamaya
yonelik ¢alismast,

Il miidiirliiklerindeki veteriner hekim ile ziraat miihendislerinin masa basinda

degil saha ¢aligmalarina daha fazla agirlik vermeleri gerekmektedir.

Genel olarak bir degerlendirme yaptigimizda en temel sorunun egitim ve finans oldugu

ortaya cikmaktadir. Cilinkii yapilan analizde egitim seviyesinin ¢ok diisiik oldugu

goriilmiis ve buna bagli olarak yapilan hayan yetistiriciligin geleneksel yontemlerle

yapildig, yetistiricilerin arastirma yeteneginin zayif oldugu ve teknolojik imkanlardan

cok az yararlandiklart gozlemlenmistir. Bu baglamda her sektérde oldugu gibi

hayvancilik sektoriinde de egitim en onemli dinamiktir. Bolgede bu dinamigin daha

kuvvetlenebilmesi i¢in yetistiricilere egitim seminerlerin uygulamali olarak verilmesi ve

orek almabilecek hayvansal isletmelere c¢esitli ziyaretlerin gerceklestirilmesi
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gerekmektedir. Diger yandan Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiliikleri'ndeki
veteriner ve mithendislerin hayvansal iiretim yapan igletmeleri daha sik ziyaret ederek,

yetistiricileri bilinglendirmeleri gerekmektedir.

Onemle iizerinde durdugumuz diger bir sorun ise finans sorunudur. Bu sorunun
giderilmesinde en 6nemli gorev hiikiimete diismektedir. Yetistiricilerin dini ve kiiltiirel
hassasiyetleri yan1 sira bolgenin cografi 6zellikleri dikkate alinarak cazip kredi ve hibe
desteklemelerin yapilmasi gerekmektedir. Bu sekilde hem ahirlarin modernizasyonu
saglanmis olup hem de 1rk 1slah1 igin kaynak sikintist giderilmis olacaktir. Bu baglamda

bolgede hayvancilik sektoriine ciddi bir ivme kazandirilmis olacaktir.

Yapmis oldugumuz g¢aligmada anlasildig: iizere biiylikbas hayvancilik TRA2 Bolgesi
icin en Onemli ekonomik kaynaktir. Hayvan yetistiricilerin karmi maksimize ve
maliyetlerini minimize etmelerinde en temel iki dinamik egitim ve finanstir. Bu iki
dinamik iyi degerlendirilirse, hayvan yetistiricisi yaptig1 isi ge¢im kaynagi olarak
gormekten uzaklasir ve yaptigi isten kir elde etme mefkuresinde olan bir isletmeci
statiisiine gelecektir. Bu baglamda bilinglenen yetistiriciler, daha modern isletmeler insa
edecek ve verimi yiiksek olan hayvanlarla daha fazla et ve siit {iretiminde bulunacaktir.
Bu iiretim, bolgede et ve siit Uriinleri iireten fabrikalarin kurulmasi sebep olacaktir.

Sonug olarak bolge ekonomisi hayvancilik sektorii ile daha da canlanacaktir.
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EKLER

EK 1: Anket Formu

Degerli ciftgilerimiz, bu calisma Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat
ABD da yapmakta oldugum yiiksek lisans tezi kapsaminda; Kuzeydogu Anadolu
Bolgesinde(Agri-Igdir-Kars-Ardahan) hayvancilik sektoriiniin  genel durumunu, bu
sektorde yasanan sikintilari, ¢iftcilerin beklentilerini ve memnuniyet diizeylerini

O0grenmek amaciyla diizenlemekteyim.

Bu anketi doldururken objektif davranmanizi rica ederim. Ciinkii verileri dogru analiz
etmek icin 6nem tagimaktadir. Liitfen sorular1 bos birakmayiniz. Ilginiz icin tesekkiir
ederim.
Mehmet POLAT
e Genel Bilgiler
S.1. Isletmenizim bulundugu il neresidir?
1()Agrn 2( ) Igdir 3( ) Kars 4( ) Ardahan
S.2. Cinsiyetiniz nedir?
1( )Erkek 2 ( )Kadin
S.3. Egitim durumunuz nedir?
1( )Okuma-yazma bilmiyor 2( )Okur-yazar 3( )ilkokul 4( )Ortaokul 5( )Lise 6
( )Universite
S.4. Yas grubunuz nedir?
1( )20-altt 2( )21-30 aras1 3( )31-40 aras1  4( )41-50 aras1 5( ) 51-60 aras1 6(
)61- iizeri
S.5. Medeni durumunuz nedir?
1( )Evli 2( )Bekar 3( )Dul
S.6. Sosyal giivenceniz nedir?
1( )Yok 2( )Bag-kur 3( )Emekli Sandig1 4( )Yesil Kart 5( ) SSK
S.7. Ka¢ cocugunuz var?
1( )0-3 2( )4 3()7-9 4 ( )10-12 5( )13- iizeri

S.8. Kac¢ cocugunuz okuyor?
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1( )0-3 2( )4-6 3()7-9 4 ( )10-12 5 (1 )13- iizeri
S.9. Bakimyla yiikiimlii oldugunuz kag Kisi var?
1( )0-3 2( )4-6 3()7-9 4( )10-12 5( )13- iizeri
S.15. Ciftcilik disinda bir is yapiyor musunuz?
1( )Evet 2( )Hayir
S.16. Calisiyorsaniz ne is yapiyorsunuz?
1( )Ozel sektdr 2( )insaat isciligi 3( )Devlet memurlugu 4( )Kendi is yerim var
50)Diger(eceeeeneeeeeanne. )
S.17. Ciftci olarak ne is yapiyorsunuz?
1( )Sadece hayvancilik 2 ( )Sadece tarrm 3( )Hem tarim hem de hayvancilik
S.18 Kag¢ yildir hayvancilik sektoriiyle ugrasiyorsunuz?
1()0-5 2( )6-10 3( )11-15 4( )16-20 5()21- tizeri
S.19. Kag¢ doniim araziye sahipsiniz?
1( )0 2( )0-50 3( )51-100 4( )101-150 5( )151-200 6( )201-iizeri
o Isletme ile ilgili
S.20. Kag tane biiyiikbas hayvan besliyorsunuz?
1( )yok 2 ()1-10 3()11-20 4( )21-30 5()31-40
6 ( )4l-tizeri
S.21. Kac tane kiiciik bas hayvan besliyorsunuz?
1( )yok 2( )50 veya alti 3( )51-100 arast 4( )101-150 arast 5( )151-200 aras1
6( )200-iizeri
S.22. Kag tane kanath hayvan besliyorsunuz?
1( )yok 2( )50 veyaaltt 3( )51-100 aras1 4( )101-150 aras1 5( )151-200 aras1
6( )200-tizeri
S.23. Kag tane ar1 kovaniniz var?
1( )yok 2( )50 veya alti  3( )51-100 aras1t 4( )101-150 arast 5( )151-200 aras1
6( )200-iizeri
S.24. Biiyiikbas hayvan isletmelerinizin tipi nasildir?
1( )Besi sigircilign  2( )Siit sigireilign 3( )Hem besi hem de siit sigirciligt
S.25. Ahir tipleriniz nasildir?
1 ( )Geleneksel 2( ) Yarimodern  3( ) Modern

S.26. Bir y1l icinde hayvanlar ne kadar siire ahirda bulunuyor?
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1() Hep ahirda 2 () 3 ayahirda 3 () 6 ay ahirda

S.27. Hayvanlarimzi otlatmak icin yeterli meraya sahip misiniz?

1() Evet 2() Hayr

S.28. Besicilik yapiyorsaniz besi tiiriiniiz ve besi yapilan hayvan sayimiz nedir?
1() Kombina besisi: 2( ) Kurban besisi: 3( )Diger:

S.29. Isletmelerinizde ortalama kag kisi ¢calisir?

Ev halki: Isci:

S.30. Hayvanlarimzin damizhik teminini nasil karsilarsimz?

1( Kendi isletmemden 2 ( )Komsu isletmelerden 3( )Suni tohumlama yontemiyle

S.31. Hayvanlariiza suni tohumlama yapiyor musunuz?

1( )Evet 2( )Hayir

S.33. Suni tohumlamadan memnun musunuz?
1( )Hi¢ memnun degilim 2( )memnun degilim 3( )Kararsizzim 4( )Memnunum
5( ) Cok memnum
S.34. Hayvanlarimzi nasil sagarsimz?
1( )Elle 2( )Tek basli makine 3( )iki basli makine
S.35. Bir hayvandan giinliik kag litre siit elde ediyorsunuz?
1( )inek: 2() Koyun:
S.36. Hayvanlarimiz ne siklikta hastalaniyor?
1()Asla 2( )Nadiren 3( )Ara sira 4( ) Genellikle
S.37. Bolgenizde yeterince veteriner var m?
1( )Hayir 2( )Var ama yeterli degil 3 ()Var ve yeterli
e Yem Talebi ve Arz1
S.38. Kaba yem iiretimi yapiyor musunuz?
1( )Evet 2( )Hayir
S.39. Urettiginiz kaba yem ihtiyacimzi ne diizeyde karsiliyor?
1( ) Bir kismimn 2( ) Yarisint 3( ) Bir ¢cogunu 4( ) Tamamini 5( ) Tamamini
karsiliyor ve kalanini satiyorum

S.40. Kaba yem sikintis1 ¢ekmeniz neye bagh?
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1( )iklim sartlarma gére yildan yila degisiyor 2( )Fiyatlar 3( )Genellikle arzin talebi
karsilayamamast 4( )DIZeT(.....ccvirviiiririiieiieii e )
S.41. Silaj yemi kullaniyor musunuz?
1( )Evet 2( )Hayir
S.42. Silaj kullanmiyorsamiz bunun sebebi nedir?
1( )Bu yemden habersizim 2( )Kullanmasini bilmiyorum 3( )Arazi ve diger eksikler
4( )Maddi yetersizlik 5( )Teknik arag¢larimin olmamasi
S.43. Fabrika yemleri kullaniyor musunuz?
1( )Evet 2( )Hayir
S.44. Kullanmiyorsamiz bunun nedeni nedir?
1( )Maddi yetersizlik 2( )Pahali oldugundan 3( )....cccccoevieniiiiiiniiiiieieeieee
S.45. Kullaniyorsaniz bunu nerden tedarik ediyorsunuz?
1( )Ozel bayilerden 2( )Kooperatiflerden 3( )Fabrikalardan 4 ( )Kendi {iretimin
e Pazarlama ve finans
S.46. Hayvancilik sektorii icin sermayeyi nerden karsiliyorsunuz?
1( )Oz sermaye 2( )Miras 3 ( )Ziraat bankasi 4( )Yakinlarimdan 4 ( )Resmi kurulus
destekleri
S.47. Hayvancilik sektoriinden yillik ne kadar kazaniyorsunuz?
1( )2500 TL'den az 2( )2501-10.000TL 3( )10.001-20.000TL 4( )20.001-30.000TL
5( )30.001-iizeri
S.48. Hayvancilik yaparken size gore en 6nemli harcama kalemleri nelerdir? énem
derecesine gore siralayiniz.
()Yem giderleri ( )Barinma giderleri ( )Saglik giderleri ( )is giicii ( )Pazarlama
S.49. Size gore hangi sektor daha karhdir?
1( )Besi sigirciligr 2( ) Siit sigirciligr 3 ( )Her ikisi de ayni karlilikta
S.50. Bolgenizde kombina(hayvan kesimhaneleri) var mi?
1()Evet 2( )Hayir
S.51. Urettiginiz siitii ne yapiyorsunuz?
1( )Mandiralara veriyorum 2( )Kendim isliyorum 3( ) Her ikisini de yapiyoruz
S.52. Elde ettiginiz hayvansal iiriinleri pazarlamada sikinti1 yasiyor musunuz?
1() Evet 2()Hayir

S.53. Elde ettiginiz hayvansal iiriinler ihtiyacimizin yiizde kacimi karsihiyor?
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1()0 2()% 0-25 3( )%26-50 4( )%51-75 5( )%76-100

S.54. Elde ettiginiz hayvansal iiriinlerin yiizde ka¢ini satiyorsunuz?

1()0 2()% 0-25 3( )%26-50 4( )%51-75 5( )%76-100

S.55. Farz edelim Ki elinizde bir yatiriom yapmak icin yeterli bir sermaye var siz bu
sermayeyi hangi sektorde istihdam etmek istersiniz?

1( )Hayvancilik 2( )Tarim 3 ( )Ticaret 4( )...ccceevvverveeereencieenieenneans

S.56. Hayvancilik sektoriinii tercih etmiyorsaniz bunun sebebi nedir?

e Egitim ve Orgiitlenme
S.57. Hayvancilik sektoriiyle ilgili herhangi bir kooperatif, vakif veya dernege iiye
misiniz?
1( )Evet 2( )Hayir
S.58. Bulundugunuz bolgede herhangi bir orgiitlenmeye tesebbiis edip katildiniz
m?
1( )Evet 2( )Hayir
S59. Bu orgiitlenmelerin yararh olduguna inaniyor musunuz?
1( )Evet 2( )Hayir
S.60. Hayvancihikla ilgili herhangi bir sorunuz oldugunda cevabim1 nerden
alirsimiz?
1( )Hayvancilik yapan diger arkadaslardan 2( ) Tarim midiirliiklerinden
3()Hayvancilikla ilgili vakif ve derneklerden 4( )Universitelerden 5( )Diger
S.61. Hayvancilik sektorii icin yeterli bilgi ve tecriibeye sahip oldugunuzu
diisiiniiyor musunuz?
1( ) Evet 2( )Hayir
S.62. Hayvan besleme ve yetistirme konular: icin herhangi bir seminer katilip ya
da egitim aldimiz m?
1( ) Evet 2( )Haywr
S.63. Gida,Tarim ve Hayvancihk Bakanh@i'min yaymladig1 dergikitap ve
dokiimanlardan yararlaniyor musunuz?

1( )Evet 2( )Hayir 3( )Kismen
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S.64. Gida,Tarim ve Hayvancihk Bakanhgi'nmin faaliyetlerinden nasil haberdar
olursunuz?
1( )Televizyon araciyla 2( )Radyo ile 3( )Gazetelerden 4( )Muhtar araciyla 5( )
Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiklerinden 5( ) Bilgi almiyorum 6( )Diger( ...)
e Memnuniyet ve Beklentiler
S.65. Kaba yem( Saman vs.)fiyatlarindan memnun musunuz?
1( )Hi¢ memnun degilim 2( )Memnun degilim 3( )Kararsizzim 4( )Memnunum
5( ) Cok memnum
S.66. Bolgenizdeki kombinalarin(hayvan kesimhaneleri) hizmetlerinden memnun
musunuz?
1( )Hi¢ memnun degilim 2( )Memnun degilim 3( )Kararsizim 4( )Memnunum
5( ) Cok memnum
S.67. Hayvanlarimizin satis fiyatlarindan memnun musunuz?
1( )Hi¢ memnun degilim 2( )Memnun degilim 3( )Kararsizzim 4( )Memnunum
5( ) Cok memnum
S.68. Hayvansal iiriinlerin satis fiyatlarindan memnun musunuz?
1( )Hi¢ memnun degilim 2( )Memnun degilim 3( )Kararsizzim 4( )Memnunum
5( ) Cok memnum
S.69. Gida,Tarim ve Hayvancihik Bakanhigi'min desteklemelerinden yararlaniyor
musunuz?
1() Evet 2( ) Hayir 3( ) Kismen
S.70. Neden Gida,Tarim ve Hayvancihk Bakanhgi'min desteklemelerinden
faydalanmiyorsunuz?

1( ) Haberim olmadi 2( ) Desteklemeleri yetersiz buldum 3( ) Geri alinma endisesi

S.71. Yapilan desteklemeler sizce ne oranda basarihidir?

1()Hi¢ 2()Az 3()Orta 4()lIyi 5() Cokiyi

S.72. Size gore bolgeniz icin yararh oldugunu diisiindiigiiniiz desteklemeleri 6nem
derecesine gore s1ralay1nlz?(0rnegin;1.,2.,3 ............ )

() Suni tohumlama destegi ( ) Siit destegi ( ) Hayvan basina 6deme ( ) Yem bitkileri
destegi () Damizlik destegi ( ) Kredi destegi
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S.73. Gida,Tarim ve Hayvanciik Bakanh@i'min destekleme uygulamalarindan
memnun musunuz?

1( ) Hi¢ memnun degilim 2( ) Memnun degilim 3( ) Kararsizim 4( ) Memnunum

5( ) Cok memnum

S.74. Hiikiimetin Hayvancilik Sektoriindeki uygulamalarinda Tiirkiye'deki biitiin
bolgelere adil davrandigina inaniyor musunuz?

1( ) Hi¢ inanmiyorum 2( ) Inanmiyorum 3( ) Kararsizim 4( ) inaniyorum

5( ) tamamen inantyorum

S.75. Gida,Tarim ve Hayvancihk Miidiirliiklerinde personellerle rahathkla
goriisebiliyor musunuz?

1( ) Evet 2( )Hayir 3( ) Kismen

S.76. Gida,Tarim ve Hayvancihk Miidiirliiklerindeki personellerin sizi karsilama
sekillerinden memnun musunuz?

1( ) Hi¢ memnun degilim 2( ) Memnun degilim 3( ) Kararsizim 4( ) Memnunum

5( ) Cok memnum

S.77. Gida,Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiklerindeki personellerin size verdikleri
bilgileri yeterli buluyor musunuz?

1( ) Evet 2( )Hayir 3( ) Kismen

S.78. Giuda,Tarim ve Hayvancihk Miidiirliiklerindeki personeller ne sikhikta
isletmelerinizi ziyaret eder?

1() Asla 2( ) Nadiren 3() Ara sira 4( ) Genellikle

S.79. Bu sektorle nicin ilgileniyorsunuz?

1( ) Yapacak bir is olmadigindan 2( ) Baba meslegi oldugundan 3( ) Iklim
sartlarindan dolay1 4 () Bu meslegi sevdigimden 5( )Ticaret i¢in

S.80. Cocuklarimzi Hayvancilik Sektoriinde istihdam etmek ister misiniz?

1( ) Evet 2 ( )Hayir

S.81. Cevabimz evet ise Neden?(.............ccccoiviiiiiiiiiiiiiie e )

S.82. Cevabiniz hayir ise neden?( )

S.83. Size gore bolgenizde hayvancilik sektoriiniin karsi karsiya oldugu sorunlari

siralayaniz?
L 2 s
S B
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S.84. Size gore hayvancilik sektoriiniin gelismesindeki engeller nelerdir

?Siralayimiz:

L 2 s
S Ao
S.85. Size gore hayvancilik sektoriiniin gelismesi icin ciftciler neler yapmahdir?
Siralayimmiz:

L 2
S Ao

S.86. Size gore besi siZircihigin gelismesi icin hiikiimet neler yapmahdir?

Beklentilerinizi siralaymiz:

S.87. Size gore siit sigircihigin  gelismesi i¢in hiikiimet neler yapmahdir?

Beklentilerinizi siralaymiz:
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EK 2: Evren Biiyiikliigiine Karsihk Orneklem Biiyiikliigii

Asagidaki tablo Ural ve Kili¢'in yapmis olduklari ¢alisma sonucunda elde ettikleri

veriler baz alinarak hazirlanmistir (Ural ve Kilig, 2011:49).

N-n N-n
2800-339 9000-368
3000-341 10000-370
3500-346 15000-375
4000-351 20000-377
4500-354 30000-379
5000-357 40000-380
6000-361 50000-381
7000-364 75000-382

8000-367 100000-384
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EK 3: SPSS Programinda Yapilan Testlerin Konu Dagilimm

Tablo/ Konu Test
Sayfa
5.69 Yapilan Anketin Giivenirlik Diizeyi Gilivenirlik Analizi
Tablo 24 Isletmecilerin Egitim Diizeyleri Arasinda Illere Gére Anlamli Khi-Kare Bagimsizlik
Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
Tablo 25 Isletmecilerin Cinsiyet Bakimindan Aralarinda Illere Gore Khi-Kare Bagimsizlik
Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 26 Isletmecilerin Medeni Bakimindan Aralarinda illere Gére Khi-Kare Bagimsizlik
Anlamli Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
Tablo 27 | Isletmecilerin Yas Dagilimn Bakimindan Aralarinda illere Gére | Khi-Kare Bagimsizlik
Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 28 Isletmecilerin Calisma Siireleri Bakimindan Aralarinda illere Khi-Kare Bagimsizlik
Gore Anlamli Bir Fark Olup Olmadigi Testi Testi
Tablo 29 Isletmecilerin Cocuk Sayis1 Bakimindan Aralarinda illere Gore | Khi-Kare Bagimsizlik
Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 30 Isletmecilerin Okuyan Cocuk Sayist Bakimindan Aralarinda Khi-Kare Bagimsizlik
Illere Gére Anlamh Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
Tablo 31 | Isletmecilerin Sosyal Giivenceleri Bakimindan Aralarinda illere | Khi-Kare Bagimsizlik
Gore Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 32 Isletmecilerin Hayvancilik Disinda Calistiklar1 Faaliyet Kollar1 | Khi-Kare Bagimsizlik
Bakimindan Aralarinda illere Gére Anlamli Bir Fark Olup Testi
Olmadig1 Testi
Tablo 33 Isletmecilerin Sahip Olduklar1 Arazi Dagilim1 Bakimidan Khi-Kare Bagimsizlik
Aralarinda {llere Gére Anlamli Bir Fark Olup Olmadig Testi Testi
Tablo 34 Isletmecilerin Sahip Olduklar1 Mera Varligi Bakimindan Khi-Kare Bagimsizlik
Aralarinda {llere Gére Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 35 Isletmecilerin,isletme Tipleri Bakimindan Aralarinda illere Khi-Kare Bagimsizlik
Gore Anlamli Bir Fark Olup Olmadigi Testi Testi
Tablo 36 | Isletmecilerin Biiyiikbas Hayvan Varligi Bakimindan Aralarinda | Khi-Kare Bagimsizlik
Illere Gére Anlamh Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
Tablo 37 Isletmelerin Ahir Tipleri Bakimindan Aralarinda illere Gére Khi-Kare Bagimsizlik
Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
s.83 Isletmelerin Ahir Tipleri Ile Sahip Olduklar1 Hayvan Varligi Khi-Kare Bagimsizlik
Bakimindan Anlamli Bir Farklilik Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 38 | Isletmelerin Hayvan Sagimi Yontemleri Bakimindan Aralarinda | Khi-Kare Bagimsizlik
Illere Gére Anlamh Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
S.84 Isletmelerin Hayvan Sagin Y éntemleri ile Siit Miktar Levene Testi
Arasinda Anlamli Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Ve
One Way ANOVA
Tablo 39 Isletmelerin Danuzlik Teminini Karsilama Y dntemi Khi-Kare Bagimsizlik
Bakimindan Aralarinda illere Gére Anlamli Bir Fark Olup Testi
Olmadig1 Testi
Tablo 40 Isletmelerdeki Hayvanlarin Hastalanma Durumlarinin {llere Khi-Kare Bagimsizlik
Gore Anlamli Bir Fark Gosterip Gostermedigi Testi Testi
5.86 Hayvanlarin Saglik Durumlari ile Ahir Tipleri Arasinda Khi-Kare Bagimsizlik
Anlamli Bir Farklilik Olup Olmama Durumu Testi Testi
Tablo 41 Bolgedeki Veteriner Varligi Bakimindan Illere Gére Anlamli Khi-Kare Bagimsizlik
Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
Tablo 42 Isletmelerin Kaba Yem Uretimi Bakimindan Aralarinda illere Khi-Kare Bagimsizlik
Gore Anlaml Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 43 Isletmelerin Urettikleri Kaba Yemin Ihtiyaglarin1 Karsilama Khi-Kare Bagimsizlik
Diizeyi Bakimindan Aralarinda illere Gére Anlamli Bir Fark Testi
Olup Olmadig: Testi
Tablo 44 Isletmelerin Kaba Yem Sikintis1 Cekme Nedenleri Bakimindan | Khi-Kare Bagimsizlik
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Aralarinda Illere Gore Anlamli Bir Fark Olup Olmadig1 Testi Testi
Tablo 45 Isletmelerin Silaj Yemi Kullanma Durumlari Bakimindan Khi-Kare Bagimsizlik
Aralarinda Illere Gore Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
s.91 Silaj Yemi Kullanimi Ile Elde Edilen Siit Arasinda Anlaml Bir Levene Testi
Iliski Olup Olmadig1 Testi Ve
One Way ANOVA
Tablo 46 Isletmelerin Silaj Yemi Kullanma Nedenleri Bakimindan Khi-Kare Bagimsizlik
Aralarinda {llere Gére Anlamli Bir Fark Olup Olmadig Testi Testi
Tablo 47 Isletmelerin Fabrika Yemi Kullanma Durumlar: Bakimindan Khi-Kare Bagimsizlik
Aralarinda {llere Gére Anlamli Bir Fark Olup Olmadig Testi Testi
s.93 Fabrika Yemi Kullanimu Ile Elde Edilen Siit Arasinda Anlamli Levene Testi
Bir Iliski Olup Olmadig1 Testi Ve
One Way ANOVA
Tablo 48 Isletmelerin Fabrika Yemi Kullanma Nedenleri Bakimindan Khi-Kare Bagimsizlik
Aralarinda Illere Gére Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 49 Isletmelerin Sermaye Kaynaklari Bakimindan Aralarinda illere | Khi-Kare Bagimsizlik
Gore Anlamli Bir Fark Olup Olmadig: Testi Testi
Tablo 50 Isletmelerin Hayvancilik Sektériinden Yillik Kazanglar Khi-Kare Bagimsizlik
Bakimindan Aralarinda illere Gére Anlamli Bir Fark Olup Testi
Olmadig1 Testi
Tablo 51 Isletmecilere Gore En Karl Sektoriin Ne Olduguna Dair Khi-Kare Bagimsizlik
Kanaatlerinin Illere Gére Anlamli Bir Farklilik Gosterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 52 Isletmecilerin Hayvancilik Sektoriinde Kars: Karsiya Olduklar: | Khi-Kare Bagimsizlik
En Onemli Gider Kalemleri Bakimindan Illere Gére Anlamli Testi
Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 53 Isletmelerin Urettikleri Siitii Isleme Ve Kullanma Durumlari Khi-Kare Bagimsizlik
Bakimindan illere Gére Anlamli Bir Farklilik Gosterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 54 | Isletmelerin Urettikleri Hayvansal Uriinleri Pazarlamada Sikint1 | Khi-Kare Bagimsizlik
Cekip Cekmeme Durumlar1 Bakimimdan Illere Gére Anlaml Testi
Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 55 Isletmelerin Elde Ettikleri Hayvan Uriinlerin Ihtiyaglarini Khi-Kare Bagimsizlik
Karsilama Diizeyi Bakimindan Illere Gére Anlamli Bir Farklilik Testi
Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 56 Isletmelerin Elde Ettikleri Hayvansal Uriinleri Satma Oranlar1 | Khi-Kare Bagimsizlik
Bakimindan llere Gére Anlamli Bir Farklihik Gésterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 57 Isletme Sahiplerinin Kooperatif, Vakif ve Dernege Uye Olma Khi-Kare Bagimsizlik
Durumlarinin {llere Gére Anlaml Bir Farklilik Gosterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 58 | Isletme Sahiplerinin Orgiitlemeye Tesebbiis Etme Durumlarinin | Khi-Kare Bagimsizlik
illere Gore Anlamli Bir Farklilik Gésterip Gostermedigi Testi Testi
Tablo 59 Isletme Sahiplerinin Orgiitlenmenin Yararlari ile Tlgili Khi-Kare Bagimsizlik
Goriislerinin Illere Gore Anlamli Bir Farklilik Gésterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 60 Isletme Sahiplerinin Hayvancilik Sektorii Igin Yeterli Bilgi ve | Khi-Kare Bagimsizlik
Tecriibeye Sahip Olup Olmamayla Tlgili Gériislerinin Illere Testi
Gore Anlamli Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 61 Isletmelerde Hayvancilikla ilgili Bir Soru Oldugunda ,Bu Khi-Kare Bagimsizlik
Sorunun Cevabinin Arandigi Mercilerin Dagiliminin {llere Gére Testi
Anlaml Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 62 Isletmelerin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin Khi-Kare Bagimsizlik

Yayinladig1 Dergi, Kitap ve Dokiimanlardan Yararlanma
Durumlarimnin Illere Gére Anlamli Bir Farklilik Gosterip
Gostermedigi Testi

Testi
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Tablo 63

Isletmelerin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin
Faaliyetlerinden Haberdar Olma Y®&ntemlerinin llere Gore
Anlamli Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi

Khi-Kare Bagimsizlik
Testi

Tablo 64 Isletmelerin Kaba Yem Fiyatlarindan Duyduklart Memnuniyet | Khi-Kare Bagimsizlik
Diizeyinin Yéntemlerinin {llere Gére Anlaml Bir Farklilik Testi
Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 65 Isletmecilerin, Hayvan Kesimhanelerin Hizmetlerinden Khi-Kare Bagimsizlik
Duyduklart Memnuniyet Diizeylerinin illere Gére Anlamli Bir Testi
Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 66 Isletmecilerin, Hayvan Satis Fiyatlarindan Duyduklart Khi-Kare Bagimsizlik
Diizeylerinin illere Gére Anlamli Bir Farklilik Gosterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 67 Isletmecilerin Hayvansal Uriinlerin Satis Fiyatlarindan Khi-Kare Bagimsizlik
Duyduklart Memnuniyet Diizeylerinin illere Gére Anlaml Bir Testi
Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 68 Isletmelerin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin Khi-Kare Bagimsizlik
Hayvancilik Sektériine Yapmakta Oldugu Desteklemelerden Testi
Faydalanma Durumlarimin fllere Gére Anlamli Bir Farklilik
Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 69 Isletmelerin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin Khi-Kare Bagimsizlik
Hayvancilik Sektoriine Yapmakta Oldugu Desteklemelerden Testi
Faydalanmama Sebeplerinin illere Gére Anlamli Bir Farklilik
Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 70 Isletmecilerin Bélge I¢in Yararli Oldugunu Diisiindiikleri En Khi-Kare Bagimsizlik
onemli Desteklemenin Testi
Illere Gére Anlamh Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 71 Isletmecilere Gore Hiikiimet Tarafindan Yapilan Khi-Kare Bagimsizlik
Desteklemelerin Bagar1 Durum Degerlendirmelerinin Testi
Illere Gore Anlamli Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 72 Isletmecilerin Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'nin Khi-Kare Bagimsizlik
Desteklemelerinden Duyduklart Memnuniyet Diizeylerinin Testi
Illere Gore Anlamli Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 73 Isletmecilerin, Hiikiimetin Hayvancilik Sektoriindeki Khi-Kare Bagimsizlik
Uygulamalarinda Tirkiye'deki Biitiin Bolgelere Adil Testi
Davrandigina inanma Durumlarinin
Illere Gore Anlamh Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 74 Isletme Sahiplerinin Personellerle Goriisebilme Durumlarinin | Khi-Kare Bagimsizlik
Illere Gore Anlamh Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi Testi
Tablo 75 Isletme Sahiplerinin Personellerin Karsilama Seklinden Khi-Kare Bagimsizlik
Duyduklart Memnuniyet Diizeylerinin illere Gére Anlamli Bir Testi
Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 76 Isletme Sahiplerinin, Personellerin Verdikleri Bilgiyi Yeterli Khi-Kare Bagimsizlik
Bulma Diizeylerinin Testi
illere Gore Anlamli Bir Farklilik Gésterip Gostermedigi Testi
Tablo 77 Gida Tarim ve Hayvancilik Midiirliiliiklerindeki Personellerin | Khi-Kare Bagimsizlik
Isletmeleri Ziyaret Etme Durumlarinin Testi
Illere Gére Anlamli Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 78 Isletme Sahiplerinin Hayvancilik Meslegini isteyerek Yapip Khi-Kare Bagimsizlik
Yapmama Durumlarinin {llere Gére Anlamli Bir Farklilik Testi
Gosterip Gostermedigi Testi
Tablo 79 Isletme Sahiplerinin Hayvancilik Yapma Sebeplerinin Khi-Kare Bagimsizlik
Dagiliminin {llere Gére Anlamli Bir Farklilk Gésterip Testi
Gostermedigi Testi
Tablo 80 Isletme Sahiplerinin Cocuklarint Hayvancilik Sektériinde Khi-Kare Bagimsizlik

Istihdam Edip Etmeme istek Durumlarinin Dagiliminin {llere
Gore Anlaml Bir Farklilik Gosterip Gostermedigi Testi

Testi
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