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Son yillarda yayginlik gosteren gorsel-isitsel medya unsurlar1 sebebiyle, altyazi
cevirileri daha da 6nem kazanmis ve geviribilim arastirmacilarinin odak
noktalaridan birisi haline gelmistir. Calismamizda da, tarihi bir ingiliz drama dizisi
olan Downton Abbey’in (Downton Malikanesi) ilk sezonunun tamami olan yedi
boliim analiz edilerek, Tiirk¢e altyazi ¢evirilerindeki dilsel ve kiiltiirel baglamdaki
ceviri hatalari/sorunlari saptanip, ilgili kisimlar i¢in alternatif ¢eviriler sunulmustur.
Bulunan hatalar genel olarak, kiiltiirel ve dilsel kategoriye ayirilmistir. Makro gerceve
olarak, iglevsel ¢eviri anlayisinin dominant kurami olan Skopos kurami 1s18inda,
amag ve islev dogrultusunda ¢eviri hatalar1 saptanmistir. Mikro ¢ercevede de,
Skopos’taki amag konsepti ile birlikte altyazi ¢evirisindeki yaygin stratejiler
benimsenerek ¢eviri kararlar1 alinmis ve alternatifleri verilmistir. Calismamizda,
islevsel Skopos kuraminin altyazi ¢evirisi yaparken yol gosterici olabilecegi goriisii
amag edinilmistir. Cevirmenin kaynak metne bagliligi, yer yer dilsel ve kiiltiirel
artalan yetersizligi ile amac¢ dogrultusunda hedef kitlenin beklentilerine
egilmemesinin hatalarin omurgasini olusturdugunu soyleyebiliriz. Bu hatalardan
hareketle, altyaz1 ¢gevirmenlerinin ¢eviri yaparken islevsel ve hedef kitleyi gozeten
ceviriler benimsemesi gerektigi onem kazanmistir. Ayrica hedef kitle ve akademik
Olcekte de geviribilim ¢evreleri i¢in, Skopos kuraminin altyazi ¢evirisinin elestirisi ve

uygulamasi i¢in yol gosterici ve yonlendirici olabilecegi sonucuna varilmistir.
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Due to the recent widespread audiovisual media, subtitle translations have gained
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GIRIS

Insanlik tarihinin baslangicindan itibaren toplumlar ve bireyler cesitli sebeplerle
birbirleriyle etkilesim i¢inde olmustur. Bu etkilesim ve aligverisin kaginilmaz
araclarindan birisi olan ¢eviri de, yasamimizda genis bir alan kaplamis ve her gegen giin
Oonemi ve uygulamasi artarak devam etmistir. Artan imkanlar, teknoloji, internet ve
medya araglari ile birlikte, toplumlar ve insanlar arasi paylasimlar artmakla kalmayip,
bu paylagimlar daha kolay, daha hizli ve daha pratik bir hale gelmistir. Hi¢ kuskusuz ki,
dizi ve filmler de bu paylasim ve etkilesimin 6zellikle kiiltiir ve dil boyutunda g6z ard1
edilemez araglar1 haline gelmistir. Sessiz filmin sona ermesiyle baslayan
sOzlii/diyaloglu filmlerin actig1 yolda, gorsel-isitsel unsurlar da hizlica yayginlagarak
ozellikle dizi ve film boyutunda iilkelerarasi kopriiler aginin olusmasinda katkida
bulunmustur. Tiirkiye’de de, 6zellikle 1990’11 yillardan sonra batinin hegemonyasindaki
filmler ve diziler yayginlik kazanmaya baslamistir. 2000°1i yillarda ise, internetle
birlikte diziler 6zellikle altyazili bir sekilde izleyiciler tarafindan izlenmeye
baslanmistir. Ceviri altyazilar da, gerek profesyonel gerekse de profesyonelligi

sorgulanan profiller tarafindan yapilmis ve elestiri konusu olmasi kaginilmaz olmustur.

Calismanin Konusu

Yabanc diziler gerek internetteki platformlar, gerekse de ¢esitli medya sirketlerine
abonelik yoluyla, artik sadece ¢ekilen iilkede degil, diger bir¢ok iilkede de erisilebilir
olmustur. Ulkemizde de, internetteki cesitli korsan dizi siteleri yoluyla, bircok insan
Tiirkge altyazi gevirisi opsiyonuyla yabanci dizileri izlemektedir. Dramadan trajediye,
komediden aksiyon dizilerine uzanan bu yelpaze, ingilizce bilgisi olsun olmasin
herkesin ortak bir sekilde maruz kaldig1 Tiirkge altyazi ¢eviriler vasitasiyla
gergeklesmektedir. Amerikan dizilerinin agirlikta oldugu bu dizilere, yer yer Ingiliz ve

diger Avrupa iilkelerindeki diziler de eslik etmektedir.

Bu diziler arasinda olan Ingiliz drama dizisi Downton Abbey de, Tiirkiye’de izlenen
diziler arasindadir. Dizi, 2010°da ilk boliimiiyle yayinlanmistir ve 52 bdliimiin ardindan
6 sezon siirdiikten sonra, 2016°daki son bdliimilyle yaym hayatina son vermistir.
19’uncu yiizyilin bitimi ve 20°nci yiizyilin baslarini konu alan dizide, olaylar Nisan

1912°de Titanik’in batmasiyla baslar. Aristokrat Crawley ailesinin Ingiltere’nin kirsal
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kesiminde bulunan devasa malikanesinin i¢inde cereyan eden olaylar, soylu aile
bireyleri ile malikane i¢inde ¢alisan hizmetciler lizerine yogunlagsmaktadir. Dizide,
toplumdaki alt ve iist tabakalarin birbiriyle olan iligkileri ve kadin haklarindaki sorunlar
ve degisimler 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica, ask ve entrikanin bolca goriildiigii bu
dizideki hikayenin temel ayaklari, Lord Grantham Robert Crawley’den sonra kimin
mirasa konacagi ve kiz1 Lady Mary Crawley’in kiminle evlenecegi iizerine
kurgulanmistir. Yayinlandig donemde, “Amerika’nin en fazla izlenen Ingiliz dizisi”
olmakla birlikte, 69 Emmy adaylig1 alip bunlardan 50’sini kazanarak Emmy Odiilleri
tarihindeki “en ¢ok adaylik kazanan uluslararasi dizi” olmustur

(http://www.milliyet.com.tr/downton-abbey--film-olarak-geri-donuyor--molatik-8665/

08.04.2019). Dizinin izlenen boliimleri www.dizibox.pw adli internet sitesinden

alimmistir. ABD merkezli olan ve web sitelerinin web trafikleriyle ilgili istatistiki
bilgiler veren Alexa sirketine gore, bu site Tirkiye’de en ¢ok girilen/tiklanan siteler

arasinda ilk 50’lerde yer almaktadir, bu da dnemli bir istatistiktir.
Sekil 1

Internet Sitesinin (www.dizibox.pw) Tiirkiye’de Tiklanma Siralamasi

dizibox.pw Traffic Statistics Thssie's metrisareastimated

How popular is dizibox.pw?

¢ 2,792 B0

@52

Kaynak: https://www.alexa.com/siteinfo/dizibox.pw (Erisim: 08.04.2019)

Tezimizin konusu da, bu dizinin Tiirkce altyazi ¢evirisindeki hatalarin Skopos kurami

cercevesinde tespiti, elestirisi ve bu hatalarin alternatiflerinin verilmesi lizerinedir.


http://www.milliyet.com.tr/downton-abbey--film-olarak-geri-donuyor--molatik-8665/
http://www.dizibox.pw/
http://www.dizibox.pw/
https://www.alexa.com/siteinfo/dizibox.pw

Calismanin Amaci

Bu c¢alismada, c¢eviribilim ¢evrelerince genel kabul géren ve bu alandaki ¢alismalara ve
aragtirmacilara 1g1k tutan Skopos kuraminin altyazi ¢evirilerinde uygulanabilirligi
amaclanmistir. Cevirinin salt bir dil aktarim1 degil, ayn1 zamanda amaca yonelik bir
kiiltiirel eylem oldugu akillarda tutularak, kaynak Ingilizce metnin Tiirkce altyazilarinin
hatalar1 bulunmustur. Calismada, bu hatalara alternatifler verilerek, ideal/olmasi
gereken cevirinin nasil yapilacagi ve bu anlamda dilsel ve kiiltiirel olarak nelere dikkat
edilecegi hususunda bilgilendirici bir calisma amaglanmistir. Bu yolla, gerek ¢eviri
yapan kisiler gerekse de alanda 6grenim goren kisiler icin 6rnek bir uygulama ile
kuramin elestiri ve alternatif boyutunda somutlasmis bir caligmasinin ortaya ¢ikmasi
amaclanmistir. Calisma ayrica, yapilan ¢eviri hatalarinin omurgasini nelerin
olusturdugu, ¢6zmek icin de ne gibi yontem ve stratejilere basvurulabilecegi tizerine yol

gosterici ve bilitlinciil bir bakis agis1 sunma amaci tasimaktadir.

Calismanin Onemi

Skopos kuraminin genelde ne olduguna ve elestirisine dair ¢alismalar olmakla birlikte,
tilkemizde 6zellikle dizi ve film boyutunda ¢ok fazla ¢aligmanin oldugundan sz
etmemiz pek miimkiin goriinmemektedir. Skopos kuraminin ticari, hukuki ve teknik
boyuttaki ¢eviri 6rneklerinde kullanildigina rastlayabiliriz, ancak bu ¢alisma kuramin
bir dizi altyazisi i¢in kullanilmasi bakimindan 6nemlidir. Ayrica, bu ¢alisma Downton
Abbey dizisinin Tiirkiye’de heniiz ¢eviri alaninda hig ¢aligilmamis olmas1 bakimindan
da dikkate degerdir. Altyaz1 ¢evirilerinde kullanilan tekniklerin ve ¢eviri kararlariyla
birlikte stratejilerin de ne oldugu ve nasil olacag iizerine gesitli bilgiler ve tespitler de

calismadaki odak noktalarindan biri haline gelmistir.

Calismanmin Yontemi

Calismamiz, temel olarak nitel arastirma yontemlerinden icerik analizi uygulanarak

yapilmigtir. Calismamiza konu olan Downton Abbey dizisinin www.dizibox.pw adli

siteden izlenen birinci sezonunun tiimiinii olusturan 7 béliimii, Ingilizce orijinal
seslendirmesi ve Tiirkge altyazi segenegi ile izlenmistir. Orijinal Ingilizce altyazilar1 ile
birlikte, Tiirk¢e altyazi ¢evirilerinin sira ve zaman kodlariyla verilmis tam listelerine
ulasilmistir. izleme esnasinda tespit edilen geviri hatalar1 not edilerek daha sonrasinda,

hem orijinal konusma, hem Tiirkge altyazis1 hem de Ingilizce altyazis1 aym anda analiz
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edilmistir. Belirlenen hatalarinin ingilizce ve Tiirkce senkronize altyazilari sira ve
zaman kodlariyla verilerek, ardindan da Skopos kuramina dayali tespit ve kararlarla

elestiriler ve alternatif ¢eviriler sunulmustur.



BOLUM 1: CEVIRI KURAMI

1.1 Ceviri Tamimlari

Tiim geviri tlirleri gibi, her ne kadar genel olarak teknik bir alan olarak goriilse de,
altyazi gevirileri de bagli oldugu kapsayici bir {ist disiplin ¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Cevirinin tanimi tizerine ¢ok c¢esitli fikirler 6niimiize ¢gikmaktadir,
bunun en 6nemli sebeplerinden birisi de, ¢eviride zaman iginde degisen ve gelisen
yaklagimlar olmustur. Ceviri, kimilerine gore aktarim, kimilerine iletigim, kimilerine
gore ise yeniden olusturma/yazma gibi kavramlarla 6zdeslesmistir. Newmark’a gore
ceviri: “genellikle, ancak asla her zaman olmamakla birlikte, yazarin bir metni
amagcladigi sekilde bagka bir dile ¢evrilmesidir” (Newmark, 1988: 5). Toury’e gore,
“Ceviri, bir dilde kodlanmig olan mesaji, bir baska dilde kodlanmis olan esdegeriyle
degistirmektir.” (Toury, 1980a: 63). Neubert’e (Nubert 1970’ten akt. Nord, 2001) gore
ise ¢eviri, kaynak metni esdeger bir erek metne doniistiirmedir. Nida’ya (Nida, 1964:
12) gore ceviri: “kaynak dildeki bir mesajin, oncelikle anlam, sonrasinda da bigem
bakimindan en yakin esdegeridir”. Lefevere ise, (1992, 2004a) geleneksel ¢eviri
teorisyenlerinin aksine, odak noktasini politika, kiiltiir ve ¢eviri arasindaki iligkiye
yonlendirerek ve geviri caligmalari/aragtirmalart i¢in yeni bir perspektif gelistirerek,
cevirinin kaynak/orijinal metnin yeniden yazimi olarak tanimlar. Susan Bassnett de,
Lefevere gibi ¢evirinin salt dilsel bir transfer degil, kiiltilirleraras1 bir aktivite oldugunu
sOylerken, “farkli kosullarda yeterli olabilecek cesitli sadakat tiirleri vardir” diye ekler
(Bassnett & Lefevere, 1998, 2000: 3). Sosyal ve psikolojik paradigma ¢ergevesinde ise,
Simon (2006) ceviriye daha genisletilmis bir tanim verdigini 6ne siirerek, ¢evirinin
yaratict dokunuslarin da etkisini i¢ine alan, diger dillerle etkilesimden esinlenmis yazim
oldugunu soyler. Vermeer’e gore ise: “Cevirmek, erek sartlardaki kitle ve erek amag
dogrultusunda erek ortamda bir metin olusturmaktir.” (Vermeer, 1987: 29). Tim
bunlarin 15181nda, ¢evirinin salt teknik ve dilsel bir aktarim veya doniistiiriim olmadig,
ayn1 zamanda igerisinde amaci, kiiltiirii ve iletisimi de barindiran bir eylem oldugu

genellemesine varabiliriz.

1.2 Cevirinin Tarihi

Burada, detayli bir bilgi verme amaci1 tasimadan, ¢evirinin tarihi hakkinda genel bir

bakis sunabiliriz. Cevirinin, Incil éncesi doneme ait oldugu yaygin kabul gorse de,
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tarih¢iler ve bilim adamlar1 arasinda ¢evirinin tarihi ve ¢ikisi konusu uzun siiren bir
tartisma zeminine sahiptir. Gerek duygusal, gerek ticari, gerekse de yasami siirdiirmeye
dair ¢esitli amagclar tasiyan ceviriye olan ihtiyag, insanlarin etkilesime gegtigi ilk
yillardan itibaren kaginilmaz olmustur. Latinceden gelen “translation” kelimesi “bir
yerden baska yere aktarma/getirme” anlamina gelir. O donemlerde hakim olan geviri
anlayisi, “kelimesi kelimesine” ya da “motamot ¢eviri” idi. Ceviri, Stimerlerden, Budist
rahiplerin Cince g¢evirilerine, antik Yunanlilara ve Romalilara kadar topluluklar i¢inde
her zaman yer almistir. Milattan 6nce 3000’1i yillarda dini amagla yapilan g¢eviriler ilk
orneklerdendir. Ayrica, batida bilimin ve ilmin gelismesinde, Arap bilim adamlarinin
eserlerinin gevirilerinin etkisi oldugu fikri yaygin kabul gérmektedir. Ortacagda,
Latincenin 6nciil oldugu ¢eviriler gbze carpmaktadir. 12. ve 13.yy’larda, Toledo
(¢cevirmen) Okulu, bilimsel, felsefik, dini ve medikal ¢alismalari/yapitlari ¢evirmek i¢in
ortak adres haline gelmistir. 14. yiizyilda, Chaucer Fransizcadan, Latinceden ve
ftalyancadan geviri ve uyarlamalar yapmustir. Ayrica John Wycliffe de, Latinceden
Ingilizceye Incil gevirisi yapmustir. 15. yiizyilda Incil gevirileri disinda, ayn1 zamanda
Ingiliz diiz yaz1 cevirileri de gdze carpmistir. Efsanevi Kral Arthur’un serbest/uyarlama
cevirisi de bu dénemde olmustur. 16. yiizyil da yine uyarlamalarla birlikte Incil’in diger
Avrupa dillerine (Flemenkge, Fransizca, Ispanyolca, Cekge ve Slovence) cevrildigi
donemdir, bu donemde yapilan ¢eviriler modern Avrupa dillerinin gelisimine katki
saglamistir. Roma’da, Cigero ve Horace’nin ¢eviri pratiklerinden 17. yiizy1l boyunca
yararlanilmistir ve Cigero’nun anlami aktarmaya yonelik fikirleri ve ¢alismalari
ozellikle Incil gevirilerinde yol gosterici olmustur. 18. yiizyilda, “anlamina gore” ceviri
anlayisini ve yazarin bigeminin de aktarilmasi goriisii savunulmustur. Ayrica bu
donemde, ¢evirmenler anlamadiklar1 ve/veya okuyucuyu sikacagini diislindiikleri
kisimlar1 atlamiglardir ve kendi ifade bigimlerini 6n planda tutmuslardir. 19. ylizyilda,
Alman teolog ve filozof Schleiermacher tarafindan seffaf/agik olmayan ¢eviri teorisi
gelistirilmigtir. Schleiermacher ¢eviri metotlarini, “yazar1 okuyucuya
yonlendiren/gdtiiren” ve “okuyucuyu yazara yonlendiren/gotiiren” olarak ikiye ayirip,
ilkini “yerlilestirme”, ikincisini ise “yabancilagtirma” olarak tanimlamistir. 20. ylizyilin
ilk yarilarina kadar, dilbilimin etkisinde kalan ¢eviri, daha sonra kiiltiir, hedef islev,
hedef metin, hedef kitle, iletisim, psikoloji ve ideoloji gibi boyutlar1 da biinyesine
katarak yeni bir bilim olma yoluna gitmistir. Ardindan gegen siirede de, bilim, edebiyat
ve sanatin koprii misyonunu iistlenen ¢eviri, farkli dillerde ve alanlarda gelisim
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kaydeden ¢evirmenlerle daha da detayli ve profesyonel bir goriiniim elde etmistir. 20. ve
21.yy’da, bilim, teknoloji ve internetin yogun olarak hayatimiza girmesiyle, geviriye
makine ¢evirisi ve bilgisayar destekli ¢eviri araclar1 da dahil olmustur

(https://archive.org/, 09.04.2019).

1.3 Ceviri Tiirleri

Ceviriyi tlirlerine ayirma, ¢evirmenlerin metotlarini belirleme anlaminda énemli bir
husus haline gelmistir. Esasen yazili ve sozlii ¢eviri olan ¢eviriyi, Jakobson
(1959/2000), diligi, diller aras1 ve gostergeler arasi olarak {i¢ ana boliime ayirmistir.
Cevirmenin, yapacagi ¢eviride kullanacagi metotlarin, stratejilerin 6ncesinde 6zellikle
metin tiirlerine hakim olmas1 da 6nemli bir husustur.

Bu noktada da, metin tiirleri olarak, Reiss (1977/1989) bilgilendirici, islevsel ve
anlatimc1 kategorilerine daha sonra, 6zellikle de yaptigimiz ¢alismanin odak noktasi
olan gorsel isitsel ¢eviriyle ilgili olarak, “isitsel-aragsal” (sonrasinda ise ‘¢oklu-aragsal’
seklinde adlandirmistir) tiirtinii eklemistir. Newmark’in (1988) baslica geviri tiirlerini
ele aldigimizda, (yontem bakimindan) 8 ¢eviri tiirii karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar,
kaynak metin odakli olan: s6zciigii sozcligline (motamot) geviri, birebir (bagimli ¢eviri),
sadik ceviri, semantik (anlamsal ¢eviri) ve hedef metin odakli olan: uyarlama geviri,

serbest ¢eviri, deyimsel ¢eviri ve iletisimsel ceviridir.

Sozciigii sozciigiine ceviri

Bu ¢eviri tiiriinde, kaynak dildeki kelimelerinin sirasi/diizeni bozulmadan, kelimelerin
en genel/yaygin anlami verilerek ¢eviri yapilir. Kiiltiirel kelimeler gercek anlamlariyla
verilir. Bu metodun esas kullanim amaci, ya kaynak dilin yapisini/mekanigini anlamak
ya da zor bir metnin ¢evirisi 6ncesindeki siiregte (yardimci unsur olmasi adina)

terclimesini/¢evirisini yapmaktir.

Birebir (bagimh) ceviri

Kaynak dilin gramer yapilari, hedef dildeki en yakin esdegerlerine doniistiiriiliir/¢evrilir,
ancak sozciikler baglam dis1 cevrilir. Ceviri 6ncesi siire¢ i¢in, ¢oziilmesi gereken

problemleri gosterir/belirler.


https://archive.org/

Sadik ceviri

Sadik ¢eviri, kaynak metni, baglamsal anlam1 tam olarak vermek i¢in, hedef dilin
gramer yapilarinin sinirliliklart iginde yeniden iiretmektir. Kiiltiirel ifadelerin aktarimi
gerceklestirilir ve kaynak dil normlarindan dilbilgisel ve sdzciiksel sapmalarin
seviyesi/derecesi korunur. Kaynak dil yazarmin amaglarina ve metin gergeklestirmesine

(olusturma amacina) tamamen sadik kalmaya c¢alisilir.

Anlamsal ¢eviri

Semantik ¢eviri, sadik ¢eviriden sadece kaynak dil metninin estetik degerini hesaba
katmasi gerektigi siirece/durumda farklilik gdsterir. Son halini alan bitmis ¢eviride,
asonans, kelime oyunu ya da tekrar gibi sorunlarin olmamasi i¢in, uygun yerlerde,
olmas1 gerektigi kadar anlamdan 6diin verilir. Kiiltiirel esdegerlige dayali degildir ve
okuyucuya ¢ok az taviz verilir. Sadik ¢eviri dogmatikken, semantik ceviri ise daha

esnektir.

Uyarlama (¢eviri)

“En serbest” ¢eviri tiirlidiir. Cogunlukla tiyatro, komediler ve siirde kullanilir. Konu
(ana fikir), karakterler ve senaryo (hikaye) genellikle korunarak, kaynak dilin kiiltiirii
erek dilin kiiltiirline gevrilir ve metin yeniden yazilir. Daha 6nce, kelimesi kelimesine
cevrilmis oyunlar ve siirlerin sonuglar1 kotii 6rnekler teskil etmistir, ancak uyarlama
versiyonlart bunlardan farkli olarak istenilen amaca uygun eserler ortaya ¢ikmasini

saglamustir.

Serbest ¢eviri

Serbest ceviride, kaynak metnin bigimi hesaba katilmaksizin igerigi yeniden olusturulur.
Kaynak metinden daha uzun olan bu ¢eviri, genellikle agiklama/yorum seklindedir,
sOzde bir “dili¢i ¢eviri” olup, ayrintili ve gosterigli olan bu tiire ¢eviri demek pek

miimkiin degildir.

Deyimsel ceviri

FSaN13

Deyimsel ¢eviri, kaynak metnin vermek istedigi “mesaj1i” yeniden olusturur/iiretir;
ancak kaynak metinde bulunmadig1 noktalarda, konugma dilini ve deyimleri tercih

ederek anlami/amaci ¢ok az da olsa saptirmaya/degistirmeye meyillidir.



Tletisimsel ceviri
Iletisimsel ¢eviri, (baglamsal) anlamin, okuyucunun igerigi ve dili kolaylikla anlayacag:
ve kabul edilebilir bulacag1 sekilde, tam olarak aktarilmasi/cevrilmesi durumudur
(Newmark, 1988: 45-47).

Tablo 1

Newmark’in Ceviri Yontemleri Tablosu

Kaynak Metin Odakh Hedef Metin Odaklh
Kelimesi-Kelimesine Uyarlama
Ceviri

Serbest Ceviri
Birebir Ceviri

Sadik Ceviri Deyimsel Ceviri

Anlamsal Ceviri | {letisimsel Ceviri

Kaynak: Newmark (1988: 45)

1.4 Ceviri Eylemi

1970 ve 1980’11 yillar, statik dilbilimsel ¢eviri tiirleri ve bakis agisindan uzaklasilarak,
0zellikle Alman bilim insanlarinin dnciiligiinii yaptig1 islevsel ve iletisimsel yone
kayarak, genel perspektifin ve geviri elestirilerinin bu odak noktalariyla irdelendigi
yillar olmustur. Justa Holz-Manttari, gerek ceviri teorisi gerekse de uygulamali alan i¢in
islev odakli yaklasim gelistirmistir bu da profesyonel ¢evirmenler i¢in kilavuz
niteliginde olmustur. Iletisim ve eylem teorilerinden yola ¢ikarak, kiiltiirlerarasi iletisim
ve ¢eviri eyleminin 6zelliklerini 6n plana ¢ikarmistir. Manttari, teorisinde gevirinin
farkl kiiltiirler arasinda gerceklesen iletisim siireci oldugunu one siirerken, erek metnin
de 6zel/belirli durumlarda ve sartlarda islevsel olmasi gerektigini vurgulamistir. Kaynak
metin ile erek metin arasindaki kiyaslamanin da 6nemli olmadigina isaret etmistir.
Ceviri eyleminde, ¢eviri amag giidiimlii ve sonu¢ odaklidir ve tezimize konu olan dizi
cevirisinde de goriildiigii lizere, ceviri kiiltiirleraras: bir mesaj ileticisi roliindedir.
Dizi/film cevirileri farkl kiiltiirleri bir araya getiren, tanistiran ve kaynastiran unsurlar
oldugundan 6tiirti, dizi altyazilar da kiiltiirel ve iletisimsel anlamda hedef kitleye
islevsel, anlaml1 ve kabul edilebilir ¢eviriler sunmalidir. Bu aktarimi gergeklestiren ve

kiiltiirlerarast koprii roliindeki ¢cevirmen de “uzman” olarak ele alindigindan otiirt,
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cevirmen gerek kiiltiir gerekse de dil anlaminda yetkin olmalidir. Manttari’ye (1984)
gore, ceviri siirecinde bir dizi roller ve bu rolleri iistlenen aktdrler yer alir. Bunlar

asagidaki sekilde agiklanabilir:

Sekil 2

Manttari’nin Ceviri Siirecindeki Roller Simiflandirmasi

e Ceviriyi baglatan —>  ¢eviriye (metne) ihtiya¢ duyan sirket ya da
birey

e (Ceviriyi 1smarlayan —>  (cevirmenle iletisime ge¢ip) ¢eviriyi siparis
eder)

e Kaynak metni iireten —>  g¢evrilecek (kaynak) metni liretir

e (Cevirmen —>  bir (erek) metin iiretir

e (Erek) metin kullanicisi  —>  (erek) metin ile caligir (kullanir)

e (Erek) metin alicisi —>  (erek) metin okuru

Kaynak: Manttari (Manttari: 1984)

Tezimizin konusu ¢ergevesinde degerlendirdigimizde, burada, ¢ceviriyi baglatan diziyi
izlemek isteyen/ihtiya¢ duyan izleyici kitlesi olabilir. Ceviriyi 1smarlayan da, diziye
ihtiya¢ duyan izleyici kitleye diziyi sunmak isteyen medya sirketi, ya da internet
tizerinden dizi yayin1 gerceklestiren organlar ve buradaki yetkili/ilgili birimler olabilir.
Kaynak metni iireten ise burada senaryoyu olusturan kisi(ler)dir. Manttari, iletigim
uzmani olarak gordiigli cevirmene, erek kitlenin ihtiyaglarina gore bir ¢eviri metin
olusturmasi gerektigine vurgu yapar. Cevirmen de, dizi altyazi ¢evirisinden sorumlu kisi
olarak dnemli bir rol iistlenir. Erek metni kullanan, burada izleyici ve/veya geviri isini
baslatan/veren de olabilmektedir. Son olarak da, erek metnin/altyazinin alicis1 olarak da
(hedef) izleyiciyi sdyleyebiliriz. Ceviri eylemi, alicilar/izleyiciler lizerinde iglevsel
olarak iletisimsel bir erek metin (altyazi) tizerine odaklanir. Dizideki unsurlarin hedef
kitlede uygunlugu ve islevselligine ¢evirmen karar vererek, salt bir kaynak metin

kopyasi iiretme islemine girmez.

1.5 Betimleyici Yaklasim

1980’11 yillarda Toury, ¢ogul dizge kurami 15181inda betimleyici yaklasimi geviri

arastirmalart alanina tanitmistir. Cevirinin iki farkli cogul dizge arasinda gergeklesen bir
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transfer/aktarim oldugunu 6ne siiren Toury, ¢evirmenin ¢eviri slirecinde kaynak dizge
normlari ve erek dizge normlarina maruz kaldigini ve bunun disinda da ayrica onciil
normlara da dikkat ¢ekmektedir. Bu normlarin ¢eviri kararlarinda etkili ve yonlendirici
oldugunu 6ne siiren Toury, 6nciil normlar, siire¢ 6ncesi normlari ve siire¢ i¢i normlar
ayirimina gider (Yazici, 2010: 134-135). Kaynak metne dilbilgisel olarak bagliliga kars1
betimleyiciligin onciisii olan Gideon Toury, esas unsurun erek noktada (tarafta) oldugu
konusunda 1srarct davranmistir (Pym, 2001). Bu egilim, ¢eviriye sadece kaynak metnin
dilsel yoniiyle bakmanin imkansizlig1 sebebiyle, geleneksel yaklagimlara yonelik
anlamli bir karsi ¢ikis olmustur. Betimleyici yaklasim her ne kadar Diaz Cintas (2004)
ve Pedersen (2007) gibi gorsel-isitsel geviri aragtirmacilari tarafindan desteklense de,
bunun gorsel-isitsel ¢eviri bakimindan bazi kisitlamalar1 da bulunmaktadir. Buradaki
temel elestiri bu yaklasimin yazinsal/edebi tiirler tizerine oldugudur. Olumlu olarak da,
¢evirinin “nasil” olacagina degil “ne” olduguna ve dilsel parametrelerden ¢ikilmast
tizerine olan yonii gosterilebilir. Snell Hornby de (2006), betimsel ¢eviri
arastirmalarinin tanimi olarak: betimleyici, amag-odakli, islevsel ve sistemli oldugunu
One siirer. Burada, kiiltiir faktorii baglaminda, ¢cevirmenin ilk ve en 6nemli merkez
oldugunu diistindiigtimiizde, altyazi alicis1 olan kitlenin roliiniin zayiflatilmis konuma

diisecegi degerlendirmesinde bulunabiliriz.

1.6 Skopos Kuram

Cevirinin uygulamali alanin1 her ne kadar uzun siire 6ncesine dayansa da, akademik bir
disiplin olarak ortaya ¢ikmasi ve gelismesi yirminci ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
gerceklesmistir. O donemlere kadar, dilbilimin ve dil 6gretmenin/6grenmenin bir araci
olarak goriilmiistiir. 1950 ve 1960’larda ise, ¢ogunlukla dilbilim odakli ¢galismalar 6n
plana ¢ikmistir. Ardindan gelen siire igerisinde ise, James Holmes’in ¢eviriyi bir bilim
dali olarak gdstermesinin ardindan ¢eviribilim ¢eviri eylemi, kiiltiir, iletisim, amag,
islevsellik, erek odaklilik, erek metin ve erek kitle gibi kavramlar 1s181nda daha detayl
ve kuramsal bir ¢ergeve kazanmistir. Ceviri arastirmalar blinyesinde, uzun siire
boyunca, bir ¢evirinin basarili olup olmadigi kriteri ve kalitesi “esdegerlik” ve/veya
“sadakat” olgiitlerine bagli kalmigtir. Bunlar, zamanla basmakalip olup geviriyi dar
cergevede ele aldiklar ve ¢evirinin karmagik bir insan aktivitesi oldugu fikri
savunuldugundan otiirli zayifla(til)mistir, ardindan da diger ¢esitli etkenlerin goz

oniinde bulundurulmasi gerektigi anlagilmistir.
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Hans J. Vermeer tarafindan one siiriilen Skopos teorisi, 1970’lerde Almanya’da gelisen
islevsel ceviri teorisinin 6ziinii temsil etmistir. Yunanca bir kelime olan “skopos”,
“amac”, “hedef” gibi anlamlara gelmektedir. Skopos teorisi, ¢eviriyi biinyesinde
“amac1” bulunduran bir eylem olarak gorerek, kaynak metnin ve erek metnin
durumu/kosullari, birbirleri arasindaki iliski, ¢eviri kavrami, ¢evirmenin rolii, ¢eviri
standartlar1 ve stratejileri gibi kavramlar {izerine yeni bir bakis acis1 sunmay1
amaclamistir. Bu yeni anlayisla birlikte, ¢ceviriye artik geleneksel “kaynak metin odakli”
bakis terkedilmistir. Vermeer, eylem kuramina dayanarak, her eylemin bir
amacinin/hedefinin oldugunu ve ¢evirinin de bir eylem oldugunu sdyleyerek, onun da

bir amacinin olmasi gerektigini savunmustur. Bu amacin da, bir igveren/¢eviriyi

1smarlayan tarafindan verildigini/belirlendigini 6ne siirer.

Skopos teorisi, bir bakima, geleneksel ¢eviri teorilerinin eksiklerini tamamlamaktadir.
Skopos teorisinde, “dogru” ya da “yanlis” ve “sadakat” ya da “sadakatsizlik” gibi
kavramlar yoktur, ayrica ¢eviri siirecini belirleyen ve karar veren de ¢evirinin
Skoposu’dur. Skopos teorisinde, erek metnin tek ve mutlak faktor olmadigi, farkl
durumlar i¢in farkl stratejiler oldugu 6ne siiriilmiistiir. Vermeer’e gore, ¢eviri
stratejilerini belirleyen faktor bir metnin amacidir. Ceviri eyleminin Skopos’unu
merkeze alan Vermeer, kaynak metin ya da onun kaynak okuyucudaki etkilerini ya da
ceviride karar verici unsur olarak goriilen kaynak metin yazarini 6n planda tutan,
esdegerlige dayali geleneksel teorilere karsi ¢ikar. Christiane Nord (2001) Skopos
teorisini, bir biitiin olarak ¢eviri eyleminin esas amacinin (herhangi bir) ¢eviri siirecinin
en onemli ve en Oncelikli ilkesi oldugu seklinde agiklar. Temel olarak, bu teori ¢evirinin
amacina odaklanir ve bu amag da “islevsel” olarak “yeterli” bir ¢eviri/sonug olusturmak
icin kullanilacak olan ¢eviri metotlarini ve stratejilerini belirleyen etkendir. Ortaya
¢ikan bu sonucu (¢eviri tirlinil), Vermeer (1984/2014) “translatum” olarak adlandirir. Bu
sebepten Gtiirii, bir cevirmenin kaynak metnin “cevrilme sebebini” ve “erek metnin

islevini/amacin1” bilmesi olduk¢a onemlidir.

Skopos teorisi, dort ana asamadan gegmistir, bunlar: Katharine Reiss’1n ¢eviri
elestirisinin islevsel tarafi, Hans J. Vermeer’in Skopos teorisi ve 6tesi, Justa Holz-
Manttari’nin ¢eviri eylemi kurami ve Christiane Nord’un Islev Art1 Sadakat ilkesidir.
Nord (2001) ideal ¢eviride, erek dildeki amacin kaynak dille kavramsal igerik, dilsel
bicim ve iletisimsel islev bakimindan esdeger olmasi gerektigini savunmustur. Ancak,
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bazi durumlarda esdegerligin miimkiin olmadigini ileri siirmiistiir. Vermeer de, teori ve
uygulama arasindaki boslugu doldurma adina, esdegerlik kuramini bir tarafa birakip
islevsel bir teori olan Skopos teorisinin temellerini atmistir. Vermeer’e (1984/2014)
gore, cevirideki tim problemleri sadece dilbilimle ¢6zmemiz imkansizdir. Eylem
kuramina gore, insan eylemi belirli bir durumda ger¢eklesen amacli/kasitl bir
davranigtir. Buna gore, ¢eviri de kaynak metne dayali ¢evirisel bir eylemdir. Bu
sebepten Otlirii, Vermeer bu amaca dayali eylem kuramina Skopos kurami adin1
vermistir. Okuyucu/alici kitle, ¢evirinin amacini belirleyen en 6nemli faktorlerden
birisidir. Vermeer’e gore ¢cevirmek/ceviri yapmak, hedef/erek ortamda bir amag ve
hedef sartlardaki (hedef) kitle i¢in bir metin tiretmek/olusturmaktir. Kuraminda siklikla
“iletisim” ve “kiiltlir” kavramlarina yer veren Justa Holz-Manttari, “ceviri eylemi
(gevirisel eylem)” adin1 koydugu kuraminda, ¢eviriyi belirli bir amaci ger¢eklestirmeye
yonelik kompleks bir eylem olarak goriir. Nord da, Skopos teorisinin faydalarindan
bahsetmekle birlikte, Skopos’un birbirinden bagimsiz iki eksikliginden bahseder.
Bunlardan ilki, erek metin beklentilerinin farklilik tasiyacagindan 6tiirii, ¢evirinin
amacinin biitiin erek kitle okuyucusunu/alicisini tatmin etmesinin imkansiz oldugu
goriisiidiir. Ikincisi ise, cevirmen ve kaynak metin yazariyla ilgili olanidir. Nord’a gore,
eger bir geviri siparisi/isi kaynak yazarin amacina ters veya uyumsuz iletisimsel amaclar
tagirsa, ortaya ¢ikacak olasi ¢eviri sonuglarinin sayisina dair bir kisitlama olamaz. Yani,
ayn1 metin i¢in ortaya bir siirli farkli ¢eviri versiyonu/sonucu ¢ikabilir. Bu eksiklikleri
g0z oniinde bulundurarak, Nord Skopos teorisinde “sadakat ilkesi” olmas1 gerektigini
One stirmiistiir: buradaki “sadakat™ ya da “baglilik” ¢evirmenin geviri isi i¢in
etkilesimde bulundugu partnerlerine (miisterilere, alic1 kitleye) olan sorumlulugudur.

Skopos kuramindaki temel kavramlara asagidaki gibi deginebiliriz:

1.6.1 Eylem Kuram

Eylem kurami, Skopos kuraminin temelini olusturmaktadir. Eylem, “kasithi olarak/bir
niyetle diinyada (dogada) bir degisiklik yapmak ya da engel olmaktir” (Wright, 1968:
38, akt. Nord 2001), bundan &tiirii eylem, “bir durumdan baska bir duruma gegis ya da
degisikliktir” (Wright, 1968: 28, akt. Nord 2001). Siireg i¢inde, iki veya daha fazla aktor
oldugunda ise, etkilesim kurami s6z konusu olur. Ceviri stirecindeki birgok faktorii goz
oniinde bulundurdugumuzda, ¢eviriye de bir etkilesim diyebiliriz. Islevsel ceviri

kuramecilari ¢eviriyi, ¢evirisel, kasitli/amagli, kisilerarasi, iletisimsel bir etkilesim,
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kiiltiirlerarasi bir eylem ve metin olusturma/isleme eylemi olarak goriirler. Bu

tanimlarin ¢esitliligi de, ¢cevirinin genisliginin ve kompleks yapisinin gostergesidir.

1.6.2 Skopos, Islev, Amag, Hedef, Niyet

Daha 6nce de bahsettigimiz gibi, Skopos Yunancada “amag¢” anlamina gelmektedir ve
Skopos kuramina gore, herhangi bir ¢eviri siirecinin esas belirleyicisi tiim bu ¢eviri
eyleminin amacidir (Skoposudur). Vermeer’e (1989) gore, burada ii¢ ¢esit amagtan
bahsedilebilir: ¢evirmenin amaci, erek ortamda/kitlede erek metin tarafindan amaglanan
iletisimsel hedef ve belirli bir ¢eviri stratejisi ya da prosediirii tarafindan amacglanan
hedef. Ancak, Skopos terimi genellikle erek metnin amacini kastetmektedir. Skopos
disinda, Vermeer ayni zamanda amac, hedef, niyet ve islev gibi kavramlar kullanmistir.
Bunlar1 da birbirine esdeger gérerek Skopos terimi altinda toplamistir. Ozetle, metnin
cevirisinin bir amacinin olmasi ve erek ortamda islevsel bir sekle girmesi gerektigini
savunur. Dizi altyazi ¢evirisinde de bu durum s6z konusudur ve ortaya ¢ikan ¢evirinin

islevsel ve kullanilabilir olmasi oncelik tagimaktadir.

1.6.3 Metin ici ve Metinleraras1 Uyum

Metin i¢i uyumda, ¢evirinin alici/erek kitlenin sartlartyla uyumlu olup kabul edilebilir
bir nitelikte olmas1 vurgulanir. Buna gore, erek metin alicisinin erek metni
anlayabilmesi ve kendi kiiltiir ve iletisim durumlariyla yeterli 6l¢iide uyumlu olarak

yorumlamasi gerekir.

Ancak su da unutulmamalidir ki, erek metin kaynak metinde sunulan belli bir formata
gore olusturuldugu icin, kaynak metinle bir tiir iliski icinde olmasi beklenir. Bu iligki
de, “metinlerarasi uyum” ya da “baglilik” olarak adlandirilabilir. Bununla birlikte,
buradaki “baglilik” kavrami kaynak metne “tamamen” bir baglilik olarak da

anlagilmamalidir.

Skopos kuralina gore, kaynak metin ile erek metin arasinda bir uyumun olmasi 6nemli
bir husustur, bununla birlikte ¢evirinin son sekli hem ¢evirmenin kaynak metni
yorumlamasina hem de ¢evirinin Skopos’una baglidir. Metinlerarast uyum metin i¢i
uyuma destek gibi degerlendirilirken, her ikisi de Skopos kuralina destek olarak

degerlendirilir (Nord, 2001). Yani, dizi altyazi ¢evirisinde de, dncelik amag ve isleve
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verildikten sonra, altyazilarin 6ncelikle kendi i¢inde uyumlu ve ardindan da kaynak

dildeki metinle de uyumlu olmasi beklenir.

1.6.4 Kiiltiir

Vermeer’e gore “kiiltiir bir toplumun geleneklerini, sosyal normlarini ve onlarin disa
vurumlarini kapsar” (Reiss ve Vermeer, 1984/2014: 43). Bireyler de, bu norm ve

gelenekler 1s181nda benzer ya da birbirlerinden farkli olurlar.

Ceviri de, kiiltiirlerin bir kiyaslamasi/karsilastirilmasidir. Cevirmenler kaynak
kiltiirdeki olaylari/olgulari, gerek bir yabanci dilden kendi dillerine gerekse de kendi
dillerinden bir baska dile, kendi kiiltiirlerinde var olan (kiiltiirlerine 6zgii) bilgi ve
birikimleri 1s181inda yorumlarlar (Nord, 2001). Cevirinin de, kiiltiirden bagimsiz
olamayacag1 ve temel faktorlerden olan kiiltiiriin ¢eviri slirecinin karar alma, siire¢ ve

sonug gibi agsamalarinda belirleyici rol olacagi unutulmamalidir.

1.6.5 Yeterlilik ve Esdegerlik

Cevirmen bir ¢eviri durumunda, erek kiiltiir sartlarinda yer alan kitleyi, kaynak metin
tarafindan yapilan bilgi sunumu hakkinda haberdar eden/bilgilendiren kaynak metnin ilk
ve gercek alicisidir. Cevirmen, bu yeni alici kitleye onlarin ihtiyaclari, beklentileri,
geemis bilgi ve deneyimleri hakkindaki varsayimlari/tahminleri tizerine sekillendirdigi
bir erek metin sunar. Bu varsayim ve tahminler, kaynak metin yazarininkinden
farkliliklar gosterecektir, ¢linkii kaynak ve erek metinlerin hedef kitleleri farkl kiiltiir ve
dil topluluklarina aittir. Bu da, ¢gevirmenin kaynak metin yazarinin sundugu miktar ve
tiirde bir bilgiyi ayn1 sekilde sunamayacagini gosterir. Cevirmen burada, bagska tiir bir

bilgiyi baska bir bicimde sunar.

Skopos kuraminda “yeterlilik” kavrami, verilen ¢eviri talimatina/isine gére olusturulan
erek metnin niteliklerine/kalitesine isaret eder. Ceviri eylemi siireciyle iliskili ve
dinamik bir yapisi olan “yeterlilik”, ¢eviri emrinde/talimatinda belirlenmis olan
iletisimsel amaca uygun olan amag odakli olarak se¢ilmis gostergeleri isaret eder. Yani,
gorsel-isitsel bir unsur olan dizide de, iletisimsel islevi olan ¢eviri segimleri

yapilmalidir.

Skopos kuraminda gecen “esdegerlik”, bir Skopos’a (amaca) olan yeterliktir, bu Skopos
da kaynak metinle ayni iletisimsel islev ya da islevleri goren ve bu yilizden de, kaynak
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ve erek metin arasindaki degismezligi koruyan bir amaci ifade eder. Buradaki esdegerlik
kavrami, Reiss’1n iletisimsel ¢eviriyi kastettigi, sadece kelime diizeyinde degil, metin
diizeyindeki “islevsel esdegerlige” indirgenmistir. Yani, burada metin
seviyesinde/diizeyinde olusturulan islevsel bir esdegerlik kastedilmektedir. Reiss’a gore,
esdegerlik ¢eviri yaparken olas1 bir amag olabilir ancak nihai olarak gegerli bir ¢eviri
prensibi olamaz ve genel, kapsayici kavram olarak esdegerlik degil yeterlilik 6n planda

tutulur (Reiss ve Vermeer, 1984/2014).

1.6.6 Skopos’un Temel Kurallari

Reiss’in islevsel metin tiirleri modelini baz alarak yola ¢ikan Reiss ve Vermeer, Skopos
kuraminin tiim metin tiirlerini kapsayan bir kuram olmasini amaglamislardir.

Skopos’taki alt1 (6) kural su sekildedir:
1) Erek metni belirleyen cevirinin amacidir.

2) Kaynak metin, kaynak dilde bir bilgi aktarimiyken, erek metin benzer bir

aktarimi erek kiiltiirde gerceklestirir.

3) Ancak erek metnin gergeklestirdigi bilgi aktarimi1 kaynak metne yansimaz.
4) Erek metin kendi i¢inde bagdasik olmalidir.
5) Erek metin, kaynak metinle bagdasik olmalidir.

6) Yukarida anilan kurallar hiyerarsik bir diizende verilmektedir ve skopos
(amag) kurali hepsinden once gelmektedir (Giirgaglar, 2011: 124, krs. Munday,
2008: 80).

Munday’mn (2008) da belirttigi gibi, ikinci kural, gerek kaynak gerekse de erek metnin
her birinin kendi dilsel ve kiiltlirel baglamlarindaki iglevlerine deginir, yani her ikisi de
belli bir islev tasir. Ugiincii kurala gore, erek dil ve kiiltiir sartlarinda olusturulan erek
metnin islevi, kaynak kiiltiirdekiyle ayn1 olmayabilir. Dort ve besinci kurallar da, eylem
ve bilgi aktariminin basarisinin neye gore degerlendirildigine dair genel Skopos
“kurallarina” deginmektedir: metin ici tutarlikla ilgili olan “tutarlik kurali” ve kaynak
metinle olan (metinlerarasi) tutarlikla ilgili “baglilik kural1”. Yani erek metin, erek

kitlenin durumuna/sartlarina uyumlu ve kabul edilebilir olmalidir. Dizi ¢evirilerinde de,
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metinlerarast uyumdan daha oncelikli olarak, metin i¢i uyumun/tutarligin 6n plana

¢ikmast iglevsel olarak basarili bir ¢evirinin ortaya ¢ikmasinda énemli bir etkendir.

1.6.7 Skopos Kuraminin Faydalar1 ve Altyazi Cevirisinde Skopos

Skopos kurami, aynt metnin ¢evirmene verilen ¢eviri isine ve erek metnin amacina gore
farkli sekillerde gevrilebilmesine olanak saglar. Skopos’a gore, ¢evirmen erek metne
iliskin baz1 prensiplere uygun olarak bilingli ve tutarli/uyumlu bir ¢eviri yapmalidir. Bu
kuramda, bu prensiplerin ne oldugu verilmemekle birlikte, (prensipler anlaminda) her
bir durum i¢in ayr1 ayr1 karar verilmesi gerektigi vurgulanmistir. Buna 6rnek olarak da,
Vermeer’in (1989/2004) kendi 6rneginden yola ¢ikabiliriz: 6rnegin yabanci bir avukat,
icinde belirsizlik bulunan Fransizca bir miras belgesini dipnotlar ve yorumlar vererek
birebir bir sekilde ¢evirirken, bir romanda bulunan ayni1 miras belgesini ¢gevirmen,
okumanin akigin1 bozmamak adina, dipnotlar vermeksizin ayni1 belirsizligi erek dilde

olusturarak aktarabilir.

Toury’nin aksine, Skopos’a gore ¢eviri hem kaynak hem de erek kiiltlire dayali/bagl bir
olaydir. Kaynak kiiltiirde baslar ve hatta kaynak metne direkt ya da dolayl etki eder.
Burada, 6nemli olan durum/baglam degil, “beklenen/umulan” baglamdir. Cevirmen,
karar alma noktasinda 6nemli rol oynar. Kaynak metin bir “bilgi sunumu” olarak
gorildiiglinden, erek metin odak noktasi olur, ¢evirmen de fazla kisitlamalara tabi
tutulmaz ve boylelikle amaca ulasmak adina strateji belirleme alan1 kazanir. Geleneksel,
tek tip, ideal ve basarili ¢ceviri konsepti terkedilip, amaca ve isleve uygun olarak daha
alternatifli, esnek ¢eviri opsiyonlarina yer acar (Munday, 2008: 80-81). Dizi ve film
cevirilerinde de, ¢evirmen ifadeleri cevirirken iletisimsel bir amag tasiyan stratejiler
benimseme hususunda rahat bir ortam yakalar. Pedersen’in (2007) de aktardig: gibi,
Skopos kuraminin avantaj1 ¢evirinin amacinin ne olacagi iizerine agik¢a detaylar
vermesi ve ¢eviri iginin/siparisinin ¢eviri siirecindeki roliine vurgu yapmasidir. Kaynak
metin ileticisinin erek metninkiyle ayni hedef (izleyici) kitleye sahip olmadigini ve bu
yiizden de Skopos’un belli bir altyazi ¢evirisi i¢in hangi makro stratejinin
uygulanacagina karar vermesine yardimct oldugunu one stirer (Kristensen, 2009’dan
akt. Khalaf, 2016). Dahasi, diger tiim dillerde oldugu gibi, kaynak metnin ayni dil
iginde farkl islevleri/amaglari olabilir, bu yiizden de belirlenen bir Skopos bunlardan
hangisinin o duruma daha uygun olacagina karar verir (Schjoldager, 2009). Burada,

cevirmenle birlikte ¢eviri emrinin/sipariginin, yani ¢eviri isini siparis eden(ler)in,
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roliiniin de dizi/film altyazi ¢evirilerinin uygulamasinda erek metnin nasil olacagi, yani

altyazilarin nasil olacagi tizerine de roliiniin kritik oldugunu anlamaktay1z.
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BOLUM 2: GORSEL-ISITSEL CEVIiRi
2.1 Gorsel Isitsel Cevirinin Tarihi ve Gelisimi

Pardo’ya (2013) gore, 1930’larda ortaya ¢ikan gorsel-isitsel ¢eviriyi, teknik olarak
gorsel-isitsel bir metnin dilsel aktarimini miimkiin kilan teknik bir metot olarak
tanimlayabiliriz. Gorsel-isitsel metinle ilgili sorunlar, 19. yiizyilin sonunda sinemanin
dogusuyla ortaya ¢ikmistir. Sessiz film doneminde, arabasliklar (intertitle) ¢evrilmek
ve/veya terciime edilmek zorundaydi, hemen sonrasinda da, sesli filmlerin baslamasiyla,
altyazilar ve (daha sonra) dublaj kesinlikle gerekli hale gelmistir. Gambier’e (2003)
gore, gorsel-isitsel ¢eviri 90’lardan sonra 6nem kazanmaya baslamis ve daha ciddi bir
alan olarak goriilmiistiir. Bu tiirden ¢eviriler i¢in, 1980 ve 1990’larda “zoraki/yapmacik™
ve “yan/ikincil” sifatlar1 kullanilmistir, fakat olumsuz ¢agrisimlar sebebiyle bu
kullanimlar elestiriye maruz kalmistir. Daha sonralarinda ise, bu tiir geviriler i¢in daha
kapsayici ve genel bir terim bulma amaci giidiilmiistiir, bu dogrultuda da, “gorsel-isitsel
geviri” terimi ortaya atilmistir. Ayrica, sagir ve duyma zorlugu ¢ekenlerin yani sira, kor
ve kismi korliigili olanlar igin isitsel agiklamalar da gorsel-isitsel ¢eviride yeni ve
yenilik¢i uygulamalar olmustur (Ramael & Cintaz, 2007). 1987 yilinda, Avrupa Yayin
Birligi’nin destegiyle, ilk defa Isve¢’in Stockholm sehrinde Dublaj ve Altyazi
Konferansi’nin diizenlenmesiyle, gorse-isitsel ¢ceviriye o zamana kadar hi¢ rastlanmamis
bir ilgi olmustur. Bu da, iclerinde Ivarsson (1992), Luyken ve digerleri (1991), Pommier
(1988), Diaz Cintas ve diger birgok arastirmacinin makaleleri ve kitaplarinin
basilmasina yol agmistir. Altyazi ¢evirileri, giiniimiizdeki yaygin internet kullanimi1 ve
ilkeleraras1 medya unsurlarinin (dizi, film, belgesel vs.) kolaylikla erisilebilir olmasiyla

daha da yayginlik ve 6nem kazanmustir.

2.2 Dublaj Cevirisi

Dublaj cevirisi giinlimiizde, 6zellikle de Tiirkiye’de, sikca bagvurulan bir yontemdir.
Dizilerin seri bir sekilde ¢ikmasi ve boliim ¢coklugu sebebiyle altyaziyla verilmesiyle,
dublaj yontemi dizilere kiyasla filmlerde daha sik kullanilmaktadir. Ancak, sinemalarda
yine de altyazil filmlere rastlanabilmektedir. Luyken ve digerleri (1991) (dudak
uydurma) dublajin, orijinal konusmalarin sadik ¢evirisiyle yapilan ses bandi/kaydi ile
degistirilmesi oldugunu ve bunun da orijinal kayittaki dudak hareketlerini,

ifadeleri/konusmalari ve siirelemeyi/zamanlamay1 yeniden {iretmeyi amagladigini 6ne
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stirer. Burgess (1980) ii¢ tiir dublaj tanimi verir: a) degisiklikler, kesmeler ya da
eklemeler yapmak adina, orijinal kaset, kayit ya da banttan yeni bir kayit olugturmak; b)
genellikle orijinal (kaynak) bandin/kayitin senkronize ¢evirisi olan tamamen yeni bir ses
bandi (kayd1) eklemek; c) bir film ya da kasete/banda ses eklenmesi. Chaume (2012: 1)
ise dublaj1, “bir filmdeki (ya da herhangi bir gorsel-isitsel metnin) kaynak dil
diyaloglarinin orijinal ses bandinin, erek dilde kaydedilmis ceviri diyaloglarinin oldugu
ses bandiyla degistirilmesiyle olusturulan bir gorsel-isitsel ¢eviri tiirii” olarak tanimlar.
Dublaj, birgok asamalardan olusan bir islemdir. Ozetle, dublajciya (dublaj ¢evirmeni),
film diyaloglarinin oldugu yazili metinle birlikte film ya da dizi verilir, 0 da ¢evirisini
yapar ve tekrar gonderir. Cevirmenin isi burada bittikten sonra, ¢eviri metin birkag
degisimden/asamadan geger. Oncelikle, diyalog yazari daha sonra dublaj direktorii ve
hatta dublor aktorler de gerekli yerlerde cesitli degisiklikler yaparlar. Ancak, diyalog
yazar1 ve dublaj direktdrii kaynak dili bilmiyorsa hatalar kaginilmaz olur. ideal olani,
¢evirmenin de o an stiidyoda olmasidir, ancak genellikle bu pek miimkiin olmamaktadir.
Dublaj, genellikle dudak senkronizasyonuyla 6zdeslestirilir ve ¢eviri diyaloglarin da o
an ekrandaki karakterlerin dudak hareketleriyle senkronize olmasi vurgusu yapilir.
Ancak, bu her dublaj durumu i¢in gegerli degildir, ¢linkii karakter (ya da
anlatici/hikayeci) o an ekranda olmayabilir. Bu sebeple, ekran dist dublaj ve dudak

uydurma dublaj1 arasinda bir ayirim olmalidir (Franco ve dig. 2010: 43).

2.3 Altyaz1 Cevirisi

Her ne kadar tezimiz yapilmis bir altyazi ¢evirisine kuramsal ¢eviri elestirisi
zemininden hareketle bakiyor olsa da, altyazi ¢evirisinin ¢esitli boyutlariyla (teknik,
dilsel) ele alinmasi ve ¢ergevesinin bilinmesi de faydamiza olacaktir. Ceviri
aragtirmalari disiplininde genis bir alan isgal eden altyazi, uzun yillar boyunca gerek
akademisyen cevreler, gerekse de egitim boyutunda goz ardi edilmistir. Ancak
1990’lardan itibaren, gorsel-isitsel unsurlarin artis1 ve daha genis kitlelere ulagsmasiyla,
hak ettigi degeri gormeye baglamistir. Gorsel unsurlar, gilinliik hayatimizin énemli bir
parcast haline gelmis ve degisen biiyiikliikteki ekranlar hepimizin hayatini bir bakima
kusatmistir. 1930’larda, filmlere sozlerin/konugmalarin girmesiyle de, bu konugmalarin
cevirisi kagmilmaz olmustur. Cintaz & Ramael’e gore altyazi,

“Konusmacilarin orijinal diyaloglarinin yani sira, goriintiiye yansiyan sdylemsel
unsurlar (harfler, eklemeler, grafitiler, yazilar, afig-pankart vb.) ve film
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miiziklerinde yer alan bilgileri/unsurlar [sarkilar, ekranda gériinmeyen
karakterlerin sesleri (voice-off)] aktarmayi/nakletmeyi amaglayan ve genellikle
ekranin alt kisminda bulunan yazili metni sunmaktan olusan bir ¢eviri
uygulamasidir (Cintaz & Ramael, 2007: 8).”

O’Connell (2007) altyazilamayi, orijinal film seslerini/konusmalarini ekrana yazili bir
metin ekleyerek tamamlamak/desteklemek olarak tanimlar. Cohen (Cohen, 2009°den akt.
Poturica, 2017) ise altyaziyi, en basit haliyle, orijinal ses ve goriintiiye eslik eden yazili
ceviri olarak tanimlar. Shuttleworth ve Cowie (1997: 161) de altyazilamay1, “film ve
televizyon diyaloglar1 i¢in senkronize altyazi saglama/olusturma islemi” olarak tanimlar.
Altyazi, hem dili¢i hem de diller aras1 ¢evirilerde kullanilan bir uygulamadir. Ornegin,
isitme engelliler i¢in dilici altyazilar kullanilirken, bir baska dile mensup kitle i¢inse diller
arasi altyazi kullanilir. Altyazi ¢evirisinin teknik boyutlarina sonraki kisimlarda
deginecegimizden, genel bir bakisla altyazi ¢evirisinin daha pratik, ekonomik ve yaygin
oldugunu soyleyebiliriz. Pedersen (2011) tiim ¢eviri tiirlerinin kendine 6zgii sinirliliklar
ve zorluklarinin oldugunu ve bunlar1 asmak i¢in ¢evirmenlerin belli stratejiler
uyguladigini 6ne siirerken, altyazinin sinirliliklarinin ¢ok daha fazla oldugu i¢in siklikla
“siurl1 geviri” olarak da adlandirildigini vurgular. Ancak, Gottlieb (2011) yer ve zaman
probleminin, orijinal diyaloglarin “tartismali” unsurlarinin kolaylikla atlanmasi/disarida

birakilmasi i¢in kolay bir mazeret olmamasi gerektigini savunur.

2.3.1 Dilbilim ve Altyazi

Ceviribilimin dilbilim merkezli bir eylem olmadig1 ger¢egi, uzun yillardir hakimiyetini
koruyan bir savdir. Bununla birlikte, ¢eviribilim ve ¢eviri arastirmalar1 kaynak metnin
sadik bir sekilde aktarilmasi fikrinin de olduk¢a uzagindadir. 1980’lerde, ¢eviri
aragtirmacilarinin ilgisi de zamanla bir dilden ve kiiltiirden digerine transferi saglayan
seyin kaynak metin degil, erek metin ve onun hedef kitledeki iglevi yoniine kaymuigstir.
Siirecten tiriine dogru olan yolculukta, 6ncelikle film, dizi ve TV programlar iiretilir,
satilir ve tekrar ¢evirileri yapilarak dagitilir ve bunun gibi birgok islemden gectigi i¢in
“kaynak metin” ve “kaynak yazar” olgular1 geri planda kalmaktadir. Bu durumda,
kaynak metinler erek metinlere ¢evrilmekte ve ceviri dilsel ve bir o kadar da kiiltiirel bir
eylem olarak devam etmektedir (Cintas & Ramael, 2007: 144). Ancak tiim bunlar,
metnin dilsel yonden “tamamen” goz ard1 edilecegi anlamina da gelmemelidir. Oyle ki,

dilsel bakimdan cesitli genel teknikler veya stratejiler de gevirmene yardimei unsurlar

21



olacaktir. Bu noktada, Diaz Cintas ve Ramael genel oneriler bakimindan asagidaki gibi

bir genellemede bulunmuslardir:
“Yapilacak olan altyazinin stili/sekli bir bakima metnin tiirline (janr) goére
degisiklikler gosterecektir ve miisterilerin de her zaman bir yonlendirmesi/etkisi
olacaktir, ancak bazi altyazi kurallar1 nerdeyse evrenseldir diyebiliriz. Gramer ve
sOzcliksel unsurlar basitlestirilmeli ve diizeltilip toparlanmalidir, ancak
karakterlerin karsilikli etkilesimindeki durumlar ve tonlamalar yalnizca belli
oranda aktarilabilir/siirdiiriilebilir (6rn: kelimelerin siralamasi, retorik sorular, ara
sira bagvurulan laf arasina sigdirilan sdylemler ve tamamlanmamis ciimleler
yoluyla). Bir baska deyisle, altyazida konugmanin tiimii kaybolmamaktadir, pek
cogu yazi yoluyla kurtarilabilmektedir, ancak (konusulanlarin) tiimiinii cevirmek
okunaksiz ve asir1 uzun altyazilara sebep olacaktir. Altyazi, bilgilendirme
yoniinden en alakali olan unsurlara odaklandigindan 6tiirti, icerik teyit eden

(yineleyen) climleler/ifadeler atilirken, igerik yenileyen ciimleler/ifadeler
korunmaktadir (Cintas ve Remael 2007: 63-64).”

Elbette ki, dilsel dogruluk tek oncelik tasimamalidir, ¢linkii geviri diger bigimsel ve
pragmatik gerekliliklere de uygunluk gostermelidir, bunlar arasinda altyazi metnin
“okunabilirligi” ¢cok dnemlidir. Diger metin formlarmin/bi¢imlerinin aksine, altyazilar
basit, kisa ve 6z olup, takibi kolay olmalidir ve izleyicinin kafasini karigtiracak ve
rahatsiz edecek diger tiim unsurlardan kaginilmalidir. Sonug olarak, altyazi (olasi)
arkaik/eski dile degil, tercihen ¢agdas konusma diline benzerlik gostermelidir (Awedyk,
2013). Burada dnceligin kiiltiire, amaca ve isleve verilmesi gerektigini belirtmekle
birlikte, Skopos kuramindaki amacg, islev, kiiltiir ve hedef kitle faktdrlerini g6z dniinde
bulundurdugumuzda, dilbilimin dolayisiyla da dilsel faktor ve diizenlemelerin islevsel

ve kiiltiirel ¢evirinin bir araci oldugunu sdyleyebiliriz.

2.3.1.1 Metin Kisaltma

Metin kisaltma altyazi ¢evirisinde vazgegilmez ve kagiilmaz bir yontemdir. Yazil
veya edebi bir metne goére zaman ve yer/alan bakimindan kisithiligin oldugu altyazida,

az ve 6z metinle cok sey anlatabilmek ve aktarabilmek énemlidir.

Konusmalarin altyazidaki yazili versiyonlart hemen hemen her zaman séz1ii kaynak
metnin kisaltilmig seklidir. Esasen, altyazi hi¢cbir zaman tam ve detayli bir
ceviri/aktarim olamaz, olmamalidir da. Altyazi gostergesi, film ya da dizinin gorsel ve
sozlii gostergeleri ve filmin dizgeleriyle etkilesimde oldugu i¢in, tam/mutlak bir ¢eviri
gerekli degildir. Ancak bu, izleyicinin ilgili yabanci dilin yarattig1 bosluklar1 doldurmasi
adina, kalite olarak yiiksek standartta bir ¢eviriye talep hakkinin olmadigt anlamina

gelmez. Kisaltma yapma sebepleri olarak su hususlar dikkate alinmalidir: izleyici,
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konusulanlari yazili olarak okuduklarindan daha hizli bir sekilde anlar, bu yiizden onlara
ekranin alt kisminda ne yazdigin1 anlamalar1 i¢in zaman taninmalidir; izleyici ayni
zamanda ekrandaki hareketleri/aksiyonlar1 izleyip sesleri dinleyecektir, bu ylizden
onlara okumay1 izleme ve dinlemeyle birlestirebilecekleri bir zaman taninmalidir;
altyazi maksimum 2 satirla sinirlandirilmalidir ve ne kadar metnin ekrana yazilacagi
verilen siireye, uygulanan altyazi okuma hizina ve kaynak metnin sdylenme hizina
baghidir. iki tiir metin kisaltmas1 vardir: kismi ve tam kisaltma. Kismi kisaltma,
yogunlastirma ve daha kisa ve 6z ¢eviriyle olur. Tam kisaltma ise, sozciiksel unsurlarin
silinmesi ya da ¢ikarilmasiyla olur. Verilen geviri zaman ve (kaplayacagi) yer/alan

bakimindan degerlendirilip, kisaltma karar1 alindiktan sonra, ¢evirmen su agamalara

geger:

- Mesajin anlagilmasina iliskin olmayan unsurlari elimine etmek ve veya,
- llgili/gerekli olan kisimlar1 olabildigince ve gerektigince kisa ve 6z olarak tekrar

diizenlemek.

Metin kisaltmasini alt bagliklariyla su sekilde ele alabiliriz:

- Yogunlastirma ve yeniden diizenleme

e Kelime seviyesinde yogunlastirma ve yeniden diizenleme

e Ciimlecik/ciimle seviyesinde yogunlastirma ve yeniden diizenleme
- Atlamalar

e Kelime seviyesinde atlamalar

e Ciimlecik/ciimle seviyesinde atlamalar (Cintas ve Ramael, 2007: 145-
166)

2.3.1.2 Altyazida Dilsel Tutarhlik ve Uyumluluk

Ceviri siireci sonrasi ortaya ¢ikan metnin makro ve mikro diizeyde kopukluk, alakasiz
degiskenlik ve i¢ tutarsizlik tasimamasi gerekir. Birbirine yakin terimler olan tutarlilik
ve uyumluluk, tiim ¢eviri tiirleri i¢in 6nemli unsurlardir. Baker (1992) tutarliligi,
metnin cesitli kisimlar1 arasindaki baglantiy1 saglayan sozciiksel, gramer ve diger
iligkiler ag1 olarak tanimlar. Buna gore, tutarlilik elde etmek icin bir metnin okuyucunun
kafa karisiklig1 yagsamadan agik ve tutarli bir sekilde takip edebilecegi referanslara sahip
olmasi gerekir. Metnin geneline yayilan tutarli baglarin yogunlugu ve devamliligi en

onemli faktordiir. Uyumlulugu ise, bir metnin i¢ tutarliliga sahip olduguna, referanslarin
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ve ifade edilen fikirlerinin a¢ik ve mantikli bir akis i¢inde olduguna dair 6znel algi
olarak tanimlar. Erek metnin uyumlu olmas1 gerektigini, erek metin alicisinin zihninde
mantikli bir sira olusturmasi gerektigini ve bu uyumlulugun da izleyici ya da
dinleyicinin diinya/yasam tecriibesine ve beklentilerine bagl oldugunu savunur. Blum-
Kulka’ya (1986) gore ise uyumluluk, bir metnin okuyucu ya da dinleyici tarafindan
yorumlama yoluyla acik hale getirilen boliimleri arasindaki iistii kapali (potansiyel)
anlam iligkisidir. Bunun gerc¢eklesmesi i¢in, okuyucu ya da dinleyici ilgili metni kendi
(o metinle alakali olan) diinyasiyla (gercek veya kurgu) iliskilendirmelidir. Tutarlilik
ise, Ote yandan, metnin (kendi i¢) boliimleri arasinda dile 6zgili unsurlar tarafindan

olusan (iistii) ag¢ik iligkidir.

Uyumluluk/biitiinliik, iyi yazilmis bir yapitin mesajin1 etkili ve yeterli bir sekilde
aktarmasi i¢in 6nemli bir unsurdur, tutarlilik ise uyumluluk olusturmak i¢in kullanilan
tekniklerdir. Gostergeler arasi tutarlilik, uyumlu bir gorsel-isitsel biitlin olusturmak i¢in
ekrandaki goriintii ve seslerin kullanimiyla hedef dili bu goriintii ve seslerle uyumlu bir
sekilde birlestirmektir. Yapilan altyazi ¢evirisinde, gerek goriintii gerekse de
konusmalarin altyaziyla senkronize olmasi gerekir, aksi takdirde biitiinliik ve akicilik
kaybolur. Cevirmenin isini zorlastirabilecek unsurlar, belirsiz gondermeler ve asirt hizl
gecisler olabilir. Ceviri esnasinda, ¢evirmen sadece cevirisi yapilan kisma degil, ayni
zamanda daha once yapilan ¢evirileri de akilda tutmas1 gerekir ve gelecek olanlar1 da bir
bakima tahmin etmesi/kestirmesi gerekir. Cevrilen sahnelerin ardindan tekrar kontrol
etmek, daha iyi bir geviri ortaya koymak adina énemlidir (Cintas ve Ramael, 2007: 171-
172). Kisacast, tutarlilik bir metnin i¢indeki ylizeysel iligkilerle ve metnin
olusturulmasindaki “dilbilgisel bagimlilikla” ilgiliyken, uyumluluk ise ylizey metnin
zeminini olusturan kavramsal ya da anlamsal iligkileri isaret eder ve metin alicis1

tarafindan algilandigi i¢in “anlam bagimliligiyla” ilgilidir.

2.3.1.3 Bolme ve Satir Sonlari

Her metin tiirii gibi, altyazida da ciimleler okuyucuya ¢izgisel (dogrusal) bir sekilde
sunuldugundan o6tiirti, sessiz (igten) okumada oldugu gibi, okuyucunun bu ciimleleri
s6zdizimi bakimindan otomatik olarak analiz etmesi beklenir (Frazier 1987). Rayner ve
dig. (2006) akic1 bir okumanin gerceklesmesi i¢in, devam eden kelimelerin dogru
konumlandirilmasi ve bunun izleyiciye 6nemli bir 6n izleme avantaji saglayacagini, aksi

takdirde okuma eyleminin sekteye ugrayacagini savunur.
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Dikkatlice yapilmis bir bolme, altyazida tutarlilik ve uyumu pekistirmeye yardimct
olabilir. Altyazi ¢cevirmenleri, ekrandaki altyazilarin izleyici tarafindan kisa siire i¢inde
anlasilmasi ve bu altyazilarin bir 6nceki ve bir sonraki altyaziyla -mantiken degil,
fiziken- dogru bir sekilde ayrilmalarindan sorumludurlar. Bunu basarabilmenin altin
kurallarindan birisi de, altyazilarin her birini anlamsal ve s6zdizimsel olarak tek basina
yeterli olacak sekilde olusturmaktir. Yani, her bir altyazi satir1 grubu tam olup, kendi
basina hem anlamli hem de s6zdizimsel olarak dogru yapilandirilmalidir. Altyazida
bolme, kaynak metindeki diyalogun ya da anlatinin izleyicinin bir bakista anlamasi
gereken boliimlere ayrilmasi islemidir. Bu bolme islemi iki seviyede gergeklestirilir.
Ciimle ya iki satirli altyaziya sigdirilir ya da devam edip iki veya daha fazla altyaziya
yaydirilir. Ancak, izleyici kitledeki hemen her yas grubunun bellek siiresi sinirlidir ve
kompleks ciimlelerin takibi zor olacagindan, kiiciik parcalara ayrilarak verilmesi yerinde
olacaktir. ilgili ifade iki satirli altyaziya sigdirilacaksa, metnin bdliinme islemi estetik
kurallardan (6r: satirlarin simetrik diizende olmasi) ziyade, sozdizimsel ve dilbilgisel
hususlar 6n planda tutularak yapilmalidir ve ayrica tire ile ayirmaktan kaginilmalidir
(Cintas & Ramael, 2007). Karamitroglou (1998) bir filmin izleyici kitle tarafindan
algilanmasinda altyazilarin, 6zellikle de iki satirli olan altyazilarin, ekranda nasil
konumlandirildiginin/yayildiginin oldukea etkili oldugunu savunurken, ayn1 zamanda
bir altyazinin olabildigince sdzdizimsel diizende olmas1 ve bir ciimleye sigdirilmasi
gerektigini vurgular. Bunun miimkiin olmadig1 durumda ise, yapilacak olan bolme

isleminin de olabildigince en iyi sézdizimsel diizende verilmesi gerektigini savunur.

Bu yiizden de, altyazilarin dogru ve diizenli bir sekilde boliiniip konumlandirilmasi
gerekir. Ciimle yapisindaki isim, eylem, zarf 6bekleri de bolmelerde dikkate alinacak
hususlardir. Ornegin Ingilizce bir altyazida, iki satirh altyazi séz konusu ise, ilk satirn
edatla ya da baglagla bitirilmemesi gerektigini 6rnek gosterebiliriz. Tiirk¢ede de,
ozellikle yiiklemin satira sigdirilmasi, bunun miimkiin olmadig1 durumlarda ise, st

satirin daha kisa birakilabilecegini sdyleyebiliriz.

2.3.2 Altyazinin Teknik Boyutlar:

Altyazinin teknik boyutlari lizerine, az ¢ok degisen oranlarda ¢esitli standardizasyonlar
mevcuttur. Gorsel-isitsel ¢eviride ve 6zellikle de altyazida goriintii, konusmalar ve
altyazi liggenindeki senkronizasyonun saglanmasi adina, dolayisiyla hedef kitleye

kolaylik saglanmasi agisindan, teknik boyutlarin géz ardi edilmemesi gerekir.
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Genel olarak bakildiginda, s6z konusu dizi, film vb. medya unsurunun zaman kodlariyla
birlikte ayr1 ayr1 verilmis diyalog listesi ¢evirmene ulasir, o da 6zel altyazi
yazilimi/programi yardimiyla bunlari ekrana isler. Asama asama olarak bakacak olursak
da, Cintas’a (2007) gore, giiniimiizde altyazi ¢gevirmenleri, genellikle bir bilgisayar,
altyazi programi ve altyazi gevirisi yapilacak olan gorsel-isitsel programin dijital
kopyasiyla calisirlar. Bu ekipman, ¢evirmenlerin yazi/kelime islemcisini ve programi
izlemek icin bir pencereyi bilgisayar ekraninda simultane bir sekilde agmalarini
saglarken, ardindan da orijinal metindeki diyalogu saptayip/belirleyip (spotting),
cevirisini yapmayi, yazim denetleyicisini kullanmayi, yaptiklari altyazilarla ekrandaki

goriintliyli/sahneyi senkronize etmelerini ve son kopyay1 olusturmalarina olanak saglar.

Oncelikle, altyazi zaman ve alan (yer) faktorlerine gore sekillendirilir. Alan anlaminda,
ekranda goriinen harf ve satir sayilari kastedilmektedir. Diaz-Cintas ve Ramael’e (2007:
96) gore, ekranda en fazla 2 satir olmakla birlikte, maksimum karakter sayist da 30-40
araliginda olmalidir. Ancak, tilkelere gore de degisebilen karakter sayisinin 42’ye kadar
olabilecegi de karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica, eger altyazi 2 satirdan olusuyorsa, ilk satir

ikincisine oranla daha kisa tutulmalidir.

Zaman olarak ise, izleyicinin okuyup anlamasi i¢in bir altyaziya ekranda verilecek
yeterli siirenin maksimum ne kadar olacagi kastedilmektedir. Avrupa’da bir altyazinin
ekranda kalma siiresi maksimum 6 saniye olmakla birlikte 1 saniyeden az degildir
(Bartrina & Espasa, 2005: 95). Cintas (2007) ayrica tek satirlik bir altyazinin 3, iki

satirlik olanin da maksimum 6 saniye ekranda kalmasi gerektigini belirtir.

Konusmalarla, ceviri altyazinin senkronize olmasi olduk¢a 6nemlidir. Oyle ki,
konusmalardan 6nce beliren altyazi ya da altyazilarin gecikmesi 6nemli bir sorun tegkil
ederken izleyicide rahatsizlik olusturacaktir. Bu da, altyaziya ve ¢evirmene olan giiveni

sarsacaktir.

Renk olarak da, diller arasi altyazida beyaz ya da sar1 renk kullanilir. Dil i¢i ¢evirilerde
ise, duyma sorunu olan kisilerin farkli karakterlerin konusmalarini ayirt etmeleri ve 6zel
terimleri anlamalar1 adina birden fazla renk kullanilabilmektedir (Diaz-Cintas ve

Ramael, 2007: 130).
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2.4 Cevirmen Egitimi

Her alanda oldugu gibi, ¢eviride de egitim 6nemli bir yer tutar ve eskiye kiyasla
giintimiizde daha da gelismis ve artig gostermistir. Eskiden sadece edebi metinler odak
noktasiyken, simdilerde hukuk, bilim, ekonomi, yerellestirme ve teknik ¢eviri egitimleri
verilmektedir. Gliniimiizde artan gorsel-isitsel ¢eviriye ragmen, hala okullarda altyazi,
seslendirme ve dublaj egitimi eksikligi olup, géz ard1 edildigini gérmekteyiz. Buna
sebep olarak: ilgi eksikligi, yliksek yazilim programlar fiyatlari, uzman egitmen
eksikligini ya da sadece g6z ardi edilmesinden bahsedebiliriz. Gorsel-isitsel ¢evirinin
oniindeki engellerden birisi de, bu alani {iniversite miifredatlarina saglam ve kapsamli
bir sekilde yerlestirmektir. Lisans seviyesinde, ¢eviri boliimii icerisinde opsiyonel
olarak dersler verilmektedir ve icerikleri de teoriden ziyade pratige yonelik yogunluk
tagimaktadir. Ancak, yazilim ve programlarin yiliksek ticrette olmasi sebebiyle
tiniversiteler mesafeli olup, kisitlilik yasamaktadir (Diaz-Cintas ve Ramael, 2007: 41).
Daha cok dilsel ve teorik yonii agir basan Tiirkiye’deki ¢cevirmen egitiminden de
anlasilacagi lizere, bu durumun tlilkemizde de heniiz yeterli seviyeye ulasamadigini

sOyleyebiliriz.

2.5 Ceviri Sorunlar

Skopos kuraminin omurgasini olusturan kavramlarin baginda gelen kiiltiir,
cevirmenlerin tizerinde titiz bir ilgi ile durup, salt dilsel yaklagimlarla karsiliklar bularak
gecistiremeyecekleri kadar 6nem arz etmektedir. Dillerin iskeletini olusturan sdzciiksel
ve dilbilgisel farkliliklar ¢evirmenlerin karsilastigi ve ugragsmak zorunda oldugu
sorunlarken, direkt dilsel olmayan, kiiltiire bagl ¢esitli ¢eviri sorunlar1 da ¢ok 6nemli
bir zorluk teskil etmekle birlikte, bir¢ok ¢eviribilimcinin odak noktasi haline gelmistir.
Cevirmenler kendi dilsel bellekleri kadar, kiiltiirel bellekleri ve
yasantilarini/tecriibelerini de geviri siirecine dahil etmelidirler. Kiiltiire 6zgii problemler
yazinsal/edebi ¢evirilerde oldugu kadar, gorsel-isitsel cevirmenlerin de sorunudur. Bu
tiirdeki ¢eviri ifadeleri/boliimleri, kaynak ve erek kiiltiirler arasindaki farklardan otiirti
cesitli sinirlamalar sunmaktadir. Kiiltiirel farkliliklarin sonucu ortaya ¢ikan mizahi
durumlara, tarihi olaylara, gelenek goreneklere, degerlere ve karakterlerin gesitli ruh
hallerine yapilan géndermelerin bulundugu bir gorsel-isitsel icerigi ¢evirirken, ne tiir
metotlar kullanilacagi ¢evirmene baglidir. Bu konunun éneminden 6tiirii, Nida (1994),
Newmark (1988) ve diger bir¢ok isim kiiltiire 6zgii ifadeleri ele almak adina c¢esitli
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teknikler ve stratejiler sunmustur. Asagida alt basliklarla ele alacagimiz bu sorunlar,
sadece kiiltiirel olmayip, ayn1 zamanda dilsel, anlamsal, jargona ait ve ideolojik

sorunlar1 da kapsamaktadir.

2.5.1 Dilsel Farkhiliklar

Dilsel farkliliklar siiphesiz ki her geviri tiiriinde oldugu gibi, gorsel-isitsel ¢eviride de
cesitli giicliiklere sebep olmaktadir. Ozellikle kaynak ve erek dillerin farkli dil
ailelerinden gelmesi ve/veya uzak cografyalara ait olmasi, bu giicliigii daha da
kuvvetlendirebilmektedir, aksi durumlarda ise zorluklar bir nebze daha
yumusayabilmektedir. Ornegin: Hint-Avrupa Dil Ailesine ait olan Avrupa Dilleri
grubunda bulunan Ingilizce ve Almanca ya da Ispanyolca ve Fransizca kokenleri
bakimindan birbirlerine yakin diller oldugu i¢in, nispeten ¢eviride bir kolaylik

olusturabilir.

Siirekli bir degisime tabi olan dilin 6zellikle konugma kismi1 yazidan daha
degiskendir/dinamiktir. Ancak tiim bu degiskenlik ve zenginlige ragmen, diller ait
olduklar1 topluma 6zgiidiir ve onlarin yasantilarini, kiiltiirlerini yansitirlar. Gerek kurgu
gerekse de kurgu olmayan film ve dizilerdeki diyaloglar diger semiyotik (gostergesel)
sistemlerle sekillense de, tiim bunlar yine de o toplumun bir yansimasidir. Bunun
sonucu olarak, dilsel se¢imler/tercihler ve kullanimlar asla rastgele degildir ve
karakterlerin konusmalar1 bizlere onlarin kisilikleri ve artalan bilgilerini yansitir; bunlar
da, kullanilan sézctiklere, s6zdizimine, telaffuza, gramere ve tonlamaya yansir. Bu
baglamda, dilin, cografyanin ve kiiltiiriin 1yi bilinmesi dilin kullanimini, yani
diizanlamsal m1, yananlamsal/¢agrisimsal m1 oldugunun anlasilmasina yardimci olur.
Kendine 6zgii sinirliliklariyla, dilin hibrit bir bigimi olan altyazi, zorlu bir sinavla karsi
karsiya kalmistir, o da: konusma dilinin tiim degiskenlikleriyle olusan karmasik ve
kapsamli yapisinin kontrollii/denetimli bir yazi sekline nasil ¢evrilecegi sorus(n)udur

(Diaz-Cintas ve Ramael, 2007).

2.5.2 Diiz Anlam Yan Anlam

Diiz anlam, bir kelimenin kastettigi/isaret ettigi gerceklikle arasindaki objektif (s6zliik
anlamu) iliskidir (Crystal, 1987). Ote yandan, yan anlam ise, bir kelimenin kastettigi
seye binaen ortaya ¢ikan iletisimsel giiclidiir (Leech, 1974). Bell (1991), diiz anlam ve
yan anlam arasinda bir ayrim yapar. Ona gore, diiz anlam herhangi bir dilsel topluluk
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tarafindan paylasilan gonderimsel, objektif ve biligsel anlamdir, bu yiizden de ilgili
kelime ya da ciimle, parcasi oldugu dilin ortak 6zelligini yansitir. Yan anlam ise, kisisel
olup o dil toplulugu i¢inde ortak kullanimi olabilen veya olmama durumu da olan,
cagrisimsal, siibjektif ve duygusal anlami ifade eder. Ancak, Bell’e gore, hepimizin
direyler olarak kendimize has anlam ifade eden ¢agrisimlart olan kelimeler
sectigimizden Otiirli, yan anlam1 ¢evirmek daha zordur. Bunlarin, duygularimizi
yansitan ya da etkileyici anlamlar olup, her hangi bir sosyal gelenek ya da kaliba

uymayabilen, kendi bireysel deneyimlerimizin bir sonucu oldugunu 6ne stirer.

Altyazinin belli kisitlama ve (yapisal) yonlendirmelerle kusatildigini diisiindiigiimiizde,
kolay okunabilir ve anlasilir olmasi i¢in, altyazilarin diizgiin ve net olarak verilmesi
kacinilmazdir. Bazi durumlarda, karakterlerin yan anlam tastyan, kendine has
konusmalarinin daha diizgiin, yani diiz anlam ¢ergevesinde verilmesi gerekebilirken,
bunun tersi durumlarda, yani diiz anlamin erek kitlede islevi/amaci tam vermeyecegini
diisiindiigiimiizde de, yan anlamin benimsenmesi beklenebilir. Biitiin bunlar yapilirken,
elbette icerik ve biitlinliigiin korunmasi 6nemli bir noktadir (Diaz-Cintas ve Ramael,
2007). Elbette ki, cevirmenin yan anlam diiz anlam ayrimin1 yapabilmesi i¢in, dilsel
beceri ve birikimlerinin disinda, 6zellikle yan anlam s6z konusu ise, kiiltiirel ve

iletisimsel birikim ve deneyimlerinin de altyazida 6énemli oldugunu belirtmeliyiz.

2.5.3 Ozel Dilin Cevirisi

Ozel dili genel olarak tanimlayacak olursak, standart dilin smirlarinda olmasina ragmen,
standart olmayan (standart dig1) veya “bagimsiz” dil 6zellikleri tasiyan ve bu ylizden de
spesifik (6zel) yan anlamlar ve ¢agrisimlar tagiyan dil/konusmadir. Konusma, iislup ya
da jargon yoluyla 6zel hale getirilir ve kisiye 6zgli ya da cografi ve/veya sosyal olarak
belli bir topluluga ait de olabilir. Bunun yaninda, 6zel dile tabu kelimeler/ifadeler,
kiifiirler ve tinlem ifadeleri ile haykirislar gibi duygu yiiklii ifadeler de dahil olabilir.
Kimi durumlarda, yapimei sirket dizi ya da filme ait diyaloglarin yaninda, bir de 6zel dil
ve diger dilsel ve kiiltiirel 6zellikleri igeren bir terimler s6zliigii de saglayabilmektedir.
Ancak yine de, ilgili terim ya da ifadelerin ¢evrilmesi ¢evirmene kalmigtir. Eger boyle
bir profesyonel diyalog listesi elde yoksa, internetteki bazi argo sozliikleri ve buna
benzer diger siteler de yardimei olabilir. Ozel dile ait alt bagliklara gz atacak olursak,
islup, jargon, diyalektler-topluluk dilleri, birey-dil ve duygu yiiklii dil (tabu ifadeler,

kiifiirler, tinlem ifadeleri) karsimiza ¢ikmaktadir. Cevirmenler, bu tiirden 6zel dil
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cevirisinde, diizenli olarak “telafi” stratejisini uygularlar: bu yolla, belli bash yerlerde
daha “6zel” ya da daha “renkli” diyebilecegimiz altyazilar/ifadeler kullanip, diger

yerlerdeki kayiplari telafi yoluna giderler (Diaz-Cintas ve Ramael, 2007).

- Uslup: bir kisinin yaz1 ya da konusmadaki ifade bi¢imidir diyebiliriz, drnegin bir
insan kaba, saygili veya bol abartil1 bir iisluba sahip olabilir.

- Jargon: jargon, belli bir sosyal durumla ilgili kullanilan dil ile matematik, tip,
miihendislik, psikoloji gibi teknik dil kullanimlarini kapsar. Cevirmenler,
“metnin islevine hizmet ettigi 6l¢lide” bu tiir jargonlar1 korumaya/yansitmaya
calisirlar.

- Diyalektler, topluluk dilleri, birey dil: diyalekt, belli bir cografi bolgeye;
sosyolekt, belirli bir sosyal grup ya da sinifa; birey dil ise, bir konusma
toplulugunda bulunan ancak onlardan ayr1 kendine has/bireysel konugma
aligkanliklarina denir. Bu tiir konusmalari, ¢cok fazla bire bir yansitmayarak,
filmin biitiinsel gostergelerine bakarak ve erek kitlenin beklentilerine gore
sekillendirerek bir altyazi olusturulmalidir.

- Duygu yiiklii dil (tabu ifadeler, Kkiifiirler, iinlem ifadeleri): bu tiir ifadeler,
pekistirici, vurgulayici ve olumlu ya da sempatik olabilirken, ayn1 zamanda
olumsuz, rahatsiz edici ve kirict misyonlar da tasiyabilir (Diaz-Cintas ve
Ramael, 2007). Jay (2009), kiifiirtin her zaman negatif duygular i¢in degil, ayn1
zamanda kiiltiirel bir olgu olup, giiclii hisleri yansitma amaci da tasiyabilecegini

vurgular.

Ornek: Bloody hell! (Lanet olsun!)
Shit! (Hay anasini! Lanet olsun!)
Ouch! (Of (ac1ile)! Ah!)
Hooray! (Yasasin! Yihu!)

Genellikle yumusatilarak verilmeye calisilan bu ifadeler, iilkeden tilkeye, kiiltiirden
kiiltiire daha sert veya yumusak olabilir. Ornegin: bir Amerikan dizisinin Almanca
cevirisindeki bu tiir ifadeler daha net/direkt verilebilirken, Tiirkiye’deki Tiirkge

versiyonu daha yumusak ve/veya iistii ortiilii/dolayl verilebilir.
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2.5.4 Kiiltiire Ozgii Referanslarin ve Terimlerin Cevirisi

Ceviri ve kiiltiir oldukea i¢ ige bir yapidadir ve ¢cevirmenin kiiltiirel
Ogeleri/gondermeleri géz ardi1 etmesi imkansizdir. Baker’e (1992) gore, kaynak dildeki
bir kelime erek dilde hi¢ karsilig1 olmayan bir kavrami ifade edebilir. S6z konusu bu
kavram, soyut veya somut olabildigi gibi, dini bir inanis, gelenek veya bir yemek
cesidiyle ilgili bir kavram da olabilir ve bunlar kiiltiire 6zgil terimleri/ifadeleri isaret

eder.

Cevirmenler i¢in ¢etrefilli olan kiiltiire 6zgii unsurlar, dikkat gerektirir. Bazi
durumlarda, dil farkliliklarinin dogurdugu sorunlardan daha da zorlayici olabildigi 6ne
stiriilen kimi kiiltiirel unsurlarin, ¢evrilemez olabilecegi de s6z konusu olabilmektedir.
Kiiltiirel 6zellikleri yogun eserlerin miikemmel cevirisi her ne kadar imkansiz olsa da,
kaynak metnin amacina odaklanarak bir (¢eviri) metin olusturmak her zaman
miimkiindiir. Altyazida da, bu zorluklarin iistesinden gelme adina, belli stratejiler
uygulanmaktadir. Cesitli ¢ceviribilimciler, degisik ¢eviri stratejileri sunmuslardir ve
bunlar igerisinde ¢esitli eksiklikler gbze carpabilmektedir. Burada, agirlikli olarak
“dilsel” degil, “kiiltiirel” baglamdaki stratejiler ele alinmistir (Diaz-Cintas ve Ramael,
2007).

1) Odiingleme

2) Oykiinme (Birebir)

3) Agimlama

4) Tkame

5) Yer Degistirme

6) Sozciik Tiiretme

7) Telafi

8) Cikarma (Atlama)

9) Ekleme (Cintas 2003 ve Guniot 2001 den akt. Cintas, 2007)

Bunlarin disinda, 6zellikle kiiltlirel uyarlama, yogunlastirma, yerlilestirme,
yabancilastirma, standartlastirma, 6zellestirme ve genellestirme stratejilerinden de
bahsedebiliriz. Tiim bu stratejiler, altyazi ¢evirmenlerine bu tiirden giicliik yasatan
noktalarda yardimci ve sorun ¢oziicli olabilmektedir. Cevirmen bu stratejileri

uygularken, altyazinin kisa ve 6z olmas1 gerektigini akillardan ¢ikarmamalidir. Bu
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stratejiler, Skopos kurami ile makro seviyede yaklastigimiz altyazi ¢evirisine, mikro

seviyede bakmamiza ve ¢eviriyi detaylara hakim olarak olusturmamiza yardimei olur.

2.5.5 Mizah Unsurlarimin Cevirisi

Mizah/espri giinliik iletisimimizin ve bir¢ok edebiyat ve sanat eserleriyle birlikte, film
ve dizilerin de 6nemli bir parcas1 olmustur. Dil ve kiiltiire 6zgii olsa da, mizah ayn1
zamanda kiiltiirlerarasi iletisim ve kitle iletisim igerisinde de yerini almistir. Mizah veya
esprinin ¢esitli tanimlar1 oldugundan, fazlaca detaya girmeden, kisaca izleyicide giilme
ve eglenme diirtiisii uyandiran komik unsurlar seklinde genelleyebiliriz. Ancak, bunlari
tespit etmek her zaman kolay olmayabilir. Bu sebeple, ¢evirmenin dile ve kiiltiire hakim
olup dikkatli bir is ¢cikarmasi beklenir. Dollerup’a (1974: 198) gore ¢evirmen, “yabanct
(dildeki) kelime ve climlelerdeki anlagilmasi gii¢ olan gizli anlam ayrintilariyla ilgili iy1
bir bilgiye sahip olmali ve bunlari fark edememeye sebep olabilecek tuzaklara
diismemelidir.” Buradaki zorluga isaret etmek adina, Leibold (1989) mizah cevirisinin
“sinir edici” bir ugras olarak adlandirilabilecek en zor kisimlarindan biri oldugunu 6ne

surer.

Cevirmen abarti, hafife alma, hiciv ve kelime oyunu gibi unsurlar1 fark edip/saptayip

onu hedef dilde “esdeger etki” verecek sekilde ¢evirmelidir.

Mizah farkli sekillerde karsimiza ¢ikabilir: kelime ve goriintii arasindaki etkilesimden,
kelime oyunlarindan ve ayn1 zamanda hikayenin i¢inde bulunan bir kisimdan da
olabilir. Cevirmen, 6nemsiz gordiigii sakalari/esprileri es gegebilir (Diaz-Cintas ve
Ramael, 2007). Raphaelson-West’e (1989) gore, gorsel-isitsel mizah ti¢ kategoriye
ayrilir: dilsel, kiiltiirel ve evrensel espriler. Ote yandan, Zabalbeascoa (1996) daha

detayli bir ketegorizasyona gitmistir:

1) Uluslararasi ya da iki uluslu sakalar/espriler.

2) Ulusal bir kiiltiire veya kuruma/kurulusa ait sakalar/espriler.
3) Bir toplulugun mizah anlayisini yansitan sakalar/espriler.

4) Dile bagh (dilsel) sakalar/espriler.

5) Gorsel sakalar/espriler.

6) Isitsel sakalar/espriler.

7) Kompleks (karisik) sakalar/espriler.
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Mizah ¢evirisinin yani sira, sarkilarin da ¢evirisi tartismali bir konu olabilmektedir.
Sarkilarin kimisinin altyazida verildigini, kimilerinin de verilmedigi durumlar
gorebiliriz. Genellikle, hikayenin konusu ve/veya akisiyla alakali sozler i¢eren sarkilarin
bazilarin ¢ogunlukla sar1 ve italik altyazilarla verildigine rastlayabiliriz. Sarki
cevirisinin karar1 sadece ¢cevirmene kalmamakla birlikte, yapilmasi durumunda da

ozellikle sahne ve diyaloglari engellememesine dikkat edilmelidir.

2.5.6 Ideolojik Sorunlar

Kisaca, fikir(lerin) bilimi anlamina gelen “ideoloji” kavramini 19. yy baslarinda,
Fransiz bilim insan1 Antoine Destutt de Tracy ortaya atmustir. Ideoloji, ilk baslarda,
giiniimiizdeki “psikolojiye” yakin ve pozitif bir sekilde karsilansa da, daha sonra (ve
giiniimiizde) daha bulanik bir kavram haline gelip ¢ogunlukla belli bir grup insan
tarafindan benimsenen politik doktrinler ve inanislarla 6zdeslesmistir (Al-Mohannadi,
2008).

90’11 yillardaki kiiltiirel doniisiimle/degisimle birlikte, ideoloji ve cinsiyet kavramlarinin
ceviriyle olan iliskisi daha sik islenmis ve ilgi odagi olmaya baslamistir. Siiphesiz ki,
¢evirmenin ve ¢evirmenin i¢inde yasadigi toplumun ideolojisi, ¢ceviri metnin olusmasina
katkida bulunabilir ve olumlu ya da olumsuz bir sekilde etkileyedebilir. Bu baglamda,
(kisisel veya toplumsal) ideolojinin ¢eviri siirecine ve sonunda olusan ceviri (erek)

metne Onemli etkisi bulunur.

Ceviribilimci Robinson bu hususta: “Cevirmenlerin davraniglarini, bilgi ve birikimleri
yonetir/yonlendirir ve bu bilgi ve birikim ideolojiktir” der, (Robinson, 1997: 49).
Ceviriyi salt bir dilsel mesaj olarak gérmememiz gerektigi ve tarih, kiiltiir, toplum ve
ideoloji gibi etkenlerin siirecin tamaminda etkin oldugu gercegi asikardir. Ceviride,
bireylerin ve toplumlarin ideolojik unsurlarin1 gegmisten bu yana gorebilmekteyiz. Bu
paralelde, Lefevere (1992) ¢evirinin elbette kaynak/orijinal metnin bir yeniden yazimi
oldugunu fakat tim yeniden yazmalarin, amaci/niyeti ne olursa olsun, belli bir ideolojiyi

yansittigini ve boylelikle de ilgili (hedef) toplumlar etkiledigine isaret eder.

Cevirmenlerin kendi ideolojileri kadar, igverenin, toplumun ve kurumlarin ideolojik
yaklasimlar1 da ¢eviride onemli rol oynamaktadir. Altyazida da, cevirmenler metinlere
ve onu olusturan ¢oklu sese 6nem vermelidirler. Cogu filmlerde/dizilerdeki beyaz ve

Avrupali hegemonyas altyazida da kendini gdstermis ve Ingilizce ile birlikte dominant
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kiiltiiriin mesaj1 daha da 6n plana ¢ikmistir. Elbette, belli bir hegemonya ve/veya belli
bir dilin baskinlig1 ¢esitli sansiir durumlarini da beraberinde getirebilmektedir (Diaz-

Cintas ve Ramael, 2007).
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BOLUM 3: GORSEL iSITSEL CEVIRIDE KULTURUN ONEMI
3.1 Kiiltiir

Giliniimiizde ¢eviri, nemli bir insani eylem olarak goriiliirken, ¢evirmen de
kiltlirlerarasi bir “arac1” roliindedir. Hayatin tiim alanlarinda degisen oranlarda etkisini
gosteren ve insanlarin, toplumlarin, iilkelerin arasindaki etkilesimin énemli bir unsuru
olan kiiltiir tizerine ¢esitli tanimlar bulunmaktadir. Tylor (1920) kiiltiiri, kisinin
toplumun bir {iyesi olarak edindigi bilgi, inang, sanat, kanun, ahlak, gelenekler ve diger
bircok yetenek/ehliyet ve aligkanliklar1 igeren karmasik bir biitiin olarak tanimlar.
Duranti’ye gore kiiltiir “bir jenerasyondan digerine insan eylemleriyle, genellikle de yiiz
yiize etkilesimle, ve elbette dilsel iletisimle 6grenilen, iletilen ve aktarilan seylerdir”
(Duranti, 1997: 24). Bu tanimdan da anlasilacag: tizere, dil, kiiltiir icinde 6nemli bir role
sahiptir. Newmark (1988) kiiltiirii, bir toplumun bir baska dili ifade araci olarak
kullanan baska bir topluma alisilmamis/farkli gelen yasam sekli ve onun
gostergeleri/disavurumlari olarak tanimlar. Vermeer’e (Vermeer’den akt. Venuti, 1989)
gore, daha Onceleri ruhu ve zihni besleme/gelistirme olarak goriilen kiiltiir ayn1 zamanda
kur ya da ¢ocuk yetistirme gibi davranislar; alet, giyim, bariak, kurumlar ve inanislar
gibi fiziksel seyleri de kapsar. Yine, Vermeer (Reiss & Vermeer, 1984/2014) dilin
kiiltiiriin bir parcas1 oldugunu ve kiiltiirlerin dili diistinme ve iletisim i¢in bir ara¢ olarak
kullandiklar1 vazgecilmez bir unsur oldugunu belirtir. Ayrica, kiiltiirlin bir toplumun
sosyal normlarini ve onlarin disavurumunu/ifade edilisini kapsadigini belirtir. Kiiltiir
tabiati itibariyle degiskendir, 6grenilir, birikerek ilerler, nedensizlik tasir ve
fonksiyoneldir. Temel kiiltiir tiirlerini: evrensel kiiltiir, tist kiiltiir ve alt kiiltiir olarak
verebiliriz. Evrensel kiiltiir, dil kullanmak, evlenmek, aile, akrabalik gibi diinyanin her
yerinde aym1 sekilde islev goren ortak unsurlardir. Ust kiiltiir, belli toplumlara ait temel
geleneklerin timidir. Alt kiiltiir ise, toplumlarin kendi igerisindeki gruplarin sahip
oldugu daha kisitli ve dar alana hitap eden ortak noktalar1 isaret eder (sehirler,
mezhepler, agizlar, siveler). Ayrica bireyin kendi kiiltiirii de, tiim bu katmanlardan

etkilenerek olusturdugu spesifik bir alt alani/kategoriyi olusturur diyebiliriz.

3.2 Kiiltiir ve Ceviri Arasindaki Iliski

Kiiltiirler arasindaki farkliliklar, ¢eviri siirecinde zorluklar yasatabilmektedir. Her bir

toplum ya da grup kendi tarihsel zeminine, yerel sartlara/durumlara ve dinlerine dayali
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olarak kendi dilleriyle kiiltiirlerini olustururlar, bu kiiltiirler de ¢esitli kisithliklartyla
birlikte saygi duyulur, uygulanir ve kendi sekliyle kabul edilir. Ceviri, bir kiiltiirii
evrensellestirme ve genellestirme anlaminda 6nemli bir role sahiptir. Tiim diinyadaki
topluluklarin dilsel ve kiiltiirel olarak birbiriyle olan iletisim ve etkilesiminde koprii
gorevi goriir. Ceviri, bir nevi farkl: kiiltiirler arasindaki sinirlart kabul eder ve ¢evirmen
de bu sinirlar1 agsmanin kaginilmaz oldugu gercegini aklinda bulundurur. Kiiltiirel
benzerlikler/yakinliklar ve evrensellikler olmaksizin, farkli kiiltiirden insanlarin
birbirleriyle iletisimi ve ¢eviri eylemi olanaksiz hale gelirdi. Giinlimiizde, ¢evirideki
temel problem kaynak dil ve erek dildeki farkli kiiltiirel normlardan kaynaklanmaktadir.
Cevirmenin sorumlulugu da, digerlerine gére dnceligi olan normlar1 se¢mektir. Kaynak
dilin, erek dilin veya her ikisinin kombinasyonundaki kiiltiirel normlarin hangisinin
daha 6nem arz edilerek dikkate alinacagi ¢evirmenin kararina baghidir. Skopos’ta da

siklikla bahsedildigi iizere, ¢eviri ayn1 zamanda bir kiiltiirel transferdir/aktarimdir.

3.3 Altyaz1 Cevirisinde Kiiltiir

Cevirmenler i¢in zorluk teskil eden hususlardan birisi de kiiltiire 6zgii unsurlarin
altyazida nasil aktarilacagidir. Bu konuya, ¢eviri teorilerinde ¢ok fazla 6nem verilmemis
oldugunu soyleyebiliriz. Newmark’a gore “Ceviri, bir dildeki yazili mesaji ve/veya bir
ifadeyi bir bagka dildeki ayn1 mesaj ve/veya ifade ile yer degistirmeyi amaglayan bir
olusturma/meydana getirme sanatidir” (Newmark, 1981: 7). Ancak, kiiltiire 6zgii
ifadelerde/kelimelerde genellikle bu tam anlamiyla miimkiin olmayabilir. Ciinkii
buradaki zorluk, bu tiir ifadelerin yer aldig1 kaynak metnin belirli bir kiiltiire ait
olmasindandir. Altyazidaki en temel kisitlamalardan olan “yer” (buradaki “yer”
kavrami, altyazi metninin ekrandaki sigmasi/sigdirilmasi gereken alandir) ve “zaman”
unsurlar1 6nemli bir sorun olmakla birlikte konusmalar, goriintiiler, sesler ve
hareketlerin de birlesmesiyle olusan biitiinciil aktarimi giiglestirebilmektedir. Bunlarla
bas etmek adina, ¢cevirmenler ¢esitli stratejiler izleseler de, kimi zaman altyazi isini
veren film/medya veya araci bir sirketin kiiltiirel unsurlarin ne derecede
doniistiiriilecegi/uyarlanacagi veya dokunulmayacagi iizerine etkileri soz konusu
olabilmektedir. Kiiltiirel yogunlugu olan 6geleri ¢evirirken, esas itibariyle benimsenen
yaklasimlar yerellestirme ve yabancilastirmadir. Altyazida, kiiltiirel unsurlarin ¢evirisi
noktasinda 6zellikle adaptasyon/uyarlama stratejisiyle desteklenen yerellestirme

dominant bir yaklasim olarak 6n plana ¢ikmaktadir, bu yolla ¢evirmenler alic1 kitlenin
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metni anlamasini saglamayi1 ve esdeger bir etki olusturmay1 amagclarlar. Burada,
cevirmenin erek kiiltiir bilgi ve birikimiyle birlikte, az da olsa hayal giicii de 6nemli
olabilmektedir. Skopos kuraminda alt1 sik¢a ¢izilen “kiiltiir aktarim1” kavrami da,

altyazi cevirileri i¢in yol belirleyici unsurlardandir.
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BOLUM 4: DOWNTON ABBEY DiZiSi ALTYAZILARININ
ANALIZ VE BULGULARI

4.1 Kiiltiirel Boyuttaki Ceviri Hatalar

1. Sezonl.
Boliim
Erek Metin Alternatif Ceviri Metni
Kaynak Metin
53 49
00:05:44,500 --> |00:05:43,900 --> 00:05:49,219

00:05:47,740

-And the Sketch |-Hanmimefendileri icin de taslak | “Hammefendileri i¢in de,

for her Ladyship. | hazirla. Sketch’i (gazetesini) hazirla.”
You can manage |Gerekirse digerlerini sonra
the others later. | yaparsin.

Bu konugmada, donemin bisikletli gazetecisi sabah saatlerinde malikaneye glinliik
gazete birakmak icin gelmistir. Getirilen gazeteler, hava sartlarinin yagmurlu/nemli
olmasi sebebiyle Once iitiilenip, ardindan da okunmak {izere panoya birakilmaktadir.
Mevcut konusmada ise, sef usak Bay Carson diger hizmetciye once, “Times” gazetesini
beyefendi i¢in hazirlamasini (iitiilemesini), ardindan da hanimefendileri i¢in de, bir
baska gazete olan “Sketch”i hazirlamasini/iitiilemesini istemistir. Ancak ¢evirmen, bu
konusmada vahim bir hataya diismiistiir: “sketch” kelimesinin ilk akla gelen anlam1 olan
“taslak” kelimesini kullanarak, hem biiyiik harfle yazilmis olmasini fark edememis ya
da anlayamamus, (dolayistyla bir 6zel isim olup olmadigini irdelememistir) hem de
akistaki baglamdan ¢ikmistir. Burada da, akillara Skopos’taki erek metnin gerek kendi
icinde gerekse de kaynak metinle uyumlu/bagdasik olmasi gerektigi hususlari
gelmektedir. Dolayisiyla, bu durumda: “Hanimefendileri igin de, Sketch’i (gazetesini)

hazirla/iitiile.” cevirisi, aradaki mantik hatasini1 gidermekle birlikte, “gazete” kelimesini
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alternatif olarak ekleyerek ve de agiklama/genisletme yontemiyle, hedef kitleye daha

belirgin bir ifade sunmus olur.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
78 73
00:07:41,300 --> 00:07:40,810 --> 00:07:43,579
00:07:43,980
-Batirilamaz oldugunu
-1 thought it was saniyordum.
supposed to be
unsinkable.
79 74
00:07:43,980 --> 00:07:43,580 --> 00:07:46,099
00:07:46,820
o o “Her dag
-Eve_ry mountain Is -Biri 013u batirana kadar, tirmamlmazdir, ta ki
unclimbable her dag batirilamazdir. birisi (ona)
until someone climbs it.

tirmanana kadar.”
veya

“Her gemi
batirilm(a)mazdir, ta
ki birisi batirana
kadar.”

Burada da, geminin batmaz ya da batirilamaz oldugunu séyleyen kizi Edith’e babasi
Lord Robert’1n soyledigi climlenin (6ykiinme stratejisiyle): “Her dag tirmanil(a)mazdir,
ta ki birisi (ona) tirmanana kadar.” seklinde gevrilmesi, bu ifadeyi hem daha iyi
yansitmas1 hem de “dag” kelimesinin karsiligini vermesi a¢isindan daha uygun bir
ceviridir. Fakat cevirmen, “dagin batirilmas1” gibi tezat bir ifade kullanmistir. Yine bu
durumda, “batirmak” ifadesinin daha giiclii oldugunu ve konugsmanin devaminda da
kullanilmasinin akisa uygun oldugunu diisiinebiliriz. O zaman da, yer degistirmeyle,
“dag” kelimesi yerine, yine “gemi” kullanarak, farkli bir alternatif olusturmus oluruz ve

ifadeyi: “Her gemi batirilm(a)mazdir, ta ki birisi batirana kadar.” seklinde ¢evirebiliriz.
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1. Sezon 1. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
338 334
00:23:29,340 --> 00:23:29,340 --> 00:23:33,299
00:23:31,700 o
- Herkes gitti mi? “Tannrya siikiirler
-They've all gone? olsun gittiler.”
- Lord sag olsun gittiler.
-They have, thank the veya
Lord.
“Cok siikiir
gittiler.”

Bu konugmada goriildiigii iizere, ¢evirmen, “thank the Lord” ibaresindeki “lord”
kelimesinin Britanya kiiltiiriinde (yerine gore) “tanr1”’ya karsilik kullanildigini gézden
kacirmis ve bire bir ¢eviri yapma yolunu se¢mistir ve/veya kiiltiire cok hakim
olmadigindan 6tiirii boyle bir ¢eviri tiretmistir. Skopos teorisinde siklikla bahsedildigi
tizere, ¢eviri ve kiiltlir arasindaki giiclii bag ve ¢evirinin ayni zamanda bir kiiltiir
sunumu olusu burada goz 6niinde bulundurulmalidir. Dolayisiyla, burada: “Tanriya
stikiirler olsun gittiler.” ya da daha yogun ve kisa verecek olursak: “Cok siikiir gittiler.”

alternatiflerini verebiliriz.

1. Sezon 2. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

122 118

00:07:19,307 --> 00:07:19,140 --> 00:07:21,089
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00:07:21,347

-He thinks it's second only
to

St Thomas's.

-St. Thomas'ta ikinci
oldugunu

saniyor.

“St. Thomas’s’tan
sonra en iyisi biziz
diyor.”

Lord Robert Crawley, burada Downton’daki hastanenin kiiciik, derme ¢atma oldugunu

sOylerken, hastaneden sorumlu Dr. Clarkson’un oray1 donemin meshur ve biiyiik

hastanesi olan St. Thomas’s’tan hemen sonra ikinci oldugunu sdylemektedir. Cevirmen,

“St. Thomas’ta” derken, hedef kitleyi yanilgiya itmistir, ¢linkii boyle bir yerden dizi

boyunca bahsedilmemistir, bahsi gegen 6zel isim bir yerlesim yerinden ziyade (0

dénemde meshur bir) hastane ismidir. Dolayisiyla, verebilecegimiz yeterli ve ayni

zamanda kaynak metinle ¢elismeyen ifade: “St. Thomas’s’tan sonra en iyisi biziz

diyor.” olacaktir. Burada, “en iyisi biziz” seklinde agimlama yoluyla verecegimiz ¢eviri

metin, durumun amacini daha iyi yansitan bir ifadedir.

1. Sezon 2. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

458

00:25:36,607 -->
00:25:39,807

-Stop that silly nonsense

before you put your joints
out!

432
00:25:36,440 --> 00:25:40,189
-Isinden olmadan énce,

su aptalca sagmaliga son ver!

“Bir yerlerini
kirmadan, su
aptalca sagmahga
son ver.”

Kiiciik ag¢1 yardimcist kizi Daisy’1, dans ederken goren kidemli hizmetci kadin, ona

deyimsel bir ifade ile tepki gdstermistir. Dédnemin Ingiltere’sinde, dans etmek sadece

soylularla ve orta sinifla 6zdeslesmistir ve ayrica ona dansi birakip isine bakmasi

gerektigini soOylemektedir. Bunu da, bir ¢ikisla yapmaktadir, ancak ¢evirmen bu deyimi

baglamindan koparip, “isinden olmak” seklinde ¢cevirmistir. Oysaki, buradaki “...put

joints out” ifadesini: “...eklemlerini ¢ikaracaksin” gibi ¢evirerek degil, uyarlama

41




stratejisiyle: “Bir yerlerini kirmadan, su aptalca sagmaliga son ver.” denilebilirdi. Clinkii

hedef kitle “get fired”, “kick out” ya da “sack” gibi “isinden atilmak”, “isten kovmak”

ya da “isten atmak” anlamlarina gelen her hangi bir ifade duymamustir.

1.sezon 2. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri Metni

495

00:27:32,487 -->
00:27:34,487

-Yes m'lady, no m'lady,

three bags full.

467

00:27:32,160 -->
00:27:34,569

-Uc cuval dolusu, evet
Leydim,

hayir Leydim.

“Evet leydim, tabi
leydim.”

veya

“Evet efendim, sepet
efendim.”

Burada, yine bir deyim kullanim1 gérmekteyiz, 6yle Ki ingilizcedeki: “Yes sir, no sir,

three bags full sir” seklindeki bu deyim kalibini: “Evet leydim, tabi leydim.” ya da:

“Evet efendim, sepet efendim.” seklinde kiiltiirel uyarlamayla ya da karsiligiyla

cevrilebilecekken, ¢cevirmen birebir aktarma yolunu se¢mistir.

1. Sezon 3. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri Metni

505

00:29:35,880 -->
00:29:38,920

-Please don't say Papa.
| couldn't

bear the way he'd look
at me.

473

00:29:35,580 -->
00:29:38,519

-Liitfen babama soyleme.

Bana

bakma sekline
katlanamam.

“Liitfen babama soyleme,
bir daha yiiziine
bakamam.”
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Evin gelinlik ¢agindaki kiz1 Mary ile Tiirk diplomat Kemal Bey arasinda gizlice gegen
miinasebetin 6grenilmesini istemeyen Mary, hizmet¢i kiza babasinin bunu duymamasi
gerektigini soylemektedir. Cevirmen, burada da: “Liitfen babama sdyleme. Bana bakma
sekline katlanamam.” ¢evirisiyle kelimelere asir1 bagl kalip, birebir bir strateji
izlemistir. Incil cevirilerindeki ve eski/antik eserlerdeki “miimkiin oldugunca birebir”
(as literal as possible) ve “gerektigi kadar da serbest” (as free as necessary) anlayisini
akillara getirdigimizde, ayrica ifadeyi hedef kiiltiirii/kitleyi dikkate alarak agimlama
yaptigimizda, burada alternatif olarak: “Liitfen babama s0yleme, bir daha yiizline
bakamam.” ¢evirisinin verilmesi daha kabul edilebilir ve (mevcut duruma) daha uygun

olacaktir.

1. Sezon 3. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
683 639
00:40:28,980 --> 00:40:28,280 --> 00:40:32,759
00:40:32,140
-Denizde, ¢ikartilandan “Elini sallasa ellisi.”

-There are plenty more
fish in daha fazla balik vardir. veya

(19 2
the sea than ever came out Ona koca mu yok.

of it.

Bayan Cora Crawley ile hizmetci kadin arasinda gegen bu konusma dncesinde, hizmet¢i
kadin Cora’ya kizlart Mary’nin Bay Napier’e ilk goriiste tutulacagini diisiindiigiini
sOylemistir. Bayan Crawley dyle olmadigini, Mary’nin onu begenmedigini s6yledikten
sonra, hizmet¢i onun diginda da bir¢ok alternatifinin oldugunu ifade eden bir deyim
kullanmistir. Ingilizcede kullanilan: “There are plenty of (other) fish in the sea.” ya da
benzer sekilde: “There are plenty more fish in the sea than ever came out of it.” ifadeleri
Tirkgede: (kiiltiirel uyarlama stratejisiyle) “Elini sallasa ellisi.” ya da (dizideki baglama
gore), “Ona koca m1 yok.” deyimlerine karsilik gelmektedir. Diaz-Cintas ve Aline
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Remael’in (2014) de belirttigi lizere, hedef dilde ayni tiirde ve uzunlukta, uygun bir
deyimsel ¢eviri yapilmasit gerekmektedir. Cevirmenin tercih ettigi yol, hedef kiiltiirdeki
bu duruma en uygun deyimi bulmaya ¢alismak yerine, ciimleyi oldugu gibi ¢evirmeye

calismak olmustur.

1. Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

292 307

00:18:04,895 --> 00:18:04,130 --> 00:18:06,049

00:18:08,287

-Robert nerede?
-Where's Robert? He can't

have been 308

drinking port since we left. 00:18:06,050 --> 00:18:08,189

293 -Ayrildigimizdan beri sarap | “Ayrildigimizdan

. . beri sarap iciyor
00:18:08,322 --> lgmedi. olamaz herhalde.”
00:18:11,680 309

-He'd be under the table | 0:18:08 190 --> 00:18:09,939
by now.

-Su ana kadar sarhos

“Simdiye, zil zurna
olmahydi.

sarhos olurdu.”

Bu konusmada, Leydi Violet Crawley, Robert Crawley’in uzun siire ortalikta
goriinmedigini ve ayrica ayrildiklari sireden bu yana, muhtemelen icki igiyor
olamayacagini vurgulamak istemistir. Bunun icin de: “Robert nerede? Ayrildigimizdan
beri sarap i¢iyor olamaz herhalde.” deyip, ardindan da (kiiltiirel uyarlama stratejisiyle
daha uygun verebilecegimiz): “Simdiye, zil zurna sarhos olurdu.” ifadesiyle devam
etmistir. Verilen ¢eviride ise, gramer yanlisi sebebiyle, anlami da etkileyen bir ¢eviri
ortaya ¢ikmustir. Ingilizcedeki “can’t have been V+ing” kalib1, basindaki “can’t” kipinin

olumsuz versiyonuyla birlikte, bir olayin gegmisten baslayarak su ana kadar devam
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edemeyecegini gosteren ve ihtimal/imkan vermeme anlaminda kullanilan bir kaliptir.

Buradan hareketle, ¢evirmenin buray1 anlamayip ya da yeterince dikkat etmeyip, bu

olayin ger¢eklesmedigini sdyleyen bir ciimle ortaya koymasi 6nemli bir hata olmustur.

Ayrica, alternatif ¢evirimizde de goriildiigii iizere, durumu daha uygun ve etkili

aktarmak adina, “under the table” yani sarhos olma anlaminda kullanilan deyimi, daha

uygun/etkili olmas1 bakimindan, “zil zurna sarhos” deyimiyle uyarlamay1 tercih

etmekteyiz. Buna ek olarak, bir onceki ifadede de, ekleme stratejisiyle “herhalde”

kelimesinin climleye konulmasi, akiciligi ve anlasilirligi daha saglam kilmustir.

1. Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

394

00:25:42,760 -->
00:25:46,280

-He can disapprove all he
likes.

Mrs Hughes has got a
fancy man.

395

00:25:47,400 -->
00:25:50,640

-Him, a fancy man? Don't
be so

nasty, Daisy. It doesn't suit
you.

411
00:25:42,620 --> 00:25:47,259

Istedigi kadar uygun
bulmasin.

Bayan Hughes'un aptal bir
aski var.

412

00:25:47,260 --> 00:25:48,649
O mu? Aptal asik nmi?

413

00:25:48,650 --> 00:25:52,559

Bu kadar terbiyesiz olma,
Daisy.

Sana yakismiyor.

“Bayan Hughes’un
artik bir oynasi
var.”

Burada, hizmetgi yardimeisi olan Daisy, Bayan Hughes’un Joe Burns ile olan

yakinlagmasiyla alay eder tarzda bir konusma yapmistir. Bay Bates de, ona tepki
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gostermistir. Oyle ki, Daisy: “Mrs Hughes has got a fancy man.”, yani: “Bayan
Hughes’un artik bir oynas var.” Ifadesini kullanmistir, ancak ¢evirmen “oynas”, “erkek
sevgili”, “pezevenk” anlamlar1 olan “fancy man” ibaresini “aptal agik™ olarak
cevirmistir. Buraya kadar, yani “fancy man” ibaresinin “aptal asik™ olarak verilmesinin
biiyiik bir sorun teskil etmeyecegi diisliniilebilir, ancak 6nemli olan Bay Bates’in buna
verdigi cok sert tepkidir. “Oynas” olarak ¢evrilmesi, bu durumca daha uygun olacagi
gibi, ayn1 zamanda Bay Bates’in: “Bu kadar terbiyesiz olma, Daisy. Sana yakismiyor.”
tepkisine de uygun bir karsilik olacaktir. Verdigimiz ¢eviri alternatifinde, ayrica ekleme
stratejisiyle “artik” kelimesini dahil ederek, anlam1 ve akis1 daha kuvvetli ve uyumlu
kilmaya calisabiliriz, ¢linkii olay sicagi sicagina gelismis yeni bir durumu ifade

etmektedir.

1. Sezon 5. Bolim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

368 322

00:22:11,200 --> 00:22:10,540 --> 00:22:15,000

00:22:12,845

-Millerce yiiriimek zorunda “Kilometrelerce

-She had to walk for miles. | kalmus. yiiriimek zorunda

kalmms.”

At arabasi arizalandigindan 6tiirii, eve kadar yiliriimek zorunda kalan kiz kardesi Sybil
icin Mary: “She had to walk for miles.” diyerek ona acidigin1 gostermis ve bu durumun
vahametini ortaya koymustur. Cevirmen, burada ddiingleme stratejisiyle, hedef kiiltiirde
mesafe birimi olarak kullanilmayan Ingilizce “miles” kelimesinin Tiirkge karsilig1 olan
“mil” kelimesini kullanip, ifadeyi: “Millerce ylirtimek zorunda kalmis.” seklinde
vermistir. Her ne kadar belli bir kitle tarafindan “mil” kelimesi bilinse de, “millerce
yuriimek” ifadesinin hedef kiiltiirde tam oturmadigindan ve gereken etkiyi
vermediginden Otiirii, burada yerellestirme stratejisiyle: “Kilometrelerce yiiriimek
zorunda kalmis.” seklinde verilmesiyle, mevcut eylemin hedef kitle ve kiiltiirde daha

uygun ve kabul edilebilir olmasini saglayabiliriz.
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1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

384 334
00:23:20,720 --> 00:23:16,520 --> 00:23:20,699
00:23:23,960

Neden Mary'nin sirrim “Neden Mary’nin
-Why should you be Y sirrim yiik ettin ki
burdened tagtyorsun ki? kendine?”

with Mary'’s secret?

385 335
00:23:25 800 > 00:23:22,400 --> 00:23:27,060
00:23:29,120

Camm, kalbim senin i¢in “Canmn. kalbimi
9
-My dear, my heart goes acitiyor bu halin.

out to you.

carpiyor. Gercekten.

Gergekten.”
-1t really does.

Burada, Leydi Edith evde 6len Tiirk diplomat Kemal Pamuk’un 6liimiiyle ilgili bir
seyler bildigi ve her defasinda goziiniin Oniine gelip, onu kederlendigi bilinen as¢1
yardimcist Daisy’i odasina alip konusmak istemistir. Kii¢iik kizin, hizmet¢i kadin
O’Brien’den ¢ekindigini ve agladigini géren Leydi Edith ise ona aciyarak: “Why should
you be burdened with Mary's secret?”, “My dear, my heart goes out to you. It really
does.” demistir. Cevirmen ise: “Neden Mary'nin sirrini tastyorsun ki?”, “Canim, kalbim
senin icin carpryor. Gergekten.” seklinde ¢evirmistir. Ilk ifadedeki “be burdened”
ibaresi i¢in, tagidigt sirrin yiikiinii ve onda yarattig1 travmayi/agirligi vermesi agisindan,
“tagiyarak” kelimesi segilerek yetersiz bir ¢eviri verilmistir. Bu durumda ifadeyi:
“Neden Mary’nin sirrin1 yiik ettin ki kendine?” seklinde vermek, durumun agirlik
derecesini hedef izleyiciye yansitmak adina daha uygun olacaktir. Ikinci ifadeye gelecek
olursak, “my heart goes out to you” kalib1 Tiirkceye genel olarak “acini(z1)
paylastyorum” seklinde ¢evrilmektedir. Ancak ¢evirmen: “kalbim senin i¢in ¢arpiyor”
seklinde aktararak, duruma tam uymayan ve o anki duygusal ve patetik

47




durumu/konugmay1 tam olarak yansitamayan bir ifade segmistir hedef dilde. Deyim

cevirilerinde, hedef kiiltiirde o duruma en yakin deyimlerin secilmesi gerektiginden,

burada alternatif olarak: “Canim, kalbimi acitiyor bu halin. Gergekten.” seklinde

verilmesi hedef kitleyi duruma daha da yakin hissettirecektir.

1. Sezon 5. Boliim

goods.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
468 404
00:28:10,115 --> 00:28:05,435 --> 00:28:07,994
00:28:12,640
-Simdi, hasarh malsin. “Artik lekeli bir
-Now you are damaged kizsin.”

Burada, kiz1 Mary’nin bekaretini kaybetmesinden dolay1 Londra’da onunla ilgili kotii

dedikodularin dondiigiinii séyleyen Leydi Cora: “Now you are damaged goods.”

ifadesini kullanmistir. Cevirmen, bunu: “Simdi, hasarli malsin.” seklinde ¢evirip,

Oykiintii yaparak birebir ¢eviri yapmistir. Ancak “hasarli mal”, burada mecazi bir anlam

tasisa da, Tiirk¢cede genellikle teknik agiklamalarda kullanildigindan, ekleme yaparak ve

agimlama ile: “Artik lekeli bir kizsin.” ifadesi, burada daha kabul edilebilir bir karsilik

olacaktir. Konusmanin devaminda, annesinin Londra’da onun “namuslu olmadiginin”

konusuldugunu sdylemesi de, bu alternatifin kullanim sebebini giiclendirmistir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

74

00:04:20,940 -->

72

00:04:19,850 --> 00:04:22,979
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00:04:23,380 -

-You never rung the - Giyinme zilini calmadin.

dressing gong. 73

-And Mrs Patmore's
00:04:22,980 --> 00:04:27,519

" - Ve Bayan Patmore, ordovr |“Ve Bayan Patmore
00:04:23,380 --> olarak da baslangic icin
00:04:25,300 sufle yapiyor.”

sufle yapiyor. - Aman
doing a souffle Tanrim!

for the first course.
76

00:04:25,300 -->
00:04:26,940

-Oh, my God!

Malikanenin bag hizmetgileri Bay Carson ve Bayan Hughes arasinda gecen bu telagh
konusma, as¢1 Patmore’un ana yemekten 6nce, baslangic yemegi (ordovr) olarak
yanliglikla tatli tiirii olan sufle yaptigin1 konu almaktadir. Burada, ¢cevirmen 6zellestirme
stratejisini kullanarak “first course” ibaresini Fransizca kokenli (hors d'oeuvre) ordovr
kelimesini kullanmay1 segmistir. “Ordovr” kelimesi, Fransizcadan dilimize 6diingleme
yoluyla gecen bir kelimedir, ancak Tiirk toplumunda birgok insan tarafindan
bilinmediginden ve yaygin kullanilmadigindan 6tiiri, burada daha anlasilabilir ve kabul
edilebilir olan “baslangi¢” ya da “meze tabag1” kullanilabilir. Hedef izleyicinin bu iki
karakter arasindaki konugmaya saskinlik ve kizginlik veren seyin sebebini bilmesi
onemlidir, “sufle” tatlisin1 yapmanin o an i¢in neden uygun olmadigini Tiirk¢ede nadir
kullanilan “orddvr” ifadesiyle anlatmak (6zellikle bu kelimeyi bilmeyen izleyicide)
eksiklige yol agabilir. “Ve Bayan Patmore da baslangi¢ (yemegi) i¢in sufle yapiyor.”
alternatifimiz daha uygun olacaktir, ¢linkii hemen sonrasinda gelen tepki: “Oh, my
God!” olmustur. Bu biitiinliigii vermesi agisindan, daha ¢ok bilinen ve hedef kitlenin

ayn1 durumdaki kelime/ifade segimine daha uygun bir tercihte bulunmak énemlidir.
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1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

244 240 “Belli mi olur.”,

00:14:33,900 --> 00:14:34,510 --> 00:14:38,039 | “Hi¢ belli olmaz.”

00:14:36,060

-Denizde garip seyler olabilir. | veya
-Stranger things happen at

13 " oy .
sea. Kim bilir, belki

de 2

Usaklardan William ile Leydi Mary arasinda, William’1n usakliktan ¢ikip, bas usak
olabilecegi, yani daha iyi bir ise terfi edebilecegi lizerine bir konusma ge¢mistir. Leydi
Mary de, giilerek, belki de William’1n bas usak olup, Bay Carson’in yerini alabilecegini
sOylemistir. Bunu dedikten sonra da, William bunun olabilecegine ihtimal veren bir
deyimsel ifadeyle: “Stranger things happen at sea.” demistir. Ancak, donemin
Ingiltere’sinde, gemilerin ¢ok iyi olmadig1 ve her an batabilecegi gerceginden yola
cikilarak olusturulan ingiliz kiiltiiriindeki/dilindeki bu deyimsel ifadeyi, ¢evirmen
oldugu gibi aktarmistir. “Denizde garip seyler olabilir.” Ifadesi, Tiirkcede bulunmayan
bir deyim oldugundan, hatir1 sayilir bir hedef izleyici bu ifadeyi, “gercek” anlamina
yorabilir. O sebeple, burada duruma en uygun ve kabul edilebilir ¢eviri olarak: “Belli mi

olur.”, “Hig belli olmaz.” veya “Kim bilir, belki de.” alternatiflerini verebiliriz.

1. Sezon 6. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
285 281
00:17:05,180 --> 00:17:05,280 --> 00:17:08,199
00:17:07,900
-Ciinkii kasvetli seylere “Ciinkii, biz zor
-Because it's the gloomy yardim giinler i¢in variz.”
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things
that need our help.
286

00:17:07,900 -->
00:17:11,420

-If everything in the
garden’s

sunny...why meddle?

ediyoruz.

282

00:17:08,200 --> 00:17:12,319
-Her sey bahce kadar aydinhk

olsa, karismak niye?

“Her sey giilliik
giilistanhikken, niye
karisalim ki?”

Babasindan, hayir kurumunun toplantisina gitmek i¢in izin isteyen Sybil, babasinin

kars1 ¢ikiglarina tepki olarak: “Because it’s the gloomy things that need our help.”

demistir. Cevirmen “gloomy” kelimesini, “kasvetli” olarak ¢evirmistir, bu da bu duruma

uygun bir karsilik olmamistir. Burada: “Ciinkii, biz hiiziinlii/zor giinler i¢in

variz/oradayiz.” agimlamasiyla daha uygun ve kabul edilebilir bir ifade verebiliriz.

Ayrica, deyimsel bir ifade olan: “If everything in the garden's sunny...why meddle?”

climlesini, “Her sey bah¢e kadar aydinlik olsa, karismak niye?” seklinde gevirerek,

hedef kiiltiirde tam karsilik bulmayan, nispeten havada kalan bir ifade segmistir. Oyle

ki, bu durumu kiiltiirel uyarlamayla: “Her sey giilliik giilistanlikken, niye karisalim ki?”

ifadesi/deyimi hedef kitleye daha uygun ve etkili yansitacaktir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

427

00:25:28,060 -->
00:25:32,060

-... . - Shouldn't you

ask what sort of concert it

424
00:25:29,980 --> 00:25:32,419
Ne ¢esit konser oldugunu

sormayacak misin?

425
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Is? 00:25:32,420 --> 00:25:35,039

428 -Genelde, a¢ insanlarla “Su Denizci
- Subaylarin
00:25:32,060 --> ilgili olanlar.
grubu/sarkilari
00:25:34,740 5 »
cogunlukla.

-Oh, just Hungry
Hundreds stuff,

mostly. You know.

Sor Anthony, Leydi Edith’i konsere davet etmek i¢in malikaneye ugramistir. Teklifi
kabul eden Edith'e, babasi: “Ne ¢esit konser oldugunu sormayacak misin?” diye
sormustur. S6r Anthony de, cevap olarak: “Oh, just Hungry Hundreds stuff, mostly.
You know.” seklinde cevap vermistir. Bas harfleri biiyiik yazildigindan, 6zel isim
oldugu anlasilan “Hungry Hundreds”, aslinda o dénemdeki ingiliz Krallig1’nin Deniz
Kuvvetlerinde gorevli subaylarin olusturdugu korosunun/grubun adidir. Cevirmen ise,
“Genelde, a¢ insanlarla ilgili olanlar.” seklinde ¢cevirmistir. Ancak, “a¢ insanlarla ilgili”
ifadesi, konseri icra edenleri ya da o grubun sarkilartyla ilgili bir bilgi vermenin aksine,
“ac insanlar ilgilendiren” ya da “a¢ insanlar1 konu alan” bir konser gibi aktarilmistir.
Bunun yerine: “Su Denizci Subaylarin grubu/sarkilar: ¢ogunlukla.” seklinde verilmesi,
aciklama/genisletme stratejisiyle daha anlasilir olacaktir. Ya da ¢evirmen, ddiingleme
stratejisiyle: “Ag¢ Insanlar/Gengler” tabirini, bas harflerini de biiyiik yazarak

kullanabilirdi.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

560 555
00:33:44,760 --> 00:33:45,160 --> 00:33:49,679
00:33:47,320

-Okuduklarmm gormelisiniz. | “Okuduklarm
-You should see what he Marx, gormelisiniz. Marx,
reads. Ruskin ve John

Ruskin ve John Stuart Mill.
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-It's all Marx and Ruskin
561

00:33:47,320 -->
00:33:50,000

you.

and John Stuart Mill. I ask

Sorarim size!

Stuart Mill. Tyi mi!”

Ingilizcede kullanilan “I ask you(!)” ibaresi, birisinin yaptig1 bir seye kars1 sasirma ve

kizginlig: ifade eden bir tepkidir. Burada da, sofoér Branson’in dénemin

sosyalist/komiinist yazarlarin1 okumasina sinirlenen Robert, okudugu yazarlarin

isimlerini saydiktan sonra, “I ask you.” demistir. Muhafazakar burjuvaziyi temsil eden

Robert’1n sinirli halini yansitmak adina, burada uyarlamayla: “Okuduklarini

gdrmelisiniz. Marx, Ruskin ve John Stuart Mill. Iyi mi!” ¢evirisi mevcut hiddeti daha

uygun/etkili bir sekilde yansitmaktadir. Cevirmenin kullandigi, “Sorarim size!” ifadesi,

hedef kiiltlirde hiddetle sorulan bir soru ya da sorular dizisinden sonra, climle sonuna

eklenen bir ifadedir. Orn: “Allah askina, kim o simarik cocuga katlanirdi, sorarim

size?”.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

691

00:41:58,160 -->
00:42:01,120

-Everything comes to him
who waits.

692

00:42:01,120 -->
00:42:03,000

-And I've waited long

670

00:41:58,860 --> 00:42:01,859
-... Bekledigi her sey

ona dogru geliyor.

671

00:42:01,860 --> 00:42:05,519

-Ve ben yeterince bekledim.

“Sabir acidir,
meyvesi tathdir.”

veya

“Sabrin sonu
selamettir.”

“Ve ben yeterince
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enough. sabrettim.”

Hizmetci O’Brien ile Thomas arasinda gegen bu gizli konugsmada, O’Brien basina bela
oldugunu diisiindiigii Bates’in hakkindan gelmek istedigini sdyleyen Thomas’dan,
sabirli olup beklemesini istemektedir. Bunu da: “Everything comes to him who waits.”
deyimiyle aktarmistir. Ingilizcede kullanilan bu ataséziinii, gevirmen oldugu gibi/bire
bir ¢gevirmeye ¢aligmistir. Bunu yaparken, climlenin atasézii oldugu anlagilamamis ve
oradaki deyimsel aktarim da gergeklesmemistir. Oyle ki: “Sabir acidir, meyvesi
tathdir.” veya “Sabrin sonu selamettir.” deyimleriyle daha akici ve kabul edilebilir bir
alternatif segmis oluruz. Bu ifadeden sonra gelen, “And I’ve waited long enough.” yani:
“Yeterince sabrettim.” seklinde ¢evirebilecegimiz ciimle de, bir 6nceki ciimlenin

devami olma adina daha uygun/kabul edilebilir bir ¢eviri olacaktir.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

219 217
00:15:05,800 --> 00:15:05,700 --> 00:15:09,689
00:15:07,725 _

- Bunu Lord hazretlerine
-1'll have to show this gostermek
to His Lordship. zorundaymm. - Tabii ki, dyle.
220 218
00:15:07,760 --> 00:15:09,690 --> 00:15:15,179
00:15:12,360

-Pontius Pilate kozunu .
“Isa’y1 carmiha

-Of course you will. -1 do | oynamak )

not like geren Pontius
istemiyorum ama korkarim | Pilate’yi oynamak

to play the part of Pontius |zorundayim. istemem ama

Pilate, mecburum.”

221

00:15:12,395 -->
00:15:15,045
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but I'm afraid 1 must.

Bay Carson, Bates’in gegmiste isledigi sanilan sugun hikayesiyle ilgili bir mektup/haber
geldigini ve bunu istemese de, Lord Robert Crawley’e iletmek zorunda oldugunu
soylemektedir. Bunu anlatirken de, Carson mecburiyetini dile getirmek adina, antik
Roma’da Yahudiye’ nin valisi olan ve Isa’nin 6liim/carmiha gerilme emrini veren (kimi
kaynaklara gore: “vermek zorunda kalan”) kisi (savci/yargi¢) olarak bilinen Pontius
Pilate’ye (Pilatus) gondermede bulunmustur. Hiristiyanlar arasinda bilinen ancak
Tirklerin bilmedigi, bahsedildiginde de (¢ok biiyiik bir cogunlugunun) bir sey
anlamayacagi oldukca ac¢ik olan bu ismin, oldugu gibi aktarilmasi bariz bir anlama
sorunu ortaya ¢ikarmistir. Bu tiirden, bilinmeyen/taninmayan mitolojik veya dini
referanslarin olabildigince kisa agiklama kullanilarak ¢evrilmesi ya da varsa karsi
kiiltiirdeki (daha islevsel ve kabul edilebilir etki birakacak) bir figiiriin kullanilmasi
cevirinin amacina ulagsmasi acisindan dnemlidir. Tiirkce ¢eviride gegen, “kozunu
oynamak” ise buradaki “play” ibaresini karsilamamaktadir, ¢linkii kaynak metinde
gecen bu ifade aslinda “roliinii oynamak” anlaminda kullanilmistir. Bu analizlerin
15181nda, hedef metnin amaci benzer/yakin etkiyi vermek olacagindan,
aciklama/genisletme ve ekleme yoluyla: “Isa’y1 carmiha gerdiren/geren Pontius
Pilate’yi oynamak istemem ama mecburum.” ifadesi daha kabul edilebilir ve anlagilir
bir aktarim gergeklestirecektir. Burada: “Isa’y1 ¢armiha gerdiren...” kismi icin alternatif
olarak: “Isa’nin hiikmiinii veren...” ifadesini de kullanabiliriz, yle ki (hedef) Tiirk

kitlenin Isa’nim &liim hiikmiinii bilmesi yiiksek olasilik tasimaktadir.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

506 517

00:35:14,280 --> 00:35:11,980 --> 00:35:17,579

00:35:17,085

-... . Erkek ¢ocuk
-1 don't seem to be much

good yapmakta iyi oldugum
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at making boys. soylenemez.

507 518 “Aksine, ben de
hayatimi savrulan

00:35:17,120 --> 00:35:17,580 --> 00:35:22,979 Kk -
umlar iistiine
00:35:20,920 K d N
-Hayatimi degisken : 1}rfna .3 ¢o
-Any more than I'm much | Kkosullarda iylyimdir.”
good at

insa etmemden daha iyisi Veya

building my life on shifting | yoktur.

“Ben de, savrulan
sands.

kumlar iistiine
hayat kurmada
baya iyiyimdir.”

Robert ile Matthew arasinda gegen konusmanin bu kisminda, erkek ¢ocuk yapmakta
cok 1yi olmadigini sdyleyen Robert’a, Matthew de kendisinin hayatini
dengesiz/degisken sartlar tizerine insa etmekte baya iyi oldugunu ironik bir sekilde ifade
etmistir. Ancak ¢evirmen, birebir bir ¢eviri yontemiyle, konusma akisini bozan ve bir
onceki ifadeyle biitlinliikk tagimayan bir ¢eviri sunmustur. Burada, 6zellikle “good at”
ibaresinin iki ifadeye de yansitilmasi ve bunu yaparken de kiiltiirel uygunluk ve kabul
edilebilirlik esasin1 benimsememiz gerektigini unutmamaliy1z. “Erkek ¢ocuk yapmakta
1yi oldugum sdylenemez.” anlamina gelen: “I don't seem to be much good at making
boys.” ifadesinden sonra, Matthew’in cevaben soyledigi: “Any more than I'm much
good at building my life on shifting sands.” climleyi ¢cevirmen: “Hayatim1 degisken
kosullarda inga etmemden daha iyisi yoktur.” seklinde ¢evirmistir. Oysaki, bu durumda,
“degisken sartlar” anlamina gelen “shifting sands” ibaresini, isleve ve amaca daha
uygun sekilde “savrulan kumlar” olarak vermek daha kabul edilebilir olacaktir. fronik
bir ifade tasiyan bu duruma, iki alternatifle yaklasabiliriz: “Aksine, ben de hayatimi
savrulan kumlar istiine kurmada ¢ok iyiyimdir.” ya da: “Ben de, savrulan kumlar

iistline hayat kurmada baya iyiyimdir.”

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
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516 527

00:35:54,555 --> 00:35:54,180 --> 00:35:57,059
00:35:56,480 .
-Igrenc, nankor inek. “Asagilhik, nankor
-That filthy, ungrateful kopek.”
COWw.

Kotii ve sinsi karakterlerden usak Thomas ve hizmetc¢i kadin O’Brien, mutfak kdsesinde
gizlice konusmaktadirlar. Thomas’in O’Brien’a, Leydi Cora’nin onu isten ¢ikarip bir
baskasini almak i¢in ilan verdigini sdylemesinin iizerine, O’Brien da asir1 derecede
sinirlenerek bu duruma tepki gostermistir. Bu tepkisini de, argo kelimeler kullanarak:
“That filthy, ungrateful cow.” ifadesiyle dile getirmistir. Burada da, ¢cevirmen her ne
kadar ilk bakista argo sifatlarin uygun sayilabilecek karsiliklarint vermis olsa da, hedef
kiiltiirii gz 6niinde bulundurma anlaminda dikkatsiz davranmistir. Ozellikle, “cow”
kelimesinin esdegeri olarak yine “inek” kelimesini kullanmasi, kabul edilebilir ve
benzer etkiyi verecek bir ifade olmamustir. Tiirk kiiltiiriinde, “inek” kelimesi insanlar
icin kullanildiginda, Tiirk insan1 ya komik bir figiir ya da kaba, iri yari, ciisseli bir
figliri gozlinde canlandirir. Burada ise, kotii karakter olan bu kadinin, gayet ciddi ve
ofkeli bir tonda sdyledigi bu argo barindiran ifadedeki “cow” kelimesinin karsiligi
olarak, “kopek” (ya da “yilan’) kelimesinin kullanilmas1 daha kabul edilebilir, amaca
yonelik ve islevsel bir ¢eviri olacaktir. Dolayisiyla: “Asagilik, nankor kopek.” ifadesi bu

durum i¢in verilebilecek bir alternatiftir.

1. Sezon 7. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
535 548
00:37:30,755 --> 00:37:30,520 --> 00:37:33,119
00:37:33,280 .
-I¢ine incir receli
-1 was going to mix in

57




some syrup of figs, karistiracaktim...

536 549

00:37:33,315 --> 00:37:33,120 --> 00:37:36,739

00:37:35,200
...ama heniiz bir sey

but I've not done it yet yapmamistim.

537 550

00:37:36,680 --> 00:37:36,740 --> 00:37:40,939

00:37:38,600 “(Kegke yapsaydm)
-En azindan her zamanki gibi | En azindan

-At least we'd all have bagirsaklarimz
davraniyoruz.

been regular. diizgiin ¢ahsird:.”

Burada komik/mizahi ifade 6rneklerinden birisine tanik olmaktayiz. Mizahi unsurlarin
saptanmasiyla, kiiltiir faktoriiniin de gozetilmesi dogrultusunda ona en uygun ve kabul
edilebilir karsilik olusturulmalidir. Verilen bu konusmada, ¢evirmenin kaynak ifadeyi
mekanik/birebir verip, mizahi da istenilen seviyede aktaramadigini gérmekteyiz. Oyle
ki, ag¢1 yamagi Daisy, gocziinden rahatsizlanan as¢1 Pattmore’un istegi iizerine, yeni
gelen asc1 bayan Bird’iin kovulmasi icin, yemeklere sabun ve anason gibi aykir1 seyler
koymustur. Bunu yaptig1 anlasilan kii¢lik kiza, bir sonraki giin yenilecek yemege
(yahniye) de herhangi bir sey koyup koymadig1 sorulunca, “incir regeli” koymay1
planladigini, ancak bunu heniiz yap(a)madigini sdylemistir. Bunun {izerine, masada
giiliismeler olurken, Thomas da esprili bir sekilde: “At least we'd all have been regular.”
demistir. Cevirmen de, bu ifadeyi: “En azindan her zamanki gibi davraniyoruz.”
seklinde ¢evirmeyi tercih etmistir. “Regular” kelimesi genel olarak,
“diizenli/nizami/normal/siradan” anlamlarin1 ifade etmektedir, ancak Ingiliz
kiiltiirtinde/dilinde, bu ayn1 zamanda tuvalete ¢ikma baglaminda bagirsaklarin normal
calistigin1 ve tuvalete normal/sorunsuz gidildigini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.
Incir receli ya da surubu da bagirsaklara iyi geldiginden, bu ifade 6zellikle tercih
edilmistir. Belli ki, ¢gevirmen mevcut ifadeyi, bu durumdan bagimsiz ve bire bir sekilde
yorumlamis ve aktarmistir. Bu esprinin erek kitlede verdigi etkiyi vermek adina,
acimlama stratejisiyle: “(Keske yapsaydin) En azindan bagirsaklarimiz diizgiin
calisirdl.” ifadesini verebiliriz. Kisa olmas1 adina, ekleme yaptigimiz “keske yapsaydin”

ibaresi tercih edilmeyebilir.
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4.2 Dilsel Boyuttaki Ceviri Hatalar

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

12 12

00:02:01,580 --> 00:02:01,380 --> 00:02:04,489

00:02:04,580

-Hala atesin yerinde mi? )
-Is your fire still in? “Icerde hala ates var

m1?”, “Ates yaniyor
mu hala?” veya
“Atesimiz var m
daha?”

Burada, mutfakta gegen bir konugsmada, dénemin biiylik mutfak firin1 odun veya
komiirle calistig1 icin ag¢1 Patmore yamagi Daisy’e: “Is your fire still in?”” demistir,
¢evirmen de bunu: “Hala atesin yerinde mi?” seklinde ¢evirmistir. Ancak bu ifade
yeterli goriinse de, hedef kitle i¢in kabul edilebilir bir ifade degildir, dyle ki Tiirk
izleyicinin bunu saglik anlamindaki viicut atesi olarak bile anlama olasilig1 vardir.
Burada, hedef kitle tarafindan daha “kabul edilebilir” ifadeler i¢in birkag alternatif soyle
olabilir: “Igerde hala ates var m1?”, “Ates yaniyor mu hala?” veya “Atesimiz var m1
daha?”. Skopos teorisinde, tekrar hatirlayacagimiz iizere, genel olarak hedef metnin
amaci On planda tutulmaktadir. Bunun 15181nda, hedef metin ve dolayisiyla da hedef
kitle ve onun dili kullanimi, benzer durumda verdikleri tepkiler ve ifadeler burada 6nem

kazanmaktadir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
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24 21

00:03:27,220 --> 00:03:27,020 --> 00:03:30,859
00:03:29,140
-Gec¢ kaldigim soyledigimde
-You're late when | say | ge¢ kalmistin.

you're late “Gec¢ kaldin diyorsam,

gec kaldin
(demektir).”

Usak Thomas, kendisinden daha alt kademede olan William’a, “Neredesin, ge¢ kaldin”
dedikten sonra, ge¢ kalmadigini iddia eden hizmetgiye: “You're late when | say you're
late.” diyerek: “Geg kaldin diyorsam/dediysem, ge¢ kaldin (demektir).”
ifadesini/anlamni kastetmistir, ancak ¢evirmen burada “when I say...” kismini:
“sOyledigimde” olarak cevirip yanlisa diismiistiir. Ayrica ¢evirmenin dedigi gibi olmasi
icin, climlenin gramer olarak: “You had been / were late, when I said you were late.”
benzeri bir sekilde olmasi gerekirdi. Burada alternatif olarak verdigimiz ¢eviri, ifadeyi
sOyleyenin kendi otoritesini yansitmasindan 6tiirii 6nemlidir. O ylizden, verdigimiz
ceviri alternatifi, bunu daha uygun ve dilsel olarak da uyumlu bir sekilde vermektedir.
Burada, Skopos teorisinin 5. kurali olan “Erek metin kaynak metinle uyumlu olmalidir.”

kural1 akillara getirilmelidir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

67 62

00:07:01,620 --> 00:07:00,990 --> 00:07:03,089

00:07:03,740

-Korkarim bazilari bunun

-I'm afraid we'll know | iistiinde ¢ahsiyordu. “Korkarim ki, gemide

some people bizden de birileri

on it. var.”
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Dizi, 1900’lerin basini konu aldigindan 6tiirti, o donemde (15 Nisan 1912) meydana
gelen meshur Titanik faciasi dizideki olaylarin baslangi¢ noktasidir. Buzdagina garpan
bu gemide, Crawley ailesinin iki {iyesi de bulunmaktadir ve aile bu faciay1 gazeteden
o0grenmistir. Yukaridaki konugsmada ise, agimlama stratejisiyle: “Korkarim ki, gemide
bizden de birileri var.” ifadesi sdylenmek istenmistir. Verdigimiz bu alternatifte, “it”
kelimesini agiklamayla “gemi” olarak verip, aktarilmak istenen mesaj1 hedef kitleye
iletmis oluruz. Ancak ¢evirmen mevcut ifadeyi: “Korkarim bazilar1 bunun istiinde
calistyordu.” seklinde ¢evirip, konudan ve baglamdan sapan ve oradaki durumu
aktarmaktan uzak olan bir alternatif sunmustur. Burada dilsel ve dolayisiyla da anlamsal

bir yanlislik yapilmistir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

171 170

00:14:10,920 --> 00:14:11,420 --> 00:14:13,979

00:14:13,960

-Long John Silver'1 hala
-1 can't believe I've been

passed asamadim.

over for Long John

Silver. 171

172 00:14:13,980 --> 00:14:16,319

00:14:13,960 --> -Sansin oldugunda a¢ik¢a “Sansini

00:14:16,320 degerlendirmeliydin”
konusmalisin.

-You should have spoken
up

veya
“Firsatin varken,
gidip

konusmahydin.”

when you had the
chance.

Burada, usaklardan birisi, kendisinden daha {ist kademede olan Long John Silver’in

onun Oniine gegtigine dfkelenmis ve bu durumu kabullenememis oldugunu gosteren bir
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ifade kullanmistir. Bir diger hizmetci kadin O’Brien ise, ona cevap olarak: “You should
have spoken up when you had the chance.” demistir. Bu ifadeyi, kismen atlama
yaparak: “Sansini degerlendirmeliydin” ya da: (direkt aktarimla) “Firsatin varken, gidip
konusmaliydin.” seklinde ¢evirebiliriz. Cilinkii burada, gramer olarak, “should have +
fiilin 3. hali (V3)” yapisi, yani “yapmaliydin/etmeliydin” kalib1 kullanilip, o firsatin
gegmiste usagin eline gectigi, ama onun bu firsat1 degerlendirmedigi belirtiimek
istenmistir. Kaynak metne sadakat ve olaylar1 dogru aktarmak, metin ici ve
metinlerarast uyum goz oniinde bulunduruldugunda, buradaki c¢eviri alternatifi durumu

tam olarak yansitamamastir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

202 202

00:15:58,080 --> 00:15:58,790 --> 00:16:01,699

00:16:01,800

-Ama James'ten hic
-But I never cared for hoslanmamistim.

James.
203
203
00:16:01,800 --> . L
00-16-04 840 00:16:01,700 --> 00:16:05,879

“Tipki annesine

“He was too like his -Annesine ve igrenc¢ bir kadina | benziyordu, arsiz pis

3 2
mother and annesine.

cok diiskiindii.
a nastier woman never veya
drew breath. “Tipki cadaloz
annesine benziyordu
o da.”

Bu konusmada ise, malikanenin 6nde gelen yasli babaannesi Violet Crawley, gemi
kazasinda o6ldiigi ileri siiriilen James hakkinda konusmaktadir. Ondan hig

hoslanmadigini sdyledikten sonra: “He was too like his mother and a nastier woman
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never drew breath.” diyerek sozlerine devam etmistir. Burada, agimlama ve uyarlama
ile: “Tipki annesine benziyordu, arsiz pis annesine” ya da yogunlastirma ve ¢ikarma
yaprak: “Tipki cadaloz annesine benziyordu o da.” gibi alternatif ¢eviriler onerebiliriz.
Ancak ¢evirmen, burada annesi disinda bir bagka kadindan da bahsettigi yanilgisina
diismekle kalmayip ayrica, 0yle bir fiil ya da fiil grubu olmamasina ragmen, “diigkiin
oldugu” seklinde cevirmistir. Burada dikkatsizce yapilmis, metne uymayan, kabul
edilebilirlik ve yeterlilikten uzak bir ¢eviri ortaya ¢ikmaistir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

299 295
00:21:22,660 --> 00:21:22,660 --> 00:21:27,299
00:21:27,180

-Bildigin gibi, varisin 6lmesi | “Sen de biliyorsun
-As you know, on your . . ki, oldiigiinde her
death the heir halinde, unvan her seyi alir. sey varise kalr,”

to the title inherits
everything,

Burada, Bay Robert ile avukat arasinda gegen konusmada: “Sen de biliyorsun ki,
oldiiglinde her sey varise kalir,” alternatifiyle verilmesi gereken ifadeyi ¢evirmen,
birebir ¢eviri yaparak: “Bildigin gibi, varisin 6lmesi halinde, unvan her seyi alir.” olarak
cevrilmistir. Oysaki, ¢evirideki ifadenin aksine, 6len varis degildir ve ayrica ¢evirmen
isim tamlamasi olan “the heir to the title” yani: “linvanin varisi’ni anlamayip, ikisini

ayirarak, birebir ve hedef dilde uyumsuz bir climle olusturmustur.

1. Sezon 1. Boliim
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Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

341 337

00:23:38,140 --> 00:23:38,140 --> 00:23:40,659

00:23:40,660 )
-Umarim akillarim1 baglarina | “Umarim bir karara

-1 wish they'd make their varmislardir artik.”

minds up almislardar.

Bu ¢eviride ise, “artik” kelimesi ile ekleme yaparak anlami gii¢lii kilip: “Umarim bir
karara varmislardir artik.” olarak gevrilmesi gereken konusmay1 ¢evirmen: “Umarim
akillarini baslarma almislardir.” seklinde ¢evirmistir. Ingilizce’de “make (one’s) mind
up” kalib1 olarak kullanilan ve “karar(in1) vermek” anlamina gelen yapiyi, Tiirkceye
“aklim basina almak” olarak ¢evirmeye kalkmistir, oysaki Ingilizcede “aklini basina
almak”, “pull oneself together” kalibiyla verilir. Cevirmen bu alternatifle, metin/senaryo
biitiinligiinii sekteye ugratip, izleyiciyi mevcut durumda yanlig yonlendiren bir ifade

ortaya koymustur.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
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396 391

00:27:23,420 --> 00:27:23,320 --> 00:27:25,359

00:27:25,500
-Oda hizmetgisi ben olsaydim, | “...ben olsaydim

-1f 1 was still his valet, onun agzindan laf
ondan kurtulurdum. almasini bilirdim.”

I'd get it out of him.
392

397
00:27:25,360 --> 00:27:29,759

00:27:25,500 --> )
00:27:27.620 - Bates, tek kelime etmez.

-Bates won't say a word.

Bu diyalog, hizmetcilerden Thomas ile Hughes arasinda gegmektedir ve 6zellikle ikinci
konusmada goriildiigii izere, konu bir mevzunun detaylarini 6grenmek adina, “agizdan
laf almak” ya da “agizdan laf calmaktir”. Ingilizcedeki “get something out of someone”
kalibi, Tiirkcede yukarida verdigimiz ifadelere denk gelmektedir. Dolayisiyla: “...ben
olsaydim, ondan kurtulurdum.” yerine: ““...ben olsaydim onun agzindan laf almasini
bilirdim.” alternatifi mevcut durum i¢in uygun olanidir. Bu kaliba genel bir 6rnek
olarak: “It was dificult to get the truth out of him.”: “Ondan dogru bilgiyi almak zor

oldu.” ifadesini verebiliriz.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
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542

00:36:01,980 -->
00:36:05,980

-She said to me, "If only his
Lordship

had been content with
Thomas."

539
00:36:01,980 --> 00:36:05,979

-Thomas'tan memnun olanin
sadece

Lord hazretleri oldugunu
soyledi.

“Bana, ‘Keske Lord
hazretleri
Thomas’tan

memnun olsaydi.’
dedi.”

Altyazi ¢evirilerinde karsilastigimiz bazi hatalar detaylarla ilgili olabilirken, bazilari ise

temel ve biiyiik hatalar olabilmektedir, dahasi, sdylenmek istenenin tam tersi bile ortaya

cikmaktadir. Burada, yine bir gramer hatasindan ve/veya dikkatsizlikten kaynakli bir

ceviri hatas1 goze carpmaktadir. Oyle ki, buradaki hata da, kastedilenin tam tersi

seklinde nitelendirilebilecek tiirdendir. Burada, Ingilizcedeki “keske” anlaminda

kullanilan “if only” gramer kalib1 kullanilmistir ve karakter: “Bana, ‘Keske Lord

hazretleri Thomas’tan memnun olsaydi.” dedi.” demistir. Ancak ¢evirmen, bu kalib1

atlayarak, oradaki “only” kelimesini “sadece” olarak alip, esasinda sdylenmesi

gerekenin tersine, Thomas’tan memnun olanin sadece Lord hazretleri oldugunu

sOylemistir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

755

00:50:37,040 -->
00:50:39,520

-1 don't see why he has to

760
00:50:36,820 --> 00:50:39,689
-Neden gitmek zorunda ki?

Ek is yapmay1

“Biraz fazla
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go.

I don't mind doing extra —

onemsemiyorum—

calismay1 sorun
etmem.”

Usaklardan William, sakat oldugu i¢in gonderilmesi diisiiniilen Bates’in yerine ekstra

isleri yapabilecegini ve bunun onun i¢in sorun olmayacagini belirten bir ciimle

kurmustur. Ancak, ¢evirmen burada kaynak metnin kelimelerine birebir meyilli bir

ceviri sunarak akiciligi ve uyumu kaybetmistir. “Biraz fazla ¢calismay1 sorun etmem.”

alternatifiyle hem daha anlasilir, hem de “ekleme” stratejisi yaparak ve “agimlayarak”

hedef dilde daha kabul edilebilir bir ¢eviri vermis oluruz.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

786

00:53:32,360 -->
00:53:36,200

-At least Lady Mary's
prospects

must have rather
improved.

788
00:53:32,260 --> 00:53:37,099

-En azindan Mary'nin
gelecekteki

beklentileri daha da artacak.

“En azindan
Mary’nin talipleri
daha da artt1.”

Bu konusmada, gevirmen bir kez daha hatali bir geviri yapmustir. Oyle ki, “prospect”

kelimesinin ilk akla gelen anlamindan yola ¢ikarak ¢eviri yapmak istemistir ve aslinda

burada malikanenin iki geng varisinin 6lmesiyle, Mary’nin, mirasa konmak adina,

muhtemel damat/es adaylarinin artacagina isaret eden bir konusma yapilmastir.

Ingilizcede “prospect” kelimesinin ayn1 zamanda “muhtemel aday” anlami da karsimiza

ciktigindan otiirti, burada ideal ¢evirinin: “En azindan Mary’nin talipleri daha da

artt/artmistir.” oldugu goriilmektedir. Buna karsin, verilen ¢eviride anlatilmak

istenenden uzak bir sekilde: “En azindan Mary’nin gelecekteki beklentileri daha da

artacak.” ¢evirisi ile bagkalarinin beklentilerinin vurgulanmasi gerekirken, Mary’nin bir

beklenti i¢inde oldugu ifade edilmistir.
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1. Sezon 1. Boliim

-But Mary will still have

her settlement,

804

00:54:34,440 -->
00:54:39,000

-which you won't find
ungenerous.

(COUGHS) I-I'm sorry?

bulamayacagin

anlagsmasini hala siirdiiriiyor.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
803 804
00:54:32,360 --> 00:54:32,260 --> 00:54:37,389
00:54:34,440
-Ama Mary, diisiik “Ama Mary, hic de

azimsanmayacak bir
hissede hala hak
sahibi.”

Mirasla ilgili gecen bu konusmada ise ¢evirmen, “settlement” kelimesinin ayni1 zamanda

“birakilan sey” veya buraya daha uygun bir sekilde “mirastan hisse/hak” olarak

kullanildigin1 anlayamamis ya da gézden kagirmistir. Cevirmen, “settlement” kelimesini

anlagma olarak alip direkt bir ¢eviri yaparak, ifadeyi kaynak metne hapsetmistir,

boylelikle de ortaya konusmanin devaminda goriilecek olan “hisse/pay” terimlerinden

uzak bir ¢eviri ¢cikmistir. Bunun yerine, agimlama stratejisiyle: “Ama Mary, hi¢ de

azimsanmayacak bir hissede hala hak sahibi.” alternatifi hem daha sonraki konugma

boliimleriyle uyumlu hem de daha yeterli bir ¢eviridir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni
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851

00:57:59,140 -->
00:58:02,420

-We don't have the basis of
a

servant-master
relationship, do we?

853
00:57:58,540 --> 00:58:02,019
-Hizmetci sahip iliskisinin

temeli bizde yok, degil mi?

“Aramizda normal
hizmetgi-sahip
iliskisi yok,
biliyorsun, dimi?”

Birisi diik, 6teki ise usak (Thomas) olan iki erkek karakter arasindaki 6zel iliskiyi

gosteren bu konusmada, esasen bdylesi sinif farki olan bir iliskinin ylirlimeyecegi ve

geleceginin olmadigi vurgulanmistir. Bu yiizden de, diik usaga (ekleme ve ¢ikarim

yoluyla): “Aramizda normal hizmetgi-sahip iliskisi yok, biliyorsun, dimi?”” demek

istemistir, ancak ¢evirmen yine hedef kiiltiir ve dilde bunu nasil daha amaca uygun ve

akic1 verebilirim kaygisindan uzak bir ¢eviri ortaya koymustur.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

860

00:58:54,340 -->
00:58:56,820

-1f you're not careful,

you'll end up behind bars.

862
00:58:53,940 --> 00:58:57,079
-Dikkatli olmazsan, sonun

barlarin arkasinda olabilir.

“Dikkat etmezsen,
kendini hapiste
bulursun.”

veya

“Dikkat etmezsen,
kendini kodeste
bulursun.”

Mevcut ifadede, ¢evirmen tolere edilebilecek tiirden bir hata yapmamastir, dyle ki,

kiiltiirel uyarlamayla: “Dikkat etmezsen, kendini demir parmakliklarin arkasinda/hapiste

bulursun.” ya da: “Dikkat etmezsen, kendini kodeste bulursun.” alternatifleriyle
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cevrilebilecek bir ifadeyi, ¢evirmen “behind the bars” ibaresini oldugu gibi/birebir
sekilde alip “barlarin arkasinda” seklinde ¢evirmistir. “Bar” kelimesinin ayn1 zamanda
Tirkgede “cubuk” anlamina geldiginden 6tiirti burada kullanildigini savunacak olan
gorislere ise, hedef kitlede heniiz “bar” kelimesinin bu manada kabul gérmedigini ve
genellesmedigini, ayrica kiiltiirel anlamda da hapishane ile ilgili bir ifade i¢in de ne

yeterli, ne de hedefe uygun bir ¢eviri olmayacagini hatirlatmamiz 6nem kazanmistir.

1. Sezon 1. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri

Metni

906 905

01:02:19,700 -->
01:02:24,420

01:02:19,300 --> 01:02:24,029

-my Lord, would it be

-Lordum, Bates'in Taylor'la

gitmesi kabul edilebilir mi?

“Lordum, Bates’in
Taylor’la gitmesinin
bir mahsuru var

acceptable for

m?”
Bates to ride in front with

Taylor?

Usak Carson, bay Crawley’e isten ¢ikardiklar1 Bates’in Diik ile birlikte Londra’ya ayni1
aragla gitmesinin bir sakincasinin olup olmadigini sormustur. Konugsmanin devaminda
da, aksi takdirde bir bagka ara¢ daha ¢gikarmak zorunda kalacaklarini sdyledigini hesaba
kattigimizda, burada birebir ve mekanik bir ¢eviri olan “kabul edilebilir mi” ifadesinin
yerine, “bir mahsuru/sakincasi olur mu” denilmesi daha uygun ve kabul edilebilir bir
ceviri olacaktir. Dolayisiyla burada: “Lordum, Bates’in Taylor’la gitmesinin bir
mahsuru var mi/sakincasi olur mu?”” Aksi takdirde, kimi izleyici “kabul edilebilir mi”

ifadesini bir sitem veya karsi ¢ikma olarak anlayabilir.

1. Sezon 2. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri

Metni
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126

00:07:28,507 -->
00:07:31,947

-My father gave the
building

and an endowment to run
it.

127

00:07:31,947 -->
00:07:34,547

-In a way,

he set up his own
memorial.

122

00:07:28,640 --> 00:07:31,559
-Binay1 babam verdi ve
isletilmesi icin bagisladi.

123

00:07:31,560 --> 00:07:34,679
-Bir bakima, kendi anma

torenini diizenledi.

“Binay1 babam
bagisladi ve
isletilmesi icin de bir
bagista bulundu.”

“Bir bakima, kendi
anitinl yapmis
oldu.”

Hastanenin yerini ve masraflarini vaktiyle kimin karsiladigini soran Isobel Crawley’e,

Bay Crawley: “Binay1 babam bagisladi ve isletilmesi i¢in de bir bagista bulundu.”, “Bir

bakima, kendi anitin1 yapmis oldu.” demistir. Cevirmen ise: “...kendi anma térenini

diizenledi.” diyerek, ifadeyi “memorial” kelimesinin sadece “anma téreni” anlamiyla

hareket ederek aktarmistir. Oysaki, “anit” anlami da olan kelimenin yani sira, kendi

anma torenini diizenlemesi de miimkiin olamayacagi gibi, “diizenleme” kelimesi de “set

up” fiiliyle verilemez.

1. Sezon 2. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

213

00:12:28,307 -->

203
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00:12:32,587

-Grantham is not a harsh
landlord,

but...her children are
young.

00:12:28,140 --> 00:12:31,079

-Grantham, sert bir ev
sahibidir

ama...
204
00:12:31,080 --> 00:12:33,779

...kadimin ¢ocuklari geng.

“Graham sert bir ev
sahibi degildir

ama...”

Cevirmenin bu konusmadaki “not” olumsuzluk kelimesini hesaba katmadan, olumlu bir

climleymig gibi: “...sert bir ev sahibidir...” diyerek dilsel anlamda dikkatsizlik 6rnegi

gdstermistir. Ifadenin: “Graham sert bir ev sahibi degildir ama...” seklinde verilmesi

gerekirdi.

1. Sezon 2. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

284

00:16:33,187 -->
00:16:36,427

-Considerable success has
been

achieved over the last few
years

285

00:16:36,427 -->
00:16:38,907

by draining the pericardial
sac

272
00:16:32,620 --> 00:16:36,759
-Gectigimiz birkag yilda, kalp

kesesinin fazla sivisimi
bosaltmada...

273
00:16:36,760 --> 00:16:40,419
...ve adrenalini yonetmede

onemli basarilar elde edildi.

“...ve adrenalin
uygulamada onemli
basarilar elde
edildi.”
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of the excess fluid

286

00:16:38,907 -->
00:16:40,747

and administering
adrenalin.

1900’ler, tipta yeni gelismelerin yasandigi yillar olurken, giintimiizdeki birgok
uygulama o dénemde heniiz yoktu. Hastanede gecen bu konusmada, bayan Crawley
hemsirelik deneyiminden hareketle, hastanin kalp sivisinin bosaltilmasi ve yeni
uygulamaya gecen adrenalin enjekte edilmesi islemini doktora dnermektedir. Fakat
cevirmen, burada mesleki jargon terimi olan “administrate” kelimesini baglaminin ve
jargonunun disinda gevirip, ilk anlami olan “yonetme” kelimesini se¢mistir. Oysaki,
Ingilizcede “administer a medicine” olarak gegen, “ilag vermek” ifadesi tip jargonunda
kullanilmaktadir. Ekrandaki sahne goriintiisiinden de agikg¢a goriildiigii iizere, hastaya
daha sonrasinda adrenalin sivisi enjekte edilmistir/uygulanmistir. Cevirmenin verdigi
alternatifle, hastadaki mevcut adrenalinde bir islem yapilmasi anlasilirken, olmasi
gereken disaridan ekstra bir adrenalinin enjekte edilmesidir. Burada, mesleki jargona
uygun ¢eviri yapilmasi durumunda, alternatif olarak: “...ve adrenalin
kullaniminda/vermede/uygulamada 6nemli basarilar elde edildi.” ¢evirisi hedefe uygun

ve (0zellikle teknik bir durumu aktardigi i¢in) dilsel olarak da dogru ceviri olacaktir.

1. Sezon 2. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

413 391

00:23:09,127 --> 00:23:08,760 --> 00:23:12,559

00:23:12,327
Sanirim sehir sporlarindan “Sanirim kir

-1 suppose you're more . sporlarindan cok
daha cok kitaplarla kitaplarla
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interested ilgileniyorsun ilgileniyorsun.”

in books than country
sports.

Bu ifadede, Lady Crawley bay Crawley’e doga/kir sporlariyla ilgilenmedigini, bundan
cok kitaplarla mesgul oldugunu 6ne siirmektedir. Cevirmen burada “sehir sporlar1”
ifadesini kullanarak tam tersi bir ifadede bulunmustur, dyle ki “country” kelimesi
Ingilizcede “iilke” anlam1 disinda ayrica “kir/kirsal” anlaminda da kullanilmaktadar.
Buna ek olarak, karakter zaten Manchester sehrinden kirsal Downton’a gelmistir ve
sehirde yaptig1 kitap okumakken, orada, yani kirsalda avcilik gibi sporlarla alakali
olmadig1 sdylenmistir/kastedilmistir. Cevirmen burada, Ingilizcede “literal translation”
da dedigimiz birebir ¢eviri yontemi benimsemis olacagindan, “sehir sporlar1” ifadesini
kullanmistir, ancak bdyle bir ifade bulunmadigi gibi, konusmanin daha 6ncesinde gecen
“avcilik” kelimesinden de yola ¢ikarak “kir/doga sporlar1” ¢evirisi daha uygun ve
anlamli olacaktir. Mevcut kaynak ifade i¢in verecegimiz alternatif ¢eviri de: “Sanirim

kir/doga sporlarindan (daha) ¢ok kitaplarla ilgileniyorsun.” seklinde olacaktir.

1. Sezon 2. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
789 745
00:43:09,127 --> 00:43:08,860 --> 00:43:11,339
00:43:11,607 o
-Senin gibi ben de ondan “Biliyorsun ki, senin
-You know, | don't dislike ) kadar nefret
him nefret etmiyorum. etmiyorum ondan.”
as much as you do.

Burada, yine durumun ve anlatilmak istenenin aksini gosteren bir ¢eviri hatasiyla karsi
karsiyayiz. Verilen ifade: “Biliyorsun ki, senin kadar nefret etmiyorum ondan.”

seklindedir, fakat ¢gevirmen: “Senin gibi ben de ondan nefret etmiyorum.” seklinde
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cevirerek, ikisinin de ondan nefret etmedigini sdylemistir, oysaki aktarilmak istenen
bunun tersidir. Burada, dilsel/gramer kaynakli bir hata sebebiyle, anlam olmasi gerektigi

gibi aktarilamamuistir.

1. Sezon 3. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
73 68
00:04:17,640 --> 00:04:17,640 --> 00:04:20,959
00:04:20,960
-Korkarim boyle uluorta “Boyle acik
-Are you afraid someone | konusunca konusunca seni
will think Amerikal
seni Amerikah sanacaklar.
. . . sanacaklarindan m
you're American if you korkuyorsun?”
speak openly?

Evin hanimefendisi Leydi Cora ile kiz1 Mary arasinda gecen bu konusmada, Mary
annesine kendilerini ziyaret edecek aileyle ilgili soyagaci ve servet bilgilerini
ogrendigini ve bunu saklamamasi, agikca konusmasi gerektigini soylemektedir. Aslen
Amerikal1 olan annesinin bdyle acikca ve bildiklerini sdylediginde, insanlarin onun
Amerikal1 oldugunu diisiineceginden korkup korkmadigina dair bir ¢ikista bulunmustur.
Soru isaretiyle biten ve daha da 6nemlisi “korkmak™ eylemini annesine sorarken,
¢evirmen ifadeyi sdyleyen kisinin, yani Mary’nin korktugu ya da endiselendigi seklinde
vermistir. Ancak, kaynak ifadenin ekleme stratejisi de yaparak: “Boyle ac¢ik konusunca,
seni Amerikali sanacaklarindan mi1 korkuyorsun?” seklinde verilmesi hem hedef kitlede,
ozellikle Ingilizce bilenler arasinda, soru ifadesinin verilmesi hem de kaynak metindeki
bu ifadenin daha uygun verilmesi agisindan daha yerinde bir ¢eviri alternatifi olacaktir.
Ifadede, bir kizginlik ve kars: gelis séz konusuyken, verilen ceviri hedef izleyiciye diiz

bir tespit ifadesi seklinde yansimaktadir.

1. Sezon 3. Boliim
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Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

103

00:05:41,240 -->
00:05:44,400

-That's very Kind.

-Nonsense, I'll enjoy it.

96
00:05:41,240 --> 00:05:44,699
- Cok kibarsin.

- Sa¢cma, bundan zevk alirnm.

“Sacmalama (ya da
“olur mu oyle sey”),
zevkle/memnuniyetl
e.”

Bu karsilikli konugma, evin ortanca kizi olan Edith ile Matthew Crawley arasinda

geemektedir. Etrafi ve kiliseyi gezmek istedigini soyleyen Matthew’e, Edith hem eslik

hem de rehberlik etmek istedigini s6yledikten sonra, Matthew ona: “Cok kibarsin.”,

Edith ise: “Sa¢gmalama (ya da “olur mu dyle sey”), zevkle/memnuniyetle.” demistir.

Ancak cevirmen, boylesi olumlu bir akista seyreden konugmaya, “nonsense”

kelimesinin birebir kargiligini verip: “Sa¢gma, bundan zevk alirim.” gibi tezat ve hedef

Kitle i¢in yetersiz bir geviri ortaya koymustur. Hedef kitleye amag¢ dogrultusunda

verilecek dogru bir ¢eviride, boylesi diislindiiriicii ve anlik da olsa takibi engelleyecek

ceviriden uzak durulmasi 6nemlidir.

1. Sezon 3. Boliim

sultan's
ministers

167

Ve Arnavutca goriismelerine
gelmis.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
166 158
00:08:45,480 --> 00:08:45,950 --> 00:08:50,039
00:08:47,960
-Sultanin bakanlarindan “Sultan’in
-He's the son of one of the | birinin oglu. bakanlarindan

birisinin oglu.

Buraya da,
Arnavutluk
miizakereleri icin
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00:08:47,960 --> gelmis.”
00:08:50,040

and he's here for the
Albanian talks

Dizi, 1912 yilin1 konu almaktadir ve o donemde (Kasim 28) Arnavutluk bagimsizligina
kavusacaktir. Bay Napier ve Tiirk diplomat olan Kemal Pamuk’un Downton’a
kendilerini ziyarete geleceginin haberini alan malikane sakinleri, onlarla ilgili
konusmaktadirlar. O donem, bagimsizlig1 s6z konusu olan Arnavutluk i¢in, Tiirkiye’nin
de (imzada) nemli bir rol oynayacag: ve bu yiizden Ingiltere’de miizakereler
olacagindan bahseden Edith, ablas1t Mary’e, bu Tiirk karakterin: “Sultan’in
bakanlarindan birisinin oglu. Buraya da, Arnavutluk miizakereleri (goriismeleri) i¢in
gelmis.” demistir. Ancak ¢evirmen, burada 6nemli bir hata yapmstir. “Albanian”
kelimesini bire bir olarak “Arnavut¢a” seklinde ¢evirerek, hedef kitleye “Arnavutluk
dili/Arnavutga” disinda bir opsiyon birakmamuistir. Diplomatik jargonda, “talks”
“goriigme/miizakere” anlamindadir ve basina gelen kelimenin (Albanian) de bu
baglamda ve bu amaca yonelik ¢evrilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde, hedef kitle

“...Arnavutga dilinde yapilacak goriismelere geldi.” seklinde anlayacaktir.

1. Sezon 3. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

289 266

00:16:57,560 --> 00:16:57,290 --> 00:17:00,079 | “Umarim giiniiniiz

00:17:00,080 beklentilerinizi

-Umarim beklentilerinizi karsthyordur.”

-1 hope the day is living up
karsilayacagimiz giin gelir.

to veya

your expectations. 267 “Umarim

290 00:17:00,080 --> 00:17:03,139 | beklediginiz gibi
geciyordur

00:17:00.080 --> -Bu onlar1 her yonden asiyor. | giiniiniiz.”
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00:17:02,080

-It's exceeding them in “Otesinde bile.”
every way.
veya
“Bekledigimden

fazla bile.”

Kritik bir hata olarak degerlendirebilecegimiz bir baska ¢eviri hatasi da bu konusmada
gerceklesmistir. Downton’u atla gezen Mary ve misafiri diplomat Kemal Bey arasinda
gecen bu konusmada, Mary (misafiri oldugu ve onunla giin igerisinde ilgilendigi i¢in)
ona giiniiniin iyi geg¢tigini umut etmis/beklemis ve beklentilerini karsilayip
karsilamadig1 yoniinde bir ifadede bulunmustur. “Umarim giiniiniiz beklentilerinizi
karsiliyordur.” ya da: “Umarim beklediginiz gibi gegiyordur giiniiniiz.” seklindeki ¢eviri
alternatifiyle verebilecegimiz bir ifadede bulunmustur. ingilizcedeki “live up to
expectations” kalibi/ifadesi “beklentilere karsilik vermek/beklentileri kargilamak™
anlamina karsilik gelmektedir. Cevirmen ise, baglamdan ¢ikarak, konusmanin
sicakligini/akiciligini ve Skopos’ta sik¢a vurgulanan metin i¢i uyumu kaybetmistir. Bu
ceviriyle, ¢evirmen hedef izleyicinin dikkatini dagitip, yanlis bir sekilde (sanki)
gelecekte olmasini diledikleri bir olayr konugtuklarini géstermistir. Oysaki, konusma
tamamiyla o anki durumla alakalidir. Devaminda da, yine birebir ¢eviri ve salt dilsel
Ogelerin karsiligin1 vermeye calisarak: “Bu onlar1 her yonden asiyor.” demistir. Fakat
“Otesinde bile.” ya da “Bekledigimden fazla bile.” seklinde verilmesi daha uygun ve

yeterli bir ¢eviri olacaktir.

1. Sezon 3. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

371 344

00:21:37,640 --> 00:21:37,640 --> 00:21:39,419

00:21:39,720
“Seni ihbar

78



-1 ought to report you. -Seni rapor etmeliyim. edecegim.”

Bu konusmada, kendisine tacizde bulunmaya kalkisan usak Matthew’e, Kemal Bey
rahatsizlik duyarak: “Seni ihbar edecegim.” demistir, verilen ¢eviride ise: “Seni rapor
etmeliyim.” gibi birebir bir alternatifle, cevirmen kabul edilebilir ve metin i¢i uyumu
olan bir ¢eviri sunmamustir. Ayrica Ingilizcede “ought to” yapis1 hem simdiki ve genis
zamanlar, hem de gelecek zaman i¢in kullanildigindan o6tiirti, gelecek zaman

kullanimiyla vermemiz daha uygun olacaktir.

1. Sezon 3. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
463 432
00:27:01,280 --> 00:27:01,280 --> 00:27:04,001
00:27:04,280
-Bu konusmay1 yaptigimizi “Bu
-I'd be ruined if they even | konustuklarimz
Knew bilseler, yikilirlard. duyarlarsa,
. ] mahvolurum”.
we'd had this conversation,

Burada, yine dikkatlice yapilmayan bir ¢eviri 6rnegi gormekteyiz. “I’d be ruined...”
yani: “Bu konustuklarimizi duyarlarsa, mahvolurum/yikilirnm” seklinde ¢evirmesi
gereken kismi, ¢cevirmen “yikilirlardi” diye g¢evirerek olayin 6znesini yanlis vermistir.
Ayrica, “bilseler” fiili yerine Tiirk¢ede bu durumlarda daha sik kullanilan “duymak”
fiili burada daha akici ve kabul edilebilir olacaktir. Daha 6nceki bazi 6rneklerde, dilsel
Ogelere fazla bagimlilifiyla elestirdigimiz ¢evirmen, burada da dilsel 6geleri dolayisiyla

kaynak metne (olmasi gerektigi kadar olan) baglilig: ihlal etmistir.

1. Sezon 4. Boliim
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by Lady Anne McNair.

icin istemisti.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
52 57
00:03:22,440 --> 00:03:22,480 --> 00:03:24,759
00:03:24,685 . .
-Peki ya ev partisi? “Peki ya ev
-How about some house partilerine ne
parties? dersin?
00:03:24,720 --> 00:03:24,760 --> 00:03:27,839
00:03:28,020 -Leydi Anne McNair, gelecek
-She's been asked to one |2 3 )
next month Leydi Anne

McNair gelecek ay
bir tanesine davet
etti.”

Leydi Violet Crawley ile Kontes Cora Crawley arasinda gecen bu konusma, kizlar

Mary’nin mutsuzlugu ve onu bir sekilde oyalama isteklerini konu almaktadir. Violet

Crawley: “Peki ya ev partilerine ne dersin? dedikten sonra, annesi Cora da ona cevaben:

“Leydi Anne McNair gelecek ay bir tanesine davet etti.” demistir. Ancak, ¢evirmen

“ask” fiilinin “istemek” anlamin secerek baglamdan uzaklasan, akicilig: sekteye

ugratan bir sonug ortaya koymustur. “Dinamik esdegerlik” kavramindan da yola

cikarak, “ask” kelimesinin anlamin1 burada “davet etmek/edilmek” olarak almak bu

duruma en uygun se¢im olacaktir.

1. Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

56

00:03:34,635 -->
00:03:37,045

61
00:03:34,740 --> 00:03:37,119

-Bence olaylar bundan daha

“Yapma, bence
durum o kadar da
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-Oh, I don't think things umutsuz. vahim degil.”

are quite that desperate.

Yine ikili arasinda devam eden bu konugmada ise, annesi Mary’i New York’taki
teyzesinin yanina gonderip kafasini dagitmasini istedikten sonra, Violet Crawley: “Oh, I
don't think things are quite that desperate.” yani: “Yapma, bence durum o kadar da
vahim degil.” alternatifiyle daha uygun bir alternatifini verecegimiz bir ifadede
bulunmustur. Ancak, ¢evirmen sdylenenin tersine ve bir kiyas ciimlesiyle: “Bence

olaylar bundan daha umutsuz.” diyerek yanlis bir ¢eviri sunmustur hedef kitleye.

1. Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

68 72

00:04:19,000 --> 00:04:18,840 --> 00:04:22,039

00:04:22,200

- Fuara gideceksin, degil mi?

-Are you going to the fair?
- Sanmiyorum, efendim.

-1 shouldn't think so, sir.

73

69
00:04:22,040 --> 00:04:24,569

00:04:22,235 -->

00:04:24,337 -Ama umursamiyorum. “Ama sorun degil.”
-But | don't mind it. -Ben miizigi severim. “Miizigi severim.”
-1 like the music.

Hizmetg¢i Molesley ile Bay Matthew Crawley arasinda gegen bu konusmada, Matthew
ona sehirdeki eglence fuarina gidip gitmeyecegini sormugstur. Usak ise: “Sanmiyorum

efendim.” dedikten sonra: “Ama sorun degil.” “Miizigi severim.” diye cevap vermistir.
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[lk verdigi cevaptan sonra, “but” baglacini kullanarak, ikinci konusmasinin bunun aksi
olacaginin isaretini vermistir. Ancak ¢evirmen: “Ama umursamiyorum” diyerek
ardindan gelen: “Ben miizigi severim.” ifadesine ters diisen bir ¢eviri yapmuistir.
Gitmeyi diisiinmedigini ancak olursa da sorun olmayacagini, gidebilecegini sdylemesine

ragmen, verilen ¢eviride bunu gérememekteyiz.

1. Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

195 204
00:11:55,960 --> 00:11:55,720 --> 00:11:59,289
00:11:59,560

-Her sabah gidebilecegin bir | “Bazen seni
-Sometimes | rather envy |yer kiskanmiyor
you, having degilim,

oldugu icin bazen sana gipta
somewhere to go every ediyorum. her sabah bir
morning. yerlere gidiyorsun.”

Burada, anlam olarak ¢eviride bir sorun olmamasina ragmen, ¢evirmenin
kisaltma/azaltma ve yogunlastirma stratejisiyle altyaziy1 daha az/kisa ve anlasilir
tutmasi beklenir. “Sometimes I rather envy you, having somewhere to go every
morning.” ifadesinin: “Bazen seni kiskanmiyor degilim, her sabah bir yerlere
gidiyorsun.” olarak ¢evrilmesi, hem ifadenin ¢eviri gibi yansimasini (kokmasini)
onlemis olur hem de azaltma yoluyla daha net ve kisa bir ifade ekrana yansimis olur.
Ozellikle, ifadeye agiklama ve uzatma unsuru olarak yanstyan “...oldugu igin...” gibi

kelimelerin ¢ikarilmasi daha uygun bir se¢im olacaktir.

1.Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

322 337
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00:20:583,560 --> 00:20:54,020 --> 00:20:59,219

00:20:56,360
- Hi¢ yalmiz kalmadin “Hic¢ yalniz
-So, | take it you never get |sanirim? hissetmiyorsun o
lonely? zaman kendini.”
323
00:20:56,395 -->
00:20:59,125
“Yani, biiyiik bir

- Biiyiik bir evde ¢calistigim

-Well, that's working ina |
icin.

big house.

evde ¢ahisinca oyle.”

324 338

“Gerg¢i, bazen
00:20:59,220 --> 00:21:02,999

00:20:59,160 --> (yalmizhik)
00:21:02,880 -Gerei, yalmiz hissettigim burnumda tiitmiiyor
degil.”

-Though, there are times zamanlar da oldu.
when

you yearn for a bit of
solitude.

Evin bas hizmet¢i kadini olan Bayan Hughes, egence fuarinda ¢ok eskiden kendisiyle
evlenmek isteyen bir tanidigina (Joe Burns) rastlamistir ve aralarinda bir sohbet
gerceklesmistir. “Hig¢ yalniz hissetmiyorsun o zaman kendini.” diyen arkadasina: “Yani,
biiyiik bir evde ¢alisinca dyle.” cevabini vermistir, ancak devaminda: “Though, there are
times when you yearn for a bit of solitude.” demistir. Cevirmen, bu ifadeyi: “Gergi,
yalniz hissettigim zamanlar da oldu.” seklinde ¢evirmistir, oysaki Bayan Hughes
burada, “yearn for” yani “cok arzu etmek”, “burnunda tiitmek” ve “hasretini cekmek”
gibi anlamlara gelen bir ifade kullanmistir. Yani, cevirmenin aktardiginin aksine,
“yalniz hissettigi” zamanlar olmamistir. Bunun aksine, Hughes: “Gerg¢i, bazen

(yalnizlik) burnumda tiitmiiyor degil.” olarak ¢evirebilecegimiz bir cevap vermistir.

Burada, altyazida ¢ok yaygin olarak kullanilan kiiltiirel uyarlama stratejisiyle hedef
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kitlede ayni etkiyi verecek daha kisa, 6z ve anlasilir bir ¢eviri ortaya koymus

olmaktay1z.

1. Sezon 4. Boliim

00:22:29,360 -->
00:22:32,280

-1'd rather wait a week

for the right answer,
then...

351

00:22:32,315 -->
00:22:34,280

-getawrong one in a
hurry.

hafta

bekleyecegim, daha sonra...
368

00:22:32,740 --> 00:22:35,739
-...cevabin yanhs oldugunu

anlayacagim.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
348 365
00:22:23,000 --> 00:22:22,860 --> 00:22:27,339
00:22:25,920
-Senden haber alana kadar
-I'm going to stop here at . 5
the pub burada bir otelde kalacagim.
until I hear from you. 366
349 00:22:27,340 --> 00:22:29,419
00:22:27,280 --> -Ve acele etme.
00:22:29,325 367
-Oh, and take your time. | 0:22:29,420 --> 00:22:32,739
350 -Dogru bir cevap icin bir “Aceleyle hayir

cevabi almaktansa

-bir hafta kalip evet
cevabim
bekleyecegim.”

84




Yine devam eden konusmada, Joe Burns Bayan Hughes’a teklifini diisiinmesini ama
acele etmemesini ve cevabini beklemek icin 1 hafta orada kalacagini sdylemektedir.
Ancak, “I'd rather wait a week for the right answer, then...get a wrong one in a hurry.”
yani (yogunlastirma ve ¢ikarma/silme stratejisiyle): “Aceleyle hayir cevabi almaktansa,
bir hafta kalip evet cevabini bekleyecegim.” demistir. Bu ifadeyi teknik olarak iki satira
da boldiiglimiizde: “Acele edip hayir cevabi almaktansa, burada...”, “...bir hafta kalip
evet cevabini bekleyecegim.” seklinde ayirabiliriz. Oncelikle, ¢evirmen burada “right”
ve “wrong” kelimelerinin birincil anlamlarini (dogru-yanlis) segerek konusmanin bir
birliktelik/evlilik teklifi oldugu ve cevabin ise genelde “evet”, “hayir” veya “olumlu”,
“olumsuz” seklinde ¢evrilmesi gerektiginden uzak bir alternatif ortaya koymustur.
Burada ikame yontemiyle, ikame kelimeler ekleyerek ¢eviriyi daha kabul edilebilir
kilabiliriz. Ayrica, “would rather...than” (kaynak metinde “then” kullanilmasi,
verdigimiz ¢eviri alternatifine bir sorun yaratmayacaktir) yapisini kabaca, “bir seydense,
diger bir seyi tercih etmek™ olarak acgiklayabiliriz. Ancak ¢evirmen, bu yapiy1 atlayarak
ya da tam olarak anlamayarak, “daha sonra...cevabin yanlis oldugunu anlayacagim.”
diyerek hedef kitlenin bu ifadeyi: “kesin yanlis/olumsuz cevap” alacagi yoniinde
anlamasina sebep olmustur. Oysaki, mevcut ifade Joe Burns’iin tam aksini, yani olumlu

cevap alma amagli bekleyecegini ve bu yondeki umudunu yansitmaktadir.

1. Sezon 4. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

356 374

00:23:03,515 --> 00:23:04,650 --> 00:23:06,339

00:23:07,320

“0O zaman benim
ees hi¢bir 6nemim yok

-Ve tiim bunlar bir hi¢ bu durumda?”
-And | mean nothing in all | ugruna m?
this?

375
357

00:23:06,340 --> 00:23:09,379

00:23:07,355 -->
Tam tersine, iyi bir anlasma
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00:23:09,520 ugruna. “Tam tersine, cok

onemlisin.”
-On the contrary,

you mean a great deal.

Matthew Crawley ile Mary Crawley arasindaki bu konusma oncesinde, Matthew ona
servetten faydalanmasi i¢in parlamentodan 6zel bir kanun ¢ikmasi gerektigi, bunun da
ancak miilkiin tehlikede olmas1 durumunda gerceklesebilecegini soylemektedir. Tiim
bunlarin zor oldugunu duyan Mary ise, kendisinin bu siirecte bir ise yaramayacagini
lizgiin ve biraz da sinirli bir ¢ikisla ifade etmistir. “And [ mean nothing in all this?”
yani: “O zaman benim hicbir 6nemim yok bu durumda?” demistir. Ardindan da,
Matthew buna cevap olarak: “On the contrary, you mean a great deal.” yani: “Tam
tersine, ¢ok 6nemlisin.” karsiligin1 vermistir. Cevirmen ise: “Ve tiim bunlar bir hig
ugruna m1?” ve “Tam tersine, iyi bir anlasma ugruna.” seklinde ¢evirerek, Mary’nin tiim

bu miras stirecleriyle ilgili kritik konumda oldugunu aktaramamustir.

1. Sezon 4. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
501 520
00:33:41,760 --> 00:33:41,700 --> 00:33:44,379
00:33:44,720
-Bu, her seye iiziilmesi icin “(Onun) Artik
-1t's high time she let go of herkesi iizen
her €n uygun zaman. entrikalarma bir
. son vermesi lazim.”
scheme for upsetting
everything.

Robert Crawley ve Matthew Crawley’in, Violet Crawleyle ilgili olan bu
konusmalarinda, Robert annesinin artik herkesi {izen entrikalarindan vazgegmesinin
zamani geldigini sdylemektedir. Bunu da, “It's high time she let go of her scheme for
upsetting everything.” ciimlesiyle dile getirmistir. “It’s high time” kalib1 Tiirk¢ede

9% ¢

“zaman1”, “artik zaman1” ve “zaman geldi geciyor” gibi ifadelere karsilik gelmektedir,
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ayrica “let go of something” “birakmak”, “vazgecmek™ anlamlarindadir. Ancak bunu
altyaziyi kisa ve 6z tutmak adina: “bir son vermesi lazim” kalibiyla daha islevsel ve
akici aktarabiliriz. Buradan hareketle, ctimleye verilebilecek uygun ve kabul edilebilir
ceviri: “(Onun) Artik herkesi iizen entrikalarina bir son vermesi lazim.” olacaktir, ¢iinkii
bu konusmanin hemen devaminda: “Time we all did” / “Zamaninda hepimizin yaptig1
gibi.” ifadesi de bu goriistimiize destek olmaktadir. Bunun aksine, verilen ¢eviride
acikca goriildiigii lizere, hedef kitle tizlilen tarafin/kisinin Violet Crawley oldugunu
anlamaktadir, oysaki lizen taraftir. Bu tiir hatalar/yanlislar, Skopos’ta da belirtilen metin

ici uyum, yani senaryo uyumu anlaminda da amacin ve iglevin digina ¢ikmaktadir.

1. Sezon 5. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

9 10

00:01:29,035 --> 00:01:28,610 --> 00:01:31,719

00:01:31,600
- Rosamond teyzenden. “Halan

-Your Aunt Rosamond. . Rosamund’dan.”
- Ilging bir sey var m?

-Anything interesting?

Babasina gelen mektubun kimden oldugunu soran Mary’e, babas1 Robert Crawley
(esasen): “Rosamond halandan.” diye cevaplamistir. Ingilizcedeki “aunt” kelimesi hem
hala hem de teyzeye karsilik geldigi i¢in, burada bir kafa karisikligi s6z konusu olabilir.
Ancak ¢evirmen daha sonraki konusmalari, ki bu konugmalarda (bkz: “Papa's sister is
always nagging him to send supplies to London.””) Rosamond’un Robert Crawley’in kiz
kardesi, yani Mary’nin halas1 oldugu anlasilmaktadir, dikkate almayip “teyze” olarak
cevirmesi hikayeye tamamen ters diismektedir. Oyle ki, Mary’nin annesi Amerikali

oldugundan, ailesi de Amerika’da ikamet etmektedir.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
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26

00:02:17,235 -->
00:02:19,277

-Things are changing for
women.

27

00:02:19,312 -->
00:02:21,716

-Not just the vote, but our
lives.

25
00:02:17,620 --> 00:02:21,439

-Kadinlar icin durumlar
degisiyor, Gwen.

Tek oylamada degil,
hayatlarimizda da.

“Sadece oy hakki
degil,

tiim yasantimizda.”

Leydi Sybil ile isten ayrilip sekreter olmak isteyen hizmetci kiz Gwen arasindaki bu

konusmada, donemin Ingiltere’sinde oy hakkini alma miicadelesi veren kadinlara bir

gondermede bulunuldugunu gérmekteyiz. Cevirmenin, konugmanin “Not just the

vote,...” kismini: “Tek oylamada degil,...” seklinde cevirerek, tarihi bir dizinin o

doénemin sosyo-politik durumu aktarma misyonunu zayif tutan bir ¢eviri ortaya

koydugunu diislinebiliriz. Oysaki, boylesi bir dizinin amaci ¢ergevesinde, tarihi dokuyu

olabildigince hedef kitleye yansitmasi gerektigini ve bu yiizden: “Sadece oy hakki degil,

yasamimizda da.” seklinde ¢evirmesi daha islevsel bir ifade olacaktir.

1. Sezon 5. Boliim

with the raspberry

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
216 193
00:12:50,635 --> 00:12:50,130 --> 00:12:52,319
00:12:52,440
Ahududulu pastaya bagh “Ahududulu
We'll stay kalacagz. pastayla idare

edecegiz.”
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meringue.

Leydi Cora Crawley, as¢1 Bayan Patmore’dan gelecek olan misafirler igin yeni bir tatl
yapmasini istemistir, o da zaman olmadigindan yeni ve bilmedigi bir tarifle
ugragsamayacagini ve meniiye ¢coktan karar verdigini sdylemistir. Sonrasinda, durumu
kabullenen Cora Crawley: “Ahududulu pastayla idare edecegiz.” seklinde
gevirebilecegimiz bir ifade kullanmigtir. Cevirmen ise, “stay with” ibaresine sadik
kalmay yeglediginden, “bagli kalmak™ se¢enegini sunmustur. Burada, dinamik
esdegerlik kavramindan yola ¢ikarak, “idare etmek™ ibaresini kullanmak, hedef kitlenin

daha rahat anlamasi, kabul edilebilir ve akisa uygun olmasi agisindan 6nemlidir.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

279 247

00:16:45,915 --> 00:16:45,360 --> 00:16:48,199

00:16:48,617

-Bay Molesley'in gururundan
-You talk of Mr Molesley's

pride. bahsediyorsun.

00:16:48.652 --> 00:16:48,200 --> 00:16:51,199

00:16:51,285 -Peki ya benim bah¢emin “Peki ya benim
-What about my gururu? bah¢vani(mi)n
gururu?”

gardener's pride?

Bay Molesley’in gurudundan bahseden Isobel’e, Violet Crawley: “What about my
gardener’s pride? demistir. Cevirmen de, bu ifadeyi: “Peki ya benim bah¢cemin gururu?”
seklinde cevirerek hedeflenen kelimeyi secememistir, dyle ki burada: “Peki ya benim
bahg¢vani(mi)n gururu?” alternatifi daha (metinde kullanilan 6geler bakimindan) dogru

ve metinle de uyumlu olacaktir.
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1. Sezon 5. Boliim

-All I'm asking is
that you release them
283

00:16:57,195 -->
00:16:59,645

from any obligation to let
you win.

saglayan

zorunluluklar1 ortadan
kaldirman.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
282 250
00:16:54,915 --> 00:16:54,760 --> 00:16:58,909
00:16:57,160
-Tiim istedigim, kazanmani “Tek istedigim,

(onlara) kendini
zorla sectirmemen.”

Burada, ¢evirmen ¢ikarim yoluyla erek dilde daha uygun ve anlasilir bir ¢eviri

secebilecekken, muhtemelen kaynak metinden kopmama kaygisiyla “mekanik” bir

ceviri yoluna gitmistir ve/veya kisaltma/yogunlastirma yapmaya ¢alismistir. “All I'm

asking is that you release them from any obligation to let you win.” climlesini: “Tlim

istedigim, kazanmani saglayan zorunluluklari ortadan kaldirman.” olarak g¢evirip,

“them” kelimesinin kdyde yarismada karar veren jiirileri kastettigini atlamistir. Burada,

mevcut ifadeyi agimlama stratejisiyle: “Tek istedigim, kendini zorla se¢tirmemen.”

seklinde ¢evirip, “all” kelimesinin “tiim” anlam1 yerine, ikame olarak “tek” kelimesini

secerek ve kisaltma yaparak daha akici ve anlasilir bir tercih yapabiliriz.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

312

00:18:36,675 -->
00:18:38,880

274

00:18:36,320 --> 00:18:38,759

“Tiim hafta orada
calisacak”
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-He's working there all - Her hafta orada cahsir. veya

week.
“Hafta boyunca

orada cahisacak.”

Leydi Sybil ve hizmet¢i Gwen yolda gordiikleri bir yabanciya, (at arabalarini tamir
etmesi i¢in) nalbant Crump’in nerede oldugunu sormaktadirlar. Sorduklari adam da,
onun hafta boyunca gittigi yerden gelmeyecegini ve orada calisiyor olacagini
soylemektedir. Burada, “all week” “her hafta” degil, “tiim hafta” ya da, “hafta boyunca”
anlamlarina gelmektedir. Ancak ¢evirmen, “He's working there all week.” climlesini
“Her hafta orada calisir.” olarak cevirerek, o haftaya 6zgii bir durum oldugunu degil,
(yanlis bir sekilde) genel olarak orada galistigini aktarmistir. Oysaki: “Tiim hafta orada
calisacak™ ya da: “Hafta boyunca orada calisacak.” alternatifleri daha uygun ve kabul

edilebilir olacaktir.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
369 322
00:22:12,880 --> 00:22:10,540 --> 00:22:15,000
00:22:15,320
-1 don't think 1'd have got )
down -Sakat bir atla o kadar “Sakat da olsa,
’ yiiriiyemezdim. inmezdim ben o
however lame the horse. attan.”
370
00:22:15,355 -->
00:22:16,725 323
-No. 00:22:15,000 --> 00:22:19,099
371 -Evet. Yapabilecegini
sanmiyorum. “Hay1r, yapmazdin
00:22:16,760 --> bence.”
00:22:18,800
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-1 don't believe you would.

Mary, yarali oldugu i¢in atindan inip eve yaya bir sekilde yiiriiyen kiz kardesine: “I

don't think I'd have got down, however lame the horse.” demistir, kardesi Edith ise

cevap olarak: “No.”, “I don't believe you would.” seklinde cevap vermistir. Bu

ifadeleri, sirastyla: “Sakat bir atla o kadar yiirliyemezdim.”, “Evet. Yapabilecegini

sanmiyorum.” olarak ¢evirmistir. Oysaki, tam aksine: (¢ikarim da katarak) “Sakat da

olsa, inmezdim ben o attan.” “Hayir, yapmazdin bence.” seklinde ¢evirebilecegimiz

ifadeler gormekteyiz. Burada, “however” kelimesini “da olsa” ile kisitlayip, “her ne

kadar” ifadesini yogunlastirma ve kisaltma adina eklemeyerek, genel altyazi kurallarina

uymus oluruz. Ancak, bunun disinda temel gramer hatas1 yaparak, climleyi

anlayamayan veya dikkatsizce davranan ¢evirmen, anahtar sayilabilecek ve ifadeye

olumsuzluk katan dil/gramer unsurlarin1 (“I don’t think”, “however”) ¢evirisinde

yansitamamistir/aktaramamustir. Soylenenin aksini yansitmakla hataya diisen

¢evirmenin bu hatasini ayrica: “Hayir, yapmazdin bence.” ifadesinden sonra Mary’nin

yiiz ifadesinin sert ve tepkisel olmasiyla da destekleyebiliriz.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

420

00:25:25,720 -->
00:25:28,040

-1'm coming up for dinner
tonight.

421

00:25:28,075 -->
00:25:30,360

-1 suspect I'm there

364

00:25:21,040 --> 00:25:23,745

-Bu aksam yemege geliyorum.

365
00:25:23,745 --> 00:25:28,074

-Sayilan
dengeleyebilecegimden

siipheliyim. Ise yarar m?

“Herhalde, masa
dolu goriinsiin diye
orda olacagim
(sadece).”
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to balance the numbers.

Matthew Crawley, Mary’e aksam yemegi icin onlara davetli oldugunu sdylemistir.

Ardindan da: “I suspect I’'m there to balance the numbers.” diyerek, aslinda kendisinin

0zel olarak davet edilmedigini ve yemekte cok 6nemli bir figiir olmadigini kastetmistir.

Birebir ¢eviri yapacak olursak, Matthew: “Sanirim sayilar1 dengelemek/tamamlamak

icin orada olacagim.” demistir, ancak ¢evirmen bu ifadeyi: “Sayilari

dengeleyebilecegimden siipheliyim.” seklinde “bagimli” bir ¢eviri yapmistir. Bunu da

gramer olarak yanlis (sliphelendigi bir durum olmadig1 gibi, sayilar

dengeleyemeyeceginden de bahsetmemistir) aktardigindan, izleyiciyi baglamin ve

konusma akisinin disina itmistir. Oysaki, burada ¢ikarim yoluyla: “Herhalde, masa dolu

goriinsiin diye orada olacagim (sadece).” gevirisiyle, hedef kitlenin daha ¢abuk ve daha

iyl anlayacagi bir ifade kullanabiliriz.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

438

00:26:31,880 -->
00:26:33,760

-1 am sorry, Mr Bates.
439

00:26:34,920 -->
00:26:36,920

-What an unpleasant thing
to have happened.
440

00:26:36,955 -->
00:26:39,045

-Why are you picking on

380

00:26:27,450 --> 00:26:30,009
Uzgiiniim, Bay Bates.

381

00:26:30,410 --> 00:26:34,099

- Cok can sikici bir olay.

- Neden onu sectin ki?

“Neden onun iistiine
atiyorsun?”

veya

“Neden onu
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him? sucluyorsun?”

Evin hizmetgileri, Lord’un odasindan ¢alinan enfiye kutusunu kimin aldig1 {izerine
konusurken, masada Thomas: “I am sorry, Mr Bates.” diyerek siipheleri onun iizerine
cekip suglamistir. Buna sinirlenen Anna, karsi ¢ikip: “Why are you picking on him?”
demistir, ancak ¢cevirmen bunu: “Neden onu sectin ki?”” seklinde bagimli ve birebir
cevirerek, kastedilen ifadeyi hedef dilde tam oturtamamistir. Burada, uyarlama yoluyla
hedef kitlede daha kabul goren: “Neden onun iistiine atiyorsun?” ya da: “Neden onu

sucluyorsun?” ifadelerini daha anlasilir ve kabul edilebilir olarak degerlendirebiliriz.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
459 396
00:27:45,635 --> 00:27:40,955 --> 00:27:43,531
00:27:48,177
-Anne, tekrar olmaz. “Anne, yine mi.”
-Mama, not again.
Daha ne kadar zaman... veya
-How many times am | to o
be ordered 397 Yine baslama
anne.”
00:27:43,532 --> 00:27:46,374
460
00:27:48.212 > -...yemekte yanimda oturan
00:27:50,720 adamla evlenmem
to marry the man sitting | Soylenecek?
next to me
at dinner?

Buradaki konusmanin hiddetinden de anlayacagimiz iizere, annesi Mary’e eve gelecek
olan misafirlerden bir beyefendiyle artik evlenmesini istedigini sdylemistir. Mary de,
buna kars1 ¢ikip sinirlenerek: “Mama, not again. How many times am I to be ordered to
marry the man sitting next to me at dinner? demistir. Cevirmen, buradaki “Mama, not
again.” kismini: “Anne, tekrar olmaz.” olarak ¢evirmistir. Ancak bu ifade hedef
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izleyiciye, “ceviri ifade” ya da “geviri kokan” bir ifade sekilde yansimaktadir. Kizginlik

ve hiddet tasiyan bu ¢ikisi, “Anne, yine mi.” ya da “Yine baslama anne.” olarak

cevirdigimizde, devaminda gelen sert iisluptaki sikayetini de tamamlayan ve hedef

izleyiciyi diisiinmeye zorlamayan, duraklatmayan bir alternatif sunmus oluruz.

1. Sezon 5. Boliim

00:29:21,520 -->
00:29:24,040

-She needs all the help she
can get.

-Alacag tilm yardima ihtiyaci
var.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
493 428
00:29:18,915 --> 00:29:15,515 --> 00:29:17,439
00:29:21,485 ]
-Neden Edith’e
-Why not concentrate on | yogunlagsmiyorsun?
Edith?
429
494
00:29:17,440 --> 00:29:20,419
“Baya (bir) yardima

ihtiyaci var gibi.”

Kiz kardesi Edith’le Matthew’in yakinlagmasi ihtimaline ironik bir sekilde tepki veren

Mary: “Neden Edith’e yogunlagsmiyorsun? dedikten sonra: “She needs all the help she

can get.” ifadesiyle devam etmistir. Cevirmen de, sonraki (ikinci) ifade icin: “Alacagi

tiim yardima ihtiyaci var.” diyerek, birebir ¢eviri yaklagimiyla bu durumu daha iyi

yansitan bir ifadeden hedef kitleyi mahrum birakmistir. Burada, Tiirkgede ilk olarak

“tim” anlamina gelen “all” kelimesi yerine, degistirmeyle “baya (bir)” ifadesini

koyabiliriz. Ayrica ekleme stratejisiyle, anlami giiclii, hikayeyi de akici kilma adina

“gibi” kelimesini ekleyerek: “Baya (bir) yardima ihtiyaci var gibi.” alternatifini

vermemiz daha uygun olacaktir.

1. Sezon 5. Boliim
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Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

520

00:30:59,240 -->
00:31:04,280

-Sir Anthony, it must be so
hard to

meet the challenge of the
future,

521

00:31:04,315 -->
00:31:06,240

and yet be fair to your
employees.

453

00:30:54,560 --> 00:30:57,934
-Sor Anthony, gelecegin isiyle
yuzlesmek...

454

00:30:57,935 --> 00:31:02,395
...ve yine de calisanlarimiza

adil davranmak zor olmali.

“Sir anthony,
(cagin) gelecegin
zorluklariyla
yiizlesip...”

Edit, toprak sahibi olan Lord Anthony ile olan bu konusmasinda, dizide 1900’lerin bas1

ele alindigindan, yeni yeni makinelesen ve gelecekte bunun daha da yayginlasacagi ve

her gecgen giin yeni bir seyin icat edilip tarima sunulacagini kastetmistir. Tiim bu

degisimlerin zorluklariyla bas edip, ayn1 zamanda is¢ileri de hakkiyla ¢alistirmasi/idare

etmesi iizerine bir soru sormustur. “Sir Anthony, it must be so hard to meet the

challenge of the future, and yet be fair to your employees.” seklindeki bu ifadenin ilk

kismini ¢evirmen: “Sor Anthony, gelecegin isiyle yiizlesmek...” olarak ¢evirmistir.

Ancak, burada 6zellikle gelecegin kaginilmaz zorluklarini ifade eden “challange”

kelimesini ¢eviride yansitamamustir. Bu sebeple: “Sir anthony, gelecegin (¢agin)

zorluklariyla yiizlesip (ugrasip)...” ¢evirisi, daha hedefe yonelik ve anlasilir bir ifade

olacaktir.

1. Sezon 5. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

535

466
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00:31:51,200 -->
00:31:53,460

-1 don't like to put it on
earlier.

536

00:31:53,495 -->
00:31:55,720

-1t sinks in and spoils the
effect.

00:31:46,420 --> 00:31:48,814

-Daha o6nce koymak
istemedim.

467
00:31:48,815 --> 00:31:52,519

-Niifuz eder ve etkiyi arttirir.

“Icine niifuz eder ve
tadimi bozar.”

Burada, gelen misafirlere yemekten sonra verilen tatliya/pudinge seker (ki sonrasinda,

yanlislikla tuz koydugu goriilmiistiir) koymak isteyen asg1 Patmore, sekerin tam servis

edilmeden 6nce koyulmasinin mantikli oldugunu, sebep olarak da, tatlinin igine niifuz

edip tadin1 bozdugunu sdylemektedir. Ancak ¢evirmen, Tiirkceye bu baglamda

“bozmak” olarak ¢evirecegimiz “spoil” kelimesini, tam aksine “artirir” seklinde

vermistir. “I¢ine niifuz eder ve tadini bozar.” olarak verecegimiz uygun g¢eviri

alternatifi, ayrica dnceki cimledeki “6nceden koymamasinin” gerekgesi niteligindedir.

1. Sezon 6. Boliim

00:00:31,860 -->
00:00:34,060

saw Emily Davison...

4

00:00:32,260 --> 00:00:34,459

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
1 3
00:00:29,820 --> 00:00:30,220 --> 00:00:32,259
00:00:31,860
-Gecen haziran...
-Last June...
2
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3

00:00:34,060 -->
00:00:37,260

crushed to death beneath
the hooves

of the king's horse!
4

00:00:38,340 -->
00:00:40,860

-Will the summer of 1914
5

00:00:40,860 -->
00:00:43,540

prove as fatal
for the hopes of women?
6

00:00:43,540 -->
00:00:45,260

-1t cannot!

...Emily Davison"1 gordiim...
5

00:00:34,460 --> 00:00:38,739
...kralin atlarinin toynaklari
altinda ezilerek oldii.

6

00:00:38,740 --> 00:00:43,839

-1914 yazi, kadinlarin
umutlarinin

oliimciil oldugunu
kanitlamiyor mu?

7
00:00:43,840 --> 00:00:46,179

-Kanitlayamaz!

“1914 yazinda,
kadinlarin umutlar:
yine oliimle mi
sonu¢lanacak?”

“Asla!”

Lord’un geng kiz1 Sybil, dizide donemin kadin haklarinin temsilcisi/sembolii roliindedir.

Liberallerin mitingi i¢in babasindan gizlice evden ¢ikan Sybil, miting alaninda konusma

yapan politikaciyr dinlemektedir. O esnada, konusmaci kalabaliga gecen haziranda

kadin haklar1 savunucusu bir kadinin 61diiglinii s6yleyip, ardindan da yazin yapilacak

ara se¢cimde kadinlarin baskaldiracagini ve durumun bdyle olmasina izin

vermeyeceklerini belirtmektedir. Bunu da: “Will the summer of 1914 prove as fatal for

the hopes of women? ve ardindan: “It cannot!” diyerek belirtmistir. Ancak, ¢cevirmen

ifadeyi: “1914 yazi, kadinlarin umutlarinin 6liimciil oldugunu kanitlamiyor mu?”’

seklinde cevirerek, sanki 1914 yaziin gelip gectigini (veya hali hazirda yasandigini) ve

de o6liimciil oldugunu ge¢mis zaman ifadesiyle, olmus/bitmis bir eylem gibi
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gostermektedir. Oysaki, burada konugsmaci durumun bdyle olmayacagina isaret eden bir

cikis yapmustir. Bunu da: “1914 yazinda, kadinlarin umutlari yine 6liimle mi

sonuglanacak?”, “Asla!” seklinde verdigimiz takdirde, hem metin i¢i uyumdan

c¢tkmamis oluruz, hem de (siyasi propaganda/ikna tagiyan) ifadeyi daha anlasilir, dogru

ve ayni etkiyi yansitmis bir sekilde aktarmis oluruz. Goriildigi tizere, “yine” kelimesi

ekleme stratejisiyle ¢eviriye konulmustur, “prove as fatal” ise agimlama yoluna

gidilerek, “6liimle sonu¢lanmak™ seklinde verilmistir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

81

00:04:37,980 -->
00:04:41,900

-Mr Crawley was here. He
said his

mother had gone to the
Liberal

rally in Ripon.
82

00:04:41,900 -->
00:04:44,780

-1 heard it was...quite
lively.

78

00:04:39,510 --> 00:04:42,299
-Annesinin Ripon'daki liberal
mitinge gittigini soyledi.

79

00:04:42,300 --> 00:04:45,179
-Oldukca enerjik oldugunu

duymustum.

“Duyduguma gore
baya (oldukca)
coskuluymus.”

Liberal partinin mitingiyle ilgili bu konusmada: “I heard it was...quite lively.” ifadesini,

cevirmen: “Olduke¢a enerjik oldugunu duymustum.” seklinde ¢evirmistir. Ancak,

cevirmen burada 6zellikle “enerjik” kelimesini kullanarak, hedef izleyiciyi, annesinin

“enerjik” olabilecegi yanilgisina diislirme ihtimalinin yaninda, mitinglerin hedef dilde

“coskulu” kelimesiyle verilebileceginin daha uygun ve etkili oldugunu atlamistir.

Ayrica, (olayin sicaklifina ters diisen ve ¢ok daha dnce gergeklestigi yanilgisina
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diisiiren) “duymustum” ifadesinin yerine, yer degistirme stratejisiyle, “duyduguma

gore” ifadesi daha uygun goriinmektedir. Boylece, mevcut ifade i¢in: “Duyduguma gore

baya (oldukga) coskuluymus.” seklindeki bir ¢eviri alternatifi, bu durumda daha uygun

ve kabul edilebilir bir ¢eviri olacaktir.

1. Sezon 6. Boliim

-1 daresay the townies will
make

the usual stink when the
Tory

candidate's returned.
84

00:04:48,820 -->
00:04:52,220

-I'm not sure. | heard the
Liberal

was given a hard time
today.

cekildiginde

gencler yine itiraz edecek.

81

00:04:48,870 --> 00:04:50,409
-Emin degilim.

82

00:04:50,410 --> 00:04:52,989
-Liberallerin bugiin kok

soktiirdiigiinii duydum.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
83 80
00:04:44,780 --> 00:04:45,180 --> 00:04:48,869
00:04:48,820 )
-Muhafazakar aday geri “Sanirim

muhafazakar aday
tekrar secilirse,

sehirliler yine itiraz
edecek.”

“Emin degilim.
Liberallerin de baya
sikint1 yasadigim
duydum bugiin.”

veya

“Emin degilim,
Liberallere de kok
soktiirmiisler
bugiin.”

Robert Crawley ile Bay Bates, yaklagan se¢imden dolayi liberallerle muhafazakarlarin

¢ekismesi tizerine konugmaktadirlar. Robert: “I daresay the townies will make the usual

stink when the Tory candidate's returned.” climlesiyle, esasen: “Sanirim muhafazakar

aday tekrar secilirse, sehirliler yine itiraz edecek.” demistir. Cevirmen, sdylenmek

istenilenin tam tersini soyleyerek, hedef izleyiciyi konuyu dogru bir sekilde anlama

noktasinda yanilgiya diigtirmiistiir. Burada iki noktanin {izerinde durabiliriz: ilk olarak,
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“townies” kelimesi gencleri degil, donemin kirsal bolgesi disinda, yani sehir ya da
ilcede/kasabada yasayan “sehirlileri” kastetmektedir; bir diger hata ise, cevirmenin
“return” kelimesini, “geri ¢ekilmek™ olarak ¢evirmesidir. Burada, “return” kelimesi, geri
¢ekilmenin tam aksine, “yeniden (aday gosterilip) gelmek/se¢ilmek” anlamindadir.
Devaminda, Bay Bates’in: “I'm not sure. I heard the Liberal was given a hard time
today.” ifadesini de: “Emin degilim. Liberallerin bugiin kok soktiirdiigiinii duydum.”
seklinde ¢evirerek, yine kritik bir hataya diismiistiir. Burada, dilbilgisel bir hata
gormekteyiz, 0yle ki, “was given a hard time” ibaresindeki “edilgen” yapiya dikkat
etmeyen ¢evirmen, bu kismi etken bir ciimle olarak degerlendirmistir. Oysaki, buradaki
ifadeyi (agimlama stratejisiyle): “Emin degilim. Liberallerin de baya sikint1 yasadigini
duydum bugiin.” ya da: “Emin degilim, Liberallere de kok soktlirmiisler bugiin.”
seklinde verebiliriz. Ikinci alternatifte, hem “soktiirmiisler” ifadesindeki “-mis/-mis”
zaman kipinin/ekinin duyulan/haber alinan zamani gostermis olmasi sebebiyle, hem de
metinde kisalig1 esas alarak ¢ikarma stratejisiyle, “duydum” kelimesini ¢ikarmayi

uygun gorebiliriz.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
87 84
00:04:57,540 --> 00:04:55,780 --> 00:04:59,919 |“Umarim
00:05:00,700 Carson’dan onay
o i almistir.”
-1 hope he squared it with '
Carson. -Umarim Carson'a da veya
uymustur.

“Umarmm Carson’1
kizdirmamstir.”

Burada, Robert Crawley, kiziyla liberal partinin mitingine giden sofér Branson’in bunu
yapti81 i¢in bas hizmet¢i Carson’dan izin/onay aldigin1 ve/veya kizdirmadigini
umdugunu ifade etmistir. Ancak, ¢evirmen muhtemelen “square with” kisitlamasiyla

sOzliik yardimi alarak birebir sekilde “uymak™ anlamini kullanmistir. Oysaki, “square
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with someone” kalib1 seklinde degerlendirdigimizde, bu ifadenin, “birinden onay
almak/ikna etmek/kabullendirmek” olarak karsilik buldugunu gorebiliriz. Mevcut geviri
yerine: “Umarim Carson’dan izin/onay almistir.” ya da: “Umarimm Carson’1
kizdirmamustir.” alternatifleri duruma daha uygun ve gramer olarak da dogru rota

izleyen ifadeler olacaktir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

108 106

00:06:10,580 --> 00:06:10,980 --> 00:06:13,239 |“Ara secime ¢cok

00:06:13,140 kalmadi/yok.”

- Ara secim ¢ok uzakta

-The by-election isn't far | degildi. veya

off.
“Ara secim
yaklasti.”

Babasiyla liberal mitingle ilgili konusan Leydi Sybil, konusma esnasinda: “The by-
election isn’t far off.” ifadesini kullanmistir, ¢gevirmen de burada iki noktada hata
yapmustir. Birincisi zaman (“degildi” kelimesiyle, normalde simdiki zamani kasteden
bir ifadeyi gegmis zaman kalib1 igerisinde vermistir), ikincisi de “far off” ibaresinin
birebir ¢evirisi olmustur. Oyle ki: “Ara secime ¢ok kalmadi/yok.” ya da: “Ara secim

yaklast1.” ¢evirileri daha anlagilir olacaktir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
207 202
00:12:00,820 --> 00:12:01,520 --> 00:12:04,599
00:12:03,020
-Ama tesekkiirler, Sor
-But thank you, Sir Anthony.
Anthony.
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208

00:12:04,700 -->
00:12:06,620

-Do ask me again.

203
00:12:04,800 --> 00:12:07,259

-Tekrar sorarsiniz.

“Baska bir
zaman(a).”

Sor Anthony’nin, araba turu yapmayi teklif ettigi Mary, bu teklifi reddedip tesekkiir

ettikten sonra, ona bir bagka zaman tekrar teklif edebilecegini ifade eder sekilde: “Do

ask me again.” ifadesiyle cevap vermistir. Cevirmen ise, birebir ¢eviriyle: “Tekrar

sorarsiniz.” demistir. Ancak, boylesi durumlarda, hedef dilde: “Bagka bir zaman(a).”

ifadesi mevcut durum i¢in daha kabul edilebilir olacaktir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

398

00:23:58,580 -->
00:24:01,780

-What's the matter with
her?

-Heart, I'm afraid.

399

00:24:01,780 -->
00:24:05,660

-She's forbidden us to say
anything

to her son. That's
ridiculous.

391

00:23:58,880 --> 00:24:02,279
- Nesi var?

- Korkarim, kalbi.

392

00:24:02,280 --> 00:24:04,849
-Ogluna bir sey soylememizi
yasakladi.

393

00:24:04,850 --> 00:24:06,159

-Bu ¢ok giiliing.

“Ne kadar sacma.”,
veya

“Sacmahk.”
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Usaklar1 William’1n annesinin hastanede kalp rahatsizligindan dolay1 yattigini ve

durumunun pek iyi olmadigin1 Mary ve annesine sdyleyen Isobel Crawley, Mary’den,

“That’s ridiculous” tepkisini almistir. Ancak, boylesi acinakli ve miithim bir durumda,

hedef dilde “Bu ¢ok giiliing.” ifadesi kullanilmazken: “Ne kadar sagma.” veya

“Sagmalik.” gibi ifadeler kullanilmaktadir.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

437

00:26:05,940 -->
00:26:09,900

-Do these biscuits go up?

-No. I put them out for the
fairies (1) -Oh.

438

00:26:09,900 -->
00:26:12,020

-Of course they're going
up!

435

00:26:06,570 --> 00:26:10,199

- Bu biskiiviler yukar1 ¢ikmis?
- Hayir, periler i¢in ¢ikardim!
436

00:26:10,200 --> 00:26:12,819

-Tabii ki, yukar ¢ikacaklar!

“Bu biskiiviler de mi
yukan cikacak?”

Asc1 Patmore ile yardimceisi Daisy arasinda mutfakta gegen bu konusmada, Daisy

masada gordiigi biskiivilerin de yukariya ¢ikarilip ¢ikarilmayacagini sormustur.

Patmore ise, ona ironik bir sekilde “periler i¢in” ¢ikardigini/hazirladigini sdylemistir.

Ancak ¢evirmen, dilbilgisel bir hatayla, zaman olarak “¢ikacak/cikarilacak/gidecek”

ifadeleri yerine, ge¢gmis zaman ifadesi (¢ikmis) kullanmistir. Heniiz masada olan bu

biskiiviler i¢in: “Bu biskiiviler yukar1 ¢ikmis.” ifadesi yerine: “Bu biskiiviler de mi

yukar1 mi1 ¢ikacak?” seklinde vermek, ardindan gelen: “Tabii ki, yukar1 ¢ikacaklar!”

ifadesinin de akisina, biitiinliigline ve mantigina uyumlu bir ¢eviri olacaktir.
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1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

462

00:27:41,900 -->
00:27:43,740

-1 don't like the look of
this,

My Lady!

460
00:27:42,200 --> 00:27:45,139

-Buranin goriinisiinii
sevmedim,

Leydim!

“Burasi hig¢ tekin
gorinmiiyor,

Leydim!”

Burada, sofoér Branson Leydi Sybil’i se¢im sonuglarinin agiklandigi esnada ¢ikan kavga

ve arbede ortamindan uzaklastirmak istemektedir. Arbedeyi ve ortamdaki tehlikeyi ifade

etmek adina: “T don't like the look of this, My Lady!” demistir. Cevirmen ise, birebir

ceviri yapmayi tercih edip: “Buranin goriiniisiinii sevmedim, Leydim!” ¢evirisiyle,

aciklama sekline kayabilecek diiz bir anlatim ortaya koymustur. Cikarim yoluyla,

burada, uyarlama yaparak: “Buras1 hi¢ tekin degil/goriinmiiyor, Leydim!” ¢evirisini

Onerebiliriz. Clinkii altyazi ¢evirilerinde hedef izleyiciyi goriintiiden koparmamak ve

olay orgiisiinii en iyi sekilde aktarmak adina, hedef kiiltiirde en uygun ve islevsel

karsil1g1 vermeye caba gostermeliyiz.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

506

00:30:35,060 -->
00:30:38,100

-1 wish you'd tell me

what's troubling you.

502
00:30:35,360 --> 00:30:38,399

-Keske canini sikanin ne
oldugunu

soyleseydin.

“Su canim sikan seyi
soylesen keske
(artik).”
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Hizmetci Hughes ile Carson arasinda gecen bu konusma, Carson’in bir siiredir caninin
sikkin oldugu ve bir seyler sakladig1 lizerine ger¢eklesmistir. Hughes, onu goriir
gdrmez, canini sikan seyi anlatmasi adina: “I wish you'd tell me what's troubling you.”
demistir. “Wish+fiilin ikinci hali (V2)” kalib1, ingilizcede simdiki zamana iliskin olan
“keske” kalibidir. Cevirmen ise, anlam1 da gegmis zaman seklinde vererek, bu ifadeyi,
onu sikan seyi bir bagkasina ve ge¢mis bir zaman diliminde anlatmis olmasini istemesi
seklinde yansitmistir. Oysaki, sicagi sicagina, o ani ilgilendiren bir ifade gormekteyiz.
Hughes, Carson’dan o an sakladigi seyi anlatmasini istemektedir. Bu durumda, mevcut
ifadeyi dilbilgisel olarak dogru anlayip daha uygun bir sekilde vermemiz gerekirse: “Su
canini sikan seyi sOylesen keske (artik).” ¢evirisi, bu duruma daha uygun olmaktadir.
Burada, ekleme stratejisiyle “artik” kelimesini ¢eviri climleye ilave ederek anlami1 daha

giiclii ve biitiin kilabiliriz.

1. Sezon 6. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
674 656
00:40:59,800 --> 00:41:00,300 --> 00:41:05,839
00:41:02,560
- Sanirim, uzun zaman oénce “Sanirim onu ¢ok
-1 think I may have loved |de daha uzun
him zamandan beri

onu sevebilirdim. . v
seviyorum.

for much longer than |
knew.

Cora, Matthew’den evlenme teklifi alan kizi1 Mary’e onu sevip sevmedigini sormustur.
Mary de, onu sevdigini sdyleyip, ¢ok daha dnceden sevmeye baslamis olabilecegini ve
bunu fark etmemis olabilecegini ifade etmistir. “I think I may have loved him for much
longer than I knew.” climlesiyle, tahmininden ¢ok daha uzun bir siiredir sevdigini,
ancak bunu yeni anladigini anlatmaya ¢alismistir. Cevirmen ise: “Sanirim, uzun zaman
once de onu sevebilirdim.” diyerek, hedef kitleye onu daha 6nce de sevebilecegini,
ancak bunun o donem(ler)de gerceklesmedigini soylemektedir. Oysaki, agimlama

stratejisiyle: “Sanirim onu ¢ok daha uzun zamandan beri seviyorum.” ¢evirisinin,
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sOylenmek istenenin amacina ve dilbilgisel olarak da dogru ciimle kurulmasi adina daha

uygun oldugu goriilmektedir.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

50

00:03:28,160 -->

00:03:30,880

-1 don't want the poor

woman sacked, 51

51 00:03:31,060 --> 00:03:34,579

00:03:30,915 --> ...baz1 seyler, her zaman “...isler de bu

oldugu gibi yiiriimez.
gu gibty ama.”

but...things cannot go on

as they are.

Burada, Bay Carson ve Bayan Hughes, gozlerinden rahatsiz oldugu igin asg¢ilikta
zorlanan ve mutfak islerini artik dogru diizgilin yerine getiremeyen Bayan Patmore
hakkinda konusmaktadirlar. Carson, “durumu ne olacak” diye sorduktan sonra, Hughes
da ona: “I don't want the poor woman sacked, but...things cannot go on as they are.”
demistir. Cevirmen ise: “...things cannot go on as they are.” kismini: ““...baz1 seyler,
her zaman oldugu gibi yiiriimez.” seklinde ¢evirmistir. Burada, “things” kelimesini
genelleyip, “bazi seyler” seklinde vererek, olaym 6zelinden ¢ikmigtir. Oysaki, burada
Hughes, onun i¢in {iziildiiglinii fakat meveut durumunda (rahatsizliginda) da, islerin
yiiriyemeyecegini kastetmistir. Verilecek yeterli esdeger ¢eviri ifadesi: “...isler de bu

sekilde yiirliyemez/yiirliimez ama.” seklinde olmalidir.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
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o4 54

00:03:44,080 --> 00:03:44,020 --> 00:03:46,879

00:03:47,645
-Daha cok davetiye almadigin
-I'm sorry you haven't L
received ICIn uzgunum.

more invitations.

00:03:47.680 --> 00:03:46,880 --> 00:03:51,839

00:03:51,320 -Fakat, zaten dort mevsim “Sosyete rolleri de
_But then. after four sonunda yalan oldu, Ama
’ dort sezondur
seasons, one iksindi .
daha az sosyetiksindir. hala/iyi pes
is less a debutante than a etmedin.”

survivor.

Bu konusmada, Leydi Mary halast Rosamund ile Londra’da kaldiklar1 siire ve adina
“season” dedikleri, evlenme/tanigsma “sezonu/mevsimi” lizerine konusmaktadirlar. O
sezon siiresi boyunca, geng leydiler orada sosyeteye girer, sosyete gorgili kurallarini
benimser ve evlilik teklifi beklerler. Mary ise, dort sezon st iiste gitmis ve bir teklif
alamadan donmtistiir yine. Halas1 da, bu durumu/agiklamayi yansitan bir konugsma
yapmustir. Fazla davetiye/talep almadig icin liziildiigiinii belirttikten sonra: “But then,
after four seasons, one is less a debutante than a survivor.” demistir, ¢cevirmen de,
birebir bir yol izlemis ve Skopos’ta elestirilen, “¢evirinin sadece dilsel bir
eylem/aktarim olmadi81” prensibini bizlere hatirlatmistir. Oyle ki, climleyi: “Fakat,
zaten dort mevsim sonunda daha az sosyetiksindir.” seklinde vererek, hem anlagilmaz
hem de kaynak metne dilbilgisel anlamda asir1 bagh bir climle iiretmistir. Bunun
disinda, konusulan konuya yiizeysel bakip, detaylarina inmemistir. Dolayisiyla, hedef
kitleyi diislindiirecek ama bu diisiinme sonucunda da verilen/kastedilen ifadeyi
yansitamayacak bir ifade se¢mistir. Burada, kismen doniistiiriim ve ekleme yoluyla:
“Sosyete rolleri de yalan oldu, Ama dort sezondur hala/iyi pes etmedin.” ¢evirisiyle,
hem mevcut durumu aktarma hem de hedef dilde/kiiltiirde daha kabul edilebilir, akici

bir ifade saglamis oluruz.

108



1. Sezon 7. Boliim

00:08:42,160 -->
00:08:44,205

-1 watched her leave.

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

121 121

00:08:37,880 --> 00:08:37,780 --> 00:08:39,989

00:08:39,640

-Korkarim teyzem de yeni

-1'm afraid you've just

missed cikmsti.

my aunt. 122

122 00:08:39,990 --> 00:08:41,959

00:08:39,675 --> -Biliyorum.

00:08:41,560 123

-I know. 00:08:42,260 --> 00:08:44,609

123 -Ayrilmasim izledim. “Cikarken
gordiim.”

Bay Napier ile Leydi Mary arasinda gecen bu konugsmada, Mary, Napier gelirken,

halasinin ( “teyzesi” olmadigin1 daha 6nceki ¢evirilerde belirmistik) da ¢iktiginm

sOylemistir. Napier de buna cevap olarak: “I watched her leave.” demistir, cevirmenin

urettigi karsilik ise: “Ayrilmasini izledim.” seklinde olmustur. Daha 6nce de sik¢a

karsimiza ¢ikan motamot ¢eviri, burada da bariz bir sekilde goriilmiistiir. “Ayrilmasini

izledim.” ifadesi, “geviri oldugu anlasilan” ve bunun 6tesinde akisa uymayan bir

ifadedir. Bunun yerine: “Cikarken gordiim.” ifadesi bu duruma daha uygun ve daha

kabul edilebilir bir aktarim olacaktir.

1. Sezon 7. Boliim
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Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
145 145
00:10:02,590 --> 00:10:05,419
00:10:02,040 --> -Cevabi buldugumda, “Cevabi
00:10:05,320 dogrulugu ogrendigimde,
- Lo soyleyip
-When | discovered the hakkinda ¢ok diisiindiim... sbylememek
answer, -
arasinda gidip
| debated whether I should geldim...”
relay it, 146
146 00:10:05,420 --> 00:10:07,579
00:10:05.355 --> ...ama sonunda, bilmen
00:10:07,480 gerektigini hissettim.
but in the end,
| feel you ought to know.

Bay Napier ile Leydi Mary, burada Londra’da haklarinda dénen dedikoduyla ilgili
konusmaktadirlar. Dedikoduyu kimin yaydiginin cevabini bildigini sdyleyen Napier,
bunu iletip iletmemek/soyleyip sdylememek arasinda kaldigini ifade etmistir. Cevirmen,
Napier’in: “When I discovered the answer, I debated whether I should relay it,...”
climlesinde kullandig1 “relay” sdzciiglinlin anlamina egilmeden, ¢ikarim yoluyla,
“dogrulugu hakkinda” karsiligini vererek bir ¢eviri ortaya koymaya calismistir. Ancak,
burada “relay” kelimesinin iletisim baglaminda, “iletmek (birinden alinan bir haberti),
bildirmek” anlamina geldigini gérmekteyiz. Burada, Vermeer’in Skopos teorisinde
degindigi eylem teorisine baktigimizda, ¢evirinin kaynak metne dayal1 bir ¢eviri(sel)
eylem tiirii oldugunu akilda tutmamiz gerekmektedir. Burada: “Cevabi1 6grendigimde,
sOyleyip soylememek arasinda gidip geldim...” alternatifi dogru ve kabul edilebilir bir
ceviri olacaktir. Goriildiigii tizere, “debate” kelimesinin birincil anlamlar1 yerine daha
kabul edilebilir karsilik olan “gidip gelmek” ve “relay” kelimesi i¢in de “bildirmek veya
iletmek” anlamlar1 yerine yine “sdylemek” karsiliin1 secerek daha anlamli ve akict bir

ifade yakalamis oluruz.
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1. Sezon 7. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

200 199
00:13:34,720 --> 00:13:35,420 --> 00:13:37,979
00:13:38,280 _,

-Gerg¢ekten, anne! Onceden “Yapma anne!
-Oh, really, Mother! You : Basta, her seye
never bunlar1 onaylamazdin! karstydin/karsi

) ) cikiyordun!”

approved of it all in the
first place!

Bu konusmada Matthew, annesi Isobel Crawley ile tartismaktadir. Ilk baslarda Mary ile
evlenmesine ve Downton’a yerlesmelerine sicak bakmayan Isobel, artik ogluna Mary ile
evlenmesini destekler tarzda konusmaktadir. Buna sinirlenen Matthew de, ilk baslarda
annesinin olumsuz oldugunu anlatan bir ifadede bulunur: “Oh, really, Mother! You
never approved of it all in the first place!”. Bu climleyi, ¢evirmen: “Gerg¢ekten, anne!
Onceden bunlari onaylamazdin!” seklinde ¢evirmistir. Hem birebir ¢eviri yaparak hedef
kitleye geviri oldugu bariz bir ifade yansitmig, hem de ciimledeki eylemi ge¢miste bir
kez gergeklesen bir olay olmak yerine, aligkanlikmig gibi vermistir. “Gergekten/yapma
anne! Basta, her seye karsiydin/karsi ¢ikiyordun!” ifadesini vererek, “onaylamak™
yerine, yer degistirmeyle “kars1 ¢itkmak” ibaresini ekledigimizde ve “at first place”
ibaresini de “6nceden” seklinde degil, “basta” kelimesiyle vererek daha anlagilir, gramer

olarak dogru ve yeterli bir alternatif sunmus oluruz.

1. Sezon 7. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
285 278
00:19:12,440 --> 00:19:12,400 --> 00:19:17,189
00:19:14,285 )
-The Lady'ye bir reklam “The Lady’ye bir
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-I'll put an advertisement | koyarim. ilan veririm.”
in The Lady. veya

“The Lady dergisine
ilan veririm.”

Gelini Cora Crawley ile hizmetgisinin evlenip isten ayrilacagi lizerine konusan Violet
Crawley, yeni bir hizmetgiye ihtiyact oldugunu belirtmistir. Ardindan da, Cora ona
yardim etme adina, donemin meshur bir kadin dergisine is ilan1 verecegini sdylemistir.
Bahsi gecen dergi, “The Lady”, Ingiltere’de 1885 yilinda baslayip, giiniimiizde hala
aktif olan meshur bir kiiltlir, magazin ve moda dergisi olup ayn1 zamanda kaliteli ve
kalifiye ev ici eleman ilanlarinin yapildig1 bir dergidir. Oncelikle ¢evirmen,
“advertisement” kelimesinin akla gelen ilk anlam1 olan “reklam” karsiligini vererek,
amaca/kastedilene daha uygun olan “ilan” kelimesini atlamustir. Oyle ki, hedef
dilde/kiiltiirde, bir ise alim ya da is¢i arama durumu 6ncesinde gazete, dergi ya da
internet ortaminda “ilan” verilir, reklam ise genellikle karsiliginda ticari bir geri
doniisiin/beklentinin oldugu bir eylemi ifade eder. Burada, akiciligi saglamak ve de
anlamaya yonelik bir karmasayi/duraksamay1 6nlemek adina: “The Lady’ye bir ilan
veririm.” ya da, ¢evirmenin kendi alacagi karara gore, kiiltiire 6zgii bir unsur olan 6zel
dergi isminin (The Lady) yanina agiklama (dergisi) ekleyerek: “The Lady dergisine ilan

veririm.” alternatifini de secebiliriz.

1. Sezon 7. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
305 297
00:20:09,760 --> 00:20:09,720 --> 00:20:13,159
00:20:12,600
-Savas pekala olacak ve “Evet, bir savasin
-Oh, there'll be a war, olacag kesin
hazirlanmak lazim.
and it's time to prepare for ve buna
it. 298 hazirlanmak lazim.”
306 00:20:13,160 --> 00:20:16,319
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00:20:12,635 --> - Ulke mi hazirlanmah?
00:20:15,560
- Hayir, ben.
-The country, do you
mean? 299
-No. Me. 00:20:16,320 --> 00:20:18,879
307 -Umudunu asla kirma. “Asla/zaten aksini
beklemezdim
00:20:15,595 --> senden.”
00:20:18,685
veya
-You never disappoint.
“Hic¢ sasirtmadin.”

Aralarinda ciddi problem olan, hatta kavga etmelerine ramak kalan iki hizmet¢i karakter
Thomas ve Bates, bu konusmada birbirlerine imal1 bir sekilde mesaj vermektedirler.
Birinci Diinya Savasi’nin hemen 6ncesi oldugu icin, mutfakta savasin ¢ikacagina dair
konusmalar olurken, kotii karakter olarak bilinen Thomas: “Oh, there'll be a war, and it's
time to prepare for it.” seklinde, diisman1 Bay Bates’1 hedef alir tarzda bir ifadede
bulunmustur. Ardindan da, tilke savasini mi1 kastettigini soran Anne’ye: “No. Me.”
Cevabini vermistir. Daha sonra da, ayn1 masada oturan ve kendini bu imal1 sdzlerin
muhatabi olarak goren Bates de ona, yine imal1 bir sekilde: “You never disappoint.”
karsiligin1 vermistir. Tansiyon ve gerginlik tasiyan bu konugmalari ¢cevirmen, sirasiyla:
“Savas pekala olacak ve hazirlanmak lazim.”, “Ulke mi hazirlanmah?”, “Hayir, ben.” ve
“Umudunu asla kirma.” seklinde ¢evirmistir. Burada, oncelikle ilk ifadeyi daha giiclii
kilmak adina, ekleme yoluyla: “Evet, bir savasin olacag1 kesin ve buna hazirlanmak
lazim.” alternatifini verebiliriz, 6te yandan, kendi savasini kastettigini sdyleyen
Thomas’a, Bates’in soyledigi, “You never disappoint.” climlesini de: “Asla/zaten aksini

beklemezdim senden.” ya da “Hi¢ sasirtmadin.” seklinde verebiliriz.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

321 312

00:21:12,295 --> “Eminim, daha iyi
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00:21:15,480 00:21:12,280 -->00:21:14,619 |idare ederdim
-1 know | could manage - Daha iyi nasil idare-- ceer
better if - veya
- Liitfen, Bayan Patmore!
-Please, Mrs Patmore! “Eger bana biraz
daha—"

Gormede sorun yasayan as¢1 Patmore ile Robert Crawley arasinda gegen bu konusmada,
Robert ag¢iy1 tedavi icin Londra’ya gondermek istedigini sdylemek iizereyken, asci
Patmore da, isten ¢ikarilacagi kaygisiyla, beyefendinin séziinii kesmistir. Patmore, sans
verilmesi ya da biraz daha idare edilmesi durumunda, islerin daha iyi olacagini
sOylemeye calismaktadir her defasinda. Yine Oyle bir climle kurmaya ¢alisirken, Robert
onun soziinli kesmigtir. Yarim kalan ciimlenin yaris1 verilmistir, fakat burada kaynak dil
ile hedef dil arasindaki yapisal/sézdizimsel farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ki,
Ingilizcedeki sarth ciimleler, (If, If only...) Tiirkceye “genellikle” sartli kistm dnce, ana
ciimlecik kism1 da daha sonra verilerek cevrilir, ancak bazen 1ngilizcedeki sira da takip
edilerek (6nce ana/sonug ciimle, daha sonra da sartli kisim) verilebilir. Yarida kalan bu
konusmanin gerek sdylenen, gerekse de yarida kalip heniiz sdylenmeyen kismini
se¢cmek cevirmen tercihine kalabilir, ancak burada altyazida verilmesi tercih edilen
kisim, anlasilir ve akici bir sekilde olusturulmalidir. As¢inin yarida kalan, “I know I
could manage better if - ciimlesini, ¢gevirmen “Daha iyi nasil idare--" seklinde
cevirmistir. Ancak, verilen ¢eviri ne sartl kismi, ne de ana ciimlecigi karsilamadigi gibi,
kaynak metinde olmayan ve ifadeye dogru bir anlam katmayan “nasil” kelimesini de
barimndirmaktadir. Kaynak metin, climlenin sonug/ana kismi oldugu i¢in: “Eminim, daha
1yi idare ederdim eger—" seklinde, ya da ¢ikarim yoluyla ana climlecigi, basina
“eger/keske” koyarak: “Eger bana biraz daha—" seklinde vererek, bir ¢cikarimla,

konusma akisini1 bdlmeyen ve kabul edilebilir olan bir alternatif ortaya koyabiliriz.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

360 353
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00:23:35,400 -->
00:23:37,205

-You must decide whether
I stay or go

361

00:23:37,240 -->
00:23:40,240

on the basis of the evidence

before you.

00:23:35,560 --> 00:23:40,399

-Sizden onceki kayitlara
dayanarak

gidip gitmeyecegime karar
vermelisiniz.

“Oniiniizdeki/eliniz
deki kanitlara
dayanarak gidip
gitmeyecegime
karar vermelisiniz.”

Usak Bay Bates’in Downton malikanesine gelmeden 6nce, eskiden ¢alistig1 evde bir

hirsizlik vakasi yasanmistir. Her ne kadar Bay Robert ve digerleri Bates’in bu hirsizligin

faili oldugunu diistiinmese ve kabullenmese de, Londra’dan Downton’a gelen bir

mektupta Bates’in bu hirsizligin (gercekte olmasa da) faili oldugu goriilmektedir.

Gururlu bir yapiya sahip olan Bates, efendisinin ona hirsizlikla ilgili sorular sormasi

tizerine efendisinin, onu daha fazla tutmayip, elindeki delile (mektuba) gore karar verip

vermemesi gerektigini soylemektedir. Cevirmen: “You must decide whether I stay or go

on the basis of the evidence before you.” ifadesini: “Sizden dnceki kayitlara dayanarak

gidip gitmeyecegime karar vermelisiniz.” seklinde ¢cevirmistir. Ancak burada, “evidence

before you™ kismini “sizden dnceki kanitlar” olarak vererek, bir hataya diigmiistiir. Oyle

ki, “before” kelimesinin “Oniinde” anlam1 oldugunu akilda tutarak ve de hirsizlikla ilgili

eve gelen mektubun s6z konusu oldugunu diisiindiiglimiizde, hikayedeki tutarlik ve

dogruluk acisindan da “Oniintizdeki/elinizdeki kanit(lar)a” ifadesi daha uygun ve kabul

edilebilir olacaktir. Dolayisiyla burada: “Oniiniizdeki/elinizdeki kanitlara dayanarak

gidip gitmeyecegime karar vermelisiniz.” ciimlesi bu durumu hedef kitleye daha uygun

ve yeterli bir sekilde aktarmaktadir.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin

Erek Metin

Alternatif Ceviri
Metni

387

383
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00:25:20,720 --> 00:25:20,580 --> 00:25:22,779

00:25:22,400
Bir siivariden ¢ok

-She's more of a general generaldir...

than a trooper,

388 384

00:25:22,435 --> 00:25:22,780 --> 00:25:25,119 .

00:25:25,125 “...asc1 dedigin de
...ama yemekte buna boyle olur.”

but you need that in a

cook ihtiyacin olur.

Burada, hizmetci Bay Molesley ile Anne, mutfakta atisan iki ag¢1y1 (Bayan Patmore ve
Bayan Bird) izlerken, esprili bir konusma ger¢eklestirmektedirler. Kavga etmelerine
ramak kala, onlar1 izleyen hizmet¢i Anne ve Molesley giilerek yorumda
bulunmaktadirlar. Molesley, Bayan Bird’iin ¢ok otoriter ve dikbagli oldugunu: “She's
more of a general than a trooper, but you need that in a cook.” ifadesiyle, esprili bir
sekilde anlatmaya calismistir. Hedef izleyicide komik bir etki yaratmasi gereken bu
ifadeyi ¢evirmen, “Bir siivariden ¢ok generaldir...ama yemekte buna ihtiyacin olur.”
seklinde ¢evirmistir. Ancak, “ama” baglacindan sonra gelen climlede kullanilan ““a
cook” kelimesini yanliglikla “yemek” olarak vermistir. Oysaki, “cook” kelimesi ayni
zamanda “as¢1” olarak kullanilmaktadir. Burada, anlatimi gii¢lii kilmak ve biitiinliik
icinde vermek ve ayni zamanda komik/esprili bir ifade olusturmak adina agimlama
stratejisiyle: “...asc1 dedigin de bdyle olur.” seklinde ¢evirebiliriz. Burada, “...but you
need that in a cook.” ifadesini agiklayarak ¢evirecek olursak: ““...ama bir aggida buna
thtiyac duyulur/olur.” demek istemistir. Ancak, bu ifade boylesi bir mizah durumu i¢in

fazla birebir ve mekanik/bagimli bir ¢eviri sayilir.

1. Sezon 7. Boliim

Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni

397 394
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00:25:58,760 --> 00:25:58,920 --> 00:26:04,479

00:26:01,400

-Evde bir giimiis hirsizhigi “Bir giimiis hirsizini
-Having a silver thief in dogru evimizde tutmak hi¢
the house de dogru

) goriinmiiyor,...”
does not seemrightatall, | S ’
goriinmiiyor, yiiriiyebilmesine

398 ragmen!

00:26:01,435 -->
00:26:02,960

even if he COULD walk.

Usak Bay Bates, calistig1 eski evde/konakta bir glimiis esyanin ¢alinmasiyla suglanmis
ve yargilanmistir. Cora Crawley kocasi Robert’a, bir glimiis hirsizini evlerinde
barindirmalarinin/calistirmalarinin dogru olmadigini séylemek adina: “Having a silver
thief in the house does not seem right at all, even if he COULD walk.” demistir.
Cevirmen de, bu ciimleyi: “Evde bir giimiis hirsizlig1 dogru gériinmiiyor,
yiirliyebilmesine ragmen!” olarak ¢evirmistir. Burada, “silver thief” ibaresi, “giimiis
hirs1z1” olmasina ragmen, ¢evirmen bunu “glimiis hirsizlig1” olarak ¢evirmistir, ancak
giimiis hirsizlig1 Ingilizcede, “silver theft” olarak verilir. “Giimiis hirsizlig1” olarak
verilmesi, hedef izleyicinin bunu bir bagka evde degil de, kendi evlerinde meydana
gelen bir “giimiis hirsizlig1” olarak algilama durumuna/yanlishigina olanak taniyabilir.
Oysaki: “Bir giimiis hirsizin1 evimizde tutmak hi¢ de dogru goriinmiiyor,...” seklinde
vererek, hem kaynak metinde dayanagimiz olan climlenin dilsel dogrulugunu hem de

kabul edilebilir bir ifade amacimizi saglamis oluruz.

1. Sezon 7. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
497 507
00:34:25,055 --> 00:34:24,900 --> 00:34:29,259
00:34:28,480
-Kavgan kiz kardesim “Kavgan kizim
-Your quarrel is with my | Rosamund'la, Rosamund’la,
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daughter benimle degil. benimle degil.”

Rosamund, not me.

Leydi Violet ile Leydi Isobel arasinda gegen hararetli konugma esnasinda, Violet
Isobel’e sorununun/kavgasinin kendisiyle degil, kiz1 Rosamundla oldugunu sdylemistir.
Burada, ¢ok basit bir kelime hatas1 gdzlere ¢carpmaktadir, dyle ki, Rosamund’un dizi
boyunca Leydi Violet’in kizi, Robert’in da kiz kardesi oldugu goriilmektedir. Buna
karsin, ¢cevirmen kiz ¢ocuk/evlat anlamindaki “daughter” kelimesinin
kullanilmasina/séylenmesine ragmen, buray1 “kiz kardesim” seklinde ¢evirmistir.

Olmas1 gereken ¢eviri: “Kavgan kizim Rosamund’la, benimle degil.” seklindedir.

1. Sezon 7. Boliim
Kaynak Metin Erek Metin Alternatif Ceviri
Metni
503 515
00:35:05,240 --> 00:35:05,100 --> 00:35:09,179
00:35:08,720
-Ama her sey Sybil'in “Ama, araniz baya
-But everything seemed so | balosuna iyiydi Sybil’in
settled balosunda.”
gore ayarlanmsti.
between you at Sybil's ball. veya
“Ama, aramizdan su
sizmiyordu Sybil’in
balosunda.”

Lord Robert ile Matthew arasinda gecen bu konusmada, Mary’nin babas1 Robert
Matthew’e, Sybil’in balosunda Mary ile aralarinin iyi/diizgiin oldugunu sdylemektedir.
Cevirmen, “But everything seemed so settled between you at Sybil's ball.” ifadesini:
“Ama her sey Sybil'in balosuna gére ayarlanmisti.” seklinde ¢evirmistir. Muhtemelen,
cevirmen bir ¢ikarimda bulunarak ya da ifadeyi yanlis anlayarak, durumu dogru ve
yeterli bir sekilde aktaran bir ceviri metni verememistir. Oyle ki, burada sirasiyla,

29 <¢

“seemed”, “so”, “settled”, “between you” ve “at” kelimelerinin karsiliklar1 hedef
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metinde bulunmamakla birlikte, “settled” kelimesini “ayarlanmak™ olarak vererek,
gevirmen istenilen islevi tagiyan bir ¢eviri vermekten uzak kalmistir. Gerek dilsel,
gerekse de metin i¢i uyum anlaminda yanlis olan bu ¢eviri yerine: “Ama, araniz baya
1yiydi Sybil’in balosunda.” ya da, deyim kullanarak: “Ama, aranizdan su sizmiyordu

Sybil’in balosunda.” ifadeleri daha iglevsel bir alternatif olacaktir.
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SONUC VE ONERILER

Bu tezde, ingiliz drama dizisi Downton Abbey’in 1. sezonunun tamamin1 olusturan 7
boliimiiniin Tiirkge altyazisi, Ingilizce orijinal diyalog metinleriyle ve konusmalariyla
karsilastirilip ¢eviri hatalar1 bulunmustur. Bu hatalarin nasil giderilecegi lizerine de,
Skopos kurami ¢atis1 altinda gesitli oneri ve alternatifler sunulmustur. Ceviride temel
amacin kaynak metnin erek dil ve kiiltiirde anlam kazanmasi oldugunu
diisiindiigiimiizde, s6z konusu altyazilarda cesitli dilsel ve kiiltiirel anlamda hatalarin
oldugunu gérmekteyiz. Oncelikle, ¢evirmenin dilin pratik kullanimima ve deyimlere pek
yer vermedigi gozlemlenmistir. Kimi durumlarda ise, ¢evirmenin kaynak dilin ayrintili
gramer konularinda eksiklik yasadigini gérmekteyiz. Cevirmen, kimi noktalarda
gecistirme veya ustiinkorii ¢eviri 6rnekleri sunmustur. Kiiltiirel yogunluk tagiyan
ifadelerle, argo ve mizah ifadelerinde de erek dildeki karsiliklarina egilmeyip, birebir
bir ¢eviri yolunu izlemistir. Bunun sonucunda da, mekanik ¢eviri izleri tasiyan, erek
izleyici tarafindan kabul gérmeyen, yetersiz altyazilar ortaya koymustur. Iyi bir altyazi
cevirisinde, deyimlerin ve mizahi unsurlarin hedef kitlede de ayni etkiyi vermesi
beklenir. Ancak, ¢cevirmenin bu noktada da dikkatsizliginin ve yetersizliginin oldugu
sonucuna varabiliriz. Gorsel-isitsel metinlerin i¢inde sadece sozlii kanalin s6z konusu
olmadig1, miizik, goriintii, farkli sesler ve giiriiltiiler gibi s6zsiiz kanallarin da devreye
girdigi ¢ok kodlu bir metin oldugunu g6z 6niinde bulundurdugumuzda, izleyiciye
kolaylik sunan bir {iriin ortaya koymak i¢in tiim bu parcalar bir biitiin ve uyum i¢inde
vermek gerekir. Erek izleyiciden yeterli derecede karsilik almaya ¢alisilmalidir, yani
dizinin yazarinin niyetine/amacina yakin olacak bir etkiyi yaratip, bunu erek izleyicide
uyandirmamiz gerekmektedir. Altyazida da, az sozle net bir metin ortaya koyup, izleyici
kitlenin metni kolaylikla okuyabilmesine imkan taninmalidir. Kiiltiirel unsurlarin
dizilerde ¢oklukla karsimiza ¢iktigini sdyleyebiliriz, tezimize konu olan dizi de,
yaklasik yiiz y1l 6ncesini konu aldigindan 6tiird, tarihi ve kiiltiirel unsurlarin oldukca
fazla oldugunu goérmekteyiz. Ancak, yazinsal ¢evirilerde siklikla rastlayabilecegimiz
aciklama veya dipnotlar altyazida uygulayamayacagimiz i¢in, altyazi ¢evirilerinde
kiiltiirel uyarlama ve yogunlastirma gibi stratejiler kullanabiliriz. Kimi durumlarda,
kaynak metindeki kiiltiirel unsurlarin erek dildeki karsiliklart yeterli oldugunda, anlanm
degistirmeyecek sekilde, kiiciik degisikliklerle oldugu gibi verebiliriz. Cevirmenin erek
kiiltiire ve dile hakimiyetinin yaninda, kaynak kiiltiir ve dile de hakimiyetinin ve

birikiminin olmasi gereklidir. Cevirmen, bilgi ve birikiminin eksik kaldig1 durumlarda,
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giiniimiiziin kaginilmaz yardimci unsurlari olan internet agindaki bilgilerden de
faydalanabilir. Ayrica, dizinin konu aldig1 donemin siyasal ve tarihi dokusunu da
arastirmalidir. Gorsel-isitsel medya unsuru olan dizilerde zaman ve metnin kaplayacagi
yer konusunda kisitlama oldugu i¢in, altyazi ¢evirmeni erek kitleyi konusmanin ve
olayin/hikayenin mantigindan, akiciligindan ve biitiinliigiinden uzaklastiracak ve daha
da 6nemlisi onlar1 diisiindiirerek, zamanlarindan ¢alacak kelime ve ifade se¢imlerinden
kaginmalidir. Bu tiirden hatalar, Skopos kuraminda da belirtilen metin i¢i uyum, yani
hikayenin uyumu anlaminda da amacin ve islevin disina ¢ikilmamasi gerektigini
gostermektedir. Yani, ¢gevirmen dizi gibi gorsel-isitsel bir unsurun ¢evirisini yaparken,
senaryoyu, dolayistyla birbirine bagli olaylar 6rgiisiinii iyi takip edip, metin i¢i uyumu
g6z ard1 etmemelidir. Cevirmen, dilsel 6gelere bagl kalip, mekanik/birebir ¢eviriden
kacinmalidir. Cevirmen, elbette secimleri ve kararlar1 dogrultusunda belli eklemeler
yapabilir ancak Gottlieb’in (2001) de belirttigi gibi, 6zellikle altyazi ¢evirisinde, kisa ve
0z ¢eviri yapmak onemli bir kriterdir. Buradan da hareketle, 6zellikle erek metnin
“ceviri kokmamas1” i¢in belli bagh (6nem arz etmeyen) kelimeler/unsurlar atlanabilir.
Yeterlilik anlaminda, ifadelerin yeterli ve kabul edilebilir olmasina dikkat edilmelidir.
Islevci bakis ve Skopos kuraminin altyazi gevirisinde kullanimi cesitli cevrelerce de
desteklenmistir. Oyle ki, Chuanmao (2013) Skopos kuramini savunurken,
altyazilamanin dogas1 geregi hedef (izleyici) odakli bir eylem oldugunu ve altyazi
cevirisinin basarisinin hedef kitle ve kiiltiirdeki islevi olduguna dikkat ¢eker. Lyu ve
Wang (2018) da yine, Skopos’un islevselci ¢eviri kuraminin merkezinde oldugunu ve
altyazi gevirisinin amaca yonelik bir eylem oldugunu belirtirken, Cinceden yabanci
dillere yapilan altyazilarda da, Skopos kuraminin yol gosterici oldugunu 6ne stirer.
Altyazida, ¢evirinin amacini kullanilacak metot ve stratejileri etkileyen ana faktor
olarak goren Fang ve Au (2009) da, Skopos kuramina dikkat ¢ekerken edebi ¢eviriler
icin uygulanabilirlik noktasinda elestiri aldigin1 ancak, nihai kullanicisi izleyiciler olan
altyazi ¢evirisinin izleyicinin ihtiyaglarina cevap vermesi gerektigi igin, bu elestirilerin
altyazi ¢evirisinde gecgerli olmadigini savunmustur. Tiim bu bulgular ve noktalardan
hareketle, altyazi ¢evirisi, Skopos kuraminin genel hatlarini olusturan, amag, hedef,

yeterlilik ve islevsellik ¢ercevesinde “izleyici odakli” olmalidir.
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