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GIRIS
Insanin bir yerden baska bir yere gitmesi ve oraya yerlesmesi olarak tanimlanan goc,
giintimiize dek sosyolojiden antropolojiye, siyaset biliminden cografyaya kadar birgok
disipline konu olmustur. S6z konusu disiplinler go¢ olgusunu anlamaya ve
anlamlandirmaya ¢alisirken klasik go¢ kuramlarmin temel aldigr itici ve g¢ekici
faktorlerden yola ¢ikmuslardir. Bu durumda gerek iilke sinirlart igerisinde gerek bu
siirlar diginda herhangi bir yere go¢ eden bireyler, genel ve tiimelin belirleyici oldugu
klasik go¢ kuramlar1 ¢ercevesinden analiz edilmistir. Dolayisiyla nedensellik ilkesi
1s18inda gelistirilen klasik go¢ kuramlari aslinda gogiin Gznesi olan bireyi pasifize
ederek makro sonuglara yogunlagmistir. Uzun yillar boyunca klasik gé¢ kuramlarindan
beslenen “uluslararasi go¢ yazini” ve bu yazina odaklanan ¢aligmalar da ¢ogunlukla gog
sirasinda ve gociin hemen ardindan ortaya ¢ikan sorunlarin tespitlerine ve mevcut
durumun betimlenmesine odaklanmistir. Fakat kiiresellesmeyle birlikte artik siradan bir
olay haline gelen go¢ olgusunu, sadece uyum ve entegrasyon temelinde analiz etmek,
goclin Oncesinde ve sonrasinda yasanan sosyal, kiiltiirel ve politik doniisiimleri
anlamamizda yetersiz kalmaktadir. Buradan hareketle bu ¢alisma, “uluslararasi go¢”
olgusuna entegrasyon ya da uyum sorunlar1 temelinden bakan caligsmalardan farkli
olarak gocli deneyimleyen bireylerin, giindelik yasamda farkina vardiklar “iktidara”
kars1 gelistirdikleri operasyonel davraniglari analiz etmektedir. Dolayisiyla caligmada
gog ile ilgili biiylik anlatilar gelistirmek yerine, siradan bireylerin siradan yasantilarinin

sosyolojik onemi dile getirilmistir.

Bu arastirma kapsaminda sorulmasi gereken en énemli soru “kimin giindelik yasaminin
aragtirtlacag1” sorusudur. Bu soruya cevap olarak verilecek yanit, i¢inde yasadiklar
toplumun hakim kiiltiirliniin iireticisi olmayan ve ¢izginin disinda kalan Tiirkiye sinirlari
icerisinde yasayan Suriyeli si§inmacilar olarak belirlenmistir. Bu anlamda Tiirkiye’de
yasayan Suriyelilerin giindelik yasantilarim1 anlayabilmek i¢in “¢izgi dis1 ¢ogulluklar”
kavrami hareket noktasi kabul edilmistir. Calismamiz igerisinde ¢ok¢a zikredilen bu
kavram, i¢inde yasadiklari hakim kiltiiriin {ireticisi olmayan fakat kendilerine 6zgii
yasam stilleri olusturan “cogulluklar” olarak tanimlanabilir. Ancak bu “cogulluklar”
mevcut tahakkiim mekanizmalarina karsi ses ¢ikarmiyor ya da boyun egiyor gibi
goriinseler bile, aslinda giindelik yasamlarinda operasyonel tavirlarda bulunarak

tahakkiim iliskilerine kars1 direnis pratikleri gelistirmektedirler. Dolayisiyla Tiirkiye’de
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yasayan, sayilart 3.5 milyonu asan Suriyeli siginmacilar Tiirk toplumu igerisinde
karsilastiklar1 tahakkiim mekanizmalarina karsi gelistirmis olduklar1 farkli yasam
tarzlar1 ve bu yagam tarzlari igerisinde ortaya koyduklar kiigiik 6lgekli direnis tipleriyle

dikkat ¢cekmektedir.

Giindelik yasami konu edinen aragtirmalar, rutinin ya da asina olunanin bilgisine
ulagsmak amaciyla baglamakta olup uzun soluklu ¢aligmalarla devam etmektedir. Burada
kimin giindelik yasaminin arastirilacagi, bunu yaparken hangi yontem ve tekniklerin
kullanilacagi, her giin tekrarlanan pratiklerin nasil sorunsallastirilacagi ve neyin
bilgisine ulagilmak istenildigi gibi onemli sorular1 cevaplandirmak pek de kolay
olmamaktadir. Aslinda bu zorluk goriilmeye alisilanin ve toplumsal olarak verili olanin
simdiye kadar hi¢ sorgulanmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu ve

benzeri ¢alismalarda arastirmaciy1 yogun bir diisiinsel siire¢ beklemektedir.

Bu calisma gogii deneyimleyen bireylerin, goc ettikleri iilkedeki gilindelik yasantilarina
odaklanmaktadir. Dolayisiyla bu c¢alismada hem giindelik hayat olgusuna yonelik
gelistirilen kuramsal yaklagimlara hem de uluslararasit go¢ olgusuna odaklanan teorik
yaklagimlara yer verilmistir. Calismanin birinci boliimiinde giindelik hayat kavraminin
“ne” oldugu, “nasil” bir tarihsel siirecten gectigini ve bu kavramin igine “nelerin” dahil
edilebilecegine iliskin kuramsal yaklasimlar bulunmaktadir. Ayrica bu boliimde
calismanin yotemsel tavrina yon veren ve sahadan elde edilen verilerin analizlerinin
nasil yapilacagina ve tartisilacagmma yonelik kavramsal zemin hazirlayan De
Certeau’nun bakis acisina da yer verilmektedir. Calismanin ikinci boliimiinde
aragtirmanin diger ayagini olusturan “uluslararasi gé¢ olgusu” ve bu duruma yonelik
gelistirilen kavramlar ve kuramsal yaklagimlar bulunmaktadir. Bununla birlikte yine bu
boliimde Tiirkiye’ye gb¢ eden Suriyelilerin hukuki statiisiine ve sayilarina iliskin
bilgilere yer verilmektedir. Calismanin son béliimiinii olusturan tgiincii bolim ise
aragtirmanin yontemsel modeline ve sahadan elde edilen verilerin analizine ayrilmistir.
S6z konusu veriler, caligmada benimsenen yaklagima uygun olarak belirlenen

kategoriler baglaminda analiz edilmistir.
Arastirmanin Konusu

Suriye’de i¢ ¢atismanin basladigi zamandan bu zamana kadar gegen 8 yillik bir siiregte

basta Suriye sinirina yakin iller olmak tizere {ilkenin pek ¢ok yerine go¢ eden Suriyeli



siginmacilar arastirmamizin konusunu olusturmaktadir. Suriye’den Tiirkiye’ye dogru
yayilan go¢ dalgasi ilk olarak 2011 yilinda 252 kisilik bir grubun gelmesi ile 2019 yilina
kadar asamali bir sekilde ger¢eklesmistir. Tiirkiye’ye dogru yonelen binlerce insan
iilkenin Sanhurfa, Gaziantep, Hatay gibi sinira komsu olan illerde yigilmaya baslamis
ve beraberinde cadir kentler kurulmustur. Daha sonra ¢adir kentlerden ayrilmalar bag
gostermis ve mevcut gogmen niifus Tiirkiye’nin dort bir yanina dagilmaya baslamistir.
Yeni bir hayat umuduyla gittikleri yerlerde farkli bir kiltlir ile karsilasan Suriyeli
sigimmacilar kendi yagamlarin1 idame ettirebilmek i¢in egemen kiiltiiriin ortaya koydugu
stratejiler karsinda pek ¢ok taktik ve direnis pratikleri gelistirmektelerdir. Dolayisiyla
Suriyeli siginmacilarin giindelik yasamin goriiniirligliniin ardinda gizli bigimde hakim
kiiltiire karsi gelistirilen taktik ve direnis bicimleri vardir. Iste giindelik hayat
calismalar1 baglaminda siradan olanin gelistirdigi direnis ve taktik bigimleri

arastirmamizin konusunu olusturmaktadir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Giindelik hayatin i¢inde var olan “siradan” bireyin giindelik hayat pratiklerinde iktidara
kars1 gelistirdigi direnis bigimleri, eylem semalar1 ve taktikleri ile olusan alternatif
yasam bi¢imlerini incelemeyi amaglayan bu ¢alisma Tiirkiye’nin Sakarya ilinde yasayan
Suriyeli siginmacilar {izerine yogunlasarak siginmacilarin giindelik hayatini aragtirma
“nesnesi” olarak belirlemistir. Suriyeli siginmacilarin giindelik hayattaki eylemlerini de
Certeau’nun “Cogullugun Cizgi Disiligi” kavramindan yola ¢ikarak yine Certeau’nun
analitik kavramlar1 olarak bilinen “strateji” ve “taktik” baglaminda konuyu ele almayi
amaglamaktadir. Bu c¢alismanin kuramsal ¢ergevesini olustururken Michel de
Certeau’'nun tercih edilmesinin sebebi sosyoloji biliminde yapiyr onceleyen tdzcii

yaklasimlara karsi faili 6nceleyen bir kuramsal yaklasim ortaya koymasidir.

Ulus-asir1 go¢ olgusuna odaklanan g¢alismalara baktigimizda bu c¢alismalarin, gog
sirasinda ve gog¢ edildikten sonra giin yiizline ¢ikan sorunlarin tespitine odaklandigini ve
bu konudaki tespitleri betimlemeye ¢alistigin1 gérmekteyiz. Iste bu ¢alismanin énemi
ulus-asir1 gé¢ olgusuna farkli bir pencereden bakarak hem go¢ eden bireylerin hem de
ardindan gelecek olan bireylerin giindelik hayatta karsilastiklart ve hakim olanin
alanlarina kars1 gostermis olduklar kiiciik Olgekli direnis pratikleri cercevesinden
bakilmasi olusturmaktadir. Ayrica bu calismanin bir diger 6nemi go¢ c¢alismalari
tizerinde biliyilk boy teorilerin ortaya koymus oldugu makro anlatilar yerine gog
3



calismalarinda toplumun ya da grubun en mikro olanma inerek, bireyin giindelik

hayatinin sosyolojik 6nemine yapilan vurgudur.
Arastirmanin Yontem ve Teknigi

Bu aragtirmada nitel yonteme bagli olarak ii¢c temel veri toplama teknigi kullanilmistir.
Bunlar; derinlemesine goriisme, katilimcr gozlem ve dokiiman incelemesidir. Bunlar;
derinlemesine goriisme, katilimc1 gozlem ve dokiiman incelemesidir. Calismanin saha
kismi tek asamali olarak 02.03.2019 ile 28.03.2019 tarihleri arasinda gergeklestirilmis
ve arastirma kapsaminda toplam 16 Suriyeli siginmac ile goriisilmiistiir. Yapilan bu
goriigmelerin her biri 35 ile 73 dakika arasinda slirmiistiir. Miilakat sirasinda
katilimcilarin kiiciik bir bolimii Tiirkce konugsmay: tercih ederken digerleri Tiirkce
bilmediginden dolay1 sorular1 kendi dillerinde cevaplamislardir. Miilakat sirasinda
Arapga konusmak isteyenlerle dil engeli asmak i¢in de Arap kokenli bir terclimandan
yardim alinmistir. Katilimcilart miilakat yapmaya ikna edebilmek i¢in bu arastirmayla
neyi amacladigimizi sdyleyerek onlar1 dnceden arastirmayla ilgili bilgilendirmeyi ve
onlarin izinlerinin alinmasina gayret edilmistir. Arastirmada 4 adet soru sorulmus ve bu

sorular cevaplandirilmaya galigilmistir.

1. Suriyeli siginmacilar kendi iilkelerinde igine dogmus olduklari ¢evrenin kiiltiirel
kodlariyla donanmiglardir. Bu donanma sonucunda giindelik yasamlarinda bir dizi

pratik gelistirirler dolayisiyla gdgmenler bu pratikleri nasil gelistirmektedirler?

2. Sigimmacilar yabancisi olduklar: yerlerde yagsama tutunmak i¢in neler yapmaktadirlar,

yasama tutunurken hangi taktikleri gelistirmektedirler?

3. Go6¢ eden bireyler goc ettikleri yerlerde yeni yasam modelleri olusturmaktadir.
Dolayisiyla Tiirkiye’ye yerlesen Suriyeli siginmacilar da giindelik yasamlarinda insa

ettikleri bu yeni modeller nelerdir?

4. Suriyeli siginmacilar giindelik hayatlarinda kurduklar1 bu yeni modelleri belli direnis
mekanizmalart olusturarak ortaya koyarlar. Buradan hareketle Suriyeli siginmacilar

giindelik yasamlarinda nasil direnis gostermektedirler?



BOLUM 1: GOCMENIN GUNDELIK HAYATINA YONELIK
YAKLASIMLAR

1.1. Giindelik Hayat Kavram Nedir?

20. yiizy1l’1n sonlarindan itibaren bireyin glindelik hayati sosyal bilimlerin ilgi konusu
olmaya baslamistir. Psikoloji ve sosyoloji gibi beseri bilimlere dahil olan disiplinlerin
her biri kendi igerisinde kavramsallastirmaya giderek giindelik yasam alanina dair yeni
kuramlar gelistirmislerdir. Sosyoloji disiplini i¢in de durum pek tabii ayni sekilde
gerceklesmistir. Ancak, Featherstone’un da belirttigi iizere ‘“sosyolojik kavramlar
igerisinde en fazla “giindelik hayat” kavraminin tanimi zorluk ¢ikartmistir” yani
sosyoloji bilimi igerisinde giindelik hayat “derli toplu diisiinceye uymayan sikint1 verici
ufak tefek her seyin tikistirilabildigi artik bir kategori gibi goriinmektedir” (Bennet,
2013, s. 11). Fakat, giindelik hayat: dert edinen teorisyenler i¢in sorun sadece bu
kavramin muglakligi degil; ayrica, onun goriintirdeki siradanlig: ile ilgili meydana
gelen cagrisimlardir. Bu sebepten, giindelik yasamin irdelenmesi “kisinin kendi,
aktivitelerine, heterojenligi ve diizensizligi neredeyse hi¢ kuramsallagtirilmamis olan
pratik bilgiler ve rutinler ¢er¢evesinde bakmasini gerektirir” (Featherstone, 1995, s. 58).
Iste tam da bu noktada kaniksanmislik giindelik yasami toplumsal arastirma icin dnemli

bir nesne haline getirmektedir.

Hepimizin asina oldugu giindelik kelimesi aslinda bir rutine gondermede bulunarak
siradanligl, degismezligi, ayniligi isaret etmektedir. Giindelik olan, bilgisine sahip
oldugumuz tiim toplumlarda insan varliginin neslini siirdiirmek icin gelistirdigi
etkinliklerden olusur: yeme- i¢gme, barinma, iireme, hayatta kalma, gilivenlik gibi
ithtiyaclart karsilamak i¢in gelistirilen etkinliklerin tiimii glindelik rutinlerin, y18ilmis
bilgilerin ve ritliellerin, toplumsal isboliimiiniin arasinda dagilmis bir yigin isi

kapsamaktadir.

Adler’e gore gilindelik hayat sosyolojisinin ortaya ¢ikmasina sebep olan akademik ilgi,
aslinda klasik yap1 odakli sosyolojik yaklagimlara karsi ifade edilen elestiriyle
ortiismektedir. Klasik yap1 merkezli yaklasimlarda bireyin pasif kilinmasi ve makro
sosyolojinin nedensellik ilkesine dayanan sosyolojik analizlerin giindelik yasamin tim
karmagik yapisin1 ortaya koyabilmedeki yetersizligi gibi elestiriler giindelik hayat
sosyolojisinin gelismesine ilham kaynagi olmustur. Tiim bu yorumlardan hareketle

giindelik olanin ardinda aslinda goriiniir olan fakat siradan ve rutin hale gelen giinliik
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pratikler bulunmaktadir. Bu sebepten otiirii giinliik yasamda var olan her bir pratik
giindelik hayat calismalarina konu olabilir. Ancak, toplumsal hayatin igerisinde
rutinlesen bu etkinliklerin ilk baglarda farkedilemeyecek olmasi giindelik hayat
caligmalarinda en zorlayict kisim olmaktadir. Dolayisiyla bu alana yonelecek olan
arastirmaci, pratikleri inceleme konusu yaparken arastirmanin sinirlarinin en net sekilde

belirtilmesi gereklidir.

1.2. Giindelik Hayat Sosyolojisinin Tarihsel Seyri

Bin sekizyiizlii yillarin sonlarinda Istanbul’da yasayan bir mahalle muhtarinmn tuttugu
giinliiklerden yola ¢ikarak Alain Duben ve Cem Behar’in kaleme aldig1 /stanbul
haneleri adli sosyolojik calisma o dénemin Istanbul’unda yasanilan giindelik hayati
konu edinmektedir. Giinliik bir taraftan bakildiginda Istanbul’daki giindelik yasantiy1
diger taraftan bakildiginda da Imparatorlugun yikilisini resmetmektedir. Herhangi bir
mahalle muhtarinin kaleminden belli bir dénemin giindelik yasamina 151k tutan giinliik,
toplumsal gercekligin gizli yonlerini ifsa etmeyi basarmistir. Giindelik yasama dair
alian kisa notlar yoluyla bize o dénemin acilarini, sevinglerini, sosyal ve siyasi olay ve
olgulart anlamamiza imkan veren bircok bilgi Saglamaktadir. Ustelik bu bilgiler
sosyoloji biliminin uzun siire dnemsemedigi giindelik yasam alanindan damitilmig
verilerdir. Oysa sosyoloji onlarca yildir sosyal gercekligin bu yoniine gerektigi oranda
niifuz edememis, giindelik hayatin bize sundugu bu degiskenlik ve kirillganlik i¢inde
gomilii kalan insan edimlerine ve etkilesimlerine dair c¢iktilari pek de hesaba
katmamugtir (Esgin, 2018, s. 14). Peki ger¢ekten de klasik sosyologlar giindelik hayata
caligmalarinda yer vermis midir? Eger giindelik hayat klasik ¢aligmalarda yer

bulmadiysa bunun temel sebebi nedir?

Ana akim sosyolojinin giindelik yasami tiimiiyle gérmezden geldigini sdylemek elbette
isabetsiz olacaktir. Sosyolojinin kurucu isimleri olarak bilinen ve sosyoloji disiplinine iz
birakan kuramcilar giindelik yasamla ilgili belli diislincelere sahiptir. Ancak Bauman’in
yorumuna gore klasik kuramcilarin bireyin giindelik yasamini gérmezden gelmesinin
temel nedeni sosyolojinin bir bilim olarak kendini kabul ettirebilme ¢abasidir. Bauman,
sosyolojinin felsefeden ayrilarak bir bilim olma iddiasi ile ortaya ¢iktigi donemde genel
kabul gormek ve bilim diinyasinda yer edinebilmek igin her seyden Once doga
bilimlerine benzemesi gerektigini ifade etmektedir. (Bauman, 2017, s. 242). Beseri

bilimlerin doga bilimlerine benzeme ¢abalar1 sosyolojinin neyi arastirma nesnesi
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yapmast gerektiginin sinirlarini belirlemektedir. Dolayisiyla “Giindelik yagam”, lizerine
yogunlasarak arastirilmasi gereken bir alan degil de, aslinda kontrol edilmesi gereken
bir alandi, nasil ki bir dogabilimcinin amaci dogay1 konrol etmekse sosyologun amaci
da giindelik yasami kontrol etmektir (Esgin, 2018, s. 15). Amaci; doga bilimlerine
benzeyerek  bilim  yapmak olan klasik  sosyoloji  anlayisi  nesnelligin
inga edilemeyecegini  diislindiigii giindelik yasama sirtin1  donmidstiir.  Aslinda
sosyolojinin giindelik yagama sirtint donmesi sadece sosyolojiyle sinirli olan bir durum

degildir.

Ilk¢agdan beri felsefe igerisinde sekillenen gerceklik anlayisinin bir sonucu oldugunu
ifade etmek gerekir (Esgin, 2018, s. 16). Antik Yunan filozoflarindan Platon, “doxa "y1
giindelik olanla degiskenlik gosteren ve heterojen olanla eslestirirken, “epistemik ” olani
sistematik ve diizenli olanla eslestirerek ona felsefilik ya da bilimsellik atfetmektedir.
Giindelik olani, akigkanligi ve heterojenligi ifade eden “doxa” felsefeye ve bilime
nesne olamayacak bilgi seklinde kodlanir (Heller, 1984, s. 49-50). Platon’un episteme
ile doxa arasinda ayrima gitmesi onun kesinlik ve saglam bir zemin arayisinda
olmasindan kaynaklanir. Cilinkii felsefe kesinligi arayan bir disiplindir. Dolayisiyla
giindelik yasam, diizeni, sistematikligi, degismezligi ifade etmedigi icin bilimsel

caligmalarin arastirma nesnesi olmaya uygun degildir.

Giindelik yasama olan ilgisizligin sebebi sadece Platon’un “episteme-doxa” ayrimi
degildir. Bunun yanina ekleyebilecegimiz bir diger sebep aslinda ta Antik Yunanlilara
kadar uzanan “theoria- historia” ayrimidir. Antik Yunanlilar igin evren denilen sey
diizenli bir olusum olan kozmostan olugmakta ve kozmosun temel 6zelligi de akla
uygun ve kalict bir diizene sahip olmasidir. Bu kalic1 diizen olarak nitelendirilen evren,
akla ve mantiga uygun olmast hasebiyle sadece rasyonel diisiince tarafindan
kavranabilmektedir. Temel 6zellikleri degismez ve kalic1 olan kozmozun bilgisine de
ancak saf diisiince etkinligi olarak varsayilan “theoria(kuram)” sayesinde
varilabilmektedir. Iste bu theoria yani kuram etkinligine ilk o6rnek felsefedir.
Dolayisiyla felsefe etkinligi kalici, degismeyen, evrensel bilginin pesindedir. Evrende
var olup doga ortasinda konumlanmis olan toplumsal hayat i¢inde yasayanlar tarafindan
bi¢imlenen kurallar asla felsefenin arastirma konusu olamamaktadir. Bu sebepten dolay1
toplumsal- tarihsel gergeklik her daim raslantisalliklari igeren bir alan oldugu igin

diizenin pesinde olan theoria bu alani ele almamaktadir. O halde bu alan haber bilgisi



olarak ifade edilen historia’nin alanidir. Iste “theoria”’nim karsit1 olarak “historia’nin
konumlandirilmis olmasi, glindelik yasam gercekliginin neden uzun bir sure boyunca
sosyolojinin yonelmedigi bir alan oldugunu agiklamaktadir (Ozlem, 1996, s. 10-11).
Bilimin bu tiirde ayrimlarla sekillenmesi de sosyolojinin kurucu babalarimi elbette ki
etkilemistir. Sadece onlar1 etkilemekle de kalmamis ayrica onlari bilimsellik kaygisi
icinde epistemik yasalar insa etmeye zorlamustir. Ozellikle Gardiner’in ifade ettigi gibi
sosyoloji biliminin giindelik hayata mesafeli durmasinin temel sorumlusu diger bir adi
da yapisal- islevcilik olan sistem yaklasimidir. Sistem kuramina gore aktor toplumun
icerisinde var olan rolleri tiim yonleriyle igsellestirmekte ve sonug olarak da toplumsal
rolleri igsellestiren birey otomatik olarak bu rol ve davramiglart yeniden iiretmis

olmaktadir (Gardiner, 2016, s. 17).

Giindelik yagam calismalarina kayda deger bir katkida bulunan sembolik etkilesimcilik
kurami, on dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru yapisal-islevcilik kuramina yonelik bir
tepki olarak ortaya ¢ikmustir. Bu tepki aslinda George Herbert Mead gibi Amerikali
pragmatistler kanadindan gelmektedir. Onlara gore toplumsal gercekligi anlamak igin
bir yapimin nasil isledigini basitge agiklamak asla yeterli degildir. Bireyin toplumsal
yasam i¢inde dahil oldugu sosyalizasyon sonucunda gelistirdigi yaratici eylemlere
yonelik yorumsamact perspektif gelistirmek gereklidir. Dolayisiyla bireylerin
kendilerini ve i¢inde yasadiklari toplumsal hayati anlamak i¢in gelistirdikleri semboller
ve Ozneler arasi anlamlar yorumsamaci anlayis i¢in bir kenara itilemez. Boylelikle
sosyoloji, “giindelik deneyimin baglamsal goriintimleri ile iligkili bigimde, bir aktoriin
kendi oznel bakis acisini ele almak ve incelemek zorunda kalmistir” (Wallace & Wolf,
2012, s. 28). Yorumsamaci perspektifin etkisi ile Husserl, Schutz, Goffman’in
“dramaturjisi”, etnometodoloji, sembolik etkilesimcilik dahil genis bir mikrososyoloji

cesitliligi ortaya ¢ikmistir (Adler, Adler, & Fontana, 1987, s. 221).

Bu yaklasimlar gilindelik yasamda toplumsal anlamin insasinda insani aktif bir fail
olarak yeniden kavramsallastirmaktadir. Biitiin bu gelismeler igerisinde Ervin Goffman
giindelik yasami arastirma nesnesi haline getirmede onemli bir yer isgal eder.
Goffman’in yeni bir alt alan olarak gelistirdigi dramaturji yaklasimi1 Giinliik Yasamda
Benligin Sunumu isimli ¢aligmasiyla glindeme gelmistir. Durkheim, Burke ve Blumer
tarafindan etkilenen Goffman toplumsal diizenin bireyler aras1 etkilesimde

stirebilecegini ileri slirmiis ve toplumsal yasamda birbirleriyle etkilesim halinde olan



bireyin analizine odaklanmistir (Adler, Adler, & Fontana, 1987, s. 220). Schutz ve
Goffman’in bireysel alandan yola ¢ikarak yaptigi ¢aligmalar 1960’lar ve 1970’lerde
giindelik hayat sosyolojisinin gelisimine 6nemli bir temel olusturmustur. “Sosyologlar
bu teorik yonelimleri empririk alanlarda uygulama imkant bulmus ve giindelik hayat
gergekligine doniik nesnelestirme girigimleri boylece mesruiyet kazanmustir”. (ESgin,

2018, s. 23).

Giindelik yasam ¢alismalarmin kokeni her ne kadar Amerika’daki pragmatist
sosyolojiye dayandirilsa da, bu alanla ilgili olarak Kita Avrupa’sindaki ¢aligmalar da
goz ard1 edilemez boyuttadir. Simmel basta olmak iizere Norbert Elias ve Walter
Benjamin gibi sosyal bilimciler giindelik yasam meselesine bir sekilde de olsa
dokunmuglardir. S6z gelimi Simmel sosyolojinin amaciin bireyler arasindaki
toplumsal etkilesim formlarmi anlamak ve agiklamak oldugunu ileri siirer. Alman
geleneginden gelen Benjamin ise glindelik yasami tarihsel olgulari agiklamanin temeli
olarak gordii. Fakat Esgin’in de ifade ettigi gibi, giindelik hayat ¢aligmalarina asil katki
Fransiz kanadindan gelmistir. Ornegin, Fransiz sosyolog olan Henri Lefebvre
“Giindelik Hayatin Elestirisi ve Modern Diinyada Giindelik Hayat” adli eserleri ile
caligmalarinda giindelik hayati konu edinmistir (Esgin, 2018, s. 25).

Gardiner’e gore Lefebvre giindelik hayati anlamak i¢in oldukga iyi bir metafor sunar:
Giindelik hayati, lizerinde yiirlidliglimiiz ama farkinda olmadigimiz, bize hayat veren ve
ayni zamanda bir gii¢ kaynagi olan verimli bir topraga benzetir (Gardiner, 2016, s. 14).
Giindelik hayat sosyolojisi ile ilgili bir diger 6nemli isim ise Michel de Certeau’dur.
Certeau Giindelik Hayatin Kegfi adl1 iki ciltlik eserinde “¢izgi disi” olarak nitelendirdigi
“siradan insani” yani; siradan insanin ortaya koydugu bir dizi operasyonel davranisi
konu edinmektedir. Ancak burada odaklanma bireye degil bizzat bireyin giinliik yasam
icinde gelistirdigi ve uygulayicisi oldugu pratikleredir. Fakat giindelik hayat konusuna
Fransa’da en fazla katki yapan sosyolog siiphesiz Pierre Bourdieu’dur. Bourdieu’nun
gelistirmis oldugu “alan”, “habitus”, “sermaye” kavramlarinin iligkileri baglaminda
ortaya koydugu sosyal insaci teorisi, hem sosyolojideki kimi yetersizlikleri asma hem
de giindelik yasami nesnelestirme adina giintimiizdeki tartigmalar i¢in onemli bir

referans kaynagi olmustur (Esgin, 2018, s. 25-26).

Tim bunlardan yola ¢ikarak bu ¢alismada, giindelik hayat icerisinde en siradan goriinen
bireysel pratikleri ve toplumsal hayatin tiim alaninda var olan tahakkiim bi¢imleri
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arasindaki iliskiyi acimlamaya ¢aligmaktadir. Caligmada giindelik hayat sosyolojisi ile
iligkili olan perspektiflerden yararlanarak, yeni ve mikro bir ¢éziimleme olugturmak ve
sosyal bir formasyon olan Tirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin giindelik
yasamina iligkin ¢éziimleme yapmak amaglanmaktadir. Tiirkiye’de yasayan Suriyeli
siginmacilar {izerine yapilan caligmalarin biiylik bir kismi meseleyi makro go¢
kuramlar1 ya da uyum ve biitiinlesme kavramlar1 ekseninde irdelerken, bu ¢aligma ise
sosyolojide uzun yillar g6z ardi edilen siradan bireyin mikro ve genellenebilir olmayan

verilerine ulasabilmeyi hedeflemektedir. Bu yoniiyle benzerlerinden ayrilmaktadir.

1.3. Giindelik Hayat Sosyolojisinde Post-Yapisalc1 Yaklasimlar
1.3.1. Fenomenolojik Yaklasim

Giindelik yasam denilince akla ilk gelen isimlerden biri Alfred Schutz’dur. Bunun
nedeni fenomenolojinin sosyoloji biliminde bir yontem olarak kullanilmasinda
Schutz’un oncii isim olmasidir. Hocas1 Edmurd Husserl’den etkilenen Schutz, Weber’in
Verstehen kavramindan yola ¢ikarak bireyin giinliik yasantisinin i¢inde rutinlesen ve
siradan hale gelen durumlara yiikledigi anlam1 olduk¢a 6nemser. Schutz’un sosyolojiye
uyguladigi fenomenoloji felsefi bir sistem olmayip seylerin i¢inde gizli 6ziin bilgisine
ulasmaya calisan bir yontemdir. Pozitivist bilimsel yontem, inceleme nesnesinin insan
Oznesinin disinda bir yerlerde (out there) oldugunu varsayar. Fakat fenomenolojiye gore
insan oznesinin bilincini olusturan “yasam diinyasi” (life world) insan Oznesinin
bilincinin disinda ya da bir yerlerde kesfedilmeyi bekleyen yani disarida (out there)
degildir (Sofuoglu, 2009, s. 113-114). “Schutz eylemcinin kendi eyleminin anlamini
kendisi yiikleyerek yarattigi diinyaya saf deneyimin orjinal diinyasi (original world of
pure experience) adini; baskalarinin deger yargilarina gore gerceklesen eylem alanina
da giindelik yasam diinyasi: (world of everyday life) adini veriyor.” (Sofuoglu, 2009, s.
115). Fenomenolojik bakis Husserl’in dogal tavir olarak isimlendirdigi “yasama
diinyasi”’nda var olan herhangi bir nesnenin veya olgunun o6ziinii yakalamaktir.
Fenomenolojik sistem giindelik yasamda ya da Husserlin ifadesiyle “vasama diinyast”
icerisinde dogal kabul edip sorgulamaya hi¢ ihtiyag duymadigimiz “ortak-duyusal”
(common sense) bilgiye karst bakisimizi degistirmemizi tizerine egilip diisiinmemizi
Oneriyor. Fenomenoloji birey eksenli bir yaklasimdir. Burada amac¢ yukarida
zikredildigi gibi 6z disinda her ne varsa geride birakarak “salt ben’e ulagmaya

calismaktir.
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Schultz toplumsal yasama ait bilginin verili bilgi oldugunu, aktorlerin ise bu toplumsal
hayati belirli bir sistem igerisinde anlasilir kildigin1 ifade etmekten ve boyle olmasinin
sebebinin toplumsal yasamin bilgisinin “common sense” yani “sagduyu bilgisi’ne
dayali olmasi oldugunu dile getirmektedir (Yilmaz, 2018, s. 9). Toplumla bireyin
bulugsma alani olan “giindelik yasam ”da insan, toplumdan elde ettigi kazanimlari
uygulama imkani bulmaktadir (Sentiirk, 2018, s. 252). Sosyolojinin kurucu
babalarindan Durkheim’in “kollektif bilin¢” Kavramina Schutz karsi ¢ikmustir; ¢linkii
Schultz’a gore kollektif biling diye bir sey yoktur, toplumsal iliskiler 6zneler arasidir.
Toplumsal yasamdaki iligkilerin 6zneler-arast olarak kabul edilmesi biitiinden ziyade
parcayr Onceleyen bir yaklasimm  habercisidir.  “Ozneler-arasi”lik  olarak
kavramsallastirilan sey “ben-dzne” ile “sen-6zne”nin  “yiiz yiize” etkilesimde
bulunmasidir. Boylece “dzneler-arasilik” gergeklesir. Bireye verili yasam olan
toplumsal yasam bizden Oncekiler tarafindan yorumlanmis ve bu sekilde kurulmustur.
Diinyaya gelen her birey bu verili olan bilgi tiiriinii yorumlayarak yeniden insalarla
verili olana eklemlenir ve bu bir sirkiilasyon halinde devam eder. Giindelik yasamin
faillerinin yaptig1 yorumlamalar1 iizerine sosyologun yapacagi yorumlar “insalarin
insalart” olacaktir. Bu sebepten sosyolojinin temel inceleme nesnesi akoriin giindelik

yasamuidir (Erbasg, 1992, s. 161)

Fenomenolojik yaklasim bireyden toplumsal yasam igerisinde 6grenmis oldugu seyleri
oldugu gibi kabul etmemesini, seyleri sorgulamasmi 6giitlemektedir. Dolayisiyla
fenomenolojik yaklagimi benimseyen sosyologlar bireylerin, sosyalizasyon yoluyla
bilingli ya da bilingsiz olarak 6grenmis olduklart kiiltiirel seyleri “paranteze alma”
yoluyla, toplumsal durumlarin1 nasil yorumladiklarini inceler. Buradaki temel iddia
giinliik yasamdaki ger¢ekligin zamanla birikip toplumsal olarak insa edilmis bilgi tiirleri
haline geldigi ve topluluk iiyelerince oldugu gibi alimlandigidir (Wallace & Wolf, 2012,
s. 350).

1.3.2. Etnometodolojik Yaklasim

Ug fenomenolojik sosyoloji yaklasim tiiriinden biri olan “Etnometodoloji” kuramu,
Harold Garfinkel tarafindan olusturulmustur. Etnometodoloji kavrami, Garfinkel’in
1945 yilinda jiiri miizakerelerinde kayit edilen bantlar1 ¢6ziimlemesiyle ortaya ¢ikmuistir.
“Etnometodoloji ’'nin sdzclik olarak net bir karsilig1 yoktur; fakat bu iki sdzciigii birlikte

tercime edecek olursak; “etnometodoloji, bireylerin kendi toplumsal diinyalarini
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anlamaktaki yontemleri”dir. Yani etnometodoloji, bireylerin giinliik yasamlarinda
yaptig1 aktivitelere atfettikleri “anlam” ile ilgilenmekte ve bu da etnometodolojinin
temelinde “anlam” oldugunu bizlere gostermektedir (Wallace & Wolf, 2012, s. 358-
359). Hepimizin bildigi {izere klasik sosyoloji geleneginde giindelik hayat (ki 0
zamanlarda sosyolojinin arastirma nesnesi bile degil) basli basina “verili” (for granted)
olarak kabul edilmistir. Bu “verili” diinyanin kavranabilmesi ise ancak dolayli bir
sekilde miimkiin olmaktadir. Giindelik hayat1 “verili” olarak kabul etmeyip de ona
ontolojik 6ncelik veren, bunun yaninda onun dogrudan incelenebilecegini savunan
Husserl-Schutz ile Mead-Blumer ¢izgisi klasik sosyolojinin yaklagimina alternatif bir
perspektif olusturmuslardir. Bunula birlikte kuramcimiz Garfinkel de giindelik yasama
ontolojik Oncelik veren ve onu dogrudan inceleme nesnesi yapan isimler arasindadir

(Binici & Tatlican, 2018, s. 214).

Giindelik hayat diinyas:1 farkli boyutlara sahip oldugundan dolay1 giindelik hayat
sosyolojisinin kapsami da epey genistir diyebiliriz. Goffman’in, Blumer’in, Schultz’un
ve glindelik hayat {izerine ¢alisan sosyologlarin her biri giindelik hayat gercekliginin bir
yoniinii inceleme konusu yapmiglardir. Ancak bizim burada deginmek istedigimiz sey;
Garfinkel’in giindelik hayat sosyolojisi igerisindeki yeri ve 6zgiin yamdir. “Garfinkel
glindelik  hayatin ~ gergekligi  icerisinde esasen nereye yogunlasir?” sorusu
etnometodolojik yaklasimi anlamak adina olduk¢a 6nemlidir. Garfinkel, giindelik hayat
icerisinde anlamlarin nasil insa edildigi bununla beraber nasil paylasildigi ayrica
giindelik hayattaki  “bireylerin izlenimlerini idare etme becerileri” iizerine
yogunlagsmaktadir. Garfinkel’in hareket noktasi giindelik hayati “askin” bir gergeklik
olarak degil, tamamen giindelik hayatin i¢inde olup bitenler iginde sekillenen bir
gerceklik olarak almasidir (Binici & Tatlican, 2018, s. 215-216). Bu gergeklik birey

’

tarafindan Schutz’da “bilgi stoklar:”, Garfinkel’de ise “sagduyusal bilgi” vasitasiyla
yorumlanmaktadir. “Toplumsal gerceklik” olarak kavramsallastirilan sey birey
tarafindan ¢ogunlukla sagduyusal bilgiler temelinde yorumlanarak insa edilmektedir
(Binici & Tatlican, 2018, s. 217). Dolayisiyla bu insalar, bireylerin bir “digeri”nin
giidiilerini ve niyetlerini nasil kavradiklarinin, nasil ortak bir uzlasiya vardiklarinin,
birlikte nasil bu eylemleri yonettiklerinin ve tiim bunlarla birlikte toplumsal gercekligi
nasil siirdiirdiiklerinin bilgisidir. Iste bu bilgi “sagduyusal” bilgidir ve toplumsal

diinyay1 siirdiirmek i¢in bireyler buna ihtiya¢ duymaktadir (Heritage, 2013).
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Pozitivist “paradigma’nin sosyal bilimler iizerinde hakim oldugu zamanlarda
“onyargi- bilgi stoklari-sagduyusal bilgi” gibi bilgi tiirleri aragtirmanin nesnelligi igin
sosyolojiden ayiklanmasi gereken bilgi tiirleri olarak goriilmekteydi. Fakat yorumlayici
"paradigma”nin ortaya ¢ikmasiyla sosyologlar sosyolojinin arastirma nesnesini “verili”
olarak degil, “aksine oznelerin aktif eylemleriyle insa edilen veya iiretilen bir evrenle
ilgilenirler” (Giddens, 2003, s. 11). iste bu aktif eylemlerin en 6nemli kaynagi
“sagduyusal bilgi”dir.

1.3.3. Sembolik Etkilesimcilik

Sembolik etkilesimcilik, hem psikolojik, hem de pragmatist felsefe geleneginden gelen
ve Amerikan sosyolojisinin 6nemli bir kismini temsil eden kuramsal yaklagimin bir
parcasidir. Bu kuramin onciileri Charles Horton Cooley, George Herbert Mead olup
kurami sistemlestiren ise Mead’in 0Ogrencisi Herbert Blumer’dir. Sembolik
etkilesimcilik kurami Parsons’un yap1 ve diizen odakli olan yapisal-islevselci kuramina
kars1 alternatif bir sosyoloji gelenegi olusturmak amaciyla ortaya ¢ikmistir. Amerika
Oteden beri toplumsal atmosfer olarak farkli etnik ve Kkiiltiirel kokenden gelen
gocmenlerin varligiyla ve hizli bir sanayilesme ile ortaya ¢ikan kentlesme olgusunun
etkisinde olmustur. Bu durum biiyilk 6l¢iide diizen problemi yerine biitiinlesme
problemini basat toplumsal sorun haline getirmistir. Su¢, kentlesme, yoksulluk vb.
konularda toplumsal problemleri ¢ozmek hedefiyle yapilan alan ¢aligmalari sebebiyle
sembolik etkilesimcilik kurami sahada insa edilmistir diyebiliriz. “Dolayisiyla, dénemin
Amerika’sindaki sosyoloji miifredati ekseriyetle pratik konulara ydnelen arastirma

odakli bir karakter tasimaktayd:.” (Binay & Tatlican, 2018, s. 151).

Giindelik hayat sosyolojisi ile sembolik etkilesimcilik arasindaki iliski bu kuramin
pragmatist felsefi kokenden gelmesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii “action” (eylem)
anlamma gelen ve Ingilizce’ de “practice” (pratik) sozciigiinden ve Yunancadaki
“pragma” kelimesinden gelen “pragmatism” kavrami, etimolojik kdkeninden
anlasilacagi tizere bir eylem felsefesidir. Felsefi bir yaklasim olan “pragmatism”de
‘insanlar, aktif, yaratici organizmalardir’ ve bu &zellikleri onlar1 fail kilar.” (James,

2015, s. 161).

Insana failligin atfedilmesiyle ortaya ¢ikan sorun bireylerin “gercegi” nasil
algiladiklaridir. Sembolik etkilesimciligin kurucu babalarindan olan Mead igin

“gerceklik” olgusu “etkilesim” ve “topluluk” kavramlariyla agiklanir. (Binay &
13



Tatlican, 2018, s. 163). Mead icin “foplumsal gerceklik” duragan veya statik degil
“siiregsel” dir. Georg Herbert Mead, var olan nesnel diinyanin gercekligini bu
gercekligin bireyin gelisimindeki yerini kabul etmis olup ayni zamanda bu nesnel
diinyanin i¢inde var olan bireyin 6znel yorumunada dikkat ¢ekmistir (Poloma, 1993, s.
233). Tim bunlardan yola ¢ikarak sembolik etkilesimcilik kuraminin inceledigi nesne:
topluluk icinde bulunan insan Oznesinin toplulugun diger tyeleri ile girdigi
“etkilesimdir”. Bu “etkilesim” de gindelik hayatin i¢inde var olmaktadir. Fakat
sembolik etkilesimci kuramin direkt giindelik hayat sosyolojisi yapmak gibi bir amaci
bulunmamaktadir (Douglas, 1970, s. 18).

1.3.4. Goffman ve Dramaturji

1950°1i yillardan itibaren Amerikan sosyolojisinin énemli figiirlerinden olan Goffman,
caligmalarinda insanlarin gilindelik hayattaki yiiz yiize etkilesimlerini incelemistir.
Goffman, yliz ylize etkilesimi “iki kisinin mevcut fiziksel varliklar: sirasinda
birbirlerinin hareketleri iizerindeki karsilikly etkileri” ctumlesiyle aciklamaktadir.
(Goffman, 2009, s. 18). Goffman’mn en onemli yapitlarindan biri olan “Giindelik
Hayatta Benligin Sunumu”nda Shetland adasinda bir magazada aligveris yaparken
magazanin caliganlar1 tarafindan gozlemlendigini farketmesi tlizerine davranislarini
degistiren kisiyi, yani Certeau’nun ifadesiyle “siradan insani” yorumlar. (Orhan, 2018,
s. 194).

Goffman, siradan insan1 yorumlarken aslinda insanlarin sohbetin gidisatini bizzat
kendilerinin belirledigini ve bireylerin disaridan nasil bir izlenim yarattiklarini
yonlendirmek ve kontrol etmek istediklerini fark eder. Goffman’a goére insanlar
toplumsal uzayda yada sosyal ortamlarda yalniz olduklar1 zamankinden farkli sekilde
davranarak kendilerini oldukea iyi bir sekilde sunmak istemektelerdir. iste Goffmana

’

gore insanlarin tim bu yaptiklart seyler “dramaturji” denilen bir siirecte
gerceklesmektedir. Dramaturji “on bolge” yani “sahne énii” ve “arka bolge” yani
“sahne arkasi” olarak iki kisma ayrilmaktadir. Ilk kisim olan én bolge Goffman’mn
ifadesiyle “kisinin performansimin, izleyenlere durumu tamimlamak icin diizenli olarak
genel ve sabit bir sekilde isleyen béliimdiir ”(Goffman, 2009, s. 54). Yani 6n bolge
insanlarin sosyal ortamda bulunduklar1 zaman denk gelmektedir. Sahne Oniinde birey
goriiniimiinii kendisi belirlemeye calisir ve sohbetin gidisatin1 kendisi belirler. Diger

kisim ise arka bolgedir ve Goffman bu kismu sdyle aciklamaktadir:Ayn: derece agik
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olmasi gereken bir baska konu ise bastirilan gerceklerin kendilerini gosterdigi baska
bir bolgenin bir “arka bolge ’nin veya sahne arkasinin varligidir. Arka bolgeyi ya da
sahne arkasin belli bir performans tarafindan ¢izilen izlenimle ¢eligen bir gériintiiniin
ver aldigr bolge olarak tamimlayabiliriz. Bu tiir yerlerin kuskusuz pek ¢ok karakteristik
islevi vardwr. Bir performansin kendi otesinde birseyler ifade edebilme becerisi binbir
zahmetle burada gelistirilir; yanilsamalar ve izlenimler burada insa edilir. (Goffman,
2009, s. 113). Arka bolge hayatlarimizin ¢ok daha 6zel bir alanina karsilik gelmektedir.
Aslinda arka bolge oyunun sona erdigi yerdir. Yani sosyal ortamdaki sahneden
inmektir. Arka boleyi yakin cevrenizde birkac kisi biliyor olabilir yada hi¢ kimse
bilmiyor olabilir. Dolayisiyla sahne arkasi denilen bdlge bireyin gilindelik yasaminda

cok ozel ve gizli bir alandir.

1.4. Giindelik Hayat Sosyolojisinde Temel Yaklasimlar
1.4.1. Michel de Certeau ve Giindelik Hayat

1925 yilinda Chambery’de diinyaya gelen Michel de Certeau felsefe, klasik edebiyat,
tarth ve ilahiyat Ogrenimi gordiikten sonra Cizvit tarikatina katilmis bir sosyal
bilimcidir. 1974 yilinda Fransiz Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan kendisine verilen gérevde
Luce Giard ve Pierre Mayol’dan bir c¢alisma grubu olusturarak Fransiz halkinin
gelecege dair beklentileri iizerine bir rapor hazirlamistir. Bu raporda tek dayatilan
zorunluluk “arastirmanmin gelecege yonelik sezgilerde ve tahminlerde bulunmasina
imkan verecek” olmasidir. Sunulan raporda amag, sdz konusu olan “giinliik aliskanlik,
tutum ve wuygulamalar kuranmim” ortaya koyarak “eylem, uygulama ve iiretme
tarzlarm” giin yliziine ¢ikarmaktir (Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 17). Bu rapor
sonucunda ortaya ¢ikan bulgular ve yorumlamalar Certeau’nun ilk eseri olan “Giindelik
Hayatin Kesfi |, Eylem, Uygulama, Uretim Sanatlar1” eserinde toplanmustir. Ilk cildin
ardindan aragtirmanin uygulama kismi olan ikinci cilt Glindelik Hayatin Kesfi I, Konut,
Mutfak isleri adiyla, Certeau’nun vefatinin ardindan 1980 yilinda yayimlanmustir.
(Yilmaz, 2018, s. 20). Bu iki ciltten olusan ¢alismanin konusu, kullanicilarin
eylemlerini sorgulama gereginden dogmustur. Certeau’ya gore bu kullanicilar genelde

pasif ve “kiiltiirel kuklalar” olarak nitelendirilmektedir.

Certeau’nun, ¢alisma arkadaslari ile hazirlamis oldugu iki ciltlik rapor da kent, mutfak,
okuma, konut, aligveris vb. gibi daha bir¢ok farkli alan ile kurdugu baglantilar sayesinde

giindelik hayat sosyolojisine hem kuramsal agidan hem yontem ve uygulama agisindan
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onemli katkilarda bulunmustur. Bireyin giindelik yasamindan hareket ederek sosyal
yapmin ¢oziimiine dogru yol alan Certeau “swradan insanlarin paylastigi ortak
operasyonlari yeniden ezber etmeyi ve incelemeyi” amaglamaktadir (Certeau, Giard, &
Mayol, 2015, s. 42). Certeau, giindelik hayati inceleme iizerine ¢ikmis oldugu bu yolda
attig1 ilk adim oncelikle gilindelik hayati ele alinabilir kilmaktir. Certeau’ya gore bir
calismay1 ele almabilir kilmak onu derinlemesine yani tiim yonleriyle kusaticit bir
bicimde ele almak ve gelecekte gercgeklestirilecek olan calismalara potansiyel yollar
agmaktir (Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 43). Ikinci adim ise giindelik yasamda
bireysel eylemlerin raslantisal olarak ortaya c¢ikan eylemler olmadigini aksine bu
eylemlerin/operasyonlarin bir mantig1 oldugunu ortaya koymaktir. Bunu ortaya koymak
icin giindelik hayat ¢alismalar1 i¢inde var olan “iktidar- tahakkiim” iligkisini ve “¢izgi
dist olan” cogulluklarin ayakta kalmasi i¢in gelistirdikleri operasyonel davraniglari

incelemek gereklidir.

Bireyin giindelik yasaminin her alanina iktidarin sizmis oldugu 6n kabulii ile bireylerin
eylemlerinin iktidar-tahakkiim iliskisinden bagimsiz olarak agiklanabilmesi miimkiin
degildir. Ciinkii “iktidar tarafindan iiretilen kiiltiirel kodlar, eylemler, metinler vb. tiim
kiiltiir diriinleri, bireyleri belirlenmis olan siniflar dahilinde eylem gelistirmeye, fikir
tiretmeye ve tiiketmeye yonlendirmektedir” (Y1lmaz, 2018, s. 20-21). Fakat Certeau’da
“tiiketim” oOlgusu sosyal bilimler literatiirii igerisinde olduk¢a farkli bir yerde
durmaktadir. Ornegin, televizyon vasitasiyla yayimlanan imgelerin incelenmesi ve
televizyon karsisinda gecen siirenin incelemesi kiiltiirel tiiketicinin bu zaman igerisinde

’

ne “imal” ettiginin incelenmesi, nasil bir “#iketim” igerisinde oldugunu anlamamiza
yarar saglayacaktir. Clinkii ortaya ¢ikacak bu “imalat”; sistemler tarafindan tanimlanan
ve bu sistemlerin tahakkiimii altinda bulunan bolgelere “kurnazca” yayilan bir
“imalattr” (Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 45). Yani; Certeau’da, “tiiketim” gizil
bir bi¢imde gergeklesen “yeniden iiretim”e denk gelmektedir. Certeau’nun ifadesiyle
“bu iiretim, kurnazdwr, daguiktir ancak her yere sizar, sessizdir ve neredeyse
goriinmezdir, ¢uinkii bu iiretim kendini, kendisine ait tirtinlerle belli etmez; kendini
egemen, ekonomik diizen tarafindan dayatilan iiriinleri kullanma bicimleriyle ortaya
koyar”. (Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 45). Iste tam da bu noktada Certeau’nun
islemis oldugu “strateji” ve “taktik” kavrami devreye girmektedir. Cilinkli Certeau’ya
gore “siwradan insan” iktidar mekanizmalarinin tahakkiimii altinda olmasina ragmen,
aslinda goriindiigii kadar bu erke boyun egmemektedir. Goriiniir olanin altinda iktidara
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kars1 gizil olarak yiiriitiilen direnme big¢imleri bulunmaktadir. Dolayistyla Certeau
“iktidarsizin iktidari, pasifin etkinligi, iiretici olmayanlarin iiretimi” ¢ibi kavramlar
“strateji” ve “taktik” kavramsallagtirmasi temeline oturmaktadir. (Yilmaz, 2018, s. 22).
Tiirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilar iizerine yiiriitiilen bu ¢alismada, Tiirkiye’de
yasayan Suriyeli siginmacilarin egemen olmadiklar kiiltiirel degerler igerisinde “éteki”

olarak icat ettigi glindelik yasam pratiklerine yer verilmektedir.

1.4.1.1. Giindelik Hayatta Mikro-Direnisler

“Giindelik hayatta direnis” kavrami bu haliyle ilk kez 1985 yilinda James Scott
tarafindan kullanilmistir. Scott’a gére bu kavram bilinen kollektif ¢atigmaci pratiklerin
yerine sessiz, kilik degistiren, dagimik ve cogunlukla goriinmeyen pratikleri
icermektedir. Bu pratikler de madun (subaltern) gruplarin ayak direme, dolap gevirme,
mizah yaparak elestirme, is yavaslatma, tembellik, hirsizlik gibi “giindelik direnisin”
orneklerini olusturmaktadir. Daha acik bir dille ifade edecek olursak; glindelik hayattaki
direnis insanlarin giinliik yasamlarinda iktidara zarar verecek sekilde nasil
davrandiklartyla ilgilidir. Dolayisiyla Scott’in “giindelik hayatta direnis” olarak
nitelendirdigi operasyonel tavir da, isyanlar, gosteriler veyahut kolektif direnigler gibi
kolayca taninamaz olup ayrica politik olarak da ifade edilemez niteliktedir (Vinthagen
& Johansson, 2013, s. 5).

Scott yaklasiminda, oOzellikle “madun olanin giindelik hayatinin politik bir mesele
oldugu” goriisinii ileri slirmesiyle, direnisin sadece kollektif ve organize edilmis
kamusal olaylarin meselesi olmadigini, ayn1 zamanda siradan insanin heran ortaya
koydugu bir durum oldugunu vurgulamaktadir. Scott, kamusal ve sekil degistiren

olarak direnisi ikiye ayirir ve bu ayrimlar1 da agagidaki gibi siniflandirmaktadir.
“Kamusal olan direniy tipleri:

o Materyal tahakkiime karsi gelistirilen pratikler; imza kampanyalari, agik
isyanlar, isgaller
o Statiiye dayali tahakkiime kars1 gelistirilen pratikler; statiiye saygisizlik

e Ideolojik tahakkiime karsi gelistirilen pratikler; karsit ideolojiler gelistirmek

Sekil degistirmis bi¢imdeki direniy tipleri:
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e Giindelik hayat pratikleri seklinde gelistirilen operasyonel tavirlar, isten
calmak, kaytarmak, ayak diremek, gecekondulasmak, askerden ka¢mak,

o Materyal tahakkiime karsi gelistirilen pratikleri; kilik degistiren direnigcilerin
pratikleri,

o Statiive dayali tahakkiime karsi gelistirilen pratikler; saklanan ofkenin disa
vurumu ya da sekil degistiren itibar séylemleri,

e [deolojik tahakkiime karsi gelistirilen pratikler; muhalif alt-kiiltiirler” (Yilmaz,
2018, s. 49).

Gortildiigii tizere Scott kollektif ve organize edilen kamusal alanda goriiniir olan direnis
bigimlerinide giindelik hayatta direnis kavramsallastirmasina dahil etmektedir ve bu
durum ortaya atilan kavramsallastirmanin kitlesel yoniine de vurgu yapmaktadir. Ancak
Scott’in giindelik hayatta direnis kavramsallastirmasina benzer olup kimi agilardan
farkli sekillerde ele alinan direnis kavrami Certeau tarafindan sadece siradan insanin
direnisi ile sinirli tutulmaktadir. Certeau’nun asil hedefi, benzer bir bi¢imde zayif
olanin, egemen olanin stratejik tavirlarina karsi gelistirdigi operasyonel pratikleri ele
almas1 ve bu pratiklere taktikler adin1 vermesi bununla da kalmayip taktikleri mercek
altina alirken bireyden hareket eden bir perspektif gelistirerek, iktidar mekanizmalarinin
karsisina siradan bireyi yerlestirme c¢abasidir. (Yilmaz, 2018, s. 51). Tim bu
sebeplerden dolayr bu ¢aligma Scott’in yerine Certeau’nun “siradan bireyin direnisi”

kavramsallastirmasini kuramsal olarak temel almaktadir.

1.4.1.2. Stratejiler ve Taktikler

Giindelik yasam iktidar iliskilerinden bagimsiz degildir; hatta tam da tahakkiim
iligkilerinin iizerine kurulmustur. Fakat Certeau’nun ileri siirdiigii {izere giindelik yasam
tiimiiyle bir kabullenis de degildir. Certeau’ya gore bu kabullenis bireyin toplumsal
uzamda erk karsisinda tiimiiyle boyun egmedigi bir kabullenistir. “Peki Certeau bu
direnisi nasil, hangi kavramsallastirmalar 1s1ginda agimlamaktadir?” seklinde bir soru
yonelttigimizde, Certeau’nun bunu “strateji”’, “taktik” ve “tiiketim” kavramlartyla izah
ettigi goriilmektedir. Certeau’nun ifadesiyle “strateji, bir istek oOznesi ile bir erk
oznesinin belli bir ‘cevreyle’ yalitilmasiyla olusan gii¢ iliskilerinin  olgiiliip
tartilmasidwr. Strateji uygulamasi her seyden once belirli bir aidiyet olarak ¢ergevesi
cizilen bir alamn varligim gerektirir. Bu alan iliskilere belirgin bir bicimde distan

bakabilecek idareyi miimkiin kilan bu idarenin zeminini olugturan alandir.” (Certeau,
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Giard, & Mayol, 2015, s. 54). Yani stratejiler gii¢/iktidar iligkileri ile ortaya g¢ikan
zamana bagli kalmayip, mekana ihtiya¢ duyan iligkileri tanimlamaktadir. Daha
aciklayict bir sekilde meseleyi izah edersek; Certeau iktidarin her yerde oldugu 6n
kabulii ile giindelik yasamin her yerine sizmis olan iktidarin hakim diizenlemelerini

stratejiler olarak tanimlamaktadir.

Certeau’nun “strateji 'nin karsiti olarak konumlandirdigi “taktik”, glindelik yasam
icerisinde siradan insanin egemen yapi karsisinda gizil bicimde kendini yeniden
yaratmasi olarak tanimlanabilir. “Strateji” ve “taktik” ayrimin1 daha anlasilir bir
sekilde ifade edersek; Stratejilerin tersine taktiklerin adi yoktur. Stratejiler basitlestirir
ve ad koyar; taktikler ise biitiin karmagikligiyla, ancak biitlin birikimiyle ve yillarin,
yiizyillarin hafizasiyla giindelik hayatin kendisidir; yiirimek, yemek, igmek, konugmak
gibi pratikler ya da performanslardir. Ornegin bir kavram olarak ‘“kent” uyulmasi
gereken bir stratejidir; kdyden kopup gelenlerin uymalar1 beklenen bir kiiltiir, trafik

1s1klar, yesil alanlar, ticaret ve konut alanlaridir.

Bir strateji olarak kenti uzmanlar planlar; ama yayalar o kenti “kullanmirlar”: yiiriirken
taktiklerini devreye sokarlar; kestirmeye saparlar, saga sola bakimirlar, dururlar,
veniden yiiriirler. Onlar uzmanlarin planladiklar: kentle kusatilmislardir, onun iginde
varolurlar, ama onlarin akillarinda kurduklar: kent, kentin sokaklari, parklar ve
bahgeler baska sekillerde tezahiir eder. Onlar, giindelik taktikleriyle yiiriidiikleri
sokaklart degistirirler; baska anlamlar katarlar; farkinda olmadan kenti yeniden
kurarlar. Ve stratejiler, her zaman taktiklerin bu késtebek performanst karsisinda
oncelemek, kendilerini ve kusattiklarini yeniden tamimlamak zorunda kalirlar. Sonug
olarak, taktikler bir bakima kurnazliktir; giicliilere karst “zayifin sanati”dwr; stratejileri

bozar ve ¢carpitirlar. (Kentel, Ahiska, & Firat, 2009, s. 7).

Taktikler Gtekinin alanimma yavas yavas sizmaktadir ¢iinkii taktik yukarida da ifade
edildigi gibi “zayifin sanati”dir. Oteki olarak nitelendirilen ve “madun” yerine konulan
zayif, kendisine yabanci giiglerden ¢ikar saglamak amacinda oldugu i¢in hep ¢abalayan
konumdadir. Zayifin amaci birbirinden ayrigik parcalari bir araya getirerek “firsat”
yakalamaya caligsmaktir. Certeau’ya gore giindelik hayatimizda pazara gitmekten yemek
yapmaya kadar bircok aligkanlik ve pratik “taktik” kavramsallagtirmasinin i¢inde yer
almaktadir. Michel de Certeau bu iki temel kavrami tanimlamaya g¢alisirken Antik
Yunanca’da “kurnaziik” anlamina gelen “metis” kavramimm kullanmaktadir. Metis
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kavram1 “bir uygulama igine gizlenmis...onsezi, keskin zeka, ongorii, kivrak zeka,
aldatmaca, is bilirlik, dikkat, uygun firsati bulma becerisi, ¢esitli maharetler, uzun bir
stirede edinilen tecriibeler ’dir (Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 172). Bunu daha ag¢ik
bir bi¢imde ifade edersek; kurnazlik, aldatmaca, diizenbazlik yeteneklerini kapsayan
metis, Certeau’nun inceleme konusu olan “siradan insan”m kendi lehine erk
mekanizmasina kars1 gelistirdigi operasyonel tavirlarin arkasinda bulunan bir beceridir
(Yilmaz, 2018, s. 26). Bu beceri sayesinde siradan insan giindelik hayatinin

devamliligini siirdiirebilir.

Michel de Certeau giinliik yasamin igerisinde pratik olarak nitelendirdigi “edimler’’i
incelerken “tiiketim” olgusuna da agiklik getirmistir. Tiiketim, {iretici tarafindan pazara
sunulan kiiltirel metanin pasif bir bicimde tiiketilmesi degildir. Her ne kadar erk
tarafindan iiretilmis ve erk kanaliyla yayiliyor olsa da, tiikketim aninda erkin miidahalesi
olamaz. Bu olgu esasinda Ingiliz Kiiltiirel galismacilardan olan Stuart Hall tarafindan
“alimlama” olarak da kavramsallagtirilmistir. “Alimlama” esnasinda birey biligsel bir
stirece girerek, metni ya da sdylemi istedigi sekilde tiiketebilmektedir. Bir gogmen ile
bir erk sahibinin herhangi bir sdylemden anlayacagi seyler olduk¢a farklidir. Burada

metnin ya da sdylemin farklilastirilmasi s6z konusudur.

1.4.2. Pierre Bourdieu ve Giindelik Hayat

Sosyoloji biliminin kurucu babalarindan, giinimiiz ¢agdas sosyologlara kadar sosyoloji
biliminin temel vazifesi devamli olarak donilisime ugramistir. Kimileri sosyoloji
bilimini diizen saglamakla ve dolayisiyla diizen saglayict mekanizmalar olan toplumsal
yapilart incelemekle gorevlendirirken, kimileri de toplumsal yapilar1 “tatile” ¢ikarip
bireyin “anlamli” eylemlerine yonelmesi gerektigi seklinde bir gorevlendirmeye
gitmektedir. Yapilan bu yorumlar ve ortaya atilan bu kuramlar, kolektif ile bireyselin,
sistem ile aktoriin, yapi ile eyleyicinin arasinda bir gatiskiya doniiserek sosyologu bu iki
kutup arasinda tercih yapmak zorunda birakmistir. Bourdieu’ya gore ne sosyoloji ne de
sosyolog bu iki kutup arasinda tercih yapmak zorundadir. Ona gore toplumbilimin en
temel vazifesi, toplumsal evreni meydana getiren mubhtelif toplumsal uzamlarin en
derine gdmiilii bulunan toplumsal yapitlarin1 oldugu kadar, bu toplumsal yapilarin
yeniden iiretim saglama egilimi gosteren mekanizmalarini da giin 1s18ina ¢ikarmaktir

(Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 17).
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Kartezyen karsit1 olan ve diializmlerin sosyal teoriyi istila ettigini ve sosyal teorilerin
verimli bilesenlerini etkileyerek onu ¢ikmaza soktugunu savunan Bourdieu bu kaos
ortamindan ¢ikmak i¢in ¢oziim arayisina girmistir. (Tatlican & Cegin, 2007, s. 303).
Peki, Bourdieu “teorik sesler kesmekesi’ne karsi nasil bir ¢oziim sunmaktadir?
Bourdieu sosyolojiyi kaosa siiriikleyen bu ikilikleri agmak icin “goriiniirde karsit olan
bu iki paradigma"nin world hypothesis lerini (diinya hipotezlerini), toplumsal diinyanin
oziinde ikili gercekligi yeniden yakalamayi hedefleyen bir ¢oziimleme bigciminin
ugraklart haline getirir.” (Swartz, 2015, s. 135). “Cuff vd. 'nin ifadesine gore Bourdieu
‘bilgi bilenin durumundan bagimsiz midwr, yoksa onun bir tirtinii miidiir?’ sorusundan
hareketle klasik epistemolojik dualism problemine” odaklanarak ¢6ziim Onerisi olan
habitus kavramini gelistirir (Tatlican & Cegin, 2007, s. 307). Bunu yaparken de hem
Ozneleri “fatile” c¢ikaran mekanik yapisalciliktan, hem de eyleyicilere “kiiltiirel
sersem” bigimindeki yaklasimdan ya da bireyi merkez edinen ve bundan dolay: sahte
catigkilar olusturan kuramlardan uzak durmaya calisir. (Bourdieu & Wacquant, 2016, s.
20). Dolayisiyla Bourdieu’niin habitus kavrami ile sosyal bilimlerde bitmek bilmeyen
nesnelcilik-6znelcilik tartismasini agmayr hedefledigi gayet agiktir (Tatlican & Cegin,
2007, s. 307). Bourdieu’nun pratik kuraminmin giindemini belirleyen kilit bir mesele
vardir: Eyleme diizenliligini veren nedir; eylem kurallara, normlara ya da bilin¢li
niyetlere itaatin iiriinii olmaksizin nasil diizenli istatistiksel oriintiiler sergiler...Hem
toplumsal eylemde gézlenen, ¢ogunlukla yalnizca onlari hesaplayabilecek zamani ve
cabayr harcayan sosyal bilimcinin bakisina acik olan diizenlilikleri, hem de 6zgiir,
amacli, akil yiiriiten, giindelik eylemlerini pratik bir bi¢imde siirdiiren , yapilarin tam
anlamiyla farkinda olmayan ya da onlar iizerine bilingli olarak diisiinmeyen aktorlerin
deneyiminin gercgekligini nasil dikkate alabiliriz? Bourdieu biitiin bu agmazlar: dikkate

alan bilimsel dil bulmaya ¢alisir. Bunu yapmasina imkan veren iki kilit kavrami vardir:

habitus ve alan. (Swartz, 2015, s. 137).

Aslinda “habitus” kavrami sosyal bilimler igerisinde yeni bir kavram degildir. Habitus
kavrami, Marcel Mauss’dan (bedensel teknikler makalesinde) Veblen’e, Veblen’den
de(aylak sinifin kuraminda) FElias’a kadar pek c¢ok sosyal bilimci ve antropolog
tarafindan kullanilmistir. Orne@in: Mauss “Bedensel Teknikler” adli makalesinde
habitus kavraminin Fransizca’daki “aliskanlik” olarak degil de Aristoteles’teki gibi
“exis” “edinme” ve “yetenek” bi¢iminde anlasilmasi gerektigini ifade etmektedir.
(Mauss, 2005, s. 469). David Swartz’a gore ise habitus kavrami Aristoteles’in “hexis”
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fikrinden gelmektedir. “Hexis: cisimlesmis ve adeta durus haline gelmis yatkinlik iken
daha sonra skolastisizmle birlikte habitusa doniistiiriilmiistiir” (Swartz, 2015, s. 154).

Bourdieu ise habitus kavramini Ervin Panofsky’nin “Gothic Architecture and
Scholasticism” adli eseri incelemesi iizerine formiile etmistir. Panofsky’nin “zihinsel
aliskanlik” ve “aliskanlik olusturucu giic” gibi fikirlerinden yararlanarak Bourdieu,
habitusun eylemi doguran bir giic oldugu fikrini gelistirmistir. Bunun yaninda
Chomsky’nin  “liretici gramer” kavramina yakin “iretici yapisalcilik”(genetic
structuralism) kavramini gelistirmesiyle “gramerin konusmayr diizenlemesi gibi,
habitusun yapilar: da sonsuz sayida olanakl pratik tiretebilir” fikrinde olup habitusun
bir icat kapasitesi oldugunu vurgulamaktadir (Swartz, 2015, s. 146). “Yorumcularin
c¢ogu benim nosyonu kullanma seklim ile benden onceki kullanimlar arasindaki temel
farki hi¢ gormiiyorlar —ozellikle “aliskanlik” [habitude] dememek icin “habitus”
dedim: yani en giiclii anlamiyla pratik hakimiyet, yatkinliklar sisteminde kayitl -

yaratict demiyorum ama tiretici- kapasite ” (Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 111).

Bouedieu’niin bir eylem teorisyeni oldugunu géz oniine aldigimizda; Bourdieu, pratik
kuramini ortaya koyarken kuram igerisinde kilit rol oynayan bu kavrama “aliskanlik
olusturan gii¢c”, “kiiltiirel bilin¢dis1”, “zihinsel aliskanlik” gibi atiflarda bulunmaktadir.
(Swartz, 2015, s. 147). Fakat “habitus” kavrami sadece bu atiflarla siirli bir kavram
degildir. Dolayisiyla habitusun anlagilamamasinin nedeni de Bourdieu’nun onu ¢ok

cesitli sekillerde kavramsallagtirmasidir. Bu kavramsallagtirmalar da asagidaki gibidir:

e belirli tarzlarda davranmaya yonelik ampirik egilimler olarak (“yasam tarzi”)
e diirtiiler, tercihler, begeniler ve hisler olarak;

e somutlasmis davranis olarak

e aktdrlerin sahip oldugu bir ¢esit diinya goriisii ya da kozmoloji olarak

e beceriler ve pratik toplumsal yetenek olarak

e vyasam firsatlarina ve kariyer yollarma iliskin biliylik amaclar ve beklentiler
olarak (Smith & Riley, 2016, s. 197).

Bu tanimlamalar 1s18inda Bourdieu, “habitus’un aslinda akla dayanmadigini, bunun
aksine “fileye dogru kosan tenis oyuncusunun aldigi ani karara” benzedigini ifade
etmektedir. Aslinda tenis topuna nasil vuracagi ya da nasil bir girisimde bulunacagi gibi

durumlarin hepsi habitus tarafindan belirlenmektedir. Yani Bourdieu’ya gore “pratikleri
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ve pratiklerin algisini orgiitleyen, yapilandiran bir yapt olarak habitus, ayni zamanda
yapuandirilmis bir yapr” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. (Bourdieu, 2016, s. 255).
Dolayistyla Bourdieu habitus kavramiyla, habitusun sadece tenis oyununda degil,
hayatimizin tiim yonlerinde etkili tarzda tepkide bulunmamizi miimkiin kilan sey
oldugunu ileri siirmektedir (Smith & Riley, 2016, s. 197). Habituslar alanlarin yapisal
karakterlerinin birey tarafindan igsellestirilmesi ve pratikler olarak digsallagtirilmasidir.
Sosyallesme siirecinde deneyimlere bagli olarak sosyal yapilarin diisiinme ve algilama
bigimlerine  naksolunmast ve bunlarin  tiimiiniin  bedensel bir yatkinhk

sistemine doniismesidir.

Ozetle; Bourdieu bilhassa “eylem”in ya da “pratik”in iki yoniinii vurgulamaktadir:
nesnellesmis olmak (bireye digsal bir “sey” olarak kendini ortaya koydugunda) ve
icsellestirilmis olmak (birey onu kendine mal ettiginde). Boylece Bourdieu bu iki
boyutun dikkate alinmasini saglayan bir kavrami formiile etmistir: habitus. Bourdieu bu
kavrami iki seyi belirtmek icin kullanmustir. ilki sosyal gercekligin zihinlerde ve
bedenlerde kendini kabul ettirmesi, yani digsalin igsellestirilmesi ve ikincisi ¢esitli
toplumsal pratikler yoluyla onun insa edilme bigimleri, yani igselin digsallagtirilmasi.
Riutort’a gore gercekten de Bourdieu ortaya koydugu habitus kavrami iizerinden sunu
gostermeye calismistir. Oncelikle dzneye kalic1 bir bicimde kendini dayatan belli bir
toplum vizyonu (ki Bourdieu’niin “yatkinliklar sistemi” olarak adlandirdig1 sey), 6zne
tarafindan, toplumsal wuzamda aldigi konuma gore igsellestirilmektedir. Bu
“vatkinliklar” birbirlerine uyarlanmis bir dizi toplumsal pratik {iretir (es segiminden...
yeme aliskanliklarina kadar) ve iretilen bu pratikler, 6znenin goziinde zamanla
tartismasiz seyler halini almaktadir. Dolayisiyla habitusu olusan 6znenin uyguladig
pratikler onun habitusuna sikica baghdir (Riutort, 2017, s. 86). Fakat habitusun basit
bir teknolojik program gibi olmadigmin mutlaka alti ¢izilmelidir. Ozne ne kadar
habitusu tarafindan programlansa da, habitus bireyin sosyal yasami boyunca

dontisiimlere ve degisimlere ugramaktadir.

Certeau’nun, Bourdieu’niin kurami ile iliskisine deginecek olursak; Certeau
Bourdieu’niin kavramlariyla yakin etkilesim icindedir. Ozellikle habitus kavrami
Certeau’nun giindelik hayat pratiklerine iliskin kuraminda yer verdigi bir kavramdir.
Ciinkii erteau’ya gore “taktiklerimiz, ancak baska bir toplumun tarihine yapilan geri

doniisle incelenebilir hale gelirler: Bourdieu nun Kabiliye’'de ya da Bearn’ de” yaptigi
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da buna ornektir.Bu taktikler bize baska yerlerden baska diyarlardan seslenirler. Sanki

~ 3

Bati “ussallig1” tarafindan ¢izgi disiligina itilmis bu taktiklerin, gériiniir ve agimlanmis
olabilmeleri i¢in bagka bir sahneye ihtiyaclar1 varmis gibi. Baska diyarlar, Bati
kiiltiirtiniin kendi s6yleminden disladiklarin1 bize getirirler. (Certeau, Giard, & Mayol,

2015, s. 133).

1.5. Sosyo-Kiiltiirel Go¢ Kuramlari
1.5.1. Diinya Sistemi (Merkez-Cevre) Kuram

Wallerstein’in = “Modern Diinya-Sistemleri” eserinden yola ¢ikan bazi1 sosyoloji
kuramcilart uluslararasi gogiin kokenlerini ilging bir sekilde 16. Yiizyil’dan bu yana
gittikce  gelisen ve  genisleyen diinya ekonomi  pazarinin  yapisiyla
baglantilandirmislardir. Bu kurama gore capitalist ekonomik iliskiler merkez iilkelerin
disinda kalan gevre iilkelerin toplumlarina tesir ederek merkez lilkeye dogru go¢ etmeye
yatkin bir niifus ortaya ¢ikarmaktadir (Massey, Arango, Hugo, Kouaouci, Pellegrino, &
Taylor, 2014, s. 24). Bagimlilik okulu olarak da adlandirilan Merkez-Cevre kurami
Immanuel Wallerstein, Samir Amin, Andre Gunder Frank gibi bir¢cok sosyal bilimci
tarafindan gelistirilmistir. Merkez-Cevre kuramina gore; diinya merkez ve gevre olarak
ikiye boliinmiis ve bu iki diinya birbirlerine ekonomik temelde bagimli olarak

varolmaktadir (Caglayan, 2006, s. 78).

Wallerstein’a gore, merkez-cevre modeli teorisyenleri 1i¢in temel gergeklik
“uluslararasi ticaretin egitler arasinda bir ticaret olmadig:” varsayimidir. Bazi iilkeler
(merkez iilkeler olarak ifade edilen) ekonomik agidan digerlerine gore daha giicliidiir ve
dolayisiyla arti-degerin zayif iilkelerden (¢evre iilkeler olarak ifade edilen) merkez
tilkelere akmasina imkan veren kosullarla ticaret yapabilmektelerdir (Wallerstein, 2011,
S. 32). Yine Wallerstein’in ifadelerinden yola ¢ikip merkez ¢evre kuramini agimlamaya
devam edersek; merkez olarak adlandirilan iilkeler ekonomik ve sosyal anlamda

gelismis capitalist iligkiler sistemini benimsemis iilkelerdir.

Cevre olarak adlandirilan yani Pan-Avrupa disinda kalan iilkeler bu capitalist iligkiler
sistemi ile kusatilmis merkez tilkelere bagimli olan iilkedir (Caglayan, 2006, s. 79).
Merkez ve cevre lilkeler Wallerstein’in ifade ettigi gibi “bu iilkeler birbirleri ile
iligkiseldir” ve birbirlerine bagimhidir (Wallerstein, 2011, s. 59). Aslinda merkez-¢evre

kuraminda anlatilmak istenen sudur: Cevre iilkeler merkez iilkelerin siirekli capitalist
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gelisimi i¢in vazgecilmez bir konumdadir ve bu zorunluluk aslinda bir bagimlilik
sistemi olusturmaktadir. Kurulan bu bagimlilik sistemi igerisinde Kapitalist iligkilerin
hakim oldugu merkez iilkelere hammadde, ucuz isgiicii ve iiretilen metanin
pazarlanmasi i¢in ¢evre iilkere gereksinim duymaktadir. Halbuki ¢evre iilkelerden temin
edilen hammadde yine ¢evre iilkelerden giden ucuz isgiicii tarafindan tiretilerek maliyet
disiiriilmekte ve diisiik maaliyetli mamul {riinler tilke i¢inde tiiketilmekte ayrica bu
iriinler cevre iilkelere ihra¢ edilerek kapitalist ekonomik sisteme geri doniis
saglamaktadir (Caglayan, 2006, s. 80). Dolayisiyla kurama gore ekonomisi gii¢lii olan
merkez iilkeler zenginliklerine zenginlik katmaktadir ve bu esitsiz bir ekonomik sitem

sonucunda merkez iilkere yogun bir go¢ akisi meydana gelmektedir.

1.5.2. Gécmen iliskiler Ag1 Kuram

Go¢ calismalart igerisinde yer alan network kavrami, go¢menlerin terk ettikleri ana
vatanlar1 ile yerlestikleri yeni {iilkelerdeki kendi gibi gé¢men ve gdo¢men olmayan
bireyler arasinda akrabalik, ortak kdken ve dostluk baglarindan meydana gelen bireyler
arast baglar1 ifade etmektedir (Adigiizel, 2016, s. 31). “Network kurami” ise; herhangi
bir yerde var olan go¢ akisinin devam etmesinde eski gd¢menlerin kurdugu aglara vurgu
yapmaktadir. Clinkii eski gocmenler gittikleri yeni cografi mekanda hayatiyetini devam
ettirebilmek icin temel dlizeyde yeni aglar kurar ve bdylelikle iliskileri dogrultusunda
sosyal sermaye olustururlar. Iste daha sonra gidecek olan gdgmenler de gog sirasinda
karsilarina ¢ikacak engelleri asmak igin bu agi kullanirlar. Dolayisiyla kurulan aglar
sayesinde zincrleme goc¢ dalgalari meydana gelmektedir. Zaman igerisinde kurulan bu
aglar kendilignden kurumsallagarak kendini yeniden liretmeye baslamaktadir. Gogmen
iligkiler ag1 kuraminin go¢ sosyolojisi i¢inde var olan diger kuramlardan farki ise “gd¢ii,

go¢menlik iizerinden anlamaya ve analiz etmeye” gayret gostermesidir (Caglayan,

2006, s. 84).

1.5.3. Gog Sistemleri Kurami

Uluslararasi iliskiler baglaminda ekonomik ve politik bir temellendirme ile gelistirilen
go¢ sistemleri kurami; en az iki yada daha fazla iilke arasinda karsilikli gogmen
degisimi ile meydana gelen go¢ sistemi ve iligkiler zinciri olarak tanimlanabilmektedir.
Gog sistemleri kurami, go¢ hareketlerinin ¢ogunlukla gd¢ veren ve goc alan iilke
arasinda kolonyal iligkiler, siyasi etkilesim, ticaret veya kiiltiirel baglara dayanan ve ¢ok
oncelerden beri var olan baglantilar iizerinden ortaya ciktigi savunulmaktadir. Ornegin;
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Dominik Cumhuriyetinden ABD’ye dogru yapilan go¢ 1960’11 yillarda Amerikan askeri
isgali nedeniyle baglamistir. Yine benzer sekilde hem Vietnam hem de Kore’den
ABD’ye dogru yapilan go¢ bu bolgedeki Amerikan askerinin uzun zamandan beri var
olmasmin bir sonucudur. Birlesik Krallik’a dogru yapilan Hintli, Pakistanli ve
Bangladesli gocii Birlesik Kralligin Hint cografyasindaki kolonyal varligr ile
baglantilidir (Castel & Miller, 2008, s. 36). Dolayisiyla ornekte de gorildigi gibi
gocmen degisimi sadece iki yakin iilke arasinda degil farkli kitalarda ve uzak

cografyalardaki iki uzak lilke arasinda da gerceklesbilmektedir.

Gog sistemleri kuraminin agimlanmasinda 6nemli isimlerden biri olan Thomas Faist’e
gore bu kuram, makro kuramlardan biri olan diinya sistemi kurami ile mikro 6l¢ekli
kuram olan ag kurami arasinda yer almaktadir. Faist, gb¢ sistemleri kuraminin ii¢ temel

ozelligi oldugunu ifade etmekte ve soyle siralamktadir:

1. “Gog Sistemleri Kurami, gog¢ sistemlerindeki siiragler iizerine yogunlasir. Gog hareketi
tek seferlik bir hareket degildir. Bir kez baglarsa, bir siireci doniiserek, siirekli kendini
yenileyerek devam edecektir.

2. Gog sistemleri kuramlart insanlardan ziyade iilkeler arasindaki baglar ve baglantilarin
varligr iizerine kurulmustur. Bir gog¢ sistemi birbirine insan akisi ve karsi-insan
akislaryla bagh iki ya da daha fazla ulus-deviet icerir. Bu baglar genellikle géc,
akinlara baglamadan once kurulmustur. Tersine goglerle zaman i¢inde anayurt
tekrardan go¢ alan bir iilkeye doniisebilir.

3. Gog sistemleri kuramcilar toplumsal ag kuramint giiglii bir sekilde uygulamislardr.
Gog stirecine kaatilan bireyler, ulus devletler arasindaki ekonomik esitsizlikler ve go¢
alan iilkelerin kabul etme politikalari, hane halki, ailelerin kalis ve gidig alternatifleri
gibi engelleri asmak icin stratejiler gelistiriler. Bu engellerin asilmasinda en onemli

factor, ulus asirt toplumsal aglardwr.” (Adigiizel, 2016, s. 32)

Sonug olarak, Faist’e gore go¢ sistemleri teorisi diinya sistemleri kurami ile ag kurami

arasinda mezzo-dlgekli bir gecis kuramidir.

1.5.4. Ulus-Otecilik Kuram

Ulus-6tecilik kavrami, 1960’lardan beri, siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler alaninda
ulus sinirlarinin {izerinde ve uluslararasi iligkilerle baglantili olarak gerceklesen her
tiirlii etkilesim ve kurum igin kullanilmaktadir. 1990’lardan beri “ulusotecilik” ve

“ulusasirt sosyal alanlar” antropoloji ve sosyolojik calismalarda epeyce farkli alanlarda
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kullanilmaktadir. Bu alanlar sadece politik iliskiler, politik organizasyonlar ve kurumlar
degil ayrica gogmen olan belli gruptaki insanlarin giindelik yasamidir (Pries, 2003, s.
17). Buradan yola c¢ikarak “ulus-étesilesmeyi” tanmimlamaya c¢alisirsak Basch ve
arkadaslarinin yapmis oldugu ¢alismada ulus-6tesilesme, “gégcmenlerin, anavatanlari ve
go¢ edecekleri iilkenin toplumlarini  birbirine baglayarak olusturduklari ve
surdiirdiikleri ¢ok damarly sosyal iliskiler ve etkilesimler yoluyla ortaya ¢ikan siire¢”
olarak tanimlanmustir (Basch, Schiller, & Blanc, 1994, s. 7) Bu big¢imde yapilan bir
tanimlama cografi, politik ve Kkiiltiirel siirlarin 6tesinde farkli diizeyde insa edilen
iligkilerin trettigi aligkanliklar ve tiim bunlarin kesistigi noktada yeni sosyal alanlar

varsayarak, gogmenlerin “ayni anda iki yada daha fazla ulus ile” baglanti halinde

oldugunu ifade etmektedir (Basch, Schiller, & Blanc, 1994, s. 7).

Dolayisiyla ulus-oteciligin temel ilkesi haline gelen “ne orada ne burada, hem orada
hem burada” s6ylemi bu siireci net bir bi¢imde 6zetlemektedir. Ulus- dtesi gé¢ kurama,
go¢c eden kisilerin yasamlarinin kelimenin tam anlamiyla ulus-devlet smirlarinin
Otesinde yasadikalrini ifade eder ve bu kisilere “ulus-étesi gégmen” ad1 verilmektedir
(Guarnizo, Portes, & Haller, 2003, s. 1212). Ulus-6tesi hareketler ise kurumsal
olmayan, gruplar ya da ulusal sinirlarin 6tesindeki bireylerden olusmus sosyal sermaye
aglariyla aktorlerce siurlar 6tesinde baglatilan ve devam ettirilen hareketlerdir. Gog

yoluyla olusan ulus-6tesi alanlar ise bunlardan bir tanesidir (Portes, 2001, s. 185).

Ozellikle ilerleyen iletisim ve teknoloji ile birlikte ulus-devlet smirlarmin &tesine
ulasan akislarin hangilerinin ulus- 6tesi sosyal hareketler baglamanida ele alinacagi
oldukca 6nemli bir meseledir. Portes’ten aktaran Koriikmez’e gore ulus-devlet sinirlar

otesinde gerceklesen hareketleri dort maddede ele almaktadir.

1. “Ulus-devletler tarafindan gerceklestirilenler (elgilikler, diplomatik aktiviteler, vb.)

2. Tek bir iilkeyi baz alan formel kurumlarca gerceklestirilenler (iiniversitelerin diger
tiniversitelerle degisim programlari, performans gruplart tarafindan gerceklestirilen
cok iilkeli organizasyonlar vb.)

3. Birden fazla iilkede faaliyet gosteren formel kurumlarca gerceklestivilenler (BM gibi
pek ¢ok farkly iilkede ajanslart olan kiiresel sirketler)

4. Sivil toplum kategorisinde yer alan kurumsal olmayan aktorlerce gerceklestirilenler
(farkli iilkelerden tabandan gelen ¢evre koruma stratejileri ya da gé¢menler tarafindan

strlarin otesinde gercgeklestirilen ticari girigimler).” (Korkmaz, 2012, s. 9)
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Bu hareketlerden yalnizca dordiincti kategoridekiler ulus-Otesi hareketler i¢inde yer

alabilir, digerleri ise ¢okuluslu ya da uluslararasi kategorinde ele alinabilir

1.6. Uluslararas1 Go¢ Kavramlari
1.6.1. Miilteci (Refugee) Kavramm

Uluslararas1 go¢ hukukuna gore miilteci; “irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyetiveya siyasi gortisleri yiiziinden haklr bir zultim korkusu nedeniyle vatandasi
oldugu iilkenin disinda bulunan ve, soz konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin
korumasindan yararlanmak istemeyen kigi’dir (IOM, 2009, s. 43). Fakat, Tirkiye’de
ortaya ¢ikan ihtiyagtan dolayr “miilteCi-siginmacilar” igin en kapsamli hukuki
diizenleme 11.03.2013 tarihinde yiiriirliige giren 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu( YUKK) ile gerceklestirilmistir. Bu hukuki diizenleme ile ¢cogu alanda
yeni ve farkli degisimler olsa da Tiirkiye’nin miiltecilik konusunda 1951 Cenevre
Sozlesmesi’nde ¢ekimser davranip miilteciligi cografya eksenli tanimlamasi ve bununla
ilgili kisitlamalarin olmas1 halen devam etmektedir. Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma
Kanunu ile birlikte Tirkiye’deki uluslararast koruma bakimindan hukuki

diizenlemelerde “sartli miilteci”, “ikincil koruma” ve “gecici koruma” gibi daha once

yer verilmemis bazi1 kavramlarin yer almasini saglamistir.

YUKK’un 62. Maddesine gore sarth miilteci: “Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen
olaylar sebebiyle; ki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diigiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi
oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da soz
konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu
korku nedeniyle dénmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme iglemleri sonrasinda
sarth miilteci statiisii verilir. Uciincii iilkeye yerlestirilinceye kadar, sartl miiltecinin

’

Tiirkiye’'de kalmasina izin verilir.” Tiirkiye devletinin 2018 yilina kadar uluslararasi
koruma konusunda 2018 yilina kadar sadece toplam 90 kisiyi miilteci statiisii

kapsaminda degerlendirmistir.

1.6.2. Siginmaci (Asylum Seeker)

Gocg terimleri sozliigiine gore sigmmact: “ilgili ulusal ve uluslararasi belgeler

cergevesinden bir iilkeye miilteci olarak kabul edilmek isteyen ve miiltecilik statiisiine
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iliskin yaptiklar: basvurunun sonucunu bekleyen kisiler. Olumsuz bir karar ¢ikmasi
sonucunda bu kisiler iilkeyi terk etmek zorundadirlar, ve eger kendilerine insani yada
diger gerekgeler nedeniyle iilkede kalma izni verilmemisse bu kisiler tilkede diizensiz bir
durumda bulunan herhangi bir yabanci gibi simirdist edilebilirler.” (I0M, 2009, s. 49).
Tiirkiye baglaminda meseleyi ele aldigimizda miilteci status i¢in gerekli olan tiim sartlar
siginmaci status i¢cin de gecerlidir; fakat miilteci statiisiinden farkli olarak siginmaci
status Avrupa haricindeki iilkelerden gelerek siginma talebinde bulunanlari
kapsamaktadir. Bu ikisi arasindaki temel fark miiltecinin herhangi bir Avrupa
iilkesinden gelmis olmasi, siginmacinin ise Avrupa haricindeki iilkelerden gelmis
olmasidir. Dolayisiyla Suriyelilere ne kadar gecici koruma status verilmis olursa olsun
miilteci statiisiinde yer almalar1 miimkiin goéziikmemektedir. (Deniz, Ekinci, & Hiiliir,

2016, s. 23).

1.6.3. Gocmen (Immigrant)

Uluslararas1  Gog¢  Orgiitiine gore uluslararas1  diizeyde bir gdo¢men tanimi
bulunmamaktadir. “Gé¢men teriminin ‘kisisel rahatlik’amaciyla ve disaridan herhangi
bir zorlama unsure olmaksizin ilgili kisinin hiir iradesiyle go¢ etmeye karar verdigi
durumlart kapsadigi kabul edilmektedir. Dolayisiyla bu terim, hem maddi ve sosyal
durumlarint iyilrstirmek hem de kendileri veya ailelerinin gelecekten beklentilerini
artrmak igin baska bir iilkeye veya bolgeye go¢ eden kisi ve aile fertlerini
kapsamaktadir.” (I0M, 2009, s. 22). Tirkiye’de gé¢men statiisii ile ilgili hukuki
diizenlemeler igerisinde 2510 sayil1 iskan Kanunu’nun 4. Maddesi geregince Tiirkiye’ye
gelen yabancilarin gdgmen olarak kabul edilebilmesi i¢in Tiirkiye’ye yerlesmek
niyetlerinin yaninda Tirk kiltiirine bagli olmasida gerekmektedir (Dedeoglu & Ekiz
Gokmen, 2011, s. 60). Tiirkiye de durum bodyle iken Birlesmis Milletler gé¢meni;
gontlli olup olmamasi, sebepleri, diizenli veya diizensiz olmasi, go¢ yollari ne olursa
olsun gittigi herhangi bir yabancu {lilkede bir tildan fazla siirede ikamet eden birey

olarak tanimlamaktadir (Adigiizel, 2016, s. 5).

1.7. Uluslaras1 Go¢c Baglaminda Suriye Gocii ve Tiirkiye’deki Suriyeliler
1.7.1. Suriye Gociiniin Genel Durumu

Akdeniz’in dogu ucunda Tiirkiyenin giineyinde yer alan Suriye Arap Cumbhuriyeti 185,6

bin kilometrekare toprak parcasina sahiptir. Resmi dili Arapga olan Suriye Arap
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Cumbhuriyeti’nin niifusu 22,5 milyondur. En fazla niifus yogunluguna il 4,6 milyon olan
Halep iken baskenti Sam 1,7 milyon niifusa sahiptir. Suriye halkinin ortalama 6mrii

erkekler i¢in 72, kadinlar i¢in 77’dir (AFAD, 2014).

Suriye’de i¢ savas basladiginda niifusun etnik dagiliminin yaklasik %90’ Arap, %9 Kiirt
ve %1 Ermeni, Cerkez ve Tiirkmenlerden olusmaktadir. Mezhepsel dagilimina
baktigimizda ise %74’ Siinni-Miisliiman, %12’si Sii, %10’u Hristiyan,%3 Diirzi ve
%1°’i de diger dinlerden olusmaktadir (ince, 2018, s. 138). Farkli etnik ve dini
gruplardan olusan Suriye’nin siyasi yonetimi 1970 yilinda Hafiz Esad’in yonetime el
koymasi ile degisik bir yapilanmaya gitmis ve yonetim Hazfiz Esad’in 6liimiinden sonra

oglu Besar Esad’a gecmistir (Sohret, 2016, s. 39).

Suriye Arap Cumhuriyetinin siyasi yapisi teorikte cumhuriyet ve demokrasi iizerine
kurulmus olsa da pratikte rejim bu sdylenilenlerin aksine otoriter bir yapiya sahiptir.
Mesela Suriye halki oy kullanma hakkina sahip olsa bile higbir se¢imde oy
kullanamamistir. Yaklagik 47 yildir devam eden azinlik yonetimi halk ile devlet
arasinda bir ¢atigsmaya sebep olmus vve bu c¢atismaya “Arap Bahari” adi verilmistir
(Sohret, 2016, s. 40). “Arap Bahar:” olarak adlandirilan rejim karsiti gosteriler
Suriye’ye de yayilmistir. Rejim karsitlarinca kiigiik gruplar halinde gergeklestirilen
gosteriler 47 yildir yonetimde olan Esad rejiminden daha fazla 6zgiirliik talep ettiler.
Ancak esad rejimi 6zgiirliik yanlilarinin taleplerine cevap vermak yerine ¢ok siddetli bir
sekilde bastirmaya ¢alismistir (Cetin & Uzman, 2013, s. 3). Suriye’de kiiciik gosterilerle
baslayan protestolar daha sonra i¢ savasa doniismiistiir. I¢ savasn akabinde Suriye’den
ozellikle komsu tilkelere biiylikgde hareketi baslamistir. Bu iilkelerin basinda Liibnan,
Tiirkiye, Urdiin, Misir, Irak gelmektedir.

Suriye’den Tiirkiye’ye gelen go¢ dalgasi aslinda ilk olarak 2011 yilinda 252 kisilik bir
kafilenin gelmesi ile baslamistir. Bu yogun olarak Tiirkiye’ye dogru yonelen gog
hareketi 2011 yilimin sonunda 14.237, 2013 yilinda 224.655’e yiikselmistir. Bu yogun
gdcmen niifiis Sanlwurfa, Gaziantep, Hatay gibi sinira yakin illerde yigilmaya baglamis
BM ve Tiirkiye devleti sinir illerde ¢adir kentler kurmaya baglamistir. Tiirkiye nin “agik
kapr” politikas1 uygulamasi go¢ dalgalarini daha da artirmistir. Ozellikle 2014 yilinda
Tiirkiye’deki Suriyelilerin sayis1 1.519.286 ya, 2015 yilinda 2.503.549°a, 2017 yilinda
3.424.237 sayisina ulagmistir (Erdogan, 2017, s. 2). BM tarafindan yayinlanan 2018
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yilinin en son verilerine gore 3.622.366 Suriyeli Suan Tiirkiye devletinin simirlari

icerisindedir.t

1.7.2. Suriyelilerin Tiirkiye’ye Go¢ Etmesinin Sebepleri

Suriye ile Tiirkiye'nin tarihsel anlamda 400 yillik gibi uzun stireli bir birlikteligi
olmustur. Siisiiphesiz bu birliktelik ortak toplumsal hafizay1 beraberinde getirmistir. Her
ne kadar Tiirkiye ve Suriye ulus-devlet smirlarina sahip olsada aslinda bu sinirlar
kendiliginden belli bir tarihsel siire¢ i¢erisinde degil tamamen siyasi zihniyet sonucunda
olusmustur. Fakat bu siyasi, yapay sinirlar cografyayr boldiigii gibi toplumsal iligkileri
de bolmiistiir. Kaya’ya gore cizilen yapay sinirlar imparatorluk zamaninda var olan
toplumsal 1iligkileri bdlse de toplumsal biling hala devam etmektedir. Tiirkiye nin
giineyinde bulunan Suriye’ye sinir illerde bulunan insanlarin Suriye’deki pek ¢ok ilde
akrabalar1 bulunmaktadir. Ozellikle i¢ c¢atisma oncesinde iki smir arasinda yasanan
evlilikleryoluyla akrabalik baglart hem daha fazla kuvvetlenmis hem de yeniden
uretilmistir. Caglayan’a gore; “Tiirkive Suriye arasindaki simir olgusuna ve algisina
baktigimizda, olusturulan sinirin ne kiiltiirel, ne etnik, ne de cografik bir sinir olmadig
aciktir. Yapay bir sekilde olusturulan bu simir sadece ve sadece iki farkll devletin
egemenlik alanlarini belirlemektedir. Yine tarihsel siiregte Suriye ve Tiirkiye arasindaki
smrin stirekli yasadisi asilan bir sinir oldugu, gerek kacak¢ilik icin gerekse de sinirin
her iki tarafindaki akrabalarin goriismek icin sinirt yasadisi asarak kullandiklar: ¢ok

yaygn bir bilgi durumudur” (Caglayan, 2015, s. 199).

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Tiirkiye’de iktidara gelmesi ile birlikte 2009 yilinda
Suriye ve Tiirkiye politik iligkiler agaisindan birbirine daha da fazla yakinlasmistir.
Ancak 2011 Mart aymda gerceklesen ve Suriye’ye de kii¢iik gruplar halinde sigrayan
mubhalif gosteriler ve Tiirkiye’nin de bu gosterileri desteklemesi iki {ilke arasindaki
ipleri kopma noktasinda getirmistir. Fakat muhalif gosterilerin i¢ savasa doniismesi
durumunda Tiirkiye {ilkesini terk eden Suriyelilere “a¢ik kap:” politikast uygulamistir.
2011 yilinda 251 kisiyle baslayan bu go¢ 2018 yilinda kayitsiz siginmacilarla birlikte 4
milyona yaklagsmistir. Tiirkiye devleti tarafindan uygulanan politikalar ve suriyelilerin
barmmma ihtiyacini karsilayabilmeleri ii¢in kurulan ¢adir kentler ve toplumun bu duruma
kismen sesiz kalmasi Suriye’den Tirkiye kitlesel goclin devam etmesinde etkili

’

olmustur. Ayrica Tiirkiye nin Suriye’deki i¢ savastan dolayr gelenlere kars1 “agik kapi’

! https://data2.unhcr.org/en/situations/syria/location/113 Erisim Tarihi: 12.01.2019
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politikasin1 benimsedigini, gelenlerinin zorla génderilmeyecegini ve gerekli yasamsal
desteginin saglanacagini ilan etmesi Suriyelilerin en ¢ok Tiirkiye’ye go¢ etmesini

sagladi (Kirisci, 2014).

1.7.3. Tiirkiye’deki Suriyelilerin Hukuki Statiisii

Tiirkiye’de ¢ok sik tartisilan konulardan bir tanesi Tiirkiye’deki Suriyelilerin “statii”
sorunudur. Ciinkii Tiirkiye’deki hukuki ve idari diizenlemeler bu iilkeye go¢ eden

>

Suriyelilerin “miilteci” olarak tanimlanmasina izin vermemektedir. Bunun nedeni de
Tiirkiye’nin miiltecilik statiistinde cografyay1 sart koymasidir. Ancak bu konuda
Tiirkiye’nin 22 Ekim 2014’te yaptig1 yasal diizenlemede Suriyelileri “gecici koruma
statiisiine” almistir. Gegici Koruma Yonetmeliginde 6zel olarak Suriyeyiler i¢in soyle

bir ifadeye yer verilmistir:

“28 Nisan 2011 tarihinden itibaren Suriye Arap Cumhuriyeti’nde meydana gelen
olaylar sebebiyle gegici koruma amaciyla Suriye Arap Cumhuriyetinden kitlesel veya
bireysel olarak Tiirkiye simirina gelen veya swmrlart gegen Suriye vatandaglart ile
vatansizlar ve miilteciler, uluslararasi koruma basvurusunda bulunmus olsalar dahi
geecici koruma latina alinacaklar. Gegici korumanin uygulandigi sure icinde, bireysel
uluslararast koruma basvurulart isleme konulmaz. (Gegici Mad. 1)?. Erdogan’a gore
bu maddenin ¢ikarilmasi hem cografi kisitlamanin artik ihtiyaci karsilamamasi hem de
Suriyelilerin 6ngoriilenin ¢ok otesinde “uzun siire kalmalar:” ile iliskilidir. Cografi
kusitlama ile saglanacak olan korunmanin saglanamamasi miiltecilerin haklart igin
degil, Tirkiye toplumunun huzuru i¢in de risk olusturmaktadir (Erdogan, 2017, s. 13).
Elbette Suriyeliler icin miiltecilik ve vatandaslik disinda diger alternatifler de
diisiiniilebilir, ancak huzur icinde hep beraber yasamanin geri doniilemez kosulu
Suriyelilere  “muiltecilik” veya ‘“vatandashik” vermektir. Vatandashk statiisi
suriyelilerle yapilan tiim uyum politikalarinin son asamasi olarak kabul edilebilir.
Miiltecilik 1se Gegici Koruma Yonetmeligi’'ndeki “Suriye Arap Cumhuriyeti
vatandaglart ile vatansizlar ve miilteciler...gecici koruma altina alvirlar” ibaresi ile
kapali gorinmektedir. Dolayisiyla burada yapilacak sey Tirkiye devletinin iki halk
icinde bu konuyu tekrar degerlendirmesi ve yeni durum karsisinda ortaya ¢ikabilecek

sorunlara stratejik tedbirlerin alinmasidir (Erdogan, 2017, s. 13-14).

2 https://www.haberler.com/gecici-koruma-yonetmeligi-yururluge-girdi-6615564-haberi/ Erisim
Tarihi:15.01.2019
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1.7.4. Suriyelilerin Tiirkiye’deki Sayis1 ve Konumlamisina iliskin Giincel Veriler

Tiirkiye ve Suriye Imparatorluk semsiyesi altinda 400 yillik bir ge¢mise ve ortak bir
hafizaya sahiptir. Bu siiregte evlilik yoluyla akrabalik iligkilerin daha da pekigsmesiyle
belki de sayisiz go¢ gergeklesmis olabilir. Ancak suriye’den Tiirkiye’ye bu denli yogun
bir gé¢ hareketi tarihte ilk defa 29 Nisan 2011 tarihinde 252 kisinin sinir1 gegmesiyle
gerceklesmis, ve tarihten itibaren gd¢ hareketi hic durmamustir. Ozellikle Tiirkiye
Hiikiimetinin, zuliim ve i¢ savastan kacan insanlar i¢in uyguladig1 politikalar 252 kisilik
sayinin katlanarak 2016 yilina® kadar devam etmesine sebep olusturmaktadir.
Tirkiye’ye Suriye’den goc¢ eden sigimmacilarin sayist 2011 yilinin sonunda 14.237’ye,
2013 yilinda 224.665’e, 2014 yilinda 1.519.286’°ya ¢ikmustir. Tiirkiye’deki Suriyelilerin
sayist net olmamakla beraber 2015 yil1 sonunda 2.503.549a, 2016 yilinda 2.834.441°¢
2017 yilinda 3.303.113 sayisina ulagmistir. 15 Ocak 2019 tarihi itibariyle “gegici
koruma” altina alinan Suriyelilerin sayis1 3.622.363 diir*. Bu sayilara grafik {izerinden

baktigimizda sonug asagidaki gibidir:
Tablo 1

Tiirkiye’deki Ge¢ici Koruma Kapsamindaki Suriyelilerin Yillara Gore Dagilim

YILLARA GORE GECICi KORUMA
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3 Suriye’den gelenlerin Tiirkiye’deki barinma ve koruma gibi temel ihtiyaglarinin karsilanacagi ve
kimsenin zorla geri gonderilemeyecegi seklindeki yaklasimi 2016 yilina kadar uygulanmustir.

4 Yukaridaki sayilar Gegici Koruma Statiisii alan kisilerin sayisidir. GIGM’nin internet sayfasindan
alinmus bilgilerdir. http://sakarya.goc.gov.tr/tr/page/goc_goc-istatistikleri-378 Erigsim Tarihi:15.01.2019
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BOLUM 2: ARASTIRMANIN YONTEMSEL MODELI

2.1. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Tiurkiye’nin Sakarya ilinde yasayan Suriyeli siginmacilarin giindelik yasam
faaliyetlerini konu edinen bu g¢alismada yaklasim olarak etnometodolojik yaklasim,
yontem olarak da, nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Calismanin saha arastirmasi
tek asamali olarak 02.03.2019- 28.03.2019 tarihleri arasinda Sakarya iline bagh
Adapazari- Serdivan ilgelerinde yapilmistir. Sakarya’da yapilan derinlemesine
miilakatlarin yani sira, Suriyeliler ile ilgili yazili ve gorsel basinda ¢ikan haberler
taranmistir. Calisma stirecinde Suriyeli siginmacilarla ilgili haberler ve yazilar
Tiirkge\Ingilizce yaym yapan BBC-News, Aljazeera-Tiirk, Aljazeera-International,
TRT-World ve Medyascope gibi hem yurti¢i hem de yurtdis1 kaynakli basindan takip
edilmistir. Calismanin yontemsel modelini belirlerken, hedeflenen goriisme sayisi saha
calismalar1 siirecinde degistirilmistir. Fakat bu degisim, nitel caligmalarda goriisme

sayisinin belirlenmesinde kullanilan “doygunluk noktas1” kriteri gozetilerek yapilmistir.

Arastirmanin 6rneklem se¢iminde “amagli 6rnekleme” tiirlerinden birisi olan “kartopu
veya zincir ornekleme” kullanilmistir. Bunun sebebi; “kartopu 6rneklemenin” arastirma
slirecinin basinda “Bu konuda en ¢ok bilgi sahibi kimler olabilir? Bu konuyla ilgili
olarak kim veya kimlerle gorlismemi Onerirsiniz?” gibi sorularla bu konuda daha fazla
bilgi verebilecek kisilere ulagilmasi saglamasidir (Yildirnm & Simsek, 2016, s. 122).
Bu c¢alismada da gortiisiilenler arasinda bir Suriyelinin Sakarya’ya ilk gelenler arasinda
olmast ve 8 yildir Sakarya’da yasamasi sebebiyle Onerdigi Suriyeli siginmacilarla

tanmisilmistir. Arastirma siireci ilerledikg¢e katilimei isimler kartopu gibi bitylimiistiir.

Arastirmada nitel arastirma yontemine bagli; dokiiman incelemesi, katilimer gézlem ve
derinlemesine miilakat olmak tizere 3 temel teknik kullanilmistir. Bu ii¢ temel teknik
icerisinde 6zellikle derinlemesine miilakat/goriisme olarak bilinen veri toplama teknigi,
calismanin konusu amaci ve kapsami cercevesinde sorularin sorulmasina, cevaplarin
kaydedilmesine ayrica ilave sorularla konunun tiim ince detaylariyla incelenmesine
olanak saglamistir. Calisma kapsaminda 16 Suriyeli goriismeci ile yiiz ylize
derinlemesine miilakatlar yapilmigtir. Miilakatta sorulan sorular arastirmaciya
kilavuzluk etmesi amaciyla 6nceden hazirlanmis ve yari-yapilandirilmis agik uglu
sorulardan olusan bir goriigme formuna baglh kalarak sorulmustur. Bu goriismelerin her

biri yaklasik olarak en az 35 dakika en fazla 73 dakika stirmiistiir. Goriigmeler genelde
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Suriyeli siginmacilarin yogun olarak ikamet ettikleri Sakarya’nin Yeni Cami ve
Hacioglu gibi orta sinif bireylerinin yasadigi mahallelerde, sehir merkezinde Suriyeli
sigimmacilarin yogun olarak esnaflik yaptigi cadde ve sokaklarda gerceklestirilmistir.
Bu kisilerle calistigi yerlerde ya da kendi esnaf diikkanlarinda goriismeler yapildiktan
sonra bazilara ayrica ev ziyaretinde de bulunulmustur. Miilakat asamasinda Suriyeli
goriigmecilere dogrudan yasama tutunmak icin giindelik hayatlarinda gelistirdikleri
taktikleri ve direnis mekanizmalarini sormak yerine; Tiirkiye’ye nasil, hangi kanallardan
geldikleri; gelirken ne tiir zorluklar yasadiklari; bu zorluklarla nasil basa ¢iktiklar
tarzinda dolayli sorular sorulmustur. Bu genis c¢apli ve genel sorularin ardindan
goriismecilerin glindelik yasamlarindaki deneyimlerine dair daha dar kapsamli ve 6zel
sorular sorulmustur. Goriismelerde ses kaydi i¢in arastirmact kendi cep telefonunu
kullanmay1 gerekli gérmiistiir; ayrica ses kaydi yapilmasi i¢in tiim goériismecilerin izni
alinmistir. Kayit cihazinin yaninda, miilakat yapilirken aragtirmaci gerekli gordiigiinde
deftere kiiglik notlar da almistir. Miilakat sirasinda dil engelini agmak i¢in Arapga bilen
ve kendisi de Arap kokenli olan bir terclimandan yardim alinmistir. Fakat bazi1 Tiirkce
bilen Suriyeliler ile kendi tercihleri ve rizalari dogrultusunda goriismeler Tiirkge

yapilmustir.

Gorlisme siirecinde goriismecileri miilakat yapmaya ikna edebilmek ig¢in tercliman
vasitastyla arastirmaci olarak dgrenci oldugumuzu, arastirmanin konusunu, bu konuyla
neyl amagladigimizi, arastirmanin hi¢bir politik ayagi olmadigini, bizlerin amacinin
Suriyeli siginmacilarin giindelik yasamlarinda karsilastiklar1 zorluklari nasil astiklar
sorusunun cevabint aramak oldugu ifade edilmistir. Dolayisiyla niyetimizi agik bir
sekilde belirtmemiz bazi katilmcilarin goriismeyi kabul etmesini saglamistir. Ote
yandan goriismeler sirasinda Suriye’de zengin bir hayat yasamis, ardindan savasta biitiin
varliklarini kaybetmis ve Sakarya’daki yasamlarinda yoksul bir hayat yasayan kisilerle
de goriisme yapilmistir. Bu miilakatlar boyunca, katilimcinin hassas oldugu konulara
dikkat edilmeye gayret gosterilmistir. Arastirmada kullanilan yonteme bagli olarak elde
edilen veriler Certeau’nun belirlemis oldugu kategorilere bagli kalarak analiz edilmis ve
kategorinin icerigine gore katilimcilarin sdylemleri ile desteklenip alintilanmistir. Bu
alintilama sirasinda kullanilmis olan teknik, ornegin “Farkli Tiiketim Pratikleri”
kategorisinde katilimcilarin herhangi birinden alint1 yapmak istedigimizde, katilimcinin

yas ve cinsiyete belirtilerek “(Goriismeci-1, Erkek, Yas)” sekildeki gibi gosterilmistir.
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2.2. Arastirmanin Orneklemi

Gilindelik hayat pratiklerinde direnis ve taktiklerin incelenmesini amag¢ edinen bu
calismada nitel arastirma yOntemine uygun olarak, derinlemesine miilakatlar
gerceklestirilmistir. Derinlemesine miilakatlarda yer alan 42 adet agik uglu soru ile
Sakarya’da yasayan Suriyeli siginmacilarin gilindelik hayatlar1 baglaminda, egemen
yapiya karsi gelistirdikleri taktikler ve mikro direnis bi¢imlerinin analiz edilmesi
amaclanmistir. Bu baglamda Sakarya’nin Adapazar1 ve Serdivan ilgelerinde yasayan 16
Suriyeli sigimmaci ile goriisiilmiistiir. Arastirma alani olarak bu iki ilgenin segilmesinin
nedeni Suriyeli siginmacilarin en ¢ok bu ilgelerde yasamasidir. Arastirmanin 6rneklem
seciminde “amacli 6rnekleme” tiirlerinden birisi olan “kartopu veya zincir 6rnekleme”
kullanilmistir. Bunun sebebi; “kartopu 6rneklemenin™ arastirma siirecinin basinda “Bu
konuda en ¢ok bilgi sahibi kimler olabilir? Bu konuyla ilgili olarak kim veya kimlerle
goriigmemi Onerirsiniz?” gibi sorularla bu konuda daha fazla bilgi verebilecek kisilere
ulagilmasint saglamasidir (Yildirrm & Simsek, 2016, s. 122). Bu c¢aligmada da
goriisiilenler arasinda bir Suriyelinin Sakarya’ya ilk gelenler arasinda olmasi ve 8 yildir
Sakarya’da yasamasi sebebiyle dnerdigi Suriyeli siginmacilarla tanigilmistir. Aragtirma
stireci ilerledikce katilimer isimler kartopu gibi bliylimistiir.

Gortigiilen 16 kisilik orneklem grubunun yarisi erkek diger yarisi ise kadindir.
Gortisiilen bireylerin yaslarina baktigimizda kadin ve erkek katilimcilar birbirlerinden
epey farklidir. Erkek katilimcilarin yas araligi 23-68 olup; kadin katilimcilarimizin yas
aralig1 ise 23-59’dur. Erkek goriismecilerin yas ortalamasi 33.5; kadin goriismecilerin
yas ortalamasi ise 34.25°tir. Arastirmaya katilan goriismecilerin tlimiiniin yas ortalamasi

33.8’dir.

2.3. Arastirmanin Siireci ve Simirhihiklari
Aragtirma kapsaminda arastirmaci arastirma alaninda yaklagik 1 ay boyunca gézlemler

yapmig ve gorlismelerde bulunmustur. Bu silire zarfinda oncelikle arastirma alani
hakkinda niifusun dagilimi, Suriye kokenlilerin yasadiklar1 semtler ve mahalleler
hakkinda veriler elde edilmeye calisilmistir. Ardindan, arastirma birimini olusturan
Suriyeli niifusun yogun olarak yasadig1 bolgelerde isyeri sahipleriyle iletisime
gecilmistir. Gorligmeler genelde Suriyeli sigimmacilarin yogun olarak ikamet ettikleri
Sakarya’nin Yeni Cami ve Hacioglu gibi orta sinif bireylerinin yasadigi mahallelerde,
sehir merkezinde Suriyeli siginmacilarin yogun olarak esnaflik yaptigi cadde ve

sokaklarda gerceklestirilmistir. Miilakat asamasinda Suriyeli goriismecilere dogrudan
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yasama tutunmak i¢in gilindelik hayatlarinda gelistirdikleri taktikleri ve direnis
mekanizmalarini sormak yerine; Tiirkiye’ye nasil, hangi kanallardan geldikleri; gelirken
ne tlir zorluklar yasadiklari; bu zorluklarla nasil basa ¢iktiklar1 tarzinda dolayli sorular
sorulmustur. Bu genis capli ve genel sorularin ardindan goriismecilerin giindelik
yasamlarindaki deneyimlerine dair daha dar kapsamli ve 6zel sorular sorulmustur.
Gortigmelerde ses kaydi i¢in arastirmact kendi cep telefonunu kullanmay1 gerekli
gormiistlir; ayrica ses kaydi yapilmasi i¢in tiim goriismecilerin izni alinmistir. Kayit
cihazinin yaninda, miilakat yapilirken arastirmaci gerekli gordiigliinde deftere kiiclik
notlar da almistir. Miilakat sirasinda dil engelini agsmak i¢in Arapga bilen ve kendisi de
Arap kokenli olan bir terciimandan yardim almmistir. Fakat bazi Tiirk¢e bilen
Suriyeliler ile kendi tercihleri ve rizalar1 dogrultusunda gériismeler Tiirkce yapilmaigtir.
Daha sonra rastirmada kullanilan yonteme bagl olarak elde edilen veriler Certeau’nun
belirlemis oldugu kategorilere bagli kalarak analiz edilmis ve kategorinin igerigine gore

katilimcilarin sdylemleri ile desteklenip alintilanmaigtir.

2.4. Arastirma Sorulari

1. Suriyeli siginmacilar kendi {ilkelerinde i¢ine dogmus olduklari ¢evrenin kiiltiirel
kodlartyla donanmiglardir. Bu donanma sonucunda giindelik yasamlarinda bir dizi

pratik gelistirirler dolayisiyla gogmenler bu pratikleri nasil gelistirmektedirler?

2. Siginmacilar yabancisi olduklari yerlerde yagama tutunmak i¢in neler yapmaktadirlar,

yasama tutunurken hangi taktikleri gelistirmektedirler?

3. Go6¢ eden bireyler goc ettikleri yerlerde yeni yasam modelleri olusturmaktadir.
Dolayisiyla Tiirkiye’ye yerlesen Suriyeli siginmacilar da giindelik yasamlarinda inga

ettikleri bu yeni modeller nelerdir?

4. Suriyeli siginmacilar giindelik hayatlarinda kurduklar1 bu yeni modelleri belli direnis
mekanizmalart olusturarak ortaya koyarlar. Buradan hareketle Suriyeli siginmacilar

giindelik yasamlarinda nasil direnis gostermektedirler?
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BOLUM 3: ARASTIRMA BULGULARI
3.1. Verilerin Analizi
3.1.1. Yas ve Cinsiyet

Suriyeli siginmacilarin giindelik yasam pratiklerini konu edinen bu ¢alismada goriigme
yapilan bireylerin toplam sayis1 16°dir. Bu saymin yaris1 erkek diger yarisi ise kadin
katilimcilardan  olusmaktadir; fakat katilimcilarin cinsiyetlerinin = esit  olmasi
aragtirmacinin kasitl olarak yaptig1 bir sey degildir, tamamiyle tesadiif sonucu meydana
gelmigstir. Gorlislilen bireylerin yaslarina baktigimizda kadin ve erkek katilimcilar
birbirlerinden epey farklhidir. Erkek katilimcilarin yas aralifi 23-68 olup; kadin
katilimcilarimizin yas araligi ise 23-59°dur. Erkek gorlismecilerin yas ortalamasi 33.5;
kadin goriismecilerin yas ortalamasi ise 34.25°tir. Arastirmaya katilan goriismecilerin
timiiniin yas ortalamasi 33.8’dir. Bu rakamlara bakildiginda go¢ etmeye karar verme
asamasinda yas ve cinsiyetin, “belirleyici” iki 6nemli etken oldugunu sdyleyebiliriz.
Ayrica belirtmek gerekir ki bu yas grubuna “asal” yas grubu yani ¢alisma ¢agi niifusu
da denilmektedir. Dolayisiyla Sakarya’da bulunan Suriyeli kadin ve erkeklerin ¢cogu
calisma ¢aginda ve is gilicline katki yapabilecek durumdadir (AFAD, 2014, s. 21).
Goriisme sirasinda ailesinden ayrilarak buraya yalniz gelen bireylere “Neden aileniz
sizinle gelmedi?” sorusuna bir kismi “¢ok yasl olduklar i¢in gelemezler” diyerek gog
sirecinde yasa bagh fiziki yeterliligin ne kadar Onemli oldugunu kendileri de
vurgulamistir; ¢linkli yasa baglh fiziki yeterliligi olmayan bireylerin yer degistirmeleri

g0g¢ stirecini baltalayabilecek niteliktedir.

Stiphesiz ki go¢ siirecinde diger dnemli bir etmen cinsiyet unsurudur. Suriye’de ¢ikan
i¢ savag sonucunda Esed giigleri tarafindan zorla askere alma politikas1 uygulanmaistir.
Bu politika ile askere gitmeyi tercih etmeyen bir kisim geng erkekler bagka bir tilkeye
go¢ etmeyi gerekli goriirken; iilkede Esed rejimine muhalif olanlar ise eslerini ve
cocuklarin1 giivenlik sebebiyle go¢ etmeye zorlamistir. Dolayisiyla Suriye’den kendi
tilkelerini terkederek baska tilkelere gd¢ edenlerin ezici bir ¢ogunlugunu kadin ve

cocuklar olusturmaktadir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin (BMMYK) 21
Nisan 2014 tarihinde yayinladig1 sayisal verilere baktigimizda; Suriye’deki savagtan kacgip Tiirkiye, Irak,
Liibnan, Urdiin ve Misir’a yerlesen 2.704.812 Suriyeli niifusun yaridan fazlasiin kadin ve ¢ocuklardan

olustugu goriilmektedir.> Kadinlarin go¢ siirecinde bu kadar aktif bir rol almasi “gdgiin

S http://gbvaor.net/ Erisim tarihi: 07.04.2019
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feminizasyonu” olgusunu da beraberinde getirmektedir. Suriye’den Tirkiye’ye go¢
edenler arasinda sayilari azimsanamayacak oranda geng¢ erkek niifusu bulunmaktadir.
Bunun sebebini katilimcilarimiza sordugumuzda goriismecilerden bir tanesi “mesela
ben askere gitmemek icin geldim. Cok tehlikeli orada askerlik, bazilari 6 yil falan
kalwyor savas oldugu icin. Bir arkadasim 2015 ten beri askerde, hala bitmedi askerligi”

ifadesinde bulunmustur.

Tablo 2
Katimcilarin Genel Profili

G Cinsiyet Yas Suriye’deki Meslek ve  Tiirkiye’deki | Goriisme Yapilan | Goriisiilen Yer
Meslek Dil
1 Erkek 25 Klimaci-Markette ¢alisiyor Arapca Adapazari
2- | Erkek 34 Isletmeci-isletmeci Arapca Adapazari
3 Erkek 23 Tatlici-Markette ¢aligtyor Arapca Adapazari
4 Kadin 59 Ev hanimi- Ev hanimu Arapca Adapazari
5 Kadin 24 Ev hanimi- Ogrenci Tiirkge Serdivan
6 Erkek 29 Miihendis- Isci Arapga Adapazari
7 Kadin 23 Ev Hanimi- Ogrenci Tiirkce Serdivan
8 Erkek 30 Iktisatci- Insaat Iscisi Tiirkge Serdivan
9 Erkek 27 Ogrenci- Ingaat Iscisi Tiirkge Serdivan
10 | Kadin 46 Ev hanimi- Yufkacida ¢alisiyor Tiirk¢e- Arapga Serdivan
11 | Kadin 40 Ev hanimi- Yufkacida ¢aligiyor Tiirkge Serdivan
12 | Kadin 25 Ev Hanimi- Ev hanimi Arapca Serdivan
13 | Erkek 32 Isletmeci- Insaat Iscisi Arapga- Tiirkge Adapazart
14 | Kadin 30 Ogretmen- Ogretmen Arapca Adapazar
15 | Kadin 27 Ogretmen- Ev Hanim Arapga Serdivan
16 | Erkek 68 Isletmeci- Isletmeci Arapca Adapazar
Tablo 3
Katihmecilari Genel Profili
G | Medeni | Egitim Inanc Suriye’den | Tiirkiye’de Sakarya’da
Durum | Durumu geldigi bulunma bulunma
sehir siiresi siiresi
1 | Bekar | Ortaokul | Misliiman- | Sam 5yil S5y
Stinni
2 | Evli Yiksek | Miisliiman- | Humus 4 yil 4 yil
okul Siinni
3 | Bekar | Ortaokul | Miisliiman- | Hama 7yl 3yl
Stinni
4 | Evli Tkokul Miisliman- | Humus 4 y1l 4 yil
Stinni
5 |Evli Universit | Miisliiman- | Sam S5yl 4 yil
e Stinni
6 | Bekar | Universit | Miisliiman- | Idlib 1.5 y1l 6 ay
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e Stinni
7 | Evli Universit | Miisliiman- | Sam S5yl Syl
e Stinni
8 |Evli Universit | Miisliiman- | Sam 7yl 6.5 yil
e Stinni
9 |Evli Universit | Miisliiman- | Sam 3yl 1.5yl
e Stinni
10 | Evli Ilkokul Miisliiman- | Sam 4.5 yil 4.5yl
Stinni
11 | Evli Ilkokul Miisliman | Halep 3 yil 3 yil
12 | Evli Universit | Miisliman- | Dara 2 yil 2 yil
e Stinni
13 | Evli Orta okul | Miisliman- | Halep S5yl 4 yil
Stinni
14 | Evli Universit | Miisliman- | Humus 4.5 yil 4.5 yil
e Stinni
15 | Evli Universit | Miisliman- | Humus 4 y1l 2 yil
e Stinni
16 | Evli Tkokul Miisliiman- | Idlib 6 yil 4 y1l
Stinni

3.1.2. Egitim, Meslek ve Is

Sakarya ilinde yasayan ve goriisme yaptigimiz Suriyeli si§inmacilarin egitim durumlari
dikkate alindiginda genel olarak egitim diizeylerinin yiliksek oldugunu soyleyebiliriz.
Katilimcilarin dordii ilkokul, {igii ortaokul, biri Tiirkiye’deki meslek yiliksek okullarina
karsilik gelen iki yillik bir boliim geriye kalan sekiz tanesi ise dort yillik fakiilte
mezunudur. Siginmacilarin 11’inin kendi tlkelerinde yaptiklari meslekler ile goc
ettikleri yerde yaptiklar1 meslekler arasinda paralellik bulunmaktadir; fakat geriye kalan
5’inin egitimleri ile yaptiklar1 igler arasinda hicbir benzerlik bulunmamaktadir.
Suriye’de yaptiklar1 is ile Tiirkiye’de bulunduklar1 is arasinda paralellik bulunan
bireylerin durumunu go¢ teorilerinde yer alan ‘“sermayenin transferi” kavrami

cer¢evesinde yorumlamak yerinde olacaktir.

Bagka iilkeye go¢ eden bireyler, sahip olduklari mesleki bilgi ve tecriibelerini geldikleri
ilkeye transfer etmektedir. Bu transfer edilecek olan mesleki bilgi ve tecriibe gogmenin
hedef iilkede yapacak olduklari isleri de belirlemektedir; ¢linkii gogmen goc edecek
oldugu tiilkede gerekli ihtiyaglarini karsilayabilmek ve para kazanabilmek i¢in miimkiin
olan en kestirme yolu tercih edecektir. Bu kestirme yol olarak nitelendirdigimiz sey,

gdcmenin sahip oldugu mesleki bilgi ve tecriibelerini goc ettigi iilkeye transfer
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etmesidir. Dolayisiyla gé¢gmen, elinde bulundurdugu tiim sermaye gesitlerini seferber

ederek giindelik yasamda kendisine alan agmaya c¢alismaktadir.

3.1.3. Medeni Durumu

Gortigsmecilerden sadece 3 tanesi bekar olup geriye kalan 13 goériismeci evlidir.
Evliliklerin ¢esidine baktigimizda tamaminin monogami olarak ifade edilen tek esli
evlilikler oldugu goriilmektedir. Bilindigi lizere Arap cografyasinda poligami (¢ok esli
evlilik)ler olduk¢a yaygindir ve Suriye’de de kiiltiirel olarak ¢ok esli evlilikler
bulunmaktadir. Tiirkiye’den farkli olarak Suriye’de cok esli evlilikler yasal olarak
gecerli bir evlilik bigimidir. Fakat yaptigimiz goriismelerde evliliklerin tamam tek esli
(monogami) evliliklerdir. Dolayisiyla goriismecilerimize bu durumla ilgili sorular

sordugumuzda aldigimiz yanitlar oldukca dikkat cekicidir.

“Evet bizim kiiltiiriimiizde ve inancimiz da boyle bir sey var ama aslaaa
istememmm. Béyle biseyi kabul etmek ¢ok zor, hangi kadin kabul eder ki esini
baska kadinla paylasmayr” (Gériismeci-12, Kadin, 40)

“Var var ama hi¢ begenmiyorum ve kabul etmem. Mesela benim babam evlendi
annem de dedemin koyiindeki eve yerlesti. Simdi hi¢ goriismiiyorlar annem ¢ok

kizgin babama! Ben de evliyim bende asla kabul etmem!” (Goriismeci-7, Kadn,

23)

“Bizde bu ¢ok esililk var mi? Var ama ¢ok yiiksek degil hi¢ yiiksek degil aslinda.
Ben hayatimda ti¢ ya da iki 6rnek gordiim. Bide onlarin ozel durumlart vard. Biz
toplum olarak bunu kolay kolay kabul etmiyoruz. Benim bakisim ne bu olaya
derseniz?Ben hi¢ tercih etmiyorum yani dinimizden dolayi kabul ediyoruz da eger
ozel bir durum yoksa bi de ciddi bir durum yoksa sirf evlilik icin hi¢ tercih
etmiyorum ve kabul etmiyorum.sadece ben degil biitiin bildigimiz insanlar bunu
kabul etmiyor. Yani sonugta bizim dinimizden oldugu i¢in itiraz dahi edemiyoruz.

Ama kigisel olarak boyle ¢ok hos bisey degil yani.”(Gériismeci-5, Kadin, 24)

Verilen yanitlardan da anlasilacag iizere Suriye’de hem kiiltiirel hem de hukuki olarak
bu evlilikler kabul goérmektedir. Ancak bu evililik tiirii Suriye’nin kendi igerisindeki

sehirlerden sehirlere ve kiiltiirlerden kiiltiire farklilik gostermektedir.

41



3.1.4. Inang Pratikleri

Goriisme yaptigimiz Suriyelilerin tamami Islam inancina sahip ve mezhep olarak
Miisliiman-Siinnilerden olusmaktadir; ¢ilinkii go¢ etmeye karar verme asamasinda hedef
tilkenin inan¢ yoniinden ayni yada benzer olmasi 6nemli bir etmendir. Kiginin tercih
etmis oldugu inancit ve bu inancin gerekli gordiigii dini pratikler, giindelik yasam
igerisinde bireysel eylemi ciddi bir bicimde etkilemektedir. Nitekim direnis alanlarinin
olusmasinda ve taktiklerin farklilasmasinda bireylerin hem varliklarin1 korumasinda
hem de onu insa etmesinde “inang” faktorii belirleyici olmaktadir. Certeau’cu anlayisa
gore; “siradan insanlar” yerlesik diizenin yazgisiyla oynamakta ve bu yazginin oyununu
bozmaktadirlar. Bunu da hem hakim degerlerin kaynaklarin1 kullanarak hem de egemen
toplumun dininden kaynaklanan gondermeleri kullanarak yapmaktadirlar. Certeau
(Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 88-89) bunu su scklide ifade etmektedir: “...
tasramin siradan inananlart yerlesik diizenin yazgisiyla oynarlar ... Bir sistem kullanirlar
ama kendilerinin degil tam aksine baskalar: tarafindan olusturulan ve yayilan bir
sistemdir yeniden kullandiklari. Bu yeniden kullanimi da "batil-inaniglarla"” igsaretlerler;
bunlar, sivil otoritelerin ve din otoritelerinin her zaman kuskuyla yaklastigi mucizenin
uzantilaridir...Dinin isleyisi, bunun (halk tarafindan) kullanim usullerinden biri
tarafindan degistirilmektedir. Edinilmis bu dili konusma tarzlanndan biri de bu dili bir

)

direnis sarkisina doniistiirmektedir.’

Buradan yola ¢ikarak; gosterilen bu direnisin inanca dayali farkliliklardan
kaynaklandigini ve bunun bir gesit ayrisma bigimi olusturdugu sdylenebilir. “Tiirkler in
dini inanci ve bu inanci yagayislart ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir? Suriye’dekinden
farkli olarak burada nelerle karsilastiniz?” seklinde sorulan sorulara, katilimcilarin
verdigi cevaplar, inan¢ pratikleri bakimindan ayrisma bigimlerini gozler Oniine

sermektedir:

“Aslinda ayni olan ¢ok sey var, sonugta sizde bizde miisliimaniz, ama ben burada
ne gordiim biliyor musun! Kutlu dogum haftasi diye bisey gordiim. Cok sasirdim
ben! Biz de sadece o gece kutlanir biter ama sizde 6yle degil! Peygamber imizin
dogumunu haftalarca kutluyorsunuz bu benim ¢ok hosuma gitti mesela.
(Arastirmaci: peki sizde nasil kutlanir?). Suriye’de sadece o gece camilerde

Kur’an okunur, dualar edilir sonra herkes evine gider. Burada ben gérdiim
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diyanet kent meydant var ya iste orda stand agmis biseyler dagitiyorlar bayram

gibi kutluyorlar, aslinda ¢ok begendim ¢ookk” (Gériismeci-16, Erkek, 68)

“Var var ¢ok var! Tiirkler, béyle tiirbe gibi ¢ok inaniyor, gidip ondan isteklerde
bulunuyor. Ben Urfa’ya gitmistim bizim akrabalarin bazilari ordayd: eskiden.
Baktim kadinlar ellerinde ipleri agaca bagliyor. Sordum niye yaptiniz boyle diye?
Bana, dua ettiklerini dualarmmin olmasi i¢in de agaca ip bagladiklarim
soylediler Vallah ben ¢ok sasirdim bizde bunlar ¢ok eskilerden olurdu. Ama simdi
bizde boyle seyler hi¢ yok hi¢! Hurafe ¢ok var burada ¢ookk” (Goériismeci-14,
Kadn, 30)

“Mesela siz kitabt (Kur’an’dan bahsediyor) okuyosunuz okuyosunuz ama
anlamadan okuyosunuz. Ne okudugunu bilmiyosan niye okuyosun ki! Vallah ben
kizryorum boyle olunca. Gegen giin camiye gittim namaz kilan ¢cocuga sordum ne
okudun? Kur’an dedi. Peki ne anladin dedim? Bana bakti hi¢ bisey dedi. Bende
giildiim daha ne yap!lwr ki, giiltiniir buna.” (Gériismeci-13, Erkek, 32)

“Buradaki kadinlar Islam’a uygun giyinmiyorlar. Kafalarimi értiiyolar ama
givdikleri ¢ok dar. (Arastirmaci: Peki Suriye’de kadinlar nasil ortiiniiyor?). Biz
sizin “‘ferace” dediginiz uzun siyah bir sey giyeriz basimiza da “hijab takariz. Siz
daha modern giyiniyorsunuz. Biz oyle degil Kur'an ne derse onu

yvapariz.” (Goriigmeci-4, Kadin, 59)

Sahadan elde edilen verilere bakildiginda, Suriyeli siginmacilarin hem giindelik
yasamlar1 igerisinde hem de eylemlerinin sekillenmesinde dini diislincenin
belirleyiciligi fazladir. Gorligmecilerin hemen hemen hepsi muhafazakar oldugu i¢in
giindelik yasamlarinda dini inanca dayali pratikler merkezi bir yer isgal etmektedir.
Dolayisiyla Suriyeli siginmacilar bir taraftan inan¢ ekseninde bir ortaklik gelistirmeye
caligmakta ve yerli halk ile olan benzerliklerine vurgu yapmaktadir. Fakat diger taraftan
da burada yasanan Miislimanlhigin yanlis ve hurafelerle dolu oldugunu belirtmekle
birlikte “daha bilingli bir Mislimanlik” anlayisina sahip olduklarmi dile
getirmektedikler.

3.1.5. Tiirkiye’de Bulunma Siiresi

Suriyeli sigimmacilar ortalama 4.5 yildan beri Tiirkiye’nin farkli sehirlerinde

yasamlarini stirdiirmiiglerdir. Tiirkiye’ye sigian Suriyeliler en erken 7 yil 6nce en geg
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1.5 yil once geldikleri goriilmektedir. Gé¢ Bakanligi’nin yayinlamis oldugu istatistiki verilere
gore Suriye sinir kapisindan Tiirkiye’ye en fazla girig 2014 ile 2017 yillart arasi yapilmigtir. Son yillara

bakildiginda ise bu saymin oldukc¢a azaldigi goriilmektedir.® GOrlisme sorularinin igerisinde
bulunan “Tiirkiye’ye ne zaman geldiniz?” sorusu, hem klasik gé¢ ¢aligmalarinda hem de
glinimiiz go¢ calismalarinda sorulmasi gereken temel sorulardan biridir; ¢linkii go¢
eden bireyin kalis siiresi, sosyal uyumdan toplumsal iligkilere kadar kisinin tiim
yasamini etkilemektedir. Yani, go¢ siiresinin uzunlugu, bireyin giindelik yasam
icerisinde bireysel eylemlerinde gelistirdikleri taktiklerin ve direniglerin farklilagmasina

ve niteliginin degismesine sebep olmaktadir.

3.1.6. Sakarya’da Bulunma Siiresi

Suriye’de bir i¢ savasin patlak vermesi sonucu, degisik sebeplerden dolayi savastan
kagan milyonlarca Suriyeli, Tiirkiye basta olmak {izere diinyanin pek ¢ok lilkesine go¢
etmek durumunda kalmistir. Dolayisiyla, bugiin Tiirkiye’deki sayilar1 3.5 milyonu asan
Suriyeli siginmact ilk olarak barinma merkezlerinde bir siire kaldiktan sonra iilkenin
baska bolgelerine dagilmislardir. Suriyelilerin dagildiklart yerlerden biri de yaklasik
991 bin niifusa sahip Sakarya ilidir. Resmi rakamlara bakildiginda Sakarya’da kayitl
olan Suriyeli sayis1 15.593°tiir. Bu say1 sehrin genel niifusuna oranladiginda, yaklasik
%1.57’si Suriyeli sigimmacilardan olusmaktadir. Arastirma kapsaminda bu kisilerden
16’s1 ile goriistilmiistiir. Gortisiilen kisilerin yaris1 Tiirkiye’nin baska bir sehrinden
gelirken diger yarisi ise Suriye’den direkt Sakarya’ya go¢ etmislerdir. Yapilan
goriismelerde Sakarya’ya gelen Suriyelilerin en erken 6.5 yil, en geg ise 6 ay Once
geldikleri goriilmektedir. Goriismecilere, “Tiirkiye 'de Hatay, Mardin ve Siirt gibi halkin
cogunlugunun Arapg¢a konustugu iller bulunmaktadwr. Dil bakimindan rahat edeceginiz
iller varken Sakarya’yi tercih etmenizin sebepleri nelerdir? sorusuna verilen cevaplar

arastirmamiz i¢in biiyiik 6nem teskil etmektedir.

“Burada arkadasim vardi. Ama simdi Amerika’da. Sakaryayi tercih etmemim
nedeni arkadasimin burada olmasi, o c¢agirdi beni. Bizde toplamip geldik.
(arastrmaci: kimlerle geldiniz?) kardeslerim ve annemle geldik, babam esir
zaten!” (Gértismeci-1, Erkek, 25)

6 http://sakarya.goc.gov.tr/tr/page/goc_goc-istatistikleri-378 Erisim tarihi: 08.04.2019
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“Sakarya’da teyzem ile esi vardi. Onlar dedi gelin diye. O sebepten buraya
geldik.” (Gériismeci-2, Erkek)

“Ben 7 yudw Tiirkiye’'deyim 3 ay oldu Sakarya’ya geldim ben. Daha onceden
Adana’da sonra Izmir'de kaldim. Izmir’de Suriye firmnda ¢alistim. Sonra
arkadasim aradi buraya gel dedi. Arkadasim Sakarya’'da oldugu i¢in geldim
ailem Malatyada yagsiyor.” (Goriigsmeci-3, Erkek, 23)

“3 yil once Istanbul’a geldim. Emlak isindeydim orda, sonra uluslararasi bi
sirketteydim sonra yiiksek lisans i¢in bagsvuru yaptim. Burasi ¢ikti. Bende burs

¢tktrysa gideyim dedim ve geldim.” (Goriismeci-9, Erkek, 27)

“Cocuklarimin hepsinin ingilizcesi var ama yinede yakin oldugu i¢in Tiirkiye’ye

geldik ve miisliiman oldugu igin geldik. ”(Goriismeci-4, Kadin, 59)

Gortismecilerin soruya verdikleri cevaplara bakildiginda; konusulan dillerin farkl
olmasi, gog edilecek yeri belirlemede pek de etkili olmamaktadir. Nitekim, katilimcilar
icin basat faktor, gidilecek yerde onlara yardimda bulunacak “famidik” birilerinin
olmasidir. Dolayisiyla gégmenlerin bu durumunu teorik boliimde de yer verdigimiz
“Ag Kurami” baglaminda ele almak, meseleyi daha iyi analiz etmek agisindan isabetli
olacaktir. Ag Kurami, go¢menlerin gd¢ kararlarini nasil aldiklarini ve nasil hayatta
kaldiklarin1 anlamak adina farkli bir bakis agis1 saglamaktadir. Go¢men davraniglarinda
yapisal acgiklamalar ve tahminlerde bulunmaktadir. Yani bu kuram, gé¢menlerin hem
go¢ kararmi alirken hem de nereye gideceklerini belirlerken kendi topluluklariyla
kurdugu iliskiyi gostermektedir. Dolayisiyla “Ag Kurami”, go¢ edilen iilkelerde
yasayan akrabalar ve arkadaslar ile kurulan bagi incelemektedir. Tesis edilen bu ag
iliskisi hedef iilke ile gd¢menler arasinda tampon mekanizmasi olusturmaktadir ve
goemenler bu aglar etrafinda bir araya gelmektedir. Ayrica, gogmenlere is imkanlarinin
olusturulabilmesinde, barinma- egitim gibi imkan ve firsatlarin saglanabilmesinde bu

aglar olduk¢a 6nemlidir (Yaman, 2016, s. 101).

3.1.7. Suriye’den Geldikleri Sehirler

Katilimcilarimizla yaptigimiz goriisme sonucunda elde ettigimiz bilgiye gore, 16
goriigmecinin 6’s1 baskent Sam’dan, 4’i Sam’in kuzeyinde bulunan Humus’dan, 2’si
Tiirkiye sinirina olduk¢a yakin olan Halep ve Idlib’den, 1°i ¢atismalarin ¢ok yogun

yasandig1 Hama’dan ve geriye kalan 1 goriismeci ise Dara’dan Tiirkiye’ye gelmislerdir.
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Suriye siyasi haritasina bakildiginda; idlib, Halep ve Hama gibi sehirler Suriye’nin
kuzey bolgesinde yer aldigi icin Tiirkiye sinirmma yakin bir pozisyonda oldugu
goriilmektedir. Fakat; Sam ve Dara gibi sehirler Suriye’nin giiney bolgesinde yer
aldigindan dolay1 Tirkiye sinirlarina oldukga uzak kaldigi goriilmektedir. Biz de
gerceklestirmis oldugumuz goriismelerde bu durumu goéz Oniinde bulundurarak;
katilimcilarimiza, “Tiirkiye’ye nasil geldiniz?” sorusunu sormayi uygun ve gerekli
gordiik. Tam da tahmin ettigimiz iizere; Suriye’nin, Sam ve Dara gibi Tiirkiye sinirina
uzak mesefede bulunanlarin hepsi hem giivenlik hem de mesafe uzaklig1 sebebiyle ugak
ile gelmeyi tercih ettiklerini sdylediler. Fakat, Halep ve Idlib gibi Tiirkiye smira yakin

illerden gelenler ise; yiirliyerek ya da araba kiralayarak sinir1 gegtiklerini ifade ettiler.

3.1.8. Suriyeli Siginmacilarin Go¢ Deneyimleri ve Sakarya’daki flk izlenimleri

Suriyeli si@inmacilarin  Tiirkiye smirin1  gectiklerinde duygu diinyalarinda neler
yasadiklarina dair sorular sordugumuzda; onlarin, “hem seving hem de tiziintii” seklinde
tanimlanabilecek bir duygu i¢inde olduklar1 goriilmistiir. Goriismecilere, “Tiirkiye
smmrint  gegtiginizde neler hissettiniz?” sorusu soruldugunda goriismecilerimizden

aldigimiz yanitlar sunlardir:
“Sanki hapisten ¢ikmus gibi hissettim, rahatladim.”(Goriismeci-1, Erkek, 25)

“Bi ohh ¢ektik! Suriye’de polis goriince bu ‘oliim” demektir; ama Tiirkiye ’de polis
goriince bu ‘giiven’ demektir. (Arastirmaci: Neden Suriye’de polis oliim
demektir?). Ciinkii: Esed giicleri ele gegirdigini kacirtyor ve geri gelmiyor. Zaten
bizde bundan dolay: ailecek geldik buraya. ”(Gériismeci-2, Erkek, 34)

“Biz buraya 1 hafta yada 1 ay kalicaz sonra geri doniicez diye geldik o sebepten
bisey hissetmedik.”(Gortismeci-3, Erkek, 23)

“Swmirt gegerken yeni bir hayat kuracagimizi diisiindiim o yiizden gurbeti

hissettim. ”(Gériismeci-4, Kadin, 59)

“Suriye’de savas basladigindan beri ilk defa kendimi giivende hissettim. Ben
Idlib 'ten buraya yiiriiyerek geldim ve sadece ben geldim. Sinirt gecince prosediir
geregi 2 giin nezarethanede kaldim ama yine de giivende oldugumu biliyordum.”

(Goriismeci-6, Erkek, 29)
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“Biz buraya Hatay sumirindan girdik. Siniri gegince arkama doniip Suriye’ye
baktim  ve  kendim  icimden  ‘Memleketim!!!”  diyerek  sayiklamaya

basladim.” (Goriismeci-14, Kadin, 30)

“Agladim hem de ¢ook agladim!(Gozleri yasardi). Bizim orada her seyimiz vardi,
evimiz, arabamiz, isimiz, diikkanimiz her sey her sey vardi. Ama evden sadece bi
tstiimiizdekiler bi de elime aldigimiz cantalardaki kiyafetlerimiz vardi. Her sey

bir anda uctu gitti sanki. Yok oldu her sey yok oldu!”(Gériismeci-15, Kadin, 27)

“Biz buraya 2-3 ay kalicaz diye geldik! O yiizden pek iiziilmedik. Ama Tiirkiyeye
geldigimizde 6yle olmadi anladik ki biz burada ¢ok kalicaz ve oyle de oldu. 7
yuldir biz burdayiz.(Gériismeci-16, Erkek, 68)

Suriyeli sigmmmacilar gog¢ ettikleri sirada kendi i¢ diinyalarinda yogun bir sekilde
yasamis olduklar1 duygular paylasirken; gozlerden akan yaslar, ses tonundaki
degisimler, konusuma esnasinda yutkunmalar, bakislardaki donukluk aslinda pek de
soze gerek kalmadigini gostermektedir. Dolayisiyla goriismecilerimizdeki bu duygu
yogunlugu bizlere gd¢ slirecinin ne kadar sancili ve zor bir siire¢ oldugunu tekrar
hatirlatmaktadir. Yapilan miilakatlardan ¢ikan sonuglara gore; gé¢ deneyimi yasayan
bireylerin hissettikleri duygularin basinda “giiven” duygusu gelmektedir. Nitekim, sinir
kapisindan igeri giris yaptiktan sonra “Bi ohh ¢ektik! Suriye’de polis goriince bu ‘oliim’
demektir; ama Tiirkiye 'de polis goriince bu ‘giiven’ demektir” ya da “Suriye’de savag
basladigindan beri ilk defa kendimi giivende hissettim” seklindeki ifadeler 6liimiin ve
yasamin bir aradaligin1 gdstermektedir. Yine miilakatlar ¢ikan sonuglara gore bir diger
onemli nokta siginmacilarin daha Tiirkiye topraklarina ayak basar basmaz hissettikleri
“gurbet” ve “6zlem” duygusudur. Goriismecilerden birinin “Allah kimseye yasatmasin
gurbeti, ¢ok zor inamin ¢ok zor”, ”Aklim hep orada! Her giin internetten haberlere
bakiyorum. Ailem orada olmasa bu kadar merak etmem ama napayim gelemezler
buraya” seklindeki ifadeler, aslinda onlarin fiziken baska yerde ruhen bagka yerde

olduklarini gostermektedir.

Gorismecilere, sorulan bir diger soru da onlarin Sakarya’ya dair ilk izlenimleri ile

ilgilidir. Bu konuyla ilgili goriismecilerin verdikleri cevaplar ise soyledir:
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“Biz ilk olarak Istanbul’a gittik daha sonra Sakarya’ya geldik. Ben buraya
geldigimde esime sanki Sam’a geldik dedim. O yiizden buray1 ¢ok
seviyorum.”(Gértismeci-12, Kadin, 25)

“Burast ¢ok giizell aymi Sam gibi yesil, dogayla birliktesin. Ben Istanbulda
calisirken arkadaslarima burasi ¢ok kalabalik napcaz burada diyordum. Her
yerde insan var Istanbul’da ama burasi éyle degil, ¢ok sakin ¢ok rahat. Fakat
burada Istanbul daki gibi is imkani yok o yiizden zorlaniyoruz ya!l!” (Gériismeci-

9, Erkek, 27)

“Cok sakin bir yer ¢ok. Her seyi rahat seviyorum o Yyiizden

Sakarya’y1” (Gériismeci-4, Kadin, 59)

“Buraya geldigim ilk aksam gece saat 11 gibi Yasin’e markete gidip biseyler
almasini soyledim. Sonra eve geldi bi baktim ki hi¢ birsey almamus. Bende kizarak
neden bigeyler almadin dedim. Yasin’'de her yerin kapali oldugunu agik biyer
olmadigini soyledi. Cok sasirdim ben! Suriye’de gece 2’ye kadar her yer agik olur
glindiiz diikkanlar 10-11 gibi agilir gece de ge¢ kapanwr. O aksam hi¢ yemek
yiyemedik  sabah  olunca  marketten biseyler alip ancak karnimizi
doyurduk. ” (Goriismeci-5, Kadin, 24)

Goriligsmecilerin bu sorula ilgili verdikleri yanitlara bakildiginda; Sakarya’ya gelmeden
once Tirkiye’nin bagka bir sehrinde yasamis kisilerin cogu Sakarya’nin “sakin ve yegil”’
olusuna vurgu yapmaktadir. Ozellikle Tiirkiye’nin en kalabalik sehri istanbul’da kisa
olsa da bir siireligine yasamig olan Suriyelilerin, Sakarya’da ilk dikkatini ¢eken sey
sehrin “sakin” olusudur. Ayrica, Sakarya’yr Suriye’de yasadiklar1 sehre (Sam gibi)

benzetmeleri, ilk izlenimler agisindan dikkat ¢ekici goriinmektedir.

3.1.9. “Cizgi Dis1” Olmak: “Oteki” Goriilmek

Michel de Certeau, giindelik hayatta tahakkiime dayal: iligkilerin var oldugu tezinden
hareketle, sosyal uzay igerisinde iktidar1 ellerinde bulunduranlar ile bu iktidara tabi
olanlar arasinda bir tahakkiim iligkisi oldugunu ileri siirmektedir. Bu tahakkiim agi
icerisinde, hilkiimran olan grup ya da topluluklar tarafindan ortaya konulan stratejilerin
belirledigi sinirlar bulunmaktadir. Bu smirlart “gizgiler” olarak olarak kavramsallastiran
Certeau, bu sinirlar1 belirlemeyenleri “gizgi dis1” olarak tanimlamaktadir. Yani, Certeau

diisiincesinde “cizgi dis1” olmak egemenlik sahasinin diginda kalanlar1 isaret etmektedir.
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Ancak, Certeau’ya gore, “¢izgi dis1” olmak, ¢ogunlugun disinda kalmak yani illaki
azinlik olmak demek degildir; ¢iinkii, Certeau i¢in her bir birey kendi yaraticiligi
yoluyla aslinda ¢ogul olmaktadir. Burada ¢ogulluktan kasit homojen ve tekil
bi¢imlerdeki topluluklardan ya da gruplardan farkli olmaktir. Certeau buradan hareketle
toplum igerisinde herhangi bir sistemin kurucusu olmayanlar1 “cizgi dis1” olarak
tanimlamaktadir. “Cizgi disina” itilen bu bireyler, tektiplestirici sistem karsisinda,
smirsiz sayida eylem ve diisiince bi¢imi ile direnis gostermektedir. Bununla birlikte bu
bireyler sadece direnis gostermekle de kalmayip, direnis alanlar1 i¢erisinde sistame dahil
olabilmek adma taktikler gelistirerek, stratejilere kars1 kiiglik Olgekli zaferler

kazanmaktadir.

Bu anlamda Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler egemen kiiltiiriin hakim oldugu toplum
igerisinde belirleyici bir konuma sahip olmadiklari igin arastirma kapsaminda “¢izgi dist
cogulluklar” olarak kabul edilmektedir. Fakat bu arastirma kapsaminda Tirkiye’de
yasayan Suriyeliler iizerine odaklanirken benimsenen yaklasim; Certeau’nun siradan
bireyden yola ¢ikarak gelistirdigi yaklagimdir. Bunun sebebi ise Certeau’nun,
“Giindelik Hayatin Kesfi” adli ¢alismasinda siradan insana sosyal yasam igerisinde
degistirici ve doniistiiriicii bir rol yiiklemesinden dolayidir. Iste buradan hareketle bu
calisma; gd¢cmenlerin gilindelik yasantilarindaki, klasik go¢ ¢alismalarinda yapisalci
kavrayislarin 6tesinde farkli bir kavrayisla ele almay1 amag¢ edinmektedir. Bu nedenden
dolayr benimsenen bu farkli yaklasim dogrultusunda yapilan calisma benzer goc
caligmalarindan ayr1 bir yerde durmaktadir. Certeau, “Giindelik Hayatin Kesfi” adl
eserinde, “Oteki” gogulluklar kavramini anlatirken “Ispanyol somiirgecilerine” atifta
bulunmaktadir. Bu ¢alismada, Suriyeli sigmmacilar1 “Ispanyol sémiirgecilerinin” bir
baska “Ornegi” oldugu kabuliinden yola cikarak, iireticisi olmadiklar1 bir sistemin
igerisinde, hayatta kalabilmek icin, yeni taktikler gelistirerek, diizenlerini korumaya

calistiklar1 goriilmektedir. Sahada elde edilen veriler de bu durumu dogrular niteliktedir.

“Ben ve esim buraya geldikten kisa siire sonra Tiirk vatandasi olduk. Cocugumda
burada dogdugu icin o da Tiirk vatandast bizim gibi. Ama anladim ki béyle
degilmis. Kimlik almakla sizi Tiirk kabul etmiyorlasmis. Niye boyle oluyor
derseniz? Esim is ararken ona sen Suriyelisin sana is yok diyorlarmis. Esim Yasin

ben Tiirk vatandasi oldum dese de kimlik alsanda yine Suriyelisin yine Suriyelisin
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diyorlarmis. Burada boyle oldugunu anladik ne yaparsan yap sen yabancisin

burada. Kabul etmiyorlar asla bu durumu.”(Gériigmeci-5, Kadin, 24)

“Tiirkler neden boyle yapiyor anlamiyorum. Ben insaata ¢alismaya gidiyorum
mecburum buna evi gegindirmem lazim benim. Biz Suriyeliyiz diye bize en agir
isleri yaptiriyorlar aramizda sinif farki varmis bizim. Ne farki anlamadim! Ben de
miisliimanim sen de miisliimansin ayni Allah’a inaniyorsak ne fark varmis bizim

aramizda” (Goriismeci-8, Erkek, 30)

“Ben gecen yil doktora gitmek icin internetten randevu aldim. Randevum
gelincede kapiyr vurup iceri girdim. Doktorun yamindan ¢ikinca sirada bekleyen
bir kadin bana ‘hem Suriyelisin hem de bizden dnce giriyosun’ dedi. Ben de ‘ben
Tiirk vatandasyim bu da kimligim’ dedim. Kadin bana bakip ‘kimligin de olsa
yvabancisin iste!’ dedi. Yani bizi kimse kabul etmiyor. Suriye’ye gitsem Suriyeli
degilim Tiirkiye’ye gelsem Tiirk degilim. Eeee neyim peki ben!” (Gdoriismeci-14,
Kadin, 30)

“Bizimle sizin aramizda farkiiiklar ¢ok az biliyor musun? Bizim yemeklerimiz
sizin yemeklerinize ¢ok benzer bizim adetlerimiz siz adetlerinize ¢ok benzer hemen

hemen ayni. Ama yine de Suriyelisin burada iste” (Goriismeci-10, Kadin,46)

“Komgsularim Tiirk benim. Bana soruyorlar ‘Suriye’deyken arabaniz var muydi,
televizyonunuz var miydi’ bizi ne saniyorlar anlamiyorum. Bizim her seyimiz
vardi. Zaten Suriye’de de her sey var ama Tiirkler yok zannediyor. Bizi fakir

olarak goriiyolar.” (Gériigmeci-12, Kadin, 25)

Yukaridaki ifadelerde yer alan -biz, -siz ve -onlar séylemi ile Suriyeliler aslinda s6z
konusu olay ve diigiincelerle sahiplenme iligkisine girmektedir. Van Dijk’e gore, -biz
sOzcuigiinlin kullanilmasiyla, ‘biz’ ile ilgili olumlu seyler 6n plana ¢ikarilip olumsuz
goriilen seyler goz ardi edilirken, ‘biz’ kelimesinin tam karsisinda yer alan ‘onlar’ ile
ilgili olumlu olumsuz tiim bilgiler ortaya ¢ikarilir ve onlar hakkindaki olumlu yanlardan
hi¢ bahsedilmez. Bu da, biz olarak nitelendirilen “ortak grubun” disinda yer alanlar

hakkinda olumsuz diisiincelerin yaratilmasinda etkili olabilmektedir (Sen, 2004, s. 46).
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3.1.10. Ayrisma Bicimleri
3.1.10.1. Eylem Tiirleri

Kuramcimiz Michel de Certeau, giindelik yasamda gerekli olan eylemlerin (yiiriimek,
oturmak, kitap okumak, konusmak vb.) kisisel boyutlarindan ziyade bireyin
icsellestirmis oldugu toplumsal boyutlariyla ilgilenmektedir. Certeau’ya gore; siradan
birey, gerceklestirmis oldugu eylem tiirleri sayesinde giindelik yasamlarina bu kiiciik
Olcekli direnisleri dahil etmektedir. Bu nedenden dolay1 Certeau siradan bireyin eylem
tiirlerini incelemeyi gerekli gérmiistiir. Mesela, Tiirklere 6zgii bir oturma bi¢imi olarak
bilinen “bagdas kurma” pozisyonunu igsellestirmis bir Tirk, gog¢ ettigi lilkede bu
oturma bigimi ona dayatilan sistemin igerisine sokmaktadir. Ornek gosterilen bu durum
bizim arasgtirmamiz baglaminda, Tirkiye’de yasayan Suriyeliler ile benzer 6zellikler
gostermektedir. Hakim sistemin insacisi olmayanlar, ona dayatilan herhangi bir sistem
icerisinde, sistemin kurallarina uygun bir oyun uzami gelistirmektedir. Dolayisiyla
siradan birey ona ¢izilen sinirin digina tagsmadan bu alan igerisinde “¢ogul” yani yaratici

olmaya ¢aligmaktadir.

“Bizim mutfak kiiltiiriimiiz sizin kiiltiiriiniizii de icerisine aliyor. O yiizden ¢ok
benzerlik var. Ama olmayan da ¢ok sey var burada. (Arastirmaci: nedir bu
olmayanlar?). Yani sizde hi¢ baharat ¢esidi yok bi kirmizi biber bi karabiber, bi
de nane daha da bisey bilmiyor Tiirkler. Eee bizim yemeklerimize 06zgii
baharatlarimiz var. O baharat olmazsa o yemek olmaz. Bizde napiyoruz
Suriye’den bu iiriinlere getirttiriyoruz. Bak su ara sokaklara hep Suriyeli
marketler. Adam devletten izin almis agmis bu diikkani sonra getirttirmis mallar

satig yapryor. Ne giizel iste! " (Goriigmeci-1, Kadin, 23)

“Bizim bazi yemeklerimiz sac iizerinde piser. Burada sorduk ¢ok pahaliydr bende
diiz kapakli bir tava aldim komsumda gormiistiim. Balik yapryor onda komgum,
bende gittim ucuzundan aldim bi tane gsimdi sac yemeklerimi onda

yvapiyorum.” (Gériismeci-4, Kadin, 59)

“Ben napiyorum biliyor musun? Burada kullanilan genis diiz kapakl tava var onu
aldim ben. Bazi kavurmalart onda yapiyorum bana daha pratik geliyor

vallah.” (Gériigsmeci-11, Kadin, 40)
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Yukaridaki ifadelerde goriildiigii gibi, goriismeciler onlara ¢izilen sinirlar igerisinde
farkli kullanim pratikleri gelistirmislerdir. Certeau bu durumu 6nemli bir taktik 6rnegi
olarak kabul etmektedir. Farkli amaglarla tiretilen bu iirtinlerin, ¢izginin disinda kalan
cogulluklar tarafindan baska amaglar dogrultusunda kullanilmasi, ayrica o metayi
tiretenin kullanim amacimin disina ¢ikilmis olmasi sebebiyle, bu durum bir taktik olarak
okunabilmektedir. Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler 6zelinde ¢arpitilan bu {iriin, normalde
balik pisirmek amaciyla iiretilen bir esya iken Suriyeliler tarafindan sac iizerinde

pisirilen yemekleri yapmak i¢in kullanilmaktadir.

3.1.10.2. Beslenme Pratikleri

Beslenme pratikleri, Certeau i¢in giindelik yasamda hakim yapiya karsi gelistirilen
direnis alanlari igerisinde analiz edilmesi son derece 6nemli olan bir alandir; ¢iinkii,
Certeau’ya gore “her beslenme adeti kii¢iik bir tarih kavsagi teskil eder”. Bu durumda
ozellikle mutfak kiltiirii belli bir yasam tarzinin temelini olusturmaktadir. Kamusal
alanda Tiirk sistemine 6zgii yasayis tarzini benimseyen goriismeciler, 6zel alanlarinda

(evlerinde) kendilerine 6zgii beslenme pratiklerini tercih etmektedirler.

“Ben insaatta ¢alistigim zaman Tiirk isciler ne yiyorsa ben de aynisini yiyorum.
Mesela bizim ekmegimiz sizinki gibi degil yani iste calisirken Tiirk yemekleri
yviyorum aym Tiirk gibiyim. Ama eve gelince esimin(karimin) yaptigt Suriye’ye
ozgli vemekleri yiyorum. Disarida Tiirk, evde Suriyeliyim
diyebilirim. ”(Goriismeci-8, Erkek, 30)

“Hi¢ Tiirk yemekleri yapmam ¢iinkii sevmiyor bizimkiler ama okulda iste yemek

zorundalar. Napalim.” (Goriigmeci-15, Kadin, 27)

“Her seyi devam ettiriyoruz burada. Biz evde Suriyeli gibi yasiyoruz Suriye
vemekleri pigiriyoruz. Mutfakta yemiyoruz salonda yiyoruz. Mesela biz yogurt
pisiriyoruz boyle normal yogurt degil i¢ine nigasta ve bir yumurta koyuyoruz onu
kaynatiyoruz icine kabak falan koyuyoruz éyle pisiriyoruz. Bu yemek adi sakriye.
Yani Suriye’de ne yiyorsam burada da aymisini yiyorum evde esim (karim) hep
bizim yemeklerimizi yapar. Sizin yemekler bana ¢ok acit geliyor. O yiizden ben

yemiyorum.” (Goriismeci-9, Erkek, 27)
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“Biitiin giin isteyim Tiirkler gibi Tiirk¢e konusup Tiirk lokantalara gidiyoruz. Ama
eve geldigimde Suriye yemekleri yiyip Arap¢a konusuyoruz.” (Goriismeci-6,
Erkek, 29)

Bu ifadelere gore, 06zel alanda gergeklestirilen pratikler ile kamusal alanda
gergeklestirilen pratikler birbirinden farklilasmaktadir. Yapilan miilakatlar kapsaminda,
Tiirkiye’deki yasantilarini anlatmalar1 istendiginde katilimcililar ¢ogunlukla kendi
yasantilarini, kendi ifadeleriyle “Suriye’deki yasantilarina benzer bir bi¢imde devam
ettirdiklerini” dile getirmislerdir. Ayrica; yukaridaki sdylemlere bakildiginda tipk: Tiirk
kiiltiirtinde oldugu gibi Suriye kiiltiirinde de “mutfak” kadinlara ayrilmis bir alan
olmaktadir. Bu durum sanki dogustan verilmis bir gorev gibi ¢ok uzun zamandan beri
kadina verilmektedir. Yemek yapma, misafir agirlama, evi temizleme gibi “bu seylerin”
yapilmasi gerekiyorsa bunlar biri tarafindan “stlenilmektedir; tercihen bu kisi de kadin
olmaktadir. insana 6zgii her faaliyet gibi, bu disil gorevlerde kiiltiirel diizenin bir
triiniidiir. Dolayisiyla bu diizen toplumdan topluma degisim gostermektedir. Fakat,
giindelik yasamin en basit, en gerekli ve en kiigimsenen “yemek islerinde” Suriyeli

kadinlar ile Tiirk kadinlar arasinda olduk¢a benzer taraflar bulunmaktadir.

“Ilk 6nce kiyafetlerimiz Tiirkler gibi oldu daha sonra kahvalti, yemekler Tiirkler
gibi oldu. Ik once Tiirklerin ekmegi agir geldi ama alistik simdi Tiirk ekmegi
tiiketiyoruz. Bizde kahvaltida simit pogaca yok baska seyler var humus gibi falan,
yogurtu bekletip labne gibi oluyor ondan burada bulamadik mesela onu yogurda
karistirip oyle yiyorduk. Zahter diye bi baharat var onu da sabah ¢ok tiiketiriz.
Genel olarak kahvaltimiz Tiirklere benzer. Mesela biz ¢ok baharath yerdik ama
burada baharati biraktim artik ¢ok kullanmiyorum Tiirkler de ¢ok kullanmiyor

baharat. Yemegin tadint bozdugunu diistintiyorum.”’(Goriismeci-1, Kadin, 23)

“Giinde 3 kere yiyoruz sabah 6gle aksam. Kahvaltida zahter diye bir baharat var
onu Yyiyoruz. Diger dJgiinlerde hemen hemen ayni. Suriye’nin  yemekleri
buradakine ¢ok benziyor ama Suriye yemekleri daha cesitli. Tiirk yemekleri Suriye
mutfaginin iginde var aslinda. Ama bisey var bu benim ¢ok hosuma gitti. Corba
kiiltiirii var sizde. Bizde de evet var ama Tiirk ¢orbalar daha cesitli, bizde
mercimek, sogan ¢orbast falan var. Mesela sizde sabahleyin ¢orba iciliyor bu

sizin kahvaltimiz oluyor ama bizde oyle degil. Ben burada ¢orbacit gordiim ¢ok
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saswrdim (Giildii). Suriye’'de bu kiiltiir yok en ¢ok ¢orba ramazanda igilir siz
hergiin ¢orba igiyorsunuz.”(Goriismeci-5, Kadin, 24)

“Suriye de 3 kere yemek yiyoruz simdi 2 defa kahvalti ve aksam yemegi yiyoruz.
(Arastirmaci: Corba tiiketiyor musunuz?). Corba var ama Suriye Tiirkler gibi ¢ok
corba tiiketmiyoruz. Mesela bizde mukabbilat yani meze ¢oktur sizde bizimki
kadar mukabbilat yok (giildii). Bize gére sizde sulu yemekler ¢ok fazla. Bizde etli
yemekler ¢coktur mesela kuzu eti ¢ok tiiketiriz biz. ”(Géortismeci-2, Erkek, 34)

“Suriye’de genellikle etli yemekler yapilr. Izgara ¢ok yapariz biz. Hatta benim
ailemde her Cuma ikindi saatinde 1zgara yapilirdr. Iklimden dolay: genelde koyun,
kegi onlarin 1zgarasini yapariz. Suriye 'nin giineyi yesilliktir ama kuzey bélgesi
oyle degildir. Bi de biz Suriye’de iken ¢cok meyve tiiketirdik. Ciinkii ¢ok ucuz orada
ama burada ¢ok pahali. Burada aslinda her sey ¢ok pahali. ” (Goriigmeci-3, Erkek,
23)

“Burada her sey sanayi mali. Tavuk alryoruz marketten tavugun tadi yok. Hi¢cbir
sey organik degil organik olanlar da ¢ok pahali. Suriye’de béyle degil her sey
organik her sey. Dogal beslenme diye bi sey yok burda.”(Goriismeci-1, Erkek, 25)

“Biz genelde Suriye’de mutfakta yemiyoruz, salonda yiyoruz bazilari masa
sandalyede yiyor bazilar: sofra kuruyor yere ama Tiirkler hep mutfakta yiyor

bizde buraya geldigimizden beri mutfakta yiyoruz. ”(Goriismeci-5, Kadn, 24)

“Masada ana tabak koyuyoruz servis tabaklari var biitiin yemekler Masada
oluyor herkes tabagina istedigini aliyor ama sizde misafirlikte servis tabaklarina

yemekler konulup misafire 6yle veriyoruz.” (Gortismeci-4, Kadin, 59)

Certeau’cu yaklagima gore, bir toplumda tiiketilen iirlinlerin aynilar1 bir baska toplumda

tiiketilmemektedir. Yemekler ayni tarzda hazirlanmamakta ve bu yemekler ayn1 sofra

adabina uyularak tiiketilmemektedir. “Bdlgenin tarimsal iiretimine uygun hale gelecek

sekilde gelenekler tarafindan bicimlendirilen maddi zorunluluklar séz konusu olsa da,

saptanan farkliliklar genelde anlasiimasi gii¢ ozgiilliikleri olan bolgesel bir ‘kiiltiirel

tarihe’ atfedilmektedir’ (De Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 2013). Ornegin, 6nceleri

yabanci seyyahlarin yazdiklar1 eserlerde, mutfagi baliga, rafine edilmemis pirince ve

soyaya dayanan Giiney Cin yemeklerine hayran kaldiklar1 goriilmiistiir. Oysa bu
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bilesimin unsurlarint kosullar yani iklim, toprak, hava gibi etmenler dayatmaktadir ve
ayni zamanda bu {rlinler iilkede hem en ucuz hem de en besleyici {irlinler
kategorisindedir. Buradan hareketle Suriyelilerin “orada her sey dogal, burada ise her
sey sanayi mali” ya da “orda meyve ¢ok ¢esitli ve ¢cok uygun” seklindeki sdylemlerinin
nedeni Suriye’nin bir tarim {ilkesi olmasindan kaynaklanmaktir. Ayrica, Suriye bir

Akdeniz iilkesi oldugu i¢in meyve ¢esitliligi Tiirkiye’ye kiyasla daha fazla olmaktadir.

3.1.10.3. Bir Ayrisma Bicimi Olarak “Diigiinler ve Bayramlar”

Diigiinler ve Bayramlar kategorisi bizim 6nceden hazirlamis oldugumuz kategoriler
arasinda yoktu. Ancak sahaya indigimizde alandan elde ettigimiz veriler sonucunda
boyle bir baslik agmayr gerekli gordiik; ¢iinkii, Suriyeli insanlarin gerek eglence
anlayislart gerek bayram kutlamalar1 Tiirkiye’deki egemen kiiltiirden oldukga farkli

ozellikler barindirmaktadir.

“Ilk giinii kabir ziyaretine gideriz ardindan akrabalara gidilir. Ikinci giin biz evde
otururuz ¢iinkii akrabalar ziyarete gelirler. Ugiincii giin ¢ocuklar: sevindirmek

icin piknige gidilir.” (Goriismeci-4, Kadin, 59)

“Bayramlarda siz baklava hazirlarsiniz biz kiiltiir olarak hurmalit kurabiye
yapariz. Bayram sabahi ilk giin hep ziyaretle gecer. Ikinci giin biz evde kaliriz biri
gelir diye iigiincii giin ¢ocuklar lunaparka gider ve ¢ocuklara hediye oyuncaklar
alinir. Burada lunapark yok bizde her yer lunapark( giildii). Suriyede bayram seyi

var ama burda hi¢ anlamiyorsun bayramui.” (Goriismeci-7, Kadn, 23)

“Bizde ayri ayri olur kadin ayri erkek ayri olur. (Arastirmaci: neden ayri olur?).
Clinkii dinimizde boyle kadinlarin eglenme meclisi ile erkeklerin eglenme meclisi
ayrt olmaldwr. Suriyeli arkadaslarimdan kina gecesi duydum yapiyorlarmis onlar,
ama benim ailemde boyle bisey yok. Benim kinam olmadi zaten Tiirkiye'de
evlendim. Diigiiniim de bizim evimizde oldu akrabalarimiz falan geldi ve

karisiktr.” (Goriigmeci-5, Kadin, 24)

“Mesela ben oglumu evlendirsem Tiirk diigiinii gibi yaparim; ¢iinkii, benim ¢ok
hosuma gidiyor. Sizde gelin kinada kirmizi yada yesil giyiniyor basina ortii
atryorlar bu ¢ok giizel bende boyle yapmak istiyorum. Bizde sadece kinada gelin
birkag kiyafet degistirir 0 kadar. Mesela ben burada c¢ok sasirdim! Siz geline

kirmizi bisey bagliyorsunuz. Ben bunu sordum neden boyle yapryorsunuz diye.
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Bana, gelinin daha énce hi¢ evlenmedigini gostermek igin dediler. Boyle bisey yok

bizde.” (Goriismeci-7, Kadin, 23)

“Bizde once kina gecesi olur. Kinada gelinin eline kina yani avucunun i¢ine kina
vakilirmig oncelerden. Simdi ayni hintlilerin yaptigi gibi geline sekilli kinalar
stirtiliir. Ama bu kuaforde yapulr. Kinada sadece kadinlar olur. Diigiinde kadinlar
ve erkekler ayri salon tutarlar kendi aralarinda eglenirler. (Arastirmaci: neden
ayrt olur?). Islamda boyle oldugu icin. Burdaki gibi asla karisik olmaz. Diigiinde
etli yemekler agirliktadir. Biiyiik bir masa kurulur onun iizerine tiim yemekler
konulur. Fransiz tabagi dedigimiz tabaklar da masalara konulur acik biife gibi
herkes istedigi yemekleri tabagina alir. Eskilerden nasudi bilmiyorum. Suriye,
Fransiz somiirgesi oldugu icin kiiltiiriimiizde Fransizlara benzer ¢ok gseyler

var.” (Gortismeci-14, Kadin, 30)

Yukaridaki ifadelerde de belirtildigi gibi diigiinlerde ve bayram kutlamalarinda farklar
bulunmaktadir. Bu farklar inandiklar1 dinin kurallarin1 “dogru” bir bigimde yasamaya
calistiklarindan dolay1 olusmaktadir. Buradan hareketle bireylerin inanmis olduklari
“askin” degerler, goriinlir olmayan giindelik yasam igerisindeki en basit eylemlerini

bile belirlemektedir.

3.1.11. Giindelik Yasam Icerisinde Kiiciik Olcekli Direnis Alanlar

Kuramcimiz Michel de Certeau siradan bireyin giindelik yasamda gelistirmis oldugu
direnis pratiklerine kendi ¢alismasi igerisinde ayr1 bir 6nem vermektedir. Certeau’ya
gore, “dayatilan sistemleri kullanma tarzi, gergekte tarihsel olan kanunlara ve bu
kanunlarin megrulastirilmis dogmalarina karst bir direnistir” (Certeau, Giard, &
Mayol, 2015, s. 88). Meseleyi bu ¢erceveden diisiindiigiimiizde Ozellikle bireysel
boyutlu eylemler kii¢iik Olgekli direnislerin olugsmasina zemin hazirlamaktadir. Bu
dogrultuda giindelik yasam igerisinde gizil olarak yer alan direnigler tahakkiim
mekanizmalarina kars1 bir “karsi durus” olarak tanimlanabilmektedir. Nitekim Suriyeli
siginmacilarin glindelik yasam pratiklerinde, bir miicadele bi¢cimi olan “direnislerin”
varhgmi gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla sahadan elde edilen veriler sonucunda
Suriyeli sigmmacilarin, “karismayarak”, “ev icindeki yasami koruyarak”, “calisarak”,
“inanglarimi  koruyarak” ve “aldirmayarak” Kendilerine 06zgli direnis bicimleri

gelistirdiklerini gormekteyiz. Bu Yyolla sisteme dahil olarak ve sistemin kurallarini

kullanarak gelistirdikleri taktikler Olgiisiinde direnis bicimleri sergilemektedirler. Bu
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boliimde de Suriyelilerin hem kamusal alanda hem de 6zel alanda gelistirmis olduklari

direnis bi¢imlerine yer verilmistir.

3.1.11.1. Cahsma Hayat1 / Is Yasanm

Tirkiye’de yasayan Suriye kokenlilerin miicadele ettikleri alanlar ile ilgili sorulara
verilen cevaplarda sik bir bicimde “yasam sartlarimin agirligi” vurgulanmaktadir.
Suriyeli siginmacilarin, gog ettikleri yerde yasayan bireylerin ¢alisma siirelerine oranla
daha uzun siireye ve daha diisik maasa c¢alisarak hayatlarmi siirdiirmek zorunda
kaldiklart goriilmektedir. Elbette bu durumun yasanmasina sebep olan nedenlerin
basinda go¢ etmis olmalar1 gelmektedir. Bu durumla ilgili sorunlara verilen yanitlarda
hemen hemen tiim katilimcilarimiz, ¢alistiklar: siire ile onlara verilen {icret arasinda
oldukga biiyiik bir dengesizligin oldugunu, yaptiklar is karsiliginda hak ettikleri iicreti
alamadiklarini, neredeyse “bedavaya” calistiklarimi ama “hayatta kalabilmek” adina

buna mecbur kaldiklarini ifade etmislerdir.

“Evet ¢ook hakaret duyduk ama biiyiitmiiyoruz. Mesela bi adam var bana diyor ki
siz defol gidin bu iilkeyi mahvettiniz bende parami istedim ondan bana hem
Suriyelisin hem de para m: istiyorsun dedi. Bunu bana Tiirk patron séyledi tabi
Suriyeli bi patron boyle demez. Insaat isinde calisiyorum ya ben, bize daha az
para veriyorlar agir isleri bize yapturryorlar béyle seyler c¢ok oluyor. Bak
kardesim benim ailemin durumu iyiydi kag¢ tane evimiz vardi ama savasta hepsi
gitti simdi highir seyimiz kalmadi sadece ailem orada. Biz burada 12-14 saat
calistyoruz ¢alisma izni yok hep kagak ¢alistim sigorta falan yok. Burda torpil ¢ok
Suriye’de de var ama biz parayla hallediyoruz burada parayla da oluyor tanidik
istiyorlar esim terciimanlik i¢in bagvurdu torpil istediler.” (Goriismeci-8, Erkek,

30)

“Is siiresi ¢ok uzun Tiirkiye de. Cok ¢alisiyorlar Tiirkler. Sabahtan aksama kadar
calistyorsunuz. Biz 8 saat ¢aligsiyoruz. Burada 12 saat ¢alisiyorlar. Biz Suriye
normalde memurlar 6 saat ¢alisiyorlar. Ama ozelde 8 saat ¢alisiyor. Buradan

saat 8 de baslyorlar 8 e kadar ¢calistyorlar.(Goriismeci-1, Erkek, 25)

“Neler duydum neler! Is artyorum ama sen Suriyelisin deyip is vermiyorlar.

Arkadasim var o insaatta ¢alistyor bazen onunla gidiyorum ancak gegimimizi
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boyle saglyoruz. Yapacak baska bi seyim yok c¢alismak zorundayim, bu
yapilanlara katlanmak zorundayim.” (Gériismeci-9, Erkek, 27)

Daha 6nceki boliimde belirttigimiz gibi, gociin sebep oldugu problemlerden bir tanesi
mesleki bilgiyi ve tecrilbbeyi iceren insani sermayenin hedef iilkeye aktarilmasi
problemidir. Chiswick ve arkadaslarina goére; yetenekler (yeteneklerden kasit, mesleki
bilgi ve tecriibe) ne kadar az transfer edilir olursa mesleki anlamda diisiis 0 kadar
yiiksek olacaktir; yani, kdken tilkede yapilan is ile hedef iilkede yapilan is arasindaki
farkin yiiksek olacagini belirtmektedirler (Chiswick vd., 2005: 335). Bu durumu

katilimcilar soyle dile getirmektedir:

“Benim babam Suriye’de asker olarak ¢alistyordu. Allah’a siikiir her seyimiz de
vardir. (Arastirmaci: bunlar nelerdi?). 2 tane evimiz, 1 tane de diikkanimiz vardi.
Biz Hama'da yasadigimiz icin bunlarda Hama daydi. Fakat savasta en ¢ok hasar
alan yerlerden birisi Hama oldugu i¢in bunlarin bir kismi savasta yikildr bir
kismina da Sii’ler el koymuglar aldigimiz habere gore. Eee babam asker oldugu
icin burada aym isi yapamiyor. Insaatlara falan gidiyor oralarda ¢alisiyor. Yani

orada askerken burada sigortasiz, kacak is¢i oldu. " (Gériismeci-3, Erkek, 23)

“Parast olan Suriyeliler ya kendisi diikkan acar ya da bir ka¢ arkadas beraber
diikkan acgar. Benim c¢calistigim diikkan arkadasimin ve ben isletiyorum. Ciinkii
arkadagsim Kuveyt’e gitti. O bana birakti simdi ben isletiyorum. Tiirkler ise
almadigi icin ya da ¢ok ucuza ¢alistirdiklar: i¢in Suriyeliler de birlesip diikkan
agryor. Mesela bu mahallede iki ya da ii¢ tane Suriyeli market var. Boyle yani
isler ancak bu sekilde doniiyor. ” (Goriigsmeci-2, Erkek, 34)

“Tiirk vatandasi olduk olmak zorundaydik c¢iinkii Suriyeliye is vermiyolar.
Elimizdeki paralarla da kii¢iik bir ev aldik bir de iste gordiigiiniiz bu diikkani
aldik.” (Goriismeci-16, Erkek, 68)

Yukaridaki ifadelere bakildiginda goriismeciler, Tiirkiye’de yasayabilmek i¢in diikkan
ve ev gibi gayrimenkul alimlarina agirlik vermektedirler. Buradan hareketle ev ve is
yeri satin almak bireylere yerlesik olma duygusunu vermekte olup ayrica da gelecege
dair kalicilik hissine katki saglamaktadir. Bununla birlikte, ev ya da diikkan satin almak
hem ekonomik agidan bir gii¢ ifadesi olarak degerlendirilmekte hem de sosyal diinyada
diglanmanin 6niinde bir engel olarak goriilmektedir. Dolayisiyla “go¢men” olmaya dair,
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“voksulluk, yoksunluk ve sembolik sermaye eksikligi gibi algi ve on yargilara karsi
ekonomik olarak giiclii olmak toplumsal hiyerarside, ¢izgi disina itilmeye karsi
kullanilmaktadir” (Y1lmaz, 2018, s. 144)

3.1.11.2. Bir Direnis Alam Olarak Ev i¢i Yasam

Bu arastirma kapsaminda elde edilen verilere gore, Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler
kendi varolus alanlarim1 ¢ogunlukla ev igerisinde “Suriyeli gibi yasayarak”
olusturmaktadir. Ev icerisinde siirdiiriilen Suriyeli yasam tarzi, Oncelikli olarak
beslenme pratikleriyle baslamaktadir. Ev icerisinde devam ettirilen yemek pratikleri

belli bir yagam tarzinin devami olarak goriilmektedir.

“Her seyi devam ettiriyoruz burada. Biz evde Suriyeli gibi yasiyoruz Suriye
vemekleri pigiriyoruz. Mutfakta yemiyoruz salonda yiyoruz. Mesela biz yogurt
pisiriyoruz boyle normal yogurt degil icine nisasta ve bir yumurta koyuyoruz onu
kaynatiyoruz igine kabak falan koyuyoruz oyle pisiriyoruz. Yani Suriye’de ne
yiyorsam burada da aynisini yiyorum evde egim (karim) hep bizim yemeklerimizi

yapar.” (Gortismeci-9, Erkek, 27)

Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerin kendi varliklarini slirdiirmelerinde bir diger 6nemli
unsur eV igerisinde Arapg¢a konusmalaridir. Bu konudaki hassasiyetleri verilen cevaplara

bakildiginda net olarak gortilebilmektedir.

“Dilimi unutmamaya c¢alisiyorum. Bebegim dogdugu zaman onunla Arapga
konusma Tiirkce degil, ¢iinkii dilimizi unutmamamiz lazim bizim. Evet ¢ok siikiir
burast miisliiman oldugu icin kendimizi korumamiz igin ¢ok sey yapmiyoruz ama
dilimiz korumamiz gerekiyor burda. Ashinda bizim iki hayatimiz var bir
akrabalarimizla Arapga konustugumuz Suriyeli gibi oldugumuz yani 6zel hayat
birde komsularimizla Tiirkce konustugumuz Tiirk gibi oldugumuz hayatlarimiz

var.”(Gortismeci-5, Kadin, 24)

“Dil benim i¢in ¢ok onemli cocuguma da ogretiyorum. Oglum burda dogdu krese
gidiyor kreste Tiirkce konusuyolar ogretmen Tiirk¢e anlatiyor ama oglumun
Arapga ogrenmesi icin evde Arap¢a konusuyoruz. Ona Arapga videolar ¢izgi
filmler agiyoruz izliyor. Dilimizi unutmamasi lazim dilimiz bizim igin ¢ok

onemli.”(Goriismeci-7, Kadin, 23)
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“Disarida Tiirkce ama evde Arap¢a konusuruz. Bunun boyle olmasi gerekir.
Tiirkiye devleti ne diyor? Tiirk¢e konusucaksin! Devlet dairesinde Tiirkce
konusacaksin. Bizde kurallara uyuyoruz ama evde béyle bir kural yok. Evimde
kendi yemeklerimizi yaparim, kendi miiziklerimizi dinlerim.” (Gériigmeci-15,

Kadn, 27)

Yukaridaki ifadelere bakildiginda, Suriyeli goriismeciler Tiirk toplumu tarafindan
tiretilen kurallara (stratejilere) uygun davranista bulunuyorlar gibi goriinerek kamusal
alanda kabul gérmeye saglamaktadir. Ayrica, Suriyeliler hane iginde kendi kiiltiirel
kurallarina gore yasayarak, hakim yasam tarzina kars1 farkli giindelik yasam pratikleri

olan yemek, dil ve miizikle direnmektedir.

3.1.12. Zayifin Sanati Olarak Bilinen “Taktikler”

Kuramcimiz Michel de Certeau, “stratejilere kiyasla bir miilkiyetin varolmamasiyla
nitelenen hesapli eyleme ‘taktik’ adimi” vermistir (Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s.
114). Savas literatiiriinde kullanilan bu kavramlar, Certeau tarafindan giindelik yasamin
icerisinde yer alan siradan deneyimleri agimlamak niyetiyle kullanilmistir. Certeau’ya
gore; taktikler, herhangi bir mekana sahip degildir ve mekan olarak yalnizca “otekinin”
mekaninmi kullanmaktadir. Taktik, erki elinde bulundurmayanin gerceklestirmis oldugu
hamleler olarak goriilmektedir. Dolayisiyla taktikler, egemen diizenin kurallarini
belirleyenlerin  gelistirmis olduklar1 stratejiler karsisinda konumlanmaktadir. Bu
konuyla ilgili olarak Certeau, taktikleri soyle Orneklendirmektedir: “Bir mekdnda
oturmak, dolagsmak, konusmak, okumak, aligveris yapmak ya da yemek yapmak, tiim bu
etkinlikler, kurnazliklarin ve taktiklerden dogan siirprizierin genel ozelliklerini ortaya
koyarlar: “Gii¢li” tarafindan kurulan diizende “zayifin” ¢evirdigi dolaplar, otekinin
alaminda gerceklestirilen hamle sanati, avcilarin piif noktalari, manevraya dayall,
cokytizlii hareketlilikler cosku uyandiran, miicadeleci ve savas¢i buluntular” (Certeau,
Giard, & Mayol, 2015, s. 117).

Yukarida da belirtildigi gibi taktikler, “gii¢c/ii” tarafindan insa edilen diizen igerisinde
“zayifin” irettigi hamlelerdir. Bu hamleler Ispanyol sémiirgeciler drneginde yerli
halkin a¢gmis oldugu derin ¢atlaklardir. Certeau’ya gore (2014), Ispanyol sémiirgecilerin
yerli kabilelere karsi elde ettikleri basarida, derinden gelen catlaklar olusmustur. Bu
catlaklar hakim diizene boyun egmis olan yerli kabileler tarafindan olusturulmustur.

Yerli kabilelere dayatilan kanunlari ve ritiielleri onlar, farkli bir bigime sokarak yeniden
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imal etmislerdir. Iste bu yeniden imal etmeye “faktik” adi verilmektedir. Yerliler
kendilerine dayatilan bu sisteme yabanci gondermelerde bulunarak ve bu sistemi farkl
tarzda uygulamalara tabi tutarak onlar1 derin bir doniisiime ugratmislardir. Ancak bu
derin doniisim bir reddetme yoluyla degil; bir “kabullenir goériinme” taktigi ile

gerceklesmistir.

“Disarida Tiirkce ama evde Arap¢a konusuruz. Bunun béyle olmasi gerekir.
Tiirkiye devleti ne diyor? Tiirk¢e konusucaksin! Devlet dairesinde Tiirkce
konusacaksin. Bizde kurallara uyuyoruz ama evde boyle bir kural yok. Evimde
kendi yemeklerimizi yaparim, kendi miiziklerimizi dinlerim.” (Gériismeci-15,

Kadn, 27)

Suriyeli goriismeciler Tiirk toplumu tarafindan iretilen kurallara (stratejilere) uygun
davranista bulunuyorlar gibi goriinerek kabul saglamakta olup, ev i¢inde kendi kiiltiirel
orlintiilerine gore yasamalar1 onlarin “oteki” olarak kalmasina katkida bulunmaktadir.
Certeau i¢cin egemen diizen igerisinde hala “éreki” olarak kalabilmek bir basari
ornegidir; ¢iinkii, onlar kendilerine dayatilan egemen sistemi reddetme araglarindan
yoksun olmalarina ragmen hakim diizeni terk etmeden ondan kagip kurtulabilmislerdir.
Dolayisiyla Certeau nezdinde bu durum “reddetmeden” kaynaklanan bir kagigin degil

aksine bir basarinin dykiisiidiir.

Giindelik yasamda konusmak, oturmak, okumak ve diisiiniilen dil, egemen yapinin
stratejilerine karsi koymanmn ©nemli unsurlart arasinda yer almaktadir. “Bir dili
carpitmak kadar, baska bir dilde okumak ve diisiinmek de, siradan insan i¢in kendi
farkliligin1 ve iktidarin c¢izdigi ¢izgilerin disinda olan c¢ogulluk oldugunu ortaya
koymanmn bir yoludur” (Yilmaz, 2018, s. 134). Yapilan goriismelerde okuma
aliskanliklar ile ilgili sorulara paralel olarak sorulan “Zihin diinyasinda hangi dilde
diistiniildiigii” sorusuna verilen cevaplar ayrica bir taktik Ornegi olarak da

degerlendirilmektedir.

“Tiirkge biliyorum ama hi¢ Tiirkce diistinmedim bu zamana kadar. Bana Tiirkge
sorduklarinda kafamda Arapga diisiintip, diisiindiiklerimi Tiirkcge’ye ¢evirip oyle

cevap veriyorum. ”(Gériismeci-5, Kadin, 24)

“Ben burada yiiksek lisans yapiyorum ve egitim dili Tiirkce. Dolayisiyla
okudugumuz kitaplarda cogunlukla Tiirkce oluyor. Arada Ingilizce de okuyorum
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ve bazen ingilizce ama ¢ogu zaman Arapg¢a diisiiniiriim.” (Goriigmeci-9, Erkek,

27)

“Benim okudugum boliimiin dili Fransizca idi. Dolayisiyla derslerde hep
Fransizca konusuyorduk. Fransizca’ya alistigim icin zamanla ben de Fransizca
diistinmeye basladim ama sadece derslerde béoyle. Arkadaslarimla Arapga
konusurken tabi Arapc¢a diistiniiyor insan. Yani hangi dil konusuluyorsa ¢evrende

sen de dyle diisiiniiyorsun.” (Goriismeci-8, Erkek, 30)

Yukarida da ifade edildigi gibi, okunan metin ya da sorulan bir soru hangi dilde olursa
olsun, kimilerine gore kendi dillerinde diistiniiliirken kimilerine goére de bulunduklari
ortamin diline gore diisiiniilmektedir. Dolayistyla “duruma gore farklilasan diisiince dili
bireylerin o andaki gereklilikiere gore tavir alislarint ortaya koymaktadir. Sartlara gore
sekillenen anlik manevralar da Certeau’cu yaklasimin taktiklere iliskin temel hareket

noktalarini destekler bi¢cimdedir” (Yilmaz, 2018, s. 135).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Tirkiye’de yasayan Suriye kokenlilerin, go¢ ve giindelik yasam sosyolojisi baglaminda
Tiirk toplumuna kars:1 gelistirdikleri taktik ve direnis bi¢cimlerini incelemeye hedefleyen
bu arastirmada sahadan elde edilen veriler, Michel de Certeau’nun gelistirmis oldugu
kavramlarla analiz edilmistir. Arastirmanin Kategorileri, “siradan insamin” giindelik
yasaminda tahakkiim iliskilerine karsi gostermis oldugu direnisleri ele alan bu
yaklasimin ekseninde belirlenmistir. Bireylerin direnen ve boyun egmeyen varliklari,
giindelik yasamin hemen hemen her sahasinda gelistirdigi sayisiz operasyonel tavirlar,
yaratici hileler ve taktikler bu arastirmanin temel sorunsalini olusturmustur. Tiirkiye’ye
yerlesen Suriyeli si@inmacilar gecici koruma yonetmeligince “gegici koruma
statiisiinde” tanimlanmaktadir. Bundan dolayr gdé¢men ve miilteci gibi kavramlar
Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin durumunu ifade etmedigi i¢in bu kavramlar yerine

“siginmact” kavramim kullanmay1 uygun gordiik.

Siradan bireyler giindelik yasantilarinda, iktidar alanlari icerisinde, sisteme karsi
taktikler gelistirmekte ve direnis pratikleri ortaya koymaktadirlar. Siradan bireylerin bir
ornegin olan Suriyeli siginmacilar bu pratikleri insa ederken, bir ayrigma bi¢imi olan
“dili” basat bir direnis pratigi olarak diistinmektedirler. Verilerden yola ¢ikarak, giin
igerisinde tekrarlanan pratiklerde hakim diizene kars1 “anlik zaferlerden” biri olarak
kabul edilen “kendi dillerini konugmak”, Suriyeli siginmacilarin ortaya koydugu en
goriiniir direnis bigimi olarak kendini gdstermektedir. Clinkii, Suriyelilere gore kendi
dillerini konug(a)mamak ya da heniiz dil bilmeyen ¢ocuklarina Arapga’y1
ogret(e)memek, “Tirklesmenin” bir Ol¢iitii olarak goriilmektedir. Buradan hareketle
goriismecilerin dillerini muhafaza etmek konusunda, hane igerisinde Arapc¢a konusup,
“Tiirklesme” riskine kars1 direndikleri yadsinamaz bir gergektir ve burada dikkat ¢ceken
onemli bir nokta dilin “Suriyeli kalmak” icin islevsellestirilen bir ara¢ olarak

kullanilmasidir.

Bu ¢alisma kapsaminda goriisme yapilan Suriyeli katilimcilar, bir taraftan “Tiirk gibi
olmamak” adma taktikler gelistirerek hane i¢i yasam tarzlarmi devamli bir surette
yeniden iiretmekte, eylem bigimleriyle ve beslenme pratikleriyle bunlart devam
ettirmekte, bir diger taraftanda Tiirk toplumunun 6nemli goérdiikleri yanlarmi 6rnek

almaktadir. Ornegin, “Tiirklerin erken kalkmasi” ¢ogu gdriismecinin olumlu ve gerekli
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gordiigii olumlu bir o&zellik olup kendilerinin buna uymaya c¢alistiklarini ifade

etmislerdir.

Bu arastirmada kiiciik 6lgekli direnis alanlarindan biri ¢aligma hayati ya da is yasamudir.
Suriyeli siginmacilar Tiirkiye’deki is yasantilarinda “aldirmayarak”, “karismayarak”,
“istenileni sartsiz yerine getirerek”, direnis bicimi gostermekte ve bdylece kendisi ile
ilgili olusabilecek olumsuz durumlarin Oniine ge¢meye c¢aligsmaktadir. Aslinda
goriismeciler “gecimsiz olmama” profili olusturarak kamusal alanda kendilerini kabul
ettirmeye gayret etmektedir. Siradan birey bunu bazen goriiniir olarak bazen de higbir
eylemde bulunmayarak gerceklestirmektedir. Ornegin, bunlar1 isverenin isteklerini
sartsiz yerine getirerek, sokaga ¢ikmayarak ya da komsusunu rahatsiz etmeyerek cesitli

taktiksel eylemlerde bulunarak yapmaktadirlar.

Bu c¢aligmada ele aliman 6nemli konulardan biri de ayrigma tiirleridir. Bu ayrigsma
bigimlerindeki farkliliklar beslenme pratikleri, eylem bigimleri ve diigiin ve bayramlar
seklinde siniflandirilmistir. Sahadan elde edilen veriler dogrultusunda Suriyelilerin bu
konuda “oteki” olarak kalmay:1 bilerek tercih ettikleri ve bununda siirekliliginin
saglanmasi i¢in ¢abaladiklar1i goriilmektedir. Beslenme pratikleri agisindan ortaya
konulan ayrisma durumu yemegin hazirlanmasi, pisirme tekniklerinin farkli olmasi,
icerisine konulacak malzemenin farklilasmasi1 ve kendi iilkelerinde bulunan iiriinlerin
kullanilmasi cercevesinden {iretilmektedir. Kuramcimiz de Certeau’nun, giindelik
yasam sosyolojisinde beslenme pratiklerine dair, “Yemek yapmak, basit, miitevazi,
devamli, zamanda ve mekanda siirekli tekrarlanan, otekilerle ve insanin kendi
kendisiyle iliskilerinin dokusuna kok salmig, ‘aile romaninin’ve her bireyin hikayesinin
damgasini vurdugu, ritimler ve mevsimlerle oldugu gibi ¢ocukluk anilariyla da i¢ ice
gecmis bir tekinligin aracidir” (De Certeau, Giard, & Mayol, 2015, s. 190) seklindeki
ifadesinde goriildiigii tizere, Suriyeli katilimcilar igin “Suriyeli” kalabilmenin ikinci en
onemli olgliti “Suriyeli” gibi beslenmektir. Ayrica diigiin ve bayramlar agisindan
ayrisma durumu tamamen “dinin daha dogru bir bi¢imde yasanmasindan” dolay
kaynaklanmaktadir. Ozellikle diigiinlerin kadmlarin ve erkeklerin birbirlerine
gormeyecek sekilde ayri yerlerde yapilmasi ve geldikleri iilkede de bundan taviz

vermemeleri “¢izgi disi cogullugun” bir 6rnegini olusturmaktadir.

“Iktidar her yerdedir” yargisindan hareketle yasamin her katmanina sizan iktidar, hane
icerisinde dahi direnisin goriliniir bigimlerini yaratmaktadir. Artik “Tiirk olmamak” igin
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direnen siradan Suriyeli bireyler i¢in miicadele, Tiirk pasaportuna ya da Tiirk
vatandasligina sahip olmak amaciyla degil, kendi hanelerinin igerisinde kullandiklar1
Suriye mali driinlerle, uydu araciligiyla televizyondan takip edilen Suriye’ye ait

programlarla devam etmektedir.

Her ne nedenle olursa olsun baska bir cografyaya go¢ eden bireyler, gittikleri yeni
cografyalarda yasam pratigi gelistirerek yeni yasam modelleri inga etmektedirler.
Bundan dolay1 Suriyeli sigimmmacilar Tiirkiye’ye entegre olma niyeti tagisalarda “kendi
Suriyelerini yeniden yaratmaya ¢alismaktadirlar” (Deniz, Ekinci, & Hiiliir, 2016, s.
207). Suriyeliler, gerek yemek yerken gerek giyinip kusanirken kendi kimliklerini bir
sekilde vurgulamaktadirlar. Mesela Suriyeli kadinlarin basortiisii olarak taktiklar1 hijab

ve tek renk bagortiiler bu durumu ispatlar niteliktedir.

Sonug olarak; genelde Tiirkiye’de 6zelde ise Sakarya’da yasayan Suriyeli siginmacilar,
-Bourdieucii anlamda- egemen giiciin yasalariyla donatilmis alanda oyunlarini ortaya
koymaya ¢aligmaktadir. Suriyelilerin go¢ etmeleri sonucunda yerlestikleri yerlerde
“Oteki” olarak nitelendirilmeleri ve bunun sonucunda yasadiklar1 sosyal dislanma,
onlarin -Certeaucu anlamda- hayatta kalabilmesi igin taktiksel davraniglarda

bulunmalarini kaginilmaz kilmaktadir.
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EKLER

EK 1: MULAKAT METNI

1. Adiniz ve Soyadiniz?

2. Egitim durumunuz nedir?

3. Mesleginiz nedir?

4. Medeni durumunuz nedir?

5. Kag yildan beri Tiirkiye’desiniz ve kag yildir Sakarya’da yastyorsunuz?
6. Arapgadan baska dil biliyor musunuz? Eger biliyorsaniz bunlar nelerdir?
7. Tiirkiye’ye nasil geldiniz? Neden Tiirkiye?

8. Sakarya’yi tercih etmenizin sebepleri nelerdir?

9. Tiirkiye smirlarina girdiginizde ilk ne hissettiniz ve yaninizda neler getirdiniz?
10. Tiirkiye’ye gelirken yasadiginiz sikintilar1 bizimle paylasir misiniz?

11. Sakarya’ya geldinizde ilk izlenimleriniz nelerdir?

12. Giindelik yasamimizda Tiirk gibi yasadigimizi diisiindiigliniiz yanlariniz var m?

Varsa bunlar nelerdir?

13. Bize yemek yeme alisgkanliklarinizdan bahseder misiniz?

14. Tiirk mali tiriinler kullanir misiniz? Bunlar nelerdir?

15. Mutfakta kullandiginiz Tiirk mali iiriinler nelerdir?

16. Suriye’deki mutfak aligkanliklariniz1 Tiirkiye’de de siirdiiriiyor musunuz?
17. Sofrada ilk olarak hangi yemegi tiiketirsiniz? Kag¢ ¢esit yemek yaparsiniz?
18. Hig pazara gittiniz mi? Suriye’de Tiirkiye’deki gibi sokak pazarlar1 var mi1?

19. Tirkiye’ye geldiginizden bu yana size rahatsiz eden seyler var m1? Varsa bunlar

nelerdir?
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20. Yillar gegse de Suriyelilerin hep ayni kalacak davranislart nelerdir?
21. Herhangi bir yerde gordiigiiniiz bir Suriyeliyi hemen tanir misiniz?
22. Kitap, dergi, gazete okuyor musunuz? Hangi kanallar1 izliyorsunuz?
23. Tirkge 6grenmeye neden ihtiya¢ duydunuz? (Tiirkce biliyorsaniz?)
24. Akraba ve arkadaslarinizla hangi dilde konusursunuz?

25. Daha once Tiirk mutfagi ile karsilas miydiniz?

26. Eger bir segeneginiz olsaydi Tiirk isletymeciden mi yoksa Suriyeli isletmeciden mi

aligveris yaparsiniz?

27. Nerelerden aligveris yapiyorsunuz?

29. Tiirklerin yapmis oldugu yemegi kendinize gore degistirdiginiz oluyor mu?
30. Misafir agirlama kiiltiiriiniizden biraz bahseder misiniz?

31. Cay ve kahve tiriinlerini ne siklikla tiiketiyorsunuz?

32. Eger sahibi Suriyeli olan bir marketten aligveris yapiyorsaniz oradan neler

aliyorsunuz?

33. Suriye’de Tiirkiye’deki gibi mevlit kiiltiirii var m1?

34. Suriyeli oldugunuzu unutmamaniz i¢in neler yapiyorsunuz?

35. Gilnliik yasantinizda karsilastiginiz zorluklar ile nasil basa ¢ikiyorsunuz?

36. Gegiminizi nasil sagliyorsunuz? Eger ¢alistyorsaniz kag TI icret altyorsunuz?

37. Is yerinde yasadiginiz sikinlar var mi? Ayrimcilik ya da hakkimzin yenildigini

diistinliyor musunuz? Eger diisiiniiyorsaniz bu ayrimcilikla nasil basa ¢ikiyorsunuz?
38. Tiirk¢e 6grendiginizde Tiirk gibi olacaginizi diistindiiniiz mii?
39. Serbest zamanlarinizda neler yapiyorsunuz?

40. Kahvaltida neler tuketirsiniz?
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41. Tirkler’in dini inancit ve bu inanci yasayislart ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir?

Suriye’dekinden farkli olarak burada nelerle karsilastiniz?

42. Tirkiye’de Hatay, Mardin ve Siirt gibi halkin ¢ogunlugunun Arapga konustugu iller
bulunmaktadir. Dil bakimindan rahat edeceginiz iller varken Sakarya’y1 tercih

etmenizin sebepleri nelerdir?
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