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GIRIS
Cahsmanin Konusu

Din kavrami insanlik tarihi kadar eski bir kavramdir. Hem ilkel toplumlarda hem de

medeni toplumlarda din olgusuna rastlamak miimkiindiir.

Modern diinyada toplumlarin ve bireylerin iletisimi ve etkilesimi kaginilmaz olmustur.
Ticaret, siyaset, sosyal problemler, ekonomik kaygilar, egitim vb. gerekgelerle farkli
inangtan insanlarin birlikte yasamasi zorunluluk haline gelmistir. Fakat bu durum yeni
bir soruna neden olmustur. Bu sorun; birbirinden farkli hakikat ve kurtulus anlayiglarina
sahip bireylerin ve toplumlarin nasil bir arada yasayabilecekleri, birbirleriyle olan
iligkilerinde hangi Olciitleri dikkate alacaklari, birbirlerine kargt nasil tutum

gelistirecekleri sorunudur.

Modern dénemde bu sorun {izerinde dinler tarihgileri, felsefeciler, din felsefecileri gibi
bilim adamlar1 teoriler gelistirmekte ve ¢Ozliim yollar1 aramaktadirlar. Bu ¢oziim
arayisinda Alan Race’ in dini gesitlilik tasnif kullanilmaktadir. Dislayicilik, kapsayicilik
ve ¢ogulculuk olarak ii¢ kisitmdan olusan bu tasnifle, herhangi bir inanca sahip bireyin
veya toplumun, kendi inancindan olmayanlara kars1 tutumu izah edilmeye

calisiilmaktadir.

Giinlimiiz modern diinyasinin bir pargast olarak Miisliimanlar da ayni problemle
yiizlesmek ve ¢oziim bulmak zorundadirlar. Bu ¢dzliim arayisinda Miislimanlar igin
birinci kaynak Kuran-1 Kerim’dir. Teorik olarak Kuran’in kaynak olmasinin yaninda
asil belirleyici unsur Hz. Muhammed’in yasamidir. Zira Hz. Muhammed gerek Mekke
gerekse Medine doneminde farkli inang sahipleriyle bir arada yasayarak bugiliniin

Miisliimanlarina 6rnek olmustur.
Calismanin Amaci

Bu caligmada, Hz. Muhammed’in 6rnekligi baglaminda, Imam Hatip Liselerinde
okutulan Siyer ders kitabinin dini ¢esitlilik agisindan incelenmesi amaglanmstir. Siyer
ders kitabinda Hz. Muhammed’in hayatinin anlatiminda dini ¢esitlilik siniflandirmasina

gore nasil bir tutum tercih edildiginin tespitine ¢alisilmistir.



Calismanin Simirhihiklarn

Tespit edebildigimiz kadariyla Hz. Muhammed’in hayatinin dini ¢esitlilik agisindan
incelemesinin yapildig1 herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Tezimiz agisindan ise
Imam Hatip Liselerinden okutulan Siyer ders kitabmin dini ¢esitlilik agisindan
incelenmesine dair ¢alisma bulunmamaktadir. Siyer Vakfi tarafindan yapilan
calistaylarda yontem, bilgi yanlislari, kullanilan yardimci1 materyallerin faydaliligi, konu
anlatimlarmin pedagojik agidan degerlendirilmesi gibi hususlar ele alinmis ancak

konumuza karsilik gelecek herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamustir.
Calismanin Yontemi

Alan Race’ a ait dini ¢esitlilik siniflandirmas1 6lgiit alinarak Imam Hatip Liselerinde

okutulan Siyer ders kitabinin incelenmesi yapilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde dini ¢esitliligin  alt basliklar1 olan dislayicilik,
kapsayicilik ve ¢ogulculuk kavramlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci boliimde ise
ornek anlatimlardan hareketle, Siyer ders kitabinin yaziminda hangi dini ¢esitlilik

kavraminin dikkate alindiginin tespitine ¢aligilmastir.
Calismanin Onemi

Miisliiman ¢ocuklar i¢in Hz. Muhammed’in hayatin1 6grenmek ve onun hayatini rehber
edinmek zorunluluktur. Ancak bu 6grenmede giinlimiiziin ¢ogulcu diinyasinin dikkate
alinmas1 zorunluluktur. Hz. Muhammed’in hayatinin o6rnekliginin nasil anlatildigi,
anlatimin giiniimiiz cogulcu toplum yapisina uygun olup olmadigi 6nem arz etmektedir.
Zira aym toplumda farkli inanglarmn varligi ve bu inang sahiplerinin etkilesimi
kacinilmaz bir durumdur. Miisliiman ¢ocuklarin Hz. Muhammed’in hayatinin 6rnekligi
tizerinden bu duruma hazirlanip hazirlanmadig1 veya ne kadar hazirlandigi hususlari

gelecek nesillerin daha saglikli bir toplumda yagsamalari agisindan 6nemlidir.



BiRINCi BOLUM: DINI CESITLILIK

Din tanimlamas1 hususundan bilim adamlari, filozoflar ve teologlar arasinda bir uzlasma
yoktur. Ancak yeryiiziinde yaygin dinlerin 6zellikleri dikkate alinarak bir takim ortak
Ogeler bulunabilir. Bu ortak 6geler arasinda, kutsaldan haber veren, onun ne veya nasil

bir sey oldugunu anlatan ve insanin nereden gelip nereye gittigine dair normal

tecriibeden ¢ikarilamayacak 6gretiler bulundugu kabul edilir.

Dinin temel ilgi alanlar1 ise “Tanr1 kavrami, inang, ibadet, ahlak, kutsal kitap, vahiy-

ilham, peygamber-kurucu ve cemaattir.”?

Din kavrami insanin hayatina ¢ok erken donemlerde girmis ve hemen hemen her toplum
bir dine sahip olmustur.® Farkli toplumlarda farkli dinlerin olmasi, bu dinler arasinda
amel, ibadet ve inang bakimindan benzerlikleri ve farkliliklari ortaya koymustur. Mesela
Yahudilik ve Islam tek tanrilidir. Hiristiyanlikta ve Budizm’de avatarlar (ilahin fiziksel
bedenlenmeleri) 6nemli rol oynar. Ortodoks Hiristiyanlik ise teslis¢idir, Hinduizm de

cok tanrilidir.*

Ancak, “dini farkliliklar insanlar arasinda ayrigmalara, ¢atismalara ve savaslara vesile
olmus, bu savaslarda binlerce hatta milyonlarca insan hayatini1 kaybetmistir. Bu durum
aynt dinin farkli yorumlarin1 benimseyen insanlar arasinda {iziicii boyutlara varan

catismalar1 da desteklemistir.®

Oyle anlasiimaktadir ki biitin dinler diger dinlere benzer veya farkli dogruluk
iddialarinda bulunmaktadirlar. Buradaki sorumuz; bir dinin miintesibi, kendi dininin
dogrulugunu ve hakikatini nasil ifade etmeli ve diger dinlerin dogruluk iddialarina nasil

yaklagsmalidir?

“Diger dinlerdeki dogruluk iddialarina nasil yaklasmaliyiz sorusu bir yandan
epistemolojik bir sorudur, hangi inanglar1 kabul etmenin akli olduguyla ilgilidir. Bu soru

bir yandan da gergekten neyin var olduguna dair ontolojik bir sorudur. ... Diger yandan,

! Din tanimlar1 ve dinlerdeki ortak 6zellikler i¢in bk. William P. Alston, “Din,” trc. Giinay Tiimer, Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, XVI11 (1970), 163-176.

2 Giinay Tiimer — Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi, (Ankara: Ocak Yayinlari, 2013), 7.

3 Bk. Ruhattin Yazoglu — Hiisnii Akdeniz, Dini Cogulculuk John Hick ' in Diisiinceleri Etrafinda
Tartismalar, (Istanbul: iz Yaymecilik, 2006), 7

4 Bk. Michael Peterson v.dgr., Akil ve Inan¢ Din Felsefesine Giris, trc. Rahim Acar, (Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2016), 381

® Bk. Yazoglu — Aydeniz, Dini Cogulculuk, 8



bizim diger insanlara nasil yaklasacagimiz sorusu ahlaki bir sorudur. Diger dinlerin
mensuplari, en azindan, diger insanlara muamele ile ilgili olarak kendi dinimizin ahlaki

hiikiimlerinin gerektirdigi sekilde muamele edilmelidir.”®

Dini ¢esitlilik meselesi Avrupa’da Katolik ve Protestan Hiristiyanlar arasinda yasanan
koklii ayrilik ile tartisilmaya baslanmistir. XX. Yiizyila gelindiginde Batinin diger
dinlerle ciddi anlamda karsilasmasi sonucunda tartismanin mahiyeti degismis, sadece
dini a¢idan degil aym1 zamanda felsefi, siyasi ve sosyal acidan da tartisilmaya

baslanmistir.”

“Dinlerin gesitliligi olgusu karsisinda; a) tek bir din mi Hak ve kurtulusa erdiricidir? b)
bu Hak din ile birlikte bagka dinler de Hak ve kurtaric1 kabul edilebilir mi? c¢) yoksa
hakikat degeri agisindan biitiin dinler esit midir? Bu seceneklerden a) sikkini kabul eden
yaklasim dislayicilik, b) sikkini kabul eden yaklasim kapsayicilik, c¢) sikkini kabul eden

yaklasim ise ¢ogulculuk olarak isimlendirilmektedir.”®
1.1. Dislayicilik (Tekelcilik)

Dislayici (tekelci) anlayisa gore Tanr tarafindan belirlenmis tek bir dogru din vardir, bu
dinin disindaki dinler yanlis ve gecersizdir. Bu dogru dinin temel hedefi diger dinlerin
mensuplarint kendine inandirmak, onlarin yerini almaktir. Tanr1 sadece bu tek dogru
dini kabul edecek, bu dine inananlar kurtulusa erecek, inanmayanlar ise ebedi azap ile
cezalandirilacaklardir. Diger dinlerin mensuplar1 ne kadar dindar ve ahlakli olsalar da
kurtulusa eremezler. Tanr tarafindan kabul edilmek i¢in bu tek dogru dini benimsemek

ve onun gereklerini yerine getirmek gerekir.®

“Tekelcilik, kurtulusun Hiristiyanlara 6zgili oldugunu ileri siirmektedir. Daha 6zelde ise

geleneksel Katolik dogmaya gore kilise disinda kurtulus yoktur. S6z konusu tekelci

6 Michael Peterson v.dgr., Akil ve Inang, 382

"Bk. Recep Kilig, “Dini Cogulculuk Mu Dinde Cogulculuk Mu”, Dini Arastirmalar 7/119, (2004):13-14

8 Ruhattin Yazoglu, Dini Cogulculuk Sorunu John Hick Uzerine Bir Arastirma (Istanbul: iz Yaymcilik,
2007), 7

Not: Dislayicilik, kapsayicilik ve ¢ogulculuk seklindeki {iglii siniflandirma Alan Race’a aittir. Ancak Bati
Hiristiyan diinyasinda bu kavramsallastirmay1 kabullenenlerin ve kendini bir tutum igerisinde gorenlerin
diisiincelerinden hareket edildiginde, mevcut tipolojinin dini ¢esitlilik karsisinda en uygun agiklama
olmadigidir. (Mehmet Siikrii OZKAN, “Dini Cesitlilik Karsisinda Hiristiyan Diisiiniirlerin Cevaplari ve
Tipoloji Problemi”, Strnak Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (2016/2): 82-83)

® Bk. John Hick, Inanglarin Gékkusag, trc. Mahmut Aydin, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002),
22; ayrica bk. Michael Peterson v.dgr., Akil ve Inanc, 383; Kiirsat Demirci, Yahudilik ve Dini Cogulculuk,
1. Baski (Istanbul: Ayis1g1 Kitaplari, Ocak 2000), 16
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tutum, zimnen II. Vatikan Konsili'nde ve keza Papa I1. John Paul’un ilk Genelgesi olan
Redomptor Hominis’de tekrar edilmistir. Bu genelgeye gore Papa ‘higbir istisna
olmaksizin herkesin Isa tarafindan kurtarildigini’ soylemektedir. Boyle bir tekelci
kurtulus anlayisinda bazi son derece muhafazakar Katoliklerle bazi Protestan kokten
dinciler kalmistir. Bunlara gore de Incil’le karsilasmayan ya da onu kabul etmeyen

insanligm ¢cogunlugunu, Tanr1 ebedi cezaya carptirilacaktir.”*

Dislayiciligl savunanlarin gerekgesi; dinlerin birbirleriyle ¢elisen dogruluk ve kurtulus
iddialarina sahip olmalaridir.* “Ornegin, Hiristiyanlara gére Tanr1’ya ve dolayisiyla da
kurtulusa gotiiren tek yol Isa-Mesih’ten ge¢cmektedir. Ciinkii o, Tanri’nin essiz ve tiim
insanlar igin baglayici yegane vahyidir.” 12 “Miisliimanlara gore ise Hz. Muhammed
vasitasi ile teblig edilen miiesses Islam, insanlar1 Allah'a ve dolayisiyla kurtulusa yani
cennete ulagtiran tek mutlak yoldur. Ciinkii o Allah tarafindan peygamberlerin
sonuncusu olan Hz. Muhammed'e tiim insanlik i¢in vahyedilen en son ve en mitkemmel
dindir.”*®* Bu durumda birbiriyle gelisen dogruluk iddialarmin sadece bir tanesi dogru
olmak zorundadir. Dolayisiyla digerleri yanlis olacaktir. Dogru olan ise insanlari

kurtulusa gétiirebilecek yegane yoldur.**

Dislayiciligr (tekelciligi) daha iyi anlamak ve o6zelliklerini ortaya koymak igin bu
anlaysla ilgili kavramlarin bilinmesi gerekmektedir. Bu kavramlar sunlardir:®®

1. Partikiilarizm / hususiyet¢ilik: Kisinin kendi inancini en iistiin ve en dogru inang
olarak kabul etmesidir.

2. Mutlaklik: Her din i¢in kendi inang ilkeleri kesin dogrudur. Bunun aksi, kisiyi
stiphecilige veya inangsizliga gotiiriir.

3. Dogruluk: Her miimin, kendi kutsal metinlerinden hareketle inanglarinin
dogrulugunu savunur. Ciinkii inanilan hususlarin mesruiyet referanst kutsal
metinlerdir.

4. Hakikat Iddiasi: Tiim dinlerin kendileri ait hakikat iddialari bulunmaktadir.
Mesela; Islam, bir ve tek tanrmin Tevhid oldugunu dgretirken; Hiristiyanlik bir

O Hick, Inan¢larm Gokkusagr, 54

1 Bk. Michael Peterson v.dgr. Akil ve Inang, 383
2Mahmud Aydin, “Paradigmanin Yeni Adi: Dinsel Cogulculuk”, Hiristiyan, Yahudi ve Miisliiman
Perspektifinden Dinsel Cogulculuk ve Mutlaklik Iddialar:, Der. Mahmut Aydin, (Ankara: Ankara Okulu,
2005), 26-27
18 Aydin, “Paradigmanin Yeni Adi: Dinsel Cogulculuk™, 27
14 Bk. Michael Peterson v.dgr., Akil ve Inang, 383)
15Bu konuda genis bilgi igin bk. Arican, Dini Tekelcilik, 58-77
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10.

11.

12.

13.

ve tek tanrmin giiglii bir yaprya sahip oldugunu ve Nasirali Isa bu iiclii Tanrinmn
yani teslisin beser hayat1 yasayan ikinci sahis oldugunu dgretir.®

Kurtulus: Her din, inananlarina, ebedi hayatta kurtulusu vaat eder. Ancak dinler,
kendi ortaya koyduklart iman ve amel ilkeleri dogrultusunda hareket etmeleri
halinde kurtulusa ereceklerini bildirir.

Ustiinliik: Tekelci anlayisin en belirgin dzelliklerinden birisi de inananlarinda
tistlinliik duygusunu pekistirmesidir. Mesela Hiristiyanlik, Tanrinin kendi dinidir
ve bu nedenle de diger biitlin dinlerden iistiindjir.

Biriciklik ya da Essizlik: Bilhassa Hiristiyanlar i¢in onemlidir. Hiristiyanlar i¢in
Isa’nin gosterdigi yol biriciktir ve Tanri’nin Krallii’na ulastiracak yegéne
yoldur. Zira Isa, Tanri’nin kendisinde tecelli ettigi Ogul ve teslisin bir parcasidir.

Otekilestirme: “En genel anlamu ile dteki, insanlarmn kendileri gibi diisiinmeyen,
davranmayan ve yasamayan kisiler i¢in kullandig1 bir ifadedir. Otekilestirme ise
cok genel hatlari ile bir soyutlama, uzaklastirma ve dislamadir.”*’

Koktencilik veya Kokencilik: Bir dinin, en saf ve en dogru halinin, o dinin ilk
donemlerine ait bir 6zellik oldugunu, bunun tekrar yasanmasi i¢in de ‘eski giizel
giinlere’ doniilmesi gerektigini ifade eder. islam Kkiiltiiriindeki ‘Asr-1 Saadet’
anlayigina tekabiil eder.

Fundamentalizm: Kutsal metinlerin hatasizligin1 sorgulamaya ve inanglari
degistirmeye yonelik her tiirlii gabaya karsi ¢ikmadir. Ozellikle XX. Yiizyilin
baslarinda Hiristiyanliga yonelik liberal kars1 ¢ikmalari ifade eder.

Evangelizm ya da Evangelizasyon: Hiristiyan Ogretisinin biitiin insanlara
iletilmesi anlaminda kullanilir. ‘Misyonerlik’ kavraminin olumsuz imajini
degistirmek amaciyla kullanilmaya baslanmastir.

Inkiiltiirasyon: Hiristiyanliga karsi olumsuz tutum sahiplerinin, s6z konusu
olumsuz tutumlarini gidermek ve Hiristiyanlig1 dogru tanimalarini saglamaktir.

Dini Eritim: “Bir inan¢ mensubunu sahip oldugu inancindan déndiiriip, kendi
dininin mensubu yapmak i¢in her tiirlii faaliyeti olumlayan yaklasimin adini
ifade etmektedir. irtidat ve ihtida kavramlar1 bu ¢ergevede degerlendirilebilir.”*®

En eski ve en yaygin anlayis olan dislayicilik (tekelcilik) nasil degerlendirilmelidir?
Boyle bir tutum toleranssizlik midir?

Dislayici (tekelci) anlayis her dinde belli 6l¢iide gegerlidir ve diger dinler karsisinda
alternatifsizligini ve kendi hakikatinde 1srar1 gerektirmektedir.!® Ancak dini ¢cogulcular
ve liberal siyasi goriiste olanlar, ¢ok kiiltiirli gliniimiiz diinyasinda dislayiciligin kabul

edilemeyecegini, tiim dinleri esit gormek gerektigini savunurlar. Buna karsin belirli bir

16 Bk. Hick, Inanclarn Gokkugagi, 58

17 Arican, Dini Tekelcilik, 71

18 Arican, Dini Tekelcilik, 77

Y Bk. Hanifi Ozcan, Maturidi’'de Dini Cogulculuk, 3. Baski (Istanbul: IFAV, 2013), 17
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dine ve kurtulusun yegane yolunun bu din olduguna inanmis birisinin tiim dinleri esit

gdrmesi ne derece miimkiindiir??°

“Tekelciligi veya dislayiciligi savunmak bir toleranssizlik ya da bagnazlik degildir.
Ciinkii bu husus sadece bir inan¢ meselesidir. Bu nedenle tekelci ve dislayict modeli
diger modeller arasindaki en samimi ve tutarli olan bir anlayis olarak da goérmek

miimkiindiir.?!

Tekelci modelin en 6nde gelen temsilcilerine 6rnek olarak Karl Barth, Emil Brunner,
Alister E. McGrath ve Hendrik Kraemer, Stephen Neill, Lesslie Newbigin, Norman
Anderson, Henricus van Straelen, Hans von Balthasar ve Poul Hacker isimleri
zikredilebilir.?2

1.2. Kapsayiciik

Kapsayicilik, “dinsel anlamda belli bir din veya inang sisteminin Kurtarici hakikat veya
nihai gercegin en dogru, en mutlak ya da en miikemmel ifadesi olarak kabul edilmesiyle
birlikte, bu hakikati gergeklestirebildigi oranda diger dinler veya inang sistemlerinin de
insanin kurtulusu acisindan olumlu bir yere sahip olduklar1 ya da olabilecekleri

diistincesidir.”?®

Kapsayicilar goriislerini su sekilde gerekgelendirirler:

“Tanr1 herkesin kurtarilmasim1 arzu ettigine gore, Tanri'nin Hiristiyanlik-6ncesi
donemdeki insanlara olan liitfunu, ayniyla Isa hakkinda hicbir sey duymamis olan
giiniimiizdeki bireylere de verdigini diisiinmek akla yatkindir. Tanri'nin ruhu, diger
dinlerde ibadet eden insanlarin hayatlarinda is basindadir, her ne kadar bu insanlar
Tanri'min faaliyetini Hiristiyan anlayisiyla anlamasalar da Rahner bunlari anonim
Hiristiyanlar diye tabir eder, ¢linkii bunlar agik bir Hiristiyan inancindan mahrum olsa

da ya suurlu ya da suursuz olarak Tanri'y1 arar ve ona ibadet eder.”?*

2 Bk. Mustafa Koylii, “Dinsel Dislayicilik”, Islam ve Oteki, Der. Cafer Sadik Yaran, (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2018), 34

2L Arican, Dini Tekelcilik, 203

22Bk. Mustafa Cakmak, John Hick’in Din Felsefesinde Dinsel Dislayiciliga Yéneltilen Elestiriler,
(Yiiksek Lisans Tezi, 19 Mayis Universitesi, 2002), 40-41

23 Sinasi Giindiiz, Kiiresel Sorunlar ve Din, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010), 83
24 Michael Peterson v.dgr., Akil ve Inang, 516
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Kapsayicilara gore kurtulus, her bir biiyiik diinya dini i¢in gegerlidir. Hiristiyanlara gore
kurtulus, Isa’nin carmihtaki kefaret edici 6liimiine baglidir. Bundan dolayr kurtulusun
Isa’nin isi oldugu konusunda 1srar ederler. Ancak sadece Hiristiyanliga dzgii degildir,
ilke olarak tiim insanlar i¢in gegerlidir. Bu sekilde diger din mensuplar1 da Hiristiyan
kurtulusuna dahil edilmektedir. Tiim insanlar Isa’yr kurtuluslariin kaynagi olarak
bilsinler ya da bilmesinler ancak Isa vasitasiyla kurtulusa erisebilirler.? “Felsefi dilde
sOylersek, kurtulus i¢in hususi bir kurtulus hadisesi ontolojik olarak zorunlu olabilir (bu
olmaksizin kurtulus olamaz) fakat epistemolojik olarak zorunlu olmayabilir (kisinin

kurtulmasi veya dzgiirlesmesi i¢in onu bilmesi gerekmez).”?

“Islam dininde de Hz. Peygamber’den once gelen biitiin peygamberler ve onlara tabi
olanlar “Miisliiman” olarak nitelendirilmekte, bu sekilde bu kapsayicit tutuma bir
gonderme yapilmaktadir.”?’ Yahudilige gore ise Yahudi olmayanlarin kurtulus igin
Tekvin’in 9. babindan ¢ikarilan Nuh'un Yedi Kanunu'na uymalar1 gerekir. Hiristiyanlik
ve Islam, insanlar arasinda tektanriciligin yayilmasinin vasitalar sayilmistir.?® Islam
Yahudilige daha yakindir ve Miisliimanlar igin Islam kurtulusun vesilesi kabul edilir.?®
“Dalai Lama 6zgiirlesmenin insanlarin Budist olmadan yasadig1 pek ¢cok hayat donemi
vasitasiyla gergeklestigini belirtir. Budist olmayanlar Budizm'i kabul etmemelidir, fakat
daha iyi insanlar olmak icin kendi dinleriyle sadik bir sekilde amel etmelidir. Biitiin

dinler iyi ahlaki tavsiyeler sunar ve gesitli 6zgiirlesme sekilleri temin ederler.”*

Genel olarak kapsayici anlayigin ortaya ¢ikmasi II. Vatikan Konsili’ne (1962-1965)
dayandirilmaktadir. Ancak bu durumun ¢ok daha oOncelere ait oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Zira XII. Yiizyilda Kuran’in Latince’ye ¢evrilmeye baslanmas1 ve Islam
dinini Hiristiyanlar tarafindan degerlendirilmesinde Incillerin degil felsefi metinlerin
kullanilmasi, Miisliimanlara yonelik algida bazi degisimlere imkan vermis ve klasik
dislayict algidan kismen farkli diisiinceler iiretilmeye baglanmistir. Cusali Nicolas’in
(1401-1464) ‘De Pace Fidei - Inanclarn Barist' isimli eserinde bu durumun izleri
goriilebilir. Nicolas, diger dinlerin iginde Isa’nin veya Hiristiyanigin zimnen

bulundugunu ve bunun herkes tarafindan fark edilemedigini iddia etmektedir. Bu eserde

% Bk, Hick, Inanglarin Gokkusagi, 38; ayrica bk. Peterson v.dgr., Akil ve Inang, 514
% peterson v.dgr., Akil ve Inang, 515
21 Aydin, “Paradigmanin Yeni Adi: Dinsel Cogulculuk™, 31
28 Bk. Baki Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik Agisindan Diger Dinler, 1. Baski (Istanbul: Pmar Yayinlari,
2002), 24-25,37
29 Bk. Adam, Yahudilik ve Hiristiyanitk A¢isindan Diger Dinler, 52
30 peterson v.dgr., Akil ve Inang, 517-518
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dile getirilen goriis; tek dogru dinin Hiristiyanlik oldugu fakat diger dinlerde de iyi ve

giizel drnekler bulunabilecegi ihtimalini gdzden kagirmamak gerektigidir.®!

‘Kilise Disinda Kurtulus Yoktur’ seklinde 6zetlenebilecek Roma Katolik Kilisesi’nin

dislayici (tekelci) tavrindaki degisim nasil ve ne ile agiklanabilir?

Bu degisimin kodlarint XVIII. Yiizy1l Aristo felsefesine, Bat1 Hiristiyan diigiincesindeki
mutlak hakikat algisindaki degisime, II. Diinya Savasi sonrasi yasanan genel
psikolojinin etkisiyle insanlarin ve toplumlarin birbirleriyle yakinlasmasina ve daha
sagliklr iliskiler kurmasina, Batiya isgiicii maksadiyla Asya ve Afrika iilkelerinden
yapilan goglere dayandirmak miimkiindiir.®? Biitiin bu durumlar kilisenin i¢yapisinda ve

diger dinlere bakisini degistirmesinde etkili olmustur.
Dislayiciligin kapsayiciliga dontigmesinde Aydinlanma doneminin de etkisi olmustur.

Bilim anlayisinda yasanan degisimler, dini verileri dislayan, akla ve deneysel verilere
dayali bilim anlayisin1 6n plana ¢ikarmis, ozellikle XIX. Yiizyilda ve XX. Yiizyil
baglarinda kilise ve Hiristiyan dogmalar1 elestirilmistir. Ateizm, pozitivizm,
materyalizm gibi akimlar kiliseyi, hem Hiristiyanlik icerisindeki farkli akimlarla hem de
Hiristiyanlik dis1 dinsel geleneklerle birbirlerini tanimaya ve anlamaya, bu akimlara ve

dinsel geleneklere kars1 birlikte hareket etmeye zorlamistir.>*

Biitiin bu gelismelerden sonra Roma Katolik kilisesinin ‘Kilise disinda kurtulus yoktur’
seklinde ifadesini bulan dislayici anlayisi, Papa John XXIII tarafindan toplanan II.
Vatikan Konsilinde (1962- 1965) degisime ugramistir. Papa Il. John Paul talimatiyla
1985 yilinda yapilan degerlendirmede Hiristiyanligin yeterince yayginlasmadigindan

diger toplumlarla diyaloga girilmesi gerektigi sonucuna variimistir.®

“Il. Vatikan Konsilini 6zel ve farkli kilan sey konsilin yedinci oturumunda kabul edilen
ve diger dinsel geleneklerin mensuplariyla ilgili yapilan yorumlari ve alinan kararlari
iceren ‘Nostra Aetate’ isimli bir dokiimanin ortaya ¢ikmis olmasidir. Bu dokiiman,

Katolik Kilisesinin uzun yiizyillardir siirdiirdiigii dislayict anlayisin temel mantigindan

31 Bk. Mustafa Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 201 1), 101-102
%2 Bk. Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 103-105
33 Demirci, Yahudilik ve Dini Cogulculuk, 12
34 Bk. Giindiiz, Kiiresel Sorunlar ve Din, 86-87
% Bk. Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 106-107
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uzaklasildigmin bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir.”*® Dokiiman, kilisenin
dinler arasi1 diyalog programinin temelini olusturmus, dislayici Hiristiyanlik anlayisinin
yerine Hiristiyanlik dis1 dinlerde de giizel seyler oldugu fakat bunlarin ancak
Hiristiyanlik vasitasiyla kemale erdirilebilecegi iddiasim1 savunan kapsayici anlayisin
mesru zeminini olusturmustur.3” “Fakat dikkatle incelendiginde bu kararlarda diger
dinsel geleneklerin teolojik ilkelerinin dogru olabilecegine ve mensuplarina kurtulus
vasitast olabilecegine yonelik herhangi bir ifade ya da ima goze carpmamaktadir.
Burada dikkate alinmasi gereken nokta, diger dinlerin mensuplarinin potansiyel

Hiristiyan adaylar1 olarak goriildiigii gergegidir.”38

“Sonug¢ olarak kapsayicilik, kisinin kendi dini ile Gteki dinler arasinda, 6zel dini
degerler ile evrensel dini degerler arasinda, onceligi kendi dinine vermek suretiyle,
dengeli bir anlayis gelistirmeye calisan, diglayicilik kadar olmasa da teolojik 6zellikleri
agir basan, ¢ogulculuk kadar olmasa da entelektiiel yonleri de bulunan, ¢ok kisaca ifade
etmek gerekirse savunucularina gore ‘orta yolda’, cogulcu elestirmenlerine gore ‘yolun

ortasinda’ olan bir yaklasimdir.”%

Kapsayiciliga evrilen Hiristiyan anlayisinda 6ne ¢ikan isimler Papa XI. Pius, Bostan

Bagpiskoposu Leonar Feeny, Clark H. Pinnock, Gavin D’Costa, Karl Rahner’ dir.*°
1.3. Cogulculuk

“Cogulculuk, her dinsel gelenegin veya inancin kendi basina digerlerinden bagimsiz
olarak taraftarlarin1 kurtulusa gotiirecekleri noktasindan hareket ederek dislayicilik ve

kapsayiciligin tesine gegmeyi hedef edinen bir modeldir.”*

Cogulculuk savunucularina gore diinya dinleri, beseri melekelerimizin dtesinde ayni

2 Yani farkli diinya dinlerinin her biri

Nihai Askin Varliga iliskin farkli cevaplardir.
kendi Kutsal kitaplari, manevi uygulamalari, dini tecriibe formlari, inang sistemleri,
kuruculari, hayat tarzlarini ifade eden kiiltiirel tarzlari ile beraber karmasik tarihi yapilar

olarak her birinin farkl sekillerde taniklik ettigi Nihai Askin Varliga farkli cevap teskil

% Cakmak, Cagdas Bat: ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik,107- 108
8" Bk. Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 112
38 Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 113
39 Mustafa Krupalija, Bosna Hersek te Dinsel Cesitlilik ve Cogulculuk, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2016), .64
40Bk. Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 115
4 Aydin, Paradigmanim Yeni Adi: Dinsel Cogulculuk, 33
42 Bk. Hick, Inanclarin Gokkugagi, 55
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ederler. Bu anlayisa gore biitiin dinlerin temel hedefi aymidir. Bu hedef, kendi
taraftarlarin1 ben (ego) - merkezlilikten uzaklagtirarak onlart Tanr1 veya gergeklik-

merkezlilik ulastirmaktir.*® “Bu baglamda onlarin hepsi de Nihai Askin Varligm farkl

yollarini temsil ederler. Ciinkii onlarin higbiri mutlak dogruyu ihtiva etmez.”*

Her ne kadar ¢ogulculuk yeni bir anlayis olarak kabul edilse de* John Hick’e gore
dinsel ¢ogulculuk yeni bir anlayis degildir. Ozellikle Asya cografyasinda cogulcu
anlayist II1. Yiizyila kadar gotiirmek miimkiindiir. Misliimanlar arasinda XIII. ve XIV.
Yiizy1l sufilerinde ¢ogulcu anlayisa rastlanmaktadir. Ciineyd-i Bagdadi, ibn-i Arabi,
Mevlana Celaleddin Rumi gibi isimler 6rnek verilebilir.*® Hick bu érneklerden yola

cikarak su tespiti yapar: “Boylece acgikca goriilmektedir ki dinsel g¢ogulculuk goriisii

modern Bat1 kiiltiiriiniin bir iiriinii degildir.”*’

Cogulculuk fikrini savunanlarin temel gerekcelerini su sekilde siralamak miimkiindiir:*®

1. Birden fazla sayida dinin varligi s6z konusudur. Birden fazla dogru
olamayacagina gore, cesitlilik var diye kolayci bir yaklagimla ateist bir tavir
icine girmeksizin topyekin dinleri reddetme yerine dinlerin hi¢ birini
dislamaksizin ve biriyle digerlerini kapsamaksizin dini ¢esitliligin bir agiklamasi
olmalidir.

Gilinlimiiz diinyasinda farkli dinlere mensup kisiler bir arada yasamak
durumundadir. Pek ¢ok dinden insan birbiriyle ¢ok yakin iligki i¢indedir. Bu
durum ¢ogulculuktan bahsetmek igin gerekge olarak kabul edilebilir.

3. Insanlarin ¢ogu inancim yasadigi toplumdan miras almaktadir. Yani bir dine
inantyor olmak bireysel se¢cimlerimizin diginda gergeklesmektedir. Bu durumda
hakkinda bilgi sahibi olmadig: bir dinin yanlis oldugunu iddia etmek ne kadar
dogrudur?

4. Belli bir tarihsel, kiiltiirel, toplumsal ve dilsel sartlarda, insanligin problemlerine
bagl olarak ortaya ¢ikan her dini anlayiglarin gliniimiiz sartlarinda yenilenmesi
s0z konusu olabilir mi? Ayrica tek bir dinin hak oldugunu iddia etmek, o dinin
ortaya ¢iktig1 sartlart mutlaklastirmak anlamina gelecektir.

5. “Dinler Mutlak Hakikati ifade ederler. Hakikat ise tek bir din tarafindan ifade
edilemeyecek, tiiketilemeyecek zenginlikte metafizik bir mahiyet arz eder.

43 Bk. Hick, Inancglarin Gokkusagi, 35-36

4 Aydin, “Paradigmanin Yeni Adi: Dinsel Cogulculuk”, 33

% Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 67

4 Bk. Hick, Inanclarin Gokkugagi, 59-60

47THick, Inanglarin Gékkusagi, 61

48 Latif Tokat, Dini Cogulculuk Hangi A¢idan Miimkiindiir?, Milal ve Nihal, 4/2, (May1s-Agustos 2007):
51-53; ayrica bk. Aydin, “Paradigmanin Yeni Adi: Dinsel Cogulculuk”, 35-36
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Dolayisiyla dinlerin c¢esitliligi hakikatin tek bir din tarafindan ifade edilemez
olusundan kaynaklanmaktadir. Hakikat ¢ok yonlii tezahiir edebilir.”*°

6. Eger dinler, bireyler ve toplum iizerinde ayni etkileri veya sonuclari
doguruyorsa, bu durumda tek bir dinin hak oldugunu iddiada israr etmenin bir
anlami var midir?

Cogulculugun en 6nemli temsilcisi John Hick’in ¢ogulcu yaklagimina kaynaklik eden

iki temel etkenden soz edilebilir.

“Bunlardan ilki, onun sahip oldugu epistemoloji ve felsefi bakis agisi, ikincisi ise, i¢inde
bulundugu toplumda meydana gelen degisimlerin onda biraktig1 izlerdir. Bu iki etkenin
ayrintilarina girdigimizde Oncelikle, Tanriya inanan ve inanmayanlarin delillerini
inceleyen Hick’in, bu delillerin higbirinin, insanin se¢imini yonlendirme noktasinda

kesin bir sonuca ulastiramayacagimi diisiindiigiinii sdyleyebiliriz.”>

Hick’in ¢ogulcu bakis agisina sahip olusunun epistemolojik nedenleri disinda onun
yasadig1 Ingiltere ve dzelde Birmingham tecriibesinin etkisi de onemlidir. II. Diinya
Savasi sonrasi, 0zelikle 1950°de Hindistan, Pakistan ve Banglades’ten Miisliimanlarin
Ingiltere’ye gd¢ etmesi, Hiristiyanlar1 kendi dinlerine mensup olamayanlarla komsu
olmak mecburiyetinde birakmistir. Boyle bir ortamda Hick, Hiristiyan olmayanlar1 daha
yakindan tanima imkani bulmus, onlarin bazilarimin son derece ahlakli ve takdir
edilecek davranislar sergiledigini gozlemlemistir. Bunun sonucunda Hick, farkli dinleri

kurtulus acisindan degerlendirme arayisina girmistir.>*

Hick, hem ilahiyat egitimi almis olmasinin hem de yasadigi toplumda birden fazla dinin
varligimin sonucunda Hiristiyanlik disindaki dinlerin de hakikati icerebileceklerini
distinmistiir. Ciinkii “diger din mensuplar1 fark edilebilecek sekilde ortalama olarak
Hiristiyanlardan daha 1yi insanlar olmadiklar1 gibi yine onlar fark edilebilecek sekilde
ortalama olarak Hiristiyanlardan daha kotii degildir. Her iki hasletin de asagi yukari
hangi inanca mensup olursa olsun, insanlar arasinda esit olarak bulundugunu

soyleyebiliriz.”®? Ayrica “farkli dini inanglar tarafindan olusturulan diinyanin biiyiik

4 Tokat, Dini Cogulculuk Hangi Agidan Miimkiindiir?, 52
% Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 68; ayrica bk. Cafer Sadik Yaran,
“John Hick’in Din Felsefesinde Dinsel Cogulculuk™, Islam ve Oteki, Der. Cafer Sadik Yaran, (1stanbu1:
Ragbet Yayinlari, 2018), 153-159
SLBk. Cakmak, Cagdas Bati ve Islam Diisiincesinde Dinsel Kapsayicilik, 72-73
52Hick, Inan¢larin Gékkusagi, 30
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medeniyetlerine baktigimizda her birinde biiylik iyilikler ve kétiiliikler oldugunu
9553

goriiriiz.
Hick, birden fazla dinin varligim1 ve gecerliligini aciklarken tiim dinlerin amacinin
insanin ebedi kurtulusu oldugunu, kurutulusun ise tim dinlerde gergeklesebilecegini
ancak bunun olmasi ig¢in ‘ben merkezlilikten Gergeklik-merkezlige’ gecilmesi
gerektigini savunur.>* Boyle olunca da tiim dinler Tanr1’ya ulastiran farkli yollardan biri
olmaktan 6teye gecemez. Higbir dini anlayis ve gelenek digerinden daha iyi veya kot
degildir. Higbirinin digerine stiinliigli yoktur. Tim dini gelenekler, inananlarimi
Tanri’ya ulastirmada ayni seviyede imkana sahiptir. Degisen sadece inananlarin
Tanrilarina verdikleri degisik isimlerden ibarettir. Miisliimanlarin Allah’1, Yahudilerin

Yahve’si, Budistler Buda’s1 aslinda ayn1 varlig1 isaret etmektedir.>®

Hick, farkli dinlerin Tanr1’ya gotiiren farkli yollar oldugunu ispat i¢in meshur ‘korler ve
fil’ hikayesini kullanir. Daha 6nce hi¢ boyle bir hayvan gérmemis bir grup koriin dniine
bir fil getirildiginde bacagina dokunan, filin biiyiikk bir canli siitun oldugunu soyler.
Hortumuna dokunan, filin biiyiik bir yilan oldugunu soyler. Disine dokunan ise filin
keskin bir saban demiri gibi oldugunu séyler. Aslinda hepsi dogru sdylemislerdir fakat
her birisi biitiin gergekligin sadece bir yoniine atifta bulunmus ve her biri eksik

kiyaslamalarla anlatmustir.%

Degisik kurtulus yollarina ve iddialara sahip dinlerin hepsi nasil dogru kabul edilebilir
sorusuna “cevap sadedinde Hick, Immanuel Kant'tan uyarlanmis olan, bizatihi Gergek
(numena) ve insani ve kiiltiirel olarak algilanan ve tecriibe edilen Gergek (fenomena )
arasinda bir aymrmi glindeme getirir. Dini sahsiyetler bizatihi Nihai olandan
bahsettikleri zaman, onlar sadece Nihai olanin onlara nasil goriindiigiinii tasvir
edebilirler. Onlarin nitelemeleri, diinyalarin1 anlamak ve yapilandirmak ve varoluslarina
anlam vermek icin kullandiklar1 yorumlayic1 kavramlara dayanmaktadir. Dolayisiyla,
Gergegin ikiliksiz oldugunu, tasvir edilemez oldugunu kabul edenler, belli bir

yorumlayict kavramlar, mecazlar ve imajlar kiimesini kullanirlar; Gergegi sahsi olarak

8 Hick, Inanclarin Gékkusagi, 30
4 Bk. Hick, Inanclarn Gokkugagi, 35-36
5 Bk. Hick, Inanclarn Gokkusagi, 45
% Bk. Michael Peterson v.dgr., Akil ve Inang, 503
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gorenler baska bir kiimeyi kullanirlar. Iste bu yiizden Gergek cesitli yollarla tasvir
edilebilir.”>’

Hick’in 6nerdigi ¢cogulcu anlayis yeni bir global din olarak kabul edilebilir mi sorusunu
akla getirebilir. Ona gore dinler Nihai Gergeklige yonelik farkli cevaplardir ve her
birinin Gergekligi idraki ve tecriibesi farklidir. Herkes, kendi dinsel gelenegini samimi
bir sekilde yasamaya devam etmelidir. Her birini kurtulusun hakiki baglamlar1 olarak

kabul eder ve onaylar.>®

Hick, dinlerin ¢atisan iddialara sahip olduklarinin farkindadir. “Isa’nin ¢armihta 6lmiis
gibi goriindiigiinii ifade eden Miisliiman inancina karsmn Isa’min garmihta &ldiigiinii
ifade eden Hiristiyan inanci™® buna Ornektir. “Bu tarz catismalar hakkinda
sOyleyebilecegim tek sey, eger onlar tam olarak ¢oziime kavusturulmak isteniyorsa
bunun ancak tarihsel delille miimkiin olabilecegidir.”®® Bu durum bazi inang
sistemlerinin yeniden yapilandirilmasint gerektirmektedir. Dinler ancak bu sekilde
cogulcu olabilirler.®? Mesela Hick, Isa’nm ‘Tanr’’min Oglu’ olarak kabul edilmesini
dogru bulmaz. isa’min Tanri’nmin Oglu olarak kabul edilmesi Iznik Konsili (325) ve
Kadikdy Konsili (452) sonrasinda gerceklesmistir. Oysa bu konsillerden dnce boyle bir
kabul bulunmamaktadir. Bu durum gozden gegirilmelidir.%? Zira Isa’nm hem ilah hem

de insan olmas1 anlagilabilir degildir.%®

Hick’e gore c¢ogulcu anlayis diinya barisini saglayacak ya da farkli inang sahipleri
arasindaki ¢atisma durumunu en aza indirecek yegane anlayistir. Ciinkii hicbir din
milkemmel degildir. Bu yiizden inan¢ sahipleri arasinda kendi inancinin daha

miikemmel oldugunu ispatlamak anlamsiz bir cabadir.%*

Hick’in onciiliik ettigi dinsel ¢ogulculuk anlayisi her dinsel gelenekten inananlarin
ilgisini ¢cekmeye devam etmistir. Dinsel ¢ogulculugun ne oldugu ve nasil olmasi

gerektigi konularinin tartisildigi toplantilardan biri olan  ‘The Pluralist Model:

5" Michael Peterson v.dgr., Akl ve Inang, 503
58 Bk. Hick, Inanglarin Gokkusagi, 67
9 Hick, Inan¢larin Gokkusagi, 85
80 Hick, Inan¢larin Gokkusagi, 85
61 Bk. Hick, Inanclarn Gokkugagi, 164-165
62 Bk. Hick, nanclarn Gokkusagi, 138
83 Bk. Hick, Inanclarn Gokkusagi, 143
64 Bk. Hick, Inanclarn Gokkugagi, 57
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Multireligious Exploratio’ adli sempozyumda dinsel ¢ogulculugun anahtar prensipleri

su sekilde belirlenmistir:®°

1. Dinler aras1 diyalog, birbirleriyle iliskilerinde yegane yol olmalidir. Dinler igin
en Onemli ihtiyag aralarindaki diismanliklar1 ortadan kaldirarak birbirleriyle
iligkilerini iyilestirmektir.

2. Dinler arasi diyalog savas, siddet, yoksulluk, ¢evrenin tahribi, cins adaletsizligi
(kadin/erkek ayrimciligi) ve insan haklari ihlallerini i¢eren gliniimiiziin 6nemli
sorunlartyla alakadar olmalidir.

3. Mutlak hakikat iddialari, dinsel siddet ve nefreti koriiklemek icin ¢ok kolay bir
sekilde istismar edilebilmektedir.

4. Diinya dinleri, farkli sekillerde tasavvur edilen Mutlak Gergekligi/ Hakikati
tasdik etmektedir.

5. Beser idrakinin alanin 6tesinde olan Mutlak Gergeklik/ Hakikat diinya dinlerinde
farkli sekillerde ifadesini bulmaktadir.

6. Farkli Ogretileri ve uygulamalari ile diinyanin biiyiik dinsel gelenekleri en
yiice/ali lyiye insanlar1 gotiiren hakiki yollardir.

7. Diinya dinleri sevgi, merhamet, esitlik, diristlik ve kisinin kendisine
davranilmasini arzu ettigi gibi 6tekilere de davranmasi ideal prensibi gibi pek
cok temel degerleri paylagsmaktadir.

8. Herkes vicdan 6zgiirliigiine ve diledigi inanci1 segme hakkina sahiptir.

9. Inanglarmn karsilikli olarak paylasimi farkli dinsel gelenek taraftarlar1 arasinda
Karsilikli saygi ve anlayisi dogururken, insanlari dinlerinden dondiirmeye
calismak onlarin inancinin degerini diisiirmek anlamina gelir.

“Kisaca ¢ogulculuk tiim insanligin dinsel tecriibesini oldugu gibi dikkate almay1 ve bir
dinsel gelinligin sessizliginden, biricikliginden, Ustlinliigiinden, bir ve tek olusundan
diger dinsel geleneklere kendi taraftarlar1 icin bagimsiz bir gecerlilik tanimaya gegisi
ongoriir. Clinkii cogulcu modele gore bilyiik diinya dinleri ‘ilahi Hakikate® veya ‘Nihai
Askin Varliga’ yonelik bagimsiz kurtulus vasitalaridir. Bu argiimanlarin 1s1ginda gelisen

cogulculuk, hosgoriisiizliiglin ve baskinin hakim oldugu diinyamizda farkli dinsel

Farkli din mensuplarindan yaklasik kirk kadar cogulcu modeli benimseyen akademisyenlerin katilimiyla
6-9 Eyliill 2003 tarihinde Ingiltere’nin Birmingham kentinde diizenlenen ‘The Pluralist Model:
Multireligious Exploratio’ adli sempozyumda dinsel ¢ogulculuk modeli Yahudilik, Hiristiyanlik, Islam,
Budizm, Hinduizm ve Sihizm baglaminda yeni bir degerlendirmeye tabi tutulmus ve toplanti sonunda
tim katilimcilarin altina imza attigi ‘dinsel ¢ogulculugun anahtar prensipleri’ adli su manifesto
yayimlanmistir. Aydin, “Paradigmanin Yeni adi: Dinsel Cogulculuk”, 43-44
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geleneklere mensup kisiler arasinda esitligi tesis ederek adaleti ve hosgoriiyii ilerletmeyi

hedef edinmektedir.””®®

John Hick bagta olmak iizere Wilfred Cantwell Smith, Hans Kiing, Rene Guenon,
Frithjof Schuon, Titus Burckardt, Huston Smith, S. Hiiseyin Nasr gibi isimler

cogulculugun temsilcileri olarak sayilabilir.

% Aydin, “Paradigmanin Yeni adi: Dinsel Cogulculuk”, 49
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IKINCI BOLUM: IMAM HATIP LISELERINDE OKUTULAN
SIYER DERS KiTABININ DINI CESITLILIK (DISLAYICILIK,
KAPSAYICILIK VE COGULCULUK) ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Bu béliimde Imam Hatip Liselerinde okutulan Siyer ders kitabinin iinitelerine konu
igerigi yer verilecek sonrasinda ise ders kitabindaki anlatimlarin dini ¢esitlilik agisindan

tespiti yapilmaya ¢aligilacaktir.
Kitap dort tiniteden olusmaktadir.
Birinci {inite ‘Islamiyet Oncesi Arap Yarimadas1® ana bagligina ve dort bagliga sahiptir.

Ikinci iinite ‘Hz. Peygamberin Risalet Oncesi Hayati’ ana basligma ve bes bashga

sahiptir.
Ugiincii iinite ‘Risaletin Mekke Dénemi’ ana basligia ve on basliga sahiptir.
Dordiincii iinite ise ‘Risaletin Medine Donemi’ ana basliina ve sekiz basliga sahiptir.

Her {initenin sonunda ‘Olgme ve Degerlendirme’ béliimii yer almaktadir. Unitelerin

bitiminde ‘Siyer Kronolojisi’ ve ‘Sozliikk’ yer almaktadir.

Kitabin dini cesitlilik agisindan degerlendirmesinde 6nce konu basliklar1 verilecek
sonrasinda ise degerlendirmeye konu olan anlatim ve degerlendirme bi¢imi hakkinda

bilgi verilecektir.
2.1. Yahudilik

Yahudiligin Araplar arasinda yayilmamasinin sebeplerinden bahsedilmektedir. Yahudi
inancinda Israilogullarmin segilmis oldugunu bu sebeple diger milletleri daha asagi
kabul ettikleri, Ozgiirliigiine diiskiin Araplarin ise bu durumu kabullenmediklerini

belirtilmektedir.®’

Arap yarimadasinda Yahudiligin yayillmamasmin gerekgesinin, Israilogullarmnin
kendilerini seckin kullar kabul etmesi olarak belirtilmesini, dislayici (tekelci) anlayigin

bir elestirisi olarak kabul etmek miimkiindiir.

67 Bk. Fatih Dilekci v.dgr., Siyer (MEB, 2018), 19
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2.2. Hiristiyanhk

Yahudiligi kabul eden bazi Himyer hiikiimdarlarinin Yemen bolgesinde yasayan
Hiristiyanlara baski uygulayarak kendi dinlerini zorla benimsetme c¢abalarindan
bahsedilmektedir.®® Bu tavr1 olumsuz bir tutum olarak tasvir edilerek dislayic1 (tekelci)

anlayisin elestirildigini s6ylemek miimkiindiir.
2.3. Mecusilik

Sasanilerin Mecsiligi ulusal bir din olarak gérmelerinden, dinlerini yaymaktan ¢ok
siyasi ve ekonomik hakimiyete nem vermelerinden dolay1 Araplar arasinda ragbet

gormedigi bilgisine yer verilmektedir.5

Mecisiligin Sasanilerce ulusal bir din olarak goriilmesi, Israilogullarmin kendilerini
secilmis ve Ustiin gormeleri gibi dislayict (tekelci) anlayisin elestirisi niteligindedir.

Burada kapsayici veya ¢ogulcu anlayisa daha yakin bir yaklasim sunulmaktadir.
2.4. Putperestlik

Putperestlerin inang esaslar1 aktarilmaktadir.”® Ancak meshur Arap sairi Imrulkays’m
babasinin 6ldiiriilmesinden sonra intikam almak amaciyla miiracaat ettigi fal oklarindan
istedigi sonucu alamamasi sonrasinda, putlar aleyhine kullandig1 asagilayici ifadelerin
ornek verilmesi’® dislayic1 (tekelci) anlayisi yansitmaktadir. Zira Imrulkays putlara
vermis oldugu olumsuz tepki, fazla ©6rnegi bulunmayan, istisnai diyebilecegimiz
durumdur. Dinler hakkinda kisa kisa bilgilerin aktarildigr ‘Dini Hayat’ bashigi altinda

istisnai durumun ornek verilmesi, olumsuzlama ve yargilama amacina matuftur.
2.5. Dini Hayat

Dinler hakkinda kisa bilgilerin yer aldigi bu boliimdeki ifadeler genel olarak objektif,
yargilayici olmayan, o dinlerin mensuplarinca da kabul edilen bilgilerden olugsmaktadir.

Bu genel tutumun dislayici (tekelci) bir tavirdan uzak oldugunu sdylemek miimkiindiir.

88 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 20
89 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 20
0 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 20
"I Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 21
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2.6. Sosyal Hayat

Boliimdeki ‘Derkenar’ bashiginda cahiliye Araplarinin  erdemli  davranislarinin
bulundugu ve Hz. Muhammed’in bu tiir davraniglarin devam ettirilmesini istedigi

belirtilmektedir.’?

Baska inang¢ sahiplerinin erdemli davraniglarinin bulundugunu kabul etmek ve devam
ettirilmesinin tavsiye edilmesi kapsayici veya ¢ogulcu anlayisina 6rnek olabilir. Zira
burada dislayici (tekelci) anlayistan uzaklasilmis, dogruluk ve hususiyet¢ilik gibi

dislayict tutum 6zellikleri terk edilmistir.
2.7. islam’dan Once Sosyal Simiflar

Asabiyet anlayisinin elestirisine yer verilmistir. Asabiyet, ayn1 soydan gelen ve ayni
kabileye mensup insanlarin her kosulda birbirlerini desteklemesi anlamina gelmektedir.
Islam, asabiyet anlayis1 yerine miiminleri kardes ilan etmistir. Hz. Muhammed de

kendisine inananlardan cahiliye asabiyetini terk etmelerini istemektedir.”

Tiim inananlar1 kardes kabul eden, kan ve akrabalik baginin inan¢ bagindan sonra
gelmesi gerektigini ilke edinen bir anlayigin aktarilmasinin kapsayict bir tutum
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira asabiyet; hususilik, mutlaklik, dogruluk gibi
tekelci anlayisin 6zelliklerini tasimaktadir. Asabiyetin “her devir igin tehlike arz eden
bu duygu’” olarak tanimlanmas1 ve Hz. Muhammed’in asabiyeti elestiren sdziine yer

verilmesi kapsayici anlayist destekler niteliktedir.
2.8. Peygamberimizin Dogumu ve Cocuklugu

Hz. Muhammed’in amcast Ebu Talib ile yaptig1 ticari yolculuk sirasinda Busra
kasabasina ugramalar1 ve orada bulunan bir rahibin Ebu Talib’e yegeni hakkindaki
tavsiyesi anlatilmaktadir. Rahip, Ebu Talib’e ‘yegenini Sam’a gétiirmemesini zira

Yahudilerin ona zarar verebilecegini’ soyler.”

"2Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 23
8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 24
"4 Dilekgi v.dgr., Siyer, 24
> Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 43
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Rahip Bahira Olay1 ismiyle de bilinen ve Hiristiyan bir din adaminin, Yahudilerin Hz.
Muhammed’e zarar verme ihtimalinden bahsetmesini igeren bu anlatim, Yahudilerin

dislayici tutumlarinin elestirisini destekler niteliktedir.

Bu elestirel yaklasim, kapsayict veya cogulcu bakis agisini desteklemektedir. Cilinkii
Yahudiler, ‘Yahudi Milleti” disinda bir kavme peygamber gelmeyecegini, kendilerinin

ise se¢ilmis millet oldugunu kabul etmektedirler.’®
2.9. Hilfii’l-fudil’a Katilmasi

‘Erdemliler Toplulugu’ seklinde terciime edebilecegimiz bu isimlendirme, Islam
oncesinde Mekke miisrikleri tarafindan haksizliga karsi gelmek, zulmii O6nlemek
amaciyla, yeminleserek olusturulan sosyal bir hareket olarak ifade edilebilir. Bu
hareket, gerek Mekkeli gerekse Mekke disindan olan kisilerin haklarimi korumak ve
onlara zulmedilmesini énlemek islevini gérmiistiir.”” Hz. Muhammed, kendisine vahyin

gelmesinden sonra bile bu antlasmadan (yeminlesmeden) 6vgiiyle bahsetmistir.”

Zulmii ve haksizlig1 6nlemek herkesin takdir edecegi erdemli davraniglardandir. Daha
Oonemlisi, bu hareketin insanlar arasinda din, kabile, zenginlik, gli¢sliz ve savunmasiz
gibi ayrimlari kabul etmemesi ve haklidan yana olmasidir. ‘Haksizlara kars1 olmak’ gibi
farkli 1ilkelerle farkli inanislara sahip kisilerin iyi bir amacg etrafinda toplanip

¢alismasinin olumlanmasi, gogulcu tutumu desteklemektedir.
2.10. Kabe Hakemligi

Hz. Muhammed’in Kébe Hakemligi olaymnin sunulusu kapsayici nitelikli bir tutum
olarak kabul edilebilir. Bilindigi tizere Kabe’nin sellerden zarar gérmesi sonucu tamiri
yapilmis, Haceru’l-Esved isimli tasin yerine konulmasi hususunda Mekkeliler arasinda
ithtilaf ¢ikmis, o esnada Kébe’ye ilk gelen kisi olan Hz. Muhammed’i hakem olarak
kabul ve tayin etmislerdir.”® Zira Hz. Muhammed kendi soylarindandir ancak higbir
zaman putlara tapmamis, putlar adina kesilenlerden yememis, fal oklar1 ¢ekmek gibi
sirk inancina ait higbir ritiieli gergeklestirmemistir. Herhangi bir toplumda bu durumun

yadirganmasi pek tabiidir. Ancak Mekkeliler Hz. Muhammed’in bu 6zellikleri bildikleri

8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 19
77 Bk. Dilekei v.dar., Siyer, 43-44
8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 44
" Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 47
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halde onun ‘emin’ olma O&zelliginin de etkisiyle kendisini hakem olarak kabul

etmislerdir.
2.11. Risalet Oncesi Diinyanin Dini Durumu

Hz. Muhammed’e peygamberlik gorevi verildigi donemde diinyadaki dinler, herhangi
bir elestiriye yer verilmeden ve yargilama yapilmadan objektif olarak anlatilmakta,

dislayic1 bir tutum sergilenmemektedir.®°
2.12. 11k Vahiy

Hz. Muhammed’in vahiy melegi Cebrail ile karsilasmasi ve ondan Allah’in mesajin1
almasindan bahsedilmektedir. Cebrail ile karsilagsmas1 sonrasinda sagkinligi her halinden
belli olan Hz. Muhammed ve hanim1 Hz. Hatice, amcasinin oglu Varaka bin Nevfel’e
giderek yasanan durumu aktarirlar. Varaka da Hz. Muhammed’e goriinenin vahiy

melegi Cebrail oldugunu sdyleyerek Hz. Muhammed’i peygamberlik ile miijdeler.8!

Bu olay Hiristiyan birisi tarafindan yeni bir peygamberin miijdelenmesi veya tasdik
edilmesi anlamina gelmektedir. Varaka’nin tavri ise ¢ogulcu nitelige sahiptir. Zira
Varaka, Incil ve Tevrat’1 bilen bir isimdir ve Hiristiyan’dir. Higbir endiseye kapi1lmadan,
kendi inancinin iptal edilebilecegini diisiinmeden Hz. Muhammed’in durumu agikca
ortaya koymus, Hz. Muhammed’in yalanlanip sehrinden ¢ikartilacagi zamana yetistirse
kendisine yardim edecegini sOylemistir. Olayin olumlu sunumunun dislayici (tekelci)

tavirdan uzak, ¢cogulcu tavra yakin oldugu sdylenebilir.
2.13. Gizli Davet

Mekkeli miisriklerin Hz. Muhammed’in Kabe’de namaz kilmasina goz yumsalar da
insanlarin onun etrafinda toplanmalarindan ve onu dinlemelerinden rahatsiz olduklar
belirtilmektedir.®2 Bu durum daha sonra siddeti giderek artacak, hatta fiili saldirilara ve
iskencelere doniisecek olan dislayict tutumun agik niteliklerindendir. Miisriklerin bu
tavriin elestirmesinden, dislayici (tekelci) tutumun elestirildigi anlasilmaktadir. Zira
tekelci anlayis, kendisinden baskasina yagam hakki tanimaz, kendisinde olmayanin her

tiirlii olumsuz davranis hak ettigini kabul eder.

% Bk, Dilekei v.dgr., Siyer, 57-58
81 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 59
% BK. Dilekei v.dar., Siyer, 60-61
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2.14. Acik Davet

Acik davetin baglamasiyla yapilan cagrida amcast Ebu Leheb’in Hz. Muhammed’i
asagilamasi ve ona hakaret etmesi®® olumsuzlanmaktadir. Zira yegeninin dogru sozlii ve
giivenilir (el-emin) olmasmma ragmen Ebu Leheb, sirk inancinin dogrulugunda ve
gecerliliginde tereddiit etmemekte, baska hicbir inanca miisamaha gostermemekte, tek

dogrunun sirk inanci oldugunda 1srar etmektedir.

Hz. Muhammed’in diger amcast Ebu Talib’in tavri1 ise olumlanmaktadir. Zira o,
atalariin dinini terk etmeyecegini fakat yegenini destekleyecegini belirtmistir. Ayni

durum Hz. Muhammed’in halas: Safiye i¢in de gegerlidir.34

Ebu Leheb’in tavrinin olumsuzlanmasi ve Ebu Talib’in tavrin1 olumlanmasi, diglayict

(tekelci) tutumun elestirisi niteligindedir. Bu konuda kapsayici bir tutum sergilenmistir.
2.15. Miisriklerin Islam Davetine Kars1 Cikma Sebepleri

Kuran’in ve Hz. Muhammed’in ¢agrisina karsilik Mekkelilerin ...“Atalarimiz1 iizerinde
buldugumuz (yol) bize yeter”...(el-Maide 5/104) seklinde cevap vermeleri, ayetinde
devamindaki ...“Atalar1 bir sey bilmeyen ve dogru yolda gitmeyen kimseler olsa da
m1?” itirazim1 dikkate almamalar1 elestirel bir dille sunulmaktadir. Buradan hareketle
miisriklerin diglayict tutumlarinin elestirildigini sdylemek miimkiindiir. “Bu durum
karsisinda 6fkeye kapilan kabile ileri gelenleri Hz. Peygamber ve Miisliimanlar1 diisman

kabul etmislerdir.” ciimlesi de yazarin bu konudaki tutumunu desteklemektedir.

Hz. Muhammed’in peygamberligi karsisinda Mekkelilerin ‘Mekke ve Taifin iki
efendisinden (Velid bin Mugire ve Amr bin Umeyr) birisine peygamberlik
verilmeliydi.” itirazlarina yer verilmesi®® Miisriklerin dislayici tutumunun elestirisi

niteligindedir.

Mekkelilerin Hz. Muhammed’in peygamberligine karsi olmalarinin sebeplerinden birisi
de Kureys icerisindeki ge¢mise dayanan rekabet anlayisidir. Hasimogullarindan bir
peygamber ¢ikmasi, diger Kureys kabilelerine dstiinlik saglamasi anlamina

gelmekteydi. Bu durum her kabilede var olan kendini {istiin ve ayricalikli gérme

8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 61
8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 62
8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 67
% Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 68
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87

anlayisinin eseridir.®’ Mekkelilerin bu tutumlarinin agik¢a elestirilmesi dislayict

(tekelci) anlayisin elestirisi anlamina gelmektedir.
2.16. Mekke Dénemi ve iskence

Mekke doneminde Miisliimanlara ve Hz. Muhammed’in sahsina yapilan alay, hakaret,
fiili siddet ve iskence davramislarina yer verilmesi,® Mekkeli miisriklerin dislayici

(tekelci) tutumlarinin elestirisi niteligindedir.
2.17. Habesistan’a Hicret

Mekke’de can ve mal giivenligi kalmadigi i¢in Miisliimanlarin bir kismi1 komsu iilke
Habesistan’a hicret etmislerdir. Hz. Muhammed’in tavsiyesi iizerine ‘dinini giiven
icinde yasama yolculugu’” Habes Necasisi Ashame’nin Miislimanlara olumlu
yaklagimiyla amacina ulasmistir. Ancak Mekkeliler Miisliimanlara orada da rahat
vermeye niyet degillerdir. Ashame’yle yakin iligkilerini dikkate alarak Miisliimanlarin
kendisine verilmesini istemislerdir. Iyi bir Hiristiyan olan Ashame, Meryem suresinde
Hz. Isa hakkinda bilgi veren ayetleri dinledikten sonra bu sdzlerin Hz. Isa’ya gelenle

89 Ashame’nin

aynt kaynaktan oldugunu sodyleyerek Mekkelilerin geri ¢evirmistir.
Miisliimanlara yaklagimi, 6zellikle de Meryem suresini dinledikten sonraki tepkisi onun
kapsayict bir anlayisa sahip oldugunun acik delilidir. Ashame’nin bu yaklagiminin

olumlanmasi ve dviilmesi, onun ¢ogulcu tavrinin olumlandigini1 gostermektedir.

Ayrica ‘Ashame’nin ayetlerden etkilenerek aglamasi, dinledigi ayetlerle Hz. Isa’ya
gelenlerin ayni kaynaktan oldugunu belirtmesi, Miislimanlarin kimseye teslim
edilmeyecegini sdylemesi’® gibi bilgilere yer verilmesi, Ashame’nin ¢ogulcu tavrim

tasdikler niteliktedir.
2.18. Boykot Yillar:

Alay, iftira, baski, tehdit ve iskencelerden sonu¢ alamayan Mekkelilerin
Muttalibogullariyla beraber Miisliimanlar1 toplumdan soyutlama cabasi olan sosyal ve

iktisadi ‘Boykot’, kati diglayic1 bir anlayisin yansimasi niteligindedir. Zira burada

87 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 69
8 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 70
% B. Dilekei v.dar., Siyer, 71-72
%0 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 72
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boykota maruz kalanlar sadece Miisliimanlar degil, onlara sahip ¢ikan fakat Miisliiman

olmayan Muttalibogullarmin tamamidir.%

Kat1 boykot uygulamasi ve kati dislayici tutum elestirilmektedir. Miislimanlarin
acliktan ot ve yaprak yemek zorunda kaldigi, hasta ve zayif diisenlerden olenlerin
oldugu bilgilerine® yer verilmesi Mekkeli miisriklerin kat1 dislayici (tekelci) tutumlarmi

elestiri niteliginde kabul edilebilir.
2.19. Taif Yolculugu

Sikintili boykot yillarinin (616-619) bitiminde Hz. Muhammed’in Taif yolculugu
gerceklesmistir. Taifliler Hz. Muhammed’i hos karsilamamaiglar aksine onu kovmuslar,
ayak takimina, cocuklara ve kolelere tas attirarak hakareti ve asagilamayr tercih
etmislerdir. Taiflilerin bu davranislar1 dislayici anlayis1 yansitmaktadir.®® Taiflilerin
“Allah senden baska peygamber olarak gonderecek kimse bulamadi mi1?”%* ifadeleri
‘alayct” ve ‘kiigiimseyici’ olarak nitelendirilmektedir. Bu da Taiflilerin dislayici
(tekelci) anlayisinin olumlanmadigini, kapsayict veya ¢ogulcu tutuma yaklasildigini

gostermektedir.

Taif doniisii Hz. Muhammed’in Mekke’de giivenli bir sekilde yasamaya devam etmesi
icin Mut’im bin Adiy tarafindan himaye (eman) verilmesi kapsayici bir tutum olarak
nitelendirilebilir. Zira Mut’im, Miisliman degildir. Mekkelilerin Hz. Muhammed’e
karst tavirlarini bilmesine, Hz. Muhammed’le ayni kabileden olmamasimna ve onun
peygamberligine iman etmemesine ragmen himaye vermesi, kendisi gibi inanmayan
birisine deger verdigi ve kiymetli buldugu anlamina gelebilir. Mut’im bin Adiy’in
silahlanarak Hz. Muhammed’i korumaya g¢alismasi ve Mekke’ye girmesine yardimci
olmas1®® olumlanmaktadir. Bu anlatim da tekelci anlayistan uzaklasildigima, kapsayici

anlayisa yaklasildigina 6rnek niteligindedir.

%1 BK. Dilekei v.dar., Siyer, 74-75
92Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 75
% BK. Dilekei v.dar., Siyer, 75-76
% Dilekgi v.dgr., Siyer, 76
% B. Dilekei v.dgr., Siyer, 76-77
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2.20. Peygamberimizin Hicreti

Hz. Muhammed’in hicretinin miisrikler i¢in tehdit olarak goriildiigii, Miisriklerin son
care olarak onu &ldiirme karar1 aldiklar1 degerlendirmesi,” bu olaym dislayici nitelikte

kabul edildigini gostermektedir.
2.21. Medine Sozlesmesi

Medine’ye hicretin hemen ardindan sehirde yasayan Yahudi, Hiristiyan ve Miisriklerle
ortak antlagma imzalanmistir. ‘Medine Sozlesmesi’ veya ‘Medine Vesikasi’ olarak
bilinen ve ilk yazili anayasa olarak kabul edilen bu antlasmanin®’ daha cok siyasi
icerikli bir antlasma oldugunu sdylemek miimkiindiir. Antlagsma ile ‘din hiirriyeti’
garanti altina alinmus, sehrin ortaklasa savunulacagi kararlastirilmis,®® Medine’deki
musriklerin Mekkelilerle igbirligi yapmalar1 engellenmis, Hz. Muhammed devlet
baskani olarak kabul edilmis ve kendi i¢lerinde bir anlagsmazlik oldugunda hakem olarak
kabul edilmistir.® Cok inangli toplum haline gelen Medine’de bu antlasmayla din
hiirriyetinin garanti altina alinmas1 dislayicilik olarak kabul edilemez. Ancak her dinin
kendisini dogru kabul etme hiirriyetini garanti etmesinden dolay1 kismi ¢ogulcu nitelige

sahip oldugu soylenebilir.

“Sozlesme, muhtevasi itibariyla din hiirriyetini giivence altina almis, sosyal iliskilerde
yardimlasma ve dayanismayr gelistirmeyi hedeflemis, hukuki ve askeri alanda

99100

diizenlemeler yapmistir.”*" ciimlesi, Medine S6zlesmesinin kismi ¢ogulcu tutum olarak

degerlendirildigini gostermektedir.

Ayrica, “Yahudilerin dinleri kendilerine, Miisliimanlarin dinleri de kendilerinedir.” 101

maddesiyle din hiirriyetini garanti eden bir sdzlesme olarak belirtilmesi bu kapsayici

tutumu desteklemektedir.

“Medine Sozlesmesi ile Medine’de ¢esitli kabilelere ve inanglara sahip fertleri hukuka

dayali, sosyal, iktisadi ve dini hak ve sorumluluklar1 bulunan, Medine sehir devletinin

% Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 81

9 Bk. Adem Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi (1.cilt), 21. Baski (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 251
% Bk. Dilekei v.dgr., Siyer, 93-04
9 Medine sdzlesmesinin tam metni i¢in bk. Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi (1.cilt), 253-259
190 Dilekgi v.dgr., Siyer, 93
101 Dilekgi v.dgr., Siyer, 93
25



vatandaslar1 haline getirmistir.”'%? degerlendirmesi de kapsayici tutumu

desteklemektedir.
2.22. Kiblenin Degismesi

Hicretten on yedi ay sonra gergeklesen kible degisimi Yahudiler ile Miisliimanlar
arasinda bazi tartismalara neden olmustur.!®® Hz. Muhammed hicret sonrasinda
namazda Mescid-i Aksa’ya yonelmis, ancak “Biz senin, yliziinii goge dogru ¢evirdigini
elbette goriiyoruz. Iste simdi kesin olarak seni memnun olacagin kibleye dondiiriiyoruz.
Artik yilizlinii Mescid-i Haram tarafina ¢evir; nerede olursaniz olun yiiziiniizii o yone
cevirin. Kusku yok ki kendilerine kitap verilenler onun rablerinden gelmis bir gergek
oldugunu elbette bilirler. Allah onlarin yaptiklarindan habersiz degildir.” (el-Bakara
2/144) ayetinin gelmesiyle kible olarak Mescid-i Haram olan Kébe belirlenmistir. Bu
durum Yahudiler tarafindan alay ve elestirisi konusu olmustur. Bakara Suresi 142. ve

143. ayetler ise bu elestirilere cevap niteligindedir.

“Insanlardan bir kisim sefihler, ‘Onlar1 simdiye kadar yoneldikleri kibleden vazgegiren
sebep nedir?’ diyeceklerdir. De ki: ‘Dogu da bat1 da Allah’indir. O, diledigini dosdogru
yola iletir.” Iste boylece, siz insanlara sahit olasiniz, peygamber de size sahit olsun diye
sizi vasat (6rnek) bir immet yaptik. Biz bu yoneldigin kibleyi 6zellikle resule uyanlarla
sirt cevirenleri agikga ayirt edelim diye belirledik. Bu, Allah’in hidayet verdigi
kimselerden baskasina elbette agir gelecektir. Allah imaniniz1 asla zayi edecek degildir.

Ciinkii Allah insanlara kars1 ¢ok sefkatli, cok merhametlidir.’

Kible degisimi sonrast Yahudilerin “Muhammed ve ashabi kiblenin neresi oldugunu
bilmiyorlardi;, biz onlara yol gosterdik.”** ifadeleri, Miislimanlara satasma ve
Miisliimanlar hakkinda ileri geri konusma olarak nitelendirilmistir.2% Bu niteleme, kible
degisimi sonrast Yahudilerin tepkilerinin diglayici bir tutum olarak degerlendirildigini,

kapsayici tutumun 6ncelendigini gostermektedir.

192 Dilekgi v.dgr., Siyer, 94
103 B Dilekei v.dgr., Siyer, 95-96
194 Dilekgi v.dgr., Siyer, 95
105 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 95
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2.23. Seriyye ve Gazveler

Miisliimanlar1 ellerinden kagiran Mekkeli miisriklerin, Miisliimanlari Medine’de rahat
birakma niyetleri yoktu. Miisliimanlara zarar vermek amaciyla miinafiklarin lideri
durumunda olan Abdullah bin Ubey bin Seliill ve Medineli miisriklerden Hz.
Muhammed’i 6ldiirmelerini veya siirglin etmelerini istediler. Boyle davranmamalari

durumunda ise kendilerine de savas acacaklarini bildirdiler.1%

Mekkeli miisriklerin
Miisliimanlara yasam hakki tanimama ¢abalar1 hatta kendilerine bu konuda destek
vermeyenleri tehdit etmeleri olumsuzlanmaktadir. Bu da dislayiciliktan uzak bir tutum

sergilendigini gostermektedir.

Hz. Muhammed’in can ve mal giivenligi amaciyla seriyye ve gazve faaliyetlerini
baslatmas1'®’ dislayici bir tavir olarak gériilmemektedir. Seriyye ve gazve faaliyetlerinin
Oncelikli amaci, Mislimanlarin ve Misliimanlarla birlikte olanlarin can ve mal
giivenligini saglamaktir. Ciinkii miisrikler, ensardan, Medineli miisriklerden ve
miinafiklardan Hz. Muhammed’i korumamalarini, ona yardimdan vaz ge¢gmelerini, hatta
Hz. Muhammed’i 6ldiirmelerini istemisler, aksi durumda savasin kaginilmaz olacagini

belirtmislerdir.1%®
2.24. Savasa izin Verilmesi

“Kendilerine savas acilan Miisliimanlara, zulme ugramalar1 sebebiyle cihat i¢in izin
verildi. Siiphe yok ki Allah’in onlara yardim etmeye giicii yeter. Onlar, haksiz yere, sirf,
‘Rabbimiz Allah’tir!” demelerinden dolayr yurtlarindan ¢ikarilmis kimselerdir...” (el-
Hac 22/39-40) ayeti ile “Fitne tamamen yok edilinceye ve din (kulluk) de yalniz Allah
icin oluncaya kadar onlarla savasin. Sayet vazgecerlerse zalimlerden baskasina
diismanlik ve saldirt yoktur.” (el-Bakara 2/193) ayeti, Miisliimanlarin mesru savunma
yaptiklarini, zulme ugradiklarini, sayet Mekkeli miisriklerin savastan vazge¢meleri

durumunda Miisliimanlarin da savagmayacaklarmi bildirmektedir.1%°

“Cihada izin veren ayetlerle birlikte Resulullah, Medine disina seriyyeler gondermeye
basladi. Bu askeri birlikler; Kureys’e ait ticaret kervanlarina engel olmak, Medine’ye

yapilmas1 muhtemel baskinlardan haberdar olmak ve Kureys’in ¢evre kabilelerle is

106 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 96
107 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 96 ve sonrasi
108 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 96
109 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 97
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birligini onlemek gibi baz1 siyasi ve askeri amagclar tasiyordu. Yoksa bu seriyyelerin

amaci savas ve yagma degildi.”!°

Bu ifadelerden anlasilmaktadir ki savasa izin
verilmesi dini bir mesele olarak goriilmemekte, mevcut sartlar baglaminda
degerlendirilmektedir. Bu da savasa izin verilmesi meselesinin dislayici bir tutum olarak
degerlendirilmedigini, giinlin sartlarinda kaginilmaz bir durum olarak kabul edildigini

gostermektedir.

Savasa izin verilmesinin, Bedir Savasinmn,'** Uhud Savasmin,}'? Hendek Savasmin!'®

ve diger savaslarin yukaridaki anlayis c¢ercevesinde degerlendirildigini sdylemek

mumkuindiir.
2.25. Reci ve Bi’r-i Maune

Reci ve Bi’r-i Maune olaylarinda Miisliimanlar sadece inanglarindan dolay1 kandirildilar
ve katledildiler.**

Rec’i olayr “Niyetleri bunlarin (Miisliimanlarin) bir kismini intikam i¢in 6ldiirmek bir
kismini1 ise Bedir ve Uhud’da kaybettikleri yakinlarimin ociinii alabilmeleri igin
Mekkelilere satmakt1.”!*® ifadeleriyle Miisrik Araplarin intikam amaci tasiyan fiilleri
olumsuzlanmaktadir. Bu olumsuzlamanin siddet igerikli dislayict tutum olarak

degerlendirildigi sdylenebilir.
2.26. Hudeybiye Antlagsmasi

Hz. Muhammed ve Miisliimanlarin haram ayda yani savasmanin yasak oldugu ayda
Kabe’yi ziyaret etmek istemeleri, Mekkeli Miisrikler tarafindan engellendi.
Miisliimanlarin Kabe’yi ziyaret edemeyeceklerini haber verdiler. Yapilan gorligmeler

sonucunda iki taraf arasinda Hudeybiye Antlasmas1 yapild1.}1®

Hudeybiye Antlasmasi’nin metninde ‘Muhammed Rasulullah (Allah’in elgisi
Muhammed)’ yazmasina miisrik elginin itirazi ve bu sekilde antlagsmayi

imzalamayacagini bildirmesi*'’ bilgisi olayr olumsuzlamaktadir. Bu olumsuzlamanim

110 Bk. Dilekei v.dgr., Siyer, 97
111 Bk. Dilekei v.dgr., Siyer, 99
112 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 100-102
113 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 103-104
114 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 102
115 Dilekgi v.dgr., Siyer, 102
116 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 105-106
117 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 106
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dislayict tutum olarak degerlendirildigi sdylenebilir. Zira miisrikler siyasi ve sosyal
hayati ilgilendiren bir durumda bile Hz. Muhammed’in elgiligini reddetmeyi, bu yolla

onu ve Miisliimanlar1 dislamay1 tercih etmislerdir.

Yine Hudeybiye Antlagmasi geregi Miisliman olan Ebu Cendel ve Ebu Basir’in
Miisriklere teslim edilmis olmasi*'®, Hz. Muhammed’in sosyal hayatta sadece dini
kabulleri 6ncelemediginin ve Miisliimanlara zulmetmis olsalar bile Miisriklerle yapilan

antlagsmalara uygun hareket etmek hususundaki gayretinin ifadesidir.

“Allah Resulii ve ashabi Hudeybiye’den ayrildiginda bir tarafta Mekkelilerle baris
yapmanin sevincini, diger tarafta umre yapamadan donmenin ve Ebu Cendel’i

miisriklere iade etmenin iiziintiisiinii yasiyorlardi.”%°

climlesiyle, Miisliimanlarin barig
yapmaktan yana mutlu olduklari, ancak istemeseler de antlasma maddelerine uyarak
Miisliiman birisini miisriklere teslim ettiklerinden itiziintii duyduklar1 belirtilmektedir.
Miislimanlarin barisa sevinmesi ve barisi bozmamak adma Miisliiman birisini
miisriklere teslim etmeleri olumlu degerlendirilmektedir. Bu da olayin dislayiciliktan

uzak bir tutumla degerlendirildigini gostermektedir.

Hz. Muhammed’in Ebu Cendel’e ‘soze vefasizlik edemeyiz’ demesinin’?® ve
Miisriklerin Ebu Basir’in iadesini isteyince Hz. Muhammed’in anlagsma esaslarina

uymak zorunda kaldigimi sdylemesinin®?

aktarilmasi, Hz. Muhammed’in tavrinin
olumlu degerlendirildigi kanaatini olusturmakta, kapsayici anlayisa yaklasildigim

gostermektedir.
2.27. Mekke’nin Fethi

Hudeybiye Antlagsmasi daha ikinci yili dolmadan Kureysliler tarafindan bozulmus ve
Mekke’nin fethine zemin hazirlamisti. Miislimanlar Hz. Muhammed 6nderliginde on
bin kisilik orduyla Mekke dogru hareket etti. Orduyu goren Mekkeliler
direnemeyeceklerini anladilar ve géniillii olarak sehri Miisliimanlara teslim ettiler.!??
Mekke’nin fethinde Hz. Muhammed komutanlarina savasa girmemelerini, mecbur
kalmadik¢a kan dokmemelerini emretmis, Miisliiman olmasa bile bircok kimseye eman

(can ve mal glivenligi) vermistir.

118 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 107
119 Dilekgi v.dgr., Siyer, 106
120 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 107
121 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 107
122 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 108-109
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Mekke’nin fethinde Miisliimanlarin sayica tistiin olmalarina ragmen ‘Hz. Muhammed’in
Mekke halkinin emniyette olacag: yerleri saymasi,*?® beraberindekilere savasmama emri

124

vermesi,'?* Miislimanlara iskence eden birgok kisinin affedilmesi*?® bilgilerinin yer

almasi; ayrica “Kan dokiilmeden Mekke’yi fethetmek Allah Rasulii’'nii oldukga

memnun etmisti.”*?°

climlesi, Mekke’nin fethinde Hz. Muhammed’in kismi ¢ogulcu ve
toleransli tutumunun olumlandigin1 gostermektedir. Zira o giine kadar Mekkeli
miisrikler, Miisliimanlara her tiirlii kotiiliigli yapmaktan geri durmamislardir. Fakat Hz.
Muhammed gii¢ istiinliigiine sahip olmasina karsin intikam almak gibi olumsuz bir

tavir sergilememistir.
2.28. Huneyn Gazvesi

Hevazin ve Sakif Kabilelerinin, Mekke’yi yeni fethetmis Miisliimanlara karsi ordu
hazirlamalari, Misliimanlar1 savagmak zorunda birakmistir. Huneyn Gazvesi veya
Huneyn Savast olarak bilinen bu savas,'?’ Miisliimanlar agisindan siyasi ve sosyolojik
nitelik tagimaktadir. Bedir, Uhud ve Hendek savaslar i¢in yaptigimiz degerlendirme,

burada da gegerlidir.

Huneyn Savasi’nin ardindan Miisliimanlarin Taif’i kusatmalar1 ancak yirmi giin sonra
kusatmay1 sonlandirarak Cirane’ye donmelerinden bahsedilmektedir.!?® Bu anlatimda
Hz. Muhammed’in kusatmay1 kaldirirken Sakif Kabilesi’nin hidayeti i¢in dua etmesi
bilgisine!?® yer verilmesi, Hz. Muhammed’in rahmet elgisi olusunu ve hosgériisiinii
cagristirmaktadir. Benzer sekilde Mekke’nin Fethi’nin anlattminda Miisrik bile olsa
Mekke halkinda eman verildigi bilgisine’®® yer verilmistir. Anlasilmaktadir ki Hz.
Muhammed’in bu tiir davraniglari olumlu olarak, konumuz agisindan ise diglayiciliktan

uzak, kismi ¢ogulcu bir tutum olarak degerlendirilmektedir.
2.29. Nifak ve Miinafiklar

Islam’a en biiyiik zarar1 verebilmek icin her tiirlii yolu deneyen, Islam kardesligini

zedelemeye tesebbiis eden, Islami degerlerle alay eden, islam diismanlariyla gizli

123 Bk. Dilekei v.dgr., Siyer, 108
124 Bk. Dilekei v.dgr., Siyer, 108
125 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 109
126 Dilekgi v.dgr., Siyer, 109

127 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 109
128 Bk. Dilekei v.dgr., Siyer, 111
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130 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 108
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ittifaklar yapan, emre itaatsizlik gostererek ordunun genel diizenini bozmaya galisan,
Miislimanlar arasinda fitne ¢ikarmaya calisan, savastan kacan, kendisine suikast

31

girisiminde bulunan ve aile fertlerine iftiralar atan miinafiklara’® karsi Hz.

Muhammed’in toleransli ve kapsayici tutumundan bahsedilmektedir.

Hz. Muhammed’in miinafiklara Miisliiman muamelesi yapmasi, miisamahakar davranip
mazeretlerini kabul etmesi,’3? Miinafiklarin biitiin kétiiliiklerine ve sahabenin &ldiirme
taleplere ragmen oldiiriilmelerine izin vermemesi,’*® hatta Abdullah bin Ubey
oldiiginde oglunun istegi lizerine gomleginin cenazenin iizerine Ortiilmesine izin
vermesi ve cenaze namazini kildirmasi*** bilgilerinin yer almasi, Hz. Muhammed’in

kapsayict tutumunun olumlandigini géstermektedir.
2.30. Diger Din Mensuplariyla Miinasebetler
2.30.1. Yahudiler

Mislimanlarin ve Hz. Muhammed’in ehl-i kitaptan sayilan Yahudilerle iliskisi

baglaminda Medine’nin ileri gelen {i¢ biiyiik Yahudi toplulugu anlatilmaktadir.

Kaynukaogullari, Nadirogullar1 ve Kurayzaogullarindan olusan bu ii¢ biiyiik Yahudi
topluluk, Medine S6zlesmesi maddelerine uymadiklart i¢in Miisliimanlarla kars1 karsiya
gelmislerdir. Kaynukaogullar1 savasmadan Medine’den ayrilmig, Sam bolgesine
gitmisler; Nadirogullari siirgiin edilmis, Hayber’e gitmisler; Kurayzaogullar1 ise Hendek
Savasindaki ihanetleri sonrasi kusatma altina alinmais, bir siire sonra teslim olmuslardir.
Ancak Hayber’e siiriilen Yahudiler bos durmamislar, ¢evre kabilelerle anlagarak
Miisliimanlarla savas hazirligina girmislerdir. Bu durumu haber alinmasi iizerine Hz.
Muhammed o6nce baris teklifinde bulunmus, ancak olumlu yanit alamayinca Hayber’i

fethetmistir. Fedek Yahudilerinin baris talebine olumlu yanit vermistir.3®
Yahudilerle iligkiler Medine S6zlesmesi gergevesinde ele alinmistir.

Ancak Yahudiler Hz. Muhammed’in Medine’de giiglenmesinden, Islam’in
yayilmasindan korkup sahip olduklarini konumu kaybetme endisesine kapilmislardir.

Hz. Muhammed Yahudilerle dostane iliskiler kurmaya calismis, onlar1 Islam’a davet

131 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 112
132 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 114
133 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 112
134 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 114
135 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 115-117
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etmis ancak onlar bu davete olumlu cevap vermemekle kalmamis, Hz. Muhammed ve

Miisliimanlara kars1 ¢esitli hile komplolara basvurmuslardir.!3

Miisliimanlara karsi Medine S6zlesmesinin gereklerini yerine getirmeyen ve s6zlesmeye
aykir1 hareket eden Yahudi Kabilesi Kaynukaogullar1 Medine’den siiriilmiistiir.3" Hz.
Muhammed’in kendilerinden Medine So6zlesmesine sadik kalmalarini talep etmesi

138

bilgisine yer verilmesi-*° olayin olumlu degerlendirildigini gostermektedir.

Medine sozlesmesi geregi diyet 6ddemeye yanasmayan ve Hz. Muhammed’e suikast
diizenleyen Nadirogullari’nin antlasmaya yanasmamasi bilgisine yer verilmesi'®® kitabin

yaklagimini yansitmaktadir. Sonug olarak Nadiroglullart da Medine’den ¢ikarilmistir.

Kureyzaogullar1 ise Hendek Savasi’nda yine Medine Sozlesmesine aykiri davranarak
Miisliimanlarin aleyhine hareket etmisler hatta savasmay1 goze almislardir.?*® Onlara da

Tevrat’in geregince hilkmedilmistir.

Medine’den siiriilen Yahudiler Hayber’e yerlesmis, ¢cevredeki diger Yahudilerle birlikte
Miisliimanlarla savas hazirligina baglamiglardi. Haber tizerine Miisliimanlar Hayber’i
fethettiler. Hz. Muhammed Tevrat’a gore Yahudileri cezalandirma imkén1 varken halkin
tamaminin canini bagislamis, arazilerini isletmelerine izin vermis, {irlinlerinin yarisini
Miislimanlara verilmesi kaydiyla Hayber’i Yahudilere birakmistir. Diger Yahudilerle

de cizye karsilig1 anlasma saglanmistir, 24

Yukaridaki anlatimlar dikkate alindiginda Yahudilerle iliskilerin Medine Sozlesmesi
cercevesinde degerlendirildigi goriilmektedir. Ancak Hz. Muhammed’in her firsatta
baristan yana olmasina, cezalandirmaktan sakinmasina ve savasmaktan uzak durma
cabasma vurgu yapilmistir. Bu durum konumuz agisindan degerlendirildiginde Hz.
Muhammed’in hosgoriiyii ve toleransi Onceleyen, kapsayici tavrinin olumlandigini

s0ylemek miimkiindiir.

136 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 115
137 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 115-116
138 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 115
139 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 116
140 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 116
141 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 117
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2.30.2. Hiristiyanlar

Miislimanlarin ve Hz. Muhammed’in ehl-i kitaptan sayilan Hiristiyanlarla iliskisi

baglaminda Mute Savasi ve Tebuk Seferi anlatilmaktadir.

Gassan Meliki Siirahbil’in Hz. Peygamber’in elgisini 6ldiirmesi {izerine Bizans ile
savasma karar1 alindi. Mute’de gerceklesen savasta Halid bin Velid’in taktikleri

sayesinde Miisliimanlar hezimetten kurtuldular.#?

Bizans’in ordu topladigi ve Hicaz boélgesine saldiracagi haberleri {izerine Hz.
Muhammed zor sartlarda ordusuyla Tebuk’e gitti. Ancak herhangi bir diisman

kuvvetiyle catisma yasanmadi.1*®

Gassan Meliki lizerine giden orduya Hz. Muhammed’in ‘Miisliimanlardan bdlge
halkin1 Islam’a davet etmeleri, kabul ederlerse savasmamalari, sdzlerinde durmalari,
cocuklari, kadinlari, yaslilari, ibadet eden din adamlarini 6ldiirmemeleri’ hususlarinda

yaptig1 uyarilarm?** yer almasi dikkat cekicidir.

Yahudilerle iligkilerde goriildiigii iizere burada da Hz. Muhammed’in tolerans ve
hosgorii  gibi  olumlu tutumlarma vurgu yapilmistir. Buradan hareketle Hz.
Muhammed’in bu olaydaki tavrim1 dislayiciliktan uzak bir tavir olarak
degerlendirildigini séylemek miimkiindiir. Zira Hz. Muhammed her iki olay1 da dini

saiklerle gerekgelendirebilir, diismanlarina karsi sert davranmak isteyebilirdi.

Ayrica her iki olayin da siyasi ve sosyolojik nedenlere dayandigin1 gézden kagirmamak
gerekir. Olaylarin dini bir niteligi bulunmamaktadir. Olaylarin siyasi ve sosyal
gerekcelere dayanmasi, Hz. Muhammed’in kararlarini ve uygulamalarimi sadece dini

gerekgelere dayandirmadigi anlamina gelebilir.

142 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 117
143 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 118
144 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 117
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SONUC

Imam Hatip Lisesi 10. sinif seviyesinde okutulan Siyer Ders Kitabi, Alan Race’a ait dini

cesitlilik siniflandirmasina gore incelenmistir.

1. Ders kitabindaki anlatimlarda, dini cesitlilik siiflandirmasina uygun olan

anlatimlarin toplam sayis1 50 olarak tespit edilmistir.
2. Bu tespitlerden sadece 3 tanesi (%6) dislayici (tekelci) niteliklidir.

3. Tespitlerden 25 tanesi (%50) dislayict (tekelci) tutumun elestirisi  veya

tekelci/dislayici tutumdan uzak kalinarak yapilan degerlendirmelerdir.

4. Tespitlerin 22 tanesi (%44) ise kapsayici, cogulcu veya kapsayici-gogulcu

degerlendirmelerdir.

5. Bunlardan anlagilmaktadir ki Siyer ders kitabinin yaziminda dislayici (tekelci)
tutumun elestirisi veya dislayict (tekelci) tutumdan uzak kalinarak yapilan
degerlendirmeler diger degerlendirme tiirlerine goére cogunlugu olusturmaktadir.
Cogulcu ve kapsayici nitelikteki degerlendirmeler ise yariya yakindir. Aslinda dislayici
(tekelci) tutumun elestirisi veya dislayici (tekelci) tutumdan uzak kalinarak yapilan
degerlendirmeler, ¢ogulcu ve kapsayici nitelikteki degerlendirmelere yakin
degerlendirmelerdir. Ancak yine de kapsayici veya c¢ogulcu tutuma ulasilamadigi

sOylenebilir.

6. Imam Hatip Liseleri’nde okutulan Siyer Ders Kitab1’nin dini gesitlilik stniflandirmasi
dikkate alinarak yazilmadigin1 soylemek miimkiindiir. Ders kitabinin yazilis amacina
dair kitap igerisinde bir bilgilendirme yapilmamistir. imam Hatip Liseleri’nin baglh
bulundugu kurum olarak Din Ogretimi Genel Miidiirliigii'niin yaymladig1 ‘Siyer Dersi
Ogretim Programi’nda “Siyer dersinde dgrencilerin Peygamberimizi tanimalari, onun
hayatimizdaki yerini kavramalar1 Oncelikle hedeflenmelidir.”145 ciimlesi ile “Siyer
dersi; Peygamberimizin sahsi ve niibiivveti ile ilgili Kur’an-1 Kerim’in verdigi bilgiler
cergevesinde, temel kaynaklar referans alinarak ve tarih biliminin yontemleri 1s18inda

islenmelidir.” climlesi bu anlamda bize yol gostermektedir.

15 Milli Egitim Bakanlig1, “Din Ogretimi Genel Miidiirliigii”, erisim 11 Nisan 2019,
https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174813_AYHL_Siyer_2017.pdf
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7. Ders kitabinin dini ¢esitlilik bakisiyla yazilmasini gerektirecek herhangi bir gerekce
bulunmamaktadir. Zira kitap sadece imam Hatip Lisesi dgrencileri igin, Islam dininin
temel dini kaynaklar1 ve tarihi kaynaklar dikkate alinarak yazilmistir. Siyer Dersi
Ogretim Programinda “Siyer dersinde &grencilerin Peygamberimizi tanimalari, onun

hayatimizdaki yerini kavramalar1 &ncelikle hedeflenmelidir.”4°

cimlesinin karsiligi,
Hz. Muhammed’in hayatini tarihi (kronolojik) olarak anlatmaktan ibarettir. Ancak bu

durum 6grenciye tarihi bilgi disinda bir formasyon kazandirmamaktadir.

8. Kitabin igeriginde Ogrencilere 6rnek davraniglar sunma, yorum ve degerlendirme

yapma gibi giindelik hayata katki saglayacak anlatimlar ¢ok az yer almaktadir.

9. Tezimiz acisindan bakildiginda ise Hz. Muhammed’in tarihi (kronolojik) hayat
hikayesi diyebilecegimiz bir anlatimla karsilasilmaktadir. Ancak cogulcularin da
belirttigi gibi diinya kii¢lik bir kdye donmiistiir. Sosyal hayatta, is hayatinda, ilgi ve
merak alanlarimizda her tiirli inanca sahip hatta Tanri’ya inanmadigin1 sdyleyen
insanlarla karsilasmak siradanlasmaya baslamistir. Imam Hatip Liseleri agisindan
bakildigindan ise ayni dinin farkli yorumlariyla karsilagsmak kaginilmazdir. Hatta ayni
tarihi olayla ilgili farkli rivayetlerin olmasi bile farkli yorumlara sebep olabilmektedir.
Ancak ders kitabindaki peygamber anlatimdan farkliliklara nasil yaklagilmasi gerektigi
hususunda 6rneklik ¢ikartmak miimkiin degildir. Iste bu noktada tarihi bilgi niteliginde
Ogretilen Hz. Muhammed’in hayatinin o6grencilere kilavuzluk etmesi miimkiin degildir.
“Icinizden Allah’in liitfuna ve ahiret giiniine umut baglayanlar, Allah’1 ¢okg¢a ananlar icin hig
stiphe yok ki, Resulullah’ta giizel bir 6rneklik vardir.” (el-Ahzab 33/21) ayeti Miislimanlara Hz.

Muhammed’i 6rnek gostermektedir. Bu 6rneklik onun ahlaki, sireti ve davraniglaridir.

10. Cogunlugunun Miisliiman oldugu bir toplumda yasamamiz agisindan farkliliklarin
on plana ¢ikmadigim1 sdylemek miimkiindiir. Ancak son yillarda ozellikle Avrupa
tilkelerinde egitim ve is amaciyla bulunan Miisliimanlar, basta Hiristiyanlar olmak {izere
her tiirden inanca sahip bireylerle iletisimde ve etkilesimde bulunmak zorundadirlar. Bu
da bir Miisliimanin, Miisliiman olmayanla iligkisi agisindan énem arz etmektedir. Baska

inanglara sahip bireylerle birlikte yasamak zorunda olan Miislimanin onlara kars

146 Milli Egitim Bakanligi, “Din Ogretimi Genel Miidiirliigii”, erisim: 11 Nisan 2019,
https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174813 AYHL_Siyer 2017.
pdf
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yaklasiminin nasil olmasi gerektigi hususu konumuz disidir. Ancak Miisliiman bir birey
bu durumun 6rneklerini dncelikle Hz. Muhammed’in hayatindan 6grenmek zorundadir.
Hz. Muhammed, gerek Mekke’de gerekse Medine’de farkli inang sahipleriyle hem
peygamberlik oncesi hem de peygamberlik sonrasi birlikte yasamistir. Ozellikle
peygamberlik sonrast Hz. Muhammed’in Miisliiman olmayanlarla ticari, siyasi, sosyal,
akrabalik iligkileri baglaminda nasil bir tutum igerisinde oldugu, giiniimiiz kosullarinda
Miisliimanlarin 6rnek almaya ihtiyaci olan hususlardir. Ancak Siyer Ders Kitabi’nda bu

orneklige dair bir bilgiye rastlamak miimkiin degildir.

11. Hz. Muhammed’in hayatina dair ders kitaplarindan 6gretilen bilgiler, 6grencilerin
dini yasantilarin1 sekillendirmede motive edici, hayatlarint kusatic1 ve onlara rehberlik
edici nitelikte olmadigindan ‘dini topluluklara’ yonelim artmaktadir. Dini topluluklar
ise Islam dininin temelini teskil eden Kuran’1t ve Hz. Muhammed’in hayatini (siretini)
tek bir bakis acistyla 6gretmektedirler. Hz. Muhammed’in hayatinin ¢ok yonlii olarak
anlatilmasi, kapsayici ve ¢ogulcu davranislarinin 6grencinin bilgisine sunulmasi, onlarin
dini topluluklara duyacagi ihtiyaci azaltacak, kendi gibi diisiinmeyen veya
yasamayanlara karsi olumlu bir tutum gelistirmesine yardimci olacaktir. Ayrica
bagimsiz diisiinebilen ve bagimsiz hareket edebilen bireylerin artmasina da olumlu katki

saglayacaktir.

12. Bir peygamberin veya bir dine inanan kimsenin biitiin davranislarini din ile
aciklamaya caligmak yeterli degildir. Zira din, hayatin tiim ayrintilarin
gerekcelendirmez. Temel ilkeleri ortaya koyar. Hz. Muhammed’in hayatindan Mute
Savagi ve Tebuk Seferi bu duruma ornek olabilir. Mute Savasi’nin gerek¢esi Gassan
Meliki Siirahbil’in Hz. Muhammed’in elgisini Oldiirmesidir.147 Tebuk Seferi’nin
gerekgesi ise Bizans’in ordu topladigi ve Hicaz bolgesine saldiracagi haberleridir.148
Mute Savasi’nin gerekcesi o donemde ve hala gecerli olan ‘elgilerin dokunulmazlhigr’
ilkesine dayanmaktadir. Tebuk Seferi’nin gerekgesi ise Miisliimanlarin canlarina ve

mallarma gelebilecek bir tehlikeye engel olma amacina dayanmaktadir.

13. Daha 6nceki maddelerde kismen isaret edildigi lizere Alan Race’a ait dini gesitlilik

simiflandirmasmin yeterli olmadigr goriilmistiir. Cilinkii “Dini  ¢esitlilik olgusu

147 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 117
148 Bk. Dilekgi v.dgr., Siyer, 118
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karsisinda ortaya atilan temel tutumlar Hiristiyanlik yani Bati kaynaklidir.”**® Bu iiglii
smiflandirmanin  temelinde  Hiristiyanligin =~ Kitab-1  Mukaddes metinleri yer

almaktadir. 10

Ayrica diglayicilik, kapsayicilik ve ¢ogulculuk smiflandirmasinda her ne kadar
kavramlar tanimlanmis olsa da yorum ve degerlendirme noktasinda farkliliklar
olabilmektedir. Ismail Yal¢intas, Imam Maturidi’nin yaklasimlarmi tekelci olarak
nitelemekte’®! ve dini ¢ogulculugu “mutlak dogru ve baska tiirlii diisinmeye izin
vermeyen ve tim dinleri esit seviyeye indirgeyen yapisi itibariyle cagdas bir dini
dislayicilik paradigmasi”? olarak kabul etmektedir. Hanefi Ozcan ise Imam
Maturidi’yi ¢ogulcu olarak kabul etmektedir. Ona gore dinin tek olmasi (buradaki tek
dinden kasit Allah’in Adem peygamberden beri biitiin peygamberlere génderdigi temel
ilkelerdir) ¢ogulculuga engel degildir:®® “Bilinmelidir ki, eger dinin ‘tekligi’nden degil
de ‘coklugu’ndan soz edilirse, o zaman, ‘cogulculugu’ degil, ‘cokculugu’ tartigmak
gerekir. Bu hassas nokta farkedilmezse, ‘Maturidi’de ¢ogulculuk yoktur’ gibi ilk etapta

gdriinen ve akla gelen basit bir yaklagima saplanilip kalinabilir.”*>*

15. Cogulculuk gercegi bizi tahammiilli ve toleransli olmaya zorlamaktadir.
Kanaatimizce 6mriiniin biiyiikk kismi gayri Miislimlerle her tiirde iliski ile gecmis olan
Hz. Muhammed’in hayatindan “6teki” ile ilgili davranis kareleri (6rnekleri) siyer

kitaplari icerisinde daha ¢ok yer almalidir.

16. Ogrencilere Hz. Muhammed’in hayatina dair yeterli formasyonu kazandirmak icin
a) Siyer ders saatinin artirilmasi, b) Siyer dersinin sadece onuncu smifta degil, diger
smif seviyelerinde de miifredata ilave edilmesi, c) tematik bir siyer anlatiminin
hedeflenmesi, d) konumuz agisindan ise farkliliklara agik, farkliliklar hayatin dogal bir
pargasi olarak kabul eden anlayisa sahip olmalarin1 saglayacak igeriklerin belirlenmesi

gibi secenekler degerlendirilmelidir.

149 Mehmet Siikrii Ozkan, Basarisiz Bir Hipotez Dini Cogulculuk, Tkinci Baski (Sirnak: Sirnak
Universitesi Yayinlari, 2008), 26
150 Bk. Kéylii, “Dinsel Diglayicilik”, 72
151 Bk. Ismail Yalgintas, Maturidi’de Dini Tekelcilik, (Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi,
2011), 159
152 Yalcintas, Maturidi’de Dini Tekelcilik, 157
158 Bk. Ozcan, Maturidi’de Dini Cogulculuk, 132
154 Ozcan, Maturidi’'de Dini Cogulculuk, 132
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