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ONSOZ

Hapishanelerin miidavimleri su¢ islemis insanlardir. Hapishaneler ise ¢ogu zaman
sehrin i¢inde yer alan yapilardir. Her ne kadar hapishaneler ve suglular géziimiiziin
onlinde olsalar da esasinda bize bir o kadar uzaktirlar. Duvarlarin arkasinda kalan
hapishanenin i¢i bizim i¢in bilinmez ve esrarlidir. Hapishanelerin kurulmasi ve zaman
igerisinde gecirdigi degisimler ayni zamanda toplumun gecirdigi degisimlerdir.
Toplumlarin  zihniyetlerindeki degisimin en 1iyi izlendigi alanlardan biri de
hapishanelerdir. Toplumun 6nemli insanlarinin yine 6nemli bir kismi bu hapishanelerin
zaman zaman misafirleri olmuslardir. Klasik anlamdaki son Imparatorluk olan
Osmanli’da hapishanenin bir kurum olarak yerini almasi Tanzimat’la baslayan bir
stirectir ve tipki Tirk modernlesmesi gibi yaklasik iki yiiz yildir kesintisiz bir sekilde
batinin pesinde bu alanda da gidilmektedir. Biz “II. Mesrutiyet Donemi Edirne Vilayeti
Hapishaneleri” adli tezimizde modernlesme siirecini hapishaneler baglaminda tasra
orneginde inceledigimiz gibi bize getirdiklerini ve gotiirdiiklerini tespit etmeye calistik.
Yine cevap aradigimiz bir soru, ii¢ ayri donemin; Tanzimat, Sultan Abdiilhamit ve II.
Mesrutiyet donemleri zihniyetlerinin hapishane baglaminda nasil goriindiigii sorusudur.
Hapishanenin ¢alisanlar1 iizerinden donemin biirokratik yapilanmasi, anlayis1 ve devlet
calisanlarinin niteligi anlasilmaya c¢alisilmistir. Hapishanenin zorunlu misafirlerinin

izerinden ise sosyoekonomik durum goriilmeye ¢alisilmistir.

Bu konuyu doktora tez konusu se¢gmemde ve caligmamin her asamasinda ¢ok ciddi
destegini ve katkilarim1 gordiiglim, “hoca” kelimesinin her anlamda i¢ini dolduran
degerli tez danigsmanim Prof. Dr. Haluk Selvi’ye tesekkiirlerimi sunarim. Varlig1 bizim
icin her zaman bir destek olan, tezimizin her asamasinda bize katki saglayan ve
Ogrencisi olma serefine eristigim hocalarim, Prof. Dr. Mehmet Alpargu ve Prof. Dr.
Vahit Tirk, Prof. Dr. Ramazan Calik ve Dog. Dr. Kemalettin Kuzucu’ya tesekkiir
ederim. Yine bolimiimiiziin degerli hocalarindan Prof. Dr. Arif Bilgin’e en derin siikran
hislerimi sunarim. Istanbul Universitesi’nin degerli hocalarindan Yrd. Dog. Dr. Giiltekin
Yildiz hocama verdigi destekten otiiri tesekkiir eder ve minnetlerimi sunarim. Yine
degerli biiyiiklerim ve mesai arkadaslarim olan Prof. Dr. Halit Yanikkaya ve Dr. Serhat

Erat’a sagladiklar1 katki ve verdikleri destekten Gtiirii minnetlerimi sunarim.



Dog. Dr. Zekai Mete ve Yrd. Dog. Dr. Baki Cakir’a ¢cok degerli arkadaglarim Yrd. Dog.
Dr. Zafer Atar, Yrd. Dog. Dr. Ferhat Berber, Yrd. Dog. Dr. Fatih Bozkurt ve Arastirma
Gorevlisi Erdem Canak’a sagladiklar1 katki ve gosterdikleri destekten dolay1 ¢ok
tesekkiir ederim. Aramizda kan bagi olmasa da benim i¢in her zaman bir kardes olan,
derdimle dertlenen Fatih Sarikaya, Arastirma Gorevlisi Mehmet Kilig ve Dr. Mehmet

Haberli kardeslerime en derin kalbi siikranlarimi sunarim.

Degerli esim ve ogullarima bana gosterdikleri sabir ve sagladiklar1 destekten dolay1 her

zaman minnettarim.

Kurtulus DEMIRKOL
21 Aralik 2012
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GIRIS

Sug insana ait bir olgudur. insanlik tarihi kadar eski olan su¢ kavrami, insan tarafindan
yine insana karsi islenmektedir. Faili de magduru da insandir. Ayni insan, hayatinin
degisik evrelerinde bu sifatlara haiz olabilir. Hayatinin belirli bir doneminde suglu olan
insan, hayatinin baska bir doneminde sug¢a maruz kalan olabilir. Her insan potansiyel
suclu olabilecegi gibi islenen sugun potansiyel magduru da olabilir. Sug¢ ile insanin
iligkisi esasinda karmasik bir iliskidir. Bu karmasik iliskide tiim insanligin {izerinde
hemfikir oldugu konu ise sucun karsiliginda mutlaka bir cezanin olmasi gerektigidir.
Fakat sucun karsiliginda verilecek cezanin ne olacagi konusunda medeniyetler hemfikir

olmadig1 gibi ayn1t medeniyetin mensuplari da ¢ogu zaman hemfikir degildirler.

Insanlik, bilinen en eski tarihinden bu yana sugla miicadele etme, sucu en aza indirme
adina ¢esitli careler {iretmistir. Giinah, ayip ya da su¢ kavrami toplumdan topluma
degismekle birlikte biitiin insanligin tlizerinde ittifak ettigi genel gecer suglar vardir.
Insan 6ldiirme, hirsizlik gibi fiiller biitiin diinyada sug olarak kabul edilmistir. Bunun
yaninda daha hafif olan yalan, iftira gibi kavramlar insanoglunun en azindan kabahat
olarak gordiigi fiillerdir. Farkli toplumlarda islenen bu ortak suclar toplumlarin

kiiltiirlerine gore yine farkli sekillerde cezalandirilmiglardir.

Islam medeniyetine gore ise insan isledigi ilk sugtan dolayr diinyaya siirgiine
gonderilmistir. Hz. Havva’nin yasak elmay1 yemesi diinyayr insanoglunun hapishanesi
yapmustir. Isledigi suctan dolay1 diinyaya belirli bir siire -bir insan omrii kadar-
hapsedilen insan yine insanlarin isledigi suglara ceza verme adma bu biiyiik

hapishanede kiiciik hapishaneler inga etmistir.

Her ne kadar diinyay: biiyiik bir hapishane olarak nitelendirdiysek de hapsetmeyi bilen
insanlar, ilkgaglarda hapsi, cezadan ziyade yargilama sirecinde ve bu sire¢ bittikten
sonra asil ceza infaz edilene kadar bir tutukluluk ya da gdzaltinda bulundurma durumu
olarak uygulamislardir. Dolayisiyla o zamanki hapsetme mekanlar1 giiniimiizdeki

anlamiyla bir hapishane degildir. Tezimizin birinci boliimiinde detayli olarak izah



edildigi gibi kimi zaman bir zincir, bir agag, bir ev, bir mescit ya da bir zindan hapsetme

mekanlar1 ya da araglart olmuslardir. Biz bunlarin hepsine mahbes adini verdik.

Gerek mahbesler gerekse hapsetmenin asli bir ceza olarak hukuk literatiirinde yerini
almasindan sonra ortaya ¢ikan modern hapishaneler ve bu yerlerin miidavimleri, bir¢cok
farkli sosyal disiplinin inceleme alanina girmislerdir. Basta hukuk olmak iizere felsefe,
sosyoloji ve ilahiyatin ilgi alanlarina giren hapishaneler en az bu disiplinler kadar

iktisat, mimari, sanat, edebiyat ve tarihin inceleme alanina da girmislerdir.

Hapishaneleri farkli yonleriyle ele alan disiplinler, Avrupa’da konuyla ilgili
azimsanmayacak bir literatiir olusturmuslardir. Son yillarda iilkemizde karsiligini bulan
bu caligmalar nicelik olarak yeterli olmasa da tarih alaninda hapishaneler ile ilgili
yiiksek lisans ve doktora seviyesinde ciddi ¢aligmalar olarak karsimiza cikmistir.” Yine
son yillarda konuyla ilgili tarih alaninda akademik seviyede ¢ok sayida makale
yazilmistir. Genel olarak konunun biitiinliigline bakmaktan uzak olan makaleler yerel

hapishaneler hakkinda detayli bilgiler vermesi agisindan 6nemlidir.

! Miimin Yildiztas, Miitareke Déneminde Sug Unsurlari ve Istanbul Hapishaneleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, T.C. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Anabilim Dal1, Istanbul 1997;
Giiltekin Yildiz, “Osmanli Devleti’nde Hapishane Islahati (1838-1908)” Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2002; Hasan Sen, The Transformation Of The Politics Of
Punishment And The Birth Of Prison In The Ottoman Empire (1845-1910), Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, The
Atatiirk Institute for Modern Turkish History in partial fulfilment of the requirements for the degree of Master of
Arts, Bogazici Universitesi, Istanbul 2005; Kent Fielding Schull, Penal Institutions, Nation-State Construction and
Modernity in the Late Otoman Empire, 1908-1919, A dissertation submitted in partial satisfaction of the
Requirements for the degree Doctor of Philosophy in History, University of California, Los Angeles 2007; Ufuk
Adak, XIX. Yiizyilin Sonlar1 ve XX. Yiizyilin Baslarinda Aydin Vilayeti’'ndeki Hapishaneler, Yaynlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, T.C. Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1, izmir 2006.



Arastirmanin Konusu

“I. Mesrutiyet Donemi’nde Edirne Vilayeti Hapishaneleri” adli calismamiz dort
bolimden olusmaktadir. Edirne vilayeti hapishanelerini Tanzimat Doénemi’nden
baslayarak I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar inceledigimiz ¢alismamiz basta merkez
sancak hapishanesi olmak tizere vilayetin tim sancak ve kaza hapishanelerini bu surecte
ele almistir. Birinci bolimiin ilk kisminda mahbes ve hapishane kavramlar
tanimlandiktan sonra aradaki ayirim net olarak yapilmis ve buradan hareketle ikinci
kisimda eski medeniyetlerde mahbes olarak adlandirdigimiz alikoyma mekanlarinin
varligr ve islevi anlatilmig, daha sonra giiniimiiz hapishanelerinden islev yoniinden
farklarina deginilmistir. Ayn1 boliimiin iiglincli kisminda modern hapishanelerin kurulus
siireci ve diinyada denenen hapishane sistemleri anlatilmistir. Dordiincti kisimda ise
Islam Hukuku’nda hapsetmenin ve hapis cezasinin dolayistyla mahbesin ve arkasindan
hapishanenin ortaya ¢ikisi ve izledigi siire¢ anlatildiktan sonra son kisimda Osmanli’da
hapsetme ve nihayetinde alt ve iist sinirlariyla belirlenmis asli bir ceza olarak hapis

cezasinin Osmanli’ya girmesiyle modern hapishanelerin kurulma siirecine deginilmistir.

Ikinci béliimde 19. yiizyilin sonlarmda Edirne vilayetinin sosyo-ekonomik ve idari
yapisina deginildikten sonra asil inceleme alanimizi olusturan Edirne Vilayet
Hapishanesi’nin kurulusundan baslanarak II. Mesrutiyet Donemi’ne kadar gecen siireg
anlatilmistir. Ugiincii kisimda yine ayn1 dénem, hapishanelerin kurulus ve 1slahat siireci
bu sefer vilayete bagli sancak ve kaza hapishaneleri baglaminda incelenmistir.
Dordiincli kistmda nisa yani kadin hapishaneleri anlatilmistir. Boliimiin  besinci
kisminda ise vilayet hapishanelerindeki asayis sorunu ve bu soruna bagl firar olaylar
irdelenmistir. Altinci kismin konusunu ise donemin hapishane personeli olusturmustur.
Personel incelenirken hapishane personelinin basrol oyuncusu olan gardiyanlar merkezli
bir inceleme yapilmistir. Boliimiin son kisminda ise af kavrami ve donem icinde

cikarilan aflar anlatilmistir.

Ucgiincii boliim, II. Mesrutiyet Dénemi Edirne vilayeti hapishanelerini incelemektedir.
1911-1912 Hapishane Islahatt ve Edirne Vilayeti Hapishaneleri bashigiyla baslayan

boliimiin ilk kismu, Ittihatgilarin baslattigi ilk hapishane 1slahatini Imparatorluk



genelinde ele aldiktan sonra Ittihatgilarin bu 1slahatta yapmak istedikleri ve yaptiklari
her reformu 0zelde Edirne vilayeti hapishanelerinde izleyen kisimdir. Bu kisimda her ne
kadar reform, tasra drneginde izlenmeye ¢alisilsa da Imparatorlugun diger hapishaneleri
her asamada g6z Oniinde bulundurulmus ve degerlendirmeler buna gore yapilmistir.
Béliimiin ikinci kisminda yine Ittihatcilarin baslattigi 1914 Hapishane Islahati aym
yontemle ele almis ve degerlendirmeler buna gore yapilmistir. Vilayetin biitiin
hapishaneleri en ufak kazalarma kadar izlenmeye ve degerlendirmeye bu kisimda da
devam edilmistir. Sonraki kisimda 1914 yilinda hapishanelerde goriilen hastaliklar ve
hastaliklarla yapilan miicadele anlatilmistir. 1916 yilinin sonlarinda Dr. Paul Pollitz’in
Osmanli Hapishaneleri Genel Miifettigligi kadrosuna atanmasi, yapilan mevcut islahati
yeni bir evreye sokmustur. Ilerleyen kistmda Dr. Pollitz’in Kirkkilise ve Miifettis Kenan
Bey’in Tekfurdagi hapishaneleri ile ilgili raporlart 1s1ginda I. Diinya Savasi’nin
sonlarinda vilayet hapishanelerinin son durumu ve ittihat¢ilarin  reformlarinin

yansimalar1 yine genelden ayrilmadan anlatilmistir.

Dérdiincii boliim ii¢ kisimdan meydana gelmektedir. Birinci kisim, Ittihatcilarin
hapishane baglaminda en Onemli projelerinden olan hapishanede yapilan iiretimin
anlatildig1 kisimdir. Tiim Imparatorluk hapishanelerine 6rnek gosterilen Edirne Merkez
Hapishane Imalathanesi merkezli, Imparatorluk hapishanelerinde yapilan iiretim bu
kismin konusunu olusturmustur. Ikinci kisimda, II. Mesrutiyet Donemi, gardiyan
merkezli hapishane ¢alisanlart anlatilmigtir. Bliimiin son kisminda Osmanli hapishane
tarihinin en detayli ve en ¢ok soru soran hapishane istatistikleri olan 1912 hapishane
istatistiklerine gore Edirne vilayeti hapishanelerinde cezalarim1 ¢ekmekte olan

mahkimlarin profilleri ortaya konmustur.

Arastirmanin Onemi

Tanzimat, 1. Mesrutiyet, Sultan Abdiilhamit ve II. Mesrutiyet donemleri Osmanli
Devleti icin batililagma donemleridir. Devletin tiim kurumlarinin hatta toplumsal
yasamin batinin etkisinde yeniden sekillendigi bu siirecin sonuglar1 giiniimiize kadar
devam etmektedir. Oyle ki bugiin herhangi bir kurum ya da herhangi sosyal, toplumsal

bir olay bu donemler incelenmeden geregi gibi anlasilamaz ve dogru olarak



anlamlandirilamaz. Hapishanenin bir kurum olarak Osmanli Devleti’ne girdigi donem
Tanzimat Donemi’dir. Tanzimat ve arkasindan gelen yukarida saydigimiz diger
donemler hapishane kurumunun yerlesme ve yenilesme donemleri olmustur. Tanzimat’a
kadar asli bir ceza olarak kullanilmayan hapis cezasi ve onun getirdigi hapishane
kurumu giinlimiizde alternatif ceza ¢esitlerinin -mali cezalar disinda- neredeyse
tamaminin yerini almistir. Bizim tezimiz ilk defa tasra 6rneginde genel yap1 géz ardi
edilmeden bir vilayetin tiim sancak ve kaza hapishanelerini yukaridaki dénemlerin
tamaminda izleyen bir arastirma olmustur. Osmanli modernlesmesi bir kurum ve vilayet
Orneginde takip edilerek basarist ve basarisizligi ortaya konmustur. Bundan da ote
hapishane kurumunun bizim topraklarimizda sugluyu terbiye etmede ve sugu ortadan
kaldirmadaki basaris1 gozlemlenmistir. Osmanli Devleti’nin degisik donemlerinde
devletin mahkima bakis agis1 ortaya konmustur. Diinyada denenen hapishane
sistemlerinin hepsi bir ¢ikmaza girmistir. Calismamizda hapishane bizim i¢in de ¢ikmaz

miydi yoksa derdimizin dermani miydi? Sorusuna cevap aranmistir.

Kullanilan Kaynaklar

Calismamizin temel kaynagi Osmanli arsiv belgeleridir. Bagbakanlik Osmanl
Arsivi’nde bulunan Dahiliye Nezareti’ne bagli Hapishaneler Miidiiriyeti’ne ait belgeler,
arsivdeki diger belgelerden farkli olarak konumuzun temel kaynaklari olmustur. 1911
yilinda kurulan Hapishaneler Miidiiriyeti hapishaneler ile ilgili tiim yazigmalarin
yapildig1 birimdir. Dolayisiyla Edirne vilayeti sancak ve kazalarina ait tiim yazigmalar
bu tasniflerde mevcuttur. Kaynakcada goriilecegi lizere arsivde mevcut bulunan son
doneme ait bircok tasnif taranmistir. Nezaretler arasinda dolasan yazigsmalar, miifettis
raporlar1 tespit edilmistir. Ozellikle miifettis raporlar1 konuyu aydinlatmasi bakimindan
cok faydali olmustur. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi’nde bulunan belgeler konumuzu
kapsayan yillarin disinda olmasina ragmen taranmig fakat ilgili belgelere
rastlanmamistir. Edirne Vilayet Salnameleri ve Edirne Vilayet Gazetesi yine taranan
Osmanlica kaynaklardir. Idari yapiyr ortaya koymasi bakimindan dénemin Osmanlica
yazilmis tarih atlaslar1 tarandigi gibi transkripsiyon edilmis donemin tarih atlaslar1 da

taranmistir.



Temel kaynak olarak arsiv belgelerini esas alan ¢alismamiz konuyla ilgili yapilmis tiim
akademik c¢aligmalar1 taramigtir. Bunun yaninda dénemin siyasi yapisini anlatan diger
ikinci el kaynaklar g6z ardi edilmemistir. Hatiratlara yoneldigimiz halde donemin
suclularinin genel itibariyla okuma-yazma bilmiyor olmasi hatiratlara ulasma sansimizi

ortadan kaldirmistir.



BOLUM 1: HAPISHANELER

Sozliikte alikoymak, engellemek anlamlarina gelen “habs” kelimesi 6rfi kullanimda bir
sahsi, bir canliy1, bir esyayi, bir yere kapatmak ve orada bir siire alikoymak anlamina
gelir. Hukuk dilinde ise sanik veya sucluyu bir mekanda zorla alikoyarak, sahsi
hiirriyetini kisitlamak anlamini tasir ve hiirriyeti baglayici cezalarin en basinda gelir.
Cezanin infaz edildigi yere habs, mahbes, hapis edilen kisiye ise mahpus denir
(Bardakoglu, 1997: 54). Bu tarif “mahbes” kavramini agiklamaktadir. Fakat gdzden
kagirilmamasi gereken onemli bir nokta vardir. Hapishane ile mahbes birbirinden farkli
kavramlardir. Hapishane, hapsolunan yer, cezaevi ve hapis cezasina carptirilmis
olanlarin (mahkiimlarin) bu cezalarimi ¢ekmek iizere kapatildiklar1 yer anlamina gelir
(Develioglu, 1996: 394). Aradaki belirgin farklardan en 6nemlisi, mahbesteki sahsin
cezasi heniiz kesinlesmemistir. Sahis mahbeste cezalandirilmak amaciyla degil isledigi
varsayilan sug¢ kanitlanip, yargilama siireci bitene kadar tedbir amaciyla alikonulur. Eger
cezast kesinlesirse ikinci safhaya gecilecek ve cezasi infaz edilecektir. Halbuki
hapishanedeki sahsin sucu kesinlesmis ve ceza sathasina gecilmistir. Dolayisiyla
mahbes, yine modernlesmenin bir iirlinii olan, sug islemis veya su¢ isledigi iddia edilen
sahislarin yargilama sathasinda alikonulduklar1 yer olan “tevkifhane” ya da “tutukevi”
adr verilen kuruma islev yoniinden daha ¢ok benzer. Fakat arada yine 6nemli farklar
vardir. Tevkifhane tipki hapishane gibi bir kurumdur, Bati’ya aittir, modernlesmenin bir
urinudir ve Osmanli igin ithaldir. Mahbes ise eski dinyaya aittir. Eski dunyada
hapsetme vardir fakat hapishane yoktur. Su¢lunun ya da su¢ isnat edilen sahislarin
alikonuldugu mekanlar vardir. Hatta bazen bu alikoyma islevini géren bir mekéan degil

esyadir. Bunlarin hepsi mahbestir.

Gunimuzde cezaevi olarak adlandirdigimiz hapishane, esasinda Osmanli medeniyetine
ait bir miiessese degildir. Bu konuda arastirma yapmis biitlin arastirmacilarin {izerinde
hemfikir oldugu gibi modernlesmenin bir {irlinidiir ve Bati medeniyetine aittir. Fakat
Tiirkler hem Islam olmadan énce hem de Islam olduktan sonra hapsetme mekanlarini ya
da esyalarin1 kullanmiglardir. O zaman akla gelecek ilk soru bize ait olan hapsetme
mekanlarina ne diyecegiz. Bu ayrimi net bir sekilde yapan tek arastirmaci Giiltekin

Yildiz’dir. Yildiz’a gore bize Tanzimat’la birlikte Bati’dan gelen ceza infaz kurumu



hapishanedir. Hapishane bir miiessese olarak bundan ti¢ asir 6nce Bat1 Avrupa ve Kuzey
Amerika’da ortaya ¢ikmis ve buralardan biitiin diinyaya ihra¢ edilmistir (Yildiz, 2002:
Giris—1). Bundan 6nceki bltin hapsetme mekanlari ya da araglari mahbestir. Hapsetme
mekanlar1 giiniimiliz hapishanelerinden ¢ok farklidir. Cok daha ilkel ve acimasiz sartlara
sahip olan bu yerler, cogu zaman yer altinda, karanlik, havasiz, rutubetli birer zindan
idiler. Bunun disinda saray, kale, hisar, kule, tersane ya da ¢esitli devlet gorevlilerinin
makamlar1 birer mahbestir. Bunlarin higbiri hapishane olarak insa edilmemislerdir.
Nasil bu mekanlar bir mahbesse kayis, pranga, zincir de birer mahbestir. Burada esas
olan suglunun cezasi tespit edilene ya da cezasi infaz edilene kadar muhafaza
edilmesidir. Bu muhafaza isini saglayan her neyse o bir mahbestir (Yildiz, 2002: 8-9).
Bu ayirim bizim i¢in 6nemlidir. Arastirmacilarin i¢ine diistiigii en biiylik yanilgi mahbes
ile hapishane aymrimini yapmamalardir. Ornegin, “Peygamber Efendimiz Déneminde
Hapishane” isimli bir baslik altinda yapilan calisma beraberinde biiylik bir kavram
karmasasini da getirecek, ¢alismanin soracagi sorular ve bu sorulara verilecek cevaplar
cok isabetli olmayacaktir. Hz. Peygamber doneminde, islam Hukuku nda hapsetmenin,
sucun karsiliginda uygulanan bir ceza olmadigini biliyoruz. Hapsetme vardir ama hapis
cezas1 yoktur (Bardakoglu, 1997: 54). Hapis cezas1 yoksa o zaman hapishane de yoktur.
Alikoyma mekéanlari ya da esyalar1 vardir. Onlar da mahbestir. O halde mahbes ve
hapishane ayirimimi yapmadan dogru bir bakis acis1 getirilemez. Biz bu ayirimi
yaptiktan sonra, Bati Hukuku’nun ve Bati medeniyetinin bir Griinii olan ve Osmanli’nin
batililasma siirecinin  sonuglarindan biri olarak Imparatorluga gelen hapishane

kurumunun topraklarimizdaki macerasini resmetmeye calisacagiz.

1.1. Eski Medeniyetlerde Hapis Cezas1 Ve Mahbes

Hapishane kurumunu ceza hukukundan bagimsiz diisiinemeyiz. Hapishane’nin bir
kurum olarak karsimiza g¢ikmasi ic¢in Oncelikle ceza hukukunda, sugun karsilifinda
stiresi alt ve iist siirlariyla belirlenmis, asli bir ceza olarak hapsetmenin var olmasi
gerekir Ki bu cezalarin infaz edildigi mekanlar olarak hapishaneler olsun. Eski Tirklerde
orta ve hafif suglar icin hapis cezasi vardir. Yine islam 6ncesi Arap toplumlarmin ceza
hukukunda hapsetme bir ceza ¢esidi olarak karsimiza g¢ikar (Bardakoglu, 1997: 54).

Cahiliye doneminde Mekke’de var olan ‘Daru’n-Nedve adli sehir meclisi, baz1 suglara,



simnirli hapis cezasi uygulamaktaydi (Hiilagu, 1996: 10). Fakat bu hapis cezalar
giiniimiiz modern hukukunun hapis cezalarindan farklidir. Az dnce de belirttigimiz gibi
alt ve Ust smirlariyla belirlenmis asli bir ceza degildir. Dolayisiyla Islam oncesi Arap
Yarimadasi’'nda ¢ok yaygm olmamakla birlikte ve Islam 6ncesi Tiirklerde asli bir ceza
olarak hapis cezasi ve hapishane vardir diyemeyiz fakat mahbes vardir diyebiliriz. Var
olan bu mahbesler giiniimiiz hapishanelerinden ¢ok farkli yapilardir. Kuyular, damsiz ve
catisiz binalar Hicaz Bolgesi’ndeki mahbeslerdi. Mahktimlar bu mekanlarda zincire
vurulmus bir sekilde ve iskence altinda cezalarmmi cekerlerdi (Avei, 1994: 42).
Mahbeslerde gorevli sahislarin oldugu yine bilgilerimiz arasindadir. “Haddad” adi
verilen bu gorevliler mahpusu, bir ucu duvarda, agacta ya da siitunda sabitlenmis olan

bir zincire el ve ayaklarindan baglarlardi (Bardakoglu, 1997: 54).

Yine eski donemlerde Babil, Misir, Yunan ve Romalilarda hapsetme vardir. Fakat bu
hapsetme yukarida da anlattigimiz gibi bir ceza degil, ceza belirleninceye kadar
suclunun alikonulmasidir (Demirbas, 2010: 5). Yani hiikiimliilik hali degil, tutukluluk
halidir. Dolayistyla zanlilarin alikonuldugu bu yerleri islev bakimindan dahi
hapishaneye benzetemeyiz. Glnimuz tabiriyle tevkifhane ya da tutukevine benzetmek

daha dogru olacaktir.

Eski diinyada, uzak doguda 6nemli bir medeniyet olan Japonya’ya baktigimizda; Japon
Hukuku’nda da hapis cezas1 yoktur (Avci, 2000: 35). Ayni seyi Eski Cin ve Eski Hint
icin de sdyleyebiliriz. Buralarda da ceza infaz kurumu olarak mahbesler yoktur. Fakat
M.O. 1280 yilinda olusturulan Manu Kanunlari’nda iki madde de hapis cezasindan
bahseder. SGvme ve tahkir sugu duruma gore hapis cezasi ile cezalandirilirdi. Bu
tarithlerde anayol iizerinde yapilan mahbeslerin var oldugu yine bilgilerimiz arasindadir.
Elbette bu mahbesler gilinlimiiz hapishanelerinden ¢ok farkli yapilardir (Avci, 2000: 22—
23).

Eski Yunan’da alikoyma mekanlar1 vardir. Fakat bunlara da hapishane demek dogru
olmayacaktir. Ciinkii bu mekanlar ceza infaz edilene kadar suglunun alikonuldugu
yerler idi. Eski Yunan’da oldugu gibi Etiler’de de ceza hukukunda hapis sugu yoktu.

Dolayistyla burada bulunan mahbesler mahkimlarin degil tutuklularin kaldig: yerler idi



(Avct, 2000: 24-25). Hatta Yunan Hukuku’nda kisi ¢ok ciddi bir sugla itham edilse dahi
eger kendi lehine taniklik yapacak 3 kisi bulursa tutuklanmazdi (Yigit, 1990-1991: 342).

Siimerlerdeki Urukagina Kanunu’nda “Odemedikleri borgtan dolayr hapis olan
Lagas’lilar1 (bor¢lu olduklar1) arpadan, hirsizliktan, oldiirmeden dolayr hapis olan
Lagas’lilar1 memnun etti ve yikadi (affetti). Ozgiirliiklerini koydu” der (Tosun, Yalvag:
28). Buna gore Stimer Hukuku’nda hapsetme vardir diyebiliriz ama yukaridaki metne
gbre bu hapsetmenin bir ceza m1 yoksa ceza Oncesi bir alikoyma mi oldugu belli
degildir. Sonugta Siimer’de mahbes vardir diyebiliriz fakat ceza infaz kurumu olarak

mahbes vardir demek dogru olmaz.

Babil Hukuku’nda ise borglu sahis alacaklinin evinde alikonulurdu. Bu usulde, borglu
belirli bir siire alacaklinin evinde kole olarak hizmet ederdi. Buna gore Babil’de mahbes
magdurun evidir. Ayni uygulamay1 Asur’da da gormekteyiz. Asur Hukuku’nda hirsizlik
yapan kadinin c¢aldig1 esya belli bir degerin lizerindeyse ayn1 yontem uygulanirdi (Avet,
2000: 26)°. Bunun yaminda Asur’da yerel beylerin saraylarinda hapsetme mekénlari
baska bir deyisle zindanlar vardi. Burada hapsedilen insanlar suglarinin kefaretini
Odedikten sonra serbest kalirlardi. Yani burada gegici bir tutukluluk hali vardr (Yigit,
1990-1991: 342-343), dolayisiyla Asur Hukuku’nda hapis cezasi yoktur. Eski Iran
Hukuku’nda hapsetme bir ceza yontemi olarak vardir. Fakat giliniimiiz ceza infaz

yontemi olan hapis cezasindan farkli bir uygulamadir (Avct, 2000: 27).

Ibrani Hukuku’nda hapsetme, gdzalti ve tutukluluk haliydi. Hapsetme mekanlar1 ise
rutubetli ¢ukurlar ve prangalardir (Bardakoglu, 1997: 54; Avci, 2000: 27-28). Buradan

da agikg¢a gordiigiimiiz gibi hapsetme mekanlar1 hapishane degil mahbestir.

Ilkgagmn &nemli medeniyetlerinden biri olan Misir’da ise hapis cezasi olmayan biitiin

medeniyetlerde oldugu gibi, bedene uygulanan cezalar, zorunlu ¢aligsma ve siirgiin vardi.

2 Mustafa Aver adi gegen eserinde Asur Hukuku’nda “borg i¢in hapis kurumu kabul edilmistir” der. Halbuki dipnotta
bu hapsetmenin magdurun evinde onun kolesi olarak belli bir siire hizmetiyle ger¢eklesecegini belirtir. Dolayisiyla
burada bir kurum olarak hapishanenin varligindan s6z edilemez. Yazar Babil Hukuku’nda bulunan ayni uygulamay1
da hapis cezasi olarak degerlendirir. Fakat bu bizim giiniimiizde anladigimiz hapis cezasindan ¢ok daha farkli bir
uygulamadir.
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Misir’da bulunan hapsetme yerleri ise zindanlar idi. Bu zindanlar hapishaneden ziyade
tutukevi islevi gormekteydi (Avei, 2000: 28—29; Demirbas, 2010: 5).

Roma Hukuku’'nda bir ceza c¢esidi olarak hapis cezasi yoktur. Burada bulunan
mahbesler tutuklularin kaldig1 yerler idi. Zincire vurmak buradaki hapsetmenin énemli
yontemlerinden biriydi (Donmezer, Erman, 1986: 657—658; Karadeniz, 1986: 328;
Bardakoglu, 1997: 54).> Her ne kadar Roma Hukuku’nda hapis cezasi olmasa da
hapsetme yontemi Romalilar tarafindan bilinen ve kullanilan bir uygulamaydi. Roma’da
uygulanan hapsetme iki ¢esitti. Birincisi mahkeme edilen sahsin bu siire zarfinda
alikonulmasi, ikincisi ise Oliim cezasit almis suglularin cezalari infaz edilene kadar
alikonulmalar seklindeydi (Yigit, 1990-1991: 341). Yani her iki yontemde de hapsetme
asli bir ceza degil asil ceza belirlenene veya infaz edilene kadar bir tir tutukluluk

haliydi.

flkgaglarda hapis cezasi1 ve hapishane olmayan Cermen Hukukunda ise hapis cezas1 ve

mahbes 8. yiizyilda karsimiza ¢ikar (Demirbag, 2010: 7).

Simdiye kadar saydigimiz biitiin medeniyetlerden farkli olmak tizere Hitit Hukuku’nda
hapsetme diye bir kavram yoktur. Ne tedbir amaciyla ne de ceza olarak hapsetme fiili
Hitit Hukuku’nda yer almaz. Ciinkii Hititler kisasa kisas hukuku ve beden iizerinde ceza
anlayisin1 terk ederek, magdura tazminat 6denmesi usuliine yonelmislerdir (Dogan,

2008: 109-112). Dolayisiyla bdyle bir durum ig¢in su¢lunun hapsedilmesine gerek

¥ Mustafa Avcr’ya gore; Eski Roma’da hapis cezasi vardi. Bu hapishaneler 6zel ve devlet hapishanesi olmak iizere iki
gesitti. Ozel hapishaneler Asurlarda oldugu gibi magdurun sugluyu hapsettigi yerlerdi. Bu mekanlar magdura ait
olurdu. M.S. 388’de yaymnlanan bir emirname ile 6zel hapishane bu tarihten itibaren yasaklanmist1 (Avci, 2000: 29—
33). Aver'nin verdigi bu bilgileri teyit edecek kaynak bulamadik. Kullandigi dipnotlar1 kaynak alarak baktigimiz
eserlerde hapsetmenin bir ceza yontemi olduguna dair bir bilgiye ulagsamadik. Muhtemelen burada yazar borglunun
alacaklinin evinde tutuklu kalmasint hapis cezasi olarak degerlendirmistir. Yine yazar “Hiirriyeti Baglayic1 Cezalara
Secenekler” adl1 doktora tezi olan calismasinda sayfa 98°de “Roma Hukuku’nda borg icin hapis kurumu, M.O. 326—
313 yillar1 arasinda ¢ikan Lex Poetelia kanunu ile bor¢lunun alacakl lehine ¢aligmasi, yeterince ¢aligmast durumunda
borgtan kurtulacag: sekline doniistiiriildii” der (bkz., Mustafa Avci, Hiirriyeti Baglayic1 Cezalara Segenekler, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1994). Yazarm bu bilgiyi aldig1 kaynakta
ise bilgi “Alacaklinin borcunu 6demeyen borglusunu zincire vurmak, dldiirmek ya da kole olarak satmak haklart
kaldirilmigtir” der (Karadeniz, 1986: 328). Avci burada gegen “zincire vurmak” kavramini hapishane kurumu olarak
yorumlamistir. Yazar ayni eserinin 39. sayfasinda Eski fran’da Tanr’ya kars: islenen suglara bir yil siireyle hapis
cezasl uygulanirdi derken 51. sayfada “ilkgaglardan beri kisi hiirriyetine yonelik cezalar var olagelmis, ancak
hapishaneler, hiirriyeti baglayict cezalarin infaz edildigi bir kurum degil, sanigin yargilama siiresinde el altinda
tutulmasi igin bir tutukevi, cezanin infazina kadar mahkimun kapatildigr mekan, bir kisiyi kansiz olarak ortadan
kaldirmak igin kullanilan bir zindan olmustur” der. Bu agiklamalardan anladigimiz gore esasinda Ilkcag
medeniyetlerinde hapis cezasi yoktur. Hapis cezasi olarak yorumlanan tiim durumlar gercekte tutukluluk halidir.
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yoktur. Sonugta ne mekan ne de esya olarak Hititlerde mahbes mevcut degildir. Her ne
kadar Dogan’in bu goriislinii kabul etsek de Hititler, kanunlarinda reform yapmadan
evvel kisasa kisas hukukunu uygulamislardir. Dolayisiyla bedene uygulanan cezalar da
vardir. Oliim cezas1 da bunlardan biriydi. Yine Hitit Imparatorlugu zamaninda baskentte
suglularin alikonuldugu halka mahsus bir mahbes vardi. Bunun yaninda yine suglular
magdurlar tarafindan yakalandiklarinda mahkeme zamanina kadar magdurun evinde
hapsedilirlerdi. Riemschneider, Dogan’dan farkli olarak reformdan sonra dahi az da olsa
intikami igeren cezalarin oldugunu soyler (Yigit, 1990-1991: 343-351). Fakat bitiin

bunlar Hititlerde asli bir ceza olarak hapis cezasinin varligini kanitlamazlar.

Hapsetme, gorildiigii lizere ilk¢aglardan bu yana gelen bir uygulamadir. Fakat bu
uygulama giliniimiizde hiirriyeti baglayici1 cezalarin en basindan gelen ve diinyada en
fazla uygulanan ceza cesidi olan hapis cezasindan c¢ok farkli bir uygulamadir.
Hiikiimliiliikk halinden ziyade bir ¢esit tutukluluk halidir. Suglularin tedbir amaciyla,
esas cezasi tespit edilene kadar gozaltinda tutulmalaridir. Yukarida baz1 medeniyetlerde
bazi suglar i¢in hapis cezasi Ongoriilmiis ise de bu giiniimiizde anladigimiz hapis
cezasindan farkli bir uygulamadir. Giinlimiizde hapis cezas1 asli bir cezadir. Halbuki
eski medeniyetlerde goriilen bu ceza asli cezanin yaninda tali bir uygulamadir. Bunun
yaninda suglularin alikonulma sekilleri gliniimiizden ¢ok farklidir. Hapishane olarak
nitelendiremeyecegimiz bu yapilarin bir kismmin modernlesmenin iriini olan
hapishane ile benzer yan1 neredeyse yoktur. Yukarida da belirttigimiz gibi bu yapilarin

ya da alikoyma gereglerinin tamamina mahbes diyebiliriz.

1.2. Hapishanenin Dogusu

Hapishanenin cezaevi olarak yani su¢lunun cezasinin infaz edildigi bir mekan olarak ne
zaman kullanilmaya baslandigi tarih kesin olmamakla birlikte (Dénmezer, Erman, 1986:
658) 1596 yilinda agilan Amsterdam Hapishanesi ilk hapishane olarak kabul edilir. Bu
hapishane, Merkantilizm ve Kalvinizm’in bir sonucudur. Bu felsefe, sanayi devrimi
sonrast Yeni Avrupa’da, calismay:r sistemin idealize ettigi yeni insan modelinin en
onemli 6zelligi yapmisti. Idealize edilen insan diizenli calisma ahlakina sahip olmaliyd.

Sokaktaki atil insan, su¢lu dahi olsa iiretici olmak zorundaydi. Diizenli ¢alisma ahlakini
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yiicelten Kalvinist diisiince, kamusal alanin yeniden diizenlenmesini mecbur kiliyordu
(Yildiz, 2002: 33-34). Bu diizenlemenin kamusal alana ilk yansimasi, 1555’de Londra,
Bridewel’de sehri, dilenci, fahise, serseri ve kii¢iik hirsizlardan temizlemek amaciyla
acilan 1slahhanedir. Bridewel’de belli bir ¢alisma disiplini i¢inde adi gecen zevat
calistirtlip, 1slah ediliyor ve iiretici hale getiriliyordu. iste 1596 yilinda Hollanda’nin
Amsterdam sehrinde agilan ilk hapishanenin ilham kaynagi bu Briedwel idi. Briedwel
bir ¢alisma evi idi Amsterdam Hapishanesi ise bir cezaeviydi (Yildiz, 2002: 34;
Demirbas, 2010: 13).

Amsterdam Hapishanesi Kalvinist tasarimcilarin manastir binasindan doniistiirdiikleri
bir yapidir. 1597 yilinda bu yapiya eski bir manastirin eklenmesiyle kadmlar bolimu
acilmistir. 1603°te ise bu sefer cocuklar i¢in ayr1 bir boliim acilmistir (Yildiz, 2002: 34—
35). Bu tarihe kadar Amsterdam Hapishanesi’nde suglular toplu halde iken 1603’ten
itibaren geceleri ayr1 yerlere konmus, gilindiizleri ise c¢alismak igin bir araya
getirilmiglerdir (Donmezer, Erman, 1986: 659). Bu yapida erkek, kadin, ¢ocuk biitiin
insanlar yeni dini 6gretilerle tanisiyor, okuma-yazma &greniyorlar ve diizenli olarak
calistyorlard: (Yildiz, 2002: 34-35). Calisma ve dini egitim suclularin 1slah edilmesinde
en onemli yontemdi (Donmezer, Erman, 1986: 659). Burada yalnizca suglular degil
velileri tarafinda meslek edinmek amaciyla gonderilen ¢ocuklar da vardi (Yildiz, 2002:
34-35).

Bu yapiy1 hapishane olarak adlandirmamizin en biiyiik sebebi zihniyetteki degisimdir.
Mabhbes sugluyu iyilestirmek amacini giitmezdi. Hapishane ise sugluyu cezalandirmak
icin degil 1slah edip, topluma yararli bir birey haline getirmek, bundan da O&te

sosyallestirmek i¢in vardi (Demirbag, 2010: 12).

Avrupa’nin tamami ve Kuzey Amerika icin Amsterdam Hapishanesi ornek teskil
etmistir (Demirbas, 2010: 13). 1667 yilinda bir Italyan rahibi Floransa’da kiiciikler igin
bir yer kurmus, 1703’de Papa XI. Clement bir ¢ocuk 1slahevi ve XII. Clement bir kadin
hapishanesi inga ettirmiglerdir. 1772 yilinda ise Gand Hapishanesi insa edilmis ve bu
hapishanede giindiiz mahkOmlar birlikte calisirken gece ise ayrilmislardir. Gand

Hapishanesi’nde c¢alismayan mahk(mlara yiyecek verilmezdi. Mahkimlar ahlaki
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derecelerine gore tasnif edilir ve birbirleriyle de konusmalar1 yasaklanirdi (D6nmezer,
Erman, 1986: 659). Yukarida saydigimiz hapishaneler ve Hollanda hapishanelerinin
haricinde, Avrupa’daki hapishanelerin tamami c¢ok koti durumdaydilar. Ucuz
isgiicliniin kaynagi olarak goriilen hapishaneler, 17. ve 18. yiizyillarda artan savaglarin
sonucu olarak ortaya ¢ikan suglularin ve basibos insanlarin kapatildiklart ve asgari
Ol¢iide dahi insani sartlar1 saglamayan yerlerdir. Salgin hastaliklardan kaynaklanan
toplu oSliimler hapishanede sik goriilen olaylardandir. Bedford yargici olan Ingiliz
Howard 12 yil boyunca kendi iilkesini ve tim Kita Avrupa’sin1 gezerek hapishaneler
hakkinda arastirma yapmistir. Yukarida bahsettigimiz hapishaneler disinda tim
hapishanelerin durumunu ¢ok kotii bulan Howard, “Hapishanelerin Durumu” isimli
tinlii eserini yazmistir. Howard ideal bir hapishane i¢in bazi prensipler belirlemistir:
Giivenilir ve saglikli bir bina, mahk(mlara yeteri kadar gida verilmesi, sistematik bir
teftis yontemi, tutuklu ve hiikiimliillere farkli disiplin kurallarinin uygulanmasi,
mahkiimdan T{cret alma usuliiniin kaldirilmasi, uslandirici bir rejim, c¢alisma
zorunlulugu, meslek egitimi, ahlaki ve dini terbiye ve bu terbiye esaslariyla hafifletilmis
hicre sistemi (Dénmezer, Erman, 1986: 659-660; Demirbas, 2010: 14-16). 1790
yilinda 6len Howard’dan sonra 40 yildan fazla hapishane reformu i¢in ilahiyat profesorii
Wagnitz miicadele etmis ve bu miicadelenin neticesinde, 1813’ten 1848’¢ kadar

Ingiltere’de 11.000 hiicreli 54 yeni hapishane inga edilmistir (Demirbas, 2010: 18).

Amerika’daki hapishane reformu en az Avrupa kadar énemlidir. Oyle ki bu reformlar
degisik hapishane sistemlerini dogurmustur. Avrupa ve Amerika’da yapilan ¢aligmalar

sonucu ortaya ¢ikan sistemler sunlardir:

1.2.1. Pensilvanya Sistemi

Hiicre veya tecrit yontemi bu sistemin temelini olusturur. Mahk(im higbir is yapmadan
gece ve giindiiz biitiin vaktini hiicrede gegirirdi (Demirbas, 2010: 19). Her mahkdm igin
kiiciik bir bahg¢e vardi. Mahkiimlar cezalarin1 bu alanda tamamlar ve cezalar1 bitene
kadar gardiyan disinda kimseyi gormezlerdi. Oyle ki mahkdm, hapishaneye girer girmez
hiicresine gonderilir, hi¢bir mahktmla iligski kurmasina miisaade edilmezdi (D6nmezer,

Erman, 1986: 662). Mahkiimlarin mesgul olabilecekleri tek sey iIncil okumakt:
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(Demirbag, 2010: 19). Mahkimlar, dini telkin vermek icin gelen rahibi dahi
goremezlerdi. Ancak sesini duyabilirlerdi (Donmezer, Erman, 1986: 662). Burada
yapilmak istenen sey mahkGmlarin Tanri’yla barismasini saglamakti. Mahkiim bu
yalnizlikta suguyla yiizlesecek, vicdan azabi ¢ekecek ve sucundan nefret edecekti. Bu
sekilde mahkiim 12 yilin1 hiicrede gegirirdi. Tabi bu arada mahkiim 6lmez veya
delirmez ise. Bu sistemde, daha sonra insa edilen hapishanelerde mahkimlarin
calismasina da izin verildi (Demirbas, 2010: 19). Mahktimlar hiicrelerinde ayakkabicilik
ve terzilik gibi isleri yaparlardi (D6nmezer, Erman, 1986: 662). Buna ragmen bu tecrit

sisteminde mahkimlarin ¢ogu iki yil i¢inde 6liir veya delirirlerdi (Demirbas, 2010: 20).

1.2.2. Auburn Sistemi

Bu sistem 1816-1829 yillar1 arasinda New York, Auburn’da insa edilen hapishanede
uygulanmistir. Esasinda bu hapishanede, 1819 yilinda faaliyete baslanildigi zaman tam
hicre sistemi uygulanmis fakat 18 ay sonra mahkimlarin ¢ogunun akil sagligini
yitirdigi goriilmiistiir. Bunun tizerine New York Valisi 1823 yilinda genis bir af ilan
etmek zorunda kalmistir. Bu tarihten sonra Auburn Sistemi’ne ge¢ilmistir (Donmezer,
Erman, 1986: 663). Auburn Sistemi’nde Pensilvanya’dan farkli olarak mahk{imlar toplu
halde yemek yiyor ve atdlyelerde hep beraber c¢alisiyorlardi. Fakat siki bir konugsma
yasagi vardi. Mahkiimlarin kendi aralarinda konusmalar1 kesinlikle yasakti. Mahktimlar
yalnizca gardiyanlarla konusabilirlerdi. Bunun i¢in, 6nce gardiyandan izin alinir ve ¢ok
sessiz konusulurdu. Sohbet etmek ¢ok agir cezalandirilirdi. MahkGimlar bos vakitlerini
ve geceleri hicrelerinde gegirirlerdi (Demirbas, 2010: 20). Mahkdmlarin aileleri

tarafindan ziyareti edilmeleri dahi yasakt1 (Donmezer, Erman, 1986: 663).

Bu sistem, Kuzey Amerika hapishanelerinin tamamina yakininda birka¢ ufak
degisiklikle benimsenmistir. Baz1 hapishanelerde mahkiimlarin tamami, bazilarinda ayni
sugu islemis mahktimlar, bazilarinda ise sadece gen¢ mahkdmlar bu sisteme tabi
tutulmuslardir (Demirbas, 2010: 21). Yalmizca Kuzey Amerika’da degil bir takim

Avrupa llkelerinde de bu sistem benimsenmistir (Donmezer, Erman, 1986: 664).
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1.2.3. ingiliz veya irlanda Sistemi: Dereceli veya Gelismeci Sistem

Bu sistem ilk defa 1840 yilinda Norfolk Adasi’nda bulunan suglular {izerinde
uygulanmistir. Sistemin kurucusu Maconochie’dir. Bu sistem esasinda yukarida
bahsettigimiz Pensilvanya (hiicre, tecrit) ve Auburn (sessizlik) sistemlerinden
dogmustur. Bu iki sistemin faydali yonleri alinmis, sakincali yonleri ise kaldirilmistir.
Buna gore: Hapishaneye giren her mahkima isledigi sucun agirligina gore bir not
verilirdi. Suclu, gosterdigi iyi hal ve ¢alisma performansiyla puanlar alirdi. Mahkiim
aldig1 puanlarla kendisine verilen notu yakalarsa sartli saliverilirdi. Siire¢ su sekilde
islerdi: Suclu hapishaneye girdikten sonra ilk olarak Pensilvanya Sistemi’nde oldugu
gibi hiicreye konulurdu. Belirli bir siire hiicrede kalan mahkiim buradan ¢ikarilir ve
daha sonra Auburn Sistemi’ne tabi tutulurdu. Auburn Sistemi de kendi i¢inde iki
asamadir. Ilki serbest uygulama asamasidir. Mahkiim bu asamada iyi hal gdsterir ise
Auburn Sistemi’nin yumusak olarak uygulandigi ikinci asamaya gecilir. Mahkiim bu
asamada da iyi hal gostermeye devam ederse artik yar1 0zgiir olurdu. Yar1 6zgirliik
asamasinda mahkim disarida giivenilir insanlarin yaninda c¢alisabilir, geceleri
hapishaneye doner ve pazar giinleri hapishanede kalirdi. Bu sekilde mahkim tam

ozgiirliige alistirilmis olur ve en nihayetinde sarth olarak saliverilirdi.

Ingiltere’de gelisen bu sistem, 18. ve 19. yiizyillarda kolonilere is giicii saglama
diistincesinin ve mahkimlarin Avustralya’ya gonderilmelerinin sonucu dogmustur. Bu
sistem daha sonra irlandali Sir Wilton tarafindan daha da gelistirilmis ve irlanda Sistemi

adinm1 almistir (Demirbas, 2010: 22).

1.2.4. Panopticon Sistemi’

Bentham’in “Hukuk ve Ceza Mevzuat1 ” adl1 eserinde anlattig1 bu sistemde, hapishane
silindir seklinde insa edilecek, silindirin merkezinde gardiyanlarin gozetleme yeri
olacak (Donmezer, Erman, 1986: 671; Demirbas, 2010: 21), bunun g¢evresinde biitiin

hiicreler ¢epecevre dizilmis olacakti. Hiicreler aydinlatilmis, gozetleme kulesi ise

¢ Demirbas, Bentham’in Panopticon adin1 verdigi hapishane modelini bir sistem olarak kabul etmis ve buna gore
yorumlamustir. Donmezer ise bunu bir sistem olarak degil, sadece bir hapishane mimarisi olarak degerlendirmistir.
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karanlikti. Boylece mahkimlar siirekli gozetleniyor fakat ne zaman gozetlendiklerini
anlamiyorlardi. Ama¢ mahkimlara siirekli gozetim altindaymis gibi davranmayi
ogretmekti (Schull, 2007: 18). Gardiyanlar, istedigi zaman istedigi mahkGimun hiicresini
gorebileceklerdi. Bu sekilde mahktamlar, daha giivenli ve ekonomik bir yoldan kontrol
altinda tutulabileceklerdi. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki Statevile Hapishanesi,
1916-1925 yillar1 arasinda bu sisteme gore insa edilmistir. Bu modelin sonradan insa
edilen tiim hapishaneler iizerinde etkisi oldugu iddia edilmekle birlikte (Doénmezer,
Erman, 1986: 671; Demirbas, 2010: 21), 300 hapishane Statevile Hapishanesi’ni 6rnek
alarak yapilmistir (Schull, 2007: 18).

1.3. islam Hukuku’nda Hapis ve Hapishane

Kur’an-1 Kerim’de su¢ sayilan fiiller tanimlanmis ve bunlara verilecek cezalar
belirlenmistir. Bu cezalar arasinda ne genel bir cezalandirma sekli olarak ne de belli bir
sugun karsilig1 olarak hapis cezas1 yoktur. Islam Hukuku'nda eskiyalik ve yol kesme
sugunu igleyenlere dort tiir ceza uygulanir. Bu cezalardan en hafif olani siirgiindiir (el-
Maide 5/33). Basta Hanefi alimleri olmak iizere fakihlerin ¢cogu ayette gecen siirgiin
cezasinin su¢luyu toplumdan tecrit etme oldugunu, genis bir yorumla hapis cezasini da
icerdigini sdylemislerdir. Bu yorumun temel dayanag dort halife doneminin
ortalarindan itibaren siirgiin cezasinin yerini, yaygin bir sekilde hapis cezasinin almis
olmasidir. Yine Kur’an-1 Kerim’de fuhus yapan kadinlarin 6liinceye kadar evde
tutulmasini emreden ayet (en-Nisa 4/15) ve zina cezasiyla ilgili ayetler (en-Nur 24/2)
miifessirlerin 6nemli bir kismi tarafindan ev hapsi olarak yorumlanmaktadir. Hz.
Peygamber ve sahabelerden rivayet edilen ve sahih hadis mecmualarinin higbirinde yer
almayan “Katili 6ldiiriin, tutan1 da alikoyun” s6zii hapis cezasina hatta miiebbet hapis

cezasina delil gosterilir.

Kur’an-1 Kerim’de hapis cezasini yasaklayan ya da kinayan bir ifadenin olmamas1 ve
Hz. Peygamber ve ashabinin ihtiyati tedbir tarzinda da olsa hapsetmeyi uygulamis
olmasi, alimler tarafindan hapsin mesruiyeti olarak kabul edilerek, Kitap, Siinnet ve
icmaya dayandirilmigtir. Hapis cezasiyla dolayli veya ¢ok az ilgisi bulunan ayet ve

hadisler fikih literatiiriinde hapis cezasi i¢in delil olarak gosterilmistir. Esasinda tiim bu
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cabalarin amaci Islam geleneginde ortaya c¢ikan bir uygulamanm dinin kurallari ile
temellendirilmeye calisiimasidir (Bardakoglu, 1997: 55). Esasinda Islam hukukculari
hapis cezasmin asli bir ceza olmasina ilke olarak sicak bakmazlar. Ayrica sucun
karsiliginda verilecek hapis cezasinin siiresi konusunda hemfikir degildirler. Bu, sucun
islenis sekli ve agirligina gore hakimin takdirine birakilmistir. Islam hukukgulari biit(in
kanuni yollar tiikkendiginde ve bilinen cezalandirma yontemlerinin cevap vermedigi
durumlarda hapis cezasina bagvurmuslardir (Bardakoglu, 1997; 56-60). Sonucta hapis
cezas1 Islam Hukuku’nda uygulamada yer almis, had ve kisas suglarinda tamamlayic,
ta’zir suglarinda ise asli ceza olarak uygulanmistir (Avet, 2008: 138). Goriildigi tizere
Islam Hukuku’nda cezalar ii¢ baslik altinda toplanmistir. Kisas &¢ alma esasina
dayamyordu. Oldiirenin oldiiriilmesine kisas, suglardan zarar gorenlere ya da
mirascilarina 6denen tazminata diyet adi veriliyordu. Had suglari, zina, hirsizlik, yol
kesmek, i¢cki icmek, zina iftiras1 yapmakti. Cezasi ise siirglin, degnek ile dovmek, el-
ayak kesmek, taslayarak oOldirmek (recm) ve oOlimdir. Ta’zir ise ser’i hukukta
karsiliginda bir ceza belirtilmemis suclar i¢cin uygulanan ceza idi (Yildiztas, 1997: 40—
41).

Uygulamaya baktigimizda, Hz. Peygamber Ddnemi’nde hapis cezasinin olmadigini
gorliiyoruz. Fakat hapsetme bir fiil olarak vardir. Bu hapsetme asli bir ceza degildir.
Sanigin sucu kesinlesene ya da cezasi infaz edilene kadar tedbir amaciyla yapilan bir
tutuklamadir. Hz. Peygamber DOnemi’nde suglularin ya da zanlilarin hapsedildigi, bu
amagla yapilmis 6zel mahbesler yoktur. Alikoyma yerleri; mescit, dehliz gibi kapali
mekanlardir. Yine Mescit-i Nebevi’nin diregine baglanan suglularin oldugu rivayetler
arasindadir. Hz. Peygamber, borg¢larin1 6demeyenleri, savas esirlerini, katilleri ve
cinayet zanlilarini hapsetmistir. Yukarida saydigimiz yerlere ek olarak sahislara ait bazi
evlerde mahbes olarak kullanilmistir (Atar, tarihsiz: 217-218; Hulagu, 1996: 21,
Bardakoglu, 1997: 55; Demirbas, 2010: 28). Tekrar etmekte fayda vardir. Bu hapsetme
bir ceza degil tutuklamadir. Dolayisiyla Hz. Peygamber DOnemi’nde hapis cezasi
yoktur. Tedbir amaciyla tutuklama ya da gozaltinda bulundurma vardir (Bardakoglu,
1997: 55).
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Islamiyet’te mahbesin bir ceza infaz kurumu olarak karsimiza ¢ikmasi i¢in hapsetmenin
ilk defa ve ne zaman bir ceza olarak uygulandigimni tespit etmemiz gerekir. ilk defa Hz.
Omer zamaninda hapis cezasmin uygulanmis oldugu (Hiilagu, 1996: 21; Bardakoglu,
1997: 55) rivayet edilir, bu donemde Mekke’de bir ev satin alinarak mahbes olarak
kullanilmaya baslanmustir. Ayn1 dénemde Basra’da “Dar’ul imare” denilen yerde de
mahbes oldugu bilgilerimiz arasindadir. Hz. Osman doneminde hirsizlik su¢undan
dolay1 bir kisi miiebbet hapse mahkim edilmis ve bu kisi mahbeste dlmiistiir. Hz. Ali
doneminde ise ilk defa mahbes i¢in 6zel bir bina insa edilmistir (Atar, tarihsiz: 218;
Hiilagu, 1996: 21; Bardakoglu, 1997: 55; Avci, 2000: 63; Demirbasg, 2010: 28). Kamis
ve camurdan Kiife’de insa edilen Nafi adli bu mahbesten hirsizlar kolayca kagtigi igin
yiktirilmis, bu sefer tastan ve ¢camurdan insa edilen Muhayyis (Muhayyes, Mehis) adli
daha korunakli yeni bir mahbes yine Hz. Ali tarafindan yaptirilmistir (Hiilagu, 1996:
22).

Demirbag bu mahbesleri, hiirriyeti baglayic1 cezalarin yani hapis cezalarinin infaz
edildigi yerler olarak kabul etmez. “Islam Hukuku’nda hiirriyeti baglayic1 ceza yoktur”
der. Cezalarin infaz edilecegi zamana kadar suglularin tutuklu kaldigi yerler olarak
niteler (Demirbas, 2010: 28-29). Hz. Omer zamaninda satin alian ev ta’zir suglulan
icin kullanilirdi. Hz. Ali bir cinayet olayinda katilin 6ldiirilmesine, tutanin yani katile
yardim edenin de 6mur boyu hapsine hiikkmetmistir (Hiillagu, 1996: 21-23). Hz.
Osman’in hirsizlik sugu isleyen bir sahsi miiebbet hapse mahkim ettigini yukarida
anlatmistik. Bu bilgiler Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerinde mahbeslerin, bir
ceza infaz kurumu olarak hirriyeti baglayici cezalarin infaz edildigi yerler olarak
kullanildigin1 gosterebilir. Fakat bu durum yargi kararinda boyle bir hilkmiin olmasi
degil suglularin hapsedildikleri ve mahbesteyken oldiikleri seklinde de yorumlanabilir
(Bardakoglu, 1997: 61). Esasinda, islam Hukuku’nda hapsetmenin bir ceza gesidi olarak
ilk defa ne zaman uygulandigi sorusu tartismali bir konudur. Ama biliyoruz ki Emeviler
Donemi’nde hapis cezasi asli bir ceza olarak benimsenmis ve uygulamaya konmustur

(Bardakoglu, 1997; 55). Daha sonra Abbasiler doneminde hirsizlik sugunun karsiligi

5 Liigatte ret, icbar, tahkir, te'dib, hak iizere tevkif manalarma gelen bu tabir, Isldim hukukunda: Hakkinda muayyen
bir ser'l ceza olmayan suclardan dolay: uliillemr (hiikiimdar, padisah) veya vekili tarafindan tatbik edilen cezalar
hakkinda kullanilir bir 1stilahtir. Ta'zirin mesruiyeti; Kitab ile Siinnet-i Nebeviye ile ve icma-i immet ile sabittir.
Ta’zir; ddvmekle, hapisle, hatta katil ile olabilecegi gibi azarlama, sert lakirdi veya bakis veya herhangi bir tavir ve
vaziyet ile de olabilir. Dévmek suretiyle olan ta'zir, otuz dokuz degnekten fazla olamaz. Bir kavle gore para almak
suretiyle de ta'zir caizdir.
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olan had cezas1 uygulanmakla beraber, bunun yerine ayn1 suga bir¢ok defa hapis cezasi

da verilmistir (Menekse, 1998: 54).

1.4. Osmanh Devleti’nde Hapis ve Hapishane

Klasik dénemde Osmanli Hukuku, Islam Hukuku’ndan ayr1 degildir. Dolayisiyla Islam
Hukuku’nun hapsetmeye ve hapis cezasina bakisi Osmanli i¢in de gegerlidir. 1858 Ceza
Kanunnamesi yiiriirliige girmeden evvel hapis cezasi ta’zir sinifina giren suglar i¢in
uygulanirdr (Avci, 2000: 137). Osmanli Hukuku’nda ta’zir ve kanunname hiikiimleri
hapis cezasinin kaynagini olusturmustur (Yildiztas, 1997: 41). Osmanli belge ve
kaynaklarinda sugu sabit goriilen hirsizlara diger cezalarin yani sira hapis cezasinin da

verildigine dair bir hayli bilgi vardir (Menekse, 1998: 58).

Hapis cezasi sadece hirsizlara uygulanmamistir. Klasik déonemde agir sucglulara siiresiz
hapis uygulanmistir. Devlet memurlarinin halka zulmetmesi, halktan haksiz vergi
almasi, vatandasi haksiz yere hapsetmesinin karsiligi donem dénem hapis cezasi
olmustur. Karaborsacilik yapanlar, kalpazanlar yine hapis cezasma carptirilmislardir

(Avct, 2000: 138).

Osmanli’da hafif ve orta suclar i¢in para cezasiin yani sira hapis cezasi da
azimsanmayacak sekilde uygulanmistir. 16. yiizyildan itibaren kiirek, 18. yiizyildan
itibaren de kalebentlik cezasi belirli 6l¢lide uygulanmaya konmustur. Bu cezalar bir nevi
hapis-siirgiin karisimidir. Ancak Osmanli Devleti’nde hapis cezasinin etkin bir yontem
olarak benimsenmesi ve ceza infaz kanununda 6nemli bir yer iggal etmesi Tanzimat’la

baslayan bir siiregtir (Bardakoglu, 1997: 63).

Osmanli Devleti’nde hapis cezasi asli bir ceza degil tali bir ceza idi. Hakimin takdirine
birakilan hapis cezasinin siiresinin alt ve {ist sinirlar1 net olarak belli degildi. Tanzimat
donemi ceza kanunlariyla (1840, 1851, 1858) birlikte hapis cezast Osmanli
kanunlarinda, alt ve iist smirlariyla birlikte siiresi belirli, etkin bir ceza olarak yer
almaya baslamistir. Ozellikle 1858 Ceza Kanunu’yla hapis cezasi, asli bir ceza olarak

basrolii istlenmistir (Avci, 2000: 142). Hapsetmek asli bir ceza olarak Osmanli
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Hukuku’nda yerini alirken artik hapishane de asli bir ceza infaz kurumu olarak Osmanl
Devleti’nde 6nemli bir yer tutacaktir. Bu durum ayni zamanda Osmanli Devleti i¢in

mahbesten hapishaneye gecis demek idi.

Hapis, asli bir ceza olarak ceza kanunlarinda yerini aldigina gore yapilmasi gereken sey
hapishane 1slahatin1 baglatmakti. Nitekim Osmanli Devleti’'nde ilk defa hapishane ve
tevkithanelerin durumlarimin diizeltilmesi ile ilgili hiikiimler Islahat Fermani’nda yer
almistir. Iskence kesin bir dille yasaklanmus, iskence ve kotii muamele yapanlarin bizzat
kendilerinin cezalandirilacag: belirtilmistir (Bozkurt, 1996: 109; Demirel, 2009: 299).
Yonetim hapishane 1slahatt konusunda kararlidir. Hapishanelerin diizeltilmesi ve
mahklmlarin sartlarinin iyilestirilmesi konusunun, bundan sonraki siiregte, konuyla
ilgili arsiv belgelerinde siklikla islenmis olmasi bunu bize kanitlar (Sen, 2007: 201;
Demirel, 2009: 299). Islahat Fermani’ndan hemen sonra hapishaneler konusunda uzman
olan Binbasi Gordon Ingiltere’den getirilerek devlet hizmetine alinmis, Meclis-i
Tanzimat’ta “Meclis-i Mahsls-1 Muvakkat” isimli bir meclis kurulmustur. Yapilan
goriisgmelerde mahkiim ve tutuklarin ayr yerlerde tutulmalari gerektigi gibi sugun
cinsine ve agirligma gére mahkimlarin farkli yerlerde barindirilmalari ve istanbul’da
acilen tam tesekkiillii bir tevkithane ve hapishane yapilmasi gerektigi sonuglarina

varilmistir.

1859 yilinda c¢ikarilan Muhakemat Nizamnamesi’nin 27. maddesi yine hapishane
islahatiyla ilgilidir. Buna gore zabtiye miistesar1 ve divan-1 zabtiye reisinin
hapishaneleri daima iyi durumda tutmalari, mahkGmlara hasta olduklarinda iyi
bakmalari, sefaletten korumalar1 ve gerekli gordiikleri yenilikleri Babiali’ye sunmalari
istenmistir (Bozkurt, 1996: 109-112). 1876 tarihinde ise hapishane gardiyanlar1 igin ilk
diizenleme yapilmis, Hapishane Gardiyanlar1 Talimatnamesi yaymlanmistir (Demirel,
2007: 258). 1879 yilinda hapishanelerin diizenlenmesi ve 1slah1 konusunda Adliye
Nezareti bir nizamname layihasi hazirlayarak Sultan’a sunmustur. Nihayetinde yukarida
sayllan tiim calismalarin altyapisini olusturdugu 1880 Hapishaneler Nizamname’si
cikartlmistir (Bozkurt, 1996: 109—-112). Alt1 boliim ve doksan yedi maddeden olusan adi
gecen Nizamname’nin birinci bOlima hapishanelerin idaresini, ikinci b6lumi hapishane

gorevlilerini, iiglincli boliimii mahpuslarin yiyecek ve igeceklerini, dordiincii boliimii
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mahpuslarin ¢alistirllmasini, besinci boliimii koguslar ve uyulacak kurallari, altinci
boliimii mahpuslarin ibadetlerini dlizenlemektedir (Demirel, 2005: 70). Bizim igin ¢cok
onemli olan ve tezimizin neredeyse her asamasinda atifta bulunacagimiz 1880
Hapishaneler Nizamnamesi sadece Osmanli Devleti’nce degil Cumhuriyet Tiirkiye’si
tarafindan da kullamlmis ve 1941 yilina kadar yiiriirliikte kalmistir (Unalerzen, 1943:
486).
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BOLUM 2: TANZIMATTAN I
VILAYETi HAPISHANELERI

MESRUTIYETE EDIRNE

2.1. 19.Yiizyilin Sonlarinda Edirne Vilayeti

19. yiizyilin sonlarinda Edirne vilayeti, merkez sancakla beraber, 6 sancak, 26 kaza®, 97
nahiye ve 1620 kdyden olusan, 800.000 niifusa sahip bir eyalettir. 1309 (1891-1892) ve
1310 (1892-1893) yillarina ait Edirne vilayet salnamesine gore Edirne vilayeti idari
yapist asagidaki gibidir:

Tablo 1

19.Yiuzyilin Sonlarinda Edirne Vilayeti Sancak ve Kazalar:

EDIiRNE KIRKILISE | GUMULCINE | DEDEAGAC | GELIBOLU | TEKFURDAGI
SANCAGI SANCAGI SANCAGI SANCAGI SANCAGI SANCAGI
Cisr-i Mustafa Tirnova Sultanyeri Sofulu Kesan Corlu
Kircaali Lulebergos Abhicelebi Inoz Sarkoy Malkara

Dimetoka Vize Iskece Miirefte Hayrabolu

Ortakdy Ahtapoli Egridere Eceabat’
Cisr-i Ergene Midye Daridere

Havsa Baba-i Atik Cebel

Edirne vilayeti tarim ve hayvancigin yaygin olarak yapildig: bir vilayettir. Meyve ve dut
bahgeleri Edirne merkez sancakta yaygin olarak vardir. Dolayisiyla meyvecilik
gelismistir. Sehrin ii¢ tarafin1 kusatan baglarda yetisen iiziimle yilda 300 milyon kilo
sarap ve 4.600.000 kilo raki iiretilmektedir. Sarabin Onemli bir boliimii tliccarlar
araciligiyla Avrupa’ya satildigindan sehir igin iyi bir gelir kaynagi olusturmaktadir.
Esasinda sehrin baslica ge¢im kaynagi ipek bocekeiliginden iiretilen koza tirtiniidiir.

Fakat 93 Harbi’nden iki sene dnce ipek boceklerine bulasan hastalik ve bahgelerin harap

6 Ratip Kazancigil ve Niliifer Gokce’nin eserinde kaza sayist 21 olarak gectigi halde yine ayni eserin ilerleyen
sayfalarda Edirne vilayetine bagli kazalar hakkinda bilgi verilirken 26 kaza hakkinda bilgi verilmektedir. Dolayisiyla
bu dénemdeki kaza sayis1 21 degil 26°dir. Yine 1309 yilina ait Edirne vilayet salnamesinde kayitli 26 tane kaza

vardir.

" Eceabat 1309 yilina ait salnamede nahiye olarak goziikiirken 1310 salnamesinde kaza olarak kayitlidir.
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olmasi bu gelir kaynagimnin onemini kaybetmesine sebep olmustur. Hayvancilik
yoniinden de zengin olan vilayetin sahip oldugu hayvanlarin ¢ogu isgal sirasinda zayi
olmustur. Fakat isgali izleyen 8-10 yil i¢inde padisahin yardimiyla hayvancilik tekrar
eski gilinlerine kavugmustur. Gelismis hayvancilik vilayet genelinde peynir ve yag
tirtinleri ticaretini de yerel olarak gelistirmistir. Yine hayvanciliga dayali dokumacilik
yapilmaktadir. Merkez sancagin topraklari orta verimliliktedir. Sert ve yumusak
bugdaylarin her cinsi arpa, ¢avdar, yulaf, burgak, fiy ve kusyemi, susam, misir, silipiirge,
keten tohumu, pamuk, kavun, karpuz yetistirilen tarim tiriinlerindendir. Hayvancilik ve
tarim konusunda gelismis olan vilayet, bu donemde sanayi yoniinden komsu eyaletlere
nispeten daha geri kalmistir. Bunun da sebebi ticaret ve sanayinin gelismesini
saglayacak okullarin vilayet genelinde yetersiz olmasidir. Fakat 7-8 yildir vilayetin bu
ithtiyac1 gz Oniine alinarak her tarafta Ticaret ve Sanayi Odalar1 ve Ziraat Bankalar
subeleri kurulmaya baslanmistir. Egitim alaninda ihtiya¢ duyulan okullar kurulmustur
(Kazancigil, Gokge, 2005: 26-28). Nitekim yapilan hamle sonu¢ vermis, 20.yiizyilin
basinda Edirne vilayeti hem niifus hem de sanayi ve ziraat yoniinden biiyiik gelisme
gostermistir. 800.000 olan niifus 1.028.000’e ulagmistir. Zengin tarim arazilerine sahip
olan vilayette yetistirilen iirlinler arasinda her g¢esit hububat, keten, pamuk, liziim, tiitiin
bulunmaktadir. Bunun yaninda ipekg¢ilik olduk¢a gelismistir ve oOnemli gelir
kaynaklarindan birisidir. Gelismis bir dokuma sanayisine sahip olan vilayette aba, sayak
gibi yiin dokumalarla alaca, gomleklik bez ve ipek kumaslar dokuma sanayisinin
tirtinlerini olusturur. Hayvancilik gelismis olup toplam hayvan sayist 1.819.000 bas
koyun ve 788.000 bas keciden ibarettir. Onemli miktarda kasar peyniri, yag, giil suyu,
giil yagi, bal mumu, zeytinyagi, yapagi, deri ve buna bagli iirtinler tiretilir. 20. yiizyilin
basindaki idari taksimata baktigimizda heniiz daha toprak kaybetmemis olan vilayet
mevcut idari yapisimt muhafaza ederken, yalnizca Giimiilcine sancagina bagli olan
Cebel kazasmin artik vilayet sinirlari i¢inde yer almadigimi goriiyoruz (Tekin, Bas,

2003: 21-22).

Bu donemde vilayetteki en énemli problemlerden birisi asayissizliktir. Ulke genelinde
goriilen merkezi otoritenin sarsilmasi Edirne vilayetinde de hissedilmektedir. Sug
oranlarindaki artis mahkeme ve hapishanelerin yogunlugunu arttirmis, imparatorlugun

farkli sehirlerinde yeni hapishanelerin insasina ve mevcutlarin daha iyi sartlarda
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kullanilmasia ihtiyag dogurmustur. Edirne vilayeti, Tanzimat ile baslayan siirecte
modernlesmenin dnemli sehirlerinden birisi olmustur. istanbul’a yakinlig1, problemli bir

alan olan Makedonya ile komsu olmasi vilayetin 6nemini daha da arttirmustir.
2.2. Edirne Vilayeti Hapishane-i Umumisi’nin Durumu ve Islah Calismalar:

Osmanli Devleti’nde, Tanzimat Dénemi’nde modern hapishane kurumunun ortaya
¢ikigt ve bunun sonucunda hem Bab-1 Ali’de hem de tagrada kurulan ya da kurulmaya
calisilan modern hapishaneler ya da baska bir deyisle “mahbes” den “hapishane” ye
gecis bircok arastlrmacl8 tarafindan incelenmis ve acikliga kavusturulmus bir meseledir.
Bununla beraber konunun Edirne vilayeti merkezli ele alinmamis olmasi genelden 6zele
giden bir yaklagimda bulunmamizi gerekli kilmaktadir. II. Mesrutiyet Donemi’ne kadar
Edirne vilayeti hapishanelerini bu ¢ercevede degerlendirmenin faydali sonuclar

¢ikaracag diisiincesindeyiz.

Osmanli Devleti’'nde modern anlamdaki hapishanelerden evvel klasik donemlerde
hapis cezasinin ¢ekildigi yerler zindanlar idi. Bu zindanlar kale ve burglarin i¢inde yer
alir, kadmlar igin ayr1 béliimler bulunurdu. En 6nemli zindanlar Istanbul’da bulunan
Galata, Yedikule, Tersane ve Baba Cafer zindanlar idi. Tasradaki zindanlar da bunlar
gibi kale ve burglarin i¢inde yer alird1 (Yildiztas, 1997: 41; Yildiz, 2002: 18-24). Edirne
vilayetindeki zindan ise, Edirne Kalesi’'nin icindeki dort kuleden biri olan Zindan
Kulesi’dir. Evliya Celebi’nin Tevkifhane Kulesi admi verdigi bu zindan sehrin
giineydogu kosesinde, Zindanalti adi verilen mevkide olup, yenigerilik kaldirilincaya
kadar zindan vazifesini gormistiir (Bayik, 1973: 19-26; Kazancigil, 2000: 30-31).
Evliya Celebi Seyahatnamesi’nde Zindan Kulesi’ni soyle anlatmaktadir: Kalenin bir
kosesinde Zindan Kulesi vardir ki Meri¢ Nehri kiyisina, kible tarafina bakar. “Borglu
burcudur, biitiin bor¢lu, katil ve ortadan kaldirilmas1 gereken yol kesiciler bu Zindan
Kulesi’'ne hapsedilmislerdir. “Nuh Tufani’ndan 6nce kalan eski kule budur”, diye kule

lizerinde Latince olarak Idrivne Kral bu kulenin tarihini yazip tamir etmistir” (2006: Cilt

® Bu konudaki en kapsamli arastirma Giiltekin Yildiz’m, “Osmanli Devleti’'nde Hapishane Islahat1 (1838—1908)”
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, 2002), adl tezidir. Konuyla

ilgili diger caligmalar tezimizin kaynak¢a kisminda goriilebilir.
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3, Kitap 2: 553). Yine ayn1 kalenin i¢indeki diger bir kule olan Yelli Burgaz Kulesi de
klasik zamanlarda viizera ve limera i¢in zindan olarak kullanilmistir (Bayik, 1973: 19—

26; Kazancigil, 2000: 30-31).

Her ne kadar modern hapishane kavrami Tanzimat Dénemi’nde ortaya ¢ikan bir olgu ise
de modern hapishanelerin insast uygulamaya kolay gegen bir siire¢ olmamustir.
Tanzimat Donemi’nde insa edilen ilk Osmanli umumi hapishanesi Miithimmat-1
Hiyamiyye binasinin {i¢ ay gibi kisa bir siirede tadilatiyla bitme noktasina gelen
Istanbul’daki hapishane-i umumidir. Daha sonra Tersane-i Amire adiyla anilacak olan
bu hapishane 1870 yilinda agilmistir. Zabtiye Miisiri Hiisnli Pasa’ya gore burasi
miikemmel ve muntazam bir hapishanedir (Y1ldiz, 2002: 161-162). Ayrica Basiret¢i Ali
Efendi 7 Temmuz 1871 tarihli mektubunda Hapishane-i Umumi’yi her yoniyle
muikemmel bir hapishane olarak tanitir. Ali Efendi’nin “Burada gordiigiim tanzimat ve
tanzifata gelince Avrupa hapishaneleri de bu kadar olabilir” (Saglam, 2001: 38-39)
ciimlesi Hiisnii Pasa’y1 destekler. 1896 yilinin Kasim ayinda fkdam’da yayinlanan bir
haber yine Hapishane-i Umumi’den Ovgiiyle bahsetmektedir. Bu haberin ozelligi
Petersburg’da yayimlanan “Novoye Viremya” isimli bir gazetenin seyyar muhabiri olan
“Malganov” isimli bir yabanci gazetecinin adi gegen gazetede yaymlanan haberinin
kaynak olarak gosterilmesidir. Nitekim Ikdam gazetesi bu durumu referans gostererek

haberin objektifligine isaret etmistir (Sen, 1996: 4-5).

1880 tarihinde yayinlanan Memalik-i Mahrusa-y1 Sahanede Bulunan Tevkifhane ve
Hapishanelerin Idare-i Dahiliyelerine Dair Nizamname Layihasi’nin  (BOA,
DH.MB.HPS.M, 1/2; BOA.TFR.1.M; Yildiz, 2002: 298-308) birinci maddesi her kaza,
liva ve vilayet merkezlerinde birer tevkifhane ve hapishane bulunacagini belirtmistir.
Ayn1 Nizamname’nin besinci maddesi ayrica iilkenin uygun yerlerinde bes yildan fazla
ceza alan kiirek mahkiimlar1 i¢in bir hapishane-i umumi kurulacagini da belirtmistir.
Yukarida anlattigimiz gibi o donemde Edirne vilayetinde 6 sancak merkezi ve bunlara
bagl toplam 26 kaza merkezi vardir. Edirne vilayeti merkez sancakta bulunan
hapishane “Hapishane-i Umumi” sinifina girmektedir. Edirne vilayeti 1867 yilinda
kurulmustur. Edirne vilayeti kurulmadan evvel, Edirne ve Filibe sancaklarinda vuku

bulan cinayet suglular1 i¢in merkez olarak Dimetoka Hapishanesi belirlenmistir. Fakat
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Dimetoka’da ihtiyaca cevap verebilecek bir hapishane olmadigi i¢in 21 Agustos 1860
tarihinde, bu gibi suclularin Edirne’ye gonderilmesi daha uygun bulunmustur (BOA.
AMKT.UM. 422/1). 1860 yilinda dahi Edirne Hapishanesi cinayet sug¢lulari igin
merkez addedilen 6nemli bir hapishanedir (BOA. A MKT.MVL. 121/70).

Vilayet merkezindeki ilk hapishane-i umumi bugiin “Deveci Han” adiyla bilinen
defterhane binasidir. Yapilis tarihi ve banisi belli olmayan bu binanimn 15. yiizyilin ilk
yarisinda insa edildigi tahmin edilmektedir.’ Yap1 iki katl olup, iist katinda 31 odasi
bulunmaktadir. Erken donem Osmanli hanlarina iyi bir 6rnek olan yapida kesme tas ve
tugla kullanilmigtir. 1847 yilinda mevcut hapishane mahkim ve tutuklulari barindirmak
Igin yetersiz, gayet karanlik ve basik bir yerdir. Binanin yetersizliginden dolay1 kanuna
aykir1 olarak mahkim ve tutuklular baska yerlerde hapsolunmaktadir. Bu duruma care
olarak eski defterhanenin on bes odasinin imar edilerek hapishaneye ¢evrilmesine karar
verilmig ve bu yonde ¢aligmalara baslanmistir (BOA. A.MKT. 73/57). Bekir Riistem
Pasa’nin valiligi sirasinda 1847'° yilinda eski defterhane binasi yani Deveci Han

hapishane haline getirilerek acilis1 yapilmistir (Peremeci, 1940: 345).

° Yapilis tarihi tam olarak belli olmadig1 i¢in kaynaklarda degisik tarihler mevcuttur. Fakat bu tarihlerin hepsi tahmini
tarihlerdir. Talha Ugurluel, Edime ve Gezi Rehberi adli eserinde Deveci Han’in 16. yilizyilda yapildiginin tahmin
edildigini yazar. Oktay Aslanapa tarafindan kaleme alinan, Edirne’de Osmanli Devri Abideleri adli kitabin sonunda
yer alan, Edirne sehrinin eski eserlerini tanitan Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlannig
listede Kanuni Devri eseri olarak gosterilmektedir. Osman Nuri Peremeci, Edirne Tarihi adli kitabinda 15. ylizyilin
basinda yapildigin1 yine tahmini olarak séyler. Bize gore de bu bina defterhane binasi olarak insa edildigine gore
Edirne bagkent oldugu dénemlerde insa edilmistir. Donemin siyasi ve iktisadi yapisim1 g6z Oniine aldigimizda
muhtemelen bu bina II. Murat ya da Fatih donemine aittir. Dolayisiyla 15. yiizyilin ilk yarisinda yapilmis olmasi
kuvvetli olan ihtimaldir.

10 Edirne Miizeleri ve Oren Yerleri ve Edirne Sehir Tarihi Kronolojisi (1300-1994) adli eserlerde Deveci Han’mn Vali
Bekir Riistem Pagsa zamaninda 1846 yilinda, tamir ettirilerek ceza ve tutukevine doniistiiriildiigli yazar. Bekir Riistem
Pasa’nin valiligi doneminde bu tadilatin ve acilisin yapildigi konusunda biitiin yazarlar hemfikirdir. Bekir Riistem
Pasa 1846-1847 yillarinda Edirne valiligi yapmistir. Osman Nuri Peremeci, Bekir Riistem Pasa’nin vali oldugu
donemde 1847 yilinda, Hapishane’nin agildigini yazar. Elimizdeki arsiv belgesi 1847 yilinda Deveci Han’in
hapishaneye ¢evrilmesi i¢in izin verildigini belirtir. Dolayisiyla insaata ayni yil baglanmis ve bitirilmistir. Edirne
Hapishanesi’nin agilis tarihi 1847 yilidir. 1846 yili icin bkz; Edirne Miizeleri ve Oren Yerleri, Hazirlayanlar: Sahin
Yildirim- Giiney Karakas, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi-Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, Kasim 2006. Sayfa 72;
Ratip Kazancigil, Edirne Sehir Tarihi Kronolojisi (1300-1994), Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Edirne Subesi
Yayinlar1 No: 21, Edirne Arastirmalar Dizisi No: 11, Edirne 1995. Sayfa 105.
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1851 yilinda Edirne’de bulunan ingiltere konsolosu Istanbul’da mukim Ingiliz
Biiyiikelcisi’ne gonderdigi yazida Edirne Hapishanesi’ni anlatmaktadir. Konsolos
Edirne’de muhtelif hapishanelerin  koguslarinin 1slah  edildigini, koguslarda
havalandirma tertibat1 oldugunu fakat koguslara yeni pencerelerin agilmasi gerektigini
yazar. Hapishanede yeterince yag olmadigindan aydinlanma sorunu oldugunu sdyler
(BOA. HR.TO. 215/10)." Bu hapishane, Imparatorluktaki diger hapishaneler ile
kiyaslandiginda nispeten iyi sayilirdi. Edirne Hapishanesi, Imparatorluk genelinde
mahkimlarin yikanmasi i¢in suyu olan bes hapishaneden biriydi. Baz1 hapishanelerin
durumu o kadar kot idi ki, ornegin Hama’da bulunan iki hapishane icin ingiliz
konsolosu ‘“hapishane” terimi yerine “zindan” kelimesini kullanmay1 tercih etmisti
(Y1ildiz, 2002: 102-104). O doénem i¢in ideal hapishane saglam, muhkem ve iginde
temiz havasi olan bir hapishane idi (Yildiz, 2002: 161). Deveci Han yani Edirne

Hapishane-i Umumisi bu sartlar1 sagliyordu.

Hapishanenin biitiin bu yonlerine ragmen mahkimlar i¢in olumlu seyler sdylemek ¢ok
zordur. Mahkimlarin en biiyiik sorunu agliktir. 19. yiizyilin ortalarinda Osmanli’da ve
Avrupa’nin bir¢ok yerinde mahk@imlara tayinat olarak sadece su ve ekmek veriliyordu.
Bu, Istanbul’da adam bas1 iki somun ekmek iken tasrada ise yarim somun ekmekti.
Fakat Edirne’deki mahkimlar bundan bile mahrum kalmislardi. Hapishanelere toptan
tayinat veriliyordu. Mahkiim sayisi artsa da tayinatda bir artis olmuyordu. Edirne
Hapishanesi’nin tayinat1 100 ekmek idi. Buna gore hapishanenin kapasitesi 200 kisilikti.
Halbuki iceride 400 mahkim vardi. Yani kisi basina gunlik sadece geyrek ekmek
diisiiyordu (Yildiz, 2002: 105). MahkGmlara yeteri kadar gida verilmedigi i¢in disaridan
gelecek gida yardimlara muhtag kaliyorlardi. Ingiliz Biiyiikelgisi Canning’in raporuna
gore mahkOmlarin aileleri, arkadaglart ya da dini kurumlar bu yardimi
gerceklestiriyorlardi (Schull, 2007: 35). Miisliman mahkQmlara hayir sahipleri ve
vakiflar, Hiristiyan mahktimlara ise mahalli kiliseler yardim ediyorlard: (Yildiz, 2002:

1 Ingiliz Biiyiikelgisi Canning’in istegi iizerine imparatorlugun muhtelif yerlerindeki Ingiliz konsoloslarindan yine
biiyiikel¢inin gonderdigi hapishaneler ile ilgili sorulardan meydana gelen anket formlar1 doldurularak biiytikelgilige
gonderilmistir. Biyiikelgilikte toplanan bu raporlar ve hapishanelerin 1slahi i¢in yapilmasi gerekenler 1851 yilinda
Canning tarafindan “Tiirkiye’deki Hapishanelerin Islah1” basligi altinda rapor olarak yazilmustir. Bu rapor bugiin
Ingiliz arsivinde meveuttur.(Puplic Record Office, FO 195/34) Rapor Giiltekin Yildiz tarafindan Tiirkceye cevrilerek
kullanilmistir (Ayn1 Tez).
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105). Bunun disinda parasi olan mahkimlar hemen hemen her hapishanede bulunan
hapishane bakkallarindan alis-veris yapabiliyorlardi. 1896 yilinda Istanbul’da bulunan
Hapishane-i Umumi’yi gezen Rus gazeteci Malganov “mahpuslara devletten ekmek ve
su veriliyor, lakin parast olanlar her tirli yemek aldirmaya muhtardirlar. Her
hapishanede ¢ayci ve kahveci gordiim. Hali vakti olan mahpuslar lazziminca dosek,
yastik ve halilar peyda edip oldukg¢a rahat etmisler ” demistir (Sen, 1996: 5). Sonug
olarak parasi olanlar her donem oldugu gibi bu donem de, hapishanede cezalarini
cekseler dahi rahat i¢cinde yasamislardir. Sugun genel olarak alt sinifa ait bir olgu oldugu
genel kabuliiyle hareket edersek zengin mahkGmlarin sayilarinin az oldugu kabul
edilebilir.  Nitekim Edirne Hapishane-i Umumi’sindeki durum bu tespiti

dogrulamaktaydi.

Mahktimlarin karmnlar1 tam olarak doymadigi gibi ciddi anlamda giyecek sikintis1 da
cekmektedirler. MahkGmlarin bir kismi neredeyse yar1 ¢iplak haldedirler. Acilen
elbiseye ihtiyaglar1 vardir (BOA. HR.TO. 215/10). Bu konuya vilayet yonetimi duyarsiz
kalmamistir. 1858 yilinda Edirne Valisi, kis mevsiminin getirdigi agir sartlardan dolay1
mahktimlara elbise ve komiir dagitmak icin Sadaret’ten izin istemistir (BOA. MVL.
894/2). Sadaret elbise dagitimi konusunda olumsuz cevap vermis fakat komiir
dagitilmasina miisaade etmistir (BOA. A.MKT.UM. 337/47). Yalmizca iki yil sonra
1860 yilinda ¢ok fakir olan mahkimlarin elbise ve diger ihtiyaclarinin karsilanmasi
istegi (BOA. MVL. 923/5) bu kez olumlu cevap bulmus ayrica agir hasta olanlarin daha
muhafazali yerlere tahliyesine izin verilmistir (BOA. A MKT.MVL. 124/27).

XIX. yizyihn ikinci yarisinda hemen hemen biitin Avrupa {ilkelerinde
hapishanelerdeki mahkimlar kendi ihtiyaglarini kendileri karsilardi (Y1ldiz, 2002: 104).
Donemin zihniyetinin bu diisiince oldugunu goz Oniinde bulundurursak Edirne
Hapishane-i Umumisi i¢in yonetimin, bu diislincenin 6tesine gectigini sdylemek yanlis
olmaz. Istanbul, Bursa, Adana ve Tarsus’ta mahk(imlara yatak verilmemis, mahk{mlar
kendi imkénlartyla bir dések temin edemediginden mahkamlarin ¢ogu elbiseleriyle
zeminde yatmak zorunda kalmislardir. Elbiselerinin de yirtik pirtik oldugu diisiiniiliirse
gercekten mahkiimlarin ne kadar zor sartlar altinda yasadigi anlasilir (Ayn1 Tez: 104—
105). 1850°de genel durum boyledir. Fakat 1850°den itibaren Tanzimat Donemi iginde
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Edirne Hapishane-i Umumisi Orneginde sartlarin daha iyiye gittigini rahatlikla
sOyleyebiliriz. Yukarida bahsedildigi gibi Edirne Hapishanesi 1847’de mevcut
hapishaneden daha iyi sartlara sahip olan Deveci Han’a nakledilmis ve 1855 yilinda
izdihami hafifletmek i¢in hapishane tamiratla genisletilmis (BOA. MVL. 291/67), 1858
senesinde 1sinma sorunu hal edilmistir. 1860 yilinda fakir mahkimlarin elbise ve diger
ihtiyaglar1 karsilanmistir. Kisacast donem i¢inde, mahkimlarin yasam sartlarinda

yiikselen bir grafik vardir.

Bu dizenlemeler devam ederken 93 Harbi diye bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi’nda Edirne, Rus isgaline ugramistir. 23 Aralik 1877 tarihinde Rus ordusu
Edirne’ye girmis, buradan Catalca ve Ayastefonos’a kadar Dogu ve Giiney Trakya’yi
isgal etmistir. 445 giin siiren bu isgalin neticesinde Berlin Antlagmasi imzalanmis ve 13
Mart 1879 tarihinde Edirne tekrar Osmanli Devleti’nin hakimiyetine girmistir. Bu isgal,
Turk koylerinde ve kasabalarinda biiylik tahribat meydana getirmistir. Sadece
Edirne’nin Kiyik, Kirishane, Yeniimaret ve Yildirim semtlerinde iki binden fazla Tiirk
evi yikilmis, camilerde, tekkelerde, umumi binalarda ciddi tahribat yapilmistir. Ayrica
Ruslar, Edirne’ye girdikten sonra ortaya ¢ikan lekeli humma hastaligindan 13.000°den
fazla kisinin 6ldigii Minas Benliyan isimli bir Ermeni doktor tarafindan rivayet
edilmistir. Sehir tekrar Tirklerin eline gectikten sonra Edirne’ye gelen ilk vali olan Rauf
Pasa harabe halini almis bir sehir devralmistir (Peremeci, 1940: 32-33). Rus isgali
sirasinda hapishanenin i¢indeki mahk{imlara ne olduguna dair elimizde bir bilgi yoktur.
Fakat Ruslarin baglattifi yakip yikma faaliyetinden ve lekeli humma hastaligindan
mahkimlarin ve hapishanenin etkilenmedigini s6ylemek cok zordur. 13 Mart 1879
tarthinde tekrar Osmanli yonetimine giren Edirne sehrinin Hapishane-i Umumisi’nin
1880 yilinin Subat ayindaki goriintiisii su sekildeydi: Hapishane’nin ciddi bir tamirata
ihtiyac1 vardir. Sadece hapishanenin degil tevkithanenin de diizenlenmesi ve 1slahi
gereklidir. Daha once de ifade ettigimiz gibi Edirne Hapishanesi tiim vilayetin kiirek
mevkiidir. Yani vilayet hapishanelerindeki mahkiimlardan en fazla ceza almis bagka bir
deyisle en azili suglularin cezasini ¢ektigi hapishanedir. Hapishanenin bu o6zelligi
beraberinde kroniklesmis bir sorunu getirmektedir. O sorun izdihamdir. Esasinda Edirne
Vilayeti Hapishane-i Umumi’sinin kuruldugu tarihten beri barindirabilecegi mahkiim ve

tutuklu sayis1 ortalama 100 civarindadir. Fakat hapishanede yatan mahkiim sayis1 hi¢bir
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zaman bu seviyede olmadig1 gibi kanuna aykir1 olarak mahkim ve tutuklular bir arada
kalmiglardir. Halbuki kanuna gére mahkiim ve tutuklularin ayr1 ayri yerlerde kalmalari
gerektigi gibi, mahkimlarin da isledikleri suga gore agir suglular ile kabahat suglulari ve
borglularin farkli yerlerde kalmalar1 gerekmektedir. Oncelikle bu sorunun haledilmesi
zorunludur. Kanuna gore hapishane ve tevkithanenin birbirinden tamamen bagimsiz iki
ayrt bina olmasi gerekmektedir. Hazinenin olumsuz durumu o yillarda buna izin
vermemektedir. Fakat Edirne Hapishanesi olarak kullanilan binanin biiyilikligi bu

binanin i¢inde ayr1 bir boliimiin tevkifhaneye doniistiiriilmesine uygundur.

Hapishanenin hastanesi, hamami ve Onceki yillarda mahkGmlarin alig-veris yaptigi
hapishane bakkal diikkani1 kullanilmayacak kadar harap vaziyettedir. Goriildigi tizere
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra adeta harabe haline gelmis olan Hapishane-
i Umumi’nin durumu pek i¢ agici degildir. Esasinda tek sorun Hapishane-i Umumi’nin
fiziki durumu degildir. Savastan yeni ¢ikan hapishanenin personel sorunu da vardir. Bir
midiir, ayn1 zamanda muavinlik vazifesini de yiiriitecek bir katip, bir basgardiyan,
dokuz gardiyan, ayrica nisa hapishanesi icin bir adet memura ihtiya¢ vardir.
Anlasilacagi gibi hapishanenin hi¢ personeli yoktur.12 Hapishane personeli i¢in aylik
3.900 kurus, bunun yaninda farkli masraflar ve nisa hapishanesinin kirasi i¢in yine aylik
600 kurus paraya ihtiya¢ vardir. Fakat asil ciddi para hapishanenin gegirecegi tamirat
icin gereklidir. Belediye Dairesi’nin yaptigi kesfe gore hapishanenin tamirati i¢in

14.435 kurusa ihtiyag vardir (BOA. SD.MLK. 1910/32).

Sultan Abdiilhamit’in Edirne vilayetinde devraldigi Hapishane-i Umumi’nin durumu
goziiktligli gibi pekiyi degildir. 1880 yilinda durum bdyle olmasina ragmen bu tamiratin
yapilmas1 uzun yillar sonra gerceklesmistir. Savasin getirdigi agir mali yiik ve Osmanl
maliyesinin o dénemki durumu goz Oniine alinirsa bu gecikmenin sebebi anlasilabilir.
Nihayet 1886 yilinda Edirne Merkez Hapishane’sinin icinde ve disinda yapilacak
tamirat i¢in gerekli olan 7.747 kurusun kullamlmasina izin verilmis (BOA. 1.SD.
83/4927), aym yil yapilan tamirat i¢in vilayet tarafindan ikinci bir kesif defteri
hazirlanarak Dahiliye Nezareti’ne gonderilmesine karar verilmistir (BOA. DH.MKT.
1374/8; BOA. DH.MKT. 1380/13). 1886 yilinda yapilan bu tamirat Vali Ahmet Izzet

2 Tim bu gorevler jandarma tarafindan yerine getirilmektedir.
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Pasa’nin icraatlar1 arasia yazilmistir (Kazancigil, Gokge, 2005: 23).33 21 Subat 1884
tarihinde Edirne vilayetine ikinci kez vali olarak atanan ve bu goérevini 6ldiigii tarih olan
1893 yilina kadar siirdiiren Ahmet Izzet Pasa, bircok kentsel diizenlemenin yaninda
hapishaneyi onardigi gibi ek bina ile genisletmistir (Kuzucu, 2012: 165,172). 1886
yilinda yapilan tamirat ve genisletme c¢abalari sorunu sadece kisa bir donem ig¢in
¢Ozmiistiir. 1891 yilinda Edirne Hapishanesi’nde izdiham vardir. Céziim olarak bes
seneden fazla ceza alan 33 mahkiimun Trablussam’a gonderilmesine karar verilmistir ve
bu naklin gergeklesmesi i¢in 8.966 kurus tahsisatin Edirne vilayetine génderilmesi
gerekmektedir (BOA. 1.SD. 107/6428). Durumun aciliyeti Dahiliye Nezareti tarafindan
anlasilmustir. zdiham beraberinde hastaliklar1 da getirmektedir. Nitekim mahkamlarin
sevki icin gerekli olan 8.966 kurus tahsis edilmistir (BOA. DH.MKT. 833/48; BOA.
DH.MKT. 1833/70). Mahkiimlar hemen yola ¢ikarilmis (BOA. Y.PRK.ZB. 8/42) fakat
gonderilen bu 6denek yetmemistir. Ciinkii gonderilen mahkiimlarin sayist 33’ten 40’a
¢ikmis ve bu durum fazladan 570 kurusun harcanmasia sebep olmustur. Bu para
vilayet biitgesinden karsilanmistir (BOA. DH.MKT. 1970/84).

Bulunan bu gegici ¢coziim hapishaneyi kismen rahatlatsa da aradan sadece ii¢ yil
gectikten sonra vilayet genelindeki tim hapishanelerde yine izdiham sorunu
gorilmistiir. Coziim ayni1 yonteme basvurulmus, fakat sevkiyat icin bu defa farkli bir
bolge secilmistir. Edirne vilayetinin ¢esitli hapishanelerinde bulunan cezalar1 bes
senenin altinda olan 72 mahk{imla, cezalarinin tigte ikisini tamamlayan 36 mahk(im yani
toplamda 108 mahkim deniz yoluyla Bodrum Hapishanesi’ne gonderilmistir (BOA.
DH.MKT. 268/54). Nakledilen 108 mahkimun 38’i Edirne Merkez Hapishanesi’nden
(BOA. Y.PRK.ASK. 101/9) geri kalanlari1 ise diger sancak ve kaza hapishanelerindendi.

3 Bu eser 1892 yilina ait Edirne Vilayet Salnamesi’nin ikinci bolimiini teskil eder. Eserin 79. sayfasinda Edirne
Hapishanesi’ne ait bilgiler vardir. Buna gore: “Hapishane cezaevi gorevlilerine ait dort oda ve bir hastane (revir)
olarak yaptirilmistir. Cezaevi gayet biiylik ve muntazam daireler boliinmiis olup, 500 tutuklunun kalmasina yeterli ve
kagirdir. I¢inde bir de hamami vardir. Kadinlar hapishanesi ayridir.” Halbuki 1903 yilinda dahi hapishanede
hapsedilecek ideal mahk{im sayis1 250- 300 arasindadir (BOA. DH.TMIK.S. 49/55). Hapishanede tadilat yapildiktan
sonra kapasitesi 350- 400 kisilik olmustur (BOA. Y.PRK.ASK. 211/73). Bu hapishanenin son kapasitesidir.
Dolayistyla 1892 yilinda hapishanenin kapasitesinin 500 kisilik olmast miimkiin degildir. Salname kaynakli bu bilgi
dogru degildir.
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1894 yilinda yapilan bu nakil ve arkasindan 1896 yilinda hapishanenin tamire ihtiyag
duyulan baz1 kisimlarinda yapilan tamirat (BOA. DH.MKT.410/73; BOA. BEO.
775/58107) ise yaramis olsa gerek ki 1896 yilinda Edirne Merkez Hapishanesi’nde ¢ok
daha olumlu bir tablo karsimiza ¢ikar. Mahkiim ve tutuklu sayis1 170’dir. 1851°de bu
rakamin 400 oldugu disiiniiliirse bu say1 daha anlamli hale gelecektir. Hapishanede
bulunanlarin dagilimina baktigimizda 57 suglunun cezasinin kesinlestigi, 38 tanesinin
mahk(miyetlerinin kesinlesmedigi, 27’sinin sorgusunun devam ettigini ve 30
mahkdmun mahkeme-i bidayet tarafindan mahktm edildigini ve 13 kisinin zanli olarak

yeni ele gegirildigini ve 4 tane de kadin suglu oldugunu goriiyoruz.

Bu surecte hapishanenin koguslar1 gayet temizdir, yataklar muntazamdir, emniyet ve
asayis ber-kemaldir. Yapilan aramada higbir 6ldiiriicii ve kesici alet bulunmamustir.
(BOA. DH.TMIK.S. 3/108). Ancak bu durum uzun siirmemistir. Yaklasik yedi yil sonra
1903 yilinda Edirne Merkez Hapishanesi’ndeki mahkim sayis1 608’dir. Halbuki
hapishanede hapsedilecek ideal mahpus sayisi 250-300 arasindadir. Mevsim kistir.
Zaten halihazirda hapishanede bir takim hastaliklar vardir. Eger bu ise bir ¢6ziim
bulunmazsa hastaliklar artacak bu da beraberinde Oliimleri getirecektir. Ayri bir yer
tutulup mahkimlarin oraya gonderilmeleri de miimkiin degildir. Tek ¢06ziim yine
mahk(m naklidir. Edirne Valisi bu durumu Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir (BOA.
DH.TMIK.S. 49/55).

Mahk{im naklinin diginda, hapishanedeki izdihami azaltmak icin bir ¢dziim yolu daha
bulunmus ve bina bdlmeleri arasinda islev degisikligine gidilmistir. Neredeyse bitlin
odalart mahktmlara tahsis edilmis olan hapishanede, 1903 yilinda yapilan teftiste,
hapishanenin st katindaki odalardan birine evraklarin konuldugu, digerinde
mahkdmlara ait muhtelif esyalarin bulundugu, bir digerinde ise hapishanede sarf
olunacak gazlarin muhafaza edildigi gortlmiistii. Ayrica gardiyanlara tahsis edilen iki
odanin gayet biiylik oldugu anlasilmis, bunlardan birisinin gardiyanlar igin yeterli
gelecegi  disiiniilmistir. Bu odalarin  bosaltilarak kogus haline getirilmesiyle
hapishanede rahatlatma meydana gelmistir (BOA. DH.MKT. 666/12).
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Ayn1 yil hapishanenin genisletilmesi i¢in insaat ¢alismalar1 baslamistir. Nitekim ingaat
bittikten sonra hapishanenin 250-300 kisilik olan kapasitesi 350-400’¢ ¢ikmuistir.
Kapasitesi 100 kisi artan hapishanede mahpus sayis1 239 kisi birden artmistir. Yapilan
genisletme caligmasi da soruna ¢6ziim olmamistir. En fazla 400 mahkiim ve tutukluya
ev sahipligi yapacak kapasiteye sahip hapishanede mahpus sayis1 847 ye ¢ikmistir. Yani
kapasitesinin iki katindan fazla mahkiim ve tutuklu vardir. Bazi mahkimlarin baska
yerlere gonderilecegi hakkinda haberlesmeler olsa da heniiz gonderilmemis olmasi
izdihami arttirmistir. Daha da kotii olan1 mahkimlar arasinda ¢igek hastaligi siiratle
artmaktadir (BOA. Y.PRK.ASK. 211/73). Nihayet 1905 yilinda 31 mahkim
Trablussam ve Rodos hapishanelerine gonderilmistir (BOA. DH.TMIK.S. 58/22).
Mahkdm nakilleri gecici olarak ¢dzim getirse de vilayetin sorununu kesin olarak

¢cdzmiyordu.

Sunu da belirtmekte fayda vardir; mahkdm nakilleri sadece izdihamdan dolay
yapilmamis olaganiistii gelismelerin dogurdugu ¢esitli gerekgelerle mahktmlar farkl
yerlere sevk edilmistir. Ornegin 1887 yilinda Bulgaristan’da ortaya ¢ikan kolera
salginindan dolayi, Adliye Nezareti’nin aldigi kararla Edirne vilayeti hapishanelerindeki
mahkiimlar tedbir amaciyla Sinop, Midilli ve Rodos’a gonderilmistir. Bu sevkiyat
20.630 kurus gerektiriyordu ve bu miktar vilayet butcesinde vardi. 1894 yilinda ise
Edirne’nin muhtelif hapishanelerinde bulunan mahkimlar isyan ¢ikardiklari i¢in Edirne
Valisi bu mahkGmlarin baska bir hapishaneye naklini istemistir (BOA. DH.MKT.
247/8). Asayisi bozanlarin nakli talep edildigi gibi giivenlik amaciyla da bu nakiller
gerceklestiriliyordu. 1901 yilinda sekavet (eskiyalik) sucundan idam cezasi almis 18
mahkiimun Edirne Hapishanesi’nde kalmalarinin sakincali oldugu diisiiniilerek bu
mahkOmlar Hapishane-i Umumi’ye yani Istanbul’a gdnderilmistir. (BOA. DH.MKT.
2480/13). Yine 1906 yilinda hapishanedeki asayisi bozduklart gerekcesiyle 30
mahkiimun Bodrum Kalesi’ne gonderilmeleri i¢cin Hapishane Midiirliigii, padisahtan
izin istemistir (BOA. ZB. 309/82). Goriildiigli izere mahkim nakilleri sadece Edirne
Hapishanesi'ndeki izdihamdan dolayr degil asayis, gilivenlik ve saglik nedenlerinden
dolayr da yapiliyordu. Bu nakiller yapilirken o6zellikle gilivenlige dikkat ediliyordu.
Nakil edilecek mahk(imlarin yanina yeterince jandarma veriliyordu (BOA. DH.MKT.

268/54). Yapilan nakiller sirasinda higcbir firar olayma rastlanmamasi bunu kanatlar.
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1887 yilinda hapishanedeki mahkGmlarin sagligr diislintilerek yapilan nakil i¢in
harcanan 20.630 kurus o donem igin kiiglimsenmeyecek bir rakamdir. Bu durum ortaya
koyuyor ki Sultan Abdiilhamit Donemi hapishane 1slah ¢abalar1 goriiniiste degil
gercekten de insani sartlar1 saglamak adina yapilmistir. Basarisi tartismaya agiktir ama

cabalar olumlu sonug vermistir.

Sultan Abdiilhamit Dénemi’nde Imparatorluk hapishanelerinde izdiham genel bir
sorundur. Fakat Edirne Vilayet Hapishanesi’nden izdihami hafifletmek igin
Imparatorlugun baska hapishanelerine nakil yapilmas: Edirne Hapishane-i Umumisi’nde
izdihamin nispeten daha fazla oldugunu ortaya koymaktadir. Bu diisiincemizi
destekleyen diger bir gosterge ise nakil veren Edirne Vilayet Hapishanesi’nin baska
hapishanelerden nakille mahkim almamasidir. Hapishanenin nispeten kalabalik
olmasinin sebebi ise 1878 yilinda Bulgaristan’da kurulan otonom prensligin XIX.
yiizyilin sonlarinda Makedonya ve Edirne vilayetinde yasayan Bulgar niifusu harekete
gecirmesidir. Edirne ve Makedonya’da gizli devrim komiteleri kuran Bulgarlar, bolgede
ciddi sekilde eskiyalik faaliyetlerinde bulunmus ve icinde Edirne’nin de oldugu

Osmanli’nin Avrupa vilayetlerinde biiyiik bir asayis sorunu ortaya ¢ikarmugtir.™*

Biitiin olumlu c¢aligmalara ragmen 1907 yilinin basinda hapishanede hala asir1 sekilde
izdiham vardir (BOA. DH.TMIK.S. 62/82). Hapishanedeki izdihamin 6niine ge¢cmenin
tek yolu yeni bir tevkifhane insaatiydi. Nihayet 1I. Mesrutiyet ilan edilmeden az evvel
mevcut hapishanenin 1slahina ve merkezde 200 kisilik bir tevkithane insaatina
baslanmasina karar verilmis ve vilayetten bunun i¢in kesif ve rayi¢ defterlerinin
hazirlanmasi istenmisti (BOA. DH.TMIK.S. 67/41). Boylece 1880 Nizamnamesi’nin
birinci bolimiiniin birinci maddesinde yazan “her kaza, liva ve vilayet merkezinde birer
hapishane ve tevkifhane bulunacaktir” hedefi de ger¢eklesmis olacakti. Ciinkii ayni
nizamnamenin birinci boliminin dordincti maddesi, kazalarda tevkifhane yoksa
hapishanenin bir odasmnin tevkithaneye ¢evrilmesine miisaade etmistir. Fakat vilayet

merkezlerinde ayr1 bir tevkithane olusturulmasini sart kosmustur.

1 Makedonya sorunu iin bkz: Fikret Adanir, Makedonya Sorunu Olusumu ve 1908’e Kadar Gelisimi, Ceviri: Ihsan
Catay, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2001., Giil Tokay, Makedonya Sorunu, Jén Tiirk Thtilalinin Kokenleri
(1903-1908), Afa Yaymnlari, Istanbul 1996., Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Y®netimi,
TTK Yayinlari, Ankara 1979.

35



Ittihatcilarin devraldigi Edirne Vilayeti Hapishane-i Umumisi, Imparatorluk genelindeki
diger hapishaneler ile kiyaslandiginda nispeten daha iyi durumdaydi. En biiylik sorun
hapishanenin kapasitesinin mahkiim ve tutuklu sayis1 karsisinda yetersiz kalmasiydi.
1880 Nizamnamesi’'nin Ongordiigii vilayet merkezlerinde ayr1 bir hapishane ve
tevkithane olmasi1 hedefi heniiz yakalanamamigti. Fakat ilgili boliimlerde anlatacagimiz
tizere bazi konularda 1880 Nizamnamesi’nin de 6tesine geg¢ilmisti. Nizamname’nin 61.
maddesi “Her hapishanede hastalarin tedavisine mahsus bir daire bulunacak ve
kadinlarin dairesi ayr1 olacaktir” der. Vilayet merkezinde mahkimlar i¢in bagimsiz
mastakil bir hastanenin olmasi ki bu hapishane heniiz daha II. Mesrutiyet’e girmeden
evvel yeniden yaptirilmisti (BOA. DH.MKT. 1126/21) nizamnamenin bu hedefinin
asildigin1 gosterir. Yine saglikla ilgili diger hapishanelerde pek gérmedigimiz ilgi ¢ekici
bir durum daha vardir. ikinci Ordu-yr Hiimdytin Nizamiye On lIkinci Alayr’nin
Dordiincti Taburu Timarcist Mehmet Ali Efendi Vilayet Hapishanesi’nde yatan
mahktmlarin diglerini iicretsiz olarak tedavi etmistir. Bu hizmetinden dolayr Mehmet
Ali Efendi’nin dordiincii riitbeden Nisan-1 Ali-i Osmani ile ddiillendirilmesi istenmistir
(BOA. DH.MKT. 1106/11). Bu durum bize sunu gostermektedir; hapishane yonetimi
mahkimu sug isleyen hastalikli bir bireyden ziyade dnce insan olarak gormektedir. Bu
diisiinceden dolayi olsa gerek ki yonetim, mahkiimlarin dislerini tedavi ettirmis ve bunu

yapan sahsi1 da odiillendirmeyi uygun gormiistiir.

1880 Nizamnamesi’'nin hedeflerinin 6tesine gecilen diger bir husus ise nisa (kadin)
hapishaneleriyle ilgilidir. Nizamname’nin 6. maddesi “Tevkifhane, hapishane ve
hapishane-i umumilerde nisaya mahsus ayrica bir daire olacaktir” der. Kadinlar i¢in
Edirne vilayet merkezinde ayri, bagimsiz, miistakil bir hapishanenin olmasi
nizamnamenin bu hedefinin de Gtesine gegildigini gosterir. Tabi bu saydigimiz olumlu
gelismeler hapishanenin fiziki sartlarmi iyilestirme adina yapilmistir. Yapilan bu
caligmalar mutlaka mahkiimun ya da tutuklunun hayatina olumlu bir sekilde
yanstyacaktir. Bu donemde mahktimlar adina gbze carpan en onemli 6zellik, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik anlamda mahkGmlarin alt sinifa mensup olmasidir. Elbette Deveci
Han’da orta sinifa mensup; okuma, yazma bilen mahkimlar da cezalarini ¢ekmistir.
Deveci Han’da yani Edirne Hapishane-i Umumi’sinde yatan en iinlii mahkGm, bu

donemde Edirne Postanesi’nde katip olan, daha sonra Osmanli Devleti’nin en énemli
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isimlerinden biri olacak Talat Pasa’dir (BOA. 1.HUS. 62/1315-L-022; BOA. BEO.
1086/81433). 1898 yilinda hapishaneden arkadaglariyla birlikte afla ¢ikan Talat Pasa
gibi mahktimlarin sayisi ¢ok azdir. Az olan bu mahkimlar da anilarin1 kaleme
almamislardir. Dolayisiyla hapishaneyi mahkim bakis acisiyla anlatan kaynaklar,

mahkimlarin sikdyet mektuplarindan 6teye gegmemektedir.

Tanzimat Donemi’nde mahktmlarin disaridan yardim alma usulii (bkz. s.28-29) Sultan
Abdiilhamit Dénemi’nde de devam etmistir. 1904 yilinda herhangi bir din ve mezhep
ayirt etmeksizin Edirne Merkez Hapishanesi’nde bulunan mahkiimlardan muhtag
durumda olanlar igin Edirne Bulgar Cemaati Reisi Rohanis tarafindan 300 don ve
gbmlek, 18 cift corap, 20 fanila, 8 oOrtli, 3.300 kurus nakit para teslim edilecegi
belirtilmis, bunun her hangi bir mahzurunun bulunup bulunmadigi sorulmustur. Verilen
cevapta daha once bdyle bir durumla karsilasilmadigi ve Bulgar Cemaati’nin bu tiir
yardim kampanyasi yapmasinin dikkat ¢ekici oldugu vurgulanmistir. Bu durum
Sadaret’e de izah edilmis ve goriisl sorulmustur (BOA. DH.MKT. 830/45). Durum
Meclis-i Vala’da tartisilmig, bahsi gecen yardimin benzerleri daha Once de
goriildiigiinden bu sekildeki yardimlarin yapilmasi uygun bulunmustur (BOA. MV.
109/3). Gorildigii tizere mahkimlara disaridan yapilan her tiirlii yardim higbir ayirima
tabi tutulmadan kabul edilmektedir. Nitekim yine 1904 yilmnin baslarinda Ingiltere
Mebusan-1 Sani azasindan Mosyd Aychi’nin refakatinde Edirne’ye gelen dort Ingiliz,
merkez hapishanesine gelerek, burada her bir mahkdm igin birer kurus olacak sekilde
para birakmislardir (BOA. Y.PRK.ASK. 210/56).

Deveci Han, Cumhuriyet donemine kadar Edirne Merkez Hapishanesi ya da baska bir
deyisle Edirne Vilayeti Hapishane-i Umumi’sine ev sahipligi yapmistir. Sultan
Abdilhamit Dénemi’nde imparatorlugun dért bir yaninda yeni hapishaneler yapilirken
ya da yapilmasi i¢in biiylik ¢aba sarf edilirken Edirne vilayetinde Hapishane-i Umumi
icin boyle bir sey s6z konusu degildir. Her ne kadar Edirne Hapishane-i Umumisi
zaman i¢inde ihtiyaca cevap veremez hale geldiyse de hapishane olarak kullanilan
Deveci Han donemin sartlarinda diger vilayet hapishanelerine gore daha korunakli ve
daha insani sartlara sahiptir. Tabii sunu da eklemek gerekir, bu uygulama sadece Edirne

vilayetine mahsus degildir. Tanzimat Dénemi’nin baslarinda bir¢ok yerde hapishaneler
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acilirken bunlarin bir kismi1 hapishane olarak planlanip insa edilmis, bir kismi ise Edirne
orneginde oldugu gibi aslinda farkli amaglarla yapilmis binalarin tamiratla hapishaneye

dontistiiriilmesiyle olusmustur (Yildiz, 2002: 206).

2.3. Edirne Vilayeti Sancak ve Kaza Hapishanelerinin Durumu ve Islal

1898 yilinda vilayet genelinde sancak ve kazalarin tamaminda hapishane bulunmasina
ragmen genel olarak ¢ok eksiklik vardi. Hapishanelerin ¢ogu yeniden insay1
gerektirecek derecede harapti. Digerleri ise tamir ya da ilave binalar insasiyla elverisli
hale gelebilecek durumdaydi. Bu durum padisaha da arz edilmisti. Bunlar i¢in gereginin
yapilmasi hususunda onceki yillarda talimatlar verilmis olmasia ragmen, 1898 yilina
gelindiginde heniiz bir faaliyette bulunulmamust:. Ornegin Edirne vilayeti dahilinde
Daridere, Egridere, Sultanyeri, Iskece kazalarinda hapishane olarak kullanilan yerler
donanimli ve yeterli degildi. Ad1 gecen hapishanelerde gorev yapan gardiyan olmadig:
gibi higbirisinde kadin (nisa) boliimii yoktu. Kircaali’de hiikiimet konag1 bitisigindeki
mahalde hapishane insaati baslamis, bir an 6nce bitirilmesi i¢cin merkezden yapilan
uyarilara ragmen tamamlanmadan yarida birakilmisti (BOA. DH.TMIK.S. 21/55).
Kircaali’de hapishane olarak kullanilan mevcut yer, hiikiimet konagina uzak, harap ve
dar bir yerdi. Bu yer hapishane olarak planlanip insa edilmemisti. Burasi, Cami-i Serif’e
bitisik olan kazanin medreseleriydi. Korunaksiz olan bu medreseler, ¢it-gubuktan
mamul iki, G¢ harap odadan meydana gelmekteydi. Boyle bir yerde mahkiimlarin
muhafaza edilmesi oldukca zordu. Dolayisiyla hapishanede zaman zaman firar olaylart
gerceklesmekteydi. Ote yandan Kircaali ahalisi de medreselerin hapishane olarak
kullanilmasindan rahatsizdi. Ahali buralarda talebelerin okutulmasi gerektigini
diistinmekte ve bu konuda israr etmekteydi (BOA. DH.MKT. 2198/10). Butin bu
olumsuzluklarla beraber burasinin tamir yoluyla genisletilmesi de miimkiin degildi.
Yapilmasi gereken sey yarim birakilan hapishane insaatinin bir an 6nce bitirilmesiydi.
Ahigelebi, Sultanyeri ve Egridere kaza hapishaneleri de tipki Kircaali Hapishanesi gibi
mahkdm ve tutuklulara yetersiz gelmekteydi. Fakat bu hapishaneler tamir yoluyla
genisletilebilirdi dolayisiyla daha ucuz olan bu yol tercih edilmisti (BOA. DH.TMIK.S.
17/35). Goriildiigli gibi biitge yetersizliginden dolay1 tercih edilen yol hapishanelerin
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yeniden ingas1 yerine tamir edilerek kullanilmasi ya da tamir yoluyla genisletilmesiydi.

Sadece yukarida ad1 gegen kazalar degil cogu kazada durum ayniydi.

2.3.1. Edirne Vilayeti Hapishane Hastanelerinin Islah Raporu

Vilayet genelinde tiim sancak ve kaza merkezlerindeki hapishanelere baktigimizda
hapishaneler hakkinda ilk toplu bilgi veren belge 1898 tarihli Edirne Vilayeti Hapishane
Hastanelerinin Islah Raporu’dur (BOA. DH.TMIK.S. 19/4). Bu rapora gore Vilayette
bulunan hapishanelerin genel durumu asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 2
Edirne Merkez Sancag ve Bagh Kazalar Hapishane Hastaneleri

Edirne Sancagi | Merkez Vilayet Hapishanesi’nin bitisigindeki hastane ihtiyaca cevap
verecek derecededir.

Ortakdy Kazas1 | Yapilacak olan hiikiimet konagi ile birlikte hastanenin yapilmasi
uygundur.

Havsa Kazasi 5.000 kurus masrafla hastane yapilmast durumunda, belediye doktoru
burada da vazife yapabilecektir.

Cisri Ergene 1312 senesinde insa edilen hapishanenin i¢inde hastane olarak
Kazasi kullanilabilecek bir oda bulunmaktadir. Buraya iki karyola ve tibbi
levazimin tedarikiyle ihtiyaca cevap verebilecektir.

Mustafapasa Hapishanenin bitigigindeki arsaya 13.456 kurusluk masrafla bir

Kazasi hastane insas1 uygundur.
Dimetoka Dimetoka Hapishanesi’ndeki bir odanin 1.110 kurus masrafla
Kazasi hastane haline gevrilmesi mimkindr.

Kircaali Kazas1 | 4.949 kurus masrafla yeniden bir hastane ingasinin uygun olacagi
belirtilmistir.
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Tablo 3

Kirkkilise Sancagi ve Bagh Kazalar Hapishane Hastaneleri

Kirkkilise Hapishanede ihtiyaca cevap verebilen bir hastane mevcuttur.

Sancagi

Baba-y1 Atik Kazada yeni bir hapishane insa edilmesi gereklidir. Yapilacak

Kazasi hapishane ile beraber hastanenin ingas1 da uygundur. Yapilan kesifte
16.875 kurusluk masraf ¢ikarilmistir.

Lileburgaz Lileburgaz Hapishanesi ihtiyaca cevap verememektedir. Yeni bir

Kazasi hapishanenin ingas1 gereklidir. Hapishane ile beraber bir hastanenin

ingas1 uygundur. Yapilacak masraf 10.874 kurustur.

Tirnova Kazasi

Tirnova’da hapishane mevcut olup, hapishane ve hastanenin
diizenlenmesi igin 1.700 kurus gereklidir.

Vize Kazasi

Hapishanedeki hastane yeterli olup, diizenlenmesi i¢in 703 kurusa
ihtiya¢ vardir.

Ahtapolu Hastaneye gerek olmadigi bildirilmistir.
Kazasi
Tablo 4
Dedeaga¢ Sancagi ve Bagh Kazalar Hapishane Hastaneleri
Dedeagag Sancak hapishanesindeki bir kogusun 2.500 kurus masrafla hastaneye
Sancagi cevrilmesi mumkunddr.
Sofulu Kazas1 | 3.000 kurus masraf edilerek hapishanenin i¢ine yeniden bir hastane

ingas1 gereklidir.

In6z Kazasi

1.500 kurus masrafla yeniden bir hapishane inga edilmesine ihtiyag
vardir.

Tablo 5

Gelibolu Sancagi ve Bagh Kazalar Hapishane Hastaneleri

Gelibolu
Sancagi

Hapishanenin bitisiginde olan mevcut binaya 3.000 kurus masraf
edilerek hastaneye cevrilmesi mimkundar.

Kesan Kazasi

Kesan kazasina 15.000 kurus harcanarak yeni bir hapishane ve
yaninda hastane insas1 uygundur.

Miirefte Kazasi

10.000 kurus harcanarak yeni bir hapishane ve hastane ingasi
uygundur.

Sarkoy Kazasi

7.000 kurus masraf edilerek hapishane ve hastane insas1 uygundur.

Eceabat Kazasi

7.500 kurus harcanarak hapishane ve hastane insas1 uygundur.
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Tablo 6

Tekfurdag Sancagi ve Bagh Kazalar Hapishane Hastaneleri

Tekfurdagi Hapishanenin iginde hastane olarak kullanilan bir yer bulunmaktadir.
Sancagi Buraya 3.000 kurus masraf edilerek diizenlenmesi mimkuindar.
Hayrabolu 21.000 kurus masrafla hapishane ve hastane yapilmasinin gerektigi
Kazasi daha 6nce Dahiliye Nezareti’ne bildirilmistir.

Malkara Kazas1 | Hapishanenin iizerine 1.000 kurus harcanarak, biri tevkithane digeri

hastane olarak kullanilmak {izere iki oda yapilmasi uygundur.

Corlu Kazasi

Corlu’da 10.000 kurus masrafla yeni bir hapishane ve hastane insa
edilmesi uygundur.

Tablo 7

Gumiulcine Sancagi ve Bagh Kazalar Hapishane Hastaneleri

Gumulcine Glimiilcine Sancak Hapishanesi’nde hastane olarak kullanilan bir oda
Sancagi vardir.

Egridere Egridere kazasinda 2.500 kurus masraf edilerek yeni bir hastane insa
Kazasi edilmesi uygundur.

Sultanyeri Sultanyeri kazasinda 4.088 kurus harcanarak yeni bir hastane insasi
Kazasi uygundur.

Rubcoz Rubgoz’da muntazam ve yeterli bir hapishane vardir. Hastane olarak
Kazasi™ ise askeri doktorlardan faydalanilmaktadir. Dolayisiyla hastaneye

ihtiyac yoktur.

Iskece Kazas1

Yapimi planlanan hapishanenin bir kogusu hastane olarak
kullanilabilir.

Abhicelebi Iskege’de oldugu gibi Ahigelebi kazasinda da yapimi planlanan bir

Kazasi hapishane vardir. Ayni sekilde yapilacak hapishanenin bir kogusu
hastane olarak kullanilabilir.

Daridere Yapimi planlanan hiikiimet konagi ile birlikte, hapishane ve hastane

Kazasi yapilabilir.

Rapor sadece hapishane hastaneleri ile ilgili degil bizzat hapishanelerin kendileri

hakkinda da onemli bilgiler vermektedir. Yukarida da belirttigimiz gibi Edirne

vilayetinin tiim sancak merkezleri ve kazalarinda hapishane mevcuttur. Edirne Vilayet

1 Rubgoz kazasi, 1878 yilinda teskil edilen Dogu Rumeli Vilayeti’nin Filibe Sancagi’nin kazalarindan biriydi. Dogu

Rumeli Vilayeti 1885 yilinda Bulgar Prensligi tarafindan ilhak edilmistir. 1886 yilinda yapilan protokolle Rubgoz
Edirne Vilayeti’ne baglanmustir (Aydin, 1992: 288).
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Hapishanesi’ndeki hastane, hapishanenin bitisiginde miistakil ve ihtiyaca cevap
verebilen bir hastanedir. Bu 6nemli bir bilgidir. 1880 Nizamnamesi’nin 61. maddesi her
hapishanede hastalarin tedavisi i¢in bir daire olacagini yazar ve kadinlarin dairesinin
ayr1 olacagim belirtir. Edirne’de ise miistakil bir hapishane hastanesinin bulunmasi
nizamnamenin hedefinin de Otesine gegildigini gosterir. Sancak merkezlerindeki
hapishanelerden Kirkkilise ve Gilimiilcine hapishane hastaneleri, hapishane iginde birer
oda olduklar1 halde ihtiyaca cevap verebilmektedirler. Bu yerlere hastaneden ziyade
revir demek daha dogru olacaktir. Fakat orijinal belgelerde hastane terimi kullanildigi
icin biz de hastane terimini kullanmayi tercih ettik. Dedeagag ve Gelibolu
hapishanelerinde ise hastane yoktur. Tekfurdagi sancaginda ise hapishanenin iginde
hastane olarak kullanilan bir yer oldugu halde bakima muhtactir. Ancak 3.000 kurus
masraf ile buranin diizeltilmesi miimkiindiir. Bes sancaktan sadece ikisinde hastane
olmasi ikisinde olmamasi ve geri kalan birininse bakima muhta¢ olmasi aslinda i¢ agici
bir tablo degildir. Kazalarin ise tamaminda hapishane oldugunu belirtmistik. Bu
hapishanelerden sadece ikisi muntazam ve yeterlidir. Bunlar Rubgoz ile insaati heniiz

daha iki y1l 6nce bitmis olan Cisr-i Ergene kazalar1 hapishaneleridir.

Hapishanelerin ¢ogu hifzissthha kurallarmma uygun degildir. Sancak ve kaza
hapishaneleri, i¢inde bulunduklari kotii durumdan kurtulmak igin kesif ve rayig
defterleri hazirlayarak Dahiliye Nezareti’'ne gondermislerdir. Gonderilen bu defterler
“Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu” tarafindan incelenmis ve

incelemenin neticesinde olusan 1899 tarihli rapora gore su sonuglar ortaya ¢ikmustir:

Gelibolu, Sultanyeri, Ahigelebi, Iskece, Egridere, Tirnova, Liileburgaz, Vize, Midye,
Baba-y1 Atik, Inéz, Sofulu, Malkara, Sarkdy, Miirefte ve Eceabat kazalarinda hapishane
mevcuttur. Ancak Sultanyeri, Egride, Tirnova, Vize ve Sofulu hapishanelerinin bazi
yerleri tamire muhtagtir. Bunlarin tamir masraflar1 hazine tarafindan karsilanacak olup,
toplam masraf 15.000 kurustur. Gelibolu Hapishanesi’nin kesif defteri ve haritas1 eksik
oldugu icin, ithtiyacinin ne oldugu anlasilamamustir. 15.000 kurusa yapilmasi planlanan,
[n6z Hapishanesi i¢in hazirlanan kesif evraki usuliine uygun degildir. Haritasinda
hastane, kadin hapishane bdliimii, miinferit hapis hiicresi boliimii noksandir. 27.500

kurusa insa edilmesi planlanan Ahigelebi Hapishanesi’nin resimlerinde tek kisilik
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hiicreler gosterilmemistir. Baba-y1 Atik Hapishanesi’nin kadinlar boliimii ve tek kisililik
hiicreler kismi, Midye Hapishanesi’nin yine kadinlar boliimii ve tek kisilik hiicreler ile
hastane resimlerinin eksik oldugu anlasilmistir. Malkara Hapishanesi’ne 10.000 kurus
masraf edilerek bir hastane ile bir kogus yapilacagi belirtilmistir. Ancak cizilen
resimlerde gosterilen bazi eksiklikler i¢in hazirlanan kesif defterlerinin usul ve nizama
uygun olmadigi gorulmektedir. Lileburgaz Hapishanesi igin gonderilen resimde, tek
kisilik hiicrelerin ve kadin boliimiiniin olmadig1 anlasilmistir. Sarkdy kazasinda
hapishane i¢in dort bin yiiz kurusa bir hastane ile gusililhane insasi ve alt katinda
bulunan bir odanin da kogus haline ¢evrilmek istendigi goriilmektedir. Ancak bunun da
kesif defterinin usule uygun hazirlanmadigi anlasilmistir. 20.000 kurus harcanarak
genisletilmesi planlanan iske¢e Hapishanesi’nin kesif ve rayic defterleri génderilmedigi
gibi, haritasinda da hastane, kadin bolimii ve tek kisilik hiicrelerin bulunmadig
goriilmektedir. Eceabat kaza merkezinde insa edilmesi planlanan hapishanenin yine
kesif evraki gonderilmemistir. Haritasinda da hastane, kadin boliimii ve tek kisilik
hiicreler gosterilmemistir. Eksiklikleri goriilen bu hapishanelerin yapilmasi plana
alinmamigtir (BOA. DH.TMIK.S. 43/32).

Raporda dikkatimizi ¢eken en Onemli nokta komisyonun kesif ve rayi¢ defterlerine
verdigi onemdir. Kesif ve rayi¢ defterlerinin bulunmadigr ya da eksik oldugu kazalarin
hapishaneleri yapilacak insaat planlarina alinmamaktadir. Yapilacak ya da tadil edilecek
hapishanelerde mutlaka kadin mahk(im ve tutuklular i¢in ayr1 bir daire olmas1 ve yine
kogustan ayr1 hiicrelerin olmasi ve bir hastanenin olmas sarttir. Bu plana uymayan kesif
defterleri dikkate alinmamaktadir. Bir kaza hapishanesi i¢in olmazsa olmaz olanlar
kogus, hiicreler, revir, kadinlar i¢in ayr1 bir boliim, hamam ya da banyo ve personel igin
ayrica odalardir. Eger hapishane yapilacaksa mutlaka bu plana uyulmalidir. Merkezin
bakis acis1 nettir. Yapilacak hapishaneler kazada da olsa mutlaka insani sartlar1 saglayan
modern hapishaneler olmalidir, bu sartlar1 saglamayan hapishane planlar1 dikkate
alinmayacaktir. Sultan Abdiilhamit yonetimi hapishane insaatlarin1 baslatma ve
tamamlamada belki tam olarak basarili olamadi ama yapmaya muvaffak oldugu ya da
insaatina basladigi hapishaneler kendi donemi i¢inde modern hapishane sartlarini

sagliyordu.
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Bu donemde ingaati heniiz bitmis olan Cisr-i Ergene Hapishanesi’nin ingaatina
baslanmadan evvel tamir edilerek kullanilmaya devam edilmesi diisliniilmiistiir. 1887
yilinda hapishanenin tamire muhta¢ oldugu, yapilan kesif sonucunda 9.800 kurus
harcanarak tamir edilebilecegi Dahiliye Nezareti’ne rapor edilmistir (BOA. DH.MKT.
1451/112). Aym yazi bir yil sonra tekrar nezarete gonderilmis (BOA. DH.MKT.
1601/18), yaklasik {i¢ yi1l sonra yeniden ayni konuda yazigma yapilmistir (BOA.
DH.MKT. 1854/13). Biitiin bu yazismalarin neticesinde yeniden kesif defteri
hazirlanmasi istenmistir. Ancak sonradan yapilan kesiflerde hapishaneyi tamir etmekle
kullanmanin miimkiin olmayacagi anlasilmis ve nihayet 1892 yilinda buraya yeni bir
hapishane ingasinin gerekli oldugu Dahiliye Nezareti’ne bildirilmistir (BOA. DH.MKT.
1999/13). 1895 yilinda yapilacak hapishanenin kesif defteri hazirlanmis 13.699 kurus
masraf ¢ikarilmistir (BOA. DH.MKT. 36/19). Konu sadrazam tarafindan Padisaha arz
edilmis ve buraya 13.699 kurus masrafla yeni bir hapishane yapilmasina karar
verilmistir (BOA. BEO. 582/43635; 1.DH.1320/1312.N/2). Karar alindiktan sonra bir yil
icerisinde Cisr-i Ergene kazasi yeni hapishanesine kavusmustur (BOA. DH.TMIK.S.
19/4). Hapishanenin insa siirecine baktigimizda gayet uzun siiren yazismalardan sonra
ingaat izninin verildigini goriiyoruz. Oyle ki hapishane icin istenen tamirat izni ve
biitcesi vaktinde verilmedigi i¢in en nihayetinde siirecin sonunda hapishane
kullanilamayacak 6lgiide tahrip olmus ve yeni bir hapishanenin yapilmasi zorunluluk

haline gelmistir.

2.3.2. Tekfurdag Hapishanesi

Yukarida bir kaza merkezinde izledigimiz hapishane insa siirecini sancak Orneginde
Tekfurdagi’nda izleyebiliriz. 1888 yilinda durumu pek de iyi olmayan Tekfurdag:
Hapishanesi’nin yeniden insas1 veya genisletilmesi hususunda hazirlanan kesif raporu
ve resimler Dahiliye Nezaretine gonderilmistir (BOA. DH.MKT. 1518/10). Dahiliye
Nezareti, kesif defterinin ve yapilmasi planlanan hapishanenin resmini, fenni kurallara
uygun olup olmadigimin anlasilmasi i¢in Hendesehane’ye gonderilmesini istemistir
(BOA. DH.MKT. 1532/9). Nihayet 1891 yilinda Dahiliye Nezareti, Tekfurdag:
Hapishanesi’nin tamir edilmesi gerektigine karar vermis ve bunun iizerine kesif ve rayi¢

defteri Maliye Nezareti’ne gonderilerek gortisi sorulmustur (BOA. DH.MKT. 1904/17).
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Edirne vilayetinden gonderilen mahalli yoneticilerin raporlarina gore, hapishane harap
vaziyettedir. Mahkiim ve mevkuflar i¢in yeterli degildir. Kesif yapilmig ve 28.400
kurusluk masraf ¢ikarilmistir. Biitiin bunlar g6z 6niline alinarak paranin harcanmasi igin
gerekli izin verilmis ve tamiratin bir an dnce baslamasi uygun goriilmiis (BOA. I.DH.
1299/1310.R/39) ve bunun igin gerekli olan 28.400 kurusun vilayet butgesinden
harcanmasina karar verilmistir (BOA. DH.MKT. 2034/32). 1893 yilinin sonunda Edirne
Valisi, Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi yazida sunlar1 sGylemektedir; harap bir halde
bulunan Tekfurdagi Hapishanesi’nin 28.400 Kurus masraf edilerek tamiri hakkinda
mahallinden gonderilen kesif defteri daha dnce incelenmisti. Kesif defterinde yazili olan
ve talep edilen miktarin uygun oldugu anlasilmisti. Ancak paranin harcanilmasi
hususunda her hangi bir emir gelmedigi icin insaata baslanilamamstir. Ustelik aradan
iki seneden fazla bir zaman gectigi icin, zaten harap durumda olan hapishane daha kotii
duruma diigmiistiir. Kis mevsiminde yikilma tehlikesi ile karsi karsiya gelme ihtimali
vardir. Bu sebeple insaatin bir an 6nce baslamasi i¢in izin verilmelidir (BOA. DH.MKT.
20/21). Durum bu kadar acil olmasina ragmen hapishanenin yapilmasi 1896 yilinin
sonunu buldu. Yapilan hapishanede mevkuf ve mahkimlar ayr1 koguslara yerlestirildi.
Hapishanenin yanina bir de hastane yapildi. Bu sebeple Tekfurdagi sancagindan
padisaha memnuniyet belirten bir de mektup gonderildi (BOA. DH.TMIK.S. 65/63).

Tadilatla yeniden yapilan hapishanede 1880 Nizamnamesi’nin 6ngdrdiigii mahkiim ve
mevkuflarin ayr1 koguslarda kalmalar1 hedefine ulagilmistir. Yine hapishanenin yanina
mahkdm ve mevkuflar i¢in miistakil bir hastanenin yapilmasi Edirne merkezinde oldugu
gibi Nizamname’nin de Gtesine gecildigini gosterir. Daha once de belirttigimiz gibi
Nizamname’nin 61. maddesi her hapishanede hastalarin tedavisi i¢in bir hastane
olacagini sdyler fakat bunun miistakil bir hastane olmasimi sart kogsmaz. Gorildugi
Uzere hapishanede yapilan tadilat yaklasik sekiz yil siiren bir yazismanin sonucunda
gerceklesmistir. Yazismalarin baslangicinda tadilata ihtiyaci olan hapishane, yazismalar
devam ederken neredeyse harabe halini almis ve tadilat artik kaginilmaz olmustur. Sunu
da sdylemek gerekir; yapilan tadilatlar son ana kadar bekletilmekte, harabe haline gelen
hapishane artik yikilmasin diye bu tamiratlar yapilmaktadir. Cisr-i Ergene 6rneginde de
gordiiglimiiz gibi artik hapishaneyi tamirat da kurtarmayinca yenisi yapilmak zorunda

kalinmustir.
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Tamiratla yenilenen Tekfurdagi Hapishanesi aslinda gilinli kurtarmistir. Yenilenen
hapishane yaklasik yedi yil sonra 1903 yilinda mahkim ve tutuklular igin artik yetersiz
gelmeye baslamisti. Hapishanenin genisletilmesi gerekiyordu. Yapilmasi gereken sey,
hapishanenin yaninda bulunan arsanin satin alinarak buraya yeni koguslar insa edilmesi
ve bunlarin asil hapishaneye eklenmesiyle, hapishanenin genisletilmesiydi. Bu is i¢in
yapilan kesifte arsanin satin alinmasi ve insaat giderleri i¢in 43.955 kurusa ihtiyag
oldugu anlasilmistir (BOA. DH.TMIK.S. 49/13). Bu paranin rumi 1319 (1903-1904)
yil1 biitgesinden kullanilmasina izin verilmistir, fakat bu izin 1320 (1904-1905) yilinda
verildigi icin Maliye Komisyonu’nun ge¢mis seneler icin 6deme yapilamayacagi
uyarisiyla verilen harcama iznini kaldirilmistir (BOA. DH.MKT. 849/37). 1906 yilina
kadar hicbir faaliyette bulunulmamistir. 1906 yilinda Tekfurdagi Hapishanesi’'nin
mahkdm ve tutuklular igin yeterli gelmedigi, Edirne Adliye Miifettisligi tarafindan
tekrar Dahiliye Nezareti’ne bildirilmistir (BOA. DH.TMIK.S. 65/63). Nihayet 1907
yilinda ilave yapilacak koguslar ve arsa i¢in gerekli 43.955 kurusun rumi 1323 (1907—
1908) yili biitcesinden kullanilmasina miisaade edilmistir (BOA. DH.MKT. 1159/12).
Fakat 1908 yilina gelindiginde héld daha insaata baglanmamistir. Hapishane yetersiz,
sagliksiz ve dardir. Ortam hifzissthha kurallarina aykiridir. Biitiin bu olumsuz sartlar,
Tekfurdagi Hapishanesi’nde mahkGimlarin hayatlarini tehlikeye atan salgin bir hastaligin
bas gostermesine neden olmustur (BOA. DH.TMIK.S 72/70). Biitiin olumsuzluklara
ragmen ingaat baglatilamaymca gecici olarak bir yer kiralanip hapishane olarak
kullanilmaya baglanmistir (BOA. SD. 2772/26). Tekfurdag1 Hapishanesi, II. Mesrutiyet
Ddnemi’ne girerken iste bu haldedir. Burada Ittihatcilarin devraldigi hapishane yetersiz,
dar, hifzissihha kurallarina uymayan sagliksiz bir bina ile buna ek olarak tutulmus

kiralik bir yerdir.

2.3.3. Kirkkilise Hapishanesi

Diger bir sancak merkezi olan Kirkkilise, uzun yillar nahiye olarak yonetilmistir. Sultan
Abdiilmecit doneminde kaza olan Kirkkilise, 1877—-1878 Osmanli-Rus Harbi’ne kadar
kaza olarak kalmistir. 18771878 Osmanli-Rus Savasi’nda isgale ugrayan Kirkkilise’yi
Ruslar, 1879 yilinin Subat-Mart aylarinda tahliye etmisler ve sehir 1879 senesi Nisan

ortalarinda geri alinmistir. Sehir, yapilan idari diizenlemeyle 1879 yilinin Mart ayi
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ortalarinda birinci smif mutasarriflik haline getirildi (Dursunkaya, 1948: 136-138).
Kirkkilise’nin heniiz kaza statiisiinde bulundugu 1867 yilinda insaatina bagslanan
hapishane (Sen, 2007: 28), 1888 yilinda ihtiyaca cevap veremez hale gelmistir.
Hapishane ve hapishanenin iginde hastane olarak kullanilan oda olduk¢a dar ve gayri
sthhi bir haldedir. Sancagin yeni bir hapishaneye ihtiyaci vardir. Fakat yine ekonomik
sebeplerden dolay1r Dahiliye Nezareti yeni bir hapishanenin insasina izin vermemis,
bunun yerine eski hapishanenin tamirati zaruret halini almis mahallerinin tamirati
yoluna gidilmesini se¢mistir. Izin verilen tamirat igin kesif yapilmasi, yapilan kesfin
sonucunda usuliine ve nizamnameye uygun olarak hazirlanan kesif defterinin
gonderilmesi istenmistir (BOA. DH.MKT. 1506/115). Fakat anlasilan odur ki
hapishaneyi tamirat kurtarmayacaktir. Clinkii daha sonraki yazismalara baktigimizda
tamirat i¢in degil yeni bir hapishanenin ingasi i¢in yazigmalarin yapildigin1 goriiyoruz.
Nitekim ayni yil, insa edilmesi planlanan hapishanenin kesif defteri ve resmi, fenni
kurallara uygunlugunun tetkik edilmesi amaciyla ilgili dairelere gonderilmis (BOA.
DH.MKT. 1562/36) ve yine aymi yilin sonunda gonderilen resim ve kesif defterinin
fenni kurallara uygun olmadigi anlagilmistir (BOA. DH.MKT. 1579/89). Yaklasik alt1
ay sonra 1890 ortalarinda hapishanenin insasina harcanacak para belirlenmistir. Masraf
51.689 kurustur. Bu paranin yarisi vilayet biitgesinden ©6denecek, diger yarisi ise
yardimseverlerin bagisiyla karsilanacaktir (BOA. DH.MKT. 1737/56). Fakat tahsis
edilen bu meblag yetmemis, 1891 yilinin sonunda 5.000 kurusa daha ihtiyag
duyulmustur (BOA. DH.MKT. 1875/35). En nihayetinde Hasip Pasa’nin mutasarriflig
doneminde hiikiimet konagi ve jandarma dairesiyle birlikte hapishanenin ingaati
tamamlanmistir. Hasip Pasa, rumi 1308 yili baslarina kadar Kirkkilise mutasarriflig
yapmistir  (Dursunkaya, 1948: 139). 1891 yilinin sonunda hapishanenin insaatinin
bitirilmesi igin 5.000 kurusa daha ihtiya¢ oldugunu yukarida belirmistik, hapishanenin
acilism  yapan Hasip Pasa’nin 1892 yilinda gorevinden ayrildigimi biliyoruz.
Dolayisiyla 1892 yilinda Kirkkilise Hapishanesi’nin ingaati tamamlanmistir. Hapishane
insaat1 bittikten tam on yil sonra anlasilmistir ki Kirkkilise Hapishanesi icin biitgede
karsiligr olmayan 8.706 kurus fazladan para harcanmistir. Bunun bu kadar ge¢ fark
edilmesin sebebi ise evrakin kaybolmasidir. Halbuki harcanan para 1889-1890, 1890—
1891, 1891-1892 senelerinde tasarruf sonucu elde edilen 24.000 kurustan karsilanmistir
(BOA. DH.MKT. 484/45).
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Sonug olarak Kirkkilise Hapishanesi, ingaati 1892 yilinda bitirilmis olmasina ragmen,
II. Mesrutiyet Donemi’ne girildigi tarihlerde ihtiyaca cevap veremez hale gelmisti ve
ayrica tamire muhta¢ bir durumdayd: (BOA. DH.TMIK.S 67/63). Gegici ¢dzim olarak
tipki Tekfurdagi sancaginda yapildigi gibi hapishaneye ek olarak baska bir bina
kiralanmas1 yoluna gidilmisti (BOA. Y.A.RES. 151/61).

2.3.4. Gelibolu Hapishanesi

Gelibolu sancagindaki hapishane, mustakil bir bina degildir. Gelibolu Hiikiimet
Konagi’nin iginde, bir bélim hapishane olarak duzenlenmistir. 1850 yilinin sonunda
hiikimet konagmin i¢inde insa edilen Gelibolu Hapishanesi’yle birlikte konagin diger
masraflari i¢in toplam 5.900 kurus harcanmistir (BOA. A.MD. 25/42). Bu paranin yarisi
hikimet konaginin masraflari igin sarf edilmis diger yaris1 ise hapishanenin insas1 igin
kullanilmigtir. Hapishanenin insas1 ig¢in harcanan para Gelibolu ahalisinin vergisine
eklenmistir (BOA. A.MKT.MVL. 95/88). Ayrica sOyle bir durum vardir: Mevcut
hikimet konaginin ilerleyen zamanlarda ihtiyaca cevap veremeyecegi Ongoriilerek
30.000 kurus harcanarak yeni bir hiikkiimet konaginin insasi planlanmis ve bu amagla
uygun bir yer belirlenmesi istenmistir (BOA. A.MD. 25/42). Fakat bu yazigsmanin
Uzerinden yedi yil ge¢mis olmasina ragmen yeni bir hiUkimet konaginin insasina
baslanmamistir. Dolayisiyla Gelibolu Hapishanesi eski hilkiimet konaginin iginde
varligini siirdiirmektedir. Tekrar yeni bir hiiklimet konagi ingasi i¢in ¢alismalar baglamis
fakat bu arada gegen yedi yil i¢inde gelen zamlardan dolay1 30.000 kurusluk masraf 70—
80.000 kurusa c¢ikmustir. Bu para yerel ahaliden, Odeyecekleri verginin U(zerine
eklenerek tahsil edilecekti. Fakat bu kadar yiiksek bir meblagin ahaliye fazla gelecegi
diistiniilerek yine 30.000 kurusa fakat daha ufak bir hikimet konaginin yapilmasina
karar verilmisti (BOA. AMKT.MVL. 95/88).

Kuvvetle muhtemel Gelibolu kaymakamligir yeni hiikiimet binasina tagindiktan sonra
hapishane miistakil bir binaya kavusmustur. Nitekim 1872 yilinda kendisine ait miistakil
bir binaya sahip olan Gelibolu Hapishanesi’nin i¢inde hastane (revir), nisa hapishanesi
ve bir de biiylikge bir ahir insa edilmesine karar verilmistir. Biitlin bunlarin

yapilabilmesi i¢in 14.955 kurusa ihtiya¢ vardir. Esasinda tamirat i¢in gerekli olan bu
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paranin kaynagi yerel yonetim tarafindan bulunmustur. Buna gore sancakta nakdi ceza
hasilatindan 14.895 kurus para birikmisti. Bu paranin adi gecen tamiratta
kullanilabilmesi i¢in Surayr Devlet’e resmi yazi yazilmisti. Bu yaziya Maliye
Nezareti’nden verilen cevapta nakdi ceza hasilatindan elde edilen gelirin iki tiirli
oldugu, bunlardan birinin belediyeye digerinin ise hazineye ait oldugu belirtildikten
sonra belediyeye ait olan gelirin kullanilabilecegi sdylenmisti. Dolayisiyla belediyeye
ait olan gelirin tespit edilmesi gerekmekteydi (BOA. SD.DH. 1907/34). ilerleyen
yillarda kendi binasi i¢inde bir revire kavusan hapishanenin, 1879 yilinda bu revirle
birlikte tekrar ciddi bir tamirata ihtiyac1 vardi. Ug odali olan Gelibolu Hapishanesi’nin
zemininde tahta dosemesi yoktu. Bu durum beraberinde rutubeti getirmisti. Hapishane
icinde Oyle bir rutubet vardi ki igerideki kapi gibi ahsap malzemeler clriimeye
baslamisti. Fakat bundan da kotiisii mahkiimlarin sagligi tehlike altina girmis ve
mahktmlar hastalanmaya baslamigti. Yapilmas: gereken hapishane zemininin tahta ile
kaplanmasiydi. Ayrica revirin de tamir edilmesi gerekmekteydi. Butln bunlarin
yapilabilmesi i¢in 2.970 kurusa ihtiyag¢ vardi. Fakat 1879 yilinda istenen bu ddenek
alimamamis (BOA. SD.ML. 279/37), dolayisiyla tamirat gergeklestirilememisti.
Yaklasik dort yil sonra durum eskisinden daha kétlydu. Hapishanenin zeminleri tahta
ile dosenmediginden mahktimlar toprak ve hasir iizerinde yatmaya devam
etmekteydiler. Esasinda bu durumun maddi olarak da bir yiikii vardi. Her y1l hasirlara
harcanan para 1.000 kurusu ge¢mekteydi. Ama bundan da énemli olan meydana gelen
rutubetten dolayr suglularin sagligi hala tehlike altindaydi. Gegen yillar hapishanenin
sorunlarina yenilerini de eklemisti. Yukaridakilere ek olarak hapishanenin suyollarinin
tamir edilmesi gerekmekteydi. Hapishanenin hela lagimlari, abdest ve ¢amasir sulari
uzun bir siireden beri hapishanenin bitisiginde agilmis olan bir ¢ukura akitilmis ve bu
¢ukur yine uzun siiredir agilip temizlenmemis ve tamir edilmemisti. Nihayetinde bu
cukur farkli yerlerinden patlayip hem hapishanenin icine hem de etrafa ¢cok kotu kokular
sagmaya baslamistr. Oyle ki hapishanenin iginde kotii kokudan durulamayacak hale
gelinmigti. Bu durum yalmizca mahkGmlarin degil tiim yorenin sagligini olumsuz
etkilemekteydi. Yapilmasi gereken kogus zeminlerinin tahta ile dosenmesi, lagim,
suyollar1 ve kuyunun tamir edilmesiydi. Butlin bunlar i¢in ihtiya¢c duyulan para 9.903,5
kurustu. Bu olumsuz sartlar, yaz mevsiminde ciddi bir tehlike meydana getirmekteydi.

Eger lagimlar biran 6nce tamir edilmezse Gelibolu’da salgin hastalik ¢ikabilirdi (BOA.
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SD.DH. 1911/54, lef 4). Durumun vahameti yerel yoneticiler tarafindan gayet iyi
kavranmisti. Bu tamiratin bir an 6nce yapilmasi gerekmekteydi. Durumun vahameti goz
onlnde bulundurularak 6denek g¢ikmasi beklenmemis, ilk defa gordiigiimiiz bir yola
basvurulmustu. “Ebniyeyi Emiriye ve Vakfiye Insaat ve Tamirat Nizamnamesi’nin 13.
maddesine gore durumun aciliyetinden dolayr bu insaatin hemen yapilmasi
gerekmekteydi. Vilayet biitcesinde ebniyeyi emiriye tamirati i¢in gerekli para
bulunmaktaydi. 1883—1884 yilina ait bu biitgenin 30.000 kurusu Gelibolu sancagina
aitti. Gelibolu Sancag1 Meclis Idaresi tamirat icin gerekli paray: vilayetten talep etmisti
(BOA. SD.DH. 1911/54, lef 3). Aym sene 1883 yilinda bu para vilayet biitgesinden
kargilanmis, koguslarin zeminleri tahta ile kaplanmis ve suyollar1 temizlenmistir. Bu is
icin 9.903 kurus harcanmustir. (BOA. 1.SD. 65/3812). Yaklasik alt1 yil sonra 1889
yilinda Gelibolu sancaginda miistakil bir nisa hapishanesi de insa edilmistir (BOA.

DH.MKT. 1676/9).

XX. vyiizyiin basinda hapishane yine hifzissthha kurallarina uygun degildir.
Hapishanenin hastane, hamam ve ¢amasirlik boliimlerine ihtiyact vardir. Ayrica nisa
hapishanesine bir kat daha ¢ikilmas1 gerekmektedir. Biitiin bu isler i¢in ihtiya¢ duyulan
para 24.381 kurustur. Erkek hapishanesinin yanina ilave olarak yapilacak bu boliimler
icin kesif yapilmis, yapilacak olan boliimlerin planlar1 dosyaya eklenmis, yapilacak olan
isler kalem kalem yazilmig ve karsilarina ne kadar masraf edilecegi belirtilmistir (BOA.
SD.2738/3). Bir yil sonra 1903 yilinda yapilacak ilave boliimler igin heniiz izin
c¢ikmamistir. Durumun aciliyetinden dolayr Edirne Valiligi, Déhiliye Nezareti’nden bir
an Once dosyanin tetkik edilerek iadesini istemektedir. Tesri-i Muamelat ve Islahat
Komisyonu dosyay1 Zaptiye Nezareti’ne sevk etmis ve durumun aciliyeti bir kez daha
belirtilmistir (BOA. DH.TMIK.S. 48/43). Nihayetinde 1905 yilinin basinda Gelibolu
Hapishanesi i¢in gerekli paranin harcanmasina izin verilmistir (BOA. BEO.
2478/185781). Sonug olarak, Gelibolu Sancagi’nda Sultan Abdiilhamit Donemi’nden
evvel miistakil olarak inga edilen hapishane 1880 Nizamnamesi’'nden Once insa
edildiginden dolayr tabiatiyla Nizamname’nin hedefledigi noktada degildir. Fakat
zaman i¢inde yapilan ilave ingaatlarla ve tadilatlarla bu hedefe ulasilmaya ¢alisiimistir.
Tekfurdagr ve Kirkkilise sancaklarinda gordiiglimiiz mevcut hapishaneye ek olarak

baska bir yerin kiralanmasi yontemini Gelibolu sancaginda gérmemekteyiz. Bunu
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aciklayabilecek tek sebep ise hapishanenin ihtiyaca cevap verebilecek kapasiteye sahip

olmasidir.

2.3.5. Gumulcine Hapishanesi

Gilimiilcine Hapishanesi 1880 yili sonu itibariyla harap vaziyettedir. Ger¢i bu durum
sadece hapishaneye mahsus degildir. Neredeyse sancagin biitiin resmi dairelerinin
durumu boyledir. Giimiilcine sancaginin 1877—1878 Osmanli-Rus Savasi’nda diigman
isgaline ugramas:t resmi dairelerin harabe durumunun sebebini aciklar. Sancak
merkezinde mahalli memurlara yetecek kadar bir hiikiimet dairesi olmadigindan
memurlarin  bir kismi sancagin bir kosesinde dort odali bir hanede isleri
yiirlitmektedirler. Polis, jandarma ve zabita ise sancagin diger bir ucunda adi gegen
memurlarin kaldig1 haneye bir saatlik mesafede olan eski hiikiimet binalarinda ikamet
etmektedirler. Iste hapishane olarak kullanilan yer bu yikik dokiik hiikiimet binalarindan
birisidir. Daha dogrusu eski hiikiimet dairesinin bodrum katidir. Yikilmak iizere olan bu
binadaki mahkiim sayis1 ylizii gegmektedir. Binanin durumunun bu kadar kétii olmast
mahk(mlarin firarmm1 da kolaylastirmaktadir. Firar olaylarmin Oniline ge¢mek igin
hapishanenin etrafinda askerler gece-gilindiiz nobet tutmaktadirlar. Anlagilacagi gibi
sancagin hem yeni bir hiikiimet dairesine hem de yeni ve muntazam bir hapishaneye
ihtiyaci vardir. Yeni hapishane biran 6nce yapilmalidir. Cinki hapishane olarak
kullanilan eski bina mahkiimlarin {izerine her an yikilip ¢okebilirdi. Belediye miithendisi
gerekli kesfi yapmis buna goére yeni kagir bir hiikiimet konagi i¢in lira 120 kurus
hesabiyla 117.012 kurus ve yine ayni binanin alt katindaki hapishane igin ise 73.024
kurus toplam 190.606 kurusa ihtiya¢ oldugu belirlenmistir (BOA. SD.DH. 1910/60).
Yaklasik bir yil sonra 1882 yilinin basinda hapishanenin oldugu yerde kaldigini
gormekteyiz. Eski hiikiimet dairesinin altinda olan hapishanede isler daha da kotuye
gitmistir. Yikik-dokiik harabe halini almis hapishanede kaginilmaz olarak mahkimlarin
bircogu hastalanmistir. Bu hastaligin en biiylik sebebi kirli sularin meydana getirdigi
kokudur. Ikinci olarak firar olaylarmin &niine gegmek gercekten ¢ok zor bir hale
gelmistir. Hapishanenin igerisi ve disarisinin muhafazasi i¢in ¢ok sayida asker,
jandarma ve gardiyan goérevlendirilmesine ragmen birgok mahkim zaten yikilmaya yiiz

tutmus sokak duvarini delerek firar etmeye tesebbiis etmisler ise de yakalanip isin 6nii
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alinmistir. Bu olaylarda birkag mahkiim 6lmiistiir. Fakat bu olaylar ¢ikmast muhtemel
daha tehlikeli olaylarin habercisidir. Mahkimlar toplu olarak firara tesebbiis
edebilirlerdi. Gergeklesecek firar olaylar1 daglarda ve Balkanlar’da asayisin
bozulmasina neden olabilirdi. Bu gibi olaylara sebebiyet vermemek icin acilen yeni bir
hapishanenin yapilmasi gerekliydi. Yeni hiikiimet dairesinin arsasinda hapishane
yapilmasi daha 6nce kararlastirilmisti. Bu amagla hicri 1298 miladi 1880-1881 seneleri
bltcesinden 100.000 kurus talep edilmisti. Fakat biitcenin tasdik edilmesi uzun
siireceginden yerel yonetim hem yukarida anlattigimiz olasi tehlikeli durumun 6niine
geemek hem de mahkiimlarin sihhati ve rahati i¢in hapishaneyi biran dnce inga etmek
istiyordu. Bunun igin bir yol vardi. 1 Eylil 1879 tarihinde teblig edilen emirnameye
gore bu para Glimiilcine ahalisinden temin edilebilirdi. Giimiilcine sancaginda 1878—
1879 yillarinda 6sriin naklinden gelir olarak 55.000 kurus kazanilmisti. Mal Sandig1’nda
olan bu para Gumdlcine ahalisine aitti. Bu paranin hapishanenin ingaat masraflari igin
harcanilmasi diisiiniilmiis ve bunun i¢in bir komisyon kurulmustu. Fakat paranin
hapishane insaatina harcanmasi i¢in Gilimiilcine ahalisinin buna izin vermesi
gerekmekteydi. Glimiilcine ahalisi hapishane insaati i¢in gerekli olan parayr vermeyi
memnuniyetle kabul etmis hatta halk bu paramin hapishane i¢in harcanmasina izin
verdigi gibi insaat i¢in gerekli olan taslarin nakliye isini de {icretsiz olarak iistlenmeyi
taahhiit etmisti. Eger ahali taahhiitlerini yerine getirir ve kereste de ucuza alinirsa
55.000 kurus insaat icin yeterli olabilirdi (BOA. SD.DH. 1911/8; 1.SD. 58/3313).

Boylece hapishane hemen insa edilebilirdi.

Insa edilmesi kararlastirilan hapishanenin plami asagidaki gibidir. Bu hapishanenin
mastakil bir hapishane oldugunu gérmekteyiz. Halbuki yapilmasina karar verilen ilk
hapishanenin yeri hiikiimet konaginin bodrum kat1 olarak belirlenmisti. Sonradan bu
planin degistigi ve yeni hiikiimet konaginin arsasinda miistakil bir hapishanenin insa
edilmesine karar verildigini gormekteyiz. Nitekim ikinci plan hayata gecirilmis ve
Gilimiilcine sancaginda miistakil bir hapishane insa edilmistir (Kazancigil, Gokge, 2005:

112).

Asagidaki plana gore hapishaneye girince ilk olarak sag tarafta hapishane miidiirii ve

jandarma zaptiyesi odas1 vardir. Bu iki odanin toplami biyiikliigiinde ve bu odalarin

52



arkasinda jandarmalarin kogusu vardir. Hapishanenin sag tarafi ve girisin tam karsisi
erkek mahkim ve tutuklular i¢indir. Girigin karsisinda cinayet mahkiim ve tutuklular
icin ayr1 ayri iki biiylik kogus vardir. Sag tarafta ise ayn1 holden girilen 4 kogusun
karsisinda banyolar vardir. Ayni biiyiikliikkte olan bu 4 kogus ciinha ve kabahat
tutuklulariyla, mahkimlarina aittir. Mahkim ve tutuklularin koguslar1 ayr1 oldugu gibi
giinliik tutuklularin da koguslar1 ayridir. Bunu bugiinkii  karakollarda olan
nezarethanelere benzetebiliriz. Sol taraf ise kendi arasinda ikiye ayrilmaktadir. Bir tarafi
devlete olan borglarindan dolay1 gelen mahkim ve tutuklular i¢indir. Borglular tarafinda
iki kogus vardir. Biri mahkmlar digeri ise bu boliimiin gardiyanlar1 i¢indir. Diger taraf
ise girisi biitiin bu boliimlerden ayr1 ve disaridan olan kadinlar kismidir. Burada bulunan

ic kogusun ikisi suclulara biri ise kadin gardiyanlara aittir.
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Resim 1

Gimilcine Hapishanesi insaat1 Plam
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Diger sancaklarda goziiken klasik durum Giimiilcine’de de goziikmiistiir. Gegen yillar
hapishanede dogal olarak bakim gerektirmistir. 1903 yilinda hapishanede insaat devam
etmektedir. Oyle ki bu insaat Iskece nin ileri gelenlerinden Mehmet Bey ile Hac1 Sadik
Aganin yardimlariyla ilerlemektedir. Insaatin yapimina ciddi katki saglayan bu
sahislarin dordiincii mertebeden birer mecidi nisan ile ddiillendirilmeleri teklif edilmigtir
(BOA. DH.MKT. 703/19). Tadilat geciren hapishane heniiz daha uzun yillar gegmeden
1905 yilinda mahkim sayis1 gittikge arttigindan ihtiyaca cevap veremez hale gelmis ve
ayni yil yapilan kesif sonucu hapishanenin genisletilerek tamiri i¢in 24.990 kurusa
ihtiya¢ duyuldugu tespit edilmis ve bu paranin vilayet biitgesinden kullanilmasi uygun
goriilmustir (BOA. DH.MKT. 958/15). 1907 yilinin baslarinda genigletme c¢aligsmasi
hala yapilmamistir. Bu siirecte hapishanede mevcudun artmasi beraberinde hastaliklar
da getirmistir (BOA. DH.MKT. 2567/52; SD. 2758/44). Nihayetinde 1907 yilinin
sonunda hapishanenin insaati i¢in gerekli olan paranin hazine tarafindan karsilanmasina
karar verildigi halde (BOA. BEO. 3167/237461) 1908 yilina gelindiginde Glmdlcine
Hapishanesi’nde heniliz daha bir insaat faaliyeti baglamamistir (BOA. DH.TMIK.S.
72/48). 1908 yilinin sonunda dahi hala Maliye Nezareti’'nden gerekli olan para tahsis
edilmemistir (BOA. DH.MKT. 1298/30). 1905 yilinda genisletilmesine karar verilen
hapishane bu kararin lizerinden yillar gegmesine ragmen 1908 yilinin sonunda hala daha
genisletilememistir. Hiilasa Ittihatcilarin  Giimiilcine’de devir aldiklar1 hapishane
anlasilacagi lizere vilayetin diger sancaklarindan pek farkli degildir. Giimiilcine
Hapishanesi ihtiyact karsilayamayan, izdihamin ve buna bagli olarak hastaliklarin

oldugu acilen tamir edilmesi ve genisletilmesi gereken bir hapishanedir.

2.3.6. Dedeagac¢ Hapishanesi

Edirne Vilayeti’nin son sancagi olan Dedeaga¢’ta miistakil bir hapishane ilk defa Vali
Ahmet Izzet Pasa tarafindan yaptirilmistir (Kazancigil, Gokge, 2005: 23; Kuzucu, 2012:
172). Vali izzet Pasa Edirne Vilayeti’nde ilki 25 Nisan 1873-24 Mart 1874, ikincisi 21
Subat 1884 ile 1893 yillar1 arasinda olmak {izere iki defa valilik yapmistir. Edirne
Vilayeti’ne bir¢ok eser kazandiran Vali ikinci defa valilik yaptig1 yillarda Dedeagag’ta
yeni bir hapishane insa ettirmistir (Kuzucu, 2012: 165,172).
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Yapilan hapishane ilk insa edildigi yillarda ihtiyaca cevap verebilen bir hapishanedir.
Dedeaga¢c Hapishanesi ilerleyen yillarda kismi tamiratlar gecirmistir. 1890 yilinin
sonlarinda hapishanenin lagimlarmin tamir edilmesi gerekmektedir. Bunun icin
hazirlanan kesif defterinin usul ve kaideye uygun olup olmadiginin bildirilmesi i¢in
Déahiliye Nezareti’ne bagvuru yapilmistir (BOA. DH.MKT. 1795/72). 1891 yilinin
baslarinda Dahiliye Nezareti kendisine gonderilen kesif defterini, usul ve kaidelere
uygun bulmamistir. (BOA. DH.MKT. 1811/14). Dolayisiyla insaatin baglamasi i¢in
gerekli izin ve 6denek verilmemistir. Nihayet 1892 yilinin basinda insaat i¢in gerekli

olan 11.200 kurusun kullanilmasina Sura-y1 Devlet tarafindan izin verilmistir (BOA.
DH.MKT. 1915/78).

1904 yilina gelindiginde Dedeaga¢ Hapishanesi tamamen dolmustur. Bu doluluk
beraberinde asayis sorununu da getirmistir. Coziim olarak kiirek cezasi almis 26
mahkdmun kurek mevkilerine gonderilmesine karar verilmistir (BOA. DH.TMIK.S.
53/51; DH.TMIK.S. 54/1). Mayis ayinda bu ¢o6ziim iiretilmesine ragmen Temmuz
aymda heniiz daha harekete gegilememistir. Harekete gecgilememesinin sebebi butiin
kiirek mevkilerinin dolu olmasindandir. 1904’tin Temmuz aymda hapishanedeki
mahkim sayis1 100’e yaklasmigtir. Halbuki hapishanenin kapasitesi kis mevsimlerinde
60 yaz mevsimlerinde ise 50 kisiyi barindirabilecek kadardir. Hapishanede kapasitenin
tizerinde mahkiim olmas1 beraberinde iki sorunu getirmektedir. Birincisi izdiham
kaynakli asayis sorunudur. Artik hapishanede sik sik kavgalar ¢ikmaktadir. ikincisi ise
yine izdiham kaynakli saglik sorunlaridir. Aslinda Dedeagag’ta yapilmas: gereken yeni
bir hapishane insa etmektir. Nitekim sancak yonetimi yapilmasmi istedikleri
hapishanenin kesif ve rayi¢ defterlerini hazirlamiglardir. Dedeaga¢’a 151.693 kurusa
hifzissthha kurallarima uygun genis bir hapishane yapilabilirdi (BOA. DH.TMIK.S.
54/29).
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Odenek yoklugundan hayata gecirilemeyecek bu hapishanenin projesi asagidaki gibidir.

Resim 2

Dedeagac Hapishanesi insaat1 Plami
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Dedeaga¢ yukaridaki hapishaneye ne Sultan Abdiilhamit Dénemi’nde ne de IL
Mesrutiyet DOnemi’nde sahip olamamuistir. Yeni bir hapishane yapilamayan Dedeagag’a
1907 yilinda mevcut hapishanenin tamiri ve genisletilmesi icin 30.825 kurus 6denek
verilmistir (BOA. DH.TMIK.S. 68/32).

2.4. Nisa (Kadin) Hapishaneleri

Klasik zamanlarda, erkek mahkiimlarda oldugu gibi kadin mahkGmlar i¢in de hapis yeri
zindanlar idi. Zindanlarda kadinlar i¢in ayri1 boliimler bulunurdu (Yildiz, 2002: 18).
Zindanlarin yanm sira imam ve muhtar evleri de 6zellikle tasrada kadin mahktmlar i¢in
hapishane gorevini listlenmistir. Bunun karsiliginda imam ya da muhtara mahkimlarin
masraflart i¢in belli bir miktar para 6denmekteydi. Tanzimat Donemi’nde ise vilayet,
sancak ve biiyilk kaza merkezlerinde, kadin mahkimlar i¢in hapishanelerin birer
odasmin diizenlenmesi planlanmakla beraber imam ve muhtar evleri de hapishane
olarak kullanilmaya devam edilmistir (Karaca, 2010: 153-154). Gayrimiislim kadinlar
icin hapishane olarak kullanilan yerler papaz ve hahamlarin evleri idi. Sultan
Abdiilhamit Dénemi’nde 1880 yilinda yayinlanan Hapishaneler Nizamnamesi’nin
birinci boliimiiniin altinc1 maddesi nisa (kadin) hapishaneleriyle ilgilidir. Bu maddeye
gore tevkifhane, hapishane ve hapishane-i umumilerde nisaya mahsus ayrica bir daire
olacaktir (BOA. DH.MB.HPS.M. 1/2; BOA. TFR.1.M). Edirne vilayeti nisa
hapishaneleri ile ilgili toplu bilgi veren ilk belge, 1898 yilina aittir. Bu belgeye gore;

1- Edirne merkezinde kadin hapishanesi olarak kullanilan yer, aylik 150 kurus kira

karsiliginda tutulmus bir evdir.

2- Glimiilcine, Tekfurdagi ve Gelibolu sancak merkezlerinde kadin hapishaneleri
bulunmaktadir.
3- Dedeaga¢ ve Kirkkilise sancak merkezlerinde ve diger kazalarin hi¢ birisinde

kadin hapishanesi bulunmamaktadir.
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4- Glimiilcine’de bulunan kadin hapishanesinde erkek gardiyan gorev yapmaktadir.
Kadin gardiyanin gérev yapmast uygun goriiliirse, hapishanenin kenarina bir gardiyan

odasi ve yliz kurusla bir kadin gardiyan gorevlendirilmesi gerekmektedir.

5- Iskege, Ahigelebi, Sultanyeri, Egridere ve Rubgoz kazalarinda toplam 31.579

kurus harcanarak buralara kadin hapishanesi insa edilmesi uygundur.

6- Tekfurdagi’na bagli Corlu, Malkara ve Hayrabolu kazalarinda 28.118 kurus

masraf edilerek kadin hapishaneleri yapilmasi uygundur.

7- Gelibolu sancagina bagli Kesan, Miirefte, Eceabat, Sarkdy kazalarinda kadin
hapishanesi olarak kullanilmak tizere aylik 100 kurusa evler kiralanabilir ve gardiyan

olarak ev sahipleri gorevlendirilerek, kira yerine gardiyanlik ticreti verilebilir.

8- Kirkkilise’ye bagli kazalarda kadin hapishanesine ihtiyag olmayip, liva
merkezinde 9.740 kurus harcanarak genel bir kadin hapishanesi ve kenarinda bir
kiraathane yapilarak, kiraathaneden gelecek kira geliriyle gardiyanin maast

karsilanabilir.

9- Dedeagag merkez sancak ile buraya bagl Sofulu ve indz kazalarma toplam

18.000 kurus masrafla yeniden birer hapishane yapilmasi uygun olacaktir.

10- Havsa kazasinda erkek ve kadinlar icin hapishane insasi hakkinda Dahiliye

Nezareti ile yazismalar yapilmistir.

11-  Ortakdy ve Cisr-i Ergene kazalarinda ise, Sarkdy, Kesan ve Eceabat’ta oldugu
gibi, kadin hapishanesi i¢in evler kiralanmasi ve ev sahiplerinin gardiyanlikla

gorevlendirilerek, kira yerine aylik 100 kurus verilmesi uygun olacaktir.
12-  Kircaali, Cisr-i Mustafapasa ve Dimetoka kazalarinda toplam 43.830 kurus

masraf edilerek yeniden hapishane yapilmasi icin tesebbiise gecilmistir (BOA.
DH.TMIK.S. 21/68).
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Ozet olarak, vilayet dahilinde toplam 15 mahalde 131.295 kurus masrafla yeni
hapishane, Giimiilcine’de 1.000 kurus’a bir gardiyan odasi insasi, 16 mahalde aylik
100’er kurustan toplam 1.600 kurus gardiyan maasi, 6 mahalde 100’er kurustan 600
kurusa ev kiralayarak buralarin hapishane olarak kullanilmasi ve ev sahiplerine
gardiyanlik icretlerinin verilmesi kararlagtirllmistir.  Yukaridaki tablo net olarak
gosteriyor ki Nizamname’nin yaymlanmasindan 18 yil sonra dahi kadin hapishaneleri
icin hedeflenen noktanin ¢ok gerisinde kalinmistir. Vilayet genelinde merkez sancakla
birlikte sadece dort sancak merkezinde kadin hapishanesi mevcuttur. Tek bir kazada
dahi kadin hapishanesi yoktur. Halbuki nizamname vilayet ve sancak merkezleriyle
beraber kaza merkezlerinde de kadin hapishanesi bulunacagini belirtiyordu. Coziim
olarak bazi kaza merkezlerinde ev kiralama yoluna gidilmis bazilarinda ise yeni
hapishane insas1 uygun goriilmiistiir. Ev kiralama yoluna gidilmesi beraberinde personel
sorununu da ortadan kaldirtyor ve daha ekonomik bir yol goziikiiyordu. Bu sekilde ev
sahibi dogal olarak gardiyan oluyordu. Bu sadece vilayet genelinde uygulanan bir
yontem degildi o donemde iilke genelinde de ayn1 yol takip ediliyordu. Kanunlara aykiri
olarak Gilimiilcine sancaginda kadin hapishanesine erkek gardiyan bakiyordu. Kirkkilise
icin teklif edilen proje ise pek izlenmeyen bir uygulama olarak gézukmektedir. Sadece
sancak merkezinde yapilacak genel bir hapishanenin biitiin ihtiyac1 karsilayacagi
belirtildikten sonra hapishane yanina bir kiraathane yapilmasi teklif ediliyor ve buradan

gelecek kira ile kadin gardiyanin maasinin 6denecegi belirtiliyordu.

1898 yilina gelmeden evvel de vilayet genelinde kadin hapishaneleri kiralanmasi i¢in
yazigmalar yapilmus, izin ve biitce alinmistir. Ornegin nizamname yayimlandiktan ii¢ yil
sonra 1883 yilinda Cisr-i Ergene kazasinda kadin hapishanesi olmadigindan kazada
mahkdm ve tutuklu kadinlar imam ve muhtarin evinde kalmaktaydilar. Ancak buralarin
giivenligini saglayacak maasl bir memur olmadig1 i¢in mahkim ve tutuklu kadinlar
siklikla firar etmekteydiler. Cisr-i Ergene’nin biiylik bir kaza olmasindan dolay:
mahk{m sayis1 da oldukc¢a fazlaydi. C6ziim olarak kazada 50 kurusa bir ev kiralanarak
nisa hapishanesi olarak kullanilmasi kararlagtirmistir (BOA. DH.MKT. 144/45; BOA.
BEO. 305/22809). 1893 yilinda Sura-y1 Devlet tarafindan izin verilmesine ragmen 1898
yilinda kazada hala bir kadin hapishanesi yoktur. Durum bu kadar vahim bir hal
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almigken ev tutulmamasinin sebebi vilayet biitcesinin yetersizliginden bagka bir sey

olmasa gerek.

Rapordan bir yi1l once 1897 yilinda Havsa kazasinda 3.000 kurusa bir hane satin
alimarak kadin hapishanesine doniistiiriilmesi sadrazam tarafindan uygun goriilmiis ve
Padisah tarafindan izin verilmistir (BOA. I.DH. 1351/1315.B.3). Fakat daha sonra
bundan vazge¢ilmis yeni bir kadin hapishanesi yapilmasma karar verilmistir. Yeni
yapilacak kadin hapishanesinin yapilmasi planlanan yerdeki evlerin istimlaki igin
12.747 kurusa ihtiya¢ vardir (BOA. DH.TMIK.S 18/56). Sadece istimlak i¢in ihtiyag
duyulan para diger alternatiften dort kat daha fazladir. Bir de yapilacak ingaat igin
harcanacak para diigiiniiliirse bu hapishanenin yapilmasi i¢in ciddi bir 6denek lazimdir.
1898 yil1 boyunca yazismalar devam etmis (BOA. DH.TMIK.S. 21/68) ve 1899 yilinda
kazada kadinlara mahsus bir hapishane insa edilmistir. Ayrica 60 kurusluk maasla bir
kadin gardiyan istihdam edilmesi i¢in de izin istenmistir (BOA. DH.TMIK.S. 31/36).
1880 Nizamnamesi kadin mahkamlar i¢in hapishane i¢inde ayr1 bir boliim 6ngoriirken,
Havsa kazasinda kadin mahktmlar i¢in miistakil bir hapishanenin insa edilmesi, en

azindan bu kaza i¢in nizamnamenin de 6tesine gecildigi sdylenebilir.

Yukaridaki tablo gosteriyor ki Sultan Abdiilhamit Dénemi’nde, 1880 Nizamnamesi’nin
hedefledigi her vilayet, sancak ve kaza merkezinde kadinlara ait ayrica bir daire
olacaktir hedefine ulasilamamistir. 1903 yilinda dahi bazi kazalarda kadinlara mahsus
bir hapishane yoktur. Dolayisiyla hapis cezasi alan kadinlar hapsedilememektedir. Bu
da beraberinde zaman asimindan dolayr cezalarin diisme ihtimalini getirmektedir.
Coziim ise aynidir; miinasip yerlerde, uygun evlerin kiralanarak gegici bir zaman igin
hapishane olarak kullanilmasi (BOA. DH.TMIK.S. 41/36). Elbette sorunun temelinde
ekonomik sebepler yatmaktadir. Sunu da eklemekte fayda vardir. Cogu yerde kadinlara
mahsus bir hapishane bulunmamasinin sebebi Onceligin kadin hapishanelerinde
olmamasindandir. Cilinkii kadin mahkim sayis1 erkek mahk(im sayisina nispeten ¢ok
daha azdir (Karaca, 2010: 156). Ornegin 1908 yilinda dahi Dedeaga¢ sancaginda kadin
hapishanesi yoktur. Ciinkii kadin hapishanesi olarak ayrilan yer askeri hapishane olarak
kullanilmaktadir. Kadin hapishanesi i¢in ise ¢oziim yer kiralanmasidir (BOA. DH.MKT.

1210/1). Bu da bize gosteriyor ki 6ncelik sirasinda kadin hapishanesi 6n sirada degildir.
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Sonug olarak Sultan Abdiilhamit Donemi’nin sonlarinda Mesrutiyet ilan edilmeden az
evvel dahi vilayet genelinde bazi kazalarda hala kadin hapishanesi yoktur. Mevcut kadin
hapishanelerinin ise neredeyse tamamina yakini kiralik evlerden olusmaktadir. Bunlarin
da 6nemli bir kisminda izdiham vardir dolayisiyla ihtiyaca cevap verememektedirler.
Daha buylk evlerin kiralanmasi gerekmektedir (BOA. DH.MKT. 1208/66). Kadin
hapishanesi olmayan kazalarda ise klasik zamanlardaki sistem devam etmektedir. 1908
yilinda Kesan ve Iskece kazalarinda kadin mahkiimlar imam ve papazlarin evinde

hapsedilmekteydiler (BOA. DH.TMIK.S. 72/66).

2.5. Hapishanede Asayis

Imparatorluk genelinde hapishanelerin fiziki altyapisinin yetersizligi, korunaksiz olusu,
kapasitenin lizerinde mahkim barindirmasi, kalifiye ve yeteri kadar personel olmayisi
genel sorunlardir. Bu sorunlar beraberinde hapishanede asayis sorununu ortaya
¢ikarmaktadir. Edirne vilayeti hapishanelerinde goriilen asayis sorunlar1 imparatorluk

hapishanelerinin genelinde goriilen sorunlardan ¢ok farkli degildir.

Kirkkilise Hapishanesi’nden 8 Ekim 1884 tarihinde mahkimlarin Tercliman-1 Hakikat
gazetesine yazdiklar1 mektup durumun vahametini gozler Oniine sermektedir. Bu
mektup bizzat mahkmlar tarafindan kaleme alindigi i¢in olaylart mahkiim bakis
acisiyla anlatmast bakimindan da onemlidir. Yine O6nemli bir nokta, mahkGmlar
yonetimden umutlarin1 kesmis olduklarindan olsa gerek muhatap olarak yonetimi degil
gazeteyi almislardir. Mektupta basta miidiir olmak iizere hapishane personelinin
mahkOmlara ¢ok kotii davrandiklari, kiifiir ettikleri hatta dovdiikleri anlatilmaktadir.
Geng bir mahkima gardiyanlar tarafindan yapilan cinsel taciz tiim ¢iplakligiyla
anlatilmaktadir. Baz1 hatirli mahkGimlarin gece hapishaneden ayrilarak geceyi evlerinde
gecirdikleri, hapishane miidiiriiniin riigvet istedigi, mahkimlarin hapishaneye girerken
tizerinde olan paralarinin yoklama sirasinda alinip daha sonra tahliye edilirken bu

paralarin verilmedigi mektubun konular1 arasindadir (Demirel, 2007a: 198—199).
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Yukaridaki Ornekten 17 yil sonra benzer durumlart Giimiilcine Hapishane’sinde
gormekteyiz. Gimiilcine Hapishanesi’nde bulunan Muhbir Sadik®m  raporu

hapishanenin i¢indeki isleyisi tiim detayiyla bize anlatmaktadir:

Muhbir Sadik tarafindan Rumeli Vilayeti Miifettis-i Umumiligi’ne gonderilen mektup
Giimiilcine Hapishanesi’ndeki asayissizligi ve karisikligi gozler ontine sermektedir:
Mahkeme memuru Mehmet Aga ile katibi Hafiz Efendi mahkm ve tutuklulara oldukca
zalimane bir sekilde davranmaktadirlar. Hapishanenin koguslar1 biiyiik ve kiiciik
koguslar adi1 altinda siniflandirilmis ve buralar bahsi gecen kisiler tarafindan ‘“akarat”
haline getirilmistir. Clinkii buralar lafizda hapishane ama aslinda bir kahvehane olarak
isletilmektedir. Her bir kogus bir miistecire belirli bir meblag karsiliginda kiraya
verilmektedir. Bliylik koguslarin icar1 senelik on-on iki ve kiiclik koguslarin da bes-
sekiz liraya miizayede ile kiraya verilmektedir. Burada koguslarda bulunanlara zorla cay
ve kahve satilmaktadir. Yeni gelen bir mahk(m, miistecir tarafindan adeta ikinci kez
mahkim edilmektedir. Hapishaneye yeni birisi gelince kahveci “hos geldin aga”
dedikten sonra, ¢iragina “biitiin kogustakilere yeni gelen agadan bir ¢ay veya kahve
yap” diye bagirir. Kogusta 50-60 artik kag kisi var ise hepsine isteklerine gore ¢ay veya
kahve yapilir. Hiirriyeti ikinci kez elinden alinmis caresiz mahkGim etrafina saf saf
bakarken, ikinci kahveler veya caylar da gelir. Aybasi geldigi zaman adamdan para
istemeye gelirler. Adamcagizin {istiine giyecek elbisesi bile yoktur. Cay parasi verecek
paray1 nerden bulsun? Tabi ki veremez. Miistecir durumu hapishane memuruna bildirir.
Memur, mahkiimun borcu karsilifinda kendisine verilen tayinin yarisin1 keserek,
mustecire verir. Bu durum aylarca devam eder. Bu durumla senelik 100 lira kadar bir

haks1z kazang elde edilmektedir.

Bundan bagka durumlari miisait olan zengin mahk(mlara farkli davranilmaktadir.
Bunlar yaz giinlerinde hapishanenin bahgesinde, kis giinlerinde ise ona muadil bir yerde
ikamet ettirilmektedirler. Hatta zaman zaman bunlar1 kendi odalarinda bile yatirdiklar
gorilmistiir. Bahgede yatirdiklar kisilerden “Tatar Ahmet” isminde birisi vasitasiyla

300 mecidiye tahsil etmiglerdir. Cinayetten tutuklu bir takim mahk(mlar1 bile

'® “Muhbir Sadik” isim degil genel bir tabirdir ve “dogru haber veren” anlamina gelmektedir. Kuvvetle muhtemel
mahk(m adin1 gizlemektedir.
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hapishanenin diginda yatirmakta ve bunlarin carsi ve pazara gitmelerine goz
yumulmaktadir. Bunun karsiliginda da bunlardan para alinmaktadir. Bazi mahkiimlari
sahsi islerinde kullandiklar1 da goriilmektedir. MahkGmlarla goriismek isteyen
ziyaretcilerden de “miinadilik” nami altinda bes-on para istenilmektedir. Bunlar sikayet
etmek de miimkiin degildir. Ciinkii bunlar mahkimlarin gonderdikleri mektuplar
okumakta ve kendi aleyhlerinde bir sey yazildigini gordiikleri zaman bunu merciine
iletmemektedirler (BOA. TFR.1.SL. 219/21844).

Yukaridaki 1903 yilina ait rapor Gilimiilcine Hapishanesi’nde durumun ne kadar icler
acist oldugunu gostermektedir. Hapishanedeki durumun bu kadar vahim olmasinin
sebebi personelin suiistimalidir. Yonetimim bu ise duyarsiz kaldigini sdylemek yanlis
olur. Nitekim bu olaydan sorumlu olan Gumulcine Hapishane midirl ile katibi
gorevden alinmig ve eski Bidayet Mahkemesi Reisi Abdullah Faik Efendi ile birlikte
yargilanmalarina karar verilmistir (BOA. TFR.LSL. 219/21844). Kirkkilise
Hapishanesi’nden mektup 1884 yilinda yazilmistir. Giimiilcine sancagindaki rapor ise
1903 yilina aittir. 1884 yilinda mahkiimlar yonetimden umutlarini kestikleri icin
sikayetlerini yonetime degil gazeteye yazarak ¢ikis yolu aramislardir. 1903 yilinda ise
yonetim hapishanenin i¢ine muhbir sokacak kadar hassastir. Durum 06grenildikten
hemen sonra sorumlular cezalandirilmigtir. Bu durum Abdiilhamit yOnetiminin

anlayisindaki olumlu gelismeyi ve icraati gostermektedir.

Yine hapishane yonetimi ile ilgili bir sorunu Dedeaga¢ sancaginda goriiyoruz. 1903
yilinda Dedeagag sancagina bagli Sofulu Kaza Hapishanesi’'nde yonetimin mahkdmlara
iskence yaptigina dair duyum Edirne vilayetine bildirilmistir (BOA. TFR.L.LED. 3/226).
Dedeaga¢ Sancagi Merkez Hapishanesi’ndeki karsilastigimiz diger bir asayis sorunu ise
izdiham kaynakhidir. 1904 yilinda hapishanede 100 mahkiim vardir. Halbuki
hapishanenin kapasitesi kis aylarinda 50, yaz aylarinda ise ancak 60 kisiyi barindiracak
kadardir. Izdiham beraberinde sik sik ¢ikan kavgalari da getirmektedir. Coziim ise
ancak buraya yeni bir hapishanenin yapilmasidir. Nitekim kesif yapilmis, yeni bir
hapishanenin yapilmasi i¢in 151.693 kurusa ihtiya¢ oldugu belirlenmistir. Konu ile ilgili
kesif ve rayi¢ defteri hazirlanarak Dahiliye Nezareti’'ne gonderilmistir (BOA.
DH.TMIK.S. 54/29). Tabi sunu da belirtmekte fayda vardir. Izdiham sadece asayis
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sorunu dogurmuyor, en az bunun kadar 6nemli olan saglik sorunlarini da beraberinde

getiriyordu.

Edirne vilayet merkezinde ise durum daha iyidir. 1896 yilinda hapishanede emniyet ve
asayis sorunu yoktur. Yapilan aramada hi¢bir oldiiriicii ve kesici alet bulunmamustir
(BOA. DH.TMIK.S. 3/108). 1888 yilinda Edirne Merkez Hapishanesi miidiirii Sevket
Bey, devlete olan guizel hizmetlerinden bahsederek riitbe-i salise ile ddullendirilmesini
istemis, bu istegi sadrazamlik tarafindan kabul edilmistir (BOA. 1.DH. 1073/84128).
Yonetim zaaf gostermedigi siirece hapishanede karsimiza pek fazla olay ¢ikmamaktadir.
Fakat 1 Eylil 1907°de saat 13.30 civarinda Miisliman mahkimlar gayri Miislim
mahktmlara saldirmistir. Saldirt sonucu birisi agir olmak tiizere 3 mahkim
yaralanmigtir. Olayin sebebi anlagilamamistir. Fakat sorusturma baglatilmistir (BOA.
Y.PRK.ASK. 249/336, lef 1). Ertesi giin yine bir takim olaylar ¢ikmustir. Bir Hiristiyan
mahk{im, Miisliiman bir mahkiima saldirarak agir bi¢imde yaralamistir. Bunun {izerine
Miisliman mahkimlarin tamami Hiristiyan mahkGmlar {izerine hiicum etmisler, ancak
bir tabur asker tarafindan hapishane kusatilmistir. Yapilan miidahale sonucunda
tartigmalarin 6nli alinmistir. Hapishanede arama yapilmis, otuz Hiristiyan ve sekiz
Miisliman’da kama ve bigak gibi kesici ve Oldiiriicii aletlere rastlanilmistir. Hapishane
midiri Zekeriya Efendi’nin hastaligi dolayisiyla memleketi Arnavutluga gidecegi
yoniinde izin aldig1, ancak buraya gitmeyerek bir ciftlikle zevk i sefa ile mesgul oldugu
tespit edilmistir. Yerine bakan vekilin muktedir olamamasi olaylarin patlak vermesine
sebep olmustur (BOA. Y.PRK.ASK. 249/336, lef 2). Halbuki 1904 yilinda Edirne
Valiligi tarafindan Edirne Merkez Vilayet Hapishanesi miidiirii Zekeriya Efendi’nin
hiisn-ii hizmetinden dolay: riitbe-i salise ile 6diillendirilmesi teklif edilmistir (BOA.
DH.MKT. 865/7). Esasinda iyi bir yonetici olan hapishane miidiirii Zekeriya Efendi’nin
gbrevinin basinda olmayist bu olayin idari sebebidir. Fakat burada dikkat ¢eken asil
nokta Miisliman ve gayrimiislim catismasidir. O yillarda Makedonya olaylarinin
oldugunu gbz oniinde bulundurursak olay daha anlasilabilir bir hale gelir. Makedonya
sorunundan dolay1 Sirp, Bulgar ve Rum cetelere karsi Osmanli tarafindan yiiriitiilen
askeri bir harekat vardir. Dolayisiyla Edirne Vilayet Hapishanesi’nde bulunan
mahkimlarin bir boliimii bu cetecilerden olusmaktadir. Bu mahkiimlar bagimsiz bir

Makedonya icin ya da Selanik, Uskiip, Manastir ve Kosova’nin Osmanli’dan ayrilmasi
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icin miicadele ediyorlardi. Miisliman ve gayrimiislim mahktmlar arasindaki gortis farki

bu olaylarin ¢gikmasina sebep olmustur.

1896 yilinda Edirne Hapishanesi’nde yapilan aramada higbir kesici ve oldiiriicii alete
rastlanmazken, 1907 yilinda hapishanede 38 tane bicak ve kama gibi kesici alet
bulunmustur. Yine ilgi cekici bir nokta bu aletlerin sadece 8 tanesi Miisliiman
mahkdmlara aittir. Yonetim bu konuya duyarsiz kalmamistir. Hapishaneye bu kadar ¢ok
kesici ve Oldiiriicii aletin nereden geldigi tespit edilmis ve geregi yapilmistir.
Hapishaneden firar etmek isteyen mahk(imlara yardim eden, gerekli alet ve edevati
temin eden ve erbap-1 fesattan sayilan Edirne’de mukim Manastirh Insetas Oglu Firinci
Kosta’dir. Kosta bu suglardan dolayt mahkeme edilmis ve 3 buguk sene kale-bent cezasi

almistir (BOA. DH.MKT. 1181/3).

Hapishanede asayisi bozanlarin baska bir hapishaneye nakilleri Imparatorluk genelinde
uygulanan bir yontemdir. Fakat yukarida anlattigimiz olaydan sonra hapishanede bir
nakil olay1 ger¢eklesmemistir. Muhtemelen, olayin ¢ikis sebebinin yonetimin 6zellikle
de hapishane miidiiriiniin ihmalinden kaynaklanmasi ve bir grup mahkimun degil,
topyekiin biitlin mahkimlarin kavga etmesi, nakil yoluna bagvurulmamasinin sebebidir.
Ama hapishanede asayisi bozan, bir kisi ya da bir grup ise bunu yapan mahkimlarin
nakli ilk akla gelen ¢6ziim yoludur. Nitekim bu olaylardan bir yil 6nce, 1906 yilinda
hapishanede bir takim miinasebetsizliklere ciiret eden ve vukuatlara sebebiyet veren 15
y1l hapis cezasi almis 30 mahkiimu Bodrum Kalesi’ne gondermek i¢in Padisahtan izin
istenmistir (BOA. ZB. 309/82). 1894 yilinda ise Edirne’nin muhtelif hapishanelerinde
bulunan mahkiimlarin zaman zaman isyan ¢ikardigi, hapishanede rahat durmadiklari
tespit edilmistir. Edirne Valisi tarafindan 24 Mayis 1894 tarihinde Déhiliye Nezareti’ne
yazilan dilekg¢ede durumlart anlatilan 27 mahkimun bagka bir hapishaneye nakledilmesi
talep edilmistir. MahkGimlarin tek tek isimleri, ka¢ sene ceza aldiklar1 ve ne kadar
cezalari kaldig belirtilmistir. Mahkimlardan 18’1 Miisliiman, 9’u da gayrimislim olup,
hepsinin sugu katl’dir. 2 tanesi miiebbet digerleri de 15°er sene ceza almistir (BOA.
DH.MKT. 247/8). Bu 6rnekte goriildiigli lizere asayisi bozanlarin tamami katl’den yani
cinayet sugunu islemis ve tamami 15 seneden fazla ceza almis mahkimlardir. Her

zaman mahk(mlarin asayisi bozmasi beklenmemis, potansiyel tehlike olarak goriilen
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mahkdmlar da asayisi bozmalarina firsat verilmeden baska hapishanelere gonderilmistir.
Omegin; 1901 yilinda sekavet (eskiyalik) sugundan dolay1 idam cezas1 almis olan 18
mahkiimun Edirne Hapishanesi’nde kalmalar1 mahzurlu goriilmiis, bu mahkimlarin
hapishane i¢inde vukuat islemelerine firsat verilmeden Hapishane-i Umumi’ye nakilleri
gerceklesmistir (BOA. DH.MKT. 2480/13). Bu ornekte de goze c¢arpan ilk ozellik

asayisi bozanlarin tamaminin idam mahkimu olmasidir.

Hapishane’den firar da bu dénemin baslica sorunlar1 arasindadir. Ozellikle kaza
hapishanelerinin korunaksiz olusu bunun en 6nemli nedenlerindendir. Edirne vilayeti
genelinde hem Tanzimat hem de Abdiilhamit donemlerinde firar olaylar
gerceklesmistir. Tanzimat Donemi’nde, Tirnova Hapishanesi’nde 14 mahkiim duvari
delerek firar etmislerdir. 1856 yilinda gergeklesen bu firar olaymnin hemen akabinde
siivari, piyade ve zaptiye neferleri takibe ¢ikarilmistir. Ancak firar eden bu 14 mahkim
yakalanamamuistir. Firar olay ile ilgili sorusturma yapilmis ve anlagilmistir ki bu olay
gorevlilerin ihmali sonucunda gergeklesmistir (BOA. MVL. 222/25; BOA.
AMKT.UM. 287/26). Olayin hemen sonrasinda yakalanamayan mahk(mlardan 5’i
birkag ay sonra yakalanmis ve digerlerinin de yakalanmasi i¢in c¢aligsmalar
stirdiiriilmiistiir (BOA. MVL. 222/49). Hapishane duvarinin delinebilmesi donemin kaza

hapishanelerinin korunaksizligina iyi bir 6rnektir.

Vilayet genelinde en ilging firar olaymi 1886 yilinda Giimiilcine sancaginda goriiyoruz.
Gilimiilcine kazasinda yol yapimi i¢in hazirlanan ve jandarma deposunda bulunan dort
varil barut ile atesi alarak, jandarma deposunun bitisigindeki jandarma kogusuyla
hapishaneyi yakma tesebbiisiinde bulunulmustur. Her hangi bir can kayb1 olmamais fakat
iki mahk(im firar etmeyi basarmistir. Bir an 6nce suclularin bulunmasi i¢in ¢aligsmalar
baslatilmistir (BOA. DH.MKT. 817/76). Birinci firar olaymin sorumlularinin goérevliler
oldugunu soylemistik, ikinci firar olayinda ise hapishane gorevlilerinin hig¢bir ihmali
yoktur ama sug¢lulara yardim edenlerin firar olayimi gergeklestirmek i¢in hapishaneyi

yakmaya kalkmalar1 ger¢ekten ciiretkar bir harekettir.

Firar olaylarinda diger goze carpan bir Ozellik ise kagan mahklimlarin pesinin

birakilmamasidir. Hatta dyle ki 1897 yilinda yine Giimiilcine Hapishanesi’nden firar
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eden iki mahkimun Bulgaristan’da oldugu anlasilmigtir. Bu firari mahkGmlar
Bulgaristan’da da sug islemis ve Filibe Hapishanesi’ne konulmuslardir. Bulgaristan’da
mahkeme sonucu beraat eden bu firari mahkimlarin serbest birakilmayip Osmanli
Devleti memurlarina teslimi istenmistir (BOA. DH.MKT. 2086/21). 1878 yilinda
Ayestefanos ve Berlin Antlagsmalariyla Osmanli Devleti’'ne bagli bir Bulgaristan
Prensligi kurulmustu. 1885 yilinda Sarki (Dogu) Rumeli Eyaleti de bu prenslige
katilmist. Her ne kadar Osmanli imparatorlugu’na baglh olsa da Bulgaristan’a kagmak
mahkdmlar icin daha guvenilir bir yol gozikiyordu. Firari mahkimlarin Bulgaristan’a

gecseler dahi takibattan kurtulamadiklarini diger firar olaylarinda da gérmekteyiz.

1889 yilinda Sultanyeri Hapishanesi’nden firar eden iki mahkimdan Terzikoyli Deli
Ahmet yakalanmis, fakat arkadasi Hasim yakalanamamistir. Yapilan arastirma sonucu
Hasim’in Bulgaristan smirlar1 icinde yer alan Sarki (Dogu) Rumeli’de yasayan
akrabalarinin yaninda saklandigir tespit edilmistir. Durum Sarki Rumeli Kap1
Kethiidaligina bildirilmis ve iadesi istenmistir (BOA. DH.MKT. 1627/50). Bir baska
ornekte bu sefer Edirne Hapishanesi’nde tutuklu iken firar eden Zurnacioglu Hasan bin
Hulseyin, Filibe’ye gecmis ve burada da bir su¢ islemistir. Yakalanip Haskoy
Hapishanesi’ne gonderilen firarinin iadesi i¢in Bulgaristan Sarki Rumeli Kapi

Kethiidaligina yazili olarak bagvuruda bulunulmustur (BOA. DH.MKT. 1629/93).

Mahk(imlarin firar etmeleri ve firar ettikten sonrada sug¢ islemeye devam etmeleri
hapishanenin sugluyu 1slah noktasinda yetersiz kaldiginin da ispatidir. 1906 yilindaki
ornekte Kesan Hapishanesi’nden firar eden Kesan kazasinin Tiirkmen karyesinde sakin
Hasan Oglu Kel Salih ile arkadas1 Hasan Oglu Tahir, Kesan kazasinin meclis azasindan
Ahmet Efendi’nin oglu Mehmet Ali Efendi’yi fidye i¢in daga kaldirmislar, takibata
ugrayinca da salivermislerdi (BOA. DH.MKT. 1131/55). Bu 6rnekte net olan iki husus
vardir; tipki bir onceki 6rnekte oldugu gibi mahk(mlar firardan sonra su¢ islemeye
devam etmisler fakat yonetimin takibatindan da kurtulamamislardir. Firar edip kendine
yeni bir hayat kurmaya calisan mahkOmlar da yok degildir. Idam cezasiyla
cezalandirildig1 halde Dedeaga¢ Hapishanesi’nden firar eden ve bazi cinayet ve olaylara
karisan Kaptan Mehmet ismindeki sahis, evlenmis ve Sarki Rumeli’deki Cerban

kasabasina yerlesmistir. Adi gegcen sahsin Osmanli Devleti’'ne teslim edilmesi
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hususunda Edirne Vali Vekili tarafindan Dahiliye Nezareti’ne yazi yazilmistir (BOA.
DH.MKT. 1132/51). Kaptan Mehmet yeni bir hayat kurmaya calisirken dahi sug
islemekten geri kalmamis ve takipten de kurtulamamistir. Yapilan bu takibatlar
neticesinde mahktmlarla karsilasildiginda mahkmlar kimi zaman kolayca derdest
edilmekte kimi zaman ise zaptiyelerle mahkimlar arasinda ciddi c¢atigmalar
cikmaktaydi. 1891 yilinda Havza Kaza Hapishanesi’'nden firar ettikten iki giin sonra 3
sakinin yerleri tespit edilmis ve Tlzerlerine zaptiye goOnderilmistir. Yapilan silahl
catismada bir zaptiye vefat ederken, sakilerden birisi de yarali olarak ele gegirilmistir.
Kacan iki saki demiryolu boyunca gittigi i¢in, demiryolunun emniyeti ig¢in gerekli
tedbirlerin alinmas1 gerekmektedir (BOA. DH.MKT. 1846/39). Firariler zaptiyeyi
oldiirdiikleri gibi sonrasinda da ciddi tehlike olusturmaya devam etmektedirler. 1907
yilinda ise Kircaali Hapishanesi’nde hirsizlik ve eskiyalik suglarindan hiikiim giymis 8
mahk{m firar etmistir. Hapishane yonetimi firar olayin1 8—10 saat sonra kaymakamliga
haber verdigi icin firariler yakalanamamistir (BOA. Y.PRK.ASK. 247/43). Normal
sartlarda firar olaylar;, aninda kaymakamliga bildirilmekte ve hemen takip
baslamaktadir ki firarilere kagma firsat1 verilmesin. Fakat zaman zaman yukaridaki gibi

olaylara da rastlamaktayiz.

Sonug olarak, vilayet genelinde hapishanelerde bir asayis sorunu ve buna bagli olarak
firar olaylar1 vardir. Fakat verdigimiz Orneklerin 1850’11 yillardan baglayan ve 20.
yiizyilin baglarina kadar giden bir siireci kapsadigini belirtirsek bu sorunun ¢ok ciddi
diizeylerde olmadigini sdyleyebiliriz. Sorunun temelinde bir kisim hapishane
personelinin kotl niyetli, yeterli ve ehil olmayis1 vardir. Baz1 durumlarda personel, ehil
dahi olsa ihmal ve suiistimal vardir. Edirne Vilayet Hapishanesi ve sancak
merkezlerindeki hapishaneler asayisin daha iyi saglandig1 yerlerdir. Kaza hapishaneleri
ise asayis bakimindan daha sorunlu yerlerdir. Personel sorununa ek olarak
hapishanelerin korunaksiz olusu asayis sorununun en dnemli nedenlerindendir. izdiham
ve 1880 Nizamnamesi’ne aykiri olarak mahkim ve tutuklularin bir arada tutulmasi yine

asayis sorununun nedenleri arasindadir.
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2.6. Hapishane Personeli

Hapishane personeli i¢in ¢ikarilan ilk talimatname 6 Nisan 1876 yilinda yayinlanan
Hapishane Gardiyanlar1 Talimatnamesi’dir. 1880 Hapishaneler Nizamnamesi’nin
yayinlanmasiyla, Hapishaneler Gardiyanlar1 Talimatnamesi yuriirliikten kaldirilmistir.
(Demirel, 2007: 258). 1880 Hapishaneler Nizamnamesi’nin 9. maddesi bir hapishanede
gorevli olmasi gereken memur heyetini anlatmaktadir. Buna gore her hapishane
personeli, icabina gore bir miidiir, bir bagkatip, ihtiya¢ duyulan kadar katip, bir
sergardiyan (basgardiyan), yine ihtiyaca cevap verebilecek kadar gardiyan, tabip,
camasirci, ihtiyag Olglislinde hastane hademesi ve her hapishane i¢in bir as¢1 ve bir
imam ve gayrimiislimler i¢in ayrica din adami ve kadin hapishaneleri i¢in kadin
gardiyanlardan olusur. Yine 1880 Nizamnamesi 9. maddesinden baslayarak 52.
maddesinin sonuna kadar, yukarida sayilan hapishane personelinin goérevleri, yetki ve
sorumluluklart detayli bir sekilde anlatilmaktadir (BOA. DH.MB.HPS.M, 1/2;
BOA.TFR.1.M; Yildiz, 2002: 298-308; Demirel, 2007: 257-258).

1880 Nizamnamesi’ne kadar gardiyanlarin gorevini askerler yiirlitmektedirler. Bu
tarihten sonra ise bu gorev resmi olarak gardiyanlara devredilmistir. Artik
hapishanelerin igislerinden gardiyanlar sorumludur. Burada yapilmak istenen sey
hapishanelerin asayis ve inzibatin1 daha iyi saglamaya c¢alismaktir. Bu durum
gardiyanlara ait nizamnamede agikca belirtilmisken gardiyanlara elbise ve tayinat
verilmesi konusu nizamnamede acik bir sekilde belirtilmemistir. Fakat kimi hapishane
yOneticileri inisiyatif kullanarak bu konuda harcamalar yapmistir. Halbuki merkez
gardiyanlara elbise ve tayinat verilmemesi yoniinde karar almistir. Dolayisiyla biitceler
buna gore dagitilmistir. Hatta baz1 vilayetlere nizamname geregi ayrilmasi gereken
6denek dahi ayrilmamig gereginden daha az para gonderilmistir. Hiilasa gardiyanlarin
sayilar1 ve maaglar1 yetersiz oldugu gibi en dogal haklar1 olan elbise ve kendilerine 6zel
yemekten de mahrum birakilmiglardir. 13 Eyliil 1882 tarihli mazbataya gore durum
boyledir. Fakat bir yandan yonetim gardiyanlarin hem sayilarini hem maaslarin1 hem de

0zliik haklarini arttirmak istemektedir (BOA. SD.DH. 2455/53).
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20 Subat 1880 tarihinde1877-1878 Osmanli Rus Savasi’ndan yeni ¢ikmis olan Edirne
Hapishanesi bir yandan tamire muhtag¢ iken diger yandan da bir hapishanede olmasi
gereken tlim personele ihtiya¢ duymaktadir. Hapishanede istenilen personel, heniiz daha
1880 Hapishaneler Nizamnamesi yiiriirliige girmediginden Diistur’da kayitli olan
esaslara ve Usulii Muhakemati Cezaiye Kanunu Muvakkati’'nda gosterilen hiikiimler

esas alinarak diizenlenmistir.

Dahiliye Nezareti’nden 6denek isteyen Edirne vilayetinin istedigi personel ve personel

i¢in istenen maaslar su sekildedir:

Tablo 8
20 Subat 1880 Tarihinde Edirne Vilayetinin Thtiya¢c Duydugu Personel ve Maaslar

Gorev Madur Katiplik+Muavinlik | Baggardiyan | 9 Gardiyan Nisa Gardiyan

Maas 850 kurus 650 kurus 450 kurus 9x200=1.800 200 kurus

Tabloya gore Edirne Merkez Hapishanesi’nin ihtiya¢ duydugu personel sayisi1 13°diir.
Bu say1 mahkiim sayisina ve sartlara gore degisebilmektedir. En fazla maasi miidiir
alirken en diisiik maas1 ise gardiyan almaktadir. Gardiyan maas1 bu donemde miidiir
maasinin dortte birinden daha azdir (BOA. SD.MLK. 1910/32). Tablodaki maaslar
vilayetin talep ettigi maaslardir. Bununla birlikte kadin gardiyanlarin maaglar ile erkek
gardiyanlarin maaglar1 yukaridaki tabloya gore aynidir. Halbuki her dénemde kadin
gardiyanlarin maaglar1 erkek gardiyanlardan daha diisiik olmustur. Hiilasa talep edilen
maaglarla verilen maaslar farkli oldugu gibi ayn1 isi yapan kadin gardiyanlarla erkek

gardiyanlarin maaslar1 da farklidir.

Yukaridaki tabloya ve daha sonra yaymlanacak olan 1880 Nizamname’sindeki
gorevlilere ek olarak vilayet hapishanelerinde bir de genel miifettislik kadrosu vardir.
Fakat 1900 yilinin Eyliil ayinda Edirne Merkez Vilayeti Hapishanesi Genel Miifettisi
Seyit Mustafa Bey emekliye sevk edilmistir. Bu memuriyet kadrosu da lagvedilmistir
(BOA. DH.MKT. 2405/110). 1906 yilinin Kasim aymda ise ordudan emekli Ismail

Hakki Bey’in ailesinin kalabalik olmasi sebebiyle emekli maasmin yetmedigi ve
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kendisine bir is verilmesi hususundaki dilek¢esi, Sura-yr Devlet tarafindan
degerlendirilmis ve Edirne Merkez Hapishanesi Miifettisligi’'ne tayin edilmesi uygun
bulunmustur. Kendisine emekli maasi ile birlikte isinden de maas verilmesi yoniinde
emir verilmistir (BOA. 1.DH. 1439/1323.L.6). Edirne vilayetinde bu kadro lagvedildigi
gibi alt1 y1l boyunca ihtiya¢ duyulmamistir. Ancak kalifiye bir elemanin talebi {izerine
bu kadro tekrar canlandirilmistir. Anlasilacagi tizere bu kadro yukarida sayilan diger

gorevliler gibi olmazsa olmaz bir kadro degildir.

Konunun basinda da soOyledigimiz gibi hapishane personeli icin c¢ikarilan ilk
talimatname gardiyanlar hakkindadir. Boyle olmasi da dogaldir. Ciinkii hapishane
personelinin en dnemli figiirii gardiyanlardir. II. Mesrutiyet déneminde, imparatorluk
genelinde tiim hapishaneler personeli hakkinda mahallinden detayli bilgiler istenmis ve
bu bilgiler tasradan merkeze gonderilmistir. Dolayisiyla, Edirne vilayeti ve
miilhakatindaki hapishaneler personeli hakkinda detayli bilgiler iceren bu cetveller
elimizde mevcuttur. Fakat Tanzimat ve Sultan Abdiilhamit donemlerinde bu sekilde
diizenli bilgi veren belgeler yoktur. Ama sunu net bir sekilde sdyleyebiliriz; hapishane
personeli hem nitelik hem de nicelik bakimindan yetersizdir. Bunun da en 6nemli sebebi
gardiyan maaglarinin diistik olmasidir (Demirel, 2007: 262). Maaslarin diisiik olmasinin
yant sira mahk(mlar kadar olmasa da gardiyanlar da hapishanenin fiziki sartlarinin
elverissizliginden direkt olarak etkilenmektedir. 1908 yilinda, II. Mesrutiyet ilan
edilmeden az evvel dahi Edirne vilayetinin bazi kaza hapishanelerinde gardiyanlar icin
ayrilan mahaller yeterli degildir. Gardiyanlar i¢in yeni yerlerin yapilmasi gereklidir
(BOA. DH.MKT. 1208/66). Gardiyanlar mahk(imlarla ayn1 ortam1 paylastig1 gibi ayni
yemegi de paylagmaktadirlar. Corlu kazasindan gardiyanlara yemek olarak ne verilecegi
sorusuna, Dahiliye Nezareti’nin verdigi cevap sdyledir: Diistur’un tiglincii cildinde
yazili olan Hapishane Talimatinin on ikinci maddesinin son fikrasinda, hapishanelerde
gorevli olan gardiyanlara, mahkimlara verilen tayinin aynisinin verilmesi agiklandigi
tizere, Corlu Hapishanesi’nde gorevli gardiyan Haci Hasim Aga’ya ayni sekilde
verilmesi uygundur (BOA. DH.MKT. 492/60). Goériildiigii gibi gardiyanlik o dénemde
pek cazip bir meslek degildir. Dolayisiyla gardiyanliga yeterince talep yoktur. Bu
nedenle 1880 Hapishaneler Nizamnamesi’ne aykir1 olarak okuma yazma bilmeyen, ehil

olmayan kisiler gardiyan olarak ise alinmaktadir. Fakat okuma yazma bilen kisilerden
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bir talep geldigi zaman yonetim mevcut gardiyanlari degistirme yoluna gitmektedir
(Demirel, 2007: 262). Yalmizca alternatifi bulundugu zaman degil, personelin
yetersizligi ve suiistimali tespit edildigi zaman da yonetim bu konulara duyarsiz
kalmamustir. Ornegin 1890 yilinda, Giimiilcine Hapishanesi Basgardiyan1 Ahmet
Aga’nin okuyup yazmasit olmadigi igin hapishanelerle ilgili talimatin ahkamina
uymayan hareketlerde bulundugu, ayrica mahkmlari hiikiimet konaginin bahcesindeki
sebze ve diger ziraat islerinde ¢alistirdig1 yoniinde sikayet vuku bulmustur. Bunlarin
arastirilarak, gereginin yapilmasi Dahiliye Nezareti tarafindan Edirne vilayetine
bildirilmigtir (BOA, DH.MKT. 1781/46; BOA. DH.MKT. 1802/53). Yapilan teftis
sonucunda Glimiilcine Hapishanesi Baggardiyani Ahmet Aga’nin okuyup yazma
bilmedigi, hapishaneler talimatlarina uymayan hareketler icersinde bulundugu ve
mahkiimlar1 kanunen serbest olmayan bir takim islerde ¢alistirdigi i¢in bundan sonraki
memuriyetinin mahzurlu olduguna karar verilmistir (BOA. DH.MKT. 1737/74).
Esasinda yonetim, personelin ehil ve ehliyetli olmasin1 goz ardi etmis degildir. 1895
yilinda Sumnu muhacirlerinden Omer Hakki ismindeki zat, teden beri Tekfurdag
Hapishanesi basgardiyanligin1 vekaleten yiiriittiigiinii, buraya asaleten tayin edilme
arzusunu bir dilek¢e ile Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir. Tekfurdagi sancaginda
yapilan tahkikat sonucunda adi gecen kisinin bu ise ehliyetli oldugu anlasildigindan
kendisine buranin baggardiyanlig verilmistir (BOA. DH.MKT. 392/83). Her iki 6rnekte
de yonetim liyakati esas almistir. Az 6nce de ifade ettigimiz gibi 6deneksizlik yonetimin
elini kolunu baglamaktadir. Oyle ki 1904 yilinda dahi Edirne vilayetinin baz1 kaza
hapishanelerinde gardiyan olmadig: icin bu vazifeyi jandarmalar gérmektedir. Kanuna
gore jandarmalarin sadece hapishanelerin disindaki olaylara miidahale hakk: vardir. Bu
sebeple bu kazalara ihtiyag duyulan gardiyan tayinlerinin yapilmasi gerekmektedir
(BOA. DH.MKT. 900/70). Nitekim ayni1 yil bu yonde bir ¢abay1 goériiyoruz. Miirefte
Kaza Hapishane’si hakkinda Bidayet Mahkemesi Ceza Dairesi Reisi ile Miidde-i Umum
Muavini tarafindan kaleme alinan ve bir takim miitalaalar i¢eren yazi1 Edirne Valiligi
vasitasiyla Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu’na gonderilerek degerlendirilmistir.
Bunun sonucunda Miirefte kazasi ile birlikte, Kesan, Sarkdy, Eceabat, Hayrabolu ve
Corlu kazalar1 hapishanelerine yiiz elliser kurus maasla birer gardiyan gorevlendirilmesi
uygun bulunmustur (BOA. DH.TMIK.S. 50/48). 1904 Subatinda alinan bu karar

Agustos ayinda Sura-y1 Devlet’te goriisiilmiis ve Sura-y1 Devlet’in aldigi kararla
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Gelibolu sancagi dahilinde Kesan, Sarkdy, Eceabat, Miirefte, Tekfurdagi sancagina
bagli Hayrabolu, Corlu kazalar1 hapishanelerinde yiiz elliser kurus maasla birer
gardiyan gorevlendirilmesi kararlastirilmistir (BOA. I.DH. 1426/1322.C.24). Yine
Tekfurdag1 sancagina bagli olan Malkara kazasinda ise bir yil once 1903 yilinda bir
gardiyan (BOA. DH.MKT. 734/13), Cisr-i Mustafapasa kazasinda ise iki gardiyan
gorevlendirilmistir (BOA. DH.MKT. 716/24). 1903-1904 yillarinda yapilan bu
atamalarla ad1 gecen hapishanelerde ilk defa gardiyanlar goérev almamistir. Daha 6nce
de vilayet genelinde gardiyanlar gorev yapmistir. Ornegin Kesan Hapishane’sine 1889
yilinda yine bir gardiyan atamasi yapilmigtir (BOA. DH.MKT. 734/13). Fakat ne daha
onceki atamalar ne de yapilan son atamalar ihtiyaca cevap verebilecek diizeyde degildir.
Ihtiyaca cevap verememesi bir yana atanan gardiyanlarin liyakat sahibi olmamasi
beraberinde baska sorunlari da getirmistir. Kirkkilise Hapishanesi’nde bir erkek
mahkiima gardiyanlar tarafindan yapilan cinsel taciz, Giimiilcine Hapishanesi’nde
mahkdmlara yapilan kotii muamele ve ekonomik istismar, Dedeaga¢ Hapishanesi’nde
mahklimlara iskence yapildigina dair duyum (bkz. Asayis Boliimii) gibi sorunlar

gardiyanlarin ehil olmamasindan kaynakli sorunlardir.

Hapishanenin en st riitbeli gorevlisi ise “Midiir” diir. Vilayet genelinde miudur
kaynakli pek bir sorun yasanmamistir. Hatta 1888 yilinda, Edirne Vilayet Hapishanesi
midiiri Sevket Bey, devlete olan giizel hizmetlerinden bahsederek riitbe-i salise ile
odiillendirilmesini istemis, bu istegi sadrazamlik tarafindan kabul edilmistir (BOA.
[.DH. 1073/84128). Yine 1904 yilinda Edirne Valiligi tarafindan Edirne Merkez Vilayet
Hapishanesi miidiirii Zekeriya Efendi’nin hiisn-ii hizmetinden dolay1 riitbe-i salise ile
odillendirilmesi teklif edilmistir (BOA. DH.MKT. 865/7). Goériildigii gibi muadir
merkezli sorunlar olmadig1 gibi aksine degisik tarihlerde vilayet hapishanesi
midiirlerinin 6diillendirildigini goriiyoruz. Bunun da en 6nemli nedeni gardiyanlarin
aksine miidiirlerin ehliyetli kisilerden secilmis olmasidir. Yine gardiyanlardan farkli
olarak miidiirliilk makamina talep vardir. II. Mesrutiyet Donemi’nde 1912 yilinda Edirne
Vilayeti Merkez Hapishanesi’nde gardiyan maaglar1 200 kurus iken miidiir maaginin
1.000 kurus, 1914 yilinda 1.400 kurus oldugu gbz oOniine alinirsa bu talebin nedeni

anlagilir.
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2.7. Af

Imparatorluk genelinde oldugu gibi Edirne vilayeti hapishanelerinde de en temel sorun
kapasitenin lizerinde mahkiim ve tutuklu olmasidir. Buna kars1 getirilen en etkili ¢6ziim
ise zaman zaman ¢ikarilan kismi aflardir. “Padisahin tahta ¢ikis yildoniimlerinde,
dogum giinli kutlamalarinda, dini bayramlarda ve gecelerde af ¢ikmaktadir. Fakat bu
aflar tecaviiz, suikast ve siyasi suglulari kapsamamaktadir” (Demirel, 2009: 302;
Demirel, 2007a: 197). Ayrica Divan-i Harb-i Mahsusa’da yargilanip, ceza alanlar af
kapsamina alinmamaktadir (BOA. DH.MKT. 2252/152). Bunun yaninda padisahin bir
yoreyi ziyareti de bazen af icin yeterli bir sebep olmaktadir. 1910 yilinda padisahin
Edirne’yi ziyaretinden dolay1 Edirne Hapishanesi’nde cezalarini ¢cekmekte olan ve ceza
olarak yatacaklar: siirenin en az ii¢te birini doldurmus olan bir kisim hafif su¢ islemis
mahkiimlar af edilmislerdir (BOA. 1.AZN. 97/1328-L-13). “Diger hafif suclulardan
cezasmin tgcte ikisini tamamlayanlar yukarida saydigimiz Ozel giinlerde serbest
kalmaktadir. Yargilama siirecinin uzunlugu, mahkeme kararlarinda yapilan yanhsliklar,
hapishane sartlarindaki olumsuzluklar g6z 6niine alindiginda bu kismi aflar bir anlamda
yonetimin bu konuda ¢aresizliginin telafisi veya kapasiteleri dolmus olan hapishaneleri

bosaltmak olarak da diisiiniilebilir” (Demirel, 2009: 302; Demirel, 2007a: 197).

Yukarida sayilanlara ek olarak bagka nedenlerden dolayr da mahk(mlarin
affedildiklerini goriiyoruz. 1881 yilinda Edirne Merkez Hapishanesi’nde 32 arkadasi ile
sakilikten dolayr miiebbet kiirek cezasi ile mahkiim olan Kirac1 Ceku veled-i Nikola
naml1 eskiyanin ne zaman hapse girdigi belli degildir. Ancak en az 25 seneden beri
mahkiim oldugu arastirmalar sonucunda ortaya cikmistir. Kendisiyle beraber hapse
giren arkadaglarinin tahliye oldugu, kendisinin de yash ve hasta oldugunu beyan ederek,
affin1 isteyen dilekcesi degerlendirilmis ve affedilmistir (BOA. I.DH. 836/67237).
Mahkimun yasli ve hasta olmas1 ve kendisiyle ayn1 sugu isleyen arkadaslarinin daha
once tahliye olmasi kendisinin de affa ugramasina sebep olmustur. Yine miinferit aflara
bir 6rnek olarak, kanunen haiz oldugu hakkimi kotiiye kullanmak cezasindan alti ay
hapse giren ve Giimiilcine Hapishanesi’nde bulunan 83 yasindaki Kiryako Oglu
Haciraksi ismindeki kimse, Rum Patrikhanesinin istirham ve dilekgesi iizerine padisah
tarafindan affedilmistir (BOA. DH.MKT. 671/66). 1903 yilindaki bu affin sebebi Rum
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Patrikhanesi’nin istegidir. Mahkiimun yasli olmast ve sugunun agir olmamasi bu affi
kolaylastiran unsurlardir. Gergi cinayet sucu islemis ve agir ceza almis mahkimlarin
affi da goriilen bir vakadir. Yine Giimiilcine Hapishanesi’nde mevkuf bulunan ve Iskece
kazasinda bir kisiyi 6ldiirmek sugundan on bes sene ceza almis bulunan Mekke-i
Mikerreme ahalisinden Mercan adli kisinin hastalikli ve yasli olmasi, hareket
kabiliyetinin oldukc¢a azalmasi gibi sebepler Padisah tarafindan affedilmesine neden

olmustur (BOA. DH.MKT. 817/76; BOA. I.AZN. 55/1322-S-17).

Bazen hasta olmasina bakilmaksizin, tek basina yash olmak dahi affedilmek i¢in yeterli
bir sebep olmustur. 1906 yilinda katl sucundan dolay1r 15 sene kiirek cezasi alan
Yanbolu esrafindan Tahsildar Ali Riza Efendi’nin yas1 yetmisi gectiginden dolay1
affedilmesi igin sadrazam tarafindan Padisah’a bir ariza yazilmis ve Padisah tarafindan
bu istek kabul edilmistir. Arizaya bir de Ali Riza Efendi’nin fotografi eklenmistir
(BOA. 1.AZN. 64/1323-Z-03). Sadece yaslilar degil gen¢ yasta hasta olanlar da affa
ugramistir. Edirne Riisumat Nezareti Bandrol Memurlugunda c¢alismakta iken pul
zayiatindan dolay1 bes sene kalebentlik cezasiyla cezalandirilan, otuz iki aymi Edirne
Hapishanesi’nde gegiren, yedi aydan beri Midilli Adasi’nda kalebentlik yapan Sait
Bey’in babasi tarafindan yazilan, oglunun hasta oldugunu ve cezasmin flicte ikisini
tamamladig1 i¢in affedilmesini isteyen dilek¢esi degerlendirilmis ve Sait Bey

affedilmistir (BOA. .DH. 940/74432).

Yine yasa bakilmaksizin bulagici hastalifi olan ve bu hastaligi tedavi edilemeyen
mahk(mlar affedilmektedir. 1896 yilinda katl sugundan bes sene miiddetle ceza alan ve
Edirne Hapishanesi’nde mahkim bulunan Dimetoka kazasinin Cavuslu koyi
ahalisinden Panayotoglu Yani bulasict bir hastalifa yakalanmis ve belediye tabibi
tarafindan bu kisinin tedavisi i¢in ugrasilmistir. Ancak bu kisinin iyilesmesi miimkiin
goriilmemistir. Dolayisiyla hastalifini baska mahkimlara bulastirma ihtimali vardir.
Bunun icin kalan otuz bir aylik cezas1 padisah tarafindan affedilmistir (BOA. 1.AZN.
20/1314-M-09). Hastaligi bulasici olmasa da tedavi i¢in mahkimun tahliye olmasi
gerekiyorsa mahkim yine affedilmistir. Edirne Hapishanesi’nde {i¢ sene olan cezasini
¢ekmek iizere bulunan Edirne’nin Medrese-i Ali Bey Mahallesi sakinlerinden Mehmet

Bey hasta ve yatalaktir. Mehmet bey’in annesi durumu anlattig1 dilek¢esinde oglunun
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affin1 istemistir. Yapilan muayenede gercekten de Mehmet’in oldukg¢a rahatsiz oldugu
tespit edilmis, tedavisinin temiz hava ile miimkiin olacagi belirlenmistir. Bu sebepten

dolay1 geri kalan cezas1 Padisah tarafindan affedilmistir (BOA. I.DH. 1171/91558).

Hastaligindan dolay1 af edilen mahkiimlarin isledikleri sug, aldiklar1 ceza, hapishanede
yattiklar1 yillar, af sirasinda goz oniine alinmamaktadir. Oyle ki idam mahkdmlar1 dahi
hastaligindan dolay1 affa ugramiglardir. Katl su¢undan dolay1 idam cezasina mahkiim
olan ve on bir seneden beri Edirne Merkez Hapishanesi’nde kalmakta olan Malkara
kazasindan Kostanti oglu Yani affi i¢in bir dilekge vermistir. Yapilan tetkiklerde bu
kisinin yasinin altmigin iizerinde oldugu ve ii¢c sene once fel¢ hastaliina yakalandigi

anlasildigindan dilekgesi uygun goriilerek affedilmistir (BOA. .AZN. 25/1314-Z-02).

Hapishane’de cezasini ¢ekmekte iken, basina gelen bir kazadan dolayir sakat kalan
mahkdmlar da affa ugramaktadir. 1897 yilinin sonunda eskiyaya yataklik yaptigi i¢in
bes sene ceza alan ve Edirne Merkez Hapishanesi’nde mahkdm olan Musevi milletinden
Sepatay oglu Hayim cezasinin 3 senesini ¢ektigi halde sol kolu pazusu hizasindan
kesilmis oldugu icin affedilmistir (BOA. 1.AZN. 28/1315-S—01). 1902 yilinda ise bu
sefer Misluman bir mahkdm olan ve katl sugundan dolay: on bes sene ceza alan Havsali
Mehmet bin Mustafa, Edirne Hapishanesi’nin insaati sirasinda yiiksek¢e bir yerden
diiserek iki ayagmi birden sakatlamistir. Hareket gucl azalan mahkdm, Padisah
tarafindan affedilmistir (BOA. .AZN. 46/1320-Ra-16).

Bazen de mahkdmun arkasinda biraktigi ailesi onun tahliyesine sebep olmaktadir.
Edirne’nin Serbet-dar Hamza Bey Mahallesi sakinlerinden Hafiz Mehmet isimli sahus,
Havza Kasabali Sami’yi arkadaslar ile beraber darp ederek oldiirmek sugundan bes
sene kiirek cezasi almistir. Cezasinin tigte ikisini tamamladiktan sonra, ailesinin
gecimini temin etmek icin kendisinden baska calisacak kimsenin olmadigini, simdi
ailesinin a¢ ve perisan oldugunu, bu sebeple kalan cezasinin affedilmesini isteyen bir
dilekge vermistir. Dilekcesi degerlendirilerek, affedilmesi uygun goriilmiistiir (BOA.
[.DH. 983/77627).
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Degisik sayilabilecek bir af ise 1890 yilinda yabanci uyruklu iki mahkim igindir.
Kirkkilise Hapishanesi’nde adam katletmek ve yaralamak suclarindan iki seneden beri
tutuklu bulunan Rusya tebaasindan iki kisi, bir daha Osmanli topraklarina ayak
basmamak sartiyla Padisah tarafindan affedilmistir (BOA. Y.PRK.BSK. 19/96).
Yukarida anlattigimiz aflarin ortak noktasi kisiye mahsus yani miinferit olmasidir.

Umumi aflara 6rnek olarak ise 1907 yilindaki af asagida anlatilacaktir.

I1. Mesrutiyet Dénemi’ne girilmeden az evvel 1907 yilinda, imparatorlukta genel bir af
cikmistir (BOA. TFR.LUM. 20A/1992). Ad1 gecen umumi aftan dolayr Edirne vilayeti
genelinde bazi mahktimlar affedilmistir. 17 Mart 1907 yilina ait belgeye gore vilayet
genelinde affedilen mahk(m sayis1 86°dir (BOA. 1.HUS. 152/1325-S-21). Mahkiimlari
Miisliiman ve gayrimiislim olmak {izere iki baslik altinda topladik. Yattiklar1 hapishane

ve isledikleri suca gore tasnif ettigimiz tablo asagidadir.

Tablo 9
1907 Yilinda Edirne Vilayeti Genelinde Affedilen Musliman Mahkamlar

Hapishane Sucgun Niteligi Mahkiim Sayisi
Edirne Katl 20
Edirne Hirsizlik 9
Edirne Yaralama 2
Edirne Barut kagakciligt 2
Toplam Edirne 33
Tekfurdag: Katl 4
Tekfurdag: Hirsizlik 2
Tekfurdagi Yaralama 2
Toplam Tekfurdag: 8
Dedeagag Eskiyaya Yataklik 5
Dedeagag Riisvet Almak 1
Toplam Dedeagac 6
Kirkkilise Hirsizlik 5
Kirkkilise Yaralama 6
Kirkkilise Kazaen Olim 2
Kirkkilise Kiz Kagirma 1
Toplam Kirkkilise 14
Genel Toplam 61
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Tablo 10
1907 Yilinda Edirne Vilayeti Genelinde Affedilen Gayrimuslim Mahkamlar

Hapishane Sucun Niteligi Mahkiim Sayis1
Edirne Katl 10
Edirne Yaralama 3
Toplam Edirne 13
Tekfurdag: Hirs1zlik 1
Tekfurdag: Katl 2
Tekfurdag: Yaralama 1
Toplam Tekfurdag: 4
Gelibolu Hirsizlik 1
Gelibolu Yaralama 1
Toplam Gelibolu 2
Dedeagac Hirs1zlik 1
Toplam Dedeagac 1
Kirkkilise Daéverek Oldurme 1
Kirkkilise Hirsizlik 4
Toplam Kirkkilise 5
Genel Toplam 25

Yukaridaki tabloya baktigimizda en fazla affedilen sug¢ katl’dir. Halbuki cinayet en agir
suclardan biri oldugu gibi en fazla cezanin verildigi suctur. 24 Miisliiman, 13
gayrimiislim mahkiim bu suctan dolayr affedilmislerdir. Affedilen mahkimlarin
neredeyse yarisi cinayet sucunu islemis mahkmlardir. Ikinci sirada ise hirsizlik vardar.
16 Miisliiman, 7 gayrimiislim mahkim adi gecen sucu isledikleri halde affedilmislerdir.
Ugiincii sirada ise yaralama vardir. 10 Miisliiman ve 5 gayrimiislim bu sugtan
affedilmislerdir. Affa ugrayan gayrimiislimlerin igledikleri suclar katl, hirsizik ve
yaralamadir. Affa ugrayan Miisliimanlarin arasinda adi gegen suclarin disinda barut
kacakciligi, eskiyaya yataklik, riigvet alma, kazaen adam oldiirme ve kiz kagirma

sucunu isleyenler vardir.
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Yine 1907 yilinin ilerleyen aylarina ait bagka bir belgede (BOA. TFR.LED. 9/806)
affedilen mahkGmlar hakkinda detayli malumat verilmistir. Her iki belgede
mahk(mlarin isimleri verilmistir. Bu isimlere baktigimizda farkli kisileri goriiyoruz.
Muhtemelen bu aym affin, ikinci sathasinda saliverilen mahkiimlarin listesidir. Bu

listeye gore olusturulan tablolar agagidadir;

Tablo 11
Edirne Hapishanesinden Tahliye Edilen Mahki@mlarin Suclarina Gore
Siniflandiriimasi
Sug¢larin Cinsi Mahkiim Sayis1 | Yatmasi Gereken Siire
Katl 27 15
Hirsizlik 10 3
Yaralama 6 4
Kagak Barut Bulundurma 2 3
Tablo 12
Edirne Hapishanesinden Tahliye Edilen Mahkimlarin Tahliye Sebeplerine Gore
Siniflandirilmasi
Tahliye sebepleri Tahliye Olanlarin Sayisi
Cezasinin Ugte Ikisini Tamamlamis 30
Fakirlik 2
Islah Oldugu Anlasilan 10
Yash 1
Sakat 2

Vilayet Hapishanesi’nden toplam 45 mahkim affa ugramistir. Bunlarin 32’si Miisliiman
13’1 ise gayrimiislimdir. Af sebeplerine baktigimiz zaman simdiye kadar gérmedigimiz
iki neden daha goruyoruz. Birincisi fakirliktir. 2 mahkam fakir olduklar1 igin
affedilmislerdir. 10 mahkGm ise 1slah olduklarina kanaat getirildigi icin affa

ugramislardir.

80



Tekfurdag Hapishanesinden Tahliye Edilen Mahkémlarin Dinlerine ve isledikleri

Tekfurdag:

Miisliiman,

Tablo 13

Suclara Gore Simflandirilmasi

Suclarin Cinsi Muslim Gayrimuslim
Katl 3 4
Tecaviz 3 2
Hirsizlik 2 4
Kundaklama 1 -
Oluime Sebebiyet 2 -

Barut Kagakeilig - 1
Toplam 11 11

Hapishanesi’nde toplam 22 mahkim affedilmistir.

arasinda katl, tecaviiz, hirsizlik ortak suclardir.

diger yaris1 ise gayrimiislimdir. Affedilen Miislim ve gayrimiislimler

Tablo 14
Dedeaga¢ Hapishanesinden Tahliye Edilen Mahkéamlarin isledikleri Suclara Gore
Siniflandirilmasi

Suclarin Cinsi Mahkim Sayis1 | Yatmas1 Gereken Sire
Katl 3 15

Eskiyaya Yataklik 5 3

Riigvet Almak 1 3

Hirsizlik 1 3

Yaralama 1 3

Tecaviiz 2 3

Silah Atma 1 3

Iskence 2 9
Kundaklama 1 Muebbet Kirek

Dedeagac sancaginda affa mazhar olan suclu sayis1 17°dir. Bunlarin 15’1 Miisliiman,

2’si ise gayrimiislimdir. Tahliye olan en gen¢ mahkim 19, en yaslis1 ise 57 yasindadir.
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Tablo 15

Kirkkilise Hapishanesinde Kurban Bayraminda Cezalarmin Ugte ikisini
Tamamlayip Affa Ugrayanlar

Suclarin Cinsi Mahkim Sayis1 | Yatmasi Gereken Siire
Katl 1 15
Hirsizlik 6 3
Yaralama 2 3
Olume Sebebiyet 1 5
Kazayla Oliime Sebebiyet 1 1

Tahliye edilen mahkiim sayist 11°dir. Bunlarin 6’s1 Miisliiman geriye kalan 5’1 ise

gayrimaslimdir.

Tablo 16
Kirkkilise Hapishanesinde Yatan Mahkimlarin Tahliye Sebeplerine Gore
Siniflandirilmasi

Tahliye Sebebi Mahkdm | Sugun | Yatmasi Gereken
Ihtiyar Olduklar1 I¢in 3 Katl 15

Bir Gozii Kor Oldugu Igin 1 Yaralama 3

Verem ve Yatalak Oldugu igin 1 Hirsizlik 3

Ama ve Sagir Oldugu Igin 1 Hirsizlik 3

Hasta Oldugu I¢in 3 Kiz Kagirma, Hirsizlik,

Toplam 9 mahkiim affedilmistir. Tamami Miisliiman’dir.

Tablo 17
Gelibolu Hapishanesinde Yatan Mahkimlarin Tahliye Sebeplerine Gore
Siniflandirilmasi
Tahliye Mahkam Sucun Cinsi MahkOmun
Hastalik 3 Katl, Hirsizlik, 19, 27, 35
Yaslilik 2 Katl, Yaralama 45(2 kisi)

Gelibolu Hapishanesi’nden 5 mahkiim affedilmistir. Bunlarin 4’i Miisliiman, 1’1 ise

gayrimaslimdir.
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Vilayet genelinde 109 mahkim affedilmistir. 1907 yilinin basinda 86 mahkim daha
affedilmisti. Elimizdeki belgelere gore, 1907 affiyla toplamda 195 mahkim
affedilmistir.

II. Mesrutiyet ilan edilmeden Edirne vilayetinde yine bir af daha gérmekteyiz. 1908
yilinin Subat ayindaki bu afta Edirne vilayeti hapishanelerinde Muisliman ve
gayrimiislim 89 mahkiim affedilmislerdir. Affedilen mahkiimlar arasindan en fazla
goriilen su¢ yukarida oldugu gibi katl ve sirkattir. Kagak barut, eskiyaya yataklik,
kazayla oliime sebebiyet vermek, kiz kacirmak, katl kastiyla yaralama goriilen diger

suglardir (BOA. TFR.LED. 9/822).

1907 yilindaki affin devami niteliginde olan yukaridaki liste goriildiigii lizere Miisliiman
ve gayrimiislim biitiin mahk(imlar1 ve muhtelif suclar1 kapsamaktadir. Esasinda bu aflar

kapasitesinin iizerinde mahk(m ve tutuklu barindiran hapishaneleri bosaltma ¢abasidir.

1903 yilinda Rumeli vilayetlerinde yalnizca Bulgar mahkiimlar1 kapsayan bir af
cikarilmistir. Cikarillan bu af sadece siyasi suglular1 kapsamaktadir. Bulgar
meselesinden dolay1 fesat ¢ikaran sakiler bu affin kapsami icinde olduklar1 halde adi
suclular bu affa dahil edilmemislerdir. Merkezin bu karar1 Rumeli Miifettisligi
tarafindan da onaylanmstir (bkz; BOA. I.HR. 437/20; .HUS. 102/1320-Za- 104; BEO.
2009/150666; TFR.1.A. 3/284; TFR.L.SL. 5/466; BEO. 2012/150895). Oyle ki bu aftan
rahatsiz olan Bulgar komitacilarinin fesat ¢ikarma hazirliginda oldugu istihbarat edilmis
ve af calismalar1 hizlandirilmistir (BOA. Y.A.HUS. 443/20). Manastir, Kosova ve
Selanik vilayetlerini kapsayan bu affin ne sekilde yapilacagi, defterlerin ne sekilde
diizenlenecegi, hatta affedilen mahkimlarin daha sonra istihdamlar1 dahi planlanip,
hayata gegcirilmistir. Ug vilayette 6.000 Bulgar mahkiim vardir. Bu mahkmlarin
yatmas1 gereken stireler hesaplanmistir. Tahliye olan mahkimlarin sayis1 belirlenmistir.
Bu siyasi suglularin tekrar su¢ islemeleri halinde daha siddetli cezalandirilmalar1 dahi
kararlastirilmistir. Aftan dolay1r Bulgaristan’dan avdet edecekler i¢in gerekli hazirliklar
yapilmistir (Bkz; BOA. 1.DH. 1407/1320-Z-15; TFR.I.LUM. 1/85; DH.MKT. 700/13;
TFR.ILUM. 2/166; TFR.I.UM. 193/2; TFR.I.MN. 6/561; TFR.I.A. 5/433-1; TFR.I.LUM.
2/120). Bu affin Edirne vilayetini de kapsadigi 1904 yilinda vilayete bildirilmistir
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(BOA. BEO. 2311/ 173286). Ayn1 yil merkezden, Padisah tarafindan ¢ikarilan genel af
kapsamina giren ve Edirne’de ele gegirilip, Edirne disina gonderilen Bulgarlarin isimleri
ve hangi suglardan hapsolunduklar1 istenilmistir (BOA. TFR.LLED. 6/588). Padisah
tarafindan ilan edilen bu umumi af neticesinde, Edirne vilayetinin muhtelif
hapishanelerinde mahpus olan 395 Bulgar’in tahliye edilmesine karar verilmistir (BOA.
DH.TMIK.S. 46/22). Edirne vilayetinin muhtelif hapishanelerinde bulunan mahkim ve
tutuklulardan, padisah tarafindan affedilen 395 Bulgar’in takim takim fotograflar
cekilecek, daha sonra da papazlar huzurunda kendi lisanlar1 tizere yazilmis olan, tahliye
bilgileri kendilerine okunduktan sonra, hikiimet avlusuna getirileceklerdir. Burada
“Padisahim Cok Yasa” duasi yapildiktan sonra tahliye edileceklerdir (BOA. TFR.L.A.
17/1645). Nitekim 5 gin sonra 19 Nisan 1904 tarihinde Edirne hapishanelerinde
bulunan ve padisah tarafindan affedilen 386 Bulgar mahkiim ve tutuklu fotograflari
cekildikten sonra serbest birakilmislardir. Bu fotograflarin birer sureti uygulama geregi
Dahiliye Nezareti’ne gonderilecektir (BOA. ZB. 466/92). Affedilecek mahkim ve
tutuklu sayist ilgili belgelerde 395 olarak gecerken son belgede bu say1r 386 olarak

verilmistir.

Manastir, Selanik ve Kosova vilayetlerinde oldugu gibi Edirne vilayetinde de sadece
siyasi su¢ islemis Bulgar mahkim ve tutuklular affedilmislerdir. Adi suglular bu affin
kapsamina dahil edilmemislerdir. Nitekim bu aftan {i¢ yil 6nce 1901 yilinda Edirne
vilayeti hapishanelerinde cezalarin1 ¢ekmekte olan adi sug islemis ve bununla birlikte
vazife ihmalinden dolayr ceza almig Bulgarlarin affedilmelerinin devletin siyasi
menfaatlerine uygun olacagi diisiiniilmiis ve bu konu giindeme getirilmistir (BOA.
Y.MTV. 219/16). Sonrasinda Edirne Merkez Hapishanesi’nde tutuklu bulunan Edirne
vilayetinin muhtelif kaza ve koylerinden olan 22 Bulgar’in padisah tarafindan
affedilmeleri ile ilgili yazmis olduklar1 dilekgeleri Meclis-i Mahsusa’dan alinan izinle
padisaha arz edilmistir (BOA. DH.MKT. 2529/132). Edirne Merkez Hapishanesi’nde
bulunan bu 22 Bulgar’in affedilmeleri hakkinda padisaha vermis olduklar1 dilekgeleri,
bu kisilerin affedilmeleri hem o an hem de gelecekte mahzurlu goriildiigli i¢in kabul
edilmemistir (BOA. MV. 102/69). Adi sugular af kapsamina 1904 yilinda alinmadig:
gibi 1901 wyilinda da alinmamistir. Yalmizca siyasi su¢ islemis Bulgarlarin

affedilmelerinin devletin siyasi menfaatlerine uygun bulunmasi muhtemelen dis
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baskinin ya da biiyiilk devletlere hos goriinme politikasinin bir sonucudur. Osmanl
modernlesmesinin  6nemli parametrelerinden biri olan disartya hos goriinme

politikasinin bir yansimasini bdylelikle af konusunda da gérmekteyiz.

Mesrutiyetin ilaniyla Osmanli Imparatorlugu’nun tamamini kapsayan genel bir af
cikarilmistir. Bu af, ittihatgilarin II. Mesrutiyet’in ilan edilmesinden sonraki ilk icraat:
olmustur. ittihatgilarin miicadelesinin temelini 6zgiirliik miicadelesi olusturdugu igin ilk
olarak bu alanda harekete gecmislerdir (Aslan, 2009: 42-43).17 Cikarilan bu genel affin
hikayesi ilgingtir. Mesrutiyetin resmen ilan edildigi giin olan 24 Temmuz 1908’de
cikarilan bu af ilk basta sadece Makedonya’daki siyasi suglular1 kapsiyordu. Esasinda
bu zorunluluktan ¢ikan bir afti. Ciinkli hiikiimet o glinlerde Makedonya’da otoritesini
tamamen kaybetmisti. Mahk(imlar zaten serbest kalacaklardi. Hiikiimet bu durumun
gerceklesmesini beklemeden affi ¢ikararak en azindan isi resmi hale getirmek ve kiigiik
diismekten kurtulmak istemisti. Fakat af sadece Makedonya’da bulunan siyasi suglulari
kapsadigi halde Rumeli’de bulunan biitlin suglular zorla hapishanelerden ¢ikmislardi.
Ayni durum Anadolu’ya yansimis olsa da Anadolu’da kuvvet kullanarak isin Onii
alinmisti. Fakat Harbiye ve Bahriye nazirlar1 bu is i¢in kuvvet ayiramayacaklarini
soylemis ve 29-30 Temmuz 1908’de Ulke genelinde biitiin mahk{imlar serbest
birakilmislardir (Bayur, 1940: Cilt I, 241). Goriildiigii gibi tamamen zorunluluklarin
sekillendirdigi bu af Onceleri yalnizca Makedonya hapishanelerindeki siyasi suclulari
kapsarken, sonra cezasinin {igte ikisini tamamlayan tiim mahkimlari kapsami altina
almis ve nihayetinde iicte iki kapsamina girmeyen mahkiimlar i¢in yapilan protestolar
sonucu genel affa doniistiiriilmiis, bunun iizerine biitiin hapishaneler bosaltilmistir (Ileri,

2005: 6).

II. Mesrutiyet Donemi’nde, 1908-1914 yillar1 arasinda affedilme sebep ve usulleri
yukaridaki Ornegin disinda Onceki donemlerden pek farkli degildir. 1914 yilinin
sonlarinda Osmanli Imparatorlugu’nun I. Diinya Savasi’nin dahil olmasiyla af
konusunda da yeni bir siire¢ baslamistir. I. Diinya Savas1 baslar baslamaz Imparatorluk

genelinde biiyiik bir af ¢ikmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun savasa dahil olmasinin

171908 yilindaki bu af i¢in bkz. Taner Aslan, “II. Mesrutiyet Donemi Genel Af Uygulamalari, Gazi Akademik Bakis,
Cilt 3 Say1 5, Kis 2009, ss. 41-60
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hemen akabinde ¢ikan bu afla mahklimiyet siirelerinin 4/3’linli ¢ekenler serbest
birakilmislardir (BOA. MV. 237/19; DH. EUM.6.SB. 2710%). 1914 yilmin Arahk
ayinin ortalarinda hapishanelerin tamamina yakininda tahliyeler gerceklesmistir. Edirne
vilayetinde tahliye edilen toplam mahk(m sayisi 1.052°dir. Bu tahliyelerden sonra
Edirne Merkez Hapishanesi’'nde 113 mahkim, 32 tutuklu kalmistir (BOA.
DH.MB.HPS. 108/9", lef 42). Bu af ¢iktig1 tarih itibariyla mahk@mlardan asker olarak
faydalanma diisiincesini akla getirse de esasinda bu affin dncelikli amaci Imparatorluk
hapishanelerindeki izdihama son vermektir (BOA. DH.MB.HPS. 105/33, lef 12).
Savasa girmeden 1914 yilmin baginda dahi Imparatorlugun tiim hapishanelerinde
izdiham vardir (BOA. DH.MB.HPS. 152/60). imparatorluk hapishanelerinde izdiham o
kadar artmistir ki 9 Agustos 1914 tarihi itibariyla hapishaneler artik mahkiim kabul
edemeyecek duruma gelmislerdir (BOA. DH.MB.HPS.M. 16/17). Cikarilan yukaridaki
af ile izdiham sorunu haledilmistir. Bu af, temel diisiince olarak mahktimlardan asker
olarak faydalanma diisiincesi ile ¢ikarilmamis olsa da elbette askerlige elverisli olanlar
silahaltina alinmigstir. Fakat hafif suclular diger mahkimlardan farkli olarak direk olarak
askere alinmalar1 i¢in tahliye edilmislerdir. Seferberlik ilan edilince hafif cezalilarin
askerlige sevkleri Imparatorlugun hapishanelerine teblig edilmistir (BOA. DH.MB.HPS.
44/23, lef 1). Bunun disinda 1915 yilinin Ocak aymda Dahiliye Nezareti Sifre
Kalemi’nden Edirne, Diyarbakir, Bolu, Canik, Adana, Sivas, Catalca, Ankara, Konya,
Kastamonu, Karahisar, Aydin, Karasu, Urfa, Teke, Mentese, Kayseri, Izmit,
Hidavendigar, Halep, Kale-i Sultaniye’ye gekilen telgrafta getecilige elverigli olan
mahkm ve tutuklularin tespit edilmesi isteniyordu (BOA. DH.SFR. 49/164). Anlasilan
odur ki mahkiimlardan askerlikten ziyade ¢etecilik faaliyetlerinde faydalanma diistincesi

vardir.

Savagin ilerleyen yillarinda 20 Ekim 1917 tarihinde Meclisi Viikela karariyla yine bir af
cikarilmis ve bu afla iilke genelinde 2.649 mahkiimun saliverilmesine karar verilmistir.
Edirne vilayetinde af edilecek mahk(im sayis1 bu sefer 184°diir (BOA. DH.MB.HPS.M.
31/6). Yine 1918 yilinin sonunda Imparatorlugun muhtelif hapishanelerinde cezasiin

licte birini ¢ekmis mahkiimlar af edilmislerdir (BOA. DH.MB.HPS.M. 35/93). Bu aflar

¥ By belgede ¢ikarilan bu aftan Nablus’daki mahk{imlarin yararlanmak istemeleri ve dolayisiyla orduya katilma
isteklerinin incelenmesi konusu iglenmistir.

19 Bu belgede imparatorluk genelinde tiim hapishanelerden tahliye edilen mahk{imlara ait sayisal bilgiler yerel
hapishane yoneticileri tarafindan birer telgrafla Dahiliye Nezareti’ne bildirilmistir.
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aynen 1914 yilinin sonunda ¢ikan af gibi izdihami hafifletmek amaciyla ¢ikarilmakla
birlikte bu aflardan sonra askerlige elverisli olanlar sildhaltina alinmistir. Askerlige
elverisli olmayanlar ise serbest kalmislardir. Hatta bu serbest kalanlar Istanbul’da
asayisi bozmamalar1 adina takip dahi edilmislerdir (BOA. DH.MB.HPS. 108/17).
Mahkiimlardan asker olarak yararlanma disiincesi esasinda biraz da zorunluluktan
kaynaklanmistir. Seferberlikten sonra adi sug¢ isleyip mahkiim olanlarin ¢ogu bunu
askerlikten kagmak i¢in yapmugslardir. Bunun farkina varan yonetim savas sirasinda
cikardiglr muhtelif aflarla bunun 6niine gegmeye calismistir. Af ¢itkmadan once askerlige
elverigli olan mahktmlar serbest kaldiktan sonra silahaltina alinmalari igin tespit
edilmigler ve boylelikle adi sug isleyerek askerlikten kagmaya calisanlara kars1 gerekli
tedbir alinmistir (BOA. DH.MB.HPS. 97/7). 1918 yilinda ¢ikarilan affin sebebi de iste
bu suc isleyerek askerlikten kacan mahkimlardan Romanya’daki cephede asker olarak
faydalanma diigiincesidir (BOA. MV. 210/8). Belirtmekte fayda vardir ki I. Diinya
Savasi’nda ¢ikarilan aflarin birgogu asker firarileri i¢in ¢ikarilmistir. Sonug olarak sunu
sOylemek cok dogru olacaktir: Osmanli Devleti savas sirasinda azili suglular1 affederek
onlardan cephede faydalanma yoluna gitmemistir. Yapilan sey su¢ isleyip askerden
kagmaya calisanlarin yani bu sekilde asker firarisi olanlar ile normal asker firarilerini
zaman zaman affederek zaten cephede olmasi gerekenleri askere almaya caligmaktir.
Cikarilan af kanunlart normal zamanlarda oldugu gibi belli kurallar ¢ergevesinde
gerceklesmistir. Hapishaneleri tamamen bosaltarak mahkiimlar1 askere almak gibi bir

durum s6z konusu degildir.

llgili kataloglara (DH.MB.HPS 1,2 ve DH.MB.HPS.M) baktigimizda savas sirasinda
bircok hapishaneden mahkiimlarin savasa katilip vatan savunmasinda yer almak i¢in
duygusal dahi sayilabilecek dilekgeler yazdiklarmi gérmekteyiz. Ornegin savasin
ilerleyen yillarinda 1918’de Halep vilayetindeki mahkimlar savasa katilarak kendilerini
affettirmek istediklerine dair telgraf ¢ekmislerdir (BOA. DH.MB.HPS.M. 32/62). Yine
Malatya Hapishanesi’ndeki mahkiimlar ayn1 nedenden dolay1 af edilmelerini talep
etmislerdir (BOA. DH.MB.HPS.M. 31/65). Halep vilayetindeki mahkimlarda yine
cepheye giderek kendilerini af ettirmek istemislerdir (BOA. DH.MB.HPS.M. 32/62).

Ornekler cogaltilabilir. Fakat mahkiim ve tutuklularm gergekten vatan savunmasina
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katilmak i¢in mi yoksa hapisten kurtulmak i¢in mi af talep ettiklerini anlamak zor olsa

da bir kisim tahliye olduktan sonra birliklerine katilmadiklarini biliyoruz.
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BOLUM 3: II. MESRUTIYET DONEMI’NDE EDIRNE VILAYETI
HAPISHANELERI

3.1. 19111912 Hapishane Islahat1 ve Edirne Vilayeti Hapishaneleri

1911 yilinda Ittihat ve Terakki Partisi biiyiik bir hapishane 1slahat1 baslatti. Oncelikle
Dahiliye Nezareti'ne bagli olarak Hapishaneler Idare-i Umumiyesi olusturuldu.

1?° tarihinde tiim

Imparatorlugun tiim hapishaneleri bu idareye baglandi. 31 Agustos 191
vilayetlere bu idarenin kuruldugu bildirildi. Bu tarihten bagslayarak 10 Ocak 1912
tarthine kadar tiim vilayet, sancak ve kaza hapishanelerinden, yapilacak islahatin
hazirligini olusturmak iizere kapsamli bilgiler istendi. Bu bilgiler hapishanelerdeki
mahkim ve mevkuf sayisini, kadin mahkGmlar ile ilgili bilgileri, hapishane personelleri
hakkinda bilgileri, mevcut hapishanelerin fiziki durumunu, sehir disinda yeni yapilmasi
planlanan hapishanelerin yerlerinin tespit edilmesini, hapishane arsalarmnin kiymetini,
hapishanede mahkimlar i¢in sanayi olup olmadig1 eger yoksa kurulmasini,

mahkimlarin c¢alistirilmas: gibi 6nemli bilgileri hapishane yonetimlerinden istiyordu

(BOA. DH.MB.HPS. 144/102).

Sultan Abdiilhamit Dénemi’nden farkli olarak Hapishaneler Idaresi’nden génderilen
matbu cetvellerden mahkim ve mevkuflar ile ilgili olanlar, suclular hakkinda ¢ok
detayl bilgiler istiyordu. Mahkiim ve mevkuflarin yasi, meslegi, cinsiyeti, uyrugu, dini,
mezhebi, medeni, durumu, sahip olduklar1 c¢ocuk sayisi, tutuklandiklari tarih ve
hapishanede yattiklar1 siire, hasta olup olmadiklar1 bu matbu istatistigin sorulari
arasindaydi. Hapishanede sanayi olup olmadigi eger sanayi varsa lretilen mallar, bu
mallarin gesitleri ve miktarlar1 ve ¢alistirilan mahkimlarin sayisi istenen bilgilerdendi.
Hapishane hastaneleri ya da revirleri hakkinda da detayl bilgiler talep edilmisti. Hangi
hastaliklarin tedavi edildigi dahi sorulmustu. Hapishane gelir-giderleri yani hapishane
biitgesi de istenen bilgiler arasindaydi (BOA. DH.MB.HPS.M. 4/1; Schull, 2007: 66).

Bu cetvellerin ne sekilde doldurulacagi da Imparatorluk genelinde tiim hapishanelere

20 schull, Hapishaneler idare-i Umumiyesi’nin kurulug tarihinin 1911’in sonu oldugunu séyler. Biiyiik olasilikla bu
tarihin Eyliil 1911 oldugunu belirtmistir. Hilbuki bizim elimizdeki belge, bu Idare’nin kurulusunun vilayetlere teblig
tarihinin 31 Agustos 1911 oldugunu gdsterir (BOA. DH.MB.HPS. 144/102). Dolayistyla Hapishaneler idare-i
Umumiyesi’nin kurulus tarihi biiyilik olasilikla Agustos 1911°dir.

89



teblig edilmisti. Hapishane yoOnetimlerinden bu matbu evraklarin ellerine gectiginin
bildirilmesi ve 1912’nin Mart ayma kadar tamamlanmasimi ve geri gonderilmesini
istiyordu. Nitekim hapishanelerin tamamina yakini zamaninda ve tam olarak bu

istatistikleri tamamlayip gonderdi (BOA. DH.MB.HPS. 3/5; Schull, 2007: 66) .

Sadece bu istatistikler degil ilk paragrafta saydigimiz diger bilgiler de hazirlanarak
Hapishaneler Idaresi'ne gonderildi. Hapishane personeli hakkinda detayli malumat
isteyen cetvellerde gonderilen 6nemli istatistikler arasindaydi (BOA. DH.MB.HPS.M.
7/57; Schull, 2007: 90).

Yapilmaya c¢alisilan 1911-1912 Hapishane Islahati’nin Edirne vilayetine yansimasina
gecmeden Once vilayet genelinde hapishanelerin durumuna bakildiginda, 1911 yilinin
Nisan ayinda Edirne Hapishane-i Umumisi ve Edirne vilayetine baglh liva ve kaza

hapishanelerinin durumu asagidaki gibidir:

Edirne’deki hapishane-i umumi binasi hifzissihhaya uygun degildir. Ayrica intizamsiz
bir haldedir. Hapishane-i Umumi’nin yenilenerek tamiri gerekmektedir. Edirne merkez
sancaga bagli Ortakdy kazasinda nisa hapishanesi ic¢in bir yer kiralanmistir. Erkek
mahkdm ve tutuklular ise 1910 yilina kadar hiikiimet binasinin zemininde bodrumda
bulundurulmus ve sonradan hiikiimetin alt katinda 2 oda tahsis kilinarak oraya nakil
edilmislerdir. Fakat samatalarindan dolay1 hiikiimet binasindaki memurlar gorevlerini
icra etmekte sikinti yagsamaktadirlar. Bu ylizden ayrica bir hapishane insasina lizum
goriilmektedir. Dimetoka kazasinda nisa hapishanesi i¢in bir yer kiralanmistir. Erkek
hapishanesinin ise kismen tamire ihtiyact vardir. Tamirat ic¢in 1.752 kurus
gerekmektedir. Kircaali Kaza Hapishanesi de tamire muhtagtir ve tamirat i¢in 577 kurus
gerekmektedir. Cisri Ergene Kaza Hapishanesi harap bir vaziyettedir ve mahkimlarin
kalamayacag1 kadar kotii olan bir odadan ibarettir. Cisri Mustafapasa Kaza Hapishanesi

de ayn1 sekilde tamire muhtag bir haldedir.
Kirkkilise sancagi dahilinde Tirnova, Ahtapolu, Lileburgaz kaza hapishaneleri harap bir

haldedir. Midye, Pinarhisar kaza hapishaneleri ise devlet malidir. Vize Kaza

Hapishanesi’nin genisletilmesi elzemdir. Baba-y1 Atik kazasinda ise devlet mali olan
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binalardan birinin alt kat1 hapishane olarak kullanilmaktadir. Hapishanenin iist kat1 ise
askeriyeye tahsis edilmistir. Baba-y1 Atik kazasinda yeni bir hapishanenin insa edilmesi

gerekmektedir.

Tekfurdagi sancagi dahilinde Corlu kazasinda hapishane yoktur ve yeniden bir
hapishane ingas1 sarttir. Tekfurdagi Hapishanesi ise ¢ok kotii bir haldedir. Hapishane
resmen harabe haline gelmistir. Yeniden bir hapishane ve tevkifhane insa edilmelidir.
Malkara Kaza Hapishanesi’nin bazi1 kisimlar ile helalarinin tamire ihtiyaci vardir. Bu
tamirat icin 758 kurus 10 paraya ihtiya¢ vardir. Hayrabolu Kaza Hapishanesi’'nin

genisletilmesi gerekmektedir.

Gelibolu sancagina bagli Kesan, Sarkdy ve Miirefte kaza hapishaneleri harap ve gayri
sthhi bir haldedirler. Buralara yeni bastan ve daha genis hapishaneler insa edilmelidir.
Eceabat kazasinda ise hapishane yoktur. Adi gecen kazalarda oldugu gibi buraya da
yeni bir hapishane inga edilmelidir. Gelibolu Merkez Hapishanesi ise tamire muhtag bir

haldedir. Tamir i¢in kesif yapilmis ve 8.517 kurusla tamir olunabilecegi belirlenmistir.

Giimiilcine sancagmin Iskece kazasinda iki kogustan ibaret yeni bir hapishane mevcut
ise de Iskege’nin dneminden dolay1 yeni bir hapishane insasina siddetle ihtiyag vardr.
Sultanyeri kazasinda ancak 40-50 kisi alabilecek ve harabeye yiiz tutmus bir hapishane
bulunup son zamanlarda tamir edilmis ise de hifzissthhaya uygun degildir. Daridere
Hapishanesi icin gegen sene 1.400 kiisur kurus tahsisat verilmis ise de hapishane igin
kesif olunan yerin alt katinda bodrum ve ahir olup hapishane ittithazina elverisli
olmamasi hasebiyle sarf edilememistir. Halihazirdaki hapishane ise harap, gayri sthhi ve
fevkalade tamire muhta¢ bir haldedir. Daridere’de yeni bastan bir hapishanenin
yapilmasi zorunludur. Egridere kazasinda erkek mahkim ve tutuklular i¢in 15 kisilik
kapasiteye sahip bir kogus vardir ve bununla imkanlar dlciisiinde idare edilmektedir.
Fakat nisa hapishanesi yoktur. Burada da yeni bir hapishanenin insasina ihtiya¢ vardir.
Ahicelebi kazasinda ise hapishane olarak adlandirilacak bir yer yoktur. Dolayistyla yeni
bir hapishanenin insa edilmesi gerekmektedir. Giimiilcine’de bir hapishane vardir.

Yakin zamanda kismen bir tamirat gec¢irdigi halde harap bir haldedir. Bu yerin bu
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haliyle hapishane olarak kullanilmaya devam edilmesi mahzurludur. 31.305 kurus

masraf edilerek burasi kullanish hale getirilebilir.

Gelibolu, Gilimiilcine, Malkara, Kircaali ve Dimetoka hapishanelerinin tamiratina acilen
ihtiya¢ vardir. Adi gecen hapishaneler i¢in kesif yapilmis ve kesif defterleri
hazirlanmistir. Buna gore toplam 42.909 kurus 10 paraya ihtiya¢ vardir ve bu paranin
acilen gonderilmesi gerekmektedir. Geri kalan liva ve kazalarda gerek tamir edilmesi
gereken, gerekse yeniden yapilmasi icap eden hapishaneler icin gerekli islemler

yapilmalidir (BOA. DH.MB.HPS. 2/9, lef 2)

Gortildiigii iizere vilayet genelinde tablo pek i¢ agict degildir. Sadece sancak ve kaza
hapishaneleri degil Edirne Hapishane-i Umumisi’nin de durumu da pekiyi degildir.
1911 yilindaki durum 1912 yilinin basinda hala aynidir. Hapishanenin acilen tamir
edilmesi gerekmektedir. Bunun igin 155.352 kurusa ihtiyag vardir. Hapishane-i
Umumi’nin durumu o kadar kétiidiir ki Ingiltere tebaasindan bir kisinin isledigi suctan
dolayr hapsedilmesi gerekmis, fakat Ingiltere’nin Edirne Konsolosu buna miisaade
etmemistir. Konsolos bizzat kendisi gelerek hapishane-i umumiyi kontrol etmis ve
hapishanenin hifzissihha sartlarina aykir1 oldugunu tespit etmistir. Bunun iizerine suglu,
Istanbul’daki hapishaneye gonderilmek zorunda kalinmustir. Sadece Ingiliz vatandas
olan bu kisi degil ayn1 durumu gerekge gosteren bircok mahkiim Adliye Nezareti’ne
miiracaat etmislerdir. Bu miiracaatlarin sonucunda Adliye Nezareti, Edirne Hapishane-i
Umumisi’ne miifettis gondermis ve aymi durum miifettisler tarafindan da tespit
edilmistir. Edirne Vali Vekili bu durumdan o kadar rahatsizdir ki mahkimlarin sagligi
bir yana bu durumun cirkin bir manzara ifade ettiini belirtmektedir. Bu durumun
diizeltilmesi i¢in gerekli olan 155.352 kurusun acilen gonderilmesini istemektedir

(BOA. DH.MBS. 2/9, lef 23).

Durum bu kadar k&tii olmasma ragmen ne Edirne Hapishane-i Umumisi i¢in ne de
vilayet genelindeki diger hapishaneler i¢in gerekli 6denek gonderilip tamiratlar ya da
yeniden yapilmasi gereken hapishaneler yapilmamistir. Bunun en 6nemli sebebi 6denek
yetersizligidir. Maliye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’'ne yazilan bir yazi durumu

acikca gozler Oniine sermektedir. 21 Aralik 1911 tarihli bu belge gdsteriyor ki sadece
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hapishaneler degil Imparatorluk genelindeki kislalar, hiikiimet konaklar1 ve okullarin da
bir kisminin tamiri bir kisminin da yeni bastan insa edilmeleri gerekmektedir. Fakat
blitcede bunun icin gerekli para yoktur. Bu parayr bulmanin tek yolu biiyiik bir borg
anlasmas1 yapmaktir. Fakat halihazirda bu da miimkiin goziikmemektedir. Hiilasa
yapilacak bir sey yoktur. Maliye’nin 6nerdigi tek yol mevcut durumla idare edilmesidir
(BOA. DH.MB.HPS. 71/25, lef 2). Dahiliye Nezareti, Maliye’nin olumsuz cevabina
ragmen durumu bu sefer Sadarete bildirmis, tek yol olarak géziiken biiylik bir borg
anlagmasinin yapilmasini istemistir. Ekseriyetle harabe halini almis bu hapishanelerde
asayisi saglamak ya da firar olaylarinin oniine gegmek de miimkiin degildir. Olayin
diger bir yani, hiikiimet konaklari ve hapishanelerin harabe durumu hiikiimetin
haysiyetini zedelemektedir. Alinacak borgla hemen bir yil sonra ihtiya¢ olan yerlerde
muntazam hiikiimet konaklar1 ve onlarin yaninda ihtiyaca cevap verebilecek
hapishaneler yapilabilirdi (BOA. DH.MB.HPS. 71/25, lef 3). Esasinda devleti
yonetenler durumun vahametinin farkindadirlar. Fakat parasizlik yetkililerin elini
kolunu baglamaktadir. Devlet bu meseleyi sadece idari ya da adli bir sorun degil siyasi
bir mesele olarak da gormektedir (BOA. DH.MB.HPS. 71/25, lef 1). Dolayisiyla

hapishanelerin 1slah1 devlet i¢in ¢ok onemli ve gereklidir.

1911-1912 Hapishane Islahati’nin yapti§1 énemli bir degisiklik “Hapishaneler Idare-i
Umumiyesi” ne son vererek Nisan 1912°de “Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi
Miidiiriyeti”ni kurmak oldu (BOA. DH.MB.HPS. 71/31). Nisan 1912°’de devam eden
hapishane 1slahatinin sonucu olarak Imparatorlugun dért bir yanindan gelen bilgiler
hapishanelerin neredeyse tamamina yakinin tamir edilmesini ya da yeni bastan
yapilmas1 gerektigini ortaya koyuyordu. Hapishaneler zamanin medeni sartlarina uygun
degildi. Gayrisihhi haldeydiler. Harabe kelimesi hapishanelerin durumunu anlatan en iyi
kelimeydi. Dahiliye Nezareti durumun farkinda oldugunu ve bu hapishanelerin acilen
yapilmasimin elzem oldugunu fakat hazineden hapishanelerin ingaati i¢in ayrilan
bltcenin ancak birka¢ vilayetin ihtiyacini karsilayabilecegini yaptigi umumi bir
tebligatla batun vilayetlere bildiriyordu.

Imparatorluk genelinde 28.000°den fazla mahkiim ve mevkuf vardi. Bunlarm yarisindan

fazlasi cinayet mahkimu idi. Dahiliye Nezareti bunlar i¢in umumi hapishaneler insa
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etmeyi planliyordu. insa edilen bu hapishane-i umumilere, mahkim ve mevkuf
sayisinin yarisindan fazlasini olusturan cinayet mahkiimlari nakledilecekti. Bu sekilde
Imparatorluk genelindeki hapishanelerde biiyiik dlciide rahatlama olacakti. Fakat bunun
gerceklesmesi i¢in vilayet, sancak ve kaza hapishanelerine insaat tertibinden 6denek
verilmemesi gerekiyordu. Bu ylzden acil ve elzem dahi olsa hapishanelerin yenilenmesi
icin 6denek istenmemesi biitiin hapishanelere teblig ediliyordu. Ancak ufak tamiratlar
yapilarak durum idare edilebilirdi (BOA. DH.MB.HPS. 3/35, lef 1, DH.MB.HPS.
145/31). Dolayisiyla Edirne vilayeti genelinde yeni bastan yapilmasi gereken liva ve
kaza hapishaneleri yapilamadigi gibi yenilenmesi gereken hapishanelerde tamir

edilemiyordu.

Esasinda bu diger yandan da 13 Nisan 1912 tarihinde, toplanan veriler 1s18inda,
Ittihatcilarin  hapishane reformunu baslattiklarni  ve bu reformun programini
yayinladiklarin1 gosteriyordu (BOA. DH.MB.HPS. 145/31; Schull, 2007: 66). Yillik
hapishane istatistik ve hapishane personeli hakkinda detayl bilgiler igeren istatistiklerin
toplanmasiyla 1912 yilinda, ilk defa hapishaneler hakkinda bu kadar biiyiik ve detayl
bir veri olusturulmustu (Schull, 2007: 90). Bu toplanan veriler 1s1ginda az 6nce de
belirttigimiz gibi Imparatorluk genelinde 28.000°den fazla mahkiim ve mevkuf vardi.
Bunlarm yarisindan fazlasi cinayet mahk@imu idi. Ittihat¢ilar bunlar igin iilkenin degisik
yerlerinde umumi hapishaneler yapacaklardi. Imparatorluk genelindeki cinayet
mahk(mlart bu yeni yapilan umumi hapishanelere nakledilecekti. Boylece geri kalan
hapishanelerdeki mahk(im sayis1 azalacakti (BOA. DH.MB.HPS. 3/35, lef 1;
DH.MB.HPS. 145/31). Bu tebligat Edirne vilayetine de bildirilmisti. Dahiliye Nezareti
baglanan hapishane reformuna uygun olarak Edirne vilayetinden memleketin uygun
yerlerinde yeni bastan yapilacak hapishaneler i¢in havadar yerlerin bulunmasin
istiyordu. Yeni yapilacak hapishaneler genis bir alan {izerine kurulacakti, mahkim ve
mevkuflarin bolimleri ayri olacagi gibi kadm hapishanelerinde de mahkim ve
mevkuflar i¢in ayr1 kisimlar insa edilecek ve her birinin bahge ve gezinti alanlari
olacakti. Hapishanelerin etrafi 4 metre yiiksekliginde bir duvar ile cevrilecekti. Bu
duvarin disinda yine bahge icin bir miktar alan ayrilacakti. 3 Ocak 1912 tarihli bu
tebligata Edirne Vali Vekili 8 Ocak’ta verdigi cevapta bu sekilde hapishanelerin

yapilmasina biitgenin elvermediginin agikar oldugunu dolayisiyla Edirne Vilayet
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Hapishanesi’nin tamiri i¢in acilen ihtiya¢ duyulan 155.352 kurusun gonderilmesini talep
ediyordu (BOA. DH.MB.HPS. 2/9, lef 23).

Edirne Vali Vekili’nin tebligata verdigi cevap dogruydu. Hazine’de bdyle bir reformu
gerceklestirmek i¢in gerekli para yoktu. Hapishane reformunu gergeklestirmek igin
goziken tek yol olan blyik bir istikraz (bor¢) anlagsmasini yapmakti. Fakat bu da
mimkin gézikmiyordu (BOA. DH.MB.HPS. 71/25, lef 2). Fakat Ittihatcilar
basladiklar1 hapishane reformunu gergeklestirmeye kararliydilar. ittihatcilar reform icin
gerekli parayr bulmak adina bir proje gelistirdiler. Bu projeye gore harabe halini almis
hapishanelerin enkazlar1 ve hapishane arsalar1 satilacak buradan gelecek parayla
yukarida anlattigimiz modern hapishane projelerine uygun binalar insa edilebilecekti
(BOA. DH.MB.HPS.M. 2/117; DH.MB.HPS. 35/4; Schull, 2007: 85). Imparatorluk
genelinde yeniden insa edilecek bu hapishaneler tek tip olacakti. Ittihatcilar 1910 yilinin
basinda yeniden insa edilecek hapishanelerin genel planlarini olusturmus ve bu planlari
tetkik edilmesi amaciyla Maliye Nezareti blinyesinde olusturulan bir komisyona havale
etmisti (BOA. DH.MB.HPS. 142/54). 16 Mart 1911 tarihli bir tamim bundan sonra
Imparatorluk genelinde insa olunacak hapishanelerin ayn1 tarz ve stilde, ihtiyaca gore iig
farkli biiyiklikte, ana plandan sapmamak kaydiyla yerel ihtiyaglara gore tadil
edilebilecek planlart olusturdugunu ve uygulamaya koydugunu duyuruyordu (BOA.
DH.MB.HPS.M. 1/24; Go6nen, 2005: 175). Avrupa tarzindaki bu hapishanelerin en
miikellef hali Ocak 1912°de netlesiyor ve biitiin vilayetlere teblig ediliyordu (BOA.
DH.MB.HPS. 145/31). Iste bu hapishanelerin insas i¢in kaynak bulmak maksadiyla
yapilan tebligata Imparatorluk genelinden cevaplar gonderildi. Bu cevaplar
hapishanelerin sehrin neresinde olduklari, devlet mali ya da kiralik olup olmadiklar1

hakkinda bilgi verdikleri gibi en Onemlisi hapishanelerin ederlerini de gosteriyordu
(BOA. DH.MB.HPS.M. 2/117; DH.MB.HPS. 35/4).

Edirne Valiligi 14 Kasim 1911 tarihinde gonderdigi cetvellerde, vilayet genelindeki
hapishanelerin bilgilerini veriyordu. Buna gore:

Edirne Vilayet Hapishanesi hiikiimet dairesi avlusundaydi. Dolayisiyla satilmasi

mimkiin degildi. Edirne sancagina bagl kazalardan Ortakdy, Cisri Mustafapasa ve
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Dimetoka kazalar1 hapishaneleri Vilayet Hapishanesi gibi satilmasi mimkiin olmayan
hapishanelerdi. Muhtemelen hiikiimet dairesi iginde yer aldiklarindan satilmalari
miimkiin degildi. Merkez sancaga bagli Cisri Ergene Hapishanesi satilsa dahi yeni
yapilacak hapishanenin masrafini karsilayamazdi. Kircaali Hapishanesi de satisindan bir

fayda gelmeyecek hapishanelerdendi.

Kirkkilise sancagindaki merkez hapishane satilsa dahi yeni yapilacak hapishanenin
masrafin1 karsilayacak degeri yoktu. Sancaga bagli kaza hapishanelerinden Pinarhisar
Hapishanesi yeni insa edilmisti. Dolayisiyla satilamazdi. Ahtapolu Hapishanesi de
hilkiimet dairesinin i¢cinde yer aldigindan satilmast miimkiin olmayan

hapishanelerdendi.

Tekfurdagi Sancak Hapishanesi 500 liraya satilabilirdi. Fakat sancaga bagl kaza
hapishanelerinin higbiri satilamazdi. Hayrabolu kazasinda hapishane mahallinin
satilmast miimkiin degildi. Corlu’da hapishane olarak kullanilan yer zaten devlet mali
degildi, bir sahistan kiralanmisti. Malkara Hapishanesi de klasik olarak hiikiimet dairesi

avlusunda oldugundan satilamazdi. Ancak enkazi1 3.000 kurusa satilabilirdi.

Dedeaga¢ sancaginda durum pek farkli degildi. Sancak hapishanesi hiikiimet dairesi
bahgesindeydi. Inéz Kaza Hapishanesi, hilkiimet dairesinin altindaydi. Sofulu
Hapishanesi ise hiikiimet dairesi ile jandarma dairesi arasindaydi. Dolayisiyla hi¢ biri

satilamazdi.

Diger bir sancak merkezi olan Giimiilcine’de satilabilecek tek hapishane arsasi iskege
kazasindaydi. Fakat buradaki hapishane jandarma kogusuyla bitisik oldugundan ancak
ikisi beraber satilabilirdi. Bunun karsiliginda da 700 lira gelir elde edilebilirdi.
Gumilcine ve Daridere hapishaneleri satilamazdi. Egridere Hapishanesi’nden yonetim
memnundu. Bu yilizden satilmasina gerek duyulmuyordu. Sultanyeri Hapishanesi yeni
tamir edilmisti dolayisiyla kazada yeni bir hapishaneye ihtiya¢c yoktu. Ahicelebi
kazasinda ise ¢ogu kazada oldugu gibi hapishane, hiikiimet konagmin altindaydi ve

satilamazdi (BOA. DH.MB.HPS.M. 2/117, lef 3 ve5).
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1911-1912 Hapishane Islahati’na mali kaynak bulmak admna gelistirilen bu proje,
goriildiigii iizere Edirne vilayeti drneginde istenen sonucu vermiyordu. imparatorluk
genelinde de durum pek farkli olmamakla birlikte iyi para eden hapishane arsalar1 da
yok degildi. Ornegin Suriye Vilayeti Merkez Hapishanesi’nin arsasi 455.000 lira
ediyordu. Yine istanbul Hapishane-i Umumisi’ne 50.000 lira, Beyoglu Tevkifhanesi’ne
6.000 lira deger bigiliyordu. Izmir Hapishanesi 15.000 ila 18.000 lira aras1 deger bigilen
hapishanelerdendi. Ama ¢ogu vilayette hapishanelerin degerinin dahi hesaplanmasina
gerek duyulmamis, hapishaneler hiikiimet konaklarin altinda ya da i¢inde yer aldigindan
satilamaz ifadesi kullanilmistir (BOA. DH.MB.HPS.M. 2/117). Dolayisiyla
Ittihatcilarin  hapishanelerin yeniden insas1 i¢in mali kaynak saglamak adma

gelistirdikleri bu proje istenen sonucu vermiyordu.

Yukaridaki bilgilerden de anlasilacag: iizere mali sikinti Imparatorluk genelinde yeni
hapishanelerin yapilmasina miisaade etmedigi gibi tam anlamiyla yapilacak miikellef
tamiratlara dahi izin vermiyordu. Fakat bu duruma ragmen tamiratina ve tamir yoluyla
yenilenmesine baglanan hapishaneler yok degildi. Edirne vilayet hapishaneleri ise bu
hapishaneler arasinda degildi. 31 Ocak 1912 tarihinde Imparatorluk genelinde
hapishanelerin yenilenmesi, tamiri ve 1slah1 i¢in 6denek ayrilmisti. 11 hapishanenin
odenegi hali harpten dolayr gonderilmemis ve tehir edilmisti. Odenegi tehir edilen
vilayetler arasinda Edirne de vardi. Vilayet Hapishanesi icin gonderilmesi gereken
106.895 lira hali harp dolayisiyla tehir ediliyordu. 1911’in sonunda Osmanli Devleti’nin
Kuzey Afrika’daki son toprak pargasi olan Trablusgarp’in Italya tarafindan isgal
edilmesi bu 6denegin tehir edilmesine sebep oluyordu. Fakat ayni donemde Konya
vilayetinde Burdur Hapishanesi, Sivas vilayetinde Merzifon Hapishanesi, Aydin
vilayetinde Kasaba Hapishanesi, Istanbul Vilayet Tevkifhane ve Hapishanesi, Yanya
vilayetinde Camlik Hapishanesi, Hiidavendigar vilayetinde Merkez Vilayet
Hapishanesi, Konya vilayetinde Aksaray Hapishanesi olmak Uzere 7 tane hapishanenin
insasi i¢in 6denekler gonderiliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 3/10).

1912°nin Mayis ayinda dahi Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi hala tamir
edilmemisti. Esasinda Hapishane-i Umumi ihtiyaca cevap veremiyordu. Yeni bagtan bir

hapishanenin insa edilmesi artik elzem olmustu. Fakat bu miimkiin olmadig1 gibi
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hapishanenin tamiri dahi gergeklestirilemiyordu. Hapishanenin yarim kalan tamiratinin
tamamlanmasi i¢in 115.000 kurusa ihtiyag vardi. Maliye Nezareti’nin rumi 1328 (1912-
1913) senesi bitgesinde, Imparatorluk hapishanelerinin tamaminin tamirati igin ayrilan
0denek 530.000 kurus idi. Maliye Nezareti sadece bir vilayet i¢in 115.000 kurus tamirat
parast vermesinin miimkiin olmadigin1 Dahiliye Nezareti’ne bildiriyordu. Fakat son
derece tasarrufa dikkat edilerek yeni bastan istenecek bir meblagin gonderilebilecegini
de belirtiyordu. Bu tezkereye cevabi o siralarda Istanbul’da bulunan Edirne Vilayet
Hapishanesi Miidiiri Ahmet Bey’in ifadesine dayanarak veren Dahiliye Nezareti,
Maliye Nezareti’ne yazdig1 tezkerede ayni talebini tekrar ediyordu. Ustelik bu sefer
istenilen meblag 115.000 kurustan 138.475 kurusa c¢ikariliyordu. Maliye Nezareti
1912°nin Haziran ayinda kesin bir dille istenilen meblagin verilemeyecegini belirtiyor,
eger verilirse Imparatorluk genelinde geri kalan hapishanelerin bu durumdan dolay:
tamirat 6denegi alamayacagini soyliiyor ve bundan da 6nemlisi hali hazirda devam eden
Tirk-italyan Savasi’nin getirebilecegi biiyiik masraftan korkuldugunu da ekliyordu.
Miikemmel bir tamirattan ziyade ancak cok elzem olan ufak ¢apli bir tamirata ise
misaade ediliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 3/9). Fakat vilayet yonetimi bu konuda
israrliydl, ciddi bir tamirat i¢in 1912’nin Eylill ayinda Edirne vilayetinin 0denek
istegine bir kez daha olumsuz cevap veriliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 27/22). Merkez
Hapishane 1912 yilin1 bu sekilde tamamliyordu.

Edirne vilayeti hapishaneleri mevcut ihtiyaglar dahi i¢in 6denek alamazken 1912’nin
ortalarinda zaten ciddi anlamda tamirata ihtiya¢ duyan hapishanelerin basina bir felaket
daha gelmistir. 1912’nin Agustos ayinda merkez iissii Gelibolu olan, Edirne vilayeti ve
miilhakatinm bir kismim ciddi sekilde etkileyen bir deprem olmustur.?* Bu deprem
Edirne sancak merkeziyle beraber Corlu, Gelibolu, Miirefte, Sarkdy ve Dedeagag’ta
hasara yol agmistir (BOA. DH.MTV. 16-2/33; Erler, 1996: 30).

1912 Edirne Depremi’nden zarar goren hapishaneler; Tekfurdagi, Gelibolu sancak ve

Miirefte, Liileburgaz, Sarkdy kaza hapishaneleridir.

2 Detayli bilgi i¢in bkz., Mehmet Yavuz Erler, “1912 Marmara Havzas1 Depremi” Toplumsal Tarih, Say1 35, Cilt VI,
Kasim 1996, ss. 30-37
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Tekfurdagt Hapishanesi’nin ana kolonu kirilmis, duvarlart catlayip kismen
dokiilmistiir. Dolayisiyla hapishane mahkimlar i¢in ¢ok tehlikeli bir duruma gelmistir.
Oyle ki hapishane binas1 her an yikilabilirdi. Bu durum mahkémlar {izerinde ¢ok
olumsuz etki yapmaktaydi. MahkGmlar kapilar1 kirarak, pencere demirlerini sokerek
kendilerini disar1 atmaya calistyorlardi. Mahkiimlar her ne kadar bunu canlarinm
kurtarmak diistincesiyle yapiyorlarsa da bu durum beraberinde mahktimlarin firar etme
tehlikesini de doguruyordu. Gergi yonetim bunun tedbirini almig, hapishanenin etrafini
jandarma ve askerlerle giivenlik altina almisti (BOA. DH.MTV. 16-2/2, lef 3; Erler,
1996: 33). Yonetim firar olaylarinin dniine gegmis olsa dahi mahkimlarin Tekfurdag:

Hapishanesi’'nde 1 saat dahi durmalar1 can giivenlikleri adina ¢ok sakincali bir durumdu.

Bu tehlikeli durumdan mahkimlar1 kurtarmak i¢in sayilar1 100’1 gegen cinayet sucglusu
mahktmlarin, Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi ve vilayetin diger hapishanelerine
nakillerine karar verilmistir. Bu arada hapishanede hasar tespiti yapilmis ve 13.000
kurusluk bir hasar meydana geldigi anlagilmistir. Dahiliye Nezareti bu paranin hemen
gbnderilmesine karar vermistir (BOA. DH.MTV. 16-2/2, lef 1-2; Erler, 1996: 33).
Sadece 9 giin sonra 18 Agustos 1912°de Tekfurdagi, Gelibolu ve depremden zarar géren
diger hapishanelerdeki mahkamlarin vilayet genelinde depremden zarar gérmeyen
hapishanelere nakilleri igin 15.000 kurus gonderilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 51/35).
Nitekim 93 cinayet mahkimu Tekfurdagi Hapishanesi’nden Vilayet Merkez
Hapishanesi’ne nakil edilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 104/24, lef 2). Sunu da belirtelim
ki Tekfurdagi Hapishanesi depremden evvel de ¢ok kotii bir haldeydi. Oyle ki heniiz
daha 1908 yilinin baginda Edirne Valiligi, Tekfurdag: sancagi igin yeni bir hapishanenin
biran Once insa edilmesini talep ediyordu (BOA. DH.TMIK.S. 72/70). 1912 depremi
gerceklestiginde bu konuda hala higbir sey yapilmamusti.

Tekfurdagr Hapishanesi’ndeki mahkiimlar nakil edilerek sorun o an igin ¢oziilmiistiir.
Fakat Gelibolu Sancak Hapishanesi’nin de durumu aynmidir. Deprem, Gelibolu
Hapishanesi’ni de harabe haline getirmistir. Eklemekte fayda var ki depremden az evvel
Mayis 1912’de Gelibolu Hapishanesi’nin vaziyeti zaten harabeden ¢ok da iyi degildi.
Edirne Vilayeti Sithhiye Miifettisi’nin Gelibolu Hapishanesi hakkinda yazdig: rapor, bir
rapordan ziyade adeta bir isyan gibidir. Sihhiye Miifettisi, Gelibolu Hapishanesi igin
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hapishane yerine maktul (6ldiiriilmiis, katledilmis olan) hane kelimesinin daha uygun
diisecegini ifade ediyor ve hapishane yerine maktulhane kelimesini kullaniyordu.
Sihhiye Miifettisi’nin ifadesiyle; mahkimlarin yiiziinde kandan eser yoktur. Hepsinin
cehresi solgundur. Mahktimlarin yasadiklar1 zamanlar bir yana gelecekteki hayatlari
dahi mahvolmustur. Hapishanede her an bir salgin hastalik ¢ikabilir ve bu hastalik

sadece mahktimlar1 degil biitiin Gelibolu ahalisini perisan edebilirdi.

Gelibolu Hapishanesi havadan ve 1siktan yoksun, bir odadan digerine kapi ile gegilebilir
adeta bir magara gibi olan iki oda ile yine havadan ve 1siktan yoksun iki kogustan
ibaretti. Bu koguslardan Adliye Dairesi’nin lagim borular1 gegmekte idi. Bu basik ve
rutubetli odalarin déosemeleri de ¢iiriimiigtii. Tirlii haseratin yasadigi bu ¢lirtimiis zemin
mahkimlarin hayatini ayrica mahvediyordu. Banyolar1 tamamen sagliksiz bir halde
bulunan bu koguslarda mahkGmlar yine burada bulunan tuvaletlerin havasini teneffiis
ediyordu. Sihhiye Miifettisi buray1 hi¢bir tamiratin kurtaramayacagini ve tek carenin
yeni bir hapishane insa edilmesi oldugunu sdyliiyordu. Hapishane yapilmasi
beklenilmeden mahkiimlarin bir an Once buradan nakil edilmeleri gerektigini de
raporuna yaziyordu (BOA. DH.MB.HPS. 104/16, lef 2). Edirne Valiligi, Dahiliye
Nezareti’ne durumu bildiriyor, yeni bir hapishane yapilmasini talep ettigi gibi yeni bir
hapishanenin yapilmasini beklemeden mahkimlarin baska hapishanelere nakillerini
talep ediyordu (BOA. DH.MB.HPS. 104/16, lef 3). Dahiliye Nezareti devam eden Turk-
[talyan Savasi'ndan dolayr yeni bir hapishanenin yapilmasima izin vermiyordu. Fakat
hapishanenin bir y1l sonra yapilabilecegini ve simdiden kesif defterinin hazirlanmasin
istiyordu. Mahk(im nakli ise Imparatorluk genelindeki biitiin hapishanelerin dolu
olmasindan dolay1 gerceklesemiyordu. Dahiliye Nezareti bunun yerine mahkimlarin
Edirne vilayeti dahilindeki diger hapishanelere nakil edilmesini tavsiye ediyordu. Eger
bu da miimkiin degilse mahkGmlarin ayni yerlerinde muhafaza edilmelerini séyluyordu
(BOA. DH.MB.HPS. 104/16, lef 1). Gelibolu Hapishanesi’nin durumu bu kadar i¢ler
acis1 olmasina ragmen bir ¢oziim liretilememisti. Fakat Edirne Valiligi, bu nakli mutlaka
yapmak istiyordu. Ciinkii simdi daha &nemli bir tehlike belirmisti. Saroz Korfezi
diisman isgali® tehlikesi altindaydi. Saroz Kérfezi’nin Gelibolu sancagina 1,5- 2 saatlik

mesafede olmast Gelibolu’da bulunan mahkimlarin baska mahallere gonderilmesini

22 Osmanli ve ftalyan devletleri arasinda devam eden Trablusgarp Savasi’nda Italyan Devleti donanmasim Canakkale
Bogazi’na gondermisti.
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mecbur kiliyordu. Eger Gelibolu sancagi diisman tecaviiziine ugrarsa hapishanede
bulunan mahktmlar1 muhafaza etmek imkansizdi. Hapishanede 90 mahkim vardi.
Bunlarin 56 tanesi cinayet su¢lusu idi. Gelibolu Liva Jandarma Taburu Kumandanligi
bu 56 tane cinayet mahkiimunun mutlaka Anadolu’nun civar vilayet ve sancak
hapishanelerine nakil edilmeleri gerektigini soylityordu (BOA. DH.MB.HPS. 104/16,
lef 5). Imparatorluk genelindeki tiim hapishanelerin tika basa dolu olmasi bu nakile de
izin vermiyordu. Hapishanelerde bir kisilik bile bos yer yoktu. Coziim olarak
Gelibolu’daki mahkimlarin Edirne vilayeti dahilinde givenilir bir yere génderilmeleri
bulunmustu (BOA. DH.MB.HPS. 104/16, lef 4).

Haziran 1912°de Gelibolu Hapishanesi’nde toplam 90 mahkim vardi (BOA.
DH.MB.HPS. 104/16, lef 5). Depremin oldugu 10 Agustos 1912 tarihinde ise Gelibolu
Hapishanesi’ndeki mahkim sayis1 95 idi (BOA. DH.MB.HPS. 104/24, lef 11).
Gortildiigii gibi Gelibolu Hapishanesi’nin vahim durumuna ragmen yaklasik 2 ay
boyunca yukarida Ongorilen ¢oziim gergeklestirilememis, suglular adeta oliime

mahkim edilmistir.

Depremin oldugu tarihte Gelibolu Hapishanesi’ndeki 95 mahkiimun 60 tanesi cinayet
suglusudur. Buradaki mahkiimlarin Tekfurdagi’nda oldugu gibi hapishanede kalmalari
hayatlarmi artik bir kere degil iki defa tehlikeye atmaktadir. Ustelik Edirne Merkez
Hapishanesi de artik dolmustur. Gelibolu i¢in bulunan ¢o6ziim ise mahkimlarin
Istanbul’daki Hapishane-i Umumiye nakilleridir (BOA. DH.MB.HPS. 104/24, lef
11,12,13). Burada dikkat g¢ekici nokta sadece cinayet su¢cundan mahkim olanlarin
naklinin talep edilmesidir. Bu da bize gosteriyor ki mahktmlarin can giivenligi
diisiiniildiigli gibi en az onun kadar 6nem verilen diger konu ise firar olaylarinin 6niine
geeme diisiincesidir. Eger cinayet suclular firar ederse bu durum beraberinde asayis
sorununu giindeme getirecektir. Dolayisiyla devlet aygitinin bu anlamda tedbirini
almas1 kendi adma Onemli bir sorumlulugu yerine getirme diisiincesi olarak
diisiiniilebilir. Fakat nakil gerceklestirilemez. Istanbul’da bulunan Hapishane-i
Umumi’de de bos yer yoktur. Bunun iizerine Gelibolu’daki mahkiimlarin Konya,
Hidavendigar ve Kastamonu vilayetlerine gonderilmeleri diigiiniilmiis fakat adi gecen

vilayetlerde de bos yer olmadigi anlasilinca sonunda Edirne vilayet merkezinde bir yer
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kiralanmasina ve mahkimlarin kiralanacak bu yere nakillerine karar verilmistir (BOA.
DH.MB.HPS. 104/24, lef 3,10). Yani yaklasik 2 ay Once gergeklestirilmesine karar

verilen ¢6ziim depremden dolayi tekrar giindeme gelmistir.

4 Ocak 1912 tarihinde ylizii askin mahkiimun kaldig1 Gelibolu Hapishanesi (BOA.
DH.MB.HPS. 85/22, lef 10), 1912’nin ilerleyen aylarinda mahkim sayisinda kayda
deger bir diislis yasamadigr gibi Gelibolu’da yeni bir hapishane insa edilmemistir.
1911-1912 Hapishane Islahati’nin 6ngordiigli umumi hapishanelerin yapilmasi ve
cinayet mahkiimlarinin ad1 gecen bu hapishanelere nakilleri diisiincesi ger¢eklesmemis
olsa gerek ki Gelibolu Hapishanesi’nden bu yeni yapilmasi diisiiniilen hapishanelere bir
nakil ger¢eklesmemistir. En nihayetinde 1913 yilinin basinda Ocak ayinda depremden
dolayr yikilarak enkaz haline gelmis Gelibolu Hapishanesi’nin yerine yeni bir yer
kiralanarak hapishane buraya tasinmistir. Kendisi Gelibolu’da ikamet eden bir tiiccar ve
ayn1 zamanda bir fabrikatér olan Bandirmali Istolaki Efendi’nin iki adet magazasi
hapishane yapilmak ftizere aylik 7 Osmanli altimi bedelle kiralanmistir (BOA.
DH.MB.HPS. 41/42). Gelibolu Hapishanesi’nin yukarida anlatilan i¢ler acis1 durumuna
ve bir de bunun istiine deprem felaketine ugramasina ragmen ancak 1913 yilinin

baslarinda yeni bir yer kiralanmasi esasinda sorunu sadece gegici olarak ¢oziiyordu.

Agustos 1912 depremi Tekfurdagi ve Gelibolu hapishanelerini harabeye c¢evirmistir
demek yanlis olmaz fakat deprem, harabe halini almis Tekfurdagi ve Gelibolu

hapishanelerini daha da harap hale getirmistir demek daha dogru olur.

Tekfurdagi ve Gelibolu hapishanelerini harabeye ¢eviren deprem ayni etkiyi Liileburgaz
Kaza Hapishanesi’nde de gostermistir. Liileburgaz Hapishanesi depremden biiyiik zarar
gormiis, neredeyse yikilmistir. Miirefte Kaza Hapishanesi ise nispeten daha az zarar
gormiistiir. Hapishane duvarlart kismen yikilmis, pencerelerden birinin demir
parmakliklar ¢ikmistir (BOA. DH.MB.HPS. 7/24, lef 1,2). Sarkdy Hapishanesi de bu
depremden dolay1 kismen yikilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 17).

1911-1912 Hapishane Islahati’nin Edirne vilayeti icin olumlu sonuclar dogurdugunu

sOylemek bir yana mevcut olumsuz durum daha da kotiye gitmistir. 1912°nin
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sonundaki tabloya baktigimizda Edirne Vilayeti Hapishane-i Umumisi henliz daha
miikellef bir tamirat ge¢irmemistir. Sancak ve kaza hapishanelerinin de durumu pek
farkl1 degildir. Yukarida anlattigimiz iizere Tekfurdagi ve Gelibolu hapishaneleri
depremden dolay1 yikilmis ve harabe haline gelmistir. Depremden etkilenmeyen sancak

merkezlerinde de durum i¢ agict degildir.

Depremin etkilemedigi Kirkkilise Sancak Hapishanesi’nin kapasitesi 90 en fazla 100
kisilik olmasina ragmen 8 Ekim 1912 tarihinde mevcut mahkiim ve tutuklu sayis1 170
idi. Durum bdyle oldugu halde diger yandan Adliye’den mahkiim sevkine devam
edilmekteydi. Izdiham artik son raddeye varmistr. Bu durum beraberinde her an salgin
hastaliklar1 getirebilirdi. Sorunun tek ¢6zliimii sancak merkezinde bagka bir yerin gecici
olarak kiralanarak hapishaneye cevrilmesi idi. Kiralanacak yere yine gecici olarak ikKi
gardiyan ve jandarmanin gorevlendirilmesi gerekiyordu. Hapishanedeki mevcut
mahktimlardan bir kismi1 buraya gonderilecegi gibi yeni gelecek olan hafif cezali
mahkimlarda buraya nakil edilebilirdi. Kirkkilise Mutasarrifligi bu talebini Dahiliye
Nezareti’ne bildirmisti. Dahiliye Nezareti Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti, Edirne
Valiligi’ne verdigi cevapta gecici olarak hapishane yapilmak amaciyla bir yerin
kiralanmasina miisaade etmis fakat gardiyan istihdamina biitcenin yetersizliginden
dolay1 izin vermemisti. Bunun yerine mevcut gardiyanlardan ikisinin yeni kiralanacak
yere gorevlendirilmesini uygun bulmustu (BOA. DH.MB.HPS. 41/29). Yeni bir yer
kiralanmas1 yoluyla sorun asilmaya calisilsa da bu da beraberinde gardiyan eksikligi
sorununu getirecekti. Biitlin bunlarin sebebi elbette biitcenin yetersizligiydi. Biitge yeni
bir yerin hapishane olarak kullanilmasi amaciyla kiralanmasina miisaade etse de bu yeni

yerin diger ihtiyaclarini karsilayamiyordu.

Diger bir sancak merkezi olan Dedeagac’ta, 1912 yilina gelmeden evvel heniliz Nisan
1908’de Edirne Valisi, Dedeaga¢ Hapishanesi’nin i¢inde bulundugu durumu soyle
Ozetlemistir: Hapishane ve tevkifhane dar, mahkdm ve tutuklulara yetersiz gelmektedir.
Hapishane aynm1 zamanda gayri sihhi bir haldedir. Hapishane i¢in 3 biiyiik kogusun
yapilmasi gerekmektedir ve bunun igin 26.379 kurusa ihtiya¢ vardir. Hapishane ve

tevkithanenin diger boliimlerinin de tamir edilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte
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toplam 38.025 kurusa ihtiya¢ vardir. Nisa hapishanesinin de durumunun ayni oldugu

belirtilmistir (BOA. DH.TMIK.S 72/56).

Mart 1912°de yapilan teftiste hapishanenin durumunda herhangi bir diizelme olmadigi
goziikmektedir. Bu tarihte Dedeaga¢ Hapishanesi, hikiimet konagi civarinda alt katta
bir yerdir. Gardiyan odalari, revir ve ikiser tiger kii¢lik penceresi olan bodrum katindaki
bir kogustan olusan erkek hapishanesinin hemen yaninda birbirine bitisik ve gegilebilir,
cok kiiciik pencereleri olan ti¢ kiiclik odadan olusan nisa tevkithanesi vardir. Erkekler
kisminda 60 mahk(m vardir ki kesinlikle bu say1 burasi i¢in ¢ok fazladir. Hapishane
hifzissthha kurallarina uygun olmadigi gibi modern bir hapishanede olmasi gereken
hicbir sarti saglamamaktadir. Dedeaga¢ Belediye Doktoru hapishanenin igler acisi
durumunu anlatmadan evvel hikimete mahkdm dahi olsa hi¢ kimsenin, medeni
kanunlara gore bu kadar perisan sartlar altinda yasamamas1 gerektigi uyarisini yapar ve
sonra hiikiimetin zaten bu konuyu kendisine bor¢ edindigini, medeni sartlar1 saglayan
hifzissihha kurallarina uygun hapishaneler yapacagini bildigini ekler. iste o yapilacak
olan hapishanelerden bir tanesinin de Dedeaga¢’a yapilmasi gerekmektedir. Yapilmasi
istenen hapishane iki katli olacak ve havasi temiz uygun bir yerde yapilacakti. Yeni bir
hapishanenin yapilmasi elzemdi. Gergekten Dedeaga¢ Hapishanesi hifzissithha
kurallarina tamamen aykir1 bir vaziyetteydi. Fakat Dahiliye Nezareti Hapishaneler
Idaresi Miidiiriyeti yeni bir hapishanenin yapilmasina izin vermemekteydi. 1911-1912
Hapishane Islahati’na gore daha once de ifade ettigimiz gibi memleketin uygun
yerlerinde umumi hapishaneler insa edilecek ve cinayet mahk{imlar1 buralara nakil
edilecekti. Dolayistyla diger hapishaneler bu sekilde rahatlayacakti. Ayn1 gerekce bu
sefer Dedeaga¢ Hapishanesi’nin yapilmasina engel oluyordu. Yapilacak olan umumi
hapishanelerden birine Dedeaga¢ Hapishanesi’nde cezalarimi ¢ekmekte olan 53 cinayet
mahkimu nakil edilecek boylece Dedeaga¢ Hapishanesi geri kalan az sayida mahkiim

icin idare edebilecekti.

Ancak Dedeaga¢ Hapishanesi’nde tamirat yapilabilirdi. Fakat hapishanenin durumu o
kadar koti idi ki Edirne Valiligi, Dahiliye Nezareti’ne yazdig1 yazida yapilacak
tamiratin higbir faydasi olmayacagini belirtiyor ve tamirat i¢in kesif yapmaya dahi

gerek gormiiyordu. En nihayetinde Mayis 1912°de Dedeaga¢ Hapishanesi’ndeki cinayet
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mahkiimlarindan 15’1 Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi’ne 15 tanesi ise Glimiilcine
Hapishanesi’ne nakil edilerek sorun gecgici olarak ¢o6ziilmiis oluyordu (BOA.
DH.MB.HPS. 3/3). Balkan Savaglar’’nin sonunda elimizden ¢ikan Dedeagag

sancaginin, hapishanesinin son durumu boyleydi.

Yukarida anlattigimiz dort sancak hapishanesinin tamaminin durumu pek vahim
olmakla birlikte son olarak inceleyecegimiz Gilimiilcine Hapishanesi’nin de durumu ¢ok
farkli degildir. Giimiilcine Hapishanesi daha heniiz II. Mesrutiyet Dénemi’ne girmeden
1908 yilinin baslarinda bakima muhtag ve gayri sthhi bir haldedir. Hapishanede mevkuf
ve mahk(im sayis1 kapasitenin iizerindedir. Hapishanenin kapasitesinin {izerinde
mahkim ve mevkuf barindirmasi beraberinde tifo hastaligini, hastalik da beraberinde
Olimleri getirmistir. Nisa hapishanesinde ise nizamnameye aykiri olarak erkek
gardiyanlar gorev yapmaktadir (BOA. DH.TMIK.S. 72/48). 1910 yilimin basinda
hapishanede olumlu anlamda degisen higbir sey yoktur. Gumdilcine Hapishanesi
esasinda biliylik bir hapishanedir. Fakat yillarca bakim yapilmadig: i¢in hapishanenin
bazi boliimleri kullanilamayacak kadar kotii bir hale gelmistir. Dolayisiyla ihtiyaca
cevap verebilecek kadar biiyilik olan hapishanede kullanilamayan bdliimlerinden dolay:
izdiham meydana gelmistir. Hapishane olarak kullanilan koguslarin durumu da pekiyi
degildir. Zemin katta olan hapishane koguslarinin pencereleri burasi igin yetersiz
kalmaktadir. Pencerelerin dolayisiyla havalandirmanin yetersizligi mahkim ve
tutuklular1 en temel insan ihtiyact olan temiz hava ve giines 1s1gindan mahrum
birakmaktadir. Hatta belediye tabibi bu durumu “Gilines 15181 girmeyen yere doktor
girer” soziiyle vurgulamaktadir. Giines ve temiz havadan mahrum kalan koguslar ayni
zamanda rutubet icindedir. Bdtiin bunlara ek olarak bir de tuvaletlerin kotl kokusu
vardir. Tuvaletler koguslarin hemen bitisigindedir. Dolayisiyla tuvaletlerin kokusu
koguslarin icine dolmaktadir. Bu havayr solumak zorunda kalan mahkiim ve
tutuklularin sagliklart her daim tehlike altindadir. Kadinlar i¢in ayrica bir hapishane
yoktur. Onlar da cezalarin1 burada fakat ayr1 koguslarda ¢ekmektedirler. Goriildiigi
tizere Glimiilcine sancaginin hem erkekler hem de kadinlar i¢in yeni bir hapishaneye
ihtiyac1 vardir. Fakat hiikiimetin iginde bulundugu mevcut mali durum yeni bir
hapishanenin insasina izin vermemektedir. Bunun farkinda olan mahalli yoneticiler her

seye ragmen yeni bir hapishanenin insa edilebilecegi diisiincesiyle yeni bir hapishane
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ingas1 i¢in gerekli olan 6n hazirligr yapmis, kesif bedelini tespit etmis ve haritasini
hazirlamistir. Mahalli yoneticiler bu alternatiften pek umutlu olmasalar gerek ki mevcut
hapishanenin tamir yoluyla kullanighh bir hale getirilebilmesi i¢in de kesif name
hazirlamislardir. Buna gore dncelikle pencereler genisletilerek hapishaneye yeteri kadar
havanin ve gilines 1s18inin  girmesi saglanacaktir. Zemin en azindan bir metre
yukseltilerek rutubetin Onlne gecilecektir. Tuvaletler tamir edilecek, hapishanenin
icinde kadin ve erkekler i¢in ayr1 ayr1 birer revir insa edilecektir. Kullanilmayan
koguslardan en azindan biri tadilattan gecirilerek kullanima alinacak ve ayrica bir
basgardiyan odasi insa edilecektir. Biitiin bunlar yapildiktan sonra Giimiilcine
Hapishanesi ancak kullanigh hale gelebilirdi (BOA. DH.MB.HPS.M. 1/12). Hapishane
bu yazismalardan sonra bir tamirat gecirmistir. Fakat yapilan tamirat yukarida
anlattigimiz gibi istenilen miikellef bir tamirat degildir. 1911 yilinin Nisan ayinda
Gumiilcine Hapishane’si yakin zamanda kismen bir tamirat gegirmesine ragmen yine
harap bir haldedir. Hapishanenin bu haliyle kullanilmaya devam edilmesi esasinda yine
uygun degildir. Ancak 31.305 kurus masraf edilerek burasi kullanigh hale getirilebilirdi.
Bu tamiratin bir an 6nce yapilmasi gerekliydi (BOA. DH.MB.HPS. 2/9, lef 2). Fakat bu
tamirat gerceklestirilemeden Balkan Savaslari nihayetinde Giimiilcine, Osmanl

Devleti’nin elinden ¢ikmustir.

Kaza hapishanelerinde de 1912 sonu itibariyla durum pek farkli degildir. Daridere
kazasinda hapishane olarak kullanilan yer, gilines 15181 almayan karanlik bir odadir.
Ayrica hapishanede bulasici bir hastalik meydana gelmistir. Rapora gore bu hastaligin
sebebi hapishanenin giines 15181 almamasidir. Hiilasa Daridere’de yeni bir hapishanenin
insa edilmesi gerekmektedir. Nitekim yeni bir hapishanenin insasi Edirne Istinaf
Midde-i Umumiligi tarafindan istenmektedir (BOA. DH.MB.HPS. 146/65). Yine Cisri
Mustafapasa Kaza Hapishanesi rutubetli ve hifzissihha kurallarina uygun degildir
(BOA. DH.MB.HPS. 7/18). Eceabat kazasinda da durum aymidir. Hapishane
hifzissihhaya uygun degildir. Intizam yoktur. Tabi biitiin bunlar mahkiimlarin
muhafazasini ¢ok zor bir hale getirmistir (BOA. DH.MB.HPS. 7/19). Kesan
Hapishanesi yine durumu iyi olmayan hapishanelerdendir. Kadinlar i¢in miistakil bir
hapishane yoktur. Erkekler hapishanesinin ise ddsemeleri ciirlimiis, tabi olarak bu

durum mahktmlarin sagligin1 olumsuz etkilemistir. Genel olarak hapishanenin ciddi bir
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temizlige ihtiya¢c vardir. Hapishanenin tuvaleti dahi yoktur. Belge mahkiimlarin bu
ihtiyaglarin1 nasil giderdikleri hakkinda bilgi vermese de, tuvalet yoklugundan
hapishanede bazi hastaliklarin ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Bu da bize mahkimlarin
tuvalet ihtiyaglarin1t muhtemelen kaldiklar1 yerde giderdiklerini gostermektedir (BOA.
DH.MB.HPS. 7/24, lef 3). Ger¢i bu hal ¢ok rastlanan bir durum degildir. Tirnova kaza
hapishanesi olarak kullanilan oda yine saglik sartlarina uygun olmayan bir yerdir. Daha
uygun bir yerin kiralanmasi i¢in Dahiliye Nezareti’nden izin verilmistir (BOA.

DH.MB.HPS. 3/22).

1911-1912 Hapishane Islahati’'nin Edirne vilayeti hapishanelerine higbir olumlu
yansimas1 olmamistir. Daha dogru bir ifadeyle bunun i¢in vakit yetmemistir. Clinkii

1912 sonu itibartyla ad1 gegen 1slahat caligmasi aniden askiya alinmistir.

II. Mesrutiyet Donemi Osmanli Hapishaneleri hakkinda ¢alisma yapmis arastirmacilar,
Imparatorluk genelinde bu 1slahat ¢alismasinm 1912 sonu itibartyla aniden kesilmesinin
sebeplerini tespit etmislerdir. 1. Balkan Savasi’nin patlak vermesi bu 1slahat
caligmasinin kesilmesinin nedenlerindendir (Gonen, 1997: 175). Bu tespit dogru
olmakla birlikte eksiktir. 1912 yilinda Ittihat ve Terakki Partisi’nin destekledigi
hiikiimet istifa etmis ve yerine “Biiylik Bakanlar Kurulu”nun yonettigi ulusal birlik
koalisyonu gec¢mistir. Biiyilk Bakanlar Kurulu, ¢ogunu tutuklayarak, kimisini idam
ederek ve digerlerini de siirgiine gondererek hiikiimeti ve Osmanli politikasini Ittihat ve
Terakki Partisi iiyelerinden arindirmistir. Dolayisiyla yeni hiikiimetin kurbanlarindan

biri de Ittihatcilarin hapishane 1slahat: olmustur (Schull, 2007: 91-92).

Bu iki tespit dogru olmakla birlikte esasinda yine eksiktir. I. Balkan Savasi’nin ¢ikmasi
ve Ittihat ve Terakki Partisi’nin iktidardan diismesi hapishane islahat programinin
kesilmesine sebep olmustur. Bu dogrudur. Ama buradan hapishane 1slahatinin yolunda
gittigi ve yukarida saydigimiz sebeplerden dolay: kesintiye ugradigi sonucu ¢ikar ki bu
yanlistir. Edirne vilayeti hapishanelerini anlatirken net olarak géziiken bir sey vardir ki
Osmanli Devleti maliyesi ciddi anlamda darbogazdadir ve bunun sonucu olarak da
hapishane 1slahati i¢in gerekli parayr bulamamaktadir. Hapishane reformunu

gerceklestirmek icin goziiken tek yol biiyiik bir istikraz (borg) anlagsmasi yapmaktir.
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Fakat sartlar buna miisaade etmemektedir (BOA. DH.MB. HPS. 71/25, lef 2).
Dolayistyla reformu hayata gecirmek icin gerekli olan paranin bulunamamasi zaten bu
reformun gerceklesmesine engel oluyordu. Yine arastirmacilarin hi¢ deginmedigi fakat
reformun oéniindeki onemli bir engel devam eden Tirk-italyan ya da diger adiyla
Trablusgarp Savas’iydi. Savasin getirecegi mali yiikten korkan hiikiimet mevcut
biitceden hapishane 1slahati i¢in gerekli olan paray1 ayirmak bir yana tamiratlar i¢in dahi
gerekli 6denegi ayrramiyordu (BOA. DH.MB.HPS. 3/9). Buna ragmen 1911’in
sonlarinda baslayan ve 1912’nin ilk yarisinda devam eden 1911-1912 Hapishane
Islahati, Osmanli hapishanelerine medeni kanunlar cergevesinde ahlaki degerleri,
modern saglik kurallarini getirmek ig¢in ilk kapsamli reform programini baslatmistir.
1912°nin Ocak ve Nisan aylarinda ¢esitli reformlar ilan edilmis ve harekete geg¢ilmistir.
Reformlardan biri mahkimlarin alistirma yapmasi i¢in her hapishanenin bir avlusu
olmasini dngoriiyordu. Bagka bir ferman, okur-yazar olan, ceza kanunlarini iyi bilen ve
bu kanunlarin uygulanmasinda tecriibesi olan daha iyi niteliklere haiz olan hapishane
personelini talep ediyordu. Baska bir ferman egitim ve is yoluyla mahkiimlarin
iyilestirilmesini buyuruyordu (Génen, 2005: 175; Schull, 2007: 90%%). Fakat biitiin
bunlara ragmen 1911-1912 Hapishane Islahati yukarida saydigimiz sebeplerden dolay1

basarili olamadan kesintiye ugramistir.

1911-1912 Hapishane Islahati’nin askiya alinmasinin sebeplerinden biri olan Balkan
Savaglart iki boliime ayrilir. 1. Balkan Savast 8 Ekim 1912-3 Aralik 1912 tarihleri
arasinda, II. Balkan Savasi ise 22 Haziran 1913-29 Ekim 1913 tarihleri arasinda
gerceklesmistir.

8 Ekim 1912 tarithinde baglayan 1. Balkan Savasi 3 Aralik 1912 tarihinde miitareke
donemine girmistir. Yunanistan ve Karadag’in katilmadigi bu miitareke sonucunda
Londra’da bir uluslararas1 konferansin toplanmasina karar verilmistir. Londra’da
toplanan baris konferansinda Bulgarlar Edirne’yi isterken, Balkan Devletleri Rumeli’nin

tamamini istemislerdir. Bu arada Istanbul’da Babili baskini neticesinde Kamil Pasa

z Schull, 1911-1912 Hapishane Reformu’nun sonucunda 1912 hapishane niifus sayiminin sonrasinda her

hapishanenin ya restore edildigini ya da modern saglik ve hijyen sartlarina uygun olarak yeniden insa edildigini iddia
eder (Schull, 2007: 90). Halbuki boyle bir durum séz konusu degildir. 31 Ocak 1912 tarihinde sadece 7 tane
hapishanenin insasi i¢in 6denek ayriliyordu (bkz. sayfa 97).
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kabinesi gorevden uzaklastirilmis, Sadrazamliga Mahmut Sevket Pasa getirilerek
Ittihatcilar iktidara tamamen hakim olmuslardir. Devirdikleri hiikiimetin Balkan Savasi
politikasini pasif bulan hatta Bab-1 Ali baskinin1 bu nedenle gergeklestirdiklerini iddia
eden Ittihatgilar, 3 Subat 1913 itibariyla miitareke donemine son vermis ve 1. Balkan
Savasi’nin ikinci sathasini baglatmistir. 3 Subat 1913°de Edirne’de catismalar tekrar
baslamis ve nihayetinde 26 Mart 1913 tarihinde Bulgar ve Sirp askerleri Edirne’ye
girmeye muvaffak olmuslardir. I. Balkan Savasi’nin sonucunda maglup olan Osmanli
Devleti 30 Mayis 1913 tarihinde imzaladig1 Londra Baris Antlagsmasi ile Midye-Enez
hattinin batisinda kalan biitiin topraklar1 Balkan Devletleri’'ne birakmak zorunda
kalmistir. Osmanli’dan kazandiklar1 topraklari paylasma konusunda ihtilafa diisen
Balkan Devletleri bu sefer kendi aralarinda yeni bir savasa tutusmuslardir. II. Balkan
Savasi olarak adlandirilan bu savasta Yunanlilar ve Sirplar kendi aralarinda anlasarak
Bulgaristan’a savas agmislardir. Bu durumdan faydalanan Osmanli Devleti yaptig1 ileri
harekatla 21 Temmuz giinii Lileburgaz ve Vize, 22 Temmuz’da Kirklareli ve

nihayetinde 23 Temmuz giinii Edirne’yi geri almay1 basarabilmistir.

Edirne sehri, I. Balkan Harbi’nin bagladig: tarihten ateskes tarihine kadar 47 giinliik bir
muharebe donemi yasamis, arkasindan iki aylik bir ateskes donemine girilmis ve
sonrasinda sehrin isgal edildigi tarihe kadar 52 giinliik bir muharebe donemi daha
yasamistir (Tlrkmen ve digerleri, 2006: 45). Sehrin Bulgarlar tarafindan isgaline kadar
gecen biitlin bu zaman zarfinda Edirne Vilayet Hapishanesi’ndeki mahk(imlara ne
oldugu sorusu oOnemlidir. Osmanli Arsivi'nde konuyla ilgili tasniflerde yaptigimiz
arastirmalarda, bu siire zarfinda Edirne Vilayet Hapishanesi i¢in ne bir tahliye ne de bir
af ¢iktigina dair bir belgeye rastlamadik. Biitiin bu zaman zarfinda mahkim ve
tutuklular Edirne Vilayet Hapishanesi’nde cezalarini ¢ekmeye devam etmislerdir. 26
Mart 1913 Carsamba gilinii Edirne diismana teslim olmus ve o giin hapishaneyi
korumakla gorevli Osmanli Jandarmasi, hapishaneyi terk edince mahkimlar serbest
kalmislardir (Kazancigil, Gokge, 2005: 197; Hayta, Birbudak, 2010: 105-106). Esasinda
Osmanli Kale Komutani’nin niyeti mahkimlar serbest birakmak degildi. Edirne Kale
Komutan1 Miralay Ismail Pasa’nin ateskes teklifini Bulgarlarin Cephe Komutan Vekili
olan Albay Pasinof, kabul etmis ve gonderdigi teklifte dort istekte bulunmustur. Bu

isteklerden biri Osmanli askerlerinin sehir i¢inde bir yere toplanmasi ve Bulgar askerleri
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tarafindan kordon altina alinmasi sartidir. Ismail Pasa bu teklifi kabul etmis, hapishane
nobetcilerinin Bulgar ndbetcilerle degistirilmesi i¢in bir miktar Bulgar askerinin
gonderilmesini talep etmistir (Tirkmen ve digerleri, 2006: 240). Fakat bu askerler
gonderilmemis olsa gerek ki hapishanede nobet tutan Osmanli askerleri nébet yerlerini
Bulgar askerlere teslim etmeden terk etmek zorunda kalmislar ve bunun sonucunda
mahkimlar serbest kalmiglardir. Bundan sonra ise ayn1 giin Edirne Vilayet Hapishanesi
de diger devlet daireleri ile birlikte yagmalanmis ve hapishanede bulunan biitiin resmi

evraklar yakilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 72/19; Hayta, Birbudak, 2010: 105-106).

Serbest kalan mahkdmlar icin -sehir tekrar Osmanli Devleti’nin eline gegtikten sonra-
1914 yilimin Ocak ayinda af ¢ikmistir. Sadece bu mahkimlar degil, harp ile iligkisi
bulunmayan ceraim ashabindan olup, harp dolayisiyla gerek Bulgar gerek Osmanli
askerleri tarafindan hapishanelerden serbest birakilmis yahut nasilsa bulundugu ya da
sonradan nakledildigi hapishanelerde hapis ve tutuklu kalmig olan sahislar hakkinda
takibat ve tahkikat yapilmasi i¢in hiirriyet vesikalar1 siniflandirilmis ve gayrimaslim
mahkmlarin mahkiimiyet vakalarinin tatbik ve infazina imkéan bulunamadigindan sahsi
hukuk ve davalar1 baki kalmak iizere biitiin mahkimlar af edilmislerdir (BOA. MV.
233/32). Boylece Edirne vilayetinin diisman isgaline ugramis tiim bolgelerindeki
hapishanelerde yatan mahk{imlar geriye doniik bir takibata ugramadan serbest kalmislar,
daha once serbest birakilanlarin ise 6zgiirliikleri tasdik edilmistir. Yukaridaki af, savas
sirasinda olaylara karismis olanlar1 kapsamamaktadir. Fakat Balkan Savaglari’nin
sonunda Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda imzalanan 29 Eylil 1913 tarihli
Istanbul Antlasmasi’nin 6. Maddesi savas doneminde olaylara karismis olanlara da

genel bir affin ¢ikarilmasini karara baglamistir (Hayta, Birbudak, 2010: 128).

Bulgar isgaline ugrayan Edirne vilayeti sancaklarindan Gelibolu’da bulunan mahkim ve
tutuklular savas ¢ikmadan evvel Istanbul’da bulunan Hapishane-i Umumi’ye nakil
edilmislerdir. Eyliil 1913’te, savastan once Gelibolu’dan nakil edilen mahkiim ve
tutuklularin diisman isgalinden kurtulan Gelibolu’ya iadesine karar verilmis, Dahiliye
Nezareti eger Gelibolu’da bir hapishane varsa tamir edilmesini yoksa uygun bir yerin
kiralanmasin1 Edirne Valiligi’nden istemistir (BOA. DH.MB.HPS. 72/17). Aralik

1913’te Gelibolu sancaginda hapishane olarak kullanilmak iizere bir yer kiralanmistir
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(BOA. DH.MB.HPS. 5/18). Fakat heniiz mahkim ve tutuklularin nakillerinin
gerceklesmesine firsat kalmadan, Ocak 1914’te ¢ikan aftan dolayr mahkiim ve

tutuklularin génderilmesine gerek kalmamistir (BOA. MV. 233/32).

23 Temmuz 1913 tarihinde diisman isgalinden kurtulan Edirne yaklasik 4 ay boyunca
Bulgar isgalinde kalmistir. Bu siire zarfinda Edirne Vilayet Hapishanesi bu sefer
Bulgarlar tarafindan hapishane olarak kullanilmaya devam edilmistir (BOA.

DH.EUM.EMN. 49/16)

Edirne’nin yaklasik 4 ay boyunca Bulgar isgali altinda kaldig: siire zarfinda Edirne
Vilayet Hapishanesi’ndeki mahkGimlarin isgalin oldugu giin serbest kaldigin1 biliyoruz,
yine Gelibolu’daki mahkiim ve tutuklularin isgalden hemen &nce Istanbul’a nakil
edildikleri bilgilerimiz arasindadir. Fakat Giimiilcine, Dedeagag, Kirkkilise, Tekfurdagi
hapishaneleri ve bu sancaklara bagli isgale maruz kalmis kaza hapishanelerinde bulunan
mahkm ve tutuklularin tahliye edildiklerine ya da serbest birakildiklaria dair bir bilgi
elimizde mevcut degildir. Muhtemelen bu bdlgelerdeki mahkim ve tutuklular
hapishanede cezalarmi ¢ekmeye devam etmislerdir. Isgal sirasinda hapishanelerde
cezalarin1 ¢eken mahkGmlarin akibetleri hakkinda bilgilerimiz mevcuttur. Ad1 gegen
hapishanelerde yatan Mdusliman mahkimlarin ¢ogu agliktan 6lmiislerdir. Bu sadece
mahkimlara reva goriilen bir durum degildir, 1sgal altindaki bolgelerde sivil Miisliiman

halkin katledilmesi siradan isler arasindaydi (McCarthy, 2006: 175).

Balkan Savaslari’ndan 6nce 1912 yilinda Edirne vilayeti, merkez sancakla beraber 6
sancak merkezi ve bunlara bagl toplam 26 kazadan miitesekkildir (Hayta, Birbudak,
2010: 27).

Balkan Savaslari’nin sonucunda Osmanli Devleti Meri¢ Nehri’nin batisindaki biitiin
topraklarin1 kaybetmistir (Tarihte Tiirk-Bulgar Iliskileri, 2004: 83). Selanik, Manastir,
Kosova, Yanya, Iskodra, Cezayir-i Bahri Sefid eyaletleri ile Girit, Sisam ve Edirne
Vilayeti’nin Dedeaga¢ ve Giimiilcine sancaklar1 Balkan Savaslari sonucu Osmanli
Imparatorlugu’nun elinden ¢ikan topraklardir (Onur, 2004: 85). 29 Eylil 1913 tarihinde

Osmanli Imparatorlugu ile Bulgaristan arasinda yapilan anlasma ile Edirne Vilayeti’ne
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bagli kazalardan Ahtopolu, Tirnova, Cisri Mustafapasa, Ortakdy ve Kircaali kazalari

dahil Bat1 Trakya Bulgarlara birakilmistir (Ozmen, 1948: 24).

Balkan Savaslar1 sonucunda toprak kaybina ugrayan Edirne vilayetinde, 10 Subat 1914
tarihli vilayetteki hapishaneler hakkinda bilgi veren sual varakalarina gore idari yap1 su
sekildedir: Edirne vilayeti merkez sancagina bagl kazalar Lalapasa, Cisri Ergene ve
Dimetoka’dir. Tekfurdagi sancagi, Corlu, Malkara, Hayrabolu kazalarindan
miitesekkildir. Gelibolu sancag: ise Sarkdy, Ipsala, Miirefte, Eceabat, Kesan ve Inoz
kazalarindan olugmaktadir. Diger bir sancak merkezi olan Kirkkilise’ye bagli kazalar ise
Babaeski, Saray, Liileburgaz, Demirkdy, Vize ve Pinarhisar kazalaridir (BOA.
DH.MB.HPS. 149/9).

Balkan Savaslari’ndan 6nce merkez sancakla beraber 6 sancak ve 26 kazadan olusan
Edirne vilayeti artik merkez sancakla birlikte 4 sancak ve bunlara bagli 18 kazadan
miitesekkildir. Kaybedilen iki sancak Glimiilcine ve Dedeaga¢ sancaklaridir. Yeni idari
yapida yer almayan kazalar ise Edirne merkez sancaga bagli Cisri Mustafapasa, Kircaali
ve Ortakdy, Giimiilcine sancagina bagli Egridere, Daridere, Iskece, Kirkkilise sancagina
bagli Tirnova, Ahtopolu ve Dedeaga¢ sancagina bagli Sofulu kazalaridir (Savas oncesi
ve sonrasi idari yapinin karsilagtirilmasi i¢in bkz. Hayta, Birbudak, 2010: 28; BOA.
DH.MB.HPS. 149/9).

Edirne merkez sancaga bagl olan Dimetoka kazasi, Balkan Savaglari’nin sonucunda
Bulgaristan’a gecmedigi halde 6 Eyliil 1915 tarihinde Osmanli Devleti ile Bulgaristan
arasinda imzalanan “Meri¢ Nehri Alt Kismi1 Sinir Diizeltilmesi S6zlesmesi” sonucunda
Bulgaristan’a terk edilmistir (Dobrav, 2005: 6). Esasinda Bulgarlara sadece Dimetoka
kazas1 verilmemistir. 1914 yilinin Subat ayinda belgelerde goriinmeyen fakat 1914
yilinin Agustos ayma ait belgelerde goriilen Edirne merkez sancaga bagl iki kaza daha
vardir (bkz. BOA. DH.MB.HPS. 154/14, sayfa 96). Bunlar 1914 yilinda ihdas edilen
Mustafapasa ve Seymenli kazalaridir. Mustafapasa kazasi Tekke koyiinde, Seymenli
kazas1 ise Rodoplarla Meri¢ Nehri arasinda Dimetoka’nin kuzeyinde kurulmustur. Bu

kazalar, Dimetoka kazasiyla birlikte Bulgaristan’a terk edilmistir. Bu kazalarin
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Bulgaristan’a verilmesinin sebebi Bulgaristan’in I. Diinya Savasi’nda miittefik devletler

lehine savasa girmesini saglamaktir (Ozmen, 1948: 25).

Balkan Savaslar1 1911-1912 Hapishane Islahati’nin son bulmasmin en 6nemli
nedenlerinden biridir. Bu anlamda Osmanli Imparatorlugu hapishanelerinin, Balkan
Savaglari’ndan dolay1 gordiikleri zarar devletin diger kurumlarinin goérdiigli zarardan bir
kat daha fazladir denilebilir. Edirne vilayeti hapishaneleri ise bu savaslardan dolayi
Imparatorlugun ceza infaz kurumlar arasinda fazla zarar1 gorenlerdir. Savasin bizzat
icinde  kalan  Edirne  vilayeti  hapishaneleri  sehrin  bombalanmasindan,
yagmalanmasindan iizerine diiseni almistir. Ama yine de hapishane 1slahatinin tekrar

baslamasinin sebebi dolayli olarak Balkan Savaglar1’dir.

Balkanlarda bulunan 6zellikle Ittihat ve Terakki Partili subaylarin ve askeri birliklerin
tasfiyesi yiliziinden Osmanli ordulart savasa olduk¢a hazirliksiz yakalandilar ve
tamamen yenik distller. Hentiz Edirne, Bulgar isgaline maruz kalmadan, 1. Balkan
Savasi’nin miitareke déneminde 28 Ocak 1913 tarihinde Ittihat ve Terakki Partisi’nin
bazi liyeleri Bab-1 Ali’yi bastilar ve Harbiye Naziri’n1 vurup, Kamil Pasa’nin yonettigi
“Biiyiikk Bakanlar Kurulu” nu devirdiler. Sonugta Talat, Enver ve Cemal pasalardan
olusan ticlii hiikkiimdarlig1 kurarak I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar iktidara tamamen
hakim oldular. 1912°de segilen biitiin ittihat ve Terakki iiyeleri eski gdrevlerine geri
dondiiler. Talat Pasa 22 Aralik 1913 tarihinde tekrar Dahiliye Nazir1 oldu. Bundan sonra
“Dahiliye Nezareti Tegkilati Hakkinda Nizamname” yaymlandi. Bu nizamname,
Nezareti yeniden diizenledi, merkezilestirilip, daha verimli hale getirip, yeni bastan

yapilandirdi.

Dahiliye Nezareti’nin yeni ana diizenleme merkezi “Hapishaneler Miidiiriyeti”ni de
iceren on bir miidiiriyetten olusuyordu. Bu diizenleme Hapishaneler Miidiiriyeti’ne
Nezaretteki diger miidiiriyetler ile ayni esitlikte daha ¢ok giic ve otorite verdi.
Miidiiriyetin yetkileri arasinda Osmanli hapishanelerini yonetmekle birlikte ilgili tiim
gerekli haber ve bilgileri toplama yiirlitme, onarma, isletme ve yeniden yapilandirma
vardi. Boylece Ittihatcilar askiya alman 1911-1912 Hapishane Islahatin1 tekrar
canlandirip baslatti (Schull, 2007: 92-94).
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3.2. 1914 Hapishane Islahati ve Edirne Vilayeti Hapishaneleri

1911-1912 Hapishane Islahati saydigimiz sebeplerden dolayr askiya alinmisti.
Ittihatgilar biraktiklar1 yerden tekrar basladilar. Islahat tam anlamiyla uygulamaya
konamadan kesildigi i¢in hapishanelerin durumunda bir diizelme olmamust1. Ittihat¢ilar
bu durumdan memnun degildiler. Hapishanelerin kotii durumu kendi ifadeleriyle
hiikiimetin sanina yakigmamaktaydi. Sorunun ¢6ziimii i¢in ¢esitli yollar deneniyordu.
Kapasitesinin {izerinde mahkiim barindiran hapishanelerden diger hapishanelere
mahkmlar nakil edilmeye c¢alisilsa da genel olarak hapishaneler kapasitelerinin
lizerinde mahkiim barindirdigindan bu yontem ¢dziim yolu olamryordu. ikinci yol
olarak hapishane olarak kullanilmaya uygun kiralik binalar bulunarak mahkamlarin
buralara nakil edilmesine karar verilmis ve bu diislince vilayetlere teblig edilmisti. Fakat
vilayetlerde hapishane olarak kullanilmaya elverisli, kiralanabilir binalarin ekseriyetle
olmamast bu projenin de hayata gecirilmesine engel oluyordu. Esasinda hapishaneler
icin kiralama yoOnteminin oniinde bir engel daha vardi. Resmi daire yapilmak iizere
kiralanmis diikkdn ve bina gibi yapilara hiikiimetin 6dedigi kira ciddi bir rakamdi,

bunun tizerine eklenecek yeni bir 6denege biitce izin vermeyebilirdi.

Vilayetlerin sundugu ¢6ziim ise hapishanelerin genisletilmesi ya da mahkimlarin
nakilleriydi. Fakat bu da miimkiin degildi. Hapishanelerin yenilenerek insasi sOyle
dursun tamir edilmelerine dahi Maliye Nezareti, biitcenin yetersizliginden dolay: izin
vermiyordu. Dahiliye Nezareti, Maliye Nezareti ile yaptig1 yazismalar sonucunda
gelecek sene biitcesine dahi hapishane ingaatlar1 icin yeterli miktarda meblaglar
eklenemeyecegini 6greniyordu. Fakat Dahiliye Nezareti yapilmasi elzem olan ingaatlar
icin fevkalade bir biitgenin olusturulmasi gerektigini Maliye’ye bildirmisti. Ciinkii
mevcut hapishanelerin biiylik bir bolimii 1slaha muhtacti. Bunlarin arasinda en
onemlileri i¢in masraf bedellerinin hazirlanmasi gerekiyordu. Bunun i¢in biit¢enin gelir
kaynaklarinin gbzden gegirilip, yeni gelir kaynaklarinin olusturulmasi sartti. Yeni gelir
kaynaklari tespit edilmisti. Fakat bunlara yeni demek ¢ok dogru olmayacaktir. Bu gelir
kaynaklarindan ilki hapishanelerin bulundugu mabhallerin ahalisinden toplanacak

yardimlardi. Bu yontem esasinda eskiden bu yana uygulanan bir yontemdi. ikinci gelir
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kaynagi, 1911-1912 Hapishane Islahati’nda da giindeme gelen hapishane enkaz ve

arsalarinin satilmasiyda.

1914 yilinin Ocak ayimna ait rapor bazi yerlerde hapishanelerin arsalarmin ¢ok
degerlendigini, bu arsalarin igindeki hapishanelerin ise yikilmaya yiiz tuttugunu,
degerlenen bu arsalarin satilarak sehir disinda havadar yerler alimip miikemmel
hapishanelerin insa edilebilecegini soyliiyordu. Hapishane enkaz ve arsalarinin satilmasi
veya rehin olunmasi veya degistirilmesi yoluyla elde edilecek gelir ve halkin yapacagi
yardimlar ile elde edilecek fevkalade biitce esasinda memleketin ihtiyacin1 yine
kargilayamayacakti. En azindan gelecek sene biitgesinden 50.000 lira ayrilirsa ceza
miiesseselerinin en dnemlilerinden baslanarak 7-8 sene icerisinde hapishanelerin 1slahi,
tamiri ya da yeniden insa edilmesi miimkiin olabilirdi. Bu islerin gerceklesmesi i¢in
gerekli kanuni diizenlemeler yapilip, bu esaslar cergevesinde kanun layihasi
diizenlenirse bu proje dogrultusunda hapishanelerin 1slah1 miimkiin olabilirdi (BOA.

DH.MB.HPS. 72/30).

Hapishaneler Miidiiriyeti bu raporu yaymlamadan evvel Adliye Nezareti’nden
kendisine gonderilen 21 Ekim 1913 tarihli belge, Adliye Nezareti’'nin ingaat
malzemelerinin temini ve ucuz isgiicii saglama adina da bir proje gelistirdigini bize
gosteriyor. Kazalar hapishanelerinin tamamen tamir ve 1slaha muhtag¢ bir halde oldugu
zaten bilinen bir gergekti. Umumi hapishaneler, sancak ve kazalarda tertip olunacak
planlar mucibince ayni tarzda miikemmel tevkithane ve hapishaneler insas1 kaginilmaz
olmustu. Bunun i¢in tas, kire¢ ve bunun gibi insaat malzemeleri tagralarda daha uygun
fiyat ile tedarik edilebilirdi. insaat islerinde hizmetleri uygun olan mahpuslarin yevmiye
ile istihdamlar1 ¢ok faydali olacakti. Imparatorluk genelinde tiim sehirlerin hem iginde
hem disinda hiikiimete ait bir¢ok arsa ve arazi olmasindan dolay1 her kaza ve livada
muhafaza ve idaresi kolay olacak tarz ve sekilde duvarla gecici mubhitler ve sihhi
pansiyonlar insasinin uygun olacagi Dersaadet Istinaf Miidde-i Umumiligi’nin teftis
raporu neticesinde anlagilmisti. Imparatorluk genelinde vilayetlerin istinaf mudde-i
umumiliklerinden gelen teftis raporlarina gore bilindigi gibi her kaza ve sancakta ve
hatta vilayet merkezlerindeki tevkithane ve hapishanelerin bir kismi mevcut

durumlariyla haddinden fazla mevkuf ve mahpuslar ile dolu, bir kismi da hava ve
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1istktan mahrum olan zindan haneydiler. Isledikleri suglardan dolayr kanunlar
cercevesinde hiirriyetleri ellerinden alinan bu insanlarin asgari yasam sartlarina sahip
olmak haklariydi. Dolayisiyla mevkuf ve mahkiimlarin bu gibi mahallerde tutulmalari
hiklUmetce de kabul edilebilecek bir durum degildi. Genel itibari ile tamir ve islaha
muhta¢ gorilen hapishaneler defaten tamir edilmis fakat bu da ¢6ziim olmamisti.
Merkez vilayetlerde tesekkiil eden umumi meclislerle bu seneden itibaren bu 6nemli
ihtiyac bilhassa dikkate alinarak ahalinin yardimlariyla devletge tertip ve tensip
olunacak plan dairesinde her liva ve kazanin miinasip mevkilerinde peyderpey
hapishaneler viicuda getirmek ic¢in yapilmasi gerekenler bildirilmisti (BOA.
DH.MB.HPS. 73/11, lef 2). Adliye Nezareti, Hapishaneler Miidiiriyeti’ne bdylece ucuz

isglicii ve ucuz malzeme saglamanin yolunu da gdstermis oluyordu.

Nihayetinde bu projeleri gerceklestirmek icin mevcut durumu tespit etme adina
vilayetlere yeniden sual varakalar1 génderildi. Fakat bu sefer Hapishaneler Muduriyeti,
1911-1912’den farkli olarak bir kereye mahsus kapsamli bir arastirma daha baslatti. Bu
anket farkliydi. 1914 yilinda her hapishaneye gonderilen sual varakalari, yerel
hapishane yoneticilerinin ihtiyaglart hakkinda genis kapsamli yorumlar ve Oneriler
yazmasini istiyordu. Bu sual varakalar1 her hapishaneye gonderildi ve daha sonra geri
alindi. Sual varakalarina bazi hapishane yoneticileri hapishanelerin kalabalik, sagliksiz,
disiplinsiz, kederli durumlarin1 ve mahktmlarin ¢ektigi zorluklar1 gosteren resimleri de
ekledi. Bir kisim hapishane yoneticileri de insa edilmesini istedikleri hapishaneler i¢in
onerdikleri mimari planlar1 da sual varakalarina ekleyerek gonderdi (Schull, 2007: 95—

96).

Edirne vilayeti bu sual varakalarini cevaplandirdi ve 10 Subat 1914 tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne gonderdi. Bu sual varakalar sirasiyla nisaya ait hapishane olup olmadigi,
hapishanenin devlet mali m1 kiralik m1 oldugu, mevcut mahkiim sayisi, hapishanenin
bulundugu arazinin degeri, hiikiimet konagi haricinde veya dahilinde olup olmadigi,
hapishanenin bulundugu arazinin kag¢ zira (bir kolun dirseginden orta parmak ucuna
kadar uzunluk o6lg¢ust, 75-90 cm kadar) oldugu, her zira’nin kiymeti ve son olarak

hapishanenin yeniden yapilmasi gerekli mi, tamirat ister mi ve tamirat derecesi
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sorularin1 soruyordu. Bu sual varakalarina gore 1914 yili baslarinda Edirne Vilayeti

Hapishaneleri’nin durumu asagidaki gibidir.

3.3. Edirne Vilayet Hapishanesi

Vilayet merkezinde nisaya ait bir hapishane Bulgar isgalinden once vardi. Fakat bu
hapishane Bulgar isgali sirasinda Bulgarlar tarafindan tahrip edilmistir. Sehir tekrar
Osmanli Imparatorlugu tarafindan ele gecirildikten sonra Dahiliye Nezareti’nin emriyle
Hapishane-i Umumi haricinde iki oda nisa hapishanesi yapilmistir. Fakat bu hapishane
miikellef bir hapishane degildir. Mutfak ve bunun gibi 6nemli ihtiya¢lardan yoksundur.

Dolayistyla yeni bastan bir nisa hapishanesinin inga edilmesine ihtiya¢ vardir.

Hapishane-i Umumi ve nisa hapishanesi devlet malidir. 14 Aralik 1913 tarihi itibariyla
258 erkek ve 4 tane kadin olmak tizere toplam 262 mahkim vardir. Hapishane-i Umumi
degerlidir. Hiikiimet konagi dahilinde ve konak miistemilatindandir. Hapishanenin

bulundugu arazi 4.499 zira’dir. Her zira’nin ederi 1,5 Osmanl Liras1 degerindedir.

Hapishane-i Umumi gayet saglamdir. Ciink{i daha 6nce tamirati yapilmistir. Koguslarin
badanas1 yapilmis, abdesthaneleri (tuvaletleri) tamir edilmis, koridor ve koguslarin
icleri kolay temizlenebilmesi i¢in asfaltla dosenmis, kapilar yenilenip, hastane olarak
kullanilan dairenin tamiri yapilmistir. Hapishane-i Umumi’de daha 6nce bir kogus
mahk(mlarin sanayi ile istigal etmesi amaciyla sanayi haneye c¢evrilmis, olumlu
neticeler alinmistir. Mahkiimlarin hem ahlaklarin1 diizeltmeleri hem de hapishaneden
ciktiktan sonra meslek sahibi olabilmeleri amaciyla sanayi hanenin tekrar agilmasi
gerekmektedir. Simdi yine ayni1 kogusun sanayi haneye doniistiiriilmesi ve Bulgarlar
tarafindan tahrip edilen nisa hapishanesinin insas1 i¢in 300 liraya ihtiya¢ duyulmaktadir

(BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 1).

Yukaridaki bilgilerden de anlagilacag: lizere Hapishane-i Umumi’de Balkan Savaslari
sonrasi bir takim tamiratlar yapilmistir. Fakat bu tamiratlarin yapilis asamasinda Edirne
Vilayeti ile Hapishaneler Miidiiriyeti arasinda 6denek alinmasi i¢in gereken yazigmalar

yapilmamis, buna gerek kalmamistir. Edirne tekrar Osmanli hakimiyetine gegtikten
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sonra eski Dahiliye Nazir1 Hac1 Adil Bey Edirne Valiligi’ne atanmistir. Bundan sonra
sehrin yeniden imari i¢in basta padisah olmak iizere, hiikiimet ve sivil halk byik bir
yardim kampanyasi baslatmistir (Hayta, Birbudak, 2010: 123). Kuvvetle muhtemel

Hapishane-i Umumi’nin tamiri buradan gelen parayla ger¢eklesmistir.

3.3.1. Edirne Merkez Sancaga Bagh Kaza Hapishaneleri

3.3.2. Lalapasa Kaza Hapishanesi

Lalapasa’da ne hiikiimet mali ne de kiralik olarak bir hapishane mevcut degildir.
Dolayisiyla buraya bir hapishanenin insas1 gereklidir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 2).
Lalapasa, Balkan Savaslari’ndan sonra ihdas edilen bir kaza oldugundan heniiz bu

tarihte burada bir hapishanenin olmamasi esasinda normal durumdur.

3.3.3. Cisri Ergene Kaza Hapishanesi

Burada bulunan hapishanenin adi Miilkiye Hapishanesi’dir. Erkek hapishanesinin
haricinde ayrica bir nisa hapishanesi de vardir. Hapishane hiikiimet malidir. 58’1 erkek

1’1 kadin olmak tizere toplam 59 mahk(m vardir.

Hapishane hiikiimet konaginin haricindedir. Zaten kazada hiikiimet konag1 yoktur. Fakat
baharda yeni bir hiikiimet konaginin yapilacagi karara baglanmistir. Hapishane eski
hiikiimet diye adlandirilan mevkide ve jandarma kogusuna bitigiktir. Jandarma ve
zabitlere ait koguslarla hapishane ayni yerleskenin i¢cindedir. Bu alan avlulariyla beraber
toplam 3 doniimdiir. Buranin yaklasik 1 doniimii hapishaneye aittir ve bu arazi ¢ok

kiymetlidir.

Butun bunlardan onemlisi hapishanenin tamire ihtiyaci yoktur. Miilkiye hapishanesi

olarak adlandirilan Cisri Ergene Hapishanesi saglik kurallarina uygun ve saglam bir
hapishanedir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 3). Hapishanenin bu olumlu goriinttsu bir

kaza igin gergekten ¢ok olan 58 mahkdmun nedenini agiklamaktadir.

118



3.3.4. Dimetoka Kaza Hapishanesi

Kaza’da nisa hapishanesi yoktur. Dolayisiyla kadin mahkim da yoktur. Erkek mahkim

sayis1 ise 26°dir.

Hapishane, hiikiimet konag1 avlusunda, hiikiimet konagina 5 metre uzaklikta miistakil,
saglam, muhafazali ve hiikiimete ait bir binadir. Binanin uzunlugu 25, yiiksekligi ise 5
metredir. I¢inde bulundugu arazi ise 10 metredir. Toplam arazisi 200 metrekare ve

arazinin her zira’1 2 kurustur.

Hapishanenin icine girdigimizde bizi her biri 80 kisilik 4 tane kogus karsilar. Bu
koguslar giines ve 1s1k alabilmektedir. Hapishane binasinin olumsuz yanlar1 ise bir defa
dort tarafi duvarlarla gevrili degildir. Tuvaletleri yoktur. Baz1 koguslarin désemeleri
Bulgar isgali sirasinda tahrip edilmistir. Biitiin bu saydigimiz olumsuz durumlarin
giderilmesi ve hapishanenin istenilen hale getirilebilmesi i¢in 200 lira, ayrica nisa
hapishanesinin inga edilebilmesi i¢in de 150 lira olmak tizere toplam 350 lira gereklidir
(BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 4).

3.4. Tekfurdagi Sancag1 Merkez Hapishanesi

Sancakta Bulgar isgalinden once bir nisa hapishanesi vardir. Fakat isgal sirasinda nisa
hapishanesi Bulgarlar tarafindan yikilmistir. Sehir tekrar Osmanli hakimiyetine
gectikten sonra bir ev kiralanarak nisa hapishanesi yapilmistir. Sancak merkezinde 76

erkek 1 kadin olmak iizere toplam 77 mahk(m vardir.

Erkek hapishanesi Bulgar isgali esnasinda yakilmis olan hiikiimet konagi arsasindadir.
Yeni hikimet konagi bagka bir yerde insa edildiginden, hapishane arsasinin pek
kiymeti kalmamistir. 1911-1912 Hapishane Islahati’n1 anlatirken de belirttigimiz {izere
Tekfurdagi Merkez Hapishanesi zaten ciddi anlamda tamire muhtag bir haldeyken, 1912
depreminde blylk zarar gormiis, harabe halini almistir. Hapishane bu haldeyken bir de
listiine Bulgar isgali sirasinda tahrip edilmistir. Oyle ki artik hapishanenin bu haliyle

saglam bir sekilde tamir edilmesi miimkiin degildir.
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Erkek hapishanesinin harabesi ve nisa hapishanesinin de geriye sadece arsasi kalmistir.
Erkek hapishanesinin arsast 366 metrekare 56 santim, kadin hapishanesinin arsasi ise
193 metre 88 santimdir. Her iki arsanin metresi 20 kurus etmektedir. Tekfurdagi icin
Onerilen ¢6ziim erkek hapishanesinin yikilmasi geriye kalan arsayla birlikte nisa
hapishanesinin arsasinin satilarak, buradan elde edilecek parayla hiikiimet konaginin

yakininda yeni bir hapishanenin insa edilmesidir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 8).

3.5. Tekfurdag: Sancagi1 Kaza Hapishaneleri

3.5.1. Corlu Kaza Hapishanesi

Corlu’da kadin hapishanesi yoktur. Kazada kadin mahkiim olmadig: gibi erkek mahkiim
da yoktur. Balkan Savaslari’ndan 6nce, kazada kiralik bir yer erkek hapishanesi olarak
kullanilmaktaydi. Savastan sonra ise hapishane yapilabilecek sartlara haiz bir yer
bulunamadigindan hiikiimet mali olan redif dairesi miistemilatindan bir oda gecici
olarak hapishane yapilmistir ve Subat 1914 tarihi itibartyla kullanilmaya devam

edilmektedir.

Gergi bu yer gegici de olsa hapishane olarak kullanilabilecek bir yer degildir. Hapishane
zemin katta ve 151k almayan bir yerdir. Corlu Kaymakami’nin ifadesiyle insan namini
tastyan bir mahlikun ikamesine misait degildir. Fakat kaymakam diger yandan
memleketin mevcut halinin yeni bir binanin tedarikine miisait olmadigini1 da ekler ve
devam eder: Bugiin askerler bile berbat hanlarda, magaralarda ikamet etmektedirler.
Memurlar da ayni haldedir. Hiikiimetin vermeye mecbur kalacagi 300 liraya yakin
kiranin 7 katin1 feda ederse hem bir hiikiimet konagi hem de bir hapishane insasi

mimkunddr. Halihazirda baska bir gare yoktur (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 5).
3.5.2. Malkara Kaza Hapishanesi
Malkara yine nisa hapishanesi olmayan kazalardandir. Erkeklere mahsus bir hapishane

vardir ve burada 65 mahkim barinmaktadir.
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Hapishane hiikiimet konagi ile jandarma kogusuna bitisiktir. Arazisi kasabanin diger
yerlerine nispetle degerlidir. Hapishanenin arazisi 157 arsindir.?* Her zird’min degeri 40
kurustur. Hapishane hiikiimet malidir ve iki odadan miitesekkildir. Hapishane sagliga
uygun olmadigr gibi kazada tevkifhane olmadigindan mahktimlarin yani sira tutuklular
da burada kalmaktadir. Tutuklular1 da ekleyince boyle dar bir hapishanenin mevcudu
80’1 agsmaktadir. Binanin yenilenmesi kesinlikle gereklidir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9,
lef 6).

3.5.3. Hayrabolu Kaza Hapishanesi

Kazada nisa hapishanesi vardir. Bu yer giinliik 3 aylik 99 kurus bedelle kiralanmistir. 49

erkek 4 kadin olmak iizere toplam 53 mahkGm vardir.

Hapishane hiikiimet konagi dahilindedir. Hapishanenin {izerine kuruldugu arazi 55
metrekaredir. Arazi degerli olup tahminen metrekaresi 120-150 kurustur. Hayrabolu
Hapishanesi de Malkara Hapishanesi gibi 2 odadan olusan, saglik kurallarina uymayan
adeta mahkOmlarmn istif edildigi bir hapishanedir. Hapishanenin tuvaletlerinde lagim
yoktur. Mahkimlarin ihtiyaclarin1 giderdikleri tuvaletler bir kuyuya baghdir. Bu
kuyunun her ay bosaltilmas1 gerekmektedir ve bunun i¢in her ay 10 mecidiyeye ihtiyag
vardir. Eger bu yapilmazsa etrafi ciddi sekilde rahatsiz eden bir koku yayilmaktadir.
Oyle ki kuyu cadde iizerindedir. Kuyunun iistii kapali oldugu halde yazin kokudan
dolay1r cadde gecilmez bir hale gelmektedir. Hiilasa bu durum giderilmeli, gerekli

tamirat yapilmalidir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 7).

3.6. Gelibolu Sancag1 Merkez Hapishanesi

Gelibolu sancak merkezinde 6 kisilik kapasiteye sahip bir nisa hapishanesi vardir.
Kazadaki mahkim sayis1 35°dir. Mahktimlarin 34’i erkek 1°1 ise kadindir.

1911-1912 Hapishane Islahati’n1 anlatirken ifade ettigimiz gibi Gelibolu Hapishanesi
1912 depreminde yikilmistir. Yikilan hapishane hiikiimet mali oldugu halde hiikiimet

24 Arsin: 1. Bir uzunluk 6l¢iisii (68 cm uzunluk), bir kol boyu, biiyiik bir adim genisligi. 2. Zira’
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konag1 dahilinde olmayip, hiikiimet miistemilati karsisinda bir yerdeydi. Yine ilgili
boliimde anlattigimiz tlizere 1913 yili basinda bir magaza kiralanarak, hapishaneye
dontstiiriliip kullanilmaya baglanmisti. Hapishane ilk kiralandiglr sirada mahkiim ve
tutuklularin bir kism1 buraya konmus, bir kismi da Edirne’ye nakil edilmisti. Balkan

Savaglari’nin ¢ikmasindan dolay1 yeni bir hapishane insa edilmesi miimkiin olmamuistir.

1913 yilin basinda kiralanan bu magaza 1914 yilinin Subat ay1 itibartyla hapishane
olarak kullanilmaya devam edilmektedir. Hapishane olarak kullanilan bu yer sahil
kesiminde iki katli ve iki kogustan olusan bir binadir. Bu bina insa edilirken esya
deposu olarak kullanilmak {izere planlanmistir. Dolayisiyla hapishane olarak
kullanilmak i¢in miisait degildir. Hapishanenin ¢amagirhanesi ve yemekhanesi olmadigi
gibi mahkiimlar i¢in teneffiis mahalleri de yoktur. Tutuklu ve mahkiim koguslari

tahtalarla ayrilmistir.

Ayrica her hapishanede olmasi gereken memur, miistahdem ve gardiyanlar igin ikamet
yerleri yoktur. Hapishane personeli hapishanenin oniinde kurulan bir ¢adirda gérev
yapmaya ¢alismaktadirlar. Tabi ki bu sikintili bir durumdur. Ozellikle bazi mevsimlerde
bu durum daha sikintili bir hal almaktadir. Ozetle eski hapishane harap oldugundan ve
mevcut kiralik bina gerekli sartlar1 tasimadigindan, Gelibolu’ya 200 kisilik yeni bir

hapishanenin yapilmasi gereklidir.

10 Subat 1914 tarihi itibartyla Gelibolu Hapishanesi bu olumsuz durumuna ragmen
vilayet genelindeki diger hapishanelerden bir adim oOndedir. Diger hapishanelerden
farkl1 olarak, Gelibolu Hapishanesi’nde mahklimlar iiretim yapmaktadirlar. Bidayet
Midde-i Umumiye’nin tesebbiisii ile Gelibolu tiiccarlarindan Kalos Efendi tarafindan
bos olan kogusa elbise imalatina mahsus 9 adet tezgah konularak mahkdmlar muayyen
bir iicretle calistirilmakta ve bir sanat 6grenmeleri saglanmaktadir (BOA. DH.MB.HPS.
149/9, lef 9).
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3.7. Gelibolu Sancagi Kaza Hapishaneleri

3.7.1. in6z Kaza Hapishanesi

Kazada nisa hapishanesi olarak bir yer kiralanmistir. Fakat Subat 1914 tarihinde hig

kadin mahkim yoktur. Erkek mahkim sayisi1 ise sadece 2’dir.

Hapishane, hiikiimet konaginin altinda 2 odadan ibarettir. Hiikiimet konagi eski ve
harap oldugundan hapishanenin de durumu aynidir. Dolayisiyla burada sadece
hapishane i¢in yapilacak bir tamirat miimkiin degildir. Yapilmasi gereken hiikiimet
konaginin yeni bastan insa edilmesidir. Ancak bu sekilde hapishane de yenilenmis olur.
Hiikiimet konaginin i¢inde bulundugu arazinin uzunlugu 18, genisligi ise 8 zira’dir. 1

zira’nin degeri 2 kurustur (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 16).

3.7.2.Sarkoy Kaza Hapishanesi

Sarkdy kazasinda nisa hapishanesi yoktur. Kazada toplam 4 erkek mahkim vardir.
Sarkdy Hapishanesi 1912 Depremi’nde kismen yikilmig, Bulgar isgali esnasinda ise
tamamen harap olmustur. Geriye 4 metre genisliginde, 6 metre uzunlugunda olan arsasi

kalmistir. Yeni bir hapishanenin ingasi icin yaklasik 5-6 bin kurus gerekmektedir (BOA.
DH.MB.HPS. 149/9, lef 17).

3.7.3. ipsala Kaza Hapishanesi
Ipsala’da da nisa hapishanesi yoktur. Kazada toplam 9 erkek tutuklu vardir.
Sahipsiz bir bina hapishane olarak kullanilmaktadir. Bu bina hiikiimet konagina uzaktir

ve bulundugu yer degersizdir. Binanin uzunlugu 10 metre 86 santim, genisligi ise 5

metre 80 santimdir. Zira’1 5-10 kurustur.
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Binanin zemini toprak, kendisi kagirdir. Tam 1s1k almamaktadir. Bir kogusu
jandarmalarin ikametine ayrilmigtir. Binada mahkOmlar i¢in teneffiis mahali yoktur.
Tuvaleti gegici olarak yapilmistir. Binanin bu haliyle idare ve inzibat isi zordur. Ayrica
tamiri de miimkiin degildir. Dolayisiyla yeni bir hapishane binasinin yapilmasi zaruridir

(BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 18).

3.7.4.Murefte Kaza Hapishanesi

Miirefte’de nisa hapishanesi olmayan kazalardandir. Kazadaki erkek mahkiim sayisi ise

sadece 4’dr.

Hiikiimet mali olan hapishane, hiikiimet konagi avlusundadir. Arazisi 104,370
metrekaredir. Zira’t 10 kurustur. Fakat hapishane Bulgar isgali esnasinda yikilmistir.
Buna ragmen hapishane tamir edilebilir hatta 20.000 kurus masrafla miikkemmel bir hale
getirilebilirdi. Bu paranin yarist bagis yoluyla toplanmistir. Geriye kalan havalename ne
zaman gonderilirse ingaata o zaman baslanacaktir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 19).

3.7.5. Eceabat Kaza Hapishanesi

Nisa hapishanesi yoktur. Kadin mahkimlar Dahiliye Nezareti’nin emri geregi

Canakkale Nisa Hapishanesi’ne gonderilmislerdir.

Hiikiimete ait olan erkek hapishanesi 6 kisi kapasiteli ufak bir hapishanedir.
Hapishanede toplam 7 mahk(m vardir. Hiikiimet dairesi miistemilatindan olan
hapishane, hiikiimet konagi dahilinde bir odadan ibarettir. Hapishanenin (zerinde
bulundugu arsanin uzunlugu 8, zemini 6 zira’dir. Hapishane olarak kullanilan oda ufak
bir tamiratla daha kullanisli hale getirilebilirdi (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 20).
Kadin mahkimlarin Canakkale Nisa Hapishanesi’ne gonderilmeleri, Edirne vilayeti
hapishanelerinden sadece Eceabat kazasina mahsus bir uygulamadir. Bu uygulamanin

sebebi kuvvetle muhtemel Eceabat kazasinin Canakkale’ye olan fiziki yakinligidir.
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3.7.6. Kesan Kaza Hapishanesi

Kesan Kazasinda da nisa hapishanesi yoktur. Kadin mahkiim olmayan kazada 19 erkek

mahk(m vardir.

Hapishane, hiikiimet dairesi avlusunda insa edilmis ve hiikiimet malidir. 190 arsin
zirakare arsasi olan hapishane iki oda, bir komiirliik, bir banyo ve bir koridordan
olusmaktadir. Kesan Hapishanesi, kaza icin yeterli degildir. Arsasi hiikiimet konagi

karsisinda oldugundan genisletilmesi de miimkiin degildir.

Kesan i¢in Onerilen ¢ozliim sOyledir: Kesan Hiikiimet Dairesi, mevcut memurlara dar
gelen, Kesan icin kifayetsiz kalan bir binadir. Eger hiikiimet dairesinin i¢inde bulunan
adliye bagka bir binaya tasinirsa bazi odalar bosalacaktir. Bosalan odalardan iki tanesi
jandarma dairesine tahsis edilirse, hapishanenin bitisiginde olan jandarma dairesine ait
iki odadan biri jandarma kogusu yapilabilir, hapishaneye bitisik olan diger kogus ise
hapishaneye ilave edilerek sorun ¢oziilmiis olur (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 21).

3.8. Kirkkilise Sancagi1 Merkez Hapishanesi
Sancak merkezinde, Subat 1914 itibariyla nisa hapishanesi olmadig: gibi kadin mahkiim
da yoktur. Fakat nisa hapishanesi yapilmak {izere bir yer kiralanacaktir. Sancak

hapishanesinde 18 erkek mahkim bulunmaktadir.

Hapishane hiikiimet konagina yakin ve meshur bir yerdedir. Arazisi 760 arsin olup zira’1

40 kurustur. Hapishane saglik kurallarina uygun degildir. Fakat 1slah edilebilir.
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3.9. Kirkkilise Sancag1 Kaza Hapishaneleri

3.9.1. Babaeski Kaza Hapishanesi

Babaeski kazasinda nisa hapishanesi olarak kiralanan yer, erkek hapishanesi
gardiyanlarindan Halit Efendi’nin hanesidir. Kazada nisa hapishanesi oldugu halde hig

kadin mahkim yoktur. Erkek mahkim say1s1 ise 32°dir.

Erkek hapishanesi ise aslinda mahzen olan, sonradan hapishaneye ¢evrilmis bir yapidir.
Aylik 50 kurus karsihifinda kiralanan bu yer, tamire muhta¢ olsa da ihtiyaca cevap

verebilmektedir. Zaten kazada hapishane yapmaya daha uygun bir yap1 da yoktur.

Sehrin en islek caddesinde ve hiikiimet konagma 150 metre mesafede bulunan
hapishanenin arsas1 250 metrekaredir. Arsanin zira’i ise 0,5 lira etmektedir. Kaza
yonetimi hapishaneden memnun olmakla birlikte ihtiya¢ duyulan 3.000 kurus
tutarindaki tamiratin yapilabilmesi i¢in bir an dnce Maliye Nezareti nezdinde islemlerin

baslatilmasini talep etmektedir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 11).

3.9.2. Saray Kaza Hapishanesi

Sadece 2 erkek mahk(imun oldugu kazada, kadin mahkim olmadig1 gibi nisa
hapishanesi de yoktur. Saray kazasinda erkek mahkdmlara ait mustakil bir hapishane
binas1 da yoktur. Mahkiim ve tutuklular hiikiimet dairesinin alt katinda bir yerde
tutulmaktadirlar. Kaza yonetimi, hapishane yapilabilmesi i¢in tahsisat talep etmistir.
Eger tahsisat gelirse adliye dairesi yapilmasina karar verilmis binanin arkasindaki bos

arsaya hapishane yapilmasi planlanmaktadir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 12).

3.9.3. Luleburgaz Kaza Hapishanesi

Nisa hapishanesi olmayan Liileburgaz’da erkek hapishanesi 5-6 kisilik kapasiteye sahip

bir odadir. Bu oda hiikiimet dairesinin avlusunda ve hiikkiimet malidir. 150 zirakarelik
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bir arsa iizerinde olan odanin biyiikligi 16 zirakaredir. Arsanin zira’t 5 kurus

etmektedir.

Esasinda daha onceki yillarda Liileburgaz kazasinda bir hapishane vardi. Fakat bu
hapishane 1912 depreminde yikilmistir. Eski hapishane tamir edilemeyecek bir halde

oldugundan yukarida anlattigimiz oda hapishane olarak kullanilmaya baglanmistir.

Hapishane olarak kullanilan odanin kapasitesi her ne kadar az da olsa kazada yalnizca 5
erkek mahkdm oldugundan ihtiyaca simdilik kaydiyla cevap verebilmektedir. Fakat
kazanin yeni bir hapishaneye ihtiyaci oldugu asikardir. Hiikiimet dairesinin hemen
bitisiginde 200 zira’lilk bos bir arsa bulunmaktadir. Kaza yOnetimi buraya bir
hapishanenin yapimini uygun gérmiis ve Hapishaneler Miidiiriyeti’ne 6nermistir (BOA.
DH.MB.HPS. 149/9, lef 13). 1914 yilinin basinda hal bdyleyken yilin sonunda
hapishanenin fiziki durumunda bir diizelme olmadigi halde mevcut suclu sayisi
artmistir. 1914 yilinin basinda kazada sadece 5 mahkim var iken 1914 yilinin sonunda
kaza hapishanesinde 15 mahkiim ve 12 tutuklu olmak iizere 27 erkek suclu vardir
(BOA. DH.MB.HPS.M. 18/47, lef 3). Dolayisiyla artik hapishane kapasitesinin
lizerinde suglu barindirmaktadir. Izdiham ve hapishanenin olumsuz fiziki durumu
beraberinde firar olaylarin1 da getirmistir. Ayni tarihlerde gece yarisi bir saatlerinde li¢
mahk{m hapishane duvarini delerek firar etmislerdir. Esasinda duvar olarak adlandirilan
yer hapishane penceresinin kerpigle Oriilmesiyle olusturmus ve sivanmamis bir yerdir
(BOA. DH.MB.HPS. 101/30). Dolayisiyla mahkiimlarin bu sartlar altinda buray: delip

firar etmesi ¢ok zor olmamustir.

3.9.4. Demirkdy Kaza Hapishanesi

Vilayet genelinde bir¢ok kazada oldugu gibi Demirkdy kazasinda da nisa hapishanesi
yoktur. Hiklmet mali olan erkek hapishanesi ise jandarma dairesinin altinda, daha 6nce
asar ambar1 olarak kullanilmis bir odadir. Mevcut haliyle pek de saglikli olmayan bu
yer, bir iki pencere acilarak ve iki demir kapi ile iki {i¢ tuvaletin ingasiyla ihtiyaci

karsilayabilecek bir hapishane haline getirilebilirdi (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 14).
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3.9.5. Vize Kaza Hapishanesi

Nisa hapishanesi olmayan kazada erkek hapishanesi Bulgar iggali esnasinda yikilmistir.
Isgalden sonra 200 lira harcanarak tamir edilen hapishane, hikimet dairesi
miistemilatindandir. 22 mahkGmun cezasii c¢ektigi hapishane 30 kisilik kapasiteye
sahip, 16 metre zemin {izerine oturmus 2 kogustan miitesekkildir. Havadar olan

hapishane simdilik Vize kazasi i¢in yeterlidir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 15).

3.9.6. Pinarhisar Kaza Hapishanesi

Pimarhisar Kaza Hapishanesi hiikiimet konagi avlusunda, 2 tutuklunun kaldigi bir
hapishanedir. 445 zira’ arazi iizerinde kurulu hapishanenin arsasinin zira’s1t 5 kurus
degerindedir. Dolayisiyla pek kiymetli degildir. Hapishane’nin tamire ihtiyaci vardir.
Yapilacak 4.760 kurusluk bir masrafla Pmarhisar Hapishanesi kullanigli bir hale
getirebilirdi. Pinarhisar, vilayet genelinde ¢ogu kazada oldugu gibi nisa hapishanesi

olmayan kazalardandi (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 22).

1914 Hapishane Islahati’nin baslangicinda Edirne vilayeti hapishanelerinin durumu
yukaridaki gibidir. Hapishane-i Umumi’nin durumu nispeten iyi olmakla birlikte sancak
hapishanelerinin durumu pek kotiidiir. Tekfurdagr Hapishanesi tamamen harabe halini
almis, higbir tamiratin kurtaramayacagi bir hale gelmistir. Kirkkilise Hapishanesi yine
bir hapishanede olmasi gereken 0Ozellikleri tasimayan, insani ve sthhi sartlar
saglamayan ama en azindan tadil edilebilir bir binaydi. Gelibolu Hapishanesi’nin de
durumu pek farkli degildi. Sancak’ta hapishane olarak kullanilan yer bir sahistan
kiralanmig ve bir hapishanede olmasi gereken Ozellikleri tasimayan bir binaydi.
Lalapasa’nin disinda vilayet genelinde bitin kazalarda erkekler icin hapishane
mevcuttu. Fakat Cisri Ergene ve Vize kazalari haricindeki tiim kaza hapishaneleri
tamire muhtag bir haldeydi. Kimi kazalarda nispeten biyuk ve acil, kimi kazalarda ise
daha wufak c¢apli tamiratlara ihtiyag duyuluyor, bazi kazalarda ise yeni bastan

hapishanelerin yapilmasi icap ediyordu. Hiilasa durum iyi degildi.
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Edirne vilayeti icin durum bdyleyken Imparatorluk genelinde de 1914 yilnin basinda
durum pek farkli degildi. Gerek yapilan resmi yazigmalar gerekse yerinde yapilan
incelemeler gostermistir ki hapishanelerin geneli intizamsiz, miikemmeliyetten uzak,
saglik sartlarina ve sihhi kurallara tamamen aykiri vaziyetteydi. Hapishanelerin bir
kism1 o kadar dolu idi ki mahkiimlar i¢in yatacak hatta oturacak yer bile yoktu. Bazi
hapishane binalar1 ise tamiratti mimkiin olmayan, derme-¢atma, iptidai ve salas

yapilardan olusuyordu (BOA. DH.MB.HPS. 72/30).

3.10. 1914-1915 Yillarinda Hapishanelerde Hastaliklar

Hapishanelerin bu kotii vaziyeti elbette mahkiimlarin yasantisin1 ¢ekilmez bir hale
getiriyordu. Ama butltn bunlardan 6te hapishanelerin bu gayrisihhi durumlart ve
izdiham beraberinde salgin hastaliklar1 da getiriyordu. Rumi 26 Eyliil 1331 tarihinde,
Mebani-i Emiriyye ve Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti bilumum vilayet ve miistakil
sancaklara gonderdigi umumi sifrede rumi 1331 senesinin baslangicindan itibaren
hapishanelerde hangi hastaliktan ne kadar vefat eden mahkim oldugunu ve bu
mahk(mlarin mevcut mahkimlara oranini istiyordu. Bu tarih Miladi 14 Mart 1915- 9

Ekim 1915 tarihleri arasin1 kapsiyordu (BOA. DH.MB.HPS. 74/78, lef 1).

Edirne Valisi Zekeriya Efendi 22 Kasim 1915 tarihinde bu telgrafin cevabini

gondermistir. Buna gore:

Edirne Merkez Hapishanesi’nde 1915 Mart'indan 10 Ekim 1915 tarihine kadar iki yiiz
on bir giin zarfinda mevcut mahpus i¢inde biri s’i'l-kinye digeri sillii'r-ri’e ve biri de
zatl'r-ri’eden olmak tiizere ¢ vefat gergeklesmistir. Vefat ylizde bir buguk

nispetindedir.
Kirkkilise Merkez Hapishanesi’nde Mart 1915°ten 29 Ekim 1915°e kadar biri edranii'r-

ri’eden digeri sekte-i kalbden olmak iizere iki mahk(m vefat etmistir. Mevcuda nazaran

yuzde birdir.
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Tekfurdagi Merkez Hapishanesi’nde 13 Kasim 1915 tarihine kadar humma-y1 habiseden

ti¢ tetenozdan bir mahkiim vefat etmistir. Bu da yiizde dort bucuk nispetindedir.

Gelibolu Merkez Hapishanesi'nde Gelibolu'nun bombardiman edilmesiyle mahkimlarin
Kesan’a nakline kadar mevcut kirk tic mahpus arasinda zuhura gelmis bazi adi

hastaliklar varsa da vefat eden olmamistir (BOA. DH.MB.HPS. 74/78, lef 35).

Edirne Vilayet Merkezi’'nde ve sancaklarda goriildiigii lizere bu tarihte ciddi anlamda
oliim olaylar1 gerceklesmemistir. Imparatorluk genelinde bu telgrafa verilen cevaplar
toplanmis ve bir tablo haline getirilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 74/78, lef 37). Bu
tabloya gore hapishanelerde goriilen hastaliklar, bu hastaliklardan 6len mahkimlar ve

bu mahkiimlarin mevcut mahkimlara oran1 asagidaki gibidir:

Tablo 18

Imparatorluk Hapishanelerinde Goriilen Hastaliklar, Oliimler ve Miktar1

Vefat |YUzde |Hapishane

Nev‘i Hastalhigin nev‘i
Miktan | Nispeti | Mevcudu

Beyrut sifresi Zatl'r-ri’e ve sillii'r-ri’e 2 1 200
Kiitahya sifresi | Silli'r-ri’e ve edranti'r-ri’e 5 - 300
Silifke sifresi - - - -
Samsun sifresi Zatl'r-ri’e 3 1 -
[zmit tahrirati Maraz-1 kebedi ve humma-y1 5 - 156

nd’ibe ve fakrii'd-dem
Mamurettlaziz | Lekeli humma-y1 raci‘a, 31 15 )
sifresi emréz-1ri’eviye ve sd’ire

Antalya sifresi - - - -

Biga sifresi - - - -

Trabzon sifresi Humma ve humma-yi tifo’idi 90 30 300
ve dizanteri

Catalca sifresi - - - -

Nigde sifresi Tifo ve ru‘af 4 1 -

Erzurum telgrafi | Tifls, humma-yz tifo’idi, 107 17 300
kalb ve fakrii'd-dem ve sa’ire

Bolu sifresi Humma, zati'r-ri’e, iltihab-1 7 - -
em‘4, kalb ve sa’ire

Zor sifresi [1tihab-1 em‘a-y1 har 1 1 90

130



Tablo 18’in devamu;

Medine sifresi Dizanteri ve sekte-i kalb 2 1 -

Eskisehir sifresi | SillU'r-ri’e ve iltihab-1 periton 5 - -

Maras Humma-y1 tifo’idi, humma- 7 _ )
y1 miihlike, ¢icek

Mugla sifresi - 3 - -

Kudiis sifresi Silli'r-ri’e, zatii'r-ri’e, tifis 4 - -

Urfa sifresi - - - -

Adana sifresi - 12 1 1444

Kastamonu Emréz-1 muhtelife 6 - -

Kastamonu Emraz-1 muhtelife . 4 .

sifresi-Kengiri

Kastamonu Sillii'r-ri’e ) Binde }

sifresi-Sinop uc

Kastamonu

sifresi-Taskprii Kizamikdan - 1 -

sancaginda

Kastamonu Humma-y1 tifo’idi - 15 -

sifresi-Cide

Karahisar sifresi |- 18 15 -

Sam sifresi Tifls, humma-yi tifo’idi ve 13 2 -

Bitlis sifresi

Merkez Tifo, tifls, zatu'r-ri’e 35 10 -

hapishanesi

Bitlis sifresi-Mus Humma-y1 rici‘a 36 5 -

Hapishanesi

Bitlis sifresi- || ekeli humma 3 3 -

Varto

Kayseri sifresi - - - -

Hidavendigar

Merkez Silli'r-ri’e ve influenza 11 3,55 -

Hapishanesi

Ertugrul [ltihab-1 em*a ve sehiya ve ; 5 )

Hapishanesi sa’ire

Orhaneli Humma-yi sebe, tifo’idi 1 - -

Hapishanesi
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Tablo 18’in devamu;

Konya tahrirati-
Merkez
Hastanesi
[Hapishanesi]

Verem ve kalb

Burdur
Hapishanesi

Emréz-1 adiye

Antalya
Hapishanesi

Diyarbakir sifresi

Emraz-1 muhtelife

166

17

923

Edirne tahrirati-
Merkez
Hapishanesi

1,5

Kiurkkilise
Hapishanesi

Tekfurdagi
Hapishanesi

4,5

Musul telgrafi-
Merkez
Hapishanesi

400

Suleymaniye
Hapishanesi

Kalb hastaligindan

Kerkik
Hapishanesi

Emraz-1 muhtelife

Salahiye
Hapishanesi

Ankara tahrirati-
Merkez
Hapishanesi

Corum
Hapishanesi

Kirsehir
Hapishanesi

13

Yozgad
Hapishanesi

o1

Aydin tahrirati-
[zmir

27

100/12
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Goriildiigii iizere Imparatorluk genelinde hapishanelerde goriilen dliim sayis1 zamanin
sartlar1 da gbz Oniine alindiginda ¢ok biiyiik boyutta degildir. 1915 yilinin Mart ayindan
neredeyse ayni yilin sonuna kadar gegen bu siirecin hem 6ncesinde hem de sonrasinda
Hapishaneler Miidiiriyeti hijyen ve mahkim sagligi konusunda bir takim caligmalar
yapmustir. Vilayet, sancak ve kaza hapishanelerini anlatan raporlarin neredeyse
hepsinde en fazla vurgulanan sorun hapishanelerin gayrisihhi durumlari ve bu durumun
beraberinde getirdigi ya da getirebilecegi salgin hastalik tehlikesidir. Esasinda bu durum
hapishanelerde yasanan biitiin olumsuzluklarin sonucu ve en ciddi sorundur. Sorunun
¢cozlimii sihhi sartlar1 saglayan modern hapishane binalarinin insasidir. Fakat mevcut
mali durum bu binalarin ingasina miisaade etmedigi gibi bu uzun vadeli bir ¢dziim yolu
idi. Hapishaneler Miidiiriyeti tabiatiyla bu soruna duyarsiz kalmamistir. Miidiiriyet en

basta koruyucu tedbirlere bagvurmustur.

1913 yilinin sonunda Tevkifhane-i Umumi’deki dayisini ziyaret etmek isteyen bir suglu
yakinina o siralarda Istanbul’da goziiken kolera hastaligini bulastirma riski yiiziinden
izin verilmemistir (BOA. DH.MB.HPS.M. 9/53). Her ne kadar bu tiir koruyucu
tedbirlere bagvurulsa da 1914 yili baglarinda izdihamdan dolay1 bazi hapishanelerde
kolera ve bunun gibi bulasic1 hastaliklarin ortaya ¢ikmasina Hapishaneler Miidiiriyeti
engel olamamistir (BOA. DH.MB.HPS. 54/40). 1913 yil1 sonu itibartyla kolera ile uyuz
hastaligiin  goriildiigii hapishanelerden biri de Istanbul’da bulunan Hapishane-i
Umumi’dir (BOA. DH.MB.HPS. 72/26). Miidiiriyet bu hastaliklarla miicadele icin
Muhasebe Miidiiriyeti’nden 50.000 kurusluk ek 6denek istemistir (BOA. DH.MB.HPS.
54/40). Bulasici hastaliklarla miicadelede ziyaretlerin kisitlanmasindan baska diger bir
koruyucu yontem ise mahkimlara as1 yapilmasidir. Ocak 1915 tarihinde Hapishaneler
Miidiiriyeti’nden tiim hapishanelere gonderilen bir tamimde onceki yillarda tifo
hastaligr goziiken hapishanelerde tifo asis1 tatbik edildikten sonra bu hastaligin
goziilkmedigi dolayisiyla bu hastaliktan 6len kimsenin de olmadigi bundan sonra tiim
hapishanelerde mahk{imlara tifo asis1 yapilmasi geregi teblig edilmistir. Halbuki birkag
yildir tifo hastaligi ciddi tahrifata yol agmisti. Konya Vilayet Hapishanesi’nde 800
mahkdm ve tutuklu kaldig1 halde yapilan agidan dolayr 1915 yili basinda tek bir tifo
vakasi1 dahi géziikmemisti. Hapishaneler genel olarak gayrisihhi halde olduklarindan as1

hastaliklarin 6nlenmesinde miikemmel bir ¢6ziim olmustu (BOA. DH.MB.HPS. 152/41;
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DH.MB.HPS. 73/56). As1 yapilarak hastalik bertaraf edildigi gibi mahkGmlarin nakli de

hastaliklarla miicadelede kullanilan diger bir yontemdir.

1914 yili  Agustos ayindan itibaren baglayan bir salgin hastalik Osmanl
Hapishaneleri’nin bas konugu olmustur. Bu salgin “Lekeli Humma” hastaligidir.
Agustos ayinda Arnavutluk’un Avlonya sehrinden gelen muhacirler beraberlerinde bu
hastaligi da getirmiglerdir. Bu hastalik yavas yavas Osmanli halkina sirayet etmis,
onceleri miinferit vakalar goziikiirken, daha sonra bu hastalik sivil halk ve askerler
arasinda siddetli bir salgina doniligmiistiir. Hapishaneler Miidiiriyeti’'nin ifadesiyle bu
Oyle bir hastaliktir ki insanin kuvvet ve kudretini tamamriyla keser, iilkelere birkag

savasin verecegi zarardan daha fazlasini verir.

Bu hastaligin bulasma sekli bitlerle olmaktadir. Ulkenin icinde bulundugu durum
kirliligin ve bitliligin normal addedildigi bir durumdur. Dolayisiyla askerler ve sivil
halk arasinda yayilmis olan bu hastaligin 6nline gecmek gercekten ¢ok zor hatta

imkansiz gibidir.

Hapishaneler Mudiriyeti’nin yaptigi gozlemler bu hastaligin ilk olarak kislalarda ve
hapishanelerde goziikiip daha sonra buralardan yayildigin1 gosteriyordu. Esasinda bu
normal bir durumdu. Cilinkli hapishanelerin sefalet ve kirlilik icinde oldugu zaten
bilinen bir gercekti. Subat 1915 itibartyla Konya, izmit, Eskisehir, Van hapishaneleri ile
Konya Nisa Tevkifthanesi lekeli humma hastaliginin goriildiigii ve imkansizliktan dolay:

gerekli tedbirler alinamadig i¢in salgin haline doniistiigii hapishanelerdi.

Hapishaneler Mlduriyeti lekeli humma hastaliginin yayilmasini 6nlemek igin alinacak
tedbirleri acik bir sekilde kaleme almis ve bunu imparatorluk genelinde tiim vilayet ve
livalara teblig etmistir. Bu talimatnameye gore oncelikle izdihamin Oniine gegilecektir.
Bunun i¢in mahpuslar bagka binalara yerlestirilecek ve mahpuslarin viicutlari, elbiseleri,

camagirlari, yatak ve yorganlari, esyalar1 devamli surette temizlenecektir.

Hapishaneler Miidiiriyeti bu olay1 sadece hapishanelerle sinirli gérmiiyordu. Miidiiriyete

gore bu sorun devletin en esaslhi meselesiydi. Miidiiriyet, Osmanli Ordusu’nun I. Diinya
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Savasi’n1 galip bitirmesinin 6n sartlarindan biri olarak lekeli humma hastaliginin 6niine
gecilmesini  goriiyordu, bu hastaligin Oniline gecilemezse ordu galip gelemezdi.
Hapishaneler Muduriyeti hayati 6nem verdigi bu mesele igin, vilayetlere talep
edecekleri tiim odeneklerin verilecegini teblig ediyor ve bu konuda kesinlikle lakayt
davranilmamasini istiyor, talimatnameye harfiyen uyulmasini siddetli bir sekilde
emrediyordu. Mahkiimlarin ¢amasir, banyo ve temizlik isleri asla ihmal edilmemeliydi
(BOA. DH.MB.HPS. 73/54). Yukarida ki paragraftan anlasilacagi iizere Hapishaneler

Miidiiriyeti bu ise ciddi anlamda 6nem veriyordu.

Yukaridaki raporda adi gecen Izmit Hapishanesi’nde lekeli humma hastaliginin yayilma
sebebi hapishanenin darligidir. Coziim olarak Izmit Mutasarrifligi’nin izlemek istedigi
yol mahk(imlarin kisa vadede daha genis ve saglikli bir yere taginmasi uzun vadede ise
yeni bir hapishanenin insa edilmesidir (BOA. DH.MB.HPS. 57/50). Talimatnameden de
anlasilacagi iizere bu yontem bizzat Hapishaneler Miidiiriyeti tarafindan benimsenmisti.
Halbuki yaklasik bir yil 6nce Siverek Hapishanesi’nde tifoya yakalanan mahkimlarin
baska bir yere tasmip hastaligin Oniline gecilmesi amaciyla Hapishaneler
Miidiiriyeti’nden istenen 6denek gonderilmiyor, yerinde micadele edilmesi
sOyleniyordu (BOA. DH.MB.HPS. 73/10). Bu seferki salgin gergekten ciddi bir tehlike
olusturuyor olsa gerek ki bu pahali ydntem dahi benimseniyordu. Nitekim Izmit
Hapishanesi’ndeki lekeli humma hastaligina yakalanan mahktmlar sehir disindaki

Sogucak Barakalari’na nakil edilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 74/59)

Hastalik zuhur ettikten sonra uygulanan yontemlerden tabi ki en Onemlisi ilagla
tedavidir. Lekeli humma hastaligina yakalanmis mahkiimlarin tedavisinde kullanilacak
ilaclar icin Konya Valiligi tarafindan talep edilen &6denek yine ayni tarihte
gonderilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 57/52). Yapilan miicadeleler ¢ogu yerlerde olumlu
sonuglar vermistir. 1915 yili baslarinda Afyon Hapishanesi’nde ortaya c¢ikan lekeli
humma hastalig1 bertaraf edilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 57/55). Yine Eskisehir
Hapishanesi’nde 1915 ortalarinda hastalik tamamen yok edilmis ve bu tarihin iizerinden
2,5 ay gectigi halde lekeli humma hastaligina yakalanan kimse olmamistir (BOA.
DH.MB.HPS. 74/28). Yine ayni tarihlerde Kudiis-i Serif Hapishanesi’nde lekeli humma
hastaliginin sonu getirilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 74/35). 1916 baslarinda Adana
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Hapishanesi yine lekeli humma hastaliginin bitirildigi yerlerdendi (BOA. DH.MB.HPS.
74/64). Konuyla ilgili tasniflerde arsiv belgelerini inceledigimizde yukaridaki drnekleri
cogaltabiliriz (bkz. BOA. DH.MB.HPS. katalog 1,2 ve DH.MB.HPS.M.).

1915’in ortalarinda yine ayni hastalik Halep Hapishanesi’nde ortaya ¢ikmis, buraya
mahkiimlarin elbise ve yataklarinin degistirilmesi i¢in 6denek gonderilmistir (BOA.
DH.MB.HPS. 58/56) Buna benzer bir durum Edirne vilayeti hapishanelerinde de
goriilmiistiir. 1917 yilmin  ortalarinda vilayet hapishanelerinde lekeli humma
hastaliginin bas gdstermesi lizerine fakir mahkiimlara ¢camasir ve sabun dagitilmistir.
Hapishane tabibi yaptigi teftiste Vilayet Hapishanesi’nde 15 mahkdmun ic
camasirlarinin olmadigint gérmiistiir. Bu durum sadece Vilayet Hapishanesi’ne mahsus
degildi, sancak ve kazalarda da durum neredeyse ayniydi. Hastaliklarin yayilmasin
onlemek icin Oncelikle temizligin saglanmas1 gerekliydi, mahkiimlarin bunu
karsilayacak maddi giicli olmadig1 i¢in Hapishaneler Miidiiriyeti i¢ ¢gamasirt ve sabun
tedarik edilmesi amaciyla 5.000 kurusluk 6denek gondermistir (BOA. DH.MB.HPS.
62/24). Yukaridaki Orneklerden de anlasilacagi gibi Hapishaneler Miidiiriyeti
yayinladigi tebligata sadik kalmis ve hastalifin goziiktiigli yerlerde hastalikla miicadele
icin istenilen Odenekler gonderilmistir. Osmanli arsivlerinde ilgili belgeleri
inceledigimizde yukaridaki Ornekleri c¢ogaltabiliriz.  Sonu¢ olarak  Osmanlh
hapishanelerinde lekeli humma hastaligi ile yapilan kararli miicadele biiyiik olgiide

basariyla sonuglanmistir.

Sadece lekeli humma hastaligi degil, diger hastaliklarla da miicadelede basarilar
saglanmisti. Ornegin 1914 yilinda Akka Hapishanesi’nde ¢icek hastalii ortaya ¢ikmis
ve bu hastaliktan 6lenler olsa da alinan sihhi tedbirler sayesinde hastaligin yayilmasina

firsat verilmeden hastalik bertaraf edilmisti (BOA. DH.MB.HPS. 73/2).
3.11. Enver Pasa Ve Hapishaneler
Ittihatgilarin 19111912 Hapishane Islahatr ilgili béliimlerde anlattigimiz sebeplerden

otiirli askiya alinmisti. Simdi ise Ittihatcilar en az 1912°de oldugu kadar hevesliydiler.

Ustelik bu sefer iktidara tamamen hakim olmuslardi. Fakat 1913-1914 Hapishane
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Islahati’n1 hayata gec¢irmek i¢in 6nlerinde yine biiyiik bir sorun vardi. O da para idi. Cok
hevesli olduklari 1slahatit bir tiirlii gergeklestiremiyorlardi. Ancak rumi 1332 (1916-
1917) biitgesine yeni insa olunacak hapishane ve tevkithane insaatlar1 i¢in 11 milyon
100 kurus Dahiliye Nezareti biitcesine ek olarak konulacak ve 1slahat ancak o zaman
baslayacakti (Gonen, 2005: 176, dipnot 6). Gergekten ciddi bir miktar olan bu paranin
bir boliimii Almanya’nin savas igin Osmanli Imparatorlugu’na verdigi fonlardan
saglannmistir (Schull, 2007: 238, dipnot 37). Bu arada tabi ki Ittihatcilar bos
durmamiglardi. Goriildiigii gibi hastaliklarla miicadelede basar1 saglamislardi.
Hapishanelere gercekten ciddi dnem veriliyor, imkansizliklara ragmen cesitli ¢areler
arantyordu. 1914 yilinin basinda degerlenen hapishane arazilerini ve enkazlarini satma
ve ahaliden yardim toplama projesini tekrar giindeme getirerek kaynak bulmaya caligan
Ittihatcilar, 1916 yiliin Mayis ayinda yine hapishane binalarini modernlestirme adia

cok ilging bir projeye daha imza atmislardir.

Bu proje Ittihat ve Terakki Partisi’nin en kudretli ismi, dénemin Harbiye Nazir1 ve
Baskumandan Vekili olan Enver Pasa’nin bizzat kendisine aittir. Enver Pasa’nin neden
boyle bir proje gelistirdiginin cevabi ise 12 Mayis 1916’da Enver Pasa tarafindan
donemin Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’ya cekilen telgrafta yazilidir. Pasa’nin ifadeleri su
sekildedir: “Susehri'nde bulundugum zaman hapishanesinde dolasmis idim. Gayet dar
ve hava almaz helalar da igeride olmak iizere bir gz odadan ibaret bir ahirdan farki
yoktur. Mahpuslarin hastalar1 da burada atilmig bir halde olmakla mahkiimdur. Hiilasa
bu mahalde saglam bir hayvan bile mutlaka telef olur. Binaenaleyh vilayetteki
hapishanelerin her halde intizam ve taharetlerine katiyen riayet edilmesi ve birgok
yerlerde Ermenilerden kalan hane ve manastirlardan miinasiplerinin de tefrikiyle
hapishane ittthaz olunmasi ve mahpus hastalarinin her hélde tedavilerinin temin
edilmesi hususlarinda evamir-i lazime ita buyrulmasini istirham ederim” (BOA.
DH.MB.HPS. 49/31). Baskumandan Vekili’nin I. Diinya Savasi’nin ortasinda harbin en
hararetli zamanlarinda hapishanelere ilgi géstermesi, durum tespiti yapmasi ve proje
gelistirmesi Ittihatcilarin hapishanelere ne kadar cok énem verdiginin bir gostergesidir.
Diger yandan hapishanelerin kotii durumunun miifettis raporlariyla ortaya konmasinin
yani sira dénemin en kudretli isminin de bu tespiti bizzat yapmasi ve harekete gegmesi

durumun vahametini de géstermektedir.
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Enver Pasa’nin bu projesi Dahiliye Nezareti tarafindan hemen kabul gormiistiir. Bu
telgraftan yalnizca 2 giin sonra Hapishaneler Miidiiriyeti’'nden, Edirne Valiligi’yle
birlikte Adana, Ankara, Diyarbakir, Sivas, Konya, Mamuretiilaziz, Urfa, Izmit, Bolu,
Canik, Karesi, Kale-i Sultaniye, Kayseri, Maras, icel, Kiitahya, Eskisehir, Nigde ve
Karahisar’a ¢ekilen telgrafta adi gecen bolgelerde, hapishaneleri istenilen dizeyde
olmayan yerler i¢in Ermeniler tarafindan terk edilmis ve kullanilmayan binalarin
hapishaneye doniistiiriilmesi amaciyla tespit yapilmasi ve uygun olan binalarin ne kadar
tamirata ihtiya¢ duyduklarinin belirlenmesi istenmistir (BOA. DH.SFR. 64/18; BOA.
DH.MB.HPS. 49/31, lef 1).

Siire¢ gergekten ¢ok hizli islemistir. Kisa siire sonra bu telgrafa cevaplar gonderilmistir.
17 Mayis 1916’da Kala’i Sultaniye (Canakkale) Mutasarrifi Rauf Bey verdigi cevapta
sancak merkezinde durumun heniiz tespit edilmedigini, kazalardan ise sadece Ezine’de
bulunan Ermenilerin tehcir edildigini dolayisiyla sadece Ezine kazasinda hapishaneye
dondistiirtilebilecek bir bina oldugunu yazmistir. Bu bina kullanilmayan bir kilisedir.
Kagir yani tas olan bu yapinin pencerelerinde demir parmakliklar vardir. 50-60 kisiyi
barindirabilecek kogusvari bir yapiya sahip olan binanin ayrica iki odasi daha
bulunmaktadir. Avlusunun etrafi tag duvarla g¢evrili olan kilisenin ¢an kulesi dnceki
yillarda gerceklesen depremden dolayr yikilmistir. Bina hapishane olarak kullanilmak
icin uygundur (BOA. DH.MB.HPS.M. 24/17).

Yine ayni tarihte Silifke’den verilen cevapta ise Ermeniler tarafindan terk edilmis ve

hapishane olarak kullanilmaya uygun herhangi bir binanin olmadig: bildirilmistir.
Kiitahya’da ise durum biraz daha farklidir. Kiitahya Ermenileri tehcire tabi tutuldugu
halde her nasilsa disaridan gelen Ermeniler burada alikonuldugu i¢in terk edilmis bir

bina yoktur.

Nigde’de ise yine uygun bina olmadig1 gibi esasen yeni bir hapishaneye de ihtiyag

yoktur.
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Ankara vilayeti genelinde ise Ermeniler tarafindan terk edilmis ve hapishane yapilmaya
elverigli tek bina Nallihan kazasindaki dort odali bir evdir. Bu ev de ancak 5.000 kurus
masraf yapilarak hapishane yapilabilirdi.

Maras sancag1 verdigi cevapta hapishanesinin istenilen diizeyde oldugunu dolayisiyla
boyle bir seye ihtiya¢ duymadiklarini yaziyordu. Maras sancagina bagl kazalardan
Goksun, Pazarcik ve Seyhanli’da yine Ermenilerden geriye kalan hapishane olarak
kullanilmaya uygun binalar yoktur. Maras sancagina bagh kazalardan sadece
Elbistan’da boéyle yapilar vardir. Elbistan’da Ermeni ve Katolik Kiliseleri terk
edilmiglerdi dolayisiyla kullanilmiyorlardi. Bu binalar 50-60 kisi barindirabilecek
kapasiteye sahiptiler fakat hiikiimet dairesinden uzak olmalart binalarin hapishane

olarak kullanilmasini zorlastiran etkenlerdendi.

Karahisar sancagi tipki Maras sancak merkezi gibi yeni bir hapishaneye ihtiyac
duymuyordu. Sancaga bagl kazalarin tamaminin yeni birer hapishaneye ihtiyaglari
oldugu halde Ermenilerden metruk hapishaneye doniistiiriilebilecek uygun binalar

yoktu.

[zmit sancag1 da hem merkezinde hem de kazalarinda Ermenilerden metruk yine uygun

yapilarin olmadig bir sancaktir (BOA. DH.MB.HPS.M. 25/15).

Konya vilayetinde ise yalnizca merkez sancakta bir hane, hapishane olarak kullanilmak
icin uygundur. Tehcire tabi tutulan Ohannes isimli bir Ermeni’ye ait olan bu ev, nisa
hapishanesi olarak kullanilmaya elveriglidir. Bunun haricinde Konya vilayet merkezinde
uygun bir bina yoktur. Vilayete bagli sancaklardan Burdur ve Isparta ile birlikte merkez
sancaga bagl Eregli, Ilgin, Beysehir, Bozkir, Seydisehir, Seydieli ve Koghisar kazalar
yine Ermenilerden geriye kalmis hapishane yapmaya uygun yapilarin olmadigi
yerlerdir. Aksehir, Karaman ve Sultaniye kazalarindan ise heniliz daha cevap

alinamamistir (BOA. DH.MB.HPS.M. 25/19).
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Edirne vilayetinde ise 14 Haziran 1916 tarihine kadar yaklasik 1 ay durum tespiti
yapilmis ve anlagilmistir ki vilayette Ermenilerden geriye kalan binalar arasinda

hapishane olarak kullanilmaya uygun bir yap1 yoktur (BOA. DH.MB.HPS. 49/31, lef 3).

Canik sancagina bagli kazalardan Bafra, Fatsa ve Terme’nin her iiglinde hapishane
olarak kullanilan yerler kétii durumdadir. Dolayisiyla bu proje bu ii¢ kazanin da derdine
derman olabilirdi. Fakat Terme kazasinda boyle bir yap1 yoktur. Bafra ve Fatsa’da ise
Ermenilerden geriye kalan iki bina hapishane olarak kullanilmak i¢in uygundur. Fakat
bu yapilarin hapishaneye doniistiiriilmesi icin Bafra’da 4.150, Fatsa’da ise 4.312,5
kurusa ihtiya¢ vardir. 29 Temmuz 1916 tarihinde Canik Mutasarrifi, Hapishaneler
Miidiiriyeti’nden bu paray1 talep etmistir (BOA. DH.MB.HPS. 49/31, lef 4,5).

Peki, bu proje hayata gegirilmis midir? Gortildigi iizere Kala’i Sultaniye (Canakkale)
sancagina bagh Ezine kazasinda metruk vaziyette bulunan bir Ermeni Kilisesi, Ankara
vilayetinde Nallthan kazasinda dort odali bir ev, Maras sancagina bagli Elbistan
kazasinda terk edilmis vaziyetteki Ermeni ve Katolik Kkiliseleri, Konya vilayet
merkezinde bir ev, Canik sancagina bagl kazalardan Bafra’da yine bir ev ve Fatsa’da
bir bina hapishane olarak kullanilabilecek uygun yapilardi. Bu yapilarin tamaminin
tamire ihtiyact vardi. Fakat adi gecen yerlerdeki yapilardan higbiri tamir edilip
hapishaneye doniistiiriilmemistir. Bunun cesitli nedenleri olabilir. Belki de Ittihatgilar
beklediklerinden daha az yapiyla karsilastilar ve bu projeyi uygulamaya deger
gormediler. Akla yatkin olan goriis bizce budur. Uluslar aras1 tepkiden ¢ekinildiginden
bu proje hayata gecirilmemis de denilebilir fakat zaten 1. Diinya Savasi’nin ortasinda
olan ve Ermeni tehcirini gerceklestirmis Ittihatgilarin boyle bir tepkiden gekinmeleri pek

mumkiin goziikmemektedir.

Enver Pasa’ya ait olan bu proje hayata gecirilememesine ragmen bu projeden daha
onceki tarihlerde Ermenilere ait olan iki yapidan biri hapishaneye digeri hapishane
hastanesine donistiiriilmiistur. Ekim 1915 tarihinde Adana vilayetinin Osmaniye
kasabasinda ve Izmit sancagi merkezinde Ermenilerden geriye kalan iki ayr1 yapmin

hapishane olarak kullanilmasi i¢in ¢alismalar baslatilmistir. Halbuki, Enver Pasa’nin
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projesi Mayis 1916 tarihine aittir. Goriildiigi gibi adi gecen yerlerdeki ¢alismalar

Ermeni tehcirinden sonra Enver Paga’nin gelistirdigi projeden oncedir.

Bu iki yere baktifimizda esasen zorunluluktan bdyle bir yola bagvuruldugu
goziikmektedir. Osmaniye kasabasinda hapishane olarak kullanilan yer hikimet
konaginin altinda bir odadir. Hiikiimet konag1 olarak kullanilan yer ise bir handir. Bu
handa daha once ahir olarak kullanilan bir oda sonradan hapishane yapilmistir. Bir
hapishanede olmasi gereken higcbir Ozelligi tasimayan bu yer, havadan ve giines
1s1¢indan dahi yoksundur. Hapishanenin sartlar1 o kadar kotiidiir ki mahkimlarin ¢ogu
cesitli hastaliklara yakalanmistir. Oyle ki mahk@imlarin bir kismi yakalandiklari
hastaliklardan dolay1r Slmiislerdir. Hiilasa kasabanin yeni bir hapishaneye siddetle

ithtiyact vardir.

Kasaba dahilindeki Ermeniler tehcire tabi tutulmustur. Ermenilerden geriye kalan ve
kullanilmayan kilise kasabanin i¢inde hapishane yapilmaya en elverisli binadir. Eger
kilise yenilenerek tamir edilirse {i¢ kogus, bir miidiir ve bir gardiyan odasindan
miirekkep ayrica tuvalet ve banyolar1 olan gayet giizel bir hapishane olabilirdi. Kilisenin
bahgesinde kilisenin miistemilatindan olan yine terk edilmis bir mektep vardi. Bu
mektepte 1ki kogus, bir tuvalet ve bir banyosu olan hapishane hastanesi haline
getirilebilirdi. Sancak miihendisligi bu degisiklikler i¢in plan ve kesif name hazirlamisti.
Buna gore buraya harcanacak para 22.442 kurustur. Zaten daha 6nceden hapishanenin
tamiri icin 6.000 kurus gonderilmisti. Eger 16.642 kurus daha gonderilirse bu proje
hayata gegirilebilirdi. Fakat bu paranin bir an 6nce gonderilmesi talep ediliyordu.
Mevsim sartlar1 miisaitken bu tadilat yapilmak isteniyordu. Nitekim gerekli 6denek
veriliyor ve harekete geciliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 49/22). Ermenilerden geriye
kalan yapilarin ni¢in hapishaneye doniistiiriilmeye ¢alisildiginin  cevabin1  bize
Osmaniye’de yapilan calisma vermistir. Hem Enver Pasa’nin anlattigit Susehri
Hapishanesi hem de Osmaniye Hapishanesi’nin vaziyeti imparatorluk hapishanelerinde
stk goriilen bir durumdu. Yeni hapishanelerin yapilmasi 6denek yoklugundan miimkiin
olmuyordu. Kiralama yontemi uygun binalarin bulunamamasindan dolay:
gerceklestirilemiyordu. Hapishanelerin miikellef bir sekilde tamiratlarina biitce yine izin

vermiyordu. Ermeni tehcirinden sonra geriye kalan yapilar ise atil vaziyetteydi ve kimi
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yerde hapishaneye doniistiiriilmek icin en uygun yapilardi. Osmaniye kasabasinda

yapilan tam olarak buydu. Bunun ikinci rnegini ise Izmit sancaginda gérmekteyiz.

Izmit sancaginda durum daha da vahimdi. Hastaliklar boliimiinde anlattiimiz iizere
1914 Agustosunda Imparatorluk hapishanelerinde lekeli humma hastalig1 bas gdstermis
ve tiim {lilkeyi tehdit eden ciddi bir tehlike olarak ortaya ¢ikmisti. Subat 1915 itibartyla
Konya, izmit, Eskisehir, Van hapishaneleri ile Konya Nisa Tevkifhanesi lekeli humma
hastaliginin goriildiigii ve imkansizliktan dolay1 gerekli tedbirler alinamadigi i¢in salgin
haline déniistiigii hapishanelerdi. Diger hapishanelerle birlikte Izmit sancaginda
hastalig1 bertaraf etmek i¢in ¢aligmalar baglamis ve ¢6ziim olarak hasta olan mahk{mlar
sehir diginda bulunan Sogucak Barakalari’na nakil edilmislerdi. Bu yontem basarili
olmus, hastaligin oniine ge¢ilmisti. Fakat mahk(imlar Sogucak Barakalari’nda kalmaya

devam etmekteydiler.

Sogucak Barakalar’nin Izmit’e yarim saat mesafede olmasi, binalarin harap vaziyette
olmasi, saglam ve korunakli olmayisi burada yatmakta olan mahkimlarin kontrol
altinda tutulmalarini zorlastirtyordu. Kis mevsimi geldiginde sartlar burada daha da
zorlastyordu. Mahkiimlarim tekrar izmit merkezinde bulunan sancak hapishanesine nakil
edilmesi diistiniilmiigse de sancak hapishanesinin sihhi sartlara uygun olmayist,
kapasitesinin iizerinde mahkiim barindirmas: yeni gelecek mahktmlarla birlikte
izdihamin artacagi ve akabinde bulasici hastaliklarin hortlamasindan korkuldugundan
bu nakilden vazgecilmistir. Bunun tlizerine sancak merkezinde yeni bir yerin kiralanmasi

yoluna gidilmis fakat uygun bir bina bulunamamustir.

Goriildiigii lizere Izmit sancaginda yeni bir hapishane hastanesine sahip olmak igin tiim
yollar denenmis fakat bir ¢oziim iretilememistir. Fakat bir yer vardir ki hapishane
hastanesi yapilmaya ¢ok uygundur. Ermenilerin sevkinden geriye kalan binalardan biri
de kagir bir yapt olan bir firindir. Bu firin Ermeni Kilisesi civarinda ve kilise
akaratindandir. Bu firmin st katt 6.824 kurus masraf edilerek tamir edilirse 60 kisi
kapasiteli pek gilizel bir hapishane hastanesi haline gelebilirdi. Nitekim bu binanin
gerekli sartlar1 tagimasinin yam sira sihhi sartlara uygunlugu tabipler tarafindan dahi

onaylanmisti. 24 Ekim 1915°de baslayan siire¢ Dahiliye Nezareti’nin izin ve ddenek
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vermesine ragmen 11 Aralik 1915°de hala sonuglanamamisti. Bunun nedeni izni ¢ikan
odenegin, her nasilsa izmit Sancagi’na ulasmamasidir. Nihayetinde 12 Subat 1916
tarihinde Izmit sancagina Odenek gonderilmis ve calismalar baslamistir (BOA.
DH.MB.HPS. 74/59).

Biitiin bu ornekler, Enver Pasa’nin savas sirasinda hapishanelerin 1slah isini

gerceklestirememis oldugunu gostermektedir.

3.12. Dr. Pollitz ve Sonras1 Imparatorluk ve Edirne Vilayeti Hapishaneleri

Ittihatcilar, hapishanelerin fiziki durumlarini diizeltme ve modernlestirme adina projeler
geligtirdikleri gibi diger yandan da halen yiirlrliikte olan 1880 Hapishaneler
Nizamnamesi'ni degistirmek i¢in c¢alisma baslatmislardi. Fakat bu tarihe kadar
Ittihatgilar, 1880 Nizamnamesi’ni bir model olarak kullanmislardi. Ozellikle diizen,
disiplin, idare, saglik ve hijyen konularinda bu nizamnameyi goriilmemis bir sekilde
yiiriirliige koymaya ¢alismislardi (Schull, 2007: 83). 1916 yilinin baslarinda hapishane
yoneticisi olan Cevdet Bey’e yetki verildi ve Cevdet Bey birka¢ yabanci hapishane
nizamnamesinin gevirisini tamamladi. Almanya, italya ve Prusya’dan yapilan cevirilerin
amaci yeni bir hapishane nizamnamesi olusturmakti. Bu geviriler ve ¢aligmalar yapildig:
halde 1917 yilinda 1880 Nizamnamesi tasdik edilip yeniden yiiriirliige kondu (BOA.
DH.MB.HPS. 160/78; Schull, 2007: 99).

Yine bu donemde yapilan en 6nemli islerden biri yurtdisindan hapishaneler i¢in yonetici
getirilmesi olmustur. Yeni ihdas edilen Hapishaneler Genel Miifettisligi kadrosu i¢in
Osmanli’nin Almanya’da bulunan memurlar1 potansiyel adaylarla goriismeler yapmustir.
Yapilan goriismelerde iki aday 6ne ¢ikmistir. Bunlardan biri Dr. Paul Pollitz digeri ise
yine bir Alman olan M. Alexander Klein’dir. Iki aday da Alman hapishanelerini
yonetme ve idare etmede biiylik tecriibeye sahiptiler. Secilecek adayin ilk sorumlulugu
ozellikle vilayetlerdeki hapishaneleri onarmak, yonetmek ve yeniden yapilandirmak
olacakti. Se¢im Mosyd Pollitz’den yana yapildi ve Dr. Pollitz Hapishaneler Genel
Miifettisi olarak gorevlendirildi (BOA. DH.MB.HPS. 92/18; Schull, 2007: 99).
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Tip 6grenimi gormiis olan Dr. Paul Pollitz, psikiyatri alaninda uzmanlagmisti. 1906’da
hapishane insaatlarina iligkin bir komisyonun iiyeligini yapan Pollitz, bedene uygulanan
cezalarin suglularin akil sagligina etkileri {izerine bir¢ok bilimsel ¢alisma yapmaisti. Dr.
Pollitz’in se¢ilmesinde Fransizcayr diger adaydan daha iyi biliyor olmasi da etkili
olmustu. Pollitz ile yapilan mukavele bes yillik idi (BOA. DH.MB.HPS. 92/18; G0nen,
2005: 176—-177). 15 Ekim 1916 tarihinde Osmanli Devleti’nin Berlin Biiyiikelgisi olan
Ibrahim Hakki Pasa, Dr. Pollitz ile mukavele imzaladi. 1 Kasim 1916 tarihi itibariyla
gorevine baglamasi beklenilen Pollitz’e yillik 1200 lira gibi yiliksek bir maas 6denecekti.
Pollitz, kriminal bir psikiyatr olmasinin yani sira profesyonel bir hapishane yoneticisi ve

bir reformcuydu (BOA. DH.MB.HPS. 92/18; Schull, 2007: 100).

Dr. Pollitz’in ilk olarak yapmasi gereken sey mevcut durumu tespit etmekti. Nitekim
Pollitz, baglatacag: 1slahat ve yeniden teskilatlanma programina temel teskil etmesi
amactyla Osmanli hapishanelerinin mevcut durumunu tespit etmek igin yeni bir
istatistik calismasi baglatti. 28 Aralik 1916’da diizenlenen bu istatistik ¢alismasi su
sorulari soruyordu: Hapishanelerin bulunduklari mevkilerin isimleri, hapishane ve
tevkifhanelerin ve idarecilerinin isimleri, bunlara ek olarak katip ve gardiyanlarin adedi
sorulan sorulardandi. Erkek ve kadin mahkiim ve tutuklu sayisiyla birlikte 18 yasin
altindaki mahk(m ve tutuklularin adedi ve cinsiyeti de 6grenilmek isteniyordu. Yine
siyasi mahkiimlarin disinda cezalarini bitirmeye 6 ay kalmis ¢iftcilik ve yol yapimi gibi
islerde kamu yararina caligabilecek mahklimlarin sayisi, bunun yaninda halihazirda
kamu yararina g¢alisan, hapishanenin kendi islerinde g¢alisan, 6zel siparis imalatiyla
mesgul olan ve hi¢bir is yapmayan mahkiim ve tutuklularin sayisi soruluyordu. Son
olarak mahkim ve tutuklular i¢in yemeklerin nasil tedarik edildigi soruluyordu;
hapishanenin kendi mutfaginda mi, miiteahhit yani bir yiiklenici vasitasiyla mi, bir hayir
kurumu araciligiyla m1 (BOA. DH.MB.HPS. 76/20, lef 2,3; Gonen, 2005: 177; Schull,
2007: 107)?

1917 ilkbahar1 boyunca formlar tamamlanip Hapishaneler Miidiiriyeti'ne geri
gonderildi. Imparatorlugun dért bir yanindan gelen bu istatistik ¢izelgeleri kopyalanarak
tamami bir dosya da toplandi (Schull, 2007: 108; bkz. BOA. DH.MB.HPS. 143/93). Dr.

Paul Pollitz’in yapacag reformun temelini teskil edecek bu istatistik cetvelleri Edirne
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vilayetinde diger eyaletlerde oldugu gibi vilayete bagli sancak ve kazalarda
cevaplandirildiktan sonra vilayet merkezinde toplanarak, tim vilayetin bilgileri bir
cetvel haline getirilmis ve 22 Ocak 1917 tarihinde Vali Zekeriya Zihni Bey tarafindan
Dahiliye Nezareti’ne gonderilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 26/74, lef 1).

1914’te baslayan 1slahat, Dr. Pollitz ile yeni bir evreye girmisti. Nasil ki 1914°te
1islahata baslanmadan evvel durum tespiti yapildiysa simdi yine ayni sey yapiliyordu.
Fakat bu sefer sorular farkliydi. Bu farklilik ayni tabloya degisik bir bakis acisiyla
bakmamizi sagladigi gibi 1914 ile 1917 arasinda yapilanlarin Edirne vilayeti
hapishanelerine yansimasini da tespit etmemizi saglamaktadir. 1914 yili basinda
gordiigiimiiz Edirne vilayeti hapishanelerine 3 yil sonra 1917 yilinin basinda farkli bir

bakis agisiyla baktigimizda tablo asagidaki gibidir:

Edirne vilayet merkezinde bulunan Hapishane-i Umumi’nin yaninda miistakil bir
tevkifhane vardi. Hapishane-i Umumi’nin miidiiri Mehmet Sadik Bey idi. Hapishane-i
Umumi’de Miidir Mehmet Sadik Bey ile birlikte 2 katip ve 13 gardiyan gorev
yapmaktaydi. Toplam mahkdm ve tutuklu sayisi 291 kisiden olusuyordu. Tevkithanede
21’1 erkek ve 2’si kadin olmak tizere 23 tutuklu vardi. Hapishanede ise 256 erkek ve 12
kadin mahkiim cezalarin1 ¢ekmekteydi. Erkek mahkiimlarin 29’u 18 yasin altindaydi.
Merkezde 18 yasin altinda kadin mahkiim ya da tutuklu yoktu. Siyasi mahkimlarin
disinda cezalarin1 bitirmeye 6 ay kalmis ciftgilik ve yol yapimi gibi islerde kamu
yararina ¢alisabilecek mahktmlarin sayisi ise 25 idi. Hapishane-i Umumi’de kamu
yararina ¢aligan 20 mahkiim vardi. Ozel siparis imalatiyla mesgul olan mahk{imlarin
sayist 12 idi. Fakat en kalabalik gurubu higbir is yapmayan mahkimlar olusturuyordu,
toplam sayilar1 259 kisiden ibaretti.

Biitiin bu mahk(mlara yiyecek olarak sadece ekmek veriliyordu. Bunun diginda ayrica

bir yemek verilmiyordu. Ekmekler bir miiteahhit vasitasiyla temin ediliyordu.
Edirne merkez sancaga bagli kazalar Havsa, Kavakli, Lalapasa ve Uzunkopri

kazalariydi. Bu kazalarin hepsinde hapishane ve tevkithane olarak ayni yer

kullanilmaktaydi. Merkez sancaga bagli kazalarin hicbirinde hapishaneden bagimsiz
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mistakil bir tevkithane yoktu. Bunun yaninda kaza hapishanelerinin yine hicbirinde

calisan mahk(im yoktu.

Havsa Hapishanesi, Gardiyan Galip Efendi tarafindan idare edilmekteydi, Galip
Efendi’nin haricinde hapishanede baska personel yoktu. Hapishanede toplam mahkdm
ve tutuklu sayist 1 yazildigr halde, mahkiim silitununun altinda 1, tutuklu stitununun
altinda 1 sayis1 yazilmigtir. Muhtemelen hapishane ve tevkifhane ayni yer oldugu icin
boyle bir hata yapilmistir. Dolayisiyla kazada ayr1 bir tevkifhane olmadigi gibi sadece 1
mahk(m vardir. O da cezasi bitirmeye 6 ay kalmis, cezasini bitirdikten sonra kamu
yararina ¢aligabilecek bir mahkim idi. Bu mahk(ima da yiyecek olarak merkezde oldugu

gibi miiteahhit vasitasiyla sadece ekmek veriliyordu.

Kavakli Hapishanesi’nin yoneticisi ve ayn1 zamanda tek personeli Gardiyan Ismail
Efendi’dir. Hi¢ tutuklunun olmadigi kazada 5 mahk(im vardir. Bunlarin 3’1 erkek, 2’si
ise kadindir. Erkek mahkiimlardan biri 6 aydan az cezasi kalmig kamu yararma
calisabilecek bir mahkiimdur. Kavakli kazasinda diger yerlerde oldugu gibi mahktimlara
yiyecek olarak her gin sadece ekmek verilmektedir. Bu ekmekler kazada bulunan ve

kaza halki i¢in iiretim yapan bir firindan alinmaktadir.

Lalapasa kazasinda 8 Kkisilik kapasiteye sahip bir oda, hapishane olarak
kullanilmaktadir. Adi gecen bu hapishanede toplam 2 erkek mahkim vardir. Merkeze
bagli diger kazalardan farkli olarak hapishanenin gardiyan1 olmadig1 gibi baska higbir
personeli de yoktur. Kavakli da oldugu gibi burada da mahk(mlara giinliik olarak

verilen ekmek kazada bulunan firindan tedarik edilmektedir.

Merkeze bagli son kaza olan Uzunkoprii’de hapishanenin yonetimi hapishanenin tek
personeli olan Gardiyan Mustafa Efendi tarafindan yiiriitiilmektedir. Toplam mevcudu
16 erkekten olugan hapishanenin misafirlerinden 8’i mahkim diger 8’1 ise tutukludur.
Bu 8 erkek tutukludan 4 tanesi 18 yasin altindadir. Mahktimlardan cezasini bitirmeye 6
ay kalmis ve ¢iktiktan sonra kamu yararina ¢alisabilecek kisi sayisi ise yalnizca 1°dir.
Uzunkoprii  Hapishanesi’nde mahkimlara verilen giinliik ekmek 800 gramdir.

Hapishane-i Umumi’de ve merkeze bagl diger kaza hapishanelerinde giinliik verilen
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ekmegin miktar1 belirtilmedigi halde Uzunkdprii kazasinda verilen giinlik ekmegin

gramaji belirtilmistir.

Gelibolu sancaginda ise hapishane ve tevkifhane olarak kullanilan yer bir binadan
olusmaktadir. Memur Muhsin Efendi tarafindan yonetilen hapishane ve tevkifhanede
ayrica 1 katip ve 4 gardiyan c¢aligmaktadir. Toplam mahkiim ve tutuklu sayisinin 34
oldugu binanin tevkifhane kisminda 14 erkek tutuklu kalmaktadir. Hapishane
boliimiinde ise 17 erkek ve 3 kadin mahk(m vardir. Erkek mahkiimlardan 3 tanesi 18
yasin altindadir. Mahkimlardan 9 tanesi 6 ay cezasi kalmis ve cezalarin1 tamamladiktan
sonra kamu yararina galisabilecek sahislardir. 2 mahkim hapishanenin kendi islerinde
calismaktadir. 15 mahkiim da 6zel siparis imaliyle mesgul olmaktadir. 17 mahkim ise
igsizdir. Mahklimlara yiyecek olarak ne verildigi cetvelde yazmamakla birlikte satin
alma yontemiyle verildigi yazmaktadir. Vilayetin biitiin hapishanelerinde yiyecek olarak
sadece ekmek verildigini goz Oniine alirsak Gelibolu sancaginda da durumun kuvvetle

muhtemel ayni oldugunu sdyleyebiliriz.

Gelibolu sancagmna bagli kazalar Kesan, Eceabat, Inoz, Ipsala, Miirefte ve Sarkdy

kazalaridir.

Sancagin en genis kaza hapishanesi Kesan’dadir. Hiikiimet dairesi civarinda, 4 odadan
olusan hapishanenin 1 odas1 tevkithane olarak kullanilmaktadir. Klasik olarak personel
sadece 1 gardiyandan olusmaktadir. Gardiyan Mehmet Efendi tabiatiyla ayni zamanda
hapishanenin idarecisi pozisyonundadir. Tevkifhanede 4 erkek 1 kadin tutuklu
kalmaktadir. Hapishane kisminda ise 2 erkek mahkim cezalarin1 cekmektedir. Toplam 7
mahkim ve tutuklunun kaldig1 hapishanede 18 yasin altinda 1 erkek tutuklu ve yine 18
yasin altinda fakat mahkGim ya da tutuklu olduklar1 belirtilmemis 2 kadin vardir. Fakat
ayni cetvelde toplamda 1 kadin tutuklu varken 18 yasin altinda 2 kadinin olmasi bir hata
oldugunu bize gostermektedir. Muhtemelen kazada 1 tane olan kadin tutuklu 18 yasin
altindadir. Hapishanedeki mahkiimlarin tamami issizdir. Yiyecek olarak kisi basina

gunlik 1 ekmek verilmektedir.
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Eceabat Kaza Hapishanesi, kazada bulunan diger resmi kurumlarla birlikte, devam eden
savastan dolayr Eceabat’a bagli olan Yalova Koyli'ne tasinmistir. Yalova Koyii’nde
bulunan jandarma dairesinin hemen bitisigindeki bir oda gegici olarak hapishane
yapilmistir. Hapishanenin yOnetimi ve gardiyanlik vazifesi bir jandarma tarafindan
yiirlitiilmektedir. Bos olan hapishanede mahkiim ya da tutuklularin oldugu dénemde

verilen ekmekler jandarma tarafindan disaridan alinmak suretiyle saglanmaktadir.

Indz Hapishanesi, Indz Hiikiimet Dairesi’nin altindadir. Burada bulunan iki odadan biri
hapishane digeri ise tevkifhane olarak kullanilmaktadir. in6z Hapishanesi’nin bir kisilik
gardiyan kadrosu oldugu halde gorev yapacak kimse bulunamadigindan bu kadro bos
kalmistir. Dolayisiyla hapishanede gorev yapan gardiyan yoktur. Hicbir mahkim ve
tutuklunun olmadig1 hapishanede mahkiim ve tutuklularin oldugu dénemlerde yiyecek

olarak gunlik bir ekmek verilmektedir.

Ipsala Hapishanesi kazaya 25 km uzakliktaki Ibriktepe’dedir. Gardiyan Hiiseyin
Efendi’nin idaresindeki hapishanede hepsi erkek olmak Uzere 2 tutuklu ve 2 mahkim
toplam 4 kisi vardir. MahkGimlardan biri 18 yasin altindadir. MahkGimlara giinliik olarak

verilen ekmek miiteahhit araciligiyla temin edilmektedir.

Mirefte Hapishanesi, hikumet dairesi avlusunda bulunan jandarma dairesinin altinda
bir odadir. Gardiyan Nail Efendi’nin idaresinde olan hapishanede 9 mahkiim ve 1
tutuklu vardir. Tamam erkek olan suglularin 3 tanesi cezalarini bitirmeye 6 ay kalmis
ve tahliye olduktan sonra kamu yararina ¢alisabilecek kimselerdir. MahkOmlara giinlik

olarak her biri 155’er dirhem olan bir ekmek verilmektedir.

Gelibolu sancaginin son kazasi olan Sarkdy’de gardiyan olmadigi gibi mahkiim ve

tutuklu da yoktur.

Kirkkilise Sancagi  Merkez Hapishanesi, Miidiir Rasit Efendi tarafindan
yonetilmektedir. 5 tane gardiyanin gorev yaptigi hapishanede katip yoktur. Sancagin
miistakil ve ayr1 bir tevkifhanesi de yoktur. Toplam mevcudu 68 olan Kirkkilise

Hapishanesi’ndeki suglularin 56’s1 mahkim 12’°si ise tutukludur. Mahkiimlarin 55’1
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erkek 1 tanesi kadindir. Tutuklularin 10’u erkek, 2’si kadindir. Cezasini tamamlamaya 6
ay kalmis ve tahliye olduktan sonra kamu yararina ¢alisabilecek mahkiim sayist 13°tdr.
Halihazirda hapishanede tiiretim yapan mahkim sayisi yine 13°tlr. 5 mahkdm
hapishanenin kendi islerinde ¢alismaktadir. 10 mahkim ise 6zel siparis tretimi ile
mesguldiirler. Yine en biyik smifi 37 kisi ile issiz mahkimlar olusturmaktadir.
Mahkimlara giinliik olarak her biri 300’er dirhem birer ekmek verilmektedir. Bu

ekmekler miiteahhit vasitasiyla temin edilmektedir.

Sancaga bagli kazalardan Liileburgaz’da bir oda hem hapishane hem tevkithane olarak
kullanilmaktadir. Buranin tek personeli ve yoneticisi Gardiyan Kazim Efendi’dir.
Kazada toplam 5 mahk(m vardir. Mahkimlarin 4 tanesi erkek, 1 tanesi kadindir. Klasik

olarak mahkdmlara sadece ekmek verilmektedir.

Demirkdy kazasinda 16 kisilik kapasiteye sahip bir hapishane oldugu halde ne mahkiim
ne tutuklu ne de gardiyan mevcut degildir. Bos olmakla birlikte bir kisilik gardiyan

kadrosu vardir.

Vize Kkazasinda hapishane ve tevkifhane olarak bir kogus kullanilmaktadir. Diger
kazalarda oldugu gibi bir gardiyan kadrosu olan kazanin bu kadrosu bostur. Hapishane
ve tevkifhanede toplam su¢lu sayis1 12°dir. Bunlardan 7’si mahkiim, 5’1 ise tutukludur.
Mahkimlarin 6’s1 erkek 1 tanesi kadindir. Tutuklularin ise 2’si erkek 3’1 kadindir.
Kazalarin tamaminda calisan mahkiim olmadigindan bununla ilgili sorulara cevap
verilmez iken Vize’de 6 mahkimun igsiz oldugu yazilmistir. Buna gore 1 mahkim
caligmaktadir. Fakat bu mahkiimun hapishanenin kendi isleriyle mi mesgul oldugu ya
da 6zel siparis lizerine mi tretim yaptigi belirtilmemistir. Suglulara giinlik 1 ekmek

verilmektedir.

Mustafapasa kazasinda da hapishane ve tevkifhane olarak ayni yer kullanilmaktadir.
Gardiyan kadrosu bos olan kazalardan olan Mustafapasa’da sadece 2 erkek mahkiim

vardir. Mahktimlara verilen giinliik ekmek miiteahhit araciligiyla saglanmaktadir.
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Babaeski’de jandarma dairesi bitisiginde Varos Mahallesi’'nde biri erkekler digeri
kadinlar icin iki odali bir yer hapishane olarak kullanilmaktadir. Gardiyan Ali Riza
Efendi’nin idare ettigi hapishanenin toplam mevcudu 6’dir. 2 erkek tutuklunun oldugu
hapishanede ayrica 4 mahkim vardir. Mahktimlardan biri kadindir ve tabiatiyla kadinlar
kismindadir. Babaeski’de de mahkim ve tutuklulara verilen ekmek miuteahhit

araciligiyla temin edilmektedir.

Pinarhisar kazasinda hapishane olmadigi halde 4 mahkiim vardir. Cetvelde bu
mahk(mlarin nerede hapsedildikleri belirtilmemistir. Mahktmlarin 3’0 erkek, 1’1
kadindir. Yine ilgi ¢ekici bir durum, mahkimlarin 3’iiniin 6zel siparis tlizerine iiretim
yaptyor olmasidir. Muhtemelen bu 3 mahkiim erkeklerden olusmaktadir. Yani kazadaki
tiim erkek mahktmlar calismaktadir. Diger kazalarin cogunda oldugu gibi mahktimlara

verilen ekmek miiteahhit araciliiyla temin edilmektedir.

Tekfurdagi Sancagi Hapishanesi, hiikiimet dairesinin bodrum katindadir. Kadinlar i¢in
ise ayrica bir hane kiralanarak hapishane yapilmigtir. Miistakil bir tevkithanenin
olmadig1 sancak merkezinde hapishanenin iki odasi tevkifhane olarak kullanilmaktadir.
Hapishanenin yoneticisi Basgardiyan Halil Efendi’dir. Halil Efendi’nin disinda 3 erkek,
1 kadin gardiyan ve 1 katip gorev yapmaktadir. Sancak merkezinde toplam 99 mahkiim
ve tutuklu vardir. Mahkiimlarin 48’1 erkek, 10°u kadindir. Tutuklularin ise 33 tanesi
erkek 8 tanesi kadindir. 18 yasin altinda 2 erkek tutuklu vardir. Tekfurdagi sancak
merkezinde cezasini tamamlamaya 6 ay kalmig ve tahliye olduktan sonra g¢iftgilik ve yol
yapimi gibi islerde kamu yararina ¢alisabilecek 6 mahkiim vardir. 12 mahkim ve
tutuklu ise halihazirda kamu yararina calismaktadirlar. 87%° mahkim ve tutuklu ise
igsizdir. MahkOimlara verilen ekmek c¢ogu yerde oldugu gibi miiteahhit yani bir

yiiklenici araciligiyla saglanmaktadir.

Corlu kazasinda bir kogus hapishane ve tevkithane olarak kullanilmaktadir. Gardiyan

kadrosu bos olan hapishanede hepsi erkek olan 9 tutuklu ve 4 mahkim vardir.

% BOA. DH.MB.HPS 143/93 kimlikli belgede Imparatorluk genelinden gelen cetvellerden tevhiden diizenlenmis iki
defterden birincisinde bu rakam 69 ikinci defterde ise 87 olarak verilmistir. Yine BOA. DH.MB.HPS. M 26/74
kimlikli Edirne Vilayeti’'nden gonderilen cetvelde 69 rakami vardir. Calisgan mahkiim ve tutuklularin sayisi
toplandiginda 87 rakami dogrudur. Muhtemelen Edirne Vilayeti’nden gelen cetvel merkezde diizeltilmis 87 rakam
bulunmustur. Biz de bu rakami dogru olarak kabul ediyoruz.
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Tutuklulardan ikisi 18 yasin altindadir. Mahkiimlardan birisi cezasini bitirmeye 6 ay
kalmis ve ¢iktiktan sonra kamu yararina calisabilecek niteliklere sahiptir. Mahkdm ve
tutuklulara gilinliik 400’er gram ekmek satin alma yontemiyle temin edilerek

verilmektedir.

Saray Kaza Hapishanesi, Saray Adliye Dairesi’nin alt katinda bir odadir. Gardiyan
Mustafa’nin idaresinde olan hapishanede bulunan 8 tutuklu ve 5 mahkiimun tamami
erkektir. Tutuklulardan biri 18 yasin altindadir. 4 kisi cezalarini bitirmeye 6 ay kalmis
ve tahliye olduktan sonra kamu yararina g¢alisabilecek mahkim simifindandir. Vilayet
genelinde ilk defa yemek konusunda degisik bir uygulamayir Saray kazasinda
goriyoruz. Hapishanede 13 kisi oldugu halde hiikiimet tarafindan yalnizca 7 kisiye

tayinat verilmektedir. Bu durumun sebebi belirtilmemistir.

Hayrabolu Kaza Hapishanesi iki kogustan olugmaktadir. Koguslardan biri hapishane
digeri ise tevkithane olarak kullanilmaktadir. Kadin mahkim ya da tutuklunun olmadig1
kazada 5 tutuklu, 2 mahkim vardir. MahkGmlarin ikisi de 18 yasin altindadir.
Mahkimlardan bir tanesi cezasini bitirmeye alti ay kalmig ve tahliye olduktan sonra
kamu yararina ¢alisabilecek bir sahistir. Kazada mahkim ve tutuklulara verilen ekmek

miiteahhit araciligiyla saglanmaktadir.

Tekfurdagi sancaginin son kazasi olan Malkara’da hapishanenin idaresi Bayram Hulusi
Efendi tarafindan yiriitiilmektedir. 5 erkek 1 kadin mahkimun oldugu kazada ayrica 2
erkek tutuklu vardir. Toplam mahkim ve tutuklu sayis1 8’dir. Bunlara verilen ekmek
mahalli hiikiimet tarafindan temin edilmektedir (BOA. DH.MB.HPS. 143/93;
DH.MB.HPS.M. 26/74).

Yukaridaki tabloya baktigimizda 1917 yilinin hemen basinda, Edirne vilayeti
hapishanelerinin genel olarak 1914’ten ¢ok farkli olmadiklarini goriiyoruz. Bu sefer
hapishanelerin fiziki durumu hakkinda 1914 sual varakalarinda oldugu gibi agiklayici
bilgiler yoktur. Fakat tabloda belki de en can alic1 nokta mahkiim ve tutuklulara giinliik
yiyecek olarak sadece ekmek verilmesidir. 11. b6limde ifade ettigimiz gibi bu uygulama

XIX. yiizyllin ortalarinda Osmanli’da ve Avrupa’nin bir¢ok yerinde uygulanan bir
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yontemdir. 1880 Nizamnamesi ile mahktimlara ekmek ile birlikte sicak yemek verilmesi
Ongoriilmiis ve bu uygulama tim aksakliklarina ragmen hapishanelerde hayata
gecirilmeye c¢alisilmistir. Fakat 1880 Nizamnamesi’nin 6ngordiigli mahkiim ve
tutuklulara verilecek sicak yemek konusunda tam olarak basar1 saglanamadigi gibi
mahkim ve tutuklulara giinliik olarak verilen ekmek de her zaman esit dagitilmamaistir.
Omegin 7 Ekim 1914 tarihinde diiyun (devlete bor¢lu olan) mahktmlarma diger
mahk(mlardan farkli olarak giinlilk sadece bir ekmek verilmistir. Dahiliye Nezareti
durumdan haberdar olunca biitliin mahkiimlara su¢u ne olursa olsun ayni ve esit
miktarda yiyecek (ekmek) verilmesi gerektigini belirtmistir (BOA. DH.MB.HPS.
151/52). Yine aymi tarihlerde Nizamname’ye aykirt olarak bir kistm mahkim ve
tutuklular ekmekten dahi mahrum birakilmiglardir. 28 Haziran 1914 tarihinde Dahiliye
Nazirt adina miistesarin bu konuda hapishane yoneticilerine bir uyarist vardir. Miilkiye
mifettisleri yaptiklar teftiglerin neticesinde gérmiislerdir ki hapishanelerin 6nemli bir
boliminde mahkiimlarin ¢oguna ekmek verilmektedir. Fakat tutuklularin 6nemli bir
kismina ekmek verilmemektedir. Netice olarak tutuklularin 6nemli bir kismi ile az da
olsa mahk(imlarin bir kismi aglik ve sefalet igine dlismistir. Hapishaneler
Nizamnamesi’ne gére mahkiim ve tutuklulara verilecek yiyecek konusu net oldugu
halde bu dénemde Imparatorlugun hapishanelerinde sabit bir uygulama yoktur.
Miistesarin bir tespiti dikkat g¢ekicidir. Miistesar, tevkifhanelerin gunimiiz deyimiyle
tutukevlerinin fiziki sartlart zaten gayrisihhi ve berbat bir halde iken tutuklulara ekmek
verilmemesinin onlarin bir kat daha felakete ugramalar1 anlamina geldigi tespitini yapar
ve hemen arkasindan ekler; tutuklu tevkithaneye girdigi andan itibaren tutukluya
kesintisiz olarak giinliikk yiyecegi -bu yiyecek de ekmektir- verilecektir. Bunu yerine
getirmeyen memurlar cezalandirilacaktir. Gergi bu durumun bir istisnast vardir. Eger
mahkdmun ya da tutuklunun maddi durumunun iyi oldugu tespit edilirse ona yemek
verilmeyecektir (BOA. DH.MB.HPS. 151/19). Bu durum zaten 1880 Nizamnamesi’nde
belirtilmistir.

1914 yilinda yo6netim mahkiim ve tutuklularin yemegi konusunda hassas olmakla
birlikte belgelerden anladigimiza gére mahkimlara giinliik iase olarak sadece ekmek
verilmektedir. Bunu aciklayacak sebep mali durumun kotii olmasidir. 1917 yilinin

basinda hassasiyet devam etmekle birlikte mahkiim ve tutuklulara yine sadece ekmek
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verilmesinin muhtemel sebebi I. Diinya Savasi’nin getirdigi agir mali yiiktiir. Nitekim 8
Haziran 1916 yilinda yayinlanan talimatta mahkiim ve tutuklulara sicak yemek
verilmesi agik¢a belirtilmesine ragmen durumun ve zamanin getirdigi mecburiyetten
dolayr bunun miimkiin olmadig1 bizzat Dahiliye Nazir1 Talat Bey tarafindan ifade
edilmistir. Fakat hasta olan mahkGim ve tutuklulara fazladan gida verilmektedir. Bunun
yaninda liizum goriildiigi takdirde bebekleri olan ve onlari emziren kadin mahkim ve
tutuklulara da fazla gida verilmesine izin verilmistir (BOA. DH.MB. HPS. 61/20, lef
6).

Vilayet genelinde 435’1 erkek, 33’1 kadin olmak iizere 468 mahkim vardir. Tutuklu
sayist ise 138’dir. Tutuklularin 122’si erkek, 16’s1 kadindir. Buna gore vilayetin tum
hapishane ve tevkifhanelerinde 606% tane mahkim ve tutuklu vardir. Bunlardan 46
tanesi 18 yasin altinda ve sadece 1 tanesi kadindir. Vilayet genelindeki mahk(m ve
tutuklu sayis1 gercekten ¢ok azdir. 1850 yilinda yalnizca vilayetin Merkez
Hapishanesi’nde 400 mahkim vardir. XX. yiizyilin baslarinda Edirne Merkez
Hapishanesi’ndeki mahkiim ve tutuklu sayis1 847’ye kadar ¢ikmistir. Simdi ise vilayetin
tim hapishanelerindeki kadin-erkek mahkiim ve tutuklu sayisi sadece 606 idi. Bu
rakamlar1 goz Oniine aldigimizda Vilayet genelinde mahk(im sayisinin ¢ok az oldugu
anlasilabilir. 1914 yilimin Aralik ayinda ¢ikarilan genel afla Edirne vilayeti genelinde
1.052 mahkiim af edilmis ve Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi’nde 113 mahkim ve
32 tutuklu kalmigst1 (bkz. II. bolim). 1917 yilinin baginda mahkiim ve tutuklu sayisinin

bu kadar az olmasinin sebebi 1914 yilinin sonunda ¢ikan bu aftir.

Sadece vilayet merkezinde hapishaneden bagimsiz, miistakil bir tevkifhane vardir.
Sancak merkezlerinde hapishane ve tevkithane ayni binanin iginde fakat ayr
koguslardan olusmaktadir. Kazalarin ise neredeyse tamaminda hapishane ve tevkifthane
olarak ayni kogus ya da oda kullanilmaktadir. Kadnlar vilayet genelinde higbir yerde
erkeklerle ayn1 kogusta kalmamaktadirlar. Fakat kadin mahkiim ve tutuklular ayni
hanede hapsedilmektedir. Dr. Pollitz’in hassaten 6nem verdigi konu olan gocuk

mahkOmlar sadece Edirne vilayetinde degil Imparatorlugun her yerinde yetiskinlerle

2 Belgede Vilayet’teki toplam mahkiim ve tutuklu sayis1 607 olarak verilmektedir. Bunun sebebi Kesan Kazasi’nda
yapilan yanlighktir (bkz. 5.49). Bu yanlislig1 géz 6niine alirsak toplam mahkiim ve tutuklu sayis1 606°dur.
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beraber ayn1 mekanda cezalarin1 ¢ekmekteydiler. Cocuklar i¢in ne Edirne’de ne baska
yerde ayri bir 1slahhane mevcut degildi. Halbuki 1880 Hapishaneler Nizamnamesi’nin
90. maddesi 18 yas altt mahkiimlarin gece ve giindiiz yetiskinlerden ayr1 bir sekilde
kendileri i¢in Ozel olarak yapilmis yerlerde tutulacagini karara baglamisti. Fakat
uygulamada bu hi¢bir zaman bdyle olmamisti (Schull, 2007: boliim alt1 dipnot 12). Dr.
Pollitz bu konuya gergekten ciddi 6nem veriyordu. Nitekim Pollitz ayr1 bir istatistikle
Imparatorlugun tiim hapishanelerinde yatmakta olan 18 yas alt1 ¢ocuklarm listesini
istedi. Bu istatistik ¢alismasinda ¢ocuklarin isimleri, suglar1 ve hapse atilma tarihleri de
soruluyordu. 1917 yilimin Mart, Nisan ve Mayis aylarinda diizenlenip gonderilen bu
cetveller merkezde siraya konuldu, diizenlendi (bkz. BOA. DH.MB.HPS. 159/5) ve
akabinde bu suglu gocuklarin ¢ogu af edildi. Biitiin bunlardan 6te Dr. Pollitz 1 Ocak
1917°de Imparatorlukta her biiyiik sehirde ¢ocuklar i¢in bir 1slahevi yapilmasini emretti.
Pollitz bu ¢ocuklar1 eski hayatlarina kavusturmak istiyordu bu da ancak islahevlerinin

yapilmasiyla miimkiindii (Schull, 2007: 109-110).

Burada sorulmasi gereken soru Dr. Pollitz’in yapmak istedigi islahata kaynaklik teskil
etmesi niyetiyle toplanan bu bilgiler dogrultusunda 1slahat ¢aligmasi yapilip yapilmadig:
sorusudur. Evet, bu bilgiler 1s18inda Dr. Pollitz hapishanedeki kadin ve ¢ocuklari egitim
ve 1§ yoluyla eski yasamlarina kavusturma, halk sagligi ve hijyen reformlari, 1880
Hapishaneler Nizamnamesi’nin tekrar yiirlirliige girmesi, yeni mimari projeler, daha
biiyiikk yeni hapishanelerin insaati, hapishane fabrikalarinin yapimi yoluyla ekonomik
gelisme ve endiistrilesme gibi ¢ogu reformlara bu bilgiler kaynaklik teskil etmistir
(Schull, 2007: 109). Dr. Pollitz sadece bu bilgilerle yetinmedi, bundan sonra iginde
Edirne vilayetinin de oldugu yurt gezilerine basladi.

Hapishaneler ve Tevkifhaneler Genel Miifettisi Dr. Pollitz, Imparatorlugun doért bir
yanini dolagmistir. Rumeli’den Ege’ye, Anadolu’dan Arap eyaletlerine kadar her yeri
dolasarak hapishaneleri, hapishane ingaatlarin1 ve yapilan reformlar1 denetlemis,
degisiklikler 6nermis ve yapilan degisiklikleri de denetlemistir (Gonen, 2005: 177,
Schull, 2007: 111).
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3.13. Dr. Pollitz, Savasin Sonlar1 ve Edirne Vilayeti Hapishaneleri

Dr. Pollitz’in teftis icin gittigi yerlerden birisi de Edirne vilayetidir. 1917 yilinin Mart
ayinin sonlarinda yaninda terclimanmi ve katibi Nazim Bey oldugu halde Edirne
vilayetine gelen Dr. Pollitz, Edirne Vilayet Hapishane ve Tevkifhanesi’ni ve kuvvetle
muhtemel merkez sancaga bagli kazalarin hapishane ve tevkithanelerini teftis ettikten
sonra (BOA. DH.MB.HPS. 77/5; DH.MB.HPS. 77/4) 29 Mart 1917 tarihinde Edirne
vilayetinden ayrilmis ve 30 Mart’ta Kirkkilise sancagina varmistir. Sancak merkeziyle
beraber Babaeski, Mustafapasa, Pinarhisar, Liileburgaz kazalar1 hapishane ve
tevkifhanelerini teftis etmistir. 7 Nisan’da Corlu’ya gecen Pollitz Corlu Hapishanesini
denetledikten sonra ayni giin Corlu’dan ayrilmis ¢evre hapishaneleri gezmis ii¢ giin
sonra tekrar Corlu’ya donmiistiir. Aym giin 10 Nisan’da Istanbul’a gitmek iizere
buradan ayrilmistir (BOA. DH.MB.HPS. M. 28/40). Tekfurdagi sancagi ve baglh
kazalarin, hapishane ve tevkifhanelerini de boylece teftis eden Pollitz (BOA.
DH.MB.HPS. 76/60), Gelibolu sancagi ve sancaga bagli kazalardaki hapishaneleri ise
Kala-i Sultaniye ile beraber 1917 yilinin ortalarinda teftis etmistir (BOA. DH.MB.HPS.
77/22).

Hapishane ve Tevkifhaneler Miifettis-i Umumisi Dr. Pollitz boylece Edirne vilayetinin
hapishane ve tevkifhanelerinin tamamini teftis etmistir. Maalesef bu teftislerin
sonucunda ortaya ¢ikan raporlarin biri haricinde higbiri elimizde mevcut degildir.
Osmanli Arsivi'nde yaptigimiz caligmalar neticesinde bu raporlara ulagamadik.
Muhtemelen bu raporlar heniiz tasnife agilmis degildir. Dr. Pollitz Osmanh
cografyasinin ¢ogu yerinde bu teftisleri gerceklestirmistir. Boyle oldugu halde bu
teftislerin neticesinde olusan ve vilayet genelindeki tiim hapishaneler hakkinda bilgi
veren tek teftis raporu Aydin Vilayeti’ne aittir (bkz. BOA. DH.MB.HPS. 141/46; Saadet
Tekin, Dr. Pollic Bey’in 1918 Tarihli Raporuna Goére Berlin ve Aydm Vilayeti
Hapishanelerine Genel Bir Bakis, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi, say1 24, sayfa 205-222, Ankara, 2008).
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3.13.1. Kirkkilise Hapishanesi

Edirne vilayeti ile ilgili rapor Kirkkilise Sancagi’na aittir. Dr. Pollitz 2 Nisan 1917
tarithinde Kirkkilise Hapishanesi’ni teftis etmistir. Bu teftisin neticesinde olusan rapor,
Kirkkilise Mutasarrifligi’na verilmistir. Kirkkilise Mutasarrifligi bu raporu incelemis ve
bu incelemenin sonucunda olusan cevap niteligindeki rapor sadece bir giin sonra 3
Nisan 1917°de Hapishaneler ve Tevkifhaneler Miifettis-i Umumi Canibi Ali’sine yani
Dr. Pollitz’e verilmistir. Dr. Pollitz’in sorularina ve tespitlerine verilen cevaplardan
olusan bu rapor I. Diinya Savasi’nin sonlarma dogru Kirkkilise Hapishanesi’'nin
durumunu biylk o6lgiide ortaya koymaktadir. Adi gegen rapora gore hapishanenin

durumu asagidaki gibidir:

1- Kurkkilise Hapishanesi'nde mahk(im ile tutuklularin koguslar1 ayr1 ayr1 olup kapilar
uzerinde de levhalari mevcuttur. Ancak hapishane avlusunun ¢ok dar olmasindan dolay1
teneffiis zamanlarinda mahkim ile tutuklular zaruretten dolayr bir arada
bulundurulmaktadirlar. Baska zamanlarda her kisim kendine mahsus koguslarda
bulunmaktadirlar. Yalniz kis mevsiminde yakilacak maddelerin azligindan ve kisin
siddetinden dolay1 bir miiddet, muhtelif koguslarda kalanlar1 birlestirmek mecburiyeti
dogmustur. Bu zaruri durumdan dolay1 tutuklular de bazi zamanlar mahkimlarin
arasinda bulundurulmustur. Hali hazirda ise havalar 1sindigindan zaten izdihama

meydan verilmemek i¢in ayr1 ayr1 bulundurulmalar: tabiidir.

2- Bir sene once hapishanenin memurlarindan olan Salih Efendi ihtisas sahibi, arastiran,
kabiliyetli, becerikli ve elinden is gelir bir kisidir. Salih Efendi biitiin bu meziyetlerinin
verdigi gilic ve sahsi ¢abalariyla mahkiimlarin birer isle istigal etmeleri i¢in ciddi ¢aba
sarf etmistir. O zamanlar mahkiimlarin arasinda bulunan dogramaci ve bunun gibi
sanatkarlardan da istifade edilerek bazi dograma isleri, sepet ve sandalye gibi seyler
tiretilmeye baslanmistir. Bununla beraber mektep muallimlerinden birinin ve hatta Salih
Efendi’nin devamiyla mahkimlara okuma ve yazma &gretilmeye baglanmistir. Fakat
Salih Efendi’nin aldig1 dort yliz kurus maasla gecinememesi biitiin bu ¢aligsmalarin
sonunu getirmistir. Salih Efendi hapishanedeki gorevinden istifa etmis ve ticaret

hayatina atilmistir. Bu raporun tutuldugu tarih olan 3 Nisan 1917 itibariyla Salih Efendi

156



yiiksek bir servetin de sahibi olmustur. Salih Efendi istifa ettikten sonra yerine gelen
memur Rasit Efendi selefinin izinden gidememistir. Bunun yaninda sanatkar
mahkimlar hapishaneden tahliye olmuslardir. Mektepteki muallimlerin bir kism1 bagka
yerlere gitmisler, giden bu Ogretmenlerin yerleri doldurulamamistir. Geri kalan
Ogretmenler ise ancak mektebe kifayet ettiklerinden, mektepten ayrilamamis ve
hapishaneye gelemez olmuslardir. Biitiin bu sebeplerden dolay1 yapilan tiim ¢aligsmalar
yiiz iistii kalmustir. iki ay 6nce Rasit Efendi de vefat etmistir. Yerine gelen memurun ise
memuriyeti heniiz onaylanmadigindan ise hala baslayamamistir. Durum bdyle olmakla
beraber mahkimlar yine bir isle mesgul edilmek i¢in hi¢ olmazsa birer takunya imal

etmeleri i¢gin gereken kereste alinmaktadir.

3-Hapishanenin temizlik islerine hiikiimet tabipligi vasitasiyla her zaman ozen
gosterilmekte ve ez-ciimle mahktmlarin saglikli olmalar1 da bu durumu ispatlamaktadir.
Ancak binanin bazi odalarmin camlart kiriktir, hapishanede cam bulunmamasi
yiiziinden tamiri yapilamamistir. Bu yiizden de etraftan toz ve toprak devamli olarak
iceriye doluyor ve gerekli olan tamirat i¢in havalename olmadigindan mecburen
hapishane layikiyla temiz bulundurulamiyordu. Buna memurun bulunamamasi mazereti
de eklenebilir. Kadin mahk(imlara ait tim meselelere son derece riayet ve dikkat

edilmesi liizumu icap edenlere acik ve kesin olarak ihtar ve tembih edilmistir.

4-MahkOmlarin gidasi i¢in talimata uygun olarak yeterli miktarda ekmek verilmektedir.

5-Mahkimlar hakkinda tatbik edilen 1slah cezalarindan olan hiicreye konulma sadece
bir kisiye uygulanmistir. Bu sahis yirmi giin boyunca hiicrede kalmistir. Bu mahkimun
hlicreye konulmasina sebep olan olay ise bundan bir sene Once gerceklesmis ve su
sekilde gelismistir: On bes seneye mahkim olan bir sahis bir gece diger mahkimlar
uykuda iken cinnet gecirmistir. Uykuda bulunan diger mahkiimlarin baslarina eline
gecirebildigi sert cisimler ile vurmustur. Mahkimun bunu neden yaptigi ilk basta
anlagilamamis ve ceza olarak i1slahhanede yirmi giin kadar alikonulmustur. Daha sonra
bu mahkiimun akil sagligini yitirdigi anlasilmistir. Bunun {izerine mahkiim Dersaadet
Sifahanesi'ne nakil edilmistir. Bu olaydan baska bdyle uzun miiddet mahkiim tecrit

edilmedigi adliye tarafindan tahkik edilerek anlagilmistir.
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6-Tahsisatt olmamasindan dolay1 gercgeklestirilemeyen badana ve bunun gibi temizlikle
ilgili meselelerin bu kez havalenamelerinin gelmesinden hemen sonra icrasina

baslanacaktir.

7-Hapishane hastanesinde yatmakta olan hastaligi bulasici ve pek ciddi oldugu beyan
buyrulan hastanin evine terhisi yetkilerimiz arasinda olmadig: gibi Adliye Heyeti’nin de
kendi basina bu karar1 vermesinin miimkiin olmadigi anlagilmistir. Sizin yaptiginiz
teklifin yerine getirilmesi i¢in Once adi gegen hasta doktora tekrar muayene
ettirilecektir. Ikinci defa almacak rapor iizerine teklif-i alinizden de bahis ederek
hastanin evine terhisi konusunda izin verilme lizumu vildyete arz edilecektir. Alinacak

cevap lizerine gereginin yerine getirilecegi tabidir.

8-Mahktimlardan tehlikeli olmayanlarin 6zel bir ciftlikte istihdami konusundaki
teklifiniz, bircok mahsurlu yani olmakla beraber, mahkimlar1 muhafaza etmedeki
zorluklar ve yine Hapishaneler Nizamnamesi hiikiimlerinin miisait olmamasi gibi
sebeplerden dolayr Adliye tarafindan uygun goriilmemistir. Mahktimlar yalnizca takdir
edilen, uygun, giinliikk iicretlerle hiikiimet ve hapishane civarinda insa edilmekte
bulunan sihhiye dairesinde amelelik ettirilmekte ve kendilerinden bu suretle istifade

olunmaktadir.

9-Kadinlar hapishanesinde bulunan bir kadin mahkGimun bir yasindaki ¢ocugu igin

yardim edilmek iizere belediyeye tebligatta bulunulmustur.

10-Ug aydan fazla mahkiim olan Mustafapasa Hapishanesi'nde bulunan yalniz iki
mahkiimun merkez livaya nakli hakkinda icra edilen tetkikatta mahkGmlarin
mahkimiyetlerine dair hiikiimlerin mahkemelerden gegerek heniliz kesinlesmedigi
anlasildigindan hiikiim kesinlestiginde teklif-i alileri sebebiyle liva hapishanesine nakli
icin simdiden gerekli tesebbiiste bulunulmustur (BOA. DH.MB.HPS. 158/61).

Dr. Pollitz’e verilen cevaplardan olusan yukaridaki rapor Kirkkilise Sancagi Merkez
Hapishanesi’nin tekrar yiirtirliige giren 1880 Hapishaneler Nizamnamesi nin 6ngordiigu

hedefe ulasamadigini bize gostermekle beraber [. Diinya Savasi’nin sonlarinda
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olunmasina ragmen dénemin sartlart g6z Oniine alindiginda Kirkkilise Hapishanesi’'nin
her seye ragmen iyi durumda oldugunu ortaya koymaktadir. Hatta Hapishane, II.
Mesrutiyet Donemi i¢inde en iyi sartlar1 I. Diinya Savasi’nin sonlarina dogru saglamistir
diyebiliriz. Bu durum ilgi ¢ekicidir. Savasin getirdigi agir mali ylike ragmen 1917
yilindaki mevcut durum, Edirne vilayeti genelinde en azindan Kirkkilise sancaginda
sartlarin donem i¢inde daha iyiye gittigini bize gostermistir. Fakat bu durum tim Edirne
vilayeti icin gecerli degildir. Asagida anlatacagimiz Tekfurdagi sancagi i¢in durum

kotiden de otedir.

3.13.2. Tekfurdagi Hapishanesi

15 Subat 1918 tarihinde Adliye Nezareti’'nden, Dahiliye Nezareti'ne Tekfurdag:
Hapishanesi hakkinda tutulan bir rapor sunulmustur ki bu rapor resmi bir belgeden
ziyade sanki bir edebiyat¢inin kaleminden ¢ikmis gibidir. Tekfurdagi Adliye Dairesi’nin
yaptig1 teftisin sonucu olan bu raporu Miifettis Kenan Bey tutmustur (BOA.
DH.MB.HPS.M. 27/11, lef 5). Bu 0Oyle bir rapordur ki raporu okuyanlara adeta
Tekfurdagi Hapishanesi’ni gezdirmektedir. Zaten Miifettis Kenan Bey’in de amaci
kendi ifadesiyle raporu okuyan yoneticileri, hayalen de olsa hapishanede dolastirmaktir.
Rapora gore 1918 yilinin baglarinda Tekfurdagi Hapishanesi’nin durumu asagidaki
gibidir:

Mahkdm ve tutuklulara verilen yemekler pek berbat ve adeta zulmi ifade eder derecede
cirkindir. Bu durumu hiikiimet nam ve hesabina bir siiphe addetmemek miimkiin
olamamustir. Isik ve havadan mahrum olduklar1 kadar rutubete maruz kalan erkek
mahkim ve tutuklulara verilen yiiz dirhem miktarindaki ekmek yetmedigi gibi bununla
saglikl olarak hayatlarini devam ettirmeleri de miimkiin degildir. Sthhi kurallar adina
ne varsa hapishane hepsinden mahrumdur. Fiziki durum, hapishanenin ruh ve viicut
lizerinde meydana getirdigi tahribati telafi edecek bir derecede olmadigindan biitiin

mahkimlar kan ve et yerine bir y1gin iskelet halini almislardir.

Hapishaneye firar edilecek bir koridor seklini verdigi gibi memlekette siiregelen bir

yanlis uygulamanin tesiri altinda daha memede iken hayatin anlamini idrak yerine bu
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sefil mahbeslerde inleyen, ilk terbiyeyi aile ocagindan evvel hapishane koselerinde
almaya mahkim edilen birka¢ aylik cocuklar anneleriyle beraber hapishane adi altindaki
bu mezbahalara tikilarak kendilerine gida annelerine yiiz dirhemden fazla ekmek
verilmemesinden dolay1 besikleri adeta mezara g¢evrilmistir. Gelecek nesil bu garip
uygulamanin tesiri altinda maddeten Olimden kurtulabilse dahi manevi 6limden

kurtulamaz bir hale getirilmistir.

Tekfurdagi'nda hapishane ve hapis usulii hakikaten bir mezbaha halinde, bir iskence
seklindedir. Bunun vahametine niifuz edebilmek i¢in her seyden evvel buray1 dolasarak
en ilkel bir hikimete yakismayan bu terbiye ve islah etme usuliinii yakindan temas
gereklidir. Bundan dolay1 teftislerden hasil olan hislerden evvel st diizey yoneticileri

hayalen olsun burada dolastirmaya liizum his edilmistir:

Hapishane, hiikiimet dairesinin altinda, yere gomiilmiis, en fazla iki metre
yiiksekliginde, bolmelerle ayrilmis bodrumlardan meydana gelmektedir. Hayat ile 6liim
arasinda olan koridordan igeri girince sol tarafta dairenin mahzeni olarak kullanilan dort
oda vardir. Hastane olarak kullanilan odaya girince on iki tutuklu ile bes mahkiimun
bakislariyla sizden hayat dilendigini goreceksiniz. Bunlar c¢ogunlukla c¢ocuktur.
Kendileriyle goriisiirseniz Mustafa oglu Mehmet on dort yasinda oldugunu kiz
kagirmaktan dolay: tutuklu bulundugunu, Halil Ibrahim oglu Sakir 12, Aziz oglu Ali 10,
Ferhat oglu Hamdi 11 yasinda olduklarini ve sirkatten (hirsizliktan) dolayi tutuklu
bulunduklarini anlattiktan sonra hep beraber ekmek yeterli gelmiyor, agliktan Slityoruz
diye kisik sesleriyle mutlaka size sikayet edecekler. Gozleriniz karanliga alismis ise bu
cocuklarin yirttk ve perisan elbiselerinde mikroplar iginde sefaletin dolastigini
goreceksiniz. Kap1 kapali, iceride bir tuvalet olmadigi igin ihtiyaglarin1i nasil
giderdiklerini merak edip sorarsaniz onceleri bir legen i¢ine abdest bozarken bunun da
yasaklandigini "her zaman miisaade edilmedigini" hatta insan tabiat1 geregi vakitsiz defi
hacet lazim his ettirdigi takdirde Gardiyan Ahmet Efendi'den dayak yemek suretiyle bu
dogal olaymn cezasini kendilerinin ¢ektigini anlarsmiz. Istidat ve kabiliyetlerini burada
birakip ¢ikmaya mahkim olan ¢ocuklara bir de faydasiz sorularla sikint1 vermemek i¢gin

buradan ¢ikarsaniz.
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Girerken gormedigi halde oda i¢inde karanlikla iilfet hasil eden gozler disart ¢ikarken
girdiginiz koridorda duvara yapismis sekiz sahis gorecektir. Bunlarin kim oldugunu
sorarsaniz bugiin gelmis sekiz asker oldugunu soylerler. Asker kacagi. Bu miilkiye
memuru zabitalarin, isi kanuna uydurmak i¢in ellerine verilmis ne giizel hilelerdir. Bu
ellerinde iken her kap1 kendilerine aciktir. Istedikleri yere girerler istediklerini yaparlar.
Sayet bir gilin gelip sorarlarsa asker kacagi aramak bahanesi ellerinde hazirdir. Teftig
esnasinda hapishanenin Otesine berisine ¢ikmis siipheli sahislar gordiiniiz mi asker
kagagidir. Kitalarina sevk edilecek cevabi yuzinize carpar. Bu o kadar genel bir bahane
o kadar samil bir sebeptir ki kime sorsaniz ayn1 cevap ile karsilik verir. Garip bir gliven
ile oradan ¢ekilirsiniz, ayn1 halet-i ruhiye ve vicdan mucadelesi iginde bu koridordan
biraz uzaklasirsiniz ve bir komiirliikk goriirsiiniiz. Bakmak zarureti karsisinda gittikce
gbrme kuvveti artan gozlerinize bir adam tesaduf eder. Bunun frengi ile hasta
olmasindan dolay1 tecrit edildigini anlarsiniz. Kap1 karsisinda bir zindan mevcuttur ve
bunun jandarma nezareti oldugunu ogrenerek bu zindanin simdiye kadar ne gibi
mezalime tanik oldugunu tahayyiil ede ede oradan da ilerlerseniz. Asil hapishaneye
dahil olan bir demir parmaklikla koridorun yarisin1 gegtikten sonra igeri girince birinci
odanm gardiyan odasi oldugunu goriirsiiniiz. Icinde Osman oglu Mehmet ve Ahmet
oglu Serif naminda katl ile suclu iki sahis yatmaktadir. Dar bir tek pencere ile adeta
zindan1 andiran bu mahzende bu iki sahsin sekiz aydir yattiklarini, hatta 200 kurus bir
maas karsiliginda gardiyanin da memuriyete bagladigi giinden beri bu zindanda ayni
hayat1 yasadigini 6grenirsiniz. Bunlarin bir sikayeti yoktur. Gardiyan odasinda yatmak o
kadar kolay bir sey olmadig i¢in siiktitlar1 sikayet edilecek bir sey olmadigindan degil
sekiz aydir bu hayata alismalarindan ve gardiyan ile aralarinda hésil olan dostluktandir.
Bunu gecince rutubet icinde, nispeten 151k almakla beraber yine geregi kadar havadan
yoksun yerde kap1 kapanir. Abdest bozmak i¢in de disar1 ¢ikmak yasaktir. Biraz sohbet
ediniz aym sikayet onlardan da baslar. A¢iz feryadr arasinda kendilerinden uzaklagarak

yanindaki mahzene girersiniz.

Burada dokuz cilinha ve cinayet mahkiimu mevcuttur. Ayn sikayet burada da tekrar
eder. Bizi bari disarida calistirsinlar yalvarmalar siirer gider. Fazli oglu Demir isminde
u¢c sene kalebentlige mahkiim bir sahsin c¢ocuguyla beraber bir buguk senedir

kalebentlik yerine kiirek cezas1 ¢ektigini goriirsiiniiz. Bu iki ¢esit ceza arasindaki kanuni
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fark: diigiinerek bu farkin yalniz kanunlarda yazilip tatbik edilmeyen seyler oldugunu
Ogrenerek vicdan azabi iginde bogulduktan sonra diger bir odaya atlarsiniz. Bunun da
kiiciik penceresi i¢inde dokuz tutuklu ve mahkGm vardir. Sirkatten mahkiim Hasan oglu
Mustafa, Yusuf oglu Hiiseyin, ibrahim oglu Hasan ve darp ve cerhden tutuklu Mehmet
Ali oglu Halil, solmus benizleri, iskeletlesmis viicutlariyla hemen dikkatleri ¢ekerler.
Sorarsaniz hasta olduklarin1 ii¢ giinde bir doktora gittiklerini sdylerler. Fakat
hapishanenin yaptig1 tahribati ilagla tedavi etmek miimkiin olmadig1 i¢in tedavinin
hastaliktan kurtulmak i¢in degil bir protokol meselesi oldugunu hissedersiniz.
Kendileriyle konusursaniz agliktan hasta olduklarmni hatta gecen kis iglerinden
birkaginin agliktan 6ldiigiinii size anlatarak istikballeri hakkindaki elim kanaati size

hissettirmeye ugrasacaklardir.

Bunlardan baska, ¢ikintiya tesadif ettiginden dolayr daha havadar iki oda daha
mevcuttur. Bunlarin birinde 24 digerinde 13 tutuklu vardir. Bunlar acliktan kurtulmak
icin daha kestirme yoldan giderek davalarinin biran evvel neticelenmesi i¢in yalvarirlar.
Mahkeme reisinin tembelligi ve lakaydiliginden olsa gerek mahkeme reisi ¢alisacak ve
merhamet edecek bir halde degildir. Bunlar da geceleri oda i¢ine tuvaletlerini yapmak
zorunda kaldiklar i¢in diger odalar gibi burasi da pis kokularla dolmustur. Bu son oda
oldugu i¢in amonyak gibi insanin beynini tirmalayan bin tiirlii ¢irkin kokularla 6ldiiriici
bir mahiyette olan havay1 teneffiis zahmetine katlanir inceleme ve arastirmanizi
genisletirsiniz. Hepsinin agliktan ot yediklerini, sikayetlerinden bir sonu¢ hasil
olmadigini, her giin bir yere ziyafete giden mutasarrifin bir kere ne halde bulunduklarini

gormedigini 6grenirsiniz

Erkeklere ait mahbes bu halde oldugu gibi hiikiimet dairesi karsisinda Meclis Idare
Baskatibi Ali Efendi naminda birinin hanesi de kadinlara tahsis olunmustur. Idaresi ise

Raziye adinda bir kadin gardiyan ile Zeynep isminde kizina verilmistir.

Biri alt ikisi st katta olmak iizere ii¢ odadan ibarettir. Bu evcegizin alt kattaki odasinda
dokuzu sirkat ve biri zina fiilinden mahkim on kadinla, en biiyligii iki yasinda on ¢ocuk
mevcut olup dordii memede olan bu ¢ocuklara bir sey verilmedigi gibi annelerine de

yiiz dirhemden fazla ekmek verilmediginden hepsi siska ve rasitik bir sekil almislardir.
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Yukarida arz olundugu iizere terbiyelerinin baslangicini  hapishanede almak
talihsizligiyle bedbaht olan bu ¢ocuklar gelecek nesli olusturacaklardir. Her memlekette
cocuklar koruma altinda gelecege hazirlanildigi halde maalesef her devletten daha fazla
niifusa ihtiyaci olan memleketimizde bir kisitm c¢ocuklar daha memede iken kot
yaratilish insanlar arasinda terbiye edilerek yetistirilmektedir. Masumlara kapali
bulunmasi gereken hapishanelerde hi¢ kabahati olmayan bu ¢ocuklart hem de ag¢ ve
caresiz bulundurmak gibi adalete aykir1 bu durumu gormezden gelme, memleketin
gelecegi adina bu kotli manzarayr gorerek kalp cizlamamak miimkiin olamamustir.
Hiikiimetten daha fazla vazife sinas goriilen bu mahpus kadinlar; “Evlatlarimiz 6lecek

bari hiiklimete birakalim da ne yaparsa yapsin" diye sikayetten kendini alamamaislardir.

Ust kattaki odalardan birine sirkatten tutuklu iki kadin digerine de biri katl biri yalan
yere sahadet ikisi kiz kagirmak {i¢ii zina fiiliyle mahkiim on ii¢ kadin ile iki ¢ocuk
konulmustur. Alt kat mahpuslarina uygulanan muamele bunlara da uygulandigindan, bu
zavallilar da acliktan 6lmeye baglamiglardir. Haftada yirmi bes dirhem petrol ile
kendilerini aydinlatmaya ugrasan bu zavallilar ¢cocuklarinin disar1 ¢ikmasina miisaade
edilmediginden, para almadan gardiyanin bir sey almaya izin vermediginden, yiiz on
paraya aldig1 ekmegi kendilerine alti kurusa sattiklarindan, istlerindeki seyleri de
ekmek icin satip bitirdiklerinden dolayr artik Olimden baska bir sey
beklemediklerinden, bit i¢inde yiizdiiklerinden kim bilir kaginci defa olarak sikayet
etmiglerdir. Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu'nun 456'inc1 maddesine gore ilgili
memurun her ay hapishaneyi yoklama ederek icap eden raporlart merciine gonderdigi

halde bu raporlar simdiye kadar bir fayda saglamamislardir.

Intikam, korkutma ve terbiye. Ibret olmas1 gibi bir amag atfedildigi halde mukaddes bir
kendini begenmisligi, kendi keyfine diiskiinliigii dogurtan ceza hakkinin dogru bir sonug
verebilmesi i¢in hiikiimetin her seyden evvel mektepler acarak ilim ve ahlak gibi iki
fazileti halkin zihinlerine yerlestirmesi gerekir. Sonra bundan istifade edemeyenler igin
ve esasinda Hugo’nun dedigi gibi "Bir bas terbiye ederseniz kesmeye ihtiya¢ kalmaz"
sosyal felsefi goriisiine gore gerekli olan ceza, insan terbiyesinden dogmus olmasina
nazaran bunu halktan ziyade yoneticilere tatbik etmek daha dogru olacaktir. Maalesef

memleketimizde is bu dereceyi de gecgerek ilmi ve sosyal miiesseselerin tamamindan
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mahrum kalmig koylerimizin halki 0rnegin; asir1 asabiyetle birini dovdiigii veya ag
kaldig1 igin birinin iki okka bugdaymni ¢aldigi bahanesiyle a¢ ve c¢aresiz, her biri bir
insan Oldiiriilen yer adina daha uygun meclis nami altindaki mezbahalarda tikilarak
O0lmeye mahkim edilmektedir. Bu durum, buradaki insanlarin, insaniyet ve medeniyetle
aralarinda ugurumlar meydana getirmektedir. Bu hale her seyden evvel nihayet vermek

bir vecibe halini almistir.

Ferden ¢alisacak kol, diisiinecek akil olmasi1 gerekirken bunlar1 hatta siit emen ¢cocuklara
varincaya kadar 6ldiirmek memleket hesabina azim bir cinayet oldugu gibi mevcut
durumun devami kabiliyet-i medeniyemiz hakkinda dost ve diismanlara siipheler telkin

edecek bir amildir.

Devlet-i Osmaniye'nin yegane Avrupa’sini teskil eden Edirne'de bu kadar ilkel ve bu
kadar cirkin terbiye haneler bulunmasi insanlik adina da kabul edilebilir degildir.
Memleketteki ictimai hayat Avrupa hikUmetleri derecesinde adliye miesseseleri
viicuda getirmeye mani olsa da, boyle mezbahalar1 insanliga hapishane adi altinda
sunmak uygun degildir. Getirecegi faydalar géz oniinde bulundurularak, bunlar1 biran
evvel yikarak, hi¢ olmazsa insaniyete siiphe teskil etmeyecek bir sekilde yeniden tesis
etmek gereklidir. Her halde bu mutlu inkildp ve bunun gosterdigi yolda adliye
dairelerinin yenilenmeleri geregini unutmamak tarith ve insaniyetin tenkidinden

korkanlar icin en muhim bir vazifedir.

Hapishanede 300 kurus maash Halil Efendi isminde on iki senelik bir memur ile 200
kurus maaslt Ahmet ve Cafer isminde iki gardiyan mevcut oldugu gibi kadin gardiyana

da elli kurus verilmektedir (BOA. DH.MB.HPS.M. 27/11, lef 1).

1918 yilinin basinda Tekfurdagi Hapishanesi hakkinda bilgi vermekten ziyade
okuyucuyu hapishanenin i¢inde dolastiran bu rapor, Tekfurdag Hapishanesi hakkinda
hicbir soru isareti birakmadan hapishaneyi resmettigi gibi yoneticiler hakkinda c¢ok
ciddi elestiriler getirmesi yoniinden de dikkat c¢ekici bir belgedir. Tekfurdag:
Hapishanesi bu rapora gore hapishane olma Ozelligini kaybetmistir. Osmanl

Devleti’'nde Tanzimat Ddnemi’nde mahbesden hapishaneye ge¢ilmis, 1896 yilinda
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Tekfurdagi’nda 1880 Nizamnamesi’ne uygun olarak mahkGm ve tutuklularin ayri
koguslarda kaldigi, miistakil bir hastanesi dahi olan bir hapishane insa edilmisti. Gergi
ayni hapishane II. Mesrutiyet Donemi’ne girerken, ciddi anlamda tamire ve bakima
ihtiya¢ duyan sagliksiz ve yetersiz bir yer halini almis, akabinde ugradig1 1912 deprem
felaketi ve arkasindan Balkan Savagslari’nda ayni hapishane binasinin yakilip yikilmas,
hapishanenin hiikiimet konaginin altindaki bu yere tasinmasini zorunlu kilmisti. Fakat
ilk defa hapishane bu kadar kotii bir haldeydi. Hapishanenin ve mahkimlarin vahim
durumu, personelin suiistimali, yerel yoneticilerin duyarsizligi had safhaya ulasmisti.
Fakat bu raporun en 6nemli vurgusu Tekfurdagi’na mutlaka bir hapishane yapilmasinin

gerekliligidir. Tekfurdagi’na mutlaka yeni bastan bir hapishane insa edilmeliydi.

3.13.3. Hapishane Insaatlar

Esasinda Imparatorluk genelinde yeni hapishane ve tevkifhanelerin insa siireci 1916
yilinda baslamisti. 12 Temmuz 1916 tarihinde Hapishaneler Muduriyeti Ankara, Adana,
Beyrut, Bagdat Vilayetleriyle, Kudiis-i Serif, Eskisehir, Canik (Samsun), izmit, Kala-i
Sultaniye (Canakkale) ve Kayseri mutasarrifliklarina, oralarda birer merkez hapishane
ve tevkifhane insa edilmesinin kararlastirildigini teblig ediliyordu. Aymi yil icinde
hafriyat islerine baslanilip, insaatlarin temellerinin kesinlikle atilacagi, bundan sonra ise
miimkiin olursa yine ayni yil i¢inde ingaatlarin birinci katlarinin yapimina devam
edilecegi bildiriyordu. Gerekli altyap1 caligmalar1 yapilmis, Harbiye Nezareti insaatlarin
yapiminda ¢aligmalari igin amele taburlarin1 saglamayr ve insaat malzemelerinin
tedariki i¢in geregini yapmay: karar altina almisti. Simdi ise bu ingaatlarin yapilacagi
sehirlerde, hapishane ve tevkithanelerin insasina baglanmasi icin uygun yerlerin
bulunmasi isteniyordu. Tevkifhane ingaatlar1 i¢in miimkiinse Adliye Daireleri’nin
hemen bitisiginde eger bu miimkiin degilse en azindan yakininda bir yerde 5.000
metrekare biiyiikliigiinde, hapishaneler i¢in ise sehrin kenarinda bagka bir deyisle sehrin
disinda ama yakininda her biri 10.000 metrekare biiyiikliiglinde arazilerin belirlenip,
hazir hale getirilmesi isteniyordu (BOA. DH.MB.HPS.M 25/25). Nitekim ayni yil
icinde, 1916 yilinin Aralik ayinda Izmir, Adana, Mersin, Beyrut, Eskisehir, Samsun,
Izmit, Kayseri, Yozgat, Kal’a-i Sultaniye (Canakkale) sehirlerinde tevkifhane insa

edilmek (zere ise baslanmistir. Bunlarin haricinde Istanbul Ishakpasa’da Dersaadet
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Cinayet Tevkifhanesi ile Uskiidar Tevkifhanesi’nin de insaatlar1 devam etmekteydi.
1916 yilinda tevkifhane yapilmak iizere karar verilen mahaller adi gegen yerlerdi. Bir
sene sonrasi i¢in ihtiya¢c goriilecek yerlere gore ayrica karar verilecekti. Bu
tevkithanelerin insaatlar1 i¢in yapilacak tahmini masraf, her bir tevkithane ig¢in 10.000
ile 15.000 lira arasindaydi. Esasinda yapilacak tevkifhanelerin planlart ayniydi.
Tevkifhanelerin kapasiteleri 400 kisilik idi. Erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar i¢in ayri
boliimler inga ediliyordu. Bunun yaninda her tevkifhane cami, revir, morg, mutfak,
tuvalet ve banyo igermekteydi. Her yerde bu standartlara uygun olarak insa edilmesi
planlanan tevkifhanelerin insaat maliyetlerinin farkli olma sebebi ise Osmanli
Devleti’nin genis cografyasinda ayni malzemeler i¢in standart fiyatlarin olmamasiydi,
aynt malzemeler iilkenin farkli yerlerinde farkli fiyatlara satilmaktaydi. Bu yilizden
tevkifthane insaatlarinin kesin masraflar1 ancak mahallerinde belirlenebilecekti. Hiilasa
harekete gec¢ilmis, insaatlara baglanmasi i¢in her mahalle ayri ayri ti¢ bin liralik emir
gonderilmisti (BOA. DH.MB.HPS. 158/8; Schull, 2007: 105). Goriildiigli iizere en
nihayetinde [lttihat¢ilar amaclari dogrultusunda somut bir hedefi gerceklestirmeye
baslamislardi. Bu noktada belirtmekte fayda var ki bu ingaatlar Dr. Pollitz’in géreve
baslamasindan 6nce baglamistir. Pollitz’in daha 6nceden bu projeler tizerinde bir etkisi
yoktur. Bagka bir deyisle bu projeler Berlin’in emri {izerine degil Hapishaneler
Miidiiriyeti’nin hakimiyetinde ve Ittihatgilarm &nciiliigiinde yapilmustir (Schull, 2007:
106).

1917 yilimin Kasim aymda devam eden insaatlarin son haline baktigimizda; Dersaadet
Cinayet Tevkifhanesi, Uskiidar Tevkithanesi ve Bursa Hapishanesi’nin insaat: bitmek
iizereydi. Balikesir, Eskisehir, Beyrut, Adana, Ankara, Yozgat ve Izmir hapishanelerinin
ingaatlar1 da ilerliyordu. Bunun yaninda bir¢ok hapishane insaati da ihale olunmustu

(BOA. DH.MB.HPS. 119/23, lef 2; GOnen, 2005: 182).

Edirne vilayeti i¢in ise Kasim 1917 yili itibariyla hala daha yeni bir hapishane ya da
tevkithane insaatina baslanmis degildi. Dr. Pollitz’in Edirne Vilayeti hapishanelerini
teftis ettigini anlatmistik. Bu teftislerin sonucunda olusan Kirkkilise Hapishanesi ile
ilgili rapor ile 1918 yilinin baginda Miifettis Kenan Bey’in Tekfurdagi Hapishanesi’ni

anlatan raporu bize gostermistir ki Oncelikli olarak yeniden insa edilmesi gereken
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hapishane Tekfurdagi Hapishanesi’dir. Gelibolu Hapishanesi kiralik oldugu halde diger
sancak hapishanelerine nispeten idare edebiliyordu. Kirkkilise Hapishanesi ise 1880
Hapishaneler Nizamnamesi’nin 6ngordiigii durumda olmamakla birlikte Tekfurdagi
Hapishanesi’ne gore daha iyiydi ve kullanilabilirdi. Edirne Vilayet Hapishanesi ise
tamirata ihtiya¢ duymakla birlikte vilayetin en iyi hapishanesiydi.

Nitekim Ittihatcilarin Edirne vilayeti genelinde baslattiklari ilk ve tek hapishane ingaati
Tekfurdag1 sancaginda oluyordu. 1918 yilinda yapim calismalarina baglanan hapishane
insaati oldukca yavas ilerliyordu. 1 Eylil 1918 tarihinde Tekfurdagi Mutasarrifligi,
Dahiliye Nezareti’ne islerin ¢cok yavas ilerledigini, bu tarih itibariyla hala daha temel
hafriyat1 isiyle ugrasildigini yaziyordu. Tekfurdagi Hapishanesi, ingaatta ¢alismalari i¢in
15-20 mahkm is¢i gorevlendirmisti. Fakat bu say1 insaattin hizli bir sekilde devam
etmesi i¢in yetersizdi. Daha fazla is¢iye ihtiya¢c vardi. Mutasarriflik, miiteahhidin
fedakarlik yapip is¢i sayisini ¢ogaltmasini istiyor ve bu istegini Dahiliye Nezareti’'ne
bildiriyordu (BOA. DH.MB.HPS. 161/40). Muhtemelen bu girisimden bir sonug
almamamis olunacak ki 1919 yilinin sonunda dahi Dahiliye Nezareti, Tekfurdagi
Hapishanesi’nin ingaatinin bitirilmesi i¢in Miiteahhit Mukbil Kemal Bey’e tebligat
yapilmasina Karar veriyordu (BOA. DH.MB.HPS.M. 40/92). Fakat Mukbil Kemal Bey
bu ingaati tamamlayamamisti. Tekrar ihale edilen insaat ihalesini bu sefer Miiteahhit
Doktor Ali Bey aliyordu. Fakat I. Diinya Savasi sonucunda Osmanli Devleti’nin
yenilmesi akabinde Tekfurdagi’nin da dahil oldugu Edirne Vilayeti topraklarinin Yunan
isgaline maruz kalmasina neden oluyordu. Sehrin Yunan isgaline maruz kalmasi
Miiteahhit Doktor Ali Bey’in insaat1 yarim birakmasina sebep oluyordu. 1922 yilinin
sonunda dahi Tekfurdagi Hapishanesi ingaati hald tamamlanamamisti (BOA.
DH.MB.HPS.M. 49/59). Boylece Ittihatgilarin Edirne vilayetinde baslattiklarr tek
hapishane insaat1 yine Ittihatgilar tarafindan bitirilemiyordu. Mondros Miitarekesi’nin
akabinde iktidardan diisen Ittihatcilarin icraatlari arasmna Edirne vilayetinde yeni bir

hapishane insa etmis olmak yazilamiyordu.
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BOLUM 4: URETIM, GARDIiYANLAR VE MAHKUMLAR

4.1. Hapishanede Uretim ve Edirne Hapishanesi

4.1.1. imparatorluk Hapishanelerinde Uretimin Baslamasi

1596 yilinda Amsterdam’da acgilan cezaevi ilk hapishane olarak kabul edilir. Amsterdam
Hapishanesi, Merkantilizm ve Kalvinizm’in sonuglarindan biri olarak ortaya ¢ikmistir.
Bu felsefe, sanayi devrimi sonrast Yeni Avrupa’da c¢alismayi, sistemin idealize ettigi
yeni insan modelinin en &nemli 6zelligi yapmist1. idealize edilen insan diizenli ¢calisma
ahlakina sahip olmaliydi. Sokaktaki atil insan, suglu dahi olsa iiretici olmak zorundaydi.
Diizenli ¢aligma ahlakini yiicelten Kalvinist diisiince, kamusal alanin yeniden
diizenlenmesini zorunlu kiliyordu (Yildiz, 2002: 33-34). Bu diizenlemenin kamusal
alana ilk yansimasi, 1555’de Londra, Bridewel’de sehri, dilenci, fahise, serseri ve kii¢iik
hirsizlardan temizlemek amaciyla acilan islahhanedir. Bridewel’de belli bir calisma
disiplini i¢inde ad1 gegen gruplar ¢alistirilip, 1slah ediliyor ve tiretici hale getiriliyordu.
Iste 1596 yilinda Hollanda’nin Amsterdam sehrinde acilan ilk hapishanenin ilham
kaynagi bu Briedwel idi. Briedwel bir ¢aligma evi idi, Amsterdam Hapishanesi ise bir

cezaeviydi (Yildiz, 2002: 34; Demirbag, 2010: 13).

Daha 6nce de belirttigimiz iizere hapishane kurumunun kurulus felsefesinin temelinde
mahkimlarin calistirilarak 1slah edilmesi ve bu yolla topluma yararli bir birey haline
getirilmesi diisiincesi yatmaktadir. Nitekim diinyada uygulanmis tiim hapishane
yontemleri kurgulanirken bu diisiince goz ardr edilmemis ve mahkimlar tiim hapishane

sistemlerinde ¢alistirilmislardir (bkz. 1. b61Um).

Osmanli Imparatorlugu’nda ise mahk(imlarin belli ve profesyonel bir politika
dogrultusunda c¢alistirilmalar1 II. Mesrutiyet Donemi ile baslayan bir siirectir. 1840
yilinda Tersane Zindani’mi gezen Ingiliz iktisatgi Nassau William Senior “Aslina
bakarsaniz Osmanli zindanindaki insanlar ¢ok daha hiir. Giinesin altinda sere serpe
giineslenecek kadar hem de” der. Aymi dénemde Ingiltere hapishanelerinde ise

mahkimlar adeta kole gibi calistirilmaktaydilar (Sen, 2007: 7).
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1840 yilinda mahkGmlar her ne kadar sere serpe yatsa da 1870 yilinda acilan ilk
Osmanli Hapishane-i Umumi’sinde ¢alisan mahkGmlar vardir. Mahkiimlardan meslek
sahibi olanlara gerekli alet ve edevat tedarik edilmis ve bu mahkimlarin her biri
kendilerine ayrilmis olan mahallerde imalat yapmislardir. Imal edilen iiriinler azar azar
disar ¢ikartilarak satilmis ve elde edilen gelir tahliyelerinde mahkimlara teslim edilmek
maksadiyla sandiklarda muhafaza edilmistir (Saglam, 2001: 38; Gonen, 2005: 179). Her
ne kadar mahkimlar bu donemde iiretime baslamis olsalar da mahkimlarin ¢alismasi
zorunlu olmadig1 gibi heniiz daha hapishane fabrikalar1 ya da at6lyeleri kurmak gibi bir

diisiince ortaya ¢ikmamustir.

Mahkimlarin ¢alistirilmasi ilk defa 1880 Hapishaneler Nizamnamesi’nin 17.,18. ve 69-
72. maddelerinde diizenlenmistir. Nizamname’ye gore mahkimlarin -gunluk
yemeklerini devletten almayanlarin disinda- tamami ¢alismak zorundaydi. Bu
zorunluluk tutuklular icin gecerli degildi. Mahkiimun kazandig1 paranin yarisi,
yonetimin ona yaptig1 masraflarin karsilig1 olarak devlete kalacak diger yarisi ise lizum
oldukca kendisine verilmek (izere hapishane deposunda muhafaza edilecekti.
Yukaridaki istisnai grubun disinda mahkiimlarin tamami caligmak zorundaydi. Eger
mahk(m c¢alismazsa yirmi dort saatten bir haftaya kadar teneffiise yani temiz hava
almaya cikarilmayacak buna ragmen calismamakta 1srar ederse ceza iki katina
cikarilacakti (Gonen, 2005: 179). Boylece mahkimlar iiretici hale gelip, para
kazanacaklar1 gibi devlete yiik de olmayacaklardi. 1880 Hapishaneler Nizamnamesi
esasinda 19. Yiizyil standartlarina yakisan, modern ve ilerlemeci bir yonetmeliktir.
Fakat maalesef bu yonetmelik Sultan Abdiilhamit doneminde uygulamada basarili
olamamugstir. II. Mesrutiyet Donemi’nde ise bu yonetmelik her alanda oldugu gibi

hapishane de isgiicli alaninda da yapilacak diizenlemelere kaynaklik etmistir (Schull,
2007: 217).

Mahktimlarin ¢alistirilmas1 Ittihatgilar icin O6nemlidir. Ittihatcilara gore calistirilan
mahkdmlar rehabilite edilir, basibosluktan kurtulur ve artik tretici olurlar. Meslek ve
zanaat sahibi olan mahk(m tahliye olduktan sonra sosyal hayata daha kolay karisir.
Dolayistyla mahkiim artik sug¢ isleme egilimine girmez. Bunun yaninda hapishaneler

ucuz isgiiciiniin kaynagi olurlar ve bulunduklar1 bolgenin ekonomisini canlandirirlar.
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Biitin bunlarm yaminda Ittihatgilarin  yapmak istedikleri 1911-1912 Hapishane
Islahati’na maddi kaynak saglama diigiincesi de bu atdlyelerin kurulmasinda etkili
olmustur (Schull, 2007: 235-236). Bu diisiinceler dogrultusunda ilk agilan hapishane
atdlyesi Istanbul’da bulunan Hapishane-i Umumi’dedir (Sen, 2007: 58). 20 Agustos
1911 tarihinde Imparatorluk genelinde tiim hapishanelere ¢ekilen telgrafta istanbul
Hapishanesi’'nde marangozluk, dogramacilik, terzilik ve kunduracilik gibi alanlarda
iretim yapildigin1 ve bundan ¢ok olumlu sonuglar alindii yaziliyor ve {liretimin
yapilmasi tiim hapishanelere tavsiye ediliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 143/44; Sen,
2007: 59). Eylil 1911°de Dahiliye Nezareti bu sefer Sadarete yazdifi yazida
hapishanede marangozluk, kunduracilik ve terzilik mesleklerinde yapilan iiretimin
milkemmele varmak {izere oldugunu belirtiyor ve bunun tiim resmi dairelere
bildirilmesini istiyordu ki resmi dairelerde alimlar yapilirken bu durum dikkate alinsin.
Boylelikle hem sanayi tesvik edilmis olunacak hem de gelirin yaris1 hazineye ait

oldugundan hazine gelir elde edecekti (BOA. DH.MB.HPS. 143/40).

4.1.2. Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Uretim

Durumdan ¢ok memnun olan Dahiliye Nezareti bu atdlyeleri Imparatorluk geneline
yaymaya karar vermistir. Her ne kadar tahsisat yoklugu bu tip atdlyelerin Imparatorluk
hapishanelerinin geneline yayilmasina izin vermese de Istanbul, Aydin ve Edirne gibi
sehirlerde hapishane memurlar: ile miilkiye memurlarinin ortak girisimleri sonucunda
hapishane atdlyeleri kurulmustur. Nezaret bunu diger hapishane yoneticilerine 6rnek
gostermis ve bu yolun takip edilmesini istemistir. Bu hapishanelerden Edirne
Hapishanesi ise bu konuda ayr1 bir 6neme haizdir. Yapilan umumi tebligatin altinda
bizzat Edirne Valisi’nin anlattifi, Edirne Hapishanesi’'nde yapilan iiretim vardir. Yani
Edirne Hapishanesi iiretim konusunda tiim Imparatorluk igin ornek almacak bir

hapishanedir. Vali’nin raporu asagida oldugu gibi verilmistir.

“Edirne hapishanesinde calisir vaziyette 5’1 corap, 9’u ise eteklik ve fanila imalat1 yapan
muhtelif numaralarda toplam 14 makine mevcuttur. Fanila Ureten Groser marka
makinenin gergek degeri 20 lira oldugu halde 10 lira gibi ¢ok uygun bir fiyata

alinmistir. Bu makine parast hapishanelerde bakkallik ve kahvecilik yapan kisilerin
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ortaklasa ddemesiyle saglanmistir. Diger makinelerden 7’si ise, daha dnceden Sanayi
Mektebine alinmig olup atil bir vaziyette, kenarda kullanilmamaktaydi. Bu makinelerin
Odiin¢ kullanimi i¢in izin alinmig, bdylelikle iiretilen ¢orap ve fanila satisinin kari ile
elde edilen 108 liralik meblag sayesinde, 2 corap ve 2 de fanila makinesi olmak iizere
toplam 4 makine Almanyada’ki Groser fabrikasindan alinmistir. Ayrica yine iiretimden
elde edilen karla Ingiltere’deki Harisona fabrikasindan son sistem olan otomatik makine
satin alinmistir. Corap ve fanila imalat1 i¢in gerekli yiin ve pamuk iplikleri, yerli mal
tercih edilerek Istanbul’dan satin alinmistir. Bu makineler sayesinde elde edilecek tiim
kar ile ipligimizi de kendimizin iiretecegi bir iplik imalati kurmak diisiincesindeyiz.
Boylece hammadde ihtiyacimizi da siirekli yerli malindan karsilar duruma gelerek,
tiretime katki payimmizi genisletmeyi umuyoruz. Tiim bu faaliyetlerimizin siirdiigii su
giinlerde, kiirek cezalis1i mahkimlarin da bu ve diger imalathanelerde calistirilmasi
giindeme gelmistir. Bu ¢alismalardan elde edilen karin bir kismi ile yani 300 kurusuyla
maagh bir muallimin gorevlendirilmesi saglanarak, kiirek cezalis1 olan mahkimlara
egitim verilmeye baslanmistir. Koguslardan birisini mektebe gevirerek, cins ve mezhep
ayrimi yapmaksizin egitim verilmektedir. Bu egitimin igeriginde Osmanlica, okuma
yazma, hesap, cografya, tarih ve din dersleri yer almaktadir. Bu uygulamalarin
dogrultusunda, mahkimlarin giinliik diizenleri, 3 saat mektep egitiminden, 5 saatte
imalathane calismalarindan olusmaktadir. Bu uygulama saatlerinin kesinlikle disina
cikilmamast icin gerekli 6zeni gostermekteyiz. Uretime katkisi olan mahkiimlara
emeklerinin karsilig1 olarak, belli bir iicret belirlenmistir. Bu iicretlerin diizenli olarak
O0denmesi de takibimiz arasindadir. Mahk(mlarin calisma diizeni ve lcretleri soyle

belirlenmistir.

Fanila makinelerinin her birine 3 mahk(m verilmistir. Bunlardan biri 6rgiiden, digeri
iplik sarmadan ve tgiinciisii ise dikmeden sorumludur. Bir fanilalik 6rgli yapan icin
kaba isi basina 40, bir fanilalik iplik sarma basina 10, bir fanilalik dikme basina 20 pare
ticret belirlenmistir. Corap makinelerinin her birine 2 mahkim verilmistir. Bunlardan
biri orgiiden, digeri iplik sarip agizlarini diizeltmekten sorumludur. Bir goraplik orgii
basina, erkek coraplarinda ince is basina 20, orta is 15, kaba ise 10; kadin ¢oraplarinda
ise diz renkliye 30, elvan renkliye ise 40 pare belirlenmistir. Iplik sarma ve agiz

diizenlemeden sorumlu olan kisi ise, orgiliciiniin aldig1 paym % 25°ni almaktadir. Bu
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calisma diizeninin isleyisini saglayan ‘isbasilari’’, makinelere verilecek iplikleri ve
buradan ¢ikan islerin kaydini tutarak depoya teslimini saglarlar. ‘igbasilik’ gorevini yine
bir mahkiim istlenir. Ayrica depoda sayim yapip kontrol eden ‘hifz memuru’ ;
siparislerin adedini, cinsini ve Olgiisiinii alan ‘posta basilar1’ iiretilen mali yikayan,
iitlileyen ve ayrica kaliplamaktan sorumlu olan kisiler yine mahkiimlaridir. Bu islerden
herhangi birinde gorevlendirilen mahktGmlarin iicretleri ise, bu islerin onem derecelerine
gore belirlenmistir. Bir yildan beri siiregelen uygulamanin basarisi ile faydali sonuglari
da ginbegun artmaktadir” (BOA. DH.MB.HPS. 3/26; DH.MB.HPS. 144/10;
DH.MB.HPS. 144/103; DH.MB.HPS. 144/110; Sen, 2007: 59-61).

Artik Edirne Vilayeti Hapishane-i Umumisi iiretim konusunda tiim Imparatorluk
hapishanelerinin 6rnek alacaklari bir model olmustur (BOA. DH.MB.HPS. 3/27).
Edirne Hapishanesi’nin en 6zenilecek yani1 imalathanenin devletten 6denek almadan
acilmis olmasidir. Imparatorlugun tiim hapishanelerine Edirne Hapishanesi’nin dzellikle
bu yonii 6rnek gosterilmesine ragmen imalathane kurmak igin tahsisat isteyen kimi
hapishanelere de ilerleyen zamanlarda imkan olgiisiinde 6denek verilmistir. 21 Nisan
1913 tarihinde Sivas vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne Vilayet Hapishanesi’nde birgok
sanayi erbabi oldugu bildiriliyordu. Eger 10.000 kurusluk bir tahsisat verilirse Sivas
Hapishanesi’nde kunduracilik, marangozculuk, terzilik alanlarinda tiretim yapilabilirdi.
Dahiliye Nezareti, hapishanede Uretime gecilebilmesi icin bir kereye mahsus olarak
Sivas Vilayeti’ne istenen tahsisati vermistir (BOA. DH.MB.HPS. 50/9). Benzer bir
durum Mentese Hapishanesi’nde de uygulanmis, sanayi kurulmasi igin istenen 6denek
verilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 50/4). Yine Denizli Hapishanesi sanayi kurup iiretime
geemek igin 20.000 kurus istemistir. Istenen tahsisatin tamami verilmese de Temmuz
1913’de Denizli’ye 10.000 kurus gonderilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 50/13). Denizli
Hapishanesi yoneticileri diger hapishane imalathanelerinde gormedigimiz ilging bir
uygulamaya imza atmuslardir. Istenen odenek gonderildikten sonra erkek
hapishanesinde alaca ve pestamal iiretmek i¢in 4, nisa hapishanesinde ise hali dokumak
icin 2 tezgah kurulmustur. Fakat yoneticilerin bir ¢ekincesi vardir. Eger mahkimlar
calismaya basladiklar1 zaman az veya kotli calisirlarsa ne yapilmalidir? MahkGmlar
caligmaya nasil tesvik edilmelidir? Denizli’deki yoneticiler bunun hapishane

talimatnamesinde ve kanunlarda agik¢a yazilmadiginmi belirtirler ve bir oneri getirirler;
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calismak istemeyenlere ya da az veya kotli calisanlara giinliikk verilen ekmeklerinin
verilmemesini teklif ederler. Bununla da yetinmeyen yoneticiler bunun yaninda ayni
mahk(mlarin bakkaldan aligveris yapmalarimin da yasaklanmasi isterler. Bu sekilde
mahkfmlar ¢alismak zorunda kalacaklardir. Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti bu teklifi
makul bulur ve kabul eder. Insaat ve belediye islerinde ve agilan imalathanelerde
calismak istemeyen mahktGmlarin bu sekilde ¢aligmaya zorlanmalarina izin verilir. Eger
mahkimlar yine ¢alismamakta direnirse Hapishaneler Nizamnamesi’nin 84. Maddesine

uygun olarak cezalandirilmalari1 gerektigini belirtir (BOA. DH.MB.HPS. 50/14).

Edirne vilayetinin yoneticileri yukaridaki gibi bir durumla karsilagsmadiklari gibi
gercekten ¢ok zor ve ¢ok dnemli bir isi miikkemmel denilecek bir sekilde basarmislardir.
Yapilan is o kadar 6nemlidir ki mahkmlar rehabilite edildigi gibi bolgesel ekonomi de
rehabilite edilmistir. Osmanli, hapishanede yaptigi iiretimle, ucuz kitlesel tretim ile
tiretilmis yabanci mallarla rekabet edebilecek orta sinif Miisliiman girisimci enddistriyel
kuruluslarint olusturmustur. Bunun yaninda buradan gelen paralar- kazanilan paranin
yarist hazineye aitti- Imparatorluk genelinde ¢ogu yerlerde cesitli programlar icin
kullanilmistir. Kent Schull hapishane fabrikalarinin agilmasi ile Milli Iktisadin
kurulusunun hedeflendigini ve bu hapishane atdlyelerinin Osmanli Milli Iktisat’in1
kurmak amaciyla atilmis ilk adim oldugu iddiasinda bulunur ve ekler; Edirne Merkez
Hapishanesi bagarili bir tekstil fabrikasi olarak bu konuya c¢ok giizel bir 6rnektir, der
(Schull, 2007: 236-237).

Edirne Hapishanesi’nde iiretilen mallarin listesine baktigimizda 1912 yilinin Nisan

ayinda tablo asagidaki gibidir:
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Tablo 19
Edirne Hapishanesinde Uretilen Mallarin Listesi

ESYANIN CINSI ADEDI HERBIRININ SATILAN ESYANIN
KIYMETI ADEDI KURUS
Fantezi Corap 431 2 431 862
Pamuk Fanila 231 12 231 2772
Pamuk Don 72 12 72 864
Pamuk Corap 208 2 208 416
Pamuk Yelek 12 9 12 108
Pamuk Fanila 35 25,5 35 892,5
Pamuk Don 8 25 8 200
Pamuk Corap 334 5 334 1670
Pamuk Yelek 7 22 7 154
Yin Fanila 27 22 27 594
Yun Don 3 18,5 3 55,5
Yun Corap 31 4 31 124
Yin Yelek 8 35 8 280
Mahlut Fanila 16 32 16 512
Mahlut Don 7 31 7 217
Mahlut Corap 25 4 25 100
Merserize Fanila 9 7,5 9 67,5°
Merserize Corap 41 3 41 123
Yekdn 10.011,5

4 Nisan 1912 tarihli yukaridaki cetvele gore Edirne Vilayet Hapishanesi
Imalathanesi’nde iiretilen mallarin tamami tekstil iiriinleridir. Imalathane’de 20
mahk(m ¢alismaktadir. Mahktimlar yaptiklar iiretimin karsiliginda {iriinlerin ¢esidine
bagl olarak farkli iicretler almaktadirlar. Imal ettikleri her yelek, don ve fanila igin 1.50
pare, her gorap igin ise 20 pare’den 40 pare’ye kadar iicret almaktadirlar. imalathane’de
kullanilan hammaddeler ise yiin, pamuk, yapak, merserize ve fantezi olarak adlandirilan
urinlerdir. Bunlar disaridan satin alma yoluyla temin edilmektedir. Hammaddelerin
temini icin 18.354 kurus harcanmistir. Uretimden elde edilen gelir ise 10.011,5
kurugtur. Gortldiigli lizere imalathane henliz kar getirmemistir. Bunun sebebi
imalathanenin Uretime heniiz daha yeni baslamasidir (BOA. DH.MB.HPS.M. 4/1, lef
25-1). Imalathane 1911’in baslarinda agilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 50/3, lef 3). Yani

neredeyse bir yil olmustur. Kéra heniiz daha gegmemis olmasinin sebebi muhtemelen

2 Orijinal belgede 9x7,5 yanlislikla 69,5 olarak hesaplanmustir. Biz dogru sonug olan 67,5 rakamini kullandik.
Dolayisiyla orijinal belgede satilan tiriinlerden elde edilen gelirlerin toplami 1.001.3,5 goziikmektedir. Biz de ise bu
sonug yukarida goziiktiigii gibi 1.001.1,5 olarak hesaplanmustir.
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iirtin satiginin bu tarihlerde yeni ger¢eklesmeye baslamasindandir. Bu bilgiler daha 6nce
Edirne Valisi tarafindan ¢ok daha detayli bir sekilde anlatilmis olsa da iiriinler

yukaridaki belgede tablo halinde verildigi i¢in bu bilgilere de yer verdik.

Imparatorluk hapishanelerinin tamamma &rnek gosterilen Edirne Hapishane Atélyesi
maalesef Balkan savaglart sonucu hapishanenin diger bdliimleri gibi tamamen
kullanilamaz hale gelmistir. 1914 yilinin basinda hapishane midiri tekrar hapishane
atolyesini agmak istemektedir. Hapishaneler Miidiiriyeti’ne istegini su sekilde dile
getirmistir; Hapishane-i Umumi’de daha once bir kogus mahk(imlarin sanayi ile istigal
etmesi amaciyla sanayi haneye ¢evrilmis, olumlu neticeler alinmistir. Mahktimlarin hem
ahlaklarii diizeltmeleri hem de hapishaneden ¢iktiktan sonra meslek sahibi olabilmeleri
amactyla sanayi hanenin tekrar acilmasi1 gerekmektedir. Simdi yine ayni kogusun sanayi
haneye doniistiiriilmesi ve Bulgarlar tarafindan tahrip edilen nisa hapishanesinin insasi
icin 300 liraya ihtiya¢ duyulmaktadir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 1). 22 Nisan 1914
tarihinde Edirne Vilayeti’nde heniiz daha yeniden tiretim faaliyetleri baglamamistir. Var
olan tiretim ise mahk{imlarin boncuklardan yaptig: tespih gibi basit el islerinden ibarettir
(BOA. DH.MB. HPS. 50/15, lef 21). Her ne kadar bu tarihlerde Vilayet
Hapishanesi’nde bir imalathane olmasa da vilayete bagli sancaklardan Gelibolu
Hapishanesi’'nde 10 Subat 1914 tarihi itibariyla mahkiimlarin iretim yaptigi bir
imalathane vardir. Bu imalathane Bidayet Miidde-1 Umumiye’nin tesebbiisii ve Gelibolu
tiiccarlarindan Kalos Efendi’nin yardimiyla kurulmustur. Kalos Efendi Gelibolu
Hapishanesi’nin bos olan kogusuna elbise imalatina mahsus 9 adet tezgah koymustur.
Mahktimlar belirli bir licret karsilifinda bu imalathanede caligmaya baslamiglardir.
Daha once Vilayet Hapishane-i Umumisi’nde oldugu gibi burada da mahk{imlar sanat
sahibi ve tiretici olmuslardir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 9).

Osmanli Imparatorlugu, 1914 yilmin sonlarinda I. Diinya Savasi’na dahil oldugu halde
icinde Edirne vilayetinin de oldugu birgok hapishanede iiretim savas yillarinda tekrar
baglamistir. 1917 yilinin hemen basinda Edirne Vilayeti’nin Hapishane-1i Umumi’sinde
kamu yararma g¢alisan 20 mahkiim vardir. Ozel siparis imalatiyla mesgul olan
mahkimlarin sayis1 ise 12°dir. 259 mahkiim ise hicbir is yapmadan cezalarini

cekmektedirler (BOA. DH.MB.HPS. 143/93).
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4.1.3. 1. Diinya Savas’nda imparatorluk Hapishanelerinde Uretim

1914 yilinin baglarinda Edirne Hapishanesi’nde iiretim son bulmusken imparatorluk
genelinde ise hala Uretime devam eden hapishaneler vardi. Hapishanelerin neredeyse
tamaminda mahkim ve tutuklular bir seyler iiretmekteydiler. Fakat cogu hapishanede
imalathane, atdlye ya da biraz daha abartili bir sekilde fabrika olarak
adlandirabilecegimiz bir bolim olmadigi i¢in bunlar basit el iiriinlerinden ibaretti. Bazi
hapishanelerde ise iiretim yapabilecek nitelikte mahkim ve tutuklular olmasina ragmen
hapishane binalarinin kotii durumu ve asirt izdiham {retime gecilmesine izin
vermiyordu. Izmit Hapishanesi béyle hapishanelerden biriydi. Mutasarrifin deyimiyle

sancagin bazi hapishanelerde oturmaya dahi yer yoktu.

Imalathanesi olan ve iiretim yapan hapishaneler de yok degildi. Bolu Hapishanesi

bunlardan biriydi. Hapishanede hem marangozhane hem de mensucat hane vardi.

Mentese Mutasarrifligi’na baghh Bodrum ve Mugla hapishaneleri yine imalathanesi olan

hapishanelerdendi. Fakat Mentese’ye bagl diger hapishanelerde imalathane yoktu.

Kastamonu Hapishanesi ise nitelikli mahk(mlarin girisimi ile kii¢iik bir atdlyeye
kavusmustu. Mahkimlar arasinda bulunan birka¢ marangoz, kunduract ve dokumaci
hapishane yonetimine bagvurarak iiretim yapmak amaciyla bir yer istemislerdi.
Kendilerine yonetim tarafindan hapishane icinde kiiciik bir yer tahsis edilmisti.
Mahkdmlar yonetimden hi¢ destek almadan tamamen kendi sermayeleriyle bu

imalathaneyi kurmuslar, liretime gecmisler ve disartya satisa dahi baglamislardi.

Aslinda mahkOmlar arasinda nitelikli ve zanaat sahibi kisilerin sayis1 az degildi.
Erzurum Hapishanesi’nde de terzi, kunduraci, ¢apulaci, kalayci, gulhaci gibi meslek
sahibi mahk(mlar wvardi. Fakat imalathane olmadigr icin burada da {iretim

yapilamiyordu.

Sinop Hapishanesi bir imalathaneye sahipti. Trabzon’dan gelen telgraf bir odada 30

mahkimun kaldigini, hapishanelerin tamamen harap, mahkGmlarin ise zor durumda
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oldugunu bu sartlar altinda iiretim yapilamadigi gibi sartlar diizelmeden ileriye doniik

yapilamayacagini da ortaya koyuyordu.

Sivas vilayetinde durum neredeyse Trabzon ile ayniydi. Sivas’ta istiine istliik bir de
tifo hastalig1 géziikkmekteydi. Fakat her seye ragmen Sivas Merkez Hapishanesi’nde bir
imalathane vardi ve iiretim yapilmaktaydi. Eger sancak ve kazalar da sartlar diizeltilirse
Sivas Valisi oralarda da iiretime gecilecegini taahhiit ediyordu. Eklemekte fayda vardir
her ne kadar Sivas vilayetine bagl hapishanelerde imalathane olmasa da el isgiligine
dayali basit bir tretim sekli vardi. Sivas vilayetine bagli Tokat sancagi bunlardan

biriydi, sancak hapishanesinde el isciligine dayali tiretim yapilmaktaydi.

Konya vilayeti ve ona bagl sancaklardan olan Isparta, Nigde ve Burdur’da imalathane

yoktu. Fakat Isparta ve Burdur’da el is¢iligine dayali tiretim vardi.

Ankara vilayetinde durum ayniydi. Ne vilayet merkezinde ne bagli sancaklarda

imalathane yoktu. Sadece 6nem arz etmeyen birkag el tirinii vardi.

Aydin vilayetine bagl izmir ve Denizli hapishanelerinde imalathane vardi. Izmir
Hapishanesi’nde marangozhane kurulmustu ve bu marangozhanede dolap ve masa gibi
esyalar Uretilmekteydi. Denizli Hapishanesi’nde ise dort adet ¢ulha tezgdhi vardi. Bu
tezgahlarda bez ve pestamal dokunmaktaydi. Aydin Merkez Hapishanesi’nde ve
vilayete bagli Saruhan Hapishanesi’nde ise imalathane yoktu.

Halep vilayetinin ne merkezinde ne de bagl hapishanelerinde imalathane yoktu. Fakat

merkezde el is¢iligine dayali bir liretim vardi.
Adana vilayeti ve bagli sancak hapishanelerinin higbirinde imalathane yoktu. Fakat
Adana, Kozan ve Silifke’de imalathane olmadigi halde el is¢iligine dayali tretim

yapilmaktaydi.

Hudavendigar vilayetinin merkez hapishanesinde bir imalathane mevcuttu ve burada

cesitli havlular iretilmekteydi. Bunun yaninda el isc¢igine dayali bir Gretim de vardu.
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Hidavendigar vilayetine bagh sancaklardan Kiitahya ve Karahisar’da ise imalathane

olmadig halde el is¢iligine dayali bir iiretim vardi.

Antalya hapishanesi yine el is¢iligine dayali {iretimin oldugu fakat imalathanenin
olmadig1 hapishanelerdendi. At bashigi, boncuklu kirbag, ¢orap gibi iiriinler el is¢igine

dayal1 olarak iiretiliyordu.

Beyrut vilayetine bagli Akka ve Nablus sancaklar1 imalathaneleri olan hapishanelerdi.
Vilayet genelinde baska imalathanesi olan hapishane yoktu. Mamuratllaziz vilayetinin
ise hicbir hapishanesinde dretim yoktu (BOA. DH.MB. HPS. 50/15).

Osmanli Imparatorlugu hapishanelerinde savas yillarinda birgok yerde iretim devam
etmistir. 1917 yilinin basinda, Imparatorluk genelinde 25°ten fazla hapishanede tretim
yapilmaktadir (BOA. DH.MB.HPS. 143/93; Schull, 2007: 237). 1917 yilimin Kasim
aymda ise Osmanli Hapishaneleri Bagmiifettisi Dr. Paul Pollitz, yonetimden hapishane
arazilerinde tarim yapmak ve yeni hapishane imalathaneleri agmak icin fon istiyor ve
istedigi fona kavusuyordu. Bu fon Almanya’dan gelen paralardan saglanmisti. Agilan
hapishane imalathaneleri Imparatorlugun ihtiyag duydugu toplu savas ihtiyaglari
dogrultusunda ve 0zellikle I. Diinya Savasi sirasinda ihtiya¢ duydugu mallarin iiretimi
dogrultusunda ¢alismislardir. Nihayetinde bu imalathaneler hem devleti hem mahkiimu
her agidan ihya etmislerdir (Schull, 2007: 238). Goriildigii tizere 1. Diinya Savasi’nda
dahi hapishane imalathaneleri aktif olarak calistiklart gibi bunun yaninda mahk{imlar
kamu islerinde de ¢alistirllmiglardir. Buradaki kamu islerinden kasit mahktimlarin tarim
ve yol islerinde c¢alistirilmasidir. Savas sirasinda mahkimlarin ¢ogu, tarim ve yol
onarim islerinde ¢alistirilmistir. Sadece tarim ve yol isleri degil hapishane ve tevkithane
insaatlarinda c¢alistirildiklar1 gibi cekirge istilasi sirasinda birgok mahkim bu duruma

son vermeleri i¢in ¢alistirilmislardir (bkz. BOA. DH.MB.HPS I, II ve DH.MB.HPS.M )

Ittihatcilar hapishanede {iretim ve mahkiimlarin calistirilmasi konusunda tiim zorluklara

ve aksakliklara ragmen basarili olmuslardir.
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4.2. Imparatorluk ve Edirne Vilayeti Hapishane Cahsanlar

4.2.1. imparatorluk Hapishane Cahsanlar

II. Mesrutiyet Donemi, Osmanli hapishaneleri i¢in ¢ok 6nemli ve dikkate deger bir
donemdir. Ittihatgilarin devir aldiklar1 miras genel olarak, harabe binalar, kotii kosullar,
genel bir ciiriime, firar ve suiistimal gibi ¢oziilmesi pek de kolay olmayan sorunlardi.
Ittihatcilar sorunu birbiriyle ilgili su i{ic cephede ele almustir: 1-Yeni hapishanelerin
ingast 2- Yeni hapishane rejim ve organizasyonlar1 3- Hapishane kadrosunun
profesyonellestirilmesi (Schull, 2007: 216-217). ittihat¢ilarin hapishane reformu iginde
hapishane personelinin profesyonellestirilmesi 6nemli bir yer tutmustur. Nitekim 1911-
1912, 1914 ve 1917 yillarinda yapilmasi planlanan hapishane reformlarina veri
toplamak amaciyla istenen bilgiler arasinda hapishane personellerinin sayilari, gérevleri,
isimleri, ise baslama tarihleri ve aldiklar1 maaglar vardir. Bunun yaninda dénem i¢inde
sikea yayinlanan tamimlerle hapishane personelinin kalitesinin ytikseltilmek istendigi

acikca goziikmektedir.

4 Ocak 1912 tarihinde Dahiliye Nezareti yaymnladigi umumi tamimle II. Mesrutiyet
Donemi’nde hapishane c¢aliganlart ile ilgili ilk 6nemli adimini atiyordu. Bu tamime
gore; Imparatorluk hapishanelerinin bos olan miidiirliiklerine ceza kanunlarini geregi
kadar bilen, giizel ahlak sahibi kisilerin atanmasi gerektigini teblig ediyor ve bu goreve
oncelikli olarak askeriyeden ayrilmis veya emekli olmus subaylarin getirilmesini
istiyordu. Gardiyanlar ise mutlaka okuma ve yazmasi olan kisilerden secilmeliydi. Hatta
mimkiin ise gardiyanlar askeriyeden ayrilmis olan diisiik riitbeli subaylardan

secilmeliydi.

Yukaridaki tebligin {lizerinde bir yildan fazla bir siire ge¢cmesine ragmen Dahiliye
Nezareti tebligata uygun hareket edilmedigini yaptig1 tetkikat sonucu anlamigti. Bazi
hapishanelerde yonetim muktedir ve ehil olmayan kisiler tarafindan yiiritiiliiyordu.
Gardiyanlarin ¢ogu okuma ve yazma bilmiyordu. Dahiliye Nezareti ayni tebligi tekrar
Imparatorluk hapishanelerine gonderiyor ve ek olarak yeni atanacak miidiir ve

memurlarin  6zge¢mislerinin - bir suretinin Nezarete gonderilmesini istiyordu.
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Gardiyanlarin niteligini arttirmak isteyen Hapishaneler Miidiiriyeti kendisine mutat
olarak gonderilen hapishane personeli hakkindaki vukuat cetvellerine gardiyanlarin
O0zgegmislerini  ve okur-yazar olup olmadiklarinin yazilmasii istiyordu (BOA.
DH.MB.HPS. 148/112). Ittihat¢ilar hapishane miidiir ve gardiyanlarinin dzellikle asker
kokenli istiyordu. Hapishaneleri dolayisiyla mahkimlar1 disipline etmek isteyen
Ittihatcilar bunu ancak iyi disipline edilmis miidiir ve gardiyanlarla yapabilirdi. Toplum
icinde en iyi disiplini almis kisiler sliphesiz askerlerdi. Dolayisiyla hapishane personeli

olabildigince asker kokenlilerden olmaliydi.

Esasinda Dahiliye Nezareti, 1912 yilinin Ocak ayinda yayinladigr ilk tebligatta yapmak
istedigi isin zor oldugunu itiraf ediyordu. Avrupa hapishane c¢alisanlart bir takim
siavlart gecerek hapishane personeli olan nitelikli kisilerden seciliyor ve bu nitelikli
personel hapishane islerini mitkkemmel bir sekilde yiiriitiyordu. Avrupa hapishaneleri
calisanlar1 mahktGmlari 1slah ediyor, mahkimlar cezalarin1 ¢ektikten sonra glzel ahlak
ve meslek sahibi topluma yararli bir birey haline geliyorlardi. Aynisint Osmanl
hapishanelerinde yapmak isteyen Ittihatcilar itirafi da tam bu noktada yapiyorlardi;
maaglarin standart olmamasi1 ve diisiikk olmasi nitelikli sahislarin gardiyanlik gibi
mesleklere talebini engelliyordu. Ama en azindan hapishane miidiirleri asker kdkenli az
da olsa ceza kanunlarini bilen, gardiyanlar ise miimkiinse diisiik riitbeli asker kokenli
ama mutlaka okuma ve yazmasi olan kisilerden se¢ilmeliydi (BOA. DH.MB.HPS.M.
2/118).

Ittihatgilar esasinda dogru tespit yapmiglardi. Eger hapishaneler dolayisiyla mahkiimlar
1slah edilecekse Oncelikle hapishane personelinin ve o6zellikle gardiyanlarin 1slah
edilmesi gerekiyordu. Fakat Ittihat¢ilar her ne kadar dogru tespit yapsalar da
Odeneksizlik daha agik bir ifadeyle parasizlik tiim hapishane i1slahatinin 6niinde nasil
biiyiik bir engelse personelin 1slah1 konusunda da o kadar biiyiik bir engeldi. Ornegin
Edirne vilayetinin Giimiilcine sancagina bagli Iskece kazasinda gardiyan maaslarinin
diisiikliigiinden dolay1 kimse bu ise ragbet etmiyor dolayisiyla kaza hapishanesinde
gbrev yapacak bir gardiyan bulunamiyordu. Coziim olarak gardiyan maasi Iskece
kazasinda 150 kurustan 200 kurusa ¢ikarihiyordu (BOA. DH.MB.HPS. 85/17;
DH.MB.HPS. 144/21). Hapishane personelinin kalitesini arttirmak isteyen yukaridaki
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tebligatla hemen hemen aymi tarihte gergeklesen bu olay Ittihatcilarin 6niindeki en

biylk engeli ortaya koymasi bakimindan dikkate degerdir.

Gardiyan maaglar1 gercekten diisiiktii, hapishane calisanlarini nitelikli sahislardan
olusturma ¢abasinin Oniindeki en biiyiikk engel buydu. 1911-1912 Hapishane Islahati,
1912 yilinin hemen basinda hapishane calisanlarinin da islahi i¢in ilk ciddi adimi
atmist1. Fakat Imparatorlugun dort bir yanindan gardiyan maaslarmin arttirilmasi igin
Dahiliye Nezareti’ne miiracaatlar geliyordu. Bu miiracaatlara verilen cevap, zam istegi
ancak Meclis-i Mebusan’da kabul olunursa zam yapilabilecegi seklindeydi (bkz. Manisa
icin BOA. DH.MB.HPS. 85/52; Yalova DH.MB.HPS. 85/53; Kalecik DH.MB.HPS.
85/54; Aksehir DH.MB.HPS. 85/55, ilgili kataloglara bakildiginda &rnekler
cogaltilabilir).

13 Nisan 1912’de gardiyanlara heniiz zam yapilmamis olsa da memur ve gardiyanlar
disipline edilmeye ¢alisiliyordu. Hapishaneler idaresi Miidiiriyeti baz1 hapishanelerde
mahkim ve tutuklularin duvarlart delerek firara kalkistiklarini yapilan haberlesmeler
sonucu Ogrenmisti. Ama esas onemli olan firara kalkisan suclularin elinde hapishane
duvarlarim delecek alet ve edevatin olmasiyd. ittihatgilar hapishanelerdeki asayis ve
intizamsizli§in farkinda idi ve artik buna son vermenin zamani gelmisti. Bundan bdyle
hapishane ve tevkithane memur ve gardiyanlari Nizamname’de de yazili oldugu iizere
her sabah ve aksam hapishane ve tevkifthanelerin igini ve disini en ticra koselerine kadar
kontrol edecekler ve mahkiim ve tutuklularin iizerlerini arayacaklardi. Yine geceleri sik
sik teftisler yapacaklardi. Miilkiye memurlari da hapishane personelini teftis etmekle
gorevlendiriliyorlardi. Gardiyanlarin mahktimlarla olan kanun dis1 alig-verigleri
biliniyordu ve ilan ediliyordu. VVazifelerini yapmayan veya suiistimal edenlerin gorevine
derhal son verilecekti (BOA. DH.MB.HPS. 3/35, lef 2; DH.MB.HPS. 145/30).

Hapishane gardiyanlar1 disipline edilmeye baslanmist.

Hapishaneler Mduduriyeti mevcut memur ve gardiyanlart 1slah etmeye ¢alisirken
Imparatorlugun dért bir yanindan maaslara zam talep edildigi gibi ayrica yeni kadrolar
icin ddenekler isteniyordu. Hapishane ve tevkithanelerde ozellikle kadin ve erkek

gardiyan ac1g1 vardi. Hapishaneler Miidiiriyeti, Maliye Nezareti’ne yazdig1 yazida biitiin
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bunlar i¢in biitcesine ek zam istiyordu. Miidiiriyet’in bir tespiti ¢ok Onemliydi.
Hapishane ve tevkithane memur ve gardiyanlarinin maaglar1 ger¢ekten de bir insanin
gecimini saglayacak, hayatin1 idame ettirecek diizeyde degildi. 20 kurus maas alan
gardiyanlar dahi vardi. Bu kadin gardiyanlarin bir kismina verilen maasti. Hal bdyle
olunca ¢ogu yerde kadin gardiyan bulunamiyordu. Maaslar en azindan bir insanin
gecimini saglayacak diizeye gelmeliydi. Biitiin bunlardan 6te bu maaslarla nitelikli
elemanlar bulunamadig1 icin hapishanelerde asayisi saglamak neredeyse imkansizdi.
Maaslara mutlaka zam yapilmaliydi ve mevcut gardiyan sayis1 arttirilmaliydi. Ozellikle
Rumeli ve bagka yerlerde yeni insa edilmis hapishanelere personel alimi igin
Miidiiriyet’in 60.000 kurus ilave biitgeye ihtiyaci vardi. Maliye Nezareti, Hapishaneler
Miidiiriyeti’nin istegini 27 Mayis 1912°de verdigi cevapla reddediyordu. Hazinenin
malum olan hali istenen ek ddenegin verilmesini miimkiin kilmiyordu. Ancak bir yil
sonraki biit¢e i¢in bu istek dikkate alinabilirdi (BOA. DH.MB.HPS. 85/87). Fakat yeni
yilin biitcesi yapilirken de hapishane memur ve gardiyanlarinin maaslari arttirilmiyordu.
1911-1912 Hapishane Islahati’nin tam olarak hayata gecirilememesinin en 6nemli
sebeplerinden biri olan Trablusgarp Savasi bu sefer maaslara zam yapilmasina engel
oluyordu. Maaglara zam yapilmiyordu ama baz1 hapishanelere mevcuda ilaveten yahut
hi¢ olmayan yerlerde yeni memur ve gardiyan alimi i¢in biit¢ceye bir miktar tahsisat

veriliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 86/5).

Sorun oldugu gibi ortada duruyordu. Ornegin Edirne vilayeti sancaklarindan olan
Gilimiilcine’ye baglh Egridere kazasinda yine ayni sebeple maaslarin diisiik olmasindan
dolay1 gardiyanliga talep yoktu. Sancak yonetimi maasimn 150 kurustan 300 kurusa
cikarilmast halinde ancak gardiyan bulunabilecegini ifade ediyordu. Fakat bu istek

karsilik bulmuyordu. Vilayet genelinde gardiyanlarin aldiklari maas neyse Egridere’ye

de ancak o miktar tahsis ediliyordu (BOA. DH.MB.HPS. 86/6).

Gardiyanlarin maaglarina zam yapilmadig1 gibi gardiyanlar devlet memurlarinin sahip
olduklar1 haklara da sahip degillerdir. Devlet memurlar1 yillik izinlerinde dogal olarak
maaglarin1 almaktadirlar. Gardiyanlar bu haktan mahrum birakilmislardir. 31 Kasim
1912 tarihinde Istanbul’da bulunan Hapishane-i Umumi'nin basgardiyan1 Hiiseyin

Ristii’ntin  yillik izninde maasimni almak i¢in verdigi arzuhal Sura-y1 Devlet’te
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goriisiilmiis ve olumsuz sonu¢ ¢ikmistir. Senede 1 ay izinleri olan gardiyanlar,
memurlardan farkli olarak izinli olduklar1 miiddet boyunca maas alamayacaklardir
(BOA. DH.MB.HPS. 87/36). 31 Agustos 1910 tarihine ait tahriratta gardiyanlar memur
smifina dahil edilmislerdir. 15 Mayis 1911 tarihine ait tahriratta gardiyanlar bu sefer
hademe sinifina sokulmuslardir. Bu iki karar da Sura-y1 Devlet’te alinmistir.
Dolayistyla hangi kararin gecerli oldugu tam olarak bilinmemektedir. 28 Agustos 1912
tarihinde Kala-i Sultaniye (Canakkale) Mutasarrifligi, Dahiliye Nezareti’ne
gardiyanlarin hangi smifa ait olduklarin1 yukaridaki tahriratlar1 referans gostererek
sormustur. Sorunun cevabir Mutasarriflik i¢in 6nemlidir. Gardiyanlar askerlik hizmetine
alindiklar1 zaman eger memur iseler maaslari diizenlenecek ve yerlerine asaleten baskasi
atanmayacaktir. Yok, eger hademe simifinda iseler maaslar1 kesilecek ve yerlerine
asaleten yenileri atanacaktir. Dahiliye Nezareti verdigi cevapta Sura-y1 Devlet’in aldig1
son kararin gegerli oldugunu, gardiyanlarin hademe sinifindan sayildiklarini ve gorev
yaptiklar1 miiddet boyunca maas verilecegini dolayisiyla askere alinan gardiyanlarin
yerlerine yenilerinin asaleten tayin olunacagini bildirmistir (BOA. DH.MB.HPS. 87/14).
Gardiyanlar devlet memuru degildirler ve dolayisiyla devlet memurlarmin sahip
olduklar1 ozliik haklarina da sahip degildirler. Devlet memurlarinin en 6nemli
haklarindan biri olan emeklilik hakki yine gardiyanlarin sahip olmadiklari haklardandir

(BOA. DH.MB.HPS. 85/24).

[zmit Mutasarrifi emeklilik konusunu ¢ok giizel bir sekilde dile getirmistir.
Mutasarrifin anlatimiyla; Gayet diisiik bir maasla uzun seneler suglular arasinda geceli-
giindiizlii vazifelerini yerine getirdikleri halde emeklilik hakkindan mahrum olmalari
gardiyanlar1 gelecek endisesi ile tUmitsizlige diistirmektedir. Bundan dolay1
gardiyanlarin da diger devlet miistahdemleri gibi emeklilik hakkina sahip olmalar

Kandira Hapishanesi gardiyanlar tarafindan verilen dilek¢ede istenmektedir.

Hakikaten 25-30 sene kadar hayatinin biiyiik bir kismini suglular arasinda vazife
yaparak geciren bir hapishane gardiyaninin aldigi maas giderlerini karsilamaktan ¢ok
uzaktir. Isten atilmasi veya vefat: halinde ailesinin perisan ve sefil kalmasi kesindir.

Gelecek umuduyla dolu olan bir memurun vazifesini daha iyi yerine getirecegi agiktir.
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Bu yiizden bu gibi miistahdemler hakkinda adil bir karar verilmesi gerekmektedir

(BOA. DH.MB.HPS.M. 10/21).

Maaglar1 asgari gecim seviyesinin altinda kalan, memur simifina dahil edilmeyen
dolayisiyla bir memurun sahip oldugu 6zliikk haklarindan mahrum birakilan gardiyanlik
meslegine talep olmamasi anlasilabilir bir durumdur. Biitiin bunlar Imparatorluk
hapishanelerinde gardiyan merkezli bircok sorunun dogurmustur. 1912-1913 yillarinda
gerceklesen Corum Hapishanesi’nde mahkiimlarla igki icen Gardiyan Hact Mehmet’in
mahklmlar tarafindan 6ldiiriillmesi (BOA. DH.MB.HPS. 87/23), Sinop Hapishanesi’nde
bol miktarda kama ve kesici alet bulunmasi (BOA. DH.MB.HPS. 147/21), bu
orneklerden bazilaridir. Ornekler ¢ogaltilabilir. Mahkiimlarin hapishaneye bir¢ok silah
ve kesici alet sokmalar1 ve hapishanelerdeki gorevlilere suikast diizenlemeleri artik
goriilen olaylardan olmustur. Nitekim yiizbasi riitbesinde olan hapishane gorevlilerinden
Faik Efendi bir idam mahkimu tarafindan sehit edilmistir. Dahiliye Nezareti bu olaylar
karsisinda tekrar ayni emri vermistir. Hapishaneler en {icra kdselerine kadar aranacagi
gibi mahk(mlarla goériismek isteyen ziyaretcilerin de tstleri ¢ok iyi bir sekilde
aranacaktir. Gorevini ihmal eden memur ve gardiyanlarin gorevine derhal son

verilecektir (BOA. DH.MB.HPS. 148/30).

29 Temmuz 1913 tarihinde Imparatorluk hapishanelerinde kesici ve delici aletlerin
sayist olduk¢a artmistir. MahkOmlar birbirlerine, gardiyanlara ve jandarmalara
saldirmaktadir. Ayrica ellerindeki aletlerle hapishanelerin duvarlarini delerek firar

etmeye baglamiglardir (BOA. DH.MB.HPS. 86/27, lef 5).

Sorunun kaynag elbette bellidir. Hapishane personeli ve dzellikle gardiyanlar. Ozliik
haklarinda higbir diizelme olmayan ve maaslar1 ¢ok diisiik olan gardiyanlarin az olan
maaglar1 diizenli olarak dahi 6denmemektedir. Halbuki diger inzibat memurlarinin polis
ve jandarmanin maas1 diizenli olarak verilmektedir. 12 Agustos 1913 tarihinde
hapishanelerde gorevli memur, miistahdem ve gardiyanlarin maaslarinin polis ve
jandarma gibi diizenli 6denmesi tiim vilayetlerdeki defterdarliklar ile miistakil

vilayetlerdeki muhasebeciliklere telgrafla teblig edilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 89/7,
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lef 3). Ittihatcilar maaslar1 arttiramasalar da en azindan diizenli olarak 6deyerek bir

nebze olsun sartlar1 diizeltmeye ¢aligiyorlardi.

17 Eyliil 1913 tarihinde ise Nezaret, yaymladigi genel tahriratla o ana kadarki en 6nemli
adimi atiyordu. Nezarete gore vilayet, liva ve kaza hapishaneleri memur ve
mustahdemlerinin secgilmeleri esnasinda hal ve tavirlart simdiye kadar layikiyla
arastirilmamisti. Dolayistyla memurlar arasinda bir takim iktidarsiz ve ehil olmayan
kisiler vardi. Bu durum hapishanelerin idare ve inzibat probleminin ¢ikmasina sebep

oluyordu. Nezaret dncelikle bu sorunu halletmeye karar vermisti.

Nezaret bu tarih itibariyla artik hapishane personelinin se¢imi i¢in mahalli komisyonlar
kurulmasina karar vermisti. Vilayetlerde, hapishanelerin kontrol edilmesiyle gorevli
olan istinaf, bidayet-i ceza reisleri ile istinaf veya merkez middei umumileri ve merkez
miistantiklardan biri ve jandarma kumandanlari veyahut vekillerden ve merkez

kaymakamlariyla, sithhiye miifettislerinden olusan bir komisyon olusturulacakti.

Sancak merkezlerinde ise bidayet mahkemesi ceza reisleri ve muddei-i umumileri ve
miistantiklari ile jandarma boliik komutanlar1 ve belediye tabiplerinden olusan baska bir

heyet kurulacakti.

Vilayet ve sancaklarda kurulan bu heyetler memur ve miistahdemlerin is ve hallerini
arastiracak, yapilan aragtirmanin sonunda ise giice yaramayan, emniyet ve itimada layik
olmayanlarin hemen hizmetlerine son verilecekti. Isine son verilenlerin yerlerine ise
yenileri alinacakti. Iste hem bu ise son verme ve hem de ise yeni personel alma

sorumlulugu ve yetkisi yeni kurulacak bu heyetlere verilmisti.

Bundan sonra, tayini yeniden gerekli gorilecek muddr, memur, katip ve gardiyanlar
artik simavla secilecek, sinavi yeni kurulacak bu heyetler yapacakti. Bu sekilde secilecek
memur ve miistahdemlerin memuriyetleri, mahalli idare meclisleri tarafindan tasdik
edilecekti. Hapishane miidiir yahut memurlar1 da heyette bulunacaklar ve ise alinacak
yeni personel i¢in oy hakkina sahip olacaklardi. Her sene gonderilmesi gerekli olan

hapishane istatistik cetveli ile her hapishanede diizenli olarak tutulmasi gerekli olan
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defterlerin de bu heyetin gozetiminde hazirlanmasi Adliye Nezareti ile yapilan
haberlesme sonucunda uygun goriilmiisti. Memur ve gardiyanlar secilirken hangi
sifatlara sahip olmalar1 gerektigi konusunda ise daha dnce anlattigimiz kriterler aynen

gecerliydi (BOA. DH.MB.HPS. 148/88).

Onemli bir adim atmis olan ittihat¢ilar esasinda buna mecbur kalmislardir. Her ne kadar
sorunun merkezinde gardiyanlar olsa da diger hapishane c¢alisanlart da pek nitelikli
kisilerden olusmuyordu. Ornegin 19 Haziran 1913 tarihinde Adliye Nezareti’nden,
Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen belgede hapishane memurlarinin okuma ve yazmay1
cok az bildikleri bu yilizden de hapishane kayitlarinin diizenli olmadig: bildiriliyordu
(BOA. DH.MB.HPS.M. 8/63). Ama az dnce de ifade ettigimiz gibi sorunun merkezinde
bizzat gardiyanlar vardi. Gardiyanlar bazen Oyle seyler yapiyorlardi ki sistemdeki
clirimiigliigii en iist noktaya tastyabiliyorlardi. Karesi Nisa Hapishanesi Gardiyani
Mehmet Cavus bazi kadin mahkimlari hapishane digina ¢ikararak onlar1 fuhus yapmaya
sevk ve tahrik ediyordu. Nitekim olay fark edilince Mehmet Cavus gorevden alinmis, 3
ay hapis cezasina carptirilmistir. Ayrica Mehmet Cavus’a 3 lira nakdi para cezasi
kesilmis ve Istinaf Mahkemesi masrafi olarak da yine 220,5 kurus tahsil edilmesine
karar verilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 89/23). Yonetim ger¢ekten de ciddi olarak

konunun uzerine gidiyor ve disiplinden 6diin vermiyordu.

Fakat gardiyanlar acisindan kronik sorun devam ediyordu. 1914 yilinda da
Imparatorlugu doért bir yanindan maaglara zam talepleri devam ediyordu. Nezaret
yayinladigt genel tamimle mali durum dolayisiyla gardiyan maaslarina zam
yapilmasinin  mimkiin olmadigini, dolayisiyla arttk bu amagla miiracaatta
bulunulmamasini istiyordu (BOA. DH.MB.HPS.M. 11/70). 1914 yil1 6nceki yillardan
pek farkli degildi. Van Valisi maaglarin diisiikligiinden okur-yazar gardiyan
bulamadiklarini, dolayisiyla firar olaylarinin ve asayissizligin arttigin1 100 kurus olan
maaglarin en az 250 kurusa ¢ikarilmasi halinde ehil ve okuma-yazma bilen kisilerin
gardiyanlik meslegine iltifat edecegini yaziyordu (BOA. DH.MB.HPS.M. 14/24).
Yukarida da ifade ettigimiz gibi imparatorlugun I. Diinya Savasi’na girmesiyle maaglar

yartya indirilmisti. Gardiyanlarin kotii olan durumu daha da kotiilesmisti.
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Fakat bitiin bu olumsuz sartlara ragmen Ittihatcilar bir konuda basar1 saglamists. O da
asker kokenlilerin hapishanede calismalar1 konusuydu. Imparatorlugun 1. Diinya
Savasi’na girmesiyle birgok hapishane calisani gérevinden ayrilarak orduya katilmisti.
Bu durum Balkan Savaglar i¢in de gecerlidir. Bu da gdsteriyor ki ¢ok sayida asker
hapishanelerde gorev yapmistir. Ayrica hapishane yonetimlerine gonderilen dilekgeler

de bu durumu teyit eder (Schull, 2007: 250).

Askere alinan gardiyanlarin maaslar1 ise yerlerine vekil olarak tayin edilen yenilerine
verilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 90/74). Terhis olup tekrar gorevlerine baslayan
gardiyanlar gorevde olmadiklar: siirenin maaglarin1 alamamiglardir. Aldiklar1 maas ise
savag Oncesi maaglarinin yarist kadardir. Savagin ilerleyen aylarinda birgok vilayet ve
miistakil sancaklardan gardiyan maaslarinin tam o6denmesi i¢in ¢ok sayida talep
gelmesine ragmen gardiyanlara yarim maas verilmeye devam edilmistir (BOA.
DH.MB.HPS. 91/39). Bu durum beraberinde bir kisim gardiyanlarin istifasini
getirmistir. Maaslarin diistikliigli zaten yeterince talep olmayan gardiyanlik meslegine 1.
Diinya savasi sirasinda talebi iyice disilirmiis, istifa eden gardiyanlarin yerleri
doldurulamamistir (BOA. DH.MB.HPS.M. 22/16). Coziim olarak baz1 yerlerde mevcut
gardiyanlik kadrolarinin bir kismi lagvedilerek ya da mevcut gardiyanlarin bir kisminin
isine son verilerek oradan gelen tahsisat ayn1 yerde gorev yapan diger gardiyanlarin
maasina eklenmistir (BOA. DH.MB.HPS. 91/53; DH.MB.HPS. 92/14 DH.MB.HPS.
92/38; Ilgili kataloglarda érnekler ¢ogaltilabilir). I. Diinya Savas: sirasinda bu yoéntemi
benimseyen yonetim savastan az evvel 1914 yilinin baglarinda bu yontemin
uygulanmamas1 i¢in yonerge yaymlamisti (BOA. DH.MB.HPS.M. 11/70). Savas
sirasinda gardiyan maaslarinin yariya inmesi Hapishaneler Miidiiriyeti’nin daha 6nce
uygulamay1 yasakladigi bu yontemi kullanmaya mecbur etmisti. Bu sekilde maaslari
yiikseltilen gardiyanlara bu durumun olumsuz yansimasi ise bu Kkiglik zam 0One
strilerek kendilerine yapilmakta olan ekmek yardiminin kesilmesi olmustur (BOA.
DH.MB.HPS. 93/12). Maaslarin diisiikliigii I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar basta
gardiyanlar olmak {izere hapishane calisanlarinin en biiyiik sorunu olmustur. Diger
yandan maaglarin arttirilamamasi yonetimin nitelikli gardiyan bulmasinin 6niindeki en
onemli engeldir. Nitekim I. Diinya Savasi’nin sonlarina dogru dahi Istanbul’da bulunan

Hapishane-i Umumi’de gergeklesen firar olaylarini 6nlemenin gardiyan maaslarina zam
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yapilmasiyla mimkiin olacagr yapilan arastirma sonucu anlasilmistir (BOA.
DH.MB.HPS. 161/39).

4.2.2. Edirne Vilayeti Hapishane Cahisanlar:

28 Ocak 1912 tarihinde, yani hapishane ¢alisanlarinin 1slahi heniiz yeni baslamisken
Edirne Vilayeti Hapishane-i Umumisi’nin personel sayist ve aldiklart maaslar asagidaki
gibidir.

Hapishane-i Umumi’de hiyerarsinin en lstiinde olan ve 1.000 kurus maas alan bir
miidiir vardir. Miidiirden sonra 500 kurus ile en yiiksek maas1 katip almaktadir.
Hapishane doktorunun aldigi maas ise 250 kurustur. Basgardiyan 400 kurus maas
almaktadir. Hapishane-i Umumi’de toplam 10 gardiyan goérev yapmaktadir ve her
birinin maas1 200 kurustur. Hapishane-i Umumi’de bunlarin haricinde 2 tane daha
calisan vardir. 150’°ser kurus maas alan bu calisanlardan biri Hapishane Hastanesi’nin
hademesi digeri ise Hapishane Miidiirii’niin muamelat hademesidir. 8 Nisan 1911
tarthinde gorevine baslayan basgardiyan 25 Ekim 1911 tarihinde bu gorevinden istifa
etmistir. Yerine ise sadece 5 giin sonra hapishane gardiyanlarindan birisi taltif edilerek
baggardiyan olarak atanmistir. Yine hapishane gardiyanlarindan birisi gérevinden istifa
etmis yerine disaridan bir kisi alinarak goreve baslatilmistir. Daha sonra istifa eden

bagka bir gardiyanin yerine jandarmadan ayrilma bir kisi gardiyan olarak atanmistir.

Nisa Hapishanesi’nde ise 2 kadin gardiyan gorev yapmaktadir. Bunlardan birinin maasi
200, digerinin ise 150 kurustur. Muhtemelen bu gardiyanlardan biri tevkithane
gardiyanidir. Maag farkinin sebebi buradan kaynaklanmaktadir.

Tevkifthane memuruna vekillik yapan kisi 250 kurus maas alirken tevkithane katibinin
ve basgardiyanin maaslar1 ise 300’er kurustur (BOA. DH.MB.HPS.M. 7/57, lef 35).
Cetvelde tevkifhane personeli memur, katip ve basgardiyan olmak iizere 3 kisiden
ibarettir. Tevkithanede basgardiyan olduguna gore gardiyan da olmasi gerekmektedir.

Fakat cetvelde tevkifhane gardiyani olarak ¢alisan kimse géziikmemektedir.
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Yine 1912 yilimin baslarinda sancak merkezlerine baktigimizda Giimiilcine sancaginda
1 memur, 1 katip ve 4 gardiyan gorev yapmaktadir. Giimiilcine Sancak Hapishanesi’nin
en st duzey yoneticisi olan memur 350 kurusla en yiiksek maasi almaktadir. Onu 300
kurusla katip takip ederken gardiyanlarin maas1 ise 200’er kurustur (BOA.
DH.MB.HPS.M. 7/57, lef 10).

Tekfurdagi Sancak Hapishanesi’nin en iist diizey yonetici ise bir baggardiyandir. Bunun
disinda hapishanede 1 katip ve 3 gardiyan daha ¢alismaktadir. Nisa Hapishanesi’nde ise
sadece 1 kadin gardiyan gorev yapmaktadir. Basgardiyan ve katip 300 kurus maas
almaktadirlar. Erkek gardiyanlar 200’er kurus maas alirken kadin gardiyanin maasi ise

sadece 50 kurustur (BOA. DH.MB.HPS.M. 7/57, lef 13).

Kirkkilise Hapishanesi’nin yoneticisi Gilimiilcine’de oldugu gibi bir hapishane
memurudur. Hapishane’de bir basgardiyan ve 4 gardiyan gorev yapmaktadir. Kadin
Hapishanesi’nin personeli ise bir kadin gardiyandir. Memur 440 kurus maas alirken
basgardiyan 300, gardiyanlar 215 kurus maas almaktadirlar. En diisilk maas ise 100
kurus alan kadin gardiyanindir (BOA. DH.MB.HPS.M. 7/57, lef 16).

Gelibolu Hapishanesi’nin ¢alisanlart 1 memur, 1 katip ve 3 gardiyandir. Memur 350,
katip 300, gardiyanlar ise 200’er kurus maas almaktadirlar (BOA. DH.MB.HPS.M.
7157, lef 23,28).

Dedeaga¢ Sancak Hapishanesi 300 kurus maas alan bir baggardiyanin yonetimindedir.
Katip ise 350 kurus maas almaktadir. Sancak Hapishanesi’nde gorev yapan 3 gardiyanin
maaglart ise 200’er kurustur. Kadin Hapishanesi’nin gardiyan1 Fatma Hanim ise 70

kurus maas almaktadir (BOA. DH.MB.HPS.M. 7/57, lef 27,39,43,45).

Vilayete bagli kaza hapishanelerinin her birinde personel olarak yalnizca 1 gardiyan
gdrev yapmaktadir. Sadece Miirefte ve Indz kazalarinda erkek gardiyanin yaninda 1’er
tane kadin gardiyan vardir. Kaza hapishanelerinin neredeyse tamamina yakininda kadin
hapishaneleri olmadig: i¢in kadin gardiyanlarin olmamas1 dogaldir. Kaza hapishaneleri

gardiyanlarinin aldiklar1 maas 150 kurustur. Fakat Kesan Hapishanesi’nde gorev
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yapmakta olan gardiyan diger kazalarda gorev yapmakta olan gardiyanlardan farkli
olarak 200 kurus maas almaktadir. Kesan’in haricinde Ortakdy Kaza Hapishanesi’nde
gorev yapmakta olan gardiyan ise 75 kurus maas almaktadir. Burada gorev yapmakta
olan gardiyanin bu isi vekaleten yiiriitmesi maasinin diger kaza gardiyanlarindan diisiik

olmasinin muhtemel sebebidir.

Maas konusu ilgi ¢ekicidir. Yukaridaki tabloya baktigimizda ayni isi yapan hapishane
calisanlarinin farkli maaslar aldigin1 goriiyoruz. Hapishane-i Umumi ve sancak
hapishanelerinde calismakta olan gardiyanlarin tamami 200 kurus maas alirken,
Kirkkilise Hapishanesi gardiyanlar1 diger sancaklardan farkli olarak 215 kurus maas
almaktadirlar. Yine kaza hapishanelerinde istihdam edilen gardiyanlarin maaslar1 150
kurus iken Kesan kazasinda c¢alisan gardiyanin maasi 200 kurustur. Hapishane-i Umumi
basgardiyanin maas1 400 kurustur. Sancak hapishanelerinde ise baggardiyanlar 300
kurus maas almaktadirlar. Hapishane-i Umumi’de katip 500 kurus alirken sancaklarda
bu rakam 300 ve 350 kurustur ve sancaklarin kendi arasinda da yine standart degildir.
Hapishane-i Umumi ¢alisanlarinin sancak ve kaza hapishaneleri ¢alisanlarindan daha
yiiksek maag almasi esasinda dogaldir. Fakat sancak hapishanelerinin kendi arasinda da
bir standart yoktur. Her ne kadar maas konusunda bir standart olmasa da maagslar
arasinda ciddi bir fark yoktur. Fakat kadin gardiyanlarin maaglar1 tamamen birbirinden
farkli oldugu gibi aralarinda ciddi bir fark da vardir. Hapishane-i Umumi’de gorev
yapan iki kadm gardiyanmn maaslar1 200 ve 150 kurus gibi iki farkli rakamdir. Ug
sancakta calisan 3 kadin gardiyanin maaslar1 100, 70 ve 50 kurus olmak {izere ii¢ farkl
rakamdir. Kazalarda calisan iki kadin gardiyanin maaslar1 57 ve 30 gibi ¢ok diisiik ve
birbirinden farkli iki rakamdir. Hiilasa vilayet genelinde ¢alisan 7 kadin gardiyanin

maaslarinin tamami birbirinden farklidir.

1912 yilimin baslarinda Edirne vilayeti hapishanelerinin durumu yukaridaki gibiyken
1914 yilinda yani yaklasik 2 yil sonra tablo asagidaki gibidir (BOA. DH.MB.HPS.
154/14, sayfa 95-96).
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Tablo 20
1914 Yihinda Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Calisanlar ve Maaslari

Mahal-i Esame-i Ayhk Senelik
Miulahazat | muduriyet | Memurin Adet Tahsisat Tahsisat
Edirne Hapishane 1 1400
Sancagi Madar
Hapishane 1 600
“ Katibi
Hapishane 1 450
“ Baggardiyani
Tevkifhane 1 400
“ Katibi
Tevkifhane 1 350
“ Baggardiyani
“ Tabip 1 250
Hapishane 4 1000
“ Gardiyan
Tevkifhane 4 800
“ Gardiyan
“ Nisa 1 200
gardiyan
Nisa 1 150
“ Tevkifhane
Gardiyani
Miudariyet 1 150
« Muamelat1
Hademesi
Hastane 1 150
« Hademesi
Toplam 5900 70800
Uzunkopri | Gardiyan 1 150
Dimetoka Gardiyan 1 150
Toplam 300 3600
Tekfurdagi | Hapishane 1 300
Katibi
“ Hapishane 1 300
Baggardiyani
«“ Hapishane 3 600
Gardiyan1
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Tablo 20’nin devam;

“ Nisa 1 50
gardiyan
Toplam 1250 15000
Corlu Gardiyan 1 150
Malkara Gardiyan 1 150
Hayrabolu Gardiyan 1 150
Toplam 450 5400
Gelibolu Hapishane 1 300
Katibi
Gelibolu Hapishane 1 350
Baggardiyani
Gelibolu Hapishane 3 600
Gardiyan
Toplam 1250 15000
Mirefte Gardiyan 1 150
Mdrefte Nisa 1 57
gardiyan
Eceabat Gardiyan 1 150
Toplam 357
TOPLAM 109800
YEKUN 357 109800
Inéz Kazas1 | Gardiyan 1 150
Indz Kazas1 | Nisa
gardiyan 1 30
Sarkdy
Kazasi Gardiyan 1 150
Toplam 687 8244
Kirkkilise Hapishane
memuru 1 440
Hapishane
“ gardiyant 2 430
Nisa
“ gardiyan 1 100
Toplam 970 11640
Luleburgaz | Gardiyan 1 150
Babaeski « 1 150
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Tablo 20’nin devam;

Pinarhisar

150

Vize

(13

150

Toplam

600

7200

Vilayetten
16
Tesrinievvel
1329 tarihli
tahrirata
melfuf
cetvel
mucibince
kaydi  icra

olunmustur.

11407

136884

Vilayetten
26/27
Temmuz
330 tarihli
tahriratta
yazilan 13
Agustos 330
tarihli
derkenar
uzerine
buraya

islenmistir.

30

360

Toplam

11377

136524
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Tablo 21
Edirne Vilayet Hapishaneleri Icin Talep Edilen Personel ve Maaslari

Merkez 2 300
Merkez vilayet Camasirci
26/27 Vilayete Mustafapasa | Gardiyan 1 150
Temmuz Pégh kazalar Seymenli Gardiyan 1 150
330 tarihli | " Lalapasa Gardiyan 1 150
9679 Kirkkilise | Sergardiyan 1 300
numarali | Kirkkilise’ye | Kirkkilise Gardiyan 2 430
tahrirat bagh kazalar | Kirkkilise | Gardiyan 1 150
lizerine icin Kirkkilise | Gardiyan 1 150
islenmistir.
Eceabat Nisa 1
gardiyan 100
Ipsala Gardiyan 1 150
Gelibolu Gardiyan 1 150
Toplam | 2180 26160

1912 ve 1914 yilim karsilastirdigimizda vilayet genelinde hapishane personelinin
sayisinda ciddi bir artis ya da azalma olmadigi gibi maaslar da neredeyse aynidir. En
fazla artis Hapishane-i Umumi Miidiirii’'niin aldig1 maasta gerceklesmistir. Miidiir’iin
maast 1.000 kurustan 1.400 kurusa c¢ikmustir. Yine Hapishane-i Umumi’nin
gardiyanlarinin maaslar1 50 kurus artarak 200°den 250 kurusa c¢ikmustir. Kaza
gardiyanlarinin maaslarinda ise herhangi bir artis ger¢eklesmemistir. Sancak
hapishaneleri personelinin maaslarinda da bir degisiklik olmadig gibi maaglar

konusunda yine bir standart yoktur.

Yukarida goziiken, Vilayet Hapishanesi calisanlarinin maaslarma yapilan zamlar
Imparatorlugun tiim hapishanelerinde goziiken bir zam degildir. Bu zam Edirne
vilayetine mahsustur. Vilayet merkezinde bulunan tevkifhane memurlugu kadrosu

lagvedilmistir. 500 kurus olan tevkithane memurlugu maasimin 200 kurusu Hapishane
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Miidiiri’niin maagia eklenmistir. Geriye kalan 300 kurusun 200 kurusu her birinin
maasima 100 kurus olarak katiplerin, 100 kurusu ise 50’ser kurus zam olarak
basgardiyanlarin maasina eklenmistir. 1912°den farkli olarak bos bulunan 1 gardiyanlik
kadrosunun maas1 ise Vilayet Hapishanesi’'nde gorev yapan 4 gardiyanin maasina 50

kurus eklenerek dagitilmistir (BOA. DH.MB.HPS. 89/44, lef 3).

Dolayisiyla igin esas1 Edirne vilayetinin hapishane personeline ait olan ddenek 1912 ile
neredeyse aymidir. 1912°den farkli olarak sadece miidiirlik maasina 200 kurus arti
tahsisat verilmistir. Diger artiglar ise lagvedilen bir kadronun tahsisatinin ve bos
bulunan bir gardiyanlik kadrosunun maasinin diger hapishane ¢aliganlarinin maaslarina
eklenmesiyle meydana gelmistir. Hiilasa 1912 yilindaki maaglarla 1914 yilindaki

maaglar miidiir maas1 disinda aynidir.

1917 yilinda tekrar hapishane personelinin vilayet genelindeki sayisina baktigimizda
Imparatorluk 1. Diinya Savasi’nin icinde olmasma ragmen hapishane calisanlarmin

sayist 1912 ve 1914 yillarindan ¢ok farkli degildir.

1917 yilinin hemen basinda hapishane personeli hakkinda detayli bilgilerimiz
mevcuttur. Vilayet merkezinde bulunan Hapishane-i Umumi’nin idaresi bir midiir
tarafindan yiiriitiiliirken, sancak merkezlerinden yalnizca Kirkkilise’de hapishanenin
yonetimi bir miidiir tarafindan yerine getirilmektedir. Gelibolu’da bu is bir memur
tarafindan yerine getirilirken, Tekfurdagi Hapishanesi’nde yOnetim bir basgardiyan
tarafindan saglanmaktadir. Vilayet hapishanelerinde c¢alisan 4 katibin ikisi Vilayet
Hapishanesi’'nde gorev yaparken biri Tekfurdagi, digeri ise Gelibolu Sancak
Hapishanesi’nde ¢alismaktadir. Kirkkilise sancaginda bu kadro bostur. Vilayet
genelinde toplam 41 gardiyan vardir. En fazla gardiyan en fazla mahkiim ve tutuklunun
oldugu Vilayet Hapishanesi’ndedir. 13 gardiyanin ¢alistigi Vilayet Hapishanesini
sirasiyla 5 gardiyanla Kirkkilise Sancak Hapishanesi ve 4’er gardiyanla Tekfurdag: ve
Gelibolu sancak hapishaneleri izlemektedir. Kazalarin tamaminda gardiyan kadrosu 1
kisiliktir ve bunun disinda baska personel yoktur. Bazi kazalarda bu kadroda bostur.
Lalapasa, Eceabat, Indz, Sarkdy ve Mustafapasa kazalarda gardiyan yoktur. Adi gecen

kazalardan Eceabat’ta bu gorevi jandarma yerine getirirken diger kazalarda kimin yerine
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getirdigine dair bir bilgi yoktur. Fakat kuvvetli olan ihtimal diger kazalarda da bu gorevi
jandarmanin yerine getirdigidir. Cilinkii geleneksel olarak gardiyanlarin olmadigi
yerlerde bu gorevi jandarma Ustlenmektedir (BOA. DH.MB.HPS. 143/93;
DH.MB.HPS.M. 26/74).

Gorildigi tizere 1912 yilindan baglayarak 1917 yilina kadar vilayet genelinde
hapishane personelinin sayisint  ve 1914 yilina kadar aldiklari  maaslar
inceleyebiliyoruz. Siireg igerisinde hapishane personelinin sayisinda da kayda deger bir
diisiis veya artis yoktur. Yine siire¢ i¢inde basta 6zellikle sancak ve kaza hapishaneleri
olmak tiizere personelin aldiklart maas 1914 yilina kadar neredeyse hi¢ degismemistir.
Imparatorlugun 1. Diinya Savasi’na girmesiyle tiim devlet ¢alisanlarinin oldugu gibi
gardiyanlarin da dahil oldugu hapishane ¢alisanlarinin maaglar1  yar1 yariya

diistiriilmiistiir (BOA. DH.MB.HPS. 90/79).

Burada sorulmasi gereken iki soru vardir. Birincisi yukaridaki hapishane personelinin
ozellikle gardiyan sayisinin mahkiim ve tutuklu sayisina gore yeterli olup olmadigi
sorusudur. Ikinci soru ise maaslarin yeterli olup olmadigi sorusudur. Ikinci sorunun
cevabini Imparatorluk hapishane calisanlarini anlatirken verdik. Maaslar kesinlikle

yetersizdir ve asgari yasam sartlarini saglayacak diizeyde degildir.

Oncelikle sunu belirtmekte fayda var ki Edirne Hapishane-i Umumi’sindeki personel
cesitliligi 1880 Hapishaneler Nizamname’sinin hedefledigi noktadadir. Nizamname’nin
9. maddesi bir hapishanede gorevli olmasi gereken personeli siralamaktadir. Buna gore
her hapishane personeli, icabina gére bir miidiir, bir baskatip, ihtiya¢ duyulan kadar
katip, bir sergardiyan (basgardiyan), yine ihtiyaca cevap verebilecek kadar gardiyan,
tabip, ¢amasirci, ihtiya¢ Ol¢iisiinde hastane hademesi ve her hapishane igin bir as¢1 ve
bir imam ve gayrimiislimler i¢in ayrica din adami ve kadin hapishaneleri i¢in kadin
gardiyanlardan olusur (bkz. boliim II. Hapishane Personeli). Edirne Vilayeti Hapishane-
i Umumi’si, Nizamname’de olmasi gereken personelin as¢i ve din adami disinda
hepsine sahiptir. Mahk(imlara giinliik iase olarak verilen ekmek disaridan satin alma
yoluyla temin edildiginden as¢1 istihdam edilmemistir. Dolayisiyla bir hapishanede

olmas1 gereken tiim personel din adami disinda vardir. Imparatorluk vilayet
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hapishanelerinin tamaminda durum hemen hemen aynidir (BOA. DH.MB.HPS. 154/14;
BOA. DH.MB.HPS. 143/93). Sancaklarda da durum buna yakinken kaza
hapishanelerinde sadece bir gardiyan olmasi buralarin ¢ok kii¢iik olmasi ve mahkiim
sayisinin azligindandir (BOA. DH.MB.HPS. 154/14; BOA. DH.MB.HPS. 143/93;
Schull, 2007: 241). Din adaminin olmamast Edirne Vilayeti Hapishanesi’ne 6zgii bir
durum degildir. Hapishanelere tayin edilecek imam icin biitgede tahsisat olmamasi

Imparatorluk hapishanelerinde bu kadronun bos kalmasma sebep olmustur (BOA.
DH.MB.HPS. 89/8).

Onemli sorunun cevabini esasinda Hapishaneler Miidiiriyeti vermisti. 10-15 Ocak 1912
tarihli Istanbul Hapishane-i Umumi’si ile Hapishaneler Miidiiriyeti arasindaki
yazigmaya gore 7 mahk(ima 1 gardiyan Avrupa standartlarina yakin bir say: idi (BOA.
DH.MB.HPS. 85/23; Schull, 2007: 250).

28 Ocak 1912 tarihinde Edirne Hapishane-i Umumi’sinde toplam 13 gardiyan gorev
yapmaktadir. Yaklasik iki y1l sonra 1913 yilinin sonu ve 1914 yilinin baslarinda Edirne
Hapishane’sinde 12 gardiyan vardir (BOA. DH.MB.HPS. 154/14, sayfa 95). 14 Aralik
1913 tarihi itibariyla Edirne Hapishane-i Umumi’sinde 258 erkek ve 4 tane kadin olmak
lizere toplam 262 mahkim vardir (BOA. DH.MB.HPS. 149/9, lef 1). Buna gore 1914
yilinin baslarinda yaklasik olarak 1 gardiyana 22 suc¢lu diismektedir. 1917 yilinda
Edirne Hapishane-i Umumi’sindeki erkek, kadin toplam mahkim ve tutuklu sayisi
291°dir. Gorevli gardiyan sayisi ise 13’°tlir. Buna gore 1917 yilinin baslarinda yaklasik
olarak 22 sucluya yine 1 gardiyan diigmektedir (BOA. DH.MB.HPS. 143/93; BOA.
DH.MB.HPS.M. 26/74). Aradan 3 yil gegmesine ragmen oran yine aynidir. Bu oran
Avrupa standartlariin yaklasik olarak ti¢ katidir. Vilayet Hapishanesi’nde her ne kadar
Avrupa standartlarina uygun sayida gardiyan isttihdam edilmemis olsa da Tanzimat ve
Sultan Abdiilhamit donemlerinden farkli olarak hapishane personeli artik 1880

Nizamnamesi nin 6ngordiigii gérevlilerden olugmaktadir.
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4.3. Edirne Vilayeti Hapishaneleri Mahkam Profili

Ittihatcilarin baslattiklart 1912 hapishane istatistikleri, Imparatorluk tarihindeki en
detayli hapishane istatistigiydi. Bu istatistikler mahkim ve tutuklular1 milletine, yasina,
medeni durumuna, cinsiyetine, meslegine, isledigi suga, aldig1 cezaya, tahsiline, okuma-
yazma bilip bilmemesine gore tasnif ediyordu. Sayilan tim bu bilgilerin teferruati dahi
matbu istatistiklerin sorular1 arasindaydi. Edirne vilayetinin tiim sancak ve kazalarina ait

ad1 gegen bilgiler toplu halde bir dosyada mevcuttur (BOA. DH.MB.HPS.M. 4/1).

Bu baglamda istatistik cetvellerindeki bilgileri, ciinha ve kabahat suglarindan ceza
alanlar ile cinayetten dolayr hiikiim giymis olanlar olmak {izere iki kisma ayirarak ele
alacagiz. Oncelikle sadece, Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi ile Gelibolu,
Tekfurdagi, Kirkkilise, Gilimilcine ve Dedeaga¢ sancak hapishanelerinde cinayet
kapsaminda degerlendirilen sug¢lardan dolayr tutuklu bulunan mahkmlarin toplam
sayisi, suclularin cinsiyete gore tasnifi, medeni halleri, yaslari, meslekleri, milliyetleri
ve okuma-yazma oranindan olusan suglu profili tizerinde durulacaktir. Daha sonra ise
cinayet kapsaminda degerlendirilen suglardan dolayr mahk(m olanlarin isledikleri
suglar ve suglulara verilen ceza konularina temas edilecektir. Asagidaki tabloda cinayet
suclarindan tutuklu, toplam mahkim sayisi, suclularin cinsiyetlere gore dagilim,

medeni halleri ve yas araliklari verilmistir.

Tablo 22
Edirne Vilayeti Hapishanelerindeki Cinayet Suglulart Mahkémlara Ait
Demografik Bilgiler

Mahkimlarim | Mahkimlarin Mahkiimlarin Mahkum Yas Arahgi
Toplam Sayisi Cinsiyeti Medeni Halleri
Erkek | Kadin | Erkek Kadin 14 . 14-30 | 30
yesen | yas yas
% rf_n g g rf_n g gtk arast | ve
= = uzeri
Edirne 235 232 3] 161 69 2 - 1 2 - 175 60
Gelibolu 136 135 1 59 76 - - 1 - - 109 27
Tekfurdag: 47 47 - 29 18 - - - - - 38 9
Kirkkilise 75 74 1 40 33 1 - 1 - - 47 28
Giumdalcine 168 166 2 74 90 2] 1 1 - - 117 51
Dedeagac 91 88 3 49 39 - - 3 - - 62 29
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Tablodan da anlasilacagi tizere cinayet kapsaminda degerlendirilen suglardan dolay,
Edirne Vilayeti merkez hapishanesi ile sancak hapishanelerinde toplam 752 mahkim
bulunmaktadir. Mahktimlarin 742’si erkek, buna karsilik 10’u kadindir. Yiizdesel olarak
mahkimlar cinsiyetlerine gore ve yas araligina gore ayirdigimizda ise, karsilagtigimiz

tablo asagidaki sekildedir.

4 | Kadin

Mahkamlar %

- J

Grafik 1: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Suglarindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahktimlarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

4 N

B 30 Yas ve Uzeri
Mahkdmlar
27%

- J

Grafik 2: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Sug¢larindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahkamlarin Yas Araliklarina Gére Dagilim1
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Grafikten de anlagilacagi lizere mahkiimlarin %99’unu erkekler, %1’ni ise kadinlar
olusturmaktadir. Mahkimlarin yas araligint gosteren grafikten ise, suglularin
ekseriyetinin  14-30 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Zira Edirne vilayeti
hapishanelerinde tutuklu bulunan mahkimlarin %73’inii bu yas aralifinda olan
mahklmlar olusturmaktadir. 30 yas iizerindeki mahkimlarin orami ise %?27’dir.
Bunlarin  disinda istatistiklerde, mahkGmlarin mesleklere gore dagilimlart ve
milliyetlerine dair de ayrintili bilgiler mevcuttur. Ittihat ve Terakki yonetiminin idareyi
devralmasindan hemen sonra genis kapsamli bir hapishane reformunu hayata gecirmek
amaciyla hazirlattig bu istatistiklerde yer alan bir diger 6nemli ayrint1 ise, mahkiimlarin
okuma-yazma bilip bilmediklerine dairdir. Asagida yer alan {li¢ grafikte, sirasiyla
mahkimlarin  mesleklere gore dagilimi, milliyetleri ve okuma-yazma bilip

bilmediklerine dair yiizdesel oranlar verilmistir.

® Memur %1 B Kaptanve
Taifesi %0,9

B issiz %6

\_ B Doktor %0,1 )

Grafik 3: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Suglarindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahkiimlarin Mesleklerine Gére Dagilim1

Grafikte de goriildiigii lizere mahkimlarin %50°si ¢ifteidir. Ciftgileri, %17 ser ile amele
ve esnaflar takip etmektedir. Mahklimlarin %8’ hademe ve %6’lik kismu ise issizdir.
Geriye kalan %2’lik dilimde ise, memur, kaptan ile tayfas1 ve doktorlarin bulundugunu

gormekteyiz. Ekonomisi Onemli Olgiide tarim ve hayvanciliga dayanan Osmanl

200



Devleti’'nde, dogal olarak halkin biiyiik cogunlugu giftcilikle mesguldiir. Ozelikle
Miisliiman halkin biiyiik bir kismi gec¢imini topraktan saglamistir. Bu yoOniiyle

mahklmlarin yarisindan fazlasini ziraatla mesgul olmalar1 anlagilabilir bir durumdur.

Daha oOncede belirttigimiz {izere istatistiklerde mahkimlarin milliyetlerine dair de
bilgiler mevcuttur. Cinayet kapsaminda degerlendirilen suglardan dolayi, merkez ve
sancak hapishanelerinde Miisliiman, Bulgar, Rum, Musevi, iranli ve Ermenilerin tutuklu
oldugu anlagilmaktadir. Nitekim asagidaki grafikte, Edirne, Gelibolu, Tekfurdagi,
Kirkkilise, Gliimiilcine ve Dedeagag hapishanelerinde tutuklu bulanan suglularin etnik

ve dini mensubiyetleri verilmistir.

4 B Ermeni %1 H Musevi%0,9 _ m jranli %0,1 )

B Bulgar
%6

- /

Grafik 4: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Suglarindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahkdmlarin Milliyetlerine Gore Dagilimi

Grafikten de anlagilacagi Ttlizere mahkimlarin %64°lik kismin1 Misliimanlar
olusturmaktadir. Rum mahktmlarin orant %28, Bulgar mahk(imlarin orani ise %6’dur.
Geriye kalan %2’lik dilim ise Ermeni, Iranli ve Musevi tutuklulardan olusmaktadir.
Istatistiklerde yer alan bir diger énemli ayrint1 ise mahkimlarm okuma-yazma bilip
bilmediklerine dairdir. Erkek ve kadinlarin ayri ayri tasnif edildigi istatistiklerde,
toplam mahk(m sayisinin %99’unu erkeklerin, %1°ni ise kadinlarin olusturdugunu daha
once belirtmistik. Bu baglamda asagidaki grafikte, mahkimlarin okuma-yazma

durumlari cinsiyetlerine gore verilmistir.
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Grafik 5: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Suglarindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahkimlarin Okuma-Yazma Durumlarina Gére Dagilimi

Grafikte de goriildiigii tlizere, cinayet suclarindan tutuklu olan %99,1°lik erkek mahkiim
oranindan %19,1’nin okuma-yazma bildigi, geri kalan %80°lik boliimiiniin ise okuma-
yazma bilmedigi gorilmektedir. Cinayet sugu kapsaminda hiikiim giymis kadin
mahktmlar arasinda ise okuma-yazma bilen bulunmamaktadir. Grafikte dikkati ¢eken
bir diger husus ise, mahkimlar arasinda yiiksek tahsil gérmiis bir tutuklunun bulunuyor
olmasidir. Istatistik cetvellerine yiiksek tahsil géren bu tutuklunun meslegi doktor

olarak kaydedilmistir.

Cinayet kapsaminda degerlendirilen suglar1 ele aldigimizda ise, istatistik cetvellerinde
bu suglar, yol hirsizlarina yataklik yapmak ve devlet malin1 zimmetine gegirmek,
Oonceden tasarlanmis cinayet/katliam, onceden planlamadan yapilan cinayet, énceden
planlamadan yapilan kasitli cinayet, yaralama-siddetli darp ve viicudun uzuvlarindan
birini kesme, cebren veya kasten cocuk diisiirme, miihiir ve resmi gereglerin
sahtekarligi, kundakeilik, siddetli davranislarla ve yaralayarak yapilan hirsizlik, kapi
kirarak-duvar delerek yapilan hirsizlik, yaralama yapmadan yapilan hirsizlik, gesitli
silahlar bulundurmaktan dolay1 divani1 harbe gonderilme, cebren tecaviiz ya da cinsel
sapiklik ile ergenlige yeni girmis 13-14 yaslarinda kizlar1 cebren kagirma seklinde tasnif

edilmistir. Goriildigli iizere cinayet ve hirsizlik suglart kendi igerisinde 3 farkli
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kategoriye ayrilmistir. Buradan da anlagilacagi lizere islenen her sug i¢in farkli cezalar
ongoriilmiistiir. Ornegin 6nceden planlanarak islenen bir cinayet ile aniden gelisen
olaylar neticesinde birini Oldiirmenin cezalari farkli olmustur. Ayni sekilde birini
yaralayarak yapilan hirsizlik ile herhangi bir yaralama olay1 gergeklesemeden yapilan
hirsizliga verilen cezalar farklidir. Bunun disinda yine kapi kirarak veyahut duvar

delerek gerceklestirilen hirsizliga da farkli bir cezai miieyyide uygulanmigtir.

Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi ile sancak hapishanelerinde yukarida ifade
ettigimiz cinayet kapsaminda degerlendirilen suglardan dolayr tutuklu bulunan
mahk(mlarin isledikleri suglari ele aldigimizda, genel anlamda en ¢ok adam 6ldiirme ve
hirsizlik  suglarinin  iglendigini gdérmekteyiz. Bu suclarin  disinda bahsi  gegen
hapishanelerde, tecaviiz ve cinsel sapiklik, kundaklama, devlet malin1 zimmete gegirme,
yaralama-siddetli darp ile miihiir-evrak sahteciligi gibi suglardan dolay1 da hapis cezasi
alanlarin oldugu anlagilmaktadir. Asagidaki grafikte, islenen suglara iliskin yiizdesel

oranlar verilmistir.

& Devlet Malini B Yaralama- ; )
Zimmete Siddetli " Tec.:avuz-

Gegirme %4 Cinsel

Sapiklik

%17
klama %3
B Mihur-Evrakta
I

\_ Sahtecilik %1 )

Grafik 6: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Sug¢larindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahkimlarin isledikleri Suglarin Dagilimi

203



Grafikte de goriildiigii iizere %51°lik oranla adam 6ldiirme, en ¢ok islenen sugtur. Bunu
%19 ile hirsizlik, %17 ile tecaviiz-cinsel sapiklik, %5 ile de yaralama- siddetli darp
suclar1 izlemektedir. Geriye kalan %@8’lik dilimde ise, kundaklama, devlet malim
zimmetine gec¢irme, sahtecilik ve kiz kagirma suglar1 yer almaktadir. Burada bahsini
ettigimiz suglari igleyenlere verilen cezalar ise istatistik cetvellerinde, 3-4 yil, 4-5 yil, 5-
7 yil, 7-10 y1l ve 10-15 yil araliinda degisen oranlarda kiirek cezasi ile miiebbet ve
idam seklinde tasnif edilmistir. Bu cezalarin mahk(imlar arasindaki dagilimi ise

asagidaki grafikte verilmistir.
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Grafik 7: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cinayet Suglarindan Dolay1 Tutuklu
Bulunan Mahkiimlara Verilen Cezalarin Dagilimi

Goriildigi tlizere cinayet kapsaminda degerlendirilen suclardan dolayr hiikiim giymis
mahkimlarin %352’lik boliimii 3-4 yil araliginda kiirek cezasina carptirilmistir. Bunu
%24 ile 10-15 y1l arasinda ceza alanlar, %9 ile 5-7 y1l arasinda ceza alanlar ve %8 ile 4-
5 yil arasinda kiirek cezasi alanlar takip etmektedir. Mahk{imlar arasinda miiebbet kiirek
cezast alanlar %1 iken, idam cezasina c¢arptirilanlarin orani ise %2 olarak

g6zukmektedir.

Buraya kadar verdigimiz tim bilgiler, Edirne Vilayeti Merkez Hapishanesi ile Gelibolu,

Tekfurdagi, Kirkkilise, Gilimiilcine ve Dedeaga¢ sancak hapishanelerinde cinayet
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kapsaminda degerlendirilen suglardan dolay1 hiikiim giymis mahkimlara iliskindi.
Bunlarin diginda birde, daha once ifade ettigimiz {izere ciinha ve kabahat suglarindan
dolayr mahk(im olanlarin mevcudiyeti s6z konusudur. Ancak hemen belirtmemiz
gerekir ki, ciinha ve kabahat su¢larindan mahkimiyet cezasi alanlar, merkez ve sancak
hapishaneleri ile birlikte vilayet genelindeki 26 kaza hapishanesinde de mahkimiyet

stirelerini tamamlamaktaydilar.

Edirne Vilayeti Hapishaneleri Mahkiimlarina Ait Demografik Bilgiler

Mahkiimlarin | Mahkiimlarin Mahkiimlarin Mahkim Yas Arahgi
Toplam Cinsiyeti
Sayisi Medeni Halleri
Erkek Kadin 14 14-30 | 30 yas

g 5 yasinda | yas "ve _

) E. i::i—i rf_n g % I_f_n g kUZUk arasl tzeri
Edirne 1018 982 36 598 | 357 | 27 - | 30 6 - 646 372
Gelibolu 527 512 15 250 | 262 - - 4 11 12 363 152
Tekfurdag 495 460 35 - - - - - - 8 237 250
Kirkkilise 358 333 25 175 | 143 | 15 | 8 | 15 2 - 237 121
Gumilcine 74 71 3 27 38 6 1 2 - - 36 38
Dedeagacg 291 280 11 147 | 133 - 1| 10 - - 186 105
Hayrabolu 241 237 4 - - - - - - - 153 88
Ahicelebi 82 72 4
Babaeski 126 113 13 7 106 - 2 | 11 - - 53 73
Inéz 33 17 16 - 5 12 | 1 9 6 - - -
Ortakody 309 270 39 87 | 124 | 41 | 6 | 33 7 - - -
Kircaali 445 418 27 - - - - - - - - -
Kesan 200 187 13 74 | 87 15 | - 5 5 - - -
Cisri 246 213 33 108 | 105 - 31 20 10 - - -
Mustafa
Pasa
Miurefte 107 100 7 - - - - - - - - -

205




Tablo 23’iin devam

Pinarhisar 159 150 9 - - - - - - -
iskece 108 108 - - - - - - 82 26
Egridere 137 118 19 57 | 61 - 14 2 88 47
Corlu 166 153 13 56 | 97 - 10 - 54 112
Sarkoy 166 166 - 29 | 37 1 - 5 40 28
Malkara 156 155 1 40 | 155 - 1 5 75 76
Luleburgaz 347 332 15 141 | 191 - 12 11 177 159
Ahtapolu 31 31 - 13 18 - - - 14 17
Daridere 77 77 - 39 38 - - - 71 6
Sultanyeri 278 260 18 69 | 153 | 38 12 - - -
Tirnova 88 83 5 23 59 - 5 1 59 28
Sofulu 227 213 14 63 | 110 | 40 6 - - -
Cisre 194 183 11 - - - - - - -
Ergene

Eceabat 84 75 9 33 | 42 - 5 2 32 50
Midye 34 34 - 19 15 - - - - -
Vize 214 201 13 - - - - - 108 106
Dimetoka 266 246 20 55 | 191 - 16 - - -

Bagka bir ifadeyle, cinayet kapsaminda degerlendirilen suglardan dolayr mahkim
olanlar sadece merkez ve sancak hapishanelerinde, ciinha ve kabahat sug¢larindan dolay:

mahk{m olanlar ise vilayet genelindeki tiim hapishanelerde tutulurlardi.

Cinha ve kabahat suglarindan dolayr hiikiim giymis mahkimlar konusunu ele alirken,
Oncelikle vilayet genelindeki hapishanelerde bu sucglardan dolayr tutuklu bulunan
mahkimlarin toplam sayisi, suclularin cinsiyete gore tasnifi, medeni halleri, yaslari,
meslekleri, milliyetleri ve okuma-yazma oranindan olusan suglu profili iizerinde
duracagiz. Daha sonra ise, ciinha ve kabahat suclarindan dolayr mahkim olanlarin
isledikleri suclar, cinsiyete gore suglarin tasnifi ve suclulara verilen ceza konularini ele

alacagiz. Asagidaki tabloda cilinha ve kabahat suglarindan tutuklu, vilayet genelindeki
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toplam mahklim sayisi, suclularin cinsiyetlere gore dagilimi, medeni halleri ve yas

araliklar1 verilmistir.

Tablodan da anlasilacagi lizere Edirne vilayeti merkez hapishanesi ile sancak ve kaza
hapishanelerinde toplam 7.284 mahk(im bulunmaktadir. Mahkmlarin 6.856’s1 erkek,
buna karsilik 428’1 kadindir. Yiizdesel olarak mahk{imlar: cinsiyetlerine gore ve yas

araligina gore ayirdigimizda ise, karsilastigimiz tablo asagidaki sekildedir.

4 )

- J

Grafik 8: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahktimlarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

B 14 yasalti
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Grafik 9: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahkiimlarin Yas Araliklarina Gére Dagilimi
Grafikten de anlasilacagi iizere mahkGmlarin %94’linli erkekler, %6’sin1 ise kadinlar
olusturmaktadir. Mahkiimlarin yas araligin1 gosteren grafikten ise, suclularin
ekseriyetinin  14-30 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Zira Edirne vilayeti
hapishanelerinde tutuklu bulunan mahkimlarin %59’unu bu yas araliginda olan
mahklmlar olusturmaktadir. 30 yas tizerindeki mahklimlarin oranmi ise %40’tir. 14
yasindan kiiciik mahkimlarin oranm1 ise %1°dir. Bunlarin disinda istatistiklerde,
mahkimlarin mesleklere gore dagilimlar1 ve milliyetlerine dair de ayrintili bilgiler
mevcuttur. Ittihat ve Terakki yonetiminin idareyi devralmasindan hemen sonra genis
kapsamli bir hapishane reformunu hayata gecirmek amaciyla hazirlattigi bu
istatistiklerde yer alan bir diger 6nemli ayrinti ise, mahk(mlarin okuma-yazma bilip
bilmediklerine dairdir. Asagida yer alan ii¢ grafikte, sirasiyla mahkGimlarin mesleklere
gore dagilimi, milliyetleri ve okuma-yazma bilip bilmediklerine dair yuzdesel oranlar

verilmistir.
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Grafik 10: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahktmlarin Mesleklerine Gore Dagilimi
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Grafikte de goriildiigii tizere mahkimlarin %53’1 ¢ifteidir. Ciftgileri, %18 ile ameleler,
%10 ile esnaflar ve %@ ile igsizler takip etmektedir. Geriye kalan %10’luk dilimde ise,
memur, tiiccar, hademe, sarraf, 6gretmen, doktor ile kaptan ve tayfasindan olusan
mahkmlar bulunmaktadir. Ekonomisi 6énemli 6l¢iide tarim ve hayvanciliga dayanan
Osmanli Devleti’nde, dogal olarak halkin biiyiik cogunlugu ciftgilikle mesguldiir.
Ozelikle Miisliiman halkin biiyiik bir kism1 gegimini topraktan saglamistir. Bu yoniiyle

mahk{mlarin yarisindan fazlasini ziraatla mesgul olmalar1 anlagilabilir bir durumdur.

Daha oncede belirttigimiz lizere istatistiklerde mahkdmlarin milliyetlerine dair de
bilgiler mevcuttur. Istatistiklerde mahk(imlarin, Islam, Rum, Ermeni, Musevi, Bulgar,
Millet-i Muhtelife-i Osmaniye, Alman-Fransiz-Avusturya, Iranli, Yunanlh ve Millet-i
Mubhtelife-i Ecnebiye seklinde tasnif edildigini gérmekteyiz. Ancak Edirne vilayeti
hapishanelerinde, Alman-Fransiz-Avusturya, iranli ve Milliye-i Muhtelife-i Ecnebiye
seklinde tanimlanmis mahkim bulunmamaktadir. Buna karsilik istatistik verilerinde
Rumlar ile Yunanlilarin farkli olarak tasnif edildigini gérmekteyiz. Belgede bu duruma
iliskin herhangi bir agiklama olmamasina ragmen, “Rum” ifadesinin Osmanli tebaasina,
“Yunanli” ifadesinin ise Yunanistan tebaasina isaret ettigi kanaatindeyiz. Asagidaki
grafikte, Edirne vilayeti hapishanelerinde tutuklu bulanan suglularin etnik ve dini

mensubiyetleri verilmistir.

/ B Musevi ® Yunan Millet-i Muhtelife-i \

%2 %0,01 Osmaniyye %7
B Ermeni %2_ °
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Grafik 11: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Cunha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahkimlarin Milliyetlerine Gore Dagilimi
Yukarida ki grafikten de anlasilacagi tizere mahkimlarin %53’1liik kismimi1 Mislimanlar
olusturmaktadir. Rum mahkimlarin orant %29, Bulgar ve Millet-i Muhtelife-i
Osmaniye tasnifinde yer alan mahk@mlarin orani ise %7’serdir. Ermeni ve Musevi

mahkimlarin orani ise %2’dir.

Istatistiklerde yer alan bir diger 6nemli ayrinti ise mahkimlarm okuma-yazma bilip
bilmediklerine dairdir. Erkek ve kadmlarin ayr1 ayri tasnif edildigi istatistiklerde,
toplam mahkim sayisinin %94’iinii erkeklerin, %6’sin1 ise kadinlarin olusturdugunu
daha Once belirtmistik. Bu baglamda asagidaki grafikte, mahkiimlarin okuma-yazma

durumlar cinsiyetlerine gore verilmistir.
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Grafik 12: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahkdmlarin Okuma-Yazma Durumlarina Gore Dagilimi
Grafikten de anlasilacag: iizere, %94 liikk erkek mahkim oranindan %20’sinin okuma-
yazma bildigi, geri kalan %74’lik bolimiiniin ise okuma-yazma bilmedigi
goriilmektedir. Kadin mahkimlarin ise %]1’nin okuma-yazma bildigi, buna karsilik
%>5’nin okuma-yazma bilmedigi anlagilmaktadir. Yalnizca erkek mahkum sayis1 baz
almarak bir oranlama yapildiginda, erkeklerin %22’sinin okuma-yazma bildigi,
%78 nin  bilmedigi ortaya c¢ikmaktadir. Ayni yontemle kadin mahkGmlar

degerlendirildiginde, %21°nin okuma-yazma bildigi, %79’ nun ise bilmedigi
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gortulmektedir. Bu noktadan hareketle, kadin ve erkek mahkGmlarin okuma-yazma

bilme oranlarinin birbirine yakin oldugunu ifade edebiliriz.

S6z konusu mahkimlar1 isledikleri suglarin tilirlerine gore degerlendirmemiz
gerekmektedir. Ancak burada belirtmemiz gereken 6nemli bir husus bulunmaktadir.
Daha Once Edirne vilayeti hapishanelerindeki mahkimlarin toplam sayisinin 7.284
oldugunu belirtmis olmamiza ragmen, mahktimlarin isledikleri suglara gore hazirlanmig
olan cetvellerde bu sayinm 7.039 olarak verildigini gérmekteyiz. Istatistik cetvelleri
incelendiginde, rakamlar arasindaki bu celiskinin sebebini ortaya koyabilmemizi
saglayacak herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Muhtemelen bu tutarsizlik, hapishane
calisanlarindan kaynaklanmaktadir. Zira kazalarda, cetvelleri cogunlukla okuma-yazma

bilmeyen gardiyanlar hazirladigi i¢in, sorunun buradan kaynaklandigi kanaatindeyiz.

Edirne vilayeti hapishanelerinde bulunan mahkimlarin isledikleri suglar1 ele
aldigimizda, genel anlamda en ¢ok darp-yaralama ve hirsizlik suglarmin islendigini
gormekteyiz. Bunlarin disinda, devlet gorevlisine hakaret ve muhalefet, cinsel igerikli
suclar (zina, sarkintilik, taciz, irza ge¢me vs.) ile dolandiricilik, borcunu 6dememek ve
hakaret-iftira gibi suglardan dolayr hapis cezalarinin verildigi anlasilmaktadir. Bu
bilgiler 1s1831inda asagidaki tabloda, Edirne vilayeti hapishanelerinde bulunan

mahkimlarin, clinha ve kabahat olarak kabul edilen suglara gore tasnifi verilmistir.

Tablo 24
Edirne Vilayeti Hapishaneleri Mahkiimlarinin Suglara Gore Simflandirilmasi
. 2 _ =

5 E =1 8| 3 21 S8

< g 2| 2| 8 2 El 2 Q ©

$ o252 4|32 3| E% ¢ £ &3

> = a8 | 25| SO E| & & 5| 8 ExYg @| 35 @ | E %

a | 5 |les| 2| 8| s|Z|E|E E|¥Z289 5 |sS|8|5

3 = S22 | 2SS ||| 5| || | Ny T 5 S | S| %

Qa s IS |O0€E|A|IN|la|Wm|N =288 =|a I | S|A
Edirne 645 | 124 - -| 2|28 - - 7 21| - -120 -
Gelibolu 125 44 89 3 -1 15| 3 - - -| 1| 230 | 15 -
Tekfurdag 143 41 201 44 - - 3| 2 20 -1 3 - | 38 -
Kirkkilise 153 72 75 - -| 16 - - - - - 16 | 26 -
Gumdlcine 27 26 - - -] 2 - - 5 - - 51 -] -
Dimetoka 119 | 30 - - -1 1] 1)1 3 -1 -1 - -
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Tablo 24’iin devamu;

Ahicgelebi 45 20 17 - - - - - - - - -
Babaeski 102 12 - - 7 - - 2 2 - - 2
inoz 16 4 6 4 - - - - -1 3 - -
Ortakdy 94 57 93 30 -l 2 13 5 - - - -
Kircaali 235 58 46 39 -1 9 - 4 -| 51 - -
Kesan 63 27 36 10 5 - - 3 24| 3 - -
Cisri 100 34 8 24 2| 6 1 - 35| 5|25 -
Mustafa

Pasa

Murefte 60 | 10 33 - 1] - - - 21 -] - 1
Pmarhisar 81 8 52 9 1 - - - - 4 - 1
Iskece 44 | 33 - - 2| 5 2 - -1 22| - -
Egridere 71 10 21 14 5 - - 6 - 711 -
Corlu 90 23 8 13 1| 2 4 3 1114| 6 -
Daridere 18 34 - 4 -1 3 2 -1 5| 8 -
Malkara 119 23 11 - 1 - - 2 - - - -
Luleburgaz | 182 | 119 80 9 - - 10 2 18| -1 22 3
Ahtapolu 13 8 - 7 - - - 1 1| - - 1
Sarkéy 129 7 9 6 -| 4 1 - 7| 1| 2 -
Sultanyeri 119 44 50 17 12 - - 3 16 | 17 - -
Hayrabolu 53 24 128 - 1 - 8 5 - - 5
Tirnova 24 3 20 3 - - 1 1 141 5 - 16
Sofulu 94 62 - 20 -| 4 22 15 -| 10 - -
Cisri 117 33 10 2 3 2 6 -1 1
Ergene

Eceabat 54 2 12 - -1 - - -l 2| 5 6
Midye 30 1 - - - - - - 1| - - 19
Vize 111 27 44 5 -1 3 1 - 19| 2| 1 -
Dedeagac 85 40 11 - 7 - 4 - - 3|11 124
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Tablodan da anlagilacag: iizere vilayet genelinde bulunan mahkiimlar en ¢ok, darp-
yaralama, hirsizlik, hafif su¢ ve kabahatler, borg, hakaret-iftira, 6len kisinin malina el
koyma ve evraklarini yok etmek ile devlet gorevlisine hakaret su¢larindan dolay: hiikiim
giymiglerdir. Tabloda yer alan diger suglardan tutuklu bulunan mahkimlarin sayisi ise,
yukarida ifade ettigimiz suglara oranla oldukga azdir. Asagidaki grafikte, islenen suglara

iligkin ytizdesel oranlar verilmistir.
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Grafik 13: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahktimlarin Su¢ Dagilimi

Edirne vilayeti genelinde islenen suglarin cinsiyete gore dagilimini ele aldigimizda, darp
ve yaralama suc¢u kadinlar arasinda en ¢ok islenen su¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Darp ve yaralamayi, hirsizlik, hafif suglar, cinsel igerikli suglar, iftira-hakaret, élen
kisinin malina el koymak ve devlet gorevlisine hakaret-muhalefet takip etmektedir.
Istatistik cetvellerinde, kadin mahk(imlarin burada belirttigimiz suclar haricinde baska
bir su¢ iglemediklerini gormekteyiz. Asagidaki grafikte kadin mahkimlarin isledikleri

suca gore dagilimi verilmistir.
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Grafik 14: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Kadin Mahkimlarin Su¢ Dagilimi

Erkek mahktmlar arasinda da darp ve yaralama sugundan hiikiim giyenler ¢ogunlugu
olusturmaktadir. Erkek mahkiimlarin en ¢ok isledikleri suclar, vilayet genelinde oldugu
gibi hirsizlik, hafif su¢ ve kabahatler, borg, hakaret-iftira, 6len kisinin malina el koyma
ve evraklarini yok etmek ile devlet gorevlilerine hakaret suglaridir. Asagidaki grafikte

de, erkek mahkimlarin isledikleri suga gore dagilimlar ylizdesel olarak verilmistir.
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Grafik 15: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Erkek Mahkiimlarin Su¢ Dagilimi
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Istatistiklerde yer alan bilgilerden ulasabildigimiz bir diger hususta, yukarida yer vermis
oldugumuz suglardan dolayr hiikiim giymis mahkimlarin aldiklar1 cezaya dairdir.
Ciinha ve kabahat suclar1 olarak kabul edilen mevzubahis suglar1 isleyen mahkGmlara

verilen cezalara iligkin grafikler asagida verilmistir.
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Grafik 16: Edirne Vilayeti Hapishanelerinde Ciinha ve Kabahat Suglarindan Dolay1
Tutuklu Bulunan Mahkdmlara Verilen Cezalarin Dagilimi

Grafikte de goriildiigi tizere ciinha ve kabahat suglarindan ceza alanlarin %41°1 1 hafta-
1 ay arasinda, %28’1i 1 giin-1 hafta arasinda, %14°ii ise 1-3 ay arasinda mahkimiyet
almistir. 6-12 ay arasi ceza alanlarin oran1 %5, 3-6 ay arasinda ceza alanlarin oran1 %9
ve 1-2 arasi ceza alanlarin orani ise %2 olmustur. Geriye kalan %1°lik dilimde ise 2-3

sene arasinda mahklmiyet cezasi alanlar bulunmaktadir.

Goriildiigii gibi, ittihat ve Terakki ydnetiminin idareyi devralmasindan hemen sonra
genis kapsamli bir hapishane reformunu hayata gegirmek amaciyla hazirlattigi bu
istatistiklerde, su¢ ve suglu profiline iliskin ¢ok 6nemli bilgiler mevcuttur. Nitekim
Ittihat ve Terakki yonetimi, bu veriler 1s183inda 1911-1912 yillarinda hapishane

reformunu baslatmaistir.
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SONUC

Edirne vilayeti 6rneginde hapishanelerin kurulus ve modernlesme siirecini inceledigimiz
calismamizda Oncelikli olarak mahbes ve hapishane ayirimini yaptik. Bu bizim ig¢in
onemliydi. Ciinkii insanlar1 hapsetme neredeyse insanlik tarihi kadar eski bir olgudur.
Hapsetmeyi bilen insanlar bunu giiniimiizdeki anlamiyla hapishanelerde yapmamaslar,
bunun yerine degisik mekanlar ve aletler kullanmislardir. Biz bu muhtelif mekan ve
aletlerin tamamini mahbes olarak adlandirdik. Diinyada kurulan ilk hapishane olarak
kabul edilen Amsterdam Hapishanesi 1596 yilinda agilmustir. Ik defa suglular belli bir
disiplin altinda bu hapishanede c¢alistirilmis, suc¢lular 1slah edilebilir ve topluma
kazandirilabilir bireyler olarak goriilmeye baslanmistir. Bu, Bati Avrupa i¢in mahbesten

hapishaneye gecis demek idi.

Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyili Bati’nin model olarak alindigi modernlesme
daha dogrusu batililasma yilizyilidir. Devletin ve toplumun tiim alanlar1 bu dogrultuda
yeniden yapilandirilmaya ¢alisilmigtir. Nitekim batili anlamdaki hapishaneler bize bu
yiizyillda Tanzimat’la birlikte giris yapmigslardir. Dolayisiyla 1596 yilinda Bati
Avrupa’da gerceklesen mahbesten hapishaneye gecis siireci bizde Tanzimat Donemi ile
baglayan bir siiregtir. Avrupa’da hapishanenin ortaya ¢ikisi Merkantilizm ve
Kalvinizm’in sonuglarindan biridir. Bir bakima atil insanin iiretici hale getirilme
cabasidir. Boyle bir felsefi akimin goriilmedigi Osmanli  Imparatorlugu’nun
hapishaneleri elbette batidaki hapishanelerin tam karsilig1 olmamustir. Uretimi esas alan
Bat1 Avrupa hapishaneleri kurulurken hapishane fabrikalariyla birlikte kurulmuslardir.
Halbuki Osmanli’ya Tanzimat’la gelen hapishanelerin belli bir disiplin i¢inde iiretime
baslamalar1 ancak 1911 yilinda gergeklesmistir. Tanzimat’la baslayan modern
hapishanelerin kurulma siireci bizde her ne kadar batili bir devlet olabilmenin
cabalarindan biriyse bir o kadar insani yonii de vardir. Edirne 6rneginde Tanzimat
Donemi’nde hapishane ingaatlar1 disa hos goriinme ve batili bir devlet olarak kabul
edilebilme politikasinin sonucu olarak yorumlanabilir oldugu halde mahk{imlara
yonelik bazi ¢abalar ¢aligmalarin batiya gore daha insan merkezli oldugunu ispatlar.
Tanzimat ve Sultan Abdiilhamit donemleri modernlesme c¢abalar1 ¢ok disiplinli ve ¢ok

profesyonel degildir. Fakat ilk hapishane insaatlarinin basladigi donemler olmasi
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bakimindan dikkate degerdir. Sultan Abdiilhamit Ddnemi’nde olusturulan 1880
Hapishaneler Nizamnamesi hayata tam olarak gecirilemese de en azinda teorik olarak
cok basarilidir. Edirne vilayetinden gonderilen hapishane insaatlar1 i¢in hazirlanmis olan
kesif defterleri, 1880 Nizamnamesi’'nde Ongoriillen sartlar1 saglamadigr takdirde
reddedilmistir. Dolayisiyla Sultan Abdiilhamit yonetimi Nizamname sartlarini tagiyan
hapishaneler insa etmede samimidir. Istanbul icin gelistirilen hapishane projeleri de her
ne kadar maddi imkansizliklardan dolayr hayata gecirilemese de bizim diisiincemizi

destekler.

Tanzimat ve Sultan Abdiilhamit donemi hapishaneleri ¢ok kalabalik, bakima muhtag ve
insani satlar1 saglamayan yerlerdir. Bunlarin hepsi dogrudur. Ama her iki donem
biitgenin elverdigi 6l¢iide sartlarin diizeltilmeye ¢alisildigi donemlerdir. Hatta grafigin
yukartya dogru ¢iktigi donemlerdir. Yonetim hapishanelere duyarsiz kalmamis fakat
yaptig1 calismalar yeterli gelmemistir. Nitekim Edirne vilayetinin sancaklarinda yapilan
hapishaneler kisa bir siire i¢in ihtiyaca cevap verebilmis, daha sonra izdihamin oldugu
bakima muhtac yerler haline doniismiistiir. Her ne kadar o dénemde su¢ oraninda bir
artis olsa da bununla birlikte yapilan hapishanelerin kapasite olarak ihtiyaca cevap
vermekten uzak olmasi izdihamin 6nemli sebeplerindendir. Dénemin mali durumu géz
oniine alindiginda hapishane ingaatlarinin geregi kadar biiyilk insa edilememesi
anlagilabilir bir hale gelmektedir. En az hapishaneler kadar 6nemli olan hapishane
calisanlarinin  kimlerden olusacagi 1880 Nizamnamesi’nde belirlenmisse de II.
Mesrutiyet Donemi’ne kadar bu hedefe ulagilamamistir. Nitelik ve nicelik yoniinden
yetersiz kalan hapishane personeli asayis kaynakli birgok sorunun da nedenini

olusturmustur.

II. Mesrutiyet Donemi yalnizca Edirne vilayeti hapishaneleri icin degil tiim
Imparatorluk hapishaneleri icin fazlasiyla dikkate deger bir dénemdir. Ittihatcilar,
Sultan Abdiilhamit Donemi’nden ¢ok daha disiplinli, daha profesyonel ve ¢ok daha
fazla 6nem atfederek hapishane islahatini baslatmislardir. Ittihatgilarin, 1911-1912
yillarinda baglattiklar1 fakat Trablusgarp Savasi nedeniyle geregi kadar biitce
ayrramadiklar1 hapishane 1slahati iktidardan diismeleri ve Balkan Savaslar1 dolayisiyla

kesintiye ugramistir. ittihatcilarin yonetimi tekrar ele aldiktan sonra 1914 yilinda bir
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daha baglattiklar1 hapishane 1slahati, 1917 yilinda Almanya’dan getirilen ve
Hapishaneler Genel Miifettisi olan Dr. Paul Pollitz ile yeni bir evreye girmistir. Yapilan
1slahat caligmalar1 1916-1917 yilindan biitgeye hapishaneler icin konan yiiksek
meblagdan dolayi ilk defa somut sonuglar vermis ve Imparatorlugun muhtelif yerlerinde

onceki yillardan ¢ok daha fazla hapishane ingaatlar1 basglamistir.

Yukarida anlattigimiz siirecin Edirne vilayet hapishanelerine neredeyse higbir olumlu
yansimasi olmamustir. 1911-1912 Hapishane Islahati hem Oncesi hem sonrasi basta
merkez hapishane olmak iizere vilayet hapishanelerinin fiziki durumlar1 pek i¢ acici
degildir. Vilayet genelinde sadece elzem olan tamiratlar yapilmistir. 1914 Islahat1 6ncesi
ve sonrasi i¢in de durum aynidir. 1917 sonrasi i¢inde farkli bir durum yoktur. Dikkate
deger bir nokta bu donemlerde vilayet hapishanelerindeki doluluk orani azalmistir.
Sultan Abdiilhamit Donemi’nde goriilen izdiham II. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle
birlikte ortadan kalkmustir. Cikarilan genel af ile Imparatorluk hapishanelerinin tamami
bosalmigtir. 1913 yilmin sonlarinda ise Imparatorluk hapishanelerinde yine izdiham
vardir. Imparatorlugun 1. Diinya Savasi’na girmesi yeni bir affi da beraberinde getirmis
ve hapishanelerdeki izdiham yine ortadan kaldirilmistir. Savasin ilerleyen yillarinda
yine cikarilan 1917 affiyla izdihamin 6niine gecilmistir. Goriildiigii lizere yeteri kadar
yeni, buyik modern hapishane insaatlar1 insa edilerek izdihamin &niine gecilmemis,
izdihamin 6nii ¢ikarilan aflarla alinmistir. Her ne kadar 1916-1917 yillarinda hapishane
ingaatlar1 baglamis olsa da bu ingaatlarin yeterli olmadigi Edirne vilayeti Ornegi
incelenerek ortaya ¢ikmaktadir. Ittihatcilarin Edirne vilayetinde baslattiklar tek
hapishane insaati Tekfurdagi sancagindadir. Fakat baslatilan bu insaati tamamlamak
Ittihatcilara nasip olmamustir. 1918 itibariyla Ittihatcilar tekrar yiiriirlige koyduklar:
1880 Hapishaneler Nizamnamesi’nin hedeflerine Edirne vilayeti Orneginde
ulasamamuslardir. Hatta vilayetin bazi hapishanelerinin durumu Sultan Abdiilhamit

Do6nemi’nden ¢ok daha kotiidiir.

Hapishanelerin fiziki durumunu diizeltme de 6nemli adimlar atan ittihat¢ilar bunu
Imparatorluk geneline yaymada basarili olamanmuslardir. imparatorlugun Avrupa’daki
yegane topraklarini olusturan Edirne vilayeti, hapishaneler yoniinden Avrupa’nin ¢ok

uzagindadir.
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Ittihatcilarin basar1 sagladigi konular vardir. Hapishanede yapilan iiretim her tiirlii
zorluklara ragmen basarili olmustur. Bu konuda Edirne vilayeti tiim Imparatorluk
hapishanelerine 6rnek gosterilmistir. Hapishane personeli konusunda tam olarak hedefe
ulasilamasa da her seye ragmen Ittihatcilarin kismi basar1 sagladig bir alandir. Edirne
vilayetinde hapishane personeli en azindan 1880 Nizamnamesi’nin Ongordigii
calisanlardan olugsmaktadir. Nitelik ve nicelik olarak Avrupa standartlar1 yakalanamasa
da c¢alisanlarin disipline edilmesi ve profesyonellestirilmesi konusunda kismi bir basari
saglanmistir. Fakat hapishane personelinin merkezinde olan gardiyanlarin devlet
memuru sinifina sokulmamalari, dolayisiyla emeklilik hakki gibi temel haklardan
mahrum kalmalari, hatta yillik izinlerinde devlet memuru gibi maas alamamalar1 ve
maagslarinin ¢ok diisiik olmast bu meslek grubunun nitelikli elemanlardan olusmasini
biiyiik 6l¢iide engellemistir. Son olarak Edirne vilayeti genelinde mahkim profili bize
gostermistir ki sug alt sinifa aittir olgusu o donem i¢in de gegerlidir. Mahkiimlarin ¢ogu

okuma-yazma bilmeyen ve sosyoekonomik olarak alt sinifa mensup insanlardir.

Tanzimat’la birlikte bize batidan gelen hapishane kurumu sugluyu 1slah etmede genel
anlamda basarili olamamustir. Oyle ki hapishanelere diinya &rneginde yakistirilan
“Sucun Yiksekokulu” tanimi bizim i¢in de gegerli olmustur. Edirne vilayeti 6rneginde,
cezasini tamamlayip hapishaneden tahliye olan mahktimlarin sonraki yasamlarini takip
edemedigimizden sugluyu 1slah edip etmedigini bilmiyoruz. Fakat hapishaneden firar
eden mahkimlarin neredeyse tamaminin sug islemeye devam ettiklerini biliyoruz. Yine
bildigimiz bir sey var ki; hapishanelerin kotii sartlar1 mahkiimu mutlu etmemistir. Oyle
ki vilayet hapishaneleri hakkinda rapor tutan miifettis ve doktorlarin ortak goriisii bu
hapishanelerde yatmakta olan mahkiimlarin esasinda o6liimden daha agir bir cezaya
maruz kaldig1 yoniindedir. Her ne kadar giiniimiizde bu kurumlar1 benimsemis olsak da
bunlarin bizim medeniyetimiz i¢in ithal oldugu bir gercektir. Eger hapis cezasi
mahkimu 1slah etmiyor, magduru tatmin etmiyorsa hatta mahkim igin kimi zaman
0liim cezasindan daha agir bir ceza oluyorsa hapis cezasinin asli ve vazgegilmez olmasi

tartismaya agilmalidir.
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Her ne kadar vilayetin sancak ve kaza hapishanelerinin durumu iyi olmasa da tezimizin
merkezinde olan vilayet hapishanesine ev sahipligi yapan Deveci Han ya da baska bir

deyisle Edirne Hapishane-i Umumisi vilayetin en iyi hapishanesiydi.

Tamiratla hapishane olan Deveci Han Cumhuriyet Donemi’nde de hapishane olarak
kullanilmaya devam edilmistir. 1933 yilina gelindiginde Edirne’nin hemen diginda olan
ve zaman i¢inde ¢ok yangin gegirmesinden dolayr Yanikkisla® adi verilen kislada
bliyiilk ve modern bir hapishane ingaatina baslanmistir. Aym1 yil iginde jandarma
dairesiyle, miidiirliik binas1 insa edilmistir. Asil hapishane kisminda koguslar yapilmaya
baslanmig, dort tarafta muhafiz kulelerinin de insaati da devam ediyordu. Edirne
Hapishanesi bittiginde c¢ok genis alan1 ve atolyeleriyle mevcut hapishanelerin en
milkemmeli olacakti. Hapishane i¢inde 2.000 ile 5.000 arasinda mahkimun
calisabilecegi miiesseseler de yapilacakti (Tirk So6zii, 8 Eylil 1933: s.3). Sultan
Abdiilhamit ve II. Mesrutiyet donemlerinde Edirne’ye nasip olmayan hapishane
Cumhuriyet Donemi’nde nasip oluyordu. Kisa siirede hapishane insaati tamamlanmusti.
1937- 1939 yillar1 arasinda Edirne Valisi olan Ahmet Niyazi Mergen hapishanenin
acilisin1 yapmistir  (Onur, 2004: 75). 1937 yilinda faaliyete gecen (Cumhuriyetin 15.
yilinda Edirne: 94) bu hapishanede mahktmlar ¢iftgilikle, sanatla mesgul oluyorlardi.
Islahhanede ise kiigiik yasta suc isleyen ¢ocuk mahkiimlara okuma yazma 6gretiliyor ve
meslek kazandirilmaya ¢alisiliyordu (Peremeci, 1939: 354). Biitiin bunlar giiniimiizde il
Kiiltir Midiirligii’'ne bagl olarak kiiltiirel faaliyetlerin yapildigi bir kamu binasi
(Ugurluel, 2005: 192) olarak varligimi siirdiiren Deveci Han’a nasip olmadi ama hem
Abdilhamit hem de 1. Mesrutiyet Dénemi modernlesme ¢abalarini goren Deveci Han
tagrada adeta bir modernlesme laboratuar1 oldu. Sadece hapishane-1 umumi degil sancak
ve kaza hapishaneleri de donemin sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yapis1 hakkinda onemli

ipuclar1 vermistir.

8 Yanikkisla’nin esas adi Mahmudiye Kislas1’dir. Zaman iginde gecirdigi yanginlardan dolay1 bu adi almustir. Ingaat

bagladiginda Yanikkigla harabe halindeydi (Kazancigil, 1994: 74).
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