
T.C. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

-
  

 

 

 

 

Elif  

                          

                                             

 

                                             
                                    

                         

                                

 

 

 

-2014 

 





BEYAN

Bu tezin yaz mas bilimsel ahlak kurallar na uyuldu unu, ba kalar

eserlerinden yararlan mas durumunda bilimsel normlara uygun olarak at

bulunuldu unu, kullan lan verilerde herhangi bir tahrifat yap m tezin

herhangi bir m n bu üniversite veya ba ka bir üniversitedeki b ka bir tez

çal mas olarak sunulmad n beyan ederim.

Elif ERGÜN
                                                                                      23.06.2014



ÖNSÖZ

Michel Foucault 

ders dönemine denk gelir. 2011-

muz Benjamin’in Pasajlar , bu

-mekân uyarlanabilir olan 

, kendine has üslubuyl den 

hiç zor de mekânlara 

dair “mikro” ,

sonuna kadar yan

Yüksek Lisans ve D yle beni 

destekleyen Sakarya Üniversitesi Felsefe B r birine içten 

her türlü destek

,

Elif ERGÜN



ÖZET........................................................................................................................................i

SUMMARY........................................................................................................................... ii

...............................................................................................................................1

BÖLÜM 1: FOUCAULT’NUN ORGANONU ...........................................................10

1.1. ........................................................................................10

..............................................................................21

1.3. Foucault’cu Bir Yöntem Olarak Arkeoloji ..............................................................23

1.4. Foucault’cu Bir Yöntem Olarak Soybilim ...............................................................27

1.5. Nietzsche’ci Evrende Soykütük ...............................................................................31

...................................................................31

1.5.2. Nietzsche ve Soybilim ...................................................................................41

1.5. .........................................50

BÖLÜM 2: FOUCAULT’NUN MEKÂN KURGUSU ..............................................58

2.1. ......................................................58

.............................................................64

................................................................................73

.................................................................................80

...............................................................86

.........................................94

2.4.2.1. Bir Gözetleme ……………….105

BÖLÜM 3: ÜÇ ROMAN ÜÇ ANKARA...................................................................112

3.1. - ……………………...112

3.2 Ankara...........................................114

3.3 Tersine Giden Yol .................................................130

3.4 .......................................142

SONUÇ.........................................................................................................................157

KAYNAKÇA ...............................................................................................................161

.................................................................................................................168



SAÜ, Sosyal Bilimler Enstitüsü                                                    Doktora Tez Özeti
-

Çözümlenmesi

Tezin Yazar : Elif ERGÜN Dan man: Yrd. Doç. Dr. F. Berna YILDIRIM

Kabul Tarihi: 23.06.2014 Sayfa Say s : vi (ön k s m) + 168 (tez)

Anabilimdal : Felsefe Bilimdal : Felsefe

bir 

bir 

ana . Foucault’nun iktidar üzerine söyledikleri mekân 

.

üzere “söylem”,

“episteme”, “ ”, “arkeoloji” ve “soykütük” . Foucault 

.

, meselesinden

önce, . Bunun gerekçesi ise, Foucault’nun bilgi, 

lar

.

iktidar- Ankara,

Nâ Tersine Giden Yol

en net 

Anahtar Kelimeler: 

i



Sakarya University Institute of Social Sciences       Abstract of PhD Thesis

Title of the Thesis: Space and Power Regard in Foucault’s Theory and Its Analysis 

on Three Novels About Ankara

Author: Elif ERGUN                       Supervisor: Assist. Prof. F. Berna YILDIRIM

Date: 23.06.2014 Nu. of pages: vi (pre text) + 168 (main body)

Department: Philosophy                 Subfield: Philosophy
This work emerged as an endeavor to understand the Foucauldian thought. Showing the place 

of space, a concept which recently has been widely discussed, in the thought of Foucault and 

testing its reflections on a non-philosophical discursive domain determined the framework of 

this work. In this work, Foucault’s ideas about power have been explained through the 

concept of space. With a Foucauldian approach and on the basis of three novels on Ankara, 

this work investigates the relationship between power and space.

In the first chapter, the conceptions of discourse, episteme, archive, archeology and 

genealogy have been explained in order to draw the framework of Foucauldian thought. For 

this purpose, the relationship between Foucauldian thought and Nietzsche also has been 

discussed. 

In the second chapter, the relationship of knowledge with truth has been discussed before an 

analysis of power and its manifestations in space. The reason for this juxtaposition is that 

Foucault has investigated the concepts of knowledge, truth and power not separately but 

through their relationality. Thereafter, based on the examples of mental hospitals and prisons, 

this chapter explains the way in which disciplinary spaces are constructed and the purposes of 

power operating in these spaces. Lastly, the effect of panopticon, a model presented as an 

architectural project by Bentham, on Foucauldian disciplinary power is analyzed.

The last chapter discusses the relationship between space and power through three novels 

writte Ankara, Nâ

Tersine Giden Yol (“The Road Going in the Opposite Direction” and Sevgi Soysal’s 

(“A Noon Time in Yenisehir”). Through an analysis of these 

novels from a Foucauldian point of view, this chapter investigates the city of Ankara as a 

space. The main reason for why Ankara was chosen in this work is that the manifestation of 

power in space can be seen more clearly in a city like Ankara which transformed from a town 

into a capital a relatively short time ago.
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ola

örmesini 

b

seçilme sebeplerinden biridir.

1



hakikat

Tüm bunlardan hareketle,

“arkeoloji” ve “soybilim” kav

ibaret” (Foucault, 2005b: 165) 

2



epistemenin betimlenmesi bir 

arkeolojiyi 

bununla tarih ve epistemoloji olmayan bir analiz biçimini tarif etmek ister. Arkeoloji, 

yöntem ise soybilimdir. Foucault soybilimini Nietzsche’ci soybilimi

gerektirir. 

3



nefsimizin tarihsel bir ontoloj

1992a: 90).

Foucault, 

(Foucault, 2005d: 67-

–

-

östermektir. Tüm tahlillerim, ‘insan 

4



gösterir” (Foucault, 1999a: 4). 

da 

ortay

i

alite” 

-

devletin uyg

biçimler ve kurumlar üzerinden uygulanmakta olan iktidar” (Foucault, 2004: 151) 

5



gündelik hay

–oysa öyle olmayan-

yapar. 

a göre disiplin 

dar 

hapishane incelemelerinde disipli

’nde deli öznenin tarihsel 

-

’da suçlu 

6



shane üzerinden 

göstermektir. 

söylem türlerinde gösterilebilir. Bu anlamda edebi bir tür olan roman, Foucault’cu 

iktidar-

-

Ankara, Nâhid 

Tersine Giden Yol

7



-

-

-

8



Ç -

ok 

bakmak 

noktaya varabilmek için, Foucault’nun t

Foucault’nun kavramlar “manzumesi” bun

9



BÖLÜM 1: FOUCAULT’NUN ORGANONU

1.1.

Foucaul

bi

cinsel

“1-

iç

2-

3- ” (Foucault, 

2000: 105) 

-

-

10



k, bu 

– -

d

Delil

-

biçiminde olsun) olarak kuran söylemsel ya da söylemsel olmayan pratikler bütünüdür 

(Foucault, 2000: 86). Bu

incelemesinin daha ilk cümlesinde yer verir. 

Foucault, Söylemin Düzeni -özneyi sözün 

gitmeyi dileyen”, 

(Foucault, 1987: 21). Foucault, birçok yerde bu arzusunu türlü gerekçelerle 

bir durumdur. Foucault’ya göre 

11



-deneyim” 

özne kategorisinin, onun 

ult, 2004: 68) belirtir. 

2006c: 256). Özerk, evrensel ve kurucu bir özne biçiminin

(Foucault, 1992a: 71-72). 

–

-

12



“Bi

Foucault, “

a priori

özne bir biçimdir ve bu biçim öncelikle ya da daima kendisiyle 

’in sonunda Foucault, Nietzsche’yi 

–XVI. 

-

2006b:538-539).   

Öncelikle, bu, sö

13



bu k

(Keskin, 1999:

19).

Fouc

dilin 

“kararl

kertenin oyunu içinde görmek ister (Foucault, 2011a: 149). 

-

ylemsel pratiklerde) ve 

14



i bir bilgi disiplininde 

adan yapabilmektir 

(Foucault, 2011a: 185). 

usulleridir. Foucault, ilk olarak

ve “politika”ya ait bölgelerde söylem yasak formuyla en korkutucu güçleri harekete 

ele geçirilmek istenen erk” (Fouca

- bir söylem 

sunda iki tarihi 

–

15



-

ya da ne y

kip üzerinden) buyurd

sistemleri 

kendini hissettirir. 

16



n

ve bir ölçüye kadar da bilimsel metinler der. Yorum, “söylemdeki

tekrar

ve ben’in biçimini 

17



27). 

istenen, söyle

son vermek” (Foucaul

r

uz 

zamanda da pekâl

yönelik bir tedbirdir. Söylem bilgimizin suç orta

18



7: 52). Tarih boyunca bu dört kavram (imleme, 

19



013c: 50). 

(Foucault, 2013c: 32). Bu analiz ile söylem türlerinin tarihsel ola

Bilginin 

Arkeolojisi, ,

biçimlerinin 

sunmak için yapar. 

Bu betimleme içerisinde söylem analizinden üç sonu

“- yorumun

olarak ele almak;

-

ak;

-

episteme

20



episteme’nin ta kendisidir. 

episteme ile ilgilidir. Foucault’ya göre epistemenin betimlenmesi birçok temel karakteri 

mlenir. “Episteme, 

”

an ancak ileride 

21



- -

Epi

1986: 74).

dönemin epistemesi olarak söylem

” (Foucault, 2011a: 116). 

- -

mümkün olma ,

’ya, 

22



hatta Pierre Riviere Bir Aile Cinayeti

olgu ya da durum üzerinden betimlenen epistemik bir çerçeve buluruz. Episteme, 

Foucault’nun epistemeyi

–ve bu temsilin 

- bilginin tarihsel olarak 

ya da öteki dillerin

u nesnenin mümkün bilgi nesnesi 

1.3. Foucault’cu Bir Yöntem Olarak Arkeoloji

Foucault’cu söylemde arkeolojinin ne – - jeolojiyle ne de –

-

“söylemin 

, yeniden etkin hale 

(Foucault, 2011a: 122-123). 

-

23



(Foucault, 2011a: 184).

fi 

genel olarak : 79). 

ç

üstünde oynanabilecek bir kelime. Yunanca’da Arche

24



(Foucault, 2005d: 186).

edebi ya da felsefi

kurumsal yönetmelikler

Foucault’nun arkeolo

arche) içeren 

“arkeoloji”den 

-

“1-

25



2-

çözümlemedir.

3-

nüfuz eden, bazen bütünüy

4-

(Foucault, 1999b: 178-179).

yöneten 

k

26



Foucault

Deleuze, Foucault’nun arkeolojide kendi yöntemi üzerine bir söylem sunmaktan ziyade 

girer. Bir üst-

yöntem kendi etik ve siyasal vurgusunu da beraberinde getirir. Foucault’nun üç 

, , Bilginin Arkeolojisi) göz önüne 

Foucau

“Teo

Rabinow, 1986: 115). ile 

,

1.4. Foucault’cu Bir Yöntem Olarak Soybilim

lidir. Foucault, hem Sokrates öncesi 

27



jideki haliyle bir önermenin 

hakikati söylemenin, hakikati bilmenin, hakikati söyleyen

eoloji ve soybilim yöntemlerini 

aya niyetlenir. 

Foucault, ’nda soybilim 

yorumbilimini – in tek 

-

gösterm

hâkimiyet tek

sebebiyle de ikt

–

-

dâhil edilir. Bu anlamda daha ilk elden, Foucault’nun soybilim yönteminin tek bir sabit 

ar. Bunlardan ilki, hakikatle 

28



(Foucault, 1992a: 90, 2000: 204). 

soybilim der 

lir (Foucault, 2005d: 67-

Sluga, Foucault’nun so

büsbütün yok eder.

Foucault, buna ek olarak soybilim yöntemiyle ideolojiye kendini yaslamadan bir hakikat 

rel, süreksiz, 

-bilimlerdir (Foucault, 2005d: 92). Soybilimlerin anti-bilim 

29



rmelidir” (Foucault, 2011b: 25). Bu 

sorusunu bertaraf eden soybilim, bu bilginin ancak

içinde 

i iktidar 

bilgiyi diskalifiye ediyorsunuz? Bu söyleme sahip olan ben, bilimsel bir söyleme 

bilgi öznesinin önemini elinden almak istiyorsunuz? Hangi teorik-siyasi öncüyü, 

geçirmek istiyorsunuz? (Foucault, 2005d: 93) Tüm bu sorgulamalar ile soybilim 

bilgilerin bilim

unitaire), 

edebilecek h

(Foucault, 2005d: 94). B

etkileri, mekani

30



kendisinin de kurulan 

üzere gelirler

yöntemdir.  

biri o

anlamak, Foucault’nun belli

’nde bulunan hakikat 

1.5. Nietzsche’ci Evrende Soykütük

31



nra gelecek 

2009: 30).

adesinden 

bir zeminden 

kurup buna devlet 

32



halk kendi iyilik ve 

(Nietzsche, 2011: 56-57).

runa yalan dolan çevirmeye hükmetmek diyorlar.” (Nietzsche, 

sebeple olursa olsun, birbir

Deleuze’e göre, Nietzsche, felsefeye ik

33



yi koyar. Biri, bir

- elerle ve özel 

isimlerle trajik olmaktan daha öte oyun - Nietzsche’nin eserlerinin bu 

politik) bütün i

ermeyen ve asla bir “monoloji”ye indirgenmemelerini talep eden bir 

vurguyla geri dönerler” (Derrida, 2007:192). 

Nietzsche’ni

34



zof için elbette ki felsefe de 

hizmetinde basit bir araç haline 

felsefesindeki teori- -

bir araya gelmezler” (Nietzsche, 1992: 

–ve bunun 

gibi “var- –

-

35



(Nietzsche, 1992: 59). Dil-

-

omorf 

-

1992: 59). 

getirilmelidir (Nietzsche,1992: 59). Descartes’a gönderme yüklü bu yorum, özne-nesne 

ahlaki önya

36



da dünyadaki tüm eylemlerimizin nedeni olarak, tüm amellerimizin amili olarak 

‘ego’dan söz etmemizi ve kendilikl

Sabiteler yaratan dilbilgisel ka

Dilbilgisine olan inanç

- -sonuç 

“ ‘Neden ile Sonuç!’- Bu aynada - - düzenlilik 

takip ediyor -

sonuç’ diye 

imgelerinden

Nietzsche, 

-

(Nietzsche, 2002a: 26). 

37



- bütün bunlar 

bilinçli olarak

-

olarak -

Bizim hepimiz bilinç ve sözcükleri olan ve 

.

, sözde ‘ben’, bundan 

(Nietzsche, 1998a: 99).

Dil-

tarafta

gelir. Nehamas’a göre, yorumlama ya da perskpektivizm Nietzsche’nin geleneksel 

leri ile beraber üslubuna 

ünyaya dair daha 

38



dir. Perspektivizm 

öntem 

Deleuze’e göre ise Nietzsche d

mektir (Deleuze, 2010:138). Bu anlamda Deleuze’e 

tam da, kendi kendisinin nesnesi 

rdan ilki “kim?”dir. Nietzsche 

“ ‘Kim?’ 

ona egemen olan kuvvetler hangileridir, onu elinde tutan istenç hangisidir? 

tir ve bir 

39



4-105) 

e

söyler Deleuze. 

. Her kendilik yoruma 

007:226). Her 

irlik” 

007: 118). 

-

edecek 

40



1.5.2. Nietzsche ve Soybilim

-bilgi, bilim, din-

y

gibi asla bir tepki etki

olu

(Nietzsche, 2009: 5)

Kendini bula

dalga halinde 

etzsche bir yandan bilme yetisini -

-

41



enin herhangi bir zorunluluk, yükselme, yücelme, 

dinamit (Nietzsche, 2009: 111) oldu

Sokrates’ten türeyen geleneklerin

görünmektedir. 

hakikatin ne olmad

Ona göre hakikat,

leri özeti ki, poetik ve retorik olarak yüceltilerek, çevrilip 

-208). 

42



”[dir]

(Savater, 2008: 199). 

Stern’in Nietzsche’

durumla

“kend

(Nietzsche, 1997: 10). Böylece Nietzsche’ye göre metafizik evrende olan bitenler, 

43



11). Madem hakik

n bulunacak ya da 

-

-

-

-39).

-

çekiç darb

44



Nietzsche soybilimini Ecce Homo melerin 

- asal 

temellendirilmesi ve ahlaki bir cemaat olarak 

ulus-

koya

2013: 163-164)

” (Savater, 2008: 150) olarak görür. Soybilim, Nietzsche’nin, Yahudi-

erine

-

-

dökme içgüdüsü. Kan dökücülük ilk kez burada, ekinin en eski, en zorunlu 

temel

45



decadence

(Nietzsche, 2009: 98) soruna dairdir. 

Sluga, ’nin

e dek, 

öte

‘iyi’de gerileme belirtisi varsa? Yine, bir tehlike, bir ayartma, bir zehir, bir narkotik?” 

46



‘iyi’ olanlar, kendi ba

30-31)” diyerek iyi kav

sürüp giden, egemen olan, temelli ve topyekûn duygusu[dur]” (Nietzsche, 1998b: 31). 

reddeder. 

: - ? Bu eylemlerin 

32) 

ilgi

çekiyordu. Bu ikinci hipotezi ise ilkini tamamlar cinstendir. Çünkü ancak pratik hayatta 

Tüm 

47



zorunlu

Foucault 

tarihsel olar

in 

güç

Yahudilerin

aristokratik

sefiller iyidir, yoksullar, 

-

la

r. “… sahip bir 

-

48



yiyi’ - tam kendisini.” 

tersidir. 

inden, yani kendisinden 

- ilki, sonradan 

eylemdir - ikisi 

: Üstelik tam da burada 

tam da

edilir: 

iki k

ilkin neden sonra sonuç olarak görülür” (Nietzsche, 1998b: 47). 

nin, huzurun koruyucusudur. Bilinç ancak 

49



özgür bir birey olabilir. Özgür insan kendi de sahibidir (Nietzsche, 

1998b: 59).

hep var olan, unutulmaz,

-

temelinde çok eski bir gele

-

1998b: 64). Nietzsche ya

tarihi, sonunda öyle bi

oluyor”

(Nietzsche, 1998b: 77).             

rinin 

ya da adil 

Bir yöntem olarak Nietzsche’ci soybilim, filozofun hakikat bahsini anlamada merkezi 

erisinde 

Foucault, felsefe tarihinde yer alan fi

50



Nietzsche, Soybilim, Tarih”

Nietzsche, Freu

belirtir. 

Nietzsche’yi okuyana kadar ideolojik olarak “tarih

(Foucault, 2001: 21). Foucault Nietzsche, Bataille, Blanchot ve Klossowski’nin 

-

ve 

insan

ötesine geçebilecek olan üstinsan

sinde 

e

51



Foucault, Niet

biçimsiz, güzelliksiz, bilgelikten yoksun, uyumsuz bir d

tahakküm, köl

2005b: 172) 

-

lay ilkesi-

bunun yerin

-200). 

Defe

bir morfolojisi.’ Foucault’nun bilmeye yönelik tutkusunun kimi 

52



“Geleneksel nitelikli birinci yorum, Nietzsche’de sürekli olarak gündeme 

(Empedokles bilme itkisiyle kendisi

connaitre) istencinin her türlü 

yorum ise Heidegger’in yorumudur. Heidegger’e göre bilme istenci, 

-273). 

k

, felsefi 

ün etkisi 

yollar açanlar ile bir 

nülebilir. Onu 

’ci 

53



soybilim incelemesinde ön

Foucault, “Nietzsche, Soybilim, Tarih

lt, 2011a: 230) belirterek Nietzsche’ci 

- -

yolunu gözlemektir (Foucault, 2011a: 2

-

t’ya göre, 

erinin parça parça 

üzerinde durur. Foucault’ya göre “Nietzsche’de Ursprung

Entstehung Herkunft (soy), 

Abkunft Geburt 

’

Entstehung’undan hem de Ursprung'undan söz edilir, ’

konusunda hem bir Ursprung, hem bir Entstehung, hem de bir Herkunft söz konusudur” 

belirgindir. Gerçekten de Nietzsche onu

’

54



(Wunderursprung uber Herkunnft und Anfang 

Ursprung’

-232) Foucault, Ursprung terimine 

’nin 

Herkunft ile Ursprung

durumlarda, köken (Ursprung

Çünkü Foucault’ya göre köken aramak

- -,

andan itibaren -Herkunft asla kutsal d -

236). 

kökeni

55



soybilimin önc

-261). Ona göre “Foucault, 

Nietzsche’nin ‘köken’ kel

Soykütük, Köken ve Kaynak

birbirine alternatif olarak kullan

“Nietzsche, Soykütük II.2’ye 

kelime

descent)

261-

262).

n

Pos

56



Ona göre,

2008: 145). 

Nietzscheci soybilim etkili olm

’nin soybiliminin izleri görülebilir. Nietzsche’nin küçük 

– -

57



BÖLÜM 2: FOUCUALT’NUN MEKÂN KURGUSU 

2.1. Foucault’nun 

Foucualt “bilgi” (savoir connaissance

(connaissance

(savoir)

savoir)

conscience), 

- savoir) nesnelerine (delilik, ölüm, suç) 

sinyallerini verir. 

ortaya koyduklar

Foucault: 

“-

58



-

-

- la 

233).

Bilgiyi kuran bu unsurlar - - birbirlerinden 

Foucault, tarihsel olarak bilginin görünürdeki halini kabul etmeyip, bunun yerine 

üretim teknolojileri.

4. Bireylerin kendi bedenleri ve ruhl

ini 

-27).

59



en 

Zira Foucault, klasik manada bilgi-

2012a: 31). Bilgi, iktidar ve hakikat üç indirgenemez boyuttur ama daima birbirlerini 

gerektirirler.

). Ancak 

oucault, 2000: 93-

94). Foucault için bilgi-

Bunlar atfetme ve hakikat talepleridir:   

sinde mutlaka birine 

kelimelerle t

60



ödün vermesin diye, hakikatin kendini tarihin için

gözden 

-22).

-nesne 

orar:

kendini ‘arzulayan insan’

-

-

nden 

söyl

üretmek zorund

(Foucault, 2005d: 103). 

61



-227). 

bir prosedürler bütünü”dür (Foucault, 2005d: 52, 2012c: 177). 

Hakikat, “kendisini üreten ve destekleyen iktidar sistemleriyle ve kendisinin meydana 

2005d: 52). Hakik

Foucault, hakikatin iki tarih

“Birincisi hakikatin bir tür iç tarihidir, kendi düzenleme ilkelerinden yola 

toplumd

–belli öznellik biçimlerini, belli nesne 

savoir -

-167). 

-disipline edici toplumu-niteleyen iktidar 

62



Foucault, hakikati, ö

a priori

reddeder (Fouca

siyasi bir özne olara

özne 

deneyim ne gerçektir, ne de sahte;

hakikati bozar” 

olan hangi söylemin prati

63



Bu sistemin kendisi 

bir yanda bilgi öte yanda toplum ya da bir yanda bilim öte yanda devlet yoktur, ama 

‘iktidar - bilme’nin

ütopya gibi gelir. Çünkü bunun 

ethos’u, kendi 

göre “

r (Foucault, 2005b: 275). Hatta Foucault, 

64



“iktidar diye yok” (Foucault, 2005d: 124) diyecek kadar söylemini zaman zaman 

–ya da bir 

-

kimi zaman birbirlerine yaslan

aileden psik

le 

65



n bizzat 

-insan 

kategor

(Foucault, 2005d: 233)

ve kur

taha

d: 

görmek” (Foucault, 2005d: 108) demektir.    

66



konusunun iktidara dâhil 

-

devle

Foucault’y

- l

2005d: 114). 

67



r”, 

aha etkili ve 

r bulunur (Foucault, 

r. Yeni teknikler, her 

bir mekânda birbirlerini tamamlarlar. 

nin 

anatomo- (Foucault, 2007: 

-

biyo- (Foucault, 2007: 103) der. 

Tür-

-poli

68



olur. Biyo-

Biyo-

bilgi biçimi ekonomi politik, temel tek

97-98). 

ya da devletlerin yönetilmesini k

arar, onu eylem kipinde yani yönetimde arar. 

69



yöne

269

ilir. Yönetim denilen 

“rasyonalitenin biçimi”dir (Foucault, 2000: 56). A

- - bu 

anlamda bütünsellik arz ederler. 

yazmak gibi bir

70



bir iktidar biçimi” (Foucault, 

amaç tipleri, 3. 4.

biçimleri, 5. Rasyonalizasyon dereceleridir (Foucault, 2000:77-78-79). Böylece, 

heteroje

(Fouc

nolojisinin 

anatomo-siyasetin ve bir biyo-siyasetin 

r olan 

-

71



Foucault’nun bu 

döndür

içimine atfetmesini; 

söyler. Foucault’nun 

110)

72



Deleuze metnini Foucault öldükten hemen sonra yay

“

000: 292) 

-

-

m projeleri, 

r. 

azar, spesifik olarak mekân üzerine 

denebilir ki Foucault için mekân hakikat ve ikti

73



s

u

15). Heteropyalar ise ütop

Foucault, ’in önsözünde ütopya ve heterotopyadan bahseder. Kelime 

li geçitler ve öngörülemeyen 

götürmektedir.” (Foucault, 2006b: 17) Foucault’ya göre heterotopya da “gerçek 

6b: 15) ve onlar 

74



(Foucault, 2006b: 15). “Sözü kurutan, kelimeleri kendi üzerinde durduran, her tür 

2006b: 15) 

bir mekânda görür

zamanda bir 

kendini öteki olarak

-

derece politik bir söylemin içerisinde özne-

Bunlardan ilki, evrensel tek bir heterotopya olmasa da iki büyük tür halinde 

ortamda kriz durumunda bulunan bireylere -

-

75



r

heterotopyala

-301).

-

kadar tüm ekonomik-

-siyasi amaçlarla düzenlenmesinden 

yararlanmak” (Foucault, 2012c: 88) oldu. 

-ekonomik bir konu 

Foucault “Klasik Ç -

76



mekânsal, hukuki, idari ve ekonomik olarak 

La 

Metropolitee

hük

hükü

b

azibe 

77



-15).

ta

fik

edilen çok küçük bir 

78



-tebaa 

sorunlar, - -

,

“

,

–

- ile de ele almak gerekir (Foucault, 1984: 16). 

79



Sonuç olarak, Foucault için 

verecektir.   

elirli bir tarihsel evreyi 

-

-

oloji yöntemiyle önünde 

Disiplinler tarihi , Gözetleme ve 

, ve 

yani hem ‘terbiye etmek, intizama sokmak, itaat ettirmek’, hem de ‘belirli bir alanda 

-

ilgi sahibi olabilir. Ancak 

ereklidir (Gürbilek-

80



deyimiyle “ötekilik” (Said, 1999: 191) duygusudur. “Hedeflerimden biri, bizleri 

– -

n

ded

Mekânlardaki denetleme, bireyin bedeninin belirli bir sisteme göre denetlemesini, 

ol

edilmek ve

(Foucault, 2005b: 249).

-

okul, hapishane, hastane, ordu, fabrika- gözetleme ve denetleme teknikleriyle 

81



(Foucault, 2005b: 246). Disiplin, bireylere bir ideal dav

mekanizma iç

uygun olarak be

-

bedene ihtiyaç duyup onu üretmekle kalmaz, daha ileri giderek düzenlenecek bedensel 

61). Bu anlamda, “beden üzerine

82



bedeni gereksinip üretmekle

yayarlar” (Butler, 2005: 61). 

(Foucault, 1992c: 177-

gösterir. 

alan her bir mekân, buralarda yer alan her bir 

-nesne eklemlenmesi ve tüketici 

bir jest ile onun etkinlik ve 

hareketin deste

83



kta; icraatlar dayatmakta ve son olarak da ‘taktikler’ düzenlemektedir” 

(Foucault, 1992c: 208-

“imal etmektedir” (Foucault, 1992c: 213). 

“görülme”nin - - -kalelerin 

geometrisi- –

-

(Foucault, 1992c: 216). 

–

etilsin-

boyunca oynatmak. Son olar

84



(Foucault, 1992c:230).

Disiplin “‘hücrele

1992c:184). 

–

– -

tehlikeli- -

(kimdir, nerede olm

(Foucault, 1992c: 250). 

Belli 

85



-

(Foucault, 2013b: 9) Önemli olan da, hukuki-

çokluklarla ilgili olabilir” (Foucault, 2013b: 12-

ilgilidir. 

“bilgiyi üreten ve belli tür öz

klinik, fabrika gibi mekânlar

etim sistemine dahil edilecek, belirlenen “normal” ile denetim 

onu belirli bir 

86



-

Foucault

toplumun yen

denetleme veya 

06a: 113). Yine birçok toplumda marjinal bir konumda 

Bunlar kimi zaman tehlikeli kabul edildikleri için 

005b: 78).

mak, bu 

87



16

ezaya 

06a: 

mekâ

88



güdülmez, atan

c: 230).

XIX. 

devrim ve impa sadece delilere mahsus yerler haline 

-

89



ar

gelmesidir (Foucault, 2012c: 158-

–burjuvazinin-

Böyle bir ortamda, XIX. yüz

Tekrar kökenine dönülecek 

90



böylece günahla 

tir (Foucault, 2006a: 146). 

Delil

– - haline 

-

ye

–

-

91



–

-

2006a: 568).

ndine özgü 

(Foucault, 2006a: 633).

Foucault’nun somut kategoriler tablosu (Foucault, 2006a: 635) ile

92



belirlenmesi 

ri, 

etmesi statüsü veren bir cins mutlak öznenin 

olojik gerçek olma rolü 

içinde, sorumsuz belirleyicilik olarak 

kabul edilmesi

dikotomik taleplerine göre 

-

,

- -istenç-

-

93



– -

bunlardan kaçma halleri de mevcuttur. 

2.4.2. Bir Disipli

da hapishane ve hapishanedeki 

ekânlara -hastane, klinik, 

okul-

94



esas alarak inceler. Bu anlamda, leme ve 

güdüsünü a

I.-

örünenleri de kapsar. 

-yasal 

söylenebilir. Yani disiplinci me

-yasal sistem içinde zaten mevcuttur” 

(Foucault, 2013b: 8-9). 

95



önüne geçilmek istenir. 

(Foucault

y

suçlul

Foucault, kapatma mekani

–burjuvazi ile alt gelir 

grubuna özgü olanlar-

Foucault’ya göre XIX. yüzy

özellikle genel gözetim sistemi bununla ilgilidir (Foucault, 2005b: 132-133). 

106).

entham, Brissot ve devrim dönemindeki 

96



(Foucault, 2005b: 219). Bir

birlikte, suçlu da ye

–

Beccaria, Bentham vs.-

e, mahkûm etme 

97



-

05b: 221). Tüm 

uç fikri ile biraz daha büyük dezavantaj fikri birbirine 

yapay olarak seyredilmesi bile, bir

98



-

ul 

hukuktan 

etkisini seferbe

tekniktir; bedenin – -

(Foucault, 1992c:163).

Foucault, ceza sistemindeki reform

99



hammaddelerden, ithal mallardan, makinelerden, atölyelerden ibaret bir 

ki 

denetlenmesi önemli hale gelecektir. 

sine 

-107).  

cezai siste

tahakküm teknikle

100



le ve 

Hapi

2008: 102).

Özetlenecek olursa: Foucault ’ya, 

en 

“Azap çektirmenin hukuki-

ihya e

herkesin gözleri önüne sermektir” (Foucault, 1992c: 60). 

-9). 

101



oucault’ya göre üretimin 

-95).

-

göstergesidirler (Foucault, 1992c: 12-13). 

“Bedeni kudurtan kef

derinlemesine etki eden bir ceza geçmelidir.” (Foucault, 1992c: 19-

aksine, ruh bedenin hapishanesi olmakta, tüm disiplinin hedefi haline gelmektedir. Ruh 

olarak da or

-21).

102



birlikte, insan ruhu bir ceza nesnesi olarak bilimsel statülü bir söylemin nesnesi 

den ruha yönelmesi bedenin 

, damgalamakta, terbiye 

bilimidir.  

“assujetissement

ima eder” (Butler, 2005: 82) der. Ona göre, mahkûmun bedeni, bir yandan bir suç ve 

çerçevelenip biçimlenir. Biçimlendirme, “ned

-

o

Foucault’ya göre hapishanenin kabul görmesi, zaten var olan

1992c:292). En önemlisi de 

103



olarak daha az tehlike arz 

eden – -

352). Bu durum - -

belirlemesinin ve bu 

titizlik, onu aklama çaba

haline gelir (Foucault, 2005b: 153). Hapishane sözü edilen bu 

sisteme entegre olur. 

104



Foucault’ya göre mahkûmlar bu terbiye sisteminden sadece kolektif eylem, siyasi 

örgütlenme, isyan yoluyla kurtulabilirler (Foucault, 2005b: 153-154). Foucault, nüfusun 

r (Foucault, 1992c: 230). 

türünü öngör

fakat özellikle bir yönetim biçimidir (Foucault, 2005b: 135). Bentham, panoptikonun 

-

2008: 75). 

nin binaya 

birer 

105



h – -

özü, iyi bilinen, etkili görünmeden gözetleme

na 

Görünür: tutuklunun gözünün önünde sü

-253). 

Bentham

ok

yok gibidir. 

edilmesi

: tek kelimeyle, ölüm 

nezarethanelerin ya da 

106



abilir” (Bentham, 2008: 12). 

panoptikon

yapar: 

(Foucault, 2012c: 93). 

gereken bir siyasal teknoloji biçimidir. (Foucault, 1992c:258)

Panoptikon

005b: 224, 2005b: 237). 

107



– - nin temel ve 

kurum

alan genel bir gözetim-

1992b: 65-

önemli hale gelir. Bedenlerin sürekli gözetlenme

göre “p

sal bünyenin bütününde giderek artan bir 

108



1992c: 264-270). 

Disiplin, “uzmanla

d

-127).

n hastaneye, hapishaneye” (Foucault, 

(Foucault, 2005b: 252). 

Fransa’da, 1840-

109



2005b: 243). 

derece önemlidir. Disipline 

(Bentham, 2008: 35) diye 

dört

ikinci olarak

,

Panoptikon bir güvenlik ve disiplin teknoloj

110



(Fouc

durumu tan

111



BÖLÜM 3: ÜÇ ROMAN ÜÇ ANKARA 

-

ktidar 

her mekânda 

birbirini tamamlar. 

toplumunun birer kapatma kurumu olan bu mekânlar d

li

söylem türleri üzerinden 

112



-mekân 

–

Cumhuriyet’le birlikte neredeys

-

örnektir. Yeni iktidar ile ber

rejiminin çehresini gösterir

projedir. Foucault’nun iktidar-mekân-

Ankara,

Tersine Giden Yol

Ankara

ik’in Tersine Giden Yol

-

113



-

Ankara

-1974), Ankara 

2012: 17). 

Nazif Bey

yerdir. Ankara’da, bir Yahudi evinde pansiyoner olmak ise, “üstün bir ikbal”dir 

evinin üs

114



iraz ötesinde tahtadan bir 

dakika fuk

79). 

ili

Çini

göstergesidir. 

115



acayip bir b

güzel geçirm

etkisiyle, koca

beraber trenle g

gördükleri besler. 

116



tiksiniyordu” (

gibi bir helecan duyuyor, onu gittikçe daha derin bir hisle takdir ediyordu” 

allesine giden dar 

k

117



metanetten ona bir huzur ve emniye

7) 

“Birbirinden 

hâkim iken, 

imarethane mimari

üyordur. Bu tür evlerde hissedilen ise daha çok “tuhaf bir 

118



nümündedir. Eski Ankara, 

137), Maliye’nin havuzundan zorla su almaya gelen aileler görülüyordur. Yeni 

kat 

çekicidir. 

Çanka

modern bir hayat sürer. 

119



siyah vestonlu çizgili fantezi pantolonlar, beyaz ipekli göml

adar 

Stude Baeker

otomobili, her dakika emrine amade duruyor, içeride elekt

haz duyuyordu. Kendi 

yenin eline 

hisset

büyük hall

önc

120



“yerli” ve “köylüler”, balo salonundakiler için, tüm bu olup biten

121



pansiyoner olarak

derin bir uçurum yok

122



y

–yani 

-

Mustafa

Ankar

Stadyum’da müsabakalar, sanat müesseselerinde senfonik konserler, sergiler, 

modern binalara, 

bahçesinden a

123



olarak örgütlenirken, yeni toplum gibi yeni insan da “zekâ ve bilgi sayesinde tabiat 

gelecektir. Bu yeni insan, “k

er biri, bir yüksek 

kimi bir k

124



Yakup Kadri’nin Ankara

söylemenin, bilmenin ve hakikati “söyleme”, “bilme” ayr

-

-metni, 

yasalardan bahsetmesi Ankara, siyasal 

-kültürel 

Ankara

-pasif roller biçilen özneler üzerinden sürmek gerekir. 

ulus-

125



Roma -

sahnesi

-

bölümünde bu kez rol-

-

be

bu 

kez rol-

üstlenir. Bu haliyle Ankara

Ankara

ih

126



-mekân 

tesisi 

mo

mekân de

gözlenir. 

127



göstermek ister

temsil eder. Her türlü etik, 

kendisini hissettirir.  

n

128



-mekân olarak 

tarz ile bun

karakteri üzerinden dillendirilir. Özne-

mecralarda gösterme

öznelerin hem bedenleri hem 

B

129



erek var 

ucu 

vitrinlik beden yerine ideal Cumhuriyet’te stadyumda spor yapan, tiyatroda sahneye 

ya

ç

gös

-

göstergesidi

3.3 Tersine Giden Yol

-1960) Tersine Giden Yol Tasvir-i Efkâr

üseyin Hasip 

130



isafir 

k

Refik Celal

olarak kendisine tavsiye edilen Zafer

24) koyverince Cezmi’nin uykusu tamamen kaçar. Kötü geçen bu gecenin gündüzünde 

cak gerek Almanya’dan gerekse 

leddin Bey’i görmeye 

(Örik, 2010: 31). 

131



n

ufak bir 

Cezmi’nin ilk memurluk günleri

geri dönüyordu.

zamanlarda daire C

böyle bir dairede tahammül edebilecektir. 

para ile geçinse de, 

Cezmi çareler arar. 

132



stanbul’a, 

2010: 153) demektir. 

sahip olur olm

a

nin gözüne daha az sevimsiz görünür. 

miras 

133



Mahmure ile evlenmekte bulur. 

tteessüf kalorifersiz, 

“Cezmi’nin mantar gibi türeyen, lü

i yüz 

159). 

umumi 

Ziyaeddin 

Mahmure de Ankara’da hususi klinik sahibi olan bir operatörün, Mukbil Kerim Bey’in 

Cezmi’nin durumu öz

ka

yükselmek istiyordu” (Örik, 2010: 166-167). 

134



kâtibi umumi olam

ediyordu.” (Örik, 2010: 16

nispe

(Örik, 2010: 202) 

Ancak bu otelin oldu

a

evlilik kara

135



ni fark etmemesi 

ner 

nalarca 

yeri 

sonra Cezmi, getirdi

136



vakitlerine pek dikkat edilmesi icap ediyordu.” (Örik, 2010: 231) 

pansiyoner 

-

eder; bir zamanlar ev

da geç döndü

(Örik, 2010: 294) diyerek istifa eder. 

137



yet halini 

et 

ahut daha uzak, hayati 

mahrumiyetlerle tamamen dolu, hayati mahrumiyetlerden ibaret bir yerde 

bir adam olarak, seneler evv

2010: 

302). 

138



10: 

302). 

yeni ve ötekilerden çok daha müreffeh bir burjuva tabak

bulunuyordu” (Örik, 2010: 302-303). 

gününü daha ileri atmamak üzere nef

303). 

Kemal Bey’le göz göze gelir. Ke

139



hayat sürmeyi kabul ediyordu” (Örik, 2010: 327). 

Tersine Giden Yol

kâyesidir. Yakup Kadri’nin Ankara

ütün bir ülkenin prototipi olarak 

Bu manada Foucault’cu iktidar-özne-

tidar kendisini eski rejimden 

140



geld

An

ski dünyaya aittir. Bunun 

aittirler. Cezmi ise bahsi geçen eski-

da sürgün olara

olarak hisse

olamaz. 

141



Tersine Giden Yol, Foucault’cu iktidar-

sonu, bu kötülükler hikâyesini daima bir mekân sorunu formuna indirger. Yeni rejime 

3.4

Sevgi Soysal (1936-1976) (1973) 

142



a, yazar 

zaman 

- - -koca 

(Soysal, 2011

kölelerdir. 

-

143



-

iknik’te yemek yer. 

ktan sonra emekli 

gitmektedir. Çünkü Ahmet gibi 

bu kendile

2011: 38). 

144



ve unutmaz” (Soysal, 2011: 43). Bunlar anc

ü evin gerçek sahibi odur. 

lirler. Ancak sokak da nizama 

-

(Soysal, 2011: 49) diye nitelendi

145



(Soysal, 2011: 52) gider. Bir mirasye

gibi Necip Bey için de sokak ve sokaktaki insanlar, ancak bedenleriyle ve giydikleriyle 

girmesiyle, memur Mehtap romana dahil olur. 

ifade eder. Ona göre dah

permisiyle Avrupa’dan getir

kesiminin klasik olma

146



(Soysal, 2011: 84). Güngör Bey, yara

-karton karton sigaralar, blue jean’ler, cikletler, 

gömlekler-

Roman boyunca sokakta olma duygusu hiçbir zaman yitirilmez. Güngör Bey’in 

rettir. Prof. Salih 

utmaya özen 

tu

2011

r

147



arda, 

132). Bu s

.

kapat

148



, Paris’te sinema 

gidenleri,

(Soysal, 2011: 149). 

Oyuncaklar Senfonisi

izlemeye gelen Ali, salondaki bütü

149



kendi evin

kolay ko

avukatlar tutulur, ailesi o içerdeyken ona bakar. 

mücadele

“Ali ile 

150



Çingene 

Necmi bunlardan biridir. Çingene Necmi, Piknik’in, bahçesinde kavak devrilen 

anlatamaz. Hatt

yerine, onu

2011: 257). Delinin kabul görmesi, Sakarya Caddesi için, ancak onlar gibi 

Bu k

151



-

siyasal bilinci bulunmayan Mevlüt ile birlikte devrilir. 

Sevgi Soysal, 

ak kural 

koyuyorum kendime. Her gün sekiz sayfa yazmak gibi. 

isinden çok daha önemliydi.” (Soysal, 

2008: 191) 

kçe, o mekânlara uygun “yeni”, “genç” özneler de -

-

152



-

eren 

kendi 

-

153



biçimlendirir. Daha önce bahsi geçen tezgâhtar Ahmet örne

-

söyler: 

kendisinden beklenemeyecek nitelikler edinip Mev

er gözükmüyor henüz. Bu 

- ev, sokak ve kavak metaforuna ek 

154



-siyasi bir uzam sabitesi olarak 

görülebilir. 

-

inde kendisine yüklenen ne ise onu 

-

155



-

en her biri 

-mekân-özne biçimlenmesinin 40 

edilenin, disipline edilenin, t

156



SONUÇ

ko

iktidar bir 

için

bahseder. Bu 

yara

157



tir. Yeni 

ar birbirine 

yaslanan, son derece örgütlü birimlerdir. 

onsuz bir alan açar. Foucault’cu iktidar insan 

de önemli bir yere sahip olan hapishane, bedenden ziyade ruhu 

158



enir. 

Ankara

Ankara

Ankara

da tam k -devlet 

Ankara

mekânla

159



Tersine Giden Yol Ankara

Tersine Giden Yol

-

üzerinden ortaya konur. 

160
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