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ONSOZ

Akademik yasamin en zorlu asamalarindan birisi de arastirmacinin yillarii verecegi bir
tez konusunu belirleme siirecidir. Konunun belirlenmesi siirecinde, arastirmaci giinliik
hayatinda veya akademisyenlik hayatinda karsilastig1 bir durum, kavram veya olgudan
etkilenebilecegi gibi bir hayalinden de etkilenebilir. Bu zorlu siiregte emin adimlarla
ilerlerken akademik yonden destek veren degerli hocalarimizin yani sira sevdiklerimiz

ve dostlarimiz en biiylik yardimcilarimizdir.

Calismalarim sirasinda bana destek veren damismanim Prof. Dr. Orhan BATMAN,
caligmanin ilerlemesinde emegi olan Prof. Dr. Remzi ALTUNISIK ve Do¢.Dr. Oguz
TURKAY, Dog.Dr. izzet KILINC ve Yrd. Doc. Dr. Sevki ULAMA’ya, ¢alismam

sirasinda bana destek veren mesai arkadaslarima,

Bu zorlu asamanin en basindan sonuna kadar her zaman sevgisi ile yanimda olan,
benimle tiziiliip benimle sevinen, bana her zaman destek veren basta annem Sevim
AKTAS olmak iizere yanlarinda huzur buldugum, varliklari ile mutluluk duydugum ¢ok

sevgili aileme,

Yasamimda oldugu gibi ¢calismalarimda da bana destek veren, 6zellikle son zamanlarda
gecenin karanligindan giindiiziin mavisine ulagtigim anlarda yanimda durup beni sabirla
bekleyen, dinleyen ve tikandigim anlarda bana hep bir ¢ikis yolu gdsteren, bana cesaret
veren ve bu calismaya son seklinin verilmesinde yaptig1 ince okumalari ile son riituslari
yapan sevgili esim Serkan POLAT’a, sevgiyle ve sabirla bu siiregte beni yalniz

birakmayip bana kuvvet verdiklerinden dolay1
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
iyi ki varsiniz...
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SAU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tez Ozeti

Tezin Bashgi: Turistlerin Tatil Donemlerinde Sergiledikleri Gegici Davranis
Degisiklikleri (Liminoid) Uzerine Bir Arastirma

Tezin Yazari: Semra AKTAS POLAT Damisman: Prof. Dr. Orhan BATMAN

Kabul Tarihi: 29.03.2013 Sayfa Sayisi: xiii (6n kisim)+ 266 (tez)+16 (ek)

Anabilim Dal: Turizm Isletmeciligi

Tatil donemi, karar verme agamasindan, eve doniise kadar gecen ritiiel bir siire¢ olarak
diistiniilmektedir. Bu diisiinceden hareketle yapilan ¢aligmada, insanlarin bu 6zel anlarinda eglence
ve haz odakli sergiledikleri davraniglar inceleme konusu olmustur. Caligma kapsaminda tatil
donemlerinde sergilenen eglence ve haz odakli davramiglar liminoid kelimesi ile ifade edilmistir.
Calismada, hem pozitivist hem de yorumlayici yaklagimi i¢eren karma bir yaklasim benimsenmistir.
Verilerin toplanmasinda, katilimli gozlem, yar1 bicimlendirilmis miilakat ve anket yontemi

kullanilmigtir. Bu ¢alisma kapsadign siireye gore anlik, amacina gore ise kesfedici bir arastirmadir.

Caligmanin temel amaci, tatil donemlerinde sergilenen liminoid davraniglarin belirlenmesi ve s6z
konusu davraniglar ile milliyet ve tatil tiirii arasinda anlamlh bir farklilik olup olmadiginin tespit
edilmesidir. Bu temel amag g¢ercevesinde, tatil donemlerinde insanlarin davranis ve aliskanliklarinda
goriilen degisimin ve insanlarin tatil algisinin, liminoid davranislar diizeyinde incelenerek bir

sentezinin yapilmasi ise aragtirmanin alt amacini olusturmaktadir.

Bu arastirmanin sonucunda, tatil dénemine iliskin bes tir (hazecilik, gizlilik, tolerans-kuralsizlik,
kimliginden siyrilma, oyun-oyuncu,) liminoid davranis tespit edilmistir. Bu davranis tiirlerinden
hareketle; hazc1 (hedonist) turist, gizli turist, hosgorilii turist, kimliksiz turist ve oyuncu turist olmak
lizere “liminoid turist” kapsaminda bes turist tiirii 6nerilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gore, tatil
donemlerinde sergilenen liminoid davranislar ile katilimcilarin milliyeti ve katilimeilarin tercih ettigi
tatil tiiri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Tatil donemlerinde
sergilenen liminoid davranislar ile katilimcilarin tatili algilayis bigimleri ve tatil donemlerinde
aligkanliklarda yasanan degisim arasinda istatistiksel ac¢idan anlamli bir iliski oldugu tespit

edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Liminoid, Liminoid Davranis, Turist ve Tatil Psikolojisi, Turist

Davranisi, Turizm
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GIRIS
Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiiti (UNWTO, 2013) verilerine gore, 2012
yilinda akraba ve arkadas ziyaretleri, eglence, dinlenme, din, rekreasyon, saglik vb.
amaglarla diinya 6l¢eginde 1 milyardan fazla insan aktif olarak turizm hareketliliginde
yer almistir. Tatil kavrami ve turist olma duygusu, seyahatlerin tarihine bakildiginda
giinlimiize gore ¢ok farklidir. Giinlimiizde bir eglence anlayisiyla siirdiiriilen seyahatler,
ilk caglarda yiyecek ve barmacak yer bulmak gibi zorunlu nedenlerden dolayi

gerceklestirilmekteydi.

Seyahat araglarindaki tarihi gelisim de goz Oniline alindifinda seyahat amaclarinda
ortaya ¢ikan farkliliklar daha iyi anlasilacaktir. Antik donemlerde gergeklestirilen
seyahatlerin yaya olarak veya binek hayvanlar araciligi ile yapildigi bilinmektedir.
Deniz iizerinden yapilan seyahatlerde ise ahsap tekneler ve gemilerden s6z edilebilir. Bu
gelismelerin yaninda, tekerlegin ve paranin icadi seyahatlerde ticari amacin ortaya

¢ikmasina neden olmustur (Kozak ve dig., 2008: 27).

Endiistri devrimine kadar sadece zengin insanlarin katilabildigi seyahat hareketlerine,
endistri devrimi orta smifin da katilimi i¢in uygun kosullar1 olusturmustur.
Toplumlarda yasanan sosyo-kiiltiirel degisimler, toplumsal refahta yasanan iyilesmeler
ve teknolojide yasanan gelismelerle birlikte artan bos zaman; seyahatler i¢in eglence,

dinlenme, egitim, kiiltiirel etkilesim gibi nedenleri de beraberinde getirmistir.

Her bireyi seyahat etmeye yonelten bir¢gok neden bulunmaktadir. Bireyleri seyahate
yonlendiren temel seyahat motivasyonlar1 arasinda eglenmek, dinlenmek, merak vb.
sayilabilir. Bu caligmada belirtilen seyahat motivasyonlar: ile tatile ¢ikan insanlarin
davranislar1 incelenmektedir. Isletme ve pazarlama agisindan tiiketici olarak goriilen bir
turist, sosyoloji agisindan bir yabanci, insani ve insan davranigini inceleyen psikoloji
acisindan ise birey olarak incelenebilir. Bireyin, turist kimligini aldig: tatil doneminde
sergiledigi davraniglar ile giinlik hayatim1 idame ettirdigi donemde sergiledigi

davranislar birbirinden farkli olabilmektedir.

Is yogunlugu ve giinliik hayatin yiikledigi bir takim sorumluluklar, iistlenilen toplumsal
roller, insanlar1 giinliik yasamlarinda bazi standart kaliplarin i¢ine almaktadir. insanlar,

bu standart kaliplarin disina ¢iktiklar1 birkag giinliik tatil doneminde ise zamanlarini



yeni hatta siradist deneyimler yasayarak gecirmek istemektedir. Giinlik yasamin
yiikledigi sorumluluklar, zaman darlig1, uygun ortamin bulunmayis1 veya toplumsal
baski gibi nedenlerden dolayi insanlar, giinliik hayatlarinda sergilemek isteyip de
sergileyemedigi baz1 davranislar tatil dsneminde sergilemektedir. Iste bu noktada tatil
donemlerinde insan, asil kimligine ya da farkli bir kimlige biiriinmektedir. Bu agidan
bakildiginda eglenmek ve dinlenmek gibi temel tatil motivasyon kaliplarinin diginda
kagis, kuralsizlik, ozgiirlik, ilkel arzu ve isteklerin tatmini gibi bircok seyahat

motivasyonu da s6z konusu olmaktadir.

Tatil dénemi ve turist davranisini, psikolojik bir yaklasimla ele alan bu ¢alisma, bireyin
turist oldugu donemde giinliik yasamindan daha farkli bir kimlige biirlindigiini
savunur. Daha agik bir ifade ile tatil donemi, giinliik yagsamin hayali bir esik ile ayrilarak
insanlarin bu esikte gecirdikleri bir donem olarak kabul edilebilir.

Insanlar, esikteyken isteyerek ya da bulunduklari ortama ayak uydurmak icin giinliik
rutinlerini  hatta yasamlarindaki bazi smirlar1 da asarak bazi degerlerini askiya
almaktadir. Insanlarin bir kismi, tatil dénemlerinde yasadiklar1 bu farkliliklari
reddederken, bir kismi ise bu farkliliklarm bilincinde olduklarmi ifade etmektedir.
Insanlar, bahsedilen sinirlari asma durumunda birka¢ giinliigiine de olsa “kendisi
olmaya” ara vererek esikde farkli bir sekilde kendilerini yasamaktadir. S6z konusu esik
stirecinde, esikteki ve gilinliik yasamdaki kisiler ayni Kisiler olmasina ragmen hal ve
davranislar1 farkli olabilmektedir. Insanlarin farkli davranislar sergilemesinin nedeni

olarak, turist olmanin 6ziindeki zevk ve eglence faktorii belirtilebilir.

Bu calismada, arastirma konusu dahilinde; turist Kimdir?, turist olmak nasil bir
duygudur?, turist tatilde ne yapar? gibi bir takim sorulara da cevaplar aranmaktadir.
Genel kabul goren tanima gore, turist olmak i¢in kisi siirekli ikamet ettigi yerin disina
cikmali, gittigi yerde en az 24 saat kalmali (giiniibirlikg¢iler harig) ve gittigi yerde turizm
isletmelerinin drettigi mal ve hizmeti tiiketmelidir. Turiste iligkin yapilan bu
degerlendirme dogru olmakla birlikte, turist kavramina psikolojik bir bakis acistyla
yaklasildiginda s6z konusu kriterlerin bir dlgiide degisebilecegi sdylenebilir. Ornegin,
tanimda yer alan “siirekli ikamet ettigi yerin disina ¢ikmak™ kriteri ele alinacak olursa;
insanlarin siirekli yasadiklar1 yerlerin disina ¢ikmalari demek rutin olanin degismesi

demektir. Sonucta burada bahsedilen sey bir 6lgiide mekan hareketliligidir.



Bir kisinin turist olmasi i¢in getirilen bu 6n sartin arka planinda, insanlardan tatil
donemlerinde rutinin disina ¢ikmalarmin beklentisi oldugu sdylenebilir. Insanlar icin
alternatif bir yasam bolgesi olan tatil yerleri, mekan hareketliligi neticesinde kisa siire
icin de olsa gilinliik hayatin siirdiiriildiigli mekanin yerini almaktadir. Bu yeni ve
alternatif mekan, kisiye bir kisim Ozgiirlikkleri yasatabilecek ve beklentilerini
karsilayabilecek olanaklar1 sunabilecek bir mekan olacaktir. Bireyin yasaminda
gerceklesen bu mekan hareketliligi kendisine ne katacaktir?. Bu sorunun cevabinin
bireyin istek ve arzularinda yattig1 ifade edilebilir. Bununla birlikte, sz konusu arzu ve
istekler de insanlarin sahip oldugu farkli kisiliklerden dolayr kisiden kisiye
degismektedir.

Insanlarin arzu ve istekleri ile ilgili olarak 6nemli tahlillerde bulunan Freud, ilkel
benlik, ego (ben) ve iist benlik seklinde ii¢ tiir benlikten bahsetmektedir. Freud’a gore
ilkel benlik, benligi bi¢cimlendirirken; ego (ben) da iist benligi bi¢cimlendirmektedir.
Ilkel benligin temelinde haz, {ist benligin temelinde ise bireyin kendisini nasil
gordiigiine iliskin diisiinceler yatmaktadir (Usal ve Kusluvan, 2002: 89). Insanlar
giinliik yagam kosullarinda, ilkel benligin hayvani isteklerine ket vuran ve ayni zamanda
da st benligini sekillendiren ego (ben) ile yasamlarimi siirdiirmektedir. Fakat turist
olmak i¢in bahsedilen mekéan hareketliligi esnasinda bazi turistler i¢in egonun (ben) bu

faaliyetini yerine getirmedigi ve kisa bir siireligine duraganlastig: ifade edilebilir.

Ritiiel bir oyun olarak kabul edilebilecek turizm faaliyetleri, ritiiellerin 6zelligine uygun
olarak insanlarin yasadiklar1 ortamdan uzaklasarak yeni bir ortama gectiklerinde
yabancilagtiklar1 bir konumu ifade eden giinliikk yasamdan ayristiklar etkinlikler
biitiintidiir. Tipki ritiiellerde oldugu gibi turizm faaliyetleri de insanlar (turistleri), ikinci
bir gerceklige yonelterek giinliikk yasamdan uzaklastirir. Turistler turizm faaliyetleri
esnasindaki ikinci gercekliklerinde, giinliik yasamda sahip olduklar1 kimliklerinden
uzaklasarak farkli bir kimlige sahip olmaktadir. Bu ¢aligmanin birinci bolimiinde de
bahsedildigi gibi turizm faaliyetlerinin 6zilinde, turistlerin tatil donemlerinde giinliik

rutinlerinin degismesinin normal karsilandigi sdylenebilir.

Turist kavramina psikolojik bir bakis acisiyla yaklasildiginda degisen diger bir kriter ise
turist taniminda yer alan “turizm igletmelerinin trettikleri mal ve hizmetleri tilketme”

kriteridir. Bu kriter ¢ercevesinde; insanlarin turizm isletmelerinin irettikleri mal ve



hizmetleri tiiketmeleri, birka¢ giinliigline eglenmek, dinlenmek, sorumluluklardan
uzaklagmak vb. amagclarla tatile ¢ikan insanlar i¢in {iretilmig {riinlerin tiiketilmeleri
anlamina gelmektedir. Turizm isletmeleri, insanlarin tatile ¢ikis sebeplerine uygun bir

sekilde iirlin ve hizmet iireten isletmelerdir.

Turistlerin temel hedefi eglenmek, dinlenmek, giindelik yasamda yasayamadiklarini tatil
donemlerinde yasamaktir. Turistlerin bu istegi, isletmecileri insanlara farkli deneyimler
yasatacak tarzda iirlinler iiretmeye sevk etmekte ve turistlerin maksimum tatmin
duyabilecegi ortamlar i¢in zemin olusturmaktadir. Turizm igletmeleri, turistlerin istek ve
arzularin1 dikkate alarak {iretim yapmaktadir. Isletmecilerin ve turistlerin karsilasmalari
sonucunda ortaya g¢ikan turistik ortam “simdi ve gelecek” olarak ifade edilen donemler
arasinda “arada kalmiglik” ile hareket eden insanlarin sira dis1 deneyimlerini yagamalar1
icin Ozel olarak hazirlanmig olan bir mekandir. S6z konusu mekan, turizm
isletmelerinde ¢alisan insanlar icin ¢alisma zamaninin gecirildigi giinlilk yasam alani
olurken, tatilini yapmakta olan insanlar i¢in ise bos zamanlarin gecirildigi turistik bir

ortamdir.

Turistik ortamlar, giindelik yasama bir siireligine ara vermek, bir siireligine
sorumluluklart unutmak/unutmay1 istemek, bir siireligine giindelik yasamda sahip
olamadig1 Ozgiirlige sahip olmak/olmayi istemek vb. isteklerle mekan hareketliligi
yasayan insanlar i¢in hazirlanmaktadir. insanlar, giindelik yasamlarma ara verdikleri
birka¢ giinliik zaman diliminin sonucunda yine giindelik yasamlarina déneceklerini
bilmelerine ragmen “simdi ve gelecek” olarak ifade edilebilecek donemler arasinda

(tatil donemleri) arada kalmislik hissi ile hareket etmektedir.

Insanlar, s6z konusu “arada’ki donemde egonun/benin disina ¢ikmaktadir. Omegin,
ilkel benin istekleri “arada” olarak ifade edilen esikteki donemde ego tarafindan
engellenmeyebilir. Ciinkli egonun, bu donemde bireyin istegi ile kisa bir siireligine ilkel

benlige engel olma islevini yerine getirmedigi ifade edilebilir.

Insanlara tabular1 yikma, asir1 olam ve riskli olan1 gecici bir siireligine de olsa yasama
imkan1 veren bu mekanlar ayn1 zamanda bir oyun alani, turistler de bu oyun alaninin
oyuncular1 olarak kabul edilebilir. Bu oyun alanlar, turistlere geleneksel norm ve
kurallarin askiya alinmasi, heyecanli ve eglenceli faaliyetlere katilma, cesitli asiriliklar

iceren deneyimleri yasama ve yliksek tolerans diizeyi sunmaktadir. Tatilde turistler,



turistik ortamlarda oynadiklart oyunlara tamamen kendilerini adapte ederek ‘“akis”
stirecine girmektedirler. Turistler s6z konusu oyunlar esnasinda giinliik hayatta farkina
varamadiklar1  gergekliklerinin  farkina varmakta, alternatif bir kimlik ile

karsilasmaktadirlar.

Bu ¢alismada bahsedilen turistik ortamlar, Kimi arastirmacilar igin arzu ve hayal edilen
liminal bolgeler olarak nitelendirilmektedir. S6z konusu liminal bolgelerde insan, farkli
bir kisiligi agiga ¢ikararak kendi ger¢ekliginin farkina varmaktadir. Bu bolgelerde, insan
fantezi ve oyun ihtiyacini, macera ve sosyallesme ihtiyacini gidermeye caligmaktadir.
Arka alan olarak da adlandirilan liminal bolge, kurallarin ¢ignendigi, insanin kendi gizli
yanlarini agiga ¢ikardigi 6zel bir mekandir. Liminal deneyimler ise turistlerin oynadigi
oyunlar olarak goriilmektedir. Liminal alanlarin gegicilik, belirsizlik, toplum esitligi,
miilkiyetsizlik ve 6zgiirliik gibi 6zelliklere sahip oldugu akla getirilecek olursa liminal

bolge kavraminin tatil bolgeleri i¢in de ayn1 6zellikleri verebilecegi goriilmektedir.

Bu c¢alismada, standart davranis normlarmin terk edildigi donem “liminoid dénem”
olarak adlandirilmaktadir. Liminoid, endiistri sonrast toplumlar i¢in gecerli olan ve
genellikle hizmet endiistrisinde goriilen bir kavramdir. Bu kavram, Victor Turner (1979)
tarafindan “goniillii etkinliklerde goriilen esik asamasi” seklinde tanimlanmaktadir.
Liminoid kelimesi, ¢oklu ve par¢alanmis deneyimleri ve davraniglari ifade etmektedir.
Liminoid donemde cinsel davranig normlarimin terk edildigi, dogal dostluklarin
yasandig, esitlik¢i bir ortamin yasandigi ve kiyafetler ile davraniglarin yerel halktan
ayrildig belirtilmektedir. Gilindelik yasamdan boylesi bir ayrilma esnasinda bagka bir
deyisle “liminoid dénemde” yasanan kural ihlali zamana aykirilik, mekana aykirilik,
kisinin zihinsel diinyasina aykirilik ve kisinin duygusal diizeydeki aykiriligi olmak
tizere dort ayr1 diizlemde gerceklesmektedir. Liminoid donemde yani tatilde zaman
farkli bir sekilde yasaniyor, alisilmighiklar yerini bilinmeyene birakiyor, siradan olan
yasam yerini siradis1 ve garip bir yasama birakiyor. Tabii ki bu siradisilik her birey i¢in
ayni1 sekilde gerceklesecek diye bir kosul bulunmamaktadir. Bu noktada liminoid
davranig i¢in 6nemli olan insanlarin tatil donemlerinde giinliik yasamlarindan farkli bir
psikoloji ile hareket etmeleridir. Daha agik bir ifadeyle, insanlarin turist psikolojisiyle
hareket edip giinliik yasamlarindaki kaygilarin1 unutarak ya da unutma istegiyle,

tamamen tatile odaklanmis olarak ami yasamalaridir. Liminoid davraniglarin temel



ozelligi, gecici olmasi ve kisa siireligine goriilmesidir. Liminoid davraniglar birey
liminoid evreden ayrildiginda yavas¢a kaybolmakta ve kisi artik bir uyaniklik haline
gecmektedir. Liminoid evrede tatil nasil gegirilirse gecilsin tatilden doniildiigii an
“uykudan uyanmak” gibidir. Uyku halinde insanlar dogal olarak dinlenme ihtiyacini
giderirler. Riiya ise uyurken zihinde beliren olaylarin, diisiincelerin biitiiniidiir (TDK,
2013). Uykudan uyanma durumunda ise uyku durumunda goriilenin riiya oldugu ve

uyanma durumuyla bu riiyanin sonlandigi bilinmektedir.

Liminoid evrede gergeklesen tatillerde tipki uyku-riiya ve uyanma arasindaki iligkiye
benzerdir. Kisi gerek fiziksel gerckse ruhsal ihtiyagtan oOtiirii seyahat-tatil (uyku)
istegine yonelmekte ve bu istegi gerceklestirmekte, insanlarin tatil donemlerinde
sergiledikleri liminoid davraniglar (riiya) ise tatilin bitmesi ve eve doniisle (uyanma)
sonlanmaktadir. Geride kalan ise tipki uyandigimizda hatirladigimiz riiyalar gibi, tatilde
yasadigimiz anlara iliskin depoladigimiz anilarimizdir. Her iki durum arasindaki
farklardan birisi tatilden doniiste doniip bakilan fotograflar, alinan hatira ve hediyelik
esyalarken riiyalarin insanlara boylesi somut seyler saglamamasi, digeri ise liminoid

doneme iligkin yasanmisliklarin zihinde biriktirilen anilarda saklaniyor olmasidir.

Bu calisma kapsaminda, turizm faaliyetleri ritiiel aktiviteler olarak degerlendirilmistir.
Ayrica, turizm faaliyetlerinin normlarin ve degerlerin askiya alindigi liminoid bir
donemde sergilendigi kabul edilmistir. Bu liminoid doénemde sergilenen liminoid
davraniglar ise; hazcilik, gizlilik, tolerans ve kuralsizlik, kimliginden siyrilma, oyun-

oyuncu olmak {izere bes temel baglik altinda incelenmistir.
Calismanin Konusu

Bu ¢aligma turisti psikolojik bir yaklasimla ele almaktadir. Turistlerin tatil igin glindelik
yasamlarint  gecirdikleri mekanin dismma c¢iktiklart  an  esik  ¢izgisi olarak
yorumlanmaktadir. Tatil ise esik ¢izgisinin kendisiyle ifade edilen biiyiilii, insanlarin
hayellerini ve fantazilerini gegcirdikleri bir faaliyet olarak tanimlanmakta, tatil yapilan
yer ise liminoid alan olarak tanimlanmaktadir. Tatil bitiminde ise liminoid alanin disina
cikilarak giindelik yasam mekanina gecilen anlar, esik ¢izgisinden digar1 ¢ikma seklinde

yorumlanmaktadir.



Bu ¢alisma, esikte gegen tatil doneminde insanlarin gegmis ve gelecek arasinda “arada
kalmishg” ve bu ara zaman diliminde insanlarin sergiledikleri davraniglar

irdelemektedir.

Bu calismada, turist davraniglarini incelerken yararlanilan kavram ii¢ evre ile anlatilan
gecis ritliellerinin ikinci agamasi olarak bahsedilen “ne orada-ne burada, iki mekanin
ortasinda” seklinde tanimlanan liminal kavramindan hareketle ortaya atilan, 6zellikle
organik toplumlarin, “goniillii etkinliklerinde goriilen esik agsamasi” seklinde tanimlanan

liminoid kavramidir.

Liminal kavrami “arada kalmislik” olgusunu antropolojinin konusu igine giren gecis
ritiielleri ile aciklayan temel bir kavramdir. Liminoid kavrami ise bu kavramdan yola
cikilarak V.Turner tarafindan eglenceye yonelik “arada kalmishk™ hissi igin
onerilmektedir. Bu kavram, bu caligmada eglence odakli bos zaman faaliyetlerinden
birisi olan tatil donemlerinde bireylerin yasadigi “arada kalmislig1” ifade etmek ve bu

donemdeki insan davranislarin1 yorumlamak i¢in kullanilmistir.

Calismanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci, liminoid kavramina Ozellikle ulusal ve uluslararasi literatiirde
turizm ve turiste iliskin yapilan ¢alismalarda bir yer kazandirmaktir. Bu temel amag
cergevesinde, turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davraniglarin neler

oldugunun belirlenmesi amac¢lanmaktadir.
Calismanin Onemi

Turist davranisi lizerine yapilan c¢alismalarin, turist motivasyonlar1 ve turist tipolojileri

lizerine yogunlastig1 goriilmektedir.

Turist davranmiglart hakkinda bilgi sahibi olunmasinin temelde iki yarar1 oldugu
sOylenebilir. Bunlardan birincisi, turist davranigini anlamanin isletmelere kazandiracagi
yarar, digeri ise turist ve turist psikolojisi lizerine teorik bir temel olugturmasidir. Turist
davranisinin tatil Oncesi, tatil esnasi ve tatil sonrasi olmak iizere iic asamal1 bir siireci
icerdigi gerceginden hareketle bu c¢alismanin, turistlerin tatil esnasi davraniglarinin
anlamlandirilmasiyla turist ve turist psikolojisi konusunda teoriye katki saglayacagi

diistiniilmektedir.



Ulusal literatiirde turistik tiiketici davranislarina oldukca yer verilmis ve bu konuda;
turist tiplerini, yerli ve yabanci turistlerin profilini belirleme, turizm pazarlamasinda
tilketici satin alma karar siireci, turist ve yerli halk arasindaki etkilesim ve turistlerin
yerli halkin tiiketim davraniglarina olan etkisine yonelik ¢alismalar dikkat gekmektedir.
Uluslararas: literatiirde ise, turist davranislarinin liminal ve liminoid kavramlari
cergevesinde ele alan ¢ok sayida ¢alismaya rastlanmistir. Turist davraniglarini psikolojik
ve sosyolojik acidan ele alan bu c¢alismanin, insanlarin eglence ve haz odakl
sergiledikleri liminoid davranislar1 ortaya ¢ikarmanin yani sira, turist davranisi ile

ilgilenen arastirmacilara farkli bir bakis agisin1 kazandiracagi da diisiiniilmektedir.
Cahsmanin Yontemi ve ig:erigi

Bu calismada pozitivist ve yorumlayici yaklasimin birlikte ele alindigi karma yontem
benimsenmistir. Calismanin birinci boliimiinde, turist ve turist davranislari basligi
altinda turist kavrami agiklanarak, turist motivasyonlarina ve bu alanda yapilmis 6ncii
caligmalara yer verilmistir. Bu boliimde ayrica, turist tipolojileri ve turistik deneyimlere

deginilerek bu konularda oncii sayilabilecek ¢alismalara yer verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde, liminoid kavrami ve turizm baghgi altinda Oncelikle
liminality kavrami gecis ritiielleri yardimiyla aciklanmaya calisilmis, sonrasinda ise
liminoid kavramina yer verilerek bu kavrami turizm ile iliskilendiren ¢aligmalara yer

verilmistir.

Calismanin iiclincli boliimiinde, arastirma yonteminden bahsedilmis ve arastirma
sorularina  yer verilerek arastirma i¢in gelistirilen anket formuna iliskin

degerlendirmeler 6zetlenmistir.

Calismanin dordiincii boliimii olan verilerin analizi ve bulgularin yorumlanmasi basligi
altinda, arastirma kapsaminda yapilan analizlere ve yapilan analizlerden elde edilen

bulgulara dayali yorumlar yer almaktadir.

Calismanin sonunda ise, sonug¢ ve Oneriler bashigi altinda arastirma sonucunda elde
edilen bulgularin genel bir degerlendirmesi yapilarak sonu¢ ve tartismalar boliimiine

gecilmistir.



Tanimlar

Bu calismanin kuramsal g¢ergevesi olusturulurken ozellikle bazi bdliimler, yabanci
literatiir tarafindan desteklenmeye c¢alisilmigtir. Bu nedenle, ¢alismada kullanilan ¢esitli

kavramlarin tanimlanmasinin biitlinliik agisindan yarar saglayacagi diistiniilmiistiir.

Kiiltiir Turisti: Bu calismada kiiltlir turisti kavrami, kiiltiir turizminde 6nemli bir yeri

olan Istanbul’a gelen turistler i¢in kullanilmistir.

Kitle Turisti: Bu ¢alismada kitle turisti kavrami, temelde Mugla ve Antalya’da deniz-

kum-giines tatili yapan turistler i¢in kullanilmistir.

Turist: Bu ¢alismada turist kavramu tatil i¢in giinliik yasami digina ¢ikan ve tekrar geri
donene kadar tatili siiresince “arada kalmislik™ hissi ile hareket eden bireyler olarak ele

alinmaktadir.

Turist Motivasyonu: Bireyleri seyahate yonlendiren ¢esitli giidiilerdir. Bu gidiiler
arasinda, eglence, dinlenme, sorumluklarindan uzaklasma, rahatlama vb. unsurlar

sayilabilir.

Turist Davranisi: Cesitli seyahat motivasyonlar1 ile siirekli yasadiklar1 yerin disina
cikan ve gittigi yerde en az 24 saat silire kalan kisilerin evden ayrilisindan eve geri
dontisiine kadar gecen siliredeki tiim davraniglart turist davranist kapsaminda ele

alinmaktadir.

Limen: Limen kavraminin Ingilizce-Tiirkce karsiligi “esik” olarak verilmistir
(seslisozluk.net, 2013). Tirk Dil Kurumu Biiyiik Tiirk¢e Sozliigii'nde (2013) esik
kelimesi i¢in, kap1 boslugunun alt yaninda bulunan algak basamak, kapi1 agzinda
basamagin konulabilecegi yer, baslangic noktasi, baslangic yeri yakini, bir tepkinin
baglamasinda ortaya ¢ikmasinda etkili olan ruhsal, fizyolojlk bir nokta, karalar tizerinde
veya deniz diplerinde birbirine komsu iki gukurlugu ayiran tiimsek bigiminde, {izeri
cogu kez diiz kabartilar, telli ¢algilarda {izerine tellerin bindigi koprii seklinde anlamlart
verilmistir. Bu c¢alismada esik kelimesi literatiirde yer alan agiklamalardan da
yararlanilarak giinliik yasam ile tatil donemi yasami birbirinden ayiran hayali bir ¢izgiyi

ifade eden esik ¢izgisi seklinde kullanilmistir.



Liminality: Liminality kavrami ilk olarak Antropolog Van Gennep (1909) tarafindan
gecis ritliellerinin ikinci asamasi olarak kullanilan esik ya da esiksellik anlaminda

kullanilan bir kavramdir. “Ne orada ne burada” belirsiz bir durumu tarif etmektedir.

Liminoid: Endiistri sonrasi toplumlarda goriilen ve Victor Turner tarafindan gonillii
etkinliklerde goriilen esik asamasi olarak tanimlanir. Bu kavram daha cok hizmet
endiistrisinde gorilmektedir. Davraniglarin ve normlarin terk edildigi, kimligin ve
sosyal statiiniin kaybini, rollerin tersine c¢evrilmesini, esitlik¢i bir ortami, cinsel

asiriliklar1 ve anonimligi igeren bir olgudur.

Liminoid kavrami bu ¢alismada tatil donemlerinde insanlarin giindelik yasam disinda
deneyimledikleri “arada kalmishik™ hissi ile ger¢eklestirdikleri eglence ve haz odakli
faaliyetler kapsaminda sergiledikleri “gegici davramig degisikligi”’nin karsiligi olarak

ele alinmstir.

Ludic: Bu kavram turizmin oyuna benzetilen yoniinii ifade etmek i¢in kullanilan bir
terimdir. Oyun ise insanlara tabular1 yikma, asir1 olan1 ve riskli olan1 gegici bir siirede
olsa yasama sans1 veren faaliyetler olarak tanimlanmaktadir. Tiirk Dil Kurumu Biiyiik
Tiirkge Sozliigi’nde “oyuncu” kelimesinin, herhangi bir oyunda oynayan kimse,
sinema, perde veya gosteride rol alan sanat¢i, oyunu seven, diizenci, hileci, ¢cok oyun
yapan, oyundan oyuna gegen kimse seklinde anlamlart yer almaktadir (TDK, 2013).
Tiirk Dil Kurumu Biiyiik Tiirkge Sozliigii’ndeki “oyuncu” sozciigiine karsilik gelen
anlamlar ve Huzinga’nin “Home Ludens-oyuncu insan” tanimindan da yola ¢ikarak

“ludic” kelimesi bu calismada “oyuncu” karsiligi ile kullanilmistir.

Reversal Theory: Bu teori diizenin ve hiyerarsinin altiist olmasi anlaminda
kullanilmistir. Reversal kelimesine, tersine ¢evirme, geri donme, ani degisiklik, tersine
donme, karar1 bozma gibi (seslisozluk.net, 2013) anlamlarla karsilik verilmektedir.
Bununla birlikte bu ¢alismada yer verilen inversion kelimesinin Ingilizce-Tiirkce
karsiligi, devrik yapi, devrik olma, evirme, ¢evirme (seslisozluk.net, 2013) anlamlarinda

verilmektedir.

Altiist Olmak: Turk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu’nda altiist sozciigli “altiist” ve “altiist
olmak” seklinde verilmektedir (2009a: 93). Tirk Dil Kurumu’na gore altiist kelimesi

cok karisik ve daginik anlamina gelirken, altiist olmak ise ¢ok karisik duruma gelmek,
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heyecanlanmak ve rahatsizlanmak anlamlarinda kullanilmaktadir (2009b: 85). Bu

caligsmada altiist olmak ¢ok karisik ve daginik olma anlaminda kullanilmastir.

Rutin: Tirk Dil Kurumu Giincel Tiirkce Sozliigii'nde rutin kelimesinin karslilig
“siradanlik, ¢esitlilik gdstermeyen, alisilagelmis ve diizen iginde yapilan” ve “yapilmasi
aligkanlik haline gelen is” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2013). Bu agiklamalardan
yola ¢ikilarak bu caligmada tatil donemlerinde insanlarin aliskanliklarinda yasadiklari
degisime iliskin literatiirde goriilen Reversal ve Inversion kelimelerinin karsiligi olarak

rutindist kelimesi kullanilmistir.

11



BOLUM 1: TURIST VE TURIST DAVRANISLARI

Bu béliimde turizm ve psikoloji iliskisinden yola ¢ikilarak turist ve turist davranisi
kavrami agiklanmis sonrasinda ise turist davranisi anlamlandirmada kullanilan turist

motivasyonlari, turist tipolojileri ve turist deneyimlerine yer verilmistir.

1.1. Turizm ve Psikoloji

Turizmin tamimlarinda birgok yazar tarafindan vurgulanan sey, insanlar arasi niteligi
agir basan sosyal bir olgu olusudur. Turizm olgusunun bu niteligi, onun psikolojideki

kuram, kavram ve yontemlerle incelenebilmesine firsat vermektedir (Harlak, 1995:112).

Barutcugil, turizm ve psikoloji iligkisinden yola ¢ikarak turizm psikolojisini su sekilde

aciklamigtir (1989:34);

“Insamin turizm olayina katilmasinda etkili olan giidiilerin belirlenmesinde biiyiik
olgiide psikoloji biliminin bulgularindan yararlanilmaktadir. Tatil ve seyahatle ilgili
beklentiler ve turizme katilmakla ulasilan doygunluk diizeyi yine psikolojinin
inceleme konulari arasindadir. Tatil ve seyahat sirasindaki davranislarin
aciklanmast ve nedenlerinin aydinlatilmasi psikoloji biliminin turizme iliskin
konularimi  olusturmaktadir. Turizm  psikolojisi, insanlarin  turizm  olayina
katiimalarimi, beklentilerini, turist olarak davramislarini, bu davranislarin altinda
yatan nedenleri, psikolojik doyum arayiglarim, gereksinimlerini  karsilama
diizeylerini ve tiim bunlardan yararlanarak potansiyel turistlerin turizm olayina

katilmalarimin saglanmasini incelemektedir”

Bu tanimlardan yola ¢ikarak turizm ve turist psikolojisi; turistleri giindelik yagamdan
uzaklastiran itme faktorleri ile turistleri turistik destinasyonlara yaklastiran ¢ekme
faktorleri temelinde giinliik yasamdan ayrilip, ayri1 bir evreye giren ve turist olarak kabul
edilenlerin s6z konusu ayr1 evrede ya da bu calismada ele alinan sekliyle liminoid

evrede sergiledigi davranislar1 ve bu davranislarin anlasilmasini icermektedir.

Turizm ile ilgili psikolojik arastirmalar i¢in incelenen bir konu benlik ve kimlik
konusudur. Bireyler, benliklerini ve kimliklerini diger kisi, ya da grup ile iliskileri
sonucu karsilagtirmalar da yaparak olustururlar (Harlak,1995:113). Turist davranisi,

insanlarin turizme iliskin karar alma siireclerini, bireylerin yasadiklar1 cevrede ve
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hayatlarinda karsilayamadiklar1 ihtiyaglarini telafi etmek igin turizm faaliyetlerine
katilmalarin1 igeren bir kavram olarak tanimlanmaktadir (Swarbrooke ve Horner,
2005:3-6). Bu agiklamalardan yola ¢ikarak bireylerin turizm faaliyetlerine katilmalar

esnasinda asil kimliklerini tam olarak olusturdukalr1 ifade edilebilir.

Insan son derece grift ve karmasik turizm olaymin odak noktasini teskil etmektedir. Yer
degistiren, seyahati sirasinda ¢ok yonlii iligkiler kuran veya seyahat etmeyen, soz
konusu davranislar ile ekonomik, sosyolojik, psikolojik ve politik etkiler olusturan ve

cevresinden etkilenen yine insandir (Toskay, 1978:99).

Turizm sayesinde ruh ve viicut giinliikk yasam ritminden ve is yogunlugundan ¢ikarak
sagligina kavusmaktadir. Turizm yalnizca, g¢alisma yasaminin monotonlugundan
kurtulmak i¢in basit bir kacis ya da basit bir dinlence degildir. Ayn1 zamanda insan
insana ve insan evrene karsi dayanigma faktoriidiir (Lanquar, 1985:52-53). Lanquar’in
bu ifadesinden hareketle, turizm faaliyetlerinin insanlarin ruh sagligina kavusmasinda

tamamlayici bir unsur oldugu ifade edilebilir.
1.2. Turist

Turizm olayinin 6znesi insandir. Turizmin temelinde insanin “psikolojik tatmin
duygusu” saglamasi yer alir. Turizm olayma yol agan, yon veren ve bu olayin odak
noktasini olusturan insan “turist” sozciigli ile tanimlanir (Barutgugil, 1989:16). Turist,
cesitli nedenlerin etkisi ile belirli bir siire iginde seyahat eden, ziyaret ettigi yerde 24
saatten fazla kalan veya iilkenin bir konaklama tesisinde en az bir geceleme yapan, mali
giicii, zaman1 ve maddi kapasitesi sinirli olan, rahatina diiskiin, geleneklerini koruyan,
temizlik ve vasat konfor arayan, maceraperest olmayan insandir (Olali, 1981:27).
Graburn’un (1983) ifadesine gore turist, giindelik yasamin sikintilarindan kurtulmak,
giindelik yasama ara vermek, dinlenmek, eglenmek kisacasi rutinin disina ¢ikmak
amaciyla yasadig1 yerden uzaklasarak gittigi yerde turistik mal ve hizmetleri kullanan
ve en az bir gece konaklayan kisi ya da kisiler olarak tanimlanmaktadir (Graburn,

1983:11).
Turistin nitelikleri ana hatlariyla su sekildedir (Barutgugil, 1989:16);

e Turistler siirekli yerlesme amaci olmaksizin dinsel inanglari, saglik nedenleri,

sosyo-kiiltiirel gereksinimleri, aile baglari, eglenme ve dinlenme arzular1 veya
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isleri geregi olarak veya bos zamanlarmmi degerlendirmek amaciyla bagka

tilkelere seyahat eden insanlardir.

e Bilimsel, sportif, politik ve benzeri olaylara veya toplantilara katilmak amaciyla

seyahat edenler de turist olarak kabul edilir.

e Turist temel amaci psikolojik tatmin saglamak olan, seyahati siiresince mal veya
hizmet iiretimi veya satis1 yoluyla kazang elde etmeyi diisiinmeyen, ekonomik
anlamda tiiketici olan ve normal diizeyde bir mali giice sahip bulunan ancak

zamani sinirlt olan kisidir.

o Turistler, seyahatlerini ve gegici konaklamalarini kendi tilkelerinde veya yabanci
bir ililkede gerceklestirmelerine bakilarak yerli turist ve yabanci turist olmak

tizere ikiye ayrilabilirler.

Turistlerin 6zelliklerine deginen Olali’nin (1981) turistlerin 6zellikleri ile ilgili tespitleri

maddeler halinde su sekilde 6zetlenebilir (5:27);
e Turist, turizm tanimindaki sartlara uygun olarak seyahat eden kisidir.

e Turist, merak, din, kiiltiir, eglence, spor ve tedavi gibi nedenlerle seyahat eden

ve bu isteklerine tatmin arayan kisidir.
e Turist, macera yerine zevk ve kiiltiirel bir nedenle hareket eden insandir.

e Modern turist, zamani ¢ok az ve degerli olan kisidir. Onun aylarca siirecek bir
seyahate ayiracak zamani yoktur. Cok kisa bir siire i¢cinde miimkiin oldugu kadar

cok yer gdrmek ister ve en yliksek tatmin olanagini arar.

e Modern turistin mali giiciide ¢ok smirlidir. Ciinkii turizm hareketleri, belirli
sosyal gruplara 6zgli bir Ustlinliik olmaktan c¢ikarak, genis halk kiitlelerine
yayllmis ve demokratize olmustur. Ulastirma araglarinin hizi ve ucuzlugu az

gelirli insanlara da planl bir tasarrufla seyahat etme olanagi vermistir.
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Urry, Feifer’e! (1985:224) atifta bulunarak turist olmanin, modern deneyimin
niteliklerinden biri olduguna deginmis ve bir yere gitmeyi, giizel bir ev ya da arabaya
sahip olmak durumuna benzetmistir. Urry’e gore turist olmak modern toplumlarda bir
statii haline gelmistir; ayrica sagliklt olmak i¢in bunun sart oldugu diisiiniilmektedir

(Urry, 2002:18).
1.3. Turist Davranisi

Turizmde turist davramisini agiklamak icin gilidiilerin agiklanmasi yoluna gidildigi
goriilmektedir. Tatilin planlama ile basladigini yorumlayan Schade ve Hahn® (1969),
tatili psisik (ruhsal) bir yolculuk olarak adlandirmaktadir (Schade ve Hahn’dan akt.
Parniello,1969:82). S6z konusu ruhsal yolculuk esnasinda kisi rahatlamakta ve
dinginlesmektedir. Ancak unutulmamalidir ki tatilin kisiler iizerinde biraktig1 izler,
hafizalarda ki anilar vs. bu ruhsal yolculugun zaman icinde devam eden bir siireg

oldugunu gostermektedir.

Turizm hareketlerine katilan kisi, i¢inde yasadig1 ve biiylidiigii cevreden ¢ok, degisik bir
cevreye giden ve yeni bir ¢evreye uymak zorunda olan kimsedir. Turistin gittigi yerdeki
davraniglart ile doyumunda, i¢inde yetistigi kosullarin ve gidecegi yer konusundaki
bilgilerinin 6nemli bir etkisi vardir (Dogan, 2004:18). Kisi gittigi ortamda bir
yabancidir. Ancak bu yabanciligini ya gittigi ¢evreye ayak uydurarak ya da

yabanciligin1 gérmezden gelerek baski altina alabilmektedir. Schade ve Hahn’ gore;

Tatil seyahati yapanlarin davranislar: incelendiginde, tatil bekleyisleri ile giinliik
hayat arasinda fonksiyonel bir baghlik oldugu goriilmektedir. Fakat aradaki iligki
ayni zamanda bir c¢eliskiyi sergileyebilir. Her giinkii yasayis ve mesleki gergeklerin
tatilde devam etmesi ve tamamlanmast soz konusu olabildigi gibi tam aksine, her
zamanki  yasayisin  ve  ¢alisma  sartlarimin  belirledigi  sartlar  altinda
gerceklestirilemeyen yagayis ve davranmis bicimleri ortaya ¢ikabilir. Giinliik hayat ile
tatil bekleyisleri arasindaki bagimliliklar ¢ok sayida degisken tarafindan belirlenir.

! Feifer, Maxine, (19895), Going Places, The Ways Of The Tourist, Form Imperial, Rome To The Present
Day, Macmillan

? Schade, B. ve Hahn, H., (1969), Psychologie and Fremdenverkehr. In Wissenschaftliche Aspekte des
Fremdenverkehrs. Raum and Fremdenverkehr,1, ss.35-53, Hanover: Gebr, Jianecke Verlag
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Yani iliskinin ¢esidi, hangi tatil bekleyisleri ile hayatin hangi alanlart arasimdaki
bagimhiliklarin ele alindigina bagh olarak farkliik gosterecektir (Schade ve
Hahn’dan akt. Toskay, 1978:108).

Schade ve Hahn’in da ifade ettigi gibi turistik ortamlarda insanlarin bazi farkli davranig
bigimleri sergiledikleri goriilmektedir. Kisilerin davraniglarinda goriilen bu farkliliklar
kisinin yasama bi¢imine, ailesine, gelenek ve goreneklerine ve kiltliriine gore

degisebilmektedir.

Toskay’a gore bu bagimliliklar (giinliik hayat ile tatil bekleyisleri arasindaki) ferdi hayat
cergevesinin diginda toplumsal sartlarin ve ulasilmis belirli davranislarin etkileri olarak

da gortilebilir (Toskay, 1978:109).

Lanquar’m (1985) ifadesine gore turizm davramis degisimlerine yol agmaktadir.
Turizmin sosyal degerlerine dayali bir yaklasim; taklidi etkenler, din, diisiince bigimi,
sosyal cevre, diislinsel ve kiiltiirel formasyon, milliyet ve yasa gore belirginlesen insan
gruplariin turistik davranis kriterlerine kaynak olusturmaktadir. Bu gruplara gore bir

takim degerler degismektedir. Bu degerler (s:44-45);

e Yasamdan yararlanmak ve ihtiyaglar1 tatmin etmek gerekir ve tatiller lLiks

olmaktan ¢ikip gereksinim haline gelmektedir,

e Kent yerlesiminin neden oldugu huzursuzluktan dolay1 yasama ve dogaya kars1

duyarli olmak gerekir.

e Bir saglik sorunu ve psikolojik denge, oncelikli bir kaygi olarak belirmekte ve

viicutla zihin arasindaki uyumu saglamaya yardimc1 olmaktadir.
e Para biriktirme egilimi diismektedir.

e Ayni sosyal celiskilerle karsilasan bireyler degismeyi ve yaratict olmay1 gittikce

daha fazla istemektedirler,

e Gittik¢e daha biiyiik bir oranda bireyler ¢esitli duyumsal heyecanlara karsi daha
duyarli hale gelmektedir.

Turistlerin hepsi aynmi degildir. Galani-Moutafi (1999) ve Nash (2001) turist

davraniglarinin analizinde onlar1 homojenlestirmenin yanlis oldugundan ve miimkiin
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olan her yerde turist tiirlerinin arastirilmasi onerisinden bahsetmistir. Pearce (2005),
analiz ve uygulamada anlamli gruplar olusturmak ve bu gruplar1 pazar segmentlerine
ayirmak yerine tamamen bireysel deneyimlere inmenin daha uygun olabilecegini

belirtmistir (Pearce, 2005:2).

[ Turist Davramsim Anlamada Uc Farkh Yaklasim ]

| Turist Motivasyonu I | Turist Tipolojileri I | Turist Deneyimi I

Sekil 1.1: Turist Davranisina iliskin Yaklasimlar

Sekil 1.1.’de de goriildiigii gibi turist davranislarini anlama ve anlamlandirmada ii¢
farkli yaklagim oldugu goriilmektedir. Bunlardan birincisi turist motivasyonu, ikincisi
turist tipolojileri, tiglinciisii ise turist deneyimleridir. Ancak burada dikkati ¢eken nokta
bu ii¢ yaklasimin da birbirleriyle i¢ ice ge¢mis olmasi ve birbirlerinden ayrilmalarinin

cok da miimkiin olamayacagidir.
1.4. Turist Motivasyonlari

Krech ve Crutchfield (1980) motivasyonun “nigin” sorusunun sorulmasi ile ayni sey
olduguna deginmisler ve bu ni¢in sorusuna verilen yanitlarin 6grenme, diisiinme gibi
temel problemleri de i¢erdigini belirtmiglerdir. Yazarlarin goriisii motivasyon, 6grenme
gibi kavramlar ayr1 boliimlere ayrilsa da aslinda insan davranmisinin bu sekilde parcali
olmadig1, insanin biitiin halindeki davranisi biitiin bu siirecleri ayn1 zamanda igine aldig1

yoniindedir (1980: 47).

Gudi, fiziksel ve psikolojik aktiviteleri baslatma, yonetme ve devam ettirmeyi kapsayan
her tiirlii siire¢ i¢in kullanilmaktadir. Motivasyon biyoloji ile davranigi bagdastirmak,
davranigsal cesitliligin nedenini anlamak gibi amaclardan dolayr kullanilmaktadir

(Gerrig ve Zimbardo, 2012:340-341).

Tatillerin turistik amagla kullanimi ve turizm etkinliklerine katilim, giidiilenme
(motivasyon) adi verilen c¢esitli faktorlerin - sonucudur (Lanquar,1985:27-28).
Calismanin bu baglig altinda insanlar1 seyahate yonelten diirtiiler iizerinde durulacaktir.
Insanlar1 seyahate yonelten nedenler insani temel almasindan dolayr cok gesitlidir.

Ihtiyag ve beklentilere gére bu nedenler degisebilir.
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Turistleri seyahate yonlendiren turist motivasyonunu olusturan unsurlar su sekilde
Ozetlenebilir; gilines, egzersiz ve saglik, cinsellik, gezi, yeni kiiltiirleri tanima, nostalji,
romantiklik, macera ve kagcis, ayricalik, popiilerlik, gosteris, bilgi edinme, yeni yetenek
gelistirme, yeni arkadasliklar kurma, 6diil arama, benlik gelistirme, sorumluluklardan
kagma, dinlenme, rahatlama, 6zgiirliik, sayginlik, deger gorme, yakinlari ziyaret, yenilik
arama giidiisii, yeni insanlarla tanmigsmak, yalmizligi gidermek, giindelik yasamdaki
rutinin disina ¢ikma, fantezi seklinde siralanabilir (Swarbrooke ve Horner, 1999: 54).
Motivasyon kiiltiirel sartlar ve bireyler agisindan incelendiginde, oncelikle turistin ev
ortam1 (normal yasantist) ve kiiltlirel kosullar1 tanimlanmalidir. Smith (1979) orta simif
Kalifornia 6rneginin seyahat motivasyonlar1 arasinda “kiiltiire 6zgii faktorler” olarak
tanimladig1 bir motivasyon unsurundan sz etmistir. Smith, kendi ekonomik ve sosyal
durumlarim1 degerlendirirken toplum genelini veya diinya geneli gibi Olgiitler yerine
kendi yakin g¢evrelerini (6zellikle de komsularini, arkadaslarini) baz aldiklarini anlatan
“keeping up with the Joneses” deyimini kullanmis ve temel motivasyonun bu baskidan

kagmak oldugunu ifade etmistir (Dann, 1981: 189)

Turistleri seyahate yonlendiren motivasyonlarla ilgili cesitli ¢alismalar yapilmis ve
turstleri seyahate yonlendiren etkenler motivasyon temelli agiklanma yoluna gidilmistir.
Bu nedenle turist motivasyonu iizerine ¢alisma yapan arastirmacilara deginilecek ve

basliklar halinde aciklanmaya ¢alisilinacaktir.
1.4.1. Alexander Grisntein ve Turist Motivasyonu (1955)

Tatil giidiilenmesi ve davranisi konusunda ilk calisma Grinstein (1955) tarafindan
yapilmustir. Tatilin neden gerekli oldugu, seyahatin psikodinamiklerinin neler oldugu ve
1yi bir tatilin nasil olustugu sorularina yanit arayan Grinstein, tatilin kiiltlirtin farkina
varmay1 sagladigini, gergekligin ve taleplere doniik kisitlamalarin en aza indirilmesini
sagladigini ifade etmistir (Grinstein, 1955: Ozet). Grinstein (1955), tatil giidiilenmesi ve
davranigin altinda yatan temel psikolojik etmenlerin bir¢goguna deginmis, olagan
yasamin gereklerinden “kagma” diye bir gereksinimden bahsetmis ve bu gereksinimin
ancak yer degistirme ile en iyi sekilde karsilanabilecegini ileri siirmiistiir (Grinstein
1955’den akt. Rizaoglu, 2012: 60).
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1.4.2. H.Peter Gray ve Turist Motivasyonu (1970)

Gray (1970) zevk amaciyla yapilan gezilerin nedenlerini, gezinme istegi (wanderlust) ve
giines istegi (sunlust) biciminde ikiye ayirmistir. Turizm olayina katilmanin temel
nedeninin kisa bir siire i¢in dahi olsa bir bagka yerde bulunmak ve rutin giinliik yasamin
kisitlamalarindan ve baskilarindan kagmak oldugu sdylenebilir. Barutgugil Gray’in

gezme tutkusunu ve gilines tutkusunu su sekilde agiklamistir (akt. Barutcugil, 1989:34);

e Gezme Tutkusu: Bilineni bilinmeyenle degistirme arzusu olarak tanimlanir.
Aligilmiglan terk etme, farkli yerleri, insanlar1 ve kiiltiirleri tanima ve ge¢misin
kalintilari1 yerlerinde gérme amaciyla seyahate c¢ikilmasi bu giidiiniin bir

sonucu olarak kabul edilir.

e Giines Tutkusu: Belirli bir amag i¢in yasanilan yerde bulunandan daha uygun
bir ortamin bir baska yerde bulunmasina bagli olarak dogan seyahat tiiriinii ifade

eder.
1.4.3. Graham Dann ve Turist Motivasyonu (1977-1981)

Graham Dann 1981 yilinda yazdigi bir yazisinda Lundberg’in (1972) arastirmalarin
azligindan yakinmakta ve turist motivasyonlarinin “insanlar neden seyahat eder”

sorusuna bir yanit oldugunu dile getirmektedir (Dann,1981:189).

Graham Dann 1977 yilinda yazdig1 “Anomie and Ego Enhancement and Tourism” adli
yayiminda turist motivasyonu arastirmalarinda turistlerin seyahatlerinde ne yaptiklar
sorusunun ihmal edildigine deginmis ve bu soruya cevap aramak i¢in calismalar
yapmustir. Dann (1977) 6zellikle turistlerin kendilerinden kaynaklanan kuralsizlik ve
benlik gelistirme iizerine kurulmus olan itme faktorlerine deginmistir. Dann’a (1977)
gore bu faktorlerin varlig1 insanda bir fantezi diinyasinin olugmasina sebep olur. Kagis
planlarinin bunlardan birisi olduguna deginen Dann 1976 yilinda Barbados’da kis
turistleri ile goriismeler yapmis ve calismanin sonucunda seyahat i¢in en biiyilik
motivasyonun “kagis* olduguna deginmistir. Bu kacisi ise, rutinden kagis, tanidik
olandan kagis, bildik olandan kagis, siradan ve olagan olandan kagis olarak
yorumlamistir (1977:185).
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Dann’a (1977) gore turist, tatildeyken modanin smirlarini asar, normalde yanlis veya
uygunsuz gordiigii Oykiileri anlatir, gosterisli giysiler giyer, egzotik yemekler yer,
sarhos olur, cinsellige daha ¢ok miisamahakardir, kisinin saatleri (diizeni) degisir, gece
yarilarina kadar kalip yliksek sesle yerel miizikler dinler. Turistin normal yasamda hos

karsilanmayan bu tiir davranislarin keyfini ¢ikardigini ifade etmistir (s:185).

Dann (1977) kagis ve nostalji arama gibi faktorlerin itme faktorleri olduguna deginmis
ve bu faktorlere bagvurarak “kuralsizlik (anomie)” ve “benlik ylikseltme (ego
enhancement)” olmak {iizere iki motive edici kavramdan bahsetmistir. Fakat burada
dikkat edilmesi gereken sey kuralsizhik kavramimin turizm ile g¢ok fazla
iligkilendirilmemesidir. Dann kuralsizlik teriminin “biitiinlestirici giiciinii kaybetmis,
kanunsuzluk vb. diisiincelerin hakim oldugu toplumu” ifade ettigini belirtmistir. Ayrica
kuralsizlik-anomi durumunun savaslar, grevler, futbol holiganlig1 ve ¢atigmanin oldugu

yerlerde gecerli oldugunu vurgulamaistir.

Dann’in (1977) burada anomi-turizm iliskisinde ifade etmeye calistigi sey kisinin
normal yasaminin dostlari, akrabalari, ailesi ile simnirhi goriismesine izin verdigini
belirtmistir. Dann anomi kavramini agiklarken sosyal yabancilagsmanin neden oldugu bir
kuralsizlik durumundan bahsetmistir. Dann’a goére kisinin sosyal etkilesim ihtiyacinin
normal yasamini siirdiirdiigii alandan baska bir yerde giderilebilecektir. Dann, bu
thtiyacin giderilebilecegi bir zaman dilimi olarak “fatil zamanlarint” vermistir (Dann,

1977: 186-187)

Bir diger motivasyon ise benlik yiikseltmedir. “Benlik yiikseltme” yine kisinin
ithtiyacindan tliremistir. Sosyolojik sdylemde bagkalar1 tarafindan taninma arzusu statii
acisindan yorumlanir. Bir turist bilmedigi bir yere gidip orada edindigi bilgilerle kendini
iyl hisseder. Ayrica dondiikten sonra seyahat deneyimlerini anlatir ve benligini
(egosunu) yikseltir. Kisi eger prestijli bir yere gidiyorsa daha yiiksek statiide oldugunu
hissedebilir. Eger geldigi yere gore daha geride kalmis bir yere gidiyorsa o zaman ev

sahibi toplum tizerinde hitkmedici bir etkiye sahip olabilir (Dann, 1977: 187).

Dann’a (1977) gore seyahat sadece potansiyel turistlerin bazi ihtiyaglarini yerine
getirilmesini temsil etmez, ayn1 zamanda insanlara giinliik yasama alternatif baska bir
diinya da sunar. Seyahat esnasinda kisi diinyadaki isteklerini yerine getirir. Dann bunun

altinda fantezi duygusunun yattigin1 ifade etmis ve fantezi kavramina, bir istek veya
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arzu, mevcut rolliin beklentileri agisindan yerine getirilmeyen bir ihtiyacin disa
vurulumu olarak agiklama getirmistir. Dann’a gore birey seyahat ile fantezi diinyasinda
monotonluktan kurtularak daha tatmin edici deneyimler yasamaktadir (s: 188). Beeton
(2006), Dann’in turist motivasyonlart calismalarindan hareketle Dann’in yedi

motivasyon kategorisini su sekilde siralamistir (s: 36-37);
1- Siradan ortamdan diinyadan kagmak (kuralszilik )
2- Kesfetme ve kendini gelistirme (benlik gelistirme)
3- Rahatlama (kuralszilik )
4- Prestij (benlik gelistirme)
5- Daha az kisitli davranis (benlik gelistirme)
6- Akrabalik iligkilerinin gelistirilmesi (kuralsizlik (anomie))
7- Sosyal etkilesimin kolaylastirilmasi (kuralsizlik (anomie))

Ozetle Dann (1981), turizmdeki itme ve cekme faktdrlerine odaklanmustir. itme
faktorleri, anomie (kuralsizlik) ve benlik yiikseltmeyi ifade eder. Anomie, kuralsizlik ve
anlamsizlik, benlik yiikseltme ise, bireyin konum yoksunlugu ile ilgilidir. Seyahat,
resmiyetin gegici olarak azalmasi ve kisinin bagkalarinin goziinde saygisini kazanmasi
icin bir firsat olarak goriilmektedir. itme faktdrlerine Ornek olarak kisinin dogal
ortamindan, g¢evresinden ka¢masi, kendini degerlendirmesi, rahatlamasi, dinlenmesi,
sosyal etkilesimde bulunmasi, akrabalik iliskilerini artirmasi sayilabilir. Cekici
faktorlerine 6rnek olarak ise, gilines, doga, yerli ile iligkiler, dostluklar 6rnek olarak

verilebilir (Dann, 1981: 191).

Dann’a (1981) gore Onemli olan ilgili destinasyonda kisinin dogal ortamindaki

kurallarmin yoklugu ve ev ortamindaki baski arasindaki ayrimdir (Dann, 1981: 191).
1.4.4. Hasan Olali ve Turist Motivasyonu (1981)

Olali (1981), insanlar1 seyahate yonelten nedenleri i¢ ve dis motifler gergevesinde
incelemistir. Olali’ya gore i¢ motifler, merak, din, kiiltiir ve egitim, dinlenme ve

eglence, spor, saglik olarak tanimlamis, dig motifler ise, reklam ve propoganda ve yeni
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turistik bolgelerin turizme agilmasi olarak kaleme almistir. Olali i¢ motiflere su sekilde

aciklama getirmistir (s: 30-34);

1- Merak, psikolojik bir nedendir. Bu psikolojik unsur, ilk¢aglardan giiniimiize

kadar turistik hareketlerin 6nemli bir nedeni olmustur.

2- Dini inanglar ise 6zellikle ortagaglarda énemli rol oynamistir. Olali’nin (1981)
bir ifadesine gore Ortagaglarda hemen hemen biitiin dinlerin rehberleri, dini
kurallar arasinda, kutsal sehirlerin ziyaretini miiminlerine emrederken, yalniz
dini bir bor¢ yiikklemis olmuyor, aym1 zamanda ekonomik bir hareket

olusturuyorlarda.

3- Kiiltiir ve egitim insanlardaki 6grenme isteginin bir goriiniisiidiir. Kiiltiir ve

egitim nedeni, 6zellikle Ronesans devrinde turistik hareketleri etkilemistir.

4- Dinlenme ve eglence amaci, bir taraftan teknik buluslarin mesafe kavraminda
meydana getirdigi degisiklikten, diger taraftan refah derecesindeki artistan sonra

miimkiin olmustur.
1.4.5. Mannel ve Iso Ahola ve Turist Motivasyonu (1984-1987)

Iso-Ahola’nin (1984) iki boyutlu bos zaman teorisindeki iki motivasyonel gii¢ ayni1 anda
bireylerin bos zaman davraniglarimi da agiklar. Bir taraftan giinliik yasamin disina

cikmak i¢in bos zaman aktiviteleri bir firsat saglar.

Kisisel Odiiller Arayan

ﬂk

Kisilerarasi < X isileraras1 Odiiller Arayan
Cevreden Kagan

v

Kisisel Cevreden Kacan

Sekil 1.2: Bos Zaman Motivasyon Teorisi: Kagan ve Arayan Boyutu

Kaynak: 1so-Ahola,1984:111’den akt. Mannel ve Iso-Ahola,1987:323

Ginliik ¢evreden kacarak bireyler kisisel veya kisileraras1 (oda arkadasi, aile iiyeleri,

akraba) diinyayr geride birakirlar. Birey kisisel problemlerden, sikintilardan,
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basarisizliklardan, zorluklardan daha dogrusu giinlik diinyasindan kacabilir. Diger
taraftan, bos zaman etkinliklerine katilarak psikolojik bir 6diil almaktir. Kisisel odiiller
gelisimi saglayan, yetiskinlik, ustalik, 6grenme, arastirma rahatlama vb. duygular
icermektedir. Bu teori turizme uyarlandiginda turizm bu iki motivasyonel giiciin
arasindadir. Rutinden kacis ve psikolojik odiiller icin rekreasyonel firsatlar1 arayip
psikolojik yararlar olarak incelenmektedir. Mannel ve Iso-Ahola’ya goére turizm

davranisi bu teori ¢ergevesinde yorumlanabilir (Mannel ve Iso-Ahola, 1987: 323-324).
1.4.6. Ismet Barutcugil ve Turist Motivasyonu (1989)

Barutcugil (1989), insanlarin turizm olayina katilmalarina yol agan giidiileri incelerken

oncelikle katilimin niteligine gore turistleri iki ana gruba ayirmistir (s: 34);

e Is Seyahati Turistleri: Bu grup belirli bir yere gitmek zorunda bulunan kisilerdir.
Isadamlari, dost ve akrabalarini ziyarete gidenler ve ortak ilgi nedeniyle seyahat
edenler bu gruptadirlar.

e Tatil turistleri: Bu gruptaki insanlar biiyiik dl¢iide segme Ozgiirliigline sahiptir.
Gelirlerinin ve bos zamanlarinin bir kismin1 turizm olayina katilmak tizere ayirip

ayirmamaya kendileri karar verirler

Barutgugil (1989), insanlarin turizm olayma katilmasinda, tatmin edilmemis bir dizi
gereksinimin bulunmasi ve bunlarin baska bdlgelere veya iilkelere seyahat ederek
karsilanabilmesi umudunun varhigindan bahsetmektedir. O’na gore Ihtiyaglarm
siralamasi géz Oniine alindiginda turizmin saglayacag: tatmin duygulariin daha ¢ok iist
basamaklardaki gereksinimleri gidermeye yonelik oldugu goriilebilir. “Turizm olayina
katilmada itici rol oynayan; macera arayisi, yeni bir benligin kazaniimasi, yeni bir bilgi
ve deneyimin heyecaninin yagsanmasi, ényargilarin kirllmasi, degisikligin ve ozgiinliigiin
zevki gibi duygu ve diisiinceler, daha cok bilissel biitiinlesme ve kendini gerceklestirme

gibi tist diizeydeki psikolojik gereksinimlerin arasinda yer almaktadir” (s: 36).

Barutgugil (1989), insanlarin turizme katilmalarini etkileyen psikolojik faktorlerin
belirsizliginden bahsetmektedir. Ayn1 zamanda turizmde, kim, nerede, ne zaman ve
nasil sorularina yanitlarin verilmesinin olduk¢a kolay oldugunu, ni¢in sorusuna yanit

ararken ve turistin tatmin olma diizeyini tahmin ederken ve degerlendirirken 6nemli
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belirsizliklerle karsilagildigini ve kesin ifadeler kullanma olanaginin bulunmadigini

ifade etmistir (S: 36).
1.4.7. Philip L.Pearce ve Turist Motivasyonu (1988-1991-1993-2005)

Turist davraniglar1 lizerine calisan Pearce 1988, 1991 ve 1993 yillarinda, “Seyahat
Kariyer Basamaklar1” (Travel Career Ladder) lizerinde c¢aligmistir. Seyahat kariyer

basamaklar1 (TCL) bes farkli diizeyde olusan turist motivasyonunu agiklar (Pearce,
2005: 52-53);

e Dinlenme Ihtiyaci

e Giivenlik ihtiyaci

e Iliski, akrabalik ihtiyaci

e Benlik saygisi ve gelisim IThtiyaci
e Kendini gergeklestirme Ihtiyaci

Seyahat ihtiyaclar1 Maslow’u takip etmektedir. En diisiik seviyede rahatlama ihtiyaci,
sonra giivenlik ihtiyaci, onun iizerinde iliski kurma ihtiyaci, benlik saygisi ve benlik
gelisim ihtiyaci ve en iist seviyede ise kendini gergeklestirme ihtiyact vardir (Pearce,
2005: 53).

Seyahat Kariyeri, turistlerin tatil asamalarini, tanimlayabilen dinamik bir kavramdir.
Kisilerin seyahat kariyerleri, igyerindeki gibi bir 6nceki seyahat deneyimlerinden
etkilenir ve yasam sahnesindeki durumsal faktorlerin etkisi altindadir. Seyahat
motivasyonlar1 seyahat kariyerlerinin durumuna gore karakterize edilebilir. Seyahat
kariyerleri igin, seyahat tecriibesi, yas ve yasam donglisii gibi birlesik bir degerlendirme
yapilabilir (Pearce, 2005: 53).

Pearce 1988, 1991 ve 1993 yillarindan sonra 2005 yilinda yaptig1 baska bir ¢alismada
seyahat kariyer kaliplar1 adin1 verdigi yeni bir motivasyon modeli agiklamistir. Seyahat
kariyer kaliplarinda seyahat motivasyonlari i¢in ii¢ dnemli katman sunmustur. Her bir
katman farkli seyahat motivasyonlarini i¢ermektedir. Modelin merkezinde ¢ok onemli
olan c¢ekirdek motivasyonlar vardir. Cekirdegi c¢evreleyen bir sonraki katman, orta

derecede onemli seyahat motivasyonlaridir. Kendini gerceklestirme ve kisisel gelisim
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ile iligkili seyahat motivasyonlaridir. Dis katman ise, daha az 6nemli fakat daha yaygin

olan “isolasyon, nostalji ve sosyal statii” gibi seyahat motivasyonlaridir (Pearce, 2005:

79).

Dis Katman
(daha az 6nemli)

Isolasyon
Nostalji
Sosyal statil

D1s Katman

Orta Katman

Yiiksek Seyahat Kariyer Seviyesi

Orta Katman (orta derecede
onemli)

Doga
Kisisel gelisim
Gidilen yere katilim

\i Cekirdek Motivasyonlar |
(¢ok 6nemli)
Orta Katman (orta derecede
6nemli)
Yenilik
Kag1g/ dinlenme Kendini ger¢eklestirme
iliski Kisisel gelisim
Diisiik Seyahat

Sekil 1.3: Seyahat Kariyer Kaliplart Kavrami (TCP)

Kaynak: Pearce, 2005: 79

1.4.8. Tae-Hee Lee ve John Cropmton Turist Motivasyonu (1992)

Turizm motivasyonlari, potansiyel turistlerin normal hayatlarinda yapamadiklar: ihtiyag
ve arzularina iligkin kelimelerle cevrilidir. Lee ve Cromptan’a gore (1992) insanlar,
farkli yerlerde yeni deneyimler yasamak i¢in seyahat etmektedirler. Bu yeni deneyim
arayist ingalarin normal yasamlarinda deneyemedikleri beklentileri ile iliskilidir.

Seyahatlerde yaygin olan arzular, yenilik ve uyartlimdir (s: 732-733).

Insanlarin yeni yerler gérmek, yeni seyler yapmak veya farkli insanlar tamimak gibi
degisim ihtiyaglar1 vardir. Seyahat insanlara istedikleri bu degisimin farkli bir seklini
sunmaktadir. Turizm, insanlara normal zihin yapisindan, ¢evresinden veya yasam
tarzindan kisacast gerceklerden gecici olarak uzaklagsmak ve yasamin sorunlarindan

kacma firsatlar1 saglar (Lee ve Crompton, 1992:735). Dumazedier’e (1967) atifta
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bulunan Lee ve Crompton (1992) seyahatin ikincil ger¢eklikte yasanan bir ¢esit oyun
oldugundan bahsetmislerdir. Yazarlarin ifadesine gore; turistler, zengin veya fakir, ilkel
veya ¢agdas bir sekilde giinliik yasamindakine gore daha degisik bir rol oynamaktadir.
Seyahat, insanlarin turizm aracilifi ile fantezilerini gerceklestirmelerini saglar. Lee ve
Crompton (1992) tiim bunlara ek olarak seyahatlerin garip, tehlikeli, olagandisi ve

bilinmeyen riskleri i¢erdiginden bahsetmiglerdir (s:736).

Turistin yatkinligt

Heyecan arama <+—> Heyecandan kaginma

|

Yeniligin Boyutlari

Rutinin degismesi
Kagis

Heyecan

Macera

Siirpriz

Sikintilarin hafiflemesi

o Uk wNE

A
Yenilik Arama <€—  Farksizlik =—®¥enilikten Kaginma

A

.| Diger turizm —» | Degerlendirme <«4— Destinasyonun
| motivasyonlari etkisinin algilanmas1 |«

v
Durumsal kisithliklar | — g [ Destinasyon Segimi

Sekil 1.4
Eglenceye Yonelik Destinasyon Se¢im Siirecinde
Yeniligin Roliine Iliskin Bir Model
Kaynak: Lee ve Crompton, 1992: 735

Crompton, tekdiizeligi kirmanin yolunu ¢ogu durumda ya farkli yere gitme veya
calisma ortamindaki egemen toplumsal kosullart ve yapiyr degistirme olanag:
gormektedir. Dolayisiyla tekdiizeligi kirma, bir insanin seyahati i¢in temel bir
giidiilenme olmaktadir. Bilinen tiim secenekler karsisinda, belli bir tiir tatil veya ¢ekim

yeri se¢iminde insana kilavuz olarak hizmet eden belirleyici ¢ogu giidiiyii belirlemek
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mimkiindiir. Crompton, zevk amagl tatiller i¢in turistik gilidiileri iki kiimede

toplamaktadir (akt. Rizaoglu, 2012: 64).
e Sosyo-Psikolojik Giidiiler
v Olagan ¢evreden kagma
v" Benlik (6zii) degerleme ve arastirma
v Rahatlama
v Sayginlik
v Gegmise 6zlem (gegmisi arama)
v' Akrabalik iligkileri (kan bagini) gelistirme
v Toplumsal etkilesim
e Toplumsal Giidiiler

v Yenilik
v Egitim

1.4.9. Victor Middleton ve Jackie Clarke ve Turist Motivasyonu (1994)

Turist davranisini agiklamak igin ortaya konan en énemli modellerden birisi Middleton
tarafindan 1994 yilinda gelistirilen uyaran-tepki modelidir. Bu model, miisterinin
ozelliklerini ve karar alma siireglerini merkeze alir ve modeldeki diger unsurlarin

birbirlerini etkilediklerini 6ne siirer (Geng, 2009:270).

Middleton ve Clarke (2001), seyahat ve turizm igin altt temel motivasyon
aciklamiglardir (s: 72-73);

e Is/ Cahsma ile flgili Motivasyonlar: Kamu ve o&zel sektoriin, sergileri,
konferanslari, toplantilar1 ve kisa siireli kurslar takip etmek gibi amaglar igin

insanlar uzaga seyahat ederler.

o Fiziksel/ Psikolojik Motivasyonlar: Yiiriiyiis, kayak, golf, yelkenli gibi agik

hava etkinliklerine ve kapali spor salonlarinda ¢esitli spor aktivitelerine
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katilmayr ifade eder. Bu motivasyonla seyahate c¢ikanlar saglik ve zindelik

pesindedirler. Dinlenme/ rahatlama/ giinlik yasamin stresinden uzaklasma,

sicaklik, giines ve kumsalda dinlenme...bu motivasyonlar arasindadir.

Uyarnia Girdileri

iletisim Kanallar1

Tiiketici 6zellikleri ve karar siireci

Stireg 1 Stireg 2

Turizm Reklam,

endiistrisinde satlg

iretilen ve promosyonlari,

brostirler.

azarlanan -

? iinl bunl halkla iliskiler

uruniet Ve_ uniar yazili donatim

arasindaki kisisel satig

rekabet

Satinalma giktilar:

Aile, Arkadaglar,
Referans Gruplart

\

Siire¢ 6

Siireg 3 Siireg 4
Bilgiyi Stizme Giidiilenme
Demografik,
Ekonomik,
Ogrenme Toplumsal,
Psikografik
ozellikler
Algil
gilama N
Gereksinimler
- Istekler
-Amaglar
Deneyim
Tutumlar

T

Siire¢ 5

Satinalma ve
Tiiketim sonrasi
hisler

Y

Uriin,
marka,
fiyat,
yarar,
deneyim

A

Sekil 1.5: Seyahat ve Turizm Igin Satinalma Davramsinda Uyarici-Tepki Modeli

Kaynak:Middleton ve Clarke, 2001: 77

o Kiiltiirel/ Psikolojik/ Kisisel Egitim Motivasyonlari: Festivallere, tiyatrolara,

miizelere gitmek, aktif veya seyirci, oyuncu ve goniillii olarak bu faaliyetlere

katilmak bu tiir motivasyonlar arasinda sayilabilir. El sanatlari, etkinlik kurslar

gibi kisisel ilgilere yonelik kurslara katilmak. Kiiltiirel ve dogal mirasa sahip

destinasyonlar1

seyahatelere bir 6rnek olarak verilebilir.

ziyaret

etmek bu motivasyonlardan hareketle

yapilan

e Sosyal/ Kisileraras1 ve Etnik Motivasyonlar: Akraba ve arkadaslar1 ziyaret

etmek. Cenazeden diigline kadar ¢esitli sosyal olaylarla ilgili seyahat etmek.
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Dogum yerini, tarihsel kokenlerini aramak ve ziyaret etmek bu motivasyonlar

arasidadir.

e Eglence/Keyif/lyi vakit gecirme Motivasyonlari: Spor karsilasmalarmi veya
ilging diger olaylan izlemek, temali parklar1 ziyaret etmek, rutin olmayan bir

sekilde aligveris yapmak bu motivasyonlardandir.

e Dini Motivasyonlar: Dini motivasyonlar arasinda hac yolculuguna katilmak,

metitasyon ve saglik i¢in inzivaya ¢ekilmek 6rnek verilebilir.

1.4.10. Juergen Gnoth ve Turist Motivasyonu (1997)

Gnoth (1997), her bir giidiiniin davranislarin amaglarinin farkli bir tiirii oldugunu fakat
motivasyonun insan iletisimlerinin sonuglarini icerdigini ifade etmistir. Gudii ve
motivasyonlar arasindaki farka deginen Gnoth (1997), bunu giidiilerin insanlar1 bir
yandan harekete siiriiklerken diger taraftan farkli insanlarin farkliliklarini agiklamay1

sagladig1 diisiincesiyle agiklamigtir (Gnoth, 1997: 287).
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Siireklilik Diirtii Yogunluk

'

(itme) fhtivac (itme)

v
Ihtivac

v

Gudu
/ ~a
Degerler Algilama
A \ Nesnel Duru /
Gudi
< (Celmer » l (Cekme)
- »”  Oznel Durum «

v

\ Tutfmlar /

\
\b Bekltntiler /
* v

Olay

\

Tutum

A\ 4

Etki <

Sekil 1.6: Motivasyon ve Beklenti Olusum Siireci
Kaynak: Gnoth, 1997: 297
1.4.11. Hasan Zafer Dogan ve Turist Motivasyonu (2004)

Dogan (2004) insanlar1 seyahate yonelten motivasyonlari donemsel olarak incelemistir.
Dogan’a (2004) gore kimi giidiiler belirli tarihsel donemlerde insanlarin gezi

davraniglarin1 yonlendirmede daha etkili olmustur (Ss :17);
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“Eski Misir, Yunan ve Roma uygarliklarinda, zengin siniflar dinlenmek, yeni

verler ve insanlar tammak ve sayginlik kazanmak amaciyla yolculuklar yapmislardir”.

“Ortagag’da hac, onemli yolculuk giidiisti durumuna gelmistir. Baslangi¢ta hac,
kutsal yerlere dinsel amaclarla yapilan geziler niteligindeydi. 17. ve 18. yiizyillarda,
zengin genglerin bilgi ve gorgiilerini artirmak icin baska iilkelere gitmeleri olduk¢a
vaygindi. 19. yiizyilda ise, ¢esitli Avrupa iilkelerinde ortaya ¢ikan kaplicalar ve kiyi
merkezleri, saglik ve dinlenme giidiisiiniin, insanlart yolculuk yapmaya yonelten baslica

etmen haline gelmesiyle sonuglandi”.

“Gtintimiizde ise, her kesimden ¢ok sayida insan ¢ok cesitli nedenlerle yolculuk
vapmaktadir. Ancak dinlenme, eglenme ve yeni yerler gorme isteginin, insanlari

volculuk yapmaya yénelten baslica etmenler olduklar: séylenebilir”.

Turistlerin beklentileri, bir 6lgiide gilidiileri ve aliskanliklar ile ilgilidir. Turist belirli
gereksinimleri doyurmak igin geziye cikmaktadir. Turist icinde yetistigi, alistigi
kosullar1 gittigi yerde tiimiiyle terk etmeyi istememekte; bu kosullarin bir ¢ogunu,

gittigi yerde de bulmay1 beklemektedir (Dogan,2004:19).

Turistlerin gezi giidiilerinden kaynaklanan beklentileri Dogan (2004) su sekilde
kiimelendirmistir (s:19-20).

e Turistlerin birgcogu, merak duygusu ve yeni yerler gorme istegiyle yolculuga
cikmaktadirlar. Bu turistler, alistiklarinin disinda bir cevre; degisik dogal,

tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel yapilar1 gormeyi beklemektedirler.

e Insanlar1 yolculuk yapmaya yonelten temel giidiilerden biri de, dinlenme
istegidir. Dinlenme istegiyle hareket eden bir insan, gittigi yerde sessiz,

giiriiltiisiiz, temiz bir ortam bulmay1 bekler.

e Insanlar c¢alisma ortaminda uymak zorunda olduklar1 kati kurallardan
uzaklasmak, daha Ozgiir bir yasam yasayabilmek i¢in de ortam degistirirler.
Boyle bir turist, rahat olmayz, istedigini yapmakta 6zgiir olmayi, buna karsilik

kendine hosgoriiyle yaklagilmasini bekleyecektir.

o Ogzgiir yasama istegiyle bagmtili olarak, turist ydnetimsel ve biirokratik

uygulamalardan kurtulmayi ister. Yasamin biiyiik boliimii kat1 kurallar ve ¢esitli
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yonetimsel islemler arasinda gecen bir kimse hi¢ olmazsa dinlenmeyi,
eglenmeyi, gonliiniin istedigi gibi rahat ve Ozgiir hareket etmek istedigi bir

zamanda, bu islemlerin en aza indirilmesini ister.

Turistler, gittikleri yerlerde alistiklar1 saglik ve rahatlik gibi yasam kosullarini
bulmay1 beklerler.

Turist bir yabanci olmakla birlikte, rahat edebilmek, yabanci olmanin verdigi
rahatsizlig1 atabilmek icin alistig1 ve tanidig1 ortami arar. Birgok turist, kendi
tilkelerinin yasam ortaminin aynen taklit edildigi, alistk oldugu yemeklerin
verildigi konaklama yerlerinde kalmak ister; ya da kalacagi yerlerde bu kosullar

bulabilecegini umar.

Bir yerde yabanci olma insanda giivensizlik duygusunu olusturur. Bu nedenle
turist glivenlik arar ve bekler. Bu tehlikelerin, hastalik olasiliginin, hakaret ve

ayiplamanin en aza indirildigi bir ortamin beklenmesidir.

Dogan (2004), bir kimsenin yolculuga ¢tkmak istemesinde birkag etmenin birlikte
etkili oldugundan yola c¢ikarak yenilik istegi ve merak, giizellik duygusu,
dinlenme, eglenme, din, kiiltiir ve egitim, saglik, meslek ve is, spor, siyaset ve
diplomasi, ozlem duygusu, istah, sayginlik gibi cesitli amaglarla seyahate
gittiklerini ifade etmistir. Ornegin, yolculuga ¢ikan bir kisi, yeni seyler gérmeyi
ummakta, rahat etmek ve dinlenmek istemekte, olanak varsa din ve tarih
bakimindan onemli yerleri ziyaret etmek istemekte, spor karsilagmalarina
gitmekte, miize ve sergileri gezmekte, bu arada bir¢ok hediye egyasi alarak dost ve
tamdiklarimin goziinde sayginligini artirmayt amaglamaktadir. Belirli etmenler
belirli turist tipleri i¢in daha fazla onem tasimakta, turist kabul eden iilkelere,
turistlerin tek bir giidiiden ¢ok, giidiiler birlesiminden etkilenerek yolculuk
vaptiklarini bildiklerinden ayni anda ¢ok cesitli giidii ve beklentileri karsilamaya
calismaktadwr (5: 14).

1.4.12. Andrew Leep ve Heather Gibson ve Turist Motivasyonu (2008)

Yenilik arama ile birlikte buna bagl olarak arastirmalarda yerini alan bir baska arayis
ise duyu aramadir (sensation seeking). Duyu aramanin dort temel boyutu su sekilde

siralanmaktadir (Lepp ve Gibson, 2008: 741);
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e Heyecan arama,
e Deneyim arama,
e Sikintiya kars1 duyarlilik,

o Sartl refleksin bitimi

Duyu arayanlar degiskenlik, yenilik, karmasiklik, yogun duyular, deneyimler ve bu
deneyimler ugruna fiziksel, sosyal, hukuki, finansal risk almaya razidirlar. Duyu
arayanlar, bu tarz riskli davraniglara katilmaya daha gonillidiirler (Zuckerman,

1994:27, akt. Lepp ve Gibson, 2008:742).

Duyu arama turizm arastirmalarinda da kullanilmaktadir. Ornegin, Gilchrist ve dig.
(1995) macera arayan turistlerin ¢ogunlukla duyu arama egiliminde olduklar1 ile

ilgilenmistir (Gilchrist ve dig. 1955°den akt. Lepp ve Gibson, 2008: 742).

1.4.13. Maslow Ihtiyaclar Hiyerarsisi ve Turist Motivasyonu

Insan ihtiyaclar1 hayatin devamu icin mutlaka karsilanmas: gereken zorunlu ihtiyaclar,
kiiltiirel ihtiyaclar ve liikks ihtiyaglar seklinde {i¢ gruba ayrilir. Bu siniflandirmaya gore
turizm ihtiyacinin yerini tartisan Toskay (1978) zaman iginde gelir ve bos zaman
stirelerindeki degismeye paralel olarak zorunlu ihtiya¢ grubuna giren turizm ihtiyacinin
I. Diinya savasina kadar liikks ihtiyaclar kategorisinde, 1960’lara dogru Kkiiltiirel
ithtiyaclar kategorisine gectigi sonralar1 ise, gliclenen fiziki ve psikolojik motifler
nedeniyle zorunlu ihtiyaglar kategorisine dogru kaydigim ifade etmistir (s. 104). Insan1
harekete geciren gii¢, mevcut ihtiyacin doyurulmayisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
gerilim tarafindan iiretilir. Thtiyag karsilandik¢a gerilim azalir. Bu azalma giidiiniin

etkisini de azaltir (Altunisik ve islamoglu, 2003: 24-25, islamoglu, 2008: 130).

Lanquar (1985), insan gelisiminde gruplarin ve insanlarin davraniglarini, ihtiyaglarini ve
giidiilerini gosteren ve en diisiiglinden en yiiksegine kadar toplumumuzun temel
karakterini ve gelisim cizgilerini belirten hiyerarsik bes eksen saptanabilecegini ifade

etmistir (S. 29);
e Maddi ge¢im ve yagama,
e Kisinin mal ve can giivenligi

e Bir grup veya topluluga ait olma (kisisel iligkiler sistemi)
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e Toplum tarafindan kabul edilen kisisel deger ve basari
e Kisiligin olusumu ve gelisimi

Turistik  tiiketimin  6zelligini anlamaya yonelik kuramlardan birisi Maslow’un
gelistirdigi “Ihtiyaclar Hiyerarsisi”dir. Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi, insanlarin
turizm hareketlerine katilmaya yonelten giidiler bakimmdan 6nem tasimaktadir.

Turizm, kendini gergeklestirme giidiistiniin karsilandigi bir davranistir (Kozak, 2008:
217).

Tablo 1.1

Gereksinimler, Turistik Giidiiler ve Turizm Davranisina Yansimalari

Gereksinimler Giidiiler Turizm Davranisina Yansimalari

Fiziksel gereksinimler Dinlenme Kagma, gerilimi azaltma, giines gezintisi yapma, fiziksel
gevseme, zihinsel gevseme

Giivenlik gereksinmeleri Korunma Saglikli olma, eglenme, tanigiklik arama, belirlilik iginde

olma, kural ve diizen isteme

Iliskinlik Gereksinimleri Sevme ve sevilme Duygulanim, seving, grur duyma, benimseme, aile ile
birlikte olma, akraba iligkilerini siirdiirme, arkadas edinme,
toplumsal etkinlikte bulunma, toplumsal etkilesim iginde
olma, kigisel baglart siirdiirme, Kkisilerarasi iligkileri
geligtirme, koke (atalara) 6zlem ve baglilik, etnik iliskileri

stirdiirme, aile iiyelerine sevgi ve baglilik

Saygimlik Gereksinmeleri Bagari, Konum Kendini basarilarina inandirma, 6tekilere énemli oldugunu
duyurma, saygmlik kazanma, toplumsal taninma, benligini
geligtirme, profesyonel ve girisim ruhlu olma, konum

kazanma, giliglii olma, rekabet etme, bagimsiz ve Ozgiir

Ozgergeklesim
Gereksinimleri

Kendini asma,
dogasina uygun olma

olma, 6ze saygi duyma

Ozii arastirma ve degerlendirme, kendini arama ve bulma,
daha yiiksek istekleri doyurma, asagilik duygusundan
kurtulma, yaratici olma, planli olma

Bilme-anlama Gereksinimi

Bilgi edinme, bilgili
olma, kiiltiirlii olma

Kiiltiirel bilgi alma, egitim gorme, merak icin gezme,
yabanci yerelere ve kiiltiirlere ilgi duyma

Giizelduyu gereksinimi

Giizeli arama, giizeli
takdir etme

Cevresel giizellik arama, ¢evreyi koruma, manzara
giizelligi arama

Kaynak: Rizaoglu, 2012:74

Gereksinimlerin turistik giidler ve turizm davranigina yansimalarinin goriildiigii tablo
1.1’de Rizaoglu (2012), fiziksel gereksinimler, giivenlik gereksinimleri, iliskinlik
gereksinimleri, sayginlik gereksinimleri, 6zgerceklesim gereksinimleri, bilme ve anlama

gereksinimi ve son olarak giizel duyu gereksinimlerinden bahsetmistir (S. 74).
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Tablo 1.2

Turizm Egilimlerine Etki Eden Giidiileyici Faktorler

Gereksinimler

Gidilen Yer veya Uriinlerdeki
Degisimler

Politika ve Programlar Uzerine Sonuglari

Fiziksel Giivenlik Politik kararsizliklar ya da sugluluk | Yabanci cevrelerde yolcularin giivenligini
oranlarinin yiiksekligi nedeniyle bilinen | saglayan mekanizmalarin olusturulmasi
bolgelerin engellenmesi gerekliligi.

Yakin ve samimi yerlerin aranmast Daha giivenli konaklamalarin inga edilmesi
gerekliligi
Politik kararsizligin  getirdigi kanitlanmamusg
olumsuz imajlarin diizeltilmesi gerekliligi

Yolculuk swrasinda | Yashh misteriler giivenilir hastane | Yolcularin tip merkezlerine girislerini diizeltme

hastaliklara ~ karsi | olanaklarinin oldugu yerleri ararlar. geregi

giivence Acil tibbi yardim icretlerinin | Uluslar arasi diizeyde sosyal giivenligi iceren
yiikseltilmesi ikili anlagmalarin gelistirilmesi gerekliligi

Turizm acil yardim polisinin daha ¢abuk ulasilir
kilinmasi gerekliligi

Bolgesel bir kiiltiire
ait olmak

Turistik animasyon ve diizenlemeleri
iceren kararlarin 6zerklestirilmesi

Cok uluslu zincirlerin yerlesmesine karsi
direnme

Ozerklestirilmis turistik politikalarm &neminin
kabul edilmesi

Muafiyetin gelistirilmesi gerkliligi

Yerel veya bolgesel turistik animasyonlarin
gelistirilmesi gerekliligi

Bagkalarinin kabul Gorenekleri ve dilleri nedeniyle yabanci | Yerli niifusa oranla daha az olan yabanct
edilmesi (6zellikle ziyaret¢i akisina kars1 zayif bir hoggorii sayisinin bilincinde olma gerekliligi
yabancilarin)
Gittik¢e daha da “Basitlesmeye kars1 istekliligin “ veya | Cok ¢ilgin olmayan ve asir1 derecede enerji
karmasiklagan bir tutuculuk toresindeki artis. israf etmeyen ama eglendirici ve dinlendirici
diinyada sadelik etkinliklerin
arayisl Yolcularm 6zellikle de yashilarin kisitlanmiglik
hissi yaratacak bazi sorunlarin en aza
indirilmesi gerekliligi
Kisisel gelisme | Kirlenmemis  bir  dogal ortamda | Dogal bolgelere girisi diizeltme ve eksiksiz
(Duygusal ve | dinlendirici etkinliklere duyulan talebin | donatilar iiretme gerekliligi
fiziksel) artigi Turistik tatil siiresince ¢ok genis bir etkinlik
Kisa bir zaman siiresi i¢inde duygusal ve | yelpazesi diizenlemek ve bu etkinlikler
fiziksel yeteneklerin kullanimimi | siiresince kullanilan donatilar ve programlarin

saglayan etkinliklere duyulan talebin
artisl

karsilikl sosyal iligkilere en iyi sekilde olanak
saglayacak sekilde diizenlenmesi gerekliligi.

Kaynak: Lanquar, 1985: 36-37

Lanquar (1985) ise tablo 1.2.’de gosterilen turizm egilimlerine etki eden bazi giidiileyici

faktorlerden bahsetmistir. Yazara gore turizm egilimlerine etki eden giidiileyici faktorler

arasinda, fiziksel giivenlik, yolculuk sirasinda hastaliklara kars1 giivence, bolgesel bir

kiiltiire ait olmak, baskalarinin kabul edilmesi, sadelik arayisi, kisisel gelisme olarak

siralamigtir (s. 36-37).
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Tablo 1.3

Turist Motivasyonuna Yonelik Calismalar

1955 Alexander Grinstein Kagma
1970 H. Peter Gray Gezinme ve giines istegi
1977-1981 Graham Dann itme faktorleri: Kagis-nostalji arama

(Kuralsizlik-Benlik Gelistirme)
Cekme Faktorleri: Giines, doga,dostluklar

1981 Hasan Olali Merak-din-kiiltiir ve egitim-dinlenme ve eglence
1987 Mannel ve Iso-Ahola Psikolojik bir 6diil
Giinliikk yasamin disina ¢ikis
1989 Ismet Barutcugil Macera-yeni bir benligin kazanilmasi-yeni bilgi ve
deneyimlerin kazanilmasi-kendini gergeklestirme
1988- Philip L.Pearce Seyahat Motivasyonu Asamalari (TCL)
1991- Dinlenme-giivenlik-iligki-benlik saygisi-kendini
1993-2005 gergeklestirme
1992 Tae-Hee Lee ve John Cropmton Yeni deneyim
Degisim-Tek diizelikten siyrilma
Kagis
1994 Victor Middleton ve Jackie Clarke | Satinalma davranigina iliskin uyarici-tepki modeli
1997 Juergen Gnoth Motivasyon ve beklenti olugum siireci
2004 Hasan Zafer Dogan Merak-dinlenme-kurallarin digina ¢ikma-ozgiirliik-rahatlik
2008 Andrew Leep ve Heather Gibson Heyecan arama-deneyim arama- macera arama (duyu arama)

Tablo 1.3’te verildigi gibi turist motivasyonu tizerine yapilan ¢alismalarin temelde kagis
motivasyonu lizerine kurgulandigr goriilmektedir. Kagis motivasyonun disinda, kendini
gerceklestirme, yenilik arama giidiisii temel turist motivasyonlar1 arasinda

gosterilmektedir.

1.5. Turist Tipolojileri

Turist tipolojilerine iliskin yapilmis ¢alismalarda temelde {i¢ farkli kisinin
tipolojilerinden bahsedilmistir. Bunlardan birincisi Cohen’in 1972’de yaptig1 bir
simiflandirma, ikincisi Plog’un 1974’te yaptig1 bir siniflandirma, ti¢linciisii ise 1977
yilinda Smith’in yaptig1 smiflandirmadir. Bu smiflandirmalarin  disinda  turistler
katildiklar1 turizm tiirlerine ¢esitli sekillerde, farkli yazarlar tarafindan farkli farkl
isimlendirilmistir. Ornegin doga turizmine iliskin doga turistleri Lindberg (1991)
tarafindan siradan doga turistleri, 6zel doga turistleri, ¢etin (hard-core) doga turistleri ve

temel doga turistleri olarak adlandirilmistir. Bu nedenle bu caligmada oncelikle Eric
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Cohen, sonrasinda Stanley Plog ve Valen Smith’in tiplendirme ¢aligmalarina deginilmis

sonrasinda ise diger calismalar ele alinmustir.

1.5.1. Eric Cohen ve Turist Tipolojisi (1972-1974)

Eric Cohen (1972) “uluslararas1 turizm sosyolojisi” fikrini ortaya atan ilk kisidir.
Turizm ¢aligmalar1 turistlerin  gonilliiliiklerine, gezi amagclarina, tekrar gelip
gelmemelerine, ne kadar uzakliktan geldiklerine bakmaktadir (McCabe, 2005: 88).
Cohen’in bu ¢alismasi su ¢alismalara temel teskil etmistir (Foo ve dig. 2004: 409);

e 1989 Dalen,
e 1994 Morrison, Hsieh ve O’leary,

e 1979 Perrault, Darden ve Darden,

e 1987 Plog,
e 1989 Smith,
e 1990 Urry

Turizm sosyolojisi ¢alismalarinda Oncelikle turizmin sosyolojik bir olay olup
olmayacag1 tartistlmistir. Bir grup arastirmaci turizm faaliyetini goc¢ olayr ile
sosyolojiye baglamaya calisirken bir grup sosyolog buna karst ¢ikmistir. Turizm
faaliyetinin gegici bir yer degistirmeyi icerdiginden bahsetmislerdir. Nash® (1981) ise
turizm sosyolojisnin bos zaman sosyolojisi ile agiklanmasini 6ne slirmiis ve turisti bos
zamanda seyahat eden kisi olarak tanimlamigtir. Cohen (1972-1974) ise, Kitle turistleri,
basibos turistler, maceraci turistler gibi turist tipolojilerini tasarlamistir. Cohen yaygin
olan yanlis algilamalarin aksine biitiin turistlerin ayn1 olmadigina isaret eder. Cohen’e

gore turistler tutum, davranis ve motivasyon agisindan farklidir (Cohen ve Dann, 1991:
157-158).

Cohen (1974) turistlerin acayip kiyafetler giydiklerini, yabanci olduklarini, pasif,
yiizeysel, kolay aldatilabilecek tipler oldugunu ifade etmis ve bu ylizden konunun daha

derin olarak islenme egiliminden bahsetmistir. Cohen (1974) ayni zamanda giiniimiiz

* Nash, D. (1981) Tourism as an Anthropological Subject. Current Anthropology. 22:461-468.
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turistinin agikca tanimlanabilecegini bu yiizden birka¢ sosyologun disinda turistleri ve

turist rollerini tanimlamak i¢in girisimde bulunulmadigini da belirtmistir (5.527).

Buradan yola ¢ikilarak tipolojilerle ilgili calismalarin temelinin Cohen’in 1972°de
yayinladigr “Towards a Sociology of International Tourism”- “Uluslararasi Turizm
Sosyolojisine Dogru” isimli ¢alismasi oldugu s6ylenebilir. Eric Cohen (1972) adi gegen
bu ¢alismada, sosyologlarin ¢alismalarinda sosyal bir kavram olarak turizmin ihmal
edildigini dile getirmektedir. Cohen ¢alismasinda, turistlerin hem turizm isletmeleri hem
de karsilayici iilke ile olan iligkilerini temel alan uluslararasi turizm kavramina teorik bir
yaklasim onermistir (1972:164). Cohen’in ifadesine gore, yabancilik ve yenilik turistik
deneyimlerin temel unsurlari olmasina ragmen modern insan yabanci bir ortamda
tamamen kaybolmaktadir. Bir kisi temelde yerli kiiltiirii ve aligkanliklarina baglidir. Bu
geleneklerin terkedilmesi ve yeni / yabanci olan ortamda kalis siiresi 6zellikle uzun
siireli ise tatsiz ve hatta tehdit edici bir hal bile alabilir. Cogu turist gittigi yerde
cevresinde tanidik bir seyler olmasini ve kendisine evini hatirlatacak (gazete, yiyecek,
kendi tilkesinden bir kisi) bir seyler olmasini ister (1972: 166). Cohen bu ¢aligmada dort
turist tipolojisi 6nermistir (1972: 167-169).

1. Organize Olmus Kitle Turisti: Orgiitlenmis kitle turisti, en az maceracidir ve
seyahati boyunca kendi g¢evresel imgeleminde sinirli kalir. Rehberli turlar,
klimali otobiisler orgiitlii kitle turist prototipini temsil eder. Bu turistler paket
turlar1 satin alirlar. Seyahat plant 6nceden hazirlanmistir. Alisiklik en yiiksek,

yenilik ise en diisiik diizeydedir.

2. Bireysel Kitle Turisti (The Individual Mass) : Bu turist tipi organize olmus
Kitle turistine benzer. Fakat bireysel kitle turistleri igin tur biitiiniiyle dnceden
hazirlanmamistir. Turist zamaninin ve programininin bazi kontrolleri konusunda
s0z sahibidir ve bir gruba ait degildir. Ancak temel diizenlemelerin hepsi bir
seyahat acentasi tarafindan yapilmaktadir. Tanidiklik baskindir. Bir 6nceki

gruba gore yenilik tecriibeleri daha fazladir.

3. Arastina (kasif) (The Explorer) : Turistin bu tiirli gezisini kendisi planlar.
Rahat bir konaklama yeri ve giivenilir ulasim araci arayis1 vardir. Onceki tiirlere
gore cesareti daha yiiksektir. Ama yine de kendi g¢evresel imgelemini kolay

kolay terkedemez. Bu konuda daha dikkatli olmaktadir. Yenilik baskin olmasina
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ragmen turist kendini tamamen ev sahibi toplum i¢inde kaybetmez. Kendi temel

rutinlerinin bazilarini korur.

4. Basibos Turist tipi (The Drifter): Bu tir turistler kendi alisilagelmis
yasamlarindan ve siirekli yasadiklari yerlerdeki kosullardan daha fazla
uzaklagirlar. Bu tiir turistler turizm isletmeleri ile baglanti kurmazlar ve bu
baglantiy1 ancak siradan bir turistin yaptigini, siradan turist deneyimlerinin ise
sahte oldugunu diisiiniirler. Yerel halkin evlerini, yemeklerini ve aligkanliklarini
paylasarak yerel halkin yasamin1 deneyimlemeye calisirlar. Basibos turistlerin
sabit bir giizergahlar1 ve zaman c¢izelgeleri yoktur. Bu turitler tamamen ev sahibi
kiiltiire kanalize olurlar. Yenilik en iist diizeydedir, tamidiklik ise neredeyse

tamamen kaybolmus gibidir.

Cohen organize olmus kitle turisti ve bireysel kitle turistini kurumsallagmis tursit rolleri
adr altinda incelemistir. Bu iki tiire gore turist rutin bir sekilde ele alinir. Arastirici ve
basibos turistleri ise kurumsallasmamuis turist rolleri olarak incelemis ve turistik tesislere

daha az bagimli olduklarini ifade etmistir (1972:169).

1.5.2. Stanley Plog ve Turist Tiplojisi (1974)

Stanley Plog, demografik 6zelliklerin seyahat arastirmalarinda kullanilmalarina ragmen
seyahat motivasyonlarmin altinin ¢izilmedigine dikkat ¢ekmek istemistir. Psikografik
degiskenler, kim, neden ve nasil seyahat etmektedir vb. daha bir¢cok soruya cevap
vermektedir (Plog, 1987). Stanley Plog 1972 yilinda destinasyonun popiilaritesinin
neden diistiigii ve yiikseldigi ile ilgilenmistir. Plog bazi destinasyonlarin 6zellikle bazi
turitleri cezbettigini ifade etmis ve bunun nedenini ise ¢ogu destinasyonun karakterinin
turist odakli tesislerin biiylime ve gelisiminin bir sonucu olarak degigsmesine baglamistir
(Plog, 2001:13). Plog 1974°te farkl turist tipolojilerini elde etmek igin psikografik bir
Olgek gelistirmistir. Bunun iizerine Plog (2001) destinasyon yasam dongiisii ve
destinasyon gelisiminde daha once yapilan bu gozlemlerden yararlanmistir (Plog,
2001:13).

Plog’un 1967°de baslatilan orijinal ¢alismasina 16 seyahat endiistirisinin miisterisi
destek vermistir. Sponsorlar arasinda 10 biiyiik havayolu sirketi, giiniimiiziin en 6nemli
ticari havayolu firmalar1 (Boeing, Douglass ve Lockheid) ve {i¢ biiyiik yazili medya

sirketi yer almaktadir. Plog ve ekibi seyahat psikolojisini- bazi insanlar neden seyahat
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eder, bazilar1 neden seyahat etmez- anlamaya ve seyahat sektoriindeki paydaslara gesitli
oneriler getirmeye odaklanmislardir. Bu ¢alismada yeterli geliri oldugu halde seyahat
etmeyen katilimcilarla gocukluklarindan o anki zamana kadar olan psikolojik 6zellikleri
ile ilgili olarak yaklasik iki saat siiren goriismeler yapilmis ve Plog’un modelinde bes
psikografik kisilik tanimlanmistir. (Psikosentrilk, psikosentriklige yakin, ortamerkezli,
allosentriklige yakin ve allosentrik). Model miisterileri temelde psikosentrikler ve

allosentrikler olarak ikiye ayirmistir (Plog, 2001:14).

Psikonsentrikler ~ Plog tarafindan bagimlilar/giivenilir ~ (dependable) seklinde
isimlendirlmistir. Maceradan hoslanmayan, kaygili, ¢ekingen miisterilerdir. Tedbirli,
harcamalar1 kisith, kendirlerine giiveni diisiik olan, pasif bireyler iyi bilinen popiiler
markalar1 tercih ederler. Allosentrikler ise macerayr seven degisiklikten hoslanan
miisterilerdir. Plog bu miisterileri maceracilar olarak etiketlendirmektedir. Hizli ve
kolay karar verirler, gelirlerini seve seve harcarlar, pazarda tanitildiktan kisa bir siire
sonra yeni trilinleri tercih ederler, kisisel enerjileri ve kendilerine giiveni yiiksektir,
kendi ayarlamalarin1 kendileri yaparlar, aktiftirler ve kendilerini olduklar1 yerde fark

ettiren, bir giinlerini gesitli aktivitelerle dolduran misterilerdir (Plog, 2001:15-17).

Plog, yasam bigimi ve rolleri i¢in {i¢ ¢esit siniflandirma yapmistir. Aveikurt, sdz konusu
smiflandirmay1 su sekilde 6zetlemistir (Avcikurt, 2009:20)

e Dis merkezli (allocentric): Bu turistler macera arar ve bireysel kesiflerde
bulunurlar. Bu turist tipleri kendi seyahat diizenlemelerini yaparlar. Sayica
azdirlar ve yerel halk ile kaynasirlar. Yerel halkin kiiltlirtinii 6grenirler ve
nadiren tekrar ayni1 yere seyahat gerceklestirirler.

e Orta merkezli (mid-centric): Cesitli donanimlara sahip ve taninmaya baglamis
yerlere bireysel olarak seyahate ¢ikarlar. Tatilleri i¢in araci kurumlar1 kullanirlar
fakat kendi programlarini yaparlar. Bu tip turistler yenilik arayislari ile siirekli
yasadiklar1 yerlerdeki yasam bigimleri arasinda denge saglamaya caligirlar.

e Ruhsal merkezli (psychocentric): Kapsamli paket turlart tercih ederler.
Yasadig1 yerlere kiiltiirel agidan benzer turistik alanlari ararlar. Kitle turizmine
yonelik konaklama tesislerinde kalirlar ve sik sik ayni yerleri ziyarete gelirler.

Bu turist tipleri kendileri ile ilgili en kii¢lik sorunlari bile biiyiitiirler.
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1.5.3. Valene Smith ve Turist Tipolojisi (1977)

Valene Smith (1989) turizm endiistrisinin istthdam artiric1 etkisine ve sicak para akisi
saglamasina deginmis ve turistlerin, 6zellikle de sayilar1 arttig1 zamanlarda hem sosyal
hem de fiziksel olarak sikici olabileceklerine deginmistir. Smith turistleri sayilarina

gore, yerel normlara uyma durumlarina gore gruplandirmistir (1989:11).

Tablo 1.4

Turist Tiirleri, Turist Sayis1 ve Turistlerin Yerel Normlara Uygunlugu

Turist Tipi Turist Sayis1 Yerel Normlara Uyma

Aragtirmact Turistler Cok sinirlt Yerel normlari tam kabul eder

Elit, Segkin Turistler Az sayida Yerel normlara tam uyum saglar

Olagan dis1 (off-beat) Turistler Yaygin degildir Yerel normlara iyi uyum saglar

Siradisi Turistler Ara sira Yerel normlara bir 6l¢lide uyum saglar

Kitlemsi (Incipient mass) Turistler Istikrarl Bat1 konforunu arar

Kitle Turistletri Siirekli akin Bati konforunu iimit eder

Biiyiik Kitle*(Charter) Turistleri Yaklasik 450 kisilik kalabalik | Bati konforunu talep ederler
gruplardir.

Kaynak: Smith, 1989: 12
Tabloda yer alan turistler Smith tarafindan su sekilde tanimlanmustir (1989:11-14);

e Arastirmact turistler yeni bilgi edinme ve kesif yapma arayisindadirlar sayilari
sinirlidir. Tanim geregi onlar turist degildirler, insanlar arasinda aktif katilimci
olan gozlem yapan antropologlara daha yakin bir &zellikleri vardir. Kolayca
yerel normlara uyabilirler.

o Seckin turistler, sinirli sayida bireyleri icerir. Bu bireyler arasinda Ornegin
haftada 1500 dolar harcamayi tercih eden, rehberle seyahat eden turistler vardir.
Yerel yiyecekleri tercih ederler. Arastirict turistlerden farklidirlar ¢iinkii,
onceden detayli gezi plant olup olmamasina bakmaksizin seyahat ederler.
Yurtiginde herhangi bir seyahat acentasinin imkanlarini kullanirlar. Yerel
topluma kolayca uyum saglarlar.

e Garip (off-beat) turistler ise hem kalabaliktan kagmak hem de normlarin
Otesinde bir seyler yaparak heyecani yiikseltmeyi amaglamaktadir. Yerel
topluma genelde iyi uyum saglarlar ve basit konaklama mekanlarma ve basit

servise tahammiil edebilirler.

* Avcikurt tarafindan bu turistler “kapsamli” seklinde ¢evrilmistir (2009:21).
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o Sira disi turistler alisveris molalar1 ile tnliidiir. Yore halki ile fotograf
cektirirler. Ilkel kiiltiire ilgi duyarlar. Giivenle yedikleri kiiciik bir sandvi¢ ve
ictikleri bir sise sodayla bir bayram sevincinden daha ¢ok mutlu olurlar.

o Kitlemsi turistler, sabit bir akisa sahiptirler. Sayilar1 artmasina ragmen genellikle
tek tek veya kiigiik gruplar halinde seyahat ederler. Bu turistler bati tarzi
nitelikleri ararlar. Otel odalarinin fiyatinin yiiksek olmasina aldirmazlar.

o Kitle turistleri stirekli bir akisa sahiptir. Bu turistler orta sinif bir gelire sahiptir.
Bu turistler yol kenarlarinda otostop ¢ekerler, baz1 kalabalik miizelerde diger
seslerin arasindan rehberin sesini duyabilmek i¢in kalabaliga sokulabilirler. Her
kategoride otel, pansiyon, hostel gibi konaklama tesislerinde kalabilirler.

o Kapsamli turistler, topluca hareket ederler. Kapsamli turlara katilirlar. En az on
otobiis birlikte bir tura katilabilir. Kapsamli turistler isimlik takarlar ve her
birine bir otobiis atanir ve siirekli kendilerine “dogru otobiise bindiginize emin
olun” seklinde hatirlatmalar yapilir. Tur operatorleri ve otel isletmeleri
sikayetleri onlemek icin bati tarzi hizmet standartlarini saglamaya c¢alisirlar.

Ormnegin her katta buz makineleri ve alkolsiiz igecekler vardir.

1.5.4. Andrew Yiannakis & Heather Gibson ve Turist Tiplojisi (2002)

Yiannakis ve Gibson’in smiflandirmasi bugiine kadarki en kapsamli siniflandirma
olmustur. Yazarlar turistleri 15 farkli grupta incelemislerdir (Yiannakis ve Gibson,
2002:365);

e Sun Lover- Giines Seven Turist: Giinesin ve denizin bol oldugu sicak yerleri
seven e dinlenmeye ilgi duyan turistlerdir.

e Action Seeker- Hareket ArayanTurist: Cogunlukla gece kuliiplerine gitmeyi
ve Karsi cinsle tanigip arkadaslik kurmayi seven turistlerdir.

e Antropologist- Antropolog Turist: Yerel halk ile kaynagsma ve tanismaya,

yoresel yiyecekleri tatmaya ve yerel dili konusmaya ilgi duyan turistlerdir.

e Archaeologist- Arkeolog Turist: Arkeolojik yerlere, harabelere ilgi duyan ve

eski uygarliklar tarihini 6grenmekten zevk alan turistlerdir
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Organized Mass Tourist- Organize Kitle Turisti: Orgiitlii tatilleri, paket
turlan tercih eden, fotograf cekmekten ve hediyelik esyalar almaktan hoslanan
turistlerdir.

Thrill Seeker- Heyecan Arayan Turist: Riskli ve heyecan veren aktivitelerden
(yliksekten atlama gibi) hoslanan turistlerdir.

Explorer- Kasif Turist: Macera gezilerinden ve bilinmeyen yerleri gérmekten
hoslanan turistlerdir.

Jetsetter- Sosyete Turist: Elit tatil merkezlerine, ayricalikli gece kuliiplerine,

seckin siif kutlamalarina katilmaktan hoslanan turistlerdir.

Seeker- Arastirmaci Turist: Yasamim anlamimi daha iyi anlamak amaciyla

ruhsal ve kisisel bilgilerini gelistirmek isteyen turistlerdir:

Independent Mass Tourist |- Bagimsiz Kitle Turisti: Paket ve organize
turlardan uzak duran ama diizenli seyahat eden turistler.

Independent Mass Tourist Il- Bagimmsiz Kitle Turisti: Kendi seyahat
planlarin1  genellikle kulaktan duyma bilgilerle kendileri organize eden
turistlerdir.

High Class Tourist- Birinci Smif Turist: Birinci sinifta seyahat eden, en iyi
otellerde kalan, gosterilere katilan ve en lilks restoranlarda yemek yiyen
turistlerdir.

Drifter- Basibos Turist: Bir yerden bagka bir yere giden, hippi tarzi yagsam tarzi
stirdiiren turistlerdir.

Escapist I-Gergeklerden Kagan Turist: Evdeki baskilardan ve stresten kagan
turistlerdir.

Escapist 11-Gergeklerden Kacan Turist: Issiz veya terk edilmis yerlere kagan
turistler.

Active Sport Tourist- Etkin Spor Turisti: Tatilleri esnasinda beli basli spor

faaliyetlerine katilmayi siirdiiren turistlerdir.

Educational Tourist-Egitici Turist: Planli egitim programlarina veya egitim
odakli seyahatlere katilan, oncelikli amaci yeni bilgi ve beceriler edinme olan

turist tipidir.
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1.5.5. Maxine Feifer - John Urry ve Post- Turist (1985-2002)

Urry (2002) postmodernizmin bir 6gesinin oyunbazlik olduguna deginmis ve bu

kavramin Feifer tarafindan post-turist olarak daha da gelistirildgini ifade etmistir. Urry,

Feifer’in post-turist tanimlamasinda ki ti¢ 6zellige dikkat ¢ekmistir (2002:161-162);

Post turist, turist bakisinin pek ¢ok nesnesini gérmek icin evinden ayrilmak
zorunda degildir. Giiniimiiziin gelisen teknolojisiyle irlikte kisi gergekten de
oradaymis gibi hayal edebilir. Tipik turist deneyimi belirli bir gergeve igerisinde
gerceklesirken postmodern deneyim bir diigme vasitasiyla kisinin oturma
odasindna tekrar tekra yasayabilecegi bir deneyim haline gelmistir.

Ikincisi, post-turist seceneklerin ¢ogalttig1 seceneklerin ¢ogalmasinin yarattigi
degisimin ve zevkin farkindadir. Yiiksek kiiltiiriin ksitilarindan kurtulmus olan
post-turist haz ilkesininde pesinde kosabilmektedir. Bu diizende diinya bir sahne,
post-turist de oynanack oyunlarin ¢oklugundan zevk duyan birisidir.

Ucgiinciisii ise, post turist bir turist oldugunu ve turizmin bir cok metinden olusan
bir oyunlar dizi oldugunu, tek ve otantik bir turist deneyiminin olmadigin bilir.
Post-turist tarihi bir yere gitti§inde zaman i¢inde yolculuk eden biri olmadigini,
tropikal bir kumsalda durdugunda derhal soylu bir vahsiye doniismedigini,
icinde bir ¢cok ev bulunan duvarla g¢evrili bir avluyu ziyaret ettiginde goriinmez
bir gozlemci olmadigmi bilir. Amansiz bir gergek¢i olan post-turist,

yabanciligindna gomlek degistirir gibi soyunamaz.

Urry (2002), post-turistin 6zelliklerini su sekilde siralamaktadir (5:163);

Asir1 derecede yemek yemek
Umursamadan para harcamak
Goze batan elbiseler giymek

Giinliik zaman1 olagan akis1 disinda yasamak

Urry’nin (2002) ifadesine gore post turist 6z-bilingli, soguk duruslu ve rol mesafelidir.

Dolaysiyla haz daha oncesinden farkli bigimlerde sezinlenmeye ve deneyimlenmeye

baslanmaktadir (S:164).
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1.5.6. Diger Turist Tipoloji Calismalar:

Lengkeek (2000), farkli sayida tipolojilerin olduguna deginmis ve bir tipolojideki

turistler arasindaki farkliliklar1 anlayabilmek i¢in pek ¢ok girisimde bulunuldugunu

ifade ederek bu tipolojilerin farkli teorik diislince ve metotlara dayali olmasindan dolay1

karsilastirmanin kolay yapilamadigindan bahsetmistir (s. 11).

Lengkeek (2000), turistler igin, gezdikleri yerleri, yaptiklar1 seyahatleri, mesleklerine

egitimlerine ve yasadiklar1 yerlere gore farkli bakis agilariyla yorumladiklar: ifadesini

kullanmistir. Lengkeek, kimileri sadece zevk almak igin gelirken, kimileri i¢in nerde

oldugu, havanin giizel olusu hatta evinden uzak olusunun bile yeterli oldugunu dile

getirmistir (s.11).

McKercher 2002’de deneyimin merkezilik ve derinligine bagh 5 tiir kiiltiirel turist tipi
belirlemistir (McKercher ve Cros, 2003: 47);

1. Amach

Kiiltiir Turisti

(The Purposeful

Cultural

Tourist):  Yiiksek

merkezilik/derin deneyim esastir. Digerlerinin kiiltliriinii ve mirast hakkinda

bilgi edinmek bir destinasyonu ziyaret etmede temel amactir. Bu tiir turietler

derin kiiltlirel deneyimler yasamktadir.

Derin
A

Aranan Deneyim

Yiizeysel

2. Gezici

Kesfeden Kiiltiir Turisti

(The serendipitous Cultural Tourist)

Amagch Kiiltiir Turisti
(The Purposeful Cultural
Tourist)

Rastlantisal Kiultiir
Turisti

(The Incidental Cultural

Tourist)

Rahat/Giindelik
Kiilttir Turisti

(The Casual Cultural
Tourist)

Gezici Kiiltiir Turisti
(The Sightseeing Cultural

Tourist)

Kiiltiir Turisti

Disiik <«

»  Yiksek

Bir destinasyonu ziyaret etmede kiiltiirel

turizmin 6nemi

Sekil 1.7: Kiiltiirel Turist Tiplojisi
Kaynak: B. McKercher ve H. Du Cros, 2003: 46

(The Sightseeing Cultural

Tourist): Yiiksek

merkezilik/ yiizeysel deneyim esastir. Bu turist tipinde de digerlerinin kiiltiirtinii
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ve miras1 hakkinda bilgi edinmek bir destinasyonu ziyaret etmede temel amagtir

fakat bu turist tipi daha yiizeysel ve eglenceye doniik deneyimler yasamaktadir.

3. Rahat/ Giindelik Kiiltir Turisti ( The Casual’® Cultural Tourist):
Algakgoniillii merkezilik / yilizeysel deneyimler esastir. Kiiltiirel turizm igin
gerekli olan nedenler bu tiir turistlerin destinasyonu ziyaretinde ¢ok kisit1 bir rol

oynar. Bu kiiltiir turistleri daha ¢ok yiizeysel durumlarla mesgul olurlar.

4. Rastlantisal Kiiltiir Turisti ( The Incidental Cultural Tourist): Diisiik
merkezilik / yiizeysel deneyim esastir. Rahat/giindelik kiiltiir turistleri gibi
kiiltiirel turizm igin gerekli olan nedenler bu tiir turistlerin de destinasyonu
ziyaretinde ¢ok kisit1 bir rol oynar. Ancak turist kiiltiir turizmi aktivitelerine

katilirken yiizeysel bir deneyim yasamaktadir.

5. Kesfeden Kiiltiir Turisti (The Serendipitous Cultural Tourist): Disiik
merkezilik / derin deenyim esastir. Kiiltiirel turizm i¢in gerekli olan nedenler bu
tiir turistlerin de destinasyonu ziyaretinde ¢ok kisit1 bir rol oynar fakat kiiltiirel

cekicilikleri ziyaret ederken ayn1 zamanda derin deneyimler de yasamaktadirlar.

Olali ve dig.e gore (1983), turizm pazarlamasinda seyahatten geriye kalan sadece iyi
veya kot bir hatiradir (S.135). Dogan (2004), turizmin giidiisel temelinin oldukga
karmasik bir yapisinin bulunmasi, turizmin ortak bir 6zellige indirgenmesi olanaksiz
cesitli davraniglar icerdigini, tek bir turist tipinden sz edilemeyecegini, ortaya
koyduklar1 davraniglar ve kendilerini yonlendiren giidiilere gére degisik turist tiplerinin

bulundugunu gosterdigini ifade etmistir (S:7).

® Demiroglu bu kavram ilgisiz seklinde aktarmistir. Demiroglu, C. Osman, (2006), “Kiiltirel Miras ve
Turizm iliskisi Baglaminda Prinkipo Palace (Biiyiikada Rum Yetimhanesi) i¢in Uygulanabilir Bir Yatirim
Projesi Onerisi”.
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Tablo 1.5.

Turist Tipolojilerine Yonelik Caliymalar

Yil Calismay1 Gergeklestiren Sonug¢

1972-74 Eric Cohen Organize Olmus Kitle Turisti
Bireysel Kitle Turisti
Aragtirict Turist

Basibos Turist

1974 Stanley Plog Dis merkezli
Orta merkezli
Ruhsal merkezli

1977 Valene Smith Arastirici turist
Seckin turist
Olagandis1 Turist
Siradis1 turist
Kitlemsi turist
Kitle turisti
Biiyiik kitle turisti

2002 Andrew Yiannakis ve Heather Giines seven, hareket arayan, antropolog, arkeolog,
Gibson organize kitle, heyecan arayan, kasif, sosyete, bagimsiz
kitle turisti, birinci sinif turist, kacan turist, spor, egitici
turisti

1985- Maxine Feifer —John Urry Post turist
2002

Tablo 1.5’te turist tipolojisi ile ilgili yapilmis olan temel ¢aligmalara ve sonuglarina yer
verilmistir. Bu ¢alismalarin disinda da oldukga fazla sayida ¢alismalar yapilmis fakat bu

konuda temel alinabilecekler bu sekilde siralanmistir.

1.6. Turist Deneyimleri

Pozitif deneyimler davranisin tekrarlanmasma izin verir, negatif deneyimler ise
davranigtan kacinmaya sebep olur. Seyahat esnasinda bir daga tirmanma gibi bazi ug

deneyimler baskin diisiinceleri uyandirabilir (Arnould ve dig, 2002: 422).

Seyahat deneyimleri ile ilgili olarak Valene L. Smith, 1997 yilinda etnik turizm, kiiltiirel
turizm, tarihi turizm, ¢evresel turizm, rekreasyonel turizm, is turizmi olmak {izere cesitli
turizm tipleri tanimlamis ve Goeldner ve Ritchie’nin (2009), bu smiflandirmanin ¢esitli
destinasyonlarda seyahat deneyimlerinin agiklanmasinda temel olabilecegine iliskin

ifadesine deginmistir (S:277).

Dogan’in (2004) turistik deneyim ile ilgili tespitleri su sekildedir;
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“Turistik deneyim, belirli bir andaki doyum ve amaglara yonelik degildir. Bir¢ok
insan davranisi gibi turistik davranis da, ¢ok yonlii ¢ogu kez daha sonraki
amaglara yonelik olarak ortaya ¢ikar. Turistin davramislari, ¢ok kez, yolculuk
amndaki doyumlardan ¢ok, yolculuk sonrasi doyumlara yénelmistir. Bu nedenle,
volculuk kanmiti olarak bir¢ok esyalar satin alinwr; filmler, fotograflar cekilir.
Sonradan bunlar, yolculugun amimsanmasinda, dostlara, akraba ve arkadaslara
sunularak onlarin géziinde sayginlik kazanilmasinda kullanilir. Yeni yerler
gormek ve yeni insanlar tamimak turistin deneyim ve davraniglarinda zorunlu
olarak degisiklikler olusturur. Kisinin gordiigii yerler, kendisinde yeni ilgilerin
olusmasina ve bu yeni ilgilerin doyurulmas: i¢in davranislara neden olabilir.
Ornegin, Miisliiman bir iilkeye giden bir turistin, Islam’a karsi ilgisi artabilir ve
bu konuda kitaplar okumaya bagslayabilir. Daha da énemlisi, kendi benligini ve
kendi toplumunu ¢ok daha degisik bir acidan degerlendirebilir, bu durum
davraniglarda degismelere neden olabilir” (5.28-29).

Tatiller insanlar i¢in bir kagis yoludur. Insanlar olagan yasam i¢in doyurulmayan istek
ve 6zlemlerini hayali iriinlerle karsilamaya yonelirler. Turistik yasam bi¢iminin giinliik

yasam bigimine bir tepki oldugu ifade edilebilir (Rizaoglu, 2012: 207-218).
Amirou (2000), turistik deneyim igin su tespitleri yapmustir (cev. Oter, 2006:10-11).;

“Seyahat bir arayigtir ve 6grenmeyi hedefleyen torensel bir davranistir. Torensel
ver degistirme ayni zamanda bir sosyallesme formundan digerine, bir statiiden
Otekine atlayarak tatil zamanmimi gegirmeyi icermektedir. Bir torensel yer
degistirme sirasinda yasam yerinden uzaklagmis yetiskinler aligkanliklarini bir
kenara birakirlar, buna ters yonlii yer degistirme de denilebilir. Kol giiciiyle
calisan isci tatilde okuyacak, diistince giicii ile ¢alisanlar el igi yapacaklar, yoksul

olan tatilde zengin gibi davranacak zengin de yoksul roliinii oynayacaktir”

Lanquar’da (1985) Amirou’nun goriislerini destkeler bigimde turizmin davranis
degisimlerine yol agtigin1 ifade etmis ve turizm sayesinde ruh ve bedenin giinliik yasam

ritminden ve ig yogunlugundan ¢ikarak sagligina kavustugunu belirtmistir (3:44-52).
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Berber’in (2003) ifadesine gore seyahate ¢ikanlarda bariz kiyafet sekillerinin, yiyecek
aligkanliklarinin degisimi s6z konusudur ve turistik ortamda turistlerde go6zlenen

degisiklikler su sekildedir (s: 209-215);

e Insanlar turistik bir ortamda giinliik hayatin kaliplarindan, sikintilarmdan ve

kurallarindan uzaklagir.

e Turistik ortamin verdigi serbestlik sayesinde baska yer ve zamanlarda

gostermedigi, ayiplanan davranislar1 dahil olagan bir sekilde sergilemektedir.

e Icinden geldigi gibi hareket etmekte, duygu ve isteklerine gore

davranmaktadirlar.
o Kisi kendi gercek kisiliginden farkl: bir kisilige entegre olabilmektedir.

Yerli ortamdan ve yerel insanlardan yalitik olan turistler, rehberlik edilen gruplar
icerisinde seyahat eder, (pseudo-events) “sézde olaylar”in saflikla tadimi ¢ikarip
“gercek” diinyayr boslayarak, otantik olmayan ¢ekici etkinliklerde haz bulur (Urry,
2002: 23).

Turist deneyimleri ile ilgili ¢alismalar 1960°larda arastirma konusu olmus ve 1970’lerde
sosyal bilimlerde popiiler konulardan birisi haline gelmistir. 1990’larda turist
deneyimlerini anlamaya odaklanmis caligmalar yapilmis ve bu calismalar turistlerin
duygu ve diisiincelerini kendilerine sorulan sorular1 giinliikler vasitasi ile belirtmelerine
yonelik calismalar olmustur. Bu calismalarin sonucunda turist deneyimlerinin

dinamikleri agiklanmigtir (Cutler ve Carmichael, 2010: 4).

Deneyimin asamalarina iliskin c¢aligma Clawson ve Knetsch (1966) tarafindan
gelistirilmis ve turizme uyarlanmistir. Clawson ve Knetsch (1966) modeli bes fazdan
olusur. Bu asamalar, katilma, sehre seyahat, aktivitelere katilim, seyahatten doniis ve
hatirlamadan olusmaktadir (Clawson ve Knetsch 1966°dan akt. Cutler ve Carmichael,
2010:6).

1.6.1. Eric Cohen ve Turist Deneyimleri (1979)

Seyahat kisinin normal yasaminda bulunmayan ve seyahati degerli kilan yasam alani

siirlar1 6tesinde zevk i¢in yapilan deneyimleri igerir. Cohen hac ve modern turizm

49



arasindaki farkliliklara deginmis ve her iki anlamda da seyahat eden turistlerin farkl

deneyimlerle ilgilendiklerini ifade etmistir (Cohen, 1979:182).

Cohen (1979) turist deneyimlerini rekreasyonel (recreational mode), oyalanma
(diversionary mode), deneyimsel (experiential mode), deneysel (experimental mode),
varolussal (existential mode) olmak tizere bes (5) ana baslikta incelemistir. Burada
siralanan deneyim tarzlar turist deneyimleri yelpazesine gore belirlenmistir. Bir gezgin
olarak turistler, zevk pesinde kosan, yenilikler arayan, baska yerlerde bambaska

anlamlar arayan modern bir hacidir (s. 183).

Rekreasyonel Mod: Rekreasyonel deneyimler sineme, tiyatro veya televizyon gibi
eglencelerin dogadaki bagka bir formu gibidir. Dini yolculuklardan tiiretilen rekreasyon
kelimesi turist deneyimlerininin bir tiiriinii gosterir ve nihayetinde kisiyi genglestiren ve
yeniden dogmus gibi hissettrien bir olgudur. Geleneksel hac merkezleri yeniden dogus
ve yenilenme merlezleridir ve turist sadece yenilenir. Rekreasyonel turist gezilerinde
dini yolculuklar derin ve manevi igerigini kaybeder (Cohen, 1979:185). Rekreasyonel,
eglenceye yonelik deneyimlerde, dogdugu ve icinde bulundugu toplumun kiiltiiriinii
benimser ve bagka kiiltiirleri 6nemsiz bulurlar. Turizm yasamini giinliikk yasantinin
gerilimlerinden kurtulmak i¢in bir ara¢ olarak goriir ve bu yasama genis ve derin bir

anlam vermezler (Rizaoglu, 2012: 201).

Rekreasyonel deneyimlerde turistler, rahatlamayi, dinlenmeyi, eglenmeyi beklerler.
Liminal bir alanda neseli bir halde kendilerine daha ¢cok 6nem verirler. Siradan yasamin
kuralalrina askiya alma ve geziye diisiikiinliikleri ile bilinirler. Bu diiskiinliikleri onalara
daha ¢ok para harcatmaktadir. Fakat giinlik hayatta tiikettikleri gidalara
yonelmektedirler (Cohen ve Avielli, 2004: 773).

Oyalanma Modu: Rekreasyonel deneyimler hizmet merkezinden uzakta
gerceklestirilmekte, merkeze bagliligi giiclendirmek i¢in yapilmaktadir. Dolayisyla bu
faaliyet merkezi odakli kisiler i¢in bir anlam ifade etmektedir. Ancak modern insanlar
kendi toplum ve kiiltiiriinden uzaklasarak yabancilagmaktadir. Bu insanlardan bazilari
alternatif merkezler aramazlar, agikgasi aradiklar1 sey zaten kendi toplumlarinda veya
bagka herhangi bir yerde olsun anlam aramazlar. Bdyle insanalr i¢in rekreasyonel
deneyimler Onemini kaybeder. Bunun yerine tamamen sikiciliklardan, hayatin

anlamsizlikrindan daha dogrusu tatil donemleri esnasinda giinliik varliklarin1 unutmak
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isterler. Oyalanma deneyimleri, bos zaman sosyolojisinde “terapi okulu” teorisiyle

karsilanmaktadir.

Oyalanma deneyimleri anlam igeriginin dsinda rekreasyonel turizm deneyimleri ile
benzerdir (Cohen, 1979:185-186). Oyalanmaya yonelik deneyimlerde, turizmi bir
oyalama araci olarak goriirler. Turizm olayr turist tarafindan hem turistin kendi
iilkesinin hem de gittigi iilkenin bir yasam merkezi olarak degerlendirilmezler

(Rizaoglu, 2012:201).

Deneyimsel Mod: Rekreasyonel deneyimlerde turistler kendi toplumuna ve kiiltiiriine

uyarlar. Oyalanma deneyimlerinde ise merkezden ¢ok az uzaklastiklart goriilmektedir

(Cohen, 1979: 187).

Deneyimsel deneyimlerde, baskalarinin yasamlarini deneyimlerler. Yerel yiyecekleri
tatmak isterler. Sokak saticilarindan yoresel yiyecek ve igecekleri alirlar. Yerel tatlardan
haz almaktadirlar (Cohen ve Avielli, 20004: 774).

Deneysel Mod: Bu deneyimler kendi toplumunun manevi degerlerine artik uymayan
insanlarin deneyimlerini igerir. Farkli arayislar i¢ine girerler. Bu tarz deneyimler daha
cok postmodern turistler arasinda goriilmektedir. Ozellikle de Cohen’in basibos
turistlerine uygun deneyimlerdir (Cohen, 1979: 189). Deneye yonelik modda ise dinsel
icerikli turizm faaliyetlerine yonelirler, yeni bir yasam merkezi ararlar, bilmedikleri
farkli yasam bigimleriyle deneme yaparlar, yasam bicimlerinde daha ileri asamalar

yapmayi isterler (Rizaoglu, 2012: 202).

Varolussal Deneyimler: Tamamen manevi (ruhani) mekanlari arayanlarin yasadiklari
deneyimleri igerir. Varolussal deneyimleri yasayan pek ¢ok insan vardir. Sayilar1 da
mobil iletisim ¢aginda gittikge artmaktadir. Insanlarin tercih yerlerine kalic1 hareketi s6z

konusu olamayacktir. Iki diinyada da yasayacaklardir.

Bunlardan birisi derin bir anlam1 igermeyen, pratik arayislari iceren giindelik yasamin
stirdiiriildiigii diinyadir. Digeri de manevi huzur i¢in tercih ettikleri hac merkezleridir.
Varolussal turist deneyimleri, fenomenolojik olarak hac ve benzeri deneyimlerdir.
Varolusgsal turizmin merkezi kiiltiir merkezleri degil istege bagh se¢ilmis merkezlerdir

(Cohen, 1979: 190).
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1.6.2. Nelson Graburn ve Turizm Deneyimi (1989)

Insanlarin seyahatlerinin birgok amaci vardir. Sehir yasaminin baskisindan kagis,
telefon trafiginden uzaklasma, kisa siireligine yasanilan iilke veya sehri terketme vb.
Insanlar tatil yerlerini bir saklanma/gizlenme yeri olarak gormektedirler. Bircok turist
hayallerini gerceklestirmek ister ve bu hayallerini gerceklestirdigi anlardan birisi de
tatillerdir (Graburn, 1989: 9). Graburn’a (1989) gore turizm; oyunlari, ritiielleri,
seramonileri, oyunlar1 olan kisacasi kendi iginde antropolojik temelleri bulunan bir
alandir. Turizm kavraminin en 6nemli 6zelligi bu donemin bir isi icermemesidir.
Graburn, yenilenmek gerektigini ve turizmin de seyahat oyunlarini igeren, gerginligin
giderildigi, telefonlarin kaldirildig gegici bir bosluk (hi¢lik) hissini uyandiran evden ve

isten kagmanin 6zel bir formu oldugunu belirtmistir (Graburn, 1989: 21).

Sekilde 1.8’de Graburn (1989) tarafindan Avrupa gelenekselinden kaynaklanan
oturmak: ¢aligmak, seyahat:oyun arasinda simgesel bir baglanti oldugundan hareketle

ig/seyahat matrisi verilmistir.

Isteyerek Yapilan Giindelik Yasam Seyahat
Hig bir sey yapmadan oturmak Turizm / Rekreasyon
Zorunlu/ciddi Calismak (okul ¢alismalari ve ev  Seyahatin gerekleri ile ugragsmak
isleri dahil)

Sekil 1.8: Is/ Seyahat Matrisi

Kaynak: Graburn, 1989:22.

Modelde; zorunlu veya ciddi aktiviteler tercihen giindelik yasamda, siradan bir diinyada
yer alan diizgiin bir yasamdir. Fakat bunun aksine rutini icermeyen seyahat isteyerek
yapilmaktadir. Modelde normal yasam igin ¢alismamak yanlis kabul edilir (Graburn,
1989:26). Tatil, Latince “vacare” sozciigiinden gelmektedir. Bu sozciik bos yasamak,
calismamak anlaminda kullanilmaktadir. Turizm siradan, giinliik hayatin tamamlayicisi
olarak ele alinabilmektedir. Tatil seyahati igermektedir. Giinliikk yasamda is ve giindelik
yasamda siradan ve zorunlu olan aktivieler, tatil donemi ise siradis1 ve goniillii olarak

yapilan aktivitelerdir (Graburn, 1989: 26). Graburn, sira dist turistik deneyimler ile
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giinliik yasamin siradanligimi Leach’in (1961) “zaman akis modeli” ile anlatmaya

calismustir.
Kutsal: Stradist turistik deneyimler,

Profane (Siradan): Giinliik yasamin siradanligi

C G
B Kutsal D F Kutsal H
A Turizm E Turizm
Siradan Siradan -
Is Is

Zamanin Akis Yonii

Sekil 1.9: Zaman Akis Modeli
Kaynak:Leach, 1961:134 akt. Graburn, 1989:25

A ve C her ikiside yasamin birer pargasidir. Fakat her iksi de farkli bir maneviyatin
parcalardir. -Profone- giinliik yasamin siradanliklar1 ve kaginilmazlaridir. Bu periyodun
marjinalligi C’dedir. C diger yasamdir. Belkide gercek yasamdan daha da gercektir.
Yapilan bir ¢calismada tatil bir katilimer tarafindan su sekilde tanimlanmastir; .. gercekten
vasadim, tiim beklentilerimi, hayallerimi gerceklestirdim. Hi¢ bu kadar canli
hissetmemistim kendimi...dolayisiyla tatiller siradan yagama ragmen, giinliik sikiciligin
aksine yasami degerli kilan seyahatlerdir denilebilir (Graburn, 1989:30). Siradan
insanlarin alternatif kutsal/siradisi/turistik ve siradan/is yasami/ev yasami arasinda iki
yasami vardir. Bu iki yasamda da ritlieller veya seramonilerle hayatin baslangic1 veya
sonu olmalidir. Tanim geregi bir hayatin bittigi yerde digeri baslar. Bu nedenle B’de
hafta sonlarmin geldigini vurgulayan Cuma i¢in tanriya siikredilir. D’ de geri doniis
yolculugunda wucgakta insanlar biitlin gece uyanik kalirlar ve igerler. Geriye
dondiiklerinde ritiiel yeniden baslar. Bu noktada insanlar onceki gecenin ve normal
yasamlarinin arasinda bir gelgit yasarlar. Bir sonraki seyahatlerde F ve G, B ve C’den
farkli olacaktir. Ciinkii A araciligi ile E daha onceden deneyimlenmistir (Garaburn,

1989:26-27).
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1.6.3. Yiping Li “Cografi Bilin¢ ve Turizm Deneyimi” (2000)

Li, 2000 yilinda yayinlanan Cografi Biling ve Turizm Deneyimi isimli makalesinde

turizm aragtirmalarinin  ihmal ettiklerini disiindiikleri cografi bilincin  turizm
deneyimlerini etkilediginden yola ¢ikmis ve turizm deneyiminin fenemenolojik bir
incelemesini yapmustir (5.863). Li, bu ¢alismasinda 39 Kanada’li turistin deneyimleri
lizerine bir inceleme yapmistir. Yazar, ¢alismada anket ve yar1 yapilandirilmis miilakat
teknigini kullanmistir. Turist deneyimlerini incelemek i¢in kullandig1 bir diger yontem

ise katilimli gézlem yontemidir (S.867).

v

Pozitif A 4
Deneyimler Beklenti ve Planlama

Negatif
Deneyimler

v v
Destinasyona Seyahat

h 4 A 4
Yerinde Deneyimler

v v
Gegmise Yolculuk
v v

Deneyimlerin Hatirlamasi

S

Isletme Performans:

D

A\ A\

deger biriktirme

Gelecek seyahatler i¢in

Gelecek seyahatler i¢in
deger biriktirme

Destinasyonla bir
bag kurmak i¢in
olumlu kisisel

gecis

Turizmin gelisimini
engelleyen olumsuz
sonuglar

Sekil 1.10: Yipping Li Turistik Deneyim Gegis Modeli
Kaynak: Li, 2000:878
Li (2000) tarafindan yapilan bu ¢aligmada farkliliklara ragmen benzer deneyimlere de

rastlanmaktadir (s.870). Li, bu ¢alismanin amacinin belirli turistlerin ge¢mis, simdi ve

gelecekteki gezilerinin genellemesini yapmak degil bu gezileri anlatmakta oldugunu
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belirtmistir. Bu deneyimler davraniglarin cesitliligi ile temsil edilebilir ¢iinkii turiste
sunulan se¢me Ozgiirliigli, farkli davranislar1 agiklamak i¢in bir¢ok firsat saglar (Li,
2000:875).

Li (2000) turistik deneyimlerinin bu yapisindan yola ¢ikarak bir gecis modeli dnerisinde
bulunmustur. Bu model turizm deneyiminde 6grenmenin, belirli bir gezinin planlanmasi
ve geziye katilmayla basladigini ifade eder. Destinasyona ulasan turistler yemek yeme,
gezme, hediyelik esya satin almak gibi deneyimler yasamaktadir. Sonrasinda ise bu
deneyimler anilara tasinir ve insanlar evlerine donerler. Bu siire¢ ¢esitli endiistriler
tarafindan etkilenir ve manipiile edilebilir. Turistler, gecmis tecriibelerini hatirlayarak
filtreleme yoluyla bir degerlendirme siirecine girerler ve ge¢misteki degerli anilarim
yeni seyahatlerinde tekrar deneyimleyebilirler (Li, 2000:878-879). Bu nedenle seyahat
deneyimlerinin tiim bu siireci beklenti, planlama, destinasyona seyahat, yerinde
deneyim, ge¢mise yolculuk, hatirlama ve degerlendirmeden olusmaktadir. Iki yonlii bir
hareketten s6z edilebilir. Bu iki hareket deneyimi kolaylastiran, giizellestiren
isletmelerin performansina bagl olarak biri negatif digeri ise pozitif yonlii gergeklesir
(Li, 2000:879).

1.6.4. Quan ve Wang ile Turizm Deneyimlerinin iki Bileseni (2004)

Quan ve Wang 2004 yilinda yayinlanan “towards a structural model of the tourist
experience:an illustration from food experiences in tourism” isimli makalelerinde
tiiketici deneyimlerini ve turistik deneyimleri entegre ederek daha iyi anlasilmasi igin

bir model 6nermislerdir (Quan ve Wang, 2004: 300).

Bu modele gore turizm deneyimleri iki bilesenden olusur. Bunlardan birisi yogun
turistik deneyim boyutu (Peak Touristic Experiences ) digeri ise, tiiketici deneyimini
destekleme boyutu (supporting consumer experiences). Bazi destek unsurlari turistik
deneyimi zirve noktasina ulastirabilir. Yazarlarin konuyu agiklamak i¢in verdikleri bir

ornekle konu daha iyi anlagilabilmektedir (s.300);

“Ornegin yerel yiyeceklerin sergilendigi ve tattirildig1 bir festivalde séz konusu yoresel
gidalar yogun turistik deneyim diizeyini artirmaya yardimci olan destek
deneyimlerdendir. Diger taraftan bazi gekiciliklerde destek deneyimlere doniisebilir.

Ornegin geng bir adam turistik bir plajda bir kadin ile romantik bir iliski kurabilir.
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Burada yogun turistik deneyimin bir ¢ekiciligi olan plaj romantik bir karsilasmanin arka
plan1 olmakta ve bu yiizden plaj destek deneyimine doniismektedir. Plajdaki romantik

deneyim yogun turistik deneyime doniismektedir”.

Farklilagtirma B
g i Tiiketici
\E)Ogun 'Tlins't —> Deneyimleri
eneyimleri nl
Degistirilebilirlik Destegi

Zatlik, geliski
e celiskd Yogunlastirma,
Zithk, geliski siddetlendirme

Yogunlastirma, U i

t1, let
siddetlendirme Giinliik Rutin e, geniyetme
Uzanti, genisletme Deneyimler

Sekil 1.11: Kavramsal Olarak Turist Deneyimleri Modeli

Kaynak: Quan ve Wang, 2004:300

Modelde bu iki boyut arasindaki farkliliklar giinliik deneyim ile de iligkilendirilmistir
turistik deneyim ile giinliik deneyim arasinda da iic iliski vardir. Yazarlar bu iliskiyi su

sekilde agiklamistir (Quan ve Wang, 2004:300-301);

[Ik olarak turistik deneyim, giinliik deneyimlere zit/tezat bir deneyimdir
(contrast/opposiiton). Ikincisi ise giinliik deneyimlerin bir uzantisidir (extension),
lclinciisii  1se  giinlik  deneyimlerin  yogunlastirilmasi,  kuvvetlendirilmesidir
(intensification). Giinliik deneyimler ve yogun turistik deneyimler arasindaki iliski,
siradan, sira disi, rutin, olagandisi, tanidik (bilindik), yeni, profane (basit, sade), kutsal
(sacred) vb. olarak karakterize edilebilir. Glinliik deneyimin uzantisi hatta gilinliik
deneyimlerin yogunlastirilmast da yogun turistik deneyimler igerisinde yer
alabilmektedir. Oz benlik buna 6rnek olarak verilebilir. Yogun turistik deneyimler,
insanlarin  kendi kimligini oldugu gibi devam ettirmesinin diginda 6z benligine
ulagmasina da yardimer olur. Yogun turistik deneyimler giinliik deneyimlerle kesin bir
karsitlik igindedir. Bu ylizden yogun turistik deneyim ile giinliik deneyimler 6zel bir
diizenleme ile ii¢ bilesen dogrultusunda karakterize edilebilir (Quan ve Wang,
2004:301);
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e Contrast ( zit),
e extension (uzanti),
e intensification (yogunlastirma)

Buna karsilik, tiiketici deneyimi giinlik deneyimlerin uzantist ve yogunlastirilmasi
olarak karakterize edilir. Ornegin batili bir turist Asya’ya gittiginde hala batili bir zincir

otelde kalabilir veya bat1 tarz1 yiyecekler sunan bir restoranda yemek yiyebilir.

Son olarak hem yogun turistik deneyimler hem de tiiketici deneyimini destekleyen
deneyimler bir biitiin olarak turistik deneyimleri ifade etmektedir. Bu iki boyut sadece
kavramsal olarak birbirlerinden ayrilmaktadir. Boyle yapisal bir modelde
tanmidiklik/asinalik ve yenilik bilesenleri toplam turistik deneyimleri agiklamaktadir

(Quan ve Wang, 2004:300-301).

1.6.5. Jong-Hyeong Kim, J.R.Brent Ritche ve Bryan McCormick ve Turizm
Deneyimi (2010)

Kim, Ritchie ve McCormick, 2010 yilinda yaptiklar1 bir 6lgek gelistirme ¢alismasinda
turistik deneyim bilesenlerini tanimlamislar ve 7 adet turistik deneyim bileseni iizerinde
durmuslardir. Bu bilesenler, hedonizm, yenilik, yerel kiiltiir, yenilenme, anlamlilik,
katilim ve bilgi olarak adlandirilmistir. Bu boyutlar igeren alt ifadeler ise su sekilde

Ozetlenebilir (Kim, Ritchie ve McCormick, 2012:7);

e Hedonizm boyutunda, yeni deneyimlerin bireyleri heyecanlandirmasindan, zevk
vermesinden, hayatin tadini1 ¢ikarmaktan bahsedilmistir.

e Yenilik boyutunda ise bireylerin omiirlerinde bir kez yasadiklar1 olaylardan,
daha oOnceki deneyimlerden farkli olarak yasadiklar1 deneyimlerden ve bu
deneyimlerin benzersizligine deginilmistir.

e Yerel kiiltiir boyutunda, gidilen destinasyonun yerel kiiltiiriinii daha yakindan
tanima ve yerel halkla iletisime gegme ele alinmistir.

e Yenilenme boyutunda ise, Ozgilirlestirici deneyimlerden, eglencenin
Ozgiirliigiinden, yenilenmeden, canliliktan bahsedilmistir.

e Anlamlilik boyutunda bireylerin tatilde anlamli bir seyler yapmalari, kendilerini

kesfetmeleri ele alinmistir.
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Katillm boyutunda kigilerin turistik deneyimin temel aktiviteleri ile
ilgilenmeleri, gercekten yapmak istedikleri aktiviteleri yapmalar1 dile
getirilmistir.

Bilgi boyutunda ise aragtirma, kesfetme, bilgi edinme, yeni kiiltlirleri tanima ele

alimustir.

Tablo 1.6

Turist Deneyimlerine Yonelik Calismalar

Yil

Cahismay1 Gergeklestiren Turistik Deneyimler

1979

Eric Cohen Rekreasyonel Deneyimler
Oyalanma Deneyimleri
Deneyimsel Deneyimler
Deneye Yonelik Deneyimler
Varolugsal Deneyimler

1989

Nelson Graburn Siradigt Deneyimler
Siradan Deneyimler

2000

Yiping Li Pozitif Deneyimler
Negatif Deneyimler

2004

Quan ve Wang Giinliik deneyimlere zit olan deneyimler
Giinliik deneyimlerin uzantisi olan deneyimler
Yogun deneyimler

2010

Jong-Hyeong Kim, J.R.Brent Hazcilik
Ritche ve Bryan McCormick Yenilik
Yerel kiiltiir
Yenilenme
Anlamlilik
Katilim
Bilgi

Tablo 1.6.’de turist deneyimleri iizerine yapilan c¢alismalar ve sonuglar1 6zetlenerek

verilmistir. Tablodan da anlasilabilecegi gibi ilk baslarda yapilan c¢alismalar temel

basliklar altinda incelenirken 2004 ve 2010 yillinda yapilan caligmalarda ozellikle de

2010 yilinda yapilan calismada deneyimler isimlendirlmeye calisgilmis ve belirli

boyutlar altinda incelenmistir.
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BOLUM 2: LIMINOID KAVRAMI VE TURIZM

Bu boliimde ¢alismanin temel dayanagi olan liminoid kavrami ve turizmle iliskisine
deginilmistir. Bu bolimde liminality ve liminoid kavrami gergevesinde turizm ve

turistik deneyimler ele alinmustir.
2.1. Ritiiel ve Gegis Ritiielleri

Bu baslik altinda liminaility kavraminin ¢ikis noktasi olan gegis ritiiellerine, ritiiel ve

oyun arasinda baglanti kuran calismalara yer verilmistir.

Ritiiel katilimcinin mutlulugunu etkiler; bunu, onlar1 korumak icin ya da onlar1 mutlu
etmek i¢in yaptigina inanilir (Honko, 2006:131). Honko (2006), ritleri, gegis ritleri,
takvim ritleri ve kriz ritleri seklinde iige ayirmis ve soz konusu ayrimi su sekilde

incelemistir (s:131-133);

o Gegis Ritleri: Kisilerin bir statiiden diger statiiye gectikleri toplum tarafindan
organize edilen geleneksel ritiiellerdir. Genellikle kisinin eski statiistinden

ayrildigi, yabancilagtirildig ayrisma ritlerini kapsar (Honko,2006:131).

Baglangic Geri Doniis Yeni Durum
Bagslangigtaki Durum

Zaman

Liminal (Belirsiz)
Durum

Sekil 2.1:Gegis Ritiielleri

Kaynak: Atherton, 2011:2

James Atherton’un verdigi gecis ritiiellerine iliskin sekilden de anlasilabilecegi
gibi kisi asil durumu ile ritiiellere baglar, gecis asamasinda liminal belirsiz
durumla karsilagir ve iistlendigi yeni durumla yasamina devam eder.

Cooper 2005 yilinda yapmis oldugu bir calismasinda hamilelikten ebeveynlige
gegis siirecini gegis ritiiellerine bir 6rnek olarak vermistir. Cooper bu duruma ek

olarak hamilelik stirecinin her ne kadar bir kadin olay1 olarak kabul edilse de bir
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erkek icin de bireyden bireye ve toplumdan topluma degisen bir durum olduguna
vurgu yapmaktadir. Cooper (2005), erkegin de fiziksel ve duygusal bakimdan
bir gecis asamasi yasayacagindan bahsetmektedir (s.3-4). Sekil 3.2.°de
Cooper’in 2005 yilindaki bu ¢alismasinda verdigi glinlimiiz gegis ritiiellerinden

babaliga gecis siireci yansitilmaktadir.

Yeni
Asll Durum ——» Gegcis Asamasi — 5 Durum

Cocuksuz Erkek > Potansiyel Baba/ Ebeveyn —*

/ Ayrilma

Evlilik
Gebelige karar verme ve planlama

flan etme

Kutlama
Ritiieller
Esiksellik Evresi (Liminality)

Cevreyi Tarama

Bilgi edinme

Couvade Sendromu  (esi hamile

@dlktan sonra erkeklerde goriilen gebelik
semptomlari tagima belirtisi)

v

Baba

Son Gegis (Final Transition)

Dogum, islere katilim ve yardim

Sekil 2.2: Giiniimiiz Gegis Ritiielleri (Babaliga Gegis Riti)
Kaynak: Cooper, 2005:24
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e Takvimsel Ritler: Bunlar, dénemler halinde ortaya ¢ikan, topluluk tarafindan
organize edilen ve sosyo-ekonomik mevsimlerin ¢ogunluklia basinda ya da
sonunda yaptlan ritlerdir (Honko, 2006:132).

e Kriz Ritleri: Bunlar, beklenmeyen kriz durumlarinda yapilan ritlerdir.
Amaglarin gerceklestirilmesi durumunda, diinyanin normal diizenini bozan, kisi

ve topluluk hayatimi tehdit eden durumlarda, kisi veya toplum tarafindan
organize edilirler (Honko, 2006:133).

Arnold Van Gennep (1909°%), “Rites de Passage” adli eserinde tiim ritiiellerin icerik ve
bicim olarak ortaklik gdsterdigini ama mevsim torenleri her yil ayni bi¢imde
yinelenirken eristirme torenlerinin doniigsiiz oldugunu ve geri alinamadigimi ifade
etmektedir (Saglam, 2007:56). Cevik’in ifadesine gore tiim ritiieller belirli nitelikleri
paylasir. Bu nitelikler su sekilde 6zetlenebilir (Cevik, 2011:17);

e Bazi siradan davranislar (hareketler, seslenmeler) orijinal islevlerinden ¢ikarilir;

e Davranis abartilir ve basitlestirilir; hareketler genellikle durus olarak dondurulur;

hareketler ve seslenmeler ritmik ve tekrarlanan hale gelir;

e Tavuskusu’nun kuyrugu ve geyigin boynuzu gibi bedenin gosteri i¢in dikkat
cekici kisimlar1 harekete gecirilir. Insanlarda bunlar iiniforma, kostiim, maske,

ses ¢ogaltici gibi yapay olarak saglanir.

e Davranis birbiri ardina sirasiyla belirli bir “serbest birakma mekanizmasi”

dahilinde “serbest birakilir” (performans). Etki, sartli tepkileri serbest birakir.

Ritiielleri glindelik rutin faaliyetlerden ayirt eden 6zellikler sunlardir (Kottak, 2002:472
ve Ozbudun ve Uysal 2012:182);

e Ritler, tekrar edici ve kliselesmis eylemlerdir. Belirli zaman araliklarinda, belirli

mekanlarda, belirli bir litiirjik” diizen dogrultusunda belirli zamanlarda

®Van Gennep, A. (1909). Les Rites de Passage. A. & J. Picard.
7 Litiirji: Ozellikle Hiristiyanlikta, halka acik dini ibadetlerin (ayinlerin) nasil yapilacagim belirleyen

formlar (metod ve prosediirler) biitiinii. Bu formlara uygun olarak diizenlenmis ayinlere de /itirji denir
(http:/itr.wikipedia.org/wiki/Lit%C3%BCrji, E.T: 29.11.2012).
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gerceklestirilir. Ritiieller, litiirji diizenleri i¢inde gegctikleri ritliellerden 6nce
bulunmus sozciik ve eylem dizinleri icerir. Bu ozellikler, ritiielleri oyunlara
baglar fakat yine de farkliliklar vardir. Oyunlarin katilimeilar degil, izleyicileri
olur. Aktorler, yalnizca bir seyi resmeder, oysa ritiielin - cemaatleri olusturan-
katilimcilar igtendirler. Bu yoniiyle bigimseldirler.

e Ritler toplu olarak icra edilir ve bireysel statiileri asan, ortak bir toplumsal ve
ahlaksal diizene katilimi saglar. Bu anlamda toplumsaldirlar. Katilimcilardan
bazilari, kaginilmaz olarak ritlerin gerisinde yatan inanglara digerlerinden daha
fazla baglidir.

e Ritiieller katilimecilar1 ve geleneklerine iliskin bilgi sunar. Yillar ve kusaklar
boyu tekrarlanan ritiieller kalict mesajlari, degerleri ve duygulari eyleme ¢evirir.
Bu yoniiyle bilgilendiricidirler.

e Ritler, toplumdaki mevcut iktidar yapilari, hiyerarsiler veya statiilerin
mesrulugunu pekistirir.

e Ritler, katilimcilarin zihniyetinde giindelik varolus diizlemini asan, nihai bir
gerceklik, askin bir varlikk ya da kudrete acan bir donistiirme islevini

gerceklestirir.

Kutlu, Van Gennep’in (1909) “Rites of Passage” da yer alan ritiiellerin {i¢ 6nemli
evresinin (ayrilma, esiksellik ve biitiinlesme) ¢evresinde ritiiellere (kuttdrenler) iliskin

su Ozellikleri tamimlamustir (Kutlu, 2008);

e Armma (suyla, toprakla, atesle),

e Saclarin kesilmesi,

e Bedeni yaralama,

e Yasaklar,

e Sinirlandirmalar,

o Kagimmalar,

e Yeniden dogusa yol agacak simgesel 6liimii canlandirma (liip-dirilme)

e Bireyin ya da grubun katildigt yeni durumun gerektirdigi donanimlara

biiriinmesi
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Van Gennep (2004) gegis ritiielleri igin {i¢ asamadan bahsetmistir. Bu asamalar

sirasiyla, ayrilma, esik ve biitiinlesme asamalaridir.

Ayridma Evresi: Bireyin ya da grubun onceki statiiden ayrilisini  simgeleyen
ayrilma/kopus evresidir. Bu evrede, insanlar bir gruptan ayrilarak bir yer ya da statiiden
baska bir sosyal yap1 veya kiiltiire dogru hareket ederler (Turner 1974:232). Ayrilik
asamasi zaman ve uzamda ayrilmaya isaret eder; kutsal olan zaman ve uzam kutsal
olmayandan ayrilir (Saglam, 2007:56,57). Ayrisma, bireyin onceki konumundan
kopmasi, ayrigmasi siirecini tanimlar (Depeli, 2009:55). Ayrilma evresi, kisi ya da
grubun eski halinde, konumundan vb. kopusunu simgeleyen edimlerle karakterize edilir.
Ozbudun ve Uysal, (2012) ayrilma evresine acemi askerlerin tras edilmesi,
miisliimanlarin camiye girmeden Once abdest almasi, ¢ocukluktan yetiskinlige geciste

uygulanan siinnet vb. dérnekleri vermistir (s.184).

Gecis-Egsiksellik Evresi: Kisinin eski statiiden ayrilmakla birlikte heniiz yeni statiiye de
varamadig1, ne eski ne de yeni statiisiiyle iliskisinin olmadig1 gecis/esiksellik evresidir.
Turner’in ifadesine goére ikinci evrede yani liminal dénem esnasinda ritiiel 6znenin
durumu (burada ritiiel 6zne olarak tanimladigi liminar olarak ifade ettigi yolcudur)
belirsizlesir, ne orada ne burada arada bir noktada kalir. Liminality sembolik olarak
hemen hemen her yerde arada kalan kisiyi, yeni-acemi veya bir ise yeni baslayan kisiyi
belirtir (Turner, 1974:232). Esikteki varolus; ne buradadir ne oradadir, hem ikisi arasi-
hem ikisi ardinda; kanunlarin, adetlerin, anlagmalarin ve seremonilerin tayin ettigi bir

pozisyondur” (Turner 1994: 5).

Biitiinlesme Evresi: Bir statiiden digerine gecisin sembolik olarak tamamlandigi
yeniden biitiinlesme evresidir. Bu asamada ge¢is tamamlanir. Ritiiel Oznesi riti
tamamlamis olarak yeniden sosyal yapiya-topluma katilirlar. Her zaman olmasa da daha
yiiksek bir seviyeye yiikselirler (Turner 1974:232). Biitiinlesme, belirsizligin ¢6ziilmesi,
yeni durumun onaymnin verilmesidir; bireyler yeni toplumsal statiileriyle birlikte
topluma dahil edilirler (Depeli, 2009:55). Bu evre bireyin ya da grubun doniisiime
ugramis olarak topluma yeniden katildigi evredir. Ozbudun ve Uysal, (2012)
biitinlesme evresine yeni evli ¢iftin balayr sonunda yeni yuvalarina yerlesmesi,

askerlikte yemin toreni, bebegin ya da oliinlin kirkinin ¢ikmasi, erginlesmis genglerin
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tam hak sahibi yetigkinler olarak topluma yeniden kabul edilmesi vb. 6rnekleri vermistir
(s.184).

Saglam’in (2007) ifadesine gore eristirme ritiiellerine katilanlar ile ilgili 6zellikler su

sekilde siralanabilir (s.57);

e Saygin bir birey olarak yetiskin diinyasina katilabilmek ic¢in bir dizi acili
sinavdan ge¢gmek zorundadirlar. Bu sinava katilim zorunludur.

e Gegemeyen ya Oliimle ya da daha beteri dmiir boyu toplum dis1 kalmayla yiiz
yiize gelir.

e Bu smavi gegebilmenin kosulu giiclii ve dayanikli olmak; toplumsal yasamin
kurallarin1 6grenmek ve ona uyum saglamaktir.

e Smawvi gecen artik kendi ayaklar: iistiinde durabilecek bir birey olarak kabul

edilir ve toplumsal yasama geri doner.

Philip Kottak’in ifadesine gore “yerli Amerikalilarin, ozellikle de Ova Kizilderililerin
geleneksel gorii arayiglary, tiim diinyada rastlanan gegis ritlerine ( bir yer ya da
evrenden bir baskasina gegisle baglantili adetler) ornek olusturmaktadir. Ova
Kizilderilileri arasinda, ¢ocukluktan erkeklige gecmek icin delikanli gecici bir siire i¢cin
toplulugundan ayrilir. Ormanda bir siire, genellikle siki perhiz ve uyusturucu
kullanimint i¢rene tecridin ardindan, geng erkek koruyucu ruhu olacak bir goriiyle
karsilasir. Bundan sonra da yetiskin olarak topluluguna doner. Cagdas toplumlarin
gecisy ritleri, kilise tiyeligi, vaftiz, bar ve biraderan dayaklar: gibi uygulamalari icerir.
Gegis ritleri, ¢ocukluktan erkeklige, ya da siradanliktan kiz kardeslik (bacryan) orgiitii
tiyeligine gegiste oldugu gibi toplumsal statiideki degisiklikleri igerir. Bir gegis riti, yer,
durum, toplumsal konum ya da yasta degisiklikleri kapsamaktadir” (2002: 388-470).

(Gorii, Tiirk Dil Kurumuna gore, gorme Yyetisi, bir yerin ¢evreyi gérme ozelligi,
dolaysiz kavrama, birden kavrama manalarina gelmektedir, www.tdksozluk.com,
E.T.: 28.09.2011)

Schuyt ve Schuijt (1998) Kertzer’in® 1988 (5.10-11)’de yapmus oldugu bir ¢alismaya

atifta bulunarak ritiiellerin insanlarin kendi 6znel deneyimlerini yasayabilmeleri i¢in

® Kertzer, D.I. (1988), Ritual, Politics and Power, Yale University Press, New Haven and London.
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genis bir sosyal baglam olduguna ve bir tiyatro oyunu gibi dramatik bir yapist olduguna

deginmislerdir (Schuyt ve Schuijt, 1998:.400).

Literatiir taramas1 esnasinda bazi ¢alismalarin ritiiel ve oyun arasindaki benzerliklere

yer verdigi goriilmiistiir. Bu calismalardan bazilari su sekilde 6zetlenebilir;

Ritiiel ve oyun insanlar1 “ikinci bir gerceklige” yoneltir ve gilinlik yasamlarindan
uzaklastirir. Bu gergeklik onlarin giinliik yasamlarinda sahip olduklar1 kendilikten farkli
bir kendilige sahip olduklar1 yerdir. Gegici olarak bagka bir kendilige sahip olduklari
veya canlandirdiklar1 zaman, insanlar bunu siradan olduklarindan farkli yapar. Bu
nedenle, ritiiel ve oyun insani kalici veya gegici olarak doniistiirtir. Oyun bir ruh hali,
etkinlik ve anlik coskudur. Oyun insanlara tabular1 yikma, asir1 olani ve riskli olani
gecici bir siirede olsa yasama sansini verir. Asla Opedipus veya Kleopatra

olmayabilirsiniz, ancak onlar1 “oyunda” oynayabilirsiniz (Cevik, 2011:13-37).

Turner, Van Gennep’in (1909) liminality kavramini “oyun, kesif, yenilenme ve sans”
olarak tanimlamistir. Buradan yola ¢ikilarak esikselligin bir boliimiiniin deneyimsel
davranis hakkinda bilgi verebildigini ifade etmis ve deneyimin bilimsel olmadigini fakat
sadece bilinmezlik i¢inde gegici girisimleri igcerdigini belirtmistir. Bu deneyim sadece
diizen icinde toplumun geleneksel amaclarina hizmet eden siirecin bir pargasidir (Korg,

1995:8).

Oyunlar giindelik yasamin diizenini ve bu diizende yasayanlarin mutlulugunu gésteren
bir sahne tanimiyla baglar. Tasarlanan mekan zengin ya da orta sinif, zevkli, egitimli ve
mutlu insanlarin yuvasidir. Karakterler oyunun i¢inde rahat ve neselidirler (Saglam,
2007:57). (Holloween) Cadilar Bayraminda erkekler bayan, bayanlar erkek gibi giyinir,
cocuklar yetiskin yetiksinler ¢ocuk gibi; yasayanlar ol (Avrupa orijinli
Holloween’lerde olii geri donebilir, yasayan gibi hayatta yer alabilir) gibi giyinir. Kisa
bir an i¢in bireyler kendi hayatlarindan, tekrar bir baskasi rutin hayatlarina geri

dondiirmedikge, sihirli olarak ayrilirlar (Dundes, 1989:107).

Kaya (2009), Ingiliz Antropolog Victor Turner ve Rus Antropolog Mihail Bahtin’in
tirettikleri diisiincelerin bir karsilastirmasini yapmis ve bu karsilastirmada Rabelais
¢Oziimlemesi ile iinlenmis olan Bahtin'in karnaval kavramina deginerek karnavalin

Ozellikleri arasinda giilme, c¢ilginlik, oyun, Ozgiirlik, miilkiiyet yoklugu, esitlik,

65



anonimlik, asirilik, ters yliz etme, ters yiiz edilme gibi miiphem/belirsiz kavramlardan

bahsetmektedir.

Mihaly Csikszentmihalyi 1970°li yillarin basinda insanlarin oyun deneyimlerini
incelemis ve insanlarin dis diinyanin bilinglerinin kayboldugu ve yaptiklart isle
biitlinlesmelerini tanimlamak i¢in “akis” (flow) terimini kullanmistir (akt.Cevik,
2011:36). Cevik’in (2011) ifadesine gbre oyuncular eylemlerinin farkinda olabilirler
ancak yapilanin farkinda olmazlar. Akis, oyunla oyuncunun bir biitiin olmasi

durumunda meydana gelir (s:36).

Wang (1999), giinliik hayatta kisilerin kendi gergekliklerinin farkina varamadiklarini bu
gerceklige ulasmak icin turizm faaliyetleri veya macera igerikli etkinliklere
yoneldiklerini ifade etmistir. Ornegin dagcilarin tirmanmalar1 esnasinda alternatif bir
“kendilik” durumundan bahsedilebilecegini dile getiren Wang (1999) giindelik yasamda
bir dagcinin macera ugruna kendini zor duruma itmesi gibi Orneklere c¢ok
rastlanamayacagindna bahsetmis ve Csikszentmihalyi’e® (1975) atifta bulunarak
dagcilik esnasinda karsilagilan zorluklarla miicadele seklini Csikszentmihalyi’nin

kullandig1 “akis” (flow) terimi ile ifade edilebilecegini dile getirmistir (s.363).

Csikszentmihalyi (1990) herkesin zaman zaman “akis” yasayabilecegini ifade etmekte

ve “akis” durumunun 6zelliklerini su sekilde agiklamaktadir;

e Insanlar genellikle giiglii hisseder

e Dikkatli ve tetiktedir.

e Gayret yoktur

e Kontrolliidiir

e Icine kapanik, utangag ve cekingen degildir
e Yeteneklerinin zirvesindedir.

e Zaman ve duygusal problemler yok olur.

e Asirilik ve heyecan verici duygular baskindir.

Csikszentmihalyi (1990) “The Psychology of Optimal Experience” (Uygun Deneyimler

Psikolojisi) adl1 ¢alismasinda “akig” terimini insanlarin keyif verici faaliyetleri nasil

% Csikszentmihalyi, M. 1975 Beyond Boredom and Anxiety: The Experience of Play in Work and Games.
Oxford: Jossey-Bass.
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kontrol edeceklerini anlatan bir kavram olarak kullanmistir. Csikszentmihalyi’nin
(1990) ifadesine gore “akis” deneyimleri kisinin kendini kaybetme korkusundan yoksun

olarak daha kesin bir kontrol hissi igeren bir olgudur.
2.2. Liminality (Esiksellik) Kavram

Van Gennep (1909) liminal kavramini tartismaya agan ve insan yasamindaki doniim
noktalarina eslik eden seremonileri analiz eden ilk antropologdur. Gennep (1909) bunu
“Rites of the Passage” olarak adlandirmistir. Bir asamadan digerine gecis; insanlarin
adil olmayan, kotli denilebilecek, kutsal olmayan (profane) bir diinyadan daha 1yi bir
konuma gegisini ifade etmektedir. Yasamin doniim noktalarinin seremonilerin ikinci
asamasi olan liminality (Currie,1997:887) durumlar arasindaki evre, insanlarin bir
yerden ayrilip heniiz bir baskasina ulagsmadiklar1 “araf’tir. Bu evre, gegis ritinin esiksel

evresi olarak adlandirilir (Turner 1974).

Saglam (2007), liminal donemde ritlerin 6zel bir zamanda ve uzamda yapildigindan
bahsetmistir. Ritiiel, bir gecis siirecidir, bir esiktir; ne eski ne yeni vardir orada.
Belirsizlik, muallakta olmak bu asamanin temel niteligidir. Torene katilanlar eski
statlilerinden soyunmus ama yeniyi de heniiz kusanmamislardir (s:56-57). Cevik (2011)

bir ritiielin esik agsamasinda iki seyin yerine getirildiginden bahsetmistir (s:18);

“Birincisi, ritiiele maruz kalanlar gegici olarak “hi¢” olurlar, u¢ noktada
kirtlgan hale gelerek degisime agik olurlar. Kisiler ge¢mis kimliklerinden ve
sosyal diinyamin statiilerinden siyrilir, su veya bu olmadiklar:, surada veya
burada olmadiklari, bir sosyal kendilikten digerine seyahatin ortasinda olduklar
bir zaman ve mekédna girerler. Bu zaman iginde, giicsiiz ve kimliksizdirler. Ikinci
olarak, esik agamasi boyunca, kisilere yeni kimlikleri kazinir ve yeni kimliklerinin
giicii 6gretilir. Bigcim degistirmeyi yerine getirmek icin bir¢ok yol vardwr. Kisiler
vemin edebilir, ilim ogrenebilir, ozel eylemler 6grenebilir, korkutulabilir, siinnet
edilebilir veya dovme yapilabilir. Kiiltiirden kiiltiire, gruptan gruba, torenden

torene degisen olasiliklar sayisizdir”.

Liminal evre, kisinin “ne orada, ne burada” oldugu ikircim ve belirsizlik yiiklii bir
durumu simgeler. Kisi ya da grup eski konumundan ayrilmis, ancak heniiz yeni bir

kimlik edinmemistir. Bu evrede normal yasama egemen olan davranis kurallar1 askiya
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alinabilecegi gibi, asir1 sert bir disiplin de uygulanabilir. Askerlerin ne sivil ne de asker
sayildig1 acemilik evresi, kiginin ne bekar ne de evli sayildig1 nisanlilik evresi, balayi,
cenaze toreni, ¢cogu toplumda erginlenme Oncesi ¢ocuklarin uzun siire tecrit edilip
fiziksel acilara maruz birakilmasi gibi Ornekler verilebilir (Ozbudun ve Uysal,

2012:184).

Emiroglu ve Aydin “Antropoloji S6zliigiinde”, “liminaliti” kavramini esik evresi olarak
¢evirmis ve varolus asamalarinin arasindaki belirsiz durum olarak yorumlamislardir.
Sozliikte, Van Gennep (1909) gegis ritleri tistiine galismalar: sirasinda, erginlenmeden
gecenlerin bir asamadan Gtekine gecerken ig¢inde bulundugu evrensel bir Oriintii
tanimlayarak, bu durumun beklendigini, fakat meditasyon gerektiren liminal bir durum
oldugunu ileri siirerek terimi antropolojiye sokmustur. Sozliikte liminaliti kavraminin
zorluklarindan birisinin ger¢ekten liminal yani belirsiz durumlar tanimlamadaki

belirsizlik oldugu vurgulanmistir (Emiroglu ve Aydin, 2003:555-556).

Ayrilma asamasinin timiinii veya sadece bir bolimiini iceren liminal asamada
mekansal, gegici, toplumsal, manevi ve sosyal-ahlaki olmak iizere {i¢ durum soz
konusudur. Ritiiel 6znesi, tanidik, bilindik olandan ayrildiginda sosyal baglar ve ahlaki
zorunluluklarin yapisinda veya ritiielde gecici degisimler oldugunda liminal bir alana
liminal bir zamana girmektedir (Yang, 2000: 383-384). Turner’in liminality i¢in
belirledigi yirmi alt1 (26) kriter tablo 2.1°de verilmistir. Bu kriterler liminal kiginin

liminal rolleri olarak tanimlanmaktadir (Turner, 1969:106-107).

Kottak (1991), “Cultural Antropology” adli eserinde esikteki insanlarin belirsiz bir
yapiy1 isgal ettiklerini ve zaman zaman sira dis1 beklentiler ve ayrimlar yasadiklarini,
sosyal iligkilerini kestiklerini ifade etmistir. Liminal donemde, bireylerin ge¢mis ve
gelecek konumlart goz ardi edilmekte hatta tersine ¢evrilmektedir. Liminality, siradan
yasamin tersine dénmesi olarak diisiiniilebilir. Ornegin cinsel tabular yogun olabilir

veya aksine ¢ok fazla tesvik edilebilir (s242-243).
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Tablo 2.1

Liminality ve Normal Toplumsal Yasam Arasindaki Karsithklar

LIMINALITY
Gegis
Homojenlik
Biittinliik
Communitas (toplum esitligi)
Esitlik
Anonimlik
Miilkiyet yoklugu
Statii yoklugu
Ciplaklik ya da tek tip giyisi
Cinsel dlciiliiliik ya da asirilik
Cinsiyet ayrimlarinin azamilesmesi
Riitbe yoklugu
Algakgoniilliiliik
Dis goriiniisii onemsememe
Zenginlik ayriminin olmamasi
Ozveri
Toplu uyum/itaat
Kutsallik
Kutsal dgretiler/yonergeler
Sesszilik / Suskunluk

Hak ve yilikiimliiliiklerin askiya alinmasi
Stirekli mistik giiciin referans alinmasi

Giiliing, sagma
Sadelik / kolaylik
Ac1 ve 1stirabi kabullenis

NORMAL TOPLUMSAL YAPI
Durum
Heterojenlik
Parca
Yapi
Esitsizlik
Sistemlerin siniflandirilmasi
Miilkiyet
Statii
Giysi farklilasmasi
Cinsellik
Cinsiyet ayrimlarinin asgarilesmesi
Riitbe farkliliklart
Kibir
Dis goriiniise 6zen
Zenginlik ayrimi
Bencillik
Yalnizca daha yiiksek riitbelere boyun egme
Diinyevilik/Laiklik-Sekiilerlik
Teknik bilgi
Konusma
Hak ve yilikiimliilikler
Mistik giiclerin aralikli olarak referans alinmasi
Zeka
Karmagiklik
Act ve 1stiraptan kaginma

Heteronom ( Diger bir seyin etkisine bagli olarak Ozerklik derecesi

faaliyet gosterme hali)

Kaynak: Turner, 1969:106-107

Esiksellik (liminality) halini kavramsallastiran Homi Bhabha®® (1990:292, akt. Derya,
2006:44), esikte olanin temsil edilemeyen bir aralik hali oldugunu sdyler. Turner Van
Gennep’den (1909) alarak kendi kuramsal yaklagimina uyarladigi liminality evresini
sosyal ve kiiltiirel gercekligi anlamlandirmak i¢in bir analiz araci olarak kullanmisgtir.
Liminal evredeki kisiler ne orada ne burada iki seyin arasinda muglak ve belirsiz bir
durumdadirlar. Turner’a (1996) gore, degisik toplumlarda, degisik sembollerle
gosterilen belirsiz ve ayrimlanmamis Ozellikler gosteren kiiltiirel ve sosyal gegisler

vardir. Bu nedenle Turner (1996), esikselligi, 6liim, rahim iginde olma, karanlik,

bisekstiellik, el degmemislik, giines ve ay tutulmasina benzetmektedir (5.95).

' Homi Bhabha, (1990) “Dissemi Nation: Time, Narrative and the Margins of the Modern Nation”,

Nation and Narration, London, Routledge, s. 292.
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Honko (2006) liminality i¢in” biz yapisal ger¢ege tekrar giris yapmadan dnce, tam
bilincimizi kaybederken bizi kiiltiir bloklariyla karsi karsiya bwrakan, iste budur”
seklinde bir agiklamada bulunmustur. Hacilar, rahipler, rahibeler, yapiy1 elestirenler,
yonetim kurulu iiyeleri, kars1 devrimciler, yazarlar, sairler, filozoflar, romancilar, bir
grup tiyatroda, film diinyasinda, karnavallarda, festivallerde kendini gosterenler
marjinal liminality 6rnekleridir. 21. yiizyilda, vejetaryenler, yeni dinlerin ¢ok biiyiik
sayidaki tyeleri, alternatif tipgilar, hatta internet diinyasi giiglii bir liminal karakter
olabilir (Jones, 2005:5461-5462). Cevik’in (2011) ifadesine gore esik bir binanin veya
odanin ne igerisi ne disarist olan, bir yer ile baska bir yeri baglayan, kendi basina bir
mekan olmayip iki mekani bir birine baglayan, iki mekan arasinda ince bir ¢izgidir.
Yoldaslariyla bir biitiin olduklarin1 hisseden esik durumundaki insanlar kisisel ve sosyal

farkliliklar1 bir kenara birakir (5.19).

Ritiiel ve tiyatro arasindaki farklara yer veren Ozbudun ve Uysal (2012), bu smnirlarin
statik olmadigini, tiyatro i¢inde yeni akimlar tiyatronun sinirin1 zorlarken, turizm, pazar
iligkilerinin yayginlagsmasi, kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi gibi kiiresellestirici
unsurlarin ¢ogu ritiieli gosteriye doniistiirdiiglinden bahsetmektedirler. Buna 6rnek
olarak ise, Konya’da ki Mevlevi “Seb-1 Aruz” ayinlerini gdstermisler ve ayininin gosteri
mi, ayin mi oldugunu belirlemenin zor olacagini dile getirmislerdir (Ozbudun ve Uysal,

2012:183-184).

Liminal anlar, mutlu olunan haz alinan anlardir. Liminality, deneyimin ve oyunun bir
tanimi olabilir. Bu oyunlar, fikirlerin bir oyunu, kelimelerin bir oyunu, sembollerin bir
oyunu, metaforlarin bir oyunu olabilir. Her sey bu oyunlarin i¢inde gerceklesmektedir
(Turner, 1979:465-466). Turner (1979) liminality kavramini, ritlerin, ritiiel siireglerin
veya sosyal statiilerin tersine g¢evrilmesi olarak adlandirilmaktadir. Fakirin zengin
olmasi, zenginin fakir olmasi ve krallarin ve soylularin yer degistirmesi gibi sadece

hikayenin bir parcasidir (5.467).

Kottak’in (1994) ifadesine gore liminality evresinin her zaman belirli 6zellikleri
bulunmaktadir. Esikteki insanlar ikircikli (kararsiz) toplumsal konumlar isgal ederler.
Normal toplumsal bagintilari kesilmistir. Olagan toplumsal yasamdan bu kopukluk
cesitli zitliklarla belirlenebilir. Ornegin, Zambiya Ndembular1 arasinda sef, gdreve

gelmeden bir gecis ritinden gegmek zorundadir. Esiksellik siiresi boyunca gecmis ve
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gelecekteki konumlar1 gdrmezlikten gelinir, hatta tersine cevrilir. Hakaretlere ugrar,
kendisine buyruklar verilir asagilanir. Cogunlukla bireysel olan gorii arayislart ve
Ndembu erginlenmesinin tersine, gecis ritleri genellikle kolektiftir. Grup- siinnet
edilecek cocuklar, biraderan ya da baciyan erginlenmisleri, askeri karargahtaki erkekler,
yaz kamplarindaki futbolcular, rahibe olacak kadinlar ritlerden birlikte gegerler (S.389,
cev., Altuntek ve dig.2008:470-471). Turner’e gore liminality, kisinin siradan giindelik
ve sekiler iligkilerden ayrilmasini isaret eden Olim ya da o6ldiirmenin ritiiel
metaforlariyla baglayan, sembolik yeniden dogum ya da yasa ve ahlaki kodlarla
karakterize olan toplumla yeniden biitiinlesme ile sonuclanan gecis ritlerinin orta
asamasini karsilamaktadir (Sahin, 2008:281). Liminal alanin belirgin 6zellikleri su

sekildedir (Newell ve dig., 2008:6);

e Gegicilik: Liminality tanim geregi sadece gegicidir, tipki bir takim gibidir.
Takim iiyesi sonunda bir hareket yapacagini bilir ama bu hareketin ne igerecegi

belirsiz olabilir.

e Belirsizlik: Liminal alan insanlarin tam olarak ne oldugunu anlamadiklari bir
alandir. Bu baglamda liminal 6zellik kiiltlirel yapinin veya sosyal olusumun bir

zorunlulugu olabilir.

o Ogzgiirliik / Ozgiirlik formu: Liminal durumda insanlar, 6zgiirce deneyimler
yasarlar. Ciinkii sosyal yasamin kisitlamalarindan uzaklasmislardir. Liminality
iki anlamda ozgiirlik saglar. Bunlardan birisi kurumsal yiikiimliliiklerin

ozgurliigii, digeri ise yeni sembolik bir diinyaya girmek i¢in 6zgurliiktiir.

e Topluluk: Liminal donemin o&zellikleri giicli bir toplum duygusunu tesvik

etmektedir.
2.3. Liminality Uzerine Yapilan Calismalardan Ornekler

Calismanin bu baslig1 altinda liminal kavramini daha iyi anlayabilmek, i¢in bu konuda

yapilmis bazi ¢aligmaya yer verilmistir.

Mahon-Daly ve J. Andrews 2002 yilinda Ingiltere’de dogum sonrasi bebeklerini
emziren ve emzirmeyen anneler iizerine bir inceleme yapmislardir. Bu arastirmada,

viicut, mekan ve gecis torenleri lizerine kuramsal bir bakis agisi ile olaya yaklagilmistir.
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Calismada bazi1 emziren annelerin liminal donemde olabildikleri ve bunun nedenleri
arastirilmistir (s.61). Emziren bir kadin “yeni bir diinya”ya girmekte ve bir durumu
yasamaktadir. Yazarlar ii¢ donemden bahsetmislerdir. Bunlardan birincisi dogum
sonrasi emzirme dénemi (kadinlar bu konuda emzirme veya emzirmeme konusunda
kendi tercihlerini kullanabilmektedir), ikinci doénem ise kadimnlarin bebeklerini
emzirmeleri ile yasadiklart duygusal deneyimlerdir. Bu deneyim yasandigt an
yasanmadan &nceki anlara geri doniisii imkansizdir. Ugiinciisii ise emzirme olayinin
kendisi liminal bir aktivite olarak kabul edilebilir. Yazarlar bu faaliyetleri “davranigsal

ritiieller” olarak tarif etmislerdir (s.65).

Ilter ve Alankus 2009 yilinda “AnaYavru Vatan Diyalogunun Kuzey Kibrista’ki
Degisen Temsilleri” baslikl1 bir ¢alismalarinda esik kelimesiyle karsiladiklart “liminal’
sOzciigiini, bir ara/gecis mekanini, kiiltiirlerarasi alani ifade ettiginden bahsetmigler ve
Bhabha’ya (1994:4) atifta bulunarak, “sabit kimlikler arasindaki bu ge¢iskenligin,
aralarinda herhangi bir hiyerarsi varsaymayan ya da buyurmayan farkliliklariyla kiiltiirel
melezlige imkan verdigini ifade etmislerdir (s.49). R.McCrtney ve arkadaslarinin
2009°da ele aldig1 “liminal space” kavraminin 6ziinii antropolojide dini torenlerde bir
durumdan digerine ge¢cmeyi anlatmak i¢in 1982’de Turner tarafindan kullanildig: ifade
edilmis. Liminal space ve ge¢ici esik slirecinin Ozellikleri su sekilde siralanmistir

(McCrtney ve dig., 2009: 384-385);
e Zaman alabilir, eski ve yeni durum arasinda kararsizlik olabilir.
o Beklentileri, duygulari igerebilir fakat ayn1 zamanda zor ve endise vericidir.
¢ Yeni durumun taklidini igerir.

McCrtney’nin (2009) bir 6rneginde bu durum daha iyi anlasilmaktadir.

“Ergenlik donemi stireci liminal alamin tiim ozelliklerine sahiptir. Ergenlik doneminde
bir birey, yetiskin bir kimlige biiriiniivor. Bu uzun bir siirectir. Ornegin hayati
kazanmanin yollart vb. yeni bilgiler edinmeyi iceren duygusal ve zor bir zamandir.
Gengler ozellikle erken donemlerde ¢ocukluk ve yetiskinlik arasindaki gelgitlerle bir ara

bocalar. Cevrelerindeki yetiskinleri taklit ederek yetiskin olmayi 6grenir”.
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2005’te bu kavram Meyer ve Land tarafindan kullanilmis ve su Ozellikleri

tanimlamaktadir:
o Doniisim
e Yeni bilgi edinme
e Toplum i¢inde yeni statii ve kimlik edinme

Meyer ve Land (2005) bu baglamda, 6grencilerinin dontisimlerini  anlamaya
odaklanmislardir. Ogrenciler dgrenme siirecinde iken konuyu anlama ve anlamama

arasinda bir bosluga diisebilirler, endise duyabilirler, bu asamay1r ge¢mis olanlarin

davraniglarini taklit edebilirler (McCrtney ve dig., 2009: 384-385).

Gough 2010’da kaleme aldigi bir yazisinda bir hastalik sonucu belirsizligin hakim
oldugu gecis doneminde uygun (kabul géren) olan durumu terk etmek hatta 6zgiirligi
arayip bulmakla ilgili olarak liminality kavramimi kullanmistir. flgili yazida liminality

kavrami ile kadinlarin 6zgiir olma istekleri ifade edilmistir.

Latin gbgmen ailelerin ¢ocuk bakimi ve ABD’de iki kiiltiirlii ¢ocuk yetistirme iizerine
bir arastirma yapan Uttal ise (2010) gd¢menlerin iki toplumun belirsizligi arasinda
kendilerini liminoid bir durumda bulduklarini ifade etmistir. Bu bolgede Kkiiltiirel
rekabetin ve farkli fikirlerin bir arada var oldugunu belirtmistir. Iki kiiltiir bolgesinde
insanlar, belirsizlik tarafindan karakterize edilmis gegici bir bosluk durumundadirlar. Bu
liminal durumda, liminal unsurlar ne orada ne buradadir. Konumlar/statiiler ise
kanunlar, gelenek-gérenek ve torenler tarafindan kusatilmig simirlarin arasinda veya

ortasindadir (Uttal, 2010:730).

Uttal (2010), iki kiltiir arasindaki celiskili degerler ve miizakere siirecini anlatmak
icin“liminal cultural work” kavramimi kullanmustir. “Liminal Cultural Work”,
gdcmenlerin yasam kosullarinin diger kiiltiirel sistemin i¢inde bir kiiltiiriin tastyicilari
oldugunda iki toplumun degerlerinin ve uygulamalarinin analizi hakkinda nasil karar
verdiklerini ve miizakere ettiklerini agiklar. Bu kavram, iki kiiltiiriin esit giivenilirlige
sahip olmadigint ve bir toplumun degerleri bir baglamda baskin olabilirken diger

toplumun degerlerinin de baska bir baglamda baskin olabilecegini varsayar (s.731).
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Liew 2010 yilinda 6grenci direnisi ve bloglar1 iizerine yaptigi bir calismasinda
liminality ve diyalojizm' kavramlarin1 direnis uygulamalar ile ilgili anahtar kavramlar

olarak ele almistir (s:306).

Wood 2012 yilinda Yeni Zelenda’da ki yiliksekokul ¢agindaki genglerin toplum i¢inde
isgal ettikleri liminal boslugu onlarin giindelik siyasi 6znelikleri ile incelemistir. Yeni
Zelenda’da egitim almis belirli bir grup lizerine odaklanilmis ve liminal boslukta
kamu/6zel, resmi/gayri resmi, makro/mikro siyaset olmak {izere ii¢ olgu tanitilmistir.
Liminal alanin isgali ile ilgili olarak gencler zorbalik, 1rkcilik, su tasarrufu ve obezite
gibi sosyal konularda yetiskinlerden farkli sekillerde cevap vererek benzersiz bir bakis
acis1 saglamaktadir. Yazar gengler iizerine odaklanmanin liminal alanlarda siyasal
pratiklere yeni anlayiglar getirdigini ifade etmistir. Yazar bu calismasinda liminality
kavramini genclerin toplumda iggal ettikleri belirsizlik ve bosluk durumunu incelemek

i¢in bir arag olarak kullanmistir (Wood, 2012:337-338).

Atkinson ve Robson (2012), iki ilkogretim okulunda c¢ocuklarin sanat temelli
uygulamalara katilimini incelemislerdir. Yazarlar bu katilimi farkli zaman ve mekanda
dontistiirlicii potansiyeli ortaya cikarma da yararli bir liminality uygulamasi olarak
gormektedirler (S.1348). Yazarlar liminalitynin giinlik yasam rutinlerinden etkili bir
sekilde ayrilmay1 gerektirdigini ve farkl kurallar, farkli iliskiler ve farkli degerler igeren

alternatif bir sosyal karsilasmaya dontistiigiinii ifade etmislerdir (s.1350).

Imai 2012 yilinda insanlarin giinliik yasaminin bir parcasi haline gelmis fakat zamanla
rekabette farkli bir hal almis olan Japonya’nin kentsel bir gegidi (alleyway-Roji'?) ile
ilgili bir ¢alisma yapmistir. Yazar ge¢mis ve simdi arasinda bir sinir olarak bu ge¢idin

dogasin1 anlamay1 temel amag olarak almis ve 6zellikle bu alan {lizerinde yerli sakinlerin

! Diyalojizm Mihail Bahtin’in kuramsal kavramlarindandir. Genel anlamda diinyanin gok-dilliligine
atifla 6ne siiriilen bir kavramdir. Dilin 6zii ve niteligi, diyalojik olmasidir. Bu anlamda, diyaloji,
monologun tam tersidir. Bunun anlami, anlamlar arasinda karsilikli etkilesim ve diyalog olmasidir, yani
diyaloji karsilikli etkilesim {izerine kurulu bir anlamlastirma diislincesidir. Diyaloji, burada normal bir
diyalogtaki gibi, iki kisi arasindaki sdylesi durumu degildir, esas olarak ¢ogul konusan &zneler arasindaki
anlam iliskisidir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Mihail Bahtin).

12 Roji: Japonca alley-gegit-dar sokak anlamina gelir. Roji stilde binanin merkezinde gegit gibi dar bir
sokak var ve bu dar sokak dzel yasam alani ile kafe gibi eglence alanlarini birbirlerine baglayan ana bir
islek cadde fonksiyonu goriir (http://www.styleofdesign.com/architecture/roji-nadamoto-yukiko-
architects/, Erigsim Tarihi:03.03.2011).
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karma bir sekilde bakis agilarini degerlendirmeyi hedeflemistir. Imai (2012), bu alani
liminal olarak nitelemistir. Bu arastirmada bu gegit, giinliik kentsel yasam i¢in siradan
bir manzara saglayan bir gecittir. Yazar ayrica bir mekanin kimliginin giindelik
pratikler, kollektif deneyimler ve giicler tarafindan sekillendirildigini ifade etmistir.
Gegitler, tipki liminal bosluklar gibi farkli entelektiiel, sanatsal, kiiltiirel, ekonomik ve
siyasi sOylemlerin bir araci olmaktadir. Gegit bu anlamda ge¢mis ve giliniimiiz arasinda
bir siir olusturmaktadir. Bu sinir sadece cografi ve fiziksel olarak degil aynm1 kentte
yasayan farkli kiiltiirler ve dini gruplar arasinda psikolojik ya da hayali bir olusum

olabilmektedir (2012:2).
2.4. Victor Turner ve Toplum Esitligi (Communitas)

Turner giinliik yasamin sinirlamalarindan 6zgiirlesmeyi “karsi yap1” ve ritiielin
katilimcilarini ise “communitas” olarak adlandirir. Bu kelime ya insanlarin esit oldugu
yapisi olmayan toplumlar1 ya da toplumun &ziinii ifade eder (Cevik, 2011:19). Inzivaya
¢ekinilen liminal alanlarda kutsal bir gii¢ tarafindan dengeye alinan liminality ve toplum
esitligi toplum karsiti yapinin ne anlama geldigini ifade etmektedir. Liminality gecis
ritlerinin orta asamasidir. Bu tarz ritiiellerin 6zellikleri siradan-giindelik baglamdan
ayrilmaya isaret eden oliim ya da oldiirmenin ritiiel metaforlariyla baglar ve sosyo-
kiiltiirel yasamla yeniden biitiinlesmeyi ifade eden sembolik doyumla sona erer (Turner
1974: 273). Ozbudun ve digerleri, Victor Turner’in toplum esitligi kavramini su sekilde
aktarmiglardir (2012:313);

“Esiksellik, toplumsal yapimin “yapisiz” hatta “anti yapt” alanmidwr. “Anti-

’

yapmun” ayinsellesmis “kaos”u “normal” kimlik ve rollerin tersyiiz edilmesini
getirir; boylelikle hiyerarsiler ters donecek, konusma suskunluga, gésteris alcak
goniilliik ve sadelige yerini birakacaktir. Turner’in Latince comitatus (yvoldaslik)
teriminden tiirettigi communitas (toplum esitligi) ise, esiksellik evresindeki grubun

vapilanmamug ya da ilkel bigimde yapilanmig ve géreli farklilasmis cemaat halini,

esit bireyler cemaatini betimlemektedir (Turner, 1990:97) .
Kutlu’nun (2008) ifadesine gore;

“Turner, komiinitas (Lat.: comitatus: yoldaslik) kavramim “tirdeslik, esitlik,

anonimlik, miilksiizliik, cinsiyetler arasindaki ayirimin en aza indirgenmesi,
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hiyerarsisizlik, dis goriiniise onem vermeme, servete baglh ayirimlardan
voksunluk, comertlik, genel boyun egicilik, yalinlik, act ve istirabin kabulii gibi
ozelliklerle belirlenen esiksellik evresini paylasanlarin olusturdugu bir “esitlik ve
birlik” olarak tanimlar. Komiinitas pek ¢ok farkli disavurum icermekle birlikte
esasen antropologlarin antiyapi dedikleri duruma karsiulik gelir ve pek ¢ok tersine
donmiis rolleri icerir. Normal sartlar altinda diistiniilemez, kabul edilemez
davraniglar  normal hale gelir. Liminality evresinde rol tersyiizliikleri
gergeklesebilmekte ya da normatif yiikiimliiliikler askiya alinabilmektedir.
Bireyler karsit cinsin iiyeleri gibi davranabilmekte, sef ya da krala dayak

atabilmekte, ya da genelde uygunsuz sayilan davranmslara cevap verebilmektedir”.
Kottak’in (1994) aktarimina gore;

“birlikte esikselligi yasayan insanlar bir esitler toplulugu olusturur. Gegmiste var
olan ve gelecekte var olacak toplumsal ayrimlar gegici olarak unutulur. Liminal
alandaki insanlar ayni davramslara ve kosullara maruz kalir ve benzer bir tarzda
hareket etmelidir. Liminality, giindelik davraniglarin tersine ¢evrilmesiyle ayinsel
ya da simgesel olarak belirlenebilir. Ornegin, cinsel tabular yogunlastirilabilir ya
da tersine, cinsel agsiriliklar tegvik edilebilir. Liminality her gecis ritinin bir
parcasini olusturur. Dahast kimi toplumlarda belirli gruplarin kalict bir ozelligi
haline gelebilir. Bu durum ozellikle devlet-orgiitlii toplumlarda goriiliir. Dinsel
gruplar genellikle kendilerini digerlerinden ayri tutmak icin esiksel ozellikleri
benimserler. Alcakgoniilliiliik, yoksulluk, boyun egme, cinsel perhiz ve suskunluk
tarikat tiyeliginin kosullarimi olusturabilir. Liminal ozellikler, ayni zamanda
Kisileri, ortamlart ve olaylart olagandigi- normal toplumsal mekdan ve zamanin

disinda- bir yere yerlestirerek onlarin kutsalligina isaret edebilir” (s. 470-471).

Egan, 2009 yilinda liminalitynin o6zelliklerinden birisi olarak communitas (toplum
esitligi) kavramindan bahsetmistir. Yazar, toplum esitliginin birbirleri ile kars1 karsiya
gelen kisiler arasindaki aracisiz saf bir kisisel etkilesim oldugundan ve farklilasmamis
ve aslinda gercek¢i olmayan bir toplumu yansittigindan bahsetmistir. Egan (2009)
Turner’in communitas i¢in li¢ farkli kavram (kendiliginden toplum esitligi, ideolojik
toplum esitligi ve normatif toplum esitligi) onerdigine atifta bulunarak bu {i¢ kavramdan

kendiliginden olusan toplum esitligini liminoid bakis agisiyla ele almistir (s.47).
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Feldstein ve Wilson 2010 yilinda Polyvore Isbirligi ile ilgili bir ¢aligmalarinda
Polyvore'® topluluk icin bir model olusturmayr amagclamislar ve bu ¢alismalarinda
liminoid kavramini kullanmislardir. Yazarlarin ifadesine gore siteye liye olan her bir
tiyenin Polyvorian adi ve kimligi vardir. Gergek kimliklerini gizlemektedirler. Boylece
esit olmaktadirlar. Geng¢ ve yasl, kadin ve erkek, escinsel ve gayler esit olarak
etkilesime gecerler. Yazarlar bu konuda Turner’in toplum esitligi (communitas)
kavramina atifta bulunarak Egan (2009) gibi toplum esitliginin {i¢ tiirtine dikkat
cekmektedirler (5.6562).

2.5. Bir Ritiiel Olarak Turizm

Nelson H. H. Graburn 1983 yilinda yazdigi “The Antropolgy of Tourism” baslikli
makalesinde yer verdigi “bir ritiiel ve oyun olarak turizm” konusunda su ifadelere yer
vermistir; “turizm biitiin insan toplumlarinda karakterize edilen siradan yapiya mola
verildigi bir donemdir. Turizm, oyun, ritiiel, seremoni, topluluk, degisik biling halleri,
tapinma, hac, meditasyon vb. iceren sira dist davranislar tarafindan sekillendirilen bir
olgudur. Turizm faaliyeti esnasinda, katilimcilar normal yasamindan ve c¢alisma
vasamindan ayrilarak baska bir manevi forma girer ve katilimcilarin sosyo-kiiltiirel
ihtiyaglart one ¢ikar. Turizm swadan yasamdan, is hayatindan, ev islerinden, ev
odevlerinden uzak olmakla tanmimlanir” (Graburn,1983:11). Graburn (1983), Van
Gennep’in (1909) Rites of Passage isimli ¢alismasina deginmis ve bu ayinlerin turizm

icin gecerli oldugunu ifade etmistir (s:13).

Graburn, turizmi toplumun saglik, 6zgiirliik, doga ve kendi gelisimini yansitan ritiiel
slireglerin bir tiirii olarak degerlendirmistir. Bu goriise gore turizm geleneksel dini

toplumlara ve yillik festivallere esdeger olarak yorumlanabilir (Stronza, 2001:266).

Takano (2008) calismasinda Burns’a™® (2004) atifta bulunarak, Turner ve Van Gennep

ile ilgili olarak su tahlili yapmustir (Takano, 2008:12);

3 Polyvore online olarak bir siteye iiyelikle gerceklestirilen bir tiir moda oyunudur. 20 milyondan fazla
ziyaretgi kiyafet tasarimlar1 yapmak, kombine olusturmak, kesfetmek ve aligveris yapmak igin siteye iiye
olmaktadir (http://www.polyvore.com/cgi/about).

" Burns, Georgette Leah, Anthropology and Tourism: Past Contributions and Future Theoretical
Challenges, Anthropologycal Forum, Vol. 14, No 1, March 2004, s.5-22.

77



“Turizm ve ritlerle olan iligkinin kaynagi olarak Turner ve Graburn one
ctkmaktadur. Turner, Van Gennep (1915) in ‘gecis ritleri (rites of passage)’ fikrini
alip, turizmin de insan hayatimin bir ge¢is asamasini gosterdigini belirtmigtir.
Sosyolog, Durkheim (1915)’in ‘kutsal ve diinyevi’ kavramlardan yola c¢ikan
Graburn (1977) ise turizm faaliyetini, “modern ritiieli” ve “kutsal seyahati”

olarak agiklamaya ¢alismistir”

Ning Wang, (1999:365) liminality kavramimi giinlik yasamin zorunluluklart ile ilgili
olmayan bir durum olarak yorumlamis ve turistler i¢in seyahatin bir anlamda yar1 haci

gibi gecis torenlerinin bir bigimi olarak kabul edildigini belirtmistir.

Turizmde ritiiel slire¢ evden ayrilistan tatil deneyimi ve sonrasinda ise eve geri doniisii
kapsar (Graburn, 2007:101). Urry (2002), bir asamadan baska bir asamaya gegerken
“rites de passage-gecis ritlieli” faaliyetinin s6z konusu oldugunu ve burada ii¢ tip
asamanin oldugunu ifade etmistir (5.29); “Bunlardan birincisi, her zamanki ikamet
edilen yerden, alisilageldik toplumsal baglardan toplumsal ve uzamsal olarak ayri
diisme (separate); ikincisi, bireyin kendisini alisilageldik toplumsal baglarin askiya
alindig, yogun bir birliktelik duygusunun yasandigi ve kutsal ya da dogaiistiiniin
dogrudan deneyimlendigi zaman ve mekan disindaki bir kars: yapt i¢inde bulundugu
esiktelik (liminality); ve iigtinciisii, bireyin onceki toplumsal grubu ile genellikle daha

yiiksek bir toplumsal statiide biitiinlesmesidir”

Franklin’in (2003) ifadesine gore ritiieller bittiginde ritiiel 6zne daha iist ve yeni bir
konuma geg¢mesi disinda her sey normale donmektedir. Turizm de buna benzer bir ritiiel
olarak goriilmektedir. Franklin (2003) turizm ile ritiiel arasinda su sekilde bir baglanti

kurmustur (s:113);

e Turizm genellikle gilinliik/ siradan yasam alanindan uzakta zaman gecirmeyi

gerektirir. “Rahatlama”, “degisim”, “kacis” metaforlar1 turizmin merkezidir.

e Turizm yasam ve calisma alanlarindan farkli, 6zel liminal alanlar olusturma
egilimindedir. Bu alanlar, temal1 parklar, deniz kiyisi, kutsal bir alan, ulusal bir

anit, dogal ya da dini bir yapit olabilir.

e Liminal alanlarda turistler, genellikle giinlilk yasamlarindan farkli davranislar

sergilerler. Farkli seyler yapip, farkli kiyafetler giyer, zaman kavramlar altiist
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olabilir. Biiyiilk miktarlarda harcama yaparlar. Cesitli nesnelerle, metinlerle,
oyunlarla, ibadetlerle ve degisik faaliyetlerle kendilerince farkli bir devlet
olusturmuslardir.  Turistlerin ~ zihinleri, “hayranlik”, “merak™”, “nese”,

“yorgunluk”, “tevazu”, “heyecan” ile kaphdir.

e Giinliik yasamlarina doner donmez, gecis anilarinin keyfini ¢ikarirlar. Bu sik stk
seyahat etmenin sagladig birikimden veya liikks deneyimlerin tiiketiminden veya
zihnin gelisimini saglayan yeni ruhsal, zihinsel ve deneyimsel bir gegisten
gelebilir. Bazi durumlarda seyahat bu {ii¢ tipolojinin gecis duygusunu

icermelidir.
2.6. Liminality ve Turizm iliskisi

Bu baslik altinda liminality ve turizm iligkisi ilizerine yapilmis olan calismalardan

ornekler verilmis ve konu ile ilgili turizm yazininda yapilmis ¢alismalar incelenmistir.

Nash ve Smith (1991) liminal deneyimlerin yasandigi bir alandaki faaliyetlerin turist

olarak goriilenlerin oynadigi bir oyun olarak degerlendirildigini ifade etmislerdir (s:18).

Ryan ve Kinder 1996 yilinda seks ve seks turizmi iizerine yaptiklari bir ¢alismada bu
faaliyetlere katilanlarin ve bu tarz isletmelerin davraniglarini liminal davraniglar olarak
incelemislerdir. Fuhusun pek ¢ok iilkede yasaklandigini fakat bazi bolgelerde hosgorii
ile karsilandigini ifade eden yazarlar, turizmin gecici bir siireligine kisitliliklarin tolere
edilebildigini ve normalde insanlarin fantazilerinin engellendigini ifade etmislerdir.
Ryan ve Kinder sex turizminin turizm literatiiriinde genellikle sapkin davranislar i¢inde
ele alindigindan fakat turizm motivasyonlarinin arkasinda yatan nedenlerle oldukca
tutarli bir iceriginin oldugunu ifade etmektedirler. Yazarlara gore her iki aktivite de
sosyal arkadaslik ve fantezi ihtiyaglarmin tatminine yoneliktir ve bu nedenle seks
turizmi sapma niteliginde bir faaliyet degil turizm normlarina tamamen uygun bir

aktivitedir (1996:507).

Ning Wang’in 1999 yilinda yaptig1 “Rethinking Authneticity in Tourism Experience”
isimli ¢alismasi oldukga ilgi gérmiis bir calismadir. Wang (1999) bu ¢alismasinda turist
deneyimlerinin gergekligi/6zgiinliigli konusunda kavramsal bir acgiklama yapmustir.
Calismada deneyimlerin 0zgilinliigi ile ilgili olarak nesnellik, yapisalcilik ve

postmodernizm olmak {izere {i¢ yaklasim temelinde tartisilmistir. Varolussal gercekligin
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turizm igin alternatif bir kaynak olabilecegine deginen Wang (1999) bu kavrami
birincisi igsel (intrapersonal), digeri ise kisilerarasi (inter-personal) olmak tizere iki
boyutta incelemistir (Wang, 1999:349). Wang (1999) 6zgiin turistik deneyimleri nesnel
gergeklik, varolussal gerceklik, yapisalct gerceklik olmak tizere ii¢ sekilde aciklamistir
(s.352).

Edensor (2000), turizmin genellikle biiyiilii bir sekilde giindelik yasamdan uzakta
eglence ve oyun, ludic (oyuncu) ve liminal bir zaman olarak diisiiniildiigline deginmis
(s.334) ve metaforik olarak turistlerin farkli asamalarda bir dizi uygulamayi
gerceklestirdiklerinden  hareketle  onlarin  turizm  alanlarindaki  (sahnede)
performanslarini (oyun) ve bu performanslarin nasil olustugunu agiklamaya calismistir
(s.322). Edensor (2000) turizm alanlarindaki farkli uygulamalari incelemek igin
“performance” (Oyun-performans) sozciigiinden yararlanmistir. Yazara gore turistik
alanlarda gerceklestirilen performanslar tur iireticileri, sembolik anlamlar ve sehirlerin
mekansal organizasyonu tarafindan kisitlanir (s.323). Edensor (2000), turizm

alanlarindaki performanslari ii¢ boyutta incelemistir (5.325-326);

e Bunlardan birincisi tiim performanslarin belirli bir zaman ve mekanda
gerceklestigini ifade eden zamansal ve mekénsal boyuttur. Turizm giindelik
yasamin disinda, is ve sorumluklardan uzakta dinlenme ve eglenceye isaret
etmektedir. Turizmin zamansal yonii kisilerin kendilerini gergeklestirmelerine
izin veren eglenceli aktiviteleri ve performanlasri igerir. Yazar, turizmin
giindelik yasamin sikintt ve zorluklar1 ile miicadele ederken insanlarin
takindiklar1 maskeleri atmalarina izin verdiginden bahsetmistir. Edensor (2000),
insanlarin turizm faaliyetleri esnasinda farkl bir kisiligi yasamak ve gelismemis
yonlerini  gelistirmek isteyeceklerinden ya da hi¢ kimsenin kisiden
beklemeyecegi seyleri yapan yeni bir role biirlinebileceklerinden
bahsetmektedir. Yazar, turistlerin s6z konusu performanslarin bedensel ve
duygusal anlamda serbest kalmalarini1 saglayan bu ritiiel ve kollektif eylemlerin
turizmin ludic (oyuncu) ve liminoid yoniinii tanimladigina deginmistir.

e Ikincisi ise performansm ve performanslarin gergeklestirilmesini (edimselligin)
sosyal ve mekansal diizenlemeye baglayan boyuttur. Bu boyutta sahnenin dogasi

onemli bir unsurdur. Turizmin tiyatral metaforlariin uzantis1 alanin sahne
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yonetimi ve hareketli kareografiler mekansal ve sosyal diizenlemeleri anlamaya
yardimci 6rneklerdir.

o Ugiinciisii ise 6zellikle baz1 alanlarda yetkinlige ulagsmak i¢in 6grenilen oyunlar
iceren turistik peformans boyutudur. Bu boyutta turistlerin 6grendikleri ve pratik

yaptiklar1 diizeye uygun roller iistlenildiginden bahsedilmektedir.

Ryan ve Martin (2001), liminal deneyimleri, fantezi, oyun oynama, cinsellik, macera
vb. olaylar i¢ine alan turizm ile iliskilendirmistir. Avustralya’da ki bir striptiz
kuliibiinde gergeklestirdigi katilimc1 gozleme dayanan calismasinda striptizliin sex
turizminde unutulmus bir ritiiel olduguna deginerek hem turistleri hem de striptizleri
liminal bireyler olarak degerlendirmistir. Ryan ve Martin (2001) s6z konusu ¢alismada
turistlerin normal yasadiklar1 ortamlarindan ¢iktiklarinda gegici bir liminality durumuna
gectiklerini ifade etmislerdir (Ryan ve Martin, 2001: 141-144).

Tucker (2002), eglence ve oyun iizerine kurulu olan turist deneyimlerinin bir gesit
liminal bolge tlizerinde gergeklestigini ifade etmistir (Tucker, 2002:151). Sapkin
davraniglar, daha ¢ok kii¢iik turist gruplarinda kurallarin ihlal edilmesi ile ortaya g¢ikar
(Redmon, 2003:27). Burada bahsedilen sapkin davraniglara turistlerin asir1 alkol
tikettikleri ve turistlerin cinsel igerikli davranmiglar 6rnek verilebilir. Redmon (2003),
1994 Subat ve 2000 subat tarihleri arasinda Mardi Grass™® (New Orleans) Karnavali’na
gelen ziyaretcilerin sapkin davraniglari lizerine bir ¢alisma yapmis. Toplamda 150 kisi
ile goriisme yapmis. Katilimcilarin verdikleri yanitlara gére Redmon, karnavalda
sergilenen davraniglarin arka alanda gergeklestirilen sapkin davraniglara benzer
davraniglar oldugunu saptamis ve bu davranislart iffetsiz davramiglar olarak
adlandirmistir. (Kamu 6niinde gergeklestirilen davraniglara bir 6rnek verilecek olursa
normalde evli olan bir birey karnavalda escinsel bir deneyim yasayabiliyor).
Katilimecilarin bu davraniglarin sebeplerine dair verdikleri yanitlar arasinda ise sohret
hissinin baskin oldugu ifade edilebilir (S.31-50). Goffman’in (1963) arka alan
(backspace) olarak adlandirdigi alanlar, onlara kurallar1 ¢ignemeleri, kendi gizlerini
sunmalari, sapkin davraniglara katilmalart i¢in liminal anlamda bir imkan saglar
(Redmon, 2003:28). Waade (2003:101) bir yazisinda, “liminality’ kavramini iki sey ve

durum arasindaki karisik duyguyu veren yeni sosyal-kiiltiirel kurallar ve roller olarak

 Karnaval: Ziyafet ve smursiz cinsellik donemi. Karnaval terimi Mardi Gras kutlamalariyla

iliskilendirilir, ancak bununla sinirli degildir (Cevik, 2011:13)
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tanimlamigtir. Anne Marit Waade 2003’deki bir yazisinda Unni Straume tarafindan
yonetilen Derailment (Raydan Cikma) isimli kisa filmini yorumlamistir. S6z konusu
film, asir1 kalabalik bir trende meydana gelen kaza sonucu tanisan iki kisinin kalabalik
esnasinda birbirlerine temaslar1 sonucunda kurduklar1 erotik hayaller {izerine
kurgulanmigtir. Waade (2003) yonetmenin bu hayal unsurunu liminal bir durum ve
hayalin belirli bir bigimi olarak yolculuk ve seyahat kavramlari baglaminda
degerlendirmistir. Waade bu c¢alismasinda turisti modern bir seyahatgi olarak

degerlendirmis (s.100).

Serensen 2003 yilinda sirt ¢antali turistlerin seyahat kiiltiiriine iliskin etnografik bir
calisma yapmistir. Calismasinda turistlerin davranislarinin turizmin liminal boyutu
tarafindan ve/veya kisilerin norm ve degerleri ile agiklanabilecegini dile getirmistir
(s.854). Yazarin liminal kavramu ile alt1 ¢izilen “zaman ve mekan dis1”ligin sirt ¢antali

turistlerin deneyimlerinin de temel karakteri oldugunu ifade etmektedir (s.861).

Urry (2003) ise tanidigr bildigi bir ortamdan ayrilip sonra tekrar geriye donen turisti
giinliik sorumluluklarini askiya alan veya ters c¢eviren kisi olarak tanimlamis ve liminal

bolgede keyfi ve hafif kagan sakaci davranislarin kabul goérdiigiinden bahsetmistir
(s:12).

White ve White 2004 yilinda seyahatleri bir gecis olarak ele almiglardir. Yazarlar bu
calisma da Avustralya’nin {icra bolgelerine (Outback) orta ve uzun siireli seyahat eden
turistlerin  seyahat deneyimlerini incelemislerdir. Caligmada turistlerin seyahat

2

beklentilerinin “‘gecis-transition” kavrami ile agiklanip agiklanamayacagi iizerinde
durmuslardir. Yazarlar gecis bolgelerini “goniilliiliik ve zorunluluk * arasina sikigmis
bolgeler olarak tanimlamislardir (s.200). Yazarlar “gec¢is bolgesi” kavramini sosyal
cevrede iki sey arasinda olma durumu olarak tanimladiklari “liminal” kelimesinden
aldiklarin1 ifade etmislerdir (s.201). White ve White (2004) Avustralya’nin arka

sokaklarini liminal ve gecis bdlgesi icin ideal bir ortam olduguna deginmislerdir (s.202).

Hom Cary 2004 yilindaki bir ¢alismasinda dans etmenin liminal diinyaya bir kapi
actigindan bahsetmistir. Dans esnasinda zaman, sorumluluklar ve gercek yasam askiya
alinir. Ozellikle Kiiba’l1 danscilar ve turistler dans ederken kendinden ge¢meyi hosgérii
ile karsilamaktadirlar. Yazarin ifadesine gore turist dans ederken turist omaktan

uzaklagmakta ve tamamen yaptig1 dansi sahiplenmektedir (s.64).
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Azaryahu’nun (2005) ifadesine gore liminal deneyim, glinlik yagsamin digina ¢ikma ile
iligkilendirilir. Liminality’nin bu uzamsal yani tatil kiyilarinda zaman gegiren tatilcileri

ortaya cikarir (s:120).

Graburn’un gozlemledigi gibi turizm, insanlarin hayatlarini anlamlandirmak ve
giizellestirmek i¢in Onemlidir. Tatil, insanlarin yasamlarinda belirli zamanlarda
gerceklesen gecis ritiiellerine bir 6rnek olarak verilebilir. Tatil, giinlik yasam ve is

yagsami arasinda denge saglayici roliindedir (Sharpley ve Sundaram 2005:162).

Thomas 2005 yilindaki Tenerife’®de kadinlarin cinsel davranislarini anlamak iizere
yaptig1 calismasinda HIV Viriisiiniin son yillarda 6zellikle uluslararasi seyahatlerle
yayildigina dikkat ¢ekmektedir. Thomas (2005) calismasinda kadinlarin tatil de ki cinsel
davraniglart  ve bu davramislarin  riskleri iizerine odak grup goriismeleri
gerceklestirmistir. Yazar elde ettigi verilerde s6z konusu davraniglarin giindelik yasamin
kisitlarindan ve gerceklerden kacarak tatilde deneyimlenen “Ozgiirliik” ile ilgili
oldugunu savunmaktadir. Bu c¢aligmada tatil ortamlari davranig normlarmin gegici
olarak terkedildigi liminoid bir donem olarak tartisilmaktadir. Tatilde zamanin
sikistirlmis bir hal aldigindan ve bdylece iliskilerin ¢cok daha hizli yasandigindan
bahsedilir. Zamanin sikismig olmasi ve liminality yeni iliskilerde giivenin hizli bir

sekilde kurulmasini saglar (s.571).

Ryan ve Trauer’e (2005) gore tatilde ¢ogu insan eski kotii anilarini geride birakmak ve
yeni insanlar tanimak, yeni seyler tatmak ve denemek ic¢in yenilikleri aramaktadirlar.
Dahas1 kendi cennetlerini aramaktadirlar. Bu ylizden turizmden, dogada var olan ve

satilan bir cennet olarak bahsedilmektedir (s: 484).

Pritchard ve Morgan 2006 yilindaki bir ¢aligmalarinda turistlerin otel ve havaalanlari
gibi liminal mekanlarda sosyal normlar1 yikarak macera aradiklarini, bu tarz mekanlarda

giindelik hayatin aksine eglencenin tadimi ¢ikardiklarini ifade etmektedirler (s.762).

% Tenerife, Ispanya'da ada. Kanarya Adalar1 Ozerk Bolgesinin yedi adasindan en biiyiigiidir. Iki

uluslaraarast havaalanina (Tenerife Norte ve Tenerife Siir/Reina Sofia) sahip olan Tenerife'ye yilda 5
milyondan cok turist gelmektedir ve bu Kanarya Adalari'na gelen turist sayisinin onemli bir kismini
kapsamaktadir. Tenerife diinyanin en biiylik karnavallarindan biri olan "Santa Cruz de Tenerife
Karnavali" ile tanmnir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Tenerife).
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Yazarlar, liminal mekanlarin soyut, anlasilmasi zor ve karmasik oldugunu liminal
deneyimin bazi hayali ve geg¢ici metaforik Ogeleri icerdigine deginmislerdir. Liminal
alanlar genellikle sosyal ve Kkiiltiirel kisitlamalarin otesinde boslukta belirsizlige
uzanmaktadir. Turistlerin de kendilerini mekan, zaman ve kuralallar arasinda bir mekani
isgal eden liminal insanlar olarak kabul ettiklerine deginen yazarlar ¢ogu turizm
teorisyeninin liminal kavramini sosyal kurallarin uygulanmasina gerek olmayan (ne
kara ne de deniz) plajlarla iliskilendirdigini ifade etmektedir (s.764). Pritchard ve
Morgan’a (2006) gore liminal alanlarda siradisi ve siradan bir yasam arasinda bir sinir
vardir. Bu alanlar bazen tehdit, tehlike ve kaygi iceren yerler olsa da aslen arzularin ve
hayal diinyalarinin alanlaridir. Dolayisyla liminal alanlar bazilari i¢in huzur bazilar1 igin

ise tehdit unsuru olabilmektedir (s.764-765).

Tepanon’un (2006) ifadesine gore sapkin davranis olarak ortaya ¢ikan liminal faaliyetler
bi¢imsiz davranislar olarak kabul edilir (s.28). Liminal alami ifade eden “communitas
(toplum esitligi)” giinliik yasamin disinda sadece turizm ortaminda ve seyahat i¢inde
bulunabilir. Turizm kasitli veya kasitsiz olarak baskalarinin yasamlarina girmeye izin

verir (Tepanon,2006:46).

Tataroglu’un (2006) ifadesine gore seyahat siradan olmayan 6zgiirlesme ve animasyon
faaliyetleri ile glinliik hayattan uzaklasmay1 ve tekrar siradan olana geri donmeyi ifade
eder. Insanlar turizm yolu ile siradan sosyal yasamdan ayrilma ve uzaklasma siirecine
girer ve Turner’in Liminality olarak adlandirdigi duruma girerler (s:58). Tataroglu
(2006) liminal bolgenin 6zelliklerini su sekilde karakterize etmis ve bu ozelliklerin
uygar diizenin kontrolii disinda 6zgilir alanlarda temsil edildigni dile getirmistir

(Tataroglu, 2006:58);

e Dinlenme, Rahatlama, Rekreasyon, Eglence, Heyecan, Zindelik, Bedensel zekler
vb.

Sommer (2005) ise turizmin mantiktan, stresli yasamdan gecici bir kagis olarak kabul
edildigini ifade etmis ve liminoid donemde, turistik destinasyonda bir turist olarak
zaman harcayanlarin ciddi olmayan, giinliik yasamda kinansa bile turizm alaninda hos

karsilanan oyuncu davranislar sergilediklerini belirtmistir (S:2).
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Nash ve Smith (1991) ise liminal deneyimlerin yasandig1 bir alandaki faaliyetlerin turist

olarak goriilenlerin oynadigi bir oyun olarak degerlendirildigini ifade etmislerdir (S:18).

Urry (2003) ise tanidigr bildigi bir ortamdan ayrilip sonra tekrar geriye donen turisti
giinliik sorumluluklarint askiya alan veya ters ¢eviren kisi olarak tanimlamig ve liminal
bolgede keyfi ve hafif kacan sakaci davranislarin kabul gordiiglinden bahsetmistir
(s:12).

Tataroglu Ning Wamg’m17 2000 yilindaki bir ¢alismasina atifta bulunarak, giinliik

b

gerceklikler karsisinda turist {ilkesinin 6zelliklerinin  “tourist paradise” olarak
Ozetlendigine deginmistir (Tataroglu, 2006:59).
Tablo 2.2

Cennetsel Algilarda Turist Cennetinin Yeniden Sunumu

Giinliik Gerg¢eklik Turist Cenneti
Siradan Diinya Siradist Diinya
Metropolitan (Biiyiiksehir) Kirsal
Endiistriyel /Sanayi Estetik
Is Etigi Eglence Etigi
Zorunluluklar Kagis
Ev Uzakta
Rutin Degisiklik
Asinalik Tuhaflik, yenilik
Faydaci Giizellik
Enstriimental Oyunla ilgili /ludic
Nedensellik Hisler, duygular
Mantik, akla uygunluk Duygular
Diizen Karnavalesk/ eglence
Kendini kisitlama Dogallik/iginden gelme
Ekmek kazanma Harcama
Logos (S6z,Yasa, diizen) Eros (Cinsel egilimler ve istekler)

Kaynak: Wang,2000 akt. Tataroglu,2006:60

Lugosi 2007 yilinda hazirladigi bir ¢aligmasinda lezbiyen, escinsel, biseksiiel ve
transseksiiel -LGBT (lesbian, gay, bisexual and transgender) olarak tanimladigi kisilerin
ticari konaklama mekanlarindaki deneyimlerini anlamada Victor Turner’in toplum
esitligi olarak ele aldigi communitas kavramini kullanmistir. Eglenceli liminoid bos
zaman etkinliklerinde katilimeilar kat1 sosyal yap1 ve kurumlardan kopuk olan sosyal bir
mekanda toplum esitliginin bir pargas: haline gelirler. Lugosi (2007:168) LGBT
miisterilerinin igten, neseli etkilesimleri, danslari, yiyecek ve igecek tliketimleri toplum

esitligi deneyiminin 6nemli bilesenlerinden olduguna deginmistir. Yazarin ifadesine

7 Wang, N. (2000) Tourism and Modernity: A Sociological Analysis, Oxford: Pergamon.
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gore LGBT miisterilerinin fiziksel varligi da dahil olmak {izere somut ve soyut
tilketimleri liminoid alam1 olusturmak i¢in de yardimci olmaktadir. Yazar ticari
konaklama mekanlariin normlarin ve degerlerin en azindan gegici bir siireligine askiya
alinmasina izin veren liminoid alanlarin olusumu ig¢in bir zemin olusturdugundan

bahsetmektedir (2007:173).

Kim ve Jamal (2007) ise liminal turistik bir alanda, geleneksel sosyal normlara ve
yonetmeliklere gecici olarak ara verildiginden ve liminal bdlgede bireylerin diger
kimliklerini a¢iga c¢ikarabildiklerinden ve denetimsiz bedensel zevklerini

doyurabildiklerinden bahsetmislerdir (s:184).

Kavramlar Kategoriler Alt Kategoriler
—— Cinsel deneyimler
Bedensel
Kisinin zihninde olan ger¢eklik—|- Duygular Alkol tiiketimi
L Kendini — Kendini degistirme
Gergeklestirme — ]?enligin ortaya ¢ikmasi
Oz benligin
olusturulmasi
Esitlik
Toplumsal Gergeklik Turistik Toplumlar __| Benimseme

Etkilesimin giiliing dogasi
Siirekli baglanma

Sekil 2.3: Varolussal Gergekligin Kavram ve Kategorileri

Kaynak: Kim ve Jamal, 2007: 188

Ivanovic’e (2008) gore, turizm gegici de olsa bireylerin kendilerine 6zgii bir seyleri
basarmak i¢in bir firsat olarak goriilmekte ve turizm faaliyeti transitional (doniigiim)
veya liminal bolgede gergeklesmektedir. Liminal bolgede, sosyal yapi terk edildiginde
ve giinlik sorumluluklardan wuzaklagildiginda bireyler tarafindan gergeklestirilen

deneyimler onlar i¢in kazanilmis deneyimler olmaktadir (s.325).

Light’m 2009 yilinda yaptig1 bir ¢alismasinda Cadilar Bayrami i¢in Transilvanya’y1

ziyarete gelen batil1 bir turist grubu ile yaptig1 etnografik ¢alismasinda Otel Dracula’da
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Cadilar Bayrami i¢in yapilan parti ile ilgili olarak insanlarin gercekleri bir tarafa birakip
yemekler yiyip, dans edebildiklerini belirtmis ve partinin normal smirlarin ve rutin
olanin tersine dondiigii, 6zgiirliik, heyecan ve hatta bir kagis sundugunu ifade etmis ve
bu unsurlarin liminal (liminoid durum) karakteristiklerinin oldugunu ifade ederek

liminal durumun sinirlarini ¢izmistir (S.251).

Hall ve Lew’in (2009) bir ¢alismasinda ziyaretciler igin turistik deneyimin liminal
olarak tanimlanabilecegi ifade edilmistir. Hall ve Lew (2009) liminal deneyimlerin,
sosyal rollere, mekan ve durumlara gore turistik sinirlarda meydana geldiginden
bahsetmistir. Yazaralara gore turizm liminal bir deneyimdir. Ciinkii turistler normal
yasamlarindan ve sosyal rollerinden fiziksel olarak uzaklasarak yeni yasam ve role
odaklanmakta, sonrasinda ise yeni bir dizi ani, deneyim, hediyelik esya ile normal
yasamlarina donmektedirler (5.168).

Turist olmayr modern deneyimlerin bir 6zelligi olarak yorumlayan Zank (2009),
turizmin ginliikk ve sira dis1 arasinda ikili bir bdliinme ile sonuglandigindan
bahsetmektedir. Zank (2009), turistlerin bazi yeni deneyimler elde etmek i¢in giinliik
rutinlerini degistirme ihtiyaci hissettiklerini ifade etmistir (s:181). Sweeney’in (2009)
ifadesine gore mekan ve hareketlilik liminalitynin kavramsal gelisiminde kritiktir. Bazi
cografyacilar bolgelerin ¢ekiciliklerini, bos zaman ve tiiketimini liminal olarak
yorumlarlar. Bu alanlar gegici olup, ¢oklu ¢ekiciliklere imkan saglar ve yerel halkin

Kurallar1, normlari ve hakimiyeti askiya alinir (5.571).

Freidus ve Romero Daza 2009 yilinda Costa Rica’da liminal alanlar ve personel
iligkileri lizerine yaptiklar1 bir ¢aligmalarinda liminality kavraminin turizm baglaminda
kisilerin ¢evrelerini normalden daha farkli olarak algilamalarina vesile olan tatil modu
(vacation-mode) anlamina geldigine deginmislerdir. Yazarlarin ifadesine turistik alanlar
liminal alanlardir ¢iinkii seyahatler belirsizligi yansitirlar. Insanlar gogu zaman evlerini,
isini, sosyal ve fiziki cevrelerini birakarak bilinmeyene dogru yol alirlar. Turistler
tatilde olduklarinda siradan ve siradis1 olan arasinda bir yerdedirler. Yazarlara gore
turistlerin tatilden dondiiklerinde rutin hayatlarina donmeleri beklenir fakat bu cok da
miimkiin degildir. Cilinkii yasadiklar1 deneyimler onlar1 bir sekilde tatile ¢ikmadan

onceki durumlarma gore degistirmistir. Ornegin, kisi tatilde asik olmus olabilir, geri
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dondigiinde HIV/AIDS gibi fiziksel bir rahatsizliga yakalanmig olabilirler. Tiim bu

olasiliklar yazarlar tarafindan liminal asama i¢in miimkiin olarak goériilmektedir (s.686).

Varley’in (2011) c¢alismasinda esiktelik kavrami, katilmecilarin  bos zaman

deneyimlerinin merkezi olarak onerilmistir (s:86).

Uriely ve digerleri 2011 yilinda psikodinamik bir yaklagimla sapkin (deviant) turist
davraniglar1 tizerine kavramsal bir ¢alisma yapmislardir. Yazarlar turistlerin tatilde
sergiledikleri asir1 alkol alma, asir1 kumar oyunlari oynama, futbol holiganlarinin
siddetli davraniglari, uyusturucu kullanimlar1 ve cinsel asiriliklarin sapkin davraniglarin
kategorisine girdigini ifade etmislerdir. Yazarlarin ifadesine gore bu faaliyetler turizmin
sosyolojik acidan incelendigi calismalarda ifade edilmekte ve turizm faaliyetlerinin
sosyal hayatin geleneksel kurallarina ve ahlaki davranis kurallarinin askiya alinmasina
olanak sagladigi dile getirilmektedir (s.1051). Uriely ve digerleri (2011) bu
calismalarinda deniz kenari, kumsal vb. alanlari insanlarmn bir takim kisitlardan
kurtuldugu anonimlik ve 0zgiirliigli yansitan liminal alanlar olduguna deginmislerdir.
Siradis1 davraniglarin tanimlanmasi i¢in Goffman’in sembolik etkilesim kavramina da
deginen yazarlar turizm ile ilgili diskolarin, barlarin, gazinolarin, sahil kiyilarinin,
eglence alanlarmin Goffman’in arka alan olarak tanimladigi alanlara 6rnek olarak
verilebileceginden ve bu alanlarin insanlara gilinlik yasami inkar etmeleri giinliik
yasamlarinin aksi sekilde yasamalar1 konusunda cesaretlendirdiginden fantezi {iretilen

mekanlar oldugundan bahsetmislerdir (2011:1055).

Tablo 2.3’te turistlerin normal bir turizm faaliyetine katilirken ki bilingdis1 ihtiyaglari ve
sapkin turizm faaliyetlerine katilirken ki biling dis1 ihtiyaglar1 verilmistir. Freud’un seks
ve saldirganlik i¢giidiileri “id” olarak tanimladig: ilkel benligin, sosyal kurallara iligkin
ithtiyaclar ise Freud’un “siiperego” olarak tanimladigi iistbenligin, kahramanlik ve
cennet ise Jung Okulu arketipleridir. Yazarlarin ifadesine gore her bir bilingdisi durum
turist davraniglarinin normatif ya da sapkin davraniglar1 sergilemelerine neden

olmaktadir (Uriely ve dig., 2011:1058).
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Tablo 2.3

Normatif/Sapkin Turizmde Bilin¢disi ihtiyaclarin Belirtileri

Sapkin Turizm Normatif Turizm Bilingdisi ihtiyaclar

Ticari Sex Turizmi Romantik tatiller, Cinsellik (Freud)
Kamunun cinsel tacizi Nadir goriilen cinsel deneyimler

Savas Turizmi (Dark Turizm)
Alkol ile ilgili siddet olaylart | Zorunlu, bagimli olmayan kumar

Holiganlik (serserilik) oyunlar1 Saldiri, saldirganlik (Freud)
Asirt risk alma durumu Bungee Jumping (Yiiksekten atlama)
Rafting ve doga yiiriiyiisii

Toplum kuralarina aykirt
seyahatler
Kudiis Sendromu®

Varolugscu Turist Deneyimleri (Hac ve | Sosyal Kurallar (Freud)
Miras Turizmi)

Sirt cantali turistlerin turizm faaliyetleri
Agirt risk alma Macera turizmi Kahraman (Hero) (Jung)
Eko turizm ve goniillii turizm

Uyusturucu Turizmi

(Drug Tourism) Deniz-Kum-Giines ve nostalji arayist Cennet (Paradise) (Jung)

Kaynak: Uriely ve dig., (2011:1060).

Ryan (2010) Maori’lerin (Yeni Zelenda Yerlileri) turizm faaliyetlerine katilimini
anlamak amaciyla liminality uygulamalari ve kiiltiir farkliliklar1 kavramlarma
deginmistir. Bu calismasinda oncelikle Maori’lerin turizm girisimlerini agiklamaya

calismis ve bu tarz agiklamalarin eksikligine deginmistir (s.259).

Mitas ve digerleri (2012:1887) turist deneyimlerini sosyal baglamda tanimlayan
etnografik caligmalarin liminality, toplum esitligi ve kendini gelistirme iizerine
odaklanmis caligmalar oldugunu ve bu tarz etnografik calismalarin turistlerin olumlu
duygulari izledigini fakat hi¢ birinin olumlu duygular arkasindaki siirecleri
incelemedigini bu siireglerin bilinmedigini ifade etmislerdir. Bu dogrultuda egitim
amacl yapilan iki farkli tur esnasindaki yetiskin turistlerin turizm deneyimleri icin
katilimer gézlem ve goriismeleri iceren yorumlayict bir yaklasimla mizahtan eglenceye,
dostluktan ilging aktivitelere ve tepkisizlige birtakim duyguyu yorumlamislardir. Bu
siregte katilimcilarin nasil olumlu duygular iirettiklerini ve ni¢in bu duygularin
olustugu agiklanmaya calisilmis ve bu olumlu duygularin katilimcilar arasinda topluluk

duygusunun olugsmasinda 6nemli katkilar1 olabilecegine deginmislerdir.

18 «“Kudiis Sendromu”, Kudiis’ii ziyaret eden haci ve turistlerin sehrin kutsal atmosferinden agirt sekilde
etkilenerek kendilerini kutsal kitaplarda zikredilen sahsiyetlerden biri sanma veya kitapta zikredilen
misyonlardan biri ile yiikiimlii sayma gibi bir zihinsel rahatsizligin adi (Hiir, A.2009. http://www.3b-
liberal.com/index.php?sid=yazi&id=6271).
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Weichselbaumer (2012) Karayipli erkekler ve kadin turistler arasindaki seks, romantizm
ve karnaval ile ilgili bir calismasinda kadinlarla gériismeler yapmis ve bu kadmlarin
deneyimlerini karnaval kavrami yardimi ile agiklamaya ¢alismistir. Tatilin tipik olarak
giinliik yasam normlarindan bir kacgis olarak insa edildigini ve sorumluluklar1 askiya
almanin bir yolu oldugunu dile getirmistir. Yazar tatili karnavala benzetmekte ve
siradist  deneyimlere izin veren liminality kavrammin karnavallar iginde
sOylenebilecegini belirtmektedir. Weichselbaumer (2012), seyahatlerin bu sekilde
kisilerin  kendilerini  gergeklestirmelerine,  kendilerini  kesfetmelerine  firsat
verebilecegini ifade etmektedir. Yazar tatil donemlerinde liminal kavrami ile ilgili
olarak kadin turistlerin anlatilarin1 karsilagtirmis ve turizmi igine alan liminal

faaliyetlerin romantizm ve cinsellik icerdiginden bahsetmistir (s.1224).

Andrews (2012) liminality kavraminin odagmin zevk, eglence ve plajlar olduguna
deginmis ve liminality kavraminin 6zellikle Nelson Graburn’un c¢alismalarindan sonra
turizm ve ritiiel siireglerle ilgili yeni ufuklar a¢tigini dile getirmistir. Yazar Shields’in®
“Places on the Margin” adli ¢aligmasina atifta bulunarak liminality kavraminin giinliik
kurallarin diginda bazi alanlarda goriildiigiine deginmistir. Andrews (2012), Shields’in
“margin” olarak ifade ettigi seyin “liminal” ile ayn1 anlama geldigini dile getirmistir

(s.1).
Andrews, liminali karakterize eden durumlari su sekilde agiklamistir (2012:2);

e Oyuncu (ludic)
e Karnaval (karnavalesk)
e Giindelik yasamin sosyal ve ahlaki kuralarinin askiya alinmasi

e Yersiz yurtsuzlasma (deterritorialisation)

Caton 2012°de yaptig1 turizm ¢alismalart ile ilgili bir ¢alismasinda liminal alanin
kisilere kendilerini agsma imkan1 verdiginden bahsetmistir (s.1906). Andrews ve Roberts
(2013), yaptiklar1 bir kitap tanitiminda liminal kavraminin havayolundan trenlere kadar

seyahat deneyimlerini yorumlamak i¢in popiiler bir kavram oldugundan bahsetmislerdir.

' Shields, R. (1991). Places on the Margin. London: Routledge
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Rickly-Boyd 2012 yilinda gerceklik ile ilgili bir ¢alismasinda Wang® (1999)’a atifta
bulunarak turizmin varolussal gercekligin iki yoniinii ortaya koyduguna deginmistir.
Bunlardan birisi igsel (bedensel ve duygusal) digeri ise digsal (aile baglar1 ve toplum
esitligi) gergekliktir. Kisi kuralarin ve smirlarin askiya alindigi liminal bir zamanda
kendi gercekliginin daha kolay farkina varir. Turizmin ritiiel olan yonii iste bu liminal

veya liminoid bolgelerin olusmasinda etkili olmaktadir (s.273-274).

Varolussal gerceklik iizerine caligan bir diger yazar Brown 2013 yilindaki bir
calismasinda Wang (1999) tarafindan yapilan turizm ve varolussal gergeklik arasindaki
iliskiye yonelik caligmalarina deginerek turizmin insanlar1 glinlik yasamin
siradanligindan ve kisitlamalardan uzaklagmalarini saglayan liminal bir alan sagladigina
deginmistir. Yazara gore eger giindelik yasam gergeklige izin vermezse turizm bunun
icin bir yol olarak goriilmektedir. Kisi geri dondiigiinde tekrar giinlilk yasamina uyum
saglamaktadir (s.176). Brown (2013) s6z konusu c¢alismada Kim ve Jamal’m?!
(2007:184) calismasina da yer vermis ve festivallerin de insanlara giinliik sikintilardan

kurtulmalar ve gelisimleri i¢in liminal bir mekan sagladigina deginmistir (5.178).
2.7. Liminalden Liminoide Gegis

Calismanin bu bashgi altinda gegis ritliellerindeki liminal asamanin liminoid olarak

adlandirilmasi konusunda bilgi verilmistir.

2.7.1. Victor Turner ve Liminoid

Turner’in esik kategorilerinden hareketle, torenin yaptig1 seyin, toplumun ‘yapi’sini,
ortaya ¢ikan degisim/kriz/esik asamalarini yoneterek saglamak oldugu soylenebilir.
Degisim anlar1 toplumun devamliligi agisindan asilmasi gereken esiksel (liminoid)
durumlar yaratir (Depeli, 2009:87). Ritiiellerle ilgili olarak gelistirilen bu kavramlara ek
olarak Turner, goniillii serbest zaman etkinliklerinde de bu esik durumunun siirdiigiinii
ortaya koymus, ve goniilli etkinliklerde goriilen esik asamasmmi da “liminoid”

kavramiyla karsilamistir (Yurdakul, 2006:40).

2 Wang, N. (1999). Rethinking Authenticity in Tourism Experience. In S. Williams (Ed.), Tourism:
Critical concepts in the social sciences (ss. 210-234). London: Routledge.

2L Kim, H., & Jamal, T. (2007). Touristic quest for existential authenticity. Annals of Tourism Research,
34(1), 181-201.
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Turner, liminoid kavrammin liminal deneyimlerin 6zelliklerine sahip deneyim
kavramina gonderme yaptigindan bahsetmis fakat, bu deneyimlerin istege bagh
gergeklestigini ve kisisel sorunlarin bir ¢oziimiinii igermedigini dile getirmistir. Bir rock
konseri liminoid olarak algilanabilirken bir mezuniyet toreni liminal olarak kabul
edilebilir. Liminoid, oyunun bir pargasi olarak toplumdan siyrilmak olarak ifade
edilebilirken, liminal toplumun sosyal ya da dini ritiiellerin bir pargasidir. Turner
liminal deneyimlerin endiistriyel toplumlarda azaldigindan ve ¢ok nadir
gerceklestiginden bahsetmistir. Liminoid ritiiel kavramina benzeyen bir kavram olarak
islenmis fakat liminoid deneyimler diinyevi bir kavramdir (www.en.wikipedia.org,
E.T.20:07.2011).

Jones’un (2005) liminoid kavrami ile ilgili yaptig1 degerlendirme su sekilde

Ozetlenebilir (s: 5461-5462);

“Turner, endiistriyel toplumlarda bos zamanlarda uygulanan u¢ — marjinal
tiirlerden ve kisinin yagsami igin gerekli yapilar icinde yer almayan seylerden
bahsetmis ve bu tiirlere liminoid adini vermigtir. Ancak 21. Yiizyilda liminoid
kavrami nadiren kullanilmaktadir. Terimin kullanilmasina karst ¢tkan Antropolog
Gananath Obeyesekere bir terminoloji sorunundan bahsediyor ve liminoid
kavraminin cahiliye donemi ve endiistri donemi toplumlar arasinda ¢ik kisitl bir
ayrim yaptigindan bahsetmektedir. Gegis ritlerinde bahsedilen liminoid tiirler,
varatici, par¢ali, deneysel, kendine ozgii, ¢ogul, iitopik, tuhaf, yikici olabilir.
Kimligi bilinen kisiler tarafindan iiretilir ve kimi zaman samanistik bir hediye gibi
bile kullamlabilir. Liminoid tiirleri iiretenler, sanat¢ilar, uygulayicilar, hatta bir
yvazarin takipgileri, ogrenciler ya da kilise cemaatleri bile olabilir. Liminoid
swradan olmayan, ozgiir ve farkli derecelerde kategorilendirilebilir. Fakat
liminality, 21. yiizyilin erken dénemlerinde yerli halkin boyundurugunda
goriilmektedir. Liminality modern teknoloji altinda ezilmis ve boyle bir modern
oyun alanminda rol alma sansi yoktur. Farkli irk ve renklerdeki yabancilar,
voksullar, dislanmislar, fiziksel veya zihinsel engelli herkes bu kategoridedir.
Erkekler kadinlardan daha giiclii, kadinlar kanun éniinde bile erkeklerden daha

sonra gelmektedir. Dolayisiyla feministler buna karsi ¢tkmaktadir.”

Cevik ise bu durumu su sekilde ifade etmistir (2011:19);
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“Turner geleneksel kiiltiirlerde meydana gelen olaylarla, modern kiiltiirlerde
meydana gelen olaylar arasinda farkliik oldugunu vurgulamistir. Endiistrilesme
ve is¢ci sinifiyla birlikte, ritiielin islevinin ¢ogunu sanat, eglence ve rekreasyon
tistlenmistir. Turner “liminoid” ifadesini serbest zaman etkinliklerinde yapilan
ritiiel benzeri sembolik eylemleri tammlamak icin kullanwr. Eger esik “kutsal
nesne iletisimi” ve “oyuncu, yeniden birlesim ve tersine ¢evirmeyi” iceriyorsa, o
zaman liminoid sanattan ve popiiler eglenceden olusur. Genellikle, liminoid
etkinlikler goniilliiliikle yapilirken, esik ritiielleri zorunludur. Modern ve modern
sonrast toplumlarda, modern oéncesi ve geleneksel toplumlarin ritiiellerinin
islevlerine benzer bir gorevi olan sembolik ve serbest zaman eylemlerini
tamimlamak icin Victor Turner’in iirettigi Ingilizce sozciik “liminoid tir. Cevik bu
kavrami  “esigimsi”olarak yorumlamistir. Genel olarak, liminoid etkinlikler
goniilliiliikle yapilirken, liminal etkinlikler zorunludur. Rekreasyon etkinlikleri ve

sanat etkinlikleri ise liminoid etkinliklerdir”.

Ryan ‘in (2002) ifadesine gore karmasik toplumlarin sdzde yiiksek kiiltiiriinde liminoid

olarak adlandirilan kavram sadece gecis torenlerinden alinmis bir kavram degil ayni

zamanda bireysellestirilmis bir kavramdir. Liminoid kavrami, esik sembollerini ve toplu

deneyimleri icermektedir (s:3).

Korg’

(s:9);

un (1995) liminoid kavrami ile ilgili degerledirmesi ise su sekilde ozetlenebilir

“Liminoid kavrami, endiistri toplumlarinin dinle ilgili olmayan c¢er¢evesinde
olusan normalden sapan, normal disi faaliyetlerdir. Liminoid faaliyetler, sadece
geriye yonelik degil, merkezi yapumin radikal elestirilerini temsil eden, iitopik bir
model oneren mandaci ve sosyal yapi ile simirlanan liminal davranisin aksine
asirt radikaldir. Asirt u¢ ve gegis noktalarinda yer alan karisik ve endiistriyel
toplumlarda ortaya ¢ikan liminoid aktivitelere onem verilir. Turner, liminoid
kavramini ¢oklu, parcalanmis ve deneyimle kazanilan olarak nitelendirmistir.

Clinkii liminoid kavrami tanim geregi bir deneyim olarak gériilmektedir”.

Birgok sozde, ciddi olmayan oyun formunda davranislarin sergilendigi liminal ve

liminoid durumlarda diizen ve kaosun ayr1 bir ikilemi s6z konusudur. Bu ifadeden yola
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cikarak Gymmothy ve Mykletun “Reversal Theory” kavramini incelenmistir (Gyimothy
ve Mykletun, 2004:860).

“ Reversal Theory, iki yiiksek motivasyon durumu arasinda gelip gider. Bunlar,
ciddi (telic) veya oyun (parotelic) durumlaridir. Bunlardan ikincisi (parotelic)
meta motivasyon c¢evresinde bireylerin yiiksek wyandirildiklar: ve kendilerini
canlandwrilmis  hissettikleri  bir — oyundur. Heyecan ve coskunun  bir
kombinasyonundan ortaya ¢ikan haz, oyun (parotelic) motivasyonun bir
sonucudur. Bu heyecan ve eglencenin ikilemi oyun tarzi olarak adlandirilir.
Uyarimin optimum miktarinda ¢abasiz eglenceye yol gosterilir. Eger bu optimal
denge kirilirsa korunan ¢erceve kiriir ve ciddi (telic) moda gegilir. Bu deneyimde

yani ciddi halde, stres, endise gibi duygular yiiksek seviyede baskin olacaktir”.

Teorinin liminoid kavrami ile iligkilendirildigi nokta ise Gyimothy ve Mykletun
tarafindan su sekilde agiklanmistir (2004:860); yiiksek uyarilma seviyesi Maslow 'un
deneyimlerinin zirve asamast olan keyif, zevk, cosku, korku ve korkuyla karisik
saskinlik, dehset, gizem, miikemmellik, tevazu, yumusak bashhk gibi durumlari iceren
bu derin ve anlasilmaz oyun, yogun ve dogaiistii asamaya gegisi saglayan liminoid
kavramu ile nitelendirilmektedir. Yazarlar bu durumu coskulu bir durum “mutluluk”

(jouissance) olarak yorumlarlar (Gyimothy ve Mykletun, 2004:861).

Turist motivasyonu {izerinde g¢esitli tespitlerde bulunan Williams (1998) turist
davraniglarint anlamak icin seyahat motivasyonlarina odaklanildigina deginmistir.
Williams (1998), bu tarz motivasyon teorilerine en ilging 6rnegin Graburn’un “tourist
inversion” oldugunu vurgulamaktadir. Yazar bu teoride norm ve kurallara aykir1 olan
davraniglardaki degisimin gecici oldugunu ifade etmektedir. Artan yiyecek-igecek
tilketimi, farklt mekanlara gegis, iklimlerde veya ortamlarda degisme, lilkenin ¢iplaklik
anlayisindaki degisimler gibi uzun siireli deisimlerin de olabilecegine deginen
Williams (1998), Graburn’un turizm igin onerilen “inversion theory”e iligkin boyutlar

tablo 2.4’te su sekilde gostermistir (1998:9).
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Tablo 2.4

Turizmde Rutindist Ornekler

Boyut Continua (Devam Eden) Turist Davrans Bicimi
Cevre Kis-Yaz Soguk enlemlerden kagarak sicak yerlere giderler.
Ilik-Soguk Sehirdeki insanlar kirsal alanlara  gitmek

Kalabalik-Sakinlik
Modern-Tarihi
Yerli-Yabanci

isteyebilir. Modern c¢evrede yasayan insanlar
tarihi yerleri gormek isteyebilir.

Yasam Tarz1 Tutumluluk- Hosgorii
Zenginlik- Sadelik
Is-Bos Zaman

Ozel etkinliklere harcamalara ve aligverisler artar.
Calisma rutinin aksine eglence ile ilgili
deneyimler segildi.

Formalite Sert-esnek
Resmi-Gayri resmi
Sinirli- Izinli (asir serbestlik)

Normal zamandaki sosyal davranis ve kiyafet
kurallarinin  yerine esnek ve resmi olmayan
davranislar.

Saghk Oburluk- Diyet
Stres- Huzur/sakinlik
Uyusukluk/tembellik- Calisma

Artan tiiketimle birlikte turistler simarir. Giinliik
stresten  kagip  rahatlama inanci.  Giinliik
yasamdaki yerlesik bi¢ime alternatif olarak tatil

Yaglanma- Genglesme secimi. Saglik kaplicalar1 ve egzersizlerle
yaglanmaya kars1 koyma.

Kaynak: Williams, 1998:9

Rizaoglu'nun da (2012) ifadesine gore turistik ortamlarda normal giinliik etkinlik
kaliplar1 farkli oldugu gibi uyuma ve kalkma saatleri de farklidir. Turistik ortamlarda,
konumlar, roller, kurallar ve degerler ¢ok ¢abuk degisir. Ozgiirliikler ve kuralsizliklar

turist kiiltiiriiniin bir parcas1 haline gelir (s:16).

Crosby (2009) performansa dayali bir ¢alismasinda performansi agiklamak igin iki
terimi ele almistir. Bunlardan birisi liminal digeri ise kutsal (sacred) kavramidir. Yazar
liminal kavraminin performans caligmalarinda giderek artan oneminden ve liminal
kavramimin ayni zamanda kutsallifi igceren kavramsal caligmalarda da yer aldigina

deginmistir (s.2).

Crosby (2009), liminalden liminoide gecildiginde kutsalligin kayboldugundan
bahsetmistir. Crosby’nin aktarimina goére Turner liminality kavramini daha Onceki
anlamindan ¢ikararak iglevsel esdegerleri olarak spor, sanat ve eglenceyi ele almaktadir.
Bu esdeger kavramlari ise liminalden ayirarak liminal kavraminin yerine liminoid
kavramini kullanmis ve bu iki kavramdan birisini endiistiriyel toplumlar i¢in digerini ise

endiistri 6ncesi toplumlar icin kullanilabilecegine deginmistir (s.12).

Turner liminal olusumun “is- oyun- kutsal- diinyevi (siradan)- siiregen” ortamlarda
gerceklesirken liminoid olusumun “is ve oyun” unun birbirinden ayrildig1 toplumlarda

gerceklestigini vurgulamaktadir. Crosby’nin (2009) aktarimma gore liminality is ve

95




eglence arasinda ki bir ayrimda degil aksine kutsal ve diinyevilige (siradan) ait bir
ayrimda gerceklesir, liminoid ise tam tersine sanayi toplumlarinda is ve is dis1 ayrim

etrafinda gergeklesir (5.12).

Egan (2009), endiistri dncesi toplumlarda seyahatlerin zorunlu yapildigin1 fakat bunun
aksine endiistri sonrasi toplumlarda eglence ve oyun amagli goniillii olarak yapildigini
ifade etmis ve Turner’in liminale benzer fakat endiistri sonrasi toplumlarda farkl
seklide karakterize edilebilecek olan liminoid kavramini ludic (oyuncu) kavramina
ilisgkin faaliyetleri betimlemek ic¢in kullandigimi belirtmistir (s:40). Egan (2009),
liminoid aktivitelerin “rite of reversal” ile ifade edilebilecegini belirtmis ve bu ifadesini
tatil turistlerini, bahar tatillerini, Akdeniz dans giinlerini, sahil tatillerini, sirt ¢antali
turistleri 6rnek vererek aciklamistir. Yazar turistlerin bir seyahat esnasinda sosyo-
ekonomik gecmislerinden bagimsiz olarak turistleri bir araya getiren zaman ve alanda
(mekan) ortak birseyler paylastiklarina ve tatilde olduklarinda giinliik yasam kurallarini
isteyerek terkettiklerine deginmistir. Yazar kisacast bu deneyimleri liminoid alanlarin

ornekleri olarak vermistir (s.42).

Goulding ve Shankar 2011 yilinda yaptiklart bir ¢alismalarinda antropolojik saha
caligmalar1 ve ritliel siireglerine dayanan toplum esitligi (comunitas) ve liminal
kavramlarinin temelinde topluluk ruhu, dayanigsma ve beraberlik duygusunun yatttigini
vurgulamiglardir. Mevcut sosyal yapmin gegici yikimi siradan davranis kuralarinin
iptaline ve liminoid grup tiyelerinin kimliklerinde bireyselligin asilmasimin beklendigi
ifade edilmektedir (5.1447).

2.7.2. Liminality ve Liminoid Arasindaki Farkhiliklar

Bu baslik altinda Victor Turner tarafindan ortaya atilan goniillii etkinliklerde goriilen

esik asamasi olan liminoid kavrami Turner ¢er¢evesinde incelenecektir;

Roman ve makalelerde, betimlemelerde, kalabalik sahnelerde, sanat sergilerinde,
heykellerde, mimaride ve bireysel olarak yazilan oyunlarda yer alan liminoid, liminal
kavramindan farklidir. Liminal kavrami ilkel ve erken tarim topluluklarinda egemen
olan bir egilimdir. Liminoid kavrami, daha karisik toplum yapilarinda gelismektedir.
Liminoid, karnavallardaki, festivallerdeki, gecit torenlerindeki garip ve farkh

davraniglardir (Turner, 1979:492).
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Liminoid kavrami, liminalitenin aksine hizmet endistrisinde ve merkezden uzakta,
ekonomik ve politik siireglerin disinda gelisir (Turner, 1979:492). Liminoid, siradan-
giinliik olan1 yikmasi agisindan liminality kavraminin aksine daha zit bir kavramdir. Bu
yikict 6zellik, bir¢ok yapida ve yapi karsit1 goriislerde kendiliginden vardir. Grotowski
ritiiel torenlerinde sergilenen liminoid karakterini postmodern bir insanin yapisi olarak
kullanmistir. Modern toplumlardaki dinler, kuliipler, cemiyetler, dernekler, birlikler ve
gizli topluluklar liminal safhalarda kendilerine has baslangig ritiiellerine sahiptir. Ilkel
toplumlarda, sanat ve dans gibi alanlarda deneyimsel uygulamalar ve liminoid oyunlar
vardir (liminoid games and experimental practices). Liminal ve liminoid arasindaki
ayrima deginen Turner bu iki kavram arasinda; statiiden statiistizliige, kati

dayanigmadan daha esnek dayanigsmaya gegisi 6rnek vermistir (Turner, 1979:494-496).

Liminal tiir igin, sosyal agidan ¢ok fazla stresli, ¢oklu tepkide bulunma, kitlemsi
hareket, ortaklasa hareket sOylenebilirken liminoid tiirde sosyal agidan stres yerine
bireysel bir stresten bahsedilmekte, bireysel tepkiler, kisisel hareketler ve sosyallesmeyi

esas almayip problem olarak gérmektedir (Turner, 1979:494).

Liminal ritiieller, sosyal diizenin tersine cevrilmesi veya bozulmasmi dile getirir.
Liminal ritiiel kavram1 dini térenlere 6zgii bir kavramken, Turner, bu kavrama benzer
fakat dinsel olmayan Liminoid kavramini gelistirmistir. Liminoid ritiieller, ii¢ ag¢idan

liminal ritiiellerden farklilik gosterir (Illouz, 1997:142);

e Liminoid ritliel, dinsel olmayan sanayi toplumlarinda yerini almistir. Modern
toplumlarin eglence alanlarinda, sanatta, popiiler kiiltiirde var olmaktadir. Bu
alanlarda ki zithiklar, asiriliklar liminality asamasindaki ludic (oyunsal)

faaliyetler dikkat cekmektedir.

e Liminal ritiieller, liminoid ritiiellerin aksine belirsiz bir sekilde ve toplu olarak
uretilir ve tiiketilirler. Liminoid ritiieller, sanatgilar, pop starlart gibi kimligi

belirli kisiler tarafindan tiretilmis ve somutlastirilmistir.

e Liminal ritieller toplumda yerini alan sistemlerle ilgili iken, liminoid ritiieller

modern toplumlarin politik ve ekonomik ayrimlari {izerine kurulmustur.

Turner Liminal ve Liminoid arasindaki farkliliklar1 bes madde ile aciklamaya caligsmigtir

(akt. Horn, 2010 :94)
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Liminal, tarim topluluklar1 ve ilkel topluluklarla iligskilendirilir. Liminoid, post-

endiistriyel kapitalist toplumlarla iliskilendirilir.

Liminal dongiiseldir (doganin ritmi ve mevsimlerle iliskilidir). Liminoid ise, ara

sira meydana gelir. Zaman zaman devam eder.

Liminalde merkezde toplumsal siire¢ler vardir. Liminoid ise, ekonomiden ve

politikadan uzaktir.

Liminal, semboller ve metaforlar ile kendini yapilandirirken, liminoid 6zellikle
bireyler ve gruplar, ¢cevre ve dahasi seckin ¢evre tarafindan olusturulan daha

6zel ve daha garip durumlara egilimlidir.

Liminal, toplumu korumak i¢in 0zel bir c¢aba gosterir (egitimle, statii ve
gorevlerle), liminoid sosyal elestiri veya devrimci bildirileri, oyunlari,
bayramlar1 ve filmleri vb. temel ekonomik yap1 ve siyasi yapt Ve
organizasyonlarin haksizliklarini, yetersizliklerini ve ahlaksizliklarini ortaya

cikarir.

Liminoid 6zelliklerin meydana geldigi kosullar1 Horn (2010) su sekilde aciklamistir

(5:95);

Endiistriyel toplumda mesleki gorevler ve baskilar durdurulur. En azindan
baslangicta bir alanda bireye verilen, kisiye bir bosluk saglamaktadir (maddesel
engellerle karsilayamacagi). Bu bosluk Turner’in bos zaman olarak tanimladig,

rahat bir ortam, ¢alisan bir kisinin ¢alismadigi donem olarak ifade edilir.

Liminoid faaliyetler zorunlu degil se¢ime baghdir. Bireye yap1 i¢inde esnek bir

sekilde kendisini ifade etme olanaklar1 saglar.

2.8. Liminoid ve Turizm Iliskisi

Bu baglik altinda liminoid kavramimnin tanimima yer verilerek turizm ve turist

davranislar1 ¢ercevesinde bir inceleme yapilmistir.

Turner, kendi ¢alisma alani turizm olmamasina ragmen hac ve turizm gibi kavramlari

liminality kelimesine benzeyen liminoid kelimesi ile agiklamaya calismistir. Bazi

arastirmacilar, turistik durumlart &zellikle seyahat veya tatilin analizi i¢in liminoid

98



kavramina kavramsal bir ¢erceve olusturmak i¢in yer vermislerdir. S6z konusu liminoid
durumlar, giinliik rutinlerin gegici olarak askiya alindigi veya tersine dondiirildiigi
durumlar olarak ag¢iklanmistir. Liminoid donemde zaman, zaman diliminin ortadan
kalktig1 yani “zaman dis1” deneyimlerle akip gider. Cinsel davranis normlari terk edilir,
kendiliginden olusan dostluklar giindeme gelir, esitlik¢i bir ortam olusur, turistlerin
kiyafetleri ve turist davraniglar1 6zellikle turizme kapali bolgelerde yerli halktan keskin

siirlarla ayrilir (Wagner, 1977).

Turizm ya da turist davraniglarinin ludic (oyuncu) yonleri Johan Huizinga’nin “Home
Ludens” adli calismasindaki oyun tanimindan daha iyi anlasilabilmektedir. Huizinga’ya

gore oyun;

“insanlarin bilingli olarak swadan yasamin disinda ciddi olmayan o&zgiir
aktiviteler sergilemeleri kabul edilir, ayni zamanda oyuncu, yogun bir sekilde
oyunu absorbe etmektedir ve oyunlarin kar gibi hi¢chir maddi ¢ikart yoktur
(1950:13).

Oskay (2000:169), Huizinga’nin oyun agiklamalarina karsi1 ¢ikarak insanlarin gercek
diinyadan ve mekandan uzaklastiklarini ama bu uzaklagsmanin tam bir uzaklagsma
olmadigini ifade etmektedir. Oskay (2000), bu kagisa bir 6rnek verirken insanlarin “diis
“diye tanimladiklar1 “tatil” yerine gecen c¢esitli pratiklerden bahsetmektedir. Amerika’ya
giden bir turistin kendi is ahlakinin (work ethics) uzantis1 i¢inde tatil yaptigini ve tatilin
tatil yapmaktan daha ¢ok sisteme uygun bir rekreasyona doniistiigiinii ifade etmistir.

Ryan ve Hall (2000) turizmin liminoid bir fenomen olarak adlandirilabilecegini ifade
etmis ve nedenlerini ise su sekilde siralamiglardir (Ryan, 2002 :3);

e Turizm bireysel ve karsilikli anlagsmayi iceren bir olgudur.
e Dogal ve toplumsal siireglerin akisi ile dogal bir ayrilma gergeklesir.

e Toplumsal sosyal siirece bagimli, 6znelligin ve olumsuzlugun temsili ile birlikte
var olur.

e Ortak olanin aksine basit, bayagi (profane) bir dogay1 ve ters donmiis rolleri
ifade ederken kendi kolektif yapisini temsil etmektedir.

e Kendine 0Ozgii, garip oyunsal bir yapisi vardir. Sembolleri, nesnel sosyal
tipolojiden kisisel psikolojiye daha yakindir.
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Ryan’a (2002) gore turistik deneyimler paylasilabilir fakat bu deneyimler bireyseldir.
Turizm seyahatle dogan bir deneyimdir. Normal ¢evre disinda, evden uzakta
gerceklesir. Tatil oyunun bir siirecidir. Evden, sosyal sorumluluklardan,
zorunluluklardan bir kagistir. Rahatlama ve oyun gibi sosyal yaptirim siiregleri ile
turizm tamamen liminoid olma kosulu karsiligin1 saglamaktadir. Her turist hazci olabilir

ya da tercihlerine gore kendini gergeklestirebilir (S:4).

Selanniemi’nin (2003) ifadesine gore ise turizm gegis torenlerinin (rites of passage)
liminal evresine veya Turner’mn liminoid ya da yari-liminal olarak isimlendirdigi evreye
benzemektedir (s.24).

Yunanistan’da yapilan turizm arastirmalarin elestirel bir yaklasim gerceklestiren Galani-
Moutafi (2003), Atina’da Rodos’u ziyaret eden Finli kitle turistlerinin gevreye bakis
acilarin1 yorumlamak i¢in yaptig1 saha calismasindan yola ¢ikarak turizm de “imaj
odakliliktan® bahsetmis ve Rodos’un Finli turistler i¢in liminoid bir oyun bdolgesi
oldugundan ve kitle turistleri ile kiiltiir ve hac amagli seyahat eden turistlerin
birbirlerine tezat olduklarindan bahsetmektedir (s.171). Galani-Moutafi’nin bu
aciklamasindna yola ¢ikarak liminoid durumunun farkli turist tiirleri i¢in farkli olacag:

yorumlanabilir.

Shaw ve Wlliams (2004)’da bazi bireylerin tatildeyken alisilmis davraniglarini terk
ettiklerinden bahsetmis ve tatil sirasinda bu 6zel durumla ilgili ruh halini ifade eden
oyun kavramini liminoid olarak kavramsallastirildigindan bahsetmislerdir. Yazarlarin
ifadesine gore “bu liminoid aktiviteler siradan yasamin, kurumsallagmis kurallarini,
normlarini, degerlerini yok sayar. Tatil davraniglar: diger davranis modellerinden ¢ok
farkhdir. Bu oyunla ilgili davranis rutin is ve ev yasamini telafi edici bir ozelliktedir”
(s:151). Bu agiklamalar gore liminoid kavrami oyun kavrami ile 6zdeslesmektedir
denilebilir. Oyun kavrami ile alisilmisin disina ¢ikma ve anin gegiciliginin farkinda

olarak kendini ortama adapte etmek ile benzer bir anlam ifade ettigi ifade edilebilir.

Getz 2008 yilinda etkinlikler ile ilgili olarak yapmis oldugu bir caligmasinda
Antropolog Van Gennep ve Turner tarafindan kullanilan liminality kavraminin etkinlik
ve seyahat deneyimleri i¢in de uygun kabul edildigine ve kullanildigina deginmistir.
Getz (2008), ayni durumu anlatan fakat kutsal agidan daha ¢ok diinyeviligi ele alan

liminoid kavraminin, ayrilma (separation) kavramini vurgulayarak kimligin ve sosyal
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statiiniin kaybini, rollerin tersine ¢evrilmesini ifade ettigini ve festivaller ile senlikler
icin gegerli olabilecegini ifade etmistir. Getz (2008), boyle bir durumda insanlarin daha
rahat olduklarini, sinir tanimadiklarimi ve yeni fikirlere daha agik olduklarmi dile
getirmistir. Jafar Jafari’nin “turist kiiltiiri” modelinin ve Falassi’nin® (1987) senlik
kavraminin sosyo-kiiltiirel antropolojide kullanilan liminality kavrami teorisiyle ilgili
olduguna deginen Getz (2008) insanlarin bu tarz siradisi faaliyetlere, isteyerek

katildiklarini siradist deneyimleri isteyerek yasadiklarini ifade etmektedir (s.414).

Bauer 2009 yilinda Peru’daki erkekler ve kadin turistler arasindaki iliskiler {izerine bir
calisma yapmis ve bu ¢alismasinda giinliik yasamdan, sinirliliklardan uzakta ve liminoid
bir donemde, tatil havasinda egzotik bir yerde insanlarin plansiz iligkilerde bulunma

olasiliklarinin daha yiiksek olduguna deginmistir (s.351).

Varley 2011°de ki bir ¢aligmasinda deniz kenarindaki kayake¢ilarin cagdas maceralarinin
liminoid karakterini incelemistir. Kuzey Galler Adasinda yedi aylik etnografik ¢alisma
sonucunda verileri toplayan yazar yari bi¢imlendrilmis miilakat c¢aligmalar1 ve
katilimcilarla yaptig tartismalarla verilerini zenginlestirmistir. Calismada tehlikeli kaya
tirmaniglar1  yerine deniz kayake¢iligi liminoid bir diinya olarak Onerilmistir.
Okyanuslarin insanlar i¢in dogal olmadigina deginen yazar kayakcilarin topraktan
denize, konfordan zorluga, giivenlikten giivensizlige, pasiflikten aktiflige, toplam
bedensel ve duygusal derinlige dogru hareketlerine deginmistir. Bunu da macera ve
kagis arayan “Dionysoscu Topluluklara23” benzetmistir. Lett’in 1983’°deki yazisina
atifta bulunan yazar liminoid kavraminin mekanik toplumlar yerine organik toplumlar
icin gecerli oldugunu, takvimsel ritiieller yerine bos zamana odaklandigini, kollektif
anlamlar ve kollektif katilimdan ziyade kendine has sembolizmi ve bireyselligi takip
ettigini dile getirmektedir. Yazar ¢alismasinda deniz kayakg¢ilarina yonelik kavramsal
aciklamalarin ardindan bu deneyimlerin cografi, sosyal ve somutlagan liminoid marjinal
yonlerini tanimlamistir. Yazar bu tiir faaliyetlerin anlik heyecan ve postmodern kimligin

ingasini ¢ok daha fazla temsil ettigini ifade etmistir (Varley, 2011: 85-86).

% Falassi, A. (Ed.). (1987). Time out of time: Essays on the festival. Albuquerque: University of New
Mexico Press.
2 Dionysos¢u Topluluklar : Bazi toplumlarin agiriligimi betimlemekte kullanilan mitolojik karakterdir

(http://lwww.itusozluk.com/goster.php/dionysos/sayfa/2).
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Kellner’e (1995) gore postmodern kimlik imaj olusturma ve sahnede rol oynar gibi
temsili bir bigimde kurulmaktadir. Postmodern kimlik bos zaman, imajlar ve tiiketim
etrafinda olusurken modern kimlik kisinin ailesi, meslegi, politik fikirler gibi
secimlerini i¢ermektedir ve temeli bir oyuna dayanan bos zaman faaliyetlerinin bir
fonksiyonudur (s. :242). Kenller’in bu ifadesi Varley’in agiklamasimi da
desteklemektedir. Urry’nin (2002) ifadesine gore ise Oyun ve oyuncu kavrami
postmodern Kimlik hakkinda bir ipucu saglamakta ve turizm Gteden beri postmodern

Ozellikleri yapisinda barindirmaktadir (s:141).

Berdychevsky ve digerleri 2013 yilinda yaptiklar1 kadin turistlerin cinsel davranislar1 ve
bu davranislarin anlamlarina iliskin bir calismada derinlemesine goériisme teknigi ile
Israil’de ki kadin turistlerle goriismeler yapmislardir. Berdychevsky ve digerleri (2013)
bu c¢alismada liminoid kavramimnin yari-liminale benzedigine ve bos zaman
etkinliklerinden turizm faaliyet alanlarini liminal alanlara benzetmektedirler. Yazarlar
Ryan ve Kinder’e (1996:507) atifta bulunarak turizmin yari1 bir liminoid dénem
olabilecegini, giindelik ortamlarda reddedilen bir takim durumun bu ortamlarda daha
tolere edilebildigne deginmislerdir. Selanneimi’e (2003) de atifta bulunarak turizm
deneyimlerinin liminoid dogas1 dort kat kural ihlali gibi anlasilabilecegine deginerek bu
durumu; zaman (1) ve mekan (2) bakimindan gegislerle baslayan turizm deneyimleri
ardindan sirayla insanlarin zihinsel (3) ve duygusal (4) gecisler yasamalarina izin

vermektedir seklinde agiklamiglardir (Berdychevsky ve dig., 2013:145).
2.8.1. James W. Lett-1983: Yat Turizminin Liminoid ve Oyuncu (Ludic) Yonleri

Virgin Adalarindaki yat turistlerinin davranislart {izerine calisan Lett 1983 yilinda
yazmis oldugu “Ludic and Liminoid Aspects of Charter Yacht Tourism in the
Caribbean” baglikli ¢alismasinda turistik davranisin oyunun bir bi¢gimi oldugunu ifade

etmistir.

Lett (1983) Turner’in degindigi liminality ve Communitas (toplum esitligi) kavramlari
cercevesinde turistlerin davranmiglarini incelemistir. Lett’in ifadesine gore, ¢ogu
toplumda 6zel durumlarda alisilmis kurallar ve gilinliikk yasam kurallar1 bir kenara atilir,

askiya alinir ve gegici olarak ters yiiz edilir (S.36).
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Lett (1983), Virgin Adalarindaki yat turistlerinin ludic (oyuncu) dzelliklerini su sekilde
ifade etmistir (S 42);

e Oyun Ozgiir bir aktivitedir.

e Yat turistlerinin aktiviteleri goniillii etkinliklerdir.

e Siradan hayatin disinda oldukea bilingli bir sekilde devam etmektedir.

e Maddi bir ¢ikarla ilgisi yoktur. Kendi zaman ve mekani i¢inde devam eder.

e Yat turistleri glinliik hayatin kisitlama ve gereksinimlerini terk ederek tatile

girerler.

Lett (1983), vat turistlerinin liminoid yonlerini ise su maddeler altinda agiklamaya
calismustir (s.47-50);

a) Gegis (Transition): Turistler fiziksel ve sembolik olarak normal diinyalarindan
kendilerini alirlar. Arada gecen siire gecis asamasidir. Liminoid faaliyetler
sadece yasamin kural ve diizenlemelerinden ayrilmanin disinda bu diizen ve
yonetmeliklerin terse donmesini ya da onlar1 agikca inkar etmeyi de
icermektedir. Turistler i¢in ifade edilebilecek kelimeler su sekilde siralanabilir;

rahatlamak, ¢osmak, kendini birakmak, baskidan kurtulmak, kurtlarin1 dokmek.

b) Homojenlik, Esitlik ve Statii Ayrimmin Yoklugu: Yat turistleri nadiren kendi
sosyal ya da mesleki durumlarindan bahsederler. Genellikle ilk isimleri ile
kendilerini diger turistlere tanitirlar. Turistler, kullandiklar1 otomobil, konut,
giyim ve miicevher gibi siyasi ve ekonomik durumlarini gosteren mal ve
miilklerini geride birakmaktadir. Yat turistlerinin ¢ogunun tiiketim seviyeleri

birbirine esittir. Benzer yatlar1 kiralar, benzer magazalardan alisveris yaparlar.

c) Communitas (toplum esitligi): Yat turistleri tarafindan sergilenen arkadasliklar
esit bir formdadir. Yat turistleri arasinda yabancilarla selamlagmak ve
yabancilara yaklasmak konusunda bir isteksizlik yoktur. Giiliip oynamak ve
canli dostluklar kurmak genelde bir anda olusur. 1-2 saat Once birbirine
tamamen yabanci olan bireylerin temsil ettigi 10-12 kisilik gruplar halinde

barbekii yaptiklar1 goriiliir.
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d) Anonimlik ve Tekdiize Kiyafet: Statii ayrimlarinin olamamasi ve ilk isimlerin
kullanilmast yat turistlerinin sosyal kisiliklerini belirsizlestiren anonimligin bir
tiirlinii teskil eder. Yat turistlerinin anonimligi kiyafetlerin tekdiizeligi ile daha
da gelistirilmistir. Mayo, yat turistlerinin ¢ogunlugu i¢in en pratik kostiimdyir.
Turistlerin kiyafetleri, yerliler tarafindan zaman zaman uygunsuz olarak kabul
edilmektedir. Turistlerin liminoid durumu ev sahibi toplumun kurallarinin yam
sira kendi toplum kurallarini da goérmezden gelmeye tesvik eder. Aksam
yemekleri i¢in restorana gider, moday1 takip eder, renkli ve daha miistehcen
kiyafetler giymektedirler. Hatta bu kiyafetlerin c¢ogu tatil i¢in Ozel satin

alimustir.

e) Cinsel Asirilik: Cinsel aktivite turistler arasinda daha ¢ok giindemdedir. Bu
konuda daha ¢ok okurlar. Agik-sacik ve bayagi sakalar turistler arasinda
yaygindir. Yat turistleri ciplakligin hukuken cezalandirilabilecek bir sug
oldugunu bilmelerine ragmen tenha yerlerde c¢iplak giineslenmektedirler.
Esitlikgi anlayis, partner arayisinda da turistleri tesvik etmektedir. Partner arayist

turistlerin fantezilerinin bir parcasidir.

Lett (1983) tiim bu sonuglardan yola ¢ikarak, yat turistlerinin gegici olarak alisilmig
davranig kaliplarini ihlal ettiklerini ve bu ihlalin gergek diinyaya uygunlugunun bir
elestirisinin yapilamayacagini ifade etmektedir. Ciinkii turistlerin faaliyetleri ludic ve
liminoid bir zaman zarfinda izlenmektedir. Lett (1983) bu ihlal edisin, gegici olarak
tutum ve degerlerin terk edilmesinin geri doniisii kacinilmaz oldugundan ¢ok fazla
onemsenmedigini de belirtmektedir. Lett’in (1983) ifadesine goére “ludic ve liminoid
durum turistlere yap1 karsiti davranma hakkini verir. Bu yapi karsiti davranig bir hak
olarak goriilebilir ve hos goriilebilir ¢iinkii evden/giinliik yasamdan uzakta olusur ve
gegicidir. Tatil sirasindaki bu kuralsiz yagam stresten uzaklasmak ve bireysel 6zgiirliik
icin biiyiik bir oneme sahiptir”. Fakat Lett (1983) bu 0Ozgirliigiin, heyecan verici
Ozelliginin disinda yorucu olabileceginden de bahsetmektedir. Bir hafta boyunca
alisilmamis fiziksel aktivite, asir1 alkol tiiketimi ve ge¢ saatlere kadar ayakta kalmak
turistleri olumsuz bir sekilde etkileyebilir. Turistler eve yorgun bir sekilde donmektedir
ve baskalarimi kiskandirmak i¢in tatil anilarina iliskin ¢esitli anekdotlar1 ¢evrelerine

aktardiklar1 ifade edilmistir. Lett’in (1983) diger bir ifadesi ise, ludic ve liminoid

104



haklarin giinliik yasamdan kurtulmak i¢in kalic1 bir alternatif olmadig1 iizerinedir (S. 53-
54).

2.8.2. Alma Gottlieb: Turizmde Giinliik Yasamin Altiist Olmasi

Turizm, giinliik yasamdan daha basit, daha 6zgiir, daha otantik, daha az ciddi, daha az
faydaci, daha romantik bir yasam olarak kabul edilir (Ning Wang, 1999:360).
Selanniemi 2003’te yaptigi bir ¢alismasinda turizmde liminal ve liminoid kavramlari
yer, zaman ve 0z (self) olarak tli¢ farkli bakis agisiyla ele almaya calismistir. Giinliik
yasamdan farkli olarak bir yere tatile gidildiginde de giinliik yasam zamani da
degisebilir (s.19). Turizm faaliyeti liminal bir alanda gerceklestirilir. Bu alanda rutin
diizenin ve kurallarin degistiginden veya tersine g¢evrildiginden bahseden cesitli
calismalar vardir. Bu calismalardan en 6nemlisi ve diger calismalara kaynaklik eden

Alma Gottlieb (1982)’in ¢alismasidir. Bu nedenle bu c¢alismada yer alan giinliik

yasamin tersine ¢evrilmesine iligkin alana yer verilecektir.

Alma Gotllieb 1982 yilinda yazmis oldugu “American Vacations” isimli makalede
sosyal ve sembolik antropolojide giincel trendlerin bakis agisiyla Amerikalilarin
tatillerinin dogasini arastirmistir. Gottlieb (1982), bir tatili igeren durumlari tartismis ve
seyahatin tiim tiirlerinin tatil olarak kabul edilmeyecegini belirtmistir. Ornegin, yurt
disinda, sanatla ugrasan bir 6grencinin miizeye gitmesi, gida elestirmenlerinin restorana
gitmesi vb. faaliyetler tatil zamani olarak diisliniilemez. Bunun aksine tatilin ideal
tanimini inversion (rutin dis1) kavrami gergevesinde tanimlayan Gottlieb, “inversion”
kavramini, giinliik hayatta yapilanlarin tersinin yapilmasit seklinde ifade etmistir

(Gottlieb, 1982:168).

Bu calismada sinif ile ilgili kiiltiirel tarzlar tatil esnasinda ters yliz olmustur. Boylece

sosyal simifa bagli olarak Amerikalilarin tatilleri iki temel 6geye dayandirilmistir
(1982:173);

e Bir giinliigiine koylii (peasant) olmak
e Bir giinliigiine kral/kralice olmak

a) "Bir giinliigiine koylii/ciftci olan iist ya da tist-orta sinif Amerikalilar tatildeyken, esit

bir sekilde ev sahibi iilkenin alt simif sakinleri ile iliski kurabilir, halk festivallerine
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katilabilirler. Normal hayatlarinda asla katilmadiklart boga giiresleri veya horoz
doviislerine gidebilirler. Normal yasamlarinda alt sinif lehgelerini hor gormelerine
ragmen daha ¢ok opera ve tiyatro gibi etkinliklere katilirken tatilde dilini anlamakta
giicliik ¢ektikleri anadildeki ucuz popiiler filmleri izlerler. Normalde kusursuz, kapali
restoranlarda aksam yemekleri yemelerine ragmen tatilde, yerel, ucuz, kirli
restoranlarda hatta iistii a¢ik mekanlarda, ¢iiriik masalarda baharatli yemekleri sunan
restoranlarda yemek yemege cesaret edebilirler. Bu tatilciler genelde alt sinif yerlilerin

kiiltiirtinii icine alarak eglenirler” (Gotllieb, 1982:173).

b) Tatilin diger temel unsuru ise bir giin icin kral/kralice olmak olarak adlandirilan
unsurdur. “Burada alt-orta smiftan iist-orta simifa tatile gidilmesi ve mevcut sosyal
diizenin tersine g¢evrilmesi soz konusudur. Bu tipler kendilerini sosyal anlamda iistiin
statiiye yiikseltmek igin ozel Ve liiks otellerde yatakta kahvalti, gece yarisi sampanyalart,
saten ¢arsaflar gibi ozellikleri aramaktadirlar. Bu tipler eve déndiiklerinde yine temel
tirtinleri satin alirlar. Liiks tiiketim yapmazlar. Aslinda simdi otele doniistiiriilen bir
zamanlarin satolarinda kalmak son zamanlarda bu kraliyet yasamini deneyimlemek icin
bir moda olmustur. Bu tatilciler igin servis daha kibar yapilir” (Gottlieb, 1982:175-
176). Gottlieb’in (1982) ele aldigi bu iki tip tatilci ayrimindan da anlagilacag:i gibi

aslinda tatil insanlara asag1 ya da yukar1 dogru bir sosyal hareketlilik saglamaktadir.

Gottlieb (1982), bu iki tiiriin disinda bir de karma tatil tiiriinden (Hybrid Vacation
Types) bahsetmistir. Bu tiirde de tatilci bir giin hayvanat bahgesinde bir giin operada
olabilir. Bir glin koylii bir giin kral/kralice olabilir (1982: 177-180).

Gottlieb’in (1982) diger bir tatil tiirli ise yurtigi tatillerdir. Gottlieb, kendi tilkelerinde
bulunduklar1 ortamdan farkli bir ortama giden tatilcilerden de bahsetmistir. Kirsal
alanlara tatile gidenler bu tatil tiiriine bir 6rnek olarak verilmistir. Diger taraftan dag

sakinlerinin sahillere olan ziyareti de yine bu tiir icinde degerlendirilmistir (1982: 181).

Apter 1989 yilindaki bir ¢aligmasinda “reversal theory” konusunu islemistir. Apter’in
ifadesine gore ‘“reversal theory” iki alternatif sistem sunmaktadir. Birey yiiksek
uyarilma seviyesinde iken keyif alma diizeyi ve heyecan de artmaktadir. Bununla

birlikte diisiik uyarilma seviyesinde ise sikicilik artmaktadir (s.20).
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Uyarilmadan, canliliktan ve heyecandan kacinma
Sekil 2.4: Michael J. Apter Reversal Theory

Kaynak: Apter, 1989:21
2.9.Turist Rollerini Anlamak I¢in Kullamlan Liminoid Kavram

Bu baslhik altinda turist davranigslarini anlamlandirmak ig¢in liminoid kavramini
kullanmis olan iki isme yer verilmistir. Bunlardan birisi Russel R. Currie digeri ise
Philip L.Pearce’dir.

2.9.1. Russel R. Currie ve LIP Turizm Davrams Taslag (1997-1999)

Currie (1997), turist davranmiglarinin genellikle giinliik yagsamdan farkli oldugunu ifade
etmistir. Is, eglence/bos zaman ve varligi devam ettirme olarak ii¢ temel kategoride
incelenen giinliik yasam davraniglarini agiklamak i¢in asir1 eglence/asir1 tanidiklik veya
dengeleme kavramlart kullanilmigtir. Bu anlayis tizerine Currie (1997), asin
eglence/asirt tanidiklik veya dengeleme kavramlarina ek olarak turizm ortaminda

yasanan zit ve siradan olan davranislar i¢in liminoid kavramini 6nermistir (5.884).
Bireylerin turistik yasam davraniglarini tahmin etmek igin

e Compensatory=Dengeleme,

o spill-over leisure/ familiar = asir1 eglence/asir1 tanmdiklik,

e Liminal ve

e Liminoidal
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olmak iizere dort kavram {lizerinden yola ¢ikarak giinlilk yasamin aksine sergilenen
turizm yasami davranislarini tahmin etmek i¢in liminoidal, degisen ve siradan/monoton
(LIP-Liminoidal, Inversionary ve Prosaic) olmak tizere LIP Turizm Davranis Taslagi’n1

gelistirmistir (Currie, 1997:885).

Currie’nin (1997) ifadesine gore, “taslakta yer alan limen, giinliik yasami ve turistik
yvasami birbirinden aywan i¢ ice hayali bir gegis koridorudur. Kisiler toplumsal,
cevresel ya da duygusal kisitlamalar: nedeniyle giinliik yasamda arzu ettikleri belirli
davranislart gergeklestiremezler. Liminoid evrede swradan davramiglar ve giinliik
vasamin degisen davranislar, bireyler giinliik yasamdan ¢ikip liminal esikten

liminoidal duruma gegtiginde ortaya ¢ikar” (s:894).

Turistik Deneyim Oncesi Evre Limen Turistik Deneyim Evresi

Giinliik Yasam Liminoidal Evre
isD
§ avianist Piasssssssnnnnnnnnnnns » Siradan/Monoton Davranis

‘o, Joeel 4

KNPt R 4
Varthgm | | ] et .".0 ot
SiirdiirmeDavranigt M., . ::s’:
“."‘ .'"~.,:':.. Degisen/ tersine dénen

Bos Zaman . B || Davrams
Davranisi

Sekil 2.5: LIP (Liminoidal, Inversionary ve Prosaic) Turizm Davranig Taslagi
Kaynak: Currie,1997:893

Currie ve Gagnon 2000 yilinda yaptiklar1 baska bir ¢aligmalarinda limen kavramini
bireylerin  birincil  beklentilerini  liminoidal siiregte  yerine  getirdiklerinden
bahsetmislerdir. Burada kullanilan limen hayalidir, statik olmayan bir durum ile giinliik
yasami birbirinden ayirir ve gercekiistli bir yasami ifade eder. Yazarlar nitel arastirma
yapan arastirmacilarin  yaptiklar1 goriismelerle bireylerin  beklentilerine iliskin
caligmalar yiiriitiiklerine deginerek birincil beklentilerin yerine getirilmesinin bireylerin
memnuniyet diizeylerinin tespit edilmesinin diginda ayni zamanda bireylerin esigin

kesistigi noktada liminodal evrenin belirlenmesine de olanak saglamistir (2000:115).
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Liminoidal Asama

Eglenceli Seyahatlar

Limen/Esik

e  Pozitif
e  Beklentilerin karsilanmast
e Memnuniyet

Glinliik Yasam

Seyahat Beklentileri

e Negatif
e Beklentilerin karsilanmamasi
e Tatminsizlik

Turist

Sekil 2.6:Turistler veya Eglenceli Tatiller
Kaynak: Currie ve Gagnon, 2000:119

Yazarlar bu ¢alismalarinda bireylerin birincil beklentilerinin tespit edilmesi ile tiiketilen
iirlin ve hizmetten memnun olma seviyesinin artmasina ve bireylerin esikten gecerek
liminoidal duruma ge¢melerine imkan vereceginden bahsetmektedirler. Yazarlar
bireylerin liminoidal evreye geg¢melerine yardimer olacak uygulamalar ile bireylerin
birincil beklentileri arasindaki iliskiyi aragtirmayi temel amag olarak benimsemislerdir.

(s.116).

Sekil 2.6’da bireylerin birincil beklentilerinin tatmin diizeylerine gore esikten gegip
liminoidal evreye gececekleri nokta gosterilmektedir. Bireylerin birincil beklentileri
tatmin edilmezse bireyler limen ¢izgisini asip liminoidal evreye girmemektedirler

(s.118).

Yazarlar esigin gercek¢i olmayan ve gercek diinyayr ayiran bir ¢izgi oldugundan

bahsetmektedirler. Bireyler liminoidal evreye ge¢mek igin bir siirli adimdan gecerler.
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Clawson ve Knetsch’in?® (1966) ¢alismasina atifta bulunarak turizm deneyimlerinin bes

asamasindan bahsetmislerdir (2000:118);

1
2

Beklenti evresi

Destinasyona yolculuk
3- Destinasyonda eglenceli gegirilen vakitler
4- Giinliik yasama doniis

5- Tatil anilarii animsama

Currie ve Gagnon (2000) bireylerin turistik deneyimin bu siirecini kabul ederek bu
siireci daha kolay tamamlamalarina yardimer olacagina ve ayrica liminoidal evreye

geemede temel faktorlerin belirlenmesine yardimei olacagindan bahsetmektedirler
(s.118).

Yazarlar bu calismada kurduklari iki hipotezi test etmislerdir. Bu hipotezler su sekilde

ifade edilmistir;

e Birincil beklentiler yerine getirilmedigi takdirde breyler esik ¢izgisinden
gecmezler.
e Bireylerin birincil beklentileri yerine getirilirse bireyler esik c¢izgisinden

gegerler.

Yazarlar yaptiklar1 bu ¢aligmada yapilandirilmamis miilakat formunu kullanarak son bir
yil iginde tatile gitmis olan, yirmi yasin lizerinde, hem kadin hem de erkeklerle
goriismeler yapmislardir. Katilimcilar herhangi bir seyahat acentas: tarafindan saglanan
bir listede her iiglincii sirada adi gegen bireylerden olusmustur. Sonugta tespit edilen
sekiz kisi ile derinlemesine miilakatlar yapmislardir. Goriismeler kayit altina alinmis ve

yaziya gegcirilmistir. Daha sonra icerik analizi ile veriler analiz edilmistir (s.120).

Calismanin sonucunda birincil beklentileri zihinsel tutuma iliskin temalar, ¢evreye
iliskin temalar ve etkilesime iligkin temalar seklinde ii¢ basliga indirgemislerdir.
Yapilan goriismeler neticesinde elde edilen verilerin analizi yapildiktan sonra
aragtirmaya katilan 8 kisiden 7’sinin katildiklar1 tatilin beklentilerini karsiladig

sonucuna varilmis ve birincil beklentiler yerine getirilmedigi takdirde bireyler esik

** Clawson, M., & Knetsch, J.L. (1966). Economics of outdoor recreation: Resources for the future.
Baltimore: Johns Hopkins.
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cizgisinden gegmezler seklinde kurduklari hipotezi kabul eden arastirmacilar bireylerin
birincil beklentileri yerine getirilirse bireyler esik ¢izgisinden gegecekleri seklinde
kurduklar1 hipotezi de kabul etmislerdir (s.121).

Calismanin sonucunda Currie ve Gagnon (2000), birincil beklentilerinin yerine
getirilmesi durumunda bireylerin esikten gecerek liminoidal evereye gegebileceklerine
ve bu durumun da kisiden kisiye gore degisebilecefine ve her bir bireyin farkli
zamanlarda liminoidal evreye gegebilecegine deginmislerdir. Yazarlarin ifadesine gore
eger bireylerin giinliik yasamlarindan uzaklagmalarina ve memnuniyet diizeylerinin
artirllmasina neden olabilecek herhangi bir uygulama ile karsilasilmazsa bireylerin

liminoidal evreye ge¢cmeleri miimkiin olmayacaktir (s.125).
2.9.2. Philip L. Pearce: Siradan-Liminoid-Post Liminoid (2005)

Pearce (2005), liminality kavraminin turist rollerini anlamak igin artan siklikta
kullanildigini ifade etmistir. Pearce (2005), ilk antropologlarin threshold (esik), ritiieller
ve gecis alanlari gibi konular iizerine caligtiklart liminality kavramini {i¢ kapsamda

incelendigine deginmistir (s:25).

Bunlardan birincisi bireylerin giinliik yasamlarindan ve tecriibelerinden olusan

siradanlik/bayagilik anlamina gelen dogal yasam durumudur.

Ikincisi ise tam olarak threshold (esik) evresiyle ayni anlamda olan turistlerin gegis
siirecini ifade eden liminoid evresidir. Bu evrede turistler anlasilmaz ve karisik bir
yapiy1 iceren anormal bir yasama sahiptirler. Bu asama bazen hayatin ve var olmanin
imkanlarinin genisletildigi kutsal ve manevi bir asama olarak goriilmektedir. Tatil
doénemi turist davranislarini agiklamak igin daha 6zel bir ayrima gidilerek liminoid ve
liminal terimleri arasinda kavramsal bir diizenleme yapilmistir. Liminal agamas1 ruhsal
ve evrensel dneme sahip evlilik torenleri gibi agsamalara gecis siirecinin fikirsel olarak
zihne yerlesmesini ifade etmektedir. Halbuki liminoid terimi bu gegis siirecine katilan

insanlarin rol ve davraniglari ile sinirlt olan daha tekdiize bir terimi ifade etmektedir.

Bu siireci tamamlamak i¢in liminoid sonrasi (post-liminoid) anlamina gelen tigiincii bir
asama daha vardir. Bu asama ise normal, giinliik ve siradan hayata doniisii ifade

etmektedir.
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Pearce’n (2005) ifadesine gore antropologlarin ¢alismalarinin kdkeni olan bu
kavramsal semada turist davranislarini agiklamak kolay degildir. Oncelikle turistin turist
rolliniin ne zaman bagladig1 belirli degildir. Seyahat 6ncesi mi?, seyahat esnas1t mi?.
Pearce, turist roliiniin sik sik anilan sonuglarindan birinin kiiltiir soku oldugunu
vurgulamigtir. Pearce’a gore kiiltiir soku liminoid bir bdlgeye girilmesinin bir
sonucudur. Pearce, turizm faaliyetinin bir sonucu olan kiiltiir sokunun post-liminoid
yaklasimla agiklamanin miimkiin olamayabilecegini sadece turizm faaliyeti sonrasi

huzursuzluk, keyifsizlik halinin ag¢iklanmasinin anlasilabilecegini ifade etmistir (S.25-
26).
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BOLUM 3: ARASTIRMANIN DESENI

Bu boliimde, arastirma yontemine iliskin ayrintili bilgiler verilmektedir.

3.1. Arastirmanin Amaci

Calismanin temel varsayimi bir turistin tatilini ge¢irdigi yerde sergiledigi davranislar ile
ginlik yasamimi siirdiirdiigii  yerde sergiledigi davramislar arasinda farkliliklar
oldugudur. Tatil doneminde, insanlar giinliik yasamlarina bir “ara” vermekte ve tekrar
giinliik yasamlarina doniinceye kadar “arada” bir doénem yasamaktadirlar. Insanlar,
“arada kalmiglik” doneminin de verdigi bir duyguyla, eglence ve haz odakli davranislar
sergileyebilmektedirler. Bu ¢alismada, kisilerde tatil donemlerinde goriilen gegici
davranis degisiklikleri liminoid ifadesiyle karsilanmis ve gilinliik yasamdan farkli olarak
sergilenen eglence ve haz odakli davraniglar tatil donemlerinde sergilenen liminoid
davraniglardir. Bu calismanin temel amaci, turist davranmisi ve turist psikolojisini
anlamlandirmada “liminoid” kavramint kullanarak turizm literatiirene farkli bir bakis

acist kazandirmaktur.

Bu temel amag kapsaminda yapilan arastirma turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri
liminoid davranislarin neler oldugunun belirlenmesi iizerine kurgulanmistir. Tatil
doéneminde sergilenen eglence ve haz odakli liminoid davranislara iliskin boyutlarin
belirlenmesi ve bu liminoid davraniglarin demografik degiskenler, turistlerin katildig:
tatil tliri ve milliyete gore farklilik gosterip gostermediginin tespit edilmesi

amaclanmaktadir.

3.2. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma turistlerin tatil donemlerindeki davraniglarini  anlama amaciyla
tasarlanmigtir. Ozellikle ulusal literatiirde, turistlerin satin alma siirecleri ve turistlerin
tilketim aligkanliklari tizerinde etkili olan unsurlar, turistik bir bolgeye gelen yerli ve
yabanci turist profilinin belirlenmesi, reklamlarimn turistlerin satin alma davranigi tizerine
etkileri vb. konularda yapilan ¢alismalara rastlanilmaktadir. Bu arastirma turistlerin
giinliik yasam alanlarindan ayrilarak tekrar bu alana doniinceye kadar gecen bir siireci
icine alan turizm faaliyetleri esnasinda turistlerin sergiledigi liminoid davranislar
tizerine kurgulanmistir. Bu ¢alismada liminoid olarak bahsedilen davraniglar ise 6ziinde

“eglence ve hazzi1” barindiran, giinliik yasam davraniglar1 ile ¢ogu zaman farkli bir

113



diizeyde gergeklestirilen oyuncu ve gayri ciddi Ozellikleri olan davraniglart
icermektedir. Giinlilk yasamda hos karsilanmayan c¢esitli durumlara, tatil donemlerini
yasayan turistler daha ilimli yaklasilabilmektedir. Bu 1limli yaklasimin ardinda bu
calismada tanimlanan liminoid donemin Onemli bir katkisi vardir. Arastirmada
insanlarin simdi ve gelecek arasinda “arada kalmiglik hissi” ile tanimlanan bir dénemde
var olduklar siirecte sergiledikleri oyuncu-tuhaf davranislarin neler oldugunun ortaya

konulmasi amag¢lanmustir.

Bu arastirmayr 6zgiin ve onemli kilan 6zelligi kuramsal agidan turizme liminoid
davranis” kavramini kazandirmis olmasidir. Arastirmanin turisti psikolojik agidan ele
almas1 yOniiyle de turist ve turizme farkli bir agidan bakilmasinin da aragtirmayi énemli
kildig1 diistintilmektedir. Bu yoniiyle basta ulusal olmak {iizere turizm literatiiriine
onemli bir katki saglayarak bu konuda kaynak zenginligi saglayacaktir. Boylece bu
calismanin turist davranisi lizerinde ¢alisan ve caligmak isteyen arastirmacilar i¢in temel

bir kaynak olabilecegi diisiiniilmektedir.

3.3. Arastirmanin Kapsam

Bu aragtirmada turizmin en 6nemli paydasi olan insan unsuruna (turist) psikolojik bir
bakis agisiyla yaklagilmaya galisilmigtir. Turiste bir miisteri goziiyle bakilmamus, turist
bir tiiketici olarak ele alinmamugtir. Turistin tatil i¢in giinlik yasamina ara verdigi
stirecte sergiledigi liminoid davranislar incelenmektedir. Kisacast bu galisma konu
olarak turist davranisi, uygulama alani olarak ise Tiirkiye’de turizm talebinin yogun
olarak yasandig1 Istanbul, Antalya ve Mugla illerine gelen Alman, Rus, Ingiliz, Arap ve

Tiirk turistleri kapsamaktadir.

3.4. Arastirmanin Simirhhiklar:

Aragtirmada yapilan literatlir taramalarindan da hareketle miilakat tekniginin
kullanilmas1 Ongoriilmiis fakat pilot uygulama esnasinda arastirmanin dogasi geregi
turistin 6zel yagamina iligkin bir takim diislinceleri sorgulamasi agisindan katilimcilarin
bu tarz ifadelere yanit vermekten kagindiklar1 goriilmiistiir. Bu nedenle yapilan yari
bigimlendirilmis miilakat c¢aligmalarindan sonra arastirmada anket tekniginin
uygulanmasi uygun goriilmiistiir. Ilgili literatiiriin taranmasi, yapilan yar

bigimlendirilmis miilakatlar ve wuzman gorisleri yardimiyla bir anket formu
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hazirlanmistir. Boylece katilimcinin, arastirmaci ile yiizylize olmadigindan ve kimlik
bilgileri de istenmediginden sorular1 daha rahat bir sekilde yanitlayabilecegi

varsayilmistir.

Bu arastirma, Tiirkiye’de kitle turizminin yogun olarak yasandigi Antalya ve Mugla ile
kiiltiir turizminin yogun olarak yasandigi Istanbul’da 2012 yilinda Haziran-Temmuz-
Agustos aylarinda tatilini gegiren smirli sayida Alman, Rus, Ingiliz, Arap ve Tiirk

turistlerle sinirhidir.

3.5. Arastirmanin Yontemi

Literatiir taramasi1 sonucu elde edilen ikincil verilerin ve seyahat dncesi, seyahat esnasi
ve seyahat deneyimleri sonrasi yari-bicimsel miilakatlar yardimiyla elde edilen birincil
verilerin degerlendirilmesi yapilmistir. Ayni zamanda arastirmaci Antalya’da tatil yapan
turistleri gézlemlemek amaciyla bir tur programina katilmistir. Aragtirmact gézlemlenen
durumun igerisinde bir katilimc1 olarak yer almistir. Seyahat dncesinde kisilerle yapilan
goriisme sonuglari, tatil esnasinda turistlerle yapilan goriismeler ve katilimc1 gézleme
dayanan sonuglar ile tatil sonrasi yapilan goriismelerin ardindan miilakat raporlarinin
degerlendirilmesi sonucu bir anket formu olusturulmustur. Anket formu yardimiyla
kisilere uygulanacak olan anket ¢alismasindan elde edilen veriler nicel yontemlerle

analiz edilmistir.

Pozitivist ve olgusal yaklasim arasinda kesin ayrimlarin oldugu goriilse de bir arastirma
da sadece bir yaklagimin benimsenecegine iliskin bir mutlakiyet olmamasindan ve bir
arastirma da bu iki yaklasimin kullanilmasindan bahseden yonteme karma yontem
denilir (Altunisik ve dig.,2012:65). Bu arastirma benimsenen yaklagim bakimindan
karma yontem yaklagimiyla ele alinmistir. Arastirma da nicel veriler kullanildigindan ve
hipotezlerin sinanmas1 mantigiyla hareket edildiginden pozitivist bir yaklasim, konuyu
aciklarken olgunun gerceklestigi ortam ve ¢evre dikkate alindigindan (Altunigik ve dig.,
2012:65) yorumlayict bir yaklasim sergilendigi séylenebilir. Bu ¢alisma da turistlerin
sergiledikleri  liminoid davranislarin sadece tatil donemlerine 6zgii oldugu
varsayimindan hareket edilmis, elde edilen veriler istatistiki yontemlerle analiz edilerek

literatiir taramasindan elde edilen bilgiler dogrultusunda yorumlanmastir.
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Arastirmanin veri edinme araglarinin katilime1 gozlem, yari bigimlendirilmis miilakat ve
anket arastirmalar1 oldugu sdylenebilir. Altunisik ve digerlerinin (2012) ifadesine gore,
katilmli gbzlem, bir arastirmada gozlemcinin gozlemlenen durumun igerisinde bir
katilimer olarak yer almasidir (s.103). Yar1 bi¢cimsel miilakat ise, kaba hatlariyla bir yol
haritasina sahip olan goriismeci ancak cevaplayicinin ilgi ve bilgisine gore bu genel
cerceve igerisinde farkli sorular sorarak konunun degisik boyutlarini ortaya koymaya
calismaktadir (5.94). Anket arastirmalarinda gérece ¢ok sayida veriyi, ekonomik olarak
elde etmek miimkiin olmaktadir. Elde edilen verilerin standardize edilmesini ve bunlarin

analizlerinin daha kolay olmasini saglamaktadir (s.68).

Arastirma kapsadigi siire bakimindan arastirilan olgu veya olgularin belli bir andaki
durumunu ortaya koymaya yonelik olan (Altunistk ve dig.,2012:68) anlik (cross-
sectional) arastirmalar grubuna girmektedir. Amaglarina gore ise hem bir konuyu daha
degisik boyutlarla ele almasindan dolay1 kesfedici (exploratory) arastirmalar icerisinde
hem de arastirma odagindaki nesne ya da olgunun mevcut durumu ifade edilmis
oldugundan (Altunistk ve dig.,2012:71) tamimlayici arastirmalar arasinda yer

almaktadir.

3.6. Arastirmanin Problemi

Turistin tatilini gegirdigi yerde sergiledigi davranislar ile giinliik yagamini stirdiirdiigii
yerde sergiledigi davranislar arasinda farkliliklar oldugu temel varsayimindan hareketle
bu arastirmanin problemini turistin giinlik yasamim siirdiirdiigii yerde sergiledigi
davraniglardan farkli olarak, tatil doneminde sergiledigi liminoid davranislarin
belirlenmesi olarak ifade edebiliriz. Arastirmanin temel probleminin disinda tatil
donemlerinde sergilenen liminoid davranislar ile turistin milliyeti ve katildig: tatil tiirti
arasinda bir farkliligin olup olmadig1 ve bununla birlikte tatil donemlerinde sergilenen
liminoid davranislar ile turistlerin tatil donemlerinde degisime ugrayan aliskanliklar ve

tatili algilama bi¢imleri arasinda anlamli bir iligki olup olmadigi da incelenmektedir.

3.7. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Altunigik ve digerlerine (2012) gére evren, arastirmacinin ¢alisma alanini olusturan,

Ornegini sectigi ve edindigi sonuglari genellestirecegi gruptur (s.132).
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Arastirmalarda iki tiir evrenden bahseden Altunisik ve digelerine gore (2012) bu iki
evrenden birisi aragtirmaci i¢in herhangi bir kisit olmamasi durumunda benimsenecek
ideal evren digeri ise arastirmacinin belli kisitlar1 dikkate alarak olusturdugu gercgekei
evrendir (s.133). Arastirmanin ideal evrenini turistler olusturmaktadir. Gergekgi

evreninin belirlenmesinde ise ¢esitli kisitilar belirlenmistir.

Aragtirmanin gercek¢i evreninin belirlenmesinde ilk olarak turistlerin katildiklar tatil
tirleri arasinda bir ayrima gidilmistir. Literatiirde liminoid davraniglarin en fazla
goriildiigii alanlar olarak sahil kenarlar1 ve plajlar 6rnek verilmektedir. Bu nedenle
arastirma evreninin belirlenmesinde katilinan tatil tiiri konusunda bir ayrima
gidilmistir. Bu bilgiden yola ¢ikarak daha ¢ok deniz-kum-giines tatili olarak tanimlanan
Kitle turizmine katilan turistler arastirmanin evrenine dahil edilmistir. Bunun disinda
kiiltiir amach tatil yapan turistler de arastirmaci tarafindan kitle ve kiiltiir turistlerine

iliskin farklarin olup olmadiginin tespiti amaciyla arastirmanin evrenine dahil edilmistir.

Arastirmanin gergekg¢i evreninin belirlenmesinde ikinci olarak turistlerin tatil yaptiklari
destinasyonlara iligkin bir ayrima gidilmistir. Kitle turistleri i¢in Tiirkiye’de deniz-kum-
giines tatilinin en fazla goriildiigii Antalya ve Mugla illerine gelen turistler arastirmanin
evrenine dahil edilmistir. Kiiltiir turistleri i¢in ise kiiltiir turizminde Tiirkiye i¢in 6nemli

bir destinasyon olan Istanbul’a gelen turistler arastirmanin evrenine dahil edilmistir.

Arastirmanin gercek¢i evreninin belirlenmesindeki ii¢lincli unsur ise turistlerin
milliyetidir. Son on yilda Tiirkiye’ye gelen yabanci turist siralamasinda ilk siray1 Alman
turistler, ikinci siray1r Rus turistler, iigiincii sirayr ise Ingiliz turistler almaktadir. Bu
nedenle ilk olarak bu {i¢ iilkeden gelen turistler arastirmanin evrenine dahil edilmistir.
sonrasinda ise Tirkiye’nin Ortadogu’ya yakin bir {ilke olmasi, baz1 Arap iilkelerine
vizelerin kalkmis olmasi vb. gibi Tirkiye’de son yillarda uygulanan politikalar
nedeniyle Tirkiye, Arap tlkeleri i¢in ¢ekici bir iilke konumuna gelmis ve son yillarda
Tiirkiye’ye tatil i¢in gelen Arap turistlerin sayisinda artig goriilmektedir. Bu nedenle

aragtirmanin evrenine Arap turistlerde dahil edilmistir.

Aragtirmanin evreni olarak Almanya, Rusya Federasyonu, Arap Ulkeleri (Misir, Sudan,
Fas, Cezayir, Suudi Arabistan, Irak, Yemen, Suriye, Tunus, Somali, Urdiin, Libya,
Filistin, Liibnan, Moritanya, Umman, Birlesik Arap Emirlikleri, Kuveyt, Katar,
Bahreyn, Komor, Cibuti) ve Ingiltere vatandaslarmin secilme nedeni Tablo 3.1°de daha
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net anlasilabilecektir. Tablo 3.1°de, Tiirkiye’ye son 10 yilda gelen Alman, Rus, ingiliz

ve Arap turist sayilar1 verilmistir. Tablo 3.1’e gore, son 10 yilda bu dort tilkeden gelen

turistlerin orani, Tirkiye’ye gelen toplam turist sayisinin %40 ve %44’ arasinda

degismektedir.

Tablo 3.1

Milliyetlere Gore Tiirkiye’ye Gelen Yabanci Turistlerin Oranlar1 (2002-2012)

Yil Almanya RFL;sdy-a ingiltere I“J'lol‘(ﬁgri Toplam TGOS?;rIn Oram (%)
2002 3.481.671 946.511 1.037.507 411.698 5.877.387 13.256.028 44.33
2003 3.332.451 1.281.407 1.091.404 461.305 6.166.567 13.956.405 44.18
2004 3.983.899 1.605.006 1.387.808 605.379 7.582.092 17.548.384 43.20
2005 4.243.584 1.864.682 1.757.843 752.514 8.618.623 21.124.886 40.79
2006 3.762.475 1.853.442 1.678.845 751.548 8.046.310 19.819.833 40.59
2007 4.149.805 2.465.336 1.916.130 917.562 9.448.833 23.340.911 40.48
2008 4.415.525 2.879.278 2.169.924 1.162.190 10.626.917 26.336.677 40.35
2009 4.488.350 2.694.733 2.426.749 1.446.354 11.056.186 27.077.114 40.83
2010 4.385.263 3.107.043 2.673.605 1.887.762 12.053.673 28.632.204 42.09
2011 4.826.315 3.468.214 2.582.054 2.151.807 13.028.390 31.456.076 4141
2012 5.028.745 3.599.925 2.456.519 2.440.721 13.525.910 31.782.832 42.55
Kaynak: Kiiltir ve Turizm Bakanligi (2013), Tiirkiye Istatistik Kurumu (2013) verilerinden yararlamlarak

olusturulmustur. .(Oranlarda virgiilden sonraki iki hane baz alinarak verilmstir).

Tablo 3.1.’in devaminda yurt disinda ikamet eden Tirk vatandaglarinin 2002-2012

yillart arasinda Tiirkiye’ye gelen turist sayilarina oranlari verilmistir. Tablo 3.1°e gore

2002-2012 wyillar1 arasinda tatil i¢in Tirkiye’ye gelen yurt disinda ikamet eden

vatandagslarin tiim ziyaretgilere orani %26 ile %29 arasinda degismektedir.

Tablo 3.1. Devami

vil Dort Ulke Yabanci ﬁﬁ(zl;ltin Tiirk Tiirklerin Genel Genel
Toplamm Toplam Oramt (%) Vatandas1 Oram Toplam Oran
2002 5.877.387 13.256.028 4433 5.059.422 | 27.63 18.307.598 | 59.73
2003 6.166.567 13.956.405 |  44.18 5.817.368 | 2942 19.773.773 | 5060
2004 7.582.002 17.548.384 |  43.20 7.097.473 | 2879 24.645857 | 59,56
2005 8.618.623 21.124.886 40.79 8.045.085 | 2758 29169971 | 57.12
2006 8.046.310 19.819.833 4059 8.167.369 | 29.18 21.987.202 | 57,93
2007 9.448.833 23.340.911 40.48 8.854.788 | 27.50 32.195.699 | 56.85
2008 10626917 | 26.336.677 | 4035 9.690.814 | 2689 36.027.491 | 56,39
2009 11.056.186 | 27.077.114 |  40.83 10.242.183 | p7.44 37.319.297 | 5707
2010 12.053.673 | 28.632.204 |  42.09 10.921.427 | 9761 39.553.631 | 5gg
2011 13.028.390 31.456.076 4141 11.592.653 | 26 92 43.048.729 | 5719
2012 13525910 | 31.782.832 4255 11.731.463 | 26.96 43514295 | 5810

Kaynak: Kiiltir ve Turizm Bakanhg (2013), Tiirkiye Istatistik Kurumu (2013) verilerinden yararlanilarak

olusturulmustur. (Oranlarda virgiilden sonraki iki hane baz alinarak verilmstir).

Aragtirmanin evreni olarak belirlenen bu bes iilke vatandaslarinin Tiirkiye’ye gelen

toplam ziyaret¢ilere oranlart ise 2002-2012 yillar1 arasinda %56 ile %60 arasinda
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degismektedir.Son olarak da yurt disinda yasayan Tiirk vatandaglarinin da arastirma

evrenine dahil edilmesiyle arastirmanin gergekgi evreni su sekilde ifade edilebilir;

2012 yili yaz doneminde, Tiirkiye’nin kitle turizminde énemli bir yeri olan Antalya ve
Mugla ile kiiltiir turizminde énemli bir yeri olan Istanbul’a turist olarak gelen Alman,
Arap, Ingiliz, Rus ve yurt disinda ikamet eden Tiirk vatandaslari bu arastirmanin

evrenini olusturmaktadir.

Ornekleme bir ¢alisma igin segildikleri evreni temsil edebilecek sekilde grup icerisinden
belli sayida denekten olusan bir alt elemalar grubu olusturulmasi siirecidir (Altunisik ve

dig., 2012: 133).

Bu arastirmada Orneklem sayisinin belirlenmesinde 2011 yili verileri baz alinmistir.
2011 yili verilerine gore Tirkiye’ye toplamda 43,048,729 turist gelmis, bu turistlerin
21,597,323’ii Antalya, Mugla ve Istanbul’a gelmislerdir. Tablo 3.2°de 2002-2012 yillari
arasinda Antalya-Istanbul ve Mugla’ya gelen yabanci turist sayilar1 ve bu turistlerin
Tiirkiye’ye gelen toplam turist sayisina oranlar1 verilmistir. Tablo 3.2.’e gére 2002-2012
yillar1 arasinda Antalya, Istanbul ve Mugla’ya gelen yabanci turist sayisinin Tiirkiye’ye

gelen toplam turist sayisina oran1 %48 ile %52 arasindadir.

Tablo 3.2

Yillara Gére Antalya-istanbul-Mugla’ya Gelen Turist Sayilar

Tiirkiye Orani
Toplam (%)
2002 4.747.581 2.705.848 1.938.156 9.391.585 18.307.598 51.29
2003 4.682.104 3.148.266 1.998.559 9.828.929 19.773.773 49.70
2004 6.047.246 3.473.185 2.526.407 12.046.838 24. 645.857 48.87
2005 6.884.636 4.849.220 2.835.893 14.569.749 29.169.971 49.94
2006 6.011.183 5.346.681 2.345.485 13.703.349 27.987.202 48.96
2007 7.291.734 6.453.598 2.571.920 16.317.252 32.195.699 50.68
2008 8.564.595 7.050.748 2.876.201 18.491.544 36.027.491 51.32
2009 8.260.399 7.510.470 2.820.298 18.591.167 37.319.297 49.81
2010 9.246.814 6.928.867 2.973.886 19.149.567 39.553.631 48.41
2011 10.464.425 8.056.390 3.076.508 21.597.323 43.048.729 50.16
2012 10.298.769 9.383.054 2.986.629 22.668.452 43.514.295 52.09
Kaynak: Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 (2013) verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.(Oranlarda

virgiilden sonraki iki hane baz alinarak verilmstir).

yil Antalya Istanbul Mugla Toplam

Boyle bir calismada evren biiyiikligi icin Sekaran® (1992) Olcegine gore 384
orneklem sayisinin yeterli olacagi ifade edilebilir (Sekaran, 1992:253 den akt.Altunigik

%> Sekaran, Uma. (1992). Research Methods For Business: A Skill Building Approach, John Wiley, New
York,s.253
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ve dig. 2012:137). Ornekleme ulasmada olasiliga dayali olmayan &rnekleme
yontemlerinden ankete cevap veren herkesin 6rnege dahil edilmesi (Altunisik ve dig.,

2012:142) olarak tanimlanan kolayda 6rnekleme teknigi kullanilmustir.

3.8. Veri Toplama Yontemi ve Teknigi

Aragtirmada Oncelikle tatil donemlerinde turistlerin sergiledigi liminoid davranislar ile
ilgili literatlir taramasi yapilmistir. Literatiirden elde edilen veriler 1s1ginda; tatil
yapmayi planlayan, tatilde olan ve tatilini tamamlamis toplam 40 kisi ile yari

bi¢imlendirilmis miilakatlar gergeklestirilmistir.

Nitel arastirmalarin gegerlilik ve giivenilirligi arastirmacinin elde ettigi kayitlarla veya
yaptig1 yorumlarla gercek hayattaki grubun, kisinin veya kurumun gergeklerinin
ortiisme derecesine baglidir. Kayitlar ve yorumlar gergegine uygun oldugu oOlgiide
gecerli sayilir ve sinamalarda ayni ¢iktigi 6lgiide ise gilivenilirdir (Sencan, 2005:500).
Bu bilgiden de yola ¢ikilarak yapilan yar1 bigimlendrilmis miilakatlar her defasinda
rapor edilerek yapilan goriismelerde katilimcilarin birlestikleri ve ayrildiklart noktalar

tizerinde durulmustur.

Literatiirden elde edilen verilere miilakat sonuglar1 ve arastirmaci tarafindan
gerceklestirilen katilimli  gozleme iliskin degerlendirmeler de eklenerek turizm,
pazarlama, sosyoloji ve psikoloji alanindaki uzmanlarin goriislerine basvurulmustur.
Literatlir verileri, katilimer gozlem degerlendirmeleri, miilakat sonucglart ve uzman
goriiglerinin sentezlenmesi sonucunda bir anket formu olusturulmustur. Olusturulan
anket formunun yapist ve/veya igerdigi ifadelerin anlasilabilirligi konusunda
olusabilecek hatalarin diizeltilmesi i¢in 76 kisi {lizerinde bir pilot ¢alisma yapilmstir.
Pilot ¢alisma neticesinde, birka¢ soru maddesinin anket formundan ¢ikarilmasina ve
baz1 sorularda anlam karigikligina neden olan sozciiklerin daha yalin sdzciiklerle

degistirilmesine karar verilmistir.

Soru havuzunun olusturulmasinda 2010 yilinda arastirmaci tarafindan yapilan ve bu tez

calismasinin bir 6n hazirlig1 niteliginde olabilecek bir arastirma icin gelistirilen soru
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formu maddelerinden de yararlanilmistir®. Bu asamalar takiben elde edilen bilgiler
is1ginda gelistirilen anket formu ¢esitli pilot testlere tabi tutularak soru formunda
gozlemlenen akicilik ve yanlis anlamaya yonelik hatalar ortadan kaldirilmaya
calisilmistir. Bu tiir pilot calismalar ii¢ kez yapilmis olup, her seferinde en az on kisiyle
sesli diistinme teknigi kullanilarak kisilerin anket formlarini doldurmalari saglanmistir.
Soru formunda bireylerin tatil siirecindeki duygu, diisiince ve davranislarina iliskin kirk
alt1 adet besli-likert tiirtinde (1-Hi¢ katilmiyorum .... 5- Tamamen katiliyorum)
hazirlanmis olan ifade yer almaktadir. Bu ifadeler bu tez ¢alismasi igin olusturulacak

olan anket formunun bir nevi zeminini olusturmaktadir.

Bu ¢alisma i¢in hazirlanan anket formu temelde 6 bolimden olusmaktadir. Birinci
boliimde yer alan toplam 9 ifade arastirmaya katilan turistlerin tatil algisin1 belirlemek
amactyla hazirlanmistir.  Ikinci béliimde arastirmaya katilan turistlerin tatilde
olduklarinda kendilerini 6zel hissetmelerine neden olan uygulamalara yonelik 11 ifade
hazirlanmustir. Ugiincii béliimde arastirmaya katilan turistlere gegici olarak tatilde farkl
bir kimlik kazandiran ortamlara iliskin 6 ifade hazirlanmistir. Dordiincii boliimde,
aragtirmaya katilan turistlerin tatil doneminde degisen aliskanliklarina iliskin 14
maddeden olusan bir set hazirlanmistir. Besinci boliimde arastirmaya katilan turistlerin
tatil donemi davraniglarina yonelik 45 ifade hazirlanmistir. Altinci boliimde ise

arastirmaya katilan turistlerin demografik 6zelliklerine iligskin 8 ifade hazirlanmistir.

Soru formu, Tiirk¢e’nin disinda, Ingilizce, Almanca ve Rusca dillerine ¢evrilmistir. Bu
ceviriler alaninda uzman kisiler tarafindan incelenmis ve Almanca hazirlanan soru
formunun demografik ifadelerin yer aldigir boliimde yer alan egitim durumu ile ilgili

ifadeye eklentiler yapilarak soru formuna son sekli verilmistir.

Anket Olgeklerinin gelistirilmesinde madde havuzu olusturma, uzman goriisleri, on test,
faktor analizi ve giivenilirlik basamaklar takip edilir (Karasar, 1995: 139-143). Ilgili
yazin taramasi ve yapilan pilot uygulamalarin ardindan hazirlanan anket formu ilk
etapta 2012 Haziran-Temmuz aylari arasinda uygulanmistir. Anketlerin uygulanmasi

asamasinda bir arastirma sirketi ile anlasilmis ve arastirma bu sirket tarafindan

*°Aktas, S., Batman, O., Altumsik, R. (2010). Postmodern Kimligin Turist Davramslar1 Uzerine
Yansimalar1”, Selguk Universitesi, 1. Uluslararasi Turizm Sempozyumu, 29 Eyliil-01 Ekim 2011,
Konya/Beysehir.
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gerceklestirilmistir. On test kapsaminda, Istanbul, Antalya ve Mugla illerinde uygulanan
anketlerden 76 adedi ele alinmustir. On test igin toplanan anketler arastirmanin evrenini
olusturan milliyetler bazinda toplanmistir. On test sonucunda elde edilen veriler
degerlendirilmis ve turistlerin tatil donemleri liminoid davraniglarinin tespitine yonelik
olarak hazirlanan 59 ifadenin 14’i c¢ikartilarak soru formu yeniden tasarlanmuistir.
Anketin giivenilirligi igsel tutarlilik analizi yaklagimina gore dl¢iilmeye ¢aligilmig ve bu
analizde en yaygin kullanilan yontem olan Cronbach Alpha olarak bilinen alfa
katsayisina bakilmistir. Diizenleme sonucunda yapilan giivenilirlik analizi sonucunda
alfa (cronbach alpha) degeri 0,770 olarak tespit edilmistir. Giivenilirlik analizi
sonrasinda tatil donemlerinde sergilenen liminoid davraniglara iliskin boyutlar
belirlenmistir. Anket formunda gerekli diizenlemeler yapilarak anket formuna son hali
verilmis ve uygulamaya konmustur. Belirlenen evren ve orneklem cergevesinde

arastirma sirketi tarafindan toplanan 465 anket aragtirmaya dahil edilmistir.

3.9. Arastirmanin Modeli ve Hipotezleri

Daha onceki ¢alismalarda liminoid davranislar ile ilgili yapilmis bir saha c¢alismasina
rastlanilmadigindan bu arastirmada yerli ve yabanci turist davranislarini ve profilini
belirlemede turistlerin milliyeti ve katildiklar tatil tiirii temel degiskenler olarak kabul
edilmistir. Yazin taramasindan hareketle yapilan bu ¢alismada, turistlerin tatil
donemlerinde sergiledikleri liminoid davranislar ile iliskili olan faktorlere yonelik test

edilecek olan hipotezler su sekilde ifade edilebilir;
Hipotez 1: Liminoid davranig sergilemede milliyetlere gore farklilik vardir.

Hipotez 2: Liminoid davranis sergilemede tatil tiirline gore farklilik vardir.

Liminoid

Davranis

[ Tatil Tiiri H,

Sekil 3.1: Arastirmanin Modeli

e Alt Hipotezler

Hipotez 3: Liminoid davranis sergilemede demografik 6zelliklere gore farklilik vardir.
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Hipotez 4: Liminoid davranis sergileme ile tatil algisi arasinda bir iliski vardar.
Hipotez 5: Liminoid davranis sergileme ile aligkanliklardaki degisim arasinda bir iligki

vardir.
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BOLUM 4: VERILERIN ANALIZi VE BULGULARIN
YORUMLANMASI

Calismanin bu boliimiinde, arastirma kapsaminda elde edilen verilerin analiz sonuglari
ve analiz sonuglarinda ortaya ¢ikan bulgular yorumlanmaktadir. Toplam oniki basliktan
olusan bu boliimiin birinci baghig: altinda, katilimeilarin demografik 6zelliklerine iligkin
frekans analizi sonuglar1 yer almaktadir. Ikinci baslik altinda, katilimcilarin tatil
donemlerinde degisen aliskanliklarina iliskin frekans analizi sonuglar1 yer almaktadir.
Uciincii baslik altinda, katilimcilarm tatil donemlerinde farkli bir kimlik kazandig
ortamlara iliskin frekans analizi sonuglar1 yer almaktadir. Dordiincii baslik altinda,
katilimcilarin tatil donemlerinde kendilerini 6zel hissettikleri ortamlara iliskin frekans
analizi sonuclar1 yer almaktadir. Besinci baslik altinda, katilimcilarin tatil algilarina
iligkin frekans analizi sonuclar1 yer almaktadir. Altinci baglik altinda, liminoid davranig
tiirlerinin belirlenmesi i¢in kullanilan faktor analizi sonuglart yer almaktadir. Yedinci
baslik altinda, katilimcilarin liminoid davranis ifadelerine verdikleri yanitlara iliskin
frekans analizi sonuglar1 ve tatil donemelrinde sergilenen liminoid davraniglarin
milliyetler bazinda genel bir degerlendirmesi yer almaktadir. Sekizinci baglik altinda,
arastirma modelinin test edilmesine yonelik yapilan bagimsiz 6rneklem t testi ve tek
yonlii varyans analizi sonuglar1 yer almaktadir. Dokuzuncu baslik altinda, tatil
donemlerinde sergilenen liminoid davranislar {izerinde en etkili faktorlerin belirlenmesi
amactyla yapilan CHAID analizi sonuglar1 yer almaktadir. Onuncu baglik altinda,
katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davranislar ile tatil algilan
arasindaki iligkiye yonelik yapilan ki-kare analizi sonuglar1 yer almaktadir. Onbirinci
baslik altinda, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davranislar ile
tatilde degisim gosteren aligkanliklari arasindaki iliskiye yonelik yapilan ki-kare analizi
sonuclar1 yer almaktadir. Onikinci baslik altinda ise arastirma bulgularinin genel bir

degerlendirmesine yer verilmistir.

4.1. Katihmeilarin Demografik Ozelliklerine iliskin Frekans Analizi

Arastirmada, orneklemin demografik bilgilerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlari
kiiltiir ve kitle turizmi baglaminda ayr1 ayr1 verilmis ve ornekleme iligskin genel bir

degerlendirme yapilmaistir.
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Tablo 4.1

Katiimcilarin Demografik Ozelliklerine liskin Frekans Analizi

Kiiltiir Kitle Toplam

n % n %
Cinsiyet
Kadin 91 41.7 103 41.7 194 417
Erkek 127 58.3 137 55.5 264 56.8
Bos Veri - - 7 2.8 7 15
Toplam 218 100.0 247 | 100.0 465 100.0
Medeni Durum
Evli 90 41.3 129 52.2 219 471
Bekar 100 45.9 97 39.3 197 42.4
Ayrilmig 19 8.7 18 7.3 37 8.0
Bos Veri 9 4.1 3 1.2 12 2.6
Toplam 218 100.0 247 | 100.0 465 100.0
Yas
18’den kiigiik 2 0.9 2 0.8 4 0.9
18-25 37 17.0 62 25.1 99 21.3
26-35 82 37.6 58 235 140 30.1
36-45 57 26.1 61 24.7 118 254
46-55 29 13.3 41 16.6 70 15.1
56-65 7 3.2 14 5.7 21 45
66 ve tzeri 2 0.9 7 2.8 9 1.9
Bos Veri 2 0.9 2 0.8 4 0.9
Toplam 218 100.0 247 | 100.0 465 100.0
Egitim Durumu
[Ik6grenim 21 9.6 38 154 59 12.7
Lise 69 31.7 80 324 149 32.0
Universite 42 19.3 56 22.7 98 21.1
Lisansiistii 73 335 66 26.7 139 29.9
Bos Veri 13 6.0 7 2.8 20 4.3
Toplam 218 100.0 247 | 100.0 465 100.0
Milliyet
Tiirk 41 18.8 52 211 93 20.0
Ingiliz 41 18.8 54 21.9 95 204
Alman 47 21.6 44 17.8 91 19.6
Rus 47 21.6 46 18.6 93 20.0
Arap 42 19.3 21 20.6 93 20.0
Toplam 218 100.0 247 | 100.0 465 100.0

Tablo 4.1’e gore arastirmaya katilan turistlerin %41.7’si kadin, %356.8’1 erkektir.
Katilimcilarin cinsiyete gore dagilimlariin birbirine yakin oldugu ifade edilebilir.
Medeni durumlarina goére ise katihimecilarin %47.1°1 evli, %42.4’1i bekar, %8.0°i ise
esinden ayrilmistir. Katilimecilardan evli ve bekarlarin oraninin birbirlerine yakin oldugu

sOylenebilir.

Yagslarina gore, katilimcilarin %21.3°1 18-25 yas, %30.1°1 26-35 yas, %25.4’1 36-45
yas, %15.1°1 46-55 yas, %4,5’1 56-65 yas araliginda, %1.9’u ise 66 ve iizeri yas
araligindadir. Katilimeilarin ¢ogunlugunun 26-35, 36-45 ve 18-25 yas arasinda oldugu

ifade edilebilir. Egitim durumlarina goére ise katilimcilarin %12.7°si ilkdgrenim,
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%32.0’si lise, %21.1°1 lisansiistii egitim aldiklarin1 belirtmislerdir. Katilimcilarin lise ve

lisansiistii egitim diizeyinde yogunlastig1 ifade edilebilir.

Katilimeilarin ortalama aylik gelirleri sorulurken anket formunda ilgli soru Tiirk
katilimeilara TL, Alman katilimcilara €, Ingiliz, Rus ve Arap katilimcilara $ seklinde

yoneltilmistir.

Alman katilimcilarin %10.9°u 501-1000 € arasinda, %33.7’si 1001-1500 € arasinda,
%12.0’si 1501-2000 € arasinda, %18.5’1 2001-3000 € arasinda, %23.9’u 3001 € ve

tizeri gelire sahip oldugunu belirtmistir.

Rus katilimcilarin %8.6°s1 500 dolar ve alt1, %23.7’si 501-1000 dolar, %4.3’i 1001-
1500 dolar, %16.1°1 1501-2000 dolar, %31.2°si 2001-3000 dolar ve %14.0°t4 3001 ve

tizeri dolar gelire sahiptirler.

Ingiliz katithmcilarin %21.3’ii 0-500 $, %23.4’{i 501-1000$, %12.8’i 1001-15009%,
%10.6’s1 1501-2000$, %21.3’4 2001-30008, son olarak %8.5’i 30018 ve tlizeri gelire
sahiptir.

Arap katilimcilarin %6.5’1 0-5008, %5.4’14 501-10008, %7.5’i 1000-1500%, %15.1°1
1501-20008, %30.1°1 2001-3000$ ve %29’u 3001$ ve iizeri gelire sahip oldugunu
belirtmistir.

Tirk katilimeilarin ortalama gelirleri %6.5°1 0-500 TL, %14’i 501-1000 TL, %15.1°1
1501- 2000 TL, %17.2°si 2001-3000 TL, %24.7°si 3001 TL ve iizeri seklinde dagilim

gostermektedir.

Aragtirmaya katilan turistler sanatgi, asistan, avukat, bankaci, doktor, dis hekimi, ev
hanimi, muhasebeci, 6gretmen, kuafor, pazarlamaci, miihendis, bilgisayar uzmant,

elektrik miihendisi, emlakg1, polis vb. meslek gruplarindandir.

4.2. Katihmecilarin Tatil Donemlerinde Degisen Ahskanhklarina Mliskin Frekans
Analizi Sonuglar:

Calismanin bu béliimiinde katilimcilara sorulan “hangi aligkanlik ya da aligkanliklariniz

tatil doneminde altiist olmaktadir” sorusuna verdikleri yanitlar irdelenmistir. Bu soru

altinda uyuma ve uyanma, yeme-igme, kilik kiyafet, toplumsal ve kiiltiirel degerlerin

giyinme tarz1 lizerindeki etkisi, aligveris, okuma, dini ibadetler, iletisim araglarini
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kullanma, iilke haberlerini takip, alkol kullanma, sigara kullanma, talih oyunlarn
oynama, para harcama ve gece hayatina iliskin aligkanliklarindaki degisim olup

olmadig1 ve olmussa bu degisimin diizeyi sorgulanmaya ¢alisilmistir.

Caligmanin bu baghgr altinda katilimcilarin uyuma ve uyanma, yeme-igme, kilik
kiyafet, toplumsal ve Kkiiltiirel degerlerin giyinme tarzi {izerindeki etkisi, aligveris,
okuma, dini ibadetler, iletisim araglarmi kullanma, iilke haberlerini takip, alkol
kullanma, sigara kullanma, talih oyunlari, para harcama ve gece hayatina iligkin
aligkanliklarindaki degisim olup olmadigi ve olmugsa bu degisimin diizeyine iliskin
katildiklar tatil tliriine gore frekans ve yilizde dagilimlari ayri tablolarda kiiltiir ve kitle

turistleri baglaminda verilmistir.

Tablo 4.2

Katihmcilarin Kalkis ve Yatis Saatlerindeki Degisim

Daha Erken Daha Geg Daha Erken Yatis Daha Geg
Kalkis Kalkis Yatis
Kiiltiir n % n % n % n %
60 27.6 157 72.4 63 30.6 143 69.4
Kitle 20 8.1 227 91.9 15 6.5 216 935
Toplam 80 17.2 384 82.8 78 17.8 359 82.2

Tablo 4.2°de katilimcilarin kalkis ve yatis saatlerinde gorillen degisimlere iliskin
frekans ve yilizde dagilimlari verilmistir. Kiiltiir turizmi katilimcilarinin %27.6’s1
tatildeyken daha erken kalktiklarini, %72.4°i ise daha ge¢ kalktiklarimi ifade
etmislerdir. Yatig saatlerine gore ise kiiltiir turizmi katilimcilarinin %30.6°s1 daha erken
yattiklarini, %69.4°1 ise daha geg yattiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore arastirmaya
katilan kitle turizmi turistlerinin %8.1°1 tatildeyken daha erken kalktiklarini, %91.9’u
ise tatildeyken daha ge¢ kalktiklarini ifade ederken, %6.5°1 tatildeyken daha ge¢
yattiklarini, %93.5’1 ise tatildeyken daha ge¢ yattiklarimi ifade etmislerdir.
Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu tatilde iken sabahlar1 daha ge¢ kalkmakta, daha geg

yatmaktadir.
Tablo 4.3
Katihmcilarin Yeme i¢cme Aliskanhiklarindaki Degisim
Daha Diizenli Daha Diizensiz Daha Cok Daha Az

n % n % n % n %

Kiiltiir
61 28.9 125 59.2 5 24 20 9.5
Kitle 64 26.9 151 63.4 4 1.7 19 8.0
Toplam 125 27.8 276 61.5 9 2.0 39 8.7
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Tablo 4.3’te tiim katilimcilarin yeme-igme aliskanliklarinda goriilen degisimlere iligkin

frekans ve ylizde dagilimlari verilmistir.

Tablo 4.3’¢ gore arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin %26.9’u tatilde
olduklarinda daha diizenli yemek yediklerini, %63.4’li ise daha diizensiz yemek
yediklerini, %1.7’si daha ¢ok yemek yediklerini, %8.0’1 ise tatildeyken daha az yemek

yediklerini ifade etmistir.

Kiiltiir turizmi katihmecilarinin ise %28.9°u tatildeyken daha diizenli, %59.2°si daha
diizensiz, %2.4’i daha c¢ok, %9.5’i ise tatildeyken daha az yemek yediklerini
belirtmiglerdir. Katilimcilarin = yarisindan fazlast tatilde daha diizensiz yemek

yemektedirler.
Tablo 4.4

Katimeilarin Kilik Kiyafet Tercihine Yonelik Degisim

Daha Daha Normalden Tek Tip Daha Ozensiz Normalden
Renkli Sade Cok Farkli (Tisort, kisa sort, Cok Farkhi
Renkli Degil sandalet vb.)
Kiiltiir N % n % n % n % n % n %
58 | 27.0 | 56 | 26.0 37 172 | 22 10.2 27 12.6 15 7.0
Kitle 128 | 52.0 | 43 | 175 30 122 | 19 7.7 6 2.4 20 8.1
Toplam | 186 | 40.3 | 99 | 215 67 145 | 41 8.9 33 7.2 35 7.6

Tablo 4.4’te katilimcilarin kilik-kiyafet tercihlerinde goriilen degisimlere iliskin frekans
ve yizde dagilimlart verilmistir. Tabloya goOre arastirmaya katilan kitle turizmi
turistlerinin %52.0’si tatildeyken daha renkli kiyafetler giydiklerini, %17.5’i daha sade
renkli kiyafetler giydiklerini, %12.2°si normalden ¢ok farkli giyinmediklerini, %7.7’si
tigort, sandalet, kisa sort gibi tek tip kiyafetler giydiklerini, %2.4’ii daha 6zensiz
kiyafetler giydiklerini, %8.1°1 ise tatildeyken normalden ¢ok farkli giyindiklerini ifade
etmislerdir. Kiltiir turizmi katilimcilarmin ise %27.0°si tatilde daha renkli, %26.0°s1
daha sade renkli kiyafetler giydiklerini, %17.2’si normalden ¢ok farkli giyinmediklerini,
%10.2°s1 tek tip kiyafetler giydiklerini, %12.6’s1 daha 6zensiz, %7.0’1 ise normalden
cok farkl kiyafetler giydiklerini ifade etmislerdir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde daha sade renkli ve daha renkli kiyafetler giyme
konusunda ¢ok net bir ayrima gidilememektedir. Ancak yine de katilimcilarin %40.3’1

tatilde daha renkli kiyafetler giydiklerini belirtmislerdir.
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Tablo 4.5

Katiimeilarin Toplumsal ve Kiiltiirel Degerlerin Giyim Tarz1 Uzerindeki Etkisine

fliskin Degisim

Daha Az Daha Cok Zaten Etkisi Yoktu Degismedi
n % n % n % n %
Kiiltiir
63 30.1 85 40.7 17 8.1 44 21.1
Kitle 117 48.0 92 37.7 16 6.6 19 7.8
Toplam 180 39.7 177 39.1 33 7.3 63 13.9

Tablo 4.5’te katilimcilarin toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyim tarzi iizerindeki
etkisine yonelik frekans ve yiizde dagilimlart verilmistir. Tabloya gore arastirmaya
katilan kitle turizmi turistlerinin %48.0’si toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyim tarzi
tizerindeki etkisinin daha az oldugunu, %37.7’si bu etkinin daha ¢ok oldugunu, %6.6’s1
giyinme tarzinda zaten toplumsal ve kiiltiirel degerlerin bir etkisi olmadigini, %7.8’1 ise
bu etkinin tatilde degismedigini belirtmistir. Kiiltlir turizmi katilimeilarinin %30.1°1 bu
etkinin daha az oldugunu, %40.7’si etkinin daha ¢ok oldugunu, %8.1°1 giyinme tarzinda
zaten toplumsal ve kiiltiirel degerlerin bir etkisi olmadigini, %21.1°i ise toplumsal ve
kiiltiirel degerlerin giyim tarzi tizerindeki etkisinin degismedigini ifade etmislerdir.
Katilimcilarin toplumsal ve kiiltiirel degerlerin tizerlerindeki etkisi konusunda net bir
ayrima gidilememktedir. %39.7’si bu etkinin daha az, %39.1°1 ise bu etkinin daha ¢ok

oldugunu ifade etmesi dikkat ¢cekmektedir.
Tablo 4.6

Katihmcilarin Alsveris Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Plansiz Daha Planh Daha Cok Daha Az
o n % n % n % n %
Kiiltir 71 346 75 36.6 12 5.9 47 22.9
Kitle 107 446 87 36.2 31 12.9 15 6.2
Toplam 178 400 | 162 36.4 43 9.7 62 13.9

Tablo 4.6’da katilimcilarin  aligveris aligkanliklarina yonelik frekans ve yiizde
dagilimlar1 verilmistir. Tabloya gore arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin
%44.6’s1 tatil donemlerinde daha plansiz aligveris yaptiklarini, %36.2°si daha planh
aligveris yaptiklarini, %12.9’u ise tatilde daha ¢ok alisveris yaptiklarini, %6.2’si ise tatil
donemlerinde daha az aligveris yaptiklarim1 dile getirmislerdir. Kiiltiir turizmi
katilimeilarinin %34.6’s1 tatildeyken daha plansiz aligveris yaptiklarini, %36.6’s1 daha
planli aligveris yaptiklarini, %5.9’u daha c¢ok aligveris yaptiklarini, %22.9°u ise tatilde
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daha az aligveris yaptiklarimi belirtmislerdir. Aligveris aliskanliklarindaki degisim
konusunda da katilimcilarin daha plansiz ve daha planl seklinde iki ayr1 goriise sahip

olduklar: dikkat ¢ekmektedir.
Tablo 4.7

Katihmcilarin Okuma Ahskanhklarindaki Degisim

Mizah Icerikli Magazin Daha Ciddi Daha Marjinal (Erotik,
Dergileri cinsellik vs.)
n % n % n % n %
Kaltir 40 194 | % 466 50 243 20 9.7
Kitle 73 30.9 101 42.8 43 18.2 19 8.1
Toplam 113 25.6 197 44.6 93 21.0 39 8.8

Tablo 4.7’de katilimcilarin okuma aligkanliklarina yonelik frekans ve yiizde dagilimlar
verilmigtir. Tabloya gbre arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin %30.9’u mizah
icerikli yayinlar, %42.8’1 magazin dergileri, %18.2°si daha ciddi yayinlar1 okuduklarini,
%8.1°’1 ise daha marjinal yaymlari okuduklarini belirtmislerdir. Kiiltiir turizmi
katilimcilarinin %19.4’i mizah igerikli yayinlar, %46.6’s1 magazin dergileri, %24.3’t
daha ciddi yayinlari, %9.7’s1 ise daha marjinal yayinlar1 okuduklarini ifade etmislerdir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde magazin dergilerini daha ¢ok okuma egiliminde

olduklar1 ifade edilebilir.
Tablo 4.8

Katihmecilarim Dini Buyruklar: Yerine Getirme Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Diizenli Daha Diizensiz Zaten Yapmiyorum Degismedi
n % n % n % n %
Kiiltiir
29 13.9 82 39.2 31 14.8 67 321
Kitle 27 115 31 13.2 88 374 89 37.9
Toplam 56 12.6 113 255 119 26.8 156 35.1

Tablo 4.8’de tim katilimcilarin dini pratiklerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlari
verilmistir. Tabloya gore aragtirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin %11.5°1 dini
buyruklar1 yerine getirme aligkanliklar1 giinliik yasama oranla daha diizenli
uyguladiklarii, %13.2°si daha diizensiz uyguladiklarini, %37.4’1 zaten dini buyruklari
yerine getirmediklerini, %37.9’u ise dini buyruklar1 yerine getirme diizeninin
degismedigini belirtmislerdir. Kiiltiir turizmi katilimcilariin %13.9’u tatildeyken dini
buyruklar1 daha diizenli yerine getirdiklerini, %39.2’si tatildeyken dini buyruklar1 daha

diizensiz yerine getirdiklerini, %14.8’i zaten dini buyruklar1 yerine getirmediklerini,
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%32.1°1 ise tatildeyken dini buyruklar1 diizenli yerine getirme diizeyinin degigsmedigini

dile getirmisgtir.

Tablo 4.9

Katihmcilarin letisim Araclarim Kullanma Alhskanhklaridaki Degisim

Daha Cok Daha Az Hi¢ Kullanmiyorum Beni Ararlarsa O zaman.
n % n % n % n %
Kiiltiir
21 10.0 125 59.8 19 9.1 44 21.1
Kitle 25 10.5 174 73.1 12 5.0 27 11.3
Toplam 46 10.3 299 66.9 31 6.9 71 15.9

Tablo 4.9’da tiim katilimcilarin iletisim araglarimi kullanma aliskanliklara iliskin
frekans ve ylizde dagilimlar1 verilmistir. Tabloya gore arastirmaya katilan kitle turizmi
turistlerinin %10.5°1 kitle iletisim araglarin1 daha ¢ok kullandiklarini, %73.1°1 daha az
kullandiklarini, %5.0°i tatildeyken kitle iletisim araglarii1 hi¢ kullanmadiklarini,
%11.3’1i ise ancak arandiklar1 zaman kullandiklarini belirtmislerdir. Kiltiir turizmi
katilimcilarinin - %10.0’u  tatildeyken iletisim araglarint daha ¢ok kullandiklarini,
%59.81 tatildeyken kitle iletisim araglarin1 daha az kullandiklarini, %9.1°1 tatildeyken
bu araglar1 hi¢ kullanmadiklarini, %21.1°1 ise ancak arandigi zaman kullandiklarini
ifade etmislerdir. Katilimeilarin biiylik cogunlugunun tatilde iletisim araglarin1 daha az

kullandiklar ifade edilebilir.
Tablo 4.10

Katihmeilarin Ulke Haberlerini Takip Etme Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Cok Daha Az Hi¢ Takip Etmem Tatilde Umursamiyorum
n % n % n % n %
Kiiltiir
22 111 113 56.8 13 6.5 51 25.6
Kitle 28 12.0 175 74.8 11 4.7 20 8.5
Toplam 50 115 288 66.5 24 55 71 16.4

Tablo 4.10°da tiim katilimcilarin tilke haberlerini takip etme aliskanliklarina iliskin
frekans ve ylizde dagilimlar1 verilmistir. Tabloya gore arastirmaya katilan kitle turizmi
turistlerinin %12.0’si tatildeyken iilke haberlerini daha ¢ok takip ettiklerini, %74.8’i
tatildeyken iilke haberlerini daha az takip ettiklerini, %4.7°si tatildeyken iilke
haberlerini hi¢ takip etmediklerini, %8.5’1 tatilde {ilke haberlerini umursamadiklarini
belirtmislerdir. Kiiltiir turizmi katilimeilariin %11.1°1 tatildeyken iilke haberlerini daha

cok takip ettiklerini, %56.8’1 tatildeyken iilke haberlerini daha az takip ettiklerini,
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%6.5’1 hi¢ takip etmediklerini, %25.6’s1 ise tatilde olduklarinda iilke haberlerini
umursamadiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin yarisindna fazlas: tatilde oldukalrinda

ilke haberlerini daha az takip etmektedir.
Tablo 4.11

Katihmcilarim Alkol Kullanma Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Cok Daha Az Normalde de  Alkol Degismedi
Almiyorum, tatilde de
almiyorum
n % n % n % n %
Kiiltiir
122 56.7 49 22.8 23 10.7 21 9.8
Kitle 100 422 74 31.2 38 16.0 25 10.5
Toplam 222 49.1 123 27.2 61 13.5 46 10.2

Tablo 4.11°de tiim katilimcilarin alkol kullanma aligkanliklarina iligkin frekans ve
yiizde dagilimlar1 verilmistir. Tabloya gore arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin
%42.2’si1 tatilde daha cok alkol kullandiklarini, %31.2°si daha az alkol kullandiklarini,
%16.0’1 normalde de tatilde de alkol almadiklarini, %10.5°1 ise alkol kullanma
aligkanligmin tatilde degismedigini ifade etmistir. Kiiltiir turizmi katilimcilarinin
%56.7’s1 tatilde daha ¢ok alkol kullandiklarini, %22.8°1 tatilde olduklarinda daha az
alkol kullandiklarini, %10.7°si normalde de tatilde de alkol almadiklarini, %9.8°1 ise
tatilde alkol kullanma aligkanliginin degigmedigini vurgulamaktadir. Katilimcilarin

yaklasik yarisi tatilde daha ok alkol aldigini belirtmistir.
Tablo 4.12

Katihmeilarin Sigara Kullanim Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Cok Daha Az Normalde de tatilde de Degismedi
sigara kullanmyorum
n % n % n % n %
Kiiltiir
89 41.2 54 25.0 35 16.2 38 17.6
Kitle 68 27.9 73 29.9 74 30.3 29 11.9
Toplam 157 34.1 127 27.6 109 23.7 67 14.6

Tablo 4.12°de tiim katilimcilarin sigara kullanma aliskanliklarina iliskin frekans ve
yiizde dagilimlar verilmistir. Tabloya gore aragtirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin
%27.9’u tatilde daha ¢ok sigara kullandiklarini, %29.9’u tatilde daha az sigara
kullandiklarini, %30.3’{i normalde de tatilde de sigara kullanmadiklarini, %11.9°u ise
sigara kullanma aligkanliginin tatilde degismedigini vurgulamaktadir. Kiiltlir turizmi

katilimcilarinin %41.2°si tatilde daha ¢ok sigara kullandiklarini, %25.0°1 daha az sigara
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kullandiklarini, %16.2’si normalde de tatilde de sigara kullanmadiklarini, %17.6’s1 ise

sigara kullanma aligkanliginin tatilde degismedigini vurgulamaktadir.
Tablo 4.13

Katihmcilarin Talih Oyunlar1 Oynama Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Cok Daha Az Zaten Oynamiyordum Degismedi
n % n % n % n %
Kiiltiir
45 21.2 61 28.8 61 28.8 45 21.2
Kitle 54 22.3 74 30.6 42 174 72 29.8
Toplam 99 21.8 135 29.7 103 22.7 117 25.8

Tablo 4.13’te tiim katilimcilarin talih oyunlart oynama aliskanliklarina iliskin frekans ve
yiizde dagilimlart verilmistir. Tabloya goére arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin
%22.3’1i tatilde daha cok talih oyunlari oynadiklarini, %30.6’s1 daha az talih oyunlari
oynadiklarini, %17.4’li normalde de zaten talih oyunlar1 oynamadiklarini, %29.8’1 ise
talih oyunlar1 oynamalarima iligkin aligkanliklarinin degismedigini ifade etmektedirler.
Kiiltiir turizmi katilimcilarinin %21.2°si tatilde daha c¢ok talih oyunlar1 oynadiklarini,
%28.8’1 daha az talih oyunlar1 oynadiklarini, %28.8’1 normalde de zaten talih oyunlar
oynamadiklarini, %21.2’si ise talih oyunlar1 oynama aliskanliginin degismedigini dile

getirmektedirler.

Tablo 4.14

Katimcilarin Para Harcama Aliskanhklarindaki Degisim

Daha Cok Daha Az Degismedi
n % n % n %
Kiiltiir
149 70.3 43 20.3 20 9.4
Kitle 146 62.1 62 26.4 27 11.4
Toplam 295 63.4 105 22.6 47 10.1

Tablo 4.14’te tiim katilimcilarin para harcama aligkanliklarina iliskin frekans ve yiizde
dagilimlar1 verilmistir. Tabloya gore arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin
%62.1’inin tatilde daha ¢ok para harcadiklari %26.4’linlin tatilde daha az para
harcadiklari, %11.5’inin ise tatilde para harcama alisgkanliginin degismedigi
sOylenebilir. Kiiltiir turizmi katilimcilarmin  %70.3’liniin tatilde daha c¢ok para
harcadiklari, %20.3’iiniin tatilde daha az para harcadiklari, %9.4’linlin ise tatilde para
harcama aliskanliginin degismedigi ifade edilebilir. Katilimcilarin yarisndna fazlasinin

tatilde daha ¢ok para harcadiklari ifade edilebilir.
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Tablo 4.15

Katilimcilarin Gece Hayatina Yonelik Ahskanhklarindaki Degisim

Daha Cok Daha Az Normalde de yoktur, Normalde yok ama tatilde
tatilde de yoktur olur
n % n % n % n %
Kiiltiir
128 59.8 37 17.3 13 6.1 36 16.8
Kitle 148 60.2 60 24.4 9 3.7 29 11.8
Toplam 276 60.0 97 21.1 22 4.8 65 14.1

Tablo 4.15’te tiim katilimcilarin gece hayati aliskanliklarina iligskin frekans ve yiizde
dagilimlan verilmistir. Tablo 4.15’e gore arastirmaya katilan kitle turizmi turistlerinin
%60.2’si tatilde daha ¢ok gece hayatina yer verdikleri, %24.4°1 tatilde daha az gece
hayatina yer verdikleri, %3.7’si normalde de tatilde de gece hayatina yer vermedigi,
%11.8’1 normalde gece yasantisinin olmadig1 ama tatilde oldugu ifade edilebilir. Kiiltiir
turizmi katilimcilarinin ise %59.8’inin tatilde daha ¢ok gece hayatina yer verdigi,
%17.3’iiniin tatilde daha az gece hayatina yer verdigi, %6.1’inin normalde de tatilde de
gece hayatina yer vermedigi, %16.8’inin ise normalde gece hayatinin olmadigi ama
tatilde gece hayatina yer verdigi ifade edilebilir. Katilimcilarin yarisindna fazlasinin
gece hayatina tatilde oldugunda daha ¢ok yer verdigi goriilmektedir.

4.3. Katihmeilara Tatil Donemlerinde Farkh Bir Kimlik Kazandiran Ortamlara
fliskin Frekans Analizi Sonuclar

Calismanin bu baghigir altinda katilimcilarin tatil donemlerinde farkli bir kimlik
kazandiklar1 ortamlara iliskin ifadelere verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde dagilimlari
kiiltiir ve kitle turistleri baglaminda verilmistir.

Katilimeilara iliskin verilerin yer aldigi tablo 4.16 incelendiginde kiiltiir turistlerinin
%66.1°’i deniz kenar1 ve plajlarda, %41.31 eglence yerlerinde, %42.7’si ailelerinden
uzakta olduklar1 yerlerde, %48.2°si arkadaglartyla birlikte olduklar1 ortamlarda,
%31.2’si taninmadiklar1 ortamlarda, %42.2°si ise animasyon faaliyetlerine katildiklari
anlarda farkli bir kimlik kazandiklarini ifade etmektedirler.

Kitle turistlerinin ise %62.8’i deniz kenar1 ve plajlarda, %58.7’si eglence yerlerinde,
%38,1’i ailelerinden uzakta olduklari yerlerde, %23.5’1 arkadaslartyla birlikte olduklar
ortamlarda, %33.2’si taninmadiklar1 ortamlarda, %55.1°i ise animasyon faaliyetlerine
katildiklar1 anlarda farkli bir kimlik kazandiklarimi ifade etmislerdir. Tabloda dikkati
ceken nokta kiiltiir turistlerinin de kitle turistlerininde deniz kenar1 ve plajlarin

kendilerine farkli bir kimlik kazandirdig1 yoniinde hemfikir olmalaridir.
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Tablo 4.16

Katilmcilara Tatil Donemlerinde Farkh Bir Kimlik Kazandiran Ortamlar

Kiiltiir Kitle Toplam

n % n % n %
Deniz kenari, plajlar 144 | 66,1 | 155 62,8 299 41,2
Eglence yerleri (Kafe, aquapark, disko, lunapark, gece kuliibii..) 90 (41,3 | 145 | 58,7 235 32,4
Ailemden uzak oldugum yerler 93 [ 42,7 94 38,1 187 25,8
Arkadaglarimla birlikte oldugum anlar 105 | 48,2 | 58 235 163 22,5
Hig kimse tarafindan taninmadigim ortamlar 68 | 312 82 33,2 150 20,7
Animasyon faaliyetlerine katildigim anlarda 92 [422 | 136 | 551 228 31,4

4.4, Katihmcilarin Tatil Donemlerinde Kendilerini Ozel Hissettikleri Anlara

fliskin Frekans Analizi Sonuclar

Calismanin bu bashg altinda katilimcilarin tatil dénemlerinde kendilerini 6zel
hissetikleri anlara iliskin ifadelere verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde dagilimlari

verilmistir.

Katilimcilarin kendilerini 6zel hissettikleri anlara iliskin tablo 4.17 incelendiginde
kiiltlir turistlerinin %54.6’s1 kendilerine kral/kraligeymis gibi davranilmasinin, %21.1°1
konakladig1 oteldeki personelin turistin tatilini iyi gegirmesi i¢in hizmet etmesinin,
%31.7’si yatakta kahvalti keyfinin, %49.5°1 gece yaris1 sampanyalarinin, %23.4’i temiz
carsaf ve havlularin, %35.8’1 0Ozel, liks otellerde konaklamanin, %40.4°14 liiks
restoranlarda yemek yemenin, %33.5’1 kaldig1 odanin her giin toparlanmasinin, %50.5’i
liks limuzin servislerinin, %34.9’u kaldig1 odaya dogum giinii vb. 6nemli giinlerin
kutlanmasi gibi 6zel servislerin gelmesinin tatilde olduklar1 anlarda kendilerini 6zel
hissettirdiklerini ifade etmislerdir. Kitle turistlerinin ise %64.4’4G kendilerine
kral/kraliceymis gibi davranilmasinin, %19.8’1 konakladig1 oteldeki personelin turistin
tatilini iyi gec¢irmesi i¢in hizmet etmesinin, %33.2°si yatakta kahvalti keyfinin, %29.1°1
gece yarisi sampanyalarinin, %17.0’si temiz carsaf ve havlularin, %10.5°1 6zel, liiks
otellerde konaklamanin, %19.8’i liikks restoranlarda yemek yemenin, %20.2’si kaldig1
odanin her giin toparlanmasinin, %56.7’si likks limuzin servislerinin, %59.9’u kaldig
odaya dogum giinli vb. 6nemli giinlerin kutlanmasi gibi 6zel servislerin gelmesinin
tatilde olduklar1 anlarda kendilerini 6zel hissettirdiklerini ifade etmislerdir.
Katilimeilarin 6zellikle kiiltiir ve kitle ayrimina gore bakildiginda tatilde kendilerini
o0zel hissettikleri anlar hemen hemen birbirine yakindir denilebilir. Her iki turist tiiriiniin
de tatilde kendilerine kral ve kralige gibi davranilmasinin kendilerini 6zel hissetmlerini

saglayacagini belirttikleri ifade edilebilir.
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Tablo 4.17

Katihmcilarin Tatildeyken Kendilerini Ozel Hissettikleri Durumlar

Tatil Tiirii | Kiiltiir Kitle Toplam
n % n % n %

Bana kral ya da kraligeymisim gibi davranilmasi 119 | 546 | 159 | 64,4 | 278 | 38,3
Konakladigim oteldeki personelin benim tatilimi iyi gecirmem igin 46 211 | 49 19,8 | 95 131
hizmet etmesi

Yatakta kahvalt: 69 31,7 | 82 33,2 | 151 | 20,8
Gece yaris1 sampanyalari 108 | 49,5 | 72 29,1 1 180 | 24,8
Temiz garsaflar, havlular 51 234 | 42 17,0 | 93 12,8
Ozel, liiks otellerde konaklamak 78 35,8 | 26 105 | 104 | 14,3
Liiks restoranlarda yemek yemek 88 40,4 | 49 19,8 | 137 | 189
Kaldigim odanin her giin toparlanmasi 73 33,5 | 50 20,2 | 123 | 16,9
Liiks limuzin servisleri 110 | 50,5 | 140 | 56,7 | 250 | 344
Kaldigim odaya gelen 6zel servisler 76 349 | 148 | 59,9 | 224 | 30,9

4.5. Katihmcilarin Tatil Algisina Yonelik Frekans Analizi Sonug¢lar:

Calismanin  bu bashigr altinda katilimcilara yoneltilen “tatil kelimesi size
asagidakilerden hangisini ya da hangilerini animsatir” sorusuna verdikleri yanitlarin

frekans ve yiizde dagilimlar1 verilmistir.

Tablo 4.18

Katihmeilarin Tatil Algisi

TATIL TURU
Tatil Algist Kitle Kiiltiir Toplam
n % n % n %
Heyecan ve Macera 100 40,5 164 75,2 264 56,8
Yenilenme, Dinlenme 108 43,7 122 56,0 230 49,5
Gece Hayati ve Eglence 83 33,6 88 40,4 171 36,8
Deniz-Kum-Giines 208 84,2 133 61,0 341 73,3
Ozgiirliik 117 47,4 134 61,5 251 54,0
Sorumluklardan Uzaklasmak 158 64,0 121 55,5 279 60,0
Kars: Cinsle Iliski Kurmak 24 9,7 46 21,1 70 15,1
Farkl Bir Kimlige Biiriinme 41 16,6 75 34,4 116 24,9
Korku 22 8,9 24 11,0 46 9,9

Katilimcilara sorulan tatil kelimesi size asagidakilerden hangisini ya da hangilerini
animsatir” sorusuna verdikleri yanitlara gore kiiltlir turistlerinin %75.2’si heyecan ve
macera, %56.0’1 yenilenme ve dinlenme, %40.4’ii gece hayat1 ve eglence, %61.0°1
deniz-kum-giines, %61.5’1 6zgiirlik, %55.5’1 sorumluluklardan uzaklasmak, %21.1°i
kars1 cinsle iliski kurmak, %34.4’t farkli bir kimlige biiriinme, %11.0’1 ise korku
seklinde ifade etmislerdir. Kitle turistlerinin ise %40.5’1 heyecan ve macera, %43.7’si
yenilenme ve dinlenme, %33.6’s1 gece hayati ve eglence, %84.2’si deniz-kum-giines,

%47.4’1 ozgiirlik, %64.0’1 sorumluluklardan uzaklasmak, %9.7’si karsi cinsle iligki
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kurmak, %16.6’s1 farkli bir kimlige biirtinme, %8.9’u ise korku seklinde ifade

etmislerdir.
4.6. Liminoid Davranis Tiirlerinin Belirlenmesine Yonelik Faktor Analizi

Sencan’in (2005) ifadesine gore faktor analizi giivenilirlik ve gegerlilik ¢calismalarinda
yararlanilan temel istatistiki analiz araclarindan biridir (s.355). Ozdamar’in (2004)

verdigi tanima gore faktor analizi su sekilde ifade edilmistir (s. 235);

“Birbirleriyle iliskili veri yapilarini birbirinden bagimsiz ve daha az sayida yeni veri
vapilarina doniistiirmek, bir olusumu ya da olayt agikladiklart varsayilan
degiskenleri gruplayarak ortak faktérleri ortaya koymak, bir olusumu etkileyen
degiskenleri gruplamak, major ve minor faktorleri tamimlamak amaciyla basvurulan

bir yontemdir.”

Faktor analizinin kullanim amaci ise bir testteki maddelerin hangi temel bilesenlere
isaret ettigini belirlemek, test maddelerini etkileyen arka plandaki gizli yapiy1 veya gizli
degiskenleri ortaya ¢ikarmak ve faktorler ile degiskenler arasindaki iliskilerin niteligini

saptamak olarak ifade edilebilir (Sencan, 2005: 355).

Yapilan pilot ¢alismalari neticesinde faktor analizine konu olabilecek 45 madde elde
edilmistir. Faktor analizinin uygulanacagi orneklemin yeterliligi Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) 6l¢limii ile yapilmis ve KMO degeri sig. (p)= 0.000 anlamlilik diizeyinde 0.909
olarak tespit edilmistir. Barlett kiiresellik testi Ki-kare istatistik degerini verir.
Anlamlilik degeri (p).05’ten kiiclik ise R korelasyon veya kovaryans matrisindeki
verilerin kosegendeki rakamlarin disindaki tiim degerlerin sifir olmasi olarak ifade
edilen birim matrisinden farkli oldugu anlamina gelir. Birim matrisinden farkli olmasi
s0z konusu korelasyon matrisinden faktor ¢ikarilabilecegi anlamina gelir (Sencan, 2005:
384). Bu ifadeye gore Yapilan olgiimde p=0.00<0,05 oldugundan s6z konusu
korelasyon matrisinden faktor ¢ikarilabilecegi ifade edilebilir. Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) faktdr analizinin uygunlugunu gosteren bir indistir. KMO degeri 0.5-1.0 arasi
deger araliginda kabul edilebilir. 0.5’in altindaki degerler faktor analizinin s6z konusu
veri seti i¢in uygun olmadigini ifade etmektedir (Altumisik ve dig., 2012: 272).
Sencan’in (2005: 384) ifadesine gore de KMO test degerinin 0.50 veya 0.60’1n iizerinde

olmasini saglayacak degiskenler belirlenir. Bu ifadeye gore turistlerin tatil donemlerinde
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sergiledikleri liminoid davraniglari belirlemeye yonelik hazirlanan veri seti faktor

analizi i¢in uygundur denilebilir.

Faktor analizi ¢oziimii lizerinde bozucu etki yapan degiskenlerin analizden diglanmasi
icin anti-image korelasyon matrisindeki kosegen degerlerine bakilir. Bu degerlerin
0.5’ten bliyiikk olmast s6z konusu degiskenin faktor analizinin uygunluguna isaret

etmektedir (Altunisik ve dig, 2012:272).

Bu aciklamalardan hareketle anti-image korelasyon tablosunda yer alan en kiigiik
degerden baglamak {izere (0.5’ten kiiclik degerler) ilgili ifade analizden ¢ikarilarak

analiz her defasinda tekrarlanmistir.

Katilimcilarin verdigi cevaplara gore degiskenler arasindaki korelasyonun hesaplanarak,
birbirleri ile iligkili olan ve ayn1 boyutu 6lgen degiskenlerin gruplandirilmasi (Ural ve
Kilig, 2006:281) sonucu goézlem degiskenleri farklilagtiran temel boyutlari ortaya
¢ikaran (Sencan, 2005:367) temel bilesenler teknigi ile varimax dondiirmesine gore
yapilan faktor analizi sonucunda soru formunun yapisi degerlendirilmis ve madde sayisi

45’den 23’e indirilmisgtir.

Faktorler tizerinde 0.40 yiikleme degeri Olgiit alinarak 5 faktor bulunmustur. Alpha
(Cronbach) degeri 0.904 olarak tespit edilmistir. Toplam agiklanan varyans ise
%55.187°dir. Birinci boyut toplam varyansin %32.974%{nii, ikinci boyut %6.800’linii,
tiglincli boyut %5.765’ini, dordiincii boyut %5.022’sini, besinci boyut %4.627°sini
aciklamaktadir. Bu sonuglara gore bakildiginda birinci boyutun degerinin digerlerine
oranla oldukga yiiksek oldugu goriilmistiir. S6z konusu ifadelerin aslinda tek boyutu
temsil ettigi ifade edilebilir. Birinci boyut, 1.,6.,4.,34.,21. ve 3. ifadelerden, ikinci boyut
24., 15., 30., 19., 31. ve 22. ifadelerden, ii¢iincii boyut 33., 14., 40., 35., 32. ve 18.
ifadelerden, doérdiincii boyut 38. ve 37. ifadelerden, besinci boyut 11., 12. ve 29.
ifadelerden olusmaktadir. Birinci boyut altinda 6 ifade, ikinci boyut altinda 6 ifade,
ticlincii boyut altinda 6 ifade, dordiincii boyut altinda 2 ifade, besinci boyut altinda 3
ifade yer almaktadir.Boyutlarin gilivenilirlik analizine bakildiginda birinci boyutun alfa
katsayist 0.793, ikinci boyutun alfa katsayis1 0.801, iiglincii boyutun alfa katsayisi
0.775, dordiincii boyutun alfa katsayist 0.699, besinci boyutun alfa katsayis1 0.563 tiir.
dolayisyla tiim boyutlarin gilivenilirliginin kabul edilebilir diizeyde oldugu ifade
edilebilir.
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Tablo 4.19

Faktor Analizi Sonuclari (n:465)

3 Faktor | YoYANS | gimiilatif |Giivenilirlik
Faktorler . . Agiklama
Yiikleri Varyans Katsayis1
Oram
Boyut 1: Hazcilik (Hedonizm) 32.974 32.974 0.793
Tatilde, normal yasantimda goriismeyecegimi bilsem de
tanimadigim insanlarla vakit ge¢irmek hosuma gider. 697
Tatillerde ne hissediyorsam, nasil yasamak istiyorsam dyle
davranirim. .684
Tatillerde giiniibirlik arkadasliklar kurarim. 669
Tatilde kisa bir anlik da olsa liikks yagami tatmak isterim. 593
Tatilde eglence mekanlarinda normalden daha gok vakit
geciriyorum. 541
Tatil donemlerinde eglenceyi sinirsizca yagamaya
caligirim. .502
Boyut 2:Gizlilik 6.800 39.774 0.801
Tatilde kendimi maskeli bir baloda gibi hissederim
(kimsenin beni tanimadig bir ortamda tamamen farkl bir 675
kimlikte olurum)
Tatilde yaptiklarimi ailemin (anne, baba, es, cocuk)
bilmelerini istemem. 674
Tatil yaptiim yer, benim i¢in giinlik yasamimda
yapamadiklarimi yaptigim gizli mekadnimdir. 663
Bazi seylerin giinah oldugunu bildigim halde tatilde
yaptigim olur. 545
Tatilde tanimadigim karsi cinse iltifatlarda bulunurum. 540
Tatil donemlerinde deger ve inanglarim konusunda biraz
daha esnek olabilirim. 462
Boyut 3: Tolerans ve Kuralsizhik 5.765 45.539 0.775
Tatilde gelecegimi ve gegmisimi diisiinmeden anin tadini
cikarmaya c¢aligirim. 690
Tatilde oldugum zaman olumsuzluklar1 gérmezden
gelirim. 649
Tatil donemlerinde gelecek kaygisi tasimam (meslek, para,
es, ¢ocuk...) 574
Tatil atmosferi bazi insanlari bastan ¢ikarabilir ( revii
kizlari, gece eglenceleri, animasyon gosterileri gibi). 568
Tatilde kars1 cinsle kagamaga daha 1limli yaklagirim. 528
Tatildeki davraniglarim normal davraniglarima gore daha
kuraldigidir. 522
Boyut 4: Kimliginden Siyrilma 5.022 50.560 0.699
Tatilde normalde en yakinlarimin bile bana
yaptiramayacaklari seyleri sirf eglenmek icin yaparim. 806
Tatilde benden beklenmeyecek seyler yaparim. 696
Boyut 5:Oyun/Oyuncu Davranisi 4.627 55.187 0.563
Tatil donemlerinde kendimi bir oyuncu gibi hissederim. 749
Tatil donemlerini bir oyun gibi diisiiniirim. 665
Tatilde gercek yasamimdakine gore daha sahte davraniglar 529

sergileyebilirim.

Boyut 1: Yapilan faktor analizi sonucuna gore birinci tip tatil davranisi hazcilik olarak

ifade edilebilir. Bu davranig tiiriinde tatilde normalde goriismeyecegimi bilsem de
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tanimadigim insanlarla vakit ge¢irmek hosuma gider, tatillerde ne hissediyorsam nasil
yagamak istiyorsam Oyle davranirim, tatillerde gilintibirlik arkadasliklar Kurarim,
tatillerde eglence mekanlarinda normalden daha ¢ok vakit geciririm, tatil donemlerinde
eglenceyi smirsizca yasarim, tatilde kisa bir anlik da olsa liikks yasami tatmak isterim

seklinde ifadeler yer almaktadir

Boyut 2: Ikinci tip tatil davranis1 gizlilik olarak verilebilir. Bu davranis tiiriinde tatilde
kendimi maskeli bir baloda gibi hissederim (kimsenin beni tanimadigi bir ortamda
tamamen farkli bir kimlikte olurum), tatilde yaptiklarimi ailemin (anne, baba, es, ¢ocuk)
bilmelerini istemem, tatil yaptigim yer benim igin giinliik yasamimda yapamadiklarimi
yaptigim gizli mekdnimdir, baz1 seylerin giinah oldugunu bildigim halde tatilde
yaptigim olur. Tatilde tanimadigim karsi cinse iltifatlarda bulunurum, tatil donemlerinde
deger ve inanglarim konusunda biraz daha esnek olabilirim seklinde ifadeler yer

almaktadir.

Boyut 3: Ugiincii tip tatil davranisi tolerans ve kuralsizlik (anomi) davranisi olarak
ifade edilebilir. Bu davranig tiirlinde tatilde gelecegimi ve gegmisimi diisiinmeden anin
tadin1 ¢ikarmaya calisirim, tatilde oldugum zaman olumsuzluklar1 gérmezden gelirim,
tatil donemlerinde gelecek kaygisi tasimam (meslek, para, es, ¢ocuk...), tatil atmosferi
bazi insanlar1 bastan ¢ikarabilir (revii kizlari, gece eglenceleri, animasyon gosterileri
gibi), tatilde karsi cinsle kacamaga daha i1limli yaklasirim, tatildeki davranislarim

normal davranislarima gore daha kuraldisidir seklinde ifadeler yer almaktadir.

Boyut 4: Dordiincii tip tatil davranisi kimliginden siyrilma olarak isimlendirilebilir. Bu
davranig tiriinde tatilde normalde en yakinlarimin bile bana yaptiramayacaklart seyleri
sirf eglenmek igin yaparim, tatilde benden beklenmeyecek seyler yaparim seklinde

ifadeler yer almaktadir.

Boyut 5: Besinci tip tatil davranisi tatili bir oyun kendisini de oyuncu olarak gérme
davranig1 olarak ifade edilebilir. Bu davranig tiiriinde tatil donemlerinde kendimi bir
oyuncu gibi hissederim, tatil donemlerini bir oyun gibi diisiiniiriim, tatilde gercek
yasamimdakine gore daha sahte davranislar sergileyebilirim seklinde ifadeler yer

almaktadir.
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4.7. Katihmcilarin Liminoid Davrams Tiirlerine Verdikleri Yanitlara Iliskin
Frekans Analizi Sonuclar

Calismanin bu baghigi altinda, yapilan faktor analizinin ardindan ortaya ¢ikan liminoid
davraniglara iligkin ifadelere katilimcilarin verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde

dagilimlari tablo yardimiyla verilmeye ¢alisiimistir.

Tablo 4.20

Katihhmcilarin Liminoid Davrams Tiirlerine Verdikleri Yanitlar

T?t'.l. 1 2 3 4 5 Ortalama | St.sapma
Tiirii
Kiltiir n 1 | 14 | 72 | 127 | 4 3.5459 66527

% 0.5 6.4 | 33.0 | 58.3 1.8

) 1| 12 | 2 2
Hazeihik Kitle ;} YR 106_35 8332 ;’0 3.8057 56551

n 2 | 26 | 98 | 330 | 9
Toplam % | 04 | 56 | 211 | 710 | 190 | °>68%° 62720

o n 4 18 | 63 | 129 4
Kltiir % | 1.8 | 83 | 289 | 59.2 | 18 3.5092 75129

. n 2 13 39 192 1
Kitle % 08 t3 [ 158 | 777 04 3.7166 .60540

Gizlilik
n | 6 | 31 | 102 | 321 | 5
Toplam % 13 67 1219 | 690 i1 3.6194 .68485
- n | - | 8 | 66 | 135 | 9
Kiiltiir P 2B L O 36651 | 61680
Tolerans-Kuralsizik Kitle D jé 1%84 71331 146 37652 | 55722
n | - | 20 | 104 | 328 | 13
Toplam (o202 320 L8 | 37183 | 58730
Kiiltiir n_| 10 | 36 | 63 | 8 | 28 | 5495 | 104926

% 46 | 165 | 289 | 372 | 1238

n 2 13 53 171 8

Kimliginden Siyrilma Kitle % 08 | 53 | 215 [ 692 | 32 3.6883 .65950

n 12 49 16 252 36
Toplam % 56 | 105 [ 249 | 542 77 3.5398 .87778

. n 2 15 90 108 3
Kiiltiir % 09 69 | 213 | 295 14 3.4358 .68426

n 3 24 107 11 2

Oyun/Oyuncu Kitle % 112 [ 97 433 | 249 | 08 3.3441 71496

n | 5 | 39 | 197 | 219 | 5
Toplam % | 11 | 84 | 422 | 471 | 11 3.3871 70148

1 (Hi¢ katilmiyorum), 2(Katilmiyorum), 3 (Kararsizim), 4 (Katiliyorum), 5 (Tamamen katiliyorum)

Tablo 4.20’ye gore tatil donemlerinde hazcilik davranisi ifadelerine Tirk turistlerin
%0.4’1 hi¢ katilmadiklarini, %5.6’s1 katilmadiklarini, %21.1°1i bu davranig ifadelerine
kararsiz kaldiklarini, %71°i katildiklarimi, %1.9’u ise tamamen katildiklarini ifade
etmislerdir. Tabloya goére katilimcilar tatil donemlerinde hazcilik yonelimli davraniglara

yonelik ifadelere daha ¢ok katiliyorum yoniinde yanitlar vermislerdir.

Tablo 4.20’e gore tatil donemlerinde gizlilik davranisi ifadelerine turistlerin %1.3’i hig
katilmadiklarini, %6.7’si katilmadiklarini, %21.9’u bu davranis ifadelerine kararsiz

kaldiklarini, %69.0’u katildiklarini, %1.1°1 ise tamamen katildiklarini ifade etmislerdir.
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Tabloya gore katilimcilar tatil donemlerinde gizlilik yonelimli davraniglara yonelik

ifadelere daha ¢ok katiliyorum yoniinde yanitlar vermislerdir.

Tablo 4.20°’¢ gore tatil donemlerinde tolerans-kuralszilik davranisi ifadelerine
turistlerin, %4.3’1 katilmadiklarini, %2.4’4 bu davranis ifadelerine kararsiz kaldiklarini,
%70.5°1 katildiklarini, %2.8°1 ise tamamen katildiklarini ifade etmislerdir. Tabloya gore
katilimcilar tatil donemlerinde tolerans-kuralszilik yonelimli davraniglara yonelik

ifadelere daha ¢ok katiliyorum yoniinde yanitlar vermislerdir.

Tablo 4.20’e¢ gore tatil donemlerinde kimliginden siyrilma davranisi ifadelerine
turistlerin, %2.6’s1 hi¢ katilmadiklarini, %10.5°1 katilmadiklarini, %24.9’u bu davranis
ifadelerine kararsiz kaldiklarini, %54.2°1 katildiklarini, %7.7’si ise tamamen
katildiklarin1 ifade etmislerdir. Tabloya gore katilimcilar tatil donemlerinde kimliginden
styrilma yonelimli davraniglara yonelik ifadelere daha ¢ok katiliyorum yoniinde yanitlar

vermiglerdir.

Tablo 4.20’e gore tatil donemlerinde oyun-oyuncu davranisi ifadelerine turistlerin,
%1.1°1 hi¢ katilmadiklarini, %8.4’1 katilmadiklarini, %42.2°si bu davranis ifadelerine
kararsiz kaldiklarini, %47.1°1 katildiklarini, %]1.1°1 ise tamamen katildiklarini ifade
etmislerdir. Tabloya gore katilimcilar tatil donemlerinde oyun-oyuncu yonelimli

davraniglara yonelik ifadelere daha ¢ok katiliyorum yoniinde yanitlar vermislerdir.

Tablo 4.21

Arastirmaya Katilan Turistlerin Tatil Donemlerinde Sergiledikleri Davramslara
Iliskin Frekans Analizi

Liminoid Davramslar f %

Hazcilik 339 72.9
Gizlilik 326 70.1
Tolerans-Kuralsizlik 341 73.3
Kimliginden Siyrilma 288 61.9
Oyun-Oyuncu 224 48.2

Tablo 4.21°¢ gore gore arastirmaya katilan turistlerin %72.9’u tatil donemlerinde
hazciliga yonelik davranislar, %70.1°1 gizlilik yonelimli davranislar, %73.3’1 tolerans
ve kuralsizliga yonelik davranislar, %61.9’u kimliginden siyrilmaya yonelik davraniglar
ve %48.2°1 ise oyun-oyuncu yonelimli davranislar sergilemektedir. Tablo 4.21’e gore
gore arastirmaya katilan turistlerin yogun olarak hazci ve gizlilik yonelimli davranislar

ile kuralsizlik ve toleransa yonelik liminoid davranislar sergiledigi ifade edilebilir.
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Tablo 4.21 devami

- Tolerans- Kimliginden Oyun-
Hazeilk Gizlilik Kuralsizhk Slyrgllma Oy):J ncu
Alman n 75 68 74 54 53
% 22.1 20.9 21.7 18.8 23.7
Rus n 80 86 85 61 34
% 23.6 26.4 249 21.2 15.2
Ingiliz n 79 73 78 61 49
% 23.3 22.4 22.9 21.2 21.9
Arap n 75 84 78 79 67
% 22.1 25.8 22.9 27.4 29.9
Tiirk n 30 15 26 33 21
% 8.8 46 7.6 115 9.4
Toplam n 339 326 341 288 224
% 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Tablo 4.21’in devaminda goriildiigi tizere tatil donemlerinde hazciliga yonelik
davraniglar sergileyen Alman turistlerin oram1 %22.1, Rus turistlerin oran1 %23.6,
Ingiliz turistlerin oran1 %23.3, Arap turistlerin oran1 %22.1 ve Tiirk turistlerin orani ise
%8.8°dir. Tablodan da anlasildig1 gibi tatil donemlerinde hazcilik liminoid davranisim
sergileyen turistler Alman, Rus, Ingiliz ve Arap turistlerdir. Tiirk turistlerin orani ise

diger katilimcilara oranla daha diisiik diizeydedir.

Tablo 4.21’in devaminda tatil donemlerinde gizlilik yonelimli davranislar sergileyen
Alman turistlerin oranmin %20.9, Rus turistlerin oraninin %26.4, ingiliz turistlerin
oraninin %22.4, Arap turistlerin oraninin %25.8 ve Tiirk turistlerin oraninin ise %4.6
oldugu goriilmektedir. Tablodan da anlasilacagi {izere tatil donemlerinde gizlilik
liminoid davranisini diger turistlere gore Rus ve Arap turistler daha yiiksek diizeyde

sergilemektedir. Tiirk turistlerin oraninin ise oldukga diisiik oldugu dikkat cekmektedir.

Tablo 4.21’in devaminda tatil donemlerinde tolerans-kuralsizlik yoniinde davranislar
sergileyen Alman turistlerin oranmm %21.7, Rus turistlerin oraninin %24.9, Ingiliz
turistlerin oraninin %22.9, Arap turistlerin oraninin %22.9 ve Tiirk turistlerin oraninin
ise %7.6 oldugu goriilmektedir. Tablodan da anlagilacagi iizere tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik liminoid davranigini en gok sergileyen turistler Rus turistlerdir. Rus
turistleri Ingiliz ve Arap turistler, sonrasinda ise Alman turistler takip etmektedir. Tiirk
turistlerin oraninin ise diger liminoid davranis tiirlerinde oldugu gibi bu liminoid

davranis tiirtinde de oraninin oldukca diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.21’e gore tatil donemlerinde kimliginden siyrilma yoniinde davranislar
sergileyen Alman turistlerin oran1 %18.8, Rus turistlerin oran1 %21.2, Ingiliz turistlerin

orant %21.2, Arap turistlerin oran1 %?27.4 ve Tiirk turistlerin orani ise %11.4 diir.
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Tablodan da anlagilacagi iizere tatil donemlerinde kimliginden siyrilma liminoid
davranisin1 en ¢ok sergileyen turistler Arap turistlerdir. Tiirk turistlerin oraninin ise
diger liminoid davranis tiirlerinde oldugu gibi bu liminoid davranis tiiriinde de diisiik
oldugu goriilmekte fakat diger liminoid davranis tiirlerine gore kimliginden siyrilma

liminoid davranist daha ¢ok sergileme egiliminde olduklari ifade edilebilir.

Tablo 4.21’e gore tatil donemlerinde oyun-oyuncu seklinde davraniglar sergileyen
Alman turistlerin oran1 %23.7, Rus turistlerin oram1 %15.2, Ingiliz turistlerin orani
%21.9, Arap turistlerin orani1 %29.9 ve Tiirk turistlerin orani ise %9.4’diir. Tablodan da
anlagilacagi {izere tatil donemlerinde oyun-oyuncu liminoid davranisint en c¢ok
sergileyen turistler Arap turistlerdir. Arap turistleri sirasiyla Alman, Ingiliz, Rus ve
Tiirk turistler takip etmektedir. Bu davranis tiirlinde de en diisiik yiizdenin Tiirk

turistlere ait oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.21°¢ gore arastirmaya katilan Tirk turistlerin diger turistlerden farkli olarak tatil
donemlerinde sergilenen liminoid davranislara daha az katilim gosterdikleri ifade
edilebilir. Aragtirma siirecinde yapilan yar1 bicimlendirilmis miilakatlar esnasinda da
tatil donemlerinde normalden farkli olarak bir davranis sergilemeye yonelik olumsuz bir
bakis acismnin oldugu, bu durumun kisi tarafindan kabullenilmedigi goriilmiistiir.
Bununla birlikte Arap turistlerin oyun-oyuncu ve kimliginden siyrilma liminoid
davraniglari ile ilgili diisiinceleri diger turistlere oranla daha olumlu yondedir. Tatili bir
aligkanlik haline getiren Alman turistler ise hemen hemen biitiin liminoid davranis
tirleri i¢in yakin yanitlar vermisler, ancak kimliginden siyrilma davramigina diger
liminoid davranis tiirlerine gore daha olumsuz bir yaklasim sergilemislerdir. Bunun
sonucunda Almanlar i¢in tatilin siradan bir olay olmasi, dolayisiyla Almanlar i¢in tatilin
rutin bir davranisa donligmesi bir nedeni olarak gosterilebilir. Rus turistlerin ise gizlilik
yonelimli davranislarda bir adim 6ne ¢iktiklarr dikkat ¢ekmektedir. Ingiliz turistlerde
tipki Alman turistler gibi hemen hemen biitiin liminoid davranis tiirlerine yakin oranda
onay vermislerdir. Tablo 4.21’den de anlasilacag: gibi tatili aliskanlik haline getirmis
toplumlarda da, tatil kavraminin diger milletlere gére daha yeni yerlesmeye basladig
toplumlarda da liminoid davraniglarin sergilendigi ve bu davranislarin kabiillenildigi
goriiliirken, diger toplumlarda bazi davraniglarin digerlerinden daha ¢ok 6ne ¢iktigi
ifade edilebilir.
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4.8. Arastirma Modelinin Test Edilmesi

Calismanin bu bashg altinda yontem kisminda yer verilen arastirma modeli test

edilmistir.
Hipotez 1: Liminoid davranis sergilemede milliyetlere gore farklilik vardir.
Hipotez 2: Liminoid davranis sergilemede tatil tiirtine gore farklilik vardir.

Arastirmaya katilan turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri liminod davranislar ile
katilimeilarin milliyeti arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi, katilimeilarin tatil
tiirli ile tatil donmelerinde sergiledikleri liminoid davranislar arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigi, “Bagimsiz Orneklem t Testi” ve “Tek Yonlii Varyans Analizi
(Oneway Anova)” ile test edilmis ikiden fazla gruplarda farkliligin hangi gruplar
arasinda gerceklestigini belirlemek i¢in “Coklu Karsilastirma-Tukey HSD- analizi

yapilmis ve test sonuglari tablolar halinde gosterilmistir.

4.8.1. Liminoid Davramslar ile Katihmcilarin Milliyetinin Tek Yonlii Varyans

Analizi ile Karsilastirilmasi

Calismanin bu baglig: altinda katilimcilarin milliyeti ile tatil donemlerinde sergiledikleri
liminoid davranislar arasinda anlamli bir farklilik olup olmadig1 “Tek Yonlii Varyans

Analizi” ile test edilmistir.
Hipotez 1: Liminoid davranig sergilemede milliyetlere gore farklilik vardir.

Katilimcilarin milliyeti ile tatil donemi sergiledikleri liminoid davraniglar Tek Yonlii

Varyans Analizi ile test edilmis ve sonuglar tablo 4.22°de gosterilmistir.

Tablo 4.22’ye gore hazcilik davranigi olarak adlandirilan birinci tiir davraniglara iliskin
ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin milliyeti arasinda p<0,5 oldugundan anlamli
farkliklar oldugu ifade edilebilir. Bu farkliliklarin yapilan Tukey testine gore Tirk
katilimcilardan kaynaklandigi bu katilimeilarin diger katilimcilara oranla bu davranig

ifadelerine katilip katilmama konusunda kararsiz kaldiklar1 ifade edilebilir.

Tablo 4.22’ye gore gizlilik davranist olarak adlandirilan ikinci tiir davraniglara iligkin
ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin milliyeti arasinda p<0,5 oldugundan anlaml

farkliklar oldugu ifade edilebilir. Bu farkliliklarin yapilan Tukey testine gore Tirk
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katilimcilardan kaynaklandigi bu katilimeilarin diger katilimcilara oranla bu davranig

ifadelerine katilmiyorum yoniinde yanitlar verdikleri ifade edilebilir.

Tablo 4.22
Liminoid Davranmislar ile Katilimcilarin Milliyetinin Tek Yonlii Varyans Analizi ile
Karsilastirilmasi
Liminoid Davranis Tipleri M'"'ye.t . f Ortalama | Std.Sapma F Sig
Kategorisi ' )
Tiirk 93 3,0860 ,90477
Arap 93 3,8065 ,39722
Hazcilik Ingiliz 94 3,8511 ,43890 34,027 ,000
Rus 93 3,8495 ,38859
Alman 92 3,8261 ,45954
Tiirk 93 2,8602 ,78839
Arap 93 3,8817 ,38588
Gizlilik Ingiliz 94 3,7234 ,59395 54,497 ,000
Rus 93 3,9140 ,43379
Alman 92 3,7174 ,54118
Tirk 93 3,1613 ,85071
Arap 93 3,8387 ,42453
Tolerans-Kuralsizlik Ingiliz 94 3,8298 ,37783 34,118 ,000
Rus 93 3,9247 ,30348
Alman 92 3,8370 ,45155
Tiirk 93 3,2366 1,04671
Arap 93 3,7742 ,69359
Kimliginden Siyrilma Ingiliz 94 3,5426 74292 5,214 ,000
Rus 93 3,6667 ,90089
Alman 92 3,4783 ,88303
Tiirk 93 2,9462 ,81248
Arap 93 3,6452 ,65350
Oyun/Oyuncu Ingiliz 94 3,4894 ,56311 16,093 ,000
Rus 93 3,3118 ,60753
Alman 92 3,5435 ,63615

Tablo 4.22’ye gore tolerans-kuralsizlik davranisi olarak adlandirilan igiincii tiir
davranislara iligkin ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin milliyeti arasinda p<0,5
oldugundan anlamli farkliklar oldugu ifade edilebilir. Bu farkliliklarin yapilan Tukey
testine gore Tirk katilimcilardan kaynaklandigi bu katilimcilarin diger katilimcilara
oranla bu davranig ifadelerine katilip katilmama konusunda kararsiz kaldiklar: ifade
edilebilir. Diger katilimcilar ise bu davramis ifadelerine katiliyorum dogrultusunda

yanitlar vermislerdir.

Tablo 4.22°ye gore kimliginden siyrilma davranigi olarak adlandirilan dordiincii tiir
davranislara iligkin ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin milliyeti arasinda p<0,5
oldugundan anlaml farkliliklar oldugu ifade edilebilir. Bu farkliliklarin yapilan Tukey

testine gore Alman ve Tiirk katilimcilarin diger katilimcilara oranla kimliginden
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styrilma liminoid davranig1 ifadelerine orta diizeyde bir katilim sergiledikleri ifade
edilebilir.

1.tlir davranig

2. tiir davranig

( ) —2  Hikabul
i ~T~"2 Hired
[ Milliyet 3. tiir davranis X
N J
( \

4, tiir davranig

5. tiir davranis

| J

Sekil 4.1: H; Analiz Sonuglari

Tablo 4.22°ye gbre oyun/oyuncu olarak adlandirilan besinci tiir davraniglara iliskin
ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin milliyeti arasinda p<0,5 oldugundan anlamli
farkliklar oldugu ifade edilebilir. Bu farkliliklarin yapilan Tukey testine gére Arap ve
Alman katilimcilardan kaynaklandigi bu katilimeilarin diger katilimcilara oranla bu
davranis ifadelerine katiliyorum yanitini verdikleri ifade edilebilirSekil 4.1.’de arastirma
hipotezlerinden H;’e iliskin analiz sonuglar1 verilmistir. Sekil 4.1.”e gore milliyet ile
tatil donemlerinde sergilenen tm davranis tiirleri arasinda istatistiksel a¢idan anlaml
farkliliklar oldugu ifade edilebilir. Dolayisiyla kurulan birinci hipotez tiim davranig

tiirleri diizeyinde kabul edilmistir.

4.8.2. Liminoid Davramslar ile Tatil Tiiriiniin Bagimsiz Orneklem t-Testi ile

Analizi

Calismanin bu bashg: altinda katilimcilarin katildiklar: tatil tiirii ile tatil donemlerinde
sergiledikleri liminoid davraniglar arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi bagimsiz

gruplar arasi t-testi ile analiz edilmistir.
Hipotez 2: Liminoid davranis sergilemede tatil tiiriine gore farklilik vardir.

Tablo 4.23 sonuglarina gore katilimcilarin katildiklar: tatil tiirii ile tatil donemlerinde

sergilenen liminoid davraniglara yonelik ifadelere verdikleri yanitlar arasinda tatil
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donemi sergilenen birinci, ikinci ve dordiincii tiir liminoid davraniglar arasinda p<0,05

oldugundan anlamli bir farklilik oldugu sdylenebilir.

Tablo 4.23

Liminoid Davramslar ile Tatil Tiiriiniin Bagimsiz Orneklem t-Testi ile Analizi

Liminoid Davrams Tiirleri Tatil Tiirii F Ortalama Std.Sapma | tdegeri | Sig.
o T [Elonk | SR | oy | o
Tolerans-Kuralsizlik Kie o | S P 1837 | 067
Kimliginden Siyrilma If:lt{fur g;g gggig ]:,6054995206 3,943 ,025
opmopmer Kt |20t | | |

Bu davranis tiirleri i¢in arasgtirmaya katilan turistlerin katildiklar tatil tiirii ile tatil
donemi davraniglar1 arasinda anlamli bir farkliik vardir seklinde kurulan H, kabul
edilmistir. Ugiincii ve besinci tiir liminoid davramslar icin ise arastirmaya katilan
turistlerin katildiklar: tatil tiirii ile tatil donemi davranislar1 arasinda anlamli bir farklilik

vardir seklinde kurulan H; reddedilmistir.

1.tlir davranis

2. tiir davranis

[ Tatil Tiiri 3. tiir davranis

J —>  H,kabul

\ ==="> Hyred

4. tiir davranis

5. tiir davranis

J

Sekil 4.2: H, Analiz Sonuglari

Tablo 4.23’e¢ gore birinci tiir davranis olan hazcilik davranigina iliskin ifadeler ile
katilimcilarin katildiklar: tatil tiirli arasindaki anlamli farkliliklara iligkin yapilan t testi
sonucuna gore kitle turistlerinin kiiltiir turistlerine gore bu davranis ifadelerine daha ¢ok
onay verdikleri goriilmektedir. Ikinci tiir davranis olan gizlilik davranisina iliskin
ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin katildiklari tatil tiirti arasindaki anlaml
farklilik ise yapilan t testi sonucuna gore kitle turistlerinin kiiltiir turistlerine goére bu

davranig ifadelerine daha ¢ok onay vermesinden kaynaklanmaktadir denilebilir.
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Uciincii tiir davranis tiirii olan tolerans-kuralsizlik davranisina iliskin ifadelere verilen
yanitlar ile katilimcilarin katildiklar tatil tiirii arasindaki anlamli bir farklilik tespit
edilememistir. Dordiincti tiir davranis tiiri olan kimliginden siyrilma davranisina iliskin
ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin katildiklari tatil tiirti arasindaki anlamli
farklilik ise yapilan t testi sonucuna gore kitle turistlerinin kiiltiir turistlerine gore bu
davranig ifadelerine daha ¢ok onay vermelerinden kaynaklanmaktadir. Besinci tiir
davranis olan oyun/oyuncu davranigina iligkin ifadelere verilen yanitlar ile katilimcilarin
katildiklar1 tatil tlirti arasindaki istatistiki agidan anlamhi bir farklilik tespit

edilememistir.

4.8.3. Liminoid Davramslarin Katihmeilarin  Demografik  Ozellikleri ile

Karsilastirilmasi

Calismanin bu bashig1 altinda oncelikle katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore tatil
donemi sergilenen liminoid davranislara iliskin farkliliklar “Bagimsiz Orneklem t Testi”
ve “Tek Yonli Varyans Analizi (Oneway Anova)” ile test edilmis ikiden fazla gruplarda
farkliligin hangi gruplar arasinda gergeklestigini belirlemek i¢in “Coklu Karsilastirma-

Tukey HSD- analizi yapilmis ve test sonuglari tablolar halinde gosterilmistir.
Hipotez 3: Liminoid davranis sergilemede demografik 6zelliklere gore farklilik vardir.

4.8.3.1. Cinsiyet ve Liminoid Davramslar Arasindaki Farkhhklarmm t-Testi ile
Analizi

Calismanin bu bashg@ altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil donemlerinde
sergiledikleri liminoid davranislarin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigi

bagimsiz gruplar arasi t-testi ile analiz edilmistir.

H3 1: Liminoid davranis sergilemede cinsiyete gore farklilik vardir.
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Tablo 4.24

Cinsiyet ve Liminoid Davramislar Arasindaki Farklihklarin Bagimsiz Orneklem

t-Testi ile Analizi

Liminoid Davrams Tiirleri KC;itgzigﬁEi f Ortalama Std.Sapma t degeri Sig.
Hazeilk Erick 264 | 36956 Boort | 7L | g6
(e | B e -

Tolerans-Kuralsizlik Iéflfgﬁ %gi g:%% :gég?g 1575 | 116

Kimliginden Styrilma Sadn o g:gigg :gégég -460 | 645

o |5y | 8 | B2 wm |

Tablo 4.24’e gore katilimcilarin cinsiyeti ile tatil donemlerinde sergilenen liminoid

davraniglarla ilgili yapilan analizden elde edilen sonuca gore liminoid davranis

ifadelerine verilen yanitlar ile katilimcilarin cinsiyeti arasinda istatistiki agidan anlamli

bir farklilik yoktur denilebilir.

7
-,
-,
-,
e
// ’¢7
-, -
s /,’
/,,’
Cinsivet I:_______>
~
~ ‘s\\
~ ~o
AN D
~
~
~
~
\\A

1.tiir davranis

2. tiir davranis

3. tiir davranis

4. tiir davranis

\.

5. tiir davranis

J

H; 1 kabul
Hs_; red

Sekil 4.3: Hz.; Analiz Sonuglari

4.8.3.2. Medeni Durum ve Liminoid Davramslar Arasindaki Farkhliklarin Tek

Yonlii Varyans Analizi ile Karsilastirnlmasi

Calismanin bu bashg altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil donemlerinde

sergiledikleri liminoid davraniglarin katilimcilarin medeni durumlarina gore farklilik

gosterip gostermedigi Tek YOnlii Vrayans Analizi ile analiz edilmistir.

Hs »: Liminoid davranis sergilemede medeni duruma gore farklilik vardir.
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Tablo 4.25

Medeni Durum ve Liminoid Davranislar Arasindaki Farkhiliklarin Tek Yonlii

Varyans Analizi ile Karsilastirilmasi

Liminoid Davrams Tiirleri Mf:tgbg::;?m F Ortalama Std.Sapma = Sig.
Evli 219 | 3,7123 ,57020

Hazcilik Bekar 197 | 3,6853 ,64082 ,128 ,880
Esinden Ayrilmig 37 3,6757 ,66892
Evli 219 | 3,6301 ,66028

Gizlilik Bekar 197 | 3,6548 ,67962 1,724 179
Esinden Ayrilmig 37 3,4324 ,68882
Evli 219 | 3,7032 ,54901

Tolerans-Kuralsizlik Bekar 197 | 3,7411 ,59675 ,229 ,795
Esinden Ayrilmig 37 3,7297 ,60776
Evli 219 | 3,6073 ,81339

Kimliginden Siyrilma Bekar 197 | 34772 ,88395 1,261 ,284
Esinden Ayrilmig 37 3,4865 1,01712
Evli 219 | 3,3744 ,68166

Oyun/Oyuncu Bekar 197 | 34112 ,72032 ,201 ,818
Esinden Ayrilmig 37 | 33514 ,67562

Yapilan Oneway Anova testi sonuglarina gore katilimcilarin medeni durumlar ile tatil

donemi sergilenen liminoid davraniglar arasinda istatisitksel olarak istatistiksel agidan

anlamli bir farkliliga rastlanilmamaistir.

[ Medeni Durum ] “““
S~

7 1.tiir davranig
’, \.
p
> 2.tlir davranig
|
4
3.tiir davranig
\
~ \A e
4. tlir davranig
~ |
N N ("
2 )
5.tiir davranis

Sekil 4.4: H3., Analiz Sonuglar1

—2  Hj, kabul
Hs_» red

4.8.3.3. Yas ve Liminoid Davramislar Arasindaki Farkhliklarin Tek Yonlii Varyans

Analizi ile Karsilagtirilmasi

Calismanin bu bashg altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil doénemlerinde

sergiledikleri liminoid davranislarin yas gruplarina gore farklilik gosterip gostermedigi

test edilmistir.

H3 3: Liminoid davranis sergilemede yasa gore farklilik vardir.
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Tablo 4.26

Liminoid Davranislarin ile Yas Gruplar1 Arasindaki Farkhiliklarin Tek Yonlii
Varyans Analizi ile Karsilastirilmasi

Liminoid Davrams Tiirleri Yas Kategorisi F | Ortalama | Std.Sapma F Sig.
18- 4 3,5000 ,57735
18-25 99 3,6263 ,76380
26-35 140 3,7071 ,58144
Hazcilik 36-45 118 3,6525 ,59019 ,565 ,758
46-55 70 3,7143 ,61721
56-65 21 3,8571 ,57321
66+ 9 3,6667 ,50000
18- 4 4,0000 ,00000
18-25 99 3,5758 ,79656
26-35 140 3,6000 ,62098
Gizlilik 36-45 118 3,6525 ,67148 ,433 ,857
46-55 70 3,5857 73214
56-65 21 3,7143 ,64365
66+ 9 3,6667 ,50000
18- 4 4,0000 ,00000
18-25 99 3,6566 ,73069
26-35 140 3,7000 ,59615
Tolerans-Kuralsizlik 36-45 118 3,8051 ,49369 ,888 ,504
46-55 70 3,6714 ,55746
56-65 21 3,7619 ,43644
66+ 9 3,6667 ,50000
18- 4 4,0000 ,00000
18-25 99 3,4141 ,89226
26-35 140 3,5429 ,89259
Kimliginden Siyrilma 36-45 118 3,6864 ,90298 1,327 ,243
46-55 70 3,4143 ,89269
56-65 21 3,5714 ,67612
66+ 9 3,4444 ,52705
18- 4 3,0000 ,00000
18-25 99 3,3131 ,80365
26-35 140 3,4286 ,58939
Oyun/Oyuncu 36-45 118 3,5593 ,59258 3,055 | ,006
46-55 70 3,2000 ,80937
56-65 21 3,3333 ,79582
66+ 9 3,0000 ,86603

Katilimeilarin yas gruplar ile tatil donemi
farklilik olup olmadig1 arastirllmis ve tablo sonuglarina gore arastirmaya katilan
turistlerin yas gruplar ile tatil ddneminde sergilenen birinci, ikinci, tiglincii ve dordiincii

tir liminoid davraniglara iliskin boyutlar arasinda p>0,05 oldugundan istatistiksel

acidan anlamli bir farkliliga rastlanilmamastir.
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1.tiir davranig

2. tiir davranig

3. tlir davranig

[ Yas

4. tiir davranis —_— > H3 3. kabul

J Hs sred

5. tlir davranig

\. J

Sekil 4.5: Hs.3 Analiz Sonuglari

Besinci tiir liminoid davranis olarak adlandirilan oyun/oyuncu davranisi ifadelerine
verilen yanitlar ile katilimcilarin yasi arasinda p<0,05 oldugundan istatistiksel agidan
anlamli bir farklilik vardir denilebilir. Anlamli farkliligin hangi yas grubundan
kaynaklandiginin sorgulanmasi i¢in yapilan Tukey testine gore bu farkliligin 36-45 yas
araliginda olan katilimcilardan kaynaklandig ifade edilebilir. 36-45 yas araligindaki
katilimcilar oyun-oyuncu liminoid davranisi ifadelerine diger katilimcilara oranla daha

cok katiliyorum yoniinde cevaplar verdikleri sdylenebilir.

4.8.3.4. Egitim Durumu ve Liminoid Davramslar Arasindaki Farkhlhiklarin Tek

Yonlii Varyans Analizi ile Karsilastirilmasi

Bu baslik altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri
liminoid davraniglarin egitim diizeylerine gore farklilik gosterip gostermedigi tek yonlii

varyans analizi ile test edilmistir.
H3 4: Liminoid davranis sergilemede egitim diizeyine gore farklilik vardir.

Katilimeilarin egitim durumlar ile tatil donemi liminoid davranislarina iliskin boyutlar
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi Tek Yonlii Varyans Analizi ile analiz
edilmeye ¢alisilmis ve birinci tiir davranis olarak tanimlanan hazcilik davranisi ile
katilimcilarin egitimi diizeyi arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik oldugu

tespit edilmistir. Dolayisiyla p<0,05 oldugundan Hs.4 kabul edilmistir.

Yapilan Tukey testine gore lisans egitimi alan katilimcilar bu boyuta iligkin ifadelere

diger katilimcilara oranla daha diisiik diizeyde katilim sergilemislerdir. Ilkdgrenim, lise
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ve lisansiistii egitimi almis olan katilimcilar ise katiliyorum yoniinde cevaplar vererek
ilgili liminoid davranis ifadelerine katildiklarini belirtmislerdir. ikinci tiir davranis olan
gizlilik davranisi ifadelerine verilen yanitlar ile katilimcilarin egitim diizeyleri arasinda

p<0,05 oldugundan istatistiksel agidan anlamli bir farklilik vardir denilebilir.

Tablo 4.27

Egitim Durumu ve Liminoid Davramislar Arasindaki Farkhihklarin Tek Yonlii
Varyans Analizi ile Karsilastirilmasi

o L Egitim }
Liminoid Davramis Tiirleri Kategorisi F Ortalama | Std.Sapma F Sig.
Hkégrenim 59 3,8983 ,40236
Lise 149 3,7450 ,50877
Hazeilik Lisans 98 | 34898 89954 | 8244 | 000
Lisansiisti 139 3,6475 ,54988
Hkégrenim 59 3,8136 47251
- Lise 149 3,6846 ,58225
Gizlilik Lisans 98 | 33265 esege | 306 | 000
Lisansiistii 139 3,6547 ,69899
[kogrenim 59 3,8983 40236
Lise 149 3,7114 ,58466
Tolerans-Kuralsizlik Lisans 98 3.5510 '80106 4,790 ,003
Lisansiisti 139 3,7626 ,45972
[kogrenim 59 3,5763 79228
. Lise 149 3,5839 , 75427
Kimliginden Siyrilma Lisans 98 3.4898 95513 ,345 ,793
Lisansiistii 139 3,5036 ,96590
[Ik6grenim 59 3,5593 ,65050
Lise 149 3,4228 ,62797
Oyun/Oyuncu Lisans 98 | 31633 82104 | 2027 | 002
Lisansiisti 139 3,4317 ,65993

Ikinci tiir davranis ifadelerine lisans egitimi alan katilimcilar diger katilimeilara oranla
daha diisiik diizeyde onay vermislerdir. Dolayisiyla p<0,05 oldugundan Hs 4 kabul
edilmistir. Uclincii tiir liminoid davramis olarak adlandirilan tolerans-kuralsizlik
liminoid davranisi ifadelerine verilen yanitlar ile katilimcilarin egitim durumlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir denilebilir. Bu farkliligin hangi
gruptan kaynaklandiginin tespiti amaciyla yapilan Tukey testi sonucuna gore farkliligin
lisans egitimi alan katilimcilardan kaynaklandigi sdylenebilir. Lisans egitimi alan
katilimcilar diger katilimeilara oranla s6z konusu liminoid davranisi ifadelerine diger

katilimcilara oranla daha diisiik diizeyde onay vermislerdir.
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1.tiir davranig

2. tiir davranig

3. tlir davranig

——>  Hs 4 kabul

---> Hs 4. red

4. tiir davranig

5. tlir davranig

Sekil 4.6: Hy.4 Analiz Sonugclari

Dordiincii tiir liminoid davranig olarak adlandirilan kimliginden siyrilma davranisi
ifadelerine verilen yanitlar arasinda katilimcilarin egitim gruplar arasinda p >0,05
oldugundan anlaml bir farklilik yoktur denilebilir. Besinci tiir liminoid davranis olan
oyun-oyuncu davranis1 ifadelerine verilen yanitlar ile katilimcilarin egitim gruplari
arasinda p<0,05 oldugundan istatistiki agidan anlamli farkliliklar vardir denilebilir.
Anlaml farkliligin hangi egitim grubundan kaynaklandiginin tespiti i¢in yapilan Tukey
testine gore, lisans egitimi alan katilimcilar s6z konusu liminoid davranis ifadelerine

diger katilimcilara oranla daha diisiik diizeyde onay vermislerdir.
4.9. Karar Agaclar1 ve CHAID Analizi Sonuclari

Karar agaclari, bagimsiz degiskenleri asamali olarak (progressively) olast kiiciik
gruplara bolmek igin kullanilan dogrusal olmayan bir ayirma (non-linear discrimination)
metodudur (Tire ve dig., 2006:31). Karar agaci adindan da anlasildig1 gibi aga¢ olarak
goriinen tahminsel bir modeldir. Agacin her dali bir siniflandirma sorusu ve yapraklari

da veri setinin bu smiflandirmaya ait pargalaridir (Koyuncugil ve Ozgiilbas, 2008:5).

Karar agact cok sayida kayit igeren bir veri kiimesini, bir dizi karar kurallar
uygulayarak daha kii¢iik kiimelere bolmek icin kullanilan bir yapidir (Albayrak ve
Koltan Yilmaz, 2009:33). Farkli islem oOzelliklerine sahip olmalarina ragmen bu
yaklasimlar temelde, degiskenler arasindaki iligkilerin ve istatistiksel anlamliliga sahip

yapilarin 6zetlenmesinde kullanilirlar (Zirhlioglu, 2011:182).
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CHAID, (Chi-squared Automatic Interaction Detector) Ki-Kare metrigi vasitasiyla,
iliski diizeyine gore farlilik rastlanan gruplart ayri ayri siniflamaktadir. Dolayisiyla
agacin yapraklari, ikili degil, verideki farkli yap1 sayis1 kadar dallanmaktadir
(Koyuncugil ve Ozgiilbas, 2008: 6).

4.9.1. Birinci Tiir Liminoid Davranis1 Etkileyen Faktorler

CHAID analizi sonucunda hazcilik davranisi tizerinde istatistiksel olarak etkisi olan
degiskenler arasinda en 6nemli degiskenin milliyet degiskeni oldugu goriilmektedir.

CHAID analizi sonuglarma gére Alman, Arap, Ingiliz ve Rus katilimcilarin (x=3,83,
$5s=0,42) hazcilik ifadelerine katilim orami Tiirk turistlere (x=3,08, ss=0,90) oranla daha

yiiksektir.
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Sekil 4.7: Hazcilik Davranisini Etkileyen Faktorler ve Birlesmis Kategorileri
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Yapilan CHAID analizi sonucunda Alman, Arap, Ingiliz ve Rus turistlerin hazcilik
davraniginda etkili olan en 6nemli faktoriin tatil tiirii faktorii oldugu saptanmistir. Tatil
tiirlinde iki alt kiimenin olustugu goriilmektedir. Birinci alt kiimede Alman, Arap,

Ingiliz ve Rus olan kitle turistlerinin (x=3,99, ss=0,19), ikinci alt kiimede yer alan
Alman, Arap, Ingiliz ve Rus olan kiiltiir turistlerine (¥=3,67, $s=0,52) oranla hazcilik

davranigi ifadelerine daha ¢ok onay verdikleri goriilmiistiir.

Alman, Arap, Ingiliz ve Rus olan kitle turistlerinin hazcilik davramisinda etkili olan
faktorler ise iki alt kiimede toplanmaktadir. Alman, Arap, Ingiliz ve Rus kitle turistleri
arasindan egitim diizeyi ilk6grenim, lise ve liniversite diizeyinde olan (x=4,02, ss=0,12)
kitle turistlerinin, diger alt kiimede yer alan lisansiistii diizeyde egitim alan Alman,
Arap, Ingiliz ve Rus kitle turistlerine (x=3,92, $s=0,27) oranla hazcilik davranisi
ifadelerine daha c¢ok katiliyorum yoniinde cevaplar vererek bu davranisi diger

katilimcilara oranla daha ¢ok onayladiklarini belirtmislerdir.

4.9.2. ikinci Tiir Liminoid Davramsi Etkileyen Faktorler

CHAID analizi sonunda turistlerin tatil donemlerinde gizlilik bagimli degiskeni
tizerinde istatistiksel olarak etkili olan bagimsiz degiskenler arasinda ilk siray1 milliyet

degiskeni almaktadir.

Daha net bir ifadeyle tatil donemlerinde turistlerin gizlilik davranisi ifadelerine

verdikleri onay diizeyinde katilimcilarin milliyetinin 6nemli bir etken oldugu ifade
edilebilir.

CHAID analizi sonuglaria gore Alman ve Ingiliz turistler (x=3,72, ss=0,57) ile Arap ve
Rus turistler (x=3,90 ss=0,41), Tirk turistlere (x=2,87, ss=0,79), oranla gizlilik
davranig1 ifadelerine daha yiiksek oranda katilim gostermektedirler. Tiirk turistler ise
diger katilimcilara gore gizlilik davranisi ifadelerine daha az onay vermislerdir. Yapilan
CHAID analizi sonuglarina gore Alman ve Ingiliz turistler ile Arap ve Rus turistlerin
gizlilik davranisi ifadelerine verdikleri yanitlar {izerinde tatil tiirii degiskenin 6nemli bir

etkisi oldugu soylenebilir.
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Sekil 4.8: Gizlilik Davranisin1 Etkileyen Faktorler ve Birlesmis Kategorileri
Tatil faktoriinde iki alt kiimenin olustugu goriilmektedir. Birinci alt kiime olan Kitle
turizmine katilan Alman ve Ingiliz turistlerin (x=3,88, ss=0,36) kiiltiir turizmine katilan
Alman ve Ingiliz turistlere (x=3,55, $s=0,69) gore gizlilik liminoid davranis: ifadelerine

daha fazla onay verdikleri sdylenebilir. Diger taraftan kitle turizmine katilan Arap ve

Rus turistlerin (x=3,98, ss=0,14), kiiltiir turizmine katilan Arap ve Rus turistlere gére
(x=3,81, ss=0,56) gizlilik davranis1 ifadelerine ¢ok kiiciik bir farklilikla daha fazla onay

verdikleri goriilmektedir.

4.9.3. Uciincii Tiir Liminoid Davramsi Etkileyen Faktorler

CHAID analizi sonunda turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik
bagimli degiskeni lizerinde istatistiksel olarak etkili olan bagimsiz degiskenler arasinda
ilk sirayr milliyet degiskeni almaktadir. Daha net bir ifadeyle tatil donemlerinde
turistlerin tolerans-kuralsizlik davranisi ifadelerine verdikleri onay diizeyinde milliyet
faktori 6nemli bir etkendir denilebilir. CHAID analizi sonuglaria gore Alman, Arap,

Ingiliz ve Rus turistler (x=3,86, $s=0,39), Tiirk turistlere goére tolerans-kuralsizlik

davranigi ifadelerine daha ¢ok onay vermislerdir.

Yapilan CHAID analizi sonuglarina gore Alman, Arap, Ingiliz ve Rus turistlerin

tolerans-kuralsizlik davranis1 ifadelerine verdikleri yanitlar {izerinde tatil tirii
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degiskenin onemli bir faktdr oldugu sdylenebilir. Tatil tiirii faktoriinde iki alt kiimenin
olustugu goriilmektedir. Birinci alt kiime olan kitle turizmine katilan Alman, Arap,
Ingiliz ve Rus turistlerin (x¥=3,92, ss=0,26) kiiltiir turizmine katilan Alman, Arap, ingiliz
ve Rus turistlere (x=3,78, ss=0,49) gore tolerans-kuralsizlik davranisi ifadelerine kiigiik

bir farkla daha fazla onay verdikleri sdylenebilir.

Diger taraftan, kitle turizmine katilan Alman, Arap, Ingiliz ve Rus turistlerin tolerans-
kuralsizlik davranisi ifadelerine verdikleri yanitlar {izerinde de yine milliyet faktoriiniin
onemli bir etkisinin oldugu sdylenebilir. Kitle turizmine katilan Alman ve Arap turistler
(x=3,88, ss=0,32) kitle turizmine katilan, Ingiliz ve Rus turistlere (¥=3,98, ss=0,14)
gore tolerans-kuralsizlik davranisi ifadelerine kiigiik bir farkla daha diisiik diizeyde onay

verdikleri sdylenebilir.
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Sekil 4.9: Tolerans-Kuralsizlik Davranigini Etkileyen Faktorler ve Birlesmis
Kategorileri

4.9.4. Dordiincii Tiir Liminoid Davramsi Etkileyen Faktorler

CHAID analizi sonunda turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri “kimliginden
styrilma” bagimli degiskeni lizerinde istatistiksel olarak etkili olan bagimsiz degiskenler
arasinda ilk sirayr tatil tliri degiskeni almaktadir. Daha net bir ifadeyle tatil
donemlerinde kimliginden siyrilma davranist ifadelerine turistlerin verdikleri onay

diizeyinde katilimcilarin katildiklar tatil tiirii 6nemli bir etkendir denilebilir.
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Sekil 4.10: Kimliginden Siyrilma Davranisini Etkileyen Faktorler ve Birlesmis
Kategorileri

CHAID analizi sonuglarina gore kitle turizmine katilan turistler (x=3,70, ss=0,66),
kiiltir turizmine katilan turistlere gore (x=3,37, $s=1,07), kimliginden siyrilma
davranig1 ifadelerine daha ¢ok onay vermislerdir. Kitle turistlerin “kimliginden
styrilma” davranis1 ifadelerine verdikleri yanitlar lizerinde ise milliyetlerinin etkili
oldugu séylenebilir. Kitle turizmi faaliyetine katilan Alman ve Rus turistler, (x=3,68,
ss=0,56) ile Arap ve Ingiliz turistler (x=3,89, ss=0,30), Tiirk turistlere (x=3,29,
ss=1,05), gore “kimliginden siyrilma” liminoid davranisi ifadelerine daha ¢ok onay

vermiglerdir.

4.9.5. Besinci Tiir Liminoid Davramsi Etkileyen Faktorler

CHAID analizi sonunda turistlerin tatil donemlerinde sergiledikleri “oyun-oyuncu
davranig1” bagimli degiskeni iizerinde istatistiksel olarak etkili olan bagimsiz

degiskenler arasinda ilk siray1 milliyet degiskeni almaktadir. Daha net bir ifadeyle tatil
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Sekil 4.11: Oyun-Oyuncu Davranisini Etkileyen Faktorler ve Birlesmis Kategorileri

Yapilan CHAID analizi sonuglarina gére Alman, Arap ve Ingiliz turistler (x=3,56,
ss=0,62), Rus turistlere (x=3,31, ss=0,61) ve Tiirk turistlere (x=2,95, ss=0,81) gore

oyun-oyuncu liminoid davranis1 ifadelerine daha ¢ok onay vermislerdir. Ayni sekilde
Rus turistler de Tiirk turistlere oranla oyun-oyuncu liminoid davranisi ifadelerine daha

¢ok onay vermislerdir denilebilir.

4.10. Katihmcilarin Tatil Donemlerinde Sergiledikleri Liminoid Davranislar ile

Turistlerin Tatil Algilar1 Arasindaki iliskinin Ki-Kare (x%) ile Analizi

Arastirmaya katilan turistlerin tatil algilar ile tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid
davramslar arasinda anlamh bir iliski olup olmadigi ki-kare (x%) testi ile analiz
edilmistir. Bu degerlendirme yapilirken liminoid davranis ifadelerine katiliyorum ve
verenlerin tatil

tamamen katiliyorum yanitini s0z konusu liminoid davranisi

donemlerinde sergiledikleri varsayimindan hareketle bu degerlendirmeler yapilmstir.

Ki-kare (x) testi sosyal bilimler alanindaki arastirmacilarca uyumluluk seviyesi testi,

iliskinin var olup olmadiginin testi ve iki degiskenin birbirinden bagimsiz olup
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olmadiginin testi gibi cesitli kullanim alanlar1 saglamaktadir (Altunmisik ve dig.,

2012:217).

Ki-kare uygunluk testi, gozlenen frekanslarin belirli bir hipoteze uygun olup
olmadiginin belirlemek, ayrica herhangi bir teorik dagilima bu gdzlenen frekanslarin
uyum gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilir. farkli kategorilere ayrilmis

iki olay arasindaki iligskinin testi ise bagimsizlik testi ile yapilir (Kartal, 2006:107-121)

Biiytlikoztirk’tin (2002) ifadesine gore, iki degisken arasinda iligkinin olmasi, bir
degiskenin diizeyindeki cevaplarin, diger degiskenin diizeylerinde farklilastigin1 gosterir

(s:142).
Hipotez 4: Liminoid davranis sergileme ile tatil algisi arasinda bir iligki vardir.

4.10.1. Hazcihk Liminoid Davrams1 ile Turistlerin Tatil Algilar1 Arasindaki
fliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

Calismanin bu bagligi altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil algilar1 ile tatil

donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi arasinda anlamli bir iligski olup

olmadig ki-kare (x°) testi ile analiz edilmistir.
Hj-1: Hazeilik liminoid davranisi sergileme ile tatil algisi arasinda bir iliski vardir.

Tablo 4.28’e gore tatili “heyecan ve macera” olarak algilayanlarin oraninin hazcilik
davranigini sergileyenlerde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger taraftan tatili
“heyecan ve macera” olarak olarak algilamayan ve tatilde hazcilik liminoid davranigini
sergileyenlerin oraninin da ayni sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile tatilin heyecan ve
macera olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin goriisleri arasindaki
farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=28.802, p<.05]. Baska bir
ifade ile, katilmeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile
tatili “heyecan ve macera” seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir

iliski vardir.

Tablo 4.28’e gore tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
hazcilik davranisini sergileyen katilimcilarin oranmin diger katilimcilara oranla daha

13

yiiksek oldugu ifade edilebilir. Aynmi sekilde tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak

163



olarak algilamayan ve tatil donemlerinde hazcilik davranisini sergileyenlerin oranida
diger katilimcilara oranla daha yiiksektir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranis1 ile tatilin “yenilenme ve dinlenme” olarak algilanip-
algilanilmamas1 konusunda katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki ac¢idan
anlamli olmadig1 ifade edilebilir [X2(2)21.030, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranist ile tatili “yenilenme ve

dinlenme” seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.28: Hazcilik Liminoid Davranisi ile Turistlerin Tatil Algilar1 Arasindaki

fliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

.. Katilmiyorum Kararsizzim Katiliyorum x2 test
Hazcilik Liminoid Davramsi e exe
f f f istatistigi
Heyecan ve Macera 2
Heyecan ve Algis1 Var 22 75 167 X_ '28'_802’ .
sd=2, p=.000
Macera Heyecan ve Macera 6 23 172
Algist Yok
Yenilenme Dinlenme 2
Yenilenme ve Algis1 Var 12 52 166 de_2_1'0_3gég
Dinlenme Yenilenme Dinlenme 16 46 173 —e p=
Algis1 Yok
Gece Hayat1 ve Eglence
Gece Hayat1 ve Algis1 Var 17 39 115 x2:8.472,
- ~ —_ —_ *
Eglence Gece Hayati ve Eglence 11 59 224 sd=2, p=.014
Algist Yok
Deniz-Kum- Giines 2
Deniz-Kum- Algis1 Var 11 53 277 )(__47'_338’ .
N - m sd=2, p=.000
Giines Deniz-Kum- Giines 17 45 62
Algist Yok
Ozgiirliik Algis1 Var 22 71 158 x*=27.690,
A s 1 — _ *
Ozglirlik Ozgiirliik Algist Yok 6 27 181 sd=2, p=.000
Sorumluluklardan 2
Sorumluluklardan | Uzaklagmak Algisi Var 12 54 213 X_ _5'5_41‘
sd=2, p=.063
Uzaklagmak Sorumluluklardan 16 44 126
Uzaklagmak Algist Yok
. Karsi Cinsle Iligki 5 18 47 x2=1.389,
Kars1 Cinsle Kurma Algis1 Var A
S - —— sd=2, p=.499
ligki Kurma Kars1 Cinsle Iligki 23 80 292
Kurma Algist Yok
Farkli Bir Farkl: Bir Kimlige 17 49 50 x?=70.813,
. Biiriinme Algis1 Var
Kimlige o sd=2, p=.000*
Biiriinme Farkli Bir Kimlige 11 49 289
Biiriinme Algis1 Yok
Bilmedigi Yere Gitme 2
Bilmedigi Yere | Korkusu Algisit Var ! 23 16 s dx— 2_ 37'_6336 .
Gitme Korkusu | Bilmedigi Yere Gitme o1 o 203 =5 P
Korkusu Algist Yok

* : Tatil algis1 ile katilimeilarin tatil ddnemlerinde sergiledikleri hazeilik liminoid davranist arasinda istatistiki agidan
anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.28’e gore tatili “gece hayat1 ve eglence” olarak algilayan ve tatil donemlerinde

hazcilik davranigini sergileyenlerin orani tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayan
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diger katilimcilara oranla daha yiiksektir. Diger taraftan tatili “gece hayat1 ve eglence”
olarak algilamayan ve tatil donemlerinde hazcilik davranigini sergileyenlerin orani tatili
“gece hayat1 ve eglence” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksektir.
Ancak tatili “gece hayat1 ve eglence” olarak algilamayip da tatil donemlerinde hazcilik
liminoid davranis1 sergileyenlerin oranmmin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranist ile tatilin
gece hayati ve eglence olarak algilanip-algilaniimamasi konusunda katilimeilarin
gorusleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)28.472,
p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimecilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik
liminoid davranisi ile tatili “gece hayati ve eglence” seklinde algilamalarina iliskin

goriisleri arasinda anlaml bir iliski vardir.

Tablo 4.28’¢ gore tatili “deniz-kum-giines” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
hazcilik davranigini sergileyen katilimcilarin orani tatili “deniz-kum-giines” olarak
algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksektir. Diger taraftan tatili “deniz-kum-
giines” olarak olarak algilamayan ve tatil donemlerinde hazcilik davranisini sergileyen
katihimcilarin - orani tatili  “deniz-kum-giines” olarak olarak algilamayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksektir. Fakat aralarinda farkin cok kiigiikk oldugu
sOylenebilir. Ancak katilimcilarin biiyliik ¢ogunlugu tatili “deniz-kum-giines” olarak

algilamakta ve hazcilik liminoid davranis sergilemektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazecilik liminoid davranisi ile tatilin
deniz-kum-giines olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimeilarin goriisleri
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)247.338, p<.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranigi ile tatili “deniz-kum-giines” seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda

anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.28’¢ gore tatili “Ozgiirliik” olarak algilayan ve tatil donemlerinde hazcilik
davranigin1 sergileyen katilimcilarin oranmi tatili “6zgiirlik” olarak algilayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksektir. Bununla birlikte tatili  “Ozgiirlik” olarak
algilamayan ve tatil donemlerinde hazcilik davranigini sergileyen katilimcilarin orani
tatili “Ozglirlik™ olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksektir. Tatili

“Ozgiirlik” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde hazcilik liminoid davranisi
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sergileyenlerin oraninin tatili “6zgiirlik” olarak algilayan ve tatil donemlerinde hazcilik

liminoid davranisi sergileyenlerin oranindan daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile tatilin
“Ozgiirlik” olarak algilanip-algilanilmamas1 konusunda katilimcilarin  goriisleri
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2):27.690, p<.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranisi ile tatili “0zgiirliik” seklinde algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlaml

bir iliski vardir.

Tablo 4.28’¢ gore tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilayan ve tatil
donemlerinde  hazcilik  davramisini  sergileyen — katilimeilarin - orani  tatili
“sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha
yiiksektir. Bununla birlikte tatili “sorumluluklardan uzaklagmak™ olarak algilamayan ve
tatil donemlerinde hazcilik davranigini  sergileyen katilimcilarin - orant tatili
“sorumluluklardan uzaklagmak™ olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha
yiiksektir. Tatili  “sorumluluklardan uzaklagmak” olarak algilayanlarin tatil
donemlerinde  hazcilik  liminoid davranisi  sergileme  egilimlerinin  tatili
“sorumluluklardan uzaklasmak™ olarak algilamayanlara oranla daha yiiksek oldugu

ifade edilebilir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile tatilin
“sorumluluklardan  uzaklagmak” olarak  algilanip-algilanilmamas1  konusunda
katilimcilarin  goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigi ifade
edilebilir [X2(2)25.541, p>.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde
sergiledikleri hazcilik liminoid davramisi ile tatili “sorumluluklardan uzaklagmak”

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.28’¢ gore tatili “karst cinsle iliski kurmak” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde hazcilik davranisini sergileyen katilimcilarin orani tatili “karsi cinsle
iligki kurmak” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksektir. Bununla
birlikte tatili “kars:1 cinsle iliski kurmak” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde
hazcilik davranigini sergileyen katilimcilarin orani tatili  “karsi cinsle iligki kurmak”
olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksektir. Tatili “kars1 cinsle iliski

kurmak” olarak algilamayanlarin tatil donemlerinde hazcilik liminoid davranisi
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sergileme egilimlerinin tatili “karsi cinsle iliski kurmak”™ olarak algilayanlara oranla

daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile tatilin
“kars1 cinsle iligki kurmak™ olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
gorlsleri arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli olmadig1 ifade edilebilir
[X2(2)=1.3 89, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranisi ile tatili “karst cinsle iliski kurmak™ seklinde algilamalarina

iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki yoktur.

[ Heyecan ve Macera

Yenilenme ve Dinlenme

Gece Hayati ve Eglence

Hazcilik Liminoid Davranigi

; . H4_1 Kabul

4‘ Karsi Cinsle iliski Kurmak ’

-> :Hy,red

Farkh Bir Kimlige Birtinme ’

[ Bilmedigi Yere Gitme Korkusu ’

Sekil 4.12: Hy; Analiz Sonucu

Tablo 4.28’e¢ gore tatili “farkli bir kimlige biirlinme” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde hazcilik davranisini sergileyen katilimcilarin orani tatili “farkli bir
kimlige biirlinme” olarak algilayan tatil donemlerinde hazcilik davranisi sergilemeyen
katilimcilara oranla daha yiiksektir. Bununla birlikte tatili “farkli bir kimlige biiriinme”
olarak algilamayan ve tatil donemlerinde hazcilik davranisini sergileyen katilimcilarin
orani tatili “farkli bir kimlige biirlinme” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla

daha yiiksektir. Tatili “farkli bir kimlige biiriinme” olarak algilamayanlarin tatil
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donemlerinde hazcilik liminoid davranis1 sergileme egilimlerinin tatili “farkli bir

kimlige biirlinme” olarak algilayanlara oranla daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile tatilin
farkli bir kimlige biirlinme olarak algilanip-algilaniimamasi konusunda katilimcilarin
gorlsleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=70.813, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranis ile tatili “farkli bir kimlige biirlinme” seklinde algilamalarina

iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.28’e gore tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde hazcilik davranisini sergilemeyen katilimcilarin tatil donemlerinde

hazcilik liminoid davranisini sergileme egilimlerinin daha yiiksek oldugu ifade

edilebilir.

Katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisi ile tatilin
“bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilanip-algilanilmamasi1 konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=37.611, p<.05]. Baska bir ifade ile, tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik
liminoid davranigi ile katilimcilarin tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” seklinde

algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

4.10.2. Gizlilik Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Algillar1 Arasindaki
iliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

Calismanin bu bagligi altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil algilar1 ile tatil

donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi arasinda anlamli bir iliski olup

olmadig ki-kare (x°) testi ile analiz edilmistir.
Hy-2: Gizlilik liminoid davranisi sergileme ile tatil algis1 arasinda bir iligki vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “heyecan ve macera” olarak algilayanlarin oranmin gizlilik
davranigin1 sergileyenlerde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger taraftan tatili
“heyecan ve macera” olarak algilamayan ve tatilde gizlilik liminoid davranisini
sergileyenlerin oranimnin da ayni sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir. Ancak, tatili

“heyecan ve macera” olarak algilamayanlarin tatil donemlerinde gizlilik davranigini
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sergileme egilimlerinin tatili “heyecan ve macera” olarak algilayanlardan daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
“heyecan ve macera” olarak algilanip-algilanilmamas1 konusunda katilimcilarin
ifade edilebilir
[X2(2)=31.4O9, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri

gorlsleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu

gizlilik liminoid davranisi ile tatili “heyecan ve macera” seklinde algilamalarina iliskin

goriigleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.29: Gizlilik Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Algilar1 Arasindaki
iliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

Z
Gizlilik Liminoid Davramis: Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum ) X t-esjtw
f f f istatistigi
Heyecan ve Macera 158 >
Heyecan ve Algis1 Var 26 80 ;( d_-321.409’
Macera Heyecan ve Macera — 000*
Algist Yok 11 22 168 p=.000
Yenilenme Dinlenme 2
Yenilenme ve Algis1 Var 22 60 148 ;( d—_z.209,
Dinlenme Yenilenme Dinlenme Py
Algist Yok 15 42 178 p=.027
Gece Hayat1 ve Eglence o
Gece Hayat1 ve | Algisi Var 18 50 103 X __12'583’
Eglence Gece Hayat1 ve Eglence 19 52 223 Sci_gbz*
Algis1 Yok p=
Deniz-Kum- Giines 2
Deniz-Kum- Algis1 Var 19 5 267 X __41‘036‘
Giines Deniz-Kum- Giines s0=2,
— *
Algist Yok 18 47 59 p=.000
) Ozgiirliik Algis1 Var 26 67 158 x?=13.569,
Ozglirlik Ozgiirliik Algist Yok 11 35 168 ;‘fgél*
Sorumluluklardan 2
Sorumluluklardan | Uzaklasmak Algisit Var 12 49 218 X __24‘209‘
Uzaklagmak Sorumluluklardan s0=2,
— *
Uzaklagmak Algist Yok 2 53 108 p=.000
Kars1 Cinsle Iligki 2
Kars1 Cinsle Kurma Algisi Var 5 25 40 ;( d__%lw’
fliski Kurma | Kars1 Cinsle iliski — o*
Kurma Algis1 Yok 32 7 286 p=010
—2 7
Farkl: Bir FE.‘.ﬂih Bir Kimlige 18 59 39 X —_99.408,
Kimlige Biiriinme Algis1 Var sd=2,
e Farkli Bir Kimlige p=.000*
Biirlinme Biiriinme Algis1 Yok 19 43 287
Bilmedigi Yere Gitme 2
Bilmedigi Yere | Korkusu Algist Var 6 28 12 : d—_gl.049,
Gitme Korkusu | Bilmedigi Yere Gitme Py
Korkusu Algisi Yok 81 “ 314 p=.000

* : Tatil algist ile katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi arasinda istatistiki agidan
anlamli bir iligki vardir.
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Tablo 4.29°a gore tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayanlarin oraninin gizlilik
davranigini sergileyenlerde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte tatili
“yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayan ve tatilde gizlilik liminoid davranigini
sergileyenlerin oraninin diger katilimcilara oranla daha yliksek oldugu goériilmektedir.
Tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayanlarin tatil donemlerinde gizlilik
davranigini sergileme egilimlerinin tatili “heyecan ve macera” olarak algilayanlardan

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
yenilenme ve dinlenme olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
goriisleri arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)27.209,
p<.05]. Baska bir ifade ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik
liminoid davranisi ile tatili “yenilenme ve dinlenme” seklinde algilamalarma iliskin

goriisleri arasinda anlaml bir iliski vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayanlarin oraninin gizlilik
davranigini sergileyenlerde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte tatili
“gece hayati ve eglence” olarak algilamayan ve tatilde gizlilik liminoid davranisim
sergileyenlerin oraninin diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilamayanlarin tatil donemlerinde gizlilik
davranigini sergileme egilimlerinin tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayanlardan

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranis ile tatilin gece
hayat1 ve eglence olarak algilanip-algilaniimamasi konusunda katilimcilarin goriisleri
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)212.583, p<.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranigi ile tatili “gece hayati ve eglence” seklinde algilamalaria iligkin goriisleri

arasinda anlamh bir iligki vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “deniz-kum-giines” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
gizlilik davranigini sergileyen katilimcilarin oranimin tatili “deniz-kum-giines” olarak
algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte
tatili “deniz-kum-giines” olarak algilamayan ve tatilde gizlilik liminoid davranisini

sergileme egiliminde olanlarin oraninin, tatili “deniz-kum-giines” olarak algilayan ve
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tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlara oranla oldukga diisiik

oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
deniz-kum-giines olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin gorisleri
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2):41.036, p<.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid
davranigi ile tatili deniz-kum-giines seklinde algilamalarina iligkin goriisleri arasinda

anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “6zgiirliik” olarak algilayan ve tatil donemlerinde gizlilik
davranigin1 sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “6zgiirliik” olarak algilayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili “6zgiirliik”
olarak algilamayan ve tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileyenlerin oraninin da
tatili “Ozgiirlik” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
“Ozgiirlik” olarak algilanip-algilanilmamasit konusunda katilimcilarin  goriisleri
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)213.569, p<.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid
davranis ile tatili “6zgiirlik” seklinde algilamalarma iliskin goriigleri arasinda anlamh

bir iligki vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “sorumluluklardan uzaklagmak” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde  gizlilik davranigini  sergileyen  katilimcilarin oranmin  tatili
“sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek
oldugu soylenebilir. Diger taraftan tatili “sorumluluklardan uzaklagmak” olarak
algilamayan ve tatil donemlerinde gizlilik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin
tatili “sorumluluklardan uzaklasmak™ olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha
yiiksek oldugu soylenebilir. Bununla birlikte tatili “sorumluluklardan uzaklasmak”
olarak algilayan ve tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin

2

oraninin, tatili “sorumluluklardan uzaklagmak™ olarak algilamayan ve tatilde gizlilik
liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlara oranla oldukg¢a yiliksek oldugu

gorilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
“sorumluluklardan  uzaklasmak™  olarak algilanip-algilanilmamasi  konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)224.209, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davranist ile tatili “sorumluluklardan uzaklasmak™ seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “karsi cinsle iliski kurmak” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde gizlilik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “karsi cinsle
iliski kurmak™ olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Diger taraftan tatili “kars1 cinsle iliski kurmak™ olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde gizlilik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “karsi cinsle
iliski kurmak” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiliksek oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte tatili “kars1 cinsle iliski kurmak” olarak algilamayan ve
tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin oraninin, tatili “kars1
cinsle iligki kurmak” olarak algilayan ve tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileme

egiliminde olanlara oranla oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
“kars1 cinsle iligki kurmak™ olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
goriisleri arasindaki farkm istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [x°(»=9.177,
p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik
liminoid davranisi ile tatili “kars1 cinsle iliski kurmak” seklinde algilamalarina iliskin

gorlsleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.29’a gore tatili “farkli bir kimlige biirinme” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde gizlilik davranigimi sergileyen katilimcilarin oranmin tatili “farkli bir
kimlige birtinme” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Diger taraftan tatili “farkli bir kimlige biirinme” olarak algilamayan ve
tatil donemlerinde gizlilik davranisini sergileyen katilimcilarin oranmin tatili “farkli bir
kimlige biirlinme” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte tatili “farkli bir kimlige biiriinme” olarak algilamayan ve

tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin oraninin, tatili “farkl
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bir kimlige biiriinme” olarak algilayan ve tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileme

egiliminde olanlara oranla oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
“farkl1 bir kimlige biirinme” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
gorlsleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=99.4O8, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davranist ile tatili “farkli bir kimlige biiriinme” seklinde algilamalarina

iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

[ Heyecan ve Macera

Yenilenme ve Dinlenme

Gece Hayati ve Eglence

Deniz-Kum-Gunes

Gizlilik Liminoid Davranigi Ozgiirliik ’

Sorumluluklardan Uzaklasmak I

; tHso Kabul

‘ Kargi Cinsle iliski Kurmak ’

- > :HzRed Farkl Bir Kimlige Birinme \

[ Bilmedigi Yere Gitme Korkusu I

Sekil 4.13: Hy.» Analiz Sonuglari

Tablo 4.29’a gore tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde gizlilik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “bilmedigim
yere gitme korkusu” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak
algilamayan ve tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlarin
oraninin, tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilayan ve tatilde gizlilik
liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlara oranla oldukg¢a yiliksek oldugu

goriilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisi ile tatilin
“bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilanip-algilanilmamasi1 konusunda
katilimcilarin goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[x2(2)=51.049, p<.05]. Baska bir ifade ile, tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik
liminoid davranigi ile katilimcilarin tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

4.10.3. Tolerans-Kuralsizlik Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Algilar:
Arasindaki iliskinin Ki-Kare (x%) ile Analizi

Calismanin bu bagligi altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil algilar1 ile tatil

donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi arasinda anlamli bir

iliski olup olmadigi ki-kare (x°) testi ile analiz edilmistir.

Hj-3: Tolerans-Kuralsizlik liminoid davranisi sergileme ile tatil algis1 arasinda bir iligki

vardir.

Tablo 4.30’a gore tatili “heyecan ve macera” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik davranigini sergileyen katilimcilarin oranmin tatili “heyecan ve
macera” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiliksek oldugu sdylenebilir.
Diger taraftan tatili “heyecan ve macera” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik davranmigint sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “heyecan ve
macera” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiliksek oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte tatili “heyecan ve macera” olarak algilamayan ve tatilde tolerans-
kuralsizlik liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin orani ile, tatili “heyecan
ve macera” olarak algilayan ve tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisim

sergileme egiliminde olanlarin oraninin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi
ile tatilin “heyecan ve macera” olarak algilanip-algilanilmamast konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=23.859, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi ile tatili “heyecan ve macera” seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.
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Tablo 4.30: Tolerans-Kuralsizhk Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Algilan

Arasindaki iliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

2
Tolerans-Kuralszihk Liminoid Davranisi Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum . X t.esj[w
f f f istatistigi
Heyecan ve Macera
Heyecan ve Algis1 Var 17 6 r x?=23.859,
Macera Heyecan ve Macera sd=2, p=.000*
Algist Yok 3 28 170
Yenilenme Dinlenme
Yenilenme ve | Algisi Var 10 58 162 x%=2.179,
Dinlenme Yenilenme Dinlenme 10 6 179 sd=2, p=.336
Algist Yok
Gece Hayat1 ve Eglence
Gece Hayati ve | Algis1 Var 1 A7 113 x?=7.966,
~ = — — *
Eglence Gece Hayat1 ve Eglence 9 57 228 sd=2, p=.019
Algist Yok
Deniz-Kum- Giines
Deniz-Kum- | Algisi Var 1 50 280 | xe=50.708,
Giines Deniz-Kum- Giines sd=2, p=.000*
Algist Yok 9 >4 61
Oueiirliik Ozgiirliik Algis1 Var 14 70 167 x?=12.943,
zgurid Ozgiirlik Algist Yok 6 34 174 sd=2, p=.002*
Sorumluluklardan
Sorumluluklardan | Uzaklagsmak Algist Var 10 4l 228 x%=25.872,
Uzaklagmak Sorumluluklardan sd=2, p=.000*
Uzaklagmak Algist Yok 10 63 113
Kars: Cinsle Tliski
Kars1 Cinsle Kurma Algis1 Var 3 22 45 x?=3.946,
fligki Kurma Kars1 Cinsle Iligki sd=2, p=.139
Kurma Algist Yok 17 82 296
. Farkli Bir Kimlige
Flggiig: Biiriinme Algis1 Var 10 57 49 x?=76.610,
e Farkli Bir Kimlige sd=2, p=.000*
Biirlinme Biiriinme Algis1 Yok 10 A7 292
Bilmedigi Yere Gitme 4 24 18
Bilmedigi Yere | Korkusu Algis1 Var x?=30.717,
Gitme Korkusu | Bilmedigi Yere Gitme sd=2, p=.000*
Korkusu Algist Yok 16 80 323

*

istatistiki agidan anlaml bir iligki vardir.

. Tatil algist ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi arasinda

Tablo 4.30’a gore tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik davranigini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “yenilenme ve
dinlenme” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Diger taraftan tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde

(3

tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “yenilenme ve
dinlenme” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayan ve
tatilde tolerans-kuralsizlik

liminoid davranigin1  sergileme egiliminde olanlarin

oranininin tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve tatilde tolerans-kuralsizlik
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liminoid davranisint sergileme egiliminde olanlarin oranindan daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranigi
ile tatilin “yenilenme ve dinlenme” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimeilarin  goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig1 ifade
edilebilir [X2(2)=2.179, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranist ile tatilin “yenilenme ve dinlenme”

seklinde algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.30a gore tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oranimin tatili “gece hayati ve
eglence” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Diger taraftan tatili “gece hayat1 ve eglence” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oranimin tatili “gece hayati ve
eglence” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte tatili “gece hayat1 ve eglence” olarak algilamayan ve tatilde tolerans-
kuralsizlik liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin oranininin tatili “gece
hayat1 ve eglence” olarak algilayan ve tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini

sergileme egiliminde olanlarin oranindan oldukea yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranis
ile tatilin “gece hayat1i ve eglence” olarak algilanip-algilanilmamas:t konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X*2=7.966, p<.05]. Baska bir ifade ile, katihimcilarm tatil donemlerinde sergiledikleri
tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi ile tatili “gece hayati ve eglence” seklinde

algilamalarina iliskin goriigleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.30’a gore tatili “deniz-kum-giines” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
tolerans-kuralsizlik davranigini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “deniz-kum-
giines” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla oldukga yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi

ile tatilin “deniz-kum-giines” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
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goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=50.798, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
tolerans-kuralsizlik  liminoid davramis1 ile tatili “deniz-kum-giines” seklinde

algilamalarina iligskin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.30’a gore tatili “6zgirlik” olarak algilayan ve tatil donemlerinde tolerans-
kuralsizlik davranigini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili  “6zgiirliik” olarak
algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger taraftan tatili

2

“Ozglirliik” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde tolerans-kuralsizlik davranisini
sergileyen katilimcilarin  oramimin  tatili = “0zgiirlik” olarak algilamayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili “6zgiirliik”
olarak algilamayan ve tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davramigini sergileme
egiliminde olanlarin oram ile, tatili “6zgiirlik” olarak algilayan ve tatilde tolerans-

kuralsizlik liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin oraninin birbirine ¢ok

yakin oldugu goériilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi
ile tatilin “Ozgiirlik” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=12.943, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi ile tatili “6zgilirlik” seklinde algilamalarina

iliskin goriisleri arasinda anlaml bir iligki vardir.

Tablo 4.30’a gore tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“sorumluluklardan uzaklasmak™ olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek
oldugu sdylenebilir. Diger taraftan tatili “sorumluluklardan uzaklagmak™ olarak
algilamayan ve tatil donemlerinde tolerans-kuralsizlik davramisini = sergileyen
katilimcilarin oraninin tatili “sorumluluklardan uzaklasmak™ olarak algilamayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili
“sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilayan ve tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid
davranigin1  sergileme egiliminde olanlarim oranmninin tatili  “sorumluluklardan

2

uzaklagmak” olarak algilamayan ve tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranigini

sergileme egiliminde olanlarin oranindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

177



Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi
ile tatilin “sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=25.872, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi ile tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak™ seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

| Heyecan ve Macera

Yenilenme ve Dinlenme

Gece Hayati ve Eglence

Deniz-Kum-Gunes

Ozgiirliik ’
Liminoid Davranisi

{ Tolerans-Kuralsizlik

Sorumluluklardan Uzaklasmak I

—> : Hy3 Kabul

Kargi Cinsle iliski Kurmak ’

- > :HsRed Farkli Bir Kimlige Birinme ’

Bilmedigi Yere Gitme Korkusu I

Sekil 4.14: Hy.3 Anlaiz Sonuglari

Tablo 4.30’a gore tatili “karsi cinsle iliski kurmak™ olarak algilayan ve tatil
donemlerinde tolerans-kuralsizlik davranigini sergileyen katilimcilarin oraniin tatili
“kars1 cinsle iligki kurmak” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek
oldugu sdylenebilir. Diger taraftan tatili “kars1 cinsle iliski kurmak™ olarak algilamayan
ve tatil donemlerinde tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin
tatili “kars1 cinsle iliski kurmak™ olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara

oranla oldukca yliksek oldugu sdylenebilir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranigi

2

ile tatilin “karsi cinsle iliski kurmak” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda

katilimcilarin  goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigi ifade
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edilebilir [X2(2)=3.946, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde
sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi ile tatili “karsi cinsle iliski kurmak”

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.30’a gore tatili “farkli bir kimlige biiriinme” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“farkl1 bir kimlige biirlinme” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla

oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi
ile tatilin “farkli bir kimlige biiriinme” olarak algilanip-algilanilmamas: konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=76.610, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi ile tatili “farkli bir kimlige blirinme” seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.30’a gore tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde tolerans-kuralsizlik davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara

oranla oldukca yliksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi
ile tatilin “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=30.717, p<.05]. Bagka bir ifade ile, tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-
kuralsizlik liminoid davranisi ile katilimcilarin tatili “bilmedigim yere gitme korkusu”

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

4.10.4. Kimliginden Siyrilma Liminoid Davranisi ile Turistlerin Tatil Algilar
Arasindaki Iliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

Calismanin bu baghgr altinda aragtirmaya katilan turistlerin tatil algilar1 ile tatil
donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranigi arasinda anlamli bir

iliski olup olmadig: ki-kare (x°) testi ile analiz edilmistir.

Hy-4: Kimliginden Styrilma liminoid davranisi sergileme ile tatil algis1 arasinda bir iligki

vardir.
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Tablo 4.31: Kimliginden Siyrilma Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Algilar
Arasindaki iliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

2
Kimliginden Siyrilma Liminoid Davranisi Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum . X t.esj[w
f f f istatistigi
Heyecan ve Macera m 74 146 X?=12.528,
Heyecan ve Algis1 Var =2
Macera Heyecan ve Macera Py
Algist Yok 17 42 142 p=.002
_ Yenilenme Dinlenme 39 59 132 %=6.719,
Yenilenme ve Algis1 Var =2
Dinlenme Yenilenme Dinlenme o ew
Algist Yok 22 57 156 p=.035
Gece Hayat1 ve Eglence 26 48 97 %2=3.141,
Gece Hayati ve | Algis1 Var _
Eglence Gece Hayat1 ve Eglence 50=2,
Algis Yok 35 68 191 p=.208
Deniz-Kum- Giines >
Deniz-Kum- Algis1 Var 32 7 232 X __24'142‘
Giines Deniz-Kum- Giines sd=2,
— *
Algis Yok 29 39 56 p=.000
" pa
. Ozgiirliik Algist Var 42 64 145 X°=7.028,
Ozgiirliik — sd=2,
Ozgiirliik Algis1 Yok 19 52 143 p=.030*
Sorumluluklardan 2
Sorumluluklardan | Uzaklagmak Algis1 Var 26 61 192 X __15'665‘
Uzaklagmak Sorumluluklardan s0=2,
— *
Uzaklasmak Algisi Yok 35 5 % p=.000
Kars: Cinsle Tliski o
Karsi1 Cinsle Kurma Algis1 Var 15 24 31 ;(d__:él'364’
Mliski Kurma Kars: Cinsle iliski Py
Kurma Algis1 Yok 46 92 251 p=.003
Farkli Bir | Larkh Bir Kimlige 22 53 51 X?=48.331,
oo Biiriinme Algis1 Var _
Kimlige Farkli Bir Kimlige sd=2,
. A
Biiriinme Biirinme Algist Yok 39 63 247 p=.000
Bilmedigi Yere Gitme 2
Bilmedigi Yere | Korkusu Algist Var 12 14 20 ;( d__gz'%g’
Gitme Korkusu | Bilmedigi Yere Gitme Py
Korkusu Algist Yok 49 102 268 p=.007

*

istatistiki agidan anlaml bir iligki vardir.

. Tatil algis1 ile katilimeilarmn tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi arasinda

Tablo 4.31’¢ gore tatili “heyecan ve macera” olarak algilayan ve tatil déonemlerinde
kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oranmin tatili “heyecan ve
macera” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu soylenebilir.
Diger taraftan tatili “heyecan ve macera” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma davranisimi sergileyen katilimeilarin oraninin tatili “heyecan ve
macera” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte tatili “heyecan ve macera” olarak algilamayan ve tatilde kimliginden
styrilma liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin orani ile, tatili “heyecan ve
macera” olarak algilayan ve tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisimi sergileme

egiliminde olanlarin oraninin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi
ile tatilin “heyecan ve macera” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=12.528, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davramisi ile tatili “heyecan ve macera” seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.31°e gore tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma davranigini sergileyen katilimeilarin oranimin tatili “yenilenme ve
dinlenme” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Diger taraftan tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma davranigini sergileyen katilimecilarin oranimin tatili “yenilenme ve
dinlenme” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayan ve
tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin
oranininin tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve tatilde kimliginden
styrilma liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin oranindan daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranis
ile tatilin “yenilenme ve dinlenme” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=6.719, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davranmisi ile tatili “yenilenme ve dinlenme” seklinde

algilamalarina iligskin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.31°e gore tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “gece hayat1 ve
eglence” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Diger taraftan tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “gece hayat1 ve
eglence” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte tatili “gece hayatt ve eglence” olarak algilamayan ve tatilde

kimliginden siyrilma liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlarin oranminin
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tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayan ve tatilde kimliginden siyrilma liminoid
davranigin1 - sergileme egiliminde olanlarin oranindan olduk¢a yiiksek oldugu

gorilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi
ile tatilin “gece hayat1 ve eglence” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin  goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigr ifade
edilebilir [X2(2)=3.141, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri kimliginden styrilma liminoid davranis ile tatili “gece hayati1 ve eglence”

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.31’¢ gore tatili “deniz-kum-giines” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “deniz-kum-
giines” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla oldukca yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi
ile tatilin “deniz-kum-giines” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimeilarin
goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=24.142, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davramig1 ile tatili “deniz-kum-giines” seklinde

algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.31°e gore tatili “6zgiirliik” olarak algilayan ve tatil donemlerinde kimliginden
styrilma davranigini sergileyen katilimeilarin oranimin tatili “6zgiirliik” olarak algilayan
diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu soOylenebilir. Diger taraftan tatili
“Ozgiirlik” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde kimliginden siyrilma davranigini
sergileyen katilimcilarin  oranmin tatili  “0zglirlik” olarak algilamayan diger
katilimcilara oranla daha yliksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili “6zgtirlik”
olarak algilamayan ve tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileme
egiliminde olanlarin orani ile, tatili “6zglirliik” olarak algilayan ve tatilde kimliginden
styrilma liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin oraninin birbirine ¢ok

yakin oldugu goriilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi
ile tatilin “Ozgiirlik” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin
gorusleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=7.028,
p<.05]. Bagka bir ifade ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden
styrilma liminoid davranist ile tatili “6zgiirliik” seklinde algilamalarina iligkin goriigleri

arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.31’¢ gore tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilayan ve tatil
donemlerinde kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“sorumluluklardan uzaklagsmak” olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek
oldugu soylenebilir. Diger taraftan tatili “sorumluluklardan uzaklasmak” olarak
algilamayan ve tatil donemlerinde kimliginden siyrilma davranisini = sergileyen
katilimcilarin oraninin tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilamayan diger
katilimcilara oranla daha yiliksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili
“sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilayan ve tatilde kimliginden siyrilma
liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlarin oranininin tatili “sorumluluklardan
uzaklagmak™ olarak algilamayan ve tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini

sergileme egiliminde olanlarin oranindan ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranist
ile tatilin “sorumluluklardan uzaklasmak™ olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X*2=15.665, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davranisi ile tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak™

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.31’¢ gore tatili “karsi cinsle iligki kurmak” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“kars1 cinsle iligki kurmak™ olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla

oldukca yiiksek oldugu sdylenebilir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi

2

ile tatilin “kars1 cinsle iligki kurmak” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir

[X2(2)=11.364, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
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kimliginden siyrilma liminoid davranisi ile tatili “karsi cinsle iligki kurmak™ seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.31°e gore tatili “farkli bir kimlige biirinme” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde kimliginden siyrilma davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“farkl1 bir kimlige biirtinme” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla

oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi
ile tatilin “farkli bir kimlige biirlinme” olarak algilanip-algilanilmamas1 konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=48.33 1, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davranisi ile tatili “farkli bir kimlige biiriinme” seklinde

algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Heyecan ve Macera

Yenilenme ve Dinlenme

Gece Hayati ve Eglence

Deniz-Kum-Giines

Kimliginden Siyrilma Ozgiirlik

Liminoid Davranisl

Sorumluluklardan Uzaklasmak ’

%: Hjs Kabul .
‘ Karsi Cinsle lliski Kurmak ’

= >:H4Red Farkli Bir Kimlige Burtinme ’

'SR

Bilmedigi Yere Gitme Korkusu ’

Sekil 4.15: Hy4 Analiz Sonuglari

Tablo 4.31°e gore tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde kimliginden siyrilma davranisimi sergileyen katilimcilarin oraninin tatili
“bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara

oranla oldukca yliksek oldugu goriilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisi
ile tatilin “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilanip-algilaniimamasi konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=9.969, p<.05]. Bagka bir ifade ile, tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden
styrilma liminoid davranisi ile katilimcilarin tatili “bilmedigim yere gitme korkusu”

seklinde algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

4.10.5. Oyun-Oyuncu Liminoid Davranisi ile Turistlerin Tatil Algilar1 Arasindaki
fliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

Calismanin bu bagligi altinda arastirmaya katilan turistlerin tatil algilar1 ile tatil

donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi arasinda anlaml bir iliski

olup olmadig1 ki-kare (x?) testi ile analiz edilmistir.
Hs-5: Oyun-Oyuncu liminoid davranisi sergileme ile tatil algis1 arasinda bir iligki vardir.

Tablo 4.32’ye gore tatili “heyecan ve macera” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
oyun-oyuncu davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “heyecan ve macera”
olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger
taraftan tatili “heyecan ve macera” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde oyun-
oyuncu davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “heyecan ve macera” olarak
algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte tatili “heyecan ve macera” olarak algilayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid
davranigin1 sergileme egiliminde olanlarin orani, tatili “heyecan ve macera” olarak
algilamayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin

oranindan daha ytiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin “heyecan ve macera” olarak algilanip-algilanilmamas1 konusunda katilimcilarin
goriisleri arasindaki farkin istatistiki ag¢idan anlamli olmadig1 ifade edilebilir
[X2(2)=1.689, p>.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranisi ile tatili “heyecan ve macera” seklinde algilamalarina

iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.
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Tablo 4.32: Oyun-Oyuncu Liminoid Davramis1 ile Turistlerin Tatil Algilar
Arasindaki iliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

) C Katilmiyorum Kararsizim Katillyorum x? test
Oyun-Oyuncu Liminoid Davramsi f f = istatistigi
Heyecan ve Macera .
Heyecan ve Algist Var 29 109 126 ;( d__]é'689’
Macera Heyecan ve Macera o
Algist Yok 15 88 98 p=.430
Yenilenme Dinlenme 2
Yenilenme ve Algis1 Var 23 105 102 ;( d:§'681’
Dinlenme Yenilenme Dinlenme — o
Algist Yok 21 92 122 p=.262
Gece Hayat1 ve Eglence 16 91 64 %2=14.002,
Gece Hayati ve | Algis1 Var _
Eglence Gece Hayat1 ve Eglence 28 106 160 sci_gt’) 1>
Algist Yok p=
Deniz-Kum- Giines >
Deniz-Kum- Algisi Var 27 139 175 X __6'629’
Giines Deniz-Kum- Giines sd=2,
— *
Algist Yok 17 58 49 p=.036
] Ozgiirliik Algisi Var 30 110 111 X’=5.613,
Ozgiirliik — sd=2,
Ozgiirliik Algis1 Yok 14 87 113 p=.060
Sorumluluklardan 2
Sorumluluklardan | Uzaklagmak Algis1 Var 23 11 145 ;(d—_l;.281,
Uzaklagmak Sorumluluklardan o
Uzaklagmak Algist Yok 21 86 ° p=118
Kars: Cinsle Tliski o
Kars1 Cinsle Kurma Algis1 Var 5 33 32 ;( d__:;'OJ'G’
fligki Kurma Kars1 Cinsle Iligki iy
Kurma Algis1 Yok 39 164 192 p=.602
Farkl1 Bir Farkli Bir Kimlige 17 58 41 x?=11.810,
oo Biiriinme Algis1 Var _
Kimlige Farkli Bir Kimlige sd=2,
e ae — *
Biirtinme Biiriinme Algis1 Yok 27 139 183 p=.003
Bilmedigi Yere Gitme 2
Bilmedigi Yere | Korkusu Algisit Var / 26 13 ;( d__82'403’
Gitme Korkusu | Bilmedigi Yere Gitme P
Korkusu Algist Yok 37 7l 211 p=015

*

: Tatil algist ile katilimcilarn tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi arasinda istatistiki
acidan anlaml bir iligki vardir.

Tablo 4.32’ye gore tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve tatil
donemlerinde oyun-oyuncu davranmigini sergileyip sergilememe konusunda kararsiz
kalan katilimcilar ile, bu davranisi sergileyen katilimcilarin oram tatili “yenilenme ve
dinlenme” olarak algilayan ve tatilde oyun-oyuncu davranigini sergilemeyen
katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger taraftan tatili “yenilenme ve
dinlenme” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde oyun-oyuncu davranisini sergileyen
katilimcilarin  oranmin tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilamayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili “yenilenme
ve dinlenme” olarak algilamayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileme

egiliminde olanlarin oranininin tatili “yenilenme ve dinlenme” olarak algilayan ve
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tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileme egiliminde olanlarin ve bu konuda

kararsiz kalanlarin oranindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin  “yenilenme ve dinlenme” olarak algilanip-algilaniimamasi konusunda
katilimeilarin  goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigi ifade
edilebilir [X2(2)=2.681, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile tatili “yenilenme ve dinlenme”

seklinde algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.32’ye gore tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
oyun-oyuncu davranisint  sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan
katilimcilarin  oranmin tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilayan diger
katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger taraftan tatili “gece hayati
ve eglence” olarak algilamayan ve tatil donemlerinde oyun-oyuncu davranisini
sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “gece hayati ve eglence” olarak algilamayan
diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte tatili “gece
hayat1 ve eglence” olarak algilamayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini
sergileme egiliminde olanlarin oranminin tatili “gece hayati ve eglence” olarak
algilayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileme noktasinda kararsiz

kalan katilimcilarin oranindan oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil doénemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin “gece hayatt ve eglence” olarak algilanip-algilanilmamas1 konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X*=14.002, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranist ile tatili ‘“gece hayati ve eglence” seklinde

algilamalarina iliskin goriigleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.32°ye gore tatili “deniz-kum-giines” olarak algilayan ve tatil donemlerinde
oyun-oyuncu davranisini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “deniz-kum-giines”
olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla oldukga yiiksek oldugu

goriilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin “deniz-kum-giines” olarak algilanip-algilanilmamasi1 konusunda katilimcilarin
gorusleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=6.629,
p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu
liminoid davranis ile tatili “deniz-kum-giines” seklinde algilamalarina iliskin goriisleri

arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.32’ye gore tatili “Ozgiirlik” olarak algilayan ve tatil donemlerinde oyun-oyuncu
davranigin1 sergileyen ve bu konuda kararsiz kalan katilimcilarin oraninin tatili
“Ozgiirlik” olarak algilayan ve bu davranisi sergilemeyen katilimcilara oranla daha
yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger taraftan tatili “6zgilirliik” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde oyun-oyuncu davranisini sergileyen katilimeilarin  oraninin tatili
“Ozgiirlik” olarak algilamayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte tatili “6zgiirlik” olarak algilamayan ve tatilde oyun-
oyuncu liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin orani ile, tatili “0zgiirliik”
olarak algilayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileme egiliminde
olanlar ile bu davranis1 sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimeilarin

oranlarinin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin “6zgirlik” olarak algilanip-algilanilmamasi konusunda katilimcilarin goriisleri
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir [X2(2)25.613, p>.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu
liminoid davranist ile tatili “6zgiirliik” seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda

anlaml bir iliski yoktur.

Tablo 4.32’ye gore tatili “sorumluluklardan uzaklagmak™ olarak algilayan ve tatil
donemlerinde oyun-oyuncu davranisint sergileyen katilimcilarin  oranmin tatili
“sorumluluklardan uzaklasmak™ olarak algilayan diger katilimcilara oranla daha yiiksek
oldugu soylenebilir. Diger taraftan tatili “sorumluluklardan uzaklagmak” olarak
algilamayan ve tatil donemlerinde oyun-oyuncu davranisini sergileyen katilimcilarin

2

oraninin tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak algilamayan diger katilimcilara
oranla daha yiiksek oldugu soylenebilir. Bununla birlikte tatili “sorumluluklardan

uzaklagsmak™ olarak algilayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileme
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egiliminde olanlarin oraniminin tatili  “sorumluluklardan uzaklagsmak™ olarak
algilamayan ve tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileme egiliminde olanlarin

oranindan ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin “sorumluluklardan uzaklagsmak” olarak algilanip-algilanilmamas1 konusunda
katilimcilarin  goriigleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadigi ifade
edilebilir [X2(2)=4.281, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile tatili “sorumluluklardan uzaklagsmak”

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Heyecan ve Macera

1

I}
14 Yenilenme ve Dinlenme
/

/

!’y

Hazcilik Liminoid Davranigi

E : H4,5 Kabul

Kargi Cinsle iliski Kurmak I

= > :Husred Farkli Bir Kimlige Burtinme ’

Bilmedigi Yere Gitme Korkusu I

Sekil 4.16: Hy5 Analiz Sonuglari

Tablo 4.32°ye gore tatili “karsi cinsle iliski kurmak” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde oyun-oyuncu davranisini sergileyen katilimcilarin oranmin tatili “karsi
cinsle iligki kurmak” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla oldukca

yiiksek oldugu soylenebilir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davramisi ile
tatilin “kars1 cinsle iliski kurmak” olarak algilanip-algilanilmamas: konusunda

katilimcilarin  goriisleri arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli olmadig ifade
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edilebilir [X2(2)=1.016, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde
sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile tatili “karsi cinsle iliski kurmak”

seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.32’ye gore tatili “farkli bir kimlige biiriinme” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde oyun-oyuncu davranigini sergileyen katilimcilarin oraninin tatili “farkl
bir kimlige biirlinme” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara oranla oldukga

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranmisi ile
tatilin “farkli bir kimlige biirinme” olarak algilanip-algilanilmamasi1 konusunda
katilimcilarin goriisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(2)=1 1.810, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranist ile tatili “farkli bir kimlige biiriinme” seklinde

algilamalarina iligkin goriisleri arasinda anlaml bir iligki vardir.

Tablo 4.32’ye gore tatili “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilamayan ve tatil
donemlerinde oyun-oyuncu davranisini  sergileyen katilimeilarin  oraninin tatili
“bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilayan ve algilamayan diger katilimcilara

oranla oldukca yliksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
tatilin “bilmedigim yere gitme korkusu” olarak algilanip-algilanilmamasi1 konusunda
katilimcilarin gériisleri arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X*2=8.403, p<.05]. Baska bir ifade ile, katihimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranigi ile katilimcilarin tatili “bilmedigim yere gitme

korkusu” seklinde algilamalarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

4.11. Katihmecilarin Tatil Donemlerinde Sergiledikleri Liminoid Davranislar ile
Tatil Dénemlerinde Ahskanhklarinda Gériilen Degisim Arasindaki liskinin

Ki-Kare (x°) ile Analizi

Calismanin bu bashigr altinda katilimcilarin tatil donemlerinde aliskanliklarinda
yasadiklar1 degisimler ile tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davranislar arasinda
bir iliski olup olmadig: ki-kare analizi ile test edilmistir. Bu degerlendirme yapilirken

liminoid davranis ifadelerine katiliyorum ve tamamen katiliyorum yanitini verenlerin
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s6z konusu liminoid davranisi tatil donemlerinde sergiledikleri, hi¢ katilmiyorum ve
katilmryorum yanitini verenlerin ise s6z konusu liminoid davranisi tatil donemlerinde
sergilemedikleri ve kararsizim yanitin1 verenlerin ise s6z konusu liminoid davranisi
sergileyip sergilememe konusuna esit uzaklikta oldugu varsayimindan hareketle bu
degerlendirmeler yapilmistir. Katilimcilarin aligkanliklarinda goriilen degisim veya
degismeme ile tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davranislar arasindaki iliskinin

testi her bir liminoid davranis tiirii i¢in ayr1 ayr1 yapilmistir.

Hipotez 5: Liminoid davranis sergileme ile aliskanliklardaki degisim arasinda bir ilisgki

vardir.

4.11.1. Hazcaihk Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Doénemlerinde
Ahskanliklarinda Goriilen Degisim Arasindaki iliskinin Ki-Kare (% ile
Analizi

Tatil donemlerinde katilimcilarin sergiledikleri/sergilemedikleri hazcilik liminoid

davranis1 ile katilimecilarin tatil donemlerinde aliskanliklarinda yasadiklari degisim

arasinda bir iligkinin olup omadigi ki-kare analizi ile test edilmis ve sonuglar tablo

4.33’te verilmistir.

Hs.1: Hazcilik liminoid davranigi sergileme ile aliskanliklardaki degisim arasinda bir

iliski vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde daha ge¢ kalkma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan
anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=31.057, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil

donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde daha ge¢ uyuma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan

anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=17.762, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
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tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil

donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklari degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.33: Hazcihk Liminoid Davramisi ile Turistlerin Tatil Donemlerinde

Alskanhklarinda Goriilen Degisim Arasindaki Iliskinin Ki-Kare
(x%) ile Analizi
Hazcilik Liminoid Davramisi Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum ¥ test istatistigi
Alhiskanhklar f f f
. Daha Erken 12 29 39 x*=31.057, sd=2,
Kallig Saatlerl =1 G 16 69 299 p=.000*
. Daha Erken 8 28 42 x?=17.762, sd=2,
VRS T @ 20 62 277 p=.000*
Yeme-igme Daha Diizenli 8 25 92 x?=2.344, sd=2,
Aligkanliklar Daha Diizensiz 11 44 221 p=.310
Daha Renkli 11 16 159
Kilik Kiyafet Daha Sade 3 24 72 x?=36.962, sd=4,
Tercihleri Nor:r.nalden Cok Farkli 5 27 35 p=.000*
Degil
Toplumsal ve Daha az 5 30 145
Kiiltiirel Degerlerin | Daha ¢ok 8 28 141 x?=46.742, sd=6,
Giyim Tarz1 Zaten etkisi yoktu 7 8 18 p=.000*
Uzerindeki Etkisi | Degismedi 6 27 30
Daha plansiz 6 29 143
Aligveris Daha Planli 4 28 130 x?=44.956, sd=6,
Aliskanliklari Daha Cok 7 7 29 p=.000*
Daha Az 9 25 28
Mizah Igerikli 6 16 91
Okuma Magazin Dergileri 10 45 142 x?=7.102, sd=6,
Aliskanliklar Daha Ciddi 3 23 67 p=.312
Daha Marjinal 4 7 28
Daha Diizenli 2 14 40
Dini Buyruklari Daha Diizensiz 9 34 70 x?=20.140, sd=6,
Yerine Getirme Zaten Yapmiyorum 7 10 102 p=.003*
Degismedi 8 33 115
s Daha ¢ok 3 12 31
lletisim Araglarnt - "papa a7 5 47 247 x?=61.261, sd=6,
Kullanma . — Kk
Alskanliklar Hig kullanmiyorum 7 8 16 p=.000
Sadece arandigim zaman 12 25 34
Ulke Haberlerini | Daha Cok 2 6 42 x*=1.769, sd=2,
Takip Etme Daha Az 6 53 229 p=.413
Daha Cok 6 42 174
Dah az 3 18 102 P _
A,lﬁglkf:lllllflr; rga ll:lormalde de tatilde de alkol 5 1 45 3;3863*69’ sd=6,
ullanmam
Degismedi 11 25 10
Daha Cok 9 24 124
. Dah az 7 30 90
Sigara Kullanma Normalde de tatilde de alkol X’=16.811, sd=5,
Aligkanliklart kullanmam 4 19 86 p=.010*
Degismedi 7 23 37
Daha Cok 5 12 82
Talih Oyunlan  (-DA@AZ 4 28 108 x2=22.601, sd=6,
Oynama Aliskanlig 10 34 59 p=.001*
oynamiyorum
Degismedi 6 27 84
Para Harcama Daha Cok 11 55 229 x?=19.951, sd=2,
Aligkanligi Degismedi 5 20 22 p=.000*
Daha Cok 9 39 228
Gece Hayats Daha Az 2 13 82 X=94.450, sd=4,
Normalde yok ama tatilde 16 30 19 p=.000*

olur

*

istatistiki agidan anlamli bir iliski vardir.
**: 5°den kiiciik olan gozenek sayis1 %20’yi agmaktadir.
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Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranisini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde daha diizensiz yemek yeme egiliminde olduklar1 goriillmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iligkin
goriisleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aligkanliklarinda yasadiklari degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig1 ifade edilebilir [X2(2)22.344, p>.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aliskanliklarinda

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranisini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde daha renkli kiyafetler giyme egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranigina iliskin
goriisleri ile tatil donemlerinde kilik kiyafet tercihlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki
farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(4)=36.962, p<.05]. Baska bir
ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina
iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde kilik kiyafet tercihlerinde yasadiklari degisim

arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi {iizerindeki etkisi
konusunda iki farkli goriise ayrildiklar1 goze ¢arpmaktadir. Tatilde hazcilik liminoid
davranisini sergileyen bir grup katilime tatilde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme
tarz1 iizerindeki etkisini daha c¢ok seklinde degerlendirirken, diger bir grup ise daha
azdir seklinde bir degerlendirme yapmistir. Katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriigleri ile tatil donemlerinde
toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi {izerindeki etkisinde yasadiklari degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)246.742, p<.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin

giyinme tarzi lizerindeki etkisinde yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil

donemlerinde aligveris aliskanliklarinda yasadiklari degisim konusunda iki farkli goriise
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ayrildiklar1 goze carpmaktadir. Tatilde hazcilik liminoid davranisini sergileyen bir grup
katilimci tatilde daha planl aligveris yaptiklarini ifade ederken, diger bir grup ise daha
daha plansiz aligveris yaptiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri hazcilik liminoid davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde
aligveris aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan
anlamli oldugu ifade edilebilir [x2(6)=44.956, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde aligveris aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir

iligki vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde magazin ve mizah igerikli yaymlar1 okuma egiliminde olduklar1 goze
carpmaktadir. Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranigina iligkin goriigleri ile tatil donemlerinde okuma aliskanliklarina iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir
[X2(6)=7.102, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde okuma

aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.33’¢ gore tatilde hazcilik liminoid davranisini sergileyen ve bu davranisi
sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil donemlerinde dini
buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimlerle ile ilgili olarak ii¢ farkli gruba
ayrildiklar1 goriilmektedir. Birinci grup tatil donemlerinde dini buyruklari daha diizensiz
yerine getirdiklerini belirtirken, ikinci grup katilimecilar zaten normalde de dini
buyruklar1 yerine getirmediklerini dile getirmis, ti¢lincii grup dini buyruklar1 yerine
getirme sikliginin  degismedigini vurgulamigtir. Katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri hazcilik liminoid davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde dini
buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimler arasindaki farkin istatistiki a¢idan
anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=20.140, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde dini buyruklan yerine getirmede yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir

iliski vardir.
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Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde iletisim araglarini daha az kullanma egiliminde olduklar: ifade edilebilir.
Tablo 4.33’te de gosterildigi gibi 5’den kiiciik gézenek sayisi %20’yi agmaktadir.
Biiytlikoztirk’tin (2002) ifadesine gore serbestlik derecesinin birden biiyiik (sd>1)
oldugu durumlarda, beklenen degeri 5’den kiiclik olan gozenek sayis1 %20’yi asiyorsa
(5.142-143);

e [lgili satir ya da siitun diizeylerinde mantikl ise birlestirme yapilir.

e Beklenen degerin 5’ten kiiclik oldugu gozenekleri azaltmak amaciyla, satir

ya da siitunun ilgili diizeyleri analiz dis1 birakilabilir.

e Ik iki ¢dziim uygun degil ise, yorumlar capraz tablo iizerinden sadece

frekans ve ytlizdeler kullanilarak yapilir.

Bu agiklamalrdan yola ¢ikilarak hazcilik liminoid davranisi ile tatil donemlerinde
katilimcilarin iletisim araclarini kullanma aligkanliklarinda yasanan degisimlere iliskin

sadece frekans degerleri yorumlanmastir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde iilke haberlerini daha az takip etme egiliminde olduklar ifade edilebilir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranigina iliskin
goriigleri ile tatil donemlerinde iilke haberlerini takip etme aliskanliklarina iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir
[X2(2)=1.769, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranigina iliskin gorisleri ile tatil donemlerinde iilke haberlerini

takip etme aligkanliklarinda yasadiklar1 de§isim arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranisini sergileyen katilimcilar tatil
donemlerinde alkol kullanimina iligkin iki farkli gruba ayrilmaktadir. Birinci gruptaki
katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok alkol aldiklarini ifade ederken, ikinci gruptaki
katilimcilar ise tatil donemlerinde daha az alkol aldiklarim1 ifade etmislerdir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iligkin
gorlsleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma aligkanliklaria iliskin yasadiklar
degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=80.369,

p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik
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liminoid davramisina iligkin gorlisleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma

aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilar tatil
donemlerinde sigara kullanma aligkanliklarindaki degisime iligskin ii¢ farkli gruba
ayrilmaktadir. Birinci gruptaki katilimcilar tatil donemlerinde daha c¢ok sigara
kullandiklarini ifade ederken, ikinci gruptaki katilimcilar tatil donemlerinde daha az
sigara kullandiklarini ifade etmisler, iiglincli gruptakiler ise normalde de tatilde de sigara
kullanmadiklarmi belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde sigara kullanma
aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli
oldugu ifade edilebilir [X2(6)=16.811, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde sigara kullanma aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir

iliski vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde talih oyunlar1 oynama aligkanliklarma iliskin daha ¢ok, daha az ve
degismedi seklinde farkli anlayislar1 olsa da hazcilik liminoid davranisi sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha az talih oyunu oynama egiliminde
olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik
liminoid davramigina iligkin gortisleri ile tatil donemlerinde talih oyunlar1 oynama
aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli
oldugu ifade edilebilir [X2(6)=22.601, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davramigina iliskin gorisleri ile tatil
donemlerinde talih oyunlar1 oynama aligkanliklarinda yasadiklari degisim arasinda

anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimeilarin tatil
donemlerinde normalden daha ¢ok para harcama egiliminde olduklar1 goériilmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid davranisina iliskin
gortsleri ile tatil donemlerinde para harcama aliskanliklarina iligkin yasadiklar1 degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=19.951, p<.05].

Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
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davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde para harcama aliskanliklarinda

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.33’e gore tatilde hazcilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde normalden daha c¢ok gece hayatina yer verme egiliminde olduklari
gorilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri hazcilik liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina yer vermelerine iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(4)=94.450, p<.05]. Baska bir ifade ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
hazcilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina yer

verme konusunda yasadiklar1 degisim arasinda anlaml bir iliski vardir.

Iletisim Araglarini | Kalkis Saatleri

Kullanma

Ulke Haberlerini Takip Uyuma Saatleri

Etme

Yeme-igme

Alkol Kullanma

Kilik Kiyafet Tercihleri

Sigara Kullanma

~

Toplumsal ve Kiiltiirel
Degerlerin Giyim Tarz1
Uzerindeki Etkisi

Hazcilik Liminoid
Davranist

Talih Oyunlar1 Oynama

Aligveris

Para Harcama
Okuma

Gece Hayati

Dini Buyruklar1 Yerine
Getirme

— > Hsy Kabul
- .’ H 5-1 Red

Sekil 4.17: Hs.; Analiz Sonuglari

4.11.2. Gizlilik Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Dénemlerinde
Ahskanliklarinda Goriilen Degisim Arasindaki iliskinin Ki-Kare (%) ile
Analizi

Tatil donemlerinde katilimcilarin  sergiledikleri/sergilemedikleri gizlilik liminoid

davranisi ile katilimecilarin tatil donemlerinde aligkanliklarinda yasadiklari degisim

arasinda bir iligkinin olup omadig: ki-kare analizi ile test edilmis ve sonuclar tablo

4.34’te verilmistir.
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Tablo 4.34: Gizlilik Liminoid Davramisi ile Turistlerin Tatil Doénemlerinde
Alskanhklarinda Goriilen Degisim Arasindaki Iliskinin Ki-Kare

(x%) ile Analizi

Gizlilik Liminoid Davranisi Katllmflyorum Kara]:‘ stzm Katlll¥orum X2 test istatistigi
Kalkis Saatleri Daha Erken 17 35 28 x?=59.149, sd=2,
Daha Geg 20 67 297 p=.000*
. Daha Erken 14 25 39 x?=18.380, sd=2,
Vel e 23 75 261 p=.000*
Yeme-igme Daha Diizenli 13 28 84 X?=7.212, sd=2,
Aliskanliklari Daha Diizensiz 14 44 218 p=.027*
Daha Renkli 12 24 150
Kilik Kiyafet Daha Sade 7 23 69 x?=13.885, sd=4,
Tercihleri Nogr.nalden Cok Farkli 10 17 40 p=.008*
Degil
Toplumsal ve Daha az 10 32 138
Kiiltiirel Degerlerin | Daha ¢ok 7 24 146 x?=63.788, sd=6,
Giyim Tarz1 Zaten etkisi yoktu 8 13 12 p=.000*
Uzerindeki Etkisi | Degismedi 11 26 26
Daha plansiz 9 41 128
Aligveris Daha Planli 6 28 128 x?=26.363, sd=6,
Aliskanliklar Daha Cok 8 10 25 p=.000*
Daha Az 11 16 35
Mizah Igerikli 10 17 86
Okuma Magazin Dergileri 14 44 139 x?=15.413, sd=6,
Aliskanliklari Daha Ciddi 7 16 70 p=.017*
Daha Marjinal 2 17 20
Daha Diizenli 6 13 37
Dini Buyruklari Daha Diizensiz 10 30 73 X?=7.220, sd=6,
Yerine Getirme Zaten Yapmiyorum 11 17 91 p=.301
Degismedi 10 31 115
S Daha ¢ok 5 14 27
lletisim Araglarint =50 a7 11 49 239 ¥°=52.574, 5d=6,
Kullanma - Do
Alskanliklar: Hi¢ kullanmiyorum 8 12 11 p=.000
Sadece arandigim zaman 12 22 37
Ulke Haberlerini Daha Cok 3 12 35 x?=3.831, sd=2,
Takip Etme Daha Az 10 42 236 p=.147
Daha Cok 15 52 155
Dah az 3 12 108 x*=52.348
A/I\ﬁlk}:rlljllflflrﬁa Normalde de tatilde de alkol 1 1 39 sd=6,
kullanmam p=.000*
Degismedi 7 22 17
Daha Cok 12 28 117
. Dah az 6 25 96 x?=35.843
Sgiz(ﬁﬂggrr?a Normalde de tatilde de alkol 14 14 81 sd=6,
kullanmam p=.000*
Degismedi 5 31 31
Daha Cok 6 23 70
Talih Oyunlan Daha Az _ 4 19 112 x*=35.202
Oynama Aliskanlig: Normalde de tatilde de 20 25 58 sd=6,
oynamiyorum p=.000*
Degismedi 5 30 82
Para Harcama | Daha Cok 22 55 218 X2d=2£‘r-041
- sd=2,
Aligkanlig Degismedi 8 21 18 p=.000*
Daha Cok 13 48 215 _
Daha Az 1 8 88 X'=04.274
Gece Hayat Normalde yok ama tatilde sd=4,
17 30 18 p=.000*

olur

* : Aliskanliklardaki degisim ile katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranis1 arasinda
istatistiki agidan anlamli bir iligki vardr.
** . 5°den kiigiik olan gozenek sayis1 %20’yi agmaktadir.
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Tablo 4.34’c¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde daha ge¢ kalkma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davramisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan
anlamli oldugu ifade edilebilir [x2(2)=59.149, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iliskin gorigleri ile tatil

donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklar1 de§isim arasinda anlaml bir iligki vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde normalden daha ge¢ uyuma egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iliskin
gorigleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin
istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=18.380, p<.05]. Baska bir ifade
ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisina iliskin
goriigleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklari degisim arasinda anlamli bir

iligki vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde daha diizensiz yemek yeme egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iliskin
gorlsleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aliskanliklarinda yasadiklari degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)27.212, p<.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aliskanliklarinda

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davramigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde daha renkli kiyafetler giyme egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigia iliskin
goriisleri ile tatil donemlerinde kilik kiyafet tercihlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki
farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(4)=13.885, p<.05]. Baska bir
ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina
iliskin gorigleri ile tatil donemlerinde kilik kiyafet tercihlerinde yasadiklari degisim

arasinda anlamh bir iligki vardir.
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Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi {iizerindeki etkisi
konusunda iki farkli goriise ayrildiklar1 goze carpmaktadir. Tatilde gizlilik liminoid
davranigini sergileyen bir grup katilimer toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi
tizerindeki etkisini daha ¢ok seklinde degerlendirirken, diger bir grup ise daha azdir
seklinde bir degerlendirme yapmistir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davramigina iligkin gorisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve
kilttirel degerlerin giyinme tarzi tizerindeki etkisinde yasadiklar1 degisim arasindaki
farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=63.788, p<.05]. Baska bir
ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina
iligkin gortisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi

tizerindeki etkisinde yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde aligveris aliskanliklarinda yasadiklari degisim konusunda iki farkli goriise
ayrildiklar1 géze ¢arpmaktadir. Tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen bir grup
katilimci tatilde daha planli aligveris yaptiklarini ifade ederken, diger bir grup ise daha
daha plansiz aligveris yaptiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil dénemlerinde
sergiledikleri gizlilik liminoid davramisina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde
aligveris aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan
anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=26.363, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde aligveris aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir

iliski vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde magazin ve mizah igerikli yaymnlar1 okuma egiliminde olduklari goze
carpmaktadir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde okuma aligkanliklarina iligkin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[x°)=15.413, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil dsnemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davranigina iliskin gortsleri ile tatil donemlerinde okuma

aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

200



Tablo 4.34°¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileyen ve bu davranisi
sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil donemlerinde dini
buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimlerle ile ilgili olarak {i¢ farkli gruba
ayrildiklar1 goriilmektedir. Birinci grup tatil donemlerinde dini buyruklar1 daha diizensiz
yerine getirdiklerini belirtirken, ikinci grup katilimcilar zaten normalde de dini
buyruklar1 yerine getirmediklerini dile getirmis, liclincii grup dini buyruklari yerine
getirme sikliginin  degismedigini vurgulamistir. Katilimcilarin tatil dénemlerinde
sergiledikleri gizlilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde dini
buyruklar1 yerine getirmede yasadiklari degisimler arasindaki farkin istatistiki a¢idan
anlamli olmadig: ifade edilebilir [X2(6)=7.220, p>.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil
dénemlerinde dini buyruklar1 yerine getirmede yasadiklari de§isim arasinda anlamli bir

iligki yoktur.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde iletisim araglarini daha az kullanma egiliminde olduklar1 ifade edilebilir.
Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iliskin
goriigleri ile tatil donemlerinde iletisim araglarimi kullanma aligkanliklarina iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X*@=52.574, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde iletisim araglarini

kullanma aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde iilke haberlerini daha az takip etme egiliminde olduklar: ifade edilebilir.
Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iligkin
goriigleri ile tatil donemlerinde iilke haberlerini takip etme aliskanliklarina iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir
[X2(2)=3.831, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davranigina iliskin goriigleri ile tatil donemlerinde iilke haberlerini

takip etme aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.34’c gore tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileyen katilimeilar tatil

donemlerinde alkol kullanimina iligkin iki farkli gruba ayrilmaktadir. Birinci gruptaki
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katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok alkol aldiklarini ifade ederken, ikinci gruptaki
katilimcilar ise tatil donemlerinde daha az alkol aldiklarimi ifade etmislerdir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisina iliskin
gorlsleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma aligkanliklaria iligkin yasadiklari
degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=52.348,
p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilmecilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik
liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma

aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileyen katilimcilar tatil
dénemlerinde sigara kullanimina iliskin {i¢ farkli gruba ayrilmaktadir. Birinci gruptaki
katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok sigara kullandiklarimi ifade ederken, ikinci
gruptaki katilimcilar ise tatil donemlerinde daha az sigara kullandiklarini ifade etmisler,
iclincli gruptakiler ise normalde de tatilde de sigara kullanmadiklarini belirtmislerdir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranmisina iligskin
gorigleri ile tatil donemlerinde sigara kullanma aligkanliklarina iliskin yasadiklari
degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6):35.843,
p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilmcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik
liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde sigara kullanma

aliskanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.34’e gore tatilde gizlilik liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin, tatil
donemlerinde talih oyunlar1 oynama aligkanliklara iligkin daha ¢ok, daha az ve
degismedi seklinde farkli anlayislari olsa da tatil donemlerinde normalden daha az talih
oyunu oynama egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri gizlilik liminoid davranigina iliskin gortsleri ile tatil donemlerinde talih
oyunlart oynama aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki
acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=35.202, p<.05]. Baska bir ifade ile,
katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranisina iliskin
goriisleri ile tatil donemlerinde talih oyunlari oynama aligkanliklarinda yasadiklar

degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranmigini sergileyen katilimcilarin tatil

donemlerinde normalden daha ¢ok para harcama egiliminde olduklar1 goériilmektedir.
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Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid davranmigina iliskin
goriigleri ile tatil donemlerinde para harcama aligkanliklarina iligskin yasadiklar: degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)224.041, p<.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde para harcama aliskanliklarinda

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.
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Kullanma
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Sekil 4.18: Hs.; Analiz Sonuglari

Tablo 4.34’¢ gore tatilde gizlilik liminoid davranisini sergileyen katilimcilarin tatil
donemlerinde normalden daha c¢ok gece hayatina yer verme egiliminde olduklar
goriilmektedir. Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri gizlilik liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina yer vermelerine iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(4)=94.274, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
gizlilik liminoid davranisina iliskin gorisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina yer

verme konusunda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.
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4.11.3. Tolerans-Kuralsizhik Liminoid Davranisi ile Turistlerin Tatil Donemlerinde
Ahskanhklarinda Goriilen Degisim Arasindaki iliskinin Ki-Kare %) ile
Analizi

Tatil donemlerinde katilimcilarin sergiledikleri/sergilemedikleri tolerans-kuralsizlik

liminoid davranig1 ile katilimcilarin tatil donemlerinde aliskanliklarinda yasadiklar

degisim arasinda bir iligkinin olup omadig: ki-kare analizi ile test edilmis ve sonuglar

tablo 4.35’te verilmistir.

Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde daha ge¢ kalkma egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisina
iligkin gorisleri ile tatil donemlerinde kalkis saatlerindeki degisim arasindaki farkin
istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)243.265, p<.05]. Baska bir ifade
ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid
davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklar1 degisim

arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini  sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha ge¢ uyuma egiliminde olduklari
goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik
liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerindeki degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)218.343, p<.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik
liminoid davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklari
degisim arasinda anlamli bir iligki vardir. Tablo 4.35’e gore tatilde tolerans-kuralsizlik
liminoid davranisint sergileyen katilimcilarin tatil donemlerinde daha diizensiz yemek
yeme egiliminde olduklart goriilmektedir. Katilimcilarin  tatil  donemlerinde
sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranmigina iligkin gortsleri ile tatil
donemlerinde yemek yeme aliskanliklarinda yasadiklari degisim arasindaki farkin
istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir [x*»=1.863, p>.05]. Bagka bir ifade
ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aligkanliklarinda

yasadiklar1 degisim arasinda anlaml bir iliski yoktur.
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Tablo 4.35: Tolerans-Kuralsizhk Liminoid Davramisi ile Turistlerin Tatil
Donemlerinde Alskanhklarinda Goriilen Degisim Arasindaki
fliskinin Ki-Kare (x°) ile Analizi

Tolerans-Kuralsizlik Liminoid Davranisi Katllmliyorum Karall;smm Katlll¥orum X2 test istatistigi
. Daha Erken 8 37 35 x?=43.265, sd=2,
Kalkig Saatleri =51 Geg 12 67 305 p=.000*
. Daha Erken 5 32 41 x?=18.343, sd=2,
YEGEREl e s 15 70 274 p=.000*
Yeme-igme Daha Diizenli 4 29 92 x?=1.863, sd=2,
Aligkanliklart Daha Diizensiz 7 49 220 p=.394
Daha Renkli 5 27 154
Kilik Kiyafet Daha Sade 3 24 72 x?=11.744, sd=4,
Tercihleri Normalden Cok Farkl p=.019**
Degil 5 19 43
Toplumsal ve Daha az 3 34 143
Kiiltiirel Degerlerin | Daha ¢ok 4 29 144 x?=42.830, sd=6,
Giyim Tarz Zaten etkisi yoktu 5 13 15 p=.000*
Uzerindeki Etkisi | Degismedi 7 22 34
Daha plansiz 4 35 139
Aligveris Daha Planli 3 27 132 x?=32.305, sd=6,
Aliskanliklar Daha Cok B 11 29 p=.000*
Daha Az 8 23 31
Mizah Igerikli 1 24 88
Okuma Magazin Dergileri 8 43 146 x?=12.182, sd=6,
Aligkanliklart Daha Ciddi 3 21 69 p=.058**
Daha Marjinal 5 10 24
Daha Diizenli 2 15 39
Dini Buyruklari Daha Diizensiz 4 35 74 x%=14.984, sd=6,
Yerine Getirme Zaten Yapmiyorum 6 15 98 p=.020*
Degismedi 7 26 123
o Daha ¢ok 2 14 30
fletisim Araclann - "Baha Az 3 50 246 x?=53 836, 5=,
Alskanhiklar Hi¢ kullanmiyorum 5 12 14 p=.000**
$ Sadece arandigim zaman 9 24 38
7=
Ulke Haberlerini Dt (G = L & )S( d_:22'654’
Takip Etme Daha Az 1 45 242 p=.265**
Daha Cok 6 48 168
Dah az 1 15 107 X*=47.935
Alkol Kullanma Normalde de tatilde de alkol sd=6,
Aliskanliklart 4 16 41 _
kullanmam p=.000**
Degismedi 7 21 18
Daha Cok 5) 33 119
e O Dah az 2 28 97 x*=19.914
Normalde de tatilde de alkol sd=6,
Aliskanliklar kullanmam 4 18 87 p=.003*
Degismedi 8 21 38
Daha Cok 0 20 79
. Daha Az 2 21 112 X*=35.459
Talih Oyunlar: - | Normalde de tatilde de sd=6,
Oynama Aliskanlig1 7 39 57 — ANAEx
oynamiyorum p=.000
Degismedi 10 21 86
2_
e SEEE Daha Cok 7 60 228 )(Sd—:22.994
Aliskanlig Degismedi 6 26 15 p=.000*
Daha Cok 6 47 223 .
Daha Az 0 9 88 X=1.034
Gece Hayat Normalde yok ama tatilde sd=4,
o ey 13 33 19 p=.000**
* ¢ Aliskanliklardaki degisim ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid

davranisi arasinda istatistiki agidan anlamli bir iliski vardir.
**: 5°den kiiciik olan gozenek sayis1 %20’yi agmaktadir.
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Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde daha renkli kiyafetler giyme egiliminde olduklari
goriilmektedir. Ilgili tabloda kilik kiyafet tercihlerindeki degisim ile tolerans kuralsizlik
liminoid davranisina iligkin yapilan istatistik tablosunda degeri 5’den kiigiik gozenek
sayist %20’yi astigindan ki-kare sonuglart yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece

frekans degerleri yorumlanmaistir.

Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranigin1 sergileyen
katilimcilarin  tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi
tizerindeki etkisi konusunda iki farkli goriise ayrildiklar1 géze ¢arpmaktadir. Tatilde
tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen bir grup katilimer tatilde toplumsal
ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi iizerindeki etkisini daha ¢ok seklinde
degerlendirirken, diger bir grup ise daha azdir seklinde bir degerlendirme yapmustir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisina
iliskin gortisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi
tizerindeki etkisinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli
oldugu ifade edilebilir [X2(6)=42.83O, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranigina iliskin goriisleri ile
tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi iizerindeki etkisinde

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardar.

Tablo 4.35’e¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranigini sergileyen
katilimcilarin  tatil donemlerinde aligveris aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim
konusunda iki farkli goriise ayrildiklar1 goze ¢arpmaktadir. Tatilde tolerans-kuralsizlik
liminoid davranisini sergileyen bir grup katilimci tatilde daha planli aligveris
yaptiklarini ifade ederken, diger bir grup ise daha daha plansiz aligveris yaptiklarini
belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik
liminoid davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde aligveris aliskanliklarina
iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade
edilebilir [X2(6)=32.305, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde
sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davramigina iligkin gorisleri ile tatil
donemlerinde aligveris aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir

iliski vardir.
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Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranigini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde magazin ve mizah igerikli yayinlar ile daha ciddi
yaymlar1 okuma egiliminde olduklari gboze c¢arpmaktadir. Ilgili tabloda okuma
aligkanliklarindaki degisim ile tolerans kuralsizlik liminoid davranisina iliskin yapilan
istatistik tablosunda degeri 5’den kiiciikk gozenek sayisi %20’yi astigindan ki-kare

sonuglar1 yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece frekans degerleri yorumlanmustir.

Tablo 4.35’c¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranigini sergileyen ve bu
davranig1 sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil
donemlerinde dini buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimlerle ile ilgili olarak
tc farkli gruba ayrildiklari goriilmektedir. Birinci grup tatil donemlerinde dini
buyruklar1 daha diizensiz yerine getirdiklerini belirtirken, ikinci grup katilimcilar zaten
normalde de dini buyruklar yerine getirmediklerini dile getirmis, ticlincli grup dini
buyruklar1 yerine getirme sikliginin degismedigini vurgulamistir. Katilimcilarin tatil
doénemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisina iligskin gortisleri ile
tatil donemlerinde dini buyruklar1 yerine getirmede yasadiklari degisimler arasindaki
farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=14.984, p<.05]. Baska bir
ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde dini buyruklari yerine getirmede

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardar.

Tablo 4.35’e¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde iletisim araglarin1 daha az kullanma egiliminde
olduklar: ifade edilebilir. ilgili tabloda iletisim araclarimi kullanma aliskanliklarindaki
degisim ile tolerans kuralsizlik liminoid davranisina iligkin yapilan istatistik tablosunda
degeri 5’den kiigiik gozenek sayist  %20’yi  astifindan  ki-kare sonuglar

yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece frekans degerleri yorumlanmastir.

Tablo 4.35’e¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde iilke haberlerini daha az takip etme egiliminde
olduklar: ifade edilebilir. Tlgili tabloda iilke haberlerini takip etme aliskanliklarmdaki
degisim ile tolerans kuralsizlik liminoid davranigina iligkin yapilan istatistik tablosunda
degeri 5’den kiigiik gozenek sayist  %20’yi  astifindan  ki-kare sonuglar

yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece frekans degerleri yorumlanmaistir.
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Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranigini sergileyen katilimcilar
tatil donemlerinde alkol kullanimina iligkin iki farkli gruba ayrilmaktadir. Birinci
gruptaki katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok alkol aldikalrini ifade ederken, ikinci
gruptaki katilimcilar ise tatil donemlerinde daha az alkol aldiklarini ifade etmislerdir.
Igili tabloda alkol kullanma aliskanliklarindaki degisim ile tolerans kuralsizlik liminoid
davranigina iliskin yapilan istatistik tablosunda degeri 5’den kiigiik gozenek sayist
%20’yi astigindan ki-kare sonuglari yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece frekans

degerleri yorumlanmustir.

Tablo 4.35’¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen katilimcilar
tatil donemlerinde sigara kullanimina iligkin ii¢ farkli gruba ayrilmaktadir. Birinci
gruptaki katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok sigara kullandiklarini ifade ederken,
ikinci gruptaki katilimcilar ise tatil donemlerinde daha az sigara kullandiklarini ifade
etmisler, li¢giincii gruptakiler ise normalde de tatilde de sigara kullanmadiklarim
belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik
liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde sigara kullanma
aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli
oldugu ifade edilebilir [X2(5)=19.914, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranigina iliskin goriisleri ile
tatil donemlerinde sigara kullanma aliskanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda

anlaml bir iligki vardir.

Tablo 4.35’e¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde talih oyunlar1 oynama aliskanliklarina iliskin daha ¢ok,
daha az ve degismedi seklinde farkli anlayislar1 olsa da tatil donemlerinde normalden
daha az talih oyunu oynama egiliminde olduklar1 goriilmektedir. ilgili tabloda talih
oyunlar1 oynama aligkanliklarindaki degisim 1ile tolerans kuralsizlik liminoid
davranisina iliskin yapilan istatistik tablosunda degeri 5’den kiigiik gozenek sayisi
%20’y1 astigindan ki-kare sonuclari yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece frekans

degerleri yorumlanmuigtir.

Tablo 4.35’e¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha ¢ok para harcama egiliminde olduklar1

goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik
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liminoid davramigina iliskin goriigleri ile tatil donemlerinde para harcama
aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli
oldugu ifade edilebilir [X2(2)=42.994, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri tolerans-kuralsizlik liminoid davranisina iliskin goriisleri ile
tatil donemlerinde para harcama aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlaml

bir iliski vardir.
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Sekil 4.19: Hs.3 Analiz Sonuglari

Tablo 4.35’e¢ gore tatilde tolerans-kuralsizlik liminoid davranisini = sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha c¢ok gece hayatina yer verme
egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Ilgili tabloda gece hayatia yer verme konusundaki
degisim ile tolerans kuralsizlik liminoid davranisina iliskin yapilan istatistik tablosunda
degeri S5’den kiiglik gozenek sayisi  %20’yi astigindan Ki-kare sonuglari
yorumlanamamaktadir. Bu nedenle sadece frekans degerleri yorumlanmistir. Sekil
4.19°da 5’den kiiglik gézenek sayis1 %20’yi astigi durumalar i¢in herhangi bir gosterim

yapilmamigtir.
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411.4. Kimliginden Siyrilma Liminoid Davramsi1 ile Turistlerin Tatil
Dénemlerinde Ahskanhklarinda Gériilen Degisim Arasindaki iliskinin
Ki-Kare (X% ile Analizi

Tatil donemlerinde katilimcilarin sergiledikleri/sergilemedikleri kimliginden siyrilma

liminoid davranisi ile katilimecilarin tatil donemlerinde aliskanliklarinda yasadiklari

degisim arasinda bir iliskinin olup olmadigi ki-kare analizi ile test edilmis ve sonuglar

tablo 4.36’da verilmistir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranigini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde daha ge¢ kalkma egiliminde olduklar1 goriillmektedir.
Katilimcilarin  tatil  donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklari
degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)232.885,
p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden
styrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde kalkis saatlerinde

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranigini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde daha ge¢ uyuma egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimeilarin  tatil  donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranigina iliskin gortisleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklart degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)236.834, p<.05].
Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma
liminoid davranisina iliskin gorisleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklari
degisim arasinda anlamli bir iliski vardir. Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden
styrilma liminoid davranigin sergileyen katilimcilarin tatil donemlerinde daha diizensiz
yemek yeme egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranigina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde yemek yeme aliskanliklarinda yasadiklari degisim arasindaki farkin
istatistiki agidan anlaml olmadig1 ifade edilebilir [x°2)=4.383, p>.05]. Baska bir ifade
ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aligkanliklarinda

yasadiklar1 degisim arasinda anlaml bir iliski yoktur.
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Tablo 4.36: Kimliginden Siyrilma Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil
Donemlerinde Alskanhklarinda Goriilen Degisim Arasindaki

fliskinin Ki-Kare () ile Analizi

Kimliginden Siyrilma Liminoid Davrams1 Katllmflyorum Karall;smm Katlll¥orum X2 test istatistigi
Kalkis Saatleri Daha Erken 20 33 27 x?=32.885, sd=2,
Daha Geg 41 83 260 p=.000*
. Daha Erken 25 26 27 x?=36.834, sd=2,
Vel e 36 80 243 p=.000*
Yeme-i¢me Daha Diizenli 20 33 72 x2=4.383, sd=2,
Aligkanliklar Daha Diizensiz 30 58 188 p=.112
Daha Renkli 16 44 126
Kilik Kiyafet Daha Sade 12 26 61 x?=9.780, sd=4,
Tercihleri NOEr.nalden Cok Farkli 15 17 35 p=.044*
Degil
Toplumsal ve Daha az 23 45 112
Kiiltiirel Degerlerin | Daha ¢ok 14 33 130 x?=28.427, sd=6,
_ Giyim Tarzi Zaten etkisi yoktu 10 8 15 p=.000*
Uzerindeki Etkisi Degismedi 10 25 28
Daha plansiz 21 47 110
Aligveris Daha Planh 16 38 108 x%=9.464, sd=6,
Aliskanliklar Daha Cok 5 12 26 p=.149
Daha Az 15 13 34
Mizah Igerikli 10 30 73
Okuma Magazin Dergileri 27 45 125 x?=9.521, sd=6,
Aligkanliklar Daha Ciddi 14 18 61 p=.146
Daha Marjinal 5 16 18
Daha Diizenli 13 15 28
Dini Buyruklari Daha Diizensiz 22 31 60 x?=19.547, sd=6,
Yerine Getirme Zaten Yapmiyorum 9 32 78 p=.003*
Degismedi 15 30 111
fletisim Araglarim Daha gok 1 9 26 2
Kullanma Dgha Az 24 70 205 X°=26.319, sd=6,
Aliskanliklari Hig kullanmiyorum 7 12 12 p=.000*
Sadece arandigim zaman 16 18 37
Ulke Haberlerini Daha Cok 8 13 29 X?=4.613, sd=2,
Takip Etme Daha Az 24 57 207 p=.100
Daha Cok 30 55 137
Dah az 6 25 92 x*=35.792
A,lﬁglkf:lllllflr; Tla Normalde de tatilde de alkol 6 17 38 sd=6,
kullanmam p=.000*
Degismedi 16 15 15
Daha Cok 19 30 108
. Dah az 9 28 90 P _
Sllgir;ﬁﬂ:gzga Normalde de tatilde de alkol 12 32 65 ;:.886253 =
kullanmam
Degismedi 19 24 24
Daha Cok 11 33 55
Talih Oyunlart Daha Az _ 9 23 103 x*=28.065
Oynama Aliskanligi Normalde de tatilde de 20 34 49 sd=6,
oynamiyorum p=.000*
Degismedi 19 22 76
Para Harcama Daha Cok 44 75 176 ;(;:—?2' 125
Aliskanlig Degismedi 5 22 20 p=.010*
Daha Cok 34 62 180
oo e 3 15 79 X=45.485
Gece Hayatt Normalde yok ama tatilde sd=4,
16 29 20 p=.000*

olur

*

. Aligkanliklardaki degisim ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranisi arasinda istatistiki agidan anlamli bir iliski vardir.
**: 5’den kiiciik olan gozenek sayis1 %20’yi agmaktadir.
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Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde daha renkli kiyafetler giyme egiliminde olduklari
gorilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma
liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde kilik kiyafet tercihlerinde
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(4)=9.780, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde kilik

kiyafet tercihlerinde yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi
tizerindeki etkisi konusunda iki farkli goriise ayrildiklar1 géze ¢arpmaktadir. Tatilde
kimliginden styrilma liminoid davranigini sergileyen bir grup katilimci tatilde toplumsal
ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi iizerindeki etkisini daha ¢ok seklinde
degerlendirirken, diger bir grup ise daha azdir seklinde bir degerlendirme yapmustir.
Katilimcilarin  tatil  donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin
giyinme tarzi iizerindeki etkisinde yasadiklari degisim arasindaki farkin istatistiki
acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)228.427, p<.05]. Baska bir ifade ile,
katilimcilarin  tatil  donemlerinde sergiledikleri kimliginden styrilma liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin

giyinme tarzi tizerindeki etkisinde yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin  tatil donemlerinde aligveris aligkanliklarinda yasadiklart  degisim
konusunda iki farkli gériige ayrildiklar1 goze carpmaktadir. Tatilde kimliginden siyrilma
liminoid davranigini sergileyen bir grup katilimer tatilde daha planli aligveris
yaptiklarini ifade ederken, diger bir grup ise daha daha plansiz aligveris yaptiklarini
belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma
liminoid davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde aligveris aligkanliklarina
iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamli olmadig1 ifade
edilebilir [X2(6)=9.464, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil dénemlerinde

sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
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donemlerinde aligveris aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir

iliski yoktur.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde magazin ve mizah igerikli yayinlar ile daha ciddi
yayinlart okuma egiliminde olduklar1 gbéze c¢arpmaktadir. Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri kimliginden styrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri
ile tatil donemlerinde okuma aligkanliklarina iligkin yasadiklari degisim arasindaki
farkin istatistiki a¢idan anlamli olmadig: ifade edilebilir [X2(6)=9.521, p>.05]. Baska bir
ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranigina iligkin gorisleri ile tatil donemlerinde okuma aligkanliklarina iliskin

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen ve bu
davranig1 sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil
donemlerinde dini buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimlerle ile ilgili olarak
tig farkli gruba ayrildiklari goriilmektedir. Birinci gruptaki katilimcilar tatil
donemlerinde dini buyruklar1 daha diizensiz yerine getirdiklerini belirtirken, ikinci
gruptaki katilimcilar katilimcilar zaten normalde de dini buyruklart yerine
getirmediklerini dile getirmis, {liglincli gruptaki katilimcilar ise dini buyruklar1 yerine
getirme sikliginin  degismedigini vurgulamistir. Katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranigina iliskin gortigleri ile tatil
donemlerinde dini buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimler arasindaki farkin
istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)219.547, p<.05]. Baska bir ifade
ile, katihmecilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid
davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde dini buyruklari yerine getirmede

yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranigini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde iletisim araglarin1 daha az kullanma egiliminde
olduklar1 ifade edilebilir. Katilimeilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden
styrilma liminoid davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde iletisim araclarini
kullanma aligkanliklarina iligskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan

anlamli oldugu ifade edilebilir [x°=26.319, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarm
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tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin
goriigleri ile tatil donemlerinde iletisim araglarini kullanma aligkanliklarinda yasadiklari

degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranigini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde iilke haberlerini daha az takip etme egiliminde
olduklar1 ifade edilebilir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden
styrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde {ilke haberlerini
takip etme aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan
anlamli olmadig ifade edilebilir [X2(5)24.613, p>.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin
gorigleri ile tatil donemlerinde iilke haberlerini takip etme aligkanliklarinda yasadiklar

degisim arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilar tatil donemlerinde alkol kullanimina iligkin iki farkli gruba ayrilmaktadir.
Birinci gruptaki katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok alkol aldiklarini ifade ederken,
ikinci gruptaki katilmcilar ise tatil donemlerinde daha az alkol aldiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden styrilma
liminoid davramigina iligkin gorlisleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma
aligkanliklarma iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlaml
oldugu ifade edilebilir [x’=35.792, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarm tatil
donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri
ile tatil donemlerinde alkol kullanma aligkanliklarinda yasadiklari degisim arasinda

anlaml bir iligki vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilar tatil donemlerinde sigara kullanimina iliskin ti¢ farkli gruba ayrilmaktadir.
Birinci gruptaki katilimcilar tatil donemlerinde daha ¢ok sigara kullandiklarimi ifade
ederken, ikinci gruptaki katilimeilar ise tatil donemlerinde daha az sigara kullandiklarini
ifade etmisler, iiclincii gruptakiler ise diger iki gruba gore daha azinlikta olsa da
normalde de tatilde de sigara kullanmadiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin goriisleri

ile tatil donemlerinde sigara kullanma aligkanliklarina iligkin yasadiklari degisim
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arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)233.053, p<.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden styrilma
liminoid davramigina iliskin goriigleri ile tatil donemlerinde sigara kullanma

aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha az talih oyunu oynama egiliminde
olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden
styrilma liminoid davranigina iliskin gortsleri ile tatil donemlerinde talih oyunlari
oynama aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan
anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(5)=28.065, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin
goriisleri ile tatil donemlerinde talih oyunlar1t oynama aligkanliklarinda yasadiklar

degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.
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Sekil 4.20: Hs.4 Analiz Sonuglari

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha ¢ok para harcama egiliminde olduklari
goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden styrilma

liminoid davramisina iliskin goriigleri ile tatil donemlerinde para harcama
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aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli
oldugu ifade edilebilir [X2(2)=9.125, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilmcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranigina iliskin goriisleri
ile tatil donemlerinde para harcama aliskanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda

anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.36’ya gore tatilde kimliginden siyrilma liminoid davranisini sergileyen
katilimcilarin tatil donemlerinde normalden daha ¢ok gece hayatina yer verme
egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
kimliginden siyrilma liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde gece
hayatina yer vermelerine iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan
anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(4)=45.485, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri kimliginden siyrilma liminoid davranisina iliskin
goriisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina yer verme konusunda yasadiklar1 degisim

arasinda anlamli bir iligki vardir.

4.11.5. Oyun-Oyuncu Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Donemlerinde
Ahskanhklarinda Gériilen Degisim Arasindaki Iliskinin Ki-Kare (X°) ile
Analizi

Tatil donemlerinde katilimcilarin sergiledikleri/sergilemedikleri oyun-oyuncu liminoid

davranig1 ile katilimcilarin tatil donemlerinde aligkanliklarinda yasadiklari degisim

arasinda bir iligkinin olup omadig: ki-kare analizi ile test edilmis ve sonuclar tablo

4.37°de verilmistir.

Tablo 4.37’ye gore tatilde oyun-oyuncu Iminoid davranigini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde daha ge¢ kalkma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iliskin gortsleri ile
tatil donemlerinde kalkis saatlerindeki degisim arasindaki farkin istatistiki acidan
anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)=13.246, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iligskin gortsleri ile
tatil donemlerinde kalkis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki

vardir.
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Tablo 4.37: Oyun-Oyuncu Liminoid Davramsi ile Turistlerin Tatil Donemlerinde
Ahskanhklarinda Gériilen Degisim Arasindaki iliskinin Ki-Kare (x%)

ile Analizi
Oyun-Oyuncu Liminoid Davramsi Katllmflyorum Kal‘al];SlZIm Katlhr)r"m X2 test istatistigi
Kalkis Saatleri Daha Erken 12 44 24 x?=13.246, sd=2,
Daha Geg 32 153 199 p=.001*
. Daha Erken 10 27 41 x?=2.430, sd=2,
VEGEEET | T e 32 155 172 p=.297
Yeme-igme Daha Diizenli 11 62 52 x?=5.117, sd=2,
Aligkanliklart Daha Diizensiz 24 105 147 p=.077
Daha Renkli 19 91 76
Kilik Kiyafet Daha Sade 7 27 65 x?=16.189, sd=4,
Tercihleri Nogr.nalden Cok Farkli 7 27 33 p=.003*
Degil
Toplumsal ve Daha az 16 76 88
Kiiltiirel Degerlerin | Daha ¢ok 9 72 96 x?=17.825, sd=6,
Giyim Tarzi Zaten etkisi yoktu 8 16 9 p=.007*
Uzerindeki Etkisi | Degismedi 9 25 29
Daha plansiz 19 94 65
Aligveris Daha Planli 9 58 95 x?=22.490, sd=6,
Aliskanliklar Daha Cok 5 12 26 p=.001*
Daha Az 8 24 30
Mizah Igerikli 7 67 39
Okuma Magazin Dergileri 15 73 109 x?=33.480, sd=6,
Aligkanliklart Daha Ciddi 13 25 55 p=.000*
Daha Marjinal 4 24 11
Daha Diizenli 5 33 18
Dini Buyruklari Daha Diizensiz 11 45 57 x%=14.156, sd=6,
Yerine Getirme Zaten Yapmiyorum 10 57 52 p=.028*
Degismedi 10 55 91
R Daha ¢ok 5 26 15
fletisim Araclann - "Baha Az 19 119 161 x?=14.188, sd=6,
Ah;(a?lrl]lrlrgii - Hi¢ kullanmiyorum 4 12 15 p=.028*
Sadece arandifim zaman 11 31 29
Ulke Haberlerini Dtk Gl s 2l 2 )S(;:_g’ &
Takip Etme Daha Az 17 109 162 p=.848
Daha Cok 15 88 119
Dah az 7 50 66 x*=25.434
A/LIEOI Kullanma Normalde de tatilde de alkol sd=6,
1skanliklart 13 27 21 _
kullanmam p=.000*
Degismedi 7 26 13
Daha Cok 12 58 87
S O Dah az . 13 50 64 x?=12.377
Nl Normalde de tatilde de alkol 8 50 51 st_:i=6,
kullanmam p=.054
Degismedi 11 34 22
Daha Cok 6 50 43
. Daha Az 9 42 84 x*=20.032
o Talih Oyunlan - | Normalde de tatilde de sd=6,
ynama Aliskanlig1 12 54 37 _
oynamiyorum p=.003*
Degismedi 12 47 58
Para Harcama Daha Cok 21 123 151 x2d=_122.607
Aliskanlig Degismedi 9 25 13 5:50’2*
Daha Cok 19 110 147
Daa As 8 36 53 X=19.986
Gece Hayat Normalde yok ama tatilde sd=4,
olur 13 34 18 p=.001*

* . Aligkanliklardaki degisim ile katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisi

arasinda istatistiki agidan anlaml bir iligki vardir.
**: 5°den kiiciik olan gozenek sayis1 %20’yi agmaktadir.
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Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranmigini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde daha ge¢ uyuma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iliskin gorisleri ile
tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki
acidan anlamli olmadig1 ifade edilebilir [X2(2)=2.430, p>.05]. Bagka bir ifade ile,
katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina
iliskin gorisleri ile tatil donemlerinde yatis saatlerinde yasadiklari degisim arasinda

anlaml bir iliski yoktur.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde daha diizensiz yemek yeme egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina
iligskin goriisleri ile tatil donemlerinde yemek yeme aligkanliklarinda yasadiklari degisim
arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir [X2(2)25.117, p>.05].
Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu
liminoid davranisina iliskin goriigleri ile tatil donemlerinde yemek yeme

aliskanliklarinda yasadiklart degisim arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Tablo 4.37’ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileme ve sergilememe
konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil donemlerinde daha renkli kiyafetler giyme
egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte tatil donemlerinde oyun-oyuncu
liminoid davranisimi sergileyen katilimcilarin da tatil donemlerinde renkli kiyafetler
giyme egiliminde olduklar1 ifade edilebilir. Katilimeilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iliskin gortsleri ile tatil donemlerinde
kilik kiyafet tercihlerinde yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlaml
oldugu ifade edilebilir [x’4=16.189, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarm tatil
donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina iligskin goriisleri ile tatil
donemlerinde kilik kiyafet tercihlerinde yasadiklari degisim arasinda anlamli bir iligki

vardir.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde toplumsal ve Kkiiltiirel degerlerin giyinme tarzi lizerindeki etkisi
konusunda iki farkli goriise ayrildiklar1t gbze c¢arpmaktadir. Tatilde oyun-oyuncu

liminoid davranigini sergileyen bir grup katilimer tatilde toplumsal ve kiiltiirel
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degerlerin giyinme tarzi iizerindeki etkisini daha ¢ok seklinde degerlendirirken, diger
bir grup ise daha azdir seklinde bir degerlendirme yapmistir. Ayni sekilde tatil
donemlerinde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileyip sergilememe konusunda
kararsiz olan katilimcilarinda tatil donemlerinde toplumsal ve Kkiiltiirel degerlerin
giyinme tarzi iizerindeki etkisi konusunda iki farkli goriise ayrildiklart goze
carpmaktadir. Bir grup katilimci s6z konusu etkinin daha ¢ok oldugunu vurgularken,
baska bir grup katilimci ise daha az oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi {izerindeki etkisinde
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(5)=17.825, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde toplumsal ve
kiiltiirel degerlerin giyinme tarzi lizerindeki etkisinde yasadiklar1 degisim arasinda

anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileyen katilimcilar
tatilde daha planli alisveris yapma egiliminde, tatil doneminde oyun-oyuncu liminoid
davranigini sergileme ve sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin ise daha
plansiz aligveris yapma egiliminde olduklar1 sdylenebilir. — Katilimcilarin tatil
donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iligkin gorisleri ile tatil
donemlerinde aligveris aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 de§isim arasindaki farkin
istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=22.490, p<.05]. Baska bir ifade
ile, katilimecilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina
iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde aligveris aliskanliklarma iliskin yasadiklari

degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen ve bu davranisi
sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimecilarin tatil donemlerinde daha
¢cok magazin dergilerini okuma egiliminde olduklar1 géze carpmaktadir. Katilimcilarin
tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iligkin goriisleri ile
tatil donemlerinde okuma aligkanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin
istatistiki agidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=33.480, p<.05]. Baska bir ifade

ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina
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iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde okuma aliskanliklarina iligskin yasadiklari degisim

arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.37’ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen ve bu davranisi
sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil donemlerinde dini
buyruklar1 yerine getirmede yasadiklar1 degisimlerle ile ilgili olarak ti¢ farkli gruba
ayrildiklar1 goriilmektedir. Birinci gruptaki katilimecilar tatil donemlerinde dini
buyruklar1 daha diizensiz yerine getirdiklerini belirtirken, ikinci grup katilimcilar zaten
normalde de dini buyruklar yerine getirmediklerini dile getirmis, ti¢lincii gruptaki
katilimeilar ise dini buyruklar1 yerine getirme sikligmin degismedigini vurgulamistir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina
iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde dini buyruklar1 yerine getirmede yasadiklari
degisimler arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir
[X2(5)=14.156, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranigina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde dini buyruklar

yerine getirmede yasadiklari degisim arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde iletisim araclarint daha az kullanma egiliminde olduklari ifade
edilebilir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde iletisim araglarin1 kullanma
aliskanliklarina iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamhi
oldugu ifade edilebilir [x’=14.188, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarm tatil
donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil
donemlerinde iletisim araglarini kullanma aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda

anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde iilke haberlerini daha az takip etme egiliminde olduklar1 ifade
edilebilir. Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid
davranigina 1iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde iilke haberlerini takip etme
aligkanliklarma iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamli
olmadig ifade edilebilir [x*g=.330, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil

donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iligkin gorisleri ile tatil
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donemlerinde iilke haberlerini takip etme aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda

anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde daha c¢ok alkol alma egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina
iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma aligkanliklarina iliskin yasadiklari
degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(6)=25.434,
p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu
liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde alkol kullanma

aliskanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde daha cok sigara kullanma egiliminde olduklar1 ifade edilebilir.
Katilimcilarin  tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina
iligkin gorigleri ile tatil donemlerinde sigara kullanma aligkanliklarma iliskin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki agidan anlamli olmadig: ifade edilebilir
[X2(5)=12.377, p>.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde sigara

kullanma aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen katilimcilarin
tatil donemlerinde normalden daha az talth oyunu oynama egiliminde olduklari
goriilmektedir. Katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde talih oyunlar1 oynama aliskanliklarina
iliskin yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamli oldugu ifade
edilebilir [X2(6)=20.032, p<.05]. Bagka bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde
sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranisina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde
talih oyunlar1 oynama aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iligki

vardir.

Tablo 4.37ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranisini sergileyen ve tatilde oyun-
oyuncu davranigini sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil
donemlerinde normalden daha c¢ok para harcama egiliminde olduklar1 gdriilmektedir.

Katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid davranigina
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iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde para harcama aligkanliklarina iligkin yasadiklar
degisim arasindaki farkin istatistiki acidan anlamli oldugu ifade edilebilir [X2(2)212.607,
p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu
liminoid davranisina iligkin  goriisleri ile tatil donemlerinde para harcama

aligkanliklarinda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.

Iletisim Araglarini Kalkis Saatleri

Kullanma

Ulke Haberlerini Takip
Etme

Alkol Kullanma

Kilik Kiyafet Tercihleri

Sigara Kullanma

~

Toplumsal ve Kiiltiirel
Degerlerin Giyim Tarz1
Ulzerindeki Etkisi

Oyun-Oyuncu
Liminoid Davranist

Talih Oyunlar1 Oynama

Aligveris

Para Harcama
Okuma

Dini Buyruklar1 Yerine
Getirme

Gece Hayat1

— > Hsy Kabul
- .> H 5-1 Red

Sekil 4.21: Hs.5 Analiz Sonuglari

Tablo 4.37°ye gore tatilde oyun-oyuncu liminoid davranigini sergileyen ve tatilde oyun-
oyuncu davranigini sergileyip sergilememe konusunda kararsiz kalan katilimcilarin tatil
donemlerinde normalden daha c¢ok gece hayatina yer verme egiliminde olduklar
goriilmektedir. Katilimcilarin tatil dénemlerinde sergiledikleri oyun-oyuncu liminoid
davranigina iliskin goriisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina yer vermelerine iligkin
yasadiklar1 degisim arasindaki farkin istatistiki a¢idan anlamli oldugu ifade edilebilir
[x*#=19.986, p<.05]. Baska bir ifade ile, katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri
oyun-oyuncu liminoid davranisina iligkin goriisleri ile tatil donemlerinde gece hayatina

yer verme konusunda yasadiklar1 degisim arasinda anlamli bir iliski vardir.
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4.12. Arastirma Bulgularinin Genel Degelendirmesi

Yapilan ¢alismaya katilan turistlerin cinsiyete gore dagilimlart hemen hemen
birbirlerine yakindir denilebilir. Katilimcilarin %41.7°si kadin, %56.8’1 ise erkektir.
Katilimcilarin - %47.1°1 evli, %42.4’i ise bekardir. Medeni durumlar1 ag¢isindan
bakildiginda da katilimcilarin birbirne esit bir dagilim sergieldigi goriilmektedir.
Katilimcilarin yasma gore bakildiginda ise katilimcilarin ¢ogunlugunun 26-35 yas
araliginda, yine 6enmli bir kisminin da 36-45 yas araliginda oldugu soylenebilir. Egitim
durumlarina gore bakildiginda ¢alismaya katilanlar arasinda lise ve lisansiistii diizeyinde

egitim almis katilimcilarin oraninin digerlerine gore yliksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin -~ tatil  donemlerinde  aliskanliklarindaki ~ degisime  bakildiginda
katilimcilarin biiyiik bir kismi tatilde olduklarinda normalden daha ge¢ kalkmakta ve
daha ge¢ yatmaktadir. Katilimcilarin yarsindna fazlasi tatildeyken daha diizensiz yemek
yemektedir. Katilimcilarin %40.3’0 tatildeyken daha renkli kiyafetler tercih ederken,
%21.5’1 ise daha sade renkli kiyafetler tercih etmektedir. Toplumsal ve kiiltiirel
degerlerin katilimcilarin giyim tarzi {izerindeki etkisi soruldugunda katilimcilarin bu
etkinin normalden daha az ve normalden daha ¢ok oldugu konusunda ikiye ayrildiklari
goriilmektedir. Katilimcilarin tatil donemlerinde giinlilk yasamlarina gore aligveris
aligkanliklar1 daha plansiz veya daha planli olmak {iizere iki sekilde etkilendigi ifade
edilebilir. Okuma aligkanliklart ile ilgili olarak ise katilimcilarin yariya yakini tatillerde
magazin dergileri okuduklarini ifade etmislerdir. Dini buyruklart yerine getirme
konusunda ise katilimeilarin tek bir noktada birlesmedikleri goriilmistiir. Katilimcilarin
yaridan fazlasi iletisim araclarin tatilde olduklar1 zaman daha az kullandiklarini ve tlke
haberlerini daha az takip ettiklerini ifade etmistir. Alkol kullanma aliskanliklar1 ile Igili
olarak katilimcilarin yartya yakini tatilde daha ¢ok alkol kullandiklarini belirtmislerdir.
Sigara kullanma aligkanliklar1 da alkol kullanma aligkanliklari ile benzer oranlara
sahiptir. Ancak sigara kullanma orani alkol kullanma oraninda daha disiiktiir. Talih
oyunlar ile ilgili olarak ise katilimcilarin tek bir noktada birlesmedikleri goriilmiistiir.
Katilimeilarin para harcama aligkanliklarina iliskin degisimler sorgulandiginda ise
katilimeilarin yaridan fazlasi tatilde daha ¢ok para harcadiklarini ifade etmislerdir.
Katilimcilarin gece hayatina iligkin tatil donemi ve gilinliilk yasam arasindaki degisimler
sorgulandiginda yaridan fazlasi tatilde gece hayatina daha ¢ok yer verdiklerini dile

getirmistir.

223



Katilimcilara tatilde farkli bir kimlik kazandiran ortamlarin hangileri olduguna iliskin
yoneltilen soruya katilimcilarin yartya yakini deniz kenari ve plajlar yanitini verirken bu
secenegi gece kuliibii, disko, lunapark gibi eglence merkezleri ve animasyon

faaliyetlerine katildigim anlar segenekleri takip etmektedir.

Katilimcilara yoneltilen “asagidakilerden hangisi ya da hangileri tatil donemlerinde size
kendinizi O6zel hissettirir” sorusuna katilimcilarin bu konuda bana kral ya da
kraliceymisim gibi davranilmasi, liikks limuzin servisleri ve kaldigim odaya gelen 6zel

servisler seklindeki ii¢ segenegi de yakin oranlarda isaretledikleri goriilmektedir.

Katilimcilarin  tatil algisina iligkin verilen kelime grubu arasinda katilimcilarin
verdikleri yanitlar degerlendirildiginde katilimcilarin ¢ogunlugunun tatili deniz-kum-
giines seklinde algiladig1 ve katilimcilarin yarisindan fazlasi ise tatili sorumluluklardan
uzaklagmak, heyecan ve macera ve ozgiirliik olarak algiladiklarini dile getirmislerdir.
Katilmcilarin yariya yakini ise tatili yenilenme ve dinlenme olarak algiladiklarini ifade

etmislerdir.

Faktor analizi neticesinde belirlenen temel boyutlar ¢ercevesinde aragtirmaya katilan
turistlerin tatil donemlerinde hangi liminoid davraniglart sergilediklerine iliskin yapilan
frekans analizinde katilimcilarin %70 ve daha fazlasi hazcilik, gizlilik ve tolerans-
kuralsizlik, yaridan fazlasi kimliginden siyrilma ve yariya yakini ise oyun-oyuncu

davranigini sergilemektedir.

Katilimcilarin  kendilerine yoneltilen ifadelere verdikleri yanitlara iliskin frekans
analizlerinin ve tatil donemlerinde sergilenen liminoid davranislarin temel boyutlarin
belirlenmesinin ardindan arastirma igin olusturulan modele goére hipotez testlerinin
yapimi agamasina gecilmistir. Arastirma i¢in iki hipotez belirlenmistir. Bu hipotezler
katilmcilarin milliyeti ve katildiklar: tatil tiirli ile liminoid davramig ifadelerine
verdikleri yanitlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olup olmadigina

yonelik olarak kurulmustur.

Katilimcilarin milliyeti ile tatil donemi sergilenen liminoid davranis ifadelerine yonelik
olarak verilen yanitlar arasinda anlamli bir farklilik olup olmadig1 Tek Yonlii Varyans
Analizi ile test edilmis ve tatil donemlerinde sergilenen liminoid davranislara yonelik

verilen ifadeler ile katilimcilarin milliyeti arasinda anlamli farkliliklara rastlanilmistir.
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Dolayisiyla tatil donemlerinde sergilenen liminoid davranislar ile aragtirmaya katilan

turistlerin milliyeti arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik vardir denilebilir.

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore bu farkliliklar genel de Tiirk
katilimcilardan kaynaklanmaktadir. Yapilan Tukey testine gore, Birinci tiir (hazcilik),
ikinci tiir (gizlilik) ve tiglincii tiir (tolerans-kuralsizlik) liminoid davranis ifadelerine
Tirk katilimcilar diger katilimcilara oranla daha diistik diizeyde katilim sergilemektedir.
Bu nedenle Tiirk turistlerin bu tutumu istatistiksel agidan anlamli farkliliklara neden
olmaktadir. Dordiincii tiir (kimliginden siyrilma) liminoid davranig ifadelerine de Tiirk
ve Alman katilimcilar diger katilimcilardan farkli olarak daha diisiik diizeyde onay
vermislerdir. Bu nedenle milliyet ve besinci tir liminoid davramiglar arasinda
istatistiksel agidan anlamli farkliliklar goriilmiistiir. Besinci tiir (oyun-oyuncu) liminoid
davranig ifadelerine Arap ve Alman oyun-oyuncu liminoid davranisi ifadelerine diger
katilimcilara oranla katiliyorum yoniinde yanitlar verdiklerinden istatistiksel acidan

anlamli farkliliga sebep olmuslardir.

Katilimcilarin katildiklar tatil tiirii ile liminoid davranis ifadelerine verdikleri yanitlar
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olup olmadig1 “Bagimsiz Gruplar Arasi
T Testi ile analiz edilmistir. Bagimsiz gruplar arasi t testi snucuna gore katilimcilarin
katildiklart tatil tiird ile tatil donemlerinde sergilenen liminoid davranis tiirlerinden
hazcilik, gizlilik ve kimliginden siyrilma davranislarina yonelik ifadelere verdikleri
yanitlar arasinda istatistiksel agidan anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu
sonucun diginda katilimeilarin katildiklar tatil tiirli ile tatil donemlerinde sergilenen
liminoid davranis tiirlerinden tolerans-kuralsizlik ve oyun-oyuncu davranislarina
yonelik ifadelere verdikleri yanitlar arasinda istatistiksel a¢idan anlamli farkliliklara
rastlanilmamistir. Yapilan analiz neticesinde gruplar arasindaki anlamli farkliligin
hazcilik, gizlilik ve kimliginden siyrilma davranislarina yonelik ifadelere Kkitle
turistlerinin  kiiltiir turistlerine oranla daha c¢ok katiliyorum yoniinde verdikleri

yanitlardan kaynaklandigi ifade edilebilir.

H.Peter Gray 1970 yilinda yaptig1 ¢alismasinda gezilerin nedenlerini ikiye ayirmis ve
bu nedenlerin birincisini glines istegi ikincisini ise gezinme istegi seklinde irdelemistir.
Gray, gezme tutkusunu bilineni bilinmeyenle degistirme, alisilmis olan1 terk etme, farkli

mekan ve insanlar1 tanima gibi isteklerle tanimlarken, gilines tutkusunu yasanilan yerde
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bulunmayani yasamak icin bagka bir yerde daha iyi bir ortamin bulunmasina bagh
olarak olusan seyahatler seklinde bir tanimlama yapmistir (Barutgugil, 1989: 34).
Gray’in de yapmis oldugu bu ¢oziimlemelerdeki gibi tatil igin segilen mekéan giinliik
yasamda istenilen ve arzu edilen ama ulasilamayan ozellikli bir mekan olmali ve
aliskanliklarin terkedilmesi ve bilinen ile bilinmeyenin yer degistirmesine zemin

hazirlayan bir mekan olmalidir.

Faktor analizi neticesinde elde edilen faktér boyutlari katilimcilarin demografik
ozellikleri ile karsilastirilmis ve liminoid davranis ifadelerine katilimcilarin verdikleri
yanitlar ile katilimcilarin cinsiyet ve medeni durumlari arasinda anlamli bir farklilik
olmadig: tespit edilmistir. S6z konusu ifadelere verilen yanitlarda cinsiyet ve medeni
durum arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olmamas: tatil donemlerinde
insanlarin bir olgiide “esit” (V. Turner’in ifadesiyle “communitas-toplum esitligi”)

olduklarindan dolay1 boyle bir farksizliktan bahsedilebilir. Turner, bu kavrama,

“tiirdeslik, esitlik, anonimlik, miilksiizliik, cinsiyetler arasindaki aywrimin en aza
indirgenmesi, hiyerarsisizlik... vb. gibi ozelliklerle belirlenen esiksellik evresini

paylasanlarin olusturdugu bir “esitlik ve birlik” olarak tanimlar (Kutlu, 2008).

Yapilan farklilik analizlerinin devaminda katilimcilarin yasi ile oyun-oyuncu
davranigina yonelik ifadelere verdikleri yanitlar arasinda anlamli bir farklilik oldugu
ifade edilebilir. Ayni sekilde katilimcilarin egitim durumu ile birinci, ikinci, tigiincii ve
besinci tiir liminoid davranis ifadelerine verdikleri yanitlar arasinda anlamli farkliliklar
tespit edilmistir. Yapilan farklilik analizlerin sonucunda analiz sonuglarin 6zetlenmesi
amactyla CHAID (Chi-squared Automatic Interaction Detector) Analizi yapilmis ve
tatil donemi sergilenen liminoid davraniglar iizerinde etkili olan faktorler ve etki
diizeyleri tespit edilmeye calisilmistir. Yapilan CHAID Analizi sonuglarina gore birinci
(hazcilik), ikinci (gizlilik), tigiincii (tolerans-kuralsizlik) ve besinci (oyun-oyuncu) tiir
liminoid davranig tiirli lizerinde en etkili faktor katilimecilarin milliyetleri olurken,
dordiincii (kimliginden siyrilma) tiir liminoid davranislar {izerindeki en etkili faktor ise

katilimcilarin katildiklar tatil tiirii olarak belirlenmistir.
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Kitle Turizmi g A 4

Tatil Turd

Kultar
Turizmi

Liminoid
Daveaniglar

Alman

Rus

Milliyet ] fngiliz

Arap

Tiirk

A: Hazcilik, B: Gizlilik, C: Tolerans-Kuralsizlik, D: Kimliginden Siyrilma, E: Oyun-Oyuncu
Sekil 4.22: Sonug¢ Modeli

Yapilan analiz sonuglarina gore arastirma sonucunda olusturulan model sekil 4.22°de

gosterilmeye calisiimistir.

Tiim bu sonuglardan hareketle aragtirma modelinde belirtilen arastirmaya katilan
turistlerin milliyeti ile katilimcilarin tatil donemi liminoid davranislar1 arasinda anlamli
bir farklilik vardir (H;) yoniindeki hipotez tiim liminoid davranisi tiirleri i¢in kabul
edilirken, arastirmaya katilan turistlerin katildiklar tatil tiirii ile tatil donemi sergilenen

liminoid davraniglar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik vardir (Hy)
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seklinde ifade edilen aragtirma hipotezi ise birinci (hazcilik), ikinci (gizlilik) ve
dordiincii (kimliginden siyrilma) liminoid davranis tiirleri i¢in kabul edilirken, ti¢lincii
(tolerans-kuralsizlik) ve besinci (oyun-oyuncu) liminoid davranis tiirleri igin

reddedilmistir.

Calismada katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davranis tiirlerine
gore tatili algilayis sekilleri arasindaki iligki ki-kare analizi ile test edilmistir. Yapilan
teste gore tatil donemlerinde hazcilik liminoid davranisi ile tatilin heyecan ve macera,
gece hayat1 ve eglence, deniz-kum-giines, farkli bir kimlige biiriinme ve bilmedigim
yere gitme korkusu seklinde algilanmasi arasinda istatistiki agidan anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir. Yapilan teste gore tatil donemlerinde gizlilik liminoid davranisi
ile biitiin tatil algis1 se¢enekleri arasinda arasinda istatistiki a¢idan anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir. Ki-Kare test istatistigine gore tatil donemlerinde tolerans-
kuralsizlik liminoid davranisi ile tatilin heyecan ve macera, gece hayati ve eglence,
deniz-kum-giines, 6zgiirliik, sorumluluklardan uzaklasmak, farkli bir kimlige biiriinme
ve bilmedigim yere gitme korkusu seklinde algilanmasi arasinda istatistiki agidan
anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Yapilan teste gore tatil donemlerinde
kimliginden siyrilma liminoid davranisi ile tatilin heyecan ve macera, yenilenme ve
dinlenme, deniz-kum-giines, 6zgiirliikk, sorumluluklardan uzaklagmak, karsi cinsle iligki
kurmak, farkli bir kimlige biiriinme ve bilmedigim yere gitme korkusu seklinde
algilanmasi arasinda istatistiki agidan anlamli bir iligski oldugu tespit edilmistir. Yapilan
teste gore tatil donemlerinde oyun-oyuncu liminoid davranisi ile tatilin gece hayat1 ve
eglence, deniz-kum-giines, farkli bir kimlige biiriinme ve bilmedigim yere gitme
korkusu seklinde algilanmasi arasinda istatistiki agidan anlamli bir iligki oldugu tespit

edilmistir.

Calismada katilimcilarin tatil donemlerinde sergiledikleri liminoid davranis tiirlerine
gore tatili donemlerinde degisen aligkanliklar1 arasinda anlamli bir iligki olup olmadigi
Ki-kare analizi ile test edilmistir. Yapilan teste gore tatil donemlerinde sergilenen
hazcilik liminoid davranisi ile kalkis ve yatis saatlerindeki degisim, kilik kiyafet
tercihlerindeki degisim, toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyim tarzi {izerindeki
etkisinde yasanan degisim, aligveris aliskanliklarindaki degisim, dini buyruklarin yerine

getirilmesinde yasanan degisim, alkol kullanma aliskanliklarindaki degisim, sigara
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kullanma aliskanliklarindaki degisim, talih oyunlar1 oynama aligkanliklarindaki
degisim, para harcama aligkanhigindaki degisim, gece hayatina yer verme

alisgkanligindaki degisim arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Yapilan teste gore tatil donemlerinde sergilenen gizlilik liminoid davranisi ile kalkis ve
yatis saatlerindeki degisim, yeme-igme aligkanliklarindaki degisim, kilik kiyafet
tercihlerindeki degisim, toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyim tarzi iizerindeki
etkisinde yasanan degisim, aligveris aligkanliklarindaki  degisim, okuma
aligkanliklarindaki degisim, iletisim araglarin1 kullanma aliskanliklarindaki degisim,
alkol kullanma aligkanliklarindaki degisim, sigara kullanma aliskanliklarindaki degisim,
talih oyunlar1 oynama aligkanliklarindaki degisim, para harcama aliskanligindaki
degisim, gece hayatina yer verme aliskanligindaki degisim arasinda istatistiksel a¢idan

anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Yapilan teste gore tatil donemlerinde sergilenen tolerans-kuralsizlik liminoid davranisi
ile kalkis ve yatig Saatlerindeki degisim, toplumsal ve kiiltiirel degerlerin giyim tarzi
tizerindeki etkisinde yasanan degisim, aligveris aliskanliklarindaki degisim, dini
buyruklar1  yerine getirme konusunda yasanan degisim, sigara kullanma
aligkanliklarindaki degisim, para harcama aliskanligindaki degisim arasinda istatistiksel

acidan anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Yapilan teste gore tatil donemlerinde sergilenen kimliginden s1yrilma liminoid davranis
ile kalkis ve yatis saatlerindeki degisim, kilik kiyafet tercihlerindeki degisim, toplumsal
ve kiltlirel degerlerin giyim tarzi iizerindeki etkisinde yasanan degisim, dini buyruklari
yerine getirme konusunda yasanan degisim, iletisim araclarini kullanma aliskanligindaki
degisim, alkol kullanma aliskanliklarindaki degisim, sigara kullanma aligkanliklarindaki
degisim, talih oyunlari oynama aligkanliklarindaki degisim, para harcama
aliskanligindaki degisim ve gece hayatina yer verme konusunda yasanan degisimler

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Yapilan teste gore tatil donemlerinde sergilenen oyun-oyuncu liminoid davranisi ile
kalkis saatlerindeki degisim, kilik kiyafet tercihlerindeki degisim, toplumsal ve kiiltiirel
degerlerin giyim tarzi iizerindeki etkisinde yasanan degisim, alisveris aligkanliklarinda
yasanan degisim, okuma aligkanliklarinda yasanan degisim, dini buyruklar1 yerine

getirme konusunda yasanan degisim, iletisim araclarimi kullanma aligkanliklarinda
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yasanan degisim, alkol kullanma aligkanliklarindaki degisim, talih oyunlari oynama
aliskanliklarindaki degisim, para harcama aliskanligindaki degisim ve gece hayatina yer
verme konusunda yasanan degisimler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski

tespit edilmistir.
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SONUC VE TARTISMA

Tatil donemlerinde, turistler tarafindan sergilenen liminoid davranislari belirlemeye
yonelik olan bu calisma, oncelikle literatiirde eksikligi goriilen turist davraniglar1 ve

dolayisiyla turist ve tatil psikolojisi konularina 6nemli 6l¢lide katki saglayacaktir.

“Gegis ritiiellerinde” kullanilan “liminal asamanin” goniillii etkinlikler esnasindaki
esiktelik halini tanimlamak i¢in Victor Turner tarafindan Onerilen “liminoid” kavrami
bu ¢alismada insanlarin giinliik hayatlarina bir siireligine ara verdigi turistik faaliyetler
esnasindaki arada kalmiglik durumunu ifade eden bir kavram olarak ele alinmig ve tatil
donemlerinde insanlarda goriilen eglence ve hazza iliskin gegici davranig

degisikliklerine bir karsilik olarak kullanilmistir.

Ikincil bir gerceklik olarak algilanan seyahat dénemlerinde insanlar giinliik yasamdan
uzaklagmakta ve gecici olarak farkli bir kimlik sergileyebilmektedir. Daha dogrusu bir
oyun alani olarak degerlendirilen turistik alanlarda insanlar, kendi hayatlarindan sihirli
bir sekilde ayrilarak, bambagka bir boyuta gegebilmekte, farkli bir kimligi

canlandirmakta ve s6z konusu oyun igerisinde rahat ve neseli olabilmektedir.

Insanlarin seyahate iliskin bu davramslar1 sadece seyahat esnasinda degil seyahate
¢ikmadan Once karar asamasiyla baglamakta ve seyahat sonrasi da bir miiddet devam

etmektedir.

Literatiirde, gecis ritiiellerinin ikinci asamast olarak verilen liminal evrenin turizme
uyarlanma calismalar1 esnasinda dikkat c¢eken iki unsur vardir. Birincisi, giinliik
yasamdan siyrilip liminoid evreye gegildiginde turist davranislarini agiklamak i¢in bazi
aragtirmacilar tarafindan hem sira disi/gilinliik yagama zit olan, hem de giinliik yasamla
ayni olan davranislarin degerlendirilmeye alinmasidir. Digeri ise, bazi arastirmacilarin
s0z konusu liminoid evredeki davraniglar1 giinliik yasamin disinda normlarin, kurallarin
ve degerlerin yok sayildigi, sira disi, oyuncu, komik, alayci ve asiriliklart iceren
davraniglar olarak inceleme alanina almasidir. Bu ¢alismada ise, insanlarin tatil
donemlerinde sergiledikleri gecici davranmis degisiklikleri olarak ele alimmistir. Bu

yoniiyle ikincisine benzer oldugu sdylenebilir.

Literatiir incelemesi sonucunda esik asamasinda iki seyin gerceklestigi sOylenebilir.

Birincisi, ritiiele katilanlar gecici bir “hi¢”lik duygusu icine girmektedir. Kimlikler
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degismekte ve bulunulan sosyal statiilerden statiisiizliige gecilmektedir. Bu evrede,
seyahat esnasinda simdi ile gelecek arasindaki bir zaman diliminden bahsedilmektedir.
Ikincisi ise, ritiiele katilanlar yeni kimlikler kazanir. Yeni kimlikleri kazanabilmesi i¢in

kisilere ilim 6gretilir, korkutulur ve siinnet edilir.

Bu aciklamadan yola ¢ikilarak, liminal asamanin turizmle iliskilendirilebilecek kismi
aslinda bu agamanin ilk kismidir. Turist, gecici yasamsal bir degisimle farkli duygulara
biirliniir, statiisiizliigiin ve zamansizligin (zaman dis1 zaman) etkisiyle farkli bir kimlikte
belki de farkli bir kisi gibi davranir. Bununla birlikte turizmde, liminal agsamanin ikinci
kismi olan yeni kimligin zorla veya goniillii olarak kisiye yiiklenmesi s6z konusu
degildir. Dolayisiyla oteki bir yasam, gilindelik ya da gercek hayatin disinda bir olgu

olan turizm deneyimleri, yari-liminal bir deneyim olarak kabul edilebilir.

Liminality ve liminoid kavramlariyla ilgilenen ve hacilar lizerine ¢alisma yapan Turner
gibi, turizmi “kutsal bir seyahat” olarak goren ve turistler i¢in yari-haci terimini
kullanan ¢alismalara ¢alismanin ilgili boliimiinde deginilmistir. Liminality agamasinin
ikinci kismi olan kimligin zorla veya goniillii olarak kisiye yliklenmesi durumu hac
seyahatleri sonucunda kisilere yiiklenen haci tinvani ve hac deneyimini yasayanlarin
giinlik hayatlarina dondiiklerinde davranislarinda goriilen degisimler nedeniyle, hac

seyahatleri i¢in tam bir liminal asamadan bahsedilebilir.

Gegmis donemlerdeki seyahatlerin de yapisi diistintildiigiinde seyahatler i¢in kullanilan
“kutsal” kavraminda da bu tir unsurlarin varligindan s6z edilebilir. Gilinlimiiz
seyahatleri icin bu kavramin kullanilmamas1 ve 21. yiizyil i¢in liminality durumunu
iceren unsurlar da g6z Oniline alindiginda liminality konusundaki anlayisin da bu
degisimle birlikte degistigi gozlenebilmektedir. 21. ylizyilda liminality durumunun
yerini sembolik ve serbest zaman eylemlerini tanimlamak i¢in kullanilan “liminoid”
kavrami almistir. Liminality i¢in bir zorunluluktan bahsedilmekteyken, liminoid i¢in bir

goniilliiliikten bahsedilmektedir. Dolaysiyla gilinlimiiz turistik seyahatleri i¢in bu

calismanin Onerisi “liminoid etkinlikler” olmustur.

Tiim bunlarla birlikte literatiirde, liminoid asamasinda kimliklerin ¢oklu, pargcalanmis,
kaosu igeren bir karmagikligindan ve deneyimle kazanildigindan bahsedilmistir. Ayn
zamanda liminal evredeki insanin karakterinin de postmodern bir bireye benzetilmesi

gibi oOzellikler dikkate alindiginda, aslinda liminoid kelimesinin o6zelliklerinin bir
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anlamda postmodernizmin Ozelliklerini de barindirdigi sdylenebilir. Bu acgidan
yaklagildiginda turizm, postmodern bir deneyim olmakla birlikte liminoid bir

deneyimdir.

Liminal bolge 6zellikleri igerisinde yer alan rahatlama, rekreasyon, eglence, heyecan,
zindelik ve bedensel zevklerin asirihig@i gibi ozellikler turistik alan deneyimleriyle
eslesmektedir. Dolayisiyla turistik alanlar i¢in bu ¢alismanin 6nerisi “liminoid alan”
olmustur. Turist davranigi, liminal deneyimlerin yasandigi bir alanda turist olarak
goriilenlerin oynadigi bir oyun olarak ve bu oyun kavrami da liminoid olarak

degerlendirilmistir.

Turistler i¢in turizm isletmecilerinin hazirladigi “ortamlarin” onlarin iizerinde
olusturdugu etki, onlarin duygu, diisiince ve hayallerine yansidig1 gibi bununla
baglantili olarak davraniglar ilizerinde de etkili olmaktadir. Herkesin esit oldugu,
kurallarin yikildigi, ast-list ayriminin olmadigi, tim hizmet sektorii calisanlarinin
turistin rahati, mutlulugu ve huzuru i¢in calistigi bu biiyiili ortam, bireyin kendi i¢

diinyasina yansimakla birlikte kendisini 6zel ve 6nemli hissetmesini de saglamaktadir.

Tatil ortamlarinin, turist psikolojisinde yasanan ani degisikliklere uyum saglamasiyla
ortaya ¢ikan ve giinlik yasamda garipsenen veya dislanan eglenceli, oyun igerikli
gizemli davraniglara zemin olusturmasi bu c¢alismanin temel ¢ikis noktast olmustur.
Gustave Le Bon’un (2012: 15) kalabaliklara iligkin ¢oziimlemelerinde oldugu gibi,
kalabaliklar bilingaltinin etkisindedir. Diislince ve muhakemeye dayali yasamin son
bulmas: ve ilkelligin {iste ¢ikmasi, duygularin degismesi gibi kalabalik bilincalt
ozelliklerin bir dl¢ilide, turizm faaliyetlerinin yasandigi farkli sehir ve iilkelerden gelen,
farkli dine inananlarin, farkli zevk ve tercihleri olanlarin ayni zaman diliminde ve ayni
mekanda bulustuklar1 ortamlar icin de gegerli oldugu ifade edilebilir. Yasanan bu
degisimler, kisiden kisiye degismektedir. Turizm faaliyetlerine katilan turistlerin bu tarz

degisimleri kendi kisilikleri dl¢iisiinde yasadiklar1 soylenebilir.

Tatil donemlerinde, turistlerde goriilen gegici davranis degisikligini temel alan eglence
ve hazza yonelik davranislar, bu calismada liminoid kavrami ile karsilanmaya
calistlmustir. Insanlar, calisma zamanlar1 disinda kalan bos zamanlarmni degerlendirmek
icin turizm faaliyetlerine katilmaktadirlar. Glinliik yasamdan ayrilip tekrar giinliik

yasama doniinceye kadar gecirilen bu siire¢ ¢alismada liminoid donem olarak ele
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alinmig, insanlarin bu donemde eglence ve hazza yonelik sergilenen davraniglar ise

liminoid davranis olarak incelenmistir.

Calgma
: Alani
//"'..--- .-..H\.
Turistik I.fa L Y Turistik
deneyim = | Liminoid '|| = deneyim

dncesi | SOnrasi

Deneyim
Esnasi

Sekil 4.23: Calisma Alani

Sekil 4.23’te gosterilen “liminoid evre” bu ¢alismada, insanlarin tatillerini gegirdikleri
evre olarak adlandirilmakta ve ¢aligmanin odak noktasini teskil etmektedir. S6z konusu
evrede gergeklesen eglence ve haz odakli davranislarin belirlenebilmesi i¢in liminoidal
evrede, turistlerle yapilan yari bigimlendirilmis miilakat goriismelerinin ve katilimci
gozlemlerin yani sira Sekil 4.23’te gosterilen esik ¢izgisinin solunda ve saginda yer alan
turistik deneyim Oncesi ve turistik deneyim sonrast asamalarina iliskin yari
bicimlendirilmis miilakat goériismeleri de yapilmistir. Goriigme siirecinin ardindan
liminoid evrede sergilenen liminoid davranislarin neler oldugunun belirlenebilmesi ve
bu davranislarin milliyet ve tatil tiirli bazinda degerlendirilebilmesi i¢in turistlerin tatile
iliskin deneyimlerini yasadiklar1 evre (liminoid evre) bu calismanin uygulama alani

olarak tespit edilmistir.

Liminoid kavrami1 bash basina giinliik yasamdan ayr1 olarak, 6zellikle de goniillii olarak
katilinilan etkinlikler igin gegerli bir olgudur. S6z konusu etkinlikler ise, animasyon ve
rekreasyon etkinlikleri, turizm aktiviteleri gibi eglenceye yonelik etkinliklerdir. Bu
etkinliklere katilan bireylerde gegici davranis degisikligi gozlenebilmektedir. Soz
konusu davranis degisikliginin arkasinda; insanlarin giinliik yasamlarinda 1§ yogunlugu,

cevre ve aile baskis1 ya da toplumsal rolleri geregi gergeklestiremedikleri, engelledikleri
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duygu, diisiince ve hayellerinin oldugu soylenebilir. Aslinda, liminoid bir tiir oyun
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Nasil ki kurallar sadece oyun aninda gegerli olup
sonrasinda gecerliligini yitiriyorsa, liminoid dénemde sergilenen liminoid davranislar da
oynanan oyunun bir parg¢asi olacaktir. Farkindalik, oyundaki gibi liminoid donemde de
s0z konusudur. Bu donemde, sadece giinliik yasamin kurallari, bazi norm ve degerler

askiya alinabilmektedir.

Liminoid dénemde, giinliik yasama zit olarak yasanan farkliliklar da her birey i¢in farkli
bir diizeyde gerceklesmektedir. Kiiltiir turistinin ve kitle turistinin i¢inde oldugu
liminoid donemi algilama bi¢imi, ilgi alanlar1 nedeniyle birbirinden farkli olabilecegi
gibi bu dénemde sergiledikleri liminoid davranislar da birbirinden farkli olabilecektir.
Bu calismada hazzin boyutlarina deginilmemis sadece temel baglik altinda ele
alimmustir. Oysaki kiiltiir turistinin bir miizede sergilenen esere dokundugunda aldigi haz
ile kitle turistinin denize girdiginde bu deneyimden aldigr haz birbirinden farklh
olacaktir. Bu c¢alisma liminoid kavraminin turist kimligine dair 6nemli 6zellikleri
verdigi ifade edilebilir. Daha agik bir ifadeyle, tatil ve turist psikolojisini anlama ve

anlamlandirma konusuna agiklik getirmektedir.

Tiim tiikketim faaliyetlerinde oldugu gibi turistik tiiketimde de beklentilerin karsilandigi
diizeyde kisilerin memnuniyet diizeyi artacaktir. Tatil donemlerinde bireylerin
memnuniyet diizeyleri yliksekse liminoid olgusunun yasanabileceginden bahsedilebilir.
Aksi takdirde, giinliik yasamdaki stresten farkli da olsa beklentileri karsilanmayan turist
farkli bir stresle kars1 karsiya kalacaktir. Boyle bir bireyden tiim sorumluluklarint bir
koseye birakip sinirsizca eglenmesi beklenemez, ciinkii bir takim kaygilar1 hala devam

etmektedir.

Pearce’in (2005) da ifade ettigi kiiltiir soku acisindan bakilacak olursa aslinda liminoid
donem, kiiltiir sokunun farkli bir boyutudur. Liminoid dénemdeki insanlar, zamani diger
insanlardan farkli bir sekilde algilamaktadir, diger insanlarla ayn1 mekanda olsalar da
mekan algis1 da farkli olacaktir. Cilinkii ayn1 mekanda ve zamanda insanlarin bir kismi
(yerel halk) var olma zamanim yasarken, diger kismi (turist) var olma kaygisindan
uzakta bos zamanin1 yasamaktadir. Bu nedenle, turistler ile yerel halk arasinda hayali
bir sinir vardir. Iste liminoid dénem, kiiltiir soku kadar keskin bir ifadeyle olmasa da

yerel halk ile turisti ayiran zamanin ve mekanin farkli boyutlarda algilanmasina neden
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olan bir donem olarak ifade edilebilir. Liminoid alanin turiste sagladigi garip, oyun
icerikli ve siradis1 deneyimler yasama hakki, liminoid alani giinliikk yasam alani olarak
kullanan insan i¢in ayn1 deneyimleri yasama olanagini1 vermeyecektir. Ciinkii bahsedilen
bu deneyimler, giinliik yasamin kurallarina aykiri, giinlilk yasama zit olabilmektedir.
Liminoid donemdeki insan, giinlik yasama aykiriligt ve zithg hosgoriiyle

karsilayabilirken, yerel halk i¢in ayn1 hoggoriiden bahsedilemeyecektir.

Liminoid Evreye Girisi Etkileyen Temel
Motivasyonlar
Kagis
Yenilik arama
Ozgiirliik -
Hayal ve fantezilerin gergeklestirilmesi Liminod Evre Ozellikleri
Benligi yiikseltme Goniillaluk
Kendini gergeklestirme Ikircikli yasam
Sorumluluklardan Uzaklagma Esitlik
Statiistizlik
Gegicilik
Siradisilik
Oyun
Yabancilik

Alisilmisin terk edilmesi

Sekil 4.24

Liminoid Evre ve Liminoid Déneme Girisi Etkileyen Temel Motivasyonlar

Sekil 4.24’te yapilan literatiir taramasinin sonucunda, liminoid evrenin ozellikleri ve
insanlarmn liminoid evreye girmesinde etkili temel motivasyonlar verilerek konunun bir

Ozeti sunulmustur.

Literatir taramasindan yola ¢ikilarak yapilan yar1 bicimlendirilmis miilakatlar
aragtirmaci tarafindan yapilan katilime1 gézlem sonuglariyla birlestirildiginde de tatil
donemleri, kisiler icin ikinci-alternatif bir yasam alam1 olarak goriilmekte, tatil
donemlerinde gegici dostluklar, arkadasliklar ve birliktelikler kurulmakta, gecici bir
stireligine glinliik rutinler askiya alinmaktadir. Tatilde, insanlar yemek, alkol tiiketimi,
para harcama ve eglence konularinda bazi asiriliklara kapi aralamaktadir. Tatil, bazi
insanlara bambagka bir kimlik kazandirirken, bazilarina ise kendini bulma ya da baska
bir ifadeyle 6z benligine kavusma imkani saglamaktadir. Yani bir noktada var olan
kimlik baska bir kimlige doniislirken, diger bir noktada kisi kendine-6ziine

donmektedir. Tatilde giinliik rutinler degisebilir ve bir rutin disiliktan bahsedilebilir.
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Tiim bunlarla birlikte tatilde, insanlar ge¢misi ve gelecegi diisiinmeden ani kararlarla an1
yasarlar. Turist tatilde, meslegini ve toplumsal roliinii unutur ve bir turist olarak birkag
giinliik de olsa hizmet almaktan hoslanir. Bu siirecte turist, kral ve/veya kralice gibi

davranir.

Esik

Oyun
Cocuksuluk

Anlik yasam Kimlikte Degisim
Giinliik rutinlerin degigimi Statiistizlitk
Ozbenligine Ulagma

Gegicilik
Asirilik

Sekil 4.25

Liminoid Evrede Turist Davranislar

Sekil 4.25’te arastirma siirecinde yapilan yar1 bigimlendirilmis miilakatlar ve katilimc1
gbzlem neticesinde ulasilan sonuglar temel basliklar halinde verilmistir. Insanlarin
giinliik yasamlarindan kisa bir siireligine ayrildigi anda (esikte) -bu ¢alismanin
Onerisiyle liminoid donemde- sergiledikleri temel liminoid davraniglar; gegicilik,
asirilik, 6zbenlige ulagsma, giinliik rutinlerin degisimi, kimlik degisimi, anlik yasam,

cocuksuluk, oyun ve statiislizliik seklinde isimlendirilmistir.

Tatil donemlerinde, turistlerde goriilen eglence ve haz odakli gecici davranis degisimleri
liminoid davranislar olarak ele alan bu ¢alismada; liminoid davraniglar ile milliyet ve
katilinilan tatil tiirti arasindaki farkliliklar, tatil algis1 ve tatil doneminde aligkanliklarda
yasanan degisikligin arasindaki iliski test edilmistir. Yapilan analizler neticesinde elde
edilen bulgulara gore, tatil doneminde sergilenen 5 tiir liminoid davranis bulunmaktadir.
Bu davranislar, milliyete ve tatil tiirline gore degismektedir. Ayrica, kisilerin tatili
algilama ve tatil donemlerinde yasanan davranis degisikligi arasinda da anlamli bir iliski
bulunmaktadir. Arastirma neticesinde ortaya c¢ikan liminoid davranislar, literatiir ve
aragtirmact tarafindan yapilan yar1 bi¢imlendirilmis miilakatlardan elde edilen
bulgularla paralellik gostermektedir. Arastima sonucunda ortaya ¢ikan liminoid

davranig tiirleri sunlardir:
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e Hazcilik (Hedonizm) Liminoid Davranisi

e Gizlilik (Privacy) Liminoid Davranisi

e Tolerans ve Kuralsizlik (Toleransce and Anomaly) Liminoid Davranisi
e Kimliginden Siyrilma (ldentity Detachment) Liminoid Davranisi

e Oyun/oyuncu (Play/players) Liminoid Davranisi

Her bir davranis tiiriinde, bireylerin giinliik yasamdan daha farkli olarak sergiledikleri
ya da sergilediklerini diislindiikleri davraniglara yer verilmektedir. Hazciliga iliskin
ifadeler, sadece hazcilik davranig tiiriinde degil, diger davranig tiirlerine iliskin
ifadelerde de yer almaktadir. Yapilan analizler neticesinde, elde edilen liminoid
davranig tiirleri bir biitiin olarak eglence ve haz yonelimli davranislar bashig: altinda
degerlendirilebilir. Sekil 4.26’da, turistlerin eglence ve hazza yonelik liminoid evrede
sergiledikleri liminoid davraniglar verilmistir. Sekil 4.26 g6z oniinde bulundurularak

tatil donemlerinde sergilenen her bir liminoid davranis tiirii degerlendirilmistir;

“Hazcihik” davraniginda kisi tatil doneminde ne hissediyorsa, nasil yasamak istiyorsa
Oyle davranir. Giinlilk yasamindaki hayellerini gerceklestirmeye calisir. Giliniibirlik
arkadasliklar kurar ve bu arkadaslar1 ile ¢ok sey paylasir. Eglence mekanlarinda
normalden daha cok vakit gecirir, bazi turistler sabahlara kadar eglence mekanlarinda
vakit gecirir ve gecenin yorgunlugunu atmak i¢in biitiin giin uyur. Gegici oldugunu bilse
de bir anligina liiks yasami tatmak ister, tanimadigi insanlarla vakit ge¢irmek hosuna

gider.

Bu davranis tiiriinde, Aristippos’un 6gretilerinden hedonizm tanimlanmaya calisilmistir.
Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozligli'nde (2013) hazcilik “zevki, insan hayatinin
tek deger ve amaci sayan, haz veren her seyin iyi oldugunu kabul eden o&greti,
hedonizm. Hazza, fiziksel zevke hastalik derecesinde diiskiinliik” seklinde tanimlanirken
benzer bir sekilde, Felsefe Terimleri Sozligli'ne gore “yasamin anlamint hazda bulan
diinya goriisii. Haz=Hedone'yi ahlak ilkesi olarak kabul eden; ahlak eyleminin eregini
ve olgegini hazda bulan ahlak 6gretisi. Burada ya bir anlik duyusal haz, ya da siirekli
haz (tinsel haz) sz konusudur. Aristippos'a gére haz veren sey iyidir, act veren de kitii.
Haz ile iyi aymi seydir. Aristippos'un goz oniinde bulundurdugu bir anlik haz
duygusudur. Bu o6greti daha tinsel bicimde Epikuros'ta da karsimiza ¢ikiyor. Epikuros

mutlulugun temelini ruhun dinginliginde bulur, tinsel hazlar: duyusal hazlarin iistiinde
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gortir ve en yiiksek erek olarak koyar, ¢iinkii yalniz tinsel hazlar gelip gegici olmayan

hazlardr, siirekli bir ruh durumu saglarlar” seklinde ifade edilmistir (TDK, 2013).

Stratejik pazarlama uzmani ve marka yonetmeni Melda Ipekli (2010) bir yazisinda,
Paris’te bir haftasonu seyahati i¢in yabanci bir turizm acentasinin bir faaliyetini su

sekilde kaleme almuistir;

“diinyanin neresinde olursaniz olun sizi limuzin ile alip 4 giiniin sonunda yine
limuzin ile evinize birakilmaniza kadar gegen siireci, size gonderdigi 200 soruluk
anket formunda belirttiginiz zevklere gore diizenliyor ve bu tura liiks tiiketim
markalart da sponsor oluyor. Bu turlarin en énemli ozelligi "incognito" yani isimsiz
ve her sey sir olarak miisteri temsilcinizle aramizda kalvyor. Sampanya dolu kiivette

vikanmak masum isteklerden yalnizca biri.”

Bu ornekte de goriildiigli gibi, rekabetin yogun bir sekilde yasandigi 6zellikle hizmet
sektoriinde, miisterisini (misafirini) en cok memnun eden kazanan olacaktir. Bu rekabet
ortaminda igletmeler, ayakta durabilmek ve isletmenin varligin1 devam ettirebilmek i¢in
tilkecilere yonelik bu tlir uygulamalarla rakiplerinden farkli olduklarin1 gdstermeye
devam edecektir. Giiniimiizde, insanlar seyahatleri esnasinda kendilerini 6zel

hissettirecek hizmetleri talep ederek 6zel deneyimler yasamay1 arzu etmektedirler.

Turizm faaliyetleri fantezi, eglence, zevk vb. unsurlart barindiran hazci-hedonist
deneyimlerin ger¢eklesmesinde etkilidir. Bu davranig tiirlinde; sinirsiz eglence,
sorumluluklarin terki, an1 yasama, ilkel isteklerin tatminine yonelme ifadelerinin hepsi
birlikte tatilde, bireylerin hedonist-hazc1 deneyimlere odaklanmaya yonelik

degerlendirmelerini igermektedir.
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Giindelik Yasam Alani

Liminoid

Davranis

1.Tiir Liminoid Davrams:
Hazcihk

Liminoid Evre

Sekil 4.26: Tatil Donemi Sergilenen Liminoid Davraniglar

2.Tiir Liminoid Davranis:
Gizlilik

Tanimadi8 insanlarla vakit gegirmekten hoslanir.
Hissettigi gibi yasar.

Giiniibirlik arkadasliklar kurar.

Liiks yasami tatmak ister.

Eglence mekanlarinda daha fazla vakit gegirir.

Tatilde yaptiklarini ailesinin bilmesini istemez.
Tatil mekanini gizli mekani gibi goriir.

3.Tiir Liminoid Davranis:
Tolerans-Kuralsizlik

Baz1 seylerin giinah, uygun olmadigini bilse de yapar.
Kars1 cinse iltifatlarda bulunabilir.
Deger ve inancalr1 konusunda biraz daha esnek olabilir.

Kimsenin kendisini tanimadigi ortamda bagka birisi gibi olur.

4. Tiir Liminoid Davrams:
Kimliginden Siyrilma

Gecmis ve gelecek degil simdi 6nemlidir.
Olumsuzluklari gormezden gelir.

Gelecek kaygisina yer yoktur.

Tatilin bastan ¢ikarici etkisinin farkindadir.
Kagamaklara daha 1liml yaklasir.

Daha kuraldist hareket eder.

4

5.Tiir Liminoid Davrams:
Oyun/Oyuncu
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Sirf eglenmek igin kimsenin kendisine yaptiramayacagi seyleri yapar.
Kendisinden beklenmeyecek seyler yapar.

Kendini bir oyuncu gibi hisseder.
Tatili bir oyun gibi algilar.
Gergek yasamdan daha sahte davranislar sergiler.

e[y wese A yIjopuno



“Gizlilik” davranisinda turist, tatil doneminde tipki maskeli bir baloda oldugu gibi
farkli bir kimlikle kimsenin kendisini tanimadig1 bir ortamda yagsamak istedigi kimligini
yasayacaktir. Tatil doneminde biirliniilen bu kimlikle birey, giinliik yasaminda
cevresindeki insanlarin hatta aile ve yakin arkadaslarinin dahi bilmesini istemedigi
seyleri yapmaktadir. Bu davranis tiirlinde turist, tatil yaptigi yeri giinlik yasaminda
yapamadiklarint yapabilecegi gizli mekani olarak gérmektedir. Turistin bu kimligi,
deger ve inanclar konusunda kisiye esneklik saglamaktadir. Yine bu gizli kimlik kisiye,
giinah oldugunu bildigi bazi seyleri yaptiran bir kimliktir. Burada bahsedilen, kisinin
gizli bir mekanda yaptiklarinin gizli kalmasini istemesi ve sahip oldugu bir takim deger

ve inanglarini sessizce terk etmesidir.

Bu davranig tiiriinde birey, yaptigi davranisin uygunlugu/uygunsuzlugu konusunda bir
farkindaliga sahip fakat sadece tatil donemlerine iliskin kendisine boyle bir serbestlik
verebilmektedir. Seyahat motivasyonlarina iligkin literatiir verilirken bireylerin tatili
kendilerine verdikleri bir 6diil olarak degerlendirdikleri ifade edilmisti. Bu kapsamda
degerlendirildiginde insanlar, tatilin kendilerine esneklik sagladigini diisiinerek tatili bir
odiil-bir hak olarak gérmektedirler. Bu davranis tiiriinde etkili olan 6nemli unsurlardan
birisinin taninmiglik veya taninmamislik oldugu soylenilebilir. Tatil donemlerinde bazi
insanlar, 6zellikle yalniz seyahat etmeyi segerek gittikleri mekanlarda “taninmamigslik”
ozelliginden yararlanarak bu taninmamighigin verdigi duygu ile giinliik yasamlarinda
sergiledikleri kimliklerinden ayrilmaktadir. Bu davramisa gore turistler, (tatil
mekanlarinda giinlilk yasamlarindaki insanlar tarafindan bilinmesini istemedikleri
seyleri yapip, giinlik yasamlarindaki kurallar1 da bir 6lgiide esneterek kendi gizini

yasamaktadir denilebilir.

“Tolerans-Kuralsizhk” davranisinda da hazcilik davraniginda oldugu gibi insanlar
tatilde, gelecegi ve ge¢misi diisiinmeden anin tadin1 ¢ikarmaya ¢alisirlar. Ancak hazeilik
davranigindan farkli olarak kisi amin tadimmi c¢ikarmaya calisirken ayni zamanda
olumsuzluklar1 géormezden gelebilmektedir. Kiiciik tatsizliklarla huzurunun kagmasini
istemeyen turist, anlik tatmine odaklandig: i¢in gelecege iligkin plan ve programlarin
askiya alarak gelecege iliskin kaygilanmak istemez. Tatil atmosferinin bazi insanlar

bastan ¢ikarabilecegi diisiincesi turistlerde egemendir. Bu diisiinceye sahip turist, tatilde
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kars1 cinsle kacamaga daha ilimli yaklagsmakta ve tatilde normal davranislarina gore

daha kuraldis1 davranislar sergilemektedir.

Anin tadim1 ¢ikarmak, giinii yasamak Latin edebiyatinin iinlii ozani Hortoious’un
kullandig1 “giiniinii glin et”, “zamanin tadin ¢ikar”, “giinii yakala” anlaminda kullanilan
ve gelecek hakkinda endiselenmek yerine yasanilan anin degerine vurgu yapan “Carpe
Diem” (seize the moment, seize the day, enjoy the present, make the most of today)
Ozdeyisinin (seslisozluk.net, 2013) bu ¢aligmada kullanilan an1 yasamak, anin tadini
cikarmak ifadeleriyle benzer oldugu sdylenebilir. Bu davranis tiiriinde turist, gliniinii
giin etme mantigiyla kurallar1 yok sayip, gelecegi ve gegcmisi diislinmeden zamanini

gecirmektedir.

Bu davranis tiiriinii aciklamak i¢in yararlanilan bir diger kavram da “anomi” kavramidir.
Anomi, sosyoloji de kuralsizlik, degerlerin ve normlarin yok olmasi seklinde bir karsilik
bulmaktadir. Graham Dann, turizm ile ilgili itme ve ¢ekme faktorlerini tanimlarken
anomi kavramina da yer vermistir. Anomi kavramini insanlar1 seyahate yonlendiren
itme faktorlerinden birisi olarak ele almistir. Dann’in (1977) agiklamalarina gore tatil
donemlerinde insanlar, bu kuralsizlik durumundan haz almakta, normalde hos
kargilanmayan tarzda davraniglar tatilde sergileyerek bunun keyfini ¢ikarmaktadir.
Tatilde tiim kurallarin ortadan kalktigina iligkin yine Gottlieb’in (1982) calismas1 6rnek

verilebilir.

Bazi turistler tatil donemlerinde kimliklerini saklayabilmekte, 6zellikle meslekleri ile
ilgili bilgi vermek istememektedir, hatta bazilar tatilde farkli isimler kullanmaktadir.
Bu durum aynen Sayar’in (2002: 61) “Psikolojik Mekan Olarak Siberalan” adl
caligmasindaki ifadesi gibidir. Sayar (2002) interneti, online kisilikleri ve maskeleri
parlatmaya tesvik eden bir arag olarak gormekte ve isler karistiginda ortadan
kaybolmanin miimkiin olusunun da insanlarin sanal kimlik kullanmaya sicak bakmasini
etkiledigini ifade etmektedir. Tatil ortamlart her ne kadar sanal olmasa da, yine de tam
olarak gercek yasam ile drtiigmeyebilir. Bu dogrultuda degerlendirildiginde, aslinda tatil
donemlerinde de bazi insanlar “gizli kisiliklerini-ikinci  benliklerini-alternatif
kisililerini-Gteki beni” ortaya ¢ikarabilir. Tatil donemlerinin Sayar’in (2002) da “sanal
kimlik” i¢in ifade ettigi gibi gegiciligi ifade etmesi bireylerin ortadan kaybolmalarinin

miimkiin olmast “gizli kisiliklerin” ortaya g¢ikarilmasi konusunda insanlara (turistlere)
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bir rahatlik saglar. S6z konusu donemler, tipki sanal alemdeki gibi gizli kisilikleri ve
maskeleri parlatmaya tesvik eden aract mekanlardir denilebilir. Bu mekanlarda,
turistlerin gizli kisiliklere biiriinerek farkli maskeler takinmalarinin farkli nedenleri
olabilir. Insanlarin normal yasamlarinda iistlendikleri sorumluluklardan uzaklasmak
istemeleri veya tatilde yaptiklarinin, tatilde tercih ettikleri kiyafetlerin Kisinin meslegi
ve sosyal statiisii ile karsilastirilip bu statiiye gore degerlendirilmesinin turistler
tarafindan istenilmemesi bu farkliligin nedenlerinden olabilir. Yapilan miilakatlar

esnasinda goriisiilen bir katilimcinin ctimlesi bu durumu gok giizel agiklamaktadir;

“Tatil yaptigim yerde benim is ortamimdan kimsenin olmasini istemem. Ctinkii
normalde ¢ok asabi bir tavrim vardir. Kimsenin beni animasyon gésterilerinde ¢uval

’

varigmasinda gormesini istemem...’

Bu ornekle birlikte, normalde is ortaminda gayet ciddi bir diyalogu olan bir grup, tatil
esnasinda aralarindaki bu ciddiyeti samimiyete doniistiirebilir. Tiim ast-iist iliskisi tatil
anlarinda ortadan kalkabilir. Fakat s6z konusu hiyerarsi, giinlik yasama dontldiigiinde

bir 6lglide esneklik gosterse de devam edecektir.

“Kimliginden Siyrilma” davranis tiiriinde birey, gizlilik davranigsinda goriilen kimlik
degisiminden biraz daha farkli olarak tatilde, normalde en yakinlarimin bile
yaptiramayacagl seyleri suf eglenmek icin yaparak kendisinden beklenmeyecek
davraniglar1 sergiler. Bu davranis tiirlinde, bireyin oldugundan daha farkli davrandigi ya
da davranmaya calistig1 ifade edilebilir. Yapilan miilakatlardan da katilimcilarin benzeri

ifadeleri kullandiklar1 goriilmiistiir.
“tatilde bambagka birisi oluyorum”
“ortama ayak uydurmak i¢in normalde yapmayacagim seyleri yapiyorum”™

Bu davranis tiiriinde, bireyin tatilde farkli bir kimlik sergilediginin farkinda oldugunu da
vurgulayarak bu farkliliklarda tatil atmosferinin etkisi ile aslinda bir 6l¢iide kimsenin
bilmedigi yonlerini ortaya ¢ikararak kendini gergeklestirdigi ifade edilebilir. Maslow’un
ihtiyaclar hiyerarsisi basamaklarindan tepe noktada yer alan ve seyahat motivasyonlari
arasinda yer verilen “kendini gerceklestirme” konusunu tatil donemlerinde turistlerin
kendilerinde yasadiklar1 bdylesi bir degisimle ifade ettikleri soylenebilir. Aslinda bu

noktada ele alinabilecek birkac farkli unsur vardir. Kisi giinliik yasaminda m1 gercek
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kimligini sergilemektedir, yoksa tatil doneminde mi?. Kisinin 6z benligi hangisidir? Bu
konuda kisi, ¢evre baskisi ve iistlendigi sorumluluklar: nedeniyle giinliik yasaminda tam
anlamiyla kendisini yasamiyor olabilir. Bu kisi, tatil doneminde {iizerindeki bu
baskilarin ve sorumluluklarin azalmasiyla kendisini daha dogrusu 6zbenligini yasiyor
olabilir. Bastirdig1 bir takim duygu ve diislincelerini tatilin kendisine verdigi 6zgiirlik

hissi ile ortaya ¢ikartabilir.

Diger bir yandan kisi tatil donemlerinde ortam geregi aslinda hi¢ olmadigi, ya da
normalde onay vermedigi bir takim davranislara yonelebilir. Ornegin, normalde hig
muhafazakar olmayan birisi bu konuya verilen degerin yiiksek oldugu bir tilkeye/sehre
gittiginde ortam geregi normalde onay vermedigi sekilde giyinebilir, tercih etmedigi
yiyecek ve icecekleri tiiketmek zorunda kalabilir. Bir baska durumda kisi, normalde
aksam erken saatlerde yatma aligkanligina sahipken, tatil donemlerinde kisi birlikte

oldugu gruba uyum saglamak amaciyla yatis ve kalkis saatlerinde degisiklige gidebilir.

Ingilizler i¢in Blood Foundation isimli bir sivil toplum orgiitiiniin organize ettigi "Bir
Ayligma Miisliman" adli 9 giinliik Istanbul turundan da bu dogrultuda bahsetmek
miimkiindiir. Bu tura katilan turistler 9 giin i¢inde Miisliimanlik ile ilgili ders alip, bes
vakit namaz kilarlar ve orug tutarlar, ayn1 zamanda igki icmez ve domuz eti de yemezler
(Butt, 2011). Bu 6rnekte ise turistler, tamamen giinliik yasamlarinin disinda faaliyetlere
katilarak zamanlarin1 gegirmektedir. Bu duruma uygun; normalde alkol almadigi halde
tatilde ortama ayak uydurmak icin alkol alinmasi, tatilde arkadas ortamima ayak
uydurmak i¢in sigara kullanmayan birisinin sigara kullanmasi, kendi iilkesinde bir takim
zorunluluklardan o6tiirii basin1 kapatmak zorunda olan kadinlarin tatil i¢in iilkelerinden
ayrildiklarinda bu zorunlulugu da iizerlerinden atmasi ve farkli bir giyim tarzini tercih

etmesi gibi drnekler verilerek ¢ogaltilabilir.

“Oyun-Oyuncu” davranisinda tipki her oyunun bir kurali oldugu gibi tatili de iyi vakit
gecirme araci olarak degerlendiren insanlar konaklama, yeme-igme, eglence vb. turistik
tesislerin kurallar1 dahilinde eglenceli vakit gegirirler. Bu davranis tiiriinde, insan
kendini bir oyuncu gibi hisseder, tatil donemlerini bir oyun gibi diisliniir ve tatilde
gercek yasamindakine gore daha sahte davranislar sergileyebilir. Fakat bunlarin hepsi

kisinin bilingli olarak yaptig1 seylerdir. Insanlar, normalde 6zendikleri yasamu, tatillerini
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gecirmek icin segtikleri bolgede bulunan turizm isletmelerinin sundugu mekanlarda

yasamaya calisirlar.

Bu davranig tiiriiyle ilgili olarak Gotllieb’in (1982) calismasinda daha net goriilebilen
iki durumdan s6z edilebilir. Birinci durumda, kisilerin giinliik hayatlarinda bulunduklari
konumdan daha iist bir konuma, ikinci durumda ise daha alt bir konuma hareketleri s6z
konusudur. Birinci durumda birey, kral veya kralige gibi davranmakta ve gittigi turizm
isletmesi calisanlarindan buna uygun bir hizmet beklemekteyken, ikinci durumda ise,
Gotllieb’in deyimi ile insanlar kdyli gibi davranmaktadir. Alternatif turizm tiirlerinden
olan karsal turizm Ve ¢iftlik turizmi ikinci duruma 6rnek olarak verilebilir. Bu tiir turizm
faaliyetlerine katilan Dbirey, baska insanlarin yasamlarin1 birkag gilinliigiine
deneyimlemek ve bu yasamlara olan &zlemlerini gidermek amaciyla tercih etmektedir.
Gotllieb’in  “peasant” ifadesi tamamiyla kirsal turizm faaliyetleri arasinda
degerlendirilmeyebilir. Ornegin, giinliik hayatinda liikks bir yasam tarzina sahip olan
birey, tatil doneminde Kalite veya liikkse daha az onem verebilir. Bu kisiler i¢in
konaklanan otelin, yemek igin gidilen bir restoranin sinifi ¢ok fazla dnemli olmayabilir.
Tatil doneminde turizm isletmelerine yonelik tercihler 6zensiz (salas) mekanlardan yana
kullanabilir. Kisaca birey, gilinlik yasamindan farkli olami tatil doneminde

deneyimlemek istemektedir.

Ilgili literatiirde de yer verildigi gibi turizm, bir cesit oyun olarak nitelendirilmektedir.
Oyun olarak nitelendirilmesinin 6ziinde s6z konusu turizm faaliyetlerinin “gegicilik”
ozelligine sahip olmasi vardir. Insanlar tatil donemlerinde gegici ve anlik deneyimler
yagsamaktadirlar. Sonrasinda geriye kalansa hafizalarda kalan birkag giinlik anidir.
Turizm faaliyetlerine katilan insanlar bu gegiciligin farkindadirlar. Giinliik hayatinda
cok liikks mekanlarda yasamadigi halde, turistin tatilde bu liksii-satafati deneyimlemek

istemesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Yapilan miilakatlarda da benzeri sonuglara ulasilmistir. Tatil donemlerinde insanlar,
birilerinin onlarin mutlulugu i¢in ¢aba harcadiklarimi biliyorlar ve bundan haz aliyorlar.
Aragtirma i¢in hazirlanan ankette yer alan “tatil donemlerinde asagidakilerden hangisi
size kendinizi 6zel hissettirir” ifadesine katilimcilarin “bana kral ya da kraliceymisim
gibi davranilmas1” ifadesini isaretledigi goriilmektedir. Bu tiir davramig altinda

bireylerin normalde olmadiklar1 sekilde davranmalar1 ve bu sekilde saygi ve hizmet
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beklemeleri s6z konusudur. Yani burada bir —mis gibi olma s6z konusudur. Tatil
mekani bir oyun alani, tatil donemi oyun zamani, katilinilan faaliyet bir oyun ve turist

bir oyunun en 6nemli aktorii olan oyuncudur.

Arastirmada elde edilen verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan davranmis tiirleri
liminoid davramiglar olarak adlandirilmistir. Literatiirden ve arastirma sonucunda
ulasilan bes liminoid davranis tiiriinden yola ¢ikilarak “liminoid turist” kapsaminda
degerlendirilebilecek bes turist tiirli Onerilebilir. Bu turist tiirleri ve 6zellikleri su sekilde

Ozetlenebilir;

Hazc1 (Hedonist) Turist

e Gizli (Anonymous) Turist

e Hosgoriilii (Permissive)Turist
e Kimliksiz (Faceless) Turist

e Oyuncu (Player) Turist

Hazcer Turist: Anlik mutluluklara odaklanan hazer turist, gilinlik yasaminda
gerceklestiremedigi hayallerini ve fantezilerini gerceklestirmek i¢in turistik mekanlar
bir ara¢ olarak gormektedir. Hazci turist tatilde giiniinii giin eden, gegici arkadashiklar
kuran, tanimadig1 insanlarla vakit geciren, siirsizca eglenen, sorumluluklarindan ve

kaygilarindan uzakta ilkel arzu ve isteklerinin tatminine yonelen turisttir.

Gizli Turist: Gizli turist aile ve yakin arkadaslarindan uzakta, kimsenin kendisini
tanimadig1 bir ortamda olmanin verdigi bir duyguyla hareket eder. Tatil yaptig1 yeri
gozlerden uzakta kendi gizemini yasadig gizli bir mekan olarak algilar. Bu turist deger
ve inanglarini bilingli olarak terk eder, fakat s6z konusu terk edis gecici bir stireligine

yasandig1 i¢in turisti rahatsiz etmez.

Hosgoriilii Turist: Anlik mutluluklara odaklanma bu turistin de temel karakteri
olmakla birlikte hazc1 turistten farkli olarak kurallar1 yoksayar. Gelecege yonelik plan
ve programlari askiya alir. Kuralsiz turist glinlinii giin etme mantigiyla hereket ederek
tatilin kendisine sagladig kuralsizliktan haz alir. Bu turist giinliik yasama iliskin diizeni

bozar hatta olumsuzluklar1 da gérmezlikten gelerek tatilini doyasiya yasar.
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Kimliksiz Turist: Bu turistin en 6nemli 6zelligi planlanmamis bir sekilde sirf eglenmek
icin kendisini oyunun akisina kaptirmasidir. Kimliksiz turist oyunda bir joker gibi

oyunun tiim rollerine ayak uydurabilecek bir niteliktedir.

Oyuncu Turist: Oyuncu turist, tatilleri birer oyun olarak goriirken, kendilerini de bu
oyunu oynayan bir oyuncu olarak gormektedir. Bu tiir turist tatilde bir kral ya da
kraliceymis gibi davranabilecegi gibi, kirsal turizm faaliyetlerine katilarak koylii yasami
deneyimleyerek koyliiymiis gibi de davranabilir. Oyuncu turist normalde ait olmadigi

bir statiiye aitmis gibi yaparak bu ol¢lide hizmet almaktan hoslanir.

Bu calisma, turist davranmisini anlama ve yorumlamada “liminoid” kavraminin

kullanilabilirligini degerlendirmektedir.

e “Liminoid” turistin tatil doneminde sergiledigi davraniglarin nedenini

aciklamaktadir.
e “Liminoid” turistin tatil bolgesindeki hal ve hareketlerini agiklamaktadir.
e “Liminoid” tatil psikolojisini a¢iklamaktadir.
e “Liminoid” turist psikolojisini agiklamaktadir.
e “Liminoid” isletmecilere turisti tanima olanag1 vermektedir.
e “Liminoid” yerel halka turisti anlama olanag1 vermektedir.
e “Liminoid” turistik mekanlarin turistler i¢in 6nemini agiklamaktadir.

e “Liminoid” turist tiplerine, turist deneyimlerine ve seyahat motivasyonlarina

farkli bir bakis a¢is1 kazandirmaktadir.

Turist davranigina liminoid eksenli yaklasan bu ¢alisma, ulusal ve uluslararasi yazinin
yani sira bu alana ilgi duyan veya duyacak akademisyen ve arastirmacilar i¢in zengin
bir kaynak olarak katki saglayacaktir. Ozellikle, turizme ilgi duyan akademisyenler ve
aragtirmacilar i¢in ¢alismanin yol gosterici bir rehber olacagi diisiiniilmektedir. Bu konu
tizerinde yapilacak olan farkli arastirmalarla bu tiir ¢calismalarin sayist ve cesitliligi
artirllabilir. Gelecekte yapilacak olan c¢alismalarda farkli turist gruplarina ve farklh

turizm tiirlerine yonelik arastirmalar yapilmasinin yararl olacag: diisliniilmektedir.
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Ozellikle uluslararas: literatiirde yer alan liminoid kavramu ile turist iizerine yapilan
calismalarin seks turizmine yonelik calismalar oldugu goriilmiistir. Bu caligmada
“liminoid ve seks turizmine” iligkin genel kabulden bagimsiz bir sekilde “liminoid
kavrami ¢ergevesinde tatil donemlerinde sergilenen eglence ve haz yonelimli olarak
gecici davranis degisiklikleri” aragtirllmistir. Bu ¢aligmanin hareket noktasi, Turner’in
ozellikle organik toplumlarda goniilli olarak katildiklart etkinliklerde insanlarin
yasadig1 esik asamasi olarak adlandirdigr “liminoid” kavrami olmustur. Bu yoniiyle
arastirmalarin ilgili alana ve isletmecilere olan katkisinin yaninda teoriye olan katkisi

gozard edilemeyecek diizeydedir.

Turistleri doyum noktasina ulastiran tatil donemleri ya da bu ¢alismanin oOnerisiyle
liminoid alanlar gerek turizm isletmecileri, gerekse diger isletmeciler tarafindan
turistlerin tatillerine uygun olarak hazirlanmaktadir. Bir isletmenin yapacagi tanitim
faaliyetlerinden; turistin tatil algisi, tatilden beklentisi, liminoid alanlardaki davraniglari
ve tatil doneminde degisen aliskanliklar1 bilindigi takdirde daha etkili sonuclar elde

edilecektir.

Liminoid evrede gerceklesen eglence ve hazza yonelik faaliyetlerin turistlerin ruhsal
sagligina katkist disiintildiigiinde turistler i¢in bu ortamlari hazirlayan turizm
isletmelerinin varliginin ne kadar 6nemli oldugu goriilmektedir. Basta turizm igletmeleri
olmak tizere, tatil bolgesinde faaliyet gosteren tiim isletmeler, turist igin bir tatil ortam

hazirlayicist olarak turistin sergileyecegi davranislarda moderator islevi gormektedir.

Evini ve isini bir siireligine arkasinda birakarak c¢esitli seyahat motivasyonlariyla yola
c¢ikan turist, bilinmeyene dogru yol alirken yaninda bulunacak bir tur rehberinin yani
sira dilini ve yasam tarzini bilmemesine ragmen ayak bastiginda turistin dilini bilen bir
transfer elemaninin varligi, gidilen yerde yabanci olarak tanimlanan turist i¢in kendisini
giivende hissetmesine yardimci olan unsurlardandir. Bu noktadan hareketle, turizme
dogrudan ve dolayli olarak mal ve hizmet arzinda bulunan isletmeler, turisti bulundugu
ortamda giivende hissettirecek uygulamalara nitelik ve nicelik acisindan daha fazla
Onem vererek turist memnuniyetini saglama ve tatmin diizeyini artirma agisindan yararl

olacaktir.

Turistin tatil doneminde sergiledigi davranislar ve tatilden beklentisi gibi konularda

onceden fikir sahibi olunmasi pazarlama karmasindan daha etkin bir gsekilde
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yararlanilmasini saglayacaktir. Bu da daha etkili bir pazarlama ve tanitim politikasinin

olusturularak kit olan kaynaklarin etkin kullanilmasini saglayacaktir.

Turizm destinasyonunda faaliyet gosteren isletmeler, turistin tatil i¢in belirledigi
destinasyona ulastiktan sonra yasadig ruhsal hareketlilik siirecinde turistin yaninda olan
isletmelerdir. Bu noktada onemli olan husus, isletme personeli ve yerel halk icin
destinasyonun giinliikk yasam alani, turist i¢in ise bos zamanini gecirdigi bir mekan
olmasidir. Isletme personeli, ayn1 zaman diliminde ve ayn1 ortamda turistler ile farkl
amagclarla ayn1 ortam1 ve ani1 paylastiginin bilincinde olmalidir. Ortam ayni olmasina
ragmen, ortamdan beklenen fayda farklidir. Bir taraf yasamini idame -ettirmeye
calisirken diger taraf, boyle bir kaygidan uzakta eglenmeye, dinlenmeye ve rahatlamaya

calismaktadir.

Turizm isletmelerinde diizenlenecek animasyon ve rekreasyon faaliyetlerine turistin
aktif katiliminin saglanmasi, bulunulan ortama daha kolay ve hizli bir uyumun yan1 sira
ortamdan maksimum hazzin alinmasini da saglayacaktir. Turistin kendini mutlu
hissedecegi bir mekanin gorsel ve estetik tasarim siirecinde, turistin beklentileri ve
tatilde sergiledigi davraniglar hakkinda fikir sahibi olunmasinin turist tatmini agisindan
cok Oonemli oldugu disiiniilmektedir. Turizm destinasyonunda faaliyet gosteren bir
isletme, turistler igin isletme biinyesinde uygulama atolyeleri (deneyim alanlari)
hazirlayarak, 6zellikle kendini gelistirmek isteyen ve farkli seyler 6grenmek isteyen

turistlerin siradis1 deneyimler yasamasini saglayabilir.

Bu arastirma, bir kisinin turist olarak tatil doneminde giinliik yasamindan daha farkli bir
kimlige biriinerek farkli davramslar sergiledigini vurgulamaktadir. Bu farkli
davraniglar, gilinlik yasamii idame ettirmeye ¢alisan insanlarla aym1 mekanda
gerceklesmektedir. Bu nedenle, turistlerin sergileyecegi ve muhtemelen bolge halki
tarafindan tuhaf, kiistah, simariklik, saygisizlik, kiigiimseme, alay edilme hatta bir tiir
saldirganlik olarak algilanabilecek davranislara karsi yerel halkin bilinglendirilmesinin
muhtemel yanlis anlagilmalar1 ve bu nedenle gerceklestirilecek tacizleri dnleyecegi
diisiiniilmektedir. Bu bilinglendirme faaliyeti, kamu yonetimini temsil eden merkezi ve

yerel yonetim birimleri tarafindan yapilmalidir.

Bir turizm destinasyonunun ulusal ve uluslararasi tanitimi genellikle kamu yonetimi

tarafindan yapilir. Kamu y6netiminin ulusal ve uluslararas1 diizeyde gerceklestirecegi
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tanitim faaliyetlerinde, turistlerin gittikleri destinasyonda ne aradiklarini ve hangi
motivasyonlarla hareket ettiklerini bilirse, turistlerin ilgisini ¢ekebilecek unsurlara
vurgu yapabilir. Bununla birlikte, bir destinasyonunun tanitim siirecinde sadece dogal,
tarithi ve kiltlirel kaynaklara odaklanilmamasi, destinasyonda bulunan yerel halkin

degerlerine de vurgu yapilmasinin yararl olacagi diistiniilmektedir.

Merkezi ve yerel yonetimlere bagli miize, 6ren yeri ve antik sehir gibi tarihi ve kiiltiirel
mirasin bulundugu mekanlarda, mekana uygun gosteriler ve canlandirmalarin
yapilmasinin destinasyonun c¢ekiciliginin yani sira turistin bu mekanlarda gegirdigi

siirecte aldig1 hazzi da artiracaktir.

Turist kimdir? ve Turist ne ister? gibi 6nemli konularin degerlendirildigi yerel halka,
destinasyonda bulunan sivil toplum kuruluslarina, mesleki orgiitlere ve isletmelere
yonelik cesitli toplantilar organize edilerek bolgede turizm faaliyetlerinin saglikli bir
sekilde gelismesi saglanabilir. Ozellikle turizmin heniiz gelismedigi fakat gelistirilmesi
planlanan boélgelerde yiiriitiilecek tanitim faaliyetlerinde turist hakkinda yapilacak
bilin¢lendirme c¢alismalar1 turiste karsi herhangi bir tacizi Onleyerek hosgoriiyle
yaklagilmasi1 saglanabilir. Bu noktada turist, ¢alisan ve yerel halkin aynt mekam

paylagsma nedenlerinin farkliliklari izerinde 6nemle durulmalidir.

Turistin tatilini gecirmek i¢in tercih ettigi destinasyonda bulunan dinlenme parki,
ormanlik alan, mesire yeri, ¢ay bahgesi, hayvanat bahgesi ve temal1 park gibi genelde
kamu 1idareleri tarafindan isletilen veya yiiriitilen bircok kamusal alana iliskin
diizenlemeler yapilirken bolgeye gelen turist profilinin de géz oniine alinmasinin yararh

olacag diisiiniilmektedir.

Calismanin ve ¢alisma kapsaminda yapilan arastirma neticesinde elde edilen bulgularin
genel bir degerlendirmesinin yapildigt bu sonu¢ bdliimiinde; yararlanilan yazin ve elde
edilen bulgular 15181nda akademisyenler, arastirmacilar, turizme dogrudan veya dolayl
olarak iirlin arzinda bulunan isletmeler ve bir destinasyonun en dnemli paydaslarindan
olan kamu yoOnetimi i¢in Oneriler ve alinacak Onlemler tartisilmistir. Bu kapsamda
caligmanin, hem turizmin teorik yoniiyle ilgilenen hem de bu teorilerden pratik yararlar

saglamak isteyen taraflar i¢in yararl bir kaynak olacag: diistiniilmektedir.
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EKLER

EK 1: Tiirk¢ce Anket Formu

TURISTIK TATIiL DENEYiMLERI

Degerli katilimel, tatillerde normal zamanlardan daha farkli davranislar sergileyebilmekteyiz. Tatil ortaminda goze batmayan bu
davranislar ¢ogunlukla giinlilk yasamda sergilenmeyen davranislar olabilmektedir. Bu anket formu bu farkli davraniglarin neler
oldugunun arastirilmasina yoneliktir. Sorulara vereceginiz yanitlarin samimi olmast ¢aligma igin ¢ok Onemlidir. Bu ankette
kigisel kimlige iliskin herhangi bir bilgi (Ad, Soyadi, Telefon, E-posta, Adres, vb.) istenmemektedir. Bu c¢alismanin
gergeklestirilmesinde degerli goriisleriniz ¢ok onemli bir yer tutmaktadir. Katkilarimizdan dolay: simdiden tesekkiir ederim.

SAKARYA UNIVERSITESI

Semra AKTAS POLAT

ISLETME FAKULTESI TURIZM iSLETMECILIiGi BOLUMU

Ars. Gor.

“TATIL” Kelimesi Size Asagidakilerden Hangisi ya da Hangilerini Ammsatir

(Birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

Heyecan ve Macera

Yenilenme ve Dinlenme

Gece hayat1 ve Eglence

Deniz, kum, giines

Ozgiirliik

Sorumluluklardan uzaklasmak

Karsi cinsle iliski kurmak

Farkl bir kimlige biirlinmek

mup hanl yunll (nnp yaniy inn fun fenil (o

Korku

Asagidaki ifadeleri okuyarak ifadelere ne derece katilip katilmadiginizi ilgili kutucuga x isareti

koyarak belirtiniz.

Hic¢
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Tatillerde ne hissediyorsam, nasil yasamak istiyorsam dyle davranirim

Tatil beni bambagka birisine doniistiirityor.

Tatilde eglence mekanlarinda normalden daha ¢ok vakit geciriyorum.

Tatillerde giiniibirlik arkadasliklar kurarim

Tatildeyken kendimde fark etmedigim yonlerimi ortaya ¢ikaririm.

IS B Eal Bl I e

Tatilde, normal yasantimda goriismeyecegimi bilsem de tanimadigim insanlarla vakit
gecirmek hoguma gider.

~

Tatilde dini inan¢larima uygun tutum ve davranislar sergilerim.

©

Tatilde sosyal statiimii geride birakirim

Tatilde gegici olarak bagka birisi gibi olurum. Hareketlerim ve tavirlarim normalden daha
farkli olur.

10.

Tatilde plansiz hareket ederim

11.

Tatil donemlerinde kendimi bir oyuncu gibi hissederim

12.

Tatil donemlerini bir oyun gibi diigtiniirim.

13.

Tatilde karsi cinsle gecici birliktelikler yasarim

14.

Tatilde oldugum zaman olumsuzluklari gérmezden gelirim.

15.

Tatilde yaptiklarimi ailemin (anne, baba, es, cocuk) bilmelerini istemem.
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ASAGIDAKILERDEN HANGISi YA DA HANGILERI TATILDEYKEN SiZE KENDINiZi OZEL HiSSETTIRIR.
(Birden Cok Secenek isaretleyebilirsiniz)

Bana kral ya da kraligeymisim gibi davranilmasi

Konakladigim oteldeki personelin benim tatilimi iyi ge¢irmem i¢in hizmet etmesi
Yatakta kahvalti

Gece yaris1 sampanyalari

Temiz carsaflar, havlular

Ozel-liiks otellerde konaklamak

Liiks restoranlarda yemek yemek

Kaldigim odanin her giin diizenlenmesi

Liiks limuzin servisleri

Kaldigim odaya gelen 6zel servisler (dogum giinii gibi énemli giinlerin kutlanmasi, odaya gonderilen gigek vb. gibi...
Diger (Liitfen Belirtiniz)......................

Oooooooooooo

)

Asagidaki ifadeleri okuyarak ifadelere ne derece katilip katilmadiginizi ilgili kutucuga x isareti

koyarak belirtiniz.

Hic¢
Katilmiyorum
Katilmiyorum

Kararsizim
Katiliyorum

Tamamen
Katihlyorum

16.

Tatilde daha ilkel isteklerimi (erotizm, cinsellik gibi) tatmin etmeye ¢aligirim

17.

Tatil donemlerinde hayatimdaki tiim kurallar ortadan kalkar

18.

Tatilde karsi1 cinsle kacamaga daha 1limli yaklasirim.

19.

Tatil donemlerinde deger ve inanglarim konusunda biraz daha esnek olabilirim.

20.

Tatildeyken meslegimi geride birakir tamamen turist olurum

21.

Tatil donemlerinde eglenceyi sinirsizca yasamaya calisirim.

22.

Tatilde tanimadigim karsi cinse iltifatlarda bulunurum.

23.

Tatil bir seyleri unutmak ve yasama yeniden baslayabilmek i¢in bir firsattir.

24.

Tatilde kendimi maskeli bir baloda gibi hissederim (kimsenin beni tanimadig1 bir ortamda
tamamen farkli bir kimlikte olurum)

25.

Tatil atmosferi beni cogkulu bir hale getirir.

26.

Tatilden dondiigiimde tatilde yaptigim bazi seyler bana kendimi kot hissettirir.

217.

Tatilde kral/kralice gibi davranirim.

28.

Tatil sorumluluklarimdan uzaklagmak igin bir firsattir

29.

Tatilde gercek yasamimdakine gore daha sahte davranislar sergileyebilirim

30.

Tatil yaptigim yer, benim igin giinlik yasamimda yapamadiklarimi yaptigim gizli
mekanimdir.

HANGI ORTAMLARDA KENDINiZ OLMAKTAN DAHA COK UZAKLASIYORSUNUZ?
(Birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

Deniz kenari, plajlar

Eglence yerleri (Kafe, aquapark, disko, lunapark, gece kuliibii, bar, ..)
Ailemden uzak oldugum yerler

Arkadaslarimla birlikte oldugum ortamlar

Hig kimse tarafindan taninmadigim ortamlar

Animasyon faaliyetlerine katildigim anlarda

Diger (Liitfen Belirtiniz)............cocooooiiiin....

oDoogooog
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HANGI ALISKANLIK YA DA ALISKANLIKLARINIZ TATIiL DONEMINDE ALTUST OLMAKTADIR (Birden Cok

Secenek isaretleyebilirsiniz)

Aliskanhiklar GUNLUK YASAMIMA GORE TATILDE ............
Uyuma ve uyanma saatlerim Kalkis saatleri Yatis saatleri
[ Dahaerken [l Dahaerken
[J  Daha ge¢ [J  Daha ge¢
Yeme-i¢gme aligkanliklarim [J  Daha Diizenli [l Dahaaz
[]  Daha diizensiz []  Daha ¢ok
Kilik kiyafet tercihim (1 Daharenkli [1  Tek-Tip (Tisort, Kisa Sort, sandalet vb)
01 Daha sade renkli [J  Daha Ozensiz
) Normalden ¢ok farkl [l Normalden ¢ok farkl
degil
Toplumsal ve kiiltiirel degerlerin [l Dahaaz [J  Zaten etkisi yoktu
giyinme tarzim tizerinde ki etKisi L] Daha ¢ok [l Degismedi
Alisveris aligkanlhilarim ) Daha plansiz [l Daha¢ok
[]  Daha planl [l Dahaaz
Okuma aligkanliklarim ) Mizah igerikli (1 Daha ciddi
() Magazin dergileri [1  Daha marjinal (erotik, cinsellik vs)
Dini ibadetlerim [J Daha Diizenli []  Zaten yapmiyorum
[J  Daha diizensiz [1  Degismedi
Tletisim araglarim kullanma (telefon, ) Daha ¢ok [l Hig¢ kullanmiyorum
internet vb.) [l Dahaaz []  Beni ararlarsa ancak o zaman
Ulke haberlerini takip [l Daha ¢ok ] Hig takip etmem
[l Dahaaz []  Tatilde umursamiyorum
Alkol kullanma aliskanliklarim ) Daha ¢ok [J  Normalde de alkol almiyorum, tatilde de
[l Dahaaz almiyorum
] Degismedi
Sigara kullanma aliskanliklarim ) Daha ¢ok Normalde de sigara kullanmiyorum,
[l Dahaaz tatilde de kullanmiyorum
[]  Degismedi
Talih oyunlari (kagit oyunlari vb.) [J Daha ¢ok []  Zaten oynamiyordum
[l Dahaaz []  Degismedi
Para harcama [l Daha ¢ok [l Degismedi
[ Dahaaz
Gece hayati [l Daha¢ok Normalde de yoktur, tatilde de yoktur
[l Dahaaz 1 Normalde yok ama tatilde olur
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Asagidaki ifadeleri okuyarak ifadelere ne derece katilip katilmadiginizi ilgili kutucuga x isareti Z| £ E E S E
koyarak belirtiniz. sz 5| 2 E £ i
“ElE|£| % |52
Sl2|=]2 |4
31. Bazi seylerin giinah oldugunu bildigim halde tatilde yaptigim olur.
32. Tatildeki davranislarim normal davraniglarima gore daha kuraldisidir.
33. Tatilde gelecegimi ve gecmisimi diisiinmeden anin tadini ¢ikarmaya galigirim.
34. Tatilde kisa bir anlik da olsa lilks yasami tatmak isterim.
35. Tatil atmosferi bazi insanlar1 bastan gikarabilir ( revii kizlari, gece eglenceleri, animasyon
gosterileri gibi)
36. Tatildeyken yemek konusunda kagamaklarim olur. (Diyet vb. kurallari ¢ignemek gibi)
37. Tatilde benden beklenmeyecek seyler yaparim.
38. Tatilde normalde en yakilarimin bile bana yaptiramayacaklari seyleri surf eglenmek igin
yaparim.
39. Tatilde oldugum zamanlar sinirsiz icki i¢ip dagitirim.
40. Tatil donemlerinde gelecek kaygisi tasimam (meslek, para, es, cocuk...)
41. Tatilde yaptiklarimi giinlilk yasantimda yapsam garip karsilanabilir
42. Tatilde, 6zendigim insanlar gibi yasamaya caligirim.
43. Tatildeyken kagamaklarim olur. (Esimi/sevgilimi aldatmak gibi...)
44. Tatildeki bazi davraniglarimin giinliilk yasamimdaki insanlar tarafindan bilinmesini istemem
45. Tatildeyken insanlarin meslegi ne olursa olsun benimle o ortamda esit olduklarini
diistiniirim.
ASAGIDAKI SORULARI YANITLAYINIZ
1. Cinsiyetiniz
a) Kadmm () b) Erkek ()
2. Medeni Durumunuz
a) Evli () b) Bekar () c) Ayrilmis ()
3. Yasmiz
a) 18den kiigiik () b) 18-25 () €) 26-35 () d)36-45 () e) 46-55 () f) 56-65 ()
2) 66 ve lizeri ()
4. Egitim Durumunuz
a) Ilkogrenim (ilk-orta) ()  b)Lise () c) Universite ( ) d) Master & Doktora ( )
5. Ortalama aylik geliriniz?
a) 0-500TL () b) 501-1000 TL () c) 1001-1500 TL TL( ) d) 1501-2000 TL ()
e) 2001-3000 TL () f) 3001- vetizeri TL( )
6.  Milliyetiniz?
a) Tirk () b) Ingiliz () c¢) Alman () d)Rus () e) Arap ()

7.  Mesleginiz?
LUtfen DElirtinizZ. .....ov et e e
8.  Yasadiginiz yer?
Liitfen belirtiniz. .. .....oviniit e
KATILIMINIZ VE BIiLIME OLAN KATKILARINIZ iCIN TESEKKURLER
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E

K 2: Almanca Anket Formu
TOURISTISCHE ERFAHRUNG

Sehr geehrte/r Teilnehmerin.
Man kann gewiss sein, dass das Verhalten wahrend der Urlaubszeit im Gegensatz zum alltaglichen Tagesablauf, unbewusst
anders ist.
Diese unbemerkbaren Verhaltensweisen kénnen meistens im Laufe des taglichen Lebens nicht dargestellt werden sein.
Dieser Fragebogen soll untersuchen, welche diese Verhaltensweisen als solche eingestuft werden kdnnen. Ihre Offenheit bei
der Beantwortung dieser Fragen ist fiir die Studie sehr wichtig. Bei dieser Fragebogen sind keine persénlichen Angaben; (wie
Name, Vorname, Telefon, E-Mail, Adresse etc.) angefordert. Ihre wertvollen Erfahrungsangaben werden einen sehr wichtigen

Anteil bei der Durchfiihrung dieser Studie haben. Ich danke Ihnen im Voraus fiir lhren Beitrag.

Universitat Sakarya - Fakultét fiir Betriebswirtschaft - Abteilung fiir BWL des Tourismus - Assistentin Semra AKTAS

POLAT

Welche der folgenden Begriffe bedeutet ,,Urlaub* in lhrem Sinne?

(Bei mehreren Meinungen, kénnen Sie mehrere der vorgegebenen Antwortalternativen ankreuzen)

ist die Aufregung und ist die Abenteuer

Erholung und Entspannung

ist das Nachtleben und unterhaltung

ist Strand-Meer-Sonne.

ist die Freiheit

ist Entlastung von Verantwortungen.

ist neue heterogene Affére erfahren.

ist fiir ein Zeitraum, die Gelegenheit, ein anderer zu sein.

(I (I (O O (O Y (O (Y

ist die Angst zum unbekannten Ort.

Lesen Sie die folgenden Anweisungen und teilen Sie mit, ob die Ansicht in den folgenden
Aussagen iibereinstimmen.
Setzen Sie dann ein X-Zeichen auf dem entsprechenden Kistchen.

Trifft iiberhaupt nicht zu

Stimmt nicht ganz

unentschlossen

es stimmt

Trifft uneingeschrinkt zu

1. Wihrend der Urlaubszeit verhalte ich mich so, wie ich fiihle und leben mochte.

2. Der Urlaub éndert mich in eine vollig andere Person.

3. Im Urlaub verbringe ich als auBBerhalb des Urlaubs mehr Zeit in den VVeranstaltungsorten.

4. Wihrend der Urlaubszeit baue ich einen Tag Freundschaften auf.

5. Im Urlaub fiihre ich meine ungewdhnlichen Fahigkeiten auf, die ich vorher nicht bemerkt
habe.

6. Es gefillt mir Zeit mit Fremden im Urlaub zu verbringen, mit denen ich ansonsten nicht
Kontakt herstellen wiirde.

7. Im Urlaub verhalte ich mich so, wie mein Glaubensbekenntnis es erlaubt.

8. Im Urlaub ignoriere ich meinen sozialen Status.

9. Wihrend der Urlaubszeit werde ich fiir eine kurze Zeit ein anderer. Mein Verhalten wird
anders.

10. Wihrend der Urlaubszeit verhalte ich mich ungeplant.

11. Wihrend der Urlaubszeit fithle ich mich wie ein Schauspieler.

12. Die Urlaubszeit finde ich als ein Spiel.

13. Wihrend der Urlaubszeit habe ich voriibergehende intim Beziehungen mit dem anderen
Geschlecht.

14. Wihrend der Urlaubszeit versuche ich unerwiinschte Situationen zu iibersehen.

15. Ich will nicht, dass meine Familie (\Vater, Mutter, Ehepartner oder auch Kinder) Bescheid

bekommt, was ich im Urlaub mache.
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Lesen Sie die folgenden Anweisungen und teilen Sie mit, ob die Ansicht in den folgenden
Aussagen iibereinstimmen.

Setzen Sie dann ein X-Zeichen auf dem entsprechenden Kistchen. g é - §
= D (9]
Sle| 8| E|Z
E|E| g | & | &
S|l 3|5 8| &
16. Im Urlaub versuche ich meine innerlich-primitive Wiinsche (wie Erotik und Sexualitét) zu
befriedigen.
17. Alle Regeln in meinem Leben horen im Urlaub auf.
18. Wihrend der Urlaubszeit bevorzuge ich Flirte mit dem anderen Geschlecht eher noch
anspruchsvoller.
19. Im Urlaub bin ich hingegen zu meinen Werten und Uberzeugungen nicht so streng.
20. Im Urlaub hinterlasse ich meinen Beruf und werde formal und inhaltlich genau ein Tourist.
21. Im Urlaub versuche ich unbeschrénkt ein Entertainment-Erlebnis zu haben.
22.  Im Urlaub mache ich Komplimente an Personen des anderen Geschlechtes, die ich
normalerweise nicht kenne.
23.  Der Urlaub ist ein Anlass beim Leben, um einiges zu vergessen und neu anzufangen.
24. Im Urlaub fiihle ich mich als ob ich in einem Maskenball bin. Ich werde in dieser Umgebung,
wo mich keiner kennt, eine Person mit einer vollig anderen Identitt.
25. Die Atmosphire des Urlaubs begeistert mich.
26. Nach der Riickkehr vom Urlaub fiihle ich mich schlecht, wegen meines Benehmens, das ich
nicht gewollt habe.
27. Ich verhalte mich im Urlaub wie ein/e Konig / Kénigin.
28. Der Urlaub ist eine Gelegenheit, mich von meinen Aufgaben zu distanzieren.
29. Im Urlaub kann ich, als im normalen Lauf meines Lebens, gefilschte Verhalten vorfiihren.
30. Mein Urlaubsort ist mein Geheimnisort, wo ich manche Angelegenheiten erledige, die ich
ansonsten in meinem alltdglichen Leben nicht tun konnte.
g2 R
Lesen Sie die folgenden Anweisungen und teilen Sie mit, ob die Ansicht in den folgenden EN z
Aussagen iibereinstimmen. cH 8
Setzen Sie dann ein X-Zeichen auf dem entsprechenden Kistchen. §* i - §
(<5} Q
A
= | & 5 8| =
31. Wihrend der Urlaubszeit tue ich etwas, was eigentlich religios verboten, also Siinde ist.
32. Wihrend der Urlaubszeit ist mein Verhalten auerhalb des Urlaubs ungeordnet und regeloser.
33. Im Urlaub gehe davon aus, nur den Moment zu leben, anstatt Vergangenheit oder Zukunft zu
denken.
34. Auch wenn es kurz dauert, mochte ich gerne den Luxus im Urlaub geniefBen.
35. Die Urlaubsatmosphire kann manchen verfiihrerisch (so mit Revuegirls, Nightlifes, Animationen
und etc.) vorkommen.
36. Wihrend der Ferien kann ich an meinem Diétprogramm nicht halten. Solche dhnliche
Entlastungen sind in den Ferien moglich.
37. Was von mir normalerweise nicht erwartet wird, kann ich in den Ferien tun.
38. Was meine nahere Bekanntschaft mir normalerweise nicht anweisen kann, kann ich in den
Ferien, nur weil es mir Spall macht, von alleine (mit eigenem Willen) tun.
39. In den Ferien kann ich unbegrenzt Alkohol trinken.
40. Wihrend der Urlaubszeit ist die Zukunft kein Thema. Beruf, Geld, Familie oder Kinder sind
keine Griinde zur Besorgnis.
41. Was ich wihrend des Urlaubes tue, kann beim alltdglichen Leben seltsam vorkommen.
42. Wihrend der Urlaubszeit versuche ich wie mein Leitbild (Idole) zu leben.
43. Im Urlaub kann ich einige Affaren haben, mein Ehepartner / Partner betriigen.
44. Ich mochte nicht, dass meine soziale Umgebung Bescheid iiber mein Verhalten wihrend der
Urlaubszeit wissen.
45, Im Urlaub sind alle Menschen, egal von welchem Beruf sie sind, mit mir im selben Ort

gleichwertig.
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Welche Ihrer Gewohnheiten werden wihrend der Urlaubszeit verworren?
(Bei mehreren Meinungen, kénnen Sie mehrere Alternativen ankreuzen)

Gewohnheiten Wihrend des Urlaubes im Vergleich zum téiglichen Leben ............
Meine Schlaf- und Aufwachzeit. | Aufwachzeit Schlafzeit.
[} frither ) frither
[l spiter [l spiter
. . [ mehr ordentlicher 1 weniger (essen und trinken)
Ess- und Trinkgewohnheit .
[ _noch unordentlicher [ mehr
Meine Wahl zum Outlook [J noch mehr farbenfreudig [1 locker / free (T-Shirt, Mini, Sandale usw.)
[J eher bescheiden aber trotzdem [J  nachléssig / sorglos
eidetisch [J identisch wie auBer Urlaub
[ identisch wie aufler Urlaub
Einfluss der sozialen und [ mehr [ hatte vorher auch kein Einfluss.
kulturellen Werte auf meinem [J weniger [ hat sich nichts gedndert.
Kleidungsstil
Meine Einkaufsgewohnheit [ reguldrer [ wird 6fter
[ eher irregulédrer [J  wird weniger.
Meine Lesegewohnheit [ humorvoller Inhalt [1 schweres Thema
[ allgemeine Zeitschrift []  erotisch
die Andacht / das Gebet [ regelmaBiger [1  gab vor dem Urlaub auch kein Acht.
(] eher unregelmiBiger (] hatsich nicht gedndert.
Verwendung von [ mehr [J benutze liberhaupt nicht.
Kommunikationsmitteln (wie [] weniger (1 nur wenn ich angerufen werde.
Handy, Sozial Media usw.)
Nachrichten iiber Heimat [ mehr [l verfolge ich tiberhaupt nicht.
verfolgen [ weniger [1  beim Urlaub ist es unwichtig.
Mein Alkohol Trinkgewohnheit [ mehr 1 wie immer trinke ich nicht.
] weniger (] hatsich nicht gedndert.
Mein Rauchgewohnheit [J mehr [J wie immer rauche ich nicht.
[] weniger (1 hatsich nicht gedndert.
Gliicksspiele (wie Kartenspiel [ mehr (1 hatte auch vor dem Urlaub kein Interesse.
u.d.) [] weniger [ hatsich nicht geéndert.
Geld ausgeben [ mehr [ hat sich nicht geindert.
[] weniger
ein Nachtleben [ mehr hatte auch vor dem Urlaub nicht.
[] weniger (] nur beim Urlaub.
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Mit welcher folgenden Aussage fiihlen Sie sich abgesondert?
(Bei mehreren Meinungen, kénnen Sie mehrere Alternativen ankreuzen)

Behandeln Sie mich mit einer Kéniglichen Hoheit.

Der Hotelbetrieb, also das Hotel indem ich wohne, behandelt mich und mein Urlaub fiirsorglich mit seinem
Dienstpersonal.

Friihstiick im Bett.

Mitternachtschampagne.

Saubere Bettwische und Handtiicher.

Unterkunft im speziell-luxuriésen Hotel.

Abendessen beim luxuriésen Restaurant.

Tégliche wiederherstellende Ordnung meines Hotelzimmers.
Service mit einer Luxuslimousine.

Besondere Serviceangebote, (wie Geburtstagsfeier, Blumen schicken, etc.)

OOoDoooDoooo-g gOo

SONSEIGES: (BITTE GEDEN SIE AN.) ...vviiiiitieieeie ettt ettt s et st bbb bbb bbb bbb bbbt

Im welchen Umfeld tun Sie Abstand zu sich selbst?
(Bei mehreren Meinungen, kénnen Sie mehrere Alternativen ankreuzen)

Beim Strand / Meer

Bei den Entertainmentsorten (wie Pub / Disco / Nightclub / Bar, Cafés, Aquapark, usw. ..)

Wo ich von weit weg von meiner Familie bin.

Wo ich mit meinen Freunden zusammen bin.

In Umgebungen, wo mich keiner kennt.

An den Momenten, wo ich an Animationsaktivititen teilnehme.

SONStIges: (BItte GEDEN S1E A1) .....vuie ittt e e e e

e s

Bitte beantworten Sie folgende Fragen
1-Geschlecht

a) miannlich () b) weiblich ()
2- Familienstand
a) ledig () b) verheiratet ( ) c) geschieden ( ) d) verwitwet ( )
3-Alter
a) unter 18 () b) 18-25 () c) 26-35 () d)36-45 ()
e) 46-55 () f) 56-65 () g) 66-und iiber ( )
4-Ausbildung
a) Primarstufe () b) Sekundarstufe 1 ( ) c) Sekundarstufe 11 () d) Hochschulabschluss ()
e) Studium (Bachelor) Absolvent ( )  f) Magister Absolvent ( ) g) Promotion (Doktor) ( ) h) Dozent ()

i) Professor ()
5- Einkommen
a) 0-500 € () b) 501 - 1000 € ( ) c) 1001- 1500 € ( )
d) 15011-2000 € ( ) €) 2001-3000 € () ) 3001 und iiber ()
6-Staatsangehorigkeit/en?
a) Turkisch () b) Deutsch () c¢) Arabisch () d) Russisch () e)Englisch ( )
7- Beruf?
Bitte eben SI€ €IN «...vueiieti e
8- Wohnort?
Bitte @ehen S1€ €IN......c.ouuiniiititiii e
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EK 3: Rus¢a Anket Formu

TypucTHYECKHH ONBIT

YBakacMbIif YYacCTHHK, BO BPEMsS KaHHKYJ, MBI OOBIYHO JE€MOHCTPUPYEM OOpas3lbl HOBEICHHS
OTJIIMYAIOIINECS OT HOPMalbHBIX IepuooB. I[oBeneHNs KOTOpble HE OpOCArOTCsI Ha Iia3a BO BpeMs
OTITyCKa, MBI OOBIYHO B MOBCEIHEBHOW KM3HM HE MPOSBIAcM. JTa aHKETa MpeJHAa3HAueHa Ul JUId
H3y4YeHHs] ATUX MOBeJeHUH. Bamia OTKpOBEHHOCTh B OTBETaX Ha 3TH BOIPOCHI OUEHb BaXKHA IS
n3ydyenusi. Hukakue nuunble naHHble (MM, GpaMuus, TeaedoH, JIeKTPOHHAs M04YTa, aipec UT.J.)He
IIPEUI0KEHO B ATOI aHKeTe. Baly ieHHbIe MHEHUSI UIMEIOT OYEHb 3HAUUTENIbHYIO JIONI0 B IPOBEICHUI

JIaHHOT'O HUCCienIoBaHus. Sl 6J1aroz[ap}0 BacC 3a Ball BKJIand.

SAKARYA YHUBEPCUTETA - ®aKkynbTeT 6u3Heca- OTaen ynpaBaeHUa TYpUsmMom -
Hayu4HbIii COTPyAHUK. Semra AKTAS POLAT

Kaxkwue u3 Ceayrommux MOHsSITHIT HanmoMuHaeT Bam cjioBo «KAHUKYJIbD>

(BbI MosKeTe nepeyecTh HeCKOJILKO BAPHAHTOB)

OMOLMA Y HNPUKIIKOYECHUE

Otapix (0OHOBJICHHE) M peaKcalus

Hounast xu3Hb 1 OHTYy3Ha3M

Mope, mecoK, COITHITE

cBoOoO/Ia

OcBOOOXKIEHHE OT OTBETCTBEHHOCTH

OnpIT Pa3HBIX OTHOLICHHUAX C NPOTHBOIIOJIOKHBIM I1OJIOM

EyI[I)Te KaK KTO-TO Z[pyTOﬁ B TCUCHHUE KOPOTKOI'O NE€EpUOJa BPEMEHU

mup hanl yunjl (nnp punf) fnn fun funil (o

CTan HUIATH B HEU3BECTHOM HaIIpaBJICHUN

Ha KOPOTKHIi IIepHO/l BpeMeHH ObITh MOX0KHM HA KOT0-TO APYroro
Yuras cieayouiye yTBep:KIeHus1, NOCTaBUB "X'" 0TMeTbTe HACKOJIbKO BbI
COTJIACHBI HJIIH He COIJIACHBI ¢ HANMMCAHHBIM.

MOJIHOCTBIO

He corjiaceH

He

corJraceH

He yBepeH

coryraceH

IToHOCTBIO
corjiacen

1. Bo Bpems kaHMKyI 51 Bedy ce0st Tak, kak ceOst 9yBCTBYIO M Kak X04y
KUTh

2. OTITyCcK JieslaeT MEHsI COBEPIICHHO JPYTUM YeJIOBEKOM

3. 51 npoBoxy GoubIlle BpeMEHH B pa3BlIeKaTEIbHBIX 3aBEACHIX BO BpeMs
KaHHKYJI, 9eM B OOBIYHOE BpEMsI

4. 3aB0Ky OJJTHOTHEBHBIE 3HAKOMCTBA

5. Bo BpEMsI KaHUKYJI BbISIBJIAIO HOBBIC aCII€KThI KOTOPBIC PAHBIIC HE
3aMedall

6. 51 oueHb paJ IPOBECTU BpeMsI C JIFOABMH, C KOTOPBIMHU 51 HE 3HAKOM C,
JlaXKe eClH s 3Hal0, UTO 5l He YBIKY MX B CBOSH HOPMAIIbHOI XKHU3HH

7.Bo BpeMst KAHHUKYIT 51 Bey ceOsi COOTBETCTBEHHO PETUTHO3HBIM
yOeXKICHUAM

8. 51 urHOpupyr0 MOH COIMANIBHBIN CTaTYC BO BpeMs OTIIyCKa

9.Bo BpEMs OTITYCKA s Ha BpEMA CTaHABJIYCh KEM-TO APYTHUM. Moe
TOBCJICHUEC U OTHOUICHHUS CTAHOBATCSA bosee Ppa3JIM4YHbIMU, YEM O0OBIYHO.

10. Bo Bpems oTIycKa 51 ABUTAIOCH HE3aIUIAHNPOBAHHO

11. 51 gyBcTBYIO ceOsl B KaUeCTBE HIPOKA BO BPeMsl KAaHHUKYI

12. 51 cunTaro, KaHUKYJ, KaK urpa

13. 51 co3naro BpeMeHHBIH OTHOLIEHHS C IPOTHBOIOJIOXHBIM TT0JIOM BO
BpEMs OTIIyCKa

14. 51 urHOpHPYIO HETaTUBHBIEC (DAKTHI, HAXOSICh B OTIYCKE

15. 51 He X0uy, 4TOOBI MOS ceMbsI (MaTh, OTEI, CYNPYT, JETH), 3HAITH YTO S
JICTIAI0 BO BpeMsl OTIIyCKa
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Kakne cBOM NPUBBIYKH PACCTPOEHBI BO BpeMsi OTIycKa?
( MosHO BbIGPATH HECKOJIBKO BAPHAHTOB)

T puBbIYKH Bo BpeMsi 0TbIXa B CPABHEHHH C MIOBCEIHEBHOM JKM3HBIO «.oveuneen..
Bpems cHa u Bpewmst npocsInanus Bpewmst cua
HpOCRIAHILE Paunee O Paunee O
Tlozxe O Tlozxe =
HPHUBBIMKH MUTAHNSA [] GoJiee HEPETYISPHBIM [ eme MeHbIIe
[] Gosiee peryJsipHbIMU []  eme OoJblIe
Mon npexmouterus | 1} Gonee xpacouHEMH O omuoro tuma (pyT6osKa, KOPOTKHE, CAHIATHH | T.1I.)
110 BHCHIHENMY BUAY 0 6oee MpocToii 0 6oJ1ee He3aMBICTIOBATHIH
[0 He O4EHb OTIMYAETCS OT 0] OYEHb OTIMYAETCS OT OOBIYHOTO
00BIYHOTO
Bumsinne [J  Bonee [J  HHKaKOro BIUSHUS.
;?ﬁgf;;:i: " 0 Menee | HUYETO HE U3MEHWIOCH.
EHHOCTE} Ha MOt
CTHJIb B OJIEXKJIE
Mot 0 6ombime [ Bomee
Egiiszgbwne HE3aIUTaHMPOBAHHBIX [ Menee
O Gonbre
3aIUTAaHHPOBAHHOTO
Mowu npuserikn [0 KypHaibl ¢ ] Goee cepbe3HbIE,
Aot FOMOPHCTHYECKAM O Golee MapruHaIbHBIE (3POTHYECKAs, CEKCYaTbHAS | T.11.)
ColIepIKAHHEM
0 JKYpHaJIbI
Mot axtet [] GoJiee HEPETYISAPHBIM [ BCe paBHO U TaK HE TIOKJIOHAIOCh
HOIoHeHHA (] Goliee peryspHBIMA [ HWYETO HE U3MEHUIIOCK.
Hcnonp3oBarue [1  Bomee O sI HE UCTIONB3YIO UX.
Ef;f: ;g;ﬁz;ﬁ eprer [ Menee [0 Eciu TOIbKO MO3BOHAT OTBEYAI0
U T.JL).
Cremure 32 [ Bomee [1 51 He cneKy 33 HOBOCTSIMH.
2:2?;::&2;;?;' 0 Menee [] st He 32004yCh O HOBOCTSAX BO BpPEMs OTITyCKa
cTpane
Mon Hg“BHqKH (1 Bonee [l s He ynoTpeOIIsiio alKOTOJIb HU B OObIYHBIE BPEMEHA, HH
zg;;fgﬂ;elmg [ Menee BO BPEMS OTITyCKa
] HMYEro He H3MEHMJIOCH.
Mowu npuseriKH [ Bonee Menee [] s He KypIO M He B OObIYHbBIE BpEMEHa, HU BO BPEMSI
KYPHUTEHHS J—
0 HHAYET0 HE M3MEHMIIOCH.
Wrpei onacHocT [ Bonee [] s HEKOTJ]a HE UTPAJl B JFOOBIC UTPBI B KAPTHI
S(;gmqﬂme frpetH [1 Menee ] HUYETO HE U3MEHWIOCH.
Tpatuth eHbrH (1 Bonee Menee (] HWYEro HE M3MEHHJIOCH.
Hounast xn3Hb 1  Bomee [1  MeHs HMKOTIJa He ObUIO HOYHOM KU3HHU HU B OOBIYHOMN
[ Menee KM3HH, HE BO BPEMS OTITyCKa

0 OO6BIYHO Yy MEHs HET HOYHOH JKU3HH, HO BO3MOXXHO, BO

BpeMsi KaHUKYI OyaeT
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HAa KOPOTKHIi IepHO/i BpeMeHH ObITh MOX0:KHM Ha KOT0-TO
Apyroro

YuTas cienyionue yrpep:kaeHus, NocTaBus "X 0TMeTbTe

HACKOJbKO BbI COTJIaCHBI HJIM He COTJIACHBI C HAIMCAHHBIM.

16. I craparoch, yIOBIETBOPUTE MOU OoJiee IPHMHUTHBHEIE
JKeJlaHusl (HanpuMep, 3pOTU3M U CEKCYaJbHOCTb)

17. Kak TONBKO 51 €y B OTILYCK BCE MPaBHJIa PEryIUPYIOLIHIE
JKU3HB HCYE3aI0T

18. 'V MeHs eCTh HECKOJIBKO O0JIee YMEPEHHbIH MOAX0/ K
CEKCyaJIbHBIM OTHOIICHHSIM BO BPEMsi KaHHKYIT

19. S mory ObITH HEMHOTO Gosiee THOKHM B OTHOIICHHH MOMX
LICHHOCTEH U YOSK/IeHUH BO BpeMs KaHUKYJI

20. Bo Bpems KaHUKYI pabOTy OCTaBIISIs 1033 (1, CTAHABIIYCh
HOJIHOCTBIO TYPUCTOM.

21. 4 CTaparoChb UMETh HEOTPAHNYICHHBIC BO3MOXKHOCTH JJIA
pa3BJ’IC‘{eHPII>’I BO BpEMS KaHUKYJT

22. B oTmycke s enai KOMIUTMMEHTBI He 3HAKOMOMY MHE
[POTHBOIOJIO0KHOMY HOJIY.

23.  Otmyck BO3MOXHOCTB 3a0bITh HEKOTOPBIC (haKThI U HAYATh
BCE 3aHOBO [IJIs KU3HH.

24. 51 ayBcTByIO ce0s Tak, OyATO S HAX0XKYCh HAMacKapaj BO
BpEMs OTITyCKa. S cTajl 4elnoBEeKOM C COBEPIIEHHO HHOM
JIMYHOCTH B CpeJie, I7ie MEeHsI HHKTO He 3HaeT.

25.  Atmocdepa oTIIycKa 1aéT MHE DHTY3Ha3M

26. Hekoropsie Bemu KOTOPBIE 51 feian(a) BO BpeMs OTITYCKa,
3aCTaBILIFOT MEHSI YyBCTBOBATH IUIOXO [OCIIE BO3BPAILCHHUSI
JIOMOM

27. 51 Ben cebsi Kak KOPOIIb / KOPOJIEBa BO BPEMsl OTITyCKa

28. OTl'[yCK JA€T BO3MOXXHOCTh yﬁTH OT OTBETCTBCHHOCTH

29. 51 mMory mposBISITH GOJIBLIE TOAIEIBHBIX TIOBEACHHE BO
BpeMsI OTITyCKa IO CPAaBHEHMIO C MOEH peabHOM KHU3HU

30. Moii OTITyCK KypOPT SIBJISICTCS MECTOM, I'JIe 5 JACNAK0 TO,
YTO 51 HE MOTY C/IeJIaTh B MOEH IOBCEIHEBHON JKU3HU

31. Bo Bpems OTITycKa 51 COBEpIIaTh HEKOTOPhIE NeHCTBHS,
KOTOpBIE 5 3HAI0, YTO I'PEXOBHBIN

32. Moe moBeneHue BO BpeMst OTIyCKa OOJIbIIIE, YeM MO
HEperyJIsipHbII HOPMAJIBHOE TI0BEICHHE

33. Sl crapaioch HacIaXAATBCS MOMEHTOM HA OTIBIXE HE
JIyMaast 0 CBOEM OY/IYIIIEM | IIPOLILIOM.

34. 51 xouy mompo6oBaTh KPaCHBOH KHU3HA BO BpeMs KaHUKYII,
XOTs1 M Ha KOPOTKUHM CPOK

35.  Ortmyck atMoc(epe MOXeT coOJIa3HATh HEKOTOPBIX JIFoIei
(HOUHBIE pa3BJICUYEHHUs], aHUMAIIUS, II0Y U T.J.)

36. BO Bpemsi OTITycKa S MOTY OTKJIIOHHTBCSI OT MOETO
00BIYHOTO PeXKUMA MIUTAHUS (HAPHMEp, HapyLICHHE
MPaBWJI IUETHI U T.1.)

37. Bo BpeMs OTITYCKa S A€JIat0 TO, Y€ro HE 0XKUJaJl OT MEHSA

38. Bo Bpems OTITycKa 5 JeNaro To, YTO JaKe MOH caMble
OIHM3KHE IPY3bsi MOTIIH KaK MPABUITO, HE 3aCTABUT MEHSI
cJiesaTh B OOBIYHOM KH3HH

39. S mbIo HEOrPaHHIEHHOE KOJIUYECTBO CIIUPTHOTO BO BPEMsI
OTIyCcKa

40. Y MeHs HeT HUKaKoro OecIOKOMCTBa 3a cBOe Oymymiee
(Hanpumep, paboTa, IeHbI U, CYIPYTH, IETH U T.J1.) BO BpeMs
KaHHUKYJI

41. To 4ro s nenai B OTIIyCKE MOXKET II0Ka3aThCs CTPaHHbIM,
eciiv OBl 1 CZeall B MOEH IMOBCEIHEBHOM YKU3HU

42. 51 crapatoch KHTb, KaK JIFOJU, KOTOPBIM s TTOZIPaXKaro BO
BpeMsl OTIyCKa

43.  Bo Bpemst OTIyCKa MOTYT ObITh CIIy4aiHbIE OJIOBBIE CBS3H
(Hanpumep, 0OMaHBIBATh CYNpyry(a) / mooumyro(oro))

44. HekoTopsle CBOU ICHCTBHS HA OTIBIXE 5 HE XOUY
aHUIIMPOBATH JIIOJSIM B MOEH OOBIYHOM JKH3HH.

45. He 3aBucuMO OT npodeccrn, TyMaro Bee JTIOAN Ha OTIbIXE
pAaBHBI.
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Kakue 3axoHOMepHOCTel MOBe/IeHUsI ONMUCAHBI HILKE C/1eJIaTh Bac YyBCTBOBATh
ce0st 0COOCHHBIMH BO BpeMs oTIycka?

( Bbl MO:KeTe mepecekaThb §oJiee 0HOH aJIbTEPHATUBBI )

L) obpawiatoTes, kKak ¢ KOpoieM Wi KOpoJeBoit

['] 006CITyKMBAIOTCS TIEPCOHAIOM OTEJIS, B KOTOPOM 5 BMECTHTb, C LIEJIBIO TIPOBECTH XOPOIINiA OTITYCK

[ 3aBTpak B OCTEJb
[TonHOUb MmIaMnaHckoe
4HCTOE TOCTENbHOE OEIbe U MOJIOTEHIA

[ Pa3melieHre B 4aCTHBIX (perieHeOeIbHbIX TOCTUHMUIL

[ obenaTh B pOCKOLIHBIX pecTOpaHax

L] e)XeITHEBHO XpaHEHHE MOEM TOCTUHUYHOM HOMEpPE

[} PockolHbIe yCITyrd TUMY3HH

[] Cneucmyx0bl Moero mnpeObiBaHMS HOMEp (Npa3fgHOBAaHWE THEW POXKIEHWs, LBETHl OTIPAaBUTH B

KOMHATy, U T.J. ...)

LI [Tpodee (TIPOCHOA YKABATD) ...cvveeeereererereenevennens

B kakoii chepe Bbl 60bLie Bcero nepecraere 6biTb camum coboii
( Mo:kHO BBIOPATH HECKOJILKO BADHAHTOB)

Mope, NAAXKK

pasBieKaTeNbHbIX 3aBegeHun (Kade,, akBanapk, AncKkoTeKa, JIYHAMNAPK, HouHolt kKny6, 6ap, ..)
MeCTa, rae A HaX0XKyCb BAANM OT CBOEN CEMbM

cpefna, rae A BMecTe C MOMMM APpY3bAMU

rae MeHa HUKTO He 3HaeT

MomeHTbI, rae A NPUHUMAN y4acTua aHMmaumax

[ Mpoyee (NPOCbBa YKA3ATD) ..vveeeeevreeeerrreeerrennnn

I I S B R

OTtBeTbTE Ha cneapyouwimne sonpocobl
1- non
a)  Myxckoit () b) eHwmHa ()
2- CemeiiHOe NONOXKeHUE
a) keHaT() b) oguH () c) passeaeHHbIV ( )
3- Bo3pacr
a)po18() b)18-25() «¢)26-35() d)36-45 () e)46-55() f)56-65 () g)66umbonee ()
4- obpasoBaTesibHbIA
a) HavanbHas wkona ( ) b) cpeaHsas wkona () c) ctyaeHT ( ) d) BoinyckHuk ()
5- 3apnnara?
a) 0-500 () b) 501 -1000% () «c) 1001-1500% ()
d) 1501-2000$ () ) 2001-2500% () f) 2501 and over ()
6- KTo Tbl N0 HaumoHanbHoOCTU?
a) Typeukui b)aHrauiickuii  c) Hemeukuin d) pycckuii  e) apabckuit
7- Bawa npodeccua?
TOXKANYNACTA, CPOPMYIUPYITE ..everivrrreiireiit st serte s e s essies bt st ens e s e seanas
8- T'pe Bbl Kusete?
TOMKANYNCTA, COOPMYTUPYITE ...vovvrieririreserieserere s sesets st ass st ses st sessesssesnsesseansesane

............ CIIACHUBO 3A BAIIE YYACTHE ..............
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EK 4: Ingilizce Anket Formu
TOURISTIC EXPERIENCES

Dear participant, during vacation periods, we usually exhibit patterns of behaviour different than
normal periods. These patterns of behaviour which do not catch one’s eye in the vacation environment
may be those which are mostly not displayed in the course of daily life. This questionnaire is intended
to investigate which patterns of behaviour may be classified as such. Your frankness in replying these
questions is very important for the study. No personal details (name, surname, telephone, e-mail,
address etc.) have been requested in this questionnaire. Your valuable views shall have a very
important share in carrying out this study. I thank you in advance for your contribution.
SAKARYA UNIVERSTY - FACULTY OF BUSINESS - DEPARTMENT OF TOURISM MANAGEMENT -
Resc. Assist. Semra AKTAS POLAT

Which of the following concepts does the word “vacation” evoke in your mind?
(You may cross more than one alternatives)

[1  Excitement and adventure

[]  Renewal and recreation

0 Night life and entertainment

[1 Sea, sand, sun

[]  Freedom

0 Relief from responsibilities

Experience different relations with the opposite sex
Be like someone else for a short period of time
Fear of going to an unknown place

[ g |

[«5)

(&)

g8 >

Read the following statements and state whether you share the view col o |2 S i
included in that statement by putting a “x” mark on the relevant box. S 58l o | ®
c o o D c

S8 8|25l 51 8

nOolAafzz|< | ®

During vacations | behave just the way | feel and live

Vacation turns me into a totally different person during vacation .

| spend more time in entertainment venues during vacation periods than in normal times

I make one-day friendships during vacations

During vacations I reveal those aspects of myself that I hadn't’noticed before.

O G B wf -

1 am delighted to spend time with people with whom I am not acquainted with, even if |
know that I won’t see them in my normal life

~

| behave in compliance with my religious beliefs during vacation

©

I disregard my social status during vacation

9. I become like somebody elde during vacation . My behaviour and attitudes become more
different than normal.

10. I behave unplanned during vacation

11. | feel myself as a player during vacation periods

12. I consider vacation periods as a game

13. | set up temporary relationships with the opposite sex during vacation

14. 1ignore negative facts while on vacation

15. Idon’t want my family (mother, father, spouse, children) to know what I do during vacation
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[

(<]

38 >

Read the following statements and state whether you share the view A S i
included in that statement by putting a “x” mark on the relevant box. S8 £ s 8l o |
s Sl | &| 6

52 2 |35 o b=

nhOo|l o fzz|< | »

16. | try to satisfy my more primitive wishes (like erotism and sexuality)

17.  All rules governing my life disappear as soon as | go to vacation

18. | have a somewhat more moderate approach to sexual relationships during vacation periods

19. I may be a little bit more flexible regarding my values and beliefs during vacation periods

20. | forget my professional activities while on vacation and become a hundred percent tourist

21. Itry to have an unlimited entertainment experience during vacation periods

22. During vacation | maksimum compliments to individuals from opposite sex with whom |
have not acquainted

23. Vacation is an opportunity to forget some facts and make a fresh start for living .

24. | feel myself as if | am in a masquerade during vacation. | become a person with a totally
different identity in an environment where nobody knows me.

25.  Vacation atmosphere makes me an enthusiastic person

26. After returning from vacation | feel myself bad because of some of my behaviour during the
vacation

27. 1 behave like a king/ queen during vacation

28. Vacation is an opportunity to distance myself from my responsibilities

29. | can exhibit more faked behaviour during vacation in comparison to my real life

30. My vacation resort is a place where I do things that I can’t do in my daily life

WHICH OF THE PATTERNS OF BEHAVIOUR DESCRIBED BELOW MAKE YOU FEEL
SPECIAL DURING VACATION?

(You may cross more than one alternatives)

Being treated like a king or a queen

Being served by the personnel of the hotel, in which | accomodate, for the purpose of spending a
good vacation

Breakfast in bed

Mid-night champaigns

Clean linens and towels

Accomodation in private luxurious hotels

Have dinner in luxurious restaurants

Daily up-keeping of my hotel room

Luxurious limouisne services

(1 Special services to my staying room (celebration of birthdays, flowers send to the room e.t.c...)
[1  Other ( Please SPecify ).........cccceuverrerneee.

IN WHAT KIND OF ENVIRONMENTS DO YOU DISTANCE FROM YOURSELF?
(You may cross more than one alternatives)

Sea side, beaches

Entertainment venues (Cafees,, aquapark, disco, lunapark, night club, bar, ..)
Places where | am away from my family

Environments where | am together with my friends

Environments where | am not recognized by anybody

Moments of participation to animation activities

(1 Other ( Please SPecify )......ccoceevveveunenee

O
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WHICH OF YOUR HABITS ARE UPSET DURING THE VACATiON PERIOD?
(You may cross more than one alternatives)

Habits

DURING VACATION IN COMPARISON TO DAILY LIFE ............

My sleeping and waking

Waking time is earlier

Sleeping hours

hours (1 Earlier [0 Earlier
[J Later [J Later
Eating&drinking habits [1More regular [ leatand drink less
[JMore irregular [ More
My preferences for CJMore colourful [1  Single type(Tshirt, short, sandal etc)
outward appearance O More plain [1  More inelaborate
ONot very different fromthe | Very different from the normal
normal
Influence of social and [OMore [0 No influence. For that reason
cultural values on my [JLess [0 nothing changed.
style of dress
My shopping habits [JMore unplanned [J  More
[OJMore planned [] Less
My reading habits [JMagazines with humorous [0 More serious,
content [0 more marginal (erotic, sexuality etc)
[1Magazines
My acts of worship [JMore regular [J Ididn't” worship anyway
[JMore irregular [ Nothing changed.
Use of means of [JMore [1 | don’t use them.
communication [ILess 00 lonly reply if one calls me.
(telephone, internet etc..)
Follow the news on [JMore [J  Idon’t follow the news.
what’s happening in the [ Less [1  Idon’t care about the news at all
country during vacation
My habits of use of [OMore [0 Idon’t consume alcohol neither in
alcohol [JLess normal times nor during vacation
[0 Nothing changed.
My habit of smoking [IMore [J Idon’t smoke neither in normal times
[1Less nor during vacation
[ Nothing changed.
Games of hazard (card OMore [0 I never played any card games
games etc.) [JLess [1  Nothing changed.
Spending money OMore [ Nothing changed.
[JLess
Night life [IMore [0 I never had night life neither in normal
[1Less life nor during vacation
[J  Normally I don’t have night life but I

may have during vacation.
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31. During vacation, I commit some acts which | know to be sinful

32. My behaviour during vacation is more irregular than my normal behaviour

33. I try to make the most of the present moment during vacation without thinking my future and
past.

34. | wish to taste luxury life during vacation, albeit for a short period

35.  Vacation atmosphere may seduce some people (night entertainments, animation shows etc.)

36. | deviate from my normal nutrition regime during vacation (like violating diet rules etc.)
37. My eating habits

38. During vacation | do things which are not expected from me

39. During vacation | do things which even my closest friends could normally not compel me to do
in normal life

40. 1 drink unlimited amount of liquour during vacation

41. Idon’t have any concern for my future
42.  (like job, money, spouse, children etc.) during vacation periods

43.  What | do while on vacation may be considered strange if done in the ordinary daily life

44. 1 try living like people whom I imitate during vacation

45. | have casual sexual relations during vacation. (like deceiving my spouse/ lover)

46. 1don’t want the people with whom I am in relation in my normal daily life to know some of my
behaviour and activities during the vacation period

47. 1 think that all people are equal with me in vacation environment irrespective of their profession

ANSWER THE FOLLOWING QUESTIONS

1-Gender

b) Male () b) Female ( )
2-Marital Status

b) Married () b) Single () c) Divorced( )
3-Age

a) below18 () b)18-25 () c) 26-35 () d)36-45 () e)46-55 () f) 56-65 () g) 66-and over ( )
4-Educational

a) Elementary School ( ) b) High School ( ) c)Undergraduate ( ) d)Graduate ( )

5- Salary?
a) 0-500 () b) 501-1000% () c) 1001-1500% ()
d) 1501-2000 % ( ) e) 2001-3000 $ ( ) f) 3001 and over ( )

6-What is your nationality?
a) Turkish b) English  c) German  d) Russian e) Arabian
7-Your profession?
PlEASE SPECITY....vieivireeeeeecirire sttt e et st
8-Where do you live?
PlEASE SPECITY c.ueiveiririeteieeteiriet ettt et e st st
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EK 5: “LIMINOID” Kavramna iliskin Tiirk Dil Kurumu’nun Gériisii

T.C.
ATATURK KOLTOR, DIL VE TARIH YUKSEX KURUMU
Tark Dil Kunumu Baganhin

Sayr D634344T1.622 031451 LING/2015
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OZGECMIS

1980 tarihinde Karabiik’te dogan AKTAS POLAT, 2007 yilinda Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulu Seyahat Isletmeciligi
Béliimiinii bitirmis, 2007-2009 tarihleri arasinda Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Turizm Isletmeciligi A.B.D’da aldig1 yiiksek lisans egtiiminden sonra 2009
yilinda Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Turizm Isletmeciligi
Programmda doktora yapmaya basladi. 2009 yilinda Sakarya Universitesi Isletme
Fakiiltesi Turizm Isletmeciligi Béliimiinde Arastirma Gorevlisi olarak calismaya

baslamis, halen bu gorevine devam etmektedir.
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