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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kismmin bu
iiniversite veya baska bir iiniversitedeki baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Cigdem TOPCU

22.12.2011



ON SOZ

Fiilimsiler ve onun bir pargasi olan sifat fiiller, her tiirli dil bilgisi ¢alismasinda yer
verilen konularin basinda gelmektedir. Buna bagl olarak, sifat fiillerin, son zamanlara
kadar, fonksiyonlar1 ihmal edilmis sekilde degerlendirilmesi, bu konuyu dil ¢aligmalari
icin sorunlu hale getirmistir. Bu sorunlarin hemen géze carpanlari, sifat fiillerin, yapim
eki veya ¢ekim eki Siniflarindan hangisine dahil edilecegi konusundaki tereddiitler,
zaman eki ile arasindaki ayrim gibi temel noktalar1 icermekteydi. Bu sorunlu durumdan
kaynaklanan bir bagka sikinti da sifat fiillerin, sekil, fonksiyon ve yap1 iligkisi

bakimindan gercgekte nasil bir tablo gosterdiginin bilinemez durumda olmastydi.

Bu calismada, baslangicta isaret ettigimiz sekil, yapt ve onunla iligkili fonksiyonlar
bakimindan problemlerinden uzaklastirilmis izahlarm yapilmas: halinde, sifat fiil
kategorisinin Tiirkgedeki konumunun asagi yukari ne sekilde olmas1 gerektiginin ortaya

¢ikarilmas1 amacglanmastir.

Calisma baslica Giris, Sifat Fiil Kategorisi, Sifat Fiiller ve Calismada Gegen Terimler

Sozliigii boliimlerinden olusmaktadir.

Giris boliimiinde, sifat fiillerin fiilimsi kategorisine ait olmasi nedeniyle fiilimsi

konusuna deginilmistir.

Sifat Fiil Kategorisi adli ilk bolimde ise, sifat fiil konusundaki belli basli izahlarin
tartigmasi1 yapilmistir. Bu dogrultuda ek siniflamasi, zaman/zaman eki, kip, goriiniis,
ciimle gibi kategorilerin sifat fiiller ile iliskisi bakimmndan konu edildigi Sifat Fiil I¢in
Kullanilan Terimler, Tarifi, Ek Sumiflamasindaki Yeri, Sifat Fiil ve Zaman, Sifat Fiil ve
Kip, Sifat Fiil ve Gériiniis, Sifat Fiil ve Ciimle Yapist adli alt boliimler olusturulmustur.

Boylece konunun dil bilgisi alaninda yerinin ne oldugu ortaya koyulmustur.

Calismann Sifat Fiiller adli boliimii Sifat Fiilerde Fonksiyonlar, Sifat Fiillerde Sekiller,
Icinde Yer Aldig1 Eklesme Ogelerinin Ses-Sekil Komsulugu Bakimindan Sifat Fiiller

basliklarmi ihtiva etmektedir.

Sifat Fiilerde Fonksiyonlar baghgi altinda giinlimiiz Tirkcesine ait metinlerden
derlenmis olan sz dizimi orneklerinin bulundurduklar: sifat fiil gorevli morfemlerin

eklesme diizenindeki diger unsurlarla arasindaki yapr ve yer iligkileri goz Oniinde



tutularak tespit edilmis olan fonksiyonlari, kendi aralarindaki hiyerarsik diizeni gozler
Oniine serecek sekilde ist- alt fonksiyon agilimlart ile ayrmtili bir bigimde, alfabetik
sirayla kaydedilmistir. Tespit edilen bu fonksiyonlar, ayn1 zamanda Sifat Fiillerde
Sekiller b6 limiiniin malzemesini olusturmus, onlar1 icra eden morfemler son sesleri esas
alinarak st baglik yapilmig, tst-alt fonksiyonlarma ait birer s6z dizimi Ornegi ile

sunulmustur.

Icinde Yer Aldigi Eklesme Ogelerinin Ses- Sekil Komsulugu Bakimindan Sifat Fiiller iist
bashig altinda sifat fiilli unsurlar, tamlananlarinin anlam ya da gorev kategorisinde
olmasi, genis zaman veya gecmis zaman ¢ekimli fiil eklesmesinin yakin komsulugunda
bulunmasi ve komsulugunda bulundugu unsurlarla yer dédiinglemesine ugramis olmalari

acisindan smiflandirilip ¢dziimlemeleri yapilmis olarak kaydedilmistir.

Calismada gecen, anlagilmasinda problem olusabilecek terimlerin agiklamasina
Calismada Gegen Terimler Sozliigii baslhig1 altinda yer verilmistir. Bu sozliige yaygin

olarak kullanilan terimlerin bazilar1 da eklenmistir.

Sifat fiillerin sekle bagli tespitlerine dayanan mevcut zemininden ayrilarak, eklesme
diizenindeki fonksiyonlarmi esas alan bu c¢alisma boyunca karsilasilan sorunlarin
merkezinde metin baglaminin sifat fiil unsuruna etkisi bakimindan, sifat fiilin kendisiyle
diger baglam unsurlarinin sinirinin tayin edilmesi yer almistir. Ciinkii alt fonksiyonlara
inildikge bu sinmrin ¢izilmekte zorlanildigi, netligin kayboldugu ve tespit edilen
fonksiyonun, goreceli bir yorumla degerlendirilmeye baslanmasi durumunun ortaya
ciktig1 goriilmislir. Bu yiizden fonksiyonlarin miimkiin oldugunca simirlar1 belirgin,
makul bir siniflama ile sunulmasina gayret gosterilmistir. Bunun diginda sifat fiiller ile
iligkisi bakimindan deginilen kip, goriiniis gibi kategoriler konusunda basvurulan
kaynaklarin genellikle ¢eviri olmasinin, birtakim anlasilmasi giic hususlara kaynaklik

ettigi de sdylenebilir.



Sifat fiil kategorisinin fonksiyona dayali bir anlayisla ele alinmasina bir 6rnek teskil
eden bu ¢aligma boyunca gosterdigi sabir, esirgemedigi destek igin hocam Prof. Dr.
Zikri TURAN’a tesekkiir ederim.

Cigdem TOPCU

22.12.2011
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ISARETLER
: Bu isaret, dil unsurunun tahmini, sinirl ya da siipheli oldugunu bildirir.
- Bir sesin ya da seklin varhiginin sartlara bagli, ihtiyari oldugunu gosterir.
. Varlig1 ihtiyari olan sesin ya da seklin birden fazla oldugunu gosterir.
. Bir sesin basinda ise kelime basini, sonunda ise kelime sonunu gosterir.
: Kok tinliisiinden sonra gelen sesi gosterir.

. Bir sese ya da sekle ait gelismenin istikdmetini gosterir veya okun ucu

istikdmetinde kalan yeni, okun arkasinda kalan eski sesi ya da sekli gosterir.
: Isme baglanmayt, isim kategorisini gdsterir.
. Fiile baglanmayn, fiil kategorisini gosterir.

: Telaffuz edilmeyen ve isimden fiile kategori degisikligini gdsteren bir seklin

varligini temsil eder.

. Bir gramer unsurunun, telaffuz edilmeyen ancak fonksiyonu korunan seklini

temsil eder.
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Fiilimsi kategorisine bagli sifat fiiller, eklendikleri fiilin anlamini degistirmeden bir
tamlanani nitelemesini saglayan dil bilgisi unsurlaridir. Sifat fiiller, gerek alt fonksiyonlari
gerek bu fonksiyonlari icra eden morfemleri bakimindan, Tirk dil bilgisinin genis ¢apli

caligma alanina sahip konularindan biridir.

Tirkgenin dil bilgisi ile ilgili hazirlanmis ¢aligmalarda sifat fiillere sekilci bir anlayisla
yaklasilmis; bu dil bilgisi unsurunun teorik bakimdan alt yapisi sorgulanmamustir. Ancak
konu hakkinda izaha muhtag¢ ¢esitli hususlar bulunmaktadir. Bu hususlari tartisarak agikliga
kavusturmak suretiyle sifat fiil kategorisinin dil bilgisindeki konumunu belirleyebilmek
amaciyla hazirlanan bu ¢alisma Giris, Sifat Fiil Kategorisi, Sifat Fiil ve Calismada Gegen

Terimler Sozliigii adh bolimlerden olusmaktadir.

Girig bolimiinde, diger fiilimsilerle ortakliklarmin 6ne ¢ikarilmasi gerektigi durumundan

hareketle sifat fiillerin bagh olduklari fiilimsiler hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

Sifat Fiil Kategorisi adli boliimde ise sifat fiillerin ek olarak mahiyetleri, zaman, kip, climle
yapist gibi dil bilgisi kategorileri ile iliskisi tartigilmistir. Bu tartismalar sonucunda elde
edilen sonuglar, ayn1 zamanda, bir sonraki bolim olan Sifat Filler igin malzeme teskil

etmistir.

Sifat Fiiller adli bu boliimde, giinlimiiz Tirkgesine ait otuz dort eserden alinan sifat fiil
icerikli s6z dizimi 6rnekleri fonksiyonlarina, sekillerine gore tasnif edilmistir. Bu sekillerin
icinde bulundugu komsuluk iliskilerine gore ¢oziimlenmis halleri, icra ettikleri

fonksiyonlarin ¢aligmada altinda bulunduklar1 fonksiyon bagliklari ile kaydedilmistir.

Caligmanin son boliimiinde ise ¢alismada gegen terimlerin agiklandigi bir Calismada Gegen

Gramer Terimler Sozliigii bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sifat fiil, Fonksiyon, Karsitlik.
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The verbal adjectives are the grammatical categories which connected nonfinite verbal forms
and on duty to translate verbs to nouns without changing their meanings. This subject contains
many details on account of their functions and the morphems that carry out them, for Turkish

language.

Theoric back side of this subject is not examined in Turkish grammar works and is approached
by a formalist mind. Therefore, there are complex points that must be explained, about the
subject. This work that is prepared with the aim of discussing these complex points and clearing
up them, consists Entrance, Verbal Adjective Category, Verbal Adjectives, The Dictonary Of

Terms That Are Used In Te Work sections.

In Entrance section, information is given about the nonfinite verbal forms due to verbal

adjectives, are member of this category.

In Verbal Adjective Category section, theoric back side of this subject is discussed by content
as supplements, relation with time, aspect, sentence structure. The outputs that are get with

these discussions, consist materials for he next seciton Verbal Adjectives.

In Verbal Adjectives section. the syntax examples that contains verbal adjectives which were
taken texts belong to today’s Turkish, are classified acoording to their functions and
morphemes and their’s examined conditions are written according to their function title

numerals.

In last part of this work, there is a The Dictonary Of Terms That Are Used In Te Work section

that contains the terms are used in the work.
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GIRIS
Sifat fiillerin bir alt simif olarak bagh oldugu fiilimsiler, Tiirk¢enin s6z diziminde
siklikla bagvurulan, onemli bir gramer kategorisini temsil eder. Bu kategori, gerek

yardimci, gerekse asil unsurda kendini gostererek Tiirk s6z diziminin kurulusunu

zenginlestiren belli bash gramer unsurlarmin basinda gelir.

Tirkgenin dil bilgisi ile ilgili calismalarda sahissiz fiil siygalar: (fiilin isimcil siygalari)
(Deny, 1941), fiil miistaklar: (Cagatay, 1947-1948), hususi fiil sekilleri (Eraslan, 1980),
eylemsi (Hatiboglu, 1972; Gencan, 1975; Kiikey, 1975; Adali, 1979; Vardar, 2002;
Hengirmen, 1999), yanik fiil (Banguoglu, 2000), fiilimsi (Topaloglu, 1989; Ediskun,
2003; Korkmaz, 2007), eylemi adlastirma ulamu (fiilin ikincil temsil etme ulami) (Deniz
Yilmaz, 2009) terimleriyle adlandirilan; ancak bu calismada anlasilmasinda bir engel
bulunmadigi ve kullanimindaki yaygmlik nedeniyle iglerinden fiilimsi teriminin tercih
edildigi bu gramer kategorisi, bugiine dek mahiyetleri ve alt tiirleri bakimmdan iki

yonlii ele alinmastir.

Mahiyetleri bakimidan ele alinislarinda, fiilin birtakim ekler alarak sekillendirdigi
sOzler bahis konusu oldugundan, fiil ile ilgili olabilecek her tiirlii gramer unsurunun

konuyla iliskilendirilmeye calisildig1 dikkat ¢ekmektedir.

Fiilimsilerin fiilin isim sekline girmis hali oldugunun yani sira fiil ¢ekimi olmadig1 da
belirtilmistir. Bu kategorinin, fiil ¢gekimi olmadig1 gercegi, sahis eki alip almadiklarinin
sorgulanmasiyla ortaya cikarilmis bir tespit gibi durmaktadir. Meselda bu durum,
Korkmaz’m konuya iliskin izahinda acik¢a kendini gostermektedir: “...Cekimsiz fiiller
ise, yine fiil kok ve govdelerinden belirli eklerle tiiretilen; ancak sahis ekleri alarak
¢ekime girmedikleri i¢in yargi bildirmeyen, dolayisiyla da bitmemis fiil... niteliginde
olan fiillerdir.” (Korkmaz 2007a: 862)

Ayni nokta ilizerinde duran arastirmacilar arasinda adi zikredilebilecek Banguoglu
(2000: 419) da Korkmaz’inkine benzer bir degerlendirme yapar: “Fiilin isimlesmis sekli
sayilan yatik fiiller fiil kisi eki almazlar (fakat ad olarak iyelik ekleri alanlar1 vardir)...”
Bu agiklamalarda sahis ekinin fiil ¢ekimini kuran esas unsur imis gibi tasavvur edildigi

fark edilmektedir.



Bununla birlikte fiilimsilerin, climlenin yapisina temas ettirilen bazi hususlar ile de
iligkisi giindeme getirilerek kimi arastirmacilar (Korkmaz, 1999: 145) tarafindan yarg:
bildirmedikleri ifade edilirken; kimi arastirmacilar (Banguoglu, 2000: 548) tarafindan
ise, bunun tam tersine, “tamamlanmanus bir yargi’ya yliklem olduklar1 s6ylenmistir.
Fiilimsilerin bahsedilen bu yiikklem olma durumlari, yan oOnerme kurduklari; iki
cimlecigi baglayabildikleri; ©6zne, nesne, tiimle¢ aldiklar1 gibi gerekcelerle de
desteklenmeye calisilmistir. (Gencan, 1975: 343-344; Ediskun, 2003: 246) Bunlara
ilaveten ciimlede ad, sifat, bagla¢ gorevinde bulunduklar1 da ifade edilmistir. (Gencan,

1972: 344; Adali, 1979: 58; Ediskun, 2003: 246; Korkmaz, 2007a: 863)

Son zamanlarda yapilan arastirmalarda ise, fiilimsilerin, daha ¢ok fiilin isimlesmis sekli
oldugu wvurgulanarak nesne, sifat ve zarf gorevlerinde kullanilabildikleri dile
getirilmektedir. Konu hakkinda miistakil olarak hazirlanmis en son ¢alisma olan Deniz
Yilmaz’ i Tiirkiye Tiirk¢esinde Eylemsi (2009) adli eseri, bu fikri dile getiren ¢aligmalar
arasinda sayilabilir. Ancak, bu calismada fiilimsi eklerinin Tiirk¢enin dil bilgisinde nasil
bir kategoriyi temsil ettigi acik¢a ifade edilememis, bu dil bilgisi unsurlarmin bir
bakima ¢ekim diizeninde yer aldig1 belirtilmistir. Bugiine kadar tig alt kategori (isim fiil,
sifat fiil, zarf fiil) sahibi oldugu ifade edilen fiilimsilerin, bu ¢calismada, “tanidigim kigi”
vb. gibi O6rnekleri iceren ayr1 bir smifin varhiginin da kabulii ile dort alt smifa ayrildigi

one siiriilmiigtiir.!

Ozetle, agiklama yapilirken iizerinde durulan hususlar1 belirtilen fiilimsiler hakkinda
sekle dayali bir anlayisin goze carptigi sdylenebilir. Bu sekle dayali anlayisa gore
fiilimsiler kelime esasinda ele alinmakla birlikte, haklarinda “Bu morfemin neyi var ya
da neyi eksik?” muhakemesi yapilmaya c¢alisilmistir. Halbuki dilimiz, kelime (anlam)
ve ek (gorev, fonksiyon) iliskisi iizerine kurulu bir eklesme sisteminin viicuda getirdigi
kendine has bir yapinin sahibidir. Dolayisiyla, Tiirk dilinin s6z diziminde eklerin 6nemi
biiyiiktiir. Nitekim bu ekler de gosterdikleri ya da i¢cinde bulunduklar1 yer-yapi-

fonksiyon iliskisiyle birbirinden farkli siniflar1 olusturur. Bu sebeple, fiilimsilerin,

! Deniz Yilmaz, bu dért simuf iginde “Eylemlik (fiilin isimsi sekli), isimsi-sifats sekil, ortag (fiilin sifatst
sekli), ulag (fiilin zarfsi sekli)”1 siralar ve “Onu sevdigini saniyordum (isimsi kullanim),..., Sevdigin kiz
kim? (sifatst kullamim)” gibi ctimlelerde gecen sifat fiilli teskilleri, isimsi-sifatst sekil sinifina dahil eder.
Bahsi gecen orneklere benzer teskiller, Deny tarafindan da ortacims: adiyla nitelendirilmis ve sifat fiiller
icinde ayr1 bir baglik altinda incelenmistir. Batili gramercilerin anlayisinin iirtinii olan bu degerlendirmeye
itirazzmz ve bu tarz érneklere iliskin ayrintili bir agiklamaya tezin ilgili béliimiinde yer verilecektir.
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fiilimsi olmasinda etken olan eklerin diger ek smiflarindan, hem yer-fonksiyon-yap1
hem de ii¢ ana alt kategoriyi i¢ine alan bir hiyerarsik diizeni temsil etmesiyle ilgili
farkliliginin, fiilimsi terimiyle adlandirilan bir dil bilgisi unsurunun ortaya ¢ikmasini
sagladigi goz Oniinde tutularak bir degerlendirmenin yapilmasi daha uygun olabilir.
Turan (2007: 1839)’1n Tiirk¢enin eklerinin siniflandirilmasi ile ilgili bildirisinde yaptigi
izaha dayanarak fiilimsilerin, fiillerin anlamlarint muhafaza ederek onlar1 kullanis
miiddeti boyunca seklen isim kalibmna gegiren ve bu sayede onlarin ciimlede 6zne,
nesne, zarf gibi yardimci unsur veya tamlamalarda tamlama unsurlarindan biri olarak
kullanilmasini saglayan ekleri almak suretiyle girdikleri sekil oldugu sdylenebilir.2
““Yasamak buna derler’ ciimlesinde, ‘yasamak’taki -mak mastari, ‘yasayan ¢ocuk’taki -
yan sifat fiili ve ‘Havalar 1sininca, orman yanginlari baslad1’ ciimlesinde ‘1sminca’daki

-inca zarf fiil ekleri gibi, fiilimsiler ii¢ alt gruba ayrilirlar.” (Turan, age.: 1839)
Cahsmanin Konusu:

Yukarida kisaca deginilen fiilimsilerin kendisi gibi diger alt fonksiyonlar1 ile
karsilagtirildiginda, sifat fiillerin, cok yonlii incelenmesi gereken genis bir ¢aligma
alanina sahip oldugu soylenebilir. Ancak Tirkiye Tiirkgesinde sifat fiil konusunda onun
diger dil bilgisi unsurlar1 ile iligkilerinin ayrintili bir sekilde degerlendirildigi bir
calisma yapilmamistir ve sifat fiiller, dil bilgisinde tam olarak nereye oturtulacagi
sagliklh bir sekilde tayin edilememis bir gramer konusu durumundadir. Konu hakkinda
yapilan izahlarin yetersizligi ve tutarsiz noktalari, ayni zamanda, yerlesik dil bilgisi
anlayisinin sorgulanmasi gereken taraflarina da isaret etmektedir. Bu nedenle standart
Tirkiye Tiirkgesinden hareketle, farkli ve sorgulayici bir bakis acisiyla ele almak {izere

calismamizin konusunu sifat fiiller olarak sectik.
Calismanin Onemi:

Sifat fiiller, fonksiyonlarmin ve bu fonksiyonlarmi icra eden sekillerinin zenginligi

nedeniyle Tiirkgcenin dil bilgisi bakimindan 6nem arz eden konularmdan biridir.
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2 Turan’m ilgili bildirisinde fiilimsiler hakkinda yaptig1 agiklama su sekildedir: «...fiilimsiler, bize gére,
fiilleri manaca muhafaza edip sekilce gegcici olarak, kullanis miiddeti boyunca isim kalibina aktarma
fonksiyonuyla diger ek tiirlerinden ayr1 ve muadil bir kategori olusturan eklerdir...” (Turan, 2007: 1839)



Dolayisiyla, bu c¢alisma, sifat fiiller hakkinda daha once yapilmamis tartisma ve
sorgulamalarin yapilarak konunun ayrintili bir sekilde incelenmesi sayesinde, diger dil

bilgisi ¢caligmalarina da 151k tutabilecek bir tesebbiis niteligindedir.
Cahsmanin Amaci:

Sifat fiil kategorisinin dil bilgisindeki konumunu, dilimizin eklesme sisteminin igerdigi

iligkiler kapsaminda saglikl1 bir sekilde tayin edebilmektir.
Cahsmanin Yontemi:

Oncelikle, her vesileyle kullanilan “Tiirk Dili”’ ve “Tiirkce” terimleri ile ilgili olarak bir
aciklama yapmak gerekmektedir. Tiirk dilinin herhangi bir lehge veya sivesi
kastedilmek istendiginde “Tiirkce” (Azerbaycan Tiirkcesi, Kwrgiz Tiirkgesi... vb.),
tamami1 Kkastedilmek istediginde ise “Térk Dili” terimi kullanilmaktadir. Esasinda
konusucunun yazili veya sozlii dili i¢cin “Tiirkgce” denilmektedir. Buna goére, mesela
Kipgak Tiirkcesi ile metin yazan kisi, Kipgak Tiirk¢esinden bahsederken “Tiirk¢ce”
terimini kullanmali, Tirkiye Tiirkgesinden bahsettiginde ise bunu belirtmelidir. Bu
nedenle calisma alani olarak giiniimiiz Tirkiye Tirk¢esinin se¢ildigi bu tezin adi

“Tiirkgede Sifat Fiil Kategorisi” olarak belirlenmistir.

Calismanm hazirlanisinda ilk olarak konu ile ilgili gegerliligi kabul edilmis, hali hazirda
basvuru kaynagi olarak kullanilan miistakil dil bilgisi kitaplari, makaleler ve tezlerden
bilgiler derlenmistir. Ancak incelenen kaynaklar arasindaki dil bilimi alanina ait
calismalarin terciime olmasimin, konunun anlasilmasi ve aktarilmasi noktasinda bazi

zorluklar1 giindeme getirdigi soylenebilir.

Caligmanin uygulamali tarafini olusturan sifat fiil 6rnekleri yirminci yiizyila ait, edebi
ve fikri yonden nitelikli, Tiirk dilinin inceliklerini yansitabilecek giicte olmasina dikkat
edilerek se¢ilmis otuz dort eserden fislenerek alinmistir. Bu otuz dort eserden sekiz
tanesi roman (Acumak, Atlikarinca, Atesten Gomlek, Aydinlanma Degil, Merhamet!,
Deli Kurt, Gengligim Eyvah, Ruh Adam, Yaban), dort tanesi hikdye (Alemdag’da Var
Bir Yilan, Kizil Elma Neresi?, Kilit, Memleket Hikdyeleri), on bir tanesi siir [Bir
Bayrak Riizgdr Bekliyor, Boyle Bir Sevmek, Biitiin Siirleri (O. Veli KANIK), Cile, Han
Duvarlar:, Kendi Gok Kubbemiz, Monna Rosa, Otuz Bes Yas, Rengdhenk, Safahat,
Segcme Siirler (O. ASAF)], on bir tanesi de deneme kitab1 (Bakanlar ve Gérenler, Bes
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Sehir, Bu Ulke, Edebiyata Ddir, Insan Diisiincesinin Boyutlari, Insan Inanan Bir Varlik,
Siyasi Hikdyeler, Tarihi Akisi Icinde Din ve Medeniyet, Tiirk Kiiltirii ve Milliyetcilik,
Uskiip 'ten Kosova'ya, Yatagina Kirgin Irmaklar) niteligindedir.

Bu metinlerden alinan ctimlelerdeki sifat fiillerin fonksiyonu ve bu fonksiyonu icra eden
sekiller ayr1 ayr1 tespit edilmis, daha sonra bunlar ortaklik gosterdikleri diger sekil ve
fonksiyonlar ile bir araya getirilerek tasnif edilmistir. Sifat fiillerin fonksiyonlar1 tayin
edilirken climle igindeki diger ek ve kelimelerle iliskisi de g6z Oniinde
bulundurulmustur. Ancak alt fonksiyonlara inildik¢e netligin kayboldugunu ve sahsi bir
degerlendirmeye kayma durumunun ortaya ¢iktigini, dolayisiyla fonksiyonlarin bakisa

gore degiskenlik gosterebilecegini ayrica belirtmek gerekir.

Tespit edilen fonksiyonlarm adlandirilmasmda kullanilan isimlerin miimkiin oldugunca
kisa olmasina calisilmistir. Bazi sifat fiiller, bir ana fonksiyonun yaninda, bir veya
birkag alt fonksiyona sahip oldugu icin, hiyerarsik diizeninin temsili bakimindan 6nce
ana, sonra alt fonksiyonlar kaydedilmistir. Bu fonksiyonlar1 iletmede gorev alan sifat fiil

sekilleri son sesleri esas alinarak dizilmistir.

Ayrica i¢inde yer aldiklar1 eklesme orneklerinin ses ve sekil yakinliklar1 bakimidan
tahlil edilen biitiin sifat fiilli teskiller, tamlananlarinin anlam veya gorev kategorisinde
olmasi, genis veya gecmis zaman ¢ekimli fiilinin yakin komsulugunda bulunmasi gibi
Ozelliklerine gore ¢Oziimlenmis olarak tasnif edilmistir. Bu tasnifin ortaya ¢ikardigi
basliklarin altindaki 6rnekler, alfabetik sirayla, parantez i¢inde ait olduklar1 metin ve o
metinde gectigi sayfa numarasinin yaninda, ¢alismada hangi fonksiyonda gectigine dair

baslik numarasi verilerek kaydedilmistir.

Ayrica ¢aligmada gegen, anlasilmasinda giicliik olusabilecek olanlarinin yani sira bazi

bilinen dil bilgisi ve dil bilimi terimlerinin de agiklandig1 bir s6zliik olusturulmustur.



1. BOLUM: SIFAT FiiL KATEGORISI
1.1. Sifat Fiil Nedir?

Tirk dilinin ek siniflamasi i¢inde ayri1 bir kategori olusturan fiilimsi eklerinin bir
mensubu olan sifat fiil ekleri, birgok dil bilgisi kitabinin ilgili kisminda ayrintiya
girilmeden agiklanmaya calisilmistir. Konuyla ilgili Tiirkiye Tiirkgesi ve Tiirk dilinin
tarihi veya giliniimiiz siveleri esas alinarak hazirlanmis birgok makale, yiiksek lisans ve
doktora tezi® mevcut olmakla birlikte, son yillarda miistakil bir sekilde fiilimsileri konu
eden kitaplar da yayimlanmis* ve bu vesileyle de sifat fiil konusu daha ayrmtili islenme
firsat1 bulmustur. Genellikle, sifat fiillerin (genel olarak fiilimsilerin) Tiirk dilini diger
dillerden ayiran 6nemli bir husus oldugunu ifade etmenin, bu eserlerde konunun

islenisinin baslangi¢ noktasini olusturdugu séylenebilir.’

Ilgili birgok yayinda konu edildigini ifade ettigimiz sifat fiiller hakkinda yapilan
aciklamalarin, sifat fiiller i¢in kullanilmis terimler, tanimi, diger gramer kategorileriyle
iligkisi vb. gibi bir¢ok hususun {izerine bina edildigini sdylemek gerekir. Bu nedenle,
sifat fiiller hakkinda yapilan izahlari, adi gecen hususlara gore smiflandirarak

kaydetmeyi ve degerlendirmeyi uygun gordik.
1.1.1. Sifat Fiil icin Kullanilan Terimler

Oncelikle belirtmemiz gerekir ki sifat fiillerin adlandirilmasi konusunda egitim-
ogretimdeki uygulamasi bakimindan bazi zorluklarin yasanmasina sebep olabilecek bir
terim birliksizligi mevcuttur. Bu gramer kategorisi i¢in farkli arastirmacilar tarafindan

birbirinden farkli terimler kullanilirken, ayni arastrmacmin birden fazla terimi

® Tez kimligi nedeniyle zikredilmesi lazim gelen, Eraslan'm gesitli ilaveler yapilarak 1980'de istanbul
Universitesi tarafindan basilan Eski Tiirk¢ede Isim-Fiiller adli dogentlik tezi konuyla ilgili hazirlanmus
genis capli calismalardan biridir. Bunun yaninda Gékdag'in 1993'te Erciyes Universitesi'nde hazirladig
Oguz Grubu Tiirk Sivelerinde Sifat-Fiiller adli doktora tezi de konuya iliskin igerdigi eklesme
orneklerinin hacmi bakimindan kayda degerdir. Ayrica sifat fiiller, daha sonraki yillarda Tirk dilinin
cesitli siveleri ile iligkilendirilerek hazirlanan yiiksek lisans ve doktora tezlerine de konu olmustur.

* Bu noktada Bayraktar’m Tiirkcede Fiilimsiler (2004), Deniz Yilmaz’in Tiirkiye Tiirk¢esinde Eylemsi
(2009) adli ¢aligmalar1 6rnek verilebilir.

® Meseld “...sifat-fiil sekli Tiirk ciimlesine biiyiik sadelik vermekte ve birgok zarf-fiil (Gerundium: ulag)
sistemiyle karsilanmasini saglamaktadir." (Erdogan, 2006: 12), "Tiirk dilinde, basit yapili ve yiiklemi
cekimli bir ciimle iken, 6ge taginimi ve doniigiimii sonucunda yeni bir yapiya kavusan sifat fiilli
climlecikler (relative clauses) diinya dilleri arasinda 6zgiin bir nitelik tasir. Bu nedenle dilbilimciler ve
Tirk dili arastirmacilari, bu yaprya Tiirkce tipi sifat fiilli yapilar (Turkic type relative clauses) adini
vermektedirler..." (Karabulut, 2009: 95) seklinde yapilan agiklamalar bu duruma 6rnektir.
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kullandig1 da goriilmektedir. Gramer ¢aligmalarinda sifat fiil i¢in kullanilan terimler
sunlardir®; fer'-i fi'l / siga-i miistereke | ism-i fa ‘il / ism-i mef “al’, fiilin sifathk siygast®,
sifatfiil°, ortac®®, partisip®?, isim-fiil*?, sifar-eylem®, fiilin sifatsi sekli*, isimsi-sifatsi

5ekil.15

Yukarida saydigimiz terimler arasinda en ¢ok kullanilanin sifat fiil s6zii oldugunu, ortag
teriminin de onu takip ettigini sOyleyebiliriz. Ancak, bunlar diginda baska bir terim
kullanan bazi arastirmacilarin, bu tercihlerinin altinda yatan sebebi agikladigina da

rastladik.

Mesela Ergin (1993: 315), bir yandan partisip terimini kullanmay1 tercih ederken, diger
yandan partisiplerin nesnelerin hareket vasiflarin1 karsilayan fiil sekli ve mana
bakimindan isim cinsinden kelimeler olduklari; yani bir tarafiyla fiil, bir tarafiyla isim

olduklar1 gerekgesiyle bu unsurlara isim fiil de denebilecegini soyler.

Eraslan (1980: 4) ise, partisip teriminin Latince pay alma, katilma, istirak etme,
hissedar olma kelimesinden geldigini, bir ismin fonksiyonlarina istirak eden fiil sekli
olarak tarif edildigini s6yleyerek, s6z konusu gramer unsurunun ismin fonksiyonlarina
katildigini belirttigi i¢in 6nemli, ancak yetersiz oldugu; orta¢ terimine ise yapisindaki

yanlislik ve tam olarak neyi belirttigi belli olmadlgl16 gerekeeleriyle karsi ¢ikar. Sifat fiil

® Ayni kategori, Tiirk dilinin sivelerinde ise su terimlerle karsilanir: “Az.: fe'li sifit; Tkm. ortak islik;
Gag.: istennik; Ozb. sifatdos; Tat.. syfat figil; Bsk. sifat qulim; KmK. sipatislik; Krg-Malk.: etimsifat;
Nog.: swpat glagol;, Kzk.: esimse; Krg.. atoogtuk; Alt.: erefiis; HKS.: prigastiye; Tuv. prigastiye; Sor:
pricastiye.” (Girsoy Naskali, 1997: 73)

" Sifat fiilin Osmanlh Tiirkgesinde kullanilan bu isimleri igin bk. Topaloglu, Ahmet (1989: 91), Dil Bilgisi
Terimleri Sozliigii, Otiiken Nesriyat, Istanbul

8 Deny (1941: 432)

° Bilgegil (1984: 197), Gokdag (1993), Banguoglu (2000: 420), Ediskun (2003: 249), Ustiiner (2000),
Korkmaz (2007a: 909, 2007b: 189), Ozkan- Sevingli (2008: 68)

19 Deny (1941: 432), Emre (1945: 46), Ediskun (2003: 243), , Kiikey (1975: 196), Adali (1979: 59), Deniz
Yilmaz (2009: 82), Gencan (1975: 346), Vardar (2002: 152)

1 Emre (1945: 46), Ergin (1977: 321), Cagatay (1948: 525), Korkmaz (2007a: 909)

12 Eraslan (1980), Topaloglu (1989: 91), Karaagag (2009: 138)

13 Gencan (1975: 346), Kiikey (1975: 196)

! Deniz Yilmaz, bu terimle gelenek halinde anlasilagelen sifat fiil ile ilgili muhtevay: karsilar.

* Deniz Yilmaz (2009: 66) bu terimi, fiilimsiler i¢inde dordiincii bir sinif olugturmaya muktedirmis gibi
degerlendirdigi -(y)AcAK, -DIK, -(y)Asl morfemlerini temsil eden bir st kategori adi olarak
kullanmaktadir. Ancak bu eserin yazari, konuyla ilgili daha once yayimladigi bir yazisinda ise ayni
kategori i¢in daha kolay sOylenebilmesi amaciyla “sifatsi-isimsi sekil” terimini kullanmay tercih ettigini
ifade etmistir.

'® Eraslan, (1980: 4) bu durumu su ciimleyle ifade eder: “Bu terimle, isim-fiillerin isimlerle fiiller
arasinda orta bir sekil oldugu mu belirtilmek istenmis, yoksa isim-fiillerin fonksiyonu mu kastedilmis,
belli degildir.”



terimine ise, Tiirk¢edeki isim ve sifat ayrimmin Hint-Avrupa dillerindeki gibi sekle
dayali bir ayrim degil, kullanilis ve fonksiyona dayali bir ayrim olmasi1 ve fiilimsilerin
bu subesinin bir ismin aldig1 biitiin ekleri almasmin onlarin isim oldugunu gosterdigi

gerekgesiyle itiraz ederek isim fiil terimini tercih ettigini agiklamaktadir.

Korkmaz’in da Tiirk Gramerinin Sorunlari Toplantist (1999: 129)’nda ortag
kelimesinin uydurma oldugu, isim fiil kelimesinin de mastarlarla karigikliga sebep

olacag diistincesiyle sifat fiil terimini tercih ettigi kaydedilmektedir.

Biz de ¢alismamizda kullanirmindaki yaygmlik ve anlagilmasinda bir engel bulunmadigi,
isim fiillerden niteleme yonleriyle farklilasan bir ozellik arz ettikleri ve dolayisiyla

onlarla da karistirilmamasi gerektigi i¢in sifat fiil terimini kullanmayi tercih ettik.
1.1.2. Tarifi

“Sifat fiil nedir?” sorusunun cevabinin baslangi¢ noktasini, elbette, onun tarifi
olusturacaktir. Bu durumdan hareketle, oncelikle, bu gramer kategorisinin mevcut
bir¢cok yayinda nasil tarif edildigine dair derlenen agiklamalari, ortaklastiklar1 hususlara
gore kaydetmek gerekir. Yapilan bu agiklamalarda, 6ne ¢ikarilan hususlardan bazilari,
sifat fiillerin fiillerin isimlesmis sekli olduklari, zaman ve hareket kavrami tagimalari,
sahis eki almamalari; ancak 6zne, nesne, tiimle¢ almalar1 hatta bunun neticesinde yan

ciimle kurabilmeleri gibi hususlardir.!’

Oncelikle, ilgili gramer unsurunun tarifinde Hint-Avrupa dilleri ve Tiirk dilinin
yapisinin kiyaslanmasinin etkili oldugu ¢alismalardan s6z edilebilir. Mesela bu durum,
Bergamali Kadri’nin 1530°da yazdig1 Miiyessiretii'l Ulim adli eserinde sadece
terminoloji bakimindan kendini hissettirir. Bu eserde sifat fiillerin (o donemki adiyla
iSm-i fail... vb.) smirlar1 ¢izilmis belirli bir tanimi yoktur. Ancak Bergamali Kadri,
“fiilanun soylediigi soz” eklesmesinin ‘fiilanuy sozi eyle séz ki fiilan ani soyledi idi.”

’

anlaminda ve soylediigi kelimesindeki kaf'in; “yiiriyecek ayakkabi, yazacak kalem’

" Bu durum, dil bilgisi literatiirinde ciimlenin yapist ile iliskilendirilerek “bi(r)lesik ciimle” yorumlarma
kaynaklik eder.



misallerindeki -(y)AcAk’n ism-i mevsiil oldugunu sdylemektedir.'® (Karabacak, 2002:
57)

Burada sunu ifade etmek gerekebilir: Aslinda Bergamali Kadri, Miiyessiretii'l Ulim’da
Arapega kaidelerle Tiirk dilinin yapisini agiklamaya calismakta, dolayisiyla Arapganin
yapist ile Tiirkgenin yapisini ister istemez karsilagtirmaktadir. Tiirkgede Arapcadaki
“fiilanuny sozi eyle soz...” ve “fiilan ani séyledi idi” gibi iki ayr1 ciimle kurmaya gerek
kalmadan “fiilanuy séylediigi séz” ile merammn anlatilabildigini ifade etmis™ ve bu

durumu anlatmakta, dogal olarak, bir Arapca dil bilgisi terimini kullanmustir.

Bu eserden ¢ok daha sonralar1 hazirlanan ¢alismalardan biri olan Tiirkiye Tiirkcesinde
Bi¢cimbirimler’de Adali (1979: 58-59)’nin fiilimsileri anlatirken “Tirk¢ede eylem
tiimcelerini, ada, sifata ya da belirtece doniistiiriilebilir. Bu doniisiimleri saglayan
ardillara eylemsi ardillar1 denir..." tanimi Miiyessiretii'l Ulim’daki bu agiklamayla
irtibatlandirilabilir. Goriildigi gibi, bir climlenin ad, sifat, belirte¢ haline gelmesi bir
“doniigiim "tin sonucu olarak degerlendirilmektedir. Yani Adali, “Adam geldi. ” gibi bir
cimlenin sifat fiil ekiyle “gelen adam” haline getirilebilmesini “doniisiim” tabiriyle

ifade etmektedir.

Yine bu baglamda, Cagatay da “Partisipler, mastar gibi tasrif edilen miilkiyet ekleri
alan isimler-sifatlardir.” (Cagatay, 1948: 525) seklinde tanimini yaptigir bu gramer
kategorisinin Tiirk diline nasil bir ayricalik kazandirdigini su ciimlelerle ifade eder: “...
Fakat partisipler isim olarak climle i¢ginde esas ciimleyi tali climleye baglayan tasviri
sekilde tiirk¢e ciimlenin indogermen dillerindeki gibi ikiye (esas ve tali ciimleye)
ayrilmasmna mani olan unsurlardir. Bunlar, bazan biitiin bir esas ciimleyi bir tertip
halinde tavsif eden partisip ciimlesi, bazan da bu partisip climlesi esas climlenin subjekti
veya objekti olur.” (Cagatay, age.: 525) Bu agiklama konu hakkindaki celiskiyi
yansitmast bakimindan son derece dikkat cekicidir. Ciinkii Cagatay bir yandan
Tiirkgenin sifat fiilli yapi1 Ozelliginin, dilimizi Hint-Avrupa dillerindeki esas ve

yardime1/ bagimli ciimle gibi kavramlardan azad ettigini soylerken, diger yandan sifat

8 Metnin transkripsiyonu ve sozliigii konusunda Karabacak’m 2002°de yayimlanan ¢alismasindan
istifade edilmistir.

9 Bu agidan su agiklamayr kaydetmek yerinde olabilir: “... Ismi mevsuller Arapga ciimle yaziminda
tasarruf  saglayan  isimlerdir. Iki ayri ciimleyi  birlestirerek tek ciimle  yaparlar.”
(http://arapcadersi.blogcu.com, 2011) Ayrica -DIK, -(y)AcAK, -(y)An gibi morfemler de ism-i mevsul
olarak degerlendirilmektedir.
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fiil ciimlesinin esas ciimlenin 6zne veya nesnesi oldugunu ifade etmektedir.”® Halbuki
Cagatay, “esas ciimle” ifadesini kullanmakla karsitlik ilkesine gore “yardimci/bagimh
ciimle "nin varhigin1 da akla getirmekte, sifat fiillerin bu yapiya ihtiyact kaldirdigini
ifade etmeye calisirken boyle bir yapmin varligini da zaten kabul etmis durumda

(13

oldugunu gostermektedir. Nitekim sarf ettigi “...bazan da bu partisip ciimlesi esas
ciimlenin subjekti veya objekti olur." ciimlesi buna delil gosterilebilir.”' Bu noktada,
sifat fiiller (dolayisiyla fiilimsiler) sayesinde ciimlelerin ayrilmadigini; aksine
birlestirildigini, yani “birlesik ciimle” yapildigim1 m1 diisinmek gerekir, sorusunu

sordurmaktadir.

Buraya kadar kaydedildigini sdyledigimiz bilgiler bir kiyaslamanin neticesiydi. Simdi
ise Hint-Avrupa gramerciliginin Tiirk dilinin yapisina bakis tarzim1 en agik sekliyle
gordiigiimiiz ve Tiirkiye Tiirkologlarinin ¢caligmalarinda da etkili olmus Deny’nin Tiirk
Dili Grameri adl1 eserinde konuya iliskin yaptig1 agiklamadan s6z edecegiz. Deny
(1941: 432) sifat fiilleri, “fiilin sifatlik sekilleri” olarak degerlendirmekte ve onlar1 “asi/
orta¢”, “ortag (participe)”, “ortacimsi (pro-partisip)” seklinde smiflandirmaktadir.
Fiilimsilerle ilgili yayimlanmis en son c¢alisma olan Tiirkiye Tiirk¢esinde Eylemsi adli
eserde de bu bakis acgisinin mevcut oldugu sdylenebilir. Ancak bu calisma, iyelik eki
almig, telaffuz edilen bir tamlanan1 olan sifat fiilli yapilar1 “ortacimsi” adiyla, sifat
fiillerin i¢ine ayr1 bir smif halinde dahil eden Deny’den; Guzev’den hareketle, “isimsi-
sifats1 sekil” olarak fiilimsiler i¢inde dordiincii bir sinif olarak kaydetmesiyle ayrilir.
Simdilik, sifat fiillerin ayr1 bir smif temsil edebilir goziiyle degerlendirilen bu 6rnekleri
hakkinda ayrintili bilgiyi tezin ilgili yerinde verece§imizi sdylemekle yetinerek adi
gecen yayimda sifat fiiller i¢in yapilan “...ortag, fiil govdesince iletilen eylemi gegici
olarak nitelik imgesinde temsil eden fiil ad seklidir. Diger bir deyisle ortag, icerigi
eylem olan nitelik anlamina sahip fiil seklidir.” (Deniz Yilmaz, 2009: 82) taniminda bu

kategori i¢in Onemli kavramlardan birine, isimlesmeye vurgu yapildigini belirtmek

% Deniz Yilmaz da bu konuda birbirini yanhslayan ifadeler kullanmaktadir: “...Bu sekiller sayesinde
Tirk dilleri biiyiik Olglide tamlama (ilgi) ile ulama baglaglarina ve Hint-Avrupa tipi yan tiimcelere
gereksinim duymaz...” (Deniz Yilmaz, 2009) derken, ayni eserde s. 39’da ise, “Tirk dillerinin de Hint-
Avrupa dillerine oranla az olmakla birlikte, kendi yan tiimceleri vardir. Tiirk tipi yan tiimcelerin ana
kosullarindan biri, belirteg anlaml1 bitimli sekillerdir.” agiklamasin1 yapar ve “-DI -mEDI, -mIs —mEmls
(idi)... " gibi morfemleri bu sekillere 6rnek gosterir.

2l Cagatay’in bahsettigi sifat fiil ciimlesinin esas ciimlenin dzne ve nesnesi olma durumu, daha sonra
Ediskun’un tanim /tarifinde de kendini gosterecektir.
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gerekir. Ancak tanimdaki ifadeye dikkatli bakildiginda, dendigi gibi, sifat fiil soz
konusuyken fiilin gegici olarak nitelik imgesinde temsil edilmesi gergeklesiyorsa, o
halde, diger fiilimsilerle karsitligi bakimindan isim fiil varken gecici olarak isim
imgesinde temsil edilme, zarf fiil varken gegcici olarak zarf (!) imgesinde temsil edilme
gibi bir diisiince algilaniyor. Buna gore, sifatin gegiciligi ya da kaliciligindan m1 séz
etmek gerekir? Eger dyleyse, “caliskan adam, ¢alar saat” vb. gibi tamlamalardaki sifat
fiillerin temsil ettikleri niteligin de gegiciligi diisiiniilebilir mi?** Burada s6z konusu
olan gecicilik ya da kalicilik niteligin kendisi ile ilgili degil, fiilin isimlesme durumuyla

ilgili olmalidir.

Ayrica Deniz Yilmaz’m, eserinde fiilimsilerle 1lgili agiklama yaptig1 kisimda, fiilimsiler
bakimmdan Tiirk dili ve Hint Avrupa dilini karsilastirirken Cagatay’inkine benzer bir

yaklagim sergiledigi dikkat cekmektedir.

Sifat fiillerin zaman kavrami ihtiva ettigi fikrinin de sik¢a bahis konusu edildigini
sOyleyebiliriz. Mesela Emre, Tiirk Dilbilgisi adl1 eserinde “Fiilden tiireme isimlerden,
cimle i¢inde, eylemin zamanin1 belirtecek fiillere daha ziyade yaklasanlar vardir: bunlar
fiiller (verbaux) ve ortaglar admi alirlar. Ortaglar fiillerin ¢at1 (voix) denilen anlam
deyresini de gosterirler.” (Emre, 1945: 46) agiklamasin1 yapmaktadir. Bu ifadede zaman
bakimindan sifat fiilin ¢ekimli fiille karsilastirildig1 sezilmektedir. ilgili unsurun zaman
icerdigi, hareket kavraminin ilavesiyle Ergin tarafindan da “Partisip zaman ve hareket
mefthumunu muhafaza eden, fakat isim gibi kullanilan, isim gibi ¢ekilen fiil seklidir.”

(Ergin, 1977: 321) agiklamasiyla dile getirilmistir.

Ergin’in goriisiini, sifat fiilleri isim fiiller olarak adlandiran Eraslan devam ettirir ve
Ergin’in tarifinde belirtilmedigini ifade ettigi isim fiillerin bir sahsa baglanmalarinin
gerekmedigi hususunu da ekler. Ayrica, Vardar’in da buna benzer bir yaklagim

sergiledigi goriiliir. (Eraslan, 1980: 5; Vardar, 2002: 152)

22 By noktada Korkmaz’m ... becerikli ¢ocuk’taki becerikli sifati, cocugun kalici bir vasfini bildirdigi
halde, gelecek yolcu’daki gelecek sifat fiili, yolcu adina hareket ve zaman kavrami tagiyan gegici bir
vasif vermektedir.” (Korkmaz, 2007: 910) aciklamasiyla sifat fiilleri kalict sifat olarak nitelendirdigi
unsurlardan ayirdigi, varligin kalict niteliginden bahsedildigi taktirde (becerikli’de oldugu gibi) yapim
ekinden soz edilmesi gerektigini diisindiigii goriilmektedir. Ancak bizce sifat fiilin olusumunda fiilin
anlammin degismemesi bu tarz yorumlarm yapilmasina engel olacak giicte bir husustur. Bir varligin
gecici ya da kalici olan niteligi bir morfemin sifat fiil veya yapim eki olmasinda 6l¢ii kabul edilecek bir
durum arz etmez.
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Bununla birlikte, Eraslan gibi, sifat fiilleri isim fiil olarak adlandiran Topaloglu da
“Zaman ve hareket kavrami tasiyarak nesneleri karsilayan, anlam bakimmdan isim
soyundan olan fiilimsi. Daha ¢ok sifat olarak kullanilir..." (Topaloglu, 1989: 91)
seklindeki aciklamasiyla isin anlam boyutunu da ele almakla birlikte, Ergin ile ayni
cizgide yer alir. Ancak burada sifat fiillerin anlam bakimindan isim soyundan
oldugunun soylenmesi soyle bir soruyu akla getirebilir: Sifat fiilde son tahlilde
varhigindan bahsedilen anlam isim mi, yoksa fiil anlamm m1 midir? Isim varlig, fiilin

girdigi kalibin ad1 s6z konusu oldugunda devreye girmez mi?

Zaman hususunda yukarida saydigimiz isimlerle ortak tavir sergileyen Banguoglu ise,
sifat fiili su sekilde tanimlamaktadir: “Sifatfiil fiilin zamana bagl olarak kavramini
sifatlagtiran bir seklidir (ge¢mis giinler oturan adam satilacak esya).” (Banguoglu 2000:
422)

Sifat fiillerin zaman igermesi hususunda sarf edilen bu sozlerden seklen ortaklik
gosteren bazi morfemlere [-mls, -(Y)ACAK gibi] bitimlilik sahibi unsurda ekli ise zaman
eki rolii bicilmekte, fiil ¢ekimi disinda telaffuz edilen bir tamlanani nitelediklerinde de
bu zaman aktarma islevini kaybetmedikleri ve ayn1 zamanda sifat fiil gorevli olduklar1
diisiiniilmektedir.?® O halde bu agiklamalara gore, diger fiilimsilerin (isim fiil ve zarf
fiil) de zaman kavrami icerdigi g6z ardi m1 edilmeli? Bunun boyle oldugunu diisiinmek,

her seyden once fiilin yapisina terstir. Ciinkii igin i¢inde hareket vardir.

Zaman igermeleri hususu disinda, sifat fiillerin ciimle 6geleriyle iligkisi de giindeme
getirilmistir. Mesela Hatiboglu (1972: 73) sifat fiillerin “tiimle¢ alabilen eylemsiler”
oldugunu soylerken, Gencan (1975: 346) buna 6zne, nesne alabilmelerini de ekler ve fiil
yonlerinin buradan geldigini, sifat yonlerinin ise varliklar1 nitelemeleri ya da

belirtmeleri ile ilgili oldugunu kaydeder.>* Gencan, sifat fiil konusunun sonunda yazdig

% Bu durumla iliskili olarak zaman eklerinin sifat fiillerden c¢iktigi goriisii hatirlanabilir. Mesela
Banguoglu: “...Fiilsi karakterleri sebebiyle yatik fiiller dilimizde zamana veya tarza bagh fiil ¢ekimi
kiplerine temel olmak vasfina da sahiptirler. Ozellikle bunlardan sifatfiiller zaman kipleri yaratmislardir.
Bunlara fiil kigi ekleri getirmekle baslica bildirme kiplerini kurmus oluruz.” (Banguoglu, 2000: 420) der.
Sifat fiillerin bu baglamda degerlendirilmesine Ozkan ve Sevingli’nin yaptig1 tanim su tanim da &rnek
olabilir: “Sifat-fiillere, fiil Kiplerinin (vazar, dolmus, yiyecek vb.) sifat [yiyecek (yemek), susamuis (toprak),
Olmiis (adam), birikmis (para) vb.] olarak kullanilist denilebilir.” (Ozkan- Sevingli, 2008: 68-69)

# Gencan’in sifat fiil tanimi su sekildedir: "Varliklar1 niteledikleri ya da belirttikleri igin sifat; dzne,
nesne, tiimleg alarak yan énerme kurduklar i¢in de eylem gibi sayilan sozciiklere sifat-eylem denir. Hem
sifat hem eylem olan bu sozciiklere orfa¢ da denir. Ortaclar, tiirli eklerle eylem tabanlarindan
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notta ise ortag ekleriyle tiiredikleri halde ©6zne, nesne, tiimle¢ alarak bir Onerme
kurmayan, yani eylem anlamindan siyrilarak tam ad ve sifat gibi kullanilan sézciiklerin
orta¢ sayllmadigmi ifade eder.”” Ona gore, “Bu yazi okunacak.” cimlesindeki
“okunacak” eylemdir ve tiimce kurdugu i¢in gelecek zaman kipidir. “Okunacak
vazi’da ise “okunacak” sifattir. Ancak yazar, "Bu isi yapacak kimse kendini gostersin.”

ornegindeki “yapacak” hakkinda “yan onerme kurdugu i¢in hem sifat, hem eylemdir,

yani ortactir.” (Gencan, 1975: 215) demektedir.

Bu ifadelerden de anlasildig: {izere, Gencan, bu konuda Cagatay’a benzer bir tutum
benimsemis olmakla birlikte, Cagatay’in sifat fiillerle ilgili s6ziinii ettigi 6zne ve nesne
unsurlarina #iimlegi de ilave etmistir. Cagatay, fali ciimle ve esas ciimle kavramlarini
kullanirken, Gencan’da bunlarin yerini yan onerme terimi almistir. Bu agiklamadan
anlasildig: lizere, Gencan, sifat terimini ortagtan; 6zne, nesne, tlimle¢ alip yan 6nerme
kuramamas! ve eylem anlamidan tam olarak siyrilmasiyla aymrmaktadir. Oncelikle,
“okunacak yazi” 6rneginde, soylendigi gibi “okunacak” tamlayanmin fiil anlamindan
styrilmast s6z konusu mudur? Ayrica yan 6nermeden kasit nedir? “Okunacak yaz:” ile

’

“Bu isi yapacak kimse kendini gdstersin.” arasinda sifatlandirma fonksiyonlu
tamlamanin yardimei1 unsurunun zenginliginden bagka ne fark vardir? Sonugta bu tiir bir
tamlamada yardimci unsurun esas gorevi olan niteleme her iki Ornekte de
gerceklesmektedir. Ilkinde “yazi”y1 niteleyen “okunacak”, ikincisinde “kimseyi
niteleyen “bu isi yapacak” kelimeleridir. O halde, aralarinda yardimc1 unsur-asil unsur
iligkisi bakimindan bir fark yoksa nasil oluyor da ikincisi yan 6nerme kurmaya muktedir

oluyor?

Gencan ile birebir ayn1 goriiste oldugu goriilen bir diger isim Ediskun’dur. Sifat fiiller
konusunda Ediskun (2003: 249)’un agiklamas1 su sekildedir: "Sifat-fiiller, bir yandan
bir ismi niteledikleri i¢in sifat, 6biir yandan da 6zne, nesne, tiimle¢ aldiklar1 i¢in fiil olan
kelimelerdir... Okula giden ¢ocuk sdziinde giden, okula tiimlecini aldig1 i¢in fiildir;

ayrica giden kelimesi ¢ocuk O6znesini aldig1 i¢in fiildir..." Bu degerlendirmeye su

tiremislerdir." (1975: 346) Gencan, ayrica, yine ayni eserde "Ortag, Oznesini niteleyen eylemdir."
(Gencan, age.: 349) ifadesini kullanarak ortaglar1 ikinci tiir bilesik sifat olarak da nitelendirmektedir.
 Gencan’mn bu agiklamasi ve verdigi ornekler daha sonra sifat fiil eklerinin ek siniflamasindaki konumu
hususunda ayrintili bir sekilde ele alinacaktir.
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noktada itiraz edilebilir: Sifat fiiller bir yaniyla 6zne, nesne ve tiimle¢ aldiklar1 i¢in fiil
ise, “giden ¢ocuk” yapismi diisiiniirsek, yazarin ifadesine gore, tlimle¢ almamis olacak
ve hatta “giden”  (<giden+@) olsa 6zne de almamis olacak. Oyleyse, bu durumda
“giden” kelimesinin, telaffuz edilmeyen bir @ tamlananin varligin1 bilmemize ragmen,

sifat fiil olmadigini m1 diistinmemiz gerekecek?

Aslinda bu ve bunun gibi eklesme Orneklerinin 6zne, nesne, tiimleg almasi ve
dolayisiyla yan 6nerme kurmaya muktedir goriilmesinin altinda yatan sebebin, yiiklem
olarak degerlendirilmeleri oldugu soylenebilir. Nitekim bu bakis Bilgegil’in sifat fiil
taniminda dillendirilmektedir: “Eylem kavrami tasidiklar1 halde, ¢ekilme kabiliyetinden
mahrum olan, yan ciimleciklerde yiiklem gorevi alabilen niteleyici kelimelere «sifat
fiil» denir." (Bilgegil, 1984: 197)?® Burada Bilgegil’in bir yandan sifat fiillerin, ¢ekilme
kabiliyetinden mahrum oldugunu sdylerken 6te yandan yan ciimleciklerde yiiklem
olduklarim ifade etmesi c¢eliskili goriinmektedir. Fiil ¢ekimi 6zelligi gostermeyen bir
yiliklemden s6z edilebilir mi? Zamanda ve mekanda isaretlenmis olmasi, bitimliligi, asil
unsurlugu bir kenara brrakilirsa; bir yiikklemin bir varlig1 niteleme islevinin olmasi, en
basiti bitimliligi ortadan kaldirmasi bakimindan miimkiin olabilir mi? O halde,

yiiklemde bitimliligin gerekliligi yok mu sayilmalidir?

Sifat fiiller konusunda en sade tanimlari ise, onlarin niteleme islevini vurgulamak
suretiyle, Hengirmen (1999: 288) “Eylemin sifat olarak kullamlan bi¢imi.”*" ve

Korkmaz (2007a: 909), “sifat gibi kullanilan fiil sekilleri”*® ifadeleriyle yapar.

Karaagac, digerlerinden farkli olarak sifat fiilleri kelime esasli, kullanim 6zellikleri

bakimmdan degil de gdrevleri bakimmdan ele almaktadir: “Isim-fiil eklerinin asil

% Bilgegil, ayrica, sifat fiillerin etken ¢atili bir kok veya govde iizerine kurulmussa znelerini; edilgen
catili bir kok veya govde lizerine kurulmussa nesnelerini nitelediklerini ve bu yiizden bunlar1 “ortag
Oznesini niteleyen fiilimsidir.” diye tanimlayan kitaplarin hatali oldugunu soyler. Sifat fiiller i¢in “Ortag
Oznesini niteleyen eylemsidir.” (Kiikey, 1975: 196) tanimini benimsedigini ifade etmekle birlikte
Kiikey’in de Bilgegil gibi diisiindiigli goriilmektedir: “...Ancak ayrintili olarak dil 6rneklerine egilirsek,
etken catili ortaglarin gercek 6znesini, edilgen catili ortaglarin da s6zde dznelerini niteledigini goriiriiz...”
(Kiikey, 1975: 198)

x Hengirmen, sifat fiillerin bagli olduklar1 zamana goére “a) Genis Zaman Ortaglari: -ar, (-er, i, -ir, -ur, -
ir) ...,-an (-em)...,-1ct (-ici, -ucu, -icii) ...b) Gelecek Zaman Ortaci: -acak (-ecek)... ¢) Gegmis Zaman
Ortaglart -dik (-dik, -duk, -diik)...,-mis (-mis, -mus, -miig)” (Hengirmen, 1999: 288-291) smiflarina
ayrildigini belirtir.

% Korkmaz, sifat fiilleri Gramer Terimleri Sézligii adh eserinde ise “Say1 ve sahsa bagli fiil cekimine
girmeyen, fakat aldig1 eklerle fiilin zamana bagli olarak tasidig1 kavramu sifatlagtirdigindan kendisinde
sifat ve fiil niteliklerini birlestiren fiil sekli” (Korkmaz, 2007b: 189) olarak agiklamaktadir.
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islevleri gecici eylem adlar1 yapmaktir. Isim muamelesi yapilmadig: siirece, bu ekler,
kisi belirtileri de alarak yiiklemi, yani ciimleyi olustururlar. Diger taraftan, gerektiginde

yapim eki gibi kalic1 isimler de yapabilmektedirler...” (Karaagag, 2009: 138)

Buraya kadar 6zetlemeye ¢alistigimiz izahlarda, sifat fiillerin Hint-Avrupa dilleri ile
kiyaslanarak onlarin varlig1 sayesinde, Tiirk dilinin daha pratik kullanim sahasi elde
ettigi ve bu sonucun neredeyse Tiirk dilinde bi(r)lesik climle smifinin tespitine kadar
gotiiriildiigi fark edilmektedir. Aslinda bu, bir bakima, ayr1 ayr1 cimleler kurmuyoruz;

birlestiriyoruz, bi(r)lesik climleler viicuda getiriyoruz, anlamina gelebilir. 29

Bunun disinda, sifat fiillerin zaman kavrami tagidigmin arastirmacilari biiytik bir kismi
tarafindan dillendirildigini; ancak bahsedilen bu zaman kavraminin nasil bir zaman
oldugu ve fiil ¢ekimi (= yiikklem)nde zamanda bitimliligi ger¢eklestiren zaman ekleri ile

nasil bir ilgi ya da iligkisinin oldugu/olmadiginin sorgulanmadigini goriiyoruz.

Ayrica, sifat fiillerin ciimle 6geleriyle de iliskisinin kuruldugu, hatta terimde gecen
fiilliklerinin bu ciimle 6gelerini (6zne, nesne, tiimleg) alabilmeleriyle ilgili oldugunun
diistiniildiigi goriilmektedir; ancak bu fiilimsi sinifinin fiilligi, fiilin, sifat fiil olmasmin

sonucunda da devam eden anlami dolayisiyladir.

Yapilan izahlarin sorgulanmasi gereken bir diger tarafi da sifat fiillerin “fillerden
tiiremis” oldugu soylemidir. Buradaki “tziiremek” ifadesi ile ne kast edilmektedir? Bu
ifade ile dil bilgisi terminolojisine gore yapim ekleri akla gelebilir. Oyleyse, sifat fiil
olan kelimelerin aldiklar1 eklerin yapim eki oldugu sdylenebilir mi? Ancak yapim
ekleri, eklendikleri kelimenin hem anlamca hem de sekilce farkli, yeni bir kelime
olmasini saglayan eklerdir. Halbuki sifat fiil ekleri ile fiilin sekli degismekte (sekilce
isim kalibina ge¢mekte), ancak anlami halen korunmaktadir. Yani, kelime sifat fiil
olmakla anlamca yeni bir kelime haline gelmemektedir.*® O halde, buradaki ziremek ile
tam olarak neyin kastedildiginin anlasilmadigini; eger kastedilen yapim eki ise, bunun

dil bilgisi ac¢isindan sikintili sonuglar dogurabilecegini ifade edebiliriz.

29 Sifat fiillerin ciimlenin yapsi ile iliskilendirilmesi konusu ileride ele alinacaktir.

% Fiilin sifat fiil ekleri alarak tiiredigini sdylemek, meseld gel-en adamdaki gelen ile as- fiilinin yapim eki
almig sekli as-ki kelimesini eklesme bilgisi bakimindan ayni morfofonetik yapi diizleminde kabul etmek
anlamina gelebilir. Ancak goriildigii tizere gelen adam ifadesinde gel- fiilinin anlam1 korunmus, fiil adam
kelimesini gel- ozelligiyle, anlamiyla nitelemistir. Halbuki ask: kelimesinde as- fiilinin “bir seyi asagiya
sarkacak bir bigimde bir yere ilistirip sarkitmak” olan anlami, fiil -k ekini aldiginda olusan ask:
kelimesiyle “iizerine herhangi bir sey asmaya yarayan nesne” anlamina déntismiistiir.
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Bunlarin diginda sifat fiillerin kisa, anlagilir ve karigikliga yol agmayacak bir sekilde, en
onemli 6zellikleri olan niteleme islevinden ¢ok az arastirmacmin bahsetmesi de dikkati

¢eken bir ayrmntidir.®!

Yapilan sifat fiil izahlarmin ortaya ¢ikardigi sonuctan, sifat fiillerin, diger fiilimsi
tiirleriyle karsithik iliskisi i¢inde degerlendirilmedigi ve sdylenenlerin daha c¢ok kafa
karigikligina neden oldugu anlasilmaktadir. Sonu¢ olarak Turan’in (2007: 1839)
fillimsiler hakkinda yaptig1 izahtan istifade ederek sifat fiillerin, fiilleri manaca
muhafaza edip sekilce isim kalibina aktararak climlede gerek ciimle 6gesi kimligiyle
gerekse tamlamalarda sifat (niteleme gorevli isim) unsuru olarak kullanilmasini

saglayan ekler oldugunu séyleyebiliriz.32
1.1.3. Ek Siniflamasindaki Yeri

Sifat  fiil eklerinin ek smiflamasindaki yeri, mahiyetlerinin tam olarak
belirlenebilmesinde 6nemli bir ayrinti konumundadir. Sifat fiil eklerinin Tiirk¢enin
eklesme sisteminde neyi temsil ettigini anlayabilmek, Oncelikle, genel ek
smiflamalarinin sorgulanmasmi gerektirmektedir. Dil bilgisi alanina ait ¢aligmalar bu
yonden incelendiginde Tiirk dilinin ek smiflamasi bakimindan yapim ekleri ve ¢ekim
ekleri olmak tizere iki st ek sinifina sahip oldugunun, bir nevi genel geger bir anlayis
ve uygulama haline getirilmis oldugu goriiliir. Buna gore, Tiirkcenin ekleri yapim ve
cekim olmak tizere iki ana eksen etrafinda degerlendirilmekte, dolayisiyla biitiin ekler
bu iki ana eksenin eklesme diizeninde temsilini Ustlendigi yapim ekleri ve ¢ekim ekleri

kategorilerinden birine dahil edilmektedir.

Sifat fiil ekleri de bu dogrultuda, cogunlukla, yapim/tiiretme/ iiretim kategorisinde ele
alinarak yapim ekleri smifinda degerlendirilir. Bu degerlendirmelere gore, yapim ekleri

(—fiilden isim yapim ekleri) bazen fiilden isim yaparken, bazen sifat da yapalrlar.33

%! Kiigitk ama 6nemli bir ayrinti oldugunu diisiindiigiimiiz bir diger husus da sudur: Sifat fiil hakkinda
yapilan agiklamalardan, bu kategorinin {ist fonksiyonda fiilimsilere bagli yani, onun bir iiyesi oldugu
anlagilamamaktadir; ciinkii adi gecen kaynaklarda sifat fiiller bagimsiz bir kategori imis gibi ele
almmistir. Aciklamalarinda bu kategorinin fiilimsilerin bir subesi olduguna dikkat ceken sadece
Hatiboglu, Topaloglu ve Vardar olmustur.

%2 Bk. Turan, Zikri (2007); “Tiirkgenin Yapim ve Cekim Diizeninde Yer Alan Eklerin Smiflandirilmast
Nasil Olmalidir?”, IV. Uluslar Arasi Tiirk Dili Kurultayr Bildirileri 11 24-29 Eylill 2000, TDK Yay.:
856/11, Ankara

¥ Mesela, bu duruma érnek olarak Gencan, “~ici Ekiyle Tiiremis Sifatlar, Adlar” bashigi altinda “kesici
alet, besleyici gida...” (Gencan, 1975: 197-198) gibi teskilleri gosterir.
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Bunlardan sifat tiiretenleri sifat fiil ekleri olabilmekte, kald: ki sifat fiil ekleri bazi
durumlarda kalici isimler®* de yapabilmektedir. Sozii edilen bu 6zelliklerinden dolay:
sifat fiiller, yapim eki sayilmig; ancak yapim eki kabul edilmekle birlikte fiil isletme eki
yani ¢ekim eki olarak da degerlendirilebilecekleri ifade edilmistir. Dolayisiyla, sifat fiil
ekleri, Tiirkcenin ek sisteminde yeri tayin edilememis bir dil bilgisi kategorisi
durumundadir. Bu ekleri, tartismasiz yapim eki olarak degerlendirenler, bunlarin yapim
eklerinden farkli olan birtakim 6zelliklere de sahip oldugunu diisiinerek bir agiklama
yapma geregi hissetmis olsalar bile ifade ettikleri, sonug¢ olarak digerlerinden farkli

olmamustir.

Gliniimiize kadar yapilmis c¢aligmalarda sifat fiil eklerinin ne tiir bir ek oldugu

hususunda ifade edilen gorislerin su sekilde siniflandirilmasit miimkiindiir:
1. Yapim eki olduklari®

2. Yapim eki olduklari, ancak ¢cekim eki de sayﬂabilecekleri36

3. Cekim eki olduklari®’

4. Yapim ekleri ve ¢cekim ekleri disinda, onlar gibi ayr1 ve muadil bir ek kategorisi olan

fiilimsi eklerine bagli bir alt fonksiyon olduklari®

Sifat fiil eklerini yapim eki kabul edenlerden birinin Emre oldugu séylenebilir. Emre
(1945: 184-200), sifat fiil eklerinin ne tiir bir ek oldugu konusunu tartismaz, bu ekler
hakkinda miistakil bir goriis bildirmez. Ancak kendisinin bu eklerin ne tiir bir ek oldugu

konusundaki fikri, yapim eklerini agiklarken ifade ettiklerinden anlasilmaktadir. Yazar

39” (13

-en yapil’®*®”, “~in yapili*®”

“Fiilden Tireme Kelimeler” bashigi altinda fiilden “ isim

veya ortag tliredigini soylemekle birlikte, “gelis, gidis, yazdigimiz kitap” gibi eklesme

#Neredeyse biitiin dil bilgisi ¢alismalarinda yakacak, yemis vb. gibi omekler bu baglamda
degerlendirilmektedir.

% Emre (1945: 184), Gencan ( 1975: 193-213), Ediskun (2003: 250)

% Ergin (1977: 199), Adah (1979: 60), Eraslan (1980: 6) , Banguoglu (2000: 224), Gokdag (1993: 63)

%7 Kara (2009: 573), Deniz Yilmaz (2009: 50)

% Turan (2007: 1839)

3 “gelen, giden...; sapan, kiran (salgin, oldiiriicii hastalik), taban, diizen (tertip, nizam, hilye)... yilan,
cyan, gan/ingen ‘disi deve’, kaban ‘erkek domuz’...” (Emre, 1945: 184) Emre, bu O6rneklerin
unutulmus eski fiillerden tiiretilmis olabilecegi ihtimalinden s6z etmektedir. Ayrica, Gencan da bu gibi
orneklerde kaliplasmis bir -en sesinin varliginin goriildiigiinii soylemektedir.

O [tolun (ay)..., bulun ‘hap esiri’, sagin (sagilan koyun), uzun, utun ‘utamlacak isler goren’...] (Emre,
1945: 184)
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orneklerindeki -(»)Is ve -DIK eklerini; -mA*’y;  -GIn**’1 yapim ekleri arasinda
kaydetmektedir.

Sifat fiil eklerini, yapim ekleri arasinda zikreden bir diger isim de Gencan’dir. Gencan,
Tiiretme kategorisi dogrultusunda siraladigi “Ad, Sifat Tiireten Ekler I; Ad ve Sifat
Tireten Ekler II; Ad, Belirte¢ ve Sifat Tiireten Ekler III” smiflarindan “Ad ve Sifat
Tireten Ekler II” bagligi altinda fiile eklenen -mA, -mAk, -()is, -(y)lcl, -mls, -
(v)AcAK...” gibi ekleri kaydetmektedir. Mesela “-me Ekiyle Tiiremis Adlar, Sifatlar”
bahsinde bu ekin; “kazma, ucurtma, basma, dolma...” gibi 6rneklerde somut ad;
“gorme, isitme, koklama, tatma, dokunma, anlatma, gdsterme, dinleme...” Qibi
orneklerde kilis, olus anlamli soyut ad; ‘“yazma kitap, kabartma harita, dolma kalem,
asma koprii...” gibi orneklerde niteleme sifati, -le ekiyle tiiremis eylem tabanlarina
eklenince de sifat ya da belirte¢ yaptigini ifade etmektedir. (Gencan 1975: 193-194)
Goruldigi gibi, Gencan da yapim eklerinin fiilden ad veya sifat tiiretmesi hususunda

Emre ile ayn1 goriisii paylasmaktadir.

Ediskun da fiil kok veya govdelerine cesitli yapim ekleri eklenerek sifat fiillerin
olusturuldugunu ifade etmekle sifat fiil eklerinin yapim eki oldugunu diisiindiigiinii
gostermistir. Bu hususta kendisinin kaydettigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir: “-en yapili
sifat fiiller: gelen mektup, ucan kuslar,...; -r yapil sifat fiiller:...” Ancak Ediskun, bu
aciklamalarinda birtakim ayrintilardan da s6z eder: “Dilimizde -en yapili ortaglarm bir
bolimii isimlesmistir; onlar1 ortag olarak benimseyemeyiz: Diizen (matematikte),
carpan, tamlayan, tamlanan, belirten... vb.” (Ediskun, 2003: 250) Yazar, verdigi bu
orneklerdeki yapilarin ortag olarak kabul edilmemesi gerektigini sdylerken oradaki -en
morfemlerinin ne eki sayilmasi gerektigi konusunda ise fikir beyan etmez. Bununla
birlikte, -en morfemi i¢in belirttigi bu ayrintiy1, ayn1 konumdaki diger morfemler igin de

sOz konusu eder.

Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri adli eserinin “Sifat-fiiler” bahsinde sifat fiillerin ne

tiir ekler olduklar1 hususunda ayrica bir yorum yapmazken “Fiilden Ad Tiireten Ekler”

4 “dogma [anadan dogma kor], dogma biiyiime [Istanbullu], kalma [babadan kalmal ...tireme [fiilden
tireme isimler]...stizme [bal] yarma seftali... secme [meyva], ismarlama [elbise]” (Emre, 1945: 188-
189)

42 “azgin ¢ocuk, olgun armut, diiskiin insan, taskin dere, coskun goniil; dargin, baygin, diizgiin, girgin,
tizgtin” (Emre, 1945: 184)
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baslig1 altinda s6yle bir agiklamada bulunmaktadir: “... Bu gruba giren eklerin bir kism1
aslinda fiillerin soyut olus ve kilis adlar1 durumundadir. S6z gelisi -mAK, -mA, -(y)Is
ekleri her fiile getirilebilir ve ylizlerce hareket ad1 olusturulabilir. Elbette bunlar i¢cinde
kaliplagsma yoluyla herhangi bir nesnenin somut adi olanlar da vardir.” (Korkmaz,
2007a: 67) Yazar, fiilden ad tiireten bu yapim eklerine -(y)ACAK’1 “alacak mal, duracak
ver, gelecek yolcu... ornekleriyle dahil eder ve bu yapilarin, sifat tamlamalarindaki
adlarm diismesi sonucu sifatlar kendi basina kalic1 ad olusturmak suretiyle kaliplasmis
birer ad haline geldigini ifade ettigi ornekleri de kaydeder: “acacak ‘sise acacagi’;
...gelecek ‘istikbal’...” (Korkmaz, age.: 68-69) Ayrica bu eklere -(y)An [ “alan, alisan,
bilen, bigen...; agackakan, bogazkesen, ¢aglayan, ¢apan” (Korkmaz, age.: 78)], -
(y)AsI*®, -DIK* morfemlerini de ilave etmektedir. Korkmaz, eserinin “Yapi Bakimmndan
Sifatlar” kisminda ise “Addan Sifat Tireten Ekler” in yani sira “Fiilden Sifat Tiireten
Ekler” bashg: altinda “Fiilden Kalict Sifat Tiireten Ekler” ve “Fiilden Gecici Sifat

Tiireten Ekler” adi ile iki alt sinif gdstererek sifat fiil eklerini siralamaktadir.

Bayraktar (2004: 111) ise, sifat fiil eklerinin ne tiir bir ek oldugu konusunu tartigmaz,
ancak sifat fiillerin fiilden tiiremis olduklarini ifade eder ve ayr1 bir baslikla sifat fiil

eklerinin “Isim Yapma Gérevi” izahmi yapar.

Ikinci grupta yer aldig1 sdylenebilecek arastirmacilardan biri olan Ergin ise, yapim
eklerine bagli “Fiilden Isim Yapma Ekleri” bashgi altinda -mAk, -mA, -(»)Is gibi
morfemleri ornekleriyle kaydederken “Partisip Ekleri” adiyla bir ara baslik agar. Bu
kisimda fiil isletme eklerinden biri olan partisip eklerinin, ¢ekim eki ile yapim eki
arasinda bir yer isgal ettigini hatirlatarak esas itibariyle gecici isim yaptigini belirtir.
Fakat bu gecici isimlerden bazilarmin kliselesip kalici isim haline gecerek partisip
eklerinin fiilden isim yapma eki durumuna girdigini ve bundan dolay1 bu eklerin bir
cesit fiilden isim yapma eki karakterinde oldugu i¢in, onlar1 fiilden isim yapma eklerine
ilave ettigini sdyler ve Ornek verir. Mesela “-an, -en: basla-y-an, giil-en gibi gegici

isimlerle diiz-en, kir-an gibi kalic1 isimlerde bu ek vardir.” (Ergin, 1977: 199)

[ “catlayasi (adam), boyu devrilesi (cocuk)...; giysi<giyesi ‘givecek’, yiyesi ‘vivecek’, veresi, veresiye ]
(Korkmaz, 2007a: 77)

[ “bildik (adam), tamdik (kimse)...alisiimadik giicliik, beklenmedik sonug, bilinmedik sir...”"] (Korkmaz,
2007a: 77)
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Adaly, “isletim ardilar” ve “tiiretim ardillari” olarak adlandirdigr iki genel ek
smifindan tiretim ardillarim agiklarken “-ACAK: -acak, -ecek (E->A) tut-acak, yak-
acak, i¢-ecek, yi-lyl-ecek” (Adali, 1975: 81) 6rneklerini vermektedir. Bu drneklerle ilgili
olarak yaptig1 dipnot aciklamasinda “Ortaglik ardili bu 6rneklerde iiretim gorevindedir.”
ifadesini kullanmakta, yani sifat fiil eklerini bir nevi yapim eki olarak kabul etmektedir.
Ancak “Eylemsi Ardillarr” adli miistakil bir kategoriyi ise “Eylemle Kullanilan Isletim
Ardillar1”na bagh “Doniistiirme Ardillarr” smnifina dahil etmektedir. Yani Adal da bu

eklerin yapim veya cekim ekleri kategorilerinden hangisine dahil edilmesi gerektigi

konusunda tereddiitlii bir yaklasim sergilemektedir.

Bu hususta tereddiitlii ifadelere sahip bir diger isim Eraslan’dir. Eraslan (1980: 6), once
“Isim-fiil ekleri esas itibariyle yapim eki olduklarindan, bunlarla teskil edilen hususi fiil
sekillerinde, fiil karakteri bir 6lgiide kaybolmaktadir...” derken, ayni ¢aligmanin 14.
sayfasinda ise “...Isim-fiil ekleri yapim ekleri ile fiil isletme ekleri arasinda yer alan
fiillden gecici hareket isimleri teskil eden yapim eki fonksiyonuna, bir yandan da sekil
ve zaman eki durumuna gegerek fiil isletme ekleri fonksiyonuna sahip eklerdir...”
seklinde bir agiklama yaparak bu eklerin, ne tam bir yapim eki ne de tam bir ¢ekim eki
pozisyonunda olduklarini ifade etmektedir. Hatta az once fiilden gegici hareket ismi
yapmakla yapim eki fonksiyonuna yaklastigini séyledigi isim fiillerin, onlardan, gegici
hareket isimleri olusturmalar1 yoniiyle ayrildiklarmi ve bazi isim fiillerin yapim
ekleriyle genisletildigini kaydetmektedir. Goriiliiyor ki Eraslan’in diisiincesi bu noktada
aciklik kazanmamig durumdadir, zaten kendisi de Ergin’in sifat fiiller konusundaki

goriisiinii benimsedigini zikretmistir.

Tiirkgenin Grameri adl1 eserinde Banguoglu (2000: 224) ise “Uretim” kategorisindeki
“Fiilden Ureme Isimler” bashig altinda, sifat fiilleri de kastederek “Fiilden Isimler (nom
déverbatif) isimden isim tabanlar1 gibi ¢ogu asil liretim ekleri ile kurulmus, bir takim1
da tiretim degeri kazanmis c¢ekim ekleriyle yapilmistir.” agiklamasini yapar. Bu
kisimdaki eklerin ad, sifat, zarf tiirettigini belirtir; meseld “-dik sifatlar1” altinda
kaydettigi “...bildik, tamidik, giivendik (baskasina sirt veren), dogurduk (pig), siindiik
(miskin), avunduk (gebe), sidik <sigdiik, saltik (bwrakilmis, serbest),... Bilemedik”
(Banguoglu, age.: 228-229) gibi kelimeleri sozlinii ettigi iiretim degeri kazanmig ¢ekim

ekli tiiremis yapilara 6rnek gdstermektedir.
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Gokdag ise, hazirladig1 doktora tezinde “Sifat-fiil Eklerinin Ek Kategorisindeki Yeri”
bashigr altinda bu durumu su sekilde dile getirir: “...Sifat-fiiller, yap1 ve
fonksiyonundan meydana gelen duruma gore ikili hususiyet arz ederler. Sifat-fiilleri
meydana getiren ekler ne tam olarak yapim eki, ne de ¢ekim eki hiiviyetindedir...”
Gokdag, 1993: 63)* Goriildigi iizere, Gokdag, bu konuda Ergin’in fikrini devam

ettirmektedir.

Ugiincii grupta yer alan arastirmact Deniz Y1lmaz’in sifat fiillerin ¢ekim ekleri oldugu
goriisii, genel olarak fiilimsiler hakkinda yaptig1 agiklamalardan anlagilmaktadir. Deniz
Yilmaz (2009: 50), daima hareketi dile getirmesi, islek ¢at1 eklerini almasi gibi

(13

gerekceelerin, fiilimsilerin ... sdzciik birimi {iretimi alanma degil, fiil kelime sekli
cekimi sahasina ait oldugunu da kanitlar.” der ve “-mA, -(y)Icl” gibi morfemleri ortag
kabul edenlere, bunlarim fiil goévdelerinden sifat tiirettigini; ancak islek cat1 eki
almadiklar1 ve olumsuzluk kategorilerine girmedikleri i¢in ortag sayilamayacagi goriisi

ile kars1 glkar.46

Dordiincti grupta ismini zikredebilecegimiz Turan (2000: 1838), Tiirk dilinin ek
smiflamasinin, yapim ekleri ve ¢ekim eklerinin yaninda yedi smifa daha sahip olarak
degerlendirilmesi gerektigini diisiiniir. Bu dokuz®’ ek smifi icinde fiilimsi eklerini
miistakil bir kategori olarak degerlendirir. Ciinkii Turan’a gore bir fiilin anlami
korunarak climlede yardimci unsur veya tamlamalarda sifat ya da belirtme unsuru
olarak kullanilmasini sekilce isim kalibma gegirmek suretiyle saglayan fiilimsilerin bu

6zelligi, onlarm diger ek smiflarndan farkli bir yere konmasini gerektirmektedir.*®

* Ayrmtili bilgi i¢in bk. Gokdag, Bilgehan Atsiz (1993); Oguz Grubu Tiirk Sivelerinde Sifat-Fiiller,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat: Anabilim Dali, basiimamis doktora
tezi, Kayseri

*® Bu gerekgeler, sifat fiillere sekilci bir bakisla yaklasildigmm en somut gostergesidir. Cati veya
olumsuzluk eki almamasi, bir morfemin sifat fiil sayillmamasina isaret eden olgiiler olmamalidir. Bu, ek
kiiltirii ile ilgili olarak degerlendirilmesi gereken bir durumdur. Bir morfemin sifat fiil olarak tayin
edilmesinde anlammin degismeden bir ismi nitelemesi en kuvvetli ol¢ii olarak durmaktadir. Ciinkii sifat
fiillerin kendilerine has bu o6zelligi (fiilin anlammi degistirmeden kullanis miiddeti boyunca
kullanilmalarmi saglamalari, bu degismeyen anlamlariyla birlikte bir ismi nitelemeleri) yapim ve ¢ekim
eklerinden ayr1 (fiilimsilere bagli olarak) bir ek sinifi olarak degerlendirilmelerini gerektiren en dnemli
ayrinti durumundadir.

" Turan (2007: 1839), ilgili yazisinda yapim ekleri, ¢ekim ekleri, fiilimsi ekleri, can ekleri, olumluluk-
olumsuzluk ekleri, teklik-cokluk ekleri, soru eki olarak yedi smifa ayirdigi eklere daha sonradan sifatlama
eki, ek fiil kategorilerini de ilave etmistir.

*8 Bagdas da fiilimsi ekleri ile ilgili bu duruma kismen dikkat cekmekte, ancak sistemli bir ek siniflamasi
ortaya koymaktan ziyade bu ekleri yapim ve ¢ekim eklerinin diginda iiciincii bir grup olarak “ara ekler”
basgligi altinda degerlendirmektedir. (Basdas, 2006: 1-5)
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Dolayisiyla yazar, sifat fiil eklerini (isim fiil ve zarf fiil ile birlikte) ayr1 bir ek smifi

olarak degerlendirdigi fiilimsiler i¢inde gdsterir.

Bize gore de eklesme sistemi {izerine kurulu bir dil olan Tiirk¢enin ekleri yapim eki ve
cekim eki kategorileri seklinde iki smifta toplanmalarmma engel olacak birtakim
fonksiyon farklarini igermektedir. Bu dogrultuda fiilimsi ekleri, yukarida Turan’in da
vurguladig1 eklesme diizenindeki bu farkli tavirlari nedeniyle, ti¢ alt fonksiyona (isim

fiil, sifat fiil, zarf fiil) sahip bir ek sinifin1 temsil etmektedir.

Sifat fiil eklerinin fonksiyonu hakkinda ortaya ¢ikan uygulama su sekilde ifade
edilebilir: Bu ekler, arastirmacilarin ¢ogu tarafindan yapim eklerine dahil edilmistir. Bir
kisim arastirmact tarafindan da ne eki olduklar1 konusunda tam olarak karar
verilememis; bir kisim  arastirmaci  tarafindan  ise ¢ekim  kategorisinde
degerlendirilmistir. Ancak, bu ii¢ grup disinda onlarin yapim ekleri ve ¢ekim eklerinden

ayr1 ve onlar gibi miistakil bir ek kategorisi olusturdugu goriisii de 6ne siirtiilmtistiir.

Sifat fiil eklerinin yapim ve ¢ekim eklerinden ayr1 bir kategori olusturdugu goriisi
disindakilerde dikkati ¢eken nokta, neredeyse biitiin degerlendirmelerin tiire(t)me
ekseninde yapildigidir. Ortaya ¢ikan goriintii su sekilde Ozetlenebilir: Genel bir ek
smiflamasi i¢inde sifat fiillerin gorevi, fiilden sifat tiiretmek; ancak ayrmntiya inildiginde
karsilagilan bir gorevleri daha wvar: fiilden sifat tiiretme gorevlerinin kaliplagsma
vasitasiyla kalic1 isim yapmaya terfi etmesi, yani bir de kalic1 isim yapabilmeleri. Her
ne kadar Deniz Yilmaz, sifat fiilleri tiretim/tiiretim kategorisi disinda degerlendirmek
gerektigini soylese de kendisi de sifat ve sifat fiilleri ayirmakta, baz1 morfemleri fiilden

sifat tiirettikleri gerekgesiyle sifat fiil kabul etmemektedir.

Sifat fiil eklerinin yapim eki olarak kabul edilmesi durumunun kilit noktasini, bu iki
kategorinin de fiili seklen isim kalibina gecirebilme kabiliyetine sahip olmasinin
olusturdugu fark edilir. Dayanak noktasi su olabilir: Tiirkgenin eklerinin sadece yapim
ekleri ve ¢ekim ekleri olmak {iizere iki smiftan olustugu genel tasavvuru ile bir fiilin
isim kalibina gegmesi49, ayni zamanda bazen yeni kelimelerin de tliremesi, ¢ekim ekleri

disinda hangi ek tiirliyle miimkiin olabilir? Geriye bir ek smifi kaliyor: yapim ekleri. O

* Zaman eklerini simdilik disarida birakiyoruz, kaldi ki sifat fiillerin sekil ve zaman eki konumuna
gectigi de bu hususla iligkili olarak s6z konusu edilmistir.
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halde bunlar, fiilden isim yapan yapim ekleri ile benzer yap1 6rnegi gosterdiginden,
yapim ekleri sayilmali ve yapim ekleri kategorisine dahil edilmelidir. Ancak, bu
anlayisin, sahiplerinin karsisina, konunun agiklamasi sirasinda bazi sorunlar ¢ikardigi
ifade edilebilir: Mesela sifat fiil eklerinin yapim eki sayilmasi, adi gecen eserlerde,
yapim eklerinin bir yandan isim tliretirken bir yandan da sifat tiirettigi sonucu ile
aciklanmaktadir. Sifatin bir kelime cinsi degil, kelimenin s6z dizisinde bir ismi
nitelemek goreviyle aldigi gérev adi olmasinin yani sira, bilindigi gibi, dilimizde yapim
ekleri isimden isim, isimden fiil; fiilden fiil, fiilden isim yapim ekleri olmak iizere dort
alt fonksiyona ayrilmaktadir. Fiilden sifat yapim ekleri adinda bir yapim eki tiirlimiiz
mevcut degildir. Ciinkii tiiretmede iki kelime kategorisi yani isim ve fiil arasindaki

degisme s6z konusudur.

Mesela, kaynaklarda sozii edilen “babadan kalma ev, fiilden tiireme isim, yazma kitap,
kabartma harita, dolma kalem, asma koprii...,; gelen, giden, okuyan...; gelmek, gitmek,
..., yirtict aslan, Kesici alet, dinleyici, satici...” gibi eklesme ornekleri ile “kiran (salgin,
oldiiriicii hastalk), diizen, yaradan; itici, gériicii vb. gibi 6rnekler ayni yapmin unsurlar1
olarak degerlendirilmektedir. Yani biitliin bu kelimelerin yapmm eki aldigi ifade
edilmektedir. Bu durum baska ornekler tizerinden de degerlendirilebilir: dol-ma kalem:
icine miirekkep doldurularak kullanilan kalem, dol-ma: biberin icine piring konarak
yapilan yemek; as-ma koprii: iki ayakla yapilandirilan, asitliymig gibi duran koprii, as-
ma. tiziim agact, odun kwr-an amca: odunu kirma isini gerceklestiren, kwr-an: oldiiriicii
hastalik gibi 6rneklerde goriildiigii gibi ilk teskillerdeki ekler, fiil kdklerinin anlaminin
halen devam etmesini, korunmasimi saglarken (fiillerin anlamlarinin, eklesme diizenine
girdikten sonra da baki kalmasi), ikincilerde ise fiil anlammnm degismesiyle yeni
anlamlarin ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. Yani ilk 6rneklerdeki ekler, fiilin anlamini
degistirmeden onu isim kalibina gecirirken ikinci drnektekiler bunu fiilin anlamini
degistirerek yapmaktadirlar. Dolayisiyla, artik, dolmak hareketi yoktur, yemek vardir;
kirmak hareketi yoktur, hastalik vardir; asmak hareketi yoktur, bitki vardir. O halde iki
farkl1 yap1 gostergesi olan bu eklesme drneklerindeki s6z konusu morfemlerin bir kismi
yapim eki, digerleri ise yapim kategorisi digindaki bir goérevi istlenmis durumda

olmalidir.
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Ancak, bu sorunun temelinde, yukarida kisaca temas edildigi gibi, “...Eklerin, ‘yapim
ekleri’ ve ‘cekim ekleri’ ana basliklar1 halinde tasavvur edilmesi, smniflandirmalarda
eklere bu basliklarin altinda bir yer bulmaya calisilmis olmasi...” (Turan 2007: 1836)

(13

gercegi yatmaktadir. Halbuki “... Tirkcenin ekleri, gerek fonksiyon, gerek yapi
bakimindan, ikiden fazla esit ana kategoriye dayali bir siniflama yapmayi, miimkiin ve

lizumlu kilacak 6zellikler gostermektedir.” (Turan, age.: 1837)

Buna gore, sifat fiil ekleri; yapim eki ve ¢ekim ekleri disinda, onlardan ayr1 ve onlara
muadil bir ek sinifin1 olusturan ve isim fiil, zarf fiil olmak {izere iki alt fonksiyonun
daha sahibi durumundaki fiilimsi eklerinin bir {iyesi olarak degerlendirilebilmesi
gereken bir ek kategorisidir. Yapim eki de ¢ekim eki de degillerdir. Bu tespit biraz
acilinca su ayrintilarla karsilasilmaktadir. Mesela sifat fiil ekleri, neden yapim eki
degildir ve yapim ekleri kategorisine dahil edilemez? Bu sorununun cevabi ig¢in
oncelikle sifat fiil eklerinin ne ise yaradiginin ifade edilmesi gerekmektedir. S6z
dizisinde, isim kalibina ge¢mis; ancak anlami hala korunan ve bir ismi sifat goreviyle
niteleyecek bir fiile (yardime1 unsur olarak, yani yiiklem disinda) ihtiyacimiz oldugunda
sifat fiil eklerini kullaniyoruz. Eger bu ekler, yapim ekleri olsaydi, fiili elimizden alird:.
Yapmm ekleri de fiili seklen isim kalibma gecirmeye muktedir olmasina ragmen, bize
fiillin anlam olarak degismemis sekilleri gerekli oldugu i¢in sifat fiil ekleri var. Pekiyi
bu ekler, neden cekim eki olarak degerlendirilemez?
Ciinkii bu ekler, cimlenin kurulmasinda etken olan, climleyi kuran ekler (zaman, sahis

ve hal ekleri) degillerdir.
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1.2. Sifat Fiil ve Zaman

Sifat fiillerin, sik sik “kip/ zaman eki” olarak tanitilan ekler ile sekil ortakligi
gostermesinin  ortaya c¢ikardigi sonuglar, ayr1 bir baslik olarak incelenmeyi
gerektirmistir. Ancak bugiin, dil bilgisi kaynaklarinda kullanilan zaman ekleri, kip,
goriintis (ve kilinig) gibi terimler anlasilmasi gii¢ izahlarin malzemesi durumundadir. Bu
sebeple oOncelikle, sifat fiillerin zaman ekleri ile iligkisini saglikli bir sekilde tespit
edebilmenin, zamanin ve zaman eklerinin nasil anlasilmasi gerektigi ile dogrudan
iliskili oldugu ifade edilmelidir. Dolayisiyla bu bdliimde zamanin dil bilgisi bakimindan
nasil ele alinmasi gerektigi ve zaman eki smiflamasinin neye gore yapilabilecegi gibi

hususlar aciklanmaya calisilacaktir.

1.2.1. Zaman

Zaman kavrami, dongiisel oldugu, gelecegin hatirlanabilecegi, gok kiire ile iliskisi,
hafiza (mneme)so, nitelik ve nicelik yani, fail olarak goriilmesi gibi taraflariyla uzun
yillar felsefenin ¢alisma konusu olmus, daha sonralar1 dil biliminin ¢alisma alanma

girmistir.

Bize gore zaman, dil bilgisi konusu olacagi noktada sonsuz akisi temsil eden soyut
kavramdan ayr1 degerlendirilmelidir. O soyut akis, mutlak zamani gosterirken, bu

mutlak zamanin gramere dayal algisi dil bilgisi zamanimi ifade eder.

1.2.1.1. Mutlak Zaman

Hakkinda yapilan “1. Olgiilebilir nicelik olarak diisiiniilen siire. 2. Simdinin ge¢mis
olmasina yol agan... kesintisiz degisme, hareket; gecmis, simdi veya gelecek gibi
zaman dilimlerinin kendisinin pargalar1 oldugu siirekli biitiin... 3. Olaylarin birbirlerini
izledikleri sonsuz bir ortam olarak diisiiniilen soyut kavram...” (Cevizci, 2000: 1031) ve
“Daha oOnce ve daha sonra olan ve olacak olaylarin ardisikliginin diisiincemizde
yarattigl, bast ve sonu bilinmeyen soyut kavramdir...” (Akt. Akgatas, 2005: 2)
seklindeki aciklamalarda da goriildiigii lizere zaman, hareketle/olayla iliskili goriilmiis,

hareketin izleri, insana zamanin dncesi (ge¢mis), simdi ve sonrasi (gelecek) olan bir akis

% “Her seyden dnce mneme (hafiza) Aristoles’e gore, ‘kendisiyle zamani algiladigimiz yetidir.”” (Anar,
1994:5)
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oldugunu hissettirmistir.”* iste bu geemis, simdiki, gelecek zaman kiginin disinda,
miidahale edemedigi mekan (ve dolayisiyla hareket) ile iliskili olan zaman, yani mutlak

zamandir.>
1.2.1.2. Dil Bilgisi Zamam

Zaman konusu dil ile iliskili olarak islenirken ¢ogu kaynakta genel bir zaman
aciklamasi yapilmaktadir. Hatta bazilarinda zaman sayist bakimindan Tirkge ile
yabanci dillerin karsilastirilmasi neticesinde Tiirk¢ede sayisi daha fazla olan zamanlarin
varlig1 oviniilerek ifade edilmekte®® ve zaman siuflarmmn kullammimnin kiiltiire gore
degistigi, dogu kiiltiirlerinin daha ¢ok ge¢mis zaman kullanirken, bat1 kiiltiiriiniin ise

gelecek zamani daha ¢ok kullandig1 kaydedilmektedir.>

Tiirkce dil bilgisi calismalarinda, genellikle, mutlak zaman ve dil bilgisi zamani®

yabanc1 dillerde oldugu gibi ayr1 bir baslikla ve terimle ele alimmamaktadir.>® Ancak
bazt c¢alismalarda zamanin dil bilgisindeki boyutuna giris mahiyetinde
degerlendirilebilecek agiklamalar da yok degildir. Mesela Bilgegil, mekan ve zamanin
mukayesesi vesilesiyle fiilin zamanina igaret eder:
“Madde i¢in hayyiz (=étendue) ne ise, hareket i¢in de zaman ayni hiikiimdedir. Zira
hareket bir «onceki» bir de «sonraki» durum veya durumlar1 zaruri kilar... Fiil,
varlik ve kavramlarm bir durumdan diger duruma intikalini veya dnceki durumun

muhafazasinm ifade eden sozdiir. Bu «intikal» ve «muhafaza» i¢in gereken siire de
zaman oluyor. Su halde eylem zamanla kaimdir diyebiliriz.” (Bilgegil, 1984: 263)*’

*! Hareketin zaman1 algilatisindaki roliine bir 6rnek olarak, ibn-i Sind’nin Eshab-1 Kehf kissasinda gegen
yedi uyurlarin uzun siire uyuyup uyandiktan sonra higbir seyin bildikleri gibi olmadigini gérmelerini,
zamanin gectigini anlamamalarini, uyumalarina yani hareketsiz kalmalarma bagladigi s6ylenir. (Safran -
Simsek, 2009: 16-17)

*2 Cesitli kaynaklarda mutlak zaman i¢in objektif zaman, toplumsal zaman, genel zaman, nesnel zaman
terimleri de kullanilmaktadir.

> Mesela Canbulat, Tiirkce ile Almancay: karsilastirarak sunu syler: “Tiirkgedeki zaman kipleri ile otuz
(30) farkli zaman tanimlanabilirken Almancada bu on bestir. (15). Dikkat ¢eken bir nokta ise, Tiirkgede
yirmiye yakin farkli gegmis zamanin ifade edilebilir olmasidir. Bu, insanlarin konusmaya ve anlatmaya
olan meraki olarak ya da soyut diisiinmenin fazla gelismemesi, olay endeksli diisiincenin hakim olmasi
olarak agiklanabilir.” (Canbulat, 2004: 7)

> Canbulat (age.: 7), bu bilgiyi baska bir kaynaktan alintilayarak vermistir.

*® Bu zaman smnifi baz1 kaynaklarda dil bilgisel zaman, goreli zaman, kisisel zaman, ¢znel zaman olarak
da adlandirilmaktadir.

*® Bilindigi gibi, Ingilizcede bu ayrim time ve tense kelimeleriyle yapilmaktadir.

> Ayrica Guzev de buna benzer bir agiklama yapmaktadir: “Mekan ve zaman, diinya unsurlarmin nesnel,
insan bilincinden bagimsiz olan var olma sekilleri oldugundan, diinya unsurlarinin zaman igindeki
bagintilari, tipki bunlarla simsiki bagli olan mekan bagmtilar1 gibi insan tarafindan yansitilir ve idrak
edilir. Insan bilincinde imge halinde yansitilan diinya unsurlar1 «dillesebilir» yani gramer anlamlar1 dahil
olmak tizere dil anlamlarinin ihtivasina doniisebilir.” (Guzev, 1999: 63)
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Yukarida da belirttigimiz gibi, dil bilgisinde, mutlak veya gramer zamani ayrimi
gozetilmeksizin, genellikle zamanin (ve eklerinin) gecmis, simdiki ve gelecek zaman
olarak ii¢ ana smifa ayrildig: ifade edilir.”® Bu ii¢ smiftan gecmis zaman kendi i¢inde
“goriilen ge¢mis zaman (-di’li ge¢mis zaman)” Ve “6grenilen gegmis zaman (-mis’li
ge¢mis zaman)” smiflarina ayrilirken, bunlarin hepsini i¢ine aldig1 ifade edilen genis
zamanin da bu smiflamaya ilave edilmesiyle fiil ¢ekiminin bes zamanda yapildigi
diisiiniilmektedir.”® Ancak gegmis zaman, simdiki zaman ve gelecek, miidahale
edilemeyen dis diinyanin i¢ine aldigi sonsuz akis olan zamanin mekan ile olan
iliskisinin insan algisinda yarattig1 sinirlamalar, 6lgiilemelerdir ki bu siirlamalar mutlak

zamana isaret eder. Dil bilgisi zamaninin ise mutlak zamandan farki olmalidir.

Mutlak zaman ve dil bilgisi zamam® ayrimma daha cok dil biliminde dikkat
cekilmektedir. Zaman tanimui, igerigi ve smiflar1 konusunda, 6zellikle dil bilimi alaninda
yapilan ¢aligmalarda en ¢ok yararlanilan kaynak Comrie’nin Tense adli eseridir. Comrie
(2004: 9), bu eserinde “Zaman ve Dil” bashigi altinda bulunulan an, déncesi: ge¢mis,
sonrasi: gelecek seklinde bir zaman ¢izgisi figlirii ¢izer. Bu genel zaman algisindan
bahsettikten sonra dil ve zaman iligkisi konusunda ise sdyle bir tanim yapar: “Gramer
zamani, mutlak zamandaki konumlanmanin gramatikal ifadesidir.”® Bu tanimdan da
anlasildig1 lizere mutlak zaman ile dil bilgisi zaman birbiriyle iligkili, ancak ayr1
smiflarda degerlendirilmesi gereken kavramlar olarak dikkate alinmayi gerektirir.
Nitekim bu iki kavrami bizim dilimiz i¢in de birbirinden ayr1 olarak degerlendiren ve
uygulamasini da dil bilgisi 6rnekleriyle destekleyen Uzun bu konuda su agiklamayi

3

yapar: “...dilbilgisel zaman, tiimcedeki olaym ger¢ek zaman ¢izgisi iizerinde nereye

*® Bu smiflamay1 yapanlar arasinda Bergamali Kadri, Banguoglu, Gencan, Korkmaz, Karaagag gibi
isimler zikredilebilir. Mesela, Bergamali Kadri’de bu ayrim “mazi”, “hal” ve “miistakbel” seklinde
gecer. Banguoglu (2000: 442) bu ii¢ zamani1 “ana zaman” olarak; “dolayili ge¢mis” seklinde adlandirdig
ogrenilen gegmis zaman Ve genis zamani iS¢ “yan zaman” olarak kabul eder ve bunlarin hepsinin asi/
zaman kiplerini olusturdugunu soyler. Gencan (1975: 250) da insanin zamam dil bakimidan gegmis,
simdiki ve gelecek zaman olarak siiflandirdigini belirtir.

> Bu hususla ilgili olarak Ediskun (2003: 171)’un, genis zamani, ii¢ zaman smifin1 da igine aldigim
vurgulamak maksadiyla, her zaman seklinde adlandirmasi dikkat ¢ekicidir.

% Dil bilgisi zamani, dil bilimi galisanlari tarafindan edimbilimin bir pargasi olan sézceleme kurami
cercevesinde de ele alinmaktadir. Bu kurama gore, ciimlenin mutlak zaman ile iligskisinin boyutlar1
“konusma zamam”, “olay zamani” ve bunlara sonradan ilave edilmis “referans zamani” (ya da “konu
edilen zaman”) kavramlar1 tizerine kuruludur. Bu kuramda “...biitin sozceler... ben, burada, simdi
merkezinde olusur... Bir biling merkezi olan konusucunun ‘simdi’ dedigi an, konustugu andir ve ‘simdi’
dedikten hemen sonra, eski ‘simdi’, ‘ge¢mis’e doniisiir.” (Aksehirli, 2019: 19-20)

8. Bu, Comrie’nin “Tense is grammaticalised expression of location in time” (Comrie, 2004: 14)
climlesinin tarafimizdan yapilmig terciimesidir.
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yerlesecegini gosterir. Bu noktada gercek zaman ile dilbilgisel zamanin farki boyutlar1
gosterdigini hatirlamamiz gerekir. Mutlak zamanin ilki insansal algilanisi, digeri dilsel

algilanisidir.” (Uzun, 1998: 110)

Ozetle, dil bilgisi zamanmin mutlak zamanm, dil bilgisinin icerdigi kanunlar ve dil
unsurlarin birbirleriyle olusturduklari iliski diizeninin elverdigi dlgiide, fiili zamanda
dairevi veya nokta halinde bitimli ya da bitimsiz kilan tarafi oldugu sdylenebilir. Ayrica
bu zaman, mutlak zamanin parcalar1 olan ge¢cmis, simdiki, gelecek zaman siniflarina
degil de bitimli zaman (=nokta hdlinde = bitimlilik bildiren) ve bitimsiz (=siire¢

halinde = siireklik bildiren) zaman olmak iizere iki alt smifa sahip olan zamandir.®?
1.2.2. Sifat Fiil ve Zaman EKi iliskisi

Sifat fiil ile zaman eki ayrimimda yukarida sozii edilen bitimliligin/bitimsizligin
Ol¢iilmemis olmasinin, bu iki kategorinin birbirine karistirilmasma sebep oldugu
soylenebilir. Bu yiizden, Oncelikle zaman ekleri, smiflar1 ve bu smiflarin zaman eKi
gorevli morfemlerinin zaman ile iliskisinin eklesme diizenindeki karsitliklar goz 6niinde
bulundurularak tayin edilmesi, morfemlerin fonksiyonlarinin hangi g¢evre sartlarinda
sifat fiil, hangi ¢evre sartlarinda zaman eki ve zaman eklerinden hangisi oldugu konusu
ayrintilariyla gozden gegirilmesi gereken bir mesele konumundadir. Dolayisiyla bu
meseleye egilmek, zaman ekleri ile dogrudan iliskili bulunan fiil ¢ekimini giindeme
getirmek demektir. Fiil ¢ekimi konusuna gelince kip, zaman ve sekil/tarz kavramlari
veya unsurlarinin bir¢ok sorunlu degerlendirmenin odagi oldugu goriiliir. Turan, bu
durumu soyle 6zetler:
“Kip terimi ile miinavebeli olarak, sik sik zaman terimi de kullanilirken, bu
durumun fiil ¢ekiminin yapisina dayali ve tereddiitten uzak bir agiklamasi
yapilmamigtir. Zamani herhangi bir eke bagli addetmeyen goriisler bulundugu gibi,
zamanin fiile gelen birinci ekle gosterildigini ve aslinda zaman ve kip
kategorilerinin ayni ekte toplandigini diisiinenler de ‘Sekil ve zaman eklerinin bir

kismi yalniz sekil, bir kismi ise hem sekil hem zaman ifade ederler’, diyenler de
vardir.” (Turan, 2006: 280)

%2 Burada kisaca soziinii ettigimiz bu hususlara ileride gesitli vesileler ile tekrar temas edecegiz.
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Bu karisik durumun ayrintilarina bakmak gerekirse dil bilgisi kitaplarinda dokuz ¢esit
kip oldugu, bunlarm da “haber kipleri” ve “dilek kipleri” olarak ikiye®® ayrildig:
kaydedilmektedir. Her Kipin belli bir eke sahip oldugu sdylenmektedir. Daha dogrusu,
belirli morfemler o kip ile etiketlenmis durumdadir: Haber kiplerinden —DI goriilen
gecmis zamany/ Kipini, -mls 6grenilen gegmis zamany/ Kipini, -(y)AcAK gelecek zamani/
Kipini, -(I)yor simdiki zamany/ Kipini, -(A/)r genis zamany/ Kipini; dilek kiplerinden -
(Y)A istek, -sA dilek- sart, -mAll gereklik, -@ emir kipini gostermektedir. Bu
morfemlerin yazdi, yazmis, yaziyor, yazacak, yazar, yaza, yazsa, yazmali gibi
orneklerde basit zaman/ basit fiil ¢ekimini; yazmisti, yazacakti, yaziyordu, yazacakmus,
yvazardi, yazarmis, yazarsa, yazmaliydi, yazsaymis ¢ibi orneklerde bi(r)lesik zaman/
bi(r)lesik fiil ¢ekimini® (swrastyla mis’li ge¢mis zamamn hikdayesi, gelecek zamanin
hikdyesi, simdiki zamanin hikdyesi, gelecek zamanin rivayeti, genis zamann hikadyesi,
genis zamann rivayeti, genis zamanin sarty; yani temelde hikdye, rivdyet, sart birlesik
kipi/zamam®);  yazmismisim, yaziyormussa gibi birden fazla cevheri ek fiili almis

orneklerde ise katmerli birlesik zaman® ¢ekimini olusturduklari ifade edilmektedir.®’

% Mesela Ergin (1977: 283)’e gore: “Nesnelerin yaptiklar hareketler iki gesittir: ortaya ¢ikan veya
¢ikacak olan hareket, ortaya ¢ikmasi tasarlanan hareket (a¢ti Ve agsa gibi). Bunlardan birincisi bildirme
kiplerini, ikincisi ise tasarlama kipini karsilar.”

Banguoglu (2000: 443) da “gecmis, simdiki, gelecek, dolayili gegmis, genis, dilek-sart, istek, gereklik,
buyuru” olmak tizere dokuz zaman/ kip oldugunu ifade eder, ancak dilek kiplerini “uyar: Kipleri” olarak
adlandirir.

% Birlesik zaman/ kip teriminin nasil agiklandigini birkag kaynak tizerinden gorelim: «.. kip ekleri ¢ok
kez de zamanlar ¢ift olanlara bilesik zamanli eylemler denir... yiikseliyor... simdiki zaman kipidir. -di (-
idi) ekeylemiyle birlesince zaman anlami ikizlesiyor: simdiki zaman+ge¢cmis zaman: geliyordu...”
(Gencan, 1975: 321), “iginde ard1 ardina iki zaman veya kip eki bulunan fiiller, birlesik kipli sayilir...
Meseld ‘geliyordu’ sozii bilesik kiplidir; ¢iinkii hem ‘-yor’ hem de ‘-du’ kip ekini ihtiva etmektedir.”
(Bilgegil, 1984: 271), “...Basit kipli fiiller, yapilarinda sekil ve zaman kavrami tasiyan tek kip bulunan
fiillerdir... Birlesik kipli fiillerde ise, birden fazla kip eki vardir. Bunlar genellikle iki kipten
olusmustur...” (Korkmaz, 2007a: 731-732)

% Ediskun (2003: 210), bu birlesik zaman siniflarma ek olarak “okuyordur, okuyacaktir” gibi rneklerin
olusturdugunu diisiindiigli “durum bilesik zamanin1 da ilave etmektedir. Buradan Ediskun’un cevheri ek
fiil +DIr’1 da bir kip eki olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir. Ancak bir ismi fiillestirerek ¢ekime
girmesini saglamaktan (okuyordur <oku-yor+@+dur-g+@+0; okuyacaktir < oku-yacak+O+tir-
J+0+() baska bir gorevi olmayan bu morfemin birlesikligi (yerlesik gramer anlayigina gore) nereden
kaynaklanmaktadir ya da —DIr neyi birlestirmektedir, belli degildir.

% Ergin (1977), Gencan (1975: 325), Bilgegil (1984: 273) “bildi idiyseniz, gelir imigsek” gibi drnekleri
bu ¢ekim sinifina dahil etmektedir.

%7 Bu degerlendirmelerin ortaya ¢ikardigi tabloda basit zamanda bir sorun yasanmazken, birlesik zamanli
(ve katmerli birlesik) ¢ekimlerde basit zaman aktardiklari séylenen morfemlerin gorevleri, ikinci ek
konumunda goriinmeleri durumu hasil oldugu icin sarsilmaya baglar ve bu nedenle ikinci eklerin bir tarz
olusturdugu ifade edilir. Mesela Banguoglu geliyordu érneginde “ikinci ek simdiki zaman fiilini gegmiste
bir plana aktarmis ve artik bir tarz eki olmustur.” (Banguoglu, 2000: 443) der; ancak Korkmaz birlesik
yap1 Ozelligi gosterdigi soylenen bu ¢ekimlerde “... ilki dogrudan dogruya cekimli fiillerdeki kisinin
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Buradan hareketle zaman eklerinin sifat fiil ile benzerligi/ iliskisi noktasinda sdyle bir
uygulamanin s6z konusu oldugu soylenebilir: -(I)yor’un zaman eki oldugu konusunda
bir tereddiit bulunmazken; -mls, -(y)AcAK ve -(A/l)r, eklendikleri kelimenin oniinde
telaffuz edilen bir isim yoksa ve ekli olduklar1 teskiller ciimlenin sonundaysa, sirasiyla
“Ogrenilen gecmis zaman”, “gelecek zaman” ve ‘“genis zaman” ekleri olarak
degerlendirilir. (Digerlerinin [(-y)A, -mAll, -s4, ] ise, her ne kadar kipin ne oldugu,
ekin neresinin kip oldugu tam olarak tarif edilemese de, sadece kip eki oldugu
konusunda hi¢ siipheye diisiilmemektedir.?®) Bununla birlikte bu morfemler ciimlenin
yardime1 unsurlarinda ekli olduklar1 durumlarda ise sifat fiil olarak; hatta “ge¢cmis
zaman sifat fiili”, “genis zaman sifat fiili”, “gelecek zaman sifat fiili” olarak
degerlendirilirler. Bu zaman ekleri nasil morfemlerdir ki bir yandan zamani isaretlerken
ote yandan sifat fiillerin alt siniflarin1 da belirleyebilmektedirler? Ayrica sifat fiil
tarafindan bakildiginda ise, ciimlenin sonunda bulundugunda zaman eki gorevi ile
etiketlenen morfemler, sadece ciimle i¢inde kullanildiginda (zaman eki olarak degil)
sifat fiil eki olarak degerlendirilmektedir. Yani zaman eki ile sifat fiil eki ayrimi ve
tayini, bir bakima ctimle igindeki yerleri sayesinde yapilmaktadir. Mesela -mls eki,
“Nigin ge¢mis zaman bizi bir kuyu gibi ¢ekiyor?” (BS 221) climlesinde Oniindeki
telaffuz edilen tamlananin (zaman) varligi nedeniyle sifat fiil sayilirken; “Ne zaman
yazmisim?”’ (RA 160) ciimlesinde oldugu gibi yiiklemde goriiniince 6grenilen gegmis
zaman eki olarak tahlil edilmektedir.®® Bu noktadan sonra bir sorun bas géstermektedir:
Sifat fiillerin zaman eklerinden farkliymis gibi goriilmelerine ragmen, kendi i¢lerindeki

smiflamada tekrar zaman eklerine doniilerek onlar tizerinden adlandirilmalari.

Bu durumu su sekilde sorgulamak gerekmektedir: “Ciimleyi kuran bir fiil teskili,
kategorik bir zaman unsuru olarak, zamanm hangi boyutuyla ya da tiirii ile kayit altina
alinmaktadir? Bir baska deyisle zamanin, bir fiil teskilinin ciimle olabilmesindeki

fonksiyonu ile olusan diger gramer kategorilerindeki fonksiyonu arasindaki farki tayin

tutum ve davranisi ile ilgili olan sekil ve tarz eki niteligindedir. Zaman bildirme islevi ise, yalnizca i-
ekfiilinden sonra gelen ek tizerindedir.” (Korkmaz, 2007: 272) aciklamasmni yapar. Fakat bu konuda da
fikir birligi mevcut degildir. Dolayisiyla fiil ¢ekiminin birkac¢ tiirli oldugu konusu da glindeme
getirilmistir. Konu hakkindaki goriisleri topluca goérmek igin bk. Turan, Zikri (2006), “Tirkgede
Basit/Birlesik Cekim Ayrimiyla Sembollesen Fiil Cekiminin Problemleri”, Tiirkliik Bilgisi Arastirmalart,
Journal of Turkish Studies, Volume 30/ I11, Harvard University

% Bu eklerle ilgili ileri siiriilen tartismalar1 goriislere ve kendi fikrimize daha sonra yer verecegiz.

%9 Kald ki bu ciimlede kisinin kendi fiili icin yapilan bir “Ggrenilen ge¢mis zaman eki” degerlendirmesi
de anlasilmasi gii¢ bir durumdur.
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eden boyutu nedir?” (Turan, 2006: 284) Bizce, bu soru, mutlak zaman algisinin dil
bilgisi zamani olabilen siniflar1 ve zaman isaretleyen morfemler arasindaki iligkinin

boyutlarinin irdelenmesiyle cevap bulabilir.
1.2.2.1. Gegmis Zaman / Zaman EKi / Sifat Fiil

Bilindigi gibi, geleneksel gramerlerde ge¢mis zaman eki (Geleneksel gramerlerde
gecmis zaman kipi seklinde de adlandirilmaktadir.) iki sinifa ayrilir: 1. “Ogrenilen
gecmis zaman (nakli mazi'®, duyulan gecmis, dolayili ge¢mis™)”, 2. “Gériilen ge¢mis
zaman (suhudi madzi, goriilen)”. Bu iki zaman eki arasindan basit zamanli oldugu
diistiniilen fiil ¢ekiminde Ogrenilen ge¢mis zamanin -mly eki ile gorillen gegmis
zamanin ise -DI eki ile yapildig1 sOylenirken, birlesik zamanli oldugu soylenen
cekimlerde bu -DI'nin hikdye, -mls’mm ise rivayet aktardigi ifade edilir. Ancak bu
degerlendirmeler cevap bulmay1 bekleyen su sorular1 igermektedir: 1) Kavram tabanli
bakildiginda ge¢mis zaman anlasilabilir bir zemine dayandirilabilirken, bu ge¢cmis
zamanin ogrenileni fiili zamanda isaretleyebilme giiclinii gosterir mi? 2) Rivdyet bir dil
bilgisi zamani olarak kabul edilebilir mi ve onu fiil ¢ekiminde gergeklestiren ek oldugu
sOylenen -mls morfemi zaman eki olma kapasitesine sahip midir? Diger taraftan -m/ls’in
sifat fiil gorevli oldugu kuruluslar da diisiiniildiigiinde bu sorular1 ortaya ¢ikaran sikintili

duruma bir yenisi daha eklenmis olur.”

-mls’m cklesmelerde gerceklestirdigi ifade edilen gorevleri séyle Ozetlenebilir: a)
ciimlenin yardime1 unsurlarinda ekli ise (yani fiil ¢ekiminin uzaginda ise) “sifat fiil eki’®
(ge¢mis zaman sifat fiili olarak)”, b) fiil ¢ekimi ile yakin komsulugu varsa “égrenilen/
duyulan ge¢mis zaman eki’®”, c) birlesik zaman yakistrmasi yapilan yapilarda ise

“rivdyet” aktarma.”

" Ergin, bu “nakli mazi” terimine, -mls’n “Corabim ka¢mis, A! Kar yagmis” gibi ciimlelerdeki
kullaniminda “baskasindan nakil yoktur, sonradan farkina varis, idrak edis, sonradan goriis, Ggrenis
vardir.” (Ergin,1977: 293-294) gerekgesiyle karsi ¢ikmaktadir.

™ Bu terim, Banguoglu (2000: 460) tarafindan kullamImaktadir.

2 Burada fiilin anlam degismeden isimlesmesi (ki bu, sifat fiil ve zaman eki ile gerceklesebiliyor.) s6z
konusu oldugu igin -m/ls in yapim eki gorevini giindeme getirmiyoruz.

8 “Pismis as... Tecriibe gérmiis aldanmaz...” (Banguoglu, 2000: 423), “kiiflenmis bir piring...”
(Gencan, 1975: 347) gibi.

" “Anlattiklarina gore ben kiiciikken ¢ok yaramazmisim.’(Korkmaz, 2007a: 600), Japonya'da gene bir
zelzele olmus.” (Ediskun, 2003: 176) gibi.

® “Neden kiskanacakmigim?” (Korkmaz, 2007a: 759) gibi.
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Geleneksel gramerlerde yer bulan bu “goriilen ge¢mis zaman” ve “Ogrenilen ge¢mis
zaman” tabirleri arasinda, zamanda isaretlemeyi saglayabilmeleri agisindan bir fark
olduguna dikkat ceken bazi aciklamalarm yapildig1 goriilmektedir. Mesela, Ragip
Hulisi Ozdem’in Birinci Tiirk Dil Kurultayi’nda yaptigi su agiklamada bu durum
kendini hissettirmektedir: ... Tlirkcemizde (suhudi mazi) sigasi hakikaten gecmis veya
geemis gibi sayilan zamana delalet eder; fakat (nakli mazi) zamana bagl degildir...”

(Akt. Benzer, 2008: 21)

Yine -mlg’m salt zaman eki olup olmadig1 konusunda -DI kullanildiginda gegmisteki bir
olay hakkinda iddiada bulunmak istenirken, -mls kullandiginda iddia edilemedigi,
anlatilan olayin baskasindan duyulmus olabilecegi; olaydan emin olunmama ihtimalinin
bulundugu, bir masal diinyasinda meydana gelmis olabilecegi, dolayisiyla -mlg’ta
zaman aktarmanin yani sira tarzin da bulundugu séylenmektedir. (Bassarak, 2008: 34) -
mlg’m, bu sahip oldugu tarz kavramina isaret edebilecek ayrmntilar kapsaminda “sasma,
hayiflanma, yakinma, yamilma, pismanlik, sitem, kiiciimseme ve teslimiyet’®” bildiren
anlatimlarda, gergeklestigine inanilmayan hiikiimleri ifade ettigi ve 6viinme amaciyla
kullanildig1”’ belirtilir. Ancak, kiplik tutumlari yansitan bu kavramlari iletmek zaman

ekinin gérevi midir?

Uzun (1998: 124-125), geleneksel dil bilgisi anlayisinin disinda bir yaklasimla, bu
durumu -mls’1 fiil g¢ekimi unsurundaki diger morfemlerle yerdas ve yandas karsitlik
iligkileri bakimindan degerlendirir. Bu dogrultuda -mls’in “Ali eve gidecekmis.”
climlesinde yalnizca gegmis zaman aktarmadigii ve “Ali eve gelmis.” climlesindeki
gibi kip aktardigmi, ¢ilinkii konusucunun Ali’nin eve gidecegini bagskasindan duydugunu
sOyler ve -mls’in kendine 6zel bir kip kavrami = rivdyet aktardigini ifade eder. Bu ekin,
geleneksel gramerin “birlesik zaman” dedigi yapilarda birinci ek de olsa, ikinci ek de

olsa rivayet aktarma 6zelligine devam ettigini kaydeder.

Turan ise, Uzun’un -mlg’n rivayet aktardigi diisiincesine katilmakla birlikte, baz1 6rnek
climleler iizerinden (Eski Tiirk¢ce ve giiniimiiz Tiirkgesi arasindaki paralellikleri goz

oniinde tutmak kaydiyla morfofonetik ¢oziimlemeler esliginde) karsilastirmali bir

"® “Biitiin bu anlattiklarimzi o mu yapmus? Allah Allah! Hayret dogrusu!, Amma da piskinlesmis adam;
kinayeli konugmalara hi¢ gelemiyor...” (Korkmaz, 2007a: 603-605)

"' “Cezmi Erbin’in konseri, Avrupa’da on binlerce adamin alkisini toplamus, Sizin gibi nice dgrenciler
yetistirmisim.” (Bilgegil, 1984: 267)
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bicimde konunun ¢eligkili taraflarini irdeler. Bu dogrultuda -mls’'in eklendigi fiilin
telaffuz edilen ve @ bir tamlanani niteledigi durumlari da hesaba katar: “ ‘O ev eski-mis
bir evdir (< ev+dur-ur+ol+@, EAT)” ya da O ev eski-mig bir ev. (<*eB+er-iir+@d+0,
ETk; paralel 6rnek: ogulta kizta amrak menin 6z kisileriim+er-iir+@+ler, UM. 33-58)""
(Turan, 2008: 237) orneklerindeki -mls ekinin sifat fiil olarak degerlendirilmesinde bir
tereddiit gosterilmemekte, fakat ayni ornekler “ O ev eskimistir (<eski-mis+O+tir-
d+0+0) ya da “O ev eskimis (<eski-mis+O+O-O+O+@)” soziiyle, tamlanan gorevini
anlam kategorisiyle birlikte karsilayan “bir ev” sozii kaldirilip tamlanan sadece islev/
gorev kategorisinde karsilayan damga (=0)"® morfemli bir sekille karsimiza ¢ikinca,
ayni ek “-mis’li gegmis zaman eki” olarak degerlendirilmektedir.” (Turan, 2008: 237)
Turan, bu noktada sekle dayali bir anlayisla degerlendirme yapildig: i¢in @ tamlananin
goriilmedigini ifade eder. Eger anlam da gorev de degismis olsaydi farkli bir
degerlendirmede bulunulacagini ve -mls’a yapim eki denmek durumunda kalinacagini
su Ornekle izah eder: “O ye-mis ye-mist O (= falan kisi)+O(=dir)-0 (=-
Ir)+9(=0)+0/(+ler)” (Turan, age.: 237) Dolayisiyla yukaridaki iki 6rnek arasinda
fonksiyon farki olsaydi biri muhakkak yapim eki olarak algilanacakti. “Demek ki O
tamlanan fonksiyonu gercektir ve bundan dolay1 -mls ekine her iki durumda da rivayet

stfat fiil eki demek zorundayiz.” (Turan, age.: 237)

Goruldiagi gibi fiil, sifat gérevini ya telaffuz edilen bir tamlanana (eski-mis ev) ya da
telaffuz edilmeyen ama fonksiyonu korunan bir @ tamlanana (eski-mis) karsi
yapmaktadir. Yani ya tamlanan kelimeyi telaffuz ederek niteler veya tamlayan+
tamlanan yandas yapi iliskisinden yararlanarak tamlanan kelimeyi sadece goreviyle
isaretleyip anlam kategorisini gizleyerek algiyl, tamlayan fiilin anlami iizerinde
yogunlastirmay1 hedefler: “eski-mis”. “Bu sayede ‘Siz eskimis olduguna dikkat edin, ev
ya da bagka bir sey orast o kadar onemli degil’” yollu bir mesajin iletilmesi

amaglanmaktadir.” (Turan, age.: 238)

Turan, ge¢mis zaman ve -mls arasinda var oldugu ileri siiriilen iliskiyi, Tiirk¢enin
agizlarinda kullanilan bazi ciimleleri ornek gdstererek de sorgular. “Imek fiilinin

rivayeti” olarak degerlendirilen “vartmis”, “voktmus” gibi kelimelere karsilik

® @ sekli, Turan tarafindan damga terimi ile adlandiriimakta ve fonksiyonu korunan ancak telaffuz
edilmeyen ek ve kelimeler i¢in kullanilmaktadir.
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2

“arkadas-+umisti boliimiinde+ymisti...” gibi Orneklerde rivayetin hikayesinden mi

bahsedilmesi gerektigini sorar ve devaminda bazi tarihi 6rnekleri de -mls’in zaman eki

3

olamayacagi1 hususunda tanik gosterir: “...kilmis ermis men (> Trk. kilmismisim), kilmis

eriir men (>Trk. kilmisim), kilmis ertim (> Trk. kilmistim)...Z.T.)” (Turan, age.: 8-9)

Bu agiklamalarda -m/s ile ilgili 6ne ¢ikan kavram, gorildigi gibi rivdyettir. Rivayet ise,
bir zaman eki degildir. Zaman eki rivayet aktarmaz, c¢iinkii rivayet bitimsiz bir

durumdur.
-mls ekinin kullanildig1 bazi 6rnek ciimleleri inceleyelim:
“Cedlerinden kalmus servet ve iinvandan baska bir tek meziyeti yoktu.” (SH 14)

“...boylelikle bu millet agirbasli ve muhterem goriiniimiinden ayrilarak frenklerin

zavalli bir taklit¢isi olmugstur.” (YKI 157)
“...patlamig misir sever misin?”’ (ADM 373)
“O sakaklar gocerek cepheyi yandan stkmus;
Firlamus alni, damarlar da beraber ¢ikmig!” (Sa. 12)
“Bes giin oldu ki, mu’tdda inkiyad ile ben
Sabahleyin ¢cikivermistim evden erken” (Sa. 24)

-mls’1 bu ciimlelerdeki fonksiyonlar1 agisindan degerlendirelim. Ilk ciimlede sozii
sOyleyen, birine servet ve linvanin kaldigin1 bir bagkasindan veya o servet ve linvanin
sahibinin kendisinden duymus, 6grenmistir. Bu 6grenme durumu, kal- fiiline anlamini
degistirmeden eklenmis ve servet, unvan tamlananlarini niteleyen —mus sifat fiili ile s6zii
dinleyene aktarilmaktadir. Kalmuig, eski bir siirece isaret edebilir ancak, temsil ettigi
durumun tesiri hala devam etmektedir ve bu eskilik aktarma/ nakil/ rivdyet yoluyla

hissettirilmektedir.

Ikinci ciimlede ise, yine musirm patlamis olduguna, yani su anki durumuna atif

yogundur. Patla- fiili ger¢eklesmistir ve tesiri an i¢inde goriilmektedir.

Uciincii ciimlede kisinin sakaklarimin, damarlarmin c¢ikik oldugu/belirginlestigi bir

baskasina/dinleyene aktariimaktadir. S6z konusu kisinin damalarmin ¢ikikligi eski bir
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zamanda gergeklesmis veya konusma aninda ortaya ¢ikmis olabilir. Konusan kisi de

bunu gérmiistiir ve bir baskasma aktarmaktadir.

Dérdiincii 6rnekte ise Frenklerin taklit¢isi ol- fiilinin eskiye dayanmakla birlikte devam

eden bir olgu oldugu aktariimaktadir.

Besinci Ornek dizede kisi evden ¢ikmak eylemini gergeklestirdigini karsidakine

aktarmaktadir.

Bu orneklerde de goriildiigii gibi -mly morfemi, fonksiyon bakimindan, her durumda
aktarmaya yani rivdyete isaret etmektedir. Bu rivayet, tamlayan unsur- asil unsur iligkisi
bakimindan ilk iki ciimlede telaffuz edilen bir tamlanani (servet, musir) nitelerken,
tgiincii  ornekte telaffuz edilmeyen ancak fonksiyonu korunan bir tamlanani
nitelemektedir: ¢ik-mis + O+, Ancak bu {iglincli 6rnekteki -mus’mn cimledeki yardimci
unsurlarda degil de climlenin bitimli 6gesinde (fiil cekiminde) ekli olmasi nedeniyle
“mis’li gegmis zaman/Ogrenilen ge¢mis zaman” olarak degerlendirildigini biliyoruz.
Fakat yiiklemin bitimli olmasini1 saglayan, zaman ekidir. -mls ise rivayet aktarir ve
rivdyet bitimsiz bir durumdur, dolayisiyla zaman eki olamaz. -mls'in neyi yapip neyi
yapamadigini sorgularsak mesele daha anlasilir hale gelecektir: Her seyden dnce -mly
fiili isim kategorisine gecirir. Fiili isim kategorisine gegiren ek smiflarindan biri yapim
ekidir, digeri zaman ekidir. Yapim eki olmaz; ¢iinkii fiilin anlamini degistirmemektedir.
Geriye zaman eki kalir. Zaman eki de olamaz ¢iinkii zamanda bitimlilik yapamaz. Fiili
isimlestirirken; anlam1 degistirmedigi i¢cin yapim eki, zamanda bitimliligi gostermedigi
icin de zaman eki olamamas1 -m/s’in sifat fiil eki olarak degerlendirilmesi gerektigi
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Kaldi ki gesitli arastrmacilar bu ekin sifat fiilligine
atifta bulunmuslar; ancak onu yine de “duyulan/ ogrenilen ge¢mis zaman eki/kipi”
olarak tahlil etmeye devam etmislerdir: “-mls yapili temel aslinda, bir fiilden sifat, bir
ortag (participe) niteligindedir...79” (Emre, 1945: 492) “Kdokeni bakimindan -mly sifat
fillinden gelen duyulan gegmis zaman kipi, fiilin karsiladigi olus ve kilisin iginde
bulunulan zamandan daha dnce gergeklestigini, ancak konusucunun bunu gérmedigini,

...bildiren bir sekil ve zaman kalibidir.” (Korkmaz, 2007: 599-600)

™ Emre, bu ekin sifat fiil iken sirasiyla tiimleg, yiiklem ve kip haline geldigini séylemektedir.
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O halde az once verdigimiz Orneklerdeki sifat fiillerin i¢inde yer aldiklar1 eklesme
Ogelerinin ses-sekil komsulugu bakimindan, ilk iki ornekte telaffuz edilen bir
tamlananin (Servet, unvan) nitelenmesi s6z konusu iken diger iki 6rnekte @ bir tamlanan

bitimlilik sahibi unsurda nitelenmektedir:

ctk - mis + O + a - g + g + 0
taklitcisi ol-  musg + O + tur - g + g + 0
ctkiver - mis + O + 17/ - o+ g + m?

fill -rivdyet sifat f.e.+ tamlanan+cevheri ek f.- genis/ge¢.zam e.+3.sahise+tteklik e.

Yukaridaki ¢ekim Orneklerinde ¢ik-, taklitgisi ol-, ¢ikiver- fiilleri i¢ yapilar1 bakimimdan
farkli olabilir; ama fiil-zaman eki (kip/goriiniis/kilinis ozelligi)+sahis eki+teklik/cokluk
eki ¢ekim diizeni bakimindan bir fark tasimamaktadir, yani morfofonetik bakimdan ayni
sartlar altindadirlar. Ancak morfofonemik bakimdan aralarinda séyle farklar bulundugu
sdylenebilir: i¢lerinden ¢ikiver- fiili, gegmis zamanda (-ti) isaretlenmis; digerleri ise —@
genis zamanda isaretlenmistir. Ayrica ¢ikmus, ¢ikivermis kuruluslar1 +@- cevheri ek fiili
ile ¢ekime girerken taklit¢isi olmug kurulusu tur- cevheri ek fiili ile ¢ekime girmistir.
Burada +0- (<er-) : +tur- cevheri ek fiili ve -@ (genis zaman): -ti (ge¢mis zaman)

karsithgi goriilmektedir.

-mls hakkinda sonug olarak, g¢esitli 6rnekler vasitasiyla yukarida da belirtildigi gibi, -
her sartta aktarma yani rivdyet fonksiyonu ile karsimiza ¢iktigini, rivdyetin zamanda
bitimlilik yapan unsur olmadigini, bu fonksiyonun ancak bir sifat fiille
isaretlenebilecegini, zamanda bitimliligin ise -@ (genis zamanda) veya —ti (ge¢mis
zamanda) morfemleriyle yapildigni sdyleyebiliriz.

“Gériilen ge¢mis zaman eki/ -di’li ge¢mis zaman eki®'” gibi tabirlerle amlan -DI ise -

mlsg’tan farkhidir. -DI, bitimlilik saglayabilme o6zelligi nedeniyle, genellikle bir

8 Miiteradifi olarak cevheri ek fiilin telaffuz edildigi “....gel-me-mis+i-di+@” (Gemalmaz, 1982: 29) gibi
bir ciimle de hatirlanmalidir.

8 Bilgegil, “-di’li ge¢mis zaman " teriminin kip ve zaman terimlerinin bir arada kullanilmasi bakimmdan
yerinde oldugunu belirtmekle birlikte, “-di /i s6zii sekle dayali bir durumu ifade ettigi i¢in bunun yerine
baska bir terimin de bulunmasi gerektigini diisiiniir. Banguoglu ise, bu tabirlerden farkli olarak —mly igin
kullandig1 “dolayili gegmis kipi” teriminin karsiti olarak bunun asil gegmis oldugunu, dolayisiyla salt
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karsilastirma unsuru olarak, zaman eki olarak etiketlenen -mlis, -(l)yor, -(y)ACAK’in

bitmemislik belirttiklerini tespit etmede kullanilan bir morfem konumundadir.

Uzun (1998) ve Turan (2008) -DI’nin emir kipi hari¢ birlesik fiil ¢ekimi olarak
adlandirilan  biitiin  yapilarda  griinebildigi® ve fonksiyonunun degismedigi
goriisiindedir. Bu fonksiyon da ge¢mis zamandir. Bu duruma Kkarsilastigimiz 6rnek

cumleler lizerinden bakalim.

“Osmanlt padisahlarina mevlevi seyhleri kilic kusatirlar, Mevildna biitiin tarikat

pirlerinin en biiyiigii sayilirdr.” (TKVM 204) (:...sayilirdi: <sayil-r+O+0-dit+@J+0)

“Gittigim zaman on sekiz yasindaydim, Fransizca bilmiyordum...” (ED 268)
(:...yasindaydim <yasinda+y-dir+@-+m), :...bilmiyordum <bil-mi-yor+@+@0-du+O+m)

“Onu saklamali, emniyete almalydr.” (DKu. 14) (:..almaliydi: <al-mali+O+y-
di+0+0)

“Yeni bir iilkede yem vermek icin atlarina

Nice bin atli kapimugt fetih riizgarina.” (KGK 43) (:...kapilmisti <kapil-mis+O+0-
u+0J+0)

sayil-, yasinda+0-, bilme-, emniyete al-, kap:/- fiillerinin aldiklar1 sifat fiil ekleriyle
aliskanlik (sayilirdy), gosterme-yeterlik (bilmiyordum), gereklik (almaliydi), rivdyet
(kapilmigty) gibi kip/goriniis 6zellikleriyle birlikte ge¢miste isaretlendigi goriilmektedir.
Ancak “gel-@-di+@+@” gibi bir climlede ge¢mis zaman eki olarak tahlil edilen -di
morfeminin, yukaridaki 6rneklerde, birlesik zaman cekimi ad1 altinda “...nun hikdyesi®®”
olarak adlandirildigini biliyoruz. Bu hikdye kipli kuruluslarda ise birlesik kipi
olusturdugu soylenen iki ekten ilkinin, bazi aragtirmacilar tarafindan “tarz/kip eki”,
ikincisinin “hikdye eki®”, bazi arastirmacilar tarafindan ise ikincisinin tarz eki oldugu®

ifade edilmektedir. Ancak bu tarz ¢ekim oOrneklerine karsi gosterilen bu yaklagimlar

gecmis tabirinin daha dogru oldugunu, uygulamada da sadece “gecmis” denebilecegini soyler.
(Banguoglu, 2000: 450)

82« li eve gidiyordu, Ali eve gidecekti... doktordu, hastaydr...” (Uzun, 1998: 111) gibi.

& Banguoglu bu kipi “anlatma kipi” olarak adlandirir.

8 Mesela Korkmaz, “Duyulan Gegmis Zamanin Hikayesi” bashig altinda su formiilii kaydeder: “...esas
fiil + mlis kip eki+i- ek-fiili + DI hikdye eki+ sahis eki” (Korkmaz, 2007a: 737)

& Banguoglu, geliyordu érnegi igin “ikinci ek simdiki zaman fiilini gegmiste bir plana aktarmis ve artik
bir tarz eki olmustur.” (Banguoglu, 2000: 443) der.
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zaman ekinin hangisi oldugunu tam olarak belli etmemekte, hatta bu ¢ekimlerde zaman
eki yokmusg gibi bir algilamaya sebep olmaktadir. Halbuki fiil ¢ekimi i¢in zamanda
isaretlenmek en Onemli sarttir. Zamanda igaretleme yapilmadan fiil ¢ekimi olmaz.
Dolayisiyla yukarida verilen orneklerde de zamanda bitimliligi saglayan unsur —DI
ekidir ve o da gegmis zamanda bitimliligi saglamis, yani ge¢mis zaman ekidir. Ondan

onceki ekler ise fiilin kip/goriiniis gibi 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasina hizmet eden sifat
fiil ekleridir.*®

Gegmis zamani gosterdigi ifade edilen bu ekler hakkinda sonug olarak su soylenebilir:
mls s6z diziminde kullanildig1 yerlerdeki fonksiyonu bakimindan zamanda bitimlilik
saglayan bir unsur olarak degil de hep rivdyet ve onun alt fonksiyonlarin1 gergeklestiren
bir sifat fiil olmakta; -DI ise onun aksine zamanda, yani ge¢mis zamanda bitimliligi
saglayabilen bir morfem goriintiisii ¢izmektedir. -DI zaman aktarma 6zelligi, zaman
kategorisi ile dogal ve i¢sel bir baglantist oldugu (Uzun, 1998: 117) ve bitimlilik

bildirdigi i¢in zaman eki olmaya muktedir bir yap1 sergiler.

Ayrica terim konusunda ise, sekle dayali bir anlayisin liriinii olan “-di’li ge¢mis zaman”

terimininin yerine “ge¢mis zaman” teriminin kullanilmasi daha uygundur.
1.2.2.2. Genis Zaman / Zaman EKi / Sifat Fiil

Gramer kaynaklarinda genis zaman eki gorevini -(A/l)r'in gergeklestirdigi ifade
edilmektedir. Bassarak, bu ekin genel geger durumlar i¢in kullanildigindan hareketle

anlaminin dogal oldugu diisiincesindedir. (Bassarak, 2008: 33)

Uzun da genis zamanin gegmiste olan, simdi olmakta olan ve gelecekte de olacak olan
olaylara gonderimde bulundugunu, ama 6nemli bir ayrint1 ile bu ii¢ zamana dogrudan
isaret etmedigini diislinlir. Yazara gore “...bu zaman ekiyle yapilan isin, bir eylemin
zamanmin belirtilmesi degil, onun bir aligkanligi, bir yetenegi vb.ni aktarmasi oldugu
goriiliir. Ali sigara icer dedigimizde, Ali’nin bir aligkanligindan... s6z ediyoruz
demektir.” (Uzun, 1998: 118) Yazar, bunlara ilaveten zaman ve kip ekleri diye bilinen

eklerin cesitli eklesmelerde sorgulaninca -DI'nin aktardigi ge¢mis zamana karsilik bir

8 Korkmaz da her ne kadar bu kuruluslar i¢in ... i- ek fiilinden 6nceki kisim; sekil, zaman, olumluluk ve
olumsuzluk ve soru kavramlari tasiyan birer sifat fiil yani ad durumundadir...” (Korkmaz, 2007a: 731-
732) agiklamasini yapsa da bu sifat fiil eklerini israrla “kip eki” olarak tanitmaktadir.
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soyut zaman yani ge¢mis dis1 zaman diisiincesinin ortaya c¢ikmasi gerektigini
soylemektedir ve buradan hareketle “biitiin paradigmalarda {izerine -DI eki gelmemis
yapilarin soyut ge¢mis disi zamani aktardigini, bunu da sifir (-@) gibi bir aracla
yaptigini kabul etmeliyiz.” (Uzun, 1998: 120)

Nitekim Uzun’un ge¢misin yerdas karsithginda ge¢cmis dis1 zaman olarak ifade ettigi
zamanin, dil bilgisinde bitmislik karsitliginda genel bir sonug hiikmii bildiren, -0 / —
(A/Dr morfemleriyle ifade edilen genis zaman eki oldugunu Turan, uygulamali
ornekleriyle gostermektedir:“Ankarada+@-O-+yim (<er-iir+ben)/sin/O/yiz/siniz/OIAr ...
Gel-mis+0+0-0+im... Gel-mis+durumda+0-0+D+yim ... Gel-mis+O+0-0+0 ...
Gel-mis+@+tir-0+@...” (Turan, 2006: 285-286)

Bu duruma birkag¢ 6rnek daha verilebilir:
“Gogii, top sesleriyle giirlerken,

Soylemis saltanath Tekbir’i” (KGK 17): [:...soyle-mis+@O+@0-O+0+0 (<<séyle-

mig+@+er-iirt+ol+0)]

“Kalbi olanlarn dili yok, dili olanlarin kalbi yok.” (ED 151) [:...yok+ O- O+0+0 (par.

<yok+er-iir+ol+0)%']

“Ben emir Sultan’in bu roliinii ¢ok seviyorum, ciinkii bizim iklimde giilden sonra
bayrami yapilacak bir ¢icek varsa o da erguvandw.” (BS 107) [:... sev-iyor+@+0-
g+u+m (par. <<sev-iyor+@-+er-iirtbe+n), :...erguvan+dir-0+0+0 (<erguvan-+tur-
ur+ol+0)]

“Meshur tefSirine ¢alisirken sabahlara kadar uyanik kalirmis.” (BS 102) [:...kal-
rtmis+O+0-0+0+0 (<kal-ur+d+i-mis+D+er-iirtol+0)]

“Bu baslangi¢ noktasinda, insamin dogal bir yonelisle avcilik ve toplayicilik ile
yasamuni siirdiirmiis olmasi cok olasidwr.” (IDB 37) [:...0l-asi+@+ dir - O+0+0 (

<ol-asi+tur-ur+ol+@)]

8 Eski Tiirkedeki cevheri ek fiilin ve genis zaman ekinin telaffuz edildigi “yarasmis er-iir+@:
yakismsg...belgiirmig er-iir+@: belirmis, zuhur etmis...; yagi er-iir+@: diisman(dwr)” (Alyllmaz, 1994:
224, 226) gibi 6rnekler hatirlanabilir. Ayni1 zamanda Tiirkiye Tiirkgesindeki gibi cevheri ek fiil ve genis
zaman ekinin telaffuz edilmeme durumuna Koktiirkgede de rastlanmaktadir: “anyig yok+0+0-0+0
(<anyig yok+@+er-iir+0): kotii durumda degiller...” (Alyillmaz, 1994: 226)
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“Dilerse, atlarina da uyduruk bir ad veya kendi adini koyabilir.” (GE 53) (:...koyabilir
<koyabil - ir+ g+0)

“Adklr oldugu icin insan biyolojisinin ona énceden ¢izdigi bir hayat: yasamaz...” (1IBV

15) (:... yasamaz <yasa-ma-z+J+0)

Bu oOrneklerde genis zamanin dairevi olarak da olsa bitimliligi sagladigi (dolayisiyla
zaman eki gorevini gergeklestirebildigi), telaffuz edilmesinin yani sira (koyabilir);
telaffuz edilmedigi (-@) de fark edilmektedir. (soylemis, seviyorum, kalirmuis, olasidrr,
erguvandir’da oldugu gibi). Gorildigi gibi genis zaman, sifat fiil ekleri {izerine
gelmesi ve bunlarm i- (<<er-)®® cevheri ek fiiline dayanan sekilleri ve bir ismin +DIr-
cevheri ek fiili ile fiillesip ¢ekime girmesi s6z konusu oldugunda -@ ile
karsilanmaktadir. Genis zamanin -@ olmasindaki etken “r” sesini i¢ermesidir. Ciinkii
fonetik agidan erimeye, yutulma (haploloji)’ya en yakin kelime ve ekler
damgalanmaktadir. Diger bir neden ise, gegmis zamanin yerdas karsit1 olarak ¢ok islek
bir kullanima sahip olmasi nedeniyle 6rneklemeye ¢ok fazla ugramasidir. Bu noktada
genis zaman ekinin neden {iglincii sahisla ilgili cekimde -& oldugu sorusu akla gelebilir;
ancak orada dilin i¢ dinamizminin -@ genis zamanda isaretli emir sifat fiilli ¢ekim

diizeni ile karismay1 engellenmesi soz konusudur.®* Ciinkii her iki morfofonolojik

diziliste de tiglincii sahis @ dir.

Bunlarin disinda yukarida verdigimiz yasa-ma-z+@J+@ cekim Ornegi ile ilgili dil
bilgisindeki sorunlu bir uygulamadan da soz etmeden gegemeyiz. Bu gibi kuruluslar,
geleneksel gramer kitaplarinda genis zamanin olumsuzu olarak tanitilir ve sanki bir

birlesik ek imis gibi sunulur®, sifat fiil fonksiyonunda bulunmasi halinde de yine -mAz

8 Bu cevheri ek fiilin +@- seklinde karsilanmasiyla ilgili olarak su agiklamayr yapmak yerinde olacaktir:
er- sekline dayanan bu morfemin igerdigi akici-sizici/sonant r# sesi yutulmaya, erimeye ¢ok yatkindir ve
inliisti ise sik sik orta hecenin dar tnliisii konumuna gegerek toplagma hadisesine ugramakta veya
yutulmaktadir. Dolayisiyla bu morfem, fonetik bakimdan pratiklige meyillidir. Bu meyil sayesinde
cevheri ek fiilin telaffuz edilmemesi, fonksiyonunun da kayboldugunu gostermez, fonksiyonu @ olarak
devam etmektedir. Konuyla ilgili kaydettigimiz o6rneklerde bu durum acikca goriilmektedir. Nitekim
Gemalmaz da isim fiil olarak adlandirdig1 cevherd ek fiilin bu hali ile ilgili “...Tiirk¢ede 6teden beri isim-
fiil (+i.f-) vazifesi “+de.r@->+er-~+ir-> +i->+y-~+@” fiili tizerindedir.” (Gemalmaz, 1982: 145)
aciklamasini yapmaktadir.

8 Bu noktada “gelir. ” ve “gel. ” karsilagtirilmalidir.

% Mesela “Genis zaman kipinin olumsuzu... ikinci, ti¢lincii teklik ve ¢okluk sahislarinda ise olumsuz
genis zaman eki durumundaki -mAz eki ile kurulur.” (Korkmaz, 2007a: 638) gibi.
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olarak gosterilir ve “genis zaman sifat fiili -(A/)r'in olumsuzu” olarak ifade edilir.®*
Burada iki ekin birlesmis olmasi s6z konusu degildir. Ciinkii -@- olumluluk eki ile
yerdas karsitlik iligkisi icinde bulunan olumsuzluk eki -mA% ve genis zaman eki [-
(A/Dr], sifat fiil eki [-(A/I)r] so6z diziminde yerleri, yapilar1 ve gorevleri bakimindan
birbirlerinden farkli fonksiyonlar1 icra etmeleri yoniiyle ayr1 birer ek smifin1 temsil eder.
Dolayisiyla bu ii¢ ek ayri ek sinifin1 temsil eden morfemler birbirlerinden ayr1 olarak
tahlil edilmelidir.®® Burada gdzden kagan husus dilimizin séz diziminde fonetik
hadiselerin de etkili oldugu ger¢egidir. Buna gore, -(A/l)r morfeminin olumsuzluk eki -
mA-"dan sonra gelmesi halinde, kelime sonunda kalmasi durumu hésil oldugundan
akici-s1zic1 sonant r# sesinin, fonetik bir kayba ugramamak i¢in, ses-hece dengelemesi
yoluyla, kendisinden daha niteliksiz bir sese, z#’ye itilmesi hadisesi
gerc;eklesmektedir.94 Bu fonksiyona dayali bir deg§isme degildir, ¢ilinkii biitiin unsurlar
yasanan fonetik hadiseden sonra aymi fonksiyonunu korur, yani seslerin kaybi bir ek
kaybin1 dogurmaz.” Bu nedenle olumsuzluk eki ve sifat fiil eki veya genis zaman eki —
(A/Dr’in gorevli oldugu eklesme orneklerinde, bu fonetik hadisenin etkisiyle olusan
tabloda morfemlerin morfofonetik dizilisi bakimindan -mA-z olarak tahlil edilmesi

gerektigini dl'isl'im'jyoruz.96

-(A/1)r’m zamanda bitimliligi sagladigi ve bu zaman eki gérevinin yan1 sira bitimsizlik
sahibi unsurlarda cesitli alt fonksiyonlariyla birlikte sifat fiil eki fonksiyonunda da

goriindiiginii biliyoruz. Bu ek “...giiler yiizlii, ¢ok giizel konusur, niiktelerle dolu

°! Bilgegil (1984:199) sifat fiil fonksiyonlu -(A/1)r’1 kastederek “-mez veya —maz eki, ayni sifat fiilin
olumsuz teskiline yarar: ¢akaralmaz, yazmaz... gibi” der. Korkmaz (2007a: 957) da “-r, -Ar, Ir/-Ur sifat
fiil eklerinin olumsuz bi¢imi olan -mAz eki de birlestigi fiilde siireklilik gosteren bir sifat fiil tiiriidiir.”
aciklamasini yapar, ona gore bu ek (-mAz) yapica -mA- olumsuzluk eki ve z ekinin birlesmesinden
olusmustur.

2 Gemalmaz (2010: 104), bu ekler icin edimli ve edimsiz terimini kullanmaktadir. Bu ekin kékeni
hakkinda ise Tekin (2001: 43-58), Toharcada bir edat oldugunu ve Tirk¢eye Toharcadan alintilandigi
yoniinde bir agiklama yapmaktadir.

* Mesela bil-@-ir+i+m, bil-@-ir+si+n,bil-0-ir+0+3; bil-me-d+0+m (<bil-me-r+em, r/>0/ erime ve
neticesinde biiziilme ses hadisesi), bil-me-z+si+n, bil-me-z+d+@, akla gel-me-z ¢ilginliklar, uslan-ma-z
dsik gibi. Bu orneklerde-—@-:-me- olumluluk-olumsuzluk eki karsithig; -ir+, -@+,-z+ genis zaman ekinin
cevre sartlarina gore fonetik olarak gosterdigi uyum agikca goriilmektedir.

® Bu hususa bilmezsin gibi bir érnegin varligi nedeniyle itiraz edilebilir; ancak burada dilin i¢
dinamizminin emir sifat fiilli ¢ekim 6rnegi bilmesin ile karistirilmayr engellemesi ve dolayisiyla erime
hadisesinin ger¢eklesmedigi soylenebilir.

% Bu kismin yazimmda Turan’m 2006°da isledigi Tiirk Dilinin Yapi Problemleri adli doktora derslerinde
kayda alman ders notlarindan istifade edilmistir.

% Nitekim Semra Alyilmaz (2010) da Tiirk dilinin tarihi ve giiniimiiz sivelerindeki genis zamanli ¢ekim
orneklerini ayrmtili bir bigimde gosterdigi “Tiirkcede Olumsuz Fiillerin Genis Zaman Big¢imbirimi” adli
yazisinda bu yonde fikir beyan etmistir.
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fikralar anlatr bir ¢elebisiydi.” (SH 11) gibi bir climlede i¢cinde bulundugu teskillerde
sifat fiil, ancak “...Yeniden her giin a¢armis kanayan rengiyle” (KGK 93) gibi bir

’

climlede ise “genis zamanin rivdyeti” muamelesi goriir. Fakat ne ilgingtir Ki “Ihtiyar
dev, mazideki ihtisamindan utanwr oldu.” (BU 98) ciimlesinde i¢inde bulundugu
yapmin (utanir ol-) aliskanlik fiilini gésteren bir “birlesik® " veya “karmagsik ﬁilg8” ve
buradaki -7’ da sifat fiil eki oldugu ifade edilir. Yani acarmis’ta +@- cevheri ek
fiilinin -ar sifat fiil eki almig bir @ tamlananlh isim kategorisindeki bir unsuru (ag¢-
ar+@+ i-) fiillestirdigi goz ardi edilirken utanir oldu’da tam tersine dnemsenir; ancak o
da ol- fiilinin yardimei fiil olarak bir birlesik fiil meydana getirdigi diisiincesiyle. Ancak
biz burada bir birlesiklik olmadigini, ol- fiilinin de ismi fiillestirmek konusunda i- ile
ayni; fakat anlam bakimindan ondan biraz farkli davranan ve dolayisiyla kipe ait
hususiyetleri ortaya ¢ikaran bir cevheri ek fiil oldugunu d1"1§i'1n1'jyoruz.99 Dolayisiyla giil-
er ytiz’deki -er’in, agarmig’taki -ar’m, utanir oldu’daki -1’ 1n bitimlilik saglamadig i¢in
zaman eki olarak degil; giil-, a¢-, utan- fiillerinin siirekli yapildigmi gosteren bir
aliskanlik fonksiyonlu sifat fiil eki (giiler+ yiiz’de telaffuz edilen, digerlerinde ise @ bir
tamlanani nitelemekle gorevli) olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Ciinkii bu

eklerin fonksiyon bakimindan birbirlerinden farklar1 yoktur.

1.2.2.3. Simdiki Zaman / Zaman EKi / Sifat Fiil

Geleneksel gramerde “simdiki zaman”m, fiilin su anda®® gerceklestigini ifade eden

zaman oldugu ve bu zamanl iletmekle gorevli ekin -(I)yor oldugu soylenir. Bazi

101

caligmalarda bu morfemin yani sira, -mAdA, -mAktA’nin~ -~ da simdiki zaman aktardigi

" Korkmaz (2007a: 801-808) bu ve bunun gibi [-mIs ol-, -(y)AcAK ol-, -(y)lcl ol-, -(y)Asl ol-, -(I)msAr
ol- ] kuruluslar1 “bir yani sifat-fiil bir yan1 yardimer fiil olan birlesik fiiller” olarak adlandirir.

% Bu terim, Banguoglu (2000: 483-485)'nun bu ve bunun gibi -ms ol-, -(y)AcAk ol-, -(y)Icl ol- gibi
kuruluglar1 adlandirmada kullandigi bir terimdir. Banguoglu da Korkmaz gibi burada ol- cevheri ek
fiilinden 6nceki -mly, -(Y)ACAK, -(y)lcl eklerinin sifat fiil eki oldugu goriistindedir.

% Bu konuda Turan’m ol- cevheri ek fiilinin iginde bulundugu kuruluslari ayrmtili ve ok sayida érnekle
gosterdigi “Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ol- Cevheri Fiili” (TDAY Belleten 1996) adli yazisina bakilabilir.
Ayrica Giilsevin de i- ve ol- fiilinin ayn1 gérevi gergeklestirdigine dikkat ¢eker. BK. Giilsevin, Giirer
(1997), “Tiirkiye Tiirkgesindeki Zaman ve Kip Cekimlerinde Birlesik Yapilar Uzerine”, TDAY-Belleten
100 Tyran, “simdiki zaman” adinin kullamlmasindaki etken hakkinda su agiklamayi yapar: .. fiil,
gozleme anini, karst karstya bulunma halini hedefleyen bir anlatim seklini yansitmaktadir... ki yaygin
anlayisin eke simdiki zaman eki deme ihtiyaci duymast ve bunu kaniksamasi da bundan
kaynaklanmaktadir.” (Turan, 2008: 238)

101 Bilgegil (1984:264), (Korkmaz, 2007a: 621), Karaagag (2009: 92), (Korkmaz, 2007a: 621)
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ifade edilmektedir.'® Ayrica, bu eklerin “hikdye”, “riviyer” ve “sart birlesik

¢ekimleri’nde de bulundugu goriisii bilinmektedir.

Onu iletmekle gorevli eklerin siralanmasi disinda geleneksel gramerlerde simdiki
zamanin, dil bilgisi zamani bakimindan bir smif olusturup olusturamayacagi
tartistimamstir.'® Bu husus, dil bilgisi ¢aligmalarindan ziyade dil bilimi ¢aligmalarinda
soz konusu edilmistir. Mesela Akaslan, -DI, -(y)AcCAK ve —(lI)yor’u karsilastirdigi bir
yazisinda zaman isaretleme konusunda -DI ve -(y)AcAK’tan farkli davrandigini
diistindtigi -(1)yor hakkinda soyle bir agiklama yapar: “...siireci igsel olarak 6zel bir ana
(sozceleme anmna, kabaca konusma anma) yerlemez; herhangi bir ana /her ana
yerleyebilir ..., siireci s6zceleme anina yerleyen, yani sozceye simdiki zaman degerini
kazandiran —iyor bicimbirimi degil, eylemin kavramsal icerigine de bagh olarak
sozcelemenin kendisidir.” (Akaslan, 2000: 38) Akaslan “Halilarin baglangi¢ fiyatlar
180 milyon ile 900 milyon arasinda degisiyor. )... Bu balik kuyrugunu salliyor, digeri
sallamiyor, Adim Senay. Ilkokul 1. Sumifa gidiyorum. Artik okuyorum ve yaziyorum...”

(13

orneklerinin tanikhigiyla -(lI)yor tiizerine ...zamansal yerlemeden bagimsiz olarak
gergeklestirilen, niteliksel bir belirleme iceren betimlemelerde, tanimlamalarda,
tanitimlarda, acgiklamalarda vb. kullanilabilmesi... -(2)yor’un zamansal agidan tiimiiyle
belirsiz olma 6zelliginin sonucudur.” (Akaslan, 2000: 38-39) agiklamasini yapar ve bu
ekin ileride yapilacak bir isi belirten ciimlelerde de goérev aldigini sOyler. Ama bu
ctimlelerde -(l)yor’un yani sira, zaman igerikli ¢esitli kelimelerin (zarf fiil ve zaman ile

ilgili miistakil isimler) de kullanildigini ifade eder.'®

Akaslan “Yagmur yagryor.” gibi bir ciimlede ise, simdiki zaman degerinin climlenin

tamamindan c¢ikarilabildigini sdyler. Buradaki simdiki zamanin konusanin simdisi

192 Tiirk, simdiki zaman igin kullanilan bu ekleri ve daha fazlasini Tiirk dilinin tarihi ve giiniimiiz siveleri
metinlerinden alinan ¢ok sayida 6rnek iizerinde tespit etmistir. Ayrintili bilgi igin bk. Tiirk, Vahit (1999);
“Tiirk¢ede Simdiki Zaman Kavrami, Cekimleri ve Ekleri”, TDAY-Belleten

103 Ancak Bilgegil’in bu husus ile iliskilendirilebilecek su yorumu dikkat cekicidir: “Simdiki zaman, bir
eylemin ihbar sirasinda vuku buldugunu ifade eder. Gergekte ise, bazi eylemler daha haber verirken
bitmis, bazilar1 da baglamak iizere bulunur... Bu bakimdan, séz konusu zamana has ekin, o zamandan
ziyade, o zamani gevreleyen kipe delaleti daha kesindir.” (Bilgegil,1984: 264) Ayrica Karaaga¢ da “Yarin
okula geliyor musun?, Bu futbolcu beni her zaman hayal kirikiigina ugratyor, Yillardir sevgimi
biriktiriyorum...” gibi ornekleri tanik gostererek “-yor eki, bir ara zaman eki, hatta sekil eki gibi
kullanilmaktadir...” (Karaagag, 2009: 92) aciklamasiyla Bilgegil’inkine benzer bir gériis bildirir. Ote
yandan Korkmaz’in, bu ¢esit kullanimlar1 zaman kaymasi olarak degerlendirdigi de bilinmektedir.

104 «Simdi/ bu aksam/ yarin/ o giin / sik sik/ her zaman size geliyorum.”, Ben gelince o da geliyor.
“Aradigimda bulamiyorum.” gibi. (Akaslan, age.: 38-39)
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oldugunu ve konusanin simdisi ile ciimle kurma zamaninin ¢akigarak bu zaman degerini
verdigini, dolayisiyla da herhangi bir bigime [-(I)yor gibi] bagli olmadigini belirtir.
Yazar, ilgili yazisinin devaminda da simdiki zamanin 6zel bir bigimin varhigina baglh
olmadig1 i¢in, bi¢im olarak belirtilmedigini; ancak ge¢mis ve gelecek zamanda olay an1
ile konugma ani ¢akigsmadigindan ge¢mis ve gelecek zamanli bir morfemin kullanmak
durumunda olundugunu kaydeder. Yazara gore, bu durum ayni zamanda Tirkce ve
diger diinya dillerinde neden ge¢mis ve gelecek zaman i¢in morfemler bulunurken,
simdiki zaman i¢in gdsterenin bulunmadigini anlatir. Buna ilaveten morfemin eklendigi
fiillerin sozlik anlamlarinin da fonksiyonunu belirlemede 6nemli oldugunu belirtir.

(13

Akaslan, sonug¢ olarak “...-(I)yor’un degismeyen tek bir 6zelligi var: bitmisligi
belirtmEmek...-(I)yor bitmislik goriiniisiiniin karsithk degerini (bitmisligin karsisinda
bitmemisligi) belirtme anlaminda degil, ancak bitmisligi belitMEme anlaminda -DI’nin

karsisina konulabilir.” seklinde bir agiklama yapar. (Akaslan, age.: 40, 43)

-DI ve -(l)yor’u karsilastirilarak yukarida belirtilen goriisiin  benzerini eklesme
orneklerindeki fonksiyon iliskilerini gozetmek suretiyle 6ne siiren arastirmacilardan
olan Uzun “gidiyor”, “gidiyordu”, “gitti” cimlelerini karsilastirir. Uzun’a gore, -iyor,
“gidiyor”’da neyi yapiyorsa “gidiyordu”da da ayni seyi yapmaktadir; “gitti”’de gitme isi
tamamlanmigtir, ama ‘““gidiyordu”da tamamlanan gitme isindeki siirmedir. (Turan,

1998: 112)

Turan, Uzun’un bu konudaki fikrine katilmakla birlikte su ac¢iklamasiyla Uzun’un konu
hakkindaki goriistinii Ozetler. Ayn1 zamanda da elestirir: “Uzun, ...-DI’nin zaman
aktarmasma karsilik (i)yor’un zamani degil siirme gibi bir goriiniisii aktardigini1 6ne
stirmiis, ancak bu izah denemesini, eklesme sistemimizde isgal ettigi yap1 ve fonksiyon
karsithgr bakimindan siniflamada ait oldugu yeri tespite imkan verecek bir analizle

destekleyememigtir.” (Turan, 2008: 239)

Zaman eklerine ve -(l)yor morfemine farkli bir bakis agis1 ve disiplin ile yaklasan
Turan, simdiki zaman eki olarak etiketlenen bu ekin gercekte hangi fonksiyonda
oldugunu tespit etmek icin, Tiirk dilinin ¢esitli donemlerine ait metinlerde gecen su
ciimleleri morfofonetik bakimdan tahlil ederek tanik gostermektedir:

“igidmis kaganimin sabin almatin yir sayu bardig koop anta alkintig ariltig anta
kalmwst yir sayu koop toru oli_yoryur ertig (KT. G) :...6liiyordun <<
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(6liyortyurertig  </-Uit+yori-yur/+er-ti+g+@+@: [-zrff.e.+siirme tsvr ek f./-sift
f..e.+cevh. ek f-gegmis. zaman ek.+.-iknc s. e.ttek. ek)...

“dilkii eyitdi benden neye tirkersin sol aradan geceyorurdum” (Mrzb. 39b-8) (:
geciyordum<<geceyorurdum<etyorur+@+dut+m+@:/zrff.+siirmetsvrekf./aliskanlik
sf/.+tml.+cvhef.+gegmsze.+brncis. Ekit+te. Eki

ivine geliyorr iken ‘azrdiliin atinuny gézine goriindi (DDK. D 159-13) (..geliyorken
<geliyorir iken << -zrff.+siirme tsvirekf. aligkanlik sf.+tml.+cvhef.+zrffe.)” (Turan,
2008: 239-240)'®

Turan, 6rnek gosterdigi bu yapilar hakkinda su agiklamay1 yapmaktadir:

“Bu tarihi dénem Orneklerinin, bugiinkii -(l)yor sekilli gosterme sifat fiil ekine
kaynaklik eden eklesme kismu -(y)lI/A+yorl-r+ (:li+yori-yur, -e+yori-r+, -e+yoru-
r+, -ityori-r+, -yutyori-r+) eklesmesidir. Bu eklesmenin ilk iki unsurundan
birincisi olan -(y)I/A daima zarf fiil eki, ikincisi olan —yorl- hep tasvir ek fiili
gorevini slirdiirmiis, devamindaki ek ise daima isim kategorisine gecisi saglamak
sartiyla, olusturulan yapiya gore ya (aligkanlik yansitan) sifat fiil... ya da genis
zaman eki... olmaktadir. Yani bugiin tek sekil ve tek fonksiyon ile karsimiza ¢ikan
-(l)yor eki ti¢ ayr1 sekil ve ii¢ ayr1 fonksiyona sahip eklerin degismesine
dayanmaktadir. Ug sekilden meydana gelen eklesme, /yorlr/> yor hece
teklesmesine ugramus, /(y)I/A/> -(l) eliminasyonu ile birlikte bugiinkii sekil
meydana gelmis, bugiinkii seklin basindaki fiil (-) kategorisi eski zarf fiil eki
seklinden, sonundaki isim kategorisi, eski -r+ zaman/sifat fiil kategorisi seklinden
intikal etmis; yitirilen zarf fiil, siirme tasvir fiili ve aliskanlik sifat fiili
fonksiyonlarinin kompozisyonu olan gosterme fonksiyonu ise yerini tek bir
gosterme sifat fiili fonksiyonu ve sekline birakmustir.” (Turan, 2008: 240-241)

Bu agiklamalardan anlasilacagi iizere, Turan -(I)yor morfemini simdiki zaman eki degil,
“gosterme fonksiyonlu bir sifat fiil eki” olarak degerlendirmektedir. Ayrica daha dnce
kullanilan [-(y)(A)]r ve simdi kullanilan -mAKtA gibi sekillerin de bu fonksiyonda sifat
fiil eki olduklarin1 kaydetmektedir. Ancak burada su eklemeyi yapmaliyiz. Bu ¢alisma
vesilesiyle 6rneklerini tespit ettigimiz -mAdA sekli de yukarida sayilan -(I)yor ve -
mAktA’ya ek olarak gosterme fonksiyonlu sifat fiil ekleri arasinda zikredilmelidir.

Mesela,
“Yine birlikte, bu mevsimde, Atik-valde’deyiz.

Yine birlikte, bu mevsimde, gezip sezmedeyiz.” (KGK 32) (:... sezmedeyiz <sez-
mede+0+0-0+yi+z)

195 Birgok arastirmaci tarafindan da Tiirkgede “simdiki zaman eki” olarak etiketlenen -(I)yor’un Eski
Tiirkcede yori- fiilinin eklesmesinden ortaya ¢iktigr séylenmis (Gencan, 1975: 257; Korkmaz, 2007a:
611; Bilgegil, 1984: 264...), ancak bu eklesmenin gercekte nasil bir sekil-fonksiyon iliskisini dogurdugu
agiklanamamustir.
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Sonug olarak, simdiki zaman ile 6zdeslestirilen -(1)yor ( -mAktA, -mAdA ekleri de dahil)
ekinin bitimli bir zaman 6gesi olmadigini, eklesmedeki yerdas karsitlik iliskileri
bakimmdan emir, istek, gereklik... gibi kendisine denk baska fonksiyonlarm da {ist
kategorisi konumundaki ek smifina (sifat fiil) bagli oldugu soylenebilir. Bitimli
olmadigindan zaman eki de olamayan bu ekler, fiili isim kategorisine doniistiirmeleri
bakimindan ayni1 gorevi icra eden diger eklere (isim fiil, zarf fiil ve yapim eklerine)
benzetilebilir. Fakat anlam degistirmedikleri i¢in yapim eki, kendilerinden sonra bir fiili
nitelemedikleri i¢in de zarf fiil sayillamazlar. Dolayisiyla geriye bir tek sifat fiil olma
thtimalleri kalir:

“Fiilin anlamini olus halinde sunup hem genis zaman ¢ekimli hem ge¢mis zamanl

eklesmeyi hem de cevher ek fiilli zarf fiil eki alabildigi igin. Ciinkii sifat fiil eki,

hem sadece gorev fonksiyonlu (damga isaretli) hem telaffuz edilen anlam

kategorisinde, yerdas (alt) karsitlikla niteleyebildigi tamlanan tiiriin alabilen, yani
fonksiyonel yegane fiile eklenen fiilimsi eki tiirtidiir.” (Turan, 2008: 241-242)

Ayrica, Turan’in agiklamalarindan, fonksiyon ismi olarak “gdsterme” terimini se¢me
sebebinin, tamlayan durumundaki fiile yonelik fonksiyon vurgusunu one ¢ikarmakla
birlikte fonksiyondan ibaret bir alt karsithiga sahip olmasi ile iliskili oldugu
anlasilmaktadir. Turan, ayrica gosterme sifat fiilinin iist kategoride bagl oldugu sifat fiil
siifinmn, emir (gel-g+0), kuvvetli istek (gel-e+0) gereklik (gel-meli+@) gibi muadil

baska sifat fiil eklerinin de mevcut oldugunu S('jylemektedir.106

1.2.2.4. Gelecek Zaman / Zaman Eki / Sifat Fiil

Mutlak zaman algisina dayanan zaman eki siniflamasimin diger bir iiyesi gelecek zaman

ekidir. Tirkcede gelecek zamami iletmekte gorevli morfemin -(y)AcAK'™" oldugu

séylenir.108

106 jstek fonksiyonunu alt fonksiyonlari ile gergeklestiren bu ekler hakkinda gerekli agiklamayi ileriki
boliimlerde yapacagiz.

197 By ek, Eski Anadolu Tiirkgesinin ikinci doneminde -(y)ISAr’mn yerini alarak kullanilmaya baslanan bir
ektir.

198 Bazi kaynaklarda Eski Tirk¢ede -Dagl, -gAy; Karahanli Tirkgesinde -gAy ve Eski Anadolu
Tiirkgesinde kullanilan -(y)ISAr ekinin de gelecek zaman eki oldugu ifade edilmektedir. (Gencan, 1975:
258) Ancak biz sifat fiil eki olarak degerlendirdigimiz-—(y)AcAK ile bu ekler arasinda bir fonksiyon farki
olmadigini, bu sebeple de bu eklerin de sifat fiil eki oldugunu disiinmekteyiz: “tiriik bodan... yablak
boltag erti: tiirk milleti perisan olacakt, oziiy edgii kértegi sen: Kendin iyilik gérensin (goreceksin)”
(Eraslan, 1980: 66) (<ol-tagi+@+ter-ti+@+0, <kor-te¢i+D+O-D+se+n); “bar-gay men” (Hacieminoglu,
2003:183) (<bhar-gay+@+0-O+me+n); “Hayrum serrim yazilisar, 6mriim ipi iiziiliiser (Yunus Emre)”
(Gencan, 1975: 258) (<yazil-isar+@+@-0+@, <iiziil-iser+O+0-O+0+0)
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Gelecek zaman ekininin, zaman disinda, kullanildigi ciimlelere tahmin®®, gereklikllo,

A vb. gibi baska anlatimlar veya kiplik dzellikler de

kizginlik, sitem, saskinlik, tembi
kattig1 hakkinda birgok arastirmaci ayni goriistedir. Kiplik anlatiminin ¢ok yogun
oldugu belirlenen bir ekin zamanda isaretleme yapabilmesi miimkiin miidiir? Daha

dogrusu bu kiplik anlatimlar bitimlilik bildirir mi?

Uzun, bu sorularin cevabini bulmak maksadiyla, yerlesik gramer anlayisindan farkli bir
bigimde -(y)ACAK’1n fonksiyonunu drnekler iizerinden tespit etmeye ¢alisir. Bu konuda,
-(y)AcAK’m iginde bulundugu birlesik zaman denilen yapilar1 inceler ve -(l)yor ile
birlikte -(y)ACAK’in zaman aktariginin yalniz birlesik zaman yapilarinda degil, yalin
zaman yapilarinda da problemli oldugunu ifade eder. Uzun’a gore, “Onlarin zamanlar1
dolayli da olsa aktardiklarmi soylemek, simdiki ve gelecek zaman aktardiklarini
sOylemek anlamimna gelmez. Yani bu iki ekin zaman aktarip aktarmadiginin
sorgulanmas1 gerektigi gibi, yanit olumlu ise, onlarin hangi zaman(lar)1 aktardiginin da

ayrica sorgulanmasi gerekir.” (Uzun, 1998: 115)

I3

Yazara gore ‘“-yordu”, “-yacakti”nin miimkiin, ama “-yoracak”, “-acakiyor”, -
dyor”, “diyacak” yapilarmin miimkiin olamamasi, -(I)yor ve -(y)ACAK’m zaman
yoniinii ancak -Dl ile karsitsal olarak belirleyebilecegimizi gosterir. Bu dogrultuda, “...-
(1)yor ve -(y)acak ge¢mis dis1 zamani anlatir ve bu ekler simdiki ve gelecek zamani
aktarmaz, simdi ve gelecek zaman ile baglantilar1 aslen goriiniis 6zelliklidir. Aralarinda
zamansal bir farklilikk da bulunmaz. Bu ikisinin arasindaki farklilik zamansal degil
goriiniigseldir. Dolayl1 aktardiklar1 zaman ise, -di’ya karsitsal olarak belirlenen gegmis

disidir.” (Uzun, 1998: 116-117)

Nitekim baska ¢alismalarda da genis zamanin dogrudan zaman aktaramadigi, gelecekle
ilgili ciimlelerin daha c¢ok inang, tahmin ya da niyetlere dayandigi1 ve dolayisiyla bilgi

kurami agisindan belirsizlik tagidigi ifade edilmistir. (Benzer, 2008: 84)

109 «sy gelen Avni olacak.” (Bilgegil, 1984: 267), “Mehmet Ali’nin sozlerini duymus olacaklar ki...”

(Korkmaz, 2007a: 629) gibi.

YW “Hak belirledigin bir yola yalmz gideceksin!” (Bilgegil, 1984: 267), “llle bana séyleyeceksin!”
(Korkmaz, 2007a: 627) gibi.

1« Baglatacaksin padisahindan...”,*...Ne ektin ki ne biceceksin?...”, “Simdi ne yapacagiz?” “Sus,
haywr, sakin... Soylemiyeceksin.” (Korkmaz, 2007a: 629) gibi.
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Dil bilgisindeki uygulamasi bakimindan ise, ciimlenin yardimci unsurlarinda ekli iken
sifat fiil eki olarak degerlendirilen -(y)ACAK eki, fiil ¢ekiminde ekli iken yukarida
belirtildigi gibi, gelecek zaman eki muamelesi gormektedir. -(y)ACAK’in, yukarida
kaydedilen bilgilerin de vasitastyla zaman aktaramamasi hususunda su climleler taniklik

edebilir:

“Adama ne diyecegimi bilemedim!”(ADM 374) (:... diyecegimi <di-yeceg+@+im+i)
ve “Hocami da gorecegim geldi.” (RA 253) (:... gorecegim <gor-eceg+@+im) gibi
climlelerde —(y)eceg sifat fiil ekidir. Ciinkii bitimsizdir. Ancak aralarinda daha 6nce
sifat fiiller hususunda bahsedilmemis olan alt fonksiyon farkindan bahsetmek gerekir.
Ik ciimledeki sifat fiil, kisinin ne demesi gerektigi konusunda fikir yiiriittiigiinii
bildirdigi ig¢in tahmin-gereklik alt fonksiyonunu aktarirken, ikinci ctimledeki sifat fiil
digerinden farkli olarak kisinin hocasin1 gormek istedigini anlatan istek fonksiyonunu
aktarmakta ve her iki 6rnekte de de- ve gdr- fiillerine, @ tamlanan kullanilarak vurgu
yapilmaktadir. Bu 6rneklerde tahmin-gereklik ve istek fonksiyonunu aktardigini ifade

ettigimiz -yeceg sifat fiili, bu sefer,
“Diinydda sevilmis ve seven nafile bekler,

Bilmez ki giden sevgililer donmeyecekler” (KGK 90) (.... donmeyecekler <don-me-
yecek+O+D-O+@O+ler) 6rneginde yiikklemde bulunmakta ve yine tahmin fonksiyonunu
icra etmektedir. Zira konusanin giden sevgililerin donmeyecegine dair bir tahmini s6z
konusudur ve tahmin bitimsizdir, zaman eki olmaya muktedir degildir. Bu eklesmede
hissedilen bitimlilik -@ genis zaman eki ile alakahdir. Ciinkii genis zaman biitiin

zamanlar1 kapsar.

“Istesek de istemesek de Avrupallasacakuk.” (BU 123) (:... Avrupalilasacaktik
<Avrupalilas-acak+0+0-t1+@+k) ciimlesine baktigimizda Avrupalilas- fiilinin -t eki
ile ge¢mis zamanda isaretlendigi anlagilmaktadir. Geleneksel dil bilgisi bu yapiy1
“gelecek zamamin hikdyesi” olarak adlandirir; ancak bu eklesmede -acak ile aktarilan
gelecek zaman degil, tahmin fonksiyonudur ve tahmin bitimsizdir. Bitimli olan -#

ge¢mis zaman ekidir. Tahmin gegmiste yapilmistir.
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Degerlendirme

Zaman veya kip ekleri ad1 altinda sdylenenler ve bizim bu sdylenenlere itiraz ettigimiz
noktalarin tamami degerlendirildiginde, s0yle bir sonug ¢ikarilabilir: Sinirli olarak
bildiklerimiz ve bizim disimizda akis halinde olan sonsuz bir siireci temsil eden zaman
vardir. Ancak, biz bu sonsuz zaman ve mekana hakim olamayiz, bu nedenle, onu
dilimlemeye, sinirlamaya galisiriz. Simdiki ve gelecek zaman da iste bu sonsuz akisa
bagli olan mutlak zaman algisina dayanir, bunlar aslinda ger¢eklesmeyen zamandir. Biz
simdiki zamani ifade ettigimiz an, o, arkada kalmis zaman olmaktadir. Dil bilgisi
bakimindan ise, ya bu gerceklesmeyen zamanlar i¢in varsayilan bir zaman olmali: genis
zaman, ki buna ¢ok ihtiyag vardir.) Ciinkii tasavvur edilen ¢ok sey vardir. Genis zaman,
varsayilan, murat edilen bir ge¢mis zamandir (format olarak) (Zaten Orneklerde de
goriildigi gibi Tirk dili ihtiyag duydugunda bu zamam [@] damgalar.) Ya da
gerceklesmis seyler i¢in bir zaman kullanilmali: ge¢mis zaman. Bitimlilik sahibi olan
bu zaman eklerinden gegmis zaman bu bitimliligi nokta halinde isaretlerken, genis
zaman daire halinde isaretler, daire de sonugta bir noktadir; ancak genis bir noktadir.
Gergekte higbir dilde gramerde bitimlilik bakimindan genis ve ge¢mis zaman disinda

liglincli  bir bitimli zaman tiiri olmamalidir.**?

Cilinkii tasavvur ettiklerimizi,
yaptiklarimizi genis ve gecmis zamanla bir zamanda noktalayabiliriz; fakat tasavvur
edilenlerin her birini nasil bir zaman tiirii olarak noktalayabiliriz? Eger 6yle olsaydi her

biri i¢in bir zaman tiirii tespit etmek gerekirdi.

Buna gore, gramerde zamanin iki tiirlii oldugunu sdylemek gerekir: 1. Bitimsiz (siire¢
hdlinde, siireklik bildiren) zaman: fiilimsilerin sahip oldugu zaman tiri. (Hatta
ctimlede fiilimsi icermeyen diger unsurlarda bu bitimsiz zamanin baska bir alt smifini
olusturan duraklayan zamandan da s6z edilebilir.), 2. Bitimli (nokta Adlinde, bitimlilik
bildiren) zaman: zaman eklerinin sahip oldugu zaman tiirii. Zaman eki iste bu bitimsiz
olan zamanlar1 bitirip zaman ve mekan noktasma baglar. Bu durumu bir 6rnek tizerinde

sOyle gosterebiliriz.

112 Comrie (2004: 9)’de de bu durum gegmis ve gegmis disi olarak anlatilir, bunun digindaki yapilar
goriiniis farki olarak degerlendirilir.
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Kirilan cam onarildr.

“...giden sevgililer donmeyecek+@+O+ler”
(KGK 90)

! ! !
Bitimsiz/siire¢ halinde zaman  bitimsiz/duraklayan zaman bitimli zaman

Buradan hareketle, fiil ¢ekimi konusunun bu ayrintilara gore yeniden diizenlenmesi
gereken hususlar1 barindirdigint sdylemek gerekmektedir. Fiil ¢ekimini, Turan’in da
taniklariyla belirttigi gibi, bitmislik veya genel sonug¢ hiikmiine baglayan, birbirleriyle
yerdas karsitlik iliskisi i¢inde olan genis zaman [-(A/D)r (>> O)] ve ge¢mis zaman (-
DI) ekleridir. Bu ekler, hem cevheri ek fiilin hem de diger fiillerin sonuna sahis ekinden
once eklenen en son ektir ve Tiirkgedeki biitiin fiil ¢ekimleri bu iki zaman ekinden biri
ile yapilir. Dil bilgisi kitaplarinda zaman veya kip eki olarak degerlendirilen -mls, -
(Nyor, -(y)AcAK, -mAdA, -mAktA'*® ekleri, eklendikleri fiilleri kendilerinden sonraki
@’la veya telaffuz edilen bir kelimeyle temsil edilen tamlanan isme baglayan eklerdir ve
zamani istek, niyet, gereklilik... gibi goriiniis denilen fonksiyonlarla zaman merkezli
degil de sifat goriiniisiiyle temsil eden sifat fiil ekleridir. Bu hususlardan dolay1
Tirkgenin fiil cekimi formiilii su sekilde ifade edilmelidir: Fiil (ve kip/ goriiniis/Kilinig
ozelligi)- zaman eki+ sahis eki. (Turan, 2006: 290)

Bu yap, bir fiil ¢gekiminin iki zamanda ger¢eklesmesinin, yani zamanlarm birlesmesinin
miimkiin olamayacagi sonucunu da igermektedir. Clinkii zamanda bitimlilik iki farkli
noktada gergeklesemez; ya gecmis zamanda, ya da genis zamanda gergeklesebilir.
Zaman ekleri birbirleriyle yerdas karsithk iliskisi igerisinde bulunan eklerdir. Bir fiil
cekiminde mekanda bitimlilik (yani sahis ekleri) nasil birden fazla noktada
isaretlenemiyorsa, zamanda bitimlilik de ayni sekilde birden fazla zamanda

isaretlenemez.

Dolayisiyla zaman eklerinin tespitinde bir 6l¢ii unsuru olarak kendini gdsteren bu

bitimlilik, zamanin kaymas1 gibi bir sonucun ortaya ¢ikmasina da engel olmaktadir.

3 Bu morfemlere ileride deginecegimiz -&, —(y)A, -sA, -mAll da eklenebilir.
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1.3. Sifat Fiil ve Kip

Dil bilgisi ¢alismalarinda kip kategorisi ile baglantili degerlendirilerek sunulan zaman
ekleri yani geleneksel adi ile “haber kipleri” hakkinda degerlendirme yapilmis ve bu
smifa denk bir de “dilek kipleri” sinifi tasavvuru oldugundan s6z edilmisti. Ancak
haber kiplerinin dengi olarak ayni iist bagligin altinda islenen bu dilek kiplerinin, kip ile
daha ¢ok iliskili oldugu goriisii ve hakkindaki tartismali noktalar, Kip kategorisinin ne
oldugunun ve dilek kiplerinin ayrintili bir sekilde degerlendirilmesi ihtiyacini dogurdu.
Bu dogrultuda 6ncelikle kip kategorisi hakkindaki goriisler degerlendirilerek sifat fiil ile
iligkisinin mahiyetinin ne oldugu konusu iizerinde durmakta fayda vardir.™* Daha

sonrasinda da dilek kipleri denilegelen eklere yer verilecektir.

Dil bilgisi ve dil bilimi ayrimi1 gozetilerek yapilan ¢alismalarda konunun farkli 6lgiilerde
ele alindig1 dikkat gekmektedir. Ilkinde kip, bir yandan fiil ¢ekiminin bi¢imi, kalibi ile
iligkili goriliirken, diger yandan konusanin ruh halini yansitan bir tutum oldugu
goriisiiyle daha soyut bir alana ¢ekilmekle birlikte climlenin tamamiyla da

iligkilendirilmeye ¢alisilmaktadir.

Kipin, fiil ¢ekimi bi¢imi ile ilgili gériilmesi ve devaminda dokuz ile smirli olarak
smiflandirilmast yaygin bir uygulamadir. Bu goriisii temsil eden arastirmacilardan biri
olan Gencan, kip hakkinda: “Eylemler, zaman ve anlam 6zelliklerine gore tiirlii eklerle
degisik bicimlere girer. Bu bigimlerin her birine kip denir. Tiirk¢ede dokuz eylem kipi
vardir.” (Gencan, 1975: 253) agiklamasini yapar ve bunlar1 “bildirme kipleri” ve “dilek

kipleri” olmak iizere iki simf altinda toplar.™

Bilgegil de Gencan’a benzer fakat daha somutlastirilmis bir kip agiklamasi yapar: “Bir
zamana has eylem, muayyen bir sekil i¢inde ifade edilir, iste o sekil, fiilin kipini teskil
eder. Her kipin kendine has bir eki vardir; bu ek sahistan sahisa degismez.” (Bilgegil,
1984: 262)

14 Calismanm esasini olusturmadigindan kip konusu hakkinda yapilan tanimlar ve tiirleri konusunda

ayrintiya girilmeyecektir. Ancak bu konuda ayrintih bilgi edinmek igin bk. Kerimoglu, Caner (2011),
Kiplik Incelemeleri ve Tiirkce, Dinozor Kitabevi, izmir.

15 «Bjldirme kipleri: -di’li gegmis zaman kipi= kesin gegmis: -di, -mis’li gegmis zaman kipi= sanili
gecmis: -mig, Simdiki zaman kipi: -(i)yor, Gelecek zaman Kipi: -ecek, Genis zaman kipi. Dilek kipleri:
Gereklilik kipi: -meli, Istek kipi: -, Dilek -kosul kipi: -se, Buyuru Kipleri : -sin.” (Gencan, 1975: 271)
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Kipin eklerle siki sikiya bagli oldugu diisiincesi Ediskun’un su agiklamasinda da
sezilmektedir: “Kip, fiil kok ya da govdelerinin -zaman ve bigimlerine gore- tiirli
morfemlerle, yani eklerle girdikleri kaliplara denir: Geldi (=gel fiil kokd, -di
morfemiyle bir zaman kalibina dokiilmiistiir; geldi, ge¢mis zaman kipindedir)...”

(Ediskun, 2003: 173)

Ugok da “Ciimle iginde fiillerin aldiklar1 sekillerdir. Fiilin ifade ettigi isin, halin veya
hilkkmiin ne sekilde oldugunu, vukua geldigini veya yapildigin1 gostermeye yarar...”

(2004:128) seklinde tarif ettigi kipi geleneksel dokuza ayirrr.

Korkmaz’m ise digerlerinden farkli olarak tarz kavramini vurgulamakla birlikte sonugta
yine dokuz geleneksel kip smifin1 benimsedigi goriiliir: “Kok veya gévde durumundaki
fiilin bildirdigi olus ve kilisin; konusan, dinleyen ya da kendisinden s6z edilen sahislar
acisindan ne bi¢cimde, ne tarzda yansitildiginit gosteren bir gramer kalibi, bir anlatim
bi¢cimi... Tiirk¢ede kipler bildirme kipleri ve tasarlama kipleri olarak ikiye ayrilir.”

(Korkmaz, 2007: 148)

Emre de kipi gesitli ekler ile ilgili goriir, fakat diger arastirmacilardan farkl olarak
“Onaylh (affirmatif)...onaysiz (négatif) bir anlatim veya soru i¢in de kavranilan bir
eylemi son derece degisik sekillerde diisiiniiriiz; bu sekiller diisiinlistimiiziin kipleridir.”
(Emre, 1945: 451) seklinde agikladigi kipi, sadece fiil ¢ekiminde degil, ciimlenin
fillimsi ekli (6zellikle zarf fiil) yardimci unsurlarinda da arar. Yazar, bu dogrultuda
“Kardesim Istanbul’dan yeni geldi, ii¢ giin burada kalacak, sonra Bursa’ya gidecek.”,
“Istanbul’dan yeni gelen kardesim, ii¢ giin burada kaldiktan sonra, Bursa’ya gidecek.”
(Emre, 1945: 456) ciimlelerini 6rnek vererek ilk climledeki “geldi”, “kalacak”,
“gidecek” fiillerinin “bitimli kipleri” ifade ederken, ikinci ctimledeki kaldiktan sonra
fiilinin “bitimsiz kip i ifade ettigini soyler. Sonu¢ olarak, Emre “1. Anlatim1 bitirip
kapayan: bitimli kipler'', 2. Anlatimi bitirip kapamayan: bitimsiz kipler” (Emre, 1945:
456) olmak iizere iki kip smifin1 benimser. Burada Emre’nin bize gore dil bilgisi
zamanmin smiflarmi olusturan Slgliyli (bitimlilik, bitimsizlik), kip smiflarini tayin

etmede kullanmis oldugu goriinmektedir.

118 Emre, “bitimli kipler ” ile geleneksel dokuz kip sinifini kastetmektedir. (Emre, 1945: 456)
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Dilagar ise, kipi “fiilin gosterdigi siire¢’in (vetire, procés) hangi psikolojik kosullar
altinda meydana geldigini ya da gelmek istendigini bildiren ve ruh durumunu, kisisel
duygulari, niyeti, istegi belirten bir gramatikal ulam” (Dilagar, 1971: 106) olarak tarif
eder. Yazar, konuyla ilgili yerlesik bakis acisini, kipin zaman ile ilgisinin olmadigi, ruh
durumunu anlattig1 ve bu yiizden de belirli bir eke baglanamayacagi gerekgeleriyle
elestirir. Bu nedenle de yazara gore: “Kiplerin sayisina gelince ne bestir ne de ondur,
ruh durumlarinin sayisinca kip vardir.” (Dilégar, age.: 106-107). Yazarin kaydettigi kip
117

tirlerinden bazilar1 “bildiri, kesinlik, tumturak, bagimlilik, siiphe, tereddiit kipi...
gibi kiplerdir.

Kocaman da Dilagar’in goriisiine katilarak “fiilin gosterdigi siirecin hangi psikolojik
kosullar altinda meydana geldigini ya da gelmek istendigini bildiren ve ruh durumunu,
kisisel duygulari, niyeti, istegi belirten bir gramatikal ulam', betimleme, istek, dilek,
zorunluluk gibi olgular1 belirleyen bir gramer ulami oldugu kabul edilebilir.”

(Kocaman, 1983: 84-85) izahimi yapmaktadir.

Dil bilimi alaninda yapilan ¢aligmalarda da kipin sadece fiil ¢ekimi degil, climlenin
diger unsurlariyla da iligskili oldugu belirtilmektedir. Konuya daha ¢ok kavram tabanli
yaklasilmakta ve kipin gramatikal belirtisi “kip ”, kavram tarafi ise “kiplik” terimi ile
adlandirilmaktadir. Buna gore hakkinda “...tiimcelerin aktardigi dnermenin konusucu
tarafindan yorumunu ya da onermeye yonelik tutumunu aktaran bir eylem ulamudir.
Kiplik sadece eylem degil tiim tlimce 6geleriyle bigimlenmesi nedeniyle diger eylem
ulamlarmdan daha karmasik bir yap1 sergiler...” (Corcu, 2005: 34) aciklamasi yapilan
kipin smiflandirilmasinda Palmer’in  yaklagimi benimsenmektedir. “Palmer’in
smiflandirmasinda ti¢ ¢esit kiplik vardir: “1) bilgisellik (epistemic), 2) yiikiimliiliik-
olurluk (deontik), 3) devingenlik (dynamic)”**® (Erguvanl Taylan- Ozsoy, 1993: 1)

Aslan Demir de, bu agiklamadakine yakin bir fikri paylasmakla birlikte kipligin
gelecekle ve gelecek zaman ekiyle iliskisine de temas eder: “...Gelecegin zaman ve

kiplik kategorileri i¢in tartigilmasi... kurgusal olmasindan kaynaklanir. Gelecekle ilgili

17 Yazarn bu kip tiirlerine verdigi drneklerden bazilari, sirasiyla: “gider-..., gitmistir..., gitti mi gitti...,
birakmiyor ki gideyim..., acaba gitti mi..., gideyim mi gitmeyeyim mi...” (Dilacar, age.: 107)

18 Erguvanl Taylan ve Ozsoy (1993: 1-9), “Can bir bankada ¢alisiyor”, “Can yeni ise girdi”
ciimlelerinde bilgisellik; “Dersim bittigine gore arkadaslarimla oynayabilirim”, “Bu aksam ¢ok
calismalyim”  cimlelerinde  yiikiimliliik-olurluk; “Ben dans edebiliyorum”, Ben dans ederim.”
ciimlelerinde ise “devingenlik ” kipinin iletildigini belirtir.
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biitiin beklentilerin miidahil olaylar nedeniyle degisebilmesi, gelecek zaman
isaretleyicilerinin zaman degil kiplik bildirdigi iddialarmi giindeme getirmistir.” (Aslan
Demir, 2008: 43)

Akerson ve Ozil ise, “...Konusmacinin kurdugu tiimcelere kattigi istek, niyet, olasilik,
zorunluluk, tanik olma/olmama vb. gibi bakis agilar1 dilbilimde kip olarak adlandirilir.”
(Erkman Akerson-Ozil, 1998: 55) tanimini yapar, “Ahmet diin Istanbul’ a geldi.” ve
“Ahmet diin Istanbul’a gelmis.” ciimlelerini karsilastirir. Ilkinde -di ekininin
kullanmasiyla sozii edilen eylemin gergeklestiginin, buna konusmacmim biiyiik
olasilikla tanik oldugunun anlasildigini; ikincisinde ise konusmacmin -mis ekini
kullanmakla olaya tanik olmadigini belirttigini sdyler ve devam eder: “Kip de, Tiirkcede
genellikle fiillere getirilen eklerle dile getirilir. Kip gosteren “belki”, “mutlaka”,
“kesinlikle”, vb. belirtegler de tliimcelerin kipsel anlatimini1 pekistiren 6gelerdir.”

(Erkman Akerson-Ozil, age.: 55; Ruhi- Zeyrek -Osam, 1997: 104-111)

Uzun, kip konusunda geleneksel gramerleri sorgulayici ve elestirici bir yaklagim
sergiler. Yazar (1998: 106-107), oncelikle kipin bildirme Kipleri ve dilek kipleri olarak
adlandirilan iki smifi arasindaki uyumsuzluga dikkat ¢eker. Bu iki sinif ayriminda
bildirme kiplerinin zaman kavramimna dayandirilmis olmasiyla ilgili olarak konusanin
ruh durumunun, zaman ile aktarimasmin nasil miimkiin olabilece§ini sorar ve
dolayisiyla bu smiflamanin garip bir durumu yansittigimi ifade eder. Yazar, ayrica istek
Kiplerinde zaman eki olmadigi; ancak bu kiplerin gelecek zamana atifta bulundugu
seklindeki yaygin goriise biitiin fiil ¢cekimlerinin zamanli olmas1 gerektigi fikriyle kars1
cikar ve kipi su sekilde agiklar: “Kip, konusucunun tiimcedeki onermeyi sunus bigimi,
bu 6nerme karsisindaki kisisel tutumudur. Yani, Ali diye birinin ev denilen yere gitme
isini yapmas1 konusunda konusucu bir se¢im yapmaktadir. Bu isi yalnizca bildirmekle
mi kalsin yoksa bu ige yonelik bir istegini, bir gerekliligi vb. mi aktarsm?” (Uzun, 1998:

109)

Turan ise Oncelikle, fiil ¢ekimi yapismin ve bu yapinin unsurlarinin dogru bir sekilde
tayini ile makul bir kip fikrinin olusabilecegi fikrindedir. Ona goére “...fiillerin istek,
niyet, cabukluk, devamlilik... vb. gibi tavir (goriiniig/kilinis) 6zelliklerinin, bu fiiller,
cekime girip zamana ve sahsa baglaninca, climlede sahsin gecmis ya da genis zamanda

takindig1 tutumlara yani kiplere doniismektedir... Bu sebeple, Tirkcedeki kiplerin
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sayist Tirkcedeki fiil sayist kadardir, daha az ya da daha fazla sayida degil.” (Turan,
2006: 290)

Ozetle, kip hakkinda yapilan bu agiklamalar1 iki smifta toplamak miimkiindiir.
1.Fiillerin zaman/anlam/tarz oOzelliklerine gore girdikleri degisik bigimler/kaliplar

12 21

oldugu gérﬁsﬁ,llg 2. Konusanin ruh durumunu®, bakis agismi*?, yorumunulzz,

tutumunu®®® yansitan bir kategori oldugu goriisii.

Birinci smifta zikredilen goriise daha cok geleneksel dil bilgisi eserlerinde
rastlanmaktadir. Bu eserlerde, kip, fiillerin zaman/anlam/tarz 6zeliklerine gore girdikleri
degisik big¢imler/kaliplar olarak ifade edilirken; bir degil, birka¢ ve farkli unsurun
olusturdugu bir yapmin gostergesi oldugu séylenen bu kategorinin, diger yandan haber
(bildirme) ve dilek kipleri iist smifina ait dokuz eke bagimli kilinmasi dikkat

cekicidir.?

Ikinci smiftaki goriise sahip arastirmacilarin ekseriyeti bir bakima, Dilagar’in (1971:
106-107) “fiilin gosterdigi siire¢’in (vetire, proceés) hangi psikolojik kosullar altinda
meydana geldigini ya da gelmek istendigini bildiren ve ruh durumunu, kisisel duygulari,
niyeti, istegi belirten bir gramatikal ulam” seklinde yaptigi kip tanimini/tarifini
benimsemis durumdadir. Bu tarifin verdigi istikametle, son zamanlarda yapilan
calismalarda kipin diger ciimle 6geleri ile iliskili olarak, hatta climleler {istii ele alinmas1

gerektigi belirtilmeye baglanmustir.

Yukarida kendisine yonelik ¢esitli degerlendirmeler sunulan kip, Turan’in da belirttigi
gibi, ¢cekimli bir fiilde konusan tarafindan yansitilan tutumdur. “Fiil (ve kip/goriiniis/
kilis 6zelligi)-zaman ekit+sahis eki” (Turan, 2006: 290) seklinde formiillestirilmesi
gerektigini diisiindiiglimiiz fiil ¢ekiminde zaman ekinden 6nce fiile eklenen herhangi bir
ek o fiilin kipinin ve goriintis/kilinis gibi 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

Bu durumda fiile zaman ekinden once herhangi bir ek eklenmemis olmasi da kipin

119 Gencan (1975: 253), Bilgegil (1984: 262), Ediskun (2003: 173), Ugok (2004: 128), Korkmaz (2007b:
148)

120 pilagar (1971: 106), Kocaman (1983: 84-85), Uzun (1998: 109)

121 Erkman Akerson- Ozil (1998: 55)

122 Aslan Demir (2008: 43)

123 Tyran (2006: 290), Corcu (2005: 349)

124 Gencan (1975: 253), Bilgegil (1984: 262), Ediskun (2003: 173), Ucok (2004: 128) , Korkmaz (2007b:
148)
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varligmi engellemez. Ciinkii kip, fiil ¢ekiminde kiginin takindigi tutum olduguna gore
fiillimsilerin dolayisiyla ¢alismanin esasini teskil eden sifat fiil eklerinin kullanilmasi
veya kullanilmamasi, fiilin gegmis zamanda veya genis zamanda isaretlenmesi gibi
durumlarin hepsi konusucunun tutumuyla, tercihiyle ilgilidir. Bu tercihlerin her biri
olusturdugu fiil ¢ekimi teskiliyle bir digerine gore tavir farki gosterir. Bu, Kipin sayiya
bagh degil, her s6z kurulusunda ayrica degerlendirilmesi gerektigi sonucunu verir.
Mesela “Geldim.” demek yerine “Gelecegim.” demek bu tavir farkinin bir 6rnegi
sayilabilir. Sifat fiillerin kip olgusuna katkisi, tagidig1 seyin, fonksiyonlarla bu sonucta
pay edilmesiyle iliskilidir, denebilir.

“Gereklik 7, “istek”, “dilek- sart” ve “emir” olmak iizere dort sinifa ayrildigi soylenen
“dilek kipleri/tasarlama kipleri”ni ileten morfemler olarak ele alinan -mAll, -(y)A, -sA, -
Aylm... [-@ ekleri, sifat fiil eklerinin bu sonugla ilgisi sebebiyle 6rnek olarak

degerlendirilebilir.**®

Istek sifat fiilinden baslanirsa, fiilin yapilmasmdaki istegi gdsterdigi anlatilan bu kipin,

126

istegin disinda gereklik, kizginlik, tehdit “> gibi fonksiyonlar1 da aktarabildigi, glinlimiiz

Tirkgesinde “-A” ekiyle yapildigi, bu ekin de Eski Tiirk¢edeki -gA127 ekinden geldigi

ifade edilmektedir. Ancak istek ekinin sahislara gore c¢ekiminde (mesela geleyim,

128

gelesin, gele, gelelim, gelesiniz, geleler)™® ¢okluk ekli birinci sahista farkli bir durumla

125 “Haber kipleri’nde oldugu gibi bunlar da (emir hari¢) “hikdye, rivdyet, sart birlesik kip/zaman”
kuruluglarinin malzemesi olarak goriilmektedir. (“gereklik kipinin hikdyesi, gereklik kipinin rivdyeti...”
gibi.) Bu hususlara yeri geldikce temas edilecektir.

126« Durumu énceden bilesin diye diigiindiim... Sen bagwrasin dive mi dogurdum ben onu... Eger ki
zaman i¢inde kendinizi tutmayip ad verirseniz ona, ben de biiyiik bir linet verecegim bilesiniz.”
(Turkyilmaz, 1999: 100-103)

127 Bunun yaninda, Eski Tiirk¢ede, Gabain (2007: 81)’in “gelecek zaman” bashigi altinda temenni ifade
edebildigine dikkat c¢ektigi istek (ve tahmin) fonksiyonlarmi isaretleyen -GAy ekinin oldugu da
bilinmektedir: “tegin-gey men ‘erisecegim’... (HTVII 2130), “tegimlig bol-gay erti (HtVII notlar 1870)
‘layik olsa idi’...ulug kii¢liig kutlug bodisawatlar ermeser, boy irke nen tegme-gey erti (KP 45, 2) ‘ulu
gli¢lii mukaddes bodisatvalar olmasaydi, hi¢chbir zaman bu dleme ulasamayacakti.” ““ (Gabain, 2007: 81,
92) Gemalmaz (1990: 5), Eski Tiirk¢enin Ekligi adli calismasinda madde bag1 olarak agikladigi eklerden
biri olan -GA ’nin da bu -GAy’dan geldigini ve seyrek kullanildigin1 belirtir. O héalde Tirkcede istek
fonksiyonlu sifat fiil eki -A’nin, Eski Tirkgedeki -GAy’mn ses degisikligi [-GAy>-GA (y#> O#
erime)>Tiir. T -(v)A (G/>@/ yutulma ve agikligi uyumu geregi ihtiyari olarak y 'nin tiiremesi) gegirmis,
fakat ayni1 fonksiyonlar1 icra etmeye devam eden bir ek oldugu soylenebilir. Eski Tiirk¢ede konayin gibi
orneklerin bulunmasini ise, bu ses degisikliklerin o déonemde de yasanmis oldugu durumu ile izah
edebiliriz.

128 Bilindigi gibi Eski Tirkcede de istek fonksiyonu, birinci sahis igin bugiinkiine yakin bir sekilde
gorinmektedir: “...yazi konaywn tiser tiiriik bodan élsikig.” (KT G-7) (ovasina konayum desen Tiirk
milleti 6leceksin.), “tiiriik bodan éliireyin urugswratayin tir ermis” (KT D-9) (Tiirk milletini éldiireyim,
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karsilasildig, “-Aylm”m ¢okluk bi¢iminin “-AlIm”**® oldugu (Korkmaz, 2007a: 650),
“[Im**®”mn, hatta “-Allm™*”mn birinci ¢okluk kisi eki oldugu da belirtilmektedir. Yani
istek kipinin teklik ekli birinci sahista “-A” morfemi ile gergeklestirildigi agikca tespit
edilebilirken, c¢okluk ekli birinci gahista istegi icrd eden morfem agikca tespit
edilememektedir. Istek fonksiyonunun icracilarmmdan biri olan “-All i, ne eki
olduguna/nasil tahlil edilmesi gerektigine karar verilememis olmasi, ayrica yerlesik
adlandirmayla “emir Kipi” ve “istek Kipi~nin izahinda da tartigmali diisiincelerin
olusmasina sebep olmustur. Bu tartigmalarin odaginda olan “-All”li s6z dizimi

13

orneklerinin “...emir kipine mi, istek kipine mi girecegi konusunda, gramerlerimiz
arasinda bir uzlasma yoktur.” (Ercilasun, 2007: 364) Burada dikkati ¢eken nokta
genellikle fonksiyonu onemsemekten uzak halde, sekle gore hareket edilirken emir
konusunda fonksiyonun gézetilmeye baslanmasidir. Ciinkii ortada ek goriilmemektedir.
Bir siif aragtirmaci geleyim, gelelim gibi 6rnekler emir kipine degil de istek kipine
dahil edilmelidir, ¢linkii insan kendi kendine emir veremez ve bu sekiller daha ¢ok istek
gorevinde kullanmilir fikrini savunurken; bir smif arastirmaci ise bu sekillerde emir
fonksiyonunun yaygin olarak kullanildigi, insanin kendisine de emir verebilecegi, eger
bunlar1 emir sekli sayarsak istek Kipindeki “-A”nin agik¢a belli olmasina karsin “-
Allm”m nasil ayrilacagi konusunda sikint1 yasanacagi gibi gerekgelerle bunlar1 emir
kipine dahil etmek gerektigini diisiiniir."** Bu fikrin savunuculart “-Aymn” ve “-Allm”n

133

par¢alanamayacagi goriisiindedir.”® Coziimlenmesi konusunda bu gibi tartiglamalar

kokiinti kurutayim dermis.); “...altun yis 6ze kabigalim timig” (T | D-3) (...altun ormaninda bulusalim
demiy.) (Ergin, 2001: 4,10, 70)
129 By eklesmenin, ayrica emir kipi ¢ekiminin malzemesi oldugu da giindeme getirilmistir.
130 Ediskun (2003: 183), Alyilmaz (1994: 250)
31 Korkmaz, 2007a: 652

2 Bu tartisma ve taraflari arasindaki ayrintilara uzun uzadiya deginmenin uygun olmadigim
diigiiniiyoruz. Bu konudaki ayrintili bilgi i¢in bk. Ercilasun, Ahmet Bican (2007: 364- 370), “Tiirk¢ede
Emir ve Istek Kipi Uzerine”; Korkmaz, Zeynep (2007a: 665- 670), Tiirkiye Tiirkcesi Grameri kitabmin
“Emir Kipi” Bolimii.
133 «reklik: 1.sah. -(y)Aylm: (al-ayim, basla-y-ayim, tut-ayim), 2.sah. (eksiz) (al!, basla!, tut!), 3.sah. -
sin/-sUn (al-sin, basla-sin, tut-sun) Cokluk:1.sah. -(Y)Allm (al-alim, basla-y-alim, tut-alim) 2. sah. a) -
WIn/-(Y)Un (@l-in, basla-y-n, tut-un) b) -(Y)Inlz/ - (Y)UnUz (al-iniz, basla-y-iniz, tut-unuz), 3.sah. -
sInlAr/-sUnlAr (alsinlar, baslasinlar, tutsunlar)” (Korkmaz, 2007a: 670-671) gibi.
Ayrica emir fonksiyonunun sadece bu kurulus ile degil, “-(y)AcAK, -(A/Dr, -mAz, -mAll, -@)yor”
ekleriyle iletildigi de belirtilmistir. (Aslan Demir, 2008: 42-80) Demir’in bu duruma 6rnek olarak verdigi
“Yerler temizlenecek!” climlesini ele alirsak konusan kisinin karsisindakinin tizerindeki giiciine istinaden
kurdugu bu ciimle, konusma aninda olusan yoneten ve yonetici konumlarmin kendini hissettirmesi ile
climleyi duyan kiside bu statiiden kaynaklanan bir emrin kendisine verildigi hissini uyandirabilir. Ancak
bu, climlenin yorumu ile agiklanabilir, ¢ilinkii bu emir hissi, yazilmamis bir paragrafin sonucu, yani
dinleyenin tahayyiiliidiir. Bu ciimlede asil olanin, kuvvetli bir beklenti/istek oldugunu séyleyebiliriz.
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bulunan “Gelelim.” gibi bir kurulusta istek fonksiyonunu icra eden morfem -(y)All’dur.
Ciinkii -(y)All’'nin da -(y)A gibi, ses degismeleri yasadigi (-GAlI> (YA, G/>0/
yutulma ve agiklik uyumu nedeniyle ihtiyari olarak y’nin tiiremesi) ve istek

fonksiyonunu icra eden bir sifat fiil eki oldugu sdylenebilir.'*

Bitimsiz bir durumu arz eden istek/tahmin fonksiyonlari, daha 6nce de belirttigimiz gibi,
ancak bir sifat fiil kategorisi ile iletilebilir. Nitekim Eski Tiirkgcedeki “balikli kush
ugguta batguta tapin¢a+kia u¢-kal bat-gali bolurlar**
bil-geli bol-mad: (HtY 5.2)'*" (Gabain, 2007: 86, 88) (<bat-gali+@-bol-ur+d+lar, bil-

geli+@+bol-ma-di+@+@) gibi ciimleler, giniimiiz Tirkgesine “...u¢acak olurlar,

, ‘ol kuwragnmiy omyresin kinin

...dalacak olurlar, ...bilecek olmadi” olarak aktarilabilmeleriyle niyet/istek ifadesine

isaret edebilmekte ve -GAll’nin sifat fiil gérevinde de bulunabilecegini gdsterebilecek

138

giigtedir. Dolayisiyla -(y)A ve -(y)All Eski Tirkcedeki’®® miiteradiflerine™® paralel

olarak su sekilde tahlil edilebilir:

3% _(y)All Tuna tarafindan da sifat fiil ekleri arasinda gosterilmistir: < -All (<-GAIl) gel-eli beri, dog-ali

beri, dogdum dogali” (Tuna, 1986: 27)

135 Eski Tiirkgede isim fiil (- “yuyka erkli topl(@)g(@)l uc(uz) ermis: yufka iken delmek kolay imis T 13,
y(i)ngge erkl(i)g iizg(e)li ugw)z: ince iken koparmak kolay (imis). T 13)” (Alyilmaz, 1994: 84)], zarf fiil
(“okigal kelti” (BK D-28) ‘cagirmak i¢in geldi.’ (Ergin, 2001: 44) fonksiyonlar1 ile kullanilan -GAll
ekinin su oOrneklerde istek/tahmin fonksiyonunu hissettirdigi goriiliir: “Kir-geli tur- ‘%emen girecek
durumda olmak, girecek olmak’, ol-geli yat- “hemen dlecek durumda olmak, olecek olmak.’” Gergi bu
izaha tur-, yat- fiillerinin tasviri ek fiil oldugu gerekgesiyle itiraz edilebilir; ancak burada tahmin veya
istek fonksiyonuna atif oldugu fikrimizi, Gabain (2007: 91)’in kaydettigi bu 6rnekler hakkinda yaptigi su
aciklama da destekler niteliktedir: “Mantiki esas fiil —gal1 seklinde ise, bir gelecek zaman anlamina isaret
edilir.” Ayrica bu ekin zarf fiil gorevli de olduguna 6rnek olarak verilebilecek “okigali kelti” (BK D-28)
‘cagirmak i¢in geldi.” “yablak yabiz bolti tip algal kelti” (BK D-32) ‘yaya, kotii oldu deyip yenmek i¢in
geldi.”” (Ergin, 2001: 44) kuruluslarinda bile bir istekin varligi sezilmektedir: Cagirmak igin: ¢agirmak
amaciyla, yenmek i¢in: yenmek amaciyla. Yani ¢agirmak veya yenmek istegi ile yapilan gel- hareketi s6z
konusu.

138 Gabain’in, her ne kadar buradaki -GAll’nin zarf fiil eki oldugunu sdylese de, bu 6rnegi “fiilden sifat
yapan ekler” baghg: altinda gostermesi bizim fikrimizi desteklemesi yoniiyle 6nemlidir.

137 Gabain, bu ciimleleri giiniimiiz Tiirkgesine sirasiyla su sekilde aktarmaktadir: “baliklar ve kuslar
u¢makta ve suya dalmakta, isteklerine gore, ucabilir, dalabilirler (baliklar ve kuslar isterlerse ugabilir ve
suya dalabilirler’, ‘bu cemaatin oncesini (ge¢misini) ve sonrasim (gelecegini) bilemiyordu.” (Gabain,
2007: 86, 88)

138 Ayrica Karahanl Tiirkgesine ait, “yakin gelecek zaman” bashig altinda tahlil edilen “bar-galir men
(DLT-II, 67-1), tur-galir men (DLT- Il, 67-2)...” (Hacieminoglu, 2003: 188) gibi 6rnekler de dikkat
cekicidir.

139 Ancak Eski Tiirk¢edeki ile giiniimiiz Tiirkgesindeki kullanimi bakimimdan, giniimiizde -(y)All (<<-
GAll)’nin zarf fiil kullanimmna islek; ancak sifat fiil kullanimma ise smirli bir hdlde devam edildigi
sOylenebilir. Ciinkii bu ek sifat fiil gérevini bugiin, sadece istek fonksiyonuyla ¢okluk ekli birinci sahis
isaretli drneklerde yiirtitebilmektedir.
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“Bir¢cok defa aklimdan gegen siipheleri soyliyeyim.” (SH 16) (:...soyliyeyim < soyli-
ye+a+a-O+yi+m)**

“Haydi tiim giizellikleri bin defa biiyiiten askin serefine icelim!” (ADM 249) (. ... icelim
< i¢c-eli + g+0- O- 9+@+m) (par. bat-gali+O-bol-ur+@+lar) orneklerinde bir
yandan zamansizligia diger yandan da gelecek zamana gondermede bulunduguna atif
yapilan dilek kiplerinin alt sinifi olarak sunulan istek fonksiyonundaki -ye, -eli sifat fiil

ekinin -@ genis zamanli bir bitimli unsurda ekli oldugu goriilmektedir.

Bu noktada sunu da eklemek gerekir: /stek fonksiyonunun -(y)A ve -(y)All’dan baska
morfemlerle de iletilebildigi ve bu fonksiyonun bitimli unsurda ekli olmasmin bir

mecburiyet olmadigini gosteren drnekler de mevcuttur:
“...Yasamak zor, olmek zor, erismekse zor mu zor;,
Cilesiz suratlara tiikiiresim geliyor!” (C 231) (:... tiikiiresim < tiikiir-esi+@J+m)

Istek fonksiyonundan sonra emir fonksiyonu ile ilgili bazi noktalarm da agikliga

(13

kavusturulmasi gerektigini diisiiniiyoruz. “...yapilmasi istenen isi kesinlige baglayarak
emir biciminde ifade eden bir gramer kalibidir. Bu kalipta kip ekleri ile sahis ekleri i¢
ice girmistir. Fiill kok veya govdesine getirilen kip eki ayni zamanda sahsi da
karsiladigindan, kipe ayrica sahis ekleri getirilmez...” (Korkmaz, 2007a: 665) seklinde
aciklanan emir kipi nasil bir kurulustur ki fiile getirilen kip eki hem kipi, hem sahs1
ifade edebilmektedir?'** Bu dogru ise, “Kalk.” dendiginde, telaffuz edilen sahis eki
veya sOylenene gore kip eki mevcut olmamasma ragmen, gereklik veya istek degil de

ozellikle emir fonksiyonunun algilanmasi nasil agiklanabilir?

Sahis ekleri konusunda ise sunlar soylenebilir: Dili climleye aktardigimizda mekani da
tayin ediyoruz, sozli mekana tasiyoruz ve bunu ig ile smirlandiriyoruz: ben: konusan
kisi, birinci sahis; sen: konusanin Kkarsisindaki, ikinci sahis; 0: konusanin ve
karsisindakinin uzagindaki, {giincii sahis. Dolayisiyla fiil c¢ekimi icin zamandaki

sinirlama nasil zaman ekleri (iki tane) ile yapiliyorsa mekandaki sinirlama da sahus

Y0 <konayin < (kon-a+@-@+yin <kon-a+er-iir+ymn)” (Alyllmaz, 1994: 249) gibi.

141 By noktada su soru da sorulmalidir: Séylenene gore nerede oldugu belli olmayan bu kip eki, diyelim
ki, emir aktarsa bile sahis ekinin gorevini nasil gergeklestirebilir, kip eki = sahis eki midir? Halbuki
dilimizde sahis eklerinin kip aktarmak gibi bir gérevi yoktur.
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ekleri (ii¢ tane) sayesinde yapilmaktadir. Bu, emir konusu ile iligkilendirilirse aslinda
merkezde olan: konusan kisi, karsisindakinden (sen) ve kendisi ile karsisindakinin
uzagmda bulunan kisiden (o) emir kuvvetinde bir istekte bulunabilir. Kendine emir
verip veremeyecegi konusunda ise, kendisini karsisindakinin yerine koyarak bunu
yapabilir; mesela kendine “Kalk, ¢alis.” diyebilir. Ancak kendine veya biz’e yonelik
“Geleyim”, “Gelelim.” dediginde o istegin derecesi emir olmaz. Ciinkii -e, +(y)i,+m
morfemlerinin telaffuz edilmesi, vurgunun bu unsurlar iizerinde dagilmasma sebep
olmakta, dolayistyla emir giiciinii hissettirememektedir. Halbuki “gel-@ (emir sifat fiili)
+0” 6rnegindeki ekin emir kuvvetindeki bir istegi yansittig1 icin ayrica kendisinin de
damgalanmasi, dikkatten uzak tutulamayacak degerdedir. Ciinkii fiili, demiri kesecek
kuvvette bir istege doniistiirebilmek i¢in, taa emir ekinin telaffuz degerlerine varincaya
kadar fiilin iizerine vurgu olarak yigilmasi...” (Turan, 2008: 239) s6z konusudur.
Nitekim bu vurgunun, emir algisinin hissedilmesini zedelemeyecek sekilde ¢okluk ekli
ikinci sahista isaretlenmis emir fonksiyonlu sifat fiil i¢erikli bir fiil ¢ekiminde, biraz da

2 ve hatta oneriye doniismesine yol agmaktadir:

olsa dagilmasi, bu alginmn ricdya™
“Onlart dinlemeyiniz...” (ED 220) (istek-emir/ rica), “Tiirkiye'deki politikaci elit
mensuplarina Tiirk halki hakkindaki kanaatlarini sorunuz.” (TKVM 58) (istek-emir/
oneri) gibi.

Sonug olarak, emir kuvvetindeki bir istegin saglikli bir sekilde algilanmasi i¢in, dilin i¢

dinamizmi sayesinde, onu iletmekle gorevli sifat fiil de damgalanmaktadir:

“Defol haddini bilmez herif!” (GE 123) (: defol...<defol-O+0+@-0+0+0) (par. “bu
stig ilt tidi Y*%: ._.ilt < ilt-O+O0+0-0+0+0)

“Bana o kadar giivenmeyin.” (RA 11) (:...giivenmeyin <giiven-me-@+Q0+Q-O+yi+n)
(par. “...igidig***...” (BK K-13) :...igidiy< igid-@+0+0-O+i+y)

142 K orkmaz da emir kipinin diger islevleri (dua, yardim isteme, sitem, yalvarma, kargis) arasinda ricay:
da saymaktadir. Bu fonksiyonun diger alt fonksiyonlar1 hakkinda bk. Tirkyillmaz, Fatma (1999),
Tasarlama Kiplerinin Islevieri, TDK Yay.: 729, Ankara

143 «By orduyu ilet dedi.” (Alyilmaz, 1994: 246)

144« Besleyin...” (Alyilmaz, 1994: 247)
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“Benzetmek olmasin sana diinyada bir yeri;

Eyliil sonunda boyledir Isvicre golleri” (KGK 26) (...olmasin...< ol-ma-@+@Q+0-
+@+si+n) (par. “tiriik bodan yok bolmazun tivin...”** (KT D-11), :...bolmazun<
..bol-ma-0+0+0-O+zu+n)**°

Bu o6rneklerde de emir sifat fiillerinin, genis zaman eki ve sahis eklerinden teklik ekli
ticlincii sahis ekinin (: ol) her durumda @ ile karsilandigi; ¢okluk olanma yonelik bir
emir s0z konusuysa ikinci sahsin telaffuz edildigi goriilmektedir. Kaldi ki genis
zamanin ve tglncii sahis ekinin belirsizlikleri ve yapilarindan dolayr cgesitli ses

hadiseleri nedeniyle @ olarak karsilanabildikleri daha 6nce izah edilmisti.

Dilek kipleri icinde gereklik, istek ve emir disinda ikili bir adlandirma ile sunulan
“dilek-sart kipi’ne gelince, bu kipin “bir olus ve kilis1 ‘sart’a veya dilek, istek ve
niyet’e baglayan bir tasarlama kipi...” (Korkmaz, 2007a: 666) oldugu ve -SA ekKi ile
iletildigi konusunda nerdeyse biitlin aragtirmacilar ayni fikirdedir. Ancak bu kipin dilek
aktarma gorevleri nedeniyle dilek kiplerine bagli, ancak dilek’in yani swa sart da
bildirerek zarf fiil gérevini yerine getirmesi yonleriyle de diger dilek kiplerinden farkli
davrandig1 diisiiniilmektedir.*’ Mesela bu ekin “Yarin bize gelsen, arkadaslarla
gelseniz” (Gencan, 1975: 268) gibi bir ciimlede “dilek”; “Birka¢ kez okusa
unutmayacak” (Gencan, 1975. 268), “Soziinde durmasaydin sana olan giivenim
sarsilacakn.” (Korkmaz, 2007a: 683, 748) gibi climlelerde de “sart eki” gorevini
yiiriittiigii ifade edilmektedir. S6z konusu ekin ¢ift gérevli olusu ve zarf fiil gérevini icra
ederken sahis eki almas1 arastirmacilarin ¢esitli sorgulamalarina malzeme olmustur. Bu

48

sorgulamanin merkezinde -sA’nin  yapisi™®® bulunmaktadir. Bilindigi gibi, Eski

145 «Tiirk milleti yok olmasin diye...” (Alyilmaz, 1994: 248)

%% Burada emir fonksiyonunun Eski Tirkgedeki kullanimu ile ilgili ¢esitli ayrintilari séz konusu
edilmeyerek sadece morfofonetik ve morfofonemik iligkilerin goriilmesi bakimindan birka¢ 6rnek ciimle
gosterilmigtir. Ancak Eski Tirk¢ede emir fonksiyonunun kullanim ile ilgili ayrmtili bilgi igin bk.
Alyilmaz, Cengiz (1994); Orhun Yazitlarimin Séz Dizimi; Sanl, Cevdet (1997); “Goktirk Yazitlarinda
Emir Kipinin Kullanilis Sekilleri, Ciimlelerdeki Durumlar1 ve Anlam Yikleri”, TDAY-Belleten,
Caferoglu, Ahmet (1971), “Tiirkgemizdeki -GIL ve -GIL Emir Eki”, TDAY Bellteten

Y7 Giilsevin (1990) ise, kisi eki almus zarf fiil gorevindeki -sA’l kuruluslarin, kiplerden ayr1 olarak zarf
fiil baslig1 altinda agiklanmasi gerektigini diisiiniir. Ayrica farkli bir bakis acis1 olarak Bilgegil (1984:
269)’in sart s6z konusu oldugunda bu kipin, “haber kipleri” i¢inde degerlendirilmesi gerektigi goriisiine
de rastlanmistir.

148 Bu husus hakkinda Korkmaz ve Karahan, baskalarmimn gériisiine de yer vermek suretiyle ayrmtili bir
aciklama yapmaktadir. Korkmaz (2007a: 678-681)’1n aciklamasi su sekilde 6zetlenebilir: Ortada isimden
fiil yapan bir +sA- eki vardir. Sart fonksiyonundaki -SA, ekin genis zaman sifat fiil eki +r ile eklesmesi
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Tiirkgede sart fonksiyonlu zarf fiil gérevini -sAr eki yiiriitmekteydi.**® Giiniimiizde ise
bu ek r# erimesiyle -sA (<-sAr) sekline doniismiistiir ve -sA zarf fiil**® ve sifat fiil
fonksiyonuyla karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla zarf fiil fonksiyonu s6z konusuyken
zarf fiillerin icrasinda gorev alan sekillerden biri olarak agiklanmasi gerekir. Burada
calismanin  konusu bakimindan sifat fiill goreviyle karsilagilan  Ornekler

degerlendirilecektir:
“Onu bir bilsem.” (RA 27) (:...bilsem < bil-se+O+@-O+m+D)

“Bu sozii — keske — ona has kiifiir ve asagilamalardan birisi olarak kalmasaydi!” (GE

316) (:...kalmasaydi <kal-ma-sa+d+@-y+di+O+0)

Bu orneklerde de goriildiigi lizere -sA, @ tamlanan1 gergeklesmesi istenen bil-, kal-
fiilleriyle nitelemektedir. Ik ciimlede zamanda bitimlilik -@ genis zaman ile yapilirken
(¢ctinkii “bilmek istemek” simdiyi ve ileriyi de i¢ine alacak bir siireci kapsamaktadir,

yani belirsiz bir siiregtedir, bitmemistir.), ikinci ciimlede -di ge¢mis zaman eki ile

sirasinda bu r’nin erimesi sonucu ortaya ¢ikmistir ve sifat fiil yapisindadir, ancak zamanla sahis ekini de
almadikea zarf fiil fonksiyonunu kazanmustir. Dilek fonksiyonundaki -sA ise, yine bu fiilden isim yapan
+sA- ekinin -k ile birlesmesine dayanir, ¢iinkii DLT de “ol evge barigsak ol” gibi 6rnekler bulunmaktadir
ve bu gibi 6rneklerde —sAK eki sifat fiildir. -SA sart eki ile -SAK sifat fiil ekinde bir karigtirma olmus ve —
SA-k bi¢iminde yanls bir ayrimla +k’ya sahis eki denmeye baslanmistir. Daha sonra da dilek ve sart eki —
sA olarak tek yapiya dontismiistiir; ama gorev ayriligt devam etmistir. Ancak Korkmaz’in burada dilek
fonksiyonunu dayandirdigi +sA- ekinin isimden fiil yaptigini belirtirken, k’nin de ona eklenerek +SAk
sifat fiilinin ortaya ¢iktigini sdylemesi, bu isimden fiil yapan +SA-’nin gorevine ters diismektedir. Sifat
fiil, fiilden isim kategorisine doniisii temsil ettigine gore +SAK nasil sifat fiil olabilir? Ayrica bu ek
hakkinda; Gabain, Brockelmann, Bang gibi isimlerin goriislerine yer vererek hazirladigi bir yazisinda,
Karahan’m da Eski Tiirk¢ede sart fonksiyonunda kullanilan —SAr ekinin r# sesi ile genisletilmis bir sekil
oldugunu diistindiigii goriilmektedir. Bizce +SA- eki, -1g+sA-r (genis zaman eki)>>-sA+ degisimi ile
(mesela keligser> keliser> kelser (ET) >> gelse) fiile de eklenebilen bir ek goriintiisiinii kazanmis ve
icinde bulundugu s6z dizimine gore sart fonksiyonlu zarf fiil veya istek fonksiyonlu sifat fiil gérevini icra
etmeye baglamustir.

Y9 «“Gtiiken yig olursar bengii il tuta olurtaci sen” (KT G-8) ‘Gtilken ormaninda oturursan ebediyen il
tutarak oturacaksm.’ gibi.

150 Calismanin konusu nedeniyle ekin zarf fiil fonksiyonu hakkinda bir izaha yer verilmeden “sart kipinin
hikdyesi” olarak tanitilan -sAydIn gibi bir gorev unsurunun, sahis eki aldigi gerekgesiyle zarf fiil
sayllamayacagi goriisiine dair bir ayrintiyr iceren su aciklama giindeme getirilebilir: “Catla-sa o tasi
kaldiramaz, Orneginde de zarf fiil eki oldugu kolayca anlagilir. Ancak, mesela, Gel-se+y-di+n
gortistirdiik, cimlesindeki zarf fiil algilayisin1 -sA ekine dayandirmak yanilticidir. Ciinki gel-e+y-di+n
gorigiirdik ve Yi-yecek+@+0-ti, tadint goriirdii 6rneklerinde de gortildiigii gibi, bu tip kullaniglarda
miinferit herhangi bir ekin degil, miisterek bir yapinin bir ciimlenin zarf unsuru haline gelmesi séz
konusudur.” (Turan, 2006: 288) Ayrica s6z konusu ekin zarf fiil fonksiyonunda kullanilmasi ile ilgili
ayrintil1 bilgi icin bk. Karahan, Leyla (2011), “-sa/-se Eki Hakkinda”, Tiirk Dili Uzerine Incelemeler,
Akcag Yayinlari, Ankara; Giilsevin, Giirer (1990), “Tiirkcede -sA Sart Gerundiumu Uzerine”, Tiirk Dili
Dil ve Edebiyat Dergisi, C: 1990/I1, Say1: 467
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yapilmaktadir. Ciinkii kalma- istegi gecmiste duyulmustur. Dolayisiyla her durumda —

SA istek fonksiyonunu gosterir ve bitimsiz olan istek de ancak bir sifat fiil eki olabilir.

Gereklik®! fonksiyonu hakkinda ise, bir isin yapilmasi gerektigini'®?

anlatmaya
yaradigi, bugiin -mAll eki ile kuruldugu ve belli bir zaman1 olmadig: (Ediskun, 2003:
181) konuya iliskin yaygin kanaati temsil eder. Ayrica -mAll ekiyle kurulan “gereklik
kipi” hakkinda Eski Anadolu Tirkgesinin sonlarma dogru ortaya ¢iktigi, Oguz
Tiirkgesine has oldugu ve o dénemde sifat fiil eki iken'™ sonradan kip eki gorevini
kazandig1 ve bu kipin gerekligin yani sira tahmin, ihtimal*>*
islevleri de aktardigi belirtilir. (Korkmaz, 2007a: 693, Aslan Demir: 2007: 8-9,

Tiirkyillmaz, 1999: 106)

, tereddiit, uyar: vb. gibi

“Kitaptan degil kitapsiziiktan korkmalyiz.” (BU 96) (-... korkmalyiz <kork-
mali+0+0-O+yi+z)

“Tiirk miinevveri artik surasini iyice anlamaldir ki, «Misak-1 Milli» ile ¢izilen hudutlar
icinde bir de Musul vardi...” (TKVM 265) (:... anlamalidir <anla-mali+Q+dur-
ag+0+@...)

Bu orneklerde -mali nin, yapilmasi gereklik arz eden kork- ve anla- fiillerine eklenerek
@ bir tamlanani nitelemesi ve bu kurulusun genis zamanda isaretlenmesi s6z konusudur.
Ancak sifat fiil araciligiyla iletilen gereklik fonksiyonu ilk ciimlede +@- cevheri ek fiil

ile gekime girerken, ikinci ciimlede +dir- cevheri ek fiili ile ¢cekime girmistir.

151 By fonksiyon igin gereklilik (Korkmaz, Ergin), gerekmelik (Emre), gerekirlik (Deny) gibi isimler de
kullanilmustir.

152 Gereklik fonksiyonu igin Tiirk dilinin tarihi sivelerinde -mAll’dan baska cesitli ek ve ifadelerin
kullanildig1 da belirtilir. Meseld Karahanli Tiirkgesinde kullanilan “éte-gii kerek men (KB-1593),
nege me bu begler sozin kizlese, bu iki kisike kerek sozlese (KB-2678)...” (Hacieminoglu, 2003: 193-194)
orneklerinde oldugu gibi.

153 Korkmaz, -mAll’'nin kipe doniismedigi, heniiz sifat fiil oldugu asamasma Eski Anadolu Tirkgesi
metinlerine ait su Orneklerin isaret ettigini disiiniir: “Hana géndermeliisin génderdiler... gazilere
vermeliisin virdiler... ne yarar ki istemelii olalar ‘istemelidirler’...” (Korkmaz, 2007a: 694)

Y4 “Ha iste bakin kendime giivenimi o giin yitirmis olmalym... Sen yapmakta oldugun isi seviyor
olmalisin...” (Korkmaz, 2007a: 699)
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Yukarida gereklik fonksiyonundan bahsettigimiz -mAll’nin sadece bu fonksiyonu degil
ayni zamanda “Ciftlesme donemlerinde olmaliydi...” (GE 149) gibi bir 6rnekte tahmin

alt fonksiyonunu ilettigi de goriilmektedir.™>

-mAll, bu sekilde, bir yandan gereklik disinda bagka fonksiyonlar1 da iletebilirken,
gereklik fonksiyonu -mAll’nin disinda baska sekillerle [(-y)ACAK, -(y)Asl, -sA] de

karsimiza ¢ikabilmektedir:

“Benimle yasamak, evimiz bozmamak istersen tamamiyle Tiirk olacaksin!” (KEN 66),

(:... olacaksin <ol-acak+0+0-O+si1+n),

“Miikemmel ahldk gibi bir asamadan bihaber olanlarin acinast kibirleri.” (ADM 87)

(:...acwnast kibirleri <acin-asi+kibirleri),

“En kotii ihtimalle, diinyada haberi olmayan naif bir idealist ki bence de reel politik
bilgi eksikligi ciddi bir yoksunluk olmakla beraber, hakareti hak edecek bir nitelik de
sayilmasa gerekir.” (ADM 415) (:...sayilmasa...<sayi-ma-+sa+@)

Sonug olarak, istek, gereklik ve emir, st fonksiyonda istek’e bagl birer alt
fonksiyondur. Cilinkii hepsinin ortak noktasi istek*®*tir. Ancak bu istegin dereceleri
degistikge alt fonksiyonlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Emir bunlarin iginde istegin en siddetli
olanmidir. Nitekim i¢inde bulundugu kurulus bu siddeti hissettirecek sekilde ayarlanmig
bir morfofonetik yap1 6rnegi sergilemektedir, ¢ilinkii sahis ekleri hari¢ biitiin unsurlar

damgalanmaktadir.

Ayrica istek, gereklik ve emir bitimsiz unsurlardir ve onlar1 ileten sekillerin anlam
degistirmedigi i¢in yapim eki, zamanda bitimlilik yapamadiklar1 i¢in zaman eki,
climleyi kurmakta gorevli olmamalar1 nedeniyle ¢ekim eki sayillamayacaklar1 aciktir.

Dolayisiyla istek, emir, gereklik gibi fonksiyonlari, fiilin anlamini degistirmeden

155 Gereklikin tahmin alt fonksiyonu isaret eden Eski Anadolu Tiirkgesi’ne ait syle bir kurulus da
hatirlanabilir: “agriyan dis ki gtkmalu olsa desti kurbagayt dutalar sag ayagindan alup ol dise degiireler
¢tka (MS. 59b-13)” (Turan, 1996: 277) (:...¢tkmalu olsa <¢ik-mali+@+ol-sa... "...¢tkacak olsa...’)

158 Konuyu kip temelinde ele alan ¢alismalarin bazilarinda, bu kategori igin, ortak ve agirlikli noktalar:
“tasarlama” ya da “dilek ” imis gibi diistintilerek kullanilan “tasarlama kipleri” (Turkyilmaz, 1999) veya
“dilek kipleri” isimleri uygun degildir. Ciinkii “dilek ” veya “tasarlama” istegin giiciinii veya cesitlerini
gosterebilecek ve icine alabilecek bir iist baslik olusturacak giicte degildir. Ancak bazi ¢aligmalarda, ortak
nokta “istek” olarak tespit edilmis ve “istek kipligi”, “isteme kipligi” (Aslan Demir, 2008) iist baslik
olarak kullanilmigtir.
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iletebilecek tek ek smifi sifat fiildir. Bu istek fonksiyonunu ileten sifat fiillerin gérev
paylasimi konusunda ise, sekle bagli bir anlayisin dogurdugu sakincalarin ortadan
kaldirilmasi ekleri etiketlememekten geger. Ciinkii istek fonksiyonunu sadece -(y)A sekli
degil, ayn1 zamanda -(y)All, -sA ve -(y)Asl; gereklik fonksiyonunu da yine ayni sekilde
sadece -mAll degil, aynm1 zamanda -(y)ACAK ve -(y)Asl da iletebilmektedir. Bu
fonksiyon-sekil iliskisi tersten de okunabilir: Mesela -(y)Asl sadece gereklik alt
fonksiyonunu degil, istek alt fonksiyonunu da gésterebilmekte; -(y)ACAK sadece tahmin
fonksiyonunu degil, gereklik fonksiyonunu da iletebilmektedir. Ayrica sdzii gegen bu
sekiller birbirleriyle yerdas karsitlik icerirler.

Sonug olarak sifat fiillerin bahsedilen gereklik, emir, istek gibi fonksiyonlarinin yani
sira diger fonksiyonlarinin (sekillerin) da konusanin tutumuna yonelik beklenti, mecbur
bwrakma, intizar, ozlem, dikkati ¢ekme gibi kiplik durumlarin belirginlesmesinde rolii

oldugu soylenebilir:

Mesela “Zaten ramazan, bayram, kandil, biiyiik zaferler, seving ve kederlerimiz hepsini
onlarla paylasirdik.” (BS 103) ciimlesinde kisi, paylas- fiilinin gegmiste stirekli
yapildigin1 aliskanlik-olgu, ddet fonksiyonlu -i- sifat fiili vasitasiyla bildirmektedir,

buradaki kipin belki de 6zlem oldugu séylenebilir.

“Serefinize iciyorum.” (RA 228) ciimlesinde de -iyor sifat fiili sayesinde konusan
kisinin i¢inde bulundugu mutluluk hissini, i¢- hareketi vasitasiyla karsisindakine
gostererek onun da dikkatini ¢ekmek istemektedir; dolayisiyla burada dikkati ¢ekme

kipinden s6z edilebilir.
1.4. Sifat Fiil ve Goriiniis

Bu baslik altinda goriiniisiin, sifat fiil ekleriyle nasil bir iliskide bulunabilecegini tespit
edebilmek maksadiyla, oncelikle nasil islendigine yer verilecek, sonrasinda da sik sik

goriiniis ile birlikte ele alinan ki/inisa kisaca deginilecektir.

Goriiniig, Slav dillerinde ayr1 morfemlerle temsil edilen bir gramer unsurudur. Slav

dilleri izerine baglayan ve gelisen ¢alismalar, goriiniisiin dil bilimi ¢alisma alanmna dahil
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edilmesine sebep olmustur. Yabanci dillerde aspect/aspekt terimi ile karsilanan bu

gramer kategorisi, dilimize goriniis™®" adiyla aktariimustir.

Dil bilgisi kaynaklarinda genellikle “Bir fiildeki olus ve kilisin zaman bakimindan
konusan tarafindan Oznel bigimde degerlendirilmesi; fiilde dil psikolojisine ve

konusanin kendi degerlendirmesine bagh zaman kaymasi durumu.”*®®

(Korkmaz,
2007b: 19-110) olarak agiklanan goriiniisiin dil bilimi ¢aligmalarinda tamamen farkli bir

tutum ve birgok ayrintiyla, cogu zaman da kilinwg ile birlikte ele alindig1 goriilmektedir.

Yabanci1 Tiirkologlar iginde goriiniis konusundaki caligmalariyla en fazla taninan
Johanson™®’dur. Johanson ¢ogunlukla kip ile birlikte ele aldigi goriiniis konusunda su
aciklamay1 yapmaktadir: “Aspekt ve kipler olusun 6ziinde bir degisiklik yapmaz, aksine
olayimn sinirlar1 ve konusanin buna karsi tavri yoniinden olusa farkli perspektifler agar.

Zaman ekleri perspektifi zaman agisindan lokalize eder.”*® (Cev. Demir, 2007: 40)

Johanson’un konu hakkindaki goriislerini, Ugurlu tarafindan ¢evrilen “Tirkiye
Tirkgesinde Bakis (Aspektotempora)” adli yaymi vesilesiyle de ayrintili olarak
ogreniyoruz. Ugurlu, fiil ¢cekimi kurulusunun, bakis olarak adlandirdig1 goriiniis, zaman

ve kilinig iliskilerini i¢erdigini belirtir. Yazarin, goriiniisi, fiillerin mastar halinde sahip

161 » 162 »

olduklar1 kilimig (“on simirt vurgulayaniar , s

163 >

, “son simirt vurgulayanlar
vurgulamayanlar—°") o&zelliklerinin fiil ¢ekiminde yerlestikleri zaman ile ilgisine
yonelik bir bakis olarak agikladig1 goriilmektedir: “Bakis kavrammin temelini, olayin

baslangi¢ simiri, bitis sinir1 veya siirek’ine yonelik bakis temsil etmektedir.” (Ugurlu,

37 Ugurlu, Johanson’un konuya iliskin ¢alismasindan istifade ederek yayimladigi makalesinde gériiniis
terimine, doniislii ¢atida kuruldugu icin karsi ¢ikar; ciinkii “...aspekt kelimesi Latince aspektus <ad-
spektus <specto ‘bakmak, gormek’ fiilinden tiiretilmistir. Bu yiizden aspekt’te bir olaym farkli yerlere
odaklanan bakislarla degerlendirilmesi s6z konusudur.” (Ugurlu, 2003: 125-126) Bu nedenle, yazar soz
konusu kategori i¢in bakig terimini kullanir.

158 Dil bilgisindeki ¢esitli goriiniis tanimlarini topluca gérmek igin bk. Giilsevin, Giirer (2001); “Tiirkgede
Goriiniis (Aspekt) ve Fiil Cekiminde Baz1 Ozel Kaliplar”, Tiirk Gramerinin Sorunlart Toplantisi, TDK
Yay., Ankara

Ayrica burada gecen “zaman kaymasi” goriisti, Tiirkiye Tiirkcesinde Zaman Kaymalar: (Yaman, 1999)
adli eserde ayrintili bir sekilde iglenmistir.

159 Aspekt im Turkischen, Uppsala, 1971

80 Johanson, bu aciklamasini su ornek ile destekler: “Birinci fiil kéklerinden sonra gelen iretken
smiflarda ekler kov- ala- n- ma + mus —t- 1k (kov+ siklik+ edilgenlik+ olumsuzluk+ aspekt/kip+
gecmislik+ 6zne temsilcisi) drneginde oldugu gibi sirasiyla, kilinis, ¢ati, olumsuzluk, aspekt/kip, zaman,
ozne temsilcisi seklindedir.” (Akt. Demir, 2007: 40)

161 yat-, otur-, uyu-, git- (Ugurlu, age.: 128)

162 51-, bul-, bitir- (Ugurlu, age.: 128)

163 j¢-, yaz-, ye- (Ugurlu, age.: 128)
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2003: 129) Yazara gore, fiilin kilimig Ozellikleri cesitli ek ve iliskiler (sinirlama,
tekrarlama, farksizlagtirma) ile degistirilebilir ve bunun neticesinde bakisin konumu da
degisebilir. Mesela “Ali gelmis.” ciimlesinde son sinir1 vurgulayan bir fiil olan gel-’nin
bildirdigi olay, bakis noktasindan ge¢cmiste, “Ali uyumus.” ciimlesinde ise On sinirt
vurgulayan bir fiil olan uyu-"nin bildirdigi olay, bakis noktasinda olmustur. Ayrica “Ali

e . . ‘“ . 164 5,
ciimlelerindeki “belirleme noktasi*® ,

2

geliyordu; Ali yiyordu ve Ali oturuyordu.

baslangi¢ ve bitis smirmin arasinda bulunmaktadir. (Ugurlu, age.: 130)

Dilégar ise, kilinis ile farklarina deginerek goriiniisii ““...cekime ugramis fiilin tasidigi
kavramda siire¢ bakimmdan konusanin 6zel bir baskalasim yapmasidir, nesnel degil
0zneldir, mastarda degil, ¢ekim sekillerinde bulunan bir i¢ anlamdir... yani goriiniis bir
cesit sekil x anlam ve anlam x sekil karsinligidir, sekilden beklenen anlam yerine baska
anlam ¢ikiyor demektir.” (Dilagar, 1974: 161) seklinde agiklar ve “Gdérdiim, kagiyordu,
arkasindan da kosanlar vardi.” ile “Kagryordu ama birakmadim.” ctimlelerini goriiniis
bakimindan karsilastirir. Buna gore, ilk ciimlede gergeklesmis ka¢ma, ikincisinde ise

niyet durumunda kalmig kagmanmn s6z konusu oldugunu soyler.

“Zaman anlatimin yani sira, tiimcelerde dile getirilen olay ya da durumlarm stireyle olan
bir bagka baglantilarina dilbilimde goriiniis adi1 verilmektedir.” aciklamasmi yapan
Erkman Akerson ve Ozil (1998: 54) goriiniisiin, olaylarin, belirlenen zaman anlatimi
icinde “‘tamamlanmig-bitmis”, “baslamis-siirmekte”, “stirekli-yinelenmekte” olmas1
gibi ozelliklerini gosterdigini ifade eder. “Ahmet diin Istanbul’a geldi.” ile “Ahmet
Istanbul’a gidiyor. "ciimlelerini karsilastirarak ilkinde -di ekinin goriiniis agisindan
climleye bitmislik anlami kattigmni; ikincisinde ise goriiniis bakimindan baglamis ve
stirmekte olan bir olaydan sz edildigini sdyler. Yazarlara gore, bir olayin zamana
yayilimi “biterlik” ve “bitmezlik” olmak tizere iki sekilde gerceklesmekte, Tiirkgede
zaman ve gorliniisiin ayn1 morfemlerle aktarilmasina binaen “biterlik” ve “bitmezlik”
goriinlisleri gecmiste, simdide ve gelecekte ayr1 ayr1 gergeklesmektedir. (Erkman
Akerson-0zil, 1998: 54-55, 300)

Uzun ise, goriiniisiin zaman eklerinden farkini vurgulayarak su agiklamay1 yapmaktadir:

164 “Bir olayin olmus sayilabilmesi icin zaman ¢izgisi iizerinde asilmasi gereken nokta.” (Ugurlu, age.:
130)
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“Dilbilgisel zaman, yiiklemin anlattig1 olayin ger¢ek zamanda bulundugu konumu
dilbilgisel olarak gosterirken goriiniis, olayin gercek zaman boyutuna yerlesis
bigimini gosterir. Ornegin, bir olay ge¢miste gerceklesmekle gecmis zamana ait
olur ama bu olayin ge¢miste sdzgelimi anlik olarak m1 yoksa siiremsel olarak mi
gerceklestigini goriiniis belirler.” (Uzun, 1998: 110)

Yazara gore, kip ve zaman eklerinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi goriiniisii tespit etmeyi
zorlastirir. Clinkii “Eklerin neresinin zamana, neresinin goriiniige ait oldugunu séylemek

imkansizdir.” (Uzun, age.: 110)

Akaslan ise, goriiniis hususunda yabanci kaynaklardan elde ettigi “Siirecin zaman
cizgisi lizerinde temsil edilme bi¢imini belirten bir ulam (kategori) olarak, ayn1 zamanda
hem anlar smifi, hem de kavramsal alan ile iligkili bir ulamdir.” (Akaslan, 2000: 42)
tanimin1  benimsemekle birlikte, yukarida saydigimiz goriislerden farkli olarak
gorlinlisiin  belirlenmesinde fiilin soézliik anlami ve ciimledeki diger unsurlarin da
(mesela hal ekleri) etkili oldugunu sdylemekte ve “Arda kitabt okuyor. (= su an:
bitmemislik goriiniisii) Arda iyi /cok/ hep kitap okuyor (= ézellik: duragan (sitatif)
goriiniis) Arda top oynuyor (= su an: bitmemislik goriiniisii) Arda sik sik top oynuyor (=
yineleme gériintisii (aspect itératif) ” (Akaslan, age.: 43) ciimlelerini igerdikleri goriiniis

tiirlerine gore karsilagtirmaktadir.

Bu konuda bizim calisma konumuz olan sifat fiilleri goriiniis kategorisi ile
iliskilendirmesi bakimindan Deniz Yilmaz’in ¢alismasi dikkat ¢ekicidir. Deniz Yilmaz

fillimsileri, fiillerle ilgili gordugi ti¢ ana kategoriden “goriiniisliik ulami’na dahil
5

’

eder'® ve bu “gériiniishik ulami” icerisinde fiilimsilerden baska yiiklem ekleri de

(Yazar, burada yiiklem ekleri olarak kip smiflarin1 saymaktadir.) vardir.

Goriiniis hakkinda yapilan izahlar1 kisaca 6zetlemek gerekirse, bu gramer kategorisinin
dil bilgisi calismalarinda zaman kaymasi ile denk goriilmiis bir sekilde; dil bilimi
calismalarinda ise zaman kaymasi ile hicbir sekilde alaka kurulmadan, dil bilgisi
zamanmnin gerg¢eklesmesindeki yayilima temas edilen ayrintilar s6z konusu edilerek
aciklandig1 soylenebilir. Nitekim biz de goriiniisiin, dil bilgisi zamaniyla (genis veya
geemis zaman) kayit altma aliman fiilin bu zamandaki gerceklesme sekli oldugunu

diistinmekteyiz.

185 Deniz Yilmaz'n fiil ile ilgili gordiigii diger iki ana kategori “catr ulami” ve “statii ulam "dir.
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Dolayisiyla zaman eki ve goriiniis kategorileri her ne kadar ayr1 degerlendirilmesi icap
eden kategorilerse de aslinda birbirini tamamlayan unsurlar olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Bu noktada ki/inis da sozii edilmesi gereken bir unsur olarak konuya
dahil edilebilir. Kilinig konusunda Akgatas su a¢iklamay1 yapmaktadir:

“Kilimg, mastar durumundaki fiilin bildirdigi hareketin veya olusun meydana gelis

tarzindaki zaman niteligini ifade eden dil bilgisi kategorisidir. Kilinigin bildirdigi

fiillin zamani, nesneldir. Metin kurucunun niyetiyle ilgili degildir. Fiillerin

baslangig, siireklilik ve bitis bakimindan zaman bakimindan degerlendirilmesi
kilinsla belirlenir...” (Akgatas, 2005:. 48)'®

Sonug olarak goriiniis, kilinig gibi gramer kategorilerinin, fiill ve zamanin birbirinden
ayrilmaz bir yap1 olusturmasi durumuna bagh olarak, fiil ¢cekiminde ortaya ¢ikan ¢esitli
hususiyetler oldugu sdylenebilir. Bu hususiyetler fiil ve zaman arasindaki iligki biitiini
olarak goriilebilir. Bu noktada fiil ¢ekimini kuran zaman ekinin bu iliskiyi dogrudan;
goriiniisiin ise dolayl1 olarak gergeklestirdigi soylenebilir ve goriiniis tiirleri her bir fiil
cekimi ornegine 6zel olarak belirlenebilir. Ciinkii goriiniiste fiillerin sézliik anlamlar1 az
da olsa etkilidir. Kilinista ise, fiilde, gekim olmasa da hareketin varligindan kaynaklanan

bir zaman tabanmm bulunmas1 soz konusudur. Mesela,
“Asim i nesli... diyordum ya... nesilmis gercek

Iste cignetmedi namiisunu cignetmeyecek” (Sa. 426) dizesindeki diyordu ¢ekimli fiilini
ele alirsak, de- fiili, gegmis zaman eki (-du) ile kayit altina alinirken; gegmiste siirekli
tekrarlandig1 imasinm gosterme-aliskanlik fonksiyonlu -yor sifat fiil eki ile verildigi
goriilmektedir. Fiilin noktalanmamis olmasinin siirme goriinlisiinii ifade ettigi, kilinig
bakimindan ise miistakil olarak de- fiilinin son sinwri vurgulayan bir fiil oldugu
sOylenebilir. “Cignetmedi”, tamamlanmis bir gorlinlisii yansitirken; “cignetmeyecek’te
ise tahmin fonksiyonlu -yecek sifat fiili alan ¢ignet- fiili, baslamis- siirmekte olan bir
goriinlisii yansitir. Bahsettigimiz bu stirme goriiniisiini -(l)yor, -mAktA, -mAdA gibi
baska sifat fiiller de aktarabilir.™®’

166 By agiklama dogrultusunda Akgatas fiilleri “Kesintisiz-siirekli olus fiilleri (agar-, kal-, sakla-, sev-...),
kesintisiz-siireksiz olus fiilleri (anla-, bat-, san-, sevin-...), kesintili olus fiilleri (afalla-, soylen-) kesintisiz
stirekli kalis fiilleri (ara-, 6t-, soyle-, gel-...) kesintisiz- siireksiz kils fiilleri ( bas-, dokun- ag-, koy-)
kesintili-kulws fiilleri (ayikla-..., birik-...)” (Akgatas, 2005: 49-53) gibi kilinig siniflarina ayirir.

%7 Diger sifat fiil ekleri ve hatta biitiiniiyle fiilimsi eklerinin goriiniis ve kipe katkis1 oldugunu Johanson
da ifade etmektedir: “Bitimli sekillerin aspekt-kip ekleri araciligiyla olusturulan ‘tematik kokleri’nin
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1.5. Sifat Fiil ve Ciimle Yapisi

Dil bilgisi kaynaklarinda ciimlenin yapis1 hakkinda ileri siiriilen goriislere, Karadrs
(1995: 21), tamlamalar1 da igine alacak sekilde ayrintili olarak yer vermistir. Ancak
konumuzun esasini olusturmadigi i¢in, ciimle yapisi ile ilgili yorumlara/tartigmalara
uzun uzadiya deginmeksizin konunun sifat fiil ile iliskisine isaret edebilecek taraflarina,

bazi dil bilimi ¢alismalarin1 da dahil ederek, dikkat ¢ekmek gerektigini diisiiniiyoruz.

Bilindigi gibi, bircok dil bilgisi kaynaginda ciimle, yapist bakimindan genel hatlariyla
“basit ciimle” ve “bi(r)lesik ciimle” tasnifine tabi tutulmustur. Ciimlenin birlesik olan
smifinin olusmasinda etkili oldugu diistiniilen cesitli sebeplerden biri olarak fiilimsiler
de gésterilmis,tir.168 Bu dogrultuda, sifat fiillerin fiilimsilerin bir {iyesi olmasindan
hareketle, fiilimsili ciimleleri birlesik ciimle olarak kabul eden arastirmacilardan
bazilarinin ciimle ve fiilimsilerin onun yapis1 iizerindeki etkisi hakkindaki izahlarini

dikkatlere sunmak yerinde olabilir.

Gencan, yapisina gore “valing tiimce”, “bagimsiz onermelerden birlesmis tiimce”,
“bilesik tiimce” smiflarina ayirdigi climleyi “Bir duyguyu, bir diislinceyi, bir istegi, bir
yargiyl, bir olay1 anlatmak i¢in kurulan sézciik dizisine tiimce denir.” (Gencan, 1975:
72) seklinde agiklar ve fiilimsi bulunduran ciimleleri bilesik tiimce bashigi altinda
gosterir. Yazar, ornek verdigi “Kartalin begenmedigini kargalar kapisir.” ciimlesinin
“Kartallar begenmez; fakat kargalar kapisir.” sekline c¢evrilmesiyle iki fikri
bulundurdugu ve dolayisiyla “bilesik tiimce” oldugunu sdylemektedir. Yazara gore
birlesik ctimleler “tiimleyici/yan onerme” ve “temel énerme” olmak tizere iki kisimdan
olusur, nitekim bu 6rnek climlede “kartalin begenmedigi”’ kismi yan onerme, “kargalar

kapisir” kismu da temel énermedir. (Gencan, age.: 120)

Buna benzer bir goriis, Bilgegil (1984: 197)’in sifat fiil taniminda da kendini agikg¢a

gostermektedir: “Eylem kavrami tasidiklar1 halde, ¢ekilme kabiliyetinden mahrum olan,

yan ciimleciklerde gérev alabilen niteleyici kelimelere sifat fiil denir.”**®

yerini, bitimsiz fiillerde bir 6zne temsilcisine hepsi izin vermeyen degisik sifat fiil, isim fiil ve zarf fiil
ekleri alabilirler.” (Cev. Demir, 2007: 40)

168 Karadrs, adi gegen bildirisinde fiilimsili ciimleleri birlesik ciimle kabul edenler arasmda Deny,
Hatiboglu, Bilgegil, Ediskun, Gencan, Banguoglu gibi isimleri saymaktadir.

169 Bilgegil’in bu tarifi, daha énce ilgili kisimda s6z konusu edilmisti.
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“Kendi kendine yeten bir yargr” (Banguoglu, 2000: 522) olarak tarif ettigi ciimleyi
yapist bakimindan “basit ciimle” ve “birlesik ciimle” seklinde smiflandiran
aragtirmacilardan biri olan Banguoglu, birlesik ciimleyi “Anlam ve sekil iligkileri olan
birden fazla yarginin bir araya gelmesiyle kurulmus...” (Banguoglu, 2000: 546) ciimle
olarak tarif etmekte ve fiilimsili cimleleri bu birlesik climleye bagli “karmasik birlesik
ciimle” sinif1 altinda degerlendirmektedir. Yazara gore, bu smif da kendi i¢inde “ad fiil
ciimlesi”, “sifat fiil ciimlesi” ve “zarf fiil ciimlesi” olmak tlizere ii¢ alt baslig1 igerir. Bu
birlesik climle tiirii “... esas bir bas climle ile onun {iyelerinden birinin yerini tutan, ya
da iiye olacak bir belirtme Obegi iginde yer alan bir yarim yargmin (igciimle)
birlesmesidir...” (Banguoglu, age.: 562) Yazarm, bu ciimle tiiriine verdigi 6rneklerin

sifat fiil igerenlerinden bazilar1 “Katilacagimi bildirin.”, “Benim dedigime gelmis mi?”

gibi ciimlelerdir.

Burada temsili olarak adi zikredilen ve bu konuda onlarla ayn1 goriisii paylasan diger
arastirmacilarin  climle yapisi hakkindaki bu tarz degerlendirmelerinin sebebini
Korkmaz, Tanzimat’tan sonra dilimiz i¢in yazilmis olan dil bilgisi ¢alismalarinda
goriilen Fransiz gramerlerinin etkisine baglamaktadir. Yazara gore, “Yarin gidecegim

)

toplantiya heniiz hazirlanamadim.” cliimlesini bir Alman ya da Fransiz’in sdylemesi
gerektiginde “Toplantiya heniiz hazirlanmadim Ki o toplantiya yarin gidecegim diye iKi
ayr1 ciimle yapar. ikinci ciimle yardime1 ciimledir. Ama bizde dyle degildir.” (Korkmaz,

1999: 135)'7°

Dil bilgisi ¢alismalarmin bazilarinda etkili oldugu goriilen; fakat tam olarak
temellendirilemeyen bat1 kaynakli bu anlayigin, dil biliminde ayrmntili bir bigimde ortaya
konuldugu fark edilir. Sifat fiilin “yan ctimle” olarak degerlendirilmesi, dil bilimindeki

iiretken-doniistimlii dil bilgisi ve yonetim baglama kurami1l71nin, dilin derin ve ylizey

170 K orkmaz’n bu goriisiiniin isabetli oldugunu belirtmekle birlikte sadece ciimle yapist degil, diger bazi
dil bilgisi konularinda da bat1 kaynakli gramer anlayisinin etkili oldugunu soyleyebiliriz.

Y1 Yonetim ve baglama kurami, séz dizimi alaminda yapisalcr yaklasim, iiretici-doniisiimsel dil bilgisi
akimlarmdan sonra, onlarin devamu olarak, 1980’li yillarda yine Chomsky’ nin Ingilizce basta olmak
tizere gesitli dillere de uyguladigi bir dil bilimi kurami olarak ortaya ¢ikmistir. Bu kurama gore, insan
zihnindeki diisiincelerin tiim dillerde ortak oldugu gizli dil bilgisi yapilar1 vardir. Bu, derin yapiya isaret
eder. Diislince soze dokiildiigiinde derin yapidan yiizey yaprya dogru iiretici bir doniisiim gerceklesir.
Ciimlenin ortaya ¢ikmasi sirasinda gerceklesen bu olusum, agag figiirii ile gosterilir. Ciimle 6geleri ve bu
Ogeleri olusturan unsurlar arasinda yédnetim iligkileri vardir, yani ciimle yonetenlerle yonetilenler
arasindaki iliskiye dayanir. Yonetim iliskileri bakimindan ciimlenin fiil 6begi ve ad ébeginden olustugu
diistintilir. Bu kuramda durum, uyum, zaman gibi sekil ozelliklerinin s6z diziminde bulunmasi ve
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yapist arasindaki iliskilerine uygulanmasi sonucu ortaya ¢ikarilmis bir durumdur. Bu
dogrultuda daha ¢ok yabancilarm calistigi'’® sdylenebilir; ancak Tiirkiye’den de bazi
aragtirmacilarin bu dil bilimi kuramlar1 ¢izgisinde sifat fiilleri ele aldig1 birgok yaymi

mevcuttur.

Chomsky’nin dile bakisindan hareketle sifat fiilin =~ “yan  ciimle” olarak
degerlendirilmesinin, esasinda neye baglandigi da anlasilabilir: “Chomsky, dilleri 6bek
yap1 ve dizge seviyesinde ikili diizlemde inceler ve derinde ayn1 olan dillerin, yilizeyde
ayristigini ortaya koyar. Derindeki tekli yapmin, yiizeyde ortaya ¢ikan degisimini, derin
yap1 ve ylizey yap1 arasinda gergeklesen tasinim ve doniisiimle aciklar... Donilistimden
kasit ise climle wunsurlarmin asil yerlerinden tasmarak gecici yerlerine
yerlestirilmeleridir.” (Karabulut, 2011: 1352-1353) Buna gore sifat fiilli yapilar da
“...cimle unsurlar1 arasindaki iligkilerin ve bu iligkiler neticesinde dogan tasinim,
daoniigiim ve silinmelerin en belirgin bir sekilde yer aldig1 tipolojilerdendir.” (Karabulut,
age.: 1351) Karabulut’a gore “a) gelen adam yapis1 aslinda, derin yapida Tirk¢enin
basit bir climlesinin tiirevidir. Yani bu yapi, tasinim ve doniisiim sonucunda yiizey
yapida ortaya ¢ikmis olan ad 6begini olusturur. Bu 6bek gergekte b) Adam geldi/ geliyor
climlesinin doniigmiis halidir... Derin yapida kuralli bir cimlenin 6znesi olan b)deki ad
6begi adam'™®, a) modelinde, bek yapida gel- fiilinin sagma yerlesmistir. Adam geldi
ctimlesi doniiserek gelen adam ad 6begi (dolayisiyla sifat fiilli yap1) halini almistir.”
(Karabulut, age.: 1356) Yazar buradaki derin yapidan yiizey yapiya doniistimii kisaca su
sekilde gosterir: derin yap1: Adam geldi — yiizey yapa - sifat fiilli ciimlede alt ciimle:
gelen adam; derin yapi: Ben adami gérdiim— yiizey yapi - sifat fiilli birlesik ciimle:
Ben gelen adami gordiim. Karabulut, bu sekilde ortaya ¢ikan climlenin bir birlesik
ciimle oldugunu ve bu birlesik ciimlenin bir “yan ciimle” (sifat fiilli ctimle- gelen adam)
ve bir “ist ciimle”’den (Ben gérdiim.) olustugunu diisiinmektedir. (Karabulut, age.:
1356-1357) Goriildiigii gibi, dil bilgisinde “yan ciimle” olarak adlandirilan sifat fiilli
kismi Karabulut “alt ciimle” terimi ile, “temel ciimle” olarak adlandirilan kism ise iist

ctimle terimi ile karsilamaktadir.

dagilimi, diger bazi unsurlar tarafindan yonetilmeleriyle agiklanir. (Erkman Akerson-Ozil, 1998; Ozsoy,
1994)

172 By arastirmacilar arasinda, dil bilimi ¢alismalarinda en ¢ok ismi gecenler Keenan, Comrie, Lehmann,
Underhill ve Haig’dir.

18 Dil biliminde sifat fiil tarafindan nitelenen bu unsura basad adi verilmektedir.
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Ozsoy’un da yénetim ve baglama kurami ¢ercevesinde yazdig1 “Tiirkcede Orta¢ Yapis1”
adli yazisinda gegen “Tiirk¢ede ortag yapist yantiimcenin eylemine -(y)An veya -DIK
sonekleri getirilerek olusturulur.” (Ozsoy, 1994: 21) ciimlesinden Karabulut’unkine

benzer bir goriisii savundugu anlasilmaktadir.

Bu fikre paralel olarak Erkman Akerson ve Ozil’in de fiilimsiler hakkindaki bat1
kaynakli dil bilimi yaklasimlarim1 Tiirkce iizerinde uyguladiklari caligmalarinda sifat
fiillerin yer aldig1 climleler “yan tiimce” olarak adlandirilmistir. Kitabin esasmin
tamamen yan tiimce lizerine olusturulmus olmasina ragmen, eserde bahsi gecen yan
tiimcenin anlasilir bir tanimia rastlanmadigini sdylemek gerekir: “Bir 6nermenin iginde
yer alan ikinci bir 6nermeden s6z edildiginde, ikinci 6nerme yan tiimce olarak birinci
onermenin i¢inde bulunur... Yan tiimceler de bir fiil ile bu fiilin ¢evresindeki dgelerin
bir araya gelmesiyle kurulan yapilardir. ” (Erkman Akerson-Ozil, 1998: 59-60) Fark
edildigi gibi, bu agiklamalarda yan climlenin neye gore tayin edildigi belli degildir ve
bu neye gore tayin edildigi belli olmayan yapinin “/Senin gelecegini] Ayse soyledi.”,
“[Ayse 'nin aldigr] elmalar ¢iiriidii.” gibi climlelerin “senin gelecegini” ve “Ayse’nin

aldigr” kisimlarinda goriildiigii ifade edilmektedir.

Sifat fiillerin (ve diger fiilimsilerin) yan climle kurarak birlesik climleyi olusturdugunu
savunan bir diger arastirmact Aydin, yan ciimle (yani climledeki sifat fiiller) hakkinda
“...kurulus bakimindan bir tiimce degerinde olmalarina karsmn, anlamca temel climleye
baglidirlar. Yan tiimcelerden... eylemsilerle kurulanlar bagimsiz yarg: bildirmezler...
Yan tiimcenin yliklemi, temel climlenin yiikleminden aldig1 eklerle ayrilmaktadir. Yan
timcenin yilikleminde (eylemsi), eylem ¢ekimi yoktur.” (Aydin, 2004: 30, 32)
aciklamasmi yapmaktadir. Yazara gore “Yeni yeni yanmaya baslayan kasabanin
istklarina  bakiyor.” cimlesindeki “...yanmaya baglayan kasabamin isiklari yan
tiimcesinde: baslayan: ortag (sifat eylem; yiiklem); kasabanin isiklari: 6zne; yanmaya:
timlegtir.” (Aydin, age.: 46) Aydin’in bu aciklamasinda gegen fiilimsinin yiiklem

oldugu; ancak fiil ¢ekimi olmadig1 soylemi anlasilmasi gii¢ bir goriintii sergilemektedir.

Yukaridaki agiklamalarda, 6zetle, climle yapismin dil bilgisinde genelde “basit” ve
“birlesik” smiflarina dayandirildigi, birlesik climlenin meydana gelmesinde etken olan
unsurlardan birinin fiilimsiler oldugu ve fiilimsilerin bunu, “yarim yargi” sahibi

olmalar1 veya “yan ciimlecik/van onermeltiimleyici” kurabilmek gibi ozellikleri
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sayesinde gerceklestirdiginin diisiiniildiigii goriilmektedir. Dil biliminde ise sifat
fiillerin, derin yapida insan zihninde kurulan yardimci unsurlu (6zneli) bir climlenin
cesitli taginim ve doniisiim iliskileri sonucu yiizey yapiya aksetmis halinde goriilen bir
kurulus oldugu ve bu yapinin da yeni ctimlede bir “alt ciimle/yan ciimle’yi olusturdugu
fikri hakimdir. Dildeki yapinin derin ve ylizey olmak iizere ¢ift diizlemi oldugu kabul
goren bir durumdur. Ancak dil biliminde sifat fiil igeren climle ile ilgili olarak agiklanan
derin yapi, dil bilgisi uygulamalarinda soyut, kavram tabanli kalmaktadir. Bu, dil
biliminin varlik sebebine uygun diisebilir; ancak dil bilgisi uygulamalarinda s6zii gegen
derin yapmin s6z dizimindeki yeri, farkl bir yap1 6zelligi géstermeyen sifat fiiller i¢in,
isaretlenebilir durumda degildir ve ciimlede, derinde var oldugu sdylenen izi yoktur.
Sifat fiilli teskilleri digerlerinden ayiran Ozelliginin niteleme fonksiyonu oldugu
diistiniildiigiinde, herhangi bir unsurun herhangi bir hareketiyle nitelenmesi, dilin, son
derece dinamik olan tarafina isaret etmektedir. Yiizey yapida “gelen adam” veya “Ben
gelen adami gérdiim.” gibi sdzlerin ortaya ¢ikmasinda “Adam geldi.” nin derin yapidaki
varligir sebep olarak goriilebilir; ancak bu her sifat fiilli teskil (ve genel anlamda
tamlama i¢in) i¢in tekrar tekrar derin yapiya doniisii gerektirmez. Ciinkii tamlayan-
tamlanan iliskisi zaten dili kullananlarmn zihninde kodlanmustir ve bu kod her

tamlamada Orneklenir.

Buradan dil bilgisinde ciimle ile ilgili olarak bahsi gecen terimlere donersek, oncelikle,
yariminin olabilecegi de ifade edilen yargi, ciimle ve bu ikisi arasindaki iligkiyi
diizenleyen yapinin, yap: kavraminin gercekte ne oldugunun sorgulanmasi gerektigini
soyleyebiliriz. Ciinkii “Ciimlede yapiy1 gormek istedigimiz zaman, onu, dilin her biri
ayr1 birer manaya ve goreve sahip birden fazla unsurunu; tek ve muayyen bir bagka
gorevi, tek ve baska bir dil unsuru halinde karsilayan bir biitiine doniistiirme kalib1

olarak bulmaktayiz.” (Turan, 1999: 300)

Bu kalibin:

(vardimct unsurlar) + fiill-zaman eki+sahis eki +teklik/ cokluk eki
! !

(vardimci unsur) + asul unsur
! !
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(tamlayicilar=dzne, yer ve zarf't.) + siklem™"
Y Y Y

! !
“Istedigi + oldu.” (RA 189)
“Lisan denilince yazilan lisan + anlasilir.” (ED 272)

seklinde formiillestirilebilen ve ayni anda serbest bir manayir anlagilabilir bir
hiikiim/yarg1 héaline doniistiiren bir yapinin (ve sistemin) islemesi olarak goriiniir hale
gelmesi s6z konusudur. Bu sistemde bir anlamim yargi haline gelmesi demek, tasavvur
edilebilecek diger hiikiimleri ortadan kaldirmak demektir. Buna gore, her degisik
hiikiim/yargi, yeni bir ciimlenin (yliklemin) hiikmii/yargis1 olmaktadir. Ciimlenin
hiikkmii/yargis1 yiiklem ile yani diger climle unsurlarina ihtiyacit olmayan asil unsurla
belirtildigi gercegi ortada dururken, haliyle, birlesik ciimlenin varligini savunanlarin
ikinci hiikmiin nerede olacagi konusunda kararsiz kalmasi yukarida gordiigiimiiz “yarim

’

yargt”, “van ciimlecik” gibi terimlerin de ortaya atilmasina sebep olmustur. Ancak
“fiilimsiler, ciimleye esas teskil eden yiiklemin ne yapisina ne de yargisina sahiptirler.
Zaten fiilimsilerin, fiilleri kullanis siiresinde isimlestirmekten ibaret olan, kendilerine
mahsus bir gorevi vardir. S6z dizimi igindeki yerleri de buna gore tahsis edilmistir.”
(Turan, 1999: 306) Yukaridaki formiile paralel olarak gosterdigimiz ciimleler {izerinden
diistiniirsek ~ “Istedigi oldu.” ciimlesindeki istedigi ile “Aksam oldu.” ciimlesindeki

’

aksam; “Lisan denilince yazilan lisan anlasilir.” cimlesindeki yazilan ile “Yazi
anlasilir.” climlesindeki yazi arasinda ciimlenin yapisindaki yerleri bakimmdan bir fark
yoktur. Ayrica bu ciimle unsurlar1 yiiklemin yap1 6zelliklerini (fiil-zaman eki+sahis eki
+teklik/ cokluk eki) de gostermezler, dolayisiyla yiiklem sayilamazlar ve yiliklemin

olmadig1 yerde ciimleden de s6z edemeyiz.

7% Chomsky’nin ortaya koydugu yonetim ve baglama kuramina bagh olarak yonetilen Ve yénetenlerin
olusturdugunu diislindiigi “obek yap:” veya “6bek” tabiri, bizim dilimizin ekle(s)meli yapisini
vurgulamada yetersiz kalmaktadir. Dilimizdeki climle ici diizenli ve ¢ok yonlii iliskileri, burada
goriildigii gibi, tamlayan (yardimct unsur) ve tamlanan (asil unsur=yiiklem) unsurlarmi 6n plana ¢gikaran
bir tamlama anlayis ile ele almak, bizce daha uygundur.
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Sonug olarak, sifat fiiller (dolayisiyla fiilimsiler) birlesik climle olusturmaya muktedir

> Zaten birlesik ciimle tasavvuru, burada séz konusu

unsurlar  degillerdir."’
edemeyecegimiz daha birgok yOniiyle tartisilan/tartigilabilir birtakim arizalari
icermektedir. Ciimle, Turan’in da belirttigi gibi, “...bir mananin, bir fiile, bir sahsa, bir
zamana/sekle/temenniye bagli olarak ve maksada uygun sekilde, bir hiikiim halinde
ifade edilmesidir.” (Turan, 1999: 310) ve tek bir yapisi vardir, dolayisiyla birlesik bir

yapidan s6z edilemeyecegi igin, basit bir climle yapisindan da bahsetmek gereksizdir.

17 Nitekim Karahan da cimle yapisini degistiremedigi yoniinde fikir belirtir: “Tek yargili her ciimle basit
cimledir. Isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiillerin diger isim, sifat ve zarflardan gorev bakimindan higbir
farklar1 yoktur ve bu kelimelerin varlig1 basit climle yapisini etkilemez.” (Karahan, 2011: 235)
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2. BOLUM: SIFAT FIILLER
2.1. Sifat Fiillerde Fonksiyonlar

Bu boliimde biitiin sifat fiiller icra ettikleri, evvela temel, sonra bu temel fonksiyonlarin
alt fonksiyonlarina gore siiflandirilmis ve onlar1 ger¢eklestiren morfemler ait olduklar1
fonksiyonlarin bagliklar1 altinda alfabetik bir siralamaya tabi tutularak listelenmistir.
Fonksiyon tespitinde, sifat fiillerin eklendikleri fiiller ile olusturduklar1 kurulus
oncelikle dikkate alinmak suretiyle, bu yapmin diger ciimle unsurlar ile iligkisinin de
gozetilmesine c¢alisilmistir. Ancak tst ve ilk alt fonksiyonlarin tespitinde bir sorun
yasanmazken, daha da alt olanlarma inildikce daha ug¢ noktalardaki bagkalariyla
yakinlagsmak kaynakli bir karisma, karistirilma sorunuyla karsilagildigmi soylemek
gerekir. Bu noktayr g6z ardi etmemek {lizere so6z konusu fonksiyonlar soylece

listelenebilir:
2.1.1. Ahskanhk

Bu fonksiyon, tamlanan, telaffuz edilsin veya edilmesin, siirekli tekrar ettigi, adet haline
getirdigi  hareketleriyle nitelenmek istendiginde kullanilmaktadir. Aliskanlik’'in
taradigimiz eklesme Orneklerinde olgu, ddet; istidat, gosterme Qibi alt fonksiyonlar1 da

icine alan bir ana fonksiyon oldugu tespit edilmistir.

-gA¢

“Ortadaki kiz utangag bir tebessiimle bakiyor ve ara sira bagini 6ne egiyordu.” (RA 34)
“Sag, daha nazli, daha utangag bir misafir.” (BU 80)

“Sorun, toplumda bir diislince geleneginin kurulmamis olmasi ve bireylerin diisiinme,

hissetme ve hayal etme iisengecligidir.” (IDB 149)
-AlAk

“Bu gelenek bir taraftan «a¢ milleti doyurdum, ¢iplak milleti giydirdim, az milleti ¢ok
ettim» diyen Bilge Kagan devrine, bir taraftan da yatalak bir kadinin evini tamir etmek

icin sirtinda kerpig tastyan Hazret-i Omer’e dayaniyor.” (TKVM 170)
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-gAn
“Aksine, daha saldirgan oldu.” (DKu. 57)

“Hiikkmiin degisken olaylara uygulanabilir olmasi i¢in soyut ve genel olmasi gereklidir.”

(IiBV 45)

“Iki kiz cekingenlik duyduklar1 halde birbirlerinden kuvvet alarak agir adimlarla
Ulker’e dogru yiiriiyorlardi.” (RA 345)

“Kedi gibi doviisgendi.” (GE 84)
“Kiiciikken kedi yavrular1 gibi sokulgandi.” (A 43)

“Onu Dariilmuallimat’ta ¢cok ¢aliskan, cok vakur fakat hagin, soguk bir ¢ocuk olarak

tanimiglardi.” (A 43)

“Koca adami, adeta, stkilgan bir c¢ocugu bilmedigi bir yere siiriikler gibi

gotiirtiyorduk.” (Y 156)

“Yas1 altmisa yaklagsmis biitiin 6gretmenler gibi yorgun ve konuskan bir adamdr.” (RA

29)

-(A/Dr

“Beni bu kadar sayardi.” (SH 13)

“Bir giinde artik ugrasir oldum canimla ben

Omriinde tek seref bana askindan &ldiigiim...” (HD 67)
“Biz de kendimizi akill1 bilirdik.” (K 108)

“Daglar agarirken konusurduk tepelerde

Sen nerde o fecrin agaran daglar1 nerde” (KGK 151)
“Dalar giderdi. Ben artik kalinca azade,

Ne asikane kogardim hasirlar Gistiinde!” (Sa. 8)
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“Esyaya deger vermeyen Pusat nedense bu fincanla ¢ay igmeyi sever olmustu.” (RA

247)

“Gonliim isterdi ki mazini dirilten san’at,

Sana tarihini her lahza hayal ettirsin.” (KGK 39)

“Ihtiyar dev, mazideki ihtisamindan utanir oldu.” (BU 98)
“Kiifiir icad edermiy.” (GE 81)

“Kita Avrupasindan ithal sosyoloji edevatmi giivenirliginden slipheye diistiiglimiizde

ona alternatif olarak Amerikan sosyolojisinden medet umar hale geldik.” (YKI 126)
“Utanirdl burnunu gdéstermekten siitninem,

Kizimin gosterdigi, kefen bezine mahrem.” (C 406)

2.1.1.1. Ahskanhk - Gosterme

Bu alt fonksiyona aliskanlikin yogun bir sekilde vurgulanmasi amaciyla tamlananin
telaffuz edilmedigi eklesmelerde rastlanmistir. Sifat fiillerin bu fonksiyonlarmi
gerceklestiren sekillerden bazilar1 [-(A/l)r gibi], zarf fiil eki olusturduklar1 yoniiyle de

ele alinmaktadir.
-(A/Dr
“Bana gelince, ben Trogki gibi bir ¢iragim olsun isterdim.” (GE 254)

“Bu medeniyet bir yandan insandaki ¢iplaklik anlayisini ¢arpitirken, bir yandan da

insanlarin giyecek tiiketimini hizlandirmay1 amaglamaktadir.” (BG 50)
“Kandili yiizerken uykularda
Mehtabr siiriikledik sularda” (KGK 53)

“... ustelik Tiirkiye’nin basimna gelen binbir felaketi biz kitaplarda okurken onlar bizzat
yasadilar.” (TKVM 88)

“Yillarca uzaklarda yasarken,

Istanbul’u hicranla tahayyiil, beni yordu.” (KGK 70)
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2.1.1.2. Ahskanlik - Tstidat
-(A/Dr

“Kegecizade Izzet Molla, Sivas’da kadilikla menfi yasadig1 senelerde, yine her zaman

oldugu gibi nes’eli, giiler yizli, ¢cok giizel konusur, niiktelerle dolu fikralar anlatir bir

celebisiydi.” (SH 11)

2.1.1.3. Aliskanlik - Olgu, Adet

-AgAN

“Tahsin Efendi’nin dedigi gibi bunlar olagan seylerdir.” (A 70)

-(A/Dr

“Bir zaman Istanbul lehgesi Tiirkce’nin ayar1 olarak gésterilirdi.” (ED 100)
“Bir kdsede ananem, dalgin, Kur’an okurdu;

Ve karsisinda annem sessiz, gergef dokurdu.” (C 331)

“Daglar agarirken konusurduk tepelerde

Sen nerde o fecrin agaran daglari nerde” (KGK 151)

“Nedim’in, dillerde gezer maruf bir misra1 vardir; bu misrdda Nedim, bir anda duydugu

sedid bir sevki ifade etmistir.” (ED 4)

“Osmanli padisahlarmma mevlevi seyhleri kilig kusatirlar, Mevlana biitiin tarikat

pirlerinin en biiyugl sayulirdi.” (TKVM 204)
“Sangaryos”u “Sakarya” yapan,

Ikonyom™u “Konya” yapan

Dille konusurdum.” (BBRB 14)

“Ug sanl1 harbin ars’a asilmus silahlari

Parlardir yash gbzlere bayram sabahlar1” (KGK 77)
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“Ulkeler zapteden ordularm basindaki kumandanlar bir giin «devlet ugruna» boyunlarmni
kemende uzatirlar, tahtin1 kaybeden devlet reisi «hiikim Allah’mdir» demekle

yetinirdi.” (TKVM 79)

“Zaten ramazan, bayram, kandil, biiylik zaferler, seving ve kederlerimiz hepsini onlarla
paylasirdik.” (BS 103)
7178

“Bu iki sinif birbirini sevmezdi.” (TKVM 82)

“Hristiyan diinyasinin barigmaz diismanligi yaninda bir de Kuzey komsumuz Rusya’nin

asirlik istila planlar1 bulunmaktadir.” (TKVM 152)

“Maarif malum bulundugu iizere “irfan”la ayn1 kokten gelmesine ragmen

mekteplerimizde irfan’ i kelime manasini bile dgretmez haldeyiz.” (YKI 68)
2.1.1.3.1. Aliskanhk - Olgu, Adet / Rivayet — Tespit / Farkina Varma
-(A/Dr = mls

“Bahar1 gérmeyiz amma latif olur derler...

Cigeklenirmis agaclar, yesillenirmis yer” (Sa. 86)

“Hafiz’n kabri olan bahgede bir giil varmus;

Yeniden her giin acarmis kanayan rengiyle” (KGK 93)

“Yagmurlardan sonra biiyiirmiis basak,

Meyvalar sabirla olgunlasirmis.” (MR 18)

176 Caligmanin daha 6nceki genis zaman- zaman eki-sifat fiil iligkisi ile ilgili béliimiinde gerekli agiklama

yapildigindan burada tekrar ayni konuya temas etmek gerekmedigini diigiinerek sifat fiil fonksiyonundaki
-z, olumsuzluk eki —mA-’dan ayr1 isaretlenmistir.
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2.1.1.4. Ahskanlhk - Olgu, Adet/ Tasvir

-(A/Dr

“Ah o sbit bakis el’an yaradir kalbimde

O yasarken o semavi, o giiliimser gozler” (KGK 95)
2.1.2. Digerlerinden Ayirma

Bu fonksiyon sayesinde, benzerleri s6z konusu olsun veya olmasin, tamlanana has bir
yer tahsis edilmektedir. Bu yiizden digerlerinden ayirma adin kullandik. Bu sifat fiil
ekinin kullanildig1 eklesmelerde genellikle ge¢mise ait bir siirece isaret edilmekle

birlikte tigiincii sahis iyelik ekli tamlama 6rneklerine ¢okga rastlanmistir.
-DIK

“Akli oldugu icin insan biyolojisinin ona Onceden ¢izdigi bir hayati yasamaz;

yasayacag1 hayati insa eder.” (IIBV 15)

“Balkan sehirlerinde gecerken ¢cocuklugum

Her lahza bir alev gibi hasretti duydugum.” (KGK 14)

“Bu iki nevi siirde de siirin dayandigt nokta kafiye degil, rediftir.” (ED 133)

“Bu sebeple bizim dil felaketi, ancak Bolseviklerin Asya Tiirkligiine kars1 giristikleri
imha tesebbiisleriyle karsilastirilabilir.” (TAIDM 192)

“Bu zavallilarin ¢tktiklart uzun yolun son ucu ancak, antolojiler ve mektep kitaplar1

olur.” (ED 253)

“Gecenin bitmege yiiz tuttugu andan beridir,

Duyulan gokte kanad, yerde aylak sesleridir.” (KGK 9)

“Dogrusu yedigi ekmegi hak edecek kadar fedakarlik gosterdi.” (DKu. 27)
“Déktiigiim gozyaslarinm ¢ok gdrmeyiniz: Magdirum!” (Sa. 13)

“Déktiigiimiiz kanin bile manzarasim1 Fransizca’dan seyretmege mahkimuz, dedim.”

(ED 149)
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“En glizel mabedi olsun diye en son dinin
Budur 6z sekli hayal ettigi mimarinin.” (KGK 10)
“Ertesi giin iki sipahi ile bir cebeli biitiin bildik ¢adirlarini dolastilar.” (DKu. 63)

“Evet, Bursa bir su sehridir ve bu itibarla bize hi¢ beklenmedik bir adami hatirlatir.”
(BS 99)

“Evler dosemekti bendeki tasa,

Yaptim ettim, nobet mezara geldi.

Yeter bana, ii¢ bes arsin bez olsa;

Beklenmedik mallar pazara geldi.” (C 423)

“Hapishane maskelerin ¢tkarildigi yerdir.” (BU 250)

“Hayat umulmadik anlarda, insan muhayyilesi asan gelismeler gosterir.” (IIBV 44)

“Hazmrim, kiriye gidebiliriz? diye, tipki derinden riiyasinda gérdiigii krallar gibi, basmi

egiyordu.” (KEN 93)
“Istedigi oldu.” (RA 189)
“Maddeye ge¢mesini 1srarla istedikleri bir ruh ve imanlar1 vardi.” (BS 109)

“Mektep yillarinda klasik siirimiz bize, eski devir insanlarmin oynamaktan

usanmadiklar: tuhaf ve girift bir dil oyunu olarak 6gretildi.” (YKI 134)
“Mest olup i¢tigi altin sarabin zevkinden,
Elde bir kirmiz1 kaseyle ufuktan ¢ekilen” (KGK 31)

“Pamyat’in bir de Theresa D. Kornblatt tarafindan anlatilmasi var: “Fanatik Yahudi-
karsitlarinin, birtakim ne idiigii belirsiz Rus fabrika iscilerinin, Komiinist Partisi
iiyelerinin, 6gretmenlerin, profesyonel askerlerin, sokak serserilerinin olusturdugu kara

tisortliler”, diye tanimlamist.” (ADM 261)
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“Senelerden beri rii’yada goriip ozledigim

Cedlerin magfiret iklimine girmis gibiyim.” (KGK 11)

“Sevdigi kiz1 anlatt.” (RA 7)

“Sidika kopriiye geldigi zaman iskelenin kapilar1 daha agilmamist1.” (GE 361)
“Simsek gibi bir semte atildik yedi koldan

Simsek gibi Tiirk atlarmin gegtigi yoldan.” (KGK 22)

“Yatagi toprak belli

Tuttugu bayrak belli.” (BBRB 19)

-(Y)An

“Adalet ve insanlik duygularma dayanan bu mefkdre, cihan hakimiyeti davasi halinde

yiikselmis, Osmanli devrinde en miikkemmel dereceye erigmisti.” (TAIDM 52)
“Artik ne gelen, ne beklenen var;

Tenha yolun ortasinda riizgar” (KGK 55)

“Bazen kader, gelen bora halinde zorludur,

Daglar nasil bakarsa siyah ufka dyle bak.” (KGK 91)
“Boyle bir yurdu elinden ¢tkaran nesl-i sefil,

Yerin iistiinde muhakkar, yerin altinda rezil!” (Sa. 179)
“Hafiz’in kabri olan bahgede bir giil varmas;

Yeniden her giin agarmis kanayan rengiyle” (KGK 93)
“Yasamak zevki nedir bilmez 6liimden korkan,

Gilir bir imanla damarlarda atesten bir kan” (KGK 42)
“Siir1 her okuyanin okuyusu sahsi ve ayridir.” (ED 8)

“Evet, lisan denilince yazilan lisan anlasilir.” (ED 272)
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“Gegen geemistir artik; an-1 miistakbelse miiphemdir;
Hayatindan nasibin: bir su ge¢mek isteyen demdir.” (Sa. 145)
“Bin yildan uzun bir gecenin bestesidir bu
Bin yil siirecek zannedilen kar sesidir bu.” (KGK 46)
“Bakkalda beklesen fukara kizcagizlari
Az ¢ok yakinda sezdiriyor top ve iftar1” (KGK 34)

“Algak sedirleri ve kalm halilarla doseli olan bu genis oda ve visne rengindeki
perdeleriyle biraz karanlikga idi.” (KEN 55)

“Dede’nin musikisi, giizel bir rilydya yeniden donmek i¢in gozlerini timitle uykuya

kapatan tedirginlerin haletini aksettirir.” (YKI 220)
“Ahiret 6yle yakin seyredilen manzarada,

O kadar komsu ki diinyaya divar yok arada.” (KGK 49)
“Izm’ler idrakimize giydirilen deli gomlekleri.” (BU 92)
2.1.2.1. Digerlerinden Ayirma - Olgu, Adet

-DIK

“Kiev; Dinyepor Nehri iizerinde, bati Avrupa ile i¢li disli ama esin kaynagi, dili

Yunanca ama ihtisamli oryantal dedikleri Bizans.” (ADM 77)
“Bilinmedik bir Selim’din

Bilen olmiyacak; kimdin?” (BBRB 42)

2.1.2.2. Digerlerinden Ayirma - Yetkinlik

-DIK

“Goziin gordiigii her sey cocuklar, insanlar, kopekler, kar tepeleri komiir tozuna

bulanmisti.” (ADM 381)
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“Vaktiyle goniil yarasi hari¢ hemen her seyin omarilabildigi ve yeniden kullanima

sunuldugu zamanlar vardi.” (YKI 35)

“Rus ordusunun Cegenistan’daki mezaliminin iistii ortillemeyecek boyutlara vardig

giinlerdi.” (ADM 304)
“Bu neslin ortada dahicedir basardigi is.
Vatan nasil karisir masikiyle, gostermis.” (KGK 41)

“Boylece Allah’in biitiin mahliklara iistiin kildigr bu mimtaz beseri mahlik artik

bayagilasmaga ve medeniyet de siikita mahk{im olur.” (TAIDM 16)
“Bir failin icbari blitlin gordiigiim asar!

Cebri degilim... olsam ilahi ne sugum var?” (Sa. 18)

“Geger insan bir adim atsa birinden birine,

Kavusur karsida kaybettigi bir sevdigine” (KGK 49)

“Tiurkge, biitiin tarihi boyunca bir medeniyet lisaninin tasimasi gereken vasiflar

biiriindiigii anda “devrim”e ugradi.” (YKI 111)

“... koyliileri azat etmekten yana olan reformcu soylularla alay eden Bazarovistler’i
hakli ¢ikarmakla kalmaz, diinyada misli gériilmedik bir yagmanin, SSCB’nin

yagmalanmasmin ahlaki zeminini de hazirlar.” (ADM 351)
“Sana diin bir tepeden baktim aziz istanbul!

GoOrmedim gezmedigim, sevmedigim hig bir yer.” (KGK 21)
“Roma’nin sarkini fethettigin andan sonra,

Yiice daglar gibidir gordiigiin is Tirkoglu” (KGK 38)
“Bana siz Alem-i Islami sorun, sdyliyeyim;

Clinkii higbir yeri yok gezmedigim, gormedigim” (Sa. 181)

“Bu mu’terizler sathi bir diisiincenin sevkiyle aldaniyorlar, gariptir ki inkilaplari, en

umulmadik vasitalar temin ediyor.” (ED 231)
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“Isitilmedik cinayetler yaptirdin.” (KEN 91)

“Milliyetimizi, kendine gore, idrdk ettigimden beri dilimden diismeyen bir climle

budur: “Resimsizlik ve nesirsizlik...” (ED 69)
“Fakat umulmadik bir sey oldu.” (DKu. 24)
“Ustelik tiirkii sdylemeyeni adamdan saymadigimiz da olur bizim.” (YKI 243)

“Dinin insana tanidig1 hiirriyet sahasi ile, diinya islerinin 1slah i¢in beser tarafindan icad
olunmus doktrinlerin tanidig1 hiirriyet arasindaki mukayese sasirtict ve umulmadik bir

netice veriyor.” (YKI 161)

“Herhalde milletin bildigi bir sey vardir.” (YKI 286)

“Yiirii: hala ne diye oyunda, oynastasin?

Fatih’in Istanbul’u fethettigi yastasin!” (BBRB 181)

“Argo, korkunun érdiigii duvar; uydurma dil suursuzlugun.” (BU 86)

“Filozof S: Hook’in dedigi gibi, koyliiler aldanabilir, ama kendi kendini aldatmaz.”

(TKVM 221)

“Bilindigi gibi, demokrasi Marx i¢in hi¢cbir zaman mesele teskil etmemistir.” (TKVM
55)

-(Y)An
“...Sesin, yliziin, ellerin yilizde yiiz sensin.
Sen élmeyensin.” (SS 15)

“Eskiden fakirlerin babas1 olan devlet simdi fikir fukarasi miinevverlerin babasidir.”

(TKVM 252)

“Siirden suuru kovan ve nesri, bir sarali “tiimceler” timarhanesine ¢eviren bu yeni, ne

bir ciiceler edebiyati, ne bir mikro edebiyat.” (BU 90)

“ Her mukaddesi ytkan Fransiz ihtilali, tek mukaddese saygi gostermis; Kamisa.” (BU

88)
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“ «Celebix» tabiriyle ifadesini bulan Tiirk efendiliginin en giizel 6rneklerini Mevleviler

arasinda bulursunuz.”
“Insan hayvanlarin en igreng olanidir.” (Y 89)
2.1.2.2.1. Digerlerinden Ayirma — Yetkinlik / Ziimre Olusturma

-(y)An

“Tahsil gormeyenler bir an 6nce hayata atiliyorlar, tahsil gérenlerin ise ancak pek az
kismi ihtisas elemani olabiliyor.” (TKVM 255)

2.1.2.3. Digerlerinden Ayirma - Ziimre Olusturma
-(Y)An

“Bir ¢ok gidenin her biri memnun ki yerinden,

Bir ¢ok seneler gecti; donen yok seferinden.” (KGK 90)
“Ey biitiin diinya ve mafiha ayaktayken, yatan!

Les misin, davranmiyorsun? Bari Allah’tan utan!” (Sa. 31)
“Manevi gerceve bes yiiz senedir hep berrak

Yaswyanlar degil Allah’a gidenlerden uzak.” (KGK 48)
“Olenler 51dii, kalanlarla muztarip kaldik.

Vatanda hor goriilen bir cemaatiz artik” (KGK 79)

“Onun i¢indir ki bundan bdyle her zincir kirilismin baginda Ankara’nin ad1 gececek ve
her hiirriyet miicadelesi, Sakarya’da, Indnii’nde, Afyon’da, Kiitahya ve Bursa yollarinda

olenlerin ruhuna kendiliginden ithaf edilmis bir dua olacaktir.” (BS 2)
“Ana gibi yar olmaz, Istanbul gibi diyar;

Giileni $6yle dursun, aglayani bahtiyar...” (C 166)

“Ikimiz de fazla konusmay1 sevmeyenlerdeniz.” (AVBY 40)

“Beni isitmedi, simdi ona soranlaraydi 6fkesi...” (At. 135)
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2.1.3. Gonderme, Atif

Bu fonksiyon, tamlananin siire¢ olarak varliginin baglangicina isaret etmekte, hep eski

bir doneme gondermede bulunmaktadir.
-mA
“Anadan degma kaynakgi ve tesviyecidir.” (YKI 34)

“Yoksa milliyet gibi vahset ve karanliktan kalma miiesseseye baglanan, bir cemaatin
ruhiyle, idaresiyle hareket eden, kendi arzularmi unutan bir adam asla insan

addolunamazdi.” (KEN 26)
“Zemini yliz sene evvel désenme matla imis. ..
“imis”le sOylityorum, ¢linkii anlamak uzun is.” (Sa. 120)

“Dedelerden kalma bacilar, bir de Efendi’nin evlat diye benimsedigi siirin bir Anadolu
kizcagizi...” (SH 14)

“Biitiin fevkalade serdarlar asker cinsinden yetismedirler; biitiin micidler icadlarinin

nevilerine hilkaten mensupturlar.” (ED 15)

“Kafiyeyi magara ve kuliibe hayatimizdan kalma bir nakisa zannedenlere derim ki:

Insanlarin o hayattan yadigar sakladiklar1 en iyi nakisa kafiyedir.” (ED 135)
“Annemden kalma bir evim vardi.” (KEN 123)

“Benim dogup biiyiidiigiim kasabada Mengiicekogullari’ndan kalma bir cami vardi.”
(TKVM 122)

“Uydurma dil propagandasiyla beraber yiiriitiilen bu “ kadim Tiirkge” diismanhig:
bugiin ac1 ve kekre meyveleriyle fikir hayatimizi eksitip durmaktadir.” (YKI 135)

(13

. ve kagniyla cepheye giille tasiyan koylii kadinlarm goriintiisii arasinda bir de
derme-¢atma atelyelerde derme-¢atma aletlerle fisek dolduran, soguk demirci orsiinde
stingli cekigleyen, devr-i kadimden miidevver iptidai freze makinelerinin basinda top

kundagi onaran stretleri de vardi.” (YKI 32)
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“Bizim biiyiik evliyalarimiz ve dolayisiyla en biiyiik tarikatlarimiz hep Selcuklu
devrinden kalmadir.” (TKVM 199)

“Bulutta saha kalkmis Fatih’ten kalma kir at;

Pirlantadan kubbeler, belki bir milyar kirat...” (C 165)

“Annenin basi elleri arasinda

Parmaginda aydinlik giinlerden kalma yiiziik.” (MR 30)

-(Dk

“Dilerse, atlarma da uyduruk bir ad veya kendi adin1 koyabilir.” (GE 53)
2.1.3.1. Gonderme, Atif - Alay

-mA

“... ¢linkii artik tiiredi veya yerden bitme “profesér” yanina kendinden daha yeteneksizi
alacak, boylece de kiirsiilerin ¢iiriiyiisti, gittikce artan bir hizla, 6nlenemezlesecekti.”

(GE 60)
2.1.4. Gosterme

Bu fonksiyonu adlandirmada Turan (2008) tarafindan kullanilan gdsterme teriminin
ortaya ¢ikmasinda, digerlerinden farkli olarak higbir sekilde telaffuz edilen bir
tamlananin varhgmi kabul etmemesi, bu sayede gorev kategorisindeki tamlananin
hareketine vurgunun yapilmasi amacmin etkin oldugu soylenebilir. Metinlerde bolca

ornegine rastladigimiz bu fonksiyonun birg¢ok alt fonksiyonu da yansittig1 gérilmiistiir.
-mAdA

“Ruhum bir agik penceredir sanki ademde

Seyretmedeyim ben buradan hilkati, hayran.” (HD 60)

“Ellerin derdini dert etmedesin kendine sen;

Giig diiser boyle gecen kirk yila bir nese yili...” (HD 76)
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“Seyretmede bir kafile Tiirk ordularindan
Sarkin ebedi fecrini izmir sularmdan!” (HD 25)

“Kadmlarin pek ¢cogunun omuzunda asili bir torba iginde bir yavru, bast asagi sarkmus,

uyuklamadadr.” (Y 87)

“Siveden, sevgiden, aydan ad1 sevdiklerinin...

Dile tad vermededir adlarnin ma'nas1.” (BBRB 150)
-mAKtA

“Otmekte fecre kars1 horozlar birer birer

Gegtikce her dakika belirmektedir seher” (KGK 36)
“Iki kardes dalarak liicce-i etfale hemen,

Iki diirdane-i ismet gibi yiizmekte iken” (Sa. 93)

“Hatta Tugrul Bey zamaninda onun mevkii bir derece sarsilmig ve bu sebeple de
Istanbul Camiinde namina okutulmakta olan hutbe Abbasi Halifesi ve Selguk Sultan
adma ¢evrilmis idi.” (TAIDM 72)

“Bir erganun ahengi yayilmakta derinden..

Duydumsa da zevk almadim islav kederinden” (KGK 46)
“Kars1 daglarda tutusmus gibi giil bahgeleri

Koyu bir kirmizilik gokten ayirmakta yeri” (KGK 12)
“Asrtrlar gecti hala batilin pis-1 hiichmunda

Gogiis germektedir, bir kere olsun olmadan bizar.” (Sa. 6)
“Cini bir késede bir ¢in ¢ay1 icmekteydi

Bir giizel yirtict kus gozleri gordiim, baktim.” (KGK 152)
“Mevsimler ciicelere def ¢aliyor gerdekte,

Devin yalnizligini sular bestelemekte.” (C 444)
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“Karayel, bir kivilcim; simsiyah oldu ocak!

Glin dogmakta, anneler ne zaman doguracak?” (C 404)
“Ayni dili séylemekteyiz.” (Y 52)

-(A/D)r

Bu morfemin gosterme fonksiyonunu, sadece -ken seklinin komsulugunda icra ettigi

gorilmiistiir.
“Diinya seni sehpaya ¢ekerken gozii bagl,
Maglubu o giin gordii cihan galip edali...” (HD 25)

“Iste bizim Tiirkiye’de halk ve miinevver kiiltiiriinii karsilastirirken kullanacagimiz
Olciiler bu gozle kolay goriilmeyen, fakat kiiltiiriin temelini teskil eden unsurlar

olacaktir.” (TKVM 36)

“Yaklasirken bu bakir tenli giizel, kivrilarak

Kanli gonliimde gilines gordii kizil bir yaprak.” (HD 21)
“Uykuya varmak i¢in bu hazin giinde, erken,
Kapanmayan gozlerim duvarlarda gezerken.” (HD 17)
“Onde uzun bir kism soldurdugu etekler

Sonra donen, donerken inleyen tekerlekler”

“Eve donerken neseliydim.” (A 134)

“Bunu yazarken elim titriyor.” (Y 53)

“Hayattan canli 6liim, glinahtan baskin rahmet;

Beyoglu tepinirken aglar Karacaahmet...” (C 165)
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“Baktim, renk yagarken aksamiizeri,

Her sey bir golgecik o goriinmezden,

Nesi varsa yoksa bu harap diinya,

Bir biiyiik hayalin sade benzeri...” (C 425)

-(l)yor

“Annemin na’sin1 gérdiimdii,

Bakwyorken bana sabit ve donuk gozlerle.” (KGK 95)
“Bu siikGinetle karistikca karanlikla 151k,

Yiiriiyor, durmadan, insan ve hayalet karisik.” (KGK 10)
“Biiylik Allah’1 anarken bir agizdan herkes

Nice bin dalgali Tekbir oluyor tek bir ses” (KGK 11)
“Kimi gokten, kimi yerden tisiisiip her kapiya
Giriyor, birbiri ardinca, ilahi yapiya.” (KGK 10)
“Semtin oruclu halki, siiziilmiis benizliler,

Sessizce carsidan doniiyorlar birer birer.” (KGK 34)
“Serefinize igiyorum.” (RA 228)

“Yagmur yagryor da yagiyor.” (AVBY 9)

“Zihnim bu sehirden, bu devirden ¢ok uzakta,
Tanburi Cemil Bey ¢aliyor eski plakta” (KGK 46)
“Gurbetten uzun yolculuk etmis, doniiyordum.” (KGK 69)
“Sokakta sade bir “a4min!” sadasidir gidiyor:

Mahalle halki birikmis, imam dud ediyor.” (Sa. 136)
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“Vurulup tertemiz alnindan uzanmis yatiyor;

Bir hilal ugruna ya Rab, ne glinesler batiyor!” (Sa. 426)
“Burnundan soluyordu.” (GE 11)

“Gordiim On safta oturmus nefer esvapl biri,

Dinliyor vecd ile tekrar alinan tekbir’i” (KGK 11)
“Yerden ¢ikryor goklere bin ah-1 sererbar,

Gokler ediyor sade ¢ikan naleyi tekrar!” (Sa. 20)

“Yeni dogmus aya baktiklar1 yerden geliyor;

O miibarek gemiler hangi seherden geliyor?” (KGK 13)
“Birlesip boyle diyorlardr, derin bir sesle,

Yeri fethetmek icin gelmis fatih nesle.” (KGK 42)
“Okumaktan hangi hakla soz ediyorsunuz?” (BU 111)
“Miibalaga ediyorsunuz.” (A 11)

“Sana geliyorum, yalniz sana

Yalansiz, gizlisiz...” (SS 15)

“Bir yer var, biliyorum;

Her seyi soylemek miimkiin...” (BSi. 55)

“Bir yol gidiyor ritha bedenden;

Bir yol gidiyor kalbe dudaktan” (BBRB 144)

“Kesin bilgiye erismenin mantiken miimkiin olmadig1 bir alanda, bir yanilma pay1 ile de

olsa, bir seyin hakikat oldugu kabul ediliyorsa, bu kabul bir inangtir.” (IIBV 23)

“Mustafa’y1 mutfakta annesinin karsisinda bir sandalyede oturuyor buldu.” (KEN 83)
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“Maarif miidiiriiyle mebus kapidan girdikleri zaman onu bir dadi gibi yere ¢omelmis,

minimini bir ana smifi gocugunun potinini bagliyor buldular.” (A 15)
2.1.4.1. Gosterme - Ahskanhk

-(lyor

“Ben emir Sultan’mn bu roliinii ¢ok seviyorum, c¢iinkii bizim iklimde giilden sonra

bayrami yapilacak bir ¢igek varsa o da erguvandir.” (BS 107)
“Allah’1n varligma iman ediyorum.” (iIBV 26)

“Hiiznii zevk edinenler yastyorlar burada,

Kaldim onlarla biitiin giin bu giizel rii’yada” (KGK 48)
“Ben, o vakit, bu anlasmamizin, daha ziyade siir tarafi ile ugrastyordum.” (ED 20)
“Lisan denildigi vakit yazi lisanin1 anliyorum.” (ED 99)
“Asim’m nesli... diyordum ya... nesilmis gercek

Iste ¢ignetmedi nAmisunu ¢ignetmeyecek” (Sa. 426)

“Hani Yunus Emre ki, kiyinda geziyordu;

Hani ardina ¢il ¢il kubbeler serpen ordu?” (C 399)
“Seviyordum be abi!” (AVBY 10)

“Hep inis kolunu unutuveriyoruz.” (AVBY 14)

“Zamanla nasil degigiyor insan!

Hangi resmime baksam ben degilim...” (OBY 188)

“Kald1 ki benim solcu dostum da -Almanya’da ¢ikmis ve Rusya’da tadil edilmis bir
ideoloji 1ilavesiyle- yukardaki Amerikalininkinden pek farkli bir hayat yasiyor
sayllmaz.” (TKVM 99)

“Bagdad surlarina hiicum ederken can veren Tiirk erlerinin génliinde Imam-1 Azam’mn

tiirbesi yattyordu.” (TKVM 151)
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2.1.4.1.1. Gosterme — Aliskanhk / Rivayet
-(lyortlAr+mls (<-(I)yor+mls+IAr)

“Ikisi daima mektebe ge¢ kaliyorlarmis.” (A 13)
2.1.4.2. Gosterme - Benzetme

-(lyor

“Insan bu cepheyi seyrederken biiyiikk muasirlari, mesela Itri, Hafiz Post veya Seyid

Nuh’tan birer beste dinliyor hissine diiser.” (BS 149)

“Otagm biraz uzaginda... kiiciik mese ormaninin nihayetindeki mahgserde, deminki
divanm sevinci, biiylik bir heyecan ummani gibi kayniyor, kabariyor, bu ummanin
goriinmez, isitilir dalgalari, yakin ufuklarm bulutlu sahillerine degil sanki, biitiin cthanin

takima carpiyordu.” (KEN 15)

“Simdi onu Bursa sokaklarinda, arkasinda Bursa vakiflarinda ¢alisan mimar, kalfa ve su
yolculariim teskil ettigi kiigiik bir kalabalikla dolasir ve bu iki yiiz ¢esmenin yerlerini

bir bir isaret ederken goriiyor gibiyim.” (BS 100)

“Isin ilging tarafi, iktidara talip “Islamc1” kuruluslarm, pekala isin aslmni bildikleri halde

bu 6nemli noktayr gérmezden gelerek iktidara ulasmay tercih ediyor goériinmeleridir.”

(YKI 170)
“Igreniyormus gibi yiiziinii burusturarak gozliigiinii ¢ikardr.” (RA 26)

“Kap1 kethiidasindan sadr1 dzama kadar herkes adeta devlet i¢cin yagsiyor gibidir.”

(TKVM 147)

“Siz ancak romanlarda tesadiif edilebilecek ideal bir kahramandan séz ediyor gibisiniz.”

(A11)
2.1.4.3. Gosterme - Dikkati Cekme

-()yor

“Simdiye kadar gordiigiim sehirler icinde Bursa kadar muayyen bir devrin mal1 olan bir

baskasini hatirlamiyorum.” (BS 90)
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“Bursa’y1 layikiyle taniyan herkes bu vehmi benimle paylasir sanzyorum, bu sehre tarih

damgasini o kadar derin ve kuvvetle basmigtir.” (BS 91)
“Bazi kadmlar erkek gibi yaziyorlar.” (ED 207)

“Ben c¢ocuklugumda elbiselerini ters giyerek matem tutan koylileri hatirliyyorum.”

(TKVM 157)
“Burada inancin psikolojik islevi iizerinde durmak istiyorum.” (IiIBV 18)

“Cahil denilen, yani okur-yazar olmayan insanlarda bu okumuslarin sagmalarmna hig

rastliyor musunuz?”’ (TKVM 220-221)
“Itibarlar1 mese’lerinden geliyor.” (BU 92)
2.1.4.3.1. Gosterme - Dikkati Cekme / Thtar
-mAKtA

“Tiurkler Anadolu’da heniiz yerlesmekte iken Hagli seferlerinin agtig1 yeni bir miicadele

devresi bir asir siirdii ve Tiirklesme faaliyetini geri att1.” (TAIDM 75)
-(yor

“Izah edilmesi 1dzim gelen bir nokta daha kaltyor.” (ED 9)

“Diyor Kur’an: “Bilenler, bilmiyenler bir degil. Heyhat

Nasil yeksan olur zulmetle nir, ahya ile emvat!” (Sa. 146)

“Kafa kagidinda dogum yeri “Istanbul” yazan bir kisim erbab-1 kalemin “kirolar,
hanzolar, magandalar” tahkiriyle, mecburi hemsehrilerini asagilamaya baslamasi bu
tarihlere tesadiif ediyor.” (YKI 47)

2.1.4.4. Gosterme - Farkinda Olma
-(yor
“Sen beni pimpirik bir moruk gériiyorsun...” (GE 135)

“Cuinkii siz heniiz temasay1 edebi bir nevi degil, bir sahne ayini zannediyorsunuz.” (ED
223)
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2.1.4.5. Gosterme - Olgu, Adet

-mAdA

“Yine birlikte, bu mevsimde, Atik-valde’deyiz.

Yine birlikte, bu mevsimde, gezip sezmedeyiz.” (KGK 32)
“Calkantisinda dalgas1 bilmez nedir sayz;

Milyonca dalga siirmede milyonca dalgay1.” (KGK 98)
-mAKtA

“Simdi climlemiz birden bacaklarimiza “pantol” gegirerek telebbiis etmekteyiz Ki
gariban “ pantalone” artik erkek cinsinin farikasi olmaktan bile ¢ikarak “hermafrodit”

bir mana kisvesine biirlinmiis bulunmaktadir.” (YKI 157)

“Vatandas 1831’den beridir gazete okumamaktadir, ¢iinkii 1831°den beri “gazete”
denilen kavrama kars1 sahih bir ihtiya¢ hasil olmamistir.” (YKI 284)

“Zira ilim ve kesifler ilerledikg¢e, cihan-siimil kanunlar ve sirlar da hayret verici bir
sekilde artmakta, bunlarin hepsi birbirine baglanmakta ve alemin nizdmini viicuda

getiren sirlar gittikce daha mu’dil (compligué) bir mahiyet almaktadr.” (TAIDM 13)

“Ve cok defa iki tarafin birbirini agir sekilde suglamasina yol agan ferdi ve hissi

motiflere gore izah edilmektedir.” (TKVM 29)

-(yor

“Ben simdi Nesriyat Subesi’nde bulunuyorum.” (RA 144)

“O zamandan beridir za f1 terakki ediyor;

Goriinen: bir daha kalkinmasi artik pek zor.” (Sa. 11)

“Ben simdi Nesriyat Subesi’nde bulunuyorum.” (RA 144)
“Ramazanlarda orug tutuyor géziikiirdii fakat gizlice yerdi.” (DKu. 70)

“Isin garabetine dikkat ediniz ki, isletmenize Tiirk¢e isim koyan diikkan sahipleri, bu

“tuhafligr” dikkat cekmek gayesiyle tercih ettikleri itiraf ediyorlar.” (YKI 132)
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“Islamiyet ile Tiirk Imparatorlugunun ayni kadere bagh oldugundan siiphe

edilmiyordu.” (TAIDM 49)

“Kendileri kadar devirden ve devrandan memnin olmayan Molla da onlara yiiz

veriyordu.” (SH 13)

“Sosyalist kalkiyor, vatanperver sairi istihzasina boguyor, miitedeyyin kalkiyor, dine
kars1 kayidsiz sairi rihsuz gasteriyor, milliyetperver kalkiyor ask ve tabiat sairlerini
kayidsiz ve hissiz 7ldn ediyor.” (ED 274)

“Hayat durmuyor, akiyor ve bizden her an en dogru karar1 ve en uygun fiili talep
ediyor.” (IIBV 21)

“Cemiyeti tehdid eden i¢ ve dis tehlikeler siddetle artmakta devam ediyorsa bir miiddet
sonra bu miinakasanin da degeri kalmaz...” (TKVM 67)

2.1.4.5.1. Gosterme - Olgu, Adet / Rivayet

Bu baslik altinda gdstermenin yaninda rivayet sifat fiilinin de ekli oldugu bir kurulus

ornegini verdik.

-(Dyor+mls

“Uyku yokmus; gece hep éksiiriiyormus,
Atesin olmuyormus azicik dindigi...” (Sa. 11)
2.1.4.6. Gosterme - Yetkinlik

-mAdA

“Cilvendeki esrar nasil kalmada muzlim?

Ey niir-i ultthiyetinin zilli avalim!” (Sa. 23)
“Oliim indirmede gokler, 6lii piiskiirmede yer;

O ne miithis tipidir; savrulur enkaaz-1 beser...” (Sa. 425)
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-mAKtA

“Diinya yiiziinde, bir sefer olsun, tanigmadan,

Oz gehrenizle sizleri ggrmekteyim bu an.” (KGK 37)

“Giinler kisaldi. Kanlica’nin ihtiyarlar

Bir bir hatirlamakta gegen sonbaharlar” (KGK 59)

“Otmekte fecre kars1 horozlar birer birer

Gegtikge her dakika belirtmektedir seher.” (KGK 36)

-(lyor

“Evet, kirk seneden beri Tiirkge, merhale merhale Tiirklesiyor.” (ED 85)

“Dergi matbuat hayatina baliklama dalmanin en yaygin bi¢gimi olma serefini hala

koruyor.” (YKI 298)

“Sonrasini bir tiirlii aklina getiremiyordu.” (DKu. 102)
“Dehre aksettiriyor, ger¢i biiyiik mimarf,

Bu eserler seni gostermege kafi diyemem” (KGK 39)
“Dili bir, gonlii bir, Tmani1 bir insan y1gin1

Gorityor varliginin bir yere toplandigimi” (KGK 11)
“Ulu mabed! Seni ancak bu sabah anliyorum;

Ben de bir varisin olmakla bugiin magrirum.” (KGK 11)
“Merhamet bilmeyen insanlara bak, ya Rabbi,
Koguyorlar beni bir bir sail-i avare gibi!” (Sa. 14)
“Gittigim zaman on sekiz yasindaydim, Fransizca bilmiyordum...” (ED 268)

“«Fert» bize Aydinlanma ideolojisinin yogurdugu kiistah, akli ve zekasiyla magrir,
mukadder tanimaz, egosu giiclii ve alt-iist ahlaki kiigimseyen bir kibir imajmi tedali

ettiriyor.” (YKI 172)
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“Adeta benziyor muammaya;

Ulemamiz da bilmiyor kimdi?” (KGK 19)
“Tanrmin mabedi her bir taraftan doluyor,

Bu saatlerde Siileymaniye tarih oluyor.” (KGK 10)

13

. sizi lugatlere ve emsali kaynaklara gonderen yazar aslinda sizin lisdninizi ingd ve

tahkim ediyor demektir, miitesekkir olmaniz gerekir.” (YKI 139)

“Allah, her seyi bildigini ve her seye kadir oldugunu vahiy yoluyla resulii Muhammed
araciligiyla insanlara bildiriyor.” (IIBV 25)

2

“Bir asirdan beri ilerleyen fen karsisinda tabiatin nasil soyundugunu temsil ediyordu.
(ED 97)

“Tebesstime bile sadaka 6diilii va’deden bir deger ikliminde yastyoruz.” (YKI 84)
“Yer yer aksettiriyor mavilesen manzaradan

Kalkiyor tozlu duman perdesi her an aradan.” (KGK 9)

“Fransizcayi anadili olarak biliyordu.” (KEN 73)

“Cedlerimiz insa etmiyorlar, ibadet ediyorlardi.”” (BS 110)

“Su 0miir dedigin sey savastan kagan Rum atlis1 gibi ne ¢abuk yol aliyor!” (DKu. 86)
“Beni birine mi benzetiyorsunuz?” (RA 111)

“Insanligm hayrina ¢alistiklar1 anlasilan bu adamlarm her biri hakikaten yazdiklarma

inanyorlar m1?” (ED 315)

“Yazili emir yok, anltyor musunuz?” (ADM 236)
“Bir afif aile sessizligi var evlerde;

Ortiiyor fakr1 asaletle cekilmis perde.” (KGK 49)
“Gece, bir¢ok fikara evlerinin lambalar1

En sahih aynadan aksettiriyor Uskiidar’r” (KGK 31)
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“Bakkalda beklesen fukara kizcagizlari

Az ¢ok yakinda sezdiriyor top ve iftar1” (KGK 34)

“Ni¢in gegmis zaman bizi bir kuyu gibi ¢ekiyor?” (BS 221)
“Yahudilik hakkinda sen ne biliyorsun ki!?” (ADM 398)

“Maddeye bagl en kiigiik atom alemi (Mikrokosmos) ile en biiyiik yildizlar alemi
(Makrokosmos) i¢inde mevcld bulunan cezb (¢ekme) ve def’i (itme) kuvvetlerinin
muvazenesi nasil kdinat nizam ve ahengini temin ediyorsa insanlar, cemiyet ve
medeniyetler de 6ylece madde-ruh kuvvetlerinin muvazenesi sayesinde sihhat, hayatiyet

ve saadete kavusur.” (TAIDM 17)

“Ne yazik! Dogmuyoruz simdi o topraklarda!” (KGK 52)
“Resimsizlik yiiziinden cedlerimizin yiizlerini géremiyoruz.” (ED 69)
2.1.5. Istek

Bu, ortak noktalar1 istek olan emir, gereklik, istek gibi ana alt fonksiyonlar1 igeren bir
iist fonksiyon konumundadir. S6z konusu istek olunca dogal olarak gereklik, emir,

oneri, rica, acima, ihtdr, intizar gibi alt fonksiyonarin da sik¢a kullanildig1 gorilmiistiir.
2.1.5.1. Istek - Emir

Emir, istekin en siddetli yansitildig1 alt fonksiyondur.

-0

“Gegti; istemem gelmeni,

Yoklugunda buldum seni;

Birak vehminde golgeni,

Gelme, artik neye yarar?” (C 196)

“Evlenmek senin neyine sirfinti, otur evinde islerini gér!” (At. 46)
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2.1.5.1.1. istek - Emir / Acima

-0

“Husumet’e mi, yoksa muhabbet’e mi taraftar olsunlar?” (KEN 30)
“Bari sokakta élmesin.” (A 46)

“Ne yapsin, analik!” (A 130)

2.1.5.1.2. Istek - Emir / Ihtar

-0

“Izdirap ¢ekmek istiyorsan 0yle bir kiz1 sevmek yerine bir boliigii kumanda edemedigini

diisiin, yeter!” (RA 276)

“Nigin olmasin?” (RA 161)

“Diinyaya veda ettik, atildik dolu dizgin;

En son kosumuzdur bu! Asirlarca bilinsin!” (KGK 25)
“... bu diislincenizi sakin patron duymasin;...” (GE 163)
“Bana o kadar giivenmeyin.” (RA 11)

“Dolasma gece vakti, intiyar halinle.” (AVBY 12)
“Yeme tirnagini, diye bagirdi.” (AVBY 20)

“Kalk Peyami, pantolonunun iistiistinii bozacaksin.” (AG 9)
2.1.5.1.3. Istek - Emir / imhal

-0

“Doniilmez aksamin ufkundayiz. Vakit ¢cok gec.

Bu son fasildir ey dmriim, nasil gegersen ge¢!” (KGK 92)
“Ben yolcuyum bugiin

Nis karnavalda eglenedursun.” (KGK 68)
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“Tiirk¢e’de varsin bu inkilap da olsun.” (ED 136)
“Tarihini aksettirebilsin diye ¢ehren,

Kag fatihin altin kan1 mermerle karigmis.” (KGK 20)
“Gorebilsin diye sonsuzluga her yerden iyi

Se¢mis Istanbul’un ufkunda bu kudsi tepeyi” (KGK 10)
“Senin dedigin olsun, bakalim.” (K 27)

“Atin 6ltimii arpadan olsun beyim...” (MH 55)
“Sizin olsun giin, saat...

Sizin olsun su, sizin olsun ekmek...” (BBRB 24)
“Birakayim, Kirsinlar.” (Y 196)

“Iskeleye yanassin

Yolcular ¢tksin hele.” (BSi.77)

“Neseli ol, neseli,

Varsin desinler deli!...” (HD 223)

2.1.5.1.4. Istek - Emir / Intizar

-0

“Yere batsin bu diizenler!” (GE 356)

“... Fakat, yaziklar olsun destan yazmak arzusu duymayan genglere...” (GE 354)
“Ey gen¢ adam, bu diistur sana emanet olsun;
Otelerden habersiz nizama ldnet olsun!..” (C 486)
“Allah belani versin deyyus; dedim.” (AVBY 27)
“Tohum sag, bitmezse toprak utansin!

Hedefe varmayan mizrak utansin!” (C 413)
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“Yaziklar olsun, seni sevmesini bilmeyenlere; ey gamli iilke!” (Y 84)
2.1.5.1.5. Istek - Emir / Oneri
-0

“Tirkiye’deki politikaci elit mensuplarina Tiirk halki hakkindaki kanatlarin1 sorunuz.”
(TKVM 58)

“Bunlar1 anlamak i¢in hemen ayaklarina bakiniz.” (Y 44)
2.1.5.1.6. Istek - Emir / Rica

-0

“Onlar1 dinlemeyiniz, Corneille kadar milliyetperver olunuz.” (ED 220)
“Hadi gel, ¢ay yapmama yardim et!” (ADM 379)

“Bir de cay sdyle oglum.” (AVBY 51)

“ ‘Gel Giil, kapativer su sunlari...”” diyordu.” (A 45)
“Bizi a¢ birakma. .. dedemizi isten ¢tkarma...” (A 84)
“Allah askiniza soyleyin.” (A 89)

“Artik inan bana muhacir kiz1

Dinle ve kabul et itirafim1” (MH 19)

2.1.5.1.7. Istek - Emir / Stmirlama

-0

“Yeni miidekkidlerimiz bu suali pek erken varid olmus addederler; onlar arzii ediyorlar
ki 6nce yazi ve s6z namina ne kadar Tiirk eseri varsa toplansin, tasnif edilsin, kil1 kirk

yararcasina okunsun, ancak o zaman bir hiikiim verilsin.” (ED 61)
“Benzetmek olmasin sana diinyada bir yerti;

Eyliil sonunda bdyledir Isvigre golleri” (KGK 26)
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“Nafile zahmet edip bakmayiniz.” (KEN 109)

“Ama diisliniince, siiriilmeyen tarla tarla degilken, ana olmayan neden kadmn olsun?

(ADM 76)

“Kimin ¢ekilmesi gerektigini kiliglar séylesin!...” (DKu. 155)
“... Kasa defterinin kenarmdaki miirekkep lekesi on iki senelik olsun.” (AVBY 33)
2.1.5.1.8. Istek - Emir / Tahrik

-0

“Seni ben bekliyorum, gégsiim agik, bagrim acgik;

Hancer ol, gbgstime saplan; ecel ol, karsima ¢zk!” (HD 49)
“Bir sey dinleme artik, artik bir sey dinleme!

Cagrr, biitiin glinahkar ruhlar1 cehenneme!” (C 180)

2.1.5.1.9. istek - Emir / Tavsiye

-0

“Oku, sayed sana bir hisli yiirek lazimsa;

Oku, zira onu yazdim; iki sz yazdimsa.” (Sa. 3)

“Bana sor sevgili kaari’, sana ben soyliyeyim,

Ne hiiviyette su karsimda duran es’arim...” (Sa. 3)

“Once bu ansiklopedideki tasavvuf maddesini oku.” (RA 181)
2.1.5.1.10. istek - Emir / Tehdit

-0

“Defol haddini bilmez herif!” (GE 123)

“Karigma be!” (GE 154)

“Ona gore ayagmi denk al.” (A 74)

106



“Nesin sen hakikat olsan da ¢ekil!

Yetis korliik, yetis, takma gézde cam!...” (C 17)

“Kiz demin verdik ya, ne arsiz seysin sen, defol!...” (MH 34)
“Yanlis konustun mu basini yok bil.” (K 148)
2.1.5.1.11. Istek - Emir / Telkin

-0

“Ayilip nes’eni yiikseltici sarhosluktan,

Yilma korkung ugurum zannedilen bosluktan” (KGK 97)
“Keyfine bak.” (GE 132)

“Git bu mevsimde, gurup vakti, Cihangir’de bak!

Bir zaman kendini karsindaki rii’yaya bwrak;” (KGK 30)
“Ey sehid oglu sehid, isteme benden makber,

Sana agtisunu agmis duruyor Peygamber” (Sa. 427)
“Gel beri, kurtulus ordusunun tugu ol!

Hiirriyet mi dilegin, Allah’m tutugu ol'” (C 455)

“Yol onun, varlik onun, gerisi hep angarya,;

Yziistii ¢ok siiriindiin, ayaga kalk, Sakarya!” (C 400)
“Ne gline dek boyle gider bu devran?

Zeybegim, bir sel ol, bir ¢1g ol, davran!” (C 384)

“El gibi dolagsma Anadolu’da

Arkadas, yurdunu i¢inden tan:.” (HD 122)

“Bagirma oglum, bagirma cocugum!” (AVBY 39)

“Ye de biraz et, can tut...” (MH 22)
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“Aldirma be glizelim.” (At. 26)

“Aman etme, giizel kardesim.” (Y 79)

“Siz mutlu olun, beni diigiinmeyin.” (At. 156)
“Yolcu kiyar m1 basmaga

Laleye, giille zambaga

Oyle hafifle, topraga

Golde brrakmadan yiirii!” (BBRB 308)
“Peygamber ¢iceginin aydinliginda ara

Sana dogru uzanan ¢aresiz ellerimi.” (MR 43)
“Kiskanma, giizelim, kiskanma

Senin yerin baska,

Onun yeri bagka.” (BSi 84)

“Agla da dertlerin erisin.” (DKu. 65)
2.1.5.1.12. istek - Emir / Temenni

-0

“Allah gonliine gore versin...” (RA 25)
“Bulutlar dagilsin, bahar olsun artik,
Duyulsun bir engin seher miisikisi” (KGK 45)
“Sizlersiniz bu ani 1giklarla Tiirk eden!
Eksilmesin su mutlu safaklar bu iilkeden” (KGK 37)
“Yerin altinda sinen zelzeleler fiskirsin,

Yerin listiinde duran velveleler haykirsin.” (Sa. 157)
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“Hiizniin, ferahligin bizim olsun kisin, yazin,

Higbir zaman kader bizi senden ayirmasin.” (KGK 27)

“O ustalar neslinin ciimlesine rahmet olsun.” (YKI 32)

“Her mihnet kabuliim, yeter ki

Giin eksilmesin penceremden!” (OBY 121)

“Allah seni basimizdan eksik etmesin.” (A 118)

“Yasastn demokrasi, yasasin millet, yagsastn cumhuriyet.” (AVBY 12)
“Allah rahatlik versin.” (A 98)

“Soylediklerini iletti, eksik olmasin.” (K 164)

“Basin sag olsun kizim, diinya hali bu...” (A 47)

“QOyle bir havada gel ki

Vazgecmek miimkiin olmasin.” (BSi. 52)

“Allah devlete, millete zeval vermesin!” diye dua etti.” (DKu. 183)
2.1.5.1.13. Istek - Emir / Yeterlik

-0

“Gonlim isterdi ki mazini dirilten san’at,

Sana tarihini her 1ahza hayal ettirsin.” (KGK 39)

2.1.5.2. Istek - Gereklik

Taranan metinlerde gereklikin, ihtdr, tahmin, tavsiye, temenni, oéneri gibi birgok alt

fonksiyonlar1 icerdigi drneklere rastlanmistir.
-mAll

“Bu fani ve muvakkat hayati, biyiik Tiirkligiin biiyiik hayat1 i¢in feda edivermeliydi.”
(KEN 89)
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“Onu saklamali, emniyete almalyydi.” (DKu. 14)

“Demiri tavinda dovmeli

Emekten iirlini sagmali

Yarini bugiinden giymeli...” (BBS 67)

-(y)Asl

“Miikemmel ahlak gibi bir asamadan bihaber olanlarin acinast kibirleri.” (ADM 87)
-(y)AcAK

“Benimle yasamak, evimiz bozmamak istersen tamamiyle Tiirk olacaksin!” (KEN 66)

“Evet, glizellik mutlak degildir, nisbidir, en ziyade teessiif olunacak bir ciheti varsa o

da her seviyeye gore bir giizellik vardir.” (ED 7)
“Beni karargahmiza ¢agiracak kadar sereflendirmenizin sebebi nedir?” (GE 195)

“Fakat ¢ininin kendisi, mimari gibi iistiin sanatinin yanibasinda éviilecek sey degildir.”

(BS 147)

“Iftihar edilecek bir mazinin simdiki zamana ulasmus sefil ve zelil uzantilar1 olmak

bilinci, Miisliimanlarin diisiince cihazi tizerinde agir bir baski yaratiyor.” (YKI 197)

“Tiirk miinevverleri yiizyil 6nceki Tiirkgeyi kullanmayacak, ama bin yi1l 6nceki Tiirkge
metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullanacak, ama tiniversite kapisi Oniindeki
kitabeyi goriince alik-alik bakmayacak, demokrat olacak ama atalarinin siyasi ve idari
dehasindan faydalanmasini bilecek, bir Osmanli Tiirk’ii gibi ayaklar1 yerde, basi dik,

gbnlii genis, kalbi metin olacak, hi¢cbir zaman basitlige diismeyecek.” (TKVM 132)

“Onlarin politikalarindan sadece Tirklerin degil, fakat biitiin Ortadogu devletlerinin

ctkaracaklar: ¢cok ders, dgrenecekleri cok sey vardir.” (TKVM 264)
2.1.5.2.1. Istek - Gereklik / Thtar
-mAll

“Artik Gokgen Kiz bahsini kapamaliydi.” (DKu. 112)
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“Kislaga nasil geldiklerini gérmeliydin!” (DKu. 197)
“Kitaptan degil kitapsizliktan korkmaliyiz.” (BU 96)

“Tirk miinevveri artik surasini iyice amnlamalidir ki, «Misak-1 Mill» ile ¢izilen

hudutlar iginde bir de Musul vards;...” (TKVM 265)

“Milliyetciligi bir hevesten ibaret gorerek onun karsisina hiimanizm iddiastyla ¢ikanlar

her seyden dnce bu gercekleri hesaba katmalidirlar.” (TKVM 115)
“Pecenekli dedigin birbirine benzer. Cin’i Macinde bile goriince tanimalisin.”
-(VAll

“Sunu katiyen hatirdan ¢ikarmayalim.” (TKVM 152)

“..., fakat Tirkiye’de miihendislik islerini genellikle kafalarin, politika islerini de

miihendislerin yaptiklarmni hatirdan ¢tkarmayalim.” (TKVM 220)

“Unutmayalim ki, Batil1 devletlerin Birinci Diinya Harbinden sonra Ortadogu’ya ekmis

olduklar1 nifak tohumlar1 bize de ¢ok tesir etmistir.” (TKVM 271)
2.1.5.2.2. Istek - Gereklik / Istidat
-mAll

“Peki, su zamane gengliginin boyle akil almaz parmak hiinerleri gosterip, hayranlik

verici zihin serareleri ¢aktirarak tiirkii soylemelerine ne demeli?” (YKI 236)
2.1.5.2.2.1. Istek - Gereklik / Istidat - Liyakat

-(y)Asl

“Hala siiren ve o heykelcigi yapan dpiilesi ellerle bizim aramizdaki zamanin belki de

bin misli kadar daha siirecek olan maceray1.” (GE 238)

2.1.5.2.3. istek - Gereklik / Oneri
-mAll

“Lirik siire bir sifat vermek iktiza ederse “asil siir” demeli.” (ED 37)
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“«Siir nedir ve nasil olmalidir?y iddias: alafranga Tiirkler’in siirin bagina gegmeleriyle

basladi.” (ED 12)
2.1.5.2.4. istek - Gereklik / Rivayet

Bu bagslik altinda istek-gereklik fonksiyonlu sifat fiilin yaninda -mlys sekilli rivayet sifat

fiil ekinin de ekli oldugu sz dizimi 6rnekleri kaydedildi.

2.1.5.2.4.1. Istek - Gereklik / Rivayet - Alay

-mAll+mls

“Bagka yerler, baska insanlar gérmeliymis, tehlikelere alismaliymus...” (K 68)

9

“...tutturdu: “Sen de yesil kadife yap” diye, Sanel bi¢imi olacakmis... mis...mis...°
(At. 154)

2.1.5.2.4.2. Istek - Gereklik / Rivayet - Kiiciimseme
-mAIl = mls

“Ne demeliymigim ya?...” (K 7)

2.1.5.2.5. Istek - Gereklik / Tahmin

-SA

“En kot ihtimalle, diinyada haberi olmayan naif bir idealist ki bence de reel politik
bilgi eksikligi ciddi bir yoksunluk olmakla beraber, hakareti hak edecek bir nitelik de
sayilmasa gerekir.” (ADM 415)

2.1.5.2.6. istek - Gereklik / Tavsiye

-mAll

“Bir elde olmali kandil, bir elde iskandil,
Selametin yolu insan i¢in bu, baska degil!” (Sa. 24)

“Bilim, toplumun her alanda verimli iglemesine yardimci olan bir kurum olarak sosyal

yapiya yerlesmelidir.” (IDB 192)
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“Nobet iistiinde adam kagmalr yorgunluktan,
Hadi yavrum, hadi s6z dinle de bir parga uzan.” (Sa. 11)

“Milletin her ferdi kendini bir ordu mensubu olarak gdrmeli, herkes yan yana

carpisacagi insanlarla ayni duygulari, ayni inanglar1 paylagmalidir.” (TKVM 156)
“Ask der demez

Kalbin hizla ¢arpmali

Sabah, dememe kalmadan

Uyanmalisin.” (SS 16)

“Bu manzara Tirkiye’deki c¢esitli siyasi gruplar icinde en ¢ok milliyet¢ileri

diigiindiirmelidir.” (TKVM 29)

2.1.5.2.7. Istek - Gereklik / Temenni

-mAll

“Ya sevk i¢inde harab ol, ya ask i¢cinde gontil!

Ya lale agmalidir g6gsiimiizde yahtd gil” (KGK 92)
2.1.5.2.8. Istek - Gereklik / Yakistirma

-mAll

“Eskiden ne giizeldin; evdin, kosktiin, yaliydin!

Madden kag para eder, sen bir remz olmaliydin!” (C 331)
2.1.5.2.8.1. Istek - Gereklik / Rivayet - Yakistirma

Burada gereklik sifat fiilinin rivdyet sifat fiili ile yakin komsulukta bulundugunu tespit

ettigimiz bir 6rnegi kaydettik.
-mAll+mls

“Subay olmaliymisim ben.” (GE 30)
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2.1.5.3. istek - istek

Istekin digerlerine nazaran istemeye yonelik siddeti daha az olan bu ana alt

fonksiyonunun arzu, heves; egilim, ihtdr gibi alt fonksiyonlar1 tespit edilmistir.
-SA

“...baksana su tablalara, rezalet.” (At. 89)

-WA

“Bir¢ok defa aklimdan gegen siipheleri soyliyeyim.” (SH 16)
“Sana talebelerini takdim edeyim.” (RA 125)

“Bir sevk ile 1ahuta kadar yiikseleyim der;

Lakin nasil olsun ki bu mi’raca muzaffer?” (Sa. 15)
“Isterdim terciimanim olasin

Tanitasin beni baliklara...” (OBY 146)

-(Y)Asl

“Yaman calacak o ¢almayas: saat yaman

Gegmis ola bir kez yumuldu mu gézlerimiz.” (OBY 193)
“...Yasamak zor, 6lmek zor, erismekse zor mu zor;

Cilesiz suratlara titkiiresim geliyor!” (C 231)

-(Y)AcAK

“Ben sana kotiiliik edecek degilim.” (Y 79)

“Yasamak bir vazife olmasaydi

Ben bilirdim yapacagimr’ (BBRB 24)

“Bugiin yalniz yagmura tahammiil edecegim;

Ta bogazima kadar ¢ikan yagmura...” (MR 42)
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2.1.5.3.1. Istek - Istek / Arzu, Heves

-SA

“Ah bir kacabilsek.” (GE 367)

“Bu gomlek dikis tutmaz hep sokiile sokiile;

Biitiine gel deseler ve gitsek giile giile...” (C 448)

“Ben de Seref kadar cesur olabilseydim.” (RA 192)

“Ah su geng kizla evlenmek miimkiin olsaydi.” (A 90)
-(y)AcAK

“Hocamui da gérecegim geldi.” (RA 253)

“Karasevdanin zifiri giinesi vurdukca yiiziime

Gorecegim gelir yarimi tipis tipis karsidan” (R 57)
2.1.5.3.2. istek - istek / Egilim

-(VA

“Rahatsiz etmeyeyim.” (GE 129)

“Bana siz alem-i Islam’1 sorun, séyliyeyim;

Ciinkii higbir yeri yok gezmedigim gérmedigim.” (Sa. 181)
“Ni¢in saklayayim? Iste ben bile yararlantyorum bu bulusundan.” (GE 221)

“Tekrar edeyim ki, okuma-yazma 6grenmenin katiyen aleyhinde olmadigim gibi her

vatandasimin bunu 6grenmesinden son derece memnun olurum.” (TKVM 221)
“Bana kefendir yatak, sana tabuttur havuz;

Sen kivril, ben gideyim, Son Peygamber kilavuz!” (C 400)

“QOyle bir devim ki, ben, hakikatte pireyim,

Bir delik, gosterin de utancimdan gireyim...” (C)
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“...Her giin yalniz namazdan namaza uyanayim;

Bir dilim kuru ekmek; ac1 suya banayim!” (C 271)

“Otuz ti¢ y1l devam etsin, bagindan gitmesin nekbet...

Bu bir ibrettir amma olmiyaydik boyle biz ibret! « (Sa. 5)
-(y)Al

“Gegelim bir bagka mesel sunmaya.” (BG 8)

“Once su dogu medeniyeti soziinii ele alalim.” (TKVM 83)
“Once abdest tdzeleyelim.” (K 100)

“Masallah diyelim.” (K 112)

“Simdi bu istikametteki bir programin bagar1 sansin1 dogru sekilde tespit edebilmek icin
once iki kiiltiir arasindaki ayriligin kaynaklarmi sonra da bu ayriliklari gruplar arasi

miinasebetlere yaptigi tesiri gdzden gegirelim.” (TKVM 27)

“Haydi tiim giizellikleri bin defa biiyiiten askin serefine icelim!” (ADM 249)
-(y)AcAK

“Sana gitme demeyecegim

Gene de sen bilirsin...” (SS 21)

“Hatta Orhan, ilk bana teklif ettigi zaman, Zeki, benim kabul etmem icin israr edecek

oldu.” (A 72)

“Yazi1 yazacak oldum sarmadi.” (BSi 69)
2.1.5.3.3. Istek - Istek / Gereklik

-SA

“Bu sozii — keske — ona has kiiflir ve asagilamalardan birisi olarak kalmasaydi!” (GE

316)

“Hi¢ olmazsa amirlerinle hos geginseydin!” (A 106)
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-(V)A

“Keske dilim tutulsaydi da sdylemez olaydim.” (A 102)
“Indireydin kafasina kasaturay1!” (MH 29)

-(VAI

“Sunu da hemen belirtelim ki burada Tirk dili izerindeki farkli goriisleri genellikle
Tirk kiltiirtine kars1 takinilan tavirlarin bir misali olmak tizere ele aliyoruz.” (TKVM

47)

2.1.5.3.4. Istek - Istek / [htar

-(YAll

“Dur bakalim.” (Y 78)

2.1.5.3.5. istek - istek / Thtimal

-(y)AcAK

“Tam, bunu nasil ele ge¢irdin diye soracakken arkadasi tekrar s6ze basladi.” (RA 278)
“Onlara itiraz edecekken, amcam Omer’e hitap etti.” (At. 100)
“Bir sey alacak olsam o alir miydi acaba? derdim.” (AVBY 10)
“Kalkip verecek oldum

Diisiiriince mendilini...” (OBY 158)

2.1.5.3.6. Istek - Istek / Imkan

-SA

“Onu bir bilsem.” (RA 27)

-(VAI

“Bari, bu kadarcik bir sevap yapalim! dedik.” (A 46)
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-(y)AcAK

“Bu bakimdan insanin meselesi, inanma ve inanmama meselesi degil, neye inanacagini

belirleme meselesidir.” (iIBV 73)

“Bu isi basarmak i¢in aytracagimiz en giizide, en bilgili, en istidadli, en kudretli on kisi

hatta yirmi, otuz kisi bir hamlede aslaa basaramazlar.” (ED 146)
-(A/D)r
“Gokeen Kiz kaval ¢alsa ne olurdu?” (DKu 152)
“Ne olurdu, bir kadin elleri avucumda,
Bahsetse yasamin tadindan basucumda.” (C 301)
2.1.5.3.7. istek - istek / Intizar
-(y)AsIcA
“Ilk gordiigiimde seni Kandilli’de
Attigim harf Latinceydi, uzaktan
Batasica Baticilik!...” (R 89)
“Gozii kor olasicalar giiya aramizi bozacaklar.” (A 97)
“Senin kopasica saglarin i¢in mi para kazaniyorum ben...” (At. 75)
“Hocalik senin neyine hay sakali dékiilesice....” (K 127)

-(VA

“Sakalin tenesirde sabunlana!” (MH 197)

-(Y)Asl

“Insaf bilmez yiiregine ac1 degesi,
Duydugumdan beterini duyast.” (BSi. 75)

“_..Kér olast)” (AVBY 57)
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2.1.5.3.8. istek - istek / istidat
-SA

“Bakmakla yetinmenin gergek ilerlemeye yani icteki aydinlanmaya engel teskil ettigini

bir kavrayabilsek!” (BVG 23)
“Greko-Romen kiiltiiriin ona benimsetebilseydik, ah, benimsetebilseydik.” (At. 34)

-(Y)Asl

“1930°’da burada bir sehir olmadigina inanasim gelmediydi, meger kurulusu daha da

yeni: 1953.” (ADM 342)
“Buna inanasi geldi.” (GE 131)
-(y)AcAK

“Belli bir fiili yapmadan 6nce, baska bir fiili yapmay1 segebilecekken onu se¢cmedigini,
yaptig1 fiili sectigini bildigi i¢in, insan ahlaki sorumluluk duyma kabiliyetindedir.”

{IBV 72)

“Insanin, Yunus un siirlerine kelimeler esyanimn kendisi olarak gelirler diyecegi geliyor.”

(BS 82)

2.1.5.3.9. istek - istek / Oneri

-(VAll

“Bir anlik emanetle ne tiirlii 6viinelim;

Gel, rahmet kapisinda aglasip doviiselim!...” (C 57)
“Uyuyalim.” (AVBY 13)

“Gel gonliinii alalim.” (K 224)

“Béliiselim!” dedi.” (DKu. 109)
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2.1.5.3.10. istek - Istek / Rivayet - Alay

-(y)Asltymls

“Pecenekliden kurdugu orduyu Bizansli, iste bu Selcukluya saldirasiymis.” (K 194)
-(y)AcAK+mls

“Oliinceye kadar seni bekleyecekmis.

Sersem

Ben seni beklerken 6lmem ki...” (SS 17)

2.1.5.3.11. istek - Istek / Tahayyiil

-SA

“Bir de raki sisesinde balik olsam.” (BSi. 69)

2.1.5.3.12. istek - istek / Tasar

-(y)AcAK

“Sen eve git otur. Her giin beni gérmeye geleceksin.” (KEN 94)
2.1.5.3.13. istek - Istek / Teklif

-(YAll

“Simdi bu misra1 bozalim.” (ED 5)

“... Cegenistan’da ge¢iyormus, Altin Kiire En Iyi Yabanci Film 6diiliine adaymus, gidip
gorelim mi?” (ADM 371)

2.1.5.3.14. istek - istek / Temenni

Bu fonksiyona siradan olanlarin yani sira kaliplasmis oldugu sdylenen dua igerikli

ifadelerde de rastlanmaktadir.
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-SA

“Yavasca olebilsem,

Duysam, gérsem ve bilsem.” (C 339)

“Yalniz bu semti sevmek i¢in 6mriimiiz kisa. ..

Yazlar yavasca bitmese, giinler kisalmasa...” (KGK 59)
“Bu diinya insanliga manevi hamam olsa;

Her rengiyle insanlik tek renkte tamam olsa...” (C 192)
“Ayirip o geng adam, Uzansa yatagina;

Yerlestirse basini, iki diz kapagina,” (C 403)

“Yillarca sevdigim adalar, sevdigim deniz artik goriinseler.” (KGK 68)
-WA

“Mevla rahmet eyleye.” (YKI 63)

“Hayrin1 goresin.” (MH 53)

“Ugurlar ola, kardesler’...dedi” (K 89)

-(Y)Asl

“Rahmeti bol elasi.” (K 180)

2.1.5.3.15. istek - Istek / Vaad

-A

“...Nereye dikilmek istersen

Soyle seni oraya dikeyim.” (BBRB 23)

2.1.5.3.16. Istek - Istek / Yetkinlik

—-(Y)A

“...Kim unutmus ki, ben unutayim?’ (GE 353)
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-(y)AcAK

“Bak, daha cicisini verecegim sana.” (GE 12)

“Seni sonuna kadar koruyacagim.” (Y 81)

“...Isik 151k dalga dalga bayragim,

Senin destanini okudum, senin destanini yazacagim.” (BBRB 22)

“Akl1 oldugu i¢in insan, biyolojinin ona dnceden ¢izdigi bir hayat1 yasamaz; yasayacagi

hayati insa eder.” (IIBV 15)
2.1.6. Olgu

Olgunun, gergeklesmis fiillerin i¢inde bulunulan siirecte devam eden tesirleriyle ilgili
bir durumun vurgulamasi neticesinde ortaya ¢ikan bir fonksiyon oldugu goriilmiistiir.
Bu ayn1 zamanda, kendi i¢inde iki alt fonksiyon olusturacak ornekleri barindirmaktadir.
Kimi 6rnekte olgunun gerceklesmis oldugu duygusu agir basarken, kimi ornekte ise
olgunun etkisi tizerinde yogunlasilmis bir anlatim s6z konusudur. Bu fark arz
edebilecek iki anlatimmn ortaya ¢ikardigi durum ile ilgili olarak olan ve olus alt
fonksiyonlar1 siniflamasma gidilmistir. Ancak yine de bu iki fonksiyon arasindaki smir

cok belirgin degildir.
2.1.6.1. Olgu - Olan
-1l

“Mesela topraga dayali aristokrasilerde demokratik intikal devri genellikle uzun ve
sarsict bir karakter gdstermektedir...” (TKVM 54)

“Istanbul’u dinliyorum, goézlerim kapalt;
Once hafiften bir riizgar esiyor...” (BSi. 101)

“...hancerem zifir #ikali bir boruya donmiistii.” (Y 210)
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-(hk

“Mevcut tarikat ve cemaatler i¢indeki “giiritk yumurta”larin, temelde sahsiyetini tam
manastyla tesekkiil ettirememis, ferdiyetini insd edememis, kendisine emanet edilen
“akil ve hiirriyet” mevhibelerinin mesuliyetinden habersiz ve Eric Hoffer’in tabiriyle
“kesin inangl’” davranmaya miisait insan malzemesinden beslendigi asikardir.” (YKI

184)

“Mimarisiz, diiz bir kigla odasinda yatan birkag¢ 6lii ile ayazmanin derindeki havuzuna

bakan silik yaldizli kafesi ancak goriilen ¢ile odas1 duruyor.” (BS 157)

“Divan siirinin sadece asktan, saraptan ve abartilmis sevgili tasvirlerinden ibaret oldugu
iftirasiyla biz eski siirimizi hayattan ve diisiinceden kopuk bir zevk-ii safa oyunu olarak

gordik.” (YKI 135)

“Ag¢tk pencereleri indirdi.” (KEN 29)

“Basinda kirtk dokiik bir tahta parcasi vardi.” (DKu. 33)

“Ragit ona egilerek, kistk bir sesle okudu.” (GE 166)

“Arkas1 Deli Kurt’a déniik oldugu i¢in onu gormiiyordu.” (DKu. 104)
“Tiirk halkina yiizlerinden ziyade sirtlar1 déniik olur.” (TKVM 254)
“Enbiya yurdu bu toprak; sitheda burcu yer;

Bir yikik tiirbesinin tistiine Mevla titrer!” (Sa. 179)

13

. onu fuzuli ve yersiz goren, temel islevlerini devralmak isteyen radikallere yenik

diigsmiisler.” (ADM 352)

13

. ileride kutup tundrasmin higsmindan kurtulmak i¢in birbirlerine sokulmus gibi

duran, bir diizine kadar ytkik dokiik, tahta kuliibe kiimesini isaret etti.” (ADM 380)
“Hala soyunuktu; gomlegini giydi, pantolonunu gegirdi.” (GE 361)
“Birlesip kupkuru dalla yanik kok,

Yemyesil bir 151k, yapraga gelir.” (C 408)
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“Turk evi delik desik;

Yikik dokiik haniiman.” (C 426)

“...yumuk gozleri ile ¢evreyi arastiriyordu...” (A 172)
-(Dm

“Hani gizliden, gizliden oldugu i¢in daha giizel bir el, daha giizel dokliim dokliim saglar

doldurmustu.” (K 173)
2.1.6.2. Olgu - Olus
-1

“Vospitatelnie, ikinci Katerina zamaninda yiizyillarin batil inanglarmi gidermek halka
yeni egitim, yeni bir hayat, “porojdeniye” vermek i¢in kurulan laik yatili bolge okulu,

daha dogrusu yetistirme yurdu.” (ADM 238)

“Hi¢ de iyi idare edilmemis bir aydinlik, tas doseme ve duvarlarda élii bir sey gibi

stirtiniir.” (BS 106)

-(Dk

“Yash asker asik yiizii, ¢atik kaslariyla onu siizliyor, topuklarini bitistirmesini, esas

vaziyeti almasini bekliyordu.” (RA 49)
“Az konusan, ¢attk kasli, hareketlerine akil erdiremedigim bir insan.” (BU 22)

“Kag defa ondan uzak bulundugumu sandigim bir anda bulanik 1slak nefesini alnimda

duydum.” (BS 113)

“Konuralp benim i¢in daima biiylik bir cenk kargasaliginin ortasinda sert, yanik yiizii

manzaraya ve kalabaliga hakim bir kahramandi1.” (BS 93)

“Ve sanki aradig1 seyin onda tamamladigini gormiis gibi Silik bir gélgesi olan oglundan

sonra vezirlere geger.” (BS 68)

“I¢inde bulunduklar1 muhit ve esya ile barisik yasamayi telkin eden “Din”, onlar icin
bir kavga parolast degil, varligin tabiatin1 kavramayr miimkiin kilan bir idrak sahasi

idi.”(YKI 198)
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“O demden beri bestekarlara, sihirbazlara karsi hissedilen korkuyla karisik bir hiirmet

duyarim.” (YKI 226)
“Gayet ¢tkik genis alnini, esmer uzun parmaklariyle tuttu.” (KEN 16)

“Seyrek, ¢ember sakalli, ¢rktk elmacik kemikli, yiizleri riyazet ve takva ile siliziilmiis,
elleri uzun kollu sal hirkalarinda kilitli Tirkistanlilar, kimbilir ka¢ senesinin Hac
kervanindan -tipki siiriisiinden ayrilmis hasta bir leylek gibi- bu sehrin bir kdsesinde
kalivermis.” (BS 125)

“Ucunda nev’i sahsina mahsus yeller estiren kavak, kendimizle barisik yasamanin

ipuglarindan biridir belki de.” (YKI 25)
“Meshur tefsirine calisirken sabahlara kadar uyanik kalirmis.” (BS 102)
“Bas1 daima egik oldugu halde testisini doldurdu.” (DKu. 96)

“Asil korku, dogustan gelen bir- mesela- diisiik tansiyon... bir koroner yetersizligi, bir

mesane darlig1 gibi bir sey oluveriyordu.” (GE 360)

“Degnegine dayanarak aksak adimlarla yiiriiyen bu karamanli iri yari, yirmi bes, otuz

yaslarinda bir yigitti.” (DKu. 125)

“Karsimda kandillerin titrek 1s1@inda donen, degisen, siiziilen, adeta maddi
varliklarindan ayrilan bu insanlar ger¢ekten ask sehitleri olmuslardi ve gergekten
musaffa ruh halinde iki yana agik kollar1 ve riza ile biikiilmiis boyunlar1 ile done done

semavata ¢ikiyorlardi.” (BS 85)

“Elli i¢ giin ne mehabetli temasa idi o!

Sanki halkin uyanik gordiigi rii’ya idi o!” (KGK 28)
“Kimlersiniz? Ya bagr1 yanik kimselersiniz!

Yahut da her sabah uyanik kimselersiniz” (KGK 36)

“Onun biraz ¢illi, kiigiik bir yiizii, zarif ince burnu, beyaz disleri ve bazen eski resimlere

benzeyen ortasi ayrik derin gézleri var...” (AG 11)
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(A/l)r

“Oyunun esasi rakibinin elini kaynar suya batirmak, kendi eli batarsa bagirmamakti.”

(DKu 22)
2.1.7. Rivayet

Bu fonksiyon, geg¢miste gergeklesmis ancak etkisi hala siirmekte olan bir fiiliyle

tamlananin nitelenmesini saglayan bir fonksiyondur ve ¢ok fazla kullanilmaktadir.
-1

“Garbin ucunda, son kiyidan en giirtiltiili

Bir med zamani gokylizii kursunla ortiilii” (KGK 15)
“Yillar gecti ne gelen var, ne giden

Gurbet elde kald1 boynum biikiilii.” (HD 220)

“...Bir gece, riiyada gordiiglim yeri,

Gozlerim yumulu, aramaktayim.” (C 226)

“Insanlar icinde en yalniz insan;

Diisiin tas duvara basin gomiilii” (C 224)

-DlI

“Bana ne geldiyse geldi yukardan

Bana ne yaptiysa yapti bulutlar...” (MR 9)

“Allah’a kavustuysa ezan sesleri yerden

Bir giin bile eksilmedi ¢anlar kulelerden” (HD 24)
“Kulagim sende Server

Nasil beklediysem dogacak ¢ocugumun haykirigini

Senin saglik haberini de bekliyorum...” (R 35)
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“Sar1 Hoca, az O6nce nasil birden ayaga firlayip kalktiysa, ¢adir1 nasil arsilayip dort

dondii ise, yine dyle birden duruverdi.” (K 6)

“Bir kere sevip vuslata erdiyse cihanda

Omriin iyi rii’yasma dalsin, uyusun rih.” (KGK 112)
“Kahverengi ztvanali Samsun’u da yaktim

Bakkal Giingor ikram ettiydi demin.” (R 52)

-(Dk

“Hakikatte sehir bir taraftan milli miicadeledeki stkistk hayatina devam ediyor, bir

taraftan da yeni bastan yapiliyordu.” (BS 3)
“...Theresa’nin gozleri kayik, sesi alayliydi.” (ADM 414)
“Sarmasiklar, yazilar, taslar, agaclar karisik;

Hafiz Osman gibi hattatla gdmiilmiis bir 151k.” (KGK 50)
-KlIn

“Islerim basimdan askin.” (A 64)

-mls

“Vaktiyle, ¢cok eski bir zamanda, bu obanin oldugu yerde bir Yiiriik ¢cadir1 varmus.”

(DKu. 63)

“Yagmur, camur, inis yokus

Bir varmus, bir yokmus!...” (BBRB 43)
“Gogii, top sesleriyle giirlerken,

Soylemis saltanath Tekbir’1” (KGK 17)
“Zemini yiiz sene evvel doseme malta imis. ..

«imig»le soyliiyorum, ¢iinkii anlamak uzun is” (Sa. 120)
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“Bahar1 goremeyiz amma latif olur derler...

Cigeklenirmis agaglar, yesillenirmis yer” (Sa. 86)

“Ad1 unutulmusg, hayati belli degil, mezar1 kimbilir nerede?”” (ED 60)
“Kiydm etmig de, yiikselmig ve bir timsal-i nlr olmus,

Nasil timsal-i nir olmaz? Su pek sakin duran divar.” (Sa. 6)

“Tavaninda miicevher, murassa esya asili imiy ve yiizlerce altin, glimiis ¢iragr ve

kandiliyle bu evliya bir binbir gece zenginligi i¢inde yatarmis.” (BS 107)
“Cedlerinden kalmug servet ve iinvandan baska bir tek meziyeti yoktu.” (SH 14)

“Insan, icerigi belirlenmis bir manevi diinya ile dogmaz; dyle bir diinya kurmanin

imkani ile dogar.” (IDB 132)

“Bes giin oldu ki, mu’tada inkiyad ile ben
Sabahleyin ¢tkivermistim evden erken” (Sa. 24)
“Yiikselen bir nakaratin biiyiiyen velvelesi

Nice tuglarla kartsmus nice bin at yelesi” (KGK 11)
“Yeni bir ilkede yem vermek i¢in atlarma

Nice bin at1 kapilmisn fetih riizgarina.” (KGK 43)
“Anam ben kundakta iken élmiis.” (AVBY 43)
“Kim sdylemis beni

Stiheyla’ya vurulmusum diye?” (BSi. 42)
2.1.7.1. Rivayet - Alay

-mlstmls

“Hz. Muhammed’in terinden tiiremismig giiller

Ya obiirleri, o bin tiirlii ¢igek?”” (R 91)
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2.1.7.2. Rivayet - Benzetme
-mls

“Siyah kitab1 okuduktan sonra, zehir gibi act bir ilaci igmis kadar trperdim...” (ED
154)

“Biitiin aklimiz1 Avrupa Birligine girmeye takmus goriiniiyoruz.” (IDB 197)
“Ne var ki ihtiyar Bat1 da hafizasin1 kaybetmise benziyor.” (BU 108)
“Selim beyninden vurulmusa dondii.” (RA 244)

“Ates edermiys gibi bosaltt.” (KEN 85)

“Ve bu memlekette kendisi gibi tarihinin biiyiikliiglinii, mazisinin serefini, dedelerinin
sanin1 bilmeyen inkar eden, milliyetinden utanan ne kadar Avrupalilasmis renksiz

vard1?” (KEN 48)

“Deli Kurt, yildirim vurulmusa dondii ve bir adim geriledi.” (DKu. 153)
2.1.7.3. Rivayet - Digerlerinden Ayirma / Ziimre Olusturma

-mls

“Yaratr hilkat o fanileri; sanat yasatir

Siire girmigler i¢cin yoktur 6liim diinyada!” (HD 46)

2.1.7.4. Rivayet - inanmama

-mls+mls

“Terclimanina dalmismig beyffendi...

Ayak degistirsin i¢in hani

Rumelim kutunun {istiinden...” (R 85)
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2.1.7.5. Rivayet - Kiiciimseme
-mls

13

" Bulunamazdim.

__Niyeymis 0?7’ (K 57)

2.1.7.6. Rivayet - Olgu

-1l

“Meyhane kapalydi.” (K 230)

-(Dk

“Goriindii; Fatih’e gelmistim anladim, azicik

Gidince, ma’bede baktim ki bekliyor uyanik!” (Sa. 7)

“Tartismay1 sadece kelimelerle sinirli tutmak, bu kavgada her iki tarafin da aleyhinde
oldu; ciimle diye bir sey vardi ve lisan ancak kelimelerin dhenkli ve yerlesik bir

mantikla bir araya getirilmesiyle islerlik kazanabiliyordu.” (YKI 137)
“Esirlerimizin elinde yeni ve milkemmel bir silah vardi, bizde kirik bir ok...” (KEN 75)
-mls

“Bilim ve din ¢atigsmas1 meselesi, Tilrkiye olarak bize kendi tarihimizden gelmemis,

Hristiyan Avrupa tarihinden ithal edilmistir.” (IBD 56-57)

“Asil ve zarif sarig1 kaybetmis olmanin utancini duyar gibi kirmizi yiinden ciibbeyi,
salvar1 ve kemeri ve altin kaftani brrakip, kotii dikilmis giiliing ve sefil Avrupa
kiyafetini kabul etmisler; boylelikle bu millet agirbasli ve muhterem goriiniimiinden

ayrilarak frenklerin zavall bir taklit¢isi olmustur.” (YKI 157)
“Emekle, zevkle yetistirilmis giil bah¢eleri gibi onlar da kaybolmustu.” (BS 52)

“Sivas’da Dizdarogullarinin konagim kiralamisti.” (SH 11)
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“Artik demir almak giinii gelmigse zamandan
Meghille giden bir gemi kalkar bu limandan” (KGK 89)
“Clinkti Hizir, sehzadeye vardigi zaman sehzade olmiismiis.” (DKu. 65)

“Ortacagdaki Hacgh seferlerini tertipleyen Bat1 ile bugiinkii Bati diinyas: arasida Islam
alemine kars1 herhangi bir tavir farki meydana gelmis degildir.” (TKVM 264)

“Bizde inkilapg1 hiikiimetleri tenkid eden miinevverlere yobaz ve miirteci gibi damgalar

vurma adeti ittthat¢ilardan kalmistir.” (TKVM 232)

“Politikacilik artik bir imtiyaz olmaktan ziyade bir meslek haline gelmistir.” (TKVM
53)

“Tiirk tarihi ve kiiltiirii hakkinda bugiin de pek ¢ok yazarlarimiz ondan daha saglam bir

goriis kazanmug degillerdir.” (TKVM 8§2)

“Fani bir iz birakmis burda yatmigsa Kimler,

Aygin baygin manileri agik se¢ik resimler...” (HD 16)
“Bulacaksin koymus gibi elinle,

Ben nerde dogmussam o yerde kaldim.” (HD 132)

“Cezayir’den Macaristan’a, oradan Bagdad’a ve Yemen’e kadar her tiirbe Tiirklerin

eseri olmustur.” (TKVM 152)

“Istanbul’da anam sadece eski Hariciye memurunun anasi idi; ben Sakarya’da

bacaklarin kaybetmis, katasindan vurulmusg bir askerim.” (AG 10)
2.1.7.7. Rivayet - Smmirlama
-1

“Orada goémiilit ermislerin ruhlarma dua etmek ve haci olmak {izere toplanmig

Ortodokslara, “Rusya, Hristiyanligin bekgisidir”, demekten ¢ekinmemisti.” (ADM 116)
“Hulyasinin yarattig1 iklim o bagka yer!

Giir defnelerle ¢evrili, afyonlu bahgeler” (KGK 163)
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“Fiziksel diinyada hep, baska cisimlerden ayri varligi olan belirli somut cisimlerle

cevriliyim.” (IDB 142)
-mls

“Sehir, hiirriyetin sona erdigi yer; sehirli, hiirriyetini intizamimn yeknesakligina, saglam
kafeslerin emniyetine, belirlenmis parkurlarin biteviyeligine, umran ve konforun

cazibesine tercih etmis insandir.” (YKI 192)

“Kah bir tiirbe, bir cami, bir han, bir mezartasi, burada eski bir ¢inar, 6tede bir gesme
olur ve ge¢mis zamani hayal ettiren manzara ve isimle, iistiinde sallanan ve biitiin
cizgilerle bir hasret sindiren ge¢mis zamanlardan kalma aydinlhigiyle sizi yakalar.” (BS
91)

“Siiri sair olarak yaratilmis bir insan ifade edebiliyor.” (ED 271)
“Her ufuktan bu gelis eski seferlerdendir
O seferlerle agilmis nice yerlerdendir.” (KGK 10)

“Ve her sey son otuz-kirk yil icinde degisiverdi; simdi kerpic nedir gormemis

cocuklarin zamaninda yasiyoruz.” (YKI 66)

2.1.7.8. Rivayet - Sasirma

-mls

“Ben mi? Ne zaman yazmisim?” (RA 160)

2.1.7.9. Rivayet - Siiphe

-(y)Asltmls

“bu atlar at1 olmayan ¢ocuklara dagitilsin diyesiymig.” (K 141)
-mls+mls

“Puskin, “Tanrim, Rusya ne kadar kederli!” demismis.” (ADM 324)
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2.1.7.10. Rivayet - Tahmin

-1

“I¢inde rahata varmis yatan aziz oliiler

Demek ki boyle bahar ortiistiyle értiiliiler!” (KGK 103)
-mls

“Yiizii diinyada yigit yiizlerinin en giizeli

Cok biiyiik bir igi géormekle yorulmusg belli” (KGK 11)

“Emir Sultan belki de bu XV. asir Tiirkiyesi’nin halk muhayyilesine en fazla mal
olmusg cehresidir.” (BS 108)

“Cok fazla konustugunun farkina varmig gibi duraladi.” (ADM 454)
“Giiliimsemig olmaliyim.” (ADM 415)

“O halde insan deneyim kazansa bile, deneyimlerinden yararlanarak hayatinin sonraki

kismini istedigi gibi diizenlemek imkan1 artik onun elinden gitmis olabilir.” (1iIBV 16)

“Bu adamlar kendi sahsiyetlerini inandiklar1 kiymet sistemi ugrunda silmekle ugrasmaus

gibidirler.” (TKVM 79)

2.1.7.11. Rivayet - Takdir

-mls

“Asim’mn nesli... diyordum ya... nesilmis gercek
Iste ¢ignetmedi nAmlisunu, ¢ignetmiyecek.” (Sa. 426)
“Son giiniin cengi olurken, ne safakmaus o safak,

Uskiidar, gdzleri dolmus, tepelerden bakarak” (KGK 29)
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2.1.7.12. Rivayet - Tasvir
-1

“Tavaninda miicevher, murassa esya asti imis ve yiizlerce altin, giimiis ¢iragi ve

kandiliyle bu evliya bir binbir gece zenginligi i¢inde yatarmis.” (BS 107)

“Padisah, beyaz tiilbent sarili gifte tuglu yusufiyesini yine ¢ok 6ne egmisti.” (KEN 16)
“Sonra {istii al bayrakli, “Hatira-i Istanbul”’lu veya “Hiirriyet, Adalet, Miisavat” yazili
kahve fincanlar1 peydahlanmist1.” (BS 129)

“Kubbe tarzinda yapilmig nakish tavanda asii yaldizli kafesinin i¢inde bir kanarya
daima oOter, merdiven basindaki ceviz agacindan eski ve guguklu saat, alaturka saat

baslarin1 haykirarak onun giiriiltiistinii keserdi.” (KEN 55)
“Patron, ama, orada, kafeslerle ¢evrili asma kattadir.” (GE 222)
“Yazili emir yok, anliyor musunuz?” (ADM 45)

“Peki, burada yigili kemiklerden ve altin sikkelerden kendisi sorumlu mudur?” (ADM

462)
“Ustii értiilii bir kagni, gecenin karanhgi i¢inde agir agir ilerliyordu.”

“Tarikatlarin medreseden farki bazi inang ve ayin unsurlarina sahip olmalarma sahip
olmalarinin baglica sebebi, onlarin yazili kaynaklardan ziyade sozlii ve subjektif

geleneklere bagli olusundandir.” (TKVM 203)
“Yazih kanunlardan ziyade hukuk gelenegi hakimdir, zaten gelenegin ad1 da kanundur.”
-1l

“...yer yiiziinde, akan sularin en incesi olan o su, kirmizi, beyaz ve mavi taslarla dégseli

kiigiiciik dolambacl yatagindan, rii'ya goriir gibi, derin bir fisilt1 ile akiyordu.”
“Bir evin iki kapisindan

Biri agik, biri kapali olsa...” (SS 28)
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“Dirseklerim bu masanin kenarina dayali, basim avuglarimin i¢inde, 6niimdeki teneke

petrol lambasinin hafif 1s1g1na bakarak diisiiniiyorum.” (A 56-57)
“ Ben bu gurbet ele diistiim diiseli

Her giin biraz daha siiziilmekteyim.

Her gece, igine mermer doseli,

Bir soguk yatakta biiziilmekteyim.” (C 227)

(TKVM 148)

-mls

“Sarmasiklar, yazilar, taslar, agaclar karisik;

Hafiz Osman gibi hattatla gémiilmiis bir 151k (KGK 50)
“Atilma ¢ok 6lii gérmiis acikli bir tenegir!

Yaninda hurdesi ¢tkmus bir eski piiskii sedir.” (Sa. 39)
“Semtin oruclu halky, siziilmiis benizliler,

Sessizce ¢arsidan doniiyorlar birer birer” (KGK 34)
“Glines dogmadan mavilesmis bogazdan
Neva-kar agilsin biitiin ses ve sazdan” (KGK 45)

“Yeni dogmus aya baktiklar1 yerden geliyor;

O miibarek gemiler hangi seherden geliyor?” (KGK 13)
“Ey sehid oglu sehid, isteme benden makber,

Sana aglsunu a¢mis duruyor peygamber.” (Sa. 427)
“Kalin kepenege sarilmis olan atli, bu agir gidisten huylaniyordu.” (DKu. 5)
“Bir afif aile sessizligi var evlerde;

Ortiiyor fakri asaletle ¢ekilmis perde.” (KGK 49)
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“Kaldirimsiz, daracik, igri sokak, dogru sokak...

Her gegildikge basilmus ve diizelmis toprak” (KGK 49)
“O sakaklar gocerek cepheyi yandan stkmus;

Furlamig alni, damarlar da beraber ¢tkmus!” (Sa. 12)

“Rum c¢ocuklar1 kosebaslarina birikmisler:—Yuha Tukas, daramatikos! diye nara

atiyorlardi.” (KEN 94)

“Gordiim On safta oturmus nefer esvapli biri
Dinliyor vecd ile tekrar alinan tekbir’i” (KGK 11)
“...patlamis misir sever misin?” (ADM 373)

“Isa beg’in kiigiiltiilmiis 5rnegi idi.” (DKu. 35)

“Her aksam bir pismig tavuk almaya, yarisini iftar sofrasia yarisini da sahura ayirmaya

karar verdim.” (UK 123)
2.1.7.13. Rivayet - Tespit
-1

“Uglinciisii, Artizu nasil birakiriz? Bes yiiz senelik Tiirk siiri (onunla) ériiliidiir.” (ED

113)

-(hk

“Simdiden, i¢imde ona kars1 bir giiceniklik peyda oluyor.” (Y 39)
-mls

Daha 6nce (bir kere) deniz gormiisliigiim vardi.” (YKI 45)

“Daha 6nceden siradan bir tiirkilyii birilerinin rithunu muazzep etmeden sdyle adam gibi
okumugslugunuz, hi¢ degilse kemal-i edeb ve ihtiramla dinlemisliginiz var m sizin?”
(YKI 244)
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b

“Mamafih sézlerimden zannolundugu kadar kendimi kaza ve kedere birakmis degilim’

(ED 95)

“Her seyden once bati medeniyetinin nelerden ibaret oldugu iizerine bir anlasmaya

varimig degildir.” (TKVM 87)
“Musikisinde bir taraftan din,
Bir taraftan biitiin hayat akmis” (KGK 8)

“Her istasyonda inen, binen, gidip gelen, aglayan, sizlayan halkin arasinda insan eski

yolculugun manasini yapan hana, kervana yaklasmus oluyor.” (BS 51)
“Atilma ¢ok 6lii gérmiis acikl bir tenesir!

Yaninda hurdesi ¢ikmis bir eski piiskii sedir.” (Sa. 39)

“Durgunlasip bir ayna kadar parlayan suda

Diinya giizel goriindii resimlesmis uykuda” (KGK 57)

“Tenesir tahtasi {istiinde o giin,

Bakmaz olmustular artik bu bizim diinyaya” (KGK 95)
“—Usiimiigsiin yavrum. Bugiin hi¢ disar1 ¢tkma dedi.” (KEN 83)

“ Gegen gegcmigtir artik, an-1 miistakbelse miiphemdir;

Hayatindan nasibin: bir su ge¢mek isteyen demdir.” (Sa. 145)

“Smokin ve frak, modern hayat tarzinin bayramlik libasidir. Behemahal pantolon, ceket,

gomlek ve kravat modernizmin giindelik iiniformas1 olarak kabul edilmis goriiniiyor.”

(YKI 156)
“Ertesi gilin vazifeye baslamis bulunuyordu.” (RA 144)

“Bununla beraber hayat ve kdinat muammalar1 karsisinda kendi aczini kavramis ve

yalmzhigin hissetmistir.” (TAIDM 9)
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“Rida-yi leyli heniliz agmamust1 dest-i sema
Saba da hab-1 siikiindan ayilmamigti daha.” (Sa. 7)

“Biitiin Osmanli tarihinde hi¢bir padisah igin resmi matem yapilmis degildir.” (TKVM
159)

“O sabah m1 ¢ikmistin bir giin dnce mi

Cok degismissin tantyamadim.” (BBS 12)

“Ne kadinlar sevdim zaten yoktular

Boyle bir sevmek gériilmemigtir.” (BBS 34)

“Yetisemedik be, gebermis.” (MH 37)

2.1.7.13.1. Rivayet - Tespit / Farkina Varma

-mls

“Ben ne kadar degismistim.” (ED 160)

“—Edecek yok, ¢ocuk artik yola girmis, gidiyor!” (Sa. 12)
“...«Ah ne kadar zavalli imigim!» diyordu.” (KEN 57)
“Demek ki aralarinda miithim farklar varmig...” (RA 11)
“Sair Banville’in yerden gége kadar hakki varmus...” (ED 128)

“Hissettim ki asil Tiirk¢e’yi dokuz yiiz seneden beri yaza yaza degil, soyliye sOyliye

yaratmigiz.” (ED 272)

“Bu def’a farkia vardim ki ihtiyarlamigim.

Hayat1 bir camin ardindan gosteren tilsim” (KGK 83)
“Actigimiz her bahcede baharmis; dogru

Hangi dala el atsak yemis varmus; dogru” (OBY 164)
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“Sarmas dolas olunca nihayet

Meger sen de ben de Miisliimanmugiz.” (R 89)

“Kendimi kaptirarak tekerlegin sesine

Uzanmisim, kalmisim yaylinn siltesine” (HD 16)

“Tam otuz yil saatim iglemis ben durmusum;

Gokyliziinden habersiz, ugurtma ugcurmusum...” (C 35)
“Degismigsin bre Bogac.” (K 170)

“Sen ne tath kizmigsin be! dedi.” (At. 172)

“Anladim is1, sanat Allah1 aramakmuas;

Marifet bu, gerisi yalniz ¢elik-comakmus...” (C 39)

“... sen de bizdenmissin.” (AVBY 15)

“Sahiden rahatmis be.” (AVBY 12)

“Megerse vurulmusum seni goriince anladim

Yiiziin cam yesili gdzlerin biitiin 1slakt1.” (BBS 20)
“Diistincelerimde yanilmamigim.” (K 98)

“Bugiin icime dogmus.” (Y 78)

2.1.7.13.2. Rivayet - Tespit / Elestiri

-mls

“Cok az yazi1 yazmisiz, cok kotli yaz1 yazmugiz, ¢ok kisa yazmisiz.” (ED 71)
“Milyonlarca lira ile bes senede bir mektep yapilamamus!” (ED 237)

“Oyle bir cemiyet nizami kurmus veya icine diigmiigiiz Ki, Kabiliyetleri geri
kabiliyetsizleri ileri plana atiyor.” (TKVM 255)
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2.1.7.13.3. Rivayet - Tespit / Yeterlik

-mls

“Onu Islamiyet men " etmemigti.” (ED 70)

“Yaygin kaninin aksine, yer alt1 soylular1 okumug yazmug insanlardir.” (ADM 353)

“Disiiniilecek olursa, belirsizligi gidermemis insanlarin toplum halinde yasamasi

miimkiin degildir.” (IIBV 17)
“Bir baska deyisle, olaylarin 6zii kavranmis mdir?” (IIBV 45)

“Ancak “haberler biitiinii” olarak din, insanlardan rasyonel diizlemde gelistirilmig ilmi

kabuller degil, iman bekler.” (YKI 178)

“Cok gormiis, ¢cok gegirmis, cok hissetmis bir milletiz; eski siirimizde sevincin, agkin,

hasretin, hiizniin, hudutsuz tadlar1 var.” (ED 156)
“Hig boyle rovelver gormemisti.”” (KEN 84)

“O sahne sanatkar1 hakikatte o siiri okumamigstir; yalniz onu aligkin oldugu i¢in insad

melekesiyle ifade etmeye ¢alismistir.” (ED 3)

“Tosun’da bir bilmiglik hali vardi.” (RA 239)
“Kopmuguz bizler 6z varlik olan manzaradan

Bahseder ger¢i duyanlar bir onulmaz yaradan” (KGK 51)
2.1.7.14. Rivayet - Varsayim

-mls

“Onlarla karsilastigimiz zaman bizde biiyilik, kendi kendine yetebilecek bir hakikat
karsisinda imigiz hissi uyanir.” (BS 188)

“Senelerden beri rii’yada goriip 6zledigim
Cedlerin magfiret iklimine girmis gibiyim.” (KGK 11)

“Bilmis gibi sormustum.” (ADM 295)

140



3

“Masal dinlemeye hazirlanan her kulak, giinimiiz Olgiilerine gore “aykiri”nin ve

“insaniistii” olanin siradanli§ina iman etmis sayilir.” (YKI 29)

“Yasamustir derim, en hos ve uzun rii’yada

Sende ¢ok yil yasayan, sende 6len, sende yatan” (KGK 21)

“Vicdanlarin azabiyiz onlar tanir bizi;

Tazib igin ziyarete gelmis sanir bizi” (KGK 167)

“ Tirk redifi buldu mu, siirin asil 6ziini séylemis demektir.” (ED 134)

“Hig¢bir zaman bagimli kalmadik ki “bagimsizlik” savast vermis olalim.” (YKI 252)
“Her aksam, ayni yer, ayni1 saatta,

Giinesten esyama diisen bir ¢cubuk;

Yangin varmug gibi, yukari Katta,

Arkamdan gel diyor, sessiz ve ¢abuk!” (C 226)

2.1.7.15. Rivayet - Yetkinlik

-mls

“O 1lahin bitiin ilhami fakat anidir;

Bu atesten yaratilmig yapilar fanidir.” (KGK 31)

“Olsa olsa mevzun climlelerden miirekkep bir pargayi iki kiradt etmis olur.” (ED 4)
“Bir zamanlar biz de millet, hem nasil milletmisiz,

Gelmisiz diinyaya: milliyet nedir dgretmisiz!” (Sa. 221)

“Bu bir ma’bed degil, ma’bid’a yiikselmis ibadettir;

Bu bir manzara degil, didara vasil mevkib-i enzar.” (Sa. 6)

2% ¢

“O zaman “kalkinmis” degil “muazzez”, “ilerlemig” degil “miinevver”, gili¢ ve iktidar

sahibi degil “mukbil” oluruz.” (YKI 143)
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“Bir de baktim ki; o saflardan uzanmais kollar

Varacak sanki yarip boslugu Mevla’ya kadar!” (Sa. 181)
“Bu vatandas biraz ahsapla, biraz kerpicten,

Yapabilmis bu giizellikleri birkag higten” (KGK 49)
“Bilmemig var mi1 genis yeryliziiniin serhaddi

Yikmig ufkunda durup kars1 koyan her seddi” (KGK 43)
“Gorebilsin diye sonsuzlugu her yerden iyi

Secmiys istanbul’un utkunda bu kudsi tepeyi” (KGK 10)
“Ta Budin’den Irdk’a, Misr’a kadar,

Fethedilmis uzak diyarlardan” (KGK 18)

“Sonsuz ufuktan ah ne coskun gelisti o!

Birden nasil toparlanarak kiikremisti o!” (KGK 15)
“Tasimig harcini gazileri, serdariyle,

Tas1 yenmis nice bir is¢isi mimariyle,” (KGK 10)

“Amcas1 Timarlh Sipahi iken Cakir’a Tirk usulii silme tokat atmasini égretmisti. (DKu.

22)

“Nice mecmia-i es’ar sahibi sdirler bilirim ki omiirlerinde heniiz bir misrd soylemis

degillerdir!” (ED 270)

“Eski mimara nasil rahmet okunmaz burada?

Suyu cennetten akitmis bu giizel manzarada” (KGK 32)
“Muradina ermis bir kadind1.” (DKu. 89)

“Bu vatandas biraz ahsapla, biraz kerpicten,

Yapabilmis bu giizellikleri birkag higten” (KGK 49)
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“Ey gelinlik ¢cagima ermis geng kizlarin titrek yiirekli babalari...” (YKI 244)
“Bu neslin ortada dahicedir basardigi is

Vatan nasil karisir musikiyle, gostermis.” (KGK 41)

“Hiir ve engin vatanin hem gece, hem gilindiiziine,

Uhrevi bir kap1 agmis buradan gokytiziine.” (KGK 10)

2.1.8. Simirlama

Bu fonksiyonda tamlayan fiil ve niteledigi tamlanan arasindaki iliskide tamlananin
benzerlerinden, belirgin ve onu sinirlandirmis bir hareket 6zelligi ile nitelendirilerek

ayrildig: algilanir.
-mA

“Ciinkii miicadele edilen kelimeler, biiyiik bir nisbetle halkin mali olmus, diger taraftan
uydurma kelimeler, yalniz halka degil, bunlar1 mektepte zorla 6grenen yeni nesle de

yabanci kalmistir.” (TAIDM 193)

“Kendi otoritesini kuvvetlendirmeye yarayacak bir takim ekleme inanglar gelistirdi...”

(IDB 79)

“Senin gibi derme asker mi sandin?”” (DKu. 121)

“Atilma ¢ok 6l gérmiis acikl bir tenesir!

Yaninda hurdesi ¢ikmus bir eski piiskii sedir.” (Sa. 39)

“ Cogu zaman hayatin gidisi, zincirleme birbirine bagl fiillerle olur.” (IIBV 16)
“Zorlama bir esneyis...” (GE 5)

2.1.9. Tahmin

Tasari, temenni, vaad, ihtimdl gibi alt fonksiyonlarmi tespit ettigimiz tahmin bir ana

fonksiyon olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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-mAKII

“Ayse aglamakl olmustu.” (RA 341)
“Aglamaklhdir.” (GE 241)

-(Y)Asl

“Son giintim yaklast1 goriinesiye,
Kalmadi bir adim yol ileriye...” (C 227)
—(y)AcAK

“... Sehzade Murat Beg, Deli Kurt’un yiiziine baktiktan sonra: “ Sen Isa Beg’in oglu
degil misin?” deyiverecek gibi gelmisti” (DKu. 60)

“Nitekim bugiin Avrupa’da buhrana ugrayan medeniyetin hangi kit’a ve milletlere

intikal edecegi heniiz meghildiir.” (TAIDM 36)
“Diinyada sevilmis ve seven nafile bekler;

Bilmez ki giden sevgililer déinmeyecekler” (KGK 90)
“Eski ¢aglarda oldugu gibi gelecek ¢aglarda da tekrarlanabilir.” (ADM 146)
“Istesek de istemesek de Avrupalilasacaknk.” (BU 123)
“Lakin kalacak dogdugumuz topraga bizden

Simsek gibi bir hatira nal seslerimizden;” (KGK )
“Agzima soguk kurtlar dolacak, géziime kum;

Dipsiz kuyu, siirdiik¢e zaman, siirecek uykum...” (C 135)
“Seni korkutacak gegtigin yollar,

Arkandan gelecek hep ayak sesim.

Sarip viicudunu belirsiz kollar,

Enseni yakacak ates nefesim.” (C 197)

144



“Ah, senin yiiziinden kana batacak

Monna Rosa, siyah giiller, ak giiller” (MR 14)
-(A/D)r

“Gergekten acirmuig gibiydi.” (GE 136)
“Sorar gibi yliziime bakti.” (ADM 45)

“Gokalp burada devleti yikilan Osmanli’nin kiiltiiriinii de yikmalar1 i¢in Batililardan

imdat ister gibidir.” (TKVM 83)

2.1.9.1. Tahmin - Endise

-(y)ACAK

“Nasil konusacak, sabahleyin verdigi karar1 ona nasil anlatacakti?”’ (KEN 57)
2.1.9.2. Tahmin - Gereklik

-SA

“Durgunlugumdan olsa gerek, Yagiz geri geri gitti.” (A 137)

“Mescidin ziynetini devasa fil ayaklarinda, zerrin nakislarinda, yiiksek ve genis
kubbelerinde aramak beyhtide gayret olsa gerektir; onun ziyneti, cemaatinin

giizelliginde aksetmelidir vesselam.” (YKI 151)

Iste bu daracik muamma, “din giinii”’nde isledigi ve ihmal ettigi fiillerden &tiirii hesaba

cekilecek akil sahibi “ferd” i temsil etse gerektir.” (YKI 147)
-mAll

“... bir Osmanlh pasasmin vekdr ve azametini sahsinda toplayabilmek i¢in mutlaka

yukarilarda bir kaynaktan ilham aliyor olmali...” (TKVM 135)

“... derin saskinhigimi ve hiizniimii yilizimden okumus olmali ki kafasinin biiyiik

aydinhigiyla gdzlerimi kamastirdr.” (UK 118)

“Diilger balig1 ad1 bunlardan 6tiirii ona takilmis olmali.”” (AVBY 70)
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“Ciftlesme donemlerinde olmaliydr;...” (GE 149)

“Gecenlerde yine sorduguna gore ilgilenmesinin ciddi bir sebebi olmaliydi.” (RA 179)
“Giiliimsemis olmaliyim.” (ADM 419)

-(A/D)kh

“Bizim koyliilere, bu a¢ kalig; macerasinin en actkli tarafi gibi goriiniirdii.” (Y 110)
“Atilma ¢ok 6lii gdrmiis acikl bir tenesir!

Yaninda hurdesi ¢ikmis bir eski piiskii sedir.” (Sa. 39)

-(y)AcAK

“Adama ne diyecegimi bilemedim!” (ADM 374)

“Demek ki onun nasil ekunulacag: zaten kendisinde mevcuttur.” (ED 7)
“Gidilecek yeri bilir.” (K 76)

“Ne yapacagim? Kiifrettim.” (AVBY 9)

“Obiir krallar da giiliing ve acinacak bir acele ile bu mukaddes sancaga atiliyor.” (KEN

92)

“Promete efsanesini ilk defa ondan dinlemis ve sasitlacak bir hizla yari-mazum, yari-

mensur onbes sayfa karalamistim.” (BU 24)

“Siz Hariciye’den bileceksiniz, Bulgarlar miitakere yapti, yani galibiyeti kabul etti.”
(AG 5)

“Tiirk miinevverleri ylizy1l 6nceki Tiirk¢eyi kullanmayacak, ama bin y1l 6nceki Tiirkge
metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullanacak ama tiniversite kapisi Oniindeki
Kitabeyi goriince alik-alik bakmayacak, demokrat olacak ama atlarmnin siyasi ve idari
dehasindan faydalanmasimi bilecek; bir Osmanlt Tiirk’ii gibi ayaklar1 yerde basi dik

gonlii genis, kalbi metin olacak, higbir zaman basitlige diigmeyecek.” (TKVM 132)

“Yorulacaksam, kendimle yorulayim, bir baskasinin zelzeleleri ile degil.” (A 88)
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2.1.9.3. Tahmin - Thtimal

-SA

“Diistliglim yollar gibi sonsuzdur benim tasam,
Bekleyenim olsa da raziyim kavusmasam...” (HD 116)

-(V)A

“Velev ki anlam diye bir meselesi oldugunu kaybede.” (BG 95)

-(Y)Asl

“Bu baslangi¢ noktasinda, insanin dogal bir yonelisle avcilik ve toplayicilik ile yasamini

siirdiirmiis olmasi ¢ok olasidir.” (IDB 37)

~(y)AcAK

“ Her ¢adirda o kadar agirlandilar ki neredeyse ¢atlayacaklardi.” (DKu. 63)

“Digardan gelecek bir tesire sade Garp i¢in degil, Sark i¢in de kapaliydik.” (BS 145)
“Belki bu karanlik diistinceler oturdugum kir kahvesinde de devam edecekti.” (BS 113)
“Bogulacak gibi oluyordum.” (KEN 175)

“Bin yildan uzun bir gecenin bestesidir bu

Bin yi1l siirecek zannedilen kar sesidir bu” (KGK 46)

“Olen insan midir, ondan kalacak seyi eseri;

Bir esek goc¢tii mii ondan da nihayet, semeri” (Sa. 501)

“O sahne, stiphe yok ki halk icin yazilan feci’ hikayelerin mutalaasiyle gozleri

yasaranlarin sevecegi bir nevi temasa idi.” (ED 226)
“Aramaz m1 olacaktim?
Ben boyle mi olacaktim.” (BSi. 52)

“Sen boyle mi olacaktin?’ (RA 277)
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“Begendigi, benimsedigi adama Oliimiinden sonra verilecek bir tek riitbesi vardi:

Evliyalik.” (BS 154)

“Iste hep hissedip de bir tiirlii viictida getiremedigimiz bu yazi Tiirk¢esinin ancak bir siir

lisan1 olduktan sonra dogacagina kaail oldum.” (ED 273)

“«Bu sozlerle seni kasdetmedim.» dese mesele bitecek, Ayse’nin lizglinligi
kalmayacak, hatta kocasindan boyle bir s6z isittigi igin bahtiyar bile olacakn.” (RA
185)

“Diigiiniilecek olursa, belirsizligi gidermemis insanlarin toplum halinde yasamasi

miimkiin degildir.” (IIBV 17)

“Miisliimanlarm batili1 “science”in surma ve kiinhiine vakif olmasi, neticede bir zuliim

aracinin el degistirmesi manasima gelecektir.” (YKI 141)
“Demek, goriinmiyeceksin ilelebed bana sen,

Demek, uzaktasin ey yar-i Mihriban benden!” (Sa. 61)
“Acidan ¢culdiracaktim

Aradan dokuz yi1l gecti.” (KGK 95)

“Gergekten de kusacak gibiydi...” (GE 270)

“Bu zavalli zabitler “Turan”in ne demek oldugunu birbirlerine soracak kadar

milliyetlerinden haberleri yoktu.” (KEN 88)

“Ya Rab, bu yiireklerdeki ses dinmeyecek mi?

Senden daha bir emr-i siiktin inmeyecek mi?” (Sa. 19)

“Bu takdirde acaba, muhayyilemizde, ayn1 Namik Kemal mi olacaku?” (ED 276)
“Bu gengler higbir sey bilmiyorlar mi diyeceksiniz?” (TKVM 220)

“Yukarda beyaz bir toprak olacak.” (AVBY 40)

“Tiirbe, ancak zaman zaman yalagindan su igmeye gelecek birka¢ kusa yarayacak.” (A

10)
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“N’eylersin 6liim herkesin baginda
Uyudun uyanmadin olacak...” (OBY 189)
“Gor simdi basma neler agacak.” (At. 140)
“Alisamiyacak miyim

Unutamiyacak miyim? (BSi. 75)

“Galiba ayrilacakn.” (AG 8)

“ Geg kalacagiz.” (AVBY 28)

“Tirk milliyetcileri inkilapgilar gibi tasfiyeci ve aywrici olacak yerde birlestirici ve
biitlinlestirici olmak zorundadirlar.” (TKVM 104)

-(A/Dr

“Yeni Tirkler’in ancak manevi bir hayati olursa edebiyati olur.” (ED 58)
“Bekaay1 hak tantyan, sa’yi bir vazife bilir;

Calis calis ki, bekaa sa’y olursa hak edilir.” (Sa. 253)

“Eger mezarda, safak sokmiyen o zindanda

Cesed ciirtir ve tahayylil kalirsa insanda” (KGK 84)

“Ya oraya varmadan kaybolursak?” (K 26)

“Ama nasil olurdu?” (RA 197)

“Doktorlar imitlerini keser gibi oldular.” (KEN 123)

“Bunlara mesela Tiirkiye’nin nasil kurtulacagi sorulsaydi, biiyiikk bir kismi, gogsiinii

gere gere kurtulus regetesi verirdi.” (TKVM 220)
“Onlar1 doviip dldiirebilirdim.” (A 125)

“Dikkat edilirse, simdi komiinistlerin Ugiincii Diinya dedikleri yerlerde materyalist bir
diinya goriisii hakim bulunmaktadir.” (TKVM 129)
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2.1.9.3.1. Tahmin - ihtimal / imkéan
-(y)AcAK

“... ¢linkii bu vasiflar1 bir araya getirmek her faniye nasib olacak gibi degil.” (TKVM
135)

-(A/D)r

“Bu gozlerim, medeniyetlerin biraktigini,

Bes on yil dnce, goriir miiydii boyle tas yigini?” (KGK 83)

2.1.9.3.2. Tahmin - Thtimal / Rivayet

-(A/Dr+mls

“Sanki bir seyden etkilenmeyen Kisi, sanat¢1 olabilirmis gibi.” (At. 94)
2.1.9.3.2.1. Tahmin - ihtimal / Rivayet - inanmama

Tahmin ve rivdyet fonksiyonlu sifat fiil eklerinin yakin komsulukta bulundugu bir 6rnek

tespit ettik.

-z+mls

“Nasil yetisemezmissiniz.?”” (Y 71)
2.1.9.4. Tahmin - imkan
-(Y)AcAK

“Tirk miinevverleri yiizyil 6nceki Tiirk¢eyi kullanmayacak, ama bin yil 6nceki Tiirkge
metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullanacak, ama iiniversite kapisi Oniindeki
kitabeyi goriince alik-alik bakmayacak, demokrat olacak ama atalarinin siyasi ve idari
dehasindan faydalanmasini bilecek, bir Osmanli Tiirk’ii gibi ayaklar1 yerde, basi dik,
gbnlii genis, kalbi metin olacak, hi¢cbir zaman basitlige diismeyecek.” (TKVM 132)

“Senin anlayacagin amca na su karsidaki evde bir kar1 oturur: Yahudi karisi.” (AVBY

15)

“ ‘Seni bir daha goremeyecek miyim? dedim.”” (AVBY 18)
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-(A/)r

“Ya kapanirsa?”’ (GE 223)
2.1.9.5. Tahmin - Kiyas
-(y)AcAK

“Indirilmis bir perdenin yarim aydinhik gdlgesinde heniiz gen¢ denecek bir kadinin
ayakta durdugunu gordii.” (KEN 146)

“Bu yolculuklarm birincisinde hemen hemen ¢ocuk denecek bir yastaydim.” (BS 17)
2.1.9.6. Tahmin - Tasan
-(y)ACAK

“Trablus, Italya’nin olurken, Acemistan da Rusya ve Ingiltere tarafindan taksim

edilecekti.” (KEN 59)
2.1.9.7. Tahmin - Temenni
-(y)AcAK

“Zincirleme kafiyeleri aruzla terk ettigimiz gibi milli vezinde de terk etmeyecek miyiz?”
(ED 132)

“Biz bir araya toplanmazsak cehélet karanligini kim aydinlatacak?” (KEN 36)
“Lakin, bu alev selleri artik dinecektir;

Artik bize nar inmeyecek, nir inecektir.” (Sa. 471)

“Ufuklar genisledikce genisleyecekti.” (ED 12)

“Imlamiz, lisanimiz diizelince, lisainimiz da kafamiz da diizelecek, ciinkii o da ancak

onlar kadar bozuktur, fazla degil!” (ED 96)
“Sahipsiz olan memleketin batmas1 haktir;

Sen sahip olursan bu vatan batmayacaktir.” (Sa. 210)
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“Asim’mn nesli... diyordum ya... nesilmis ger¢ek

Iste ¢ignetmedi nAmisunu, ¢ignetmiyecek.” (Sa. 426)
“Bekleyin, gorecektir, duranlar yiiriiyeni;

Sabredin, gelecektir, solmaz, porsiimez Yeni” (C 404)
2.1.9.8. Tahmin - Vaad

-(y)AcAK

“Zaten biraz sonra onu goreceksiniz.” (A 1)

2.1.9.9. Tahmin - Yetkinlik

-(y)AcAK

“Tiirk¢e’den herkesi bihakkin sogutan bu zavallilar siirin nasil oldugunu térif edecekler
de, geng istidat sahipleri bu tariflere gore siir soyleyecekler, bu da siir olacak!” (ED
271)

“Clinkt ifade ettikleri siir herkesin tadabilecegi gibi degildir.” (ED 202-203)
“Bu kabiliyetleri hayatta éistiin kilacak bir diinyay1 aramaliyiz.” (BS 55)
“Hayir, hepsini hatirlayamayacagim, zaten siralarini da unutmusum.” (BS 115)

“Goziin lezzet alabilmesi igin yetecek derecede biiyiik ve genis, o kadarla kaliyor.” (BS
114)

“Lisan fikri kaybolunca, fikri ifade edecek lisan da ele ge¢gmiyor.” (YKI 135)

“Ug¢ kitada genisleyecek yeni bir Roma’y1 kurmak iizere oldugunu, talihini avuglari
icinde tasidig1 milleti, yeni bir tarih ve cografyanin emrine verdigini, yeni bir terkibin

dogmasina bir ¢inar gibi yetisip kok salmasina sebep oldugunu acaba hissetmis miydi?”

(BS 15)

“Heniiz Tekfur sehri olan Bursa’nin etrafinda zaviyelerini kurarlar, ruh kudretleri ve
kerametleriyle bu sehri muhasara ederler, sonra da gen¢ Orhan’in ordusuna hig

kimsenin kullanamayacagr kadar agrr silahlarla katilirlar.” (BS 94)
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“Ug ay iginde taninmayacak bir hale geldim.” (KEN 124)

“... iman siipheyi de misafir edecek kadar giigliidiir ama siiphe pekala imani da sorguya
tabi tutacak kadar kiistahtir.” (YKI 219)

“Tiurkiye’de bu ayrilik her sahada kendini belirtecek kadar kuvvetli bir sosyal gercegi
aksettirmektedir.” (TKVM 29)

“Bir de baktim ki; o saflardan uzanmis kollar,
Varacak sanki yarip boslugu Mevla’ya kadar!” (Sa. 181)
“ Edecek yok, ¢ocuk artik yola girmis, gidiyor!” (Sa. 12)

“Buraya kadar, hakikati nasil bir varligin bilebilecegini kendi muhakememe gore

sdyledim.” (IIBV 25)

“Modernitenin dayanilmaz siddetteki tecaviiziinii, onunla yarisarak alt edemeyecegimizi

kabul etmeliyiz.” (YKI 170)
“Sayleyecek fikirleri olmayanlar, nigin yaz1 yazar?” (ED 57-58)

“«...Rus milleti oliirken, biiylik ve yetenekli Tiirk milleti o mis kokulu topraklarda

yasamay1 sirdiirecek, dyle mi!» diye tisladi.” (ADM 422)

“Ileride gérecegimiz gibi, fakat miinakasa kolaylig1 bakimindan simdilik biz de onu

benimseyecegiz.” (TKVM 77)

“Hakikatte miinevver kiltlirii ile halk kiiltiirli arasindaki koklii farklar siyasi biitiinligl

de sarsacak mahiyettedir.” (TKVM 29)
“ O benim bilecegim sey, dedi.” (AVBY 18)

“Oyleyse, kanit tutarak hiikiim verebilecegimiz biitiin alanlardaki bilgilerimiz ihtimali

ve degiskendir.” (IIBV 22)
-(A/Dr

“Bu kadar sozle bir masal anlatilirdi be!...” (DKu. 74)
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“Resm’e aksettirebilseydin eger, dmriince

Ebedi cedleri karsinda gériirdiin, canli” (KGK 39)

“Erkek olsaydin evvel Allah hala nice genglerle giiresip yenerdin.” (DKu. 62)
“Gelseydi eger ruhunu i’laya da nevbet,

Anlardi nedir, belki, hayatindaki gayet.” (Sa. 36)

2.1.10. Yatkinhk, Uygunluk

Bu fonksiyon ile tamlananin, tarafindan nitelendigi fiiline yatkinlig: algisi sezilmektedir.
Bu fonksiyonun herhangi bir alt fonksiyona sahip oldugu bir drnek tespit edilmemistir.

Bunun sebebi, yatkinlikin son derece daraltilmis bir igerige sahip olmasi ile ifade

edilebilir.
-mA
“Yerler metal kaplamaydi1.” (ADM 411)

“Belki de tsmarlama bir eser olan Tiirkiye tarihinin basinda milletine hiirriyet ve sahsi
emniyet bahseden Tanzimat padisahi ile konusmasini anlatir ve ¢ok itinali bir portresini

cizer.” (BS 217)

“Kimbilir, belki de her gece, oldugu yerde eserlerini uzatarak, tipki ii¢ y1l 6nce Sinopta
iptidai mektebine giderken her sabah Oniinden gectigim muvakkithanenin
penceresinden, sevkle biiyiik asma saatleri kurdugunu gordiigiim ihtiyar gibi, yildizlarin

saatlerini kuruyor, ... biitiin 6teki yildizlar1 birbirine yarliyor.” (BS 19)

“Lyufov Pravdi, donemin mezar taslarinin en gozde ibaresi ve gelenegini sevgi

Aleksi’nin siirdiirdiigiinii iddia ettikleri Nikolay Novikov’un takma ismi.” (ADM 473)
“Leyla ad1 da takma bir isim olamaz mi?” (RA 139)

“Takma dislerini diliyle sikirdatti.” (GE 20)

“Patron, ama, orada, kafeslerle ¢evrili asma kattadir.”

“Takma disler takirdads, incecik dudaklar kayboldu;...” (GE 259)
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“Fakat, hali, kumas, kiirk san’at esyasi, yazma kitap, miicevher her yanginda biitiin bir

servet kendiliginden kayboluyordu.” (BS 167)

“Galata kopriisii tir tir titriyor

Bunlar da beni asma koprii yaparlar diye” (R 53)

-(Dmllk

“«... nihayet bir stkimlitk cani olan bir 6liimliisiin, 6yle degil mi?»” (ADM 498)
“Kor gibi 1sicak ama bir stkimlik cani var.” (MH 14)

2.1.11. Yetkinlik, Elverirlik

Bu, telaffuz edilen veya gorev kategorisindeki bir tamlananin nitelendigi fiili
bakimindan yetkinlik gosterdigi ya da o fiilinin ger¢eklesmesine imkan verebilmesiyle

ilgili bir fonksiyon smifidir.
-(y)lcl
“Tabiatin yetistirici kuvvetlerine bir ibadet gibiydi.” (BS 54)

“Onlar zaferin kendilerine ilk giiliisii saydiklar1 bu sehri o kadar sevmisler, o kadar
candan kucaklamiglar k hala tas1 topragi bu yiikseltici ve sekil verici ihtirasin nurdan

izleriyle doludur.” (BS 91)

“Camii aydimligm ortasinda ayak ucunda kendisini tamamlayict bir sey gibi uzanan

manzara ile beraber ¢ok giizel yakalar.” (BS 106)

“Divan-1 Kebir, Ibrahim’in atildig1 ocaga benzer, disaridan kavurucu gibi goriinen ates

iceride bir giil bahgesi olur.” (BS 80)

“Selim o kizin igleyici giizelligini hatirladi.” (RA 190)

“Sesi de ¢ok esrarli ve riiha igleyici idi.” (RA 59)

“Glizel, i¢ agict bir Tiirk bahgesiydi.” (DKu. 83)

“Sonra Mesnevi, uzunluguna ve dgreticiligine ragmen ¢ok giizel taraftar1 olan bir

kitaptir.” (BS 83)
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“Badiyede yayla riizgarlarindan dagilan bir igde kokusu kadar seyreklesen miilkiyet
icgiidiisii, sehirde nar-1 Beyza halinde yakict bir goniil agirhigidir.” (YKI 193)

“Cevreyi tanzim ederken esyaya sekil verirken, kavramlar1 adlandirirken, hissiyati ifade
ederken suurumuzu disa aktarirken géniil burkucu bir eklektisizme diicar olmamiz, hep

o dramatik kopusun mahsuli idi.” (YKI 199)

“Yine o anda, biraz Onceki goniil rahatliginin yerini kemirici bir i¢ acis1 aldi.”

(DKu.114)

“Kiigiictik bir sebep, bahane, firsat bu sinir bozucu herifi yere sermeye yetecekti.” (RA
115)

“Liitfi Tarihi’nde, Tezakir-i Cevdet’te Kirim muharebesinden evvelki glinlerde veya
Abdiilaziz’in son yillardaki sarikli hareketlerini okudugum zaman hatirima hep o

kahvenin sagsirtict kalabaligi gelir.”(BS 180)
“Ve Beyoglu sehrin hayatina yapict ve yikict ¢ehreleriyle girer.” (BS 186)

“Ona Dogu Anadolu daglarinin eski bir sarap gibi zamanla takdis edilmis, ruh besleyici
uzletinde degil, dort Cihan Harbi yilmin ve Istikldl Savasi’nin iistiinden asarak

gelmistim.” (BS 21)
“Sarhos gibi sallaniyor ve iginde oynatict bir seving duyuyordu.” (KEN 96)
“Evet, diinyada milliyet kadar ¢irkin ve yrrtict bir vahsilik iddias1 olamazdi.” (KEN 25)

“Tramvay yirtirken bu vicdan ezici maglubiyet ve perisanlik manzarasini géormemek

i¢in artik disarisini seyrediyordu.” (KEN 54)

“Ahi Ahmed-sah, XIII. Asir sonlarinda, Mogol isgali ve kargasaligi karsisinda Konya’y1
yiiksek sahsiyeti ve binlerce ahi genci ile idare etmis, sehirde herhangi bir #iziicii olaya

ve huzurszuluga meydan vermemisti.” (TAIDM 186)
“Dolas da yrraict aslan kesil, behey miskin!
Nigin yatip kotiiriim tilki olmak istersin?”’ (Sa. 274)

“Tozlu ve soluk kirmizi perdelerden yakici bir giines tasiyor, biitiin oday:

dolduruyordu.” (KEN 102)
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“Islam aleminin bilyiik kudretine ve miisliman medeniyetinin géz kamastirict
istiinligline ragmen, asirlarca karalarda ve denizlerde ric’at eden Hristiyan diinyas1 bir

tiirlii mukavemetten vazge¢mis degildi.” (TAIDM 70)
“Ayilip nes’eni yiikseltici sarhosluktan,
Yilma korkung ugurum zannedilen bosluktan” (KGK 97)

“Onnik usta mamiilii bir ud, Cafer A¢in imzasini tasiyan bir keman veya eski carsinin
uzviyeti icinde imal olunarak evlerimize giren bigak, sandik, elek, makas cinsinden daha
alcakgoniillii egyalarin adeta sihirli bir sekilde sahsiyete biirlinmesi dikkat ¢ekicidir.”

(YKI 33)
“Bu sagswraici terkip nasil oldu?” (BS 2)

“«Sagci-solcu» klasmani, 6nceki izah tarzinin manasiz kalmasi iizerine ikame edici bir

vazifeyle yirtirlige sokuldu.” (YKI 125)
“Sovmenin en kiigiiltiiciisii idi bu: Tiksinti vardi i¢inde.” (GE 37)

“Degerler sistemi, hissen ahenkli ve mantiken c¢eliskisiz olmak igin birlestirici bir

kaynaga dayanmalidir.” (iIBV 31)
“Yiriimek veya ayakta durmak degil, konusmak dahi ¢ok yorucu geliyordu.” (RA 334)
“Ses de bu geliski kadar éirperticidir.” (GE 247)

“Kadife yumusakliginin altindaki demiri agik eden, insana kendini kollamasi geregini

sOyleyen, yabancilastirici bir ifade.” (ADM 349)
“Teori, daima varsayim konumunda bir a¢tklayic fikirdir.” (IIBV 81)

“Imanm inandirciligr kalmadig1 gibi artik din, sekiiler insanmn psikolojik tavrina da

uymuyordu.” (IDB 174)
“Ziya Gokalp, karamsar degil, éimit vericidir.” (IDB 200)
“Kusatici bir inang ve ahlak nizami kiiltiirii bicimlendirir.” (IDB 51)

“Bu utandirict bobiirlenmeyi de hatirladi.” (GE 346)
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“Avrupa Tanzimat’tan beri ayn1 emelin kovalayicisidir.” (BU 176)
“Cekirdek yonetici kadro, gorev bolimii yapar.” (ADM 350)

“Ahiret hayatmin varhig1 hakkinda zerlayici bir kanit yoktur.” (IiIBV 19)
“Cini bir kdsede bir ¢in ¢ay1 igmekteydi

Bir giizel yirtict kus gozleri gordiim baktim.” (KGK 152)

“Ywrtict hayvanlarla ve doga kosullariyla savasmay1 erteleyip felsefe yapilamazdi.”

(iDB 76)

“Boylece Batict Tiirk miinevverlerinin goziinde ilmi ve teknolojik gelisme ile
pozitivizmin ilim ve ahlak telakkisi birbirinin tamamlayicist gibi goriillmeye basladi.”

(TKVM 170)

“Islerin en sefili, oldiiriiciisiinii yapmaya razi oldugum halde kazancim yine

ihtiyaclarima kafi gelmeyecek.” (A 116)
“... Kilitlenmis giindiiz gece

Basimizda kalicisin.” (BBS 59)
-(A/DKII

“Seksen sularinda iki akranin fersiz bakislarindan canli hatira kivilcimlar: ¢aktirarak
askerlik giinlerini, heniiz aradan birka¢ yil ge¢mis gibi keyifle yad etmeleri ne kadar

dokunakliydi.” (YKI 38)
“Yetmis dort yasina ragmen hala o becerikli kadindi.” (DKu. 89)
“olsa da gostermez Cagr1 Bey babam... dayaniklidir.” (K 178)

13

evini beceriklilikle idare ettigi gibi okulda da gerek arkadaslariyla, gerek
talebeleriyle iyi anlasir, iyi ¢calisirdi.” (RA 20)

“...Cingene eskiyasi kurt kadar dayanikli degildi.” (DKu. 25)

158



“(ymii
“Oksenin iistiinde dolasan
Saka kusu kadar

Sevimli degilsin.” (BSi. 187)

“...yalmzlig1 yukar1 meydandaki 6kiiz basi heykelinin yalnizligindan daha sevimli

goriinen bu koltuk meyhanesinin 6niinde...” (K 189)

“Bat1 demokrasilerinde -Ingiltere’yi sevimli bir istisna sayarsak- artik idare edenler ve

edilenler diye iki ayr1 sosyal ve kiiltiirel tabaka mevcut degildir, oralarda bir politik
kategori olarak “halk”dan da bahsedilmez.” (TKVM 54)

-(y)IslI
“Bekir Cavus’un tavr1 daha ziyade mi hasbihale elverisliydi.” (Y 121)

“Cok kullanish bir tabirmis gibi rastgele kullandigimiz. O mahut “anonim” tabiri ise
esasen mecghtlll bulunana ezoterik bir derinlik katmaktan bagka bir ise yaramiyor.” (YKI

239)

-DIK

“Esef etmez giinesin simdi neler yiktigina,

Serviler sehri dalar kendi i¢ aydinligina” (KGK 31)
-(Y)An

“Durgunlasip bir ayna kadar parliyan suda

Diinya giizel goriindii resimlesmis uykuda” (KGK 57)
“Yiikselen bir nakaratin biiyliyen velvelesi,

Nice tuglarla karigmis nice bin at yelesi” (KGK 11)
“Dindirmez anladim bunu hig bir giizel kiys,

Bir bitmiyen susuzluga benzer bu agriyr” (KGK 16)
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“Tiirkce konugan bir Fransizdik.” (BU 139)

“Yerin altinda sinen zelzeleler figkirsin;

Yerin istiinde duran velveleler haykirsm.” (Sa. 157)
“Bir giin dolu dizgin bosanan atlarimizla

Yerden yedi kat arsa kanatlandik o hizla...” (KGK 22)
“Keskin bir tirperisle kimildandi anbean;

Baktim ve anladim ki o ejderdi canlanan” (KGK 15)
“Tarihi meydana getiren, insanin eylemleridir.” (IDB 163)
“Gonliim isterdi ki mazini dirilten san’at,

Sana tarihini her 1ahza hayal ettirsin.” (KGK 39)

“Rum veziri eski manastirda ederken secde

Kalbi ¢ok dolduran imén ile gelmis vecde” (KGK 50)
“Halkin hilkati her semtini bir cennet eden

Karsi sahilde, karanlikta kalan her cepheden” (KGK 31)
“Bir devri lanetiyle bogan sairin sis’i

Vicdan ve ruh elemlerinin en zehirlisi” (KGK 26)

“Bizi ezelden ebede kadar bir millet halinde koruyan, birbirimize baglayan bu
Tiirkge'dir.” (ED 83)

(AIDF

“... onu sevimek i¢in yakindan, oldugu yerde, yapildigi sarsmtili devrin hususi giizelligi

ile, dalinda bir giil gibi pariddar gormek 1azimdir.” (BS 149)

“Musiki eseri, zaman cinsinden élgiilebilir degerler ifade ederken siikiit, zamana

nazaran tartiya gelmez bir keyfiyet gibi goriiniir.” (YKI 214)
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“Diin geceki hustsiyetsiz kizla bu simdiki mana dolu kizin ayni insan olmasi inanilir

sey degildi.” (RA 113)

“Bir insanin kendini “dindar” veya “dinibiitiin” olarak kabul etmesi ve ¢evresinde bu
sifatla tanmmasinm herkes tarafindan hissedilebir ve anlasilabilir bir 6l¢iisi vardir...”

(YKI 83)

“Bizatihi ciimlemize mescid olma sanina ilaveten, mescidlerimizin sinir ve kan

damarlarii andirir sekilde mana baglariyla kapladigi o mavi yuvarlak.” (YKI 153)

“Malazgirt’ten sonra Bizans’lilar Hag¢li miidahaleleri sayesinde birka¢ asir daha
omiirlerini uzattik ve hatta bir ara belini dogrultur bir hale geldi ise de Tiirk-Islim

diinyas1 karsisinda bir daha ciddi bir rakip kuvvet vasfin1 kazanamadi.” (TAIDM 76)

“Insan, yanhslanabilir hakikatlere dayanarak hayatina istikamet verebilir mi?” (IIBV

29)
“Bir dert ki...
Dayanilir sey degil.” (BSi. 67)

“Insanin meydana getirdigi ve kullandig1 biitiin dilleri gramerleri goriiniiste birbirinden
ne kadar farkli olursa olsun, onlarin hepsinde birbirine ¢evrilebilir bir ortak yap1 vardir.”

(iDB 132)

“Milliyetleri insanlikti. Ancak bu nazik ve medeni noktay1 anlayan insan, olurdu...”

(KEN 26)

“Bunlar siir sanatin1 iyi bildikleri i¢in uzaktan, yakindan siiri andirtr manziimeler

yazmuglardir.” (ED 6)

“Bu divarlarda, saatlerce temdgdya deger,

Cini’den, solmayacak bahgeler agmig yer yer” (KGK 32)
“Zevklerimizde benzer noktalar varmis yiizbasim.” (RA 192)

“Ingallah devlete millete yarar kisi olursun!” (DKu.222)
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“Demek ki medeniyet milletlerin birbirine benzer ve ayni olan taraflarini, kiiltiir ise

onlar1 birbirinden ayiran taraflarini temsil etmektedir.” (TKVM 77)
“Yiiziinden apdal, ¢illi horoza benzer bir mahluk kalkti.” (AVBY 66)

“Mehmet Ali ise goriiniirlerde yok, haber vermeden boyle kayiplara karigsmazdi.” (At.

128)

“Kiiltiiriin uzaklastikca zayiflamasi ve hattd dejenere olmasi elbette ki kosan bir insanin
mesafe aldik¢a yolmasima veya televizyon goriintiilerinin uzaklarda daha bulanik hale

gelmesine benzer bir hadise degildir.” (TKVM 111)

“... goriiniirde “antipolitik” bir karakter ¢izeler ama genc neslin tegkil ettigi yelpazede

durduklar1 yer pekala politiktir...” (YKI 98)

“...ve bu teskilatn politikas1 hakim yabanci kiiltiirlin tesislerine miisbet cevap verir

mahiyettedir.” (TKVM 69)

“Ash Tiirk olmayanlar1 bile Tiirklestiren Osmanli kiiltiiriinii yabanci saymak kolay

anlasilir sey degildir.” (TKVM 84)

“Sahsi goriislerini desteklemek i¢in Kur’an-1 Kerim’i alet etmeye ¢abalayanlar da buna

benzer bir yanlisa diiserler.” (BG 94)

“Dogrusu arastirmaya deger bir konu.” (UK 158)

-Z

“Sizlatir baz1 saatler dayanilmaz bir aci

Kokii toprakta kalip kendi kesilmis agac1” (KGK 52)

“Onun i¢indir ki, simdi bu tiirkiileri radyoda dinlerken veya vakit hafizanin sirrina
erilmez donisiiyle hig¢ farkinda olmadan kendi kendime mirildanirken i¢imde Konya
birdenbire canlanir, kendimi o yollarda, o algak tavanli bag evlerinde, 0 cami ve
medreselerin kapis1 Oniinde veya icinde bulurum, gece ise basimin istiindeki yildizli

gokyiizli birdenbire degisir.” (BS 89)
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“Kacinilmazhk, hatirlanacagl iizere, hem bireysel planda ruhi dengesizligi onlemek
ihtiyacindan hem de toplum hayat1 yasayabilmek icin bireyler aras1 asgari miisterekleri

olusturma ihtiyacindan dogmaktaydi.” (iIBV 33)
“Biyolojik yapisi, insani, kacinilmaz bigimde ictimai bir canli yapar.” (IiIBV 17)
“Vatanlarmi yasanmaz bulanlar, vatanlarii “yasanmaz”’lastiranlarir.” (BU 97)

“Sehir, hiirriyetin sona erdigi yerdir; paha bigilmez miicevherlerin bir ¢erci boncugu ile

degis tokus edildigi yer.” (YKI 193)

“Kopmusuz bizler o 6z varlik olan manzaradan

Bahseder ger¢i duyanlar bir onulmaz yaradan” (KGK 51)

“Inanilmaz bir zaruret bu halki eziyor.” (KEN 165)

“Miithis, aci, anlatilmaz bir sinir ndbeti yine beni kivrandiriyordu.” (KEN 117)

“Iste dil kurumu, bu ibtidai zihniyetle veya anlasiimaz bir kanitla giizel Tiirkgemizi
kisir, fakir ve geri bir dil haline sokmak isteyen ugursuz bir miicadelenin yuvasi

olmustur.” (TAIDM 194)

“Sanatm unutulmaz mdcizeleri vardir; Hayyam’in rubaileri, kumas, ¢ini, cild gibi frani

nefiseleri seveli, bircok Ingiliz, Fransiz ve Amerikalilar Iran’1 6z vatanlari gibi

seviyorlar; bu da biiyiik bir tesellidir.” (ED 236)

“Rusya Tiirk yurdunu akla gelmez gaddarliklarla ¢igniyor; Ingiltere ile ii¢ bin senedir
yasayan kadim milleti, viran olan Iran’1 haritadan silmek yeryiiziinden kaldirmak igin

ittifak ediyorlardi...” (KEN 45)
“Yaprak nasil diiserse akip kaybolan suya
Rih dyle yollanir uyanilmaz bir uykuya” (KGK 87)

“Erkek adamlardi; demire soz gegirir, ¢eligi lastik gibi yogurur, tahtaya akil almaz

niikteler sdyletir, maddenin dilinden anlarlardi.” (YKI 32)
“Cakir’in degnegi sagmaz inislerle hedefini buluyordu.” (DKu. 25)

“Ayrilik biraz da 6liime benzemez miydi?” (DKu. 83)
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“Uskiip’te Rufai Tekkesi’ni, herhalde ¢ocukluk giinlerimin unutulmaz gecelerini bir

kere daha yasamak i¢in gormek isterdim.” (UK 93)
“Egya latiflestikce gbze goriinmez olur;

Solucan kanat taksa yerde siiriinmez olur.” (C 352)
“Bekleyin, gorecektir, duranlar, yliriiyeni;

Sabredin, gelecektir, solmaz porsiimez yeni” (C 404)
-(Dkslz

“Her tesebbiisiimde kendimi, yeni okula baslamis bir kii¢iik ¢ocuk gibi utangac, sikilgan
ve beceriksiz hissediyorum.” (Y 121)

“...yakisiksiz ve ¢irkin goziiken baz1 seyler ger¢ekte faydalidir; ama insanlarin ¢ogu o

fayday1 kavrayamaz.” (RA 216)
2.1.11.1. Yetkinlik, Elverirlik - Ahskanhk
-(A/Dr

“Avrupa’da okur yazar halk, umimiyetle, Tiirk siirinin ve nesrinin viicidundan bile

bihaberdir.” (ED 75)
-Z

“Yoksa soziinii sakinmaz bir adam oldugum i¢in mi miidara ediyordu, yahut da en
kotiisli benim i¢cimi ve agzimi yoklayarak Halet Efendi’nin etrafinda ne hava estigini mi

anlamak istiyordu.” (SH 16)

“Saltanatl kiitliphane sahiplerinin ve ifldh olmaz bibliyoliflerin, tamamlanamamais dergi

koleksiyonlar1 yliziinden ne hafakanlar ge¢irdigini bilenler bilir.” (YKI 298)

“Defol haddini bilmez herif!” (GE 123)
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2.1.11.2. Yetkinlik, Elverirlik - Benzetme
-(A/Dr

“Yeni hayatin esiginde Erzurum eskiyi, bir baska alemi hatirlar gibi hatirliyordu.” (BS
51)

“Ucar gibi kosan yagiz atmin iistiine onu hep gaza ve ganimet pesinde goriirdiim.” (BS

93)

“Masal bittigi zaman, i¢inde bir bosluk duymus, riiyadan uyanr gibi olmustu.” (DKu.
66)

“Zehra Hanim bir uykudan uyanir gibi olmustu.” (A 29)

“Caldiran, Mohag, Mercidabik meydan muhabereleri gozliimiiz 6niine gelmezler. Clinkii

onlar1 tasvir ederler, sidece tescil eder gibi, birkag satirla tasvir etmislerdir.” (ED 306)
2.1.11.3. Yetkinlik, Elverirlik - imkan

-(y)AcAK

«“Zira Tiirkler igin gidecek bir yer ve yurt mevciid degildi.” (TAIDM 165)

2.1.11.4. Yetkinlik, Elverirlik - Olgu, Adet

-(Y)An

“Bir sahne demek aleme pek dogrudur elbet;

Ancak, gériilen vak’alarin hepsi hakikat” (Sa. 19)

-Z

“Boylece de, ihtiyar’in kendisi gibi ihtiyar’in koskli de bilinmezligini koruyup gitti.”
(GE 8)

“Degismez ve milkkemmel olan Allah, soyut diislinceler diinyasina dahil.” (ADM 443)

“Bu 6lgiiyli agmamak ve dilimizin, kiiltiirimiiziin ve manevi hayatimizin ayrilmaz birer
parcas1 haline gelen kelimelere karsi, marazi bir savas agmamak sartiyla, istilah

sistemimizin ilmi bir tedkike tabi tutulmasi zarfriydi.” (TAIDM 192)
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“Bir iman kaynagima baglandiktan sonra insan hi¢ akilsizltk etmez degildir.” (IIBV 106)
“Bu, degismez merhametsiz bir kanundu.” (DKu. 14)

“Kanatlar1 ¢zrpmaz olup otlara diistii, 61di.” (RA 6-7)

2.1.11.5. Yetkinlik, Elverirlik - Oneri

-Z

“Biz bir araya toplanmazsak cehalet karanligin1 kim aydinlatacak?” (KEN 36)

2.1.11.6. Yetkinlik, Elverirlik / Rivayet

-(A/Dr+mls

“Giinliik konugmalarda “iman” ve “itikad” kelimelerini sanki biri digerinin yerine

gecebilirmig gibi kullaniriz.” (BVG 30)
2.1.11.7. Yetkinlik, Elverirlik - Sebep Belirtme
-DIK

“Miisliimanlar “bilgi toplumu” sathasina erigmedikleri i¢in degil ama “hikmet toplumu”

vasfini kazanamadiklart i¢in yerinseler daha iyi ederler.” (YKI 142)
2.1.11.8. Yetkinlik, Elverirlik - Simirlama

-(A/Drll

“Bundan bdyle benim i¢in tek gegerli buyruk soz:

Saha kalkmus biilbiilleriyle Beylerbeyi’nin

Yasasm o6liim!” (R 15)

-(Y)An

“Manevi rahata bir ¢cergeve yapmis ki géren,

Bagka bir alemi gérmekle, gecer kendinden” (KGK 33)
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“Milliyetleri insanlikti. Ancak bu nazik ve medeni noktayr anlayan insan, olurdu...”

(KEN 26)

“Oyle sinmis ki bu vatan semtine milliyetimiz,

Ki biziz hem gériilen, hem duyulan yalniz biz” (KGK 48)
“Talebe isteyendir; isteyen, arayan, susan.” (BU 101)
“Hayir bu hal uzun siiremez, sen yakindasin;

Hala dagilmayan bu sisin arkadasm.” (KGK 27)
“Canileri, kaatilleri meydana siiren sen;,

Canideki, kaatilleri ciir’et yine sen’den!” (Sa. 18)

“Téaliin dondiigii en korkulu yillarda bile,

Yiirityen diismani son hamlede doktiin denize” (KGK 38)
“Bir par¢a akli olan da bunu kolayca anlar.” (GE 251)
“Insan, inanan bir varhiktir.” (IIBV 15)

“Insan, biyolojik uyum temeli {izerinde deger inga eden bir canlidir.” (IIBV 31)
“Gordiim 6n safta oturmus nefer esvapli biri,

Dinliyor vecd ile tekrar alinan tekbir’t” (KGK 11)

“Bu, Erzurum’un ikinci hayatinin baslangici, sicak sobanin, glimiis ¢ay tepsisinde kiigiik

bir safak gibi giilen ¢aylarin, uzun sohbetlerin devridir.” (BS 31)

“Soykirim hikayelerinin en igrenglerinden birisi olan, Almanlarin Yahudi cesedlerinden

sabun imal ettikleri hikdyesini yayan ve dogrulayan da Wiesenthal’dir.” (ADM 410)
“Ben oku beni asan, at1 beni gegen, giireste beni yenebilen erkek isterim.” (DKu. 108)
“Ordu degil, millet yaratan adamdi.” (RA 70)

“Sozciikler sozliikten degil, diisiinen beyinlerden ¢ikmalidir.” (IDB 138)
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“Bak1’leri, Galip’leri, Hamit’leri yetistiren bir siiri, Yunan-1 kadime baglamak, ummani

irmaga baglamaktir.” (BU 145)

“Sizlersiniz bu ani1 1siklarla Tiirk eden!

Eksilmesin su mutlu safaklar bu iilkeden!” (KGK 37)

“Hem biiyiik yurdu kuran hem koruyan kudretimiz,

Her zaman varligimiz, hem kanimiz hem etimiz.” (KGK 11)
“Ve seslenir biiyiik Itri, semay1 érten rih,

Pesinde dalgalanir bestesiyle Seyyid nith” (KGK 40)

“ Ne oldu arsa kadar yiikselen o stz 1 giidaz?” (Sa. 10)
“Hem biiyiik yurdu kuran hem koruyan kudretimiz,

Her zaman varligimiz, hem kanimiz hem etimiz.” (KGK 11)
-(A/D)r

“Gazete hig degilse elle tutulur bir seydir.” (YKI 283)

“Vatandas ahlakini kuvvetlendirmenin ve diiriist isten anlar memurlar yetistirmenin

onlemini vurgular.” (IDB 220)
-Z

“Sonra yandaki ses gegirmez odaya gotiiriildii, ensesinden bir kursun ve oldiiriildii.”

(ADM 232)
2.1.11.8.1. Yetkinlik, Elverirlik - Sinirlama / Ziimre Olusturma

-(Y)An
“Uskiidar, bir ulu rii’yay1 gérenler sehri!

Seni giptayla hatirlar vatanin her sehri” (KGK 28)
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“Cebir ve rlisvet metodlarina ragmen halen bu serseri kelimelerin reva¢ bulamamasi
sebebi, bizzat onlar uyduran kafalarca da meghul kalmalariyle alakalidir.” (TAIDM
195)

“Kalbi olanlarin dili yok, dili olanlarin kalbi yok.” (ED 151)

“Diyor Kur’an: “Bilenler, bilmiyenler bir degil. Heyhat

Nasil yeksan olur zulmetle niir, ahya ile emvat!” (Sa. 146)
“Tadanlar bilir ki hi¢bir lezzet sitma tisiitmesi ile yarigamaz.” (BS 3)
“Ne kadar duygulu, engin ve miibarek bu seher!

Kadm erkek ve ¢ocuk gonlii dolanlar yer yer.” (KGK 12)

“Hiiznii zevk edinenler yasiyorlar burada.

Kaldim onlarla biitiin giin bu giizel rii’yada.” (KGK 48)

“Ta Malazgird Ovasindan yiiriiyen Tiirkoglu,

Bu nefer miydi? Derin gozleri yaslarla dolu” (KGK 11)

“Gergi isin i¢yliziini bilenler, gelip dostluk gdsterenler de bulunmuyor degildi.” (RA
21)

“Riza Tevfik sozii kesilmemek sartiyle bir oturusta farkinda olmadan biitiin marifetlerini

gosterenlerdendi.” (BS 182)
“Cok insan anltyamaz eski miisikimizden
Ve ondan anlamiyan bir sey anlamaz bizden” (KGK 40)

“Bununla beraber Osmanli, cihad ve “ Nizdm-1 alem” davasini anlamayan ve
taassuptan kurtulamayanlara, hala bu cihan-sumul devleti ve nizdmmi barbarlik

sayanlara rastlanmaktadir.” (TAIDM 53)
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“Siirin ve nesrin yazi mafiretinden bagka bir mahiyeti var, duymayanlar lisanda ne
kadar iistdd olsalar duyuramazlar, diigiinmeyenler satirlar1 ne kadar hiinerle, zevke
oysalar diigiindiiremezler; sOyleyecek 1ztwraplary, sevkleri, emelleri, hasretleri

olmayanlar, ni¢in siir sdyler?” (ED 57)
“Merhamet bilmeyen insanlara bak, ya Rabbi,
Koguyorlar beni bir sail-i avare gibi!” (Sa. 14)

“Bir de hakiki gdir olmayan 1akin cild cild siirler viiciida getirmis meshur siir {istadlar1

vardir.” (ED 6)

2.1.11.9. Yetkinlik, Elverirlik - Uyan

-Z

“Menzil-1 maksiida varmazsin uyanmazsan eger...

Var mu bak, yollarda hi¢ bidar olanlardan eser?” (Sa. 29)
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2.2. Sifat Fiillerde Sekiller

Bu boliimde sifat fiil gorevli sekiller {ist baglik yapilmis, altlarinda da bu sekillerin icra
ettigi fonksiyonlar, birer 6rnekle kaydedilmistir. Ayrica, bu sekiller hakkindaki bazi
hususlara, gerekli goriildiigli takdirde ve ayrmtiya girilmeden yer verilmistir. Ciinki
calismamiz fonksiyon esasma dayalidir ve sekiller bu fonksiyonlar: iletmede gorevli

kilinmug vasitalar konumundadir.

2.2.1. -0

Istek - Emir

“Gegti; istemem gelmeni,

Yoklugunda buldum seni;

Birak vehminde golgeni,

Gelme, artik neye yarar?” (C 196)

Istek - Emir / Acima

“Husumet’e mi, yoksa muhabbet’e mi taraftar olsunlar?” (KEN 30)
Istek - Emir / ihtar

“Izdirap ¢cekmek istiyorsan dyle bir kiz1 sevmek yerine bir boliigii kumanda edemedigini

diigiin, yeter!” (RA 276)

Istek - Emir / imhal

“Gorebilsin diye sonsuzluga her yerden iyi

Se¢mis Istanbul’un ufkunda bu kudsi tepeyi” (KGK 10)
Istek - Emir / intizar

“... Fakat, yaziklar olsun destan yazmak arzusu duymayan genglere...” (GE 354)
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istek - Emir / Oneri

“Tiirkiye’deki politikaci elit mensuplarina Tiirk halki hakkindaki kanatlarmni sorunuz.”
(TKVM 58)

Istek - Emir / Rica
“Onlar1 dinlemeyiniz, Corneille kadar milliyetperver olunuz.” (ED 220)
Istek - Emir / Simirlama

“Yeni miidekkidlerimiz bu suali pek erken vérid olmus addederler; onlar arz(i ediyorlar
ki 6nce yazi ve s6z namina ne kadar Tiirk eseri varsa toplansin, tasnif edilsin, kili kirk

yararcasina okunsun, ancak o zaman bir hiikiim verilsin.” (ED 61)
Istek - Emir / Tahrik

“Seni ben bekliyorum, gégsiim agik, bagrim acik;

Hancer ol, gbgstime saplan; ecel ol, karsima ¢zk!” (HD 49)
Istek - Emir / Tavsiye

“Oku, sayed sana bir hisli yiirek lazimsa;

Oku, zira onu yazdim; iki sz yazdimsa.” (Sa. 3)

Istek - Emir / Tehdit

“Defol haddini bilmez herif!” (GE 123)

Istek - Emir / Telkin

“Ayilip nes’eni ylikseltici sarhosluktan,

Yilma korkung ugurum zannedilen bosluktan” (KGK 97)
Istek - Emir / Temenni

“Allah gonliine gore versin...” (RA 25)
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Istek - Emir / Yeterlik

“GOnliim isterdi ki mazini dirilten san’at,

Sana tarihini her 1ahza hayal ettirsin.” (KGK 39)
2.2.2. -(y)AslIcA

Istek - Istek / Intizar

“IIk gérdiigiimde seni Kandilli’de

Attigim harf Latinceydi, uzaktan

Batasica Baticilik!...” (R 89)

2.2.3. -mAdA

Korkmaz (2007a: 621), bu seklin yapisinin -mA sekilli isim fiil eki ile +DA sekilli

bulunma hali eklesmesinden olustugu goriisiindedir.
Gosterme

“Ruhum bir agik penceredir sanki ademde
Seyretmedeyim ben buradan hilkati, hayran.” (HD 60)
Gosterme - Olgu, Adet

“Yine birlikte, bu mevsimde, Atik-valde’deyiz.

Yine birlikte, bu mevsimde, gezip sezmedeyiz.” (KGK 32)
Gosterme - Yetkinlik

“Cilvendeki esrar nasil kalmada muzlim?

Ey niir-i ultthiyetinin zilli avalim!” (Sa. 23)
2.2.4.-mA

Bu sekle sifat fiil goreviyle Eski Tirkcede de rastlanmaktadir: “belgiirtme etéz
‘gortilen viicut’, kKesme ag ‘kiyma yemek’, barma yil ‘gecen yil’” (Gabain, 2007: 57)
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Gonderme, Atif

“Yoksa milliyet gibi vahset ve karanliktan kalma miiesseseye baglanan, bir cemaatin
ruhiyle, idaresiyle hareket eden, kendi arzularini unutan bir adam asla insan

addolunamazdi.” (KEN 26)
Gonderme, Atif - Alay

“... ¢linkii artik tiiredi veya yerden bitme “profesor” yanina kendinden daha yeteneksizi
alacak, boylece de kiirsiilerin ¢iiriiyiisti, gittikce artan bir hizla, onlenemezlesecekti.”

(GE 60)
Sinirlama

“Ciinkii miicadele edilen kelimeler, biiyiik bir nisbetle halkin mali olmus, diger taraftan
uydurma kelimeler, yalniz halka degil, bunlar1 mektepte zorla 6grenen yeni nesle de

yabanc1 kalmistir.” (TAIDM 193)
Yatkinhk, Uygunluk

“Lyufov Pravdi, donemin mezar taslarmin en gozde ibaresi ve gelenegini sevgi

Aleksi’nin stirdiirdiigiinii iddia ettikleri Nikolay Novikov’un takma ismi.” (ADM 473)
2.2.5. -SA
Istek - Gereklik / Tahmin

“En kot ihtimalle, diinyada haberi olmayan naif bir idealist ki bence de reel politik
bilgi eksikligi ciddi bir yoksunluk olmakla beraber, hakareti hak edecek bir nitelik de
sayilmasa gerekir.” (ADM 415)

Istek - Istek
“...baksana'”’ su tablalara, rezalet.” (At. 89)
Istek- Istek/ Arzu, Heves

“Ah bir kagabilsek.” (GE 367)

Y7 Korkmaz, bu tarz kuruluslarin, yA iinleminin #y’sinin erimesi neticesinde olusan A @nlemi ile
genisletilmis sekiller oldugunu diistinmektedir. (Korkmaz, 2007a: 692)
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Istek - Istek / Gereklik

“Hic olmazsa amirlerinle hos geginseydin!” (A 106)
Istek - Istek / imkan

“Onu bir bilsem.” (RA 27)

Istek - Istek / Istidat

“Bakmakla yetinmenin gercek ilerlemeye yani icteki aydinlanmaya engel teskil ettigini

bir kavrayabilsek!” (BVG 23)

Istek - Istek / Tahayyiil

“Bir de raki sisesinde balik olsam.” (BSi. 69)

Istek - Istek / Temenni

“Yalniz bu semti sevmek i¢in dmriimiiz kisa. ..

Yazlar yavasca bitmese, giinler kisalmasa...” (KGK 59)
Tahmin - Gereklik

“Mescidin ziynetini devasa fil ayaklarinda, zerrin nakislarinda, yiiksek ve genis
kubbelerinde aramak beyhtide gayret olsa gerektir; onun ziyneti, cemaatinin

giizelliginde aksetmelidir vesselam.” (YKI 151)
Tahmin - ihtimal

“Diistiiglim yollar gibi sonsuzdur benim tasam,
Bekleyenim olsa da raziyim kavusmasam...” (HD 116)
2.2.6. -mAKtA

Gosterme

“Hatta Tugrul Bey zamaninda onun mevkii bir derece sarsilmis ve bu sebeple de
Istanbul Camiinde namina okutulmakta olan hutbe Abbasi Halifesi ve Selcuk Sultani
adma cevrilmis idi.” (TAIDM 72)
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Gosterme - Dikkati Cekme / Thtar

“Tirkler Anadolu’da heniiz yerlesmekte iken Hagli seferlerinin agtigi yeni bir miicadele

devresi bir asir siirdii ve Tiirklesme faaliyetini geri att1.” (TAIDM 75)
Gosterme - Olgu, Adet

“Simdi ciimlemiz birden bacaklarimiza “pantol” gecirerek telebbiis etmekteyiz Ki
gariban “ pantalone” artik erkek cinsinin farikasi olmaktan bile ¢ikarak “hermafrodit”

bir méana kisvesine biirlinmiis bulunmaktadir.” (YKI 157)
Gosterme - Yetkinlik
“Diinya yiiziinde, bir sefer olsun, tanigmadan,
Oz cehrenizle sizleri gérmekteyim bu an.” (KGK 37)
2.2.7. -(y)A
Istek - Istek
“Bir sevk ile 1ahuta kadar yiikseleyim der;
Lakin nasil olsun ki bu mi’raca muzaffer?” (Sa. 15)
Istek - Istek / Egilim
“Bana siz alem-i Islam’1 sorun, séyliyeyim;
Ciinkii higbir yeri yok gezmedigim gérmedigim.” (Sa. 181)
Istek - Istek / Gereklik
“Indireydin kafasina kasaturay1!” (MH 29)
Istek - istek / Intizar
“Sakalin tenesirde sabunlana!” (MH 197)
Istek - Istek / Temenni

“Mevla rahmet eyleye.” (YKI 63)
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Istek - Istek / Vaad

“...Nereye dikilmek istersen

Soyle seni oraya dikeyim.” (BBRB 23)

Istek - Istek / Yeterlik

“...Kim unutmus ki, ben unutayim?”’ (GE 353)
Tahmin - Thtimal

“Velev ki anlam diye bir meselesi oldugunu kaybede.” (BG 95)
2.2.8. -gA¢

Ahskanhk

“Sag, daha nazli, daha utangag bir misafir.” (BU 80)
2.2.9. -1

Olgu - Olgu, Olus

“Vospitatelnie, ikinci Katerina zamaninda ylizyillarin batil inanglarini gidermek halka
yeni egitim, yeni bir hayat, “porojdeniye” vermek icin kurulan laik ya#ili bolge okulu,

daha dogrusu yetistirme yurdu.” (ADM 238)

Rivayet

“Garbin ucunda, son kiyidan en giirtiltiili

Bir med zamani gokytizii kursunla ortiilii” ( KGK 15)
Rivayet - Sinirlama

“Orada goémiilii ermislerin ruhlarma dua etmek ve haci olmak {izere toplanmig

Ortodokslara, “Rusya, HristiyanliZin bek¢isidir”, demekten ¢ekinmemisti.” (ADM 116)
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Rivayet - Tahmin

“I¢inde rahata varmis yatan aziz dliiler

Demek ki boyle bahar ortiistiyle értiiliiler!” (KGK 103)
Rivayet - Tasvir

“Tavaninda miicevher, murassa esya asti imis ve yiizlerce altin, giimiis ¢iragi ve

kandiliyle bu evliya bir binbir gece zenginligi i¢inde yatarmis.” (BS 107)
Rivayet -Tespit

“Ugiinciisii, Arlizu nasil birakiriz? Bes yiiz senelik Tiirk siiri (onunla) ériiliidiir.” (ED
113)

2.2.10. -(y)Icl

Bu seklin, Eski Tiirk¢e’deki -Gug¢l ‘nin ¢esitli ses hadiseleri gecirmis sekli oldugu
bilinmektedir. Ekin yapist hakkinda ise, -GU isim fiil ve +¢/ yapim ekinin
birlesmesinden meydana geldigi fikri genel kabulii yansitir. (Gemalmaz, 1990: 27;

Korkmaz, 2007a: 963)
Yetkinlik, Elverirlik

“Divan-1 Kebir, Ibrahim’in atildig1 ocaga benzer, disaridan kavurucu gibi goriinen ates

iceride bir giil bahgesi olur.” (BS 80)
2.2.11. -Dl

Rivayet

“Kahverengi ztvanali Samsun’u da yaktim

Bakkal Giingor ikram ettiydi demin.” (R 52)
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2.2.12. -1l

178
|

Bu seklin Eski Tiirkgede sifat fiil fonksiyonunda kullanilan -Igl ile iliskili oldugu

distiniilebilir.

Olgu - Olan

“Istanbul’u dinliyorum, gozlerim kapalt;
Once hafiften bir riizgar esiyor...” (BSi. 101)
Rivayet - Olgu

“Meyhane kapaliydi.” (K 230)

Rivayet - Tasvir

Her gece, i¢ine mermer doseli,

Bir soguk yatakta biiziilmekteyim.” (C 227)
2.2.13. -mAll

Istek - Gereklik

“Bu fani ve muvakkat hayati, biiyiik Tiirkligiin biiyiik hayati i¢in feda edivermeliydi.”
(KEN 89)

istek - Gereklik / ihtar

“Tiirk miinevveri artik surasini iyice anlamalidir ki, «Misak-1 Milli» ile ¢izilen hudutlar

icinde bir de Musul vardi;...” (TKVM 265)
Istek - Gereklik / Istidat

“Peki, su zamane gengliginin bdyle akil almaz parmak hiinerleri gosterip, hayranlik

verici zihin serareleri gaktirarak tiirkii soylemelerine ne demeli?” (YKI 236)

178 «okugl iintegli teyri ‘cagiran ve cevap veren tanri’ ..., buzugh ‘mahvedici’..., artanigh ‘tahrip edici’

(Gabain, 2007: 56) orneklerinde oldugu gibi. Eski Tiirk¢edeki bu seklin ileride 6rnegini verecegimiz -
IkI’ya da kaynaklik ettigini s6yleyebiliriz.
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Istek - Gereklik / Oneri

“Lirik siire bir sifat vermek iktiza ederse “asil siir” demeli.” (ED 37)
Istek - Gereklik / Tavsiye

“Bir elde olmal kandil, bir elde iskandil,

Selametin yolu insan i¢in bu, bagka degil!” (Sa. 24)

Istek - Gereklik / Temenni

“Ya sevk i¢inde harab ol, ya ask i¢inde goniil!

Ya lale agmalidir g6gsiimiizde yahitd gil” (KGK 92)

Istek - Gereklik / Yakistirma

“Eskiden ne giizeldin; evdin, kosktiin, yaliydin!

Madden kag para eder, sen bir remz olmalyydin!” (C 331)

Tahmin - Gereklik

“Diilger balig1 ad1 bunlardan 6tiirii ona takilmis olmali.” (AVBY 70)
2.2.14. -(y)All

Istek - Gereklik / ihtar

“Sunu katiyen hatirdan ¢tkarmayalim.” (TKVM 152)

Istek - Istek / Egilim

“Gecgelim bir baska mesel sunmaya.” (BG 8)

Istek - Istek / Gereklik

“Sunu da hemen belirtelim ki burada Tirk dili tizerindeki farkli gortisleri genellikle

Tiirk kiilttirtine kars1 takimilan tavirlarin bir misali olmak {izere ele aliyoruz.” (TKVM
47)
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Istek - Istek / Thtar

“Dur bakalim.” (Y 78)

Istek - Istek / imkan

“Bari, bu kadarcik bir sevap yapalim! dedik.” (A 46)
Istek - Istek / Oneri

“Bir anlik emanetle ne tiirlii 6viinelim;

Gel, rahmet kapisinda aglasip déviiselim!...” (C 57)
Istek - istek / Teklif

“... Cecenistan’da gegiyormus, Altin Kiire En Iyi Yabanci Film 6diiliine adaymus, gidip
gorelim mi?” (ADM 371)

2.2.15. -(A/DKII

Yetkinlik, Elverirlik

“Yetmis dort yasmna ragmen hala o becerikli*” kadindi.” (DKu. 89)

Tahmin - Gereklik

“Bizim koyliilere, bu a¢ kalis; macerasiin en acikli tarafi gibi goriiniirdii.” (Y 110)
2.2.16. -mAKkII

Gabain, bugiinkii -mAKIl, -mAkslz sekillerine kaynaklik eden Eski Tirk¢edeki -mAKIIG
ve -mAKkslz eklerinin fiilden sifat yaptigini belirtmektedir: “sadu timeklig saw ‘aferin

denecek soz’, ilenmeksiz ‘hi¢chir seye dokunmayan, ilisiksiz...” (Gabain, 2007: 57)
Tahmin

“Ayse aglamakli olmustu.” (RA 341)

79 Tuna (1986: 27) da bu ve emzikli kelimelerini, manalarimin sirastyla “beceren, basaran; emziren”
olmasi nedeniyle —(1)kII sekilli sifat fiille olusmus teskillere 6rnek gosterir.
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2.2.17. -(Hmll

Yetkinlik, Elverirlik

“Oksenin iistiinde dolasan

Saka kusu kadar

Sevimli degilsin.” (BSi. 187)

2.2.18. -(A/Drll

Yetkinlik, Elverirlik - Simirlama

“Bundan bdyle benim i¢in tek gegerli buyruk soz:
Saha kalkmus biilbiilleriyle Beylerbeyi’nin
Yasasm oliim!” (R 15)

2.2.19. -(y)Isll

Yetkinlik, Elverirlik

“Bekir Cavus’un tavr1 daha ziyade mi hasbihale elverisliydi.” (Y 121)
2.2.20. -(y)Asl

Bu seklin yapis1 hakkinda ¢esitli goriisleri aktaran Eraslan, ekin, Eski Tiirk¢e’deki -gA
ile de iliskili olarak -GAsIG (Eraslan, 1980: 37)’tan geldigi fikrindedir.

Istek - Gereklik
“Miikemmel ahlak gibi bir asamadan bihaber olanlarin acinast kibirleri.” (ADM 87)
Istek - Gereklik - Istidat / Liyakat

“Hala siiren ve o heykelcigi yapan dpiilesi ellerle bizim aramizdaki zamanin belki de

bin misli kadar daha siirecek olan maceray1.” (GE 238)
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Istek - Istek

“...Yasamak zor, 6lmek zor, erismekse zor mu zor;
Cilesiz suratlara tiikiiresim geliyor!” (C 231)

Istek - Istek / Intizar

“...Kor olas1\” (AVBY 57)

Istek - Istek / Istidat

“1930°’da burada bir sehir olmadigina inanasim gelmediydi, meger kurulusu daha da

yeni: 1953.” (ADM 342)

Istek - Istek / Temenni

“Rahmeti bol olasi.” (K 180)

Tahmin

“Son glinlim yaklast1 gériinesiye,
Kalmadi bir adim yol ileriye...” (C 227)
Tahmin - ihtimal

“Bu baslangi¢ noktasinda, insanin dogal bir yonelisle avcilik ve toplayicilik ile yasamini

siirdiirmiis olmas1 ¢ok olasidir.” (IDB 37)
2.2.21. -(y)AcAK

Korkmaz (2005: 3-11) bu ekin, -a zaman eki +¢ak kiigliltme ekinin birlesmesinden

meydana geldigi goriisindedir.'*°
Istek - Gereklik

“Benimle yasamak, evimiz bozmamak istersen tamamiyle Tiirk olacaksin!” (KEN 66)

180 Eraslan da bu seklin yapisi ile ilgili ileri siiriilen goriislere ayrintili olarak yer vermistir. Bk. Eraslan,
Kemal (1980), Eski Tiirkgede Isim-Fiiller, istanbul Univ. Fak. Yay., No: 2731, Istanbul.
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Istek - Istek

“Yasamak bir vazife olmasaydi

Ben bilirdim yapacagimi” (BBRB 24)
istek - istek / Arzu, Heves

“Hocami da gérecegim geldi.” (RA 253)
Istek - Istek / Egilim

“Sana gitme demeyecegim

Gene de sen bilirsin...” (S$ 21)

Istek - Istek / Thtimal

“Tam, bunu nasil ele geg¢irdin diye soracakken arkadasi tekrar s6ze basladi.” (RA 278)
Istek - Istek / imkéan

“Bu i1 basarmak i¢in aytracagimiz en giizide, en bilgili, en istidadli, en kudretli on kisi

hatta yirmi, otuz kisi bir hamlede aslaa bagsaramazlar.” (ED 146)
Istek - Istek / Istidat

“Insanin, Yunus’un siirlerine kelimeler esyanin kendisi olarak gelirler diyecegi geliyor.”

(BS 82)

Istek - Istek / Tasan

“Sen eve git otur. Her giin beni gérmeye geleceksin.” (KEN 94)
Istek - Istek / Vaad

“Bak, daha cicisini verecegim sana.” (GE 12)

Istek - Yetkinlik

“Akl1 oldugu i¢in insan, biyolojinin ona 6nceden ¢izdigi bir hayat1 yasamaz; yasayacagi

hayati insa eder.” (IIBV 15)
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Tahmin

“Diinyada sevilmis ve seven nafile bekler;

Bilmez ki giden sevgililer donmeyecekler” (KGK 90)

Tahmin - Endise

“Nasil konusacak, sabahleyin verdigi karar1 ona nasil anlatacaktr?”” (KEN 57)
Tahmin - Gereklik

“Obiir krallar da giiliing ve acinacak bir acele ile bu mukaddes sancaga atiliyor.” (KEN
92)

Tahmin - ihtimal

“O sahne, sliphe yok ki hdlk icin yazilan feci’ hikayelerin mutalaasiyle gozleri

yasaranlarin sevecegi bir nevi temasa idi.” (ED 226)
Tahmin - ihtimal / imkan

“... ¢linkli bu vasiflar1 bir araya getirmek her faniye nasib olacak gibi degil.” (TKVM
135)

Tahmin - imkan

“Turk miinevverleri yiizyil 6nceki Tiirk¢eyi kullanmayacak, ama bin yil 6nceki Tiirkge
metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullanacak, ama tiniversite kapisi Oniindeki
kitabeyi goriince alik-alik bakmayacak, demokrat olacak ama atalarmin siyasi ve idari
dehasindan faydalanmasini bilecek, bir Osmanlh Tiirk’i gibi ayaklar1 yerde, bas1 dik,

gbnlii genis, kalbi metin olacak, hi¢cbir zaman basitlige diismeyecek.” (TKVM 132)
Tahmin - Kiyas

“Indirilmis bir perdenin yarim aydmlik golgesinde heniiz gen¢ denecek bir kadmin
ayakta durdugunu gordii.” (KEN 146)
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Tahmin - Tasar

“Trablus, Italya’nmin olurken, Acemistan da Rusya ve Ingiltere tarafindan taksim

edilecekti.” (KEN 59)

Tahmin - Temenni

“Lakin, bu alev selleri artik dinecektir;

Artik bize nar inmeyecek, nir inecektir.” (Sa. 471)
Tahmin - Vaad

“Zaten biraz sonra onu goreceksiniz.” (A 1)
Tahmin - Yetkinlik

“Ug kitada genigleyecek yeni bir Roma’y1 kurmak iizere oldugunu, talihini avuclari
icinde tasidigi milleti, yeni bir tarih ve cografyanin emrine verdigini, yeni bir terkibin
dogmasina bir ¢inar gibi yetisip kok salmasina sebep oldugunu acaba hissetmis miydi?”

(BS 15)

Yetkinlik, Elverirlik - imkan

«“Zira Tiirkler igin gidecek bir yer ve yurt mevciid degildi.” (TAIDM 165)
2.2.22. -AlAK

Bu sekli, sifat fiil goreviyle bir 6rnekte tespit ettik.

Ahskanhk

“Bu gelenek bir taraftan «a¢ milleti doyurdum, ¢iplak milleti giydirdim, az milleti ¢ok
ettim» diyen Bilge Kagan devrine, bir taraftan da yatalak™! bir kadinin evini tamir

etmek igin sirtinda kerpig tastyan Hazret-i Omer’e dayaniyor.” (TKVM 170)

181 Tyna (1986: 13), bu kelimeyi -AlAk yapim ekli érnekler arasinda gostermektedir.
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2.2.23. (k

Cagatay (1948: 525) sifat fiil ekleri arasinda kaydettigi bu seklin, Eski Anadolu
Tiirk¢esinde sifat fiilligini en az muhafaza eden sekil oldugunu ifade eder. Ancak
bugiin, bu seklin sifat fiil goreviyle ¢ok fazla kullanildigi, ¢alismanin sifat fiillerin

fonksiyonlarma ayrilan boliimiindeki 6rneklerin hacmiyle kendini gostermektedir.
Gonderme, Atif

“Dilerse, atlarma da uyduruk bir ad veya kendi adin1 koyabilir.” (GE 53)

Olgu - Olgu, Olan

“A¢tk pencereleri indirdi.” (KEN 29)

Olgu - Olgu, Olus

“Yash asker asik yiizii, ¢atik kaslariyla onu siizliyor, topuklarini bitistirmesini, esas

vaziyeti almasini bekliyordu.” (RA 49)

Rivayet

“Sarmasiklar, yazilar, taslar, agaclar karisik;,

Hafiz Osman gibi hattatla gdmiilmiis bir 151k.” (KGK 50)

Rivayet - Olgu

“Goriindii; Fatih’e gelmistim anladim, azicik

Gidince, ma’bede baktim ki bekliyor uyanik!” (Sa. 7)

Rivayet - Tespit

“Simdiden, icimde ona kars1 bir giiceniklik peyda oluyor.” (Y 39)
2.2.24. -DIK

Bu ek, yapisinin disinda eklendigi fiile bagli olarak smir vurgulamadaki roli

bakimindan da konu edilmistir. (Karadogan, 2008: 519-527)
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Digerlerinden Ayirma

“Mektep yillarinda klasik siirimiz bize, eski devir insanlarinin oynamaktan

usanmadiklar tuhaf ve girift bir dil oyunu olarak 6gretildi.” (YKI 134)
Digerlerinden Ayirma - Olgu, Adet

“Kiev; Dinyepor Nehri iizerinde, bat1 Avrupa ile i¢li disli ama esin kaynagi, dili

Yunanca ama ihtisamli oryantal dedikleri Bizans.” (ADM 77)
Digerlerinden Ayirma - Yeterlik

“Vaktiyle goniil yarast hari¢ hemen her seyin onardabildigi ve yeniden kullanima

sunuldugu zamanlar vardi.” (YKI 35)

Yetkinlik, Elverirlik

“Esef etmez giinesin simdi neler ytktigina;

Serviler sehri dalar kendi i¢ aydinligina” (KGK 31)
Yetkinlik, Elverirlik - Sebep Belirtme

“Miisliimanlar “bilgi toplumu” sathasina erigmedikleri i¢in degil ama “hikmet toplumu”

vasfini kazanamadiklart i¢in yerinseler daha iyi ederler.” (YKI 142)

2.2.25. -(Hmllk

Bu ve ileride verilecek olan —(I)mll sekilleriyle ilgili Eski Tiirkgedeki “ayagka tegimlig
‘hiirmete deger’, tapinguka tegimsiz ‘hiirmete degmez ™ (Gabain, 2007: 57), “dgmekke
tegimlig” (Erdal, 1991: 375) 6rnekleri hatirlanabilir.

Yatkinhk, Uygunluk

“«... nihayet bir stktmlitk cani olan bir 6liimliisiin, dyle degil mi?»” (ADM 498)
2.2.26. -(I)m

Olgu- Olan

“Hani gizliden, gizliden oldugu i¢in daha giizel bir el, daha giizel dokliim dokliim saglar

doldurmustu.” (K 173)
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2.2.27. -gAn

Bir c¢alismasinda, bu ekin Tirk dilinin tarihi ve giliniimiiz sivelerindeki kullanimi
konusunda bilgi veren Akar (2003: 106), -gAn ve -(y)An’1 karsilastirir; -gAn in kalic
isim yaptigini, -(y)An’in ise ise sifat fiil gorevli oldugunu ifade eder. Bize gore Eski
Tiirkgedeki -GAN’1n kaynaklik ettigi bugiinkii -gAn ve -(y)An sekilleri, iist fonksiyonda
sifat fiillere bagli olarak alt fonksiyon farki olusturabilmektedir."®? Ciinkii asagidaki
ornekte de goriilecegi gibi, -GAn seklinin kullanildig1 bazi teskillerde fiil anlami
degismemekte, bu ek tamlananin siirekli olarak yaptigi bir fiiliyle nitelenmesinde vasita

olarak kullanilmaktadir.®®
Ahskanhk

“Yas1 altmiga yaklagmis biitiin 6gretmenler gibi yorgun ve konuskan bir adamdi.” (RA

29)
2.2.28. -AgAN

Cagatay (1948: 538), bu seklin orneklerini Eski Anadolu Tiirk¢esinde sifat fiil

3

gorevinde kullanildigini ifade ettigi “-gAn” maddesi altinda géstermistir.lg4 Halbuki bu
ornekler, calismamizda oldugu gibi, ayr1 bir bashk yapilarak -4g4n sekli altinda

siralanmalidir.

182 Cagatay (1948: 538)’m Eski Anadolu Tiirkgesine ait -gAn sekilli sifat fiiller ile ilgili Yunus Emre

Divan’indan aldig1 6rnekler arasindaki “YEB. 195 kisi dertlii olicak derman istegen olur.” eklesmesi bu
fonksiyon farkina isaret eder niter niteliktedir. Ciinkii Yunus Emre’de -(y)An sekli ile kullanilan sifat fiil
teskilleri
[“ YEB. 64-4as.: “bize bizim deyen gelsiin
bu sk zehrin kana kana igiibeni kanan gelsiin.” (Cagatay, age.. 536) gibi] de

bulunmaktadir. Dolayisiyla, ayn1 metinde isteyen denilebilecegi yerde, tercihen, iste- fiilinin stirekli
yapildigina isaret edecek bir seklin (istegen) kullanilmasi s6z konusudur.
183 Nitekim Cagatay da -gAn’in gérevi i¢in “... bir kimsenin, bir isin daimi veya mutad sifatm ifade
ederler.” (Cagatay, age.: 537) agiklamasini yapar ve

“ ‘Yunus aydur mevidna epsem otur yerinde

bu sohbeti duymayan sonra sevisgen olur.’...” gibi eklesmeleri buna 6rnek gosterir.
Buna ilaveten, yazar, -gAn’m, Yeni Osmanl Tirk¢esinde kullanilan ¢aliskan, konuskan 6rneklerinde sifat
fiil olmasina karsilik, “kahigan ‘hiddetli’, urgan ‘ip, ag, tuzak’” eklesmelerinin bunlardan farkli oldugunu
belirterek ikincileri “adi verbal nomen” olarak degerlendirmektedir. (Cagatay, age.: 538)
Hatiboglu da bu sekille “aligkanlik, itiyat, 6zellik” anlamlarinin verildigini belirtir. (Hatiboglu, 1974: 64)
184 Bu 6rneklerden bir tanesi sudur:
“YEB. 194: ‘dervis olan kisiler deli olagan olur,
sk nediir ki bilmeyen anga giilegen olur. ” (Cagatay, age.: 538) Bu 6rnek, olan ve olagan sekillerini ayni
eklesme dizisinde bulundurmasi bakimindan da dikkat ¢ekicidir.
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Hatiboglu ise fonksiyonu ve yapist hakkinda “‘kolaylik, aliskanlik, elveriglilik’
kavramlar1 veren birlesik bir ektir. Ekin -gan/-gen pargasi ortag ekidir. -a/-e pargasi ise
istek kipi kuran ekle aynidir.” (Hatiboglu, 1974: 23) aciklamasin1 yaptigi bu ekin, bizim
tespit ettigimiz asagidaki teskil disinda bircok 6rnegini vermektedir.!® Ancak biz,

inceledigimiz metinlerde bir 6rnek tespit ettik.

Alskanlik - Olgu, Adet

“Tahsin Efendi’nin dedigi gibi bunlar olagan seylerdir.” (A 70)
2.2.29. -(y)An

Digerlerinden Ayirma

“Hafiz’1n kabri olan bahgede bir giil varmus;

Yeniden her giin agarmis kanayan rengiyle” (KGK 93)
Digerlerinden Ayirma - Yeterlik

“...Sesin, yliziin, ellerin yilizde yiiz sensin.

Sen olmeyensin.” (SS 15)

Digerlerinden Ayirma - Yeterlik / Ziimre Olusturma

“Tahsil gormeyenler bir an 6nce hayata atiliyorlar, tahsil gérenlerin ise ancak pek az
kismi ihtisas elemani olabiliyor.” (TKVM 255)

Digerlerinden Ayirma - Ziimre Olusturma

“Onun i¢indir ki bundan boyle her zincir kirilisinin basinda Ankara’nin adi gegecek ve
her hiirriyet miicadelesi, Sakarya’da, Indnii’nde, Afyon’da, Kiitahya ve Bursa yollarinda

olenlerin ruhuna kendiliginden ithaf edilmis bir dua olacaktir.” (BS 2)

185 “grtagan (art-a-gan): gok artan, verimli, bereketli;... evegen (ev-e-gen): acele eden, yiiriyiisii hizli

olan...; gelegen (gel-e-gen): gelen, akan; gidegen (gid-e-gen): giden, akan: kanagan (kan-a-gan):
kolaylikla kandirilabilen, kanan;...kiisegen (kiis-e-gen): cabuk kiisen...pisegen (pis-€-gen): kolay pisen,
cabuk pisen.” (Hatiboglu, age.: 23)

188 Ayrica Tuna da bu seklin sifat fiil fonksiyonundan séz eder: “-~AGAn (partisip ekidir.) ol-agan, ¢al-
agan...” (Tuna, 1986: 13)
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Yetkinlik, Elverirlik

“Bizi ezelden ebede kadar bir millet halinde koruyan, birbirimize baglayan bu
Tiirkge'dir. (ED 83)

Yetkinlik, Elverirlik - Olgu, Adet

“Bir sahne demek aleme pek dogrudur elbet;
Ancak, gdriilen vak’alarin hepsi hakikat” (Sa. 19)
Yetkinlik, Elverirlik - Simirlama

“Soykirim hikayelerinin en igrenclerinden birisi olan, Almanlarm Yahudi cesedlerinden

sabun imal ettikleri hikdyesini yayan ve dogrulayan da Wiesenthal’dir.” (ADM 410)
Yetkinlik, Elverirlik - Sinirlama / Ziimre Olusturma

“Bununla beraber Osmanli, cihad ve “Nizdm-1 alem” davasmi anlamayan ve
taassuptan kurtulamayanlara, hala bu cihan-sumul devleti ve nizdmin1 barbarlik

sayanlara rastlanmaktadir.” (TAIDM 53)

2.2.30. -KlIn

Rivayet

“Islerim basimdan askin.” (A 64)

2.2.31. -(A/r

Ahskanhk

“Daglar agarirken konusurduk tepelerde

Sen nerde o fecrin agaran daglar1 nerde” (KGK 151)
Alskanhk - Gosterme

“Yillarca uzaklarda yasarken,

Istanbul’u hicranla tahayyiil, beni yordu.” (KGK 70)
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Aliskanhk - Gosterme / Istidat

“Kegecizade Izzet Molla, Sivas’da kadilikla menfi yasadig1 senelerde, yine her zaman
oldugu gibi nes’eli, giiler yizli, ¢cok giizel konusur, niiktelerle dolu fikralar anlatir bir

celebisiydi.” (SH 11)

Aliskanhk - Olgu, Adet

“Bahar1 gormeyiz amma latif olur derler...
Cigeklenirmis agaglar, yesillenirmis yer” (Sa. 86)
Aliskanhk - Gosterme / Olgu, Adet / Tasvir

“Ah o sabit bakis el’an yaradir kalbimde

O yasarken o semavi, o giiliimser gozler” (KGK 95)
Gosterme

“Diinya seni sehpaya ¢ekerken gozii bagh,
Maglubu o giin gordii cihan galip edali...” (HD 25)
Istek - Istek / imkan

“Ne olurdu, bir kadn elleri avucumda,

Bahsetse yasamin tadindan basucumda.” (C 301)
Olgu - Olgu, Olus

“Oyunun esasi rakibinin elini kaynar suya batirmak, kendi eli batarsa bagirmamakti.”

(DKu. 22)

Tahmin

“Sorar gibi yliziime bakti.” (ADM 45)
Tahmin - Thtimal

“Onlar1 doviip éldiirebilirdim.” (A 125)
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Tahmin - Thtimal / Imkan

“Bu gozlerim, medeniyetlerin biraktigini,

Bes on yil dnce, goriir miiydii boyle tas yigini?” (KGK 83)

Tahmin - imkan

“Ya kapanirsa?”’ (GE 223)

Tahmin - Yeterlik

“Erkek olsaydin evvel Allah hala nice genglerle giiresip yenerdin.” (DKu. 62)
Yetkinlik, Elverirlik

“Musiki eseri, zaman cinsinden él¢iilebilir degerler ifade ederken siik(it, zamana

nazaran tartiya gelmez bir keyfiyet gibi goriiniir.” (YKI 214)
Yetkinlik, Elverirlik - Ahskanhk

“Avrupa’da okur vyazar halk, umimiyetle, Tiirk siirinin ve nesrinin viicidundan bile

bihaberdir.” (ED 75)
Yetkinlik, Elverirlik - Benzetme

“Yeni hayatin esiginde Erzurum eskiyi, bir baska alemi hatirlar gibi hatirhyordu.” (BS
51)

Yetkinlik, Elverirlik - Stmirlama

“Gazete hig degilse elle tutulur bir seydir.” (YKI 283)
2.2.32. -()yor

Gosterme

“Zihnim bu sehirden, bu devirden ¢ok uzakta,

Tanburi Cemil Bey caliyor eski plakta” (KGK 46)
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Gosterme - Ahskanhk

“Ben emir Sultan’mn bu roliinii ¢ok seviyorum, ¢iinkii bizim iklimde giilden sonra

bayrami yapilacak bir ¢igek varsa o da erguvandir.” (BS 107)
Gosterme - Benzetme

“Kap1 kethiidasindan sadri1 4zama kadar herkes adeta devlet icin yasiyor gibidir.”

(TKVM 147)

Gosterme - Dikkati Cekme

“Bazi1 kadmlar erkek gibi yaziyorlar.” (ED 207)
Gosterme - Dikkati Cekme / Thtar

“Diyor Kur’an: “Bilenler, bilmiyenler bir degil. Heyhat
Nasil yeksan olur zulmetle niir, ahya ile emvat!” (Sa. 146)
Gosterme - Farkinda Olma

“Sen beni pimpirik bir moruk gériiyorsun...” (GE 135)
Gosterme - Olgu, Adet

“Ben simdi Nesriyat Subesi’nde bulunuyorum.” (RA 144)
Gosterme - Yeterlik

“Ulu mabed! Seni ancak bu sabah anlyyorum,

Ben de bir varisin olmakla bugiin magrirum.” (KGK 11)
2.2.33. -mls

Rivayet

“Vaktiyle, ¢cok eski bir zamanda, bu obanin oldugu yerde bir Yiiriik cadir1 varmaug.”
(DKu. 63)
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Rivayet - Alay

“Hz. Muhammed’in terinden tiiremismig giiller

Ya obiirleri, o bin tiirli ¢igek?”” (R 91)

Rivayet - Benzetme

“Biitiin aklimiz1 Avrupa Birligine girmeye takmus goriiniiyoruz.” (IDB 197)
Rivayet - Digerlerinden Ayirma / Ziimre Olusturma
“Yaratir hilkat o fanileri; sanat yasatir

Siire girmigler i¢cin yoktur 6liim diinyada!” (HD 46)
Rivayet - Inanmama

“Terciimanina dalmigmis beyftendi...

Ayak degistirsin i¢in hani

Rumelim kutunun {istiinden...” (R 85)

Rivayet - Kii¢ciimseme

(13

~_ Bulunamazdim.

__Niyeymis 0?7’ (K 57)

Rivayet - Olgu

“Asil ve zarif sarig1 kaybetmis olmanin utancini duyar gibi kirmizi yiinden ciibbeyi,

salvar1 ve kemeri ve altin kaftani brrakip, koti dikilmis giiliing ve sefil Avrupa

kiyafetini kabul etmisler; boylelikle bu millet agirbasli ve muhterem goriiniimiinden

ayrilarak frenklerin zavall bir taklit¢isi olmustur.” (YKI 157)

Rivayet - Sinirlama

“Sehir, hiirriyetin sona erdigi yer; sehirli, hiirriyetini intizamin yeknesakligina, saglam

kafeslerin emniyetine, belirlenmis parkurlarin biteviyeligine, umran ve konforun

cazibesine tercih etmis insandir.” (YKI 192)
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Rivayet - Sasirma

“Ben mi? Ne zaman yazmisim?” (RA 160)

Rivayet - Siiphe

“Puskin, “Tanrim, Rusya ne kadar kederli!” demismis.” (ADM 324)
Rivayet - Tahmin

“Yiizii diinyada yigit yiizlerinin en giizeli

Cok biiyiik bir igi géormekle yorulmusg belli” (KGK 11)
Rivayet - Takdir

“Asim’mn nesli... diyordum ya... nesilmis ger¢ek

Iste ¢ignetmedi nAm{sunu, ¢ignetmiyecek.” (Sa. 426)
Rivayet - Tasvir

“Her aksam bir pismig tavuk almaya, yarisini iftar sofrasma yarisii da sahura ayirmaya

karar verdim.” (UK 123)

Rivayet - Tespit

“—Usiimiigsiin yavrum. Bugiin hi¢ disar1 ¢tkma dedi.” (KEN 83)

Rivayet - Tespit / Farkina Varma

“...«Ah ne kadar zavalli imigim!» diyordu.” (KEN 57)

Rivayet - Tespit / Elestiri

“Cok az yaz1 yazmisiz, cok kotli yazi yazmugiz, ¢ok kisa yazmisiz.” (ED 71)
Rivayet - Tespit / Yeterlik

“Yaygm kanmin aksine, yer alt1 soylular1 okumug yazmis insanlardir.” (ADM 353)
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Rivayet - Varsayim

“Onlarla karsilastifimiz zaman bizde biiyiik, kendi kendine yetebilecek bir hakikat
karsisinda imigiz hissi uyanir.” (BS 188)

Rivayet - Yeterlik

“Bir zamanlar biz de millet, hem nasil milletmisiz;
Gelmisiz diinyaya: milliyet nedir égretmisiz!” (Sa. 221)
2.2.34. -z

Aliskanhk - Olgu, Adet

“Hristiyan diinyasinin barismaz diismanlig1 yaninda bir de Kuzey komsumuz Rusya’nin

asirlik istila planlar1 bulunmaktadir.” (TKVM 152)
Yetkinlik, Elverirlik

“Sehir, hiirriyetin sona erdigi yerdir; paha bigilmez miicevherlerin bir ¢erci boncugu ile

degis tokus edildigi yer.” (YKI 193)
Yetkinlik, Elverirlik - Ahskanhk

“Yoksa soziinii sakinmaz bir adam oldugum i¢in mi miidara ediyordu, yahut da en

kotiisli benim i¢cimi ve agzimi yoklayarak Halet Efendi’nin etrafinda ne hava estigini mi

anlamak istiyordu.” (SH 16)
Yetkinlik, Elverirlik - Olgu, Adet

“Bu 6l¢liyli asmamak ve dilimizin, kiiltiirimiiziin ve manevi hayatimizin ayrilmaz birer
parcas1 haline gelen kelimelere karsi, marazi bir savas agmamak sartiyla, istilah

sistemimizin ilmi bir tedkike tabi tutulmasi zartiriydi.” (TAIDM 192)
Yetkinlik, Elverirlik - Oneri

“Biz bir araya toplanmazsak cehalet karanligin1 kim aydinlatacak?” (KEN 36)
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Yetkinlik, Elverirlik - Simirlama

“Sonra yandaki ses gegirmez odaya gotiiriildii, ensesinden bir kursun ve oldiirildi.”

(ADM 232)

Yetkinlik, Elverirlik - Uyan

“Menzil-i maksiida varmazsm uyanmazsan eger...

Var mi bak, yollarda hi¢ bidar olanlardan eser?” (Sa. 29)
2.2.35. -(Dkslz

Yetkinlik, Elverirlik

“Her tesebbiisiimde kendimi, yeni okula baslamis bir kiiciik ¢ocuk gibi utangac, sikilgan

ve beceriksiz hissediyorum.” (Y 121)
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2.3. Icinde Yer Aldig1 Eklesme Ogelerinin Ses - Sekil Komsulugu Bakimindan Sifat

Fiiller

Bu boliimde sifat fiil eklerinin eklendikleri fiilin telaffuz edilen yani anlam
kategorisinde veya gorev kategorisindeki bir tamlanani nitelemesi, climlenin bitimli
unsurlarinda ekli olduklar1 takdirde ise genis zaman veya geg¢mis zaman eki
yakmlhiginda gosterdigi tavir esas alinarak alt basliklar olusturulmustur. Bu alt basliklar
altinda metinlerden tanikladigimiz cesitli Ornekler, alfabetik olarak swralanmis ve
parantez i¢inde alindiklar1 metnin yaninda calismamizda kayith olduklari fonksiyon
basliklarinin numaralari ile sunulmustur.

2.3.1. Tamlanam Anlam Kategorisinde Olan Sifat Fiiller
Bunlar tamlanani telaffuz edilen sifat fiil sekilleridir.
2.3.1.1. -(y)AsIcA+ Tamlanan+ @/ +|Ar

kop-asica sag +lar+imn (At. 75/ 2.1.5.3.7.)
2.3.1.2. -mA+ Tamlanan+@/ +IAr
anadan dog-ma kaynakg¢1 +Q (YKI34/21.3)
annemden kal-ma bir nakisa +@ (KEN 123/2.1.3)
as-ma saat +ler+ i

(BS 19/2.1.10)

atil-ma 6lii +0 (Sa. 39/2.1.8.)

ekle-me inang +lar

1smarla-ma bir eser +@

karanliktan kal-ma miiessese +@J+ye
tak-ma bir isim +@

tak-ma dis +ler+iyle

uydur-ma dil +@

uydur-ma kelime +ler
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(IDB 79 /2.1.8.)
(BS 217 /2.1.10)
(KEN 26 /2.1.3)
(RA 139/2.1.10.)
(GE 20/ 2.1.10)

(YKI 135/ 2.1.3)

(TAIDM 193/2.1.8.)



yaz-ma Kitap +@

yerden bit-me profesor +@
zincirle-me.. fiil +ler+le

zorla-ma bir esneyis +@

2.3.1.3. -gAc¢c+ Tamlanan +Q/ +lAr
utan-gag bir misafir +@

2.3.1.4. -1+ Tamlanan +O/ +|Ar
asil-1 yaldizli kafes +@+inin
cevril-i afyonlu bahge +ler
gomiil-ii ermis +ler+in

saril-1 ¢ifte tuglu yusufiye +@+si
yatil-1 bélge okulu +©@

yazil-1 emir +Q

y1g1l-1 kemik +ler+den

2.3.1.5. -(y)Icl+ Tamlanan +@/ +1Ar
acikla-yic1 fikir+@

birlestir-ici bir kaynag+@-+a

g0z kamastir-ic1 listlinliig+@+iinte
i¢ ag-1c1 bir Tiirk bahge+@+si
isley-ici glizellig+O+in+i
kemir-ici bir i¢ aci+@+s1

oynat-ic1 bir seving+Q

sinir boz-ucu+ herift+@-+i
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(BS 167 /2.1.10.)
(GE 60/2.1.3.1)
(IiBV 16/2.1.8.)

(GE5/2.1.8)

(BU 80/ 2.1.1.)

(KEN 55 /2.1.7.12.)
(KGK 163 /2.1.7.7.)
(ADM 116 /2.1.7.7.)
(KEN 16/ 2.1.7.12)
(ADM 238/ 2.1.6.2.)
(ADM 45/2.1.7.12)

(ADM 462/ 2.1.7.12.)

(IiiBV 81/2.1.11.)
(IiBV 31/2.1.11.)
(BS2/2.1.11.)

(DKu. 83/2.1.11.)
(RA190/2.1.11)
(DKu.114/ 2.1.11.)
(KEN 96 /2.1.11.)

(RA 115 /2.1.11.)



sasirt-ic1 kalabalig+@+1

yabancilastir-ic1 bir ifade+@

yak-1ic1 bir goniil agirhg+O+1

yirt-ic1 bir vahsilik iddia+@+s1

2.3.1.6. -lI+ Tamlanan +9Q/ +lAr
tika-11 bir boru +@+ya

2.3.1.7. -(A/)kll+ Tamlanan +@/ +1Ar
act-kl1 bir tenesir +@

act-kli tarafi +@

becer-ikli kadin +©

2.3.1.8. -(I)mll+ Tamlanan +@/ +IAr
sev-imli bir istisna +Q

2.3.2.9. -(A/Drll+ Tamlanan +@/ + |IAr
geg-erli s6z +O

2.3.1.10. -(y)IslI+ Tamlanan +@/ +IAr
kullan-1sl bir tabir +@

2.3.1.11. -(y)Asl+ Tamlanan +@/ +1Ar

cal-ma-yasi saat +@

2.3.1.12. -(y)AcAK+ Tamlanan +@/ +l1Ar

acin-acak bir acele +&
den-ecek yas +@

gel+ecek birkag kus +O+a

(BS 180/2.1.11.)

(ADM 349 /2.1.11.)

(YKI 193/2.1.11)

(KEN 25/2.1.11))

(Y 210/ 2.1.6.1.)

(Sa. 39/2.1.9.2.)

(Y 110/ 2.1.9.2)

(DKu. 89/ 2.1.11.)

(TKVM 54/ 2.1.11.)

(R 15/ 2.1.11.8)

(YKI 239/ 2.1.11.)

(OBY 193/2.1.5.3)

(KEN 92 /2.1.9.2.)

(BS 17/2.1.9.5.)

(A10/2.1.9.3)



gel-ecek ¢ag +lar+da

gel-ecek bir tesire +@

gidil-ecek yer +@+i

ifade ed-ecek lisan +0

iftihar edil-ecek bir mazi +@
kal-acak sey +@

kil-acak bir diinya +@

soyle-yecek fikir +ler+i
tanin-ma-yacak bir hal +@
yet-ecek derece +@

2.3.1.13. -AlAKk+ Tamlanan +O/ +lAr
yat-alak kadin +@+in

2.3.1.14. -(Dk+ Tamlanan +@/ + |Ar
ac-1k pencere +ler+i

as-1k yiiz +0

bulan-1ik 1slak nefes +@+in+i

cat-1k kas +@+

cik-1k genis alin +@+1

clirii-k yumurta +lar

diis-iik tansiyon +@

kir-ik dok-iik bir tahta parga +@+s1
kis-1k bir ses +@+le

kop-uk bir zevk-ii safa +O
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(ADM 146/ 2.1.9.)
(BS 145/2.1.9.3)
(K 76/ 2.1.9.2.)
(YKI 135/2.1.9.9)
(YKI 197/ 2.1.5.2))
(Sa. 501/2.1.9.3)
(BU 55/2.1.9.9.)
(ED 57-58/2.1.9.9))
(KEN 124/ 2.1.9.9.)

(BS 114/2.1.9.9.)

(TKVM 170/ 2.1.1.)

(KEN 29/2.1.6.1.)
(RA49/2.1.6.2)
(BS 113/2.1.6.2.)
(BU 22/2.1.6.2.)
(KEN 16/ 2.1.6.2.)
(YKI 184 /2.1.6.1)
(GE 360/ 2.1.6.2.)
(DKu. 33/ 2.1.6.1.)
(GE 166/ 2.1.6.1.)

(YKI 135/ 2.1.6.1.)



sil-ik yaldizli kafes +O+i

titre-k 151g +O+1

uyan-ik kimse +ler

yan-ik kok +@

yan-ik yiiz +@

yik-1k dok-iik tahta kuliibe +@+si
yik-1k tiirbe +@+sin+i

2.3.1.15. -DIK+ Tamlanan +@/ +IAr
beklen-me-dik bir adam +@+1
beklen-me-dik mal +lar

bil-dik ¢adir +lar

bilin-me-dik bir Selim +@
isitil-me-dik cinayet +ler
umul-ma-dik bir sey +@

umul-ma-dik an +lar

2.3.1.16. -(I)mlIk+ Tamlanan +@/ +lAr

sik-imlik can +O+0+1

sik-imlik can +@+0+1

2.3.1.17. -(I)m+ Tamlanan +@/ +lAr
dokl-iim dokl-iim sac¢+lar

2.1.3.18. -gAn+ Tamlanan +@/ +lAr
calig-kan ¢ocuk +@

konus-kan bir adam +@
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(BS 157/2.1.6.1.)
(BS 85/2.1.6.2.)
(KGK 6/2.1.6.2))
(C 408/ 2.1.6.1.)
(BS 93/2.1.6.2.)
(ADM 380 /2.1.6.1.)

(Sa. 179/2.1.6.1.)

(BS 99/2.1.2))
(C423/2.12)
(DKu. 63/ 2.1.2.)
(BBRB 42/ 2.1.2.1)
(KEN 91/ 2.1.2.2.)
(DKu. 24/ 2.1.2.2.)

(IIBV 44/2.1.2))

(ADM 498/ 2.1.10.)

(MH 14/ 2.1.10.)

(K 173/ 2.1.6.1.)

(A43/2.1.1)

(RA 29/ 2.1.1))



2.3.1.19. -AgAn+ Tamlanan +@Q/ +lAr
ol-agan sey +ler

2.3.1.20. -(y)An+ Tamlanan +@/ +lAr
anla-yan insan +@

bagla-yan bu Tiirk¢e +0
bekles-en fukara kizcagiz +lar
bil-me-yen insan +lar
bit-me-yen susuzlug +@+a
dayan-an bu mefkure +@
dirilt-en san’at +@

doldur-an iman +@

diistin-en beyin +ler

elinden ¢ikar-an nesli sefil +O
gel-en bora +@

goriil-en vak a +lar

giil-en cay +lar+mn

iste-yen dem +@

kapat-an tedirgin +ler+in
konus-an bir Fransiz +@
ort-en ruh +@

parla-yan su +@+da
seyredil-en manzara +@

yazil-an lisan +@
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(A70/2.1.1.3)

(KEN 26 /2.1.11.8.)
(ED 83/2.1.11))
(KGK 34 /2.1.2.)
(Sa. 14/2.1.11.8.1.)
(KGK 16/ 2.1.11.)
(TAIDM 52 /2.1.2.)
(KGK 39/2.1.11)
(KGK 50/ 2.1.11))
(iDB 138 /2.1.11.8.)
(Sa. 179/2.1.2.)
(KGK 91/2.1.2)
(Sa. 19/2.1.11.4)
(BS 31/2.1.11.8)
(Sa. 145/ 2.1.2))
(YKI 220/ 2.1.2))
(BU 139/2.1.11.)
(KGK 40/2.1.11.8.)
(KGK 57 /2.1.11)
(KGK 49/2.1.2))

(ED 272/ 2.1.2.)



yenebil-en erkek +©

zannedil-en kar ses +@+i

2.3.1.21. -(A/l)r+ Tamlanan +@/ + |Ar

andir-1r sekil +O+de
anlagil-r sey +O

belini dogrult-ur hal +OQ+e
benze-r nokta +lar

cevap ver-ir mahiyet +@
cevrilebil-ir bir ortak yap1 +@
gez-er maruf bir misra +Q
giil-er yiizli +0
hissedilebil-ir bir 6l¢ii +@
inanil-1r hakikat +ler+e
inanil-1r sey +@

kayna-r su @ +ya
Olgtilebil-ir deger +@

siiri andir-ir manzume +ler
temasaya deg-er bahge +ler
um-ar hal +@+e

yara-r kisi +@

2.3.1.22. -mlIs+ Tamlanan +@/ +IAr

belirlen-mis bir manevi diinya +@

dog-mus ay +O

(DKu.108/2.1.11.8.)

(KGK 46 /2.1.2.)

(YKI 153/ 2.1.11.)
(TKVM 69/ 2.1.11.)
(TAIDM 76/2.1.11.)
(RA192/2.1.11)
(TKVM 69 /2.1.11)
(IDB 132/2.1.11.)
(ED 4/2.1.1.3)

(SH 11/2.1.1.2)
(YKI 83/2.1.11)
(IiBV 29/ 2.1.11.)
(RA 113/ 2.1.11)
(DKu. 22/ 2.1.6.2.)
(YKI 214/ 2.1.11)
(ED 6/2.1.11)
(KGK 32/2.1.11)
(YKI 126/ 2.1.1))

(DKu. 222 / 2.1.11)

(IDB 132/2.1.7.)

(KGK 13/2.1.7.12)



diizel-mis toprak +@

firla-mis aln +@+1

ge¢-mis zaman +lar+dan
gor-miis acikli tenesir +O
kal-mis servet +@
kiigiiltiil-miis 6rneg +O+i

mal ol-mus ¢ehre +@+sidir
oku-mus insan +lar

patla-mis misir +@

vurul-mus bir asker +@
yaratil-mig bir insan +@
yaratil-mis yap1 +lar

2.3.1.23. -z+ Tamlanan +@/ +lAr
anlatil-ma-z bir sinir nobeti +Q
barig-ma-z diisman +@+hig+1
haddini bil-me-z herif +&

iflah ol-ma-z bibliyolif +ler+in
inanil-ma-z+bir zaruret +Q
Ogret-me-z hal +O+de

paha bigil-me-z miicevher +ler+in
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(KGK 49 /2.1.7.12.)
(Sa. 12/2.1.7.12)
(BS 91/2.1.7.7.)

(Sa. 39/2.1.7.13)
(SH14/2.1.7)
(DKu. 35/2.1.7.12.)
(BS 108/2.1.7.10.)
(ADM 353/ 2.1.13.3))
(ADM373/2.1.7.12))
(AG 10/ 2.1.7.6.)
(ED 271/ 2.1.7.7.)

(KGK 31/2.1.7.15.)

(KEN 117/ 2.1.11.)
(TKVM 152/ 2.1.1.3)
(GE 123/2.1.11.1)
(YKI 298/ 2.1.11.1)
(KEN 165/ 2.1.11.)
(YKI 68/ 2.1.1.3)

(YKI 193/ 2.1.11.)



2.3.2. Tamlanam Gorev Kategorisinde Olan Sifat Fiiller

Burada tamlanan: telaffuz edilmeyen, gorev kategorisinde varligini siirdiiren sifat fiil

sekilleri siralanmugtir.

2.3.2.1. -(y)AslcA+ O +@/ +IAr

kor olasicat+@+lar

2.3.2.2. -sA+ @ +Q/ + |Ar
ol-sa+@+@ gerek
sayil-ma-sa+@+@ gerek-

temsil et-se+@+0 gerek

2.3.2.3. -mAktA+ O +Q/ +lAr

okutul-makta+@+0Q ol-
yiiz-mekte+@+@ iken
yerles-mekte+@+@ iken
2.3.2.4. -gAct+ O +O/ HlAr
isen-ge¢+ O+lig+O+i+dir
2.3.25. -1+ O +O/ +|Ar
asil-1+@ +O+i-

2.3.2.6. -(y)Icl+ @ +@/+ |Ar
kiigiilt-tici+@+O+sii
ogret-icitO+O+lig+in+e
oldiir-ticti+@+@+siin+i
2.3.2.7. -DI+ @ +@/ +IAr

gel-di+@Q+0+y-se
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(A97/2.15.3.7)

(YKI 151/ 2.1.9.2))

(ADM 415/2.1.5.2.5.)

(YKI 147/ 2.1.9.2)

(TAIDM 72/2.1.4.)

(Sa. 93/2.1.4.)

(TAIDM 75/2.1.4.5.)

(IDB 149/ 2.1.1.)

(BS 107/2.1.7.12.)

(GE 37/ 2.1.11.)

(BS 83/2.1.11.)

(A 116/2.1.11.)

(MR 9/2.1.7.)



kavus-tut+Q+@+y-sa

2.3.2.8. -(A/Dkll+ @ +@/ +HlAr
becer-ikli+@+@+lik
dayan-ikli+@+@ degil

2.3.2.9. -mAKll+ O +@/ +lAr
agla-makli+@ ol-

2.3.2.10. -()mll+ O +O/ +lAr
sev-imli+@+@ degilsin
sev-imli+@+@ goriinen
2.3.2.11. -(y)Asl+ O +Q/ +lAr
goriin-esi+@+ye
inan-asi+@+O+m
tikiir-esi+O+0+m

2.3.2.12. -(yY)AcCAK+ @ +0 /+ |Ar
bilebil-eceg+@+@+in+i
di-yeceg+@+@+im+i
distiniil-ecek+@+0 ol-
ed-ecek+@+Q
ed-ecek+@+0+ken
inan-acag+@+@+m+1

intikal ed-eceg+@+0+i

kus-acak+@+@ gibi
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(HD 24/ 2.1.7.)

(RA 20/ 2.1.11.)

(DKu. 25/ 2.1.11.)

(RA 341/ 2.1.9.)

(BSi. 187/2.1.11.)

(K 189/ 2.1.11.)

(C 227/2.1.9.)
(ADM 342/2.1.5.3.8))

(C231/2.1.5.3)

(IiBV 25/2.1.9.9.)
(ADM 374 /2.1.9.2.)
(iiBV 17/2.1.9.3.)
(Sa. 12/2.1.9.9.)
(At. 100/ 2.1.5.3.5.)
(IiBV 73/2.1.5.3.6.)
(TAIDM 36/2.1.9.)

(GE 270/ 2.1.9.3.)



misafir ed-ecek+@+0 kadar
secebil-ecek+@+@+ken
sor-acak+@+@ kadar
slir-ecek+@+@ zannedilen
tadabil-eceg+@+0+i gibi
ver-ecek+O+@ ol-
yap-acag+@+Q+im+1
yaz-acak+@+@ ol-
yorul-acak+@+@+@-sa+m
2.3.2.13. -(Dk+ O +@/ + |Ar
don-ik+@+@ ol
eg-ik+0+0
giicen-ik+OQ+0+lik
kay-1k+@+@

uyan-ik+@+@

2.3.2.14. -DIK+ O +0/ + |Ar
eris-me-dik+@+leri i¢in
kazanatma-dik+@+lar+1 igin
yik-tig+@+@+m+a

2.3.2.15. -gAn+ O +O/ +HlAr
cekin-gent@+0+lik
2.3.2.16. -(y)An+ @ +@/ +|Ar

anla-ma-yan+@+0
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(YKI 219/ 2.1.9.9))
(IiBV 72/2.1.5.3.5.)
(KEN 88/2.1.9.3.)
(KGK 46/2.1.9.3))
(ED 202-203/2.1.9.9.)
(OBY 158/ 2.1.5.3.5.)
(BBRB 24/2.1.5.3))
(BSi 69/2.1.5.3.2.)

(A88/2.1.9.2)

(DKu. 104 /2.1.6.2.)
(DKu. 96/ 2.1.6.2.)
(Y 39/ 2.1.7.13.)
(ADM 414 /2.1.7.)

(Sa. 7/2.1.7.2)

(YKI 142/ 2.1.11.7)

(YKI 142/ 2.1.11.7)

(KGK 31/2.1.11)

(RA345/2.1.1)

(KGK40/2.1.11.8.1.)



bil-en+@+ler
bil-me-yent@+ler
duy-ma-yant@-+lar
gel-ent@+@
gor-en+@+ler
giill-ent@Q+Q+i
kal-an+@-+lar
oku-yan+@+@+in
ol-an+@+lar+m
ol-ent+Q-+ler+in
tad-an+Q+lar

Tiirk ed-ent+@+0
yasi-yan+@+lar
zevk edin-ent@+ler
2.3.2.17. -(Ar+ © +A/ +IAr
act-r+@+0+mis gibi
cek-er+O+O+ken
gorilin-lir+@+ler+de
hatirla-r+@+0 gibi
kal-ir+@+@+sa
kes-er+@Q+@ gibi
Ol-ur+@+Q+sa

sev-er+Q+0 ol+
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(RA21/2.1.11.8.1)
(Sa. 146/2.1.11.8.1.)
(ED57/2.1.11.8.1)
(KGK 55/2.1.2)
(KGK28 /2.1.11.8.1.)
(C.166/2.1.2.3.)
(KGK 79/ 2.1.2.3))
(ED 8/2.1.2)

(ED 151/2.1.11.8.1.
(BS2/2.1.2.3.)
(BS3/2.1.11.8.1))
(KGK 37/2.1.11.8)
(KGK 48 /2.1.2.3))

(KGK48 /2.1.11.8.1.)

(GE 136/2.1.9.)
(HD 25/ 2.1.4.)

(At. 128/ 2.1.11.)
(BS 51/2.1.11.2))
(KGK 84 /2.1.9.3.)
(KEN 123/ 2.1.9.3.)
(ED 58/2.1.9.3.)

(RA 247 /2.1.1.)



sor-ar+@+0 gibi
utan-ir+OQ+0 ol+
yas-ar+@+Q+ken
2.3.2.18. -(I)yor+ @ +@/ +lAr
bak-1yor+@+@+ken
gor-liyor+@+@ gibi
igren-iyor+@+@Q+mus
kabul edil-iyor+@+sa
otur-uyor+@-+@ bul-
oksiir-liyor+@+@+mus
tut-uyor+@+@ goziik-
2.3.2.19. -mls+ O +O/ +IAr
a¢c-muis+O+@ dur-
basla-mis+@+@ bulun-
birak-mis+@+0 degil
bil-mis+0+@ gibi
bil-mis+@+O+lik
ed-ertmis+@+0 gibi
farkina var-mig+@ gibi
gel-mis+@+@ san-
gir-mis+Q+ler
git-mis+@ ol-

gor-miis+I++ig+Him
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(ADM 25/2.1.9)
(BU 98 /2.1.1.)

(KGK 70/2.1.1.1)

(KGK 95/ 2.1.4.)
(BS 100/2.1.4.2.)
(RA 26 /2.1.4.2.)
(IIBV 23 /2.1.4.)
(KEN 85/2.1.4.)
(Sa. 11/2.1.4.6.)

(DKu. 70/ 2.1.4.6.)

(Sa. 427/ 2.1.7.12.)
(RA 144 /2.1.7.13))
(ED 95/2.1.7.13)
(ADM 295/ 2.1.7.14)
(RA239/2.1.7.13.3))
(KEN 85/2.1.7.2)
(ADM 454/ 2.1.7.10.)
(KGK 167/ 2.1.7.14.)
(HD 46/ 2.1.7.3.)
(IiBV 16/2.1.7.10.)

(YKI 45/ 2.1.7.13))



giiliimse-mis+© ol-
ic-mis+O+@ kadar
kaybet-mis+Q+Q+e
kazan-mis+@+@ degil
saril-mis+@ ol-
tak-mis+@+0 goriin-
vurul-mus+@+@+a

yat-mis+@Q+0+0-sa

(ADM 415/ 2.1.7.10.)
(ED 154 /2.1.7.2))
(BU 108/2.1.7.2.)
(TKVM 82/2.1.7.6.)
(DKu. 5/ 2.1.7.12.)
(IDB 197 /2.1.7.2.)
(RA 244/ 2.1.7.2))

(HD 16/ 2.1.7.6.)

2.3.2.20. -z+ © +O/ +|Ar
akilsizlik et-me-z+@+@ degil (IIBV 106/2.1.11.4.)

bilin-me-z+lig+@+Q-+in+i (GE 8/2.1.11.4)

soyle-me-z+@+@ ol-
stirin-me-z+@+@ ol-
toplan-ma-z+@-+@+sak

uyan-ma-z+@-+@+san

(A 102/ 2.1.5.3.3)
C352/2.1.11.)
(KEN 36/ 2.1.11.5.)

(Sa. 29/2.1.11.9.)

yasan-ma-z+@+@ bulanlar (BU 97/ 2.1.11)
2.3.2.21. -(1)kslz +@ +@/ +HAr

becer-iksiz+@+0 hisset- (Y 121/2.1.11)
yakis-1ks1iz+@+0 goziiken (RA 216/ 2.1.11)

2.3.3. Hem Sifat Fiil Morfemi Hem De Tamlanan1 Gorev Kategorisinde Olan Sifat

Fiiller

Tamlananinin yaninda sifat fiilinin de gorev kategorisinde oldugu tespit edilen eklesme

ornekleri, sadece emir fonksiyonlu kuruluslarda tespit edilmistir.
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2.3.3.1. -0+ 0 +0
bak-0+0+0
bak-ma-@+@+ yin+iz.
de-O+@+sintler
dinle-me-@+@+yin+iz
duyul-@+@+su+n
gec-O+0+0
gel-0+0+0
karis-ma-Q+@+0
oku-0+0+0
soyle-@+@+yitn

ver-0+@++si+n

(GE 132/ 2.1.5.1.10)
(KEN 109/ 2.1.5.1.7)
(HD 223/ 2.1.5.1.3)
(ED 220/ 2.1.5.1.6)
(KGK 45/ 2.1.5.1.11)
(KGK 92/ 2.1.5.1.3)
(ADM 379 2.1.5.1.6)
(GE 154/ 2.1.5.1.9)
(Sa. 3/2.1.5.1.8)

(A 89/2.15.1.6.)

(RA 25/ 2.1.5.1.11)

2.3.4. Cekimli Fiil Eklesmesinin Yakin Komsulugunda Olan Sifat Fiiller

Bu boliimde fiil ¢cekim ¢oziimlemeleri genis zaman ve ge¢mis zaman eki karsithgi
gozetilerek olusturulan bashklar altinda kaydedilmistir. Ornekler sahis farki

gozetilmeden alfabetik sirayla verilmistir.

2.3.4.1. Genis Zaman Cekimli Fiil Eklesmesinin Yakin Komsulugunda Olan Sifat
Fiiler
Metinlerden tanikladigimiz ~ Orneklerde, sifat fiillerin genis zamanm yakin

komsulugunda bulunmasi1 hilinde genis zaman ekinin sadece gorev kategorisinde

oldugu tespit edilmistir.
2.3.4.1.1. -0+0+0-0+0+0
gel-me-0+0+0-G+B+0 (C196/2.1.5.1.)

otur-Q++G-0+3+Q (At. 46/ 2.1.5.1.)
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2.3.4.1.2. -(y)AslcA+O+0-0+O+0

bat-asica+ @+Q-O+O+0
dokiil-esice+@+Q-3+O+0
2.3.4.1.3. -mAdA+O+O-0+O+0O
seyret-mede+O+0-O+A+0
sez-mede+@+0-O+yi+z
ver-mede+@+dir-O+Q+0
2.3.4.1.4. -mA+O+0-0+ O+ O
devrinden kal-ma+@+dir-0+3+0
yetig-me+Q+dir-O+@+ler
2.3.4.1.5. -sA+O+O-0+3+0O
bil-se+@Q+0-G+O+m
goriin-set+O+0-O+A+ler
kagabil-se+@+0-O+O+k
kavrayabil-se+@+0-0+O+k
kavus-ma-sa+@+0-0+Q+m
kisal-ma-sa+@+Q0-O+0+0
olsat@+0-O+O+m

2.3.4.1.6. -mAktA+0+0-0+0+0
ayir-makta+@+0-0+0+0
dog-makta+O+0-0+0+0
ger-mekte+@+dir-@+0+0

O0t-mekte+O+O-G+O+0

(R 89/2.153.7)

(K 127/ 2.1.5.3.7.)

(HD 25/ 2.1.4.)
(KGK 32/ 2.1.4.6.)

(BBRB 150/ 2.1.4.)

(TKVM 199/ 2.1.3.)

(ED 15/2.1.3)

(RA 27/ 2.15.3.6)
(KGK 68/ 2.1.5.3.14.)
(GE 367/2.1.5.3.1.)
(BVG 23/2.1.5.8)
(HD 116/ 2.1.9.3.)
(KGK 59/ 2.1.5.3.14.)

(BSi. 69/2.1.5.3.11.)

(KGK 12/2.1.4.
(C404/2.1.4)
(Sa. 6/2.1.4)

(KGK 36/ 2.1.4.)



telebbiis et-mekte+@+0-O+yitz
2.3.4.1.7. -(y)A+O+0-0+0+0
eyle-ye+@+@-G+O+0
gor-e+Q+@-O+si+n
ol-a+@+@-B+s1+n

rahatsiz et-me-ye+Q+0-O+yi+m
rahmet eyle-ye+@+@-G3+0+0
sabunlan-a+@+Q-G+3+0
takdim ed-e+0+0-O+yi+m
tanit-a+Q+@-G+s1+n
yiiksel-e+@+@-O+yi+tm
2.3.4.18. -I+0+0-0+0+0
biikiil-i+@+0-0+0+0
cevril-i+@+-O+yi+m
ortlil-i+0+0-diir+0+0
ortil-i+0+0-0+0+0

2.3.4.1.9. -(y)Ic]+O0+0-0+0+0O
dikkat ¢ek-ici+@+dir-@+O+0
kal-1c1+Q+0-O+s1+n
kovala-yici+@+Q+s1+dir-0+3+0
imit ver-ici+ O+dir-O+0+0

iirpert-ici+ Q+dir-@+0+0

(YKI 157/ 2.1.4.6.)

(YKI 63/ 2.1.5.3.14.)
(MH 53/ 2.1.5.3.14.)
(OBY 146/ 2.1.5.3.)
(GE 129/2.1.5.3.2)
(YKI 63/2.1.5.3.8)
(MH 197/ 2.1.5.3.7.)
(RA125/2.15.3)
(OBY 146/ 2.1.5.3.)

(Sa. 15/2.1.5.3.)

(HD 220/ 2.1.7.)
(IDB 142/2.1.7.3.)
(ED 113/2.1.7.13)

(KGK 15/2.1.7.)

(YKI 33/ 2.1.11)

(BBS 59/ 2.1.11.)
(BU 176/2.1.11.)
(IDB 200/ 2.1.11)

(GE 247/ 2.1.11)



2.3.4.1.10. -lI+0+0-0+0+O
dose-1i+Q+O-G+B+0
kapa-1i+0Q+Q-0+O+Q

2.3.4.1.11. -mAll+@+0-0+O+O
aliyor ol-mali+@+Q-@+@+@
ara-mali+@+dir-0+0+0
giy-meli+@+0-0+O+0
giilimsemis ol-mali+@+@-OQ+y1+m
kork-mali+@+Q-@+yi1tz

okumus ol-mali+@+@-@+O+O
takilmis ol-mali+@+@-@+O+O
2.3.4.1.12. -(y)AllI+O+0-0+0+0
bak-alit@+Q-O+O+m
di-yeli+@+0-0+O+m
ic-me-yeli+Q+0-O+A+m
2.3.4.1.13. -mAklI+0+0-0+0+0
agla-makli+@+dir-O+0+0
2.3.4.1.14. -(y)AsI+O+0-0+0+0O
deg-esitO+0-O+O+0
duy-asi+@+@-G+O+0

olasi+Q+dir-@+Q+0)
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(C227/2.1.7.12))

(BSi. 101/2.1.6.1))

(TKVM135/ 2.1.9.2.)
(BS 152/2.1.5.2.2))
(BBS 67/ 2.1.5.2.)
(ADM 419/ 2.1.9.2))
BU96/2.1.5.2.1.)
(UK 118/2.1.9.2))

(AVBY 70/2.1.9.2.)

(Y 78/ 2.1.5.3.4.)
(K 112/ 2.1.5.3.2.)

(RA 253/2.1.5.3.1.)

(GE 241/ 2.1.9.)

(BSi. 75/2.1.5.3.7.)

(BSi. 75/2.1.5.3.7.)

(IDB 37/2.1.9.3.)



2.3.4.1.15. -(y)AcAK+O+0-0+0+0
aydinlat-acak-+@+Q-G+0+0
bat-ma-yacak+@+tir-G+@+0
bil-ecek+O+0-B+sint+iz
cignet-me-yecek+Q+0-3+@B+0
don-me-yecek+O+0-O+O+ler
ed-eceg+O+0-O+i+tm
gel-ecek+@+@-G+si+in
goretme-yecek+O+ mi+0-O+yi+m
goriin-mi-yecek+@+@-G+si+n
ol-acak+@+@-G+s1+n

terk et-me-yecek+@Q+mi+@-O+yit+z
ver-eceg+0+0-O+i+m

2.3.4.1.16. -()k+0+0-0+0+0O
karis-1k+O+Q-O+D+0

2.3.4.1.17. -(y)AntO+0-0+O0+0
ol-an+@+1+dir-0+0
6l-me-yent+O+0-O+si+n
sev-me-yen+Q+ler+dent@+0-O+i+z
2.3.4.1.18. -KIn+0+0-0+0+0O
as-kint+Q+0-0+Q+0

2.3.4.1.19. -(A/DHr+@0+0-0+0+O

ag-ar=mis+Q+0-O+0O+0
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(KEN 36/2.1.9.7.)
(Sa. 210/2.1.9.7.)
(AG 5/2.1.9.2)
(Sa. 426 /2.1.9.7.)
(KGK 90/2.1.9)
(MR 42/ 2.1.5.3)
(KEN94 / 2.1.5.3.12.)
(AVBY 18/ 2.1.9.4.)
(Sa. 61/2.1.9.3)
(KEN 66 /2.1.5.2.)
(ED 132/2.1.9.7.)

(GE 12/2.1.5.3.15.)

(KGK 10/ 2.1.4.)

(Y 89/2.1.2.2.)

(SS 15/2.1.2.2))

(AVBY 40/ 2.1.2.3))

(A64/2.1.7)

(GE81/2.1.1)



icad ed-ertmis+@+0-G+G+Q
kaybol-ur+@+@-sa+Q+0-0+@O+k
2.3.4.1.20. -(I)yor+0+0-0+0+0O
anli-yor+@+mu+@-0Q+suntuz
anli-yor+@+@-@+u+m
bulun-uyor+@+@-0+u+m
cal-1yor+Q+0-0+0+0
cik-1yor+@+0-O+Q+0
di-yor+Q+Q-0+0+0
dog-mu-yor+Q+@-O+0O+uz
don-tiyor+@+@-0+Q+lar
goretmi-yor+Q+@-O+O+uz
gor-iiyor+Q+@-O+su+n
hatirla-mi-yor+@+@-0+u+m
hatirli-yor+@+@-0O+u+m
i¢c-iyor+@+@-Q+u+m

iman ed-iyor+@+@-G+u+m

s0z ed-iyor+@+@-O+sunt+uz
yas-1yor+Q+0-0+Q+uz
yaz-1yor+@Q+@-O+O+lar
2.3.4.1.21. -mIs+O+0Q-0+0+0O
dal-mis+mis+@+Q-O+G+0

de-mistmis++QD-O+O+0
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(GE81/2.1.1.3)

(K 26/ 2.1.9.3)

(ADM 236 /2.1.4.7.)
(ED 99/2.1.4.1)
(RA 144 /2.1.4.6)
(KGK 46/ 2.1.4.)
(Sa. 20/ 2.1.4.)

(Sa. 146/ 2.1.4.3.1.)
(KGK 52 /2.1.4.7.)
(KGK 34 /2.1.4))
(ED 69/2.1.4.7.)
(GE 135/ 2.1.4.4.)
(BS 90/2.1.4.3)
(TKVM157/ 2.1.4.3.)
(RA 228 /2.1.4)
(IIBV 26 /2.1.4.1.)
(BU111/2.1.4)
(YKI 84/2.1.4.7)

(ED 207/ 2.1.4.3.)

(R 85/ 2.1.7.4.)

(ADM 324/ 2.1.7.9.)



di-yesi+@+y-mis+O+0-0+0+O (K 141/ 2.1.7.9.)

ithal edil-mis+@-+tir-@+Q (IBD 56-57/2.1.7.6.)
kal-mis+@+tir-G+@+0 (TKVM 232/2.1.7.6.)
nesil+@-mis+ O+0 — O+O+0 (Sa. 426/ 2.1.7.11.)
niye+y-mis+@+@-G+Q+0 (K57/2.1.7.5.)
tiire-mis+mis+@+@-0+0+0Q (R91/2.1.7.1))
Usti-miis+HA+G-G+sii+n (KEN 83/ 2.1.7.13))
var+@-mis+Q+Q-O+O+0 (DKu. 63/2.7.1.)
yaz-mis+@+@-G+1+m (RA 160/ 2.1.7.8.)
yaz-mis+@+Q-G+1+z (ED 71/2.1.7.13.2.)

2.3.4.2. Ge¢cmis Zaman Cekimli Fiil Eklesmesinin Yakin Komsulugunda Olan Sifat

Fiiller

Sifat fiil ekiyle isim kategorisine gegirilmis fiilin gegmis zamanda isaretlenmesinin, ses
hadiseleri neticesinde +y- veya +@- olarak goriinen cevheri ek fiilin araciligi ile
miimkiin oldugu goriilmiistiir. Genis zaman ekininin aksine, gegmis zaman ekinin daima

telaffuz edildigi de dikkati ¢eken husulardandir.
2.3.4.2.1. -mA+0+0-DI+0+0
kapla-ma+@+y-di+@+0 (ADM 411/ 2.1.10)

2.3.4.2.2. -sA+O+0O-DI+O+0

benimsetebil-se+O+y-di+O+O+k (At. 34/2.1.5.3.8)
gecin-se+@+y-ditQ+n (A 106/2.1.5.3.3.)
kal-ma-sat+@+y-di+@+0@ (GE 316/ 2.1.5.3)
miimkiin ol-sa+@+y-di+Q+0 (A90/2.15.3.1)
olabil-se+@+y-di+@+m (RA192/2.1.5.3.1)
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2.3.4.2.3. -mAKktA+O+0-DI+O+0
i¢c-mektet+@+y-di+@+0

2.3.4.2.4. -(y)A+O+0O-DI+0+0
indir-et+@+y-di+@+n
ol-at@+y-dit@+m
ol-mi-yat+@+y-di+@+k

2.3.4.2.5. -DI+O+0-DI+O+0
ikram et-ti+@+y-di

2.3.4.2.6. -lItO+O-DI+0+0O
kapa-li+@+y-di+@+0

2.3.4.2.7. -mAllI+@+0-DI+O+0
al-malitQ+y-di+@Q+0

feda ediver-meli+@+y-di+@+0
gor-meli+@+y-di+O+n
kapa-mali+@+y-di+Q+0
ol-mali+@+y-di+@+@

remz ol-mali+@+y-di+@+n
2.3.4.2.8. -(A/Dkl+0+0-DI1+0+0
dokun-akli+@+y-di+@+0
2.3.4.2.9. -(y)IslI+0+0-DI+0O+O

elver-isli+Q+y-di+0+Q
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(KGK 152 /2.1.4.)

(MH 29/ 2.1.5.3.3)
(A102/2.1.5.3.3)

(Sa. 5/ 2.1.5.3.2.)

(R52/2.1.7.

(K 230/ 2.1.7.6.)

(DKu. 14/ 2.1.5.2.)

(KEN 89/2.1.5.2.)

(DKu.197/ 2.1.5.2.1.)

(DKu.112/ 2.1.5.2.1.)

(RA 179/ 2.1.9.2)

(C331/2.1.5.2.8)

(YKI 38/ 2.1.11.)

(Y 121/ 2.1.11.)



2.3.4.2.10. -(y) AcAK+O+0-DI+0+0

anlat-acak+ @+Q-t1+Q+0
Avrupalilag-acak+ @+Q-ti+@+k
¢ildir-acak+ @+0-t1+@+m
devam ed-ecek+ @+@-titG+Q
ol-acak+@+@-ti+@+m

taksim edil-ecek+@+0-ti+G+0
2.3.4.2.11. -(Dk+0+O-DI+0+0O
soyun-uk+@-+@-tu+Q+0
2.3.4.2.12. -gAn+03+O-DI+O+0O
doviig-gent+@+@-di+O+Q
sokul-gan+@+@-di+@+@
2.3.4.2.13. -(y)An+03+0-DI+0+0O
goster-ent+Q+ler+den+di+@+0
sor-an+@-+lart+a+y-di+Q+0
2.3.4.2.14. -(A/DHr+0+0-DI+0+0
anlatil-ir+@+0-di+0+0
gor-lir+@+mii+y-di+0+0
gor-ir+@+0-di+J+n
gosteril-ir+O+0-di+O+0
iste-r+@+0-di+@+m
iste-r+@Q+0-di+O+0

konus-ur+@+@-du+@+k
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(KEN 57/ 2.1.9.1)
(BU 123/2.1.9.)
(KGK 95/ 2.1.9.3)
(BS 113/2.1.9.3)
(BSi. 52/ 2.1.9.3)

(KEN 59/ 2.1.9.6.)

(GE 361/2.1.6.1.)

(GE 84/2.1.1)

(A43/2.1.1)

(BS 182/2.1.11.8.1.)

(At. 135/2.1.2.3.)

(DKu.74 /2.1.9.9.)
(KGK 83/2.1.9.3.1.)
(KGK 39/2.1.9.9.)
(ED 100/2.1.1.3.)
(GE 254 /2.1.1.1)
(KGK 39/2.1.1)

(KGK 151 /2.1.1))



kos-ar+@+Q-di+@+m
ol-ur+@+Q-du+0+0
oldirebil-irt+@+@-di+@Q+m
parla-r+@+@-di+G+0
paylag-ir+@+@-di+@+k
yen-er+Q+0-di+@+n

2.3.4.2.15. -(I)yor+0+0-DI+0+0O
bil-mi-yor+@+@-du+@+m
di-yor+@+@-du+@+m
don-tiyor+@+@-dut+@+m
getirexmi-yor+@+Q-du+0+0
ibadet ed-iyor+@+lar+@-di+@+0
temsil ed-iyor+@+@-du+@+0Q
ugras-tyor+@+0-du+@+m
yat-1yor+@+0-du+Q+0
2.3.4.2.16. -mls+O+0-DI+O+0
ayril-ma-mis+Q-+9-t1i+O+0
degis-mis+O+O-ti+O+m
et-me-mis+@+Q-ti+@O+0
gor-me-mis+ O+O-ti+O+0
kapil-mis-O+O-t1+O+0
kaybol-mus+Q+0-tu+@+0

kirala-mis+Q+0-t1+@+0
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(Sa.8/2.1.1)
(DKu.152/ 2.1.5.3.6.)
(A 125/2.1.9.3)
(KGK 77/2.1.1.3))
(BS 103 /2.1.1.3.)

(DKu. 62 /2.1.9.9.)

(ED 268/ 2.1.4.7.)
(Sa. 426/ 2.1.4.1)
(KGK 69/ 2.1.4.)
(DKu. 102 /2.1.4.7.)
(BS 110/2.1.4.7.)
(ED 97/2.1.4.7))
(ED 20/ 2.1.4.1.)

(TKVM 151/ 2.1.4.)

(Sa. 7/ 2.1.7.2)

(ED 160/ 2.1.7.13.1.)
(ED 70/ 2.1.7.9.3)
(KEN 84/ 2.1.7.9.3)
(KGK 43/ 2.1.7)

(BS 52/2.1.7.2)

(SH 11/2.1.7.2)



Kiikre-mis +@+O-ti+@+0 (KGK 15/ 2.1.7.11)
ol-mus+ 0+ O-tu-+O -+ lar (KGK 95/2.1.7.13))
baret-mis+O+O-ti+O+0 (DKu. 22/ 2.1.7.11)
2.3.4.2.17. -z+O+O-DI+O+0O

sev-me-z+ O+ 0-di+-0+0 (TKVM 82/2.1.1.3)
2.3.5. Yer Odiinclemeli Ornekler

-DIK ve -(y)AcAK sekilli sifat fiillerin iyelik eki almis olarak telaffuz edilen bir
tamlanan1 nitelemesi, arastirmacilarin dikkatini ¢ekmis bir durumdur. Bu tarz
kullanimlarindan dolay1, bu ekler, bazi arastirmacilar tarafindan “ortacimst” (Deny,
1941: 440) wveya “isimsi-sifatsi sekil” (Deniz Yilmaz, 2009: 66) olarak
adlandirilmaktadir. Bu sekillerin, bir yandan sifat fiillere bagl bir alt bir baslik halinde
siniflandirilirken’®’ diger yandan sifat fiil, isim fiil ve zarf fiile esdeger bir smif olarak
fiillimsi ekleri altinda iglendigi188 gorlilmektedir. Bu adlandirmalarda sifat fiillerin
degisimsiz olmalari, yani ek almamalar1 gerektigi ve iyelik eki aldiklar1 takdirde isme
benzer bir kullanima da isaret ettikleri®® diisiincesinin etkin oldugu anlasilmaktadir. Bu
noktada fonksiyon ve seklin birbirine karistirildigi sdylenebilir, nitekim bu sekilleri
adlandirmada kullanilan terimlerde de bu durum kendini agik¢a goéstermektedir. Halbuki
~DIK’mn “Ertesi giin iki sipahi ile bir cebeli biitiin bildik ¢cadirlarint dolastilar.” (DKu.
63), “...Beklenmedik mallar pazara geldi.” (C 423) gibi bir o6rneklerde icra ettigi
fonksiyonun “Géziin gordiigii her sey cocuklar, insanlar, kopekler, kar tepeleri komiir
tozuna bulanmisti.” (ADM 381), “Ustelik tiirkii soylemeyeni adamdan saymadigimiz da
olur bizim.” (YKI 243) érneklerinde icra ettigi fonksiyondan bir fark: yoktur.®® Burada
Turan (2010: 913)’1n da belirttigi gibi morfofonetik sebeplere baglh bir yer 6diinglemesi

87 Deny (1941: 440) ortacims: olarak degerlendirdigi bu sekillerin diger sifat fiillerle ortak bir islevi
yerine getirdigini ancak yapilanmada onlardan farkli davrandigini diisinmekle birlikte, onlar1 sifat
fiillerin altinda inceler.

188 Mesela Deniz Yilmaz (2009); eylemlik (fiilin isimsi sekli), isimsi-sifats sekil, ortag (fiilin sifatst sekli),
ulag (filin zarfs1 sekli) olmak tizere dort smiftan olusan bir fiilimsi iist basligin1 benimsemektedir.

89 Bilindigi gibi sifat fiilli teskil herhangi bir ek aldiginda “adlasmis sifat fiil” olarak
degerlendirilmektedir.

190 Ayn1 durum -(y)AcAK sekli igin de gegerlidir.
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tiirinden bahsetmek gerekir."®* Mesela “Akli oldugu icin insan, biyolojinin ona énceden
cizdigi bir hayati yasamaz,; yasayacag hayat insa eder.” (IIBV 15) (onun yasayacak
hayatr> onun yasayacagi hayat —/-yacak hayaty/ > /-yacagi hayat/)

“Roma’nin sarkini fethettigin andan sonra,

Yiice daglar gibidir gordiigiin is Tiirkoglu” (KGK 38) ( senin gordiik isin> senin
gordiigiin is— /diik igin/> /diigiin is/) gibi Orneklerde agiklik uyumuna bagli olarak
aciklig1 fazla olan seslerin 0ne almmmasi ile gergeklesen bir gdgilismenin s6z konusu
oldugu goriilmektedir. Aslinda hayat veya is tamlananlarmin yeri, sifat fiil ekli
tamlayanm hemen onii oldugu halde; ti¢ilincii sahis iyelik eki, tamlananin yerini (iinli-

iinsiiz uyumu ve ulama vesilesiyle) odiingler.

Metinlerden tespit ettigimiz yer Odiinclemesine ugramis sifat fiil teskilleri soyle

siralanabilir:

2.3.5.1. -(y)AcAK+0

2.3.5.1.1. -(y)AcAK+@O+Im+Iz+ tamlanan (< -(y)AcAK + tamlanan+ Im+12)
ayir-acag+@+im+iz kisi (<O+0Q ayir-acak-tkisi+m+iz) (ED 146/ 2.1.5.3.6)
2.3.5.1.2. -(y)AcAK+@+I+ tamlanan (< -(y)AcAK + tamlanan + I)

yasa-yacag+@+1 hayat (<O+Q yasa-yacak+hayat+1) (IiIBV 15/2.1.5.3.16)
¢ikar-acak+@+lar+1 ¢ok ders (<@+@ cikar-acak+ ders +ler+i) (TKVM 264/2.1.5.2.)
2.3.5.2. -DIK+O

Yer oOdiinglemesinin en fazla gorildugli sifat fiil seklidir. Ciinkii ¢ok sik

kullanilmaktadir.
2.3.5.2.1. -DIK+@+Im+ tamlanan (< -DIK+ tamlanan+ Im)
dok-tig+@+im goz yasi (<O+@ dok-tiik+ gbz yasi+ 1m) (Sa. 13/2.1.2)

gor—dig+O+im asar (<O+0Q gor-diik+ asar+ im) (Sa. 18/2.1.2.2)

191 {lk defa Turan tarafindan kullanilan “yer Gdiinglemesi” terimi/baghgmm igerigi, “morfolojik yer
odiinglemesi” ve “morfofonetik yer édiinglemesi” olmak {izere iki siniftan olusmaktadir.
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0zle-dig+@+im cedler (<O+0 6zle-dig+ cedler+im) (KGK 11/2.1.7.14.)
2.3.5.2.2. -DIK+@+In+ tamlanan (< -DIK+ tamlanan+ In)
gor—diig+O+in is (<O+@ gor-dik+ is+ in) (KGK 38/ 2.1.2.2)

2.3.5.2.3. -DIK+@+I+ tamlanan (< -DIK+ tamlanan+ I)

basar-dig+Q+1 is (<O+0 bagar-dik+ is+ 1) (KGK 41/ 2.1.2.2)
cikaril-dig+@+1 yer (<O+@ ¢ikaril-dik+ yer+ i) (BU 250/ 2.1.2)
ciz—dig+@+i hayati (<O+@ ¢iz-dik+ hayat+ 1) (IiIBV 15/2.1.2)
dayan-dig+@+1 nokta (<0+@ dayan-dik+ nokta+ 1) (ED 133/ 2.1.2)
gec-tig+@+i yol (<O+@ geg-tik+ yol+ u) (KGK 22/ 2.1.2)
gor-diig+Q+i krallar (<O+0 gor-diik+ krallar+ 1) (KEN 93/ 2.1.2.2)
sev -dig+@+i kiz (<O+@ sev-dik+ kiz+ 1) (RA7/2.1.2)
tut-tug+@+u an (<O+0 tut-tuk+ ant 1) (KGK 9/ 2.1.2)
ye-dig+@+i ekmek (<O+0 ye-dik+ ekmek+ i) (DKU. 27/ 2.1.2)

2.3.5.2.4. -DIK+@+Im+Iz+ tamlanan (< -DIK+ tamlanan+ Im+1z)
dok-tig+@+im+iz kan (<O+0 dok-tiikk+ kan+mm+ 1z) (ED 149/ 2.1.2)
2.3.5.2.5. -DIK+@+HAr+I+ tamlanan (< -DIK+ tamlanan+ I+IAr)

¢ik- tik+@+lar+1 uzun yol  (<@+@ ¢ik-tik+ uzun yol+ lar+1)  (ED 253/ 2.1.2)
de -dik+@+ler+i Bizans (<O+0Q de-dik+Bizans+lar+ 1) (ADM 77/2.1.2.1)

giris-tik+@+ler+i imla tesebbiisleri (<@+@ giris-tik+ imla tesebbiis+ler+i) (TAIDM
192, 2.1.2)

iste -dik+@-+ler+i ruh (<O+Q iste-dik+ ruh+lar+ 1) (BS 109/ 2.1.2)

usan-ma-dik+@-+lar+1 dil oyunu (<@+@ usan-ma-dik+ dil oyunu+ +lar+1) (YKI 134/
2.1.2)
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3. BOLUM: CALISMADA GECEN TERIMLER SOZLUGU

Bu sozliik, calismada gegen dil ve dil bilimi alanmna ait biitiin terimleri degil de bu

calismayla birlikte kullanilmak durumunda kalinmis, dogru anlasilmayan ve farklilik

gostermeleri  sebebiyle

aciklamasini igermektedir.

acikhk uyumu

akici

alt fonksiyon

anlam

ardil

asil unsur

bakis

anlagilmasinda problem olusabilecek bazi terimlerin

Aciklig1 fazla olan sesin agiklig1 az olan bir sesi
kendi agikligina ¢gekmesine dayanan ses olaylarmin

ortak adi. muhacir >> macir gibi.

Bir  sesin, nefesin sikismaya  zorlanarak
bogumlanan diger sizicilara karsilik, dilin siirekli
hareket  ederek  bogumlanma  acikliklarmi
oynaklastirmasi suretiyle kazandigi niteligin adi.

Meselar, |, w sesleri.

Ust fonksiyonda ortaklasan eklerin eklesme
dizisinde gosterdigi gorev farkliliklarindan her biri.
Mesela fiilimsi kategorisinin alt fonksiyonlar1 isim
fiil, sifat fiil ve zarf fiildir.

Isim (varlik) veya fiil (hareket)in aktardigi kavram,

igerik ve kelime.

Bazi kaynaklarda ek karsiliginda kullanilan kelime.
Bk. ek.

Kelime-kelime iliskisinde kendisinden once gelen
kelimenin varligmma bagli olmayan, nitelenen
kelime; kelime-ek iliskisinde bagimsiz olan unsur;
climlede ise kendisine her bakimdan tibi olunan

tamlanan, fiil cekimi = yiiklem.

Bazi1 caligmalarda fiilin zamana ait i¢ yapist ile
ilgili olan goriiniis karsiliginda kullanilan terim.

BK. gériiniis
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bilgisellik

biterlik

bitimlilik

bitimli zaman

bitimsizlik

bitimsiz zaman

bitmemis fiil

bitmezlik

cevheri ek fiil

Dil bilimi alaninda Palmer’in gelistirdigi ti¢lii kip
siniflamasinda kanita dayali olani. Mesela “O

¢ocuk dgrenci.” ciimlesindeki kip tiird.

Bazi1 kaynaklarda zamanda kayit altina alinan fiilin
bu zamandaki ger¢eklesmesinin bittigine isaret
ettigi ifade edilen gOriiniis tiiri. Mesela

“Gelmisti.” 6rnegindeki goriiniis.

S6z dizimindeki asil unsurun, yani fiil ¢ekiminin
zaman bakimindan yardimci unsurlara karsi daire

veya nokta halinde isaretlenmesi, bitmisligi.

Cimlenin asil unsurunun, yani fiil ¢ekiminin
climlenin yardimci unsurlarina gore igerdigi dil

bilgisi zaman tiird.

S6z dizimindeki yardimci unsurlarin, zaman

bakimindan asil unsura karsi1 bitmemigligi.

Fiilimsili teskillerin (ve diger yardimci unsurlarin)
climledeki asil unsura gore icerdigi dil bilgisi

zamani turu.

Bazi gramer kaynaklarinda fiillimsileri

adlandirmada kullanilan terim. Bk. fiilimsi.

Bazi kaynaklarda zamanda kayit altina alan fiilin
bu zamandaki gerceklesmesinin zamana
yayildigina, hala siirmekte olduguna isaret ettigi
ifade edilen goriiniis tiri. Mesela “Geliyordu.”

ornegindeki goriiniis.

Isim kategorisindeki bir unsurun fiil kategorisine

gecmesini saglayan morfem. i-, DIr-, ol- gibi.
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ciimle

cati

cekim eki

cekimsiz fiil

cokluk eki

damga

derin yapi

devingenlik

dil bilgisi zamam

dilek Kkipi

Bir mananin, bir fiile, bir sahsa, bir zamana/ sekle/
temenniye bagli olarak ve maksada uygun sekilde,

bir hiikiim halinde ifade edilmesi.
Hareket ile onu icra eden aracilar arasindaki iliski.

Ciimleyi kuran ekler: zaman ekleri, sahis ekleri, hal

ekleri.

Bazi1 gramer kitaplarinda zaman ve sahis eki
eklenmemis fiil kurulusu i¢in kullanilan terim, yani
fiilimsi.

Isim kategorisindeki sekillerin sonuna numuneden

fazla olduklarmi belirtmek igin +¢@ teklik eki
karsithgmda getirilen + IAr eki.

Eklesme dizisinde telaffuz edilmeyen; ancak
gorevi olan sekil unsurunu gostermeye yarayan

isaretin adi: Q.

Uretici-doniisiimsel ~ dil  bilimine gdre insan

zihnindeki soyut ciimle yapisi.

Dil biliminde Palmer’m gelistirdigi Ug¢li  kip
smiflamasinda beceri ve istek alanlarin1 kapsayan
kip tiiri. Meseld “Ben tavia oynarim.”

ctimlesindeki kip tiirti.

Mutlak zamanin, dil bilgisindeki konumuyla ilgili
olarak, fiili zamanda daire veya nokta halinde

bitimli ya da bitimsiz kilan tarafi.

Yerlesik gramer anlayismin haber kipleri es
degerliginde sundugu; istek, emir, gereklik, dilek-

sart gibi alt basliklar1 igeren kip sinifi.
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doniisiim

edimbilim

ek

eklesme

erime

fiil

fiil cekimi

fiilimsi

fonksiyon
gecmis dis1

gecmis zaman

Uretici-doniisiimsel dil biliminde bazi &gelerin
derin yapidaki seklinin yiizey yapiya ¢ikmasinda

etkili olan asama.

Konusanlarin iletisim sirasinda kullandig1 her tiirlii

unsuru inceleyen dil bilimi dalx.
Gorev, gorev unsuru, fonksiyon.

Isim ve fiil kategorileri arasindaki diizenli gegisin
temsilcisi olarak ortaya ¢ikan s6z dizimi veya s6z

dizimi unsuru.

Aciklig1 fazla olan sesin kendisinden sonra gelen
ve acikligi az olan bir sesi kendi agikligma ¢ekmesi

ses olay1. var > va gibi.
Sekilce eksiltili olan anlam, hareket.

Bir hiikiim hélinde zaman ve sahsa baglanan dil

bilgisi unsuru, asil unsur.

Fiillerin anlamlarm1 muhafaza ederek onlar1
kullanis miiddeti boyunca seklen isim kalibina
geciren ve bu sayede onlarin ciimlede 6zne, nesne,
zarf gibi yardimci unsur veya tamlamalarda
tamlama unsurlarindan biri olarak kullanilmasini
saglayan ekleri almak suretiyle girdikleri sekillerin
isim fiil, sifar fiil ve zarf fiili kapsayan iist

kategorisi.
Gorev, gorev unsuru. -DI, -(y)An gibi. Bk. ek.
Gegmis olmayan.

Mutlak zaman algisimin  simdi ve gelecegin
oncesini ifade eden pargasi ve dil bilgisinde fiilin

gerceklestigini bildiren dil bilgisi zamani sinifi.
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gecmis zaman eki

gelecek zaman

genis zaman

genis zaman eki

gociisme

goriuniis

hal eki

hiikiim

isim

isim fiil

Fiili ge¢mis zamanda kayitlayan dil bilgisi

Zamaninin eki.

Mutlak zamanin, ileride gerceklesecek niyet, tasari

gibi olgulara yonelik algist.

Fiili genel sonu¢ hiikmii halinde bitimli kilan dil

bilgisi zamani sinifi.

Fiili genis zamanda kayit altina alan dil bilgisi

zamaninin eki.

Aciklik uyumu sebebiyle, anlamin degismesine
sebep olmadan karsilikli olarak iki fonemin yer

degistirmesi. eksi > egki gibi.

Dil bilgisi zamaniyla (genis veya ge¢mis zaman)
kayit altma alinan fiilin bu zamandaki gergeklesme
sekli.

Ciimle ya da ciimle unsuru seviyesinde kelimeler
arasinda iliski kuran, ciimlenin tesekkiiliinde gorev

alan ekler.

Bir anlamin zaman ve sahsa bagli olarak sunulan

bi¢imi, yarg1. BK. yiiklem.
Sekilce tamamlanmis, varligi karsilayan dil unsuru.

Fiillerin anlamlarin1 muhafaza ederek onlar1
kullanig miiddeti boyunca seklen isim kalibina
geciren ve bu sayede onlarin climlede 6zne, nesne
gibi yardimci unsur veya tamlamalarda tamlama
unsurlarindan biri olarak kullanilmasini saglayan,
bazi kaynaklarda sifat fiiller i¢in de kullanilan,

ancak bu calismada sifat fiillerden niteleme
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isimsi- sifats1 sekil

karsithk

kategori

Kilinis

kip

kiplik

morfem

morfofonemik

morfofonetik yer odiin¢lemesi

gorevine sahip olmamalar1 yoniiyle ayri1 olarak

degerlendirilen fiilimsi kategorisi.

Bazi kaynaklarda sifat fiilli kuruluslar igerisinde
tamlayan1 iyelik eki alan ve tamlanani telaffuz

edilenlerine verilen isim.

Eklesme dizisinde morfemlerin birinin digerine

kars1 yerdas ve yandas olarak olusturdugu durum.

Kendi i¢inde bir¢ok bakimdan ortakligi bulunan ve
diger unsurlara kars1 farklilik arz eden dil bilgisi

unsurlarinin meydana getirdigi smif.

Cekime girmemis fiilin bildirdigi hareketin veya olusun
meydana gelis tarzindaki zamanin niteligini ifade eden

dil bilgisi kategorisi.

Fiillerin istek, niyet, ¢abukluk, devamllik... vb.
gibi tavir (goriiniig/kilinig) 6zelliklerinin, bu fiiller,
cekime girip zamana ve sahsa baglaninca, ciimlede
sahsin gecmis ya da genis zamanda takindigi

tutumlar.

Dil bilimi ¢alismalarinda kip kategorisinin kavram

tarafi olarak sunulan kisma.

Anlami ya da gorevi olan sekil unsuru. gel-, simdi,

-@, -(y)An gibi.

Eklesme dizisinde fonksiyonlarm ses degerlerinin

hangi fonksiyonu karsiladigmin ayrimu.

S6z diziminde aciklik uyumu sebebiyle eklerin,
fonksiyonlar1 degigsmeden birbirlerinin  yerini
almas1 suretiyle gerceklesen yer ddiinglemesi tiirii.

Meseld  sevdigim ders («— sevdik+ders+im)
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morfofonetik

morfolojik yer odiin¢lemesi

mutlak zaman

miistak

nesne

niteleme

olumsuzluk eki

ortacimsi

tamlamas1 bir morfofonetik yer Odiinglemesi

ornegidir.

Eklesme dizisinde fonksiyonlar1 karsilayan ses

degerleri ve bu ses degerlerinin dizilis iligkisi.

Ciimlenin kurulus diizeni ile anlamli s6z {iyelerinin
vurgu dizisi ve gorev yonii sabit kalarak telaffuz
siralarinin - degismesi suretiyle gergeklesen yer
odiinglemesi tiirii. Mesela “Gérdii beni.” («—Beni
gordii.) kurulusu bir morfolojik yer ddiinglemesi

ornegidir.

Simdinin ge¢mis olmasma yol agan... kesintisiz
degisme, hareket; gecmis, simdi veya gelecek gibi
zaman dilimlerinin kendisinin pargalar1 oldugu

surekli biitiin.

Eski gramer kitaplarimizda isim veya fiilin cesitli

bi¢imlerini, tiirevlerini ifade eden terim.

Ciimlede 6znenin etkiledigi veya etkilendigi ifade

edilen ciimle 6gesi.

Bir ismin veya fiilin baska bir ismi veya fiili ¢esitli
yonleriyle tamamlamasi1 suretiyle olsturulan

tamlama iligkisi.

Fiillerin karsiladigi hareketin icra vasitasinin
olumsuz  davrandigmi -@- olumluluk eki
karsitliginda tayin eden ek. “Gel-me-di. ” deki -me-
gibi.

Bazi kaynaklarda sifat fiilli kuruluslar igerisinde

tamlayanin iyelik eki almig halde telaffuz edilen bir

tamlanani niteleyenlerine verilen isim.
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ornekleme

ozne

rivayet

sifat

sifat fiil

S1z1C1

silinme

Bir seklin veya fonetik egilimin etkisiyle benzer
kelimelerde ayni sekil veya fonetik egilimin
gerceklesmesi olayl. Ses Orneklemesi ve sekil
orneklemesi olmak iizere iki smifa ayrilir. Mesela
d/> yl gegismesi ses Orneklemesine, bardimiz>

vardik da sekil drneklemesine misal gosterilebilir.

Ciimlede bildirilen is1 yapani aciklayan ciimle

ogesi.

Geleneksel gramerlerde birlesik zaman/cekim
ornegi olarak gosterilen kuruluslarda ikinci zaman
eki veya tarz ifade ettigi sOylenen —mlis eki,
calismada ise sifat fiillerin gegmiste gergeklesmis
ancak etkisi hala siiren bir hareketi ile tamlanani

niteyelen alt fonksiyonu olarak anlatilan kategori.

S6z diziminde isim kategorisindeki bir unsurun

baska bir ismi niteleyerek aldig1 gérev ad.

Fiilleri manaca muhafaza edip sekilce isim kalibina
aktararak gerek ctimle Ogesi kimligiyle gerekse
tamlamalarda sifat (niteleme gorevli isim) unsuru

olarak kullanilmasini saglayan ekler.

Olusumlar1 sirasinda havanin temasa gelen uzuvlar
arasindaki yoldan giicliikle gectigi seslerin,
patlayicilik karsithiginda sahip oldugu ve sizicilik,
akici-sizicitlik gibi alt smiflara ayrilan niteligi.
Mesela g, h sizici seslere; |, r akici-sizici seslere

Ornektir.

Uretici-doniisiimsel dil biliminde bir ciimle dgesini
ortadan kaldrma islemi. Meselda “Bir seyi
yapmadan dnce iyice diigiiniir.” yerine “Bir seyi

yapmadan énce diigiiniir.” demek gibi.
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siyga

sonant

s0zceleme kurami

soz dizimi

sahis eki

tamlama

tarz

tasiim

Eski gramer kitaplarinda fiil kipleri ve olusumlarini

karsilayan kelime.

Hem iist degeri temsil eden {inliiller derecesinde
rahat sizict olamamalart hem de alt degeri
olusturan diger {insiizlerden onlarin higbirinde
olmadig1 kadar rahat bir sizicilik 6l¢iisiinde birlesip
farklilagan tnsiizlerin niteligi. Mesela m, n, I, r

unsizleri.

Dil biliminde ciimlelerin igerdigi unsurlar1

konusma boyutunda inceleyen kuram.

Genelde anlam ve gorev unsurlarmin igeriklerini,
gorevlerini, yapilarmni, birbirleriyle olan iliskilerini
tamlama veya ¢ekimli fiil diizeyinde inceleyen dil
bilgisi alani. Ozelde ise isim ve fiil kategorileri
arasindaki diizenli gecisin temsilcisi olarak ortaya

¢ikan kuruluslar.

Zamanda kayitlanmig fiili mekanda kayit altina
alan ekler. Ben, sen ve o olarak ti¢ ile smirhidir ve
bir fiil ¢ekiminde zaman eki ile yandas olarak
ancak bunlardan biri bulunabilir. Mesela gel-

di+n+iz’ deki +n: ikinci sahis eki gibi.

Kelime-kelime arasindaki niteleme, belirtme gibi

iliskiler ile kurulan teskil.

Geleneksel gramerlerde birlesik fiil kipi olarak
sunulan kuruluglarda var oldugu soylenen dil

bilgisi unsuru.

Dil biliminde derin yapidaki soyut -cilimlenin

yiizeye ¢ikmasi iglemi.
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tiimlec

ulam

Ciimlede yiikleme bagli onu tamlayan unsurlarin

climle 6gesi kimlikleri.

Bk. Kategori.

iiretici- doniisiimsel dil bilgisi/ dil bilimi Chomsky’nin gelistirdigi, insan zihnindeki

iist fonksiyon

yandas karsithk

yap1

yapim eki

yardimcl unsur

disiincelerin - derin  yapidan  ylizey yapiya
¢tkmasinda ¢esitli taginim, doniisiim, silme gibi ara
merhaleler neticesinde olusmus firetici bir yapiya

dayanan dil bilimi kurami.

Birbirlerinin yerini alabilen (yandas karsitliga
sahip) ve eklesme dizisinde yan yana gelebilen
(sifat fiil ekleri gibi) veya gelemeyen (zaman ekleri
gibi) eklerin, ortak bazi taraflariyla bagh olduklari
kategori. Isim fiil, sifat fiil ve zarf fiillerin bagh
olduklari fiilimsi kategorisi gibi.

Eklesme dizisinde eklerin birbirilerinin iizerine
gelebilmesi ile ilgili karsithk. Mesela fiil
¢ekiminde sahis ekinin zaman ekinden sonra

gelmesi gibi.

Bir dil bilgisi unsurunun kendine has nitelikleriyle

digerlerine kars1 olusturdugu biitiin.

Eklendigi kelimeyi mana, kavram ve sekilce
degistiren ve ciimle seviyesini ilgilendiren
herhangi bir s6z dizimi teskilinden bagimsiz olarak
varligmi  siirdiirmesini ~ saglayan ek  smnifi.

tuz+luk’taki +luk gibi.

Kelime-kelime iliskisinde tamlayan konumunda
bulunan, niteleyen kelime; kelime ek iligskisinde
kendisinden 6nceki anlama bagimli goérev unsuru;

ciimlede ise yiikleme tabi olan diger unsurlar.
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yargi

yer odiin¢lemesi

yerdas karsithk

yonetim ve baglama kurami

yutulma (haploloji)

yiiklem

yiikiimliiliik- olurluk

Bir anlamin zaman ve sahsa bagli olarak sunulan

bigimi, hitkiim; yani yiiklem.

Ciimlenin asil unsur yonetiminde vurgu diizenine
bagli olarak ¢esitli sunumlar1 seklinde ortaya ¢ikan
morfolojik ve eklesme sirasinda agiklik uyumu ve
buna bagli olarak gerceklesen goclismeye dayali
olarak morfemlerin birbirlerinin yerini almasi
seklinde  tezahir eden  morfofonetik  yer
odiinclemesi olmak tizere iki alt snifi iceren dil

bilgisi konusu.

Eklesme dizisinde birbirlerinin yerini alabilen
eklerin sahip oldugu karsithik iliskisi. Mesela genis
zaman eki ve gegmis zaman ekleri yerdas karsitliga
sahiptirler, bir eklesmede birbirlerinin yerini

alabilir; fakat ayn1 anda ikisi birden bulunamazlar.

Chomsky tarafindan ortaya konan, insan zihnindeki
soyut ciimleyi temsil eden derin yapmin, yiizey
yapiya doniismesi silirecinde climle unsurlari
arasinda gerceklesen yonetme-yonetilme

iliskilerini i¢eren dil bilimi kuramu.

Aciklig1 az olan sesin, kendisinden sonra gelen ve
aciklig1 kendisinden fazla olan bir sesin agikliginda

kaybolmasi. kergek>> gerek gibi.

Bir hiikiim halinde zaman ve sahsa baglanmis olan

dil bilgisi unsuru, asil unsur, fiil cekimi.

Dil bilimi alaninda Palmer’in gelistirdigi ti¢li kip
simiflamasinda zorunluluk veya izin alanlarini
kapsayan kip tlirli. ~Meseld  “Arkadasinla
oynayabilirsin.”  climlesinde bu  kip  tiirll

bulunmaktadir.
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yiizey yapl

zaman eki

Zaman

zarf

zarf fiil

Uretimci-doniisiimsel dil bilimine gore gesitli

iligkiler sonucu ortaya ¢ikan somut ciimle bigimi.

Fiili genis zaman ve ge¢mis zaman karsitliginda
kayit altina alan ek. Gel-di+0+0, gel-ir+O+0

orneklerindeki -di ve —ir ekleri.

Simdinin ge¢mis olmasma yol agan... kesintisiz
degisme, hareket; gegmis, simdi veya gelecek gibi
zaman dilimlerinin kendisinin parcalar1 oldugu

disiiniilen siirekli biitiin. Bk. mutlak zaman.

Yiiklemi zaman, sart, vasita gibi yonleriyle

niteleyen ciimle 6gesinin adu.

Fiilli anlamca muhafaza ederek sekilce isim
kalibina gegirip baska bir fiili zaman, hal gibi

yonleriyle nitelemesini saglayan fiilimsi ve eki.
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SONUC

Bu calisma neticesinde elde edilen sonuglar su sekilde ifade edilebilir:

1. Taranan 34 metinden alinmis olan 6rneklerde, sifat fiillerin toplamda 57 fonksiyon

icra ettigi tespit edilmistir.

Bu fonksiyonlar nitelemede sahip olduklar1 yogunluk ve kapsayicilik 6zelliklerine gore
temelde ana fonksiyon ve alt fonksiyon olmak iizere iki smif halinde tasnif edilmistir.
Buna gore 57 fonksiyonun 11 tanesi ana fonksiyondur: aliskanlik, digerlerinden
ayirma; gonderme, atif; gosterme, istek, olgu, rivayet, simirlama, tahmin; yatkinlik,

uygunluk; yetkinlik, elverirlik.

Geriye kalan 43 tanesi ise alt fonksiyondur: acima, alay, aliskanlik; arzu, heves;
benzetme, dikkati ¢ekme,; egilim, elestiri; farkina varma, farkinda olma; gésterme;
ihtdr; imhal; imkan; intizar, istidat; kiyas; kiictimseme; liyakat; olan, olgu, adet; olus;
oneri; ricd, sebep belirtme,; simirlama; sasirma; siiphe; tahayyiil; tahrik, tasari, tasvir,
tavsiye, tehdit, telkin, temenni, tespit, uyari, vaad, varsayim, yakistirma, yetkinlik, ziimre

olusturma.

Bu 57 fonksiyon i¢inde bir ana fonksiyona bagh 3 ana alt fonksiyondan da s6z
edilebilir. Ciinkt istek, gereklik ve emirin, istekin tiirli derecelerini, ¢esitli alt
fonksiyonlarla iletebilen bir goriintii sergilemesi, bunlarin istek ana fonksiyonuna bagl
birer ana alt fonksiyon simnifi olarak degerlendirilmesini gerektirmektedir. Ayrica sifat
fiil cephesinden bakildiginda, biitiin ana fonksiyonlarin sifat fiile gore birer ana alt

fonksiyon oldugu da diisiiniilebilir.

2. Adi gecgen ana ve alt fonksiyon smiflarinin iiyeleri arasinda bazen, smirli olarak,
birinden digerine gegisin gergeklestigi 6rneklere de rastlanmigtir. Ancak bu durum, sifat
fiil teskilinin i¢cinde bulundugu konum Onemsenerek olusturulmus bir fonksiyon
tasnifini bozacak bir 6zellik géstermemektedir. Bunlardan bazilar1 aliskanlik, sinirlama,
yetkinlik gibi fonksiyonlardir. Mesela “Allah’in varligina iman ediyorum.” (IiIBV 26)
ciimlesinde aliskanlik, gésterme fonksiyonunun; “Tiirkceden herkesi bihakkin sogutan

bu zavallilar siirin nasil oldugunu trif edecekler de, geng istidat sahipleri bu tdriflere

238



gore siir soyleyecekler, bu da siir olacak!/” (ED 271) cimlesinde ise yetkinlik, tahmin

fonksiyonunun alt fonksiyonu olarak kullanilmistir.

3. Ayrica fonksiyonlar ile ilgili su onemli noktay1r da eklemek gerekir. Fonksiyon
tespitinde sifat fiil eklerinin eklendigi fiillerin anlamlarinin yani sira ciimlenin diger

unsurlar1 da yonlendirici olmustur.

Mesela “Tiirk miinevverleri yiizyil 6nceki Tiirkgeyi kullanmayacak, ama bin y1l 6nceki
Tirkce metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullanacak ama iiniversite kapisi
oniindeki kitabeyi goriince alik-alik bakmayacak, demokrat olacak ama atalarinin siyasi
ve idari dehasindan faydalanmasimni bilecek, bir Osmanl Tiirk’ii gibi ayaklar1 yerde, basi
dik, gonlii genis, kalbi metin olacak, higbir zaman basitlige ditsmeyecek.” (TKVM 132)
ciimlesinde koyu ve egik yazilmis sifat fiilli teskillerde anla-, bakma-, bil-, diisme-
fiillerinin Oncelikle yakin cevresindeki metinleri, alik alik, faydalanmasini, basitlige
kelimeleriyle  olusturdugu  anlam  iliskisi, climlenin tamami  bakimindan
degerlendirildiginde, konusanin bir istekte bulunmasina isaret ettiginden, istek-gereklik
fonksiyonu iletilmektedir. Egik fakat koyu yazilmamis sifat fiilli teskillerde ise
kullanma-, kullan- fiillerinin yakin c¢evresindeki Tiirkceyi, harfleri kelimeleriyle
olusturdugu anlam iliskisi, konusanin gelecege yonelik, kendi iradesi disinda
gerceklesebilecek bir durum ile ilgili olarak bir tahminde bulunmasina isaret ettiginden,

tahmin-imkdn fonksiyonu iletilmektedir.

4. Ana fonksiyonlar, kendilerine bagl alt fonksiyonlarinin sayilar1 bakimindan ¢ok alt
fonksiyonlu olandan az alt fonksiyonlu olana dogru su sekilde siralanabilir: rivayet >
istek (—istek, —emir, —gereklik)> tahmin = yetkinlik, elverirlik> gosterme >
aliskanlik > digerlerinden ayirma > olgu > gonderme, atif = simirlama = yatkinlik,

uygunluk.

5. Bu srralamada goriildiigli gibi, en ¢ok alt fonksiyona sahip ana fonksiyonlar sirasiyla
rivdyet, istek (—istek, istek—emir), tahmindir. Bunun sebebi, onlarin ¢ok kullanilmalar1
ile aciklanabilir. Ayrica bu durum, fonksiyon adlarinin kavram igerikleri ile de ilgilidir.
Meseld aktarilan, yani rivayet edilen bir fiilin konusanin yorumuna ag¢ik olmasi, bu
yorumun i¢ine sasirma, alay, siiphe, tasvir gibi her tiirli durumun dahil edilmesine
imkan vermektedir. Istek ve tahminde ise, genelde konusmaciya bagli arzu, egilim,

oneri, tahayyiil, teklif, ihtimal, tasari, temenni, vaad gibi bircok tutum s6z konusu
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olabilmektedir. Dolayistyla rivdyet, istek, tahminin kavram alani olarak sahip oldugu bu

genis icerik, sifat fiillerin alt fonksiyonlarinin ¢esitliliginde de kendini géstermistir.

6. En az alt fonksiyona sahip ana fonksiyonlarin ise génderme, atif; simirlama ve
vatkinlik, uygunluk oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi bu fonksiyonlarin, ig¢eriginin

son derece smirlt olmasi ve rivdyet, istekin aksine daha az kullanilmasi ile agiklanabilir.

7. Ana fonksiyon olan rivdyetin, ayni unsurda, diger ana fonksiyonlardan [gdsterme,
digerlerinden ayirma, istek (ve ona bagl istek, gereklik), rivayet gibi] sonra yandas
olarak bulunmasi neticesinde rivdyet ile birlikte bagska fonksiyonlar1 da iletebildigi

goriilmiistiir. Mesela,

“Oliinceye kadar seni bekleyecekmis.
Sersem

Ben seni beklerken olmem ki...” (SS 17),

“..tutturdu: “Sen de yesil kadife yap.” diye, Sanel bi¢imi olacakmug...nmis...mug..."
(At. 154) gibi 6rneklerde alay;

“Pugskin, “Tanrum, Rusya ne kadar kederli!” demismis.” (ADM 324) Orneginde ise
siiphe alt fonksiyonu tespit edilmistir.

8. Ana ve alt fonksiyonlarin, genel kabulii yansitan -(y)An, -(y)Asl, -z, -(A/Dr, -DIK, -
(Y)ACAK, -mls sekilleri disinda; -&, -(y)AsICA, -mAdA, -mA, -sA, -mAKtA, -(Y)A, -gdg¢, -I,
-(y)Icl, -DlI, -11, -mAll, -(y)All, -(A/DkII, -mAKII, -(Dmll, -(A/Drll, -(y)Isil, -AlAK, -(Dk, -
(Dmllk, -(Dm, -gAn, -4AgA4n, -Kln, -(I)yor, -()kslz olmak {izere 28 tane daha sekil
tarafindan paylasildig tespit edilmistir.

9. Gramerlerde sorunlu bir sekilde ele alinan “Bu iki nevi siirde de siirin dayandig
nokta kafiye degil, rediftir.” (ED 133), “Onlarin politikalarindan sadece Tiirklerin
degil, fakat biitiin Ortadogu devletlerinin ¢ikaracaklari ¢ok ders, dgrenecekleri ¢ok sey
vardir.” (TKVM 264) orneklerindeki gibi morfofonetik yer ddiinglemesine ugramis
sifat fiilli teskillerin, ¢ok fazla kullanildig1 goriilmiistiir.

10. Sifat fiillerin sahip oldugu genis fonksiyon alani; kip, goriiniis gibi dil bilgisi

kategorilerine hizmet edebilecek birgok ayrintiya da isaret etmektedir. Dolayisiyla tespit
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edilen bu fonksiyon siniflar1 kip, goriiniis tiirlerinin belirlenmesinde bagvuru kaynagi

olarak kullanilabilir.

11. Caligma vesilesiyle, sifat fiillerin, fonksiyon ve sekil bakimindan son derece zengin
icerige sahip bir dil bilgisi kategorisi oldugu goriilmiistiir. Fakat bu fonksiyon ve
sekiller daha fazla eser taranarak arttirilabilir ve bunlarin kullanim siklig1 da ayr1 bir

calisma konusu olarak incelenebilir.

12. Sifat fiil kategorisine ait zengin fonksiyon iceriginin, edebi metin incelemelerinde
kullanilabilecegi ifade edilebilir. Ciinkii fonksiyonlarin anlasilmasi ve gramere
uygulanmasi sayesinde dile dayali bir edebiyat ¢calismasinin yapilmasi miimkiin olabilir.
Ancak sifat fiil eklerinin ait olmadigi, son derece sinirli fonksiyona sahip bir kategoriye
dahil edilmesi seklindeki yaygin anlayis ve bu anlayisin kullanigsizlig1 dile dayali bir
edebiyat calismasinin yapilabilme imkaninin Oniindeki engellerden biri olarak

durmaktadir.
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