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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarinaildygunu, bakalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygumrak atifta bulunuldgunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadi, tezin herhangi bir kisminin bu
universite veya bga bir Universitedeki Iska bir tez ¢almasi olarak sunulmagini

beyan ederim.

Adem SAGIR

21.06.2010



ONSOZ

21. yuzyil kuresellgnenin ve kapitalistgnenin yizyili olarak deerlendirilirken, pek
cok sosyal yapinin bu cifttin birliktginden dgrudan ya da dolayl olarak etkilegdi
de dile getirilir. Kiresellgne diinya tzerindeki toplumlari sosyo-ekonomikléada
birbirine  baimli  kilarken, kapitalistigme sireci ise dinya Uzerindeki sosyal
hareketlerin yoniini tayin etgtir. Ozellikle kapitalistigme siirecinde c¢ekici hale gelen
ulkeler, deisik sekillerde go¢ eden insanlarin yeni yeme merkezleri olmaya
baslamistir. Bu slrecte emek ve beyin gocleri siklikla dana ¢ikmgtir. Tarkiye'yi
ilgilendirmesi bakimindan Turkiye’den Avrupa’ya ekngebepli yapilan gocler tzerine
yapilms calsmalarin ¢coklguna bakildginda, emek gocunin ne derece 6nemli gimu
oldugu daha iyi anlgilir. Ancak gectgimiz yizyilin sonuna dgru ve yeni yuzyilda da
surekli gindemde olan salar, i¢c catsmalar, dgal felaketler gibi sebeplerden dolayi
ortaya c¢ikan zorunlu yer gatirmeler, sginmalar, multecilik gibi “zorunlu gécler” de

yeni donemde dikkat edilmesi gereken sosyal halerkelarak kagimiza cikar.

Zorunlu gdoclerin serbest goéclerden farkli kilan ibamktalari bulunur ve bu
farklhliklardan dolayi 6zellikle incelenmesi gerekbir alan oldgu anlgilir. Bunlarin
en belirgin olani bu tur goclerin sosyo-psikolapkimsuzluklarinin dier goclere oranla
daha ygun yganmasi ve politik acidan devletleri daha cok ilgiiyor olmasidir.
Cunku bu tur kalabaliklar devletler ve toplumlarafandan risk topluluklari olarak
algilanir ve toplumlar/devletler refleksif tepkil@r de bu algilamaya goére verir.
Kendilerine verilen bu isimlendirmeyle anilan “géemtopluluklar” ise kendilerine
yoneltilen bu tar tepkileri icseliirerek gindelik hayatlarini yeniden dizenlemeye
baslar ve tutumlarini yeni sosyal pratiklere gére thetler. Avrupa bgta olmak Uzere
gelismis Ulkeler cercevesinde ele alinan bu tur zorunlulegpgarihi seyrinde bazi
zorunlu yer dgistirmelere odaklanmayi guighirir. Ozellikle bahsi gecen goclerin yakin
tarihte gbzlemlenebilir olmasinin bu durumunsahasinda etkisi buyuktir. Oysa tarihi
surece bakilggnda zorunlu goclerin gézden kacirilan bir tarafidir ki bu da kgkusuz
ilk zamanlar ceza sistemi olarak ortaya c¢ikan “@dfgolgusunun daha sonralari
sosyolojik bir boyut kazanmiolmasidir. Bu durum bizi Avrupa’nin gegimden

bugiine zorunlu yer g@estirmelere yukledii anlama gotirmektedir. .



Avrupa’nin tarihine bakil@nnda kapitalistigme surecinin arka planinda sistematik bir
hale getirilen kole ticaretinin dnemli bir rol oyshg gorulir. Ayni Avrupa, icerisinde
etnik ve dinsel farkhliklardan dolayr baskilara mma kalan Balkan topluluklarinin
zorunlu olarak yer dgstirme streclerine de sahne olgtwr. Buglin ise Fransa {ia
olmak tzere Amerika'daki lobinin etkisiyle diyaspdErmenileri’nin, sirgin kavramini
politik arenada kullang1 gorilmektedir. Bu anlamda mirascisi olarak kadbitikleri
Tarkiye'yi Osmanli Devleti’'nin tehcir politikas! weniyle uluslararasi arenada mahkum
etmeye cadmaktadirlar. Benzer bir diyaspora topluluk olan Wditer ise Nazi
Almanyasi doneminde yadiklari olaylari “holocaust” kavramiyla sdallgtirarak
dunya uzerinde kendilerini tanimlamaktadir. Diyasptopluluklar icin bir “felaket”
etrafinda bir araya gelinmesi @kn bir durumdur; cunki onlari diyaspora yapan
nihayetinde ygadiklari o kirllma noktasidir. Ancak kirilma noktas genelde duygusal
ve emik yorumlanmasi uluslararasi arenadsitlgcesorunlarin ortaya ¢ikmasina da
kaynaklik etmektedir. Bu nedenle gta tanimlamalarin yapilmasi buyuk 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle zorunlu goécler Uzerine yaphacalsmalar ve 6zelde ise

surgun sosyolojisi disiplinine duyulan ihtiyac titte 6nemli hale gelmektedir.

2006 yilinda hazirlamioldugumuz “Tdrkmen Kimlgi ve Ruhnama” bgikl yiksek
lisans cakmasi, Orta Asya ile ilgili okumalarimizda énemli mynamsti. O ginden
bugiine kadar gecen stre icerisinde belli bir mekafettgimizi disiindiglimiz Orta
Asya aratirmalarinda “Sosyal ve Tarihsel lamda Q-Kirgizistana Surgun Edilen
Batumlu Turklerin Sosyal Yapisi” gkl doktora tez cagmasi ile uzun soluklu bir
calisma surecini de tamamlagniolduk. Televizyona ilk ciktiklarinda Turkiye'ye
oldukca uzak bir cgrafyada Tirkiye Turkcesiyle kogan, horon oynayip kemence
calan, mutfaklarinda karalahana sarmasinin eksila@gl Karadenizlileri gérince bizi
gundelik hayatlarini ve sosyal gklerini argtirma meraki sardi. Bir kez incelemeye
basladigimizda ise Sovyet Rusya’nin BeWik Devrimi'nden sonra zamanla
uygulamaya koydgu surgun politikalarina ugaik. Literatiirde bu alanlardaki Turkce
calismalarin eksikigini hissettgimizden dolayr da ¢caimayi sirgiin sosyolojisi olarak
temellendirmeyi dgru bulduk.

Akademik hayat icerisinde @ou yerden bakinca ilkeli, ahlakli olmayr ve durust
olabilmeyi @reten doktora surecinin sonundaréndiklerimizle yeni bir hayata



baslarken, geride birakacak olduklarimizi 6zlemle denaktan geri durmamak en
biyluk arzumuzdur. Doktora bir akademisyenin namusutkesine sadik kalarak

doktora tezinin tamamlagolmaktan ayrica gururluyum.

Bu nedenle ¢cagmamin her gamasinda bana yol gosteren daran hocanProf. Dr. H.
Musa TASDELEN'e tesekktrlerimi sunmayi bir bor¢ bilirim. Ayrica tezidistince
olarak ciks yapac@im noktayr gérmemi gdayan ve slre¢c boyunca deste
esirgemeyen hocarrof. Dr. Recai C@KUN’a ne kadar tgekkir etsem azdir. Tez
calismam boyunca bana maddi manevi desteklerini esirgemev arkadam dezerli
insan Fatih URLU’ya, ayrica hayatim boyunca eksgihi hep hissede@m ve
kendisini blyuk bir sevgiyle hatirlayagen ev arkadam Hasan OZTURKe,
sikistigimda saat kac olguwna bakmadan telefona sargoinda destgini hicbir zaman
esirgemeyeiDr. Fatih YildiZa ayrica tgekkir ederim. Beni buglnlerestgan Ailem’e
sonsuz minnetlerimi sunarim. Hem Universite icedsi hem de Universite sarisinda
dostluklarini ve samimiyetlerini esirgemeyen asistakadalarim Pinar MEMIiS’e,
Sule AYDIN'a, Esra DilL’e ve Yildinrm TURANa, bilahare Sakarya’da edirgifin ve
hep yanimizda olan dostlarimizalna ASOGLU’na, Ata Ugur BAYRAKa, Ozgiir
OZKAB'a, Dogan Avutam MUTLUya, Cemal Cem Merah ve Aykut AYDINa
ayrica tgekkir ederim. Son olarak Kirgizistan’da bulupdon sirada beni misafir eden
Tarkiye Diyanet Vakf'nin G yurdundaki calsanlarina, Os’'ta bulundi@gum sirada yol
arkadaim dert ortgim Ulanbek IBRAHIMOV’a, biyik bir umutla Tirkiye'ye
yerlesmeyi bekleyenKaradenizli Tirklere, desteklerini esirgemeyenurk Dunyasi
Belediyeler Birlgi’ne ve 6zellikle Ertugrul Gazi SAGLAM’a, Orta Asya ile ilgili
calismalarda maddi-manevi degtei esirgemeyeTIKA'ya, Celalabattayken evini bana
acan dgerli hocam Yasin SERIFOGLU’na tesekkiirlerimi sunmay! bir borg¢ idrak

ederim.

Adem SAGIR
04.05.2010
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GIRIS
Goc¢ teorisyenlerinin blyuk bir kismi, 21. yiuzyildgcal olarak nitelendirir. Oysa
goclerin insanlik tarihiyle 6zdeoldugu gorulur. Gogcle ilgili literatiire bakilg@inda géce
ait sosyal gercekdin, ilk donemlerden beri varolan bir sosyal harélletve sosyal
donisum bigcimi olarak zaman/mekana gore farkli anlam bigimlere burindgi
gorulmektedir ki dinsel gocler, kolongiérme hareketleri, ekonomik kaynakh gocler,
siyasi ve sosyal gocler, surgunler ve miltecilikigiek cok sebeple goafyalar arasi
geckler ve toplumsal doniiimler yganmsg/yasanmaktadir. Buginin ise “Go¢ ga
olarak adlandinimasinin ardinda yatan temel sebégh birisi kgkusuz dinyanin
“kuresel bir koy” haline gelmesi ve bunaghaolarak da kiresel sosyalski aglarinin
bitin dianyayr sarmalagplmasidir. Olgan bu sistem, en ufak bir yer gigirmede
domino etkisine sebep olarakslain yerinden oynamasina neden olmakta ve
toplumlarin yapisini etkilemektedir.

Gocgln en basit tanimiyla insanlarin ya da toplaukl iktisadi, sosyal ve siyasi
sebepler yizunden yer gigtirmeleri olarak aciklangi gortulmektedir. Sosyal, kulturel
ve fiziki cevrenin de déstirilmesi anlamina gelen go¢ olgusu, insanin keadjieni bir
sosyo-psikolojik cevre okiurmasinin da temel kaynaklarindan birisidir. Bugi@re
gocle insanifhayat algilamasi” basta olmak Uzerejvatan tanimlamasi; “kendine
donuk kimlik algilamasive “yabancilik tanimlamasi’dezismektedir. Bahsi gecen bu
tanimlamalar gocun yaplibicimine gore de di#gsmekte ve donimektedir. Bu
baglamda bireylerin, iradeleriyle gercekén goclerle iradeleri ginda gerceklgen
gocler arasinda da glacak analiz farkliliklarini dikkate almak gerekdu farkliliklar,
zorunlu gocglerin cercevesinin ve sonuclarinin ayrobserlendirilmesi gerekgini
zorunlu kilar ki bu ttr goc c¢aimalari goc literatirinde ayrica dikkat edilmesiefen

bir noktada durur.

Gunumuzdeki goc calmalarinin postmodern ve kiresel glzanda yapildi
gozlemlenirken, literatire bakifginda ise go¢ asirmalarinin birkac farklisekilde
siniflandinldgr goralur. Bunlardan ilki diyaspora gtamalardir ki, bu tir cagmalar
goc¢ ve asimilasyon terminolojisinin yerini anr. Sanayi sonrasi donemi kapsayan gog¢
calismalarinin ise kirdan kente yapilan gdcleglamindan hareketle gerlendirildigi



gorulir® I. Dunya Sav@’ndan itibaren uzun bir dénemi kapsayan gaalar, savgar
ve siddet olgularinin yarag multecilik ve yerinden edilme olgulari Gzerinepylanis
olan calgmalar ise ayrica dikkat ceker. 1950’lerden sone @gellikle Avrupa’ya

yapilan emek gocleri (izerine yapilan galalar dikkatimizi ceker

Ancak literatirin 6nemli bir aganin eksik oldgu ya da hentz bu konudaki
calismalarin gun ydzine c¢ikmag goraldr. Zorunlu goéclerin bir 6rge olarak
surgunler, argirmalarda yeterince Uzerinde durulmayan ya da gdzkhcirilan bir
alandir. Alanda yapilan cafalar ise ¢gu zaman miltecilik ve yerinden edilme
kavramlariyla sidrgunleri katirmakta ya da siyasi/ideolojik sebeplerle tek flara

propaganda aracina dégebilmektedir.

Surgin argtirmalarinin tek riski bu dgldir. Farkh boyutlardan bakilginda birkac
noktanin da bu alandaki cahalar icin bir risk oldgu gorilecektir. Orngn,
surgunlerin dlke icinde ya dasthda zamana yayilarak gozlemlenmelerinin mimkin
olmadgl sadece sOzlU ya da tarihi kaynaklardan yararédnageriye dgru
gidilebilecezi gorulir. Oysa emek goclerini, kente goécleri ya il&e icerisindeki
zorunlu gogleri  gozlemlemek sdrglnlere gore  mumkind Sargunlerin
gozlemlenememesinin en dnemli nedenleri ise biptkd olma bakimindan donmu
bir durumu yansitmalari ve siyasi/ideolojik boyutlaedeniyle bir tir risk ve guvenlik
sorunu olarak karmiza ¢ikmasindan dolayi girilmesi riskli alan obrdar. Bu nedenle
surgin konusundaki atarmalar icin butin risk unsurlarindan ve kaygraan
bagimsizlgarak, temel hareket noktalarinin ve yéntemin kexlimesi ilerde bu alanda

yapilacak sosyolojik ¢caimalar icin 6nemli bir adim olacaktir.
Arastirmanin Arkaplani: Kuramsal Temeller

Bu calsmanin temel manil, Avrupa’da yeni kuramsakmaya balayan “sirgin

sosyolojisi” disiplininden yola cikarak alanin oil@icek temel hareket noktalarini tespit

1 Géciin postmodern yorumlari 6zellikle 11 Eylil 20flaylarindan sonra tagtimaya balayan giivenlik ve korku
kavramlariyla paralel gitmektedir. Bu konuda gecémyida Huntington’un ortaya agti “Medeniyetler Cagmasi”

tezinin ve Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” ¢ghasinin énemli yansimalari olgtur. Bu tiir camalar, devletler igin
hem kiresel anlamda hem de kendi siyasi sinir@iiaminda bir giivenlik alani belirlemekte vesahida kalanlar
tehdit unsuru olarak kabul edilmektedirler. Bu koaudaha ayrintili bilgi icin bkz. Kokler ve Yollader. Ayhan
Kaya, BaharSahin, Bilgi Universitesi Yayinlari,i 20074stanbul; Adem Sar, Neo-Ontolojik Bir Okuma: Kiiresel
Korkulardan Kiresel Ahlaka, . Uluslararasi Davkamngresi E Bildiriler Kitabi, Isparta, 2009.

2 Bu konuda daha detayli gaha icin bkz. Fatih Yildiz, Avrupa Tiirklerinde KirkliSorunu Olarak Gifte Aidiyet:
Hollonda Orngi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler EnstitiisiiaABilim Dali, Yayinlanmangi Doktora Tezi,

2009, Sakarya.



etmek ve bu tespitlerden yola ¢ikarak drnek biy alaerinde inceleme yapmaktir. Bu
noktada cabmanin olgmasini sglayan temel faktor, gegimiz yuzyillda pek cok
toplulugu etkileyen Sovyet Rusya surgunleri konusundakkgéircalsmalarin sayica az
olmasidir. Sovyet Rusya surgunleri ile ilgili liggdir 1985 yilindan sonra Sovyet
Rusya’nin ge¢ngini sorgulamasi sonucu ortaya cikmayalé@istir. Ozellikle ikinci
Dinya Sava 6ncesi topluluklarin surgtnlerini ve Sovyet Rusyailk donemlerindeki
kulak sdrgunlerini kapsayan cgahalarin hentiz Turkceye aktariimgnolmasi, bu
alanda yapilan ¢aimalari 6nemli kilmaktadir. Ozellikle bu alanda N#p F. Bugai ve
Viktor N. Zemskov'un yapmngi olduklari calsmalar dnemli yer tutmakta, ancak bu
calismalarin hentz Tirkceye kazandirilmarolmasindan dolay! bu alanda 6énemli bir

parcanin eksik kalgi gorilmektedir.

Bu calsmanin kuramsal temellerini Batum’dan Kirgizistagi&gOsurulen ve kendilerini
Karadenizli Tark olarak tanimlayan Batumlu Turkiersirgtin éncesi geldikleri sosyal
yapiyla, sirgin sonrasi yegli&leri sosyal yapi arasindaki gki bicimlerini Sovyet
Rusya deneyimiyle ele alan, “siirgtin sosyolojisi’igarmesi gereken noktalarin tespit
edilmesi olgturmaktadir.

Surgiin sosyolojisinde temel gaye, bir topfilo sirgin sonrasi ggen cevresel
faktorlere gore ortaya cikagdisavunma ve uyum mekanizmalarini ele almaktir.aBun
gore topluluk, sdrginle birlikte fiziki cevresiniegstirirken, strgin 6ncesi sosyo-
kiltarel cevresini de beraberinde gotirmektedirrg8i topluluk, yerlgtigi yeni
cevredeki savunma mekanizmalarini ise gdiirditltirel cevresine ya da kdken
kaltirine gore saptamaktadir. Bu saptamalar Okellikayat algilamalari, kimlik
tanimlamalari ve yabanci olarak adlandirmalar yaiger topluluklardan aygsma gibi

durumlarda ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica bir topluligu siirgiin sosyolojisi aminda ele almak, ayni zamand&igien ve
kimlik kavramlarini da bu konuya dahil etmek anlaaigelmektedir; ¢clnki strgin
olarak kabul edilen zorunlu gbécler, ayni zamandgisitelerin ve yeni bir
sosyallsmenin de bglaticisi olabilmektedir. Kimlik ile ilgili literatg, sdrgdn
topluluklarin sosyallgneleri, yerel-etnik kimlik aysmasi ve diasporik kimlikler s6z
konusu oldgunda kendini konuyla gkilendirmektedir. Bu nedenle alanin temel odak

noktasindan kopmamak icin kimlik sosyolojisi digwplile strgiin sosyoloji disiplini



arasindaki sinirlarin da cizilmesi gerekmektedier the kadar pek c¢ok csinanin
surgun, tehcir ve go¢ kavramlari shilari altinda yapilmy olmasina rgmen, bu
kavramlarin ‘sdrgin sosyolojisi’ blagi altinda ele alinmasi yeni bir cabanin Urina

olmustur.

Bu alandaki literatiire bakilginda 6zellikle Turkiye'deki cagmalar son donemlerde
yogun olarak Guneydfu ve D@u Anadolu Boélgesi’nden Bati'ya @ou yonelen goécler
Uzerinde yapildn gordlmektedir. Ancak yapilan bu cgahalar siyasi ve sosyal
nedenlerden dolayi tek tarafli olmakta bu da aytsmalarin kisir dongu icerisinde
sikisip kalmasina neden olmaktadir. Balkanlardan Tuieye yapilan gdcler
konusundaki cagmalar da istatistiksel ve tarihi bilgileri ile atamacilari detaya
odaklamakta, goclerin sosyolojik boyutunun eksikni@sina neden olabilmektedir.
Ermeniler konusu ise siyasi bir siyasi bir nitetdggidigindan yapilan agarmalarda
surekli tartsiimaktadir. Ozellikle Tirkiye dinda yapilan ¢cajmalarda Ermeniler s6z
konusu oldgunda tehcir ve sidrgin kavramlarinin karildigi ve Osmanli
Devleti'ndeki 1915 olaylarinin gindemde bir baskraca olarak kullanildi
gorulmektedir. Bu konudaki tagtnalarin da strgin sosyolojisinde hangi cergceveye

oturdysunu tespit etmek dnemlidir.

Sovyet Rusya’nin go6¢ politikalari ile ilgili yapiign olan calgmalar ise ¢ok fazla
degildir. Rusca literatiirin hentiz Turkceye ya dglkeabir dile aktarilmangiolmasi da
bu alani ayrica eksik birakmaktadir. Sovyet surgiildlonusundaki mevcut cgtnalar
genelde surgine giamsg topluluklarin kendi tarihi bilgilerini cikarttikia bilgi ve
derlemelerden olgmaktadir. Bu da kikusuz argtirmacilar sayisal ve tarihi bilgilere
bogmakta, strgunlerin sosyolojik tarafini eksik biradadir.

Dunya literatirine bakilginda sirgin sosyolojisi Beminda yapilny genel bir
kuramsal ¢cagmanin mevcut olmagh gorilmektedir. Literatir taranginda bu alanda
Ozellikle diinya Uzerinde yerinden edikwtnik ve yerel topluluklar Gizerinde gahalar
yapildgi, sdrginlerin sosyal boyutunun ve kuramsal temalle eksik kaldgl
anlggilmaktadir. Ayrica her ne kadar gegnyiizyillarda zorunlu goge ve surgine tabi
tutulmus insanlar/topluluklar ¢cok olsa da bu tur galalarin dinyada sayica ¢ok az



oldugu da dikkat ceken noktalardan birisidiBu konularla ilgili olarak kiicik capta
sosyolojik bir literattr olmakla birlikte gelirilmis bir teori ya da amprik bir ¢ama
mevcut dgildir. Yalniz 2002 Nisan ayinddngiliz Sosyoloji Derngi(The British
Sociological Association) tarafindan “Sociology ExXile” basligi altinda dizenlenmi
bir konferans vardir. Bu konferansin bu konularlgilii olarak yapilacak olan
calismalara 0n ayak olagadisunulmisttr (Castles, 2003:14).

Batin bu gergekliklere bakilginda bu cakmanin dger calsmalara gore 6zel bir anlam
tasidigl gorulmektedir. Ayrica surgun sosyolojisi yeni iiceleme alani olma iddiasini
tasidigindan sosyolojik olaralgu noktalara dikkat etmek csnalarin gtvenilirlgi

acisindan énemlidir:

Uyum sireclerinin dgerlendirilmesi; strgin edilen bir toplufun uyum streclerini
deserlendirmek sirgin sosyolojisi alaninda gal yapacak asarmacilar icin
onemlidir. Bu noktada zorunlu goge tabi tutulanlebgsun yeniden sosyaljeneleri
dikkate alinmalidir. Ayrica farkli kdlttrler araslaki birlikteligi temsil eden kalttrel
batinlgme; yeni bir kiltirel sisteme girilginde yganan yonsuzlikgaskinlik ve
yolunu kaybetmilik duygusunu ifade eden kultlrgbk; yeni kilttr icerisinde koken
kiltarle kabul ediki ifade eden kultirel taninma gibi olgulari da aagé¢menlerin
sosyallemelerine eklemek dgu olacaktir; ¢clinkid her ¢ kavramda goc¢ ve sirgun
sonrasi go¢cmenin yeni gedditoplumdaki uyum sdrecini yansitmaktadir. Bunaegor
surgine tabi tutulmu topluluklarin topluma katilma, butiglee duzeylerinin
belirlemek, gé¢cmenlerin uyum sorunlarinin artaasinda dikkat cekilmesi gereken
noktalardan birisidir. Strglin sonrasi hayatta dikk&i ceken en 6nemli olgu kulturel
kargilasmalardir. Bu bglamda “strgunin kdlturel boyutunu ve farkh kultarleri

bulusturucu bir ara¢ olmasini'{Castles, 2003:27) dikkate almak gerekmektedir.

Surgiin  sonrasi ojan bu uyum surecleri ya ve cinsiyete b&i olarak
desisebilmektedir. Genc lgaklar gittikleri Glkelerin kdltirinden daha c¢ok waha
cabuk etkilenirler; ygli kusak eski Glkelerinin kultirel 6zelliklerini uzun fitgimaya
devam ederler. Ustelik yalarin kayiplari daha fazladir, geride ¢ok dahadaani, adet,
baglanti birakmglardir. Bunun d@al sonucu olarak yalarda kulttrsoku riski de daha

3 Bu konuda daha ayrintili bilgi icisu kaynaktan yararlanmak mumkindiir: B. E. Harrell-8chhe Sociology of
Involuntary Migration: An Introduction, Current Sotagy, 1988, s.36, No.2, 1-6



fazla olmaktadir (E¢, 2002:217). Ancak burada kuguk bir farkliliktafizsedilmesine
de ihtiyac vardir. Ozellikle siirgiin topluluklardang kisaklarin yeni kiiltirel cevreden
etkilenmeleri daha ¢ok ve hizli iken, yeni cevréwss hissettikleri aidiyet bgar da
tersine o derece zayif olmaktadir.sW&usak ise eski tlkelerinin d6zelliklerini uzun sire
tasimaya devam etmekle birlikte zamanla yeni cevregigadiklari kaltirel uyumun
onlar1 yeni ¢evreye karaidiyet ba&larini guclendirmektedir.

Cinsiyete bakildiinda ise kadinlarin strecgten duygusal olarak dabéa fetkilendii
gorulmektedir. Uyum sorunlari s6z konusu @dnda ise erkeklerin kadinlara oranla

daha fazla sikintiyla k@irkariya gelmesi s6z konusudur.

Surgun topluluklarin farkh yoénlerini kavrayabilmestrgin sosyolojisinde dikkat
edilmesi gereken bir ger nokta ise sirgiine maruz kalan tophulo birka¢ unsurunu
bir arada dilinmekten gecmektedir. Buna gore gocmenigagig deneyimlerin,
gocmenlerin kendilerini tanimlama bigimlerinin, ki#erini nereye ait hissettiklerinin
ve kendileri igin nasil bir kimlik tanimlamasi yagarinin, kendilerini tanimlarken nasil
bir kimlik formu kullandiklarinin ve bunun dayagdizeminin tespit edilmesinin bir
ortaya cikan sorunlar kultirel sosyaftee sureci ayrica dikkat cekilmesi gereken
noktalardan birisidir. Bu nokta ayni zamanda bicéki sosyallgme maddesiyle de ayni
paralelde yorumlanmalidi§imdi burada bahsi gecen olgulara kisacgirdesek su

gerceklikler ortaya c¢ikacaktir:

Gocmenin ygadgl deneyimler, stirgiin sirecindesgaan olaylarin dncesi ve sonrasiyla
goc¢ surecinin s6zlu tarihini verir. Strgunursladigl zaman ile strginiin bigi yer, bu
olgunun temel mangini olusturmaktadir. S6zll tarih unsurlarinin en énemlicatau
sureci yaayan insanlarin anlatimlaridir. Bu nokta niteliksgl¢c6zimlemeyi gerektirir.
Bu bailam, bir toplul@gun surgin sireci ele alinirken bu surece yakiggnt olan
insanlarla yapilacak milakatlarla kurulmasini gerelektedir. Burada sirgin
argtirmalarinin  yontemi de kendiinden ortaya cikngi olmaktadir. So6zlu tarih
unsurlarn olarak yorumlanabilecek bu insanlarin ndingasayan kultarel bir bellek
olmasi nedeniyledir. Buna gbre surgine maruz k&datuluzun kilttrel hafizasi ve
surguin sonrasi kurulan yeniden sosyatlelerde bu insanlar dnengiiaaktadir. Ayrica

surgun sosyoloji ¢caimalarinda Uzerinde durulacak bu insanlar, dncessargasiyla



surgun surecini, dgsimleri ve dongumleri anlamak adina da o6nemli acilimlar

s&glayacaktir.

Diger olgular ise go¢menlerin kimlikleri ve uyum sueziyle alakalidir. Go¢gmenlerin
surgiin 6ncesinde ve sonrasinda kendilerini naswimiadiklar dgisimleri ve

dontimleri anlamak acisindan 6énemlidir. Bu tanimlamal agamanda gé¢cmenlerin
kaltarel belleklerinde nelerin kalgini, nelerin yer dgistigini tespit acisindan
Onemlidir. Bu tespit ayni zaman surgin sonrasi gigerin kendilerini nereye ait
hissettiklerini de ortaya koyacaktir. Aidiyet ydoir topluma uyum sgama acisindan
gocmenlerin en hassas kimlik araclarindan birisi@iu nedenler sirgin sosyolojisi

calismalarinda ayrica Uzerinde durulmasi gereken naki@tebirisidir.

Kalturel etkilgimler; strgin sosyolojisinin Uzerinde durmasi gerekertatatdan birisi
de sirgun edilen toplugun geldikleri cgrafi mekanin sakinleriyle olan etksienlerini,
geldikleri yerinsartlarini nasil karladiklari, yerlgik toplumun onlara bakiagisinin ve
nasil davranginin, kagilikli algilama bigimlerinin ve karlikh birbirlerini tanimlama
bicimlerinin de dgerlendirmeye tabi tutulmasi gerekmektedir. Burademlik
sosyolojisi ile surgin sosyolojisinin ¢algl temel alanlardan birisine girilmektedir.
Ozellikle etnik kimlik, yerel kimlik, kultirel kink ve milli kimlik gibi kimlik
tanimlamalari bu noktada strguntnstludugsu kimlik etkilesimlerinin anlgilmasi icin
onemlidir. Bu kavramlarda bakilacak olukganoktalarin 6n plana cilgi gorulecektir.

Milli kimlik ya da etnik kimliklerin, millet ve etik grup adiyla siniflanan topluluklara
aidiyet duygusuyla ortaya cikti gorilmektedir. Bu sirecte millet, “ortak kuilttve
cografi yerlesime dayall olarak tarihi birliktelin surekliligiyle kendilerini sadece bir
toplumsal kimlgi paylssan insan toplulgu olarak tanimlayanlar” olarak
adlandinimaktadir (Dictionary of Politics, 198532 Burada etnik ve milli kimlik
arasinda belli farkhliklarin oldiuna da vurgu yapmak gerekmektedir. (gine
Giddens’a (1993:253) gore etnik durum, belli bipltonu, 6tekilerden ayiran kiltirel
pratiklerle baky acilarina géndermede bulunmakta ve kendileriniutoplaki 6teki
dyelerden kultirel bakimdan farkli gormektedir. atarafin baky acisinin da ayni
temel Uzerine yukselgh gorilmektedir. Ayrica dikkat edilmesi gereken tad&rdan
birisi milli kimlik kavraminin etnik kimlge goére daha kapsamli oglina yapilan

vurgulardir. Millet kavraminin siyasi bir nitglnin de old@guna vurgu yapan bu



distnce, milli kimligin bes temel Gzerinde yukselgni ifade etmektedir. Bunlar; ortak
siyasi birlik ve siyasi kimlik, ortak tarihi kadeortak cgrafya-vatan, ortak kultir ve
global toplumdur (Tgdelen, 2010:56). Ayrica belli bir etnik grubun lyileri toplumun
diger tyelerinden belirli kilttrel karakteristiklerakimindan farklilgr. Bir takim farkli
adetlerin ve dgerlerin yani sira kendilerine 6zgu dil ve dini icansahip olabilirler.
Bunlardan dikkat ¢ceken en dnemli 6zellikleri, gelksel bir grup olarak gadiklar
kimlik duygusudur.

Bu noktada dikkat ¢ceken bir gir tanimlama ise kultirel kimlikler ve yerel kimlkk
bahsinde ortaya cikmaktadir. Oging kltiirel kimlikler s6z konusu olgwnda her
kaltara bgka kalturlerden ayiran temel farkliliklar gbze gaigktadir. Bu farkhliklarin
icerisinde inanglar, derler, adetler ve gelenekler yer almakta ve butunldr ait
oldugu Kkultirin dginda anlamanin mumkin olmgdi gorulmektedir (Giddens,
1993:38). Boylece kilturel kimlik olgusunun fertleasan bir sosyal boyuta sahip
oldugu anlgiimaktadir; ciinki temelinde tek tek bireyleri “biduygusunda birkgiren
bir kimlik duygusunu ifade etmektedir. Ayrica bulamiyla da kulttrel kimgin, bir
kiltare katilmanin bilince ¢ikariimasi ya da o kit ait oldgunun ilan edilmesi olarak

da yorumlanmaktadir (Asman, 2001:134).

Yerel kimlikler ise kureselignenin getirdgi degerlerle birlikte targilmaya

baslanmstir. Bu anlamiyla yerel kimlikler, kiresefime kagisinda kendi kulttrina
yasatmaya cagan topluluklarin kimliklerini ifade etmek icin kahiimaktadir. Boylece
milli ve etnik kimlikler bagta olmak tzere kuilttrel ve yerel kimliklerin i¢ igecmsg

kavramlar oldgu bunlarin birbirlerinden farklari i¢in hassas radétin dikkate alinmasi
gerektgi gorilmektedir. Surgin sosyolojisinin kullagditemel kimlik bicimlerinden
ikisi milli kimlikler ve kalttrel kimlikler, s6z kmusu ett§i topluluklar ise yerel

topluluklardir.

Bu noktada yerel topluluk kavrami, farkli kilttregdratiklerin ortaya cikargi
ayrismalari tanimlamak icin kullaniimaktadir. Yerel tojpilklar ayni fiziki cevre
icerisinde geni bir ortak tabani bulunan ancak zamanla kendilefarklilastiran
gruplari tanimlamak icin kullanilan bir kavramdau anlamiyla tarihi ortakliklarin ve
dil, din, irk gibi ortak noktalarin oldiu ancak zamanla belli konularda kendilerini

digerlerinden ayirdiklari gortulmektedir. Sirgln sosyel baslaminda ise yerel



topluluk kavrami 0Ozellikle yeni kultirel cevredergin toplulgun belli bir zaman
sonunda kendilerini @erlerinden aysgtirmasi surecini ifade etmektedir. Bu noktada
farkh kudltdrel pratiklerin ortak etnik aidiyet Berindan ayrilarak farkh kimlik
tanimlama bicimlerine dostiigii gortlmektedir. Bu anlamda Sovyet deneyimini
yasams Orta Asya’nin ayni etnik ortakliktan gelmesineggmeen kilttrel pratikler
baglaminda farklilamis topluluklari, Sovyetlerin ¢Okiiinden sonra bunun sikintisini ve

catsmasini ygamslardir.

Betimlenen bu durumlar birlikte diandldigiinde surgin sosyolojisinin - kilttrel
etkilesimleri butincdl bir balg acisiyla ele almasi gerekir. Aygekilde kuoltirel

karsilasmalari ve kimlik aygmalari da g6z dntinde tutulmahdir.

Karsilagtirmalar yapabilecek sonuclara ulaa; sirgin sosyolojisinde en dnemli
noktalardan birisi de kanlastirmalari yapilacak olan analizlerdir. Bugiemnda strgine
tabi tutulmuy farkh topluluklarin ortak noktalarinin ve farkklarinin tespit edilmesi bu
alanda yapilacak olan ¢grhalara 6nemli acilimlar geyacaktir. Tabii bu incelemeleri
yaparken dier disiplinlerden de yararlanmak gahalarin gidgati acisindan énemlidir.
Burada tarih disiplinine 6nemkler diser; cinkid strginin tarihi kaynaklarinasmhek,
surecin sosyal ve psikolojik yonlerini ortaya koymeasindan onemlidir. Psikoloji ve
siyaset bilimi de tarihten sonra yararlaniimasegen dger disiplinlerdir.

Makro bir alan olmasi; sirgiin sosyolojisi makro bir alandir ve sirgunitih
yonleriyle ele almasi gerekir. Farkl gruplar anasiki ¢aitlilikleri 6n plana ¢ikartarak
yapilacak olan mikro caimalarda hataya dine ihtimali yuksektir; ¢inkt bu tur
calismalarda parcalanmbir dinya izleniminin olgmasi muhtemeldir. Makro anlamda
surgund gorup, alt birimleri de bu biatinin pargatdarak okumak gerekir. Bu alt

birimler isesunlardir:

a) Gocmen Alari: Ozellikle tarihi arka planla soyut olarak kurulgdcmen &, stirgin

sonras! yeni cevreye uyum gtarken bireyleri ayakta tutan dayamanin da temel
dinamigi olmaktadir. Bu noktada surgin sonrasi ortayarcd@c larinin bir farkhlgi
ortaya cikmaktadir. Bu farklilik, stirgline ait Oyaiirilmis gegcmsin bitin bireylerin
belleklerini canli tutmasidir. Ayni hikaye belleKigatana geri dongi fikrini de surekli
canli tutmaktadir. Surgune tabi tutulsngeni gruplarda bu fikir diyasporik kimliklerin
olusmasinda da 6nemli bir rol oynamaktadir. Ger¢i camlulan bu dglince, illaki



suruldikleri yere geri donecekleri anlamina gelnaamak fikir olarak bireylerin hayata
tutunmalarini sglar. Vatanlarina duyduklari 6zlem duygusunun daisstle eski
hayatlarina ait pratikleri yeni yerlerinde giurmaya ve korumaya ceatnaktadirlar.

Burada olgan yeni ilgki ag1 bicimleri 6nem kazanmaktadir.

Iliskiler ag1 kavraminin temelinde, gocmenlerin cift taraflitara algilamalari s6z
konusudur. Buna gore gocmenler gog ettikleri Glklegieluklar sosyal @arla gtindelik
hayatlarini kurarken, ayni zamanda go¢ alan Ulkegib¢ veren ilke arasinda da
kurduklari sosyal garla da kendilerini tanimlamaktadirlar (Faist, 20t2). Bu &lar
hemen her tir sosyal temele vesidkene bgl olarak kurulmy, gucli ve zayif glar
olabilir. Ancak bu glar, gécmenlerin geldikleri tlke ile yeni yegtileri Glkelerde eski
gocmenler, yeni gocmenler ve gdocmen olmayailekiarasinda ortak koken, soytik

ve dostluk bglarindan olgan kkiler arasi bglantilardir (Abadan Unat, 2002:18).

Sosyal @larin gb¢cmenlerin sosyal uyumuna yonelik etkileribekildginda, hem
olumlu hem de olumsuz yanlari gérulmektedir. Gogragimin varlginin, yeni gelen
gocmenin sosyal uyumunu kolayfiedigl gortlmektedir. Bu bdamda gocmen gki
aglarl ve varolan bu sosyaklarin icergi sayesinde, go¢ edilen yeni tlkedeki hayata
gocmenlerin yumgak bir geggi ve uyumu s6z konusudur. Bunun anlami Faist’in
(2003:139) de ifade etii gibi bu glarin gb¢gmenleri ruhsal olarak rahatlatma yonleri
dikkat cekmektedir. Gogmerglarinin bahse sz konusu olan alti 6nenlévi vardir
(Yalcin, 2004:51-52).

e GoOcmenleri gocun vergi rahatsizliktan uzakarnr ve o©onemli Olcide

rahatlatirlar.

e Gocmenleri icine girdikleri toplumdan yahtirlar venlarin kendi yurtlariyla

ili skilerinin devamini sglarlar.
* GOcmenlerin gittikleri yerlerde uyumlari igin kolay saslarlar.

 GOcun balangicini ve hedef yerini etkileyerek 0Onemli Olcid@mlerin

gocecgini belirler.

e GOcun hizini ve buyukiiind 6nemli oranda belirlerler.
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» Kendi anayurtlarindaki potansiyel gocmenler ga geni katilanlar icin yabanci
toplumdaki firsatlar ve resmi yapilanmalar hakkihadéer kanallari gibi hizmet

verirler.

Bu noktada kgkusuz sirgin sonrasi donemdesatu &larla paralel tg¢slevin sirgin
sosyolojisini ilgilendirdgi gorulmektedir. Bunlardan ilki go¢gmenleri rahattegtsi levi,
bir digeri go¢cmenleri icine girdikleri toplumdan agtirmalari ve 6nceki yurtlariyla olan
duygusal bglarini devam ettirmeleri sorglévi ise gocmenlerin gittikleri yerlerde

uyumlari icin kolaylik sglamalarini kolaylgtirmasidir.

Gocmen glari normalsartlar altinda ortaya cikaggli sosyal ilgkiler ve sosyallgme
surecleri, her yonden eski ile yeni arasindaki uywsalar. Ancak strgunler s6z konusu
oldugunda bu glarin etkisinin bazen olumlu bazense olumsuz gldgorilir. Ozellikle
normal surecgte uyumu kolaytamasi beklenirken kulttrel butiiglaeyi de olumsuz
etkiler. Ozellikle sosyal cevrenin ve okul sirenifionksiyonellginden siirgiin sonrasi
bahsetmek mumkun gdedir. Gicmenlerin ddlanmslik psikolojisi icinde olmalari buna
bagli olarak olgturduklari glarinin da kismen ga kapali olmasina sebep olmaktadir.
Sosyal cevrenin etkisi de bu surece dahil olmaktaBu noktada cevrenin baki
acisindaki temel noktalaglarin olisum sirecini de etkilemektedir. Buna gére ¢evrenin
baks acisinda temel hakimgé “biz-siz”, “6teki” ya da “yabanci algilamasi”dir.
Yabanci veya 6teki taninmayan bilinmeyesidir. Onyargilar ve duygusal yargilamalar
isin igerisine girer ve go¢cmenler korku kiltirt eksele tanimlanirlar. Dolayisiyla bu
durum glarin kapal olmasi sonucunu glgclendidtk zamanlar bu boyledir ancak
zamanla taninmanin vegietkiyle yavg yava disa acilim ve butlnkne gorular ve
bu kismen uyum surecini beraberinde getirir. Bgidbadan yola ¢ikarak ele alirggnda

surgun glarin temel niteliklersu sekilde siralanabilir.

* Ortak kdken, soyd#ik ve duygusal bglardan orili olmasi gécmenleri bir arada

tutmak icin 6nemligleve sahiptir.

» Sirgun sonrasi ojan ortak duygusal aklin ve gegmidonuk tarihi aklin etkin
oldugu bu g&lar insanlar arasindaki dayamanin ve sosyal #kilerin guclu

olmasini sglar.
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* Sosyal cevrenin etkisiyleglar kapali bir 6zellik tairlar. Zamanla bu @ar

esneklgebilmektedir.

* Bu gslar kaltariin ve tarihi b@lamin ayakta tutulmasini @ar ve insanlarin

uyumlarini kismen zorgarir.

e GoOcmene destek verirler ayni zamanda sosyal nollgeniden Uretilmesini

salarlar.
e Geri doni surecini sikhkla arzulatirlar.

b) Sidrgun PolitikalanSargunlerin en belirgin nitéi kuskusuz politik bir nitelge sahip

olmalaridir. Strgunin sosyo-pofitidemek ayni zamanda onun bir devlet politikasi
olarak uygulanmasi ve miultecilik gibi gdir zorunlu goéclerden farkll aslémasi
gerektgi demektir. Boyle sUrginin batin hareket sirecisggsi varlgin etkisi
hissedilir ve bu durum sirgin sonrasi yeni ywenkelerde de surekli kendini hissettirir.
Bu baglamda sirgun olmanin, strgin edilen gruplar tadainnuluslar arasi gkilerde
yogun olarak kullanilmasinin da gerekcesi olarak smaktadir. Oyle ki ¢pu zaman
bu kullanim politik alanda tehcir, soykirim, jenasomudlteci gibi kavramlarlada
siklikla ifadelendiriimektedir. Ancak kliusuz bahsi gegen buttn kavramlarin anlamlari
da birbirinden farklisekillerdir. Burada bu farkliliklar ifade etmekteiyade, 6zellikle
dort topluligun yerinde edilme bicimlerini ifade eden kavrarmakullanimina dikkat
edilmesi gerekmektedir. Clunkl bu kavramlar #anldiginda aciklama bigimlerinin de
yanlis sonuglar ortaya c¢ikaragiagorilmektedir. Bu topluluklari Yahudiler, Ermeani)
Balkan Turkleri, Sovyet Rusya Topluluklari olarakatamak mumkunddr.

Bu baglamda bahsi gecen topluluklarda sirgin s6z kondddiginde Yahudiler icin
soykirim ve holocaust adiyla surekli vurguladiklanajlara; Ermeniler s6z konusu
oldugunda Osmanli Devleti'nin kendilerine uyguladiklger deistirme politikasina;
Balkan Turkleri s6z konusu olgunda Yunanistan ve Bulgaristanstaaolmak Uzere
Avrupalilarin Turklere kar uyguladiklari politikalara dayal gocler ve solarak ise
Sovyet Rusya doneminde Il. Dinya Sqvéncesinde ¢gtli suclamalarla Tiark ve

Musliman topluluklarin strilmelerine gonderme yakitar.

c) Sosyo-psikolojik SudreclerZorunlu gocler ve 06zellikle sidrgunler s6z konusu

oldugunda go¢ slreci BRyip biten bir sire¢ olarak kamiza cikmaz. Aksine etkisi

12



uzun bir zaman dilimine ve hatta gozaman hayat boyu siren bir 6zgdlisahiptir.
Baslangigta yerinden yurdundan koparilan topluluklarmamanla kendi sosyal
cevresinden kopwn verdgi ruhsal sokla kasilastigl ve topluluk icerisinde

bunalimlarin ortaya cikgl gorilmektedir.

Yasadigl mekanlardangehirden, evden ya da koyden, aile fertleri, akrabatiahil
olmak Uzere sosyal cevresinden ya da Kimii koruyan butin mekanizmalardan
kopmasi ve bunun devaminda yeni bir kultir, mekarsasyal ¢evre igerisine girmesi
bu sokun etkisini artirmaktadir. Bgok ayni zamanda ruhsal olarak bireyler ve grup
uzerinde dailma ve c¢ozulme sireclerini aliwrmaktadir. Ozellikle surginlerin ilk
zamanlarinda gé¢cmenlerde ggm bir hiznin varf, tedirginlik, kararsizlik, bunalti,
yalnizlik, 6fke, korku ve benzeri duygularin varigézlemlenmektedir. Ayrica bitin
yer deistirme hareketlerinin ortak noktasinin batin topkldwda yaratgil psikolojik
kirginhik ve ¢cokmgluk halidir. Bu anlamda her go¢ hikayesi ayni zadsamizinli
hayat hikayelerinin, acilarin, evinden ayrilmanoplamidir. Dolayisiyla butin bu
sureclerin bir buttiin olarak gerlendirilmesi siirgiin sosyolojisi icin dnemli bidien

olmaktadir.

Dayanyma ruhunu kavrayabilmesiirgtin sonucu ¢ok kuvvetli bir toplumsal dayara
ruhunun harekete gegti gorilmektedir. Bu dayagmanin kokleri tarihi ve kultirel
olmak zorundadir. Toplumsal daysmiada insanlararasigkilerden sosyal davraglara
kadar hemen her toplumsal hayat vgeatebicimi insanlar arasinda derin bir i@tn
aginin ollmasinda da etkin bir rol oynamaktadir. Bahse kdaun detisim ag1 donem
donem etkisini artirmakta ya da azaltmaktadir. rAsi zamanlar genelde toplumsal
bunalimlarin ve heyecanlarin yuksegiddonemler olmaktadir. Bu tur olaylar gkleri
ve duygulari (sosyal sermayeyi) harekete gecireidanlar arasindaki glkileri
glclendirir. Tabi ki burada en fada vurguland gibi ayni tarihi ve duygusal

koklerden gelmi olmanin baskin bir rolt bulunmaktadir.
e Topluluk, surekli kendisini tehlikede hissedebilir.

e Sdreklilik kazanan tehlike veya heyecan duygusuantesin algilarini ve

zihinlerini canli tutar.
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« Korku ya da heyecan anlarindagdder harekete geceinsanlari tehlikenin ya

da cgkunun geldgi yere odaklar.

Surilm ya da goce zorlanmibir toplulugun sosyolojik bglami s6z konusu

oldugunda ;
e Sdrgunlerini ve goclerini bgekilde dgerlendirmek gerekir.
» Sosyal ve ekonomik sorunlarini da bgllaana oturtmak mumkandar.

» Etnik/Bolgesel cagmalari ya da kultirel andenazliklarini da bu kQ#amda

degerlendirmek miamkunddr.
» Siyasi politikalari ve sonuclarini da bugkema eklemek mumkundur.

Bu tUr olaylar toplumun tzerinde bir cevre gilirur. Bu ¢evre fiziki, sosyal, kulturel ve
ekonomik cevrenin de Ustindedir. Davstemin ve dgerler hiyeragisinin de Ustinde
oldugundan onlarin hareket alanini ve yoninu de taymektedir. Kiltlri ayakta tutan
degerler ile insanlar arasindaki ilgin agidir. Bu & slrgin surecinde harekete
gecmekte ve st cevrenin alt cevreler Uzerindelskimhgini artirarak toplumsal

dayangmanin kuvvetlenmesini geamaktadir.

Sdrginler, bu ¢evrenin nitglni degistirir. Korku ve tehlike alt cevreyi tesiri altindira
Boylece insanlar arasindaki dayamanin kuvvetlenmesini gkemakta, duygusal
birlikteligi ve iletisim aglarini da harekete gecirmektedir. Sdrgunler aynitikel
dokuya sahip etnik ya da kultirel topluluklari hiedadigindan kapali toplumlar
olusturur. Bu kapali toplumlari analiz ederken (st eele alt cevre arasindakigkinin
yonind ve bigimini de bahsi gecen unsurlarla etea&lda buyik 6nemgamaktadir.

Sosyal politikacilara ¢6zim sunmson olarak surgin edilgbir toplulusun yerlaik
topluma katilma, uyum géama konusunda yadiklari bir problem varsa bu problemin
cbzimlenmesini kolaykiracak faktorleri ortaya koymak da sirgln sosysioj

baglaminda politik mercilere dnemli acilimlargayacaktir.

Goruldigu Uzere, surgunin Fangicindan sonsamasina kadar olan butiin deneyimleri
kapsayacak olan siurgin sosyolojisi galsi, strglin sonrasi sgmanlara ayrica bir

onem ve dger atfetmek zorundadir; ¢lnkid go¢cmenlerin uyum i@y, yeniden
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sosyallgemeleri ve sosyo-psikolojik sorunlari ¢¢a olmak (zere hemen Reyi
kapsayan sureclerin ayrica amlamasi gerekmektedir. Bunu yaparken desedi

bilimlerden yaralanmasi kacginilmaz olmaktadir.
Arastirmanin Konumlandiriimasi ve Katkisi

Bu calsma, daha oncede bahsi gecwibi sirgin sosyolojisi icin belirlenmitemel

hareket noktalarindan yola cikarak Sovyet Rusyaeylenni ele almgtir. Sovyetlerin

goc politikalari, dinya tarihinde uygulargriger érneklerle kiyaslanginda etki alani
cok gens olmasi ve pek cok toplufu etkilemesi bakimindan ataillmaya deger

gorulmistir. Sovyet Rusya bir devlet politikasi olarak ulgglsi bu strginler 1945 yili
oncesini ve Slav olmayan topluluklari kapsamakta@alsma, bu topluluklardan birisi
olan ve Batum’dan sirgun edilen, kendilerini Karadi Turk olarak tanimlayan,
Trabzon ve Rize'de bulunan akrabaglaaiyla ve pratikleriyle de Dgu Karadeniz
yoresi izleri taiyan Karadenizli Turkler Uzerinde bir sosyal yamalwi olarak

tasarlanmy ve anket/mulakatlarla farkli bir sosyal yapi anadirtaya konulmgtur.

1944 yilinda donemin Sovyet hukimeti tarafindanskall ve dger Turk gruplarla
birlikte Orta Asya kirsallarina zorunlu goce tahitulan Karadenizli Tarklerin,
argtirmanin yapildii donemde hem kendi kultlrlerini ggtmaya cadtiklari, hem de
icinde bulunduklari kiltire uyum gamaya caktiklari gérulmektedir. 64 yil boyunca
vatanlarindan uzakta yadiklari zorluk ve sorunlarinagmen, Karadeniz Tv seyreden,
bahcelerde findik vyatiiren, Turkiye’de olan bitenleri takip edebilen amarin
varhigindan haberdar olmak, kulttrlerini gk@a bir kdlttr icerisinde devam ettirmeye
calisan Karadeniz Turklerini anlama g@aminda dnemli gostergelerdir. Zorunlu goce
tabi tutulmy olmalarina r@men, geldikleri yerde micadeleyi birakmarolmalari ve
yasadiklarini kultirel ¢ozulmeye gmen Dgu Karadeniz kaltirini Orta Asya
steplerinde ygatms bir topluluk olarak argiirilmaya dger gérulmigtur.

Batin bu kdlturel gostergelere graen, Karadenizli(Batumlu) Turklerin kbken
kaltar” leriyle aradaki tarihi mesafenin artiyor olmasitiiderini kaybetme tehlikesiyle
karsi karlya getirmektedir. Koken kultirden kasit, Karadénidirklerin fiziksel ve
manevi sosyal cevrelerini tanimlayan ve Turkiyesi¢ olduzu ifade edilen kulturel
gelenekler ve deerlerdir. Kuskusuz bu dgerler kendilerini kurduklari ontolojik kiltirel
alana da gondermede bulunmaktadir. @meCastles ve Miller'e (2008:53) gore;
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koken kultir s6z konusu olgunda koken kiltiure Baurmak, yeteneklerin ve
deneyimlerin zarar gor@ii durumlarda insanlara 6z saygilarinin devami konds

yardimci olmaktadir. Boylece kultlr kirgin bir kayna&i, dislanma ve ayrimcilik
karsisinda bir diren¢ noktasi olarak kilit rol oynamedkir. Karadenizli Turklerin de
bdyle bir diren¢ noktasina ihtiya¢ duymalarininiada yatan bguca tc sebep vardir ve
bu sebepler Sovyetler catisi altindaaras olan bitin etnik ve kilttrel topluluklar igin
de genellgtirilebilir sebeplerdir. Bu sebepler icisdyle bir siralama yapmak

mimkundir:

* Koken kudltdr ile yeni kiltlr arasindaki pantiy! sglayan s6zIu tarih unsurlari olarak
kabul edebilecek whlar 6ldiikce veya icinde bulunduklar kiilturiin kesig artikcéd,
koken kultirlerine ait temel motifler de kaybolmadttr.

* Genc nesillerin Kirgiz/Ozbek kiltiiriiyleorta ve yali kusaga gore daha fazla
etkilesim kurmas!, koken kiltirel pratiklere yabangtaayl da beraberinde
getirmektedir.

* Bolgede 1990’ yillardan sonra patlak veren yeyatsmalar, Andican olaylari gibi
toplumsal bunalimlar, Karadenizli Turklerin geledaknusunda korkularini/kaygilarini

artirmaktadif.

* Karadenizli Turklerin kulttrlerinin devami konusda Turkiye algilamalari énemli
olmaktadir. Bu nedenle Karadenizli Turklerin Tuiye olan uzakliklarinffiziksel
uzaklhk-yakinlik” kavramlarindan hareketle gexlendirmek gerekmektedir. Buna gore
fiziksel uzakhk kavrami kalttrlerinin anavataniachk kabul ettikleri Tlrkiye'ye olan
uzakhktir. Fiziksel yakinlk kavrami ise sadecekargda olan varokw ifade etmektedir
ki bu genel olarak Karadenizli Turklerga an icerisinde bulunduklar g@fi, sosyal ve

ekonomik cevreyi ifade etmektedir. Bu uzakliklatG@radenizli Turklerin kolektif

4 Diger kiilturlerin baskinfii en ygun bicimde gencler arasinda hissedilmektedir. @ktelbkul, is ve sosyal cevre
icerisindeki sosyallgneleri hem eski dil ve kilturlerini arka plana ataunutmalarina neden olmakta hem de ne
Kirgiz/Ozbek ne de tam Karadenizli Tiirk imaji gamza ¢ikmaktadir.

® Ayni durum Sovyet tarafindan farkli bélgelere ggtitilen Cerkezler, Tatarlar, Almanlar veggir topluluklar icin
de gecerlidir.

® Bu durum ayni zamanda Karadenizli Tirkler arasigela dénigii en cok isteyen kesimin gencskit olmasina
neden olmstur.

7 Bu tir dzellikle etnik megeli olarak tanimlanan camalar, topluluklarin birbirlerine ker olan digmanliklarini
artirmaktadir. Bu ayni zamanda grup butigmiesi ve psikolojisini de etkilemektedir. Ancak badmadikkat edilmesi
gereken onemli noktalardan birisi, etnik rpein tanimlamalarin ashinda yerel kultur kavramiggik kaltar
kavraminin kastiriimasindan kaynaklanmaktadir. Bu gatalarin ekonomik ve sosyal ¢ta olmak Uzere pek ¢ok
sebebi vardir yerellik veya geneliigilmi s etnik b&lam daha cok geri planda kalmaktadir.
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bilincinde ise kdken kultarun ait olgu Turkiye'ye olan duygusal anlamda bir yakgnli
olusturdusu gorulmektedir. Bu yakinlik hissi, hem go¢cmeglaaini ayakta tutmakta

hem de kultiriin ygatilmasinda énemli bir ara¢ olmaktadir.

Bu baglamlardan hareketle ¢caa dort bolimden ofurulmustur. Calsmanin birinci
boliminde goc¢ kavrami analiz edilecek ardindantgiderinden bahsedilerek zorunlu
gocler Gzerinde durulmgtur. Surginler ve strgunlerin glurmus oldusu sosyo-

psikolojik sureclerse bu Bamda ele alinngtir.

Calismanin ikinci boéliminde, ‘g6¢’ kavraminin politizedikerek 6zel bir anlama
donistaraldigli Sovyet Rusya deneyimi ele aligim. Calsma, strgiin sosyolojisi s6z
konusu oldgunda Sovyet donemine ayricalikli bir yere koymakéaSovyet Rusya
deneyiminin dger devletler kiyaslanginda farkli o6zellikler tadigina génderme
yapmaktadir. Bu bolimde ayni zamanda Orta Asygolitize edilmi “go¢” haritasi

ctkarilms, Karadenizli Turklerin ygadiklar G bdlgesi bu bglamda kulturel cevresiyle
birlikte ele alinmgtir. Buradaki temel kaygi ise Karadenizli Turklegiagsams olduklar

cografi ve sosyal dokuyu tanimlamaktir.

Calismanin dg¢incu bolimu ise amamanin metodoloji b6lima olarak tasarlagnbu
bolumde argtirmanin evreni, o6rneklemi, hipotezleri, gramanin riskleri ve
sinirhliklart hakkinda bilgi verilmitir. Ayrica orneklem grubunu hakkinda temel

betimleyici bulgular dgerlendirilmistir.

Calismanin dérdinci bélimde ise konuyla ilgili olarakpyanis olan anketler ortaya
koyulmus ve analiz edilmtir. Ayrica calgma sirasinda yapilgolan derinlemesine

milakatlar da anketlerin gerlendiriimesi sirasinda analize dahil editini
Arastirmanin Yontemi

Arastirmada izlenen temel yontem Karadenizli Turkldanb-sistemli bir bicimde ve
batin ayrintilariyla inceleyecek olmasi bakimindaonografi tekngidir. Monografiler,
tipik birimler Uzerinde, mumkin olgu kadar kagilastirmaya uygun, kantitatif ve
kalitatif ~ bilgiler toplamak amaciyla yapilan deentesine arurmalardir.
Monografilerin; kdy-sehir monografileri, sendika, parti gibi kurglarin monografileri
ve Ozellik arz eden spesifik durumlarin incelenmiegapan 6rnek olay monografileri

gibi ¢esitleri vardir (Bilgiseven, 1994:245).
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Calsma buradan hareketle kuramsal ve uygulamali olmakrel iki safhadan
olusmaktadir. Aratirmanin ilk safhasinda genel olarak go¢ kavranog-tpplum
etkilesimi ve 6zel olarak da zorunlu gécler olgusu Uzegiddrularak surgun, tehcir gibi
toplumsal gerceklikler ele alingaibu b&lamda 6nceden yapilan gahalar incelenngi
ve bu cakmalardan elde edilen bilgilersiginda aratirmanin kuramsal cercevesi
olusturulmustur. Arastirmanin ikinci safhasini ise uygulama safhasistalumaktadir.
Kaynak taramasi ile elde edilen bilgiler cercevdsiaratirmanin amaci ve hipotezleri
dikkate alinarak anket ve milakat sorular belm&n ve Karadenizli Tarkler'e

uygulanmgtir.
Arastirmanin Amaci

Bu calsmanin temel amaci Batum’dan Sovyet Rusya tarafindagizistan Q’a

surgine edilen Karadenizli Tarklerin sosyal yapisanaliz etmektir. Karadenizli
Turklerin sosyal ve kulturel pratikleri ele alinerk, icinde ysadiklar kilturel cevre ile
paylatiklari ortak noktalar da ortaya ¢ikartignbu ayni zamanda Kirgiz-Ozbek kigili
ile Karadenizli Turklerin kimlik algilamalari aramiaki farki da gostermtir. Bunu

yaparken temel hareket noktasi da Karadenizlile€Biovyetlerin dger milletlere

uyguladgl surgin politikalarindan etkilengli kabulti Gzerine temellendirilmive bu

surec yaadiklar bolgedeki kultiirel cevreyle paralel elmatistir.

Boylece teorik cercevesinde gocleri ve bunlarin ligimi olarak surginleri ortaya
koyan calgma, Sovyetler deneyimiyle de bir strgin sosyoloflsnemesi yapmayi
amaclamgtir. Burada asil amag ise Sovyet deneyiminin kalttkimlikler ve etnik
kimlikler Gzerinde olgturmus oldugu etkiyi ortaya koymaktirSurasi bir gercektir ki
dinya tarihi Stalin strgtnlerini bilmekle birlikggirgtin edilenlerin ve sirgiin sebebiyle
telef olanlarin 6nemli bir bolimdndn Tarkler ofglinu algilamamakta ya da bunu bir
sekilde ifade edememektedir (Naskali, 2007:8). Bulame hazirlanngi olan bu
calsmada Ozellikle Tarklere kar Sovyetlerin uygulaga strgin politikalarinin

yarattgl etkiler Gzerine 6zellikle vurgu yapilgtir.
Arastirmanin Organizasyon Yapisi

Arastirma konusu gittikce 6nemini artirmayaslayan goc¢ catmalarinda farkli bir

noktaya dikkat cekme amach hazirlagim Bu farklilk, Sovyet Rusya déneminde
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1940-1945 yillarinda gercekben topluluk surgunlerine dikkat cekmektir. Hareket
noktasi ise Avrupa’da yeni yeni uzmanlik alani ofmaaglayan sirgin sosyolojisi
baglamidir. B&lamin merkezine yeréirilen topluluk ise Ahiskali Turkler ile birlikte
Orta Asya kirsallarina surulmpiKaradenizli Tarklerdir. Cgunluk tarafindan pek
bilinmeyen, Ahiskali Turkler ile ayni kategoridegddendirilen Karadenizli Turkler,
kultarleriyle, yaattiklari yoresel motiflerle ve kendilerini aytrdiklari noktalarla
araggtinimaya dger gorulmigtir. Bu alanda yapilmiolan baka bir calsma mevcut

degildir ve bu nokta hazirlanacak olan bu gadayr 6nemli kilmaktadir.

Arastirma konusu belirlenmeden 6nce bu gahya ihtiya¢c duyulmasina neden olan 6n
calisma yapilmg ve konu belirlennstir. Ik taramalarda konunun temelsh& Os'un
kentsel kimlgi ve kentte ygayan topluluklarin sosyal yapi kdastirmalari olarak
tasarlanmgti. Bu ba&lamdan hareketle yola c¢ikacak galada Karadenizli Turkler ise
ornek olay olarak incelenmesi planlagtm Bu noktada TKA'ya arastirma projesi
olarak teklif edilen konu kabul edil;ive proje detaylari icin literatir taranmasi ve
temel hareket noktalar belirlengtir. Arastirmanin bu gamasinda Turk Dunyasi
Belediyeler Birlgi'nden de destek alinarak Eylil 2008 tarihinde Kaigtan/G’a
gidilmistir. Os’taki ilk gozlemler ve pilot uygulamalardan sonraligmanin detaylari

yeniden gbzden gecirilmive calsmanin nitelginde belirgin dgisiklikler yapiimistir.

Bu nitelik desismesi kentsel kimlik ile sosyal yapi gahasi arasina belli bir sinir
koyulmasi noktasinda ortaya cikgm. Kentsel kimlik argtirmasi olarak tasarlanan
calisma, hem maddi olarak yuksek bir kiilfet gerekgindden hem de gepbir zamana
yaylimasini gerektirgginden 6rnek olay olarak Karadenizli Turkler Gzeergbsyal yapi
¢cbzimlemesi olarak belirlengtir. Bu noktada alanda varolan bir ghaktan
yararlanilarak konunun sirgiin sosyolojisi ve So\wasya bglaminda ele alinmasini
zorunlu kilmstir. Konu ile dgrudan ilgili yapiimg calsma ve uygulamalar bulunmasi
yoniinde sikinti cekilngtir. Ozellikle literatiirin Rusca olmasi sikintiardnemli bir
kaynai olmuwstur. Ayrica G’ta bulunuld@gu siralarda Turkiye Diyanet Vakfi
misafirhanesinde ikamet edilgniancak iki hafta sonra yer sikintisi ile §akariya
kalinmstir. Bu slrec ise ikamet icin yeni yer sorununudgme getirni ve ev arawl
calismanin gidsatinin sekteye gramasina neden olrgtur. Ayrica sglik sorunlar ve
fiziki-sosyal cevreye uyum sikintilari ise gahanin yontunu 6nemli dl¢lide etkileytr.
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Sure sikintisi sebebiyle gahanin pilot uygulamasi Karadenizli Turkleringgdiklari
Kokcar ve Kizilkaya rayonlarina ilk ziyaret esnaryapilan gozlemler ve milakatlarla
yapiimstir. Daha sonrasinda elde edilen verilgrginda anket sorulari gézden
gecirilmis ve sorulmasi muhtemel sorulardan o6ralu bir ankemti hazirlanngtir.
Anket formlarinin ¢@altilmasi sirasinda yanan fotokopi sikintisi ise yeni bir sorun
olarak ortaya ¢ikmg) internet sikintisi ve bilgisayar adaptérinun lprz uymamasi,
belli saatlerde yapilan elektrik kesintilerinin isadece gun icerisinde gallmasina
neden olmasi gibi teknik sikintilar, gahanin yond konusunda geiklikler

yapilmasina kaynaklik etgtir.

Arastirmanin evreni konusunda resmi bir sayinin oligabdu nedenle érneklem grubu
tespit edilirken ulalabilen buatin Karadenizli Turklere wdmaya calgilmistir.
Orneklem grubunun homojen 6zellikler gostermesi ogpafik 6rnekleme yonteminin
secilmesinde etkili olmy yapilan anketler derinlemesine miulakatlarla kil
degerlendirilerek aktarilmgtir. Calsma sirasinda belli periyotlarla Karadenizli
Tarkler'in yasadiklari Kokcar kdyunde ikamet edilgnibaglangicta dgtan bakan bir
gozlemci olarak dahil oldiumuz bdlgeye, i¢ gozlem yontemiyle de dahil olarak

verilerin d@rulugunun test edilmesi imkani bulungtur.

Veri toplama glemi tamamlandiktan sonra Turkiye'ye donukmie veriler istatistik
programlari  kullanillarak derlendiriimis, anket sonucglari ise milakatlarla
desteklenerek verilrglir. Calisma rapor halinde IKA’ya sunulmy bdylece 6nemli bir

adimi da tamamlansgtir.
Arastirmanin Onemi ve Gerekgesi

Kaltarel kimlikleri kimlik sosyolojisi bglaminda tanimlamak ve agiklamak gdo
noktalardan hareket edifginde kolaydir. Buna gore Once kuiltirin ne @adodan
bahsedip sonrasinda ise buna kimlik kavramini eédetopluluklari dgerlendirmek
icin 6nemli adimlardan birisini ofturmak demektir. Buglne kadar yapigmolan
sosyolojik ¢calgmalarda, bu noktanin siklikla vurgulagdgoralmistir. Ancak, kalttrel
kimliklerin ve kultirel etkilgimlerin sirgin sosyolojisi @Eamindan hareketle ele

alinmasi, sosyolojik ¢caimalar icin 6nemli ve farkl bir adimdir.
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Surgin sosyolojisi @gamindan hareketle kdltirel kimliklerin  okunmasijrkbg
noktanin goz oninde tutulmasini gerektirmektetlir. olarak gdcle icine yerkdlen
cevrenin makro dizeyde gerir alani kapsaginin varsayllmasi ve icinde gayan
insanlarin  bu alan Uzerinden kiclik noktalar gldwn kabul edilmesini
gerektirmektedir. Nitekim © Bolgesi'nde Rus, Cin gibi etnik kimliklere mensup
topluluklarin varlgl dikkat cekerken, Kirgiz, Ozbek ve Ahiskalilar igdyni tarihi
kokenlerden gelmekle birlikte kuoltirel olarak fahidlarsa sahip topluluklarin da
yasadgl gorulmektedir.ikincil olarak da bu noktalar icerisinde ayni takié duygu
birlikteliginden gelen biz duygusuna sahip insanlarin ise ajem Uzerinde kiguk
adaciklar oldgunun da kabul edilmesi gerekir. Bu ayni zamand&hfaktltirel
kimliklerin kabulini akla getirmektedir. Ugtinculachk bu adaciklari ofturan, her
grubun farkh kdltirel ve sosyal unsurlar iken, amlbir arada tutagey ise ¢evrenin
onlara sgladigl sosyal-ekonomik ve kulturel ortak hayat alanugld kabul edilmelidir.
Bu kabuller gercekkgiginde sorunlarla ilgili olarak bir durum tespiti yapk kolaylgir

ve Karadenizli Turklerin sosyal yapilari daha raduatsilabilir.

Ayrica son olarakunu ifade etmek gerekir ki, cgitnanin asil dgeri alaninda yapilmi

olan ilk calsma olmasindan dgnaktadir. @ bolgesinde ygayan Karadenizli Turkler
Uzerindesu ana kadar yapilmiolan bir calgma mevcut dgldir. Ayrica bu calsmanin

makro bglamda Sovyet deneyimini incelemesi, strgiin sosiglbgslaminda kilturel
kimliklerin ayrisma ve birleme noktalarini ortaya koymasi bakimindan da onémli
calismadir. Hazirlanacak olan gaha bu noktalardan hareketle gerekcelendigilimi
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BOLUM 1: ZORUNLU GOCLER 1 ANLAMA BA GLAMINDA
SOSYOLOJiK BIiR PERSPEKTIF: SURGUN SOSYOLOJSi

Gocler, tarih boyunca siklikla rastlanilan olgularéonilli ya da gondlsiz olsun hem
bireysel bir hareket hem de sosyal bir hareketatldagimiza ¢ikmaktadirinsanlarin
dogrudan katilimlariyla gergelden bu tir hareketler, toplumsal yapiyi ise dolaglya
dogrudan etkilemektedir. Yer @etirme hareketleri oldgundan serbest ya da zorunlu
olsun sosyo-psikolojik surecleri de beraberindeirgektedir. Hepsinde bir hikaye,

surecin sonunda ise bir $y@lasma ve dgisim s6z konusudur.

Calismanin ilk béliminde goc¢ kavraminin ve tarihi arkanpin analizi yapilngy
arkasindan zorunlu gocler ile serbest gocler adgakinfarkhliklardan yola ¢ikilarak
surgun kavrami tzerinde odaklanignve bu bglamda bir stirglin sosyolojisi denemesi
yapilmstir. Son bolimde kimlik ve surgin kavramlari Gizden hareketle strgtnlerin

diasporik kimlikler olgturup olyturamayacg tartisilmistir.

1.1. Kuresellgen Dinyada Gdogler: Dgisen Go¢ ve Gogmenlik Algisi

Kitlesel go¢ hareketleri, tarih boyunca dinyanimdgrafik yapisi bgta olmak tzere,
siyasal, sosyal, ekonomik ve kdiltirel yapilarinkilemis ve deistirmistir. Bu
degisimden goc veren ulkeler ile go¢ alan Ulkeler ayaredede fakat farkkekillerde
etkilenmitir. Genel olarak dikkate alinginda ise goc¢in yonunun, insanlarin bulugmu
olduklar yerdeki yetersiz fiziki ve sosyahrtlardan dolayigartlari daha iyi yerlere
dogru gerceklgtigi gorulmektedir. Gocle ilgili eski ve yaygin olarakullanilan
kuramsal literatir, bu Igamdan yola cikarak itme ve ¢ekme faktorlerini dang
cikartarak goc ve goc¢ surecini temellendigtmi(Bkz.Lee, 1966:47). Sayakitlik, siyasi
baski ya da nufus baskilari gibi etmenleri itmetddkri arasina sokan ve bu gocleri
zorunlu gocler olarak nitelendiren kuramlar; geti § pazari, daha iyi hayaartlari ve
disUk nafus ygunlugu gibi etmenleri de gekme faktorleri olarak ele glaxdir.

Gunumuzde ise kuresejlaeyle birlikte sinirlarin ortadan kalkmasi, bolgalasi
dengesizliklerin ortaya ¢ikmasi ve givenlik kaygyia birlikte gocler ve gocmenlik
kavramlari, eski kuramlardan farkli olarak ayrigaalenen konularin kenda yer
almaya bgamistir. Boylece gocler; “demografik, ekonomik, toplushsyapilari

degistirme niteligiyle hem de ulusal kimgin siklikla sorgulanmasina yol acan kdlturel
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farkhiligi beraberinde getirmesiyle” de (Castles, Miller,02(7) farkl bglamlarda
tartisiimaya balanmstir. Kaya (2009:23)'nin da ifade eiti bicimiyle ozellikle 1.

Dunya Sava sonrasinda gerek llke icinde gerekse uluslaratazgiemde giindeme
gelen goc¢ olgusunun aktoérleri olan go¢cmenler, ncilkte sginmacilar ve onlarin
cocuklari kiresellgme sireclerinden hem etkilendiler hem de bu simeghé yakindan
etkilemislerdir.

[I. Dinya Sav@’ndan sonraki sire¢ kkusuz kiresellgmenin baskisiyla olmaya
baslamistir. Nitekim bu surecle birlikte go¢ bigimleri yeformlarda kagimiza ¢iktgi

gorulmistar. Bu yeni formlarin genelgdimleri ise su sekilde tanimlanngtir (Castles,
Miller, 2008:12-14).

» Gittikge daha fazla tlkenin go¢ hareketlerindgz@manli olarak ciddiekilde
etkilenmesiyle gocin kiresejtesi gorilmektedir.

e GUnUumuzdeki go¢ hareketlerinin dinyanin butin Hélyede hacim olarak

blyumesiyle gb¢ surecinin hizlagdgorilmektedir.

» Gog sureglerinin farkligtigr gérulmektedir. Buna gbre go¢ pek ¢ok ulke igin
emek gocl, milteci ya da kalici yerhaci gibi bir tip desil, ayni anda

bunlarin hepsini ifade eder bir anlargitaaktadir.

e GOcun kadinlgmasi s6z konusudur. Kadinlar, tim bdlgelerde ve gon
bicimlerinde dgilse bile cgunda 6nemli bir rol oynamaya glamislardir.

« Ayrica son olarak gociin siyasataasi séz konusudur. Ozellikle i¢ politika,
ikili ve bolgesel ilgkiler ve diinya cevresindeki devletlerin ulusal giiie
politikalart artan bir bicimde uluslararasi go¢ afandan etkilendii
goOrulmektedir.

Kiresellgen diunyayla ortaya c¢ikan yeni goc¢ formlarn, farktografyalarda
anavatanlarindan uzak topluluklarin etnik ya datik@l kimliklerini ve onlarin
yasatiimasini da gundeme stmaktadir. Bunlarin gindeme gelmesindeskkisuz
kiresellsmenin getirdgi degerlerin ve kurumlarin farkhliklara yapilan vurguyin

plana c¢ikarmasi 6nemli rol oynagnr. Ayrica go¢ sonrasinda ganmasi muhtemel
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kultarel kagllasmalarda sosyal butlrgi@e, entegrasyon, asimilasyon ve ¢okkultarlulik
gibi kavramlarin da yeniden giindeme algndyorilmektedir.

Kiresellgmenin dongturdisti go¢  sireclerinde kkusuz zaman ve mekanin
donsUmU de bir gergeklik olarak kamiza ¢ikmaktadir; ¢linkd insan ve toplumun en
belirgin niteligi zaman ve mekana gore kendinganetme surecidir. Bu dsimlerde
niceliksel bir dgisme olarak tanimlanabilecek fiziksel bir kirilmanyeasandgi
gorulmektedir ki bu durum zaman ve mekan sinirlartadan kalkmasina ve dinyanin
bir ucunda yganan bir olayin @er bir ucunu etkilemesi sonucuna yol agmaktadir.
Diger bir nokta ise niteliksel lglamda yaanan ontolojik kirilmadir ki bu kirillma insan
ve toplum etkilgiminde ortaya cikan ggsimleri ifade etmek icin kullaniimaktadir
(Bkz. Castles, Miller, 2008). Ozellikle siyasi netkrle ortaya ¢ikan goc siireclerinde
bu durum agikga gorulmektedir. Multecilik,ggima, tehcir ve strgin gibi zorunlu
gocler bu niteliksel kirllmanin en belirgin deticilari olabilmektedir ki bu tir zorunlu
gocler s6z konusu olgunda dinyadaki genel goriinime ayrica parantez a¢cmak
gerekmektedir. Buna gore dinyada bircok Ulkede|ifaitelikte ve evrelerde olsa da
gocmen ve multeci gruplarin sayisindasagbzlenmektedir. Buradan hareketle yakin
tarinte dinya Uzerinde yanan goclerin agini sayisal olaralgdyle sekillendirmek

mimkundir:

1750-1880 doneminde diunyada yilda ortalama 230 idsan, yani her yil dinya
Uzerindeki yaklak 4400 kgiden biri go¢c hareketi icinde bulungtur. 1880-1940
doneminde yilda ortalama 1 milyon 600 bin insanri-yeer yil diinya Gzerindeki 1300
kisiden biri gb¢ etmytir. 1945-1970 doneminde gb¢ eden insan sayisa\ohthlama 4
milyon — yani her yil dinya Utzerindeki yaklla 725 kiiden biri- kisi gb¢ etmstir.
1970-1990 doéneminde yillik ortalama 6 milyonikidiinya nifusunun yilda ortalama
780 kkiden biri- go¢ etmitir (Cobanglu, 1999:667).

Uluslararasi Gog Orgutii(IOM) tarafindan yayinlamgit raporuna gore ise 1965 ve
2005 yillan arasinda dunyadaki gocmenlerin sakige katlanarak 75 milyondan 150
milyona c¢ikmgtir. 2002 yili itibariyle, Birlemis Milletler Nufus BolumU’'nin
tahminlerine gore, dinya nifusunun yizde ikisik@lbél eden 185 milyon insan en az
12 aydir dgdugu ulkelerin sinirlari dinda ygamaktadir. Onceki ¢gar da kitlesel
gocle anilmgtir. 1846 ve 1939 yillari arasinda 59 milyon insmsta Kuzey Amerika,
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Guney Amerika, Avustralya ve Guney Afrika olmak tegeni yerlere yerkgnek icin
Avrupa'yl terk etmglerdir. Birinci Dinya Sawa Oncesi ysanan uluslararasi gé¢
verilerinin ¢ca&das nufus hareketleriyle ilgili istatistiklerin katastirilmasi iki dénem
arasinda hacim acisindan kayd&eatesureklilikler oldgunu gdstermektedir (Castles,
Miller, 2008:8).

Ortaya koyulan bu istatistikler, gociin her gecem g@zandii dnemi gozler énine
sermektedir. GOgun kazagdibu 6nem ise bu konuda yapilacak yenispadlarin da
degerini artirmaktadir. Nitekim 2000 yilindan itibargizellikle zorunlu gogleri de
kapsayacalgekilde yapilan cagmalar, goc literatirinde hi¢c olma&dikadar geni bir
alana yayilmgtir.

1.2. Gégun Kavramsal Analizi

Gog toplumlarin hayatinda 6zel bir 6neme sahifster zorunlu ister kendginden
gelisen bir sirec¢ olsun, gocin sosyal ve fiziki cevrerime etkisi buyuktir. Bu
nedenledir ki toplumsal yapiy! ve kilttrelgdeleri derinden sarsan glgmelere neden
oldugu gorulmektedir. Gocun ortaya cikargcasosyal hareketlilik, gb¢ sebepleri,
uyum, gbce neden olan kararlarin spionu, go¢ surecindeki ayiklama safhalar ve
sonugclari ile goé¢ edilen tlke ve goce kaynak olke insanlari Gzerindeki etkileri gibi
olgular gerg bir toplumsal alani kapsagindan sosyolojinin de ilgi alanina girmektedir.
Bu durum sosyolojinin alt disiplinleri olarak goei deisim, kimlik, gb¢ ve kalttr
sosyolojisi gibi alanlarda d@esik basliklarda calsmalarin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu disiplinlerde 6n plana c¢ikan gocstarmalari ise gocu en belirgin yonu

olarak kabul edilen sosyal hareketlilik vezgdgmle iliskilendirmektedir.

Bu sekilde digunuldigiinde gog, belli bir mekanda ggyan nifusun belli bir kesiminin
cesitli ve farkh nedenlerle, bulundiw yerden kalkip bda bir yere yerlgnek lzere
gecici veya nispeten surekli olarak gitmesi (Akgi®97:41; Hancerliglu, 1986:158)
anlamina gelmektedir. Bir blea tanimlamada ise benzeekilde goc¢, c@rafi
hareketlilik halindeki bir toplulgun bir bolgeden veya Ulkedengdrine hareket etmesi
olarak tanimlanirken, tabii afetlerin, harpleriarimda makinekgmenin, gen¢ nifus
baskisini, ekonomik sebeplerin ve terdr gibi sedraplise gbclere neden olglu ifade
edilmektedir (Erkal ve @i, 1997:123-124).
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Karpat’a (2003:3) gore, go¢ icin asil onemli olankta “yssanilan yerden ukaimak
istenen yere dgru hareket” olgusudur. Bgekilde dgiunaldigiinde gogun belli bir amag
ve yonuniun oldgu gorulmektedir. Tekeli'ye (2008:37) goc olgusuriiem bir sistem
yoni, hem de ki yona vardir. Gé¢ln sistem yoniu go¢ olgusununlmmataya c¢iktgini
kapsarken, ki yonu ise go¢ kararinin nasil aligdibeklentiler ve gd¢ sonrasi uyum
sorunlarini kapsamaktadir. Zira go¢ kararinda pak faktor rol oynayabilmektedir.
Bununla birlikte genel bir cerceve icerisinde g@nden’in de vurgulagi gibi gog, “iki
temel neden Uzerinde; cekici ve itici faktorlerim $onucu olarak ele alinabilir. Cekici
faktorler yeni yerlgim alanlarinin cazibesinin bir sonucu olarak etkilurken, itici
faktorler de bir zorlama sonucu go¢e neden olmakté§danden, 1996:373). Bir bka
tanimlamada ise goc, birey ve gruplarin ekonomdsyal, kiltirel vb. nedenlerden
dolay! hayatlarinin gelecekteki kisminin tamamiayas bir kismini gecirmek tzere
tamamen veya gecici olmak Uzere bir iskan Unitesifkby, kasaba, kent gibi)ghrine
yerlesmek kaydiyla yaptiklari ggafi baslamda bir yer dgistirme olarak (Akkayan,
1979:20) kagimiza ¢cikmaktadir.

Gocle ilgili yapilan tanimlamalar da bahsi ggctiizere genelde hareketlik, sosyal
desisme ve belli amaclarla yapilan yer gigirme olgulari 6n plana c¢ikmaktadir.
Hareketlilik s6z konusu oldiwnda go¢ cagmalari, sosyal hareketlilik kavraminin yani
sira fiziksel hareketlilik kavramini daim icerisine sokmaktadir. Bu noktada fiziksel
hareketlilik, cok sayidaki kinin bir yerden bgka bir yere vyerlgiriimesini,
istenilmeyen kjilerin surtlmesini, ev tanmalarini ve ayni Ulke icinde bir bolgeden
digerine ya da bir Glkeden girine yapilan gonulli surekli gocleri de kapsameikta
Ayni zamanda bu hareketlilik toplumsal bir yeggé@rmenin, kiltirel kagilasmalarin,
yeni uyum sireclerinin izgiimi oldgundan bir sosyal hareketlilik olarak da
gorulmektedir (Fichter'den Akt.Gonulll, 1996:95)olByisiyla go¢ olgusunu sosyolojik
perspektiften ele almanin ayni zamanda sosyal b#ildk kavramina da dgnmeyi

zorunlu hale getirgii gérulmektedir.

Goclu tanimlarken siklikla kullanilan gdir kavramlar ise, “mesafe, zaman ve
kalicihktir’ (icduygu ve Unalan, 1998:91). Go¢ kavrami igerisindandirdg mesafe
kavrami ile fiziki b&lamda yer d@stirmelere gondermede bulunurken, zaman ve

kalicilik bgglaminda ise donemsel olarak geh sireclere gdndermede bulunmaktadir.
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Kalicillk s6z konusu edildinde kalici yer dgistirmeler s6z konusu olgw gibi, yari
kalici yer dgistirmelerin de s6z konusu olabifili gorilmektedir. Burada adi gecen
mesafe kavrami ayni zamanda goc¢ tlrleri s6z konoisiwugunda da kaimiza
cikmaktadir. Orngin kita ici ve kitalararasi goglerle ilgili olardéullanildiginda gog,
kiresellemenin kaldirdg! sinirlari, i¢ ice gegen toplumsallarin yer dgistirmesini ve
bu glarin birbirini etkilemesini kapsamaktadir. G6¢ aymamanda “bir sosyal
donistirict araci olarak kamiza cikar’ken, mekansal glamda “varolgsal bir
kayma” (Castles, 2003:22) olarak da ortaya ciknwaktaMarshall'in (1999:685p6¢
kavrami tanimlamasi isg sekildedir:

“GoOcg(az veya cok) bireylerin ya da gruplarin sentbaleya siyasal sinirlarin

Otesine, yeni yerkm alanlarina ve toplumlara ga kalici hareketini icerir.

Sosyolojik go¢ argirmalar ¢git ¢esittir ve genelde akrabalik, toplumsatlar ya

da iktisadi geime gibi konulara yonelik incelemeler gibi daha tKipiioblemlerin
parcasini olgturur.”

Ayni sekilde bir dger tanima gore ise go¢ (Jackson, 1986i&his, grup veya
topluluklarin fiili ikametgahlarinda isteyerek ya dorla, kalici veya belirli bir sireyi
kapsayici sekilde gergeklgen fiziki mekan dgisikligidir. Jackson’'un go6¢
tanimlamasinda da fiziksel mekan ggekli ginin yaninda goc¢un insani ve sosyal
boyutuna yapilan vurgu dikkat cekmektedir. Buglbenda go6¢, fiziksel mekan
degisikli ginin yaninda, bir toplumdan ger bir topluma dgru hareketi de kapsamasinin
daha oncelikli oldguna vurgu yaparak ve her iki toplum cercevesindénitigsi de
taniminin icine koyarak, sosyal boyut 6n plana rgitkaaktadir. Gocle ilgili tanimlarin
bir hayli fazla olmasi gécun géeri konusunda da farkli goglerin ortaya ¢ikmasina

neden olmgtur.

1.3. Go¢ Turleri

Daha onceki bolimlerden agikacas tzere gocle ilgili yapilngi olan pek ¢ok tanim
gocu sosyal yapiyla etkgen icerisinde ve sosyal bir hareketlilik olarak
tanimlamaktadir. Dinsel icerikli gogler, koloniteme hareketleri, ekonomik tabanli
gocler, siyasi ve sosyal gocler, sanayie sonrasinda ortaya c¢ikan kir-kent gocleri,
zorunlu gocler olarak kabul edebilgomiz miltecilik, surginler vb. gibi pek cok
bicimlerde farkli cg@rafyalar arasi geger ve dongiimler yganmaktadir. Bu kadar go¢

tanimi icerisinde goc¢ turlerine gkin bir siniflama yapmak zor gibi gozikse de,
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tanimlarda kullanilan kavramlardan yola ¢ikarakstltulabilecek farkl gog turlerinden

sz etmek mimkundur.

Bu baglamda ilk olarak ifade edilebilecek go¢ turl gocimeamacina bl olarak
ortaya ciktgl gorilmektedir. Bu siniflamada go¢menin iradesiiygcu kendi istgyle
yapip yapmamasi olciitli temel belirleyici kriter aktadir. Orngin, Fichter (1996:142)
irade esasina gobre gercalde gocler — gondlli gocler ve irade esasina gore
gerceklemeyen gocler — zorunlu gogler olarak bir ayrim yakiabu temel belirleme
genelde goc¢ siniflamalarinda farkli bigimlerde skarza cikmaktadir. Nitekim ayni
durumu serbestce goécler ve gudimli gogkdtlinde siniflayanlar da bulunmaktadir
(Akkayan, 1979:22).

Ozkalp’in (1993:209) caimasinda ise kitlesel gocler ve bireysel goclerflaimasi yer
almaktadir. Kimi gorge gbre bu ayrima zincirleme goécler de eklenmektdslider'e
(2003:110) gore; bireysel go¢ surecinde bireyleggigonedenleri ve sonuclarinaskin
daha kesin bilgiye sahiptir ve akilci aktorler alarhareket ederler. Nitgke gore
secicilik gosteren bu goc¢ turinde bireylerin giddk yerle ilgili beklentileri de oldukc¢a
yuksek olmaktadir. Kitlesel go¢ sireci toplumsddpreomik veya politik nedenlerle
ortaya cikar ve bir bakima zorunlu gog¢ turtyle bigkiiendirilebilir. Zincirleme go¢
surecinde ise go¢ karari bireysel ve 6zerk olmagtdn Giyesi bulunulan gruba gedir.
Bu go6¢ biciminde, daha 6nceden go¢ stwianlarla aile ve akrab@m dayali olarak
kurulan iliski ag1 go¢ edecek bireylere gidilecek yergkln bilgi sunmakta ve olasi risk

ve maliyetleri nispeten azaltmaktadir.

Uner (1972:77), bir tlkenin sinirlari icerisindeyaelilkenin sinirlari gina gercgeklgen
gocler olcutina kullanarak ic gécler ves dyocler ayrimi yapmaktadir. Bu siniflamaya
gore i¢c goc; bir Ulke icinde bolge, kent, kdy ves&ba gibi yerden erine yerlemek
amacityla yapilan nufus hareketleridir. Bu gocled&n-kente, kirdan-kira, kentten-kira
ve kentten-kente yapilan yer ggtirmelerdir. Uner’in siniflamasinda beligtidis goc
ise; uzun sure kalmak ve gathak ya da yerkgmek amaciyla, bir tlke sinirlarini her iki
yonden garak yapilan nufus hareketlerini betimlemektediongar (1992:356) ise i
gdclerin iki yonden ele alingiini ifade etmektedir. Bunlardan ilki diilkelere yapilan
gocler dgeri ise dg Ulkelerden Ulke icerisine yapilan goclerdir. Hiergo¢ biciminde

gocmenlerin gidi amaclari 6n plana ¢cikmaktadir. Bu amaclardan lekasgimiza cikan
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ekonomik temelli olandir. Buna gore insanlar dahaekonomik ve sosyaartlar icin
dis gbcleri tercih edebilmektedir.

Bu oOl¢utiin yaninda der bir 6lglt ise yerlgm sireleri esasina gore gercakle gocler
temeline dayanir. Bu Kma gbre gocler, gecici ve surekli goécler olarak
siniflanmaktadir. Yerkgm sireleri bakimindan farklgan goclerde, bireyler goc
ettikleri yerlerden tekrar donmemek Uzere (Kesirgkli goc¢) topraklarini terk
edebilirler veya bulunduklari yerleri belirli steele terk ederek, yani gecici olarak go¢
hareketinde bulunabilirler (Mutluer, 2003:11). Gegureli gocler genelde mevsimlik
ya da donemlik goécler olarak ifadelendiriimektedilevsimlik goécte, goc edilen
yorenin ekonomik faaliyetinin yaun oldysu stre dyindaki zamanlarda, lerin
yerlerini gelecek doneme kadar terk edipgedi bolgelerde calmaya gittikleri
bilinmektedir. Mevsimlik gocte dikkat ceken esasktap goce katilanlarin gittikleri
yerde ne kadar muddet kalacaklarinin belirli olasiKalicl ya da daimi goclerde ise
goc edilen yerde uzun bir siure yaillmesi s6z konusudur. Géciin ensivala sirece
dahil olan bireyler, yerkecekleri yerde uzun bir sire ggama arzusuyla hareket

etmektedirler.

Batln bu dlgit ve siniflamalar goz 6niine algnaila go¢ tarlerinin désik olgularla ve
sosyal gercekliklerle géli bicimlerde siniflandgl gorilmektedir. Gonullu goglerin ya
da go¢menlerin iradelerinin 6n plana giktgocler toplumsal yapida kengilnden bir
degisim surecinin bglaticisi olurken, zorunlu gécler siyasi ve hukukarak devlet
tarafindan toplumun yeniden bicimlendirilebilir aisini temsil emektedir. Bu nedenle
Ozellikle toplumsalsartlarin ortaya cikargdl ve ayrica ¢gu zaman siyasi anlamlarin

yuklenebildgi zorunlu gocler Gzerinde ayrica durmakta faydalwar

1.3.1. Bir Go¢ Turd Olarak Zorunlu Gégler

Gonullu sureclerde yanan goclerle zorunlu olarak gercelde gocler arasindaki farki
bilmek, bireylerin veya topluluklarin bunlardan itkme dereceleri hakkindaki
farkindalgl da sglayacaktir; ¢ciinkt normal goéclerle zorunlu goclereydeki ruhsal ve
toplumsal etkiler bglaminda farkh sonuclar ofturmaktadir. Bu bgamda zorunlu

gocler s6z konusu ol@gunda bu durumdan en ¢ok etkilenenlerigkusuz toplumun en
marjinallesmis kesimleri oldgu gorulmektedir. Bunlar azinlik mensuplari, vatalas|

yerli halklar ve en dnemlisi de siyasal iktidar y@pdan dslanms olanlardir. Zorunlu
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goc¢ bu niteliklerin herhangi birine sahip bireytergivensizlik ve belirsizlik icerisinde

yurtlarini terk etmeleridir. Castles ve Miller008:69) bu tir goclerin eskiden beri

varoldyzuna géndermede bulunarak tarihi g@gma sunmaktadir:
“1945 sonrasi yg@nan gocler kapsam ve derece acisindan bazi yenilik
icerebilir, fakat ntfus hareketleri demografik bingye, iklim degisikli gine ve
Uretimin ve ticaretin gefimine paralel olarak daima insanlk tarihinin paica
olagelmitir. Savaglar, fetihler, uluslarin bigcimlenmesi ve devletterive
imparatorluklarin olgumu, zorunlu veya gonulli olsun, goclu beraberinde
getirmistir. Fethedilen bdlgelerde insanlarin kéktiéimesi ve sirgin edilmesi
erken donem emek goécinin genel bicimidir. Ogtagasona ermesinden bu yana,

Avrupali devletlerin getimesi ve diunyanin geri kalanini somurgetenesi ¢ok
farkli sekildeki uluslararasi goclere hiz vegtin.”

Zorunlu gogclerin tarihi seyri bgekilde olmakla birlikte 20 ytzyilin son ¢egiade asil
dikkat cekilmesi gereken nokta farkli boyutlarla desisik sekillerde kagimiza
cikmaktadir Istatistiksel olarak veril@ginde bu rakamin 22 milyonu bulgu tahminleri
yapiimaktadir. Ozellikle miltecilik olgusunun zohungog igerisinde daha ©n plana
ciktigl iddialari da yukselmektedir. Multecilik s6z komusldusunda 6zellikle zulme
ugrama veya grama korkusu, silahli c¢atnalar, siddetten ka¢cmak gibi sebeplerle
yurtlarini terk eden gdcmenlerden bahsedilmekte@iteden beri bilinen miilteci
hareketlerinin yani sira zorunlu goécler s6z konosdugunda kagimiza cikabilmesi
muhtemel dier turleri ise “sginmaci akini, toplu sinir gietme, etnik temizleme, dal
afetler yuzinden vyerinden edilme, kalkinma progeamin uygulanmasi sonucu
yerinden edilme, nufus aktarimi, nifus mubadelissge aykiri bicimde yurduna geri
gonderme ve zorunlu geri daier” seklinde tasniflemek mumkindir (Dunya
Maultecilerinin Durumu, 1997:2-3).

Gorulecgi Uzere zorunlu goclerde devlet mekanizmasinin dinkemmislev yuklendgi
gorulmektedir. Kgkusuz c¢c@u zaman uygulayici siyasi aktorler olmaktadir. Buna
benzer bir bgka siniflamayi ise Castles yapar. Castles’e (2@)3gbre zorunlu gog¢

turleri ¢aitlidir ve tam olarak sinirlarini cizmek zordur:

1. Gelistirme ve kalkinma projeleri kapsaminda her yil milarca insan yer
degistiriyor. Dinya bankasi bu sayiyi bir yilda 10 mihyolarak belirlemtir.
Barajlar, havaalanlari, koruma ve sit alanlari, royarkalari, Itks konutlar ve

yollar bu tir zorunlu goéclerin temel kayhalmaktadir.
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2. Bircok kisi gcevrenin bozulmasi gial afetler, endustriyel kirlilikler bgia olmak
Uizere pek ¢cok nedenden dolayl gb¢ etmek zorunayokialr.

3. Uluslar arasi sinarlarin 6tesinde ger¢cgdthesomurt amagcli insan ticareti de bir

zorunlu gog turd olarak kamiza ¢ikmaktadir.

Bu tur goclerin kaynaklarina yimak go¢ sirecini anlamlandirmak icin 6nemli bir
farkli kayna&l bulunmaktadir. Bunlar; devletin belli amaclarigerceklgtirmek,
savglar sonucunda yeniden uyum, @ afetlerin sonuclarindan kacinmsaklinde g
maddeyle siniflandinlabilir. Bu ilk iki neden detle iliskili oldugu c¢ok acik
gorulurken; tguincusunun kayhiada devlet bulunmasa da ¢6zUmu devletten bekdendi
gorulmektedir. Boyle olunca her zaman zorunlu yefidirme olgularinin bir yaninda
devlet bulunurken, @er yaninda birey bulmaktadir. Bu nedenlesigi& zorunlu yer
degistirme bicimlerinin hangi toplumda ve hangi zamamgkden ve nasil ortaya
ciktigint daha derinden kavrayabilmemiz icin iki temgedizerinde durmamiz gerekir.
Bunlardan birincisi devletin zorunlu yer ggtirme kararlarin nasil mgeulastirdigidir.
Kuskusuz devlet anlayn zaman icinde toplumdan toplumagdgne gosterdii icin
zorunlu yer dgistirmenin marulastirma dayanaklar farkliacaktir.ikincisi ise bireyin

o toplumdaki haklarinin neler olgudur. Kkileri bulunduklari yere kb#ayan cok
degisik nedenler vardir. Bunlar arasinda toprak vwentaaz malla tGzerindeki mulkiyet
haklari, dga ile cevresindeki toplumla kurgu 6znel ve nesnel Bhr, Kisilerin
hayatinda yer dgstirme anina kadar elde gitikltir ve hiner birikiminin o yere 6zgu
nitelikleri sayilabilir. Bu bglari dolayisiyla kendiiinden yer dgistirmeyen bir kginin
zorunlu bir yer dgistirmeye tabi tutulmasi onun bir kaybinin olmasi eé&ti.

Zorunlu gogler s6z konusu olgunda iki kavram cajmamiz acgisindan ayrica
Onemlidir. Bu kavramlardan biri maultecilik gkri ise surgundur. Zorunlu goé¢
kategorisinde deerlendirilen multecilik ve ginmacilik, c¢eitli nedenlerle insanlari,
Ulkelerinde baski gérmeleri nedeniyle, Ulkeyi tetknek zorunda birakan bir olgudur.
Multecilerin, sginmacilarin éncelikli amagclari hayatlarina yonddik tehdidin olmadii
emniyetli bir cevrede hayatlarini devam ettirmekBuz, 2004:7). Multecilik, zorlu ve
gelecei belirsizlikler iceren bir hayati ifade eder. N#cileri tlkelerinden go¢ etmeye

zorlayan nedenler, coklu travmalarin gérilmesineepeolabilir. Bu ¢oklu travmalarla
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beraber gelinen ulkedeki haysgdrtlar, sginma politikasi ve insan haklarina verilen
deger, miultecilerin kaderini tayin etmede 6nemli utauplarak rol alirlar. Multeciler
genellikle geldikleri tlkede coklu travmalar nedelei ihtiyac duyduklari psikososyal
destek yerine Ulkedeki kotu hayartlari icinde caresiz birakiimaktadir. Ustelikigeh
ulkede miultecilerin kendi ayaklari Uzerinde durmasiyardimci olacak ve sosyal
islevselliklerini harekete gegirecek olan gala hakki genellikle verilmemektedir.

Son 20 yilda Ulke icinde goce zorlanan insanlamnuzlu gé¢ maduru sayisinda
uluslar arasi miuilteci sayisina oranla buyuk big gsanmstir. 21. yizyilin b@anda bir
Ulkeden bgka bir Ulkeye goc etmek zorunda kalan miultecilesayisi yaklgk 10
milyon civarindayken, bulunduklari Ulkede sglaa nedeniyle yer dgstirmeye
zorlanan ZGM'lerifi sayisi ise 25 milyonu bulmaktadir. Yakla 40 ilkeye yayilmy
ZGM’lerin 12-13 milyonu Afrika kitasinda, 5-6 milpoa Asya kitasinda, 3 milyonu
Avrupa kitasinda ve 2-3 milyonu ise Amerika kitasinbulunmaktadir. Ayrica 40
milyondan fazla bir insan kitlesinin de g afetler veya kalkinma projeleri kapsaminda
yerinden yurdundan edilgii tahmin edilmektedir. 1982 yilinda ilk ZGM veriler
toplandginda her 10 multeciye kahk 1 ZGM dismekteyken, bu oran ginimuizde 1'e
karsilik 2,5 olmutur (Akt.Kaya ve dierleri, 2009:34).

1.4. Zorunlu Bir G6¢ Turd Olarak Surgin

Yabanci bir dginurdn, “sginti olmak ya da ginmak, ayni zamanda zorlu ve firtinali
bir yolculugu sembollstirir” (Alund, 1996:38) ifadesi insanlarin yerindediimelerinin

ne kadar 6nemli bir etki alanina nifuz @tii gdstermesi bakimindan dikkategeedir.
Buna gore surglne tabi tutulgninsanlar hemen hemen tarihin her déneminde ister

bireysel isterse topluluk olarak olsun sikc¢askagilan bir durum olmstur.

Sdrginlerin tarih boyunca gorulmdlmasina ramen, kavramin tam olarak ne anlama
geldigi konusunda literatirde bir belirsigin hakim old@gunu da go6zlemlemek
mumkundur. Bu belirsiziin olusmasinda kgkusuz surginin de igerisinde gecti
zorunlu gdclerin, malteciin, sginma hakkinin, tehcirin, soykirimin vegdr pek ¢ok
yerinden edilmeyle igkili kavramin birbirlerine kastirillyor olmasinin etkisi buyuktdr.

Dolayisiyla iyi bir sosyolojik temelli sirgin arali hem kavramsal kauklig

8 ZGM kisaltmasi “zorunlu gé¢ mduru” anlaminda kullanilmive ingilizce’de “internally displaced people” (iilke
icinde yerinden edilenler) veya IDP olarak bilin@vramin yerine kullaniimaktadir.
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gidermek i¢in surgin kavramini hem de tarihi sedeirstrgind ele almak zorundadir.

Oncelikle siirgiiniin kavramsal analizini yapmaktaiéayardir.

1.4.1. Strglinun Kavramsal Analizi

Sdrgiln, Turkce surmek fillinden yapilgnbir isim olup, yalin haliyle uzak§airmak,
kovmak anlaminda kullaniimaktadir. Terim olarak, iseza olarak belirli bir yerin
disinda ya da belirli bir yerde oturtulan, surtlngie nefiy ya da bir kimsenin surulgi
yer (TDK Turkce Sozluk, 1983:1099), oturmaya zoaslan(Meydan Larousse,
1973:666) ki, toplu sekilde kolonizasyon ve yegme (Turk Ansiklopedisi, 1981:146)
amaclyla insanlarin yadgl bélgenin ya da uUlkenin sinirlari stha c¢ikariimasi(Ana

Britannica, 1990:191) anlaministenaktadir.

Bulundygu memleketten cikarip blea yere géndermek anlaminda, sirgtine géndermek
surgun etmekseklinde (Pakalin, 2004:299) kullanimlari da olan kavramin;
Arapca’da nefy, menfi, menfa (Develio, 1986: 734,979), Bati dillerinddngilizce’de
banissment, deportation, exile (Redholisgilizce-Tirkce Sozlik, 1996:69,252,336),
Fransizca'da ise bannissement, déporté, exilé ¢kemTikce SozIuk,
1976:113,369,528) katiklari da kullaniimaktadir.

Surgiln, hukuki literatiirde de kaniza cikmaktadir. Cezalandirilma anlamiyla strgan,
TCK’'nin 11.maddesinde yazili bir ceza idi. 1965indh 647 sayili cezalarin infazi
hakkinda kanununun gegici 2.maddesi ile kaldirdthcak, TCK'nin 525.maddesinde
yazili genel gb6zetim altinda bulundurma cezasi(191 kaldinldnin 6zel bir
uygulamasi (TCK 191/2) olarak “fka yerde genel gozetim altinda bulundurma”
seklinde devam ettirildi ki bu sitrgindenska bir sey deildi. 1991'den sonra ise
uygulanmamgtir. Osmanh déneminde bu ceza yaygin olarak kulkan Ornesin, II.
Abdulhamit Han bazi muhaliflerini mglaolarak strgine gondersti. Gunumtizde ise
¢ssitli memurlar gorev ihmali yaptiklari ya da syediklerinde ceza olarak memleketin

baska bir ksesine ya da ¢ahigl kurumun bgka bir birimine génderilebilmektedir.

Bir baska tanimlamada ise bu durum; “kendi Ulkesinden, imdain, mulkinden,
kaltirinden, sosyal yantisindan, ailesinden ve mensup @ldtoplumdan kopariima”
(Yurukel, 2005:11)seklinde tasvir edilmektedir. Lippman ise tehciri deykirim

tanimlamasi icine sokmaktadir; ciinkii ona gore 4orgoc etnik, dini, irki ve milli
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grubu kultirel ve sosyal olarak yok etmeyi hede&tadir (Lippman’dan Akt.Yurukel,
2005:3). Surgun bir ger tanimlamada sistemli hiekilde yapilan tehcir ve yegrme
yontemlerini kapsagi seklinde betimlenmektedir. Buna goére “devlet, [Uzgordigu
zaman mukellefiyetleri olmayan halk tGzerine muKefitler koydigu gibi, onlari icap
eden yerlere yerdenek tizere gonderebilirdi” (Arslan, 2001:317). Herkadar yazar bu
tanimlamayr Osmanli Devleti’'nin uygulagnioldugu surginleri ifade etmek igin
kullanmg olsa da genel olarak gir uygulamalara da yansitilmasi mimkdn

gorinmektedir; cinkd stirginin buttriterinde devlet ve siyasi erk olayin icindedir.

Ulken’e (1969:270) gore ise surgiin, toplumda bing& veya bir toplulgun toplum
icinde yalniz birakilmasi ve yerinden uzaklalmasi, bazen toplum gdna cikariimasi
demektir. Bu bglamda “Surgin”in ¢gu kere siyasi oldgunu savunan yazar, kolektif
ic ve dg surgunlerin Il. Dinya Sasgaicinde en sergekilde “Toplama Kamplari” denen

yerlerde goruldguni iddia etmektedir.

Surgin s6z konusu olgunda ksinin inancglarindan, hayat pratiklerinden ve politik
gorislerinden dolayi Ulkesinden cikarilmasi ya da aynirsr icerisinde bgka yere
gonderilmesi s6z konusudur. Sidrgunun temel hedsfiyikevinden ve yurdundan
uzaklatirmak onu belukta desteksiz birakmaktir. Boylece surgine gdtedekisi ya
da topluluk; “kdkslz, yerinden edilgiyabancilamis ve korkmy” (Rose, 1993:6) bir

kimse olmak zorundadir.

Surgine getirilen bir B&aa yorumlamada isgu noktalarla kanlasmaktayiz. Bu tir
gocler, siyasi gucu elinde tutan iradenin kendirdiaki etnik kokenden, dinden veya
mezhepten gelen insanlara mevcutgrafyada ysama hakkl tanimamasi ve bu
insanlarin varfiina son vermek amaciyla takip gitpolitikalar sonucu meydana gelen
goclerdir. Devletlerin resmi politikasi kendisindaer acidan farkli gorgii unsurlari
yasadiklari yerlerden atmak icin ya tlkeningka bir yerine go¢ ettirmekte ya daska
bir Glkeye gitmeye zorlamaktadir. Bu insanlar keiitkelerindeki etkin gucin tehdit
edici roli nedeniyle 6zgurdiiini kaybetmekle kar kariyadir. Kendisinin bulundiu
yeni ortami, inanclarina, geleneklerine, zihniyetuygun gormedi icin yurdunu terk
etmeye mecbur kalir. Ayrica bir ilerikis@mada ger gOo¢ etmezlerse can ve mal
guvenlginin tehlikeye girecgi cesitli yollarla kendilerine hissettirildiinden onlar da

istemeyerek de olsa go¢ etmek zorunda kalirlard&ay 1971:1; Karpat, 2003:3).
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Tarihciler halklarin strgin zorunl@unu G¢ ana bakta toplamaktadir. Birincisi,
Filistinliler ve bir zamanlar Yahudiler'in durumuikg, bir vatanlarinin olmamasidir.
Ikincisi, gegcici bir guglik ya da baski sonucu gdigineesi zorunlulgudur. ic sava
sonras! Ulkelerini terk eden Yunanlilar, Vietnaamlirlandalilar ve Basklar bu
kategoride yer aliyorlar. Ugiincii neden ise, anantki ekonomik yetersizlik ya da
hayat modelinin doyurucu olmamasidir. Lubnan ve tHiiyasporalari busekilde
yorumlanmaktadir  Http://www.focusdergisi.com.tr/tarin/00373/indexpph  Sovyet

surgunleri ise ayrica 6zel bir anlama sahiptir. d8lar ise surgunler, devletin ideolojik

araclarnyla topluluklar Gizerine kurgu baskinin sonucu olarak kaniza ¢ikmaktadir.

Dunya Miltecilerinin Durumu (1997:2-3) {&li raporda verilen betimlemede sirgtin;
tarinte somuricu ve otoriter devletlerin sureklil&ndig! bir yontem olarak karmiza
ctkmaktadir. Bahsi gecen bu tur devletler, vataladana siyasi ve ekonomik kukla gibi
davranirlar ve onlarin yerlerini zorla gigtirme hakkini kendilerinden goérurler. Seyahat
Ozgurliklerine kisitlamalar koymakta ve hareketnkana siki denetimler getirme
hakkini da gecerli kabul ederler.géf sadakatsiz olduklarini glintr ve devletin
glvenligi icinse bir tehdit olarak algilarsa o zaman daeltigina gonderme hakkina
sahip olduklarini dguintirler. Burada kismen surgin ile milteci kavramlaranlamlari
birbirlerine kargmakla birlikte aralarinda belirgin farkliliklarinldugu gercgini de

yadsimamamiz gerekmektedir.

Bu farkliliklarin belirlenmesi adina, ilk olarajunu ifade etmek gerekirse, sirgin
kavrami iltica kavramina gore daha belirgin farkldra sahiptir. Orngn, bir kimse ya
da grup sadece Ulke stha deil, Ulke icinde bir yerlere de sirgine
gonderilebilmektedir. Dolayisiyla sirgunin dahaigemlamda miltecigin ise daha
dar anlamda kullanilabilegmi akilda tutmak gerekir. Bir der farkliliksa kavramlarin

siyasi niteliklerinde kendini belli etmektedir.

Buna gore sidrgunde temel goruntl siyasi iktidarangy veya guvenlik guclerini
kullanarak yasalara da uygun bakilde insan ya da gruplari bir yerdenske bir yere
ikamete mecbur birakmasidir. Sovyetlerin kendirlsin dahilinde uygulaga yer
degistirmeler buna 6rnek verilebilir. Ayngekilde Osmanl Devleti'nde muhaliflerin
uzaksehirlere ya da bolgelere ceza olarak génderilmesbuha 6rnektir. Strginlerin

bir de yurtdgi boyutu da vardir ki bu boyut bazi kavragtlamalarda surgin
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diyasporasi ornekleri olarak ifadelendirilir. Buzair strginde siyasi iktidar siya da
kisileri, yurtdisinda ikamet etmeye mecbur birakabilmektedir. Nitelovyet Rusya
bircok ulusun Osmanh Devletine go¢c etmeye mechurakmstir. Ayni sekilde
Balkanlarda ygayan Turklerin de Osmanlr'ya ve Tirk Cumhuriyetigénderildpi
gorulmistar. Strgunlerde bir ger temel nokta ise &nin iradesinin aksine gercekkn
bir olgu oldwgu gercgidir. Bu bgislamda diguntld(glinde surginler, bireylerin iradesini
disarida birakir ve devletin iradesi dahilinde cizilgal haritasina uymaya mecbur

olurlar.

Iitica ise, tamamen (lkeler arasi bir boyuta sahiffisi veya kkiler, geldikleri
Ulkelerdeki siyasisartlarin mal ve can guvenliklerini tehdit etmesiyaebdyle bir
tehdidin var sayillmasi nedenlerinden dolayskbabir Ulkeye siinma ve vatandak
talep etmesi durumunda s6z konusu olugil&i bir tlkeden dier bir tlkeye sirgin
sonucunda da iltica talebinde bulunabilir. Buradakirgiin, daha ziyade baski ve
Ozgurluklerini kisitlayici tehdidin vagi sonucu bgka bir Glkeye gitmenin zorunlu hale
gelmesidir. Her iki kavramin da anlam olarak Btgu noktalar var, ama birbirlerinin
aynisi dgillerdir. Siginma yukaridaki betimlemelerden de agrkcas Uzere politik,
dinsel, ideolojik, etnik ve benzeri nedenlerle pirelilkesinden atiimasi, tlke sinirlar
disina siridlmesi, ya da kendisinin Ulkesinden kacdraka bir Ulkeye siinmasidir.

Surgin dgrudan gerceklkgen devlet iradesinin bir yansimasidir.

Son olaraksu gerceklge de dikkat cekmekte fayda vardir. Multecilikte gipnlerin
homojen olmady goérilmektedir. Buna gore g#i Ulkelerden farkli kategorilerde
insanlar multeci olarak bka Ulkelere go¢ edebilirler ya da goge mecbur ighkKirler.
Farkh dilleri, farkli kadltarleri ve farkli ihtiya@arinin da s6z konusu olgu
gorulmektedir (O’neill and Spybey, 2003:9). Oysagsin topluluklarin ¢gu zaman
homojen oldgu gortlmektedir. Ayni kultir ve ayni dile mensupltduklar strgin
politikalarinin hedefindedir. Ayrica kendi topraktada belli farklliklari s6z konusu da
olsa surtin sonrasinda geldikleri yeni yerlerdetiighkhomojen bir nitelik arzederler. Bu
durum ayni zamanda surgunlerin farkli birgleana oturtulmasi icin de 6nemli bir

kistastir.
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1.4.2. Surgunin Tarihi Seyri

Dunya Uzerinde ggu millet ya da topluluk bigekilde sirgiinle ve zorunlu gdclerle kar
karsiya kalmglardir. Strgun kavrami ilk olarak bireysel cezarakaortaya c¢iknstir
(Sarisir, 2006:43). Bu lglamda surgln, bir kinin politik ya da adi suclardan, 6zellikle
desahislara kan islenen suclar nedeniyle genele otoriteler tarafinkkamdi tGlkesinden
zorla ya da rizasiyla, gecici ya da daimi olaralkakigtirilarak cezalandiriimasini
kapsamaktadir.

Surgin kurumununsletiimesinde dier bir unsur ise politik nedenlerle devlete skar
islenen sugun cezasl sonucu olarak, gruplarin yaatdeotarafindan sakincali bulunan
kisilerin sdrgiine gonderilmesiydi. Bu ggesurginlerde genellikle cinayetiglendigi

mahal ve dier veriler daha ayrintih ele alinarak 6zel kanurgarcevesinde suclu
cezalandinlirdi (Sarisir, 2006:46). Surgun cezasgaslar icerisinde ve antik devirde
daha cok, birsehirden atma eylemi nitgii tasidigl ifade edilmektedir. Surgin
uygulamasli, gedmis sehir devletlerinde ve Roma devrindeki bdlgesel e#etde

zirveye ulatigini géstermektedir.

Tarih boyunca birka¢ farkli etnik ve dini grubunrekii strgtnlerle katmiza ¢iktgi
gorultr. Dunya Uzerinde yayan Yahudiler bunlara verilecek ilk drneklerdiratkd
diyaspora cajmalarinda ilk sirgin diyasporasi olarak da Babi’dsirtlen
Yahudilerden bahsedilmektedir. Yahudilerin surgidiinee nedenleri ¢ok yonludir.
Bunlari dini, iktisadi ve sosyal sebepler olmak nézé¢ ana noktada toplanir. Ancak
genel problemin dinlerinden kaynaklagdigérilmektedir. Yahudiler dinleri gete
icine kapanik topluluklardir. Buna gére bulunduklgrlerin toplumlarindan kendilerini
soyutlamglar, toplumdan ayr yerlerde glurduklar mahallelerde kapali, gizemli bir
hayat surmgler, toplumun dier bireyleriyle ilgki kurmamaya 6zen gostergterdir.

Yahudilerden sonra Ozellikle Bati literatiriinde giiiMerle 6zdgesmis diger bir
topluluk olarak kagmiza Ermeniler ¢ikmaktadir ki go zaman Osmanli Devleti'nin
uyguladgl Tehcir ile gindeme gelmektedir. Ermenilerinsa@iklari yerlerden ilk
ciktilan zamanlar 301 yilina kadar uzanmaktadiaril boyunca ygadiklari bu
durumun, Osmanli Devleti'nin son doéneminde siyasinitelige burtunerek farkl bir
bicimde gtiindeme gelgiive bu konuda gegibir literattirin olgtugu gortlmektedir. Bu

konuda 0Ozellikle yapilan hatalardan birisi sdrgiaviaminin tehcir kavramiyla
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karistiriimasidir. Nitekim Osmanli Devleti'nde Ermeniler yasadiklari yerlerden
cikarilmasi o dénemin siyasi ve sosyaitlarinda dolayr 6zel bir kanunla (Ozdemir ve

Digerleri, 2004:53-89) geri donme serbastkendilerine taninarak uygulangtr.

Avrupali devletlerin uygulagh sirgtinler ise 6zellikle endustri haline gelenekiitareti
ile kasimiza cikmaktadir. Orrgn kole ticaretinin sistemli bir hale gefgi XVII.
Yuzyihn balarindaingilizler, 150.000 Afrikaliyr gemilerle Amerika’'yae Karayipler'e
kole olarak strgun etgierdir. Avrupali somdirgeciler, 1640-1650’lerde dataa her yil
2.000-3.000 arasinda Afrikaliy1 kolstemislerdir. 1710 yilinda somurgecileriggtci
ihtiyaclarini kagillamak icin Afrika’dan sirgin edilen kole sayisi . 220 Kkiyi
bulmustur (Foster, 2002:49).

Dikkat cekilmesi gereken ger bir noktada Musliman Turkler'in go zaman dini
sebepler ve kimliklerinden dolay! Balkanlarda vevget Rusya sinirlarinda gediklari
surgunlerdir. Orngin Balkan surgiinlere bakiginda ilk kez Yunanlilar tarafindan
demografik bir yer d@&stirme olarak uygulanan surginler, Bulgarlar zamdaimse
komunist ideolojinin de etkisiyle Slagiriimaya balanan ya da yadiklari

cografyadan surulen insanlarin hikayelerine rastlaméknkinddr.

Sovyet Rusya donemi ise her acidan diunya taritagistrmis ve etkilems bir devletin
tarini olarak kagimiza cikmaktadir. Ozellikle Stalin’in donemindetaar Nagzi
tehlikesine kay 6nce Almanlara uygulanan zorunlu goc¢ ve surgulitikasi, 1940-

1944 yillar1 arasinda hemen hemen bittn Slav olmaygaurlara uygulanmtir.

1.4.3. Surginin Sosyo-Psikolojik Blamda Degerlendirilmesi

Surgin sonrasi yanan psikolojik etkilenmeler, sosyal cevreningidmesine bgli
olarak olumsuz olmaktadir. Bu etkilenmenin en 6nebayutunu insanlarin sosyal
kimlik ve algilamalarinin dgsmesi olgturmaktadir. Cavdar (1984:15) goc¢ ettirilen ya
da go¢ etmek zorunda kalan insanlarin ruh halingekilde betimlemektedir: Temelde
toprazindan, yewtigi, yeserdigi kaynaklardan sokulip atilmasinin acisini kenébsiy
birlikte sdrtkler. Bu surikleyiicerisinde toplumsal bir depremi akhyla, duygusuy

sezer.

Zorunlu goclerin insan psikolojisinde gturmus oldugu etkileri anlamanin énemli bir

nokta oldgu gorulmektedir. Caresizlik ile kiayan psikolojik travma, yabancilik,
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yalnizhk, koksuzlik gibi psikolojik sireclerle dew etmekte, bireylerin uyum
sureclerinden butundenelerine kadar sirgin sonrasi butun suregler detemel
psikoloji desisimlerce sekillenmektedir, ¢lnki toplumsal ve tarihi gegdnemleri
Kisilik bozukluklari icin 6zel risk donemleridir. Buaplamdan hareketle strginin

yarattgl sosyo-psikolojik sonuclagu sekilde siralamak mumkundur:

1.4.3.1. Yabancilik Duygusu

Yabancilik duygusu go¢cmenlerde gdn en 6nemli psikolojik sorunlarin gada yer
alir. Temelde insanin kendini ait hissgitsosyal ve fiziki cevreyi déstirmesi sonucu
ortaya cikar ve genelde bu yergdgirme zorunlu sebeplerden dolayi olur. Bu nedenden
dolay! yabanci yeni bir topluma vagdizaman cevresini saran sosyagkiier aginda
varolmak icin ceitli sorunlarla kagilasir (McLemore, 1970:87). Bu amda hem
yabancilik olgusunun icergli anlami hem de ortaya c¢ikan sorunlari ifade etmesi
bakimindan yabancgma olgusunun ¢ift yonligiinden bahsetmek yerinde olur.

1. Goc¢menin ygadgl yabancilik duygusu

2. Gelinen yerde ygyanlarin hissetii yabancilik duygusu
Bu durumun yganmasinda alkanlik zincirinin bozulmasinin énemli etkisi vardir
Aliskanliklar insanin gundelik hayati yeniden kurmasiinine gecer, ¢unki insan
gundelik hayatinda hazir bir cevrenin icindedir. IBazir cevre, davrankaliplarindan
bilgilere, sosyal ikkilerin biciminden sosyal rollere kadar hemen keyi kapsamakta

ve insana kendisini giivende hissedgbdér cevre sunmaktadir.

Bu sekilde diunuldigiinde insanlarin, tanidiklari, tanindiklari, biléiil ortamlarda,
kendilerini pek giivensiz hissetmeyecekleri sonucdaaulgmak mumkinddr. Kimin
nasil davranaga, disinece& sosyal davragi oruntuleri igerisinde bellidir. Bu
anlamiyla bilinen, taninan yerler ayni zamandgnka kendine ait ilgkileridir; evidir,
ailesidir, uzun sire yanan arkadgdk ili skileridir, uzun sireli cajtiklari isyerleridir.
Bahsi gecen bu mekanlarda vekiiaglarinda belli bir sire sonra kendilerini tanitma,
yenileme, kanitlama ve anlatma sikintisi yokturni®nnda bireyde oan kendine
guiven ve kendinden emin olma duygusu da kefidden ortaya ¢ikar. Bizi ilgilendiren
asil durum ise yer ggstirmeler sonrasi bildik, tanidik ortamlarinsoha cikinca
yabancilik ve kendine guvensgih de ortaya cikmasidir. Davralar daha temkinli,

ili skiler daha mesafeli, yalkdan daha giivensiz bir nitelik kazanir. kusuz bu durum
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kisinin sosyal kimlginin yasadgl psikolojik bir kirilmadir. Bu kirilma daha onceki
bolumlerde siklikla Gizerinde durglumuz bireylerin ¢ok yonlu yadiklari sosyallgne
surecleriyle de yakinda gkilidir.

Go6¢ surecinin - merkezine yegtedigimiz “Go¢cmen/Yabancl” birkag yonuyle
digerlerinden ayrilir: Bunlardan birisi bulunglu alanin dyinda olmasidir. Bunun
anlami hicbirsekilde kendini topluma ait hissetmgdduygusudur. Dieri ise bakasina
ya da bgka yerlere ait oldgu gercgini siurekli zihnninde ygamasidir. Bunun anlami ise
Ozellikle gogmenlerde s6z konusu aiduizere anayurda duyulan 6zlem ve hatiralardir.
Sonuncusu ise bka tirden oldgu konusundaki genel yargilardir. Bernhard'in da
belirttigi Uzere; yabanciyla gkili olarak ortaya koyulan butin bu nitelikler, ldirsahsi
varhginin tersine, bakiacgisina gore yabanciya her biri farkli vasiflaklgyen yer,
mulkiyet ve ture ilskin gorislerdir. Kuskusuz burada en 6nemli rolt cismi burasgkiaa
bir deykle ‘yer’e iliskin gorls oynamaktadir” (Bernhard, 1997:142). Dolayisiyladau
bizi goc ve gbcmenlik kavramlarinin icine sokar.rigg bu tespitler onlari sosyo-

psikolojik bir kirllma ve dénglim sirecinin de merkezine yettieir.

Gocmendeki yabancilik s6z konusu @ldoda Simmel’in yabancisi, Park'in marjinal
adami ve Bauman’in turist metaforundan da bahsetyegkde olur. Orngin, bu
kavramlardan Simmelin yabancisi, kendi odasinaakang, kendini insanlardan ayri
hisseden veya ayiran ya dasgldnmg kisi (Rose, 1993:10) olarak kamiza cikar.
Ayrica “yabancl”, dgdugu yerden uzaklardaki yer ve zamanlara giregidki de.
Hatiralar, riyalar ve eskiden ggans oldugu hayattan geride kalanlardan orult bir
kimlik insa eder. Bu diasporik kindidir ve ayni zamanda yeni topluma bir geag!
olarak kabul edilir (Alund, 1996:38). Ancak diyasaokimligi go¢gmenin hafizasini

surekli canli tutan temel nitelikleri de icerisindarindirmaktadir.

Simmel, 1908 tarihli “The Stranger(Yabanci)” malsahele “Yabanci”yi surekli gezinen
insan imajiyla anlatmaktadir. Simmel'e (1971:18%)reg gezinmek; uzaydaki her
noktadan kurtulmaktir. Bu durum ayni zamanda hbebit noktaya bgli kalmaya
kavramsal bir kanthik olusturmaktadir. Dostla dinan arasinda, dizen ile kaos
arasinda, icerisi ile glrisi arasinda bir giimajidir ayni zamanda. Yabanci, mekansal
olarak bulundgu grupla ya da toplumla gkili olabilir ancak sosyal duygu bakimindan

grubun ya da toplumun tyesigilelir (McLemore, 1970:86).
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Bu ¢ozumleme Bauman’in “Turist metaforu” olarak lendigi “Yabanci” kavramiyla
da hemen hemen ayni anlamlarda kwlu Bu baglamda ikisinin de yabanci
cbzimlemesinin merkezinde yer alan yabanci kavrdmem dgarida hem de icerde
olmayi kapsamaktadir. Bunun anlami yabancinin logrumnla ic ice gecmibir sekilde
hem de toplumun sinirlariginda olabilecgi gercegi, Bauman’in dost-d§iman imajiyla
da birebir ortgmektedir. Dost icerde olanlar, gian ise dyarida olanlardir. Yabanci
ise belirli bir yeri olmadil icin insanlari rahatsiz eder. Bu durumun bigKaafadesi ise
“tek kuoltarin otesinde”, “iki kdltirin arasinda” v#icuncu Kkuoltirin ortasinda”
olmaktir. Bauman, Simmel'in goOgierine benzer bicimde dostluk ve stianlgi,
toplumsallamanin temel formlari olarak tanimlarken prensipakayabanci tarafindan
toplumsallamaya kykulu bakildgl saptamasini da yapmaktadir.siBa bir deysle,
yabanciy toplumsaliabilme olangini tehdit eden ki olarak gérmektedir. Yabanci
ona gore, ‘ne (0)/ne de (0), yorum-bilimsel birrgadur. Dost/diman semasini
dayatacak olursak yabanci, hem az hem fazla belggrinir (Bauman, 2003:75-81).
Diyasporada tam olarak gri boélgelerde kendileriiteabanlarda melezkenis kilturel

pratikleriyle ygarlar.

Bauman’in diglncesinden hareketle ifade edfidide daha dncede bahsi géciizere
yabancinin psikolojik durumu ise uyumsuzluktan radpt caresiz bir hastga
yakalanmg kisinin psikolojisi gibidir. Mekansal kategoriler sé@nusu oldgunda ise
yabanci tanimlamasi icinpe noktalar girmektedir. “Fiziksel yakin olgu halde zihnen
uzak durur”; “Bir tarafta dostlar ve githanlar, dger tarafta yabancilar vardir’. Yabanci
bu ayinmla dizen ile kaos,sdr ile iceri arasinda, ayni zamanda da bu dizébim
tarafindadir. Sonucta yabanci, her toplumdan ‘stkgitir, her toplumda ‘yuvasiz'dir
sonucuna ukar. Bu noktadasu gercge de dikkat cekmek gerekir ki; Bauman’in
Polonyali bir Yahudi olmasi ve Nazi Almanya’sinitygulamalarini deneyimlemi
olmasi onu ve co6zimlemeleri ayricalikli bir konuryerlestirir. Dolayisiyla sirgin
olmanin, yerinden edilmenin psikolojiyle “yaban@’yukledgi anlamlar ¢caymamiz

acisindan 6nem ¢anaktadir.

Surgiln sonrasi gilerin psikolojik durumlarini 6zetler bir kavramashk Robert Park’in
“Marjinal Adami” (Park’'tan Akt.Rose, 1993:10) dallanilabilir. Park’a gére marjinal
adam, iki farkli kdlturde ygayan ve iki farkh koltirt paykan, fakat bunlardan

41



higbirisinin tam bir parcaci olmadan varolmasi detingTezcan, 2000:26). Goruldu
Uzere kavram, arada kalrbir insani ifade etmektedir. Marjinal adam aynmaada
hem yabancikanis hem de yalniz bir insan olma 6zgilie de sahiptir. Zaten marjinal
olmasi yalniziginin bir ifadesi olarak kammiza ¢ikmaktadir. Bu kavramtarma daha
once de zaman zaman metinde gedizere “yabanci”, “Oteki”, “biz ve onlar”, “onlar
ve digerleri” gibi gerceklgin bir bagka ifadesi olmaktadir. Bgekilde “ekonomik ve
sosyal olarak toplumsal hayata giremeyen zorunlg gigidurlari mekansal
dislanmsh gl yogun bir bicimde ygamakta ve bu konu nitgli yoninden butlinkgne
konusunu da temel g@skeni olmaktadir” (Kaya ve @erleri, 2009:19).

1.4.3.2. Yalnizlik Duygusu

Yalnizlikla ilgili farkli tanimlamalar bulunmasinkarsin, yosun olarak, literatirde
Peplau ve Perlman (1982)'in tanimlamalari kullaaktadir. Onlar yalniz§i, “Bireyin
var olan sosyal ikisi ve arzuladii sosyal ilski arasindaki tutarsizliklar sonucunda
olusan ve he olmayan 6znel psikolojik durum” olarak tanimlanedktlar. Jones ve
Hebb(2003), vyalnizhk tanimlamalarinda bgda, ilgili temel noktalardan s6z

etmektedirler
a) Yalnizhk sosyal ilskilerdeki eksiklikle ilgilidir.
b) Bireylerin beklenti ve algilamalarina el ve subjektif streclerdir
c) istenilmeyen ygantilardir
d) Bireyler yalnizlikla ba etme, Ustesinden gelme cabalarinisgeiiler.

Yalnizlik bireyin fiziksel ve psikolojik gejimsel surecleri, ruhsal gagl ve yasadil
sosyal dunyasi ile de gkilidir. Bu yontyle yalnizlik, bir cok yiizi olan bfenomen
olarak one ¢ikmaktadir (Arkar, Sari, 2004:21).

Yalnizhigin nedeni ile ilgili farkli bir aciklamada bireyispsyal ilskilerine ait algilama
ve deerlendirmeleri vurgulanmaktadir. Bu perspektiftegpRau ve Perlman (1982)'a
gore vyalnizlik kginin  sosyal ilgkilerindeki algiladgl yetersizlikler ve
memnuniyetsizliklere kgidir. Bireyin sosyal ikkilerindeki ihtiyaclari ve arzulari
arasinda uyumsuzluklarin ortaya ¢ikmasi yalnizlknslarini da ortaya cikarmaktadir

Her bireyin sahip oldgu optimal diizeyde sosyal etkilme ait dgerlendirmeleri, bu
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dizeyin altina indglinde birey tarafindan “yalnizlik” etiketi ve rapari
kullaniimaktadir. Bu durum yalnigiin siddeti ile bg etmede biksel sireclerin merkezi
rol oynadginin gostergesidir. Sosyal yalnizlik: Sosyatiaki eksiklikleri icermektedir.
Sosyal ilskileri kapsayan sosyalgan var olmamasindan kaynaklanan depresyon ve
sikinti ile birlikte gorulen yalnizhik tartdur. Yarbireylerin ortak ilgi ve aktivitelerini
paylatigl bir gruba ait oldgu sosyal ilgkilerinin eksikliginden kaynaklanmaktadir.

Yalnizlik kelimesinin 06zellikle kultirel boyuttakifade edilsinde, deisiklikler,
cssitlilikler ve farkhliklar igerdigi gorulebilmektedir. Akdeniz ve Ogu kulturleri gibi
bireysel ilgkilerin mesafe ve alanin daha dar ve yakin gldartamlarda ve cevrelerde
bu iletisimlerin olumsuz niteliklere burinmesine sik rastlaryalnizlik, genel olarak

terkedilmgli gi, kimsesizlgi, desteksizlgi, hasreti ve gurbeti gastirmaktadir.

Surglin sdrecinin en b@a donulirse bu uygulamaya tabi tutulan toplulukla
yasadiklari bdlgede yalniz olmalarinin onlarin surgathimeleri icin 6énemli bir temel
olusturdusu gorulmektedir. Bunun anlami farkh kuoltire sahgdduklarindan st
kultirden farkhlamalari bunun da glanma sebebi olmasidir. Bu skinma ayni
zamanda kultirel ayma sirecine dearet etmekte ve Ust kultdr icin bir risk toplglu

olarak algilanmanin da temel kagnalmaktadir.

Yalnizlik surgin edebiyatinda sik¢a kullanilan d@aalbir kavramdir. Strgin sonrasi
gocmenler hayatlarin hemen her sé&ginde bu duyguyu hissederler. Chime
Kambocgyali bir multeci kogusundan bahseden bir yazar bu yalnizliktan bahseuler
komsusunun surekli olarak “gcok kotiyum, cok yalnizimerHzaman giyorum”
seklinde serzeglerde bulundgunu ifade etgiini aktarmaktadir (Rose, 1993:9-10).

Ayni sekilde Macar miulteci yazar Paul Tabori ise surdéniligkili olarak yalnizliktan
bahsederkersu ifadeleri kullandgl gorulmektedir: “Sirgin, kalabgln ortasinda
yalnizlik; siirgtin asla giderilemeyen bir 6zlem;skéesiz sevgi, geri dondurilemez bir
kayip; surgin vyalnizca soOyleyenirsittigi bir sarki” (Rose, 1993:10). Sosyal
kimliklerinden kopan ve kirilma yayan insanlarin yadg dogal bir strec¢ olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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1.4.3.3. Bgluk Duygusu

Surglne tabi tutulan topluluklar anakaradan kopanblbiz kitlesi gibi yuzer bir
kalabaliktir. Strgune farkh bir hayat alanina pabliduklar igin tabi tutulmglardir ve
bilmedikleri bir sitrece sokulmlardir. Bu slre¢ icerisinde yadiklart olumler,
hastaliklar ve dier batliin zorluklar insanlari psikolojik olarak Wiosluk icerisinde
birakmaktadir. Bu buk duygusu sirgiin sonrasinda da geldikleri toplaikehdilerini
bir yere oturtamamalarindan dolay! farkli bigimkerdevam etmektedir. Bu durum
psikolojik ve sosyal desteklerden mahrum kaldiklayin guvensizlik duygusuyla

baglantili olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Dogduklari ya da hayatlarinin énemli bir kismini gegirolduklari bir yerden farkli bir
yere/topluma goc edensker, geldikleri yerle bglarini surdirdgi bu sirecte ayni
zamanda yerktikleri toplumun rollerine/normlarina  kendilerini yarlamak
durumundadirlar, boylesi bir durumda bu gé¢cmenleht@mel bir ‘kimlik’ sorunuyla
karsilasmaktadirlar. Bu kimlik problemi daha c¢ok kendini nyecevre icerisinde

oturtamamanin vergi yabancilik duygusunun etkisiyle glaaktadir.

Burada akilda tutulmasi gereken noktagskanlhklarin kirilmasinin nerede 6nemli
oldugu gercekligidir. Bu gerceklik bizi insanlarin yeni sosyal cevicerisinde eski
yontemlerin e yaramadiini ogrendiklerinde ygadiklari ¢ozimsuzie gotirmektedir
ya da bu durumun farkinda olmadan eski toplumddiitgmleri tekrar uygulamaya
calismak, algkanliklari devam ettirmek gibi durumlar da bu gé&iige bir problem
olarak kagimiza cikarmaktadir. genilmis yontemlerin kullaniimasi, varolan ¢6zim
yontemleriyle cattiginda toplumsal ayymanin ve oteki olmanin psikolojisinin de

kendiliginden ortaya ¢ikmasina ortam hazirlamaktadir.

Gocmen kendisini gergin bir ortamda hissettikceli gkorkulari belirgin ve acik
korkulara dongerek ortaya cikabilmektedir. Ayrica boylesi korkutakendilerini ¢gu

kez depresyon ve sucluluk duygulariyla birliktesaglya yansittiklart siklikla
gorulmektedir. Sucluluk duygusu, antropolojik biaygudur. “Yeni bir yurt” gecici
goruldigu gibi, ic dinyasinda, “ben burada ne ariyorumit&orgulamalar olur. i
dinyaya kapali bir i¢c diyalog ve muhakeme psikslog buruntrler (Arslan,
2001:155). Bu durum gocmenlerde yalnizlikla butgerebir bgluk duygusunun da

habercisi olmaktadir.
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1.4.3.4. Ozlem ve Hasret Duygusu

Yillarca yganilan mekanlardan uzakiaanin algkanliklarin kirilmasina neden olmasi
goc¢ gibi benzer sosyal hareketlerin en dnemli soduc Aliskanliklarin kirllmasi ayni
zamanda hayat alanlarinin altiist solou da beraberinde getirmektedir. Hayatlarin
desismesi eski ile yeni kavraminin ortaya glkie kaynaklik etmektedir. Yeniye
duyulan uzaklik, eskiyle kurulan yakinlk 6zlemlertaya ¢ikarmaktadir. Bu daha ¢ok
fiziksel yakinhkla duygusal yakinlik arasinda gdo uzaklkla paralel gitmektedir.
Fiziksel uzaklik ayni zamanda ggmilan mekana duyulan maddi yakinlhk ancak
duygusal uzakfi ifade ederken, duygusal uzaklik ise eskiye duyulaaklgl ifade
etmektedir. Boylece 6zlem ve hasret duygusununisiing bir sonucu olarak kamiza
ciktigi gorulmektedir. Bu bgamda mekana ve kdken kultire olan uzaklk artikgca
insanlarin 6zlemleri/hasretleri de o nispette akiiadir. Gociin bu Bdamda gocmen
bireyler Uzerindeki etkisi; “hegeye r&men algik ve baisik oldugu fiziki, sosyal, dgal

ve kultirel cevreye olan hasreti ve 0zlegaklinde devam etmektedir” (Arslan,
2001:1586).

Sosyal psikolojide bireylerin vatanlarina déntekleri ev/vatan 6zlemi olarak kabul
edilmektedir. Algkanliklardan, sevilerseylerden ve belli bir zaman kadarsgailan
yerden uzak olmak bu iki duygunun ortaya cikmaisi yeterli olmaktadir. Vatan 6zlem
duygusu birkag farkli bigimlerde ortaya cikabilmadit. Orngin, yogun bir sekilde
eskiyi gérme arzusunun sirekli olarak bireyin vplatugun hafizasinda canli kafgi
gorulebilir.  Yeni durumlarla karasildiginda bireyler kararsizlik igerisinde
bocalayabilir ve gliven bunalimigayarak hegeydenstiphe edebilirler. Bireyin aklinda
gercekten yeni yerinde olup olmamasdiicesi surekli gelgitler ygatabilir. Bu ayni
zamanda goc¢ eden toplglin da temel problemidir. Butlin bu sonuclar asliddam ve
hasret duygusunun tam olarak neleri ifade edel@iedlarak kagsimizda durur. Bir de
bu duygunun sosyo-psikolojik plamda gorungleri yani belirtileri vardir. Bunlar isgu

sekilde siralanabilir.

1. Herhangi bir sebebi olmadan surekli olarak mutskzie huzursuzluk duygusu:
Bu durum ilk zamanlarda surginin yagattravmadan ortaya cikabilir; ancak
ilerleyen yillarda bilincaltina yerjen bu travma, farkinda olmadan birey

Uzerinde surekli bir huzursuzluk yaratabilir.
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2. Surgun sonrasi gelinen yerde kendini hapis hisseBuedurum daha sonraki
surecte kjiler arasi dayagmay! artirarak kapali bir grup olmaya neden olmakta
bu da gettolgmaya giden bir yolun bglangici olmaktadir. Ancak bu durum
zamanla uyumla birlikte esnemeyeslbanaktadir. Bu kapalilik ayni zamanda

diyasporik kimlginin de surekli glincel kalmasi igin de imkaglsanaktadir.

3. Bir onceki belirtiye bal olarak yeni gelinen toplum igine girememe de eve
O0zlem veya dier bir ifadeyle vatana 6zlem duygusunun bir belirblarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

4. Surekli olarak akilda canli tutulan geriye dérikri. Bu insanlarin eskiyle olan
duygusal yakinfiini surekli ayakta tutmaktadir. Ayrica ayni fikirydsporik

kimliklerin olusumunda temel belirleyici olmaktadir.

o

Son olarak agkanliklari arama ve gevreden sikilma da bu bedirtdrasinda
kabul edilebilir.

Goruldigu Uzere siurgun sonrasisgaan en kompleks duygulardan birisi 6zlem ve
hasret duygusudur. Eski anilar tekrar tekragag@a, surekli olarak eskiyi yamaya
donuk hayaller, gelinen yere ait olmama duygustygealoniste hicbirseyin eskisi gibi
olmayacgina dair duyulan kgku gibi disiince kaliplariyla bireylerin veya topl@gun
psikolojik surecleri etki altinda kalmaktadir.

1.4.3.5. Koksuzluk ve Aagilanma Duygusu

Asagllama kavrami, birini ya da bir durumu ofglindan d§ik seviyede godstermek,
bdylece kendisinin ondan dsttn ofduyargisina ukmaya ¢cakma veya onun hakkinda
oyleymis gibi konuma eylemlerini ifade etmektedir. %&gilama” kagi tarafin ki
Uzerinde yapmioldugu s6zli ve fiili eylemin adi olurken, bizi ilgileirén tarafi ise
muhatabinda yaragh psikolojik duygusal sdreclerdir ki bu durum iseenglde
“asagilanma” kavramiyla karligini bulmaktadir. Bu durumu ayni zamanda&edi
sirecler gibi psikolojik bisiddet 6rngi olarak da kabul etmek mumkindir. Ozellikle
namus, din ve derler s6z konusu olgunda yapilan psikolojik ve fiziki baskilarin

ruhsal ¢cokunttleri de koruklegigorilmektedir.

® Ozellikle Avrupa Tirklerinin bu konudaki deneyimilénemlidir. Bu konuyla ilgili olarak yapilrgiolan calsmalar
bize fikir verebilir. Bkz. Fatih Yildiz, Avrupa Tutérinde Kimlik Sorunu Olarak Cifte Aidiyet: Hollond@rnesi,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii AnarBiDali, Yayinlanmany Doktora Tezi, 2009, Sakarya.
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Surginin ortaya cikargn bu psikolojik durum, daha c¢ok kalrkli kuoltdrel
etkilenmelerle ilgkili olarak da ele alinmalidir. Nitekim bu noktalka psikolojik streci
daha iyi kavrayabilmek icin yurtgnda yapilnmg olan calgmalarda siklikla kullanilan
“akiltirasyon” kavramindan bahsetmekte fayda vardovey ve King bu kavrami
“bireyin yeni Ulkede bgka bir kiltiirle temasa gegtizaman, belli bir dereceye kadar
degsismesi ve o kultirden etkilenmesgeklinde tanimlanmgtir (Hovey ve King'den
Akt.Eksi, 2002:216). Cgu goc literatiiriinde kultirdene ya da kilttrel butindme gibi
kavramlarla da ifadelendirilen bu kavramin (Bkz.isEa 2003:375) cajmayi
ilgilendiren yani, bu durumun bireyde yargitpsikolojik etkilere dginmektir; ¢tinki
kiltarlerarasi kanlasma Ozellikle gocler sonrasi kaasmalar, Amerikan Psikiyatri

Dernesi siniflamasinda klinik bir problem olarak ele ahaktadir.

Birey yasadig yerde toprga kok salmy bir agac gibidir. G6¢ o bireyin yadgl yerden
sokulip baka bir yere dikilmesi gibidir. Go¢ eden skibelli bir hayat biciminin
bulundwgu ve belli sosyal ikkilerin kurulmus oldugu bir yerden kalkarak, yeni bir hayat
biciminin bulundgu yere gidip yeni bir sosyal cevre giuracaktir. Yani yeni bir yere
kok salacaktir. Kgkusuz yeni bir yere kendi iradesiyle go¢ eden Igr eni bir yere
yerlestikten sonra daha iyi bir duruma gelmeyi Umit etteelk. Ama daha iyi bir hale
gelinceye kadar bir uyum sorunusggacaktir. Bu durumda go¢ edersikin daha
onceki yerindeki hayat bicimiyle go@u yerdeki hayat bicimi arasindaki fark ne kadar
blylkse ve go¢ edenskiin kapasitesi ne kadar glikse goc etfii karsilasacasl uyum
sorunlari o kadar buytk olacaktir (Tekeli, 2008190

Bu baglamdan yola cikilarak yapilan atamalarda yeni bir kiltire ayak uydurmayi
zorlastiran risk etmenleri ve koruyucu etkenlerggek yonleriyle tartsiimaktadir.
Ornezin bu konuda Ponizovski ve arkatirinin 1999 yilinda yagh calsmada eski
meslek statlisiinden ve toplumsal konumundan dgdgada yer aldél zaman bireyin
kendisine saygisinin azagdi ve givensizlik duygularinin ortaya cikha dikkat
cekmilerdir (Atk.Eksi, 2002:217). Yine bu hgamdaisvec’teiranli gégmen cocuklar
Uzerine yapilan asarmada kagimiza ¢ikan sonuglar da ilgingtiranl cocuklarisvec’e
yerlestikten 12 ay sonra incelengni2,5 yil sonra tekrar incelengterdir. Akultiratif

stresin uzun bir stre gecmesingmeen cocuklarda hala devam gittigozlenmistir.
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Bunda kgkusuz cocuklarinisvecli cocuklar tarafindan dgianms olmasi 6nemli bir

belirleyici olmustur.*°

Bahsi gecen bu 6rnekler gonulli gogler sonucu artalyan durumlarin betimlemesidir.
Ancak bizim icin asil dikkat cekilmesi gereken rmkrorunlu goclerde o6zellikle
surgunlerde bu durumun daha yipratici bir sireakl&agimiza ¢iktgl gerceidir. Bu
baglamda farkli ornekler de vermek mumkindir. ine McCarthy (1998a:30)
Kafkasya’'daki Rus uygulamalarindan bahsederkemlaga yapilan psikolojilsiddete
su sekilde dikkat cekmekteydi:

“1803'te Ruslar Gence'ye saldirdi ve Han'ini yen@erek Rus ordusundaki
yardimci birlik olarak hizmet eden Gurcilere, gemlslarin kendilerine(Rus
askerler) Gence ilindeki Mislimanlari kiyimdan gegk icin izin verildi, hatta
¢ogu zamanda twik edildiler. Y6renin fethinden sonra Muslimanlagegilamak
icin her caba gosterildi, boylece Miuslimanlar kagigmekten bgka secenekleri
olmadg! kanisina vardilar.”

Yine McCarthy'nin bir bgka aktariminda kamiza cikan durumda ise Sovyetler’in
baskisina maruz kalan Abazalar'in durumu dikkatngalkedir. McCarthy’e gore
surgine gonderilenlerin birebir kendilerinin ankdtrina goére, Turkiye'ye goéturilecek
bahanesiyle ve zorla Rus gemilerine bindirildikeamra, Tirkiye yerine Kettya da
Novorusiska?ya goturilmisler, daha sonra ise Rusya’nin i¢ bélgelerine siiiiilendir
(McCarthy, 1998a:37).

1.4.3.6. Kwkuculuk ve Ofke

Kusku, guven eksifiinden kaynaklanan psikolojik bir sire¢ olmakla iktd sosyal
cevreyle de yakindan gkilidir; cinki sonug¢ her ne kadar bireyi ilgilendirgibi
gozukse de slrecin glmasini sglayan sonuclar, kikusuz bireyin icerisinde yadgi
sosyal cevrenin vagidir. Ofke ise cgunlukla “bireyin icindeki engellenme”,
“haksizlga wrama”, “fiziksel ve psikolojik incinme ve yaralantad, “hayal
kirikhigindan” kaynaklanmaktadir. Bu sirecler ayni zamabidayin cevresine kar

duyduysu givensizigin de bir yansimasi olarak kamiza ¢cikmaktadir.

10 Akiiltiiratif stresin uzun siire devam etmesinin mégfine dginen bu arglirma Almqvist ve Broberg (1999)
tarafindan yapilngtir. Arastirmada yeni Ulke insanlarinin yeni gelene tepkik olumsuz tutumlari zerinde
durulmaktadir. Daha ayrintili bilgi icin bkz. fika.g.e., s.217

1 Kinm Ozerk Cumhuriyetinde, yarimadanin engasunda, Akmescite 210 km uzakta, ayni addakgazen
kiyisinda kent. Yabanci kaynaklarda kentin adi Kér&ertch, Osmanli kaynaklarinda da zaman zamag &larak
gecer. Bulundgu yarimada da "Kerg yarimadasi” olarak anilir. Kgigetim birimi 108 krfidir. 2001 yili itibariyle
sehrin nufusu 157.000'dir.(Rayon nifusu 182bin) Nufusn biyiuk ¢gunlugu Ruslardan olmaktadir. Ozel
ekonomik bélge'Port Krym - Kirim Limani'ile Kirim'in dnemli ihracat limanlarindan biridir.

2 Rusya’nin giineyinde Karadeniz'e kiyisi olapadiliman kentlerden birisidir.
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Ozellikle zorunlu goégcler veya sirgiinler sz konaddugunda bireyi yaadgl hayal
kirikligr, dislanma ve haksizia wradgini diginme gibi psikolojik etkilenmeler
ofkenin ve cevreye kar duyulan guvensiziin de ayni anda ortaya ¢cikmasina zemin
hazirlamaktadir. Bireysel kin@i icerisinde “ni¢in ben?” sorusunu soran birey, goc¢
surecine dahil oldgunda 6zellikle zorunlu gégler ya da surgunler sdzusu oldgunda
“Nicin Biz?” sorusunu kendine sorabilmektedir. Beggim kuskusuz bireyin sireg
boyunca ygadgl sosyo-psikolojik etkilenmelerle gkili bir boyutta kagimiza
ctkmaktadir. Glven s6z konusu ofgdumda slrginin sosyo-psikolojik sirecinin en
basindan beri sosyal kimliklerin kirilmasina dikkatkgastik. Yeniden sosyallgneler,
yabancilik algilamalari ve gelege belirsiz olmasi bu kirllmanin given giaminda

daha da ygunlasmasina neden olmaktadir.

Go¢ olayini psikanalitik agidan yorumlayan Grinbexg Grinberg’e gore, go¢gmenin
glvensizlgini, bilinmeyenle kagilasma endgesi ya da kaygisi belirlemektedir. Gegmi
hayat, gocmenin kendini caresiz hissetmesine yaf; diyle ki bu onu, uygun firsatlar
bile etkin bicimde kullanmaktan alikoyabilir. Buraia gutvenebile@e korku ve
kaygisini giderecek insanlar arar. Bir ¢gen korktigu ya da gladigi zaman annesini
aramasl gibi gécmende dka bireylerin varlgina ihtiya¢c duyar. Yeni cevre ile
batinlgebilmek icin de gecici olarak bireysgiiin bir kismindan vazgecer. Ancak
yeni cevre ile eskiden Bh oldugu grup arasindaki fark ¢cok biyik ise vazgecme o
derece derin olur. Vazge¢me gereksinimi i¢cselsgalara yol agar. Bir yanda gdir
insanlar gibi olma isggni duyarken yeni kilttr tarafindan yok edilecekrgibi korku
duyar. Dger yanda bireyseltini devam ettirmek ister; kimgini korumasi, kendisi
oldugunu hissetmesi 6nemlidir. Bu c¢ahalar onda karma ve yabancikana
yaratirken, kimiginin degisik yonleri arasinda ¢amalar kaginilmaz olabilir, yalnizlik,
izolasyon duygulari depresigéimleri cogaltir, siddetlendirir (Akt. Eki, 2002:218).

Gocmenlik hayati boyunca insanin vgrlizaman, mekan ve kultlr, insanlar arasi
ili skiler gibi yonlerden dgismekte; eski bglarindan koparilan yeni gantilari, ya ¢ok
zor, yava ve uzun bir sire¢ icinde kurulmakta ya da gengdaildigu gibi hicbir
zaman Yyeterince olgulamamaktadir. Bu durum tabi olarak gé¢menin hayatini
zorlastirdigl gibi icinde bulundgu yeni sosyal ve fiziki cevrenin de rahatini
kacirmasina, etkilemesine ve olumsuz yansimalatdanasina yol acabilmektedir.
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Toplu goclerde bu etki oldukgca asgariye inmekte ga gorilmeyecek kadar
azalabilmektedir (Arslan, 2001:156). GO¢ sonragingén &larinin ortaya ¢ilgl stireci
ayni zamanda bu durumun Ustesinden gelmek icingaliu ifade etmek de yasl

olmasa gerek.

1.4.4. Surglnin Sosyo-Politik Bglamda Degerlendirilmesi

Sdrginler insanlar Uzerinde elurmus oldugu travmalarla uzun sdreli bir doneme
yaydiklari geni bir etki alani olgturmaktadir. Bu slrecte gd¢cmenin go¢ sirecine
basladigi anavatanlari, gb¢ surecinin sonunda geldiklepraklar, bu topraklarda
yasayan topluluklar bgta olmak Uzere toplumsal yapinin hemen her parbasi
ve topluluklarin ygams olduklari psikolojik deneyimler ginda bir de uluslararasi
toplumda diinyanin bitin toplumluklarini maddi venma etkileyen boyutlari vardir.
Ozellikle gocler s6z konusu olgunda Castles (2003:13)'in da ifade @#ttiekilde
devletler tarafindan algilanan givenlik ve ulusahlkgin kaybi sorunu, pek cok
topluluk icin slrgin ya da go¢ sonrasi siyasi veyab bir tavir belirlemenin temel

dinamigi olmaktadir.

Bu baglamda dgerlendirildiginde o6zellikle uluslararasi gkilerde go¢ kavrami ile
guvenlik kavrami arasindaki gki bicimleri, kiresellgme ve postmodern strecgte daha
cok dikkat cekilen nokta olngtur. Ozellikle gécmenlerle ilgili yabanci algilamas
temel belirleyici dinamik olmgtur. Bu durum onu ayni zamanda bir korku ikonurreli
getirir. Her ne kadar yeni olmakla birlikte 11 EyR001 tarihinden sonra Musliman
kimligine takinilan tavir bunun somut goéstergelerindetsidir. Kuskusuz devletlerin
guvenlik-korku arasindaki gigligelisleri htikimet programlarinda yer verilen gé¢ ve
gocmenlik politikalarinda da temel belirleyici olktadir. Ge¢gmie donuk bakildiinda

da bu durumun ayni dinamiklerden hareketle ortalage gorilmektedir.

Yahudiler'in  yillardir  soykirrma  gradiklarini  ifadelendirdikleri  m@uriyet
psikolojileri, Sovyetlerin uygulamgi oldugu iskan ve go¢ politikalarinin uluslar arasi
ili skilerdeki yansimalari, Ermeniler'in Amerika’da veaRsa’da surekli olarak sirgine
ugradiklar1 Gzerine Turkiye aleyhine yaptiklar galalar, Balkanlar'da etnik ¢catnalar
sonucu gercekben yer dgistirmeler ve bunlarin hukuki tagtmalari gibi hemen hemen

her alanda karmiza ¢ikan tarfmalar aslinda stirgiin ve goceshalarak olgan politik
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konulardir. Ancak burada dikkat ¢ekilmesi gerekenbbska nokta da bir alt bilim dali
olarak politik psikolojinin surgunlerde ve buna hen yer dgistirmelerde incelergi

oldugu konulardir.

Bu bagilamda dgunilecekse onceliklgunu ifade etmek gerekir ki, politik psikoloji
blylk gruplarin, kitlelerin ve uluslarin birbirlgle olan iliskilerini ele alarak bu
iliskilerde rol oynayan psikolojik etmenleri gerlendirmektedir (Cevik, Ceyhun,
1995:3). Bu dgerlendirmeler sirasinda politik psikoloji; “secijniravma”, “secilmg
zafer” ve “maduriyet psikolojisi” gibi kavramlardan faydalanmagir.

Secilmg travma, dger grup tarafindan yaratil;mve bir grupta ygun gagilama ve
magdur olma duygularinin yandgl olaylar icin kullanilmaktadir. Strgtin bunlara bir
ornek olarak kullanilabilir. Bu gamda secilmi travma gdcmenin zihinsel tasarimi
icerisinde kendini ygatan ayricalikh bir konuma kayonaktadir. G6¢mene kirginlik ve
incinmislik duygusu yaatan, gé¢cmende utang veren payhais bilingdisi savunmalar
yaratan bu tur travmalar nesilden nesile aktamlaeihi arka planin strekli canli
tutulmasini sglamaktadir. Ayrica herhangi bir tir kayip ya dgagdanma grup
dyelerinin savunma mekanizmalarini gafmasi icin yeterli olmakta ve s6z konusu
grup kendisine aci veren, sagllandgini hissettgi bu olaylarin yasini tutup
tamamlayamazsa, duygular secimitravmaya dongmektedir (Cevik, Ceyhun,
1995:20). Surgunun sosyo-psikolojisinde de g@imhitiz Uzere gagilanma ve mgdur
edilme bu tdr yer destirmeler sirasinda siklikla kalasilan durumlardir. Diasporik
kimliklerinde de gorecggmiz lzere goc¢cmenlerin kimliklerini canli tutmak ing
kullandiklari temel argimanlardir. Bu siurecin caatulmasinda gbé¢cmenlerin gams
olduklari yas surecinin de anlamsal bigee vardir.

Freud’a gore yas, aci verengigklik ya da kayiplara kar kacinilmaz zorunlu bir
insani tepkidir (Freud, 1957:246). Bu ghemda digunulirse insan veya topluluklar
gecmite kaybettiklerinin yasini yamadan dgsikli gi kabullenemezler. Yas surecinde
ilk olarak sirasiyla psikolojik, sosyal ve kultirgbk, sonrasinda tzunti, kaybolan
kisinin ya da nesnenin terk edilmesi ya da bir imagueolarak kalmasi yanmaktadir.
En son gamada ise kaybin kabullenilmesi ile belirli bir gnzlik doneminin ygandgi
gorulmektedir. Yurtsuzluk, devlet afwramama, insan icin en ©6nemli hayati

faktorlerden birisi olan ve onu koruyan, kendigijivende hissegti hayat alani ya da
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evinden kovulmasi veya evinin yerin zorlaggéiriimesi secilmg travma olgturmaya
en uygun olaylardir. ger s6z konusu olaylar zaman igerisinde tekrarldyiamitelige
sahip olursa, grubun yas sirecini tamamlamasi mim#inayacak ve bu durum
hissedilen duygularin ve verilen tepkilerin en yglksseviyelerde gercekimesine

neden olacaktihftp://www.austenriggs.org/Senior_Erikson_Scholar).

Bir toplum icin en aci deneyimlerden birisi olanrggin, toplumlarda yasin yanma
surecinin daha da uzun surmesi gibi bir etkgdoaktadir. Bu duruma ek olarak ayni
sendromun zaman icerisinde tekrarlanmasi, s6z kowwygularin daha da yuksek
seviyelerde hissedilmesine yol acacak; vyas, zardanintutulup stlreg

tamamlanamagindan sorunlar daha da kemideektir.

Simdi temelde bu ¢ikarnimlar akilda tutulmak tzenedikemli bgligin strginin sosyo-
politigi baglaminda 6nem tadigi gorilecektir. Bu bgiklarin birisi uluslararasi
iliskilerde kagimiza c¢ikan sdrgin olma durumunun yapattetkiler, dgeri ise

diyasporada yeni bir kimlik okturma zarureti olarak strgtn d¢h&larndir. Uluslararasi
ili skiler bgglaminda surguntn yansimalari s6z konusu @ldda dort farkh millet ve

donemin dikkat cekgi gorilmektedir.

Yahudiler : Surgunin tarihi seyrinde de goriugiiitizere dinyada surgin dengidide
akla siklikla gelen milletlerden birisidir. Onlarigirgunleri 6zel kilan sebep ise
kuskusuz daha cok dini kaynakh olmasidir (Bkz.Groepl#999:11-12; Johnson,
2000:202). Yahudiler tarih boyunca surgun hayagagas olmalarina rgmen Il. Dinya
Savai’ndan sonra soykirim kelimesini daha ¢ok kullanmaglamistir.

“Soykinm” kavrami, ikinci Dinya Sav@ sirasinda Nazi Almanyasi’'nin Yahudilere
uyguladgi sistematik kirimi tanimlamak tzeresdatlmis ve ortaya ¢ikny hukuki bir
kavramdir. Polonya asilli Yahudi Amerikali hukuk ofesorii Raphel Kepkin
“Genocide” kavramini dnermive bu kavramin devletler hukukuna girmesine 6rkaya
olmustur. Bugin icin soykirim sugunun hukuki tanimi, eszel 1948 yilinda kabul edilen
ve 12 Ocak 1951’de yurug@ giren “Birlemis Milletler Soykirrm Sucunun Onlenmesi
ve Cezalandirlmasi So6zheesi’nin 2. maddesinde yer almaktadir (Bkz.Johnson,
2000:389; Groepler, 1999:151).
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Yahudilerin kullandiklari “stirgiin edilgiolma”, Il. Dinya Sav@’'ndan sonra 6zellikle
savg surecince Nazi Almanyasi’'ndasgaliklariyla birlikte farkli bir boyuta kayrtir.
“Jenesoid ve holocaust” imajlariyla sosyal bilindlen edebiyata, siyaset bilimden
iktisada kadar hemen her alanda Yahudi entelekiielkullandg bir imaj olmutur.
Ayrica ayni imaj, Yahudi diyasporasinin da kigmin nihayetlenmesinde 6nemli bir
kose ta1 olmustur(Bkz.Bauman, 1997:8-22).

Ermeniler: 19. yiizyila dek biyik gmnlugu Osmanli vdran imparatorluklari sinirlari
icinde yaayan Ermeniler, bu tarihten itibarensite nedenlerle dinyanin bir¢ok
ulkesine daiimiglardir. Diyasporada Ermeni ndfusunun en gyo oldyu
Ulkeler Rusya, ABD ve Fransa'dir. Ermeniler 0Ozédikl. Dinya Sawa sirasinda
Osmanli Devleti'nin kendilerine kar uygulamg oldugu “tehcir’i daha sonra
yerlestikleri Ulkelerde siyasi olarak kullangiardir. Ozellikle Fransa ve Amerika’'da
glclid olan Ermeni diyasporasi, Osmanli’nin mirasglarak kabul ettikleri Turkiye'ye
karsi olumsuz propaganda yurutmektedirler (Susli, 12@:131). Osmanli Devleti'nin
icerisinde bulundgu sartlari g6z 6nidnde bulundurmadan Ermenileri diyssgaki
politik durwlarinin yorumlanmasinda kkusuz sikintilar olacaktir. Bu noktada daha
once surgunun kavramsal analizi ve surgunin tagiiinde de Uzerinde durulan tehcir

konusuna ayrica gexmekte fayda vardir.

Arapca asilli bir kelime olan tehcir, “bir yerderaska bir yere goc ettirmek, yer
degistirmek, hicret ettirmek (immigration, emigrationjianasini tar; bir “strgin”, bir
“deportation” manasi yoktur. Bununla birlikte; ‘fi@r Kanunu” (resmi adiyla Sevk ve
Iskan Kanunu) diye adlandirilan kanunun adi da @sl{Bava zamaninda hilkiimet
uygulamalarina kar gelenler igin askeri tarafindan uygulanacak oméentnakkina
gecici kanun”dur. Bu kanuna dayanilarak gercgkiten yer deistirme uygulamasinin
anlatiminda kullanilan “tenkil (nakletme)” tabiriedbati dillerinde “stirgin” anlamina
gelen “deportation”, “exile” veya “proscription”lgi terimlere kagihk degildir.
Deportation surulen ki tutsaktir, dinya ile irtibati kesilgtir. Tehcirde ise boyle bir
uygulama ve anlam s6z konusu olmgtmi(Bkz.Selvi, 2004:68). Gurin’e (1983:215)
gore ise yayinlanan kanunlarda tehcir kelimesirahidgecmedii “di ger mahallelere
sevk ve iskan”seklinde gectti bu nedenle tehcir demenin bile glo olmadgl 6ne

sUrtlmektedir.
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Turkiye Cumhuriyeti resmi politikasinda, tehcir esamda ve sonrasinda birgok
Ermeni’nin 6ldgund kabul etmekle birlikte, bu 6limlerin sebebisiatemli bir devlet
politikasi deil, sava sartlari, hastaliklar, iklim, bolgedeki cete vgratlerin saldirilari

ve Ermeniler'in zorunlu gocuni kolagtaracak imkanlarin bulunmamasi offlinu 6ne
surmektedir. Ayrica Turkiye, Ermeniler'in buyuk beyan balatarak birgok Masliman
Osmanli tebaasini dldurgiini savunmaktadir(Bkz. McCarthy, 1998b:129). Ertheeni
ise 1878 Berlin Anlgmasindan sonra pensiz bir Ermenistan kurulmasi hayaliyle
Rusya,ingiltere ve Fransa’'nin degigle hareket ederek bu amacla 20’den fazla dernek
ve parti kurulmgtur (Bkz.Halacglu, 2001:28). Osmanli Devleti'ni tehcir karar alyaa
goturen suregte bu dernek ve patrtilerin her tudii ylenedikleri gérilmektedir.

Tehcire giden sirecte ilk olarak Talatgs®ain 9 Mayis 1915 tarihinde Erzurum, Van ve
Bitlis valilerine gonderdii talimatta, ordu komutanlariylghirligi yaparak Erzurum’un
guneyi ile Van ve Bitlis'teki Ermeniler’in, bulundéttar1 yerlerden cikarilarak, sava
bdlgesine uzak bulunan gineyegdo sevk edilmelerini istergiir. 30 Mayis 1915
tarihinde karar onaylanmive uygulamaya Banmstir. Bu balamda tehcire tabi
tutulan Ermeniler'in mallarinin tespiti, nakliyatiemniyet icinde yapiimasi ve
Ermenilere gittikleri yerde vesiimkanlari sglanmasi hususlarinda bir talimathame
yazilmasi kararkurilmistir (Akt.Ozdemir ve dierleri, 2004:28-29; Selvi, 2004:73).
Ayrica tehcir sirasinda hastalar, dul, 6ksizliyee be yasindan kicik cocuklar ve
Katolik Ermeniler bu kararlardan muhaf tutulgndaha sonraki sirecte ise sadece ¢ocuk
ve tedavi géren hastalarsthda butiin istisnalar kaldirilgtir (Ozdemir ve dierleri,
2004:77). Bu noktada Ermenilerin kendilerini pdditolarak tanimlarken “stirgin

topluluk” olarak 6n plana ¢ikartmasinin gerceklildedrtismedigi gorulmektedir.

Surgln bir ceza sistemi olarak algilahdicin genelde temel amacg toplglun ya da
bireylerin llke dgina ya da Ulke icerisinde farkli yerlere gondergmessastir.
Dolayisiyla amaca giden her yolun mibah @gldbir anlays icerisinde sadece eylemin
sonuglanmasina odaklanilir. Ozellikle diinya tadeki siirgiin 6rneklerinde gierin
ulasim sirasinda herhangi bir givenlik kaygisinin botadgi, kisilerin geride
biraktiklari mallara el konulmasi ve en 6nemlisi yilestikleri yerlerde ev4 gibi
hicbir imkanlarinin bulunmay s6z konusudur. Bu nedenle Ermenilerin tehcing8i

sosyoloji disiplini icerisinde surgunlerin politigl incelenirken farkh bir yere
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konumlandirilmahdir. Strgin sosyolojisi disiplinEBrmeniler s6z konusu olgunda

dikkat etmesi gereken noktalar igesekilde betimlenebilir.

ilk olarak “Tehcir Kanunu’nun gegici sureyle yergigirme olarak tanimlagh bu
uygulama da geri dégikismi acik birakilngtir. Yani sartlar diizeldiinde Ermenilerin
isteyenlerine eski yerlerine dénebileceklerdi. kite Birinci Dinya Sava@’'nin sona
ermesinden sonra Osmanl Hukumeti, tehcire tahildat Ermenilerden isteyenlerin
tekrar eski yerlerine donmeleri igin bir kararnam&armstir. 4 Ocak 1919'da bu
kararin batan ilgili yerlere teldiedildigi gorulmektedir Alinan kararlardan bir kismi ise
su sekildedir (Ozdemir ve gierleri, 2004:114-115):

- Sadece geri donmek arzusunda bulunanlar sevk ekljldeunun haricinde

kimseye dokunulmayacaktir.

- Yerlerine iade edileceklerin her turlt guvenlik raatliklarinin sglanmasi igin

calisilacaktir. Ev ve araziler teslim edilecektir.

- Kilise, mektep gibi binalarla bunlara gelir getirgerler ait oldgu cemaate geri

verilecektir.

Bu kararlar icerisinde sadece Osmanl sinirlagindi ¢ikip da geri donmek isteyen
Ermeniler, yeni bir emre kadar kabul edilmel@idir. Diger taraftan tehcir sirasinda
geriye donen Ermenilerin butiin haklarinin geri meeisi icin ayrica ihtimam ve caba
gosterilmitir. Bu kanun cikarildiinda Suriye ve civarindaki Ermenilerin yakla
olarak 300-350 bin kadarinin Anadolu’ya dopduErmeni Patrikhanesi tarafindan
resmen Amerika véngiltere’ye bildirmitir (Akt.Celik, 2006:176).

Ermeniler konusunda dikkat edilmesi gereken nokdala birisi de tehcir sireci
boyunca yerlgtirildikleri yeni yerler de dahil olmak tzere guvin barinma, sglik ve
is gibi her tlrli konularda hassas davra@ldyorilmektedir. Geri dénistrecinde de
ayni ihtiyaclarin kamlanmasina ve eskiden sahip olduklari haklarin seue dikkat
edilmistir. Ancak butin bu farkh noktalar yaninda butter yesistirme sireclerinde
oldugu gibi tehcirle dger surginleri ortak kilan nokta hepsinin psikolailarak bir aci
ve hikayeden okuyor olmasidir. Bu nedenle stirgiiniin sosyolojissosyo-psikolojik

sureci dgerlendirilirken bu ortakliklardan bahsetmek zorualmaktadir.
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Sovyetler DénemiEkim 1917 devriminde sonra carlik sisteminin yrialsi Rusya igin

uzun bir dénemi kapsayacak yeni bir sosyal ve siygapinin da bgangici olmugtur.
Ozellikle Lenin’in 6lumi ve Stalin’in devletin baa gegiinden sonra uygulanan devlet
politikalariyla pek c¢ok toplumsal grup ve milliyebu politikalardan olumsuz
etkilenmitir. Sdrgunler ise ilk donemler muhalifleri sustwaknicin kullanilan bireysel
bir ceza sistemi olarak uygulanmayaslbenigken, tarimda kolektiflgneye gegie
birlikte “kulak” surgunleriyle toprak sahiplerinirSibirya gibi D@ru Rusya'ya
suraldikleri gorulmgtdr. Son olarak farkh etnik ve dini gruplara uygoéan toplu
surglnlerin kajnmiza c¢iktgl gorilmektedir. Ozellikle ikinci diinya sayadncesinde
baslayan ve uzun bir sire devam eden bu tir surgiodes bir alanda Ulkeleri ve
devletleri etkilemgtir (Bkz.Tugul, 2003:19-25). Sovyetler dénemiyle ilgili olarak
yapilacak olan analiz, U¢tincl bolimde ele aligexckan bu kisimda sadece kisa bir

bilgilendirme yapmak daha uygun olacaktir.

Balkan Turkleri: Balkanlarda ysayan Turklerin kagilasmis olduklari goé¢ ve

surgunler, Yunanistan ve Bulgaristan'in ygptuygulamalar sonucu gercekhaistir.
Balkanlar strgliin olaylarinin y@ndgi en 6nemli c@rafyalardan birisidir. Balkanlarda
uygulanan surginlerin hedefteki uluslarindan bikisgkusuz Turklerdir. ik olarak
Yunanistan tarafindan uygulanan politikalar, dabara Bulgaristan’in da uygulag

politikalarla geng bir alani etkileyen bir go¢ ve siirgiingcafyasi ortaya cikarrgr.*®

1.3.5. Surglin Sosyolojisi'nde Diyasporik Kimliklern Yorumlanma Bigimleri

Bir halkin tim dinyaya d@lisini anlatana diyaspora kavramilk kez Babil
surgununden sonra ve farkl tlkelerde toplanan daéwuicin, modern dénemden 6nce
Filistin'in son olarak Israil dsinda yaayan Yahudiler icin kullanilngtir. Ancak
ginimuizde ise daha getiir anlam kazanarak farkl tlkeleregdan bitin gé¢gmenler
icin kullanilmaya bglanmstir (Marshall, 1999:151). Diyaspora mensuplarigredi
olarak d&ilmis olmalarina ramen ortak bir tarih ve anavatan hakkinda ortakhbfrza
ya da beslenen ve korunan hattgslgzamanda devam ettirilen sosyal bir kimlik
Uzerinden bir arada tutulmaktadirlar (Giddens, 2608).

13 Bu konuda daha ayrintili bilgi almak isteyenlegiakayitlarindan yararlanabilirler. Bkz. Baakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miudurlgl Osmanl Agivi Dairesi Bakanligi, Arsiv Belgelerine Gére Balkanlar'da ve Anadolu’'da
Yunan Mezalimi |, Balkanlarda Yunan Mezalimi, Ankai®96.
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Diyaspora cemaatlerinin dyeleri ise ggo zaman sadece gadiklar Utlkeye ya da
topluma dgil, ayni zamanda yerékleri tlke, devlet veya millete de aidiyet sOylkem
gelistirmektedirler. Ancak hicbir zaman tam olarak ypluma aidiyet gejtiremezler;
cunkil vatanlariyla olan irtibatlari strekli devatmektedir. Manevi olarak zihinlerinde
yasattiklari geri doni fikri yaninda, anavatanlarindaki muhtelif ‘davadaya da
micadelelere maddi yardim yapmakggaaman diyaspora uyeleri icin anavatanlarina
aidiyetlerini ortaya koymanin da bir yolu olarakrdeniza cikmaktadir (Yuval-Davis,
2008:153).

Diyasporalar s6z konusu olgunda pek cok tanimlamanin ve niggh bu tar
cemaatlere atfedildi gorilmektedir. Orngin, Robin Cohen (1997:26), diyasporalarin
ortaya cikg sebeplerini ve farkli diyaspora kategorilerini ayd koyarak bir fikir

edinmemizi sglar:
» Kurban Diyasporalar — Yahudiler ve Afrikallar
« Isgucu Diyasporalari — Hintliler
» Ticaret Diyasporalar — Cinliler
» Emperyal Diyasporalar — Britanyalilar
» Kadlturel Diyasporalar — Karayipliler

Ayrica Cohen’in (1997:21-23) naklatine gore Safran diyaspora kavraminiskza
Ulkelerde ygayan azinhk toplulgunun Gyeleri icin de kullanmaktadir. Safran’in
siniflamasinda gurbetciler, surgindekiler, siyadilteciler, yabanci yerkmciler,
gocmenler ve etnik ya da irksal azinlklar diyaspoemaatleri arasinda yer alir. Yine

Cohen’in aktardiina gore Safran diyasporalarin alti ngglden bahsetmektedir:

e Onlar veya onlarin atalari 6zgun bir merkezdenvigya daha fazla yabanci

bolgeye yayilmglardir.

* Yerlerini, tarihini ve bgarilarini iceren 6zgin bir anayurtlar hakkindaekaf

hafiza, balg ve mite sahip olmak.

* Onlar tam olarak belki higbir zaman ev sahibi topluarafindan kabul

edilmeyeceklerine inanir ve kismen oyle ayri kafirl
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* Anayurtlarini idealize ederler w@rtlar uygun oldgu takdirde kendileri ya da

kendilerinden sonraki laklarin donmeleri gereldini distnurler.

e Onlar diyasporanin butun UGyelerinin kendi anayuamia sureklilgi ve

restorasyonu ve guvepiive refahina kendilerini adamalarina inanirlar.

* Anayurtlar ve onlarin etnik cemaat bilinci ve dagaa yoluyla ilgi kurmayi
cesitli yollarla surdurerek bodyle bir gkinin varligiyla dnemli bir yol olarak

tanimlanir.

Diyasporalarin tarihteki orneklerine bakgdthda ise klasik agairmalarda Museuvi,
Ermeni ve Grek Diyasporalari ornek olarak verilneelt. Klasik diyasporalarin en
temel 6zellgi toplumsal bir kategori olarak algilanmalari velikte yasadiklari toplum
ile aralarinda belirgin toplumsal ve kultirel skamm olmasidir. Klasik diyaspora
cemaatleri genellikle oteki ile kamamaya 0©0zen gosterirler. Ancak modern
diyasporalageklinde nitelendirilebilecek kolonyalizm veci gocu hareketlerinin triina
olan olgumlar ise c@unlukla toplumsal bir kategori olarak ele alinmayigha cok
diasporik kultirel kimlge sahip ya da transnasyonel diasporik kultirelswhw
saglayan topluluklar olarak ele alinmaktadir. Bu anttarmodern diyaspora kavrami
ginimizde go¢men, misafirsci, sginmaci, mdulteci ve benzerisekillerde
yurtsuzlagtiriimis gruplari ifade etmek icin kullanilir. Modern diyesalar geri dongi
mitinden uzaklgmis toplumsal gruplardir. Bir anlamiyla yeni topraklkendilerine yurt

edinmek zorunda olan insanlardir (Kaya vgedieri, 1997:39).

Daha 6ncede ifade edifditzere Safran’in diyasporalar ile ilgili tanimlalaa yeni
diyasporalari 6zellikle de sirgin ve benzeri zarugbce maruz kalan topluluklari
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Buglzanda bu tir diyasporalari aciklamak icin
James Clifford’'un yine Safran’in tanimlamasindataypkarak yapgil “yari diyaspora”
kavramini kullanmak daha g gozikmektedir (Kaya ve ghrleri, 1997:40).
Diyaspora kavraminin nitelikleri konusunda Cohe®9(Z:26) ise, farkh kategoriler
belirlese de butin diyasporalaringagidaki bazi ortak hususiyetleri stdigini
sdylemektedir:

* Anayurttan, genellikle baski veya benzer sebeplarttavmatik olaylar sonucu
iki veya daha fazla yabanci bolgeyesdimak.
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* BazI durumlarda, anayurttag) ticaret veya kolonyalist nedenlerlegdenak.

* Konumu, tarihi ve bgarilari dahil olarak anayurdasikin kolektif bir hafiza ve
mit olmasi.

e Varsayilan tarihi yurdun idealigrilmesi ve bu yurdun korunmasi, s@sl,
guvenligi, refahi ve hatta yaratilmasina donuk olarak kinflé&ahht.

» Kaollektif tasvip bulan bir dongihareketinin gegimi.

» Farklilik, ortak tarih ve ortak gelecek diincesine dayall ve uzun sire korunan
gucla bir etnik grup bilinci.

+ Iginde yaanilan toplumlarla sorunlu §ki, en azindan kabul edilmeme veya
grubun baina bir baka felaketin gelme ihtimali.

» Diger ulkelerde ygayan topluluk tyeleri ile dayagma ve sempati.

« Icinde yaanilan llkede gaulculuza gecit veren bir ortamda vaylisirdirme
olasilgl.

Cohen’in diyaspora tanimlamasi da tipki kendisiSafran’i elgtirmesi gibi tenkite
ugrasa da, Giddens, kiresgde dinyada kolektif kimgi saglayan etnik kultird
koruyan devam eden strecler aldau gostermesi acisindan Cohen’in yakidarini
kayda dger bulmaktadir (Giddens, 2008:573). Bu diasporikni “gunimuizde sik
rastlanan tirden modern bir bilinctir. Buradaykemiaanda bgka bir yerde olma;
birden fazla mekéna phlik hissetme; evrensel olan ile tikel olani agmda yagama ve
anavatandan uzakta yeni vatagairetme gibi 6zellikler bu kimgin temel 6zellikleridir”
(Kaya, 2000:59). Diasporik kimlik, ge&n iletsim ve ulgim teknolojilerinin
olusumuna hiz kazandirici bir kimliktir. Ginumuzdegteh, internet, televizyon, radyo
gibi pek cok iletsim ve ulgim araci sayesinde diasporik topluluklar, diyaspibea

anavatani ayni andagganak imkanina sahip olmaktadirlar (Kaya, 2000:68).

Alund ise, diyasporadaki $leri dalgal bir denizde kendi haline birakilmbir bota
benzetmektedir. Bu betimlemeye gore limana cekilon bot ancak limani koruyan bir
dalga kiran yok, bot halatlarla limanaghalegil ve deniz capa atilmaya da misaigite
Burada kullanilan “bot” metaforu anavatandan olaspuklusu temsil etmektedir
(Alund, 1996:38). Kgkusuz diasporik kimlikte kalici bir ayrilik duygustz konusudur
ve bu ayrnlik duygusu gécmen kiginin de tanimlayicisi olmaktadir. Bu ayrilik
duygusu ayni zamanda kendilerini farkh bir alamagaalarinin da sebebi olmaktadir.

Bu surecte 6zlem ve hasret duygusunun dgtuwildusu iletisim aglari ve ev metaforu da
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temel belirleyicilerdir. Orngin, Kaya ve dierlerine (2009:29) goére gocmenler
kendilerin baka bir alan yaratmakla kalmiyorlar bu alan ayni aada onlarin yeni
hayat alanlari da olmaktadir. Gé¢menler bu alamisiggle anavatanlarini sirekli bir
sekilde reel (ucuz ucak seferleri vb. yollar) ve befik (internet, televizyon, radyo,
video endustrisi, sineme filmleri, mizik endustrisvb.) olarak ziyaret etmekte ve yeni

aidiyet sistemleri gejtirmektedirler.

Grup icgerisindeki iletim aglarn s6z konusu oldiunda ise diyasporik kimgdini
muhafaza etmenin en 6nemli unsuru olarak grubwaimigmikleri oldgu gérulmektedir.
Bu ayni zamanda entegrasyon ve asimilasyona dingnrde ifade etmektedir.
Diyaspora aidiyetfii strekli ayakta tutar. Ancak aidiyet teksb@a yganan bireysel bir
olgu desildir. Birey ait oldyu cemaate Rgiligini nasil kuruyorsa aidiyeg ve
diyasporik kimlgi de o derece kuvvetlenmektedir. Grup icerisindagyal ve klturel
etkilesim aglarina bglidir. Aglar ne kadar kuvvetli olursa diasporik kimlik dederece
glcli ya da zayif olabilmektedir. Diyaspora go¢creemrasindaki képrudir acik kapidir
ve iletisim aglardir (Alund, 1996:38).

Diyasporada “ev” olgusu ise dnemli bir metafor alakagimiza ¢ikmaktadir. “Ev”
olgusu 6zlem olarak varagju temsil ederken, ayni zamangiandiye ve buraya ait
olmamayi, gecme ait olan hayatlari da sembgliemektedir. Diyasporanin
olusumunda da evden ayri olmanin veérdetki ile bir kimlik olustugu gortlmektedir.
Ayri olma ve yaanan acilar ayni kaderi payéa insanlar arasinda sicak bir get
aginin ollsmasina neden olmaktadir. Bg, &6ken kiltirinden uzak olmanin yaraitt
sosyo-kultirel bgugu doldurmaya donik de alwrulmaktadir. Ayrica bu @
olusturmak zorundalar ki geldikleri yeni toplumda sireklarak yabancilik ve
dislanmslik zihinsel algilaylarinda yer alan bir gerceklik olarak kamiza ¢cikmaktadir
(Alund, 1996:38).

Safran’in belirttigi bu niteliklerin hangilerinin sirgiin  cemaatlere aug ayrica
tartisma konusudur. Ancak ortak olan noktalaghwsuz strgline maruz kalgncemaat
dyelerinin anavatanlarindan farkli bdlgelere yawlnolmalari ve nesilden nesile
aktardiklari bir anayurda dogitie 6zlem duygusunu surekli canh tutmalaridir r&afn
belirttigi tarzda ev sahibi toplum tarafindan kabul edilneeyderine duyduklari inang

devam etmekle birlikte tam olarak kendilerini taplaisinda hissetmezler. Ayri kalirlar
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ancak paylslan ortak dger ve mekanlarda bir araya gelirler. Bunun anlaam oblarak
kapali bir grup olmamalari aksine gemir iliskiler agiyla bulunduklari topluma Igh
olmalaridir. Strgun diyasporasinin Safran’in bahgdbaglamda bir nitelgi de grup
Uyeleri arasinda varolan daygmeadir. Bu dayagma grup Uyelerinin aidiyet bilinclerini
ve anayurtla kurduklari gkiyi canli tutar. Bugiin dinyanin g bdlgelerinde yaayan
Kafkas gocmenlerinin ofurmus olduklari diyasporalari 6rnek olarak gostermek

mimkunddr.

1970’li yillarin sonlarinda 0Ozellikle Cerkezler afinda targilmaya balanan sirgin
diyasporasi kavrami Betemel etrafindasekillenen bir sdylemle yayginjemaya
baslamistir. Bunlar sirasiyla, kiltirin kaygave koruyucusu olarak anayurt; toplumun
dogal gelsim ortamindan, anayurttan zorla kopagldsirgin; sirgin sonucu farkl bir
cografyada hayati muhaceret; muhacerettekgiit hayat ve kisitlamalar sonucu
kaltarin ve kimlgin yok olmayla kagi kaglya kalmasi, asimilasyon; yok ghtan
kurtulmak ve uluslgma sirecini tamamlamak icin tekrar anayurtta, arayle

batinlgme, dongtur (Taymaz, 1998:62).

Bu kavramlatirmalar bize Cohen’in diyasporalar hakkinda yaptitespitleri
cagristirmaktadir. Diyaspora kavraminin strgin cemaaigan kullaniimasinin ise
1990’larda gercekkgigi gorulmektedir. Bu kavram zamanla 90’lara kadaHdwlan
muhaceret soOzg@iinin vyerine kullanilmaya kanmstir. Diyaspora kavraminin
Ozellikle Kafkas halklari bir anlamiyla da strgtalkiar icin yayginlamasinda ise biri
ozel, dperi genel olmak lzere iki etken belirleyici olgtur. Ozel etken, bu yillarda
Ozellikle Sovyet Rusya’nin gdmasiyla birlikte Kafkasya ile gkilerin hizla gelgsmesi
sonucu “anayurt” ve “anayurt @i arasindaki ikilik (veya ikilemin) daha acik bir
sekilde ortaya cikmasidir. Bu durumda, bu gKiltanimlamak Uzere “anayurt” ve
“diyaspora” kavramlari yaygin olarak kullaniimayaslanmstir. ikinci etkense, bu
donemde dunyanin gkr pek cok ulkesinde de yeni diyasporalarin ortgyanis
olmasidir. Orngin Turkiye, Urdln, Suriyesrail, Almanya gibi ulkelerde Cerkez
diyasporasinin ortaya cgki(veya yeniden kgdedilisi); gectigimiz yil ise Gurcistan’in
geri dongleri icin yasal dizenlemeler yapmasiyla giindemergéhiska diyasporasi

bahsi gecen bu sirecin yansimasi olarak gartendirilebilir (Taymaz, 1998).
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Ornesin bu konuda bir ¢cayma yapan Cohen (1996), eskiden diyaspora kavraminin
Ozellikle Yahudiler ve kismen dort ga toplum icin kullanildiini, son yillarda ise en
azindan 30 etnik grubun kendilerini “diyaspora” rala tanimladiini belirtmektedir.
Ancak bu noktada sirgin topluluklarin tam bir dp@s sayllamayaga noktasinin
altini gcizmek gerekir. Cunkd strgun topluluklarindganilan tlkeye aidiyet tgar da
mevcuttur.igcinde yaadiklari topluma inang ve ortak kultirdsar ile basl olan surgin
topluluklar, bu sekilde kendilerini tanimlamaktadirlar. Ozellikle bubaslam
disunuldigiinde Cerkezleri tam bir diyaspora saymanin mumHKamaypacgini ifade

etmek mumkunddar.

Surgin topluluklar icin diyaspora kavrami taftrken, bu kavramin kullaniminda
ortaya cikabilecek bir sorun da dikkatimizi ¢cekneskt. Yaygin olarak kullanilgi
bicimiyle diyaspora kavrami, “bir toplugun en az iki yabanci bolgedegiak olarak”
yasadgini belirtmektedir. Bir toplumun diyaspora olarakimlanmasini ggayan temel
nitelik (anayurt dsyinda dg@mnik yasamak), ayni zamanda o toplumun diyaspora
niteligini kaybetmesine yol acacak niteliktir. Bu nedefdgyaspora” kavrami aslinda
(cok uzun surebilecek olsa da) bir gesiirecini tanimlamaktadir. Diyaspora olmanin
bir geck sireci olarak deerlendiriimesinin iki nedeni vardirilk olarak, farkli
bdlgelerde ygayan toplulgun Uyeleri, farkli deneyim ve toplumsalsKiler sonucu
birbirlerinden farklilgacaklar, bunun sonucu her bélgedeayan grup, kendi “6z”,
“gercek” kimligini aslinda dgisen yapisi ve kiiltiirii ile tanimlayacakfikinci olarak,
yukarida tanimlaggmiz strece paralel olarak, glaik yasayan topluluklar, danik
yasadiklari icin kdlttrlerini yeniden-Ureteme gececek zamanla icinde yadiklar
toplumla kayngacaktir; ¢ciinkii mekandan gensiz olarak toplumsal-kultirel gkilerin
surdurdlemeyegg aciktir. Bu durumda da diyaspora bir butin olavaiedan kalkacak,
yok olacaktir (Taymaz, 1998).

Kuskusuz burada diasporik kingln muhtevasinin onu c¢evreleyen siyasi kultarin ve
insa surecindekisartlarin  d@rudan etkisi altindasekillendigi gercesine dikkat
cekilmektedir. Bugin Orta Asya’da Ozellikle 198%tasonra yganan Kkilturel
catsmalardan sonra Ahiskalilarin durumu ile Turkiye'viasayan Cerkezlerin ya da
Ashikalilarin durumu ayni @édir. Her iki bolgede de farklian siyasi kultur,
diasporik kimliklere balkgi dasekillendirmektedir.
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Surginler s6z konusu olgunda diyaspora, ancak tyelerinin go¢ edilen llkégkin
sosyal ve sembolik Iggar kurmalari durumunda ortaya ¢ikan bir devigtigopluluk
olarak nitelendirilebilir. Aksi takdirde siUrginddmahsetmek daha uygun olacaktir.
Nitekim kacmak zorunda kalan ve anayurtlarina googiemini duyan siyasi strgin
topluluklar tum enerjilerini ayrildiklari Ulke Umade ygunlastirmistir (Faist, 2002:
28). Bu amac oOylesine belirleyicidir ki go¢ edilem sadece gecici bir hayat alani olarak

gorulen Ulkeyle herhangi bir kokli @& kurulmasi imkansizar.

Boylece diyasporali olmak bir taraftan farkli gcafyalarda farkli vurgular tayan
kimlikler gelistiriimesine neden olmy diger taraftan da yuUzyili skin bir sdredir
anayurtlarindan ve birbirlerinden ayrisdills ve zaman zaman birbirleriyle hicbirsHi
kuramamg olmalarina rgmen ortak aidiyetlerinin korunabilmesine de zemin
hazirlamgtir. Ayni sekilde anayurt kavrami da diyaspora topluluklam,iona egimin

en zor oldgu zamanlarda bile kollektif kimlikleri besleygegane kultirel
merkezolmaya devam etmi diyaspora cgrafyasi ise hicbir zaman diasporik kimlik
icin anayurda gleger 6zgunlikte kultirel yeniden-uretim merkezi splwmamayarak,
onun kagisinda hegevreolarak kalmstir.

Faist'e (2002:28) goére diyaspora, kdoken Ulkeyle gbisosyal bglarin kimi zaman
eksik kalmasi nedeniyle gginek icin sembolik bglara muhtactir. Bu ise “yurt’u
sembolik bglarla hafizada diri tutmayi gerektirir. Faist'in Q@3:13) kullandil
“ulusasirialan” kavrami da tam olarak bu sembolikglea ifadelstirir ki Faist
uluslair  kavramini kullanirken bunun ayni zamanda godarkli dizlemlerde
calismasi gerekfii konusunu anahtar bir kavram ofglitna da vurgu yapmtir. Bu
sekilde degerlendirildiginde diyaspora kimgine burinen birey, artitk gocmengildir.
Gocun ilk yillarinda gé¢cmen veya yabanci olarakirtdanan bireyler daha sonraki
surecte toplumsal ikileriyle, siyasal targmalariyla, muziyle, gelenekleriyle,
digunleriyle, d6lumleriyle, sembolleriyle, suslemeldgly evleriyle ve insan
manzaralaryla farkli ve kalici alanlar yaragrdiasporik cemaate mensup bir bireydir.
Bu nedenledir ki ister zorunlu gocle ister gonidjdclerle kendi vatanini terk etgni
olsun, gécmenlerin diyaspora slurmalari kendilginden gelgen bir stre¢ olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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BOLUM 2: SURGUN SOSYOLOJiSi BAGLAMINDA GOCUN
SOSYO-POLITIGIi: SOVYET RUSYA ORNEGI

Sdrginler s6z konusu olgunda tarih boyunca hemen her topfilo dgrudan ya da
dolayl olarak surgun sireclerinin icerinde yeriglagorulmektedir. Buna gore kimi
topluluk strgunlerin failleri olurken, kimi topluksa bu fail topluluklardan dolayli
olarak etkilenmektedir. Suargtnler, serbest gocleréerkll olarak zorunlu bir cevre
degisikli gini ifade etmektedir. Bir defa sirece maruz kalégi ¥%a da topluluk, sosyo-
kiltarel cevresini dgstirdigi gibi, yerlestigi yeni yerinde de kimlik ve aidiyet
tanimlamalarini d@stirmektedir. Sovyet Rusya sinirlar icerisindesayan Slav
olmayan topluluklar, boyle bir stirece mazur kalardir. Ozellikle Turk ve Misliman

topluluklarin ¢eitli suglamalarla bu streclerden daha fazla etkiigngoralmistar.

Calsmanin  bu boéliminde sirgin  sosyolojisi adi  koyularsiplinin - temel
argumanlarindan yola cikilarak Sovyet Rusya girete alinmsgtir. Bu 6rnekte 6zellikle
1940-1945 yillari arasinda ganan cgitli topluluklarin surginleri dgerlendirilmistir.

Karadenizli Turkler, Batum'da yarken 1944 yilinda Ahiskah Turkler ile birlikte ray
surece maruz kalglar ve Sovyet Rusya tarafindan Kirgizistayp/@olgesine

suralmiglerdir.

2.1. Etniklik-Yerellik Arasinda Orta Asya’nin Kimli k Haritasi

Rusya’da Ekim 1917'de gercekEn Bokevik ihtilalin ardindan iktidara gecen
Bolsevikler, 3 Arallk 1917'de “Rusya’nin ve [@a’nun Butin Mdusliman
Emekgilerine” baligiyla bir takim vaatleri iceren bir bildirge yayintalardir. S6z
konusu bildirgede “Kendi memleketinize kendiniz ipatolunuz. Kendi hayat ve
geciminizi kendi arzu ve binyenize gore dizenleyir$izin buna hakkiniz vardir;
cunkli mukadderatiniz elinizdedir. Biz bayraklarii@izbitin dinyanin mazlum
milletlerine hirriyet goturiyoruz” denilmekteydiuBildirgeden gu¢ alan Rus olmayan
milletler ve burada Turkler mustakil devlet olmanyiide tercihlerini kullandilar.
Ancak bu durum uzun suirmegtir ve Bokeviklerin emrine giren Kizil Ordu birlikleri
bagimsizliklarini ilan eden Ulkelere tek tek gireredginsizliklarina golge diiirmistir
(Yice, 2006:153).
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Sovyetler'in bu bglamda temel hareket noktasi “b6l ve yonet” polisikhr. Resmi
Sovyet tarih doktrinine gore, Carlik kendi kolonyasetini tatbikat sahasina gecirirken
umumiyetle farkl topluluklari kkirtarak birbiri aleyhine ceviriyordu. Bu husus,
Ozellikle, Orta Asya Tturklerini birbirinden ayirmérnesinde acik birsekilde goze
carpmaktadir (Saray, 1993:77-78).

Amaglarini gercekkgirmek adina 6zellikle Tirk boylarina (Kazak, Ozp@kirkmen,
Kirgiz, Tatar ve Azeri) birer komunist parti kurduss ve daha sonra bu partileri Rus
Komdinist Partisine @gamistir. Boylece Turklerin kontrol altina alinmasi plammissti.
Ancak bu partiler Sovyetler Bigi icinde de kulturel birlik fikrinden vazgecmeyince
Komdinist parti yoneticileri ¢ozim olarak Turklerisiyasi birligini bozma planini
uygulamaya koymglardir. Turk boylari arasindaki eski ghianliklari kgkirtarak ve
kabileler arasindaki rekabeti korukleyerek onlarbibne disirmis, akabinde Mart
1924’te Takent'e toplanan Turkistan Birlik Kongresi'ni provekederek tatsizlik
cikartmslardir. Bunun Uzerine Turk boylarini temsilen s@nlsu Komdinist partiler
hep birlikte Rus Komunist Partisine gvararak ayri cumhuriyetler halinde ggamak
istediklerini bildirdiler. Durumu gorien Rus Komidnist Partisi 12 Haziran 1924
tarihinde her Turk Boyunun ayri ayri cumhuriyettdusturacaklarini acikladi. Eylul
ayinda tekil ettikleri “Merkezi Toprak Komitesi” ne bu Cumbhyetlerin sinirlarini

tespit ettirerek buglinki statt gercakiidmi stir (Saray, 1993:76-77).

Buraya kadar verilen bilgilerle aslinda amaclannsa&nen temel hedef Orta Asya'da
yasayan topluluklari etnik topluluk olarak siniflayae istatistiklerde “Orta Asya’da
Etnik Dazilim” basligiyla Kirgiz, Ozbek, Ahiska Turkleri, Azeriler gilpiek cok Turk
toplulugu etnik topluluk olarak tanimlayan anlgy elstirisidir. Ozellikle Bati’'da ve
Tarkiye'de yapilan pek cok agirmada benzer topluluklarn farkh etniklik kistasha
gore tanimlayan cainalarin bu yonden eksiklik galiklar etniklik, etnik kimlik ve
millet tanimlamasinin temel Olgltlerine bakgahida daha rahat asgléacaktir. Bu
baglamda konunun sinirlarinin  belirlenmesinde Smith’igicitleri, en yakin

kavramlardir.

Smith (1994:14-34), milleti tanimlarken temel bielyicileri tarihi bir toprak ya da ulke,
ortak mitler ve tarihi bellek, kitlesel bir kamu kird, ortak bir ekonomi, ortak yasal

hak ve gorevleri paykan bir insan toplulgun olarak ifadelendirmektedir. Smith’te
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milli kimlik (national identity) ve millet (nation)birbirleriyle iliskili etnik kulttrel,
teritoryal, ekonomik ve yasal-siyasi pek ¢ok unsuralgan karmaik yapilar” olarak
deserlendiriimekte ve milletin biri sivil ve yerel/bgésel dgeri etnik ve tarihi olan iki
boyutu harmanlagdi dile getiriimektedir. Bu bglamda milletler mensuplarina kesin bir
toplumsal mekan tanimlamakta ve topguwaman ve mekana konumlandiran bir tarihi
topragin/ulkenin sinirlarini gizerler, fertleri milletifimoral cagrafyasi’nin gsizligini

gosteren “kutsal merkezler’le siislemektedir.

Smith’'in de vurgu yap@ bicimde goralur ki millet kavraminin ortaya ciksnal
etkileyen dgisik unsurlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki siyasrli@i ve ortak siyasi
varliga gdnderme yapan devlet kavramidir. Bigdaaunsur ortak kilttrt ifade eden dil,
din ve tore kavramidir. [@er unsurlari ise ortak tarih bilinci, ortakgafya, ortak kader
ve aidiyet bilinci olarak siralamak mumkidndir. Barm hepsi birlikte dglintldiginde
Orta Asya’nin tarihi gecrginin uzun siredir Carlik ve Sovyet Rusya’nin egelngen
altinda yaayan Turk topluluklarini ayni kimlik altinda bigkerdigi gortlmektedir.
Burada temel aidiyet lgtari ile sonrada cevresel faktorlerin glurdugu aidiyet b&lari
arsinda belli bir farklilik olgmaktadir.

Cogu zaman temel aidiyet paolan milli kimlik, Sovyetler altinda yayan benzer
kaltarel topluluklar icin her tarli boy ve kabiles@biyetinin tzerinde milli seviyede
ortak bir ygama tarzini ifade etmektedir. Boylece milli kigah, batiin yan kimliklerin
asllmasi sonucu, toplumun batin fertlerinin ortak ngave dgerler sisteminde
birlikteligi (Turkdogan, 1995:164) olarak kamiza c¢ikmaktadir. Bu sekilde
disunilurse Kirgiz ya da Ozbek olmak ayni zamanda keflulardaki farklilamalari
icerirken ortak noktalarda bujabilmeyi de caristirmaktadir.

Millet ile etnik topluluk kavramlari, kullangisekline gére ¢gu durumda anlam olarak

birbirlerine paralel olmakla birlikte, millet kaura etnik gruba goére daha kapsaml
kabul edilmektedir. Ayni zamanda millet kavramirsiyasi bir boyutu da vardir. Millet

bes temel birliktelige dayanir. Bunlar; ortak siyasi birlik ve siyasimkik, ortak tarihi

kader, ortak cgrafya-vatan, ortak kultlir ve global toplumdur §@alen, 2010:56).

Etnik topluluk, daha buyuk bir toplumun bir alt wolarak ortak kultirel gelepe ve
kimlik duygusuna sahiptir (Erkal, 1997:397). Bdllr etnik grubun bireyleri toplumun
diger tyelerinden belirli kilttrel karakteristiklerakimindan farklilgr. Bir takim farkli

66



adetlerin ve dgerlerin yani sira kendilerine 6zgu dil ve dini icansahip olabilirler.
Bunlardan dikkat ¢ceken en dnemli 6zellikleri, gelksel bir grup olarak gadiklar
kimlik duygusudur.

Bu bgslamda digunuldigiinde Kirgiz, Ozbek, Azeri ya da Turkiyeli olmakdsiretnik
kimlik tanimlayicilart dgildir; c¢inkd topluluklar arasinda c¢ok belirgin kinel
farkhliklar mevcut dgildir. Ancak ortak soy, dil ve kiltir bigine sahip olmakla
birlikte bazi kultirel aysmalarin oldgu dasrudur. Bu aygmalarda belirleyici olan
faktor daha cok pratikte kahgini bulan anlayw ve tutumlardir. Bizce bu farkhliklar
tam da yerel toplulgu ifade etmek icin kullanilabilecek bir gercekliktBoylece yerel

topluluk kavrami, kiltirel aygmalari temsil etmektedir.

Sovyet tarihinde uygulanan bazi politikalarin buiggalar kérukledii ve ilerleyen
surecte topluluklar arasi ¢cgna olyturdugu gorilmektedir. Bunun ofumunda 1940-
1945 yillan arasinda uygulanan surgun politikalerida dnemli bir etkisi olnytur.
Belli bir sistematie dayana surgin sirecinde Turk topluluklari OrtgaAsirsallarina
surulirken burada halk giinani olarak etiketlenrgler, arkasindan ise oradasgstan
yerli kdltdrler icin yabanci olarak kabul edilgterdir. Ancak zamanla ayni tarihi
kokenden gelmenin ve ortaklik bilincinin benzer tkigl pratiklere sahip olungu
inancini  kuvvetlendirmgi kriz doénemleri dunda buttnlgmis bir sosyal yapi
gorunamdin ortaya cikgr gorilmektedir. Bu konunun daha iyi agilenasi igin stirgiin
sureclerini ve Sovyetlerin uygulagnioldugu kimlik politikalarinin daha angair

kilinmasi gerekmektedir.

2.2. Sovyet Rusya Surgtnlerinin Arka Plani

olarak kagimiza ¢cikmaktadir. Ozellikle gegtimiz yiizyilda tarih icinde oynampldusu
rol, Avupali devletlerden Amerika'ya, Uzakgilddan Osmanli Devleti'ne kadar hemen
her devletin dengesini gstirmistir. Sadece d@icevresini etkilemekle kalmagayrica
kendi sinirlari icerisinde yayan uluslara ve topluluklara Il. Dinya Sgivéncesi ve
sonrasinda uygulagoldusu politikalarla da adindan soz ettigtii. Ozellikle Stalin’in
doneminde artan Nazi tehlikesine kabnce Almanlar'a uygulanan zorunlu goc¢ ve
surgun politikasi, 1940-1944 vyillarn arasinda henf@amen bitin Slav olmayan

unsurlara uygulanrgtir.
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Bu politikalarin temelinde ilk zamanlar Sovyet Rasyn kendi topraklarinda yayan
batin uluslar gt ve adil bir sistem etrafinda butugieme dtncesi yatmaktaydi. Bu
durumu ilk dillendiren Stalin’in kendisi olmgtu. Kasim 1917’de Halklar Komisegli
gorevine getirilen Stalin milliyetler konusundalergel politikasini maddeler halinge
sekilde aciklamaktaydi (Tgul, 2003:19).

1. Rusya’daki tum halklarsg egemenlik hakkinda sahiptirler.
2. Her tarlG irk ve din ayricagh yasaktir.

3. Rusya halklari kendi haklarini tayin eder. Bu hagimmsiz bir devlet kurma
hakkini dahi icerebilir.

4. Rusya’daki etnik gruplar ve azinlik halklar kendih gelistirme ve ilerletme

hakkina sahiptirler.

Stalin bu politikasiyla her bir Orta Asya ve Kafkdsvletinin/6zerk boélgenin/klanin
kendi ulusal kimigini olusturmasini ve bodylece gkrlerinden farklilamasini
amaclamgtir. Bu sayede kabile king@ine ve zihniyetine sahip devletler, dénemin
sosyolojik yapilanmasina da yayialmis olacakti. Ancak daridan birsablon olarak
bblge topluluklarina sunulan bu politika, tam anigan istedgi sonucu vermedi. Halk
kendi kimligini, torelerini, anlayini ve kaltirini koruma yoninde belirgin bir direng
gostermgti (Efegil, 2006:109). Kgkusuz bu direncin olimasinda daha oncede bahsi
gectigi Uzere dil, tarih, din ve kadltir politikalarininadénemli bir etkisi olmgtur.
Nitekim bunlara direnen aydinlar ortadan kaldirgintopluluklar ise csgtli bahanelerle
surgune edilmgierdir. Baltik kiyilarindan Karadeniz kiyilarina, akar denizi
kiyllarindan Uzakdgu'da Kore sinirlarina kadar bdlgelerdeki uluslawe etnik
topluluklarin, resmi adlandirmalarla “6zel istihdarfsosyalist anavatanin guvegii,
Hitler ordusuyla ve Almanlarlashirligi’, ve “Japon Casushu” gibi sebeplerle

saruldtkleri gorulmektedir.

1917 yiindan sonra Carlik rejiminin yikilmasi Raggin yeni ve sancili bir dogimin
de balangici olmgtur. Carlik Rusyasi altinda g@yan bitin etnik gruplarin gona
1920’lerin sonuna kadar belli bir 6zerklik taniy8ovyet Rusya, Stalin’in “milliyetler
politikasi”yla da bunu pekiirmistir. Ancak daha sonraki surecte parti burokrasagm

bastg totaliter bir devlet normlari otmaya balamistir. ilk dénemlerdeki muhaliflerin
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temizlenmesi, toprak miulkiyetlerinden vazge¢meyeangmlerin sdrgunleri ve
aydinlarin topluca yok edilmesini sogamada farkli etnik ve kalttrel topluluklarin
surgin edilmesi takip etgiir. Sovyet Rusya’da 1930-1950 arasindasayenlar,

1953'te Stalin’in dlumayle birlikte tagiimaya balamis, 1956 yilinda DeStalinizasyon
kampanyasinin Bemasini ise surgun topluluklarin haklarinin geddasi ve

topraklarina geri donmesi karari takip egtini

Stalin’in 6luminden sonraki bu kirilma 1980’lerdsonra farkli bir boyutta gercekte
Kiresellame ve Sguk Savain getirdigi psikolojik baski Sovyet politikalarindan da
belli bir kinlmanin yaanmasini getirdi. Ozellikle bu tarihe kadar uygalarikat
kapalilik siyaseti” (Ozcan, 2007:194) neticesinde diinya kamuoyu Saangktl
gerceklgen pek ¢ok olayin yabancisi olarak kalimi1980’li yillarin sonundglastnost-
acikhik ve perestroyka-yeniden yapilannpolitikalari ile birlikte kendi tarihini
sorgulamaya b#ayan Sovyet tarihciler; gulaglarin, surginlerin te¢aliterligin butin
pratiklerini diinya kamuoyuyla paylmaya balamilardi. Bu beraberinde Sovyetler
Birli gi'nin dagiimasini ve Sovyet komunizminin ortadan kalkmasiusoinu getirmtir.
Batin bunlar Orta Asya’da yeni glumlarin ortaya ¢ikmasina ortam hazirlame bu

surecte kimlikler konusu yeniden gindeme ggtimi

Erkal'in (1997:396) kimlik konusunun Orta Asya’darnyden gindeme gelmesinin
arkasinda yatan temel nedeni kiresatienin dgerleriyle alakali gbérmesi gibi, Sovyet
komunizminin ortadan kalkmasinin da bu durumun yartaikmasinda etkili oldiu
sonucu ayni derecede konuylaskllidir. Sovyetlerden sonra Orta Asya’da kurulan
bagimsiz devletlerin karlastigi kimlik problemleri, ayni zamanda Sovyetlerin
uygulams oldugu kultirel politikalarin bir yansimasi olarak dauoknalidir. Nitekim
bagimsizlik ve yeniden yapilanma sirecinde Sovyetlagiguladgl dil, kiltir, e3itim
ve tarih politikalart bgli basina bir problem kayrma olmustur.  Ornein, dil
politikalarinda altinda yayan butin uluslar, Rga’'yl kullanma zorunlulguna tabi
tutulmulardir. Her ne kadar @o topluluk kendi aralarinda milli dillerini
kullanmalarina rgmen, ortak dilin Rusca olmasi, “dil Gzerindenslagarak 6zellikle
Tark ve Musliman topluluklar arasinda tarihi birghiagin olusmasi 6nlenmeye
calisiimisti” (Eroz, 1982:432).
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Sovyetlerin uyguladiklari politikalarin devami sakir siirecte gtim sistemine de el
atmayi gerektirngtir. Bu bgslamda Andropov (1983:23) ve Golovin'in (1854:20-218)
ifade ettgi Uzere; tarih, tahrif edilngive yeniden yazilng) marksizm ve Rusca zorunlu
bir ders olarak okutulmaya fdanmstir. Boylelikle Rus kuiltarini yaygindarmak,
etnik ve dini farkhliklarin ortadan kaldirilmasicim bir ara¢ haline gelrgtir.
Enternasyonalizm adi altinda aslinda Rus milliyigicyapiimistir.

Rus milliyetciligi, temelde tlke sinirlari igerisinde gggyan insanlari tek bir millet tek
bir devlet ve tek bir goriPanslavizm, Carlik ve Ortodoksluk c¢atisi altindplamayi
amac¢ edinmii. Bu balamda butin politikalarin temelinde gieme ylklenen
fonksiyonellik sirekli gindemde tutulmaktaydi. Ogime Milli E gitim Bakani
Tolstov’'un Car Il. Alexander'a yazgh bir mektuptaki, “Rus olmayan milletleriggip
aydinlatmanin ve onlara Rusluk ruhunglamanin devletimizin takip efii siyaset
bakimindan son derece ehemmiyetli @dukanaatindeyim” (Akt.Saray, 1987:27)
distncesi aslinda bu politikanin en yalin ifadesi @kakagimiza cikmaktadir. Bu
onemli bir noktada durdiw anlgilmaktadir. Akiner'e (1995:16) gore binlerce carai v
medrese kapang)iseriat mahkemeleri basamak basamak kaldigiwe vakiflar ilga
edilmisti. Sovyet hikimeti kgkusuz butiin bu sdrecleri ihtilalden sonraki dénemde

uygulams ve dine kesin tavir alrgtir.

Okullar s6z konusu oldwunda 6zellikle Tark ve MUslimanlarin 6nce Rgsldmasi,
ardindan bir misyoner gibi hareket ederek kendiuloglari Gzerinde etkinlik kurmasi
amaclanmaktaydi. Bu amaglar ¢cercevesinde ise Kieellirkce gitim yapan okullarin
kapatildgl gorulmigtiur. Erkan’a (1996:26) gore bgekilde pratge yansiyan asimile
politikasiyla Tark ve Musliman halka iki secenekakilmisti: Rus Okullarina gitmek
ya da gitimsiz cahil olarak kalmakti. Ancak ga politikas! gibi Rusya’nin bu politikasi
da teoride kusursuz gozukmesinegme&n pratik hayatta kafigini bulamamgtir.
Insanlar Ruscanin hayati bir énemsidazini bildikleri halde cocuklarini okullara
gondermenglerdir; ciinkd okullarda Ruslar tarafindan goéreviefeh egitmenlerin Rus
papazlarindan oftugu gorilmekteydi. Okullarda yapilan bu gilgkliklerden sonra
Ozellikle ikinci bir hedef olarak camiler igcin g#di uygulamalarin ortaya koyuldiu

gOrilmistur; cuinkuislam dini Panslavizm igin Tirkliguurundan sonra ikinci bir engel
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olarak algilanmaktaydi ki bu noktada Baymirza Hayibu Rusya’nin din vdslam ile
ilgili politikalarina yonelttgi elestirilerin hakli gerekgelerine ujgmaktadir.

Baymirza Hayit (1986:186) Sovyetler'in daha ¢ok ulggligl din politikalarina dikkat
cekmektedir.islam dinini kendilerine kar muhalif bir tehdit olarak gordiklerinden
Kafkaslar ve Orta Asya’da ateist ve Marksist Liitieni vermeye cakmislardir. Carlik
Rusyasi doneminden beri devam edslam aratirmalari konusunda yeni politikalar
gelistiren Ruslar, Sovyet @ganda ise Marksizmin din k@t disince ve siyasetini
gelistirmeyi ve bu aradaislam’'in Turkler Uzerindeki etkisini tamamen ortadan
kaldirmayl amaclanglardi Bahsi gecen butin sidreclerin direncleskagtigi yerler,
slrgunlerin ve olumlerin de kamiza ciktg yerler olmytur. Ozellikle stratejik bir

bblge olmasi nedeniyle Kafkaslar bu durumdan enetkilenen bdlge olmytur.

Sovyet Ruslar'in surgunlerle ve 6lumlerle paralétigdizii en 6nemli politikasi ise
Slav nifusun lehine yeniden iskan faaliyetleridRuslar, Tirk topraklarinda kendi
aleyhlerine gelien nufus yapisini kendi lehlerine cevirmek icinvSkkenli halkin
buralara goc¢c etmesini sk etmislerdir. Boylelikle nifus yapisi suni olarak
degistirilmistir. iskan politikalarinda gozetilen temel ilkeler is& maddelerden
olusmaktaydi (Gozaydin, 1948:88).

a. Rus gocmenlerini yerli ahaliye hakim kilmak ve kamlulgim merkezlerine

yerlestirmek.

b. Yerli ahalinin zirai araclarini, hayvanlarini ve ttaa kendilerini bile Rus

gocmenlerine yardima ve angaryaya mecbur etmek.

c. Iskan mahallinin sulak ve verimli arazisini Rus gégherine hasretmek, bu
arazi yerli ahaliye ait oldiu takdirde, bunlari daha az verimli kurak arazi ile

degistirmek icinsiddet kullanmak.

Kafkaslarda ise strdukleri topluluklarin yerine geslav nufusun yerdérildi gi
gorulmistar. Sdrgunler ve yer detirmeler Sovyet doneminde ayrica Uzerinde
durulmasi gereken konudur. Bu noktada Sovyetleyiguladgl surgund iki farkhlik
noktasindan dgerlendiriimesi gerekgine de vurgu yapmak gerekir. Bunlardan ilki
daha 6nce de “tarim despotizmalarak yorumlanan Kolhoz ve Savhoz yontemiyle

topraklarin  kolektiflgtiriimesi ve yanlg tarim politikalari genel olarak Rus
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topraklarinda ygayanlar icin problem kayga iken; dieri sistemli yoksullgtirma
politikalari, verimsiz topraklar ekip bicmeye zamma, askere alinma kaygisi, yeni
vergilerin koyulacgl endiesi gibi durumlar ise 6zelde Tirk ve Musliman ekl

Uzerinde olumsuz etkiler yaratghr.

Bu balamda orngin Kafkasya sawdari sirasinda gosterdikleri gilar nedeniyle
subay ve askerlere verilmek Uzere Kuzey Kafkasymatdari geni olclide yeniden
iskan edilmgtir. Misadere dinda kalan topraklar ve genorman arazileri ise Rus
hazinesine aktarilngir. Yeni yerlgimcilere verilen topraklar ise yerlilere gore ikatk
daha fazla olmaktaydi (Erkan, 1996:35). Bu durumii ymalk Gzerinde sosyal bir baski
olusturdusu gibi ekonomik acgidan da bir sarsintininsobasina sebep olngtw. Yerli

halka verilen verimsiz araziler tarim yapmaya ekheplmadigindan geni capta bir

yoksulluk sorunuyla da karkarsiya kalinmstir.

1957'den sonra Destalinizasyon politikalarinin tkdsgyle sirgin topluluklarin geriye
donleri dikkatimizi ¢ceker. Ancak topraklarinin sahipienis olmasi farkl problemleri
de beraberinde getirgtir. 1990’lardan sonra kiresejleenin etkisi ve iletim
aglarinin gelgmesiyle de birlikte 6zellikle sitrgin topluluklarkiinya capinda bir
diyaspora glari olusturma ¢abalaringahit oluruz. Bu dénem geriye dgnue yeniden
bir devlet kurma psikolojisinin de yaygigfaasini sglar. Son donemde Ahiskal
Turklerle de tekrar gindeme gelen geriye doweél diyaspora sorunu Sovyet Rusya ile

ilgili tartismalari da beraberinde ettirgtir.

2.2.1. Kulak Sargunleri

Sovyetler Birlgi'nde halklarin yaadiklari yerden topluca sdrtlmeleri sirekli olarak
karsimiza c¢ikan olgudur. 1930-1950 yillar arasindagbk halkin yaadiklari yerlerden
surulerek ulkenin bd#a bolgelerinde, zosartlar altinda ygamaya terk edildikleri
gorilmektedir. Bu uygulamalara ilk defa,Siibat 1931 tarihinde SSCB Merkédare
Komitesi ve Yiksek Sovyet Prezidyumu(YSP) tarafmdakarilan kararname ile
“kulak” olarak adlandirilan toprak sahibi zenginykélerin maruz kaldiini misahede
etmek mimkin.iki yil icerisinde surgiinleri gercelgiirilen bu sahislarin toplam
mevcudu 1.317.000 civarinda ofu belirtiimektedir. Bunlar arasinda mesela
Ukranya’dan 63.720 aile, Kuzey Kafkasya’dan 38.4flé, Moskova’dan 10.813 aile,
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Bati Sibirya’dan 52.091 aile, Kirirm'dan 4325 ailenslrgine gonderilgi artik
bilinmektedir (Zemskov, 1990:3-4; Bugay, 1991a:101)

1917 devriminden sonra devlet eliyle uygulanmaygdao@n Kolhoz ve Sovhoz sistemi
Sovyet devletinin tarima ne kadar 6nem v@rdi halka yansitmaya camistir. Bu
sistemin temel marii 6zel malkiyetlerin ortadan kaldirilmasi ve bu raarin devlet
tekeline alinmasiydi. Temelde kapitalist sistenaketci bir sletme zihniyeti ile §cileri
somirt Uzerine dayal prgitnin sosyalizmin getirdii bu desisimle birlikte agilacasl
dUsUnulmdigtir. Ancak bu uygulama dinuldiginden daha zor prge yansimgtir.
Lewin (2009:190) “Sovyet Yuzyih” isimli ¢cajmasinda Stalinist sistem icin tarim
despotizmi kavramini kullanmakta bir bakimdan haidhi durmaktadir. Nitekim buna
kargi cikan koyluler, Sovyet devleti tarafindan Sibigga surtlmlerdir. Sdrgtnler
sirasinda 1991 yilinda SSCB gdana kadar Rusya’da resmi makamlarin “6zel
istihdam” olarak adlandirgh bu yer dgistirmeler daha sonradan kulak strgunleri
olarak tarihe gececekti. Bu isim ise sirgine gdhdean insanlarin hemen hepsinin
sirtina “kulak” etiketi vurulmasindan kaynaklanmedi. Gittikleri yerlerde ise Sovyet
makamlari tarafindan halkdnain, karsi devrimci, sabotajci ya da Batshirlikgisi”
(Tugul, 2003:27) olarak aksettiriimekteydi.

Bu uygulamalarin kgkusuz Stalin’in kgisel dinyasiyla da yakindan alakali gidu
konusundan pek cok aydin hemfikir. Ozellikle partirbasina geldikten sonra ilk
yaptgl is olarak muhalifleri susturmasinin arkasindan kudékgunlerini getirdii pek
desasirtici olmamgtir. Lewin’in (2009:110-111) 6zellikle vurgulagisekliyle Stalin’in
paranoyak kili gi onu ayni zamanda kkucu ve surekli etrafindan korkar bir psikoloji
icerisinde hareket etmesine neden aitau Stalin’de bireysel olarak varolan kin, garez,
sapkinlik, 6fke ayni zamanda Sovyet sisteminin ubumstre gleyisi icin de temel

sosyo-psikolojik strecleri ofturmustur.

Stalin’in bu anlamda uygulagii ic pasaport yasasl da yagnoeldugu eylemleri meru
bir zemine ¢cekmesi acisindan dikkat cekilmesi gamdkir uygulamadir. Ozellikle bahsi
gectigi Uzere parti ici muhaliflerle sorunlarinda, togra kolektiflestiriimesi konusunda
koylulerle, ulusal sorunun ¢6zimuinde azinlikla a&d 1933 yilindaki kitlik sirasinda
kentlere yurdyen halkin engellenmesi icin cikgrdic pasaport yasasi gibi tim

icraatlarinda zor ve siriin etme metodu olarak wyguaktir (Tugul, 2003:25).
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ic pasaport yasasinin igériise su sekildeydi. 1933 yilinda yanliuygulanan tarim
politikalari sonucu Rusya’da pgosteren kitlik ilk dncgehirleri tehdit etmgti. Bunun
Uzerine merkezi iktidar devletin tim silahli gugherilke capinda gida operasyonuna
sevk etmesine neden olgtu. Devlet gugclerinin kirsal alanda bulunan gidaddeerini
sehirlere taimasiyla bu defa kiggin merkezi kirsal bdlgelere kaygtii Acliktan
O6lmemek icin bu defa kirsal alandan insanlar yilésrenin gonderildgi sehirlere dgru
goc balatmiglar ve bunun tzerine merkezi iktidar bu gocu onlerngen ic pasaport

yasasl cikarnstir.

2.2.2. Topluluklarin Suralmesi

Sovyet Rusya’nin kulak ve muhaliflerin strtlmessidda uyguladii politikalardan
birisi “demografik diizenleme” praine yonelik olarak surgin ve iskan faaliyetleridir.
Bu surgunler temelde Slav olmayan Tirk ve Muslimasurlar hedef alrgiir. 1980
sonlarina kadar topluluklarin strgunleri ile ilgdiinya kamuoyunda herhangi bir
arggtirma alani mevcut @gddi. Ancak Sovyetlerin 6zellikle 80 sonlarindastztiklari
tarih sorgulamasi Sovyet tarihinde boyle bir geligak oldugunu da kamuoyuna
gostermgtir.

Kuskusuz bu durumda Sovyetlerin uygulanoldugu kati siyaset politikasinin etkisi
blyuk olmtur. Ozellikle Sovyet tarihgigii boyle bir aratirmanin olmasi yolunda da
onemli bir engeldi. Ayrica surgun topluluklardarhbatmek resmi olarak hem sug kabul
edilmekteydi hem de konuyla ilgili resmi belgelereviet asivlerinde gizli
tutulmaktaydi (Ozcan, 2007:194). Bu konuyla ilgilarak ilk argtirmalar ise Nikolay
Bugai ve Viktor N. Zemskov'un SSCB'de sirgun ediléopluluklar ve iskan
faaliyetlerini inceleyen cajmalaridir. Ozellikle Bugay, hemen hemen biitin siirgi
topluluklar Uzerinde ozellikle givlerdeki Stalin doneminde “cok gizli(top secret)”
olarak kabul edilen belgelerin incelenmesindenstaidluzu calgmalarla bu alanda
onemli bir isim olmgtur. Pavlova’nin Sovyet givlerinde yer alan belgeleri tanitan
makalesi de ayrica dikkatimizi ceker. Bu donemdalga calsmalarda dikkatimi ceken
ilk olgu surgunlerin nifus yapisiyla oynanmasi ieekurulu oldgu gercgidir. Bu

durum Ozellikle toplu sirgunler s6z konusu @doda kagimiza ¢gikmaktadir.

McCarthy’'e (1998a:29)’e gore Ruslar'in 6zellikleyasal Ustinlgl ele gecirmek icin

uyguladgl surgun politikalarinda iki odak nokta vardi. Bardan birisi Musliman ve
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Tarkler'in surilmesi dieri ise Slav halkalarin sirtlen topluluklarin yerle iskan
ettirilmesidir. Bu sekilde digunuldiginde Sovyet Rusya’nin surgunleri fiziksel ve
sosyal mekani etkileyen iki zorunlu go¢ tipini geacikarmaktadir. Bir taraftan Slav
olmayan topluluklarin zorla go¢ ettiriimesigdri ise Slav topluluklarin alan yerlere

zorunlu yerlgtirilmeleridir.

Ik toplu strgunler Slav olmayan halklardan Korelilalmanlar, Polonyallar, Finliler,
Japonlar gibi topluluklar hedef alingtr. Ornesin 1932-34 arasi Leningard boélgesinde
yasayan Finlileri, Margal Mannerheim askeri rejiminin ajan olarak kullaces!
kaygisiyla Sibirya’ya surgiin eden Moskova ‘sosyaligjimi, 1935 yilinda ilk toplu
surginind ‘Japonya icin potansiyel ajan’ olarakd@di Kore halkiyla bglatmistir.
Moskova, ikinci siraya Ukrayna sinirindasggan Polonyalilart koynytur. 1937’deki
ilk Kdrt strgini bunu takip etmi 1941’'de Almanya’nin SSCB'ye saldirmasiyla bu
defa slrgin kervanina Volga bolgesinde 6zerk cuipdiurstatiisinde yayan
Almanlari katmgtir. Bu strgunlerle ilgili ilk resmi belge ise 7 menuz 1937’de Halklar
Konseyi Komiserlgi'* ve Merkezi Sovyet Yargi Komitesi, “bazi sinir béleyinde
oldukcastpheli halklar ygadgi” tespitini yaparak bu bolgelerin temizlenmesnigir
kararname cikarmasiyla glamistir. Bu kararnameyle ilk 6énce Ermenistan-Turkiye
sinirinda ygayan 812 Kirt sirgiin edilgtir (Tugul, 2003:40). Ozellikle 1. Dinya
Saval yillarina denk gelmesi sirtlen topluluklarinsgaun sebebi Almanlarlghirli gi
yaptiklariyla gerekcelendirilrgiir. Hitler ile Stalin arasindaki anjmazlik paktinin
Almanlarin Sovyet Rusya'ya saldirisindan sonra uboasi ayni zamanda bu
demografik dalgalanmalarin dasksticisi olmgtur. Sava sirasinda siklikla hazirlanan
raporlarda Sovyetler'in sucladiklari milletlerin rA&nlar ile gbirligi yaprak vatana

ihanet ettikleri noktasinda raporlar hazirladikigrilmektedir'

Topluluk strgunlerinin ikinci hedefinde Tirk ve Miman topluluklar varken, bunlara
uygulanan politikalarin temelinde ise topluluklarkiltirel olarak da yok edilmesi
amaclanmgti. Golovin’e (1854:20-22) gére Rustama ya da Slaviurma seklinde

karsilik bulan bu politikalar ayni zamanda demografdpydan dil yapisina, kiltirden

egitime pek cok alanda kesinti yarattr. Hatta 0yle ki zaman boyunca eski Sovyet

14 SSCB'nin siyasal temelini ofturan Halk Temsilcileri Sovyetleri araglyla yuriitir. SSCB’nin siyasal temelini
olusturan Halk Temsilcileri Sovyetleri, hem yasama rdaryiriitme erkine sahiptir.

15 Bu konuda 6rnek olarak Kirim Tirklerinin siriiimebeki olarak hazirlanan raporlara bakmak bir &nr fiki
verecektir. Daha ayrintil bilgi icin bkz. A. NekriNakazanniye Narodi, New York, Khronika, 19785s37
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topraklarindaki etnik cagmalarin da temel kaynaklarindan birisi oktur (Tugul,
2003:78-80). Kgkusuz butin bu uygulamalarin arkasinda surekli Warktreten bir
devlet sisteminin givenlik algilamasinin da payyikitr. Lewin’e gore bu korkular
aynl zamanda Stalin’in §isel dinyasindaki paranoyak tutumlardan kaynakldmtayal
(Lewin, 2009: 117). Surgunler suresince de Slavagm nifus bir glvenlik sorunu
olarak gorilmg ve c@rafi mekan bu bglamda yeniden orgitlenstir. Bu 6rgutlenme
bicimi sosyal denge olmak Uzere ekonomikgrefi ve siyasi yapiyr da derinden

sarmstir.

Sovyetler’in toplu surgunleri sirasinda sosyal kermmik sartlara kayitsiz kaldiklarini
tam olarak iddia etmek mumkingilelir. Bu anlamda Rus hukimetinin bu politikalari
uygularken kayitsiz kalamag ekonomik sistemdeki aksakliklar surekli problem
kaynal olmustur. Zorunlu goclerin sayica genbir alani etkilemesi ayni zamanda
retici nufusun da gitmesi demekti. Bugteamda surginler sirasinda Sovyet Rusya’nin
duraksadil noktalar da olmgtur. Ornein, gogler sirasinda ulkeden gikizni bir
veriliyor bir geri aliniyordu; Muslimanlari ¢ekiptignis gérmek istgiyle ekonomide bir
yikimla kagilasma korkusu birbiriyle ¢agtyordu (Pinson, 1972:48-56).

Tablo 1: Surgin Edilenlerin Milliyetler ve Sayilari

Siiriilen Halklar | Sayilar |
Sovyet Almani | 774.174|
Kulak(Mulk sahibi kéylii, SSCB’nin her halkindan)577.121|
Ceceningus | 400.478|
Tatar, Bulgar, Kirimh Rum | 193.959|
Sava Tutsag Alman | 121.459|
Vlasovcu(Savgta Nazi Safinda Yer Alan Rus) | 95.386 |
Tark, Kurt, Henginli | 84.402 |
Kalmuk | 81.673 |
Karagay | 60.131 |
Balkar | 32.817 |

Kaynak: Taul, 2003:176
Yukaridaki rakamlarin yani sira resmi belgelerdeeye kac¢ kjinin gonderildi

konusunda isesagidaki bilgiler verilmektedir.
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Tablo 2: Surgin Edilen Milliyetlerin Strgin Yerleri ve Sayilari

Surgun Edilen Yerler Sayilar

Kazakistan 890.698
Ozbekistan 179.992
Kirgizistan 120.858
Kemerovo Boélgesi 129.423
Sverdlovsk Bolgesi 113.746

| |
| |
| |
| |
| |
| |
Krasnoyarsk Bolgesi | 112.316 |
| |
| |
| |
| |
| |
| |

Novosibirsk Boélgesi 92.968
Tomsk Bolgesi 83.276
Tumen Bolgesi 56.611
Celyabinsk Bolgesi 51.865
Omsk Bolgesi 44.767
Altay Bolgesi 35.381

Kaynak: Taul, 2003:176-177
Sovyetler Birlgi NKVD Ozel Gog Subesinin Ekim 1946'da hazirlagiioldugu bir
rapora gore ise surgiune gonderilenlerin toplam méwoun 2.463.940 i oldugu,
bunlarin 829.084’Gnu kadin, 979.182’sini cocuklamitusturdusu belirtiimektedir.
Erkeklerin nifusu ise 655.674skdir (Bugay, 1991a:157). Bir Bka tespite gore ise
toplam sirgiin sayisi 3.332.58Qi#ir (Bugay, 1991b:111).

Her ne kadar Sovyet doneminde yapslmlan istatistik cagmalari glvenilir bulunmasa
da rakamlar gag1 yukari bir stirgiin qgrafyasinin haritasinin gizilmesinigamaktadir.
Surgin cg@rafyasinda ygayan topluluklarin geri dogtbeklentilerini 6nleyen durumsa
26 Kasim 1948'de Yiksek Sovyet Prezidyumu tarafndtabul edilen bir bgka
kararname ile Buyuk Vatan Savdll. Dinya Sava) sirasinda topraklarindan surulerek
SSCB'nin belirli bélgelerine gbnderilenlerin buratisbedi” olarak kalacaklar ve bir
daha yurtlarina dénemeyecekleri belirtigtim. Ayrica strgunlerin yerkem yerleri
disina cikmalari halinde ise hapis cezasina carptaklari ve Gulaglara
gonderilecekleri ifade edilmtir (Brosgevan, Tigliyants, 1994:109). Gulaglar ise
Sovyetler doneminde bireysel cezalandirma sistdarak Kkilerin Ucretsiz ve stresiz

calisma kamplarina verilen addi.

Ancak bu “ebedi’lgin birkac¢ olayla birlikte dgistigi goralmistur. Bu olaylarin ilki
Stalin’in 4 Mart 1953 tarihindeki 6lumu, ghrleri ise Beriya’nin 1953 tarihinde
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tutuklanmasi (Kolendig, 1995:135) ve Yuksek Sowstzidyumunun 27 Mart 1953'te
kabul ettgi af kararnamesidir (Courtois ve Werth, 2000:328). olarak 17 Mart
1956’da Kamliklarin hukuki durumlarindaki sinirlalsranin giderilmesini, Rum,
Ermeni ve Bulgarlar ile aile fertlerinin hukuki dumlarindaki sinirlarin kaldiriimasi
hakkindaki Yuksek Sovyet Prezidyumu kararnamesptakti (Paviova, 1992:14). 28
Nisan 1956 tarihinde ise Il. Dinya Sawvasirasinda vatanlarindan surulen Kirim
Tatarlari, Balkarlar, SSCB vatarwladiger Turkler, Kirtler ve Hewminlilerin artik
surgin olmadiklarini belirten Yiksek Sovyet Premidy kanunu yayimlanstir.
Surgun topluluklarla ilgili temel bir cergeve ¢ikten sonra Sovyet sirgunlerinin tarihi
seyrine kisaca gemekte fayda vardir.

2.3. Sovyet Surgunleri Konusundaki Literatdr

Sovyet Rusya deneyimi, 1917 BeVik Devrimi'nden itibaren hemen hemen butin
dunyayl etkilemi 6zelliklere sahiptir. Ozellikle Lenin doneminderonsa Stalin
doneminde ygunlasan topraklarin kollektiflgme hareketi dnce kulak sirgtnlerinin
ardindan ise muhaliflerin gulag kamplarinda teediimesi takip etmstir (bkz.Andrle,
1994:143; Sorlin, 1969:143-145; Davies, 1997:49). daylarin en u¢ noktasi ise II.
Dunya Sava 6ncesi guvenlik ve Almanlara yardim ettikleri glecesiyle Slav olmayan
topluluklarin Sibirya bgta olmak Uzere farkl yerlere strtlmeleridir. Burain, dinya
tarihinde bugtine kadarstaan bir “stirgtin tarihi” ve “surgin diyasporasitdkmstir.

Sovyet donemi surgunlerinin e icin 1985 yilindan sonra Ulkede gayan
Destalinizasyon kampanyalarininslzdilmasi beklendi. Ger¢i her ne kadar Stalin’in
olumunden 4 yil sonra surgin topluluklara geri doai verilmis olsa da dinyanin bu
surgunlerden haberi 1989 yilinda Sovyetivderindeki belge ve kaynak okumalariyla
gerceklemistir. Ozellikle bu alanda Nikolay F. Bugai ve Viktbl. Zemskov’un yapngi
olduklar calgmalar 6nemli yer tutmakta ve surgun topluluklareribi seriveni

hakkinda bilgi vermektedir.

Bu konuyla ilgili literatir hentiz Turkceye cevrilme olmakla birlikte temel agiirma

kaynaklarinsu sekilde siralamak mamkandur:
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Bunlardan ilki yapilan ¢aimalarin sirgin topluluklara Gye gmamacilar tarafindan
yapiliyor olmasidir. Bu durum camalarin objektiflzine gélge diirebilmektediribn-i
Haldun'un da ifade efti bicimde tarihi perspektiften topluluklar inceleken
aragtirmacilarin argtiraca toplulugun tyesi olmasi bir 6nyargl ve hatalar kayina
olabilmektedir. Ozellikle bu konuda yapilan eaialar, siirgiin gergai dramatize
ederek asil ifade edilmesi gereken noktalardan lagaknakta ve hikayelerden alan

bir strec haline dontiirmektedir.

ABD’de ve Almanya gibi Avrupa Uulkelerinde yapilano\iet calgmalarinin anti-
komunizm perspektifinden yapilmasinin da birskaa eksiklik kayngl oldugu
gorulmektedir. ABD’de McCarthy’cilik adi verilen biarih aragtirmalari manginda ve
Almanya’da ise Hitler'i aklamak icin Stalin’i gdgéren calsmalarda bu durumu goérmek
mumkundur. Bu tir ¢calmalar ise Sovyet doneminin butindnid gozden ¢ikaradlazi

gercekliklerinin kullanilabilir oldgu gercgini gozden kagirmaktadir.

Calsmalarda gozden kacirilan bir noktada Sovyetlerigiati politikalarindan Slav
topluluklarinda kendi paylarina gni aldgl ve bu olaylardan etkilengidir. Bu
nedenle bgaltilan topraklara Sovyetler tarafindan ystilden topluluklarin da zorunlu
bir goce maruz kal@ gerceini de gézden kacirmamak gerekmektedir. Biedinokta
ise istatistiklerdir. Cajmalarda istatistiklerin @r basmasi ve objektiflik agisindan
guvenilir olmamalari da ayri bir problem kagnéir. Sovyetlerdeki istatistik ¢camalari
tartisiimaktadir. Bu konuda yapilmiolan calgsmalar istatistiklerin Sovyetlerin resmi
ideolojisini s&lamlastirmak icin kullandgl noktasina odaklanmaktadir. Batin bu
noktalar g6z onunde bulundurufglinda Sovyetler donemindeki siurgunler ele alacak
sosyolojik calgmalara ihtiya¢ oldpu daha rahat kavranacaktistatistikler séz konusu
oldugunda Tirkiye'de yapilan camalarda da boyle bir eksiklik ya da fazgah oldusu
gorilmektedir. Balkan Turkleri, Avrupa’dakisci Turkler, Ermeni Aratirmalari,
Guneydgu Calsmalari ve Kafkas Gogleri tizerine yapilansaranalarin okuyuculari
istatistiklere b@dugu ve sosyolojik sonucglarin géz ardi edilmesine nedéusu

gorulmektedir.
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2.4. Sovyet Surgunlerinin Tarihi Seyri

2.4.1. Tatarlarin Strgunt

Tatarlarin sdrgtnle kstastiklari ilk donem 1771'de Kirim'i istila eden CadrlRusyasi
donemidir. Bu siurecte ga Tatar gécmenin Osmanl Devleti'ne zorunlu goclieri
gerceklagtigi gorulmistir. Tatarlardan bgalan yerlere ise yeni gbé¢cmenler
yerlestirilmistir. 1l. Dinya Sava vyillarinda 1941-44 arasinda Kirirm Tatarlar’nia b
kez Sovyet Rusya’nin slrgun politikasina maruz igldorulmdgtir. Tatarlar, dier
surgun topluluklarda da gorulege lzere Rusya’ya ihanet suclamasiyla sirgine
gonderilmglerdir. Akiner'e (1995:80) gore bu tarihlerde Ki@tdu’da Almanlar’a kag

bile savamalarina r@men, sdylenti olarak yayillan Almanlara yardim icdiaedeniyle
Kinm Tatarlar’'nin  yok trenlerine  doldurularak @rt Asya topraklarina

gonderilmglerdir.

2.4.2. Cerkez vengus Sirgiinleri

Cerkez gocleri ilk olarak Tatarlarda ofglu gibi Carlik Rusyasi dénemine ve Kirim
Saval yillarina kadar uzanmaktadir. Bu sdrgtnler sm@si Osmanli Devleti'nin
zorunlu goc¢ yeri olarak yeniden giindemde @ldgoérilmektedir. 1859-1860 yillarinda
ivme kazanan bu slre¢c 1920'li yillara kadar devamigve kisa bir durgunigun
ardindan Il. Dinya Sayayillarindan yeniden uygulangtir (Bennigsen, Quelquejay,
1994:40-47). Stalin doneminde Kafkasya'dgldyan bu sirgin uygulamasi ise 400 bin
Cecen ile 90 bin Cerkelngus halkinin Orta Asya ve Sibirya'ya gonderiimesi somu
dogurmuwstur. Cerkez topluluklarinin da sdrgine gonderilmebepleri arasinda
Almanlarla gbirligi yapmak veya onlara kargerektgi gibi mukavemet edememek ilk
sirada yer almaktaydi. Sudrgunlerden sonrasalam topraklara yeni gbég¢menler

yerlestirildi.

2.4.3. Karacgay-Balkar ve Henginlilerin Strgunu

[I. Dinya Sava sirasinda Almanya’ninsgal ettgi bolge icerisinde ygyan Balkar-
Karacaylar, Almanlar'in cekilmesinden sonra Sovigeisya tarafindan devlete ihanet
suclamasiyla Orta Asya ve Kazakistan’a surgin eglémdir (Akiner, 1995:172).
Herhangi bir ayrim godzetiimeden tim topluluk, oraskeri araglara doldurularak en
yakin tren garlarina gamis ardindan ise yik vagonlarina doldurularak

gonderilmilerdir. Bosalan topraklar ise Sovyet Rusya tarafinda Slavutaglarca
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yeniden iskan edilngtir. Bu donemde Hegmliler'in de ayni politikalardan etkilengi

goralmdstar.

2.4.4. Ahiskalilarin Surgund

Ahiskalilarin  durumu dier sidrtlen halklara nazaran birka¢ yonden farkahk
icermektedir. Bunlardan birincisi surildtkleri sleadgerleri gibi resmi olarak taninmi
bir ulus dgillerdi ve kendilerine Rus Cumhuriyeti icinde 6zdyk toprak verilmemti.
ikinci olarak surtlmeleri sirasinda Almanlar ikbiiligi yapmalari bir gerekge olarak
sunulmamytir. Sdrgunleri daha c¢ok Sovyetlerin Turkiye Gxeleki planlar ile
ilgiliydi. Amac potansiyel bir d§manin yakinindan etnik ve kudltirel bir benzgérblan
nifusu uzaklgtirmakti (Dinya Multecilerinin Durumu, 1997:235)Sovyet yonetimi
altinda iken 1936’a kadar okullarinda Turkcesitienin dahi mevcut oldgu
Ahiskalilarin dger isimleriyle Mesket Turkleri'nin 1944 yilinda aynsirgin
politikasiyla Orta Asya’ya gonderilgii gorulmistir. Ozellikle yeni yerlgm yerinde
her surguin edilen halka uygulanan eleme, Ahiskailda uygulanarak, dnce kadinlar
erkeklerden, sonra gencler ihtiyarlardan ayglardir. Ayni halktan kiiler batiin olarak
bir tlkeye gonderilmedi gibi, bir Glkeye gidenler de en fazlagee onar aileler olarak
farkli koylere ve kasabalara glalmislardir. Akiner'e (1995:122) gére Kuzey-glo
Tarkiye ile sinir olmasi nedeniyle askeri guvenlillUstincesiyle sirgine

gonderilmglerdir.

Destalinizasyon kampanyalariyla surgin topluluklaeailen geri déngl hakkindan
yararlanamayan tek topluluk Ahiskalillar olgtur. Ozellikle Giircistan hukiumeti
Ahiskalilarin geriye dorgleri icin gerekli dizenlemeleri yapmakta surekliaky
surtmitar. Bunun sebebi kkusuz Ahiskalilarin Turk gecgierinin olmasi, kismen
baska etmenler, 6zellikle Ermenilerin onlarin eski exuhe yerlemis olmalari ve
Gurcistan’in  buradaki Ermenileri yerlerinden edereErmenistan’t kizdirmak
istememesi, kismen de Gurcistan’in yerlerindeneedihsanlarin varliklarindan zaten
tedirgin olmasidir (Dinya Miltecilerinin Durumu, 9R235). Gurcistan devleti son
olarak 2007 tarihinde cikarg bir kanunla 31 Aralik 2009'a kadar buyukelgdi

basvuran Ahiskalilarin tlkelerine donebilecekleri kgnnda dizenlemeler yapgtr.

85



2.4.5. Karadenizli Tarklerin Strginu

Ahiskalilar sdrulirken g@er halklardan da onlarca aile yahkla topraklarindan
surtlmitur. Dogu Karadeniz sahillerinde 0Ozellikle Batum’dasggan 20-30 kadar
Dogu Karadenizli(Trabzon/Rize) Turk ailesi de NKVD ggtlilerince Ahiskali

Tarklerle ayni kefeye koyularak Orta Asya’ya surugterdir (Tugul, 2003: 146). Oier

surgun topluluklar gibi Karadenizli Turkler de Akadi Turkler gibi iki parca halinde
farkl bolgelere yerlgirilmistir. Bunlardan bir kismi Kazakistan’in Cambul bonee,

diger kismi ise @bdlgesine yerlgirilmi slerdir.
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BOLUM 3: ARA STIRMANIN METODOLOJ isi

Surgin sosyolojisinin metodolojik hareket noktdsugkusuz surgin bir toplufun
batin surecleriyle betimlenmesi mamtia dayanmaktadir. Burada temel amag, sirgin
toplulugun 6ncesi ve sonraki sosyo-kultirel surecleriyldlegimlerini ve kendilerini
tanimlama bicimlerine ugmaktir. Daha ©6nceki bolimlerde de goridulzere
surgiinler, bir yoniyle donmu bir sureci yansitmaktadir. Ozellikle diyaspora
kimliklerinin olusumunda goruldgl lzere bu donmgukesit ayni zamanda sirgun
toplulugun tarihi arka plani ve bilincini ayakta tutan uriatdan olgmaktadir. Bu

mulakatlarla da derinlemesine analiz bigimleri dalmae amacinda olmalidir.

Calismanin bu boéliminde Batum’dan KirgizistagilDsurgin edilen meei Trabzon
ve Rize olan kendilerini de bu glamda Karadenizli Turk olarak tanimlayan Batumlu
Tarkler Gzerine yapilan uygulamali gahanin metodolojisi verilngtir. Burada
calismada kullanilan tekniklerle ilgili bilgi verilirkenson kertede evren ve drneklem

hakkinda betimleyici aciklamalar yapiktr.

3.1. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Os Bolgesinde ygayan Karadenizli Tarkleri konu alan bu sgtrema teorik ve
uygulamali olmak Uzere iki samadan olgmaktadir. Aratirmanin ilk safhasinda
konumuzla ilgkisi olmasi bakimindan genel olarak gé¢ kavrame-tpplum etkilgimi

ve Ozel olarak da zorunlu goécler olgusu Uzerindeulduak strgin ve surgln-toplum
iliskisi ele alinmgtir. Bu boélimde kavramlarla ilgili dnceden yapilagalismalar
incelenmg ve bu cakmalardan elde edilen bilgilegiginda aratirmanin kuramsal
cercevesi olgturulmustur. Ayrica kiresellgne surecinde ortaya c¢ikan yeni goc¢
olgusunu aciklayacak yeni bir kuramsal gergaklihtiya¢c duyuldgu noktasina da
dikkat ceken bu caima, goc¢ literatirinin eksik biratinoktalara da dgnmis, bu

baglamda gocun politize edilerek uygulapdiSovyet uygulamalari”ni ele alstir.

Arastirmanin ikinci safhasini ise uygulama safhassgtamaktadir. Kaynak taramasi ile
elde edilen bilgiler cercevesinde giramanin amaci ve hipotezleri dikkate alinarak

anket ve mulakat sorular belirlerytii. 2008 yili Eylil-Aralik donemlerini kapsayan
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surede argirmanin sondaj calmasi da dahil olmak U(zere uygulama safhasi
gerceklgtirilmi stir.

Arastirmada uygulama safhasinda kullanilan teknikldrazi noktalarini tanimlamak
yerinde olur. Buna goOre camanin ikincil verileri olarak kullanilan anketler,
Karadenizli Turklerin sosyo-ekonomik hayatlaringger ve tutumlarini, yaadiklari
sosyal, kultirel ve ekonomik cevreyle ikt bicimlerini, Tarkiye ile ilikili
tutumlarini 6lgmek amacini gatstir. Anketler yapildil sirada, ankete katilanlara bazi
basliklar altinda sorular sorulmwe bu bglamda ankete katilanlarin biyuk bir kismiyla
milakatlar da gerceldgrilmistir. Milakatlarda elde edilen veriler, anket veiilge
deserlendirmelerinde ifkili bashklarla birlikte verilmis, boylece c¢almanin
sonuglarinin derinlemesine analizleri kapsamagiaeenstir. Milakatlar sirasinda 6ne

ctkan baliklari isesu sekilde siralamak mumkuinddr:
* Kirgizistan’a Surtulme Sureci
* Kirgizistan’da Sirgiun Dénemi ve Sonrassdi@an Uyum Sirecleri

» Karadenizli Turklerin Kirgizistan'’daki Bugunkt Dumlari (Sorunlar ve

Cevreyleiliskiler)
* Gelecek Konusundaki Beklentiler

* Gelenek, Gorenek, Adetler ve gor Tun Kdalturel Unsurlar (Var,
Yasatabilme, Temel Sikintilar)

« Kusaklararasiliskiler, Farkliliklar ve Tutum Dgisimleri

Turkiye ile ilgili Tutumlar, Algilamalar ve Dger Yargilari

Calismada ikincil veriler olarak fotgraflardan da yararlanilgtir. Fotgsraflarin
bilimsel aratirmalarda kullanmaktaki temel gaye yazili olardtaalan verilerin ve
sonugclarin gorsel olarak okuyucu zihninde canlalmlasini sglamaktir. Bu noktada
sosyolojik calymalarda fotgraf kullaniimasinin ihmal edildinin de altini ¢izmek
gerekir. Genelde c¢amalarin bilimsellgine zarar getiregg distincesi yaygin olmakla
birlikte, argtirmanin ciddiyetini bozaga konusunda da kaygilar dillendiriimektedir.
Oysa fot@raflar, uygulamali ¢cagmalarda sahaya inme firsati olmayacak okuyucular
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icin ve aratirmacilar i¢in alanin, goérsel olarak sinirlarigizilmesini s&lar. Ayrica
topluluklar Uzerinde vyapilan kuiltirel ve sosyo-aptilojik yond &r basan
calismalarda, fotgraflar aracilgiyla tarine goérsel kayitlarin diilmesi mumkdnduir. Bu
daha sonra konuyla ilgili yapilacak gahalara sifir noktasi gkar ve de&isimler bata
olmak tzere pek ¢ok sosyolojik olgunun daha rahkgdmasina imkan ggar. Burada
fotograflarin verilme bicimlerine de dikkat cekmekte day vardir. Fotgraflarda
yorumlama ve dgerlendirme tekrdii dnemlidir. Dikkat edilmesi gereken en 6nemli
nokta, yorumlamalarin mimkin olglunca dger yukli olmamasina 6zen gostermektir.
Ayrica alanla ilgili gorsel malzemenin ¢ok olgcaarsayildginda fot@raf segimlerinin
de dikkatli yapilmasi gerekir. Aksi durumda ealanin fazla veriye Qglup
detaylarinin kacirilmasi gibi bir eksifgin olusmasina neden olabilir. Bu hususlar
dikkate alinip fotgraflar metodolojik olarak dgru okundgunda, cakmanin sosyolojik

derinliginin de kuvvetlenege distulmustir.

Hazirlanmg olan bu ¢cakimada da temelde bdyle bir yakimdan hareketle fofwaflar
kullaniimistir. Bunu yaparken temelde (¢ gaye guditiagi ilki calismanin verilerini
daha somut hale getirmek, bigdri bahsi ge¢cen bdlgeye hi¢ gitmgrargtirmacilar ya
da okuyucular icin alanin gérsel haritasini ¢cikdnaéktedir. Son olarak 6zellikle sosyal
ve kilturel sartlardan dolayr kaybolma ihtimali yuksek olan Kidl bir topluligun
(Karadenizli Tarkler) gorsel olarak da kayitlaraciggmis, ileride bu konuyla ikKili

yapilacak ¢cabmalara sifir noktasi ganamaya cagiimistir.

3.2. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmada goc¢ bga olmak Uzere zorunlu goclerin bir &yaolan surgunler,
surgunlerin politize edilerek kullaniigh Sovyet Rusya deneyimi 6rnek bir olay
Uzerinden yapild@ icin oldukca geni kapsamli ve derinliklidir. Argirmanin yontem
ve teknikleri bir 6nceki bgikta verilmekle birlikte, argtirmanin daha $hkli bir
zeminde gercekigirilebilmesi, gecerli sonuglara uabilmesi ve okuyucularin
zihinlerinde olgabilecek soru saretlerin cevaplandirilabilmesi amaciyla bir takim

varsayimlarla hareket edilgtir. Bu varsayimlarsu sekilde siralamak mamkutnddr:

» Surgun ile kaltar-kimlik arasinda bir gki oldugu kabul edilmektedir.
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* Arastirmanin 6rnekleminde yer alan 113 katilimcininpdikerinden istenilen

bilgileri samimi ve d@ru olarak cevapladiklari kabul edilmektedir.

e Mdulakatlar sirasinda katilimcilarin samimi olaradtusari cevapladiklari kabul

edilmektedir.

 Batum’da surgin edilmekle birlikte, kokenleri itibde Rize ve Trabzon’a
dayanmalari ve kendilerini tanimlama bigimlerinaktay! Karadenizli Turkler

olarak kabul edilmektedir.

* Arastirmada kullanilan yontem ve o6lcme araclari, semnaanin modelini

gerceklgtirecek guctedir.
* Arastirmada kullanilan 6rneklem grubu, evreni temshetyetengine sahiptir.
* Arastirmada kullanilan kaynaklari givenirli kaynaklardi

* Arastirmada secilen 6rneklem gurubunun gelir, statieggim bakimindan

homojen bir yapida oldiu kabul edilmektedir.

3.3. Arastirmanin Hipotezleri

Os bolgesinde ygayan Karadenizli Turkler'in sosyal yapilari incedghinde ilk olarak
dikkat ceken nokta homojen bir yapiya sahip olmdlar Bunun anlami grup icerisinde
yasayanlarin @itim, gelir ve dger stati unsurlari bakimindan belirgin farkhliklar
gostermemesidir. Bu durum, Karadenizli Turklergeli go¢ ya da surgun topluluklardan
farkh kilmaktadir. Bu farkhlgin olusmasinda grup Uyelerinin sayisal olarak az olmalari,
daginik yasamalari ve yillardir Ahiskali Tarkler ile ayni isimltinda anildiklarindan

Karadenizli Turk toplulgu olarak bilinmemi olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Karadenizli Tarkler icin Tarkiyeli Turk olmak algran énemli oldgu gorulmektedir. Bu
nedenle Kirgiz ya da Ozbekleri yabanci olarak kadtniektedirler. Ancak Karadenizli
Tarkler'in birinci, ikinci ve Gg¢uncl kgak olarak tutum ve algilamalarda bazi farklliklara

sahip oldgu gorulmektedir.

Birinci kusak kabul edilebilecek Karadenizli Turkler, kendi ltkiiel gecmglerine
yakinliklari ve sirgtne ait tarihlerinin bilincinddduklarindan dolayi kulttrlerini daha

rahat yaatabilmekte ve uzun yillardir Kirgizistan’dasgdiklarindan burayi ikinci vatan
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gibi benimsemilerdir. Turkiye'ye dong yolunda en fazla isteksiz olan da busdk
olmaktadir. Birinci kgagin cocuklari olarak tanimlanan ikinci ¢akta ise goreli bir
melezlik gortlmektedir. Bu lkgak kendi kultirlerini ygatmaya cakirken ayni zamanda
Kirgiz/Ozbek kiltirint de icsefférmislerdir. Ozellikle ekonomik yapiyla topluma
entegre olmaya c¢ahn ikinci kwak, sosyal cevreleriyle de kuiltirel butlgmeeyi
hizlandirmaktadirlar. Ancak bunagraen Tirkiye'ye dongiyolunda anne/babalarina gore
daha istekli goérilmektedirler. Birinci kagin torunlarinin ve ikinci kgggin cocuklarinin
olusturdusu Uclncu kgakta ise mekan olarak uzakh yanindan tarihi mesafenin ve
duygusal bir uzakfin da ortaya cik@n gorilmektedir. Ucilincti kak Karadenizli
Tarklerin  ygadiklari bu durumun, e¢#li sosyalleme faktorlerini hesaba katmayi
gerektirir. Cok yonlu sosyalene olgusuyla nitelendirilebilecek bu durumda siyasi
sosyallemeden tarihi sosyaljeneye, ekonomik sosyafimeden kuiltirel sosyajmeye

kadar pek ¢ok sire¢ gbz dninde tutulmalidir.

Cok yonlu sosyallgne kavrami bizce, sosyajleenin geny bir alani kapsadini ifade
eder. Bu bglamda ekonomik, siyasi, kiltirel ve dini sosygiteleri kapsamaktadir.
Burada sosyalkgne olgusu icerisine gocmenleringgagl desisik bicimlerdeki toplumsal
etkilenmeler de dahil olmaktadir. Buna gore gocrgeldigi yere uyum sgarken oranin
yerlesik kilttrleriyle etkilesim halindedir. Ayni zamanda getigglikilttirel dokunun da
etkisi altindadir ve kendi kilturlyle etkglen halindedir. Son olarak koken kilttriyle olan
uzaklgl artikca melezkgen kuiltirel yapi icerisinde hem koken kultirle hden deisen
sosyal ve Kkdiltirel cevreyle etkjien halindedir. “Fiziki sosyallegme”, “kilttrel
sosyalleme” ve “tarihi-duygusal sosyallgme” olarak bahsi gecen sirecleri

ifadelendirmek mimkdndir.

Cok yonlu sosyallgmenin bir aydl olan goc¢in, her ne kadar fiziksel bir harekdtldiarak
deserlendirilse de bu silrecte ortaya c¢ikgidc' ve ‘gdcmenlik’ algisinin, sosyal yapilara
derinlemesine etki efii gorilmektedir. Herhangi bir zorlama olmadan gklegn gocte,
kendiliginden gelgen bir de&isim varken, devlet eliyle gerceklen zorunlu gocte ise
mecburi bir dgisim surecinin gerceklgigi gorilmektedir. Zorunlu goglerin akla ilk gelen
bicimleri olan miiltecilikte ve stirginlerde 6zelkktlevlet tarafindan goc, politize edilerek
kullaniimaktadir. Bu noktada kamiza go¢in sosyo-polgi kavrami ¢ikar ve sosyal yapi-
gocmenlik-politika olgularinin  kadikli etkilesimini gindeme getirir. Bu etkifgm
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batinlgme ya da entegrasygeklinde yerlgiklere gére olumlu olabilecekken, go¢gmenler
icin toplumun merkezinde kopuk, katuna cekilmg ya da kendi cemaatlerinde sggan
bir gruba dongme seklinde olumsuz da olabilecektir. Olumlu ya da odum olsun her iki
sekilde de go¢cmenlerin kimliklerinin ve kimlik dsimlerinin merkezi bir dger taidig
gorulmektedir; cunkt kimlik gbéc¢ln/surginin sarmaladcerceve igerisinde koruma,
tanimlama ve iga sireclerini bir araya getirmektedir. Buna gorecrgénlerin gog¢
surecinde’kdken kilturd” (Castles, Miller, 2008:53) koruma durtiistyle hatekéklerini,
geldikleri cevreyle etkilgm sirasinda kendilerini yeniden tanimladiklari@ sonradan
yeniden c¢ok yonli sosyallerek bir kimlik insa sirecine girdiklerini ifade etmek

mumkudnddr.

Son olarak ¢agmada paradoks olarak kabul edilebilecek Karadefiatkler'e 6zgu bir
durumla kagilasildiginin da altinin gizilmesi gerekir. Buna gore gobldikte desisen
sosyal ve fiziki cevreye I3 olarak gocmenlerde eski kiltirel ¢cevreyesldegk duygusu
artarken, 6zlem ve hasret duygusu da kendini belegirmektedir. Ancak buna gmen
kultarel gelenekler tcunci nesile geligidde unutulmakta ve uygulanmamaktadir. Batin
bunlar dikkate alarak agarmanin temel hipotezigu sekilde ifade etmek mimkutndur:

“Surgln bir toplulyun sosyal yapisi incelenirken, tarihi ve kultigattlarin belirledigi
yapinin dikkate alinmasi, strgin Oncesine ait sdsytirel cevre ile sirgin sonrasi
sosyo-kultirel cevre arasindakigskinin anlasilmasi acisindan gereklidir.” Bu durum
kusaklar arasindaki algilama ve tutum farkhliklarinda anlailmasi acgisindan temel
hareket noktasi olacaktir. Atema bu hipotezden yola c¢ikarakagidaki alt hipotezlerle

de desteklenerek afturulacaktir.

e Karadenizli go¢gmenlerin kimlik algilamalarinda Tiydi Tirk olma algilamasi

temel belirleyici @edir.

e Karadenizli Tarkler yerel koken itibariyle Turkiyelolmayan Kirgiz ve

Ozbekler'den kendilerini aytirmaktadir.

e Karadenizli gécmenlerin yadiklari yere kan gelistirdikleri aidiyet balari,

sosyal bunalim zamanlarinda zayiflamaktadir.

e Karadenizli go¢gmenler, £bdlgesinde yari-kapali bir kiltirel topluluktur.
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e Karadenizli gocmenler icinde alan duygusal dar, gelenekselgiliskilerinin
surddrdlmesine zemin hazirlamakta ve ubaeyleri dg cevrenin etkilerinden

korumaktadir.

e Karadenizli gbé¢menlerin  ofturdusu tarihi biling ve bglar, kudlturin

yasatilmasindan birincil derecede rol oynamaktadir.

e Karadenizli Turkler arasinda yartalamasi arttikga, Turkiye'ye temelli donme
istegi de azalmaktadir.

e Karadenizli Turklerde surgun gecsile ilgili biling, kimlik tanimlamalarinda

on plana ¢ikmaktadir.

3.4. Arastirmaya Katilanlar ve Nitelikleri

Arastirmanin evrenini Sovyet doneminde Batum’dan Kisian/G bolgesine sirgin
edilen ve kendilerini Karadenizli Turk olarak tamayanlardan olgmaktadir.
Karadenizli Tarklerin zamanla birkag farkli yonlerdsosyallgtigi ve yasadiklara yere
uyum s&lamaya caktiklari goralmigtar. Strginin toplumsal bellekteki yeriyle
anayurda duyulan 6zlem ve geri dénibiu duygunun varfina r&men yganilan ulkeye
duyulan aidiyet; son olarak ise fiziksel uzakhk deygusal yakinlkla koken kilttrel
cevreye duyulan aidiyet duygusu Karadenizli Tuiklezn belirgin kimlik gostergesi

olmustur.

Yapilan gozlem ve milakatlar sonucunda, Karadenlilrklerde kimlik ile ilgili
algilamalardasu noktalar dikkat cekmngiir. Yash kusagin olusturdugu birinci nesilde
koken kdilturel cevreye aidiyet duygusu baskin velemggkler daha ygun
yasatilmaktadir, ancak bu sayi oldukcasilkitr. Yali kusagin cocuklarindan okan
ikinci nesilde ise melez bir kiltirel tutum gorilkte ve kdken kiltir ve Qa ait
kultarel motifleri bir arada yatilmaktadir. Son olarak ya kusagin torunlarindan
olusan Gc¢uncl nesilde ise koken kultire uzakliktan ydiéltirel bir yabancilik ya da
uzaklgmanin olgtugu ve daha ¢ok bolge kultiriinin etkisinde kagndorilmektedir.

Arastirmada secilen drneklem, tg¢ nesli kapsayagdide olyturulmaya cakilmistir.
Arastirmanin temel yontem ve modeline sadik kalinmdiidikte bdlgenin sosyo-

demografik yapisi B#a olmak tzere karagsilan caitli sosyal ve fizikisartlar, argtirma
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modelinin esnekligiriimesine sebep olnytur. Arastirmanin evrenini olgturan G'ta
yasayan Karadenizli Turkler’in sayisal bilgileri isakiasik su sekildedir:

Tablo 3: Arastirmanin Evreni Hakkinda Istatistikler

_ | Os’aKayitl Toplam Karadenizli Turk Nfus Yaldek 1000-2000 aras
[}

X

L | Os'tan Go¢ Etmg Karadenizli Tark Nufus Yakkak 500-750 arasi
[}

O

% Halen Q'ta Yasayan Nufus Yaklgk 500-1000 Arasi

Bu rakamlar olgturulurken, ayrica “Karadenizli Turk” olarak kawtta gegcmeyen
Karadenizli Tarkler Kirgizistan icerisinde gmyan Ahiska Turkleri ile birlikte
anilmaktadir. Bu rakamlar, tahmini olarak birbimhelen haberdar olan Karadenizli
Tarklerle mulakatlar sirasinda ve gayri resmi dkleendeki tahmini kayitlardan

alinmstir.

Tablo 4: Orneklem Dagihmi

Yasanilan Yer | Anket Sayisi| Yiizde |
Kokcar | 50 | 442 |
Kizilkaya | 36 | 31,9 |
Komuinisto | 15 | 13,3 |
Os(Sehir Merkezi) | 12 | 10,6 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Calismamizin evrenini © bdlgesinde Kokcar, Kizilkaya ve Koministo koyleken
yasayan Karadenizli Turkler ofturmaktadir. Orneklemimiz isaxfonografik 6rnekleme
yontemiyle” secilmgtir. Arastirmamiz 6zellikle “Ornek olaya 0Ozel” bir durum
betimlemesi olarak tasarlaggndan ve argirilacak kitlenin homojen bir topluluk
olmasindan dolayl bu yontem tercih edgtmi Bu yontemde temel hareket noktasi
evren ile ilgili bilgilere ve 6ngorilere dayanarakreni temsil etfii dustindlen bir kiime
Uzerinde anketleri uygulamayi tercih etmektir (Utallic, 2006:44). Kgkusuz secilen
kimenin homojen olmasi secilen drneklemin evremisieetmesi bakimindan 6zellikle
dikkat edilmesi gereken bir noktadir. KaradeniZlrkler bu bg&lamda dgundldigiinde
homojen bir topluluktur; ¢ciinki aralarinda farkliik olusturacak cinsiyet, @tim, yas,

gelir, meslek gibi unsurlar belirleyici gedir.
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Buna gbre amacimiza donuk olarak bahsi gecensyerleirimlerine gidilerek Eylul-
Ekim-Aralik 2008 tarihleri arasindas®a yassayan Karadenizli Turklere u@dmaya
calisiimistir. Os’ta ikamet eden Karadenizli Turklerin sayica az alanindan dolayi
anketler toplam 113 kiye uygulannmy, anketler sirasinda ise bazi ginécilerle
derinlemesine mdulakatlar yapilarak anketlerde silda sonuclar dgrulanmaya

calisiimistir.

Tablo 5: Orneklem Grubunun Cinsiyet Dagihmi

‘ Secenekler| Sayi Yiizde |
|_Erkek | 44 | 38,9 |
|
|

Kadin 69 | 61,1 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirmanin uygulangn orneklemin cinsiyet dalimina bakildginda tablodan da
anlgildigl tGzere kadin niufusunung@ikta olduysu gorilmektedir(%61,1). Ankete
katilanlarin %38,9'unu ise erkek nufus glirmaktadir. Kadin nufusunun fazla
olmasinda birkag faktoriin 6n plana giktsdylemek mumkundur. Bu sebeplerden ilki
sUphesiz ailede erkek Uyelerin gahak icin yurtdsina gitmg olmalaridir. Dger bir
sebepse kadinlara gore erkeklerin 6lum oranlarenken yalarda olmasidir. Burada
demografik yapiyi etkilemesi bakimindan dikkat geleenek gocu kavramina ozellikle

degsinmekte fayda vardir; ama 6ncesinde

Kirgizistan'in geneline bakilginda tlke dgina yapilan i¢ ve digdoclerin ygun oldusu
gorulmektedir. Dy go¢ olgusu, Kirgizistan'in sosyo-ekonomik ve sedgmografik
yapisini etkilediinden ayrica tUzerinde durulmasi gerekilen bir kamudis gocler,
cogunlukla ekonomik kaygilarla gerceklaekte ve erkek yaun katihmli
gerceklgmektedir. Ozellikle, bamsizliktan sonra ortaya cikan yeni ekonomik ve
sosyal durum, i¢c ve gligoclerin yayginlgmasina neden olmtur; cunkd “kirsal
kesimde kolektif Gretim birimi kolhoz ve sovhoziardailmasi sonucunda ortaya
ctkan ggucu fazlasinin bir bolimi kentsel alanlara yokehr geri kalan énemli bir
kismi, Kazakistan ve Rusya ¢b@ olmak Uzere, emek yon isgicu talep eden eski
Sovyet Bloku tlkelerine gitngierdir” (Cihan, 2006:25).

Bu demografik yapinin Moshe Lewin’in Sovyet Yuzyiliinceledii eserinde 1950’li
yillarin Sovyetlerinde de benzer ofgu gorilmektedir. Buna gore gomlar sava
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sirasinda diinls ve henliz eski dizeyine yikselmetini Kadin erkek sayisi arasinda
da aitsizlik vardir ve ya dasiliminda da fark edilir bir dengesizlik vardir. @3n
Lewin’in verdigi sayilara gore 1959'da 20-24gydilimine kentlerde her 100 erke 106
kadin, kirsal kesimde ise 98 kadinsdyiordu. 1967°de bu rakamlar sirasiyla kentlerde
100 erkge 98 kadin, kirsal kesimde 100 ex&ed5 kadin olmgtur. 1967°de ise kirsal
kesimde her 100 erke 131 kadin dfimekteydi (Lewin, 2009:421). Kirsal nifusun daha
belirleyici olmasi kentlgme ve sanayilemenin ge¢ bgamasi ve tarim sistemine
dayanan temel Uretim bicimine sahip olmalaridivy@tier daildiktan sonra Orta Asya
cumhuriyetlerinde de kirsal nufusupiidikta oldusu ve yava yavg kentlere dg@ru goc
ettikleri gorulmitir. Emek gocu bu Iggamda kagimiza ¢ikmgtir. Kirsal kesimden
kentlere d@ru plansiz bir go¢ damisti ve gocmenlerin buyidk bir gonlugu genelde
calisabilir gen¢ ve orta kakken, kirsal kesimde c¢ghimayacak insanlar kalmaya
baslamisti (bkz. Andrle, 1994:168).

“Nicin emek gocu?” sorusunu sofgumuzda ise Kirgizistan’in sosyo-ekonomik
durumuna dginmekte fayda vardir. Kirgizistan'in ekonomik yapes bakildginda ise
Orta Asya Ulkeleri igerisinde Tacikistan'dan sorea fakir ve yoksul lkelerden
birisidir. 2004 yilina ait verilerde tlke nifusur%e4’tnun fakirlik seviyesinde olgu
gorilmektedir (Tika Ulke Rapor-Kirgizistan, 2005:8)lke niifusu 1999 nifus sayimi
verilerine gore 4 822 938 milyon iken, bugiin 5 milyondan fazla ofglu tahmin
edilmektedir. Oranlar dikkate aliffinda nidfusun hemen hemen yarisinin yoksulluk
seviyesinde oldgu anlgiimaktadir. Son vyillardaki ekonomik ggielere rgmen
issizlik oranin da resmi rakamlara gore %8,8’lerdéugli disinuldi{zinde d¢ gocler
kacinilmaz olmaktadir. Bu durum $wsuz Karadenizli Turkleri de etkilestir.
Karadenizli Tuarkler de ekonomik sebeplerden dold&usya bsta olma Uzere
Kazakistan, Ozbekistan ve Tirkiye gibi farkll tked goc etmekte ve erkek gm
katithmli  oldusu icin bu gdcler, Karadenizli Tirklerde kadin n&fuoranini

artirmaktadir.

Kirgizistan’daki goclerle ikkili olarak genel bir betimleme yapilacak olurséglgrin
nitelikleri su sekilde kagimiza ¢ikmaktadit! ilk olarak géciin Kirgizistan'in niifus

yapisi ve sosyo-ekonomik gghesi tzerindeki etkisi oldukga buyuktur. Kirgizistia

18 Kirgiz Cumhuriyeti 1.Milli Niifus Sayimi Temel Soraig, 2000
" Daha ayrintil bilgi icin bkzhttp://www.mz.kg/ru/migrnas
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gocler ikisekilde gerceklgmektedir.ic goclerle bélgeden bolgeye ve kirsal kesimlerden
kasabalara ya da kigcigehirlere dgru yaygin bir hareketlilik vardir. Organ kirsal
kesimdensehirlere dgru olan gocler sonrasssizlik, yetersiz altyapi, $hk ve esitim
hizmetleri, sosyal guvencelerin olmgyigibi sorunlarla kanlasiimaktadir. Ayrica
calisma ca&indaki ndfusun ikametlerini birakarak daha gels bolgelere tgnmasi,
bazi yerleri ekonomik agidan olumsuz etkilemektediusalistatistik Komitesi i¢ gog
rakamlariyla ilgili olarak 1991’den 2005 yillaniaamni kapsayan dénemde go¢ slrecine
dahil olan ksi sayisini yilda 889.921 ¢iolarak vermgtir. Resmi sayi boyle olmakla
birlikte argtirmacilar gayri resmi rakamlarin daha yiksek gladw ifade etmektedir. i¢
gocler Kirgizistan'’daki goclerin bir yuzi iken, didde Rusya ve Kazakistan k@
olmak Uzere digocler de dnemli bir yer tutmaktadir. Yilda orta 400.000 kinin is

icin seyahat etfi ifade edilmektedir. Ulusalstatistik Komitesi ise 1993 yilinda ilk
blylk go¢ dalgasinin gercefigini ve 121.000 kiinin yurtdsina gog¢ etgini kayitlara
gecmitir. 1991 ile 2005 tarihleri arasinda yilda ortatadir5.621 kinin yurtdsina &
seyahatine cikgi belirtiimistir. Tabii ki bu goclerin insan kaynaklarinin tikeesi,
profesyonellerin dariya gitmesi gibi ulusal emek piyasasini olumdkieyen taraflari
vardir. Ayrica genelde dremegadaki nifusun gog¢ sureclerine katilmasi, demoigrafi
potansiyeli de olumsuz etkilemektedir. Ozellikles dioclerde, informel yollardan
yapilirken, ¢gu Kirgiz'in gittikleri tlkelerde ¢adima izinlerinin olmamasi s6z konusu
iken, yasadu istihdam ve ticaretin de devlet kontrolinin ysizrolmasi sonucu

yayginlamasi s6z konusudur.

Kirgizistan’daki genel nufus oranlarina bakiidda Kadin nifusun da erkeklere oranla
yiksek oldgu gorilmektedir. Orngn, Kirgiz Cumhuriyetinin 1. Milli Nifus Sayimi
24 Mart-01 Nisan 1999 tarihleri arasinda yapmtmi 1.Milli Nutfus Sayimi'nin
sonugclarina gore, Kirgizistan'in nufusu, 4 822,08 biarak hesaplang ntufusun 2
380,4 binini erkeklerin, 2 442,5 binini ise, kadnh olyturdusu gorilmigtar (Tika
Ulke Rapor-Kirgizistan, 2005:14).

Son yapilan nifus sayiminda ise Kirgizistan'in suifwun istikrarh birsekilde artgi

Bu konuyla ilgili olarak Kirgizistan Devleistatistik Komitesi Bgkani Orozmat

8 Daha ayrintil bilgi icin bkzhttp:/ru.wikipedia.org
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Abdikalikov, Ulke nufusunun 5 milyon 107 bine gtigini aktarmgtir. Abdikalikov,
ulkede her 10 yilda bir genel nifus sayiminin yaguhi hatirlatarak, 2009 yilinda
gerceklgen sayimina gore, Kirgizistan'da ylizde 11 oranmidias artginin ygandgini
dile getirmitir. Bu arada Ulke genelinde 100'den fazla fankaimensup vatanglarin
yasad@l belirtildi. Ulkede Kirgizlardan sonra en cok Oklme ve Ruslar ygarken,
istatistiklere gore; tlke nufusunun yilizde 34'Uniyagdndan kacukler olgturmaktadir.

Kirgizistan'in bugin ki demografik yapisiyla ilglahmini dgisimleri ifade ettikten
sonra sayisal olarak bu @gmlerin hangi rakamlara denk gelthi de ifade etmek
gereki®. Nisan 2009 itibariyle Kirgizistan niifusu 5,3 noiha yikselmitir. Yillara
gore artg sayisina bakilginda 1959-2.065.000; 1970-2.935.000; 1979-3.523.000
1989-4.258.000 ve 1999 yilindan 4.823.00Qidki. 1960’li yillarda kirsal nufus
Kirgizlardan olgmaktaydi.Sehir nifusu Ozbekler bt olmak (izere Rus vegdir Orta
Asya halklarindan okmaktaydi. Ancak bamsizlik sonrasi nifusun yapisi tamamen
degismistir. Cumhuriyet doneminde niufusun %69,9'u artikdfztardan olgmaktadir.
Ruslar %8,6 iken Ozbekler nifusun %14,5' inigolumaktadir.

Tablo 6. Orneklem Grubunun Yas Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yizde
19veAltt | 15 | 13,3 |
20-29 9 | 80 |
30-39 | 23 | 204 |
40-49 | 36 | 31,9 |
50-59 | 18 | 15,9 |
60ve Uzeri | 12 | 10,6 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler'in yaadgl Os'ta, anketlere katilimlarin en sik olgiw yas aralgi
40-49 arasidir ve bu oran %31,9'dur. Deneklerleilgapbirebir gérgmelerde bu
arahktaki nufusun kadin erkek oraninin hemen hem#roldugu goralmigtir. Ancak
diger ya araliklarina bakildnnda ise kanmiza farkl sonuclar ¢itkmaktadir. Oie 19
ve alti yg grubunun genel yaortalamasindaki orani %213,3'tlir ve bu gurupteelkrk

nifustan cok kadin nufusugidikta oldysu gérialmektedir. 20 Uzerindeki ygrubu ise

19 Daha ayrintil bilgi icin Bkz. http://www.kg.spinfm.ru/people.html
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%8 iken, bu araliktaki nufusun igerisinde erkekleoraninin kadinlarin oranina goére
daha @girlikta oldusu gorulmektedir. Daha 6ncede ifade edildizere, bu oranlardaki
farkhliklarda, kadinlarin genellikle evlenerek gétden ayriimalarigehre yerlgmeleri
ya da bgka bir Ulkeye (Turkiye, Ozbekistan, Kazakistan, Y&)sgitmeleri 6nemli rol
oynamsgtir. Bahsi gecen bu oranlara ek olarak %20,4 3@&89aralgi; %15,9 50-59
yas aralgl; %10,6 60 ve Uzeri yaaralgidir.

Karadenizli Turklerin demografik yapilarinin biragka niteligini ise nidfusun 6zel
niteliklere bakinca anlamak mumkundur. Nufusun kegefisindeki nitelgine bakildg
zaman ise dikkati ¢ceken ilk nokta genc¢ nifusun kddudigik oranda, orta kgagin
oranin ise g@rlikta olmasidir. Bu da Karadenizli Turkler aratan gb¢ sirecine
katilanlarin genelde gencler olgltnu gostermektedir. Ancak geng nufus yapisinda
dikkat ceken bir nokta vardir. Bu durumu gsesekilde betimlemek mumkundur:

Bolgede ygayan geng¢ nufusa bagimizda da bu nufus icerisinde erkeklerin orani
kadinlara gore daha fazladir; ¢unkt kadinlgitim sireclerini tamamladiklarinda ve
evlilik yasina geldikleri dgunuld(ginde evlendirilerek bdlgeden ayrilmaktadirlar.
Ornezin bu konuyla ilikili olarak mulakat sirasinda bir bayan KaradeniElirk,
“okumak istedgini ancak burada kaldikca okuyamaygoa bildigini ve yai
ilerledikce de evlilik baskisinin Uzerinde olgea” ifade etmgtir. Dolayisiyla geng
bayanlarin okumaktan ziyade erkentgaeviendirildikleri goralmgtar.

Bdlgede evlendikten sonra hayatini devam ettirdeleai vardir; ancak evlenenlerin
bayuk bir kismi da Turkiye ve Rusya olmak uzereklfatilkelere gitmektedirler.
Kirgizistan icerisinde © disinda farkli sehirlere go¢ edenler de goérulmektedir. Son
olarak yali nufusun geneline bakilginda ise erkeklerin 6lum oraninin daha fazla

oldugu kadinlarin hayat surelerinin daha uzun gldgoriulmektedir.

Arastirma sirasinda yapilan miulakatlarda da bu durumwerligina farkh
perspektiflerden dikkat cekilgtir. Ornesin, miilakatlar sirasinda bir Karadenizli Tirk
“Erkeklerin ¢ogu ekmekleri pgne gidiyor. Kbyde kadinlar ve yidar kaliyor” sekilde
distncelerini bizimle paykarken bir dgeri ise sunlarn sdylemektedir: “O glum
napalim! Yalnizga alistik. Esimi gecen sene kaybettim. Cocuklar da Ulkend. Bir
basima ayakta durmaya calyorum, hayat devam ediyor bir taraftarderken; bir
digeri de“Gencler 6nemli bir problem kdyde. Okuyamiyorlarkamlar yok, cakmak
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istiyorlar ama bu sefer deyiyok. KOy dyina cikanlar da fazla tutunamayip geri
dontyorlar zaten.”

Kdye geri dongler konusunda genclerden biriyle ya&mpniz sohbet sirasinda
Kirgizistan'’da 2005 yilinda yanan olaylar sirasin Turklere kaalinan tavirlardan
kendilerinin de etkilendiklerini gozlemledik. Bu tkoyla iliskili olarak Karadenizli
genc diguncelerinisu sekilde ifade etntir:
“Biskek'te calgmaya gitm§tim. Sadece ben @i kdyden pek cok giden vardi.
Ancak 2005'te Bgkek'te yaanan olaylar sirasinda butin Torklere kotu
davrandilar. Catigimiz yerin camlarini kirdilar, bizi tartakladildBu olaylardan

sonra fazla durmadik orda zaten. Kéye evime geniddin. Dger arkadglar da
geri dondu” (Ksisel Gorigme, 2008).

Tablo 7: Orneklem Grubunun Medeni Durum Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yizde|
Evli |83 | 735 |
Bekar | 23 | 20,4 |
Dul '5 | 44 |
Diger 2 | 18 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda gd&iilen Karadenizli Turkler'in  medeni durumlarina
bakildginda %73,5’inin evli ve %20,4’Unun ise bekar aidworilmitir. Deneklerle
yapilan birebir gérimelerde bekarlarin buyik bir oranini, 19 ve altkagas aralginin
olusturdusu gorulmgtar. Ayrica 20-29 wa aralginda erkeklerin  bekar orani,
bayanlarin bekarlik oranina gére daha fazladir.4%k bir kesim ise dul olduklarini
ifade etmglerdir. Bunlar yai 60 Uzerindeki kadin Karadenizli Turklerdir. gmmg
aile, G bolgesinde ygayan aileler arasinda mevcutgddir; ama yurtdgina goécler
nedeniyle ayri ygayan aile bireyleri bulunmaktadir. Bu 06zelliklesylcggu ailede
parcalanmy bir aile gérinumi varani hissettirmektedir. Gogle gkili di ger tablolarda
bu duruma tekrar ggnilecektir.
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Tablo 8: Orneklem Grubunun Dogum Yeri Dagilimi

‘Segenekler| Sayl| Yiizdel
| Kirgizistan | 105 | 92,9 |

Batum '8 | 71 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda “Nerede ghunuz?” sorusuna %7 Ratum cevabini verirken,
geri kalan %92,9 gaunluk ise Kirgizistan’da diuklarini ifade etmgierdir. Batum
dogumlu olanlar genelde 60 ya tstiindekiler olup, zorunlu go¢ siurecinde Batwan'd
Kirgizistan’a yolculuklarini hatirlayanlardan etoaktadir. Bu kgak calsma
kapsaminda birinci nesil olarak kabul edilmekte me kusakta Kirgizistanli olma

bilincinin diger kusaklara gore daha gon ygandgi gorilmektedir.

Tablo 9: Orneklem Grubunun Kirgizistan’da Dogum Yeri Dagilimi

Secenekler Sayl| Yizde Gecerli Yiizde
Sehir Merkezi(Bgkek) 5 4.4 4.8
Sehirmerkezi(Q) 12 10,6 11,4
Koy(Kokcar) 42 37,2 40,0

| |

| | | |

| | | |

| | | |
Sehir Merkezi(Kizilkaya)| 31 | 27,4 | 295 |

| | | |

| | | |

| | |

| | |

Kdy(Komiunisto) 15 13,3 14,3
Toplam 105 | 92,9 100,0
Cevapsiz 8 7,1

Toplam 113 | 100,0

Arastirma kapsaminda ankette yer alan “Kirgizistan’@gntlssaniz dgum yeriniz
neresidir?” sorusuna %401 Kokcar, %29,5’i Kizilkaye %14,3'0 Koministo kdytunde
dogduklari cevabini; geri kalan %11,45,0%4,8 ise Bikek'te dagduklarini ifade
etmislerdir.
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Tablo 10: Orneklem Grubunun Halen Yasanilan Yer Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yiizde
Kokcar | 50 | 44,2 |
Kizilkaya | 36 | 31,9 |
Komiinisto | 15 | 13,3 |
Os(Sehir Merkezi) | 12 | 10,6 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda ankete katillan Karadenizli Tulklehalen ikamet ettikleri
yerlere bakildiinda, %44,2'si Kokcar koyiunde, %31,9'u Kizilkayarkezinde, %13,3
ve G sehir merkezinde %10,6 olmak Uzeresdianistir.

Resi 1. G'tan GI Bir .Gb.r'L]n'L]m: Karadizli
Tarkler'in buyuk bir ¢cgunlugu Os'a bazl Kbkcar kdyunde
yasamaktadir.

Tablo 11: Orneklem Grubunun Egitim Durumu Da gihmi

Secenekler | Say| Yizde
Okuryazar dgil | 13 | 115 |
ilkokul 40 | 354 |
Ortaokul 19 | 16,8 |
Lise ' 28 | 2438 |
Universite 13 | 11,5 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Tablonun dgerlendirmesine ge¢cmezden evvel, galda boyunca katasilan en
Oonemli gucliklerden birisini ifade etmekte faydardia Bu da anket sorularini
yonelttigimiz insanlarla kurmakta zorlarngmiz iliski bicimidir. Bunun en 6nemli
nedeni, ¢cgunun Turkgeyi gunlik hayatinda 100-200 kelimelik dille konymalari,

102



yazili anlamda bir dil bilincine sahip olamamalaridBu nedenle ankete katilanlarin
blyuk bir cgunluguna, sorulan sorular agiklanmak zorunda kalghmiDerinlemesine
milakatlar sirasinda da ayni sikintisg@ams bu nedenle miulakatlarin g zaman

tekrarlardan olgmasi sorunu ortaya ¢ikgtir.

Bu tespitler dikkate alindinda tabloda bulgulari gerlendirirsek, ankete katilanlarin
%11,5'i okuma yazma bilmediklerini; %24,8'lik birekim lise seviyesindeggimli
olduklarini yada hala bugegime devam ettiklerini ifade etglerdir. Geri kalan
%11,5'lik bir kesim uUniversite seviyesindeigmli iken, diger oranlarsa %35,4 ile
ilkokul ve %16,8 ile ortaokul seviyesindgigmlidirler. Ancak her ne kadarggimli bir
kitle ile kasilasildigl sonucu ¢iknyi olsa da ortak olan nokta, daha dncede ifade gdildi
gibi, Turkce ile ilgili anlam sikintisi gadiklari ve buna kg olarak da sorularin
anlsgilmasinda yganan gucluklerdir.

Egitim, Karadenizli Turkler icin problemli alanlardaririsidir. Egitimle ilgili
algilamalar dgisik faktorler tarafinda belirlenmektedir. Go6¢ suexgl ekonomik
durum, yaanilan yerin 6zellikleri gibi pek ¢ok faktdr bu kaaha belirleyici olmaktadir.
Mulakatlar sirasinda bu konuylaskili olarak kagimiza c¢ikan durumlardan birkag
ornek vermek konunun daha somut amt@asi acisindan dikkate glerdir. Birkag
Karadenizli Turk’an bu konudaki giincelerini aktarmakta fayda vardir.

Orta yaIn Uzerindeki bir Karadenizli Turgu ifadeleri kullanmaktadir:

“Imkanimiz oldukca cocuklarimizi okutmak isteriz. Amgériyorsun ekonomik
olarak bunu bgarmak cok zor. Belli bir ygan sonra ¢ayjmak zorunlu hale geliyor.
Genclerimiz  kurtulsun istiyoruz, okuyarak kenditerikurtarsinlar istiyoruz.
Turkiye az kontenjan ayiriyor buraya. En fazla ki girebiliyor kontenjana.
Turkiye'ye gidenler de kendilerini kurtariyorlar. @cidan seviniyoruz. Tarkiye
bize bu konuda biraz daha ayricalik tanisa dahaggmcimiz okumaya gider,
hayatlarini kurtarirlar. Tabi ki bizde bu bahaneyldirkiye ile ba&mizi
kopartmany oluruz” (Kisisel Gorigme, 2008).

Gen¢ Karadenizli Turklerden birisi Kazakistan'dasgdigl ve oldukca sikintili gecen

bir egitim sureci oldgundan bahsetrtir.

“Kazakistan’a universiteye okumaya gittikk baslarda oldukga heyecanlydim.
Ancak orada c¢ok sikintilarim oldu. Evimi ailemi &dim. Sdrekli olarak Turk
oldugum icin dslandim. Egitim sistemine ayak uyduramadim. Sebepler saymakla
bitmez. Ama en Onemlisi de maddi olarak altindatkdmad! ailem. Kimse
okulunu yarida birakip buraya kdye gelmek istermaa gartlar bunu gerektiriyor”
(Kisisel Gorigme, 2008).
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Yas! hayli ilerlemg bir teyze ise mulakatlar sirasinda bizi ta es&ilgiirgiin zamanina
goturap bu konuyla igkili farkll bir perspektiften olaya bakmamizigsamistir.
“Oglum bizi zamaninda buraya getirip hayvan gibi attllYgamak, hayatta
kalmak dsinda hicbir amacimiz olmadi ki sen okulgitieni soruyorsun. Buraya
geldigimizde uzun bir sitre hichisey yapamadik zaten. Bizi go zaman
koyduklar evlerin dyna dahi c¢ikartmadilar. Yeri geldi karnimizi dahi
doyuramadik acliktan 6lenlerimiz oldu. Sonra kolaoda annelerimiz caurildi
da her gin yiyegamiz bir ekmeimiz oldu. Sonra biz caltilk devraldik

annelerimizden babalarimizdan kolhozlari. Oylecgagek geldik bu zamana
kadar” (Kisisel Gorigme, 2008).

Kuskusuz surgin yillarini gérmtyasams teyzenin aktarmyi oldugu bu deneyim
aslinda gitim sb6z konusu oldgunda bunun o yillarda liks bir ihtiyac ofglu
gerceiyle karilastik. Os'ta okula giden bir grenci okumak isted@ini ancak okula da
gitmek istemediini su sekilde dile getirmtir:
“Okulda bize yabanci gibi davraniyorlar. Siz TUnk&# diyorlar. Buraya ait
degilsiniz diyorlar. Cekin gidin diyorlar. retmenleri hic sevmiyorum zaten. go
zaman biz yokmyuz gibi davraniyorlar. @er &Srencilerin yaninda bize koti

davraniyorlar. Bu cok@ima gidiyor. O ylzden okumak istiyorum; ama okdéa
gitmek istemiyorum. Kéyde otururum daha iyi” gi§el Gorigme, 2008).

Anlasilacasl Gzere Karadenizli Turkler'e kargelistirilen algilama bicimi Karadenizli
Turklerin esitim sureclerini de yakindan ilgilendirmektedir. Mersite cg@ina gelms

genclerin ise ekonomik kaygilari 6n plana ¢ikmakéaesitim durumu bu kaygilar
etrafindasekillenmektedir. Bu konuda en somut ifadeler liskegirmis bir Karadenizli
genc tarafindarfacikcasi okumaktan énce karnimizi doyurmayi istigo Ekonomik

olarak hicbir zaman rahat olamadik. Para kazanmeh” seklinde aktariimytir.
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Tablo 12: Orneklem Grubunun Ev Miilkiyet Durumu Da gihmi

Secenekler | Sayi| Yuzde| Gecerli Yuzde |
Kendi malim | 75 | 66,4 | 76,5 \
Kirada oturuyorum | 14| 12,4 14,3 \
Ailemden bir bakasinaait| 8 | 7,1 | 8.2 \
Diger 1 |9 | 10 \
Toplam | 98 | 86,7 | 100,0 \
Cevapsiz | 15| 133 \
Toplam | 113 | 100,0 | |

Evlerin mulkiyet durumlariyla ilgili “Oturdgunuz ev kime ait?” sorusuna %76,5'i ev
sahibi olduklarini ifade etrlerdir. %14,3 ise kirada oturduklarini belirtirke¥8,2’i
ise ailesinden B&asina ait oldgunu ifade etmitir. Kokcar kodylnde iki tane evi
bulunup bir tanesini Kirgizlara kiraya veren aitetke bulunmaktadir. Bittin ailelerin
ayrica tarla ve bahceleri de bulunmaktadir. DUkkalop bunlarn kiraya verenler de
bulundwgu gibi, Kizilkaya'da kendisini yapan Karadenizli Tarklerin de @azalarinin
kendilerine ait oldgu gorulmektedir. Orngn mobilya dilkkani olan Karadenizli
Tarkler'in yani sira, gyle cep telefonusieten bir aile ve yemek kafesi(lokanta) olan bir

Karadenizli Turk aile de mevcuttur.

I - Knizli TUrk’e-Ait Bir Dukkan: Dukkan
¢cok yiksek olmamakla birlikte kiraya verilgtir.

Ev ya da konut olgusunun Turkler icin énemli birgwdlur; ¢cinki konut bireyin
kendisini ifade etii ve sembolize etti yerdir. Oturma odasinin dekorasyonu ve
mobilyalari, bilingli veya bilin¢siz olarak konutullanicilarinin sosyal kimliklerini de
yansitmaktadir. Konutlar ayni zamanda kultir vgigkenlerin olymasina dayanak
olan maddesel ifadelerdir Avrupa’daki gé¢gmen Tinklalk olarak ev sahibi olmaya
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calismalar bu anlamda onemli bir gbstergedir. Ev olgusayni zamanda sosyal ve
psikolojik ihtiyaclari icermesi bakimindan da dikic@kmektedir (llgin, Hacihasagia,
2006: 61).

1. Ev kisiler icin cevrelerini en iysekilde kontrol edebildikleri tek mekandir.
2. Ev aile i¢cin en uygun fiziksel mekandir.

3. Ev kendini ifade etme ve 6zgiven mekanidir.

4. Ev, guvenlik duygusunu gstirmektedir.

Ev ayni zamanda mekanin kdltur tarafindgakillendirilmesidir. Bu durumu Rossi
(2006: 57)'e gore “bir halkin adetlerini zevk veskhnliklarini en iyi tanimlayagey

kuskusuz evdir. Orgltlenmesi, gibi diizeni de ancak gakn zaman dilimleri icinde
degisir” seklinde ifade etmek mumkindur. Bugtemda Karadenizli Turkler'in mekan
orgutlenmeleri ile ilgili bilgiler vermezden evvélirgizistan'in genelinden ve Sovyet

mimarisinden de bahsetmek gerekmektedir.

Kirgizistan'in geneline bakildinda hemen hemen bitiin mimari ¢evrenin Sovyetler
tarafindan yapilgg goérilmektedir. Bu blamda merkezi 1sitma sisteminden insanlarin
konutlarina kadar pek cok yapi, Sovyet donemindaimédir. Sovyet donemi ayni
zamanda, Kirgizistan k@ olmak Uzere Orta Asya devletleri icin bir kiiliyapilanma

ve Orgutlenme donemidir.

Os bdlgesine bakilganda dger sehirlerde oldgu gibi burada dasehrin ana
caddelerinin ve yaya kaldirimlarinin oldukc¢a geyapildgi goérilmektedir. Caddelerle
yaya kaldirnmlari arasinda kdrkl agacglar uzanmaktadir. Parklar vesyikler oldukca
fazladir. Bu durumgehrin heniiz sanayi kenti durumuna gelngaditarim toplumu
goriniaminde oldiu goralur. Sovyetler, uzun sire hakim gidubdlgelere uygulagi

mimariyi buralara da uygulagiardir.
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Resim 3. G'ta Cadde ve Sokaklar 1:Os sehrinde geni
caddelere ve vyollara rastlamak midmkindir. Henidz
sanayilemems bir sehir olmasi nedeniyle go yerde yollar

da harabe bir gériinimdedir.

Kentteki evler vesehir mimarisi tek tiptir. Caddeler, birbirini cetvgibi keserken,
egilimli ve yokuslu yollari gormek miamkin dg@dir. Bunun anlami, kentin oldukga
duzenli bir mimari bigcime ve ¢evreye sahip dddur. Ancak kentin bu dizeniine
ragmen gelgmislik seviyesinin dguk olmasi, binalarin ginimdzgartlarina ayak
uyduramamasina ve evlerin yikik dokuk bir gorinti&ghip olmasina bldriinmesine
neden olmsgtur. Ancak evlerin diaridan eski gortnidmlerine gaen, evlerin ic

goruntusu son derece iyidir.

E e ii A
Resim 4. G'ta Apartmanlardan Bir Gorinim: Os
sehrindeki binalarin genel gérintiisi gewe uzun genelde
U seklinde sitelerseklindedir. Bu tir apartmanlar “Dom”
olarak adlandinimaktadir.

Yaygin olan kanaat evin dgortuntusinden c¢ok, i¢c goruntisunin onemli gldlur.
Kamu binalarinin, bankalar, resmi kurumlar, Unitteter mimari acidan oldukca
gosterslidir. Diger binalarda ve apartmanlarda genelde g@steriziyade binalarin
fonksiyonel olmasina dnem verilgtir. Apartmanlarin 2 ile 8 arasi gikeri mevcuttur.
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Daire kapilarinin genelde cift oldu gortulmektedir. Karadenizli Turkler'in ev ve
mimari kodlarini ifade etmeden evvgl gerceklge dikkat cekmek mumkindir. Buna
gore konut s6z konusu olgunda U¢ olgunun 6nemli olgu goérilmektedir. Rossi
(2006: 20)’e gore bunlar evin yeri ve konumu, ebigimsel 6zelliklerini ki buna i¢ ve
dis cevresel Ozellikleri de katmak mumkundir ve pangal 6rgutlenmesidir. Bu
Ozellikler dikkate alindiinda, Karadenizli Turkler'in ymms olduklar bolgede
olusturmus olduklari mimari 6zelikleri ve bunlarin kiltireb#larinisu sekilde okumak

mimkunddr.

i)
T

Resim 5. Q’t Cadde ve Sokaklar 2:O sehrindetoprak
yollarin yani sira caddelerin temiz ve dizenli @l da
g6rmek mumkundur.

Ik olarak goze carpan, evlerin bir ara toplaya dophs oldugudur. Arazilerin diz
olmasi ve tarim arazilerine ayrilan yerler hesadtaideginda toplu yerlgmenin sebebini
anlamakta zorluk cekilmese gerek. Hemen hemen béterin etrafinin duvarlarla
ordlmis oldugunu ve evin avlusunda garbir bahcenin oldgunu gérmek mumkandar.
Bu bahcede ¢éli sebze ve meyvelerin yatirildi gini gérmek mimkin oldgu gibi,
kullanilan evin dyinda yiyeceklerin koyulmasi, inekleringilari, misafirler icin
yapilms ve mutfak olarak kullanilan ekstradan odalarinugld gorulir. Boylece
Karadenizli Turkler'in kendi cevrelerinegalikli olarak kendi kultirlerini yansittiklari
gorulmektedir. Evler ve onarlin bahce tasarimlaidd bunu gézlemlemek mumkun.
Ev ve evin ¢ tasarimi énemlidir; cinkll Rossi (2006:3)’'e gOrevevevin damgasini

vurdugu arsadaki d&simler, glindelik hayatin géstergeleri haline gelneelikt
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Resim 6. Kokcar'da Karadenizli Turklerin Koy Evleri 1:
Her evin geni bir bahcesi, bahcesinde isesgék meyve ve
sebzeler bulunmaktadir. Ayrica her evin avlusunda
ekstradan yapilmgi yiyecek saklama yeri ya da mutfak
bulunmaktadir.

Resim 7. Kbkcar'da Karadenizli Turklerin Koy Evleri 2:
Evler geng bir alana kurulmgl ve genelde Karadenizli
Tarklerin kendileri tarafindan yapilgtir. Geni olan evler
dort odall, maddi durumu iyi olmayan ailelerin avise iki
odaldir. Evlerin avlularinda misafirleri galamak igin
yapilms iki odal evler de bulunmaktadir.

Resim 8. Kokcar'da Karadenizli Turklerin Koy Evleri
Evler kdy usull ¢inko kaphdir.
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Evlerde tuvalet ve banyo icin ayrica bir tasarinveu desildir. Mobilyali oturma odasi
daha ¢ok maddi durumu iyi olan Karadenizli Turkierev Ozelliklerindendir. Maddi
durumu az olanlarin ise iki odall bir eve sahipudddri gorilmekte, hemen hemen
evlerin ¢cgunda yatak odasinin olgu gortlmektedir. Birkag istisna ginda yatak

odasinin olmagh ev yok gibidir.

Resim 9. Ev Dsinda Bir Yatak Odasi: Fadim iroglu
yaz boyu evden cok burasini yatak odasi olarak
kullanmaktadir. Evin avlusunda (¢ tarafi kapali, tarafi
acik bir yerdir. Sadece kiaylarinda §udigt zamanlarda
eve gectiini soylemektedir.

Kirgizistan'in geneline bakilginda sadecgehirde blyuk apartmanlarda wyerlerinin
bir kisminda tuvalet vardir. Genelde kiguk ve alafia yapilmgtir. Banyo da yine ayni
sekilde kucuk ve buyukce bir kuvetten ghoaktadir. Mistakil evlere bakiglnda ise
bahsi gecfii Uzere tuvalet ve banyolarininsdrida oldgu, tuvaletlerin alaturka tarzinda
ama oldukca basit, banyolarin ise yine aygkilde tek gozli odadan alan kicuk ve
basit oldgu gordltr. Banyolarda bir adet su Isitmak icin &nllan soba tarzinda geni

veya yerine gore kisa soba ve bir adet basamakimat yerleri mevcuttur.

Evlerin geng bir giris yerleri bulunmaktadir. Evler genelde 3-4 oda aides!
degismektedir. Maddi durumu iyi olanlar, kendi yaptiklavleri 4 odali yapmglardir.
Bunlardan en kullagh olan odalari kgkusuz evin gigg boliuminde bulunan oturma
odasidir. Burada yerden yagla 50 cm yiksek tahtadan yapiknitzeri kilim ve

minderlerle bezenrgigeni bir oturma yeri vardir.

Burasi, ailelerin oturmak, Tv seyretmek, yemek yeme bazen de yatmak igin
kullandiklar1 yerdir. Oldukca rahat olgu gozlenen bu yer, ayni zamandaddan

korunmak igin yuksekce yapiimaktadir.
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Resim 10. Bahcge Sedirleri:Kirgizlarda hemen her evin
bahcesinde oturmak, yemek yemek ve bazen de ydtimak
kullanilan yerden yiiksek bir sedir yer alir. Misafi
geldiginde genelde en bkdseye oturtulur, ev sahibi ise
kenarda oturmaktadir.

Bahsi gecen sedirde, misafir ggiside en bgkbseye oturtulur ve oturtulmazdan evvel
altina dikdortgerseklinde uzun ve hafifce dar kesim kirmiz rengiirlskta oldusu
kalin bir hali serilir. Bu misafire verilen geri gosterir. Kirgizlarda yaygin olan bu

kullanimsekli, Karadenizli Turklerde de yaygin olarak goreéktedir.

Tablo 13: Orneklem Grubunun Esin Uyru gu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yizded Gegerli Yiizde
Karadenizli Tirk | 78 | 69,0 | 94,0 |
Kirgiz '3 | 27 | 36 |
Diger 2 | 18 | 24 |
Toplam | 83 | 735 | 100,0 |
Cevapsiz | 30 | 26,5 | |
Toplam | 113 | 100,0 | |

Arastirma kapsaminda ankete katilanlagkeren uyrusu ile ilgili sorulan soruya verilen
cevaplarin %940 “@m Karadenizli Tark"tarseklindedir. Einin uyrugunun Kirgiz
oldugunu ifade eden oran ankete katilanlarin sadece’$®)6 Bu durum g seciminde
insanlarin dikkat etgi en 6nemli noktanin, evlenilecekskiin kendi aidiyetlerinden
yani Karadenizli Turk olmasina dikkat etmek qgidu gorilmektedir. Tablodan
anlssillacgzl Uzere ankete Kkatilanlarin %30'u soruyu cevapsizakmslardir.
Karadenizli Tarklerin mulakatlar sirasinda kdastigimiz 6zelliklerinden birisi de
yabancilarla evlilikler konusunda hassas olmalar@rnegin, bu konuyla ilgkili olarak

yasli bir bayan dglincesinisu sekilde ifade etmitir:
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“Biz 65 yildir buralardayiz. Kimimiz surginden sandul kaldi kimimiz strgin
sirasinda; ama hicbirimiz buraya gelip tekrardalereweyi hele bir Kirgiz ya da
Ozbek ile evlenmeyi diinmedik. Benim gm de yillar énce 6ldii; ama heeyle
tek bgima micadele ettim” (Kisel Gorigme, 2008).

Karadenizli Turklerin 6zellikle ygi hanimlarinin geri dldtkten sonra evligi duygusal
ve sosyal sebeplerden dolayi istemedikleri, butimeuzluklarina rgmen c¢ocuklariyla
yasamay! tercih ettikleri goérilmektedir. Karadenizlirklerin erkek tyelerinden birisi
ise evlilikler konusundaki diiincesinisu sekilde ifade etmnsitir:
“Acikca sdylemek gerekirse yillardir burada bu &iparda ayakta durmaya
yasamaya cafiyoruz. Kultirimiz geleneklerimiz, adetlerimiz gruipyeleri
tarafindan ygatilmaya cakiliyor. Evlilikler bizim igin ¢cok dnemli bunlari akta
tutabilmek icin. Yabancilarla evliliklere kayiz; cunkd kaltdrimuzid yatmanin
en kolay ve sg@am yolu kendi aramizdan evlenmek gibi geliyor biz&aten

yabancilarla evlenenlerde agdaniyorlar kultur farki oluyor. Hemen kaniyorlar”
(Kisisel Gorigme, 2008).

Kendi aralarindaki evlilikler Karadenizli Turkleni birbirleriyle olan balarini
glclendirdgi gibi, onlari akraba kQ#ariyla da bir araya getirmektedir. Biinler, kiz
istemeler, nian hazirliklar gibi toplumsal olaylar, KaradeniZiurklerin bir araya
geldikleri, belli bir dayasma olyturduklari ve sosyal gkileri yogun bir sekilde
yasadiklari 6zel gunler olmaktadir. Karadenizli Turikbheevlilikle ili skilendirilecek bir
diger durumlari ise gé¢ etmelerine neden olan bir a@liguasidir. Buna gore evilenerek
Kazakistan, Ozbekistan, Rusya gibi (Ulkelerglemyle yerlgenler oldgu gibi
Turkiye'ye de yerlgenler olmaktadir.

Tablo 14: Orneklem Grubunun Ailedeki Uye Sayisi Dgilimi

Se(;enekler| SayI | YUzde|
2 '3 | 26 |
3 '8 |71 |
4 | 22 | 195 |
5 | 52 | 46,0 |
6+ | 28 | 248 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda ailelerin buyugiil ile ilgili yapiimis olan dgerlendirmede ilk
dikkat ceken nokta aile Uye sayisinin dort ve dartyukarisinda olmasidir. Her ne
kadar gocler sonucu “parcalanyaile” izlenimi olmakla birlikte, Karadenizli Tur&lin

genelde geniaile bicimde ygadiklari ve ayni kéken kiltire sahip olmalarindéayio
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ortak bir dayasma duygusu gedtirdikleri gorilmektedir. Bu bglamda Karadenizli
Turklerde anne, baba, dede, nine ve cocuklardagawlbir aile seklinin yaygin
oldugunu séylemek mimkin olgu gibi uzaktan akraba ajun ve hergehri olmanin
da c@u zaman aileden de ote bir anlama sahip @ldgorilmigtir. Tabloya
bakildiginda ankete katilanlarin %46’s1 ailelerinin Si#ten, geri kalan %24,8'i 6 ve
uzeri kki, %19,51 ise 4 kyiden olgtugunu ifade etnglerdir. Ayni soruyu
yanitlayanlarin %7,1”i ailelerinin 3 kiden ve %2,6'sI ise tek den olwtuklarini

belirtmislerdir.

Karadenizli Turklerin aile parcalanmalarinda enirggl sebep kgkusuz ceitli
bicimlerde kagimiza cikan go¢ surecleridir. Karadenizli Turkleglapilan mulakatlar
sirasinda bu gog¢ sireclerinin yansimalarini géaerek mimkin olmgur. Ornein,
bu konuyla ilgili olarak Karadenizli Turklerin lidie olarak bilinen Muhammed

Uzunglu ile yaptgimiz mulakat sirasinda bu durumu yansgiaifadelerle kagilastik:

“Burada aileler hep parcalangtir. Kimisinin oglu kimisinin kizi tlke dgina
ozellikle Rusya'ya ¢agmaya gitti. Kimisi de evlenerek gitti. Orgi@, benimkiler
evlendikten sonra yeni bir hayat kurmak icin Tueiye yerlatiler” (Kisisel
Gorisme, 2008).

Bir diger Karadenizli Tirk ise “Burada yamak zor” seklinde balayan cumleleriyle ayni

duruma dikkat ¢cekngtir:

“Burada ygamak zor. Hele parasiz olunca hepten zor oluyoyiigdlen kizim ve
kocas! evlendikten sonra fazla durmadilar buralaRlgsya'ya ¢cabmaya gittiler.

Torunlari bana biraktilar. Bir pasta fabrikasindalisg/orlar bana para
gonderiyorlar surekli. Burada torunlarimla iki odelde yaayip gidiyoruz. Kiz

torunum arada gidiyor annesinin yanina. Ozliiyoraz aelimizden de bigey

gelmiyor mecburlar” (Kdisel Gorigme, 2008).

Bir diger Karadenizli Turk ise daha eskiye giderek aslisdegiin sirecinde zaten

parcalanmy bir sekilde buralara yerkgirildiklerini ifade etmektedir.

“Bizi buraya ilk surdiklerine zaten parcalagtrk. Kimimizin kocasi kimimizin
babasI Batum’da kaldi. Cok gyhaaya caktik ayrildigimiz insanlara. Mektuplar
yazdik, s@a sola haberler gonderdik; ama s&@al olamadik. Zaten
ulasabildiklerimizin kimisi ya 6lmi oldu ya da bizden Umidini kesip yeni bir hayat
baslamis oldu yeni insanlarla” (Kisel Gorigme, 2008).
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Resim 11. Aile Fotgraflari: Ebeveynlere ait aile
fotograflarina evlerin duvarlarinda rastlamak mumkin.
Ozellikle anne-babanin evlilik fogoaflari, evden uzakta
yasayan cocuklarla birlikte cekilmiaile fotgsraflari dikkat
ceken fotgraflardir.

Karadenizli Turkler ailelerdeki Uye sayisinin egkgore azalgani ifade ederken, bunu
ekonomiksartlarin zorlguna baladiklari gorilmektedir. Ozellikle yeni evlenenlesie
Tarkiye'ye yerlgenlerin ikiden fazla cocuk yapmadiklarini ifade rde€aradenizli
Tarkler, “eskiden c¢ocuklarini bakarken zorlanmadiklarini,zgli giizel baktiklarini

simdikilerin ise ¢ok zorlandiklarinitda sézlerine eklerslerdir.

Tablo 15: Orneklem Grubundailk Gé¢ Edenlerin Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde
Bilyiikanne- Baba 81 | 71,7
Anne- Baba 24 | 21,2 |
Es 2 1,8 |
Kendim 6 | 53 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda Karadenizli Turklerin gb¢ gegenine bakildginda, kagimiza
Sovyet DOneminde sirgun politikalari nedeniylgediKafkas topluluklari gibi strgiin
edilmis olma gercgi cikmaktadir. Bu siurece Karadenizli Turklerin dabimasi
Osmanli zamaninda ekonomik kaygilarla Turkiye'destuBn’'a go¢ etmeleriyle dahil
olmustur. Ancak sonraki surecte ghir Kafkas topluluklari gibi Sovyet déneminde
milliyetler politikasinin onlari da kapsamasina eedIlmytur. Ozellikle yeni Turk
devletinin resmi olarak kurulmasindan sonra BatumMisak-i Milli sinirlari dginda
kalmasi Karadenizli Turklerin de ger Tuark ve Misliman unsurlar gibi Sovyet

Rusya’nin baskisina maruz kalmalarina neden gbmuNitekim 1944 yili kasim ayinda
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zorunlu gocge tabi tutulnglardir. Kendileri bu yildan itibaren ortaya cikamirdmu
“stirguin yillar” olarak kabul etmektedirler.

Bunlari dikkate aldiimizda Kirgizistan-© bolgesine ilk go¢ edenlerin Karadenizli
Tarkler'in buyikanne ve buyikbabalarinin gidau gortlmektedir. 60 yan Ustindeki
kusak, go¢ surecini anne ve babalariyla birliktgagaklarini ifade ederken, bir sonraki
kusak ise dgma buyime @lu olduklarini belirtmiglerdir. G6¢ surecini yayan ve hala
hayatta olanlarin orani %5,3 civarindadirg&ioranlara bakil@ginda %71,7 buyikanne
ve buylkbabalarinin gog ettiklerini ifade ederke21,2 ise anne ve babalarinin go¢
ettiklerini ifade etmglerdir. Ayrica dikkat edilmesi gereken dnemli nd&tdan birisi

goc ile ilgili 6ykusel sireci s6zlu olarak bilerikeoraninin oldukga yuksek olmasidir.

Tablo 16: Orneklem Grubunun Ailede Go¢ Edenlerin Vali g1 Durumu

Secenekler | Say| Yuzde | Gecerli Yuizde |
Var | 89 | 788 | 795 |
Yok 7 | 62 | 62 |
Kisa sureli gidip gelenvar 12| 10,6 10,7 |
Diger 4 | 35 | 36 |
Toplam | 112 | 99,1 | 100,0 |
Cevapsiz 1 9 | |
Toplam | 113 | 100,0 | |

Astirma kapsaminda ankete katilanlara yorigfttiz “ailede go¢ eden olup olmaxfi
sorusuna, Karadenizli Tarkler'in %79,5’i var cevabvermglerdir. Ankete katilanlarin
sadece %6,2’si yok cevabini vesterdir. Ayrica kisa sureli gidip gelen var diyenier
orani ise %10,7'dir. Tablodan asilacasl Uzere ailelerin ortalama %93,8'inde go¢
surecine dahil olduklari gérulmektedir. Karadeni@lirkler'in goglerle olan bgantisina
baktgimizda birkag farkh yonun keimiza ciktgl gortlmektedir. Bunlar sirasiylgu

sekilde siniflandirilabilir:

* Osmanh Devleti zamaninda ekonomik sebeplerle T@fden Batum’a

yaptiklari emek goci.

* Batum’dan Sovyet Rusya déneminde Stalin’in milligetpolitikasi sonucunda

Ahiskalilarla Orta Asya(Kirgizistan)’'ya zorunlu géttiriime.
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e Sovyetlerin Stalin’'in 6liminde sonra sirgin topkldnn geri dénmelerine izin
verdigi donemde bu durumdan yararlanabilmek amaciyla @stg@’'dan kalkip
tekrar Batum’a geri dénugocu. Karadenizli Tarkler bu streci 1950°li yillar
sonunda ygadiklarini ifade etmglerdir. Yash kusak, tahmini 1950’li yillarin
sonunda geldikleri yer olan Batum’a yeniden ygriek icin G bdlgesindeki
arazilerini ve evlerini satip goc¢ efgler; ancak oraya yegemeyip geri

donmilerdir.

e Batum’a geri donduklerinde eski topraklarini bulamaa Guircistan’in tutumu
gibi sebeplerle tekrar Kirgizistan'a dérgiireci.

» Simdilerde Turkiye bsta olmak Uzere ekonomik kaygilarla Rusya, Kazakista

Biskek gibi Ulke vesehirlere olan gdgler.

Tablo 17: Orneklem Grubunun Yurtdi sina ya daSehir Disina Goclerin Kaynagi

Dagilimi
Secenekler | Sayl | Yizdel
Egitim icin | 15 | 13,3 |
Ekonomik sebepler | 87| 77,0]|
Gezmek icin 3 | 27 |
Yeni bir gelecekaraym | 6 | 53 |
Diger 2 | 18 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda ankete katilanlara ygrtdi go¢ sebepleri sorulgunda ankete
katillanlarin %77’si bu goclerin ekonomik sebepledg@usunu ifade etnsierdir. Geriye
kalanlarin %13,3’U gtim icin gittiklerini sdylerken, %5,3’U yeni birgjecek arayi ile
yurtdisina gittiklerini ifade etmilerdir. Genelde bunlarin da gjdsebepleri daha cok
ekonomik temellidir. Ayrica bir kismi ise ayni ged& diglincesi altinda evliliklerini
yaparak gitmilerdir.

Gocler daha 6nceki bolimlerde de gori@diiizere Karadenizli Turkler igin dnemli bir
problem kayngidir. Karadenizli Turkler ile yapilan milakatlarasinda bir Karadenizli

Tark bu konuyla ilgkili olarak su ifadeleri kullanmytir:

“Burada her ailede muhakkak bir ya da iki gé¢ etmisan vardir. Kimisi okul
diyor cekip gidiyor buradan, kimisi ¢camnak icin gidiyor. Kiminin yolu Bgkek’e,
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kiminin ki Rusya'ya vesansl olanlarimizin da Turkiye'ye gliyor. Kdyde eskiden
daha rahattik. Bu tUgeyleri disiinmezdik; amaimdi ¢cocuklarimizin gele@ni
disinmeye bgladik. Kazandiimiz para bize yetmiyor. ERiimiz topraklardan
istedigimiz verimi alamiyoruz hatta go zaman topraklar da yetmiyor bize”
(Kisisel Gorigme, 2008).

Goclerin grup Uyelerini psikolojik olarak yipragtive bu streclerin sonunda bireylerin
kararsizlik durumlariyla i¢c ice yadiklari gorulmektedir. Kgkusuz ekonomik
problemler ve cocuklarin gelegie baskisi, Karadenizli Tarklerin © ile ilgili
baglantilarini zayiflatmaktadir. o zaman kurulan ctimleler, aktarilansdiceler bu

iki baski ve kaygi arasinda gidip gelmektedir.

Dunya Multecilerinin Durumu isimli ¢caimanin verilerine gore 6zellikle Karadenizli
Tarkler'in de yagadgl bolge olmasi bakimindan Fergana Vadisi'ndgagan gocun
temel karakterisgi su iki noktada toplanmgtir; bunlardan birisi iyi gitim gormis
kimselerin dgeri ise refah dizeyi daha yiksek bireylerin gogesiie katilmalaridir

(Dunya Multecilerinin Durumu, 1997:29).

Tablo 18: Orneklem Grubunun Gog Ulkeleri Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yiizde
Tirkiye 15 | 13,3 |
Amerika 2 |18 |
Azerbaycan 4 | 35 |
Biskek 10 | 88 |
Kazakistan 8 | 71 |
Ozbekistan 3 | 27 |
Rusya | 64 | 56,6 |
Diger 7 | 62 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Arastirma kapsaminda Karadenizli Turklerin goclegkili sosyal yapilarini ¢ézimleyen
diger bir anket sorusunda go¢ edilen yerlerirgrafyasi cikartilmaya calimistir.
Ankette yer alan ve durum tespiti yapiimaya gkn go¢ konusunda hedef go¢ eden
kisilerden ziyade go¢ olgusunun kendisi gidndan sorularda goge katilim olsun ya da

olmasin sosyal yapiya yansiyan go¢ oranlari tesjilineye cakilmistir.

Temelde ekonomik olmakla birlikte bu gocler yustda farkl yerlere yapilan goclerdir.

Ozellikle iki Ulkeye ygun bir sekilde goc trafkinin oldusu gorilmektedir. Bunlardan
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ilki daha 6nce bahsi gegtitizere Rusya, deri ise Turkiye'dir. Turkiye'ye gidenlerin
orani %13,3 iken, Rusya’ya gidenlerin orani %56j6’'dyrica eitim igin yurtdisina
goc edenler de vardir ve 6zellikle bu amacla Tigkiymw ve Kazakistan'in tercih
edildigi gorulmektedir. Orngin, Kazakistan’a bu amacla gidenlerin orani %7y1’di
Ayrica Amerika’ya okumaya gidenler de vardir ki lamkendi imkanlariyla giden iki
kisidir. Ayrica Rusya ve Turkiye'’den sonra engyoa goc¢ alan yerin Bkek oldyu
gorulmektedir. Son olarak askgrhi Afganistan’da yapgini ifade eden bir
Karadenizli Tark’'in mevcut oldiunu da kabul edersek Karadenizli Turkler’in farkli

bicimlerde yaadiklari yerden kisa ya da uzun sureli olarak dyri gorilmektedir.

3.5. Verilerin Degerlendiriimesi

Arastirmanin veri dgerlendirme safhasinda gecerli anket formlari SP&&tpprogrami
vasitaslyla bilgisayara aktarilghir. Bunun yaninda mulakat kayitlari ¢ozimlegtmi
SPSS paket programi vasitasiylg@igleenlerin 6rneklem icinde gdimlarini belirlemek
maksadiyla anketlerden elde edilen verilerle dialotar olwturulmustur. Anket
formlarindaki bilgilerin pekitiriimesi icin de argtirma kapsaminda yapilan milakatlara

basvurulmustur.

3.6. Arastirmanin Tasidigl Riskler

Arastirmanin taidigi en énemli risk, bu konuyla ilgili olarak yakinmanda yapilng
olan calgma olmadgindan hem kaynakcanin hem de mukayese imkaninianoasidir
Sovyet doneminde Kirgizistan’a go¢ ettirilen Kanaidé Turkler bugine kadar
Ahiskalilar ile birlikte anildiindan ayrica bir agarma konusu yapilmatir. Bu
calismanin ilk olma 6zelfii tasimasi bu sebeple eksikliklerinin benzer gaklarla

giderilecei kanisindayiz.

Calismanin taidigi bir baka risk, Kirgizistan genelinde resmi olarak tutugrmalan
istatistiksel verilerin dgrulugunun tartgmali olmasidir. Bu nedenle ¢ahanin
genelinde resmi olmayan rakamlar kullangnm Bunlarda (nidfus,6lim ve @om
orani, etnik dgilimlar...vs.)yaklgik rakamlar oldgundan argtirma igin 6nemli bir risk
olusturmaktadir. Karadenizli Turkler ile ilgili olarakda kesin veriler ortaya
koyulamamgtir; clnkii daha ©Once de ifade edidigibi ayrica kayit altina

alinmamglardir.
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Arastirmayla ilgili bir diger risk ise anket yapilangdierinin bircosunun okuma yazma
bilmiyor olmasidir. Bu durum anketlerin yapilmaskismen zorlgtirmistir. Bir diger
durum ise Turkce'ye yeterince hakim olamamalarkesam katilanlarin bazi sorularin
anlgllmamasina neden olmwe ekstradan bir aciklama yapilma ggedeissedilmstir.
Bunun ailmasi i¢in de derinlemesine mulakatlar ve gotzledda yararlanilnstir.
Ancak mdulakatlar sirasinda da Turkge'nin yetersatdigl yerlerde Kirgizca yardim

alinms ve ¢c@u durumlarda ise tekrarlamalaringgm oldysu gorilmigtar.

Ayrica anketlerin hazirlanmasi sirasinda, sorw@meltecgimiz kisilerin ve anket
verilerini  sunacamiz resmi makamlarin hassasiyetleri dikkate aakartitiz

davraniimgtir. Ayrica 6rneklem grubuna yoneltilecek sorulararilecek cevaplarin
samimiyetle cevaplandirilagakabul edilmgtir. Calismada en 6énemli risklerden birisi
de aratirma yaptgimiz grubun homojen bir grup olmasidir. Bu homalenl

karsilastirmalil tablolar olgturulmasinin 6ntiinde énemli bir engel gllrmustur.

3.7. Arastirmanin Hedef Kitlesi

Hazirlanacak olan ¢camanin, Kirgizistan’a kgt Os bdlgesinde ygayan Karadenizli
Turkler Uzerine olmasi bakimindan bu konuyla ilgde hemen her $i ve kuruma
yakin ve nihai hedefler acisindan faydasi olacakiamlsma Karadenizli Turkler’in
sosyal pratiklerini ve duygu dunyalarini TUrkiye'desmi veya resmi olmayan
aragtirmaci ve kurumlara duyuracak olmasi bakimindanédamlidir. Ayrica goc
baglaminda yapilan taramalar, bu alanda uzmagileke teorik altyapi s#arken,
Sovyetlerdeki gocin sosyo-pofitiele alinirken de ileride bu alanda yapilacak olan
calismalara da 6n ayak olacaktir.
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BOLUM 4: OS SEHRINDE YASAYAN KARADEN iz
TURKLER iNiN (BATUMLU TURKLER iN) SOSYAL YAPISI

Surgiln topluluklarda kamiza cikan en 6nemli durum, toplglin kendilerini kimlik
ve aidiyet noktasinda nasil tanimladiklari ggide. Bahsi gecen bu tanimlama
bicimleri, strgin oncesi sosyo-kultirel ¢evrenimiygerdeki hazir bulunan sosyo-
kultarel cevreyle etkilgmlerinden ortaya ¢ikmaktadir. Caghada Karadenizli Turklerin
de bdyle bir etkilgmin sonucu olarak kendilerini tanimladiklari sonna ulgiimistir.
Batumdan surgin edilgii olmalarina rgmen, megei olarak D@u Karadeniz
Rize/Trabzonlu olmalari kendilerini Karadenizli Kirolarak tanimlamalarinda
belirleyici olmwtur. Ayrica kultirel davraglarda ygun olarak yotreye ait yoresel

izlerin bulunmasi da bu tanimlama bigimini kuvvatemistir.

Calismanin bu bdlumde daha 6nce temeligkenleri betimlenen Karadenizli Tarklerin
sosyo-kultirel cevreleri betimlengtir. Gelenekler, adetler, kualtirel davrgar,
tutumlar, algilamalar ve Turkiye konusundaki terd&tnceler bu bélimde anket ve
milakatlarla ortaya koyulnstur.

4.1. Karadenizli Turklerin Fiziki ve Sosyal Cevres

4.1.1. Kirgizistan

Kirgizistan, Gorbagov yonetimi ve Glasnost(AcikiRg@restroika(Yeniden yapilanma)
sureci ile Sovyetler Birfii icinde bglatilan demokratiklgne cabalarinin en belirgin
olarak goruldigl Orta Asya Cumhuriyetidir. Sovyetlerin son donedeiruygulanan bu
politikalarla 6zellikle ekonomik ve siyasi alandasgnan krizlere ¢6zim Uretilmek
amaclanmyti (bkz. Olcott, 1987:41). Ancak Sovyetleringdanasi bu politikalari akim
birakmg ve da&ilma sireciyle de birlikte yeni devletler kurulmayaslamisti. Bu
baglamda Kirgizistan 1990'da egememii, 1991'de de bamsizlgini ilan etmstir.
Kirgiz Cumhuriyeti Anayasasi 5 Mayis 1993 tarihindarlamento’da oy bigiyle
kabul edilms, yine ayni tarihte Yiksegura Genel Kurul Toplantisi'nda alinan kararla,
tlkenin resmi adi1 Kirgiz Cumhuriyeti olgtur (Bkz.Gomecg, 2002:13).
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Harita 1: Kirgizistan Siyasi Haritasi

71-80 D@u Boylami, 39 -43 Kuzey Enlemi koordinatlarinda undn, Pamir Altay
daglarinin Guneybati ve Tiefan (Tanri) dg sirasinin Kuzeydgu sinirinda yer alan,
Orta Asya'nin kuzeydm ulkesi Kirgizistan'in yuzolgimui, 198.500 km2'd@44,4'0 su

olan Kirgizistan'in yuzoélgiminin, %?5,3'Und ormanalanlar, %54,1'ini tarimsal
alanlar, %36,2'sini ise, gir arazi olgturmaktadir. Kuzeyinde Kazakistan, gtinejdo
ve dgusunda Cin Halk Cumhuriyeti, batisinda Ozbekistameybatisinda Tacikistan
ile komsu olan Kirgizistan'in sinirlarinin toplam uzugu3.878 km'dir. Kirgizistan'in
Kazakistan ile sinir uzungu 1.051 km, Cin Halk Cumbhuriyeti ile 858 km, Oztstkin

ile 1.099 km ve Tacikistan ile ise, 870 km'dir. ¢fgistan’in denize siniri
bulunmamaktadir. Kirgizistan'in kuzeyi ile ginesasandaki uzaklik 454 km, da ile

batisi arasindaki uzaklik ise 925 km'dir.

Sovyet Rusya’nin dalmasindan sonra kurulan Orta Asya Ulkeleri icedsi
Kirgizistan'in farkli bir gercekdi dikkatimizi cekmektedir. Hem somut hem de soyut
baglamda Kuzey ve Giney Kirgizistan diye ikili bir gakve ekonomik gerceldin
icerisinde oldgu gozlemlenir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda fagimenlerin rol
oynadgl gorulmekle birlikte, ayni farkh@in tarihi sirecten bugiine kadar sureggldi

gorilmektedir.

Kirgizistan'da yer alan Kuzey ve Guney farlgihin olismasinda ilk etmen @oafi ve
fiziki sartlardan dolayi ortaya cikgtir. Kirgizistan'in dglik ve engebeli yapisi, Btek
ile Celalabad ve ©boélgesi arasindaki ujanin kopuk olmasina neden olguki bélge
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arasindaki bu kopukluk, daha sonra sosyal hayagde ddir farkliligin yansimasina
neden hazirlargtir. Ancak bahsi gegen bu sebep, ayrimi ortayargrkatmenin sadece
bir yonudur. Sosyo-ekonomik, kilttrel ve tarihigsteanda da ayni ayrimin dini, etnik ve

ekonomik gelmislik seviyesine gore ayrilg@i gorilmektedir.

4.1.2. G Bolgesi

Os, guney Kirgizistan’da Fergana Vadisi’'nin gdoucunda Pamir ¢ari ile Tanr
Daglari arasinda kalan boélgede, AkB8a nehri kiyisinda yakfgk U¢ bin yillik bir
gecmii olan bir yerlgim merkezidir. Burasi Kirgizlar icin ikinci Mekke layak
tanimlanir. @Q sehri hayirlisi anlamina gelen “Hayru’l Buldan” digelandirilir. Q ile
ilgili kaynaklarda pek cok efsanevi rivayet vardu efsaneleislam sonrasinda dini bir
mahiyet kazanmgive buranin kutsiyeti, ita Hz. Peygamberlerden geldileri surilen

hadisler ve dier dini rivayetlerle sislenstir (Erdem, 2000:168).

Os'u bu kadar onemli kilan Ozelliklerden birisi Sulegn tepesinin © sehrinde
bulunmasidir. Burasi pek cok kaynakta kutsal big déarak gecmektedir. Zan
tepesinde Babi§ah’a ait oldgu varsayilan bir tirbe yer almaktadir. Ayrica Siiepn
tepesindeki bir mgara icerisindeki ta aletlerden ve duvar resimlerinden bdlgenin
tarihinin M.O. 4000-5000 yillarina kadar giittahmin edilmektedir.

Resim 12. Sileyman Dg’ndan Bir Goriinim: Suleyman
Dag1 Os sehrini tepeden goren bir konumdadir. Senenin her
doéneminde yerli ve yabanci misafirler tarafindagamet
edilmektedir.

Suleyman Dgr'ndan dolayr Q@ Kirgizlar icin ikinci bir Mekkedir. Her yil Taht-i
Suleyman’da ya da Eyup Peygamber’in (Nabi ayub) @@zari ve M@ol imparatoru
Babiur Sah camiinde namaz kilmak Uzere binlerce haci ke@si@. On dordinci
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yuzyilda Hindistan’da bir Mgol hukimdari ZahirGddin Muhammed Babir (1483-
1530) kente hakim Taht tepesinde bir zaviye kutonu On dort yaindaki Babur,
sofularin her yil yap#n gibi kirk gin yalniz ekmek ve suyla beslenerektefekkire
dalarak cile doldurmak icin burada inzivaya cekslimi Kirgizlar bu nedenle Babur't
sofu ermgi olarak anarlar. Zaviyenin restorasyonunda yen gkerel bir tarihci; “Stalin
Babir ve manevi atalarimizin anisini silmek icumaya kurulan kutsal aniti tahrip etti.
Ama kimse tarihi unutmaz.” degtir. Bugin burada yd sofular, Babir'in éykusuni
hacilara anlatmaktadirlar (Rd, 1996:168).

Os Biskek’'ten sonra Kirgizistan’in ikinci buydgehridir. 1939 yilinda 33 bin i olan
nifusu 2009 yilinda resmi rakamlara gore 230.090iken gayri resmi rakamlara gére
ise 500.000 ki civarinda oldgu ifade edilmektedir.
(http://ru.wikipedia.org/w/index.php?titl€sryxeonas:Search&redirs=0&searclin&
fulltext=Haittu&ns0=1).
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Harita 2: Os’'un Siyasi Haritasi

Tarih igerisinde ticaret kervanlarinin hem gegeri hem de konaklama yeri olgtur.
Dogu ile Batr'yi birlestiren ipekyolu’nun bir kolu @tan gecmektedir. Ayrica Fergana
vadisinde bulunmasi ve ikliminin de tarima elykriolmasi kenti ayrica énemli
kilmaktadir. Ulkenin genelinin ggarla cevrili olmasi, ulgm konusunda li
sikintilarin olgmasina neden olmgtur. Bigskek'i Os’a baslayan karayolu, bu nedenle
oldukca engebeli ve zorlu virajlardan ghaktadir. Yakin zamanda Turk-Kirgiz
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firmalari yolun iyilestirilmesi noktasinda caimalarini surduriyor olsalar da yollar
oldukc¢a bozuktur.

Biskek merkezde ©Pazar’'nda kente gelen taksiler mevcuttur. Builakgisi basina
ortalama 2300 Som’'a & yolcu tgimaktadirlar. Yol mesafesi yakl& 12 saat
surmektedir. Ancak kivakitlerinde bu saat sayisi yolun ve havagarilarindan dolayi
yukselmektedir. Karayolu ginda havayolu ile de €a ulasmak mumkundir. ©ile

Biskek arasinda ortalama 32sikik ucaklardan olgan bir havayolu tragi mevcuttur.
Ucak fiyatlari ise yaklgk 2500 Som civarindadir. Hem stre hem de rahalbkak
Biskek’e giderken ucak tercih sebebi olmaktadir.

Sehir icinde ulaim ise taksi, minibis ve troleybuslerlesEmmaktadir. Araglar, modern
sartlarla kiyaslanggnda oldukca eski ve hantaldir. Taksilergya olarak Alman
markalari kullanilirken, minibuslerde Rus ve yakamanda piyasaya giren Cin mallari
kullaniimaktadir. Troleybuslergsehri saran elektrik aksaniyla bazi ana caddelerde
calismaktadir. Oldukga eski ve hantal goruntisingmen ucuz hizmet verginde
genelde tercih sebebi olmaktadir.

Os sehrine bgh 7 rayoﬁo, 3sehir, 2sehir tipi yerlgim noktalari ve 467 tane koy vardir.
Os ve Kara-Su @ bélgesinde temel kent merkezleri iken, Alay, Amav&ara-Kulca,
Nookat, Ozgon, Con-Alay, Kara-Su ilce merkezleridir

onemli yerlgim merkezlerinden birisidir. Ozbeklerirgalikta
oldusu Ozgen sehri tarinte Karahanhlara da g@ntlik
yapmstir.

2 sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Biiine1920'li yillarin sonunda getirilen temel idabirim(Kirsal alanda ve
kentlerde).

124



Karadenizli Turklerin yaadiklari yerler ise Nookat tarafinda yer alan Kdkeve
Komunisto koyu ile Kizilkaya'dir. Glnumuzdes ®olgesinde Kizilkaya ve Kokcar
yerlesmelerinde yaklgk 1500 civarinda Karadenizli Turk vardir. Ancakgm bu sayi
oldukca diguktir; cunkl bayuk bir kismi yurt gna goc¢ etmierdir. Turkiye'ye goc¢
edenlerin sayisi ortalama 30-40 civarindadir. Buyiik ¢ogunlukta Rusya ve

Kazakistan'a ¢cagmaya gitmslerdir.

Resim 14. Karahanlilar Doneminde Kalma Anitmezar:
Ozgen Karahanlilara beentlik yapms bir sehirdir.
Karahanllardan kalma bir kulliyeden kalan anitmeza
Ozgen'de énemli tarihi eserlerden birisidir.

Os sehrinde Diyanet Vakfi'nin yaptirgi oldugu bir yurt, cami ve @ Devlet
Universitesi ile ortaklga yirittigu bir ilahiyat fakiltesi de bulunmaktadirs @ahiyatin
egitim sistemi Ankara Universitedlahiyat Fakiiltesi ile aynidir. genciler ilk yillarini
Tarkiye'de gecirirken dier yillarda Q'ta Diyanet Vakfrna ait yurtta kalarak
egitimlerini tamamlamaktadirlar. gencilerin Tirkiye'de kalmasiyla Tirkiye'yi daha
iyi tanidiklari, Tarkceyi @rendikleri, dgisik ve gelsmis bir tlke gorerek ga aciima
imkani bulduklar ve kendi Ulkeartlarindan kurtularak daha huzurlu ve guvenli bir

ortam bulduklari gorulmektedir.
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Resim 15. G Diyanet Vakfi Yurdu ve Bahgesi: Ilk
zamanlar @rencileri pazarda, sokakta topladiklarini ifade
eden vyetkili hocalar, bugiin geldikleri noktada et
fakiltesinin -~ 6nemli  bir noktada olgunu ifade
etmektedirler.

Os Ilahiyat Fakultesi, TDV'nin @ Devlet Universitesi ile yagtl protokol ¢ercevesinde
Kirgizistan Bilim Berl Ministirlgi’'nin izni ile Glney Kirgizistan’da ©ta 1993-1994
ogretim yihinda acilmgtir. Universite yetkililerinin 17 kasim 1993 yiliad TDY
yetkilileriyle imzaladgi bir protokol ¢ercevesinde vakif Universitesi malkini 10 yil
sureyle uUstlenngtir. Her yil 60 kiz erkek Kirgiz gencinin Turkiye'de ve

Kirgizistan’da gitimini tamamlamasi planlanstir.

Resim 1. Erdem Camisi: Yapimi Prof. D. Mustafa
Erdem tarafindan Ustlenilen caminin maliyetinin
yaklagik 300 bin dolar oldgu ifade edilmgtir.

Yurt binasinin ve gretmen lojmanlari dinda Kirgizistan'in en buyidk camilerinden

birisi olan Erdem Camisi'nin de ilahiyatin bulurduarsada yapil@ gorilmektedir.
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13 Mart 2005’te yapimina Blanan iki minareli cami 350 &ilik olup, bir de buyuk
sadirvandan olguyor. Caminin yeri ise Turk Diyanet Vakfilahiyat Fakultesi
kampusunin onddar. Camininsaat malzemeleri Turkiye’den getirtilirken, caminin
yapiminda o dénemki mevcut Dekan yardimcisi Prof.Mustafa Erdem ve kargleri

onemli katkilarda bulunngtur. Camiye de bu nedenle adi vergtiri

Caminin suslemeleri Turkiyeli ressam Alim Korkmaz \grencileri tarafindan
yapilirken, caminin i¢i tezyinatinda Kirgiz motiileve Turk motifleri kargik olarak
kullaniimistir.  Yazilar ise Osmanli donemi hat sanatinin geegi kullanilarak
yapilmstir. Mihrap ve duvarlardaki seramikler ise Kitalda 6zel olarak hazirlanip

getirtilmistir.

Cami dini sosyallgne acisindan énemli bir fonksiyon Ustlegtini Os’ta Turkiye’den
gidip oraya yerlgen Turkler oldgu gibi onlara ait Turksirketler ve dikkanlarda
bulunmaktadir. Ahiskali Turkler'in de sOB6lgesinde nifus olarak 20.000 Ustinde
olduklar1 gorulmektedir.

Resim 17. Q'ta Bir Tirk isletmesiistanbul Cafe: Bir
Turk isletmeci tarafindan © sehir merkezinde acilmi
pastanedir.icerisinde Turkiye usulii poga, simit ve tatl
¢esitleri satiimaktadir.
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Resim 18. Q'ta Bir Tark Isletmesifistikbal: Turkiye
kokenli bir firma olanistikbal'in Qs'ta sehir merkezinde
geni bir mazazasi bulunmaktadir.

4.2. Karadenizli Turklerin G6¢ Sureci ve Sonrasi

Gogler, insanlarin ve toplumlarin hayatlarindg@isimez gercgekliktir. Sosyolojik agidan
ele alindginda temelde bu @geimler toplum-insan-cevre tcleminde yorumlanir. Anca
gOcun salt sosyolojik acindan ele almakmiodesildir. Goclerin tetikledgi degisimlerin
yarattpl psikolojik travmalarin da dikkate alinmasi gerekdzellikle otorite zoruyla
gerceklgen goclerde, bireylerin hem go¢ sirasinda hem géegGonra geldikleri yeni
yere uyumlari sirasinda gadiklari travmalar her yoniyle ele alinmayi gerekéktedir.
Karadenizli Turkler'in Ahiskalillar bda olmak tGzere @er Sovyet topluluklariyla ayni
kaderi paylamalari bu tur psikolojik problemlerin ortaya ¢ikmaes neden olmuve
insanlarin go¢ sonrasi butuin davgare tutumlarini etkilengtir.

1900’lu yillarda sosyal ve ekonomik sebeplerderagiob donem Osmanli sinirlarinda
yer alan Batungehrine cakmak icin go¢ eden Karadenizli Turkler buraya ygztek
hayatlarini burada devam ettirmeyeslbmislardi. Ancak Kurtulg Savai'ndan sonra
Batum’un Misak-i Milli sinirlari dginda kalmasiyla birlikte sinir gnda kalmglardir.
Bundan sonraki sirecte ise Sovyetlerin Il. Dunyaa§ayillarinda uyguladii surgin
politikalarindan Karadenizli Turkler'in de etkilergi gorilmektedir.

Sovyet surgunleri sirasinda o Karadeniz sahillerinde 6zellikle Batum’dasggan
20-30 Rize/Trabzon kokenli Karadenizli aile NKVDrgdlilerince Ahiskali Turklerle
ayni kefeye koyularak Orta Asya'ya suruldukleri @érektedir (Tgul, 2003:146).
Diger surgun topluluklar gibi Karadenizli Turkler ddnskali Turkler arasinda iki parca
halinde farkh bdlgelere yerarilmistir. Bunlardan bir kismi Kazakistan’in Cambul
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bdlgesine, dier kismi ise ® bdlgesine vyerlgirilmislerdir. Sovyetlerin  bu

uygulamasinin bilin¢li bir politika olarak uygulaigd stirgiin sonrasi sureclerden agikca
anlsgilmaktadir. Strglin sirasinda toplu ystilenelerden 6zellikle kacinan Rusya, bu
sekilde topluluklarin psikolojik olarak direnclerigie kirmayi ve sirgin sonrasi ortaya

cikabilecek herhangi bir dayama ve orgitlenmenin de 6niine gegcmeyi amagtami
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Harita 3. Gircistan ve Batum Haritasi

Karadenizli Tarkler ile yapilan mulakatlar sirasaniol konuyla igkili olarak ilging bir
olayin ygandgl gorulmistir. Cambul bélgesinde yayan Karadenizli Tarkler, ©
bolgesinde ygayan Karadenizli Turklerden habersizdiler, ta ldy&illah Tiirksoyld
tarafindan “Siurgun Karadenizli Turkler” ismiyle birelgesel yayinlanincaya kadar.

Bundan sonraki sureci ise bir Karadenizli Turkyiégilan milakattan aktaralim:

“Biz yillardir burada kapali yayorduk. Kimse bizi bilmiyordu tanimiyordu.
Ipekyolu programini yapan Seyfullah Tiirksoylu bianibili bir program yapana
kadar. Onun bize umasi da tesaduf oldu. gek'e gelmiti. Biskek'te bizim
kdyden birisiyle tartyor. Muhabbete bayorlar sonra kdyden bahsediliyor.
Ardindan kalkip buraya geliyorlar. Sonra biz TV'ygktiktan sonra Cambul
bdlgesinde ygayan Karadenizli Turkler bizimle irtibata geciyovillar sonra
birbirimizden haberdar oluyoru&imdi ise birbirlerimize uzak olmamizagaen
her seyimizden haberdar oluyoruz. Onlari gdinlere ¢@iriyoruz onlarda bizi
cagiriyor. Oyle ki aman Turkiye'ye giderken bizi deksaunutmayin diyorlar bize.
O kadar da inaniyorlar Turkiye'ye donggmize” (Kisisel Goérigme, 2008).

21 Orta Asya ve Tirk diinyasi ile ilgili Turksoylpekyolu programinda yagii belgesellerle 6nemli konulara dikkat
cekmistir. Seyfullah Turksoy, gazeteci ve yazar kigifie de gezdii yerleri, kagilastigi topluluklan cgitli sekillerde
yaziya dokerek kamuoyuna bilgilendirmektedir.
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Resim 19. Karadenizli Tirkler Tirksoy'la ipekyolu
Programi Cekimlerinde: Seyfullah Turksoylu Karadenizli
Tarkler ile yaptgl ilk programdan sonra Orta Asya'da
Karadenizliler'in ygadgl gerceini ortaya cikarmytir.

Dunya Mdltecilerinin Durumu raporunda zorunlu gégken bahsedilirken gé¢gmenlerin
Ozellikle de mdultecilerin bircok hikimet tarafindaoplu olarak belirli yerlere
yerlestirildi gi gorulir. Raporda 6zellikle multecilerin iki nedden dolay! busekilde
yerlestiriimelerinden bahsedilir. Bunlardan ilki hikumeth yiksek sayidaki
gocmenlerin olgturac& soysal ve ekonomik riskleri en aza indirmeye spahik
istemesi, dieri ise bu tur toplu yerlere yardim goétirmenin ddtoday olmasi ve
ihtiyaclarin daha rahat giderilmesidir (Dunya Madlterinin Durumu, 1997:58).
Sovyetler ise surginler sirasinda gor@ldiizere ayni topluluklarin hatta ayni ailelerin

farkl farkli bélgelere parcalanarakgtalmasinin s6z konusu old@u gortulmektedir.

Karadenizli Turkler, gocleri sirasindagdr topluluklar gibi pek ¢cok zorfiu ayni anda
yasamslardir. Yapilan milakatlar sirasinda goc ile ilg#irihi bellegin strekli canh
tutuldusu, hemen hemen herkesin sirgunle ilgili stureclergak bildigi goralmdstar.
Karadenizli Tarkler ile yapilan mulakatlarda sirgtadt tarihi hafizaya ait 6rneklegu

sekilde siralamak mUimkundur:

Ik hikayesel aktarimi Hacer Uzugla isimli Karadenizli Tirk yapnstir. Hacer hanim,
surgun surecini anlatirken o gunlere tekrar genig olaylari yeniden yayor. Her
seyin bir aralik ayr Kurban Bayrami sabahsglbdigl ile s6ze giren Hacer Uzuglo,
surecin ¢ok zor oldiunu ve herkesin beklenilgihden daha fazla aci ¢egii ifade

etmistir.
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“Kurban Bayrami sabahi annem yemeklesirp ahira inekleri sgmaya gitti. Ben

o zamanlar 8, abim ise 9 ¢yadaydi. Biz evde oyun oynarken, kapiya U¢ Sovyet
Askeri geldi. Askerler annemi ve babami sordu. dairineklerin yaninda
oldugunu soyledim. Gidip garmami istediler. Annemi @rdigimda askerlerden
oldukca tedirgin olmgtuk, sabirsizca bekliyorlardi ¢inkd. Nitekim U¢ tsaa
icerisinde Batum'u terk etmemiz gerdditii soyleyerek gittiler. Annem, pe&dn
olmustu, Gzuntusinden ne yap&oa bilemedi. Sadecegkadigini gériyordum.
Biz ne yapacaz diye dovinmeye R&adi. O zaman babam yanimizdagiths.
Calsmak icin Coruh'un dier tarafindaydi. Coruh nehri, Batum icin sinirdi.
Annem bir baimiza ne yapagaz telagina kapildi; ¢linkd evimiz ¢ok tepedeydi.
Makine” yoktu. Annem, glamakli yolda lazim olacak vestgabilecegsimiz kadar
bir seyler hazirlamaya koyuldu. Bir yatak, bir yastikygggan, 15 kilo kadar da un
hazirladi. Hepsini sirtimiza yukleyip evimizden idik. Yolda giderken Grcu
kadinlara rastladik. Anneme nereye g@ittiizi sordular. Annem, bizi buralardan
cikarttiklarini soyledi. Gurci kadinlar, yanimiagegek alip almaggmiz sordular.
Gelin gitmezden evvel size biraz yardim edelim BedMisir ve un bgta olmak
Uzere taryabilecgimiz kadar gida aldik. Sonra Coruhuizma geldik. Burasi ana-
baba guniydi. Her taraf insan kayniyordu. Bizldikve Ahiskali Turkler de
yurtlarindan c¢ikarilmgti. 7 vagon vardi. Hepsi insanlarla doluydu. Nereye
gidecgimizi bilmiyorduk. Babam ise arkamizda kaktm Bizi trenin yanina
getirdiler. Bizim binecgimiz vagonda hayvanlarda gleydi. Tam 7 vagon insan
Tark, Kdrt Gst Uste trenlere bindirilgti. Yaklasik 20 gin terenle seyahat giinizi
hatirhyorum. Sonra da bizi gelip buralara attil@isisel Gorigme, 2008).

P, TR e

Resim 20. Hacer Uzunglu: Hacer Hanim, bir taraftan
aycicesi temizlerken dier taraftan sdrgin hikayesini o
gunleri tekrar ygar gibi hiiziinli ve @amakl anlatiyor.

Goc¢ hikayelerini anlatirken, o gunlegimdikinden ¢ok daha koétl olgunu ifade eden
Hacer Hanim, on BResene babasina ghaaya caktiklarini anlatti. Ancak bgarili
olamayinca babalarindan uUmidi kestiklerini sOyledlaha sonra ise babasinin
Tarkiye'de evlendiini ve yeni bir aile kurdgu séyleyen Hacer Hanim, go¢ slrecinin
en fazla yipratfil seyin aileler oldgunu soyledi; ¢cinki g aile go¢ sirecinde tek tek
parcalanmgti. Batum’dan @a go¢ etmeleri her yonden olumsuz etkilere neden
olmustur. Surgun sirasindaki g@nanlari Fadime Beoglu su sekilde aktarmaktadir.

22 Makine, genelde Kirgizistan'da arabalara verigmiolarak kanmiza cikmaktadir.
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“Anne ve babam Turkiye’de @du. Batum’a ¢abmak icin geldiler. Ancak Batum
sinir dsinda kalinca bizde Turkiye'nin yabancisi olduk lartiGéce nasil
basladigimizi, yolda neler oldiunu tam olarak hatirlaniyorum; ama sonradan
annem bana go¢ surecini anlatti. Bir sabah ineklggmak icin ahira inngi ve o
arada evin 6nune askerler gedmiskerler birka¢ gun icindeehri terk etmeleri
gerektgini sdylemi. Sonrasi ise malum, alabildikleri kadawy& ve yiyecek alip
yola dimisler. O zaman c¢ok insan surgun igin evlerinden aknnTren
istasyonuna geldiklerinde herkesi orada topsavagonlara bindiriliyormgt Sonra
onlarda koyulms trene yola ¢ikmnglar. Yolda ¢ok insan dlmiine sen sor ne ben
soyleyeyim. Annem o gunleri anlatirken gozlerindeg gelir surekli. Buralara
geldiklerinde yikik dokik evlere yegkgrilmisler. Kisi saguk ve hi¢ bilmedikleri
bir yer. Daha ne anlatayim boyked” (Kisisel Gérigme, 2008).

Resim 21. Fadime Bgroglu: Bir taraftan tandir firinini
hazirlarken dier taraftan sirgiin hikayesini annesinin
anlattgl kadariyla bize aktarmtir.

Fadime Beiroglu go¢ surecini hatirlamamakla birlikte annesinma#tigi kadariyla ve
dili dondigtince surgin sirasinda yananlari aktginmiStrgunle ilgili dger aktarimlari

isesu sekildedir.

“Sabaha dgru kapilar calinng. Birkag asker bizleri uykudan uyandirip acele evi
bosaltmamiz gerekgini soyledi. Ustiimiize ne giyebildiysek giydik, keyin hizli
olmasi icin ellerinden geleni yaptilar. Sonra kamgoa doldurdular, tren garina
getirdiler bizi. Sadece biz gidik kamyon &zina kadar doluydu garda da insanlar
hayvan vagonlarina doldurulmak icin itilip kakilrngmu. Bizi de hi¢ dur durak
bilmeden oldgu gibi trene vyiiklediler.insan dgildik sanki, hayvandan bir
farkimiz yoktu. Vagon pislik icindeydigaina kadar dolunca da kapilari kapattilar.
Bundan sonra hayatimizggti zaten” (Kisisel Gorigme, 2008).

“Basimiza ne geldiyse saninm Tirk oflumuzdan geldi. Ben henliz cok
kiicuktim. Sabahleyin kapilara pencerelere vurulmbggdandi. Etrafta insan
sesleri, kdpek sesleri, cocuglamalari hemen hepsi birbirine kagpordu. Kapiyi
actgimizda askerler, kalkin ve bir saat icinde buragsaliin dediler bize.
Hayatimda bir daha boyle bir korku sganadim. Kamyonlara bindik tren garina
geldik. Sonrada hi¢c adini sanini duyng@chiz topraklara geldik” (Kdisel
Gorisme, 2008).

“Surgin sirasinda c¢ok insanimiz 6ldl. g&ktan, hastaliktan aclktan. Hemen
hereyi yasadik surgln sirasinda. Yolculuk boyunca tren dgmdda sadece
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Olulerimizi bir késeye attgimizi hatiriyorum. Cgu zaman tuvaletimi bile tren
icinde yaptgimizi hatirliyorum” (Kiisel Gorigme, 2008).

“Vagonlar ¢ok pis, kotu, havasizdi. ggdozaman nefessiz kalmak bile mimkinda.
Insanlar zaten yik gibi atilgtardi vagonlarainsan oldgumuzu unutmsgtuk.
Olenleri hatirladiim kadariyla mola verene kadar birsk§e atarlardi. Zaman
zaman tren duruyordu durgitnda da askerlerin kontroliinde iniyorduk
vagonlardan. Sonra 6llleri bir tarafa atiyorlai@ken o zamanki aklimla ¢ok fazla
anlamiyordum ama sonralari fark ettim 6lulerimidiebbilmedigimiz topraklara
birakmak ¢ok buyuk bir psikolojik yikimmbizim igin” (Kisisel Gorigme, 2008).

ik LS =
ik =

Resim 22. Karadenizli Bir Aile: Gundelik @raslarina
devam eden Karadenizli Tarkler, sirgin zamanlarini
hatirladiklarinda  olduk¢ca huzinlenmekte ve eskiye
duyduklari 6zlemi dile getirmektedirler.

Surgine ait halk arasinda pek ¢ok efsane ve hikalggila gelmgtir. Bunlardan birisi
de surgun sirasinda gkarinda yer alan ve lider konumu atfettiklerislyabir adamla
ilgilidir.
“Cok sikinti ¢ektik.insanlarin ¢gu hastalga yakalandi. Kgn go¢ ettgimiz icin
geldigimzi yerlerde de cok sikinti yadik ve ¢ok kayip verdik. Bizde bir ga
adam vardi. Olenleri ggmmeklggnasiyordu. Dort tane ¢ogiu dahil olmak lizere
40 insan gbémdiil soyleniyordu. Daha sonra acisina ve sikintisaambhmayip

Taskent’e tginmis. Sonrada bir daha haber alinamgarkendisinden” (Ksisel
Gorisme, 2008).

Os bolgesine ilk geldiklerinde Kirgizlar'a ait eske wyikik evlere birakilnglardir.
Milakatlar sirasinda aktarilanlardan evlerin olguk¢tii durumda oldiu ve geldikleri
dénemin kg aylari oldgu da hesaba katiiginda cok sikinti yaadiklari géralmgtar.
Odun yerine saman yakarken elektrik olmadan ayldragatlarini strdurnglerdir.
Pencereleri olmayan evlerin damlari da yikik délaikkkapilarda oldukga dayaniksizdi.
Batun busartlar altinda Karadeniz Turklerin hayatlarini devattirmek icinsartlara

ayak uydurmaya cahklari bir donem olmgtur.
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“Bizi buraya yikik dokiik evlerin icerisine attilaCamlar yoktu, damlar delikti. ki
vakti sgguktan da donuyorduk. Ne yemek icin eldimiz ne de elbisemiz vardi
dogru duzgun. Cunkl Batum’'da evlerimizden nasil cildistsak dylece gelngti
buraya. Aclik, sguk, pislik en blyuk dgmanlarimizdi. Tabi burada gayanlarda
bize digmanmsgiz gibi bakiyorlardi. Hatirlyorum da gecelerigséitan gozime
uyku girmezdi. Annemin yanina sokulur 6yle uyumagdisirdim. Sukur yaadik
sag kaldik bugunlere geldik. Bgartlara dayanamayan niceleri ise oldi” (el
Gorisme, 2008).

“Kolhozlar vardi buralarda. Bizi getirdiklerinde rgjinlere 6zel hazirlangi
kolhozlara yerlgtirdiler. Cok uzun sitre yadik kolhozlarda baski altinda. Bizi
buralara gecici slreyle getirdiklerini soyliyorlardsaf gibi inandik ve geri
donecgimiz gini bekledik. Buralarda uzun bir sire birpidze ayni sorular
sorduk: Ne zaman geri dongtz? diye; ama 60 yildan fazla oldu gogdin gibi
hala burada yayoruz. Gerdi dongiumudumuz hep var ama” (§{sel Gorigme,
2008).

“Milletimiz yolda 6ldl. Buralara geldik anamiz 6ldGarda hemgerilerimiz 6lda.
Kimsenin gozi yemge doymadi. Kimse dgu dizgin ekmek yemedi. A¢ susuz
kaldik, hisim akrabalarimizdan hep ayrilmak zorukalaik. Tek cift variz gte.
Ben Uc¢ yaina gelmgim, anam 23 y@anda toprak oldu. Anamdan ayrildim” @sel
Gorisme, 2008).

“Bizim babamiz Turkiye'de kaldi. Biz geldik bura#arBir ki¢uktik 4 tane ¢cocukla
anam 30 yainda. Bu Kirgizlar bir parca ekrgiebize ya verdi ya vermedi yalan
olur. Onlarin §ini yaptik. Bir bardak su icin, yiurt icin gece giindiz kapilarinda
kulluk ettik. Can sakladilgiikiir Allah bugUnleri gosterdi bize, kotugléz ama iyi
de dgiliz” (Ki sisel Gorigme, 2008).

Bu donemden itibaren yasga yeni geldikleri yerlere ghnaya balayan Karadenizliler,

ilerleyen zamanlarda Kolhozlarda gataya balamislardir. Bu dénemde yaygin olarak
tutin, pamuk, bgday ve dger tarim glerinde calmiglardir. Genelde ilk zamanlar
gunlik bir ekmek icin cajtiklarini ifade eden Karadenizli Turkler, ilerleyen

zamanlarda durumlarinin biraz daha itilgini belirtmislerdir.

Karadenizli Turkler, 1959 yilinda Batum’a gidip ge&ayerlemeyi dunmislerdir.
“Batum’a dbnmek istedik. Burada malini mulkini sataileler oldu. 1960’larda
toplanip birka¢ aile Batum’a donmeye karar verds€klinde s6ze bdayan yal bir
bayan bu go¢ sirecinin nasil da sosyal yapiyi kedeai etkilendgiyle s6ze bgamistir.
Bu tarihlerden 3 yil 6nce Sovyetlerin Stalin’in Gliinden sonra BRkattiklar
Destalinizasyon kampanyalarina da denk gelmekt&dindigi gibi bu kampanyalarin
ya da politikalarin en 6énemli agmastrgun topluluklar icin verilen geri dogildarariydi.
Cogu topluluk geri donmelerine ganen Ahiskalilar ile ayni kaderi paybn Karadenizli

Tarklerin geri dongi asla gerceki@memitir.
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Ornegsin, Karadenizli Tirkler Batum’a gittiklerinde tlked c¢ikarken geride biraktiklari
mal, mulk ve evleri bgkalari tarafindan kullanilmaya ganmsti. Barakalarda ve
cadirlarda gunlerce ikamet eden Karadenizli TUrkdgirct polisler tarafindan sorguya
alindiktan sonra sinir di edilmislerdir. S6zIU olarak ifade edilenlerden anfadiz
kadariyla 1959 yilindaki bu go¢ sirasinda Batumidakgu sirasinda 1944 yilindaki
olaylar hatirlatiimy ve gozdg@ verilmeye cakilmistir. Bu sureci ygams yash bir
bayan yaadiklarinisu sekilde aktarmytir:
“Malimizi mialkimuzi satarken yeniden vatana domsgiimiz umudu bizi
heyecanlandirngti. Oyle ki aman evlerinizi bari satmayin diyenldsiée kulak
tikadik. Batum’a heyecanli bigekilde gittik. Ancak evimizi topraklarimiza
yabancilar yerlgmisti. Bizi gordiklerinde c¢ok tedirgin oldular. Biziratrafimiza
toplandilar. ‘Neden geri dénduntz?seklinde soru ygamuruna tuttular. Bizi
istemedikleri kesindi. Kim oldtumuzu da az ¢ok anladilar tabi. Az ¢cok anladilar
neden geldiimizi. Fazla durmadik orada zaten duramazdik daciGpolisler bizi
g6z hapsine aldilar. Surekli sorgulamalar altin@girglik oradaki gunlerimizi.
Sonraki ge¢ de olsa fark ettik burasinin artikrbizski topraklarimiz olmagiini.
Keske blyuk s6zu dinleyip hic gelmeseydik buralarabiTa topraklara ayak
bastgimizda, tarlalarimizi @amizi bahcemizi goérdiiimizde ysadgimiz
heyecani anlatmaya kelimeler yetmdéasanin ysamadan bilemeyege bir sey.

Havas! kokusu ayri bir glizel gektiibize; ama sonra ne oldu bu kirac topraklara
tekrar geri donduk” (Ksisel Gorigme, 2008).

olusturmaya yetmtir. MUlakatlar sirasinda gé¢ eden aile buyuklegmdbirisi s6z
arasinda“Batum’daki evinin hala durdgunu, eve yerlgnlerin ise ¢oktan kani
bahcesini sahiplengini” ifade etmitir. Kendilerinin geldgini gérdiklerinde ise mal
sahiplerinin buyuk bir panikle neden geldiklerirarguklarini ifade etmglerdir. Bu
nokta kykusuz Batum’da Karadenizli Turklerden dadan yerleri sahiplenenlerde
‘acaba bir gun geri donerler mi?”kaygisinin egemen olgu gortulmektedir.
Karadenizli Turklerin Batum’daki bu durumdan oldakcahatsiz olduklari ve ufakta
olsa bir kizginlik duyduklari goérulngtuir. Ayrica ayni donemlerde ghr milletlerin
kendi Ulkelerine donerken, onlarin sahipsiz kalmalair baka kirginlik kayngi
olmustur. Ornein, Cerkezler ve Cecenler vatanlarina geri déglerdir. Yunanlilar,
Almanlar, Ruslar ve Koreliler'e devletleri sahigkgrken kendilerini sahip ¢ikilmagini
ifade etmglerdir. Batum gd¢cmenlerinden bir tanesi bu konud&kimdasu ifadeleri
kullanmstir:

“Biz aslinda bize sahip c¢ikilmasini ¢ok isterddatum’a geldik, o kadar sikinti
yasadik ki, Turkiye'den bize sahip ¢ikmasini isterdilabi o zamanlar Turkiye'de
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kendi haline d§mustl onlara kizamayiz; ama az da olsa bizim de aslirigkiyeli
oldugumuzu hissettirselerdi bize” (Ksel Gorigme, 2008).

Batum’a geri dongi siurecinde oldukga etkilendikleri godzlemlenen Karadli
Tarkler'in Sovyetler'in d&@illmasiyla da yeniden bir sarsintiggdiklar gorulmétar.
Bircok Karadenizli Turk,‘eski sistemin ¢ékmesinin onlarigsiz ve bir sire yoksulluk
icerisinde yaamalarina” anlamina geld@i yargisini olgturmuwlardir. Eskiden genel
olarak tarimsal faaliyetlerle gecimlerini strdiréink Sovyetler zamaninda Kolhozlarda
calisanlarin sayisi oldukga fazladir. Kirgizistan'ingimasizlgindan sonra Kolhoz'un
topraklari ¢akanlarina ailedeki ki sayisina gore gatilmistir. 1 kisiye ortalama 1

hektar toprak verilngtir.

Ornesin bu konuda Karadenizli Tirkler icerisinde Ozdbikyash olanlar, simdiki
hallerinden memnun olmalarina graen Sovyet doéneminde siyasi ve inang
Ozgurliklerine mudahale gdnda hayatin ucuz olgunu ve herkesin ¢camak icin &
bulabildigini ifade etmglerdir. Bu durum Sovyet sonrasi dénemde Ozellikia gain
Uzerindeki insanlar icin yaygin bir algilama bigyhi Ozellikle bu dénemde
karsilasilan ekonomik sikintilar, siyasal calkantilar, &trgatsmalar gibi zorluklar
halkin Sovyet déneminin bazi yonlerini idealize ey® balamasina neden olrgiwur.
En bginda da ifade edildi gibi orta ygin tstindekiler icin Sovyet donemi deyince
akla ekonomik rahatlik, toplumsal huzur ve guvelmgétedir. Milakatlar sirasinda bu
durumun ifadesgu sekilde kagimiza ¢ikmgtir.

“Eskiden daha mutluyduk. Belki o kadar 6zgugitthik surekli baski altindaydik

ama hayat ucuz ve herkes ekmek kazanalgidue isle meguldiler. Sovyetler

bize yeri geldiinde eitim imkanlari da sundulards, mobilyali evler ve sosyal

haklar da verdiSehirleri ¢aitli hizmetlerle donattilar. Tarim arazilerimizelama

sistemi kurdular. Temel gida maddeleri, elektrik, dgalgaz, merkezi isitma gibi

hizmetleri ¢cok dgik fiyatlarla halka sunnytu. Biz o donemleri 6zlemeyelim de ne

yapalim simdi? Paranin kiymeti yok, koyun erkekleri kadinlagalsmaya

yurtdisina gidiyorlar. Simdi de Turkiye'ye gitmek isteyenler galdi” (Kisisel
Gorisme, 2008).

Ayni sekilde Karadenizli Turklerin ydilarinda sayilan ve kdyde “Fadime hala” olarak
bilinen Fadime Bgroglu ile yaptgimiz mulakat sirasinda kendisine Ruslari
sordigumuzda “Ruslarla higbir sorunlari olmadfina aksine eskiden beri onlari

sevdiklerini” belirtmistir. Devaminda isgu sekilde digtincelerini ifade etngtir.

“Ruslar kendilerini hizmetleri ve kulturleriyle sawdiler. Bize &, as verdi ve yeri
geldiginde evlenmelerimizi de destekledi. Ruslar sanmnaaksine aile sistemine

136



oldukca dnem verngierdir. Nitekim aileler cocuk sayilarina paralebdk rahat
edebilecekleri konutlar verstir. Sehirlerde ¢ok katli, farkli oda buyukltkleri olan,
disarilari kimlik motifli dev apartmanlar #a etmgtir. Nifus azaltmak yerine, ¢ok
nifusu 6zendirmgi ¢cok cocuk yapan ailelere para yardimi yagendir. Hatta 10
cocuk yapana altin madalya veriyorlardi” §isel Goérigme, 2008).

Sovyetlerle ilgili olarak vurgu yapilan dnemli nakdrdan birisi de kimlikler ya da etnik
farkhliklarla ilgili olmustur. Fadime Bgroglu basta olmak tzere Karadenizli Ttrklerin
ileri gelenleri bu konuda gadiklarinisu sekilde ifade etnsierdir.
“Eskiden insanlarin kendilerini Kirgiz, Ozbek, Tigki kendilerini tanimlamalari
mumkun dgildi. Herkes kendisini Sovyet vatanglaolarak tanimlardi. Sonugta
ayni c¢atl altinda yayorduk. Hi¢ kimsenin bdyle bir derdi de yoktu zat€ysa
Sovyetlerin dg@ilmasindan sonra herkesin farkli farkli kendilerlanimlamaya
basladilar. Ki sirf bu ylizden 20 yil 6nce ¢ok sikiatiygadik. Gruplar arasindaki

catsmalardan bizde etkilendik. An@mdilerde icten ice bir sirine olsa da rahat
oldugumuzu dgunidyoruz” (Kisisel Gorigme, 2008).

Bu tutumlarin Sovyet Rusya’nin sinirlari icerising@ayan hemen her Uyede mevcut
oldugunu ifade etmek miumkindir. Ozellikle 1985lerden nrso balayan
Destalinizasyon kampanyalari ile gegngorgulamak topluma aci vermeyeslaanistir

ki baglangictaki bu politikalar yakga arka plana itimeye ve gegte ylzlesmekten
vazgecilir. Sonrasinda ise gegmibastirma @ilimi ortaya cikar. Butin bunlarin
sonunda ise Stalin donemine duyulan egtdda ilginin distigl ve Stalin’e bal
acisinin olumlu yonde @sstigi gortlmektedir. Nitekim yapilan sosyolojik atamalar
kapsaminda 1989 yilinda yapikmolan bir ankette Sovyet halkinin %36’s1 Stalin
terorind Rusya tarihinin en dnemli olay! olaralgetéendirir. Bu oran 1994 yilinda
%18’e, 1999 yilinda ise %11’e gtiagli gortlmigtir. Ayni sekilde Stalin’i en mghur
simalar arasinda gorenlerin oraninin 1989 yilinde2 %1994 yilinda %20 ve 1999
yilinda ise %35 oldgu gorulmitir.?®

4.3. Karadenizli Turklerin Sosyo-Ekonomik Hayatlari

Karadenizli Tarkler ile ilgili olarak 6nceki boélumtde goc¢ slrecinin 6ncesi ve
sonrasiyla olgturmus oldugu psikolojik ve sosyolojik sirecler milakatlarla
degerlendirilmistir. Bu kisimda ise grup Uzerinde yapignolan anket ¢cajmasinin
sonugclar mulakat verileriyle destekleyerekgeldendiriimistir. Bu boélimde anketleri

deserlendirmeden ve miulakat sonuclarinin yorumlamaiiace Kirgiz Som’un déviz

2 Calsmanin daha gegiayrintilari icin bkz. Maria Ferretti “Hafiza Bozullar: Rusya Ve Stalinizm” (orijinali
Fransizcadan makalenin Rusca terciimesi : http//welizno/documents/517093.html -11.12-
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olarak kasgilik geldigi rakamlari Kirgiz bankalarinin internet sayfaldan alinan
karsiliklarina bakmak gerekir.

Kirgiz Yatirim ve Kredi Bankasi Déviz Kurlari **

DOViz SATIN ALI § | SATIS

USD 45,50 45,85

EURO 55,00 56,50
Kaynak : Kyrgyz Investment and Credit Bank, http://www.kicb.net/

Kirgiz Cumhuriyeti Ulusal Bankasi Déviz Kurlari
DOViZ ALI S KURU |DEGISiM ORANI
uUSsSD 45,9924 % + 0, 09
EURO 57,1191 % - 0, 06p
TURK LIRASI |29,5053 % + 1,44

Kaynak: National Bank of The Kyrgyz Republic,
http://www.nbkr.kg/index1.jsp?item=1562&lang=RUS

Tablolardan da anddacasl Uzere Kirgiz Som’unun ger paralar katsindaki dgeri
oldukcga diguktiir. Ozellikle Euro’nun som kasindaki dgerinin her iki bankada da
yuksek oldgu gorulirken, Tirk Lirasi ise dolar ve euro ile sdastirinca dgerinin
biraz daha az oldw gortlmektedir. Karadenizli Turklerin sosyo-ekonkrhayatlari
degerlendirirken bu verileri géz 6nidnde tutmak rakammaanlgiimasi icin énemlidir.
Burada son olaraku iki noktaya dikkat etmekte fayda vardilki daha 6ncede vurgu
yapildgi gibi argtirmanin yapildil sirada bu rakamlar yakl& 10 puan gerideydi. Bir
diger nokta ise Kirgizistan’da gelirin oldukcasdé olmasidir. Aylik 50-150 dolar
arasinda gelirleri olansi sahiplerine rastlamak muimkin ofilu gibi, kayitdsi

ekonominin de @irligl oldugu ifade edilmektedir.

24 Veriler 01.06.2010 tarihi itibariyle alingur. Calsmanin yapildili sirecte 1 som 34-38 dolar arasinda gidip
gelmekteydi.
% Veriler 01.06.2010 tarihi itibariyle alingur. Calsmanin yapildii sirecte 1 som 34-38 dolar arasinda gidip
gelmekteydi.
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Tablo 19: Meslek Dgilimi

Secenekler | Sayl | Yiizde
Serbest meslek | 15 | 13,3
Tarim ve hayvancihik| 27 | 23,9 |
Esnaf | 12 | 106 |
Ticaret |9 ' 80 |
Issiz | 8 71 |
Ev kadini | 32 | 283 |
Ogrenci | 10 | 88 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Calismada ilk olarak Karadenizli Turkler'in sosyo-ekon&nhayatlari meslekleri ve
gelir durumlan ortaya koyulngtur. Bu balamda ilk olarak sorulafEn son yaptginiz

ya dagsimdi yapmakta oldgunuz j nedir?” sorusuna ankete katilanlarin %28,3'0 ev
kadini olduklarini ifade ederken, %23,9'u tarimhayvancilik cevabini vergierdir.
Geriye kalanlarin %13,3’U0 serbest meslek sahibi) %oksnaf, %8,0 ticaret ve %8,8’i

ise @renci olduklarini ifade etrglierdir.

Resim 23. HayvanC|I|k:Tar| ve Hayvancilik, Karadenizli
Tarklerin en 6nemli gegim kaynaklarindan birisidir.

Meslek bulgulanyla ilgili anket sonuclarinda dikkgekilmesi gereken birkag noktayi
ifade etmekte fayda vardir. Koyde sgganlarin buyidk bir gaunlugu tarim ve
hayvancilikla gecimlerini gdamaktadir. Karadenizli Turkler arasinda, hayvanlar
urtnlerinden faydalanirken, yakle 20.000 ile 26.000 som arasinda bir fiyatta satip
kazancini ihtiyaglarn igin kullananlar da bulunmeaakt. Karadenizli Turkler arasinda
Tarim ve hayvancilik dinda farkli § kollarinin da yaygin oldiu goérilmektedir.
Ornesin, ilk dikkat ceken nokta c¢ainak icin yurtdsina ozellikle Rusya’ya giden
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ailelerin ya da Tirkiye'ye giden genclerin vgrtir. Ayrica G bolgesinde oto
tamircisi, restoran, otomobil gkri saticisi, tv tamircisi, muhasebeci giglerle
ugrasanlar mevcut iken; Bkek'te irsaat ve tarimda oOzellikle day ve aycicgi
sektorlerinde cadanlar da bulunmaktadir. Dikkat cekergeli bir nokta ise, ©a bagli
Kizilkaya bdlgesinde oturan Karadenizlilerin dalek &endi glerinde calgtiklaridir.
Ornezin bir ailenin cep telefonu dikkani bulunmaktaddiger bir aile ise kendi
dukkanlarinda buzdolabi safl bir digeri ise mobilya safi ile ugrasmaktadir.
Karadenizliler'den bir dieri ise bu boélgede, kendine ait kafede yemek veekeatl
yapmaktadir. Boya ve g¢aat malzemeleri ticaretine giren Karadenizliler de
bulunmaktadir. Tirkiye'ye vyerjenler ise farkh ¢ kollarinda cakmaktadirlar:
Tercimanlik, tezgahtarlik ve firincilik gibi. Kaexdzli Turkler'in sosyo-ekonomik
hayatlarinda belirgin bir kirsal ekonomik kigdi sahip olduklarini ifade etmek
mumkundur. Sanayi Uretimi ve bunagbabir hayatin mevcut olmagini da ayrica

belirtmekte fayda vardir.

Burada 6nemli bir gras alani olarak tarim ve hayvancilik Gzerinde aymcamakta
fayda vardir. Karadenizli Turkler'in en dnemli geckayna& tarimdir. Kendilerine ait
tarlalari sleyen Karadenizli Turkler, bu yolla temel gida melédini temin ederken aile
bitcelerine de 6nemli bir katkida bulunduklari ddréktedir. Yetstirdikleri Grtnlere
bakildginda ceitli meyve ve sebzelerin goze cagptgorilmektedir. Bunlargu sekilde
siralamak mamkanddr: Misir, Fasulye, Patates, Desydiber, Kara Lahana, Kabak.
Bag ve bahgelerde bulunan meyveleri gsesekilde sirlamak mimkundur: Elma, Ceviz,
Armut, Uzuim, Hurmajncir, Ayva, Findik, ErikSeftali gibi pek cok dgisik ve farkli

meyve Karadenizliler tarafindan ygirilmektedir.

Findik ve karalahana Karadenizli Turklere 6zgunieii olarak kagimiza ¢cikmaktadir.
Kirgizlar karalahanadan ¢ok beyaz lahanayl yeme&léiketmekte bu nedenle ondan
yetistirmektedirler. Uziim, siyah ya da Batum (zimiu dabilinmekte ve yaklak
1990’ yillarda Batum’a giden Turkler tarafindaorhya getirildgi ifade edilmektedir.
Kirgizistan'’da Bgkek taraflarinda bu Gzimden wgitilmekte ancak boyutlari biraz
daha kicuk olmaktadir. Ayrgekilde findik da yakin bir zamanda Turkiye'den ya d
Batum’dan buraya getirtilngiir. Ancak ikisi de cok fazla gwk olmayan iklim
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sartlarinda yettigi icin, Hurma &aclari kgin donarken, findik ise sadece birka¢ fidan
ve kokle sinirhdir.

3

Resim 24. Karalahana Tarlasi Karadenizli Turkler
bahcelerinde ygun olarak karalahana ygirmektedirler.
Lahana genelde misafir gefifide sarma yapiminda
kullaniimaktadir.

Findga Celalabat taraflarinda rastlamak mumkinken, hutatea cok @ boélgesinde
yetistirilmektedir. Anlaildigl Gzere Karadenizliler, son derece geir tarim Urdnleri
profiline sahiptir. Hemen hemen bitiin meyve ve sk ksin ya da olduklarinda
tiketmek icin kullanmaktadirlar. Bu nedenle dahaebhahsi gegi gibi meyve-sebze
pazarlarinda ya da yol kenarlarinda Tirk goérmek kiimdesildir. Yasadiklarn yerde
oturan Karadenizlilerin blyuk bir kismi akraba dwindan, koyde yetiirdikleri
drinlerdersehirde oturanlara da géndermekte ya da gotirmektedi

%7 xg

Resim 25. Findik: Kéydeki ilk go6zlemler sirasinda
Karadenizli Tadrkler'in  dikkat cektikleri en 6nemli
Urtnlerinden birisi birka¢c kék olan findiktir. Kalenizli
Tarkler findik fidelerini, Turkiye'ye giden akraba da &-
dostlarinin getirdiklerini ifade etgierdir.
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Tarim sektorinde ¢ahnlarin buyutk bir ¢gunlugunu kadinlar olgturmaktadir. Ayrica
koyde yagayan gencler de koyde kaldiklarn sirece tarim wevdmacilikta ailelerine
yardim etmektedirler. Karadenizli Turkler arasirmidirgin ve kendilginden olymus
bir isb6lumunin varfil da g6z carpmaktadir. Aile fertlerinden erkek gogeya torun
genelde hayvanlarin ghrida bakilmasi ve tarlad&ia islerin yapiimasinda 6n plana
ctkmaktadir. Okula gitmeyen ya da liseyi bitisngieng kizlar ise yemek, byl& gibi ev
islerini yapmaktadirlar. Kadinlar ise tarladaghea bahcede camaktadirlar.

Resim 26. Batum Uzimi:Uzum Kirgizistan'in genelinde
Ozellikle Biskek tarafinda yegtiriimektedir. Kara uzim,
ikimden dolayr GQ ve Bikek'te yetitiriimektedir.
Karadenizliler, Gzimu fidelerini Batum’dan getirikini
ifade etmekte ve ismini de bu nedenle Batum tUzitaiak
adlandirdiklarini kabul etmektedirler.

Tarim sektorinde Kirgizlar ve Turkler arasinda utaefek algilama farkhliklar
bulunmaktadir. Kirgizlar'in buyidk bir gonlugu, yetstirdikleri Grtinleri pazarlarda ya
da yol kenarlarinda satarken, Turklegikikullanmak tzere saklamaktadir. Karadenizli
Tarkler bulunduklari yerde, tarimlagrasarak kendi kendilerine vyettiklerini ifade
etmektedirler.

“Ekip bictiklerimizle hemen hemen burada kendimigetiyoruz. Ancak ileriye

donik olarak dgiindigiimizde, topraklarin zamanlasbkalmaya bgladi; ¢clnki

coluk cocuklarimiz ¢caymak icin yurtdsina goc ediyor. Uriin yatirmenin bir

anlami kalmiyor. Cunkii yemeye adam olmuyor yeridigelzaman. Soyle bir

etrafina bakinca meyvelerin curigdini gorilyorsun. Yiyecek adam yolssizlik

artiyor gencler ya da orta gtaki erkekler kdyden goéciyorlar. Dolayisiyla Rusya

bagta olmak Uzere, Kazakistan, Azerbaycan ve Turkipe ijkelere ¢camak icin

gidenler ¢cgaliyor. Azalan nufus karsinda koyde ekilebilir alanlar, b&kalmaya
basliyor” (Ki sisel Gorigme, 2008).

Tarimdan sonra ygun olarak yapilan der is kolu ise hayvanciliktir. Genelde bitin

ailelerin kendilerine ait en az 2 ve en ¢ok 5 olniakre buyuk ve kicukbdayvanlari
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bulunmaktadir.inekler genelde sut ve gir Grunleri icin bakilirken, bazi aileler
gecimlerini sattiklari inekler ile gmaktadirlar. Mal pazari adini verdikleri inek
pazarlarinda sattiklari hayvanlarin yakka deserleri yirmi bin ile otuz bin som

arasindadir. Ancak sayilar yuksek olmasinamen, yaadiklari yerde c¢ok yuksek bir
rakam dgildir.

Karadenizli Tarkler arasinda gecigdniz gunler sirasinda Fadime @®glu'ndan
edindigimiz izlenimde inek yettiricili ginin 6nemli bir ge¢im kayna oldugunu
gorduk. Nitekim Fadime hanimla mulakat sirasindaiwmla ilgkili biraz htzanli bir
hikayeye rastladik.
“1970’li yillarda yapms oldusum evi yaklaik yuz elli bin som civarinda fiyata
sattim. Sonra parasiyla inek aldim. Ancak ineklerdaha sonra sebebini
bilmedigim bir sekilde hastalandi. Dolayisiyla ineklerimi satmakurmla kaldim.
Blyuk bir zarara gradim ve son derecesman oldumSimdiki aklim olsa hayatta
boyle birsey yapmazdim. Kocaman evim vastandi iki odali bir evde ygyorum.
Eger param olursau yandaki yeri de bitire@m ama parasiz olmuyor hichiey.

Zaten Turkiye'ye dénme durumu da ciktiktan sonrasegden elimizi aygimizi
cektik. Bekliyoruz boylece” (Kisel Gorigme, 2008).

Karadenizli Turkler Sovyetler catisi altindaykereliikle pamukta ve tutlnslerinde
calistiklarini  belirtenlerin sayisi c¢oktur:Tutinde 12 sene cahtigin” soyleyen,
“pamuk toplama ginde calymis olan’, “14 yil boyunca kamu banyosunda bilet
sattgini” ifade edenler,“kolhoz lokantasindan caltigini” ifade edenler Sovyet
doneminde yapilaslerden en belirgin olanlaridir.

Resim 27. Hayvansal Uriinleri: Siitle kaymgi ayirmak,
kullanilan st makinesi ile yarim saatten fazlansgktedir.
Genelde sitl peynigeklinde tiiketen Karadenizli Turkler,
Kaymasl da farkli sekillerde kullanmaktadirlar. Kaynia
kahvaltilarda ekmge slrerek kullanirken, peyniri Kuflu
peynir ve mihlama olarak tiiketmektedirler.
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Karadenizli Turkler'in inek dunda besledikleri bir ger hayvan tavuktur. Tavuklar
yumurtalari icin beslerken, misafir getthde ya da 0Ozel toplantilarda ise kesilerek
hazirlanan tavuklar gelenlere sunulmaktadir ki FedBeiroglu bizi misafir ettginde
bize misafirperverfiini gdstermek icin hdanms tavuk ve son derece gizel hazirlagpmi

bir sofra sunmgtur.

Tablo 20: Aylik Gelir Durumu Da gilimi

Secenekler | Sayl| Yizde|
1000-3000 som 8 | 71 |
3100-5000 som 8 | 71 |
5100-8000 som | 12 | 10,6 |
8100-12000 som | 6 | 53 |
12100-15000 som | 24 | 21,2 |
15100 som ve yukarisi 55 | 48,7 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tarklerin sosyo-ekonomik durumlaryilili sorulan sorularda dgsik
sonugclarla kagnlasildigi gorulmektedir. Bu sorulardan ilkindaylik geliriniz yaklasik

ne kadardir?” sorusuna %48, 7’lik bir kesim 15.100 som ve yukaoislusu cevabini
vermistir. %21,2’si 12.100 som ile 15.000 som arasindaakal oldgunu ifade
ederken, %10,6'lik bir kesim ise 5.100 ile 8.00tnsarasinda oldtunu ifade etntir.
Ayrica %7,1'i 1000 ile 3.000 som ve 3.100 ile 5.080m arasinda aylik gelirleri
olduklarini belirtmgtir. Anketlerin yapildgl sirada doviz kuru 1$=37 som dur. Buna
gore 15.000 som yaldek 410 dolara denk gelmektedir. Bu rakamlar kul@duginda en

yuksek gelir sahibi olanlarin kazanci ise yaiat50 dolar ve yukarisidir.

Bu gelirlerle ilgili genel Ozelikleri siralamak girse kagimiza su noktalar
citkmaktadir. Bunlardan gelirleri yuksek olan aitele cogunu, yurtdsina giden
cocuklar tarafindan para gonderilenler stlmmaktadir. Ozellikle Rusya’da ¢gdn
Karadenizli Turkler, her ay kazanclarinin belli mierini ailelerine gondermektedirler.
Bunlardan kimisi okuyan ¢ocuklari i¢in kendi anne lvabalarina, kimisi ise kazanci
olmayan anne ve babasina para gondermektedir. Kgggin kadinlari ise devletten
aylik almaktadirlar. Yakkak 50 dolar civarinda bir parayl emeklilik parakrak her ay
kullanmaktadirlar. Birka¢ ailenin dikkan ve ev kirgeliri de bulunmaktadir. Ancak bu
rakamlar oldukca diiikttr. Kizilkaya boélgesinde yayan ailelerin buyuk bir kisminin

144



ise kendi glerini yaptiklari ve gelirlerinin ticaret Gzerinautulu oldysu gortlmektedir.
Bu konuyla ilgili olarak yapmyi oldusumuz mdulakatlarda katasmis oldusumuz

bulgulari isesu sekilde sirlamak mumkandur.

Karadenizli Turklerden ygdi olanlar gelirleriyle ilgili olarak su ifadeleri
kullanmslardir.
“Benim emekli aylgim var. Bir de kdyde bir evimiz var. Kirgiz bir ejle ¢cok az
paraya kiraya verdik. Kin Biskek’'e kizimin yanina gidiyorum. Eskidengggm
iyiyken arabayla gidiyordum. Burada koydesiik'e calsan arabalarin birine

biniyordum. Ancaksimdilerde &rilarimdan dayanamiyorum, ucakla gidgioe
herhalde bu sene” (Kisel Gorigme, 2008).

“Kizimin biri Ozbekistan'da gieri ise kocaslyla Rusya'ya gitti gghaya. Burada
kaldim ben, torunlarima bakiyorum. Onlarda Rusya'plara génderiyorlar. Emekli
ayhgimda var tabi ki de. Cok bir paragilleama en azinda Ug¢ béir araya gelince
faturalarimi édiyorum” (Kisel Gorigme, 2008).

Faturalar s6z konusu olgunda Karadenizli Turklerin, her ne kadar guninlibel
saatlerinde su ve elektriklerinin kesik olmasingnran, Kirgiz devletine dizenli olarak
elektrik ve su faturasi ddemeleri yaptiklari gorékiedir. Elektrik icin yaklgik her ay
“100” ile “150” som arasinda 6demektedirler. Sunigge iki ayri 6deme yapmaktadirlar.
Bunlardan birisi evde harcadiklari suya 6dedikéemelik yaklaik 1.500 somluk fiyat,
digeri ise her bir tarla icin ayri ayri 6dedikleri ama parasidiiklimi dustnuldigunde
tarla sulamanin dnemli bir gider gturmasi gerek@i sdylenebilecekken, Karadenizli
Tarklerin her ayri tarla icin 6dedikleri para yajta 250 ile 400 som arasinda bir
fiyattir. Bu miktar da senelik 6dedikleri parayade etmektedir. Evde kullanilan suya

ddenen rakam gunuldginde, bu miktarlar oldukca sliiktir.

Karadenizli Turkler'in orta ygta olanlar ise daha c¢ok sdridan gelen paralarla
gecimlerini sgladiklarini ifade etngierdir.
“Burada ailelerin ¢guna dsaridan cocuklari para gonderiyor. sRa tirll

gecinmek mimkin d¢d. Benimkiler de hem Turkiye’den hem de Rusya’dan
gonderiyorlar” (Ksisel Goérigme, 2008).

Kamyonuyla birlikte taimacilik yaptgini ifade eden bir @er Karadenizli ise bu
konuyla iliskili olarak digtincelerinisu sekilde ifade etntir.

“Bir kamyonum var eski pisku. Ama g@amdir dsaridan Oyle gorinmesine
bakma. YUk tamaciligl yapiyorum burada. Kizilkaya'ya, s@, Biskek’e hatta
Ozbekistan’a bile gidiyorum yeri gefinde. Bizi gecindirecek kadar kazaniyorum.
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Ama insanlarin kahrini cekmek de c¢ok zor. Turkige'yerlagtigimizde bu
durumdan kurtulagama inaniyorum” (Ksisel Gérigme, 2008).

Hayvan pazarindan dogiinde rastlagamiz bir geng ile annesi mal sattiklarini ve bu
satstan 25.000 som para aldiklarini ifade aterdir.

“Bugun hayvan pazarindaydik. Bir tane mal sattikO88 soma. Cgu zaman
gecimimizi bdyle sgliyoruz. Simdi bu paray! kazandik ya, bu para uzun bir sire
bize gider. Sonra gene satariz sanirm. Ucuza @idaglinda ama bir taraftan da
mecburuz” (Kgisel Gorigme, 2008).

Evinde bir gece misafir olarak kagaimiz bir bgka Karadenizli Turk ise kardegle
birlikte kendi imkanlariyla yap# tandirda sabah saat 5'teslaaligl mesaileriyle koye

ekmek yapmakla gecimlerini @&amaktadir.

“Kendi imkanlarimizla kicuk bir tandir yaptik. Kog&mek yapiyorum kardinle
birlikte. Sabah olmadan aga kalkariz, kardgm bir taraftan hamur yapar, ben ise
hamurlari tandirda gririm. Bizim ufaklik da elinden geldince bize yardim eder.
Benim hanim yurt dinda, o da para gonderiyor. Yaptmiz ekmekleri sabahlari
gidip Pazarda satiyoruz. 5-7 som arasindasger fiyatlari. Koye veriyoruz tabi
isteyenlere. Ama gaunun kendi tandirlari oldiw igin bize ihtiyaglari kalmiyor.
Tlrkiye'ye gidip firnda cakan akrabalarimiz da var. Rahat b (Kisisel
Gorisme, 2008).

Resim 28. Karadenizli Turk'in Ekmek Pisirme Telasesi:
Sabah erken saatlerdeslayan ekmek girme telgl, saat
8.00-9.00 arasinda ekmeklerin gdamina balanmasiyla
sona ermektedir.

Karadenizli Turklerin 6nde gelen ismi olarak b#im Muhammed Uzuriu ise

meslei ve geliriyle ilgili olaraksu ifadeleri aktarnsgtir.

“Ben yillardir muhasebecilik yaptim buradamdi emekli oldum tabi, buranin ve
emekliligimin tadini ¢ikartiyorum. Annemde soylestim kdyde bir evimiz var onun
¢ok az miktarda kirasi var. Ayrica Kizilkaya'dadgea verdgim bir dikkan var. Bir
ara oraya da gideriz gosteririm sana oray!. TUrlire de para gonderiyor cocuklar
saolsunlar. Ayrica beni burada herkes tanir, sadete ikinde dgil, yakin
cevrede kimse sorsaniz bilirler beni” iGel Gorigme, 2008).
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Karadenizli Turklerin asil gelirleri dinda sahip olduklari der gelir kaynaklar
goruldigl Uzere birkag alana yayilghr. Ancak ankette s&a gelir durumuyla ikkili
sorulan soruya verilen cevaplar ise aslinda fagklirleri olanlarin cok da olmagii

gorular.

Tablo 21: Bagka Gelir Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yizde | Gegerli Yiizde|
Emekli parasi 14 | 124 | 424 |
Yurt digindan génderilen para 13| 11 5\ 39,4 |
Kira gelirleri ' 6 | 5 | 18,2 |
Toplam ' 33 | 292 ' 100,0 |
Cevapsiz . 80 | 70,8 | |
Toplam | 113 | 100,0 | |

Bu soruya verilen cevaplarda birka¢ noktanin dilgektigi gortlmisttr. Bunlardan ilki
daha 6nceki yorumlarda da gorigdiiiizere kéyin yh kadinlarinin devletten aldiklar
emekli parasidir. Yaktak 50-70 dolar yani ortalama 1500-2000 som civaipara
alan emekli sayisi yaldek 14 Kkisidir. Bir diger gelir kaynginin ise, yurtdsindan ya da
Biskek’ten aile fertlerine gonderilen para ofgdugorilmektedir. Bu sayi ise 13skie
denk gelmektedir. Gonderilen paralar ise ysklal0.000 ile 15.000 som civarindadir.
Ayrica son olarak bazi ailelerin kira gelirlerinioulundgu gorilmigtir. Ornegin,
koyde kiraya verdikleri evden yakl&k 250-400 som civarinda para almaktadirlar.
Kizilkaya bolgesinde diukkani kirada bulunan Karamemirkler de bulunmaktadir. Bu

anlamda sadece 6gskiin ekstradan kira geliri oldiw goralmigtar.

Ankette yer alan bu oran ve sayilar yukarida miilaka da ayrintili olarak verilen
durumlarin sayisal olarak tespiti acisindan énemlikhcak gelir durumuyla bgka gelir
durumu arasinda kurgumuz bu ilgkide dikkat edilmesi gereken dnemli bir nokta asil
geliri disinda ekstradan geliri ol@gunu sdyleyenlerin oraninin (33sKi genel sayiya

gore oldukca diuk olmasidir.
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Tablo 22: Aylik Harcama Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yiizd€
1000 -3000som | 6 | 53 |
3100-5000 som | 6 | 53 |
5100-8000 som | 20 | 17,7 |
8100-12000 som | 32| 283
12100-15000 som | 34 | 30,1 |
15100 som ve yukaris) 15|  13,3|
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turklerin aylik ortalama harcamalarimakildginda, oranlarin aylik
gelirleriyle ayni paralellikte oldiu gorulmektedir. En diilk oran 1000 som ile 5000
som arasinda iken, en yuksek oranlari ise %30d’l1L2.100 som—-15.000 som arasil,
%28,3'U ile 8.100 ile 12.000 som eturdugu gérilmektedir. Ayrica %17,7’sini 5.100
ile 8.000 som arasl, %13,3'tn0 15.100 som ve yskatwturmaktadir.

Tablo 23: Harcamalarin Yapildig1 Yerlerin Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde|
Ekmek ve gida | 66 | 58,4 |
Ulasim 10 | 8 |
Egitim 15 | 133 |
Saslik 2 |1 |
Giyim 11 | 9,7 |
Gelecek icin tasarrufa 7 | 6,2 |
Turkiye'den getirttgimiz esyalara | 2 | 1,8 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Aylik harcamalarin yapil@ temel hizmetlere bakilginda en fazla harcamanin %58,4
ile ekmek ve gidaya yapigh gorilmektedir. Bu orani %13,3 ilegigm takip
etmektedir. Bitim harcamalarini ortaokul ve lise gturdusu gibi, Turkiye'de
Universite okuyan grenciler de bulunmaktadir. & ve kira harcamalarina
bakildginda oranlarin ¢ok belirgin olmagigorilmektedir. Cunki ailelerin blayuk bir
cogunlugu kendi evlerinde oturmaktadirlar. Opie, salik harcamalari %1,8 gibi
distk seviyededir. Bu oranlari %9,7 ile giyim ve %8@& ulasim harcamalari takip
etmektedir. Ulaim icin yaptiklari harcamalar ise; Kizilkayas,Biskek gibi Kirgizistan

icinde yolculuklara yaparken, bazi ailelerin Ozlsékin, Kazakistan ve Rusya olmak
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uzere Ulke duna da ciktiklari gorilmektedir. Ulke stha cikanlar genelde aile
dyelerinin yanina gunubirlik ya da tatil ziyaretlegin gitmektedirler. Ayrica aileler

arasinda Turkiye'ye gelenler de bulunmaktadir.

Sonuglarda dikkat ¢ceken durum ekmek ve gida maddegidemel harcama kademleri
olmasidir. Karadenizli Turkler bu harcamalarin yélkolmasindaki temel nedeni ise
tarim ve hayvancgin eskisi kadar et goérmemesine ve topraklarin gittikce
verimsizlgmesine bglamaktadir. Orngin bu konuyla ilgili olarak mulakatlar sirasinda
sOyle bir anlatim kayda gectir.
“Ben buranin Sovyet zamanindaki halini de biliyoruPamuk tarlasinda da misir
tarlasinda da ¢ghm. Biz calsiyorduk onlar bizim karnimizi doyuruyorlardi. Hig
sikintimiz yoktu acikcasi. Topraklarda verimliydNe ekersek onun fazlasiyla
karsiligini ahyorduk. Oyle daridan birsey almakmy falan bilmezdik. Ama
simdilerde Oyle dgil. Tarlalari ekecek adam kalmadi burada. Bizimirhia de
gorayorsun. Hem eskisi gibi verimli degiletopraklar. Su sikintisi ¢ekiyoruz eskisi
gibi sulama da yok. EKtimiz trUnlerin blyldk bir kismini da kicin sakliyoruz
ama yetmiyor tabi. Bariya bgmli olduk. Benim @lan haftada iki defa bigeyler

almaya gidiyor pazardki giinde bir gidenler de var. Bir de artik herkabatini
distndr oldu. Hazir almak herkesgirie geliyor” (Kisisel Gérigme, 2008).

Bu noktada Sovyetler doneminde uygulanan tarimtigalarinin aslinda bilinen
taraflarinin, aslinda bilinmeyen bir gegge de gézden kagmasina sebep olmaktadir. Bu
konuyla ilgili olarak yapilmy olan calgsmalarda Sovyetlerin tarim politikalaringa tr

olumsuz sonuglarin ortaya ciktileri surtlmektedir.

Sovyetlerin dzellikle tek Grtnla tarim sistemi @krsunduklari Gretim politikasinda
zararli otlarin bliyumesini denetlemek ve t@mmayok olmy besleyicilerinin yerine
koymak amaciyla ¢cok blyuk miktarda kimyasal maddiakildi. Bu maddeler uzun
sure topr@in kirlenmesine ve verimsizgmesine neden olmgtur. Ayrica ayni
calimada Sovyet sulama sisteminin surekli t@pmaverimini ve Kkalitesini de
disurdigtl Gzerinde durulmaktadir. Ozellikle pamuk Uretimini tasarlanan sulama
sistemi, yetersiz su kaynaklarinin gegapta israfina ve tuzlama yizinden tgpra
verimsizleamesine neden olmgtur (Dinya Mdaltecilerinin Durumu, 1997:28). Ortaya
konan bu sonuclar dunuldiginde Karadenizli Tuarkler'in de siklikla Gzerinde
durduklari toprgin verimsizlgi probleminin aslinda Sovyet déneminde uygulanan

politikalarin buginki sonuclari olarak okunmasgrdog6zikmektedir.
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Tablo 24: Ekonomik Sikinti Durumu Dagilimi

Segenekler\ SayI ‘ Yizde ‘
Yok | 43 | 381 |
Var 70 | 61,9 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tarkler'in gelir durumlariyla gkili merak edilen noktalardan bir géri de
ekonomik sikintilari olup olmagh noktasidir. Bu bglamda ankette yer “Ekonomik
sikintiniz var m1?” sorusuna ailelerin yaytka%62’'si var cevabini verglerdir. Geri
kalan yaklalk %38 oraninda katilimci ise herhangi bir sikartriin olmadiklarini ifade

etmislerdir.

Sonuclarda karmiza ¢ikan ekonomik sikintisi olmayanlarin, normmedslek gelirleri
disinda ekstradan gelirleri olgu gozlemlenmitir. Ayrica mulakatlar sirasinda edinilen
bilgilerde birka¢ ailenin maddi olarak iyi bir sgededir. Karadenizli Turklerin
ekonomik sikintilarinin olmasi, Kirgizistan'in ekonisiyle de paralel gitmektedir.
Cunku Kirgizistan, Orta Asya’daki Tark Cumhuriyetleginde en fakir iki Glkesinden
birisidir. Ozellikle Kirgizistan icerisinde Qun da dahil oldgu Gliney bélgesi Kuzey'e
gore daha fakirdir. Karadenizli Turkler Kirgizistamginey bolgesinde yadiklarindan
sosyal ve ekonomik olaylardan da dahgwoetkilenmektedir.

Bu noktada Kirgizistan'in farkh bir gercegiidikkatimizi gekmektedir. Kirgizistan hem
somut hem de soyut lamda Kuzey ve Guney Kirgizistan diye ikili bir gab ve
ekonomik bélgeye ayrilngtir. Bu durumun ortaya cikmasinda farkl etmenlemh
oynadgl gorulmekle birlikte, ayni farkh@in tarihi sirecten bugiine kadar sureggldi
gorulmektedir. Kirgizistan’da yer alan Kuzey ve @&wurfarkhliginin olismasinda ilk
etmen cg@rafi ve fiziki sartlardan dolayr ortaya cikgtir. Kirgizistan'in dghk ve
engebeli yapisi, Bkek ile Celalabad ve £holgesi arasindaki ujamin kopuk olmasina
neden olmg, iki bolge arasindaki bu kopukluk, daha sonra ab$ywyata boyle bir
farkhligin yansimasina neden olgwr.

Bahsi gecen bu @pafi etmen, ayrimi ortaya cikaran nedenlerin sad®ce/onuduir.
Sosyo-ekonomik, kulturel ve tarihi lamda da ayni ayrimin dini, etnik ve ekonomik
gelismislik seviyesine go6re ayrilgh gorilmektedir. Kuzey bolgesinin Rusya ve

Kazakistan’a yakin olmasi fkek ve cevresinin ekonomik gghislik seviyesinin de
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yiiksek olmasina neden olgtur. Is imkanlari, hizmetler, barinma, @k gibi pek ¢ok
alanda buranin Kirgiz vatangi@rina Guney'e gore daha iyi imkanlar supdu
gorulmektedir. Sanayi sektori,saat sektoril gibi gtli alanlarin da merkezinin de bu
bdlge oldgu gorulmektedir. Bu agidan guiney golgesindeguyobir sekilde go¢ aldil
gorulmektedir. Karadenizli Turklerin de zaman zanBigkek’e calsmak igin goc¢
ettikleri gorulmektedir.

Ayrica demografik ve ekonomik acidan da aralaribdbrgin bir farklilggma oldgu
gorulmektedir. Bjkek ve cevresinde Rus ve Kazak nufugwdken, Giney bolgesinde
Ozbek nifusunun yiun oldu, Cinlilerin de yava yava bolgeye yerlgmeye
basladigi gortlmektedir. Bolgede sanayi sektdrinin olmamasoi istihdam
imkanlarinin da oldukc¢a diik oldusu gortulmektedir. Bu nedenle go¢ veren bir bolge
olmasi nedeniyle dikkate gerdir. Bu bdlgenin kirsal dogimuni tamamlayamagli
Sovyet sonrasi Uretim birimleri olan fabrikalariaplandgi, tarimsal tretimin de eskisi
gibi olmadgi gibi nitelikler taidigi goérulmektedir. Bu bolgeyle ilgili olarak
milakatlarimiz sirasinda ifadelerle kaglastik:

“Her guin geriye dgru giden bir tlkenin gele@nden bahsetmek mimkin olabilir

mi sizce?Insanlar birbirini yiyor buradasiicin. Yakin zamanda Cinliler de yaya

yavg girmeye bgladilar buralara. Onlar daha ucuz galaya baladilar, ucuza

getirip burada satmaya ¢$dadilar. Buradaki sektorleri de oldurmeyesladilar.

Gergi bir ¢cimento fabrikasi var Cinlilerin kurgw o acidan iyi. Ama orda da

¢ogunlukla kendilerinden insanlari cgtiriyorlar. Sovyet donemlerinden kalma

fabrikalar vardi. Sovyetler ¢oktikten sonra fabrigahipleri Kirgizlara sattilar

mallarini. Normalde yeni sahiplerin fabrikalarinigaasini devam ettirirler diye

distindrsiin. Ama fabrikalari alir almaz iclerindeki mexheleri sattilar bu sefer.

Sonra fabrikalar kapandi, pamuk uretsen ne olwlayalman, Gizimin bol olsa ne

olur, hepsi tarlalarda bahcelerde clrlyor. Halay8bddneminin ¢cajma mantgi

icerisinde kalmglar. Ruslar da cok fazla durmadilar buralardagiBeizliktan
sonra terk ettiler buralari. Akl olan durmazdiezgt(Kisisel Gorigme, 2008).

Ruslarin sanayikgne noktasinda Kirgizistan'da yaptiklari yatirrmémemli bir yer
fabrikalarin caymaz durumda bekledikleri gortlmektedir. Bu durumukarida da
gectisi Uzere Karadenizli Tarkler ile yapilan milakatlairasinda dgrulandgi
gozlemlendi. Ayrica bir bka kaynakta Rus’un birinin bu durumla ilgili gegtesu
sekilde ifade etfii gorulmektedir:

“Estonlara bakiniz, bunlar tek glarina ne yapacaklar? Biz onlarin sanayisini
gelistirdik. SSCB doneminde biz o Ulkeye dinyanin ervigig fabrikasini kurduk.
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Bu fabrika 35 llkeye ving freni satiyordu. Bak n&lw simdi? Estonlar bu
fabrikada Gt yapiyorlagimdi. Sanki 35 Ulkeden ngteri bulacaklar” (Akt. Tgul,
2003: 29).

Dini acidan ise guney bélgesinin kuzey bélgesine giaha dindar oldiu ve 6zellikle
Islami pratiklerinin yaygin oldiu gortilmektedir. Bu durumun afmasinda Fergana
Vadisinin ve 6zellikle Semerkant-Buhara’'nin uzun ddnemislam merkezi olmasinin
etkisi buyukttr. Ayrica Afganistan ve Pakistan’akya olmasi nedeniyle radikal ve
koktenci dini hareketlerin de bolgede aktif aigugozlemlenmektedir. Ozellikle Hizbut-
tahrir isimli 6rgutin cabmalari bu bélgede dikkat cekmektedir. Efegil’e (30Q0r) gore
Orta Asya’'da bu tur radikdslami hareketlerin ¢ikmasinda rol oynayan alti teakeor

etkili olmustur.

Toplumun demokratik gelenekten yoksun olmasi

- Hayat standardinin her gecen gun daha kotlye gitmes

- Resmi siyasi alanda ve gerekse burokrasi danan yolsuzluk
- Resmiislamin halk arasinda beklenen etkiyi yaratmamasi

- Gruplar arasindaki ¢catnalar

Yuksek dizeyde olansizlik

Karadenizli Tdrklerin bu hareketlerden oldukca athz oldgu g6zlenmgtir. Bu
konuyla iliskili olarak Karadenizli Turkler'in bir¢gu “kendilerinin de Mdusliman
olduklarini, ama onlarin Muslimanlik anlalarini anlayamadiklarini” belirtmigler,
ayrica koye kapilarina gelenleritBiz teblig yapiyoruz. Imana gelin!” seklinde

kendilerini“toptan dinsiz” yapmalarini da hazmedemediklerini ifade gtendir.
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Tablo 25: Ekonomik Sikintinin Kaynagi Sorunu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yizde Gecerli Yiizde
Hayatsartlari pahali . 27 | 239 | 386 \
Dogru diizgiin gelirimiz yok | 36 | 319 | 514 \
Esim yok, yalnizim 2 | 18 | 29 \
Aile fertlerimin bir kismi yurtdginda | 4 | 35 | 57 \
Diger 1 | 09 | 14 \
Toplam 70 | 61,9 | 100,0 \
Cevapsiz | 43 | 381 | |
Toplam | 113 | 100,0 | |

Karadenizli Turkler'in sosyo-ekonomik hayatlari ildgili tutumlar, pratikler,
algilamalar, § ve meslek durumu @o zaman Kirgizistan’in gelege ile paralel
gittiginden, onlarin hayatlarinin blyuk bir kismini kajpa gorulmektedir. Bu
baglamda 06zellikle gelirleri ve gecim durumlariylaskili sorulan ekonomik sikinti
kaynaklari ile ilgili soruya Karadenizli Turkler'imerdigi cevaplarisu sekilde siralamak

mumkudnddr:

Ankete katilanlarin %51,4’G g¢gou dizgun gelirleri olmagi cevabini vernsgierdir.
Dogru duzgun gelirleri olmadiklarini ifade edenlergmde ksiz oldygunu belirtenlerle
donemsel veya serbest gahlarin da yer almaktadir. Geri kalanlarin %38’Giayat
sartlarinin pahalifiina, %5,7"”si ise aile fertlerinin yurtginda old@guna ve bitin
yukin tek bana kendi Uzerlerine bingine dikkat cekmylerdir. Ayrica ankete
katilanlarin %38,1'i ise soruyu cevapsiz birajtardir. Cevapsiz birakanlar ise bir
onceki soruda ekonomik sikintisi olmadi sdyleyenlerdir. Bu konuyla gkili

milakatlarda karlasilan aktarimlari isesu sekilde vermek mimkundir. Orgie,

“Dogru duzglin ¢ yok guc yok. Arada kmla bahcedesi olursa gidiyorum.
Okuyamadik zamaninda, gerci okusaydik da buradabpelgelecgim olmazdi.
Ulkenin hali cok da iyi dgl. Hayat sartlari pahali, kimsenin de dyle ¢ok paralar
kazandgini sdyleyemeyegm. Herkes gunU bitirmeye calyor kazandilyla.
Yarini kimse dglinmez bu anlamda. Karnimizi buginliik doyuralimingabakariz
diyen coktur burada” (Kisel Gorigme, 2008).

Esi gecen sene vefat etyndlan bir yal ise bu konuyla ikkili olarak digtincelerinisu

sekilde ifade etntir:
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“Oglum, gecen sene burada sedirde oturuyordum. Bizilamatarlaya kadar
inmisti. Tarlada bir anda yere gliverdi. Sonra hastanede yatti birkag zaman.
Sonra fazla ygamadi birkac giin sonra 6ldd. Yalniz kaldim bigibea. Yalnizlik
¢cok zor. Glum bir sekilde hayat devam ediyor gene zor olsa da. Elimden
geldigince calsiyorum bada bahcede. Kendimi idare edecek kadar skiler
yapiyorum. Ama buyartlarda ygamak ve gecinmek de zor. $ke beyim yaiyor
olsaydi. Bir dua okusana sende ruhuna gitsin§ig€l Gorigme, 2008).

= £

Resim 29. Fadik Nine:Kocasini yeni kaybeden kéydeki
adiyla Fadik nine, tipik bir Karadenizli kadin imz
sahiptir. Kocasini kaybettikten sonra yalniz sarmaya
baslayan Fadime Hanim, zor da olsa kendini gegingindi
ifade etmstir.

Yasli kadinin tek bgina ygamasi onun ayni zamanda direncli kgyrancak kocasini
hatirladgl zamanlarda direncinin giiigii gériilmektedir. Ozellikle hayat pahatinda
sikayet eden teyze,sehayattayken hicbiseyi buginki kadar diinmedgini ama
simdi durumun daha farkl olgunu ifade etnstir. Cep telefonu sektdriinde galn bir
aile ise ekonomik sikinti kaynaklariyla ilgili oddesunlari ifade etmtir:
“Birkac yildir bu ras icindeyiz. Bimle birlikte calsiyorum. Onceleri Cin’den
telefon getiriyordum 6zellikle ilk ¢ikan Urtnleretirdigimde iyi satiyordum. Ama
simdilerde herkes istegii gibi bulabiliyor telefon. Cinliler her yerde zateBizim
ise de el attilar. Kendileri getirip kendileri satrycArtik tadi tuzu kalmadi

anlayacgin. Yeni bir § kurmakta ¢ok zor. Bakalim a¢ kalana kadarseahsiz
artik” (Kisisel Goérigme, 2008).
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Resim 30.Sehir Merkezinde Ticaret Yapan Karadenizli
Tark Aile 1: Cep telefonu dukkani olan aile, ekonomik
sikintilar  oldgunu ancak kendilerine yetecek kadar
kazandiklarini ifade ediyorlar.

Yemek Cafe’si olan bir genc¢ bayan ise ekonomikngilariyla ilgili olaraksu ifadeleri

kullanmstir:

A‘. ¢ - . = i
Resim 31.Sehir Merkezinde Ticaret Yapan Karadenizli
Tark Aile 2: Kendi cabalariyla yemek kafesinjlaten
Karadenizli Turk, ¢gunlukla Kirgiz ara sirada Karadeniz
yemekleri yapmaktadir.

“Burada mumkiin oldgunca §imi temiz yapmaya caftyorum. ickili mendilerimiz
var, ev yemeklerimiz var. Oncede coklat ediyordu millet. Kendimiz yagimiz
icin yemekleri, lezzetli oldgunu da sdyliyorlardi. Ancak sonralari fiyatlarimizi
pahall bulmaya b#adilar. Ondan sonra bicakla kesigngibi kesildi slerimiz.
Herkes dgarida yemek zorunda kalsalar bile oyle ucuza adabKleri seyleri
yiyorlar. Buraya da yollari diiklerinde bir bardak cay iciyorlar e da birsey
yemiyorlar icmiyorlar. Sg olsun gimle birbirimize destek olup goétiriyoruz yine
de birsekilde slerimizi” (Ki sisel Gorigme, 2008).

Bahsi gecen yemek kafesinde yemek fiyatlari ortald@ som ile 100 som arasinda
degismektedir. Turk parasiyla yaklk 2.5 tlile 5 tI'ye denk gelmektedir. Turkiye’'kie
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fiyatlarla kiyaslandiinda oldukca d§tik gelecek bu rakamlar bazi durumlarda aylik
gelirin 50-100 dolar arasinda olglu disinuldigiinde oldukga yiksek olgu
gorulecektir. Boylece hayat pahaghih alinan magarla kiyaslandiinda ters orantili

olarak arttgini iddia etmek mumkunddr.

4.4, Karadenizli Turklerin Turkiye Ile ilgili Tutumlari ve Algilama Bigimleri

Karadenizli Tarkler'in 1944 yilindan itibaren Orfssya’da ygadgl distunullrse ¢ok
fazla bir sire gegcmemekle birlikte kalttrlerini geleneklerini ellerinden gelgince
yasatmaya cabtiklari gortlmektedir. Bu noktada 6zelliklegydara atfettikleri dger ve
rol, hem tarihi bglarin yaatiimasi hem de Turkiye kokenli olma duygusunun
yayginlagtiriimasi icin 6nemli bir nitelik atfetmektir. Ozidle bu nokta Turkiyeli
olmanin vermy oldugu psikolojik ba&hligin butlin kaltirel ve sosyal pratiklere, kimlik
tanimlamalarina da yansgdigorilmektedir. Ancaksu noktanin da akilda tutulmasi
gerekmektedir. Karadenizli Turkleurkiye'ye geldiklerinde @u 6zlediklerini” ve
“Turkiye'ye geldiklerinde ise sanki yillardir burad yasilyormw gibi bir hisse
kapildiklarini” ifade etmglerdir. Bu nedenle hem Turkiye kokenli olmanin hei@

Kirgiz vatandgligina sahip olmanin bir aradagdintilmesi gerekmektedir.

Karadenizli Turkler'in bu algilama bigimlerini derlendirmek igin gagida adi gegen
agita bakmak faydali olacaktir. gitta sirgiin sidrecinde icinde bulunan psikolojik
durum ve surgin sonrasindaki sosyo-psikolojik dwmwom izlerini  sirmek

mumkundar.

“Biz geliyduk Batum Demiryolundan, Evlerimiz toprakldi geride

Biz vatanimiza hasret kalduk , Yanduk derindendednden yanduk
Of of

Yol gezdik Orta Asya'ya gelduk, Yoksuzluktan bizibara § ettiik
Karnimiz a¢ urbamiz yok giymeye, Derdimiz ¢ok, kimmsz yok demge”

Arastirma boyunca ana hipotezi destekleyici hipotedardirisi olan “Karadenizli
gocmenlerin kimlik algilamalarinda Turkiyeli Turkdnoa algilamasi temel belirleyici
Ogedir” oOnermesi ayni zamanda bu durumu betimlemegsiredan 6nemlidir.

Calsmanin bu kismina Karadenizli Tarkler'in Tarkiye illgili algr ve tutumlariyla
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ili skili sorgulanan kavramlar ve olgular bu hipotezwgdilugunu test etmesi agisindan

verilecektir.

Bu bglamda hareketle Karadenizli Turkler'in vatan algkdari, Turkiye ile vatan
kavrami arasindaki kurduklarigki bicimleri, Turkiye'deki akrabalarin olup olmagl)
Tark televizyonlarini seyredebilme, Tuarkiye ile tim bicimleri, Turkiye'ye gidip
gitmeme durumu, kendilerini nereye ait hissettikldmi ve kiltirel olarak kendilerini
tanimlama bicgimleri ve Turkiye'ye temelli yeglme istekleri sorgulanrgtir. Bu konuda
Karadenizli Turklerirgu ifadesi belirleyici bir parametre olrtur :

“Osmanh Turklerinin vatani yok. Habuyle biz kakm ortada. Bizim dinyada tek

bir istegimiz var, en c¢ok istedimiz istegimiz bizim vatan Turkiye olsun.

Turkiye’den baka bir sey sormayruk. Bize vatan versun yeter. Vatan, topra
versun ¢gunu istemiyoruz” (Kgisel Gorigme, 2008).

Tablo 26: Vatan Kelimesininifade Ettigi Anlama Verilen Cevaplarin Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde
Ekmesimi kazandgim yer ' 30 | 26,5 |
Vatandal oldugum yer | 48 | 425 |
Dogup biyidigiim yer 22 | 19,5 |
Kiltiiriine bgli oldugum yer 5 | 44 |
Atalarimin ve dedelerimin topraklarfi 8 | 7,1 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tdrklerin vatan algisinin agilBmasi calgma icin kurgulanan 6nemli
noktalardan birisidir; ¢uinkd sdrgun topluluklarngivatansiz kalma, gurbet acisi gibi
duygular slrgiin sonrasi hayati yonlendiregabaielerdir. Ozellikle stirgiin dncesi
insanlarin yerlgk belli kimlikleri vardir. Ancak surgin sonrasi njecevrede maruz
kaldiklari etkilgimle kimliklerini, kim olduklarini ve nereye ait ddklarini
sorgulamaya bdamaktadir. Burada yeni bir kimlik tanimlamasi ve tanimlamayi
yaparken de genelde ulkeye ait olma durumunun é@napkiktgl gorilmektedir. Bu
nedenle vatanla ilgili yapilacak olan tanimlamakyni zamanda strglin sonrasi
olusturulan hayat pratiklerinin kodkenlerini saptamak nksunda da baki acisi

sunacaktir.

Bu baglamda hareketle Karadenizli Tirkler'e yoneltilésizin icin vatan ne ifade
etmektedir?” sorusuna, ankete katilanlarin %42,5’lik bir ordmatandagi oldugum
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yer’, %26,5'lik bir oran“ekmesimi kazandgim yer” cevaplarini vernglerdir. Geriye
kalanlarin 9%19,5'i ise“dogup buyudgim yer”, yaklggik %11'lik bir oran ise
“kaltarane bgl oldugum yer” veya“atalarimin ve dedelerimin topraklaritevaplarini
vermiglerdir.  Sonuclardan anjddigl Uzere Karadenizli Turklerin bayuk bir
cogunlugu, (bunlara vatandgaoldugum yer %42,5 ve ekngemi kazandgim yer %26,5
diyenleri dahil etmek gerekir) vatanlarini Kirgtais olarak kabul etmektedir. Bu
kabullenmenin ardinda pratik bir kayginin gidukuskusuz gézden kagmamasi gereken

bir gercekliktir.

Vatan algilamasi konusunda mdulakatlar sirasindargbel farkliliklara rastlandi
sdylemek konunun anjdmasi agisindan 6nemstmaktadir.ilk olarak ya araliklarinda
gorulen kismi farklihklara dikkat cekmek gerekmatht. Yalhlarin vatan ile ilgili
algilamalarinin temelinde Kirgizistan’dasdmis bir hayatin yansimasi yatmaktadir. Bu
konuyla ilgili iki Karadenizli Turk ile yapmi oldugumuz miulakatlarda aktarilan

distincelersu sekildedir:

“Oglum ben olmgum nerdeyse 80 ymda. Bu yatan sonra Kirgizistan vatanim
desil desem ne olur sanki. Yillardir buradayiz, butadaereye algtim. Simdi
kicuk de olsa bir yer destirsek bitin hayatim altiist olur. Yeni yerlere hasi
alisabilirim ki? Burada ilk zamanlar ¢cok sorunsgdik, ac kaldik, susuz kaldik
sqgukta yattik. Ama bir siire sonra herkesin sorurdgni olmaya bgadi. Sonra
birbirimize yardim ettik. Kirgizlar ile Ozbeklerilhatta Ruslar ile bile iyi anjak.
Biz onlardan coksey @Grendik. Onlar da bizden caleyler Grendi. Simdi kalkip
gitsem ya da burasi benim vataningitldesem ayip olmaz mi?” (Kisel Gorigme,
2008).

Goruldigu uzere yan ilerlemg olmasinin kgaklar arasindaki tutum farkliliklarinda

onemli bir etmendir.
“Buras! vatanim, topgam. Eskiden ¢ok 6zliyordum Batum'u. Sonra Turkiye'y
gitmeyi cok istemitim. Ama baarili olamayinca burayl sevmek gergkti
ogrendim. Nitekim Batum’a gidip oradan tekrar gerinddler oldu. Turkiye'ye
gitmek icin prasanlar da oldu. Ama kimse {1l olamadi. Bu nedenle burayi
sevmek gerekfini sadece ben ¢@é herkes @rendi. Komgularimiz da iyi, hicbir
sorunumuz yok. Ayrica benim beyim burada bu toprakd yatiyor. Bende burada

6lip onun yaninda yatmak isterim. Onu birakip d&dgerlere gidemem” (Kisel
Gorisme, 2008).

Her iki yash Karadenizli ilk balarda yaadiklari sikintilara @nen daha sonralari
buralari vatan bellediklerini ifade etgtérdir. Ozellikle ikisinin de ginin 6lmis olmasi
ve mezarlarinin burada olmasi onlarda da burada @iiv bir temenninin okmasina

neden olmstur. Ayrica algmis bir hayat pratikleri olduklari icin bunlari biralkemin
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baska yerlere vatan deyip benimsemenin de bylaydan sonra zor olagai
belirtmislerdir.

Ancak ayni durum gengler arasinda farklh yorumlaktadir. Gengler, burasinin
kendilerine hicbir firsat sunmadiklarini, varolankanlardan da yararlanamadiklarini
ifade edip burayl kendileri icin bir vatan kabuliggdetmeme noktasinda tereddut
yasamaktadirlar. Kgkusuz bu durumun anketlere yansimamasinin en onezdieni
Karadenizli Turkler’in kiigtk bir grup olmasi nedglei ilerde bir giin sdyleyeceklerinin
baslarina § acac@l kaygisini taimalaridir. Genglerde bu kaygiy! ¢amakla birlikte be
kisilik bir sohbet sirasindgunlari aktarnglardir.

“Biz burada yillardir baski altinda yigoruz. Is yok, giic yok. Eskiden okuyorken

bizi surekli dgliyorlardi Turk oldgumuzdan dolayi. Burasinin vatanimiz @dou

surekli bize benimsetmeye galn insanlar var, ama biz burada rahagilide

Biskek'te en son ¢caijmaya gittgimiz zamani hatirliyorum. Olaylar ¢iktiktan sonra

doverek kovmslardi bizi oradan. Solga ¢iksak bize ters ters bakiyor herkes. Ne
anladik biz bugten?” (Kisisel Gérigme, 2008).

“Annemlere sorsan burasi cennet gibi. ¢égrvar burada onlara gore. séaak
guzel, komgular iyi, arkadalari var ¢gunun Kirgiz, Ozbek. Ama gel bir de sen
bize sor bu durumu. Burasi cenneggileehennem adeta. Hi¢ arkadaiz yok
Kirgizlardan Ozbeklerden. Yine kendi kendimize ddhk ediyoruz. Su an
burada gordgiin herkes ayni zamanda birbirinin arkadaBizde ¢@u zaman
sikiliyoruz, okumak istiyoruz, ¢camak istiyoruz. Hani vatanim desem buraya bana
okuma ve cafma imkani sunmuyor ki. Neden bdyle bir iyilik yapayki onlara?”
(Kisisel Gorigme, 2008).

Genclerin  odaklangi nokta Kirgizistan'da c¢aima ve okuma imkanlarinin
bulunmaysindan yola cikarak buraya kamelistirmis olduklari olumsuz tutumlardir.
Bu tutumlar ayni zamanda onlarin Kirgizistan'i mel&r vatan gordukleriyle de alakali
olarak vatan algilamalarini yodnlendirmektedir. Agri Kirgizlarla kuramadiklar
iletisim bicimleri aynisekilde Kirgizistan'i ailelerine goére hicbir surettatan olarak
kabul edemeyecekleri anlayn da sabitlemektedir. Bu pamda “ekmegimi
kazandgim yer ayni zamanda benim vatanimdiglgilamasi, gelecek acisindan
genclerin Turkiye'ye yerlgneleriyle ilgili beklentilerini de ifade etmektedir

Yasli kusak ile geng kgak arasinda yer alan bu ugurum, ortgtgla kusak tarafindan
dengelenmektedir. Bu kagin temel yargisi, vatanlarinin temelde kulttrleritigzl
oldugu ata topraklari oldtunu vurgulamakla birlikte Kirgizistan vatagdalduklari
bilincini de gérmezlikten gelmemeleridir. Bu anlaachilakatlar sirasinda kéasilan
temel betimlemelerde @ganun “ata ve dede toprau” dedgi Turkiye'ye kasi
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duyduklar 6zlem sezilmekle birlikt¢Burada yagiyoruz, buranin ekngni yiyor ve
suyunu igiyoruz. Burasi bizim ikinci vatanimiaihlaysl da yal kusakla ayni catida

birlestiklerini gostermektedir.

Tablo 27: Tirrkiye Kelimesi ile Vatan Kelimesi Arasindakiiliskiye Verilen

Cevaplarin Dagilimi

Secenekler | Sayi | Yiizde |
Vatanim |13 | 115 |
Ait oldugum topraklar | 16 | 14,2 |
Hep 6zleyecgim ve hasret duyagam topraklar | 8 | 7,1 |
Atalarimin ve delerimin yurdu | 76 | 67,3
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tarkler'in vatan algilamalarini sorgyda yukaridaki soruda Turkiye’nin
yer aldgl konum net olarak arjdmadigindan bir sonraki soru bunu tespit etmek icin
ankette yer almgtir. Bu ba&lamda vatan kelimesi ile Turkiye arasindakgkilyi cozmek
amaciyla yoneltilen soruda %67,3’luk bir ordmtalarimizin ve dedelerimizin
topraklar1” diyerek “atayurt” kavramiyla Turkiye'yi ilskilendirdikleri goralmitar.
Geriye kalanlarin %14,2’si, Turkiye'yiait olduklari topraklar” olarak gdérdtklerini
ifade ederken, %11,5 ise glodan “vatanim” cevabini vermgierdir. %7,1 de
Tarkiye'yi “hep 0zleyecekleri ve hasret duyacaklari topraklarduygusuyla

ili skilendirmislerdir. Mulakatlar sirasinda dolayl olarak ifadgkéeri “Bizim vatanimiz
olmadi olmayacak, anavatanimizda olmay! ¢ok istigbodisiincesi ise Turkiye-vatan

arasindaki igkinin aslinda temel gosterge bicimi olarakstamza cikmaktadir.

Sonuclardan anddacazl Uzere Turkiye ve vatan kelimeleri bir araya dleliginde
“gurbet, 6zlem, ve ata topga’ kavramlari kanmiza ¢ikmaktadir. Bu durum Turkiye
bilincinin Karadenizli Turkler arasinda yaygin ofgunu gostermektedir. Ayrica bir gin
Turkiye'de olacaklari umudu onlargandiden Turkiye'ye kagi duygusal bir bgili gin
olusmasina neden olmngtur. Bu duygusal kb#ilik Tdrkiye'ya ait olma bilincini de
surekli gindemde tutmaktadir. Nitekim Faist'e (2@73) gore de go¢ sadece az sayida
toplumsal ve maddi kganti ile bir yerden 6burine transfer olmakgitthr. Go¢
oncesinde mevcut olan @antilar bollgir ve bunun pg sira go¢ surecleri @oafi
olarak topluluklar arasinda mibadeleler yaratmaktdtaradenizli Tarkler'in Tarkiye

ile kurduklari bglanti bicimleri bu durumu 6rneklemektedir.
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Surgin topluluklarda daha 6ncede vurgulgndeere 6nceki vatana duyulan 6zlem ve
baglilik, geriye donig duygusuyla ayni paralelde giderken, diyasporautagl olma
yolunda da temel Igayici etken oldgu gorilmektedir. Her ne kadar Karadenizli
Tarkler'in diyaspora sayilabilmesi icin yeterli sdg olmamasina gmen gel§tirmis
olduklar sosyal sermaye ile skilerini ve Turkiye ile olan bgarini surekli canli
tutmaktadirlar. Orngn, bu konuyla ilgili olaraksimdilerde Turkiye'ye geri donme
Umidinin d@masi onlari ayni duygu altinda bitiedigi gortlmektedir. Bu konuda
aktarilan bir ifadeu sekildedir:

“Eskiden olsa kimsenin birbirinden gia dizgin haberi yoktu. Hatta Talas

bdlgesinde ygayan bir grup Karadenizli Turk bile vargnBizimle ilgili televizyon

programi yapildiktan sonra haberdar olduk. Dahgrudu onlar gelip bizi buldu.

Simdi ise Turkiye'ye dénmek icin bakanlardan Umidial Hepsi bize Ulkeye

alinmamiz konusunda teminat verdi. Bunun heyecaragamaya bgladik gec de

olsa. Hatta ¢gu uzaktaki Karadenizli Turkler ‘aman bizi birakmaygiderken

diye bize surekli haber gondermeyesladilar. Su andaki en buyidk dayama
kayngzimiz da bu duygu” (Kisel Gorigme, 2008).

Bu noktada sirgun topluluklara atfgtthiz bir 6zellige dikkat cekmek Karadenizli
Tarkler'in bu tlr olaylarda yadiklari psikolojik ve sosyolojik deneyimi anlamagin
idealdir. Buna gore korku ya dasko anlarinda grubun gerleri ve tutumlari harekete
gecmektedir. Bu anlar, grup udyelerini tehlikenin yg&a cgkunun geldg yere
odaklamaktadir. Bu tUr olaylarin ayni zamanda toypin tGzerinde bir ¢cevre yardtida
gorulmekte ve olgan bu cevrenin fiziki(cgrafi) ve ekonomik cevrenin de Uzerinde
oldugu gorulmektedir. Olgan sosyo-psikolojik cevrenin davralarin, iliskilerin ve
kurumlarin da Uzerine yedgini iddia etmek mumkindidr. Cevrenin eimasinda
kultart ayakta tutan gerlerin ve insanlar arasindaki ilgtn aglarinin etkisinin gézden
kacirmamak gerekir ki bugkar bu tir durumlarda hareket gecmekte ve yeni sosy
psikolojik cevrenin olgmasinda etkin olmaktadir. Grup dayanasi bu yeni durumlar
etrafindasekillenir. Korku ve cgku distan ice dgru grup tzerindeki baskisini artirir ve
duygusal birliktelgi ve iletisim aglarini bunun Gzerine kurar. Karadenizli Turkler bu
baglamda ¢ dénemin kendilerini cidgekilde etkiledgini belirmislerdir. Yukarida da
gectigi sekliyle son donemde Turkiye'ye dégiumudunun onlar bir araya getigti.
Ancak dier donemlerde isépek bu kadargsansli olmadiklarini aksine Turkiye’li
olmanin ya da Turkiye'li Turk olarak adlandiriimanietkisiyle bélgede yanan

catismalardan fiziki ve sosyal acidan etkilendikleritu&lirtmislerdir.
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Ayrica Turkd@an'in (2006:335) grup kimdi icin kullandgl ortak bir soy gacinin
olmasi, dil ve gelenekler, son derece yipraticuduar ve son olarak tarih duygusu
Olcutlerinin Karadenizli Turkler icin de Turkiye'yait olmaseklinde 6zellikle strgin

sonrasi ortaya ¢iki gortlmektedir.

Karadenizli Tdrkler, bu olaylarin ilkini @amsizlik déneminde 0zellikle Sovyet
vatandaliginin  kaybedilmesinden sonra yeni bir vataghéla psikolojisinin
olusturulmasi sirecinde yadiklarini ifade etmlerdir. Karadenizli Turkler,
“1990’larda meydana gelen ¢amalarin bu bglamda kendilerini etkilegini ve grup
icinde dayargma duygusunu artirgini” ifade etmilerdir. Ayrica 2005 yilinda hem
Ozbekistan'da ygnan Andican olaylarinin hem de Kadife Devrim aghilen stirecin
kendilerini etkiledgini ve dayamngmay! artirdgini ifade etmilerdir. Ozellikle Andican
olaylarinin “acaba bize de aynisi olur mug®klinde, devrim sturecinde ise sRek
merkezli Tarkiyeli Turklere kan takinilan tavirdan da fiziki olarak orada gah

Karadenizli Turkler'in etkilendiini belirtmiglerdir.

Tablo 28: Turkiye’de Akrabasi Bulunanlarin Dagilimi

Secenekler| Sayi | Yiizde
Var | 59 | 52,2 |
Yok | 54 | 47,8 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler'in Turkiye ile ilgili algilamar Ggrenildikten sonra Turkiye ile
herhangi bir bglantilari olup olmadii merak uyandirdi. Bu gamda Turkiye ile
baglantilarini @renmeye yonelik sorulaff irkiye’de akrabalariniz var mi?’sorusuna,
ankete katilanlarin %52,2’si evet cevabini vetmiSo6zIU olarak alg@nmiz yanitlarda
kimisinin oglu ya da kizinin ailesiyle birlikte Turkiye’'de gadiklarini ifade etnglerdir.
Halasi ya da dayisinin Turkiye'de sgganlari da bulunmaktadir. Ankete katilanlarin

%47,8'si ise Turkiye’'de akrabasi bulunmadiklarfade etmglerdir.

Bu sonuclar dgerlendirilirken birka¢ noktanin géz dninde tutulmgerekir. Bunlardan
ilki Os'ta yasayan Karadenizli Turkler'in birggunun akrabalik #ariyla birbirine
bagli olmasidir. Strginden onceki akrabalikgllaa ve sirgtinden sonra ise evlilikler

seklinde olgan akrabalik b#lar bunun somut gostergesidir. Bu nedenler TUrkige
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akrabasi oldgunu ifade edenlerin @oinluk tekil etmesi bu bglarin Karadenizli
Tirkler'i sarmalamy olmasindan ileri gelmektedir.

Mulakatlar sirasinda Turkiye'de yer alan akrabahalkinda aktarilan gtinceler iseu

sekildedir. Orngin, bir aile glunu ve gelinini Tirkiye'ye gondergini ifade etmjtir.

“Bizim oglana burada diiin yaptik. Gelin de yine bizim akrabalardan Kardzen
o da. Zaten farkh bigekli olmazdi da. Nian hazirliklariydi, kiz istemelerdi, ceyiz
toparlamakti derken baya bir glizel gecti o donemn®itlu ginidn en Gzicl yani
ise evlendikten sonra onlar1 Turkiye'ygurlams olmamizdir.Simdi Tarkiye’'de
Klcukcekmece tarafina yegtder. Orada yayorlar. Cglan bir firinda cakiyor.
Gelin ise tekstil sektérine girmiTulrkiye'ye birkac defa gitfimde gittik kaldik
onlarda. Gayet mutlu ve huzurlular. Arada sadedgrbnizi 6zlemek var ki onu da
cep telefonuylagmaya caliyoruz” (Kisisel Gorigme, 2008).

Bir diger Karadenizli Turk ise daha eskilere giderek sirgiacesinde geride kalan

akrabalarindan aldiklari haberlere onlarigaghklari yerler hakkinda bilgi verstir:

“Bizim ¢cogumuzun yakinlari stirgiin sirasinda geride kaldi.i&imm esi, kimisinin
halasi dayisi. Sonradan bir kismindan haber allbildabzon’a yerlgenler olmy
evlenerek yenidenistanbul’da yeni bir hayata fayip bizi tamamen unutanlar
oldu. Buytklerimizden dinledimiz kadariyla da Rize ve Trabzon’da halen
akrabalarimiz yayormw. Hi¢c goérmedik tanimiyoruz; ama kékenimiz oralara
dayandgl icin akrabalarimizin orada gadiklarini biliyoruz” (Kisisel Gorgme,
2008).

Yasli bir Karadenizli ise 6zledi torunlarindan dem vurarak ifadeleri aktarnstir:

“Benim torunlar Turkiye'de. Firsatim olsa da bengelessem yanlarina. Bu ya
kadar buralarda yadik. Durmadan c¢ahlik, cabaladik birseyler yapalim dedik
ama hep yerimizde saydik. Artik rahagganak istiyorum. Bu ydan sonra rahat
yasamak benim de hakkim sanirm” gigel Gorigme, 2008).

Universiteyi kazanan @u Turkiye'ye giden bir anne ise henglonu cok 6zledii
zamanlar oldgunu hem de bir firsatin ¢ikip da yanina ygriek istediklerini ifade
etmistir:
“Benim oglum Turkiye'de. Izmir'de Universite okuyor. Tatillerde gefginde
muhakkak Tirkiye'den bigeyler getiriyor bize. Cok 6zllyoruz onu, ama okusun

hayatini kurtarsin. Firsat olsa da biz de yanindeygsek daha glzel olurdu”
(Kisisel Gorigme, 2008).
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Resim 32. Karadenizli Turk Aile: Ogullarinin izmir'de
oldugunu ve kendisini ¢ok Ozlediklerini ancak hayatini
kurtarmasini bakimindan da olduk¢a mutlu oldukiafade
etmiglerdir.(Yasar, Fadime, Duriye, Munise Karmgtu)

izmirde Gniversite okuyan gence stigimizda kendisine Turkiye’de olmanin nasil bir
duygu oldgu, kendini nasil hisseli ve yabancilik ¢ekip ¢ekmedi konusunda
yanitlar almaya caftik. Milakat sirasinda kendisindgm bilgiler alinmstir.
“Turkiye’de olmak guzel bir duygu, ilk Turkiye'yeeddigimde etrafimdaki insanlar
Turkge kongtuklarinda kendimi ¢ok farkl hissettim. Garip fdadim ama
sonradan ajtim. Ozellikle Universite okumay! ok istiyordunk ibaslarda zor
geldi Tuarkiye’de okumak amaimdi alistim. Turkiye'de problemlerin genelde
maddi oluyor ve aileden uzak kalma. Onlarisirtla pek fazla bir problemim yok.

Arkadalarimla aram cok iyi, burada bir¢cok yeni arkaéaindim. Ailemle her burs

yattigindan yani ayda bir-iki defa gdmbiliyorum onlarda ariyorlar” (Kisel
Gorisme, 2008).

Aktarilanlardan da angdacas Uzere Karadenizli geng, ilk kKlarda zor gelmesine
ragmen Turkiye'ye zamanla uyum @adigi ve Turkiye'’de ysamaya aktigl
gorulmektedir. Problemler konusunda engyo olarak ekonomik sikintisi olgdunu
ifade eden gencg ailesinden uzak kalmanin ondstwlaws oldugu 6zlem ve hasret
psikolojisinin de kendini etkiledini soylemitir. Ozellikle arkadgar konusunda
oldukcasansli oldgunu ifade eden geng, Universite okumanin kendisi bgiyik bir

firsat oldigunu da sdzleri arasinda belirtytm.
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Tablo 29: Akrabalarin Turkiye'de Ya sadiklari Sehirlerin Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizdd Gegerli Yiizde
istanbul | 27 | 239 | 458 \
izmir '3 |27 | 51 \
Ankara 5 | 44 | 85 \
Trabzon | 15 | 133 | 254 \
Rize 9 | 80 | 153 \
Toplam ' 59 | 522 | 100,0 \
Cevapsiz | 54 | 47,8 | \
Toplam ' 113 | 100,0 | \

Karadenizli Turklerin Tuarkiye'deki akrabalari belbélgelerde toplanngtir. Daha
Oncede ifade edildi gibi ¢ssitli amaclarla oraya go¢ etgblanlar mevcut oldgu gibi
surgun oncesinde kaybgitiakrabalari olanlar da, hi¢ gérmedikleri ama vdutdarina
inandiklari Rize ve Trabzon'daki akrabalari olardarmevcuttur. Orrgn bu balamda
“Rize-Findiklrda dayilarinin ygadigini” ifade eden Karadenizli Turk, ayri¢a989
yilinda/stanbul’da Sariyer'de akrabalariyla buyttugunu” da eklemtir.

Tarkiye'de akrabalari yayanlarinsehir olarak nerde yadiklarina bakild@inda ise
oransal olarak %45,81stanbul’da, %25,4't Trabzon'da ve %15,3'Unln deeRig
yasadiklarl gorulmetir. Ayrica geri kalanlarin %5,1'izmir ve %8,5'i Ankara’da
yasadiklarini ifade etmglerdir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta heleds
ortalama en az 4 {iile anket yapildiindan sonuclarin da bu gamda okunmasi

gerektgidir.
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Tablo 30: Turkiye'den Getirtilen E sya/Malzeme ve Dger Uruinlerin Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde Gegerli Yuzde |
Yoresel driinler | 4 | 35 | 111 |
Yoresel giysiler 8 | 71 | 222 |
Ev esyalari |5 | 44 | 139 |
Resim ve fotgraflar | 10 | 88 | 278 |
Suslikseyler (kilim,hali,cicek,vs)| 9 | 80 | 250 |
Toplam | 36 | 31,9 | 100,0 |
Cevapsiz | 77 | 68,1 | |
Toplam | 113 | 100,0 | |

Karadenizli Tarklerin Turkiye ile ilgili algilamalrn noktasinda kamiza cikan bir
diger nokta, imkanlar olan ailelerin 6zellikle Turkige akrabalari bulunan ailelerin
Tarkiye'den getirdikleri ara¢, gere¢ ya da gida dedridir. Bunlar ayni zamanda
Tarkiye ile belli zihinsel ve pratik tutumlarla gki kurduklarini ve busekilde 6zlem
giderdiklerini gostermektedir. Buna goére yukaridakinuclar dgerlendirildiginde bu
soruyu yanitlayanlari %27,8'1 “resim ve f@m@flar’, %25’ sus e¢yalar, %22,2'si
yoresel giysiler, %13,9'u evsgalari ve son olarak ise %11,1 ise yoresel drinler
getirttiklerini belirtmilerdir. Oyle bir imkani olmadiklarini ifade edenlise soruyu

cevapsiz birakmglardir. Bu oranin ise %68,1 gibi yuksek bir rakalehugu goralar.

Resim 33. Turkiye'den Getirilen Bir Havlu: Turkiye'de
okuyan cocuklar Kirgizistan’a “Canim Anneme” yahir
havlu getirmgtir. Bu sekilde Turkiye'den getirtilergeylerin
genelde kictukgyalar olduklari gérilmektedir.

Ayrica mulakatlar sirasinddTurkiye'’den daha c¢ok kugukeyler getirebildikleri
imkanlari olsa hali, kilim, hamsi, Trabzon ve Radssi yoresel gida malzemeleri gibi

degsisik seyler getirmek isteyeceklerinibelirtmislerdir. Ancak “hem parasal yonden

166



bunu yapamadiklarini hem getirmeye kalksalar bigga almayacaklarini” ifade
etmislerdir. Mulakatlarda“Karadenizli Turkler'in sadece Turkiye'den g diger
Ulkelerden o6zellikle Moskova’dan da koye hediye bemzeri seyler getirenlerin

olduklarini” ifade edenlerin oldgu gorilmigtar.

Sonuclara bakilgainda ilk dikkat ¢ceken durum, Turkiye'den getirtiléminler ya da
esyalar noktasinda herkesitederecede imkana sahip olmgdgerceidir. Buna gore,
cocuklart Turkiye'de okuyanlar, catnak icin evlenerek ya da bekar Turkiye'ye
gidenler veya Turkiye'ye gezme amacl gelenletederine oranla Turkiye ile daha
yogun iletisim kurmaktadirlar. Bu noktada dikkatimizi cekengeli bir durum ise
Tarkiye ile iletsimi daha yg@un olan kgilerde Turkiye'ye yerleme ya da Turkiye'de
yeni bir gelecek kurma duncesinin dierlerine oranla daha fazla 6n plana @kt

gorilmektedir.

Tablo 31: Turkiye'ye Gitme Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yizde |
Hic gitmedim ama gitmek isterim | 82 | 726 |
Bir defa gittim, ama tekrar gitmek isterim 11 | 9,7 |
Birkac defa gittim, tekrar gitmek isterim| 16 | 14,2 |
Firsat buldukca giderim | 4 | 35 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turklerin Turkiye'ye gitme durumlaririgrenmeye yonelik okiurulan
anket sorusunda, sadece %3,5'lik bir kesimininafirbuldukga Turkiye'ye gitini
ifade ettgi gorulmistir. Geri kalanlarin %14,2'i Turkiye'ye birkag defgittigi,
%9,7’inin ise bir defa gitiini ve tekrar gitmek istedini ifade ettikleri géralmgtar.
Karadenizli Turklerin %72,6’s1 ise hi¢ gitmedikleriama gitmek istediklerini ifade

ettikleri géralmigtar.

Mulakatlar sirasinda, yk kusakta“Turkiye’nin iclerinde hep bir 6zlem olarak kalgl
ve kalacg” ifadelerine rastlaniingtir. Ozellikle glerini kaybeden ygi kadinlardan
biri, kocasinin“bu istegini yerine getiremeden olginu” belirterek Gzuntlisuni ifade
etmistir:

“Oglum, biz nerde o&yle Turkiye'ye istefimiz zaman gidelim. Hep
televizyonlardan seyrediyoruz oralari. Gérmedik amaiyorum gitmek istiyorum.
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bizim bey vardi gecen senelerde vefat etti. ‘Harderdi ‘0mrimiz yetse de gidip
su Ulkenin topr@ina ayak basip topga 6psem’ derdi. Ama nasip olmadi ona
buginleri gérmek.Simdi gitmek istiyorum bir taraftan da onu burada bu
topraklarda birakacak olmak beni Gziyor. Genclerigitsin bizim yerimize. Bir
ayaimiz toprakta zaten, ne kadarsggac@miz belli degil. Ger¢i 6lmeden de
gorsem Turkiye'yi. Bilmiyorum nasil olacak?” ({sel Gorigme, 2008).

Dikkat ceken bir dier nokta ise Karadenizli Turkler'in tamaminin Tiyiye gitmek

istediklerini ifade etmeleri ancak cekindikleri rialarin da olmasidir. Bir 6nceki
milakatta da goruldiil gibi yahlarin ¢ekinceleri, genclerin gitme konusundakinso
derece kararli istekleri ve orta gakta ise kimisinin gitmeyi ¢ok istemesi kimisinie d

kararsiz kalmasi gibi durumlar ortaya ¢ikagtmn)

Tablo 32: Turkiye'ye Temelli Yerlesmeyi Distinme Durumu Dagilimi

Secenekler| Sayi| Yiizde|
Evet | 76 | 67,3 |
Hayir '3 | 27 |
Olabilir | 13 | 11,5 |
Kararsiz | 21 | 18,6 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette yer alan“Turkiye'ye temelli yerlemeyi diglnir muisiniz?” sorusuna,
Karadenizli Turkler'in %67,3'0 evet cevabini veerk %18,6'sI ise bu konuda kararsiz

olduklari, %11,5'inin ise olabilir cevabiyla yetiikteri goralmustir.

Burada orta y@an Ustuindekilerin topraklarini terk etme ile yemi blkeye yerleme
arasindaki tedirginlikleri belirleyici rol oynamaidir. Bunda kgkusuz alstiklari bir
hayati terk etmenin verglibir tedirginlik etkili olmaktadir. Y& jenerasyonun, dgsen
dinyada pek fazla talepleri olmamasinin da bu daratki ettgi varsayilabilir. Gencler
ve orta yatakilerin durumu yglilardan farkhdir; cinki gencler hemgégitim hem de
teknoloji b&laminda alternatiflerinin olaga orta yatakilerin ise daha rahat bir g@ma
firsatlari bulabilecekleri bir hayat beklentisindedirler. Bu noktada kaklar arasinda

belirgin paradigma farkhliklarinin ve cgtnalarin oldgu gorilmektedir.

Mulakatlar sirasinda bu paradigma farkhliklarr ##erini su somut ifadelerle
belirginlestirmistir. Orta kyak icerisinde yaygin olan kanaatiersekildedir:

“Rahat bir hayat kurmak bizim de hakkimiz bu samstenra. Buyuk apartmanlarda
yasamaylp, rahatca hareket etmek istiyorum. Bulacamair makinesi olsun,
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banyo yerimiz olsun rahat banyo yapalim, tuvaletidiiks olsun. Ekm@mizi
firnda alalim sicak sicak. Tabi bu hayatlarin #anemik bir maliyeti var. O
tarafini hic dgiinmek istemiyoruzu an. Herhalde devlet bizi bigd de yerlstirir
sanirim. Devletimize glveniyoruz bu anlamda’s{g&l Gorigme, 2008).

Ayni sekilde orta kgagin Turkiye'ye yerlame konusundaki temel kanaatleri genclerin

geleceklerinin kurtulmasi bakimindan onlara énceéklimesi gerekgi noktasindadir:
“Gencler buralarda cok sikiliyorlaisleri yok, okuyamiyorlar. Her giin kendi
kendilerini hirpaliyorlar. Turkiye'ye biz gidemesblie onlar gitseler de hayatlarini
kurtarsalar. Okumak isteyenler okur, galak isteyenlerde hem c¢gh hem okur.

Bizim bu yatan sonra Turkiye'ye yerfenemiz cok onemli olmayabilir; ama
onlarin yerlgmesi daha 6nemli” (Kisel Gorigme, 2008).

Yaslilarin temel dgtincesi gidip gitmeme konusunda toplu halde ne kaegatirse ona
uyulaca yoniundedir. Her ne kadar glklari hayatlari birakmak istemeseler dguo
torunu ya da kizi Turkiye'ye yedgginde yalniz buralarda hayatin bir anlami

olmayacg! noktasinda hem fikirdirler.

Yasanilan yerdeki simgeler ve mekanlar, diuzenli bikiler agi olusturur ve genelde
sorgulanmadan yanilan bir akkanliklar zincirinin dgmasina neden olur. Bireylerin
bu sekilde yarattiklari davragikaliplari, ayni zamanda toplumsal kigatie de yansir.
Bu balamda toplumsal kimlik, y@anilan mekanda guvenin ve saanhgin adi olur.
Kuskusuz, bahsi gecen mekan ve simgeler, ayni zamdiitla ve gelenek formlaridir.
Doga ile i¢ ice olma, evlerin tekil ve ggnnimarisi, bahce ve cevre dizenlemelegtaa
olmak Uzere butun fiziki geler, bu toplumsal kimgin icerigini olusturur. Bu nedenle
yer daistirme, salt anlamiyla mekan glgtirme ya da akilmis toplumsal bglardan
kopma olarak yorumlanmamali, aksine bir kimlik buma olacak bicimiyle
okunmalidir. Karadenizli Turkleri, Turkiye'ye yexitikten sonra bekleyecek 6nemli
sorunlardan birisi bu durumla gkilendirilebilir. Ozellikle orta yain Ustiindekilerin
yasayacg sikintilarin boyutlari bu gamda biyik olacaktir. Clunkld bahsi ggcti
sekilde olgan toplumsal kimliklerin tarihi ne kadar eskiye daysa, yaratagaetki de
o derece buyuk olmaktadir.

“Oglum inanir misin bu ya geldim,su ana kadar ara ara aklima geliyordu bir gtin

Turkiye'ye yerlamek fikri; ama hi¢ bu kadar yakin olmagtk bu fikre.Is ciddiye

binincesimdi daha farkl digiinmeye bgladim. Simdi buradan kalkip gitmek ¢ok

zor geliyor bana. Hemsini mezari da burada. Onu da birakmak istemiyorum.

Acikcasl ne yapagami dasasirdim. Gitmesek ayri bir dert gitsek bu da ayr bir
dert; ama gencler gitsin kurtarsin hayatlarini. gceamlar gittikten sonra da
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buralarda tek bamiza ne yapariz o da ayrica sdiddiruyor bizi” (Kkisel
Gorisme, 2008).

Yaslilarin kaygiyla kagik bu kararsizliklari bir bka mulakat sirasinda farkh bir

sekilde yansimtir:
“Buralari gérdun bak etrafa. Her ne kadagiyelmasa da iste@im gibi temiz hava
var, ineklerim hayvanlarim var. Tirkiye'ye nereyerlgstirecekler bizi. Karadeniz
bolgesinde bir yer olursa ¢ok memnun olurum; angéyikehirde yaayamam.
Beni yayla gibi bir yere yerigirsinler. Ben sevmiyorum dyle biyik apartmanlari.
Ozbekistan’'da kizim var. Arada oraya gidiyorum. Kdur apartman 5 katli. Evde
yatarken bile kendimi rahat hissetmiyoruitim sikiliyor fazla kalamiyorum orda
zaten. Hemen dondyorum buraya. Goriyorsun burddaabik havadar bir yerde
yatiyorum.Simdi Turkiye'de de bdyle bir apartmana yaiteek benim halim nice
olur. Dayanamam, hem ineklerimi, tavuklarimi birakan. Hem hep parcalanga

ayri ayri yerlere. Kizim, gum, damadim torunlar. Bizi nasil bir araya
getirecekler?” (Kgisel Gorigme, 2008).

Kaygilar deisik sekillerde kendini gostermektedir. Akanliklar, dgayla i¢ ice olma
gibi durumlar bu kaygilarin temel sebepleri @duwibi parcalannsiailelerin tekrar bir
araya toplanip toplanamaygecala temel kaygilar arasinda yer almaktadir. Geimcle
kaygilari ise daha farkli bir boyutta kamiza ¢ikmaktadir. Genclerin temel kaygilari i
bularak ekonomik sikintilardan kurtulma ve her gerbugin kullandii imkanlardan
kendilerinin de yararlanmak istemeleridir.
“Buradan birgekilde kurtulalim da nasil olursa olsun. Artiksgnak istemiyoruz
buradals yok, giic yok. Dgru diizgiin arkadamiz da yok kendimiz dinda. Sen
bakma herkesin memnun ofglina. Burada Kirgizlar, Ozbekler cok da sevmezler
bizi, istemezler. Gitsek hemen yaiiléer yerlerimize. Cok da umurumuzda olmaz

yani, bir sekilde Turkiye'ye gidelim de l&a sey istemeyiz” (Ksisel Gorigme,
2008).

Batin bu tutumlar bir arada glintldigii zaman Turkiye'ye yerkenenin kyaklar
arasinda olgturdugu paradigma farkliliklari agikga gortulmektedir. 80Bylul ayinda
bir grup Karadenizli Turk T.C. hukimetinin daveéylTurkiye'ye geldi. Turkiye'ye
gelislerinde Ankara’da DBisleri Bakani bsta olmak Uzere bircok bakanla birebir
gorismeler yaptilar. Bu gosineler sirasinda Turkiye'ye doégiéri sirasinda butin
yasal ve hukuki diizenlemelerin yapilgcaoktasinda s6z aldilar. G@riieler sirasinda
daha cok Karadeniz Bolgesi'ne yerigek istediklerini dile getiren Karadenizli Turkler
bu konuda kendilerine gosterilecek her tarlii yadhm memnuniyet duyacaklarini
belirtmislerdir. Ayrica maulakatlar sirasinda edinilen izlaterde Turkiye'ye
yerlestiklerinde burada nasil bir aradasygorlarsa, orada da bir arada bulunup kendi
mahallelerini olgturacaklari duygusunu gutmektedirler.
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Resim 34. Karadenizli Tirkler Tirkiye'de Ali Babacan ile
Birlikte:  Karadenizli Tirkler Dy Isleri Bakani ile
goristiiklerinde Kirgizistan'da yadiklari sikintilar bga olmak
Uzere Turkiye'ye doénem beklentilerini ve isteklérin
aktarmglardir.

Tablo 33: Tirkiye'de Yerlesilmek istenilen Yerin Niteligi Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yuzde |
Buyuksehirlere 24 | 21,2 |
Sehir ya da Kasabalara 14| 12,4 |
Koye 30 | 265 |
Herhangi Bir Yere | 31 | 27,4 |
Diger 14 | 124 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Yukaridaki soruya paralgkkilde, Karadenizli Turkler'e “nereye yeglaek istedikleri”
soruldigunda alinan cevaplarin %27,4’'G “Turkiye’de herharigr yer olabilir”
seklindedir. Karadenizlilerin temel amaclari Tirkiye yerlemek oldgunda
yerlesecekleri yerin neresi olmasi gergktionlar agisinda pek bir 6nem ifade
etmemektedir. B¥er oranlara bakilginda %26,5 gibi yiksek bir oran ise Turkiye'de
koyde bir yere yerkamek istediklerini 6zellikle de wdi cok ve Karadeniz taraflarinda
bir yerlere yerlgmek istediklerini belirtmglerdir ki daha 6ncede ifade edigdigibi
bakanlarla yaptiklari gosinelerde de bu durumu agikca ifade gtendir. Bu anlamda
Karadenizli Turkler'in dzellikle ygli olanlarin ¢gunun kody hayatini aynen Turkiye'de
de devam ettirmek istediklerini ifade ettikleri gtmUstir.
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Turkiye'de kent icine yerkgnek isteyenlerin orani da hayli yuksektir. Bu oran
%21,2'dir. Kente yerlgmek isteyenlerin biyiik bir kismi da sozli olardsktanbul,
Izmir, Antalya gibi buyikehirlere yerlemek istediklerini ifade etrglierdir.
BlyuUksehire yerlemek isteyenlerin de @oinun sehrin rahatiginda ve imkanlarindan
yararlanma amaciyla bu tercihte bulunduklarini efadtikleri gorilmigtir. Kasabaya
yerlesmek isteyenler ise %12,4 civarinda kaitm

Mulakatlar sirasinddzmir'e yerlamek isteyenlerin‘burayi kendilerine daha yakin
gorduklerini ve daha c¢ok sevdiklerinifade ettikleri gorilmektedir. Bunu is@vlerin
daha guzel olmasi, bahcelerinin olmasi, meyve \Jeeseggibi Urlnleri yegtirme
imkanlarinin bulunmasinabaslamslardir. Ayni seyi Dogu Karadeniz Bdlgesi igin
Trabzon ve Rize icin de ifade edenler oftom. Ozellikle “Tirkiye'ye geldiklerinde
hayvancilikla grasacaklari bir yere yerlegmeyi digiindtklerini” ifade edenler genelde
yasl kusagin oldusu gorulmigtir. Istanbul'u rahatfii icin sevip yerlgmek isteyen
oldugu gibi “sokaklarinin dar oldgunu ve apartmanlarin her guzgiliyok ettgini”
soyleyerek sevmedikleri soyleyenler de mevcuttwrida Ankara igin isé'kupkuru
yer, denizi yok ve evler bahcgeliglé seklinde yerlgmek istememelerinin nedenlerini

ifade etmglerdir.
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Tablo 34: Tiirkiye'ye Yerlesmenin Sorunlari C6zecgine Dair Duyulan Inang

Durumu Dagilimi

Turkiye'ye yerlesmenin sorunlarimizi ¢ézecgine | Sayl | Yizde |

Inaniyorum, ¢linkii orasi baba topraklarimiz. 25 22,1
Her turlt rahat ve huzurlu olaganiza inaniyorum

Inaniyorum, ¢linkii buradan daha iyi hagaatlarina sahip, 10 8,8
olaca&imiza inaniyorum

Inaniyorum, ciinkii burada her an korku ileayaaktansa | 2 1,8
orada korkum olmadan yamak isterim

Inaniyorum, ¢linkil cocuklarimizin gelgcigin orada 41 36,3
olmak neden olmasin.

Inanmiyorum, ¢iinkii buradaki hayattlari iyilestirilirse 5 4.4
burada ygamaya devam ederiz

Inanmiyorum, ¢uinku burasi vatanim. 3 2,7
Buradan ayrilmak bana zor gelir

Inanmiyorum, ¢linkii buradagganaya aktim. Diger 14 12,4
yerler bana yabanci gelir

Inanmiyorum, ¢linku burada okglugibi 13 11,5
gidecgimiz yerde de sorunlar yayacgmiza

inaniyorum

Toplam ' 113 | 100,0 |

Daha onceki soruya paralel olarak soruldrirkiye'ye yerlgmenin sorunlarinizi
cbzecgine inaniyor musunuz?’sorusuna ise, ankete katilanlarin ortalama %69u
‘inanityorum’ cevabini vermglerdi. Temel gerekgelerini ise; %36,8ocuklarimizin
gelecgi icin orada olmak neden olmasin%22,1'i “orasi baba topraklarimiz. Her
turli rahat ve huzurlu olagamiza inaniyorum’seklinde temellendirmglerdir. %8,8’i
“buradan daha iyi hayakartlarina sahip olacgina” inanirken, %1,8 iséburada her

an korku ile ysamaktansa orada korkum olmadan sgmak isterim” cevabini
belirtmislerdir. Cocuklarin gelecek segimleri igin Turkiyetercih etmek, aslinda hem
“inanlyorum” hem de “inanmiyorum” cevabini vereirter ortak beklentisini

olusturmaktadir.

Ankete katilanlarin %31’i isénanmiyorum’ cevabini vererek bu cevaplarinigggk
sekillerde gerekcelendirglerdir. Orngin, bunlarin %12,4’G “Burada yasamaya
alistim. Diger yerler bana yabanci gelirieklinde; %11,5'i ise'Burada oldugu gibi
gidecgimiz yerde de sorunlar yayacgimiza inaniyorum” seklinde
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temellendirmglerdir. Her iki cevaba da bakiglnda, daha dnce bahsi gegen kimlik
bunaliminin buraya yansignoldugu gorilmektedir. Son olarak ise %4;Buradaki
hayat sartlari iyilestirilirse burada ygamaya devam ederizve %2,7 ise“Burasi

vatanim, buradan ayrilmak zor gelicevabini verngierdir.

Tablo 35: Tiirkiye ve Diinyalle iletisim Bicimleri Durumu Da gilimi

Secenekler | Sayl | Yiizde|
Televizyon | 16 | 14,2 |
Dergi ve gazete 4 | 35 |
Cevreden duyduklarimla 3 | 27|
Sehre gidip gelenler aragilyla 2 | 18 |
Sehir dsindan gelenler aracgiyla |6 | 53 |
Cep telefonu 2 |18 |
Cep telefonu, radyo, televizyon | 44 389
Cep tel., radyo, tv, burayasdridan gelenler aragiiyla | 36 | 31,8 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette yer alan; “Turkiye ve dunya ile ilgtninizi nasil s&liyorsunuz?” sorusuna
verilen cevaplaru sekilde siralanmtir. TUrkiye ve dinya ile sadece televizyon ile
iletisim kurduklarini s6yleyenlerin orani %14,2'diletisimlerini cep telefonu, radyo ve
televizyon ile kurduklarini séyleyenlerin orani i8638,9 ile ankete katilanlarin en
yuksek oranini okturmaktadir. TUrkiye ve dinya ile ilgiinlerini “cep telefonu, radyo,
televizyon, buraya garidan gelenler araciiyla” kurduklarini ifade edenlerin orani ise
%31,8 ile ankete katilanlaringdir yiksek oranini olturmaktadir. Dergi ve gazete gibi
yazili iletisim araclarindan takip edenlerin sayisinin oldukiggdiki oldusu gorulmitar.

Burada dikkat cekilmesi gereken noktalardan biksiradenizli Turkler'in hemen
hemen hepsinin evinde 2003 yilindan beri uydu vekanten sistemi bulunmaktadir.

Bu sayede Turk televizyonlarini istedikleri gibyssdebildikleri goriimektedirler.
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Resim 35. Tirkiye ile Illetisim Bicimleri: Karadenizli
Tarklerin ygadiklari hemen her evde 2003 yilinda beri uydu
anten bulunmaktadir. Bgekilde hem Turk televizyonlarini hem
de yerel televizyonlari kolaylikla seyredebilmektknt. Bu

ylizden Turkiye'den her dakika haberleri bulunmaktad

Tablo 36: Turkiye TV Kanallarini Seyredebilme Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde |

|_Evet | 107 | 94,7 |
‘ Hayir ' 6 | 53 |
| Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tarklerin televizyon seyretme gdanliklari ile ilgili sorulan sorulara
alinan yanitlari isau sekilde siralamak mumkindur. Ogiei bu konuda ilk olarak
yonelttigimiz “Tarkiye televizyon kanallarini seyredebiliyomusunuz?” sorusuna
ankete katilanlarin %94,7’si Turk televizyonlargayredebildiklerini ifade etrglerdir.
2003 yilindan beri hemen hemen btin evlerde uydenasistemi vardir ve rahathkla

Turk televizyonlari seyredebilmektedirler.

175



Tablo 37: Turkiye Tv Kanallarini Seyretme Sikligi Dagilimi

Secenekler Sayl| Yuzde
Her giin 67 59,3
Haftada dort begin | 24 21,2

Hic seyretmem

| | |
| | |
| | |
Haftada bir ikigin | 16 | 14,2 |
| | |
| | |

Toplam

Ne Siklikla Turkiye

televizyon kanallarini seyrklgiri konusunda yoneltilen soruya

%59,3'U her guin cevabini verirken, geri kalan %24e?haftada dort kegliin, %14,2 ise
haftada bir iki gun Turk televizyonlarini seyrel#¢ikni ifade etmglerdir. Sonuglardan

anlgsilacagzl Uzere Karadenizli Tarkler hemen her gin Tirk uigonlarini

seyredebilmektedir.

Resim 35. Televizyon Evlerin Ba Kdsesinde: Hemen her
evde ayngekilde buyuk boy televizyon bulunmaktadir. Ayrica
televizyon dsinda her evde Vcd yada Dvd player
bulunmaktadir.
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Tablo 38: Hangi Tur Programlari Seyrettikleri Durum u Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde|
Dizi ve filmler, eslence programlari, yerel Tv programla|r'| 4j 37,:13
Dizi ve filmler, yerel Tv programlari | 17 | 15,0 |
Dizi ve filmler, yerel Tv programlari, Turkiye bedgelleri | 9 | 8,0 |
Eglence programlari, yerel tv programlari | 14| 12,41\
Haber programlari,g@ence programlari, dizi ve filmler | 31 | 27,4|
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler’in televizyon seyretme gdanliklariyla ilgili olarak yoneltilen bir
diger soruda “hangi programlari seyrettikleri” konusierak edilmgtir. Bu bglamda
verilen yanitlar iseu sekilde siralannstir. Ankete katilanlarin en yiksek orani %37,2
ile “dizi ve filmler, eslence programlari, yerel televizyon programlari’vaeni
vermilerdir. Geriye kalanlarin %27,4’G ise “haber pragtari, elence programlari,
dizi ve filmler” cevabini verirken, %15,0 “dizi idmler, yerel televizyon programlar1”,
%12,4 ise “glence programlari, yerel televizyon programlarivaen: vermglerdir.
Sonuclardan angddigl Uzere Karadenizli Turkler'in siklikla seyrettikieorogramlar
dizi-filmler ve yerel televizyon programlandir. &aclart  milakatlarla
degerlendirmezden evvel iki noktaya dikkat cekmektgdtavardir.

Bu noktalardan ilki Karadenizli Turkler'in Turkiyden yayin yapan yerel televizyonlari
Ozellikle Karadeniz Tv'yi siklikla izledikleri geegidir. Bir diger nokta ise Turkiye ile
Kirgizistan arasindaki 3 saatlik farkin programlakip etmekte sikinti yattigidir.
Ancak gunlik yayin aki sirasinda dizilerin sikilikla takip edildiklerkgamlari ise
eglence programlarinin seyredigligorilmektedir. Turk dizilerinin seyredilme gepte
sadece Karadenizli Turklere 6zgii olmamakla bidikiem Ozbek hem de Kirgiz
televizyonlarinda Turk dizilerinin sdrekli yayinidg ve tiryakileri bulundgu
gorilmektedir. Orngin, Buylk Yalanlar, Aliye, Haziran Gecesi, Kurtiadisi vs gibi
dizilerin surekli seyredildii gorilmektedir. Ozellikle Turkiye’de oldw gibi diziler
cinsiyete gore takip edilmektedir. Gencler ve ggerkekler “Kurtlar Vadisi” dizisini
takip etmektedirler. Kadinlarin ise “Aliye” isimldizinin siki fanatikleri oldgu

gorulmugtar.
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Yapilan milakatlar sirasinda bu konuylgkili olarak aktarilan ifadelerde de bazi tv
kanallarinin ve bazi programlarin daha fazla selgigdl gorilmistir. Ornesin
bayanlarin bir kismiSabah Sabah Seda Sayaptogramini hi¢ kacirmadiklarini ifade
etmilerdir. Seda Sayan’in kendilerirfgok samimi geld§ini” ifade eden Karadenizli
hanimlar, Seda Sayan’ftyardima muhta¢ insanlara yardim etmesini oldukedir
ettiklerini” de ifade etmsierdir.

Tark dizileri ise ikinci sirada seyredilen programarasindadifAliye, Haziran Gecesi
ve Blyuk Yalanlar isimli diziler kga olmak tGizere hemen hemen butun Turk dizilerini
seyrettiklerini” ifade eden Karadenizli Turklefpu dizilerde anlatilan hikayelerin
kendilerine ¢cok samimi geldiklerini ve sirf bu samyetten dolayr kendilerini icine

cektgini” belirtmislerdir.

Karadenizli Turklerin televizyonla ilgili pek colalgilama bicimleri ve televizyonda
gordikleri durumlarin tutumlarini etkileyen yonlegerdir. Orngin milakatlar sirasinda
yash bir Karadenizli kadin Turk Tv'lerindeki prograar seyrederken birkag olayin
kendisini ¢ok etkilediini ifade etmitir.
“‘Oglum ben surekli televizyon seyrederim. Ama seyrkelerekmek ve israf
olayini gordikce icim gidiyor. Tv'de Tirkiye haberini seyrediyorum bazen.
Ekmeklerin israf edilmesini icime giramiyorum. Sirf bu ylzden oturup
agladigim zamanlari hatirliyorum. Ekmek kutsaldir bizceybrsun. Sirf ekmgin
kutsallgini anlatmak icin size bir olay anlatayithtiyarin biri giiniin birinde yolda
ylrirken yerde kucuk bir ekmek kirintisi gériyorevéedeki insanlarin buna
aldirmadgini fark ediyor. Kirintinin yanina gidip kimse basm diye yaninda
duruyor. Daha sonra ¢6zimu etrafini ¢evirmekte ymrluEtrafini ¢evirince ise
kimse Uzerine basmiyor ve yanindan geciyor. Dah&aséhtiyar ici rahat bir
sekilde oradan uzakjayor. ilerleyen giinlerde geri geldnde ise cevirdii yerin
icinin altinla dolu oldgunu gdrtyor. Ekmek bu kadar kutsal ve dnemliykenkT

televizyonlarinda bu tur haberleri goriince cok uydfum” (Kisisel Gorigme,
2008).

Kuskusuz Karadenizli kadinin televizyonlardan gd@dikadariyla da olsun, ekrge
karsi duydusu bu saygi kgkusuz daha onceki haysartlarindan gelnsi olsa gerektir.
Cunki Kolhozlarda cajirken “bir adet ekmere calstiklarini” ifade ediyor. Ozellikle
“ilk sdrgin zamanlarinda bir ekmek almak icin sakna kadar caltiklarini”

belirtmistir. Televizyonla kurduklari ilegim bicimlerinden bir dier 6rnek ise
bayramlarda ve 0Ozellikle mevlitlerde kdastiklari gortntilerdir. Bu konuyla ilgili bir
diger yali Karadenizli Turk ise bu konuda televizyonda ladiklarinisu sekilde ifade

etmistir.
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“Biz sizi hi¢ anlamiyoruz ha. Televizyonda goruyproazen mevlitleriniz oluyor.
Seker dagitiyorsunuz. Burada ¢ocuklara veriyoruz bekerleri. Boyle blyuk ba
ya da kucikbg hayvan kesip bol yemekli bir téren olmadiktan sone anlami
kaldi mevlit yapmanin. Ya da aygekilde kurban bayraminda bir hayvan kesip
hepsini kendinize aliyorsunuz. Bizde tam tersi. $ileipfakir fukaraya datiriz.
Hem ne kadar mal kesebilirsek bizim icin o kaddr (i sisel Gorigme, 2008).

Bu durumlar Karadenizli Tdrklerin daha cok kutddérla ilgili algilamalarini
yansitmakla birlikte Turkiye'yi televizyondan takipttiklerini de gostermektedir.
Tarkiye ile ilgili kurduklar iletsim bigimlerini yansitmasi bakimindan da dikkate
deserdir. Yerel televizyon kanallarinin seyredilme rarase ayrica dikkat cekilmesi
gereken bir noktadir. Ozellikle uydudan “Karaderii’yi sirekli takip eden
Karadenizli Turkler, busekilde Batum'a ve Dgu Karadeniz Bolgesi'ne olan
O0zlemlerini gidermeye c¢aimaktadirlar. Karadeniz Tv'yi surekli seyrgitii ifade eden
bir bayan bu konudsgu ifadeleri kullanmytir:

“Yazin yaylaya cikiyoruz burada da birka¢ hafieda. Torunumla inekleri alip

gidiyoruz. Karadeniz Tv'de bizim oralari seyrederke ysillikleri, insanlari ve

evleri goriince icim kayniyor. Naslil bir heves veidman duyuyorum anlatamam.

Rize'nin yaylalarini ¢ok seviyorum. Bir guin olur dairkiye'ye yerlgirsek ben o

taraflarda bir yerlere yedenek istiyorum. Buyukehirlerde kocaman
apartmanlarda hayattaggyamam?”(Kisisel Gorigme, 2008).

Tablo 39: Kendilerini Nereye Ait Hissettikleri Duru mu Dagilimi

Hangi tanimlama sizin icin daha uygundur? | Sayi| Yiizd |
Turkiyeliyim 4 | 35 |
Kirgizistanliyim 2 | 18 |
Once Tirkiyeli sonra Kirgizistanlyim . 19| 16,8]
Once Kirgizistanl sonra Tirkiyeliyim | 36| 31,9]
Hem Kirgizistanli hem Trkiyeliyim | 52| 46,0 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette Karadenizli Turklere kimliklerini tanimlaatariyla ilgili “hangi tanimlama
sizin icin daha uygundur?%eklinde yoneltilen soruda, kimlik tanimlamasindask ¢
hangi tlkenin uyrguna aidiyet duygusunun guclii vurgulanmaya callmistir. Bu
baglamda soruyu cevaplayanlarin en yiksek oraninin #etthem Kirgizistanliyim,
hem Turkiyeliyim’cevabini verdikleri gorilmgilir. Geriye kalanlarin %31,9’tdnce
Kirgizistanli sonra Turkiyeliyimseklinde kendilerini ifade ederken, %16,8'i ise bu
soruya‘dnce Turkiyeli sonra Kirgizistanliyin€evabini vermierdir. Kendisini sadece

179



‘Kirgizistanl’ olarak tanimlayan %1,8 iken, sadec@uurkiyeliyim’ diyerek

tanimlayanlarin orani ise %3,5'tir.

Bu cevaplamalar sirasinda, Karadenizli Turklerig @arkli algilama bigimiyle
kargilasildigi goralur. Bunlardan birincisi ilk kgak gocmelerin algilama bigimidir.
Bunlarin ¢ farkl kimlik tanimlamasi arasinda g gortlmektedir. Kirgizistan,
Tarkiye ve Batum. Genel olarak bakgchda kendilerini tanimlarken Kirgizistanh
olmay! ilk siraya koymaktadirlar. Bunun daha oOncdshsi gecfii Uzere cgitli
sebepleri vardir. Bir sonraki tanimlamalarinda Batum’da ygams olma fikrini
akillarindan gegcirirken; ciunku tarihi strecte keéedini anlatirlarken sik sik Batum’a
gonderme yapmaktadirlar, son noktada ise TurkiyjeeRfd olmanin onlari Turkiye'ye
yakinlgtirdigi gorulmektedir. Ayrica Turkiye'ye yegee Umidinin bu durumun
olusmasinda az ¢ok katkisi olglunu da iddia etmek mumkunddr.

Bir sonraki kiakta ise yine iki farkli algilama ve tanimlama bigiin kagimiza c¢iktgi
gorulmektedir. Bu kgak Kirgizistan'da dgduklarindan kendilerini énce Kirgizistanli
sonra ise Turkiyeli ama her ikisine daitemesafeli olarak tanimlamaktadirlar.
Tarkiye'ye yerleme fikri, bu kyakta ¢cok belirgin olmasa da bir dncekiséga gore
daha fazla etki yarafin gorulmektedir.

Son olarak, Uc¢uncl kegl olusturan genc¢ ksakta ise kararsigin agir bastgl
gorulmistar. Her ne kadar Kirgizistan'’da gigp biyimi de olsalar, s6zIu olarak ifade
ettiklerinde kendilerini 6ncelikle Turkiyeli olarakanimladiklari gortulmektedir. Bu
insanlara, gelecek pEminda Kirgizistan anlamli gelmemektedir. Dahaeinsorulara
verilen cevaplarda az ¢ok bu durum kendini behhnigtir. Dolayisiyla dger iki kusaga
gore Turkiyeli olmak fikri, bunlarin zihin ve algina dinyalarinda daha belirgin yer

kaplamaktadir.
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Tablo 40: Kilturel ve Dini Tanimlama Bigimleri Duru mu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yuzde
Turk | 2 1,8 |
Miisliiman |1 9 |
Kirgizistanh Tirk | 11 9,7 |

|
|
|
|
Kirgizistanh Masluman Tark | 92 | 81,4 |
|
|
|

Orta Asyall Musliman Tark | 4 35 |
Karadenizli Laz Turk | 3 27 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Bir baska kimlik tanimlama sorusunda dini aidiyetlerin dgn icerisine girdgi
gorulmektedir. Buna goOre ankette yer aldkendinizi agagidakilerden hangisi ile
tanimlayabilirsiniz?” sorusuna ankete katilanlarin %81,4Kirgizistanli Musliman
Tark’ tanimlamasini kendilerine uygun gowfgidir. Bu tanimlamalarin G¢t de daha
Oncede bahsi gegtilzere ayni zamanda kulturel bir aidiyet ve kinftokmu olarak da
anlgiimalidir. Bunun anlami, Karadenizli Turkler, Kieggtan kiltiri bgta olmak
Uzereislam kultirii ve Tark kultiriini harmanlayarak serttézhayat bicimi ortaya
ctkarmg olmalaridir. Yaadiklari c@rafya itibariyle Kirgizistan kultirigr basarken,
dil, aile, 6lim ve dgiin gibi torenleri kapsayan geleneklerinde ise Tigtm Kltiring
yasatmaktadirlar. Kimlik tanimlamasi ile ilgili burtigorularda bahsi gegtitizere g
kusak Uzerinden farkh cevaplar alignve dinya algilamalarin da birbirinden farkli
oldugu gorulmigtir. Bu konu Uzerinde biraz daha durmak gerekiig&adl cekilmesi

gereken birkac nokta vardir.

Birinci kusak, bir dnceki sorunun gerlendiriimesi kisminda anlédigl Gzere'ilk go¢
eden’ ve ‘onlarla birlikte gé¢ eden cocuKlem ifade etmektedir. Bu kgak geldikleri
yerde iki tur sikintiyla karlasmislardir. Bunlardan ilki ayrildiklari Glkede birakkski
hayat, dgeri ise geldikleri yerde kaastiklari hayat bicimidirikisinin de ortak noktasl,
ortaya cikan durumun kultirel hayat merkezli biolgeme déngmis olmasidir. Bir
tarafta getirdikleri kultirel davragiari yssatmak istemeleri, der tarafta ise geldikleri
ulkenin kultirel davraglarina uyum sglama zorunlulgu, Karadenizli Turkler'i ikili
bir kultirel yapi icerisinde wamalarina neden olmgwr. Ancak zamanla bu kagin
kaltarlerini melezlgtirerek ygaamaya aktiklari ve varolan Kkiltirel yapiya ayak

uydurduklari gorilmektedir. Kaybettikleri algilaraal ve tutumlar oldgu gibi, dil,
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yemek kaltura, misafirlik, dgiin ve dgum adetleri gibi ygattiklari temel @eler de
ayni anda var olmaya devam eftini Bu kusagin Kirgizistan'daki hayatlarinda belirgin
sikintilar yaadiklarindan s6z etmek mumkin gérinmemektedir. iyéike doni

yolunda tereddutlerinin olmasi, bunun en 6nemlikararak sunulabilir.

Ikinci kusagl ise bunlarin cocuklari ofturmaktadir. Bu kgak ise ilk kigaktan farkli
olarak, ilk kwak tarafindan melezgrilmis bir kultirin icerisinde ymamaya
baslamislardir. ilk kusaga gore kendi kultirlerine olan uzakliklar gittikgatmstir.
Bulunduklar yerde, ilk kgpga gore ‘yabancr’ ya da ‘Gteki’ olma gibi bir duruemi
mevcut olmadiindan belirgin sikintilar yadiklarini séylemek muamkin giédir.
Ancak ilk kwaga gore Turkiye'ye gedi sirecinde daha istekli goérundukleri

gozlenmitir.

Son kyag ilk kusagin torunlari, ikinci kgagin ise ¢cocuklar olgturmaktadir. Bu kgak
kendi kdltirinden olduk¢ga uzak olmasina ve mejezie bir kdltirin iginde
yasamasina r@men yeni bir kiltiri de ofturmaya bgadigini gérmek mumkandur.
Bu yeni kultdr icerisinde @tim, teknoloji ve ekonomik hayat, belirgin rol cgmaya
baslamistir. Yava yavg modernitenin getir@i imkanlardan faydalanma iglie gencleri
Kirgizistan’a yabanci ya da 6teki haline getirmekte da ysadiklari sorunlarin daha
belirgin ve ciddi olmasina neden olmaktadir.skusuz yabancilemada, bulunduklari
cografyadaki vyerlilerin davraglarinin belirgin etkisi bulunmaktadir. Farkh bir
baglamda ifade etmek gerekirse fiziki cevrenin yabakeldigl ve sosyal cevre
tarafindan ise yabancslarilan bu kgak, daha fazla sorun g@makta ve Turkiye'ye

gelis strecinde beklentileri en ytksek kesim olma 6gzietiéisimaktadirlar.

4.5. Karadenizli Tarklerin Kirgizistan’a Uyum Sdrecleri ve Sosyo-Kultrel

Cevreyle Etkilesimleri

Orta Asya’nin geleggni belirleyen en 6nemli olay Sovyet Rusya’nin 198@ndan
sonra ¢Ozilmeye kmasi ve 1990l yillarda pek ¢ok devletingoasizliklarini ilan
etmeleridir. Sovyetlerin dalmasi toplumlar Gzerinde en dnemli etkiyi aidiyidérin ve
kimliklerin tanimlanmasinda ortaya cikagim. Sovyetler dailisiyla birlikte pek cok
ulkede kendilerini Sovyet vatandesl ile glvende hisseden bireyleri gngugu
tartismalart bir ortamda birakstir. Dolayisiyla Sovyet c¢okii ayni zamanda
vatandalik problemini de beraberinde getirgtir.
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Vatandalik insan guvenfinin en temel gelerinden birisi olarak kabul edilmektedir.
Insanlara ait olma ve kimlik duygusu vermenin yara bireyi devletin korumasi altina
almakta ve bircok sivil-siyasal haklarin uygulamasn yasal ortam okturmaktadir.
Vatandaligi olmayanlar, vatandaolanlara kendifiinden acik olan bir dizi etkirgi
yuritmekte zorlanirlar ya da bunlari hi¢ bulamaglatinya Miiltecilerinin Durumu,
1997:225). 1991 yilinda Sovyet vatagld&t ortadan kalk@iinda yaklaik 287 milyon
Kisi ya yeni bir milliyete sahip olmuya da yeni bir vatandlk edinme ihtiyaci icinde
kalmistir. SSCB’nin d@llmasindan sonra ortaya cikan 15 Ulkede bu sorukli fa

sekillerde gun ytzine ¢ikstir.

Buna gore Karadenizli Turklerin bulunduklari Glledd diger topluluklarla olan
ili skilerinin anlgllmasi icin bu noktadan hareket etmek sonuclariasdmli g1 agisindan
daha dgru goOzukmektedir. Karadenizli Turkler'in sosyal cesi Kirgizlar ve
Ozbeklerden olgmaktadir. @ Bolgesi Ozbekistan’a yakin olmasi bakimindan daia
Ozbek nufusunungrlikta oldusu ancak Karadenizli Turklerin kogalarinin genelde
Kirgizlar oldgu gortlmektedir. Kizilkaya’da yayan birka¢ ailenin kogusu
Ozbek'tir. Oy Bolgesi'nin geneline bakildinda Ozbeklerin geneldeehirlerde
Kirgizlar'in ise kdylerde ygadigl gorilmektedir.

Kirgizistan’da bg@imsizliktan sonra bazi yergtldetin 6n plana ¢ik@i ve bu bglamda
Kirgizlarla Ozbekler arasindaki bir ¢gkienin dikkatimizi cek@ii goérulmektedir.
Yaygin durum daha 6ncede ifade edildjibi Kirgizlar'in koylii, Ozbeklerin isgehirli
oldugu inancinin yaygin olmasidir. Bu durum Sovyet déneayunca kendini koruyan
bir gerceklik olarak karmiza c¢ikmaktadir. Bu yuzden kolhozlarda ve soviuad
calisanlarin hepsi hemen hemen Kirgiz’dir veya ¢ekilde topraklarindan strilen
slrguin topluluklardir. Ozbekler isehirde yaamakta ve kdyle ¢ok sik bir glanti icine
girmemekteydi. Bu hamda Ozbekler, Ruslar ikehir hayatini paykarlar. Bu nedenle
sehirler b&msizlik yillarina kadar Ozbek ve Ruslar'in elindeduzey'de belirgin
olmasa da Guney'dgehir ve kdyler arasindaki bu ayrim daha belirgindincak
Ruslarin nifusu kuzey bolgesine gore daha azdu.nBdenle Ozbek nifus daha
belirgindir. Zaten Ozbekistan ile sinir olmasi dadurumun olgmasina neden olan en

onemli etkenlerden birisidir.
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Bagimsizlik dénemi,sehirlerin bu gorintisinid k@an gagl degistirmektedir. Koyl
Kirgiz artik sehirli Kirgiz olmak icin mekan degstirmis, go¢ etmgtir; cinkid Ruslar
sehri baaltmis ve sehirde Kirgizlarin doldurmak isteglibogluklar olusmustur. Sovyet
donemindesehirdeki genel goruntigu sekildeydi. Ozbekler mustakil yer evlerinde
otururken Ruslar ise dom adini verilen apartmanretizinde ygamaktadirlar.
Dolayisiyla Ruslar gitfiinde apartman daireleri bdkalmis ve Kirgizlar direk bgalan
bu yerlere yerlgmislerdir. Ancak Kirgizlarsehir hayatina uyum gkamakta sorunlar

yasamaya bglamistir.

Ik zamanlar hayatlari bgekilde strdirmeye caan Kirgizlar,sehirde ise Ozbekler ile
etkilessime girmektedirler. Zamanla Ozbekler Kirgizlardanahatsiz olmaya
baslamslardir. Kirgiz arabaya binerken, inerken, yolda iyken, kagidan kagiya
gecerken Ozbekler igin bir problem kayrdhr. Sehirdeki kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
hayat Ozbeklerin elindedir. Ancakehirde sosyallgmeye balayan Kirgizlar bu
alanlarda s6z sahibi olmayashgorlar. Bu de&isimin kolay olmadg ve Ozbeklerin
rahatsizlginin gittikgce artmaya B&adigl goralmektedir. Bu durum 1991 yilindan sonra
ise Giney bolgesinde glayan Ozbek-Kirgiz cagmalarina kaynakli etngtir. ki
topluluk arasindaki bu cefne ve ortaya cikaniddet sehrin belirgin bir gérintisu
olmaya balamistir. Catsmalar uzun bir siire devam etnaincak daha sonralari orgah

sakinlatigi ancak icten ice cefinelerin devam etti gorilmektedir.

Turkdagan’a (2006: 109) gore bunun arkasinda yatan temadlgm bir toplulgun
kendini merkeze koyarak cevresini ona gore taniratachr. Tuirk Cumhuriyetleri'nin
buyidk bir kisminda bu durumun goOzlenebilgoe ifade eden Turkdgan, her
toplulugun aslinda ortak bir soydan ya da atadan gebisa bile sosyolojik olarak
kendilerini Turk olarak kabul etmediklerini ifadémeektedir. Ayrica ¢gu zaman hakiki
Tark’in kendileri oldgu, bizleri Turk olarak kabul etmedikleri gorulurké&drkdgzan’a
gore bu hususun yon olarak kabilesuurunu milletsuurundan yiksek tutulmasindan
kaynaklanmaktadir. Aslinda bu durumu kalgileiru olarak yorumlamak eksik olmakla
birlikte her toplulgun kendine has bir kilttrel kinginin olduguna yapilacak vurgunun
eksikligi tamamlayacaktir. Karadenizli Turklerin de bu gekelerin balangic yillan
olan bamsizlik déneminde etkilendikleri gorilstir. Ozellikle “Ozbekistan’daki

Ahiska olaylarinin bir gin kendi klarina gelecginden” surekli endge etmgler,
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nitekim ayni yillarda kapilarina birakilan tehditektuplarinin da bu engilerini
artirdgini ifade etmglerdir. Ancak“birka¢ yil sonra durumun ulkeartlarina da bah

olarak ortadan kalkgini” ifade etmglerdir.

Mulakatlar sirasinda siklikl&irgizlarla yasadiklari problemleri geride biraktiklarini”
ifade eden Karadenizli Turkler, bugtipo gu Kirgizlardan olmak tizere pek ¢cok Ozbek
ve Tacik arkadgari olduklarini” sodylemglerdir. Ayrica bulunduklari semt ayni
zamanda Kirgiz ve Ozbek ailelerin de otuidioir mahalledir. Ailelerin ¢gu Kirgizlar
tarafindan taninmakta ve bilinmektedir. Kgm ziyaretleri, dgin ve cenaze
minasebetleriyle de birbirlerinin evlerine giripkgn insanlar, sosyal dayama ve
beraberlik bglaminda énemli bir gortunti cizmektedirler. Kizillkagemtinde yayan

Karadenizli ailelerin ise Rus kamlari bile bulunmaktadir.

Kirgizistan/Q Bdlgesi'nin genel durumu hakkinda bir fikir sunmakaradenizli
Turklerin icinde bulunduklari sosyal ve kulturelvgeyi anlama agisindan 6nemli bir
adimdir. Cakmanin bu kisminda Karadenizli Turklerin sosyal vitikel cevreleriyle
girdikleri iletisim bicimleri sorgulanmtir. Bu bolimde ¢cagmanin alt hipotezlerinden
olan “Karadenizli Turkler, Turkiye kokenli olmayafirgiz ve Ozbeklerden kendilerini
ayristirmaktadir’, “Karadenizli Turkler, © Bolgesi'nde vyari-kapal bir kdlturel
topluluktur” 6nermelerinin dgrulandgl gorilmektedir. Bu hipotezlerle gkili oldugu
kabul edilen “kultirel cevreye bakiacisi, Kultirel ve sosyal c¢evrenin Karadenizli
Tarkler'e baks acisi, Kultirel ve sosyal cevreyle diyalog, celeepetisim kurma
bicimleri, sehirde kendini tanimlamaghre gitme sikfil, sehre gid§ amaci, ygadiklar

yeri nasil bulduklari” bgliklar altinda dgerlendirilen sonugclar verilrgiir.

Tablo 41: Sosyo-Kiilttirel Cevreye Baky Acisi Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yuzde|
Onlardan pek fazla kanmiyorum 5 | 44 |
Bizimle iyi anlastiklari zaman onlari seviyorum | 59 | 52,2
Bizi disladiklari icin bizde onlara uzak duruyoruz 11| 9,7
Onlara kagi bir kinim yok, hepsini seviyorum | 38 | 33,6
Toplam ' 113 | 100,0 |

Karadenizli Tarkler'in dger yerel topluluklarla olan gkilerini sorgulayan 31,32,33,34

ve 35. sorularda genel olarak ortak cevaplarlgiladmistir. Ornesin, “yabancilara
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baki aciniz nasildir?” sorusuna, %52,2 gibi bir gonluk “bizimle iyi anlastiklari
zaman, onlari seviyorum33,6’lik bir kesim ise dnlara kagi bir kinim yok, hepsini
seviyorum” cevabini vermgierdir. Geriye kalanlarin yakjgk 9%9,7’si ise “bizi
digladiklari icin, bizde onlardan uzak duruyoruzevabini vermgierdir. Ayrica geri

kalan %¢4,4'lUk bir orand&onlardan pek fazla hdanmiyorum”cevabini vermgierdir.

Genel olarak degerlendirildiginde Kirgiz mahalleleriyle i¢c ice olan Karadenizli
Tarkler'in komsulariyla gorintr herhangi bir sorunlari bulunmaradikt Digin dernek
basta olmak Uzere cenazeler vegeli merasimlerde de bir araya gelebilmektedirler.
Ornesin, Kirgiz digtinlerine giden Karadenizli Turkler, kendiglinlerine de Kirgizlar
davet etmektedirler. Cenazelerde de ayni durumknadandgl gorilmektedir. Ancak
iliskilerinde farkh algilama ve davranbicimlerinin kagimiza ciktgl gorulmektedir.
Karadenizli Tarklerin bu bdamda Kirgizlarla kurduklari gkiler ile ilgili dikkat

cekilecek noktalargu sekilde siralamak mamkuanddar:

Genel olarak bakilginda“Kirgizlarla uzun suredir herhangi bir sorunlarilmadgini

ve oldukca rahat olduklarinrifade etmektedirler. Ozellikle orta ya Ustiindekiler,
gecmite yaadiklanyla kiyasladiklarindasimdiki donemin ¢ok daha iyi olguna”
vurgu yapmaktadirlar. Ancak genclerin aynsigicede olmagh gorulmtir. Genglere
gore yaadiklar yerde Kirgizlarla herhangi bir sorunlare \problemleri yoktur.
Yasadiklari mahallelerde Kirgiz ve Ozbek kararyla oldukca iyi ilgkiler
surdurmektedirler. AncakK'kent hayatina girdiklerinde ikkilerin farkli boyutlara
tasindigini” ifade etmektedirler. Ozellikle genclerle milakatarasinda;i s hayatinda
Kirgizlarin farkh uluslara olumsuz bir ba#ari oldugunu” ifade etmglerdir. Bunda
kuskusuz Kirgizistan'in genel durumunun etkisi blytktioplumda paylglan is,
gelir, prestij ve benzeri kit kaynaklar azaldikgaliyve yabancilar arasindaki rekabet ve
miicadele daha da sestieektedir’® Bu nedenle kdy hayati normal seyrinde devam
ederken, sehir hayati Karadenizliler igin glanma sebebi olmaktadir; c¢unki
Karadenizlilerin § ve gelir istgini, Kirgizlar hayat alanlarina midahale olarak
yorumlamaktadirlar. Bu nedenle gen¢ Karadenizlilérrgizistan'da is dinyasinda

tutunmanin zor oldgunu” sdylemektedirler. Turkiye'ye dogiyolunda da en ¢okbou

%6 Gocmenlerin ygadiklar bu tir sikintilar icin daha ayrintili hiigin bkz. Kadir Canatan; Gécmenlerin Kimlik
Arayisi, Endiiliis Yayinlariistanbul, 1990.
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durumdan kurtulacaklarina”sevinmektedirler. Canatan’a (1990:32) goére toplamd
paylailan is, gelir, prestij ve benzeri kit kaynaklar azaldikeali ve yabanci arasindaki
rekabet ve muicadele daha da semiektedir. Dolayisiyla bu tespit, Karadenizli
Turkler'in iclerinde bulundgu durumu 6zetler niteliktedir. Ozellikle kdy hayabrmal

giderkensehir hayati dlanma sebebi olmaktadir.

Karadenizli Turkler, Ozbekler ile #kiler konusunda ise farkli bir noktaya dikkat
cekmektedirler‘Ozbeklerin komuluk iligkilerinde iyi olduklarini ancak gai zaman,
arkalarindan fazlasiyla olumsuz dinceler sarf ettiklerini’ifade etmglerdir. Ozellikle
“icten pazarlikl olduklarini ve arkani dongiinde, arkani kollamak geregini”

soylemilerdir.

Tablo 42: Sosyo-Kiilttrel Cevrenin Karadenizli Turklere Bakisi Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi | Yiizde|

Bizden hglandiklarini pek séyleyemem .20 17,7

Bizi surekli dsliyorlar 9 | 80 |
|

Buraya ait olmadnmizi hissettiriyorlar 5 | 44 |
Su ana kadar ciddi anlamdasg@gimiz bir problem yok| 79 | 69,9 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Calsmanin Karadenizli Turkler'in soysal cevreleriyleanl iletsimlerini ilgilendiren
diger bir soruda ise yabancilarin Karadenizli TurldeBaks acisi tespit edilmeye
calisiimistir. Bu bodlumde bir 6nceki soruya benzgekilde Karadenizli Turkler'in

gdzunden yabancilarin onlara nasil bakéorgulanmytir.

Bu balamda ankete katilanlarin %69,9'’ su ana kadar ciddi anlamda yadiklari

bir sikintilarinin olmadiklarini”ifade etmglerdir. Ancak bahsettikleri bu dénerti994
yilindan bugiine kadar gecen sire olarak algilamagamektgini” ifade etmglerdir;
cunkli daha oncesindeghem ekonomik hem de etnik anlamda buyik sorunlarla
karsilastiklarin” belirtmislerdir. Ozellikle “1991-1993 vyillarinda, bdélgede yanan
yerel catgmalarda kendilerinin de etkilendiklerini” sbéylemsglerdir. Karadenizli
Tarkler'in %17,7’si ise “bizden pek B@andiklarini sdyleyemem” cevabini vegterdir.

%8 ise surekli olarak glandiklarini belirtmglerdir. Karadenizli Turkler'in ygadiklar
yerlerde yabancilarla olan diyalogunu betimlemeskiimindan bir olayr nakletmekte

fayda vardir.
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“Koyde sigara almak icin bir Karadenizli Turk ilerlikte bir dikkana gittik.
Aksamlari Kirgizistan'in guvenilir olmagh yolunda bircok kiiden sozll olarak
ornekler dinlemitik. Hele yabanci oldgun anlaildiginda baina gelecekler
konusunda herhangi bir kestirim yapabilinmesi kemom telkinlere maruz
kalmistik. Koydeki ikinci akamimizda dikkana gittiliceri Karadenizli Turk girdi,
biz arkada kaldik. Cevrede bglrin bizi stizdgini hissediyorduk. Yabanci
oldugumuz fark edilmjti. Dikkanda hafif sarhybiri vardi. Bizi kolumuzdan tuttu,
agzinda bir seyler geveliyordu. Bizim israrla kurtulmak istememirgmen
kolumuzu kurtarmak mimkin gigdi. Karadenizli Turk durumu fark edip
yanimiza geldi ve adami bir kenara itti. “Onlar gabi dgil bizden” demesiyle
adamin yanimizdan uzakfaasi ve dier bakslarin da tzerimizden gitmesi bir
anda oldu. Karadenizli Turkler'in kdyde tanindiklare yabanci olarak kabul
edilmeysklerini deneyimlediimiz bu olayla da fark etmiolduk” (Kisisel Goérigme,
2008).

Tablo 43: Sosyal ve Kiltirel Cevreyle Diyalog Durum Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yuzde |
Is durumundan dolay!, mecburi olarak gdjjorum | 12 | 10,6 |
Aile dostu yabancilarla ailecek sik sik ggijoruz | 77 | 68,1 |
Arasira gorgtiigim yabanci arkagkarim var 6 | 53 |
Sik sik gortiigiim yabanci arkagkarim var | 13 | 115 |
Kirgizistanh hic kimse ile géginilyorum 2 | 18 |
Diger '3 |27 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Daha onceki iki soruya paralel olarak sorutgabancilarla diyalogunuz konusunda ne
soyleyebilirsiniz?” sorusuna %68,1'lik bir gmunluk aile dostlari ve kosulari
Gortsmelerin buyuk bir ¢gunlugunun ise dgun ve 6lum torenlerinde gercekliggini
soylemslerdir. Ayrica %10,6’lik bir dilim ¢ durumundan dolayr mecburi olarak
goristuklerini ifade ederken, %5,3 ise arasira gtiikieri yabanci arkagéari oldysunu

ve busekilde onlarla ile§im kurduklarini ifade etmglerdir.

Karadenizli Turkler'in yabancilarla etkienleri sirasinda pek c¢ok noktada
etkilendikleri ve cevrelerini etkiledikleri gorulrkeedir. Dil, digin-6lum gibi térenler,
giyim-kusam, yemek agkanliklari, isim koyma agkanliklari gibi pek ¢cok durumda
melez bir kiltirel desenin ortaya ¢ iddia etmek mumkuin goériinmektedir. Bunlar
siralamak gerekirse mulakatlar sirasindgikazasu durumlarin ¢ikgini ifade etmek

mumkdan.
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Ilk olarak Karadenizli Turklerin ygadiklari yerde belirgin bir dil ortaki
olusturduklari goriilmektedir. Orgn, Karadenizli Turklerin ysli kesiminin okuma
yazma bilmedikleri halde, Turkiye Turkcesi’'nin yada kongarak birkag dili
ogrendikleri gorulmektedir. Bu diller Kirgizca, Ozhpk Kazakcga, Riga ve az olmakla
birlikte Tacikge'dir. Tacik¢e'yi az grenmelerinin nedeni ise bu dilin farscairhikta
olmasi ve bu nedenlegienilmesinin olduk¢a zor olmasidir. Karadenizli Klér'in
hemen hepsi Kirgizca ve Ozbekcge'yi cok iyi bilmekte Rusca’yl da bilenlerin ¢ok
olmasina rgmen genelde genclerin bu dili daha iyi bildikledrgimektedir. Hatta
koyun yalilari, “bazi aileler icerisinde genclerin Rusca kgmoalarini d@ru
bulmamakta, kultirlerini kaybedeceklerinidisinmektedir. Cagmanin  “dil ve
iletisim” basligl ile anket sonuclarinin gerlendirildigi bélimde bu konuda detayli

bilgiler verilmistir.

Ikincil olarak Karadenizli Turklerin, Kirgiz ve Ozkler ile iliskilerinde bazi noktalarda
onlari da etkilediklerinin dikkate alinmasidir. Qikde dil ve yemek algilamalari
konusunda bazi akanliklarin Karadenizlilerden der yerel kilturleri etkiledii
gorilmektedir. Orngin, Kizilkaya bolgesinde milakat yapimiz Karadenizli Turk
ailelerinin bir kismi “Ozbek ve Kirgiz kosularinin kendileri sayesinde Turkge
Ogrendiklerini” ifade etmglerdir. Bir diger yerde yap#imiz muilakat sirasinda ise
yemek algkanliklari konusundaki bir inancin Karadenizlileardafindan kirilmasini
gozlemledik. Karadenizli Turkler’in aktardiklariggére;

“Kirgizlar karalahanay! yeme konusunda oldukca fetnkdiler. Clnkl bu yemgi

gavur yemgi olarak kabul etmekteydiler ve bundan kasit isesl&di. O ylzden

ilk zamanlar, bizim karalahana ile ilgili yemek skBnlklarimizi

elestirmekteydiler. Ancak daha sonralari bu durumasnafya baladilar.
Sonrasinda zaten dnceki inanglarindan vazggerdir” (Kisisel Goérigme, 2008).

Kirgiz konsulariyla her sekilde rahat ankabildiklerini ifade eden Karadenizli
Turkler'in malakatlar sirasinda denk gelinen bird{z kongyususu ifadeleri aktarnstir:
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Resim 36. Kirgiz Konyu Alimova Hanim: Karadenizli
Tarkler'in Kirgiz konyusu Alimova Hanim, 10 yildir
komsulariyla cok iyi anlatigini ve simdiye kadar hicbir
sikinti ygamadgini ifade etmitir.

“‘Adim Alimova Kumusay, vergi dairesinde memur olarak gslorum. 2 kizim ve
bir oglum var. 10 yildir burada birlikteyiz ve kaonuz birbirimizle. Turkce
ogrendik, cocuklarim bile bazen Turkce kelimeler &oliginda sasiriyorum.
Oldukca neeli ve glenceliler, 6zellikle dgunlerde ve kutlamalarda onlarla ayni
ortamda olmaktan c¢ok keyif aliyorum. Bilmiyorum ska komngularim olsaydi
onlarla bu kadar iyi angabilir miydim?” (Kisisel Goérigme, 2008).

Uclincil olarak Karadenizli Turklerin isim koyma igdanhiklarina bakildiinda
kultirler arasi etkilgmlerin bu durumu da etkilegii gorilur. Orngin yaygin olarak
kullanilan isim Fadime ya da Fatma gibi Turkiyetieellikle Anadolu’da yaygin olarak
kullanilan isimdir. Ancak Raan gibi Kirgizlarin sikca kullangi bir isimle
karsilasmak mumkun oldgu gibi, Marina, Nanuli gibi Ruslar’a ait bir isimedyérmek
mumkundur. Ayrica Honzori gibi bir girct isimle kdasmak da mumkuindir. Bu
durum, ayni ortam icerisinde kulttrlerin kdukl etkilesimlerini agikga gostermektedir.

Son olarak giyim-kgama bakildiinda Karadenizli Turkler'in Kirgizlardan pek farkl
giymedikleri gorilmektedir. Giyim bigcimleri hemeneimen birbirine benzerdir.
Kiyafetleri satin almak yerine gao Karadenizli bayan, kendi giysilerini kendilerinin
diktiklerini belirtmislerdir. Karadeniz Bdlgesi'ne 6zglu kiyafetleri isenglde dgin
gibi geleneksel @encelere ve Kirgizistan'’da yapilan festivallerddld&maktadirlar.
Sonuclardan angdacags Uzere Karadenizli Turkler yadiklari yerde yari-kapali bir
kiltarel topluluk olma 6zelfiine sahiptirler. Yari-kapaliliktan kastedilen masasyal
ve kultirel cevreyle tam anlamiyla bitlg@bildikleri, ancak yeri geldinde Turkiyeli

olmaya yaptiklari vurguyla kendilerini cevrelerimdayrstirabilmektedirler.
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Resim36. Gunlik Klyfetler 1: Karadenizli Turklerin
kiyafetleri sade ve Anadoluda pek c¢ok yerde
karsilasilabilecek bir tirdedir.

Resim 37. Gunlik Kiyafetler 2: Gen¢ Karadenizli
Turklerde annelerine benzegekilde hemen hemen ayni
kiyafetleri giymektedir.
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Resim 38. Gunluk Kiyafetler 3: Os bdlgesinde Kizilkaya
tarafinda muitevazi evlerinde altigikile oturan Cakirglu
ailesi, aslen Ofludurlar. Turkiye'ye birka¢ defaleye aile
Uyelerinden Halit Cakiglu 30 yil memur olarak c¢atigini
ve beik kertmesi @i Saniye Cakirglu ile kendilerini
bildiklerinden beri burada yadiklarini ifade etngtir.

Karadenizli Tarklerin gunlik hayatta kullandiklagiysilerde genelde koyu renklerin
agirlikta olduzu ve Kirgiz/Ozbeklerin  kiyafetlerine yakin kiyagatl oldyu
gorulmektedir. Erkekler Kirgizlarin milli kiyafetieolan kalpak giymemekte, gémlek
ve kuma pantolon tarzinda modern giysiler kullanmaktadirlAyrica Karadeniz
yoresine 0zgu yoresel kiyafetleri ginler, festivaller gibi 6zel gunlerde horon

ekiplerinin kullandiklari goérilmektedir.

Resim 39. Gunlik Kiyafetler 4: Goglerin parcalads
aileler cok olmakla birlikte bolgede s@yan Karadenizli
Tarklerin birbirlerine oldukca dikiin oldyu gorilmektedir.

Karadenizli hanimlarin giysilerin Anadolu’da kuliéan kiyafetlerden pek de farkli
olmadgl benzer motif ve nitelikler tadigi gortlmektedir. Turkiye'ye belli araliklarla

gidenlerin Turkiye’'den yoresel kiyafetler getirmelerr ve Universite okuyan gencler ise
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giysilerini Turkiye’den temin etmektedirler. AyricRusya ve dier Ulkelere giden
Karadenizli Turklerin gittikleri tlkelerden giysilgetirdikleri de gorulmektedir.

Resim 40. Diks Makinesi: Karadenizli Tirkler kendi
kiyafetlerini kendileri dikmektedirler.

Tablo 44: Cevreyleiletisim Kurma Bigimleri Durumu Da gilmi

Secenekler | Sayi| Yiizde
Sehre inince 24 | 212 |
Resmi dairelerde 8 | 71 |
Alisveriste 1 33 | 29,2 |
Ulasim araclarini kullanirken 16 | 14,2 |
Saslik hizmetlerini kullanirken 4 | 35 |
Egitim hizmetine bgvururken 10 | 88 |
Zorunlu olmadikga ilegim kurmam 2 | 18 |
Komsular ve aile dostlari ile sik sik g@iiriz | 16 | 14,2 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Yukaridaki sorulara ek olarak merak edilen nokt#ar birisi de yabancilarla bahsi
gecen etkilgmlerin en ygun nerelerde yandgidir. Bu b&lamda Karadenizli
Turkler'e yoneltilen“yabancilar ile en ygun iletisim kurdw@gunuz yerler nereleridir?”
sorusuna, %29,2 alieriste, %21,2sehre inince, %14,2 wan araclarini kullanirken,
%8,8 eitim hizmetlerini kullanirken, geri kalan %214,2 igemsulari ve aile dostlari
oldugsundan sik sik goskiiklerini ifade etmglerdir. Ozellikle digin ve olum
torenlerinde bu gogimelerin daha ygun olduklarini sdylemglerdir. Bu sonuclardan
anlgildigl Gzere Karadenizli Turkler, yadiklari yerde yari-kapali bir kilttrel topluluk

olma 6zellgine sahiptirler. Nitekim sonuclara da yangidiekliyle alsveriste, sehirde,

193



ulasim araclari gibi pek ¢cok yerde sosyal ve kiltturevreleriyle iletsim kurduklar
belirten Karadenizli Turkler'in dost ve kamlarinin da oldgu gorilmektedir.

Tablo 45: Sehirde Kendini Tanimlama Durumu Dagilimi

Kendimi buraya ait; | Sayi| Yiizde|
Gorilyorum, burada yamaya aktim. 41 | 36,3 |
Gorliyorum, ¢iinkii bka yerde ygamak bana zor gelir] 36| 31,9
Goriiyorum, ¢iinkii burasi benim topna. 14 | 12,4 |
Goérmiyorum, ¢iinkii kendimi buraya ait hissetmiyorun?. | 6,2 |
Gormilyorum, ¢iinkii buradagsamak zor. | 15 | 13,2 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler'e“burada oturdysunuz sehirde kendinizi nasil tanimhyorsunuz?
Kendinizi buraya ait goriyor musunuz3gklinde yoneltilen soru acik uclu sorulgnu
sorulardan birisidir. Amac, Karadenizli Turkler'yesadiklarisehre duyduklari aidiyet
bilincini ortaya koymaktir. Bu k#iamda bu soruyu “evet, goriyorum” diyerek
cevaplayanlarin orani  %80,6'dir. Bunun sebeplerirulgogunda ise soruyu
cevaplayanlarin buydk bir ganlugu buraya aktiklarini(%36,3), bgka bir yerde
yasamanin zor olagani (%31,9) ve burasinin topraklarini ofguu (%12,4) ifade
etmislerdir. Buradasu noktaya da dikkat cekmekte fayda vardir. Kenlildvuraya ait
gorenlerin aslinda %12,4 ile “burasi benim tgoma cevabini verenler olciu
anlgsilacaktir. Dger iki cevabin da dolayli olarak gdanliklardan kaynaklanan bir

zorunlu ygaamay! kapsag anlailacaktir.

Geri kalan %19,4’luk oran ise buralara aidiyet atssediklerini ifade etnglerdir.
Bunlarin buylk bir c¢punlugunu ise gsiz gencler ya da gdimli gencler
olusturmaktadir. Geleceklerini Turkiye’de kurmak istddrini, Kirgizistan'da
yasamanin zor oldguna vurgu yapmnglardir. Bu konuda daha 6ncede farjekillerde
ifade edildii Uzere kagimiza ¢ikan temel durum genclerisiz olmasi ve gelege dair
pek guven duymamalarndir. Temel ifade ettikleri i6gsiz olduklari ve bir an dnce
rahat ygayacaklari Turkiye'ye yerkene arzularidir. Ayrica “bolgede onlari pek
sevenin olmagh, Biskek'teki olaylardan sonra artik Fkek'te de cabmalarin zor
oldugu” gerceklgini de ifade etmilerdir. Son bir nokta ise gencleriKirgizlar, kendi
ekmeklerini ellerinden alagamizi diginuyorlar. Bu ylzden bizim her tarl

calismamiza kanlar” seklindesikayetlerini iletmi olmalaridir.
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Tablo 46: Sehre Gitme Siklgi Durumu Dagilimi

Secenekler Sayi| Yizde
Sik sik gidiyorum 50 44,2
Arasira gidiyorum 27 23,9

Hic gitmiyorum
Toplam

|

| | |

| | |
Isim distince gidiyorum| 35 | 31,0 |

| | |

| | |

113

Ankette yer alangehre hangi sikliklarla gidip geliyorsunuz?” ilgehre genelde hangi
amagcla gidiyorsunuz?” sorularina verilen cevaplalaradenizli Turkler'in sehirle
kurduklari iligki bigimlerini sorgulanmgtir. Buna gore ilk soruyu cevaplayanlarin
%44,2'si sik sik, %23,9'u arasira ve %31'i is¢ dUstince sehre gittikleri cevabini

vermislerdir.

Sonuclardan da anidacaz Uzere Karadenizli Turklerigehirle surekli olarak ilegim
halinde olduklar goérilmektedir. Bu durum yukaridaonuclarda da gegii Uzere

Karadenizli Turkler'in kapali bir topluluk olmagini gostermektedir.

Tablo 47: Sehre Gidis Amaci Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde
Calismak icin | 36 | 31,9 |
Resmi jlerim oldusu zaman | 23 | 20,4 |
Alisveris icin ' 32 | 28,3 |
Firsat buldukca sik sik giderim 3 | 2,7 |
Egitim icin 4 | 35 |
Akraba ziyaretleri icin 15 | 13,3 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Karadenizli Tdrklerin sehre gid§ amaclari soruldtunda ise bu soruya verilen
cevaplarin %31,9'u c¢aimak icin, %20,4'0’' resmislerim oldusu zaman, %28,3'U
alisveris icin, %13,3'0 akraba ziyaretleri ve %3,5'i isgiten icin cevabini verngierdir.

Sonuclardan angdacasl Uzeresehirle kurulan ilgki bicimleri ¢asunlukla ekonomik

kaygilarlasekillendigi gérilmektedir.
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Resim 41. Kizilkaya'da Bir Pazar Yeri: Pazar alverisleri

genelde Kizilkaya'dan yapilmaktadir. Burada meywede
sebzeye her turli gida malzemelerini bulabilen Haréeli
Tarkler, bahcelerde yatirmelerine rgmen kendilerine
yetmeyen sebzeleri bu pazardan temin ettiklerifadea
etmislerdir.

Tablo 48: Yasanilan Sehri (Os) Nasil Bulduklari Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yiizde|
Glizel bir yer, ysamaktan memnunum 22 | 19,4
Bazi sikintilar var, onlar olmasa burassamlir biryerolur | 55 | 48,7 |
Burasi o kadar da giizel bir yeraile 21 | 18,6 |
Burasi kétil bir yer, firsat olsa hemen kagmagiidilyorum | 13 | 11,5 |
Fikrim yok 2 | 1,8 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Yasadiklari sehri nasil tanimladiklar ile ilgili sorggumuz soruya ise %48,7azi

sikintilarimiz var, onlar da olmasa burasi dahasagmalir bir yer olur” cevabini
verirken, %18,6'0 s’'un o kadar da guzel bir mekan olmgah”, %11,5 ise'’kotu bir

yer oldgunu ve firsat olsa hemen kacgmak iggedi belirtmistir. Sonuglardan

anlgilacgzl Uzere ankete Kkatilanlarin ortalama %67,5'is't@h bir sekilde

memnuniyetsizliklerini

ifade etrglerdir. Sehirden memnun olanlarin orani

%19,4’tir ve bunlar yadiklari yeri guzel bir yer olarak tanimlayaraks't@ki

hayatlarindan memnun olduklarini belirgierdir.

Milakatlar sirasinda bu sikintilarin neler @duise dgisik bicimlerde kagimiza

ctkmistir. Ancak buyuk bir ¢gunluk ekonomik agidan Ove cevresinderikayetgi

oldugunu ifade etmtir. Ornesin, daha ©ncede birkac soruda dagetéendirildigi
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bicimde ekonomik sikintilarin temelindgin olmamasi ve hayat pahagil gercei
yatmaktadir:
“Hep soyluyoruz, sdylemeye de devam egeceBuralarda g olmayinca, buralar
hichir gelecek de vaat etmiyor bize. Hayat patmtiyere gezmeye gideyim desen

gidemiyorsun para yok c¢unkl. Yuritha calsmaya gidenler de olmasa nerdeyse
aclktan 6lecgiz burada” (Kiisel Gorigme, 2008).

Karadenizli Turkler'in bahcgeleri olduk¢a verimlidive pek cok meyve sebzenin
yetistirildi gi gorilmektedir. Ancak paranin yikselengda ve Karadenizli Tarkler
arasinda ssizligin giderek artmasi tarim sektorinin de arka pldimesine neden
olmaktadir. Firsat bulduklarinda buralari terk edéerini sOyleyenleri ise her ya
Karadenizli Turklerde gormek mumkundur.

“llk firsatta kimsenin burada kalagai sanmiyorum. Turkiye'ye en son giden

grup da orda gosiikleri batiin bakanlara aktardilar bu durumusiMarimizin

sglik sorunlarindan bahsettiler, genclerigsitliginden bahsettiler, ailelerin

parcalanmyligindan, d@ru diizgin gitim imkanlarindan yararlanamagimizdan

bahsettiler. Ber bizimle ilgili bitin yasal dizenlemeleri yapask burada
sikinti cekmemize de gerek kalmayacak’s{gél Gorigme, 2008).

Goruldigu Uzere firsat adi verilen durum, Turkiye'nin yagakenlemeleri yapip butin
Karadenizli Tarkleri Tarkiye'ye yerkgirmesidir. Bu noktadgehirdeki gegirilen sire
zarfinda Ahiskali Turklerin de Karadenizli Turklde Os ile ilgili bazi noktalarda
ortak paydada buftugu gorilmektedir. Ozellikle Ahiskli gencler gincelerini su
sekilde aktarmytir.

“Baska yer yok muydu sanki yillardir buralarda sy@ruz. Tamam ilk

zamanlar mecburduk ama artik mecbur olmayalimri®gar atti bizi buraya,

ayni rizgar alip gotirsin de. Bazen mutlu gldauzu hissediyoruz ama bazen

de o kadar mutsuz oluyoruz ki nasil anlatsak byemiz. Ger¢i pek fazla da

bir secengimiz yok burada hegeyi sinemize ¢cekmeye raziyiz ne yapalim”
(Kisisel Gorigme, 2008).
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Tablo 49: Kirgizistan Siyasetiyleilgilenme Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yiizdé
iigilenmiyorum . 76 | 67,3 |
Biraz ilgileniyorum ' 18 | 15,9 |
Orta diizeyde ilgileniyorum 9 | 8,0 |
Kararsizim 10 | 8,8 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Kirgizistan siyasetiyle ilgilenip ilgilenmedikleiiranlamaya yonelik sorulan soruya
verilen cevaplardan, Karadenizli Turkler'in genddrak siyasete kar ilgisiz olduklar
gorilmektedir. Orngin, ankete Kkatilanlarin %67,3'0 acgikca siyasetiehmediklerini
belirtmislerdir. Sadece %15,9'u biraz ilgilendiklerini ifadederken, %8’i ise orta
dizeyde ilgilendiklerini belirtnglerdir. Ayrica siyasetle ilgilenenlerin giim

seviyelerinin yuksek ve koy ya dahir dsiyla balantilarinin oldgu gorialmektedir.

Karadenizli Turklerin siyasete kgr takindiklari ilgisiz tavir Kirgizistan'in genel
durumuyla da ikkilidir. Genelde secimlerden secime siyasete katdagizlar, iktidar
partilerinin muhaliflere kan takindiklar tutumlardan dolayr bu alanda kgnaktan
oldukca cekindikleri gozlemlenstir. Karadenizli Turkler'in de bu anlamda Kirgiz

siyasetiyle pek alakalari olmadigéralmistar.

Tablo 50: Diinya Siyasetiyldlgilenme Durumu Dagilhmi

Secenekler | Sayl| Yizde|
ilgilenmiyorum | 74 | 655 |
Biraz ilgileniyorum | 15 | 13,3 |
Orta diizeyde ilgileniyorum 4 | 35 |
Kararsizim | 20 | 17,7 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Siyasetle ilgili bir dger soruda dunya siyasetiyle ilgilenip ilgilenme@ikl
soruldigunda, cok az bir kesimin orta dizeyde ilgilendiklgoralmistir(%3,5).
Karadenizli Turkler'in %65,5'inin ise siyasetle ilgnmedikleri cevabini verdikleri
gorulmistdr. Bu iki soruya alinan cevaplara bakdidida, Karadenizli Tarkler'in
siyasetle ilgilerinin olduk¢a diik dizeyde oldgu gorulmektedir. Ayrica gerek yerel
siyaset gerekse dinya siyasetglaeninda dgerlendirildiginde, Karadenizli Turkler’in

Turkiye siyaseti dainda pek fazla bilgi sahibi olmadiklari gorilmekte®zellikle Turk
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Televizyonlari aracifiyla Turkiye'de gerceklgen gelgmeleri yakinen takip ettikleri,
Turkiye'ye yerleme calsmalari nedeniyle de bu glamda alinan kararlari yakinen

takip ettikleri goralmitar.

Ayrica bu noktada gozden kagirilmamasi gerekendbruma da dikkat cekmek de
fayda vardir. 1960’larda Batum’a geri d@ngapan ailelerin Sovyet Rusya’nin strgin
topluluklar icin aldgl karardan habersiz olduklarini iddia etmek mumlkdagildir.
Ozellikle Stalin’in élumiinden sonra Sovyet Rusya’rgeriye donik olarak kendi
sistemini yeniden gbzden gecirmesi noktasinda yiyuladg! politikalardan birisi olan
surgun topluluklara geri dominakki taninmasi karari Karadenizli Tarkler'in kdadni
de kapsad@ vyargisina goturmglr. Bu kararla ilgili haberdar olduklari sonucu
milakatlar sirasinda bir yla Karadenizli Tark’in Gstt kapal ifadelerinde lasmstir.
Bu ifadelersu sekildedir:

“Bazen sehre algveris icin gidiyorduk. Bazi glerimiz oluyordu onlari halletmek

icin. Burada bizden kat kat kalabalik Ahiskali Tlérkde yaarlar. Onlar ¢ok

oldugu i¢in kimse bizi ayri bir grup olarak gerlendirmez. Bir giin yine boylaien

sehre gitmgti. DOniste heyecanlasehirde yaayan Tirklerin toplanipehirden

ayrilacaklarina dair sdylentiler ¢igtndan bahsetti. Hatta merak edip sogniin

asl nedir diye. Bir tanesi vatana donlyoruz gili deyler soyledi” (Kiisel
Gorisme, 2008).

Os'ta ¢cikan soylentiler aslinda Sovyet Rusya’nin @ldararin bir yansimasi sonucu
ortaya c¢ikmy yansimalardir. Sonrasinda Batum’a geri donmek igola cikan
Karadenizli Turkler'den birkag aile gittikleri gilgjeri donmglerdir. Turkiye siyasetiyle
ilgilenme durumlarnyla ilgili ise mulakatlar sirasia kagilagilan ifadeler daha 6ncede
ifade edildgi gibi Turkiye'ye yerlame konusunda hikimetin atgcadimlarin takip

edilmesi oldgu gorulmitar.

Surgin Karadenizliler bu konuda ggakan Erdgan’asiirle seslenerek;Basbakanimiz
Erdogan’a yalvariyoruz. Bizi vatanimiza kawrsun. Buralarda birakmasindiyerek
bu konudaki isteklerini yansitgiardir. Duygularinsiirlere doken bir bgka Karadenizli
Tirk ise,"Tek umudumuz Sayin fmkanimiz. Topu topu 100-150 haneyiz. Turkiye"nin
neresine kabul etseler giderialiyerek Turk siyasetinden olan beklentilerini ifade

etmislerdir.
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Tablo 51: Tiirkiye ve Dunyaile Iletisim Bigimleri Durumu Da gilimi

Secenekler | Sayi | Yiizde|
Televizyon | 16 | 14,2 |
Dergi ve gazete |4 | 35 |
Cevreden duyduklarimla 3 | 27|
Sehre gidip gelenler aracilyla 2 | 18 |
Sehir dsindan gelenler aracgiyla '6 | 53 |
Cep telefonu 2 |18 |
Cep telefonu, radyo, televizyon | 44| 389
Cep tel., radyo, tv, burayasdridan gelenler aragiiyla | 36 | 31,8 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette yer alan; “Turkiye ve dinya ile ilgtninizi nasil s&liyorsunuz?” sorusuna
verilen cevaplaru sekilde siralannstir. Tlrkiye ve dinya ile sadece televizyon ile
iletisim kurduklarini sdyleyenlerin orani %14,2’ditetisimlerini cep telefonu, radyo ve
televizyon ile kurduklarini sdyleyenlerin orani i8638,9 ile ankete katilanlarin en
yuksek oranini okturmaktadir. Turkiye ve dinya ile ilgitnlerini “cep telefonu, radyo,
televizyon, buraya garidan gelenler aragiiyla” kurduklarini ifade edenlerin orani ise
%31,8 ile ankete katilanlaringdir yiksek oranini olturmaktadir. Dergi ve gazete gibi

yazili iletisim araclarindan takip edenlerin sayisinin oldukiggiki oldusu goralmitar.

Burada dikkat cekilmesi gereken noktalardan biksiradenizli Turklerin hemen
hemen hepsinin evinde 2003 yilindan beri uydu vekanten sistemi bulunmaktadir.

Bu sayede Turk televizyonlarini istedikleri gibysedebildikleri gorilmektedirler.

Tablo 52: Teknolojiye Ulasma imkani Durumu Dagilimi

Secenekler, Sayl | Ylzde
Evet 92 81,4
Kismen 21 18,6
Toplam 113 100,0

Ankette yer alan iki paralel soru Karadenizli Ti@kin teknolojiyle olan ilgkileri ve
teknolojiye ulgama imkanlari sorgulangtir. Ornesin, ankette bu bdamda yer alan ilk
soru olan “teknolojiye ukama imkaniz var mi?” sorusuna %81,4 ‘evet’ cevabanerek

teknolojiyle i¢c ice yaadiklarini ifade ederken, sadece %18,6 teknolojyama
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imkanlarinin kismen olduklarini belirtgherdir. Sonu¢ olarak anket sonuclarindan
anlgildigl Gzere Karadenizli Turkler'in bayuk bir kisminireknolojiye ulama
imkanlarinin oldgu gorilmektedir. Hangi teknolojilerin ellerinin edtla oldgunu

o0grenmek icin sorulan sorunun cevaplar isgzalaki sekildedir.

Tablo 53: Evde Bulunan Teknolojik Araclar Durumu Dagilimi

Secenekler ‘ Sayi ‘ Yuzde ‘
Tv, radyo ‘ 4 ‘ 3,5 ‘
Tv, radyo, cep, vcd, \ 11 \ 9,7 \
Tv, radyo, cep, vcd, buzdolabi, bilgisayar \ 5 \ 4.4 \
Tv, radyo, cep, vcd, buzdolabi, cagmanakinesi \ 20 \ 17,7 \
Tv, radyo, cep, vcd, buzdolabi, ¢cagmanakinesi, firin ‘ 8 ‘ 7,1 ‘
Tv, radyo, cep, vcd, buzdolabi, otomobil \ 15\ 13,#
Tv, radyo, vcd \ 5 \ 4,4 \
Tv, radyo, vcd, buzdolabi, cep \ 45\ 39,8
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette bu bglamda sorulan“Evinizde &agidakilerden hangisi ya da hangileri
bulunmaktadir?” sorusuna alinan cevaplar ise sekildedir. Karadenizli Tuarkler
arasinda en yiksek oran %39,8 ifév, radyo, VCD, Buzdolabi, cep telefonu”
araclarina sahip olduklarini ifade egtardir. Geriye kalanlarin %17,7'si is&v, radyo,
cep telefonu, VCD, buzdolabi, caymamakinesi” sahibi olduklarini ifade etsierdir.
Karadenizli Tarkler'in %13,3'U0 ise“Tv, radyo, cep telefonu, VCD, buzdolabi,
otomobil(traktor, kamyonet, taksi)’sahibi olduklarini ifade etrglerdir. Ayrica
Kirgizistan’'in genelinde yapilan elektrik kesintife asmak icin Karadenizli Turkler’in
yava yavag jenerator satin aldiklari gorulmektedir. Elektsikkintisi, teknolojiye b#i

olan hayatl da sekteygmatmaktadir.

Sonuclarda dikkat ceken en 6nemli gosterge, KaialieRirklerin hemen hepsinin
TV, radyo, cep telefonu sahibi olmalaridir. Ozédlikelevizyon, daha éncede gorigi
Uzere Karadenizli Turklerin dinya ve Turkiye ileetigimlerinin temel araci

konumundadir.
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Resim 42. Mutfak Esyalari 1: Mutfakta en sik kaflasilan
teknolojik araglardan birisi eski model firinlardiAyrica
mutfaklarin oldukca sade ve kullanillan ara¢ gerétlese
basit oldgu gorilmigtir.

Resim 43. Mutfak Eyalari 2: Mutfakta firin ve
buzdolabi dgismez gyalardir.

Calismanin bu kisminda Karadenizli Turkler'in evlerddl&mis olduklari teknolojik
araclardan bahsedilgtir. Genel olarak evde kullanilan mutfak, salonoda gyalari
s6z konusu oldiunda ise katmizasu noktalar ¢cikmaktadidlk olarak dikkat ceken
nokta evlerdeki sadeliktir. Turkiye'deki evlerle yslandginda oldukca farkhfin
oldugu gbzlemlen evlerde mutfak, oturma odasi ve yatidsmin temel araglarsinda
bos oldugu gorilmigttr. Evlerin bir kisminda mutfak evginda kullaniimaktadir. Buna
gore mutfak olarak kullanilan ghridaki odalar ya da bahcede mutfak icin cevsilyar
de tencere, su kaplari, canak, comlek gibi bas#tacke gyalar bulunmaktadir.
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Resim 44. Yemek Rirme Tenceresi 1:Yemek psirmek
icin disarida kenarini tdarla cevirdikleri atg¢l kullanan
Karadenizli Turkler, yemek girme araci olarak ¢
zaman genitabanl tencereler kullanmaktadir.

Resim 45. emek Fsurm Tenceresi 2:'Yemek'lﬁer,
¢ogunlukla Karadenizli Turkler'in  evlerin  bahgesine
kurduklari soba ya da ater de psiriimektedir.

Kullanilan gyalarda dikkat ceken durum araclarin daha gtévselliginin 6n plana
cikmasidir. Buna gore bir catal ya dasigen estetgi ya da etiketinden ¢ok yemek
yerken ne kadar ghkh kullanildigi 6nemlidir. Burada karmiza c¢ikan unsur,
toplumlarin kullandiklar1 gyalarin, ekonomik seviye ve kalkinghk seviyesi ile belli
bir estetik seviyesine uwmis olmasi bakimindan distigi gercesidir. Ozellikle estetik
kaygilar s6z konusu olgunda toplumun belli bir galmislik seviyesine gelngi olmasi
dikkat ceker ki bu durum evin mimari gorinumden &yalarina, dekordan bahce
duzenlemelerine, yemeklerden masa duzenlemeleriagdark hemen herseye
yansimaktadir.

Ornesin ev icerisinde gyalarin diizenlemesi gegli giizel ve ©nemsizdir. Yemek
pisirirken ve ozellikle de servis edilirken goriiniimedmi desildir. Ozellikle yemesin
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yapiligi sirasinda kullanilan malzemelerin kani, sonrasinda ise sofra diizenlemesi ve

servis edilmesinin galigtizel old@gu gorulmektedir.

I

Resi M
oldukca sadefin oldusu gorulmektedir. Burada araclarin
islevselligi daha 6nemlidir.

W e

- T Stk
Resim 47. Su Kaplari:Evlerin en énemli eksikliklerinden
birisi kuskusuz su sisteminin olmamasidir. Su ihtiyaci ya
evlerin hemen yanina yaptirilansgeelerden sdanmakta
ya da evin danda en yakin yerdeki ggeden su kaplariyla
sgzlanmaktadir
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Resim 48. Ardiye ve Kiler: Karadenizli Tarkler'in
konserve gidalarini sakladiklari yerler ayni zanaand
mutfak ve kiler olarak da kullanilmaktadir. Bu
nedenle burada bir adet dolap, mutfak araglari
g6rmek mumkundur.

Resim 49. Pazarda Satllan Tencereler:Karadenizli
Turkler yemek piirmek icin kullandiklari gesi tabanli
tencereleri Kizilkaya'da kurulan ve heeyi bulabildikleri
pazardan temin etmektedirler.

Turkiye'de eski gyalarin ucuz fiyata satilgh pazarlar, @ Bolgesi'nde Karadenizli
Tarkler'in ihtiyaclarini giderdikleri 6nemli ajveris merkezlerinden birisidir. Bu
pazarlarda Turkiye’'ye 6zgu kiyaslama yapilincadulimaz eski sayilabilecekyalarin

Os’'a birinci sinif gyalar olarak kabul edildikleri gérulmektedir ki kmhgecen bu
pazarlarda araba lastikleri, kitaplar, elbiseléek®ikli aletler gibi pek ¢cok malzemeyi

ayni sergide gormek mumkanddar.
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Resim 50. Kizilkaya Pazar’'ndan Bir Gorinim:
Kizilkaya'da pazarda k&, catal, bakir, celik tencere,
tavalar gibi mutfak araclarini da bulmak mimkandir.

Karadenizli Tarkler'in ekmek ihtiyaclarini katadiklari tandir firinlari i¢in gevirdikleri
yerde sobalari bulunmakta ve yemekler genelde bupgdilmektedir. Ayrica ks icgin
ev iclerinde hem yemek giimek icin hem de evi 1sitmak icin kullanilan sadraba
mevcuttur. Karadenizli Turkler'in yazin pek sorunmasa kgin yemek piirmek
konusunda sikintilar yadgl mulakatlar sirasinda aktarilghr. Ayrica evdeki sobalarin
tastan olmasi dikkat cekerken, bir defalik yakilmayain her tarafini 1sitabilme

Ozelligine sahip oldgu 6grenilmistir. Ayrica ksin yakmak icin tezek kullaniimaktadir.

Resim 51. Tandir: Karadenizli Turkler ekmeklerini genelde
tandirlarda pirmektedir.
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Resim 52. Tg Ev Sobasi: Kigin 1sinmak icin tgtan ve
demirden yapilnyi sobalar kullaniimaktadir. Bir defa
yakildiginda evin butin odalarini i1sitmaktadir. Genelde
yakmak igin tezek kullaniimaktadir.

Tandirda ekmek pirmek eskiden yaygin olarak kullanilan bir yéntelmasina rgmen
bugiin hem maddi olarak hem de z@dondan dolayl cgunluk tarafindan tercih
edilmemektedir. Ekmek ihtiyaclarini pazardan skamak daha ucuza gelmekte ve
koyde bu gle ilgilenen firin sahibi Karadenizli Turk’an koytihtiyacini da bu anlamda
karsiladigl gorulmektedir. Daha dncede bahsi gegaldugu gibi bu ayni zamanda gelir

getirici bir is olarak hem abisine hem dezdr aile fertlerine katkida bulunmaktadir.

Resim 53. Tandir Ekmei: Karadenizli Turkler eskien
daha siklikla tandirlarini kullandiklarini ifadengglerdir.

Ev odalarinda kullanilansgalar ve mobilyalara bakilginda ise ayni basit ve sadst
karsimiza ciktgl gorilmektedir. Orngin, odalardaki yataklarin ve mobilyalarin sade
oldugu, duvarlarda boyadan ziyade hali kaplamalarin @ldee mutfakta gelir dizeyi
lyi olanlar dsinda mutfak dolabinin olmagl gorilmektedir. Ayrica evlerin salonlarin
Ozelikle yemek yeme ve misafir oturtmak icin kullan yerden yuksekge bir sedir
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bulunmakta ve bu sedir kilimlerle ve halilarla nfidarin rahat edecg sekilde

duzenlenmytir. Ayni sedirler dgarida evin bahcesinde de yer almaktadir.

Resim 54. Misafir Yatak Odasi:Evlerde genelde duvarlar
halilarla suslenmgtir. Her eve girdiinizde oturma odasi
olarak kullanilan yer dahil yatmak icin kullaniladalarda

bile duvarlarda hali sislemeleri gérmek miumkundur.

Duvarlarda bulunan hali suslemelerinin genel olaKakgiz ve Ozbek evlerinde de
mevcut oldgu gorilmektedir. Ozellikle bu bélgenin tarim topluroimasi ve heniiz
sanayilememg bir goérinimde olmasi bu tir suslemelerin kullaadmda etkili
olmustur. Ayrica Orta Asya'da cadir kdltirinin evlerdevdrlara tandigini da
soylemek mumkundar. Cadir kdltirinde yer ve duvahali-kilim tarzi el
dokumalariyla hem sicak tutsun hem de sis olsun diigenlengii distinlirse bugin
evlerde kullanilan halilarin da bu kultirden ardéak bir 6zellik oldgunu iddia etmek

yaniltici olmasa gerektir.

Resim 55. Cocuk OdasiBazi evlerde ebeveyn odalar ile

¢cocuk odalarinin ayni yerde olduklari gérilmektedirica
calisma odasi olarak da kullaniimaktadir.
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me
Besiroglu'ya ait olan bu dolabin mazisinin oldukc¢a eksik
oldugu gorulmigtir. Evde yeme tabaklarinin koyulglubir
saklama dolabi ve televizyon agliolarak kullaniimaktadir.

Resim 56. El aplml Bir Saklama Dolabi: Fadi

e

Resim 57. Ekmek Saklama Sangi: Karadenizli Turkler
genelde pirdikleri ekmekleri, kicuk sandiklarda
saklamaktadirlar. Byekilde giinlerce taze kalan ekmekler,
bozulmadan bitene kadar tuketilmektedir.

Resim 58. Cocuk Bgigi: Eskiden ¢ocuk bakmanin olduk¢a
kolay oldgunu ifade den Karadenizli Turklegimdiki
genclerin bu konuda zorlandiklarini ifade ediidir.
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Tablo 54: Kirgizistan Yerel Tv'leri Seyretme SiklgI Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yizde|
Her giin seyrediyorum 3 | 27 |
Haftada dort begiin seyrediyorum| 5 | 4,4 |
Haftada bir iki giin seyrediyorum | 15| 13,3 |
Hi¢ seyretmem 90 | 79,6 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette yer alan bir @er soruda“Kirgizistan’da yer alan yerel televizyonlari ne
siklikla seyrediyorsunuz¥/erilen cevaplara bakilginda %79,6 yerel televizyonlari hi¢
seyretmediklerini ifade etrlerdir. Sadece %13,3 haftada bir iki giin seyredtikii ve
%4,4 ise haftada bir iki gtin seyrettiklerini ifaglienislerdir. Sonuclardan da asléacasi
Uzere Kirgizistan televizyon kanallarinin seyredilsnklg oldukga diguktar.

Bu noktada Karadenizli Turkler'in televizyona yudikleri misyon hakkinda bilgi
vermek de dgu olacaktir. Karadenizli Turkler en 6nemli sorunlalarak, kalttrlerini,
geleneklerini ve Turkltuklerini y@atmak olarak gormektedirler. Bu gamda
kaltarlerini yssatacak, genc¢ lkak Uzerinde devamlgini sa&layacak her tirli araci
onemsemektedirler. Televizyonun da bdyle bir antazmet ettgini disinmektedirler.
Ozellikle ginin hemen her saatinde acik tuttukk@levizyonla Turkiye'den ve
kiltarlerinden kopmama gdimi tasimaktadirlar. Turkiye Turkcesini de devam
ettirebilmelerini“gunlik hayatta mumkin olgunca dger dilleri kullanmamalarina ve

televizyonun Turkce yayinlarina borc¢lu olduklarimfiéde etmglerdir.

Tablo 55: Kirgiz Tv'lerinde Hangi Programlari Seyrettikleri Durumu Da gilimi

Secenekler | Sayl Yizde Gecerli Yiizde
Haber programlari, Tirkiye ile ilgili haberler 6 | 35, | 26,1 \
Eglence programlari, dizi ve filmler 3| 27 | 130 \
Farketmez | 14| 12,4 | 60,9 |
Toplam | 23 | 20,4 | 100,0 \
Cevapsiz | 90 | 796 | \
Toplam | 113 | 100,0 | |

Kirgizistan'daki televizyonlari seyretme gdanliklari ile ilgili sorulan bu soruyu

takiben yoneltilen hangi programlari seyrettikleanusundaki soruya verilen cevapta
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ise %60,9'u fark etmez cevabini verirken, %26,1haber programlari ve Turkiye ile
ilgili haberleri seyrettiklerini ifade etrgierdir.

Genel olarak iki soruya verilen cevaplara balgldda Turk televizyonlarinin Kirgiz
televizyonlarina gore daha fazla seyredildiklerridinektedir. Yaklaik 2003 yilindan
beri uydu sisteminin vag ile Karadenizli Turkler Turkiye'yi takip edebilrkéedirler.
Yalniz daha 6ncede bahsi ggctiizere yazlarl 3 saatlik, §n ise 4 saate clkan saat
farkinin bazi sikintilar yaragh gorilmektedir. Orngin ana haber bultenlerini saat
21:30'da seyrediyorlar, diziler ise ge¢ saatlerakddisiiyor. Buna rgmen baka bir
sosyal aktivite olmagindan gec¢ saatlere kadar siklikla televizyonsirman

ayrilmadiklari gérulmektedir.

Teknolojiyle olan ilgki bicimlerinde son olarak iki noktaya daha dikkakmek gerekir.
IIlki butiin Karadenizli Turkler'in hemen hemen VCD/DVplayer sahibi olmalaridir.
Yasli ve orta kgak cektikleri digun, dernek ve der 6zel gunlere ait videolari
seyretmektedirler. Gengler ise VCD’leri film ve nikizd’leri igin kullanmaktadirlar.
Gencler arasinda 6nemli biglence kaynaklarindan birisi olarak kemiza ¢ikmaktadir.
Bu baglamda akamlari toplu halde bir araya gelen gencler, ortaklearar verdikleri
bir filmi hep birlikte seyretmektedirler.

Kdyde bulunuldgu sirda VCD’lerin kullanimina d¢ bicimde de rastldn Yakin

bir zamanda dgiin yapmg bir aile diglin videosunu bize seyrettirgtir. Ayrica

Tirkiye’de bulundgu sirada katilgn programlarin kayitlarini ve koéye gelen

televizyon ekibinin cekimlerine ait kayitlarl seitile Genclerin toplangy bir

aksamda dd'Tepenin Gozleri” isimli sinema filmini seyretmeye badik. Yalniz

filmin dili Rusca oldgu i¢in bizim pek birsey anlad¢imiz sdylenemez. Saat 00.00

sularinda elektrikler de kesidiicin film de yarida kaldi zaten. Elektriklerin ne

zaman kesilegg@ tam olarak kestirlememekle birlikte genelde gegarisini

gecince kesilip sabah saatlerinde gelmektedir. d@&am gecirdiimiz birkac

giinde bunun sikintisi y@nmstir. Ozellikle sahur vakti elektrikler gelgi zaman
yapildi” (Kisisel Gorigme, 2008).

4.6. Karadenizli Turklerin Gelenek/Kdulturlerinde Al gi ve Tutumlari

Karadenizli Turkler'in sosyal ve kulturel hayatlapek cok faktorin etkisi altinda
kalmaktadir. Burada ger topluluklarla ve kultirlerle olan alerisler belirleyici
olmaktadir. Bu bglamdan hareketle bu bélimin temel analiz konulasyal iliskiler,
gelenek ve kultirel motiflerin ne kadarsgailabildigi, gelenekleri ygatmada yganilan
sikintilar, kendilerini nereye ait hissettiklerijnd algilama bigimleri ve ygtma

durumlari, kendilerini etnik ve dini tanimlama loigeri, yemek kultard, 6lum ve gtin
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torenleri, diguinlerdeki adetler, evlilik bicimleri, yabancilarliliklere baks acisi gibi

olgular dahil edilmygtir.

Calismanin bu bdolumunde asil dikkat ¢cekilmesi gerekektandurada dgrulanmaya
calsan alt hipotezlerdir. Bu Iggamda “Karadenizli gb¢menlerin kendi iclerinde
olusturduklari tarihi biling ve bgar, kaltirin yaatilmasinda birincil derede rol
oynamaktadir”, “Karadenizli gocmenlerin icinde gdn duygusal b#ar, geleneksel @
ili skilerinin strdurilmesine zemin hazirlamakta ve bg l@reyleri dg cevrenin
etkilerinden korumaktadir’, “Sirgin sdreci sonunddusan bilincin, kimlik
tanimlamalarinda 6n plana ¢gktgortlmektedir” alt hipotezleri bu kiak altinda ceitli

verilerle dgrulanmaktadir.

Tablo 56: Sosyaliliskilerin Niteli gi Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde |
Dayangma, birlik ve bitiinlgiimiiz tamdir | 83| 735 |
Sosyal ilkileriniz cok sglikh degil '3 |27 |
Zor zamanlarda daha fazla biitigjeruz '8 | 71 |
Ortak amagclarimiz oldukca, daha sik bir arada ougo| 18 | 15,9 |
Diger 1 |08 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler, sayica az olduklarindan geaehirbirlerini isim olarak da olsa
tanimakta ve bilmektedirler. Ayrica kendi aralaanghptiklari evliliklerden dolay da
akrabalik bglarinin geng bir alana yayildii gérulmektedir. Bu yizden ankette sorulan;
“bulundugunuz yerde dayagyma, birlik ve beraberlik var mi?”’sorusunun farkl
yerlerde yaiyor olsalar da batin Karadenizli Tarkler'i kapstyolmasina 6zellikle
dikkat edilmitir.

Buna gore Karadenizli Turkler'in buyuk bir ganlugu iliskilerinin sglikh ve guvenilir
oldugunu ifade etmjlerdir(%73,5). Eskiden yabanci olduklari icin birada olmalari
gerektgini aktaran Karadenizliler, son doénemde ise Turkigegelme Umidinin
birbirlerini kenetlediklerini ifade etrgierdir. Gorigmeler sirasinda bu noktanin dnemi,
sehre uzak bir kdye tek olarak ggyan bir aile reisin, kentte oturan Karadenizlilere
“giderken sakin ola bizi unutmayinieklindeki serzenierinden de acikca ortaya

ctkmaktadir.
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Tablo 57: Gelenekleri Yaatabilme Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde
Kismen yaatmaya caiyoruz | 52 | 46,0 |
Yasatiyoruz 5 | 44 |
Yasatmakta zorlaniyoruz | 49 | 434 |
Yasatamiyoruz 7 | 62 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tarklerin geleneklerini ve kultlrel danslarini ygatmalariyla ilgili
sorulan “geleneklerinizi yaatabiliyor musunuz?”ile “yagsatmakta zorlaniyor ya da
yasatamiyoruz diyorsaniz, bunun sebepleri size goreirde sorulara verilen
cevaplarda genc kak ile orta yain Ustindeki kgak arasinda belirgin farkliliklarin
oldugu gorulmektedir. Orngn, ilk soruya Geleneklerinizi ygatabiliyor musunuz?)
verilen cevaplarda ankete katilanlarin %46lasmen yaatmaya caltiklarini” ifade
ederken, %4,4'0 isé'yasatiyoruz”, geri kalan %43,4’0 ise'yasatmakta zorluk
cekiyoruz” ifadesini kullanmglardir. Mulakatlar sirasinda kalttrlerini gstmaktaki
zorluklardan en fazla bahsederns&@in orta yain Ustindeki kgak oldwgu goralmitar.
Daha Oncede bahsi gegtitzere, bu kgak “genclerin zamanlar kulttrlerinden
uzaklgip, geleneklerini unutmaya dadiklarindan” sikayetci olmaktadir. Turkiye'ye
yerlesemezlerse de zamaril{aradenizli Turkler diye bir toplulgun kalmayacgini”

da ifade etngierdir.

Tablo 58: Gelenekleri Ygatmadaki Zorlu gun Sebepleri Dailimi

Secenekler | Sayl| Yiizde|
Kendimize ait bir vatanimizin olmay! 4 | 35 |
Cok fazla baski altindayiz 2 | 18 |
Geleneklerimizi zamanla unutuyoruz | 28| 248
Yaslilar azaldikca gencler gelenekleri bilmiyer 78|  ®9,

Diger 1 |09 |
Toplam | 113 | 100,0 |

“Yagsatmakta zorlaniyor ya da yatamiyoruz diyorsaniz, bunun sebepleri size gore
nedir?” sorusuna verilen cevaplarin ise %6%9masl kusak aradan cekildikce genclerin
geleneklerini unutmaya badiklar’” cevabini verngierdir. Ayrica %24,8 gibi bir oran

ise yine ayni bglamda“kulttrlerini zamanla unuttuklarini ya da unutacakindan”
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korkmaktadirlar. Cevaplar arasinda yer dlaaskiya maruz kalmaya da‘vatanimizin
olmayy1” cevabini garetleyen olmamngtir; clinkit Karadenizli Tirkler mulakatlar
sirasinda bunun sebebirtyasadiklar topraklari vatan olarak benimsemelerinden”
kaynaklandgini ifade etmglerdir. Bu topraklara ilk geldikleri zamanlar ekanik ve
uyum zorluklari ysadiklarini, 1990’ yillarda ise Ahiskali Tuarklerei birlikte
ayrimcilga maruz kaldiklarini ancak o zamandan bu yana ggixi@tr bir problem ve

baski yaamadiklarini ifade etrglierdir.

Ancak gorunurde her ne kadar boyle ifade edilsegdeclerle yapilan mulakatlar
sirasinda bunun tam tersi bir durumla skagildigi goralmitir. Gencler 6zellikle
Kirgizlarda ve Ozbekler’déekmeklerini yani jlerini ellerinden alacgimiz” gibi bir
kaygiyla yaadiklarini ifade ederken, buni@005teki Biskek'teki olaylar sirasinda
dayak yemeleri ve gerisin geriye koylerine tekrainmheleriyle” en u¢ noktada
yasadiklarini ifade etnglerdir. Su anda bile ygadiklari yerde “6cu” gibi gorulduklerini
ifade eden genclefailelerinin bu konuda ¢ok da objektif davranmadcikhdan” dem
vurmuslardir. Ama eskiden ebeveynlerinifbzellikle Sovyet Rusya’nin dddig
donemde burada Ahiskalilar'in y@mis olduklari olaylardan sonra onlarin da tedirgin
olduklarini, ancak daha sonralari bu durumastklarini” ifade eden genclef,simdi

ise bir an dnce buradan kurtulmak istediklerinfade etmglerdir.

Yasli kusak ise genclerin durumdan farkli sebeplerden dddayg! duymaktadir. Geng
kusagin “baskiya ve ayrimciffia vurgu yapan’nitelendirmeleri, ygli kusagin genclerin
“zamanla kdltdrlerini  unutmaya béadiklan” yargisiyla farkli bir boyuta
tasinmaktadir. Yalilarin temel kaygisfKaradenizliler arasinda yazili bir kiltir &
olmadgindan herseyin soOzel ilefim aglarn Uzerine kuruldgu ve bu glarda yasli
kusagin basat bir rol oynadgl’” distncesinden hareketlékendilerinin aradan
cekildikce geride Kkuoltire ait hicbirseyin kalmayac&” yoninde endeye
dontmektedir.

dogruluk payinin oldukca yiksek olgu gorilmektedir. Ozellikle stirgiin topluluklar
canli tutan “vatan, millet” gibi kavramlar tarihiiecte hafizaya yegen ve diaporik

kimlige hayat veren kavramlardir. Siurgine ait hikayetddsaneler, hatiralar gibi
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durumlar da bu kavramlar sembaglteve nesilden nesile aktarilmayastzmir. Nesiller
aras! bglantinin olgmasinda bu RQ@amin merkezi bir yer tutgu ve kuyaklar
arasindaki tek ortak nokta olglw gorilmektedir. Karadenizli Turkler'de de aynglzan
gecerliligini korumakta ve kgaklar arasindaki ortak pentinin sirgiine ait sonradan
olusturulmus sozel iletsim aglarinin oldgu gorulmektedir. Ygilarin kaygilarinin bu
baglamda dgunuldiginde yersiz olmadi anlagiimaktadir.

Tablo 59: Dini Deger ve Tutumlari Yasatma Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde|
Evet, ygatabiliyorum | 51 | 451 |
Hayir, ygatamiyorum | 3 | 27 |
Kismen yaayabiliyorum | 59 | 52,2 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Ankette yer alaridin ve geleneksel motifleri yatma” sorusuna Karadenizli Turkler’in
%45,1 ‘evet’ cevabini verirken, %52,2 ‘kismergatabiliyorum’, geri kalan %2,7 ise
hayir cevabini verrgiir. Bu noktada dikkat ¢cekilmesi gereken durum,séintutum ve

inanclarin bir ibadet bicimi olarak g de kudltirel davranlar olarak yaatildig

gerceidir. Yani din, kulttrel motiflerden yalnizca bins olusturmaktadir.

Ornezin, Ramazan ay! igerisinde orug tutmak yaygin olachalde misafirler
cagirarak iftar verme kalttrel bir davranolarak varlgini devam ettirmektedir. Ayni
sekilde dinin bicimsel bolimleri uygulanmadihalde dua kilti de énemli bir kilttrel
davrang motifi olarak kagimiza ¢ikmaktadir. Dinin sadece bir kultlr olarddalaniyor
olmasinin ardinda yatan en 6nemli nedenlerdeni,biisgizistan cgrafyasinda dinin
bu sekilde yagatiliyor olmasidir. Yani iftar ya da dua kiltirideae Karadenizliler'e
0zgu bir durum olmamakla birlikte Kirgizistan’in taminda gorilmektedir. Bu
durumun ortaya c¢ikinda Sovyet kultarintn etkisi buyuktir. Bu nedeotta yg ve
ustindeki kgakta dinsel pratiklerinin sadece kdlturel olaralksagdmasi normal bir
davrang bicimi olarak yorumlanmaktadir. Geng siakta ise durum farklidir. Yaya
yava bilinclenmeye bglayan geng nesil arasinda dinin esksdklara gore daha fazla
anlam kazanmaya dadigi gorilmektedir. Milakatlar ve gozlemler sirasindiasel
tutumlarla ilgili tespit edilen noktalara kisacagoenekte fayda vardir. Daha oncede
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ifade edildgi gibi Karadenizli Turkler arasinda 6zellikle Ramaida ve Kurban'la ilgili
tutumlar dikkat cekmektedir.

Ramazan kalttrayle ilgili farkli bir algilamgekilleri mevcuttur. Orug tutan Karadenizli
Tarkler'in ¢ok oldigunu sdylemek mumkin @i, hatta yok gibi. Kirgizlarin da ayni
sekilde oruc¢ tutumlarinin ¢ok olgunu séylemek mumkin di Bunun sebeplerine
bakildginda yapilan mulakatlar sirasinda iki farkli andapicimiyle kasilasildigi
gorulmistir®’. Karadenizli Turkler tarafindatki s aylari ile yaz aylari arasinda orug
tutunlar bakimindan belirgin bir farklgin mevcut oldgu” ifade edilmgtir. Onlarin
aktardiklarina gére kiaylarinda orug tutan sayisi fazla iken, yazindoy dismektedir.
Bu konuyla ilgkili detayli bir mulakattan arda kalan bilgiler isgu sekilde

degerlendirmeye alinngtir.

“Yazin oru¢ tutmaya dayanamagani” ifade eden bir yd kadin, “genelde orug
tutanlarin buydk bir kisminin bgekilde hareket ettiklerini”ifade etmgtir. Bunun
sebebini iséorug tutanlarin buytk bir ¢cgunlugunun kodylerde ikamet etmelerine, yazin
sicginda tarlada ve djer islerde calpirken susuzlga ve aclga dayanamamalarina”
baglamistir. “Sehirde ise Ramazan ayinda pek bir gigklik olmadgindan”
bahsetmitir; CuUnki yalh kadina gore*sehir hayati dindarliktan koydeki ya da
iicelerdekine gore biraz daha kopuktur”

Karadenizli Turkler arasinda yaygin olan bir kaeagiire oru¢ tutulmamasinin bigdr
sebebi ise hastalik ve yolculukla ilgili anlglgridir. “Hasta olduklarinda bu bgagrisi
gibi kuglik bir hastalilk da olsa oru¢ tutmadiklafinifade eden toplulgun ileri
gelenleri, “ayrica herhangi bir yolculga ciktiklarinda da oruc¢ tutmadiklarini”
aktarmsglardir. Bunlari ilging bir dini yaklam bicimleri olarak gérmek mumkundur.
Dini anlamda pragmatik bir anlayn yayginlatigini séylemek mimktn gorinmektedir.
Ancak bu rahatliklarina gmen, daha Oncede ifade ed#dgibi iftarlar konusunda
oldukca hassas olduklar da gozlemlegtimi Iftarlari uzak yerlerdeki akrabalari
batinlatiren, yalilarin halini hatirini sorduran bir téren olarakrgn Karadenizli
Tarkler, boylece iftarlart dinsel anlamlarindan adg kuoltarel bir anlam
yuklemektedirler.

%" saha capmasinin ilk aylarinin Ramazana denk gelmesi bu karsglikli verilerin toplanmasinda énemli bir rol
oynamstir.
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Bu balamda Karadenizli Turkler igin dinin torenselheesi, sembollgmesi ve
toplumsal slevsellemesi s6z konusudur. Strglin sonrasi kdlturleriniade\ettirmek
icin kurduklari iletsim aglarinda her durumu kalttrel bir motife cevirerekadaki
dayansma, birlik ve beraberi artirma araci olarak kullanan Karadenizli Turkler
boylece Turkiye'ye yerlgene kadar hala “Karadenizli Turk” olarak anilacakla

inanmaktadirlar.

Karadenizli Turklerinsehir hayatindaki dinsel tutumlarla ilgili aktardcaki bir olay,
dogrulugu hicbir sekilde kanittanmamngida olsa dindarlik konusunda hassas bir bolgede
yasadiklarini gostermektedir. Ancak burada hassas aolumoktanin kuoltdrlerini
ilgilendiren kisimlar oldgunu gézlemlemek de mumkinddr. Yani salt dini anlarbit
hassaslik oldgunu iddia etmek mumkin gédir. Genclerle sohbet esnasinda bir geng

bahsi gecen bu olayi kendi ifadeleriglesekilde aktarmytir.

“Kirgizistan'da 6zellikle bu bdlgede Ortodoks, Khiitove Baptisler mevcut.
Baptisler Hristiyaniin bir kolu iken genelde hem Ortodokslar hem deoKlder
tarafindan sevilmezlermi Baptisler burada kodylere dadanmayssligarlarmis.
Ornezin, koylerin birinde sifirdan bir sistem kuruyorldiahiler, dinsel ayinler ve
diger torenler olmak Uzere Kirgizlari Hiristiyan yapgmigin ellerinden geleni
yapiyorlar. Tabi kéyln gencleri bu durumdan oldutagaatsiz oluyorlar. Genglerde
sureklisehirde takilan ve surekli igki icip samhdolaan tiplerdir. Bunlar, bir giin
sarh@ halleri ile kbye gidiyorlar ve dini ayin sirasinttise olarak kullandiklari
yeri basiyorlar. Baptisleri glizelce bir benzetipydtén kovuyorlar’ (Ksisel
Gorisme, 2008).

Ifadelerden de anjdacazi gibi, gengler, Hristiyanin ortak anlaylarini ve
kaltarlerini bozacgini disunduklerinden bu noktada oldukca hassas davramdikla
gorulmektedir. Bu olayin Karadenizli gencler tzdenbiraktgl etki de ayrica dikkat
cekilmesi gereken bir noktadir.
“Dinin kulturel tarafiyla ilskili bu hassasiyetin Celalabat'taki Turk Universitede
farkll bir sekilde kagimiza c¢iktgl gorulmistir. Universitede gecen seneye kadar
Felsefe derslerini Kirgiz hocalar veriyordu. Unsitg ilk zamanlar felsefe
derslerini pek 6nemsemiyordu. Sonralari bu konuasinda c¢ok hassas ofgu
fark edilmitir. Kirgiz hocalar felsefe derslerinde Marksistmaateryalist bir felsefe
anlatiyorlardi. O zaman universite yonetimi bu grerkirgiz hocalarin elinde

olmamasi gerekiinin farkina varmy. Sonrasinda yonetim felsefe derslerini de
Turk hocalara verdirmeye Hamislardir” (Kisisel Gorigme, 2008).

Karadenizli Tudklerin inan¢ ve tutumlariyla ilgilolarak yaygin inanclardan da
bahsetmekte fayda vardir. Oncelikle halk inanclargenel gilimini bilmek gerekir.

Ozellikle anonim olarak ortaya cikan inanglarddilst telkin ve propaganda vasitasi
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yoktur. C@u zaman bu inanglar mechuliyet Gzerine bina editedik Yani bilinmeyen
bir zaman iginde keyfiyeti kesin olarak bilinmeybm hadisenin ortaya ¢cikmasindan
sonra d@an bir inan¢ @esi, belli bir zaman gectikten sonra toplumun gedel kabul
gorerek inan¢ haline gelir. Artik o toplumun blnpee sosyal hayatekillendiren
normlar haline gelngtir. Halk inanclarinin buytk bir kismi bu tirdendelik, 1995:
21). Karadenizli Turkler arasinda yaygin olan idangse; kutsal kabul ettikleri yerde
mum ya da ateyakmak, caput Bgama, muska, delikli @ gitme ve onun icinde
gecmegifali suseklinde ifade etmek mamkundur. Bu inanclar arastwklikle delikti
tasin icinden gecme veifall su inancinin Kirgizlar'dan Karadenizli Turkle gectgi
gorulmistir. Kéyun 5 kilomotre 6tesinde ylksekce bir kayamginde yaklaik 50
metrelik bir mgaranin icinden dizustl gecipfa bulacaklarina inanan Karadenizli
Tarkler, yanindasifali olarak adlandirdiklarn suyu iginde de her tarli kotalukten

kurtulacaklarina inanmaktadirlar.

Taglara atfedilen kutsallik, Turklerin eski dinleBamanizm’den kalan dénemli bir
kualttar. Ozellikle tain kutsallgi s6z konusu oldiunda taa birkag farkli rol
verilmektedir (Tanyu, 2007:183):

- Kutsal sayilan ta ziyaret, ona yakinlik, cevresinde dgtea
- Kutsal sayilan tga el sirme, vilcuduna sirme, strtme
- Kutsal tg1 6pme kutsal tan icinden gecme

Bu sekilde yaygin olan inan¢ arag@lyla insanlarin efsanelerine inandiklargléadan
saglik, iyi gun, rahat hayat gibi beklentiler diledéd goriulmektedir. Karadenizli
Tarkler'in Delikli Tas dedikleri yere gitme sebepleri de bu sayilan féamian sglik

vesifa ile ilgili olanidir.
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Resim 59. Delikli Ta: Icinden gecenleri kotiliiklerden
koruyacgina inanilan delikli tg Karadenizli Turkler
tarafindan siklikla ziyaret edilmektedir.

Resim 60. Dilek Agaci: Karadenizli Turkler'in Kirgizlar
bulustugu en 6nemli ortak noktalardan birisi de ¢capuglamak
icin delikli tag adini verdikleri kayaliklara gitmek ve oradaki

agaca caput hdamaktir.

Tablo 60: Kirgiz/Ozbek Mutfagini Kullanma Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde
Her zaman yapilir | 109| 96,5
Ara sira yapilir 3 | 27 |
Hic yapiimaz 1 | 09 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Arastirmanin bu kisminda Karadenizli Tarklerin ggdtiklari 6nemli bir kilttrel

gostergeleri olan mutfak kaltirlerine @eilmistir. Bu bglamda yemek kilttrleri ile

ilgili yoneltilen sorulardan ilkindé'evinizde Karadeniz ya da Turk yemekleryidda

219



yemekler yapilir mi?"sorusuna %96,5'i her zaman yapilir cevabini venrksadece

%2,7’si arasira yaptiklarini ifade etardir.

Sonuclardan angdacasl gibi Karadenizli Tirkler'in Kirgiz ve Ozbek mugfma hic de
yabanci olmadiklari goralir. Kéydeki misafirlik asnda ilk gidiimiz sirasinda
Karadeniz usuli karalahana yeinee sarmasi yergken, sonraki gidier sirasinda
Kirgiz/Ozbek pilavi, taze fasulye gibi yemeklerikram edildgi gortlmistir. Bir
milakat sirasinda Kirgiz/Ozbek mugifda olan bu ilski bigiminin su sekilde
yorumlandgini goruldi:

“Burada yillardir korgularimizla i¢ ice yayoruz. Birbirlerimize ¢okseyler kattik.

Onlar yeri geldi bizden Turk usuli yemeklegiréndi, yeri geldi Turkce grendiler.

Biz ise yeri geldi onlarin yemeklerinigtiendik, onlarin dillerini grendik. Strgun

zamanlarinda ne bulursak onu yiyorduk. Ama sonralahatlamaya buralara

alismaya balayinca Kirgizlarin yeme gkanliklariyla aynilamaya baladik. Kendi

yemek kilttrimazi de yatiyoruz tabi ama 6zel giin ve térenlerde yapiyoalma
cok” (Kisisel Gorigme, 2008).

Goruldigu Uzere Karadenizli Turklere, Kirgiz kilttrinden wgogun olarak kagan
kaltarel pratiklerin yeme akanliklari old@gu gorilecektir. Anketlerin ve mulakatlarin
degerlendirilmesi sirasinda Karadeniz yemeklegimtia pgirilen yemek ttrleri arasinda
en sik ismi duyulanlar kafelerde va’n genelinde mevcut olan yemeksigkeri oldugu
goriulecektir. Bunlardan khcalar Pilav, Bgparmak, Corba, Samsa, Kaputsa.

Resim 61. Kirgiz Pilavi Psiren Karadenizli Turk: Kirgiz
pilavi oldukca ygun ygina r&men yapilmageklinde goére
lezzetli olabilmektedir. Pilav sofraya sunufilunda genelde
ortada bir tepsi icerisinde koyulur ve herkesinemlle
oradan yemesi makbul gorular. Ayri bir tabak kuilfanise
saygisizlik kabul edilir.

Kirgizlarin bu yemeklerinin nasil yapifiina bakilirsa;'Bes parmak” Kirgizlar'in en

meshur yemegi olup, dnemli misafirlerin gelmesi durumunda mb#aikram edilir.
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Yemesin adi bg parmakla yenmesinden gelir, kesme denilen c¢ok ikesilms
hamurun Uzerine ¢ok kuguk glanms et ve sgandan olgan sosun ilave edilmesiyle
yapilir. Kirgiz pilavi ise bol et ve havuctan yamloldukca ygh bir pilav ¢eididir.
Tadina akamayan bir insan icin oldukcgia bir yemektir. Samsa bol etli ve @mnli bir
borek ceididir. Peynirli ve patatesli géleri de bulunmaktadir. Kaputsa ise beyaz
lahanadan yapilmaktadir.

Resim 62. Ozgen'de Bir Pilav Toérenseli:Ozbek/Kirgiz
pilavi Ozgen'de biiyiik bir parkta koca kazanlarlgiritip
gelenlerin bgenisine sunulmaktadir. Kazanlarin yaninda
kurulan sedirlerde buyuk kalabaliklar tarafindamiatepsi
icerisinde ellerle yenmektedir.

Farkl kdltarel pratiklerin en ygun olarak kestigi noktalardan birisi kgkusuz yemek
kalturadar; ¢unkd bu kaltdr, icerisinde bulunulaografi ve iklim sartlarindan damak
tadina, sosyo-ekonomikartlardan tarimsal Uretime kadar bir dizi unsurukise
altindadir. Bahsi gecegartlar gz o6ntne alinginda, her ne kadar farkli kualttrel
kimliklerin damak tatlari benzer olmasa da, baskin yemek yeme ajkanlg ve
kaltard olwtugu gorilecektir. Bu hdamda, kent hayatinda tiketilen yemek tarleri, ayni
zamandasehrin diger bolgelerinde de tuketilen yemekler olacaktir.cak, bu durum
diger yemek kdilturlerinin kayboldiu anlaminda ani@mamalidir. Nitekim dier
kaltar, baskin yemek kiltart altinda v@rha devam eder. Karadenizli Tarkler’le ilgili

bu calgmada daha dncede vurgu yapildyibi bu nokta acikca gorulecektir.

Karadenizli Tuarklerde yemek konusunda farkli agna tarzlarinin da mevcut
oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bunlardan ilki gineriginde yemek yeme
aliskanhklari ile ilgilidir. Yemek yapmaya ayrica bzaman ayirmadiklari gorulir.
Aciktiklarinda elleri altinda ne mevcutsa onlaril&oarak yemek yaptiklarini ifade
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etmilerdir. Bu nedenler herhangi bir yemek ayrimi yoktikinci olarak da kendi
kiltarlerine ait temekleri 6zel gun ve térenlerdgslemeleridir. Ankettin bu konuyla
ili skili olarak kurgulanan sorusu ise Karadenizli Térkih Karadeniz mutfa ile olan

ili skilerini ortaya koymak icin hazirlansgtir.

Tablo 61: Karadeniz Mutfagini Kullanma Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yizde|
Her zamanyapilir | 22 | 195 |
Arasirayapihr | 90 | 79,6 |
Hic yapilmaz 1 | 09 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ancak dger soruda yoneltilerievinizde Karadeniz yemekleri yapilir mi"Sorusuna
%79,6's1 arasira yaptiklarini ifade egterdir. Bu da genelde misafirlerin geddi
zamanlara ya da 6zel gun ve torenlere denk gelmiekti€aradenizli Turkler bu tar
zamanlarda genel olarak yaptiklari yemekler, sammhlama, zeytiny@i fasulye, kara
lahana corbasi, laz b@idir. Karadenizliler arasinda karalahananin aybcadeseri
vardir; cunkd Kirgizlarin yemek kiltirinde karalahase ondan yapilan sarma tarzi
yemekler mevcut dgldir. Hatta ilk zamanlar icin y bir kadinin anlat@ durum,
Kirgizlarin karalahanaya kartakindiklari tavir hakkinda bilgi verir mahiyedie
“Biz ilk zamanlarda her acidan zorluk cektik. Y@ptmiz hersey cevredekilerin
g6zine batiyordu. Hadi ¢cgtnamiz, kongmamiz yani dilimiz neyse de zamanla
yemeklerimizi garipsemeye #adilar. Hatirhyorum da karalahanayi ilk ekip
yemeklerde kullanmaya dadigimiz zamanlarda bize her zamankinden biraz daha
tuhaf bakmaya Badi cevremiz. Merak ettik bunun sebebini. Bir gjemek
vaktine denk gelen bir Kirgiz kaqm ginlerdir sdylenemeyegeyi sdylemgti.
Lahana Ruslara aitsmive biz bunu kullaninca gavur yepie/iyormusuz. Sasirdik

tabi ki de. Ama zamanla hgeyimize algtiklari gibi ona da atilar. Hatta kendileri
de yemeye bgadilar’ (Kisisel Gorigme, 2008).

Mulakatta aktarilan bilgilere gore Karadeniz Turkien cevresinin yawa yavag bu
yemek kdltirine amaya baladiklarn goérilmektedir. Ayrica Kirgizlarin yemek
kaltarlerinde &irlikli olarak et kullanildgindan sebze kultlriseu derecede galmis
degildir. Bu nedenden dolayl Karadenizli Turklé¢sebzelerle pgirdikleri yemeklerle

Kirgiz kulttrine ayr bir renk kattiklarinitia ifade etnierdir.

Karadenizliler, Kirgizlarin yemek akanliklarina bgh olarak misafir girladiklarinda

sofralarinda g8t cesit yemekleri bgeniye sunmaktadirlar.ilk olarak sofrada
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gorebilecginiz, kendilerine 6zgu sarma, mihlama gibi yemetkiler Karadenizliler
terey&, peynir cgitleri ve kavurma da dretir. Ozellikle muhlama veykiak gibi
tereya&ll peynir eritmeleri Karadenizli Turklerin yattiklari yemek kaltarinin énemli
bir parcasidir. Bunlarin yaninda ayni anda et ydene®ahil olmak Gzere st drtnleri
bulmak da mumkunddr. Ceviz, fistik, kayisi kurugw guruyemgler, biskuvi caitleri,
elma, Uzdm, armut gibi @ik meyveler ayni anda sofrada bulunabilmektedir.
Karadenizli Turklere gére bunun anlaffmisafir sofraya oturdgu zaman istedini
istedigi zaman yesindi. Sofraya oturuldgunda yemek yeme, yakl& olarak bir saati
gecmektedir. Kirgizlarin genelinde de bu durum delje Karadenizliler;“bu konuda
cevrelerinden etkilendiklerini, ancak misafirpervgin zaten eskiden beri Turklerin

kaltarunde yer aldfini” ifade etmglerdir.

Lahanadan sonra misirin da Karadenizliler icin dmebnlam taudigini ifade etmekte
fayda vardir. Guney boélgesinde siklikla ekilmekieikie Karadenizliler icin misir
adeta kendileriyle 6zdkesmis gibi kullanilmaktadir. Turkiye’de de Karadeniz Bébi

ile 6zdelesmis olan Urinun buradaki tarlalarda ve evlerin bahqele de gdérmek
mamkundar.  Misir,  Karadenizli  Turklerin - muganda pek c¢ok sekilde

kullanilmaktadir. Orngin, ekmeklere katilabilgi mihlama ve kuymak olarak bilinen
yemeklerde de kullaniimaktadikisi de ayni olmakla birlikte Rize yoresinde miham
olan yemek, Trabzon bdlgesinde kuymak olarak bigktadir; ancak Karadenizli
Tarklerde misir ununun kullanilmagli onun yerine bol kufli peynirle yapilip

misafirlere sunuldgu gorulmektedir.

Ancak genel olarak bakilginda Karadenizli Turkler yemek yapmas&hanliklari ¢ok
zaman gerektirecek bir 6zellikte @ielir. Ayrica ne pgirecekleri konusunda ayrintih bir
disinme gelenekleri bulunmamakta, énemli olanin karinl doyurmak olduklarini
ifade etmglerdir. Bu durum ayni zaman Kirgizistan’in geneéingorilen bir yemek
aliskanligidir. Onemli olan yemgn yapilmasi ya da kullanilan malzemelerden cok
karinlarini doyurup doyurmamolmalaridir.

Karadenizlilerin yemek alkanliklarindaki bazi 6zelliklerden de bahsetmekeger Bu
baglamda kabul edebilegemiz en onemli gdstergelerden birisi,skicin kullanmak
Uzere sakladiklari bir yemek gitanliklarinin mevcut olmasidir. Buna gore yitien

sebzeler, dasik sekillerde hazirlanip, ki icin konserveseklinde saklanmaktadir.
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Ornesin, bunlar arasinda domates ve fasulye 6nemliditica salatalik ve patates
konservesi de yapmaktadirlar. Farkli olarak kardiniiz de kg icin sakladiklar
gorulmektedir. Uzumi 6nce kaynatmakta, daha s@w&kavanozlara kaltip Kis icin
bir koseye kaldirmaktadirlar. Karadenizliler'in mugiada gorilen bir gier 6zellik ise
sebze tuularindan yapilan yemeklerdir. Ozellikle fasuly@stisunun tuzu alindiktan
sonra kavurmasi ve diplesi sik¢giplir. Burada tugu bir anlamda sebzeyi muhafaza

etmek icin de bu kadar yaygin kullaniimaktadir.

Karadenizli Turkler'in bazi gida maddeleri icin landiklari isimler ise Karadeniz
Bolgesi'nde hala kullaniimaktadir. Owie, bu kullanimlardan bazilarsunlardir:
Lazut—misirin, kartof-patatesin, lobeya-fasilyenibaklacan-patlicanin pamider-

domatesin yerine kullaniimaktadir.

= _ i :‘l
Resim 63. Kslik Konserveler: Patates, fasilye, domates ve
daha pek cok sebze Karadenizli Tirkler tarafindamskrve
yapilip ks icin saklanmaktadir.

Tablo 62: Olum-Dogum Geleneklerini Yasatma Durumu

‘ Secenekler| Sayi| Yiizde
|_Evet | 111 | 98,2 |
|_Hayr 2 | 18 |
| Toplam | 113 | 100,0 |

Olim ve dgum geleneklerinin devam edip etmgdile ilgili sorumuza ise %98,2
devam ediyor cevabini vergtir. Karadenizli Tarkler'in Mezarfii Kirgiz ya da
Ozbekler ile ayni yerdeyken o6luyii ggmme bigimlegi ®im torenleri algilamasinda

farkhliklar gostermektedir. Bu farkhliklagu sekilde siralamak mamkunddr.
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ik olarak élumle ilgili Karadenizli Turkler arasiaki genel kanaat, 6liniin arkasindan
Uc¢ gun boyunca yas tutmaktir. Bu ¢ gun boyuncashbah merhumun mezarisba
gidilip Kur'an okunur ve dua edilir. Ug giin boyunkamsular 6l evine yemek getirir;
cunkii merhumun yakinlarinin yas t@itu bilindiginden hicgbir sey yapamayacaklari
disuniulmektedir. Ug giin gectikten sonra gelen ilksBarbe gunii 6l evinde misafirler
kargilanir dualar okunur ve mevlit yapilir. Ayrica Sgecesinde de son kez olmak tzere

ikinci mevlidi yapilr.

Olu gommeseklinin de Kirgizlar ile farkli oldgu goralur. Kirgizlar 6liyu tic gun gibi
uzun bir sire bekletirken, Karadenizli Tarkler’iir Bn énce definsiemine baladiklari
gorulmektedir. Kgkusuz bu, korumy olduklari kdltirtin bir devami olarak kabul
edilmelidir. Ayrica bir dger farklligin da mezar bigimlerinde olgu goralur.
Kirgizlarin mezarlari yakkak bir-bir buguk metre acildiktan sonra iceride ar@z s&
ya da sol tarafina derin bir gara acilir. Cenaze mezarda bu delik icerisine kayul
Kirgizlarda mezarlarin bdyle olmasi, sorgu sirdaiaha rahat olunmasi igteden
kaynaklanmaktadir. Karadenizli Turkler'in mezar aggakilleri ise Turkiye uygulanan
sekliyle aynidir. Agilan mezara defin edilen Oli.etine capraz koyulan tahtalardan
sonra toprakla kapatiimaktadir. Bu farkhliklaragmen Kirgiz ve Karadeniz
mezarliklarinin ayni yerde oldu ve ayni yere gomdukleri gorilmektedir.

Karadenizliler ayri bir mezarlik kullanma ihtiyastuymamglardir.

Bahsi gecen bu durumlar 6lum tdérenleriyle ilgilingé ezilimlerdir. Birde bu térenlerde
uygulanan az cok yukarda da bahsi gecen gelenekistlerin uygulasi bicimlerine

bakmakta fayda vardir.

Ilk olarak yukarda da bahsi gegtilizere 6lunin Gguncu guniinde yapilan mevlidin
bicimsel Ozelliklerinden bahsetmek gerekir. Bu nitesirasinda inek kesip yemekler
yapilmaktadir. Turkiye’deki yaygin mevlit anlaya paralel olarak yapilan bu téren
sirasinda biutin akrabalar, koyli ve tanidiklar daeet edilmekte, her tarli yemek
cesitleriyle donatilan sofra, taziyeye gelen misafirle begenisine sunulmaktadir.
Yemek torenleri dualarla Bayip dualarla bitmektedir. Karadenizli Turklerleu
konuyla iligkili olarak yapilan bir milakat sirasindashabir teyze “Turkiye’deki
anlaysla buradaki anlay arasindaki farklilgr gortince sagirdigini” ifade etmgtir.

“Turkiye’de insanlarin akidesekerleriyle gegtirildi gini ve bu durumu garipsegini”
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soyleyen teyze, Bizde sekerleri ¢ocuklara onlari kandirmak icin verirlertiyerek
garipsedii durumu ifade etngtir. Olu evinde (¢ bayram bu tarz yemek daveti
verilirken, Uc¢linci bayramda son yemek verilir vgrraenin bitgsinden sonra 6lindn

rahata kavgtuguna inantlir.

Olu yemei toreninin belli bir siraya goére duzenlepdgorilmektedir. Ortaya blyuk
yer sofralari kurulur. Sofrada et ve ekmekriakl yer kaplar. Ekmekler kdy usulil ya da
yagda kizartilmg hamur kabartmalageklindedir.Sorba ve g adi verilen pilav ¢ggdi de
verilen yemeklerin banda yer alir. Bu torenlerde eksik olmayailkrin baginda hoca
ve yalilar gelir. Hoca, 6li evinde bol bol dua eder. Hagin gomlek ve kgaklar
hediye olarak hazirlanir. Térenden sonra hediyleteraya verilir. Térenlerin bicimsel
Ozellikleri Turkiye'deki adetlerde de yakindan beymektedir. Turkiye'de de ¢
yerdeki adetlerde 6lu evine yemek gotirme, U¢ ddnlés tutma, mezarda U¢ gun
boyunca Kur'an okuma, 6li icin yemek verme gibi denslarin uygulandii oldugu

gorulmektedir.

Ol icin verilen yemek torenleri belli bir serempaigore dizenlenmektedir. Yemek
térenlerine ilk olarak camiden gelensiilar ve cami imami gailir. Camiden sonra eve
gelip yemek yer ve dua ederlergdt hazirlikli geldiyseler yanlarinda yemek de alip
goturarler. Yaklaik olarak 1500-2000 arasindasikeve girip ¢ikar. Ortalama 1 ile 3
arasinda inek ya da birka¢ adet koyun keserleri Warsekilde et yemeklerde eksik
edilmez. Kesilen kurban sayisi isesikin maddi gelirine gore dsir. Karadenizli
Tarkler arasinda pek belirgin olmasa da maddi dunum Kismen iyi oldgu aileler

mevcuttur. Ancak bu say! birkag aileyi gegmez.

Gunumuzde ozellikle Kirgizlarda yeni yeni yaygsnteya balayan ve Karadenizli
Turkleri de etkileyen bir durumdan da s6z etmektglé vardir. Yer sofrasina koyulan
icecekler arasinda votkada yer almaygldraistir. Yaygin olan halk inancina gotaAci
aclyl soker” mantgiyla téren boyunca isge goére votkada tiketiimektedir. Votkayi
icmezden evvel dua edip, ictikten sonra da edilgayd amin denmektedir. Karadenizli
Tiarklere gore“bu durum eskiden yani Sovyet doneminde pek yagigdiidi. Cunku
Ruslar votka icmeyi ayip kabul ederlerdi. Ancak slimemlerde dgiinlerden 6lim
térenlerine yaygin olarak votka sofralardan eksikmamaktadir’. Karadenizli

Tarklerin de bu térenlere ayak uydugdugoérilmektedir. Yapmadiklarind&irgizlar
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tarafindan dslandiklarini” ifade eden Karadenizli Turklébu sekilde ortak bir alanda

da bulyabildiklerini” ifade etmglerdir.

Karadenizli Turkler'in 6lum davragu karsisindaki pratiklerini dgerlendirmeye donik
soruya ek olarak mulakatlar sirasinda “@ditiz zaman mezarinizin nerede olmasini
arzu edersiniz?” sorusu yoneltilgtir. Bu soruya verilen gau cevap, gencler ve
ortayain Ustiindekiler arasinda mezar yeri konusunda ifédilr oldusu goralmigtar.
Ornesin, yaslilarin hemen hemen hepsiglarinin yanina gomiilmek istediklerini
belirtmiglerdir. Milakat sirasinda birkag glanin Turkiye'ye gelmekte tereddut
etmelerinin en 6nemli nedeni olardk,slerinin bu topraklarda ygayip bu topraklarda
gomulmig olmalarin1” gostermglerdir. Kuskusuz bu 6zellikle ygilar icin Kirgizistan'a
aidiyet duygusunu yatan en Onemli gosterge olarak stamza cikmgtir. Yash
Karadenizli Tarklerin surgin sonrasindaki hayatlde onemli kildiklari kulttrel
kimlikleri, bulunduklari topraklar Uzerinde 6lumier de anlamlandirmaktadir. Bu
durum kgkusuz, akkanlik s&lanan bir hayati, yine ayni yerde tamamlamak Ueerin

kurulu bir algilamanin farkli bir yansimasidir.

Ayni soruya genclerin vergii cevaplara bakilginda, geleceklerini Turkiye'de kurmak
isteyenlerin cevaplarinin da hayatlarina devam edden yerde gomulmek istedikleri
seklinde bicimlendii gorulmektedir. Batin bunlarin yaninda ortas yaradenizli

Tarkler icin ise fark etmez cevabgidikta gortlmektedir.

Secenekler | Sayl| Yuzde
Yasatabiliyoruz | 53 | 46,9 |
Kismen yaatabiliyoruz | 48 | 42,5 |
Yasatamiyoruz 2 | 18 |
Fikrim yok | 10 | 88 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler icin geleneklerin yatildigi en énemli torenlerden birisi gin ve
evlenme torenleridir. Bu lggamda Karadenizli Turkler'e yoneltilen giin geleneklerini
yasatabilme sorusuna katilimcilarin %46,9'usaibildikleri cevabini verngierdir.
%42,5 ise kismen yatabildiklerini ifade etmgierdir. Sonuclardan andddigl Uzere
kicumsenmeyecek bir gonlugun digunlerdeki gelenekleri yatabildiklerini ifade

227



ettikleri gorulmektedir. Karadenizli Tuarkler'in @unlerindeki geleneksel motiflere
bakildginda dgtinlerin aynen Karadeniz'deki gibi yapilmaya gedhgi gorilmektedir.
Buna gore dginlerde horon oynama ve kemence egabagslence ve kultir motifidir.
Ayrica gelin gérme, misafirlere sofra tutma, g@iden olmayacalgeyleri isteyerek
eziyet etme adeti gt olmak lzere Karadeniz kiltiriinde yer alan adetlaynen
korund@gu gorilmektedir. Farkh olarak Kirgiz’larin  kdltimé ayak uyduran

Karadenizliler, dgunlerini ickili ve yemekli olarak da kutlamayagemiglardir.

yakinlar davet edilirken, almki kutlamalarda sadece akrabalarin olmasina tikka
edilmektedir. Buradan arfddigl tizere gun icerisinde yapilan ginde Kirgiz, Ozbek
ve Karadenizliler fark etmeksizin bir araya geliragenilirken, alsamki kutlamalarda
ise sadece Karadenizli Turkler kendi aralarinda bnmaya gelip gendikleri
gorulmektedir. Karadenizlilerde Kirgiz adetleriroim yansimasi olarak klak parasi ve
sutaki da bulunmaktadir. Be& parasi Kirgizlarda 1000 dolar gibi yuksek bir
rakamlardayken Karadenizlilerde ortalama 300 dalaarindadir. Ayrica gelin igin
anneye verilen 100 dolarlik paraya ise sutaki deshtedir. Sitaki gelini annesi
yetistirip blyuttdgti onu sutlyle beslegliicin annenin hakki olarak verilmesi gereken

para olarak kabul edilmektedir.

& IIJ i 5
Resim 64. Kirgiz D@glnunden Bir Kesit: Kirgizlarin
digiin sofralarinda hemen hemen higcbiey eksik
edilmemektedir. Misafirler icin hazirlanan sofralaryada

kizartilan hamursleri 6nemli yer kapsamaktadir. Biinler,

Aksakallilarin  kongmasiyla bglayip, anne-babalarin
konwsmalari ve taki téreniyle devam etmektedir.

Dugunlerde en onemli hazirlk, kkusuz digiun ziyafeti icin yapilan yemeklerdir. Bu

hazirlik, birka¢c gin 6nceden ¢tar. Blylk kazanlarda hazirlanangdgk yemekler,
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digiin guna ziyafet icin misafirlere sunulur. Rlinlerdeki yemek ziyafeti ayni zamanda
yaygin Kirgiz adetlerindendir. Karadeniz Turklerde Kirgiz yemekleri dahil olmak
Uzere cgitli yemeklerden olgan digin sofrasi misafirlerin @@nisine sunulmaktadir.
Dugun sahibinin maddi durumuna gore 1000 ile 1500iadastandir ekmg, iki ya da
uc adet buyukbahayvan ya da daha fazla koyurstaaolmak Uzere c¢algici ve kamera
paralari dahil olmak tzere giin icin deisik sekillerde para harcangli gorulir.
Yemese bir glin 6nceden Kirgizlar davet eden Karaddaizldaha sonraki giinde ise
kendi dost ve akrabalarini davet etmektedirlergidiigini ise evden gdi adetlerle
alinan gelin, damatla ile birliktgehri gezip yemek yerler. Daha sonra fotd
horon vazgecilmez adetlerin gmada yer almaktaditKirgiz ve Ozbek kosularinin da
yeri geldginde kendilerine gik ettiklerini” ifade eden Karadenizli Turkletkemence
ustas! kabul ettikleri ve diinlerde surekli ¢alan bir Karadenizli Turkin degdinler
sirasinda Kirgiz/Ozbek dahil herkesi kendisine aaymraktgini” ifade etmglerdir.

Dugunler s6z konusu olgunda Karadenizli Tuarklerin evlilik bi¢imlerinden ed
bahsetmek yerinde gdzukmektedir. Nitekim Karaderigrkler, “kultlrlerini bugine

kadar yaatabilmelerinin en 6nemli aracinin kendi aralarindaptiklari evlilikler

oldugunu” farkli sekillerde dile getirmilerdir.

Resim 65. Ceyiz Sand: dukgaeski o]e n ceyiz
sandgl, annelerden kizlarina miras olarak kalmaktadir.
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Tablo 64: Evliliklerin Yapili s Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yizde
Akrabalar arasinda | 45 | 398

Kiz alip kiz vermeeklinde | 19 | 16,8 |
Kendi kdyiimiizden | 12 | 10,6
Tirk olmasina dikkat ediyoruz | 6 | 53|
Misliman olmasina dikkat ediyoruz 9 | 8,0
Kirgiz ya da Ozbeklerle 1 | 09 |
Yabanci olmamasina dikkat ediyoruz 12 | 10,6
Karadenizli olmasina dikkat ediyoruz 7 | 6,2 |
Diger | 2 | 1,8 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Tadrkler'in hemen hepsi evliliklerini kdi aralarinda yapmaktadirlar.
Yabancilara kiz verme ya da onlardan kiz alma agekitur. Genelde euvlilikler
akrabalar arasi yapilmaktadir. Karadenizli Turkkan sekilde kulttrlerini devam

ettirdiklerini ifade etmektedirler. Yizdelik olaralade edilmek istendinde ise oranlar
su sekilde yansimaktadir. Karadenizli Tarkler'in %39i8’bir orani akrabalar arasinda
cevabini verngtir. Geri kalanlarin %16,8’si kiz alip vermgklinde gene bir ¢#

akrabalar arasi evlilikler yaptiklarini ifade eghardir. Verilen cevaplar genel olarak
degerlendirildiginde, aileler evliliklerinde Karadenizli Turk ve Miiman olmasina

dikkat etmekte ve genelde akrabalar arasi eviiikgmaktadirlar.

Tablo 65: Yabancilarla Evliliklere Bakis Acisi Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yuzde
Onaylamiyorum | 108 | 95,6 |
Onayliyorum 1 | 09 |
Benim icin fark etmez.| 4 | 35 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler'in evlilikler konusundaki tutdarini daha net gorebilmek icin
ankette “yabancilarla evliligine nasil bakiyorsunuz?’sorusuna yer verilrgiir. Bu
baglamda anketi cevaplayan Karadenizli Turklerin %08, bu tar evlilikleri
onaylamadiklari cevabini verstérdir. Ozellikle sehirde ya da © disinda yaayan

birka¢ Kki, “bu konunun kendileri icin pek fark etmgthi yani yabancilarla evlilik
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konusunda pek kati olmadiklarini, zatengedi turlt evlilikler igin & sikintisi
yasandgini” ifade etmglerdir.

4.7. Karadenizli Turklerin Dilsel ve Kdultiirel Prati kleri

Toplumsal bellekteki birikimi nesilden nesile algardil, bu sirecte yalniz bir arag
degil, ayni zamanda aktag@ seyleri de belirleyebilen bir etkendir. Toplumsal
hayattaki dgismelere bgli olarak yenilenme sireci yayan dil; bir yandan kendisini
degersizlatirirken, diger yandan yeni gerlerin olgumu klevini yerine getirmektedir
(Akarsu, 1998:93). Busekilde digunidldiginde dil ve onun toplumdaki yansima
bicimlerinin énemli olacg, kilttrel bir toplulgun analizinde temel bir 6l¢lt olaga

gorilecektir.

Ayrica kudltarin taryicisi ve olgturucu etkenlerinden biri olan dil, kdltirle olan
ili skisinden dolayr sosyal @sim sirecinde de gugcli bir etkiye sahiptir; cunki, di
bireyin ve toplulgun duygu, dgiince ve hayal dinyalar Uzerinde tayin edici bir ro
oynamaktadir. D§iince duygu ve tasarimlar kaltirin bicim ve icerikz&nmasinda

etkili olan unsurlardir (Karalka 2006:61). Boylece dil, sosyal glgmeden en fazla

etkilenen bir ara¢ olmak nitgini tasimaktadir.

Karadenizli Tarkler sirgiin sonrasi donemden bugkexar hayatlarindaki pek cok
seyin desistigini kabul etmektedirler. Ozellikle go zaman kendileri de cok acik fark
etmeseler de zamantdk gin daha guzel ve kendivelerinde konstuklari Tuarkiye
Tarkgesini unutmaya bemalarini kendileri igin en buyuk tehlikelerderribi olarak
gormektedirler. Bu konuda “6zellikle genclerin  zamanla Kirgizistan'daki
sosyallemelerine bgli olarak dillerini unuttuklarini ve Turkiye'ye yexemedikleri
takdirde bunun kendileri icin kultirel bir kaybolmanedeni” olacgindan
bahsetmilerdir.

Bu noktalar goz o6ninde tutularak Karadenizli TarkieTurkiye Turkcesi ile ilgili
konuwma durumlarini ve der dillerle iligkili algilamalarinisu sekilde dgerlendirmek

mimkunddr.
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Tablo 66: Turkceyi Bilme ve Konusma Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl Yizde |
Okuma yazma derecesinde iyi biliyorum | 19 16,8
Okuma yazma derecesinde kismen biliyorum 15  13]3
Sadece korgma derecesinde iyi biliyorum | 28| 24,8

Sadece korgma derecesinde kismen biliyorum 34 30,1
Sadece koryma derecesinde ¢ok az biliyorum 13 11,5
Diger 4 | 35 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Ankette Karadenizli Turkler'in 0Ozellikle Turkiye Tkcesi kullanimlari ve dilsel
kimlikleriyle ilgili olarak da farkl sorular soratustur. Bu sorularin ilki Turkgeyi
kullanma dereceleri ile ilgilidir. Buna gord tirk¢eyi ne kadar biliyorsunuz&orusuna,
Karadenizli Turkler'in %16,8'i'okuma yazma derecesinde iyi biliyoryn®13,3’0

‘okuma yazma derecesinde kismen biliyoru#h24,8'i ‘'sadece kongma derecesinde
lyi biliyorum’; %30,1'i ‘sadece kongma derecesinde kismen biliyorynson olarak
%11,5'i ise ‘sadece kongma derecesinde ¢ok az biliyoruraevabini vermsierdir.

Cevaplardan andedigl Uzere Karadenizli Turklerin hemen hepsi bir dececTlrkceyi
bilmektedirler. 64 yillik tarihi bir stire goz onursindginda farkli bir cgrafyada
Tuarkiye Turkgesini ygatmak, Karadenizli Turklerin en 6énemli kimlik gosiesi olarak
karsimiza cikmakta ve ayni zamanda Turkiye kokenli ddmaidiyetligini de

guclendirmektedir.

Dilin bir kdltirin medeniyetin temel dinagioldugu géz onidne alinginda farkl ve
uzak bir cgrafyada Turkiye Turkcesi’nin Karadengwesiyle birlikte ygatilmis olmasi

da aslinda 6énemli bir bari olarak goérilmelidir. Bu @amda Karadenizli Turkler
arasinda dilin ygatiimasinda birkag Onemli faktorin etkisinin  bUyikdugu

gorilmektedir.

Ilk sebeplerden birisi aile icinde ve kendi araldanTirkce kongmaya dikkat
etmeleridir. Hatta “bazi durumlarda birbirlerini uyarmaya kadar gidergrup
yaptirimlari uyguladiklarini’da ifade etnglerdir. ikinci sebep olarak isgabancilarla
evlilik yapmamalari ve d@cak cocuklarin da anne ve babalari aragia surekli
Tiarkceyi dinleyerek buyudukleringostermglerdir. Ayrica son zamanlarda yaygigda
uydu sistemiyle deTirk televizyonlarinin seyredilmesinin ve BRekilde Turkcenin
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gorsel anlamda da gucunt artigmelmasinin” Turkgenin ygamaya devam etmesinde
onemli bir faktor olarak karmiza ¢iktgl gorilmektedir.

Ayrica, Karadenizli Tirkler'in Turkceyi Kirgiz ve Zbek kongularini da @rettikleri

gorilmektedir. Kirgiz ve Ozbek kamlari olan aileler,“komgsularina 6zellikle de
cocuklarina Turkceyigrettiklerini” ifade etmektedirler. Bunda kkusuz cocuklarin bir
arada olmasi ve surekli ayni oyun ortamini pagklari 6nemli bir rol oynamaktadir.

Bu oyun ortaminda ise kahkli olarak dil paylgaimin gerceklgtigi gortlmektedir.

Farkli bir c@grafyada ve 6zellikle Sovyet Rusya’nin kimlik ilgili politikalar1 dikkate
alindginda Turkiye Turkgesinin burada ggdilmis olmasi kilttrel kimlik bglaminda
onemli bir gostergedir. Cunku Kirgizistan'in genelibakildgindan o6zellikle Bgkek
tarafinda Kirgizlarin kendi dillerinden ¢cok Rusgllildleri ve konutuklar hatta ¢gu
zaman Kirgizca dilini kullanmayipgalikh olarak Rusca konguklari diguldigiinde,
anavatanindan uzaktasggan Karadenizli Tarklerin dil konusundaki tutumlénemili

olacaktir.

Ancak butin bu olumlu gdstergelereamaen bazi olumsuz durumlarin da varlgoze
carpmaktadir. Bunlari isgu sekilde dile getirmek mimkindiik olarak géze carpan
genc kgagin yavaca Turkiye Turkgesini unutmaya glamalaridir. Ozelliklesehirde
grup baskisindan uzak ggyan bazi ailelerin, aile icinde Rusca ya da Kogiz
konwsmaya baglamalarinin da bunun almasinda etkisinin  6nemli oldu
distindlmektedir. Orta yan tzerindekiler is€;zamanla bu durumun daha ciddi bir hal
alacagindan sikayet etmekte ve bir an dnce Turkiye’nin kendjleriilgilenmelerini”
talep etmektedirler. @er bir durum isesehirde yaayan bazi ailelerin evlilikler
noktasinda eski hassasiyetlerini kaybetmeyslab@lari ve yabancilarla evlilik

yapmalaridir. Bu durum da zamanlar kdken kultindesklgmaya neden olmaktadir.

Karadenizli Turklere “dil” kullanimlariyla ilgili yonetilen dger bir soruda ise
Karadenizli Turkler'in hangi dilleri bildikleri vegevreyle nasil ilesim kurduklari
Ogrenilmeye cakilmistir. Bu balamda ankete katilanlarin hemen hepsi Kirgizcayi
bildiklerini ifade etmglerdir. Ayrica Karadenizli Tarkler'in %36,3’'0 Kirgca, Turkce
ve Ozbekce ve geriye kalanlarin %35,4'U ise Kirgyzore Tirkgeyi bildiklerini ifade
etmislerdir. Mulakatlar sirasinda bu oranirgidda kalanlarin da az ¢cok R&(%7,1)
bildikleri dikkati cekmitir. Bu diller dsinda ise Kazakcga bildiklerini ifade eden de

233



olmustur. Dikkat ¢eken bir nokta ise Tacik¢e bilip bilmeleri ile ilgili sord@gumuz
soruda hemen hi¢c kimsenin bu dille ilgili pek Bey bilmediklerini ifade ettikleri
gorulmistlr. Buna sebep olarak is€aciklerle yasamiyor olmalarini ve Tacik¢enin zor

bir dil olmasini” géstermglerdir.

Sonuclar genel olarak gerlendirildiginde ve milakatlar sirasinda aktarilan bilgilere
gore, Kirgizca ve Kazakganin birbirine yakgnive Ozbekcenin de kolay bir dil olmasi
bu dillerin @renilmesini ve kullaniimasini kolayardigi gorulmektedir. Rusca ise
eskiden kalma bir alkanlik oldigu icin varligini devam ettirmektedir.

Tablo 67: Yasanilan Yer Ile Sehirde Kullanilan Dil Durumu Da gilimi

Secenekler | Sayl| Yizde|
Evet,sehirde kullandgim dil farklidir ' 68 | 60,2 |
Hayir, sehirde kullandfim dil farkh desildir | 7 | 6,2 |
Kismen farkli | 38 | 336 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Ankette Karadenizli Turkler'e yoneltiletburada ve sehirde kullandginiz dil farkl
mi?” ile “sehre gidildginde iletsim kurmakta zorlaniyor musunuz?orusu ayni
paralelde Karadenizli Turkler'in kentle buttgheelerini ve sosyal ¢evreleriyle ilgitn
becerilerini 6lcmeye donuk olarak sorulghwr. Buna gore ilk soru goz ©6nine
alindginda ankete katilanlarin %60,2’si evet diyerek kegidrinde kullandiklari dil ile
sehirde kullandiklari dil arasinda farkhlik olglunu séylerken, geri kalan %33,6’sI
kismen farklilik oldgunu ifade etnytir.

Karadenizli Turklerinsehirde kullandiklari ortak dilin Kirgizca oldu gérilmektedir.
Yasadiklari yerde ise ihtiyaca gore kismen Kirgizca %esmen Ozbekce
kullanmaktadirlar. Ozellikle Kirgiz ya da Ozbek kararla iletsim sirasinda bu dilleri

kullanirken, kendi aralarinda mimkutn ofdmda Turkiye Turkgesi kullanmaktadirlar.

Burada kuguk bir ayrintiyr da vermek gerekmekteflinketler ve milakatlar sirasinda
Tarkiye Turkcesi ile ifade edemedikleri noktalarirgfizca ifade etmeye catiiklar
gozlenmgtir. Bu durum daha dnce gtamanin metodoloji bélimuande bir risk unsuru
olarak da ifade edilmgiir. Bu bglamda yaanilan en 6énemli sikintilardan birisi de
sorular cevaplanirken, bir noktadan sonra agglerin ifade edilmeye Bandgidir.
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Tablo 68: Sehirdeki letisimde Zorluk Yasanip-Yasanmadigi Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi | Yizde |
Evet,sehirde insanlarla ilefimde sikinti yayorum | 3 | 27 |
Hayir, sehirde insanlarla ilefimde sikinti ygamiyorum| 87 | 77,0 |
Kismen yaryorum | 23 | 20,4 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Diger soruya ise ankete katilanlarin %7g&hirde iletsim kurarken herhangi bir sikint
yasamadiklari cevabini vergderdir. Sadece %?20,4 kismen sygorum cevabini
vermiglerdir. Anlasildigl ise Uzere Karadenizli Turkler'in ilgtm ile ilgili herhangi bir
sikintilart  yoktur. Kendi dillerini koruduklari gib diger dilleri de c¢ok rahat
konwmaktadirlar. Sadece  gelecekte arkadan gelensagku Turkceyi
kullanmamalarindan engl ettiklerini ifade etngtir.

4.8. Kirgizistan ve Karadenizli Turkler: Beklenti — Sorunlar

Karadenizli Turkler, mulakatlarda ifade ettiklerigéresu siralar eskiden hi¢ olmagl
kadar Turkiye'ye kendilerini yakin hissetmektedirl8unun temelinde'birkac defa
kendilerinin hiukimet nezdinde dikkate alinmasi vekiye'ye davet edilmelerini”
gormektedirler. Ozellikle“Turkiye’ye donig konusunda her tirlii destek s6zuni
aldiklarini” ifade eden Karadenizli Turkletyillarca yasadiklari yerlerden kopmanin
da kendilerini ayrica kara kara dundurdigind” ifade etmglerdir. Bu nedenle
Karadenizli Turklerin Tarkiye'ye dorl yolundaki beklentileri ayni zamanda

Kirgizistan’dan ayrilmanin getiregiebazi sorunlarla paralel gigii gorilmektedir.

Karadenizli Turkler,"Kirgizistan’da yasadiklari sure icerisinde gau zaman buradaki
diger insanlarla kardg gibi yasadiklarini; ancak bazi ddénemlerde ilke genelinde
yayginlgan sikintilar nedeniyle bu jkilerin de aksadiini” ifade etmglerdir. “Sovyet
doneminde Kolhozlarin kendilerine hem hem de g imkanlarini sundgunu” da
ekleyen Karadenizli TurklefKirgizistan'in stirglin sonrasinda kendileri icinitici bir
vatan oldgunu ve bgimsizlik sonrasi donemde her ne kadar sikintilgays da
olsalar Kirgizistan'a borclu olduklarini” ifade etmglerdir. Ayrica ‘Sovyetler
zamaninda Kirgiz/Ozbek gibi kimlik ayrimlarinin abigini” ifade eden Karadenizli

Tarkler,“Sovyet vatandgiginin herkesi bir araya getirdini” belirtmiglerdir.
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Calsmanin  bu bdélumindeki temel amaglardan birisi, Kersdi Tuarkler'in
Kirgizistan’dan gormgi olduklar destek ve ilgiyi ortaya koymak ve Kingtan'in
gelecek icin Karadenizli Turkler icin ifade gitianlami sorgulamaktir. [@er bir amac
ise Turkiye'ye donig yolunda beklentileri ve sorunlari tespit etmeyenid temel
noktalari dgerlendirmektir. Bu durumlarin tespit edilmesi @nana suresince
dogrulugu test edilmeye callan “Surgin bir toplulggun sosyal yapisi incelenirken,
tarihi ve kulturel sartlarin belirledigi yapinin dikkate alinmasi, sirgin oncesine ait
sosyo-kultrel cevre ile sltrgin sonrasi sosyo-kélticevre arasindaki ikinin
anlagilmasi acgisindan gereklidirana hipoteziyle alt hipotezlerinin gigik formlari

karsimiza ¢cikmaktadir.

Tablo 69: Devlet Destgi Alma Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayi| Yiizde Gecerli Yiizde
Evet | 37 | 32,7 | 416 |
Hayir | 52 | 46,0 | 58,4 |
Toplam | 89 | 78,8 | 100,0 |
Cevapsiz | 24 | 21,2 | |
Toplam | 113 | 100,0 | |

Karadenizli Turkler'in ilk olarak merak edilen nalkarindan birisi Kirgizistan’da devlet
ile olan iligskileridir. Bu balamdahazirlanan “Kirgizistan’da devlet degtehic aldiniz
mi?” sorusuna Karadenizli Turklerin %41,6’'s1 evet cemabverirken, geri kalan
%58,4’luk bir c@unluk ise hayir cevabini vergtir. Bu desteklerin ne tir bir destek

oldugu ise takip eden ger soruda sorulmtur.
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Tablo 70: Yardimin Sekli ve Niteligi Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yuzde Gegerli Yiizde
Nakdi Yardimlar 9 | 80 | 243 \
Bize yanimizda olduklarini hissettirdiler 2 | 1,8 54 \
Evlerin yapiimasinda yardimci oldular| 7 | 6,2 | 18,9 \
Sorunlarimizla ilgilendiler 2 | 18 | 54 \
Cocuk parasi yardimi 17| 15 0| 45,9 \
Toplam ' 37 | 32,7 | 100,0 \
Cevapsiz 76 | 67 3 | \
Toplam | 113 | 100,0 | \

Ankette “yardim aldik” cevabini verenlerin hemenmiea tamami tablodan da
anlgildigl gibi maddi olarak desteklendiklerini ifade eghardir. Tabloda dikkatimizi
ceken en belirgin noktalardan birisi ise “cocuk gsat destgi aldigini ifade eden
%45,9’luk kesimdir. Karadenizli Turkler mulakatlarasinddcocuk yardimini Kirgiz
devleti tarafindan d&l Sovyetler doneminde aldiklariniifade etmglerdir. Hatta
Karadenizli Turkler'in ifadesine gor&ok cocuk yapanlara Sovyetlerin altin madalya
taktiklari” gerceidir. Karadenizli Turklerin bu yardimseklinden tam olarak nasil
yararlandgl konusunda cok detayll bir bilgi edinilemestim. Ayrica tittin tarlalarinda
calisanlara araba verilgh gercesi de mulakatlar sirasinda aktarilan ifadelerdemsibir

olmustur.

Ancak Karadenizli Turklerin Sovyet déneminde stmgbir topluluk olarak @a
yerlestiriimesi ve buttin surgun topluluklar gibi halk ghiiani olarak nitelendirilmeleri
yardimlar konusunda 6zel durumlari gidugercgini de g6z éninde bulundurmamizi
gerektirmektedir. Bu gerceklik dikkate aligchda sonuclara ilave edilmesi gereken en
belirgin durumlardan birisi kikusuz Kirgiz devletinden aldiklari herhangi bir mad

yardimin bulunmamasidir.

Karadenizli Turkler'in son donemde ise farkl Bekilde psikolojik destek aldiklari
gorulmektedir. Bu bglamda Karadenizliler'in buytk bir gounlugu, “Turkiye’nin artan
ilgisi ile devlet olarak yanlarinda olduklarini tssttirdiklerini” ifade etmektedirler. Bu
destgin Turkiye'ye gel strecinde ise Karadenizli Turkler icin 6nemli bimit kayna|

oldugu gorulmektedir.

237



Tablo 71: Gegmile Bugunki Kirgizistan'in Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde|
Cok daha iyi durumdadir | 57 | 50,4 |
Daha iyi durumdadir | 30 | 26,5 |

Ayni, pek dgisiklik yok | 15 | 13,3 |

Daha kétii durumdadir | 5 | 4,4 |
Cok daha kétii durumdadlr 6 | 53 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Karadenizli Turkler'e Kirgizistan'in genel goriyiiyle ilgili sordusumuz; “bugunki

ekonomik, kultirel ve sosyal durumunuzu geoiz vyillara kiyasla nasil
goruyorsunuz?”sorusuna, %50,4 eskiye gore ¢cok daha iyi oldukla$s®6,5 ise daha
iyi olduklarini, geri kalan %13,3 ise ayni offlucevabini vermglerdir. Daha kotl veya

cok daha kota olduklarini ifade edenlerin oraniaklikca dgaktor.

Tablo 72: Karadenizli Turklerin Kirgizistan’da Ya sadiklari En Onemli Sorun

Durumu Dagilimi

Secenekler Sayl | Yuzde |
Ekonomik sikintimiz var, gecinemiyoruz 69| 61,1
Kultirumiizii yagatamiyoruz 31 | 27,4 |
Dinimizi yasayamiyorum 2 1,8

|
|
|
|
Devlet destgi alamiyoruz, kaderimize terk edildik
|
|
|

| |

4 | 35 |

Turkiyeden gereken ilgiyi gdremiyoruz 6 | 53 |
Soykirima gramaktan korkuyoruz 1 | 09 |
Toplam 113 | 100,0 |

Ankette yer alariburada yasadiginiz en 6nemli sorun ya da sorunlar size gore rgdir
sorusunun sorulmasindaki temel amacg ise Karadehizkler'in kasgilastiklari temel
sorunlari tespit etmektir. Bu sorunlar daha 6ndsliimlerde cgtli baslklar altinda
verilmistir. Burada ise sorunlarini ifade edenlerin sayaahlari dgerlendirilecek ve

sorunlar maddeler halinde kisaca siralanacaktir.

Ankete katilan Karadenizli Turklerin %61,1'i ekomik sikintilari olduklarini ve
gecinemediklerini ifade etrglerdir. Geri kalanlarin %27,4’G kdltarlerini zamanl
kaybedeceklerinden  korktuklarini, %5,3'0 ise Tuekden gereken ilgiyi
goremediklerini ifade etrglierdir. Kilturlerini kaybetmekten korkan kesim, gdote
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yash kusaktir. Yapilan mulakatlar sirasinda,slyakusak kendilerinin 6ldikten sonra
genc nesillerin kulturlerine yabanci olaraksagacaklarindan engi ettikleri daha
onceki bolumlerde verilngiir. Bu sorunlari maddeler olarak siralayacak alrsu

sekilde bir siniflama yapmak mumkundur:

1. Ekonomik sikintilar.

2. Kdlturel hayatr devam ettirebilme.

3. Turkiye'den gereken ilgiyi gérememe.
4. Yerel cekgmelerden etkilenme.

Tablo 73: Karadenizli Turklerin Gelecekten Beklenti Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl | Yizde|
Cok iyi gérmuyorum 5 | 44 |
Iyi gorilyorum. Gelegge dair tmitlerim var. | 41 | 36,3 |
Bizle ilgilenenler olursa gelegedaha iyi gorecgiz | 2 | 1,8 |
Gelecgim icin buralardan uzakeak istyorum | 21 | 18,6 |
Gelecgimiz Turkiye’de kurmak istiyorum 44 389 |
Toplam ' 113 | 100,0 |

Ankette gelecekten beklentileriyle ilgili Karadehizurkler'e yoneltilen soruya, ankete
katillanlarin %36,3’sliyi gériyorum, gelecge dair tUmitlerim var” cevabini verirken,
geriye kalanlarin %38,9’tgeleceklerini Turkiye’'de kurmak istediklergeklince cevap
vermislerdir. Karadenizli Tarklerin %18,6's1 ise vyine Uikiye'ye gitmeyle
ili skilendirdikleri “gelecese umutla bakmak icin buralardan uzagtaak istiyorum”
seklinde gorig belirtmislerdir.
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Tablo 74: Karadenizli Tirklerin Kendilerini Hangi U |keye Daha Yakin
Olduklarini ifade Etme Durumu Dagilimi

Secenekler | Sayl| Yizde|
Tirkiye | 17 | 150 |
Kirgizistan | 12 | 10,6 |
Her ikisine de ¢it mesafedeyim| 80 | 70,8 |
Diger 4 | 35 |
Toplam | 113 | 100,0 |

Tarkiye'ye vyerlemek fikrinin  Karadenizli Turkler icin ifade effi anlami
bulunabilecgi disunulen bir bgka soruda ise “hangi ulkeye kendinizi daha yakin
hissediyorsunuz?” sorulmgtwr. Karadenizli Turkler'in bu soruya verdikleri \@plara
bakildginda ankete katilanlarin %10,6's1 Kirgizistan cevalrirken, geri kalan
%70,8'i her ikisine git mesafede olduklari cevabini vegherdir. Ankete katilanlarin
%15t sadece Turkiye'ye yakin hissettiklerini ifadetmglerdir. Sonuclardan
anlssilacazl Uzere Karadenizli Tarklerin dlkeler arasinda itggh bir farkllastirma
yapmadiklari gorilmektedir. Ancak mulakatlar smds “Kirgizistan’a vatandalik
olarak basli olduklarini; Turkiye'ye ise gonulden ve kultiiarak bali olduklarini”
ifade etmglerdir.

Tablo 75: Burada Temelli Kalmak icin Olmasi istenilenSeylerin Durumu
Dagilimi

Sayi Yiizde |
68 | 60,2 |
Sosyal ve kiltirel imkanlarimizin artinlmasini~ 10 8,8 |

Secenekler |
|
r
Tirkiye'den maddi ve manevi destek olmasini -~ 22 19,
|
|
|
|

Ekonomiksartlarimizin iyilatirilmesini

)

Can ve mal giivergimizin garanti edilmesini | 2 | 1,8 |
Yabanci olarak gériilmemeyi 10| 8,8 |
Diger 1 |09 |
Toplam 113| 100,0

Ankette yer alan, “Burada yayabilmeniz ve vatanim diyebilmeniz icin nelerin
olmasini istersiniz?” sorusu daha Turkiye'ye dondikleri takdirde yaadiklari yerin
daha yaanilir kilinmasiyla ikkilendirilerek sorulmstur. Soruyu cevaplayanlarin
%60,2'si ‘ekonomik sartlarimizin iyiletirilmesi’ cevabini vermsierdir. Bu cevap

issizligin ve gecim sikintisinin bl basina bir problem oldgunu goéstermektedir.
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Ankete katilanlarin %8,8’i'sosyal ve kultirel imkanlarimizin artirimasintalep
ederken; geri kalan %19,5%se ‘Turkiye’den maddi ve manevi destek olmasinr’
istemektedir. Sonuclardan agldigl gibi ekonomik sorunlar Karadenizli Turkler’in

Uzerinde durulmasini istedikleri $fea sorunlar oldgu gorulmektedir.

4.9. Karadenizli Turklerin Genel Tutumlari ve Degerler Yargilaryla iliskili

Onermeler

Calismanin bu boliminde Karadenizli Turkler'in genelutatar1 ve dgerleriyle iliski
bazi 6nermeler sunulrgwr. Bu 6nermeler daha once farkkkillerde gerek anket
sorulanyla gerekse miulakatlaseklinde yoneltilen sorulardan faydalanilarak
olusturulmustur. Bu ©Onermeler ana hipotezin gtoluguyla iliskilendirildigi gibi

asagidaki alt hipotezlerin farkl bicimleri olarak dakimiza ¢cikmaktadir.

Buna gore ¢cagmada“Karadenizli go¢cmenlerin kimlik algilamalarinda Tkiyeli Tark
olma algilamasi temel belirleyicigédir”, “Karadenizli Turkler i¢in Turkiyeli olmayan
Kirgiz ve Ozbeklerden kendilerini aymrmaktadir’, “Karadenizli gé¢cmenlerin
yasadiklari yere kag gelistirdikleri aidiyet baslari, sosyal kriz zamanlarinda
zayiflamaktadir”, “Karadenizli gocmenler, O bdlgesinde yari-kapali bir kdlturel
topluluktur”, “Karadenizli gb¢gmenler iginde okan duygusal bgar, geleneksel a
ili skilerinin sdrdudrilmesine zemin hazirlamakta ve b@ laireyleri di cevrenin
etkilerinden korumaktadir” seklinde belirtilen alt hipotezlerin de bigekilde

dogrulandgi gorulmdtr.
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Tablo 76: Karadenizli Turklerin Kirgizistan ile ilgili Deger Yargilari ve Tutumlari
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Calismanin bu boliuminde Karadenizli Tarkler'e, likerc@li ile hazirlanmg ve birkag
baslik altinda toplanny ©Onermeler yoneltilngtir. Buna gore verilen cevaplar
deserlendirecek olursak k@mizasu noktalar ¢ikmaktadirilk olarak Kirgizistan ile
Kirgizistan’da ysayan ve ‘yabancl’ olarak kabul ettikleri insanlarlskilerini
sorguladgimiz onermeler dikkatimizi ¢cekmektedir. Buna gof&jrgizistan bizlere
ayrimcilik uygulayan bir Ulkedir’énermesine ankete katilanlarin %38,8 kesinlikle
katilmadiklarini, %28,3 ise sadece katilmadiklahbelirtmislerdir. %12,4 bu konuda

fikir belirtmezken, %14,2 ise bu 6nermenin gddugunu katiliyorum seklinde
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onayladiklarini ifade etrglerdir. Anlasildigl Uzere Karadenizli Turklerin Kirgizistan'i
ayrimcilik noktasinda yargilamadiklari gorilmektedAncak miulakatlar sirasinda ha
Ooncede ifade edildi sekilde genc kgggin bu konudaki tutumlari farkhdir. Daha cok
ekonomik anlamda gundelik hayata katildiklariniddéaeden Karadenizli gencler,
Kirgizlarin kendi ekmek paralarini ellerinden afaoaz gibi yanlg bir yargiya
kapildiklarini séylemektedirler. Ozellikle bazi gakbunalim dénemlerinde bunun daha
da belirginlgtigini, fiziki olarak da rahatsiz edildiklerini belitislerdir. Ozellikle 2005
yilinda Bikek’teki olaylarin kendilerini de etkiledikleriniade etmglerdir.

“Kirgizistan’a ait oldygumu hi¢c diginmedim” 6nermesine %47,8 kesinlikle
katiimadiklari yanitini verirken, %36,3 sadece lkadiklarini ifade etmglerdir. Geri
kalanlarin sadece %6,2’sinin bu yargiyl gddadiklar gorulmgttr. Sonuclardan
anlgildigl Uzere Karadenizli Tarklerin %84,1'i kendilerirfKirgizistan’a ait olarak
gormektedir. “Karadenizli Turk olmak, @ boélgesinde surekli glanma sebebi
olmustur” ©6nermesi ise aynekilde %49,6 katilmadiklarini belirterek cevaplgandir.
Ankete katilanlarin %25,7’i ise kesinlikle katiimklhrini belirterek ayni dnermeyi
dogru bulmamglardir. Bu noktada kgkusuz bazi noktalara dikkat ¢cekmekte fayda

vardir.

Karadenizli Turklerin Kirgizistan ve Qle ilgili distnceleri sirgiin zamaninda yani ilk
zamanlar oldukc¢a olumsuzdu. Bu olumsgrlwyash kusagin hikayesel anlatimlarinda
bulmak mumkindurilk geldiklerinde kendilerinin tabiriyle artik bitvpms gibi simdi

ki yasadiklari yere atildiklarini ifade eden sibar, zamanla buradaki hayata ve
insanlarina agtiklarini ifade etmlerdir. Bu surectesi hayatinin ve kolhoz sisteminin
uyum sirecine etkisi buyuk olstur. Karadenizli Turkler, zamanla titin ve pamuk
tarlalarinda cagmiglar, kimisi kamu banyolarinda bilet sayla ugrasmislardir. Ayrica
kolhozlarin yemekhanelerinde yemekipp calisanlari yedirenler de mevcut olgtur.
Zaman icgerisinde c¢ok cocuk yapanlara verilen altmadalyadan kendilerinden
alanlarindan oldgu ifade etmglerdir. Ancak Ozellikle 160’lara kadar bu duruma
alismanin zor oldgunu, Uzerlerine yagirilan halk dgmani etiketinin uzun bir sire
kendilerini rahatsiz eftini de belirtmilerdir. Oysa Kirgiz/Ozbek herkesin ayni
kokenden gelgini ifade eden Karadenizli Turkler, Orta Asya’'nitaeatan oldgunu da
belirtmislerdir.
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“Kirgizistan bana gore d&l, bana hicbir sekilde hitap etmiyor” 6nermesine ise
%60,2'i katilmadiklarini ifade etglerdir. Bu Onermenin dgulugunu ise sadece
%12,4i onaylamgtir. “Kirgizlar dahil digerleri bizi cok cabuk yargiliyor. Ozellikle
kendi kdltiriumuzi yatmamizi dgru bulmuyorlar” énermesi da ayngekilde d@ru
bulunmamgtir. Ankete katilanlarin %64,6 katiimadiklarini ibigken, %25,7 kesinlikle
katiimadiklarini ifade etrglerdir. “Kirgizistanl olmak deyince aklima kirglmi ve
hayat bicimimi kaybetmek geliyorbnermesini ise Karadenizli Turklerin %52,2’si

dogru bulmamgtir.

“Kirgizistan’daki hayat tarzina her yonden ghak bize ters geliyor’énermesini
Ankete katilanlarin %54,9'u katilmiyorugeklinde redderken, %19,5’i ise kesinlikle
katilmadiklarini ifade ederek onaylamatm Karadenizli Tarklerin  %64,6'sI
“Kirgizistan’da bagka bir yere yerlgmeyi hi¢ diginmedim’i onaylarken, %21,2 gibi bir
kesim bu konuda kararsiz olduklarini ifade setendir. Sonuctan ankaldigi Uzere

Kirgizistan’da ygamaya devam etme noktasinda tereddutleriningoigdydriltr.

Tablodaki sonuclar dgu okundgunda birka¢c noktanin dikkatimizi cekete
gorilecektir. Ik olarak Karadenizli Turklerin Kirgizistan ile ilg distncelerinde
olumsuz bir algilamanin olmagl gorulmektedir. Kirgizistan'in kendilerine ‘Oteki’
olarak davranmadiklari, onlari benimsedikleri govéktedir. Karadenizli Turklerin
Kirgizistan'’da kabul gormesinin en onemli sebebjica az olmalaridir; ¢unku gar
yerel gruplara goére demografik acidan ensU#i grup Karadenizli Turkler'dir.
Dolayisiyla belirgin  bir baskin kdltirel ortam meya getiremediklerinden,
batinlgmeleri daha kolay olmyur. Ancak Kirgizistan'a her agidan uyum
sglamalarina rgmen, baka bir yere yerlgme konusunda cekimser kaldiklari

gorulmistir. Bunda Turkiye gelme umudunun giiasinin 6nemli bir etkisi vardir.

Tabloda dikkatimizi ceken noktalardan bigeli, Karadenizli Turkler'in Kirgizistan’la
batinlgirken kendi kadlttrlerini de yatmaya devam etmeleridir. Bunda gakultirel
dinyada zihinsel algilamanin ve bunun tepkisi &lafaradenizli Turkler'in zihinsel
algilamasinin etkisi buyuktir. Kirgizistan, kdltireodlarini ygatma noktasinda
Karadenizli Turkler'e baski yapmaglicin, Karadenizli Turkler de bu noktada oldukca

rahat olduklari gértlmektedir.
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Ayrica su noktaya da dikkat cekmek gerekir ki Karadenizlirkier yeni bir durumla
karsi karsitya gelmslerdir. Bu da kgkusuz Turkiye'ye gitme durumlaridir. Karadenizli
Tarkler kendileriyle ilk televizyon programi yapikian sonra bakanlik seviyesinde ilgi
gormisler ve Turkiye'ye yerlgtiriime konusunda destek sozi agtardir. Ancak yali
kusak Turkiye'ye gitme konusunda cekimser kalirken gggu zaman istemedikleri
halde genc¢ kgak bir an Once gitmek istediklerini belirtmektedBurada genclerin
kendilerini nereye ait hissettikleri cok 6nemlidBu aidiyetleri belirleyen en énemli
sebep ekonomik kaygilar ve sosyo-ekonomik cevrégiiyde yagarken oldukca rahat
olduklarini ifade eden gencler, bir yerden sontaldklarini ve maddi olarak da
calisma ihtiyaci hissettiklerini belirtrgier, ancak ekonomik hayata atildiklarinda cevre
tarafindan hg kasilanmadiklarini belirtnglerdir. Boyle hayat strmenin de pek bir
anlam ifade etmegini belirten gencler, zamaninda biraz daha siknssalardi

universite kazanip Turkiye'ye gidebileceklerinidaetmglerdir.

Burada kagimiza eitim sistemi ve okulla ilgili bir aidiyet algilamasn c¢iktgi
gorulmektedir. Buna gore universite kazanmak venudki gencgler arasinda buyuk bir
prestij kayngidir. Bulunduklari yerde boyle bir imkana sahip atirklarini ifade eden
gencler, Universitenin aslinda Turkiye'ye gelmeknig@nemli bir firsat oldgunu
kaydetmglerdir. Koyde iki gen¢ Kazakistan’da Ahmet Yesevinilkrsitesi'ne
gittiklerini  belirtmigler fakat bir yilldan az dayanabildiklerini ve tekr&oyde
donduklerini ifade etrglerdir. Oraya uyum sgamanin oldukgca gic¢ olgunu ifade
eden bu iki geng, Turkiye'de boyle bir zorluksganayacaklarini, ilk zamanlar ghak

zor olsa da sonradan gayet huzurlu ve rahat bathgyayacaklarini belirtngierdir.
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Tablo 77: Karadenizli Tirklerin Kultirlerinin Ya satiimasi Durumu ile iliskili

Deger Yargilari ve Tutumlari Dagilimi
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Ankette yer alan Onermelerin géir bir kismi ise Karadenizli Turkler'in kultir ve
geleneklerinin ygatilmasi ya da korunmasi ile ilgilidir. Buna gonekatte yer alan ilk
onermemiz, “Karadenizli Turkler'in, topluma uyum goOstermelega da entegre
olmalari kendi kulturinden vazgecmeleri ile mumkKiihdir. Ankete katilanlarin
%48,7'si katilmadiklarini, %34,5 ise kesinlikle kaiadiklarini ifade etmglerdir.
Sadece %5,3 bu 6nermeningdauguna inandiklarini belirtrgiir. Anlasildigl Uzere
Karadenizli Turkler, ygadiklari yere uyum konusunda kendi kilttrlerindemgecmeyi
dogru bulmamaktadirlar. Bir ¢@er Onermede bu inancin yansimasini gormek
mimkuindir. Bu dgrultuda “Os’ta Karadenizli olmak, kendi kdltirini yamak
demektir’ Oonermesine %66,4 kesinlikle katildiklarini ifadelegken, %25,5 ise
katilldiklarini  belirtmglerdir. Daha ©nceki inanclarinin bu ©6nermeyle kidi

kuvvetlendirildigi gorular.
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Yasadiklari yere kdiltirel uyumlarinin sorgulagdibu 6nermelerin bir @erinde
Karadenizli Turkler'e, “geleneklerimizi her turli zorlga ragmen yaatmaya
caligiyoruz” cumlesi yoneltilmgtir.  Ankete katilanlarin  %59,3'0 bu 6nermenin
dogruluguna katildiklarini ifade ederken, %31 de kesinlikleatildiklarini
belirtmiglerdir. Anlagildigl Gzere her turli uyumlu kilttrel bir butlgheeye rgmen
Karadenizli Turkler'in, kendi kulttrel kodlar sé@nusu oldgunda taviz vermedikleri
gorulmektedir. Bu durum, Karadeniz kdltirinin Kaigtan’da devamini gkayan
onemli bir gostergedir. Nitekim bir gier 6nermede'kiultirimizi yaatamasaydik
coktan silinip gitmgtik” ifadesine ayngekilde %59,3 katildiklarini, %26,5 de kesinlikle
katildiklarini ifade etnglerdir. Karadenizli Turkler'in kulttrlerini ygatmalarini igin en
belirgin dayanak noktasi olarak kabul edilen ‘kapdir grup olma’ nitelgi
“kaltirimizi yaatabilmemizi sglayan en oOnemlisey, kendi icimize kapangmi
olmamizdir” 6nermesiyle yalglanmstir. Buna gore Karadenizli Turkler'in %77,9'u
kendilerini kapali bir grup olarak gérmediklerifade etmgtir.

Sonuclarin ankalmasi acgisindan bir noktaya dikkat cekmekte faydedir. Normal
sureclerde surgin ve benzeri hareketler ayni léllidokuya sahip etnik ya da kultarel
topluluklar hedef al@gandan kapal toplumlar ofturur. Sovyet Rusya’nin uygulaii
surgunler de temelde ayni kiltirel 6zelliklere paiopluluklari hedef algagndan kapall
toplumlar olgturmustur. Ancak bu kapali toplumlar, goclerin Avrupa’déusturmus
oldugu kapali toplumlar ya da gettolardan farkli Ozéde sahip olduklari
gorulmektedir. Sovyet surgunlerinin gturdusu topluluklar esnekkebilme 6zellgini
de icerisinde barindirmaktadir. Ozellikle Sovyetavalgligi olgusunun ve kolhoz-
sovhoz tarim sisteminin etkisiyle i¢ ice gecen kgt ve etnik topluluklar hem kendi
kaltarlerini korumay! bgarmsglar hem de geldikleri toplumdaki topluluklarla uyum
icerisinde ygayabilmglerdir.

Batiin sonuglari birlikte dgerlendirdgimizde daha onceki dnermelere ek olarak iki
noktaya dikkat cekmek gerekir. Karadenizli Turkl&rgizistan’a her agidan uyum
sgilamalarina rgmen, kultirlerinden vazgecmediklerini, aksine kil#tini kaybetme
konusunda gelege donuk korkularinin oldiunu sezmek mumkindur. Birgdir nokta
ise Karadenizli Turkler'in kapali bir grup olma gifizel bir ¢cabalarinin olmagh, dogal
sure¢ icerisinde kendi kulturlerini yattiklari gorilmektedir. Normasartlar altinda
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yabanci bir kultir icerisinde yayan gruplar, farkh kdlturel kodlara sahipselespéli
bir grup olmalari beklenebilir. Kilttre ait gelemetn ve degerlerin ygatilmasinda bu
durumun aragsal bir @erinin oldyu kabul edilir. Ancak Karadenizli Turklerde béyle
bir durumun varigini gérmek mimkin dgldir. Gelenek ve dgerler, dgal seyrinde
yasatilmakta ve korunmaktadir. Ancakyle bir kicuk ayrintiya da dikkat ¢cekmekte
fayda vardir. Her ne kadar somut olarak kapaligbup olmamalarina gmen, soyut
anlamda kapali hayatsal bir 6rgitlenmestltduklari gérilmektedir. Sosyal gkilerin
bicimi(evlilik bicimleri,dogum ve olum adetleri, bireyler arasi sKiler..vb), dil
kullanimlari(dilsel iletsim bicimleri), duygusal bgantilar(Turkiye'ye ve Turklere kar
duygular) ve tarihi hafiza(tarihi hikaye ve gha) bu soyut 6rgutlenmenin {eca

araclandir.

Uyum olgusu uzerinde duruldunda ortaya ¢ikan yukaridaki durumunun giiaasi
icin batinleme kavrami ve onun farkl bicimleri konusu Uzerirke kisaca durmak
gerekir. Orngin, Owen’e gore bitiingene, bir topluluk ya da grupta bizlik duygusun
bireysel farkhliklarin ve isteklerin 6ninde yemasini ifade ederken, hem grup igi
batinlgmeyi hem de grup gl ayni mekanlarin payddigi topluluklarla butinlgmeyi
kapsamaktadir. Butirdme grup Gyelerinin dgrudan ve dolayl olarak paylaklari

iletisim sUrecinde olgmaktadir (Owen’den akt. Hogg, 1997:77).

Ayrica butinleme sirecinde belli bir payenin varlgl dikkat cekmektedir. Payma
bu ba&lamda grup olma ya da grup haline gelme grup Uyalasinda ortak anjmaya
ve uzlamaya dayali paylam ile gerceklgmektedir. Orngin Moscovic’e gore
paylama Uyeler arasinda gunlik etkil@a sirasinda bilinmeyen ve tanidik olmadiklari
her seyi tanindik ve bilindik hale getirir ve gruba dtabir dil ve kultir
kazandirmaktadir (Akt.Hogg, 1997:79).

Bu kavramlar ve betimlemeler Karadenizli Turklethem kendi iclerindeki butinme
ve paylama hem de gger topluluklarla olan bitiinjene ve paylgimlarini anlamak icin
kullanilabilir. Bu b&lamda konunun daha iyi kavranabilmesi acisindaniréme
cssitlerinden bahsetmek ve Karadenizli Turkler'in bamh hangilerini kullandiklari

Uzerinde durmakta yarar vardir.

ilk cevresel butunkme olgusudur ki, insanlar arasindakiglaai giiclendiren sosyal,
kultarel, fiziksel kaynaklarin(yakinhk, habegtae ve iletsim ag1 vb.) saladigi bir
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batinlgmedir (Moreland’dan Akt.Hogg, 1997: 82). kwusuz Karadenizli Turklerin
Kirgiz ve Ozbekler ile yakinliklari ve kurdukladetisim bicimlerinde bahsi gecen
fiziksel yakinhklarin dnemi buyuktir. Nitekim cettnada daha dnceki bolimlerde yer
alan “Tablo 34" ile “Tablo 35”de yer alan sonuglarbu butiinlgmenin bicimlerini
gostermesi agisindan tekrar hatirlatimasinda fasaddir. Ayrica “Tablo 73" de yer
alan onermelerin de “Kirgizistan bizlere ayrimcuygulayan bir tlkedir, Kirgizistan'a
ait oldygumu hi¢ dginmedim, Karadenizli Turk olmak,s®dlgesinde surekli glanma
sebebi olmstur, Kirgizistan bana gore gie bana hicbir sekilde hitap etmiyor,
Kirgizlar dahil dgerleri bizi cok cabuk yargiliyor. Ozellikle kenditlkirimuzii
yasatmamizi dgru bulmuyorlar, Kirgizistan'daki hayat tarzina lyénden akmak bize
ters geliyor, Kirgizistan’da kka bir yere yerlgmeyi hic diginmedim” bu bglamda
disinulmesi gerekir. nitekim sonuclara bakgitda Karadenizli Tarklerin fiziksel

batinlgmelerinde herhangi bir sorun olmgdgorulecektir.

Bir diger butiinleme bicimi ise davragsal butinlemedir ki bireylerin ihtiyaclarini
tatmin etmek icin birbirleriyle karlikli baglihk ve yakinlik iginde olmalarini ifade
eder(Morlendan'dan akt.Hogg, 1997:82)htiyaclarin kagilanmasi grubun veya
topluluklarin batinlgmesini destekler ve onlari motive etme gibi bir Ibge de
sahiptir. Karadenizli Tarkler'in bu buttrgene bicimlerini ise bir 6nceki paragrafta adi
gecen tablolarin sonuclara bakgohda dg@ru okumak mumkundir. Ayrica dikkat
cekilmesi gereken nokta ise davrgal butinlgmenin grup icerisinde ayrica bir
gorunimi oldgu gercgidir. Bu gorinumle ayni paralelde bir gea butinlgeme

bicimine dikkat cekmek gerekir.

Morelend’a gore grup icerisinde duygusal butgmle bicimleri de olgmaktadir ki bu
ortaklagza paylaillan duygular ve ygntilar aracifityla bireyler arasindaki k&
glclenmesiyle ortaya cikan butlgrieeyi ifade etmektedir (Akt. Hogg, 1997:82).
Karadenizli Turkler'in grup ici butingmelerinde duygusal birliktedin 6nemli bir
etkisi vardir. Ozellikle kiltirlerini kaybetme erdsiyle hareket ettikleri durumlarda,
bdlgede donem dénem kendi aleyhlerine de donegngalar sirasinda boéyle bir grup
ici butinleme yagadiklari goérilmektedir. Agirmada yer alan “©ta Karadenizli
olmak, kendi kulturini yatmak demektir, Geleneklerimizi her turlt zgduragmen
yasatmaya cakiyoruz, Kuoltirumizi ygatamasaydik coktan silinip gitgk,
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Kalturimza yaatabilmemizi sglayan en oOnemlisey, kendi icimize kapanmi
olmamizdir” seklindeki Onermelerin ifade egii anlamlar bahsi gecen duygusal
batinlgmeyle yakindan igkilidir.

Son olarak bir bgka buttinleme biciminden bahsedilir ki Moreland’a gore bu bigi
bilissel butiinlemedir. Bilissel batlinlgme bireyler arasindaki Baligin glclenmesiyle
grup icindeki rollerin hangi 6zelliklere sahip byter tarafindan tstlenilegae iliskin
ortak 6ngoru gejtirme gamasini olgturmaktadir (Akt. Hogg, 1997:82). Karadenizli
Tarkler'in yaslilara boyle bir anlam yukledikleri gortlmektedivashlik, Karadenizli
Tarkler'in kulttrlerinin devami icin dnemli bir ger olarak gortulmektedir. Nitekim
calismada bu konuyla gkili olarak “yaslilarin aradan cekildikgce kilttrlerini kaybetme
tehlikesiyle kagi karlya kalma korkusu” zaman zaman rastlamglrbir durumdur.
Ayrica Karadenizli Turkler'in ¢ok aktif olmayan aac kendilerini resmilgirme
anlaminda 6nemli bir ger olan dernekleri ve dernekdsanlari Muhammed Uzurgtu
ve 5-6 kiilik bir ekibe Turkiye’de dongl yolunda bitin yasal ve hukuki prosedirlerin

takip edilmesi rolu verilngtir.

Anlasildigl Gzere Karadenizli Turklerin ojturmus oldugu buttnsel yapi, bireylerin
manevi olarak tasarlanabilecek kulturel acliklanel bgluklarini ya da bu khgamda
olusabilecek ihtiyaclarini gidermektedir. Grup ici emllve bireylerin konumlari da bu
ihtiyaclardan olay! grup ici butirdemeyi etkilemektedir. Ayrica Karadenizli Turkler
“tek bagslarina olduklarinda kendilerini savunmasiz ve giiksiz” olarak gérmektedir.
“Bir arada olmanin givenlik ihtiyaclarini kadadigi, bu givenlik ihtiyacinin da daha

¢cok soyut anlamda kultirt koruma ihtiyaci gldadan” bahsetmektedirler.
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Tablo 78: Karadenizli Turklerin Yabancilarla Diyalo glari ve Diger Durumlarla

Tliskili Deger Yargilari ve Tutumlari Dagilimi
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Ankette yer alan bir ger dnerme bicimleri ise Karadenizli Tarkler'in yaltzalarla
kurdusu iliskiler ve kultirel algilama bicimleriyle alakalidiBuna gore“burada
baskidan ve korkudan uzaksygoruz” 6nermesine %62,8 katilmadiklarini, %22,1 ise
kesinlikle katilmadiklarini belirtgtir. Daha ©Onceki ©6nermelere paralele olarak
Kirgizistan'’da rahat bir kiltirel davrgnalanina sahip olduklarini galamslardir.
Diger bir 6nermede isé¢yabancilarla kurulan iliskiler zorunlu haller dsinda hemen
hemen hi¢ yokturyer almaktadir ve bu yarginin ankete katilanlar80%'t tarafindan
yalniglandgl gorilmektedir. Karadenizli Turkler'in %71,7'si kbmadiklarini, %16,8’i
ise kesinlikle katilmadiklarini ifade etgterdir. Kapall bir grup olma 6ze#li somut

anlamda bu dnermeyle de kabul edilngedidraltr.

Diger bir yargida ise yabancilarla ilgili duygusal i&Egalarn sorgulanmaya
calsilmistir. Buna gore “Karadenizli ve Turk olmayanlardan R@anmiyorum”
yargisina Karadenizli Tarkler'in %45,1'i katilmadakini, %41,6’s1 ise kesinlikle

katiimadiklari cevabini vergierdir. Bu yargilara bgi olarak dger bir 6nermenin de
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ayni sekilde kabul edilmegi goralur. “Kirgizca ya da dger dilleri 6grenmeye gerek
duymadim” ©6nermesine %90,3 katilmadiklarini  belirterek  ceaapdlardir.
Sonuclardan anjddigl Gzere Karadenizli Turkler, yabancilarla i¢ icesamaktadir ve
onlarla iletsim noktasinda herhangi bir sorunsgenadiklari gorilmektediOzellikle
baskilardan s6z aciginda Karadenizli Turklerin bu konuda oldukca hasskssu,
simdiye kadar olganusti durumlar ginda herhangi bir baskiyla ya dasldnmayla
kargilasmadiklari goralmgtlr. Ancak arstirma suresince gerek anketler yapilirken
gozlemler sirasinda gerekse mulakatlar sirasindartoktalarda Karadenizli Turklerin
icinde bulunduklari sosyal ve kiiltirel cevreye uxakdiklari gorilmitir. Ozellikle
ekonomik pratikler s6z konusu olglunda Karadenizli Turkler'in ¢cevredenstandiklari
ve kdyde ysarken hegey normalkersehre indiklerinde bu konuda sikintiggaiklarini
ifade etmglerdir. Genclerin bu konudaki hassasiyefiati kusaklara oranla daha cok 6n

plana ¢ikmaktadir.

Karadenizli Turklerin grup olarak en belirgin 6zidiéri daha 6nceki bélimlerde de
siklikla vurgulandil gibi esneklgmis bir kapali toplum olma 6zefline sahip
olmalaridir. Ozellikle kendi kokenlerini tanimlayaiiltirleri, gelenekleri ve derleri
s6z konusu oldiunda kendi icine kapanan Karadenizli Tarkler, glikderatikler ve
ekonomik hayat aracgiyla da sosyal cevreleriyle butigébilir bir gorinim
cizmektedirler. Bu bir sosyalimme surecidir ki, hem kendi kdken kultirisggabilme

hem de glndelik hayati devam ettirebilme potansiyelinde barindirmaktadir.

Bu konuda ortak mekan paylminin énemli bir ara¢ oldiu goérilmektedir; ¢lnki
ortak mekan paykaminin etkilgimi artirmasi da ikkiyi kolaylastirmaktadir. Homans’a
(akt.Telgsen, 2003:72) gore; iki ya da daha c¢oki larasindaki etkilgm sikligi artarsa
birbirlerinden hglanma derecesi de artmaktadir. Bunun tersi dgrudoolmak
zorundadir. Eer bir grubun dyeleri arasinda sistemde egkiiéer siksa aralarinda
birbirlerinden hglanma duygulari da geg&cektir. Ortaya c¢ikan bu duygular das di
sistemin etkilgimlerinin dginda ve ustinde yeni etkjienler gelstirecektir. Sonug
olarak insanlar ne kadar sik birbirleriyle etkitse faaliyetlerinde ve duygularinda bazi

bakimlardan birbirlerine benzeme ola&ibla artacaktir.

Burada Karadenizli Turklerin sosyallaeleri ve esnek bir topluluk gorinima

cizmelerinde kendilerine referans olarak kabukkti noktalarin dGnemli bir yeri vardir.
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Senyapil’'ya (1978: 156) gore go¢ edenler kendi Kifatini tanimlarken yani bga bir
deysle yeni gelinen ortamda konumlarini belirlerken.celk kendi § ve meslek cevresi
ile kendi ic cevresini (akraba-hegehri/gocmen-tanidik) referans toplglu olarak

kullanmaktadirlar. Bu ayni zamanda grubun kgmiin de goérinir cizgileri olmaktadir.

Tablo 79: Karadenizli Turklerin Turkiye Kokenli Olm a ve Turkiye Hakkinda

Deger Yargilari ve Tutumlari Durumu Da gilimi
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Anketin son boélimde Karadenizli Turkler'in Turkiyge ilgili algilamalarina yer

verilmistir. Bu balamda oncelikli olarak Turklik yabancilik kavramlgercevesinde
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iki yarginin dg@ruluk derecesi sorulngtur. “Yabanci deyince aklima Turkiyeli Tarkler
disindakiler gelir” yargisina %51,3 katildiklarini, %33,6 ise kesidildatildiklarini
ifade etmglerdir. Aynisekilde“Turk deyince aklima Turkiyeli olmak geliyoyargisina
da %80,5 katildiklarini, %10,6 ise kesinlikle kaklarini belirterek cevap vergherdir.

Diger dnermelerde Turkiye'ye yesime konusundaki fikirleri grenilmeye cakilmistir.
Sonuglari dgerlendirmeden dnceunu akilda tutmak gerekir ki, Karadenizli Turkler
son 3 yildir Turkiye'ye gelme beklentisi igcine gigherdir. Dolayisiyla Turkiye ve
Turkiyeli Turkler konusunda oldukca hassas birlalgaya sahiptir. Orrgn bu konuda
algilamalarini sorgulayaffurk ve Turkiye kelimesi bizim icin yama kayngimizdir”
onermesine %71,7 katildiklarini, %16,8 ise kesialikatildiklarini ifade etrgierdir.
Goruldigu Uzere Karadenizli Tarkler'in Turkiye algisi oldrggucladir. Nitekim gger

iki 6nermede bu durum daha iyi kavranmaktadir. Bgldmda“Turkiye'ye yerlemek
en cok istedim gseylerden biridir’ Onermesine ankete Kkatilanlarin %57,5'si
katildiklarini, %32,7 ise kesinlikle katildiklariniade ederek dgrulamstir.  Ayni
sekilde dier bir 6nerme olariGelecesin daha iyi olmasi igin Turkiye'ye yesimek
Istiyorum” yargisina %44,2 kesinlikle katifgini belirtirken, %31,9 ise katildiklarini
ifade etmglerdir. Ancak Turkiye'ye yerlgme konusunda %14,2 gibi belirgin bir oran
kararsiz olduklarini belirtrglierdir. Karadenizli Turkler'in Turkiye'ye yerkgne istekleri
daha once birka¢c noktada geéctgibi daha cok gelecekleri ve 6zellikle ¢ocuklanin
gelecgi noktasinda ygunlastigi gorulmektedir. Tiarkiye'ye yerkene konusundaki
kararsizlik ise daha c¢ok kendilerini ne bek@aii kestirememeleri ve ortalama sya
Ustindeki kgagin alstiklari  hayattan kopmama istekleriyle sKili olarak

degerlendirilmelidir.

Diger yargilara bakgimizda ise kaulasilan sonuclari su sekilde ifade etmek
muamkundur. Turkiye'de hi¢c wamadiklari halde Tirkiye'yi sevenlerin orani %98
Karadenizli Turklerin hemen hemen hepsi Turkiye'arsi duygusal bglarla bali
oldugu gorulmektedir. “Turkiye'ye yerlgemezsek, kuolturimuzi kaybetmekten
korkuyoruz” yargisinda ise Karadenizli Turkler'in geleceklgilil kaygilarinin ortaya
ciktigl gortlmektedir. Ankete katilanlarin %58,4°'0 bu g katildiklarini, %16,8 ise
kesinlikle katildiklarini ifade etrglir. Ancak %216,8 gibi belirgin bir oran ise
katilmadiklarini belirtmilerdir. Son ©6nermede yer alafburada yasamaktansa
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Tarkiye'de olmeyi tercih ederimyargisi ise Karadenizli Turkler tarafindan gdo
bulunmamgtir. %64,6 katilmadiklarini, %12,4 ise kesinliklatkmadiklarini ifade
etmilerdir. Ancak ankete katilanlarin %217,7’si bu yargi dgruluguna katildiklar

cevabini vermierdir.
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SONUC VE ONERILER

Karadenizli Turklerin gizli kalmy dunyalar Ipekyolu programinda Seyfullah
Turksoy'un belgesel programiyla giindeme gelimillgi gérmelerinin sebebi ise kiigik
bir topluluk olmalarina rgmen Orta Asya’nin kirsallarinda horon tepmelerinkace

calmalari, lahana sarmasi ve mihlama yapmalari Ddgu Karadeniz Bdlgesine ait

onemli kulttrel motifleri 65 yildir ygatiyor olmalari olmstur.

Karadenizli Turkler'in kadlttrlerini korumgiolmalarinin belli bgli bazi mekanizmalari
mevcuttur. Ozellikle bugiinlerde §on bir géciin oldpu ve yerel topluluklar arasindaki
kimlik ayrismalarinin oldgu bolgede baskidan uzaksganalarinin bu mekanizmalarin

ayrica 6nemli oldgu gercei dikkat cekmektedir.

Ik olarak Karadenizli Turklerde gucli bir kollekthafizanin varigi dikkat ceker. Bu
hafizanin olgmasinda tarihi hafizanin korungmelmasinin énemli bir faktor olgw
gorilmistir.  Ozellikle argtirmada alt hipotezler olarak sunulatKaradenizli
gocmenler icinde okan duygusal béar, geleneksel @ iliskilerinin strdurilmesine
zemin hazirlamakta ve bugabireyleri di cevrenin etkilerinden korumaktadir”,
“Karadenizli gé¢menlerin olgturdugu tarihi biling ve bglar, kiltirin yaatiimasindan
birincil derecede rol oynamaktadir”, “Surgun suresonunda Karadenizli Turkler'de
olusan bilincin, kimlik tanimlamalarinda 6n plana ¢gtgorilmektedir” hipotezleri bu
baglamda dgrulanmstir. Tabi bu konuda yh kusagin bahsi gecen bu hafizanin ve
kaltarel motiflerin dger kusaklara aktariimasinda ve streldihde birincil derecede rol
ustlendikleri gercgi gozlenmitir. Ozellikle yalilarin siirgiin siirecinde yadiklari
deneyimin hikayesel aktarimi zamanla kollektif hafla bu olay etrafinda ggdn bir
sozel iletsim aginin olsmasina imkan ggamistir. Bu konuyla ilgkili olarak anket
formunda yer alan“Geleneklerinizi yaatmakta zorlaniyor ya da yatamiyoruz
diyorsaniz, bunun sebepleri size gore nedisrusuna verilen cevaplarin %69’unun
“yasl kusak aradan cekildikce genclerin geleneklerini unugamagladiklar1” seklinde

oldugu disinuldigiinde bu tespitin dGnemli olgu goralmigtar.

Kaltarel hayatin korunmasinda birgér mekanizma ise kendi aralarinda yaptiklari
evlilikler ve olusan akrabalik bgarinin topluluk dayagmasini guglendiriyor olmasidir.
Ozellikle Kirgiz ve Ozbekler ile evlilikleri onaytaayan Karadenizli Turkler her ne

kadar sosyal ve kilturel gcevreyle butignhes de olsalar bu konuda olduk¢a hassas
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olduklarini ifade etngler, bu durum anket sonuclarina da yanstmi Ornesin,
Karadenizli Turkler'in evlilikler konusundaki tutuarini dlgen‘yabancilarla evliligine
nasil bakiyorsunuz?8orusuna katilimcilarin %95,6’s1 bu tir evliliklenaylamadiklar
cevabini verngi olmalari anlamlidir. Bu gamda dgerlendirilecek olursa agarmada
yer alan “Karadenizli go¢cmenler icinde okan duygusal baar, geleneksel &
ili skilerinin sdrdurdlmesine zemin hazirlamakta ve bg lireyleri di cevrenin

etkilerinden korumaktadir$eklindeki hipotez dgrulanmstir.

Burada sosyal dayamna ve sozel ile§im aglarinin kuvvetli olyundan bahsedildinde
bir noktaya dikkat cekmenin sonuclarigddendirme acisindan faydali olacaktir. Buna
gore Karadenizli Turklerin bahsi gecen dayama ve soOzel ilesim aglar bazi

donemlerde ve Ozellikler sosyal kriz donemlerinddalyg@un oldusu gorulmigtir.

— Batum’a Geri Dongi 1955’lerden sonra Batum’a gidip yesheeyi digiinen aileler,
Karadenizli Turkler arasinda bir heyecan dalgasoluigmasina neden olngtur. Bu
geri doni@ surecini tetikleyen olay ise Stalin’in 6lumu vevgetlerin bu 6limden sonra
uygulamaya koydgu Destalinizasyon kampanyalarinin slaanasidir.  Bu
kampanyalarda surgin topluluklara geri dgriiakki verilmg ve eski topraklarina
donme konusunda her turlt kolayh sa&lanac& teminati verilmgtir. Ancak Batum’a
giden birka¢ Karadenizli Turk aile, orada géastiklari olumsuz tepkilerden sonrag'@
geri donmglerdir. Bu durum ise Karadenizli Turkler arasindarat bozuklgun ve

kayginin olgmasina neden olngtur.

— 1989-1993 yillari arasindaki yerel topluluklarasinda yganan catmalar da
Karadenizli Turkler olumsuz etkilegtir. Ozellikle Kirgizlar ve Ozbekler arasinda
meydana gelen olaylarda arada kalan Karadenizlikl&{r sire¢ boyunca tehdit
mektuplarina kadar pek ¢ok fiziki baskiya maruarkglar, farkli bir ktltire ait olmanin
onlar bir anda aygtirdigi géralmittr. Sonrasinda kendi iclerindeki daygna &larini
harekete geciren Karadenizli Turkler uzun bir skegpall bir grup olma 6zefline
barinmglerdir. Sonrasinda catnalarin durulmasi eski duruma dénilmesine zemin
hazirlamstir. Esnek topluluk kimgine sahip olmalari bu tir pek ¢ok olay farnda

Karadenizli Turklerin savunma mekanizmalarindarsbalmustur.

— 2005 yilindaki Bgkek merkezli “Kadife Devrim’de y@naya maruz kalan Turkiye
kokenli sirketlerde cakan Karadenizli Turkler fiziksiddete maruz kalip gerisin geriye
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koye donméglerdir ve bu durum Karadenizli Turklerin psikolojitarak etkilenmelerine
neden olmgtur. Bu donemden itibaren genclerin ekonomik hayatkendilerini
yavaca soyutlamaya Bkdiklari ve kicguk captaslerle gecimlerini sglamaya

calistiklari géralmitar.

— En son ola$f ise Tiirkiye geri doniiheyecanin topluluk icerisinde yeniden giindeme
getirdigi cosku ve heyecandir. Bu durum da grup icerisinde dagamin ve geleneksel
aglarin harekete gecmesine neden almi@iurkiye'ye yerleme konusunda butin
uyelerin birbirine kenetlenmelerine imkangkamistir. Bu noktada dikkat ¢eken en
onemli durum yslisindan gencine kadar hemen her Karadenizli Térkidirkiye
algilamasinin varolmasidir. Ylakusak surgin sirecini yams ya da ebeveynlerinden
dinlemis olmalariyla bu algiya sahip iken, ortasklta ise ilk kgak ebeveynlerden
Oykulestirilmis strgin sureciyle ve Turkiye ile kurduklari pragite sahip olmglardir.
Genc kyakta ise her yonuyle Tarkiye’ye ait olduklar biggamanin hem tarihi sirecin
hem de icinde bulunduklari sosyo-ekonomik cevregtkisiyle kendilginden olgtugu

goralmdstar.

Bu durumlar argtirmada yer alarfKaradenizli gocmenlerin ygadiklari yere kagi
gelistirdikleri aidiyet baslar, sosyal kriz zamanlarinda zayiflamaktadiHipotezini
dogruladgr gorulmitar; cunkii bahsi gecgen sireclerde Karadenizli Hiifiki
Kirgizistan'a aidiyetleri zayiflamakta kendileridisa kagl kapali bir topluluk haline

getirmektedirler.

Karadenizli Turkler'in kendilerini Turkiye kdkenblarak tanimlamalari da 6nemli bir
kultarel gelenekleri ygatma araci olarak kamiza cikmgtir. Bununla Karadenizli
Tarklerin ayni zamanda ger topluluklardan kendilerini awtirdiklari goraimigtar.
Boylece Karadenizli Turklerin yari acik bir toplilibiciminde Kirgizistan'a entegre
olabildikleri gozlemlenmitir. Ornesin bu balamda anket formunda yer alan Tirkiye

28 Burada son birkac ay igerisinde tam dasgaéinin tamamlanmasamasinda Kirgizistan'da y@nan iki olaydan da
bahsetmek gerekir. Bunlardan ilki 2005 devrimindaetime gelen Kurmanbek Bakiyev'in devrilerek yerResa
Otunbayeva’nin gegi siirecte yganan Bikek olaylaridir. Bu olaylarda Tirkiye kokenli firnaan da ygmalandgi,
Ulkede ygayan Tirkiye kokenli vatandiarin ise endieleri arttgl goéralmistir. Olaylar durulmadan Haziran-2010
tarihinde ise @ merkezli Ozbek-Kirgiz cagmalarinin bgladigi ve olaylarin Giiney Bélgesi'nde biitiin rayonlara
yayildigl gorulmigtir. Karadenizli Turklerin de bolgede gganasi ¢cagmalardan psikolojik olarak etkilenmelerine
sebep olmgtur. Kirgizlarin girlikta oldusu kdyde ikamet eden Karadenizli Turkler, cevre kige cagmalarin
yasandgini ancak kendilerine hentiz bir fiziki saldiri oldn&ni belirtmilerdir. Sadece gida sikintisisgaliklarini ve
kodylerde fazla olmasa dgehirlerde bu ihtiyacin 6zellikle hissedigti belirtmislerdir. Turkiye’nin ise bir an 6nce
kendilerine sahip c¢ikmalari gerektii belirtmiglerdir. Karadenizli Turklerin bu konularla ilgili aha ayrintih
dustinceleri icin bkzhttp://www.turksoylaipekyolu.com/YazarDetay.aspgfit=16587
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ile vatan kelimesi arasindaki gkiyi ¢c6zumleyen soruda Karadenizli Tuarkler'in
%67,3’luk bir orani“atalarimizin ve dedelerimizin topraklari"diyerek “atayurt”
kavramiyla Tuarkiye'yi ilskilendirdikleri goralmigtar. Ayrica dolayll ya da dwudan
Turkiye ile balarinin oldgu da gorilmétir. Ornein, “Turkiye’de akrabalariniz var
mi?” sorusuna, ankete katilanlarin %52,2’si evet cewakermitir; 2003 yilinda beri
her evde bulunan c¢anak antenler arggila Karadenizli Tarkler'in %94,7'si Turk
televizyonlarini seyredebildiklerini ifade ewf@rdir. Ayni balamda Karadenizli
Tarkler'e kimliklerini tanimlamalariyla ilgili “hangi tanimlama sizin icin daha
uygundur?” seklinde yoneltilen soruda, kimlik tanimlamasindask changi Ulkenin
uyruguna aidiyet duygusunun gucliii vurgulanmaya calilmistir. Bu balamda
soruyu cevaplayanlarin en yiksek oraninin %46 ‘llem Kirgizistanliyim hem
Tarkiyeliyim” cevabinin verildii géralmistir. Bu tespitler arglirmanin“Karadenizli
gocmenlerin kimlik algilamalarinda Turkiyeli Turknea algilamasi temel belirleyici
Ogedir” alt hipoteziyle “Karadenizli Turkler icin Turkiyeli olmayan Kirgizve

Ozbekler'den kendilerini aywtirmaktadir” alt hipotezini dgruladgi gorilmigtar.

Burada Turkiye kokenli olmanin Karadenizli Turkkerkendilerini ayrgtirmalarinda
onemli bir parametre olgunu ifade etngken, bu farklilamanin olgmasinda ve
kiltarel geleneklerin y@atilmasi konusunda kaklara goére farkhliklar olgtugu da
tespit edilmgtir. Buna gore birinci kgak kabul edilebilecek Karadenizli Turkler, kendi
kultarel gecmglerine yakinliklari ve surgine ait tarihlerinin ibginde olduklarindan
dolay! kdlturlerini daha rahat vyattiklann ve wuzun vyillardir Kirgizistan'da
yasadiklarindan burayi ikinci vatan gibi benimsedikigdérulmdstar. Turkiye'ye dong
yolunda en fazla isteksiz olan da bu#&ki olmaktadir. Birinci kgggin ¢cocuklari olarak
tanimlanan ikinci kgakta ise goreli bir melezlik gorilmektedir. Bu skl kendi
kultirlerini  yaatmaya calirken ayni zamanda Kirgiz/Ozbek kultirini  de
icsellsstirdikleri  gorulmdstr.  Birinci  kusagin  torunlarinin - ve ikinci  kgggin
cocuklarinin olgturdusu Gglincl ksakta ise mekan olarak uzgkhh yanindan tarihi

mesafenin ve duygusal bir uzakh da ortaya c¢ik@n goralmistir.

Batin bu sdrecleri goz 6ninde tutaraksarmanin uygulama boliminde ortaya cikan

sonugclarl maddeler altinga sekilde siralamak mumkandur:
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— Karadenizli Turklerin buydk bir ggunlugu tarim ve hayvancilikla mggul
olmaktadirlar. Karadenizli Turkler, tarimla skk gida ihtiyaclarini kaglarken,
hayvancilikla ise hem gunlik besin ihtiyaclarinmhée yerine gore satip kazancindan

faydalanmaktadirlar.

— Ekonomik gelirlerin en o6nemlisi yurtdndan aile Uyelerinin kéye gondermi
olduklar paradir. Ailelerin hemen hemen biyuk khsminda yurtdina ekmek parasi
icin gitmis Karadenizli Turkler bulunmaktadir. Kkusuz Kirgizistan'in da genel
ekonomik durumu bu durumun Ulke genelinde yaygmmasina neden olmaktadir.
Ayrica genclerin Ulke aidiyetlerini de belirleyeméimli bir faktor olarak ekonomik

hayat geldii goralmustdr.

— Karadenizli Turklerin en 6nemli harcama kalemmari ekmek ve gida oldgu
gorulmistir. Her ne kadar tarimla gk erzaklarinin badytk bir gaunlugunu
kargiladiklarini ifade etmsi olsalar da, topraklarin giderek verimsigteesi, koyde
genclerin kalmamasi ve hazir yemenin gaaktan daha zahmetsiz olmasi bu sonucun

ortaya ¢cikmasina kaynaklik eitigoralmastar.

— Karadenizli Tarkler'in hemen hepsi ekonomik stkari oldysunu ifade etmer,
bunun kayngi olarak da dgru dizgin gelirleri olmayina ba&lamislardir. Gs’'u guzel
bir yer bulduklarini ifade eden Karadenizli Turklekonomik olarak sikintilari devam

ettikce gelecekte buranin pek deamlabilir bir yer olmayagani da aktarmlardir.

— Karadenizli Tarkler icin vatan denilince akla &atlgi olduklari ve ekmeklerini
kazandiklari yer oldgunu belirtmglerdir. Turkiye'yi ise vatan tanimlamasinda
dedelerin ve atalarin yurdu olarak koken topraldéarak tanimlangiardir. Ancak
burada “ekmgimi kazandgim yer” dislincesi goreceli bir vatangl&k algisinin
olusmasi olarak yorumlamak miamkindir. Ekonomik acidadukga sikintil
olduklarini ifade eden Karadeniz Turkleri, ekonorol&raksartlari diizelmezse, {dan
ayrilabileceklerini ifade etrglierdir. Ayrica yarisindan fazlasinin Turkiye’'de alalar

oldugu gorulmitar.

— Karadenizli Turklerin blyuk bir ggunlugunun Turkiye'ye gitmediklerini ama
gitmeyi c¢ok istediklerini belirttikleri gorulmgitir. Tarkiye'ye geldiklerinde ©u

0zledgini ifade eden Karadenizli Turkler,s@ geldiklerinde de Turkiye’de olmanin
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O0zlemini ygadiklarini ifade etmglerdir. Ayrica Turkiye'ye geldiklerinde hicbir zama
yabancilik cekmediklerini kendi tlkelerine gefnkadar huzurlu ve rahat olduklarini
belirtmislerdir. Karadenizli Tarkler'in  baytk bir kismi Tlije'ye yerleamek
istediklerini ancak ygilarin bu konuda ¢ekingen davrandiklari gorigtai. Yaslilarin
Ozellikleri alstiklari hayati birakmak istememeleri veleginin mezarlarinin ©ta
olmasi onlari buraya Byici sebepler olarak sunulgjwgenclerin Turkiye'ye yerkgp
hayatlarini kurtarmalari gereftiifade edilmitir. Nitekim anket formunda Turkiye'ye
yerlsmenin sorunlari ¢ozegme dair duyulan inancin ifaniyorum, c¢unki
cocuklarimizin gelege icin orada olmak neden olmasigéklinde kendini gostergh

goralmdstar.

— Karadenizli Turkler'in hemen hepsinin evinde teétyon ve uydu sistemi vardir ve
bu sayede Turkiye'yi yakindan takip edebilmektetirBuna rgmen Kirgiz televizyon
kanallarini fazlaca seyretmedikleri gorulgtiir. Tlrk televizyonlarinda genelde yerel
televizyon kanallarindan Karadeniz Tv yi seyredikl gozlemlenen Karadenizli
Tarkler'in siklikla belgesel programlarini takipikleri ve bu yéntemle de 6zlemlerini
giderdiklerini ifade ettikleri goralmgitr. Ayrica Kirgizistan'da siyasi gundeme oldukcga
uzak oldgu gorilen Karadeniz Turkleri, Turk siyasetini vengamini ise yakindan
takip etmektedirler. Bu t@amda Turkiye'de yganan pek cok tagimayi laiklik,
basortisu, yoksulluksiddet gibi, yakindan takip ettikleri ve kendi aratmla da bu
konulari kongtuklari géralmigttr.

— Kimlik tanimlamalarin hem Kirgizistanli hem derKigeli olmanin 6n plana cikgi
gorulmistar. Dini tanimlama bigimlerinde ise KirgizistarMtsliman Turk olarak
kimliklerini belirttikleri tespit edilmstir.

— Karadenizli Turklerin sosyal cevreleriyle son e@ butinlgmis bir gérinim
cizdikleri gorulmitir. Sosyal ¢evre hakkind®izimle iyi anlastiklarr zaman onlari
seviyorum” distincesi daha fazla katilm bulurken; sosyal cevrem@ndilerine balk
acisini ise“Su ana kadar ciddi anlamda yadigimiz bir problem yok”seklinde
tanimladiklar gorilmgiar. Karadenizli Turklerin gevreyle en gon iletisim kurduklari
yer algverislerde ve sehre indiklerindedir. Kendilerini ©@a ait goren Karadenizli
Tarkler buraya a$tiklarini ve baka yerde ygamanin zor olagani ifade ederek

distncelerini temellendirdikleri gorilngtiir. Buna rgmen ekonomik anlamda bazi
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sikintilarinin oldgunu ifade eden Karadenizli Turkler, bunlarda olm&sain daha
guzel olacgini ifade etmglerdir. Ancak bu olumlu nitelendirmeleregraen, Tirkiye'ye

yerlesme digtincesine de hi¢ uzak olmadiklari goruktiii.

— Karadenizli Turklerin evlerde Televizyon, cepefieinu, radyo gibi temel ilaiim
araclarina sahip olduklari ancak bilgisayar gidislbn araclarina sahip olmadiklari
gorulmistir. Genclerin en 6nemli kozamanlari dgerlendirme grasisi olarak ise
aksamlari ya da gun igerisinde bir araya gelerek Blyretmeleri olmgtur. Teknolojik
eksikliklerin Ozellikle gencleri diuindtrdgl gorulmitir. Teknolojik gyalarin yani
sira evlerin basit ve sade ofgy buylk bir ¢gunlugun mutf&inin ev dginda
goralmstar. Evlerin ici mimarisinin Kirgiz/Ozbek evlegeklinde dizayn edildi ve di
mimarinin ise bahcge gibi genbir cevre ve misafir odalari, mutfak gibi ek biada
dizenlendii gorulmustir.

— Karadenizli Turklerin kendi aralarinda dayananin yiksek oldgu tespit edilmitir.
Daha Oncede bahsi gegtitizere bu dayagmasin sosyal bunalim, heyecan vgkeo
donemlerinde daha da guclegidgorulmistir. Bu ayni zamanda onlarin bir diyaspora

topluluk olabilme nitelgini gostermektedir.

— Karadenizli Tarklerin buyuk bir gaunlugu geleneklerini ygatmaya catiklarini
ancak bunu yaparken zorluk cektiklerini belighardir. Bunun sebebini ise ya
kusagin aradan cekilmesine ve genclerin gundelik hagattaha fazla etkilenmelerine
baglamaktadir. Dini dgerlerin ise kulturel gelenekler arasindgatadigi goralmistir.
Bu baglamda dinin torenselfeesi ve ritiiellgmesi olgusuyla karlasiimistir. Ozellikle
iftarlar, 6lum torenleri dualar gibi dini ritUeller kiltirel olarak ysatildigi tespit
edilmistir. Bu torenler ayni zamanda kendilerinigeli topluluklardan ayirdiklari
noktalar da olmgtur. Sovyet déneminin politikalarinagi@en dinin kultirel pratiklerle
harmanlanip ginimizestamasi ise ayrica dikkat edilmesi gereken bir naktaDin

burada kultirt koruyan bir arag olarak «arza ¢ikmgtir.

— Karadenizli Turklerin yemek kultirlerine bakiggndan Karadeniz mutfani
misafirler geldginde ya da 6zel glunlerde kullandiklarini normal aahar Kirgiz
mutfagina ait yemekleri yaptiklari goralmgiiir. Yemek kultirlerinde gunlik hayati
devam ettirme diiincesinin hakim oldgu ve estetik kaygilarin heniiz ortaya ¢ikngadi

goralmdstar.

262



— Karadenizli Tarklerin dil kullanimlarina bakifginda orta kgak ve yal kusagin
Tarkiye Tuarkgesini kullanabildikleri ancak genclerbu konuda sikinti gadiklar
gorulmistr. Karadenizli Turkler Kirgizca, Rusca, Ozbekcebi gdilleri de
kullanabildiklerini 6zellikle Kirgizca'yr biliyor bmalarinin buraya butindmeleri

konusunda 6nemli bir arag olglunu ifade etnsierdir.

— Karadenizli Turklerin gelecekten umutlu olduklancak geleceklerini daha c¢ok
Turkiye'de kurmak istediklerini belirtrglerdir. Bu noktada Turkiye Cumhuriyeti
devletinden 0©zellikle destek ve yardim beklediklgade etmglerdir. Bu konuya

Ozellikle kbyde resmi olmayan dernekleriyle 6zeldmem atfettikleri goralmgidr.

— Karadenizli Turklerin Sovyet donemiyle ilgili ygutarinin temelinde bu dénemle
ilgili olumlu bir imajin olmasi yer almaktadir. Bmajin olismasinda iki faktorin etkili
oldugu gortlmigttr. Bunlardan ilki Sovyet doneminde ekonomik okakaygilarinin
olmadgl noktasinda ortak bir gégtbildirdikleri gercesidir. Ozellikle kolhoz ve
sovhozlarda cajan Karadenizli Turklerin ekonomik agidan istihdanonésunda
herhangi bir kaygilarinin olmagl gorulmistar. ikincil olarak bu imajin olgmasinda
Sovyet Vatanddigl olgusunun varfii géze carpmaktadir. Karadenizli Tarkler bu
konuda o6zellikle vurguladiklari bigimde eskiden dtm, Ozbek Ahiskali diye bir
ayrimin ¢ok fazla olmadini herkesin kendilerini Sovyet Vatanta olarak
tanimladiklarini ifade etrglierdir. Sovyetler c¢oktikten sonra ise kurulan vyeni
vatandalik sisteminin topluluklar arasindaki ayrimi ugladigini ifade eden
Karadenizli Turkler, kendilerinde de kdken kultiréim olduzu Turkiyeli olma imajinin

gucli olmaya bgdadigini belirtmglerdir.

— Karadenizli Turkler Kirgizistan'’da yadiklari en énemli sorun olarak ekonomik
sorunlari gormektedirler. Ayrica ikinci bir problesharak da kdken kdlturlerini yatma

sorununun yillar gectikce @artlar zorlgtikga daha da ariini belirtmglerdir.

Batin bu dgerlendirmeler birlikte dgiintldigiinde goruldr ki, Karadenizli Turklerin
sosyal yapisi denginde bazi donemeirmelerin yapiimasi gerekmektedir. kwusuz
surgun sdreci Karadenizli Turklerin buginki sosyapilarini belirleyen énemli bir
unsurdur. Surecte yananlardan 6ralu tarihi anlatim bicimleri kollekbir hafizanin
yani sira toplumsal bir dayamanin olgmasinda da dnemli bir rol oynaghr. Tabii ki
Karadenizli Turklerin konu olarak secilmesinde diirgbir topluluk olmasi ancak
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zamanla yerlgirildikleri bolgede esnek bir topluluk oturmalari ve sosyo-kultirel
cevreyle butunlgmeleri argtirmanin da temel hareket kagnalmustur. Sonug olarak
surginiin ve sdrgin sonrasi uyumun sosyal yapiegaki sahalarini ¢coziimleyen, grup
icerisindeki insan ikkilerini ve sosyal dayagmay! analiz eden ve son olarak sosyal
degsisme sureclerini dgerlendiren bu caymanin, ileride bu konuda yapilacak
calismalara onemli bir kaynak olagiedUstintiimektedir.

Batin bu sonuclar bir arada dintldiginde Karadenizli Turkler'in Turkiye'ye dogu
yolunda beklentileri ve temel bgkacilarinisu sekilde maddelemek ve konuyaskin

¢6zUm oOnerileri sunmak mumkuandur.

. Karadeniz Turklerinin en 6nemli problemleri ekon&macidan ysgadiklari
sikintilar oldgu disinuldiginde, bu konuda Kirgizistan'daki Turk yatirimciuhari
istihdam konusunda daha gefir yatirnm & olusturmalari gerekmektedir. Bu
konuda Turkiye ile Kirgizistan arasinda yapilackik anlasmalarin artirilmasi

onemli bir acilim olacaktir.

. Karadenizli Turkler ile mulakat sirasinda goze eargk durum, vatanlari olarak
sik sik Batum’dan bahsetmeleridir. Go¢ sonrasir@fz lyilindan Batum’a donip
oraya tekrar yerkamek istemeleri de bunun en kuvvetli gostergelemnbigisidir.
Cunku oralan terk ettiklerinde ev, inek ve topeakl bulunmaktaydi. Nifus
kayitlari da Batum’dadir. Turkiye'ye Bhliklari ise tamamen duygusal
nedenlerledir. Sosyalartlardan ekonomik nedenlere kadar insanlar geleaak
Tarkiye’de kurmak istemektedirler. Dolayisiyla Kdemizli Tdrkler'in hem
Batum hem de Tirkiye'yi sentezleyecek bir geri doplaninin ortaya konulmasi

gerekir.

. Tarkiye'ye yerlamek isteyenlerin ggunlugunun gencler oldgu disinuldzinde
ve topluluk tyeleri arasinda da Turkiye'ye yeneek konusunda genclere éncelik
verilmesi gerekiii gz 6nunde bulunuldwnda, Turkiye'nin gencleregéim ve is

istihdami konusunda imkanlar hazirlamalidir.

. Genclerin Turkiye'ye yerlgneleri hususunda bir adim olmasi bakimindan

Ozellikle ggitim konusunda Universite kontenjan sayisi artiailohr.

264



Bir diger 6zendirici ara¢ olarak da evlilikler kullanilibi Bu anlamda evlilik
cagindaki genclerin  Turkiye'de evliliklerini  yapmasi ususunda gerekli

girisimlerde bulunulabilir.

Orta ya ile ilgili dikkat ceken nokta, Turkiye’de daha &thbir ygama
imkanlarina sahip olacaklarindan Turkiye'ye ygme fikrine genclerden sonra
Umitle sarilmg olmalaridir. Turkiye’den yergne noktasinda ev, arsghir hayati
gibi beklentilerinin yiksek olmasi bu durumu gigiemektedir.. Bu anlamda
Tarkiye'ye yerlatirmeler sirasinda Karadeniz Turklerinin isteklém planda

tutulmalidir.

60 ya Ustl kyak icin Turkiye'ye gel sureci birkag tereddit ve beklenti Ustiine
kurulmaktadir. Tarkiye'ye yerktirilmeleri konusunda 06zellikle dikkat edilmesi

gereken hususlagu sekilde siralamak mumkanddr.

Yasli kusaklarin tereddit yadiklari ve ayaklarinin ¢cekmemesine neden,
topraklarini ve evlerini birakmanin onlara zor gesidir. Bunun dunda bir
diger nokta ise ygi kadinlarin vefat etmieslerini, buralarda birakip da nasil
Tarkiye'ye gelecekleri tereddududur. farinin yeterince ilerledini ifade eden
yashlar, bundan sonra Tirkiye'ye gelmenin pek bir aamnl ifade etmedini

sOylemektedirler.

Yeni bir hayata ajmanin zor olagandan korkmaktadirlar. Ve yayacaklari
zorluklari da daha o©nce Kirgizistan deneyiminden amk tahmin
edebilmektedirler. Bu kaygida, $kusuz kirsal hayat ilgehir hayati arasindaki
farkhligin etkin bir rol oynadii kesindir. Clunkl ygi kusak, sehir hayatinda az
cok kendilerini nasil bir hayat beklgghin farkindadir. Ozelliklesehrin hayat
bicimleri, insan ilgkileri, konut bicimleri vesehrin havasi noktasinda oldukc¢a
kaygihdirlar. Bu unsurlarin kirdaki hayatta kaybeekleri ile kiyaslanginda
oldukca kaygi verici oldgunu ifade etmgierdir. Turkiye'ye yerlgtiklerinden
birkag zaman sonra buralar ve eski hayat bicimigizleyeceklerinden emin

olanlar bile mevcuttur.

Karadenizliler arasinda, hemen hemen tamamina gakgelecek kaygisinin
egemen oldgu goruldr. orta yave Ustindeki kgggin hemen hemen tamami,
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Ozellikle ¢cocuklarinin geleceklerinin daha iyi olena istemektedirler. Kendi
hayatlarindan ¢ok, ¢cocuklarinin ve torunlarinindtyini dgtiinmektedirler. Bu

yuzden genc kiagin Turkiye'ye yerlemelerini daha fazla 6nemsemektedirler.

Karadenizli Tarkler'in parcalanmiaile yapilari Turkiye'ye gejistrecinde yeni
kaygilarin olgmasinda neden olmaktadir. Aile fertlerinin buyik ¢apgunlugu
Tarkiye'yi saymazsak Rusya {ia olmak Uzere g@er Turk Cumhuriyetlere
calismaya gitmglerdir. Turkiye'ye yerlgtiklerinde onlarin ne olacaklari durumu,
orta yg ve Ustundeki kgggin gelecek noktasindan kaygilanmasina neden

olmaktadir.

Kirgizistan'da cgitli sebeplerle ortaya ¢ikan sosyal bunalim ve kamanlarinda
ilk hedef yabancilar oldiundan, bu konuda gerekli givenlik tedbirlerinin
alinmasi gerekmektedir. Ozellikle 2010 Haziran dgki Kirgiz-Ozbek
catsmasinda Karadeniz Tuarklerinin maruz kaldiklari p$ik baskl ve
tedirginlik hali dikkate alindggnda bu konuya daha fazla hassasiyet gosterilmesi

gerektgi farkedilecektir.

Karadeniz Turklerinin en buyik kaygilar kultiri@rive geleneksel motiflerini
zamanla kaybetme kaygisidir. Bu anlamda Karadeiikld@rinin moral gulclerini
artiracak ve kdalturlerinin devami @ama bakimindan bir yili Kirgizistané@a,
ertesi yili ise Turkiye’de yapilmak Uzere 0zenlik ve tbren organizasyonlari
duzenlenebilir. Bugi icin Kultir Bakanlgr’'nin aktif olarak cakmalar yapmasi

gerekmektedir.

Karadeniz Turkleri’'nin senede birkac defageneli olarak Turkiye'ye turistik

gezme amacl gelmeleri icin imkanlar hazirlanabilir

Karadeniz Turkleri'nin surgin 6ncesiggaliklari yer olan Batum’daki haklarinin
geriye donuk olarak alinabilmesi icin Gurcistan itBplomatik iliskilerin
kurulmasi ve bu konuda hukuki dizenlemelerin ydptasi icin camalarin
yapilmasi gerekmektedir.
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. Karadeniz Tudrklerinin Turkiye'ye kendi imkanlarieilyerlemeleri s6z konusu
oldugunda cakma izni almalarn hususunda hatta daha Ootesindendatek

hakkini alabilmeleri icin gerekli yasal dizenlenmelg/apiimasi gerekmektedir.

Karadeniz Turkleri daha ©ncede bahsi dgctizere 2010-Haziran ayi 4{arin
Kirgizistan/Q kentinde yaanan ve uUlkenin Guney kesimindeki batin ilgelergilga
Kirgiz-Ozbek cagmasindan psikolojik olarak oldukca etkilendikledrgimistir. En
son yaanan bu olaylarin Karadeniz Turklerinin Turkiye'ygerlesme istekleri
hususunda isteklerinin daha ¢ok 6n plana gikte Tlrkiye'nin bir an énce kendilerine

sahip ¢ikmalari hususunda isteklerini dile getirmbglamislardir.
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