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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta

bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadiginmi, tezin
herhangi bir kisminin bu liniversite veya bagka bir tniversitedeki bagka bir tez ¢cahsmas olarak
sunulmadigm beyan ederim.

Fatih YILDIZ

15. 05. 2009
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ONSOzZ

Bu cgalismanin her safhasinda goriis ve onerileri destek olan Prof. Dr. H. Musa
Tagdelen’e, 6nerileri ile calismama destek olan Yrd. Dog. Dr. Irfan Haglak’a ve Prof.
Dr. Zeki Arslantiirk’e ve ilgisini, bilgisini ve yardimini esirgemeyen degerli dostum
Ars. Gor. Kamil Sahin’e, ayrica degerli arkadaslarim Ars. Gor. Serdal Fidan’a ve Ars.
Gor. Adem Sagira medyun-1 siikkranim. Danigsman hocam Yrd. Dog. Dr. Ismail Hira’ya
esirgemedigi ilgisinden dolay1 tesekkiirlerimi sunarim. Calismama katkilarindan
dolayr Turkiye Milli Kiltiir Vakfi'na, Turkevi Arastirmalar Merkezi’'ne ve Hollanda

Diyanet Vakfina minnettarligimi ifade etmek isterim.

Hi¢ stphe yok ki Tirkler misafirperver bir millet. Nerede yasarlarsa yasasinlar
sosyolojik genlerinde varolan hasletler yok olmuyor. Hollanda’da bulundugum stire
iginde yardimlarini gérdigim birgok insan oldu. Asla unutamayacagim bir ilgi ve
alaka ile karsilastim. Bilhassa Rotterdam Gultepe Camii'nin lokalinde bana cay
1smarlayan ¢ok degerli Tirk kardeglerime, agabeylerime ne kadar tesekkiir etsem
azdir. Burada ismini anmadan edemeyecegim insanlarin basinda Hollanda Diyanet
Vakfinin ¢ok degerli yoneticileri Arif Yakisir ve Zekeriya Ackalmaz gelmektedir.
Gosterdikleri iyi niyet ve nezaket benim i¢in essiz degerdedir. Calismam sirasinda
bana tahammiil gésteren aileme ve bana zor zamanlarimda destek olan ve burada

ismini anamadigim egsiz insanlara tesekkiir ederim.

Fatih YILDIZ
15 Mayis 2009
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SAU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tez Ozeti

Tezin Bagh1: Avrupa Tiirklerinde Kimlik Sorunu Olarak Cifte Aidiyet: Hollanda Ornegi

Tezin Yazari: Fatih Yildiz Danisman: Yrd. Dog. Dr. Ismail HIRA
Kabul Tarihi: 29-09-2009 Sayfa Sayis1: X (6n kisim) + 186 (tez) + 20 (ekler)
Anabilimdali: Sosyoloji Bilimdal1: Sosyoloji

Bat1 Avrupa tulkelerinin II. Diinya Savagi sonrasi dénemde sanayilerinde gorilen
olagantiistii ilerlemeyle birlikte yabanci iggiicii ihtiyaci igine girmeleri neticesinde bu
ulkelere iggiicu gonderen tlilkelerden biri de Tirkiye olmustur. Baglangi¢cta sinirli bir siire
icin go¢ eden Turklerin bircogu zaman icinde eslerini ve ¢ocuklarini da yanlarina alarak
geri dénme planlarim ertelemiglerdir. Baglangigta sadece is¢i simifina mensup olan
Turklerin zaman i¢inde nifus yapilari degismis ve sosyal hayatin muhtelif alanlarinda
kendilerini géstermeye baglamiglardir. Avrupa tlkelerine yerlesen Tirklerin kendilerine
yabanci bir sosyal yap: ile ylizlesmeleri neticesinde kiltiirler aras: ¢ifte aidiyet ve kimlik
sorunu yagsamalari kaginilmaz olmusgtur. Bu arastirmanin temel amaci, Avrupa’da ve 6zel
olarak Hollanda’da yasayan Tirklerin gifte aidiyet sorunu olarak kendini gésteren kimlik
algilamalarini ¢ok yonli bir sosyo-kiiltirel analizle ortaya koymaktir.

Arastirmada tarama (survey) yontemi kullanilmistir. Arastirmanin verileri nicel ve nitel
arastirma teknikleri kullanilarak elde edilmistir. Bilgi toplama araci olarak anket,
miilakat, gézlem ve kaynak taramasina bagvurulmustur. Arastirma, teorik ve uygulamali
calisma olmak tizere iki sathadan olugmustur. Teorik boliimde; uluslar aras1 gog, uluslar
aras1 go¢ kuramlari, uluslar arasi iggiici neticesinde ortaya c¢ikan cok etnikli ve c¢ok
kaltirld toplumlarda uygulanan sosyal butinlesme modelleri, Avrupa’da yasayan
Tirklerin yasadiklar: ¢ift yonli sosyallesme siireci ve aidiyet algilamalar: ve diyasporik bir
topluluk olarak kimlik ingalar1 ve vatandaghk durumlar1 tizerinde durulmus ve ayrica
Hollanda 6rneginde Avrupa’ya Turk iggiicii gé¢iiniin tarihi arka plani incelenmisgtir.

Aragtirmanin uygulama safhasinda 72 sorudan olugsan anket formu Hollanda’da yasayan
Turkler i¢inde farkli sosyal statlilere mensup 532 kisiye uygulamistir. Hollanda dogumlu
Tirklerin Turkiye dogumlu Tiirklere gére kimlik tanimlamalarinda gifte aidiyet baglarinin
daha gucli oldugu, Hollandalilarla diyalog ve igbirligine daha acik olduklari, sosyo-
kultiirel ve sosyo-ekonomik tutum ve pratiklerinde ¢ift yonliligiin daha baskin oldugu
tespit edilmigtir. Bunun yaminda cifte vatandashk statisiine sahip Turklerin ¢ift yonla
aidiyet baglarinin daha gticlii oldugu ve Hollandalilarla diyalog ve igbirligine daha acik
olduklar goriilmektedir.

IAnahtar Kelimeler: Uluslararas1 Gog, Kimlik, Cifte Aidiyet, Entegrasyon, Avrupa Turkleri.
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As a result of the extraordinary advances in the industrialization of the Western European
countries after the Second World War, they found themselves in growing need of foreign
labour power. One of the countries to respond to this need was Turkey. Although the
immigrant Turks planned on a short term stay, in time, most of them sent for their wives
and children, thus delaying their plans for return. Starting off as working class people, the
Turks gradually became a more diverse structured population, and began to advance in
various fields of social life. In meeting with a foreign social structure, the Turks were
bound to encounter intercultural double belonging-, and identity issues. The fundamental
objective of this research is to display the identity perception, in the form of double
belonging issues, of the Turkish people living in Europe, and specifically in Holland, in a
multi facetted socio-cultural analysis.

For the study, the survey method was used. The data for the study was obtained using
quantitative and qualitative research techniques. Public polls, interviews, observation and
source scanning were used to collect information. The study is composed of two parts, one
part being theoretical, and the other part practical. In the theoretical part, emphasis is
made on international immigration, international immigration institutions, social
integration models used in multicultural societies resulting from international workforce
sourcing, the double socialization process of the Turkish people living in Europe and their
identity perceptions and the constituting of an identity as a diasporic community and their
citizenship issues, as well as examining the historical background of the Turkish workforce
immigration to Europe, using Holland as an example.

In the practical part of the study, a public poll composed of 72 questions was applied to 532
Turkish people from various social statuses living in Holland. The results showed that, as
opposed to Turkish people born in Turkey, Turkish people born in Holland had a stronger
sense of double belonging in defining their identity, that they are more open to dialogue
and cooperation with the Dutch people and that they in their socio-cultural and socio-
economical attitudes and practices are more heavily influenced by their dual standpoint. In
addition to this, the study shows that Turkish people in possession of a double citizenship
have a stronger sense of double belonging and are more open to dialog and cooperation
with the Dutch people.

Keywords: International Immigration, Identity, Double Belonging, Integration, Turks
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GIRIS
Bati dis1 toplumlarla ya oryantalist seyyahlar tarafindan kaleme alinan ve birgogu
hayali bilgilerle dolu eserlerle ya da somirgecilik ve emperyalizm ile isgal ettikleri
topraklarda efendi-kole iligkisi gergevesinde ‘tanig olan’ Avrupalilar, Loomba’nin
ifade ettigine gore 193071ara gelindiginde yerkiirenin % 84’6'sinda hiikiim
siiriiyorlardi (2000: 33). Yirminci yiizyilin ilk yarisinda yasanan iki diinya savasi,
basta Avrupa ulkeleri olmak tiizere, savasan taraflar arasinda olagantsti bir
yikima ve insan kaybina sebep olmustur. Bu savaslar neticesinde Amerika
Birlesik Devletleri, kapitalist sistemin lideri ve en biiylik giicii oldugunu diinyaya
kabul ettirirken, Bat1 Avrupa devletlerini de Marshall Plani ile finanse ederek bu
ulkelerin gelisen sanayilerini desteklemistir. Bati Avrupa tlkeleri, sanayi
uretimlerinde meydana gelen biiyiik ilerleme neticesinde yabaneci iggiicline ihtiyac
duymusglar ve bu ihtiyaclarini ya eski somiirgelerinden ya da Akdeniz
ulkelerinden karsilamiglardir. Bati Avrupa’ya Turk isgiicii gbcli, Bat1 Avrupa

tlkelerinin iggiici ihtiyaci i¢inde olduklari boyle bir donemde baglayacaktir.
Aragtirmanin Konusu

Bu ¢alismanin konusunu Hollanda’da yasayan Avrupa Turkleri olusturmaktadir.
Hollanda’ya Tirk isglicii géclii 1964 yilinda Tirkiye ile Hollanda arasinda imzalan
igsglici anlagmasiyla baglamigtir. Kiglik bir Turk is¢i grubunun Zaandam’da bir
beton sirketinde igbasi yapmasiyla Hollanda’ya Tirk igsgiici goci baslayacaktir.
Gunumiz Avrupa’sinda Almanya ve Fransa’dan sonra en buyik Tirk nifus
Hollanda’da yasamaktadir. Hollanda’'nin ¢ifte vatandasglhiga miisaade eden bir tilke
olmasi, Turklerin kahir ekseriyetinin Tirk vatandaghgini terk etmeden Hollanda

vatandaghigina da ge¢cmesini saglamistir.

Bati Avrupa tilkelerine Tirk iggiici goci 1961 yilinda Tirkiye ve Almanya
arasinda imzalanan isgiicii miibadele anlagmasi ile baglamigtir. Almanya Fransa,
Ingiltere, Hollanda gibi eski sémiirgeleri olan bir iilke olmadigi i¢in bilhassa
Turkiye ve diger Akdeniz illkelerinden gerekli iggiicli ihtiyacini karsilama yoluna
gitmigtir. Almanya disinda diger Bat1 Avrupa tlkeleri de zaman iginde Ttrkiye ile
ikili anlagmalar yaparak Tirkiye’den isgiici kabul etmiglerdir. Ayrica resmi

olmayan kanallar1 kullanarak Almanya’ya giden fakat is bulamayan bir¢ok Turk;



Fransa, Hollanda, Danimarka, Bel¢ika gibi iilkelerde sanslarini denemeye devam
etmigtir. Neticede, kisa siire iginde biiylik bir Tirk niifus Bat1 Avrupa tlkelerinde
1sci olarak calismaya basglamistir. O dénemde Turk iscilerin kahir ekseriyeti
erkektir ve bunlarin birgogu 4, 6 ve 8 kisilik ‘Heime’ denilen barakalarda barinma
ihtiyaclarin1 karsilamiglardir. Hem g¢aligtiklar: igsler hem de kaldiklar1 bu savas
artigr barakalar gurbet¢i Tiurklerin zor ve tahammiil edilmesi zor sartlarda

hayatlarini1 devam ettirmelerine sebep olmustur.

1970’lerin baslarinda ortaya cikan petrol krizi ile birlikte Bat1 Avrupa tlkelerinin
savas sonrasi ceyrek asirlik dénemde goriillen o muazzam ilerleme de yavaslamais,
isgiicii ihtiyac1 da ortadan kalkmaya baslamistir. Castles ve Miller’a gére (2008:
106) 1945-73 donemi gécmen hareketlerinde gériilen ekonomik motivasyon 1973
sonrasi donemde daha az belirgin hale gelmigtir. 1970lerin baglarinda sanayi
ulkeleri tarafindan kol glciine dayal sektorlerde ¢alisan yabanci igcilerin 6rguitli
ise almiminin engellenmesi diinya ekonomisinde meydana gelen yeniden
yapilanmaya bir tepkidir. 1973 sonrasi déneme damgasini vuran gelismeler

soyledir (Castles ve Miller, 2008: 108):

a) Gelismis iilkelerden artan sermaye ihtiyaci ve evvelce az gelismis baz1
boélgelerde imalat endistrilerinin  kurulmasiyla kiiresel yatirim

modellerinde degisim yagsanmistir.

b) Mikro-elektronik devrimle imalatta kol giiciine dayal iscilere duyulan

ihtiyag azalmistir.

c) Cok gelismis {ilkelerde vasifli kol giiciine dayali islerde asinma

meydana gelmigtir.

d) Istihdamda gecici ise alimlar yayginlagmisg, yari zamanh igler artmis ve

istihdam gatlar1 miitemadiyen giivenilmez bir hal almigtir.

e) Pek c¢ok kadini, geng insan1 ve azinhik iiyesini gecici ve enformel sektor
iglerine iten ve iscileri erken emeklilik i¢in modasi1 ge¢mis becerilere
zorlayan mekanizmalar yoluyla emek giiciiniin toplumsal cinsiyet, yas

ve etnik kéken temelinde ayrismasi artmastir.

1973 yiliyla birlikte, Tirklerin de i¢inde bulundugu yabanci is¢ilerin tilkelerine

donecegini beklentisi i¢ine giren Bati Avrupa tlkelerinin bu beklentileri biyiik



Olciide bosa ckmig ve Tiurk isciler aile birlesimi ile eslerini ve cocuklarini da
yanlarina almaya baglamiglardir. Ayrica yasal olmayan yollar1 kullanarak gog
edenlere iltica edenlerin de eklenmesi neticesinde Bati Avrupa tlkelerinde
yasayan Turklerin nifus yapisi degismistir. Tirklerin nifus yapisi1 degisirken,
gelismis sanayi llkelerinin ekonomilerinde de yapisal bir donlstim
gerceklesmigtir. Bu silirecte, kol glicline dayali sektorlerde ¢alisma imkani azalan
Turkler arasinda igsizlik sorunu ortaya cikmaya baslamistir. Bu duruma, aile
birlesimi yolu ile gelen c¢ocuklarin egitimde yasadiklari uyum sorunlar1 da
eklenecektir. Tkinci nesle mensup bircok Tiirk, meslek okullarina devam etmis
fakat okul basarilar: digsiik olmustur. Neticede, ebeveynleri gibi daha ziyade kol
glcline dayal sektorlerde iggiici piyasasinda yer almaya ¢alismiglar, fakat bagta

firsat egitsizligi ve ayrimcilik olmak tizere bir¢ok sorunla yiiz yiize gelmiglerdir.

1960’larda Bati Avrupa’ya misafir ig¢i olarak go¢ eden Turklerin biyik
cogunlugu, gittikleri bu ilkelerde, 6nce gocmenlik statiisi kazanmiglar, bilahare
de yasadiklari1 ilkelerin vatandasi olmaya baslamiglardir. Gegici ve ekonomik
nedenlerle baglayan Tiurk igglici goclinin sonraki yillarda aileler goécline
dontigserek kalicilagsmasi go¢ eden kitle ve go¢ edilen tilkeyir “kiltiirler arasi
kargilagsma” olgusuyla karsi karsiya birakmigtir. Gogiin kalici hale gelmesiyle
birlikte, yeni kusaklar, egitim siirecine daha yogun katilirken, birinci ve ikinci
kusak Tirkler arasinda etnik ticarete yonelerek esnaflagsma siirecine girenler
olmustur. Glinimiizde Avrupa tilkelerinde yasayan Tirkler orta sinif mesleklere
yonelmekte, bir orta simiflasma siireci yasanilmaktadir. Ilk nesil Tiirklerin
cocuklar1 ve torunlari sosyal hayatta daha aktif roller alarak, toplumun
sacaklarindan yavas yavags da olsa toplumun merkezine dogru ilerlemeye
baglamiglardir. Avrupa tlkelerine igsgiicii gé¢liniin ilk yillarinda sadece is¢i olan
Turkler, zamanla sadece isgilerden olusan bir topluluk olmanin Gtesine gegerek
sosyal hayatta, siyasette, is diunyasinda aktif bir konuma gelmiglerdir.
Gunumizde ylukselen sosyal statiileriyle ve sosyal hayata daha aktif
katilimlariyla Tirkler, sosyal degisim dinamiklerinin harekete gegmesinde etkili
olan bir kitle haline gelmistir. Birinci nesil Tlrklerin aile birlesimi ile yanlarina

aldiklari ¢ocuklarinin bugiin torunlar:1 diinyaya gelmektedir.



Aragtirmanin Problemi

Diinyadaki degisime paralel olarak yeni kavramlarin ve kuramlarin isiginda
toplumu, sosyal degisimi anlamak ve agiklamak elzemdir. 19. ylizyilda
sosyolojinin kurucu babalar: toplumu daha ziyade sinif ve toplumsal is bolimini
temel alan teorilerle agiklamaya ¢alismiglardir. Yasadigimiz kiiresellesme ¢aginda
1se, kultir ya da kimlik temelli analizlere daha sik miiracaat edilmekte;
postmodernite, cokkultirlilik, yerel kiltirler ve degerler gibi kavramlar daha
fazla tercih edilmektedir. Modern donemlerde milli devletler i¢in, sivil olarak
vatandaglhkla ilgili hak ve talepler s6z konusu iken bugiin bir etnik toplulugun
yahut azinligin ‘azinlik hakki’ gibi talepleri milli devletlerin siirekli glindemini
isgal etmektedir. Glintimuzde devletlerin kendilerine 6zgii tarihi ve toplumsal
sartlarindan kaynaklanan sorunlari vardir. Muhtelif tilkelerde farklh problemler

ve ¢ozim yollar1 gindeme gelmektedir.

Avrupali Tirkler acisindan giinimiizin en 6nemli meselesi, ekonomik olmaktan
ziyade “kultirler arasi karsilasma’nin her iki toplumda yol agtigi etki ve
yansimalaridir. Bu olgu, gé¢cmen Tirk toplulugu acgisindan iki yonli sosyallesme,
kulturler arasi ¢ifte aidiyet ve bir kimlik sorunu olarak kendini gésterirken, yerli
toplum acgisindan dini ve etnik azinhiklarla yiiz ylze gelme, ayrimcilik ve
kabullenme, sonug¢ itibariyle “kiiltiirel tanima” problemi olarak glindeme

gelmektedir.

Turk kiltirinin i¢ine dogan ve bu kiltiiriin kodlarini temelliik eden, bilahare
Avrupa tlkelerine ¢alismak igin giderek yerlesmek durumunda kalan birinci nesil
Turklerin ve onlarin devami olan cocuklarinin ve torunlarinin farkli bir sosyal
yapiyla iligki kurup biitinlesirken bir kimlik sorunu ile ylz yiize gelmeleri
kacinilmaz olmustur. Uctincii nesil Tiirklerden sonra dérdiincii nesilden bile soz

edilmeye baglandig1 giniimiizde kiltlirel problem 6ne ¢ikmistir.
Aragtirmamn Amaci, Onemi ve Igerigi

Bu arastirmanin genel amaci, kiiresellegsen diinyada, genelde Avrupa’da 6zelde
Hollanda’da yasayan Tirklerin c¢ifte aidiyet sorunu olarak kendini goésteren
kimlik algilamalarini ¢ok yonli bir sosyo-kiiltiirel analizle ortaya koymaktir.

Bunun yaninda Avrupa Tirklerinin aidiyet baglarinin olusumunda etkili olan



dinamiklerin ve sosyolojik amillerin belirlenmesi bu arastirma ile amaclanan
diger hususlardir. Ayrica bu arastirmanin Tirk bilim gevrelerinde Hollanda’da ve
Avrupa’da yasayan Turklerin sorunlarini konu alan bilimsel calismalara katki

saglamasi agisindan énemli gérilmektedir.

Avrupa ulkelerinde yasayan Tirklerin cifte aidiyet sorunu ayni zamanda i¢inde
yasadiklar: toplumlarla kiultirel anlamda bir uyum ve biitiinlesme sorunudur.
Bu bakimdan arastirmadan elde edilecek bulgularin 6nemi, sorunun ¢éziimiine
saglayabilecegi katkidan kaynaklanmaktadir. Avrupa’da yasayan Tirklerin
sorunlarinin bilimsel ¢aligmalarla dogru bir sekilde teshis edilmesi, sorunlarin
ilgililerce ele aliniginda ve ¢ozim yollarinin ortaya konulmasinda o6nemi

yadsinamaz bir konudur.

Arastirma, li¢ bélimden meydana gelmektedir. Birinci bélimi arastirmanin
kuramsal ve kavramsal ¢ercevesi olusturmaktadir. Bu bélimde uluslar arasi1 gog,
uluslar arasi go¢ kuramlari, uluslar arasi isgiicii neticesinde ortaya c¢ikan gok
etnikli ve ¢ok kiiltiirli toplumlarda uygulanan bitinlesme modelleri, Avrupa’da
yasayan Turklerin yasadiklar: ¢ift yonli sosyallesme siireci ve aidiyet algilamalar:
ve diyasporik bir topluluk olarak kimlik insalar1 ve vatandashk durumlar
tzerinde durulmug ve ayrica Hollanda 6rneginde Avrupa’ya Tirk igglicii gogiiniin
tarihi arka plami incelenmistir. Ikinci bélimde arastirmanin yéntemine yer
verilmigtir. Aragtirmanin baslangicindan sonuna kadar nasil bir plan dahilinde
hareket edildigi bu bélimde verildikten sonra uygulamali arastirmaya ait bilgiler

t¢linct boélimde yer almistir.



BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Uluslararasi1 Gég

Gé¢ insanhik tarihi kadar eski bir olgudur. Insanoglu kadim tarihlerden beri
muhtelif sebeplerle gio¢ etmektedir. Go¢ eylemi eger bir devletin egemenlik alani
iginde gergeklesiyorsa buna i¢ gog¢, bir devletin egemenlik alaninin digina ¢ikip
bagka bir devletin egemenlik alaninda nihayet buluyor ise buna uluslararasi goc
denilmektedir. “Uluslararasi gog, cok sayida bag ile ¢ok sayida ulus devlet igindeki
1ki ya da daha ¢ok konumu ve hareket edenlerle kalanlar arasindaki ¢esitli baglar:
ozetleyen, cok boyutlu ekonomik, siyasi, kulturel ve demografik bir strectir.”
(Faist, 2003: 30). Uluslararas1 géciin ivme kazanmasi 15. yiizyildan itibaren
kapitalizmin diinya sathina yerlesme cabalari ile birlikte meydana gelmistir.
Avrupa’nin sémiirgeci milletlerinin yeni somiirgeler elde etme amaciyla diinyaya
acilmasi, buylk kitleleri uluslararas1 go¢ siirecinin igine ¢ekmistir. Somiirgeci
glclerin 15. ylizyildan baglayarak miitemadiyen yeni topraklar iggal etmeleri ve
kapitalist diinya sisteminin ilerlemesi ile Avrupalilar, hem kendileri bu yeni
topraklara go¢ etmigsler hem de kolonize ettikleri yerlerde calistirmak tizere
Afrika’dan temin ettikleri biytik sayida koleyi iggal ettikleri topraklara
tagimiglardir. Foster'in verdigi rakamlara gore 1451 ve 1600 yillar1 arasinda
275.000 Afrikali kéle Amerika’ya veya Avrupa’ya gotirilmustir. 17. ylzyilda,
Karayiplerdeki seker plantasyonlarinin talebine bir karsilik olarak bu sayi
1.341.000’e yukselmistir. 1701-1800 yillar: arasinda da 6 milyondan fazla insanin
Afrika’dan Amerika’ya kéle olarak zorla gotiiriildiigii tahmin edilmektedir (Foster,

2002: 49).

Avrupa’da 16. yiizyildan itibaren 6lim oranlarinin hizla azalmasi sonucu ortaya
citkan niifus patlamasi da, diinyanin buyiik bir kisminin Avrupalilarin eline
gecmesini kolaylastiracaktir. Ingilterenin 16. yiizyildan 20. yiizyila kadar
diinyanin mubhtelif boélgelerine 20 milyondan fazla insan ihra¢ etmis olmasina
ragmen niifusu artmistir (Foster, 2002: 15). Avrupalilarin  sémiirgecilik
hareketiyle birlikte biitiin diinyay: igsgal etme hirsini ve bunun sonug¢larini Fransiz

yazar Montaigne 17. ylizyi1lin sonunda su climlelerle anlatmaktadir:



“O kadar ¢ok sayida glizel gériintigli sehirler yagmalandi ve yerle bir edildi,
o kadar c¢ok ulus ortadan kaldirildi ve perisan edildi, her cinsiyetten
devletten ve yastan milyonlarca, milyonlarca insan katledildi, kirildi ve
kilictan gegirildi ve biber ticareti i¢in diinyanin en zengin, iklimi en glizel ve
en iyi kisimlar altiist edildi, mahvedildi ve cirkinlestirildi.” (Foster, 2007:
45).

Son ytizyillarda da Avrupalilarin dig gocleri buyiuk bir nifus kitlesini igine
almaktadir. Avrupa, go¢iin zirveye ulagtign 1850 ile 1925 yillar1 arasinda dig
diinyaya 50 milyon insan géndermigtir. Bunun 17 milyonu ingiltere, 10 milyonu
Almanya, 10 milyonu Italya, 6 milyonu Ispanya ve Portekiz ve nihayet 3 milyonu
Iskandinavya’dan gitmistir. Avrupali gé¢cmenlerin cogunu ABD ¢ekmistir. ABD’ye,
bu ilkeye gelen gogmen kayitlarinin tutulmaya baglandigi 1820’den 1965’e kadar
35 milyon insan gb¢ etmistir ki bu, tarihin kaydettigi en biylik gé¢ hareketidir.
Kanada, Orta ve Giiney Afrika, Avustralya ve Yeni Zelanda Avrupalilarin gégleri
sonucunda olusan yeni devletlerdir. Bu tarihlerde Avrupa’nin niifusunun hizla
yikselmesi ve bu yikselen nifusun Avrupa’ya fazla gelmesi, cazibesi
mitemadiyen artan yeni llkelere yiiksek sayilarda gociin meydana gelmesine
sebep olmustur. Birinci Diinya Savasi ve 1929'da meydana gelen biliyiik buhran

neticesinde bu gécler hizim1 kaybetmistir (Tanoglu, 1969: 173-74).

Ikinci Diinya Savas: sonrasi dénemde gelismis sanayi ilkelerinde ortaya cikan
isglici agig1, eski somiirgelerden ya da gelismekte olan tlkelerden karsilanma
yoluna gidilecektir. Fransa, Ingiltere, Hollanda gibi somiirgeci iilkeler isgiicii
acigini karsilamak icin eski sémiirgelerine bagvururken, sémirgecilik yariginda
geri kalan Almanlar sanayisi yeni gelisen ve iggiici fazlas1 bulunan Akdeniz

ulkelerinden kendi sanayisinin ihtiyaci olan isgliciinii karsilama yoluna gitmistir.

Ikinci diinya Savagr'ndan glinimiize kadar gecen siirede, Avrupa’da goc¢iin tarihi
gelisimi Stalker (2002) tarafindan dért ana dénem icinde ele alinmaktadir (Akt:
Toksoz, 2006: 24-25):

1. II. Dinya Savas1 sonrasi donemde 15 milyon kiginin dahil oldugu niifus
hareketleri yasanmig ve bu hareketler esas olarak Almanya, Polonya, eski
Cekoslovakya arasinda sinirlarin degismesin baglh olarak yeniden

yerlesimlerin sonucunda ortaya ¢ikmistir.

2. 19507lerin basindan 1973’e sozlesmeli is¢i alimii Avrupamin yeniden

yapilanmasi ekonomik biiyimeye yol ac¢cmis, OECD ilkelerinin



ekonomilerinde yilhik % 51lik biylimenin isglcine biylik talep
yaratmasiyla Bat1 Avrupa ilkelerine biiyiik bir igglcii go¢li meydana

gelmigtir.

3. 1974’de petrol kriziyle birlikte kapilarini yeni goglere kapatan devletler,
mevcut gégmenlerin llkelerine donmesini beklemigler, bulunduklar: iilkeye
kismen kok salan igciler kalmay1 tercih etmisglerdir. Gog¢ alan tulkeler

mevcut gégmenlerin ailelerini yanlarina almalarina miisaade etmiglerdir.

4. 198071erin ortalarindan 2001’e siginmacilar milteciler ve kayit dis1
gocmenler: Bu dénem bilhassa Dogu Avrupa’da komiinizmin yikilmasina
yol acan siyasal ayaklanmalar dénemidir. Gegmiste sézlesmeli is¢gi olarak
goc etmis olanlar da miilteci olarak go¢ yoluna girmistir. 1989-98 arasinda
4 milyondan fazla kisi Avrupa tulkelerine iltica basvurusunda

bulunmustur.

“Goc toplumsal degisimin neden oldugu kolektif bir eylemdir ve hem go¢ alan hem
de goc veren iilkedeki biitiin bir toplumu etkiler.” (Castles ve Miller, 2008: 29).
Gocmenlerin gog ettikleri ulkelere en biyiik etkisi bu ilkelerin ekonomik ve
demografik yapilarini degistirmek olmustur. Asrimizda hemen her {lkenin
cokkiltirli hale gelmesi, uluslararasi go¢iin sonucudur. Kapitalist tilkelerin
sermaye birikim slirecinde de gé¢menler basat bir role sahiptir. Glnimiizde
kimilerince siiper gili¢ diye nitelenen ABD uluslararas1 gé¢ sonucu kurulmus bir
devlettir. Yeni Zelanda, Avustralya ve Kanada da go¢cmenler tarafindan kurulan

ve bu topraklarin asil sahiplerinin azinlik durumuna distiirildigi devletlerdir.

Kiresellesme stireciyle birlikte merkez ve cevre tulkeler arasindaki iligkilerin
artmasi, uluslararasi gocli desteklemektedir. Merkez iilkelerin ekonominin
motoru niteligindeki bilisim sektoriinde yasadiklar: igglicii agiklar1 onlar1 yiiksek
vasifli uzman iggicinu giderek artan oranda cevre llkelerden temin etmeye, bu
amagcla s6z konusu igglicline yonelik cazip kosullar yaratarak kendi aralarinda
rekabet etmeye zorlamaktadir (Toksoz, 2006: 4). Gelismis iilkeler giiniimiizde kol
gliciine dayal sektérlerde isglicii ac1g1 yasamamaktadirlar. Giiniimiizde istisnasiz
hemen her tllke vasifli eleman ihtiyaci i¢indedir. Devletler bir yandan niteliksiz
goriilen insanlara kapilarini kapatirken, 6te yandan vasifh iggiicinii ¢ekebilmek

icin tesvik edici yasal diizenlemeler yapmaktadirlar. 21. ylzyilin basinda “diinya



nifusunun ylzde ikisine tekabiil eden 185 milyon insan en az 12 aydir dogdugu
ilkelerin disinda yasamaktadir.” (Castles ve Miller, 2008: 29). Uluslaras:
gbcmenlerin sayis1 ge¢mige gore gliniimiizde daha da artmistir ve yakin gelecekte

bu artisin devami kacinilmaz bir durumdur (Koser, 2007).
1.2. Uluslararas1 Gog Teorileri

Go6g olgusu, 19. yizyilda bilimsel tartismalara konu olmaya baglamistir.
Cografyaci ve harita uzmani1 Georg Ravenstein, Dr. William Farrin “gé¢iin higbir
kesin kanuna bagh olmadig1” fikrini ¢iiriitmek icin, 1881 Ingiliz niifus sayimi
verilerini kullanarak caligmalar yapmis ve bu g¢aligmalarin sonucunda 7 gog
kanunu belirledigini iddia etmistir (Yalcin, 2000: 23). Yaptig1 calismalar1 1885 ve
1889’da Londra’da Royal Statistical Society’ye “Gog Yasalar1” konulu iki teblig ile
sunarak konuyla ilgili tartigmalar: buyitmiustiir. Ravenstein “yasa” kavramini
kullanarak demografik hareketlerin kesinligine inancimi ortaya koymustur.
Ravenstein’in yasalarina gore, go¢ hareketleri buyik oranda kisa mesafedeki
bolgelere olmakta, uzak mesafeli gégler ise ticaret ve sanayinin yogunlastigi
yerlere dogru gerceklesmektedir. Ravenstein’a goére, “insanoglunun durumunu
maddi acidan diizeltme istegi” goc hareketlerinin temel sebebidir (Abadan-Unat,

2006: 20-21).

19. yuzyilda i¢ ve dis go¢ hareketlerini tek bir teori ile agiklama c¢abalarindan
sonra, 20. ytizyilda sosyologlar tarafindan yeni kavramlar ve teoriler ortaya
atilmistir. GoO¢ tecriibesi muhtelif sebeplere baghh olarak sekillenmekte ve
farklilagmaktadir. Gogmenlerin statiileri, -koyli veya kentli, egitimli veya
egitimsiz olmalari-; toplumsal cinsiyetleri ve aile igindeki konumlari; gé¢ edenlerin
kendi iglerinin sahibi veya isci olmasi ve gogiin amaci gog siirecinde belirleyici olan
sebeplerin basinda gelmektedir (Nederveen Pieterse, 2005: 250). Goc veren ve alan
tlkeleri birgok yonden etkileyen bir olgu olan gogii aciklamak i¢in farkli teoriler
ortaya atilmigtir. Uluslararas1 goce 1s1k tutan belli bagh teorik yaklasimlar su

sekildedir.



1.2.1.1kili Ekonomide Kalkinma Teorisi

Ekonomik kalkinma siirecinde emek gociiniin anahtar bir rol oynadig1 ve 1954’te
W. A. Lewis’in gelistirdigi sinirsiz bir iggiicii arziyla biiyimeye dayali bu model,
gbcl aciklayan modellere kaynaklik etmistir. Ekonomiyi sanayi ve tarim olmak
tuzere 1iki sektor temelinde ele alan Lewis, gelismis kapitalist tlkelerin
ekonomilerinin, tretkenligin sinirli oldugu ve iggiciiniin ¢ogunlugunun tarim
sektoriinde calistigi tlkelerin emek gilicini c¢ektigini 6ne sirmistir. Tarima
dayali sektorlerde caligsanlarin maaslar1 sanayi sektoriinde calisanlara gore
diusuktir. Gelismis sanayi tlkesindeki artan talep artisiyla ortaya cikan
firsatlarin kullanilmasiyla gog, emek lreten ve alan tarima dayali ve sanayiye
dayali sektorlerin karsilikli olarak yararlandigi bir kaldira¢c olmaktadir (Bkz.
Thirlwall ve McCombie, 1993; Basu, 2003; Toksoz, 2006).

1.2.2. Neo-Klasik Teori

W. A. Lewis’in gelistirdigi teori 1960’lara gelindiginde Ranis, Fei ve Todaronun
aralarinda bulundugu sosyal bilimciler tarafindan derinlestirilmigtir. Neo-klasik
iktisat teorisinden ilham alan bu teori, hem goéc¢ilin yapisal belirleyicileri tizerinde
odaklanan makro yaklasima, hem de ferdin davranisini inceleyen mikro
yaklasima dayanir (Bkz. Toksoz, 2006). Makro yaklasima gére goc, emek arzi ve
talebi alaninda ortaya cikan cografi esitsizlikten kaynaklanmaktadir. Emek
fazlas1 olan tlkelerde ticretlerin diisiik olmasi, buna mukabil sermayeye kiyasla
sinirli bir emek piyasasina sahip olan tilkelerde ticretlerin yiiksek olmasi diigiik
tcretli is¢ilerin yiksek tucretli iilkelere go¢ etmesine sebep olmaktadir. Bu durum,
emek bakimindan zengin ilkelerde emek piyasasinin daralmasina ve dolayisiyla
Ucretlerin yiikselmesine; sermaye zengini llkelerde ise ftcretlerin diismesine
neden olmaktadir. Boylece gb¢ alan ve veren iilkede bir denge olugsmaktadir.
Abadan-Unat’a gore (2006: 22) bu goc hareketleri, gelismis sanayi iilkelerinden
sermayeden yoksun iilkelere yapilan yatirimlara yliksek bir kar saglamakta,
sermayenin gelismekte olan {ilkelere akmasina ve oralara yoneticilerin,
teknisyenlerin ve diger kalifiye iggliclinlin girmesine sebep olmaktadir. Bu teori su

varsayimlar: icermektedir (Massey ve digerleri, 1993: 434) :

a) Iscilerin uluslararast go¢ hareketi, tilkeler arasindaki tcret

farklihgindan kaynaklanmaktadir.
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b) Ucret farklihiklarinin ortadan kalkmasiyla, iggiicii hareketi sonlanacak,

ucret farklarinin olmamasi gogii de ortadan kaldiracaktir.

¢) Vasifli iscilerin uluslararas: gocii, elde edecekleri kazanca baghdir. Bu
kazanc¢ genel maas oranindan farkli olabilir. Sonucta bunlar, vasifsiz isci

akimina ters diisen belirgin bir akim olugturabilirler.

d) Uluslararas: isgiici hareketinin baslica mekanizmalar1 isgiicii

piyasalaridir, diger piyasalar 6nemli bir etkiye sahip degildir.

e) Hiikiimetler icin go¢ hareketini kontrol etme yolu, isgiicii génderen ve

kabul eden tilkelerdeki igglicii pazarlarini etkilemek ve denetlemektir.

Borjas ve Todaro tarafindan gelistirilmis mikro modele gore ise gore fertler,
rasyonel dislinerek yolculuk, tasinma, yeni bir dil 6grenme, uyum saglama gibi
konularda maliyet/kar hesabi yaparlar ve bu hesaplarin neticesinde en yiiksek
refah seviyesine sahip olabilecekleri lilkeye go¢ etme karari alirlar. Boylece en
yiiksek yararin saglanacag hedef iilke belirlenir ve go¢ gerceklestirilir (Borjas,
1990: 457-485; Toksdz, 2006: 17). Bu teori su varsayimlar: icermektedir (Massey
ve digerleri, 1993: 435-6) :

a) Uluslararas: go¢ hareketleri, kazancg ve istihdamda uluslararas1 farklara

dayanir.

b) Diger faktorlerin esit olmasi durumunda 6grenim, deneyim, is egitimi
yabanci dil bilgisi gibi ferdi insan sermayesinin temel o6zellikleri, gidilecek
ulkede go¢ edecek kiginin is bulma ihtimalini veya maagin artiracaksa, bu

uluslararasi go¢ hareketi ihtimalini ylikseltir.

¢) Géc¢ maliyetini diigiiren sosyal sartlar, ferdi 6zellikler ve teknolojiler, goc
sonucu elde edilecek olan kazanmimlar1 artiracak niteliktedir; bunlar

uluslararasi gocii hizlandiran faktorlerdir.

d) Ulkeler arasinda goé¢ akimlari ferdi maliyet/kar hesabina dayal

hesaplarin toplamadir.

e) Uluslararas1 hareketler, iilkeler arasindaki kazanc¢ ve/veya istihdam

oranlarinda farklhilhiklar bulunmadik¢a meydana gelmez. Gog, tlkeler
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arasindaki kazanc¢ ve/veya istihdam oranlar: farki yok olmadikca ortadan

kalkmaz.

f) Goc kararlari, isgiicii piyasasindaki dengesizlikten kaynaklanmadir.

Diger piyasalardaki farkliliklar go¢ hareketini etkilemezler.

g) Goc kabul eden iilkelerin calisma sartlar1 psikolojik acidan cekici ise
maliyet masraflar1 negatif olabilir. Bu durumda g6¢ hareketlerini

durdurmanin yolu kazang farkini negatif yonde etkilemekle olacaktir.

h) Hiikimetler, go¢ hareketlerini génderen ve kabul eden {ilkelerdeki
kazanclar: etkileyecek onlemlerle kontrol ederler. Bu 6nlemlerin baginda,
igverenlere karsi yaptirimlarla go¢ alan boélgedeki ise alma oranini
azaltacak veya issizlik ihtimalini cogaltacak, goc veren iilkelerde (uzun
vadeli ilerleme programlar: ile) gelir oranmim yiikseltecek veya gociin
(psikolojik ve maddi) maliyetini yiikseltecek politikalar uygulamak
gelmektedir.

Bu yaklagimlar itme-cekme teorileri olarak da bilinmektedir. Itici faktorler gbelin
kaynaklandig1 tlkedeki igsizlik savag, kithk ya da siyasi kovusturma gibi
dinamiklere gondermede bulunurken, cekici faktorler hedef tlkelerdeki canli bir
igsglici piyasasi, disuk niufus yogunlugu ve yiksek hayat standartlari gibi

ozellikleri tasvir etmektedir (Giddens, 2008: 1063).

Hao neoklasik teorinin yalnizca iggiici piyasa faaliyetleri i¢in gegerli oldugunu,
fertleri izole ederek aileleri ve ev halkin dikkate almadigini séylemektedir (2007:
15). Deneysel calismalarin, neoklasik teorinin gecerliligi ile ilgili siipheler
uyandirdigini séyleyen Castles ve Miller’a gore (2008: 33) az gelismis iilkelerden
gelismig tlkelere go¢ edenler, yoksul kisilerden ziyade orta simifa mensup
insanlardir. Neoklasik go¢ teorisi, basitlegtirici oldugu ve ginimiiz gog
hareketlerini agiklamakta ve gelecekteki go¢ hareketlerini 6ngormekte yetersiz

kaldig1 igin elegtirilmektedir.
1.2.8. Ikiye Béliinmiis Isgiicii Piyasas: Teorisi

Bu teori uluslararasi go¢ hareketini, sanayi toplumlarinin iggiici talebinin

dogurdugunu ileri stirmektedir. Bu teorik goriisin 6nde gelen savunucusu,

12



Michael J. Piore’ye (1979) gére, uluslararas: goc, sanayilesmis iilkelerin yapisal
igglici ihtiyacindan ileri gelmektedir. Piore, go¢ hareketlerinin, gonderen tilkede
varolan yiksek igsizlik ya da dusuk tcret gibi itici faktorlerden
kaynaklanmadigini, sanayilesmig iilkelerin digiik ticretli igglicii gereksiniminden
kaynaklandigini savunmaktadir. Piore’'ye gore sanayi toplumlarinin ekonomileri
dort temel oOzelliklerinden dolayr siirekli ucuz ve esnek iggliciine ihtiyag

duymaktadirlar (Akt: Abadan-Unat, 2006: 27) :

Bu o6zelliklerin birincisi, yapisal enflasyondur. Gelismis sanayi tulkelerinde
ucretlerin dlizeyi sadece arz ve talebi degil, ayn1 zamanda igin statii ve itibarini da
gbsterir. Isverenler, mesleki hiyerarsinin en alt kademesinde bulunan is icin
vasifsiz eleman aradiklarinda bu is icin yiksek tcret veremezler. Aksi halde,
statiiye bagl hiyerarsinin timi sarsilacak ve her kademe yiiksek tucret talep
edecektir. Bu durumda tek care ucretleri disik tutmaktir. Yerli is¢iler bu duruma
yanasmayacaklari i¢in de digsaridan dugsiik tcretle ¢aligacak iggiicii ithali yoluna

gideceklerdir.

Uluslararas1 go¢ hareketinin ikinci 6zelligi ¢alisma giidilerinde yatmaktadir.
Insanlar sddece para kazanmak i¢in degil, toplumsal itibar saglamak ic¢in de
caligirlar. Alt kademelerde ¢aligan yerli iggliciniin yiikselmesi, gogmen istihdami
ile mimkiin olmaktadir. Gé¢men isgiler kendi ilkelerinde itibar sahibi olmayi
disundiiklerinden, bu isleri kabul edebilmektedirler. Gogmen isci istihdami yerli

iggicline yukar: dogru toplumsal hareketlilik imkani saglamaktadir.

Uluslararas1 go¢ siirecinin Ug¢iinci 6zelligi, isgiici arzinin bir bakima sinirsiz
olugsunda yatmaktadir. ABD, Fransa, Almanya gibi yliksek sayida isgiici kabul
eden tlkeler bu anlamda en aydinlatic1 6rnekleri vermektedir. Uluslararasi gé¢lin
doérdiinci 6zelligi, bu gé¢ akininin tiikkenmezliginde yatmaktadir. Alinan énlemlere
ragmen refah seviyesi yiiksek tilkelere illegal yollara bagvurarak gé¢ etmek

arzusuyla insanlar her tiirli tehlikeye géze alabilmektedirler.

Piore, bu 6zellikler dikkate alindiginda uluslararasi go¢ hareketini agiklamak igin,
“ikiye bolinmis igglcl piyasas1” varsayimini ortaya koymaktadir. Bu modele gore
igsglici piyasasinda ikili/tabakali bir yapr vardir. Birincil sektérdeki isler
cogunlukla yerli isciler tarafindan yapilmakta, go¢cmenler ise ikinci sektorde

istihdam edilmektedir (Abadan-Unat, 2006: 27). Birincil sektorde ki isciler, biiyiik
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capli devlet kuruluslarn ile tekelci biiyiik sektorlerde calisir. Bu kesimdeki isler,
iscinin gelismesi ve yiikselmesine elverigli, doyurucu ve istenir tiirdendir. Ikincil
sektorde ise geleneksel ekonomik kesimde ve yarigsma kosullari i¢inde caligan
iscileri yer alir. Bu sektorde calisma sartlari ve lcretler, karin en ylksek elde
edilmesi amacina matuf olarak elverigsiz olarak diizenlenir. Igin doyuruculugu ve

calisanin yiikselmesine imkan saglayacak sartlar yoktur (Gitmez, 1983, 89).

Ikili isgiicii pazar: teorisi 6ziinde neoklasik ekonomiyle bir ¢cekisme i¢inde olmasa
da, mikro diizeydeki karar modellerinden oldukg¢a farkli bir igerige sahiptir

(Massey ve digerleri, 1993: 435-6) :

1. Uluslararas: isgiicii gogii, ¢ogunlukla talep bazli olup, isglicii ¢ekenler
gelismis tlkelerdeki igverenler veya onlar adina hareket eden

hiukumetlerdir.

2. Gocmen 1iscilere olan talep, ekonominin yapisal ihtiyaclarindan ortaya
ciktigr i¢in uluslararasi maas farkliliklari, iggiicii gé¢intin olugmasi i¢in ne

gerekli, ne de yeterli bir sebep degildir.

3. Gogmen kabul eden toplumlarda, diisiik maas orani, gégmen iscilerin
azalmas1 karsisinda yiikselmez; onlar (diisiik maas orani) sosyal ve
kurumsal mekanizmalar tarafindan bastirihirlar ve arz ve talep

degisimlerine kargilik verebilecek 6zgiirliige sahip degillerdir.

4. Hiuktmetlerin uluslararas1 gocli, maaglarda ve ise alma oranlarinda
yvapilan ufak degisikliklerle etkilemeleri olasi degildir; go¢cmenler,
sanayilesme sonrasi ekonomilerde olusan talepleri doldururlar ve bu

talepleri etkilemek ekonomik diizenlemede buiylik degisiklikler gerektirir.
1.2.4. Yeni Ekonomi Teorisi

Neo-klasik ekonominin géc teorilerine yapilan yogun elestirilerden (Bkz. Stark ve
Bloom 1985) dogan yeni ekonomi teorisine gore go¢ siirecinde goc karar: tek tek
bireyler tarafindan degil, hane halkinin tiim fertleri tarafindan alinmaktadir. Gog
karar1 bir aile stratejisidir. Gog, llkeler arasinda varolan tcret farklarindan gok
guvensizlik, goreli yoksulluk, risk azaltma ve gelir kaynaklarini farkhlastirma

gibi muhtelif sebeplerin bir sonucudur. Bu yaklagima gore gelir, neoklasik teoride
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kabul edildigi gibi tlirdes bir meta degildir ve 6nemli olan gelirin kaynagidir.
Teorinin savunucularina gore, hanelerin yurtdisina gé¢cmen yollamaktaki arzusu,
sadece gelirlerini mutlak bigcimde artirmak degil, ayn1 zamanda baska hanelere
kiyasla goreli yoksulluklarini diizeltmek amacina matuftur (Bkz. Massey ve

digerleri, 1993; Abadan-Unat, 2006; Tokséz, 2006).

Bu teori, toplumun en yoksul tyelerinin, mali glicii daha iyi olanlara gére goce
daha az yonelmelerini, zaten ¢ok az olan gelirlerini kaybetme riskini alamamalar:
ile aciklamaktadir (Bkz. Toksoz, 2006: 20). Yeni ekonomi teorisi gé¢cmenlerin
kendi tilkelerindeki kredi ve sermaye piyasalarindaki duruma ”itici” faktor olarak
6nem verse de, gé¢menlerin yurtlarinin zamanla yatirim yapmak i¢in cazip bir

yere donmesini dikkate almamaktadir (Hao, 2007: 15).
1.2.5. Diinya Sistemi Teorisi

Diinyay1 merkez ve gevre ulkeleri olarak ikiye ayiran bagimlilik teorisine gore
gelismig Bat1 tlkeleri, az gelismig lglincii dinya tlkelerinden saglanacak arti
degere ihtiya¢ duymaktadirlar. Diinya merkez ve ¢evre tilkeler olmak tlizere ikiye
ayrilmistir ve cevrede yer alan tilkeler somiri iligkisi ile merkezde yer alan
ulkelere baglanmir. Wallerstein, kapitalist diinya sisteminin, merkez cevre
iligkilerinin hakim oldugu bir diinya ekonomisi ve devletleraras1 bir sistem
cercevesi igindeki egemen devletlerin olusturdugu bir siyasi yap1 tarafindan

kuruldugunu savunmustur (Wallerstein, 2000: 45).

Merkez ve cevre digsinda yer alan yani iki gruba da uymayan tlkelerin nasil
smiflandirilacagi sorununu diinya sistemi teorisini ortaya atarak agsmaya calisan
Wallerstein, merkez, ¢evre ve yari-cevre llkeleri olarak tligli bir siniflama yapar:
merkez iilkeler; Ingiltere, Fransa, ABD, Japonya gibi siyasi ve ekonomik olarak
en gicli ve hegemonik karakteri bulunan devletlerden olusur. Cevre tlkeler
siyasi olarak zayif ve hegemonik bir karaktere de sahip olmayan Dogu Avrupa ve
Latin Amerika ulkeleridir. Yari-cevre tllkeler ise cevre ile merkez arasinda bir
ekonomik ve siyasi gii¢ olarak merkez ulkelere yaklasan ve fakat ¢evre tilkelerden
uzaklasan iilkelerdir. Geg 16. yiizyilda Venedik ve Ispanya, 17 yiizyilda Isveg, 18.
yuzyillda Prusya, 19 ve 20. yuzyillarda Rusya, 19. ve erken 20. yuzyillarda
Japonya ve bugin Brezilya ve Giiney Afrika gibi ulkeler yari-gevre tilkeler

kategorisinde yer alan tilkelerdir (Ragin ve Chirot, 1999: 299).
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Kapitalist diinya sisteminde ekonomik ve siyasal giliclin esitsiz dagilimina vurgu
yapan bu yaklagima gore uluslararas1 gog, kapitalist diinya sisteminin yayilmaci
dogasina bagli olarak sermayesi giicli ilkelerin ucuz emege olan ihtiyacindan
kaynaklanmakta ve zenginlerin daha zengin olmasini ve yoksul tilkelerin
kaynaklarinin sémiiriilmesinin devamhligini saglamaktadir. Kapitalist diinya
sisteminde, bir yerde yeterli igglicii yoksa ve igglici yeterli esneklik ve ucuzlukta
degilse, gbo¢ yolu ile ucuz emek saglanarak sistem ig¢in gerekli ucuz iggici
saglanmaktadir (Castles ve Miller, 2008: 35). Diinya sistemi teorisi uluslararasi
gbclin, yayilan kiiresel pazarin siyasi ve ekonomik organizasyonunu takip ettigini
one sirmektedir. Bu goriis de alt1 belirgin hipotezi beraberinde getirmektedir

(Massey ve digerleri, 1993: 447-48):

1. Gelismekte olan tlkelerde uluslararast go¢ kapitalist pazarin
olusumunun dogal bir sonucudur. Kiiresel ekonominin uzak bdlgelere

uzanmasi uluslararasi hareket icin katalizator olmaktadir.

2. Uluslararasi ig giici akimi, uluslararas1 mal ve sermaye akigini takip
etmektedir; fakat bu aksi istikamette gergeklesmektedir. Kapitalist
yatirim, cevre ulkelerle merkez tilkeler arasinda kuvvetli maddi ve kiltirel

baglantilar olusturup, uluslararasi hareketi saglamaktadair.

3. Uluslararas1 gocgiin, bilhassa eski sémiirgeci lilkeler ve onlarin eski
somirgeleri arasinda meydana gelmesi muhtemeldir; ¢linki kiiltiirel, dilsel

ve ekonomik baglarin ge¢misi oldukga eskidir.

4. Uluslararas1 gog, pazar ekonomisinin kiiresellesmesinden ortaya ¢iktig:
i¢in, hiikiimetlerin go¢ oranini etkileme yolu, sirketlerin deniz 6tesi/sinir
Otesi yatirimlarini kontrol altina alip, uluslararasi kapital ve mallarin

akimini kontrol etmeleridir.

5. Kapitalist tilkeler tarafindan yurt disindaki yatirimlarini korumak ve
kiiresel pazara olumlu bakan yabanc: iilkelerin hiikkiimetlerini desteklemek
icin yapilan siyasi ve askeri girisim basarisiz oldugu takdirde, bu durum
belirli ¢ekirdek tilkelere yonelik bir iltica akimi ortaya ¢ikararak farkl bir

tlr uluslararasi goce sebep olmaktadir.
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6. Sonug¢ olarak uluslararasi goc, iilkeler arasinda maas oranlari ve ise
alma farklariyla ¢ok az ilgilidir; bunun yerine pazar olusumunun ve

kiiresel ekonominin yapisinin dinamiklerini takip eder.
1.2.6. Gog Sistemleri Teorisi

Neoklasik yaklagim géclerin tarihi nedenlerini bir kenara birakip, devletin roliini
yeterince 6nemsemedigi ve ferdi 6ne g¢ikarttigi i¢in elestirilirken, diinya sistemi
teorisi, goclerin karmagik yapisini agiklamakta yetersiz kaldig1 ve sermayeyi her
seyin belirleyeni olarak gorerek, soz konusu fertlerin ve gruplarin eylem ve
isteklerine duyarsiz kaldigi i¢in elestirilmigtir. Bu elestirilerin sonucunda g¢ok
sayida disiplini i¢ine almay1 ve géc¢li tim boyutlariyla kusatmay: amaglayan yeni
bir teorik yaklasim olarak gdc sistemleri teorisi ortaya cikmistir (Bkz. Castles ve

Miller, 2008: 35).

Go6¢ sistemi, gocmen degisimi olan 1ki veya daha fazla tlke arasinda
kurulmaktadir. Bu yaklasim, hem go¢iin amaglarinin sorgulanmasi, hem de gog
alan ve veren yerler arasindaki baglantilarin arastirilmasi1 anlamina gelmektedir.
Teori, uluslar arasi iligkilere, politik ekonomiye, kolektif eyleme ve kurumsal
faktorlerin 6nemine isaret etmekte ve bolgesel gb¢ hareketlerini aciklamakta
kullanilmaktadir. Uluslararas1 gog, ge¢miste sémiirgeci olmusg devletlerle, onlarin
eski somiirgeleri arasinda gerceklesmektedir. Somiirgeci ve somirge tilkeler
arasinda ge¢cmis donemlerde kurulan her tirli ekonomik, siyasi, kiltiirel iligkiler
gbe slirecini kolaylastirici bir etkiye sahiptir. Teorinin temel yaklagimina gore bir
goc hareketi, makro ve mikro yapilara bakilarak anlagilabilir (Tokséz, 2006: 20).
Castles ve Miller'e gére (2008: 35) makro yapilar diinya piyasasinin ekonomi
politigini, devletleraras: iligkileri ve gi¢ veren ve alan llkeler tarafindan gogu
kontrol amaciyla olusturulan kanunlar, yapilar ve uygulamalardir. Mikro
yapilarsa, gé¢ ve yerlesme sorunlariyla basa c¢ikmak amaciyla, gé¢cmenlerin

kendileri tarafindan geligtirilen enformel toplumsal aglardir.
1.2. 7. Gog Aglar Teorisi

Teori go¢cmenlerin gittikleri yerlerle anayurtlari arasinda kurduklar1 aglari
aciklamak icin gelistirilmigtir ve gbc¢lin nedeni ile ilgilenmeyip, géclin strekliligi

ve kendini yeniden liretmesi ile ilgilenmektedir. Gé¢ aglar: kavrami, gégmenler ve
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onlarin geride kalan aileleri, arkadaslar1 ve hemserileri ile kurduklar: karmagik
iligkileri tanimlamak icin kullanmakta ve bu aglar sayesinde, gd¢menler goc
siirecinde karsilasacaklar: sorunlar1 daha kolay asabilmektedirler (Toks6z, 2006:
20). Wilpert'e gére (1992: 178) ilk géc edenler, goc veren ve alan toplumlar:
birbirlerine baglayan bir yap1 olustururlar ve bu sayede go¢ veren tlkedeki diger
gbe¢ arzusu tasiyan insanlar i¢in go¢ etme imkéani saglanir. Sonradan gé¢ edenler,
once go¢ edenlerin yasadiklar: tecriibelerden istifade ederler ve kurulan gé¢ agi,

yeni go¢ akimlarinin olusmasim ve siirekliligini saglar (Akt: Yalcin, 2004: 50).

Go¢ aglart goctu t¢ farkli yoldan etkilemektedir. Ik olarak, cogunlukla yeni
iletisim teknolojisinden faydalanarak bilgi saglarlar. Ikincisi, muhtemel
gécmenlere para destegi saglayarak seyahatlerine yardim ederler. Ugiinciisii, yeni
gocmenlere geldikleri yere yerlesmede, onlara kalacak yer ve ig bulmakta destek

saglayarak goc siirecinde énemli bir yol oynarlar (Koser, 2007: 36).

Yalcinin da ifade ettigi gibi (2004: 55), gé¢men kabul edilen {ilkeler, gé¢men
alimini durdursa bile, Tirkiye 6rneginde oldugu gibi, géclerin devami bu aglar
sayesinde gerceklesmektedir. Go¢ alan itlkeler, 19701lerde 1is¢i alimini
durdurduklarinda, Turkler, aile birlesimi yolunu kullanarak Turkiye'de kalan
yakin akrabalarinin da go¢ etmelerini saglamiglardir. Hiilasa, go¢ niyetinde olan
potansiyel gocmenleri, gé¢ etme plani yapmaya tesvik eden ve goc stireci boyunca
destekleyenler, evvel emirde, onlarin daha evvelden bu tecriibeyl yasamis
yurtdisinda yasayan akrabalari, hemgerileridir. Ilk gidenlerin yasadiklari
sikintilarin  ¢ogunu, akrabalarinin yardimi ile sonradan go¢ edenler
yasamamaktadir. Onceleri isgiicii ihtiyaci ile gécmen kabul eden tlkeler
yasalarinda yaptiklar1 degisikliklerle, bu aglari kullanarak go¢ etme amacini
tagiyan insanlara simirlarin1 kapatmaktadirlar. Mesela, yurtdisinda oturum ya da
vatandashk hakkina sahip olan ve Tirkiye’den evlenenlerin eglerini yanlarina

almalar1 yasalarda yapilan degisikliliklerle zorlagtirilmistir.
1.3. Etnik Biitiinlegsme Modelleri

II. Dinya Savagi sonrasinda giicli ekonomik biylime yasayan Bati Avrupa
ulkeleri yabanci iggiiciine ihtiya¢ duydular ve bu ihtiyaglarini da yabanci iggilici
cekerek kargsilama yoluna gitmiglerdir. 1970lerle birlikte, misafir is¢i ¢eken

tlkelerde ekonomik biiytime yavaglamis ve fakat misafir olarak kabul ettikleri ve
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igsleri bitince lilkelerine geri géndermeyi hesapladiklar: gégmen is¢ilerin ¢ok biiyiuk
oranda tlkelerine geri dénmeyerek kalici hale geldikleri gortilmustir. Gé¢gmen
iscilerin, eslerini ve cocuklarmi da yanlarina almaya baslamalar: ile birlikte
gocmenlerin goc ettikleri tlkelerde niifus yapilar: ve sayilar: artarken gog ettikleri
tlkelerin de niifus yapilarinda farkli etnik kokenden gelen insanlarin daha gok
yer aldigi bir degisim meydana gelmigtir. Giinimizde bilhassa bati toplumlari
bilaistisna etnik ve kiltiirel olarak heterojen bir yapiya sahiptir. “Son tahminlere
gore dinyadaki 184 bagimsiz devlet, blinyesinde 600 yasayan dil grubu ve 5000
etnik grup barindirmaktadir.” (Kymlicka, 1998: 25). Bu coketnikli, cokkiiltiirlii
toplumlarin olugsmasi kargisinda, gé¢ alan tlkelerin her biri, yasanan sosyal
degismeyi yonetmek maksadiyla kendi tarihi ve sosyal tecriibelerine dayanan ve
devlet ve toplum felsefelerine miitenasip politikalar uygulamaya koyulmuslardir.

Bu politikalar su ana bagliklar altinda toplanabilir:
1) Asimilasyon Modeli
2) Kademeli Ayrimcilik Modeli
3) Cokkiiltiirliiliik Modeli

1.3.1. Asimilasyon Modeli

Latince 'assimilare' (icine alma/kendine dahil etme) fiilinden tiiretilmis bir kelime
olan asimilasyon Ingilizceden dilimize ge¢mistir. 'Assimilare' fiili de Latince’de
'similis' (benzer/neredeyse ayni) kelimesine istinad etmektedir (The Pocket Oxford
Latin Dictionary, 1995: 19). Asimilasyon, “disaridan gelen birisinin, gé¢cmenin ya
da tali konumdaki bir grubun egemen olan toplumla ayirt edilemez derecede
bitinlesmesi surecini anlatmak icin kullanilan, kiiltirlenmeyle es anlamli” bir

kavramdir (Marshall, 1999: 42).

Kymlicka, 1960’lar o6ncesinde ABD, Kanada ve Avustralya’yva goé¢ edenlerin,
kiltirel kimliklerini terk etmelerinin ve go¢ ettikleri tilkenin kiiltiirel normlarina
tabi olmalarinin beklendigini, bu yaklagima da “Anglo-uyum” adi verildigini
soylemektedir (1998: 43). Asimile edilemez olarak goriilen bazi gruplarin bu
ulkelere giriglerine miisaade edilmemistir. Mesela, ABD ve Kanada’ya Cinlilerin,
Avustralya’va da beyaz olmayanlarin girigsine sinirlamalar getirilmigtir. Bu

ulkelerde asimilasyon politikalari, siyasi istikrarin temeli olarak gorilmis ve
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oteki kiltiirlerin etnik merkeziyetci inkari yoluyla daha da rasyonellestirilmistir

(Kymlicka, 1998: 43).

Asimilasyon politikalari, 20. yizyilin ikici yarisina kadar ABD, Avustralya,
Kanada gibi beyaz gégmenlerin merkezde yer aldig1 lilkelerde uygulama alani
bulmus, bildhare yerini gogmenlerin kiltiirel kimligini dikkate alan politikalara
birakmistir. Gunlimiizde asimilasyon modelinden vazgecip entegrasyon ya da
cokkiltirlilik modeline gegen tilkeler oldugu gibi, gegmiste kademeli ayrimecilik
ya da benimseyip gilinimiizde asimilasyon modeline yaklagsan Almanya ve
Hollanda gibi tilkeler de bulunmaktadir. Castles ve Miller’a gére Avrupa’nin gog
alan baz iilkelerinde hem asimilasyon modeli (isgiicii piyasasi veya sosyal politika
alanlarinda) hem de cokkiiltiirliiliik politikalar1 (egitim ve kiiltiir alanlarinda) bir

arada uygulanabilmektedir (2008: 363).

Giddens, asimilasyon modelini uygulayan tlkelerin yeni sosyal diizenle
biitinlesmenin bir parcasi olarak go¢cmenlerden dillerini, giyim tarzlarini ve
kiiltiirel goriiniimlerini degistirmelerini talep ettigini séylemektedir (2008: 545).
Asimilasyon modelini uygulayan tilkelerin politikacilari, gogmen g¢ocuklarin yerli
toplumun dilini konusmalarinda ve normal okullara devam etmelerinde 1srarci
olarak asimilasyon politikasinin alt yapisini hazirlamaktadirlar (Castles ve Miller,
2008: 362). Canatan’a gore asimilasyon modelinin dayandig: temel varsayimlar su

sekildedir (1995: 186-187):

a) Toplum tniter bir birim olup politik, ekonomik ve kiiltiirel

yonden bolinemez.

b) Toplumda herkesin uymas1 gerekli ortak ve tanimlanmig

degerler, inanglar ve davranig kurallar1 vardir.

c) Toplumdaki egemen resmi dil, biitiin etnik gruplarin bilmesi ve

kullanmasi gerekli bir iletisim aracidir.
d) Egemen 1rk ve kiiltiir, digerleri karsisinda tistiindir.

e) Egemen etnik grup ve otorite, diger etnik gruplar1 asimile etme

stirecinde baski ve giddete bagvurabilir.
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Ginlimizde asimilasyon modelinin uygulandigi bagta gelen tilke Fransa’dir.
Fransiz toplum ve devlet felsefesi, gogmenlere yonelik asimilasyon modelinin
benimsenmesinde bagat roldedir. Kaya ve Kentel’e gére Fransiz medeniyet projesi,
dil, laiklik, modernizm, devlet merkezcilik, Bat1 merkezli evrenselcilik ve akileilik
yolu ile asimile eden bir vatandaslik modelidir (2005: 99). Fransa’da vatandaslhk,
1789 Fransiz Ihtilalinin cumhuriyet¢i anlayisina dayanan tirdes bir toplum
tasariminin temelidir ve kultiirel farkliliklarin ortadan kalktigi bir “eritme
potasi”dir. Bu anlamda, Fransanin gogmenlere yonelik politikalarinda da

“Fransizlastirma” amaci belirleyici olmaktadir.

Fransa’da asimilasyon, dJacqueline Costa-Lazcoux’ya gore “yabanci olma
niteliginin yok olmas1” sonucunu vermektedir (Akt: Kastoryano, 2000: 47).
Fransa’da Entegrasyon Yiksek Konseyinin 1993te yayinladigi rapor Fransiz
usuli entegrasyon baghgini tagimaktaydi. Kastoryano’ya gére bu baghk, “Fransiz
6zglinligini ve bu 06zglnligin yabancilarin asimilasyonundaki 6nemini
cagristirmaktadir. Raporu kaleme alanlara gore ‘bir egitlik ilkesine dayali’ Fransiz
entegrasyon modeli ‘ulusal ya da etnik azinliklara 6zgiil bir statii veren azinlhklar

mantigina karsidir’ ” (2000: 62).

Fransiz yasalarina goére Fransa’da yasadigi halde Fransiz vatandasi olmayan
herkes yabanci sayilmaktadir. Yabancilar eski vatandagliklarindan vazgecip
Fransiz vatandasi olduklarinda, yabanci statiileri sona ermektedir. Gé¢cmen
statiisii, hem vatandaghik hem de dogum yeri lzerinden tanimlanmaktadir.
1991’de Entegrasyon Yiksek Konseyinin yaptigi tanima gore gogmenler,
Fransa’da yasayan, ancak bagska bir iilkede yabanci olarak dogan Kkigileri
kapsamaktadir. Gé¢menler, Fransiz vatandashigina gegtiklerinde bile gdgmen
olarak kalmaya devam etmektedirler. Go¢menlerin Fransa’da dogan cocuklari
Fransiz vatandaglhigina gectiklerinde Fransiz kabul edilmekte, eger eski
vatandaghklarini devam ettirirlerse yabanci statiisinde kalmaktadirlar.
Fransa’da 1999 yilinda yapilan sayima gore, lilkede 3.26 milyon yabanci ve 4.31
milyon go¢cmen bulunmaktadir. Fransa cifte vatandaslik hakkini taniyan bir tilke
oldugu halde, Turkler arasinda Fransiz vatandagshgina ge¢gme oranm ¢ok duigtiktiir:
Fransiz vatandaglhigina ge¢me orani siralamasinda AB itlkeleri sayilmadig:
takdirde Tiirkler % 6-8 oraniyla en sonlarda yer almaktadir (Danig ve Ustel, 2008,
9-11).
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Fransa son yillarda Fransiz vatandagligina ge¢me sartlarini oldukea
agirlagtirmigtir. Fransiz vatandasi olmak icin, Fransizca bilmek yetmemekte,
Fransiz vatandaghginin getirdigi ylikiimliliiklerin de iyi bilinmesi gerekmektedir.
Fransa’da vatandas olmak isteyenlerin asimile edilip edilemeyecegi bagvurunun
sonucunu da belirlemektedir. 1960’larin sonunda iggiicii a¢igini evvel emirde isgal
ettigi Kuzey Afrika iilkelerinden gelen go¢menlerle kapatmayr amaclayan
Fransa’da, glniimiizde yaklagtk 3 milyon Magrip tlkeleri kokenli insan
yasamaktadir. Bu insanlardan biri olan ve 2000 yilinda beri Fransa’da yasayan
Fash Feyza M. adli kadinin vatandaslik basvurusu, Fransiz Danistay: tarafindan
reddedilmigtir. Bagvurunun reddine gerekce olarak; “dininin vecibelerini radikal
bigimde yerine getirmek adina, Fransiz toplumunun, basta kadin erkek esitligi
olmak tlizere, temel degerleriyle bagdasik olmayan bir yasam stili benimsemis

olmas1” gésterilmistir (www.ntvmsnbe.com, 13. 07. 2008 ).

Fransiz hayat tarzin1 benimseyemeyecegi ya da Fransizlagamayacagi
distiinildigi i¢in Fashh kadinin vatandaglik bagvurusunun Fransiz yetkili
organlarinca reddedilmis olmasi, Fransa’nin el’an farklhiliklara, cogulculuga kapal
asimilasyon modelinde 1srarci oldugunu gostermektedir. Macaristan’dan
Fransa’ya go¢ etmis bir ailenin ¢ocugu olan ve gégmen karsiti séylemiyle maruf
Nicolas Sarkozy’nin Fransanmin en yiksek makamina kurulmasi da Fransa'da
asimilasyon politikalarinin devam edeceginin bir bagka isaretidir. Bu durumda
Fransa’da gégmenlerin 6niinde iki segenek kalmaktadir; ya kimliklerini digsarida
birakarak Fransiz potasina girmek ya da siyasal, sosyal ve ekonomik acidan
dezavantajli bir pozisyonda kalmak. Aslinda Fransa’da gogmenler agisindan
durum Ursula Le Guin’in ‘Miilkstizler’ romaninda soylendigi gibidir; “igeri

kapamak, digsarida birakmak, ayni sey.” (Le Guin, 1999).
1.3.2. Kademeli Ayrimcilik Modeli

Ulus taniminin dogum ve soy birligine istinad ettigi tilkelerde kademeli ayrimcilik
modeli uygulanmaktadir. Bu tlkelerde go¢menlerin ve onlarin g¢ocuklarinin
ulus'un Uyesi olarak kabul edilmesinde yerli halk oldukca isteksiz
davranmaktadir. Bu isteksizlik kendini gé¢menlere yonelik ayrimcilik igeren
politikalarda gostermektedir. Soy esasina dayali millet anlayiginin egemen olmasi

sebebiyle gé¢menlere vatandaslik hakkinin taninmasina sinirli bir gekilde izin
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verilir. Gé¢gmenlerin kaliciligr ve toplumun ¢ok kultiirli yapisi kabul edilmez. Bu
modelde go¢menler, sadece goc ettikleri tilkede varlik sebebi olarak gorildikleri
1gglcl piyasasi gibi alanlara dahil edilirken, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal
alanlara katilimlar1 desteklenmez; bilakis engellenir. Gégmenlerin alt simiflarda
yer almalari ile etnik kokenleri arasinda glglii ve mitemadi bir iligki vardir

(Castles ve Miller, 2008: 361-362).

Bu modelin uygulandigi tilkelerin baginda II. Diinya Savasi sonrasi déonemde
misafir ig¢i kabul eden tilkeler i¢cinde basi ¢ceken ve bugin 2,7 milyon Turk’in
yasadig1 (Sen, 2007: 151) Almanya gelmektedir. Kastoryano’ya gére Alman modeli
ortak atalara vurgu yapan kiltiirel ve etnik nitelikte bir modeldir. Almanya’da,
etnik kimlige dayali dislayici bir vatandaglik anlayis1 ve kiiltiirel kimligin siyasi
kimligin temeli oldugu inanci egemendir. Bu anlayis Fichte, Herder gibi Alman
romantik milliyetcilerinin temellerini attigi ulus felsefesine dayanmakta ve ayni
atalari, aym dili, aym kiltiri paylasan herkesi ortak bir kimlik icinde

toplamaktadir (Kastoryano, 2000: 19,66).

Alman atalar1 yuzyillardir Rusya ve Dogu Avrupa’da yasayan etnik Almanlara
Aussiedler! denilmektedir. Aussiedler, Almanya’ya gé¢ etme ve Alman
vatandaghgina ge¢me hakkina sahiptir. Alman hikGmetleri bu insanlarin
Almanya’ya go¢ etmesini ve yerlesmesini tesvik etmek igin baz1 imtiyazlar
saglamistir (Castles ve Miller, 2008: 295). Almanya, 1988 yilindan itibaren
yaklasik 3 milyon Aussiedleri Rusya basta olmak tzere Orta Asya, Danimarka,
Polonya, Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Romanya gibi tilkelerden kabul
etmigtir. Bu insanlar Almanya’ya kabul edilirken ytzyillardir farkli cografyalarda
yasamalari, Almanca bilip bilmemeleri ya da kiiltirel olarak farklilasip
farklilagsmadiklar1 dikkate alinmamis ve sadece ortak atalara sahip olunmasi

yeterli goriilmiistiir (www.eurozaman.com, 05. 10. 2008).

Almanya’da vatandasliga kabul ic¢in iki farkli sistem mevcuttur. Birincisi, 1945
sonras1 slUrgiinleri, miilteciler ve Alman soyundan olanlar i¢in gecerlidir. Bu
insanlar Alman vatandaghgma ge¢cme hakkina sahiptirler. Ikinci sistem iilkede
yasayan yabancilar i¢in gecerlidir. 1980’lerde Alman vatandasi olmak i¢in énceki

vatandaghiklarindan vazge¢cmeleri ve Almanya’da on yil siire ile ikamet etme

1 Etnik Almanlar tizerine mufassal bir calisma icin, bkz. (Miinz, 2005).
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sartin1 yerine getirmeleri gerekiyordu. 199071arla birlikte gé¢menlerin sosyal ve
siyasal entegrasyonu igin vatandagliga ge¢melerinin kolaylagtirilmasi yoniinde
irke¢ilik karsiti bazi gruplar tarafindan kampanyalar diizenlenmigtir. 2000 yilinda
yurlirlige giren vatandashk yasas1 ile vatandaghga gecis eski yasaya gore
kolaylastirilmistir. Bu yasaya gore “llkede en az 8 yil ikamet etmis olan,
vatandagi oldugu ilkenin uyrugundan c¢ikmayi1 kabul eden, lilkede bulundugu
stire i¢inde ciddi bir su¢ igslemeyen, kendine ve ailesine bakabilecek maddi gelire
ve Almanca dil yeterliligine sahip olan, Alman Anayasasina baghligini taahhiit
eden” gécmenler Alman vatandaslhigina gecme hakkini elde etmistir (Castles ve
Miller, 2008: 308-309). Bunun yaninda ebeveynlerinden en az biri 8 yil
Almanya’da ikamet eden Almanya dogumlu g¢ocuklar da Alman vatandaghgim
elde edebiliyordu. Bu durumdaki cocuklar 23 yasina kadar cifte vatandashk
statiisiinde kaliyorlard: ve 23 yasina gelince vatandasi olduklar: tilkelerden birini

secmek durumundaydilar (Aym yerde).

Almanya’da 1 Ocak 2005 yilinda ylriirlige giren yeni go¢ yasasinin amaglarindan
biri de aile birlesmelerinin éniine ge¢cmektir. Yasanin heniiz yirirlige girmedigi
2002 yilinda aile birlesimi kapsaminda toplam 85 bin 305 kisiye tilkeye giris i¢in
vize verilirken, bu say1 2005 yilinda yurirlige konulan gi¢ yasasiyla 53 bin 213’e
gerilemistir (www.eurozaman.com, 25.11.2008). 2004 yilindan itibaren
Turkiye’den aile birlesimi yolu ile Almanya’ya gidenlerin sayisinda da ciddi bir
azalma goriilmektedir (Bkz. CSGB, 2007: 41). Almanyanin bu yeni géc yasasi ile
temel Almanca bilgisini gart kogsmasi neticesinde egsinden, ¢ocugundan ayri kalan
on binlerce insan Almanca o0grenerek Alman konsolosluklarinda yapilan dil
sinavini gegip Almanya’ya gidebilme pesinde kogsmaktadir. 2008 yilinda Turk Milli
Egitim Bakanligi'min acgikladig1 verilere gore Tirkiye’de 25 bin kisi Almanya’ya
gelin ya da damat olarak ya da baska bir sebeple gidebilmek i¢in Almanca

kursuna devam etmektedir (www.eurozaman.com, 29.07.2008).

Son yillarda Alman vatandashgina ge¢cmek isteyenlerin, ge¢mesi gereken
smavlarin sayis1 mitemadiyen artmaktadir. 1 Ocak 2006’dan itibaren vatandas
olmak isteyen Miuslimanlarin “vicdan testi’ne tabi tutulmasi uygulamasi Baden
Wiirttemberg eyaletinde baglatilmistir. Sinava giren Mislimanlardan; '11 Eylil
saldirilar1 hakkinda ne distiniyorsunuz', 'Kiziniz Misliman olmayan biriyle

evlenmek isterse tepkiniz ne olur', '"Tére cinayetlerini hakli buluyor musunuz' gibi
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sorularin yer aldig1 30 soruluk bir ankete verilen cevaplar sonucu, bagvuran
kigilerin Alman vatandaghgmna uygun olup olmadigina karar verilmektedir
(www.radikal.com.tr, 18.06.2008). Almanya’da vatandas olmak isteyen
yabancilara yonelik yakin bir tarihte “vatandaslhik simmavi” adinda yeni bir sinav
yapilmaya daha baglandi. Alman Bakanlar Kurulu, sinavin 1 Eylil 2008den
itibaren uygulanmaya baglamasina karar verdi. Vatandaghk simavi igin
hazirlanan toplam 310 sorudan rastgele sorulacak 33 sorudan en az 17'sini dogru
cevaplayanlar sinavi kazanmig olacak. Sorular, "Demokrasilerde Siyaset", "Tarih
ve Yukumlulikler" ile "Birey ve Toplum" bashklari altinda toplandi. Soru
kitapciginda, "Almanya'da kag eyalet var?", "Muhalefetin parlamentodaki gérevi
nedir?", "Federal Almanya Cumhuriyeti ne zaman kuruldu" gibi ¢oktan se¢meli
sorular yer aliyor. Almanya'da yetisen ve burada en az ortaokuldan mezun olan
yabancilarin Alman vatandasi olmak istedikleri takdirde bu sinavdan muaf
olmaktadirlar. Ayrica engelli insanlar da smmavdan muaf tutulmaktadirlar

(www.dw-world.de, 19.06.2008).

Almanya’nin anayasal diizeninin federal olmasi1 dolayisiyla muhtelif eyaletlerde
gocmenlerin  biitiinlesmesine yonelik farkli uygulamalara gidilmektedir.
Almanya’da bazi eyaletlerde Hollanda gibi temel egitimde Tirkce anadil derslerini
entegrasyon bahane edilerek kaldirilmakta, bunun yaninda bazi okullarda da
cocuklarin ders diginda da sadece Almanca konugmasi baglayici bir kural haline

getirilmektedir (Abadan-Unat, 2006: 377).

Almanya’da, dénemin I¢isleri Bakam Sosyal Demokrat Otto Schily ile gériigen
Faruk Sen, bu sohbette Schily'nin kendisine soéylediklerini séyle aktariyor:
“...benim i¢in Turkler ne zaman uyum goéstermis olur biliyor musunuz? Eger
Turkiye Almanya milli mac¢inda Turk seyirciler Almanya milli takimim
destekleyerek bagirirlarsa..!” (Sen, 2007: 140). Siyasetcilerin gécmenlere béyle
baktig1 bir ortamda, yasalarin gé¢menlerin kiltirel taleplerini dikkate almasini
beklemek beyhude olacaktir. Almanya’da misafir ig¢gi kabul edilen yillardan
itibaren go¢menlere yonelik olarak izlenen politikalarda yaganan degisim, bu
tilkede kademeli ayrimciliktan asimilasyona dogru evrilen bir modelin egemen

oldugunu goéstermektedir.
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1.3.3. Cokkiiltiirliiliik Modeli

“Kiiltiirel cogulculukla karakterize edilen toplumlar icin kullamilan” (Marshall,
1999: 545) bir kavram olan ¢okkiiltiirliliik, tiirdes bir toplum tasarimina dayal
ulus devlet anlayisinin terk edilmesi anlamina gelmektedir. Bir baska tanima
gore, “cesithi etnik gruplarin, esitler olarak varolmasi, birbirleriyle her alanda ve
esit kosullarda etkilesmesi, ekonomik alan dahil her alanda firsat ve sonuc
esitliginin saglanmas1”’dir (Somersan, 2004: 203). Cokkiiltiirliiliik, ayn1 zamanda
kiltirel farkhliklarin yeniden duretildigi, kabul gordigit ya da turetildigi
toplumlarin déntsiimlerini anlamaya yaramaktadir (Wieviorka, 2003: 40). Ote
yandan cokkultirlilik yalnmizca farklihk ve kimlikle ilgili olmayip, kultiirle
kaynasmigs ve ondan beslenen farklilik ve kimliklerle, yani bir grup insanin
kendilerini ve dinyay1 anlamakta, bireysel ve toplu hayatlarini diizenlemekte
kullandiklar: inancglar ve uygulamalar biitiiniiyle de alakalidir (Parekh, 2002: 3).
Sifat olarak ilk kez 1941 yilinda Ingilizcede eski milliyetciliklerin bir anlam ifade
etmedigi, kozmopolit bir toplumu nitelemek ig¢in, isim olarak ise 197071erin
baglarinda Avustralya ve Kanada’da bu toplumlarin bir hususiyeti olan kiiltiirel

cesitliligi tesvik eden devlet politikalar: icin kullamilmigtir (Doytcheva, 2009).

Guntumiuzin c¢okkultiurlilik ideallerinin gergeklestirilmesinde de devletin roli
onemlidir. Farkhliklariyla birlikte herkesin egit oldugu fikrini tegvik etmek, biitiin
kiltirlerin birbirine egit oldugunun taninmasini tesvik anlamina gelmektedir.
Boyle bir proje ise ancak devletin midahalesiyle gercgeklestirilebilir. Kamu
otoritelerinin  kiulturel c¢esitliligi tesvik etmesi, insanlara farkliliklarini
gelistirmenin ve aktarmanin fiili yollarin1 saglamaktir. Mesela, kiltirle ilgili
kurumlara devlet tesviki, dile iligkin haklar (anadilin égretilmesinin kamusal
olmas1 ve iki dilde 6gretim), ayrimcilikla miicadele gibi konularda devlet goreve
cagrilir (Doytcheva, 2009: 23). Amy Gutmann, liberal demokratik devletlerin,
cogunluk ya da “ kitle” kiiltiirlerinin karismasina karsi dezavantajli gruplara
kiiltiirlerini korumada yardim etmek seklinde bir ytikimliliginin bulundugunu
sdylemektedir. Gutmann’a gére (2005: 25) farkl gruplarin taninmasi ve onlara
esit davranilmasi, kamu kurumlarimin bu kiltirel 6zellikleri gérmezden gelmesi

yerine bunlari kabul etmesi anlamina gelmektedir.
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“Farklilhiklarimizla esitiz’, bugin biitin dinyada cokkiltirliligin sloganidir
(Bkz. Doytcheva, 2009: 22). Cokkiiltiirliiliikte topluma, esit derece degerli farkh
irk ve etnik gruplarin toplami olarak bakilir (Alexander, 2001: 237). Taylor’a gére
(2005: 72) cokkiiltiirliiliikte 6nemli olan, farkh kiiltiirlerin yalmizca varhklarini
stirdirmelerine izin vermekle kalmayip, onlarin degerli olduklarinin da kabul

edilmesidir.

Walzer “6tekiyle her an burun buruna gelme higbir zaman bu kadar yaygin
yaganmadl” (1998: 21) derken, giliniimiiz toplumlarinin bircogunun kiiltiirel
olarak burindigi heterojen yapiya isaret etmektedir. Cokkiiltiirli bir toplum iki
veya daha fazla sayida kiltiirel toplulugu icinde barindiran toplumdur. Boyle
toplumlar kiltiirel cesitlilige temelde iki farkli gekilde tepki verirler: toplum,
farkl kiiltiirleri hos karsilayip destekleyebilir ve kendisini meydana getiren farkl
topluluklarin kiiltiirel taleplerine saygi duyabilir ya da bu topluluklar1 tamamen
ya da kismen baskin kiiltiir icinde asimile etmeye calisir (Parekh, 2002: 7).
Cokkultiirla bir toplumda kiltiirel olarak farkli gruplarin kiltiirel farkliklariyla
birlikte kamusal alanda kabul edilmesi, yani bir kiltiirel taninma s6z konusudur.
Kavram etrafindaki tartismalar daha ziyade kiltlirel olarak farkli gruplarin

taninmasinin sinirlar1 ve sonuglari tizerinde sekillenmektedir.

Cokkiultiirla toplumlarda azinlik ya da farkh kiltirel gruplarin ¢ogunluk gruplar
karsisinda dezavantajli konumlarinin ortadan kaldirilmasinin kuramsal alt yapis1
uzerine eserler veren dusunirlerin calismalari da son donemlerde c¢okca
tartisilmaktadir. Bunlar arasinda liberal ve cemaatgi olarak adlandirilan
disunirlerin birbirlerine karsit yaklasimlar: cokkultiurlilik tizerine tartismalara

katki yapmaktadar.

Bu iki gelenek arasindaki ihtilaf, 1971’de John Rawls'un Adalet Teorisi eserinin
yayimnlanmasiyla baglamistir. Cemaatgiler, Rawls’u hiirriyet ve esitlikle fazla
1lgilenmekle, cemaatle yeterince ilgilenmemekle tenkit ederler. Charles Taylor'un
ifadesiyle iki rakip akim olusmustur. Bir yanda, aralarinda Ronald Dworkin ve
Thomas Nagel gibi Rawls’a yakin yazarlarin da oldugu liberaller; diger yanda
Michael Sandel, Alasdair MacIntyre ve Charles Taylor'un oldugu cemaatgiler
(Doytcheva, 2009: 44 ). Bu tartismalar bagka diisiiniirlerin de tartismalara

katilmasiyla 2000’lere kadar devam etmigtir.
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Cemaatcilere gore liberaller insanin kendisini gelistirmek bakimindan iyi igleyen
bir sosyal yapiy1 oOngérmekte yetersiz kalmaktadirlar. Cemaatgilere gore
liberalizmdeki haklara yapilan tek yanli vurgu, kiltirel atmosferden, topluluk
baglarindan ve gercek bir insanin biitiin sahsiyetini olusturan hayat hikayesinden
soyutlanmis, i¢i bogaltilmig bir bireye iliskindir. Ve fakat birey olarak her birimiz,
kisiligimizi, yeteneklerimizi ve hayattaki kazanimlarimizi ancak bir topluluk
icinde gerceklestirme imkanina sahip olabiliriz. Bu sebeple cemaatg¢iler siyasal
hayatin bireyi degil toplulugu inga etmesi gerektigini, ¢linkii bireyin ancak

topluluklar tarafindan sekillendirildigini savunmaktadirlar (Bali, 2001: 170).

Liberalizmden ilham alan bir cokkilturlilik yaklasimi ortaya koyan John Rex’e
gore gocmenlerle ilgili akile1 politika, her grubun dile getirdigi sorunlarin ayri ele
alinmasidir. Fakat Rex, her durumda birbiriyle iligkili ama bagimsiz iki sorunla
yiz ylze gelinecegini séyluyor: Birincisi, siyasal ve sosyal esitsizlik; ikincisi ise
kultirel farkhiligin barindirilmasi. Rex, her iki sorunla birden bas etmek ve
cokkilturlilige soldan gelecek elestirileri karsilamak tzere “esitlikei
cokkultiurlilik” kavramini 6neriyor. Bu yaklagima gére, biitiinlesme her geyi tek
sekle sokan bir siire¢ olmak yerine, karsilikli hoggori atmosferi i¢inde kiltirel
cesitliligin firsat esitligi ile birlikte diisiiniildiigii yeni bir ortam olmalidir (Bkz.
Somersan, 2004: 104).

Kymlicka, ¢okkiiltiirli vatandaslik temelinde bir ¢okkiltirlilik yaklasimi ortaya
koymustur. Buna gore, toplum ic¢indeki farkli gruplara 6zel haklar ongoéralir.
Kymlicka, toplumdaki farkli gruplarin taleplerinin ahlaki bakimdan farkh
agirhikta oldugunu diginmektedir. Kymlicka'nin c¢okkiltirli vatandaghk
yaklasimi; 1- Ozy6netim haklari 2- Cok etniklilik haklar: 3- Ozel temsil haklar
olmak tizere g alt baglikta toplanmaktadir. Kymlicka, 6z yonetim haklarini milli
azinhiklarin yararlanacagi haklar olarak disiinir. Kymlicka’ya gére Kanada’da
Fransizlar, Ingilizler ve Amerikan yerlileri milli gruplari olustururlar ve
cokkilturlilik politikas1 uygulandiginda federal bir siyasi oOrgiitlenme
cercevesinde hiikumet diizeyinde siyasi 6zerklik elde etmeleri mimkindir. Cok
etniklik haklar1 gé¢ yoluyla gelen etnik gruplari igermektedir. Bu haklar toplumla
biitiinlesmeyi tesvik eden haklardir. Kymlicka 6zel temsil haklar1 olarak, etnik
niteligi olmayan escinseller, yoksullar kadinlar gibi sosyal gruplarin haklarini

tanimlar (Kymlicka, 1998; Parekh, 2002; Doytcheva, 2009).
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Kanadal filozof Charles Taylor cemaatgi bir yaklagimla ortaya koydugu “Taninma
Politikas1” adli makalesiyle c¢okkulturlilik kavrami tartismalarina dahil
olmugtur. Kiltirel kimliklerin esit saygi esasina gore degerlendirilmesi
gerektigine igsaret eden Taylor, cokkiiltiirliligin bir taninma sorunu oldugunu
vurguladigi makalesinde kiiltiirel olarak farkli gruplarin siyasal olarak tanindigi
ve temsil edildigi bir cokkiiltiirliiliilk yaklagimi ortaya koymustur (Taylor, 2005).
Rockefeller, Taylor'un etnik kimligi evrensel kimligin tizerine ¢ikaran yaklasimina
itiraz etmektedir. Ona gore demokratik goriis acisindan bakildiginda, bir insanin
etnik kimliligi o Kkiginin birincil kimligi degildir. Cokkultirli demokratik
toplumlarda cesitlilige saygi duyulmasi énemli ise de, etnik kimlik, esit degerde
olmanin ve dolayisiyla esit haklara sahip bulunma diigstincesinin dayandigi temel
olamaz. Demokratik goriis agisindan biitlin insanlar genel insan dogasina sahip
olmalar1 nedeniyle esit degerdedirler ve bir insanin esit taninmayi talep etme
hakki vardir; taninma talebi insan kimligine ve insan olmanin verdigi giice
dayanacaktir; etnik kimlik taninma talebinin birincil dayanag olamaz

(Rockefeller, 1996: 96 ).

Alman filozof Habermas, cokkilturlilik tartigsmalarinda liberal ve cemaatgi
yaklagsimlari asan bir model sunar. Habermas, g¢okkiiltiirciilik politikalariyla
etnik unsurlarin adeta nesli tiikenecek tiirler muamelesi gérmelerindense onlarin
esit haklar etrafinda birlikte yasamalarim1i saglayacak bir ortak sistemin
kurulmasinin énemine isaret eder. Habermas’a gore, haklar sistemi demokratik
yoldan gercgeklestirilmek isteniyorsa, farklhiliklarin aidiyete duyarli sekillerde
goriilmesi gerekir (Habermas, 2005: 120).

Habermas vatandaslarin devletleriyle “dogru ya da yanlis benim tilkem” gibi
rasyonel olmayan basit sadakatlerin 6tesine akilc1 bir 6zdeglesme igin gecebildigi
“anayasal yurtseverlik” kavramini popiiler kilmistir (Outhwaite, 2008: 259). Ik
kez 1980’11 yillarda Dolf Sternberger tarafindan kullanilan ve daha sonra
Habermas'in gelistirdigi “anayasal yurtseverlik” kavrami “akla, ozglrlige,
hukukun ustiinligine, yurttaslardan olusan ulus devlete ve farkliligin hoggoriiyle
karsilandigi ulus 6tesi liberal cumhuriyete sadakati ifade eder”. Bu kavram 90’l1
yillarin baginda Tirkiyenin glindemine “Anayasal Vatandaglik” olarak girmistir.

Etnik, dini ya da milli kimlige referansla tanimlanan bir vatandaslik yerine esit
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hak ve 6devlerden olugsan evrensel bir tist kimligin olusturulmasini 6ngérmektedir

(Kaya, 2003:172).

Habermas, 1990'larin baglarinda, yani AB’nin bitiinlesme siirecinin hizlandig: bir
dénemde bagvurdugu anayasal yurtseverlik kavramini Avrupa baglaminda goyle
aciklamaktadar:
Ulusal biling denen sey gékten zembille inmedi. Birbirlerine yabanci insanlar
arasinda oldukca soyut bir dayanigsma bi¢cimi olusturdu. Polonyalilar hig
gormedikleri bagka Polonyalilar i¢in, Almanlar hi¢ goérmedikleri bagka
Almanlar i¢in fedakarlik yapmaya hazirlar. Yerel sinirlar1 ve imparatorluk
simirlarimi agan vatandaghk bazindaki dayanigma dogal bir sey degil ki; bu
dayanigsma ulus devletlerle birlikte olustu. Simdi Avrupa’min birlegiyor olmasi
bizi bu tlirden dar kaliplar1 asmaya zorluyor. Vatandaghik bazindaki
dayanigsma ulusal sinirlarin 6tesine tasinmadig siirece 25 devletten olusan

uluslar tsti bir birlik i¢cinde yiiklerin paylastirilmasi mimkin olmayacaktir
(Habermas, 2007: 62).

Habermas, anayasal yurtseverlik yaklasimi ile Avrupa Birligi tiyesi tilkelerinin
vatandaglarinin kendi iilkelerine mensubiyetlerini devam ettirirken ayni1 zamanda
hukuk temelinde demokratik bir katilima dayanan Avrupa Birligi vatandasi

olmalarin1 6ngérmektedir.

Cokkulturlulik bircok dislinir tarafindan elestiriye ugramistir. Bu elestirilerin
basinda c¢okkiltirliligin entegrasyonu imkansiz kilacagi, gettolasmaya ya da
paralel topluma yol acacagi ve toplumlarin ve ilkelerin béliinmesine sebep olacag:
iddias1 gelmektedir. Erkal, kiresellesmenin ideolojisi olan c¢okkiltirliligin
cesitlilik ve zenginlik olarak anlagilamayacagini ve toplumda fertler ve sosyal
gruplar arasinda kutuplasmalarin meydana gelecegini ifade etmektedir (Erkal,
2005). Cokkiiltiirliiliige kars: olan Bassam Tibi'ye gore ise basarili bir biitiinlesme
icin mutlaka paylasilmas1 gereken ortak bir kiiltir olmalidir ve fakat bu,
cokkiiltirlilikte mimkin olmamaktadir. Ciinki, bu modelde, kiiltiirel gettolarda
herhangi bir kaynasmaya izin verilmemektedir. Tibi, c¢okkultirlilik yerine
kiiltirel c¢ogulculugu oOnermektedir. Tibi’ye gore kiultirel cogulculukta, hem
paylasilan ortak bir kiiltiir vardir, hem de karsilikli hoggérii ve saygi cergevesinde

farklh goriisler bir arada yasayabilmektedir (Altinbas, 2006: 55).

19. yiizyildan itibaren gégmenlerin biitiinlesmesi baglaminda gerek sosyal hayatin
gerekse sosyolojinin basat kavrami asimilasyondur (Schnapper, 2005: 449).

Guniumiz toplumlarinin alamet-i farikasinin buyiik bir cesitlilik ve kiilturel
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¢ogulculuk oldugunu séyleyen Kymlicka’ya goére ge¢miste bu cesitlilik, bedenen
saghikli, heteroseksiiel beyaz erkeklerin davranig bigimlerine dayandirilan
‘normal’ yurttas modelleriyle gérmezden gelinmekteydi ya da bastirilmaktaydi. Bu
‘normallik’ disinda kalan herkes dislanmaya marjinallestirilmeye, susturulmaya
ya da asimilasyona ugramaktaydi. Bu sebeple, beyaz olmayan gruplarin Bati
demokrasilerine girmeleri engelleniyor ya da kabul edilenlerin asimile olmalari
bekleniyordu (Kymlicka, 2004: 454). 701 yillara gelindiginde asimilasyon
politikalarini terk eden Kanada, Avustralya, Isve¢ gibi iilkeler farklhiliklar:
yonetme siyaseti olarak cokkiiltiirlii modeli benimserken, Fransa asimilasyonist
biitinlesme modelini devam ettirmigtir. Farkli kiltlirlere mensup insanlarin bir
arada yasadig1 toplumlarin tarihi ¢cok eski olmakla birlikte, kultirel farkliliklarin
fark edilmesi ve bu farklhiliklarin yasalarda karsilik bulmasi hayli yeni bir

durumdur.

Doytcheva cokkultirliliigiin énce Kanada’da daha sonra da Avustralya’da ortaya
ciktigin1 soylemektedir. “Goégle meydana gelmis bu iki tlke, kokenlerinin
cesitliligini ylcelten iilkelerdir. ABD ve Avrupa tilkelerinden farkli olarak Kanada
ve Avustralya “gen¢”, milli kurtulus silireci yasamamig somiirgecilik sonrasi
tilkelerdir.” (Doytcheva, 2009: 36). Bu iilkelerin yaninda Ingiltere, Hollanda ve
Isveg gibi tilkelerin de ¢okkiiltiirlii modeli benimsedigi yoniinde yaygin bir kanaat

vardir (Rex, 1994: 159).

Castles ve Miller cokkulturliligin iki farkli modeli oldugunu séylemektedirler:
ABD’de laissez-faire (birakiniz yapsinlar) yaklasiminda, kiiltiirel farklilik ve etnik
cemaatlerin varligi kabul edilmekte, ancak sosyal adaleti ya da etnik kiltlirlerin
devamimi saglamak devletin gorevi olarak goriilmemektedir. Ikinei modelin
benimsendigi Kanada, Avustralya ve Isve¢'te ¢okkiiltiirliilik, ¢ogunluk toplumun
etnik azinhiklarin kultarel farklihiklarini kabul etmeye gonilli olmasi ve
azinliklara esit haklar taniyan devlet faaliyeti anlamina gelmektedir (Castles ve
Miller, 2008: 364). 19707lerin basindan itibaren ABD, Kanada ve Avustralya
asimilasyon modelini terk ederek go¢menlerin kultirel olarak farkliliklarini
korumalarina miisaade eden cogulcu bir politika benimsemiglerdir (Kymlicka,
1998: 43). Bu doénemde, Avustralya, Kanada, ABD gibi klasik goc iilkeleri icin
cokkulturlilik, kultiirel olarak farkli gruplarin bitiinlesmesinde en iyi yol olarak

gorilmustir. Gogmenlerin  vatandags  olduklarinda  siyaseten  etkinlik
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kazanacaklar1 varsayimindan hareketle, gé¢menlerin vatandas yapilmasi
desteklenmisgtir. ABD, Kanada ve Avustralya gibi tlkelerde c¢okkiltiurlilik
politikalar: ile etnik ve dini gruplara yoénelik 6rgiitler kurulmus ve politikalar
olusturulmus, farkli kultirel gruplarin kendi dillerinde 06gretim yapilmasina

imkan saglanmistir (Abadan-Unat, 2006: 357; Castles ve Miller, 2008: 364).

Kanada, 1971 yilinda g¢okkulturliligi resmi politika olarak ilan etmis ve
Cokkulturlulik Bakanligimi kurmustur. Bu bakanligin kurulmasinin amaci etnik
dillerin kiiltirlerin korunmasini saglamak ve 1rke¢iligin 6niine gegmektir. 1982’de
esit haklar prensibi ve c¢okkiiltiirlillik, Kanada Haklar ve Ozgirliikler
Beyannamesine eklenmigtir. 1986 tarihli Istihdam Esitligi Kanunu ile tim
igverenlere gocmenlerde dahil olmak tizere toplumdaki dezavantajli gruplara
mensup c¢alisanlarin ¢alisma sartlarini iyilestirme zorunlulugu getirilmigtir. 1987
tarihli Cokkulturlilik Kanunu, c¢okkiltirliligi Kanada vatandagliginin asli
unsuru haline getirmisti. 1990’1arin basindan itibaren ¢okkiltiirliilik politikalar:
Kanada’da eski motivasyonunu yitirmis durumdadir (Castles ve Miller, 2008: 331-

332).

Hollanda tarihsel olarak kiltiirel ¢ogulculugun tanindigi ve bireysel baglhliklara
degil bir cemaate aidiyete dayali bir milli entegrasyon modelinin benimsemig bir
iilkedir (Doytcheva, 2009: 72). Bu anlayisin temelinde, 20. yiizyilin basinda farkl
dini ve 1ideolojik gruplarin birbirleriyle uzlagmalari sonucu ortaya c¢ikan
siitunlasma (Verzuiling) sistemi yatmaktadir. Bu sisteme gore devlet, dini ve
ideolojik gruplari tanir ve onlari esit olarak destekler. Hollanda’da bu sistem
cercevesinde Katolikler, Protestanlar, Liberaller ve Sosyalistler olmak lizere dort
grup desteklenmektedir (Yiikleyen ve Kuru 2006: 45; Entzinger, 2006: 179). Bu
politikanin ti¢ ana hedefi vardir: etnik topluluklarin gelisimi ve 6zglirlesmesi,
hukuk alaninda egitligin artirilmasi, ekonomik ve sosyal alanlarda ise etnik
topluluklarin konumunun yiikseltilmesi (Abadan-Unat, 2006: 246). Boyle bir
siyasal sistemin varhigi Hollandamin go¢gmenlere yonelik politikalarinda
cokkilturli politikalar belirlemesinde etkili olmustur. Bu durum, Hollanda’'da
gocmen gruplarin beginci stitun olarak kabul gordigi anlamina gelmemekte ve
fakat gogmenlere yonelik politikalarda gogmenlerin kiltirel kimligi de yok

sayilmamaktadir. Mesela, gogmenlerin kurduklar: okullar ya da dernekler devlet
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tarafindan maddi olarak desteklenmektedir. Cifte vatandashik uygulamas: ile

se¢cme ve se¢ilme hakkinin kullanimi genigletilmistir.

Hollanda’da cokkilturlilik 19801 yillarin basinda resmi amaci gégmenlerin
yasadiklar1 ilkelerde kiiltiirlerini ve geleneklerini yagsatmalarina imkan vermek
olan etnik azinlik politikas:1 ile atilmistir (Doytcheva, 2009: 72). Hollanda’nin
gocmenler igin benimsedigi bu entegrasyon yaklasiminda, azinlik gruplarin
kimligini korumak esas alinmig; ve fakat, Hollanda’da gecerli olan temel degerlere
uymak zorunlu gériilmiistiir (Canatan, 1995: 165). Doksanli yillarda liberal parti
VVD'nin (Ozgiirlik ve Demokrasi i¢in Halk Partisi) o zamanki lideri Bolkestein
Hollanda’nin entegrasyon politikasini yeniden tartismaya a¢migstir. Bolkestein,
izlenen entegrasyon politikalarini elestirerek, “daha fazla biitinlesme”ye yonelik
bir politika talep etmistir. Bu tartigsmanin etkisiyle hiikiimet entegrasyon
politikalarinda degisiklige gitmistir (Canatan, 2004:103). 1994 yilindan itibaren
Turkleri, Surinamlilari, Antik kokenlileri ve miultecileri kapsayan bu yeni bir
entegrasyon politikas1 ile gé¢cmenlerin sosyal ve ekonomik sorunlarinin ¢éziimii
amaclanmigtir. Bu politika ‘yeni gelenler’ ve ‘entegrasyon politikas1’ olarak iki
bolime sahiptir. Yeni gelenler politikasi, dil kurslari, uyum ve egitim programlari
ile yeni go¢menlerin istthdam ve egitim alanlarina katilimlarimi kolaylastirmayi
amacina matuftur. Entegrasyon politikas1 ise gé¢cmen c¢ocuklarinin egitim ve
isttihdam imkanlarinin gelistirilmesini ve yasadiklar1 givenlik ve hayat

sartlarinin iyilestirilmesini amaclamaktadir (Castles ve Miller, 2008: 345).

Canatan’a gore Hollanda hikimeti ve kurumlari sttunlasma sisteminin
gocmenlerin lehine kullanilmasina muhtelif bahanelerle engellemektedir. Bu
engellerin arka planinda ise entegrasyon politikasinin farklihiklara degil
biitiinliige vurgu yapmasi1 vardir (2004: 191). Son dénemde Hollanda’'da
entegrasyon adina uygulanan politikalar, basta Tirkler olmak tizere Miisliman
gocmenleri zor durumda birakmaktadir. Mesela, entegrasyona engel oluyor
bahanesiyle go¢ edilen tilkeden evlilikler engellenmeye c¢aligilmaktadir.
Evliliklerle ilgili bu simirlama sadece Fashh ve Tirk gé¢cmenleri kapsamaktadir.
Hollanda Hikiimeti 1 Agustos 2004 tarihinden itibaren, temel egitim okullarinda
Tiurkege derslerini kaldirma karari almistir. Bu karar sonucu 1400 anadil dersi
veren O0gretmen de igsiz kalmigtir. 1 Ocak 2007 tarihinden itibaren 16-65 yas

grubundaki tim yabancilara uyum kursu ve sinavi zorunlulugu getirilmistir.
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yasanan bu gelismeler Hollanda’da artik ¢okkiltiirliilikten bahsedilemeyeceginin
ve c¢okkiltirlilik temelinde uygulanan entegrasyon politikalarinin yerini
asimilasyonist politikalara terk ettigini gostermektedir. Nitekim Hollanda
Basbakan1 Balkanende soyle soylemektedir (Bkz. Canatan, 2004: 93): “Hollanda
toplumu ¢ok kiltirli bir toplum degildir. Burada ortak degerler ve normlar var.
Bunlara vurgu yapmaliyiz. Farklhiliklar toplumsal gruplar arasinda ugurum
yaratiyor.” Ortak degerlere vurgu yapmak sliphesiz hemen her devlet bagkaninin
birgok siyaset¢inin 6nde gelen ezberidir ve lakin farkliliklarin fark edilmedigi ve

dikkate alinmadig yerde, ortakliklarin tesis edilemeyecegi bir cagda yasiyoruz.

1970’lerden itibaren ¢okkiiltiirlii modeli benimseyen bir diger lilke Avustralya’dir.
Avustralya’min o dénemde benimsedigi cokkiltiirlilik anlayisina gore kiltiirel
kimliklerini devam ettiren gégmen gruplar, temel kurumlara ve demokratik
degerlere baglh kaldiklar1 siirece mesrudurlar ve Avustralya vatandagligina
uygundurlar. Avustralya’da uygulamaya gecirilen bu model, farkli etnik kékene
mensup gruplarin toplumla biitiinlesmesinin 6niindeki engelleri kaldirmak
amaciyla 6zel yasalar, kurumlar ve sosyal politikalar olusturulmasini
ongormekteydi. 1990’larin ortalarindan itibaren gé¢menlere yonelik politikalar
degismeye baglamistir. Gogmen ve azinlik haklar: karsit1 séyleme sahip siyasal
partilerin halk destegi giiclenmigtir. 1999 yilinda siirekli yerlesime ve aile
birlesiminde ciddi sinirlamalar getiren ¢ yillik gecici koruma vizesini
uygulamaya koydu. Son yillarda ¢okkiltiirliliik politikalar1 tam manasiyla terk
edilmemis de olsa, icerigi biiyiik élciide sulandirilmistir (Castles ve Miller, 2008:
297, 310, 319).

Cokkiiltiirliilik modelini benimsemis bir Avrupa iilkesi olan Isve¢ 1945 yilina
kadar kiiciik Sami ve Lapon azinliklar1 diginda tiirdes kalmig bir tlkedir. Isgiici
ihtiyacinin héasil olmasiyla II. Dinya Savasi sonrasinda igglci goci tesvik
edilmigtir. 1972 yilinda isgiicii go¢cli durdurulmus, fakat milteci gocii ve aile
birlesmesi ile go¢ almaya devam etmigtir. 1999 yilinda, tilkedeki yabanci sayisi
487 bin kisi ile toplam nifusun % 5,5ine tekabiill etmekteydi. 1989 yilindan
itibaren tilkeye miilteci girigsini engelleyecek, bir dizi yasal tedbir yurtrlige

konmustur (Castles ve Miller, 2008: 350).
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Castles ve Miller'a gore daha onceleri is¢i sinifin1 kaynastirmak ve smif
catismasini azaltmak i¢in benimsenen yaklagimi gé¢menlerin de sivil toplum ve
devletle kaynasmasi icin kullanan Isve¢’in ¢okkiltiurliligii benimsemesi, bu
tulkenin devlet miidahalesine dayali sosyal demokrasi anlayisinda yatmaktadir.
Isve¢ Parlamentosunun, 1975 yilinda belirledigi go¢ politikasinda ¢ ana ilke
vardir. Bu ilkelerin birincisi, gd¢menlere Isveclilerle aym hayat standartlarinin
saglanmasin1 ongoren egitlik ilkesi; ikincisi, gé¢menlere kendi kiltirel
kimliklerini ya da Isve¢ kiiltiirel kimligini segme hakki sunan se¢me 6zgiirligi
ilkesi; ticiincii olarak da Isveclilerin etnik azinliklarin birlikte calismaktan dolay:
kar sagladigina vurgulayan ortaklik ilkesidir. Bu ana ilkeler ¢ercevesinde Isveg'te
gocmen cocuklari, ulusal mifredat cercevesinde, okul 6ncesi ve okul derslerini
kendi dillerinde alabilmekte, yetiskin gé¢cmenler i¢in dil kursu hizmeti
verilmektedir. Tercimanhk ve damismanhk  hizmetleri ve  gdcmen
organizasyonlarmna yonelik maddi yardimlar, Isve¢'te gé¢menlere yénelik diger
bazi hizmetlerdir. 19807lerden itibaren Isve¢te cokkiiltiirlillik modeli
mitemadiyen zorluklarla kargilasmigtir. Ekonomik zorluklarin comert sosyal
politikalar1 finanse etmeyi zorlastirmasi, gé¢cmen kabullu i¢in kamusal destegi
azaltmigtir. Cokkiltirlilik politikalarin gé¢gmenlerin Isve¢ toplumu ile esitlik
temelinde biitiinlesmelerini saglamadig1 disiincesi ile Isveg'te 1998'de baglatilan
yeni entegrasyon politikas1 ile c¢okkiiltiirli modelden uzaklagsma egilimine

girilmistir (Castles ve Miller, 2008: 350-351,365).

Guntumiuzde vaktiyle cokkulturlilik modelini benimseyen tlkelerin bu
politikalardan uzaklagsmaya bagladigi gorilmektedir. Cokkilturlilik, evvel
emirde maliyetli bir politikadir ve bu modeli benimseyen {iilkelerin, gé¢gmenlerin
sosyal bitiinlesmesine yonelik politikalarinda ekonomik kaygilarin éne ¢ikmasi,
bu tlkeleri, gécmenlerin biitiinlesme siirecini kar-zarar hesaplarina goére yeniden
tasarlamaya icbar etmektedir. Gocmen karsiti sOyleme sahip irkc¢i siyasal
hareketlerin ¢okkiiltiirli modeli benimseyen iilkelerde de gliclenmesi neticesinde,
gocmenlerin kiultirel kimligini dikkate alan butiinlesme politikalari, yerini
c¢ogunluk toplumlarin kiiltiirel kimligini merkeze alan bilitinlesme anlayiglarina

birakmaya baslamistir.
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1.4. Diyasporada Kimlik, Aidiyet ve Vatandaghk

1.4.1. Kimlik ve Cifte Sosyallegme

Turkce’de "kim" kékiinden tiretilmis olan "kimlik" kelimesinin ingilizce kargilign
olan "identity" ve Fransizca karsiligi "identité" kelimelerinin kékia Latince bir
kelime olan ve aynilign ve siirekliligi ifade eden "idem"dir (The Pocket Oxford
Latin Dictionary, 1995: 122). Buna gore kimlik, “ana isareti ve yonelisi itibariyle,
tercih kiiresi icinde yer almayan bir mensubiyeti, bir aidiyeti, bir coklukla
aynilagmay1r gostermektedir” (Kilichay, 2003: 161). Bu aynilasmanin ve
farklilagsmanin sinirlar1 zamana ve sartlara gore degismektedir. “Kimlik, hem
kendisi ile digeri arasinda bir farklilagsma icerir, hem de kendisiyle digerleri

arasindaki 6zdeslesmelerden hareketle inga edilir.” (Bilgin, 2007: 95).

Connolly’e gore “belli bir kimlige dayanmadan insan olmak, herhalde hem
olanaksiz hem de kesinlikle arzu edilmeyen bir seydir.” (1995: 23). Insana bir
kimlik kazandiran belli bagh degerler vardir. Bunlarin basinda inang, dil ve 6rfi
degerler gelmektedir. Bu degerler nesilden nesile en basta aile, okul ve diger
kultir ajanlar1 yoluyla aktarilir. Tok’'un da ifade ettigi gibi, kendimizi, kimlik

baglamimiz olarak gérdiigiimiiz seylerle tanimlariz (2003: 122).

Kimlik degerleri, insana daha dogmadan ailesi tarafindan ytiklenmeye baglar. Bu
anlamda kimlik ingasi, insan daha dogmadan baslayan bir siirectir ve insanin ne
oldugu ve ne olmadigi, kimliginin sinirlari, katmanlar: dogumla birlikte baglayan
sosyallesme siireciyle birlikte sekillenir. Sosyallesme, “bir siire¢ olarak ferdin
dogustan itibaren toplum uyeligini kazanmasinda gecirdigi safhalarin hepsine
verilen addir.” (Erkal ve digerleri, 1997: 266). Bauman sosyallesmeyi toplum
icinde yasamaya muktedir bir insan olma siireci olarak tanimlarken (1998, 41)
Ozkalp insanin kendine uygun davraniglar1 6grenmesi ve bunu gelecek nesillere

aktarmasi siireci olarak tanimlamaktadir (2008: 117).

Sosyallesme birincil ve ikincil sosyallesme olarak ikiye ayrilir. Birincil
sosyallesme bebeklik ve erken cocukluk dénemlerinde gerceklesir ve kiiltirel
6grenmenin en yogun oldugu doénemdir. Bu dénemde c¢ocuklar, daha sonraki
6grenmelilerine temel olusturacak olan dil ve temel davranig kaliplarini

o6grenirler. Aile, birincil sosyallesme doéneminde temel belirleyicidir. Ikincil
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sosyallesme c¢ocuklugun ileri déneminde ve genclik déneminde gercgeklesir. Bu
dénemde sosyallesmenin diger belirleyicileri sorumlulugun bir bélimiini aileden
alirlar. Okullar, akran gruplari, érgiitler, medya ve daha ileri dénemde igyeri
fertlerin sosyallesmesinde belirleyici olurlar. Fertler sosyallesme siirecinde kendi

kiiltiirlerinin kaliplarini normlarini ve inanclarini 6grenirler (Giddens, 2008: 205).

Gile¢’'in ifadesiyle kimlik, varligimizin 6zet bir tanimidir. Bunun iki dayanagi
vardir. Birincisi, kimlige sahip olani isaret eden yani ‘kimlik edinen’; ikincisi ise
kimlik edineni tanimlayan ‘kimlik veren’dir. Bu anlamda kimlik, kimlik edinen ve

kimlik verenin 6zgiin bir birlesimidir (2005: 74).

Avrupa’da yasayan Tiurkler agisindan disindigimizde, Gile¢'in ‘kimlik veren’
diye ifade ettigi siyasal kultir, sosyokiltirel ve hukuki yapi, yani kimlik
ingasinda belirleyici olan iligskilerin zemini, Avrupa Turklerinin kimlik ve aidiyet
algilamalarin1 dontistirmektedir. Bu doniisim Avrupa Turkleri agisindan gifte
sosyallesme stireci ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Tagdelen’in de ifade ettigi gibi
cifte sosyallesme siirecinin bagta gelen hususiyeti, iki dilin birlikte edinilmesidir.
Yasanan iki yonli sosyallesme stireciyle, fertler hem kendi kiiltiirel degerlerini
edinmekte hem de go¢ edilen toplumun deger ve normlarini 6grenmektedirler
(2002: 122). Tagdelen iki farkli kiiltiiriin etkisi altinda, iki yonlii sosyallesme
stirecini yasayan yeni nesil Turklerin bir tarafta aileleri ve yakin cevreleri
tarafindan aktarilan kultirel degerlerin, diger tarafta bilhassa egitimleri
stiresince aldiklar1 ¢ogunluk toplumunun degerlerinin arasinda kaldiklarini ve bir
kimlik bunalimin esigine geldiklerini séyliiyor (2002: 122). Ne olduguna, kim
olduguna, nereye ait olduguna kolaylikla cevap veremeyen fertlerin kimliklerini
sorgulamalar1 da kaginilmaz olmaktadir. Kaya da, gégmen Tirklerin bir yandan
anavatanlarinin deger ve beklentileri, 6te yandan yeni vatanin deger ve
beklentileri arasinda tercih yapmak zorunda kaldiklarii ifade etmektedir (Kaya,

1., 2007: 95).

Bir 6rnekten hareketle bu kimlik sorununu daha somut bir sekilde ortaya koymak
mimkin olabilir: Almanya’da yasayan bir is¢i ailesinin ¢ocugu olan ve
Almanya’nin Werder Bremen futbol takiminda oynayan Mesut Ozil, hem Tirk
Milli Takimi’ndan hem de Alman Milli Takimi’'ndan davet almis ve fakat hangi

ulkeyi tercih edecegi konusuna uzun sire karar verememigstir. Bu kararsizlik hem
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dogup bilyudigi iilkeye hem de anavatana aidiyet duygusuna sahip gé¢cmen Tirk
cocuklarinin miitemadiyen karsilastigr bir kiltir ikilemidir. Kiltiir ikileminin iki
kultiran birlikte bulundugu ortamda birbirinden farkl deger ve davranms sekilleri
arasinda tercih noktasinda kararsiz kalan gé¢menler arasinda bilhassa yeni
kusak gogmen ¢ocuklarinda kendini gosterdigini soyleyen Tagdelen ve digerlerine
gore bu ikilemin ortadan kalkmasi1 bliyiik 6l¢clide her iki kiiltiire ait deger ve
normlarin arasinda toplumsal gevrenin o6zelliklerine goére uygun tercihlerde

bulunabilmekle ve bunda denge saglamakla kabildir (2000: 22).

Gocun ilk yillarinda, go¢ alan tilke insanlari ya da yoneticileri, Turklerin
kimliklerinden, kiltiirlerinden ziyade bileklerinin giicline, cigerlerinin sihhatine
bakmiglardir. Eger ki, go¢ edenlerin etnik kimlikleri ile ilgilenecek olsalarda,
Avrupa tulkelerinde Tiurk kimligine karsi hakim yaklasimi distindigimiizde
Avrupa tlkelerine iggiicii olarak en son Tiurklerin kabul edilmesini gerekirdi.
Avrupa’ya iggiicii olarak gé¢ eden Tirklerin para kazanip evlerine déndiiklerinde
iki sar1 6kiiz alma hayali, yerini geri dontiisii biraz daha erteleyerek sar1 Mercedes
alma hayaline birakmistir. Ustelik Avrupa tlkelerinin Tiurkleri istememeye
bagladig1 1970°li yillarin ortalarinda Turkiye, Avrupa tilkelerine gidebilmek igin
cabalayan milyonlarca insanin yasadigi, refah seviyesi itibariyle Bati Avrupa
ulkelerinin gerisinde ve sag sol catigsmalari sebebiyle her giin onlarca gencin
oldigi vaziyeti hi¢ de iyl olmayan bir tilkeydi. Boyle bir durumda, geri dénmek
yerine go¢ eden Tiurklerin biylk gogunlugu geride kalan ¢ocuklarini ve eglerini de
yanlarina alarak Avrupa tilkelerinde miimkiin oldugunca kalma arzularini ortaya
koymusglardir. Az sayida da olsa gurbet elde tutunamayip, ya da go¢ alan tilkenin
geri doniisi tesgvik i¢in sagladigi imkanlardan istifade ederek ya da bagka
sebeplerle geri donenler de olmustur. Artik Avrupa’da yasayan Tiurkler igin
senede bir ay gibi bir zaman hasret giderdikleri anavatanlar: Tirkiye bir yanda;
kiminin is kurdugu, kiminin bagini sokacak bir ev satin aldigi, kiminin dikili bir
agaci oldugu, cocuklarinin dogdugu, okula basladigi, birkac¢ yil para kazanip geri
dontilme hesab1 yapilarak gelinen ve Turkiye tatillerinde 6zlenmeye baslanilan
goc edilen tlkenin 6bir yanda oldugu cift yonli bir aidiyet duygusu gelismeye
baglayacaktir. Bu duygu stuphesiz bazen nefretle birlikte yasanacaktir. Ciinki,
artik igglici géguinin ilk zamanlarinda oldugu gibi onlara ihtiya¢ duyulmadig

yagadiklari iilkelerin en ust diizey yetkililerince de sdylenmekte, zaman zaman da
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wrker saldirilara maruz kalmaktadirlar. Goc¢ edilen tlkelerin ekonomilerinin
zayiflamasi ve gocmenlere ihtiyac azaldigr halde tlkelerine doénmemeleri,
cogunluk toplumlarinda zenofobinin (yabanci diismanligl) yayginlagsmasina sebep
olmaktadir. Hal boéyleyken de yasadiklari ililkeye aidiyet duygulari c¢ogunluk
toplumundan gormek istedikleri saygi ile beslenmemekte, 6te yandan zaman

zaman siddetli bir sekilde muhatap olduklari nefret ile de yaralanmaktadir.
1.4.2. Cifte Aidiyet ve Melezlesme

Ait olma, ilgili bulunma, aitlik (Ayverdi, 2008) ve bir ailenin, sinifin, toplumun
iiyesi olmak (Oxford English Dictionary, 2006) anlamlarma gelen aidiyet kavrami
karmagik ve c¢ok katmanli, sirekli ve degisen, dinamik ve bagl bir olgudur
(Yuval-Davis, 2008 154). Aidiyet, insanlar1 bagkalariyla giiclii ve giivenli baglar
kurmaya sevk eder (Bauman, 1998: 119). Resmi boyutuyla insanin siyasal bir
toplulugun tiyesi olmasina génderme yapan aidiyet olgusunun duygusal boyutu
insanin dogumla birlikte baglayan ve hayatinin sonuna dek siiren sosyallesme

slirecinde inga edilir.

Aidiyet sosyal bir gercekliktir. Aidiyet edinme kisinin kendi kendine
gergeklestirdigi bir slire¢ degildir. Bireyin bireysel aidiyeti ve mensup oldugu
diger aidiyetler karsilikli bir etkilesim stlireci i¢indedirler. Aile, kabile, etnik grup,
cemaat, millet, milliyet ve medeniyet en cok bilinen sosyal aidiyetlerdir (Bilgin,
1997:103). Bir iilkeye aidiyet, sosyal kimlik gibi, diger kimliklerin
benimsenmesinde, bu kimliklerin yonlendirilmesinde ve zayiflatilmasinda buiyiik
bir giice sahiptir (Inag, 2005: 22). Tirkdogan’a gére aidiyet duygusu, toplum

dinamigini meydana getiren en énemli olgudur (2007: 20).

Insanlarin bircok farkl aidiyetlere yakinliklari ve baglari vardir. Coklu ve
degisebilir kimlikleriyle insanlar, cesitli yerlere ve kiiltiirlere ait olabilirler (Lister
ve Pia, 2008: 76). Bu birden cok yere kiiltiire ait olma durumu kendisini en cok
gbcmenler s6z konusu oldugunda goéstermektedir. Gogmenler sadece bircok
topluluk, bélge, sehir, etnik ve kiiltiirel gelenek veya dini ve siyasi akimlara
kendilerini ait hissetmekle kalmayip; uzak gegmiste kalmig veya uzak gelecekte
bulunan hayali topluluklara karsi da aidiyet hissedebilirler. Aidiyet, sadece kisisel

acidan tanimlanamaz, ¢linkii her zaman sosyal olarak ingsa edilmis bir birlige
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dayanir. Farklh topluluklar arasinda go¢ etmek ayni zamanda birgok sosyal bag ve

siyasi ve ekonomik tutunaklar ortaya cikarir (Baubéck, 2007: 19).

Bir bagka ulkeye goc etmek stretiyle, baska bir sosyal yapi icine yerlesen Tirkler
zamanla, ayrildiklar1 vatanlarindaki soydaglarindan aidiyet ve kimlik algilamasi
itibariyle farkhlagsmislardir. Bunun yaninda Avrupa Tirkleri yasadiklari farkl
sosyallesme siirecinin bir sonucu olarak kendi aralarinda da tiirdes bir topluluk
degildirler. Hiilasa, kimlik ve aidiyet algilamalar: bakimindan Avrupa’da yasayan

Turkleri farkl kategorilerde disiinmek gerekmektedir.

Birinci nesil Turkler, ¢ocuklarina gére ¢ok daha uzun siire Avrupa tilkelerinde
yasamalarina ragmen, ikinci ve ucluncii kusak Turklerin yasadigi sosyallesme
slirecini yasamamalari dolayisiyla, go¢ edip omiirlerini tikettikleri, emeklerini
verdikleri tulkelere aidiyet duygulari1 da c¢ocuklarinin hissettiklerden farkh
olmustur. Birinci nesil Tirklerin birgogu, gog ettikleri tilkelerde is¢i olmak diginda
sosyal hayatta pek yer almadiklar1 ve kendi ulus o6tesi etnik mekanlarini
olusturarak is disindaki zamanlarini ¢ogunlukla buralarda gecirdikleri igin, ilk
goc ettikleri zamanda oldugu gibi toplumun sacgaklarinda yer almaya devam
etmiglerdir. Emekli olmay1 basarabilenlerin de hayati, yilin alt1 ay1 anavatanda

olacak sekilde devam etmektedir.

1k nesil Tirklerin aile birlegimiyle Tiirkiye’den yanlarina aldiklar: cocuklar: da
kiltirel kimliklerinin temeli anavatanlarinda atildigi ve c¢ift yonli sosyallesme
sltirecini ileri yaslarda yasamaya basladiklar1 i¢in, ebeveynlerine benzer bir
sekilde Tiurkiye'ye, yasadiklar: lilkeye goére daha giicli aidiyet duygular: beslerler.
Bu grubun ebeveynlerine gore egitim seviyelerinin daha iyi olmasi ve yasadiklar:
tlkenin dilini daha iyi bilmeleri, hem bir kisminin sosyal statiilerinin
yikselmesini hem de sosyal hayatta daha aktif olmalarini, yerli halktan
insanlarla is diginda da ¢ok yonli iligkiler kurabilmelerini saglamigtir. Fakat gene
de bir¢ogunun okul oOncesi egitim almamalar1 ve 6grenim siirecinde c¢ogunluk
topluma mensup akranlari ile rekabet edebilecek dil bilgisine sahip olmamalar:
okul basarilarin1 olumsuz etkileyecektir. Bu grubun ¢ogu mesleki statii itibariyle
ebeveynleri gibi bilhassa kol giicline dayali sektérlerde isgiicii piyasasina dahil
olmuglardir. Stiphesiz, 6grenim hayatinda karsilasilan ayrimciliklara ragmen ¢ok

basarili olan ve sosyal statiileri yiikselen ikinci nesil Tirkler de olmustur. Bunun
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yaninda, bu grubun i¢inde yasadiklar: tilkenin dilini ve iligkiler agini 6grenmenin
avantaj1 ile girisimci olan ve sosyal hayatin aktif bir iiyesi konumuna gelip

statlisi yikselenler de olmustur.

Bu grubun disinda evlilik yoluyla ‘ithal’ damat ya da gelin olarak Avrupa
ulkelerine go¢ eden Turklerin bir¢ogu da hem dil konusunda yeterli seviyede
olmamalar:i hem de Avrupa tilkelerinde yasanan iktisadi doniisimiin taleplerine
cevap verecek vasiflar1 tasimadiklar1 igin igsizlikle ve bir¢cok bagka sorunla
karsilagsmaktadirlar. Bunun neticesinde ¢ogunluk toplumla iligkileri ve sosyal
hayata katilimlari da sinirhi seviyede kalmaktadir. Evlilik sebebiyle Avrupa
tlkelerine go¢ edenlerin ¢ift yonli aidiyet baglar: gelistirebilmelerinin sosyolojik

zemini hayli kaygandir.

Avrupa tilkelerinde dogan ve i¢inde ikinci nesilden olanlarin da bulundugu fakat
biiyiik oranda tlglincli nesli olusturan ve ¢ok erken yaslardan itibaren iki yonla
sosyallesme silrecinde her iki kiltiire ait deger ve normlarin etkisi altinda
biylyen yeni nesil Tiurklerin kimlik ve aidiyet algilamalarinda ve sdylemlerinde
daha once bahsi gegen gruplara gore ¢ift yonlulik daha belirgindir. Metzger, bu
¢ok yonli aidiyetin kiiresellesen diinyamizda yeni bir egilim olabilecegini

soéylemektedir (2000: 211).

Yeni nesil Tirkler yasadiklar: tilkelerin dilini iyi bilmeleri ve bu sayede egitim
stirecinde yasanan firsat esitsizliklerinin ve ayrimciliklarin etkilerine daha az
maruz kalmalari neticesinde, sosyal hayatta cok cesitli ve etkin pozisyonlara
gelerek sosyal statli itibariyle ebeveynlerine gére daha yiliksek bir yer tutmak
imkanina sahip olabilmektedirler. Stiphesiz sosyal statilisii yiikselenlerin veyahut
iyl derecede dil bilenlerin ¢ogunluk toplumu tyeleriyle can ciger kuzu sarmasi
olduklarmi da soyleyemeyiz. Clnki, kiiltiirel kimlik temelli farkliliklar, sosyal
hayatta farkl kiltiirlere mensup insanlarin birbirlerini 6tekilestirmelerine sebep
olmaktadir. S6z konusu olan Avrupa ve Tirk insani oldugunda bir de devreye
tarihl husumetler, kolektif hafizalara yerlesmis ényargilar girmektedir. Turkler,
dogustan itibaren baglayan sosyallesme siirecinde Avrupa halklar: tarafindan
otekilestirilmis bir kimligi kazanmaktadirlar. Avrupa tilkelerinde yagayan yerli
halklarin kafalarindaki olumsuz Turk imaji, Turklere karsi ényargilar: ortadan

kaldiracak diyalog zeminin olusmasini engellemekte, zaman zaman da Turkleri
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hedef alan ve 6lumle bile sonuclanan irk¢i saldirilarin meydana gelmesine sebep

olmaktadir.

Bu son gruba dahil olanlarin ¢ogunun sosyal pratiklerinde, sosyokiiltiirel davranis
ve tutumlarinda ve tasarruf ettikleri dilde ve temelliik edilen her iki kiiltiire ait
kodlarin tezahiir edigsinde melezlesme, bahsi gecen diger gruplara goére daha
belirgindir. Melezlesmenin tezahiir ettigi baglica alan dilsel pratiklerdir: Bir
yanda dahil olduklari toplumun ortak iletisim dilini sosyal hayatin her alaninda
kullanmalari, 6bir yanda kendi kiiltirlerinden insanlarla kurduklari iletisim,
Turkler acgisindan 1iki dil arasinda miitemadi gegis =zaruretini ortaya
cikarmaktadir. S. Poplack’in bir séylem veya ciimle icinde iki ya da daha fazla dil
arasinda gidip gelme olarak tanimladig1 (Akt: Kaya, 2000: 132) code-switching,
bilhassa yeni nesil Turklerin dilsel pratiklerinde sik¢a karsilagilan bir durumdur.
Anadilin ve go¢ edilen toplumun dilinin yeterli diizeyde tasarruf edilememesi bir
tur dilsel yetersizlik durumu olan ‘cifte yari dillilik’ ile sonuclanmaktadir.
Cocugun hem anadiline hem de gogunluk toplumun diline hakim olmas1 anlamina
gelen cift dillilik ise ancak egitimle edinilebilecek bir yetenektir (Bkz. Akbulut,
2008: 190).

Neumann’a gore iki dilli yetigsme illaki c¢ocugun dil ediniminin aksayacagi
anlamina gelmemektedir (2007: 196). Avrupa’da yasayan Tirkler arasinda aile
birlesimlerinin gerceklesmeye basgladigi ilk yillarda Avrupa tlkelerine getirilen
cocuklarin Tirkce’yi iyi bilmesi yoniinde olusan hassasiyetler, zamanla yerini gog
edilen toplumun dilini 6grenme kaygisina birakmigtir. Bunun temel sebebi, hem
gb¢ alan tlkelerin uyum politikalar: ile gé¢cmen c¢ocuklarinin anadili 6grenimini
rafa kaldiran yaklagimlar: hem de egitim dilinin go¢ edilen tlkenin dilinde olmasi
dolayisiyla, ¢ocuklarin okul basarisinin gogunluk toplumun dilini iyi bilmekten

gectigi yoninde Tiurkler arasinda yerlesen anlayigtir.

Toks6zlin naklettigi, 2000 yilinda yapilan ve 32 iilkede 15 yasindaki 6grencilerin
basar1 diizeyini kiyaslayan PISA arastirmasinin bulgularina goére, gé¢men
ailelerin iki dilde yetisen ¢ocuklarinin okuduklarini anlama seviyeleri ve
okullarindaki bagar: diizeyi, iki dilde egitim yapan Isvec, Norvec gibi tlkelerde tek
dilde egitim yapan Almanya, Fransa gibi iilkelere kiyasla ¢ok daha yiiksektir
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(Bkz. Tokséz, 2006: 81). Arastirmanin sonuclar: iki dilde egitimin okul basarisina

etkisini vazih bir sekilde ortaya koymaktadir.?
1.4.3. Diyasporik Kimlik

Ik kez Babil siirgiiniinden sonra ve farkli iilkelerde toplanan Yahudiler icin
kullanilan diyaspora kavrami, modern dénemde oénce Filistin’in son olarak Israil
disinda yasayan Yahudiler i¢in kullanilmig; giiniimiizde ise muhtelif tlkelere
dagilan biitiin gocmenler icin kullamilmaya baslanmigtir (Marshall, 1999: 151).
Diyaspora mensuplari, cografi olarak dagilmis olmalarina ragmen ortak bir tarih
ve anavatan hakkinda kolektif bir hafiza ya da beslenen ve korunan kolektif bir
kimlik {izerinden bir arada tutulurlar (Giddens, 2008: 571). Diyasporalar yalnizca
etno-milli topluluklar degildirler, ayn1 zamanda ulusasiri topluluklardir ve ait

olduklar1 milletin siyasi sinirlarinin étesinde yasarlar (Butler, 2001).

Diyaspora cemaatlerinin tUyeleri, genellikle sadece yasadiklari tlkeye ya da
topluma degil, ayn1 zamanda geldikleri tilke, devlet veya millete de aidiyet
soylemleri gelistirirler. Bunun yaninda anavatanlarindaki muhtelif ‘dava’lara ya
da micadelelere maddi yardim yapmak, ¢ogu zaman diyaspora tuyeleri i¢in
anavatanlarina aidiyetlerini ortaya koymanin bir yolu olmaktadir (Yuval-Davis,
2008: 153). Robin Cohen, diyasporalarin ortaya cikisimi farkli sebeplere

baglamakta ve beg farkl diyaspora kategorisi ortaya koymaktadair:
a) Kurban diyasporalar (Yahudiler ve Afrikalilar)
b) Isgiicii diyasporalar: (Hintliler)
¢) Ticaret diyasporalar: (Cinliler)
d) Emperyal diyasporalar (Britanyalilar)
e) Kiiltiirel diyasporalar (Karayipliler)

Cohen, farkli kategoriler belirlese de biitiin diyasporalarin asagidaki bazi ortak

hususiyetleri tagidigini séylemektedir:

a) Gonilli ya da zorunlu olarak anavatandan baska bir bolgeye ya da

bélgelere gitmek;

2 Azinliklarin cift dilde egitiminin hukuki zemini icin, bkz. (Akbulut, 2008).
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b) Anavatan hakkinda kolektif anilara sahip olmak ve bunlarin korunmaya

calisilmasi ve bir giin yeniden anavatana dontilecegine olan inang;
¢) Zaman ve mesafe uzakhifina ragmen etnik kimligin korunmasi;

d) Diyasporada yasayan ve ayni etnik kimlige mensup insanlarin dayanigsma

diistincesi;
e) Icinde yaganilan toplumlarla bir él¢iide gerilim yagsanmasi;
f)  Yasanilan topluma katkida bulunma potansiyeli (Cohen, 1997)

Cohen’in diyasporalara dair sdyledikleri bir takim tenkitlere ugrasa da, Giddens,
kiiresellesen diinyada kolektif kimligi saglayan etnik kiltiri koruyan devam
eden sirecler oldugunu gostermesi acgisindan Cohen’in yaklagimlarini degerli

bulmaktadir (Giddens, 2008, 573).

Avrupali Turkler yasadiklar1 tlkelere goc¢ ettikleri tarihlerden itibaren hem
birbirleriyle hem de anavatanlariyla gelistirdikleri iligkiler neticesinde diyasporik
bir topluluk haline gelmiglerdir. 20. ylzyilin sonlarinda ulagim ve iletisim
teknolojisinde yasanan ilerlemeler Avrupali Turklerin Turkiye ile irtibatlarimni
glclendirmistir. Abadan-Unatin da ifade ettigi gibi Avrupali Tirkler,
mutemadiyen iki farkli kultir cevresi arasinda gidip geldikleri i¢in bir nevi
boliinmiis bir hayat tarzini devam ettirmektedirler (2006: 203). Bu hayat tarz,
anavatandan uzakta bagska bir sosyal yapi iginde yer alan bilhassa yeni nesil
Turklerde ¢ift yonli sosyallesme siireci sonucunda meydana gelen diyasporik bir

kimlik ve aidiyet algilamasinin tezahuridir.

Abadan-Unat, yeni nesil Turklerin, ilk nesil Tirklerin Turkiye’ye kars: biytik bir
sadakatle besledikleri duygular1 tevariis ederek anavatani bir g¢esit “hayali
cennet’e cevirdiklerini; 6te yandan da i¢inde bulunduklari ¢ogunluk toplumuna
karsi haklarini, elestirilerini ve taleplerini ortaya koyduklarini ifade ettikten
sonra, bu slrecin sonucunda “ikili  diyasporik  bilinglenme” olarak
adlandirilabilecek bir halet-i ruhiyenin ortaya ciktigini séylemektedir (2006: 12).
Bu anlamda diyasporada yasayan Turklerin kimlik ve aidiyet algilamalarinda ¢ift
yonli sosyallesme ile olusan ikili diyasporik bilinglenme belirleyici olmaktadir.
Vertovec’e gore diyasporik biling, hem ayrimciligin olumsuz yonleriyle hem de

tevariis edilen tarihle 6zdeslesmenin olumlu yénleriyle sekillenmektedir (1997:
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281). Bu diyasporik biling “gliniimiizde sik rastlanan tiirden modern bir bilinctir.
Buradayken ayni anda bagka bir yerde olma; birden fazla mekana baglihik
hissetme; evrensel olan ile tikel olani1 ayn1 anda yasama ve anavatandan uzakta
yeni vatan insa etme gibi 6zellikler bu kimligin temel 6zellikleridir.” (Kaya, 2000:

59).

Diyasporik kimlik, gelisen iletisim ve ulagim teknolojilerinin olusumuna hiz
kazandirdigr bir kimliktir. Giintiimiizde, telefon, internet, televizyon, radyo gibi
pek cok iletisim ve ulasim araci sayesinde diyasporik topluluklar, diyaspora ile

anavatani ayni anda yasamak imkanina sahip olmaktadirlar (Kaya, 2000: 68).

Insanin dogumundan itibaren icine yerlestigi sosyal yap i¢inde kazandig kimlik,
tarihi ve toplumsal vecheleri olan ¢ok katmanl bir kavramdir. Castles ve Miller'in
da ifade ettigi gibi gé¢cmenler ve cocuklar1 duragan kapali ve tirdes bir etnik
kimlige degil, tersine farklh kiltiirel, toplumsal ve diger etmenlerden etkilenen
dinamik cogul kimliklere sahiptirler (2008: 54). Maaloufa gore “her kisinin
kimligi, resmi kayitlarla goériinenlerle kesinlikle sinirli olmayan bir y181n 6geden”
meydana gelmektedir (2008: 16). Kimlik katmanlar: icinde baskin olanlar kisiden
kigiye, toplumdan topluma degisiklik géstermekle birlikte din ve etnik kéken gibi
unsurlar bir¢ok insan i¢in kimligin ana katmanlaridir. Bunun yaninda baz
insanlar da kimliklerini tanimlarken mesleklerini, soylarini ya da tulkelerini 6ne

cikarabilmektedirler.

Guintimiizde hemen biutin toplumlarin ¢okkiltiirli, ¢oketnikli bir yapiya
buriinmesiyle farkh kiiltirel kimliklere mensup insanlarin bir arada yasamasi
birden ¢ok aidiyet duygusuna dayanan c¢oklu kimliklerin ortaya c¢ikmasini da
beraberinde getirmektedir. Litbnan asilli Fransiz yazar Amin Maalouf, “Olimeiil
Kimlikler” adli eserinde, 1976’da Liibnan’ terk edip Fransa’ya yerlestiginden beri
kendisini “daha ¢ok Fransiz” m1 yoksa “daha ¢ok Liibnanli” m1 hissettigi sorusu
ile mitemadiyen karsilastigini ve buna cevabinin her zaman, “her ikisi de!”
oldugunu soylemektedir. “Beni bir bagkas1 degil ben yapan sey” diyor Maalouf, “bu
sekilde 1iki dlkenin, iki ¢ dilin, pek ¢ok kiltir geleneginin sinirinda
bulunusumdur. Benim kimligimi tanimlayan da tam olarak budur.”(2008; 9)
Kimligi tek bir aidiyete indirgemenin “s1g, yobaz, kolayc1” bir yaklagim oldugunu

savunan Maalouf’a gore kimlik ¢ok ¢esitli aidiyetlerden olusur, ama ayni zamanda
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bélmelere ayrilmaz, ne yarimlardan olusur, ne tgcte birlerden ne de kusatilmis
diyarlardan (2008; 9). Maalouf, bir yandan kendi ifadesiyle bir “kimlik
muhasebesi” yaparken, 6te yandan, go¢men kimliginin karmasik ve bir o kadar
da tasinmasi zor yapisini ortaya koymaya calisir:
“Otuz yil once Frankfurt yakinlarinda dogan, hep, dilini ailesininkinden cok
daha 1yi1 konusup yazdigi Almanya’da yasamig olan bir Turk’in durumunu
distintiyorum. Benimsedigi toplumun géziinde o bir Alman degildir; koklerinin
geldigi toplumda ise artik tam olarak Turk sayilmaz. Sagduyu isterdi ki, o bu
¢ifte aidiyeti tam anlamiyla talep edebilsin. Ama ne yasalarda ne de

zihniyetlerde higbir gey buglin onun bilegik kimligini uyumlu bir sekilde
iistlenmesine izin vermemektedir” (2008, 11)

Avrupa Turklerinin gelistirdikleri ¢ift yonli aidiyet baglarina dayali kimlik, onlar
ayn1 zamanda kendilerini ait hissettikleri her iki toplumdan da diglanma sebebi
olabilmektedir. Yasadiklar1 ilkede geldikleri tiilke tizerinden tanimlanirken,
anavatanlarinda da yasadiklari tlke tizerinden tanimlanmaktadirlar. Tirkiye'de
hemen biitiin Avrupa Tirkleri i¢gin “Almanci” tabirinin kullanilmasi ve yasadiklari
tlkelerde de gogiin baslangicindan itibaren misafir, gogmen ya da yabanci olarak
tamimlanmalar1 da gosteriyor ki, ¢ift aidiyetli kimlige sahip Tiirklerin bu kimligi
sorunsuzca tagimalari, Maalouf’un séylediklerini dikkate alarak soylersek, bu ¢gok
katmanlh kimligin hem yasalarda hem de zihniyetlerde karsilik bulmasi ile

mimkindir.
1.4.4. Diyasporada Vatandaglik

Modern diinyada vatandaghk, ister g¢okuluslu ister wulus devlet olsun
sinirlandirilmis bir siyasal topluluga iiyelik anlamina gelmektedir (Benhabib,
2006: 153). Baslangicta, beyaz, miilk sahibi Protestan erkeklerle sinirli olan
vatandaghk haklari, vatandaghik haklarinin geniglemesiyle beraber kadinlari, igci
siifini, Yahudileri, Katolikleri siyahlar1 ve daha 6nceden diglanan bazi gruplar:

da kapsayacak sekilde genisleyecektir (Kymlicka, 2004: 400).

T.H. Marshall “Vatandashk ve Toplumsal Smiflar” adli makalesinde,
vatandaghgin tarihi agidan ti¢ farkli eksenin bir araya gelmesi ile olustugunu
soylemektedir. Bu ti¢ eksen sirasiyla medeni haklar, siyasal haklar ve sosyal
haklardir. Medeni haklar ekseni ferdi hirriyet, konusma hiirriyeti, diisiince ve
inang hirriyeti, milk edinme ve sozlesme 6zgurliigii ve adalet hakk: gibi hak ve

hiirriyetlerdir. Siyasal haklar ekseni ise siyasal karar alma siirecine segmen ve
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secilen olarak katilma hakk: anlamina gelmektedir. Uciincii ekseni olusturan
sosyal haklar ekseni, egitim hakkindan ve sosyal hizmetlerden istifade edebilmeye
kadar, genig bir ¢ercevede ele alinabilecek bir haklar dizinidir. Vatandaghgin bu
tu¢ ekseni Marshall’a gore, birbirlerinden bagimsiz olarak olusmustur: Medeni
haklarin olugsumu, 18. yizyila, siyasal haklarin olusumu 19. yiizyila, sosyal
haklarin olusumu 20. yuzyila tekabil etmektedir. Marshall bu tarih dilimleri
arasinda bir esneklik payr bulundugunu ve ayrica siyasal ve sosyal haklarin
olusum stiregleri agisindan bakildiginda bir értiismenin oldugunu da eklemektedir

(Marshall, 2008: 6, 9).

Modern vatandaghik kurumunun, uluslararasi gociin 1950°lerden sonra ivme
kazanmas1 ile birlikte meydana gelen c¢ok-etnikli ve cok-kiltirli bir nitelik
kazanan toplumlarin ihtiyaglarina tam anlami ile cevap verememesi, ulusal
vatandaghk anlayigsindan ¢ogul vatandaglik anlayisina gec¢ilmesini de beraberinde
getirmistir (Kaya, 2003). Yasanan bu degisim {izerine cokkiiltiirlii vatandashk
(Kymlicka, 1995), post-ulusal vatandaslhk (Soysal, 1994), diyasporik vatandashk
(Kaya, 2003), ulustan armmdirilmis vatandashk (Sassen, 2003), cokkiiltiirlii
anayasal vatandaslhik (Keyman, 2008) gibi yaklasimlar ortaya koyulmustur.

20. yluzyilda gelismig kapitalist tlkelerin iggiicii ihtiyacin1 karsilamak amaciyla
biyik oranda isglici gogiine kapilarini agmalari neticesinde, birgok tilke
coketnikli, ¢okkiltirlid hale gelmistir. Gégmenlerin kalici hale gelmesi ile birlikte
gbc alan her ilke gé¢gmenlerin vatandasliga kabuliinde kendilerine has devlet ve
toplum felsefesine istinad eden uygulamalar: hayata gecirmiglerdir. Baz tilkeler
cifte vatandagliga misaade ederken, baz tlilkeler gogmen kokenlilere vatandashk

hakk: tanimamakta uzun siire 1srarci olmustur.?

Cifte vatandaslik kavrami eszamanl olarak iki ayri tilkenin vatandasi olan bir
kiginin statiisine gonderme yapar. Cifte vatandashk, koken vatandaghgin
miisaadesi ile ya da dogumla elde edilebilir (Bolaffi ve digerleri, 2003: 80).
Kiltiirel ve sosyal olarak farkli etnik azinhklarin yapilanigi, cifte vatandashk
lzerine siyasal ve kamusal tartismalarda onemli bir role sahiptir. Cifte

vatandaghga sadece etnik azinliklar konusu 1tzerinden yaklagilmasi1 cifte

3 Almanya ve Fransa 6zelinde goc ve vatandashk tartismalar: icin, bkz. (Brubaker, 2008).
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vatandaghiga sahip olma imkaninin genel olarak ortadan kalkmasini da

beraberinde getirmistir (de Hart, 2007: 81).

Vatandaghgin yasal bir statii, siyasal katilimin bir yolu olmasinin yaninda baska
¢cok 6nemli bir 6zelligi de insanlara kimlik ve aidiyet duygusu kazandirmasidir
(Lister ve Pia, 2008: 74). Yuval-Davis'e gore ise (2008: 144), vatandashk
kavraminin aidiyet kavramindan ayristirilmasi gerekir. Vatandaglik, aidiyetin
katilimc1 vechesine isaret ederken, kimlik bir topluluga tiyeligin daha ziyade
duygusal vechesi ile ilgilidir. Insanmn bir toplulugun, bir cemaatin mensubu
olmasi, getirdigi tim hak ve sorumluluklarla birlikte bir siyasal toplulukta yer
almasi ile ayni sey degildir. Keyman’a gore (2008: 223) kimlik-vatandashk
iligkisini ¢ozlimlerken vatandaghigi sadece ulus devlete yasal ve siyasal tyelik
olarak degil, ayn1 zamanda ¢ok boyutlu, ¢ok katmanh bir etkinlik ve eylem alani
olarak diisinmek gerekmektedir. Vatandaglik kavraminin “evi” nin bugiin el’an
ulus devlet olmakla beraber, kavram 6nemli bir degisim ve dénlisiim slirecinden

gecmigstir.

Soysal, 2. Diinya Savas1 sonras1 kiiresel ¢apta bazi gelismelerin vatandashgin
temel ilkelerini zayiflattigini ve bunun milli topluluklarin sinirlarinin 6tesinde
uyeliklerin geniglemesine katkida bulundugunu iddia etmektedir. Soysal’a gore

(2003: 17-29) bu gelismeler kisaca su sekildedir:

1- Savag sonrasi igglicii pazarlarmmin uluslararasilagsmasinin sonucu olarak
Avrupa’ya yogun bir isgiici akimi oldu; fakat gé¢c sadece Avrupamnin yakin
cevresinden degil ayni1 zamanda Avrupa’ya uzak tilkelerden de gergeklesti. Siyasal
ve cografi uzakliklar: ve akilciliklar: zayiflatan yeni kombinasyonlarla, génderen
ve kabul eden iilkeler listesi zamanla etkileyici sekilde biiyiidii (mesela,
Romanya’daki Vietnamlilar, Moskova’daki Cinliler, Tirkiye'deki Nijeryalilar,
Israil'deki Tiirkler vb.).

2- 1945 sonrasi somiirgelerin yogun bir sekilde ¢oziilmesi uluslararasi seviyede
yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasina yol agti ve bu yeni tilkeler evrensel
parametreler icinde "haklar1" hususunda bilin¢lendiler. BM ve UNESCO gibi
uluslararas1 kuruluglar tarafindan “farkli ama esit kiltiirlerin” kutlanmasi ve
tamimlanmasi1 paralelinde, Avrupa politikasinda kabul edilmis vatandaglik

kavramina muhalefet eden bireysel ve toplumsal haklar etrafinda yeni sosyal
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hareketler ortaya cikti. Bu nedenle, sosyal alan ve vatandaslik kurumlarina:
kadinlar, escinsel erkek ve kadinlar, cevreciler, ilerlemis safhada bolgesel
kimlikler ve genclik “alt-kulttrleri” yaninda go¢gmenler gibi genis capta farkh

kulturler ve kimlikler eklendi.

3- Avrupa Birligi'nin azar azar yayillmasinda gérdigimiiz gibi, ¢ok-katmanh
kurumsal yapilar 6ne ¢ikiyor. ABnin gelisimi her ne kadar boélgesel, ulusal ve
uluslararas1 siyasal kurumlarda bagimsizligin yayilmasini ve paylagilmasini
icerse de, talepte bulunmanin, hak elde etmenin ve kimlikleri harekete
gecirmenin dogasinmi da degistiriyor. Cok katmanli kurumsal yapilarin varolusu,
sosyal hareketlenme ve tilke siirlar1 icinde ve 6tesinde ilerleyen talepler i¢in yeni
imkanlar sagliyor. AB vatandashiginin kendisi de, ulusal devlet igine
simmirlandirilmamig haklar1i sunmakla, vatandaghk statlisi ve wulusal bdlge

arasindaki bagi zedeliyor.

Abadan-Unat’a (2006: 314-5) gére de giiniimiizde vatandashk kavraminda devlet
toprak baglihigr kopmaktadir ve fert bir devletin vatandaghihigini tagsirken baska
bir tilkenin hak ve ayricaliklarindan da yararlanabilmektedir. Cifte vatandaglik
uygulamasinin yayginlik kazanmasiyla da bu akiskanlik genislemektedir. Avrupa
ulkelerinde yasayan Turklerin hukuki konumlar1 da farklihk gostermektedir.
Stirekli oturma ve ¢alisma iznine sahip olup oturum hakki kazananlarin yaninda,
siginmaci ya da ¢ifte vatandas statiisinde olanlar da bulunmaktadir. Gintimiuzde
vatandaghk, temeli ve mesruluk nedeni itibariyle degisen bir olgudur.
Vatandashgin simirlari sddece bir ulus-devletin sinirlari icinde belirlenmemekte,
fertler, insan haklarinin evrensel ideolojisinden kaynaklanan hak ve imtiyazlara
da sahip olabilmektedir. Uluslararasi anlasmalarin, sézlesmelerin ulus-devletler

acisindan baglayicilign miitemadiyen artmaktadir.

Avrupa Turklerin gelistirdikleri ¢ift yonli aidiyet baglari, yasadiklar: tlkelerin
vatandaghgina ge¢me konusunda da kendini goéstermektedir. Giliniimiizde
Turklerin yasadiklar:1 tlkenin vatandashigina ge¢me konusuna yaklagimlari
Avrupa’ya gocun ilk yillarina gére hayli degismis durumdadir. Canatan’in da ifade
ettigi gibi (2004: 5) Tirkler Avrupa’da yasamaya basladiktan sonra uzun yillar

Avrupa kiltirini bir tehdit olarak algiladiklar: igin kiiltiirel aligverigler asgari
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diizeyde yurimistir. Dil 6grenmeyl ve yasadiklari tlkenin vatandasgligina

gecmeyi uzun sire “gavurlagsmak” olarak gérmiuslerdir

Zaman i¢inde, hem yerlesilen tilkeden Tirkiye’ye geri doniis konusunun Tirklerin
gindeminde eskisi kadar yer almamasi hem de yerlesilen Avrupa ilkesinin
vatandaghgina gecisin faydalarinin kesfedilmesi ve Tirklerin bu tilkelere aidiyet
baglarinin giiglenmesiyle birlikte Avrupa Tiurkleri arasinda yasadiklar1 tlkenin
vatandaghgna gecgenlerin sayisinda 6nemli bir artig olmustur. Sen’in verdigi
bilgilere gore ginimizde Avrupa Birligi iilkelerinde yasayan, 4,2 milyon Tirk
kokenli gogmenin % 42,11 yasadig: ilkenin vatandashigini almig bulunmaktadir.
Sayilar1 1 milyon 777 bin kisiye tekabiill eden AB vatandagi Tirklerin nifusu,
Guney Kibris, Malta ve Liuksemburg'un nifuslar1 toplamina esit bir sayiya
ulagmigtir. 1 milyon 777 bin kisilik ntifusun 625 bin kigilik dilimini ise c¢ifte
vatandaslar teskil etmektedir (2007: 108). Avusturya, Danimarka, Finlandiya,
Almanya, Liksemburg ve Norve¢ gibi iilkeler vatandaghga kabul igin eski
milliyetin birakilmasim talep ederken Hollanda, Isve¢, Avustralya, Ingiltere,
Kanada, ABD, Fransa gibi iilkeler cifte vatandaslik hakki taniyan iilkelerdir (Bkz.
Castles ve Miller, 2008: 357).

Avrupa’da yasayan Tirklerinin yasadiklari ilkelerin vatandaghiga geg¢meleri,
geligtirdikleri c¢ifte aidiyet baglarinin 6nemli bir isaretidir. Stuphesiz ki sosyal
hayatin disinda durarak, ‘icerdekiler’den taleplerde bulunmak ve hak arayisina
girmek beyhude bir arayistir. Bu anlamda vatandaglik, Turklerin sosyal hayatin
birgok alanina katilimlari ve haklarini talep edebilmeleri i¢in daha kavi bir
hukuki zemin saglamaktadir. G6¢ edilen ve yasamaya devam edilen tilkelerin
vatandaghgini elde etmek, Avrupa’da yasayan Turklerin, Avrupa ilkelerinde
kiltirel olarak farkli gruplara karsi sosyal hayatin hemen her alaninda varolan
ayrimciligin ve diglanmanin etkilerini daha az hissetmelerini saglamakla birlikte,
bunun Turklerin yasadiklar1 iilkelerde ayrimciliga, diglanmaya, etnik temelde

yapilanan esitsizlige maruz kalmalarini ortadan kaldirdig1 da séylenemez.
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1.5. Hollanda Orneginde Avrupa’ya Tiirk Isgiicii Gocii
1.5.1. Ikinci Diinya Savas1 Sonras: Bat1 Avrupa Ekonomilerinin Déniigiimii

Ikinci Diinya Savagi’'ni izleyen onyillarda diinyada tarihte esine rastlanmayan bir
ekonomik biiyiime yasanmistir. Beaudun ifadesiyle diinya, sanayi tiretiminin ve
diinya ticaretinin bdylesine arttigi bir dénem yasamamistir (2003: 240). Bu
doénemi tasvir etmek i¢in “otuz muhtegem yil”, “ceyrek yiizyillik altin ¢ag” gibi
nitelemelerde bulunulmustur (Roberts, 2003: 527, Hobsbawm, 2007: 347). Bat1
Avrupa tlkelerine Tirk igglicli gogii bu olaganiistii donemde ortaya ¢ikmigtir. Bu
dénemde Bati1 Avrupa, bilhassa gelismis kapitalist lilkelerde ceyrek ylizyili asan
refah patlamasi déneminden en ¢ok yararlanan bélge olmustur.  Igsizlik
1930’1ardaki diizeyin yaklasik dortte birine inmistir. Avrupa’daki igsizlik oranlari,
1930’1ardaki ortalama olan % 7,5°den 1950-60 arasinda % 3’un altina bunu izleyen
on yilda ise % 1,5%e diisecektir (Roberts, 2003: 529; Mazower, 2008: 342). Bat1
Avrupa’nmin bu donemde biiyik bir sanayilesme hamlesi igine girmesinde
Amerika’nin Marshall Plani ile Avrupa tilkelerini finanse etmesinin etkisi biiytik

olacaktir.

1953- 1975 yillar1 arasinda diinya sanayi lretiminde ylizde 6 gibi bir bliytime
orani yakalanmistir. Bu donemde Bati1 Avrupa tilkelerinde savasin yaralar: ¢gabuk
sarilmaya baslanmis ve Ikinci Diinya Savas1 6éncesi sanayi altyapisi giicli Bati
Avrupa llkelerinde sanayi tiretimin hizli biiyiimesiyle hem hammadde ihtiyacina
hem de igglicii ihtiyacina ciddi bir ihtiya¢ hasil olmustur. 1949-1950’de savasin
tarafi olmus tlkelerin ¢ogu, savas oncesi ekonomik gliclerinin ¢ok Gtesine gegecek
bir diizeye erigmislerdir. Imalat verimi yiikselmis, ihracatta gérilmemis bir artig
yasanmis ve tam istihdam buyiik 6lgiide gerceklesmistir. Uretim, 1952-1968
arasinda iki katina ¢ikmag, yeni teknolojilerin kullanilmasiyla iggiicii iiretkenligi
artmis, uretilen urtnlere olan talep nedeniyle de iiretilen mallar yiksek kar
oranini miimkiin kilan fiyatlarla satilmigtir. 1950-1970 arasinda, Avrupa’nin gayri
safi yurtici hasilas1 ortalama yilda yuzde 5,5 yiikselmistir. Sanayi tretimi ise
dinyadaki ytizde 5,9 oranina karsi, yiizde 7,1 oraninda artis gostermigstir. Bati
Almanya’da kigi basina gelir 1949’da 320 dolarken, 1978de 9.131 dolar olmustur
Bati1 Almanya’da her bin kisiye diisen otomobil sayisi 1948'de 6,3’ken 1970’de
227ye, aynm1 dénemde Fransa’da 37'den 252'ye citkmistir (Kennedy, 2001: 490-503).
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Bu olaganistii biiyime oranlarinin yakalandigi refah déneminde Bati1 Avrupa
ulkelerinin biiyiime performanslar: birbirlerinden farkli olmustur. Bati Almanya,
Avusturya, Fransa, Italya, Hollanda en yiiksek biiyiime oranlari yakalayan
ulkeler olurken, Britanya ve Belgika bu ilkeleri takip etmekteydi. Bugiin
Avrupa’da en cok Tiirk’iin yasadig: iilke olan Almanya, (o dsnemde Bat1 Almanya)
Ikinci Diinya Savagi sonrasinda ekonomik olarak Avrupa’da en biiyiik atilimi
yapan tlkedir. Britanya Ikinci Diinya Savas’nda fazla zarar gbrmedigi i¢in
biiyime orani1 da yasadiklar1 iggallerden sonra savas sonrasinda toparlanan
tilkeler seviyesinde olmayacaktir. Italya ise Almanya ve Japonya’dan sonra savag
sonrasinda en ¢ok biiyiiyen tlkelerin bagsinda gelmekteydi. 1960’da 638 dolar olan
kisi bagina gelir, 1979da 5.147 dolara yiikselmigtir. Amerikan yardimindan
yararlanarak énemli bir ekonomik biiyiime olmugsa da, Italyamin kuzeyi ve
giineyi arasmndaki bélgesel esitsizlik ortadan kalkmayacaktir. Ikinci Diinya
Savag'inda Italya gibi Alman iggaline ugrayan ve tarim agirlikli bir ekonomisi
olan Fransa, savas sonrasi donemde hem tarimda hem de sanayi de oldukca ciddi
ilerlemeler kaydedecektir. Bati’'daki genel biiyiime Fransamin ihra¢ mallarina
talebi artirmig; tekstil, sarap, miicevher gibi yiiksek katma degeri olan ihrag
mallarina ucak ve otomobil de eklenmistir. 1949-1969 arasinda otomobil Giretimi
on kat, aliminyum alt1 kat, traktor ve ¢imento dort kat demir ve ¢elik liretimi ise
2,5 kat artmigtir. Fransa, Ikinci Diinya Savas: sonrasi yillarda Almanya ile boy
Olclisecek bir ilerleme kaydetmese de, Avrupanin zengin ve s6z sahibi
tlkelerinden biri olacaktir. Hollanda ve Belgika gibi daha kiigik ama sanayi
altyapisi olan tlkeler de savas sonrasi donemde Bati Avrupa’da yasanan
ilerlemenin gerisinde kalmayacaklardir. O dénemde, hem en gelismis altyapiya
sahip hem de enerji ve is makineleri gibi kaynaklar bakimindan en zengin tilke
olan Bat1 Almanya, egitim seviyesi bakimindan da ileri bir ilkedir. Ikinci Diinya
Savagi’nda biiyiik bir yikim ve insan kayb1 yasamis olmalarina ragmen alt yapi,
enerji kaynaklar1 ve egitim bakimindan ileri bir iilke olmas1 Bati Almanya’nin
ekonomik olarak adeta sicramasina sebep olacaktir. 1952 yilinda 32 milyar dolar
olan GSMH, on yil sonra 89 milyar dolara ¢ikmig; 1970’lerin sonunda da 600
milyar dolar1 asmistir. Bankalarin da sanayi yatirimlari i¢in finansman
saglayacak seviyeye gelmesiyle basta kimya ve elektrik gibi bir¢cok sanayi kolunda
kisa zamanda Avrupa’nin en biiyiik ekonomilerinden biri Bat1 Almanya olacaktir.

Bugiin dahi diinyanin en ¢ok ihracat yapan iilkelerinden biri olan Almanya Ikinci
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Diinya Savagi sonrasi dénemde ekonomisinde meydana gelen bu ylkseligle
birlikte, o dénemde Amerika Birlesik Devletlerinin ardindan dinyanin en c¢ok
ithracat yapan ilkesi haline gelmigtir. Bat1 Avrupa iilkelerinde yagsanan ekonomik
biiyime sonucunda, iggiici ihtiyacini karsilamak tizere bu tlkelere misafir igci
getirilmesi de elzem olmustur. 1950-1973 arasinda Bati Avrupa tilkelerine isgi
olarak gelenlerin sayis1 10 milyonu bulacaktir (Kennedy, 2001: 489-516; Toksoz,
2006: 26; Mazower, 2008: 342).

Bat1 Avrupa, igglici gogiiyle daha giicli bir gekilde sanayilegsmis ve diinyanin en
onemli ekonomik giic merkezlerinden biri haline gelmigtir. Isgiicii ihtiyacim
karsilamakta her lilke kendi tarihi ve toplumsal sartlarindan kaynaklanan farkl
yonelimlere sahip olmustur. Ingiltere, Fransa, Hollanda gibi sémiirgeci iilkeler,
daha ziyade vakt-i zamaninda yonetimleri altinda bulundurduklar1 tlkelerden
gbcmen kabul etmiglerdir. Almanya sé6miirgecilik konusunda bu ilkelerden geride
kaldig1 ic¢in isgiicii ihtiyacini Tirkiye, Ispanya, Yunanistan ve Yugoslavya’'dan

kargilama yoluna gitmistir.
1.5.2. Tiirk Di1s Gécliniin Baglangic Yillar

Almanya Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Dogu Almanya ve Bati Almanya olarak
ikiye Dbolinmius, kapitalist sistem icinde kalan Bati Almanya blyik bir
sanayilesme hamlesi yasamaya baglamigtir. Istihdam agq@m 6nceleri Dogu
Almanya’dan kacan soydaslari ile kapatmaya calismis, bilahare, Avrupa’nin
sanayisi yeni gelisen tilkelerinin iggiici kaynaklarimi kullanmaya yonelmigtir.
Italyanin gineyi, Ispanya, Yunanistan ve Tirkiye gibi Akdeniz iilkelerinden
vasifli ve vasifsiz iggiici kaynaklari Almanya’nin gelisen sanayisinin istihdam
acigini kapatmak lizere istimal edilmeye baglanmigtir. Tlrkiye’den giden isciler
ilk 6nceleri mesleki bilgilerini artirma cergevesinde ¢agrilmig, bu girisimlerde 6zel
sahislar belirleyici olmustur. Tirk vatandaslar1 lilkeye serbestge giris ve ¢ikig
hiirriyetine 1961 Anayasasi ile elde etmiglerdir. Bu anayasal degisiklik ile
birlikte, Tiirkiye’de “Terciime ve Isbulma” adi altinda faaliyet gésteren ézel
firmalar, yurtdisina Tiirk isgiicii gocii siirecini baglatacaklardir (Abadan-Unat,

2006: 56).

Bu yillarda Turkiye ekonomisinin hald biyik oranda tarima dayali olmasi ve

kirsal bolgelerden sehirlere yasanan gocle birlikte Tirkiye’de sosyo-ekonomik
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yapiin hizla degismesiyle (Karpat, 2003) ortaya cikan igsizlik, Tirk insaninda
refah seviyesi ylksek tlkelere go¢ etme konusunda biyik bir arzu
uyandiracaktir.® Abadan-Unat'in aktardigi rakamlara goére, 1960’ta yurtdisinda
2700 Turk iscisi calisirken, bu say: bir yilda % 300 bir artisla 6700’e yikselmigtir.
O donemde Turk isgileri, “ismen davet” edilerek ve igverenlerin para garantisi
vermesi ve yol masraflarinin karsilanmasi garti ile yurtdisina gitmektedir. Alman
sendikalarinin ucuz igsgiiciniin neden olabilecegi rekabeti énlemek i¢in Federal
Almanya’nin ilgili kamu kuruluglarini uyarmasiyla Istanbul’da gayri resmi olarak
Deutsche Verbindungsstelle (Alman Irtibat Biirosu) kurulmustur. Tirkiye'yi
temsil eden Calisma Bakanligi ve Is ve Is¢i Bulma Kurumu ile miizakerelere
baslanmig ve biitiin bunlarin sonucunda 1 Eylil 1961°de yurirlige girmek tizere
31 Ekim 1961 tarihinde Turkiye ve Almanya arasinda ikili bir iggiici miibadele
anlagsmas1 imzalanmigtir. 1964’de Hollanda, Belgika® ve Avusturya, 1965°de
Fransa ve 1967de de Isveg ile benzer ikili anlagsmalar imzalamigtir. Ismen davet
usulia 1973’te bitiin diinyay: etkileyecek olan petrol krizine kadar devam etmistir

(Bkz. Abadan-Unat, 2006: 59).

1950lilerin sonlarinda fertlerin ya da kigiik gruplarin girisimlerine bagh olarak
kiicik capta gerceklesen Tirk isglici gocl, 1962 yilinda yapisal bir degisiklik
gecirecektir. Berlin Duvar’min ingas1 ile Dbirlikte Demokratik Alman
Cumhuriyetinden Bat1 Almanya’ya kagmak isteyenlerin engellenmesi, 6te yandan
da Tirkiyenin Birinci Beg Yillik Kalkinma Planini hayata gecgirmesi ve igglicli
ihracatinin hedeflenmesiyle Avrupa’ya Turk isgicu gogiinde buyuk bir artis
gergeklesmigtir. Planlamay1 yapanlar, vasifsiz igcilerin yurtdisina génderilmesi ile
Turkiye'nin gelismekte olan sanayisi i¢in gerekli vasifli eleman ihtiyacini

karsilamay1 varsaymislard: (Yasa, 1979: 5-6; Abadan-Unat, 2006: 60).

Turklerin o dénemde is hayati ve istisnai durumlar disinda yerli halkla temas:
olmamigtir. Cogunlukla is hayati ve kaldiklar1 yerlerden ibaret bir hayat
yasamaktaydilar. Bir Tirk Hanim is¢inin ifadesiyle “tencerede pisirip kapaginda
yiyorlardl” (Sevimli, 2000: 107). Der Spiegel, 1964’te misafir isciler hakkinda
yaptig1 bir haberde, ‘Heime’lardan getto olarak séz etmektedir (Kastoryano, 2000:

4 Turkiye’den Bati1 Avrupa’ya is¢i goginun sebepleri, ortaya cikisi ve gelisimi lizerine
kapsamli bir incele i¢in, bkz. (Akgiindiiz, 2008).

5 Belcika'da yasayan Tiirklerin sosyolojisi i¢in, bkz. (Gelekci ve Kose 2009; Kaya ve Kentel,
2008).
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47). 1960larin ortalarinda haftalik bir Alman dergisinde yayinlanan karikatiir,
sabahleyin esini uyandirmaya c¢aligan bir adami resmediyordu. Adamin karisi
yorganin altinda geriniyor ve goyle soyluyordu: “Neden erken kalkmam gereksin?
Nasil olsa biitiin isi misafir iscilerimiz yapiyor!” (Zaptcioglu, 2005: 7). Tiirkler ve
igsglici olarak Bati1 Avrupa tlkelerine go¢ eden diger gogmenler Bati Avrupa
ulkelerinin sanayilerinin o dénemdeki olaganiistii gelisiminde ¢ok énemli bir role

sahip olmuglardir.b

Hollanda her zaman bir go¢gmen tilkesi oldu. 16. ylizyilda Hollanda’nin Amsterdam
ve Leiden gibi gehirlerinde dini ve siyasal sebeplere baglh olarak goc eden cok
sayida multeci yagsamaktaydi. Hollanda giinlimiize kadar muhtelif sebeplere bagh
olarak gbc¢ alan bir iilke olmaya devam etmistir. Hoggoriisii ile meshur bir tlke
olmasi1 yaninda ekonomik yararlar da, Hollandanin goé¢ kabul eden bir ilke
olmasinda etkili olmustur (de Kruif, 1996: 130). Ikinci Diinya Savas’ndan hizla
gelisen sanayisinin artan ihtiyaclarinmi karsilamak tizere Hollanda da diger Bata

Avrupa tilkeleri gibi yabanci is¢i almaya baglamigtir.

Hollanda isgiici alimina 19601 yillarin baglarindan itibaren ge¢mistir.
Baslangicta sirketler araciligi ile gerceklestirilen iggiicii alimi bildhare ikili
anlagmalarla devam edecektir. Ikili anlasmalar ¢ercevesinde Hollanda’ya Ispanya,
Italya, Yunanistan Tiirkiye, Fas ve Yugoslavya gibi o dénemde Bat1 Avrupa’ya
isgiicii génderen iilkelerden Hollanda’ya isgiicii gelmistir (Canatan, 1990: 69).
Hollanda 2. Diinya Savasi sonrasi eski somiirgelerinden de go¢men kabul
etmigtir.” 1945 ve 19607larin baslar1i arasinda eski Hollanda somiirgesi
Endonezya’dan yaklagik 300 bin gé¢men gelecektir. Bu go¢menlerin c¢ogu
denizasir1 tilkelerde dogmug ve Hollandali ve Endonezyali karisimi olmalarina
ragmen Hollanda vatandasidirlar. 1965’den sonra artan sayida siyah isci de
Hollanda’da isgiicii acigimi kapatmak tiizere Surinam’in Karayip boélgesinden

Hollanda’ya gelecektir (Castles ve Miller, 2008: 103).

6 Bat1 Avrupa ulkelerine iggiicli olarak g6¢ eden ilk nesil Turklerin o donemde yasadiklari
zorluklar tzerine, bkz. (Berger ve Mohr, 1987; Firuzan, 1998; Dal, 1979; Ustiin, 1975;
Gitmez, 1979).

7 Hollanda sémiirgeciligi {izerine, bkz. (Géksoy, 1995 ve 1998: 226-227).
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Turkiye’den Hollanda’ya igglicii gocli Tirkiye ve Hollanda arasinda 19 Agustos
1964 yilinda Lahey’de imzalanan iggiicii anlagmasi ile baglamistir.® Hollanda’ya
ilk gb¢ eden Turklerin % 88,51 sanayi dallarinda, % 4,2’si ingaat sektériinde ve %
0,81 hizmet sektorinde istihdam edilmistir. Bati Avrupa’ya go¢ eden Tirkler
iginde, sanayi dallarinda ¢aligan Tirk iscilerin en yogun bulundugu tilke Hollanda
olmugtur. Hollanda’ya gé¢ eden Tirklerin 1972 yili itibariyle istihdam edildikleri
bélgelere baktigimizda % 23,9'unin Giiney Hollanda bélgesine yerlesmis oldugu
goriilmektedir. Bu bélgeden baska Tiirkler, Kuzey Braband (%16, 6), Geldereland
(% 15,9), Kuzey Hollanda (% 15,8), Overijssel (% 15,2), Utrecht (% 7,3), Limburg
(% 3,5), Groningen (% 0,9), Zeeland (% 0,5), Friesland (0,3), Drenthe (% 0,1)
bélgelerinde istihdam edilmiglerdir (Yurtdisi Go¢ Hareketleri ve Vatandas
Sorunlari, 1973). Hollanda’da yasayan Tiirkler giiniimiizde de gé¢cmenlerin en cok
yasadig1 sehirler olan Amsterdam, Rotterdam, Den Haag ve Utrecht (de Kruif,
1996: 130) sehirlerinde yasamaktadirlar.

CBS’ e gore Hollanda’da 1971’den sonra, is¢i gogi aile temelli goge dontistli, bu
durumda kazang getirmeyen ve iscilere bagl olan insanlar énce énemli bir gurup
tegkil etmeye bagladilar; sonra onlar cogunluk oldular. Mesela 1965te 5444 Turk
(5282 erkek, 162 kadin) Hollanda’ya geldi, onlarin sadece 136’s1 igsiz/bilinmeyen
kategorisindeydi. Bununla birlikte, 1971’de 10,167 Tiirk vatandas1 (6893 erkek ve
3274 kadin) Hollanda’ya geldi ve onlarin 564071 isci 4527’si bilinmeyen/igsiz
kategorisindeydi (Akgiindiiz, 2008: 83).

Resmi yollarin disinda kagak olarak da Hollanda’ya calismak tizere gidenler
olmugtur. 1971 yilinda Hollanda gazetelerinde Almanya’daki bazi kagak Tirk
iscilerinin Hollanda’ya ge¢mek icin Ren nehrini kiraladiklar: botlarla ve hatta

yiizerek gectikleri haberi yer almistir (Bkz. Gitmez, 1983: 109).

Turkiye ve Bati Avrupa ilkeleri arasinda yapilan iggiicii anlagmalar1 “rotation”

(doniisiimliiliik) ilkesine dayanmaktaydi. Tiirkiye acisindan bu ilke Tiirk iscilerin

8 Tirkler ve Hollandalilar arasinda ilk resmi iligkiler 400 yila ulagsan bir tarihe sahiptir.
Ik Hollanda Biiyiikelgisi olan Cornelius Haga 1612 yilinda gérevine baslayacaktir. O
donemde diinya sahnesinde biiyik oynayan bir somiirgeci iilke olmasi dolayisiyla
Hollanda, 17 ytizyilda el’an buyuk bir gii¢ olan Osmanli Devleti'ni hesaba katmadan ticari
cikarlarini koruyamayacaginin farkindadir. 1612’de baglayan resmi iligkiler neticesinde
Hollandalilar, Osmanli Devletinden baz1 ticari imtiyazlar da elde edecektir (Celikkol ve
digerleri, 2000).
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bir yilligina yurt disina gitmesi ve birinci yilin sonunda gelismekte olan Tirk
sanayisinin ihtiyacina cevap verecek vasiflar1 kazanmig olarak tilkeye donmesi
anlamia geliyordu (Yasa, 1979: 5-6; Abadan-Unat, 2006: 60). Isgiicii kabul eden
Avrupa tilkeleri agisindan ise rotasyon, geri déniigii canli tutarak isc¢ilerin kalica
olmasinin engellenmesi anlamina geliyordu. Fakat igverenler bu ilkeye karsi
cikiyorlardi. Cunki, birka¢ yil calisan isci 1s tecribesi kazaniyor ve uyum
konusunda mesafe aliyordu. Bu iscileri geri gondermek de igverenlerin isine
gelmiyordu (Canatan, 1990: 70). Rotasyon ilkesi ile hedeflenenler isgiicii veren ve
alan taraflar icin de hayata gecirilemeyecektir. Is tecriibesi kazanan iscilerin
biyik c¢ogunlugu ailelerini de yanlarina alarak kisa bir stre igin gittikleri

ulkelerde kalici olmusglardar.

Avrupa tulkelerine igglicii olarak go¢ eden Tiurklerin temel amaci, bir silire
yurtdisinda kalarak Turkiye'ye dondiiklerinde yapacaklar: isler icin tasarruf
saglamakti. Kirsal kesimden g6¢ edenler, “iki sar1 okiiz parasi” kazanmak,
sehirlerden gidenler ise Tirkiye'ye dondiiklerinde bir isyeri kurabilecek tasarruf
saglamak amacini tagimaktaydilar. Fakat bu hesaplar yerini yurtdisinda daha
fazla kalabilme amacina birakacak, sari1 6kiiz alma diiglincesi yerini sar1 Mercedes
alma distincesi ile degistirecektir. Anavatana geri donme plani ise hep bir bagka

bahara ertelenecektir.

O dénemde, Turkiyenin i¢inde bulundugu ekonomik ve siyasi sorunlar ve daha
once gidenlerin de ekonomik durumlarinin hayli degismis olmasi, Avrupa’ya gog
etmek arzusu tasiyanlarin sayisinda adeta patlama yasanmasina sebep olacaktir.
Abadan-Unat'in verdigi bilgilere goére 1970-71 yillarinda Tirkiye'de Is ve Isci
Bulma Kurumunun ilan etmis oldugu bekleme listesindeki aday sayisi bir
milyonu g¢oktan asmistir. 1964-73 yillar1 arasinda Tirkiye’den yaklasik 9000
kadar ilkokul 6gretmeninin asil mesleklerini gizleyerek, is¢i olarak ¢calismak tizere
yurtdigina gittigi tahmin edilmektedir (2006: 63-4,97). Yurtdigina giden ve gitmek
Isteyen is¢l sayisinin artisi, evvel emirde, ilk gidenlerin izinli geldiklerinde
digerlerini 6zendirmesinin bir sonucudur. Iscilerin yanlarinda getirdikleri araba,
radyo, teyp gibi tiiketim mallarinin da 6zendirici etkisi olmustur. Basinda c¢ikan
haberlerde Turk isgilerinin g¢aliskanliklarini 6ven yabancilarin goriiglerine yer
verilmig ve zengin olma hayali bir¢ok insanda Avrupa lilkelerinde ig¢i olma arzusu

uyandirmigtir (Tezcan, 2000: 1).
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1970li yillara gelindiginde, iscilerin kalici olmaya baglamasiyla Tirkiye ile ikili
anlagsmalar imzalayan Avrupa devletleri bir seri sosyal glivenlik anlagmasi
imzaladilar. Bu anlagmalarla Turk isciler dogum ve g¢ocuk yardimi, igsizlik ve
emeklilik haklar1 elde edecekler ve saglhik bakimi, is kazalari, sakatlik, 6lim

hallerinde sosyal sigorta kapsamina alinacaklardir (Abadan-Unat, 2006: 63).
1.5.3. 1973 ve Sonrasi

1973 yilinda meydana gelen petrol krizi, Avrupa llkelerinde yabanci iggiiciine
kars1 uygulanan kamu politikalarinin degismesine neden olacaktir. 1973-4 petrol
ambargosuyla ham petroliin fiyatinin dért katina citkmasi ve neticesinde de bitiin
diinyay1 etkileyen ekonomik kriz meydana gelmesi igsizligin yayginlagmasini
beraberinde getirerek, Avrupa iilkelerinde Anwerbestop (yabanci isci alimim
durdurma) kararma neden olmugtur. Isgiicii gécini durduran Avrupa iilkeleri,
daha o6nce gelmis olanlar1 da ilkelerine géndermek ugrasisi i¢ine girmiglerdir.
1973 yilinda yurt disina c¢ikis yapan toplam isci sayis1 135,820 iken bu say1 1974
yilinda buyuk bir distsle 4,419’a gerilemistir. Daha 6nce gégmen iggiici kabul
eden Avrupa ilkelerinin yeni gog¢lerin engellenmesi igin tedbirlere ragmen
Turklerin sayisi aile birlesmeleri ile miitemadiyen artmaya devam etmistir. 1973-
74’te tiim Avrupa Birligi iilkelerinde yasayan Turk isgilerin sayis1 711.312 iken bu
sayl, aile birlesmeleriyle es ve ¢ocuklarin gelmesinden sonra 1,765.788e ¢ikmigtir

(Abadan-Unat, 2006: 63-4; Mutluer, 2003: 53).

Hollanda 1973 petrol krizi neticesinde bir¢cok Avrupa iilkesinin igglici alimini
durdurmasina ve daha o6nce gelenleri de tlkelerine géndermeye calismasina
ragmen oOnce bu konuda esnek davranacak ve resmi bir yasaklama
getirmeyecektir. 1974’%¢ gelindiginde Yabanci Isciler Notasrna getirilen
aciklamada Hollanda’min gogmen tilkesi olmadigi ifade edilmig; bunun tzerine
iscilerin geri doéniisiinii tesvik icin Hollanda’da da énlemler alinmistir (Canatan,
1990: 71). Bu dénemde aile birlesimi yoluyla Tiirk isciler Tiirkiye biraktiklar:
eslerini ve cocuklarini da yanlarina almaya baslayacaklardir. Bunun yaninda
Turkiye ve Avrupa tlkeleri arasinda kurulan gbé¢ aglar1 vasitasiyla daha o6nce
gidenlerin akrabalari ya da baska yakinlari da turist olarak gidip geri donmeyerek
ya da yasadigi yollar1 kullanarak Avrupamnin o doénemde vaat ettigi yiiksek

refahtan pay almak maksadiyla go¢ yolculuguna cikmistir. Evli olmayan birinci
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nesilden ve zaman iginde evlilik ¢cagina gelen Tirklerin Tirkiye’den evlenmeleri

de Avrupa tlkelerine go¢ eden Tirklerin sayisini miitemadiyen artiracaktir.

O donemde Turkiye’de yasayan Tirkler arasinda, Avrupa’da is¢i olma yoniinde
biyik bir istegin oldugu ve bunun Tirkiye’de itibarli mesleklerde ¢alismaya bile
tercih edilebildigi gérilmektedir. Durum béyle olunca, daha evvel ig¢i olarak gog
etmis ve Avrupa’da yasadiklar: siirede 1yi kotii bir tecriibe sahibi olan Turk is¢iler,
Turkiye'ye donme planlarini miitemadiyen ertelemis ve yerlestikleri tlkelerde
daha ¢ok kalma planlar1 yapmiglardir. Sen’e gére Avrupa’da Tirklerin kalici
olmasinda; geri donenlerin Turkiye’de yasadiklari olumsuzluklar ve ayrica
cocuklarin egitimi, Tirkiye’de yasamak ve is kurmak i¢in gereken birikimin
saglanamamig olmas1 gibi sebeplerden dolay1 Tirkiye'yve karsi artan sosyal ve
kiiltiirel yabancilasma etkili olmustur (2007: 45). Ayrica Avrupamnin muhtelif
ulkelerinde uygulanan sosyal giivenlik yasalarimin sagladig issizlik ve saghk
sigortas1 ve sosyal yardim ve egitim kolayliklar1 da Tirklerin kalici olmasinda

etkili olan sebeplerdendir (Abadan-Unat, 2006: 394).

Avrupa’daki Turkler 1972 yilina kadar homojen bir niifus yapisina sahiptiler. Bu
tarihte, Avrupa’da yasayan Turklerin % 89unun erkekler, % 91’ini ise sosyal
sigortali olarak caligan niifus olusturuyordu (Sen, 2007: 54). Aile birlesimleri ile
Avrupa’ya yasayan Turklerin niifus yapisi da degisecektir. Canatan aile
birlesimin temelinde yatan bircok nedenden bazilarini séyle siralamaktadir (1990:

27):

a- Erkek gocmenlerin geride kalan esleri, cocuklar: yetistirmede ve

ev idaresinde sorunlarla kargilasiyorlardi.

b- Gocmen ig¢iler aile birlesimi yoluyla cocuklarina daha iyi egitim

ve gelecek imkani sunabileceklerini diiginmiglerdi.

c- Gocmen isciler stirekli erteledikleri geri doniis nedeniyle, uzun
dénem kaldiklar1 Avrupa’da yalnizlik, hastalik, 6zlem ve saire

zorluklarla karsilasmiglarda.

d- Baz igciler yasadiklar: tlkelerden sinirdisi edilmemeyi garanti

altina alabilmek i¢in aile birlesimini zorunlu gériyorlardi.
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Turk iscilerin aileleri ile birlesme arzusu, Turk nifusun yogun oldugu tulkelerde
yapilan yasal diizenlemelerin sonucunda daha da artmistir. Basta Almanya olmak
tzere Turklerin go¢ ettigi iilkelerde ¢ocuk paralari ve eglere ve ¢ocuklara verilecek
calisma izinleri konusunda degigsiklikler yapildi. Bu diizenlemelerden maksat,
Avrupa tlkelerinin sosyal yardim biit¢elerinde tasarruf yapmakti ve lakin yapilan
diizenlemeyle beklenenler gerceklesmemis ve Tirk iscgiler arasinda cocuklarini
yanlarina getirme ve yeni cocuk sahibi olma egilimi artmistir (Abadan-Unat, 2006:
67). Ortaya cikan yeni sorunlarin basinda aile birlesimi ile gelen cocuklarin
egitimi gelmekteydi. Tirkiye’de egitimini yarim birakarak goc edilen tlilkede farklh
bir dilde egitim hayatina devam etmek zorunda kalan g¢ocuklarin egitim siireci
oldukga sancili bir siire¢ haline geldi. Egitimde bu kesinti dil sorunlar1 ve sosyal
cevreye uyumsuzluk, cocuklar: ve gencgleri yerli ¢ocuklarla egitsiz sartlarda bir
baglangic ve rekabete siiriiklemigtir. Iyi okullarda okuyamadiklar1 gibi,
okuduklar1 okullarda da basarili olamayan birgok ikinci nesil Tirk, diploma
alamadan okullarindan ayrilmak zorunda kalmistir (Canatan, 1990: 30). Bu
durumun sonucu, ikinci neslin kahir ekseriyetinin diigsiik statili islerde ¢alismak

lzere igglici piyasasina katilmasi olacaktir.
1.5.4. 1980’ler ve Sonrasi

1979 yilinda Hikiimet I¢in Bilimsel Damigma Konseyi (WRR) hiikiimete
gocmenlerin kalic1 oldugunu ve bu gercegin gormezlikten gelinemeyecegini rapor
etmigtir. Bu tarihten sonra Hollanda’da azinliklar politikasi bu minvalde devam
edecektir. Hollanda hukimeti gogmen niifusun daha fazla artmasini engellemek
maksadi ile 1980 yilinda hem Turkler hem de diger azinliklar i¢in vize uygulamasi
baslatmistir (Canatan, 1990: 70). Avrupamin 19601arda isgiicii alan sanayisi
gelismis diger tulkelerinde de yeni gocleri engelleme ve mevcut gécmenleri
geldikleri tlkelere gonderme amagcgli politikalar zaman iginde daha da
sikilagmistir. 1980°1ere gelindiginde, 12 Eylil darbesi sonrasi bircok Tirk
vatandag: Avrupa iilkelerine iltica edecektir. Iltica talebinde bulunanlarin bir
kismi is¢i olmak isteyen ve bu amacini siyasal iltica durumuna dontistiiren
gbocmenlerden olusmaktaydi. Iltica ederek gbc etme amaci ¢ok gecmeden bir¢ok
potansiyel go¢gmenin bagvuracagi bir yol olmustur. 1976’da Almanya’ya siyasal
sebeplerle bagvuranlarin sayis1 809 iken bu say1 dort yil sonra 57,913 olmustur.

1980 sonrasinda Tirk goé¢cmenleri anayurtlarina gondermek isteyen Avrupa
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ulkeleri, Turklerin hareket alanini daraltan ve onlari geri dénmeye tesvik etme
amacini tagiyan yasalar yapma yoluna gitmiglerdir. Fakat bu yasalar ¢ok da etkili
olmayacaktir. Bu yasal tedbirler, Almanya’da Turk isci nifusunda %5,4’lik bir
disise yol acmig, 1984’te 250 bin Turk iscisi evine dénmiistiir. Geri dénenlerin
Tirkiye'nin sanayilesmesine hicbir katsis1 olmamigtir. Dénenlerin sadece 2537 Is
ve Is¢i bulma kurumuna bagvurmus ve Tiirk sanayi tesislerinde is aramistir.
Turkiye’ye donenlerin buytuk ¢ogunlugu, tasarruflarini ya gayrimenkule yatirarak
ya da kiigiik igyerleri kurarak degerlendirme yoluna gitmiglerdir. Turk dis
gbcliniin bagladigr yillarda umuldugu gibi, is¢i olarak yurtdisina gidenlerin
yurtdisinda vasifli hale geldikten sonra, Tirkiye’ye dondiiklerinde, Tirkiyenin
sanayisi i¢in gerekli kalifiye eleman ihtiyacinin bunlardan saglanacag diisiincesi

hayata gecememistir (Abadan-Unat, 2006: 72-75).

“Ekonominin gecirdigi yapisal degisikliklere bagli olarak istihdam da geleneksel
sanayl dallarinin payir azalirken, hizmetler sektoriniin payr artmakta, buna
paralel olarak niteliksiz iggiicinliin pay1 diiserken, vasifli olmak istihdamin temel
kosulu haline gelmektedir.” (Toksoz, 2006: 6). Avrupa ekonomilerinde yasanan bu
yapisal dontglim, Avrupa’da yasayan Turkleri de kaginilmaz olarak etkilemigtir.
Turk isciler gogunlukla sanayi, ingsaat ve madencilik sektorlerinde kirli, tehlikeli
ve zor iglerde istihdam edilmek lzere Avrupa’ya getirilmigler ve vasifsiz beden
iglerinde istihdam edilmiglerdir. 1987ye gelindiginde Turklerin en ¢ok yasadigi
Avrupa tilkesi Almanya’da, gégcmenlerin % 8571 is¢idir ve bu is¢ilerin % 6071 vasifsiz
veya yari vasiflidir. Fransa’da 1982’de gé¢gmenlerin %69u beden iscisi iken bu
oran Fransiz iscilerde %30’dur. Hollanda’da Akdeniz tlkelerinden gelen
gocmenlerin % 851 imalat sanayinde ve hizmetler sektoriinde vasifsiz ya da yari
vasifli iglerde calismaktadir. Hollanda’da hizmet sektoriindeki vasifli islerde
(sigortacilik, kredi kuruluslari, bilimsel calismalar vb.) ve devlette calisan gécmen
orani ¢ok azdir. Hizmet sektoriindeki gogmenler daha cok vasifsiz ve kismi
zamanl iglerde calismaktadir (Toksoz, 2006: 65-67) Vasifsiz ya da yari vasifhi
iggilerin istihdam edildigi sektorlerin Avrupa ekonomilerindeki payinin
azalmasiyla, Turk goé¢cmenler igsizlik sorunu ile de ylizlesmek durumunda
kalacaklardir. Igsizlik hem Tiirklerin gelismekte olan yeni sektorlerde isglici
piyasasina katilacak donanima yeterince sahip olmamasi hem de isgiici

piyasasinda kendini gosteren firsat esitsizliginin bir sonucudur. Hollanda’da
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1982’de yapilan bir arastirmada, goriisiilen 330 igverenin ticte biri (%36,1) gécmen
istihdam etmek istemedigini belirtmigtir. 1986’da bir diger temsili arastirmada
300 igverenin % 534 esit vasiflihbkta Hollandali ve gé¢men iki aday arasindan
Hollandaliy1 tercih edecegini séylemistir (Toksoz, 2006: 70). Giiniimiizde Tiirklerin
en yogun yasadigl Avrupa tulkesi olan Almanya’da 2 milyon 700 bin Turk’in %
30’u 1gsiz olarak hayatini idame ettirmeye calismakta, 16-25 yaslari arasindaki
gencler arasinda igsizlik orani % 38lere kadar ¢ikmaktadir. Almanya’da yasayan

Tiirkler'in % 4571 fakirlik sinirinin altinda yasamaktadir (Sen, 2007: 38).

Gogtuin ilk yillarinda iggiicii olarak kabul edilen Tirklerin dil bilip bilmemesi ile
ilgilenilmemisti; sagliklh ve gili¢cli olmak yeterliydi. Giiniimiizde ise bir ig sahibi
olabilmek i¢in dil bilmek yetmemektedir. Ekonomik krizlerin yagandigi
dénemlerde isinden ilk olanlar yabanci isciler olurken, yerli halki da etkileyen
ekonomik krizler gé¢menler aleyhinde 1rk¢1 séylemlerin daha da yayginlagmasina
sebep olmaktadir. Avrupa tulkelerinde 1990’lardan itibaren hem 1irkc¢i séyleme
sahip siyasal hareketlerin giliclendigini hem de Tirkleri hedef alan ve 6liimle
sonu¢lanan 1rk¢1 saldirilarda bir artig meydana gelmistir. Amerika’da meydana
gelen 11 Eylil saldirilar1 da Turklere ve biitin Misliman gé¢gmenlere yonelik
saldirilarin glclenerek devam etmesine sebep olacaktir. Avrupalilarin Tirklerle
1lgili yaklagimlarinda zaman i¢inde olumsuz tutum ve kanaatlerin daha yaygin
oldugu bir gidisat yasanmigtir. Bu durumun birgok sebebi vardir. Bunlarin
basinda Avrupa tulkelerinin Tirklere eskisi gibi duymamalar: gelmektedir. Gogiin
ilk yillarinda yerli halkin yapmaya yanasmadig1 pis ve zor igleri yapan Turkler
Avrupa insanindan iltifat goérmis, fakat Avrupa tllkelerinde sartlarin

degismesiyle bu iltifatlarda da unutulmustur.

Madalyonun bir yiiziinde, ayrimciligin yaninda bir de igsizlik, fakirlik yasayan
buyuk bir Turk nufusu yer alirken; diger yiiziinde bir¢cok sorunla miicadele
etmelerine ragmen g¢ok farkli igkollarinda bagsarili iglere imza atan ve sosyal
statiisii yikselen Tirkler yer almaktadir. Sen’in verdigi bilgilere gore,
gliniimiizde, AB sinirlari icinde 260 bin’in tizerinde Tirk, kendi basina bir ev, kat
veya toprak sahibi olmustur (2007, 15). Bugiinkii 500 milyon niifuslu AB’de 17
milyondan fazla Misliman yasamaktadir ve bu niifus i¢inde en buylik grubu
Turkler olusturmaktadir. Avrupa Birligi llkelerinde yasayan 4,2 milyon Tirk’e

Yunanistan’da yasayan 150 bin Bati1 Trakya Turki ile 1 Ocak 2007'de AB’ye
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katilan Bulgaristan ve Romanya’da yasayan Tirk azinliklar da eklendiginde 5,2
milyona ulagmaktadir. Bu sekilde, Tirk koékenli niifus, 8 AB iilkesinden daha
yiksek bir seviyeye ulagmaktadir. Tirkler, birligin 19. biyik ulusal toplulugunu
meydana getirmektedirler. Isci olarak calismak tizere Avrupa iilkelerine gb¢ eden
Turkler, artik sadece is¢i degildir. Giiniimiizde, Avrupa Birligi ¢apinda faal Tirk
girisimcilerin sayist 100 bini ge¢migstir. Mesela Almanya’da Tirk girisimcilerin
1986 yilinda 23.000 olan sayisi bugiin 70 bine ¢ikmigtir. Ayni1 dénemde, Tirk
nifus 1,4 milyondan 2,7 milyona ¢citkmigtir. Niifus iki kat artarken, girigsimci sayisi
ise U¢ kat artmigtir. Bulgaristan ve Romanya’nin da Avrupa Birliginme girmesiyle
birlikte toplam Tiirk isadami sayisi 124 bine ulagmigtir. Tirk girisimciler 115 ayr1
sektorde Avrupa’da faaliyetlerini stirdiirmektedir. AB'de yasayan yaklagik 124 bin
Turk girisimei 16,2 milyar Euro’luk bir yatirim hacmine ulagmig ve 622.500 kigiye
istihdam olanag saglar duruma gelmiglerdir. ABnin 25 tilkesinde yasayan
Turklerin yasadiklar1 tlkelerin gayri safi milli hasilalarina katkisi 2006 yih
itibariyle, 80,7 milyar Euro gibi bir rakama ulagmigtir. Bu rakamin 1998 yilinda
55,1 milyar Euro diizeyinde oldugu disiinildiginde, Avrupa Tirklerinin
ekonomik giiciinde yasanan gelisme daha net bir sekilde goriilmektedir (Sen,

2007: 24-39).

1970’lerin ortalarindan itibaren aile birlesmelerinin artmasi ve yasal olmayan
yollarla ya da miilteci olarak Avrupa tilkelerine Tiirk gociiniin devam etmesi ile
Avrupa’da biytik bir Turk niifusu meydana gelmistir. Baglangigta biiyik
cogunlugunu sadece erkek iscilerin olusturdugu Tirk gé¢cmenlerin nifus yapisi,
aile birlesimleri ve bircogu siyasal sebeplerle iltica edenlerin de katilimiyla
heterojen bir yapiya burtinmiistir. Birinci nesil ¢gogunlukla camilerin ve kilttar
derneklerinin etrafinda bir araya gelip érgitlenirken, yeni kusaklar hem birinci
neslin inga ettigi sosyokultirel alami genigletmekte hem de dil bilmenin de
avantajiyla, ¢ogunluk toplumunun mensuplariyla muhtelif amaclara sahip sivil
toplum orgitlerinde bir araya gelip caligsabilmektedirler. Bugiin yasadiklari
ulkelerde sosyal hayatin bir¢ok alaninda her gegen giin varliklarini daha g¢ok
hissettirmektedirler. Ikinci ve ticilincii nesilden sonra buglin 4. nesle mensup

Turkler diinyaya goéziini agmaya baglamistar.
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BOLUM 2: ARASTIRMANIN YONTEM{

2.1. Aragtirmanin Modeli

Hollanda’da yasayan Tiirkleri konu alan bu arastirma teorik ve uygulamali olmak
tuzere iki safthadan olugsmaktadir. Arastirmanin ilk safthasinda genel olarak
Avrupa’da yasayan oOzel olarak da Hollanda’da yasayan Turklerle ilgili 6nceden
yapilan calismalar incelenmis ve bu calismalardan elde edilen bilgiler 1s181nda
arastirmanin teorik bolimiin modeli kurulmustur. Arastirmanin ikinci bélimiina
olusturan uygulamali arastirmanin modeli ise tarama (survey) metodu ve teknikleri
ile kurulmustur. Kaynak taramasi ile elde edilen bilgiler ¢ercevesinde arastirmanin
amaci ve hipotezleri dikkate alinarak anket ve miulakat sorular1 belirlenmistir. 2007
yili Agustos ve Eylil aylarinda yapilan sondaj c¢aligmasi ile anket forumunun
eksikleri giderilmeye caligilmis ve Kasim 2007 ile Ocak 2008 arasinda aragtirmanin

uygulama safhasi gergeklegtirilmistir.
2.2. Aragtirmaya Katilanlar ve Nitelikleri

Aragtirmanin evrenini Hollanda’da yasayan Turkler olusturmaktadir. Hollanda’da
yasayan Turklerin cifte aidiyet sorunu yasamalari, iki farkli sosyal cevreye
geligtirilen aidiyet duygusunun yansimasidir. Yasanilan ilkeye duyulan aidiyet
duygusu ile koken kiltlirel gevreye duyulan aidiyet duygusu arasinda kalan
Turklerde, birinci nesilde daha ziyade koéken kiltiirel cevreye aidiyet duygusu
baskinken, tiglincii nesilde daha hibrid/melez bir kiiltiirel tutum ortaya gikmakta, ¢ift
yonlii bir aidiyet gelistirilmektedir. Orneklemimiz bu nedenle Hollanda'da yasayan
u¢ nesli de icine alacak sekilde olusturulmustur. Arastirmanin o6rneklemi
Hollanda’nin Rotterdam, Amsterdam, Lahey ve Utrecht sehirlerinde yasayan Tirk
kokenli vatandaslardan yas, cinsiyet, vatandashk ve dogum yeri degiskenleri dikkate

alinarak kota 6rneklemesi yoluyla belirlenmistir.

Tablo 1: Orneklem Dagilim1

Yasanilan Sehir Anket Sayis1 % (Yiizde)
Rotterdam 238 44,7
Den Haag 193 36,3
Amsterdam 53 10
Utrecht 48 9
Toplam 532 100,0
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Hollanda’da yasayan Turklerin sayis1 2007 yil1 sonu itibariyle 368 bindir. Bu evrende
% 95 giiven araligi ve % 5 hata payinda 384 kisi ile anket yapildiginda, bu 384 kisi
evreni temsil etmektedir. Aragtirmanin givenini artirmak amaci ile 600 adet anket
uygulanmig ve bunlarin i¢inde 532 gecerli anket degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Bu durumda arastirmanin hata pay1 % 4,25 diizeyinde bulunmaktadir. Giiven aralig:
ve hata pay1 hesaplamalari www.surveysystem.com adli internet sitesindeki ‘sample

size calculator’ vasitasiyla yapilmigtir.

Anket formu 14 yas ve uzeri yas grubunda yer alan Tirklere 28 Kasim 2007 ile 10
Ocak 2008 uygulanmigtir. Anket uygulanan Tirklerin Hollanda’da yasadiklar
sehirler su sekildedir.

Tablo 2: Cinsiyet Dagilim

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Kadin 244 45,9
Erkek 288 54,1
Toplam 532 100,0

Aragtirma kapsaminda

erkeklerden olugsmustur.

Tablo 3: Yag Dagilimi

gorugiilen kigilerin %

Say1 % (Yiizde)
Secenekler | 19 ve alt1 53 10,0
20-29 176 33,1
30-39 147 27,6
40-49 91 17,1
50 ve tizeri 65 12,2
Toplam 532 100,0

46’s1

kadinlardan,

%540

Arastirma kapsaminda goérisilen kigilerin % 10’u 14-19 yas grubuna, % 33,11 20-

29 yas grubuna, % 27,6’s1 30-39 yas grubuna, %17,1’1 40-49 yas grubuna, % 12,2’s1

ise 50 ve lizeri yas grubuna dahil Tirklerden olugsmaktadir.

65



Tablo 4: Medeni Durum

Say1 % (Yiizde)

Secenekler Evli 318 59,8
Birlikte yasiyor 8 1,5

Bekar 171 32,1

Bogsanmig/Dul 35 6,6

Toplam 532 100,0

Arastirma kapsaminda goérisiilen kigilerin % 1,51 birlikte yasadigini séylemigtir.
Evli oldugunu soyleyenlerin orani %59,8, bekarlarin orami % 32,1, dul ya da

bosanmis oldugunu ifade edenlerin orani ise % 6,6’dir.

Tablo 5: Dogum Yeri

Say1 % (Yiizde)

Segenekler | Tirkiye 358 67,3
Hollanda 174 32,7

Toplam 532 100,0

Tablo 5 incelendiginde, arastirma kapsaminda gorustlen kigilerin %32,7’sinin

Hollanda’da, % 67,3’intlin ise Tirkiye’de dogdugu gérilmektedir.

Tablo 6: Tiirkiye’de Dogum Yeri

Say1 %
y (Yiizde)
Secenekler Sehir Merkezi 116 21,8
Ige 81 15,2
Kasaba, Kéy 161 30’3
Hollanda Dogumlu 174 32,7
Toplam 532 100,0

Tablo 6’ya baktigimizda arastirma kapsaminda gériisiilen kisiler icinde Tirkiye'de
sehir merkezinde doganlarin orami %21,8, ilgce merkezinde doganlarin orani
%15,2, kasaba ya da koy kokenlilerin orani ise % 30,3tir. Buna goére, Turkiye'de
dogup bildhare Hollanda’ya yerlesen Tirklerin gehir koékenli olanlarin orani,

kirsal kesimden gelenlere gore daha yliksektir.
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Tablo 7: Egitim Durumu

Say1 % (Yiizde)
Secenekler | Okuma Yazmasi Yok/ 19 93
Analfabetish ’
Tlkokul/Basisschool 111 20,9
Ortaokul/(VMBO) 112 21,1
Lise/Havo 117 22,0
Meslek Lisesi 41 7,7
Yiiksek Lise/(VWO) 19 3,6
Meslek Yiuksek Okulu/
HBO 71 13,3
Universite 49 9,2
Toplam 532 100,0

Tablo 7 incelendiginde, arastirma kapsaminda goérisilen kigiler i¢cinde, okuma
yazmasi olmayanlarin orani % 2,3’tlir. Egitim seviyesi ilkokul diizeyinde olanlarin
oran1 % 20,9, ortaokul dizeyinde olanlarin %21,1, meslek lisesi diizeyinde
olanlarin orami % 7,7, lise diizeyinde olanlarin %22, yliksek meslek okulu
diizeyinde olanlarin 13,3, yiiksek lise diizeyinde olanlarin orani % 3,6 ve
uUniversite duizeyinde olanlarin orami da %9,2’dir. Arastirma kapsaminda
gorisilen kisiler iginde ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde egitim gérenlerin orani

% 75,3, yiksek 6grenim gorenlerin orani ise % 22,5’tir.

Hollanda’da gé¢menlere yonelik egitim politikasinin ana bagliklar1 su sekildedir:
1970’lerde “iki kiltirli egitim” uygulanmistir. Bu déonemde yabanci gocuklar bir
yandan Hollanda okullarina devam etmekte 6biir yandan da, kendi anadil ve
kiltirlerinde egitim alma imkanina sahiptiler. Anadil ve kultir egitimi
gocmenlerin evlerine donecekleri varsayimina dayaniyordu. Gégmen gocuklarinin
anavatanlarina doéndiiklerinde uyum sorunu yasamamalari amaclanmaktaydi.
1980’lerde aile birlesimleri sonucu gé¢men ¢ocuklarin sayis1 Hollanda egitiminde
mitemadiyen artmigtir. Bu gelismelere egitim politikasinda iki sekilde cevap
verilmigtir. Birincisi, yeni gelen cocuklar ve gencgler i¢in hazirhk egitimi
baglatilmasiydi. Bu egitimin amaci goé¢gmen c¢ocuklari egitim sistemine
kazandirmakti. Ikinci olarak, egitimde degisen sosyal yapiya uygun bir model
arayisina girildi. Bu, kiltirlerarasi egitim modeli olmustur. Bu model ile azinlik
gruplarin Hollanda toplumuna katilimini saglamak, topluma hazirlamak ve

ayrica kiiltiirel agilamanin saglamas1 amaclanmistir (Canatan, 1995: 199-200).
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Hollanda’da egitim c¢ogulcudur. Devlet okullar1 disinda 6zel okullar da vardir ve
bu okullar devlet tarafindan finansal olarak desteklenmekte ve denetlenmektedir.
Bu okullar vatandaslar tarafindan kurulan vakif okullaridir. Okullarin yénetimi
kurucu vatandaglarin elindedir. Bu okullar1 yoénetenler, okulun dini niteligini
belirleme yetkisine sahiptir. Hollanda’da bdéyle 6zel okullara giden g¢ocuklarin
orani devlet okullarina giden ¢ocuklardan fazladir. Okullarin yaklasik tcte ikisi

cemaat okullaridir (Canatan, 2004: 98; Bijsterveld, 2008: 141).

Hollanda’ya aile birlegimi ile belli bir yagtan sonra giden ikinci nesle mensup Tirk
cocuklarmin bircogunun okul o6ncesi egitim almamis olmalari, dil sorunu
yagsamalari, belli bir yastan sonra Hollanda’da egitim hayatina katilmalari okul
basarilarim1 etkilenmigtir. Bu durumun sonucunda bir¢ogu ya meslek okuluna
yonelmig ya da okulunu terk ederek diisiik vasif gerektiren sektorlerde iggiicii
piyasasma dahil olmak durumunda kalmiglardir. Uciincii nesle mensup Tirkler
hem okul 6ncesi egitim alma imkéanina sahip olmalari hem de dil sorununu
ebeveynlerine gore daha az yasadiklar: i¢in okul bagarilar1 da yiikselmigtir. Fakat
egitim sisteminde etnik temelde bir ayrimcilik siyasetinin gidaldigi
gorilmektedir. Okullar, siyah ve beyaz olarak ikiye ayrilmistir. Agirlikli olarak
gocmen cocuklarmin devam ettikleri bu siyah okullarda egitim kalitesi daha
dusiktir. Egitimde firsat esitsizliginin varhigi basta isgiucli piyasasina katilim

olmak tizere Tirkleri sosyal hayatin bir¢cok alaninda negatif yonde etkilemektedir.

Yapilan arastirmalar da Hollanda egitim sisteminde ayrimciligin ne boyutlarda
oldugunu gostermektedir: Hollandamin bagkenti Amsterdam’in Noord semtinde
2008 yilinda bir Tirk ailesinin, cocuklarina okulda yillarca arkadaslar: tarafindan
baski yapildigini éne siirerek sikayette bulunmasi ve ¢ocuklarini bagka bir okula
kaydettirmelerinden yola gikilarak Amsterdam Belediyesi tarafindan yaptirilan ve
sonuglar1 belediye meclisine sunulan arastirmaya gore Amsterdam'daki
ilkokullarda tahminlerin o6tesinde siklikla etnik ve 1rk temelinde ayirimcilik
yapildig1 sonucuna varilmis ve ayrimci davranig ve tutumlarin, "siradan olaylar"
olarak gecistirilecek diizeyde olmadig1 Dbelirlenmistir (www.hiirriyet.de,

06.01.2009).

Hollanda Sosyal ve Kiiltiirel Planlama Biirosu'nun (SCP) 2007 yilinda yayinladig:

entegrasyon raporuna gore 901 yillarda yabancilarin % 6’s1 ylksek egitim
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gormekteyken 10 yil sonra bu oran iki katina c¢ikmagtir. Rapora gére Tirk
cocuklarimin yaklagik % 20’si {iniversiteye hazirlayan okullarda (havo/vwo)
okurken bu okullarda okuma orani Hollandahlarda % 45%e
cikmaktadir(www.scp.nl, 08.01.2009). Temel egitim sonrasi yapilan sinavda
bilhassa dil konusunda Hollandali ¢ocuklarla rekabet edemeyen ve bir de egitim
kalitesi dusiik okullarda okuyan Tiurk cocuklarmmin disik puanlar almalar
neticesinde Tiurk cocuklarinin temel egitim sonrasi iyl okullara devam edebilme

orani da dismektedir.

Tablo 8: Mesleki Statii Dagilim1

Say1 %
Y (Yiizde)
Secenekler Issiz 83 15,6
C)?grenci 110 20,7
Isci (Fabrika Iscisi, Ustabag) 64 12,0
Igveren, Esnaf 49 9,2
Mﬂemul.f (.Ogretmen, Kamu 47 8.8
Gérevlisi)
Emekli 32 6,0
Serbest Meslek (Avukat, 923 43
Muhasebeci, Danigsman vb.) ’
Sekreter, Resepsiyonist 8 1,5
Doktor, Diyetisyen 5 9
Isci (Ingaat, Bahge, Liman,
Temizlik vb.) 3 6.6
Ev Hanim 36 6,8
Lokantaci (Asc1, Garson) 12 2,3
Satig/Pazarlama Elemam 22 4,1
Mihendis, Tekniker 6 1,1
Toplam 532 100,0

Aragtirma kapsaminda gorisilen kisilerin % 20,7’si 6grenci, %18,6’s1 is¢i, %
15,6’s1 igsiz, %9,2’s1 igveren ve esnaf, % 8,81 memur, % 6,81 ev hanmimi, % 6’s1

emeklidir.

Hollanda Istatistik Birosunun (CBS) 30 Ocak 2007 tarihli resmi verilerine gore
Turkler arasinda 2006 yili itibariyle igsizlik orami % 15,5tir. 2006 yilinda
istthdama aktif olarak katilan Turk sayis1 117.000 olup bu rakam 15-65 yas arasi
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Turk nifusun % 43,9una tekabil etmektedir. Hollandalilar i¢cin bu katilim orani

% 66,9'dur (Bkz. CSGB, 2007: 68).

Bat1 Avrupa’ya iggiici go¢iini bagladigi yillarda vasifsiz iglerde istihdam edilen
Turkler, teknolojinin ilerlemesi ve kol giiciine dayali sektorlerin ekonomideki
agirhiginin azalmasiyla birlikte iggiicii piyasasinda goclin ilk yillarinda oldugu gibi
sans bulamaktadirlar. Igsizlik oram1 hem Hollanda’da yasayan Tirklerde hem de
biitiin Avrupa tlkelerinde genel ortalamanin tizerindedir. Bunun yaninda etnik
girisimciligin ortaya c¢ikmasi ve gelismesiyle hem Tirkler arasinda sosyo-
ekonomik statiisii ylkselenler olmus hem de dil sorunu yasayan ve isgiici
piyasasina girmek i¢in Hollandaca bilgisi yeterli olmayan Tirklerin ¢aligabilecegi

isletmeler olusmustur.

Tablo 9: Calisgma Durumu

Say1 % (Yiizde)

Secgenekler Gegcici olarak ¢alisiyor 41 7.7
Kendi hesabina ¢aligiyor 66 12,4

Diizenli bir igte ¢alisiyor 162 30,5

1$siz, is ariyor 83 15,6

Emekli 24 4,5

Ogrenci 110 20,7

Ev hanimi 38 7,1

Malilen emekli 8 1,5

Toplam 532 100,0

Tablo 9 incelendiginde, arastirma kapsaminda gériisiilen kisilerin % 30,51 diizenli
bir iste ¢alismakta, % 12,40 kendi hesabina ¢alismakta, % 7'7’si ise gegici olarak

calismaktadir. Emekli, 6grenci ve ev hanimi toplam orani ise % 33,8'dir.

Hollanda Sosyal ve Kiiltiirel Planlama Biirosu’nun (SCP) 2007 yilinda yayinladig
entegrasyon raporuna gore 2006 yilinda 15-64 yas grubundaki yabancilarin
1gsizlik orani1 % 16 oldugu halde bu oran Hollandalilarda % 4’tir. Yabanci gencler
arasinda % 22 olan igsizlik orani1 Hollandali gengler arasinda % 9’da kalmaktadir.
Aynm1 raporda belirtildigine goére Hollanda’da yagsayan Tirklerin % 13,571
girisimciyken bu oran Faslilarda % 7,3'te kalmaktadir. Tim yabancilar igin bu

oran % 11,5tir (www.scp.nl, 07. 02. 2009).
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Tablo 10: Onceden Gé¢ Eden Yakinlarin Varhg

Say1 % (Yiizde)

Secenekler Onceden yakini gelen 480 88,2
Hk gelen 52 11,8

Toplam 532 100,0

Tablo 10’a baktigimizda arastirma kapsaminda goristilen kisiler i¢cinde, daha énce
Hollanda’ya bir yakinindan dolay: go¢ etmis olanlarin oran1 % 88,2’dir. Orneklem
grubu i¢inde ilk gelenlerin oraninin diisiik olmasi, ilk nesil Turkler i¢cinde yaghliga
bagli olarak &lenlerin varligindan kaynaklanmaktadir. Giiniimiizde, ikinci nesil

torun sahibi olmaya baglamistir; yani, 4 nesil diinyaya gelmektedir.

Tablo 11: Daha Once Gé¢ Eden Yakinin Kimligi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Biiylikanne-baba 147 26,6
Anne-baba 205 38,5
Es 95 17,9
Diger akraba 33 5,2
1k gelen 52 11,8
Toplam 532 100,0
Tablo 11 incelendiginde, arastirma kapsaminda gorisilen kigiler iginde

Hollanda’ya ilk defa anne-babasi gelen ikinci nesil Tirklerin oram % 38,5'tir. Ilk
defa blylkannesi-babas1 gelen tgilincii nesil Tirklerin orani ise % 27,6'dir. Esi
Hollanda’ya geldikten sonra eginin ardindan gelenlerin orani % 17,9, abla, agabey,
dayi, amca gibi yakinlari aracilign ile gelenlerin orami % 6,2’dir. Gorisiilen
kigilerin kahir ekseriyeti, kendilerinden 6nce gelenlerin araciligi ile Hollanda’ya
gbc ettikleri goriilmektedir. Bu durumda, go¢ aglarinin Tirklerin Hollanda’ya gog

stirecinde temel belirleyici oldugu goriilmektedir.
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Tablo 12: Hollanda’da Bulunma Sebebi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | psitim 25 4,7
Calismak 107 20,1
Evlilik 84 15,8
Aile birlesimi 138 25,9
Hollanda dogumlu 174 32,7
Iltica 3 ,6
Tedavi i¢in 1 ,2
Toplam 532 100,0

Tablo 12 incelendiginde Hollanda’ya egitim ic¢in gelenlerin oraninin % 4,7
oldugunu gormekteyiz. Goriisilen kigilerin % 20,1 c¢alismak amagl, % 41,7’si

evlilik ve aile birlegimi dolayisiyla Hollanda’da yagsamaktadir.

Tablo 13: Hane Niifusu

Say1 % (Yiizde)
Secenekler 1 29 4,1
2 46 8,6
3 88 16,5
4 163 30,6
5 133 25,0
6 ve lizeri 80 15,0
Toplam 532 100,0

Arastirmamizin verilerine gbére ortalama hane halki buaytikliga 4,08dir.
Turkiye’de 2003 verilerine gore ortalama hane halk: bluytkligi 4,1’dir. Avrupa’da
en ¢ok Turk’in yasadigi iilke olan Almanya’da, Tirklerin ortalama hane halk:
biliytikligii ise 3,83tiir (Bkz. ASAGM, 2005: 32-33). Buna goére Hollanda’da
yasayan Tiurklerin ortalama hane halki buyukligi Tiurkiye'den 0,2 kigiik,
Almanya’dan ise 0,15 buytuktir. Hollanda’da yasayan Turklerin sayisinin 2008 yili
verilerine gore 372 bin (www.cbs.nl, 27.12.2008) oldugunu dikkate aldigimizda

Hollanda’da yaklagik 91 bin Tiirk ailesinin yagsadiginmi séylemek miimkiindiir.
2.3. Aragtirmanin Hipotezleri

Avrupa’daki ikinci ve tUgilinci nesil gégmen Turklerin, yasadiklar iki kultirla

sosyallesme, birbiriyle ilintili olan cifte aidiyet ve uyum problemlerinin yasanmasini
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glindeme getirmektedir. Bu stirecle birlikte iki toplumsal/kiiltiirel ¢cevre -aile ¢evresi
ile Avrupali toplumsal g¢evre- arasinda kalmanin getirdigi marjinal konumdan
kaynaklanan kimlik ikilemi ve uyum problemini, her iki kiiltlire 6zgii deger ve
davranig kaliplar1 arasinda kurabildigi denge 6lgiisiinde ¢bzebilecektir. Iki kiltir,
iki toplum ya da iki aidiyet arasinda kalmayi1 asabilmenin yolu birini reddetmek
degildir. Ayni tllkede birden fazla etnik, dini ve kiltlirel ¢evrenin i¢ ice oldugu
toplumlarda kac¢inilmaz olarak gelisen ¢oklu ya da ¢ogulcu kimlik yaklagimlari bir
biitinlesme yolu olarak tartisilmaktadir. Biitiin bunlar1 géz 6niine aldigimizda ana

hipotezimiz ve alt hipotezlerimiz soyle belirlenmigstir:

1. Birbiriyle celisen degil, farkli yon ve boyutlariyla igsellestirilen ¢ok katmanli bir
kimlik anlayis1 gelistirebildigi oOl¢iide cifte aidiyet bir kimlik sorunu olmaktan

cikmakta, bir uyum ve butiinlesme kalib1 olmaktadir.

1.1. Cifte vatandaslarin gifte vatandas olmayanlara gore cifte aidiyet baglar1 daha

glcludar.

1.2. Cifte vatandaslarin ¢ifte vatandas olmayanlara gore Tirkiye’ye temelli donme

istegi daha azdir.

1.3. Cifte vatandaslar ¢ifte vatandas olmayanlara gore Hollandalilarla diyaloga

daha aciktir.

1.4. Cifte vatandaslar ¢ifte vatandas olmayanlara gore Hollandalilarla igbirligine

daha agiktir.

1.5. Hollanda’da dogup biiylyen, egitim goéren yeni nesil Tiurklerin, Tirkiye'de
dogup biyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen Turklere goére, kimlik

tamimlamalarinda ¢ift aidiyet baglar: daha baskindir.

1.6. Hollanda’da dogup biiyiiyen, egitim goren yeni nesil Tirklerin, Turkiye'de
dogup biiyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen Tirklere gore, secimlerde Tilirk

adaylar1 destekleme egilimi dustiktir.

1.7. Hollanda’da dogup, biyiiyen, egitim goéren yeni nesil Turkler, Tirkiye'de
dogup biyiyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen Tirklere gére Hollandalilarla

igbirligine daha aciktir.
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1.8. Hollanda’da dogup, biiyliyen, egitim géren yeni nesil Tiurkler, Tirkiye'de
dogup biyiyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen Tirklere gére Hollandalilarla

diyaloga daha aciktir.

1.9. Hollanda’da dogup blyiliyen, egitim géren yeni nesil Turklerin, Turkiye'de
dogup biiyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen Tirklere gore, sosyo-kiiltiirel ve

sosyo-ekonomik tutum ve pratiklerinde ¢ift yonlilik daha baskindir.
1.10. Hollandacay1 iyi bilenler Hollandalilarla diyaloga daha aciktar.
1.11. Hollandacay iyi bilenler Hollandalilarla igbirligine daha aciktir.
1.12. Hollandacay iyi bilenler Hollanda siyasetine daha ilgilidir.

2.4. Aragtirmanin On Kabulleri ve Sinirlar

a) On Kabuller

Arastirmada kimlik, vatandaghk ve aidiyet gibi derinlikli ve ¢ok kapsamli konular
ele alinmistir. Bu sebeple, arastirmanin saglikli bir zeminde gerceklegtirilmesi ve
gecerli sonucglara ulasilabilmesi amaciyla birtakim 6n kabuller ve simirhiliklarla

hareket edilmigtir.
Vatandasglik, kimlik ve aidiyet arasinda bir iligki oldugu kabul edilmektedir.

Sosyallesme siireci ve kimlik/aidiyet algilamasi arasinda bir iligski oldugu kabul

edilmektedir.

Aragtirmanin o6rneklemini olusturan 532 katilimcinin, kendilerinden istenilen

bilgileri samimi ve dogru olarak cevapladiklar: kabul edilmektedir.
Aragtirmada kullanilan 6rneklem grubu evreni temsil yetenegine sahiptir.

Aragtirmada kullanilan yontem ve oOlgme araclari arastirmanin modelini

gerceklestirecek giictedir.

Aragtirmada kullanilan kaynaklar gtivenilir kaynaklardir.
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b) Sinirlar

Aragtirma Hollandanin Rotterdam, Amsterdam, Lahey ve Utrecht sehirlerinde

yagsayan Turklerle sinirlidar.

Aragtirmanin o6rneklemi, arastirmaya tamamen gonilli katilmayr kabul eden

fertlerden olusmustur.
Arastirma 532 denekten olusan bir 6rneklem grubu ile sinirlidir.

Aragstirma 14 yas ve tizerindeki fertlerle sinirhidar.
2.5. Veri Toplama Teknikleri

Arastirmada nitel ve mnicel arastirma teknikleri kullamilarak veriler elde
edilmigtir. Baglica bilgi toplama vasitasi olarak anket teknigi kullanilmaig,
yardimci teknikler olarak da milakat, gozlem ve kaynak taramasina
basvurulmustur. Arastirmanin hipotezleri, amaclar1 ve belirlenen konular
cercevesinde 72 soruluk bir anket formu hazirlanmistir. Soru kagidi hazirlanirken
kapali uglu ve “diger” segenegi ile olusturulan yar1 kapali uglu soru tipi
kullanilmigtir. Arastirmanin uygulama asamasi sirasinda Hollanda’da yagayan
Turklerin bir arada bulunduklari mekanlar, kurduklar: sivil toplum orgiitleri ve
igletmeler ziyaret edilmis ve hem yetkili pozisyondaki kisilerle hem de sosyal
hayatin farkli katmanlarindan muhtelif sosyal statiilere mensup Turklerle 40

derinlemesine miilakat gerceklestirilmistir.
2.6. Verilerin Degerlendirilmesi

Aragtirmanin veri degerlendirme safhasinda gecgerli anket formlar1 SPSS paket
programi vasitasiyla bilgisayara aktarilmistir. Bunun yaninda miilakat kayitlar:
¢oziimlenmigtir. SPSS paket programi vasitasiyla degiskenlerin érneklem iginde
dagilimlarimi belirlemek maksadiyla anketlerden elde edilen verilerle diiz tablolar,
kurulan hipotezlerin sinanabilmesi i¢cin de ¢apraz tablolar olusturulmustur. Anket
formlarindan elde edilen verilerle SPSS paket programi kullanilarak olusturulan
diiz ve capraz tablolarin yorumlarinin olgunlastirilmas1 amaciyla arastirma

kapsaminda yaptigimiz miilakatlara bagvurulmustur.
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BOLUM 3: ARASTIRMANIN BULGULARI

3.1. Kimlik ve Aidiyet Algilamalar

Tablo 14: Kimlik ve Aidiyet Katmanlar:

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Tijrkiyeli 259 48,7
Hollandal 16 3,0
Once Tiirkiyeli sonra
Hollandali 133 25,0
Once Hollandal: sonra
Tiirkiyeli 10 1.9
Hfzm .Hol.landah hem 114 91,4
Turkiyeli
Toplam 532 100,0

Tablo 14’e baktigimizda, sadece Hollandaliyim diyenlerin orani % 3’e tekabiil
etmektedir. Tirklerin kimlik ve aidiyet algilamalarinda Tirkiye 6nemli bir yere
sahiptir: sadece Tirkiyeli oldugunu ifade edenlerin orani % 48,7dir. Cift aidiyetli
kimliklerle kendilerini ifade edenlerin orani % 47,3’ttir. Cifte aidiyet bagini ortaya
koyanlara baktigimizda, Turkiye'ye Hollanda’ya goére o&ncelik verildigi
goriilmektedir. Bunun yaninda kimlik tanimlamasinda Tirkiye’ye higbir sekilde

yer vermeyenlerin yani asimile olmuslarin oranm sadece %3’tiir.

Tablo 15: Yakin Hissedilen Ulke

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Tijrkiye 298 56,0
Hollanda 35 6,6
Her ikisine de esit 1992 36,1
mesafede
Ikisine de ait degil 7 1,3
Toplam 532 100,0

Tablo 15’ e gore, Hollanda’da yasayan Tirklerin % 56’s1 kendilerini Turkiye’ye yakin
hissetmektedir. Sadece Hollanda’y1 yakin hissedenlerin orani % 6,6, her iki tilkeye de

esit mesafede oldugunu ifade edenlerin orani % 36,1’dir.

Tablo sadece Hollanda dogumlu Tiurklerin kendilerini Hollanda’ya yakin
hissettiklerini séylememektedir. Hayatlarinin biyik boélimiinde Hollanda’da
yagsayan, emek veren insanlarin Turkiye yaninda Hollanda’yva da yakinhk

hissetmesi tabiidir. Bir gériismeci bu durumu su sekilde ifade etmektedir:
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“Buraya Tirkiye’den 18 yasinda geldim. Su an 45 yasindayim. Orada
yasadigimdan ¢ok burada yasadim. Ama kendimi ne tam Turkiye'ye ait ne de tam
Hollanda’ya ait hissediyorum. Her iki memlekette de gurbeti yagsiyorum. Buradaki
baz1 sosyal haklar dolayisiyla burayi tercih ediyorum. Her iki tilkeyi de seviyorum.”
(Ev Hanimi, Kadin).

Tablo 16: Dini Aidiyet

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | giinni Miisliman 299 56,2
Alevi Misliiman 28 5,3
Misliiman 199 37,4
Sii 1 ,2
Ateist 4 ,8
Cevapsiz 1 ,2
Toplam 532 100,0

Tablo 16’ya baktigimizda arastirma kapsaminda gorisiilen kigilerin %56,2’s1 dini

aidiyet acisindan kendisini Stinni Misliman olarak ifade ederken, % 37,41

Misliman, % %,3’0 Alevi Misliiman olarak ifade etmigtir.

Tablo 17: Vatan Anlayis1

Say1 % (Yiizde)
Segenekler Ekmegimi kazandigim yer 141 26,5
Vatandasi oldugum yer 209 35,7
Dogup buyudigim yer 247 46,5
}Ifeiiltﬁrﬁne bagli oldugum 336 63.2
Diger 30 5,6
Cok Cevapli Tablo Cevap Sayis1: 987

Tablo 17 “Sizin I¢in Vatan Ne Ifade Etmektedir?” sorusuna verilen cevaplarin
dagilimini géstermektedir. Arastirma kapsaminda goériisillen Kkigilerin % 63, niin
vatan anlayisinda, kiiltiirel bagliligin 6ne ¢iktigr goriilmektedir. Tablo 17nin de
gosterdigi gibi, Hollanda’da yasayan Tirkler i¢in vatan, evvel emirde, miicbir
sartlarin ayrilmaya zorladigi, bircogunun miitemadiyen dénme plani yapmay terk
edemedigi anavatan Tirkiye'dir. Ote yandan Hollanda'da yasayan Tirklerle
yaptigimiz milakatlarda, muhtelif gériismecilerin “dogdugun degil, doydugun yer”
diyerek vatan anlayiglarim1 ortaya koymalari, ekmeklerini kazandiklar1 yeri de,
vatan olarak gormeye bagladiklarinin bir isaretidir. Ekmegini kazandig1 yeri

vatan olarak gérenlerin oranmi % 26,5’tir. Ayrica, Hollanda, ikinci ve li¢linci kusak
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bir¢ok Tiurkin dogup buyudigu tlkedir. Gorisilen kisilerin % 46,51 dogup
biuytudigi yeri vatan olarak gormekte, % 35,7’s1 ise vatandaghk bagi ile bagh

oldugu ilkeyi vatan olarak kabul etmektedir.

Tablo 18: Dogum Yeri ve Kimlik ve Aidiyet Katmanlar: Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | ToPlam
Say1 191 68 259
Tirkiyeli Satir 73,7% 26,3% 100,0%
Siitun 53,4% 39,1% 48,7%
g Say1 7 9 16
-]
E Hollandal Satir 43,8% 56,2% 100,0%
g Siitun 2,0% 5,2% 3,0%
¥ ) Say1 83 50 133
‘q; Once Tiirkiyeli Sonra N N N
:_a Hollandal Satir 62,4/0 37,6/0 100,0/0
< Siitun 23,2% 28,7% 25,0%
(]
o . Say 5 5 10
= |Once Hollandal1 Sonra
E  |Turkiyeli Satir 50,0%|  50,0%|  100,0%
& Siitun 1,4% 2,9% 1,9%
Say1 72 42 114
Hem Hollandal1 Hem
Tiirkiyeli Satir 63,2% 36,8% 100,0%
Siitun 20,1% 24,1% 21,4%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
P=.013 S.d=4 X2=12,616

Tablo 18 incelendiginde dogum yeri ile kimlik ve aidiyet katmanlar1 arasinda
anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05). Tiirkiye'de dogan Tiirklerin % 43,9u,
Hollandali dogumlu Turklerin ise % 54,5 kendilerini ¢ift aidiyetli kimliklerle
tamimlamaktadir. Turkiye dogumlu Tirkler i¢inde sadece Hollandaliyim
diyenlerin orani % 2, Hollanda dogumlu Tirkler i¢inde sadece Hollandaliyim
diyenlerin orani1 % 5,2’dir. Tirkiye’de dogup belli bir yasa kadar yasamak ve
Turk kiltirine ait kodlar: temelliik ettikten sonra gbé¢ ederek bir bagka tlilkede
yagsamakla, yabanci bir iilkede dogup biiyimek ve Tirk kiltirinin daha siirh
bir sekilde temelliik edildigi bir kiltlirel ¢evrede her iki kiltiire ait degerlerle
yuzlegserek sosyallesme, Hollanda’da yasayan Turklerin kimlik ve aidiyet

algilamalarinda farklilagsmaya yol agmaktadir.
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Son yillarda Hollanda’da yasayan Tirklerin kiltiirel kimligini yok sayan bazi
uygulamalar yeni nesil Tirk g¢ocuklarinin Tirkce’den uzaklagmalari ve bir
asimilasyon siirecinin yagsanmasi anlamina gelmektedir. 1 Agustos 2004
tarihinde temel egitim okullarinda Tirkge dersleri kaldirilmigtir. Egitimeci
olarak Hollanda’da Tirklere hizmet etmis olan bir goériismeci bu durumun

ortaya ¢ikaracag: sonuclara dair goriislerini soyle ifade etmistir.

“74 yilinda verilmeye baglanan anadil kiltir dersleri 2004 yilimin 1 Agustos
tarihinden itibaren Hollanda hiikiimetinin c¢egitli nedenlerle 20 milyon
Avro’luk bir butce kisitlamasina gitmesinden dolayr kaldirildi. Bunun
arkasinda yatan sebep 20 milyon meselesi degil; arkasinda yatan ¢ok kisa bir
zaman 1i¢inde buradaki yabancilarin asimile edilmesini saglamak. Benim
fikrime gore anadil kultird dersinin son bulmasi neticesinde buradaki
yabancilar, bilhassa Turkler eger buradaki derneklerinde, camilerinde anadil
kiltir derslerini verdirmedikleri takdirde 20 30 yil sonra buradaki yeni yetisen
3. 4. nesil ¢ocuklarimiz Turkiye ile ve Turkiye’deki akrabalari ile baglarini
koparacaklardir. Ayrica Hollanda’daki kendi toplumlari ile de baglarim
koparacaklar ve birbirlerinden uzak duracaklardir ve bu bizim i¢in ¢ok buyuk
bir kayip olacaktir. Bu sebeple ciddiyetle bu konularin lzerine disilmelidir.
Buradaki idarecilere ve vatandaglarimiza buylik gorevler dismektedir.”
(Yonetici, Erkek).

Tablo 19: Kimlik ve Aidiyet Katmanlar1 (1)

Say1 % (Yiizde)
Secenekler Tirk 158 29,7
Misliiman Turk 326 61,1
Misliiman 75 14,1
Hollandal Tiirk 18 3,4
Hollandali Miisliiman 98 18,4
Tuark
Avrupali Tirk 24 4,5
Avrupali Misliman 70 13,2
Tuark
Diinya vatandasi 52 9,8
Tirkiye Cumhuriyeti 125 23,5
vatandasi
AB vatandas 10 1,9
Hollanda vatandasi 28 5,2
Diger 3 ,6
Cok Cevaph Tablo Cevap Sayisi: 987

Tablo 19’a baktigimizda kendilerini, Hollandal1 Tirk, Hollandali Miisliiman Tiirk,
Avrupali Tirk, Avrupali Misliman Turk, Diinya vatandasi, AB vatandas: gibi ¢coklu

aidiyet baglar1 ile tamimlayanlarin orami % 51,2’dir. Hollanda vatandaghgina
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sahiplige Turk vatandashgina sahip olmak kadar oOnem atfedilmedigini
gorilmektedir. Tirkiye Cumhuriyeti vatandagliginin Hollanda vatandasghgina gore
daha ziyade vurgulanmasi, Hollanda’da yagsayan Turklerin tamaminin Hollanda
vatandagi olmamasi ile ilgili olsa da, anavatan vatandashginin daha yiiksek bir
oranda kaniksanmis olmasi tabiidir. Hollanda’da yasayan Turklerin ¢ogunlugunun
kimlik algilamalarinda Turkligin ve Miuslimanligin 6nemli bir deger oldugu
gorilmektedir: Arastirma kapsaminda goriisiilen kisilerin % 61,1'1 Misliman Tirk,

% 29,7’si 1se Tirk cevabini vermistir.

Konuyla ilgili ¢alismalara bakildiginda, Avrupa’da yasayan Tirklerin kimlik
tanimlamalarinda ¢ok yonla aidiyet baglarinin hakim oldugu gérilmektedir. Kaya
ve Kentel'in yaptigi iki ayr1 arastirmanin sonucglarina gore, Almanya’da yasayan
Turklerin % 601 ve Fransa'da yasayan Turklerin % 701, Belcika’da yasayan
Turklerin % 741 kendilerini Almanyali-Tirk, Fransali-Turk, Belgikali-Tirk gibi
cok aidiyetli kimliklerle tanimlamaktadirlar (2005: 128; 2008: 132).

Tablo 20: Siyasal Kimlik

Say1 % (Yiizde)
Secenekler Laik 87 16,4
Islamer 68 12,8
Demokrat 84 15,8
Milliyetci 165 31,0
Milliyetgi-Muhafazakar 70 13,2
Atatiirkgi 929 18,5
Vatansever 197 36,0
Sosyal demokrat 46 8,6
Ulkiicit 61 11,5
Himanist 2 4
Devrimci 1 2
Higbiri 31 5,8
Cok Cevapli Tablo Cevap Sayisi: 911

Tablo 20’ye baktigimizda Hollanda’da yasayan Turklerin kendilerini % 36
oraninda vatansever, % 31 oraninda milliyetci, % 18,5 oraninda Atatiirkci, % 16,4
oraninda laik, % 12,8 oraminda Islamci, % 13,2 oraninda ise milliyetci-

muhafazakar olarak tanimladiklar: goriilmektedir. Hollanda’da yerlesen Tirkler
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arasinda milliyet¢iligin, muhafazakarligin ve vatan hassasiyetinin yuksekligi,
temelde, Hollanda’da yasayan Turklerin anavatanlarindan uzakta, ¢ok farkli bir
deger istemine yaslanan sosyo-kiiltiirel bir yap1 i¢inde, milliyetlerinden dolay:
miitemadiyen dislanmaya ugramalarinin ve o6tekilestirilmelerinin sonucudur.
Hollanda’da yasayan Tiurklerin bilhassa milliyetlerinden ve dinlerinden dolay:
olumsuz davranislara maruz kalmalari, siyasal kimliklerinin ingasinda siiphesiz
ki etkili olmaktadir. Ayrica, Hollanda’da yasayan Tirklerin, agirlikli olarak
Turkiye'nin milliyet¢i muhafazakar olarak bilinen i¢ bdélgelerinden go¢ etmis
olmalar1 da Hollanda’da Tirkler arasinda milliyetciligin ve muhafazakarhigin

daha ziyade benimsenmig olmasinda etkilidir.

Hollanda’da yasayan Tirkler ¢ok farkl siyasal ve dini guruplagsmalar i¢indedirler.
Stiphesiz bu bolinme Tirkiye'de yasayan Tirkler arasinda da vardir; fakat
gozlemlerimize gore Hollanda’da yasayan Tirkler arasinda farkliliklar daha
keskindir ve bu durum nifuslariyla miitenasip bir niifuz sahibi olmalarina da
mani olmaktadir. Bir gériismeci bu durumu goyle ifade etmektedir:
Avrupa’da yasayan Tirk toplumu sagci, solcu, dinci diye bagka higbir toplumda
olmadig1 kadar bélinmis durumda. Dincilerde kendi arasinda birgok parcaya

béliinmiis. Bunun engellenip tek cati altinda lobi calismasina doniistiirtilmesi
lazim.” (Erkek, Isci).

3. 2. Vatandaghk Durumu

Holanda’da c¢ifte vatandaghga izin veren yasal diizenlemenin tarihi ¢ok eski
degildir. 1991’de Hiristiyan Demokratlar ve Sosyal Demokratlar koalisyon
hiikumeti vatandaghiga kabul igin  gogmenlerin  geldikleri  tlkedeki
vatandaghklarindan feragat etme gerekliligini kaldirdi. 1 Ocak 1992 tarihi
itibariyle vatandaghk isteyen gogmenlerin artik orijinal vatandashiklarini terk
etmeleri gerekli degildi. 1997°de yillar siiren parlamento tartismalarindan sonra
eski vatandagliklarini birakma gerekliligi yeniden getirildi. 2003’in nisanindan
yururlige giren 2000 Hollanda Vatandashik Yasasi, Hollanda vatandaglhiginmi elde
edilmesini daha da zorlastirdi. Ayni1 zamanda Hollanda’dan gé¢ eden Hollanda
vatandaglarinin, Hollanda vatandashiklarini devam ettirmelerini ve cifte

vatandaglhiga sahip olmalarin kolaylastird: (de Haart, 2007: 77).
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Tablo 21: Hollanda Vatandasghgina Sahip Olma

Say1 % (Yiizde)
Secenekler Sahip 384 72,0
Sahip degil 148 28,0
Toplam 532 100,0

Hollanda’da daimi ikamet iznine haiz olarak yasal statiide 5 yil yasamis olanlar
vatandaghik bagvurusunda bulunma hakkina sahiptir. Bu hakkin taninmasiyla
Turkler, Hollanda vatandashigina gecerken Tirk vatandashgindan vazgecmek
zorunda kalmamaktadirlar. Hollanda’da cifte vatandashk statiisine sahip
Tiirklerin sayis1 2008 yili itibariyle 270 bini asmis durumdadir (www.cbs.nl, 27.
12. 2008) Tablo 21'de goriildiigii gibi érneklem grubu iginde c¢ifte vatandaghk
statlisiine sahip olanlarin orani % 72’dir.

Tablo 22: Hollanda Vatandaghgina Sahip Olma Durumu ve Kimlik
Aidiyet Katmanlar Iligkisi

Hollanda Vatandaghgna Toplam
Sahip Olma Durumu
Sahip Sahip Degil
Say1 157 102 259
Turkiyeli Satir 60,6% 39,4% 100,0%
5 Siitun 40,9% 68,9% 48,7%
= Say1 14 2 16
g Hollandah Satir 87,5% 12,5% 100,0%
E Siitun 3,6% 1,4% 3,0%
- ) Say 104 29 133
”°_‘>’, Once Tiirkiyeli Sonra Satir 78,2% 21,8% 100,0%
3 Hollandah Siitun 27,1% 18,9% 25,0%
° Say1 9 1 10
o Once Hollandah Sonra Satir 90,0% 10,0% 100,0%
é‘ Tirkiyeli Siitun 2,3% ,T% 1,9%
v Sayn 100 14 114
Hem Hollandalh Hem Satir 87,7% 12,3% 100,0%
Turkiyeli Siitun 26,0% 9,5% 21,4%
Toplam Say1 384 148 532
Satir 72,0% 28,0% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
P=.000 S.d=4 X2=36,800

Tablo 22 incelendiginde, Hollanda vatandaghgina sahip olma agisindan kimlik ve
aidiyet algilamalari arasinda anlaml bir fark bulundugu gériillmektedir (P<.05).
Hollanda vatandaghgina sahip olanlar i¢cinde, kendilerini ¢ifte aidiyet baglari ile
tanimlayanlarin orami % 55,4, Hollanda’da yasayan ve sadece Tiurk vatandas:

olanlar i¢inde kendilerini ¢ifte aidiyet baglar1 ile tanimlayanlarin orani ise %

82



29,1°dir. Tablo, Hollanda’da yasayan cifte vatandashk statiisiine sahip Tirkler

arasinda ¢ift yonli aidiyet baglarinin daha gtiglii oldugunu ortaya koymaktadair.

2006 yilinda Hollanda vatandaghgina ge¢mek i¢in bagvuranlarin sayisi 28.200
olmustur. Bagvuranlarin % 83line vatandashk verilmistir. 2006’da bagvuranlarin
arasinda en buyik grubu, bagvurularin % 14’4 ile Fashlar olusturmakta, bunu
Afganlar (% 9) ve Tiirkler (% 6) izlemektedirler (CSGB, 2007: 66).

Tablo 23: Hollanda Vatandaghgina Sahip Olma Durumu
ve Gelecekte Turkiye’ye Temelli Donme Istegi Iligkisi

Hollanda Vatandaghgina
Sahip Olma Durumu
Sahip | Sahip degil | Toplam
- Say1 184 89 273
g  |Evet Satir 67,4% 32,6% 100,0%
% " Siitun 47,9% 60,1% 51,3%
E 2 Say1 77 20 97
gg Hayrr  [Satir 79,4% 20,6% 100,0%
Z é Siitun 20,1% 13,5% 18,2%
-?‘g Say1 123 39 162
<  |Olabilir |Satir 75,9% 24,1% 100,0%
© Siitun 32,0% 26,4% 30,5%
Say1 384 148 532
Toplam Satir 72,0% 28,0% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
P=.034 S.d=2 X2=6,745

Tablo 23 incelendiginde, Hollanda vatandasgligina sahip olma durumu ve gelecekte
Turkiye'ye temelli donme istegi arasinda anlamli bir fark bulunmustur (P<.05).
Tabloya gore, Hollanda vatandaghigina sahip olmayan Tirkler arasinda gelecekte
Turkiye’ye kesin olarak déonme kararinda olanlarin orani % 60,1’dir. Hollanda
vatandaghgina sahip Tiurkler arasinda ise gelecekte kesin olarak Tirkiye'ye
dénme karar1 olanlarin orani % 47,9dur. Gelecekte Tirkiye’ye kesin olarak
dénmeme kararinda olanlarin orani da Tirk vatandasi olmanin yaninda Hollanda

vatandaghigina da sahip olanlar arasinda daha ytiksektir.
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Tablo 24: Hollanda Vatandashgina Sahip Olma Durumu ve
Hollandalilarla Diyalog Durumu

Hollanda Vatandaghgina
Sahip Olma Durumu
Sahip | Sahip degil | Toplam
. Say1 122 77 199]
Is Durumlarindan
Dolay1 Gériigiiyor Satir 61,3% 38,7% 100,0%
= Siitun 31,8% 52,0% 37,4%
g
S Aile Dostu Say1 51 9 60}
A |Hollandahlarla Ailecek |Satir 85,0% 15,0% 100,0%
w  |Sik Sik Goriigiiyor
g i Siitun 13,3% 6,1%|  11,3%
=
B |Arasira Ya da Sirekli  |[Say 160 40 200}
= |Gorustugi Hollandall  |Satir 80,0% 20,0%|  100,0%
S |Arkadaglan Var -
.'_;.u' Siitun 41,7% 27,0% 37,6%
i Say1 23 5 28
= |Sadece Hollandah S 3 s
mo Komgularyla Goriigiiyor Satir 82,1% 17,9% 100,0%
Siitun 6,0% 3,4% 5,3%
. |San 28 17 45
Hollandal1 Hi¢ Kimse Ile
Gériigmiiyor Satir 62,2% 37,8% 100,0%
Siitun 7,3% 11,5% 8,5%
Say1 384 148 532
Toplam Satir 72,0% 28,0% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
P=.000 S.d=4 X2=26,325

Tablo 24 incelendiginde, Hollanda vatandagligina sahip olma durumu ve
Hollandalilarla diyalog durumu arasinda anlamh bir fark bulunmustur
(P<.05). Tabloya baktigimizda cifte vatandas olan Tiirklerin bu statiiye sahip
olmayan Tirklere goére Hollandalilarla daha c¢ok diyalog icinde olduklar:
gorilmektedir. Sadece is durumundan dolay1r gorisenler i¢cin de Hollanda
vatandaghgina sahip olan Tirklerin orani1 Hollanda vatandaglhigina sahip olmayan
Turklerin oraninin yaklasik yaris1 kadardir. Tirk vatandasghigi yaninda Hollanda
vatandasi da olan Tirkler sosyal hayatta Hollandalilarla daha derinlemesine bir
iligki igerisindedir. Turklerin Hollandalilarla diyalogunun gelismesi hem
toplumlar arasinda 6nyargilarin saglhikli yargilara déniismesini a¢isindan hem de

Turklerin Hollanda vatandashigina da gegmeleri agisindan 6nemli bir konudur.
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Tablo 25: Hollanda Vatandashgmna Sahip Olma Durumu ve
Bir Hollandal ile Ticari Ortaklik Kurma Diigtincesi Iligkisi

Hollanda Vatandaghgina
Sahip Olma Durumu
Sahip | Sahip degil | Toplam

Say1 51 10 61

Kesinlikle evet  [Satir 83,6% 16,4%|  100,0%

Siitun 13,3% 6,8% 11,5%

g Say 101 40 141
5 |Evet Satir 71,6% 284%|  100,0%
A Siitun 26,3% 27,2% 26,6%
§ Say1 37 28 65
2 |Kesinlikle hayir [Satur 56,9% 431%|  100,0%
% Siitun 9,6% 19,0% 12,2%
g Say1 32 23 55
5 Hayir Satir 58,2% 41,8%|  100,0%
& Siitun 8,3% 15,6% 10,4%
Say1 163 46 209

Olabilir Satir 78,0% 22,0%|  100,0%

Siitun 42,4% 31,3% 39,4%

Say1 384 147 531

Total Satir 72,0% 27,7%|  100,0%
Siitun 100,0% 100,0%|  100,0%

P=011 S.d=4 X2=20,460

Tablo 25 incelendiginde, Hollanda vatandagligina sahip olma durumu ve bir
Hollandal1 ile ticari ortaklik kurma disiincesi arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (P<.05). Cifte vatandas olan Tiirklerin Hollandallarla ticari
anlamda igbirligine gitme konusunda cifte vatandas olmayan Turklere gore daha
acik olduklari gorilmektedir. Tablo, Turk vatandaglign yaninda Hollanda
vatandaghgina da sahip olmanin, Hollanda’'da yasayan Tiirklerin sosyal hayattaki

yonelimleri tizerinde etkili oldugunu géstermektedir.
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Tablo 26: Yakin Hissedilen Ulke ve Hollanda Vatandaghgmna Sahip
Olma Durumu Iligkisi

Hollanda Vatandashgina
Sahip Olma Durumu
Sahip | Sahip Degil | Toplam

Say1 193 105 298
Tirkiye Satir 64,8% 35,2% 100,0%
Stitun 50,3% 70,9% 56,0%
R Say1 29 6 35
% Hollanda Satir 82,9% 17,1% 100,0%
3 Siitun 7,6% 4,1% 6,6%
2 , Say1 156 36 192

T |Her Ikisine de Esit
£ Mesafede Satir 81,2% 18,8% 100,0%
5‘3 Stitun 40,6% 24,3% 36,1%
Say1 6 1 7
Her Ikisine de Yabanc Satir 85,7% 14,3% 100,0%
Stitun 1,6% , 7% 1,3%
Toplam Say1 384 148 532
Satir 72,2% 28,0% 100,0%
Stitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.000 S.d=3 X2=18,651

Tablo incelendiginde, 6rneklem grubu i¢inde Hollanda vatandagligina sahip olan
Turklerin daha yiksek oranda hem Tirkiye’'ye hem de Hollanda’ya yakinhk
duyduklari, Hollanda vatandashgina sahip olmayan Tirklerde ise Turkiye'ye
yakinligin daha ziyade 6ne ¢iktig1 gorilmektedir. Tabloya gore yakin hissedilen
tulke ve Hollanda vatandashigina sahip olma durumu arasinda anlamli bir fark

vardir (P<.05).

Cifte vatandashk Hollanda’da yabanci diismani siyasetcilerin uyuma katka
saglamadigr gerekcesi aleyhinde bulunduklar1 bir uygulamadir. Hollanda
parlamentosunda 9 temsilcisi bulunan agir1 sager PVV (Ozgiirliik Partisi) lideri
Geert Wilders, Hollanda’da cifte vatandaslik uygulamasinin kaldirilmasi i¢in
caligan bir siyasetci. Wilders, PvdA’lh (Isci Partisi) Adalet Bakanhg Miistesar
Nebahat Albayrak’in ya Turk vatandashgindan ¢ikmasini ya da gérevinden istifa
etmesini istiyor. Cifte vatandaglik aleyhinde goriis serdeden siyasetci sadece Geert
Wilders degil Hollanda’da; Tirklerin en ¢ok destekledigi siyasal parti olan
PvdA'min (Is¢i Partisi) Genel Bagskam Lilianne Ploumen de, toleransin iilkedeki

gocmenlerin uyumuna katki saglamadigim ileri siiriiyor ve 'Hollandali olabilmek
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icin prensipte eski vatandashktan cikilmall' seklinde konusuyor (www.hurriyet.de,

30.12.2008).

Tablo 27: Hollanda Vatandaghgina Sahip Olma Durumu ve
Ekonomik Gelecegi Daha Iyi Goriilen Ulke

Hollanda Vatandaghgina
Sahip Olma Durumu
Sahip  |Sahip Degil| Toplam

Say1 183 83 266

§  |Tirkiye Satir 68,8% 31,2% 100,0%
£ Siitun 47,9% 56,1% 50,2%
-2 Say1 100 32 132
E Hollanda Satir 75,8% 24,2% 100,0%
{5 e Siitun 26,2% 21,6% 24,9%
?5 Her Ikisinin Say1 63 29 92
g gglecgéini delyi |Satir 68,5% 31,5% 100,0%
4 A Siitun 16,5% 19,6% 17,4%
% Her Ikisinin Say 36 4 49
i  |Geleceginidelyi |Satir 90,0% 10,0% 100,0%
Goriiyor Siitun 9,4% 2,7% 7,5%
Say1 382 148 530|

Toplam Satir 72,1% 27,9% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
P=.026 S.d=3 X2=9,287

Tablo 27 incelendiginde o6rneklem grubu i¢inde Holanda vatandagi olmayan
Turkler Hollanda vatandaghigina sahip olan Tiurklere gére daha yiiksek oranda,
Turkiye'nin ekonomik olarak gelecegini Holanda’dan daha iyl gérmektedirler.
Ayrica Hollanda vatandashgina sahip olan Turkler arasinda Hollandanin
ekonomik gelecegini Tirkiye’den daha iyi gorenlerin orani ¢ifte vatandas olmayan
Turklere gore daha yiiksektir. Bilhassa 200011 yillardan sonra Avrupa ilkelerinin
ekonomik olarak eski gliclerinden uzaklasirken Tirkiye’de ekonomik gostergelerin
olumlu olmasi tablonun bdyle sekilleniginin baglica sebeplerindendir. Tabloya gore
Hollanda’da yasayan Turkler arasinda cifte vatandashga sahip olma durumu ve

ekonomik gelecegi daha iyi goriilen iilke arasinda anlaml bir fak vardir (P<.05).
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3.3. Siyasal Katilim

Tablo 28 ve 29 incelendiginde, Hollanda’da yasayan Tirklerin, Tirk siyasetine
(%41,6) Hollanda siyasetine gére (% 27,5) gore daha yiiksek bir oranda ilgi
gosterdikleri goriillmektedir. Hollanda siyaseti ile ilgilenmeyenlerin orani (% 35°3),

Tiirk siyaseti ile ilgilenmeyenlerin oranindan (% 22,9) daha yiiksektir.

Tablo 28: Hollanda Siyasetine Ilgi

Say1 % (Yiizde)
Secenekler | Ilgilenmiyor 188 35,3
Fikri Yok 198 37,2
Tlgileniyor 146 27,5
Toplam 532 100,0
Tablo 29: Tiirk Siyasetine Ilgi
Say1 % (Yiizde)
Segenekler Ilgilenmiyor 122 22,9
Fikri Yok 189 35,5
Ilgileniyor 221 41,6
Toplam 532 100,0

Hollanda’da yasayan Turklerin Hollanda siyasetine Turk siyasetine gosterdikleri
kadar ilgi gostermedikleri goriilmektedir. Son yillarda irk¢i siyasetgilerin bilhassa
Misliman gé¢menlere karsi bir séylemle ortaya ¢ikip halktan destek aradiklar: ve
bunda da bir élgiide bagarilh olduklar: gérilmektedir. Islam’a ‘geri bir din’ diyen
Pim Fortuyn’a Mayis 2002’de o6ldirilmesinden glinler sonra yapilan genel
secimlerde iilkenin beste birinden fazlasi oy verdi. Son yillarda Holanda’da Islam
karsit1 soylemiyle maruf Geert Wilders'in Ozgiirliik Partisi (PvDV) 150 sandalyeli
Hollanda meclisinde 9 sandalye kazandi. Geert Wilders, 2008 yilinda da ‘Fitna’
adim verdigi 16 dakikalik bir film yayinladi internette. Hz. Muhammed’i Hitler'e,
Kur'an1 da Hitler'in ‘Kavgam’ adli eserine benzetti. Kur'an'in ‘fagist bir kitap’
oldugunu iddia etti. Stiphesiz bunlar Tirklerin Hollanda’da siyaset kurumu ile
irtibatlarinda belirleyici olan gelismelerdir. Hollanda’da gégmen karsiti irk¢iligin

yiikseligine dair olan biteni bir gériismecinin su sozleri 6zetlemektedir:

“Burada Miisliiman’a sévmek oy alma sebebi oldu”(Erkek, Igveren)
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Sen’in belirttigine gére, Avrupa Turkleri arasinda niifusa gére en fazla siyasal
katilim Hollanda’da yasayan Turklerde gorilmektedir. Hollanda’y1 Belgika,
Almanya ve son yillarda da Avusturya takip etmektedir (2007: 107). Siyasal
katilimda 19807lerin ortasindan itibaren 6nemli bir mesafe kat eden Hollanda’da
yasayan Turkler, 2006’da yapilan son se¢imlerde sézde Ermeni soykiriminin Tirk
adaylara dayatilmak istenmesiyle, bir dilemma ile bas basa birakilmiglardir.
Hollanda’da, 22 Kasim 2006’da yapilan erken genel secimlerde, sézde Ermeni
soykirimini kabul etmediklerinden dolayl, Hiristiyan Demokrat Parti (CDA),
Osman Elmaci ve Ayhan Tonca’yi; Hollanda’da yasayan Turklerin en c¢ok
destekledigi parti olan Sosyal Demokrat Isci Partisi (PvdA) ise Erding Sacan™ liste
dis1 birakmistir. Bu hadiseler sonucu Fatma Koser Kaya, partisi (D 66) toplam {ic
milletvekili ¢ikarmasina ve 6. siradan aday gosterilmesine ragmen aldig1 ylksek
tercihli oylar sonucunda 2. siradan meclise girmeyi basarmigtir. Fatma Koger
Kaya'nin 34.564 oy alarak secilmesi, partisi Demokratlar 66'nin sézde Ermeni

soykiriminin kabuliini adaylik i¢in bir sart olarak 6ne siirmemesinin sonucudur.

Béyle bir dayatma ic¢ine girilmesi, Hollanda’da yasayan Tirkleri bir temsil sorunu
ile karg1 kargiya birakmaktadir. Son seg¢imlere, % 71,5 oraninda katilim, bu
zamana kadar Hollanda’da yasayan Tirkler arasinda en yiiksek katilim orani olsa
da, bu oraninin yiliksekliginde, se¢cim oncesi Tirklerin tepkisini ¢ekecek liste digi
birakma uygulamalari etkili olmustur. Stiphesiz, her Tirk segmenin s6zde Ermeni
soykirimi1 konusu tlzerinden bir siyasal yonelim i¢ine girdigini séylemek yanlis
olacaktir; ve lakin, bu konunun Tirk se¢menler lizerinde etkili oldugu aciktir.
Nitekim genel segimler oOncesi yapilan yerel se¢imlerde Hollanda’da yasayan
Turkler, yaklastk % 80 oraminda Isci Partisine (PvdA) oy verirken, genel
secimlerde s6zde Ermeni soykiriminin Tirk asilli adaylara dayatilmak istenmesi,
Tirklerin Isci Partisine (PvdA) destegini diigiirtirken, Fatma Koser Kaya icin bu
konuda bir dayatma ic¢ine girmeyen Demokratlar 66’ya Tirklerin ilgisi artmagtir.
Yagsanan butin bu hadiselerin, Turkler arasinda siyaset kurumuna karsi bir
hognutsuzluk yaratmasi tabiidir. Se¢im siirecinde sorunlarimi dile getirmek ve
adaylarin sorunlara yaklagimlarina gére se¢cimde bulunmak yerine, sozde Ermeni
soykirimi konusunun one cikarilmasi, Tirklerin Hollanda'da siyaset yapma
alanin1 daraltan bir gelisme olmustur. Boyle miicbir sartlar altinda siyasal

katilim, Turkleri siyasetten dislamak isteyenlerin amacina hizmet eden bir
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retorige déniismektedir. Bir devletin tam anlamiyla demokratik olmasi, siyasal
katilimin 6ntindeki biitiin engelleri ortadan kaldirmasina ve bu konuda higbir
esitsizlige tahammiil gostermemesine baglidir. Tirklerin Hollanda toplumu ile
daha gii¢li aidiyet baglar1 kurmasi, siyaset yapma alanlarini igsgal eden sézde
Ermeni soykirimi gibi konularin onlara dayatilmamasina baglidir. Hollanda’'da

Turkler ve siyaset lizerine bir gériismecinin séyledikleri su sekildedir:

“1998 yili Mart ayindan 2006 yilimin Mart ayina kadar D 66 partisinden iki
donem belediye meclis iiyeligi yaptim. Isim geregi de Hollanda siyasetini
yakindan takip ettim. 1994 yilindan itibaren bilhassa ikinci nesil gencglerimiz
siyasi partilere liye olarak biiylk sehirlerde meclis tyeliklerine girmeye
bagladilar. 94 yilinin Mart'inda sayilari azdi. Esas ilgi 1998 yilimin Mart
ayindan itibaren belediye meclis segimlerinde yogunlasti. O donemde 94 Turk
vatandasi, muhtelif siyasi partilerden belediye meclis tiyeliklerine secildiler.
2002 yilinda bu say1 120’y1 gegti. 2006 yili Mart'inda yapilan se¢cimde Hollanda
genelinde belediye meclis tyeligine secilen Tirk sayisi 198 oldu. Bunun
yaminda 7 tane enclimen azas1 Tirk arkadas var. Bu ti¢c dénemde de Tirkler en
cok Isci Partisinden (PvdA) belediye meclis iiyesi secildi. Ilk neslin buraya
gelisinden 1980lerin ortalarina kadar her zaman Isci Partisinin (PvdA)
onderliginde koalisyon hiikiimetleri olusturulmusg. 80’li yillarin sonuna kadar
Isci Partisi adeta bir isci sendikas: gibi yabancilarin haklarim gézeten savunan
bir parti olmustur. Bu inkar edilemez. Daha sonra ikinci planda Hiristiyan
Demokrat Parti (CDA) gelmektedir. Is¢i Partisinin (PvdA) yabancilara yénelik
olumlu tavr: 901 yillarla birlikte degismistir. Isci Partisi (PvdA) hep Hollanda
menfaatine olan kararlari desteklemeye bagladi. Orngk veriyorum; sozde
Ermeni soykirimi dayatmasinda Demokratlar 66 haric, Isci Partisi (PvdA) ve
Hiristiyan Demokratlar da (CDA) dahil, burada biitiin partiler Ermeni
soykirimi yasasinmi desteklemigtir. Mecliste bu yasay: sadece Fatma Koger Kaya
desteklememigtir. Anadil kiiltiir dersi meselesinde de bir tek yine milletvekili
olarak Fatma Koser Kaya derslerin kaldirilmasini desteklememistir. Diger
Fasli milletvekilleri ve Tirk milletvekilleri anadil kiltiir derslerinin
kaldirilmasini  desteklemigtir. Gegen sene 2006 yilimin Temmuz'unda
yabancilar yasasinda yapilan kokli degisiklikle esin buraya getirilmesi igin
asgari ucretin % 120’sini alma ve gelinen tlkede dil sinavina girme gibi agir
sartlarin getirildigi kat1 sartlari olan bir yasal diizenlemeye gidilmigtir. Burada
da gene sadece Fatma Koger Kaya bu yasamin aleyhinde oy kullanmigtir.
Buyurun buradan yakin! Buradaki Tirk vatandaslarinin en ¢ok destekledigi
Isci Partisi'nin (PvdA) yabancilar aleyhine aldign kararlar daha saymakla
bitmez.”

Avrupa’da siyasetgilere yonelik elestiriler Avrupa tlkeleri eski gliglerinden
uzaklagtikca artmaktadir. Almanya’da arastirma sirketi FORSAnin anket
sonuglarina gére Alman se¢menlerin Almanya’da siyasi partilerin halkin
sorunlarini ¢ozebilecegine inanci gittikge azalmaktadir. Arastirmanin sonucglarina
gore, Alman se¢menlerin yarisindan fazlasi1 Almanya'daki sorunlari var olan
partilerin ve siyasetgilerin  ¢Ozebilecegine inanmadigini ifade etmigtir

(www.hurriyet.de, 02.09.2008). Alman filozof Jurgen Habermas da, Der Spiegel’de
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yaymlanan ‘Avrupalilik’ bashikli makalesinde Avrupa’da secmenlerin siyasetcilere
glivenmedigini ve onlarin séziine itibar etmedigini séylemektedir (www.uetd.nl,
18.09.2008). Avrupanin yerli halklarinda bile siyasetcilere giiven azalirken, yerli
halka goére ¢cok daha bliyiik sorunlarla yiizlesen ve siyasetgilere giivenmemek ic¢in
¢cok daha fazla sebebi olan gogmenlerin siyaset kurumuna mitemadiyen

yabancilagmalar: da kacinilmaz olmaktadir.

Tablo 30: Secimlerde Tiirk Adaylar1 Destekleme

Say1 % (Yiizde)

Segenekler | Degtekliyor 275 51,7
Fikri Yok 87 16,4
Desteklemiyor 167 31,4

Toplam 532 100,0

Tablo 30’a baktigimizda goriisiilen kisilerin Hollanda’da yerel ve genel se¢cimlerde
Turk adaylari destekleme oraninin % 50’nin tzerinde oldugunu gérmekteyiz.
Turk adaylar1 desteklemedigini séyleyenlerin oranm ise % 31,4’tir. Tirk adaylar
desteklemedigini sdyleyenlerin oranin olduk¢a yiiksek oldugu gorilmektedir.
Hollanda’da yasayan Turklerin sorunlarina evvel emirde ¢6zim Uretmesi
beklenilen Turk kokenli siyasetcilerin, Turklerin sorunlarina yeterince ¢ozim
uretememeleri veyahut c¢éziim uretecek imkan bulamamalari, Turklerin Turk
kokenli siyasetcilere desteklerini de etkilemektedir. Gozlemlerimize gore
Hollanda’da yasayan Turkler arasinda Tirk kokenli siyasetcilerden bir
hognutsuzluk s6z konusudur. Bir Tirk sivil toplum 6rgiitii yoneticisi gériismeci bu
hognutsuzlugun sebeplerinden birine dair sunlari1 séylemektedir:

“Tirk adaylar c¢ikarlarina goére hareket ediyorlar. Sadece oy zamanm
kurumlarimiz ziyaret ediyorlar” (Yonetici, Erkek).

Hollanda’da Eyalet Meclislerinde Tirk kékenli 15 iye gérev yapmaktadir. 7 Mart
2006 tarihinde Hollanda capinda 458 belediye’nin meclis tiyelikleri i¢in yapilan
secimlerde aday olan 403 Turk’in % 44’1, yani 178 Tirk basarili olarak cesitli il,
ilge ve beldelerde 4 yil siire ile gérev yapmak tizere meclis Giyeligine secilmiglerdir.
1986’da en az 5 yil Hollanda’da ikamet etmis olan yabancilara taninan yerel
secimlerde se¢me ve se¢ilme hakki dogrultusunda o yildan beri Tirklerin katildig:
secimlerde secilen Tiirklerin sayisinda siirekli bir artis kaydedilmistir (CSGB,
2007: 81).
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2006 genel sec¢imlerinde, Tirk adaylarin aldiklar1 oylarin toplami, yaklagik 135
bin olan Tirk se¢menin sayisindan fazladir. Hollanda’da 22 Kasim 2006 gini
yapilan Temsilciler Meclisi secimlerinde, Turk kokenli adaylarin aldiklari oy
sayisl1 ve partileri icindeki kazandiklar: sira soyledir: Nebahat Albayrak (PvdA 2.
siradan), 122.779 oy (Rotterdam); Saadet Karabulut (SP 3. siradan), 17.333 oy
(Amsterdam); Coskun Cériiz (CDA 35. siradan) 1.076 oy (Haarlem); Fatma Koger
Kaya (D.66) 6. siradan, 34.564 oy (Lahey). Avrupa Parlamentosunda Bulunan
Turk Kokenli Temsilci Emine Bozkurt da Isci Partisi (PvdA) mensubudur(CSGB,
2007: 81). Secimlerde aday olan Tiirklerin sadece Tiirklerden oy almadigi, Tiirk
se¢cmenlerin de segimlerde tercihinin sadece Tirkler olmadig gérilmektedir.

Tablo 31: Hollandaca Konugsma/Anlama Durumu ve Hollanda
Siyasetine Ilgi Iligkisi

Hollanda Siyasetine Ilgi
flgilenmiyor | Fikriyok | Ilgileniyor | loPlam

Say1 52 65 80 197

Cokiyi [Satir 26,4% 33,0% 40,6%|  100,0%

:Es Siitun 27,7% 32,8% 54,8% 37,0%

§ Say1 25 34 17 76

A |Iyi Satir 32,9% 44,7% 22.4%|  100,0%

“ b b b b

g Siitun 13,3% 17,2% 11,6% 14,3%
-]

% Say1 63 81 41 185

g Orta Satir 34,1% 43,8% 22.2%|  100,0%

g Siitun 33,5% 40,9% 28,1% 34,8%

& Say1 35 14 6 55
Q

I |Az Satir 63,6% 25,5% 10,9%|  100,0%
[=]

= Siitun 18,6% 7,1% 4,1% 10,3%
o

o Say1 13 4 2 19

Hig yok |Satir 68,4% 21,1% 10,5%|  100,0%

Siitun 6,9% 2,0% 1,4% 3,6%

Say1 188 198 146 532

Toplam Satir 35,3% 37,2% 27.4%|  100,0%

Siitun 100,0% 100,0% 100,0%|  100,0%

P=.000 S.d=8 X2=53,137

Tablo 31 incelendiginde Hollandaca konugsma/anlama durumu ve Hollanda
siyasetine ilgi arasinda anlamli bir iliski oldugu goriillmektedir (P<.05).
Hollandaca seviyesi iyi olan Tirkler arasinda Hollanda siyasetine ilgi, Hollanda

seviyesi diisik ya da hi¢ Hollandaca bilmeyenlere goére daha yuksektir.
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Hollanda’da veya baska bir yabanci tlkede yasayan tiirkler acisindan yasanilan
tlkenin dilini iy1 bilmek, sosyal hayatin her alaninda oldugu gibi siyasette de aktif
olabilmenin olmazsa olmaz sartidir. Avrupa’da yasayan Turkler, 11 Eylil teror
saldirilar1 ile baslayan ve bitin dinyada Mislimanlar: etkileyen olumsuz
stirecin etkisine maruz kalmiglardir. Bu olumsuz siirece son on yilda Avrupa
ulkelerinde yasanan ekonomik durgunlugun da eklenmesi gé¢menleri siyasetin
odagina yerlestirmis ve biitlin bu yagsananlar irk¢1 ve yabanci diigmani partilerin
yikselmesi ile sonuglanmigtir. Tirklerin ¢ifte vatandashga miisaade eden
Hollanda gibi tlkelerde vatandaslhiga geg¢meleri ve siyasal alanda daha da
katilimc1 olmalar1 olumsuz gelismelerin etkilerine daha az maruz kalmalarina
fayda saglayacaktir.

Tablo 32: Dogum Yeri ve Secimlerde Sadece Tiirk Adaylar
Destekleme Durumu Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Say1 194 81 275

_—5 o [Pestekliyor Satir 70,5% 29,5%|  100,0%
A g Siitun 54,3%|  47,1%|  52,0%
ﬁ £ Say1 57 30 87
@ A |Fikri Yok Satir 65,5% 34,5% 100,0%
T fe Siitun 16,0% 17,4% 16,4%
% § ‘ Say1 106 61 167
0 Desteklemiyor Satir 63,5% 36,5%|  100,0%
Siitun 29,7% 35,5% 31,6%

Say1 357 172 529

Toplam Satir 67,5% 32,5% 100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=279 S.d=2 X2=2,552

Tablo 32 incelendiginde, se¢cimlerde sadece Tirk adaylar1 destekleme konusunda,
dogum yeri Hollanda olan Tirklerin dogum yeri Tirkiye olan Tiirklerle benzer bir
siyasal egilime sahip olduklar1 gérilmektedir. Dogum yeri dogum yeri Turkiye
olan Turklerin % 54,34 se¢imlerde sadece Tirk adaylar: desteklerken dogum yeri
Hollanda olan Tirklerin % 47,11 secimlerde sadece Turk adaylar
desteklemektedir. Dogum yeri ile se¢imlerde sadece Tirk adaylar1 destekleme

durumu arasinda anlaml bir fark bulunmamaktadir (P>.05).
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Tablo 33: Yag Dagilim1 ve Secimlerde Sadece Tiirk Adaylar: Destekleme Durumu
Iligkisi

Yas Dagilim1
50 ve
19vealti| 2029 | 30-39 | 4049 | dizeri | Toplam

Say1 23 75 81 52 44 275

_Ag o |Destekliyor |Satir 8,4% 27,3% 29,5% 18,9% 16,0%| 100,0%
Z g Siitun 44.2%|  42,6%|  555%|  57,1%|  68,8%|  52,0%
ﬁ 2 Say1 10 28 29 12 8 87
@ A  |Fikri Yok Satir 11,5% 32,2% 33,3% 13,8% 9,2%| 100,0%
E E Siitun 19,2% 15,9% 19,9% 13,2% 12,6%|  16,4%
Eg Say1 19 73 36 27 12 167
% Desteklemiyor [Satir 11,4% 43,7% 21,6% 16,2% 7,2%|  100,0%
Siitun 36,5%|  41,5%|  24,7%|  29,7% 18,8%|  31,6%

Say1 52 176 146 91 64 529

Toplam Satir 9,8%|  33,3%|  27,6% 17,2% 12,1%| 100,0%
Siitun 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%

P=.005 S.d=8 X2=21,875

Tablo 33 incelendiginde arastirma kapsaminda goriisiilen kisiler iginde 50 ve lizeri
yas grubu icinde secimlerde sadece Tiirk adaylar: destekleme oraninin en yiiksek
oldugu (%68,8), 20-29 yas grubunda bulunan Tiirklerin ise, secimlerde en yiiksek
oranda Tiirk adaylar1 desteklememe oranina sahip oldugu goriillmektedir(% 41,5).
Genc¢ Turklerin, kendilerinden kidemli olan Turkler kadar se¢imlerde Tirklere
1lgi gostermedigi gorilmektedir. Dagilima gore yas gruplar: ile secimlerde sadece
Turk adaylari destekleme durumu arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir

(P<.05).
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Tablo 34: Dogum Yeri ve Hollanda Siyasetine Ilgi Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Say1 128 60 188

B Igilenmiyor Satir 68,1% 31,9%|  100,0%
‘2 Siitun 35,8%|  345%|  35,3%
‘% N Say 140 58 198
= Fikrim yok Satir 70,7% 29,3% 100,0%
= Siitun 39,1% 33,3% 37,2%
g ‘ Sayr 90 56 146
i |Ilgileniyor Satir 61,6% 38,4% 100,0%
Siitun 25,1% 32,2% 27,4%

Say1 358 174 532

Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=200 S.d=2 X2=3219

Tablo 34 incelendiginde, dogum yeri ile Hollanda siyasetine ilgi arasinda anlaml
bir fark bulunamamistir (P>.05). Hollanda siyasetine hic ilgi duymayanlarin orani
Turkiye dogumlular arasinda % 35,8, Hollanda dogumlular arasinda % 34,5’tir.
Hollanda siyasetine ilgi duyanlara baktigimizda da dogum yeri ile Hollanda
siyasetine ilgi arasinda bir iligski gériilmemektedir. Hollanda siyasetine ilgi ve
ilgisizlik hem yeni nesil Turklerde hem de Tirkiye'de dogan ve bilahare

Hollanda’ya go¢ eden Tirklerde birbirine yakin oranlarda gergeklesmektedir.
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Tablo 35: Dogum Yeri ve Tiirk Siyasetine Ilgi Iligkisi

Dogum Yeri
Tiirkiye | Hollanda Toplam
Say1 73 49 122
. Tgilenmiyor |Satir 59,8% 40,2%|  100,0%
= Siitun 20,4% 28,2% 22,9%
é Say1 129 60 189
§ Fikri yok Satir 68,3% 31,7%|  100,0%
rE Siitun 36,0% 34,5% 35,5%
é _ Say1 156 65 221
Ilgileniyor Satir 70,6% 29,4% 100,0%
Siitun 43,6% 37,4% 41,5%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.119 S.d=3 X2=4,252

Tablo 35 incelendiginde, dogum yeri ile Turk siyasetine ilgi arasinda anlamh bir
fark bulunamamistir (P>.05). Tiirk siyasetine ilgi duymayanlarin orani Tiirkiye'de
dogumlular arasinda % 20,4, Hollanda dogumlular arasinda % 28,2’dir. Turk
siyasetiyle ilgilenenlere baktigimizda da, Tirk siyasetine ilgi Tirkiye dogumlular
arasinda biraz daha ylksektir. Tablo 25 ve 26'ya goére, Hollanda’da yagayan
Turklerin Turk siyasetine Hollanda siyasetine nazaran daha ilgili oldugu

gorilmektedir.

Tablo 36: Hollanda’da Se¢imlerde Oy Kullanma

Hakki
Say1 % (Yiizde)
Secenekler Oy kullanma hakkina 395 74,2
sahip
Oy l.(ullafl.ma hakkina 137 25,8
sahip degil
Toplam 532 100,0

1983 yilinda Hollanda Anayasasinda yapilan degisiklikler sonrasinda Hollanda
vatandasi olmayan ve 3 yil yasal olarak ikamet eden yabancilar icin sadece yerel
yonetimlerde oy kullanma hakk: taninmistir (Castles & Miller, 2008: 345). 1991°de
Turklerin ¢ifte vatandaghk statlisii elde etmeleri ile birlikte Turkler agisindan
parlamento secimlerinde se¢cme ve secilme hakkinmi kullanma yolu acilmastir.

Hollanda’da Tiurklerin g¢ifte vatandaghk hakkina sahip olmalari ve vatandag
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olmayan fakat oturum hakkina sahip olan Turklerin yerel secimlerde oy
kullanabilmeleri dolayisiyla se¢imlerde oy hakkina sahip Tirklerin oram

yiiksektir (%74,2).

Tablo 37: Hollanda’da Se¢cimlerde Oy Kullanma

Hakkinin Kullanimi
Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Oy hakkinmi kullanan 398 83,0
Oy hakkin 67 17,0
kullanmayan
Toplam 395 100,0

Oy kullanma hakkina sahip olanlarin, bu haklarimi kullanma durumuna
baktigimizda da, Tirklerin %83tUnin daha o6nce bu haklarimi kullandiklar:
goriilmektedir. 2006’da yapilan genel sec¢imlerde, Hollanda’da oy verme hakk:
bulunan 12.264.503 kigiden 9.854.9981 oy kullanmigtir. Buna gore secimlere
katilma oran1 % 80.35’tir. Son se¢imlere Tirk se¢menlerin katilim oranmi % 71,5
olmustur (CSGB, 2007: 82). Hollanda’da 2006’da yapilan son secimler, Tiirkler
acisindan sézde Ermeni soykirimi konusunun Tiurk asilli adaylara dayatilmasinin
golgesinde gec¢mistir. Roland Barthes’in soyledigi bir s6z bu dayatmanin arka
planindaki zihniyete 1sik tutmaktadir: “Fagizm, soylemeyi engellemek degil,

»

soylemeye zorlamaktir.” Tiurklerin Hollanda’da siyasal katilimi, saglikli bir

zeminde gergeklesmekten uzak gorinmektedir.
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Tablo 38: Siyasal Partilere Yakinlik Durumu

Say1 % (Yiizde)

Segenekler | pypA/igci Partisi 258 48,5
SP/ Sosyalist Parti 59 11,1

Demokrat B 1 32

Groenl/ Yesil Sol 29 5,5

D-66/ Demokratlar 66 37 7,0

Diger 1 ,2

Higbirine yakin degil 131 24,6

Toplam 532 100,0

Tablo 38 incelendiginde, arastirma kapsaminda gortsiilen kisilerin % 48,5inin
Is¢i Partisine(PVDA) % 11,1inin Sosyalist Parti’ye (SP) yakinlik duyduklar
gérilmektedir. Tirkler arasinda Isci Partisine diger partilerin ¢ok tzerinde
gosterilen bu ilgi, Turklerin Hollanda’ya ilk go¢ ettikleri yillarda bu partinin
gocmenlere olan yaklasimi ile ilgilidir. Bir gérismecinin ifadesiyle Isci Partisinin
“isci ve yabanci dostu”(Erkek, Maltlen Emekli) oldugu yéniinde, Hollanda’'da
yasayan Turkler arasindaki yaygin bir kanaat hakimdir. Tirklerin Isci Partisi
(PVDA) disinda da, daha ziyade sol partilere yakin olmalar1 da, evvel emirde sol
partilerin gogmenlere karsi biraz da olsa 1limhi olmalar1 ve séylemlerinde de 1rke¢1
ifadelere daha az yer vermelerindendir. Turkiye'de asir1 sagci olanlarin Avrupa
ulkelerinde sol partilere ilgi duymalar: Tirklerin siyaset kurumuna daha ziyade
gocmen kimlikleri tizerinden yaklagsmalar: ile ilgilidir. Tabloya gore Tiurklerin
1rke1 partilere hicgbir ilgi géstermedikleri ve % 24’6’sinin da higbir partiye yakinlik
hissetmedigi gorilmektedir. Bir goriismeci Hollanda’da siyasal partilere
ilgisizligin sebebine dair sunlari sdylemektedir:

“Bize Tirk toplumu ve Miislimanlar olarak mesafe koyduklar1 mitddetce
hicbirinin énemi yok” (Erkek, Isci)
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Tablo 39: Dogum Yeri ve Siyasal Partilere Yakinhk Durumu

Tligkisi
Dogum Yeri
Tiirkiye | Hollanda Toplam
Say1 178 80 258
PVDA / Sosyal Demokrat s s S
e 2 Satir 69,0% 31,0% 100,0%
Siitun 49,7% 46,0% 48,5%
Say1 31 28 59
5 SP / Sosyalist Parti Satir 52,5% 47,5% 100,0%
T Siitun 8,7% 16,1% 11,1%
2]
A Say1 11 6 17
s |CDA /Hiristiyan Demokrat
2 | parti Satir 64,7% 35,3% 100,0%
>
n Siitun 3,1% 3,4% 3,2%
[=]
% Say1 18 11 29
@ Groenlinks/Yesil Sol Satir 62,1% 37,9% 100,0%
E Siitun 5,0% 6,3% 5,5%
= Say1 24 13 37
™ |D66/ Demokratlar 66 Satir 64,9% 35,1% 100,0%
Siitun 6,7% 7,5% 7,0%
Say1 95 36 131
Higbirine Satir 72,6% 27,5% 100,0%
Siitun 26,5% 20,7% 24,6%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=186 S.d=6 X2=8,793

Tablo 39 incelendiginde de goriilmektedir ki, yeni nesil Tiirkler arasinda da Isci
Partisi(PVDA) ilgisi devam etmektedir. Bu partinin son se¢cimlerde sézde Ermeni
soykirimi1 konusunda izledigi tutum, Tirklerin bu partiye olan ilgisini diiglirmis

de olsa, Igci Partisi (PVDA) el’an Tiirklerin en ¢ok destekledigi partidir. Dogum

yeri

ile

siyasal

bulunamamistir(P<.05).
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3.4. Sosyal Pratikler

Tablo 40: Turkiye'yi Ziyaret Durumu

Say1 % (Yiizde)
Secenekler Hig gitmiyor 14 2,6
Yilda bir kez gidiyor 9276 51,9
Yildan birden fazla 50 9,4
2-3 yilda bir gidiyor 192 36,1
Toplam 532 100,0

Tablo 40’a baktigimizda, arastirma kapsaminda gorislilen kigilerin tamamina
yakininin Turkiye'ye ziyaret ettikleri goriilmektedir. Yilda en az bir kez gidenlerin
orani1 % 61,3’tir. Tablo Hollanda’da yasayan Turklerin Tirkiye'ye ile baglarinin

oldukga gli¢lii oldugunu gostermektedir.

Tablo 41: Turkiye'yi Ziyaret Sebebi

Say1 % (Yiizde)
Secenekler Memleket, akraba
ziyareti 483 90,8
T}lI‘lSt QIarak tatil 949 455
yorelerine
IS i(;in 13 2, 4
Cok Cevaph Soru Cevap Sayisi: 737

Tablo 41’e baktigimizda, Hollanda’da yasayan Turklerin Turkiye'yi ziyaret
amagclarinin oncelikle memleket ve akraba ziyareti maksadina matuf oldugu
gorilmektedir. Turistik yorelerin ziyareti de, bu ziyarete eslik etmektedir.
Ozellikle genc nesil Tirkler tatillerini daha ziyade akraba ziyareti ve turistik
yorelerde tatil olmak tizere ikiye bolmekte, ilk nesil Tirkler ise gogunluk itibariyle
alt1 ay Turkiye’de alt1 ay Hollanda’da hayatlarini strdirmektedirler. Goriisme
yaptigimiz bir Tiirkiin séyledigi “Bedenimiz burada, ruhumuz Tiirkiye’de!” (Erkek,
Emekli) ciimlesinin Hollanda’da yasayan biitiin Tiirklerin ruh halini yansitmasa
da, 6zellikle Tirkiye'de biiyliyen ve sonrasinda Hollanda’ya gé¢ edip yerlesen ve
fakat yeni hayatindan memnun olmayan bir¢cok Turkiin i¢inde bulundugu ruh

halini yansittigina stiphe yoktur.
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Tablo 42: Hanenin Miilkiyet Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Kendi mal 93 17,5
Kira 369 69,4
Alleden bir bagkasina 70 13.2
ait
Toplam 532 100,0

Tablo 42 incelendiginde, arastirma kapsaminda goriigiilen kigilerin % 69,41
kirada oturdugu % 13,2’sinin ailesinin yaninda, % 17,5’ inin ise gayrimenkul sahibi

oldugu gorilmektedir.

Tablo 43: Hollanda’da Gayrimenkul Sahipligi

Say1 % (Yiizde)
Secenekler Sahip degll 357 67,1
Ev sahibi 93 1775
Arsa sahibi 5 1’0
Dikkéan sahibi 21 4,0
Araba sahibi 124 23,3
Toplam 600 100,0
Tablo 43 incelendiginde, o&rneklemin gayrimenkul durumunu

gostermektedir. Tabloya baktigimizda, gorisiilen kigilerin % 17,5’1 ev sahibi, % 4’4

dikkan sahibi, % 11 arsa sahibi, % 23,3ti ise araba sahibidir.

Avrupa tlkelerine Tirk iggicii gocliniin 50. yilina yaklastigi ginimiizde, AB
ulkelerinde yagsayan Tirk hanelerinin %’den fazlasi kendi konutunda
oturmaktadir. 2006 yil1 itibariyle, Avrupa’da ev sahibi olan Turk hanelerinin
sayisi 255 bin simirini gegerken, 2007 yili1 baginda bu say1 280 bin sinirina gelmig
durumdadir (Sen, 2007: 44). Avrupa iilkelerine Tirk isgiici gociiniin ilk
yillarinda, go¢ eden birinci nesil Tirk iscileri, fevkalade kotu sartlarda barinma
ihtiyaclarini karsilamiglardir. Zaman iginde aile birlegsmelerinin de gergeklegsmesi
ile birlikte gégmenlikten yerlesiklige gecilirken Tirklerin barinma sartlari bu
surecte 1yilesmis olsa da Hollanda’da Tirkler daha ziyade Hollandalilarin
oturmadigi ucuz ve bakimsiz konutlara yerlesmiglerdir. Zamanla sosyo-ekonomik
statiileri ylkselen Tirkler ya ev sahibi olmuslar ya da daha iyi konutlara
gecmislerdir. Tirkiye Arastirmalar Merkezi’nin (TAM) yaptig1 arastirmaya gore
2006 yil itibariye Hollanda’daki Tiirk hanelerinin yaklagik yiizde 18,2’sinin konut
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sahibidir ~(www.hotiad.nl, 13.10.2008). Hollanda’da yasayan Tiirklerin,
gayrimenkul yatirimi yaparken Hollanda’y1 da tercih etmeleri, evvel emirde, bu

ulkede kalici olduklarina inanclarinin artmasinin sonucudur.

Avrupa tlkelerine calismak amaci ile go¢ eden Turklerin go¢ etmelerindeki
amaclardan biri de Tirkiye’de gayrimenkul yatirimi yapacak kadar para
biriktirmekti. Hollanda’da yasayan Tirkler bu arastirmanin da gosterdigi gibi
gayrimenkul yatirimi1 konusunda anavatanlarinin yaninda yasadiklar tilkeyi de
tercih etmektedirler. Tirkiye, sadece Avrupal Turkler acisindan degil, Avrupa’da
yerli halk tarafindan da gayrimenkul yatirimi igin tercih edilen bir tlke
durumundadir. Tirkiye’de sadece Almanlara ait 20 binden fazla gayrimenkul

bulunmaktadir (Kaya ve Kentel, 2005: 51).

Tablo 44: Sosyal Organizasyonlara Uyelik

Say1 % (Yiizde)

Secenekler | {jye 284 53,4
Uye degil 248 46,6

Toplam 532 100,0

Tablo 44 incelendiginde, arastirma kapsaminda goériisme yapilan kisilerin %
53,4’intin en az bir sosyal organizasyona tiye oldugu gorilmektedir. Hollanda’da
yasayan Tirklerin Hollanda mevzuatina uygun olarak kurduklari derneklerin
sayisi miitemadiyen artmakta ve bu dernekler tist kuruluslar halinde de organize
olmaktadirlar. 2006 yili itibariyle Hollanda’da Tturklere ait biiylik ¢ogunlugu dini
ve kiltiirel amagli olmak tizere 230 civarinda dernek ile bunlarin olusturdugu
federasyonlar bulunmaktadir (CSGB, 2007: 81) Hollanda’ya goc ederek farkl bir
sosyal yap1 icine yerlesen Tiurkler, gogiin ilk yillarindan itibaren birgok sorunla
yuzlesmek zorunda kalmiglardir. Tirklerin sorunlarini kolektif olarak ¢ézme

ihtiyaci onlar1 muhtelif sorunlarini ¢6zmek amaciyla oérgiitler kurmaya itmistir.?

9 Amsterdam’da ve Berlin’de yasayan Tirklerin 6rgiitlenmeleri {izerine bir ¢alisma igin,
bkz. (Vermeulen, 2006); Hollanda’da yasayan Tiirklerin 6érgiitlenmeleri iizerine, bkz. (Aver,
2005; Kiigiikcan ve Giingor, 2009).
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Tablo 45: Uye Olunan Sosyal Organizasyon Tiirii

Say1 % (Yiizde)

Secenekler | Dinj dernek/Cami 145 273
Sendika 34 6,5
Kiiltiir dernegi/vakfi 71 13,3
Spor kuliibii 86 16,2
Siyasi parti 13 24
Ekonomik orgiit 10 1,9
Saglik orgiitii 17 3,2
Cevre orgiitii 9 1,7
i;):g:éihizmetler\yardlm 36 6.8
Ogrenci dernegi 6 1,2
Egitim vakfi 1 2
Uye degil 248 46,6
Cok Cevaph Soru Cevap sayisi: 676

Tablo 45 incelendiginde, arastirma kapsaminda goriisiilen kigilerin % 27,34 dini
dernek ya da cami uyesidir. Hollanda’da yasayan Turkler arasinda, cami ve dini
dernek uyeliginin yiliksek seviyede oldugu gorilmektedir. Bilhassa camilerin
sadece Hollanda’da degil biitiin Avrupa Tirkleri i¢in 6nemi biylktir. Camilerin,
Avrupa Turklerimin sosyal hayatinda ¢cok énemli bir yeri vardir. Camiler, sadece
bir ibadet mekani degil, ayn1 zamanda bir kiiltir merkezi olarak da hizmet
vermektedir. Bir caminin kapisini a¢tiginiz zaman, Tirklerin birgok ihtiyaclarini
kargilayabildigi bir mekanla kargilagilir. Camilerde ibadet edilen yer diginda;
lokanta, berber, market; i¢inde internete girilen, bilardo oynanan bélmelerin
oldugu genclik merkezi; gazete okunabilen, televizyon seyredilebilen ve sohbet
edilen bir de salon bulunmaktadir. Hollanda’da yasayan Tirklerin bir¢ogunun
zaman zaman ziyaret edip vakit ge¢irdigi bu mekanlar, Tirkler a¢isindan hem bir
dayanigsma alani hem de glivenlik ve kiiltiir merkezi iglevi gérmektedir. Tirklerin
is¢i olarak Hollanda’ya g6¢ etmelerine ve bugiin 6nemli bir kisminin da hala isci
sinifina  mensup olmasina ragmen, Hollanda’da Turkler arasinda sendika
uyeliginin % 6,5 gibi digsiik bir seviyede olmasi manidardir. Turklerin isci
sendikalarina tyeligi konusunda konustugumuz bir goériismeci, sendikalarin
Turkler s6z konusu oldugunda Tirklerin haklarini degil, patronlarin haklarini

savunarak ayrimcilik yaptigini ve Tirk is¢ilere sendika tyeliginin bir faydasinin
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olmadigini séylemigtir. Is¢i Tirk oldugunda sendikanin “sari1 sendika” oldugu
anlagilmaktadir. Orneklemin % 16,2’si spor kuliibii tiyelerinden olugmaktadir.
Spor kulibi iyeligi bilhassa geng¢ nesil Tirkler arasinda yaygindir. Bir kiltir
dernegi ya da vakfina tiye olanlarin orani % 13,3’ttir. Sosyal hizmetler ya da bir
yardim dernegine liye olanlarin orani ise % 6,8'dir.

Tablo 46: Hollandalilarca Gergeklestirilen Sosyo-
kiiltiirel Faaliyetlere Katilim

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | gk g1k katihiyor 33 6,2
Arasira katiliyor 261 49,1
Hig katilmiyor 238 44,7
Toplam 532 100,0

Tablo 46’ya baktigimizda, arastirma kapsaminda goriisiilen kigilerin % 6,2’sinin
Hollandalilarca gerceklestirilen sosyal/kiltiirel faaliyetlere sik sik katildigi, %
49,1’1 arasira katildigi, % 44’G ise hi¢ katilmadig gérilmektedir. Hollandaca’y: iyi
bilmekle toplumda daha aktif bir fert olmak arasindaki iliskiyi Tablo 48 acikca

gostermektedir.

Tablo 47: Hollandaca Konugsma/Anlama Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | (oK iyi 197 37,0
Iyi 76 14,3
Orta 185 34,8
Az 55 10,3
Hig yok 19 3,6
Toplam 532 100,0

Tablo 47’ye baktigimizda iyi derecede Hollandaca konusma/anlama durumunda
olanlarin 6rneklem icindeki orami % 51,3; orta seviyede Hollandaca
konugsma/anlama durumunda olanlarin orami %34,8; az ya da hi¢ Hollandaca

konugsma/anlama durumunda olanlarin orani ise % 14 oldugu gorilmektedir.
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Tablo 48: Hollandaca Konugma/Anlama Durumu Ile Hollandahilarca
Gergeklegtirilen Sosyo-kiultiirel Faaliyetlere Katilim Iligkisi

Hollandaca Konusma Anlama Durumu
Cok iyi fyi Orta Az Hic yok | Toplam
Say1 20 4 6 3 1 34
i;‘iﬁ}fm Satir 58,8% 11,8%|  17,6% 8,8% 2,9%|  100,0%
g g Siitun 10,2% 5,3% 3,2% 5,6% 5,3% 6,4%
= Say1 86 47 100 21 7 261
f & ﬁraasua Satir 33,0% 18,0%|  38,3% 8,0% 2,7%|  100,0%
- tilirim ’ ’ ’ ’ ) )
22 Siitun 43,7%|  61,8%| 54,1%| 38,2%|  36,8% 49,1%
E 5 Say1 91 25 79 31 11 237
Katilmam |Satir 38,4% 10,5%|  33,3% 13,1% 4,6%|  100,0%
Siitun 46,2%|  32,9%| 42,7%| 56,4%| < 57,9% 44,5%
Say1 197 76 185 55 19 532
Toplam Satir 37,0% 14,3% 34,8% 10,3% 3,6%|  100,0%
Siitun 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%
P=.014 S.d=8 X2=19,104

Tablo 48e baktigimizda, Hollandaca bilme seviyesi yiikseldik¢e, Hollandalilarca
gerceklestirilen sosyo-kiltirel faaliyetlere katilimin da arttigi goriulmektedir.
Hollandaca konusma/anlama durumu ile Hollandalilarca gerceklestirilen sosyo-

kiiltiirel faaliyetlere katilim arasinda anlamh bir fark bulunmaktadir (P<.05).
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Tablo 49: Dogum Yeri ve Hollandaca Konugma/

Anlama Durumu Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 69 128 197
Cokiyi |Satir 35,0% 65,0% 100,0%
2 Siitun 19,3% 73,6% 37,0%
g ' Say1 54 22 76
a Iyi Satir 71,1% 28,9%|  100,0%
g Siitun 15,1% 12,6% 14,3%
5 Say1 167 18 185
g Orta Satir 90,3% 9,7%|  100,0%
= Siitun 46,6% 10,3% 34,8%
S Say1 50 5 55
,§ Az Satir 90,9% 9,1% 100,0%
E‘ Siitun 14,0% 2,9% 10,3%
mo Say1 18 1 19
Hi¢ yok |Satir 94,7% 5,3% 100,0%
Siitun 5,0% ,6% 3,6%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.000 S.d=4 X2=158,499

Tablo 49 incelendiginde Tirkiye’de doganlar i¢inde iyi derecede Hollandaca
bilenlerin orani % 34,4, Hollanda’da doganlar icinde iyi derecede Hollandaca
bilenlerin orani % 86,2°dir. Tirkiye’de biylylup bilahare evlilik ya da c¢alismak
gibi muhtelif sebeplerle Hollanda’ya go¢ eden Tirklerin Hollandaca seviyesinin,
Hollanda’da dogup biiyiyen egitim goéren yeni nesil Tirklere nazaran oldukga
disik oldugu gorilmektedir. Tablo 49a gore, Hollandaca anlama konugsma

durumu ile dogum yeri arasinda anlamli bir fark vardir (P<.05).

Tablo 50: Hangi Dilde Diigtinildigi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | mijrkee 311 58,5
Hollandaca 41 7,7
Cogunlukla Turkge 129 24,3
Cogunlukla Hollandaca 51 9,6
Toplam 532 100,0
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Hollanda’da yasayan Turkler acisindan en o6nemli konularin basinda dil
gelmektedir. Kiltirel kimlikleriyle irtibatlarin1 devam ettirmek i¢in anadillerini,
yagadiklari toplumda varolabilmek ve yiikselebilmek i¢in de Hollandacay: bilmek
durumundadirlar. Iki ayr sosyal cevre ile yiizleserek yagsamanin kacgimlmaz
sonuglarindan biri de iki ayr1 dilde konugsmak ve dolayisiyla da iki ayri dilde
distinmektir. Tablo 60’a baktigimizda Tirklerin ¢ogunlugunun sadece tiirkge
distindigia, % 24,3Unin ¢ogunlukla Tirkce, % 7,7’sinin Hollandaca, % 9,6’sinin

cogunlukla Hollandaca distindiigi goriilmektedir.

Tablo 51: Dogum Yeri Ile Diisiiniilen Dil Tligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Say1 245 66 311

Tiirkge Satir 78,8% 21,2% 100,0%
Siitun 68,4% 37,9% 58,56%

Say1 13 28 41

A |Hollandaca Satir 31,7% 68,3%|  100,0%
g Siitun 3,6% 16,1% 7,7%
3 5 Say1 81 48 129)

= |Cogunlukla S S 5

A |Tirkee Satir 62,8% 37,2% 100,0%
Siitun 22,6% 27,6% 24,2%

Say1 19 32 51

Cogunlukla 3 S 3

Hollandaca Satir 37,3/0 62,7/0 100,0/0
Siitun 5,3% 18,4% 9,6%

Say1 358 174 532

Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.000 S.d=3 X2=64,325

Tablo 51 incelendiginde, dogum yeri ile diisinilen dil arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (P<.05). Tabloya baktigimizda, dogum yeri Tiirkiye olanlarin %
68,4t Turkee digiiniirken, dogum yeri Hollanda olan yeni nesil Tirkler arasinda
yalnmizca Tirkge digtinme oran1 % 37, 9’dur. Dogum yeri Turkiye olanlarin % 3,6’s1
tamamiyla Hollandaca distinlirken, dogum yeri Hollanda olan yeni nesil Tirkler
arasinda tamamiyla Hollandaca diisinme orani % 16,1’dir. Dogum yeri Turkiye
olanlar arasinda her iki dilde diistinme orani 27,9, dogum yeri Hollanda olan yeni
nesil Turkler arasinda her iki dilde diisiinme oranmi % 46’dir. Bu durum, hem

Hollandaca seviyesinin Hollanda dogumlu Tirklerde daha yiiksek olmasi hem de
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yeni nesil Turklerin Hollandalilarla egitim asamasindan itibaren baslayan ve
sosyal hayatin diger alanlarinda devam eden iligkilerinin sonucudur. Ug dil bilen
bir gériismecinin soyledikleri sosyal pratikler ve diigiiniilen dil arasindaki iligkiye

151k tutmasi1 bakimindan dikkate degerdir:

“Hollanda ile ilgili konularda Hollandaca, Tiirkge ile ilgili konularda Tirkge;
ama sanirim riyalarimi ¢ogunlukla Tirkce goriiyorum. Matematik sorularimi
Hollandaca ¢ozerim, Ingilizce bir sey okudugumda o konu hakkinda Ingilizce
diisiiniiriim”(Doktor, Kadin)

Tablo 52: Tiirk Arkadaslarla Oncelikli Tletigim Dili

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | mijrkee 320 60,2
Hollandaca 37 7,0
Hem Turk¢e hem
Hollandaca 175 32,8
Toplam 532 100,0

Tablo 52’ye baktigimizda, arastirma kapsaminda goriisiilen kigiler icinde Tirk
arkadaglar1 ile iletisim dili sadece Tirkge olanlarin oranmi % 60,2; sadece
Hollandaca olanlarin orani % 7’dir. Tirk arkadaslari ile hem Tirkce hem

Hollandaca’dan murekkep melez bir dilde iletisim kuranlarin orani ise % 32,8dir.

Tablo 53: Dogum Yeri ve Tiirk Arkadaslarla Oncelikli

Tletigim Dili Nigkisi
Dogum Yeri
Tiirkiye |Hollanda| Toplam
B Say1 263 57 320
% Tiirkge Satir 82,2%|  17,8%| 100,0%
_g Siitun 73,5%|  32,8%| 60,2%
K A Say1 15 22 37
% £ |Hollandaca |satir 40,5%|  59,5%| 100,0%
"o Siitun 42%| 12,6%|  7,0%
L =
< |Hem Tiirke |Sam 80 95 175
4
é Hem Satir 45,7%|  54,3%| 100,0%
Hollandaca -
Siitun 22.3%|  54,6%| 32,9%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3%| 32,7%| 100,0%
Siitun 100,0%| 100,0%| 100,0%
P=.000 S.d=2 X2=81,310
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Tablo 53 incelendiginde dogum yeri Turkiye olanlarin % 73,51, dogum yeri
Hollanda olanlarin % 32,81 Tirk arkadaglari ile sadece Tiurkce iletigim
kurmaktadir. Dogum yeri Tirkiye olanlarin %22,30 Tirk arkadaglar: ile hem
Tiurkge hem Hollandaca iletisim kurarken, bu oran Hollanda dogumlu yeni nesil
Turklerde % 54, 6’'ya ¢gikmaktadir. Hollanda’da dogup biliyiiyiip egitim gérmenin
Turklerin dil pratiklerini etkiledigi gorilmektedir. Dogum yeri ve Tirk

arkadaslarla iletisim dili arasinda anlaml bir fark bulunmustur (P<.05).

Tablo 54: Aile Fertleriyle Iletigim Dili

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | mijrkee 324 60,9
Hollandaca 17 3,2
Diger 6 1,1
Toplam 532 100,0

Tablo 54’e baktigimizda, arastirma kapsaminda gorisilen kigiler icinde aile
fertleriyle iletisim dili sadece Tiirkge olanlarin orani1 % 60,9; sadece Hollandaca
olanlarin orani % 3,2’dir. Hem Tirkge hem Hollandaca iletigsim kuranlarin orani

ise % 35’dir.
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Tablo 55: Dogum Yeri ve Aile Fertleriyle letigim Dili Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 242 82 324
Tirkce Satir 74,7% 25,3% 100,0%
= Siitun 67,6% 47,1% 60,9%
a

g Say1 11 6 17
-%‘ Hollandaca Satir 64,7% 35,3% 100,0%
= Siitun 3,1% 3,4% 3,2%
B Say1 100 85 185

2 |Hem Tiirkce Hem . . o
E  |Hollandaca Satir 54,1% 45,9% 100,0%
M Siitun 27,9% 48,9% 34,8%
< Say1 5 1 6
Diger Satir 83,3% 16,7% 100,0%
Siitun 1,4% ,6% 1,1%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.000 S.d=3 X2=25543

Tablo 55’e baktigimizda, aile i¢inde iletisim dili hem Tirkcge hem Hollandaca olanlar
icinde Tirkiye dogumlu olanlarin orani 54,1, Hollanda dogumlularin orani 45,9’dur.
Turkiye’'de doganlarin %67,6’s1 Tirkge, % 3,11 Hollandaca, % 27,9'u hem Tiirkge hem
Hollandaca; Hollanda’da doganlarin % 47,1’1 Tirkege, % 3,4 sadece Hollandaca, %
48,9u diger aile fertleriyle hem Tirkgce hem Hollandaca iletisim kurmaktadir.
Hollanda’da Tirk anne babalar kendi aralarinda ¢ogunlukla Tirkge konusurken,
cocuklarla ya Hollandaca ya da hem Tiirkce hem Hollandaca konusmaktadir. Bunun
temel sebeplerinden biri, Tirk ¢ocuklarin 6gretmenlerinin hem anne babaya hem de
cocuklara aile i¢cinde Hollandaca konusmalar: yoniinde telkin ve tavsiyeleridir. Bu
telkin ve tavsiyeler cocuklarin Turkiye tatillerinin Hollandaca’nin unutulmamasi i¢in
kisa tutulmasini da ihtiva etmektedir. Gézlemlerimize gore, torun sahibi Tirk anne
babalarin ¢ogu, cocuklariyla daha ziyade Turkge, torunlariyla g¢ogunlukla ya
Hollandaca ya da Hollandaca ve Tirkce’den olusan karigik bir dil konusmaktadirlar.
Birinci nesil Turklerin aile birlegsmeleriyle eglerini ve c¢ocuklarini yanlarina
aldiklarinda Tirkce konusunda gosterdikleri muhafazakar tavir, bugiin terk edilmis
gorinmektedir. Tablo 55 incelendiginde, dogum yeri ve aile i¢inde iletisim dili

arasinda anlaml bir fark bulunmustur (P<.05).
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Tablo 56: Dogum Yeri ve Daha Cok Miizik Dinlenilen Dil Tligkisi

Dogum Yeri
Tiirkiye | Hollanda Total

Sayr 7 4 11

Hollandaca Satir 63,6% 36,4% 100,0%

Siitun 2,0% 2,3% 2,1%

= Say1 293 107 400

g  |Tirkee Satir 73,2% 26,8% 100,0%

g Siitun 81,8% 61,5% 75,2%
i

B2 Say1 35 28 63

2 Hem Turkce Hem S 3 S

g Hollandaca Satir 55,6/0 44,4% 100,0 %

s Siitun 9,8% 16,1% 11,8%

c} Say 18 31 49

& |Ingilizce Satir 36,7% 63,3% 100,0%
[+

A Siitun 5,0% 17,8% 9,2%

Say1 5 4 9

Diger Satir 55,6% 44,4% 100,0%

Siitun 1,4% 2,3% 1,7%

Say1 358 174 532

Total Satir 67,3% 32,7% 100,0%

Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.000 S.d=4 X2=31,812

Tablo 56’ya baktigimizda arastirma kapsaminda gorisiilen kisilerin biiyiik 6lgtide
Turkce miizik dinledigi ve Hollandaca’ya pek iltifat etmedigi gorulmektedir.
Hollanda dogumlu yeni nesil Tirklerde de, Tiirkge miizik dinleme orani Turkiye
dogumlu Turklerde oldugu gibi yiiksek bir oranda olsa da, Hollandaca ve Ingilizce
miizik dinleme aligkanliginin bu grupta daha yaygin oldugu gorilmektedir.
Hollandaca miizik dinleme oran1 Hollanda dogumlu Turklerde Turkiye
dogumlulara gore daha yiiksektir. Ingilizce miizik dinleme oram1 da Hollanda
dogumlu yeni nesil Tiirklerde daha yaygindir. Tablo 56 incelendiginde dogum yeri

ve daha ¢ok miizik dinlenilen dil arasinda anlaml bir fark bulunmustur (P<.05).
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Tablo 57: Hollandalilarla Diyalog Durumu

Say1 | % (Yiizde)
Secenekler Sfld“ec? is durumlarindan dolay: 199 37.4
gorigliiyor
Aile dostu Hollandalilarla
. e 60 11,3
ailecek sik sik goriigliyor
Arasira ya da surekli goriistigu
Hollandali arkadaslari var 200 37,6
Sfld“ec? Hollandali komgulari ile 98 5.3
gorigliyor
le}andgh hig¢ kimse ile 45 8.5
gorismiyor
Toplam 532 100,0

Tablo 57’ye baktigimizda arastirma kapsaminda goriisiilen kigilerin % 37,4 inlin
sadece is durumundan dolayr Hollandalilarla diyalogu bulundugu, % 8,5’inin ise
Hollandalilarla hicbir sgekilde diyalogu olmadigi goérilmektedir. Ailecek
Hollandalilarla goriigenlerin oran1 %11,3; goriustigii Hollandali arkadaglar:

olanlarin orani ise % 37,6’d1ir. Dil, diyalog i¢in sliphesiz olmazsa olmazdir.

Gelekei ve Kose tarafindan Belcika’da yasayan Tirkler tizerine yapilan calismada
da bu arastirmanin sonuglar1 ile oOrtlisen neticeler bulgular elde edilmigtir.
Gelekgi ve Kosenin arastirmasina gore Belgika’da yasayan Turklerin % 401
Belcikalilarla en cok is durumundan dolay etkilesimde bulunmaktadir (Gelekci ve

Kose, 2009: 229).
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Tablo 58: Hollandaca Konugsma/Anlama Durumu ile Hollandalilarla Diyalog
Durumu Iligkisi

Hollandaca Konugsma/Anlama Durumu
Cok iyi fyi Orta Az | Higyok | Toplam
. Say1 47 26 836 32 8 199
Is Durumlarindan
Dolay: Gériigiiyor  |[S201F 23,6% 13,1%|  43,2% 16,1% 4,0%| 100,0%
5 Siitun 23,9% 34,2%|  46,5% 58,2%|  42,1%| 37,4%
g -
g Aile Dostu Say1 29 8 18 4 1 60
=) Hollandalilarla
A " Satir 48,3% 15,0% 30,0% 6,7% ,0%| 100,0%
= Ailecek Sik Sik
S |Gérigiiyor Siitun 14,7% 11,8% 9,7% 7,3% 0% 11,3%
>
A Arasira Ya da Say1 98 30 64 6 2 200
A T
= %‘;’ifﬁhg‘:m’““g“ Satir 49,0%|  15,0%|  32,0% 3,0% 1,0%| 100,0%
2]
% Arkadaglan Var Siitun 49,7% 39,5% 34,6% 10,9% 10,6%| 37,6%
=]
Eu Sadece Hollandali  [Say? 14 7 4 2 1 28
E Komgulariyla Satir 50,0% 25,0% 14,3% 7,1% 3,6%| 100,0%
Goriigliyor -
Siitun 7,1% 9,2% 2,2% 3,6% 5,3% 5,3%
Hollandal Hig Say 9 5 13 11 7 45
Kimse Ile Satir 20,0% 8,9% 28,9% 24,4% 17,8%| 100,0%
Goriigmiiyor -
Siitun 4,6% 5,3% 7,0%|  20,0%| @ 42,1% 8,5%
Say1 197 76 185 55 19 532
Toplam Satir 37,0% 14,3% 34,8% 10,3% 3,6%| 100,0%
Siitun 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%

P=.000 S.d=16 X2=94,354

Tablo 58 Hollandaca seviyesi ve diyalog iligkisini ortaya koymaktadir. Hollanda’da
Turklerin Hollandaca seviyesi yiikseldik¢e Hollandalilarla daha c¢ok diyalog
kurduklar1 gérilmektedir. Dil, sosyal hayatta mesafeleri kisaltmaktadir. Sadece is
durumundan dolay1 Hollandalilarla gériigsenlerin orani, Hollandacasi orta ve alt
diizeyde olanlarda ortalama % 50nin tizerindeyken, Hollandacasi ¢ok iyi olanlarda
bu oran % 20lere diusmektedir. Hollandacasi1 iyl olanlarda Hollandalilarla
arkadashk kurma oranmi % 40’l1 seviyelerde iken, dil seviyesi orta ve alt dizeyde
olanlarda bu oran ortalama % 10lu seviyelere diusmektedir. Tablo 58
incelendiginde, Hollandaca konugsma/anlama durumu ile Hollandalilarla diyalog

durumu arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).

113



Tablo 59: Dogum Yeri ve Hollandalilarla Diyalog

Durumu Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | ToPlam
. Say1 151 48 199
Is Durumlarindan S S N
Dolay: Gériigiiyor | S8ET 75,9%|  24,1%|  100,0%
= Stitun 42,2% 27,6% 37,4%
g Aile Dostu Say1 42 18 60
Hollandalilarla o
A ,0% ,0% 100,0%
?n Ailecek Sik Sik Satir 70,0% 30,0% 00,0%
= Gériigiiyor Siitun 11,7% 10,3% 11,3%
[
A Arasira Ya da Siirekli [Say1 122 78 200
= Gérigtigi Hollandah (Satir 61,0% 39,0% 100,0%
= Arkadaglar1 Var
c . Siitun 34,1%|  44,8%|  37,6%
s
g Sadece Hollandah Say1 11 17 28
E Komsulariyla Satir 39,3%|  60,7%|  100,0%
Goriigiiyor
ke Siitun 3,1% 9,8% 5,3%
Sayr 32 13 45
Hollandah Hi¢ Kimse 3 3 3
Ile Gorusmuyor Satir 71,1/0 28,9/0 100,0/0
Stitun 8,9% 7,5% 8,5%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.000 S.d=4 X2=20,742

Tablo 59’a baktigimizda, Hollanda dogumlular iginde sadece is durumundan
dolayr Hollandalilarla goériigsenlerin oranmi % 27,6, Tirkiye dogumlular ic¢inde
sadece i1s durumundan dolayr Hollandalilarla goériisenlerin orani % 42,2'dir.

Hollandalilarla

Aragtirma kapsaminda goriisilen Hollanda dogumlularda

arkadaglik kurma oranm % 44,8, Tirkiye dogumlularda Hollandalilarla arkadaglhik
kurma orani1 % 34,1’dir. Tablodan Hollanda dogumlu yeni nesil Tirklerin
Turkiye'de buylylp Hollanda’ya gidenlere gore diyaloga daha agik oldugu

gorilmektedir. Dagilima goére dogum yeri ve Hollandalilarla diyalog durumu

arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).
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Tablo 60: Hollanda Televizyonlarin1 Seyretme

Durumu
Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Hey giin 211 39,7
Haftada dort bes giin 98 18,4
Haftada bir iki giin 144 27,1
Hig seyretmiyor 79 14,8
Toplam 532 100,0

Tablo 61: Turk Televizyonlarini Seyretme Durumu

Say1 % (Yiizde)

Secenekler | Her giin 393 73,9
Haftada dort bes giin 52 9,8

Haftada bir iki giin 63 11,8

Hic seyretmiyor 24 4,5

Toplam 532 100,0

Tablo 60’a ve baktigimizda Tirk televizyonlarinin Hollanda’da Tirkler tarafindan
oldukca yiliksek seviyede takip edildigi gériilmektedir. Tablo 61’e baktigimizda da
Hollanda’da yasayan Tirkler tarafindan Hollanda televizyonlarina gosterilen
ilginin Tirk televizyonlarina gosterilen ilgi kadar olmasa da, yiiksek bir oranda
oldugu goérilmektedir. Bilhassa Turkiye’de derbi maglar oldugunda ya da bir Tirk
takimi yabanci bir tlkenin takimi ile karsilastiginda, bu maglarin yayinlandigi
buyik salonlar tamamen dolmaktadir. Kurtlar Vadisi, Avrupa Yakasi, Tek
Turkiye, Beyaz Show gibi popiiler dizi ve programlar, geng¢ yash tim Hollanda’'da
yasayan Turkler tarafindan ilgi ile takip edilmektedir. Evine uydu alma imkani
olmayanlarin ‘TRT INT’ kanalindan bagka Tiirk televizyonu seyretme alternatifi
yoktur. Rotterdam’da goristigimiz bir goérismeci, Hollandaca 6grenmek igin

Tirkge televizyon seyretmedigini ve canak antenini kaldirdigini séylemigtir.
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Tablo 62: Dogum Yeri ve Hollanda Televizyonlarini

Seyretme Durumu Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 136 75 211
g Her Giin Satir 64,5% 35,5% 100,0%
® Siitun 38,0% 43,1% 39,7%
2
B Say1 58 40 98
=i Haftada Dort S S S
£ [Bes Gim Satir 59,2%|  40,8%|  100,0%
g § Siitun 16,2% 23,0% 18,4%
>
E 3 Say1 103 41 144
57 i it Sat 71,5% 28,5%|  100,0%
& |ikiGin atar ,5% ,5% ,0%
,.g Siitun 28,8% 23,6% 27,1%
[=]
é‘ Say1 61 18 79
(=] o o
= Hig Seyretmiyor|Satir 77,2% 22,8% 100,0%
Siitun 17,0% 10,3% 14,8%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%
P=.038 S.d=3 X2=8,407

Tablo 62’ye baktigimizda, Hollanda dogumlu Turklerin, Tiurkiye’de doganlara
nazaran Hollanda televizyonlarini daha fazla takip ettikleri goérulmektedir.
Dogum yeri Hollanda olan Turklerin, Hollandaca konugma anlama durumunun
Turkiye dogumlulara goére daha ileri bir seviyede olmasi da, Hollanda
televizyonlarinin Hollanda’da dogumlu Turkler tarafindan daha c¢ok takip
edilmesinde etkili oldugu acgiktir. Tablo, dogum yerinin sosyo-kiiltiirel pratiklerde
belirleyici bir faktér oldugunu goéstermektedir. Dogum yeri ve Hollanda
televizyonlarini seyretme durumu arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir

(P<.05).
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Tablo 63: Dogum Yeri ve Tirk Televizyonlarini Seyretme

Durumu Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
- Say1 283 110 393
g Her Giin Satir 72,0% 28,0%|  100,0%
A Siitun 79,1% 63,2% 73,9%
()
g Say1 28 24 52
& |Haftada Dort Beg Gin|Satir 53,8% 46,2%|  100,0%
()
@ Siitun 7,8% 13,8% 9,8%
g Say1 34 29 63
§ Haftada Bir Iki Giin  |Satir 54,0% 46,0% 100,0%
E Siitun 9,5% 16,7% 11,8%
z Say1 13 11 24
:—;;;. Hig Seyretmiyor Satir 54,2% 45,8% 100,0%
& Siitun 3,6% 6,3% 4,5%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.002 S.d=3 X2= 15,206

Tablo 63’e baktigimizda, dogum yeri Hollanda olanlarda da Turkiye olanlarda da
Turk televizyonlarini seyretme oraninin oldukca yiiksek oldugu gorilmektedir.
Turkiye dogumlularda bu oran Hollanda dogumlu Tirklere gore daha yiiksektir.
Dogum yeri ve Tirk televizyonlarini seyretme durumu arasinda anlaml bir fark

bulunmaktadir (P<.05).

Tablo 64: Internet Kullaniminda Oncellikli Dil Tercihi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | mijrkee 286 53,8
Hollandaca 162 30,5
Ingilizce 22 4,1
Internet kullanmiyor 62 11,7
Toplam 532 100,0

Tablo 64’e baktigimizda, Hollanda’da yagsayan Tirkler arasinda internet kullanim
oraninin yiiksek bir oranda oldugu goriilmektedir. Internet kullaniminda Tiirkce
daha ziyade kullanilsa da, Hollandacay1 oncelikli olarak kullananlarin orani da

yuksektir.
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Tablo 65: Dogum Yeri ve Internet Kullaniminda
Oncellikli Dil Tercihi Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Say1 225 61 286

A |Tirkee Satir 78,7% 21,3%|  100,0%
< Siitun 73,8% 37,0% 60,9%
g 5 Say1 72 90 162
%‘ g Hollandaca |Satir 44,4% 55,6% 100,0%
K & Siitun 23,6% 54,5% 34,5%
E Say1 8 14 22
ﬁ Ingilizee  |Satir 36,4%|  63,6%|  100,0%
Siitun 2,6% 8,5% 4,7%

Say1 305 165 470

Toplam Satr 64,9% 35,1%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=.000 S.d=2 X2= 61,426

Tablo 65¢ baktigimizda, Hollanda dogumlu Turklerin internet kullaniminda
oncelikli dil tercihinin Hollandaca, Tirkiye dogumlu Tirklerde ise éncelikli dil
tercihinin daha ziyade Tirkce oldugu goérilmektedir. Hollanda dogumlu Turkler
arasinda hem Turkce hem de Hollandaca internet kullaniminda birbirine yakin
oranlarda kullanilmaktadir. Tirkiye dogumlularin % 73’81 interneti Tiurkcge
kullanirken, Hollanda dogumlularin % 37’si Tirkce internete girmektedir.
Hollanda dogumlularda internet kullanimi % 54,5, Tirkiye dogumlularda %
23,6’dir. Dagilima gore dogum yeri ve Internet kullamiminda éncellikli dil tercihi

arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).

Tablo 66: Tiirk Gazetelerini Okuma Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Hey giin 173 32,5
Haftada doért bes giin 69 13,0
Haftada bir iki giin 161 30,3
Hi¢ okumuyor 129 24,2
Toplam 532 100,0

Tablo 66 incelendiginde arastirma kapsaminda goriisllen kigiler iginde hi¢ Tirk

gazetesi okumayanlarin ve ¢ok az okuyanlarin oraninin % 54,5; her giin ya da
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haftada dort bes gun Tirk gazetesi okuyanlarin oraninin ise % 45,5 oldugu

gorilmektedir.

Tablo 67: Hollanda Gazetelerini Okuma Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Hey giin 133 25,0
Haftada dort beg giin 80 15,0
Haftada bir iki giin 181 34,0
Hi¢ okumuyor 138 25,9
Toplam 532 100,0

Tablo incelendiginde arastirma kapsaminda goriisiilen kisiler i¢inde hi¢ Hollanda
gazetesi okumayanlarin ve ¢ok az okuyanlarin oraninin % 60; her giin ya da
haftada dort bes giin Hollanda gazetesi okuyanlarin oraninin ise % 40 oldugu
goriilmektedir. Tablo 66 ve tablo 67’de gorildigiu gibi Tirk ya da Hollanda
gazetesi okuma ya da okumama orani asagi yukari birbirine esittir. Hollanda’da
Ucretsiz gazete dagitimin yaygin olmasi ve Tiurklerin bu gazetelere ulagabilme
imkani bulmalar1 Hollanda’da yasayan Tirkler arasinda Hollanda gazetesi okuma
oraninin Tirk gazetesi okuma oranina yakin olmasinin sebeplerinin baginda

gelmektedir.
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Tablo 68: Dogum Yeri ve Tiirk Gazetelerini Okuma

Durumu Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 145 28 173
E Her Giin Satir 83,8% 16,2% 100,0%
5’ Siitun 40,5% 16,1% 32,5%
= Say1 43 26 69|
g Haftada Dort-
E  |Bes Gimn Satir 62,3% 37,7% 100,0%
-~
) Siitun 12,0% 14,9% 13,0%
£ Say1 109 52 161
% Haftada Bir- 3 S S
g ki Giin Satir 67,7% 32,3% 100,0%
K Siitun 30,4% 29,9% 30,3%
4 Sayr 61 68 129]
é Hic¢
Okumuyor  |Satir 47,3% 52,7% 100,0%
Siitun 17,0% 39,1% 24,2%
Sayr 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.000 S.d=3 X2=45,704

Tablo 68’e baktigimizda, dogum yeri Hollanda olan Turkler, dogum yeri Tirkiye
olan Tiurklere nazaran Turk gazeteleri daha az takip etmektedir. Dogum yeri
Turkiye olan Turklerin % 40,51 her giin Tirk gazetelerini takip ederken dogum
yeri Hollanda olan Tiurklerin % 16,1’1 her giin Turk gazetelerini takip etmektedir.

Tablo 68 incelendiginde, dagilima goére dogum yeri ve Tirk gazetelerini okuma

durumu arasinda anlamh bir fark vardir (P<.05).
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Tablo 69: Dogum Yeri ve Hollanda Gazetelerini Okuma
Durumu Karsilagtirmasi

Dogum Yeri
Tirkive | Hollanda | Toplam
Say1 82 51 133
s .
§ Her Giin Satir 61,7% 38,3% 100,0%
A Siitun 22,9% 29,3% 25,0%
g Say1 46 34 80
5 |Haftada Dort- S S N
& |Bes Giin Satir 57,5% 42,5% 100,0%
g Siitun 12,8% 19,5% 15,0%
15
2 . |Sap; 129 52 181
% Haftada Bir-Iki
S |Gin Satir 71,3% 28,7% 100,0%
<
C; Siitun 36,0% 29,9% 34,0%
i Say1 101 37 138
E Hig Okumuyor |Satir 73,2% 26,8%|  100,0%
Siitun 28,2% 21,3% 25,9%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0% 100,0%

P=.031 S.d=3 X2= 8,888

Tablo 69’a baktigimizda dogum yeri Hollanda olan Tirkler, dogum yeri Tirkiye
olan Tirklere nazaran Hollanda gazetelerini daha ¢ok takip etmektedir. Bunun
bir sebebi, Hollanda dogumlu yeni nesil Tirklerin Hollandaca’y: iyi bilmeleri ve
sosyo-kiltlirel pratiklerinde ¢ift yonlii hareket edebilme kabiliyetine sahip
olmalarinin ve tablo 90'nin da gosterdigi gibi geleceklerinin Hollanda’da olduguna
Turkiye’de dogan Tiurklere goére daha yiiksek oranda inanmis olmalarinin

sonucudur. Tablo incelendiginde, dogum yeri ve Hollanda gazetelerini okuma

durumu arasinda anlamlh bir fark bulunmaktadir (P<.05).
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Tablo 70: Hollandaca Konugsma, Anlama Durumu ve Tiirk Gazetelerini Okuma
Durumu Karsilagtirmasi

Hollandaca Konusma, Anlama Durumu

Cok iyi fyi Orta Az Hic yok | Toplam
Say1 44 26 75 20 7 172
5 Her Giin Satir 25,6% 15,1% 43,6% 11,6% 4,1%|  100,0%
g Siitun 22,3% 34,2% 40,5% 36,4% 36,8% 32,3%
= Say1 27 9 23 9 1 69
g Haftada Dort-
E  |Bes Gin Satir 39,1% 13,0% 33,3% 13,0% 1,4%|  100,0%
-~
o Siitun 13,7% 11,8% 12,4% 16,4% 5,3% 13,0%
8 Say1 53 25 64 13 6 161
.% Haftada Bir- S S S S S -
2 ki Giin Satir 32,9% 15,5% 39,8% 8,1% 3,7%|  100,0%
8 Siitun 26,9% 32,9% 34,6% 23,6% 31,6% 30,3%
e Say1 73 16 23 13 5 130
é Hig¢ Okumuyor (Satir 56,2% 12,3% 17,7% 10,0% 3,8%|  100,0%
Siitun 37,1% 21,1% 12,4% 23,6% 26,3% 24,4%
Say1 197 76 185 55 19 532
Toplam Satir 37,0% 14,3% 34,8% 10,3% 3,6%|  100,0%
Siitun 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%

Tablo 70’e baktigimizda, iyi derecede Hollandaca bilenlerin % 40,6’s1 Tirk

gazetelerini her giin okurken, orta ve alt diizeyde Hollandaca bilenlerin % 59,4

her giin Tirk gazetesi okumaktadir. Hi¢ Tirk gazetesi okumayanlar iginde iyi

derecede Hollandaca bilenlerin orani % 68,5, orta ve alt diizeyde Hollandaca

bilenlerin orani ise % 31,5’tir. Hollandaca seviyesi yiiksek olanlarda Tiurk gazetesi

okuma oraninin, daha disiik seviyede Hollandaca bilenlere kiyasla diisiik oldugu

gorilmektedir.
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Tablo 71: Hollandaca Konugsma/Anlama Durumu ve Hollanda Gazetelerini
Okuma Durumu Kargilagtirmasi

Hollandaca Konugsma, Anlama Durumu
Cok iyi iyi Orta Az Hig yok | Toplam
Say1 74 22 29 4 0 129]
2 |Her Giin Satir 57,4% 17,1% 22,5% 3,1% ,0%|  100,0%
g Siitun 37,6% 28,9% 15,7% 7,3% 0% 24,2%
3 Say1 34 11 30 4 0 79|
= |Haftada Dort-
&  [Bes Gin Satir 43,0% 13,9% 38,0% 5,1% ,0%|  100,0%
g Siitun 17,3% 14,5% 16,2% 7,3% 0% 14,8%
‘g
< Say1 56 29 77 15 0 177
+ |Haftada Bir- A A A A A S
S |iki Gin Satir 31,6% 16,4% 43,5% 8,5% ,0%|  100,0%
‘f, Siitun 28,4% 38,2% 41,6% 27,3% 0%|  33,3%
=
g Say1 33 14 49 32 19 147
= |Hi
c Olfumuyor Satir 22,4% 9,5% 33,3% 21,8% 12,9%| 100,0%
Siitun 16,8% 18,4% 26,5% 58,2%| 100,0%|  27,6%
Say1 197 76 185 55 19 532
Toplam Satir 37,0% 14,3% 34,8% 10,3% 3,6%| 100,0%
Siitun 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%

Tablo 71’e baktigimizda, iyi derecede Hollandaca bilenlerin % 74,51 her giin

Hollanda gazetesi okurken, hi¢ Hollanda gazetesi okumayanlar i¢cinde orta ve alt

diizeyde Hollandaca bilenlerin orami % 67,9dur. Tablo 70 ve Tablo 71’e

baktigimizda, Hollandaca konugsma/anlama durumu iyi seviyede olan Tirklerin,

Turk gazetelerini Hollanda gazetelerini takip ettikleri kadar takip etmedikleri,

Turk gazetelerine Hollandaca seviyesi diigiik diizeyde olan Tirklere gore daha az

ilgi gosterdikleri ve fakat hem Hollanda gazetelerini hem de Turk gazetelerini

okuduklar1 ve bu konuda c¢ift yonli bir sosyo-kiiltiirel pratige sahip olduklari

gorilmektedir.
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Tablo 72: Dogum Yeri ve Tiirkiye’de Futbol Takimi

Taraftarhg Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
= Say1 290 153 443
2 5 |Var  |[satir 65,5% 34,5%|  100,0%
g g E Satir 81,0% 87,9% 83,3%
%g £ Say1 68 21 89
5 B |Yok |Satir 76,4% 23,6%|  100,0%
= Satir 19,0% 12,1% 16,7%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Satir 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.045 S.d=1X2=4,031

Tablo 72’ye baktigimizda hem genel olarak Hollanda’da yagsayan Turklerin hem de
Hollanda dogumlu geng nesil Turklerin, Tirk futboluna ilgisinin oldukc¢a yiiksek
oldugu gorilmektedir. Hollanda dogumlu yeni nesil Tirklerde, Tirkiye'de futbol
takimi taraftarlign daha yiksek bir orandadir. Hollanda’da yasayan Tirkler
Turkiye’'de yasayan Tirkler gibi daha ziyade buylk takimlarin taraftar: olmakla
birlikte, geldikleri Anadolu sehirlerinin takimlarinin taraftarligini da devam
ettirmektedirler. Bu anlamda, anavatanlarindan uzakta yeni bir tilkede yasayan
Turklerin yasadiklar tilkelerde kurduklar: takimlara baktigimizda da, ¢ift yonli
aidiyetin, kurduklar1 takimlarin adinda da kendini gosterdigini goérmek
miumkindir; Roterdam Kocatepespor, Tirkiyemspor Amsterdam, Berlin
Turkiyemspor érneklerinde oldugu gibi. Dagilima gére dogum yeri ve Turkiye'de

futbol takimi taraftarhigi arasinda anlamh bir fark bulunmaktadir (P<.05).

Tablo 73: Hollanda’da Futbol Takimi Taraftarlig:

Sayn1 %
Y (Yiizde)

Secenekler | Taraftar 269 50,6
Taraftar degil 263 49,4
Toplam 532 100,0

Tablo 73’e baktigimizda Hollanda’da yasayan Tirklerin Hollanda futboluna
ilgilerinin % 50nin tzerinde oldugu goérilmektedir. Hollanda, diinyanin 6nde

gelen futbol ulkelerinden biridir. Hollanda’nin nifusunun azligina ragmen hem
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Diinya Kupasi’'nda hem de Avrupa Futbol Sampiyonasi’nda final oynamis bir iilke
olmasi, futbolda alt yap1 yatirnmlarina buylik O6nem vermesinden ve
Hollandalilarin futbol ilgisinin yiiksekligindendir. Simon Kuper’in Hollanda futbol
tarihi tizerinden futbol ve savag iligkisini anlattigr “Ajax, Hollandalilar ve Savag”
adl1 eserinde soylediklerine gore Hollanda, kayithh futbolcu oraninin en yiiksek
oldugu tilkedir; Hollanda’da her 16 kigsiden biri, yani yaklasik bir milyon kigi, bir
futbol kuliibiine tiyedir (Kuper: 2004, 26). Italya’da yapilan 1934 Diinya
Kupasi’nin yayin haklarini alan tek iilke Hollanda’dir ve Almanyanin Hollanda’y1
isgal ettigi yil bile Hollanda’da futbola ilgi azalmamagtir: iggalin oldugu yil yani
1940’ta 4 milyon mac bileti satilir (Kuper, 2004: 123).

Futbol giinimiiz dinyasinda cift aidiyetli kimliklerin en fazla kendini gosterdigi
alanlardan biridir. Gégmen nifusun ¢ok oldugu tilkelerin milli takimlarinda
bir¢ok goécmen kokenli gen¢ arz1 endam etmektedir. Mesela, Fransa Milli
Takimi’nda Cezayir, Fas, Tunus gibi Magrip tlkeleri kékenli bircok geng¢ yer
alabilmektedir. Avrupa Birligi lilkelerinde yasayan 5,2 milyon Tirk vardir ve bu
buyik nifusun tyeleri de, yasadiklar: tilkelerin milli takimlarinda daha cok yer
almaya baslamiglardir. Turk Milli Takimi disinda, diger tlkelerin milli
takimlarinda (genc milli takimlarda dahil) oynayan Tiirk kékenli 66 futbolcu yer
almaktadir. Son Avrupa Sampiyonasrnda Isvicre Milli Takimi'nda 3 Tirk genci
yer almig ve Isvicre'nin Tiirkiye’ye kars: oynadigl macta hem gol pasini veren hem
de gol atan bu Tirk c¢ocuklar: olmustur. Tlrkiye Avrupa Sampiyonasinin yari
finalinde Almanya ile karsilasmis ve bu mac 6ncesi ve sonrasi Tirkler hem Alman
hem de Tirk bayraklarinmi birlikte sallayan Turkler, ¢cok katmanli bir aidiyet

pratigi sergilemiglerdir.

Tablo 74: Hollanda’da Spor Kargilagsmalarim

Seyretmeye Gitme
Say1 % (Yiizde)
Segenekler | gk g1k gidiyor 9 1,7
Arasira gidiyor 140 26,3
Hig gitmiyor 383 72,0
Toplam 532 100,0

Tablo 74’e baktigimizda, arastirma kapsaminda gorisiilen kigilerin % 28inin

Hollanda’da futbol miisabakalarini seyretmeye gittigi goériilmektedir. Hollanda’da
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bir futbol takiminin taraftar1 olanlarin oraninin % 50,6 oldugunu
diisiindigimiizde, bunun olduk¢a yliksek bir oran oldugu soéylenebilir. Futbola
ilginin yuksekligi ve futbol oynayan Tirk genclerinin yakinlar1 da, Hollanda’da
yasayan Turkleri futbol sahalarina ceken bir baska sebep olarak karsimiza
cikmaktadir. Goriisme yaptigimiz kisiler iginde, sadece oglunun maglarim
seyretmeye gittigini sdyleyen Tirk anne babalarin g¢oklugu goézlemlenmigtir.
Avrupa’da Tirklerin yogun olarak yasadigi Almanya, Fransa, Hollanda, Belgika,
Isvicre gibi iilkelerde, saglam bir futbol altyapismin var olmasi sonucu, birgok
Turk genci yetisme imkéani bulmakta ve hem Tirkiye'de hem de yasadiklari
ulkelerin ust diizey futbol takimlarinda yer bulabilmektedir.

Tablo 75: Dogum Yeri ve Hollanda’da Futbol
Kargilagmalarimi Seyretmeye Gitme Durumu Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkive | Hollanda | Toplam

Say1 2 7 9

g  |Her Zaman Gidiyor |Satir 22,2% 77,8%|  100,0%
% £ Siitun 6% 4,0% 1,7%
% r?: Say 92 48 140
@ a;»‘ Arasira Gidiyor Satir 65,7% 34,3%|  100,0%
2 B Siitun 25,7% 27,6% 26,3%
;2 E’ Say1 264 119 383
& Hig¢ Gitmiyor Satir 68,9% 31,1%|  100,0%
Siitun 73,7% 68,4% 72,0%

Say1 358 174 532

Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=.011 S.d=2 X2=8,931

Tablo 75 incelendiginde, dogum yeri ve Hollanda’da futbol karsilagmalarini
seyretmeye gitme durumu arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir (P<.05).
Hollanda dogumlu Tirklerin Hollanda’da futbol maglarini Turkiye’de dogan,
bilahare Hollanda’ya go¢ edip yerlesen Tirklere nazaran biraz daha yiiksek bir

oranda takip ettikleri gériilmektedir.
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Tablo 76: Evde Hollanda Yemegi Yapilma Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Hey zaman yapiliyor 16 3,0
Arasira yapiliyor 228 42,9
Hig yapilmiyor 288 54,1
Toplam 532 100,0

Arastirma kapsaminda goristigiimiiz Kkisilerin kahir ekseriyeti, evlerinde
Hollanda yemegi yapilip yapilmadigi sorusunu yonelttigimizde, “Bunlarin yemegi
yok ki, sadece patatlar1 var’ seklinde bir cevap vermiglerdir. Gorusilen kisiler
icinde evlerinde Hollanda yemegi yaptigini séyleyenlerin orani % 45,9dur. Evinde
Hollanda yemegi yaptigini séyleyenlerin bir¢ogunun yaptiklari yemegin ‘patat’
oldugu anlagilmaktadir. Stiphesiz Hollanda mutfagi sadece ‘patat’ denilen bir tir
patates kizartmasindan ibaret degildir. Hollandanin et yemekleri bakimindan
zengin olmayan, balik ve sit lriinlerinin yer aldigi ve ge¢miste somiirgesi olan

toplumlarin mutfaklarinin da etkiledigi fakat zenginlik itibariyle Turk mutfag: ile

kiyaslanamayacak bir mutfag: vardir.

Bir goriismeci, Rotterdam’da Giltepe Camii’nin ¢ayhanesinde bize, ¢aligtigi yere
ac1l biber gotirdigini, yemek saatinde biberi istahla yerken bir Hollandalinin
gelip ne yedigini sordugunu, bu soru tizerine Hollandalinin biberi bilmedigini
anladigini, Hollandalinin da biberden yemek istedigini, ona biberin aci oldugunu
ve kendisini zor durumda birakabilecegini soyledigini, bu uyarisina ragmen
Hollandalinin biberden yedigini, biberi yedikten sonra Hollandali is arkadasinin
kendisi ile bir hafta konugsmadigini mutebessim bir ¢ehre anlatmigtir. Biberi bile
tamimayan bir milletin mutfaginin ¢ok da zengin olmasi1 beklenemez. Tirk
mutfag ise diinyanin en zengin mutfaklarindan biridir. Osmanli déneminde 283
cesit pathican yemegi yapilmasi, Kayseri’de 60 civarinda farkli manti yemeginin
yapiliyor olmasi bu zenginlige dair birka¢ misaldir. Kog'un verdigi bilgilere gore,
diinyanin en zengin mutfaklar1 Anadolu, Ege Bolgesinin iki yakasi, Ege Adalar: ve
Libnanin da iginde bulundugu kiy1 seridinin dahil oldugu havzada
bulunmaktadir. Bunun birinci nedeni, adi gegen boélgenin diinyanin en eski
uygarlhiklarinin besigi olmasi1 ve bu bdélgenin diinyanin en zengin sebze tiirlerine
sahip olmasidir. Ayrica, diinyanin en lezzetli zeytinyaginin bu bodlgede hasat

ediliyor olmasi, yemeklerin bir de zeytinyaglhh tirleri ile zenginlesmesini
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saglamistir (Kog, 2007: 197). Avrupali Tiirkler, bu zenginligi yasadiklar1 Avrupa
ulkelerine tagimiglardir. Tirk restoranlar1 daha ziyade dénerle birlikte anilsa da
Turk mutfaginin zenginligini temsil eden restoranlar da hizmet vermektedir.

Gluntimizde Avrupa’da 50 bine yakin Turk restoran bulunmaktadair.

Tablo 77: Dogum Yeri ve Evde Hollanda Yemegi Yapilma

Durumu Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Say1 8 8 16

Her Zaman
& [Yapir Satir 50,0% 50,0%|  100,0%
g8 Siitun 2,2% 4,6% 3,0%
%g N Say1 138 90 228
£ "5 |Arasira Yapiir |Satir 60,5% 39,5%|  100,0%
E % Siitun 38,5% 51,7% 42,9%
8 5 Say1 212 76 288
M |Hi¢ Yapilmaz |Satir 73,6% 26,4%|  100,0%
Siitun 59,2% 43,7% 54,1%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=.002 S.d=2 X2=12,141

Tablo 77 incelendiginde, dogum yeri Hollanda olan Tirklerin dogum yeri Turkiye
olan Turklere nazaran evlerinde Hollanda yemegi yapma oraninin daha yiliksek
oldugu goérilmektedir. Dagilima gére dogum yeri ve evde Hollanda yemegi

yapilma durumu arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).
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Tablo 78: Restoran Tercihi

Say1 % (Yiizde)

Segenekler | Tyirk restoranlarina 4173 88,9
Hollandalilarin restoranlarina 86 16,2
Cin restoranlarina 62 11,7
italyan restoranlarina 50 9,5
Yunanhlarin restoranlarina 2 4
Fashilarin restoranlarina 12 2,2
Endonez restoranlarina 4 8
Gitmiyor 28 5,3
Cok cevaph soru Cevap Sayis1: 717

Tablo 78e baktigimizda, Hollanda’da yasayan Tirklerin blyik o6l¢ide Tiurk
restoranlarini tercih ettigi goérilmektedir. Stphesiz bu yoénelimde hem dini
hassasiyetlerin hem de Turk mutfaginin zenginliginin pay1 yuksektir.
Hollandalilarin iglettigi ‘fast food’ restoranlari ¢ogunlukla geng nesil Hollanda’'da
yasayan Turklerin gittigi yerlerdir. Rotterdam ve Amsterdam’da subesi bulunan
Meram Lokantasi’nin sahibi Erdogan Yiice, yaptigimiz miilakatta bize,
musterilerinin yaridan fazlasinin Tiurk oldugunu, her milletten insanin
lokantasina gelip yemek yedigini, lokantasinda yemek yemeye gelenlerin yaklasik
% 30unun Hollandalilar oldugunu s6ylemistir. Yiice, Amsterdam’daki subelerinde
yabanci misteri oranin daha yiiksek oldugunu da eklemistir. Hollanda’da Turk
mutfagi, hem Turkler hem de Hollandalilar ve diger gogmen kokenliler tarafindan
iltifat gormektedir. Turkler ise biyik oranda Turk restoranlarina gitmekle

birlikte, farkli milletlere ait restoranlara da zaman zaman gitmektedirler.

Tablo 79: Evin Oldugu Bolgede Tiirklerin Yagama Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Tirkler yogun olarak yasiyor 403 75,8
Hollandalilar yogun olarak 117 92.0
yasiyor
Diger gbgmenler yogun olarak 19 2.3
yasiyor
Toplam 532 100,0

Tablo 79a baktigimizda arastirma kapsaminda gorisilen kigilerin % 75,81
evlerinin Turklerin yogun olarak yasadigi bolgelerde oldugunu séylemiglerdir.

Hollanda’da yasayan Turkler Rotterdam, Amsterdam, Utrecht ve Den Haag
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sehirlerinde toplanmiglardir. Bu sehirlerin, Tirklerin is bulabilecekleri sanayi
sehirleri olmasi, ¢ogunluk itibariyle bu sehirlerde yerlesmelerine sebep olmustur.
Sadece Tiurkler degil, Hollanda’da yasayan diger gé¢menler de agirlikli olarak bu
sehirlerde yasamaktadirlar. Canatanin aktardiklarina goére Rotterdam’da alt1
bolgede (Stadscentrum, Delfshaven, Noord, Feijenoord, Charlois ve Kralingen-
Crooswijk) yabancilarin orani sehir ortalamasimin (yiizde 46) iizerindedir. Son
bélge hari¢ digerlerinde uzun zamandan beri Hollandali yerliler sayisal olarak
azinlik konumuna dismiuslerdir. Bu alt1 bélge i¢cinde Delfshaven Bélgesinde, %
711ik bir oranla yabancilarin yogunlagsmasi en iist diizeye cikmistir (2004: 130).
Avrupa’da en ¢ok Turkiin yasadigi Almanya’da Turk ailelerin % 50’si Alman
topraklarinin sadece % 4G Uzerinde yogunlagsmigs durumdadir. Tirklerin
Almanya’da yogunlastiklar1 sehirler; Koéln Duesseldorf Frankfurt, Minih,
Stuttgart gibi sanayi bélgeleridir(Kastoryano, 2000: 105). Avrupa’da metrekareye
en fazla  Tiurkin  dastigi  yer  Duisburg'un  Marxloh  semtidir

(http://euro.zaman.com.tr/euro/detaylar.do?load=detay&link=47608).

Turkler, Avrupa’nin bir¢ok lilkesinde belli bélgelerde yogunlagmis durumdadirlar.
Ingiltere’de yasayan Turklerin biiyiikk cogunlugu Londra’min Haringey, Hackney,
Enfield ve Islington mahallelerinde toplanmistir (Yalcin, 2000: 161). Fransa'da
Turkler agirlikli olarak iilkenin Almanya’ya yakin gehirlerinde; Ile-de-France,
Rhéne-Alpes, Alsace, Lorraine ve Centre boélgelerinde yasamaktadirlar (Irtis,
2008: 239). Alsace bélgesi icinde Bishwillier'de Tiirklerin niifusu % 90’lara ulagmis
durumda (Avar, 2007: 168). Paris’in Strasbourg St. Denis’si halk tarafindan Tirk
semti olarak adlandirilmaktadir (Abadan-Unat, 2006, 233). Isve¢’te Stockholm’in
Rinkeby yerlesim birimi Tirklerin yogun olarak yasadigi bir yer olmasi
dolayisiyla Isvecliler tarafindan Turkeby (Tirk kéyi) olarak adlandiriliyor
(Koksal, 1986: 99). Norvec'te bagkent Oslonun Grénland Mahallesi, Oslo’da Tiirk
mahallesi olarak aniliyor (Avar, 2007: 72). Belcika’da Tiirkler en cok Flaman
bélgesinde, daha sonra bagkent Briiksel'de yerlesmis durumdadirlar. Bagkent
Briiksel’e bagh S. Josse ve Shaerbeek, Tirklerin Belgika’da yogun olarak yasadig:
yerlesim birimleridir (Abadan-Unat, 2006, 233; Kaya ve Kentel: 2008: 66).
Almanya’nin Berlin gsehrinde 150 bin Tirk yasiyor ve Berlin’de Tirklerin yogun
olarak yasadigi yer olan Kreuzberg, Tirkler arasinda Kiiciikk Istanbul (Klein

Istanbul) olarak anihiyor (Kaya, 2000; Kastoryano, 2000: 105). Kreuzberg'in
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disinda Berlin’in Wedding ve Tiergarten’i de Tirk mahallesi olarak bilinmektedir

(Abadan-Unat, 2006, 233).

Hollanda’da ve Turklerin yasadigi diger Avrupa ilkelerinde Tirklerin belli
bolgelerde toplagsmasinin muhtelif sebepleri vardir. Bu sebeplerin basinda,
Avrupa’ya go¢ edilen ilk yillarda, Tirklerin neredeyse tamaminin igc¢i sinifi
mensubu olmasi ve yerlesmek i¢in Avrupali yerli halkin terk ettigi ve ucuz
konutlarin oldugu mahalleri tercih etmekten baska bir sanslarinin da pek
olmamasidir. Glivenlik kaygis1 ile akrabalik ve hemserilik baglarinin da devreye
girmesi ile birlikte Turkler belli mahallelerde toplanmiglar ve bu boélgelerde
kendilerine 6zgi bir sosyo-kiiltlirel alan meydana getirmiglerdir. Zaman i¢inde
camilerin ve etnik igletmelerin de acilmasiyla alisveris, ibadet ve bos zaman
gecirme gibi ihtiyaclarini karsilama kolayligina da erigmiglerdir. Giinimiizde bu
durum elan devam etmekteyse de, Tablo 91 incelendiginde azimsanmayacak bir
Turk ntifusun da, Hollandahlarin yogun yasadigi mahallelerde yerlestikleri

gorilmektedir.

Canatan’in ifade ettigi gibi, belli bélgelerde yogunlagsmanin bazi1 olumsuz sonuglari
olsa da, aidiyet iligkileri arasinda dengesizlik meydana geldiginde bir aidiyet
parcalanmasinin meydana gelmesi de kacinilmazdir (2004: 131). Tiirklerin hemen
hi¢ yasamadig1 bir mahalleye yerlesen bir gériismeci sunlari soyliiyor:
“Buradan ev aldim, ¢iinkii ¢ocuklarim Hollandali ¢ocuklarla beraber buytrse
daha iy1 okuyacaklarimi digiiniiyordum. Ama béyle olmadigi gibi, ¢ocuklarim

stirekli Hollandalilarla beraber vakit gecirdikleri igin Turkceleri ¢ok kot ve
Tiirkliiklerini de neredeyse unuttular.” (Memur, Erkek)

Kaya’ya gore belli bolgelerde yogunlagma etnik azinliklar igin diyasporik bir vatan
olma ozelligi gostermektedir ve bu tiir diyasporik mekanlar etnik azinliklara bir
giivenlik ve aidiyet hissi kazandirmaktadir (Kaya,2000: 31). Kreuzberg'de Tiirkler
tarafindan yaratilan ve sosyal ve kiiltirel agidan bir diyasporik mekan olma
6zelligini gosteren ‘Kiigiik Istanbul’, Tiirkiye ile yaganilan diyaspora arasinda bir
tir sembolik koépri olusturarak, burada yasayan Turklerin Turkiye'ye yonelik

hayali bir aidiyet bilinci gelistirmelerini saglamaktadir (Kaya, 2000: 11).
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3. 5. Sosyo-Ekonomik ve Sosyo-Kiiltiirel Konulara Dair Tutumlar

Tablo 80: Tiirkiye’nin En Onemli Sorunlar

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Tersy 373 71,1
Yolsuzluk, rugvet 151 28,4
Yoksulluk 91 17,1
o] s
Egitim sorunu 104 19,5
Sgillll{l;/ke sosyal 197 23.8
Etnik ayrimcilik 20 3,8
Issizlik 223 41,8
Sosyal adaletsizlik 71 13,3
Cok Cevaph Soru Cevap sayis1: 1259

Tablo 80’e baktigimizda, Hollanda’da yasayan Turklerin % 71,1'inin terori
Turkiyenin en oOnemli sorunu olarak goérdigi gorilmektedir. Anketleri
uyguladigimiz 28 Kasim 2007 - 11 Ocak 2008 tarihleri arasinda Tirkiyenin Kuzey
Irak’a simir 6tesi operasyon yapmasi ve 2007 yili Kasim ayinda terdr saldirilar:
sonucu sehit olan Turk askeri sayisindaki buylik artis, Hollanda’da yasayan
Turklerin, Turkiyenin en o6nemli sorunu olarak % 71,1 oraninda terori
gormesinde etkili olmustur. Arastirma kapsaminda goérisilen Kkigiler Tirkiyenin
sorunlariny; igsizlik (% 41,8), yolsuzluk, riisvet (% 28,4), saglhk ve sosyal giivenlik
(% 23,8), egitim (% 19,5), insan haklari, demokrasi (% 18,6), yoksulluk (% 17,1),
sosyal adaletsizlik (%13,3), etnik ayrimciik (% 3,8) olarak goérmektedir.
Avrupa’ya Turk igglict gogii, go¢ eden Tiurkler i¢in, temelde, igsizlikten kurtulmak
amacina matuftur. Turkiye'de kazandiklarindan daha yiksek bir kazang elde
edebilecekleri diisiincesiyle, Turkiye’de bir is sahibi olanlardan da, Avrupa
ulkelerine iggiici olarak go¢ edenler olmustur. Tirkiye’de igsizlik, Avrupa
Turklerinin kolektif hafizalarinda ziyadesiyle yer etmis bir sorundur ve bugiln
Turkiyenin sartlar1 1960’1ara gore ¢cok daha ileri bir diizeye de gelse, Tilirkiye'de
igsizligin el’an Hollanda’da yasayan Tirkler agisindan 6nemli bir sorun olarak

gbriilmeye devam etmesi tabiidir.
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Hollanda’da yasayan Tirklerin Tirkiye ile ilgili baz1 diigiincelerinde Hollanda-
Turkiye karsilagtirmasi yaparak konulara yaklastiklarni go6zlemlenmistir.
Hollanda’nin merkeze alindigi ve Tirkiyenin de bu merkezden hareketle bir
degerlendirmeye tabi tutuldugu konularin basinda “insan haklari, demokrasi”
konusu gelmektedir. Tirkiye’de bu konularda sorun oldugunu diigtinenlerin orani
% 18,6’dir. The Economist’e gore, Hollanda, diinyadaki 165 iilke arasindaki
demokrasi uygulamasi siralamasinda Isve¢ ve Izlanda’dan sonra ticiincii sirada
yer almaktaymis (Bkz. CSGB, 2007: 94). Hal boyleyken, Hollanda’da, yeni uyum
yasas1 gibi evlilik yolu ile gelecek yeni giogmenleri engellemeye matuf yasalarin
magduru olan bazi Tirkler, Hollanda’nin demokrasi konusunda sdylemleri ve
eylemleri arasinda ugurumlar oldugunu ve demokrasinin gé¢menler s6z konusu
oldugunda pek de islemedigini miistehzi bir sekilde “Tlrkiye’de neden bu kadar

¢ok demokrasi var?” sorusu ile ifade etmiglerdir.

Tablo 81: Yiiz Yiize Gelinen Sorunlar

Say1 % (Yiizde)
Secenekler | Ayrimciliga, irk¢iliga maruz 979 51.2
kaliyor
Issizlik sorunu var 115 21,7
Yabanci dil sorunu yasiyor 137 25,7
Ahlak degerleri ters geliyor 194 36,4
Yabancilik ¢ekiyor 103 19,3
Diger 127 23,9
Sorunu yok 49 9,2
Cevapsiz 1 ,2
Cok Cevaph Tablo Cevap Sayis1: 998

Tablo 81 incelendiginde, arastirma kapsaminda gorisilen kigilerin
%51’2’sinin ayrimciliga, irkc¢iliga maruz kaldigi gérilmektedir. Ahlak degerleri
ters geliyor diyenlerin orani % 36,4, yeterince ya da hi¢ Hollandaca bilmedigi i¢in
sorun yasayanlarin orani % 25,7, igsizlik konusunda miitemadiyen ya da zaman
sorun yasayanlarmn orani % 21,7, yabancilik cekenlerin orani % 19,3’tir. Baz
gorigsmecilerin tabloya 1g1k tutacak diistiinceleri su sekildedir:

“Ben bura dogumluyum ama sevmiyorum burayi. Burada beraber bilyudigim

arkadaglarim olmasa, burada yasanmaz. Hollandalilarin hangi sirketine gitsem

bize olumlu bakmiyorlar, ikinci goriismeye ¢agirmiyorlar. Cinka biz Turkiiz. Bizi

burada istemiyorlar, acilen Tirkiye’ye dsnmemiz icin ellerinden geleni yapiyorlar.”
(Erkek, Igsiz)
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“Erkek erkege evlilige misaade eden bir devletten Ahmede Mehmede ne
bekliyorsunuz” (Erkek, Universite Ogrencisi).

“Bunlarin politikas1 Avrupa’y1 yabancilar i¢in daha az gekici yapmaktir.” (Erkek,
Isc)

“Biit¢cede sorun oldugu zaman halkin cebinden para ¢ekmeyi c¢ok iyi biliyorlar.
Burada para biriktirmek imkansiz. 50 km ile gidilen yolda 51 km ile gittik diye
diinya kadar ceza yedim.” (Erkek, Memur)

“Yaganmaz bu iilkede, zaman1 gelince arkaya bakmadan gitmeliyiz” (Igsiz erkek)

“Sosyal hayatta; sokakta, is pazarinda, is muracaatinda; egitimin her bélimunde;
calismayanlar arasinda sosyal 6deneklerde; ¢aligan ve ¢alismayip igsizlik 6denegi
alan kisiler arasinda (bunlar neredeyse esit sekilde para almaktalar); siyasette;
bilhassa parti iginde ve ayrica belediye meclisinde, parlamentoda ayrimcilik
yapilmaktadir.” (Yonetici, Erkek.)

“Bu ulke bizi curitti, bizleri de c¢urGttiren bizi yoneten saygideger
siyasetcilerimiz.” (Emekli, Erkek)

“Hollanda farkl dilleri, kilttirleri tehlike olarak gériiyor ama bizim tilkemizde bu
bir zenginliktir” (Isci, Erkek)

“Tiurk oldugumuz i¢in bize ¢ifte standart uyguluyorlar. Hollandali igverenler Turk
gencleri ve igsizler i¢in yatinm ve destek yapmadigi gibi haksizlik ve ayrimcilik
yapiyor.” (Kadin, Isveren)

“Hollanda aile i¢i sorunlara karigsan bir ulkedir. Buna givenen cocuklar, aile
disiplininden uzaklagiyorlar. Bu da ¢ocuk ve anne baba arasinda ciddi kopukluklar
yaratmaktadir.” (Memur, Kadin)

“Hollanda modern komiinizmin en glizel &érnegidir. Her sey programh ve
robotlasmis.” (Isci, Erkek)

“Turklere karsi politikalarinda tereyagindan kil ceker gibi hareket ediyorlar.
Tiirkleri diglamak igin siirekli yeni numaralar buluyorlar.” (Isci, Erkek)

“Gelecekte bu iilkeden hangi sartlarda siiriilecegiz onu merak ediyorum.” (Isci,
Erkek)

“29 senedir Hollanda’dayim. Yasim 30, cifte pasaportum var. 2 sene oOnce
Tiurkiye’den evlendim. Egimi getiremiyorum, bana ayrimcihik yapildigini
disiiniiyorum. Igim giiciim var, polisle kétii bir diyalogumuz olmadi siikiir.
Bulgaristan ve Romanya Avrupa Birligime girdi ve bu tlkelerden insanlar
sorgusuz sualsiz geldiler. Onlara sorun g¢ikarmiyorlar dil konusunda. Ama benim
hanimin buraya gelmesi i¢in 6nce dil 6grensin diyorlar. Béyle ayrimcilik ben ne
gordiim ne duydum.” (Erkek, Memur).

“10 y1l 6nce Hollanda’y1 diinyanin en sosyal iilkesi olarak kabul ediyordum; ama
simdi bu fikrimden vazgectim” (Erkek, Ogrenci)

“Hitler'in Yahudilere yaptiklarini bunlar yakinda bize yapacak diye korkuyorum”
(Kadin, Memur)

“Yabanci deyince sadece Tirkler ve Faslilar s6z konusu oluyor. Sirplar ya da
Cinliler yabanci olarak goriilmiiyorlar. Bunun sebebini de Musliman kimliginden
korkmalar1 olarak gériuyorum. Hollandalilar bize karsi ¢ok onyargililar. Ne kadar
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kendinizi ifade etseniz de kafalarindaki klise Miisliman korkusu degismiyor.
Sadece size kars1 sen istisnasin gibi laflar ediyorlar.” (Ev Hanimi, Kadin)

Insan Haklar1 Izleme Orgiitii (Human Rights Watch) bir rapor hazirlayarak,
Hollanda hiikiimetinin, Batili tilke vatandas1 go¢gmenleri digsarida birakarak, Fas
ve Turkiye gibi, "diisik gelisme diizeyine" sahip olarak gérdiigii lilkelerden gelen
gocmenleri Hollanda dili ve kultird tizerine uyum testlerine tabi tutmasinin
ayrimci bir uygulama oldugunu belirtmis ve uygulamanin kaldirilmasini
istemigtir. Insan Haklar1 Izleme Orgiitii. Hollanda arastirmacilarindan Haleh
Chakrokh entegrasyon testlerine dair li¢ temel kaygilar: oldugunu belirtmektedir.
Bu kaygilarin basinda Bati tlkelerinden gelen gé¢cmenlerin bu testlerden muaf
olmalar1 ve bu nedenle ayrimcilik yapilmasi gelmektedir. Ayrica bu sinavlarin,
gocmenlere kargi aile birlesmesi ve baska konularda alinan diger 6nlemlerle
birlikte diistintildiigiinde bunun, bazi Batili olmayan Fashh ve Tiurk go¢cmen
topluluklarina karsi dolayli bir yolla ayrimciliga yol acacag diisinilmektedir.
Chakrokh’a gore Hollanda hiikiimeti entegrasyon konusunda ki bu adimlarimi
entegrasyon testlerinin sadece Dbelirli {lkelerden gelen topluluklara

uygulanmasindan dolay1r mesrulastiramamaktadir (www.bbc.co.uk, 17.05.2008).

Almanya Bagbakani Angela Merkel gé¢menlerin sadece isimlerinden dolay:
istihdam piyasasinda ayirimciliga ugradigina gozleriyle sahit oldugunu soyliyor.
Merkel, Federal Bagbakanhkta sivil toplum kuruluslar1 temsilcileri,
milletvekilleri, diplomatlar ile ekonomi ve medya diinyasindan isimlerin katilimi
ile gerceklestirilen “Degisim silirecinde uyum goérevinin 30uncu yili” isimli bir
toplantida go¢gmenlerin yasadig1r ayrimciligr kendi yasadigi bir érnekle anlatiyor.
Berlin’deki bir bankaya meslek egitimi igin bagvuran 25 gencin sadece
soyadlarindan dolay1 magdur edildiklerine sahit oldugunu séyleyen Merkel’in
ifadelerine gore bu genclerin bankaya gonderdikleri yazili bagvurular yalnizca
soyadlarindan dolay1 isleme alinmiyor. Merkel bu durumun degismesini
gerektigini de sozlerine ekliyor (www.eurozaman.com, 18.12.2008). Ayrimcilik
gbcmenler acgisindan sadece iggilici piyasasina katilim sirasinda yiizlesilen bir
sorun degil ayni zamanda Avrupa’da yasayan ve sosyal statiisii ne olursa olsun
calisan bircok gécmenin de miitemadiyen karsilagtigi bir sorundur. Goéttingen
Universitesi profesérlerinden Suriye dogumlu Bassam Tibi sunlar1 soyliiyor:
“Géttingen Universitesinde en iyi profesorler arasmnda gosterilmeme karsin,

burada sanki samar oglaniymisim gibi muamele goriiyorum” (Sevimli, 2000: 111).
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Tablo 82: “Hollanda Farkh Kiiltiirlere Mensup
Insanlara Ayrimcilik Uygulayan Bir Ulkedir”

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Keginlikle Katiliyor 159 29,9
Katiliyor 208 39,1
Fikrim Yok 69 13,0
Kesinlikle Katilmiyor 20 3,8
Katilmiyor 76 14,3
Toplam 532 100,0

Tablo 82’ye baktigimizda, arastirma kapsaminda goriigiilen kigilerin % 69unun,
Hollanda’da farkli kultirlere mensup insanlara ayrimcilik uygulandigini
diisiindigi gorulmektedir. Bu yiiksek oranin arka planinda siiphesiz Tablo 81’de
gorilen durum bulunmaktadir. Hollanda’da yasayan Tirklerin kahir ekseriyeti

ayrimcilikla ylizlesmektedirler.

Hollanda Kraliyet Anayasasimin 1l.maddesi soyledir: “Hollanda’da bulunan
herkes, esit durumlarda esit muamele goriirler. Din, hayat gorisi, siyasal egilim,
irk, cinsiyet veya her ne sebeple olursa olsun, ayrimciliga izin
verilmez.”(www.minbuza.nl, 18.06.2008). Hollanda ayrimcihikla miicadeleyi
anayasasinin en tepesine koymus bir tilkedir; ve fakat sosyal hayatta bir karsilig:
olmadig1 zaman s6z konusu anayasa maddesi saddece bir devlet retoriginden ibaret

kalmaktadar.
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Tablo 83: Dogum Yeri ve “Hollanda Farkh Kiiltiirlere
Mensup Insanlara Ayrimcilik Uygulayan Bir Ulkedir”

Tligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 113 46 159]
o Kesinlikle 3 3 3
& |Ratiyor Satir 71,1% 28,9%|  100,0%
E Siitun 31,6% 26,4% 29,9%
._g. :a Say1 142 66 208
Q
§§ Katiliyor Satir 68,3% 31,7%|  100,0%
2
(5] E 3 0, 0, 0,
S A Siitun 39,7% 37,9% 39,1%
2 § Say1 42 27 69|
E?‘, Fikrim Yok (Satir 60,9% 39,1%|  100,0%
-
g2 Siitun 11,7% 15,5% 13,0%
= M Say1 14 6 20}
=5 |Kesinlikle - - -
= £ |Katlmyor |Satwr 70,0% 30,0%|  100,0%
g 5 Siitun 3,9% 3,4% 3,8%
= Say1 47 29 76
& Katilmyor  [Satar 61,8% 38,2% 100,0%
Siitun 13,1% 16,7% 14,3%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.477 S.d=4 X2=3,506

Tablo 83’e baktigimizda, dogum yeri Hollanda olan yeni nesil Tirklerle, dogum
yeri Turkiye olan Tiurkler buyiik oranda Hollanda’da farkli kiltirlere mensup
insanlara ayrimcilik uygulandigi goériisindedir. Hollanda’da dogup biyiiyen,
egitim goren, 1yl derecede Hollandaca bilen Tiurklerin de bilhassa isglci
piyasasina katilimda yasanan ayrimcilik olaylarinin bizzat muhatabi olmalari,
Turk olmalari dolayisiyla diglanmalari, Hollanda’da nesiller degisse de,
ayrimciligin yapisal bir hal aldiginin gostergesi durumundadir. Stiphesiz ikinci ve
tclncl kusak Tirklerin ilk nesil Turklerin yasadiklar: sikintilarin bir¢ogundan
beri oldugu acgiktir. En basta Hollandaca bilmenin ve Hollanda’da yagsamak igin ilk
nesil Turklerin sahip olmadigi bir¢cok vasfa sahip olmanin getirdigi bir 6zgiivene
ve Ozsaygiya sahiptirler. Fakat hepsi i¢in gecerli olmasa da, bu vasifli olma
durumu, ayrimcilikla karsilagmalarini engellememektedir. Ayrimcilik, yasanilan
ulke ile kurulan aidiyet iligkilerinde tek bagina bir belirleyicilige sahip olmada da,

mitemadiyen diglanmaya muhatap olan insanlarin yasadiklari tilkeye giti¢li
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aidiyet baglariyla baglanmalar1 da egyanin tabiatina aykiridir. Dogum yeri ve

Hollanda’da farkli kiiltiirlere mensup insanlara ayrimcilik uygulandigir 6nermesi

arasinda anlamh bir fark yoktur (P>.05).

Tablo 84: “I¢inde Yagsamlan Topluma Entegre Olmak
I¢in Insanlarin Degerlerinden Vazge¢mesi Gerekmez”

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Keginlikle Katiliyor 263 49,4
Katiliyor 172 32,3
Fikri Yok 52 9,8
Kesinlikle Katilmiyor 18 3,4
Katilmiyor 27 5,1
Toplam 532 100,0

Tablo 84 incelendiginde arastirma kapsaminda goérigiilen kigilerin % 81,7’si i¢inde
yagsanilan toplumla bitliinlesmek i¢in insanlarin degerlerinden vazge¢cmesi
gerekmedigi distincesindedir. Iginde yasamlan topluma entegre olmak igin
insanin kendi Kkiltirinden vazge¢cmesi gerekmez oOnermesine katilmadigini
soyleyen bir gériismeci sunlar: ekliyor:

“Katilmiyorum, ¢iinkii Hollandalilarin bizden bekledigi bu; yani, ancak kendi

degerlerimizi terk ettigimiz zaman onlarin géziinde entegre olmug sayilacagiz. Bu
yiizden katilmiyorum.” (Bankaci, Erkek)

Hollanda’da yasayan Turklerin buylik oranda kiltirlerini muhafaza ederek,
iginde yasadiklar: toplumla biitlinlesme egiliminde olduklar: goriilmektedir. Fakat
bunun bir temenniden 6teye ge¢mesi i¢in kiiltliriin nesilden nesile aktarimin en
basta yasal tedbirlerle desteklenmesi, 6te yandan Tirk sivil toplum kuruluslarinin

da bu konularda planh bir ¢alisma iginde olmalar1 gerekmektedir.
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Tablo 85: Hollanda’da Giivenilen Kurum/Kurulug

Say1 % (Yiizde)
Secenekler | Tirkiye Cumhuriyeti 121 99,8
El¢iligi/Konsolosluklari ’
Dini dernekler/Camiler 204 38,3
Sivil toplum o6rgiitleri 65 12,3
Yargi/Mahkemeler 88 16,6
Saglik ve sosyal giivenlik 170 31.9
kuruluslar:
Polis 86 16,2
Ordu 15 2,9
Diger 1 ,2
Higbirine giivenmiyor 76 14,3
Cok cevapli soru Cevap Sayis1: 750

Tablo 85’e baktigimizda arastirma kapsaminda goriisiilen kigilerin en ¢ok dini
derneklere/camilere glvendigi goriilmektedir. Bunun temel sebebi, Turklerin
goctin ilk yillarindan itibaren diline kiiltiirine insanina yabanci olduklari bir
tulkede inga ettikleri camilerin g¢atis1 birbirlerine tutunmalaridir. Camiler ve
camilere bagli dernekler Tirkler arasinda basta diyalog ve igbirliginin
stirekliliginde ve Tirklerin bir¢cok sorunlarinin ¢éziimiinde o6nemli bir igleve

sahiptir.

Saghik ve sosyal glivenlik kuruluslari da Tirklerin Hollanda’da yasadiklar:
igsizlik, ayrimcilik gibi birgok soruna ragmen Hollanda’da yasamaya devam
etmelerinde ve kesin olarak Turkiye'ye donmemelerinde 6nemli bir role sahiptir.
Hollanda'nin gelismis bir saglhik ve sosyal glvenlik sistemine sahip olmasi,
Turklerin Hollanda’da en ¢ok giivendikleri kuruluslarindan basinda saghk ve

sosyal giuivenlik kurumlarini gérmelerine sebep olmaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti Elciligi ise Turkler agisindan 6nemli olmakla birlikte ¢okc¢a
sikayet edilen bir kurulustur. Sikayetlerin birinci konusu, Tirk elgiligine ya da
konsolosluklarina giden Turklerin ¢ok kaba davraniglara muhatap olmalar1 ve
Hollanda’da yasayan Turklerin sorunlarimi ¢6zme konusunda yetersiz

kalmalaridir. Goriismecilerin ifadeleri bu durumu ortaya koymaktadir:
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“El¢ilikte ¢cok kaba davraniglara maruz kahiyoruz. Elgilige kapidan igeri girmek
bile cok zor, insanlar1 kovduklar: bile oluyor.” (Erkek, Esnaf).

“Konsolosluklar dogru diiriist is yapmiyorlar. Allah’tan baska sahip ¢ikanimiz yok.
Tiirkiiz ama giivenebilecegimiz bir Tiirk konsoloslugu yok.” (Issiz, Erkek).

“Buralara gonderilen elciler, memurlar sadece 6nemli gecelere katilmak degilde,
biraz da bizlerin isleriyle ve bizimle ilgilenseler cok memnun oluruz.” (ssiz,
Erkek).

“Tark konsolosluklarinin daha insancil ve medeni olmasim isterdim. Uvey evlat
muamelesi gormekten biktik. Catik kagli hikimet memurlari yerine daha
sempatik ve daha miisfik davranilmasini umutla bekliyorum. Elbet bir giin biz de
oylesi uygulamalara kavusuruz.”(Igsiz, Erkek).

Yurt disinda muhtelif gorevlerde bulunmus bir Dig Isleri biirokratinin yazdiklar:

da yukarida yer alan gikayetlerle 6rtiismektedir:

Temas kurdugumuz insanlarimiza iyi muamele gostermeye 6zen gosteriyorduk.
Bagkonsolosluktaki islemlerde sikintisi ve sorunu olanlarin aglama duvar:
haline gelmistik. Herhangi bir nedenle iglemini yaptiramamig ve ¢ogu zaman
da anlamsiz bicimde memurlarin sert muamelesi ile karsilamis insanlarimiz
bir alt kattaki Ataseligimize geliyor, kendilerine genellikle bir bardak cay
ikram edilip derdi de dinlendikten sonra rahatlamis olarak ugurlanmyordu.(...)
Yurt disinda devletin kapisina gelen Turk vatandasi burada kendisine
hoglanmadig1 bir davranis gosterildiginde yurtta yasayan ve artik resmi
kurumlarda horlanmaya aligmis olan vatandaslarimizdan daha alingan
davramyor. Bunu da anlayigla karsilamak gerek diye diisiiniiyorum. Ne yazik
ki, dogrudan vatandagla temasi olan memurlarimiza hizmet i¢i egitimle
dismis ve gariplesmis, yiregi Turkiye sevgisi ile ¢arpan vatandaglarimiza
kotih. muamele edilmesini hicbir zaman kabullenemedim ve tepkisiz de
birakmadim (Unver, C., 2008: 29).

Tablo 86: Turkiye’deki Tiirklere Hollanda’ya Go¢g Etme
Tavsiyesinde Bulunma Durumu

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | Taysiye etmiyor 430 80,8
Tavsiye ediyor 44 8,3
Fikri yok 58 10,9
Toplam 532 100,0

Tablo 86 incelendiginde, arastirma kapsaminda goriisiilen kigilerin Turkiye’deki
Turklere Hollanda’ya gé¢ etmelerini tavsiye etmedikleri goriilmektedir. Turklerin
Avrupa ilkelerine yogun bir gekilde gég¢ ettikleri ve birgok Tirk vatandasinin da
gbc etme isteginde olup bunu bagaramadigr 1960 ve 70’li yillarda, daha énceden
goc edenlerin telkinleri Turklerin Avrupa tlkelerine go¢ arzusunda c¢ok etkili
olmugtur. Glinlimiizde bu durumun degistigi gorilmektedir. Bu degisimin temel

sebebi, Avrupamnin gelismis kapitalist tllkelerinin artik eskiden oldugu gibi
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gocmenlere yasadiklar: tlkelerden daha yiiksek bir refah seviyesi vaat etmiyor
olmasidir. Ginimiizde Hollanda’nin da i¢inde bulundugu refah seviyesi yluksek
Avrupa tilkelerinde igsizligin bilhassa gé¢cmenler arasinda ciddi bir sorun haline
gelmeye baglamasiyla eskiden oldugu gibi gé¢ edenlerin yakinlarina goé¢ igin
tavsiye ve telkinleri de ortadan kalkmaya baglamistir. Bu durumu bir gériismeci
su ifadelerle ortaya koymaktadir:

“Turkiye’de yasayan genglerin Avrupa’ya gelme hevesinde olduklarim biliyorum.

Bu hevesin tezahiirii olarak buraya gelebilen bir¢ok gencten sadece bir kismi

maddi anlamda basar1 saglayabiliyor ama genel olarak kaybediyorlar.” (Igveren,
Erkek)

Tablo 87: Ekonomik Gelecegi Daha Iyi Goriilen Ulke

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | myrkiye 266 50,0
Hollanda 132 24,8
f}l:rg (.ijlrililsliél;(r)lrgelecegini de 92 17.3
}-}If; (I)IELS;E;H gelecegini de 40 7.5
Cevapsiz 2 ,4
Toplam 532 100,0

Tablo 87 incelendiginde Hollanda’da yasayan Tirkler icinde Hollanda’dan ziyade
Turkiye'nin ekonomik gelecegini iyl gorenlerin oraninin daha yiiksek oldugu
gorilmektedir. Bu durumun sosyo-ekonomik arka planinda, Tlrkiye ekonomisinin
son yillarda goésterdigi iyilesme vardir.l® Tirkiye 2001 ve 2007 yillar1 arasinda
ortalama yiuzde 7 bliyime orani yakalamistir. Sanayi ve hizmetlerde istihdam
artmis, enflasyon dismiustir. Bu durum Tirkiyenin cazibesini artirmistir.
Turklerin yogun olarak yasadigi Hollanda’min da iginde bulundugu gelismis
Avrupa tlkeleri eski parlak giinlerinden uzaktirlar. Hollanda bu tlkeler iginde
durumu en 1iyi olanlar arasindadir. Hollanda Avrupa’nin ekonomik gii¢ itibariyle
dordiinctt biuytk tlkesidir. Enflasyon orani 2006’'da % 1,5 olmus, istihdam,
ozellikle hizmetler sektoriinde ve saglhik sektoriinde yillardir ilk defa artmistir.
2006 yilinda Hollanda ekonomisinde % 3’e yakin biiyiime gerceklesmistir (CSGB,
2007: 94). Hollanda ekonomik olarak bircok Avrupa iilkesinden daha iyi durumda

olsa da, savag sonras1 donemde oldugu gibi gogmenlere yiiksek refah vaat eden bir

" Aragtirmamizin uygulama safhasinda Amerikan finans piyasalar1 kaynakli diinya
ekonomik krizi heniiz baglangi¢c seviyesindeydi ve arastirma kapsaminda goérusiilen
kigilerin tutumlarinda bu konu belirleyici olmamaisgtir.
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tulke olmaktan uzaktir. Bir goériismeci Hollanda’da yasana degisimi bir kag
cliimleyle goyle ifade ediyor:

“Bura bitti hemserim. Bir fabrika acan, bir is¢i arayan yok. Ceza keserek
hazineyi dolduruyorlar.” (Esnaf, Erkek).

Kiresel krizle birlikte biytime oranlarinda beklentiler de dismiustiur. OECD,
kiiresel ekonomik kriz sebebiyle Avrupa ekonomisinin tahmin edilenden ¢ok daha
fazla daraldigi, ozellikle Ingiltere'nin resesyona yakin oldugu uyarisinda
bulunmaktadir. OECD tahminlerine gore Ingiltere ekonomisi, 2008 yilinda
yalmizca % 1,2 biiyiiyecektir (www.hurriyet.de, 13.10.2008). 2008in ikinci
ceyreginde Alman ekonomisi % 0,5 daraldi ve son 5 yilin en yavas
biiylimesinigerceklestirdi (www.hurriyet.de, 21.08.2008). Hollanda ekonomisi ise
2005’ten beri en diigiik biiyime oranini 2008in ilg¢lincl c¢eyreginde yasamigtir.
Hollanda Istatistik Biirosunun (CBS) verilerini gére 2008in ticiincii ¢eyreginde
Hollanda ekonomisinin biiyiime orani % 1,8 olmustur (www.cbs.nl, 29.12.2008).
Bu tlkeler Turkiye'nin dig ticaretinde onemli bir yere sahiptir ve yasanan kriz
Tirkiye’ ekonomisinin gelisme hizim1 yavaglatmigtir. Thracat, Kasim 2008'de
Kasim 2007’ye gore % 17,5 azalmigtir. Bu tlkeler Tiurkiyenin dig ticaretinde
6nemli bir yere sahiptir ve yagsanan kriz Turkiye’ ekonomisinin gelisme hizini
yavaslatmigtir. Bu durum ihracat rakamlarina da yansimis ve ihracat, Kasim
2008'de Kasim 2007ye gore % 17,5 azalma gostermistir (www.tuik.gov.tr,
18.01.2009).
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Tablo 88: Ekonomik Gelecegi Daha Iyi Gériilen Ulke ve Tirkiye’deki
Tirklere Hollanda’ya Gog¢ Etme Tavsiyesinde Bulunma Durumu
Iigkisi

Tirkiye’deki Tiirklere
Hollanda’ya G6¢ Etme Tavsiyesinde
Bulunma Durumu
Etmem Ederim | Fikrim Yok | Toplam

Say1 230 21 15 266

§  |Tirkiye Satir 86,5% 7,9% 5,6%|  100,0%

§ Siitun 53,7% 47,7% 25,9% 50,2%
&)

g, Say1 98 11 23 132
ol

& |Hollanda Satir 74,2% 8,3% 17,4%|  100,0%
<

?n i Siitun 22,9% 25,0% 39,7% 24,9%

% B Her ikisinin Say1 67 9 16 92

g Gelecegini de  [Satir 72,8% 9,8% 17,4% 100,0%

it Goemi

4 YL HOrmUYOr I iitun 15,7%|  20,5% 27,6% 17,4%

% Her ikisinin Say1 33 3 4 40}

= Gelecegini de  |Satir 82,5% 7,5% 10,0%|  100,0%

Iyi Goriiyor -

Siitun 7,7% 6,8% 6,9% 7,6%

Say1 428 44 58 530]

Toplam Satir 80,8% 8,3% 10,9%|  100,0%

Siitun 100,0%|  100,0% 100,0%|  100,0%

P=.006 S.d=6 X2=18,259

Tablo 88 incelendiginde, arastirma kapsaminda gorisilen kisiler iginde,
Hollanda’nin ekonomik gelecegini daha 1iyi gorenlerin, Tirkiye’de yasayan
Turklere Hollanda’ya gé¢ etme tavsiyesinde bulunma oraninin Tirkiyenin
ekonomik gelecegini Hollanda’ya gore daha iyl gorenlere nazaran daha ylksek
oldugu gérilmektedir. Dagilima gore, ekonomik gelecegi daha iyi goriilen tilke ve
Turkiye’deki Tirklere Hollanda'ya gé¢ etme tavsiyesinde bulunma durumu

arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).

Tablo 89: Gelecekte Tiirkiye’ye Temelli Donme Istegi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | {gtivor 273 51,3
Istemiyor 97 18,2
Kararsiz 162 30,5
Toplam 532 100,0
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Tablo 89 incelendiginde, arastirma kapsaminda goériisiilen kigilerin % 18,2’sinin
Turkiye’ye kesin olarak donmeme kararinda oldugu goériilmektedir. Bu konuda
kararsiz olanlarin orani % 30,5; gelecekte kesin olarak Turkiye’ye donecegini ifade
edenlerin orani ise % 51,3’tlr. Tirkiye'ye temelli donme arzusu Avrupa ulkelerine
yerlesen Tirklerin giindeminden hi¢ diismese de bu disiincenin hayata
gecirilmesinin miitemadiyen bir bagka bahara ertelenmesinde bir¢ok sebep vardir.
Bunlarin basinda ailelerin ¢ocuklarin gelecegini diisiinerek hareket etmesi yer
almaktadir. Bir goriismeci bu durumu soyle ifade etmektedir:
“Geri donmeyi esimle birlikte ¢ok istememize ragmen c¢ocuklarimin ikisi hala

bekar ve diger cocuklarim ve torunlarim oldugu ig¢in de buralar1 birakip
dénemiyoruz” (Yénetici, Erkek.)

Uluslararas1 gocte belirleyici olan 1itici ve g¢ekici faktorlerin zaman iginde
degismesiyle, gecmiste bliyiik sayilarda go¢ alan tlkeler go¢ vermeye, gé¢ veren
tlkelerde go¢ kabul eden tilke konumuna gelebilmektedir. Ispanya ve Italya’dan
1960’larda Bat1 Avrupa tlkelerine gocler yasanirken zaman i¢inde bu tlkelerde
yaganan gelismeler bu ilkeleri gé¢ alan tlkeler pozisyonuna sokmustur. Son
yillarda, Hollanda’nin yerli halkindan daha iyi hayat sartlari arayisiyla baska
ulkelere go¢ edenlerin sayisinda artig yasanmaktadir. 2001 ve 2002 yillarinda
Hollanda’ya gelenlerin sayis1 bagka tilkelere goé¢ edenlerin sayisindan 50.000
kadar daha fazla iken 2003’ten itibaren baglayan degisme sonucu 2005 yili
sonunda 29.000 kisi Hollanda’dan go¢ edenlerin sayis1 fazladir. 2005 yilinda
121.000 kisi Hollanda’dan baska tulkelere goc ederken sadece 92.000 kisi ikamet
amaciyla bu iilkeye gelmistir. 2006 Haziran ay1 sonu itibariyla go¢ amaciyla tilkeyi
edenlerin sayisi bakimindan Hollanda Avrupa Birligi ilkeleri arasinda birinci
siradadir (CSGB, 2007: 91,96). 2008%e geldigimizde basta Bati iilkeleri olmak
uzere biutin dinyay:r etkisine alan ekonomik kriz neticesinde gelismis Avrupa
ulkelerinden ayrilanlarin sayisi mitemadiyen artmaktadir. Son yillarda ulasim,
gaz, elektrik, benzin, gida gibi temel ihtiyaglarin zamlanmasi ve ucretlerde bir
artisin olmamasi neticesinde 2008 yilinda 406 bin kisi Ingiltere’den ayrilmistir.
Gocmenler kendi tilkelerine dénmeyi tercih ederken ingilizler hayat sartlar: daha
uygun tlkelere yerlesmeyi tercih etmigleridir. Yapilan arastirmalarda Ingiliz
halkinin % 50'sinin hayat sartlar1 daha iyi tilkelere go¢ etme diisiincesinde oldugu

goriilmiistiir (www.hurriyet.de, 18.01.2009).
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Tablo 90: Gelecekte Tiirkiye’ye Temelli Dénme Istegi ve Ekonomik
Gelecegi Daha Iyi Goriilen Ulke Iligkisi

Gelecekte Tiirkiye’ye Temelli
Donme Istegi
Evet Hayir | Olabilir | Toplam
Say1 163 32 71 266
§  |Tirkiye Satir 61,3% 12,0% 26,7%|  100,0%
§ Siitun 59,7% 33,0% 44,4% 50,2%
5 Say1 57 36 39 132
& |Hollanda Satr 43,2% 27,3% 29,5%|  100,0%
<
% i Siitun 20,9% 37,1% 24,4% 24,9%
% B Her Ikisinin ) Say 31 23 38 92
g Geleceginidelyi  [Satir 33,7% 25,0% 41,3%|  100,0%
= Gormiiyor N
3 Siitun 11,4% 23,7% 23,8% 17,4%
% Her Ikisinin ) Say 22 6 12 40}
= Geleceginidelyi  [Satir 55,0% 15,0% 30,0%|  100,0%
Goriiyor -
Siitun 8,1% 6,2% 7,5% 7,5%
Say1 273 97 160 530|
Toplam Satar 51,5% 18,3% 30,2%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.000 S.d=6 X2=31,344

Tablo 90 incelendiginde gelecekte Tirkiye’'ye déonme plani olmayanlar iginde
Hollanda’nin ekonomik gelecegini Tirkiye’ye nazaran daha iyl gorenlerin orani
%37,1; gelecekte Tirkiye’ye temelli dénme plani i¢inde olan Tirkler iginde
Hollanda’nin ekonomik gelecegini daha iyi gérenlerin orani %20,9dur. Arastirma
kapsaminda gorusiilen kisiler icinde Hollanda’nin ekonomik olarak gelecegini iyi
gormeyenler, Hollandamin ekonomik olarak gelecegini iyi goérenlere gore
Turkiye’ye donme plani yapma konusunda daha isteklidirler. Gelecekte Tirkiye’ye
temelli donme istegi ve ekonomik gelecegi daha iyi goriilen tlilke arasinda anlamh

bir fark bulunmaktadir (P<.05).
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Tablo 91: Dogum Yeri ve Gelecekte Tiirkiye’ye
Temelli Donme Istegi Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 192 81 273
)]
£ Evet Satir 70,3% 29,7%|  100,0%
2 Siitun 53,6% 46,6% 51,3%
= - Say1 61 36 97
§ L (Haywr Satir 62,9% 37,1%|  100,0%
o Siitun 17,0%|  20,7%|  18,2%
)]
) Say1 105 57 162
- g
B Olabilir (Satir 64,8% 35,2% 100,0%
Siitun 29,3% 32,8% 30,5%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%
Siitun 100,0% 100,0%|  100,0%
P=294 S.d=2 X2=2,452

Tablo 91 incelendiginde, dogum yeri hem Hollanda hem de Tirkiye olan
Turklerin, gelecekte Tirkiye'ye temelli olarak dénme arzusu konusunda benzer
bir tutuma sahip olduklar1 gérilmektedir. Hollanda’da dogan ve Tiirkiye'yi sadece
tatillerinde goren yeni Turklerin, Turkiye dogup biiyliyen bilahare muhtelif
sebeplerle Hollanda’ya yerlesen Tirklerle ortak bir tutuma sahip olmalari, geriye
dontis fikrinin hi¢ terk edilmedigi ve siirekli giindemde tutuldugu bir aile
ortaminda blyumelerinin etkisi biylktir. Ayrica, yeni nesil Turkler arasinda
igsizlik gibi miitemadiyen artan bir sorunun yayginhigi ve Tiirkiye'nin son yillarda
Hollanda’ya nazaran cazibesi daha ziyade artan bir ilke olmasi da, Hollanda’'da
dogan Tirklerin gelecekte Tirkiye’ye donme plani yapmalarina sebep olmaktadir.
Turkiye’den Hollanda’ya iggiicii gogliniin temel sebebi olan igsizlik ya da daha gok
para kazanilacak bir is sahibi olma arzusu, Hollandanin cazibesini yitirmesi ve
Turkiye'nin de artan cazibesi sebebiyle tersine bir siirecin yasanmasini da
beraberinde getirebilir. Dogum yeri ve gelecekte Turkiye'ye temelli donme istegi

arasinda anlaml bir fark bulunamamstir (P>.05).
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Tablo 92: Oliince Mezarin Bulunmasi Istenilen Ulke

Say1 % (Yiizde)
Segenekler Tiirkiye 473 88,9
Hollanda 19 3,6
Fark etmez 40 7,5
Toplam 532 100,0

Tablo incelendiginde, arastirma kapsaminda goériisilen Kkigilerin % 88,9unun,
oldiiklerinde Turkiye’deki memleketlerine gémilmek istedikleri gorilmektedir.
Bu istegin bir sebebi Tirklerin 6ldiikten sonra mezarlarina sahip ¢ikilmasi istegi
yatmaktadir. Hollanda’da mezarlarin 20-25 yil sonra kaldirilmasi ve ¢épe gitmesi,
Hollanda’da yasayan Turkler arasinda, o&ldikten sonra gémilmek istenilen
topraklar konusunda, biiyik bir oranda Tirkiye'ye gémilme arzusunu
dogurmaktadir. Tiurkler, millet olarak mezarlar1 konusunda fevkalade
hassastirlar, mezarliklarina bliylik ihtimam gosterdikleri, mezarhiklarinin adeta
bir tarih ve sanat miizesi olmasindan anlasilmaktadir. Ayrica, kabir ziyaretlerinin
Turk kaltirinde mihim bir yeri vardir. Turklerin 6len yakinlarinin hatirasina
gosterdikleri sayginin arka plani tizerine Yahya Kemal Beyatlinin soyledikleri su
sozler Avrupali Tirklerin gémilmek istedikleri yer konusunda gosterdikleri
hassasiyet konusunu daha anlagilabilir kilmaktadir:
Turkler ikametgahtan ziyade mezara ehemmiyet vermis. Ecdad terciime-i halleri
yok, yattigi yer mihim. Bizim vatanimiz her vatan gibi feth edilmis. Feth edilince
Turklestirmek i¢in mezarlar: esaslandirmis. Bu mezarlarla vatanimizi Musliman
etmigiz. Onun i¢in mezara ehemmiyet vermisiz. Ecdadimizdan birgoklar1 i¢in
nerede oturur demeyiz de, nerede gomuli oldugunu yazariz. Biz o6lilerimizle
yagiyoruz. Milliyetini idrak eden millet, 6lileri ile birlikte yasar. Doglismisler,
fethetmisler, hayrat birakmislar. 18 milyon Tiirk degiliz (1944) de. Malazgirtten

beri olilerimizle birlikte belki 200 milyondan fazla, belki daha fazlayiz (Unver,
2000: 61).
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Tablo 93: Dogum Yeri ve Oliince Mezarin Bulunmas:

Istenilen Ulke Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | ToPlam
Say1 319 154 473
%‘ Tirkiye'de S . o
g Memleketimde Satir 67,4% 32,6% 100,0%
g o Siitun 89,1% 88,5% 88,9%
=5 M
2 S |Hollanda'da Say1 8 11 19
g § |Yasadigim Satir 42,1% 57,9% 100,0%
N ‘2@ |Yerde N
S 8 Siitun 2,2% 6,3% 3,6%
w
%H Say1 31 9 40
g Fark Etmez Satar 77,5% 22,5%|  100,0%
Siitun 8,7% 5,2% 7,5%
Say1 358 174 532
Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.025 Sd=2 X2=7,375

Tablo 93e gore, dogum yeri Hollanda olan Tirkler de Tirkiye'de dogan

sonrasinda Hollanda’ya yerlesen Tiurkler gibi 6ldiikten sonra ¢ok biiyik oranda

mezarlarinin Tirkiye’de olmasini istemektedir. Oliince mezarlarinin Hollanda’da

yagadiklar1 yerde olmasini isteyenler icinde ise dogum yeri Hollanda olan

Turklerin, dogum yeri Turkiye olan Tirklere gore yaklasik ti¢ kati bir oranda

oldugu gorilmektedir. Dogum yeri ve 6liince mezarin bulunulmasi istenilen tilke

arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).

Tablo 94: Ahlaki Degerler Agisindan Daha Iyi Goriilen

Ulke
Say %
(Yiizde)
Segenekler | Tijrkiye 396 74,4
Hollanda 37 7,0
Her ikisini de iyi gériiyor 41 7,7
Her ikisini de kotii goriiyor 55 10,3
Cevapsiz 3 ,6
Toplam 532 100,0

Tablo 94 incelendiginde, gorisiilen kigilerin % 74,44 ahlaki degerler agisindan

Turkiye’yi

iyl

gbrmektedir.

Hollanda’da yasayan Turkler,

kendi

kultirel

tutumlarina gore sekillenmemis, farkli bir ahlak anlayisinin hakim oldugu bir
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sosyal yapi i¢ine yerlegsmiglerdir. Hollanda, Tirklerin bir¢ogunu ahlaki konularda
zorlayan bircok uygulamaya sahip bir dlkedir. Mesela, escinsellerin
evlenmelerinin serbest olmasi ve evlenmek icin Avrupamnin ve diinyanin bircok
tulkesinden bu tlkeye gelmeleri; belli oranda uyusturucu kullanimina izin
verilmesi; Amsterdam, Den Haag, Alkmaar gibi sehirlerin bazi sokaklarinda ¢ogu
gocmen kokenli kadinlarin fuhus ticaretinde uluorta istiméal edilmesi; pedofillerin
dernek kurabilmeleri ve parti olarak orgiitlenme ¢alismalarini devam ettirmeleri
(www.ntvmsnbec.com, 13.07.2008) gibi hususlar, siiphesiz Hollanda’da yasayan
Turklerin, -Tiurkiye ahlaki degerler konusunda pir-i pak bir iilke olmasa da-,
Turkiye’yi Hollanda’ya nazaran yiksek bir oranda iyi gérmelerinde etkili olan

sebeplerdir.

Tablo 95 Dogum Yeri ve Ahlaki Degerler Ac¢isindan Daha

Iyi Gériilen Ulke Iligkisi
Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam
Say1 280 116 396
B |Turkiye Satir 70,7% 29,3%|  100,0%
,§ Siitun 78,7% 67,1% 74,9%
= Say1 15 22 37
S & |Hollanda Satir 40,5% 59,5% 100,0%
E;‘Eq’ Siitun 4,2% 12,7% 7,0%
Q
53 Say1 25 16 41
ED G |Herikisidelyi |[Satir 61,0% 39,0%|  100,0%
a Siitun 7,0% 9,2% 7,8%
g Sayr 36 19 55
2 |Her ikisi de Kétii [Satir 65,5% 34,5%|  100,0%
Siitun 10,1% 11,0% 10,4%
Say1 356 173 529]
Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.003 S.d=3 X2=14,957

Tablo 95 incelendiginde, dogum yeri Hollanda olan Tirkler i¢inde, ahlaki degerler
acisindan Hollanda’yr iyi gorenlerin orani % 12,7, dogum yeri Turkiye olan
Turkler i¢inde, ahlaki degerler agisindan Hollanda’y1 iyi gérenlerin orani1 % 4,2’dir.
Hollanda’da dogan Tirklerin ahlaki degerler agisindan Tirkiye'ye Tirkiye

dogumlular kadar yakin olmadiklari, Hollanda’ya da Tirkiye dogumlular kadar

149



uzak olmadiklar: gériilmektedir. Dogum yeri ve ahlaki degerler acisindan daha iyi

goriilen iilke arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).

Tablo 96: Gelecekte Tiirkiye’ye Temelli Dénme Istegi ve Ahlaki

Degerler Acisindan Daha Iyi Gériilen Ulke Tligkisi

Tiirkiye’ye Temelli Dénme Istegi
Evet Hayir | Olabilir | Toplam

Say1 219 59 118 396

5 |Turkiye Satir 55,3% 14,9% 29,8%|  100,0%
,Ef:.: Siitun 80,2% 61,5% 73,8% 74,9%
= Say1 15 14 8 37
-g S |Hollanda Satir 40,5% 37,8% 21,6%|  100,0%
:ﬂﬂ;‘i’ Siitun 55%|  146% 5,0% 7,0%

[}
53 Say1 14 8 19 41
En G |Herikisidelyi |Satir 34,1% 19,5% 46,3%|  100,0%
a Siitun 5,1% 8,3% 11,9% 7,8%
'fa Say1 25 15 15 55
2 Her Ikisi de Kétii [Satir 45,5% 27,3% 27,3%|  100,0%
Siitun 9,2% 15,6% 9,4% 10,4%
Say1 273 96 160 529
Toplam Satir 51,6% 18,1% 30,2%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.001 S.d=6 X2=22,134

Tablo 96 incelendiginde, gelecekte Tirkiye’ye temelli dénme arzusunda olanlar
iginde, ahlaki degerler agisindan Hollanda’y: iyi gérenlerin orani % 5,5; gelecekte
Turkiye'ye temelli donmek gibi bir plani olmayanlari iginde ahlaki degerler
acisindan Hollanda’y1 iyi gérenlerin orani % 14,6'dir. Tirkiye’ye temelli dénme
plan1 olmayan Tirkler arasinda ahlaki degerler agisindan Hollanda ile barigik
olanlarin oraninin daha yliksek oldugu gorilmektedir. Dagilim incelendiginde,
gelecekte Tirkiye'ye temelli donme istegi ve ahlaki degerler acisindan daha iyi

goriilen iilke arasinda anlaml bir fark bulunmaktadir (P<.05).
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Tablo 97: Turklerin Sosyo-Kiiltiirel Durumunun
Gec¢mis Yillara Goére Degigimi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | cok daha iyi 65 12,2
Daha iyi 160 30,1
Aym 98 18,4
Daha koti 124 23,3
Cok daha kotu 85 16,0
Toplam 532 100,0

Tablo 97 incelendiginde, arastirma kapsaminda goérisilen kigiler iginde,
Hollandali-Turklerin ge¢mis yillara gore sosyo-kiiltiirel durumunu daha iyi
gorenlerin oraninin % 42,3, daha kéti gorenlerin oraninin % 39,3 oldugu
gorilmektedir. Hollanda’ya g6¢iin ilk bagladign yillara nazaran bugiin,
Hollanda’da yasayan Tirkler her bakimdan degisen bir sosyolojik gériiniime
sahiptir. Evvel emirde belirtilmesi gereken husus, Hollanda’da yasayan Tirklerin
artik sadece ig¢i statlisiinde galisan insanlarin olusturdugu bir kitle olmadigi
gercegidir. Yukselen egitim seviyeleri, sosyal statiileri ve degisen niifus
yapilariyla Hollanda’da yasayan Tirkler, sosyal sermayesi ilk gog ettikleri yillara
nazaran ¢ok daha gilicli bir topluluk olarak sosyo-kiiltiirel acidan daha ileri bir
seviyeye gelmis durumdadirlar.

Tablo 98: Turklerin Sosyo-Ekonomik Durumunun
Gec¢mis Yillara Goére Degisimi

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | (ok daha iyi 20 3,8
Daha iyi 90 16,9
Aym 52 9,8
Daha koti 216 40,6
Cok daha koti 153 28,8
Cevapsiz 1 ,2
Toplam 532 100,0

Tablo 98 incelendiginde, arastirma kapsaminda goérisilen kigiler iginde,
Hollanda’da yasayan Turklerin ekonomik durumunun ge¢mis yillara gore kotu
oldugunu diistinenlerin oran1 % 68,4'tir. Konuyla ilgili goériisme yaptigimiz

Turkler paralarinin pul olmadigi yani ekonomik durumlarindan memnun
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olduklar1 yillar1 bir altin c¢agdan bahseder gibi “Gulden zamani” olarak
anmaktadirlar. Gulden terk edilip Avro’ya gecilmesi ile birlikte her seyin iki kat
pahalandigin1 ama gelirlerinin yerinde saydigini birgok goriismeci asag yukari

ayni kelimelerle dile getirmigtir.

Ginlimizde igsizligin Tirkler arasinda yerli halka goére daha yiiksek oldugu ve
Turkler i¢in is bulmanin miitemadiyen zorlastig1 bir dénem yasanmaktadir. Bu
durum da “Gulden zamani”na 6zlem duyanlarin sayisini artirmaktadir. Ekonomik
kriz zamanlarinda isini ilk kaybedenlerin Tiurkler ve diger yabanci kékenliler
olmasi, tistine Ustlik boyle kriz zamanlarinda yerli halk tarafindan da issizligin
sebebi olarak gorilmeleri ve haksiz ithamlara maruz kalmalar1 Turkleri zor
durumda birakmaktadir. Ote yandan Tirklerin egitim seviyesinin gecmis yillara
gore ylkselmesi ve girisimcilikte kazanilan basarilar Tirkler arasinda sosyal
statiisi yikselenlerin artmasini da beraberinde getirmektedir. Sonucta,
Hollanda’da yasayan Tirkler, sosyo-ekonomik olarak, egitimli ve yliksek bir gelire
sahip Turklerin bir yanda; fakirlik sinirinda ve biraz daha iyi sartlarda yasayan
Turklerin diger bir yanda oldugu heterojen bir Kkitledir.!? Bir goériismeci
Hollanda’da yasayan Tirklerin yasadigi degisime dair sunlari sdylemektedir:
“Burada kalici oldugunu anladiktan sonra vatandaslarimizin buyuk Dbir
¢ogunlugu Hollanda’ya yatirim yapmaya basladi. Bugiin itibariyle Hollanda’da
yaklagik 375 bin vatandasimiz yasamaktadir. Girisimcilik yeterli degil ama
daha 1iyiye gidiyor. Yaklagitk 15 bin girisimci insanimiz var. Bu 15 bin
girisimcimiz bunyesinde yaklagik 80 bin kigi ¢calismaktadir. Bu tabii yeterli
degil, ¢ok daha iyi yerlerde olmali. Egitimde de bir iyiye gidig var. 90’l1 yillarda
% 3 civarinda olan Universiteye gitme orani, su andan % 13, 14 oranlarina
yikselmigtir. Tabii bu da istenilen seviyelerde degil. Gegen dénem 7 tane
milletvekilimiz vardi, su anda 4 tane milletvekilimiz var. 198 tane Hollanda

genelinde belediye meclis tiyemiz var, alt1 tane enciimen azasi var. Cok etkili

pozisyonlarda insanlarimiz var, sayilar1 simdilik az olsa da zamanla artacak
ingallah.” (Yénetici, Erkek)

11 Hollanda’da yasayan Tirkler bir¢ok alanda énemli basarilara imza atmaktalar. Bunlar
icinde en yakin tarihli birka¢ misal séyledir: i) Quote dergisi tarafindan hazirlanan
“Hollandamin en zengin 500 kigisi” listesinde Celal Orug¢ adli Turk, 71 milyon Avro olarak
tahmin edilen servetiyle listeye 3895. siradan girdi. ii) Amsterdam Belediyesi tarafindan
diizenlenen yilin girigsimcisi 6dilint Triodor Software adli yazilim gelistirme sirketinin
kurucusu ve CEO’su Atilla Aytekin adli Tirk kazandi. iii) Hollanda Is Kadinlar
Federasyonu tarafindan bu yil dérdinciisii diizenlenen Yilin Iskadim Yarismasinda, Sezer
Danismanlik sirketinin sahibi Cemile Sezer, bu yil tciinci oldu (www.ekinim.nl,
29.12.2008.)
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Tablo 99: Bir Hollandal Ile Ticari Ortakhk Kurma

Diistincesi

Say1 % (Yiizde)

Secenekler | Kesinlikle evet 61 115
Evet 141 26,5

Kesinlikle hay1r 65 12,2

Hayir 55 10,3

Olabilir 209 39,3

Cevapsiz 1 2

Toplam 532 100,0

Tablo 99 incelendiginde, bir Hollandali ile ticari ortaklik kurma fikrine olumlu
bakanlarin orami (% 38) bu fikre olumsuz bakanlarin oranindan (% 22,5)
yilksektir. Orneklem grubunun % 39,3i ise olabilir cevabini vermistir.
Hollanda’da yasayan Turklerin kahir ekseriyetinin yerli halkina mensup
Hollandalilarla ticari anlamda isbirligi yapma konusuna sicak baktiklar1 ve

sartlar olustugunda bundan kacinmayacaklar1 gérilmektedir.
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Tablo 100: Hollandaca Konugsma/Anlama Durumu ve Bir Hollandal ile
Ticari Ortaklik Kurma Diigtincesi Iligkisi

Hollandaca Konusma/Anlama Durumu
Cok iyi fyi Orta |Az/Hic yok| Toplam
Say1 42 6 10 3 61
‘®m  |Kesinlikle
8 |Evet Satir 68,9% 9,8% 16,4% 4,9%| 100,0%
_G
j§ Siitun 21,3% 8,0% 5,4% 41%|  11,5%
A Say1 59 15 50 17 141
§ Evet Satir 41,8% 10,6% 35,5% 12,1%| 100,0%
f Siitun 29,9% 20,0% 27,0% 23,0%|  26,6%
= " Sayr 18 7 26 14 65
.E Kesinlikle N N N N N
& |Hayr Satir 27,7% 10,8% 40,0% 21,5%| 100,0%
" Siitun 9,1% 9,3% 14,1% 18,9%|  12,2%
Q
= Say1 11 7 22 15 55
O
= |Haywr Satir 20,0% 12,7% 40,0% 27,3%| 100,0%
-§ Siitun 5,6% 9,3% 11,9% 20,3%|  10,4%
= Say1 67 40 77 25 209
ﬁ Olabilir Satir 32,1% 19,1% 36,8% 12,0%| 100,0%
= Siitun 34,0% 53,3% 41,6% 33,8%|  89,4%
Say1 197 75 185 74 531
Toplam Satir 37,1% 14,1% 34,8% 13,9%| 100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%|  100,0%| 100,0%
P=.000 S.d=12 X2=52,421

Tablo 100 Hollandaca konugsma/anlama durumu ve bir Hollandali ile ticari
ortaklik kurma diisincesi arasindaki iligskiyi gostermektedir. Dagilima goére
Hollandaca seviyesi yiiksek olanlar Hollandacasi zayif olanlara gore
Hollandalilarla ticari bir ortaklik kurma fikrine sicak bakmaktadirlar. Yabanci bir
tulkede yasayanlar agisindan o lilkenin sosyal hayatina dahil olabilmenin olmazsa
olmaz sartlarindan biri de yasanan tilkenin dilini iyi bilmektir. Giintimizde
Avrupa ilkeleri gegmigte oldugu gibi gé¢menlere is imkani1 saglayamamaktadir.
Holanda’da yasayan Tirklerin degisen sartlara ayak uydurabilmelerinin ve sosyal
ve ekonomik hayatta aktif olabilmeleri en az yerli halk kadar Hollandaca
bilmelerine baglidir. Tabloya gére Hollandacayi iyi bilmek Tirklerin 6zgivenlerini
artirmaktadir. Dagilima goére Hollandaca konugsma/anlama durumu ve bir
Hollandali ile ticari ortaklik kurma disiincesi arasinda anlaml bir fark vardir

(P<.05).
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Tablo 101: Hollanda’da, Insan Haklar1 ve Yabancilara
Yonelik Politikalar Konusunda Son Yillarda Yagsanan
Degisimin Yoni

Say1 % (Yiizde)
Segenekler | cok daha iyi 10 1,9
Daha iyi 66 12,4
Aym 98 18,4
Daha koti 204 38,3
Cok daha kot 153 28,8
Cevapsiz 1 ,2
Toplam 532 100,0

Tablo 101 incelendiginde Hollanda’da insan haklari ve yabancilara/gé¢gmenlere
yonelik politikalar konusunda son yillarda koétiiye gidigin oldugunu diisiinenlerin
oraninin % 67,1 oldugu gorilmektedir. Bugiin istenmeyen ve tilkelerine geri
gonderilmek istenen Tirklere yaklagim, Hollanda’da iggiici ihtiyacinin had
sathada oldugu yillarda stiphesiz ki boyle degildi. Bir gériismecinin ifadesiyle,

“1960’larda ¢calismak tizere gelen birinci nesil Tirk iscilerin 6nlerine kirmizi hal
serildi ve ciceklerle karsilandilar.” (Erkek, Isci)

Guntimizde Hollanda’da dahil gelismis kapitalist tlkelerde iggiici agig1 ancak
bilisim, saghk elektronik gibi yikseliste olan sektérlerde vardir ve kol giicline
dayal sektorlerde ¢alisabilecek durumda olan gogmenler ‘iltifat’ gormemektedirler.
11 Eylil'den sonra Misliman niifusun ¢ok oldugu Batili tilkelerde Miislimanlara
yonelik 1rke¢1 saldirilarda olaganiistii bir artig olmustur. Fakat 11 Eylil hadisesi
oncesinde de go¢menleri hedef alan birgok saldiri meydana gelmis ve bu saldirilar
sonucu Avrupa tlkelerinde bir¢ok gé¢gmen hayatini kaybetmigtir. 1992°de Molln’de
1993'te de Solingen’de Nazilerin Turklerin evlerini kundakladigi ve &liimlerine
sebep oldugu saldirlar Avrupa’da yasayan Turkler arasinda blylk bir infiale ve
korkuya sebep olmustur (Bkz. Pazarkaya, 1995). Canatann aktardigina gore,
Almanya’da 1991’de 1500 olan irkc¢i saldir1 ve eylem, 1992 yilinda 2300e
yikselmigtir. 1991’de 1rk¢1 saldir1 sonucu t¢ kisi hayatimi kaybederken, bu sayi
1992’de 17ye cikmigstir. Ayni yil ingﬂtere’de kel saldir1 sonucu hayatim
kaybedenlerin sayis1 6'dir. Fransa’da 1987 ile 1991 yillar1 arasinda 17 gé¢men
irkcilarin saldirisiyla sldiiriilmiistiir (Canatan, 1995: 242). 11 Eyliil sonrasinda bu

saldirilar da olaganiistii bir artis meydana gelmigtir. Hollanda’da Misliman kisi
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ve kurumlara yiize yakin saldir1 olmustur. 2002 secimlerinde oylarin % 35'ini asir1
sagc1 Leefbaar Rotterdam Partisi almistir (Canatan, 2004: 80). Fakat bu saldirilar
artik sadece Avrupa’da degil, neredeyse gé¢gmenlerin yogun olarak yasadigi batili
ulkelerin tamaminda gériilmeye baglanmigtir.!2

Tablo 102: Dogum Yeri ve Bir Hollandal ile Ticari
Ortaklik Kurma Diigtincesi Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

o= Say1 30 31 61
%2 |Kesinlikle
S |Evet Satir 49,2% 50,8%|  100,0%
& Siitun 8,4% 17,8% 11,5%
% Say1 99 42 141
g Evet Satir 70,2% 29,8%|  100,0%
f Siitun 27,7% 24,1% 26,6%
= Say1 45 20 65
£ |Kesinlikle
S B Satir 69,2% 30,8%|  100,0%
g Siitun 12,6% 11,5% 12,2%
% Say1 42 13 55
E Hayir Satir 76,4% 23,6%|  100,0%
2]
e Siitun 11,8% 7,5% 10,4%
<
=3 Say1 141 68 209
oE -
= |Olabilir  |Satir 67,5% 32,5%|  100,0%
(2]

Siitun 39,5% 39,1% 39,4%

Say1 357 174 531

Toplam Satir 67,2% 32,8%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%
P=.019 S.d=4 X2=11,796

Tablo 102’ye baktigimizda dogum yeri Hollanda olan yeni nesil Tirklerin, dogum
yeri Turkiye olan Turklere gore, bir Hollandal ile ticari ortaklik kurma fikrine
daha olumlu baktiklar1 gériilmektedir. Tablo 102 incelendiginde, dogum yeri ile
bir Hollandali ile ticari ortaklik kurma diisiincesi arasinda anlamli bir fark

bulunmaktadir (P<.05).

12 Avrupa’da gécmenleri hedef alan irkcilifin teorik ve tarihi arka plani icin, bkz. (Alkan
1983; Miles, 1989; Canatan, 1995: 241-345; Tas, 1999; Culcu, 2000; Yilmaz, 2008)
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Tablo 103: Tiirklerin Hollanda’ya Olumsuz Etkileri

Say1 % (Yiizde)

Secenekler Kendi i¢lerine kapaniyor,

uyum saglama ¢abasi 192 36,2

gostermiyorlar

Is hayatina katilmakta

yeterince istekli 84 15,8

davranmiyorlar

Dil sorunlarini agmakta

yeterince istekli 283 53,2

davranmiyorlar

Ulkenin kurallarina 58 10,9

uymuyorlar

O}u{nsuz" etkileri oldugunu 150 28,2

diisinmiyor

Cevapsiz 8 1,5
Cok Cevaph Soru Cevap Sayisi: 775

Tablo 103’e baktigimizda, arastirma kapsaminda gorigilen kisilerin yaridan
fazlasinin Hollandaca bilmenin 6nemine isaret ettikleri gorilmektedir. Gogiin ilk
yillarinda Avrupa tilkelerine gelen Tirklerin sadece saglikli olup olmadiklarina ve
bileklerinin saglam olup olmadigina bakildi. Yerli halkin yapmaya yanasmadigi
agir igler, gogcmenler tarafindan yapilan islerdi. Bu ilk yillarda, iggiicti piyasasinda
yer alabilmek icin dil bilmek elzem degildi. Fakat ilerleyen yillarda kol giiciine
dayal1 sektorlerin itibardan dismesiyle dil bilmeyen gé¢menlerin yapacagi islerin
azalmasi, zaman i¢inde dil bilmemekten kaynaklanan basta igsizlik olmak tizere
bircok sorunun ortaya cikmasina sebep oldu. Hollanda’da dahil olmak tizere
Avrupa’nin igglici goécine ihtiya¢ duyan tlkeleri, iggiicli go¢iiniin bagladigi II.
Dinya Savag1 sonrasi yillara gore bilhassa ekonomik yapi itibariyle ¢ok
degismigstir ve o yillarda vasifli kabul edilen iscileri istihdam eden sektorlerin
bir¢ogu gunliimizde ortadan kalkmigtir. Bu degisim Hollandacay1 yeterince
bilmeyen Turklerin hareket alanini daraltmakta ve bu da toplumdan izole
olmalarina yol agmaktadir. Tablodan da anlasildig1 izere Hollanda’da yasayan

Turkler dil bilmenin éneminin ziyadesiyle idrakindedirler.
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Tablo 104: Tiirklerin Hollanda’ya Olumlu Katkilar:

Say1 % (Yiizde)
Secenekler | jsoiicii saghyorlar 349 65,7
Yeni is imkanlar1 sagliyorlar 205 38,5
Sosy'al ve .kl'llturel hayati 260 48.9
zenginlestiriyorlar
Niifus artisina etki ediyorlar 126 23,7
Fikri yok 76 14,3
Cok Cevaph Soru Cevap Sayisi: 1016

Orneklem grubunun % 65,7si Tirklerin isgiicii olarak Hollanda’va katk:
sagladigin1  dastinirken, %48,9u Turklerin sosyal ve kiiltiirel hayat:
zenginlegtirdiklerini, % 38,51 de yeni is imkéanlar1 saglayarak Turklerin
Hollanda’ya olumlu katk:r sagladigini distiinmektedir. Hollanda’da yasayan
Turkler siphesiz 19601ara gore c¢ok farkli bir topluluk haline geldiler. Bir
zamanlar sadece is¢i iken bugin sosyal hayatin her alaninda kendilerini
gosteriyorlar. 1990'larin bagsinda 2500 civarinda olan Tirk igveren sayisi,
glinimiizde 13.000 bin gibi bir sayiya ulasmis durumda. Hollandali yasayan
Turklere dair bir¢cok basari hikayesi olsa da 24 yasindaki Deniz Akkoyun adh
Tiurk kizinin Hollanda'da her yil diizenlenen "Miss Nederland" glizellik
yarismasini 2008’de kazanmasi Hollanda’da yasayan Turklerin sosyal hayatta
nereden nereye geldiklerine dair oOnemli bir emsal teskil etmektedir.
Amsterdam'da tiniversitede hukuk alaninda uzmanlik egitimine devam eden
Akkoyun Fransa'da yapilacak olan Avrupa Giizellik Yarismasinda Hollanda'ya
temsil edecekmis. Akkoyun, basarisini Hollanda’da yasayan Tirklere hediye
ettigini ifade ediyor: "Hollandali Turklerin bundan bdyle bir uyum sorunu
oldugunu distinmiiyorum. Hedefim Hollanda'da yabancilarin haklarini savunan
iyi bir avukat olmak. Universite okumamda annem ve babam bana c¢ok destek

oldular. Onlar1 mahcup etmeyecegim." (www.haberturk.com, 02.12.2008).
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Tablo 105: Cinsiyete Gore Egin Etnik Kékeni

Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam
Sayr 147 174 321
Tiirk Satir 45,8% 54,2% 100,0%
Siitun 96,1% 93,0% 94,4%
Say1 6 9 15
Hollandah\Flaman |Satir 40,0% 60,0%|  100,0%
Siitun 3,9% 4,8% 4,4%
g Sayr 0 1 1
% Italyan Satir ,0%|  100,0%|  100,0%
ﬁ Siitun ,0% ,5% ,3%
g Say1 0 1 1
g |Surinamh Satir ,0%|  100,0% 100,0%
= Siitun 0% 5% 3%
Sayr 0 1 1
Kiirt Satir ,0%|  100,0%|  100,0%
Siitun ,0% ,5% ,3%
Say1 0 1 1
Endonezyah Satir ,0%|  100,0%|  100,0%
Siitun ,0% ,5% ,3%
Say1 153 187 340
Toplam Satir 45,0% 55,0% 100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

Tablo 105’e baktigimizda goérilmektedir ki Hollanda’da Tirkler arasinda
Hollandalilarla ya da Hollanda’da yasayan yabancilarla evlilik yaygin degildir.
Turkler Tiurklerle evlenmeyi tercih etmektedir. Evli Turklerin % 94,4iniin esi
Turk’tir. Hollandalilarla evli olanlarin % 401 kadin, % 601 erkektir. Hollanda’da
yagsayan yeni nesil Turkler evlilik konusunda biyik sikintilar yasamaktadir.

Turkiye'den evlenenlerin eglerini Hollanda’ya getirmeleri Hollanda devletince

yapilan yasal diizenlemelerle zorlastirilmigtir.!3 Turkiye’den gelen gelin ya da

13 Hollanda’da ve benzer yasalarin varoldugu Avrupa ulkelerinde yasayan birgok Tirkin
magdur olmasina yol acan ve Turkiye’den evlilik yoluyla yeni gé¢menlerin gelmesini
engellemek amacini tasiyan yasanin mahiyeti goyledir: “20 Aralik 2005 gini Senato’da
kabul edilen yeni Uyum Yasasi uyarinca uzun siireli ikamet amaciyla yurtdisindan
Hollanda’ya gelecek olan kigiler, bazi istisnalar haricinde, bulunduklar: tilkelerde uyum
kurslarina ve smnavlarina tabi tutulacaklardir. Belirli duzeyde Hollanda’ca ile
Hollandamin sosyal, kulturel, cografik yapisi ve yonetim bicimi hakkinda bilgilerin
edinilmesi yoluyla uyum stirecine hazirlikli olmay1 éngéren Yasa 15 Mart 2006 tarihi
itibariyla yurirlige girmig bulunmaktadir. S6z konusu yasa, Hollanda’ya, stirekli
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damatlarin genel olarak Hollandaca bilgisinin yeterli olmamasi1 ve iggicl
piyasasina katilacak donanima sahip olmamalari ve Hollandali siyasetgiler
tarafindan ekonomi i¢in yeni yuk olarak gorilmeleri neticesinde bu evliliklerin
o6niine gecilmek icin gbé¢ yasasinda degisiklik yapilarak Turkiye’den yapilacak
evlilikleri engelleme yoluna gidilmektedir. Canatan’a goére, Hollanda’da son
yillarda go¢ ve entegrasyon arasinda kurulan iligkiye baglh olarak, Hollanda
Devleti, Turkiye’den yapilan evlilikleri daha fazla entegrasyon sorununa yol agtigl
gerekcesiyle engellemektedir (2004, 127). Hollanda Istatistik Biirosunun (CBS)
istatistiklerine gore, 2007 yilinda evlenen Tirklerin % 801 kendileriyle ayni etkin
kokenden gelen biri ile evlenmeyi segerken, bunlar iginde esini Tirkiye’den
getirenlerin orani % 20’dir. Yerli halktan biriyle evlenme orani ise % 9’dur. CBS’in
verdigi bilgilere goére Turkiye’den evliliklerde gerileme devam etmektedir.
(www.cbs.nl, 29.12.2008). Hollanda'min anavatandan evlilikleri engellemek icin
aldig1 6nlemleri yeterli gormeyen Hollanda'da tigli koalisyon hiikiimetinin bliytik
ortagln Hiristiyan Demokrat Partimin (CDA) Bilim Arastirma Enstitiisii, evlilik
yoluyla tulkeye girisi neredeyse tamamen kapatmak isteyen oOneri bir Oneri
paketini "Entegrasyon Raporu" adiyla aciklamistir. Raporda, Hollanda’ya evlilik
yoluyla gelecek kigilerde, ilkesinde en az bir meslek diplomasina sahip olmasi ve
Hollandaca veya Ingilizceyi c¢ok iyi diizeyde bilmesi kogulunun aranmasi

isteniyor(www.hurriyet.de, 25.11.2008).

Gozlemlerimize gore Tirkiye’den ithal gelin ya da damat olarak Hollanda’ya
gelenler birgok sorunla kargilagmaktadirlar. Kaya ve Kentel'e gére Turkiye’den
gelen gelinler kiltiirel agidan daha ‘saf’ olmalar:1 ve kiltirine ve geleneklerine
daha Dbaghh c¢ocuklar yetistirebileceklerine dair inanmig dolayisiyla tercih
edilmektedirler. Tlrkiye’den gelen damatlar ise s6z konusu genis ailenin mesleki

beklentilerine uyan adaylar arasindan secilmektedir (Kaya ve Kentel, 2005: 151).

yerlesmek tlzere aralarinda Tirkiyenin de bulundugu c¢esitli tulkelerden gelecek
yabancilar1 (AB iiyesi ve Avrupa Ekonomik Alani’na giren iilkeler, ABD, Kanada,
Avustralya, Japonya hari¢) kapsamaktadir. Diizenlemeye gore, sitnavda basarili olanlara, 1
yil iginde vize bagvurusu yapmak kaydiyla tlilkeye girig ve gecici ikamet izni verilecektir.
Sinava giris harci 350 Avro olup, bu har¢ her sinav bagvurusunda tekrar alinacaktir. Bir
kiginin yilda iki bagvuru hakk: bulunmaktadir. Insan ticareti kurbanlar1 ve bunlarin
faillerinin teghis ve yakalanmasinda adalete yardimci olmak igin netice alici sahitlik
yapmig olanlar ile iltica bagvurusu yapanlar dahil olmak {izere bazi gruplar bu
imtihandan muaf tutulmuslardir.”(CSGB, 2007: 82). Ayrica Hollanda’da yasayan ve
Turkiye’deki esini yanina almak isteyen birinin Hollanda’da sabit bir isi ve ayda en az
1440 Avro kazaniyor olmasi gerekmektedir.
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Ithal damatlar, 1gglicli piyasasina katilacak donanima sahip olmadiklari i¢in ya
dil bilmeyi gerektirmeyen etnik igletmelerde is bulabilmekte ya da igsiz
kalmaktadirlar. Bu da zaman icinde bazen bosanmayla da sonuclanan sorunlarin
citkmasina sebep olmaktadir. Bir goriismecinin soézleri Hollanda’da yasayan
Turkler arasinda Tirkiye’den yapilan evliliklere bakisin degismekte oldugunu

gostermektedir:

“Benim fikrim Hollandali Tirk aileler c¢ocuklarimi buradaki cocuklarla
evlendirsinler. Cinku gelen kiza da, oglana da yazik oluyor. Bir de buradan
giden aileler litfen gercekleri soylesinler. Kesinlikle dil sorunu yasaniyor. 17
yildir burada oldugum halde yine de riyalarimi bile Tirkiye ile ilgili gérityorum.
Ben bilingsiz bir evlilik yaparak buraya geldim. Hala bunun pismanligini
yasiyorum.” (Kadin, Ev Hanimi)

Bir yanda Tirkiye’den evlilikler yasalarda yapilan degisikliklerle engellenmeye
calisilirken, obur yandan zaten Hollanda’da yasayan Turkler cocuklarimi
Turkiye'den evlendirme konusunda bir tereddiit i¢indedirler. Sonuglar1 ne olursa
olsun kimin kiminle evlenecegine ya da evlenmeyecegine hicbir devletin karigma

hakki olamaz. Bu iptidai toplumlarda bile rastlanmayan bir uygulamadir.

Tablo 106: Dogum Yeri ve Tiirk Kizlarinin Hollandali
Erkeklerle Evliligi Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Say1 243 98 341

2 |Onaylamiyor Satr 71,3% 28,7%|  100,0%
% Siitun 67,9% 56,3% 64,1%
E Say1 27 25 52
5  |Onayhyor Satir 51,9% 48,1%|  100,0%
E i Siitun 7,5% 14,4% 9,8%
f E Say 72 48 120
£  |Fikri Yok Satir 60,0% 40,0%|  100,0%
e Siitun 20,1% 27,6% 22,6%
: Sayr 16 3 19]
= Igﬁsmman Olursa Satir 84,2% 15,8%|  100,0%

nayliyor J J J

Siitun 4,5% 1,7% 3,6%

Say1 358 174 532

Toplam Satir 67,3% 32,7%|  100,0%
Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=.004 S.d=3 X2=13,391
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Tablo 106’ya baktigimizda Hollanda dogumlu Tirklerin % 56,34 Turk kizlarinin
Hollandali1 erkeklerle evliligini onaylamazken, dogum yeri Tirkiye olanlarda bu
oran % 67,9'dur. Hollanda dogumlu yeni nesil Tirkler, Tirk kizlarinin Hollandali
erkeklerle evliligini Turkiye dogumlu Tirklere gore yaklagik iki kati oranda
onaylamaktadir. Schnapper, pek ¢ok sosyologun karma evliligin c¢esitli
topluluklar: biitinlestirmenin ve ényargilar ile “irkcilig1” saf dis1 birakmanin en
etkili yolu oldugu gériisiinde oldugunu belirtmekte ve karma evliligin biitiinlesme
gostergesi olarak kullanilirken ihtiyathh davranilmasi1 gerektigini soylemektedir.
Schnapper’e gore, karma evlilikler cesitli gruplarin biitiinlesmesi siirecini
cogunlukla kolaylastirir, cogu kez bunun sonucu da olabilir; fakat karma evlilikler
yolu ile etnik ve irksal nitelikli oldugu bilinen gerilimlerin ortadan kalkacagini
séylemek biyolojik ile toplumsal birbirine karistirmak anlamina gelir (Schnapper,

2005: 222-223).

Bir goriismeci, Turkiye'den evliliklerin engellenmesi sebep gostererek “bu durum
degismezse, yakinda bircogumuzun Hollandali damat ya da gelini olacak” seklinde
konusmaktadir. Karma evliliklere yaklasimda yeni nesil Tirklerin daha agik
oldugunu dikkate aldigimizda,, gériismecinin “kehanet’inin gerceklesme ihtimali
yiksek goziilkmektedir. Tablo incelendiginde dagilima goére dogum yeri ve Tirk

kizlarinin Hollandali erkeklerle evliligi arasinda anlamh bir fark bulunmaktadir
(P<.05).
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Tablo 107: Dogum Yeri ve Tiirk Erkeklerin Hollandah
Kizlarla Evliligi Iligkisi

Dogum Yeri
Tirkiye | Hollanda | Toplam

Sayr 190 74 264

& |Onaylamiyor Satir 72,0% 28,0%|  100,0%

5 Siitun 53,1% 42,5% 49,6%

% Say1 58 42 100]

'§ Onayhyor Satir 58,0% 42,0%|  100,0%

% _—5" Siitun 16,2% 24,1% 18,8%

E = Say1 92 52 144

< |Fikri Yok Satir 63,9% 36,1%|  100,0%

& Siitun 25,7%|  29.9%|  27.1%

i Say1 18 6 24
= Miisliiman Olursa

B |Onayhyor Satir 75,0% 25,0%|  100,0%

Siitun 5,0% 3,4% 4,5%

Sayr 358 174 532

Toplam Satir 67,3% 32,7% 100,0%

Siitun 100,0%|  100,0%|  100,0%

P=.047 S.d=3 X2=17,953

Tablo 107’ye baktigimizda arastirma kapsaminda goérisiilen kigilerin yarisi Tirk
erkeklerin Hollandali kizlarla evliligini onaylamamaktadir. Dogum yeri Hollanda
olan Turklerin Turk erkeklerin Hollandali kizlarla evliligini, dogum yeri Turkiye
olan Tirklere gére daha yliksek bir oranda onayladigr gériilmektedir. Dogum yeri

ve Turk erkeklerin Hollandali kizlarla evliligi arasinda anlamli bir fark

bulunmustur (P<.05).
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SONUC

“Avrupa Tirklerinde Kimlik Sorunu Olarak Cifte Aidiyet: Hollanda Ornegi” adl
bu arastirmada Hollanda’da yasayan Turklerin ¢ifte aidiyet sorunu olarak kendini
gosteren kimlik algilamalar1 ve aidiyet baglarinin olusumunda etkili olan

sosyolojik dinamikler incelenmistir.

Hollanda gifte vatandagliga 1992 yili Ocak ayindan itibaren izin vermis, daha
sonra 1997’de kaldirilan bu diizenleme, 2000 Hollanda Vatandaslhik Yasasi ile
yeniden getirilmigtir. Tirk vatandasligi yaninda Hollanda vatandasgligina da
gecmek sagladigr bazi kolayliklar yaninda Hollanda’da yasamaya devam etme
arzusunun da bir igsaretidir. “Cifte vatandaslarin ¢ifte vatandas olmayanlara gore
cifte aidiyet baglar1 daha giclidir.” 6nermesinden olusan hipotezimizi tablo 22’de
test ettigimizde 6rneklem grubu iginde kimlik ve aidiyet algilamalar1 bakimindan
Hollanda vatandaghigina sahip olan Tiurk vatandaglari ile sahip olmayanlar
arasinda anlaml bir fark bulundugu goriilmiistiir (X2 36,800, P<.05). Buna gére
Hollanda’da ¢ifte vatandaglik statiisiine sahip Turklerin ¢ift yonli aidiyet baglar
daha giglidir. Ayrica Tirk vatandaslhigina sahip olmanin Hollanda’da yasayan
Turklerin Hollanda’ya da aidiyet baglar1 gelistirmelerine bir engel tegkil
etmedigini gorilmektedir. Bu durumda yukarida belirttigimiz hipotezimiz
dogrulanmaktadir. Tablo 26’ya baktigimizda da cifte vatandashk statiisine sahip
Turklerin, bu statiiye sahip olmayanlara gére her iki tilkeye de yakinlik duyma

oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Aragtirmada test edilmek tzere kurulan bir diger hipotezimiz, “Cifte
vatandaglarin ¢ifte vatandas olmayanlara gore Turkiye'ye temelli donme istegi
daha azdir.” Onermesidir. Hipotezimizi tablo 23te test ettigimizde gelecekte
Turkiye’ye temelli donme istegi bakimindan Hollanda vatandashigina sahip olan
Turk vatandaglari ile olmayanlar arasinda anlamli bir fark bulundugu
goriilmiistiir (X2 6,745, P<.05). Buna gore Hollanda’da yasayan ve cifte vatandas
olan Turklerin cifte vatandas olmayan Tirklere gore daha disiik oranda gelecekte

Turkiye’ye kesin dontis kararinda olduklar: goriilmektedir.

“Cifte vatandasglar ¢ifte vatandas olmayanlara gore Hollandalilarla diyaloga daha
aciktir.” énermesinden olugsan hipotezimizi tablo 24’te test ettigimizde 6rneklem

grubu i¢inde c¢ifte vatandas olan Turklerle ¢ifte vatandas olmayanlar arasinda
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Hollandalilarla diyalog kurma bakimindan anlaml bir fark vardir (X2 26,325,
P<.05). Diger bir hipotezimiz “Cifte vatandaslar cifte vatandas olmayanlara gore
Hollandalilarla igbirligine daha aciktir.” Onermesinden olugsmaktadir.
Hipotezimizi tablo 25’te test ettigimizde 6rneklem grubu i¢inde ¢ifte vatandas olan
Turklerle ¢ifte vatandas olmayanlar arasinda Hollandalilarla isbirligine gitme
bakimindan anlaml bir fark bulunmustur (X2 20,460, P<.05). Bu sonuclara gére
Hollanda’da yasayan ve cifte vatandas olan Turklerin cifte vatandas olmayan
Turklere gore Hollandalhlarla diyaloga ve igbirligine daha agik olduklarn

gorilmektedir.

Tablo 90’a baktigimizda ise Hollanda’nin ekonomik olarak gelecegini iyi
gormeyenlerin iyl gorenlere goére daha yiiksek oranda Tirkiye'ye kesin donts
plan1 icinde olduklar1 gériilmektedir (X2¢ 31,344, P<.05). Ayrica tablo 27ye
baktigimizda Hollanda vatandaghgina sahip olmayan Turkler arasinda
Turkiye'nin ekonomik gelecegini Hollanda’ya gore daha iyi gorenlerin oraninin
daha yiksek oldugu, c¢ifte vatandas olan Tirkler arasinda da cifte vatandag
olmayan Tiurklere gore Hollandanmin ekonomik gelecegini daha iyi gorenlerin
oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir (X%s 9,287, P<.05). Bu veriler Tiirklerin
Turk vatandashigi yaninda Hollanda vatandagshgina da ge¢melerinde ekonomik

beklentilerin ve 6ngoriilerin de etkili oldugunu gostermektedir.

Hollanda’da cifte vatandaslik bazi siyaset¢iler tarafindan entegrasyona engel
oluyor diye karsi ¢ikilan bir uygulamadir. Gé¢gmenlerin Hollanda vatandagligina
kabul edilmelerinin sart1 olarak geldikleri iilkenin vatandagligini terk etmesi
gerektigini dile getiren siyasetgilerin sesleri her gegcen giin daha c¢ok ¢ikmaktadir.
Ustelik sidece yabanci dilgmani 1rkci siyasetcilerin  degil, zaman zaman
gocmenlerden en c¢ok oy alan bazi siyasal parti temsilcilerinin bile cifte
vatandashk aleyhinde beyanlar1 olmaktadir. Arastirmadan elde edilen sonuclara
gore Turk vatandagligindan vazgegmeden Hollanda vatandasi olmak uyuma engel
olmadigi gibi Hollanda’da yasayan Tirklerin entegrasyonunu olumlu yoénde
etkilemektedir. Hollanda’da yasayan Turklerin cifte vatandashk statiisiine sahip
olmalar1 yasadiklar: iilkeye aidiyet baglarinin giiglenmesi agisindan hig siiphesiz
cok onemlidir fakat sosyal ve kiiltiirel alanlarda da hirriyetlerin genisletilmesi
Hollanda’da yasayan Tirklerin Tirkiye yaninda Hollanda’ya aidiyet baglarini
daha da gliclendirecektir.

165



Turklerin Hollanda toplumuyla bitiinlesmesinin 6énemli bir yolu da siyasal
katilimdan ge¢gmektedir. Siyasal katilimin olmazsa olmazlarinda biri yasanilan
tlkenin dilini iyi bilmektir. Dil hem siyasal katilimda hem de sosyal hayatin diger
alanlarinda Hollanda’da yasayan Turklerin daha aktif olmalarimi saglayan en
onemli araglardan biridir. Bu anlamda bir diger hipotezimiz “Hollandacay1 iyi
bilenler Hollanda siyasetine daha ilgilidir.” Onermesinden olugsmaktadir.
Hipotezimizi test ettigimizde tablo 31’e gére Hollandaca konugsma/anlama durumu
ile Hollanda siyasetine ilgi arasinda anlaml bir fark bulunmustur (X2 53,137,
P<.05). Orneklem grubu icinde Hollandacayr iyi bilen Tirklerin Hollandaca
seviyesi daha diisik olanlara gore Hollanda siyasetine daha ilgili olduklar:
gorilmektedir. Bu sonuca gore yukarida  belirttigimiz  hipotezimiz

dogrulanmaktadir.

Sosyal hayatin her sahasinda aktif olabilmenin yolu, evvel emirde, dil bilmekten
gecmektedir. Hollanda’da yasayan Turkler tablo 103in ortaya koydugu gibi
Hollandaca bilmenin ©6neminin idrakindedirler. Yaklasik elli yildir yasanan
tecriibeler yasadiklari tlkenin dilini iyl bilmenin ne denli énemli oldugunu
Hollanda’da yasayan Tirklere 6gretmistir. Tirkler agisindan Hollandacay:i iyi
bilmek sosyal hayatin her alanini etkilemektedir. “Hollandacay1r iyl bilenler
Hollandalilarla diyaloga daha aciktir.” énermesinden olusan hipotezimizi test
ettigimizde 6rneklem grubu i¢inde tablo 58e gére Hollandaca konusma/anlama
durumu ile Hollandalilarla diyalog durumu arasinda anlamli bir fark bulundugu
goriilmektedir (X2ae) 94,354, P<.05). “Hollandacay:r iyi bilenler Hollandalhlarla
igbirligine daha aciktir.” 6nermesinden olusan hipotezimizi test ettigimizde ise
orneklem grubu ic¢inde tablo 100Un ortaya koydugu gibi Hollandaca
konusma/anlama durumu ile Hollandahilarla igbirligi yapma diiglincesi arasinda
anlaml bir fark bulunmustur (X2a2 52,421, P<.05). Bu sonuca gore de Hollandaca
seviyesi yluksek olanlarin Hollandalilarla igbirligine daha acik olduklar:
gorilmektedir. Bu sonuglar yukarida belirttigimiz hipotezlerimizi

dogrulamaktadair.

Ayrica tablo 55, Hollandaca seviyesi ylksek olanlarin Hollandalilarca
gergeklestirilen sosyo-kiltiirel faaliyetlere Hollandacas1 zayif olanlara nazaran
daha ¢ok katildiklarini ortaya koymaktadir (X2 19,104, P<.05). Tablo 71’e gore

de Hollandaca seviyesi yiiksek olan Tirkler, orta ve alt diizeyde Hollandaca
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bilenlere gére Hollanda gazetelerini daha ¢ok okumaktadir. Bu veriler
Hollanda’da yasayan Turklerin sosyo-kiiltiirel pratiklerinde Hollandaca bilmenin

etkilerini ortaya koymaktadir.

Avrupali Turklerin isgiici gocliniin ilk yillarinda dil bilmeden bile rahathikla is
bulabildikleri donem g¢ok gerilerde kalmig, glinlimiizde bilhassa iggiicii piyasasina
katilimda dil bilmenin bile yetmegi bir dénem yasanmaya baglanmigtir. Tablo 49
Hollanda’da dogup, biylyen, egitim goéren yeni nesil Tiurklerin, Tirkiye'de
biytuytup bilahare muhtelif sebeplerle Hollanda’ya go¢ eden Tirklere gore gok
daha iyi Hollandaca bildigini gdstermektedir (X2 158,738, P<.05). Bu durum
dogum yeri Hollanda olan Tirklerin sosyal hayatta daha aktif olabilmelerini de

saglamaktadir.

Hollanda’da yasayan Tiurklerin birgogunun sosyal hayatin bir¢cok alaninda zaruri
olarak Hollandaca konusmalar: ve dolayisiyla da tablo 50’de gériilldiigi gibi zaman
zaman Hollandaca distinmeleri kaginilmaz bir durumdur. Fakat sadece
Hollandaca diisinmek, Hollanda’da yasayan Tirklerin Tirkiye ve Tirk kimligi ile
irtibatlarinin da zayiflamasina sebep olacaktir. Tirklerin hem Turkce hem de
Hollandaca diiginmeleri aidiyet baglar1 acisindan sglphesiz ki O6nemlidir.
Dolayisiyla, Hollanda’da yasayan bilhassa yeni nesil Turklerin Turkiye'ye de
yakinlik duymalari, Hollandaca yaninda Tirkge de bilmelerine, diigsinmelerine ve

Tuark kiltira ile irtibatlarinin devamina baglhidir.

Iyi derecede Hollandaca bilmek sosyal hayatta daha aktif olmak i¢in elzem olsa da
bilhassa iggiici piyasasina katilimda etnik kokenin ayrimcilik sebebi olmasi,
Hollanda’da yasayan Tirklerin miitemadiyen ytizlestigi 6nemli bir sorundur.
Turner, etnik kékeni ve gécmen statlisiinii sosyal hayatta esitsizligin basta gelen
sebeplerinden saymaktadir (2007: 70). Tablo 82 arastirma kapsaminda gériisiilen
kisilerin % 69unun, Hollanda’'da farkli kultirlere mensup insanlara ayrimcilik
uygulandigini diisiindigini gostermektedir. Tablo 81’e gére Hollanda’da yasayan
Turklerin ylizlesmek zorunda kaldigi birinci sorun ayrimeciliktir. Tablo 83 ister
Hollanda’da ister Tirkiye'de dogmus olsun Hollanda’da yasayan Turklerin
Hollanda’da farkli kiiltiire mensubiyetin bir ayrimcilik sebebi oldugu konusunda
biiyiik oranda ittifak icinde olduklarinmi géstermektedir (X2w 3,506, P>.05). Bunun
yaninda, tablo 101’e gére arastirma kapsaminda goérisiilen kigilerin % 67,1’si

Hollanda’da insan haklar1 ve yabancilara/gégmenlere yonelik politikalar
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konusunda son yillarda koétiiye dogru bir gidigsat oldugunu disiinmektedir.
Hollanda’da yasayan Turklerin hak ve hiirriyetlerinin yasalarda karsilik bulmasi,
yasadiklar1 tlkeye aidiyet baglarinin giiclenmesi acisindan hi¢ siiphesiz ¢ok
6nemlidir. Fakat ayrimciligin mitemadiyen arttigi, hak ve hirriyetlerin
kisitlandig: bir ortamda Hollanda’da uygulanan entegrasyon politikalarinin sonug

vermesl de diistintilemez.

Hollanda’da yasayan Tiurklerin yasadiklar: toplumla biitiinlesmeleri, evvel emirde
egitim olmak tzere sosyal hayatin bir¢ok sahasinda Tirklere firsat esitligi
saglanmasindan ge¢mektedir. Fakat arastirmamizin da ortaya koydugu gibi,
Hollanda’da, Tirklerin de ig¢inde bulundugu gogmen topluluklar i¢in basta
egitimde ve igglicii piyasasina katilimda firsat esitligi yeterli seviyede degildir. Bu
durum Hollanda’da yasayan Tiurklerin sosyal statiilerinin ylikselmesine de mani
olmaktadir. Istatistiklere bakildizinda Hollanda’da yasayan Tirk c¢ocuklarmimn
genel itibariyle okul basarilar1 Hollandali akranlarinin gerisindedir. Bu durumun
degismesi ve Tirk cocuklarinin okul hayatlarindan sonra dahil olacaklar: iggiicli
piyasasinin kalifiye eleman ihtiyacina karsilik verebilecek niteliklere sahip
olmalar1 i¢in Hollanda’da faaliyet gosteren Turk sivil toplum orgitleri Turkiye ile
de igbirligi yaparak c¢alismalar yapmalidir. Tirklerin sosyal statiilerinin
yikselmesi hem kendileri ac¢isindan hem de Hollanda agisindan &nemi
yadsinamaz bir konudur. Hollanda Devletinin de asimilasyonu hedefleyen ve
gbcmenlerin kiltiirlerini hice sayan uyum politikalar1 yerine Tirklerin de i¢inde
bulundugu farkli etnik kékene mensup insanlarin sosyal hayatin her alaninda
imkan ve firsatlardan en az yerli halkin istifade ettigi kadar yararlanmasini
saglayacak tedbirler almasi1 ve uyum politikalarini gégmenler icin firsat esitligi ve
pozitif ayrimcilik temelinde belirlemesi hem Hollanda hem de Hollanda’'da

yagsayan Turkler icin kazancg olacaktir.

Tablo 79un gosterdigi gibi Hollanda’da yasayan Turklerin kahir ekseriyeti
Turklerin yogun olarak yasadigi bolgelerde yasamaktadir. Bu bir arada yasama
durumu, evvel emirde ekonomik ve kiiltiirel sebeplere dayalidir. Son yillarda
Turkleri hedef alan irk¢i saldirilarin artmasi, Turkleri saflar1 daha da
siklagtirmaya itmektedir. Gettolasmanin ya da paralel toplumlarin olugmasinin
6niine gegmek i¢in sonu¢ vermeyen uyum politikalari yerine 1rke¢1 saldirilara kars:

miicadele edilmesi ve Tirklerin sosyal statiilerinin yiikselmesine mani olan basta
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egitimde olmak tizere bitin ayrimciliklarin ortadan kaldirilmasi ve gégmen
karsit1 irkg1 soylemlere ve eylemlere engel olmak i¢in yasal tedbirler alinmasi

elzemdir.

“Hollanda’da dogup biiyliyen, egitim goren yeni nesil Turklerin, Tlrkiye’de dogup
biiyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya giden Tirklere gore, kimlik tanimlamalarinda
cifte aidiyet baglar1 daha gticludir.” o6nermesi bir diger hipotezimizdir.
Hipotezimizi test ettigimizde tablo 18e goére dogum yeri ile kimlik ve aidiyet
katmanlar1 arasinda anlamh bir fark bulunmustur (X2 12,616, P<.05). Bu sonuc
yukarida belirttigimiz hipotezimizi dogrulamaktadir. Hollanda’da dogan ve cifte
sosyallesme stlireci iginde kimlik insalari gerceklesen yeni nesil Tirklerin
Turkiye'de dogan ve Tirk kultirtine ait kodlar1 temelliik ettikten sonra
Hollanda’ya go¢ eden Tirklere nazaran kimlik algilamalarinda cifte aidiyet

baglarinin daha gii¢li oldugu goriilmektedir.

“Hollanda’da dogup biiyiiyen, egitim goren yeni nesil Tirklerin, Tirkiye’de dogup
biylyen ve sonrasinda Avrupa’ya giden Tirklere gore, secimlerde Tirk adaylar:
destekleme egilimi diigiktiir.” énermesinden olusan hipotezimizi test ettigimizde
tablo 32’ye gore dogum yeri ile secimlerde sadece Tiurk adaylari destekleme
durumu arasinda anlaml bir fark bulunmadig1 goriilmektedir (X2 2,552, P>.05).
Orneklem grubu icinde dogum yeri Hollanda olan Tirkler dogum yeri Tirkiye
olan Tiurklerden, se¢cimlerde siadece Tirk adaylar1 destekleme konusunda geri
kalmamaktadirlar. Bu sonug yukarida belirttigimiz hipotezimizi
yanhiglamaktadir. Bunun yaninda tablo 33’e¢ baktigimizda yas gruplar: ile
secimlerde sadece Tirk adaylari destekleme durumu arasinda anlaml bir fark
bulundugu gérilmektedir (X2 21,875, P<.05). Orneklem grubu icinde genclerin
yas bakimindan kendilerinden daha kidemli olanlara goére segimlerde Tirk
adaylar1 daha az destekledikleri anlagilmaktadir. Tablo 39a baktigimizda
Hollanda’da siyasal partileri destekleme konusunda dogum yeri Hollanda olan
yeni nesil Turklerin dogum yeri Tirkiye olan Turklerle benzer yonelime sahip
olduklar: gérilmektedir (X2e 8,793, P>.05). Isci Partisi (PvdA) Turkler arasinda
en ¢ok desteklenen partidir. Tirklerin Hollanda’da daha ziyade sol partileri

destekledigi ve bu yonelimin yeni nesillerde de devam ettigi anlagilmaktadir.

Hollanda’da yasayan Tirklerin siyasal katilimi izerine belirtilmesi gereken

onemli bir husus sudur: Hollanda’da yasayan Turklerin siyasal katilim1 6niinde
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sozde Ermeni soykiriminin Tirk adaylara dayatilmasi gibi ciddi bir engel soz
konusudur. Bu dayatma sonucu Hollanda’da yasayan Tirkler, segmek istedikleri
Turk adaylari secme imkanindan biyik oranda mahrum birakilmaktadirlar.
Turklerin Hollanda siyasetine yabancilasmamalar:i ve siyasette daha aktif
olabilmeleri i¢in iptidal toplumlarda dahi gériilmeyecek bu dayatmanin ortadan

kaldirilmasi gerektigi aciktir.

“Hollanda’da dogup, blyiiyen, egitim géren yeni nesil Tirkler, Tirkiye’de dogup
biiyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen Tiurklere gore Hollandalilarla diyaloga
daha aciktir.” 6nermesinden olusan hipotezimizi test ettigimizde tablo 59a goére
dogum yeri ve Hollandalilarla diyalog durumu arasinda anlamh bir fark
bulunmaktadir (X2 20,742, P<.05). Orneklem grubu icinde dogum yeri Hollanda
olan Turklerin dogum yeri Tirkiye olan Tirklere gére Hollandalilarla daha ¢ok
diyalog iginde olduklar: goriilmektedir. “Hollanda’da dogup, bliyliyen, egitim géren
yeni nesil Turkler, Tirkiye’de dogup biiyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya yerlesen
Turklere goére Hollandalilarla igbirligine daha aciktir.” 6nermesinden olusan
hipotezimizi test ettigimizde ise tablo 102’ye gore dogum yeri ve bir Hollandal: ile
ticari ortaklik kurma diisiincesi arasinda anlaml bir fark bulunmustur (X2w
11,796, P<.05). Orneklem grubu icinde dogum yeri Hollanda olan Tiirklerin dogum
yeri Tirkiye olan Turklere gore Hollandalilarla igbirligine daha agik olduklari
gorilmektedir. Bu sonuglara goére yukarida Dbelirttigimiz hipotezlerimiz

dogrulanmaktadar.

1960’larda gegici bir sire i¢in baglayan Avrupa’nin sanayisi gelismig tilkelerine
igglcli gocli zamanla kalici hale gelmig ve gécmen Tirk iscilerin ailelerini de
yanlarina almalar1 sonucunda gé¢ Tirk is¢ilerin biiyiik ¢ogunlugu i¢in kalic1 hale
gelmigtir. Gogiin kalici hale gelmesiyle goc¢ edilen tlkelerde dogan ve her iki
ulkeye ait kultirel kodlar: temelliik ederek cift yonlii bir sosyallesme siireciyle
sahsiyetini kazanan kusaklar giinimiizde Avrupa tilkelerinde hatir1 sayilir bir
niifusa sahip olmustur. Avrupa Tiurklerinin gelecegi bu nesiller ve onlarin
cocuklaridir. Dogum yeri Avrupa iilkeleri olan bu yeni nesil Tirklerin yasadiklari
¢ift yonli sosyallesme siirecinin etkisiyle sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik tutum
ve pratikleri de c¢ift yonli gelismektedir. Bu anlamda arastirmada diger bir
hipotezimiz “Hollanda’da dogup biiylyen, egitim goéren yeni nesil Turklerin,

Turkiye'de dogup biiyliyen ve sonrasinda Avrupa’ya giden Tirklere gore, sosyo-
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kiltiirel ve sosyo-ekonomik tutum ve pratiklerinde cift yonliiliik daha baskindir.”
onermesi olarak belirlenmistir. Hipotezimizi test ettigimizde tablo 53¢ (X2
81,310, P<.05) ve tablo 55%e gére (X2w 25,543, P<.05), dogum yeri Hollanda olan
Turklerin dogum yeri Turkiye olan Tiirklere gore arkadaglariyla ve aile fertleriyle
1letisimlerinde her iki dili kullanma oraninin daha ytiksek oldugu, tablo 56’ya gore
(X2 36,843, P<.05), dogum yeri Hollanda olan Tiirklerin dogum yeri Tiirkiye olan
Turklere gore Tirkce yaninda daha ¢ok Hollandaca miizik dinledikleri, tablo 62
(X2 8,407, P<.05), ve tablo 63in (X2 15,206, P<.05) gosterdigi gibi, dogum yeri
Hollanda olan Tirklerin dogum yeri Tirkiye olan Tirklere goére Tirk
televizyonlar1 yaninda Hollanda televizyonlarini daha c¢ok takip ettikleri, tablo
65’e gore (X2 61,426, P<.05), dogum yeri Hollanda olan Tiirklerin dogum yeri
Turkiye olan Tiurklere goére internet kullaniminda Tirk¢enin yaninda
Hollandaca’y1 daha ¢ok kullandiklar:, tablo 68’e (X2 45,704, P<.05) ve tablo 69a
gore (X2 8,888, P<.05), dogum yeri Hollanda olan Tiirklerin dogum yeri Tiirkiye
olan Turklere goére Turk gazeteleri yaninda Hollandaca gazetelerini daha cok
takip ettikleri, tablo 72'ye (X241 4,031, P<.05) ve tablo 75%e gore (X2 8,931, P<.05),
dogum yeri Hollanda olan Tirklerin dogum yeri Tirkiye olan Tirklere gére Tirk
futbol takimlar: yaninda Hollanda futbol takimlarini daha cok tuttuklar: ve futbol
karsilasmalarin1 seyretmeye daha cok gittikleri, tablo 77ye gore (X29 12,141,
P<.05), dogum yeri Hollanda olan Tirklerin dogum yeri Tiirkiye olan Tiirklere
gore Tirk yemekleri yaninda Hollandalilara 6zgli yemekleri daha ¢ok yaptiklari,
tablo 93’e gore (X2¢) 7,375, P<.05), dogum yeri Hollanda olan Tirklerin dogum yeri
Turkiye olan Turklere gore daha yiiksek oranda 6liince mezarlarinin Hollanda’da
bulunmasi isteginde olduklary, tablo 95%e giére (X2 14,957, P<.05), dogum yeri
Hollanda olan Tirklerin dogum yeri Tirkiye olan Tiurklere gore Tiirkiye yaninda
Hollanda’y1 ahlaki degerler acisindan daha iyi gérdiikleri, tablo 106ya (X2s)
13,391, P<.05) ve tablo 107’ye gére (X2 7,953, P<.05), dogum yeri Hollanda olan
Turklerin dogum yeri Tirkiye olan Turklere gore Turk kizlarimin Hollandah
erkeklerle evliligine ve Turk erkeklerinin Hollandali kizlarla evliligine daha
yiksek oranda onay verdikleri gorilmektedir. Bu sonucglara gore yukarida

belirttigimiz hipotezimiz dogrulanmaktadir.

Hollanda’da 2004 yilinda anadil egitiminin kaldirilmis olmasi1 yeni nesiller i¢in

asimilasyon tehlikesi anlamina gelmektedir. Boyle bir tehlikeyi bertaraf etmek
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icin Hollanda’da uyum adi altinda yiritilen asimilasyon amacl egitim
politikalarina karsi Turkce egitimi veren 6zel okullar Tirkiye tarafindan
desteklenmelidir. Ayrica Turkcenin o6nemi konusunda Turk ailelerin
bilinglendirilmesi ve Hollanda’daki Turk sivil toplum o6rgitlerinin Tirkge
konusunda c¢alismalar yapmalari tegvik edilmelidir. Bu bilinglendirme ve tegvik
calismalarini yapacak olan da, evvel emirde Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’dir.
Ayrica Tirk Milli Egitim Bakanlhigimin “géniil képriisii” adli projesine (Bkz.
www.gonulkoprusuprojesi.com, 06.01.2009) Avrupa’da yasayan Tiirk ¢cocuklarinin
da dahil edilmesi ve bu cocuklarla Turkiye’de yasayan Turk cocuklar: arasinda
kardeslik, arkadaghk iligkileri kurulmasi saglanmalidir. Tirk gocuklarinin kim
olduklarina, nereye ait olduklarina daha kolay cevap verebilmeleri ve zaman
zaman yuzlestikleri kimlik ikileminin tstesinden gelebilmeleri i¢in tarih suuru
kazanmalar1 amaciyla Tirk tarihini de bilmeleri ve Turkiye'nin tarihi bolgelerini
tanimalari, gezmeleri icin calismalar yapilmaldir. Iki ayr1 kiltiirel cevreyle
yuzlesmekten kaynaklanan iki kimlik, iki aidiyet arasinda kalmay1 asabilmenin
yolu her iki topluma 6zglii degerlerin dengeli bir sekilde temelliik edilmesi ile

mumkiundir.
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EKLER

Ek-1 Miilakat Formu

Yerlesim Yeri
Sehir Adi:

Tlce Adx:

1- Cinsiyetiniz?

a) Kadin b) Erkek

2- Yagimz?

a) 19 alt1 b) 20-29 c) 30-39 d)40-49
ve lzerl

3- Medeni Durumunuz?

a) Evli b) Birlikte Yasiyor c¢) Bekar
Bosanmisg / Dul

e) Diger (Aciklayiniz .........ceceuvunn.n. )

4- Hangi iilkede dogdunuz?

a) Tiirkiye b)Hollanda c)Diger ( Agiklayiniz ...............

5- (Tiirkiye’de dogmugsaniz) Dogum yeriniz Tiirkiye’de neresi?
a) Sehir Merkezi b) Ilce ¢) Kasaba / Koy
6- Egitim durumunuz nedir?

a) Okuma yazmasi yok/Analfabetish

b) Ilkokul /Basisschool
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e) 50

d)



¢) Ortaokul/(VMBO)

d) Lise/ Havo

e) Meslek Lisesi

f) Yiiksek Lise/(VWO)

g) Meslek Yiiksek Okulu/ HBO

h) Universite

1) Diger (Aciklayiniz .........cecevvnnn.n. )

7- En Son Yaptigimiz ya da Simdi Yapmakta Oldugunuz Is Nedir?

a) Igsiz b) Ogrenci c)isci (Fabrika Iscisi, Ustabasy)
d) Igveren e) Memur f) Ogretmen

g) Avukat h) Doktor 1) Tezgahtar

i) Sekreter j ) Resepsiyonist k)Lokantaci

1) Satis ve Pazarlama Elemani m) Emekli

n )Diger (Aciklayiniz ........coceeuvenne.n. )

8- Sizden 6nce ailenizden Hollanda’ya go¢ eden oldu mu?

a) Evet b) Hayir

9- Sizden Once Go¢ Eden Olmugsa Ailenizden ilk gé¢ eden kimdi?

a) Biiyiikkanne- baba b) Anne- baba c) Es
d) Diger (Aciklayimiz ............eeune..n. )

10- Hollanda’da Bulunma Ya da Buraya Gelig Nedeniniz Nedir?

a) Egitim b) Calismak c¢) Evlilik d) Aile
birlegimi
e) Hollanda’da dogmak f) Diger ( Aciklaymiz ...........ccceune..... )

11- Esiniz Tiirk ma?
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a) Tirk b) Hollandali / Flaman

c¢) Diger (Aciklayiniz ........cccuueeeneen.. )

12- Hanenizde Siz de Dahil Yagayan Kigi Sayis1 Kagtir?

a) 1 b) 2 c)3 d) 4 e b f) 6+

13- Oturdugunuz Ev Kime Ait?

a) Kendi malim b) Kirada oturuyorum ¢) Ailemden bir bagkasina
ait
d) Diger (Aciklayimiz ............eevne..n. )

14- Hollanda’da Size Ait Bir Gayrimenkul Var m1?
a) Hayiwr b) Ev c) Arsa d) Diikkkan e) Araba
f) Arazi

15- Turkiye’'ye Hangi Siklikta Gidiyorsunuz?

a) Hic gitmiyorum

b) Yilda bir kez

¢) Yilda birden fazla

d) 2-3 yilda bir

16- Tirkiye’ye Ne Amagla Gidiyorsunuz?

a) Memleket, es dost akraba ziyareti icin

b) Turist olarak tatil yorelerine

¢) Isicin

d) Diger (Aciklayimiz ............eeune..n. )

17- Calisma Durumunuz Nedir?

a) Gecici olarak calisiyorum

b) Kendi hesabima caligiyorum
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¢) Diizenli bir iste calisiyorum.

d) Issizim, is ariyorum

e) Emekliyim

f) Malilen Emekliyim

g Ogrenciyim

h) Ev Hanim

1) Diger (Aciklayiniz .........cecevvnnn.n. )

18- Bugiinkii Ekonomik ve Sosyal Durumunuzu Gegtigimiz On Yila Kiyasla

Nasil Goriiyorsunuz?

a) Cok daha iyi b) Daha iyi ) Ayni
d) Daha kétii e)Cok daha kotii

19- Hollanda Siyasetine Ilginiz Var m1?

a) Ilgileniyorum

b) Fikrim yok

¢) Ilgilenmiyorum

20- Tirkiye’'deki Siyasetle ilgilenir misiniz?

d) Ilgileniyorum

e) Fikrim yok

f) Ilgilenmiyorum

21- Hollanda’da Yerel ya da Genel Segcimlerde Oy Kullanma Hakkiniz Var m1?
a) Evet var b) Hayir yok

22- (Hollanda’da Oy Kullanma Hakkina Sahipseniz) Daha Evvel Oy

Kullandiniz mi?

a) Evet b)Hay1r
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23- Hollanda’da Kendinizi Hangi Siyasi Partiye Yakin Hissediyorsunuz?
a) PVDA = Partij van de Arbeid = Is¢i partisi

b) SP = Socialistische Partij = Sosyalist Parti

¢) CDA = Christen Democratisch Appél = Hiristiyan Demokrat Parti

d) Groenlinks = Yesil Sol

e) d66 = democraten 66

f) Diger ( Aciklayiniz ........ccceueeneen.. )

24- “Sec¢imlerde Yalmizca Tiirk Adaylara Oy Veririm” Fikrini Destekler

misiniz?

a) Destekliyorum
b) Fikrim yok

¢) Desteklemiyorum

25- Tiirkiye’nin En Onemli Sorunu Size Gére Nedir? (Birden Fazla Cevap
Verilebilir.)

a) Teror Sorunu

b) Yolsuzluk, riisvet, adam kayirma
o Igsizlik

d) Yoksulluk

e) Insan haklari, demokrasi sorunu
f) Egitim sorunu

g) Saghk ve sosyal giivenlik

h) Etnik ayrimcilik

i) Sosyal adaletsizlik

j) Diger (Aciklaymiz ..........cccouneee... )

190



26- Insan Haklar1, Yabancilara Yénelik Politikalar ve Benzeri Konularda,

Gegmis Yillara Goére Hollanda’nin Simdiki Durumunu Nasil Gortiyorsunuz?
a) Cok daha iyi b) Daha iyi ) Ayni

d) Daha kétii e) Cok daha kétil

27- Hollanda Vatandaghgina Sahip misiniz?

a) Sahibim

b) Sahip degilim

¢) Sahip olmak icin bagvurum yaptim, bekliyorum

d) Diger (Aciklayimiz ...........oeevne..n. )

28- Sizin I¢in Vatan Ne Ifade Etmektedir? (Birden Cok Cevap Verilebilir)
a) Ekmegimi kazandigim yer

b) Vatandasi oldugum yer

¢) Dogup biiyiidiigiim yer

d) Kiiltiiriine bagli oldugum yer

e) Diger (Aciklayiniz ........c.c.ouueeeenn. )

29- Hollanda’da En Cok Giivendiginiz Kurum/Kurulus Hangisidir? (Birden

fazla cevap verilebilir.)

a) Tirkiye Cumhuriyeti Elcilikleri

b) Dini dernekler/Camiler

¢) Sivil toplum érgiitleri

d) Yargl/ Mahkemeler

e) Saglik ve sosyal giivenlik kurumlar:
f) Polis

g) Ordu
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h) Diger (Aciklayiniz ........ccceuveuneenn. )

30- Hollanda’da Yagayan Bir Tirk Olarak En Cok Hangi Sorunla Yiiz Yiize

Gelmektesiniz? (Birden ¢ok cevap verilebilir)

a) Ayrimciliga, irkciliga maruz kaliyorum

b) Issizlik sorunum var

¢) Yabana dil sorunu yasiyorum

d) Ahlak degerleri bana ters geliyor

e) Yabancilik cekiyorum

f) Sorunum yok

g) Diger (Aciklayimiz ...........ceceune..n. )

31- Hollanda’da Uyesi Oldugunuz Bir Sosyal Organizasyon Var m1?
a) Evet b) Hayir

32- (Uye iseniz) Nasil Bir Organizasyona Uyesiniz?
a) Dini dernek/Cami

b) Sendika

¢) Kiiltiir dernegi ya da vakfi

d) Spor kuliibii

e) Siyasi parti

f) Ekonomik érgiit

g) Saghk orgiitii

h) Cevre orgiitii

i) Sosyal hizmetler/ yardim dernegi

j) Diger (Aciklaymiz ..........cceeuneen... )
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33- Hollandahlarca Gergeklestirilen Sosyal/Kiiltiirel Faaliyetlere Katilir

misimz?

a) Sik sik katilirim b) Arasira katilirim ¢) Hic katilmam
34- Hangisine Kendinizi Daha Yakin Hissediyorsunuz?

a) Tirkiye

b) Hollanda

¢) Her ikisine de esit mesafedeyim

d) Diger (Aciklayimiz ............eeeune..n. )

35- Tiirkiye’deki Tirklere Hollanda’ya Gé¢ Etmelerini Tavsiye Eder misiniz?
a) Etmem b)Ederim ¢) Fikrim yok

36- Tiirkiye’ye Temelli Dénmeyi Diigliniiyor musunuz?

a) Evet b)Hayir

c¢) Olabilir d) Diger (Aciklayiniz .........c..eeeuneen.. )

37- Oldiigiiniiz Zaman Mezarimzin Nerede Olmasim Arzu Edersiniz?

a) Tirkiye'de memleketimde

b) Hollanda’'da yasadigim yerde

c) Fark etmez

d) Diger (Aciklayniz .........ceeevnennn.n. )

38- Saglik ve Sosyal Giivenlik Sistemi Ac¢isindan Hangi Ulkeyi Tercih

Edersiniz?

a) Tiirkiye

b) Hollanda

c) Her ikisi de

d) Her ikisi de tercih etmem
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e) Diger (Aciklayiniz .........cceceuvunn.n. )

39- Hangi Ulkeyi Farkh Dinlere ve Kiiltiirlere Sayg1 Acisindan Daha Iyi

Goriliyorsunuz?

a) Tirkiye b) Hollanda c) Her ikisi de iyi ~ d) Her ikisi de kétii
40- Size Gére Ekonomik Yénden Hangisi Daha Iyi Bir Gelecege Sahip

a) Tirkiye

b) Hollanda

¢) Her ikisinin gelecegini de iyi gérmiiyorum

d) Her ikisinin gelecegini de iyi gériiyorum

41- Ahlaki Degerler Agsindan Hangi Ulke Daha Iyi

a) Tirkiye b) Hollanda c¢) Her ikisi de iyi d) Her ikisi
de kota

42- Hollanda’da Yagayan Tiirklerin Sosyal ve Kiiltiirel Durumunu Geg¢mig

Yillara Kiyasla Nasil Goriiyorsunuz?
a) Cok daha iyi b) Daha iyi c) Ayn1

d) Daha kétii e)Cok daha kotii

43- Hollanda’da Yagayan Tiirklerin Ekonomik Durumunu Ge¢mis Yillara

Kiyasla Nasil Gortiyorsunuz?

a) Cok daha iyi b) Daha iyi c) Ayn1
d) Daha kétii e)Cok daha kotii

44- Hangi Tamimlama Sizin I¢in Daha Uygundur?

a) Tirkiyeliyim

b) Hollandaliyim

¢) Once Tirkiyeli Sonra Hollandaliyim

d) Once Hollandal: Sonra Tirkiyeliyim
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e) Hem Hollandali Hem Tiirkiyeliyim
f) Diger (Agiklaymiz ...................... )

45- Kendinizi Asagdakilerden Hangisi Ile Tamimlayabilirsiniz ? (Birden fazla

cevap verilebilir.)

a) Tirk

b) Miisliiman Tiirk

c) Miisliman

d) Hollandah Tirk

e) Hollandah Miisliiman Tirk

f) Avrupal Tirk

g) Avrupal Miisliiman Tiirk

h) Diinya Vatandas:

i) Tirkiye Cumhuriyeti Vatandag1

j) Hollanda Vatandas1

k) AB Vatandas:

1) Diger (Aciklayiniz .........cecevvunn.n. )

46- Dini Aidiyet Acisindan Kendinizi Nasil Tanimlarsiniz?

a) Siinni Miisliiman b) Alevi Miisliiman c)Miisliiman
d) Ateist e) Diger (Aciklaymiz ..........oeeeuneen... )
47- Kendinizi Hangisi Ile Tanimlarsimz? (Birden ¢ok cevap verilebilir)
a) Laik

b) Islamc

c) Demokrat

d Milliyetci
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e) Milliyetci Muhafazakar

f) Atatiirkci

g) Vatansever

h) Ulkiicit

i) Sosyal Demokrat

j) Diger (Aciklaymiz ..........cceeuneee... )

48- “Hollanda Farkh Kiltiirlere Ayrimcilik Uygulayan Bir Ulkedir” fikrine

katiliyor musunuz?

a) Kesinlikle Katiliyorum b) Katiliyorum ¢) Fikrim
yok
d) Kesinlikle Katilmiyorum e) Katilmiyorum

49- “Iginde Yaganilan Topluma Entegre Olmak I¢in Insanin Kendi

Degerlerinden Vazge¢mesi Gerekmez” Diiglincesine Katiliyor musunuz?

a) Kesinlikle Katiliyorum b) Katiliyorum ¢) Fikrim
yok
d) Kesinlikle Katilmiyorum e) Katilmiyorum

50- “Bir Hollandal Ile Ticari Ortaklik Kurabilirim” Fikrine Nasil Bakarsimz?
a) Kesinlikle Evet b)Evet ¢) Kesinlikle Hayir

d) Hayir e) Olabilir

51- Hollandaca konugma/anlama durumunuz nedir?

a) Cok iyi b) Iyi ¢) Orta

d Az e) Cok az f) Hic yok

52- Hangi Dilde Diigiiniiyorsunuz?

a) Tiirkce

b) Hollandaca
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¢) Cogunlukla Tiirkce
d) Cogunlukla Hollandaca
e) Diger (Aciklayiniz .........cocevveune.n. )

53- Hollanda’da Yasayan Tiirk Arkadaglarimzla Iletigim Diliniz Daha Cok
Nedir?

a) Tirkce b)Flamanca c) Tiirkce ve Hollandaca esit diizeyde
b) Diger (Aciklaymniz ..........cccoun...... )

54- Daha Cok Hangi Dilde Miizik Dinlersiniz?

a) Hollandaca b) Tiirkce ¢) Hem Tiirkce hem Hollandaca

d) Ingilizce e) Diger (Aciklaymiz ...........cceceune..n. )

55- Evinizde Diger Aile Fertleri ile Hangi Dilde Iletigim Kuruyorsunuz?

a) Tirkce b) Hollandaca ¢) Hem Tiirkce hem Hollandaca
b) Diger (Aciklayiniz .........ccouveuneenn. )

56- Tirklerin Hollanda’ya Hangi Konularda Olumlu Katkilari Oldugunu

Diisiiniiyorsunuz? (Birden fazla cevap verilebilir.)
a) Isgiicii saghyorlar

b) Yeni is imkanlar1 saghyorlar

¢) Sosyal ve kiiltiirel hayat1 zenginlestiriyorlar
d) Niifus artigina etki ediyorlar.

e) Fikrim yok

f) Diger (Aciklayiniz .........cecevvunn.n. )

57- Turklerin Hollanda’ya Hangi Konularda Olumsuz Etkileri Oldugunu

Diigiiniiyorsunuz? (Birden fazla cevap verilebilir )

a) Kendi iclerine kapaniyor, uyum saglama cabas1 gostermiyorlar
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b) Ishayatina katilmada yeterince istekli davranmiyorlar

¢) Dil sorunlarin1 agsmada yeterince istekli davranmiyorlar

d) Ulkenin kurallarina uymuyorlar.

e) Olumsuz etkileri oldugunu diisiinmiiyorum

f) Diger (Aciklaymiz ..........ccc.oun..... )

58- Hollandalilarla Diyalogunuz Konusunda Ne Séylersiniz?

a) Is durumundan dolay1, mecburi olarak gbrigliiyorum

b) Aile dostu Hollandalilarla ailecek sik sik gériisiiyoruz

¢) Arasira ya da sik sik goriistiigiim Hollandali arkadaslarim var

d) Sadece Hollandal komsularimla gériisiiyorum

e) Hollandal hi¢ kimse ile gériigmiiyorum

f) Diger (Aciklaymiz ..........ccccoun..... )

59- Tirk Kizlarin Hollandal Erkeklerle Evliligine Nasil Bakiyorsunuz?
a) Onaylamiyorum b) Onayliyorum

b) Fikrim yok d) Diger ( Aciklayiniz ...........ccceuneen... )
60- Tiirk Erkeklerin Hollandali Kizlarla Evliligine Nasil Bakiyorsunuz?
a) Onaylamiyorum b) Onayliyorum

¢) Fikrim yok d) Diger (Aciklaymiz ...........cccoun...... )
61- Ne Siklikla Tiirk Televizyonlarimi Seyredersiniz?

a) Her giin b) Haftada dort bes giin

c) Haftada bir iki giin d) Hi¢ seyretmem

62- Ne Siklikla Hollanda Televizyonlarini Seyredersiniz?

a) Her giin b) Haftada ii¢ bes giin
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c) Haftada bir iki giin d) Hi¢ seyretme

63- (Internet kullamiyorsaniz), hangi dilde yayin yapan siteleri daha ¢ok

ziyaret ediyorsunuz.

a) Tirkce b) Hollandaca

¢) Ingilizce d) Diger (Aciklayiniz .........c...uun...... )

64- Ne Sikhikta Turk Gazetelerini Okursunuz?

a) Her giin b) Haftada ii¢ bes giin

c) Haftada bir iki giin d) Hic okumam

65- Ne Siklikta Hollanda Gazetelerini Okursunuz?

a) Her giin b) Haftada ii¢ bes giin

¢) Haftada bir iki giin d) Hi¢ okumam

66- Tiirkiye’de Taraftar1 Oldugunuz Bir Spor Kuliibii Var m1?
a) Var

b) Yok

67- Hollanda’da Taraftar1 Oldugunuz Bir Spor Kulibi Var mi?
a) Var

b) Yok

68- Hollanda’da Spor Karsilagmalarim Izlemeye Gider misiniz?
a) Her zaman giderim b) Arasira Giderim ¢) Hi¢ Gitmem
69- Evinizde Flaman Yemegi Yapilir M1?

a) Her zaman yapilir b) Arasira yapilir ¢) Hic Yapilmaz
70- Hangi Restoranlara Daha Cok Gidersiniz?

a) Tiirk restoranlarina

b) Hollandalilarin restoranlarina
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¢) Cin restoranlarina

d) Italyan restoranlarina

e) Diger (Aciklayiniz .........cocevveune.n. )

71- Evinizin Oldugu Boélge Tiirklerin Yogun Olarak Yagadig: Bir Yer mi?
a) Tirkler yogun olarak yasiyor

b) Hollandalilar yogun olarak yasiyor

c) Diger gécmenler yogun olarak yasiyor
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Ek-2: Tiirkiye-Hollanda Isgiicii Anlagmasi

Tirk Iscilerinin Toplanmasi, Hollanda’ya Yollanmasi ve Orada Ise
Yerlestirilmesi Hakkinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Hollanda Kralliga
Arasinda Anlagma

19 Agustos 1964

Turkiye Cumhuriyeti ile Hollanda Huktmeti, iki memleket arasindaki
dostluk baglarim1 ve karsilikli iggliclinlin ihtiyaglarini géz 6niinde tutarak, Tirk
iscilerin Hollanda’da c¢alistirilmalarinin saglanmasinin her iki memleketin
yararina oldugunu kabul ederek, Tirk iscilerinin toplanmasi, Hollanda’ya
yollanmasi ve orada ige yerlestirilmesi hakkinda bir anlagsmaya varmak arzusu ile

asagidaki hususlar tizerine mutabik kalmiglardir.
Genel Hiikiimler
Madde 1

Turk iscilerinin toplanmasi, Hollanda’ya yollanmas1 ve orada ise

yerlestirilmesi konusunda:

Tirkiye yoéniinden, Ankara’da Is ve Is¢ci Bulma Kurumu (bundan sonra

Kurum olarak gececektir) yetkilidir.

Hollanda yéniinden, Lahey'de Sosyal Isler ve Saghk Bakanlhg Isveme

Miidiirliigii (bundan sonra Direction olarak gececektir) yetkilidir.
Madde 2

1- Direction, yetkili Tiirk makamlarinin gerekli tedbirleri zamaninda alabilmeleri
ve 1g¢l taleplerini karsilayabilmelerini saglamak tizere, en az alti ayda bir
Hollanda sanayiinin tlrk isgiici ihtiyacini, is ve sanayi kollar1 ile meslekler

belirtilmek suretiyle, Kuruma bildirir.

2- Kurum, mevcut iscilerle talebin ne nispette karsilanabilecegini tez elden

Direction’a bildirir.
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Madde 3

1- Direction, ig ve tUcret genel sartlar ile yasama sartlar1 hakkinda iscilerin

aydinlatilmalarini saglayabilecek biitiin bilgileri Kuruma verir.

2- Direction, Hollanda sanayiinin cesitli kesimlerindeki ortalama ticretler ve
ortalama c¢alisma siireleri; vergi, sosyal sigorta primleri ve saire i¢in tcretlerden
yapilacak kesinti miktarlar1 ile genel olarak fiatlar ve ge¢im sartlar1 hakkinda

bitiin bilgiyi verir.
3- Bu konuda gerektikce tamamlayici bilgiyi verir.
Iscilerin Toplanmasi ve Ige Yerlestirilmesi

Madde 4

1-Direction, 2 1inci maddede belirtilen bilgiyi dikkate alarak, Hollanda

isverenlerinin is tekliflerini Kuruma bildirir.

2- Is teklifleri, isin niteligi nevi ve miiddeti briit ve net ticretler, caligma sartlar:
iscilerin iage ve ibate imkanlar: ile diger lizumlu ve faideli bilgileri tam olarak

kapsamalidir.

3- Bir ig teklifi miisait kargsilandig1 takdirde, Kurum, bu is teklifinin gartlari ile
diger yararli bilgilerin ilgili is¢ilere tezelden duyurulmasini saglayacak tedbirleri

alir.
Madde 5

Turk iscilerin Hollanda’da calisabilecekleri yas hadleri asagidaki sekilde tespit

edilmigtir:
Kalifiye olmayan is¢iler igin, 21-35 yag arasi.
Kalifiye ve uzman iscileri i¢in, 23-45 yas arasi.

Bu yas hadleri, ismen 1isc¢i istenmesi halinde veya 6zel hallerde Kurum ile

Direction’un anlagmasi ile degistirilebilir.

202



Madde 6

1- Hollanda’da bir ise yerlestirilmek tzere, aday gosterilen iggilerin saglik
muayeneleri Kurumca saglanir. Adaylar, mesleki ehliyet ve Directionun koydugu

diger 6zel sartlar bakimindan Kurum tarafindan yoklamaya tabi tutulur.

2- Her adayin tabi tutulacagi bu yoklamanin sonucu, sekli miistereken tespit

olunan formiillere iglenir.

3- Kurum, adli sicilleri temiz olmayan, ya da sosyal ve ahlaki bakimlardan tavir

ve hareketleri bilinen adaylarin takdim edilmemesi hususuna itina eder.

4- kabul edilen adaylarin listesi ve her biri i¢in doldurulan formiilerler, Kurumca

Direction’a génderilir.
Madde 7

1- Direction, Kurum tarafindan takdim edilen adaylarin kesin se¢mesini

yapmakla gorevli bir heyeti Tiirkiye’ye gonderebilir.

2- Kurum, yukarida adi gegen hey’etin incelemelerini etkili ve ¢abuk yapabilmesi
1¢cin mustereken tespit edilecek secme yerlerinde lizumlu bina ve vasitalar: hey’et

emrine verir.
Madde 8

Direction, kesin olarak kabul edilmis bulunan adaylarin bir listesini,

mimkiin oldugu kadar ¢abuk, Kuruma génderir.
Madde 9

1- Direction, kesin olarak kabul edilen her isci icin, miistereken tespit edilen bir
modele uygun olarak, Tirk ve Hollanda dilleri ile iki niisha halinde hazirlanmig
ve 1ki niisha halinde hazirlanmis ve igveren tarafindan imzalanmis bir is

sozlesmesini kuruma génderir.

Bu is s6zlesmesi isci tarafindan Tiirkiye’den hareketinden 6nce imzalanmis

olmalidir.
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2- Is sozlesmesinin gecerlik sliresi bir yildir. Mistereken kabul edilecek 6zel
hallerde is s6zlesmelerinin stireleri, sekiz aydan fazla olmak kaydiyle, bir yildan

az olabilir.
Madde 10

1- 9 uncu maddede bahsi gegen is sbzlegsmesinin alinmasini miiteakip, Kurum

is¢iye pasaport ¢ikartilmasini saglar.

2- Isci, ayrica, medeni durumunu, bakimi ile yiikiimlii oldugu aile fertlerini
gosterir belgelerle 6 inc1 maddenin 3 tnci bendinde zikredilen adli iyi durum

belgesini de hamil olmalidir.
Madde 11

1- Kurum, kabul edilmis olan iscilerin, Direction’la mistereken tespit edilen

tarihlerde ve yerlerde harekete hazir bulunmalarina itina eder.

2- Iscilerin hareket yerinden Hollanda’ya nakilleri, Kurum ile danigmadan sonra

Directionca diizenlenir ve masraflar Direction tarafindan dogruca ilgililere 6denir.

3- Bu maddede sézii gecen nakil masraflar1 igverenlere aittir. Igverenler bu

masraflar: Direction’a 6demeyi taahhiit etmekle miikelleftirler.
Madde 12

Turk iscilerinin Tirkiye’den Hollanda’ya hava yolu ile nakledilmeleri

halinde nakil igine iki memleketin havayolu miiesseseleri istirak edebilir.
Madde 13

Hollanda igverenleri, Direction’un veya hey’etin is¢inin mesleki ehliyetine
miiteallik kararina kars1 ancak igcinin igsindeki ehliyetsizligi asikar sekilde sabit
oldugu takdirde, Hollanda Calisma Birolar: nezdinde itirazda bulunabilirler. Bu
gibi hallerde, Hollanda Caligsma Biirolar: ilgililere mesleki ehliyetlerine uygun is

teminine c¢alisirlar.
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Madde 14

Ismen yapilan talepler, ancak Hollanda’da oturan tiirk iscileri ile veya
Hollanda’da yerlesmis igverenlerle iligkileri olan Tirk iscilerine ait oldugu
takdirde, Direction tarafindan Kuruma intikal ettirilir. Bu talepler hakkinda

yapilacak islemi Kurum kararlagtirir.
Madde 15

1- 6 inc1 madde geregince yapilacak ilk segmeye ait masraflar Tirkiye’ye aittir. Bu
masraflar, iscilerin tibbi muayene ve mesleki secme masraflarini, oturduklar:
yerlerden muayene ve segme mahallerine kadar olan seyahat giderlerini ve segme

yerlerindeki ikametleri siiresince iase ve ibate masraflarini kapsar.

2- Hey'etin yaptiracag1 6zel tibbi muayene ve mesleki se¢meye ait masraflar

Hollandalilara aittir.

3- Hey’etin calisma masraflar1 Hollandalilar tarafinda karsilanir.
Madde 16

Direction, bu Anlasma cercevesi icinde Hollanda’ya varan iscilerin
listelerini, isverenlerin adresleri ile iscilerin Hollanda’daki ilk adreslerini

belirtmek suretiyle, Lahey’deki Tiurkiye Bilytikelgiligine gondedir.
Genel Calisma Sartlan
Madde 17

1- Hollanda’da ¢aligan Tirk iscileri, Hollandali isgileri i¢in uygulanan tcret
(iicretli izin dahil) ve calisma sartlarindan, kanun hiikiimlerinden, toplu is

sozlesmeleriyle mesleki 6rf ve mahalli adetlerden esit sekilde faydalanir.

2- Turk iscileri, isc¢i sagligir ve ig giivenligi ile lojman konularindaki kanunlarin
uygulanmasi bakiminda Hollandali isgilere saglana hak ve himayelerden

Hollandal1 ig¢ilerle esit sekilde faydalanirlar.

3- Tirk iscileri, Hollanda mevzuatinin (aile yardimlari dahil) sosyal giivenlik
konusunda Hollandali iscilere sagladigi avantajlardan, mevzuattaki sartlari

yerine getirmeleri kaydiyle, faydalanirlar.
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4- Hollanda makamlari, bu hiikimlerin uygulanmasini ve o6zellikle is¢inin
Hollanda’ya varigi aninda igse alinma sartlarinin mezkar hiikiimetlere uygun

olmasina itina gosterirler.

5- Turk is¢ilerinin, ayrica, is anlagmazligi halinde, Hollandalilara uygulanan ayni
sartlar dahilinde yetkili idari veya Hollanda mercilerine miiracaat etmeye haklar:

vardar.
Madde 18

Tuark iscileri tasarruflarinin tamamini Hollanda’da yirurlikte olan

hiikiimler dairesinde Tirkiye’ye génderebilirler.
Madde 19

1- Yetkili Hollanda makamlar: ve Hollandali isverenler, Turk iscilerine, 6zellikle
istihdamlarinin baglangi¢c devresinde, yeni muhitlerine intibaklarini1 saglamak

bakimindan gerekli her tiirli yardimda bulunacaklardir.

2- Akit taraflarin yetkili makamlari, Hollanda ve Turk sosyal ve dini
tesekkiillerinin, Hollanda’daki T1irk isgilerinin intibakini kolaylastirmak gayesine
matuf bitiin tesebbiislerini hayirhaklikla tetkik ve tervig edeceklerdir. Yakarida
zikredilen Tirk ve Hollanda tegekkiilleri arasinda igbirligi yapilmasi da

kolaylastirilacaktir.
Madde 20

1- Hollanda makamlarinin miisaadesile is sézlesmesi uzatilmayan veya yeni bir
ise girmeyen 1is¢l, 1s soOzlesmesi siiresinin sonunda Turkiye'ye donmek

zorunlulugundadar.

2- Is sézlegsmesinin sona ermesi veya bozulmasi hallerinde memlekete déniig
masraflar1 Hollandali isverenlerce karsilanir. Bununla birlikte, sozlesme iscinin
agir bir kusuru sonucunda bozulmugsa veya bozma ig¢in ig¢inin ileri strdigu
sebepler varit degilse, doniis masraflar: ig¢i tarafindan 6denir. Bu konuda karar

verme yetkisi, igyerinin bulundugu bélgenin Calisma Biirosuna aittir.
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3- 11k i sézlesmesi yenilenen is¢i, iznini Tiirkiye’de gecirmek isterse, gidis donis
masraflari igveren tarafindan karsilanir. Miiteakip yenilemelerde isgilere boyle bir

kolaylik gésterilmesi zorunlulugu yoktur.
Son Hiikiimler

Madde 21

Hollanda makamlari bu anlagsma ¢ergevesi i¢inde aldig1 isgileri kamu

diizeni ve giivenligi sebepleri ile Tlrkiye’ye iade edebilirler.
Madde 22

1- Akit taraflardan birinin istegi lizerine en ¢ok lger temsilciden miutesekkil bir

Karma Komisyon kurulabilir. Taraflar geregi kadar uzman bulundurabilir.

2- Bu Anlagmanin uygulanmasi sirasinda g¢ikacak glgliklerin ¢éziimlenmesinde
Kurumla Direction arasinda bir mutabakata varilmadigr takdirde, Karma

Komisyon bu gii¢liiklere ¢6ziim yolu bulmaya c¢alisir.

Bundan baska Karma komisyon, Tirk is¢ilerinin toplanmasi, Hollanda’ya
yollanmas1 ve orada ise yerlestirilmesi ile ilgili genel nitelikteki meselelerle de

mesgul olabilir.
Gerekirse ele alindig1 meselelerle ilgili olarak Akit Taraflara teklifler yapar.

3- Karma Komisyon is teskilatim1i ve calisma tarzini kendisi tespit eder.

Toplantilar sira ile Tirkiye’de ve Hollanda’da yapilir.
Madde 23

Bu anlagsma hiikiimleri, Hollanda bakimindan Kralligin sadece Avrupa’daki

topraklari i¢in uygulanir.
Madde 24

Isbu Anlagmanin bir Tiirkce terciimesi Tiirkiye Hiik(imeti tarafindan Hollanda

HiktUmetine tevdi edilecektir.
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Madde 25

1- Bu anlagma, imzasi tarihinde yurirliige girer.

2- Isbu anlagsma 31 Aralik 1964 tarihine kadar muteberdir ve hitamindan en az {ic
ay once akitlerden biri tarafindan diplomatik yolla feshedilmedigi takdirde, bir yil

daha uzatilmis sayilir.

Yukaridaki hususlar1 dogrulamak icin Akit taraflarin yetkili temsilcileri igbu

anlagmay1 imzalamiglardir.

19 Agustos 1964 giinii Lahey’de Fransizca olarak iki niisha yapilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti Hollanda Krallig:
Hiktmeti Adina Hiktmeti Adina
Fuat Kepenek L. de Block
(T. C. Biiyiikelgisi) (D1sigleri ile gérevli Devlet
Sekreteri)
Imza Imza
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