T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TURKIYE’DE DIS POLITIKA KARARLARININ
SEKILLENMESINDE KULTUR OLGUSUNUN ETKISI:
KUZEY IRAK MESELESI VE SURIYE iC SAVASI ORNEK
OLAYLARI (2005-2012)

DOKTORA TEZI

Murat BAYAR

Enstitii Anabilim Dah: Uluslararasi Iliskiler

Tez Damismant: Prof. Dr. Ertan EFEGIL

HAZIiRAN- 2020



T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TURKIYE’DE DIS POLITIKA KARARLARININ
SEKILLENMESINDE KULTUR OLGUSUNUN ETKISI:
KUZEY IRAK MESELESI VE SURIYE iC SAVASI ORNEK
OLAYLARI (2005-2012)

DOKTORA TEZI

Murat BAYAR

Enstitii Anabilim Dah: Uluslararasi Iliskiler

“Bu tez siavi 25/06/2020 tarihinde online olarak yapilmis olup asagida isimleri bulunan
juri ityeleri tarafindan oybirligi ile kabul edilmistir.”

JURI UYESI KANAATI
Prof. Dr. Ertan EFEGIL BASARILI
Prof. Dr. Hayati BESIRLI BASARILI
Prof. Dr. Cahit GELEKCI BASARILI
Dog. Dr. Ismail EDIZ BASARILI
Dog. Dr. Osman OZKUL BASARILI




T.C.
SAKARYA ONiveRsiTesl
SOSYAL BILIMLER ENSTITOSO Soyia 1t
TEZ SAVUNULABILRUK VE ORJINALLIK BEYAN FORMU

Murat Bayar
1Ogmnci Numaras: : |BS0DTN02
stitd Anabilim Qah |2 [Ulusiararas: lligkiler

Ensthi Bilim Dah |ulusiararas: liigkiler
legnmn {: l Oimsex usans l [ (] poxToRA I

T ezin " . [Turkiye'de Dig Politka Karardarnm Sekillenmesinde Kultir Qigusunun Etkisi: Kuzay Ik Mesalesi ve

Baghd * | Suriye l¢ Savam Omek Olaylan (2005-2012)

[Benzedik Oram T (%9

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSO MUDURLUGUNE,

N jarahndsn Uygilalma &.?Sh]ﬂl cucmnw ahran Bmmnk Raponaa gare wkaﬂvc!a bgleni \ﬂ&ﬂm =4 f,-%lim N bmzaf ik

qramn havhangi b ndhal germedigni; akain tespt ediscegi muhtemel dunanda dodablecek her 1D hukuki sonamiulgu kalbul 2itgmi beyan,

DS082020
£]
D Sakarys Unversgest ... Ensilisd Lisansisii Tex Cadsmas) Bermarik Raporu Uyguiema Esashnm’ noekedm, ‘
Ensitinie arakndan Uyguiabma Esashin g@mevesnde adnan Benzerik Raponma gire yukarxia bigieri verlen &renciye al ez ¢abimas) e
B gerekl dizenteme tarahmca yamimeg olip, yankien degeriencrimek (gere .. AKAY D, O IT AFRSNe yuklenmsiy
p 377 aderm.
eed 20,
lmza
Uygundur
Dansgman
Unvami ! Ad-Soyadi: Prol. Dr. Ertan Efegil
Tarih: 05:06/2020 " l
'}
Imza: Z OL’\ é 4 7
Enstitl) Birim Sorumiuau Onayr
[:| KADUL EQILMISTIR
] RepoeniMisTIR
EYK Tarih ve No:

00 ENS T2



ONSOZ

Universite hayatimin ilk basladig1 giin lisans danisman hocam olarak maddi manevi her
an yanimda oldugunu hissettiren ve o giinden beri ayak izlerini takip ederek ilerlemeyi

ilke edindigim Prof. Dr. Ertan EFEGIL’e siikranlarimi sunuyorum.

Lisansiistii hayatimin baslangicinda tanistigim ve sadece ii¢ y1l gibi kisa bir siire yaninda
olabilme ayricalifini yasadigim ancak bu kisa siirede dahi kendisinden akademiye ve
hayata dair ¢ok sey 6grendigim sevgili hocam Prof. Dr. M. Cihat OZONDER’i sevgi ve

minnetle antyorum.

Bu calismanin konusunun belirlenmesinden sonuclanmasina kadar her asamasinda
destegini esirgemeyen, calisma konuma getirdigi elestiriler ve yeni bakis agilariyla
zenginlestirerek bu sekilde sonuglanmasinda en biiyiik paya sahip olan ¢ok kiymetli
hocam, tez damismanim Prof. Dr. Ertan EFEGIL e bir kere de ¢alismama verdigi katkilar

nedeniyle sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calismamin basindan beri tez izleme komitesi iiyesi hocalarim Dog. Dr. Ismail EDIZ ve
Do¢. Dr. Osman OZKUL’a siikranlarimi sunuyorum. Ayrica tez savunma jiiri iiyesi
hocalarim Prof. Dr. Cahit GELEKCI ve Prof. Dr. Hayati BESIRLI’ ye ¢alismama

getirmis olduklar1 yapict elestirileri ve 6vgii dolu sozleri igin ¢ok tesekkiir ediyorum.
Son olarak, her ihtiyacim oldugunda benimle mesai harcayan sevgili esim Esra

SOGANCTI’ya ve biitiin akademik seriivenim boyunca desteklerini esirgemeyen anne ve

babama sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Murat BAYAR

25.06.2020



ICINDEKILER

SOYLEM LISTESI w.cvucuiuiincninnisncnsinsisncnscnsissscsssnsisssssssessssssssssssasssssssssasssssses Iil
[ 7770 D \%
ABSTRACT ...citiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitiiaiitttiatintsstatesssssessssssssssssssssssssnsonssnns VI
GIRIS coceecitcecnintcncncsisscssessasscssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssas 1
BOLUM 1: KAVRAMSAL CERCEVE ....uuininnicncnninseenscnsissssssscsssssssssscssassssssscss 18
1.1. Kiiltiir Kavraminin Tarihsel Gelisimi.........ccccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiieeecee e, 18
1.2, Kiiltiir Kavraminin Tanimi............oooiiiiiiiiiiiiiieeiiee e 20
1.3. Stratejik Kiiltiir Kavraminin Tanimi..........coocvieiiiiiiiieiniieinieeeieeeeeenee e 25
1.4. Dis Politika Kavraminin Taniml............ccooeiiiiiiiiiireeieeiiiiiiieeeeeeeeeeiiiieeee e e e e e 27
1.5. Tiirk Kiiltiiriintin Temel Unsurlarti.............occoeeiiiiiiiiiiiiiiiieeiee e 30
1.5.1. Devlet KaVIami.........c..ooiiiiiiiieeiiiiieeeeiiiee ettt e et e e e ivaaea e 30
1.5.2. N1Zam KaVIami......ccvuiiiiiiiiiieeiiiiee ettt et e e itee e e eebaeea e 32
1.5.3. Siyasal Tktidarin Kaynagi: YaratiCl............cocovveveeeeeeveeeeeeeeeeseseneeeeeenennns 34
1.5.4. Cihan HAKIMiyeti ANIAYIST...ccceriuiiiiiiiiiiieeiiiiee ettt 35
1.5.5. Kiiltiirel ve Dini HOSZOTT ... .ceeeviviiieeiiiiiie ettt 37
1.5.6. Adalet ANLAYIST...cceiiiiiiiiiiiiie ettt e ettt e e et e e e eebaaeaeenes 38
1.5.7. Bagimsizlik Kavrami .........c..cooeiiiiiiiiiiiiiiiieeiiiee et 39
L.5.8. DN UNSUIT ..ottt ettt ettt ettt e e e et e e e e et e e e s eebbaeeeennaeeaeenes 40
1.6. AK Parti’nin Medeniyet Anlayisinin Temel Unsurlart............cccoooveeiniiiiniieinneen. 41
1.6.1. Muhafazakar DemOKIaST .....ccceeieiiiiiiiiiiiiiee e ecciiiieeeee e e e e e 42
1.6.2. Nizam-1 Alem ve Imparatorluk Mirast............c.ccoeueveveruerevereueresreeseneneesenenes 49
1.6.3. Islam ve Medeniyet ANIAYISI........ccevrueriiiririieererererereseeeeessesesesssesesesesenens 52
BOLUM 2: KURAMSAL CERCEVE VE METODOLOJI «...ccovueerunerncrnncnrnsenns 58
2.1 I0S8 KUTAIML ...ttt 58
2.1.1. Nicholas Onuf ve Insa KUrami............ccoeveeeeeieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee, 63
2.1.2. Alexander Wendt ve Inga Kurami ...........c.ccooveioeeieeeeeeeeeeeeeeeee e, 66
2.1.3. Insa Kurami Baglaminda Kiiltiir ve Dis Politika [liskisi ............coccovevevennnenn. 68

i



2.1.3.1. Kiiltiir ve Siyaset Bilimi.........cccceeeeiiiiiiiiiiiiiieeniiiee e 68

2.1.3.2. Kiiltiir ve Uluslararasi IISKiler ..........ccooeivveieeieeeceeeeeeeeee 69

2.1.3.3. D1s Politika ve KGItHT........cooiiiiiiiiiiiieeeceeeeeee e 72

2.2, SOYICM ANALIZI ..eeeiiiiiiieieiiiie ettt e e ettt e e e et e e e et beeeeenbaaeeeenes 93
2.3. Tirk Kiiltiirti ve AK Parti Medeniyet Anlayist Ortak Unsurlari...........ccoecueeennneenns 97
2.3 1. Etnik KIMITK oeeeiiiieee e 99
2302 DMt 101
2.3.3. Tarihsel Miras ve Tarihsel Sorumluluk............cocccoiiiiiniiie 103
2.3.4. NIZAMAT ALCIN .ttt e 104

BOLUM 3: ORNEK OLAY I: IRAK KURT BOLGESEL YONETIMi TURKIYE
TLISKILERI «..eovevitieeerieereiereeereieseseesessesessesessesessessssessssessssessasessssessssessasessasessasens 107

3.1. AK Parti Doénemi Irak Kiirt Bolgesel Yonetimi Politikasinin Genel Cergevesi .... 107

3.2. Kuzey Irak Uzerine Uretilen SOYIEMIET ............ccoovevevieieeieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn, 114
3.2.1. Tiirkiye-Kuzey Irak iliskilerinde Catisma Dénemi (2005-2006)................. 116
3.2.2. Tiirkiye-Kuzey Irak iliskilerinde Is-birligi Dénemi (2007-2008) ............... 124

3.3. Soylem Analizlerinin Genel Degerlendirmesi ............ccccveeeeviiiiieeniiiieeeeniiieeeene 133

BOLUM 4: ORNEK OLAY II: SURIYE TURKIYE ILISKILERI..........coecucuees 137

4.1. AK Parti Déneminde Suriye Tiirkiye iliskilerine Genel Bakis..................cc........ 137

4.2. Suriye Uzerine Uretilen SOYIEMIET............ccocoveviverieeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo 146
4.2.1. Tiirkiye-Suriye iliskilerinde Is-birligi Dénemi (2009-2011) ..................... 148
4.2.2. Tiirkiye-Suriye Iliskilerinde Gerginlik ve Catisma Dénemi (2011-2012)...151

4.3. Soylem Analizlerinin Genel Degerlendirmesi .............ccccvveeeeiiiiiieeniiiieeeeniiieeene 170

SONUCQ ..uviiiriinencsesssstisseicssesssstssssnsssesssstsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 172

KAYNAKGA. . ..cciitiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitiietitttittasattttscatsessssssssssatsssssasncs 184

OZGECMIS.c.ouetintcinincininsicinsssssissssssssssssssssssssssassssssssssssssssssssssssssssssss 199

i1



SOYLEM LIiSTESI

KUZEY IRAK UZERINE URETILEN SOYLEMLER
Tiirkiye-Kuzey Irak Iliskilerinde Catisma Donemi (2005-2006)

SOYIEIM Liuueeeiiiiiiiiiiiiineiiiiiiiiiiiiinnetiieissssissssssseseessssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsens 116
SOYIEIM 2:uueeeiiiiiiiiiiiinneeiiiiiniiiiissnneetiiessssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsees 117
SOYIEIN 3:eeeeeiiiiiiiiiiiineeiiiiiiiiiiinnettitessssissssssesttessssssssssssssssssssssssssssnssssssssssssssssnnsens 118
SOYIEIN Giueeeiiiiiiiiiiiuneiiiiiiiiiiiiintetteesssssisssssseettessssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsens 119
SOYIEIN Stuueeeiiiiiiiiiinniiiiiiiiiinnitetieiessssisssssseettssssssssssssssssessssssssssssnssssssssssssssssnnsens 120
SOYIEIM O ..eeeeiiiiiiiiiiieeiiiiiiiiiiiiinneeitissssiisssssssettessssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsens 121
SOYIEIM Tiuuueeeiiiiiiiiiiiirinnneiiiiiiiiiiiisnneetesesssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnses 123
Tiirkiye-Kuzey Irak iliskilerinde Iyilesme Dénemi (2007-2008)

SOYIEIM 8:.eeeeriiiiiiiiieniiiiiiiiiiiinneetitresssssssssnseetesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsens 124
SOYIEIN O:eeeiiiiiiiiiiiiieetiiiieiiiiinnetttttesssisssssssessssssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssnnsens 125
SOYIEIM 10 ..cciiiiiiiiiiiiineeiiiiiiiiiiiisnneeietesssssssssssseesesssssssssssssssssssssssssssssnssssssssssssssssnnsaes 126
SOYIEIM T 1:cceiiiiiiiiiiineiiiiiiniiiiiiinneeieeessssisssssseesssssssssssssasssssssssssssssssnssssssssssssssssnnsens 127
SOYIEIM 12:cceiiiiiiiiiiiirinneiiiiiiiiiiisssnneettiessssissssnseesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsaes 128
SOYIEIM 13 :..cciiiiiiiiiininiiiiiiiiiiinneeieiessssnsssssseestesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsens 130
SOYIEIM 14:...cciiiiiiiiiinniiiiiiiiiininnetieeessssisssssseestsssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsans 131
SOYIEIM 15:..cciiiiiiiiiinniiiiiiiiiiineettitesssssssssseettessssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsens 132

SURIYE UZERINE URETILEN SOYLEMLER

Tiirkiye-Suriye Iliskilerinde Is-birligi Dénemi (2009-2011)

SOYIEIM 16:....cciiiiiiiiirnneiiiiiiiiiiiinnetitiensssisssssseettsssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsens 148
SOYIEIM 172 ucceiiiiiiiiiiiinetiiiiiiiiiiiinnettttessssisssssssestsssssssssssssssssssssssssssssnssssssssssssssssnnsees 149
SOYIEIM 18:..cciiiiiiiiiiiriiiiiiiiiineeetiiesssiissnsseestesssssssssssssssessssssssssssnsssssssssssssssnnsens 150
Tiirkiye-Suriye Iliskilerinde Gerginlik ve Catisma Dénemi (2011-2012)

SOYIEIM 19:..cciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnetieiessssnssssseestssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsens 151
SOYIEIMIZ 20ccciiiiiiiiiiiiunniiiiiiiiiiiiiinneritieissiisssssseettessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsens 152
SOYIEIM 212 ccciiiiiiiiiiineniiiiiiiiiiiiinnetitiessssissssssseseessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsees 153
SOYIEIN 22:..cciiiiiiiiiiiinnneiiiiiniiiiiisnnetitiessssssssssssessesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsens 155
SOYIEIM 23 1.cciiiiiiiiiiiinniiiiiiiiiiiinneetteessssisssssseestessssssssssssssssssssssssssssnssssssssssssssssnnsens 156

111



SOYIEIM 24 :...ciiiiiiiiinniiiiiiiiiiiiinnettiiessssissssssesstesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsans 157

SOYIEIM 25:..cciiiiiiiiiiinniiiiiiiiiininnetieieesssisssssseestessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsens 158
SOYIEIM 26:....ccciiiiiiiiunneiiiiiiiiiiiiiinnetiiiessssisssssseestsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsens 160
SOYIEIN 272 uueeeiiiiiiiiinnneiiiiiiiiiiiisnneeittsssssssssssseestesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsens 161
SOYIEIM 28:...ceiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiiinnetttiessssisssssseestssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssnsens 162
SOYIEIM 29:...cciiiiiiiiinniiiiiiiiiiinnetitiessssissssseettsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsens 163
SOYIEIM 30:..cciiiiiiiiiineiiiiiiiiiiiiinneeieiessssissssssseettessssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssnsens 164
SOYIEIM 31 uccciiiiiiiiiiiieiiiiiiiiiiiinneeitiessssissssnseestssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssnsens 165
SOYIEIM 32:..cciiiiiiiiiiinneiiiiiiiiiiiinnetitiessssissssssseessessssssssssssssssssssssssssssnssssssssssssssssansens 166
SOYIEIM 33 :..cciiiiiiiiiientiiiiiiiiiineetteiessssssssssseestsssssssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssnsens 167
SOYIEIM 34:....ciiiiiiiiiiineiiiiiiiiiininnnetieiessssisssssssestesssssssssssassesssssssssssssssssssssssssssssssnnsens 169

iv



Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Ozeti

Yiiksek Lisans Doktora *

Tezin Bashg: Tirkiye’de Dis Politika Kararlarnin Sekillenmesinde Kiltir
Olgusunun Etkisi: Kuzey Irak Meselesi ve Suriye I¢ Savasi Ornek Olaylart
(2005-2012)

Tezin Yazari: Murat BAYAR Damisman: Prof. Dr. Ertan EFEGIL

Kabul Tarihi: 25.06.2020 Sayfa Sayisi: Vi+199

Anabilim Dah: Uluslararas iliskiler

Soguk Savas Doneminin sona ermesi ile kiiresel siyasette yasanan degisimler,
Uluslararas: iliskiler literatiiriinde kiiltiiriin konu edinildigi yeni calismalarin
ortaya ¢ikmasina gerekli zemini olusturmustur. Nispeten yeni bir ¢alisma alani
olarak kiiltiir ve dis politika iliskisi, rasyonel bakis agis1 ile anlagilamayan kimi
olay ya da sorunlarin anlasilmasina yonelik gereken bakis acisini saglamaktadir.
Bu noktadan hareketle bu calismada, Insa Kurami baglaminda, Tiirk Dis Politika
davraniglarinin  sekillenmesinde Kkiiltiiriin  etkisi incelenmektedir. Kuramsal
dayanak olarak Onuf’un Insa Kurami ve “sdylemek yapmaktir (speech acts)”
diisturu ile gercekligin sosyal olarak insa edildigi kabulii yer almaktadir. Bu amagla
Tiirk Dis Politikas1 davraniginda kiiltiirlin etkisini anlamaya ve anlamlandirmaya
yonelik iki bagimsiz ornek incelemesi gergeklestirilmistir. Bu dogrultuda, Tiirk
Dis Politikasi karar vericilerinin 2005-2008 yillar1 arasinda Kuzey Irak Meselesi
lizerine sdylemleri ile 2009-2012 yillar1 arasinda Suriye I¢ Savasi’na yonelik
sOylemleri arastirma kapsamina dahil edilmistir. Soylemlerin analizinde
arastirmaci tarafindan modellenen Tirk Kiiltiirii ve AK Parti medeniyet anlayist
ortak kiiltlir unsurlari-etnik kimlik, tarihsel miras ve sorumluluk, Nizam-1 Alem,
din- kullamlmugtir. Kuzey Irak Meselesi ve Suriye I¢ Savaslar1 bagimsiz drnekleri
iizerinden yapilan analiz sonuglarina gore i) Kiiltiir, Tirk Dis Politikasi
davraniglarini etkilemektedir. ii) Kuzey Irak Meselesi 6rneginde hem ¢atigma hem
de is-birligi donemlerinde ayni kiiltiir unsurlan etkidir. iii) Kuzey Irak Meselesi
orneginde, kiiltiir unsurlarinin catisma ve is-birligi donemlerinde etki yonii
degismektedir. iv) Suriye I¢ Savas1 6rneginde; etkili olan kiiltiir unsurlar1 catisma
ve is-birligi donemlerine gore farklilasmaktadir. v) Suriye I¢ Savasi 6rneginde,
kiiltiir unsurlariin ¢atisma ve is-birligi donemlerinde etki yonii degismemektedir.
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With the end of the Cold War period, the changes in global politics created the
necessary ground for the emergence of new studies on the subject of culture in
international relations literature. Culture as a relatively new field of study, the
relationship between culture and foreign policy provides the necessary perspective
for understanding some events or problems that cannot be understood from a rational
point of view. In this study, the influence of Culture on the shaping of Turkish
Foreign Policy behavior is examined in the context of Constructivist theory. As a
theoretical basis, Onuf's theory of construction and the “speech acts” motto
constitute the acceptance that reality is constructed socially. In this respect, two
independent case studies were conducted to understand and make sense of the
impact of Culture on Turkish Foreign Policy behavior. Accordingly, Turkish foreign
policy decision makers' discourses on the Northern Iraq issue between 2005 and
2008 and their discourses on the Syrian Civil War between 2009 and 2012 have been
included in the research scope. The researcher used Turkish Culture and AK Party
civilization concept together with the elements of common culture (ethnic identity,
historical heritage and responsibility, world order and religion) in the analysis of
discourses. According to the results of the analysis conducted on independent
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Turkish foreign policy behavior. ii) in the case of the Northern Iraq issue, the same
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GIRIiS

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, Uluslararas: Iliskiler disiplini iginde bir alt disiplin
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu alt disiplin, D1s Politika Analizi (veya Karsilastirmali D1g
Politika Analizi)dir. Bugiin her ne kadar daha 6zerk bir alana sahip olsa da Dis Politika
Analizi c¢aligmalari, Uluslararas: Iliskiler disiplini icerisinde ele alinmaktadir. Bu
anlamda, Dis Politika Analizi calismalarinmn, Uluslararas: Iliskiler Disiplini ile i¢ ice
gecmis ve birbirini besleyen bir yapida oldugu ancak yine de daha 6zerk bir nitelige

kavustugu soylenebilir.

Soguk Savas doneminde, Dis Politika {izerine yiiriitiillen calismalar genel olarak
Uluslararasi Iliskiler disiplininin kuramsal yaklagimlar1 olan Realizm ve Liberalizmin
etkisi altinda kalmustir. Oyle ki, bu donemde dis politika incelemeleri, cogunlukla Realist
kuramm &nermeleri 151¢1inda gerceklestirilmistir. Ayrica, Liberalizm (idealizm) ile bu
yaklagima bagli Demokratik Baris Teorisi gibi kuramsal yaklasgimlarin yine bu donemin

dis politika ¢aligmalarini etkiledigi goriilmektedir.

Realizm ve Liberalizmin kuramsal yaklasimlart 1s1ginda, yani Rasyonel Tercih
Paradigmasi iizerinden yapilan incelemeler, donemin diinya politikasinin temel isleyisi
ile olduk¢a yakindan iligkilidir. Soguk Savas donemi diinya politikalarinda, makro konu
ve problemler énemli bir yer tutmakta ve bu durum yani donemin diinya politikasinda
etkin olan sorunlar, rasyonel bir ele alig seklini gerektirmektedir. Soguk Savas siireci
boyunca diinyada mikro problemler ve buna bagli olarak mikro bazli agiklamalar dikkate
alinmamstir. Ornegin mikro milliyetcilik, temel hak ve zgiirliikler, kiiltiirel agiklamalar
gibi sorunlar, bunlarin yani sira karar vermenin 6zellikleri veya karar veren liderlerin
ozellikleri genel olarak gérmezden gelinmistir. Ciinkli bu donemde dis politikada hakim
olan kuramsal yaklasimlar i¢in diisiinmeleri gereken ¢ok daha makro sorunlar yani

diinyanin tamamin ilgilendirdigi diistiniilen sorunlar bulunmaktadir.

Realizmin temel varsayimi; devletlerin parcalara ayrilamaz bir biitiinliik teskil etmesi ve
bu baglamda dis politikada tek ve rasyonel hareket kabiliyeti olan yetkili aktér olarak
goriilmesinin gerekliligidir (Hudson, 2005: 3). Bu dogrultuda, Realistler i¢in olmasi

gereken; devletin giiciinii artirmaya yonelik hareketlerdir (Kesgin, 2011: 339, Viotti ve

1



Kauppi, 1999: 205). Ciinkii uluslararasi sistem, dogas1 geregi anarsik bir yapiya sahiptir
ve bu anarsik yapi, devletin her daim tiim gergekliklerinin {izerinde konumlanmasini
zorunlu kilar. Bu durum Realistler tarafindan bir doktrin olarak ortaya konulmaktadir. Bu

doktrin; “raison d’ etat”, yani devletin var olus gerekliligidir (Fischer, 2006: 46).

Soguk Savag donemi sosyo-politik ortami goz Oniinde bulunduruldugunda, Realist
kuramsal yaklasiminmn belirleyiciligi goriilmektedir. Ulkelerin dis politikalarinda
gozlenen iki kutuplu sistemin etkisi, Realist onermelerin gegerliligini ortaya koymakta ve
donemin diinya politikasinin isleyigini belirlemektedir. Soguk Savas donemi dis
politikalarinda, daha ¢ok makro sonucglara odaklanilmakta ve rasyonel segimlerin
yapilmasini gerektiren sorun alanlari devletlerin dig politikalarinda genellikle Rasyonalist
kuramsal yaklasima yer verilmesini gerektirmekteydi. Bu nedenle devletlerin dig

politikalarini Realist yaklagim agikca yonlendirmekteydi.

Bu donemde devletlerin dis politika stireclerinin sekillenmesinde etkin olan bir diger
kuramsal yaklagim ise, Liberalizmdir. Realizmden farkli olarak, ozellikle faydaci
liberalizmde, is-birligi kavrami Onemli bir yer tutmaktadir. Buna goére uluslararasi
sistemde anarsik bir yapidan ziyade, is-birligi temeline dayali bir sistemin varligi
mevcuttur (Kesgin, 2011: 338). Liberal kuramsal yaklasima gore, devletlerarasi
olusturulan ig-birlikleri, sadece ekonomi temelli degildir. Bunun yami sira, giivenlik
alaninda olusturulan is-birlikleri sayesinde diinyanin daha giivenli bir hale gelmesine

katki vermektedir (Fischer, 2006: 41).

Bu dogrultuda Liberal kuram; dis politikada temel aktoriin devlet oldugu goriistinii
reddetmektedir. Faydaci Liberaller agisindan, dig politikanin belirlenme stirecindeki
temel aktor; rasyonel faydayi elinde bulunduran biitiin gruplar olabilmektedir. Bu gruplar
arasinda; cesitli siyasi ve idari birimler, ¢ikar gruplari, bolgesel ve uluslararas: orgiitler,
yerel ve ¢ok uluslu sirketler gibi ¢ok farkli grup yapilari sayilabilir. Bunlarin yani sira
Liberal kuramcilar agisindan, dis politikanin belirlenme siirecinde devletlerin biiytikligi
ve etki alanlari, temel insan haklari, bireysel 6zgiirliikler, siyasi ve stratejik kiiltiirler ve

siyasi rejim yapilari gibi daha bir¢ok unsur etkili olmaktadir (Efegil, 2012: 61).



Bu yaklasimin énemli 6rneklerinden bir tanesi, Immanuel Kant’in 1795 yilinda yazmis
oldugu “Ebedi Baris” isimli makalesidir. Makalenin ana onermesi dikkate alindiginda,
devletlerin birbiri ile olan iliskilerinde, baris ve is-birliklerinin o6ne c¢ikarildigi
goriilmektedir. Kant, bu makalesinde, devletlerin farazi olarak imzalamalar1 gerektigine
inand1g1 Ui¢ Onemli ve ayni zamanda vazgegilmez maddeden bahsetmektedir.
Calismasinda bu maddelerin sirastyla; her devletin esas teskilatinin cumhuriyetci olmasi,
devletler hukunun hiir devletler tarafindan kurulan bir federasyona dayali olmasi {iglincii
ve son madde ise diinya vatandasligi hukuku yani evrensel misafirlik kavrami oldugunu
ifade etmektedir (Kant, 1960: 18, 22, 26). Kant’in teorisine gore; devletler, kendi
aralarinda baris1 tesis etmek ve olusturulan baris durumunu istikrarli sekilde
stirdiirebilmek i¢in bu li¢ maddeyi kayitsiz ve sartsiz uygulamalidir. O’na gore,
devletlerin dis politikalar1 belirlenirken bu li¢ maddeye uyulmas: gerekmektedir (Dolye,

2016: 68-69).

Aslinda, Kant’in 1795 yilinda bahsettigi ti¢c madde, bugiin anladigimiz sekliyle Liberal
dis politikanin temel ilkelerini teskil etmektedir. Liberal dis politikanin gerekliliklerinden
olan temsili cumhuriyet¢i hiikiimet; secilmis bir meclis, gili¢ler ayrilig1 ilkesi ve hukukun
iistiinliigiiniin kabul edildigi hiikiimetler i¢in kullanilan bir terimdir. Bu hiikiimetlerin,
halka karst sorumlu olmalar1 ihtiyathh davranma zorunluluklarimi da beraberinde
getirmektedir. Liberal dis politikanin bir diger gerekliligi de ayrimcilik yapilmadan biitiin
insanliga kars1 saygiin duyulmasidir. Bu madde, biitiin Liberal Cumhuriyetlere saygi
gosterilmesini salik vermektedir. Uciincii ve son madde ise; ekonomik anlamda karsilikli
bagimliligt igermektedir. Buna gore, {ilkelerin birbirlerine karsi diirtiileri
(motivasyonlar1), catismadan ziyade is-birligi {izerine kurgulanmaktadir. Ciinkii biitiin
devletler birbirlerine muhtagtirlar. Sonug olarak Kant, bahsedilen {i¢ 6nemli 6zelligin
birlikte uygulandig1 kosullarda, Liberal devletler arasinda karsilikli baris¢il iliskilerin
kurulabilecegini ifade etmektedir (Dolye, 2016: 68-69).

1990’a gelindiginde, Sovyet blokundaki rejimlerin yikilmasiyla birlikte, Soguk Savas
dénemi sona ermis ve buna baglh olarak iki kutuplu uluslararas sistem yikilmgtir. Iki
kutuplu sistemin bitmesi, Uluslararas: Iliskiler ve dis politika ¢alismalarina da

yansimugtir. Diger bir ifade ile Soguk Savag’in sona ermesi ile birlikte Rasyonel



yaklasimin ve literatiirde etkin olan Realizm ve Liberalizm gibi ana akim kuramsal
yaklagimlarin revize edilme gerekliligi ortaya cikmustir. Oncelikle bu kuramsal
yaklagimlar, Soguk Savas’in bu sekilde sona erecegini 6ngérememistir. Ayrica, diinya
siyasetinde hakim olan makro problemler, artitk 6nemini kaybetmis ve Soguk Savas
donemi yaygin sorunlarinin yerini, mikro diizeyli ve bolgesel problemler almigtir. Cilinkii
Soguk Savag’in bitmesiyle birlikte, bagimsizligini yeni kazanan devletler, ¢ok daha farkl
ve cesitli konularla mesguldiiler. Bundan dolay1, bu dénemde Uluslararas: iliskiler,
Siyaset Bilimi ve Dis politika alanlarinda, Soguk Savas donemi profilinden ¢ok daha

farkli calisma alanlarinin ortaya ¢iktigindan bahsedilebilir.

Esasinda, Hudson’1n (1997: 2) belirttigi gibi, Soguk Savas’in baris¢il sekilde sona erme
durumu, Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika alanlarinda rasyonel kuramsal yaklagimlarla
agiklanamamistir. Bu nedenle, ulusal karakter' ¢aligmalari, bu donemde 6nem kazanmis
ve Soguk Savas doneminin sona ermesi ile ortaya ¢ikan yeni ¢aligma alanlarina, yine bu
caligmalar 151k tutmustur (Feng, 2017: 2). 1990 sonras1 donemde yenidiinya diizeni olarak
ortaya ¢ikan diinyanin dis politika problemleri de ¢esitlenmistir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi diinyanin kars1 karsiya kaldigi makro sorunlara artik mikro sorunlar da eklenmistir.
Bu mikro sorunlarin analiz edilmesi ve ¢6ziim arayislari i¢in bu yenidiinyada farklilagan
dis politika etkenlerini gz oniinde bulundurmak gerekmektedir. Bu calismalar; kiiltiir,
kimlik, siyasi kiiltlir, stratejik kiiltiir, insan haklar1 ve dini inanglar gibi pek ¢cok sosyolojik
faktoriin devletlerin dis politikalarini analiz edilmesinde gozden kagirilmamasi gereken

unsurlar oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Kiiltiir ve dis politika {izerine c¢alisan en onemli akademisyenlerden biri olan Hudson
(1997: 2); yeni donem ¢alismalarinin, genel itibari ile kiiltiir olgusu {izerine
odaklandigindan bahsetmektedir. O’na gore, yukarida da ifade edildigi iizere, Soguk
Savas doneminde etkili olan Rasyonel yaklagimlar hem Soguk Savagin bitigini hem de

yeni donemin kendisini agiklamakta basarisiz olmustur. Bu basarisizligin etkisi ile dis

YUluslararasi iliskiler ve dis politika alanlarinda yiirttiilen ulusal karakter ¢alismalari arasinda; Colin S.
Gray’in 1981 yilinda yayimladig “National Sytle and Strategy: The American Example” isimli makalesi ile
Frank A. Kierman ve Jr. John King Fairbank editérliiglinde yayimlanan “Chinise Ways in Warfare” isimli
kitap 6nemli 6rneklerdir.



politika ve Uluslararas: Iliskiler alamindaki bircok calismada, kiiltir konusuna
odaklanildig1 goriilmektedir. Ciinkii dis politika ve giivenlik ¢aligmalarinda karsilagilan
Cin Halk Cumhuriyeti’nin yiikselisi, ABD’de yiikselen Muhatazakarlik ve Kiiresellesme-
karsiti gruplar, terérizm tehditleri gibi konularin anlagilma gayesi kiiltiir olgusunun
caligmalara dahil edilmesini elzem kilmistir. Bu dogrultuda, kiiltiir olgusunun dis politika

tizerindeki etkisinin dikkatli sekilde incelenme gerekliligi fark edilmistir.

Yeni doneme damgasini vuran 6nemli ¢aligmalarda, kiiltiir olgusunun etkin bir yere sahip

oldugu goriilmektedir. Kymlicka’nin 1995‘e yazmis oldugu “Cokkiiltiirliiliik” isimli
eseri, yine ayni y1l yayimlanan Fukuyama’nin “Post-Modern Toplumlarda Milliyet¢ilik”
adli calismasi, yeni donem calismalarda, Soguk Savas doneminden farkli konularin odaga
alimacaginin habercisi olmustur. Artik, etnik koken, milliyetcilik, yurttaslik haklari,
azinliklar ve din gibi kiiltlir ve toplum temelli yeni ¢alisma alanlarinin ortaya ¢iktigi

goriilmektedir (Lane ve Erisson, 2005: 187).

Her ne kadar sosyolojik unsurlar dis politika ¢aligmalarina Soguk Savasin sona ermesiyle
birlikte girmisse de ikinci Diinya savasi sirasinda Amerika Birlesik Devletleri [ABD]
kiiltiirel unsurlara bagvurulmasi gerekliligini somut olarak gostermistir. Bu kapsamda
Japonya ile olan savas sirasinda, donemin 6nemli kiiltiirel antropologlarindan Ruth
Benedict’ten Japon kiiltiirii hakkinda calisma yapilmasi istenmistir. Bu c¢alisma
giinimiizde de hala Japon Kiiltiiriinii tanima anlaminda 6nemli kaynaklardan bir
tanesidir. Bu caligma, kiiltiir olgusunun diinya siyaseti igerisinde bir etken olarak

diistiniildiigii ilk calisma olmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Savas sonrast donemde her ne kadar Realizm ve Liberalizm eksenli dis politikalar
olusturulmus olsa da bir yandan kiiltiirel ¢aligmalarin da yapildigi goriilmektedir.
Ozellikle ABD iiniversitelerinde kurulan bdlgesel ¢alisma merkezleri, belirli bolgelerde
dil, kiiltiir ve tarihsel deneyim gibi konularda incelemeler yapmis ve bu 6zelliklere bagl
alan analizlerini gerceklestirmistir. Yine bu donemde, bahsedilen incelemelere bagh
ulusal karakter calismalar1 yapilmigtir (Shaffer, 2006: 8). Tabii olarak bu tarz ¢alismalar,
Uluslararast Iligkiler ve dis politikanin hikim Rasyonel kuramlar1 karsisinda, 1990’lara

kadar literatlirde ¢cok fazla yer bulamamustir.



Soguk Savas doneminin bitmesiyle birlikte, yukarida da bahsedildigi gibi, toplumsal ve
kiiltiirel degerleri daha fazla hesaba katan yeni kuramsal yaklagimlara ihtiyag
duyulmustur. Bu ihtiyaca binaen sosyoloji kokenli insa Teorisi, 1990 dncesine kiyasla,

Uluslararast iliskiler ve dis politika literatiiriinde daha goriiniir hale gelmistir.

Boylece Soguk Savas sonrasi donemde; kiiltiir, etnik grup, dini inang ve medeniyet
anlayislari lizerine temellendirilen ¢caligmalar, Siyaset Bilimi icerisinde ¢okg¢a yer almaya
baglamistir. Siyasette, kiiltiirel yaklasimlara artan bu ilgiyle birlikte, kiiltiirel
aciklamalarin ihmal edildigi, ¢ikarlarin maksimize edilmesi iizerine temellenen rasyonel
secim yaklasimi karsisinda; bu yeni dénemin anlasilma ve anlamlandirilma konusu ivme
kazanmistir (Lane ve Erisson, 2005: 2). Diinyanin kars1 karsiya kaldigi yenidiinya
diizeninin tam anlamiyla anlagilabilmesi i¢in kiiltiirel unsurlara yer verilme gerekliligi
anlasilmistir. Bu dogrultuda, ana akim Uluslararas: iliskiler literatiiriinde, 1990’1l
yillardan itibaren uluslararasi sistemde devletler ile diger aktorlerin eylemlerinin
aciklanmasinda kiiltiir 6gesine yer veren bircok eser verilmistir (Shaffer, 2006: 9).
Doénemin en ses getiren caligmalarindan biri olan “The Clash of Civilization?” adli
calismasinin daha ilk sayfasinda Huntington (1993: 22); “Insanlik arasindaki biiyiik
boliinme ve c¢atismalarin kaynagi kiiltiirel olacaktir. Ulus devletler, uluslararasi
politikada en gii¢lii aktor olarak kalacaktir ama kiiresel ¢apta meydana gelecek olan
catismalar farkli medeniyet anlayisina sahip grup ve devletlerarasinda yasanacaktir.”
seklinde bir ilanda bulunmustur. Calismasinin devaminda ise; gelecegin en Onemli
catigmalarinin, bu medeniyetleri birbirinden ayiran kiiltiirel fay hatlari tizerinde olacagini
belirtmistir (Huntington, 1993: 25). Bu ve diger ¢alismalardan anlasildig1 gibi kiiltiir
olgusu, iilkelerin dis politika karar ve davranislarinin incelenmesinde rasyonel kuramsal

yaklagimlarin yaninda etkinlik kazanmaya baglamustir.

Yukarida, uluslararasi siyaset ve dis politika alanlarinda 1990 sonrasi ortaya ¢ikan yeni
sorun alanlar1 ile bu sorunlarin gerektirdigi yaklasimlar genel hatlar1 ile 6zetlenmeye
caligilmistir. Biitlin bunlardan hareketle, bu ¢alisma kapsaminda dis politika davranisinin
sekillenmesinde kiiltiir olgusunun etkisine odaklanilmaktadir. Bu etkinin analiz
edilebilmesi i¢in; Tiirk Dis Politikasinda birbirinden bagimsiz iki 6rnek olay secilmis ve

bu 6rnek olaylar dahilinde karar vericilerin sdylemleri ayr1 ayr1 irdelenmistir.



Bu dogrultuda ilk olarak, calismanin aragtirma nesnesini teskil eden kiiltiir olgusu
derinlemesine incelenmistir. Kiiltiir, Uluslararas1 iliskiler ve dis politika ¢alismalar1 icin
gorece yeni bir olgudur ve Sosyal Bilimler, 6zellikle Antropoloji ve Sosyoloji gibi
alanlarda ¢alisan uzmanlarca incelenmektedir. Fakat diger yandan bir toplumun kiiltiiri,
yani halki tarafindan yaygin olarak paylasilan ve zaman i¢inde devam ettirilen degerler,
o toplumun norm ve gelenekleri ile baglantihidir. Bu kalict 6zellikler, dis politika
stireclerinde ay1rt edici bir durumu ortaya koymaktadir. Tam da bu noktada, kiiltiirtin dig
politikay1 etkilediginden bahsedilebilir. Bunun bir 6rnegi; rizaya dayali karar almanin bir
norm olusturdugu kiiltiirlerde, dis politika yapim siirecinin daha uzun siirmesidir. Cilinkii
bu kiiltiirlerde bir¢ok farkli birimle kararlarin istisare edilmesi en az nihai karar kadar
onem arz etmektedir. Bu baglamda, kiiltiirel 6zelliklerin dis politikay1 etkiledigi genel
kabul gérmektedir. Fakat ayn1 zamanda kiiltiiriin etkisini degerlendirmenin genellikle zor
ve mesakkatli bir siire¢ oldugu da vurgulanmaktadir (Kaarbo, Lantis ve Beasly, 2012:

15).

Bahsedilen bu zorluk, ¢alismaya konu olan kiiltiir olgusunun sinirlarinin belirlenmesini
gerektirmistir. Bu dogrultuda, kiiltiiriin dis politika olaylar1 iizerine iretilen
sOylemlerdeki etkisi incelenirken ¢alisma kapsaminda belirli kavramlarin agiklamalarina
yer verilmis ve bu yolla kiltir olgusunun baglam i¢indeki muglak sinirlar
belirginlestirilmeye ¢alisilmistir. Yine ayni nedenle, kiiltiir olgusunun tarihsel gelisimi
ortaya konmus ve Uluslararasi iliskiler ile dis politika literatiiriinde siklikla karsilagilan

stratejik kiiltlir kavrami agiklanmasgtir.

Caligmanin kavramsal ¢ercevesinde dis politika kavraminin farkli kuramsal bakis agilar
tizerinden tanimlanmalaria yer verilmistir. Ardindan, Tiirk kiiltliriniin temel unsurlari
aciklanmis ve yaklasik 18 yildir iktidarda bulunan AK Partinin kendi gelenegini ortaya
koyabilmek i¢in olusturdugu medeniyet anlayisi aktarilmistir. Bu ¢aligma kapsaminda,
Tiirk kiiltiiriiniin temel unsurlart ile AK Parti’nin medeniyet anlayisinin ortaya konulma
nedeni; ylizyillardir siire gelen Tiirk kiiltlir unsurlarinin, AK Parti’nin medeniyet anlayist
ile nasil yorumlandigimin belirtilme ihtiyacidir. Bu cabanin sonucunda hem Tiirk
kiiltiiriinii hem de AK Parti’nin medeniyet anlayislarini yansitan kiiltiir olgusu sdylemler

icinde daha goriiniir hale getirilmistir. Bu asamada ortaya konan yeni ve hem Tiirk



kiiltiiriinii hem de AK Parti medeniyet anlayisini temsil eden ortak kavramsallagtirmalar,

Tiirk dis politikasi karar vericilerinin sdylemleri analiz edilirken de kullanilmistir.

Bahsedilen kavramsallagtirmalar sirayla; etnik kimlik, din, tarihsel miras ve tarihsel
sorumluluk ve son olarak Nizam-1 Alemdir. Dis politika sdylemleri, bu dort unsur
etrafinda incelenmis ve karar vericilerin sdylemlerinde bu dort unsurun yansimasi tespit

edilmistir.

Tiirk kiiltlirti ile AK Parti medeniyet anlayisinin ortak unsurlarindan olan etnik kimlik;
yani Tirkliglin, dis politika davramisint etkileyip etkilememesi aragtirilmistir.
Tiirk/Tiirkmen topluluklarin dis politika konusunun tarafi olmalar1 halinde, karar vericiler
tarafindan etnik unsurlarin ise kosulup kosulmamasi bu kapsamda analiz edilmektedir.
Din unsuru ise; bir dis politika olayimnda Islamiyet mensubiyetinin karar verici
sdylemlerindeki etkisinin analizine olanak vermektedir. Ugiincii unsura gelindiginde
tarihsel olarak Tiirklerin yasadigl/ hiikiim siirdiigii cografyalar ele alindiginda ¢ok genis
bir bolgeden bahsedilmektedir. Bu cografyalardan herhangi biri dis politika olayma konu
oldugu takdirde, karar vericinin davraniglarinda, tarihsel miras ve tarihsel sorumlulugun
etkisi bu kapsamda arastirilmaktadir. Dordiincii ve son unsur olarak Nizam-1 Alem
kavramsallastirmasina yer verilmistir. Bu kapsamda, karar vericinin sdylemlerinde hem
Tiirk kiiltirinde 6nemli olan Nizam kavrami hem de AK Parti Medeniyet Anlayisinda

biiylik bir yer kaplayan Nizam-1 Alem unsurlar1 analiz edilmistir.

Calisma kapsaminda, yukarida belirtilen unsurlar iizerinden kiiltiir olgusunun
arastirtlmasi, ¢alismanin hem kuramsal boyutunu hem de metodolojik dayanagini
dogrudan etkilemektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Uluslararas: Iliskiler ve dis
politika alanlarinda, kiiltiiriin calisma nesnesi olarak secilmesi ana akim rasyonel
kuramlardan yararlanmay1 neredeyse imkansiz hale getirmektedir. Ciinkii kiiltiiriin
kendisi ve ortaya cikaracagi sonuglar, dogasi geregi pesinen irrasyonel kabul
edilmektedir. Bu nedenle, son otuz yillik siirecte ana akim rasyonel kuramlara ek olarak
Insa Kurami, Uluslararas1 Iliskiler ve dis politika calismalarinda bir boslugu

doldurmaktadir.



Insa kurami, uluslararasi iliskiler ve dis politika calismalar1 i¢in gdrece yeni bir kuramsal
yaklasimdir. Bu kuramsal yaklasim ilk olarak; 1989 yilinda Nicolas Onuf’un yazdigi
“World of Our Making: Rules and Rule in Social Theory and International Relations”
isimli kitab1 ile karsimiza cikmaktadir. Literatiirdeki bir diger onemli ¢alisma ise,
Alexander Wendt’in 1992 yilinda kaleme aldig1 makalesi, “Anarchy is What States Make
of It: The Social Construction of Power Politics” dir. Bu iki ¢alisma, literatiirde iki ayr1

Insa Kurami gelenegini temsil etmektedir.

En yaln hali ile Onuf'un insa Kurami, “Speech Act (S6z Eylem)” odaginda
yapilanmaktadir. Bu kavramlastirmadan da anlagilacagi gibi diinya; sdylenenler araciligi
ile insa edilmektedir. Yani; Onuf'un Insa Kuraminin merkezinde, konusmalar yer
almakta ve konusmalara bagli olarak insa edilen bir diinyadan bahsedilmektedir.
Wendt’in kuramsal yaklasiminda ise yapilanlar edilenler odaga alinmaktadir. Yani

Onuf’tan farkli olarak konugma ya da dil degil, maddi sonuglar esas alinmaktadir.

Bu c¢alismanin inceleme konusunu olusturan kiiltiirin, karar vericilerin sdylemleri
icerisinde analiz edilmesi, Onuf’un Insa kuramina basvurmay1 gerekli kilmistir. Genelde
dile, 6zelde ise konusmaya atfedilen 6nem, sdylemlerle insa edilen bir gercekligi ifade
etmekte ve tam da bu nedenle c¢alismanin kuramsal dayanagini saglamaktadir. Diger
yandan dis politika calismalarinin belki de en zor tarafini teskil eden dis politika
ciktilarinin -yani dis politikada alinan kararlarin— kamuoyu ile paylagilmamasi; Wendt’in
kuramimni kullanmay1 neredeyse imkansiz kilmaktadir. Arastirmacilarin, bu kararlarin
gercekte neler oldugunu higbir zaman bilememesi ya da ¢ok uzun yillar sonra
ogrenebilmesi nedeniyle bu calisma kapsamimda Wendt’in sonuclara odaklanan Insa
kurami yerine, Onuf’un konusma ve konusmaya bagl kurallarin olugmasi ve insa
edilmesine odaklanan Insa kurami tercih edilmistir. Sonug olarak bu kuramsal dayanak
hem kiiltiir kavraminin analizi noktasinda hem de analizin bizatihi sdylemler iizerinden

yapilacak olmasindan dolayi tercih edilmistir.

Buraya kadar ana hatlar1 ile ortaya konulan bu ¢aligma kapsaminda analizler iki bagimsiz
ornek olay tlizerinden gerceklestirilmistir. Bu 6rnek olaylar, Tiirk dis politikasinda hali
hazirda vuku bulmus, zamansal ve mekansal agidan birbiri ile iligkili olmayan iki ayr1

inceleme nesnesi olarak ele alinmaktadir. Yukarida etraflica deginilen kuramsal ve



kavramsal cerceve, metodolojik olarak nitel modeli ve sdylem analizi ydntemini

gerektirmistir.

Calismanin Konusu

Caligmanin giris boliimiinde belirtildigi iizere Soguk Savas sonrasi donemde farkli
parametrelerin dig politika ¢aligsmalarina dahil oldugu goriilmektedir. 1990’1arla beraber
degisen dis politika dinamikleri, biitiin iilkelerin dis politikalarinda bu farkli
parametrelerin géz Onilinde bulundurulmasini bir anlamda zorunlu hale getirmistir.
Benzer sekilde, Tiirk Dis Politikas1 alaninda da bu unsurlarin dikkate alinmasi, yani
geleneksel veya ana akim caligmalara ek olarak degisen diinyanin yeni durumuna ayak
uyduran ve bu degisimlerin agiklanmasina katki saglayan ¢alismalar 6nem kazanmustir.
Tiirk Dis Politikasinin kiiltiir olgusu ile olan etkilesiminin 6rnek olaylar iizerinden

irdelendigi bu ¢aligma da boyle bir sosyopolitik ve akademik zemine oturmaktadir.

Tiirk D1s Politikasinda kiiltiiriin etkisini arastirmaya ve anlamlandirmaya yonelik teorik
ve uygulama olmak {izere iki ana kisimda kurgulanan bu ¢alismanin konusu; “Tiirk Dig
Politika Davranisinin Sekillenmesinde Kiiltiiriin Etkisi: Kuzey Irak Meselesi ve Suriye I¢
Savast Ornek Olaylar1”dir. Daha acik bir ifade ile; ¢alismanin uygulama alanlarini teskil
eden Kuzey Irak ve Suriye I¢ Savas drnek olaylar1 karsisinda, Tiirk Dis Politikast
kararlarinda kiiltiiriin etkisi incelenmistir. Bu inceleme, Tiirk siyasi karar vericilerinin
sOylemleri lizerinden gergeklestirilmis ve sdylemlerde etkili olan ¢esitli kiiltiir unsurlari
arastirllmistir.  Calisma konusunun bu sekilde yapilandirilma nedeni; Tiirk Dis
Politikasinin, 1990 sonrasi donemde Amerika Birlesik Devletleri’nin Irak’1 iggali ile
baslayan siyasi siire¢ ile 2010’Iu yillara gelindiginde Arap Bahari sonrasi, Suriye’de
meydana gelen i¢ savasa karsi verilen tepkilerin anlamlandirilabilmesi i¢in rasyonel
kuramsal yaklasimlarin tek basina yeterli olamamasi ve kiiltiir olgusunun da analizlere

dahil edilmesinin gerekliligi olusturmaktadir.
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Calismanin Amaci

Onceden de ifade edildigi iizere, Uluslararas: Iliskiler ve dis politika alaninda yapilan
caligmalarda, genel olarak rasyonel kuramlar hakim olmustur. Ancak dis politika
kararlarinin alinmasinda karar vericilerin etkisi bu bakis agisinda siklikla ihmal edilmistir.
Bu nedenle hakim olan rasyonel kuramsal yaklagimlarin yani sira kiiltiir gibi rasyonel
olmayan unsurlarin da bu ¢aligmalarin kapsamma dahil edilmesi gerekmektedir. Bu
gerekliligin temel gerekgesi, dis politika kararlarinin karar vericiler tarafindan alinmasi
ve bu karar vericilerin de i¢inde bulundugu kiiltiiriin bir iriinii olarak varligini

surdiirmesidir.

Bu dogrultuda, Soguk Savas doneminde sadece maddi, makro ve rasyonel unsurlarin
dikkate alindig1 analizlere karsit olarak kiiltiir gibi maddi olmayan unsurlarin da ise
kosuldugu calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bahsedilen bu ihtiyaca yanit vermek ise bu

caligmanin en temel amaglarindan biridir.

Ayrica, asagida siralanan caligmanin sorularmma yanit aramak bu c¢alismanin diger

amaglarini teskil etmektedir.

Calismanin Sorulari

Calisgmanin konusu dahilinde belirlenen kuramsal cerceve ve literatiir dogrultusunda
asagida belirtilen sorulara yanit aranmis ve bu dogrultuda Tiirk Dig Politikas1 karar
vericilerinin sdylemleri analiz edilerek kiiltiiriin dis politikaya etkisi arastirilmistir. Bu

baglamda ¢aligmanin odaklandig1 ana sorular su sekilde ifade edilebilir:

1. Dis politika davranisinin sekillenmesinde kiiltiiriin etkisi var midir?

2. Tiirk Di1s Politikas1 karar vericilerinin sdylemleri ¢atisma ve barig donemlerinde
farklilik sergilemekte midir? Hangi donemde kiiltiirel s6ylemler daha fazla ortaya

cikmaktadir?

3. Hangi kiiltiirel unsurlar Tiirk Dis Politika davranigini etkilemektedir?
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Halihazirda ifade edilen sorular baglaminda, Tiirk Dis Politikasi davranisinin
sekillenmesinde kiiltiir olgusunun etkisi incelenmektedir. Ancak bu noktada, ¢alisma
kapsaminda kiiltiir olgusunun dis politika ¢alismalarinda bir alternatif ¢alisma alani
olarak ele alinmamas1 6nemli bir noktadir. Aksine ¢aligma kapsaminda kiiltiir, diger
rasyonel kuramsal yaklagimlarin yani sira goz 6niinde bulundurulmasi gereken 6nemli bir
olgu olarak degerlendirilmekte ve bu bakis acisiyla irdelenerek etkisi anlasiimaya

calisilmaktadir.

Ayrica, Tiirk Dis Politika davraniginin sekillenmesinde kiiltiiriin etkisinin incelendigi bu
calisma kapsaminda; birbirinden bagimsiz iki ornek olay ve her iki ornek olay
kapsaminda iki farkli iligki niteligini yansitan alt donemler analiz edilmistir. Ornek
olaylar arasinda herhangi bir karsilastirma amaci glidiilmeden gergeklestirilen analizler

dogrultusunda;

1. Kuzey Irak Meselesi karsisinda, Tiirk Siyasi karar vericilerinin dis politika

davraniglarinda kiiltiir olgusunun etkili olup olmadigi,
2. Tirkiye — Kuzey Irak arasindaki iligkinin ¢atigma ya da is-birligine dayali
olmasina bagh olarak Tiirk Siyasi karar vericilerinin dis politika davranislarinda

kiiltiir olgusunun etkisinin degisip degismedigi,

3. Suriye I¢ Savasi karsisinda, Tiirk Siyasi karar vericilerinin dis politika

davraniglarinda kiiltiir olgusunun etkili olup olmadigi,

4. Tiirkiye — Suriye arasindaki iliskinin ¢atisma ya da is-birligine dayali olmasina
bagl olarak Tiirk Siyasi karar vericilerinin dig politika davranislarinda kiiltiir

olgusunun etkisinin degisip degismediginin

ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.
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Calismanin Onemi

Tiirkiye’de, Tiirk Dis Politikasi literatiiriinde dis politika karar verme siirecinde kiiltiir
olgusunun etkisinin incelendigi ¢aligmalar bulunmamaktadir. Bu durumun temel nedeni,
rasyonel kararlarin verildigi disiincesi ile rasyonel olmayan unsurlarin literatiire,
1990’lara kadar dahil edilmemesidir. Kiiltlirel unsurlarin analizlere nispeten ge¢ dahil
edilmesi nedeniyle bugiin literatiirde rastlanilan ¢aligmalarin biiyiik ¢ogunlugu, Realizm
ve Liberalizm kuramsal yaklagimlarinin 1s1ginda gergeklestirilmektedir. Rasyonel
aciklamalar ¢ok gii¢lii arglimanlara sahip olsalar da zaman zaman yetersiz kalmakta ve
farkli bir bakis agis1 ile desteklenmeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Tam da bu noktada, kiiltiir
gibi soyut ve diger sosyal bilim alanlarinda calisilmasi yeglenen bir unsurun, Tiirk D1sg
Politikasi lizerinden incelenmeye deger goriilmesi bu ¢aligmanin ayirici niteligini teskil

etmektedir.

Karar vericilerin i¢inde bulunduklart kiiltliriin, dig politika davraniglarina tesir
edebilecegi dikkate alindiginda maddi olmayan unsurlarin 6nemi anlasilmaktadir. Bu
dogrultuda, karar vericilerin iginde bulunduklar1 sosyokiiltiirel yapilarin bir {irtinti olarak
degerlendirilmesi ve kararlarinda bu kiiltlirel yapilarin etkili olabilecegini sorgulamasi,
bu caligmanin Onemini olusturmaktadir. Bu sorgulama sayesinde benzer konular
hakkinda, farkli devletlerin birbirinden ¢ok farkli kararlar alma nedenlerinin

anlasilmasina katki saglandigi diistintilmektedir.

Ayrica, ¢alisma kapsamida Kuzey Irak Meselesi ve Suriye I¢ Savasi 6rneklerinin
incelenmesi ile ayni siyasi donem icinde Tiirk Dis Politikas1 karar vericilerin
sOylemlerinde kiiltiir etkisinin bagimsiz 6rnekler seklinde incelenebilmesine olanak
bulunmugtur. Bu ¢esitlilik ¢calismanin anlamaya, anlamlandirmaya ve alan literatiiriine

sagladig1 6nemli katkilardan biridir.

Ek olarak, Tiirkiye’nin Kuzey Irak ve Suriye ile iliski nitelikleri baz alinarak alt donemler
dahilinde sdylemlerin incelenmesi, 6rnek olaylarin kendi i¢inde catisma ve ig-birligi
donemi karsilagtirmalari1  yapmaya olanak tanmmistir. Boylece dis politika

davraniglarinda kiiltiiriin hangi iligski niteliginde daha yiiksek diizeyde etkili oldugunu
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kesfetmek miimkiin olmustur. Bu farklilagmanin aydinlatilmasi ¢alismanin bir diger

onemini olusturmaktadir.

Calismanin Yontemi

Tiirk Dig Politika davraniginin sekillenmesinde kiiltiiriin etkisinin incelendigi bu tez
caligmast; teorik tartisma ile ornek olaylar {izerinden incelemelerin gergeklestirildigi
uygulama kismindan olusmaktadir. Calismanin teorik kisminda, kiiltiir ve dis politika
literatlirii derinlemesine incelenmis ve calismaya dayanak olusturan kavramsal ve
kuramsal cergeve cizilmistir. Boylece ¢alismanin tam anlamiyla sekillenebilmesi igin
gerekli zihinsel ve kuramsal altyap: olusturulmustur. Bu asamada, uygulama kisminda
bagvurulacak kavram ve unsurlar aciga ¢ikarilmistir. Boyle bir hazirligin sayesinde 6rnek
olaylar dahilinde karar vericilerin sdylemlerinde kiiltiirlin etkisinin analizi i¢in ihtiyag

duyulan unsurlar somutlastirilmistir.

Bu hazirligin neticesinde; etnik kimlik, dini kimlik, tarihsel miras ve sorumluluk ile
Nizam-1 Alemden olusan dortlii bir kavramsallastirma elde edilmistir. Bu
kavramsallastirma, Tiirk kiiltiirii ile AK Parti’nin medeniyet anlayisinin ortak unsurlari
olarak belirlenmis ve caligmanin uygulama kisminda, sdylemlerde, bu unsurlara
gonderme yapan ifadeler sdylem analizi araciligi ile incelenmistir. SSylemlerin analiz
edilmesinde Blance, Durrheim ve Kelly (2006: 330-337) tarafindan literatiire
kazandirilan ii¢ boyutlu sdylem analiz tekniginden faydalanilmistir. Teknige adin1 veren
iic boyut sirasiyla kiiltiirel, amagsal ve baglam boyutlaridir. Buna gore herhangi bir
sOylemde var olan anlam ve imalarinin kesfedilmesi i¢in bu {i¢ boyutun dikkate alinmasi
gerekmektedir. Bu teknik dogrultusunda ¢alisma kapsaminda hem zamansal hem de
mekansal agidan iki ayrik olay analiz edilmistir. Boylece ¢alismanin uygulama ayagi
zenginlestirilmeye calisilmig ve Tiirk Dis Politikasinda birbirinden bagimsiz iki ayri

analiz gergeklestirilmistir.

Bu dogrultuda ilk 6rnek olay olarak Kuzey Irak meselesine yer verilmistir. Kuzey Irak
hem tarihsel hem de kiiltiirel agidan Tiirkiye i¢in olduk¢a biiyiik bir 6neme sahiptir.
Bahsedilen tarihsel 6nem; Musul’un Osmanli vilayeti olmast ile ilgiliyken bu vilayetin

icinde yasayan Tiirkmen azinliklar ise Kuzey Irak meselesinin Tiirkiye agisindan kiiltiirel
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onemini bi¢cimlendirmektedir. Kuzey Irak’in Tiirkiye nazarinda sahip oldugu bu 6zel

tarihi ve kiiltlirel zemin, ¢aligma kapsaminda incelenme gayesini olusturmaktadir.

Kuzey Irak meselesi tizerinden, Tiirk Dis Politikast davranisinda kiiltiiriin etkisi; Tiirk Dig
Politikas1 karar vericilerinin 2005-2008 yillar1 arasinda sdylemleri iizerinden
incelenmistir. Bu sdylemler, ilk olarak 2005-2006 ve 2007-2008 yillarim1 kapsayacak
sekilde iki ayr1 doneme ayrilmistir. Bu alt donemlerin belirlenmesinde iligkilerin niteligi
baz alinmigtir. 2005-2006 yillarii kapsayan ilk donemde, Tiirkiye ve Kuzey Irak
Bolgesel Kiirt Yonetimi arasindaki iliskilerin genel itibari ile catigmal1 bir yapiya sahip
oldugu ve hatta zaman zaman savasla burun buruna gelindigi goriilmektedir. 2007-2008
yillart arasini kapsayan ikinci alt donemde ise, Tiirkiye ve Kuzey Irak Bolgesel Kiirt
Yonetimi arasindaki iliskilerin asamali olarak giiclendigi ve hatta is-birliginin
olusturuldugu goriilmektedir. Her iki alt donem siirecinde, Tiirkiye’de ayni hiikiimetin
iktidarda bulunmasi donemler arasinda sdylem biitiinliiglin  yakalanmasini
kolaylagtirmaktadir. Boylece Kuzey Irak meselesine yonelik Tiirk karar vericilerinin
iiretmis olduklar1 sdylemlerin hem catisma hem de is-birligi donemlerinde analiz

edilebilmesi bu 6rnek olay kapsaminda miimkiin olmustur.

Calisma kapsaminda ikinci drnek olay olarak Suriye I¢ Savasina odaklanilmistir. Arap
Bahar1 sonrast Suriye’de meydana gelen olaylar ve bunun sonucunda patlak veren i¢
savas iizerine Tiirk D1s politikasi karar vericilerinin sdylemleri incelenmistir. Ikinci 6rnek
olay olarak Suriye I¢ Savasinin secilme nedeni, iki devlet arasindaki kiiltiirel ve tarihsel
ortakliklardir. Sinirin iki tarafinda hakim olan ortakliklar hem dis politika olaymin
kendisini hem de bu olay lizerine iiretilen sOylemleri bu calisma agisindan degerli

kilmaktadir.

Suriye I¢ Savasi iizerinden Tiirk Dis Politikas1 davranisinda kiiltiiriin etkisi; Tiirk Dis
Politikas1 karar vericilerinin 2009-2012 yillar1 arasindaki sdylemleri iizerinden
incelenmistir. Bu sdylemler, ilk olarak 2009-2010 ve 2011-2012 yillarim1 kapsayacak
sekilde iki alt doneme ayrilmistir. Bu alt donemlerin belirlenmesinde, yine iliskilerin
niteligi baz almmustir. Iki iilke arasindaki iliskiler, tarihsel siire¢ icinde
degerlendirildiginde, aslinda iligkilerin farkli donemlerde farkli gerekceler ile iyi

olmadiklar1 goriilmektedir. Hatay Sorunu, sinir asan sular sorunu, 1990’11 yillar boyunca
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PKK teror orgiitiine verilen destekler gibi ¢esitli nedenlerle Tiirkiye ve Suriye arasindaki
iligkilerin, ¢ogu zaman catigmali olarak siirdiiriildiigii ve kimi zaman da en diisiik
seviyelerde seyrettigi goriilmektedir. Ancak iki lilke arasindaki iligkiler, 2000 yilinda
Donemin Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer’in Hafiz Esat’in cenaze torenine katilmasi
ile farkli bir yone dogru evirilmeye baslamistir. 2000°1i yillar boyunca, gelismeye devam
eden iligkiler 2010’1u yillarda ise, zirve seviyesine ulagmistir. Bu sebeple analizin ilk alt
doneminde, iki iilke arasindaki iliskilerin gelistigi 2009-2010 yillar1 arasina
odaklanilmaktadir. 2011-2012 yillar1 arasini kapsayan ikinci alt donemde ise; 2011 yili
baslarinda Suriye’de meydana gelen olaylarin akabinde iki iilke arasindaki iliskilerin
tekrar catigmal1 bir hal aldig1 goriilmektedir. Boylece belirlenen alt donemler dahilinde
yapilan incelemeler ile hem is-birligi hem de catigsmali iliskilerin oldugu siirecler
irdelenebilmistir. Ayrica her iki alt donemde, Tiirkiye’de ayni siyasi iktidarin bulunmasi
bu iki donem arasinda sdylem biitiinliigliniin yakalanmasini miimkiin kilmaktadir.
Boylece Suriye I¢ Savasma yonelik Tiirk Dig Politikast karar vericilerinin iirettigi
sOylemler farkli iligki dinamiklerinin oldugu siiregler i¢inde biitiinlik dahilinde

incelenebilmistir.

Calismanin amaci dogrultusunda analize tabi tutulan sdylemler; Tiirk Dis politikasi karar
vericileri seklinde ifade edilen dis politikada karar verme yetkisine sahip olan siyasi
liderlerin konugmalarindan olusmaktadir. Bu kapsamda 2005-2012 yillar1 arasinda
donemin Bagbakani, Cumhurbaskant ve Daisigleri Bakanlarinin sdylemleri calisma
kapsamina dahil edilmistir. Analiz edilen sdylemler; ¢esitli medya kanallari, siyasi parti
resmi internet sayfalar1 ve gazeteler araciligiyla elde edilmistir. Ancak sdylemlerle ilgili
haber yazilar1 degil sadece ilgili siyasi lider sdylemleri ¢alisma kapsamina dahil edilmis
ve dogrudan aktarim yoluyla ifade edilmistir. Ayrica Tiirk Dis politikasi karar vericilerin
2005-2012 yillar1 arasindaki tiim sdylemleri degil sadece arastirma konusuyla dogrudan
ilgili oldugu diisliniilen ve tekrara sebebiyet vermeyen sdylemler arastirmaci tarafindan

secilerek sadece bu sdylemlerin analizleri gergeklestirilmistir.
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Calismanin Simirhihiklar

Soylem analizi yonteminin tercih edildigi bu ¢alisma kapsaminda karsilasilan 6nemli
giicliiklerden biri sdylemlerin segilmesi sirasinda yasanmistir. Oncelikle kiiltiir ile ilgili
sOylemlerin biiyiik cogunluguna yer verilmeye ¢alisilmis ancak tekrara diisme kaygisiyla
cesitli sdylemler analiz dist birakilmistir. Diger yandan dis politika agisindan biiyiik
oneme sahip olsa da kiiltiir ile iligkili goriilmeyen tiim sdylemler ¢alismanin inceleme
sinirlarinin diginda birakilmistir. Bu ayrim ve eleme islemi neticesinde, ¢alismanin
uygulama alan1 daha saf hale getirilirken diger yandan 6nemli dis politika konularinin

analiz disinda birakilmasina kaginilmaz olarak yol agmustir.

Calismanin ikinci 6nemli stnirliligina ise; ilgili literatiiriin kisitlilig1 olusturmaktadir. Her
ne kadar son yillarda kiiltiir ve dis politika iliskisine odaklanan ¢aligmalarda artig gézlense

de hala literatiirde yeterli ¢esitlilikte calismaya erisilememistir.

Calismanin bir diger ve en 6nemli sinirliligi ise; incelemeye konu olan arastirma nesnesi
ile iliskilidir. Kiiltiiriin, dogas1 geregi, tanimlanmasi ve sinirlarinin belirginlestirilmesi
pek miimkiin degildir. Ancak analizlerin gergeklestirilebilmesi i¢in kiiltiiriin sinirlarini
netlestirmek gerekmis ve bu da dogrudan ¢alismanin en onemli sinirliligini meydana
getirmistir. Maddi olmayan, sosyolojik ve antropolojik bir gercekligi yansitan kiiltiir
olgusu; Tirk kiltiri ve AK Parti medeniyet anlayisimi temsil edecek sekilde
daraltilmistir. Boylece ¢alismanin konusu dahilinde analize uygun hale getirebilmek icin
kiiltiir kavramsallastirmasi, zorunlu olarak kiiltiiriin diger tiim unsurlarmi diglayacak
sekilde yeniden tanimlanmistir. Diger bir deyisle bu calisma kapsaminda, Tiirk Disg
Politikasinda kapsamli bir sekilde kiiltiiriin etkisinin analizi yerine Tiirk Kiiltiirii ile AK
Parti medeniyet anlayis1 arasindaki ortak kiiltiirel unsurlarin analizi gergeklestirilmistir.
Calismanin bu sinirliligi, Tiirk Dis Politikasinda kiiltiiriin etkisini farkli kiiltiirel unsurlar

iizerinden inceleyen ¢aligmalara duyulan ihtiyaci artirmaktadir.
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BOLUM 1: KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Kiiltiir Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Latince’de “topragin ekip bicilmesini” isaret eden ve ayn1 zamanda koloni kelimesinin
kokiinii olusturan “colera”, kiiltiir kavraminin ilk kullanim sekli olarak kabul edilmektedir
(Eriksen, 2009: 18). Bu kavram, baslangicta “ekilmis topragin isaret edilmesi” i¢in
kullanilirken, zamanla “topragin ekilip bi¢ilme siirecini” ifade eder hale gelmistir. Bu ise,
kavramin, durum bildiren nitelikten, zamanla hareket bildiren nitelige gectigini
gostermektedir. Kavramin Sosyal Bilimler alanindaki tarihsel evrimi ise, Aydinlanma
Devri Fransa’sindaki anlamina odaklanilmasini zorunlu kilmaktadir. 17. ve 18. yilizy1l’da
sanat kiiltiirli, edebiyat kiiltiirii ve bilim kiiltiirii gibi tamlamalarda yer alarak, Sosyal
Bilimler alaninda 6nemli hale gelen kiiltiir kavraminin (Cuche, 2013: 15) tek basina
kullanilmasi, 18. ylizyilin sonlarina denk gelmektedir. Bu donemde kiiltiiriin, genel
anlamda egitme anlamiyla kullanildig1 ve egitim gormiis bireylerin kiiltiirlii addedildigi
goriilmektedir. Bu kullanim sekli, aslinda Aydinlanma diisiintirleri i¢in kiiltiirlii (modern)
ile kiiltiirsiiz (doga durumu) temel karsitligini icermekte ve bu karsitlik igerisinde kiiltiir,
insanligin, tarih boyunca biriktirdigi ve aktardigi bilgilerin tamami olarak kabul

edilmektedir (Cuche, 2013: 15).

Boylece, kiiltiir ve kiiltiire iliskin ¢alismalarin Sosyal Bilimler alaninda temel mesele
haline gelmesi siireci baglamaktadir. Temelde, kiiltiir ¢aligmalarinin, {i¢ temel akim ile
giiniimiiz Antropolojisine evrildigi kabul edilmektedir. Bunlardan ilki, Viktorya Donemi
Antropolojisinde goriildiigii sekliyle, kiiltliriin, Avrupali beyaz insanin ulastigi nihai
durum olarak kabul edilmesi iizerinedir. Bu ele alista, ulasilan seviyeye gelismemis
toplumlarin da taginabilmesi i¢in Avrupa’daki beyaz insanin, digerlerine karsi1 6nemli bir
mesuliyeti bulunmaktadir (Lane ve Ersson, 2005: 31). Bu ele alis sekli ile Britanya
Antropoloji geleneginin evrimci bir anlayisa sahip oldugu goriilmektedir. Akimin en

onemli temsilcileri ise, Lewis Henry Morgan ve Edward Taylor kabul edilmektedir.

Britanya Antropoloji gelenegi, insan topluluklari arasinda gozlenen farkliliklari, Sosyal
Darwinizm ile uyumlu sekilde, Bati merkezli hiyerarsi ile aciklamaktadir. Boylece

Avrupali ve digerleri arasindaki hiyerarsi iizerine, kiiltiirel agiklamalar
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temellendirilmektedir. Avrupali, eril ve miilk sahibi olan beyaz adam, en gelismis insan
formu olarak medeniligi temsil etmektedir. Bu tasnifin disindaki, toplumsal evrimi daha
asagl basamakta bulunan diger insan topluluklar ise, az gelismisligi ve ilkelligi temsil
etmektedir. Ayrica ilkel addedilen bu topluluklarin, evrimleserek, zaman igerisinde beyaz
adamin ulastifi medeniyet diizeyine ulagmasi beklenmektedir. Bahsedilen evrimci ve
hiyerarsik yapisi ile, bu ele alis sekli, en vahsi donemini, 19. ylizyilda yasayan
somiirgeciligin mesrulastiriimasinda basat bir rol iistlenmektedir (Candan ve Ozbay,

2018: 10).

Kiiltlir calismalarindaki ikinci akim ise, Fransiz gelenegidir. Britanya Antropolojisinde
oldugu gibi, evrimei kiiltlir anlay1sinin hakim oldugu bu ele alista, kiiltiir yerine, uygarlik
kavramimin kullanilmasi s6z konusudur. 1930’lara kadar, Antropolojinin bir bilim dali
olarak 6zerkligini kazanamay1p, Sosyolojinin alt dali olarak kaldig1 Fransa’da, akademik
anlamda kiiltiir ve etnografya kavramlarinin olduk¢a ge¢ kullanilmasi, bu durumda etkili

olmustur.

Kiiltlir calismalarinda iiglincli akim ise, Alman gelenegini isaret etmektedir. Diger iki ele
alistan farkli olarak, Alman Antropoloji gelenegi, evrimci kiiltiir anlayisini reddetmekte
ve kiiltiirel goreceligin altin1 ¢izmektedir. Bugiin gegerliligini koruyan bu yaklasim, nihai
bir kiiltiire evrilme siirecinden bahsedilemeyecegini ve her kiiltiiriin kendine has
ozellikleri ile bir biitiin olarak ele alinmasiin gerekliligini vurgulamaktadir. 1774’teki
bir yazisinda, her ulusun, farkli 6zelliklere sahip olmasini zenginlik olarak ifade eden
Johann Gottfried Herder, bu ele alisin ilk temsilcisi kabul edilmektedir. Bahsedilen bu
yazi, Fransiz Aydinlanma geleneginin entelektiiel emperyalizmine ve evrensel kiiltiir
anlayisina karsi ¢itkmakta, Alman Ulusu basta olmak iizere, tim uluslara, ulusal gururunu
geri vermeyi amaglamaktadir. Herder’e gore, birbirinden ayr1 her kiiltiir, insanligin farkli
bir tarafin1 gostermekte ve bununla baglantili olarak kendi kiiltiirii i¢inde her ulus, kendi
kaderini gerceklestirmektedir. Tim bu agiklamalar, Herder’i, kiiltiirel gorecelik

kavraminin onciisii haline getirmektedir (Cuche, 2013: 21).
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1.2. Kiiltiir Kavraminin Tanimi

Antropolojinin temelini olusturan kiiltiir kavrami, Sosyal Bilimler alaninda fikir birligine
varilamayan ender kavramlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, hem
tanimlanmasi, hem de yapilan ¢ok cesitli tanimlamalar arasinda birinin digerine tercih
edilmesi hususunda ortak goriisiin saglanamamasi ile ilgilidir. Kiiltiir lizerine gelistirilen
farkli tanimlamalar, 1952 yilinda, Alfred Luis Krober ve C. Kluckhohn tarafindan
derlenmis ve tartistlmistir. Bu iki Amerikali Antropolog tarafindan ulasilan 164 tanim,
kiiltiiriin, hem dogast ve niteligi hem de kapsamiyla ilgili olarak kendi igerisinde
farkliliklar icermektedir. Yine de, ortak noktalar1 dikkate alindiginda, bahsedilen ¢ok
cesitli kiiltiir tantmlamalari, temelde seckin sanatsal faaliyetleri, bir grup ya da halkin
yasam bi¢imini ya da paylasilan sistem ve sablonlar1 isaret edecek sekilde
yapilandirilmistir. Buna gore, kiiltiir tanimlamalarinin ii¢ ana grupta ele alinmasi, ayni
zamanda kiiltiiriin, estetik, antropolojik ve sembolik anlam ve tanimlamalarina isaret

etmektedir (Edles, 2006: 5-6).

Kiiltlirtin estetik tanimlamasinda, bu kavram, estetik duyarlilik, sofistikasyon ve
rafinelesme baglaminda ele alinmaktadir. Bu tanimlamada, kolektif bir olgu olmasina
ragmen, kiiltiirlin, bireysel niteliklere atifta bulunacak sekilde kullanilmasi, 6nemli bir
kavramsal problemi dogurmaktadir. Temelde kolektif bir olgu olan ve iiyeleri tarafindan
paylasilan kiiltiiriin, tekil unsurlar1 isaret etmek icin kullanilmasi, buradaki temel
sorundur. Diger yandan, kiiltliriin seckinci kavramsallastirilmasi, yani yliksek/algak
kiiltiir zithginda sadece se¢ilmis kiiltiirel formlarin hakiki goriilmesi, kiiltiiriin estetik

tanimlamasindaki bir diger 6nemli kavramsal sorundur (Edles, 2006: 6-7).

Kiiltiirtin antropolojik tanimlamasinda, estetik tanimlamasinda fark edilen, tekilcilik ve
seckincilik sorunlarinin agildig: ve kiiltiiriin, glindelik yasamin 6nemli bir unsuru olarak
ele alindig1 goriilmektedir. Ayrica Tylor’in antropolojik kiiltlir tanimlamasi, kiiltiiriin en
tutarli ve en kapsamli agiklamasini Sosyal Bilimler literatiiriine kazandirmaktadir
(Aksoy, 2013: 73). Antropologlar icin insan hayatinda, bagka hicbir olgu ya da olayin
etkili olamayacagi kadar etkili olan unsur, kiiltiirdiir. Alfred Luis Krober, toplumsal ve

bireysel diizeyde, tiim bireyleri etkileyen, iiyelerinin yasam tarzlarmi sekillendiren ve
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ayn1 zamanda agiklayan gii¢lii olgunun kiiltiir oldugunu belirterek, bu goriise en 6nemli

katkilar1 sunmaktadir (Kroeber ve Kluckhohn, 1952: 185).

Kiiltiirin sembolik tanimlamasinda ise, kolektif bir yapiya sahip olma ile paylasiml
niteligin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Ayrica antropolojik ve sembolik kiiltiir
tanimlamalarinin her ikisinde de, kiiltiirel sistemlerin etkilesimli yapisina yapilan vurgu
dikkat ¢cekmektedir. Tarihsel olarak, belirli bir alanla baglantili sekilde varlik kazanan
kiiltiirel sistemler, farkli toplumsal yapilarla kurdugu iligkiler sayesinde iligki igerisinde
bulunmakta, hatta birbirlerinin yapilarina karigmis halde var olmaktadirlar (Edles, 2006:
14).

Kiiltiire iligskin ¢ok ¢esitli tanimlama ve kavramsallastirmalara ek olarak, dinamik bir
caligma alanina sahip olan kiiltiir calismalarinda, her gegen giin degisen sosyal kosullarla
baglantili olarak yeni tanimlamalar eklemlenmektedir. Bahsedilen sayisal cokluk,
Ozonder’e (2001: 1) gore, farkl kiiltiirlerin varlig1 ve bu farkl kiiltiirel yapilarin kendi
kiiltiir tanimlamalarin1 yapilandirmalar: ile iligkilidir. Buna gore birbirine benzemeyen
farkli kiiltiirler ile bu kiiltiirlerin ¢ikis kaynaklarinca yapilan kiiltiir tanimlamalari, tarihsel
ve say1sal manada, tanimlamalarin ¢okluk sebebi olarak goriilmektedir. Bu alanda yapilan
caligmalarda yaygin karsilasilan sorun da, tam olarak bu sayisal ve niteliksel ¢okluk ile
ilgilidir. Haviland, Prins, Walrath ve McBridge (2008: 106-110)’a gore, bu zorlugun
iistesinden, kiiltiiriin 6zelliklerinin incelenmesi yoluyla gelinebilinir. Her ne kadar
kendilerine has bircok Ozellige sahip olsalar da, tiim kiiltiirlerin paylastigi cesitli
ozellikler bulunmaktadir. Kiiltiir arasgtirmacilarinin da tizerinde fikir birligi sagladigi
ortak Ozellikler, biitlinsellik, 6grenilme, paylasiima, dinamiklik ve simgesellik olarak
kabul edilmektedir. Bu temel ve ortak bes 6zelligin incelenmesi, tim genel bir kiiltiir

algilayisinda 6nemli goriilmektedir.

Kiiltiiriin biitiinsel olma 6zelligi, onun, diizenli bir biitiin olarak islev goren ve iyi/saglikli
sekilde yapilanmis bir sistem olmasi ile iligkilidir. Kiiltiiriin farkli pargalardan olugmasi
ve her farkli parcanin kendine has 6zellikler tasimasi, bahsedilen biitiinsellikte etkilidir.
Ancak burada 6énemli olan, sistem i¢indeki konumlar1 ile ayr1 birimler kabul edilen bu
parcalar arasindaki sinirlarin, cogunlukla belirsiz ve silik olmasidir. Ayrica bu parcalar

arasinda tutarlilik bulunmakta, ancak bu tutarlilik, tam bir uyuma isaret etmemektedir.
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Clinkii tam bir uyumun, hicbir zaman ger¢eklesemeyecegi, tiim kiiltiirlerde, birey ve
kurumlar arasinda farkli diizeylerde catigmalarin olacagi kabul edilmektedir. Farkli
seviyelerde gbzlenen bu catigmalar, biitiinliige zarar verecek diizeye ulasmadig siirece,
sorun teskil etmemektedir. Oyle ki, bu ¢atismalar icin kiiltiir, kendi ¢ziimiinii iiretmekte,
bunda basarisiz olsa dahi, zaman i¢inde tutarli bir biitiinliige tekrar sahip olmaktadir

(Amman ve Aslantiirk, 2012: 141-42).

Kiiltiirtin her bireyin i¢ine dogdugu ne kiiltiirlenme vasitas1 ile onu Ogrendigi ve
icsellestirdigi bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu aym1 zamnda 6grenilen bu
davranig kaliplarinin toplumun diger tiyeleri ile paylasilan ve o kiiltiiriin {iyesi olma siireci
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayni1 zamanda kiiltiiriin 6grenme siireci her zaman bilingli bir
sekilde olmamaktadir. Cogu zaman i¢indde bulundugumuz kiiltiirii 6grenme siirecinde

bilingli ve biling dis1 biitiin 6grenmeleri kapsamaktadir (Gelekgi, 2018: 253-254).

Kiiltiir degisime kapali, kat1 ve statik bir yapiya sahip degildir aksine kiiltiir devamli
olarak degisime ag¢ik zamanin ruhuna uygun bir sekilde kendisini yenilyen bir olgusur.
Varligini kusaktan kusaga aktarimida ancak bu degisim sayesinde ortaya ¢ikmaktadir

(Aslan, 2004: 9).

Son olarak, kiiltliriin simgesel olma 6zelligi bulunmaktadir. Simgeler, genel anlamda
anlamli temsil yollaridir, ancak simgelerin anlam kazanabilmeleri, bireylerin simgeler
iizerinde fikir birligi saglamalar1 yoluyla mimkiindiir. Kiiltiiriin iiyelerinin hemfikir
oldugu isaret, sembol, amblem ve ses gibi unsurlar, simgeleserek, cesitli seyleri anlamli
bicimde temsil etme kabiliyetine sahip olmaktadir. Bu baglamda, toplumsal hayatta,
bayrak, para ve ezgi gibi bir¢ok simgenin bulundugu ve bu simgelerin toplumun tim

katmanlarinda etkin oldugu sdylenebilmektedir (Aman, 2012: 139).

Biitlinsellik, 6grenilme, paylasilma, dinamiklik ve simgesellik 6zelliklerinin yani sira,
kiiltiir caligmalar1 ve kiiltiir tanimlamalarinda yol gosterici niteligi olan temel bir
dikotominin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu ikilik, biz ve Otekiler arasindadir.
Gelekgi’ye (2003: 20) gore, bireyler, i¢inde yasadiklar1 toplum ve kiiltiirleri “biz”, kendi
disindaki topluluk ve onlarin kiiltiirlerini “6teki” kavramsallastirmasi ile ele almaktadir.

Bu nedenle, kiiltiir tanimlamalarinda etkili olan iki farkli bakis agis1 s6z konusudur.
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Bunlardan ilki, icten bakistir ve icten bakis sayesinde, her kiiltiir, kendi unsur, deger ve
normlarin1 “dogru” olarak degerlendirmektedir ve ayrica otekilerin kiiltiirlerine iliskin
unsur, deger ve normlarin degerleri, bu dogrulara gore tayin edilmektedir. Bu ise, kiiltiir

tanimlamalarinda etkili olan distan bakis1 olusturmaktadir.

Degisen kusaktan kusaga aktarilan, ideal ve davranis kaliplar1 hakkinda bilgi veren kiiltiir,
Sosyal Bilimler agisindan, bir toplumu karakterize eden diisiince ve deger sistemi olarak
kabul edilmektedir. Ayrica mimari, sanat, edebiyat, miizik, moda ve sporda yansimalari
ile toplumu tanimlayan tiim varliklara tesir etmektedir. Bdoylece, “toplumu olusturan
bireylerce paylasilan inang, deger, bilgi, aliskanlik, gelenek ve davranislar”, kiiltiirii isaret
etmektedir (Cockerham, 1995: 66). Eliot (1981: 132) ise, kiiltiirii, belirli bir mekansal
alanda, birlikte yasayan belirli bir toplumun yasam bi¢imi olarak tanimlamaktadir.
Toplumun sanat, aliskanlik, sosyal ve inang sistemlerinde yasamakta olan kiiltiir, bunlarin
toplamindan fazlasini isaret etmektedir. O’na gore nasil ki bir insan, uzuvlarinin
toplamindan daha fazlasini ifade etmekteyse; kiiltiir de, sanat, gelenek, gorenek ve dini
anlayislarin toplamindan daha anlamli ve biiyiik bir seyi ifade etmektedir. Ayrica, kiiltiirii
olusturan bu unsurlarin tamami, birbiri ile iliskili halde var olduklar1 i¢in, herhangi bir
parcanin anlasilmasi, dncelikle biitiine iliskin bilgiye sahip olunmasin1 gerektirmektedir.
Malinowski’ye (1992: 22) gore, somut tezahiirlerinin herhangi biri {izerinden yapilan
kiiltiir incelemesi, birbirleri ile etkilesimde bulunarak orgiitlenen, gesitli semboller
aracilif1 ile iliski kuran, insanin irettigi cesitli nesneleri kullanan bireylerin varliini
gerektirmektedir. Tiim bunlar dikkate alindiginda, alet ve tiiketim nesneleri, toplumsal
birlikteliklerin organize edilmesi i¢in hukuki belgeler, inanclar ve torelerin olusturdugu

biitiinsel toplam kiiltiirii isaret etmektedir (Malinowski, 1990: 39).

Daha once ifade edildigi lizere, kusaklar arasinda aktarilarak varligini devam ettiren
aliskanlik, teknik, fikir ve davranislardan olusan bu sosyal miras, {iyelerine, toplumsal
hayatta karsilasilan sorunlarin ¢6ziim yollarina iliskin bilgi gévdeleri sunmaktadir. Bu
ozelligi dolayisiyla, tiim toplumlarda gozlenen sosyal miras ve 6grenilen davranislarin,
aslinda o toplumun kiiltiiriinii isaret ettigi soylenebilmektedir (Bilton ve ark, 2008: 14).
Farkli bir ifade ile kiiltiir; yeni nesillere, ayni birikim ve gelenegi paylasan bireylerce

aktarilan ve bu yolla 6grenilen davranislarin timudiir (Erkal, 1998: 131).
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Fitcher ise, kiiltiirli, bileske kavrami ile agiklamaktadir. Ona gore kiiltiir, toplumdaki
bireylerin paylastigi, toplumsal kurumlarin meydana getirdigi bir bileske 6zelligine
sahiptir. Kiiltiiriin en biiylik pargasi, bu kurumlarken; davranis Oriintiileri, kiiltiiriin en
kiigiik parcalarin1 meydana getirmektedir. Esglidiimlii ¢alisan kurumlar, fonksiyonel bir

sistem Ozelligi gostermektedir. Kiiltiiriin toplumdaki iglevleri ise;

. Toplumda bir yagama semasi/deseni saglama,

. Toplumun degerlerini tek bir ¢at1 altinda toplayip yorumlama,

. Sosyal dayanisma i¢in gerekli olan zemini olusturma,

. Kiiltiirel farkliliklar ekseninde, toplumlarin birbirinden ayrilmasini saglama ve

o Uyelerinin sosyal kisiliklerinin olusmasina katk1 saglamadir (Fichter, 1996: 136-
137).

Ozkul (2013: 31), daha genis perspektife sahip ve daha kusatict bir Kkiiltiir
kavramsallagtirmast  i¢in ~ Taylor’un  tamimlamasina  bakmak  gerektiginden
bahsetmektedir. Onun kusatici niteligi, toplumsal gercekligin anlami konusunda daha
genis bir agtya sahip olmasindan ileri gelmekte ve kuskusuz en kapsamli ve en fazla kabul
edilen tanimlama 6zelligini tasimaktadir. O’na gore “kiiltiir; bir toplumun iiyesi olarak
insanin elde ettigi bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk, gelenek ile diger yetenek ve
aliskanliklarin1 kapsayan biitiindiir.” (Ogburn, 1964: 1). O’na gore bilgi ve imani, sanat
ve ahlaki, orf ve adetleri kapsayan, dahas1 mensup olunan cemiyetlerin bir organi olarak
bireylerin sahip olduklar1 aligkanliklar1 igeren karmasik bir biitiindiir, kiiltiir (Turhan,

2006: 37).

Sonu¢ olarak, bireylerin tiim hayatlarina tesir eden kiiltiir olgusu, {iyelerinin
inanglarindan  davraniglarina,  degerlerinden, konusma tarzlarmma, giindelik
aligkanliklarindan davranis tisluplarina kadar her alanda gozlemlenmektedir. Bireylerin
kiiltiirel varliklar olmasiyla ilgili olarak, bireyi birey yapan tiim 6zelliklerinde, kiiltiirel
unsurlarin varligindan bahsedilmektedir. Boylece bircok farkli etkinin yani sira,
bireylerin, karar verme ya da belirli bir durum iizerine sdylem iiretme siire¢lerinde, kendi
kiiltiirel 6zellikleri ile birlikte eyleme gectigi kabul edilmektedir. Bahsedilen bu eylem ve

sOylemler, gilindelik hayatta karsilasilan herhangi bir durum {iizerine olabilecegi gibi,
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siyasi ya da ekonomi temelli de olabilmektedir. Boylece genis bir niifuz alanina sahip
kiiltiir olgusunun, bireysel, sosyal, siyasal ve ekonomik sistemler iizerindeki ¢esitli ve

giiclii etkisi, yadsinamaz hale gelmektedir.

1.3.  Stratejik Kiiltiir Kavraminin Tanim

Stratejik kiiltiir, temel olarak kiiltiirel diisiinceleri, birikimli tarihi hafizay1 ve bunlarin,
devletlerin giivenlik politikalarinin ve uluslararas: iligkilerin analizindeki etkilerini
biitiinlestirme girisimidir (Al-Rodhan, 2015). Bu kavram, esasen bir devletin dis politika
ve gilivenlik politikasindaki davranis bi¢cimlerini tanimlamaya yardimci olan analitik bir
aractir. Devletlerin dis politika yapim siireclerinin altinda yatan normlarin, degerlerin ve
mitlerin meydana gelisi, bunun sonucunda ortaya ¢ikan kararlar ve bu kararlarin alinma
stireclerini anlamak ve anlamlandirmak, ancak bu devletlerin stratejik kiiltiirlerinin

incelenmesi sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Kardas ve Erdag, 2013: 68).

Stratejik calismalara kiiltiirel yaklasimlar, ytizlerce yildir ¢esitli bigimlerde var olmustur.

Kiiltiiriin, ulusal giivenlik politikasini etkiledigi tartismasi Thucydides ve Sun Tzu'nun
yazilar1 da dahil olmak iizere klasik eserlere dayanmaktadir. Stratejinin amaci, savas
alanindaki diisman1 yenmekten ¢ok daha fazlasi, diismanin moralini ortadan kaldirmaktir.
Yirminci yiizyilda, yapilan ulusal karakter calismalari, II. Diinya Savasi'ndaki Japon ve
Alman stratejik se¢imlerini koklii kiiltiirel faktorlere baglamistir. Russell Weigley’nin
1973 yilinda yayimladigi klasik caligmasi “Amerikan Savas Yolu” kitabi, stratejik
diizenlemelerin kiiltiirel koklerinin 6nemini, daha da vurguladi. Jack Snyder’in Soguk
Savag’taki Sovyetlerin niikleer stratejisi konusundaki ¢alismalari, siyasal ve askeri kiiltiir
ile stratejik secim arasindaki kilit baglantiya bilimsel olarak dikkat cekmektedir (Lantis,
2009: 34).

1977'de Jack Snyder, Sovyet niikleer stratejisini yorumlamak i¢in bir stratejik kiiltiir
teorisi gelistirerek, siyasal kiiltiirel argiimani, modern giivenlik c¢alismalar1 alanina
sokmustur. Snyder, seckinlerin, kamuoyu goriisiiniin daha genis bir tezahiirii olan
giivenlik ve askeri meselelerle ilgili benzersiz bir stratejik kiiltlir ifade etmesini
onermistir. “Bu sosyallesme siirecinin bir sonucu olarak, niikleer stratejiye iliskin bir dizi

genel inang, tutum ve davranis modelini, kiiltiirel seviyeye yerlestiren bir yar1 kalicilik
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durumuna ulast1” (Snyder, 1977). Sovyet ve Amerikan niikleer doktrinlerinin gelisimini,
teknolojik kisitlamalarla birlikte, farkli orgiitsel, tarihi ve politik baglamdaki {iriinler
olarak yorumlamak i¢in stratejik kiiltiirel ¢ercevesini uyguladi. Sonugta, Sovyet
ordusunun onleyici, saldirgan gii¢ kullanimi igin bir tercihte bulundugunu ve bunun
kokenlerinin, Rus giivensizlik ve otoriter kontrol tarihine dayanabilecegini 6ngordii.

(Lantis, 2009: 34-35).

Snyder’1n katkilari, diger giivenlik politikasi analistleriyle rezonansa girdi ve daha sonra
Ken Booth’un Strateji ve Etnocentrism (1979) gibi stratejik kiiltiir {izerine yapilan
caligmalar, niikleer strateji ve siiper gii¢ iliskilerinin kavramsal temellerini kesfetmeye
devam etti. Ken Booth i¢in (2005: 25-26) stratejik kiiltlir, uluslararas1 siyasette gii¢
kullanimi, i¢ siyasette sivil-asker iliskileri ve stratejik doktrinler gibi konularda, karar
vericilerin davraniglarinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayan, tarihten, cografyadan
ve siyasal kiiltiirden meydana gelen bir olgudur. Colin (1984: 27), belirli bir tarihsel
deneyim akis1 iginde derin kokleri olan farkli ulusal tarzlarin, Amerika Birlesik Devletleri
ve Sovyetler Birligi gibi iilkelerde strateji yapmayi karakterize ettigini one siirdii.
Stratejik kiiltiirli, ulusal tarihsel tecriibenin algilanmasindan, ulusal terimlerle sorumlu
davranisa duyulan 6zlemlerden ve hatta vatandaglik kiiltiirlinden ve yasam bi¢giminden
kaynaklanan kuvvete iligkin diislince ve eylem bicimleri olarak tanimlamistir. Stratejik
kiiltiir, stratejinin tartisildig1 ortami saglar ve stratejik politika kaliplarinin bagimsiz bir

belirleyicisi olarak hizmet eder.

Johnston (1995: 34)’a gore, kavramsal olarak, kiiltiir olgusunu kullananlarin bir¢ogu,
dogrudan ve ya dolayli olarak olaylar ve durumlar karsisinda, farkli devletlere kars1 farkl
stratejiler izlemektedir. Bunun en 6nemli sebebi ise, devletleri bi¢imlendiren tarihsel
tecriibeleri, devlet elitlerinin felsefi, siyasal ve kiiltiirel alt yapilari, farkli stratejik
tercihlere yonelmelerine sebep olmaktadir. Herhangi bir durum karsisinda, devletler i¢in
belirleyici unsur, ilk olarak stratejik kiiltiirleridir. Bunun disinda kalan teknoloji, materyal

kapasite gibi degiskenler ise, ikincil dneme sahiptir.

Temel aktorler, ulusal ve wuluslararasi sorunlarin ¢o6ziimiine yonelik tercihlerde

bulunurken, zihinsel arka planlarinda yer etmis olan kiiltiirel tercihlerin kurucu etkisi
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altinda hareket ederler. Bu stratejik kiiltiirler, devletlerin tutum ve davranislarin

etkileyebildigi dl¢lide 6nem arz etmektedir.

1.4. Dis Politika Kavraminin Tanim

Dis politika, Uluslararasi Iligkiler disiplininin temel alt disiplinlerinden birisidir. Diger
temel alt disiplin ise, Uluslararasi Politikadir ki, bu alt disiplin, uluslararasit ortamin
yapisina ve siireglerine odaklanmaktadir. Kesin ve net olarak bir dig politika tanimi
yapmak uluslararas: iligkiler literatiirii icerisinde olduk¢a zordur. Akademisyenler dis
politikayr tanimlarken o6zellikle kendi kuramsal yaklasimlari 1s18inda dis politikay1
tanimlama c¢abasi icerisine girmektedirler (Efegil, 2012: 13). Bu durum birden fazla ve
cok boyutlu dis politika tanimlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu farkli tanimlamalar ¢ogu
zaman genel bir tanimlamanin ortaya konulmasimi zorlastirmaktadir. Fakat yine de
akademisyenler genel bir tanimlama yapmaya ¢alismislardir. Bunlardan birisi olan ve Dig
Politikay1 en basit ve yalin olarak tanimlamaya calisan Karboo, Lantis ve Beasley’nin
(2012: 2), yapmis oldugu tanimi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tanima gore Dis Politika
devletin sinirlarinin diginda icra edilen politikanin birincil amaci i¢ politikanin diginda bir
alan1 kapsamasi, yani sinirlarin disindaki aktorlere yonelik, eylemleri, stratejileri ve
kararlara yonelik ortaya konan politikanin dis politika olarak tanimlanmasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Benzer bir baska tanimlama ise Breuning’in (2007:5) ifade ettigi
gibi Dig Politika bir iilkenin smirlarinin disindaki diinyaya karsi iiretmis oldugu
politikalar1 ve bu sinirlarin disinda kalan diinya ile girmis oldugu etkilesimlerin tamami

olarak tanimlamaktadir.

Dis Politikanin eylemlerini, stratejileri ve kararlarina yonelik agiklamalar1 yapabilmek
icin bu dis politika ¢iktilarinin hangi paradigmalar ve diisiince sistemleri igerisinde ortaya
ciktigint anlamak gerekmektedir. Bu anlamda Dis politika ¢iktilarin1 anlamak i¢in temel
uluslararasi iliskiler teorileri ve dis politika iliskisine bakilmasi gerekmektedir. Simith’e
(1987: 346) gore Uluslararasi iliskiler teorilerinin kullanmis oldugu bir¢ok kavram yine
bu devletlerin dis politikalar1 ile birebir iliskili kavramlardir. Ornegin ulusal cikar
kavrami devletlerin dis politikalar1 i¢in 6nemli kavramlardan bir tanesidir. Bu baglamda
Smith’in (1987:348) iddia ettigi gibi Uluslararas: iliskileri agiklamaya yonelik biitiin

girisimler en nihayetinde dis politikanin bir agiklamasini igerir diyerek uluslararasi
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iliskiler teorileri ve dis politikanin birbiri ile olan bu ayrilmaz biitiinliigiinii ortaya
koymaktadir. Bu anlamda realizm, liberalizm, insa teorisinin dis politika anlayiglarinin

aciklanmasi gerekmektedir.

Realizm agisindan Dis Politikanin planlanmasinda devleti tek ve rasyonel bir aktor olarak
gormektedir. Buna gore Realistler, hayatta kalmak i¢in devletin giiciiniin miimkiin olan
en yiiksek seviyeye cikarilmasi gerektigine inanirlar. Realistlere gore bir devletin dig
politikas1 uluslararasi sistem ve uluslararasi sistem igerisindeki gii¢ dagilimi ile
belirlenmektedir (Kesgin, 2011: 337). Realizmde en 6nemli kavram olarak karsimiza
cikan “ulusal ¢ikar kavrami dis politikanin planlanmasinda ve uygulanmasinda da anahtar
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Alden ve Aron, 2017: 4). Realizm i¢in dis politika
temel olarak i¢ politikadan bagimsiz hareket eden ve ulusal ¢ikar iizerine odaklanan
sistemli bir kuram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Smith, 1987: 346). Ulusal ¢ikar
kavraminin tam olarak ne oldugunu agiklamak realistler i¢in acik ve nettir. Ciinkii
tanimlamay1 yapabilmek icin devletlerin i¢inde bulunduklari maddi kosullarin ve ayni
zamanda kargt karsiya kalinmis olan dis politika ikileminin ayrintili bir sekilde analiz
edilmesi ile “ulusal ¢ikar” kavraminin rasyonel bir sekilde ortaya konulabilecegini iddia
etmektedirler. Ayni zamanda Realistler i¢in uluslararasi sitemin dogasinin yani bu anarsik
yapinin dis politikanin yorumlanmasi i¢in en 6nemli rehber oldugunu iddia etmektedirler

(Alden ve Aron, 2017:5).

Bir diger temel kuram ise liberalizmdir. Liberalizmin dis politikaya bakisi1 realistlerden
farklidir, ¢iinkii onlar i¢in uluslararasi sistemin dogasi Realistlerin anarsik anlayisindan
daha ¢ok devletlerarasinda is-birligi yapmaya daha yatkindir. Uluslararas: Iligkilerin
liberal kuramlara gore, birbirleriyle is-birligi yapmak devletlerin kendi yararmadir.
Uluslararas1 kurumlar, devletlerin olusturduklar1 kurallar aracilifiyla giivensizligin
iistesinden gelmelerine yardimci olduklarindan, devletlerarasinda is-birligini saglamada
onemli bir rol oynamaktadir (Kesgin, 2011: 337). Realizmin aksine, liberalizm, dis
politika siireclerine analiz ederken i¢ politikayr da goz Oniinde bulundur, bireysel
farkliliklara fazla odaklanmaktadir ve ayrica uluslararasi sistemin disg politikanin

belirlenmesinde daha az etkili olduguna inanmaktadirlar (Dolye, 2016: 66).

28



Dis Politika konusunda Neo-Liberal kurameilar, rejim, biirokratik kurumlar veya diger i¢
aktorlerin degismesi durumunda, dis politika hedeflerinin ve beklentilerinin
degisebilecegini  vurgulamaktadir.  Devletlerarasindaki ~ karsilikli  bagimliligin
mevcudiyetine dikkat ¢geken bu akademisyenler, dis politikada ig-birliginin esas oldugunu
diisinmektedir. Karsilikli bagimlhiliga dayali is-birliginin ulusal ¢ikar kavraminin
degismesi sonucunda hayata gegirildigini belirten liberaller, sistematik jeopolitik
cevrenin dis politika siirecindeki etkisini kabul etmekte ve i¢ unsurlarin ve karar verme
stireclerinin, sistematik kisitlamalarin veya firsatlarin varlig igerisinde hareket ettigini
diistiinmektedir. Neo-liberal kuramcilar sistemik yaklasimin, devlet i¢i faktorlerin
olusturdugu farkliligi aciklamada yetersiz kaldig1 ifade etmektedirler. Ozellikle,
devletlerin biiyiikliigii, kalkinma diizeyleri, siyasi ve sosyal yapilari, siyasi ve stratejik
kiiltiirleri ve karar verme stiregleri, birbirlerinden oldukc¢a farklidir ve bu farkliliklar da

dis politikadaki farklilig1 ortaya ¢ikarmaktadir (Efegil, 2012: 63).

Son olarak deginilecek kuramsal yaklasim olan insac1 kurami, Uluslararas: Iliskiler ve
D1s Politika konularinda hakim kuramsal yaklagimlar, Liberalizm ve Realizmden farkl
olarak rasyonel karar vermenin yani sira normlarin, fikirlerin ve kimliklerin de dig

politika da etkin oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Bu normlar ve fikirlerden kasit olarak dis politikada karar vericilerin davranis ve
tutumlarinin nasil ortaya ¢iktigina dair bir anlayis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii
realizm ve liberalizm geleneginde karsimiza ¢ikan maddi cikarlar temellinde hareket
etme konusu insacilik icin ¢ok gecerli bir durum degildir. Insa kurami ¢ercevesinde
bakildiginda, bireyler karsilikli olarak paylasilan siibjektif degerler temelinde ortaya
cikan toplumsal ve uluslararasi normlar ¢ercevesinde hareket etmektedir. Bu aktorler
kendi sosyal yapilar1 icerinde sosyallesme siirecleri, tarihsel ve kiiltiirel siirecleri, deger
ve normlarmi kapsamaktadir. Bu aktorler bu sosyallesme siirecinin bir pargalar1 olma
itibari ile de dis politika siirecine etki etmektedirler. Yani dis politika karar vericilerinin,
kararlar1 veya davraniglari, bir parcasi olarak yetismis olduklar1 sosyal ¢evresi, kimligi,
kiiltiirii, dini inanglar1 vb. gibi daha birgok farkli maddi olmayan Ooriintiilerden

etkilenmektedir (Efegil, 2012: 70; Kesgin, 2011: 337).
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1.5. Tiirk Kiiltiiriiniin Temel Unsurlari

Dis politika kararinin sekillenmesinde, kiiltiiriin etkisinin ele alindig1 bu ¢alismada, Tiirk
kiiltiiri 6nemli bir agiklayici unsur konumundadir. Ciinkii ¢calismada ele alinan 6rnek
olaylarda karar verici konumunda bulunan siyasiler, Tiirk kiiltiirli i¢ine dogan, yetisen
bireyler olarak, ayn1 zamanda Tiirk kiiltiliriiniin tasiyicilar1 konumundadir. Bu nedenle,
yani 6rnek olaylarda sdylemleri incelenen karar vericilerin iiyeleri olmalar1 sebebiyle,
Tiirk kiiltliriiniin incelenmesi, ¢alisma acisindan gereklilik arz etmektedir. Bu baglamda,
bu boliimde Tiirk kiiltiiriine iliskin temel unsurlara yer verilmektedir. Bu unsurlar ise,
genel hatlar ile devletin kutsalligi, hakimiyetin boliinmezligi, siyasi iktidarin kaynagi,
cihan hakimiyeti, farkliliklara miisamaha gosterilmesi, adalet, bagimsizlik ve din ile

ilgilidir (Efegil ve Agik; 2012: 624).

1.5.1. Devlet Kavrami

Tiirk kiiltiirtinde, devletin, kutsal bir varlik kabul edildigi bilinmektedir. Devlet
kavramimin tarihsel olarak izi siiriildiigiinde, ilk olarak Orhun Yaztlari’'nda devlet
kavrami i¢in “il” kelimesinin kullanildigi ve bu kelimenin, Eski Tiirk¢ede siyasi
bakimdan miistakil, muntazam ve teskilatli millet ve ayn1 zamanda siyasi hakimiyet ve
imparatorluk anlamlarim icerdigi goriilmektedir. Divan-ii Lugat’it Tiirk adli eserinde,
Kagsgarli Mahmut ise, il kelimesinin, sulh, baris manasinda kullanildigini belirtmektedir
(Kafesoglu, 2010: 221). Ayrica devlet kurmak, illemek; devleti idare etmek ise, il tutmak

kavramlari ile ifade edilmistir.

Tiirk Kiiltiiri’nde, devletin, her zaman tore kavramu ile birlikte ele alindigi, Tiirkler i¢in
toresiz devletten bahsedilemeyecegi goriilmektedir. Bunun yani sira Tiirk Kiiltlirii’nde
devletin hakimiyet, halk, iilke ve teskilattan olusan dort temel unsuru barindirdig: kabul
edilmektedir (Bedirhan, 2009: 166). Hakimiyet, her seyin iistiinde, anlamli ve 6nemli
kabul edilen bir olgudur. Bunun en 6nemli yansimasi, bagimsizlik ve hakimiyete
verdikleri 6nem ile Tiirklerin tarih boyunca irili ufakli bir¢ok devlet kurmasinda

goriilmektedir.
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Tiirk Kiiltiirii’'nde devleti olusturan ikinci unsur, “bodun” kavramu ile igaret edilen halktir.
Bodun, boy kelimesinin ¢oguludur ve boylar birligi anlamina gelmektedir. Bodunlarin bir
araya gelmesi ile Tiirk Devletleri’nin kurulmasinda 6nemli bir unsur olan halkin meydana
geldigi goriilmektedir (Bedirhan, 2009: 167). Bu baglamda Tiirk Kiiltiirii’nde; halkin hem
kurucusu hem temel unsuru olarak aslinda bir bakima devletin gergek sahibi konumunda
bulundugu ve bu durumda halk ile yonetici kesimin igbirligine dayali olarak devletin idare

edildigi goriilmektedir (Kafesoglu, 2010: 218).

Tiirk Kiiltiirii’'nde iilke unsuru incelendiginde, bunun “ulug” veya “yurt” kavramlari ile
isaret edildigi goriilmektedir. Ulus, toprakla birlikte iizerinde yasayan halki da kapsayan
icerige sahipken; yurt kavrami, Ata Ruhlari’nin o toprak {izerinde bulundugu kabulii ile
kutsal bir anlama sahiptir (Bedirhan, 2009: 168). Bu ag¢idan, Tiirk Kiiltiirii’nde yasanan
her topragin degil, iizerinde sinirsiz hakimiyetin bulundugu 6zgiir olunan ata yadigari

topraklarin yurt olarak nitelendirilmesi 6nemli bir ayrintidir (Koca, 2014: 825).

Devleti olusturdugu kabul edilen son unsur ise, teskilattir. Tiirklerde devlet
teskilatlanmasinin en iist kademesini teskil eden “il”, siyasi bakimdan bagimsiz, diizenli
ve teskilatli millet anlamina gelmektedir. Bodun ve boylarin is birligi ile meydana gelen
il ya da Tirk Devleti; iilke, millet ve toresi ile varligini devam ettiren politik bir
kurumdur. Devlet baskant sorumlulugu altinda bu is-birliginin kurulmasi ise,

teskilatlanma ile miimkiin olmaktadir (Kafesoglu, 2010: 205-206).

Tiirklerin atalar1 konumunda bulunan Hunlar i¢in de devletin kutsallig1 s6z konusudur.
Devlet atalardan miras kalan kutsal bir emanet olarak goriilmektedir (Durmus, 2008: 39).
Milletin i¢inden ¢ikan devlet baskani, bu nedenle halki korumak ve halkin hayatini
diizenlemekle yiikiimlii goriilmekte, yani “hizmet devleti” anlayisi, o donemde Tiirkler
arasinda hiikiim siirmektedir. Islamiyet 6ncesi donemde Tiirklerde siyasal hayatin devlet-
millet is birligine dayandigr goriilmektedir. Toplumlarin geleceginde bu tiir is
birliklerinin etkisi, bu gercege uyan milletlerin, giiclii devletler kurmalarinda rol
oynamaktadir. Devlet-millet is birliginin kurulmasinda ise, aile yapisinin, 6rf ve adetlerin
cok 6nemli oldugu, “biiylige saygi, kiigiige sevgi” seklinde beliren bu anlayisin siyasal
hayata yanstyarak, dnemli bir yonetim ilkesi haline geldigi goriilmektedir (Efegil ve Agik,
2012: 625).

31



1.5.2. Nizam Kavrami

Tiirklerin, devlet ve torelerine bagliliklart ile nizamci bir ulus olduklar1 kabul
edilmektedir. Uzun ve yorucu goé¢ siireglerini sorun yasamadan basarili sekilde
tamamlamalari, bu baglilik ve nizam anlayislar1 sayesinde miimkiin olmustur. Bilhassa,
onlu sisteme dayali askeri teskilatta, birtakim sosyal miiessese ve temel siyasal
sistemlerde Tiirklerin nizam anlayislar agik¢a goriilmektedir. Tiirk Kiiltlirii’'nde 6nemli
bir yere sahip olan otoriter devlet anlayisinin iki 6nemli kaynagindan biri, devlet
kuruluglarinin da isleyisine damgasini vuran nizam anlayisi; digeri ise, toreye sikica
bagliliktir. Diger yandan toplum diizeni ile yakindan iligkili olan aile yapisinin da, devlet
olus ve isleyisinde onemli bir etkisi bulunmaktadir. Ornegin, ailenin en &nemli
gorevlerinden biri olan hayatin zorluklarina kars1 miicadele giiciinden yoksun ¢ocuklarin
korunma islevi, zamanla Tiirk devletinin de 6zelligi haline gelmekte ve devlet, “baba”
kavramsallastirmasina biirlinmektedir. Bu goriisiin bir uzantisi olarak, gok kubbe ile ¢cadir
0zdeslestirilmekte ve gok kubbe devletin; ¢adir da, ailenin ortiisii olarak goriilmektedir
(Efegil ve Acik, 2012: 625). Tiirk nizam anlayisinda etkili olan bir diger unsur ise
Samanizm’dir. Samanlik, kandas toplum orgiitselligini Samanligin isleyisi yoluyla da
birliktelik, ortak biling ve toplumsal Orgiitliiliigiin sagladigi gelenek gorenek

stirdiirilmektedir (Hassan, 2015: 38).

Osmanli doneminde, diinya diizeni anlamina gelen Nizam-1 Alem kavramsallastirmasi,
Osmanli Devleti’nde var olan diizeni isaret etmek i¢in kullanilmaktadir. Devletin refahi
icin hanedan mensubunun katledilmesinin, Fatih Kanunnamesinde, mesru bir yol olarak
goriilmesi, Nizam-1 Alem ile Osmanli Devleti’ndeki diizenin kastedildigini kanitlar

niteliktedir (Oz, 1999: 29).

Osmanli Nizam-1 Alem anlayisinda devlet diizeninin saglanmasi, diinya diizeni anlamina
gelmektedir. Bu diizenin saglanmasi ise, temelde hiikiimdarin adil olmasina ve
emanetlerin ehline teslim edilmesine bagli goriilmektedir. Bu baglamda, Osmanli i¢in
Nizam-1 Alemin zemini, adalet ve liyakate dayanmakta ve devletin devamlilig1 i¢in elzem
goriilmektedir. Diizenin saglanmasi ve korunmasinda gerekli goriilen diger unsurlar ise,
erkan-1 erbaa ile ifade edilen toplumsal siniflar ile kanun-i kadim olarak adlandirilan dini

ve 6rfi kanunlarin uygulanmasidir (Oz, 1999: 30).
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Nizam-1 Alemin saglanabilmesinde kosul olarak goriilen adalet, Osmanli ydnetim
anlayisinda basat neme sahip kavramlardan biridir. Gelenekten gelen adalet anlayisi, her
ne kadar Osmanliya ait bir olgu olmasa da, Tiirk Kiiltiirii’niin kadim degerlerinin baginda
gelmektedir. Inalcik (1993: 71), Osmanli Devleti’nde miilkiyet-asker-hazine-reaya ve
adaletin birbirine bagl oldugunu ve adalet ile iktidarin karsilikli olarak birbirlerini
besledigini belirtmektedir. Adalet ve iktidarin birbirine baglanmasi yoluyla iktidarin

keyfi bir sekilde kullanilmasinin da oniine gecilmektedir.

Nizam-1 Alemin ikinci kosulu olan emanetlerin ehline teslim edilmesi ilkesi, adalet
anlayis1 gibi, Osmanli yonetim sisteminde merkezi bir konumdadir. Nizamin saglanmasi
ve korunmasinda bir sart olarak glindeme gelen emanetlerin ehline verilmesi, temelde
liyakat esasina gore yonetimde bulunacak bireylerin gorevlendirilmesi anlamina
gelmektedir. Goreve layik bireylerin emanet ve islerin basina gegmesi, Nizam-1 Alemin
stirdiiriilmesini desteklemektedir. Ancak riigvet, iltimas ve adam kayirma yoluyla
yonetimde oOnemli konumlara gelen bireyler, o konumun gerekliliklerini layikiyla
yapamayacaklari i¢in, Nizam-1 Alemin bozulmasina neden olmaktadir (Oz, 1999: 32-33).
Liyakat, Tiirk toplumsal yapisinda her zaman énemli olan bir kavramdir. Ornegin, tahta
cikan kaganin bilgisiz oldugu fark edildiginde, halkin mevcut ve gelecekteki durumunu,
kaganin bilgelik diizeyi tayin edeceginden, se¢im kurultay1 toplanmakta ve kagan tahttan
indirilmekteydi. Bu durum, halkin refahi i¢in kaganin bilgili ve layik olmasina verilen

onemi gostermektedir (Niyazi, 1993: 239-240).

Rosenthal (1996: 318), Osmanlilarda Nizam-1 Alemin varligi i¢in gerekli goriilen bir
diger unsurun, erkan-1 erbaa oldugunu ve bu kavramla, toplumsal tabakalarin isaret
edildigini belirtmektedir. Erkan-1 erbaa ile asker, ulema, esnaf-tiiccar ve reayadan olusan
dort ana toplumsal tabaka ve bu tabakalarin birbirleri ile olan iliskileri ele alinmaktadir.
Toplumun nizami i¢in bu tabaka mensuplarinin, kendi tabakalarinda kalmalar1 énemli

goriilmektedir.

Osmanli nizaminin saglanmasinda son unsur olarak giindeme gelen Kanun-i kadim;
devlet yonetiminde kaynagii gelenekten alan ve tore ile sabit olan orfi kanunlari

icermektedir. Bu baglamda, kanun-i kadimin, devlet yonetiminde esas olan kanun

33



niteliginde bulundugu goriilmektedir. Nizamin saglanmasi ve siirdiiriilmesi i¢in gerekli

olan, bu kadim kanunlarin devam ettirilmesidir.
1.5.3. Siyasal iktidarin Kaynag:: Yaraticl

Tiirk kiiltiirtinde, yaratici, siyasi iktidarin kaynagi olarak kabul edilmektedir. Bu yaratici
giic, zaman zaman Allah/Tanr1 kavramsallastirmas: ile karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasi
iktidarin kaynagi olarak Yaraticinin gériilmesi hem Islamiyet dncesi hem de Islamiyet

sonrasinda Tirk Kiultirii’nde s6z konusu olmaktadir.

Kafesoglu (2010: 295-296), islamiyet dncesi Tiirk Kiiltiirii’nde dzellikle Gok Tanr1 (Kok
Tengri) inancinda, kainatin ilk sebebi olarak Tanri’nin goriildiigiinii ifade etmektedir.
Kitabelerde Tanrinin, Tiirk Tengri’si olarak adlandirilarak millilestirilmesi, bu anlayis
desteklemektedir. Gok Tiirklerin bir hakanlik kurmasinin Tanr1 istegi ile gerceklestigi,
Hakan’in Tirklere Tann tarafindan bahgedildigi kabul edilmektedir. Bu, aslinda
hiikkiimdarin, hakanlik yapmasi i¢cin Gk Tanri tarafindan verildigine inanilan Kut
anlayisin1 temellendirmektedir (Ogel, 2016: 196). Bu noktada, Tiirk kiiltiiriinde siyasi
iktidarin, Kut anlayist ile sekillendiginden bahsedilebilir. Kutadgu Bilig’de Kut kavramu,
“tabiat1 hizmet, siar1 adalettir.” Fazilet ve hizmetin kaynag1, Kut olarak goriilmekte, ilahi
ierigi ile Kut, hiikiimdarin kendi iktidarim Tanridan aldigini gostermektedir. Ulkenin
kurulmasi da savaslarin kazanilmasi da, Tanrinin istegi ile gerceklesmektedir. Buna
ragmen, Tiirk topluluklarinin dini bir cemiyet olarak yapilanmadigi goriilmektedir. Her
ne kadar Tanrimin istegi ile hakan olsa da hiikiimdarin da bir insan olarak hata
yapabilecegi kabul edilmektedir. Bu nedenle, temelde hiikiimdarin ya da hakanin, haklar
ile degil, gorevleri ile glindeme gelmesi s6z konusudur. Hiikiimdarin gece giindiiz
calisarak, halkina hizmet etmesi gerektigi kabul edilmekte ve gorevini bu sekilde icra
etmeyen Hakanin, Kut’un geri alinmasi usulilyle Tanri tarafindan cezalandirildig:

diistiniilmektedir (Candarlioglu, 2013: 95).

Tiirklerin Islamiyet ile tamigmasiyla birlikte, siyasi iktidarm kaynaginin yaratici kabul
edilmesi anlayis1 siirdiiriilmektedir. Islam inanci geregi, biitiin alemlerin yaraticisi
oldugunun Allah olarak goriilmektedir. Bu goriisiin bir geregi olarak, Islamiyet sonrasi

Tiirk Kiiltiiri’'nde de siyasi iktidarin kaynagi, Allah kabul edilmektedir. Boylece Tiirk
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téresinde bulunan iktidar kaynagi anlayist, ile Islam inanci ile catismadan uyumlu sekilde

devam etmektedir (Kafesoglu, 2010: 296).

1.5.4. Cihan Hakimiyeti Anlayisi

Tiirk Cihan Hakimiyeti diislincesinin, teorik ve uygulamaya doniik olmak iizere, iki ayr1
tanimlamasinin oldugu kabul edilmektedir. Teorik tanim, o zamanki durum ve bilinen
diinyaya gore cihan hakimiyetinin ele alinma seklini icermektedir. Asya Hun, Avrupa
Hun ve Goktiirk vesikalarinda goriildiigii tizere, diinyanin o donemde “tortbulung”, yani
dort kose kabul edilmesi ve bu dort kose iizerinde Tiirklerin hakim goriilmesi s6z
konusudur. Bu baglamda, cihan hakimiyeti anlayisinin teorik tanimlamasi, “Tiirklerin
kutsal hiikiimranliginin dort cihanda var olduguna inanilmasi” {izerine yapilanmaktadir

(Kafesoglu, 2010: 254-256).

Tiirk cihan hakimiyeti anlayisinin uygulamaya doniik ele alinist ise, glinesin dogdugu
yerden battig1 yere kadar her yerin Tiirk hakimiyeti altina alinmasi ile ilgilidir. Diinya
iizerinde var olan her yerin, Tiirk idaresi altina alinma imkanlarinin aranmasi ve bu
imkanlarin zorlanmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle Tiirk cihan hakimiyeti
diisiincesinin uygulamaya doniik ele alinisi; daima gergeklestirilmeye ¢alisilan nihai bir
amag niteligi tasiyarak, tarih boyunca muhafaza edilmekte ve Tiirk flituhat felsefesinin

ana kaynagini ve dayanak noktasini teskil etmektedir (Kafesoglu, 2010: 254-56).

Islam oncesi Tiirk kiiltiiriinde, cihan hakimiyeti diisiincesinin, Kut anlayis1 ile iliskili
oldugu sdylenebilir. Ciinkii Tanr1 tarafindan hakana verildigine inanilan iktidar, sadece
Tiirklerin degil, biitiin insanligin yonetilmesine yoneliktir. Dikici (2005: 212-213), Tiirk
kiiltiirtinde, tiim insanlarin, Tiirk devletinin halki, hitkiimdarin ise, biitiin diinyanin hakani
olarak goriildiigiinii ifade etmektedir. Bu bakis agisi, kut ve cihan hakimiyeti arasindaki
iliskiyi organize etmektedir. Tiirk kiiltiiriinde hem Islamiyet 6ncesi hem de sonrasi
donemlerde goriilen aleme nizam verme, yani bulunulan bdlgede baris halini tesis etme
anlayisi, bu baglamda sekillenmektedir. Ahlaki bir diizende isledigi kabul edilen alem ve

adaleti kapsamasi, nizam kavramini, diizen kavramindan ayiran en énemli farkliliktir.
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Adalet ve nizam iligkisi, mekanin tasavvur edilme bi¢imi ile yakindan iliskilidir. Nizam
kavrami, kendi icerisinde, cografi ve milli sinirlar1 agip, dnemsizlestiren, igeri ve disarty1
birlestirip, tamaminin bir biitlin olarak algilanmasini saglayan ve bu yolla biitiin
insanligi/alemi birlestiren unsur olarak tanimlanmaktadir. Tiirklerde, 6zellikle de gocebe
Tiirk toplumlarinda, gok ve yer, devamli olarak kendi aralarinda etkilesim halinde
bulunan 6gelerdir. Nizam-1 Alem anlayisinda i¢ ve dis mekani birlestiren biling yapis,
kendi nizam alanini, gok kubbenin sinirlari olarak tayin etmektedir. Bu dogrultuda, cihan
hakimiyetini mesrulastiran en 6nemli deger, alemin nizama sokulma ihtiyaci1 olmaktadir.
Bu noktada adalet olgusunun islevi, nizamin isletilme ve siirdiiriilmesinde temel unsur

olmasindan ileri gelmektedir (Keskintas, 2017: 92-93).

Orta Asya’da gogebe bir yasam siiren Tiirklerin, Nizam-1 Alem ve cihan hakimiyeti
anlayislarini birlestirmeleri i¢in birden fazla nedenleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
cihan hakimiyeti anlayis1 olan topluluklarin, siirekli hareket halinde olmalar1 sonucunda,
mekansal alanlarla kurduklar iliskilerin zayif olmasidir. Bu tarz toplumlarda, merkez-
cevre iliskisi lizerinden kurulan mekan algilar1 bulunmamakta, bdylece herhangi bir
mekansal alana ait hissetmekten ¢ok, her yere hakim olabilme arzusu benimsenmektedir.
Tiirklerin mekansal alanlarla kurduklar1 zayif bagin bir diger nedeni ise, yer merkezli
degil, gok merkezli diistinme sekilleridir. Gogebe Tiirklerin gok merkezli algilari, gok
kubbenin bir ¢adir gibi, Tiirklerin yurtlarin1 kusattig1 inancini dogurmaktadir. Buna gore
gdgiin alt1 yani yeryiizii Tiirkler icin yurt anlamini tagimaktadir. Ugiincii olarak, Tiirklerin
gdcebelikleri dolayisiyla siirekli hareket halinde olma durumlari, Nizam-1 Alem ile cihan
hakimiyeti anlayislarin1 birlestirmelerinde etkili olmaktadir. Gogebelik ve hareketlilige
dayanan siirekli disiplinli ve uyanik olma durumu, cihan hakimiyeti diisiincesini canli
tutmak i¢in itici bir gii¢ teskil etmektedir. Uyanik olma ve tetikte yasam durumlarini
cihana hakim olma diislincesine duyulan istegi per¢inlemektedir. Dérdiincii ve son olarak,
gbk kubbenin altinda nizam anlayis1 cercevesinde, fethedilen her toprak parcasinin
oztimsenmesi etkili olmaktadir. Tiirklerin fethettikleri her topragi, kendileri i¢in yurt
haline getirmeleri ve benimsemeleri s6z konusudur. Bu durum, dogrudan Tiirklerde olan
Nizam-1 Alem ve cihan hakimiyeti anlayisinin bir sonucu olarak ele alinabilmektedir

(Keskintas, 2017: 90).
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1.5.5. Kiiltiirel ve Dini Hosgorii

Tiirk kiiltiirel yapisinda, hosgorii olgusu ele alinmadan Once, tarihsel siire¢ igerisinde,
Tiirk kiiltlirtiniin, ii¢ ayr1 donemde ele alindigindan bahsedilmelidir. Bunlardan ilki, Orta
Asya’da Hunlarla birlikte baslayan Islam oncesi Tiirk kiiltiirel donemidir. Bu dénemde,
Tiirk devletleri olarak, Hunlarin yan1 sira, Goktiirkler ve Uygurlar karsimiza ¢ikmaktadir.
Ikincisi, Karahanllarin Islamiyet’i kabul etmesi ile baglayan Islamiyet ile tanisma ve
sonrasini kapsayan Tiirk kiiltiirel donemidir. Bu asamadan sonra, Tiirk kiiltiirii ile Islam
anlayislarin birbiri ile etkilesim igerisinde bulunarak, yeni ve zengin bir kiiltiirel yap1
ortaya ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Bu iki kiiltiirel yapinin birlesmesi sonucunda, Anadolu
Selguklu doneminden baslayip Osmanli donemini igine alan Tiirk-Islam sentezine dayali
yeni kiiltiirel donem ise, {ligiincii donem olarak adlandirilmaktadir (Gégebakan, 2010:

203).

Kadim kiiltiirlerden biri olarak, Tiirk kiiltiirli, koklii bir birikime sahiptir. Bahsedilen
koklii birikim ile Islam kiiltiiriniin kaynasmasi, ortaya ¢ok daha zengin ve kusatict bir
kiiltiirel birikimi ¢ikarmaktadir. Bu etkin ve engin kiiltlir yapisi i¢inde var olan biitiin
deger yargilarimin, tére baglaminda sekillendigi goriilmektedir. Bu noktada, Tiirk-islam
kiiltiirel yapisinda en 6nemli hukuki kurulun, Tiirk toresi oldugu sdylenebilmektedir.
Tiirk toresinin ise, hem Islamiyet’in kabuliinden énce hem de sonrasinda ayni prensipler
etrafinda organize edilmesi énemli bir ayrintidir. islamiyet éncesi doneme ait Orhun
Abideleri ile Islamiyet sonrasi1 déneme ait Kutadgu Bilig’de Kénilik (Adalet), Tiizliik
(Esitlik), Uzluk (lyilik-Faydalilik) ve Kisilik (Insanlik ve Hosgorii) prensiplerinin ele
alinmasi, Tiirk toresinin, her iki kiiltirel donemde de aynmi prensipler etrafinda

toplandigini kanitlar niteliktedir (Kafesoglu, 2010: 238).

Ozgiir olarak yasamaya aligmig, ayn1 zamanda cihan hakimiyeti anlayisina sahip olan
Tiirkler, iliskide bulundugu veya idaresinde olan toplumlara kars1 saygili ve adaletli bir
tutum sergilemislerdir. Tiirklerin Anadolu’da yakalamis olduklar1 basarilarinin, sadece
askeri donanim ve savag alanindaki cesaretleri ile agiklanmasi yetersiz kalmaktadir. Tiim
bu basar1 ve donanimin yaninda, hosgorii anlayist etkili olmaktadir. Bu durumda,
Anadolu Tiirk medeniyetini kuranlarin, Mevlana, Hac1 Bektas Veli ve Yunus Emre gibi

tim alemi sevgi ile kucaklayan ve onlar1 bir araya getiren velilerin katkis1 biiyiiktiir
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(Kaplan, 2005, 35). Topluluklar arasinda sosyal, kiiltiirel ve dini tercihlere hosgorii
gosterilmesi bakimindan herhangi bir tutum farklilig1 sergilemeyen Tiirk sultanlari, bu
durumun siirdiiriilmesinde etkili olmaktadir. Onlarin herkese esit hak ve adalet taniyan
tavirlari, Anadolu’da yakalanan basarinin 6nemli bir ayagidir. Karahanlilar, Selguklular
gibi Miisliiman Tiirk devletleri, ¢esitli boylara mensup olan, farkli dilleri konusup, farkl
dinlere inanan bireylerin kendi kiiltiirlerine sayg1 gostermisler ve farkliliklara duyulan bu
saygt ortami, Osmanlt Devleti’'nde de siirdiiriilerek devam ettirilmistir (Efegil ve Agik,

2012: 627).
1.5.6. Adalet Anlayis1

Tiirk kiiltiir yapisinda adalet anlayisi; en yiiksek otorite olarak kabul edilen Tanri
huzurunda, halkin idari yonden adalet ile yonetilmesi konusunda Tiirk hiikiimdarinin
sorumlu kabul edilmesine dayanmaktadir. Tiirk kiiltiiriinde adalet anlayisinin Tanriya
dayanmasi, aslinda her seyin kaynaginin Tanr1 olarak goriilmesi ile ilgili bir durumdur
(Kafesoglu, 2010: 253). Biitiin Tiirk devletlerinin, kendilerine 6zgii hukuk anlayislar
vardir ve bu anlayisa gore yonetilmektedir. Ornegin, Hun devletinde kanun demek, tore
hiikiimlerine gore yonetilmek demektir. Halk ve devlet arasinda sorumluluk iligkisi
bulunmaktadir. Ancak bu sorumluluk, sadece halkin devlete karsi istlendigi birtakim
sorumluluk ve ylikiimliiliikleri kapsamamakta, ayn1 zamanda devleti yonetenlerinde,
halka karst mesul oldugu sorumluluklar1 da icermektedir. Bu sorumluluklar, temelde,
devletin gii¢lii kilinmasi, milletin mutlu edilmesi ve adaletle yonetilmesini hedefleyen ve
bu hedefler etrafinda organize edilen sorumluluklardir (Durmus, 2008: 40). Kutadgu
Bilig’de, Yusuf Has Hacib, adaletin hiikiimdar, aklin ise vezir tarafindan temsil edildigini
belirtmistir. Bu temsil sisteminde, adaletin, akli terbiye etmesi gerektigi ifade
edilmektedir (Beyit*: 1687). Akl temsil eden Ogdilmis’in biitiin islerini diiriistliikle
yerine getirmesinin temelinde, aklin temel niteliginin dogruluk olmasi yatmaktadir. Bu
ele alig seklinde, temel vurgunun, aklin adalet tarafindan egitilme gerekliligi iizerinde
oldugu goriilmektedir. Bu ele alista, ayrica aklin, ¢aligma kural ve amaglarinin adalet

tarafindan saglanmasi ile aklin ahlaki olarak terbiye edilmesin gerekliligi yer almaktadir.

21687. Beyit: Bagirsak koriir-men bu 6gdiilmisig, biitiinliik bile kild1 barca isig. Anadolu Tiirkgesi
karsilig1; Ben bu Ogdilmis'i bana sadakatle bagli gériiyorum; her isi diiriistliik ile yerine getiriyor.
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Bu noktada terbiye gerekliligi ile ifade edilen durum; ahlaki bir gerceve icinde aklin
hareket etmesinin saglanmasidir. Bir diger nokta ise, aklin temel vasfinin, dogruluk
olmasi tizerine sekillenmesidir. Ancak burada aklin temel vasfini sekillendiren dogruluk;
hakikat odaginda degil; diiriistliik ile baglantili olarak etik bir dogruluk temelinde ele
alimmaktadir (Keskintas, 2017: 83-84).

Tiirk kiiltiiriinde adalet olgusunun, aklin ¢aligsma prensibini ve nihai gayesini belirledigi
kabul edilmektedir. Akil, dogada bulunan bir inan¢ ¢ergevesinde, kendi dogrularini
olusturmakta ve diinyada siiregiden ahlaki diizene katkida bulunmaktadir. Bu sistem
icinde adalet; bireyler arasindaki hukuki-ahlaki bag1 olusturmak suretiyle biitiin sistemi
diizenleyen unsurdur. Diinyada bu sekilde kurulup siirdiiriilen ahlaki bir nizamin varligini
savunan Yusuf Has Hacib, zenginligin, mal ve miilkiin, ancak dogruluk sayesinde
kazanilabilecegini savunmaktadir. O’na gore zulim ve adaletsizlik ise, beyligin
kaybedilmesine neden olmaktadir. Zuliim, yanan bir atestir, etrafindaki her seyi yakar
yok eder; tore ise; bir sudur, etrafinda nimetlerin yetismesine fayda saglar. Bu nedenle
adalet ile yurt biiyiir, genisler, alem nizama girer; zuliim sonucunda yurt eksilir, alem
bozulur. Bu durumu anlatmak i¢in Yusuf Has Hacib, tarihte yasanmis olaylar ile diinyada
ahlaki bir nizamin oldugu ve zaten bu nizama ihtiya¢ duyulmasi ekseninde kendi

diisiincesini sekillendirmistir (Keskintas, 2017: 84).

Tiim bunlarin 15181nda, Tiirk kiiltlirtinde iyi kanunlarin yapilmasi ve bu kanunlarin adaletli
sekilde uygulanmasi 6nemli goriilmektedir. Iyi kanunlarin konulma ve isletilme
sorumlulugu ise, Tiirk hakanlarina yliklenmektedir. Hakan, kendi halkini tére hiikiimleri
geregi adalet ile yonetmekle miikelleftir (Geng, 2002: 59). Tiirklerde en 6nemli olgularin
basinda gelen tore hiikiimleri, kanunlarin uygulanmasinda ve bu yolla adaletin

saglanmasinda en basat kaynaklar olarak giindeme gelmektedir (Baser, 1990: 4).

1.5.7. Bagimsizhk Kavram

Tiirk kiiltiirinde devletin bir diger temel unsuru, bagimsizliktir. Temelde devletin
yoneticileri diizeyinde bagimsizliga verilen 6nem, toplumda da kendini gostererek, Tiirk
kiiltiiriinde derin bir anlama kavusmaktadir. Atli-gdcebe topluluklarin bir araya gelerek

devlet kurmalar1 ve devletin bekasi i¢in ¢alismalari, bu temel diisiincenin hem sonucu
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hem de kanit1 olarak goriilebilir. Topluma sirayet eden bagimsizlik arzusu, hem fertlerin
varlik esaslarini devlete baglamalarinda hem de cesitli devletlerin ortaya ¢ikmasinda

etkili olmustur (Durmus, 2008: 37).

Tiirklerin en belirgin 6zelliklerinden olan bagimsizlik arzusu, sahip olduklar giiclii
teskilatgilik yetenegi ve hiirriyet ve istiklale olan aligkanliklar: ile birlestiginde, tarih
boyunca devletsiz kalamamalarint beraberinde getirmistir. Gergekten Tiirklerin 2500
yillik tarihlerinde, devletsiz kaldiklari, yani istiklallerini kaybettikleri herhangi bir
doneme rastlanmaz. Tarihleri boyunca daima bir veya birkag¢ Tiirk devletinin bulunmasi,
bu durumu ispatlar niteliktedir. Tiirk kiiltiiriinde istiklale verilen deger, bazi tarihi
kayitlarda da goriilmektedir. Bilge Kagan’in “Yukarida gok ¢okmedikge, altta yer
delinmedikge, Tiirk budununun ilini, toresini kim bozabilir” sozleri, Tirk kiiltiiriinde

istiklale verilen degerin tarihi kayitlarda rastlanan en giizel ifadesidir (Ergin, 2016: 20).

1.5.8. Din Unsuru

Tiirk kiiltiiriinde ele alinan son 6nemli unsur, dindir. Hem sosyal hayatta hem devlet
idaresinde hem de savas durumlarinda din (inang) kurumu olduk¢a 6nemli bir islev
iistlenmektedir. Bir¢gok 6nemli sorunun ¢éziimlenmesi ve ardindan ¢oziilmesinde etkin
bir rol oynayan kandashik olgusu, Tirk kiltiirinde din kurumu tarafindan
desteklenmektedir. Bu baglamda, Samanligin, kandas toplumlarin kavranip
aciklanmasinda ¢ok boyutlu fonksiyonu dikkat cekmektedir. Samanlik ile kandas toplum
olma Ozelliginin benzesmesi hem kandas olma durumunun agiklanmasina hem de

toplumsal sorunlarin ¢éziimiine hizmet etmektedir (Hassan, 2015: 38).

Tiirk mitolojisinde, gok ve yerin yaratilmasindan sonra, insanoglunun ve sonrasinda Tiirk
kaganlarinin yaratildigina inanilmaktadir. Bu kabul ile uyumlu sekilde devlet, dinsel
inang i¢indeki unsurlardan biri olarak ele alinmaktadir. Bu noktada, Tiirk kaganlarinin
konumu, siyasal olmaktan ziyade, inan¢ unsurunun bir parcasi olarak anlasilmalidir. Tiirk
kiiltiiriinde kut anlayis1, yani Tann tarafindan verilen yetki ile devlet yonetiminin mesru
hale gelmesi, bu durumu tarif eden énemli 6rneklerden biri olarak karsimizdadir (Ogel,

2016: 14). Ayrica Orhun yaztlarinda, “yukarida mavi gok™ anlamina gelen “lize kok
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tengri” ifadesi incelendiginde, bu durumu dogrular sekilde, tengri kelimesinin gok

anlaminda kullanildig1 goriilmektedir (Turan, 2014: 71).

Islamiyet &ncesi Tiirk kiiltiiriinde, Gok Tanri, en {ist makamin mutlak sahibidir. Bu
makam, hem sosyal hayatin diizenlenmesinde hem de devlet idaresinde hesap verilmesi
gereken konumu teskil etmektedir. Bu konumun yani sira, Gok Tanr1 makami, ayrica
savaslarin kazanilmasi, devletlerin kurulmasi gibi konularin onaylayicisi konumundadir.
Diger bir ifade ile devleti ilgilendiren biiyiik siirecin ve sonuglarinin ancak Gok Tanrinin
istegi ile gerceklestigi diisiiniilmektedir. Islamiyet sonrast Tiirk Kiiltiiriinde de, ayni
diizen ve anlayisin devam ettigi goriilmektedir. Islamiyet’teki cihat anlayisi ile
Tiirklerdeki fetih anlayisinin birbirini tamamlar nitelikte olmasi, bunu géstermektedir. Bu
algilama seklinin bir sonucu olarak, Anadolu’nun fethedilmesi, 6rnek gosterilebilir. Tiirk
kiiltiiriinde olan fetih anlayis: ile Islamiyet’te olan cihat anlayislar1 bir potada eritilerek,

Islamiyet adina Anadolu’nun fethedildigi kabul edilmistir (Kafesoglu, 2010: 361).
1.6. AK Parti’nin Medeniyet Anlayisinin Temel Unsurlar:

Tiirkiye’de 2002 yilindan bu yana iktidarda bulunan AK Parti’nin siyasi anlayisinda,
degerlerin olduk¢a 6nemli bir konumda oldugu goriilmektedir. Hatta, Ak Parti’nin, hem
ic hem de dis politikalarini ¢esitli degerler iizerine insa ettigi sdylenebilir. Politikalarin
sekillenmesinde etkili olan bu degerler; ii¢ temel anlayis ilizerine kurgulanmaktadir.

Bunlar;

1) Muhafazakar Demokrasi,
i) Nizam-1 Alem ve Imparatorluk Mirast,

i) Islam Medeniyeti anlayigidir.

Bahsedilen ii¢ temel anlayisin -O6zellikle sOylemler iizerinden incelendiginde- AK
Parti’nin en alt kademesinden en {ist kademesine kadar her yetkilide etkili oldugu
goriilmektedir. Bu dogrultuda, Muhafazakar Demokrasi, Nizam-1 Alem ve Imparatorluk
Mirasi, Islam Medeniyeti anlayislarnin her boyutta ve siirekli olarak insa edildigi
sOylenebilir. Diger bir deyisle, bu kavramlarin igerdigi her tiirlii bilgi, AK Parti menseili

tiim sOylemlere sirayet etmektedir.
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1.6.1. Muhafazakir Demokrasi

Muhafazakarlik kavrami, kokii itibari ile incelendiginde Latince “consarve” kelimesinden
tiretildigi goriilmektedir. Bu baglamda, kelimenin “muhafaza etmek” ten geldigi
anlasilir. Muhafaza edilen sey, genel itibari ile eski ve yerlesik olana atifta bulunur ve
mevcut durum ve diizeni isaret eder. Benzer sekilde, muhafazakar diislince; toplumsal ve
siyasal degisimlerin, mevcut diizen ve zihniyetlerin sarsilmasina sebebiyet vermeden
yavas yavas ger¢ceklesmesini amaglamaktadir. Bu noktada, muhafazakarlik kavraminda,
eskinin korunmasina yapilan vurguya ragmen, modernlesmenin seyri ile baglantili
sekilde en ¢ok degisime ugrayan ve dahasi degisime acik konumda bulunan siyasal bir

tutum oldugu gézden kacirilmamalidir (Mert, 1997: 58).

Muhafazakarlik kavraminin kullanim tarihi incelendiginde, ilk olarak Fransa’da 1818
yilinda yayimlanmaya baglanan bir gazetenin ad1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ardindan
Ingiltere’de 1832 yilina kadar “Tories” ad: ile faaliyet gdsteren siyasi partinin, ismini
Muhafazakar Parti olarak degistirmesi ile kavram kullanimini siirdiirmiistiir. Bu
degisimin sonucunda bir bakima muhafazakarlik kavraminin, ingiltere’de giindelik hayat
icinde kullanima girdigi sOylenebilir. Kavramin ilk kullanilmaya baslandig: tarihten bu
yana gecen yaklasik iki yiiz yillik siiregte, Muhafazakarlik olgusu, sosyal ve siyasi bir
doktrin olarak, siyasal ve toplumsal hayatin i¢inde konumlanmaya devam etmektedir

(Beneton, 1991: 7).

Muhafazakarlik konusunda yazilan eserler incelendiginde, ilk teorik ¢alismanin ingiliz
diistinir Edmund Burke tarafindan gergeklestirildigi  goriilmektedir. Fransiz
Devrimi’nden hemen bir yil sonra yani 1790°da ortaya konulan “Fransa’da Devrimin
Etkileri” adl1 ¢alisma bu konudaki ilk eser olarak kabul edilmektedir. Muhafazakarligin
ilk ideologu sayilan Burke; Ingiliz ve Fransiz Devrimlerini karsilastirarak bir toplumsal
reform i¢in yapilmasi ve yapilmamasi gereken hususlari siralamistir (Cigdem, 1997: 39).
Bu karsilagtirmanin sonucunda, Burke, Fransiz Devrimi igin toplumsal iliskileri
gérmezden gelen ve iilkeyi devrim sonrasi bos bir levha olarak olarak algilayip her seyi
yeniden insa etme egiliminde olmuslardir. Bu anlamda Burke i¢in toplumsal iligkiler
bireyin smirlt bilgi ve becerileriyle ortaya koyduklar1 degil, toplumun bir biitiin olarak

iretmis oldugu gelenekler, gorenekler ve tarihsel devamlilik igerisinde kusaklar boyu
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iirettigi her sey olarak anlamlandirmaktadir (Burke, 1993: 87). Ciinkii Burke i¢in kusaklar
boyunca insanlar tarafinda biriktirilmis muhafaza edilmis olan kolektif aklin bir
{iriiniidiir. Bundan dolayidir ki Burke, Ingiliz Common Law gelenegi icin yiizyillarin

birlesik akl1 seklinde ifade etmektedir (Burke, 1993: 95).

Burke tarafindan Ingiliz Devrimi’nin yontemlerinin yeglenmesinde, hanedanlik
kurumunun korunmasi niyeti etkili olmustur. Bir hanedanin yerine bagka bir haneden
gelmis olsa da siire¢ icinde hanedanlik kurumunun muhafaza edilmis olmast énemlidir.
Ciinkli Burke; geleneksel kurumlarin korundugu, mevcut kurumlarla uzlasmanin
saglandig1 ve bdylece otorite yikimina bagvurulmadan gergeklestirilen dogal bir degisimi

savunmaktadir (Duman, 2010: 112).

Anglo-Amerikan muhafazakarlik anlayisinda, koklii degisimler yerine dogal ve evrimci
bir degisim savunulmaktadir. Bu muhafazakarlik anlayisi, giiglii devlet anlayisinin hakim
oldugu, kurum ve kuruluslarin korunup kollanarak siyasi bir ara¢ haline gelmesine
miisaade edilmeyen pragmatik bir faaliyet alanidir (Vincent, 1992: 82). Giiniimiiz
muhafazakarlik anlayisi; genel olarak kiiltiirel alanda eski olanla yeni olanin beraber
yasamas1 lzerine kurgulanmaktadir. Bu durum kokli degerler sisteminin korunmasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu hali ile muhafazakarligin birlestirici bir vasfa sahip
oldugu sdylenebilmektedir. Turner’a (2006: 87) goére muhafazakarligin en temel
kavramlari; aile, din, devlet ve milliyettir. O, ayrica, muhafazakarligin dogal hiyerarsik
diizenin siirdiiriilmesine yonelik oldugunu diisiinmekte ve toplum i¢indeki rol ve

statlilerin, bununla uyumlu sekilde yapilandirildigini savunmaktadir.

1980’lerden itibaren degisime ugrayan Muhafazakarlik, artik “Yeni Muhafazakarlik”
olarak ele alinmakta ve adlandirilmaktadir. Muhafazakarligin Aydinlanma Oncesine
yaptig1 vurgu, degisen Yeni Muhafazakarlik diisiincesinde kabul edilmemektedir. Dahasi
Yeni Muhafazakarlik diisiincesinde, Muhafazakarlik; Aydinlanmanin ve Burjuva
Devriminin kabul edilmemesi nedeniyle reddedilmekte ve hatta su¢lanmaktadir (Miner,

1996: 173).

Kabaca ayirmak gerekirse; Aydinlanma devriminin toplumsal yapida var olan degerleri

radikal bi¢imde degistirmesi, Muhafazakarlikta odaga alinirken, Yeni Muhafazakarlar,
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degisime bu derece kars1 ¢ikilmasina anlam verememekte ve bu karst koyusun kendisini
yadirgamaktadir. Bu noktada, Yeni Muhafazakarligin ilerlemeci diislinceye karsi
olmamasi ve bugiin ile gelecegin ustaca harmanlanmasina yapilan vurgu, kilit unsurdur

(Giddens, 1996: 32).

Yeni Muhafazakarlara gore Ozgiirlilk; demokrasinin tek normatif kurucu unsurudur.
Ayrica giigler ayriligi, kontrol ve denge mekanizmalari, diizenli ve adil se¢imler gibi
yapisal kurucu unsurlar bulunmaktadir. Demokrasinin normatif kurucu unsuru, yapisal
kurucu unsurlar aracilifi ile garanti altina alinmaktadir. Dolayisiyla Yeni
Mubhafazakarlikta, yapisal demokratiklesme tek gergeklesebilir secenek olarak giindeme
gelmektedir. Bu baglamda degerlendirildiginde, demokratiklesme; mevcut siyasi yapinin,
diizenli se¢imlerin yapildigi, kontrol ve denge mekanizmalarinin bulundugu bir bigcime

dontstiriilmesidir (Ish-Shalom, 2007-2008: 546-547).

Yeni Muhafazakarligin ortaya ¢ikmasindaki en temel sebeplerden bir tanesi; liberal
demokrasi prensipleri ile refah devleti (welfare state) uygulamalarinda go6zlenen
demokratik ilkelerin zayiflamasidir. Bu, gilindelik yasamda demokratik ilkelerin
deneyimlenmesini giiclestirmektedir. Yeni Muhafazakarligin ortaya c¢ikist dikkate
alindiginda; oOzellikle II. Diinya Savasi sonrasinda giindeme gelen baskici fasist
yonetimler ve liberalizm karsith@indan kaynakli devletin denetlenme gerekliligini
savunan sosyalist politikaya karst ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Yeni Muhafazakarlig
savunanlar, ekonomik gelismenin bir aract olarak pazar ekonomisine duyulan ihtiyact
kabul etmektedir. Bunun yani sira, Yeni Muhafazakarlar, Geleneksel Muhafazakarlardan

da, kapitalizm 6ncesi geleneklerin 6nemini almaktadir (Dubiel, 1998: 65).

Yeni Muhafazakarlarin 6ne siirdiigli temel diisiinceler incelendiginde, birkag dnemli
sonu¢ dikkat ¢ekmektedir. Oncelikle giiniimiiz modern liberal toplumlarin;
degerlerinden, kiiltiirel kimliklerinden kopmus toplumlar olarak degerlendirilemeyecegi
agikardir. Ciinkii boyle bir durumun ortaya ¢ikmasinda, bu tiir modern toplumlarin
cokmesi kagimilmazdir. Ancak ekonomik gelisme, 6zgiirliik ve yaraticilik gibi modern
liberalizmin iddia ettigi degerler silsilesinin korunmasi halinde, bu toplumlarin
varliklarin1 devam ettirmeleri miimkiindiir. Aslinda, Yeni Muhafazakarlik diisiincesinde

savunulan devlet, gelenek, din, millet ve otorite gibi degerlerin, aslinda geleneksel
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muhafazakarligin  degerleri oldugu goriilmektedir. Yeni olan ise; geleneksel
muhafazakarliga ait degerlerin liberal toplumun gilivence altina alinmasi igin
kullanilmasidir. Yani, Yeni Muhafazakarligin “yeniligi”, liberal toplumlar ile kurulan

iligki baglaminda sekillenmektedir (Bora, 1997: 15).

Yeni Muhafazakarligin, kapitalizm ve yeni ekonomik, siyasal ve kiiltiirel sartlar ile
iliskisinin uyumlu oldugu goriilmektedir. Degisimin yadirganmadigi bu anlayista, artik
piyasa ekonomisiyle, liberalizmle, teknoloji ve teknik akilla barisilmis olunmasi dikkat
cekmektedir. Gelenek, din, millet, devlet, otorite ve benzeri degerlerin ise; eski
Muhafazakarliktan geriye kalan, korunmaya devam edilen degerler olarak siirdiiriildiigii
goriilmektedir. Liberal degerler ise; evrenselligin yakalanmasi yerine, Batili geleneklere
Ozgii tarihsel miraslar biciminde kodlanmaktadir. Bu baglamda degerlendirildiginde,
Yeni Muhafazakarlik; liberal siyasal gelenegin 6zcii savlarla gizlenen yiizlinlin tekrar
goriinlir hale gelmesi olarak degerlendirilebilmektedir. Sonu¢ olarak Yeni
Muhafazakarlik;  kapitalizmin  teknolojik  yoniiyle uyum saglayan, ayrica
Muhafazakarligin modernizme doniik elestirisini kiiltiir ile siirlandiran bir rolil

iistlenmektedir (Erler, 2007: 128).

AK Parti siyasetinde Muhafazakarlik ya da Muhafazakar Demokrasi anlayist
incelendiginde; Menderes ve Ozal gibi, sag goriislii siyasi partiler ile benzer bir ¢izgiyi
tasidigr soylenebilir. Ancak bu sag goriisli partilerden farkli olarak, Ak Parti’nin
Medeniyet Anlayisinda, dinin yani Islami hassasiyetlerin ¢ok daha fazla yer buldugu ve
gozetildigi goriilmektedir. Bu hassasiyetler ile uyumlu olarak, Tiirkiye nin
kurulmasindan bu yana, toplumsal yapinin her alaninda tartismalar1 doguran ti¢ farkl
ideolojinin, AK Parti siyasi anlayisinda birlestirilmesi amaglanmaktadir (Akdogan, 2003:
105). Bahsedilen ii¢ farkli ideoloji; -kuskusuz- islamcilik, Milliyetcilik ve Batililagmadar.
Din ve milliyetgilik, Muhafazakar demokrasi anlayisinda en 6nemli tasiyici unsurlar
olarak gilindemdedir. Baticilik ise; her ne kadar genel anlamiyla Muhafazakarligin
kargisinda konumlaniyor goriilse de Yeni Muhafazakarlik anlayisi sayesinde artik bir

sorun gibi degerlendirilmemektedir (Tekin, 2004: 97-100).

Bu noktada, Cumhurbagkani1 Erdogan’in bir¢ok konusmasinda karsilagilan Muhatazakar

Demokrat kavramsallastirmasindan bahsedilmesi gerekmektedir. Bu kavram aslinda yeni
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bir kavram olarak degil, “Islami demokrat” kavrami yerine kullanilan bir kavramdir. Yeni
bir siyaset anlayisi olusturmaya ¢alisan AK Parti’nin kurulus yili olan 2001°den itibaren
bu amaci ile uyumlu faaliyet gosterdigi akilda tutularak, bu kavramsallastirmanin da bu
baglamda degerlendirilmesi gerekmektedir. Muhafazakar demokrat kavramindan farkl
olarak, Islami demokrat kavrami, dogrudan dine atifta bulunmaktadir. Tam da bu
farklilik, AK Partinin kavramsallastirma tercihini etkileyen noktadir. Muhafazakarlik;
Tiirk toplumsal yapisi ve geleneklerinin devamliligini isaret etmektedir; demokratlikta
ise, demokrasiyi temel alan siyasal sistemin olusturulmasi temel amactir. Yani,
muhafazakar demokrat kavraminda, yerellik ile evrenselligin birlestirilme hedefi
goriilmektedir. AK Partinin de, yerellik ile evrenselligin birlestirilmesi noktasinda kendi
iddiasin1 ortaya koymasi agisindan, kendi siyasi kimligini tanimlarken, “muhafazakar
demokrat” kavramsallagtirmasina basvurmay1 tercih ettigi goriilmektedir (Akdogan,
2003: 21). Islamcilik etiketini, kendi siyasi kimligi ile 6zdeslestirmeyen AK Parti, bu
nedenle Milli Goriis Hareketi ile anilan Islamcilik kavrami yerine, Muhafazakarligi tercih
etmektedir. Ayrica bu tercihi ile -yani muhafazakdr demokrat sdylemi ile- kendi

Ozgiinliigiinii ortaya koymaktadir (Duran, 2018: 50).

Diger yandan, herhangi bir siyasi partinin dini temelle yapilanmasi, kagimilmaz bir
tartismay1 beraberinde getirmektedir. Bu tartisma; dini saikler ile kurulan, din temelli bir
kimligin sergilendigi bir siyasi partinin, aslinda dine yapilan bir ¢esit haksizlik olmasi ile
ilgilidir. Din, her ne sebeple olursa olsun toplumsal yapida farklilasmay1 tetiklememeli
ve toplumsal boliinmeye izin vermemelidir. Ciinkii din, tim toplumu kusatan, tim
toplumun paylastig1 ortak bir degerdir. Bu nedenle higbir siyasi olusumun, dini, bir taraf
konusu haline getirerek faaliyet gostermesi, uygun goriilmemektedir. Tiim bu sayilan
nedenler ¢ergevesinde, AK Parti’nin siyasi anlayisinda muhaftazakarlik olgusunun énemi
anlasilmaktadir. Toplumun paylastig1 tiim ortak degerlerin kabul edilip, sahip ¢ikildig:
muhafazakarlik olgusunda din; bu ortak degerler arasinda kutsal bir 6ge olarak var
olmaktadir. Bu dogrultuda, AK Parti’nin, dinin 6nemsendigi ve demokratik bir tutumun
sergilendigi noktada, bahsedilen ortak degerlerin g¢ercevesinde kendini inga etmesi,

oldukc¢a anlamlidir (Akdogan, 2003: 108).
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Ayrica din ve muhafazakarlik iligkisi dikkate alindiginda, dinin, muhafazakarliktaki en
onemli unsurlardan biri oldugu dikkat c¢ekmektedir. Muhafazakar diisiincede din;
toplumsal yapida sergiledigi islev nedeniyle toplumun devamliligi i¢in elzemdir. Bu
noktada, Muhafazakarlikta, dini anlayislarin, modernite ile harmanlanarak diinyevi
iliskiler baglaminda yeniden yorumlandig: sdylenebilir. Diger yandan dinin siyasete dahil
edilme sekli, laiklikle ilgili bir tehlikeyi akillara getirmektedir. Bu noktada dikkat
edilmesi gereken, dinin, siyaset i¢inde kullanim seklidir. Bireylerin dini inanglar1 ile
uyumlu sekilde siyasi kararlar vermeleri ya da dini inanglar1 lizerinden siyaset yapmalari,
laiklik ile g¢atisan bir durum degildir. Aksine, bu durum dogrudan sosyolojik bir
meseledir. Ancak siyasetin din iizerinden yapilmasi, dinin siyaset icinde
aragsallastirilmasi ve dinin dislayici bir deger olarak siyasete dahil edilmesi laiklige aykiri

bir durumdur (Akdogan, 2003: 108).

AK Parti’nin muhafazakar demokrat anlayisi; 10 Ocak 2004 tarihinde gerceklestirilen
“Uluslararas1 Muhafazakarlik ve Demokrasi” konferansinin agilis konusmasinda, AK
Parti Genel Bagkani Recep Tayyip Erdogan tarafindan ele alinmistir. Erdogan, bu
anlayisin; muhafazakarligin kokeni ve tarihsel referans noktalarina uyarlanan, ancak ayni
zamanda siyaset yapilan bdlgenin sosyokiiltiirel yapisini, gelenek goreneklerini de
odaginda bulunduran bir diisiince oldugunu ifade etmektedir. Ayrica bolgeye 06zgii
toplumsal degerlerin de, statik unsurlar olarak devam etmedigini belirtmektedir. O’na
gore evrensel muhafazakarligin siyaset anlayisi iginde, yerel degerler, kendiliginden
gelisen degisim siirecine girmeli ve bu yolla dogal bir donlisim ge¢irmelidir.
Konugmasinin devaminda Erdogan, ayrica siyasetin bir uzlasi alanina sahip olmasi
gerektigine deginmis ve bu gereklilik dogrultusunda, totaliter ve otoriter anlayislardan
uzak bir mutabakat alanina ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir. Bu alanin kurulmasinda ise,
sivil toplum kuruluslarinin varlik ve faaliyetleri biiyiik 6nem arz etmektedir (Erdogan,

2004:9).

Laiklik konusunda ise, muhafazakar demokrasi diislincesine gore, devletin biitlin dinlere
ve diisiincelere, herhangi bir tarafi 6ncelemeden, esit mesafede durmasi gerekmektedir.
Her ne kadar toplumsal bir deger olarak kabul edilse de, din iizerinden siyaset yapilmasi

muhafazakar demokrasi anlayisinda uygun goriilmemektedir. Dini sembollerin siyasete
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alet edilmeme gerekliligi siklikla vurgulanmaktadir. Siyaset sahnesinde dinin
kullanilmast durumunda; bir yandan dinin arag haline getirilme riski ortaya ¢ikmaktadir.
Ote yandan, bu durum, toplumsal barisa herhangi bir katki sunmayacak, hatta tam tersine
cesitli boliinme ve parcalanmalart tetikleyecektir. Yani, dinin siyaset i¢inde kullanilmasi,
hem dini, hem de sosyal agidan ikili bir tehlike arz etmektedir. Bu baglamda Erdogan’in,
AK Partinin, dine ve dindarlara 6nem verdigini belirtmesi, ancak dini, ayristirict bir
ideoloji olarak kullanan ve zorla toplumu doniistiirmeyi amaglayan bir parti olmadigin
vurgulamast olduk¢a Onemlidir. Sonug¢ olarak Erdogan, AK Partinin muhafazakar
demokrat kimligini; “tarihini, kiiltlirlinii 6nemseyen ve farkinda olan, bunun yani sira
muhafazakarligi ve dini de dnemseyen, demokratik bir formda kendisini insa eden ve

doniistiiren bir diislince bi¢imi” olarak tanimlamaktadir (Erdogan, 2004, 8).

Erdogan aciklamasinda, AK Partinin muhafazakarligi esas alan bir kitle partisi oldugunu
iddia etmektedir. Bu iddia toplumun isteklerinin yansitilmasini gerektirmektedir. O’na
gore toplumun hi¢ de azzimsanmayacak bir boliimii gelenekseli diglamayan modernlik;
yerelligin farkinda olup savunan evrensellik; anlami hari¢ tutmayan rasyonellik; kdktenci
olmayan degisim ve doniisiimii talep ve tercih etmektedir (Erdogan, 2004: 8). Boylece
AK Parti’nin medeniyet anlayisinda muhafazakar demokrasi; siyasetin bir uzlasma alani
olarak tasavvur edilmektedir. Yani, AK Parti’nin kendini tanimlarken bagvurdugu
Muhafazakar Demokrat kimligi; bir mutabakat alani olarak siyasetin kullanilmasini
beraberinde getirmektedir. Bu siyaset anlayisinda farkliliklar sosyokiiltiirel yapidaki
zenginlik olarak ele alinmaktadir. Ayrica otorite ve yonetimin merkezinde milli irade
unsurunun var oldugu kabul edilmektedir. Genel olarak bdyle bir siyaset anlayisinda,
siyasi tutum ve davraniglarin kamplagsmaya ya da kutuplasmaya mahal vermeyecegi;
aksine beraberlik ve hosgoriiyli destekleyecek nitelikte sonuglart doguracag: tahayyiil

edilmektedir (Akdogan, 2003: 16).

Sonug olarak; AK Parti’nin, kendi Medeniyet anlayisini inga ettigi ii¢c temel 6geden biri
olan Muhafazakar Demokrasi kavrami, 30 Eyliil 2012°de yayimlanan AK Parti 2023
Siyasi Vizyonu belgesinde agikca belirtildigi gibi partinin hem i¢ hem de dis siyasetinin

kurgulanmasinda etkili olmustur.
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“...AK Parti’nin gelistirdigi “muhafazakar demokrat” siyasi kimlik, kurumsallasarak
bliylik bir siyasi cazibe merkezine doniigsmiis ve diger bolge iilkelerine orneklik teskil

edecek bir ilham kaynagi haline gelmistir.” (AK Parti, 2015: 4).

Tiim siyasetin kurgulanmasinda basvurulan Muhafazakar Demokrat kimligi, yayimlanan
tiim siyaset belgelerinde ifade edilen tiim sdylemlerde fark edilmektedir. Bu durumda
Partinin, kendi ideolojisini, Muhafazakdr Demokrat kavrami iizerine insa ettigi

anlagilmaktadir.
1.6.2. Nizam-1 Alem ve imparatorluk Miras

AK Parti’nin medeniyet anlayisinin sekillenmesinde etkili olan bir diger temel ise;
Nizam-1 Alem ve Imparatorluk Mirasi anlayisidir. Bu anlayis, 6zellikle dis politikada,
bolgesel gilic ve merkez lilke konumunda bulunulmasi ile ilgilidir. Bahsedilen bu 6zel
konumda, Tiirkiye’nin, bulundugu konum itibari ile dogu ve bat1 arasinda kiiltiirel ve
ekonomik bir koprii teskil etmesi oldukga etkilidir. Ancak tek etken bu degildir. Ayrica,
bolge iilkeleri tarafindan Ornek aliman ve bu iilkeler ile diinya entegrasyonunun
saglanmasinda basat rol iistlenen merkez iilke olunmasi belirleyicidir. AK Parti donemi
Tiirkiye’sinde ulasilan bu konumda etkili olan g¢esitli dis politika enstriimanlar

bulunmaktadir. Bunlar;

1) Tiirklerin Anadolu’ya gelmesi ile bolgede olusturulan baris ve huzur ortaminin
yeniden tahsis edilmesi,
i) Osmanli Imparatorlugu’nun bakiyesi durumundaki iilkeler ile kiiltiirel baglarmn

eskisi kadar gliglenmesinin saglanmasi.

Dis politika enstriimanlar1 olarak kullanilan bu argiimanlar, Miisliman Tiirklerin
Anadolu’ya getirmis oldugu Nizam-1 Alem iilkiisii ile bagdasmaktadir. Ayrica, bir
medeniyet tasavvuru olarak Osmanli Imparatorlugunun bélgede tahsis ettigi miras; bu
yonde kullanilarak ve yeniden tahsis edilerek merkez iilke olunmasi yolunda gerekli dis
politika miidahalelerinin yapilmasinda kullanilmaktadir. Aslan’a (2017: 20) gore, Tiirk
dis politikasinin son yillardaki en dnemli meselesi, Tiirkiye nin uluslararasi konumunun

diizenlenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda topyeklin bir miicadele dis politikada
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sergilenmektedir. Daha acik bir ifade ile bu caba; kendisine nizam verilen bir devlet

olunmasindan nizam veren bir devlet konumuna ge¢ilmesi yolunda sarf edilmektedir.

AK Partinin benimsedigi bu dis politika anlayisi; zaman zaman ulusal ve uluslararasi
diizeyde, Yeni Osmanlicilik olarak adlandirilmaktadir. Hem AK Partinin hem i¢inde hem
de disinda, belirli bir donem i¢in kabul gérmiis olan bu adlandirma, diger yandan siddetli
elestirilere maruz kalmaktadir. Ozellikle bu dis politika anlayisini kurgulayan siyasi isim
olarak Ahmet Davutoglu’nun bu adlandirmay: siddetle reddetmesi olduk¢a dnemlidir.
Davutoglu’nun Yeni Osmanlicilik fikrine karsi ¢ikmasindaki en biiyiik etken ise; bu
anlayisin, tek tarafli bir hegemonya iliskisini cagristirmasidir. Bu nedenle Yeni
Osmanlicilik fikrinin, AK Partinin dis politika perspektifini yansitmadigi kabul
edilmektedir. Diger yandan Yeni Osmanlicilik kavrami net bir anlama sahip degildir.
Turgut Ozal doénemi ile iliskilendirilen bu fikir; kabaca, eski Osmanli Imparatorlugu
topraklarinda, bolgesel diizeyde egemen ve lider bir Tiirkiye nin hayalini yansitmaktadir.
Etnik Tirk unsurunun 6ne c¢ikarildigi bu fikir tam da bu nedenle hem Bati ile olan
iligkileri gézden cikarmakta hem de demokrasi anlayisi ile bagdagmamaktadir. Bu
nedenle, Yeni Osmanlicilik fikri elestirilmekte ve anlamli bulunmamaktadir (Yavuz,
2001: 45). 2008 yilindan bu yana, Davutoglu’nun ortaya koymaya calistig1 dis politika
vizyonunda yer bulan temel amaclardan biri; Tiirkiye nin sahip oldugu, ama tahribata
ugramig olan tarihsel ve kiiltiirel baglantilarin yeniden onarilarak, bu yolla bdlgede
merkez iilke konumuna gelinmesidir. Davutoglu (2008: 79), bu ama¢ dogrultusunda,
Tiirkiye’nin ¢evre iilke olma roliinii gegmiste birakmasi gerektigini belirtmektedir. Artik
bolgede merkez tlilke konumunu edinmek igin istikrar1 ve giivenlik ortamini tahsis etmek

ve gelistirmek i¢in gereken adimlarin atilmasi gerekmektedir.

AK Parti donemi i¢in kullanilan Yeni Osmanlicilik kavramsallagtirmasi, emperyalist
genisleme amaci giidiilmeden, bolgesel gilic konumuna gelinmesine igaret etmektedir. Bu
durum, Tiirkiye’nin giiciiniin 6n plana ¢ikarilmasi yoluyla miimkiin olan bir politika
tercihi olarak goriilebilir. Osmanli Imparatorlugu mirasmin ve islam’in yerinin yeniden
kesfedildigi bu yaklagimda yeni bir milli fikir birliginin iiretilmesine ¢aligilmaktadir. Yeni
olusturulacak milli fikir birligi ise daha yumusak bir laiklik anlayisina dayanmalidir.

Diger yandan bu kavramsallastirmada o6zgiiven olduk¢a onemli bir unsurdur. Cevre
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iilkelerde Tiirkiye’nin yumusak giiclinii artirmay1 hedefleyen bir dis politika
giidiilmektedir. Diger bir deyisle, bu tanimlamanin medeniyet perspektifi ¢ercevesinde

olmasi gerektigi diisiiniilmektedir (Duran, 200: 398).

Tiirkiye’nin merkez iilke konumuna odaklanilan bu yaklasimda, merkez {ilke olmanin
gerekliliklerinden biri olarak “medeniyet kurma ve diizeni olusturma” onemlidir. Bu
cozlilmesinde uluslararasi normlarin isletilmesi gibi tutumlar yer almaktadir. Tiim bolge
iilkeleri arasinda sifir problemli iligkilerin insa edilmesi ve en iist diizeyde is-birliginin
saglanmasi i¢in ekonomik anlamda karsilikli bagimlilik iligkilerinin kurulmasi, temel
arag¢ olarak giindeme gelmektedir. Bolgedeki kiiltiirel cogulculugun taninmasi ile etnik
barig ve birlikteligin saglanmasinda medeniyet perspektifinin geregi vurgulanmaktadir

(Duran, 2009: 398).

Nizam-1 Alem diisiincesinde en onemli anahtar kavramlardan biri olarak; karsimiza,
diizen kurucu aktér olma durumu c¢ikmaktadir. Davutoglu, Bagbakan danismani
oldugundan beri hemen her firsatta, Tiirkiye’nin etken bir devlet olmas1 gerektigini
vurgulamaktadir. Bu dogrultuda, Tirkiye’nin, edilgen bir devlet olarak faaliyette
bulunmamasini, bir gereklilik olarak gerek agiklama ve konusmalarinda gerekse
makalelerinde siirekli olarak savunmaktadir. Diger bir ifade ile Davutoglu’na gore
Tiirkiye, nizam verilen degil, tam tersine nizam veren bir dis politikay1 benimsemelidir.
Zaten, tarihsel mirasi ve jeopolitik konumunun yardimiyla, farkli bolgesel kiiltiirlerin tam
ortasinda bulunan Tiirkiye, bir merkez tilke konumunda bulunmaktadir (Davutoglu, 2008:

77-78).

Bu baglamda degerlendirildiginde Tiirkiye, farkli kiiltiirlerin ortasinda merkez iilke
olarak; kiiresel ve/veya bolgesel anlamda rol iistlenmeye calisan diger iilkeler gibi,
giivenlik kaygilarinin 6tesinde, siireclere tepki vermekle kendini sinirlamayan, Osmanli
tarihsel mirasinin unsurlarin iyi kullanan aktif bir dig politika izlemelidir (Davutoglu,
2011: 62). Boyle bir dis politika, Davutoglu’na (2008: 83) gore, Tiirkiye’yi, merkez iilke

konumundan kiiresel bir giice doniistiirecektir.
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Tiirkiye, diizen kurucu aktor olarak, hem bolgesel hem de uluslararasi sistemin
olusturulmasinda, olusturulan diizene sonradan dahil olan bir iilke olarak degil, bizzat
diizenin olusturulmasina liderlik eden bir tilke olarak katki saglamalidir. Bu konumun iki
ana boyutu bulunmaktadir. Bunlardan ilki; yeni diplomatik iislup ve Onleyici baris
diplomasisi ¢ercevesinde bolgesel veya kiiresel anlamda ortaya ¢ikabilecek krizlere engel
olunmasi ve Tiirkiye’'nin giiven, barig ve istikrar ortamini saglamasi i¢in yapict
diplomasinin takip edilmesi konusundaki gerekliliktir. Ikincisi ise; bolgesel ve
uluslararasi diizlemde etkili olan uluslararasi orgiitlerin i¢inde yer almak ve gerektiginde
bu orgiitlerin yapilarim1 degistirecek hamlelerde bulunabilmektir. Boylece, bu
degisiklikler ekseninde “diizen” fikrinin Onciiliigiinii yaparak, uygulama alani agmak,
konunun ikinci boyutunu teskil etmektedir. Bu haliyle diizen kurucu aktdér kavraminin;
Tiirkiye’yi, bolgesel bir giic/aktor olarak degil, “kiiresel bir aktoér” olarak
konumlandirdig goriilmektedir (Yesiltas ve Balci, 2011: 18).

Kiiltiirel ve bolgesel merkez olma diisiincesinde yatan merkez {ilke doktrini; hem bolgede
hem de diinyada ortaya ¢ikabilecek sorunlara kiiresel anlamda ¢ozlimlerin tiretilmesi ve
diizenin saglanmasinda merkezde konumlanma durumunu isaret etmektedir. Bu
dogrultuda merkez iilke doktrininin temelinde; “akil {ilke” olma durumunun yattig
sOylenebilir. Davutoglu’na gore akil iilke; diinyada, kiiresel olaylarda dikkate alinan;
diisiiniilmeyeni diisiinen olaylar1 gerceklesmeden Once tahmin edebilen; yaptigi

kestirimler dogrultusunda alternatif ¢oziimler iiretebilendir (Balci, 2018: 315).

Sonug olarak Nizam-1 Alem ve Imparatorluk Mirasi, AK Partinin medeniyet anlayisinda,
en temel unsurlardan biri olarak degerlendirilmektedir. Bu anlayisin sekillenmesinde

belirleyici olan {igiincii ve son temel ise; Islam ve Medeniyet Anlayisidir.
1.6.3. islam ve Medeniyet Anlayisi

Medeniyet kavrami, Nobert Elias’a (2017: 73-74) gore sosyal hayatin orgiitlenme ve
gelismislik diizeyine dikkat ¢ekmek ve genel olarak bahsedilen sosyal hayatin ilkel
toplumlarla arasindaki farkin1 vurgulamak amaciyla bagvurulan bir kavramdir. Elias, bu
kavramin, genis ve c¢esitli gerceklikleri isaret edecek sekilde kullanilabildiginden

bahsetmektedir. Buna gore medeniyet; teknolojik seviyelere, bilimsel bilginin gelismislik

52



diizeyine, dini diislince sistemine ya da goreneklere atifta bulunabilir. Dahasi, medeni ya
da medeni olmayan seklinde tanimlanamayacak hicbir seyin olmadigi kesin olarak
sOylenebilir. Elias ayrica kavramin sosyal olusum ve islevini de incelemektedir. Bu
incelemeye gore, medeniyet kavramu ilk olarak 18. yilizyilin ikinci yarisinda, Avrupa’nin
kendine 6zgii imajin1 ve 6zgiil davranisin1 betimlemek i¢in kullanilmaya baslanmistir.
Kavramin en erken kullanimlari incelendiginde, Comte de Mirabeau adl1 eser karsimiza
cikmaktadir. Honore - Gasriel Riqueti’nin (1749-91) bu eserinde, “uygar insan”

kavraminin yeniden tasvir edilerek kullanildig1 goriilmektedir (Turner, 2006: 71).

Boylece 18. ylizyildan itibaren kullanima giren medeniyet sdzciigiiniin, Bat1 merkezli bir
kavram olmasi dolayistyla, tekil bir igerik kazandigindan bahsedilebilir. Yani medeniyet
kavrami ile sadece Bati medeniyeti kastedilmektedir. Bu donemde, 0zellikle
Antropolojideki evrimci anlayisin  biiyiik etkisi olmustur. Ozellikle filozoflarmn
anlatiminda vurgulanan “insanligin; bilgisizlik ve akilcit diisiinememe bigiminden
kurtarilmas1” diisiincesi, bu noktada 6nem arz etmektedir. Bu diisiince sekline gore,
insanligin ulasacagi en yiiksek medeniyet seviyesi, Batt Medeniyetinin ulastig1 noktadir.
Bati Medeniyetinin disinda kalan diger biitiin insanlarin ise, bu medeniyet seviyesine
ulagmasi gerekmektedir. Bu nedenle, bu donemde medeniyet kavraminin tekil anlamda

kullanildig1 goriilmektedir.

Diger yandan Antropoloji alaninda “kiiltiirel gorecelik” kavraminin ortaya ¢ikmasi ile
ifade edilen bu tekil igerigin degismeye basladigindan bahsedilebilir. Bati Medeniyetinin
iistliin oldugunu ortaya koymak amaciyla Bati Medeniyeti ve diger medeniyetler arasinda
gidilen seviye ayrimi, 1990’1 yillarda, Samuel Huntington’nun Medeniyetler Catismast
tezi ile siliklesmistir. Ciinki Huntington’1n tezi ile medeniyet kavrami, ¢ogul bir icerik

ve anlama kavusmustur.

Bu baglamda, AK Parti’nin Islam ve Medeniyet Anlayisi dikkate alindiginda, genel
anlamda c¢oklu medeniyetler varsayimina atifta bulunularak, kullanildig1 goriilmektedir.
2002 yilindan bugiine iktidarda bulunan AK Parti kurucularinin danigmanligini yapmis
ve sonrasinda 1 Mayis 2009 tarihinde 60. Hiikiimet’te Dis Isleri Bakani olarak aktif siyasi
hayatina baslamis olan Ahmet Davutoglu’nun kavrami kullanim sekli, ¢ogul medeniyet

anlam1 ile uyumlu goriilmektedir.
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Calismanin bu boliimiinde, AK Parti’nin islam ve Medeniyet anlayisinda Davutoglu’nun
gelistirmis oldugu medeniyet kavrami incelenmektedir. Bunun yani sira AK Parti kurucu
lideri, AK Parti Genel Bagkani ve donemin Basbakani olan Recep Tayyip Erdogan’in

kullanmis oldugu medeniyet kavrami ortaya konulmaktadir.

Davutoglu’nun medeniyet anlayisi incelendiginde, oncelikle belirli bir varlik-bilgi ve
deger ekseni lizerine kurgulanmis, kapsamli ve sistemli bir diinya tasavvuru karsimiza
cikmaktadir. Bu tasavvur, 6zel bir medeniyet havzasinin tiim sistemlerine yansimakta,
yani o medeniyetin toplumuna, tarih ve siyasetine, ekonomisine, sehirlerine ve hukuk
sistemlerine  tezahiir etmektedir. Bu nedenle her ne kadar medeniyet
kavramsallastirmasinda diisiinsel boyut 6n planda olsa da aslinda kavram, ayn1 zamanda

toplumsal ve tarihsel bir varlig1 isaret etmektedir (Ardig, 2014: 56).

Davutoglu; medeniyetlerin kurulmasini, yilikselmesini, kendisini diger medeniyetlerden
ayirt ederek koruyabilmesini saglayan unsurun, “ben idraki” oldugunu iddia etmektedir.
Ben idrakini olusturan ise, O’na gore, bireylerin varliklarini anlamlandirabilmeleri i¢in
bagvurduklar1 diinya goriisiidiir. Dolayistyla, diger medeniyetlerle etkilesimler,
goriiniirde birtakim degisiklikler yaratsa bile, yeni ben idraki olusturamadigi ve diger
medeniyetin merkezine niifuz edemedigi miiddetce, bir medeniyetin, baska bir
medeniyetin ruhunu yok etmesi miimkiin degildir. Bu dogrultuda Ben idraki direncinin
ne kadar giiclii olduguna bagli olarak, medeniyet direncinin de, o denli yiiksek
oldugundan bahsedilebilir. Batili kurumlarin, Batili olmayan medeniyetlere
transferlerinin basarisiz olmasinin ve Miisliiman toplumlarin bu kurumlara direncinin
anlagilamamasinin ya da yanlis anlasilmasinin sebebi de, Davutoglu’na goére, budur

(Davutoglu, 1997: 10-11).

Davutoglu (2018: 122), Islam inancinin zihniyet yapisini olusturan varlik (ontoloji), bilgi
(epistemoloji) ve deger (aksiyoloji) anlayisi ile sosyal diinyay1 meydana getiren kurumlar
arasindaki i¢ tutarlilik, bu zihniyet yapisinin tabii sonucu olarak karsimiza ¢ikmakta
oldugunu belirtmektedir. Miisliiman bir birey, etrafi ile olan miinasebetlerinde, iki nemli
diirtiiye sahiptir. Bunlar; ilk olarak Islam medeniyetinin kurumsallasabilmesi igin gerekli
olan sosyal cevreyi inga etmek veya ikinci olarak gii¢ bakimindan daha giiclii bir

medeniyet mevcutsa, buna kars1 Islam’1n teorik ideallerinin korunmasi igin gerekli sosyal
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dinamizmi yaratmaktir. Bu durum, ben-idrakine sahip bir Miisliiman bireyin Islam’in bu

teorik ideallerini feda ederek, mevcut giiglii yapiy1 tercih etmeyecegini ifade etmektedir.

Davutoglu’na gore, Tiirklerin ben idrakinin olusmasinda, Islamiyet’in kabul
edilmesinden sonra, Selguklu tecriibesinden gecilmesi ve Osmanli medeniyetinin
olusumunda yer alinmasi oldukga etkilidir. O’na gore, tarihi kirilmalara neden olan
devrimci sOylemler, ancak ve ancak eskisinden daha kuvvetli bir ben idraki
olusturabildigi miiddet¢e basarili olabilir. Aksi halde basarisiz olmaya mecburdur. Tam
da bu nedenle, Bati eksenli modern sekiiler Tiirk kimligi basarisizliga mahkumdur.
Gegmisten gelen ben idrakiyle uyumlu olmayan modern sekiiler Tiirk kimliginin
benimsetilme ¢aligmasi sonuca ulasamayacak basarisiz bir konudur (Davutoglu, 1997:

11-12).

Islam medeniyeti; insanlarin diger insanlar ile kurdugu iliskileri diizenleme sekli
bakimindan bir farkliliga sahiptir. Bu, medeniyetler arasinda birligin tesis edilmesinde
onemli bir yer tutan insan — insan iliskileri baglaminda sekillenir. Soyle ki, islam
medeniyeti anlayisinda, kutsal olanin tanimlanmasi i¢in herhangi bir ara ontolojik kurum
ya kurumlar bulunmaz. Bunun nedeni dogrudan Islam medeniyetinin varolus felsefesidir.
Kutsal olanmn tanimlanmasinda higbir ara ontolojik kuruma ayricalik tanimayan Islam
medeniyeti felsefesi, insanlar arasinda mutlak bir ontolojik esitsizligi dogurabilecek
unsuru barindirmamaktadir. Boylece higbir kisi, kurum veya kurulus, ne dini ne de siyasi
anlamda, insanlarin birbirleri ile olan iligkilerinde yapisal bir esitsizlige dayanak
olusturmamaktadir. Fiili olarak esitsizlik ortaya ciksa da bu esitsizlikler Islam
medeniyetinde varolusa dayali bir mesruiyet zemini kazanamamaktadir. Ciinkii,
Islamiyet’te ben idraki kusaticidir. Bu kusaticilik sayesinde, dteki olarak goriilenler -
ornegin Islamiyet mensubu olmayanlar- varoluslari noktasinda farkli gériilemez ve
dolayisiyla hegemonik bir ayrimciliga maruz birakilamazlar. Esitlik¢i varolus diizlemi;
salt Allah tarafindan yaratilmaktan kaynaklanir ve tekiler ile kurulan iligkilerde gerekli
esitlikci temeli teskil ederken evrenselligi sayesinde hizlica yayilir (Davutoglu, 1997: 47-
49).

Bu noktada, 2005 yilinda, Dénemin Basbakan’1 olarak Erdogan’in, Avrupa Konseyi

toplantisinda 6teki kavramina yaptigi atif 6nemlidir. Tiirkiye Biilten’in 25. Sayisinda yer
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aldig1 tizere Erdogan; tarih boyunca 6teki ile kurulan iliskilerin; goz ardi etme, diglama
ya da oteki lizerinde hiikiimranlik kurmaya dayali sekillendigini belirtmektedir. Bu iliski
bicimi O’na gore sadece ¢atisma potansiyeli tagimakta ve istikrar ve barigin tesis edilmesi
icin otekine yonelme tarzi onem tasimaktadir. Bu nedenle Erdogan Gteki kavrami lizerine
diistiniilmesi gerektigini ve otekinin kim oldugu, hatta gergekten var olup olmadiginin
sorgulanmasi gerektigine deginir. Ciinkii, O’na gore Asya ve Avrupa din ve kiiltiirlerinin
ileriye tasinmasinda Tiirkiye 6zel bir sorumluluga sahiptir ve bu sorumlulugunun
bilincindedir (Tirkiye Biilteni, Haziran 2005: 14-15). Erdogan’in bu agiklamasi;
Tiirkiye’nin, jeopolitik ve jeokiiltiirel konumu baglaminda, aslinda tiim diinyanin
deneyimledigi oOteki sorununa nasil yaklasilmasi gerektigi hakkinda onemli ipuglar
tagimaktadir. Yani, diinyanin deneyimledigi baslica sorunlardan biri olan 6teki ile kurulan
iligkilerin sekillenmesinde; Tiirkiye dnemli bir rol iistlenir. Bu rol; Asya ve Avrupa
kiiltiirleri arasinda essiz konumu ile jeopolitik ve Islam, Hristiyanlik, Musevilik dinleri

arasindaki diyalogun gelistirilmesi i¢in jeokiiltiirel merkez olmasindan ileri gelir.

Erdogan’in medeniyet anlayist incelendiginde ikili bir vurgunun varligi dikkat
cekmektedir. Bu vurgulardan ilki Tiirk tarihi ve Tiirk Diinyas: iizerinedir. Ornegin
Tiirkiye Biilteni’nin 41. sayisinda Erdogan; Tiirklerin tarih sahnesinde eski giiclinii
kazanabilmeleri i¢in birlik ve beraberlik gdstermeleri; aralarindaki bag ve dayanismay1
yiikseltmeleri gerektiginden bahsetmektedir. O’na gore ancak bu sekilde uluslararasi
platformda daha aktif hale gelinebilir ve bolgenin baris ve istikrara katki saglanabilir. Bu
nedenle halkin hak ve ¢ikarlarin1 daha iyi korumak adina, dis politikada esgiidiimlii
hareket eden ve birbirinden gii¢ alan Tiirk¢e konusan devletler toplulugu Erdogan’in
medeniyet anlayisinda 6nemli bir yer tutmaktadir (Tiirkiye Biilteni, Ekim 2006: 11-12).
Benzer bir sdylem biiltenin 51. sayisinda yer almaktadir. Erdogan; Tiirkler diinyasinda
kadim degerler ile ortak tarih, kiiltiir ve beserl unsurlar etrafinda olusan kardeslikten
bahsetmektedir. O’na gore giiglii ve sarsilamaz baglar 6nemli bir potansiyel tagimaktadir
ve bu potansiyelin harekete gecirilmesi i¢in halklar arasindaki ig-birligi ve yakinligin

tesvik edilmesi gerekmektedir (Tiirkiye Biilteni, Aralik 2007: 40-41).

Erdogan’mn medeniyet anlayisinda vurguladigi ikinci husus ise Islamiyet’tir. Tiirkiye

Biilteni’nin 56. sayisinda ifade edildigi iizere Erdogan; Islamiyet ortak paydasiyla; Tiirk
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ve Araplarin, ayn1 dili konugmayan, ayni cografyalardan gelmeyen ve hatta ayni renk ve
ozellikleri tasimayan ancak yine de ortak bir tarih, kiiltiir ve degeri paylasan kardes
milletler olundugundan bahsetmektedir (Tiirkiye Biilteni, Temmuz-Agustos 2008: 57).
Ortak sorun ve ortak c¢ozlimleri beraberinde getiren bu kardeslik durumu, Erdogan’in

medeniyet anlayisinda Miisliimanligin konumunu gostermektedir.

Sonug olarak, AK Parti medeniyet anlayisinin iki 6nemli aktor {izerinden sekillendigi
soylenebilir. Donemin Dis Isleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun medeniyet tasavvuru ile
donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in sdylemleri bu anlayisi sekillendirir.
Davutoglu; Tiirkiye’nin medeniyet anlayisini ben idraki iizerinden yorumlamakta ve
Islam medeniyetinin Tiirk toplumuna kazandirdiklari {izerinden temellendirmektedir. Dis
politikanin olusturulma siirecinde de bu hususlara yer verilmesi gerektiginden
bahsetmektedir. Erdogan’in medeniyet anlayist incelendiginde ise; burada tek bir yerden
beslenmek yerine daha ¢ok bir medeniyetler sentezine isaret eden iki odaklilik dikkat
cekmektedir. Goriildiigii gibi hem Miisliimanlig1 hem de Tirkligii kapsayan oldukga
genis bir medeniyet anlayisi isaret edilmektedir. Bir bagka deyisle, Erdogan’in medeniyet
anlayisi, hem etnik ve dini kimlige, hem de tarihsel miras kavramlarina géndermede
bulunmaktadir. Bunun sonucu olarak O’nun medeniyet anlayisinda, dis politikanin
belirlenme ve uygulanma siirecinde, bu degiskenlerin tamaminin géz Oniinde

bulundurulma gerekliligi peyda olmaktadir.
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BOLUM 2: KURAMSAL CERCEVE VE METODOLOJI

Dis politika; genel olarak realizm, liberalizm, bagimlilik kurami ve son 30 yildir
Uluslararasi iliskiler disiplinine dahil olan insa kuraminin etkisi altindadir. Bu kuramsal
yaklagimlarin anlatilari, sorunlara veya analiz edilecek olay ve olgulara bakis acilar ile
alakali sekillenmektedir. Ornegin Realistler, dis politikada temel aktdr olarak devleti
goriirken; Liberaller, devlet dis1 aktorleri, bireyleri, dis politikanin merkezine
yerlestirmektedir. Insa kurami ise, toplumsal kurallar1 ile diisiince sistemlerini, dis
politikanin belirleyici unsurlar1 olarak diisiinmektedirler. Liberal ve Realistler igin
aktorler; bencil, hirsli ve cikarci olarak resmedilirken, Insa kuraminda, aktérlerin
(ajanlarin) homo sociologicus (i¢inde yasadigi toplumun kural ve degerlerine uyan ve o
toplum igindeki roliinii benimseyen birey) olarak degerlendirildigi goriilmektedir (Efegil,
2012: 57-58). Insa kurami; uluslararasi siyasetin degismezligi, anarsik yapinin varlig gibi
temel Rasyonalizm varsayimlarina meydan okumaktadir. Bu kurama gore; etki
analizlerinin  yapilabilmesi  icin dznelerarasilifa  (intersubjective)  bakilmasi
gerekmektedir. Sosyal diinyanin anlagilmasi ise, pratik ve anlamlarin yorumlanmasi ile
miimkiin olmaktadir. Bu argiimanlar, yani 6zneler arasinda inga edilen gergeklikler, Inga

Kuramini1 Rasyonalizmin kargiti haline getirir (Zehfuss, 2002: 3-4).
2.1. insa Kuram

Sosyal Bilimler alaninda sosyal insa kuraminin izi siiriildiiglinde, ilk olarak karsimiza
sosyal psikoloji alan1 ¢ikmaktadir. Sosyal insa kuramini kapsamli bir sekilde ele alan ve
ozellikle sosyoloji bilimi i¢inde giiglii bir kuram olmasini saglayan kuramcilar ise, Peter
Berger ve Thomas Luckmann’dir. Berger ve Luckman’in 1966 yilinda yayimladiklari
“Gergekligin Sosyal Insasi1 (The Social Construction of Reality)” isimli eserleri ile Sosyal
Insa kurami, sosyal bilimler alaninda, bugiin sahip oldugu konumuna adim atmistir. Bu
nedenle, uluslararasi iliskiler literatiiriinde, sosyal insa kuraminin konumlandirilabilmesi
icin, Oncelikle kuramin, Berger ve Luckmann tarafindan nasil yapilandirildiginin
incelenmesi gerekmektedir. Sosyal Bilimler i¢inde kuramin 6zii ve gercekligin sosyal
olarak nasil inga edildigi iizerine agiklamalari, bu baglamda c¢alisma agisindan kiymetli

goriilmektedir.
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Berger ve Luckmann’in insa kurammin temelinde, giindelik hayatin gercekligi
yatmaktadir. Onlar’a gore glindelik hayattaki bilgiler, aslinda 6znel siire¢ ve anlamlarin
Ozneler arasinda (inter-subjevtivitiy) olusturduklari kolektif biling diinyasinda insa
edilmesidir. Bu yolla, O0zneler arasiliklarin  olusturdugu giindelik  bilgiler

nesnellestirilmektedir (Berger ve Luckmann, 2008: 32).

Bir toplumsal yapida, iiyeler tarafindan giindelik hayatta deneyimlenen sosyal gerceklik,
kendisini 6zneler arasi bir diinyaya sunar. Yani bir sosyal yapida tecriibe edilen gerceklik,
baskalar1 tarafindan karsilikli olarak paylasilan bir diinya haline gelmektedir. Bu
durumda, birey icin gergek olan, digerleri icin de ayni oranda gercektir. Toplumsal
yapida, digerleri ile etkilesime girmeyen iiye, kendi varlifini siirdiiremeyecegi ig¢in bu
karsiliklilik giindeme gelmektedir. Diger bir ifade ile birey, i¢cinde bulundugu yapida,
digerleri ile etkilesime girmeden giindelik hayatini siirdiiremeyecegi i¢in, birey i¢in
gercek olan, yapidaki digerleri i¢in de ayni oranda gerceklige sahip olmaktadir (Berger
ve Luckmann, 2008: 36).

Burada 6nemli bir anahtar kavram olarak, giindelik hayattan bahsedilmelidir. Berger ve
Luckmann’a (2008: 34-35) gore giindelik hayat; 6znel gerceklikler arasinda en iistiin
gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Birey, giindelik hayati tecriibe ederken, biling
diizeyi en st seviyededir. Bunun anlami, giindelik hayatin ¢ok giiclii sekilde kendi
gercekligini bilince dayatmasidir. Bireyin giindelik hayat ger¢ekligini gormezden gelmesi
ya da bu giicii zayiflatmaya caligsmasi oldukca zordur. Bdylece bireyi azami 6l¢iide dikkat
gostermeye mecbur kilmaktadir. Yani glindelik hayatin gergekligi neredeyse yadsinamaz
bir nitelige sahip oldugu i¢in, bireyi kendisine en st diizeyde ihtimam gostermeye
zorlamaktadir. Belirli bir zaman sonra, arttk bu durum, birey i¢in normallesir ve
kendiliginden kabul edilir. Aslinda bu normallesme siireci, bireyin dogal kabul edilen
tutum ve davraniglarinin organize edilmesi olarak islev gormektedir. Yani, sosyal inga
kuramina gore, bireylerin dogal kabul edilen tutum ve davranislari, dogrudan giindelik

hayatin gercekligi tarafindan belirlenmektedir.

Giindelik hayat gercekligi icinde bireyin tutum ve davranislari, i¢inde yasanilan diinyaya
dair ortak bir duyunun (sagduyu) paylasilmasidir. Bireyin sergiledigi tutum ve

davraniglar, her ne kadar digerlerininkinden farklilik arz etse de, ortak bir duyunun
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yansimasidir. Yani dogal sekilde sahip olundugu diisiiniilen tutum ve davranislar, aslinda
ortak duyusal bilincin bir tezahiiriidiir. Bu dogrultuda, gilindelik hayat bilgisinin normal
ve kendiliginden oldugu, ama aym1 zamanda bu bilginin digerleri ile ortaklasa inga
edildigi sOylenebilir. Diger bir deyisle, glindelik hayatin bilgisi, digerleri ile ortak inga

edilen siirecin ta kendisidir (Berger ve Luckmann, 2008: 37).

Giindelik hayatin gercekligi, dil aracilig ile tecriibe edilmektedir. Bu dogrultuda Berger
(1966: 108-109); dilin (anadil), gercekligin hem kaynagi hem de araci oldugunu iddia
eder. Dil, her giin yeniden tecriibe edilen giindelik hayat icinde devamli olarak
nesnellestirmeler saglamakta ve bu nesnellestirmeler, yine tecriibe edilen hayat i¢inde
anlam kazanmaktadir. Bu siireg; bireylerin hayati igsellestirmelerine ve ait olunan sosyal
gercekligin bir biitiin olarak anlam kazanmasina olanak tanimaktadir. Bu fonksiyonu ile
anadil, aslinda sosyal ger¢ekligin anlamini tayin etmekte ve hayati sekillendiren nesneleri

bireylerin ayrilamaz birer pargasi haline getirmektedir. (Berger ve Luckmann, 2008: 35).

Bu noktada gercekligin insa edilebilmesi i¢in gerekli siireclerden bahsedilmelidir. Berger
ve Luckmann’ a gore bir sosyal gercekligin insa edilmesi iginde gerekli olan ii¢ temel

asama; I¢sellestirme, Nesnellestirme ve Digsallastirmadar.

Nesnellestirme siireci; bireylerin giindelik hayat1 algilama sekilleri ile 1ilgilidir.
Nesnellestirme sayesinde giindelik hayatin gercekligi; goriiniiste bireylerden bagimsiz,
onceden tertiplenmis ve dilizenli bir gergeklik seklinde bireyler tarafindan
algilanmaktadir. Berger ve Luckmann’a gore gilindelik hayatin gercekligi, bireylere
nesnellesmis sekilde goriinlir. Bu aktdrlerin sahnede goriinmesinde, dnce nesnelerin
belirlendigini ve dogrudan nesnelerin diizeni ile giindelik hayatin gercekliginin

olustugunu ifade etmektedir (Wallace ve Wolf, 2004: 327).

Nesnellestirme; bireylerin, sosyal kurum ve yapilar1 ger¢ek olarak anlamlandirmaya
basladig1 siirectir. Nesnellestirme ile bilinen, taninan ve normallesen sosyal kurum ve
yapilar, nesnel hale biirlinmektedir. Boylece, giindelik hayatta, bireyler tarafindan dogal
stirecler olarak goriilmekte ve algilanmaktadir. Diger bir ifade ile somut bir bigim alarak

materyal bir olgu netligi kazanmaktadir (Arkonag, 2012: 44)
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Nesnellestirmenin daha iyi anlasilmasi i¢in; Berger ve Luckmann’in yapisal islevsel
diizenlemesine benzer olan rol kavramlastirmalarina deginilebilinir. Bu kavrama gore
toplumsal yapi, tiplestirilmis ya da kaliplagmis rol davranislarini kapsamaktadir. Birey,
rolii ile ayn1 olmamasina karsin, kendi etkinligini, rol performansi standartlar1 igerisinde
yerine getirmektedir. Boylece rollerin, nesnel kurumsal diizenin temel birimini teskil

ettigi ifade edilmektedir (Poloma, 1993: 264).

Sosyal gercekligin insa edilmesinde etkili olan bir diger siire¢ ise, Digsallagtirmadir. Bu
stire¢, Berger ve Luckmann’a gore, gercekligin toplumsal olarak insa edilmesindeki
diyalektik siirecin ilk sathasidir. Digsallastirma, bireylerin kendi etkinlikleri aracilig1 ile
kendi toplumsal diinyalarini yaratmalar ile ilgilidir. Bu baglamda toplumsal diizen,

aslinda siiregelen bir “insan iiretimi” olarak ele almabilir (Wallace ve Wolf, 2004: 327).

Digsallagtirmada 6nemli olan, sosyal diizenin nasil ortaya ¢iktig1 konusudur. Bu sorunun
en genel cevabi ise; sosyal diizenin, insani bir {liriin oldugu seklindedir. Daha dogrusu
devam eden insani bir iiriindlir. Yani sosyal diizen, bireylerin giindelik hayat i¢inde
devam eden digsallagtirma siirecleri araciligiyla siirekli olarak iiretilmeye devam
etmektedir. Sosyal diizen, biyolojik olarak verili degildir ve deneysel olarak herhangi bir
biyolojik bilgiden kaynaklanmaz. Ayrica insanin dogal ¢evresinde verili sekilde de
bulunamaz. Seylerin dogasinin bir pargasi da degildir ve doga yasalarindan iiretilemez.
Tiim bunlarin aksine, sosyal diizen, ancak ve ancak insan faaliyetlerinin bir {irlinii olarak
var olabilmektedir. Bu baglamda bireylerin i¢inde yasadig1 sosyal diizen, hem kaynagi
hem de herhangi bir andaki varolusu bakimindan, tamamen insani bir {iriin olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Berger ve Luckmann, 2008: 190).

Gergekligin insa edilmesindeki bir diger siire¢ ise, I¢sellestirmedir. Bu siireg, bireyin,
toplum iiyesi haline gelmesi ile ilgilidir. Birey, toplumun bir {iyesi olarak dogmaz. Bunun
yerine sosyallige dogru bir yatkinlikla diinyaya gelmekte ve bu yatkinligi sayesinde,
zaman i¢inde toplumun bir iiyesi olmaktadir. Bu nedenle her bireyin toplumsal
diyalektige katilma siireci ile ilgili zamansal bir ardisikliktan bahsedilebilir. Bu siirecin
baslangi¢ noktasi, kuskusuz I¢sellestirmedir. Nesnel bir olayn ifadelendirilmis bir anlam
olarak, dolaysiz sekilde yorumlanma siireci, i¢sellestirmedir. Yani bir kisiye ait olan ve

tam da bu sebeple birey i¢in 6znel bakimdan anlamli hale gelen siireglerin kavranmasidir.
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Bu durum, bireyin karsisindakini dogru anladigi anlamina gelmemektedir. Bir toplumun
iiyesi olan farkli bireylerin kabul ettigi 6znel anlamlar arasinda tam bir uygunlugun
yakalanmasi ve bu uygunlugun karsilikli bilgisini gostergelestirmeyi gerektirmektedir.
Ancak burada kullanilan i¢sellestirme siireci, hem gdstergelestirmeye hem de bunun daha
karmagik sekillerine temel teskil etmektedir. Bu dogrultuda Igsellestirme, ilk olarak
bireylerin hemcinslerini anlamasinda ve ikinci olarak da i¢inde yasanilan diinyanin
anlaml1 ve sosyal bir gerceklik olarak kavranilmasinda temel teskil eden insa stirecidir

(Berger ve Luckmann, 2008: 190).

Berger ve Luckmann’a gore nesnel sosyal diinya; bireylerin eylemleri araciligiyla
kargilikli olarak meydana getirdikleri bir seydir. Diger bir ifade ile karsilikli olarak inga
edilmektedir. Sosyal diinya, bireylerin yasantisinda nesnel bir gerceklige sahip olsa da,
bu gerceklik, onu olusturan bireylerin faaliyetlerinden farkli bir ontolojik statiiyii isaret
etmemektedir. Bu nedenle birey ve toplumun iligkisi, Berger ve Luckmann i¢in, karsililik
esasina dayalidir. Yani, bireyler, siirekli ve karsilikli sekilde sosyal diinyay1 insa eder. Bu
insa siiregleri, bir gerceklik olarak kendini var eder. Bireyler, kendilerinden 6nce insa
edilmis bu nesnel sosyal diinya i¢ine dogumla birlikte dahil olur. Boylece hem onlar hem
de onlardan sonra dogacaklar i¢in insa edilen nesnel sosyal diinya, bir ger¢eklik teskil

eder (Burr, 2012: 185).

Bu noktada gergekligin toplumsal insasinda etkin olan siireglerin bir arada, i¢ ige ve
diyalektik sekilde diisiiniilme gerekliliginden bahsedilmelidir. Buna gore digsallastirma,
nesnellestirme ve i¢sellestirme siirecleri arasinda mutlak bir asamalilik ya da hiyerarsinin

kurulmasi s6z konusu degildir.

Daha oncede ifade edildigi iizere, Insa kurammin Uluslararas: iliskiler literatiiriine
girmesi ve bu alanda taninmasinda en etkili isimler kuskusuz Alexander Wendt ve
Nicholas Onuf’tur. Wendt’in 1992 yilinda yazdig1 “Anarsi Devletler ne Anliyorsa Odur:
Giig Politikalarmin Sosyal Insasi” (Anarchy is what States Make of it: The Social
Construction of Power Politics) adli makale ile insa kuraminin Uluslararas: Iliskiler
literatiiriine yerlesmesine zemin hazirlanmistir. Ayrica, Nicolas Onuf’un 1989 yilinda

yayimladigr “Bizim Sekillendirdigimiz Diinya” (World of Our Making: Rules and Rule
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in Social Theory and International Relations) adli kitabi, insa kuraminin Uluslararasi

[liskiler kuramlar i¢inde an1lmasinda &ncii bir rol iistlenmistir.

Uluslararasi iliskiler literatiiriinde insa kuraminin gériiniirliigii agisindan Wendt ve Onuf
en Oonemli isimler olsa da, onlarin kuramlar dilin fonksiyonu noktasinda birbirinden
tamamen farkli argiimanlar1 icermektedir. ~ Wendt’in insa kuraminda dile yer
verilmemektedir. Zehfuss (2002: 48); Wendt’in insa kuraminda aktorlerin dilsiz
oldugunu ve bu dilsizlik halinin de, kurami ayirici 6zelligini teskil ettigini savunmaktadir.
Wendt’in aktorleri, konugmak yerine isaret gonderen, isaretleri yorumlayan ve bu
yorumlar dogrultusunda yine isaretler araciligiyla cevap veren bireylerdir. Kisacasi
Wendt’in insa kuraminda aktorler, davraniglar1 iizerine konugsmak yerine, dogrudan

davranislartyla konusurlar.

Wendt’in aksine Onuf’un inga kuraminda ise dil merkezde konumlanmaktadir. Onuf’un
kuraminda dil unsuruna atfedilen bu stratejik 6nem, bu ¢alisma agisindan olduk¢a 6nemli
bir husustur. Bu nedenle Uluslararas: Iliskiler literatiiriinde etkin olan iki kuramsal
yaklagimdan, Nicholas Onuf’un, dili odagina alan insa kurami, ¢alismanin kuramsal

dayanagini teskil etmektedir.

2.1.1. Nicholas Onuf ve insa Kuram

Nicholas Onufun insa kurami, Uluslararas: iliskiler alanindaki temel kuramlarin
elestirilmesine ve yeniden organize edilme gereklili§ine yonelik vurguya dayanmaktadir.
Alanda kullanilan temel kavramlarin yeniden tanimlanma gerekliliginden bahseden Onuf,

bu dogrultuda kendi insaciligin1 kuramlagtirmaktadir (Onuf, 1994: 18).

Onuf (2002: 122), insa kuraminda ii¢ temel unsura dikkat ¢ekmektedir. Bu unsurlar; yapz,
dil ve kurallardir. O’na gére Uluslararas: iliskilerin de dahil oldugu her tiirlii sosyal
iligkide, yap1 ve ajanlarin olusturdugu diinya, kesintisiz ve karsilikli sekilde birbirlerini
yeniden insa etmektedir. Biitiin sosyal iliski siireclerinde yeniden ve yeniden birbirlerini
insa eden bu yap1 ve ajanlar (agents), insa kuraminin temel taslarindandir. Onuf,
kuraminda, ikinci olarak dil unsuruna deginmektedir. Dil sayesinde insanlar, sosyal

inganin ajanlar1 konumuna gelebilmektedir. Ciinkii bizatihi konugma sayesinde, sosyal
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inga araci olan kural, politika ve tiirevleri miimkiin hale gelmektedir. Bdylece ajanlarin,
kendi istek ve amaclarin1 ifade etmelerinde ve bu istek ve amaglarim
gerceklestirmelerinde dili kullandiklarindan bahsedilebilinir. Tam da bu nedenle
konusma, normatif davraniglarin temelini teskil etmekte ve sosyal yapi, normatif bir
goriiniim sergilemektedir. Onuf’un kuraminda vurguladig: ii¢lincii unsur ise, kurallardir.
Bir arag olarak kurallar; mevcut verilerin kaynaga doniistiiriilmesinde rol alarak, denetim
firsatlar1 ve ¢ikarlarin dagitimlarini kontrol altinda tutmaktadir. Bu dogrultuda, kurallarin,
ajanlara, durumu kontrol edebilme yetisi sagladigindan bahsedilebilir. Yani kurallar
sayesinde sosyal gercekligin yaratilmasinda etkin olan ajanlar, kontroli de
saglayabilmektedir. Onuf’a gore kurallar, uluslararasi toplum da dahil olmak {izere, her

tiirlii toplumda goriilmektedir (Onuf, 2002: 122).

Onuf’a (2001: 84-85) gore sosyal hayatin insasinda “séz eylemler (speech acts)” merkezi
oneme haizdir. S0z eylemler, sosyal etkilerini temelde {ii¢ farkli sekilde
gerceklestirmektedir. Bunlardan ilki; egiticiliktir. Ajanlar, herhangi bir konuda,
digerlerinin kabul yahut ret edebilecegi bir iddiada bulunduklarinda, ortaya ¢ikan sosyal
etki; s6z eylemin egiticiligidir. Ikinci tiir sosyal etki ise yonlendirmedir. Ajanlar, herhangi
bir konuda, soOylediklerinin digerlerince gerceklestirilmesini talep ettiklerinde bu
yonlendirme gergeklesir. Yani, yonlendirici bir s6z eylemin varligr miimkiin olur. Son
olarak s6z eylemler vaat edici sekilde sosyal etkilerini olusturabilir. Bu durum, ajanlarin
hem digerlerini hem de kendilerini etkileyecek sonuglart doguracak bir konuda sz

verdiklerinde ger¢eklesmektedir. Buna vaat edici s6z eylemler denir.

Onuf, ayrica s6z eylemlerin tekrar edilmesine deginmektedir. O’na gore eger bir s6z
eylem siklikla tekrar edilir ve her seferinde ayni sekilde sonug verirse gelenek olarak
algilanmaya baslanacaktir. Bu durumda, tekrar edilen s6z eylem, bu séz eylemle
baglantili olan herkes icin bir gelenek haline gelecektir. Gelenekler, Onuf’a gore,
kuraldan farkli bir anlam ve igerige sahiptir. Bu farkliligin temelinde, geleneklerin, devam
ettirilme gerekliligine iliskin yaygin kami yer almaktadir. Geleneklerin siirdiiriilme
gerekliliginin ardinda, bireylerin her zaman ayni sekilde davrandigi ve bundan sonra da
ayni sekilde davranilmasi gerektigine dair bir diisiince yatmaktadir. Onuf, bdyle bir

kanmin olusup olugsmadigina bakilmasi gerektiginden bahseder. Ciinkii gelenekler
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kurallara dontistiikten sonra sadece kural olduklari i¢in ajanlar tarafindan uyulmakta ve

uygulanmaktadir (Onuf, 2001: 84-85).

Ayrica, kurallarin giicii, onlarin takip edilme siklig: tarafindan belirlenmektedir. Ajanlar
bir kurali ne siklikla takip ederse, normatif olarak o kural, o 6l¢iide giiclii hale gelmektedir
(Onuf, 1998: 60). Ayrica, kural ve normlar arasinda, resmiyetleri agisindan derece farki
bulunur. Yani, kural ve normlar resmi olma diizeylerine gore birbirlerinden ayirt edilirler.
Normlar, kurallara nazaran ¢ok daha gayri resmidir. Oyle ki ¢ogu zaman ajanlar,
normlarin birer kural teskil edip etmedigini bile dogrudan anlayamamaktadir. Kural olup
olmadiklar1 ancak diger ajanlarin uyup uymamasi tizerinden belirlenebilmektedir (Onuf,

1998: 70).

Onuf (1998: 59), yap1 ajan iliskisinde, insan ve toplum arasindaki dinamik etkilesime
dikkat ¢cekmektedir. O’na gore insanlar toplumlari olustururken ayn1 zamanda toplumlar
da insanlar1 meydana getirmektedir. Yani bu iliski ¢ift yonlii, stirekli ve karsilikli olarak
hem toplumdaki bireyi hem de bireylerden olusan toplumu etkilemektedir. Houghton’in
(2007: 28) belirttigi gibi, bu durum, insan ya da ajanlarin olusturduklar1 yapilardan ayri
bir gerceklige sahip olmamasina isaret etmektedir. Zaten tiim insa kuraminin odaginda,
ajan ve yapilarin karsilikli olarak birbirine bagli olduklar1 ve herhangi bir unsurun

digerine agir basmadan kurucu oldugu varsayimi yatmaktadir.

Onuf’a (1998: 59) gore, insan ve toplumlarin birbirini stirekli ve karsilikli olarak insa
etme siirecinde etkili olan unsur ise sosyal kurallardir. Sosyal kurallar aracilig: ile bu
dinamik insa ve yeniden insa siireci kesintisiz sekilde gerceklesebilmektedir. Bu nedenle
O’nun kuraminda yapi ve ajanlar1 birbirine baglayan en 6nemli unsur olarak sosyal

kurallar karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu dogrultuda, Onuf’un insa kuraminda, kurallarin kurucu etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. insanlar ne yapmalari yahut neleri yapmaktan kagimmalar1 gerektigini
kurallar sayesinde bilebilirler (Onuf, 1998: 59). Kurallar, yapilar itibari ile diizenleyici,
stirekli ve istikrarli unsurlardir (Onuf, 1994: 18). Ayrica kurallar, s6z eylemlerden
olusmakta ve bu baglamda bireylerin sozleri ile olusturduklar1 sinirlar1 yansitmaktadir.

Clinkii s6z eylemler, insanlarin konusma yoluyla olusturduklar1 diinyay1 isaret ederler.
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Diger yandan konusulanlar olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Onuf’a gore sdylemek, yapmak
demektir. Bu dogrultuda diinyanin ne oldugu hakkinda konusmak aslinda onu diizenleme,
sekillendirme veya bi¢imlendirmenin yani diinyay: insa etmenin en iyi yoludur (Onuf,

1998: 58).

S6z eylemler dikkate alindiginda temelinde yatan en giicli unsurun dil oldugu
goriilmektedir. Dil, insa kuramimi diger kuramlardan farklilagtiran temel bilesendir.
Onuf’un kuraminda dil aracilig1 ile pozitivist paradigmaya meydan okunmakta ve bu
baglamda dile insa edici islev yiiklenmektedir. Bu baglamda Onuf, kuramu ile dilsel bir

doniisiimiin yasandigini iddia etmektedir (Onuf, 2002: 119).

Konugmanin dogrudan yapmak ile es goriilmesi; Onuf’un insa kuramindaki en temel
noktadir. Diinyanin insa edilmesi ve su an bulundugu hal ve konuma getirilmesindeki en
biiylik paya, kuskusuz konusmak sahip olmaktadir (Onuf, 2002: 236). Onuf’un insa
stirecinde dil unsuruna yiikledigi bu emsalsiz 6nem, Wendt’in kurami ile aralarindaki en

biiytik farklilig: teskil eder.

2.1.2. Alexander Wendt ve insa Kuram

Insa kurammin Uluslararas: iliskiler alaninda goriiniir olmasina énemli katkilar sunan
teorisyenlerden biri Alexander Wendt’tir. Insanin merkezine davranislari yerlestirmesi
O’nun kuramim farklilastirmakta ve bu yoniiyle ¢aligmalar: literatiire 6onemli katkilar
saglamaktadir. Wendt’in 1992 yilinda yazdig1 “Anarsi Devletler ne Anliyorsa Odur: Giig
Politikalarmin Sosyal Insas1” (Anarchy is what States Make of it: The Social Construction
of Power Politics) adl1 caligma literatiirde biiyiik ses getirmis ve bu makaleyle ingacilik

Uluslararasi iliskiler icinde popiilerlik kazanmustir.

Wendt (2013: 6; 2012: 15); liberal goriisten yapilastirict ve sosyolojiden sembolik
etkilesimcilik teorilerinden faydalanarak kendi insa teorisini olusturmaktadir. Bu nedenle
O’nun teorisinde, rasyonalizmden beslenen geleneksel sistem agiklamalarinin yerine
kiiltiirlerin, kimliklerin ve ¢ikarlarin bagimli degisken olduklar1 sosyolojik ve sosyal
psikolojik aciklamalar dikkat ¢ekmektedir. Bu temel perspektif farkliliginin nedeni;

Wendet i¢in pozitivist epistemolojisinin gegerli cevaplara ulasmakta yetersiz kalmasi ve
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bu nedenle Uluslararas: Iligkiler literatiinde yorumsamaci epistemolojiye ihtiyag

duyulmasidir (Kolasi, 2018: 12).

Uluslararas1 siyasetin yapisi; Neorealistler i¢in maddi yeteneklerin dagilimini
gostermektedir. Neoliberaller ise uluslararasi yapiyr maddi yetenek ve kurumlarin bir
bileseni olarak degerlendirir. Ote yandan, Insacilar igin ise, dogrudan diisiince ve
fikirlerin dagilimi uluslararasi siyasetin yapisini meydana getirmektedir. Bu farklilikta
materyalist gerceveye karsin ontolojik olarak idealizmin tercih edilmesi belirleyicidir
(Wendt, 2012: 20). Bu bakis agisinda eylemler, anlayis ve beklentiler temelinde inga
edilmektedir. Eylemler, anlamlar iizerinden belirlenir ve bu, sergilenecek davraniglarin,
nesne ya da aktorlere yonelik olusturulan anlamlar1 destekleyecek sekilde segilmesi
demektir. Yani, devletler dost ve diigmanlarina farkli davranirlar ¢linkii, diismanlar tehdit
edici unsurlar olarak gortilmektedir. Bunun bir 6rnegi olarak; ABD’nin elindeki fiizelerin
Kanada ve Kiiba i¢in birbirinden oldukea farkli anlamlar1 isaret etmesidir. Bu 6rnekte tek
bir durum farkli anlamlara denk gelmekte ve bu farklilik devletlerarasindaki anlayis ve
beklentiler ile uyum gostermektedir. Burada asil olan; 6znelerarast anlayis ve
beklentilerle insa edilen kolektif anlamlardir. Bu kolektif anlamlar, hareketlerimizi

sekillendiren yapilar1t meydana getiren unsurlardir (Wendt, 2013: 10).

Oznelerarasiigin farkli tezahiirleri; farkli insa kuramlarma denk gelmektedir. Wendt,
kendi kuraminda sosyal eylem (social act) kavramina odaklanmakta ve sosyal eylem
baglamda 6znelerarasiligin olustugunu iddia etmektedir. O’na gore kararlar, cogunlukla
olasiliklar dogrultusunda alinmaktadir. Olasiliklar ise; etkilesim ve aktorlerin
eylemlerinden olusur. Bu etkilesim ve eylemlerin tamami sosyal eylem olarak

tanimlanmakta ve Oznelerarasi anlamin olusturulma siireci bu sekilde baslamaktadir

(Wendt, 2013: 16-17).

Sonug olarak Wendt’in insa kuramini farkli kilan, znelerarasiligin insa siirecinde sosyal
eyleme odaklanilmasidir. Oznelerin karsilikli eylemleri araciligiyla inga edilen anlamin
belirleyiciligi burada 6nemli bir noktadir. Bu dogrultuda, Onuf’un teorisinde s6z eylem
olarak karsimiza ¢ikan teorik odagin, Wendt’te sosyal eyleme kaydigi goriilmekte ve bu
farklilhik temelinde Uluslararas: iliskiler literatiiriinde birbirinden farkli iki ayr1 insa

kuraminin hakim oldugu goriilmektedir.
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Bu ¢alisma kapsaminda, bahsedilen teorik odak farklilig1 olduk¢a 6nemlidir. Wendt’in
teorisinde dilsiz aktorler, konusmalardan ziyade davramiglar 6n planda iken Onuf’un
teorisinde tam tersi sekilde konusmanin ve sozlerin yani dilin basat rol oynadigi
goriilmektedir. Tiirk Dis politikast davranislarinin sdylem analizi teknigi ile incelendigi
bu ¢aligma kapsaminda, eylemlere ya da kararlara degil sdylemlere odaklanilmasi teorik

dayanak olarak Onuf’un Insa kuramina bagvurulmasini gerekli kilmistir.
2.1.3. insa Kuram Baglaminda Kiiltiir ve Dis Politika Iliskisi
2.1.3.1. Kiiltiir ve Siyaset Bilimi

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda giindeme gelen yikimin etkisiyle, yeni ulus-devletlerin
ortaya ¢ikigi ve somiirgeciligin bitisi, diinya siyasetinde yeni bir donemin baslamasina
neden olmustur. Bu ortamda, kendi kimlik ve kiiltiirlerini insa etmeye ¢alisan devletlerle
uyumlu sekilde, Siyaset Bilimi literatiiriine kiiltiir, kimlik ve uygarlik kavramlari
konusunda 6nemli katkilar saglamistir. 1970’lerden itibaren agirlik kazanan kiiltiirel
caligmalarin basinda ise, kuskusuz Edward Said’in (1978) “Oryantalizm” isimli eseri

gelmektedir.

1970’lerden itibaren agirlik kazanan bu alan, 90’lara gelindiginde, Siyaset Biliminin en
onemli c¢alisma alanlar1 arasinda yerini almistir (Lane ve Erisson, 2005: 1).
Cokkiiltiirliiliik, etnisite, milliyetcilik, din, azinlik ve yurttaslik haklar1 iizerine yapilan
arastirmalarla birlikte siyaset sosyolojisi, teorisi ve felsefesi alanlari genislemistir. Eg
zamanli olarak rasyonel se¢cim anlayisina tezat olusturacak sekilde, kiiltiirel degerlerin
izleri, devlet politikalarinda goriiniir hale gelmis ve Aydinlanmaci gelenegin rasyonel
secim yaklasimi ile agiklanamayan bir¢ok konu, bu dénemden itibaren kiiltiirel yonleri

ile anlagilmaya calisilmistir.

Kiiltiirel 6zgiilliiklere iliskin hassasiyet, artik diinyanin her tarafinda gozlemlenmekte ve
deneyimlenmektedir. Malezya, Japonya ve Cin’in Asyali; Giiney Amerika’nin Latin
kimligini 6ne ¢ikarmasi gibi, kiiltiirel unsur ve farkliliklarin odaginda, iilkeler, kendilerini

yeniden tanimlamaktadir. (Doycheva, 2016:1).
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Bugiiniin tiim olay ve sorunlari, rasyonel yaklasimin iddia ettigi sekliyle ¢ikar
maksimizasyonu odaginda anlasilamamaktadir. Maddi c¢ikarlar yerine etnik, dini veya
evrensel degerleri temel alan veya fedakarlik barindiran davraniglarin, rasyonel
aciklamalar ile anlagilmasi miimkiin degildir. Birey ya da devletlerin deger temelli
davraniglarinin anlasilmasinda, rasyonel bakisin yetersizligine karsit olarak kiiltiirel

aciklamalar, ¢ok daha gergekei gerekgeler sunmaktadir (Lane ve Ersson, 2005: 6).

Dahasi, 1970’lerden bu yana, siyaseten giiglenen ve hatta dogrudan siyasete yon veren
etnik ve dini gruplarin giicii, bugiin kendilerini goérmezden gelerek tiim diinyay1
ilgilendiren olay ve egilimlerin anlagilma c¢abasini imkansiz kilmaktadir (Mulhall ve

Swift, 1996: 47).

Sonug olarak, kiiltiir ve kimlik iizerine yapilan ¢aligmalar, hem diger yaklasimlarin belirli
konu ve sorunlar1 agiklamaktaki yetersizligi hem de gilinlimiiz postmodern diinyasinin
etnisite, din, kiiltiirel miras ve deger gibi konulara ilgisi ile uzunca bir siire Siyaset
Biliminin odaginda yer alacaktir. Bu, sadece bir disiplin olarak Siyaset Bilimi literatiiriinii

degil, ayn1 zamanda siyasetin kendisini de dogrudan etkileme giiciinii tasimaktadir.

2.1.3.2. Kiiltiir ve Uluslararas: iliskiler

Kiiltlir olgusunun entelektiiel tartisma konular1 arasina girmesi, Alman felsefeci Johan
Gottiered Von Herder’in ¢aligsmalarina denk gelmektedir. Antropoloji disiplini i¢cinde hak
ettigi Onemi kazandiktan sonra, Siyaset Bilimi ve ardindan Uluslararas: Iliskiler
caligmalarinda 6nem kazanan kiiltiirel agiklamalar, temelde Aydinlanmaci gelenegin akil
ve rasyonel diisiinceye atfettigi 6nemle karsitlik i¢indedir. Kiiltiirii, ilerlemenin 6niindeki
engel olarak goren liberalizm ve dis politikanin kaynagi olma konusunda- dislayan
geleneksel realizmin karsisinda, sosyal insa kurami 6ne ¢ikmakta ve dini pratik ve etnik
gruplara verdigi dikkat ile rasyonalizmin iddialar1 ile ¢elismektedir. Oyle ki sosyal insa
kuraminda, uluslararasi politikanin en 6nemli ve kapsayici kurucu olgusu, dislanan ya da

etkisiz kabul edilen kiiltiiriin bizatihi kendisidir (Fischer, 2006 :27).

Uluslararasi iligkiler alaninda kiiltiiriin ve kiiltiirel agiklamalarin yadsinamaz konumunu

gdsteren en dnemli drnek, yine Ikinci Diinya Savasi sirasia denk gelmektedir. Tiirkce’ye,
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“Krizantem ve Kili¢” adiyla ¢evrilen “The Chrysanthemum and the Sword” isimli
calisma, Japon kiiltiirlinii en ince ayrintisina kadar tanimak isteyen ABD Hiikiimetinin
talebi ile kaleme almmustir. Columbia Universitesi Antropoloji béliimiinden Ruth
Benedict’in (1944) gergeklestirdigi ve belki de savasin seyrini degistiren hamleleri isaret
eden bu galisma, kiiltiir olgusunun Uluslararasi Iliskiler alanindaki énemini gdzler dniine

sermektedir.

Sonrasinda, basta ABD olmak {izere, bircok iilke ve iiniversitede kurulan bolgesel
caligmalar merkezleri dikkat ¢ekmektedir. Bu merkezlerin kurulmasinda, temel olarak,
belirli bolge ve iilkelerin dil, kiiltiir ve deneyimlerini anlayabilen ve agiklayabilen
uzmanlarin yetistirilmesi amaglanmigtir. Ulusal karakter analizlerinin ortaya ¢ikip dnem
kazandigi bu donemde, bahsedilen uzmanlar, o bdlge ve iilkelerle iliskilerin

diizenlenmesi ve analiz edilmesinde kilit 6neme sahip olmaktadir (Shaffer, 2006: 8).

Ayrica, kiiltiir olgusunu bagimsiz degisken olarak kullanip, dis politika se¢cimlerini analiz
eden kuramcilar sayesinde kiiltiirii merkeze alan inga kurami, disiplin i¢inde 6nemli bir

konuma yerlesmistir (Shaffer, 2006: 8).

Temel Uluslararas: iligkiler kuramlar1 baglaminda, kiiltir olgusu incelendiginde,
liberalizm, realizm ve inga kuraminin, temelde birbirinden farkli argiimanlara sahip
oldugu goriilmektedir. Klasik liberalizme bakildiginda, Aydinlanmaci gelenegin
mirascist olarak Rasyonalizmin evrensel kurallarma sadik kaldig1 goriilmektedir. Hugo
Grotius, Samuel Purfendors ve John Locke’un Onciiliigiinii yaptigi bu teori, kiiltiir
olgusunu tamamen reddetmekte ve secimlerde kiiltiirel 6gelerden ziyade, rasyonel

secimlerin etkili oldugunu iddia etmektedir.

Cagdas liberaller ise, is-birliklerin 6nemine vurgu yapmakta ve toplumlarin siirdiiriilebilir
is-birligi i¢ine girmelerinin uzun vadede herkes i¢in fayda saglayacagini savunmaktadir.
Ekonominin yani sira giivenlik alaninda yapilacak ig-birlikleri, teoriye gore, diinyay1 daha
giivenli hale getirme giiciinii barindirmaktadir (Fischer, 2006: 41). Ote yandan devletlerin
rasyonel karar verme gereklilikleri, devlet-dist uluslararasi ekonomik ve siyasi
organizasyonlar1 géz oniinde bulundurmasini zorunlu kilmaktadir. Bu devletlerin, tek

aktor olarak degil, aksine giivenlik ve ekonomi baglaminda birbirlerine bagli halde
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olmalarindan kaynaklanmaktadir (Viotti ve Kauppi, 1999: 205). Ancak devletlerin bagl
ve bagimli olma durumu bir dezavantaj olarak nitelendirilmemelidir. Aksine ¢agdas
liberalizm, devletlerarasindaki bu karsilikli bagimliligin artirilmasi gerektigini iddia
etmektedir. Is-birligi, rasyonel karar ve karsilikli bagimlilik vurgulartyla devletlerin gikar
temelli davrandiklarini savunan teori, kiiltiirel unsurlari, sadece rasyonel kararlarin

ontindeki engeller olarak gdormektedir.

Reaslistler ise, liberallerden farkli olarak, kiiltiirii, devletlerin giiciinii tayin eden unsurlar
arasinda gormekte ve kiiltiirel 6zelliklerin dis politika iizerinde etkili olabileceginden
bahsetmektedir. Devletlerin ulusal giiglerini belirleyen 6geler arasinda Hans Morgenthau,
ulusal karakterin dnemli bir alana sahip oldugundan bahsetmektedir. Ona gore devletlerin
kiiltiirel o6zellikleri, giiciiniin tayin edilmesinde etkilidir. Dahasi, kiiltiirel 6zellikler,
devletlerin dis politika tercihlerini etkilemektedir. Sovyet dis politikasinin, Rus
sosyokiiltiirel yapisiyla ¢ok fazla benzerlik gdsterdigi 6rnegini veren George Kennan, Rus
kiiltiiriiniin tarihsel tecriibelerinde fark edilen esneklik ve tedbirlilik, dikkat ve aldatmanin
Sovyet dis politikasinda gozlemlenebildigini belirtmektedir. Bu durum, aslinda gocebe
topluluklarin kestirilemeyen saldir1 ve tehditlerine maruz kalan Rus kdy toplumunun
tarithsel konumu ile ilgilidir. Bas edilmesi gereken saldir1 ve tehditler, bahsedilen
ozelliklerin ortaya ¢ikmasina ve bu Ozellikler de Rus dig politika siirecinin
sekillenmesinde etkili olmustur (Fischer, 2006: 26). Her ne kadar kiiltiirel unsurlarin
onemini kabul etseler de Realistler, devletin devamliliginin saglanmasinin rasyonel
secimlere bagli oldugunu savunmaktadir (Vasquez, 1996: 26). Bu nedenle hem
uluslararast iligkilerin belirlenmesinde hem de uluslararasi sistemin yapi ve isleyis
analizinde temel aktor olarak devlet odaga alinmaktadir (Viotti ve Kauppi, 1999: 6). Bu
baglamda, Realistler, son kertede kiiltiiriin uluslararasi siyaset iizerinde belirleyici unsur
olarak kabul edilemeyecegini iddia etmektedir. Hatta, kiiltiirel amaclar ile hareket
edilmesi, toplumun refah diizeyine, devletin giivenlik ve giiciine zarar verme
potansiyelini tagidig1 i¢in kiiltlirel unsurlar1 géz oniinde tutmak tehlike arz etmektedir.
Devletin varolus gerekliligi (raison d’etat), en temel milli gerekliligi olusturmakta devlet
ile kiiltiir (kratos ve ethnos) arasinda yapilacak her tiirlii se¢im, Realistler tarafindan

kuskusuz devlet lehine sonlanmaktadir (Fischer, 2006: 46).
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Insa Kuramu ise, Uluslararas: iligkileri anlama ve agiklama siirecinde, kiiltiir olgusuna
basvurulan yegane yaklasimdir. insa kuramcilari, Rasyonalizmin, ¢ikara dayali maddi
refah ve iyl yasam i¢in miicadele etme gibi anlayislarina, temelden itiraz etmektedir.
Onlar, tim davraniglarin 6zneler arasi iliskiler baglaminda kuruldugunu ve kendi
diinyalar1 iizerinden algilandigmni iddia ederek, politikayr da kapsayacak sekilde,
davraniglarin icra edilme, anlasilma ve agiklanmasinda kiiltiirel unsurlara 6nem

atfetmektedirler (Fischer, 2006: 48).

Insa kurami, gercekligin sosyal olarak insa edildigi iddiastyla metafizik bir tavir alist
temsil ederek, bilgi sosyolojisi yaklagimini kabul etmektedir (Kiiciik, 2009: 780).
Temelde uluslararas: iliskiler disiplininden ziyade, bilim felsefesi ve sosyal kuramda
karsimiza ¢iksa da bu yaklasim, uluslararasi iligkileri de kapsayacak sekilde tiim Sosyal
Bilimler alaninda temsil edilmekte ve giiclii bir niifuza sahip olmaktadir. Daha 6ncede
ifade edildigi lizere, 1966 yilinda Peter Berger ve Thomas Lukmann tarafindan kaleme
alinan ve Tiirkgeye Gergekligin Sosyal Insasi adiyla gevrilen “The Social Construction of
Reality” adli eser, bu alanda yapilan ilk ve en Onemli ¢aligmalar arasinda kabul
edilmektedir. Gergekligin ve bilginin sosyal olarak insa edildigini savunan bu calisma,
kendi iginde farkli diisiince ve yaklagimlar1 barindirsa da (sosyal olarak) insa edilen

gercekligi agiklamaktadir.

Devletleri sosyal varliklar olarak ele alan Ingiliz Ekolii, insa kurammin oOnciisii
konumundadir. Ingiliz Ekolii, Uluslararasi Iliskilerin tarihsel, toplumsal ve Kkiiltiirel
boyutlarina odaklanmakta ve uluslararasi toplumun, belirli deger, norm ve kurumlari
paylasan devletlerden olustugunu iddia etmektedir. Bu iddia; tarihsel ve kiiltiirel olana
vurgu, uluslararasi kurumlarin 6nemine deginme ve devletlerin sosyal ingas1 olarak
uluslararasi toplumu isaret etmesi itibari ile ekoliin sosyal insa katkilarini géstermektedir

(Kiigiik, 2009: 775).

2.1.3.3. Dis Politika ve Kiiltiir

Ulkelerin dis politika tercihlerinde, kiiltiirel hedef, ideolojik ama¢ ve maddi ¢ikarlarin
etkili oldugu goriilmektedir. “Islam Diinyasinda, kafirlerin etkili olmasimni engellemek”

admna, Iran Islam Cumbhuriyeti’nin, Israil’e karsi dini inanctan hareket ederek dis
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politikasini belirlemesi, kiiltiirel hedeflerin etkisine drnektir. Tiim ideolojik farkliliklarina
ragmen, Bati Almanya’nin aile ve kardes vurgusu ile 1970’lerde Dogu Almanya ile olan
kisitlamalar1 hafifleterek yaptigi c¢esitli iyilestirmeler ise, dis politikada etnik
hassasiyetlerin etkisini gostermektedir. Sovyet Rusya’nin, stratejik nemleri olmamasina
ragmen, Proleter Devrim i¢in Endonezya ve Angola gibi iilkelerle yakindan ilgilenmesi
ile demokrasi ve insan haklari ilkelerinin ABD dis politikasinda odaga alinmasi ise,

ideolojik amagclarin dis politika iizerindeki etkisine birer 6rnektir.

D1s politikada maddi c¢ikarlarin etkisi incelendiginde ise, rasyonel se¢im ilkeleri
karsimiza ¢ikmaktadir. Realizm ve liberalizmin iddia ettigi gibi, giiven i¢inde ve konforlu
sekilde yasamak ile maddi agidan yiikselme ve hakimiyet arzusu, insan dogasinin en
temel degerleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireylerin istek ve arzular ile sekillenen
bu degerler, devletlerin ulusal ¢ikarlarim teskil etmektedir. Rasyonel hedefler
dogrultusunda hareket ettigi varsayilan devletin dis politikalarini, bu ilke ve degerler
etrafinda olusturmasi beklenmekte ve tercih edilmektedir. Boylece maddi ¢ikarlara iliskin
rasyonel hedeflerin, devletlerin dis politika tercihlerini organize etme potansiyeli kabul
edilmektedir. Bu durumun 6nemli bir 6rnegi, Cin’i caydirma hedefiyle hareket eden
Hindistan’mn, Sovyetler Birligi ile 1971°de imzaladigi dostluk anlagsmasidir.
Almanya’dan korunmak amaciyla Fransa’nin Rusya ile ittifaki ve Marks, Lenin ve
Mao’nun diigiincelerine olan bagliliklari, maddi ¢ikarlarinin gerisinde kalan Sovyetler
Birligi ile Cin’in, 90’larin basinda sosyalizmi terk etmesi, yine devletlerin dis politika
tercihlerinde maddi ¢ikarlarin etkisine 6nemli ornekler olarak ifade edilebilir (Fischer,

2006: 52).

Orneklerden goriildiigii iizere, kiiltiirel hedef, ideolojik ama¢ ve maddi ¢ikarlar,
devletlerin dis politika kararlarinda dogrudan rol oynamaktadir. Her ne kadar devlet ya
da olaylar 6zelinde dis politika kararlarinin verilme motivasyonlar1 farklilik gdsterse ve
farkli karar stirecleri baskin hale gelse de, burada énemli olan, her {i¢ motivasyonun da
etkili olabilecegi gercegidir. Diger bir deyisle, devletlerin dis politika karar siireglerinde,
kiiltiirel hedef, ideolojik amag¢ ve maddi ¢ikarlardan hangisinin daha baskin oldugu degil,

iiclinlin de, karar siirecinde etkin olabilmesi ¢aligsma agisindan 6nemlidir.
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Uluslararas1 Iliskiler disiplini temelde Dis Politika ve Uluslararas1 Politika alt
disiplinlerinden olugmaktadir. Uluslararas1 Politika, uluslararasi ortamin yap1 ve
siireglerine odaklanirken; Dis Politika, devletleri, yani uluslararasi sistemin asil
aktorlerini odaga almaktadir. Bu odak hem devletlerin uluslararasi sistemdeki
davraniglarini, hem de bu davranislarin sergilenmesinde belirleyici olan resmi organ ve
temsilcilerinin davraniglarini incelemeyi gerektirmektedir. Bdylece dis politikanin,
devletlerin uluslararas1 sahada izledikleri yol ve diger devletlerle olan iligkilerinde
sekillendigi sdylenebilir. Devletlerin uluslararasi arenadaki davraniglarini isaret eden dig
politika, bu niteligi ile tek bir yaklagimin i¢ine hapsedilemeyecek kadar genis bir nitelik
ve ¢esitlilige sahiptir (Tayfur, 1994: 113). Bunitelik, aslinda Hill’in (2003: 3) dis politika
tanimlamasinda dogrudan goriilmektedir. Ona gore, uluslararasi iliskilerde devletlerin
resmi olarak yiirittiigii iliskilerin toplami, dis politikay1 isaret etmektedir. Bu tanimlama
dogrultusunda, dis iliskilerde, devletlerin tiim karar, hedef ve tercihlerinin, dis

politikalarini olusturdugu sdylenebilmektedir.

Realizmin etkisiyle Uluslararas Iliskiler disiplini, devlet ve hiikiimetlerin, rasyonel giidii
ile hareket ettigi iddiasina uzun zaman bagl kalmistir. Belirli bir ama¢ dogrultusunda en
dogru secimlerin en dogru araglar vasitasiyla uygulanmasini igaret eden rasyonelligin
sorgulanisi, karar siireclerinde bireyin etkisinin kabul edilisine denk gelmektedir.
Devletlerin, karar verme siireglerinde, tek basina kar zarar hesaplarinin belirleyicisi
olmadig1 bu siirece, siyasal sistemin yapisi ile karar vericilerin bireysel 6zelliklerinin de
dahil oldugu kabul edildiginde, rasyonelligin ve dolayisiyla realizmin hakimiyeti
sarsilmaktadir. Bu noktada dig politika kaynaklarini, bu kaynaklarin belirlenme
stireclerini  detaylica aciklayabilmek ve devletlerin dis politika tercihlerini
coziimleyebilmek amaciyla “Dis Politika Analizi” (DPA) gelistirilmistir. DPA yaklagima,
dis politika tercihlerinin incelenmesinde, devletlerin biitiinciil aktorler oldugu ve asli
hedeflerinin gli¢ maksimizasyonu oldugu iddialarin1 reddetmektedir. Ayrica bu yaklasim,
dis politika tizerinde iilke i¢i dinamiklerin ve bireysel faktorlerin etkili olamayacagi
goriiglerini de reddederek, kiiltiirel unsurlarin etki ve onemine deginmektedir. Sonug
olarak, DPA yaklagimi, Realizmin savundugu belli bagh iddialarla ters diiserek,
devletlerin dis politika siireclerinde, karar vericilerin ve onlarin kiiltiirlerinin etkili

oldugunu savunmaktadir.
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Bireylerin iginde bulunduklari toplumda, digerleri ile kurdugu iliski ve davranislardan
hareketle olusan kiiltiirel deger ve inanglar, bilhassa problemlerin tanimlanmasinda yol
gosterici konumdadir (Efegil, 2012: 196-197). Kiiltiir ve ortak c¢ikarlar araciligryla
kimligi belirlenen karar vericilerin, farkli sosyalizasyon siire¢leri, farkli ulusal davranig
bigcimlerine yol agmaktadir. Sosyalizasyon, bireyinlerin igerisinde yasamis olduklari
toplumun degerlerini, normlarini, adet gelenek ve goreneklerini igsellestirme siireci
olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla sosyalizasyon siireci hi¢ bitmeyen bir ciraklik
stirecidir. Birey kendisini toplumun diger iiyelerine baglayan birg¢ok farkli etkilesim yolu
ile baskalarinin beklentilerine uygun bir davranig benimsemeyi 6grenme durumudur
(Riutort, 2017: 77). Sonug olarak, bireyin, toplumun iiyesi olmasi onun kiiltiirel
ozelliklerini kararlarina tagimasi ve iiyesi oldugu ulusun 6zelliklerini dikkate alarak

davranmasi s6z konusudur.

Bu baglamda, siyasi karar mekanizmasi i¢inde karar verici konumundaki bireyler,
yetistigi kiiltliriin etkisinde kalabilmektedir. Dogustan getirilmeyen, ancak dogumdan
itibaren sosyalizasyon siirecinde igsellestirilen kiiltiir, bireylere; neyi nasil yapacagi,
nelere inanacadi, neye Onem atfedecegi ve hangi durumda nasil tepkiler verecegi
konusunda bilgiler sunmaktadir. Bu bilgiler, amaca yoneliktir ve nesilden nesile
aktarilarak bir ulusu karakterize eden, onu digerlerinden ayiran Ozellikleri teskil
etmektedir. Nitekim siyasi, sosyal, ticari ve aile hayatinda etkin rol oynayan kiiltiir; dil,
din ve gelenekler araciligiyla belirlenmekte ve o iilkedeki her kesimi ilgilendirmektedir.
Bu baglamda, liderlerin kiiltiirel deger ve inanglari, dis politikaya yon verme kapasitesi,
dolayistyla 6nemli goriilmektedir. Devletlerin dis politikalarinin kiiltiirel unsurlarla uyum
icinde belirlenmesi, hem devletlerin dis politikalarinin ¢ogunluk tarafindan kabul

edilmesinde hem de bu politikalarinin mesru goriilmesinde etkilidir.

Ozellikle din ve etnisite ile ilgili dis politika kararlarinda, kiiltiiriin, duygusal tercihlere
neden oldugu ve bu duygusal kararlarin mesrulastirilmasinda ise, yine kiiltiiriin devreye
girdigi gorilmektedir. 19. ylizyilda Rusya’nin Osmanli ve Avusturya-Macaristan
Imparatorluguna ragmen, kiiltiirel propaganda yapmaktan ¢ekinmemesi, bu duruma
ornektir. Bahsedilen kiiltiirel propaganda, Rusya’nin, Orta Avrupa ve Balkanlardaki

etkisini artirma amaciyla, Polonya, Cek, Slovak, Hirvat, Sirp ve Ukraynalilarin PanSlavik
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duygularinin harekete gecirilmesine yoneliktir. Bu durumun bir diger 6rnegi, bugiin
Rusya’nin Rus vatandaslarmi korumak gibi etnik gerekgeler ile eski imparatorlugun
siyasi giiciinii geri kazanma arzusunu saklamaya calismasinda goriilebilir. Sovyetler
Birligi’nin dagilmasi ile bagimsizligin1 kazanan devletlerin i¢ iglerine karigmayi, etnik
hassasiyetler araciligiyla kiiltiirel olarak mesrulastirmasi, Rus dis politikasinda, kiiltiiriin
hem politika tercihlerindeki hem de mesrulastirilmasindaki etkisini ortaya koymaktadir

(Fischer, 2006: 56).

Burada c¢ikar yonelimli dis politika kararlarinin mesrulastirilmasi igin  kiiltiirel
bahanelerin igse kosulmasi 6énemli bir noktadir. Kamuoyu destegi i¢in kiiltiirel unsurlarin
on plana ¢ikarildigi dis politika kararlarina, ikinci Diinya Savasi sirasinda, Sovyetler
Birligi’nin milliyet¢ilik ve dine karst tutumundan vazge¢cmesi 6rnek gosterilebilir. Alman
saldirilarina karsi toplumsal destek saglamak isteyen Komiinist Sovyetler Birligi, Rus
Ortodoks Kilisesini canlandirmaya calisarak, dis politika kararlarina kiiltiirel boyut
kazandirmistir. Benzer bir 6rnek ise, Laik Baasct Saddam Hiiseyin’in, Korfez Savasi
oncesinde toplumsal destek kazanmak i¢in dini motifleri kullanmasinda goriilmektedir.
Irak Bayragi’na “Bismillah” yazdirarak ve camilerde dua edip paylasiimasini saglayarak
hem kendi iilkesinden hem de diger Islam iilkelerinden toplumsal destek kazanmaya

yonelik kiiltiirel unsurlar1 kullandig1 goriilmektedir (Fischer, 2006: 56).

Karar vericilerin bireysel Ozelliklerinin, dis politika tercihlerinde etkili oldugu
yadsinamaz bir gercektir. Ozellikle kararin alinma siirecinde olsa da mevcut durumun
algilanigindan, kararin uygulanigina kadar, tiim dis politika siirecinde, karar verici
konumunda bulunan birey ya da bireylerin kisisel 6zellikleri belirleyici rol oynamaktadir.
Bu nedenle karar alic1 konumundaki bireylerin psikososyal 6zellikleri, karakter ve kisilik
ozellikleri, stres diizeyleri, sogukkanlilik ve belirsizlik seviyeleri, dogustan getirdigi
liderlik 6zellikleri, inanglari, siyasi ve kiiltiirel degerleri lizerine yapilan arastirmalar, o
devletlerin dis politika kararlarinin anlasgilmast ve aciklanmasinda 6nemli bir alan

kaplamaktadir (Hudson, 2008: 217-218).

Bireylerin toplumsallagma siireci ve yetistikleri toplumdan edindikleri kiiltiirel mirasin
karar alma siireclerinde etkili oldugunu belirten Hudson (2007: 24), kiiltiiriin bagimsiz

degisken olarak etkisini tartismaktadir. O’na gore sorunlarin c¢oziimiinde farkli
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yontemlerin tercih edilmesine neden olan biligsel farkliliklar, kiiltiirel unsurlarla
iliskilidir. Boylece hem karar vericilerin biligsel yapilar1 {izerinde hem de toplumsal
kurumlarin sekillenmesinde etkili olan kiiltiir, karsilasilan sorunlar karsisinda iiretilen
cozlimleri etkilemektedir. D1s politika kararlarinda, liderin kiiltiirel degerlerinin 6nemine
deginen Kangas (2006: 215), kiiltiirel degerler ile biirokratik geleneklerin, verilen kararlar

tizerindeki etkisinin ¢arpici diizeyde oldugundan bahsetmektedir.

Hudson, karar vericilerin kiiltiirel 6zelliklerinin dis politika kararlar1 tizerindeki etkisini
tartisirken, yonetim tercihleri ve uluslararasi sistemin 6nemine deginmektedir. Hudson’a
(2008: 26) gore, iilkelerin yonetim tercihleri, i¢cinde bulunulan ¢evrenin bir unsuru olarak,
liderin kararlarini etkileme potansiyeline sahiptir. Demokrasi yanlis1 {ilkeler, siyasi ve
ekonomik cogulculuga, is-birligine ve birey ve miilkiyet haklarina atfettikleri 6nem ile
diger devletlerle kurduklari iliskilerinde daha basarili olmaktadir. Uluslararasi sistem ise,
karar vericilerin psikososyal etkilere maruz kalinan ¢evrenin dnemli bir bileseni olarak
degerlendirilmektedir. Toplumsal ve ulusal 6zelliklerin yani sira, var olan kutuplar ve bu
kutuplar arasinda gii¢ dagilim, karar vericilerin dis politika kararlarinin sekillenmesinde

etkili olmaktadir (Hudson, 2005: 13).

Konu ile ilgili literatiir incelendiginde, 1997 yilinda, Valerie Hudson editorliigiinde
hazirlanan “Culture and Foreign Policy” adl1 ¢alismanin en temel eserlerden biri oldugu
goriilmektedir. Farkli iilkelerin kiiltiir ve dis politika iliskilerinin farklt yontemler
araciligiyla incelendigi ¢alismanin ilk makalesi, “The cultural logic of national identity
formation: Contending discourses in late colonial India”dir. Sanjoy Banarjee tarafindan
(1997) yazilan bu makalede, 6ncelikli olarak Muhammed Ali Cinnah ile Hindistan’1n ilk
bagbakan1 olacak olan Jawaharlal Nehrun’un, séylemlerine odaklanilmaktadur. Iki liderin
sOylemleri araciligtyla, insa ettikleri farkli milli kimlikler ve bu kimliklerin dis politika
iizerindeki kiiltiirel etki ve sonuglar1 tartisilmaktadir. Ayrica bu siiregte, kendilerini
karsitliklar tizerinden tanimlayan Hindistan ve Pakistan toplumlarinin milli kimliklerinin,

en nihayetinde, iki devletli bir yap1 olusturma siirecine katkisi ele alinmaktadir.

Hindistan ve Pakistan, ayni tarihi koklere sahip olan, ancak bu ortak tarihi kdkeni farkli
yorumlayan iki toplumdur. Bahsedilen bu yorumlama farkliligi, milli kimlik ingsalarini

sekillendirerek, birbirinden iki ayri kiiltlirel yapiy1 teskil etmektedir. Bahsedilen bu
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durum, her iki liderin sdylemlerinde de her daim yeniden insa edilmektedir. Kendilerini
digerinden farkli, birbirlerini “6teki” ilan eden bu kimlikler, sonunda iki toplumun

birbirinden kopusu ile sonuglanmasina neden olmustur.

Sonu¢ olarak Banerjee, Hindistan ve Pakistan iizerinden, ulusal kimlik 6gelerinin
sOylemler i¢cinde inga edilmesi ile bu insa edilen 6gelerin motive edici ve harekete gegirici
etkilerini tartigmaktadir. O’na gore 1947 yilinda Hindistan ve Pakistan’in birbirinden
ayrilarak, iki ayr1 devlet olmalara kadar giden siireg, bizatihi liderlerin milli kimlik

ingalar1 ile bu kimliklerin dis politika lizerindeki etkisini yansitmaktadir.

Hudson’1n eserindeki bir diger 6nemli ¢alisma; Rosita Dellios’un (1997) kaleme aldig1
“How may the world be at peace? Idealism as realism in Chinese strategic culture” adli
makaledir. Makalede, Cin’in dilinyadaki yeni ekonomik aktorlerden biri haline
gelmesinin, diinya barigim1  nasil  etkileyecegi konusuna aciklik getirilmeye
calisilmaktadir. Bu amagla Dellios, ilk olarak kiiltiir olgusunun bir tiirevi olan stratejik
kiiltiir kavramma odaklanmakta ve iilkelerin strateji belirleme asamalarinda
kiiltiirlerinden bagimsiz hareket etmediklerini gostermektedir. Bu dogrultuda, stratejik
kiiltiir kavramini, Soguk Savas doneminde SSCB ve ABD arasindaki niikleer silahlanma

yarist Ornegi lizerinden agiklamaktadir.

Caligmaya gore Diinya ekonomisinde Cin’in séz sahibi bir aktoér haline gelmesiyle
uluslararas1 sistemi kendi stratejik kiiltlirline gore yeniden dizayn etmesi miimkiin
olmaktadir. Bu yeniden yapilanma siireci ile Cin’in dengeleyici bir konuma sahip olmast
beklenmektedir. Bunun nedeni, Cin stratejik kiiltlirtinde, Konfiigyiis 6gretisinin etkili
olmasidir. Oyle ki, 6gretide bulunan Wen siyaseti -Cin ddviis sanatlarinda oldugu gibi-,
catisgmadan miimkiin oldugunca kac¢inma, ancak kac¢inmanin miimkiin olmadigi
durumlarda, darbenin olabildiginde net olmasini gerektirmektedir. Bu siyasi durus,
dogrudan dengeleyici bir uluslararasi sistemi dogurma kapasitesine sahiptir. Wen
siyaseti, ayrica uyumlu ¢aligma sistemini gerektirmektedir. Bat1 felsefesinde gozlenen
bireycilikten farkli olarak, digerleri ile uyumlu ¢aligabilmenin yollar1 tizerine diisiinmeyi
gerektiren Wen siyaseti, bu 6zelligi ile dengeleyici konumunu perginlemektedir. Sonug
olarak, Konfii¢yiis 0gretisi ile baglantili olarak Wen siyaseti, Cin stratejik kiiltiirliniin

merkezini olusturmakta ve Cin’in diinya ekonomi ve siyasetinde daha énemli bir aktor
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haline gelmesi ile uluslararasi sistemde daha etkin rol oynamaktadir. Tim bunlarin
sonucunda, Wen siyasetinin kiiresel diizeyde etkili olmasi ile diinyada daha dengeli bir

siyasi sistemin isletilecegi ongoriilmektedir.

John Zurovchak’m (1997) “Cultural influence on Foreign Policy Decisionmaking: Czech
and Slovak Foreign Policy Organizations™ adl1 ¢aligmasi, yine bu eserde yer alan bir diger
onemli makaledir. Tek bir devlet icinde iki ayr1 dis politika organizasyonunun
karsilagtirilmali olarak ele alinmasini igeren ¢aligma, ele aldigi konu itibari ile oldukca

onemli ve ilgingtir.

Zurovchak, ¢alismasinin temel amacini; kiiltiiriin dis politika kararlari tizerindeki etkisini
aciga cikarmak olarak ifade etmis ve bu hedef dogrultusunda, dis politika kararlarinin
verildigi kurumlarda, kiiltiirel deger, yap1 ve siirecler arasindaki iligskinin niteligini
ayrintili olarak ele almistir. O, boyle bir ele alisin sonunda, dis politika kararlari tizerinde

kiiltiir olgusunun etkisinin daha iyi anlasilabilecegini savunmaktadir.

Caligmada yontem olarak Geert Hofdtede tarafindan gelistirilen “dort boyutlu analiz”’den
faydalanilmistir. Zurovchak, Hofstede'nin metodunu kullanarak, aslinda Uluslararasi
Iligkiler disiplini ile grup yapisi, siireci ve orgiitsel davranisi arasinda teorik bir kdprii
kurmaktadir. Bu teorik koprii, Hofstede'nin kiiltiir analizi yonteminin, ulus devletlerde
dis politika kararlar1 {izerine uyarlanmasini igermekte ve bu yolla, Hofstede'nin
derecelendirme sistemini, dis politika tercihlerinin 6ngoriilmesinde fonksiyonel oldugunu

ortaya koymaktadir.

Dort boyutlu analizin ilk boyutu, bireycilik/kollektivizm ikiligi lizerinedir ve bireylerin
davraniglarinda, toplumun hangi diizeyde etkili oldugunun incelenmesini i¢cermektedir.
Bu dikotomide, bireycilik goriistinii savunanlar toplumda insanlarin bagimsiz olduklarins;
kollektivizm goriisiinii savunanlar ise, bireylerin hedef, ihtiya¢ ve goriisleri iizerinde

kollektif kiiltiiriin etkili oldugunu kabul etmektedir.

Analizin ikinci boyutu, cinsiyet farkliliklar1 izerinedir ve feminen/maskulen ikiliginde,
davraniglarin incelenmesini icermektedir. Bu boyutta, cinsiyet rollerinin baskin olmadig1

yapilar, yani feminen kiiltiirlerin daha fazla fikir birligi ve dayanigsmaya 6nem verdigi;
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cinsiyet rollerinin baskin oldugu yapilarda ise, rekabetin ve hiyerarsinin daha belirgin
oldugu kabul edilmektedir. Buna gore, maskiilen yapilarda, karar alict konumunda {istler

bulunmaktadir.

Analizin {glincli boyutunda, gilic mesafesi konusu ele alimmmaktadir. Bir kiiltiirdeki
bireylerin, giiclin esitliksiz dagilimin1 ne dereceye kadar goniillii kabul ettikleri bu
asamada incelenmektedir. Buna gore giic mesafesi az olan kiiltiirlerin, genel anlamda
daha esitlik¢i bir yapiya sahip olduklari; giic mesafesi yiiksek olan kiiltiirlerde ise,
bahsedilen esitlik¢i yapinin daha az oldugu goriilmektedir.

Hofstede’nin dordiinci ve son boyutu ise, belirsizlikten kaginma durumuna
odaklanmaktadir. Bu boyut, belirsizlik, uyumsuzluk gibi ¢esitli durumlarin, yap1 iizerinde
meydana getirdigi rahatsizligin ele alinmasini icermektedir. Kiiltiirlerin belirsiz bir

gelecekle ilgili sorunlarini nasil ¢6zdiigii sorusu, bu boyutta incelenmektedir.

D1s politika kararlar1 tizerinde kiiltiiriin etkisi, bahsedilen bu doért boyut {izerinden ele
alindiginda, Zurovchak, c¢alismasinda, kiiltiirel degiskenlerin, Cek Cumbhuriyeti ve
Slovakya dis politika kararlarinin verilmesinde belirgin etkilerinin oldugunu bulmustur.
O’na gore dzellikle birinci boyutta yer alan bireycilik/kollektivizm ikiligi ile son boyutta
yer alan giic mesafesi, bahsedilen bu iki iilke dis politikalar1 arasindaki temel farkliligi

teskil etmektedir.

Hudson’un ¢aligmasinda, kiiltlir ve dis politika arasindaki iliskiye odaklanan bir diger
calisma ise, Marijke Breuning tarafindan (1997) hazirlanan “Culture, History, Role:
Belgian and Dutch Axioms and Foreign Policy” adli makaledir. Calismasinda Breunning;
teorik olarak kiiltiir kavramim, ulusal rol kavramina ikame olarak kullanmaktadir. Icerik
analizi yontemi ile hazirlanan ¢alisma; Belgika ve Hollanda liderlerinin kalkinma yardimi
politikasiyla ilgili sOylemlerinin analizine dayanmaktadir. Calismada, Hollanda ve
Belg¢ika’nin incelenme nedeni olarak; birbirlerine benzer goriilen iki iilkenin, ayni konu
tizerine farkl dis politika ¢iktilar1 tiretmesi gdsterilmistir. Bu durum, modern dis politika
teorileri ile agiklanamamakta ve iki iilkenin konuya kiiltiirel bir tavirla yaklastigini
diisiindiirtmektedir. iki iilkenin de kiiciik, Bat1 Avrupa iilkesi olmasi, ikisinin de eski

Avrupalt somiirgeci devletlerden olmast ve en biylik ekonomik kaynaklarinin
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uluslararasi ticarete dayanmasi, oldukca benzer yap1 sergilemelerine neden olmaktadir.
Buna karsin, aym1 konuda farkli disg politika izlemeleri, ¢aligmada Hollanda ve

Belgika’nin ele alinma gerekgesini teskil etmektedir.

Breuning’e gore, bu durum, bireylerin ya da siyasal yapilarin farklilagmasi ile
aciklanamaz. Aksine bu durum, dogrudan farkl kiiltiirel altyapilarin bir sonucu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. O’na gore bireylerin iginde bulundugu kiiltiir, onlarin tiim hayat
ve kisiliklerini sekillendirmektedir. Kiiltiiriin bahsedilen genis kapsaminin etkisi ile karar
vericiler, her ne kadar biligsel karar verdiklerini savunsalar da aslinda kiiltiirel agidan

sekillendirilmis olan1 ifade edebilmektedir.

Dis politika karar vericilerinin egilimleri iizerinde kiiltiirel degerlerin etkisine odaklanilan
bu calismada, ayrica kiiltiir olgusunun daha dar bir boyutla ele alinma gerekliligi
giindeme getirilmistir. Bu dogrultuda kiiltiiriin, “bir toplumun ortak mirasi, ortak tarihi”

seklinde kavramsallagtirilmasi s6z konusudur.

Sonug¢ olarak, kiiltiir, bir devletin karar vericilerinin i¢inde bulunduklari siiregleri
tanimlamayan 6gedir. Bu yoniiyle bir devletin, ulusal rol alaninda farkliliklarinin ortaya
konulabilmesinde en etkili unsurun, yine kiiltiir oldugu goriilmektedir. Ayrica dis politika
davraniglarinin agiklanmasinda, kiiltiirel agiklamalarin dikkatlice yapilmasi gerekmekte
ve bu dikkat, her seyi igeren bir kiiltlir tanimlamasi yerine, daha dar bir alani isaret eden
kiiltiir tanimlamasin1 zorunlu kilmaktadir. Kiiltiirel degiskenler, devletlerin dis politika

davraniglarinin ele alinmasinda, olduk¢a 6nemli, tamamlayici bir gorevi tistlenmektedir.

Konu ile ilgili karsimiza ¢ikan bir diger eser, Ade Adefuye’nin 1993 yilinda yayimlamis
oldugu “Culture and Foreign Policy: A Nigerian Example” adl1 calismadir. Calismasinda,
Adefuye, Nijerya kiiltiiriinii, Nijerya dis politikasinin en 6nemli harekete gegirici unsuru
olarak betimlemektedir. Ayrica, Afrika iilkelerinin dis ile i¢ politikalar1 arasinda ¢ok fazla
baglantinin bulundugunu tartismakta ve son olarak biitiin siyahi devletlerin dig

politikalarinda var olan ortak noktalarin kesfedilmesine odaklanmaktadir.

1991 yilinda yayimlanan “Political Culture and Foreign Policy in Latin America: Case

Studies from the Circum-Caribbean” adli ¢alisma, yine literatiirde kiiltiir ve dis politika
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arasindaki iliskiye odaklanan onemli c¢alismalardan bir tanesidir. R. H. Ebel ve
arkadaglarinin gerceklestirdigi bu ¢aligma kapsaminda kiiltiir olgusu; politik deger, tutum
ve davraniglar olarak nitelendirilmektedir. Calismada siyasal kiiltiiriin® sekillenme
stirecine deginilmekte ve elitlerin, siliper kiiltlir ya da yiiksek kiiltiir olarak ifade edilen
kiiltiirleri ile kitlelerin alt kiiltiirleri tarafindan organize edildigi belirtilmektedir. Eserde,
genel hatlar1 ile Latin Amerika’nin Ozellikleri ortaya ¢ikarilmakta ve bu ozellikler
iizerinde i¢ ana kiiltiirel yonelim belirlenmektedir. Bahsedilen ii¢ kiiltiirel yonelim;
uluslararasi iligkilerde tek tip politikanin izlenme egilimi, milliyet¢ilik ve kayirmacilik
olarak ifade edilmektedir. Bu {i¢ ana kiiltiirel yonelimin etkisi ile bir ulusun uluslararasi
davraniglar ilizerinde siyasal kiiltiiriiniin etkisi fark edilebilmektedir. Bahsedilen etkinin
gozler Oniine serilebilmesi i¢in ¢alismanin devaminda, uluslararasi sistemin detayli bir
tanimlamasi yapilmis ve mevcut uluslararasi sistem ile Latin Amerika’nin siyasal kiiltiirii
arasindaki iligki incelenmistir. Sonrasinda Latin Amerika’nin monist siyasal kiiltiiriiniin
neden oldugu tarihsel istikrarsiz durumuna deginilmistir. Bir karizmatik lider ya da
secimle gelen siyasi elitin etrafinda sekillenen istikrarsizlik durumu, genel olarak, Latin
Amerika tilkelerinin istikrarsiz ve milliyet¢iligin hiikiim siirdiigii toplumsal yapilar olarak
karsimiza ¢ikmasina neden olmaktadir. Son olarak Latin Amerika iilkelerinin bagimlilik
sorununa deginilmistir. Genel olarak incelendiginde, bagimlilik sorununun, Latin
Amerika iilke ve uluslarin1 dis baskilara karsi savunmasiz kildigi goriilmektedir.
Bahsedilen bu savunmasizlik nedeniyle, bir¢ok Latin Amerika iilkesinin, ABD ve nadiren
de olsa Sovyetler Birliginin yoriingesinde yasadig1 ifade edilmektedir. Calismada ayrica
hem siyasi istikrarsizliklar hem de ekonomik ve teknolojik bagimlilik neticesinde Latin
Amerikan kiiltiiriinde var olan kayirmacilik (clientalism) modelinin, uluslararasi
davranista giiclendigi belirtilmektedir. Calismaya konu olan Latin Amerika iilkeleri;

Kosta Rika, Venezuela, Kolombiya, Guatemala, Kiiba ve Nikaragua’dir.

Caligmada ayrica, Latin Amerika iilkelerinin 1945°den bu yana olusturduklar1 dis
politikalar1, bu ii¢ ana kiiltlirel yonelim ile karsilastirilarak incelenmektedir. Bu inceleme
genel haliyle bu {ilkelerin Latin Amerika tarzi bir dis politika m1 yoksa Bati tarzi

demokratik bir dis politika m1 izlediklerini ele almaktadir. Bu amagla, iilkelerin

3 Siyasal kiiltiir, siyasal sistemlere yonlendiren prensipleri, normleri ve degerleri kapsamaktadir (Béliikbast,
1997: 251).
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uluslararas1 arenada kullandiklar1 asagida belirtilen alti farkli davranis kalibina

odaklanilmaktadir:

. Uluslararasi is-birligi,

. Demokrasiye ve sivil haklara destek,

o Uluslararasi ¢atismalarda miizakere ve arabuluculuk,
° Uluslararasi bir liderin kabul edilmesi,

o Amerika karsithg ve

o Uluslararasi iliskilerde zor kullanma.

Bu alt1 davranig kalibinin uluslararasi arenada kullanilma dereceleri {izerinden iilkelerin
dis politikalar1 incelenmekte ve bdylece ¢alismada bahsedilen alt1 iilkenin dig politika

haritalar1 ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir.

S. Kline’nin 2004 yilinda yayimladig: “The Culture Gone Global: Family Values and the
Shape of U.S. Foreign Policy” isimli ¢alisma incelendiginde; karar vericilerin, kiiltiirii,
bir manipiilasyon aract olarak kullandiklar1 goériilmektedir. Karar vericilerin kendi dig
politikalarini desteklemek ve ayni zamanda ¢esitli gruplar1 yonlendirmek amaciyla kiiltiir
olgusunu devreye sokmalari, caligma kapsaminda aciklanmaya calisilmaktadir.
Bahsedilen bu durumun bir 6rnegi, 11 Eyliil 2001°den sonra Bush’un tutumlarinda
gozlenmektedir. Kotiiliik ile miicadele edilmesi, giivenlik ve ekonomi ile ilgili konularda
toplumsal destegin saglanmasi gibi konularda ihtiya¢ duyulan destegin saglanmasina
yonelik dindar sagci kesimler ile yeni muhafazakarlarin i¢inde kiiltlir milliyet¢iliginin
canlandirilmasina gayret edilmistir. Kleine bu tespitinden sonra, kiiltiiriin, bahsedilen
sekilde aragsal ve manipiilatif kullanim1 konusunda dis politika alaninda ¢aligsmalarini

stirdiiren tiim akademisyenlerin tetikte olmasinin gerekliligini ifade etmistir.

Calismada ayrica “kotiiliik” kavrami lizerinde durulmaktadir. ABD’nin uzun siiredir
siyasi giindeminde 6nemli bir yere sahip olan kotiiliik kavrami; ahlaki ve dini yonden ele
alimarak, ABD Baskanlarinin siyasi ¢ikarlarina uzun yillar mesruiyet kazandirmastir.
Kotiilik kavraminin siyasi ¢ikarlar i¢in kullanilmasi ise; ¢ok Onemli zamanlarda,

toplumsal destegin saglanmasi ya da artirilmasina yonelik, 6zgiirliik, demokrasi ve insan
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haklar1 gibi kavramlara karsit olarak, bu kavramin ifade edilmesi seklindedir. ABD’nin
savasa girmesi gerektigi durumlarda, Roosevelt ve Wilson’in kétiiliikk sdylemleri ile
Bagkan Truman’in 8 Mayis 1945 yilinda II. Diinya Savasi’nin bitimine istinaden
gerceklestirdigi radyo konusmasinda Hitler’in teslim olusunu, “kotiiliik grubunun
teslimiyeti” seklinde bildirmesi, bu konudaki en énemli 6rneklerdir. Ayrica ¢aligmaya
gore, Bush’un katiiliige karsi iyilik arglimani yine olduk¢a onemlidir. 11 Eyliil
saldirilarindan sonra Baskan George W. Bush, terore karsi agtig1 savasta kotiiliige karst
tyilik ikiligini kullanmistir. Bu ifadenin, “hacgli seferleri” tabiri ile desteklenerek, terériin

bitirilmesine yonelik toplumsal destegin saglanmasinda basat rol oynadig goriilmektedir.

Sonu¢ olarak, Baskan Bush ve diger ABD Bagkanlarinin ifadeleri géz Oniinde
bulunduruldugunda, toplumsal destegin saglanmasina ve hiikiimet politikalarina gereken
destegin yaratilmasina yonelik, kiiltiirel hassasiyetlere dokunan bu tarz sdylemlere
bagvuruldugu goriilmektedir. Benzer sekilde ABD siyasetinin, kendi toplumu tarafindan
i¢sellestirilmesi ve olumlu yonde destegin saglanmasi noktasinda bu ikiligin etkili oldugu
goriilmektedir. Ciinkii ABD Baskanlarinin sdylemlerinin etkisi ile ABD toplumu,
kendilerini, diinyadaki “mutlak iyi ve mutlak dogru”nun temsilcisi olarak gérmektedir.
Bu durum, kétiiliik kavramsallastirmasinin gereken toplumsal destegin saglanmasinda
etkili olmasmi saglamaktadir. Bu baglamda, caligma kapsaminda kiiltiir olgusu,
hiikiimetlerin izledikleri i¢ ve dis politikalarin1 mesrulastirmak i¢in kullandiklari bir arag

ya da politika tercihlerinin bir bahanesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Konu ile ilgili bir diger ¢aligma, Brenda Shaffer editorliigiinde 2006 yilinda yayimlanan
“The Limits of Culture: Islam and Foreign Policy”dir. Bu ¢aligma; Hazar Bolgesi ve Orta
Asya’nin dis politikasini sekillendiren kolektif bir kiiltiirel unsur olarak Islam’m etkisini
ele almaktadir. Kiiltiirlin, bir insanin 6z kimligini belirleyen kuvvet veya gii¢ grubu
olarak tanimlandig1 ¢alismada, Hazar Bolgesi devletlerinin, Sovyetler Birliginin
cozlilmesinden sonraki on yil boyunca izledikleri dig politikalar incelenmis ve genel
olarak bu devletlerin dis politika kararlarinda Kkiiltlirtin rolii ortaya konulmaya
calistlmistir. Calismanin farkli boliimlerinde, kiiltiiriin dis politikaya etkisi noktasinda
yazarlarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Ancak kiiltiirel ¢ikarlarin dis politika ¢iktilari

iizerinde belirleyici oldugunu savunan yazarlar bile, kiiltiirel ¢ikarlar ile maddi ¢ikarlarin
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catigtiklar1 durumda, kiiltiirel ¢ikarlarin nadiren iistlin geldigini belirtmektedir. Shaffer’a
gore dis politika kararlarinda kiiltiir olgusunun etkili olup olamayacagini belirleyen asil
unsur, maliyettir. Maliyetin olmadig1 ya da ¢ok az oldugu bir durumda, devletler, kiiltiirel
olani odaga alarak, mesruiyetlerini giiclendirmeyi tercih ederler. Ancak kiiltiirel
cikarlarin 6nemli maliyetleri beraberinde getirdigi durumlarda, genellikle bu ¢ikarlarin

pesinden gidilmedigi ve ikinci plana atildiklar1 dikkat ¢ekmektedir.

Diger yandan belirli durumlarda kiiltiir olgusu, i¢ politikada basat konuma gelmektedir.
Boyle zamanlarda liderin kiiltiirel 6gelerle ters diisen maddi ¢ikarlart desteklemesi
miimkiin olmamaktadir. Béylece dis politikada kiiltiirel ¢ikarlarin odaga alinmasi, karar
vericiler i¢in bir zorunluluk olabilmektedir. Bu baglamda, ABD Kongresinin dis politika
alaninda ¢ikarmis oldugu kimi yasalarin, yerel kiiltiirel ¢ikarlara dayanmasi ele alinabilir.
Mevcut yonetimin i¢ politik durum ve tepkilerden g¢ekinmesi ile tekrar secilememe
durumuna iligkin duydugu kaygi yerel Kkiiltiirel cikarlarin dis politika karar ve

uygulamalar lizerinde etkili olmasini beraberinde getirmektedir.

Ayrica ABD’nin i¢inde bulunan yerel etnik lobilerin, genellikle devletin maddi ¢ikarlari
ile catisan kiiltiirel ¢ikarlarin1t Washington’a dayatmalar1 s6z konusudur. ABD’nin politik
stireclerinde aktif rol oynayan bu etnik ya da dini gruplar, devletin, dis politikada kiiltiiriin
odaga alindig1 bir tutum sergilemesinde etkili olmaktadir. Benzer sekilde, diasporalar ve
yurt disinda yasayan diger topluluklarin tutumlan incelendiginde, genellikle anavatan
devletin maddi ¢ikar temelli politikalarina karsi etnik ve dini olan politikalarin, yani
kiiltiirel ¢ikarlarin desteklendigi goriilmektedir. Bunun bir 6rnegi, bagimsizliginin ilk
yillarinda Ermenistan’in ilk Cumhurbagkan1 Levon Ter Petrossian’in Tiirkiye’ye yonelik
tutumu sonucunda aldig: tepkidir. Petrossian, Tiirkiye ile iyi iligkilerin kurulmasinin ve
Azerbaycan ile Daglik Karabag sorunu i¢in ¢dziim yanlist bir tutum sergilenmesinin
gerekliligini belirttigi icin Ermeni diasporasi tarafindan sert sekilde elestirilmis ve

bahsedilen politikasi engellenmistir.

Diger yandan ittifak ve koalisyonlarin olusturulmasinda, kiiltiir olgusu diisiintildiigliinden
cok daha az etkili olabilmektedir. Shaffer, bu durumu, Orta Asya Tiirk Topluluklar1 ve
Hristiyan Ortodoks kiliseleri iizerinden drneklemektedir. Orta Asya Tiirk topluluklari,

hem kendi aralarindaki hem de Tiirkiye Cumhuriyeti ile olan is birliklerini, ortak kiiltiirel
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hedefler dogrultusunda degil, tamamen maddi ¢ikarlar {izerinden yapilandirmaktadir.
Benzer sekilde, Hristiyan Ortodoks Kkiliseleri, kendi aralarinda bir ittifak olusturmaya
calisgmamakta, aksine kendi iglerinde, benzer kiiltiirleri nedeniyle bir c¢ekisme

yasamaktadir.

Calismanin ele aldig1 bir diger énemli konu ise, dis politika lizerinde hangi kiiltiiriin
etkisinin incelenecegi hususudur. Ornegin, Hazar Denizine kiyisi olan devletlerde, tek tip
bir kiiltiiriin varligindan bahsedilemeyecegi, ciinkii bu devletlerin, bolge, aile, kabile, din
ve dini mezhep agisindan birbirinden ¢ok farkli bir¢ok kimlige sahip oldugu bir gercektir.
Bu kimliklerden hangisinin birincil kimlik oldugu ya da hangi kosullar altinda hangi

kimligin etki ettigi ise net bir durum degildir.

Tiim bu tartismalardan yola ¢ikarak, Shaffer, ¢caligmasinda, Batili analistlerin diistigi
yanilsamay1 dile getirmektedir. Miisliiman niifuslu devletlerde Islamiyet’in bir kolektif
kimlik olarak ele alinmasi ve bu iilkelerin koalisyon tercihlerinde birincil saik olarak bu
kolektif kimligin ise kosuldugu iddiasi, Batida yaygin kabul gérmektedir. Ancak ¢aligma,
bu genel kaniyla tezat olusturan bulgular icermektedir. Bolge devletleri arasinda
koalisyon sec¢imi ve ortakliklar ya da giivenlikleri iizerinde Miisliiman kimliginin tahmin
edildigi gibi bir rol iistlenmedigi, calismada tartisilmaktadir. Her ne kadar Orta Asya
iilkelerinde rejimlerin mesrulastirilmasi amaciyla islami sembol ve ritiieller, liderler
tarafindan ¢okca kullanilsa da, islami politika ya da Miisliiman niifuslu devletlerle

dayanigmaya yonelik ek bir ¢cabanin harcanmadigi goriilmektedir.

Miisliiman kimliginin birlestirici bir unsur olarak dis politika tutumlarini sekillendirmesi
beklentisine dayanan Onyargili tutum; Ozellikle Sovyetler Birliginin ¢oziildiigii ilk
yillarda, bu devletlere iligkin firsatlarin ABD ve Bati tarafindan kagirilmasina neden
olmustur. Oysa Shaffer’in ¢alismasinda goriildiigi gibi, kiiltiirel yakinlik, zorunlu olarak
politik ve ekonomik ittifaklara doniismemektedir. Ayrica lider ya da rejimlerin kararlarini
etkilemede Islamiyet kimligi, dogrudan birincil etken konumunda bulunmamaktadir.
Bunun yerine Orta Asya ve Hazar bolgesinde maddi c¢ikarlar ile ¢catismadig: takdirde,
Islamiyet’in kolektif bir kiiltirel 6ge olarak politika kararlarinda etkili oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak, ¢calismada, kiiltiir olgusunun dis politika tercihleri iizerinde

etkili oldugu, ancak bu etkinin, sabit ve baskin bir faktor olarak ele alinmak yerine, bir
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dizi faktorden yalnizca bir tanesi olarak goriilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Diger bir
deyisle, Shaffer, kiiltiiriin dis politika iizerindeki etkisini, mutlak bir belirleyici olarak

degil, cesitli etkileri olan bir dizi faktérden biri olarak nitelendirmektedir.

Literatiirde konuyla ilgili bir diger 6nemli ¢aligma ise, 2013 yilinda yayimlanan Howard
Wiarda’nin “Culture and Foreign Policy The Neglected Factor in International Relations”
kitabidir. Wiarda, dis politikanin daha iyi anlasilabilmesi i¢in kiiltiir olgusuna,
uluslararasi iliskilerde daha fazla dnem verilmesi gerektigini ve bu konuda yapilan alan
caligmalarinin ¢ogalmasina ihtiya¢ duyuldugunu vurgulamaktadir. Caligmasinda ayrica
Soguk Savas doneminden bu yana farkl kiiltiirleri yeteri kadar dikkate almadig1 igin,

ABD dis politikasina yonelik bir dizi elestiri gelistirmistir.

Wiarda’nin kiiltiir olgusunu ele alis1 incelendiginde, esas itibari ile Samuel Huntington’un
medeniyet kavramsallagtirmasi ile uyumlu oldugu goriilmektedir. Bu kavrami, kendisi
kiiltiir alanlar1 olarak tanimlamaktadir. Calismaya konu olan baslica kiiltiir alanlarini ise,
Avrupa, Rusya, Asya (Dogu Asya) ve Latin Amerika olarak siralamaktadir. Bu iilkelere
yonelik ABD’nin gelistirdigi dis politika kusurlari, Wiarda’nin c¢alismasinda ele
alinmaktadir. Bunlardan biri, uygulanan demokrasi ithalatinin bugiin diinyanin neredeyse
hi¢bir yerinde basarili olamamasi ile ilgilidir. Wiarda, bu durumun en biiylik nedeni
olarak, demokrasinin, Batidaki tecriibesinin, evrensel bir deneyim olarak goriilmesinde
yattigin1 belirtmektedir. O’na gore demokratik ideallerin evrensel oldugu iddiasina
ragmen, farkl kiiltiirel yapilara sahip Haiti, Somali, Afganistan, Dogu Timur ve Irak gibi
iilkelerde, bu idealler, iilkelerin yerel kiiltiirel ve toplumsal gergekliklerine gore yeniden
diizenlenmelidir. Aksi takdirde bugiine kadar oldugu gibi, ABD, basarili olamamaya
devam edecektir. Bu basarisizlikta, Amerikali siyasetcilerin tek bir demokrasi bigimini
kabul etmelerine ragmen, aslinda demokrasinin, onlarin anladig1 sekliyle tekil degil,

cogul bir kavram olmas: etkilidir.

Calismada, ABD’nin Soguk Savas donemi boyunca, Uciincii Diinya iilkeleri ile olan
siyasetini dayandirdigi Rostow-Lipsetin Gelisimei Ekonomi modeli ele alinmistir. Bu
model, en genel hatlar1 ile ekonomik kalkinmanin Oncelligine odaklanmaktadir.
Ekonomik kalkinmanin saglanmasina yonelik olarak ABD’nin yapmasi gereken tek

seyin, ekonomik yardimlar oldugu, bu asamadan sonra geri kalan beklentilerin,
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kendiliginden gerceklesecegi kabul edilmektedir. Beklenen ekonomik kalkinma ile
birlikte, orta sinif ve sendikal hareketler ile koyliiliigiin harekete gececegi ve bdylece
toplumsal degisimin meydana gelecegi Ongdriilmekteydi. Bunlarin neticesinde daha
yiiksek diizeyde toplumsal ¢ogulculuk, okuryazarlik, kentlesmenin gézlenmesi ve en
nihayetinde bahsedilen ekonomik kalkinma ve toplumsal modernlesme siirecinin istikrar,
demokrasi ve anti-komiinizmi dogurmasi beklenmekteydi. Ancak bugilin geriye

bakildiginda, bu modelin basarili olamadig1 anlasilmaktadir.

Modelin basariya ulasamamasinda, kiiltiir ve kiiltiirel farkliliklarin ekonomik kalkinma
stirecinin disinda birakilmasi etkili olmustur. Sadece ABD ve Avrupa deneyimlerinden
beslenen Rostow-Lipset modeli, diinyanin geri kalani i¢in dogru sekilde
uyarlanamamigstir. Avrupa ve Kuzey Amerika’daki kalkinma ve modernizasyon siireci,
yaklasik iki yiiz y1l siirmiistiir. Bu siirecte, demokrasiye yonelik talepler, genellikle siddet
iceren ¢atigmali ortamlarda viicut bulmustur. Modelin bu arka planina ragmen, Rostow-
Lipset modelinde, siddet ve ¢atisma ortamlarina higbir sekilde yer verilmemesi ve buna
benzer birgok siirecin goz ardi edilmis olmasi, modelin basarisizligini etkilemistir.
Boylece Wiarda, ABD dis politikasinda modelin basarisizligini, Soguk Savas

doneminden bu yana 6ngoriilemeyen siireglerin goz ardi edilmesi ile iligkilendirmektedir.

Wiarda, ¢alismasinda Uluslararas: Iliskiler ve Dis Politika alanlarinda bahsedilen
cikmazlara sebep olan en biiylik kusurun, kiiltiir olgusunun ihmal edilmesinden
kaynaklandigin1 belirtmektedir. Kiiltiir olgusunun siyasetciler ile onlarin danigmanlari
tarafindan siklikla yok sayilmasinin nedenlerini anlamaya ¢alisan Wiarda, ¢aligmasinda,
kiiltiiriin gérmezden gelinme sebeplerini ortaya koymaktadir. Ona gore, kiiltiirel
degismenin ya da kiiltiirlin degistirilmesinin ¢ok zor olmasi, bu durumda etkilidir.
Degisimi arzulayan bir dis politika i¢in kiiltiir, bir ¢ikmazi isaret etmekte ve bu yiizden
yok sayilmaktadir. Ayrica kiiltiiriin sosyal miihendisligi dislama egilimi, yine kiiltiiriin

siyaset alaninda dikkate alinmamasini beraberinde getirmektedir.

D1s politika ¢alismalarinda kiiltiirel faktorlerin etkilerini arastirmak ig¢in Avrupa, Rusya,
Asya (Dogu Asya) ve Latin Amerika kiiltiir alanlarinin teker teker incelendigi bu
caligmada, ilk olarak Avrupa ve ABD arasindaki farkliliklara yer verilmektedir.
Wiarda’ya gore ABD ile Avrupa arasindaki kiiltiirel farkliliklar dig politika siireclerine
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yansimaktadir. Ornegin, dis politika sorunlarinin ¢dziimiinde Avrupa, BM gibi
uluslararasi orgiitlere giivenirken; ABD, kendi, basina ve tek tarafli hareket etmeyi tercih
etmektedir. Yine Avrupa’nin diplomasiye kararli sekilde inang duymasi, askeri
harcamalarini istikrarli sekilde diisiirmesini beraberinde getirmektedir. Iran, Kuzey Kore
veya Kiiba gibi iilkelerde yapici iliskiler gelistirme ¢cabasinda olan Avrupa’ya kars1t ABD,
bu iilkelerle ¢atigmali bir ortami tercih etmektedir. Bu 6rnekler iizerinden goriildiigii gibi,
Avrupa ve ABD arasinda somut sekilde gozlenen kiiltiirel farkliliklar, zamanla daha da

artmakta ve buna bagli olarak dis politika davraniglar1 birbirinden farklilasmaktadir.

Bir diger kiiltiir alani ise, Rusya’dir. Soguk Savas sonrasi donemde, Rusya
Federasyonu’nun Batiya entegre edilmesine yonelik c¢abalar basarisiz olmustur.
Demokrasi anlayisi, temel insan haklar1 ve serbest piyasa ekonomisi gibi konularda
Rusya’nin Batiya entegrasyonuna yonelik ugrasisinin pek de ise yaradigi
diistiniilmemektedir. Hatta Putin ile baslayan yeni donemde, Rusya’nin geleneksel
tutumlarma geri dondiigii tartisilmaktadir. Ortodoks Kilisesinin giliglenmesi, ordunun
modernize edilmesi, gizli polis teskilati ile otoriter ve gii¢lii merkezi yonetimin yeniden
tesis edilmesi, bahsedilen bu ge¢mise doniisiin 6rnekleridir. Bu baglamda, ABD’nin,
Rusya da insa etmek istedigi her seyin birer birer basarisizlikla sonuglandigi sdylenebilir.
Bu nedenle bugiin ABD’nin Rusya ile iligkilerini iyilestirmeye caligmaktan baska bir
caresi gozitkmemektedir. Bu basarisizligin en 6nemli sebebi ise, Rus kiiltiirii, toplumu ve
hirslarim1 anlama ile gerekli diizeyde empati kurma noktasinda, ABD’nin basarisiz

olmasidir.

Ugiincii kiiltiir alan1 ise, Dogu Asya olarak karsimiza gikmaktadir. Bugiin Dogu Asya
olarak tabir edilen Japonya, Gliney Kore, Tayvan, Singapur, Malezya, Cin ve diger
iilkeler, ABD’nin serbest girisimci modeli ile degil, kokenlerindeki Konfii¢yiis kiiltiirii,
diizeni, disiplini, otorite anlayis1 ve biirokratik Orgiitlenmesi sayesinde, bu giinkii
ekonomik gelismislik diizeylerine ulasmislardir. Bu durum, ABD modeline bir meydan
okuma olarak goriilebilir, ¢linkii bu modelde, demokrasi ve sivil toplum siirlidir. Ayrica
devletin hemen hemen tiim sektdrlerde yonlendirici konumda bulunmasi, sektorlerle
birlikte devlet tarafindan yonlendirilen ekonomik bir modeli gostermektedir. Ayrica bu

modelde, ABD’nin ihra¢ etmeye calistigi degerlerin aksine, zayif bir sivil toplum
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vurgulanmakta ve sosyal degisim kontrol altinda tutulmaktadir. Tiim bu karsitliklara
ragmen, bu model, tim diinya i¢in ABD modeline bir alternatif olarak goériinmektedir.
Giliniimiizde Afrika ve Latin Amerika iilkelerinin, Dogu Asya’ya akin ettigine sahit
olmaktay1z. Bu durum, ¢aligmada belirtildigi iizere; iki haneli rakamlarla ifade edilen
gelismislik diizeylerinin; insan haklar1 ya da ABD veya Bati tarzi sinirsiz ¢ogulculuk ve
politik liberalizm ile elde edilememektedir. Bahsedilen bu basari, muhtemelen diger
kiiltiir alanlarina aktarilamayacaktir. Ciinkii bilylimenin temelinde olan; kiiltiirel anlayisa

yani Konfiigyanizme dayanmaktadir.

Bir diger kiiltiir alan1 ise, Latin Amerika olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Latin Amerika,
her ne kadar Batili bir model olarak diisiiniilse de, esas itibari ile hem Batidan hem de
Kuzey Avrupa’dan farkli bir yap1 ve kiiltiire sahiptir. Latin Amerika her ne kadar eski
kitanin bir somiirgesi olarak karsimiza ¢iksa da, ABD’nin aksine, Latin Amerika halklari,
genelde yerli halklardan olusmaktadir. Bu da gesitli farkliliklar tetiklemektedir. Ornegin
Latin Amerika’nin demokrasi anlayisi, daha yonetici merkezli, askeri teskilati ise ABD
ya da Bati ile kiyaslanamayacak kadar giiglii ve etkindir. Ayrica basin 6zgiirligi, bireysel
ozgiirliikk ve dini 0zgiirliik kavramlar1 ABD’dekinden oldukga farkl bir igerige sahiptir.
Bu kiiltiirel farkliliklar ekseninde, Latin Amerika ile iyi iligkilerin kurulabilmesi igin,
oncelikle onlarin kendi sartlarinin ve yerel kosullarinin goz 6niinde bulundurulmasi bir

gerekliliktir.

Sonug olarak, bu kiiltiir alanlar1 veya medeniyet havzalari, ¢ok daha farkli bigimlerde
ayrilabilir veya cogaltilabilir. Fakat Wiarda’nin ¢aligmasinda temel olarak agiklamaya
calistigt durum, iilkelerin iyi bir dig politika olusturabilmelerinde kiiltiirel 6gelerin
dikkate alinmasi ile ilgilidir. Aslinda biitiin yapilmasi gereken; rasyonel davranislarin ve
alinmasi gereken kararlarin yani sira, diger iilkeler ve onlarin kiiltiir alanlar1 hakkinda
derinlemesine bilgi sahibi olunmasi ve dis politika kararlarinin verilme asamasinda bu
bilgilerin de géz 6niinde bulundurulmasidir. Ancak bu sekilde iilkeler, daha saglikli ve

daha az ¢atigmali politikalar olusturabileceklerdir.

Bir diger 6nemli ¢alisma ise, 1987 yilinda Martin Sampson tarafindan yayimlanan
“Cultural Influences On Foreign Policy” adli makaledir. Sampson genel olarak, kiiltiir

olgusunun dis politika iizerinde etkisinin kabul edildigini, fakat kiiltiirin dis politikaya
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hangi diizeyde tesir ettigi lizerine ortak bir kaninin bulunmadigini savunmaktadir. Ayrica
farkli devlet davranislart incelenirken, bu inceleme siirecine iilkelerin kiiltiirel
degerlerinin de katilmasinin gerekliligini belirtmektedir. O’na gore {ilkelerin kiiltiirel
degerlerindeki farklilasmalar, dis politika davraniglarinda gézlenen farkliliklarin nedeni
olabilmektedir. Bu nedenle dis politika davranislarindaki farkliligin ortaya ¢ikarilmasinda

dikkate alinmalidir.

Caligmada, Fransa ve Japonya &rnekleri iizerinde durulmaktadir. ilk olarak iki iilkenin
orgiit kiiltiirleri incelenmekte ve bu asamada Fransa ve Japonya orgiit kiiltiirleri ile dig
politikalar1 {izerine gerceklestirilen ¢alismalar, referans alinmaktadir. Bu incelemenin
sonunda, iki iilkenin dis politika karar verme siireglerinde ¢ok Onemli farkliliklar
bulunmugtur. Bu farkliliklardan ilki; iki iilkenin dis politika karar verme siireclerinde
yasanan uyum konusundadir. Japon dis politikasi karar verme siirecinde, bu siirece katilan
biitiin {iyelerin i¢inde bulundugu goriis birligi etkili olmaktayken; Fransa’da, ast {ist
iliskisinin daha etkili oldugu goriilmektedir. Bir diger ifade ile, Fransa’nin karar verme
siireci; grup calismast ya da uyum yerine, hiyerarsik iligkinin varhi@ ve kararlarin
verilmesinde iist yoneticilerin daha yiiksek diizeyde etkili olmasi ile karakterize
olmaktadir. Bir diger fark; normlarin goriiniirliiliigi noktasindadir. Japonlarda kiiltiirel
normlarin goriiniirlilik ve anlagilirlik diizeyleri oldukga yiiksek iken; Fransa’da bu
durum ¢ok daha karmasik bir yapida karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ayrim, Japon dis politika

kararlarinda kiiltiirtin etkisinin kolaylikla goriilebilmesini beraberinde getirmektedir.

Ote yandan kiiltir ve dis politika arasindaki iliskinin aciga cikarilma siirecinde
aragtirmacilarin en biiyiik problemi, dis politika kararlar1 hakkinda sinirh bilgiye sahip
olmalaridir. D1s politika kararlar1, dogast geregi ya ¢ok az paylasilmakta ya da tamamen
gizli kalmaktadir. Bu durum, kiiltiiriin dis politika iizerindeki etkisinin test edilmesinde,

cogu zaman yetersiz bilgiye sahip olundugunu gostermektedir.

Uluslararas: Iliskiler literatiiriinde, kiiltiir ve dis politika iligkisini ele alan ve bu tez
caligmasi kapsaminda ulasilabilen tiim eserler, yukarida kisaca agiklanmistir. Caligmanin
teorik dayanagini olusturan bu eserler, bir biitiin olarak g6z 6niinde bulunduruldugunda,
bazi onemli goriisler dikkat cekmektedir. Asagida maddeler halinde ozetlenmeye

calisilacak bu goriisler, Uluslararas Iliskiler alaninda kiiltiir ve dis politika iliskisini tasvir

91



etmesi baglaminda, ¢alisma agisindan olduk¢a Onemlidir. Bu dogrultuda, yukarida
Ozetlenen literatiirden elde edilen, kiiltiir ve dis politika iligkisine dair anahtar ongoriiler

sunlardir:

o Kiiltiir, dis politika {izerinde etkilerinin oldugu tilkelerin dis politika davranislari ile
sabittir.

o Kiiltiir ve dis politika iliskisine deginen caligmalarda, kiiltiiriin Sl¢iilebilir bir olgu
haline doniistiiriilme gerekliligi en zorlayict durumdur.

. Kiiltlir olgusunun 6nemi bilesenlerden biri olan din; dis politika kararlarinda etkili
degildir.

. Ulkelerin saglikli dis politika olusturabilmeleri; kars: iilkenin kiiltiirii hakkinda
bilgi sahibi olunmasina baghdar.

. Dis politikada kiiltiir ve maddi degerler kars1 karsiya geldiginde, iilkeler, maddi
olan ¢ikarlara yonelme egilimindedir.

. Dis politika kararlarinda, kiiltiir tamamlayici bir etkiye sahiptir.

. Dis politika kararlar1 incelenirken, rasyonel tercihlerin yani sira, kiiltiirel tercihlerin
de hesaba katilmasi1 gerekmektedir.

. Kiiltiir, i¢ ve dis politikalarin1 mesrulastirmak amaciyla hiikiimetlerin yoneldigi
onemli unsurlardan bir tanesidir. Yani dis politika kararlarinda kiiltiir, aciklayici
argliman olarak, iilkeler tarafindan kullanilabilmektedir.

o Kiiltiirel farkliliklar, dis politika kararinin farklilasmasinda etkili olmaktadir.

Yukarida teorik dayanagi 6zetlenen bu caligmada, ana hatlariyla literatiir taramasinin
yardimiyla “dig politikayr etkileyen unsurlardan biri olarak kiiltiir faktorii”
incelenmektedir. Bu dogrultuda tezin temel varsayimi; dis politika siirecinde diger
belirleyicilerin yani sira, kiiltiirel 6gelerin de etkili olabilecegi seklindedir. Bahsedilen
teorik varsayim temelinde, Tirkiye Cumbhuriyeti’nin 2005 — 2007 yillar1 arasindaki
Kuzey Irak ve 2011 — 2012 yillart arasindaki Suriye dis politikalarinin incelenmektedir.
Belirtilen yillar arasinda dis politikada karar verme yetkisine sahip olan Bagbakan,
Cumhurbaskant ve Disisleri Bakanlarinin sdylemleri ele alinmakta ve analizleri
yapilmaktadir. Bu analiz sonucunda, Tiirk dis politika davramiginin sekillenmesinde

kiiltiir olgusunun etkileri ortaya konulmaya calisilmaktadir. Bu baglamda, calisma
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kapsaminda dis politika karar vericilerinin sdylemlerinin incelenmesini isaret eden

“sOylem analizi”, calismada bagvurulan metodolojik teknik olarak 6nem arz etmektedir.

2.2. Soylem Analizi

Sosyal alanlarda bilimin icrasi temelde ii¢ ana yaklagim {lizerinden gerceklestirilir. Bu {i¢
yaklasimdan -pozitivist, yorumlayici ve ¢atigmaci- hangisinin secildigi toplumsal
gercegin gozlemlenmesi, Olciilmesi ve anlasilmasinda farkli tavir alis ve yollari
sunmaktadir (Neumann, 2010: 120). Yorumlayici bilim genel olarak; toplumsal olarak
inga edilen anlam ve degerlerin goreceligine deginir ve bu goreceli unsurlarin
anlasilmasina katki saglar. Bu yontemlerden biri olarak insacilik, toplumsal gercekligin
dogasini anlama yolunda; bireylerin deneyim ve yasantilarinin toplumsal olarak inga
edildigini ancak bu yaratilan gergekliklerin son derece gergek sonuglari dogurdugunu
iddia eder. Insacilik, anlamin gercekligi bicimlendirdigi kabuliiyle toplumsal gerceklige
doniik sorgulama stirecidir (Neumann, 2010: 130-133).

Bu calismanin konusu ve inceleme nesnesi model olarak yorumlayici yaklasimin,
kuramsal dayanak olarak insa kurammin ve yontem olarak sdylem analizinin
kullanilmasini beraberinde gerektirmistir. Bu metodolojik se¢imler ¢alismada kiiltiir
olgusunun incelenmesi ve bu incelemenin Tiirk Dis politikasi karar vericilerinin
sOylemleri iizerinden gerceklestirilmesi ile dis politika davraniglarinin goézlenebilir
olmasina karsin sonuglari ya da ¢iktilarinin ulasilamaz niteliginden kaynaklanmaktadir.
Bu ii¢ husus; yani inceleme konusu, sahasi ve verileri; ¢alismada nitel arastirma
tekniklerinden sdylem analizine bagvurulmasini gerektirmistir. Yorumlayici yaklasim ve
inga kuraminin bir araci olarak sdylem analizi; olay ve olgularin, bir insa bi¢imi olan
sOylemler ilizerinden analiz edilmesidir. Calismanin kuramsal dayanagi ile uyum iginde
olan sdylem analizi yontemi; Tiirk dis politikasi karar vericileri davranislarinin nasil bir

stire¢ icinde insa edildiginin takip edilmesine olanak vermektedir.

Séylem analizi; metinlerin icerdigi anlam, uyandirdigi ¢agrisim ve imalarin kesfedilme
stireci olarak ifade edilebilir (Parker, 1999: 194). Analiz edilen metinler; resmi olan ya

da olmayan tiim yazili kaynaklar ile biitiin konusma bigimlerini kapsamaktadir. Ciinkii
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bunlarin tamami sdylemler ile yiikliidiir. Diger bir deyisle hem yazili hem sozli tim

ifadeler soylemlerden olusmaktadir (Potter ve Wetherell, 1987: 7).

Giindelik hayat; diyalektik siireglerin sonucunda ortaya ¢ikan ve topyeklin gilinlimiiz
diinyasini olusturan ¢esitli unsurlari1 barindirmaktadir. Unsurlarin dengeli ve diizenliligini
isaret eden tam bir homojenlige ise bu diinyanin neredeyse hi¢bir alaninda
rastlanamamaktadir. Diinyamiz, aksine farklilik ve ¢okluklardan olugmakta; ideolojik
boliinmiisliik ve ¢oklu kimlikler glindelik hayatin her alaninda karsimiza ¢ikmaktadir
(Wodak ve Meyer, 2009: 13). Giindelik hayatin sosyal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik gibi
cok cesitli ve yapist itibari ile birbirinden farklilik sergileyen alanlar1 vardir. Bu alanlarin
tamaminda var olan sdylemlerin sosyal hayatin tiim yonleri ile yakin iligkisi kurulabilir.
Clinkii sdylem bir meta eylemdir ve bu baglamda eylemin bireyi dislayan varligi ve
eylemin eyleme gelme siireci ile ilgilenir. SOylem analizi bir metnin politika ya da edebi
niyetle yazilmasinda bagimsiz olarak tim metinler i¢in uygulanabilirdir. Metinleri
aciklayan ve anlam kazanmalarina olanak saglayan kavramlar ayn1 zamanda analiz
edilmesini de miimkiin kilarlar (S6zen, 2017: 18). Bu dogrultuda sdylemler; sosyal,
siyasi, kiiltiirel ve iktisadi alanlar gibi, giindelik hayatin biitiiniiyle ilgilidir (S6zen, 2017:
11).

Soylemler; dogrudan bireyler tarafindan degil sosyal durumlar tarafindan olusturulan
yaratilardir. S6ylemler aracilig ile anlamlar var olur ve bu anlamlar araciligryla toplum
ile bag kurulur. S6ylemler araciligryla yaratilan anlamlar, toplumun kullandig1 semboller
ile iligki kurarak belirli bir konu ya da olay hakkinda nasil diistiniilecegi ve bunun nasil
anlamlandirilacagi hakkinda genel bir kilavuz saglarlar. Boylece i¢ veya dis politika
olgularinin, belirli bir toplum tarafindan ele alinma sekli, hakkinda ne diisiiniildiigii ve
nasil degerlendirildigi noktalarinda sdylemler tarafindan yaratilan anlamlarin etkili

oldugu sdylenebilir (Potter, 1996: 35).

Soylem aslinda tek bir sekilde ele alinmayan, farkli ele aliglar dolayisiyla farkli igerikleri
isaret etmek icin kullanilan bir kavramdir. Bir yandan biitiin konugsma ve yazma eylemleri
sOylem kapsaminda degerlendirilirken diger yandan sadece konusma ve konusma agi
tiirevlerinden olustugu kabul edilmektedir. Soylem acisindan énemli bir degerlendirme

ise Foucault’a aittir. O’na gore sdylem ¢ok daha kapsayici bir igerige sahiptir. Foucault
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icin sdylem; hem tarihi hem de gelismekte olan tiim dil uygulamalarimi icermektedir

(Potter ve Wetherell, 1987: 6).

Soylemin igerik ve anlami aslinda dogrudan insanligin tarihi ile iliskilidir. Tarihin farkl
zaman dilimlerinde birbirinden ¢ok farkli nitelikte rol ve statiileri tistlenen insan, bu farkli
statlilerini yansitacak sekilde sdylemlerini gelistirmektedir. Bundandir ki; her bireyin
sOylemi, tarihsel acidan ve i¢inde bulunulan zaman baglaminda birbirinden farklilik

sergilemektedir (Parker, 2002: 95).

Diger yandan sdylemler mutlak sekilde dile baghdir. Bu bag, sdylemlerin sadece dil
araciligi ile diisiiniiliip varlik kazanmasi ile iligkilidir (S6zen, 2017: 27). Dahas1 dil; Potter
ve Wetherell’a (1987: 7) gore; sadece bireylerin degil, kurumlarin ve diger sosyal
olusumlarin sahip olduklar1 6zel anlam ve degerlerin ifade edilmesine olanak
tanimaktadir. Yani dil aracilig1 ile hem bireye hem de sosyale iliskin anlam ve degerlerin
sistematik sekilde ifade edilmesi miimkiin hale gelir. Bu durum sdylemin 6nemini ve
giiclinii ortaya koyar. Metinler ise; yine dil ile iligkili olan yaratilardir. Ne okuyucular ne
de dinleyiciler, bir iletisim iiriinii olan dil iliskisi i¢inde, pasif alicilar olarak
goriilmemelidir. Aksine, Potter i¢in dil ifadeye olanak tanimasiyla aktif bir iliskiyi
icermektedir. Bireylerin digerlerini dil ile anlamalar1 ve ayn1 zamanda kendilerini yine dil
aracilifiyla ifade edebilmeleri miimkiindiir. Anlayabilmek i¢in gerekli olan bakis agist dil
tarafindan saglanir ve bu nedenle dilsiz bir diinya anlam bakimindan muhakkak eksik
kalir. Tam da bu nedenle dil, basitce bir temsil yahut yansitma siireci olarak
degerlendirilmesi miimkiin olmayan, farkli islevleri ve karmasik siirecleri barindiran ¢ok

boyutlu bir sistemler biitiintidiir (Elliott, 1996: 67).

Her ne kadar iletisimi olanakli kilsa da dil basitce bir iletisim araci olarak ifade edilemez.
Clinkii dil bunun ¢ok 6tesinde bir yaratim siirecini isaret eden sosyal bir pratiktir. Daha
acik bir ifade ile; sosyal yasamin olugsmasina olanak taniyan ve sosyal yasamin bizatihi
merkezinde konumlanan unsur dildir. Sosyal diinya kesintisiz ve devamli sekilde
konusmalar araciligiyla yaratilir. Bu devam eden yaratim siirecinde dil; sosyal diinyada
olup bitenleri anlamaya yarar. SOylemler ise, sosyal baglamin i¢inde anlamin insa
edilmesini miimkiin kilan dil araglaridir. Anlamin insa edilme siirecine yapilan vurgu,

sOylemlerde eyleme iligkin durusu agikca ortaya koymaktadir (S6zen, 2017: 26).
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Soylemlerin analiz edilmesi; aktor eylemlerinin, bir iletisim ve etkilesim durumunda
dilbilimsel yapilanmasinin kesfedilmesidir. Bu siiregte dil sosyal bir pratik olarak
merkeze almir. SOylem analizi; eylemlerin degisim ve doniisiimlerinin incelenmesini,
diger soylemler ile iligkisinin kesfedilme siirecini kapsar. Politik ve ideolojik iligkilere
yonelerek belirli bir sdylemin etrafinda giic ya da bilginin sekillenme bi¢imi ortaya
cikarilabilir. Giiciin ya da bilginin ugradig1 degisim ve doniigiimler bu analiz ile anlagilir

hale gelir (S6zen, 2017: 82).

Anlamlandirma ya da yorumlama sdylem analizinin asli amaci olarak ifade edilir. Boyle
bir yorumlama c¢aligmasi her tiirlii konuya iliskin yiiriitiilebilir ancak hicbir soruya net
cevaplarin bulunmasina imkén tanimaz. Ciinkii sOylem ¢Oziimlemesi var olanin
anlasilmasina katki saglamaya, bilgi diisiince ya da duygunun genisletilmesine doniiktiir.
Soylem analizi keskin dogrular1 aramak yerine sosyal diinyada hakim olan inang, tutum
ya da eylemlerin inga edilmesine katki saglar ve sdylemlerin kendi baglamlar1 ve tarihsel
kosullar1 dahilinde degerlendirilmesine olanak tanir. Yapisal ve tarihsel zemini dahilinde

irdelenen sdylemler anlasilabilir.

Soylemlerin ¢oziimlenme siirecinde, birbirinden farkl: teorik arka planlara sahip olan ve
analiz nesnesine yOnelik farkli tavir aliglar sergileyen ¢esitli teknikler bulunmaktadir.
Literatiirde var olan ¢esitlilie ragmen -yapisal sdylem analizi, elestirel sdylem analizi
gibi- bu ¢alisma kapsaminda sosyal ve siyasi igerikli bir konunun irdelenmesi en uygun
teknik olarak Blanche, Durrheim ve Kelly’'nin {i¢ boyutlu sdylem analizini 6n plana
cikarmaktadir. Blanche, Durrheim ve Kelly’nin (2006: 330-337) teknigi -adindan da
anlasildigr gibi- sOylemlerin ¢oziimlenmesinde {i¢ boyutun dikkate alinmasini
gerektirmektedir. Bu boyutlar; sdylemlerin insa edildigi kiiltiirel boyut, sdylemlerin ne
icin olusturulduguna isaret eden amagsal boyut ve sdylemlerin sarf edildikleri baglamdir.
Kiiltiirel, amagsal ve baglamsal boyutlarin etrafinda ¢6ziimlenen sdylemlerin igerdikleri

anlam ve sahip olduklar1 imalarin kesfedilmesi miimkiin olur.

Blanche, Durrheim ve Kelly (2006: 330)’e gore; sdylemlerin tasidig1 anlamlarin gergege
en yakin haliyle ve tutarli sekilde kesfedilebilmesi i¢in iiretildigi kiiltiiriin bilinmesi
gerekmektedir. Bu gereklilik, bahsedilen kiiltiiriin {iyesi olmay1 ya da en azindan o

kiiltiirtin degerlendirilmesini miimkiin kilacak ol¢iide agikar olmay1 sart kosar. Ancak bu
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sekilde bahsi gecen sosyokiiltiirel baglam arastirmaci tarafindan fark edilebilir ve
cozlimlemenin yapilmasi igin gerekli kiiltiirel hazirlik tamamlanir. Bu sekilde analiz
sonuclarinin glivenli ve anlam agisindan tutarli oldugundan bahsedilebilir. Bu durum

kiiltiirel boyut ile ifade edilmektedir.

Soylemlerin ¢oziimlenmesinde dikkate alinmasi gereken ikinci boyut ise amaclardir.
Soylemlerde yer alan acgik ve gizil amaglarin ortaya konulmasi ¢oziimle silirecinde
hedeflenir. Her sdylem, kendi ¢Oziimlemesi i¢in Onemli ipuglari tagimakta ve bu
ipuclariin arastirmaci tarafindan fark edilmesiyle agik ve gizil amaglarin tespiti miimkiin
olmaktadir. Bu nedenle Blanche, Durrheim ve Kelly’nin (2006: 333) tekniginde kabaca

sOylenen sey degil bunun nasil ve ne i¢in sdylendigi 6nem tasimaktadir.

(Coziimleme sirasinda dikkat edilecek tiglincili ve son boyut ise sdylemin baglamidir. Bir
sOylem analizi sirasinda her yoniiyle dikkate alinmasi gereken baglam ve baglamlar arasi
iliskiler ¢oziimlemenin giivenirligini saglamaktadir. Baglar arasindaki iliskiler dogrudan
sOylemleri etkileyerek ¢oziimleme siirecini sekillendirirler. Bu nedenle sdylemlerde var
olan anlamin dogru sekilde ortaya cikarilmasi baglamlarin ve baglamlar arasindaki
iligkilerin tiim detaylar ile aciga ¢ikarilmasini gerektirmektedir (Blanche, Durrheim ve

Kelly, 2006: 336).

2.3. Tiirk Kiiltiirii ve AK Parti Medeniyet Anlayis1 Ortak Unsurlar:

Kiiltlir olgusu toplumsal yapinin i¢inde ve sosyokiiltiirel baglamda anlam kazanir. Bu
nedenle kiiltiir ve siyaset arasindaki kurulan iliskinin agiklanmasi ve genel olarak
siyasetin i¢inde kiiltiirlin yeniden tanimlanmasi gerekmektedir. Bu noktada yani kiiltiiriin
siyaset i¢cinde tanimlamasi yapilirken, kiiltiiriin kendi baglamindan koparilmamasi en
onemli endiselerden biridir. Diger yandan, heniiz tanim1 ve kapsami iizerinde dahi tam
bir uzlagsmaya varilamayan kiiltiir olgusunun incelenmesi uygulamada zorunlu olarak

belirli bir modelleme yapilmasini gerekli kilmaktadir.

Bu tez c¢alismasi kapsaminda toplumsala iligkin kiiltiiriin, Tirk Dis Politikas
davraniglarindaki etkisini inceleyebilmek i¢in bahsedildigi gibi kiiltiir ve siyaset

arasindaki iliskinin belirgin hale getirilmesi gerekmistir. Bu dogrultuda bir modellemeye
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gidilmis ve analiz edilen sOylemlerde kiiltiiriin etkisini aragtirmaya olanak taniyacak
sekilde bazi1 anahtar unsurlar belirlenmistir. Caligmanin bu boliimiinde ifade edilen kiiltiir
unsurlari, kuskusuz kiiltiiriin tiim yonlerini kapsamaya degil bu ¢alismanin problemine
yanit aramaya uygun sekilde secilmistir. Bu amagla, dizayn edilen kiiltiir modellemesi
hem Tirk kiltiiriinin hem de 17 yili askin siiredir iktidarda bulunarak Tirk dig
politikasin1 yonlendiren siyasi olusumun yansimast olarak degerlendirilebilir. Cilinkii
Tirk kiltirii ve AK Parti siyasi kiiltiirii birlikte, bugiiniin Tiirk Dig Politikasinda

aranabilecek en etkin kiiltiirel pratikleri isaret etmektedir.

Bu dogrultuda calismanin 6nceki kisimlarinda ana hatlar1 ile aktarilan Tiirk kiiltiir
unsurlart ile AK Parti’nin medeniyet anlayisi birlikte ele alinmis ve ¢alismanin uygulama
kisminda sOylemlerin analiz edilmesi i¢in temalar olusturan bir dizi kiiltiir unsuruna
ulagilmistir. Bu unsurlar; kiltiirin - Tirk Dis Politikas1 tizerindeki etkisini
degerlendirmeye olanak taniyacak sekilde 4 ana baslik altinda ifade edilmektedir. Bu
basliklardan ilk ti¢ii Lane ve Ersson’un (2005: 3) siyasette kiiltiir analizi i¢in incelenmesi
gerektigini belirttikleri kiiltiir unsurlari* arasindan segilmistir. Bu kiiltiir unsurlari; etnik
kimlik, din, tarihsel miras ve sorumluluktur. Calismanin kiiltiir modellemesine dahil
edilen son unsur ise Tirk kiiltiiriinde Nizam ve cihan hakimiyeti, AK Parti medeniyet

anlayisinda ise diizen kurucu aktorliik seklinde ifade edilen Nizam-1 Alemdir.

Calismanin bu kisminda bu unsurlarin ayrint1 agiklamalari ile modellemeye dahil edilme
bicimlerine yer verilmektedir. Ancak bu noktada, bahsedilen kiiltiir unsurlarinin belirgin
sekilde sinirlarini ¢izmek amaglanmamaktadir. Aksine sadece iginde bulunulan kiiltiirel
baglamin dikkate alindig1 bir tanimlamaya yer verilmeye ¢alisilmaktadir. Bunun en temel
nedeni kiiltiiriin dogas1 geregi kesin sekilde tanimlanamamasi ve betimlenememesidir.
Her bir kiiltiir unsuru, farkli bir kiiltlir baglaminda farkli icerik ve anlamlara sahip olabilir.
Ozonder’in (2001: 1) belirttigi gibi; kiiltiirlerin kaynaklar1 tarafindan belirlenme
gerekliligi ve birbirlerine benzemeyecegi hususlar1 6nemlidir. Bu hususlar, her kiiltiiriin
kendine 6zgii anlam, deger ve gercekliklere sahip olmasinit miimkiin kilan ve farkli

kiiltiirlerin farkli Ozellikler sergilemesini anlasilir kilan ilkelerdir. Bu dogrultuda,

4 Lane ve Ersson (2005: 3) siyasette kiiltiir analizi icin 4 kiiltiir kismina bakilmasi gerektigini
belirtir. Bu kisimlar; etnik kimlik, din, tarihsel miras ve evrenselliktir.
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kavramlar farkli kiiltiirel baglamlarda farkli referans noktalarina sahiptir. Bahsedilen bu
referans cesitliligi keskin bir tanimlama arayisina gidilmeksizin ¢alisma kapsaminda
etkisi arastirilan etnik kimlik, din, tarihsel miras ve sorumluluk ile Nizam-1 Alem

unsurlariin tanimlanmasint dnemli kilmaktadir.

2.3.1. Etnik Kimlik

Etnik kelimesi; Yunanca “ethnos” kavramindan tiiretilmis ve Ingilizce de dahil olmak
tizere g¢esitli modern dillere girmistir. Anlam bakimindan incelendiginde etnik
kavraminin bir¢ok dilde halk ya da milleti isaret edecek sekilde kullanildig1 ve temel
vurgusunun koken iizerinde oldugu goriilmektedir. Kavramin 6ziindeki bu vurguya
ragmen, 19 ylizyilin sonlarina gelinceye dek “etnik koken” tamlamasina bagvurulmamast
onemlidir. Kavram genel olarak farkl kiiltiirel gruplarin; dillerini, geleneklerini, dinlerini
mutfaklarini ve daha bagka kiiltiirel uygulamalarini isaret edecek sekilde kullanilmigtir
(Lemert, 2006: 174). Etnik gruplar; ortak kokenden geldiklerine inanan, ortak inang
sistemine sahip olan, tarihsel olarak ayni kader ve hatiralar1 paylasan insan gruplaridir.
Bu ortaklik hissi, etnik grubun olugmasi ve yayilmasinda oldukga etkilidir. Ayrica, grup
iiyeleri arasinda herhangi bir kan iliskisinin olup olmamasi 6nem tasimaz. Ciinkii bu
gruplarda belirleyici olan, ortak bir kokene sahip olmaya iligkin iiyeler tarafindan
paylasilan inangtir. Bu nedenle etnik gruplarin, ortak koken etrafinda organize olmus

politik gruplar oldugu kabul edilmektedir (Weber, 1978: 389).

Etnik koken; bireylerin, kendilerine 6zgii kiiltiirel davranislar sergiledikleri ve aym
kokenden olan digerleri ile ortak ozelliklere sahip oldugunu diisiindiikleri insan
gruplarinin genel ismidir. Ayni1 kdkenden bireyler; dil, din, gelenek, gérenek gibi kiiltiirel
konularda paydagliklarinin bulundugunu diisiiniirler ve buna ek olarak digerleri
tarafindan da bu ortakliklar iizerinden algilanip tanimlanirlar. Ancak etnik koken, irk
kavramindan oldukga farklidir ve hatta irk kavramina karsit gelistirilmis bir kavramdir
(Marshall, 2009: 215). Irk kavramu, fiziksel benzerlikler iizerine yapilanir. Oyle ki
birbirine yakin fiziksel 6zellikleri paylasanlar, genellikle ayni ik {iyeleri olarak kabul
edilir. Bahsedilen fiziksel 6zellikler; kan gruplarindan, gozlerin renk ve sekline, ten
renginden farkli yiyeceklerin sindirebilme kapasitelerine ya da belirli hastaliklara karsi

gelistirilen direng diizeyinden saglarin dokusuna kadar cesitlilik gdsterebilir. Ote yandan
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etnik koken ise irkin aksine kiiltiirel unsurlara deginmektedir. Uyelerin inang ve deger
sistemleri, gelenek ve dinleri, dil ve mizah anlayislari, tarih ve ulusal kdkenleri ve hatta
diyet uygulamalar1 bu kapsamda degerlendirilir. Yani etnik koken kavraminda, biyolojik
ya da genetik olmayan ve ayni zamanda bir etnik grubu karakterize eden tiim 6zellikler
sayilabilir. Bu nedenle ayni etnik kdkeni paylasan insanlar, kendileri i¢in belirli bir
kiiltiirel grup kimligi iddia ederler ve baskalar1 tarafindan da bu kimlige sahip olarak
tanimlanirlar (Andreatta ve Ferraro, 2013: 50). Etnik koken; bir toplumun milli
kiiltiirliniin olusmasinda, o topluma iliskin iiretim ve tiikketim kaliplari, dil, din, sanat ve
benzer unsurlari ile birlikte rol oynamaktadir. Ayrica bu unsurlarin siire¢ i¢inde gegirdigi
degisim ve gelisim yine milli kiiltiiriin sekillenmesinde belirleyicidir. Her ne kadar milli
kiiltiirlerin 6ziinde etnik kiiltiirler bulunsa da bu durum, tiim etnik kiiltiirlerin milli kiiltiir
ile baglantili ele alinmasina olanak tanimaz. Ciinkii etnik kiiltlirler her zaman bir siyasi
birlik yani devlet ile baglantili degildir. Yani herhangi bir siyasi birlik ile dogrudan iliskisi
kurulamayan etnik kimlikler karsimiza ¢ikabilir. Bagka bir kiiltiiriin i¢inde ya da altinda

yasayan, farkli cografyada rastlanan etnik kimliklere rastlanabilir (Gokge, 1998: 286).

Barth’in (1969: 10-11) etnik kiiltiir tanimlamasi bu durumu 6rneklemektedir. O, etnik
kimlik ya da etnik kiiltiirii; en azindan birkag¢ kusak boyunca kendini biyolojik olarak
devam ettiren, temel kiiltiir degerleri, etkilesim ve iletisim alanlar1 meydana getiren ve
sonug olarak farkli bir grubun olugsmasina vesile olan temel unsur olarak tanimlamaktadir.
Barth’in bu tanimi etnik kimligin devlet gibi herhangi bir siyasi birlik ile iliskisini
giindeme getirmemektedir. Smith (1994: 42) ise ideal bir etnik kiiltiiriin tanimlanmasinda
olmazsa olmaz 6 unsurun varligina dikkat ¢geker. O’na gore, etnik bir toplulugun; kolektif
isim, ortak soy miti, ortak tarihi anilar, ayirici en az bir 6zellik, yurt ile kurulan 6zel bag
ve dayanigma duygusu etrafinda organize olmasi miimkiindiir. Herhangi bir grup, bu
ortak ve ayirici niteliklere sahip oldugu 6l¢iide ideal etnik tipe yaklagmaktadir. Ayrica bu
unsurlarin iyeler tarafindan paylasilmasi da esastir. Bu 6 unsurun belirgin oldugu
durumlarda Smith, ortak kimlik ve kiiltiire sahip bir topluluktan bahsedilebilecegini

belirtmektedir.

Etnik kimligin ontolojik ve epistemolojik kdkeni diistintildiiglinde bu kavramin ¢aligma

acisindan tasidigr onem goriilmektedir. Bu kavramla, biyolojik ya da siyasi bir ortaklig1
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sart kogsmayan “ortak bir kokene ait olma hissi” isaret edilmektedir. Etnik kimlik ayrica
hem Tiirk hem de AK Parti kiiltiir anlayisinda vazgecilmez ve asli bir unsurdur. Bu hissin,
calismanin Ornek olaylari kapsaminda analiz edilen Suriye i¢ savasi ile Kuzey Irak
Meselesine yonelik algiy1 etkiledigi diisiiniilmektedir. Sinirin iki ayri tarafina iliskin
hissedilen kiiltiirel ortakligin Tiirk Dis Politikas1 davranislarinda etkili olabilecegi
diistiniilmektedir. Bu nedenle etnik kimligin Tiirk Dis Politikas1 karar vericilerinin
sOylemlerinde aranmasina ve dis politika kararlarinda etkili olup olmadigmin

arastirilmasina karar verilmistir.

2.3.2. Din

Din, kiiltiiriin en temel bilesenlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Kiiltiirel sistemin
olusmasinda din unsuru; ortak akil, sanat, bilim ve ideoloji unsurlari ile birlikte 6nemli
bir roli iistlenmektedir. Temelde din, inan¢ ve uygulamalardan meydana gelen ve bir
biitiin olarak giindelik hayati sekillendiren unsurdur. Bu islev, dinin kiiltiirel sistemdeki
etkisini gosterir. Din ayrica bireylerin yasamlarini anlamlandirmalarina ve duygularin
aktarilmasina olanak saglar. Yasamin anlamlandirilmasi; kabaca duygulari tehdit eden
durumlarla etkin sekilde basa ¢ikabilmeyi gerektirir. Duygulari tehdit eden ve yagamin
anlamlandirilmasini giiglestiren durumlar ise; bireylerin her daim, tiim yasamlar1 boyunca
karsilagabilecekleri anlamsiz, diizeltilemez ve adaletsiz olaylari isaret etmektedir (Geertz,
1973: 100). Bu demektir ki insanlarin karsilastiklar1 herhangi bir anlama sahip olmayan,
bozuklugu giderilemeyen ve adaletsiz uygulamalari i¢eren yasam durumlari, bireylerin
yasamlarin1 anlamlandirmalarini zorlastirmakta ancak din araciligryla bu anlamlandirma
miimkiin olabilmektedir. Yani din aracilifiyla bu {i¢ durum bas edilebilir hale
gelmektedir. Bu baglamda insanlara neye inanacaklarim1 ve aynm1 zamanda inanglari
dogrultusunda nasil hareket edeceklerini gosteren cati unsur kiiltiir olarak karsimiza

cikmaktadir (Geertz, 1973: 100).

Din, Durkheim’a (2005: 27) gore toplumsal bir olgudur. Kolektif gerceklikleri ifade eden
miisterek tasavvurlar, toplumsal yapida kendilerini din ile iligkili sekilde
gosterebilmektedir. Bu baglamda dini pratik ve ritiiellerin gergeklestirilmesi birlikteligin
stirdiiriilmesine yoneliktir. Yani, din etrafinda bir araya gelen grup iiyeleri din ile iligkili

pratikler araciligi ile iliskide kalmay1 siirdiirmektedir. Dinin kendisi ve pratikleri

101



toplumsal birlikteligi saglayan araglardir (Durkheim, 2005: 27). Durkheim’a gore din,
baglanma - birlesme anlamina gelmekte ve insanlarin birlik, beraberlik ve biitiinliik i¢inde

olmalarini saglayan en temel gii¢ olarak toplumsal yapida islev gostermektedir.

Din, topluluklarin bir araya gelmesinde basat rol iistlenir. Ancak birlik olusturma
fonksiyonu bununla smirli degildir. Ayni zamanda farkli toplumlar arasinda kurulan
iligkileri  dindaslik olgusu iizerinden sekillendirmektedir. Bunu iki yolla
gerceklestirmektedir. Bir yandan farkli toplumlarda, ayni dine mensup iiyelerin yakin
iliskiler gelistirmelerine neden olur. Diger yandan ayni din mensubu toplumlarin
birbirlerine kars1 tavir alislarii etkiler. BoOylece din hem topluluklarin hem de
toplumlarin bir araya gelmelerini ya da birbirleri ile kurduklar: iligkilerini diizenleyen

temel unsurlardan biridir (Ficter, 2011: 83).

Tiim bunlara ek olarak din, topluluklarin deger ve normlarini etkilemektedir. Kiiltiirel
ogretilerin temelleri incelendiginde dini hususlarin yer aldigi goriilmektedir. Topluluk
norm ve degerlerinin dini diisturlar ile paralellik gosterdigi bu yolla kiiltiirel 6gretilerin

sekillendigi sdylenebilir.

Sorokin (1994: 39) ise; bir toplumun din anlayislari ile karakteristik 6zelliklerinin uyumlu
oldugundan bahsetmektedir. O’na gore din, toplumlarin karakteristik sembolleridir.
Ayrica, dinin en temel fonksiyonu; toplumsala yoneliktir. Bu temel fonksiyon dogrudan
bireyler arasinda dayanigmanin korunmasi ve giiclendirilmesidir. Ek olarak her ne kadar
farkli tezahiirlerine rastlansa da dinin 6zii ebedidir, somut uygulamalarindaki farkliliklar

Ozuni etkilemez.

En temel haliyle din, Tanr1 merkezli bir diisiince bi¢imini isaret etmektedir. Bu diislince
sekli insanin Tanr1 ile kurdugu iliskiyi diizenler. Ote yandan kurulan bu iliski baglaminda
bireylerin yasantilarinda sosyal olay ve olgular bigimlenir. Dinin, Tanr1 ile insan
arasindaki iliskilerin Gtesine gectigi ve insanlarin birbirleri ile kurduklari iliskileri
diizenledigi asamada din toplumsal bir hale biiriinmektedir. Bu demektir ki din, bir
yandan toplumsal olay ve olgular1 etkilemekte diger yandan kurumlasarak diger

toplumsal kurumlarla iliskiye girmektedir (Aslantiirk ve Amman, 2003: 150).
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Gorildigi tizere din, birey ve toplumlarin kiiltiirlenmesinde etkin rol oynayan kiiltiirel
bir unsurdur. Giindelik hayatin karar ve pratiklerinde dini unsurlarin etkisi gozlenebilir.
Bu baglamda sosyokiiltiirel yapida hem bireylerin hem de grup ve toplumlarin bakis
acilari, davranis kaliplar1 ya da yasam tarzlar1 incelenirken din dikkate alinmasi gereken

bir kiiltiir unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu husus ¢alisma acisindan da oldukca 6nemlidir. Ciinkii din tarihin her agsamasinda
Tiirkler icin énemini korumustur. Hem eski Tiirklerde hem de Islamiyet’in kabuliinden
sonraki donem Tiirk kiiltlirlerinde, din, belirgin etkisini devam ettirmistir. Tiirk tarihi
boyunca etkin olan ve bugiin AK Parti kiiltiir anlayisinda énemli konumunu koruyan
dinin bu c¢alismanin kiiltiir modellemesinde yer almasi gerektigi asikardir. Bu nedenle
ornek olaylar kapsaminda incelenen Suriye i¢ savasi ve Kuzey Irak Meselesine yonelik
dis politika davraniglarina kiiltiirel bir unsur olarak dinin etkisi arastirilmistir. Bu
durumda hem Kuzey Irak Bolgesel Yonetimi altinda yasayan toplumun hem de Suriye
toplumunun Miisliman olmasi yani Tiirk Dis Politikas1 karar vericileri ile dindaslik

iliskisinin kurulabilir olmasi belirleyici olmaktadir.
2.3.3. Tarihsel Miras ve Tarihsel Sorumluluk

Tarih; birey, grup ve toplumlarin diinyayr anlamlandirmalarina ve geleceklerini
kurgulamalarina temel olusturur. Geg¢mis deneyimlerin kullanilabilir kilinmasi tarih
aracilig1 ile miimkiindiir. Bu nedenle tarih, en klasik haliyle, insanligin hafizas1 seklinde
tanimlanabilir. Farkli toplum ve kiiltiirlere iliskin sahip olunan bilgiler o toplum ve
kiiltiirlerin daha iyi taninmalarini saglarlar. Bu durum bahsedilen toplum iiyelerinin
kendilerini tanimalar1 i¢in de gecerlidir. Yani, kiiltiirlere dair bilgiler derinlestikge,

toplumlar kendi {iyeleri icin daha anlasilir hale gelmektedir (Oz, 2008: 220).

Uyelerin kendi kiiltiirel degerlerini tanimalar1 olduk¢a énemlidir. Ciinkii bu sekilde
gelisme seyirlerini analiz edebilir ve geleceklerini ongorebilir hale gelirler. Kiiltiirel
gecmis ve tarihsel mirasin bilinmesi buna hizmet etmekte yani yasamin

anlamlandiriimasina ve gelecegin aydilatilmasina olanak tanimaktadir (Oz, 2008: 220).
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Bir kiiltiiriin i¢ine dogan ve o kiiltiiriin unsurlariyla toplumsallagmalarini tamamlayan
bireyler, kaginilmaz olarak o kiiltiiriin pargasi olurlar. Bu, yasamin her aninda kiiltiirel
ozelliklerin deneyimlere aktarilmasini beraberinde getirir. Pargast olunan kiiltiir
ozellikleri, bireylerin tiim karar ve davranislarinda gozlenebilirdir. Bu durum belirli bir

kiiltiire mensup iiyelerin, benzer davranis oriintiilerini tekrar etme gerekgeleridir.

Ote yandan iginde yasadigimiz diinya kiiltiirel benzerlik ya da farkliliklar baglaminda
dizayn edilmemistir. Bugiin diinyay1 siyasi birimlere ayiran sinirlar, kiiltiirel 6zellikleri
yansitmayabilir. Kimi zaman degisen ve yeniden ¢izilen sinirlar, ayni kiiltiir gruplarini ya
da benzer kiiltiirel degerlere sahip insan topluluklarini birbirinden aywrabilmektedir.
Ancak bu ayrilis ortak gegmisi, ortak hafizay1 ya da gelecege iliskin beklentileri dogrudan

tahrip eden bir biligsel kopma olarak yasanmayabilir.

Bu durum calisma kapsaminda olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Tiirkiye ile sinir komsulugu
yapan siyasi yOnetimler arasinda tarihsel miras ve sorumluluklar anlaminda tam bir
kopusun yasandig1 diisiiniilmemektedir. Tiirkiye dis politikasinda tarihsel miras ve
sorumluluk denildiginde ilk akla gelen Osmanli Imparatorlugu cografyasidir. Bu
cografya, siyasi sinirlar ile boliinmiis ancak kiiltiirel ve tarihsel anlamda benzerlikler
gosteren farkli iilkeleri igermektedir. Tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk kavramlarinin
etnik kimlik ve din olgusu ile dogrudan ilintili olmasi ve bu cografyada etnik olarak Tiirk
kimligini barindiran ayni zamanda Miisliiman bir toplulugun yer almasi bu iligkinin
kurulmasini beraberinde getirmistir. Bu nedenle Tiirk dis politikast karar vericilerinin
biliglerinde yer aldig1 diisiiniilen tarihi ortaklik hissinin, dis politika davranislarinda etkili
olup olmadigmmin incelenmesi gerekli goriilmektedir. Bu amagcla, tarihsel ve kiiltiirel
anlamda ortak bir mirasin paylagilmasiyla, Tiirk Dis Politikasi davraniglarinda bu

hassasiyetlerin etkili olup olmadig1 ¢aligmanin 6rnek olaylari tizerinden irdelenmektedir.

2.3.4. Nizam-1 Alem

Nizam kavramsallastirmasi Tirk kiiltiiriiniin en kadim diisiincelerinden bir tanesidir.
Oyleki nizam kavrami Divam Liigat it Tiirk’te “torii” olarak gegmete olan kavram
“Zorbalik kapidan girse, tore bacadan ¢ikar” (Ekiz ve ark. 1986: 125), ayn1 zamnda adalet

kavraminida karsilamaktadir. Ayni1 zamanda nizam kavrami Tiirk Cihan hakimiyetininde
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ile de birebir iliskilidir. Oyleki Tiirkler’in Gok Tanr1 inancinin yer ve gokten sonra Tiirk
kaganliginin yaratilmis olduguna olan inangve mekan algisini gécebeliginde etkisiyle gok
ile smirlandirmast onlarin mekan algisimida biitiin  diinyay1r kapsar sekilde ortaya
koymaktadir (Keskintag, 2017:88). Bu cihana hakim olma anlayis1 bu biitiiniinde
nizaminin saglanmasi anlamima gelmektedir. Buradan hareketle nizam-1 alem
kavramsallastirmas1 Tirk kiiltiiriiniin en kadim kavramlarindan birisi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bunun sonucunda ise nizam-1 alem Tiirklerin kurmus olduklar1 biitiin
devletler i¢inde karsimiza ¢ikan degismeyen ve devamliligi olan bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug olarak buradaki en 6nemli tarihi olarak bu kavramlarin
ortaya c¢ikmasindan c¢ok farkli zamanlarda farkli cografyalarda devlet kurmus olan
Tiirklerin adalet ve nizam ilkelerine dayana medeniyet kurmak en 6nemli amaglar1

olmustur (Ozkul, 2015: 185).

Nizam anlayismin temelinde, iktidarin hakkaniyete uygun sekilde uygulanma
zorunlulugu yer almaktadir. Bu kabulden yola ¢ikan nizam, toplumsal ve siyasal diizeni
onceleyen ve ayni zamanda bu diizeni asarak tabiat ve insan birlikteligine ulasan bir
kavrayis sekli sunar. Nizam anlayis1 ayrica, baghligi toprak temelinde degil alem ile
iliskilendiren kapsayici bir igerige sahiptir. Nizam; ekonomik, siyasi ve toplumsal biitiin
diizen bigimlerini biinyesinde tagimaktadir. Biitlin bu diizenlerin hakkaniyet iginde
olusturulmasi, bu diizenlerde hakkaniyet ilkesine bagli kalinmasi ise nizam anlayisinin

en temel 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Keskintas, 2017: 56).

Alem kavram, diisiinsel olarak, bir toprak pargasma veya cografyaya bagl kalinmadan,
biitiin evrenin merkeze alinmasidir. Bu dogrultuda, belirli bir bolgeyi veya mekani hedef
almadan, biitiin diinyaya talip olunmasi ve biitiin diinyada topyeklin adalet ve glivenin
tesis edilme arzusu, nizam-1 alem kavramsallagtirmasi ile karsilanmaktadir. Bu diisiinme
bicimi, li¢ onemli bilesenin bir araya gelmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar
adalet, cihan hakimiyeti anlayis1 ve kutsalliktir. Yani, nizam-1 alem anlayis1 tiim alem i¢in
adaletin tesis edilmesi, cihan hakimiyetinin gergeklestirilmesi ve kutsallik etrafinda varlik

kazanmaktadir (Oz, 1999: 29).
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Boyle bir diisiince bicimine sahip olan toplumlar, dncelikle bulunduklar1 noktalarda
iktidar1 kontrol edebilmeyi ya da iktidara sahip olmay1 isterler. Ciinkii bu anlayis

oncelikle bulunulan yerde adaletin saglanmasini emreder.

Nizam-1 alem diislincesinde adalet kavramina 6nem verilmesi onu diizenden farkl: kilar.
Kendi i¢inde ahlaki bir diizene sahip oldugu ve dengede olduguna inanilan alem diizene
isaret etmektedir. Nizamda ise; adaletin varlig1 belirleyicidir, diizenin i¢inde adaletin de
saglanmasi gerekir. Ayrica, Nizam-1 Alem, cografi ve milli sinirlarin agilmasini, insan ve
yeryliziiniin bir biitiin olarak kabul edilmesini gerektirmektedir. Cihana hakim olma

durumunu mesrulastiran da bu aleme nizam verme anlayisidir (Keskintas, 2017: 92-93).

Her toplumun kendi yasam felsefesine yon veren inang ve deger sistemleri vardir. Bu
inang ve deger sistemleri o toplumun kiiltiiriinii yansitmakta, gegmisinden beslenmekte
ve gelecege yonelik tavir alislarimi dizayn etmektedir. Tiirk kiiltiiriinde de hem Islamiyet
oncesi hem de Islamiyet ile ortaya ¢ikan inang sistemleri birbiri ile bircok noktada uyum
gostermektedir. Bu uyumda Islamiyet’in biitiin diinyay1, biitiin insanligi kapsayan
diistincesi ile hem Osmanli’da hem de onceki toplumlarda kendisini “Tiirk baris1” olarak
tanitan ortak payda etkilidir. Bahsedilen bu uyum, inang sistemi ile bu sistemin toplumsal
bellekte olusturdugu felsefi anlayisin birbiriyle ortiismesini saglamaktadir. Bu temelde
hem Eski Tiirk toplum yapisinda hem de Islamiyet’in kabuliiyle evrimlesen Tiirk
toplumunda etkinligini siirdiirmeyi basaran nizam ve cihan hakimiyeti anlayislar1 oldukca

onemli bir yere sahiptir.

Tiirk kiiltiiriinde her daim etkili olan nizam ve cihan hakimiyeti anlayis1 ile AK Parti
medeniyet anlayisinda diizen kurucu aktorliik seklinde kendini gosteren Nizam-1 Alem
diisturu, bu nedenle c¢alismanin kiiltiir modellemesine dahil edilmektedir. Tiirk
toplumunun yasam felsefesini yansittigina inanilan bu anlayis, bulunulan cografyada en
giiclii olma motivasyonunu igermekte ve Tiirk dis politikas1 davranislarini etkiledigi

diisiiniilmektedir.
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BOLUM 3: ORNEK OLAY I: IRAK KURT BOLGESEL YONETIMi
TURKIYE ILISKILERI

3.1 AK Parti Donemi Irak Kiirt Bolgesel Yonetimi Politikasinin Genel Cercevesi

2002 yilinin Kasim ayinda, AK Parti Hiikiimetinin tek basina iktidara geldigi donemde,
Tiirk Dig Politikasinda Irak meselesi, oncelikli bir konuma sahipti. Sinir komsumuz
Irak’taki mevcut ¢atigmali durum ve “bagimsiz bir Kiirdistan’in kurulma ihtimali,”
hiikiimetin dis politikada Irak meselesine dnem vermesini gerektirmistir. Yine bu
donemde, ABD’nin Irak’a savas a¢ma karar1 almasi, konunun ehemmiyetini
yiikseltmistir. Boylece AK Parti iktidarimin ilk donem dis politika siirecinde Irak,

iizerinde titizlikle ¢alisilmasi gereken en 6nemli mesele olarak konumlanmastir.

ABD heyeti ile Tiirkiye heyetlerinin karsilikli gorigmelere bagladigi bu donemde Irak
harekatina iligkin ilk resmi goriisme, 3 Aralik 2002 tarihinde ger¢eklesmistir. Donemin
ABD Savunma Bakan Yardimcis1 Paul Wolfowitz ve dénemin ABD Dis Isleri Bakan
Yardimcis1t Marc Grossman’in Ankara’ya gerceklestirdikleri bu ziyarette, Kuzey Cephesi
hazirliklarina yonelik olarak, havalimanlar1 ve limanlarda kesif c¢alismalarinin
yapilabilmesi i¢in izin talep etmiglerdir. Bu talebin lizerine, donemin Bagbakan1 Abdullah
Giil Meclis karar1 gerektirmeyen taleplere, “olumlu yanit verilebilecegini” belirtmistir

(Bila, 2007: 185).

Karsilikli goriismelerin  sonucunda, Basbakanlik’ta gerceklesen Irak Zirvesinde
Tiirkiye’nin, ABD’nin istekleri ile uyumlu olarak gerceklesecek operasyonun disinda
kalmamasi yoniinde karar alinmistir. Ayrica 27 Aralik 2002°deki Milli Giivenlik Kurulu
[MGK] toplantisinda, Tiirkiye’nin ABD ile is-birligi yapmasinin, uzun vadeli ¢ikarlar
dikkate alindiginda, gerekli bir hamle oldugu vurgulanmistir (Bila, 2007: 189-190).

Tiirk askeri birliklerinin, Irak’1n kuzeyinde yaklagik 30 km’lik bir alan1 kontrol etmesine
yonelik talep, Deniz Boliikbasi’nin baskanligini yaptig: Tiirk heyeti tarafindan ABD’ye
kabul ettirilmistir. Boylece hem PKK’ya smir 6tesi operasyonlar diizenleyerek, elini
giiclendirebilmis, hem de Kuzey Irak bolgesinde bir Kiirt devleti olusumunu engelleme

imkanin1 elde etmistir (Ogiir, Baykal ve Balc1, 2014: 42).
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Ancak TBMM’de 1 Mart 2003’te oylanan tezkere, 264 kabul oyuna ragmen 250 ret ve
19 ¢ekimser oyun kullanilmasi ile reddedilmistir. Beklenildigi gibi bu sonug Tiirkiye ve
ABD arasindaki iligkileri olumsuz yonde etkilemistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye nin Irak
politikasin1 da sekteye ugramistir. Bu siyasi ortamda Tiirkiye; tezkerenin kabul
edilmemesi, Irak’ta ABD’nin arzu ettigi sekilde islerin yiirimemesi ve ABD’nin giin
gectikce Irakli Kiirtlere daha fazla yakinlagsmasi gibi etkenlerle siire¢ icerisinde pasifize
edilmistir. Tiim bunlarin etkisi ile Kuzey Irak’a yonelik Tiirkiye’nin “kirmizi ¢izgiler”i
siliklesmistir. Bu c¢izgiler, bilindigi lizere kisaca; Irakli Tiirkmenlerin korunmasini,
Kerkiik’iin bir Kiirt kenti haline gelmesinin engellenmesini, Irak’in pargalanmamasini ve
bagimsiz Kiirt devletinin kurulmamasimi ve PKK’nin bir iis olarak Kuzey Irak’1

kullanmasinin engellenmesini igermektedir (Uzgel, 2013: 276).

Bu siirecte, tezkerenin Mecliste kabul edilmemesinin, Tiirkiye ile ABD arasindaki
iliskilerde meydana getirdigi yikim1 diizeltmek adina AK Parti hiikiimeti, yeniden is-
birligi girisimlerinde bulunmustur. Bu is-birligi Irak’taki mevcut siirecin diginda
kalmanin engellenmesine yonelikti. Bu dogrultuda, donemin Bagbakani Erdogan’in
talimati ile mesaj, ABD’li yetkililere iletilmistir. Irak’taki barig ve istikrarin saglanmasina
yonelik siirece katilim noktasinda, Tiirkiye’nin “talip oldugunu” igeren bu mesajin
sonrasinda, 7 Ekim 2003 tarihinde TBMM tarafindan Irak’a asker génderilmesine iliskin
tezkere kabul edilmistir (Yetkin, 2004: 205).

Tezkerenin Mecliste onaylanmasinin ardindan, dis politika alaninda iligkilerin daha
gergin bir hal aldig1 sdylenebilir. Kuzey Irak ile Tiirkiye tarafindan karsilikli yapilan sert
aciklamalar, bu durumda etkilidir. Ayrica Tiirk askeri birliklerinin bolgeye girisi ile
Irak’ta muhalefet gosterilerinin yiikselmesi sonucunda ABD yetkilileri geri adim atarak,
Tiirk askerinin desteginden vazgegtiklerini belirtmek zorunda kalmislardir. “ABD: Tiirk
askeriyle ¢alismak istiyoruz” (Hiirriyet, 2003, 29 Agustos). Yine ayni dogrultuda 7 Kasim
2003 tarihinde, hiikiimetin, Irak’a asker gonderme konusunda aldig1 karar
uygulamamaya karar verdigi hususunda Dis Isleri Bakanligi tarafindan agiklama

yapilmistir (Hiirriyet, 2003, 7 Kasim).

Diger yandan beklenildigi gibi, Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’'nin devlet insa siirecine

girmesi, Tirkiye tarafindan yogun bir tepki ile karsilanmistir. Aslinda genel hatlar ile
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Tiirkiye’nin, 2003 sonrasit donemdeki dis politika siirecinde en temel endise alaninin
Kerkiik’iin nihai statiisii ile ilgili oldugu sodylenebilir. Bu donemde Tiirkiye; Kiirt
gruplarin, Kerkiik’iin statiisiinii oldubittiye getirmesi konusunda 6nemli 6l¢iide endise
duymaktadir. Bu dogrultuda, Tiirkiye tarafindan Kerkiik’teki ¢ok kiiltiirlii toplumsal
yaptya vurgu yapilmaktadir. Boyle bir sosyokiiltiirel ortamda iizerinde uzlasmanin
saglanamadig herhangi bir ¢0zliimiin, bolgeyi ve Irak’i istikrarsizlagtirmakla
sonuclanabilecegi uyarisi, bu endigsenin goriiniir sonucudur (Star Gazetesi, 2007, 1

Agustos).

Kerkiik konusunda, Tiirkiye’nin endise duymasina sebep olan iki 6nemli mesele vardir.
Bunlardan ilki, bolgedeki énemli petrol rezervleri ve bu rezervlerin, Kiirt yonetimine
gecmesi ile ilgilidir. Ortadogu siyasetinin en onemli unsurlarindan biri olan petrol
kaynaklarinin, Kiirt Bolgesel Yonetiminin kontrolii altina gegerek bir dis politika araci
haline gelmesinden ¢ekinilmesi, olduke¢a anlasilabilir bir durumdur. Ancak diger endise
alanint olusturan Tiirkmenlerin durumu ile farklidir. Tirkiye agisindan sadece, dis
politikanin degil, ayn1 zamanda i¢ politikanin da meselesi olan Tiirkmenlerin haksizliga
ugramamalarina yonelik sdylemler gelistirilmistir. Yeni gelisen Irak siyasi sahnesinde,
Tiirkmenlerin dikkate alindig1 ¢6ziimlerin daha kalici ve istikrarli sekilde diizeni

saglayacag belirtilmistir (Ozipek, 2011: 590).

8 Mart 2004’te kabul edilen Irak Devleti 53 Sayili Gegici Donem Yasast ile bir¢ok
kazanima sahip olan Irakli Kiirt gruplarin, 30 Ocak 2005’e gelindiginde genel se¢imlere
dahil oldugu goriilmektedir. Cetin miizakereler sonucunda, bahsedilen bu yasa ile Irak’in
federal bir cumhuriyet oldugu kabul edilmistir. Ayrica Irak Kiirdistan Bolgesel Y onetimi,
Irak’in kuzeyinde yer alan Siileymaniye, Erbil ve Dohuk sehirlerinde resmi hiikiimet
konumuna gelmistir. Pesmergelerin gilivenlikten sorumlu birimler olarak faaliyet
gosterdigi, Arapcanin yani sira Kiirtgenin de resmi dil olarak kullanildigi bu yonetimde,
Kiirt Meclisi, Federal Yasama Meclisinden ¢ikan kanunlar1 degistirme hakkina sahip
olmustur. Bu hak, sadece merkezi hiikiimetin yetkisi dahilinde olan konular1 harig¢
birakmakmis, diger tiim konularda uygulanmistir. Ayrica en az ii¢ vilayette olmak iizere,
secmenlerin iicte ikisinden fazlasinin reddetmesi durumunda, anayasanin kabul

edilemeyecegi gibi, Kiirtlerin lehine diizenlemeler goriilmektedir (Katzman, 2009: 9-11).
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2005 yilina gelindiginde, Tiirk dis politikasinda Irak’a yonelik tutum ve yaklasimlarin
doniistiiriilmesinin gerekliligi dikkat cekmektedir. Mevcut tutum degisiminde, bir yandan
Ocak ve Aralik aylarindaki genel se¢im ¢aligmalar1 diger yandan anayasa miizakereleri
ve ayrica Irak’ta federal yapinin kabul edilmesi gibi gelismeler etkili olmustur. Yeni bir
donem olarak kabul edilen bu siyasi ortam icinde, Tirkiye’nin bdlgeye yonelik

tutumlarini tekrar gézden gegirmesi, giindeme gelmistir.

Bu dogrultuda, Tiirkiye’nin Irak ile olan dis politikasinda yeni beklentiler olusmustur.
2005 yilmin son aylarinda, Irak’in parcalanmasi ve bagimsiz bir Kiirt devletinin
kurulmasina engel olmak amact ile Irak’ta kurulacak olan federasyonun, Tiirkiye
tarafindan tanimmmasina vurgu yapilmistir. Ciinkii bu federasyonun istikrarma katki
saglanarak, Irak’in biitiinliigiine destek saglanabilirdi. D1 politikada benimsenen bu
tutum, ayrica 29 Aralik 2005 ve 25 Subat 2005 tarihlerinde Irak’ta gerceklesen anayasa
referandumu ile genel se¢cim sonuglarmin degerlendirildigi MGK toplantilarinda

yansimasini bulmustur (Yetkin, 2004: 266).

Tiirkiye’nin, Irak Kiirdistan Bolgesel YoOnetimine karst dig politikasina yonelik
doniistimiin ilk sinyali 30 Ocak 2005 tarihinden sonra verdigi goriilmektedir. Irak’ta
gecici hiikiimet se¢imlerinin yapildig1 bu tarihten sonra, MGK toplantist sonug bildirisine
yanstyan ifade, bunu ortaya koymaktadir. 25 Subat 2005 tarihinde ger¢eklesen toplantinin
basin bildirisinde, “Tiirkiye’ nin Irak yonetim ve halkinin tiim kesimleri ile yakin diyalog

ve is-birligi i¢inde olma gerekliligi” yer almistir. (MGK, 2005).

Boylece, Tiirkiye’nin, Irak’taki tiim bolgesel aktorler ile resmi temas kuracagi, bunlar
arasinda Kiirt gruplarin da bulundugu belirtilmistir. Ayrica Irak’ta yonetim ve halkin tim
kesimleri ile kurulacak bu iliskide diyalog ve ig-birliginin hakim olacaginin ve Tiirkiye
dis iligkilerinde, bu tutumun, yeni bir devlet politikas1 olarak uygulanacagmin altt

cizilmistir.

Ekim 2005’e gelindiginde, Tiirkiye’nin Kuzey Irak politikasinda ABD ve dig giicler
tarafindan yazilan Irak Anayasasi ile Kerkiik’iin durumu 6nemli iki etken durumundadir.
Kerkiik’iin, Irak’tan koparilip, Irak Kiirdistan Bolgesel Y 6netimi’ne baglanmasi yoniinde

bu dénemde Kiirtlerin ¢ok biiyiik ¢aba harcadigi goriilmektedir (Semin, 2011: 186).

110



Tiirkiye odaginda durum ele alindiginda bahsedilen kirmizi ¢izgi nedeni ile gerilimin
yasandig1 goriilmektedir. Tiirk siyasi liderlerinin dile getirmis olduklari, “Kerkiik
meselesi, Tiirkiye nin kirmizi ¢izgisidir” sdylemleri, Tiirkiye ile Kiirt yonetimi arasinda
catigmali siyasi ortam1 dogurmaktadir. Bunu, Kuzey Irak Kiirt Yonetimi Bagkan1 Mesut
Barzani’nin demeci, acik¢a ortaya koymaktadir. Barzani; “Tiirkiye'de 30 milyon Kiirt
yastyor. Biz onlara karismiyoruz. Tirkler, Tiirkmenler i¢in Kerkiik'e miidahale ederse,
biz de Tiirkiye'de yasayan Kiirtler i¢in harekete geceriz” sdylemi ile bahsedilen gerilimi

gozler Oniine sermistir (Yenisafak Gazetesi, 2007: 7 Nisan ).

Tiirkiye’nin Kuzey Irak dis politikasinda uzun yillar etkili olan Irak’taki iiniter yapinin
korunmasi yoniindeki siyasi tutum, 2005 yilinda, Irak’ta, federalizme dayali siyasal
sistemin benimsenmesi sonucunda etkisiz hale gelmistir. Irak siyasi yapisinin
sekillenmesinde etkili olan 15 Ekim 2005 tarihinde kabul edilen yeni Irak Anayasasi ve
Korfez Savasi sonrasi kurulan fiili Kiirt yonetiminin resmi idari bir birim haline gelmesi
tavir degisikligine etkili olmustur. Bu, anayasal statiiye sahip “Kiirdistan Bolgesel
Y 6netimidir” ve Baskanligina, 14 Haziran 2005 tarithinde Mesut Barzani secilmistir. Irak
Kiirdistan Bolgesel Yonetimi, uluslararasi arenada taninirligini ise, Mesut Barzani’nin,
Beyaz Saray’da, donemin ABD Baskani George W. Bush tarafindan Kiirdistan Bolgesi
Bagkani sifat: ile uluslararasi kamuoyuna takdim edilmesi ile 25 Ekim 2005 tarihinde

kazanmigtir (British Broadcasting Corporation Turkish [BBC Turkish], 2005: 26 Ekim).

Bu dénem Tiirkiye — Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi dis politikasinin genel durum,
Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik yaklasimi ile benzerlik gostermektedir. Donemin Dig
Politika Bagdanigsmani Ahmet Davutoglu’nun Stratejik Derinlik adl1 ¢alismasinda ortaya
koydugu bu yaklagim, AK Parti hiikiimetinin, Kuzey Irak’a yonelik tutumlart ile
paralellik gostermektedir. Bu yaklasimin temel ilkelerinden biri; bolgeye yonelik
diplomatik agilimlarin olumsuz etkilenmesine neden olan psikolojik engellerin agilmasi
ve ikili iligkilerin ¢esitlendirilmesi yoluyla koklesen tepkilerin diisiiriilmesini
icermektedir. Sorunlarin bertaraf edilmesine yonelik bu ilkenin yani1 sira, bolge barisinin
giiclendirilmesi hedefi dogrultusunda ortak ¢ikar ortamlarinin yaratilmasi i¢in liderlik
yapmanin gerekliligi de yine bu yaklasim i¢inde 6nemli bir yer tutmaktadir (Davutoglu,

2014: 452-453). AK Parti hiikiimetinin Kuzey Irak dig politikasinda, bu yaklagimin
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Irak’ta yeni siyasi yapinin resmiyet kazandigi 2006 yilindan itibaren fiili hayat aktarildig:

goriilmektedir.

Irak Kiirdistan Bolgesel YOnetimi’nin uluslararasi arenada mesruiyetini kazanmast
neticesinde psikolojik engellerin asilmasinin gerekliligi, daha sik dile getirilmeye
baslanmigtir. AK Parti ¢evrelerinde sik sik vurgulanan bu ilke, Tiirkiye’nin Kuzey Irak
politikasinda belirgin izler birakmistir. Bu donemde, dis politika siireglerinde tehdit algisi
ve korumaci tutumlar bir yana birakilarak, hiikiimet, bolgesel yonetim ile iliskilerin
gelistirilmesinin gerekliligini ifade etmeye baslamistir. Bu yaklagim Tiirkiye’nin kirmizi
cizgilerinden kurtulmasini beraberinde getirmistir. Boylece, Tiirkiye nin Kuzey Irak dis
politikasinda kirmizi ¢izgilerini bir kenara birakarak, yapict ve ¢ok yonlii politikalar

gelistirmesinin gerekliligi, siyasi liderler tarafindan benimsenmistir (Doruk, 2010: 86).

2007 yilina gelindiginde, Tiirkiye’nin Irak Kiirtlerine yaptigi sinir 6tesi operasyon
yapilmast yoniindeki diplomatik baskida, Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’nin elinin
giiclendigi goriilmektedir. 1 Mart Tezkeresi sonrasinda Tiirkiye ile ABD arasindaki
iligkilerinin gerginlesmis olmast bu durumun temel nedenidir. Irak Kiirdistan Bolgesel
Y 6netimi yetkilileri bu konudaki temel stratejilerini; Tiirkiye ile olan iliskilerin makul bir
seviyede siirdiiriilmesi seklinde belirlemislerdir. Bu makul seviyenin kazanilmasi ve
stirdiiriilmesi, PKK’nin, Kandil’deki etki alanimi sinirlandirmak yoluyla, sinir Gtesi
operasyonlara izin vermemek seklinde idi. Tiirkiye’den yoneltilen baskilar neticesinde,
23 Eyliil 2007°de Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi tarafindan PKK ve PJAK’1n terdr
orgiitii olarak ilan edilmesi de, bu durumu gostermektedir (Ozdag, 2008: 325).

Boylece Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’nin sinir Gtesi operasyon siyasetini Tiirkiye
ve ABD arasindaki gergin iliskiler lizerine insa ettigi sdylenebilir. Ancak bu siyaset
iizerinde, Bush ve Erdogan arasinda, 5 Kasim 2007 tarihinde imzalanan PKK’ya kars1 is-
birligi antlasmasi, bir déniim noktasin teskil etmektedir. Iki iilke arasinda imzalanan,
antlasma; ABD hiikiimetinin, Tiirkiye’ye operasyonel istihbarat saglanmasi, PKK
liderlerinin yakalanip, Tirkiye’ye teslim edilmesi, PKK’nin lojistik desteginin yok
edilmesi i¢in Irak’ta bulunan kamplarin kapatilmasi konularinda destek vermesini taahhiit

etmektedir. Ayrica yine bu antlagsmaya gore, Kuzey Irak’taki operasyonlarda, Tiirk
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Ordusunun destek vermesi, is-birligi saglamasi karar1 alinmistir (International Crisis

Group [ICS], 2008: 8).

Bu antlasmanin uygulanabilme istegi, is-birliklerinin énemini artirmistir. Tiirkiye ile
Kiirdistan Bolgesel Yonetimi arasinda ig-birliginin organize edilmesi antlasmanin etkin
sekilde hayata gecirilmesi i¢in bir zorunluluktu. Bu dogrultuda, ABD hiikiimeti, her iki
tarafa da yakinlasma ¢agrisinda bulunmustur. Bu déneme kadar Irak Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi, Tiirkiye’nin PKK’ya yonelik sinir Otesi operasyon taleplerini cevapsiz
birakmasina ragmen, bahsedilen bu is-birligi antlasmasindan sonra, tutumunu,
Tiirkiye’den yana degistirmistir. PKK’nin Kuzey Irak’ta {istlenmesini elestiren
aciklamalarin, bu siiregte agirhik kazanmasi, bu durumu agik¢a gdstermektedir (Ogiir,

Baykal ve Balci, 2014: 42).

5 Kasim 2007 tarihinde Bagbakan Erdogan’in ABD’ye yapmis oldugu ziyaret ile baglayan
bu siirecte teror her iki iilke tarafindan da ortak diigman olarak ilan edilmistir. Bu
dogrultuda anlik istihbarat paylasimi konusunda anlagmaya varilmistir. Bu gelisme ile
Tiirkiye’nin ABD dis politikasinda mevcut giivensizligin giderilecegi hususunda biiyiik
beklentiler ortaya ¢ikmigtir. Kiirt siyasi liderlerinin sdylemlerinde yansimasini bulan bu
gelisme uzlagmaz tavirlarinin aniden degismesini beraberinde getirmistir. TBMM nin
sinir Otesi harekat igin aldigi tezkere kararindan sonra Irak Cumhurbaskani’nin ¢atismaci
tutumunu daha da sertlestirerek, Tiirkiye’nin PKK’lilarin teslim edilmesi yOniindeki
taleplerini bir kedinin bile verilemeyecegi seklinde geri ¢evirmesi ile Barzani’nin ABD
ile yapilan antlagsma sonrasinda operasyonun sinirli tutulmasi sartiyla karigmayacaklarini

belirtmesi, bu durumun Kiirt liderleri sdylemlerinde biraktigi izlerdir (Oktav, 2010: 57).

Subat 2008’de Tiirk ordusunun smir 6tesi operasyonu sonrasinda Tiirkiye ile Kiirt
Bolgesel Yonetimi arasindaki iliskilerin iyilesme siirecinde girdigi goriillmektedir. Kuzey
Irak ve Tiirkiye arasindaki buzlarmn ¢oziilmesi ise 28 Ekim 2008 tarihinde Irak Ozel
Temsilcisi Murat Ozgelik ile Bolgesel Yonetim Baskani Barzani’nin ilk resmi
goriigmesine denk gelmektedir. Bu gorlismelerin ikincisi 11 Ocak 2009 tarihinde
gerceklestirilmistir. Ayrica 2010 yilinin Haziran ayinda Disigleri Bakani Ahmet
Davutoglu’nun Erbil’i ziyaret etmesi ve Tiirkiye nin burada konsolosluk agma karar1 bu

iyilesme siirecine hiz kazandirmigtir. Kiirt Bolgesel Yonetimi ile Tiirkiye arasindaki
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iligkilerin doruk noktasina ¢ikmasi ise; Mart 2011°de Basbakan Erdogan’in Irak gezisi
kapsaminda Erbil’i ziyaret etmesi ile yasanmistir. Burada Erdogan ve Barzani arasinda
gerceklesen goriisme AK Parti Doneminde Tiirkiye dis politikasinda Kuzey Irak ile olan
iliskilerin tepe noktasina ¢ikmasini saglamistir (Ozipek, 2011: 592).

3.2. Kuzey Irak Uzerine Uretilen Séylemler

Tiirkiye’nin Irak politikasinin, genel itibari ile degerlendirildiginde, tarih boyunca
oldukca inisli ¢ikislt bir seyir izledigi goriilmektedir. Misak-i Milli siurlar1 iginde
bulunan Musul Vilayeti, hem siyaset hem de halk arasindaki giindemde uzun yillardir
tazeligini koruyan bir konu olarak karsimizda durmaktadir. Lozan Barig Antlasmasi’ndan
sonra yapilan Ankara Antlagsmasi ile Musul Vilayeti, resmi olarak Irak topragi olmustur.
Bu durum, bolgede yasamakta olan Tiirk/Tiirkmen niifusunun varlig ile; Tiirkiye nin
bolge siyaseti agisindan oldukg¢a ©Onemli bir hususu beraberinde getirmektedir.
Tiirkiye’nin her zaman ilgilendigi ve ilgilenmeye devam edecegi bir tarihsel miras ve
sorumluluk olarak Musul; Tiirk dis politikasinin 6énemli konularindan biri olarak siire

gelmektedir.

Ayrica, 1990’11 yillardan baglayarak gilinlimiize kadar gegen siire i¢inde, bolgede dnemli
catigsma ve savaslar yasanmistir. Yasanan tiim ¢atisma ve savas durumlarinda, Irak’in
kuzeyi, her zaman biiyiik trajedilere taniklik eden en Onemli yerlesim yeri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda, 1991 yilinda ABD ve koalisyon gii¢leri tarafindan
baslatilan Irak operasyonu sonrasinda, yaklasik iki milyon Irakli Kiirt’iin Tirkiye’ye
siginmasindan bahsedilebilir. Bu durum, bir anlamda mecburi olarak Tiirkiye’yi savagin

tarafi haline getirmistir.

2003 yilina gelindiginde ise, Tiirk Dis politikasi i¢in yeni bir donemin basladigindan
bahsedilebilir. ABD’nin Irak’1 iggali sonrasinda, Irak’in kuzeyinde bulunan Kiirtlerin
bolgesel bir yonetim olarak ortaya ¢ikmasi sonucunda, bu yeni donem baslamistir. Bu
stirecte, Tiirk Dig Politikasi1 i¢in en dnemli meselelerden bir tanesi, bolgede yasayan ¢ok
sayida Tiirk/Tiirkmen’in bulunmasidir. Buradaki niifusun durumuna yonelik endise, yeni
donemin sekillenmesinde etkili olmustur. Bolgede Onemli bir niifusa sahip olan

Tiirkmenler konusunda, Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi ile Tiirkiye arasinda zaman zaman
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liml1 bir atmosferin yaratildigi goriilmektedir. Kimi zamansa, ¢catigma ortamina sebebiyet

verecek diizeyde iliskilerin gerildigi donemlerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Bahsedilen bu siireclerin genel bir resmi olarak diisiiniilen 2005 — 2008 yillar1 arasindaki
donemde, Tiirk D1s politikas1 karar vericilerinin, Kuzey Irak iizerine iirettigi sdylemler,
bu calisma kapsaminda incelenmektedir. Inceleme konusu olarak 2005-2008 yillari
arasinin tercih edilme sebebi; bu donem i¢inde Kuzey Irak Bolgesel Yonetimi ile ciddi
catigmalarin yasanmasi, savas ile burun buruna gelinen donemleri ve akabinde iligkilerin
tyilestigi, huzur ve barig ortaminin saglandigi donemleri ayni anda i¢inde barindirmasidir.
Bahsedilen tiim bu politik siiregleri yansitacak sekilde, karar vericilerin sdylemleri
tizerinden Tiirk Dis Politikast degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme kapsaminda,
kiiltiir olgusu ve kiiltiiriin etnik kimlik, tarihsel miras ve sorumluluk, dini kimlik ve
Nizam-1 Alem unsurlari, sdylemlerin metinlerinde irdelenmektedir. Boylece, kiiltiiriin ve

kiiltiirel unsurlarinin Tiirk Di1g Politikasina tesirinin gozlemlenmesi amag¢lanmaktadir.

Ayrica, 2005-2008 yillar1 arasindaki ana donem, ¢alisma kapsaminda, iki alt doneme
ayrilmistir. Bu donemlerin ayrilmasinda ise; tamamiyla donemlerin dis politika
anlayislar1 dikkate alinmstir. Ik dénem 2005-2006 yillarini kapsamaktadir. Bu dénem,
temelde, Tiirkiye ve Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi arasinda ciddi ¢atismalara yol
acabilecek diizeyde problemli iligkilerin siirdiiriildiigii donemdir. Tam da bu nedenle,
ikinci dénemden farklilik arz etmektedir. Ikinci dénem ise, 2007 — 2008 yillar1 arasini
kapsamakta ve iligkilerin normale dénmesi ile karakterize edilmektedir. Bu dénemde
Tiirkiye ve Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi ile iliskilerin normale dondiigii ve
nihayetinde Onceki donemde catigsma ile karakterize edilen dis politika siirecinde is-
birliginin ytikselise gectigi goriilmektedir. Bu dogrultuda, Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi
iizerine lretilen sOylemlerin irdelendigi bu béliimde, tamamiyla donemin dis politika

stirecine bagl alt donemlerin olusturuldugu sdylenebilir.
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3.2.1. Tiirkiye-Kuzey Irak Nliskilerinde Catisma Donemi (2005-2006)
Soylem 1:

“Secim, etnik ¢atismay1 tetikleyecek bir etki yaratabilir. Eger akrabalarimiz bu
bolgelerde huzur i¢inde olmazlarsa, onlara haksizliklar yapilirsa demokratik bir
iilkede yonetimler seyirci kalamaz. Tiirkiye Irak’in toprak biitiinliiglinden yana.
Tiirkiye tehditlerle hareket eden bir iilke degil. [...] Tirkiye bir bolge tilkesidir,
tarihten gelen bir miiktesebat1 ve tarihten gelen bir sorumlulugu vardir bu bdlgeye

kars1” (Yeni Safak, 2005, 01 Subat).

Dénemin Dis Isleri Bakan1 Abdullah Giil tarafindan 1 Subat 2005 tarihinde dile getirilen
bu sdylem, Irak’ta yapilan se¢imin sonuglar1 hakkinda ¢esitli diisiinceleri igermektedir.
Soylem ayrintili sekilde incelendiginde, ilk olarak, Bakan Giil’iin, bolgede cikabilecek
olas1 etnik catigmalara dikkat cektigi goriilmektedir. Bu noktada bahsedilen etnik
catigmalar ile; Ozellikle Kerkiik Bolgesinde Tiirk (Tiirkmen)-Kiirt gruplari arasinda
meydana gelebilecek catismalarin isaret edildigi anlagilmaktadir. Bolgede huzur
ortaminin Yyitirilmesi ve haksizliklarin glindeme gelmesi durumunda, Tiirkiye’nin
iistlenecegi siyasi roliin, sdylemde akrabalik iligkisi baglaminda ifade edilmesi, olduk¢a
dikkat ¢ekicidir. Bu noktada sdylem, Tiirkiye nin akraba olarak ifade ettigi bolge halki
icin Ustlenecegi rol hakkinda ipuglari barindirmaktadir. Bu ipuglari; bahsedilen kosullarin
gerceklestigi ve Kerkiik Tiirkmenleri konusunun bir dig politika sorunu olarak giindeme
geldigi durumda, Tiirkiye’nin dis politika kararlar1 hakkinda bilgi vermektedir. Catismali
ortam, Kerkiik Tiirkmenleri ile ilgili bir sorunu beraberinde getirdigi takdirde, bu sorunun
cozlimiine yonelik atilacak adimlarin kiiltiir ile iligkili olacagi, mevcut sdylemde acik¢a
ortaya ¢ikmaktadir. Bu; sdylemin devaminda, siirecin ¢atigmali bir duruma doniismesi
halinde, Tiirkiye’nin miidahalede bulunacagi ve bahsedilen bu miidahalenin, tarihten
gelen kazanilmis hak ve sorumluluklar esasina gore sekilleneceginin agikca ifade

edilmesinden anlagilmaktadir.

Genel hatlart ile incelendiginde, Abdullah Giil’iin bu sdyleminin, aslinda Tiirkiye nin
hassasiyetlerini yansittig1 goriilmektedir. Bu hassasiyetler, genelde Kuzey Irak, 6zelde

Kerkiik konusundadir. Ayrica her ne kadar sdylem icinde agikca ifade edilmese de
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kullanilan kavramsallagtirmalar, kiiltiirel baglarin dis politika davranisi tizerindeki
etkisini gozler dniine sermektedir. SGylem, ayrintili sekilde incelendiginde dikkat ¢ceken
akrabalik, tarihsel sorumluluk ve miiktesebat kavramlarinin, hem Tiirk kiiltiirii
unsurlarii, hem de AK Parti’nin tarihsel sorumluluk ve Nizam-1 Alem algilayisini

destekledigi goriilmektedir.

Sonug olarak, dénemin Dis Isleri Bakam Abdullah Giil’iin bu sdyleminde; kiiltiir
olgusunun kavramsallagtirilmasinda kullanilan etnik kiiltiir, tarihsel miras ve sorumluluk,
Nizam-1 Alem unsurlariin yer aldig1 goriilmekte ve bu baglamda sdylemin, dis politika
davraniginin sekillenmesinde veya ifade edilmesinde, kiiltiirin varlik ve etkisini

ornekledigi diistiniilmektedir.
Soylem 2:

“...Biz bastan beri Irak’in toprak biitiinliigiinii koruyarak demokrasisini tesis
etmesinden ve lilke yonetiminde Irak halkinin en adil ve katilimci bigimde temsilinin
saglanmasindan yana oldugumuzu hep sdyledik. Ikincisi higbir etnik unsurun bir
diger etnik unsur tizerinde egemenlik saglamasina olumlu yaklagmadik...” (AK

Parti, 2005, 1 Subat)

Donemin Bagbakani R. Tayyip Erdogan’in, 1 Subat 2005°de, Irak’ta yapilan se¢cimlerin
ardindan yapmis oldugu bu aciklama, ilk bakista, smirin diger tarafinda belirli
problemleri olan bir komsu devlet icin sarf edilmis, ¢ok normal temenniler olarak
goriilmektedir. Fakat sOylemin tarafi Tiirkiye, muhatabinin Irak oldugu gdz Oniinde
bulunduruldugunda, sdylemin biraz daha ayrintili ele alinmasi1 gerekmektedir. Bu
gerekliligin nedeni; ABD’nin Irak’1 isgali sonrasinda, Irak’ta bulunan etnik gruplar i¢inde
hem sayica hem de siyaseten en biiylik yogunluga sahip olan grubun, Irak Tiirkmenleri
olmasidir. Siiler, niifusun biiyiik ¢ogunlugunu olusturmaktadirlar. Kiirtlerin arkalarinda
ciddi bir Bat1 desteginin bulunmasinin da etkisi ile; Kuzey Irak’ta, ciddi bir statiiye sahip
olmalar1 s6z konusudur. Siinni Arap etnik grubu ise, digerleri kadar olmasa da kendini
savunabilecek pozisyondadir. Bu siyasi ortamda yalniz kalan ve diger etnik gruplar

tarafindan ezilmeye, haklar1 gasp edilmeye c¢alisilan tek grup Tiirkmenlerdir. Bu nedenle
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sOylemde, bahsedilen miidahalelere en agik etnik grup olarak, aslinda Tiirkmenlerin isaret

edildigi goriilmektedir.

Bagbakan Erdogan’in sdylemi, bu siyasi baglamda incelendiginde; Irak’in toprak
biitiinliigiiniin tehdit edilmesi ve herhangi bir etnik grubun, digerleri lizerinde egemenlik
kurmas1 durumlarina yapilan itirazin, agik¢a Tiirkmenlerin haklarin1 giivenceye alinma
kaygis1 tasidigi goriilmektedir. Boylece, sOylemin, aslinda Tiirkmenlerin haklarina
yonelik her tiirlii miidahaleye karsi bir uyari niteligi tasidigi sdylenebilir. Tiim bu
aciklamalar dogrultusunda, Bagbakan Erdogan’in bu sdyleminde, etnik unsurlara yapilan
vurgunun hakim oldugu goriilmekte ve bu anlamda, dis politika sdyleminde etnik

kiiltiiriin etkisi gozlemlenmektedir.
Soylem 3:

“Irak'ta herkes bizim akrabamizdir, Kiirtler de, Tiirkler de, Araplar da... Oradaki
akrabalarimizin huzur i¢inde olmasini isteriz. Nasil ki bir zamanlar Kiirt olan
akrabalarimiz biiyiik bir sikintiya diistii ve Tiirkiye olarak kucagimizi agtiysak, nasil
Saddam'in zulmiiyle kars1 karsiya kaldiklarinda Tiirkiye 10 sene boyunca onlari
koruduysa, bagka akrabalarimiz sikintiya diiserse onlarin da huzur i¢inde olmasini
talep etmek bir komsu iilkenin hakkidir. Bu Irak'in igislerine karigma degildir. Irak'in
igislerine karisma gibi bir duygumuz yoktur. Irak'in normallesmesini destekliyoruz.”

(Milliyet, 2005, 1 Subat)

Dénemin Dis Isleri Bakan1 Abdullah Giil’iin Cin gezisi sonrasinda yapmis oldugu bu
aciklama, Irak’ta, se¢im sonrasi meydana gelen durum hakkinda yorumlarinm
icermektedir. Soylemde ilk olarak; Tirkiye’nin Irak konusundaki tutumunun tarihsel
stirecte meydana gelen belirli olaylar {izerinden temellendirildigi goriilmektedir.
Soyleminde, Bakan Giil, dncelikle, Irak’taki biitlin etnik gruplar ile Tiirkiye’nin akraba
oldugunu vurgulamaktadir. Ardindan, Kuzey Irak’ta, Saddam Hiiseyin yonetiminin
yapmis oldugu acimasiz katliamlar sirasinda, Kiirtlere, Tiirkiye’nin kapilarini acip Kiirt
akrabalarin1 on y1l boyunca korudugunu belirtmektedir. Giil’tin sdyleminde yer alan bu

hatirlatmanin temel nedeni, tarihsel baglama dikkatin cekilme istegidir. Bu sekilde,
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tarihsel olarak, 6nemli baglarmin bulundugu ve gerektiginde Tiirkiye'nin olaylara

miidahil olabilecegi ifade edilmektedir.

Ayrica etnik anlamda akraba olan Tiirkmen toplumunun, Tiirkiye tarafindan korunacagi
sOylemde seslendirilmektedir. Kiirt toplumlar ile birlikte yagsayan Tiirkmenler aleyhine,
ozellikle Kerkiik bolgesinde sorunlarin peyda olmast durumunda, Tiirkmenlerin
korunmasinin, bir miidahale olarak goriilemeyeceginin, sdylemde yer almasi, bunu
gostermektedir. Bu durum, Bakan Giil’e gore, Tiirkiye’nin, -daha oOnce Kiirtleri
korumasinda oldugu gibi- komsu iilkenin huzurlu olmasina yonelik bir talebi olarak ifade

edilmektedir.

Bu dogrultuda Dis Isleri Bakam Giil’iin bu sdyleminde, AK Parti’nin medeniyet
anlayisinda O6nemli bir yer tutan ve ayni zamanda eski Tirk kiiltiiriiniin onemli
degerlerinden biri olan nizam ve Nizam-1 Alem unsurlarinin etkili oldugu fark
edilmektedir. Sonu¢ olarak, bu sodylemde, kiiltiiriin dis politika davranisinin
sekillenmesinde etkisi, nizam ve Nizam-1 Alem kavramsallastirmalar1 {izerinden

goriilebilmektedir.

Soylem 4:

“Kuzey Irak’a gelince, bu meseleyi daha genis bir ¢erceveden ele almak gerekir:
Tiirkiye’nin yiirlittiigii yeni dis politikanin parametrelerinden biri de komsularla sifir
problemdir. Komsularimizin yer aldig1 cografya {lizerinden de Misak-1 Milli’nin ya
da Lozan’in Tiirkiye’ye miras biraktigi tarihi ya da hukuki sorumluluklarn vardir:
Kuzey Irak, Musul, Kerkiik, Nah¢ivan, Batum. Bu noktalar, saglikli politikalar
yuritildigt takdirde Tiirkiye’yi komsulariyla birlestiren alanlar haline gelebilir;
fakat gerileme dayali bir politika takip edilirse de sikintilara sebep olabilir.”
(Davutoglu, 2014: 146-47).

Bu sdylem, donemin Dis Politika danigsmanligi gérevini yiiriiten ve ayn1 zamanda 6nemli
siyasi isimlerinden biri olan Ahmet Davutoglu’na aittir. Yeni dénemde Tiirk Dig
politikasinin nasil algilandigi ve bundan sonra nasil olmasi gerektigi hakkinda

Davutoglu’nun goriislerini aktardigi Cable News Network Turkish [CNN Tiirk]
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televizyon programinda ifade edilmistir. S6ylem incelendiginde, ilk gbze carpan nokta;
yeni dig politika silirecinde en 6nemli hususun, komsularla sifir problem politikasinin
yiriitiilmesi oldugu anlagilmaktadir. Ayrintili sekilde ele alindiginda, komsularla sifir
problem politikasinin aslinda kiiltiir olgusu ile i¢ ige gectigi, ikisinin beraber hareket ettigi
goriilmektedir. Bu durum, Davutoglu’nun Tiirk Dis politikasina yon veren etkin bir

danigman olmasi itibari ile ayrica 6nem arz etmektedir.

Ayrica, Davutoglu’nun sdyleminde; Misak-1 Milli ve Lozan antlagmas1 gibi ¢ok 6nemli
iki belge tlizerine yapilan vurgu dikkat ¢cekmektedir. Burada, Tiirk dis politikasinin
sekillenmesinde, Tiirkiye’nin tarihsel miras ve sorumluluklarimin etkili gorildigi
anlagilmaktadir. Tarihsel miras ve sorumluluk noktasinda, Misak-1 Milli ve Lozan
antlasmas1 gibi onemli iki belge lizerinden Tiirk dis politikasinin sekillendiginin,
sOylemde belirtilmesi, kiiltiiriin, dis politika tizerindeki etkisine isaret etmek agisindan

Onemlidir.

Ayrica, donemin en dnemli dis politika olaylarinin yasandigi Irak cografyasi iizerinden
verdigi orneklerle Davutoglu; sorunlarin baris¢il yollardan ¢oziilmesinin gerekliligini
vurgulamaktadir. Bu dogrultuda Musul gibi, Kerkiik gibi, hem etnik hem dini hem de
tarihsel miras bakimindan 6nemli bolgeleri barindiran iilke ile tarihsel ve kiiltiirel baglarin
gozetilerek iliskiye gecilmesinin gerekliligi sdylemde yer almaktadir. Biitiin bu kiiltiirel
yakinliklar ile bolgede, catismanin degil iliskilerin desteklenecegi ve bu yolla yeni
barig¢il doneme destek verilecegi belirtilmektedir. Davutoglu’nun sdyleminde yer alan
bu ifadeler dikkate alindiginda hem catisma hem de barig ortamlarinda, Tiirck Dis
Politikas1 davranisinin = sekillenmesinde, kiiltiir olgusunun yer buldugu agikca

goriilmektedir.

Soylem 5:
“Kerkiik’iin 6zel bir statiiye kavusturulmasi konusundaki hassasiyet {izerinde
durduk. ‘Kerkiik’iin 2007’de yapilacak referandumla beklenmeyen bir neticeye

kurban edilmesi s6z konusu olursa Irak’ta ¢ok ciddi problem kaynagi olabilir’ dedik.

Kendileri de buna katildilar” (Tiirkiye Biilteni, Kasim 2006: 8).
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Doénemin Basbakani R. Tayyip Erdogan’in 2006 yilinda, ABD ziyareti sonrasinda
Tiirkiye Biilteni dergisine vermis oldugu roportajda, Kuzey Irak ve Kerkiik konulartyla

ilgili agiklamalar1 bulunmaktadir.

Soylemin ifade edildigi baglam g6z onlinde bulunduruldugunda, 2005 yilinda Irak’ta
yapilan genel secimler ile Kiirtlerin elde ettikleri haklar sonrasinda, Kerkiik kentinin de,
Irak Bolgesel Kiirt Yonetimine baglanmasi i¢in 2007 yilinda bir referandum yapilmasi
ongoriilmiistiir. Referandum kararinin alinmasindan sonraki siiregte Tiirkiye, devamli
surette referandumun yapilmamasi gerektigini savunmustur. Kerkiik’te demografik
yapinin Kiirtler lehine zorla degistirildigi ve bu argiiman dogrultusunda, referandumun
yapilmamasinin gerekliligi her daim dile getirmistir. Bu ¢erceveden sdylem
incelendiginde; donemin Bagbakani Erdogan’in ABD ziyareti sonrasinda yapmis oldugu
bu agiklamalarin da, ayn1 dogrultuda oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin siirecin bagindan
beri takinmis oldugu bu tavrin en 6nemli sebeplerinden bir tanesi; Kerkiik’te bulunan
Tilirkmenlerin durumudur. Bolgede bulunan Tiirkmenlerin haklarinin korunmasi adina,
Tiirkiye, bu siirecte, Kerkiik konusunda her ne sebeple olursa olsun taviz vermeme
taraftaridir. Kerkiik konusundaki bu politikanin bir diger sebebi ise; Tiirkiye’nin tarihsel
olarak Kerkiik’iin Misak-i Milli sirlar1  igerisinde olmasindan kaynaklanan

sorumlulugudur. Bu sorumluluk, Tiirkiye nin dis politika kararlarinda hissedilmektedir.

Doénemin Bagbakant Erdogan’in sdyleminde; biitiin bu sahiplenme duygusunun
Kerkiik’teki referandum siireci tlizerinden dis politika davranigina aktarildig:
goriilmektedir. Tarihsel ve kiiltiirel sahiplenmenin yansimasini tagiyan bu sdylem, bu

baglamda dis politikada kiiltiiriin etkisini gdstermektedir.

Soylem 6:

“Irak’taki kiiltirel demografi, Kerkiik de dahil olmak {izere korunmalidir; yani
Kiirtler, Tiirkmenler ve Araplar bariggil bir hayat alani iginde birlikteliklerini
stirdiirmelidir. Irak’ta biitiin aktorlerin i¢ ice gectigi iki yer var: Bagdat ve Kerkiik.
Dolayisiyla bu iki sehrin 6zel bir idareye, 6zel bir statiiye sahip olmas1 gerekir. Aksi
takdirde Bagdat ve Kerkiik’te etnik ya da mezhebi ¢atigsmalar baslarsa, Irak’1 bir

arada tutmak imkansiz hale gelir. Tiirkiye’nin Kerkilk hassasiyeti de tarihi
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gerekgelere ve Irak’in esenlik i¢inde olmasina dayanmaktadir. Tiirkiye, Kerkiik ve
Musul’u terk ederken, iki esasin siirdiirebilir olmasini ve Irak ekonomisiyle Tiirk
ekonomisinin karsilikli baris i¢inde gelismesi. Irak, bu acidan bakildiginda

Tiirkiye’nin g6z ardi edebilecegi bir tilke degildir.” (Davutoglu, 2014: 213).

Bu séylem, dénemin Dis Isleri Bakani ve Basbakan’in dis politika danismanmi olan
Davutoglu’nun, CNN Tiirk kanalinda katilmig oldugu Egrisi Dogrusu programinda,

Tiirkiye’nin, Irak politikasi iizerine yapmis oldugu agiklamalar icermektedir.

Soylemde ilk olarak, Kerkiik’iin demografik yapisinin korunmasi ve herhangi bir etnik
yap1 lehine degistirilmemesinin gerekliligi dile getirilmektedir. Bu gerekliligin ifade
edilmesindeki en Onemli sebep; Kerkiik’te, yaklasik 30 yildir, demografik yapinin
Tirkmenler aleyhinde degistirilmeye c¢aligilmasidir. Bu durum, her dénemde Tiirk Dig
Politikasinin 6nemli konulari arasinda yer almis ve Tiirkiye’nin konu hakkindaki tutumu,
her daim aym kalmustir. Iginde bulunulan dénemde, daha yogun sekilde demografik
yapinin degistirilmeye ¢alisildigi ve bu nedenle Davutoglu’nun sdyleminde bu uyariya
yer verildigi diistiniilmektedir. Soylemin devaminda, Irak toplumunun biitiin unsurlarini
barindiran Kerkiik sehrinde meydana gelebilecek en ufak bir etnik ¢atigmanin, tiim Irak’1
etkileyecegi ifade edilmektedir. Boyle bir durumda Irak’in toprak biitiinliigiiniin tehlikeye

girecegi, yine sdylemde agikca yer almaktadir.

Soylemin ikinci kisminda, Davutoglu’nun daha sahiplenici bir tutum sergiledigi ve
Tiirkiye’nin tarihsel olarak Kerkiik iizerinde kazandigi haklarini ortaya koydugu
goriilmektedir. Tiirkiye’nin iki 6nemli tarihsel gerceklik ya da duruma istinaden Kerkiik
ve Musul bdlgelerinden ayrildigi, Bakan Davutoglu’nun sdyleminde belirtilmektedir.
Bunlardan ilki, Kerkiik hassasiyeti; ikincisi ise Irak Devleti’nin saglikli ve giiglii
olmasidir. Bunun anlami; Kerkiik’teki demografik yapi, Tiirkmenler aleyhine
degistirildigi ve Irak devletinin hukuksal gercekligini yitirdigi takdirde, Tiirkiye’nin

tarihten gelen haklarini kullanabilecegidir.

Sonug olarak, Davutoglu’nun bu sdyleminde fark edilen tarihsel miras ve sorumluluk,
etnik kimlik unsurlart baglaminda; kiiltiirel unsurlarin Tirkiye’nin Kuzey Irak dig

politikasini yonlendirme konusunda oldukea giiclii oldugu goriilmektedir.
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Soylem 7:

“Kiirtler’in kabul etmemesi, tek bagina Kerkiik’iin kaderini etkileyebilecek bir sey
degildir; zira Kerkiik’iin demografik yapisina bakildiginda Kiirtler, Araplar,
Tiirkmenler ve Hristiyanlarin dengeli bir sekilde dagildigi goriilecektir. Bu
baglamda Kerkiik icin iki ihtimal vardir: Kiirtlerin tek tarafli empozesi ya da gii¢
dengesi. Ikinci ihtimal gerceklesirse, ortaya cikacak tablo Irak icin de giizel bir
model olacaktir; eger ilk ihtimal gerceklesirse Kiirtlerin Kerkiik’teki empozesine
karsilik Siiler de tiim Irak’ta benzeri bir tavra kalkisabilirler. Son olarak Kerkiik’iin

kesinlikle 6zel bir statiisii olmalidir.” (Davutoglu, 2014: 306).

28 Aralik 2006 tarihinde yayimlanan Egrisi Dogrusu programinda konusan Bakan
Davutoglu, bu sdyleminde, Kerkiik’te yapilmasi planlanan referandum hakkinda
diistincelerini aktarmaktadir. Davutoglu; sdyleminde, Kerkiik meselesinde iki onemli
sonucun ortaya ¢ikabilecegini belirtmektedir. Bunlardan ilki; Kerkiik’te Kiirtlerin tek
tarafli empozesidir. Boyle bir durumda, kaginilmaz olarak Irak’ta etnik bir ¢atismanin
kortiklenmesi s6z konusu olacaktir. Boyle bir durum karsisinda, Kiirtlerin Kerkiik’te
yaptiklarin, diger etnik gruplarin Irak’in diger bolgelerinde yapmaya baslamasi ile en can
alict sonuclardan birinin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Bu, kaos ortami ve catigsmalar
ekseninde sekillenen bir sonugtur. Bu noktada dikkate alinmasi gereken hususlardan biri,
Irak niifusunun yaklasik %55’inin Sii toplumundan olusmasidir. Bahsedilen demografik

gercek, Irak’in farkli bolgelerinde Sii empozesini kaginilmaz hale getirmektedir.

Soylemin devaminda, Kerkiik’te yasayan Tiirkmenlerin de benzer durumdan etkilenecegi
konusu Davutoglu tarafindan ifade edilmektedir. Ayrica, bdyle bir tablonun olusmamasi
icin, Kerkiik gibi bir¢ok etnisiteden olusan bir kentin, kesinlikle 6zel statiiye sahip

olmasinin gerekliliginin alt1 ¢izilmektedir.

Soylem dikkatli sekilde incelendiginde, Davutoglu’nun, dogrudan isim vermese de
Kerkiik’te bulunan Tiirkmen toplumunun hak kaybina ugramamasi i¢in agiklamalarda
bulundugu fark edilmektedir. Tiirkmenlerin haklarinin gasp edilmemesi ve demografik

olarak yerlerinden edilmesine yonelik tepki dikkat ¢ekmektedir. Sonug olarak, Tiirk dig
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politikas1 agisindan Kerkiik’iin demografik yapisinin ve statiisiiniin ¢cok 6énemli oldugu

goriilmekte ve sdylem tarafindan bu durum ayrica vurgulanmaktadir.
3.2.2. Tiirkiye-Kuzey Irak iliskilerinde Is-birligi Donemi (2007-2008)
Soylem 8:

... Bizim her tiirli bagimiz var. Kiiltiir bagimiz var, tarih bagimiz var, kardeslik
bagimiz var, akrabalik bagimiz var... ... Kerkiik’te oldubitti pesinde kosanlarin
niyetlerine yonelik olarak bu uyariy1 bugiinden yapmak zorundayim. Biliyorsunuz,
Irak meselesinin, bizim i¢in AB siirecinden daha dncelikli bir hal aldigini bayramin
ilk giinii s6ylemistim... ... Kerkiik’teki gelismelere baktigimiz zaman, ciddi manada
demografik yapmin degistirilmesi gayreti vardir. Buna seyirci kalamayiz. Ve bu
demografik yapinin degistirilmesinden sonra orada yapilacak olan bir referandumun

neticesi simdiden zaten bellidir (Haber7, 2007, 9 Ocak).

Donemin Bagbakani Erdogan’m, 9 Ocak 2007 tarithinde, TBMM grup toplantisinda
yaptig1 konusmada, Kerkiik ve Kuzey Irak meselesi onemli bir yer tutmaktadir. Bagbakan
Erdogan’in bahsedilen konusmasindan alintilanan Kerkiik’e iliskin yukaridaki sdylemde;
kiiltiir, tarih, kardeslik ve akrabalik baglarmin dikkat c¢ekildigi goriilmektedir. Dikkat
cekilen kiiltiir, tarih ve akrabalik hususlari, bdlgeye yonelik uygulanacak politikalarda
g6z onilinde bulundurulmasi gereken en 6nemli unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ciinkii sdylemin, sadece ilk ciimlesi incelendiginde bile, karsimiza tarihsel miras ve
bunun getirmis oldugu sorumluluk, akrabalik ve kardeslik unsurlar1 ¢ikmakta ve bu yolla
etnik kimligin vurgulandigi fark edilmektedir. Bu durumun, Kerkiik’te atilacak biitiin
adimlarda, hem Kuzey Irak Bolgesel Yonetimi hem de diger aktorler tarafindan goz

ontinde bulundurmasi gerekmektedir.

Soylemin devaminda, Bagbakan Erdogan’in bir adim daha ileri giderek, Irak meselesinin,
Avrupa Birligi’ne tam iiyelik meselesinden bile daha oncelikli bir konu oldugunu
belirttigi goriilmektedir. Icinde bulunan dénemde -hatta son 50 yillik dénemde- Tiirkiye
icin i¢ ve dis politikanin en 6nemli konularindan biri olan Avrupa Birligi meselesinden

daha 6nemli bir konu olarak Irak meselesinin ifade edilmesi, oldukca dikkat ¢ekicidir. En
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onemli siyasi aktorlerden biri olarak Bagbakan tarafindan, Kuzey Irak ve Kerkiik
meselesinin, Tiirkiye’nin tiim i¢ ve dis politikasinda oncelikli konular olarak telaffuz
edilmesinde, siirin diger yanini teskil eden Irak’ta siddetli problemlerin yaganmasi ve
bu sebeple bir dis politika davraniginin sekillenmesi etkili olmaktadir. Ancak alt1 ¢izilen
ehemmiyetin tek sebebinin, bu sinir komsulugu olmadigi; meselenin i¢inde Tiirkmenler
ve Kerkiik’lin yer almasi ile konunun Tiirkiye siyasetinde farkli bir konuma oturdugu

goriilmektedir.

Soylemin devaminda, Erdogan, Kerkiik’te, Bolgesel Kiirt Yonetiminin referandum
oncesinde demografik yapiya miidahale etme ¢abasina dikkat ¢ekmektedir. Bahsedilen
bu hamlenin, Tiirkiye tarafinda fark edildigi ve konuya seyirci kalinamayacagi sdylemde
acikca ifade bulmaktadir. Demografik yapinin degistirilmesine yonelik miidahalelerin en
onemli sebebi; Tiirkiye'nin uzun yilardir Kerkiik iizerindeki en biiylik tezi olan
Kerkiik’iin Tiirkmen sehri olmas ile ilgilidir. Buna ragmen, bolgedeki Kiirt ve Arap
niifusunun her gecen giin Tirkmenler aleyhinde degistirilmeye calisilmasi soz
konusudur. Referandumda etkili olunmasina yonelik yapilan bu ¢aba, Basbakan Erdogan

tarafindan sdylemde agikca ortaya konulmakta ve reddedilmektedir.

Soylem 9:

“Irak’1in simirlart ayridir, onlarla sinir kavgamiz da yoktur. Ancak bu, oralardaki
akrabalarimizin geleceklerine ilgisiz kalacagiz anlamma gelmemelidir.” (Tiirkiye

Biilteni, Subat 2007a: 15).

Bu sdylem; Irak ve Kerkiik’te yasanan olaylar ile ilgili TBMM’de yapilan oturumda
donemin Daisisleri Bakan1i ve Bagbakan Yardimcist Abdullah Giil’iin agiklamalar
arasinda yer almaktadir. Irak ve 6zellikle de Kuzey Irak Bolgesi'ndeki olaylar karsisinda
Tiirkiye’nin tutumunun hem Irak hem de baska devletler tarafindan “i¢ islerine karisma
ve/veya Irak’t iilke topraklarina katma c¢abas” olarak algilanmasi, sdylemde
elestirilmektedir. Dis Isleri Bakan1 Giil, bu hususta, Irak’m smrlari ile ilgili Tiirkiye’nin
herhangi bir probleminin bulunmadigr gibi, smrlar i¢in bir anlagsmazlhigin da

yasanmadigin1 sdyleminde dile getirmektedir.
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Kuzey Irak Bolgesi’ndeki duruma karsi hassas olunmasinin sebebi olarak ise; akrabalik
olgusu gosterilmektedir. Tiirkiye nin bahsedilen tutumunun i¢ islerine miidahale niteligi
tagimaktan ziyade, bolgede yasayan akraba toplum ile ilgili oldugu, sdylemde fark
edilmektedir. Ayrica, bolgedeki akrabalarin geleceklerini etkileyen kararlarin
alinmasinda, Tirkiye olarak etkin olunmaya devam edilecegi, sdylemde agikca
vurgulanmaktadir. Bu sdylemdeki en 6nemli nokta da, bu baglamda sekillenmekte ve
Irak’ta yasanan olaylar, Tiirkmenleri ilgilendirdigi miiddetce Tiirkiye’nin olaylara
miidahil olmaya devam edecegi, donemin Dis Isleri Bakani tarafindan acik¢a ifade

edilmektedir.

Soylem 10:

“Diin sikinttya diistiiklerinde; Tiirkiye olarak ‘ne olur gelin de su derdimizi halledin’
diyenler, simdi bu ifadeyi nasil kullanma durumuna diisiiyorlar? Bizim Irak’la ilgili
komsuluk haklarimiz, siradan bir iilkeninkine benzemez. 350 km sinirin, tarihi,
kiiltiirel, akrabalik baglarin, soydaslarin olacak, bu dayanigmayi tarih boyunca
stirdiirdigiin ilkeye kars1 seyirci kalacaksin. Bu miimkiin degil.” (Tiirkiye Biilteni,
Subat 2007a: 15).

Donemin Bagbakani Erdogan’in bu sdylemi, TBMM AK Parti grup toplantisinda, Irak ve
Kerkiik’e iligkin agiklamalarinda sarf edilmistir. SOylem, genel olarak incelendiginde,
Tirkiye’nin Kuzey Irak politikalarina kargt Kiirt Bolgesel Yonetimi’nin yaptigi

elestirilere istinaden, Bagbakan’in diislincelerini yansittig1 goriilmektedir.

Irak’ta, 90’1 yillarin sonunda Saddam Hiiseyin yonetiminin Kiirtlere yonelik uyguladigi
vahset karsisinda, Kiirtlerin, Tiirkiye’den yardim istedigi ve karsiliginda 10 yil boyunca
Tiirkiye tarafindan hem koruma hem de yardimmn saglandigi, bu sdylem incelenirken,
hatirlanmas1 gereken noktalardan biridir. Ciinkii, bugiin Tiirkiye’nin Kerkiik ve
Tirkmenler icin tutumu, bu cercevede degerlendirilebilmektedir. Irak ile Tiirkiye
arasinda bulunan 350 km’lik sinirin, herhangi bir sinirdan farkli olarak, cesitli baglar ile
karakterize oldugu, sdylem i¢inde vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda, Bagbakan Erdogan,

tarihsel olarak sinir komsulugunun Tiirkiye ile Irak arasinda etnik, kiiltiirel ve tarihsel
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baglart1 dogurdugunu belirtmekte ve bu baglardan, Tiirkiye’nin hi¢bir zaman vaz

gecemeyeceginin altin1 ¢izmektedir.

Erdogan ayrica, bu durumun, tarihsel baglamda, Tiirkiye’nin listlenmis oldugu bir mesele

oldugunu ve bu nedenle siire¢ icinde degigmesinin miimkiin olmadigini belirtmektedir.

Tiim bu tartigmalar ekseninde, sdylem, bir biitiin olarak incelendiginde, Tiirkiye’ nin, bu
derece yogun etnik, kiiltiirel ve tarihi baglarinin bulundugu bdlgeler lizerine gelistirilen
politik tutumunda, konunun bir dis politika meselesi olarak goriilmemesi dikkat
cekmektedir. Herhangi bir iilke ile olan dis politika meselesi yerine, adeta bir i¢ politika
meselesi olarak konunun ele alinmis olmas: iilkeler arasinda kiiltiirel ve tarihsel bagin
Oonemini gozler oniine sermektedir. Diger bir deyisle dis politika siire¢lerinde, kiiltiiriin

etkisi, bu sdylem iizerinden acik¢a fark edilmektedir.
Soylem 11:

“Irak’ta gelinen kritik donemecte Tiirkmen soydaslarimizin haklariin korunmasi ve
Irak’1n asli kurucu unsurlar arasinda yer alan Tiirkmenlerin Irak’ta hak ettikleri yere
gelebilmeleri amaciyla Tiirkmenlere imkanlarin elverdigi tiim destek verilmektedir.
Bagta, egitim, saglik ve diger insani yardimlar olmak iizere biitiin zorunlu
ihtiyaclarm karsilanmasinda, Tirkmen kardeslerimizin yanindayiz...Kerkiik'iin
gelecegi, niifus yapisi itibariyla, Irak’in gelecegi agisindan emsal teskil edecektir.
Kerkiik’e yonelik dar bakish ve tek tarafli politikalar siirdigii takdirde, 2007 y1ilinda
yapilmasi planlanan referandum sonunda ¢oéziime ulasilamayacak, aksine, geri
doniisii olmayabilecek kirilmalara yol agilacaktir” (Tiirkiye Biilteni, Subat 2007b:
22-23).

Bu sdylem, dénemin Dis Isleri Bakan1 Abdullah Giil’iin Tiirkiye Biilteni dergisinin 45.
sayisinda yayimlanan ve geneli, Irak meselesi, Kerkiik ve Tirkmenler ile ilgili olan
roportajindan alintilanmistir. Abdullah Giil’iin Irak ve Tiirkmenlerin geleceklerine iliskin
diistincelerini aktardigi sdylem incelendiginde, belirli noktalar dikkat c¢ekmektedir.
Donemin Dis Isleri Bakani, dncelikle 2007 yilinda yapilmasi planlanan referandum
sonucunda ortaya ¢ikacak tablonun, Kerkiik ve Irak’a huzur getirmeyecegini

belirtmektedir. Bu net uyarmin yapilmasindaki amag; Kerkiik’te Bolgesel Kiirt Yonetimi
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tarafindan demografik yapinin Irakli Tiirkmenler aleyhine degistirilmesi ile ilgilidir.
Yapinin Tiirkmenler aleyhine degistirilmesi sonucunda ortaya ¢ikan tabloda, referandum
sonucu, halihazirda belli gibidir. Bahsedilen bu yapilandirmanin altinda yatan yegane
amag ise; Kerkiik’iin, Bolgesel Kiirt Yonetimi kontroliine verilmesi istegidir. Bu siirec,
biitiinciil sekilde degerlendirildiginde, Bakan Giil’iin referandum hakkindaki uyarilari

anlasilir olmaktadir.

Ayrica, Giil’lin agiklamalari, sadece Tiirkmenleri degil Kerkiik’te bulunan tiim unsurlari
kapsayan bir nitelige sahiptir. SOylem dikkatli sekilde degerlendirildiginde Irak’in biitiin
unsurlarmin, Kerkiik’te beraber yasadiginin alt1 ¢izilmektedir. Kerkiik, herhangi bir etnik
unsurun kontroliine birakildig: takdirde, bunun Irak i¢in emsal teskil edecegi, sdylemde
dogrudan belirtilmektedir. Bdylece farkli bolgelerde cogunlukta bulunan farkli
unsurlarin, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda benzer bir siireci baglatma ihtimalleri artacaktir.

Boyle bir tablonun ise, Irak’in gelecegi i¢in i¢ agict olmayacagi asikardir.

Diger yandan Bakan Giil, sdyleminde, Kerkiik’iin Tiirkmenler i¢in Onemine
deginmektedir. Burada yasayan ve etnik olarak Tiirk olan soydaslarin yasayacaklari
olumsuz deneyimler karsisinda, Tiirkiye’nin tepkisiz kalmasinin miimkiin olmadigini
belirtmektedir. Bu dogrultuda, Kerkiik’teki Tiirkmen toplumuna her tiirlii maddi ve
manevi destegin Tiirkiye tarafindan saglanacagi, donemin Dis Isleri Bakani tarafindan
dile getirilmektedir. Bu teminatin, donemin en 6nemli siyasi karar vericilerinden biri
tarafindan verilmesi, ¢alisma agisindan olduk¢a énemli goriilmektedir. Ciinkii bir siyasi
lider tarafindan ifade edilen bu teminat, bir bakima Tiirkiye’nin Irak politikas1 i¢inde,
Tiirkmenlerin sahip oldugu yeri gostermekte ve ne denli 6nemli oldugunun altin1 kalin

cizgilerle ¢cizmektedir.

Soylem 12:
“Ama ben sunu tavsiye ederim. Altindan kalkamayacaklar1 sozler sdylemesinler.

Yerlerini konumlarint ¢ok iyi tespit etmeleri gerekir. Sonra bu sozlerin altinda

ezilirler. Tiirkiye ile sinirdag olan Kuzey Irak su anda attig1 bu adimlarla ¢ok ciddi
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yanlislar yapmakta. Ve bunun bedeli onlar i¢in ¢ok agir olur. Biz tarihi asirlara
dayanan bir devletiz, birakin Kuzey Irak't Bagdat'a kadar nasil bir tarih gegirmisiz
tiim tarih bilir. Bu bakimdan bu ifadeleri kullanirken ¢ok dikkatli kullanmak lazim.
Ne yazik ki Barzani burada yine haddine tecaviiz etmistir, haddini agmstir. Ve bu
ifadelerle kendini tatmin ediyorsa bilemem ama Tiirkiye'nin bdyle tatminlere ihtiyact
yok. Bu sozlerin altinda kalmamalari gerekir, buraya dikkat etmelerinde biiyiik fayda

var." (Vatan, 2007,9 Nisan).

9 Nisan 2007 tarihli bu sdylem, dénemin Bagbakani Erdogan tarafindan Irak Kiirt
Yonetimi Bagkan1 Mesut Barzani’ye verilen bir cevap niteligi tasimaktadir. SSylemin
tarihsel gelisimi incelendiginde, Mesut Barzani, Tirkiye’nin Kerkiik’e miidahalesi
halinde, kendilerinin de Diyarbakir’a miidahale edecegini ve Tiirkiye’de bulunan 30
milyon Kiirt i¢in harekete gegeceklerini bildirmisti. Bu dogrultuda, yukarida alintilanan
sOylemin Irak Kiirt Yonetimi Bagkani’nin agiklamasima bir cevap niteligi tasidigi

anlagilmaktadir.

Bagbakan Erdogan’in sOyleminde, oldukca sert bir iislubun kullanildigi ve bolgeye
yonelik hissedilen tarihsel miras ve sorumluluk duygularina yer verildigi goriilmektedir.
Kerkiik’te olabilecek bir Kiirt miidahalesine karsi Tiirkiye’nin bdolgeye yonelik
sorumluluklari, sdylemde, tarihsel ve kiiltliirel gerekgeler ile baglantili sekilde ifade
edilmektedir. Oyle ki, dénemin Basbakan1 bu durumu, tarih ve sinir komsulugu iizerinden
mesrulagtirllmakta ve kullanilan ifadelerin Onemine deginerek sert bir uyarida
bulunmaktadir. SOylemin Barzani’ye bir cevap niteligi tasidigt g6z Oniinde

bulunduruldugunda, bahsedilen bu tarihsel ve kiiltiirel 6gelerin 6nemi anlasilmaktadir.

Ayrica Bagbakan, aciklamasinin devaminda, gerektigi takdirde yapilacak miidahalenin
kapsam ve boyutuna dikkat ¢ekmektedir. Muhtemel miidahalenin, Kerkiik ile sinirl
kalamayabilecegi, aksine Bagdat’a kadar genisleyebilecegi sdylem iginde, dikkate
alinmasi gereken noktalardan biridir. Bu durumda yine tarih ve kiiltiir unsurlarinin etkili
oldugu anlagilmaktadir. Tiirkiye ile Irak cografyasi arasindaki tarihi ve kiiltiirel baglarin

cok derinlere kadar inmesi, olast miidahalenin kapsamini da sekillendirmektedir.
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Son olarak, Erdogan’in sdyleminde Tiirkiye ve Irak arasindaki iligkinin herhangi bir sinir
komsulugu iliskisine indirgenemeyecegine aksine iki iilke arasindaki iligkinin bundan ¢ok
daha fazlasini icerdigine yer verilmektedir. Sonug olarak, Tiirkiye’nin Irak ile bu denli
sik1 kiiltiirel ve tarihsel baglar1 paylagmasi, olduk¢a ©nemli sonuglar1 beraberinde
getirmektedir. Gerektiginde, Tiirkiye'nin, -sadece Kerkiik’te degil- Irak’in tamami
hakkinda s6z sdylemeye hakki oldugu diisiincesinin, Tiirk siyasi liderleri tarafindan dile

getirilmesi, bu 6nemli sonuglardan biri olarak degerlendirilmektedir.
Soylem 13:

“Irak’la ilgili en 6nemli meselelerden biri de Kerkiik’iin statiistidiir. Ttim Irak halkim
ilgilendiren bu konunun aceleye getirilmeden ¢oziilmesi onem tagimaktadir. Bu
ger¢evede Kerkiik’iin statiisiine iliskin referandumun ertelenmesi mantikli bir adim
olmustur. Ote yandan, iilkemizin &nciiliigiinde baslatilan “Komsu Ulkeler Siireci”,
Irak’ta yasanan sorunlarin nasil ¢oziilebilecegi konusunda Irak Hiikiimeti ile bolge
iilkelerinin aligverisinde bulunduklar1 ve somut ¢6ziim onerileri gelistirdikleri ¢ok

onemli bir platform haline gelmistir.” (Uluslararas1 Konugmalar: 413).

Alintilanan bu sdylem; Oxford Universitesi biinyesinde faaliyet gdsteren saygin bir
akademik kurulus olan Oxford Union’da 22 Ekim 2007 tarihinde donemin Bagbakani
Tayyip Erdogan tarafindan sarf edilmistir. Tiirk dis politikasinin bolgesel ve kiiresel
diizeydeki vizyon, hedef ve Oncelikleri konusunda ¢esitli agiklamalarin yapildigi bu
toplantinin Irak ile ilgili boliimiinde Kerkiik meselesine deginilmistir. Bagbakan
Erdogan’in Irak’taki en 6nemli mesele olarak Kerkiik konusunu ifade etmesi oldukca
onemlidir. Tiirk dis politikasinda Kerkiik meselesine atfedilen bu ehemmiyet, Kerkiik’iin
hi¢bir etnik gruba verilmemesi gerekliligi ile baglantili sekillenmektedir. Bolgenin
Irak’1n tiim etnik unsurlarini barindiran bir yapiya sahip olmasi nedeniyle 6zel bir statiiye
sahip olmasi gerektigi diistiniilmektedir. Ayrica Kerkiik yonetiminin Irak merkezi
hiikiimetine ait olmasi gerektigi ve sehir yonetiminde tiim etnik unsurlara yer verilmesi
gerekliligi ifade edilmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin, konuyu ¢esitli zamanlarda Irak
ile Bolgesel Kiirt Yonetimi ile ve uluslararasi toplum ile paylastig1 bilinmektedir. Cesitli
platformlarda yapilan bu girisimlerin etkisi ile 2007 yilinda nihayet Kerkiik’te yapilmasi

planlanan referandumun ileri bir tarihe ertelendigi goriilmektedir.
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Soylemin oturdugu bu zemin dikkate alindiginda Bagbakan Erdogan’in sdylemi daha
anlasilir olmaktadir. S6ylemde yer alan konunun aceleye getirilmemesi gerekliligine
paralel olarak referandumun ertelenme kararnin mantikli hamle olarak ifade edilmesi bu

baglamda onemlidir.

Ayrica referandum siireci boyunca Tiirkiye’nin Kerkiik meselesinde gdstermis oldugu
tutum ve tepkiler sadece bolgede bulunan etnik gruplarin haklar ile ilgili degildir. Ayrica
Kerkiik’teki en biiyiik niifuslardan biri olan Irak Tiirkmenleri ile ilgilidir. Irak
Tirkmenlerinin bolgede bulunmasi, Tiirkiye’nin Kerkiik meselesine karsi sergilemis
oldugu tutumlar1 etkilemektedir. Tiim bu bilesenler bir arada degerlendirildiginde
Tiirkiye’nin bir dis politika meselesi olarak Kerkiik sorununa bu denli yakin ilgi ve alaka
gostermesinde kiiltiirel faktorlerin etkili oldugu soylenebilir. Diger bir deyisle,
Tiirkiye’nin Kerkiik konusundaki dis politika davraniglarinda diger tiim sebeplere ek

olarak kiiltiiriin de etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Soylem 14:

“Bu ziyaret sembolik anlamlarla yiikliidiir; Tiirkiye ve Irak, ortak bir tarihi mirasi
paylasan iki dost ve komsu iilkedir. Halklarimiz kardes ve akrabadir. Dolayisiyla,
baglarimiz ¢ok derin ve kuvvetlidir. Onemli bir husus, Saymn Cumhurbaskani Celal
Talabani’nin Tirkiye’yi ziyaret eden tarihte ilk se¢ilmis Irak Cumhurbaskam

olmasidir.” (Gtil, 2008, 7 Mart).

7 Mart 2008 tarihli bu séylem, Irak Cumhurbaskani Celal Talabani’nin Tiirkiye ziyareti
sirasinda, onuruna donemin Cumhurbaskani Giil tarafindan verilen yemekte ifade
edilmistir. Giil’iin bu sdylemi, genel itibari ile incelendiginde, kiiltiirel kodlarin etkinligi
fark edilmektedir. Irak Cumhurbagkani olarak Tiirkiye’ye gelen Talabani’nin Kiirt
kokenli olmast ve Kuzey Irak Bolgesini temsil etmesi, bu goriigmeyi daha anlamli hale

getirmektedir.

Soylem ic¢inde ifade edilen ortak tarihi miras, dostluk, komsuluk, kardeslik ve akrabalik
kavramlarinin arka arkaya kullanilmis olmasi oldukga dikkat cekicidir. iki siyasi birimin,

birbirlerini bu kavramlar ekseninde konumlandirmasi ve bu konumun, iilke siyasetini
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yonlendiren en Onemli karar vericilerden biri olan Cumhurbaskani tarafindan ifade
edilmesi calisma acisindan olduk¢a Onemlidir. Bu baglamda, bahsedilen ortak tarihi
miras, dostluk, komsuluk, kardeslik ve akrabalik kavramlari, dis politika kararlarina tesir
eden kiiltiirel kodlar olarak degerlendirilmektedir. Ancak, bahsedilen kiiltiirel kodlarin,
bu sdylemde, baris zamaninda ve barisa daha fazla katkida bulunacak sekilde kullanilmig
olmas1 6nemli bir noktadir. Oyle ki, daha &nce incelenen sdylemlerde, ayni kiiltiirel
kodlarin, ¢atigma i¢inde ve hatta ¢atismayi atesleyip yiikseltecek sekilde kullanildig: fark
edilmisti. Ancak bu sdylemde, -digerlerinden farkli olarak- bu kodlar birer itici gii¢ olarak

degil, aksine uyum ve birlikteligin desteklenmesine yonelik ifade edilmistir.

Bu farklilik dikkate alindiginda, kiiltiirtin dis politika siirecinde iki ayr1 rol iistlenebildigi
goriilmektedir. Hem barisin hem de catismanin destekleyicisi olarak kullanilabilen
kiiltiirel unsurlar, bu baglamda, iki tlilke arasindaki siyaseti etkileme kudretini tasimakta
ve bunu hem olumlu hem de olumsuz atmosferin itici giiclinii olusturacak sekilde

yiirlitebilmektedir.

Soylem 15:

“Irak Anayasasi’nin igerisinde, Irak’in biitiinligli icerisinde, bir federal yap1
igerisinde, ama orada bir bolgesel yonetim vardir. O bdlgesel yonetim de terdrle
miicadele konusunda iistiine diisenleri yapma zorunlulugunu hissetmeye baslamistir.
Biitiin bunlar konusulmaktadir ve onlarda bu terér belasinin bir giin kendilerinin de
basina bela oldugunu gérmeye baslamislardir. Bu cografyada hepimiz birbirimizin
kardesleriyiz. Irak’taki Kiirtler, Tirkmenler Tirkiye'nin akrabalaridir...
Oniimiizdeki dénemde terdrle miicadelede yeni bir boyutun ortaya ¢ikacagma

inantyorum.” (CNN Tiirk, 2008, 19 Kasim).

19 Kasim 2008 tarihinde, déonemin Cumhurbaskani Giil, Irak Cumhurbaskani1 Talabani
ile goriismiistiir. Kuzey Irak Bolgesel Yonetimi ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin gegmis
donemlere nazaran Onemli Olciide ilerledigi, Kerkiik referandum meselesinin rafa
kaldirildig, Tiirkmenlerin durumunda gerekli iyilesmelerin yapildigi bu donemde, Kuzey

Irak ve Tiirkiye arasindaki karsilikli sert sdylemlerin son buldugu sdylenebilir.
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Kiiltiirel unsurlarla karakterize olan sert sdylemlere basvurulmamasina ragmen, bu
donemde, yine kiiltiirel kodlari ise kosulmas1 dnemli bir durumdur. Ozellikle diplomatik
ve ekonomik is-birligi iizerinden yiiriitiilen ikili iligkilerde, -yukaridaki sdylemde de

goriildiigi gibi- kiiltiirel kodlara bagvurulmaya devam edilmektedir.

Soylemde, Tiirkiye ve Kuzey Irak Kiirtleri arasinda akrabalik iliskilerine vurgu yapildig1
fark edilmektedir. Bu dogrultuda paylasilan ortak degerlerin ortaya ¢ikarildig:
sOylenebilir. Ayrica Kuzey Irak’ta yagayan halklarin baris i¢inde yasamasinin gerekliligi,
sOylemde, tarihsel miras ve sorumluluk diisiincesi iizerinden ifade bulmaktadir. Bu
duyarliligin temelinde, Nizam-1 Alem fikriyat: yatmaktadir. Yani, bélgede baris ve huzur
ortaminin saglanmasi amaciyla Tiirkiye’nin sorumluluk hissetmesi ve hissedilen bu

sorumluluklarin yerine getirilmesine yonelik duyulan istek etkili olmaktadir.

Bu dogrultuda, Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi ve Tiirkiye iliskileri, siire¢ i¢inde
incelendiginde iki 6zel donem ile karsilasilmaktadir. Bu 6zel donemlerden biri olarak,
2007 — 2008 yillar1 arasina gelindiginde ve sonraki siirecte Tiirkiye ve Irak Kiirdistan
Bolgesel Yonetimi arasindaki iliskinin temel dinamigi olarak dostluk, baris ve ikili
ekonomik c¢ikarlarin hakim oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, iliskilerin doruk
noktasina ¢iktig1 2007 sonras1 donemde Tiirkiye ve Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi
arasindaki iliskilerin belirlenmesinde kiiltiir olgusunun 6nemli Slgiide etkin oldugu

sOylenebilir.
3.3. Soylem Analizlerinin Genel Degerlendirmesi

Kuzey Irak ile ilgili sdylemler genel itibari ile incelendiginde, oncelikle sdylemlerin iki
ayr1 donemde analiz edildigi goriilmektedir. Ilk ele alman donem 2005- 2007 yillart
arasini kapsayan stirectir. Esas itibari ile bu donemin, 5 Kasim 2007 tarihinde, donemin
ABD Bagkani Bush, donemin Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Erdogan ve doénemin
Kuzey Irak Bolgesel Yonetimi Baskani Barzani arasinda gerceklesen goriisme ile sona

erdigi soylenebilir.
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Bahsedilen bu goriismeye kadar olan sdylemler Blanche, Durrheim ve Kelly’ nin (2006:
330) kiiltiir, amaclar ve baglamdan olusan {i¢ boyutlu sdylem analizi modeline gore
degerlendirildiginde bazi &nemli noktalar dikkat cekmektedir. Oncelikli olarak
catigmanin On planda, siyasi gerginligin hakim oldugu bir baglam dikkat ¢ekmektedir.
Ayrica kiiltlir bu baglami daha da besleyecek sekilde kullanilmakta yani amag olarak var
olan iligki niteliginin per¢inlenmesi giindeme gelmektedir. Bu dogrultuda, 2005 — 2007
yillart arasin1  kapsayan ilk siiregte, kiiltiirel unsurlar, var olan c¢atismalarin

siddetlenmesine ve yeni ¢atisma alanlarinin agilmasina hizmet etmektedir.

Ayrica c¢atismali donemde, sOylemler i¢inde kiiltiirel kodlara siklikla yer verildigi ve
kiiltiirel unsurlarin etkin sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Bunlar arasinda ilk sirada,
etnik kiiltiire atifta bulunan Tiirkmen, akraba ve soydas gibi kodlar yer almaktadir. Etnik
kiltirden sonra, en ¢ok kullanilan kiiltiirel kodlar ise, tarihsel miras ve tarihsel
sorumluluktur. Caligma kapsaminda incelenen sdylemler iginde, bu iki kiiltiiriin ¢okg¢a

kullanilmast, her bir dis politika olayinin kendine 6zgii olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kuzey Irak meselesi lizerine yapilan incelemelerde, en énemli dis politika sorunu olarak,
Kerkiik sehrinin referandum meselesi karsimiza ¢ikmaktadir. Kerkiik sehrinin hem Tiirk
dis politikasinda hem de Tiirkiye i¢in dnemi oldukea biiyiiktiir. Tiirkiye i¢in bu kent,
Tilirkmenlerin  yasadigr yerdir ve adi dstiinde bir Tiirkmen sehri olarak
nitelendirilmektedir. Bu nedenle, Kerkiik’ii etkileyecek her tiirlii etnik problem, kentin
demografik yapisini degistirmeye yonelik her tiirlii hamle ya da tutum, bolgede yasayan

Tiirkmen niifusun varligina bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.

Bu nedenle ¢atisma ile karakterize olan 2005 — 2007 yillar1 arasindaki siirecte, donemin
Tiirkiye Cumhurbagskani, Basbakan1 ve Dis Isleri Bakani’nin Kerkiik meselesinde etnik
kiiltiire siklikla deginmesi, anlasilabilir bir durumdur. Hatta en ¢ok etnik kiiltiir ile iliskili
Tiirkliik, Tirkmenlik kavramlarina atifta bulunulmasi, dogal bir kiiltiirel tepki olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

En sik kullanilan ikinci kiiltiirel kod olarak, tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk
vurgularinda ise, genel itibari ile iki ayr1 donem ya da olaya vurgu yapildig:

goriilmektedir. Bunlardan ilki; bu bdlgenin —daha dogru bir tabir ile Musul Vilayetinin-
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Misak-1 Milli sinirlart i¢inde kalmasi nedeniyle, Tiirkiye’nin, bolgede séz sdyleme
hakkinin oldugunun diisiiniilmesidir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’nin tarihten gelen hak ve
sorumluluklarinin oldugu diisiiniilmekte ve bundan dolay1r bdlgede yapilacak ya da
degistirilecek her durumda, Tiirkiye’nin karigsmaya ve miidahale etmeye hakkinin oldugu
iddia edilmektedir. Soylemler incelendiginde, Misak-1 Milli vurgusuna yogun sekilde

rastlanilmaktadir.

Ikinci vurgu ise; 16 Mart 1988 tarihinde, Baas rejiminin Enfal Hareketi olarak
adlandirdig1 askeri operasyonda, Irak’in kuzeyindeki Halepce sehrinin savas ucgaklari ile
ti¢ giin boyunca araliksiz sekilde kimyasal gazlar ile bombalanmasi izerinedir. Bu olayin
tizerine, Irakli bir milyondan fazla Kiirt sivil, evlerini ve hatta iilkelerini terk etmek
zorunda kalmistir. Yer degistiren bu niifusun Tiirkiye’ye siginmis olmasi, tarihsel miras
ve sorumluluk kodlar1 i¢inde karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin o giinlerde
Kiirtlere yardim etmis olmasi, onlar1 korumasi bugiin icin bir emsal teskil etmektedir.
Yani, 1988 yilinda Kiirtler i¢in sergilenen tutum ve tavrin bir benzerinin -hatta daha
fazlasinin-, bugiin Tilirkmenler i¢in de yinelenecegi, Tiirkiye Cumhuriyeti karar vericileri
tarafindan siklikla ifade edilmektedir. Bu da, dogrudan tarihsel miras ve sorumluluk

kodlarina isaret etmektedir.

5 Kasim 2007 tarihine gelindiginde, Tiirkiye, Kuzey Irak ve ABD’nin Washington’da
yapmis oldugu iiclii goriisme, bir doniim noktasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ortak
goriismenin neticesinde, Tiirkiye ve Kuzey Irak arasindaki ¢atigmali iliskiyi yonlendiren
PKK teror orgiitiine destek verme ve Kerkiik’te referandum girisimi konularinda Tiirkiye
lehine sonuclar alinmistir. Yani, Kerkiik’te referandum, en azindan yakin gelecek icin
rafa kaldirilmis ve PKK terdr orgiitiine karsi, Tiirkiye’ nin sinir 6tesi harekat istegi, Kuzey
Irak Bolgesel Yonetimi tarafindan kabul edilmistir. Ayrica bu tarihten sonra, Tiirkiye,
Kuzey Irak Bolgesel Yonetimini resmi kanallar aracilig1 ile muhatap kabul etmis, boylece
stiregiden ¢atigmali ortam bitmistir. Kuzey Irak Bolgesel Yonetimi ile Tiirkiye arasindaki
iligkinin doniisiime girdigi yeni donemde, ¢atigsmali ortam yerini ekonomik is-birligine ve

karsilikli diplomatik iligkilere birakmustir.

2007 — 2008 yillar1 arasindaki donem ve sonrasinda Tiirk dis politikasinda lider

konumunda bulunan siyasilerin sdylemleri incelendiginde, kiiltiir olgusunun, barisi insa
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eden ve destekleyen konumu dikkat cekmektedir. Bu donemde de tipki catisma
doneminde oldugu gibi kiiltlirel unsurlara yer verilmis ve hatta aym kiiltiirel kodlar
kullanilmigtir. Akrabalik, komsuluk, tarihsel olarak ayni kaderi paylagmak, ortak kader
birligi gibi kavram ve temalar hem catisma hem de 2007 sonrasindaki uzlasma
donemlerinde kullanilmistir. Fakat barig donemi sdylemlerinde yer verilen kiiltiirel

kodlar, baris siirecinin per¢inlenmesi yolunda sarf edilmistir.

Bu noktada Kasim 2007 itibari ile baglam ve amaclarin 6nceki sdylemlerden farklilastig
sOylenebilir. Bahsedilen siyasi gelismeler dogrultusunda doniisen sosyopolitik ortam
sOylemlerin tiretildigi baglami degistirmektedir. Her ne kadar ayni kiiltiir unsurlari siyasi
karar vericilerin sdylemelerinde yer bulmaya devam etse de sdylemlerin iiretildikleri
baglamlar farklilik gostermektedir. Bu durum yansimasimi Blanche, Durrheim ve
Kelly’nin (2016: 333) sdylem analizinde dikkate alinmasi gereken bir diger boyut olarak
gosterdigi amaglar boyutunda da kendini gosterir. Is-birligi donemi sdylemlerinde barisin
yiikseltilmesinin amaglanmasi ve kiiltiir unsurlarinin bu amag dogrultusunda kullanilmasi

bu doniisiimii ortaya koymaktadir.

Bu dogrultuda, catisma doneminde; olaylarin seyrini belirleyen, ¢atigmay1 siddetlendiren
ve yeni ¢atigma alanlar1 agan kiiltiir unsuru, bu konumu ile dis politika siirecinde oldukca
etkin bir konumdadir. Bu nedenle catisma déneminde kiiltiir, yardimci rolden fazlasini
iistlenmektedir. Barig doneminde ise, barisa katki saglayan yardimer rolii oynadigi

goriilmektedir.

Son olarak, Kuzey Irak iizerine Tiirk siyasi karar vericileri tarafindan iiretilen soylemler
icinde etnik kiiltlir, tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk kavramlarina siklikla yer
verilirken Nizam-1 Alem ve din kavramlarina neredeyse hi¢ yer verilmedigi
goriilmektedir. Bu durum, kiiltiirii olusturan tiim unsurlarin ayni sekilde ve ayni diizeyde

tesir etmeyecegini gostermektedir.

Sonug olarak, Kuzey Irak lizerine iiretilen Tiirk siyasi liderlerinin 6rnek sdylemleri
incelendiginde, kiiltiir olgusunun, ¢atisma donemlerinde daha etkin ve goriiniir oldugu
goriilmektedir. Barig donemlerinde ise, kiiltiir olgusu -diger birgok belirleyicinin yaninda-

daha az goriiniir haldedir. Ayrica diger her seyin yaninda, daha az etkili ve belirgindir.
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BOLUM 4: ORNEK OLAY II: SURIYE TURKIYE ILISKILERI

4.1.AK Parti Déneminde Suriye Tiirkiye liskilerine Genel Bakis

Tarihsel siire¢ igerisinde, Tiirkiye’nin dig politika yapim asamasinda 1920’den beri
benimsenen dis politika, giivenlik odakli olmustur. Tiirkiye, kurulusundan bugiine, dis
tehditlere karsi birinci dnceligini hep toprak biitiinliigl olarak belirlemistir. Bu anlamda,
Tiirkiye-Suriye iliskilerine baktigimizda da dis politikada, birincil dncelik hep giivenlik
odakl1 olmustur. Suriye ile halihazirda ortada olan problemlerde, bu giivenlik odakli dig
politikanin devam ettirilmesinde itici bir durum olmustur. Suriye ile bastan beri devam
eden Hatay sorunu, sinir asan sular sorunu ve PKK terdr orgiitiine vermis oldugu destek
nedeniyle bu siireg, 2000’li yillara kadar devam etmistir (Cakmak, 2016: 2). Bunun
sonucu olarak da iki iilke arasindaki iligkiler, bu nedenlerden o6tiirii yillarca soguk ve
mesafeli bir konumda olmustur (Salik, 2011: 24). 1990’11 yillarda, su sorunu meselesi ile
beraber, zaten kotii olan iliskiler, daha da kot hale gelmistir. 1996 yilinin ilk giinlerinde
Tiirkiye ile Suriye arasinda hale hazirda bir sorun olan su meselesini bahane ederek teror
orgiitii PKK ya destek vermesini ayn1 zamanda PKK teror rgiitii liderinin de topraklarda
barindirtyor olmasi Tiirkiye i¢in kabul edilemez bir durum oldugunu vermis oldugu nota
ile belirtmistir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin bu meselse de yasamis oldugu biitiin kayiplarin
sorumlusunun da Suriye devleti olmaktadir. Dahasi bu durum birlesmis milletlere
antlagsmasina gdre bu durumun bir saldir1 kabul edildigi de not edilmistir. Tiirkiye ayrica
Suriye hiikiimetinden ¢ok hizli bir sekilde Suriye’de bulunan PKK teror oOrgiitii
mensuplarinin faaliyetlerini durdurmasi bu kapsamda yakalanan PKK terdr orgiitii
iiyelerinin ve Abdullah Ocalan’in ivedilikle Tiirkiye’ye teslim edilmesini belirtmistir.
Eger PKK teror orgiitii Suriye’deki faaliyetlerine devam ederse Tiirkiye nin bu durumu
onlemeye yonelik her tlirlii hakkin1 uygun gordiigli anda kullanacagini belirtilmisti.
(Kona, 2011). Bu giiclii ve kararli durus, Suriyeli yetkililer, Tiirklerin gercekten blof
yapamayacagina yonelik olarak ikna etmistir. Tiirkiye ile Suriye arasindaki uzun siiredir
devam eden ihtilaf, 20 Ekim 1998'de imzalanan Adana Anlagmasi ile sonuglandi. Bu
anlagma ile Suriye hiikiimeti, ilk kez bir terdr orgiitii olarak taninan PKK'y1 desteklemeye

son vermeyi kabul etti. Bu amacla Esad rejimi, Tiirk hiikiimetini, PKK militanlarini
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tutuklama operasyonlarin1 dolayli olarak bilgilendirdi. Suriye, 1980'lerden bu yana
Suriye'ye sigman PKK lideri Abdullah Ocalan't da iilkesinden ¢ikarmay1 kabul etti.
Ayrica Suriye, silah tedarikini ve lojistik destegini durdurmay1 ve PKK ile miicadelesinde
Tiirkiye ile ig-birligi yapmay1 kabul etti. Biitlin bu hedefler, belli mekanizmalarin

olusturulmasiyla hayata gecirilecekti (Aykan, 1999: 174-75).

Bunun sonucunda, 20 Ekim 1998 yilinda, iki iilke arasinda ortaya ¢ikan PKK teror orgiitii
krizi sonrasinda imzalanan Adana Protokolii sonrasinda Iki iilke arasinda iliskilerin yavas
yavas diizelmeye baglamistir. Bunu takiben 2000 yilinda Suriye Devlet Baskan1 Hafiz
Esad’in 6lmesi ve Donemin Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer’in ilk resmi ziyareti
olarak bu cenaze torenine katilmak iizere Suriye’ye gitmesi iki iilke iligkileri agisinda
tarihi bir 6nem arz etmektedir. Nitekim Cumhurbaskani Sezer’in cenazeye katilmasi
Suriye tarafindan ¢ok olumlu bir sekilde algilanmistir. Babasinin 6liimiinden sonra
Suriye’de Besar Esad’in goreve gelmesiyle beraber Tiirkiye ile olan iliskiler ¢cok ciddi bir

ivme kazanmistir (Duran, 2012: 510).

Suriye-Tiirkiye iliskilerine bakildiginda ise, AK Parti Hiikiimeti’nin, dis politikada yeni
bir anlayis benimsemesi ve “komsularla sifir sorun” yaklasimi, bu iki iilkeyi 6nemli bir
miittefik konumuna getirmistir. Karsilikli yapilan resmi ziyaretler, bu iki lilke arasindaki
iligkilerin daha da kuvvetlenmesine vesile olmustur. Suriye ile Tiirkiye arasinda, gegmiste
stirekli sorun olan Hatay meselesi ve Su sorunu, geligen iliskiler baglaminda ikinci plana
atilmistir. Besar Esad’1in Tiirkiye’yi oncii bir lilke saymasi, gegmis sorunlarin bir an 6nce
unutulup, sorunsuz bir sekilde iligkilerin devam ettirilmesi yoOniinde olmustur.
Tiirkiye’nin, son donemlerde, Israil ve Suriye arasindaki baris goriismelerine
arabuluculuk etmesi, Suriye tarafindan bilyilkk memnuniyetle karsilanmistir. iki devlet
arasindaki karsilikli iligkilere bakildiginda, ge¢misin sorunlu devirleri tamamen
kapatilmis ve Tirkiye’nin Onderligini kabul etmeye hazir bir Suriye imaj1 ile
karsilagilmistir. 1998 Adana Protokolii ile birlikte, karsilikli saygi ve komsuluk iliskileri
cergevesinde gelismeye baslayan Suriye-Tiirkiye iligkileri, her iki tarafin da karsilikli
adimlar1 sonucu, 2000’li yillarda en 6nemli baris ve dostluk yillar1 olmustur (Mercan,
2010: 114). Ikili iliskilerin gelismesindeki énemli olaylardan bir tanesi, Ocak 2004 te,
Suriye Cumhurbagkan1 Besar Esad’in Ankara’y1 ziyaret etmesiydi. Bu ziyaret, iki iilke
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tarithinde, Cumhurbagkani diizeyinde yapilan ilk ziyaret olmasi bakimindan énemlidir.
Sonrasinda bunu dénemin Tiirkiye Basbakani Erdogan’in Aralik 2004 Sam ziyareti takip
etmigtir (Balci, 2018, 275-76). Daha 10 yi1l 6ncesine kadar Suriye’nin Tiirkiye igin bir
tehdit arz ederken bu 10 yil igerisinde iliskilerin 180 derece zit yonde degismesi hem
bolge agisinda hem Tiirkiye ve Suriye acisindan ¢ok olumlu degisimler olarak ortaya
cikmaktadir (Erhan, 2010: 149). Tiirkiye ve Suriye arasindaki hem ekonomik hem de
siyasi iligkiler bir bakima iki iilkenin de c¢ikarina olan bir durum olarak ortaya
¢ikmaktadir. Oyle ki Suriye Tiirkiye’yi Avrupa Birligine acilan bir kapi olarak goriirken
ayni sekilde Tiirkiye’de Suriye’yi Tiirk mallarinin Korfeze girmesi i¢in bir kapr olarak

gormekteydi (Tiir, 2011: 595).

2005 yilinda, donemin Cumhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer ve Disisleri Bakanit Abdullah
Giil, Suriye’yi ziyaret etmistir. Bu ziyaretlerin sonucunda, iki iilke arasindaki karsilikli
giivenin tesisine ve halihazirda devam eden yapisal problemlerin ¢dziimiine dair karsilikli

iyi niyet agiklamalarina sahne olmustur (Mis: 2006: 240).

Ortadogu’da her gegen giin giivenilirligi artan ve 6zellikle AB ile miizakerelere baglayan
Tiirkiye, Suriye i¢in, 2005 y1l1 itibari ile hem ekonomik hem de siyasi agidan 6dnemli bir

komsu olarak goriilmeye baslanmistir (Mis: 2006: 241).

2007 yiliin Ocak ayinda yiiriirliige giren Tiirkiye ve Suriye Serbest Ticaret Antlagmasi
iki lilke arasindaki iligkilerin geldigi noktay1 isaret etmesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
2005 yilindan bu yana kademeli olarak iki {ilke arasindaki gelisen iliskiler Bagbakan ve
Bakanlar seviyesinde devam etmis ve son olarak Donemin Dis Isleri Bakani babacanin
Ekim 2007 yilinda yapmis oldugu ziyaretin akabinde Suriye Cumhurbaskani Beser Esad
yine Ekim ay1 igerisinde Tiirkiye’ye resmi ziyaret gerceklestirmistir. Bu ziyaret esnasinda
iki iilke icin biiyiik bir 6nem arz eden is-birligi mutabakat zapti imzalanmis ve bu
mutabakat zapti ¢ergevesinde giivenlik, ekonomi, enerji ve su gibi konularda beraber
yapilabilecek projelere istinaden karsilikli antlasmalar yapilmistir. Sonug olarak bu resmi
ziyaret ile beraber bir¢ok konuda hem devam eden ig-birliklerinin daha derinlestirilmesi
hem de yeni is-birligine dayal1 projelerin yapilmas: kararlastiriimistir. Ornegin Terdrle
miicadelede is-birliginin devam etmesi, karsilikli yeni sinir kapilarinin agilmasi, TPAO

ve Suriye Petrol Sirketinin arasindaki is-birliginin daha derinlestirilmesi gibi daha bir¢ok
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konuda yeni c¢alisma ve is-birligi alanlarinin acgilmasina vesile olmustur (Tiirkiye

Cumbhuriyeti D1s Isleri Bakanlig1, Tiirkiye Suriye Siyasi iliskileri, B.T.).

Tiirkiye ve Suriye arasindaki iligkilerin diizelmesi sonucunda, Ortadogu’da bir¢ok farkl
siireclerde ortaya ¢ikmustir. Ikili iliskilerdeki bu yumusamanin bir sonucu olarak, 2008
yilinda Tiirkiye, Suriye ile Israil arasindaki baris miizakerelerinde arabuluculuk roliinii
ustlenmistir (Benek, 2016: 188). Aym donemde, Tiirkiye, bolgedeki ekonomik
biitiinlesmeye istinaden sadece Suriye ile Israil arasinda arabuluculuk degil, 2009 yil1
Agustos Ayinda, Irak’da meydana gelen patlamalar sonucu, Suriye ile Irak arasindaki
problemli siire¢ i¢in de Tiirkiye, arabuluculuk roliinii listlenmistir (Balci, 2018, 306). Bu
donemde, Besar Esad’1n, Tiirkiye’yi dncii bir iilke saymasi, ge¢mis sorunlarin bir an 6nce
unutulup sorunsuz bir sekilde iligkilerin devam ettirilmesi yoniinde olmustur. Tiirkiye’nin
son donemlerde israil ve Suriye arasindaki baris goriismelerine arabuluculuk etmesi,
Suriye tarafindan biiyiik bir memnuniyetle karsilanmistir. Iki devlet arasindaki karsilikli
iligkilere bakildiginda, ge¢misin sorunlu devirlerini tamamen kapamis ve Tirkiye nin
onderligini kabul etmeye hazir bir Suriye imaj1 ile karsilagilmaktadir (Mercan, 2010,
114). Bu dénemde Israil Bagbakan1 Olmert ve Suriye Devlet Baskan1 Esad, Basbakan

Erdogan ile sik sik telefon goriismeleri ve ikili temaslar yapmaktaydi.

26 Nisan 2008 tarihinde, Sam’da gerceklestirilen Tiirkiye-Suriye Ekonomik Forumu
birinci toplantisi sonrasinda agiklama yapan Erdogan, 28 Nisan’da Israil’e gidecek bir
temsilcinin, Suriye tarafinin goriislerini Israil’e aktaracagini agiklamistir. Sonrasinda, bu
temsilcinin ise Basbakanlik Dis Politika Danismant Ahmet Davutoglu oldugu

anlagilmistir (Mis, 2009: 237-239).

Esasinda Tiirkiye, Israil ve Suriye arasinda gergeklesen dolayli goriismeler sonucunda
onemli bir yol kat edilmisken, Israil tarafinin, 2009 yilinda Gazze’ye saldirmasi
sonucunda, iki lilke arasindaki goriigmeler askiya alinmistir. (Sinkaya, 2011: 94). Bu
stire¢, basarisizliga ugramistir. Fakat Tiirkiye-Suriye iliskileri, bu yumusama siirecinde,

daha da derinleserek devam etme egilimi gostermistir.
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2009 yilinda, Tiirkiye ile Suriye arasindaki karsilikli ticaret anlagmalari, yogun bir sekilde
devam etmistir. Bunun yani sira iki iilkeden de ¢okga iist diizey ziyaretler karsilikli olarak

gerceklestirilmistir.

Ayni1 y1l Mayis ayinda, Cumhurbaskani Giil, beraberinde Dis Isleri Bakani, Tarim ve K&y
Isleri Bakani, Kiiltiir ve Turizm Bakani ve is adamlari ile beraber, Sam’a bir ziyaret
gerceklesmis ve bu ziyaret de, ikili iliskilerin yansira, bolgesel, siyasi ve ekonomik
iligkiler ele alinmigtir. Cumhurbaskan: Giil, bu goriismelerde, Suriye i¢in, Tiirkiye nin
Ortadogu’ya agilan kapisi, Tiirkiye’yi ise, Suriye’nin Bati’ya acilan kapisi olarak

nitelendirmistir (Mis, 2010: 212-213).

2009 yili, iki iilke iliskileri agisindan ¢ok onemli gelismelerin kaydedildigi bir yil
olmustur. Bu yilin en 6nemli gelismesi ise, 16 Eyliil 2009 tarihinde imzalanan Yiiksek
Diizeyli Stratejik Is-birligi Konsey Antlasmasmin imzalanmasiydi. Bu antlasma ile
Tiirkiye ve Suriye arasinda vize uygulamasi kaldirilacaktir. Iki {ilke arasinda devam eden
ekonomik, askeri, sosyal ve siyasal alanlarda is-birligi diizeyinin en yiiksek seviyeye
cikarilmast hedeflenmistir. Her yil iki iilkenin Basbakanlarinin ve ilgili Bakanlarinin
katilacagi kabine toplantilarinin yapilmasi ongoriilmiistiir. Ayrica bu ortak kabine
toplantilar1 yapilmadan oOnce, her yil en az bir defa olmak kosuluyla, iki iilkenin
bakanlarinin katilacag ortak bakanlar konseyi toplantilarinin yapilmasi kararlagtirilmigtir

(Duran: 2012: 512).

Suriye ve Tirkiye, 13 Ekim 2009 tarihinde, ilgili bakanlarin katilimiyla ilk Yiiksek
Diizeyli Stratejik Is-birligi Konseyi Bakanlar Kurulu toplantisini gergeklestirdi. Bu
toplantinin, Halep’te diizenlenen bdliimiiniin, sonrasinda, Tirkiye tarafina gecilerek,
Vize Muafiyet Antlasmasi, Dis Isleri Bakan1 Ahmet Davutoglu ve Suriye Dis Isleri
Bakani Velid Muallim tarafindan imzalanmistir. Bu antlagsmaya gore, her iki iilkenin
pasaport sahibi olan vatandaglari, 180 giin igerisinde, 90 giinii agmamas1 kosulu ile

vizeden muaf olacaklardir (Mis, 2010: 223-224).

Biitlin bu karsilikli gériismelerin sonucunda Tiirk Dis Politikast yapicilarinin 2009 yili
géz Online alindiginda en fazla ilgi ve alakadar olunan iilkenin Suriye oldugu

goriilmektedir. Bu gorligmeler, bir anlamda, yeniden yapilandirilan bir Ortadogu icin
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temel atma/ olusturma niteligindeydi. Bu temel iizerinde sekillenecek bir Ortadogu,
Ahmet Davutoglu’'nun terimiyle “baris havzasi” olmaliydi. Tiirkiye ve Suriye
politikalarini entegre etmekten ote, iki iilke halklarinin da birlikte ve beraber hareket etme
icglidiistinii ortaya c¢ikarmanin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu birlikteligin
saglanmasi ile iki lilke arasinda kurulan bu giiclii bag uzun vade de biitliin Ortadogu’ya
yayilmas1 hedeflenmektedir. Bu da bdlgenin bir yandan ekonomik kalkinmasini

saglayacak diger taraftan ise kiiltiirel entegrasyonunu (Inat ve Telci, 2011a: 145).

Yiiksek Diizeyli Stratejik Is-birligi Konseyinin ikinci toplantisi, Bagbakanlik diizeyinde,
20-21 Aralik 2010 tarihinde Ankara’da gerceklestirilmistir. Bu toplantiya, iki iilkeden
13’er bakanda eslik etmistir. Toplantida, D1s Isleri Bakan1 Davutoglu, Tiirkiye ile Suriye
arasindaki bu yakin is-birliginin, bolge tilkeleri i¢in bir model oldugunu, eger bu iki iilke,
ortakligin basarilarin1 devam ettirirse Ortadogu’nun diger tilkelerin de, bu yakinlagsmaya
ortak olacagint ve Ortadogu’da bu durumun yapict bir roliiniin bulunacagini
sOylemektedir. Erdogan, bu kisa zaman zarfinda Tiirkiye ve Suriye’nin bugiline kadar
yapmis olduklar1 antlagmalarin uygulanmasinda, ¢ok biiytik ilerlemeler kaydedildiginin
altin1 ¢izmistir. Ayrica Basbakan Erdogan, Asi nehri iizerine yapilacak olan Dostluk
Baraj1 ve Tirkiye’nin, Suriye’ye daha fazla elektrik ve su gonderimi konulari i¢in ortak
bir ¢alisma gurubunun da kuruldugunu dile getirmistir. Vize muafiyeti sonrasi, 2010
yilinin ilk 10 ayinda turizm amagli olarak, Tiirkiye’den Suriye’ye giden Tiirk
vatandaslarinin sayisinin 1,5 milyonu buldugunu; Suriye’den Tiirkiye’ye ziyarete gelen
Suriye vatandaglarinin sayisinin da, yaklagik bir milyon oldugunu belirtmistir. Bu

durumun, iki iilke turizm sektoriine 6nemli katkilart olmustur (Yetim, 2011: 261).

2010 yili, Suriye ile Tiirkiye arasindaki ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin ¢ok yogun
yasandig1 bir y1l olmasinin yani sira, giivenlik konularinda da Suriye ile ciddi iliskilerin
yasandigi bir y1l olmustur. Bunlarin en 6nemlisi, Tiirkiye’nin, PKK teror orgiitii ile
miicadelesinde, Suriye’nin desteginin ne kadar onemli oldugudur. Suriye ile artan
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iliskilerin bir sonucu olarak Suriyeli yetkiler basta Devlet
Bagkani1 Esad olmak iizere, Tiirkiye nin, PKK teror orgiitli ile miicadelesinde her tiirlii
destegi vermeye hazir olduklarini, bir¢ok platformda dile getirmislerdir. Bunun

sonucunda, Mayis 2010 yilinda, Suriye, PKK’lilara kars1 Halep, Afrin ve Kamish
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kentlerinde diizenlemis oldugu operasyonlarda bircok terdristi etkisiz hale getirmistir.
Yine bu operasyonlardan iki ay sonra, hemen hemen ayni bolgede diizenlemis oldugu bir
baska operasyonda ise, 400 PKK’l1 teroristi gbzaltina almistir. Suriye’nin yapmis oldugu
bu operasyonlarda, Tiirk ve Suriye istihbaratlar1 beraber ¢alismis, Suriye’de bu donemde
PKK’ya agir darbeler indirilmistir. Buna ek olarak, Suriye o6zellikle Israil’in Gazze
ablukasina kars1 ve Mavi Marmara olayinda, Tiirkiye’ye tam destek vermis ve bir ortak

dis politika tavri ortaya koymustur (inat ve Telci, 2011b: 105-106).

2010 yilinin son aylarinda, Tunus'ta ortaya ¢ikan toplumsal eylemler sonucunda, Arap
cografyasindaki degisim ve doniisiim, diinya medyas: ve akademik cevreler tarafindan
Arap Bahari olarak isimlendirilmistir (Ikiz, 2015, 61). Olaylarin baslangic1 Tunuslu bir
seyyar saticinin kendisini atese vermesidir. Ortaya ¢ikan gosteriler, biitiin Kuzey Afrika
ve Arap Yarimadasina sigramistir. 2011 yili Mart Ayma gelindiginde ise, biitiin Arap
diinyasin1 kapsayan bu olaylar, Suriye’de de ortaya ¢ikmaya baslamistir (Erdag, 2017:
325).

Tiirkiye-Suriye iliskileri agisindan, 2011 yili, yeni bir kirtlma noktasin1 beraberinde
getirmistir. 2011 yilina kadar olan siiregte, tarihinde hi¢ olmadigi kadar karsilikli iyi
iligkiler icerisinde bulunan Tiirkiye ve Suriye, askeri, ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve daha
bircok noktada ortak hareket eden ve ig-birligi igerisinde bulunan iki iilke olmustur. 2011
yili ise Arap Bahar ile birlikte, ikili iliskilerin kademeli olarak gerildigi ve kopma

noktasina geldigi bir zaman dilimi olmustur.

2011 yilimin Mart Ayinda, Suriye’nin gesitli bolgelerinde, halk protestolar1 meydana
gelmistir. Bu protestolar, genel olarak demokratik reform ve siyasi suglardan dolay1
hapishanede bulunan kisilerin serbest birakilmasma yonelik olarak diizenlenmistir. Bu
gosteriler sirasinda, Esad giiclerinin, insanlarin {izerine ates agmasi, Deraa sehrinde
meydana gelen gosterileri siddet kullanarak bastirmaya c¢alismasi, kiiresel capta tepki ile
kargilanmigtir. Esad yonetiminin gostericilere karsi uygulamis oldugu bu siddet eylemleri

karsisinda, Tiirkiye de, tavrint kademeli olarak sertlestirmistir (Mis, 2012: 264).

Suriye’deki bu gelismeler karsisinda Tiirkiye, Suriye halkinin yapmis oldugu protestolari

hakli gorerek onlarin yaninda bir tavir almistir. Suriyeli muhataplarina halkin bu
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isteklerine kulak verme ¢agrisinda bulunarak bu siirecteki tavrini acik acik ifade etmistir.
Arap bahar siirecinde Tiirkiye son donemde ortaya koymus oldugu komsularla sifir sorun
politikasini degistirmek durumunda kalmistir. Ciinkii Tiirkiye iilke politikasi yerine bolge
politikasina odaklanmigtir. Bunun sonucunda da Suriye ile daha dncesinde var olan eski
problemli déneme tekrar geri doniilmek zorunda kalinmistir (Aridemir ve Turhan, 2013:

7).

Bu siirecte Tiirkiye bu duruma iligkin adimlarini atarken bir taraf olarak siirece miidahil
olmustur. Bu halk protestolar1 boyunca hem dénemin Bagbakani Erdogan, Dis Isleri
Bakani Davutoglu hem de Cumhurbaskan1i Giil ilk olarak Misirda baslayan daha
sonrasinda Libya ve Suriye’de devam eden protestolarda muhataplarina halklarmin
istemis oldugu reformlar1 yapma ¢agrisinda bulunmustur. Bu siiregte Ortadogu Arap
halklar1 arasinda biiyiik 6l¢ekli yankilar uyandiran bu ifadeler hem Tiirkiye agisindan hem

de Tiirk karar vericilerine kars1 bir sempati uyandirmistir. (Kibaroglu, 2011: 33).

Bu siirecte Tiirkiye, Suriye’ye gerceklestirmesi gereken reformlari defalarca telkin
etmistir. Bu donemde Cumhurbagkan1 Giil, Basbakan Erdogan, Disisleri Bakani
Davutoglu ve MIT Miistesar1 Hakan Fidan, Suriyeli muhataplari ile siirekli temas halinde
bulunarak diplomatik olarak soruna ¢dziim bulmaya ¢alisnuslardir (inat ve Telci: 2012,

231).

Tiirkiye sadece Suriye 0zelinde degil, genel olarak Arap Bahar siirecinde biitiin sivil
toplumun ve muhaliflerin daha fazla demokrasi ve daha fazla 6zgiirliik istekleri karsisinda
her daim destekleyici konumda olmustur. Ayrica bolge devletlerini acil reformlarin
hayata gecirilmesi konusunda devamli surette uyarilarda bulmustur. Bu minvalde 9
Agustos 2011 tarihinde donemin Dis Isleri Bakani Davutoglu Suriye’ye giderek
Tiirkiye’nin halka yonelik uygulanan siddetin bir an 6nce son bulmasi ve reformlarin
hayata gecirilmesi adina son uyarisin1 Sam yonetimine iletmistir. Davutoglu’nun Esad ile
yapmis oldugu toplant:1 sirasinda, Suriye giiclerinin sinira yakin bir bolgede sivillere ve
muhaliflere operasyon baslatmasi, esas itibari ile iplerin kopma noktasina geldiginin bir
gostergesi olarak okunmaktadir. Clinkii bir taraftan goriigmeler devam ederken, diger

taraftan sivillere ve muhaliflere kars1 siddetin artarak devam ediyor olmasi, Suriye’nin,
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olaylarin diplomatik ve bariscil yollarla ¢éziimiinden yana olmadiginin agik bir

gostergesidir (Erdag, 2017: 327).

2011 yilinda, Tiirkiye-Suriye iliskileri agisindan, Tiirkiye’nin bolgedeki sorunlara bakis,
Esad hiikiimetinin de igerisinde bulundugu bir gecis hiikiimeti ile sorunlara ¢oziim
bulmak (Mis, 2013: 231) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye bu tutumunu, 2011
yilinin son zamanlarina kadar slirdlirmiis ve soruna bu yonde ¢6ziim liretmeye ¢alismistir.
Bu siire igerisinde, Suriye hiikiimetinin, reformlar1 gerceklestirmesi ve yiiriirliige koymast
icin gerekli her tiirlii diplomatik yollara basvurmus, fakat herhangi bir sonug elde
edememistir. 2011 yilinda, Tiirkiye’nin soruna bakisi, mevcut durum cercevesinde,
Suriye sorununun diplomatik yollarla ¢oziilebilecegi yoniinde olmustur. En azindan, bu

yonde giiclii bir inanca ve umuda sahip olmustur.

Ikili iliskilerindeki déniisiim, 2011 yiliin Eyliil ayinda net olarak yasanmustir. Tiirkiye,
Suriye’deki problemin, siyasi bir ¢atigma siireci olarak devam ettigi zaman zarfinda, Esad
yonetimiyle diplomatik goriismeler gergeklestirerek, bu siyasi problemin, askeri ¢atisma
ortamina evirilmeden ¢o6ziilmesini amag¢lamigtir. Fakat Suriye yonetimi, silahli olmayan
ve sadece demokratik talepleri olan bu gruplara kars1 siddet kullanarak, protestolari, kanl
bir sekilde bastirmaya caligmigtir. Bu durum, Tiirkiye’nin, Suriye meselesine olan
yaklagimini tamamen degistirmistir. Tiirkiye, artik ¢c6zliim yolu olarak, Esad yonetiminin

devrilmesi icin gerekli biitiin siyasi destegini acik¢a ortaya koymustur. (Yesiltas, 2018).

Tiirkiye Suriye’de yasanan bu siireci, Suriye halkinin demokrasi ve 6zgiirliik hak talepleri
olarak gormiistiir. Bu donemde ABD’nin se¢imlerden dolay1 ¢ok fazla i¢ siyasete
yonelmis olmasi, Avrupa Birliginin ciddi bir ekonomik krizle bogusuyor olma durumu,
Rusya ve Cin’in bdlgede bir anlamda yeni soguk savas benzeri politikalar ve g¢ikar
merkezli olaylara bakislar1 dolayisiyla Suriye’de yasanan olaylar gerektigi kadar
uluslararas1 platformlardan ilgi gérmemistir. Fakat Tiirkiye her ne olursa olsun sonuna
kadar cabalayarak Suriye’de yasananlari uluslararasi platformlara tagimaya calisan

yegane lilke olmustur.

Suriye dig politikasinin en genel cergevesi ise, yasananlarin, halkin demokratik (Mis,

2013: 232).
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Suriye’ de devam eden catigsmalarin siddetlenmesi Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler ve
Arap Birligi’nin bu duruma bir ¢6ziim arayislarini hizlandirmigtir. 23 Subat 2012°de
Koffi Annan Birlesmis Milletler ve Arap Birliginin temsilcisi olarak belirlenmistir.
Annan 27 Mart 2012 tarihinde hemen hemen biitiin taraflarin iizerinde uzlagsma sagladigi,
Annan ve Esad’inda iizerinde uzlastigi 6 Maddelik anlagsma komu oyuna duyurulmustur.
Anlagmaya gore; gecis hiikiimeti olusturulacak ve bu gecis hiikiimeti Kofi Annan ile
miisterek yiiriitecek, ateskes yapilacak ve ateskes Birlesmis Milletler tarafindan
denetlenecek, tutuklanarak hapse atilmis olan Suriyeliler serbest birakilacak, ¢atigmalarin
oldugu bilgelere insani yardim saglanacak, Bati basinina karsi uygulanan yasaklar
kaldirilacak ve son olarak barig icerikli yapilan toplant1 ve ylirliyliglere izin verilecek
seklinde 6 madde olarak belirlenmistir. Bu stire¢ 12 Nisan 2012 tarihinden gegerli olmak
izere Suriye’nin tamaminda biitiin silahl1 gruplar i¢in gegerli olacaktir (Negciyev, 2019:

836-37).

Annan Plani ile ilgili slirecin, Esad’in sert politikalart sebebi ile ¢6ziimsiiz kalmasi
sonucu, Tirkiye ve Arap Birliginin inisiyatifi ile Suriye’nin dostlar1 toplantisi, 24
Subat’ta Tunus’ta gerceklestirilmistir. Toplantiya, 70’den fazla {ilkenin temsilcileri
katilmigtir. Bu toplantilarda, Suriye Ulusal Konseyi, Suriye’nin mesru temsilcisi olarak
katilmigtir. Suriye’nin Dostlar1 toplantisinin ikincisi, 1 Nisan 2012 tarihinde istanbul’da
gerceklestirilmistir. Ikinci toplantrya, hemen hemen tiim uluslararas1 orgiitler kendi,
temsilcilerini gdndermistir. Bdylece; Avrupa Birligi, Birlesmis Milletler, islam Isbirligi
Orgiitii, Arap Birligi ve Afrika Birligi gibi bircok bdlgesel ve uluslararasi drgiitlerden
temsilcilerin katildigi, genis ¢apli bir toplant1 olmustur. Toplantinin sonunda alinan en
onemli kararlar, Suriye muhalefetinin resmi muhatap olarak kabul edilmesi ve Annan
Plant’nin bir an oOnce Esad yOnetimi tarafindan kabul edilmesi olarak karsimiza

cikmaktadir (Mis, 2013: 233-235).
4.2. Suriye Uzerine Uretilen Séylemler

Tiirkiye ve Suriye iligkileri, tarihsel olarak degerlendirildiginde, 2000’li yillarin basina
kadar, zaman zaman catigsmal1 olsa da genel olarak notr bir politikanin varligr dikkat
cekmektedir. Her iki iilkenin de birbirlerine karsi, giivenlik odakli dis politika izledigi

goriilmektedir. Tiirkiye ve Suriye arasindaki c¢atigmali iligki, tarihsel olarak
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incelendiginde, en 6nemli sebeplerden biri olarak Hatay sorunu karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayrica, 1980’ler boyunca, iki iilke arasinda uluslararasi boyuta taginan ¢ok sayida sinir
asan su meselesinin yasandig1 goriilmektedir. 1990’11 yillara gelindiginde ise, PKK teror
orgiitiine yapilan yardimlarin iki {ilke arasindaki dinamigi etkiledigi goriilmektedir.
Tiirkiye’ nin en 6nemli sorunlarindan birini teskil eden PKK’ya yapilan yardimlar iki tilke
arasindaki iliskilerin, higbir zaman arzu edilmeyen seviyelere diismesine ¢ok defa neden

olmustur.

Suriye’nin PKK terér orgiitiine verdigi destek nedeniyle 23 Ocak 1996’da Tiirkiye nin
verdigi sert nota sonrasinda, 1998 yilinda Adana Protokolii imzalanmistir. Bu protokol
ile Tiirkiye’nin istekleri, Suriye tarafinca kabul edilmis ve PKK’ya verilen destek
kesilmistir. Bu siirecin sonrasinda, iki iilke arasindaki iliskilerde yeni bir dénem igin
gerekli zemin hazirlanmistir. 2000 yilina gelindiginde, donemin Cumhurbagkan1 Ahmet
Necdet Sezer’in; Suriye Bagkan1 Hafiz Esad’in cenaze torenine katilmasi ile bahsedilen

yeni donem resmen baslamistir.

Tiirkiye’de AK Parti hiikiimetinin iktidara gelmesi ile degisen dis politika anlayisi,
Tiirkiye ile Suriye arasindaki iligkileri farkli bir boyuta tagimistir. Degisen dis politika
anlayisi sayesinde, Suriye ile iliskiler tarihinde hi¢ goriillmemis ig-birligi diizeyine, son 7-
8 yillik siiregte ¢ikmustir. iki iilke, bircok konuda, uluslararasi arenada birlikte hareket

etme karar1 almig ve hatta iki iilke arasinda vize muafiyeti kabul edilmistir.

Iki {ilke arasindaki is-birligine dayali bu yeni politik ortam, Arap yarimadasi ve Kuzey
Afrika iilkelerinde ortaya ¢ikan Arap Baharinin Suriye’ye sicramasindan etkilenmistir.
Bu siirecte Tiirkiye, Suriye Devlet Bagskam1i Besar Esad ile defalarca goriiserek,
kendisinden gerekli reformlar1 yapmasini talep etmistir. Besar Esad’in bu telkinlere
baslangicta olumlu yanit vermesine ragmen, reformlar bir tiirlii hayata gecirilememis ve
Suriye i¢ savasi ¢ikmustir. I¢ savastan kacan Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye siginmasi
ile iki tlilke arasindaki iligkiler acisindan yeni bir donemin basladig1 sdylenebilir. Bu
donemde, Suriye ve Tiirkiye iligkileri bozulmus ve hatta tarihinde hi¢ olmadig1 kadar

catigsmali bir duruma doniismiistiir.
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Tiirkiye — Suriye iliskilerinde, yukarida kabaca ifade edilen bu donemlerde iiretilen
sOylemler, caligmanin bu boliimiinde incelenmektedir. Bahsedilen donemler i¢inde, Tiirk
dis politikas: karar vericilerinin Suriye lizerine iirettikleri sdylemlere odaklanilmakta ve
bu sdylemlerin sekillenmesinde “kiiltiir” olgusunun etkisi aragtirilmaktadir. Yukaridan
anlagilabilecegi gibi, Suriye ilizerine lretilen sdylemler -Kuzey Irak iizerine {iretilen
sOylemlerde oldugu gibi-iki ana doneme ayrilarak ele alinmistir. Bu donemlerden ilki;
2009 — 2011 yillar arasini kapsayan ve iki iilke arasindaki iligkilerin en iyi konumuna
ulastigi dénemdir. Ikinci donem ise; 2011 — 2012 yillart arasini kapsayan ve iki iilke

arasindaki iliskilerin bozuldugu ve ¢atismali bir hal aldig1 donemdir.

Calisgmanin bu boliimiinde, bahsedilen bu donemlerde, Tiirk dis politikast karar
vericilerinin Suriye iizerine iirettigi sOylemlerde kiiltiir olgusu incelenmektedir. Bu
inceleme kapsaminda, kiiltiir olgusu- Kuzey Irak iizerine iiretilen sdylemlerde oldugu
gibi- dort ana kiiltiirel kod olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha agik bir ifadeyle, etnik
kimlik, dini kimlik, tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk ile Nizam-1 Alem anlayisi olarak
karsimiza ¢ikan bu kiiltiirel kodlar, 2009-2011 ve 2011-2012 yillar1 arasindaki

sOylemlerde incelenmis ve Tiirk dis politikasindaki tesiri arastirilmistir.
4.2.1. Tiirkiye-Suriye iliskilerinde Is-birligi Dénemi (2009-2011)
Soylem 16:

“...Atasozlerimizde Halep vardir. Tiirkiilerimizde Halep vardir. Siirlerimizde Halep
vardir. Halep sehrinde dogmus, yetismis burada vefat etmis ¢ok sayida sanatgimiz,
bestekarimiz, yazarimiz, is adamimiz, devlet adamlarimiz vardir. Osmanl
Devleti’nin kurucusu Osman Gazi’nin dedesi Siileyman Kayaalp’in mezar1 Halep
yakinlarinda bulunuyor. Tarihimizdeki en biiyiikk mimar, Mimar Sinan’in insa ettigi
ilk cami olan Hiisrev Paga Camisi Halep’tedir. Cumhuriyetimizin kurucusu Mustafa
Kemal Atatiirk, Birinci Diinya savasi sirasinda ¢esitli defalar Halep’te bulunmustur.
Unlii sairimiz Nabi, iinlii tarih¢imiz Naima, iinlii yazarimiz Refik Halit Karay, iinlii
bestekarimiz Sadi Hosses ve sayamayacagim kadar degerli insamiz bu sehirde
dogdular, yasadilar, bu sehrin havasimi teneffiis ettiler. Tiim diinyada taninan sevgi

ve hos gorli insan1 Mevlana Celaaddin Rumi dahi bir siire burada Halep’teki
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medreselerde egitim gordii. Diinya tarihi ve kiiltiirel noktada bu kadar ortak paydasi

¢ok az tilke vardir...” (Haber 7, 2009, 22 Temmuz).

Bu sdylem, donemin Basbakani Erdogan’in, 22 Temmuz 2009’da Suriye’de yaptigi
konusmasindan alintilanmistir. Tarihsel olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye ile Suriye
dis politika kararlarinin birbirlerine mesafeli oldugu goriilmektedir. Ancak son dénemde
hizli bir sekilde gelisen karsilikli dis politika hamleleri ile Tiirkiye ve Suriye arasinda
onemli diizeyde iligki insa edilmektedir. Bagbakan Erdogan sdyleminde, iki lilke arasinda
kurulan iligkilerin, daha ileri seviyeye tasinmasinin gerekliliginden bahsetmektedir. Bunu

yaparken de kiiltlirel unsur ve degerlere, sdyleminde yer vermesi dikkat ¢ekicidir.

Erdogan, sdyleminde genel itibari ile iki iilkenin ortak tarihini vurgulamaktadir. Tiirkiye
ile Suriye arasindaki tarihi paylasimlarin oldukca fazla olmasi, ¢esitli 6rnekler tizerinden
dile getirilmekte ve iki lilkenin ayni tarihi gergekliklere sahip olmasindan duyulan

mutluluk dinleyicilere aktarilmaktadir.

Ayrica s0ylemin devami incelendiginde iki iilke arasindaki iliskinin emsalsizligine dikkat
cekilmektedir. Bu denli ortak tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip olan iki devlet, olduk¢a
nadir rastlanilacak bir durum olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye ile
Suriye arasindaki iliskide var olan paylasimin nitelik ve derecesi, kurulan iligkilerin daha

da geliserek devam ettirilmesini gerekli kilmaktadir.

Soylem 17:

Suriye, bizim Orta Dogu'ya ag¢ilan kapimiz ve ikinci evimizdir. Tiirkiye de Suriye'nin
Avrupa'ya acilan kapis1 ve ikinci evidir' Bu da ¢ok ¢ok anlamliyd:. Insallah bunu
Sam ve Hicaz demir yoluyla devam ettiririz. Tarih, yeniden o beklenen heyecant,
bizlere ve gelecek nesillere yasatacak. Atilan adimlarin sosyal, ticari, kiiltiirel

anlamda ¢ok biiylik 6nemi oldugu ortadadir.
7 yil 6nce neredeydik, simdi neredeyiz. 2 milyar dolarlik bir dis ticaret hacmine 2008

yil1 sonuyla ulastik, 3-4 y1l iginde biz bu rakami 5 milyar dolara ¢ikaralim istiyorum.

Bu irade her iki tarafta da var, bunu basarmamak i¢in hicbir sebep yok, bunu
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basarabiliriz. Biz kendimize Suriye ve Tiirkiye olarak inaniyoruz... (Sabah, 2009,

23 Aralik).

2009 yilmin son giinlerinde, 23 Aralik tarihinde, donemin Basbakani Erdogan’in
Suriye’ye gerceklestirmis oldugu ziyarette yaptigi konusma, genel olarak Tiirkiye ve
Suriye’nin konumlandig1 cografyaya atifta bulunmaktadir. iki iilkenin ge¢miste yani
Osmanli doneminde paylastiklar1 zenginlik ve heyecani yeniden yasayabilmeleri icin

gerekli adimlarin atildig1 ifade edilmektedir.

Soylem dikkatli sekilde incelendiginde, ekonomik iligkilerin devam ettirilmesi ve bu
iligkilerin daha da yiikseltilmesi i¢in; iki ililke arasindaki mevcut ortak degerlere ve
paylasilan ortak tarihe yapilan atif dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, tarihsel siirecte gelisen
kiiltiirel ve ekonomik birlikteligin yani sira, Suriye, bugiinkii konumu ile de oldukca
onemli bir iilke konumundadir. Séylemde, “Tiirkiye’nin Orta Dogu’ya acgilan kapist”
olarak ifade edilen Suriye, bu rolii ile sadece gegmisten getirilen bir degere sahip degildir.
Ayn1 zamanda Tirkiye’nin, kader ortaklig1 kurdugu, ge¢miste oldugu kadar, bugiin de

birlikteligin siirdiiriildiigii onemli bir iilkedir.

Bu dogrultuda, Bagbakan Erdogan’in sdyleminde, kiiltiirel referans noktalari ile
karsilagildig1 sdylenebilir. Ortak tarih; bugiin iki iilke arasinda gozlenen iyi iliskilerin

hem nedeni hem de devam ettiricisi olarak ifade edilmektedir.

Soylem 18:

“Asi Nehri tlizerinde temelini atacagimiz Dostluk Baraji, iilkelerimiz arasindaki
dostluk, is birligi ve giivenlik noktasinda, en giizel gostergelerden birisini
olusturacaktir. Dostluk Baraji bdlgede elektrik iiretimini, ayni zamanda tarim
alanlarmin sulanmasini, bunun yaninda tagkinlardan ovay1 korumasini ayni zamanda
gerekli sulama noktasindaki sikintiy1 gidermesini saglayacak olan, her iki taraf i¢in
onemli bir adim olacaktir. Iki iilke halklarmin refahma katkida bulunacaktir."

(Cumhuriyet, 2011, 6 Subat).
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Bu sodylem, 6 Subat 2011 tarihinde donemin Basbakan1i Recep Tayyip Erdogan’in
Suriye’ye yapmis oldugu ziyaret sonrasindaki agiklamalarindan bir kesiti igermektedir.
Erdogan’in bu sdylemi; Tiirkiye ile Suriye arasinda gelisen iligkileri, kiiltlirel ve
ekonomik gelismeleri yansitmaktadir. Bahsedilen bu olumlu gelismelerden en 6nemlisi;
iki llke halkin1 da dogrudan ilgilendiren Dostluk Barajidir. Asi Nehrinin {izerinde
planlanan Dostluk Baraji temel atma toreni; hem iki iilke refahina da saglayacag: katki
hem de Tiirkiye - Suriye iliskilerini ilerletmesi agisindan 6nemli bir asamadir. Dostluk
Baraji iki tlilke arasindaki giivenin, ig-birliginin ve birlikte ¢caligma inisiyatifinin somut bir
sonucu olarak degerlendirilir. Bunun yani sira iki tilke refahina, ortak ¢ikarlarina yonelik

bir hamle olmasi ile dis politika kararlarinda 6nemli bir gelisme olarak degerlendirilebilir.
4.2.2. Tiirkiye-Suriye Iligkilerinde Gerginlik ve Catisma Dénemi (2011-2012)

Soylem 19:

n

...Suriye'de bir dagilmanin, bir parcalanmanin, bir mezhep ¢atigmasinin
dogmasina yonelik endiselerimiz var. Bunlar1 da gérmek, yasamak istemiyoruz.
Ciinkii Suriye'nin durumu Libya'nin durumuna benzemez. Libya bizim i¢in bir yerde
belki bir dis politika analizi olarak degerlendirilebilir. Suriye ise 0yle degil, adeta
bizim i¢in bir i¢ politika degerlendirmesi yapmamiz gereken... Ciinkii 850 kilometre
smirt olan, akrabalik baglarinin ¢ok yogun ¢ok giiclii oldugu bir iilke konumunda.

Temenni ederim ki bu sikintiy1 Suriye siiratle asacaktir" (Sabah, 2011, 14 Mayzis).

Donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in, 14 Mayis 2011 tarihli bu sdylemi; Rize
Valiligi ziyareti sirasinda, gazetecilerin, Suriye’deki durumla ilgili sorular1 iizerine
yaptig1 aciklamalar1 igermektedir. Soylem incelendiginde, ilk olarak Bagbakan
Erdogan’in fiziki siira atifta bulundugu ve Tiirkiye ile Suriye arasindaki iligkileri, iki
iilke arasindaki sinir1 olusturan 850 kilometre iizerinden ele aldigi goriilmektedir.
Erdogan’in bu vurgusu, ilk bakista ampirik gostergeler iizerinden aciklamalarda bulunan
rasyonalizm ile iliskilendirilebilir. Temelde devletlerin dis politika belirleme
stireclerinde, akilci kararlar verdiklerini savunan rasyonalizme gore devletlerarasindaki
siir iligkileri oldukg¢a onemlidir. Buna gore, sinir komsuluklarinin olup olmamast ile bu

siirlarin niceliksel biiyiikliikleri, devletlerin dis politika kararlarinda énemli bir alan
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kaplamaktadir. Bu nedenle, Erdogan’in bu sdyleminde yer alan sinir vurgusu,

rasyonalizmi akillara getirmektedir.

Ancak sdylem, bir biitiin olarak ele alindiginda, Erdogan’in, iki devlet arasindaki sinir
uzunlugunu akrabalik {izerinden ele aldig1 goriilmektedir. Boylece, her ne kadar temel
Uluslararas1 iliskiler literatiirindeki modern ulus-devlet davranisina isaret etse de,
Tiirkiye’nin, kendi bolgesinde veya bolgesel olarak Oncii olmaya galistigi bu yakin
cografyada, diizenin saglanma gerekliliginin 6n plana ¢ikarildigindan bahsedilebilir. Cok
giiclii akrabalik baglarimin vurgulanmasi ise, hem nizam’in saglanma gerekliligi
konusundaki hakliliga, hem de etnik kimligin odaga alinmasi seklinde
degerlendirilebilmektedir. Ciinkii sdylemde ayni etnik kimlige mensup topluluklarin,
bahsedilen 850 km’lik smir tarafindan ayrildigina dikkat g¢ekilmekte ve bdylece

Tiirkiye’nin, Suriye’deki problemin tarafi oldugu ifade edilmektedir.

Sonug olarak, Basbakan’in bu sdyleminde, Suriye’deki problemin rasyonalite anlayisinin
gerektirdigi sekilde ele alinamayacagi, ¢iinkii bu meselenin bir i¢ politika meselesi olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Son olarak, Suriye dis politikasi iizerinde iiretilen bu
sOylemde, etnik kimlik ve Nizam-1 Alem unsurlart1 ve bu unsurlarin dis politika

davraniglari tizerindeki etkisi dogrudan goriilmektedir.

Soylem: 20

"Biliyorsunuz Suriye bizim i¢in en onemli dost ve kardes, komsu bir iilkedir.
Oradaki gelismelere kayitsiz kalmamiz miimkiin degil. Sayin Bagbakanimiz Recep
Tayyip Erdogan da birgok vesileyle bunu vurguladilar. Suriye bizim i¢in siradan bir

dis mesele degildir, olamaz." (AK Parti, 2011, 16 Haziran).

16 Haziran 2011 tarihli bu sdylem; donemin Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu’nun,
Hatay’in Yayladag ilgesi yakinlarinda bekleyen Suriyelilere yonelik agiklamasindan bir
kesittir. Davutoglu; Suriye’deki olaylardan kacarak, Yayladag yakinlarina gelen
Suriyelilere, Tiirkiye ve Suriye halkinin, sadece sinir komgusu olmadigini, ayni kiiltiir ve
kaderi paylasan iki toplum oldugunu ifade etmistir. Bu dogrultuda iki toplumun kiiltiirel

olarak birbirine yakinligi, sdylemin ana odagini olusturmaktadir.
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Bakan Davutoglu, sdylemin devaminda, Suriye’de meydana gelen bu kriz durumuna,
Tirkiye’nin kayitsiz kalmasinin imkéansiz oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye’nin,
meselenin bir tarafi olarak davranma gerekliligi, sdylemin devaminda acgikca
belirtilmektedir. Suriye meselesinin; -Bagsbakan Erdogan’in en basindan beri soyledigi
gibi- bir dis politika meselesi olarak ele alinamayacagi, bunun ¢ok daha Gtesinde bir

durum oldugu yinelenmektedir.

Bu vurgu, sdylemlerde iki sekilde kendini gostermektedir. Bunlardan ilki; Suriye ile olan
akrabalik iligkileridir ki, bunu sdylemlerde etnik kimlige yapilan géndermeler araciligi
ile acikca gormekteyiz. Ayrica tarihsel olarak paylasilan ortak mirasin korunma ve
kollanmasina yonelik sorumluluk hissi, Suriye meselesine, siradan bir dig politika
meselesi olarak bakmay1 engellemektedir. Bunun yerine, daha derin ve daha ayrmtili
sekilde bakilmasinin gerekliligi ortaya konulmaktadir. Ikinci olarak hem Basbakan hem
de Dis Isleri Bakanmin daha &nceki sdylemlerinde de belirtildigi gibi, Tiirkiye’nin
degisen dis politika anlayisidir. Yeni politika anlayisinin en 6nemli 6zelligi; Tiirkiye’nin,

bolgesel diizen kurucu aktdr olma yolunda ortaya konulan inisiyatiftir.

Diger yandan bahsedilen bu politika degisimi ve yeni politika anlayisinda hakim olan
diistur, aslinda pek de yeni degildir. Kiiltiirel anlamda asina olunan ve Tiirk kiiltiiriiniin
en Onemli bilesenlerinden birisi olan Nizam-1 Alem anlayisi ile uyum i¢indedir. Tiim bu
durum, bir arada degerlendirildiginde, D1s Isleri Bakan1 Ahmet Davutoglu’nun, Basbakan
Erdogan’dan referansla, Suriye meselesinin Tiirkiye i¢in herhangi bir dis politika
meselesi olmadigini belirtmesi, anlasilabilir bir durumdur. Sonug olarak; Tiirk dis politika
yapicilarinin, Suriye lizerine lirettigi bu sdylemde, kiiltiiriin unsurlarindan etnik kimlik ve

Nizam-1 Alem vurgular1 net bir sekilde goriilmektedir.
Soylem 21:

"Ama artik burada da sabrin son anlarina geldik ve bunun igin de bu siire¢ i¢inde sali
giinii Disisleri Bakani'm1 Suriye'ye gonderiyorum. Kendileriyle orada gerekli olan
gorlismeleri yapacaklar. Bu goriismelerde mesajlarimiz artik kendilerine kararli bir
sekilde iletilecektir. Bundan sonraki siire¢ verilecek cevaba ve uygulamaya gore

sekillenecektir. Ciinkii biz Suriye konusunu bir dig mesele olarak, bir dig sorun
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olarak goérmiiyoruz. Suriye meselesi bizim bir i¢ meselemizdir. Ciinkii bizim Suriye
ile 850 kilometre simirimiz var, akrabalik, tarih, kiiltlir baglarimiz var. Dolayisiyla
burada olanlar, bitenler bizim asla seyirci kalmamiza firsat vermez. Tam aksine
oradaki sesleri duymak zorundayiz, duyuyoruz ve tabii ki geregini de yapmak

durumundayiz." (A Haber, 2011, 7 Eyliil).

6 Agustos 2011 tarihinde, Basbakan Erdogan’in Suriye meselesi iizerine yapmis oldugu
aciklamalarda, tarih ve kiiltiir baglarina deginildigi goriilmekte ve kiiltiiriin unsurlarindan
biri olan tarihsel miras ve sorumluluk unsuru dikkat cekmektedir. Etnik ve dini kimlik
unsurlarini destekleyen akrabalik iliskileri, yine olduk¢a 6nemli bir yer isgal etmektedir.
Oyle ki, sadece 90 yil dnce ¢izilen bu sinir hatt1 ile iki iilke arasindaki aile iliskilerinin
birbirlerinden ayrildig1 ve ailelerin bir kisminin Tiirkiye tarafinda, diger kisminin ise
Suriye tarafinda kaldigi, cok defa dile getirilmis bir gergekliktir. S6ylemde, son olarak
Nizam-1 Alem unsuruna, yani olup bitenlere seyirci kalinamayacagina yonelik vurgu fark
edilmektedir. 850 km’lik sinir komsuluguna sahip olunan Suriye’de meydana gelen bu
olaylar, hicbir sekilde tek diize bir dis politika sorunu ya da meselesi olarak

goriilemeyecegi, Bagsbakan Erdogan tarafindan dile getirilmistir.

Boylece sdylemde kiiltiirel kodlar arasinda yer alan; etnik kimlik, tarihsel sorumluluk ve
Nizam-1 Alem unsurlaria agik ve net sekilde deginildigi goriilmektedir. Bir onceki
sOylemde de ifade edildigi gibi, Tiirkiye ve Suriye arasindaki tarihsel iligkiler, Bagbakan
Erdogan tarafindan ortaya konulmakta ve tiim bunlarin 1518inda Suriye meselesine
Tiirkiye’nin miidahil olma nedenleri ifade edilmektedir. Suriye meselesinin Tiirkiye i¢in
neden siradan bir dis politika ya da dis politika meselesi olarak degerlendirilemeyecegi,
bunun yerine bir i¢ politika meselesi gibi ele alinma gerekliligi, Basbakan’in daha dnceki

sOylemleri ile benzer sekilde burada da vurgulanmaktadir.

Ayrica sdylemin devaminda belirtilen, Tiirkiye olarak Suriye hiikiimetinin devamli olarak
uyarildigi, Disisleri Bakani’nin, Suriye’ye, olaya miidahil olmak {izere gonderildigi ve
bolgedeki istikrarin korunma ve kollamasina yonelik ¢aligmalarin yiiriitiildiigli, Nizam-1
Alem anlayis1 agisindan olduk¢a dnemli noktalardir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi,
Tirkiye; Ozellikle Ortadogu cografyasinda, dis politika anlayisinda ciddi bir
farklilagsmaya giderek, bu bolgede diizen kurucu aktor haline gelmektedir. Diger bir
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deyisle Tiirkiye, bolgenin Nizam-n1 saglama, diizenini tesis etme gibi bir misyonu
uistlenmek istemektedir. Buna ek olarak, Suriye’de devam eden bu olaylara diger hicbir
bolge iilkesinin bu denli taraf olmayisi, Tiirkiye’'nin bahsedilen bolgeyi nasil

sahiplendigini ve nizam1 saglama istegini daha somut sekilde ortaya koymaktadir.

Soylem 22:

“...Uluslararas1 toplumla yakin temas i¢indeyiz. Siz sormus oldugunuz i¢in Amerika
Birlesik Devletleri'ni kastederek sdyliiyorum, birkag giin iginde birgcok Avrupali ve
Arap Daisisleri Bakani ile de bu konuyu ele aldim. Yalniz sunu agik ve net bir sekilde
sOyleyeyim, biz sadece ve sadece Tiirkiye'nin mesajlarint ilettik... Suriye'nin
Tiirkiye i¢in herhangi bir iilke degil, Tiirkiye ile kader ve tarih ortaklig1 olan "dost
ve kardes bir iilke, Suriye halki ebediyen Tiirk halkinin dostu ve kardesi olacaktir.
Dolayisiyla Suriye'nin kaderiyle ilgilenmek Tiirkiye icin bir dostluk ve kardeslik
gorevidir." (AK Parti, 2011, 9 Agustos).

Doénemin Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu 9 Agustos 2011 tarihli bu sdylemi, Suriye
ziyareti doniisiinde, Ankara’da diizenledigi basin toplantisinda sarf etmistir. Soylem
incelendiginde, Davutoglu'nun, Suriye meselesini iki farkli agidan degerlendirdigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki; Suriye’deki sorunlarin ¢6ziimiine yonelik hamlelerdir.
Diger devletlerle, biiytik giiclerle ve uluslararas: orgiitlerle ayr1 ayr1 yapilan goriismeler,
bolgenin sahiplenildigini ve Tirkiye’nin diizen kurucu aktér olarak ortaya ciktigini
gostermektedir. Bu siiregte Tiirkiye’nin {stlendigi bu etkin rol, giicli devlet ve
uluslararas1 Orgiitler tarafindan benimsenmis, bdylece, Tiirkiye konunun 6nemli bir
muhatab1 haline gelmistir. Bahsedilen bu politik ortamda, bdlgenin akil iilkesi
konumunda Tiirkiye’nin bulundugu ve bu konumun gerekliligini de, basari ile yerine

getirdigi soylenebilir.

Daha o6nceki sdylemlerde siklikla rastlandig1 gibi, Tiirk dis politika yapicilar1 tarafindan
devamli suretle bolgede diizen kurucu aktér olunmasina yapilan vurgu ile bu roliin
uluslararasi toplumda kabul gérmiis olmasi, olduk¢a dnemli bir dis politika hamlesidir.
Ayrica bahsedilen bu hamle, Tiirkiye’ nin kiiltlirel kodlarindan biri olan Nizam-1 Alem

anlayisi ile birebir ortiismektedir. Boylece Tiirkiye’nin bahsedilen diizen kurucu akil iilke
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konumu; Nizam-1 Alem anlayisinin Tiirk dis politikasinda karsilik bulmus hali olarak

degerlendirilebilir.

Davutoglu’nun degerlendirmesinin ikinci boyutu; Suriye meselesinin, bir dis politika
meselesinden fazlasi olarak goriilmesi ile ilgilidir. Basbakan ve Dis Isleri Bakani
tarafindan ¢okca dile getirildigi Onceki sdylemlerde goriildiigii lizere, Suriye’de
yasananlar, Tiirkiye agisindan bir i¢ politika konusu gibi ele alinmaktadir. Bu durumun
gerekcesi olarak, genellikle ortak tarih ve kader birligi kavramlarina atifta
bulunulmaktadir. Tiirkiye’ nin sessiz kalmasinin imkansiz, olaya miidahil olmasinin ise

bir zorunluluk olarak giindeme geldigine dikkat ¢ekilmektedir.

Kiiltiirel olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye ve Suriye toplumlarinin; etnik kimlik
baglaminda akrabalik bagina ve dinsel kimlik baglaminda ayni dini inanisa sahip
olmalari, ortak tarih ve kader birligine yapilan vurgunun nedenidir. Bunun yani sira,
tarihsel siire¢ i¢inde iki toplumun ¢ok uzun yillar birlikte yagamis olmasi, yani cografi
yakinlik, bu vurgunun bir diger nedenidir. Tiim bu etkenler bir arada degerlendirildiginde;
Tiirkiye Cumhuriyeti dis politika karar vericileri olan Basbakan Erdogan ve Dis Isleri
Bakani Davutoglu’nun Suriye meselesi lizerine ortaya ¢ikan sdylemlerinde, kiiltiirel
kodlarm, etnik kimlik, tarihsel miras ve sorumluluk ile 6zellikle de Nizam-1 Alem

vurgusu karsimiza ¢ikmaktadir.
Soylem 23:

... Turkiye'nin pozisyonu ilkesel bir pozisyondur. Dost ve komsu Suriye'nin
gelecegi, Suriye halkinin talepleri bizim i¢in 6nemlidir. Yakindan bunlan takip
edecegiz. Insallah Suriye'nin istikrar ve huzur iginde demokratik doniisiimiinii
tamamlayarak halkin iradesinin tecelli ettigi bir yapiya kavusmasi igin elimizden ne

geliyorsa yapacagiz." (AK Parti, 2011, 10Agustos).

Bakan Davutoglu’nun 10 Agustos 2011 tarihinde yapmis oldugu bu agiklamada, Tiirk D1
Politikasinda ortaya ¢ikan yeni donem dis politika anlayisi kendini gostermektedir. Daha
acik bir ifade ile, Tiirkiye nin, bdlgede iistlenmis oldugu diizen kurucu aktor rolii bu

sOylemde dogrudan ortaya konulmaktadir. Suriye’de diizenin tamamen parcalandigi,
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bolge i¢in bir tehdit haline geldigi diistintildiiglinde, Tiirkiye’nin listlendigi bu rol, Suriye
meselesindeki en onemli konulardan biri olarak degerlendirilebilir. Bakan Davutoglu’nun
belirttigi gibi; Suriye halkinin can ve mal giivenliginin kalmadigi bu kaotik ortamda,
ozelde Suriye’nin, genelde bolge diizeninin yeniden tesis edilme gerekliligi, listlenilen

roliin 6nemini tayin etmektedir.

Daha 6nceki sdylemlerde de bahsedildigi iizere, Tiirkiye’nin Suriye meselesinde bu rolii
iistlenmesinde, sadece bolgede Nizami saglama istegi etkili degildir. Ayni zamanda bolge
ile kurulan tarihsel baglar da, diizen kurucu roliiniin iistlenilmesini gerektirmistir. Bu
hususlar birlikte degerlendirildiginde, Bakan Davutoglu’nun sdylemi olduk¢a net bir
anlam1 igermektedir. Bolgede Nizamin saglanmasi i¢in gereken her seyin Tiirkiye
tarafindan yapilacagi ve bununla da yetinilmeyip diizenin siirdiiriilmesine yonelik tim
tedbirlerin alinacagi agikca ortaya konulmaktadir. Bu dogrultuda, Suriye meselesine
bakildiginda, Nizam-1 Alem fikriyatinin, Tiirk D1s Politikasinda gok 6nemli bir yere sahip

oldugu goriilmektedir.
Soylem 24:

"Suriye'ye disardan bir miidahale olmasini istemiyoruz ama ayni zamanda miibarek
ramazan aymda sivil halka bu sekilde bir operasyon yiiriitiilmesini de kesinlikle
kabul etmiyoruz, etmeyecegiz ve durmasi i¢in her tiirlii tedbiri de almaya kararliyiz.
Bu bizim igin bir kardeslik hukuku meselesi, Tiirkiye'nin istikrar ve huzurunu
ilgilendiren bir meseledir...Bu cografyanin {stlinde oturanlar bu cografyanin
hakkini vermek zorundalar...Ama gotiirdiigiimiiz, tasidigimiz mesaj, yiiregimizde
kurdugumuz riiya bizim rityamizdir ve o da giiclii bir Tiirkiye onciiliiglinde gevre

bolgelere barig, huzur ve istikrar getirme riyasidir. Biz bu riiya ile buyiidik" (AK

Parti, 2011, 16Agustos).

16 Agustos 2011 tarihinde, Konya Ticaret Odasi, Konya Sanayi Odas1 ve Konya Ticaret
Borsasi tarafindan diizenlenen geleneksel Konyali biirokratlar iftarma katilarak bir
konusma yapan Bakan Davutoglu, Suriye meselesini, yine iki farkli acidan

degerlendirmistir.
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Bunlardan ilki; Suriye’de yasanan zulmiin bir an 6nce durmasi i¢in yapilmasi gereken
caligmalar ile bu calismalarin, Suriye’nin i¢ islerine disaridan miidahale olarak
goriilmeme gerekliligidir. Bu durumda sivil halkin, yine kendi toplumu tarafindan zulme
ugratilmasi etkilidir. Zulmiin durdurulmasi i¢in her ne gerekiyorsa yapilacagi, gerekli tim
miidahalelerde bulunulacagi ve bu miidahalelerin, yine Suriye halki i¢in yapilacagi,
sdylemde, dénemin Dis Isleri Bakani tarafindan belirtilmektedir. Bagbakan ve Dis Isleri
Bakani’nin onceki sdylemlerinde de goriildiigii gibi, yine bu sdylemde de, Suriye
meselesi, bir dis politika meselesi olmaktan ¢ok, bir kardeslik hukuku meselesi olarak
tanimlanmaya devam etmektedir. Bunun sonucunda ise, Tiirkiye’ nin olaya miidahil olma
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Durumun Tiirkiye i¢in diger iilkelere nazaran farkli
oldugunu belirten Davutoglu, disardan biri olarak degil, adeta i¢eriden biri gibi konuya
miidahil olundugunu belirtmektedir. S6ylemde, bu agiklamalarin, kardeslik metaforu
tizerinden sekillendirildigi, yani ortak tarih ve kader vurgusunun 6nemli bir yer tuttugu

goriilmektedir.

Bakan Davutoglu’nun vurguladig:r bir diger konu ise, tarihsel miras ve sorumluluk
unsurudur. Agiklamalarin bu kisminda, Davutoglu, agikca bu cografyaya karsi,
Tiirkiye’ nin sorumluluklarini ortaya koymaktadir. Bunun bir zorunluluk oldugunun altin1
¢izmekte ve ¢ok acik ve net sekilde Nizam-1 Alem diisiincesine atifta bulunmaktadir.
Davutoglu ayrica karar verici sosyal gevrelerinin, Nizam-1 Alem iilkiisiinde, ne denli
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Soyleminde Bakan Davutoglu, kurulmasi gereken
nizam durumunun bir riiya ve bu riiyanin, giiglii Tiirkiye onciiliigiinde Suriye’de baris ve
huzur ortaminin tesisine yonelik oldugunu belirtmektedir. S6ylemin sonunda “biz, bu
rliya ile biliylidiik” derken Davutoglu; nizam {ilkiisiinii, bir kiiltiirel bilesen olarak ifade
etmekte ve bu toplumun bireylerinde nasil tecelli ettigini ortaya koymaktadir. Bunun,
hayal edilmis duygusal bir tarihsellik igerisinde var oldugunu gérmekteyiz. Sonug olarak,
dis politika davranmisinin, bu sekilde sdyleme yansitilmasi, bu meselenin rasyonel

gerekcelerle degil, daha cok kiiltiirel gerekgelerle ele alindigini ortaya koymaktadir.
Soylem 25:

“...Tiim bunlar Tunus'ta bagladiginda bir konferansta sunu sdyledim, 'Blgenin tiim

liderlerinin bundan ders ¢ikarmasi gerekir. Bolgede ii¢ farkl: tipte liderlik var. Biri,
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tarihin ruhunu ve degisimin gerekliligini anlayan, bu degisime onciilik edenler.
Ikincisi, degisimin gerekliligini kabul edenler ancak mevcut durumu devam ettirmek
icin zaman kazanmak isteyenler. Ugiinciisii ise, de@isimi reddedenler. Ayni
toplantida, iigiincii kategorinin ok yakin bir zamanda yok olacagini sdyledim. Ikinci
kategori de daha sonra yok olacak. Birinci kategoridekiler ise sadece iilkelerine
degil, tarihe Onderlik edecek. Bunun aynistm1 Nisan ayinda Bessar Esad'la
gorlistiiglimiizde de soyledim. Ancak ne yazik ki, son sekiz ayki tecriibeden
sOyleyebilirim ki, reformlarda ¢ok yavas davrandi, operasyonlarda ise ¢ok hizli ve
sert oldu. Bunu Sam'daki son goriismemizde yine kendisine ilettim." (AK Parti,

2011, 26 Agustos).

Doénemin Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu’nun, bu sdylemi, 26 Agustos 2011 tarihinde
Ingiliz Times Gazetesine verdigi miilakattan bir kesittir. Suriye ve Besar Esed ile ilgili bu
aciklamasinda Davutoglu, oncelikle bolgenin lider tilke ve diizen kurucu aktorii olarak,
roliiniin gerektirdigi sekilde, bolge iilkelerinin liderlik tiplerini analiz etmektedir. Burada
bolgenin akil devleti, yani diizen kurucu devleti olarak Tiirkiye karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu siiregte hem biitiin bolge tilkeleri hem de uluslararasi camia adina goriigmelerin

yapilmas etkilidir.

Tiirkiye’nin TUstlendigi bu rol ve sorumlulugun en Onemli gerekgelerinden biri;
Suriye’deki olaylardan en fazla etkilenen iilke konumudur. Bu gercek; Suriye’den
Tiirkiye’ye devam etmekte olan miilteci akini ile sekillenmekte ve Tiirkiye’yi konunun
onemli bir muhatab1 haline getirmektedir. Fakat farkli bir agidan degerlendirildiginde,
hem miilteci akininin Tiirkiye istikametine dogru gerceklesmesinde hem de Tiirkiye’nin
acik kapi politikas1 izlemesinde, yine bdlgenin sahiplenilmesi ve bolgede nizamin
saglanma istegi etkili olmaktadir. Bu {ilkiiniin dogrultusunda Davutoglu, Ortadogu’daki
tim liderlere seslenmekte ve yoOnetim sekilleri ile liderlik tiplerini bir an once
degistirmeleri gerektigini belirtmektedir. Aksi halde diger Ortadogu {ilkelerinde oldugu
gibi, yok olup gideceklerdir.

Davutoglu, bu sdyleminde, o6zellikle Suriye’deki sorunlara deginerek Suriye Devlet
Bagkani1 Besar Esad’in gostermis oldugu liderlik tipinin ne kadar tehlikeli oldugunun ve

bir an Once degistirilmesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Roportajin devaminda, bu
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stirecin tehlikelerinden dolayi, kendisinin uyarildigi, fakat Suriye’de durumun
iyilestirilmesi yoniinde gerekli miidahalelerin yapilmadig1 ortaya konulmaktadir. ifade
edilen durum genel olarak, Tiirkiye’ nin diizen kurucu aktor olarak bolge iilkeleri arasinda

ve Ozellikle de Suriye meselesinin ¢oziimiinde ortaya konulan inisiyatifi gostermektedir.

Sonug olarak bu sdylemde, Nizam-1 Alem diisiincesi ile uygun sekilde, Tiirkiye’nin diizen
kurucu aktor rolii karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda, Tiirk siyasi liderlerinden biri
olarak dénemin Dis Isleri Bakanmin, Suriye dis politikasi iizerine iirettigi bu sdylemde,

kiiltiirel etkiler goriilmektedir.
Soylem 26:

“Ben burada agik net bir sey soOyleyeyim, bakin biz ilkelerle hareket ederiz,
belirleyici olan bu ilkelerdir. Yani sizinle biz dost, arkadas, kardes olabiliriz, ama
eger siz gercekten demokrasiyle ilgili 6zgiirliikleri, demokrasinin o belirleyici
sartlarini ¢igneyecek olursaniz, hak ve 6zgiirliiklere ters hareket edecek olursaniz, o
zaman benim o gonliimdeki yerinizi bir anda kaybedersiniz, buradaki gelismeler de
aynen bdyle olmustur. Bir yerde sabir sabir sabir sabir sabir sabir ama artik sabir tasi

catladi." (Anadolu Ajansi, 2011, 25 Eyliil).

Bu sdylem, 25 Eyliil 2011 tarihinde, donemin Bagbakan1 Erdogan tarafindan gazeteci
Ferid Zekeriya ile yapmis oldugu goriismede ifade edilmistir. Ik bakista, Suriye’deki
olaylara iligkin bu s6ylemde, Erdogan’in nizam olgusuna degindigi gériilmektedir. Nizam
olgusu en temel anlamiyla, adaletin tecelli buldugu diizenin adidir. Bu dogrultuda
degerlendirildiginde, Bagbakan Erdogan; Suriye’de, halihazirda devam eden siirecin,
adaletten yoksun oldugunu ve adalet ile demokrasinin olmadigi yerde, nizamin da
saglanamayacagini belirtmektedir. Bu nedenle Suriye Baskan1 Besar Esad ile aralarindaki
iligkinin niteligi ne olursa olsun; adalet ve nizamdan yoksun olmasi, kabul edilebilir

goriilmemektedir.

Soylemin devaminda, zuliim ve adaletsizligi yasatan her kim olursa olsun, Tiirkiye’yi
karsisinda bulacagi vurgulanmaktadir. Oyle ki, nizam olgusunun gerekleri, Basbakan

tarafindan olmazsa olmaz kabul edilmis bir gerceklik olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
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Nizam olgusunun gereklerinden kasit ise; bulunulan bdlgedeki devletlerin, toplumlarin
ozgiirlik ve demokrasilerini kisitlayamayacagi goriisiidiir. Eger bolge devletlerinin
ozgiirlik ve demokrasileri kisitlanirsa, o anda Tiirkiye’nin devreye girecegi ve bahsedilen
toplumlarin yaninda saf tutacagi acik¢a beyan edilmektedir. Bu durum, nizam olgusunun,
stratejik kiiltiiriin en temel 6gesi oldugunu gdostermektedir. Ciinkii bulunulan cografyada
nizamin saglanamadigt durum; dogrudan tarihten gelen sorumlulugun yerine
getirilmedigi seklinde yorumlanmaktadir. Bu baglamda, nizam olgusu stratejik kiiltiiriin

en temel 6gesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Soylem 27:

"Oniimiizdeki dénemde en etkin ve Suriye halkina zarar vermeyecek miieyyideleri
uygulamaya kararliyiz" "Kimse bizden Suriye'deki bu insani trajediye sessiz

kalmamiz1 beklemesin." (AK Parti, 2011, 25 Kasim).

Fas Disisleri Bakani Taib Fassi Fihri ile 15 Kasim 2011 tarihinde bir araya gelen donemin
Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, bu goriismenin ardindan yapmis oldugu aciklamada,
Suriye’ye uygulanacak olan yaptirimlara yer vermistir. Davutoglu’nun bu ac¢iklamasinda,
ozellikle vurguladigi nokta, yaptirnmlarin niteligidir. Suriye halkin1 etkilemeyecek

sekilde, sadece Suriye yonetiminin hedef alindig1 sdylemde agikca fark edilmektedir.

Ahmet Davutoglu, meydana gelen diizensizligin ve bu diizensizligin sonucunda ortaya
cikan insani trajedinin bir an dnce son bulma gerekliligini, sdylemine yansitmaktadir.
Bunu, bahsedilen gereklilik yolunda, Tiirkiye’nin, tiim muhtemel tedbirleri alacagin

belirterek vurgulamaktadir.

Sonu¢ olarak, Davutoglu’nun sdyleminde, bdlgede nizamin saglanmasina ydnelik
Tiirkiye’nin her kosul ve sartta tarihten gelen sorumluluguna uygun hareket edecegi
belirtilmekte ve bu sorumlulugun gerektirdigi tim yaptirimlart uygulayacagi agikca

vurgulanmaktadir.
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Soylem 28:

"Temennimiz Suriye yonetiminin...Bir an 6nce halkin mesru taleplerini tam olarak
uygulamak oldugunu idrak etmesi, sivil halka yonelik siddet ve bask1 politikalarina
son vermesidir. Tiirkiye bu zor donemde Suriye halkinin yaninda kararlilikla
durmaya devam edecektir. Cilinkii biz Suriye halkiyla birlikte ortak bir gelecegi
paylastigimiza ve bu ortak gelecegi birlikte insa edecegimize giiglii bir sekilde
inantyoruz. Suriye halkina girdikleri bu hakli miicadelede basarilar diliyoruz." (AK

Parti, 2011, 30 Kasim).

30 Kasim 2011 tarihli bu sdylem, donemin Disisleri Bakanit Ahmet Davutoglu’nun
Suriye’ye uygulanmasi planlanan 9 maddelik yaptirim paketi agiklamasinin ardindan sarf
edilmistir. Davutoglu tarafindan ifade edilen sdylem incelendiginde; Nizam-1 Alem ve
tarihsel miras unsurlari iizerinden kiiltiir olgusunun, Tiirk dis politikasi tizerindeki etkisi
fark edilmektedir. S6ylemde yer verilen kavramlara bakildiginda, oncelikle bolgede
diizenin saglanmasina yonelik tavir alis dikkat ¢ekmektedir. Suriye halkinin hakh
isteklerinin, yine Suriye yOnetimi tarafindan bir an evvel yerine getirilme tavsiyesi bu
amaci dogrudan isaret etmektedir. Suriye halkinin talepleri karsilanmadigi takdirde,
Tiirkiye’nin, bu hakli davaya destek verecegi, agikca belirtilmektedir. Ayrica bu taleplere
karsilik verirken, Tiirkiye’nin, sadece bir bolge iilkesi gibi davranmayacagi, taleplere
karsilik verilmesini organize etmek icin temenniden fazlasini yapacagi, hatta ne
gerekiyorsa ve nasil hareket edilmesi gerekiyorsa tam da o sekilde davranacag: ifade
edilmektedir. Burada, Tiirkiye’nin dis politika karar1 vericilerinin iki farkl kiilttirel kod
kullandiklar1 goriilmektedir. Bunlardan ilki, Nizam-1 Alem uygulamasi olarak kargimiza
cikmaktadir. Bolge diizen ve nizaminin saglanmasina yonelik; Tiirkiye’ nin, akil iilke
veya diizen kurucu aktor olarak gerekli telkinlerde bulunmasi ve eger daha da ileri
gidilirse, gerekli gordiigii biitiin yaptirimlar1 uygulayacagini taahhiit etmesi, Nizam-1
Alem uygulamas: olarak giindeme gelmektedir. ikinci kiiltiirel kod ise; ortak tarih ve
ortak kader vurgusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Suriye ile Tiirkiye halklarinin ortak
bir tarihi yasadiklar1 ve ortak bir kaderi paylastiklarinin altinin ¢izilmesi, bu unsuru
desteklemektedir. Bu dogrultuda, diger bir¢ok sdylemde oldugu gibi, yine bu sdylemde
de, Suriye ile Tiirkiye halklarin1 birbirinden ayirmadan, biitiin olarak ele alan bir

politikanin karsimiza ¢iktigi sdylenebilir. Yine ayni sekilde, daha once ¢ok defa
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karsilasildigi gibi bu sdylemde de Nizam-1 Alem ve tarihsel miras ve sorumluluk
baglaminda, Tiirk dis politika karar vericileri tarafindan sdylemlerin iiretilmeye devam
ettigi goriilmektedir. Sonug olarak, Suriye meselesindeki en 6nemli konularin basinda;
bolgedeki diizenin saglanmasi ile bolge halkinin, Tiirkiye ile olan tarihsel baglari

gelmektedir.
Soylem 29:

"Suriye halkiyla sifir problem pesindeyiz" , "Komsularimizla sifir problem iligkisi
dediysek biz Suriye halkiyla sifir problem pesindeyiz. Zalimlerle yan yana olmayiz."
(AK Parti 2011, 5 Aralik).

Dénemin Dis Isleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun 5 Aralik 2011 tarihinde, Suriye
konusunda yapmis oldugu bu kisa agiklamada, dncelikle komsularla sifir sorun ilkesine
aciklik getirildigi goriilmektedir. Sifir sorun ilkesi baglaminda Davutoglu; zalim
devletlerin yaninda degil, her daim karsilarinda olunacagini, sdyleminde
vurgulamaktadir. Bu durum, sdylemin devaminda agik¢a anlasilmaktadir. Dis Isleri
Bakani1 Davutoglu; Tiirkiye tarafindan giidiilen sifir sorun ilkesinin, esas olarak halklara
yonelik oldugunu, ¢cevrede olup bitenlere hicbir sekilde kayitsiz kalinamayacagini, aksine
gerektigi takdirde problemlere miidahil olunacagini, sdéyleminde belirtmektedir. Bu
aciklama dogrultusunda, Tiirkiye tarafindan devletlere degil, halklara yonelik isletilen

stfir sorun ilkesinin, dogrudan Nizam-1 Alem diisilincesi ile ortiistiigii goriilmektedir.

Nizam-1 Alem diisiincesi ile uyumlu sekilde, bolge halklart ile uyum ve birlikteligin
saglanmasi, Tiirkiye dis politikasinda 6nemli bir amagtir. Bu siiregte Tiirkiye, yakin
cografyasi olan Ortadogu’da diizen kurucu aktor roliinii istlenmeye ¢alismaktadir. Diizen
kurucu aktor modeli; hem AK Parti’nin Nizam-1 Alem anlayis1, hem de Tiirk kiiltiiriiniin
ana unsurlarindan bir tanesi olan, bulundugu bdlgede nizamin saglanmasi diisturu ile

birebir ortiismektedir.
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Soylem 30:

“...AGIT zirvesinde Rus meslektagimla diin goriistiim. Bugiin de Amerikan ve
Fransiz disisleri bakanlariyla bu konular ele aldik. Dolayisiyla BM Giivenlik
Konseyi'nin neredeyse tiim daimi iiyeleriyle bu konuyu ele alma firsatim oldu. Tabi
ki bu iilkeler farkl1 kanaatlere sahip. Biz bu {ilkelerin kanaatlerinin ortak bir zeminde
bulusmasina 6nem veriyoruz. Su anda giindemde olan Arap Birligi'nin inisiyatifi ve
Tiirkiye'nin buna verdigi destektir. Biz bolgesel sorunlarm Once bdlge icginde
¢oziilmesine ve bu konuda biitiin ¢abalarin tiiketilmesine biiyiik 6nem veriyoruz. Bu
cercevede de ¢ok ciddi ilerlemeler saglandi. Bolgede gerek Arap Birligi olsun, gerek
Islam Konferans1 Teskilati'nda bu konular ele alindi ve Suriye ydnetimine ¢ok net

mesajlar génderildi." (Ak Parti, 7 Aralik 2011).

Doénemin Dagisleri Bakani Davutoglu, 7 Aralik’ta, NATO’nun daimi temsilciliginde
Tiirkiye’nin diizenledigi basin toplantisinda, Suriye ile ilgili agiklamalar yapmuistir. Bakan
Davutoglu’nun agiklamalar1 incelendiginde, Suriye meselesinin ¢oziimiine yonelik
Tirkiye’nin, sadece bolgesel degil, uluslararasi diizeyde katki sagladigi ortaya
cikmaktadir. Tiirkiye, uluslararas: platformda siirecin anlagilmasi ve ¢oziimiinde 6nemli
bir rol listlenmektedir. Bu durum, Tiirkiye’nin, kendisini, bahsedilen statiide gormesinden
ibaret degildir. Konuyla ilgili uluslararasi toplantilarda Tiirkiye ile goriigiilmesi, Suriye

meselesinin ¢oziimiinde, karsilikli olarak bu statiiyii ve rolii desteklemektedir.

Bolgede diizenin saglanmasi i¢in, dncelikle bolgenin kendi dinamiklerinin ise kosulma
gerekliligi Tiirkiye tarafindan vurgulanmaktadir. Bu siire¢, bir bolge unsuru olarak
Tiirkiye’nin daha aktif bir politika izlemesi ve diizen kurucu aktor olarak daha fazla
inisiyatif almas1 gerektigini gostermektedir. Bu siirecin sonunda, bolge dinamikleri ile
sorunun ¢oziilemeyecegi anlasildig: takdirde, huzur ve barisin tesis edilebilmesi i¢in hem
bolgesel hem de uluslararasi orgiitlerin bir arada calisabilmesi icin gereken iklim
yaratilmalidir. Bahsedilen bu iklimin olusturulmasi ve isletilmesinde ise, yine
Tiirkiye’nin olduk¢a 6nemli bir rol istlenmesi gerekmektedir. Ciinkii, Tiirkiye, bu

sorunun ¢ézlimiinde, en biiyiik katkiy1 vermesi gereken devlet konumundadir.
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Bolge; Tiirkiye i¢in, cografi oldugu kadar, kiiltiirel bir alan1 da isaret etmektedir. Bu
dogrultuda, sdylem, bir biitiin olarak incelendiginde, Tiirkiye'nin bdlgedeki amaglari
daha net sekilde anlagilmaktadir. Sylemin sonunda, Tiirkiye’nin bdlgedeki etkinliginin
artirtlmasina yonelik gayesine yer verildigi goriilmektedir. Ayrica bu gayeye yonelik dis
politika hedefi, yani nizamin saglanmas1 noktasinda, bdlgesel ve uluslararasi aktorlerce
taninan bir gii¢ haline gelindigi ifade bulmaktadir. Bu durum, en azindan Suriye meselesi
ozelinde kiiltiirel kodlarin islevsel oldugu bir dis politika anlayisinin benimsendigini

gostermektedir.

Soylem 31:

"Tiirkiye'nin insani trajedinin yasandig1 tiim ilkelere yardim etmek gibi bir devlet
gelenegine sahiptir. "Insani trajedi yasayan kardeslerimize ister Balkanlardan, ister
Kafkaslardan, ister Ortadogu'dan olsun, hangi komsumuzdan gelirse gelsin, her
zaman kucak actik. Bu Bosna savasinda boyle oldu. Irak'ta Saddam'in baskisindan
kacan Kiirt kardeslerimizde bdyle oldu. Bugiin Suriye i¢in de ayn1 sey gegerlidir."
(T24, 2012, 4 Subat).

Dénemin Dis Isleri Bakan1 Davutoglu, 4 Subat 2012 tarihli bu konusmasini, Almanya’nin
Miinih sehrinde diizenlenen giivenlik zirvesinde yapmistir. Davutoglu, sdyleminde,
Suriye’de yasanan trajedi nedeniyle savastan kagan Suriyeliler i¢in ¢agrida bulunmakta
ve Tirkiye’nin devlet gelenegi hakkinda ifadelere yer vermektedir. Tiirkiye nin devlet
gelenegi icin, komsu devletlerde yasanan olaylar karsisinda sergilenen politika drnekleri

hatirlatilmaktadir.

Tiirkiye’nin bodyle bir gelenege sahip olmasinin, belli bash sebepleri bulunmaktadir.
Devlet geleneginde Nizam ve adalet olgularina yiiklenen anlam kavramsal c¢ergevede
deginildigi lizere- bunlardan biridir. Nizam ve adalet kavramlari, hem Tiirkler hem de
Miisliimanlar i¢in birincil konumda bulunan ve yasamsal goriilen degerlerdir. Bunun
neticesinde bugiine kadar kurulan Tiirk devletlerin tamaminda, nizam ve adalet, en
onemli iki kavram olagelmistir. Bu dogrultuda, tarih boyunca, Tiirk devletleri, bulundugu
bolge igerisinde, nizami, yani diizeni saglama ile adalet dagitma gibi bir misyonu

iistlenmislerdir. Bakan Davutoglu’nun sdyleminde bahsetmekte oldugu devlet gelenegi,
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tam bu duruma isaret etmektedir. Ayrica bugiin komsularimiz olan biitiin bu devletlerin
tamami, bizim mirasiin sahibi oldugumuz imparatorluk bakiyesi devletlerdir. Bundan
dolay1, bu devletlerin halklar ile kiiltiirel ve tarihsel baglar her daim canli kalmaktadir.
Clinki yiizyillar boyunca birlikte yasamis topluluklarin kader birligi yapmasindan daha
dogal bir durum bulunmamaktadir. Bu baglamda, Tirkiye’nin Suriye meselesi
karsisindaki tutumu, Bakan Davutoglu’nun sdyleminde yer verdigi gibi, gegmiste Bosna
savasindan kacan Bosnalilar, Saddam rejimi Irak’indan kacan Kiirtler i¢in uygulanan dis
politikasi ile benzerdir. Ge¢miste oldugu gibi, Tiirkiye, komsu halklar i¢in siginilacak

giivenli bir liman olmaya, bugiin de Suriyeliler i¢in devam etmektedir.

Yukarida da bahsedildigi iizere, bu durum, kiiltirel kodlar iizerinden
degerlendirildiginde; Nizam-1 Alem diisiincesi ile tarihsel sorumluluk ve tarihsel miras
unsurlart karsimiza ¢ikmaktadir. Bu unsurlar ise, Tiirkiye’ye ve onun siyasi karar
vericilerine yiiklenen sorumluluk ve gorevler olarak degerlendirilebilir. Tiim bu durumlar
bir arada degerlendirildiginde, sonug olarak, bu bolgeler ile ilgili herhangi bir dis politika

karar1 verilirken, tiim bu gerekgelerin goz 6niinde bulunduruldugu agik¢a goriilmektedir.
Soylem 32:

“...Su anda Kilis tarafindaki hazirliklarimiz bitmek {izere. Buradaki hazirliklarimiz
bittigi anda da Hatay'daki ¢adir kenti konteyner kente tasimak suretiyle, gerek
ibadethaneleri gerek okullar1 gerekse sosyal donati alanlartyla, daha 6nce hac
konaklama merkezi olarak kullanilan bu merkezi ilk etapta 20 bin kisilik ufak bir
sehir olusturuyoruz...Istanbul Zirvesi'nde Arap Ligi ve BM bir araya geliyoruz.
Orada bu isi, ¢ok genis ¢apli ama ¢ok daha sonuca yonelik bir zirve olarak toplanti
yapmay1 planliyoruz... Bu galigmayla birlikte inaniyorum ki Istanbul Zirvesi
gelecege yonelik ¢cok daha farkli neticeleri olusturacaktir." (Beyaz Gazete, 2012,
16 Mart).

Donemin Bagbakani Erdogan’in 16 Mart 2012 tarihli bu sdyleminde, Suriye’deki olaylar
ve Kilis’te yapilmasi planlanan Konteynir kent iizerine agiklamalar1 yer almaktadir.
Soylemde ifade bulan hususlar, genel olarak iki baglik altinda degerlendirilebilmektedir.

Bunlardan ilki; Suriye’den Tiirkiye’ye dogru yasanan go¢ dalgasinin geldigi boyutlarin
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ortaya konulmasidir. Ikinci olarak ise; Suriye’nin Dostlar1 Toplantisinin ikincisinin

Istanbul’da kapsamli sekilde yapilmasi ile ilgilidir.

Ik durum, yani Suriye’den gelen go¢ dalgasi dikkate alindiginda, yerlesim yeri konusu
dikkat ¢cekmektedir. Tiirkiye’ye siginan Suriyelilerin, artik cadir kentlerde degil daha
kalict ve konforlu olan konteyner kentlere yerlestirilmesi, bu meselenin 6ziinii
olusturmaktadir. Erdogan’in sdylemde belirttigi sekilde konteyner kentler; sadece
barinma imkani sunan merkezler degildir. Bunun yani sira, bireylerin ibadet etmelerini,
egitim gdrmelerini, sosyal faaliyetlere katilmalarina olanak taniyan yeni bir sehir formu
tasimaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye’ye siginan Suriyelilerin rahat etmeleri durumu,

sOylemde odaga yerlestirilen konulardan ilkini olusturmaktadir.

Yasanan go¢ dalgasi karsisinda Tiirkiye, acik kapi politikasi izlemis, ayrica Tiirkiye’ye
siginan tiim Suriyelilerin ihtiyaglarii karsilamaya yonelik sorumluluk almis ve bu
sorumluluklarini yerine getirmeye azami gayret etmistir. Bu tavir alig, Tiirkiye nin
bolgedeki, Nizam-1 Alem diisiincesi ve tarihi ve kiiltiirel anlamdaki sorumlulugu ile
iligkili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii; bulunulan bélgede nizam-1 saglama istegi,

kaginilmaz olarak yerine getirilmesi gereken sorumluluklar1 dogurmaktadir.

Bir diger konu ise; gergeklestirilen Suriye Halkinin Dostlar1 toplantisinin hem tek tek
iilkeler baglaminda hem de uluslararasi organizasyonlarin katilimi ile Tiirkiye’nin ev
sahipliginde gergeklestirilmesidir. Bu toplantinin, Tiirkiye’nin ev sahipliginde
gerceklestirilmesi, bir yandan bolgesel sahiplenmeyi gdstermekte ve sorunun en dnemli
tarafinin Tiirkiye oldugu mesajini tiim diinyaya iletmektedir. Diger yandan bolgedeki
nizamin saglanmasinda, hem tarihsel hem de Kkiiltiirel olarak sorumluluk alindigini

gostermektedir.

Soylem 33:
...Suriye'de, halkin taleplerini gézeten, parlamenter ve anayasal sisteme dayanan,
Ozgiirliikleri genisleten bir reform siireci, derhal baslatilmalidir. Muhalefetin

talepleri dikkate alinmalidir... Suriye’de olup bitene kayitsiz kalmamiz miimkiin

degil. Sinirin her iki yaninda, birbirleriyle ¢ok yakimn akrabalik baglari bulunan

167



Tiirkiye ve Suriye vatandaslar1 yasiyor. Sadece sinir bolgesinde degil; buradan
Halep'e, Sam'a, Dera'ya kadar, tim bu bdlgede akrabalarimiz ve kardeslerimiz
yasiyor. Nitekim, bu simr, ¢ok eski tarihlerde degil, bundan yaklasik sadece 90 yil
once ¢izilmis bir sinirdir. Yani Tiirkler ile Suriyeliler, tarihin ¢ok uzun siireclerinde
bir arada yasamis, topraklarini birlikte savunmus, ortak bir kiltiirli, ortak bir

medeniyeti, birlikte inga etmis milletlerdir.” (Haber 7, 2012, 7 Mayis).

6 Mayis 2012 tarihli bu sdylem, Kilis’te Suriyelilerin kaldig1 gegici barimma merkezi
ziyareti sirasinda, donemin Bagbakan’i Tayyip Erdogan tarafindan sarf edilmistir. Bu
sOylem, genel itibari ile iki boliimden olusmaktadir. S6ylemin ilk kisminda, b6lgenin akil
iilkesi ve diizen kurucu aktorii olarak Bagbakan Erdogan’in; Suriye’de yasanan trajediye
dikkat c¢ektigi, burada yapilmasi gerekenleri siraladigi ve Suriye hiikiimetini ivedilikle
gerekli reformlar1 hayata gecirmeye davet ettigi goriilmektedir. Erdogan’in agiklamasinin
bu kisminda, Nizam-1 Alem diisiincesi iizerinden ortaya konulan, bolgenin, bir an 6nce
diizene kavugmasi i¢in yapilmasi gerekenler siralanmaktadir. Siirecin bu sekilde

yonetilmesi ise; Tiirkiye nin bélgedeki agirligini ortaya koymaktadir.

Soylemin ikinci boliimil ise, tamamen kiiltiirel ve duygusal mesajlarla dolu bir konusma
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bdliimde, kiiltiir olgusunun, sdylemi, kendi etki alanina
aldig1 goriilmekte ve iki iilke toplumlarinin birbirleri ile ayni kiiltiir ve kaderi
paylastiklarina deginilmektedir. Burada Bagbakan Erdogan’in, Suriye’deki bu duruma
neden kayitsiz kalinamayacagini, bu tamimlara bagvurarak agiklamaya calistigi
goriilmektedir. Onceki sdylemlerde deginildigi gibi, Suriye meselesinin bir dis politika
meselesinden daha ¢ok, i¢ politika meselesi gibi goriilme sebeplerinden birisi; iki iilke
toplumlar1 arasindaki akrabalik iligkileridir. Bu iligki baglaminda ortaya ¢ikan kiiltiirel ve
tarihsel sorumluluk, Suriye meselesinin, bir dis politika meselesinden fazlasi olmasini
beraberinde getirmektedir. Etnik ve dini kimlik iizerinden akrabalik iliskileri ve tarihsel
miras iizerinden tarih ve kader birligi bu durumda 6nemli etkenlerdir. Benzer sekilde,
Tiirkiye ve Suriye arasindaki sinirin, sadece siyasi bir sinir oldugu ve bu sinirin, kesinlikle
toplumlar arasinda bir sinir olusturamayacag tizerinde durulmaktadir. Bu durum, akraba
topluluklar iizerinden etnik kimlik, yani Tiirk kimligi vurgusuna ve tarihsel mirasa -
beraber yasamis ve bir medeniyet olusturmus toplumlar olmalari bakimindan- atifta

bulunmaktadir.
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Bir biitiin olarak degerlendirildiginde, sdylemin ilk bdliimde, modern ulus devlet
davranislari cergevesinde rasyonel aciklamalar goriilse de, genel olarak Nizam-1 Alem
diistincesi lizerinden yapilandig: fark edilmektedir. S6ylemin ikinci boliimii ise, tamamen
etnik kimlik ile tarihsel miras ve sorumluluk kodlarinin etkisi altindadir. Bu baglamda,
bu kismin duygusal agiklamalar oldugu sdylenebilir. Sonug¢ olarak, sdylemin tamami
dikkate alindiginda, dis politika davraniglarinda kiiltiirel kodlarin etkili oldugu
goriilmekte ve bu sdylem de, bu durumun en agik kanitlarindan biri olarak karsimizda

durmaktadir.
Soylem 34:

"Onlar bizim kardeslerimiz, dostlarimiz. 910 kilometre sinir dedim, ama ayni
zamanda aramizda akrabalik baglarrmiz var. Ozellikle Halep, Hatay-Antakya
smirindaki ilgelerde oturanlarla yakin akrabalik baglart var. Bu sekilde bir
sorumlulugun igerisinde oldugumuzu herkesin bilmesi lazim." (Haberler, 2012, 7

Mayis).

Donemin Bagbakani Tayyip Erdogan’in, 7 Mayis 2012 tarihli bu sdylemi, Suriye’deki
olaylara ve Tirkiye’nin bu duruma iliskin tutumuna yonelik sorular iizerine ifade
edilmistir. Onceki sdylemlerde goriildiigii gibi, Basbakan Erdogan, bu séyleminde de, iki
iilke arasindaki akrabalik iligkilerine ve tarihsel baglara dikkat ¢ekmektedir.
Konusmasinda, Suriye ve Tiirkiye arasindaki 910 km’lik sinira dikkat ¢ekmekte ve bu
siirin her iki tarafindaki topluluklarin birbirleri ile akraba olduklarinin altin1 ¢izmektedir.
Bu nedenle herhangi bir durumda, Tirkiye’nin Suriye’deki durum karsisinda
sorumluluklarmin oldugunu ve bunun, herkes tarafindan bilinmesi gerektigini ifade
etmektedir. Ayrica hem bolge iilkelerinin hem de uluslararasi toplumun, Tiirkiye nin

Suriye meselesine bakiginin, bu agidan degerlendirilmesi gerektigini sdylemektedir.

Ek olarak, Basbakan Erdogan, daha 6nceki sdylemlerinde defalarca tekrarladig: sekliyle,
Suriye meselelerinin, Tiirkiye icin bir dis politika probleminden fazlasini ifade ettigini,

hatta bir i¢ politika sorunu gibi degerlendirildigini, sdyleminde agik¢a belirtmektedir.
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Akrabalik iliskileri ve tarihsel baglarin bu denli yogun oldugu Suriye meselesinde,
kiiltiirel kodlarin etkili oldugu goriilmektedir. Ancak bu durum, Tiirk dis politika karar
vericilerinin sdylemlerinde goriildiigii sekliyle, rasyonel gerceklikler ve buna bagh
kararlara ek olarak kiiltiirel kodlarin da ise kosuldugunu gostermektedir. Bu baglamda,
donemin Bagbakani Tayyip Erdogan’in sdyleminde, 6zellikle etnik kimlik ile tarihsel

miras ve sorumluluk kavramlarinin basat rol oynadigi goriilmektedir.

4.3. Soylem Analizlerinin Genel Degerlendirmesi

Tiirk D1s Politikasi karar vericilerinin 2009-2012 yillar1 arasinda Suriye iizerine tirettigi
sOylemler, Blanche, Durrheim ve Kelly’nin (2006) modelledigi kiiltiir, amaglar ve
baglamlarin dikkate alindig1 ii¢ boyutlu sdylem analizi sonuglar1 dogrultusunda bir biitiin
olarak degerlendirildiginde bazi hususlar dikkat c¢ekmektedir. ilk olarak, Suriye
sorununun heniiz ortaya c¢ikmadigi, iki devlet yani Tiirkiye ve Suriye arasindaki
ekonomik ve kiiltiirel is-birliginin hat safthaya ulastigt 2009-2011 arasindaki donemde,
Tiirk siyasi liderleri tarafindan iiretilen sdylemlerde, kiiltiirel unsurlar 6nemli bir alan
kaplamaktadir. Bu donemde, sdylemlerde yansimasini bulan kiiltiirel unsurlar
irdelendiginde, en yogun diizeyde tarihsel miras ve tarihsel sorumluluklar oldugu dikkat
cekici bir noktadir. Ayrica, cok fazla olmamakla birlikte, kardeslik ve akrabalik gibi etnik
kiiltiirti isaret eden ifadelere sdylemlerde rastlanmaktadir. Fakat bu ifadeler, ortak tarihi
geemis ve sorumluluklar ile karsilastirildiginda, cok daha az belirgindir ve ikili iligkilerin

seyrinde daha az tesire sahip goriinmektedir.

Bu dogrultuda, Suriye ve Tiirkiye arasindaki iligkilerin yiikseldigi donemde, Tiirk dis
politika karar vericilerinin sdylemlerinde, kiiltiirel unsurlara rastlanilmaktadir. Ek olarak,
kiiltiirtin unsurlarindan siklikla ortak tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk unsurlarina
atifta bulunuldugu, bu denli yogun olmasa da etnik kiiltiir olgusuna de zaman zaman

deginildigi goriilmektedir.

Ancak Suriye meselesinin ortaya ¢iktig1 ve iki devlet arasindaki iliskilerin ¢atigsmali bir
yapiya biirlindiigii 2011-2012 arasindaki doneme gelindiginde sosyopolitik ortamin yani

sOylemlerin iretildikleri baglamin degistigi goriilmektedir. Bu donemde de Tiirk dis

politikas1 karar vericilerinin sdylemlerinde kiiltiirel unsurlar belirgin olmaya devam
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etmektedir. Fakat onceki donemden farkli olarak bu donemde, basvurulan kiiltiirel
unsurlar degismektedir. Bu donemde 6n plana ¢ikan kiiltiirel unsurlar; Nizam-1 Alem
diistincesi ile tarihsel miras ve sorumluluk kavramlari etrafinda organize edilmektedir. Bu
unsurlar ile yakin temas i¢inde, bolgenin sahiplenilme durumu Tiirk siyasi liderlerinin

sOylemlerinde siklikla odaga alinmaktadir.

Ayrica, Tiirkiye-Suriye iligkilerinin ¢atigmali bir nitelik kazandig1 2011 sonrast donemde
-Nizam-1 Alem ve tarihsel miras ve sorumluluk unsurlar1 kadar yogun olmasa da-
akrabalik olgusu etrafinda sekillenen etnik kimlik vurgusuna rastlanilmaktadir. Bu
durum, dogrudan AK Parti donemi dis politikasina damga vuran “diizen kurucu aktor”
modeli ile iliskili sekilde degerlendirilebilir. Oyle ki, diizen kurucu aktdr modeli sadece
bir dis politika se¢imi degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bir unsurdur. Ciinkii belirli bir bolgede
diizen kurucu aktor olabilmek, bu alanda, gerekli tarihi ve Kkiiltiirel baglara sahip
olunmasint zorunlu kilmakta ve bir onkosul olarak giindeme gelmektedir. Ayrica
bahsedilen baglara sahip olundugu hususunda, digerlerinin, yani dis politikanin muhatabi
olacak kars1 taraflarin ikna olmasi gerekmektedir. Ancak, bu iki durum gercgeklestiginde,
diizen kurucu aktor olarak dis politika siireci tanimlanabilir ve bu rol ve sorumlulugun

icra edilmesi miimkiin hale gelebilir.

Nitekim Tiirkiye dis politikasinda diizen kurucu aktdr statiisii; Suriye meselesi 6ncesinde
Suriye-Israil goriismelerinde etkin bir roliin oynanmasi ile, ardindan Liibnan ve Suriye
arasindaki problemlerin asilmasinda sergiledigi ¢abalar ile ve son olarak Ortadogu’da
Israil-Filistin sorununda gdstermis oldugu politik tutum ile elde edilmistir. Tiim bu tavir
alislarin ardindan, Tirkiye, dis politika siirecinde, kendini diizen kurucu aktor olarak

tanimlamaktadir.

Sonug olarak {i¢ boyutlu sdylem analizi modeli ¢ergcevesinde 2009-2012 yillar1 arasinda
iretilen dis politika sdylemleri irdelendiginde degisen baglam ve amaglar dogrultusunda

bagvurulan kiiltiir unsurlarinin degistigi ancak her kosulda Tiirk dis politikas1 karar

vericilerinin sdylemlerinde kiiltiiriin etkili olmaya devam ettigi goriilmektedir.
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SONUC

Kiiltiir calismalari, Uluslararasi Iligkiler literatiiriinde nispeten yeni bir alandir. Onceleri
alan yazinda, kiiltiire ve kiiltiiriin etkisine deginen pek fazla ¢aligmaya rastlanilmazken,
1990’1 yillarda siyasi sistemde yasanan degisimin de etkisiyle, kiiltiir olgusu,
Uluslararasi liskiler literatiiriinde goriiniir hale gelmistir. Bu degisimin yasanmasinda,
Soguk Savag doneminin sona ermesi ile iki kutuplu diinya diizeninin bitmesi, yani politik
sistemin kendisi belirleyici olmustur. Oyle ki, siyasi arenada yasanan bu degisim ile
makro agiklama ve teorilere duyulan ihtiya¢ azalmis, mikro dlgekli ve 6zel durumlarin
anlagilmasi 6nem kazanmistir. Kiiresel sorunlarin yani sira, bolgesel konular, siyasette
onem kazanmig ve bu konularin anlasilma ve anlamlandirilmasinda geleneksel
yaklagimlar yetersiz kalmistir. Bu nedenle sorunlar, mevcut perspektifler ile dnceden
kestirilememis ve yeni Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika alaninda farkl1 bir yaklasima
duyulan ihtiya¢ ortaya ¢ikmustir. Sonug olarak, 1945-1990 yillar1 arasinda hakim olan
Rasyonel bakis agis1 ve Realizm, Liberalizm gibi teorik aciklamalara ek olarak, kiiltiiriin

ve kiiltiirel unsurlarin da literatiire dahil edildigi yeni bir donem baslamustir.

Rasyonel bakisla, Soguk Savas doneminin baris¢il sonu ve kiiresel siyasetteki doniistimiin
aciklanamamasi, Uluslararasi Iliskiler literatiiriinde, kiiltiir olgusunun dikkate alinmasini
beraberinde getirerek alan yazindaki degisimin itici giiclinii olugturmustur (Hudson,
1997: 2). Yasanacak en biiylik bolinme ve c¢atigmalarin medeniyet anlayislari ve
medeniyetleri birbirinden aywran Kkiiltiirel farkliliklarin etrafinda gerceklesecegine
duyulan inang, kiiltiir olgusunun incelenme gerekliligini beraberinde getirmistir
(Huntington, 1993: 25). Boylece Dis Politika ve Uluslararasi iliskiler alaninda, ¢ikarlarin
maksimize edilme amacini anlama ve anlamlandirma amaci ile Realizm, Liberalizm gibi
geleneksel kuramsal yaklasimlarin agiklamalara, insa Kurami eklenmistir (Lane ve

Erisson, 2005: 2).

Yukarida da ifade edildigi gibi, uluslararas: liskilerde, kiiltiir ve dis politika iligkisi, bu
baglamda ortaya ¢ikan nispeten yeni bir ¢aligma alanidir. Kiiltiiriin incelenmesine ve
anlamlandirilmasina olanak tanimasi agisindan, Insa Kuraminin da alan literatiiriine dahil

olmasi, bu yeni ¢aligma alan1 ile baglantili degerlendirilebilir. Bu anlatilanlar
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cergevesinde, Tirk dis politikasi davraniglarinda, kiiltiiriin etkisinin incelendigi bu

caligma kaleme alinmistir.

Tiirk dis politikasinda kiiltiirlin etkisi, zorunlu olarak kiiltiir olgusunun kendisine ve Tiirk
kiiltiiriiniin karakteristik 6zelliklerine odaklanmay1 gerektirmektedir. Uzerinde en fazla
uzlagmanin saglandigi Taylor’un® kiiltiir tanimlamasi, ¢aligmanin inceleme nesnesini
teskil eden kiiltiir olgusunun ele alinisinda 6nemli bir ¢ergeve saglamaktadir. Tiirk kiiltiirti
ise; devletin kutsalligi, nizam, siyasi iktidar, cihan hakimiyeti, kiiltiirel ve dini hosgorti,
adalet anlayisi, bagimsizlik ve din unsurlarini iceren daha spesifik bir alani isaret
etmektedir. Ancak Tirk dis politikasinda kiiltiiriin etkisi incelenirken dikkate alinmasi
gereken bir diger onemli husus, 2002 yilindan beri iktidarda bulunan AK Parti’nin
Medeniyet anlayisidir. AK Parti’nin Medeniyet anlayisi; Muhafazakar Demokrasi,
Nizam-1 Alem ve Imparatorluk Miras1 ile Islam Medeniyeti anlayislari iizerine
temellenmekte ve bu ii¢ unsur, Tiirk dis politikalarinin sekillenmesini etkilemektedir.
Tirk Kiiltiiri ve AK Parti Medeniyet anlayislar1 birlikte ele alindiginda kuskusuz
yiizyillardir var olan Tiirk kiiltiiriiniin, bugiinkii Tiirk siyasetinde nasil ele alindig1 konusu

daha acik hale gelmektedir.

Yine de kiiltiir olgusu, dogas1 geregi, muglak smirlara sahiptir ve bu durum kiiltiirel
etkilerin nerede baslayip nerede bittigini tespit etmeyi giiclestirmektedir. Bu nedenle
calismanin amaciyla uyumlu ve daha belirgin hale getirilen ve hem Tiirk kiiltiiriinii hem
de AK Parti Medeniyet anlayisin1 temsil eden ortak kiiltiir unsurlaria yer verilmistir.
Etnik kimlik, din, tarihsel miras ve sorumluluk ile Nizam-1 Alem olarak belirlenen bu
dort unsur, genel bir kiiltiir modellemesini degil, karar vericilerin sdylemlerindeki etkileri

arastirtlan dort kiiltiirel faktor olarak tespit edilmistir.

Tiirk dis politikasi kararlarinin 6zii/esasi/detaylari, toplum ya da kamuoyunun dikkatine
sunulmamaktadir. Bu durum, en azindan kisa vadede dis politika sonuglarinin
aragtirmacilar tarafindan incelenmesini neredeyse imkéansiz kilar. Bu kisithligin da

etkisiyle Tiirk Dis Politikast davraniglarinin  incelenmesi gergeklestirilmis ve

5 Taylor’a gore kiiltlir; “bir toplumun {iyesi olarak insanin elde ettigi bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk,
gelenek ile diger yetenek ve aligkanliklarini kapsayan karmasik bir biitiindiir (Turhan, 2006: 37).
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davraniglarin en agik goriildiigii karar verici sdylemleri bu amagla analiz edilmistir.
Séylemlerin analiz siirecinde Blanche, Durrheim ve Kelly (2006: 330-337) tarafindan
modellenen {i¢ boyutlu sdylem analizi tekniginden yararlanilmistir. Bu dogrultuda, Tiirk
Dis Politikasi karar vericilerinin sdylemlerinde, yukarida bahsedilen Tiirk Kiiltiirii ve AK
Parti’nin Medeniyet anlayisini temsil eden ortak kiiltiir unsurlar1 yani; etnik kimlik,
Nizam-1 Alem, tarihsel miras ve sorumluluk ile din unsurlari, ii¢ boyutu teskil eden
kiiltiirel, amacgsal ve baglamsal boyutlar etrafinda arastirilmistir. Soylemler analiz
edilirken, Onuf’un (2002: 236) Insa kurami ve O’nun, “sdylemek, yapmaktir” diisturu,
en uygun teorik dayanagi saglamaktadir. S6ylem analizleri, Tiirk dis politikasinda hali
hazirda vuku bulmus, zamansal ve mekansal agidan birbiri ile iliskili olmayan iki ayr1
inceleme nesnesi, yani iki bagimsiz 6rnek olay ilizerinden gerceklestirilmistir. Bu iki
ornek olay; Tiirk dis politikas1 karar vericilerinin, Kuzey Irak Meselesi ve Suriye I¢

Savasi lizerine iirettigi sOylemler secilmistir.

I1k olarak, 2005 - 2008 yillar1 arasinda, Tiirk D1s Politikas: karar vericilerinin, Kuzey Irak
Meselesi tizerine ifade ettigi soylemler ele alinmistir. Soylemler incelendiginde, 6ncelikle
2005 ile 2007 yilimin Kasim ayma kadar olan donemde, siirecin ¢atisma ile karakterize
edilmesi dikkat ¢ekmektedir. Siyasi gerginligin hakim oldugu bu dénemin sdylemlerinde
kiiltiirtin etkisi acik¢a goriinmektedir. Ancak bu etki; var olan ¢atismali iliskinin daha da
siddetlenmesine ve yeni ¢atisma alanlarinin giindeme getirilmesine yoneliktir. Catismali
donemlerde kiiltiiriin sdylemler igerisinde daha belirgin olmasinin sebebinin Kline’in
(2004) The Culture Gone Global: Family Values and Shape of U.S. Foreign policy adl1
caligmasinda otaya koymus oldugu kiiltiiriin etkisi ile yan yana diisiiniilebilir. Bu anlamda
Kline kiiltiir i¢in, i¢ ve dis politikanin mesrulastirmak amaciyla hiikiimetlerin yonelmis
oldugu unsurlardan bir tanesidir demektedir. Bu anlamda Tiirkiye’'nin Kuzey Irak
politikasinda hiikiimetin ¢atismali donemi mesrulagtirmak adina kiiltiir unsurlarin1 daha

fazla ve etkin olarak sdylemlerde kullanmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

Bu donemde Tiirk dis politikasi karar vericilerinin sdylemlerinde, Tiirk Kiiltiirii ile AK
Parti’nin Medeniyet anlayisinin ortak unsurlarini teskil eden kiiltiirel kodlara siklikla
rastlanmaktadir. Bu kodlar arasinda etnik kimlik 6n plana ¢ikmakta ve bunu, etnik miras

ve tarihsel sorumluluk unsuru izlemektedir. Etnik kimlige yapilan vurgu, sdylemlerde
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kendisini Kerkiik’teki Tiirkmen niifusu ile iligkili olarak gdstermektedir. Tarihsel miras
ve sorumluluk vurgusu ise; temelde iki ayr1 sekilde sdylemlerde ifade bulmaktadir.
Bunlardan ilki; “Musul vilayetinin, Misak-1 Milli sinirlart i¢inde kalmasi ile gegmisten
gelen hak ve yetkilere sahip olundugu” diisiincesidir. Ikinci olarak ise, “(Irakl1) Tiirkmen
niifusuna yonelik hissedilen tarihi sorumluluk™ seklinde, sdylemlerde kendini

gostermektedir.

5 Kasim 2007 tarihinde yasanan siyasi gelisme ile birlikte, Tiirk dis politikas: karar
vericilerinin Kuzey Irak meselesine yonelik sdylemlerinde, genel bir karakter degisiminin
yasandig1 goriilmektedir. Clinkii bu tarihten itibaren, Tiirkiye ile Kuzey Irak Bolgesel
Yonetimi arasindaki ¢atigmali iligki, yerini is-birligi donemine birakmig ve bu politik
ortam, soylemlerde yansimasini bulmustur. Bu dénemin sdylemleri incelendiginde, yine
kiiltiirel kodlarin etkili oldugu goriilmektedir. Tiirk Kiiltiirii ve AK Parti’nin Medeniyet
anlayisina ait ortak kiiltiir unsurlarini isaret eden dort kiiltiirel koddan Etnik Kimlik ve
Tarihsel Miras ve Sorumluluk unsurlarinin, bu donemde siklikla sdylemlerde
vurgulandig1 goriilmektedir. Buna karsin Nizam-1 Alem ve din olgusu soylemlerde
gozlemlenmemistir. Bunun en onemli sebebinin bolgede dini inanglarin mezhepsel
farkliliklar gostermesi bu anlamda da birlestirici bir unsur olmayacagindan dolay1
kullanilmamig olabilir. Nizam-1 dlem ve diizen kurucu aktér olma roliiniin de ayni
endiselerle barig donemini tehdit edebilecegi ve bir hiyerarsi yaratabilecegi endisesi ile
sOylemlerde yer bulmamistir. Clinkii catisma doneminden farkli olarak, bu dénemde,
etnik kimlik ve tarihsel miras ve sorumluluk kodlari, ¢atisma yaratmak igin degil,

uzlagmanin per¢inlenmesi amaciyla dile getirilmistir.

Kuzey Irak meselesi lizerine iiretilen sdylemler, genel itibari ile degerlendirildiginde,
Tiirk Dis Politikas1 karar vericilerin sdylemlerinde hem catisma hem de uzlagma
donemlerinde etnik kimlik ile tarihsel miras ve sorumluluk unsurlarma siklikla yer
verilirken; Nizam-1 Alem ve din unsurlarinin, belirgin olmadig: dikkat ¢ekmektedir. Bu
degerlendirme, ayni kiiltiir unsurlarinin farkli iliski déonemlerinde farkli amaglara hizmet
edebilecegini gostermektedir. Ayrica, genel itibari ile ¢atigma doneminde Tirk dis
politikas1 karar vericilerinin sdylemlerinde kiiltiirin etkisi daha fazla hissedilirken, is-

birligi doneminde ise, etkinin azaldig1 goriilmektedir. Bu degerlendirmeler/tespitler bir
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arada degerlendirildiginde, tiim kiiltiir unsurlarinin ayni derecede kullanilmadig1 ya da
Tirk Dis Politikast davranislarina kiiltiirel unsurlarin ayni sekilde tesir etmedigi
goriilmektedir. Ayrica bagvurulan kiiltiir unsurlariin diizeylerinin de iligki donemlerine
gore farklilik gosterdigi, Tiirkiye ve Kuzey Irak Bolgesel YoOnetimi arasinda gatismali
iligkilerin hakim oldugu donemde, kiiltlirel unsurlarinin daha fazla ise kosulurken, ayni
kiiltlir unsurlarinin is-birligi doneminde daha az etkin oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
durum daha 6ncede belirtildigi gibi Tiirk Dis Politikasinda kiiltiiriin unsurlarindan etnik
kimlik ve tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk unsurlarinin mesrulastirici bir ara¢ olarak
kullanilmasindan kaynaklanabilmektedir. Ciinkii bu iki kiiltiirel unsurun Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihinde ¢ok 6nemli bir yeri vardir ve tarihin her doneminde bu iki unsur
on plana ¢ikmistir. Bunlardan ilki Kerkiik ve statiisii digeri ise orada yasayan etnik olarak
ayni kokenden gelen Irakli Tiirkmenlerdir. Din unsuruna gelindiginde ise Brenda

b

Shaffer’in “The Limits of Culture: Islam and Foreign Policy” isimli eserinde ortaya
koymus oldugu kiiltiirel unsurlarin -ki bunun igerisinde din unsurunun en énemli unsur
oldugunu iddia etmektedir- maddi ¢ikarlar ile ¢akistig1 takdirde maddi ¢ikarlarin her daim
iistiin geldigini ortaya koymasi 6nemli bir teorik dayanak olusturmaktadir. Bu ¢alismadan
hareketle din unsuru diger kiiltlirel unsurlarla karsilagtirildig1 zaman rasyonel tercihlerin
din unsuruna nazaran daha etkin oldugu ortaya cikmaktadir. Yine diger kiiltiirel
unsurlarin barig doneminde ¢atisma donemine nazaran ¢ok daha az belirgi olmasini da
yine Brenda Shaffer’in calismasina referansla agiklamak miimkiin goéziikmektedir.
Brenda Shaffer soguk savas sonrast donemde temel olarak iilkelerin dis politikalarinin
belirlenmesinde rasyonel yaklasimlarin kiiltiire nazaran daha etkin oldugunu ortaya

koymaktadir. Sonug olarak Kuzey Irak ile 2007 sonrasi baglayan is-birligi siireci i¢inde

kiiltiirel unsurlardan ¢ok rasyonel unsurlarin etkili oldugu sdylenebilir.

Tiim bu sonug ve bulgular dogrultusunda Tiirkiye ve Kuzey Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi
arasindaki sosyopolitik ortami isaret eden baglam ve iliskilerin niteligi ile baglantili
sekilde degisen amaglarin donem sdylemlerini etkiledigi goriilmektedir. Ancak kiiltiir;
degisen amag ve baglamlar dogrultusunda yoniinii degistirse de Tiirk dis politikas1 karar

vericileri sOylemlerinde etkili olmaya devam etmektedir.
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Calisma kapsaminda incelenen ikinci 6rnek olay; Tiirk Dis Politikasi karar vericilerinin
Suriye i¢ savagi lizerine uirettikleri sdylemlerdir. Bu kapsamda, 2009-2012 yillar1 arasinda
ifade edilen sdylemler degerlendirilmistir. Soylemler incelendiginde, ilk olarak 2009-
2011 yillar1 arasindaki dénemin is-birligi ile karakterize oldugu goriilmektedir. 2011
yilindan itibaren ise, iki devlet arasindaki iligkiler, catismal1 bir hal almistir. Tiirkiye ve
Suriye arasindaki iligki niteliginde yasanan bu doniisiim farkli baglamlarin etkili oldugu

sOylemlerin analiz edilmesine olanak saglamistir.

Tiirkiye ile Suriye arasindaki ekonomik ve kiiltiirel ortakliklarin agirlikta oldugu 2011
oncesinin siyasi karakteri, Tiirk dis politikas1 karar vericilerinin sdylemlerinde
yansimasini agikca bulmaktadir. Bu donemde Tiirk dis politikas1 karar vericilerinin
sOylemlerinde, Tirk Kiiltiirii ve AK Parti’nin Medeniyet anlayisinin ortak unsurlarin
teskil eden kiiltiirel kodlara rastlanmaktadir. Bu kodlar arasinda en fazla bagvurulan
kiiltiirel unsur tarihsel miras ve sorumluluktur. Tarihsel miras ve sorumluluk vurgusu;
sOylemlerde, kendisini, “ortak tarihin paylasilmasi ve paylasilan bu ortak tarihin
birlikteligi gerektirmesi” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu donemde etkili olan bir diger
ortak kiiltiir unsuru ise, etnik kiiltiirdiir. Etnik kiiltiir, tarihsel miras ve sorumluluk ile
karsilastirildiginda oldukca kisith bir etkiye sahiptir. Suriye meselesinin kendisi
Tiirkiye’nin Suriye’de bulunan Tiirkmen etnik unsurlarina karsi bir sorun degil daha
biiyiik genis caplt bir sorun olmasinda dolay1 etnik kiiltiir Suriye sdylemlerinde daha az
goriiniir olmaktadir. Ornegin Kuzey Irak sdylemlerinde problemin kendisi (Iraklr)
Tiirkmenlere kars1 yapilan ve/veya yapilmakta olan eylemlere karsidir. Fakat Suriye’de
durum daha farklidir ve genel bir i¢ savas durumu bulunmaktadir. Bu sebeple soylemlerde
etnik kiiltiire atif yapmaktan daha ¢ok tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk iizerinden
sOylemlerin iiretildigi gozlemlenmektedir. Ancak yine de kardeslik, akrabalik gibi
kavramlar iizerinden Tiirk dis politikas1 karar vericilerinin sdylemlerinde kendisini

gostermektedir.

Suriye sorununun ortaya ¢iktig1 2011 yilina gelindiginde, iki devlet arasindaki siyasi
iligkilerin yon degistirdigi goriilmektedir. Bu degisim, dogrudan Tiirk dis politikasi karar
vericilerinin sdylemlerinde fark edilmektedir. Is-birligi temelinde yapilanan siyasi

iligkiler bu donemde yerini ¢atigsmali bir siirece birakmistir.

177



Catisma doneminde, Tirk Kiiltiirii ve AK Parti’nin Medeniyet anlayis1 ortak kiiltiir
unsurlarini isaret eden dort kiiltiirel koddan, Nizam-1 Alem ve Tarihsel Miras ve
Sorumluluk unsurlar1, bu donemde daha belirgindir. Tiirk dis politikasi karar vericilerinin
soylemlerinde; Nizam-1 Alem vurgusu, bolgede diizenin kurulmasi i¢in sorumluluk
iistlenilmesi ve bu dogrultuda elden gelenin yapilacaginin ifade edilmesi seklinde kendini
gostermektedir. Diizen kurucu aktdr olabilmek, belirli bir bolgeye iligkin tarihi ve kiiltiirel
baglara sahip olmay1 gerektirdigi i¢in, sadece bir dis politika se¢imi degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel unsur olarak degerlendirilmektedir. Tarihsel miras ve sorumluluk unsuru ise,
genellikle “bolgenin tarihi gerekceler ile sahiplenildigi” seklinde, sOylemlerde

yansimasini bulmaktadir.

Sonu¢ olarak, Suriye i¢c savasi lzerine {retilen sdylemler, genel itibari ile
degerlendirildiginde hem catisma hem de uzlasma donemi Tiirk dis politikasi
davraniglarinda, kiiltiirtin etkili oldugu goriilmektedir. Her iki iliski doneminde de kiiltiir
unsurlarina, karsilikli iliskilerin giiclendirilmesi ve bolgede diizenin saglanmasi amaciyla
basvuruldugu goriilmektedir. Blanche, Durrheim ve Kelly’nin (2006) modellemesi
dikkate alindiginda sdylemlerin {iretildigi baglamlar degisirken amaglarin birbirinden
farklilasmamas1 dikkat cekmektedir. Farkli iliski niteliklerine ait karar verici
sOylemlerinde kiiltiir ayn1 amaglarla kullanilmaya devam edilmektedir. Bu amag
belirtildigi gibi bolgede iligkilerin ve istikrarin giliclendirilmesidir. Ekonomik
gerekcelerin fazlaca etkin oldugu is-birligi doneminde etkili olan kiiltiir unsurlar1 genel
olarak ortak tarih ve akrabalik iligkileri gibi unsurlar iizerinden yapilanirken, catisma
donemine gelindiginde Tiirkiye’nin bolgedeki istikrasizliga kars1 diizen kurucu bir aktor
olarak ortaya ¢iktigimi gormekteyiz. Bu diizen kurucu aktor yani Nizam-Alem anlayisi
rolii tarihsel miras ve tarihsel sorumluluk unsuru iizerine insa edilmektedir. Is-birligi
donemi hem Tirkiye hem de Suriye i¢in kazan kazan iliskisi i¢inde ortak kiiltiirel
unsurlarin ortaya ¢ikarildigi herkesin durumdan memnun oldugu bir donemi isaret
etmektedir. Suriye’de baslayan olaylarla beraber Tiirkiye’nin Arap Bahari karsisindaki
tutumu Tiirkiye-Suriye iliskilerin de biiytik bir kirilmaya sebep olmustur. Bu durum da
sosyo-politik ortamin, dis politika davramisinmi etkileyen kiiltiir unsurlarini

degistirebilecegini ya da etkilerini ylikseltip azaltabilecegini gostermektedir.
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Kuzey Irak meselesi ve Suriye i¢ savasi i¢in iiretilen sdylemlerin analizleri birlikte
degerlendirildiginde, her ne kadar iki 6rnek olay arasinda bir karsilastirma amact
giidiilmese de cesitli benzerlik ve farkliliklar goriilmektedir. Benzerliklerden ilki; Tiirk
dis politikasinda kiiltiirin, her iki 6rnek olay icin de etkili olmasidir. Bu bulgu,
sOylemlerin tiretildikleri kiiltiire] boyutun 6nemini ortaya koymaktadir. Bu etkinin -farkl
sekillerde olsa da hem ¢atisma hem de is-birligi donemlerinde devam etmesi yine
calismanin O6nemli tespitleri arasindadir. Ayrica Tiirk dis politikasinda genel olarak
tarihsel miras ve sorumluluk, etnik kiiltiir ve Nizam-1 Alem unsurlarinin belirleyici bir rol
listlenmesi, her iki drnek olayin ortak tespitleri arasinda yer almaktadir. Iki dis politika
olay1 arasindaki bir diger benzer nokta ise; din unsurunun etkisinin yok denecek kadar az
olmasidir. Din unsurunun iki 6rnek olayda da etkisinin ¢ok az olmasinin iki 6nemli sebebi
olabilir. ilk olarak Brenda Shaffer’in yapmis The Limits of Culture: Islam and Foreign
Policy ¢alismasinda ortaya ¢ikan sonuglar; ona gore din dis politikay1 etkileyen kiiltiirel
bir unsur olarak diisiiniildiigiintin aksine etkili olmadig1 ortaya koymaktadir. Sahaffer,
Orta Asya Tiirk devletleri iizerine yapmis oldugu bu ¢alismada 6zellikle maddi ¢ikarlar
s6z konusu oldugunda dis politikada Islam kimliginin etkili olmadigina isaret etmektedir.
Bu calismamda da ayni sekilde maddi ¢ikarlar s6z konusu oldugu zaman diger unsurlarin
yaninda din unsurunun daha az etkili oldugu diisiiniilebilir. Ikinci olarak ise dzellikle
Suriye i¢ savasi ornek olayinda din iizerinde sdylemlerin ¢ok fazla olmamasi liderlerin
ozellikle kagindiklar1 bir durum olabilir. Ciinkii her ne kadar hem Suriye hem de Tiirkiye
Miisliiman iki iilke olarak karsimiza ciksa da hali hazirda Suriye’de yOnetimi elinde
bulunduran Esad ve yonetimi ve Tiirkiye farkli mezhepsel inaniglara sahip iki iilkedir. Bu
acidan bakildig1 zaman dinin bir ¢atisma unsuru olarak kullanilmasi ¢ok tehlikeli bir
durumu ortaya ¢ikarabilir. Bu anlayis din unsuru sdylemlerde tercih edilmeme sebebi

olabilir.

Ote yandan Tiirk dis politikas1 davramslarinda 6rnek olaylar 6zelinde farklilasan bazi
sonuclar da dikkat ¢cekmektedir. Bunlardan ilki, etkili olan kiiltiir unsurlarinin, siyasi
iliskilerin niteligine gore degisip degismemesi meselesidir. Kuzey Irak meselesi ilizerine
iiretilen soylemlerde, ayni kiiltiir unsurlarinin hem catisma ve hem de is-birligi
donemlerinde etkili oldugu goriilmesi ne ragmen is-birligi déneminde etkinin daha az

oldugunu gormekteyiz. Yani catisma doneminde kiiltiirel unsurlar ¢ok daha etkili
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goziikiirken, is-birligi doneminde kiiltiirel unsurlar disindaki maddi unsurlarin daha etkili
oldugu goézlemlenmektedir. Suriye i¢ savasi lizerine iiretilen sOylemlerde, basat rol
oynayan kiltlir unsurlarmin, is-birligi ve catisma donemlerinde farklilastigi tespit
edilmistir. Suriye lizerine iiretilen sdylemlerde baris doneminde ortak tarih ve akrabalik
baglar1 daha ¢ok hali hazirda devam eden ekonomik iligkilerin daha iyi bir seviyeye
getirilmesi ve devam eden bu siirecin desteklenmesi amaciyla kullanildigt
gozlemlenmektedir. Catisma donemine gelindigi zaman ise; Nizam-1 alem veya
Tiirkiye’nin bolgedeki diizen kurucu aktor roliinii listlenmeye calistigr goriilmekte ve bu
anlamda ortaya ¢ikan sdylemlerde daha ¢ok catigmayi artirici, Tiirkiye’nin bolgedeki
tarihsel miras ve sorumluluguna dikkat ¢eken ifadelerin etkin oldugu goriilmektedir. Bu
anlamda her iki 6rnek olay icinde ortak olan gdsterge; is-birligi doneminde kiiltiirel
unsurlarin daha ¢ok maddi ¢ikarlari maksimize etmek i¢in kullanilmasidir. Yani, kiiltiirel
unsurlar sdylemler igerisinde basat rol oynamay1p daha ¢ok destekleyici olarak kargimiza
cikmaktadir. Ortaya c¢ikan bu sonuglar 6zellikle is-birligi doneminde her iki 6rnek olay
icinde gecerli olan kiiltiirel unsurlarin daha az etkin olma durumu; literatiirdeki 6nemli
caligmalardan bir tanesi olarak kargimiza ¢ikan Shaffer’ da maddi ¢ikarlar — ekonomik ve
giivenlik konularinda ortaklik- s6z konusu oldugu zaman kiiltiirel unsurlarin etkin
olmayacagin1 Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonucu ortaya ¢ikan Orta Asya Tiirk
Devletlerinin dis politikalar1 {lizerine yapmis oldugu “Limits of Culture” g¢aligmasi
sonuclar1 ile biiyilkk oranda benzerlik gostermektedir. Ciinkii Shaffer’in calismasi
catismali donemler icin degil daha c¢ok baris donemlerinde kiiltiiriin dis politika
tizerindeki etkisine odaklanmaktadir. Shaffer; maddi ¢ikarlar s6z konusu oldugunda

kiiltiirel unsurlarin her daim ikinci planda kaldigini ifade etmektedir.

Sonug olarak, Tiirk dis politikast davraniglarinda farklr sekillerde olsa da kiiltiir etkilidir.
Bunun temel nedeni, dis politikalarin, siyasi liderler ile baglantili sekillenmesi ve siyasi
liderlerin de belirli bir kiiltiirel gergeklige dogan ve o kiiltiir icinde toplumsallasan
bireyler olmalaridir. Bu gergeklik ii¢ boyutlu sdylem analizi modelinde kiiltiirel boyuta
tekabiil etmekte ve analiz sonuglarinda kiiltiirel boyutun dis politika davraniglarinda etkili
oldugu goriilmektedir. Tiirk dis politikasi karar vericilerinin sdylemlerinde yansimasini
bulan bu kiiltiirel zemin, kendisini siklikla tarihsel miras ve sorumluluk, etnik kimlik ve

Nizam-1 Alem unsurlar: ile gostermektedir. Hem Tiirk kiiltiirii hem de AK Parti’nin
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Medeniyet anlayisinin ortak kiiltiir unsurlarindan biri olan din ise, beklendigi dl¢iide bu

ornek olaylar {lizerinde etkili olmamaktadir.

Caligmanin uygulama kismindan elde edilen bu sonuglar, ilgili literatiir ile
karsilastirildiginda, baz1 6nemli noktalar dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan ilki; kiiltiir ve
D1s Politika iligskisine odaklanan literatlir incelendiginde, devletlerin dis politika
davraniglarinda kiiltiirin etkili oldugu, ancak bu etkinin temel degil, tamamlayici bir
nitelik sergilemesidir. Yani dig politikada kiiltiir tek basina etkili degil ve dis politikay1
tek basina yonlendirme giiciine sahip degildir. Literatiirde bu durum, dis politika kararlar1
incelenirken, rasyonel tercihlerin yani sira, kiiltiirel tercihlerin de hesaba katilmasini
gerekli kilmaktadir. Bu konuda literatiirde en 6nemli ¢alismalardan bir tanesi olan 1997
yilinda alanin onemli yazarlarindan Valerie Hudson’un editorliiglinde ¢ikmis olan
Culture and Foreign Policy isimli ¢alismada karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle kitabin
Hudson tarafindan kaleme alinmis olan ilk makalesi “Culture and Foreign Policy
Developing a Research Agenda” isimli makalesinde kiiltiiriin tek basina dis politika da
etkin olamayacagin1 bugiin hala rasyonel yaklasim egemen oldugunu ve dis politika
yonlendiren bu rasyonel yaklasimlar oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat Hudson daha
oncede belirttigi lizere rasyonel yaklagimlar dis politika ¢alismalarinda kiiltiir olgusunu
hesaba katmaya ihtiyact oldugunu belirtmektedir. Cilinkii Soguk savasin sona ermesiyle
beraber sadece maddi unsurlar degil maddi olmayan kiiltiir gibi unsurlarinda dis politika
olaylarinda arastirilirken hesaba katilmasi gerektigini one slirmektedir. Bu anlamda
Hudson dis politika ¢alismalarinda kiiltiiriin diger yaklagimlarin yani sira tamamlayici bir
unsur olarak dis politika calismalarina dahil edilmesi gerekliligini savunur. Ayni kitapta
bir diger makale ise Marijke Breunning’in kaleme almis oldugu “‘Culture, History, Role:
Belgian and Dutch Axioms and Foreign Asistance Policy” isimli ¢aligmasinda Belgika ve
Hollanda’nin benzer dis politika olaylar1 karsisinda tilkelerin vermis olduklar1 dis politika
tepkilerini icerik analizi yontemi ile ¢alismis ve belli sonuglara ulagmistir. Bu sonuglar
genel olarak dis politikanin sekillenmesinde kiiltiir goz ardi edilmemesi gerektigini dis
politikada rasyonel tercihlerin 6nemli oldugunu fakat bunun yani sira kiiltiir olgusunun
da {ilkelerin kararlarinda etkili oldugunu savunmaktadir. Bu sonuca Hollanda ve
Belgika’nin benzer dis politika tepkilerinin de ortaya c¢ikan farklilar1 Ornek

gostermektedir. Cilinkii Berguing bu iki iilke i¢in, ikisi de kiigiik bati Avrupa iilkelesi,
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gorece refah durumlari yiiksek ve birbirlerine yakin olmalarina ragmen benzer dis politika
olaylarinda tepkilerindeki farkliligina isaret etmekte ve bunu bu iki iilkenin farkl kiiltiire
sahip olmalarina baglamaktadir. Literatiirdeki bir diger 6nemli ¢aligma ise 2013 yilinda
yayimlanan Howard Wiarda’nin “Culture and Foreign Policy The Neglected Factor in
International Relations” isimli ¢alismasidir. Wiarda c¢alismasinda dis politika
caligmalarinda kiiltiir olgusuna yeterince dikkat edilmedigi i¢in dis politika kararlarinda
zaman zaman hatalarin yapildigin1 vurgulamaktadir. Wiarda ¢aligmasinda diinyay1 ¢cok
genis kiiltlir havzalarina ayirarak ¢alismistir. Bu anlamda kiiltiir tanimlamasinda bir
anlamda Samuel Huntington’un medeniyetler catismasi tezine atifta bulunmaktadir.
Wiarda c¢alismasina konu olan baslica kiiltiir alanlarini ise, Avrupa, Rusya, Asya (Dogu
Asya) ve Latin Amerika olarak siralamaktadir. Wiarda ¢aligsmasinin sp-onucunda varmis
oldugu sonuglardan birisi kiiltiiriin dis politika ¢alismalarinda diger biitlin yaklagimlarin
yaninda degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Wiarda aksi takdirde yapilan
caligmalarin eksik olacagini ve bugiin iilkelerin dis politikalarinda yapmis oldugu bir¢ok
yanlisin dig politika c¢aligmalarinda kiiltliriin  gérmezden gelinmesi olarak ifade

etmektedir.

Literatiirden elde edilen bu sonuglar, calismanin o6rnek olaylar1 tarafindan da
desteklenmektedir. Oyle ki hem Kuzey Irak meselesi hem de Suriye i¢ savasi karsisinda
iretilen sdylemlerin, devletin i¢ siyasi ve sosyo-politik ortamindan etkilendigi ve
nitelik/bi¢cim degistirdigi goriilmektedir. Bu tespit, kiiltiiriin, Tiirk dis politika
davraniglarinin belirlenmesinde, basat degil, tamamlayici bir rol iistlendigini destekler
niteliktedir. Siyasi iliskinin niteligine gore, kiiltiir unsurlarinin ve bu unsurlarin hangi
motivasyonla kullanildiginin degiskenlik gostermesi, bu Onemli benzerligi ortaya

koymaktadir.

Bir diger 6nemli husus ise, kiiltiir olgusunun 6nemli bilesenlerinden biri olan din unsuru
ile ilgilidir. Ilgili Uluslararas: Iligkiler literatiirii incelendiginde, dis politikada etkili
kiiltiir unsurlar1 arasinda dinin yer almadig1 fark edilmektedir. Bu durum, ¢aligmanin
tespitleri ile uyumluluk gosterir. Tiirk Kiiltiirii ile AK Parti’nin Medeniyet anlayisinin

ortak kiiltlir unsurlar1 arasinda yer alan din unsurunun hem Kuzey Irak hem de Suriye
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meseleleri tizerine sarf edilen siyasi lider sdylemlerinde belirgin olmamasi, bu ¢alismanin

tespitleri ile literatiir arasindaki benzerligi teskil etmektedir.

Bir bagka 6nemli nokta, kiiltiirel farkliliklar ile ilgilidir. Kiiltlir ve dis politika iligskisine
odaklanan literatiirde, kiiltiirel farkliliklarin dis politika kararlarimin sekillenmesinde
etkili olduguna deginilmektedir. Bu literatiir sonucu ile ¢alismanin bulgular1 uyumludur.
Ciinkii, Tirk Dis Politikas1 davranislari, Kuzey Irak Meselesi ve Suriye i¢ savasi
kargisinda birbirinden farklilik gostermektedir. Ayni iktidar doneminde gozlenen bu
farkli dis politika davraniglart kiiltiirel farkliliklarin Dis Politika davraniglarinin

sekillenmesinde etkili oldugunu gostermektedir.
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