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Ahmet Muhtar, 70 yillik hayatinin yaklasik 45 yilin1 akademik calismalar yaparak
gecirmis, bircok arastirmalar yapmis, kitaplar ve makaleler yazmis, konferanslar vermis,
ilmi toplantilara katilmistir. Caligmalarini belirli bir program ¢ercevesinde yapan yazar,
genelden 6zele ve 6zelden daha 6zele seklinde bir siireci takip etmistir. Aragtirmalariyla
ve kisisel hayatiyla teori ve pratik birlikteligini en miisahhas 6rnekleriyle ortaya koyan
Ahmet Muhtar’in kisisel ve bilimsel 6zelliklerinin en yalin sekilde goriiniime kavustugu,
en ¢ok dikkat ceken ve en etkileyici ¢aligmalari, sozliikleri ve ansiklopedileridir. O,
modern Arap sozlikbiliminin oncli kuramcilarindan birisi olmasmin yani1 sira
uygulamali sozliikkbilim alaninda yapmis oldugu bireysel ve grup calismalariyla da
dikkatleri c¢ekmektedir. Sinaatu’l-mu’cem isimli eseri, yazarin ilmi calismalarina
basladig1 ilk donemden itibaren ilgi alaninda olan sozliikbilim konusundaki engin
tecriibelerinin bir sonucu olarak goriilmektedir. Kitap, yazarin modern Arap sozliigii ve
sozliikgliliigii konusunu merkeze alarak katildigi bircok ilmi toplantida sundugu
arastirmalarinin bir sonug bildirgesi mesabesindedir. Bu kitabin e/-Meknezu 'I-Kebir, el-
Mucemu’l-Mevsiii li Elfdzi’l-Kurani’l-Kerim ve Mucemu’l Lugati’l Arabiyyeti’l Mudsira
isimli eserlerinin hazirlanis usul ve yontemlerinin yer aldigi bir yol haritasi, bir ¢aligma

plan1 oldugu sdylenebilir.
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GIRiS
Miladi yedinci yiizyilda ¢6lden sehirlere go¢ eden Araplar, sehir halkinin konusurken
birtakim yanliglar yaptiklarma siklikla sahit olmakta ve bazi yabanci sozciikleri
kullandiklarmi gérmekteydiler. Dil konusunda bilgili kimseler, oncelikle bu yanlislari
diizeltmek, Kur’an-1 Kerim’i dogru okumak ve yorumlarken hata yapmamak gibi
saiklerle birtakim caligmalar yapmaya bagsladilar. Ayrica fetihler sonucu kisa siirede ¢cok
genis bir cografyada devlet islerinin, dinin, bilimin ve egitimin dili konumuna gelen
Arapca hizli bir gelisme siirecine girmisti. Sonraki iki yiizy1l boyunca artarak devam eden
bu ¢alismalar, 6ncelikli olarak, eski siirlerin derlenmesi, Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde
gecen “garib” kelimelerin agiklanmasi seklinde baslamisti. Bir taraftan da belirli
konulardaki kelimeler ve ibareler birtakim yontemlerle siiflandiriliyordu. Sonugta
Kitabu’l-Ibil (Develer Kitabi), Kitdbu’l-Hayl (At Kitabi), Kitdbu Esmad’i’l-Vuhis ve
Sifdtuha (Yaban Hayvanlarin Adlar1 ve Nitelikleri Kitab1), Kitdbu 'n-Nahl (Ar Kitabi),
Kitabu’n-Nebat ve’s-Secer (Bitkiler ve Agaclar Kitab1) gibi ¢alismalar ortaya ¢ikmisti.
Ayni zamanda alfabedeki bir harfi temel alan Kitabii’l-Hemze ve Kitdbii’l-Cim gibi
tasnifler yapilmaktaydi. Ayrica “siyah-beyaz”, “satin alma-satma” gibi zit sozciiklerin bir
araya getirildigi, iic harfli sozciiklerin farkli harekelerle kazandiklar1 anlamlarin

siralandig1 ¢aligmalara rastlanmaktaydi.

Sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda Arap dil biliminde 6nemli bir gelisme yasandi, Basrali
alim, aruz siir 6l¢iisiiniin kurucusu el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791) yeni bir
teori gelistirerek Kitabu’l-‘Ayn isimli Arapganin ilk kapsamli sozliigiinii hazirladi. Bu
sozliikk diinya sozliikkbiliminin ilk agiklamali sozliiklerinden birisi kabul edilmektedir.
Hicri ikinci yilizyilin, miladi yedi yiizlerin sonlarma dogru yazilan bu sozliik harflerin

mahreclerini (girtlaktaki ¢ikis yerlerini) esas alarak hazirlanmistir.

Sonraki asirlarda ayni yontemle el-Ezheri (6. 370/980), Tehzibu’l-Luga, el-Kali (6.
356/967), el-Bdri’, ibn Side el-Muhkem (6. 548/1153), ez-Zebidi (6. 1205/1790)
Muhtasaru’l-‘Ayn adli sozlikleri olusturmuslardir. Ancak bu sistem kullanicilar i¢in

kullanim kolaylig1 saglamaktan oldukg¢a uzakti.

Cok gegmeden Ibn Dureyd (6. 321/933), Cemheretu’l-Luga, ibn Faris (8. 395/1005),
Mu’cemu Mekdyisu’l-Luga ve el-Mucmel adli sozliikleri farkli bir sistemi esas alarak

diizenlemislerdir. Bunlar1 benzer ve farkli sistemlerle hazirlanan el-Cevheri’nin (0.



393/1003), es-Sthah, Tbn Manzir’un (8. 711/1311), Lisdnu’l- ‘Arab, Firdzabadi’nin (6.
817/1414) Kdamiisu’l-Muhit, Zebidi’nin, (6. 1205/1790) Tacu’l-‘Aris, Butrus el-
Bustani’nin (6. 1300/1883), Muhit el-Muhit ve Kitabu’-Muhit adl1 eserleri takip etmistir.

20. yiizyila gelindiginde sozliik ¢caligmalar1 ivme kazanmig, Luis Ma‘laf (6. 1365/1946)
el-Muncid, Kahire’deki Mecmeu’l-Lugati’l-’ Arabiyye e/-Mu ‘cemu’l-Vasit adl1 sdzliikleri
hazirlamig, Abdullah el-Alayli 1963 yilinda el-Merca ‘, Cubran Mes‘td 1964 yilinda er-
Ra’id, Halil el-Cerr 1973 yilinda Ldrus, el-Munazzamatu’l-‘Arabiyye li’t-Terbiye ve’s-
Sekafe ve’l-‘Ulim 1999 yilinda el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabiyyu’l-Esasi adli  sozliikleri

yayinlamiglardir.

Son dénemlerin en 6nde gelen sozliiklerinden birisi ise Ahmet Muhtar Omer ve ekibi
tarafindan hazirlanan, 2008 yilinda yaymlanan Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-

Mudasira isimli sozliiktiir.

1. Calismani Konusu ve Onemi

Dilbilim ve sozlikbilim alaninda pek ¢ok eserin yani sira Mu’cemu’l-Lugati’l
Arabiyyeti’l-Mudsira isimli sozliigiin hazirlayicisi olan Ahmet Muhtar Omer’in Arap

sozliikbilimindeki yeri tezimizin konusunu olusturmaktadir.

Ahmet Muhtar bir dilbilimci olmanin 6tesinde modern Arap sozliikbiliminin 6nde gelen
sahsiyetlerinden birisidir. Bir teorisyen ve bir pratisyendir. Yaptigimiz okumalar
neticesinde onun modern Arap sozliikbiliminin usl ve yontemlerinin kurucusu ve
uygulayicilarindan birisi oldugunu gordiik. Tefsir, hadis, fikth gibi Islami ilimlerde
onemli bir yere sahip olan ilm-i usil geleneginin modern Arap sozliikkbilimindeki en
onemli temsilcilerinden birisi oldugunu miigahede ettik. O, hayatinin O6nemli bir
bolimiinti usiil-i mu’cem’e adamis, bu alanda calismalar yapmis, eserler vermis, el-
Bahsii’l-Lugavi isimli eseriyle basladigi yolculugunu, 27 yil sonra Sinaatu’l-Mu’cem
isimli eseriyle kemale erdirmistir. Modern Arap Sozliikkbiliminin hemen hemen biitiin
konularinda kalem oynatmis, yontembilime dair pek ¢ok konuya deginmis, neredeyse

biitiin boyutlariyla bu yeni ilim dalinin tesisine ¢ok 6nemli katkilarda bulunmustur.

Ahmet Muhtar bir teorisyen olmanin Otesinde bir pratisyen olarak da karsimiza

cikmaktadir. Dilbilimin hemen hemen biitiin alanlarinda eserler vermesinin yant sira ustl



ve esaslarint biiyiik oranda belirledigi sozlik yontembilimini, hazirladig1 sozliiklerde

hayata gegirme imkani elde etmistir.

2. Calismanin Amaci

Bu tezin temel amaci, yapmis oldugu ¢alismalarla son donem Arap dilbilimcileri arasinda
temayiiz eden Ahmet Muhtar’in hayatina ve eserlerine yakindan bakmak, 6zellikle Arap
Sozliikbilimine katkilarim1 ortaya koymak ve modern Arap liigatciligindeki yerini

belirlemeye ¢alismaktir.

Gorebildigimiz kadartyla Ahmet Muhtar iilkemizde pek taninmamaktadir. TDV Islam
Ansiklopedisi’nde yer almamistir. Ayrica tesbit edebildigimiz kadariyla Tiirkceye

cevrilen herhangi bir eseri bulunmamaktadir.

Biz tezimizde dncelikle Ahmet Muhtar Omer’i ve eserlerini tanitmayi, ardindan onun
modern Arap sozliikbilimini kuramsallastirmak amaciyla yazdig1 Sindatu’l-Mu’cemi’l-
Hadlis isimli eserinde belirttigi hususlarin, usil ve yontemlerin e/-Meknezu’l-Kebir ve
Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’I-Mudsira isimli sozliiklerde uygulanip
uygulanmadigini ortaya koymay1 amacladik. Bu noktadan hareketle onun modern Arap

sozliikbilimindeki yerine iliskin degerlendirmeler yapmaya ¢alistik.
Bu baglamda cevabini aradigimiz bazi sorular vardir. Ornegin:
Oncelikle Ahmet Muhtar Omer kimdir?

Daha ¢ok sozliikbilimci niteligiyle 6n plana ¢ikan Ahmet Muhtar, sozliikbilime teorik ve

pratik olarak ne gibi katkilarda bulunmustur?

Ahmet Muhtar kuramsal sozliikbilim ¢aligmalarinda ortaya koydugu sartlar ve kurallara
kendi hazirladigi, katkida bulundugu ya da yoneticiligini yaptig1 sozliiklerde uymus

mudur?

Swtmaatu’l-Mu’cem isimli eserinin uygulamasit mesabesindeki e/-Meknezu’l-Kebir ve
Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsiwra isimli  sozliikkleri nasil  hazirlanmistir,
kaynaklar1 nelerdir? Ahmet Muhtar kaynaklarin belirlenmesi ve miifredatin derlenmesi
hususunda Sindatu’l-Mucem’de ortaya koydugu yontem ve prensiplere bu eserlerinde

uymus mudur?



el-Meknezu’l-Kebir'in ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’nin madde baslar1 nasil

belirlenmis ve yazilmigstir?
Madde baglarinin ve madde i¢lerinin siralamasi nasil yapilmigtir?

Sozciiklerin anlamlari nasil belirlenmistir? Tanimlama nasil yapilmistir? Hangi

yontemler ne oranda kullanilmigtir?

3. Calismanin Yontemi
Tezimiz giris, li¢ boliim ve sonugtan olusmaktadir.

Giris boliimiinde, tezimizin konusu belirtilmis, hangi amagla bu tezi yaptigimiz ifade

edilmis, kullandigimiz yontem ve kaynaklara deginilmistir.

Birinci boliimde, Ahmet Muhtar’in hayati ve eserleri hakkinda kisaca bilgi verilmis,
ikinci boliimde sozliikbilim c¢aligmalarina deginilmis, tahkik ¢alismalarindan, kuramsal
calismalarindan ve uygulamali sozliikbilim calismalarindan s6z edilmistir. Ugiincii
boliimde ise yazarin teorik ¢aligsmalarmin uygulamaya dokiilerek viicut buldugu
eserlerden el-Meknez ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’ye miiracaat edilerek, teorinin ne

derecede pratige dokiildiigliniin 6rnekleri aragtirilmigtir.

Sonu¢ bdliimiinde ise, bir kuramci ve bir uygulayici olarak Ahmet Muhtar’in Arap

sOzliikbilimindeki yerine iligskin degerlendirmelerde bulunulmustur.

4. Calismanin Kaynaklari

Tezimizin her agamasinda oncelikli kaynaklarimiz bizzat Ahmet Muhtar’in kaleme almis

oldugu eserler olmustur.

Yazarin hayatini ele alirken, vefatinin ardindan arkadaslar1 ve meslektaslar1 tarafindan
hazirlanan iki eser, azami derecede yararlandigimiz kaynaklar arasinda yer almistir.
Bunlar Abdiilaziz es-Seril ve arkadaglar tarafindan hazirlanan ve 2004 yilinda yazarin
uzun yillar gérev yaptigi Kuveyt’te yaymlanan Asiku 'I-Lugati’l-’Arabiyye isimli ¢alisma
ile, Niriye er-Rimi ve arkadaslari tarafindan hazirlanan, 2008 yilinda yine Kuveyt’te

yayinlanan Fakidu’l-Lugati’l-’Arabiyye isimli eserlerdir. Her iki calisma da Ahmet



Mubhtar’in arkadaglar1 ve meslektaslarinin kendisiyle ilgili ani, duygu, diisiince ve

tanikliklarina yer veren ve onun hatirasina adanan bazi makalelerden olugmaktadir.

Bu arada 6zellikle Tamir Sa’d’m Cuhiidu’d-Duktiir Ahmet Muhtar Omer el-Mu’cemiyye
isimli, yazarin el-Meknez ve el-Mu’cemu’l-Mevsui li Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim isimli
sozliiklerine iligskin degerlendirmelerin yer aldig1 ¢aligmasi, ufuk acici niteligiyle siklikla

basvurdugumuz bir diger ¢calisma olmustur.

Ayrica Ahmet Muhtar’in eserlerinin arasindan, 6zellikle sozliikkbilime dair goriislerini
dile getirdigi el-Bahsii’l-Lugavi isimli eseri ile Sindatu’l-Mu’cem basucu kitabi
niteligindeki kaynaklar arasinda yer almistir.

Bu eserlerde yer alan hususlarin uygulama drnekleri baglaminda, neredeyse her adimda

el-Meknezu’l-Kebir’e ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’ye miiracaat edilmistir.

Anilan eserlerin yani sira isimleri kaynakgada yazili pek c¢ok caligmaya da bas

vurulmustur.



BOLUM 1: AHMET MUHTAR OMER’IN HAYATI VE ESERLERI

1.1. AHMET MUHTAR OMER’IN HAYATI
1.1.1. ismi, Dogum Yeri, Ailesi

Ahmet Muhtar Omer Mubarek, 13 Mart 1933’de Kahire’de diinyaya gelmistir.! Aslen
Tanta vilayetine bagli Sibinu’l-Kim ilgesinin Kafrul-Musayliha beldesindendir.? Babasi
Abdulhamid Omer Mubarek, 6nceleri egitim alaninda calisirken daha sonra adliye
teskilatina intisap etmistir. Hukuk ve Arapga sevgisi, gramer bilgisi, yazarken ve
konusurken yanlislardan kagmip dogrulara 6zen gostermesi nedeniyle, kendisine
“Temyiz Mahkemesinin Sibeveyhi” lakabi verilmistir> Annesi Nebeviyye Ahmet

Mubarek tir. Anne ve baba ayni aileden, “Mubérek” ailesindendir.*

1.1.2. Egitim Hayat1
Ahmet Muhtar, 12 yasindan once hafizligi1 tamamlamis, daha sonra Ma’hadu’l-
Kahire’de dini egitim almigtir.

Kiiciik yaslarindan itibaren babasinin Arapg¢a sevgisinden etkilenmis ve daha el-Ezher’in
lise kisminda okurken, neredeyse her giin, giinliik gazetelere yayinlarindaki dil ve bilgi

yanliglarmi diizelttigi mektuplar géndermeye baglamistir.®

Ahmet Mubhtar, yiiksekdgrenimini Kahire Universitesi Daru’l-Ulim Fakiiltesi’nde, 1958

yilinda, ikinci olarak tamamlamigtir.

! Abdiilaziz es-Seri’ v.dgr., Asiku’l-Lugati’l-’ Arabiyye, el-Kuveyt: Miiessesetu Cizeti Abdilaziz Suid El-Babtin
Li’l-1bdai’s-Si’riyyi, 2004, s. 5; Salim Halil Abdu’l-Hadi el-Aktas, Cuhiidu Ahmet Muhtar Omer el-Lugaviyye,
el-Urdiin: el-Camiatu’l-Urdiiniyye, Kulliyyetu’d-Dirasati’l-Ulya, 2007, s. 5.; Nariye er-Rimi, v.dgr., Fakidu’l-
Lugati’l-’Arabiyye, Kuveyt: Camiatu’l-Kuveyt, Kulliyyetu’l-Adéb, 2008, s. 8.; Tamir Sa’d el-Gazzavi,
Cuhiidu’d-Duktiir Ahmet Muhtar Omer el-Mu’cemiyye, Kahire: Alemu’l-Kutub, 2015, s. 25.

2 el-Aktas, s. 5.
3 el-Aktas, s: 5.; Nesira, Hani, www.islamonline.net. (09.11.2015).
4 el-Aktas, s: 5.

5 Muhammed ‘Hamése Abdiillatif, ed-Duktlr Ahmet Muhtar Omer el-lugaviyyi’l-mutekdmil ve’d-dirasati’l-
Kur’aniyye, Asiku’l-Lugati’l-’ Arabiyye, Kuveyt: Miiessesetu cdizeti abdilaziz suiid el-babtin 1i’l-ibdai’s-si’riyyi,
2004, s. 317.

es-Seri’, s. 38.



1963 yilinda aym fakiiltede, Dilbilim alaninda, hocas ibrahim Enis’in yénlendirmesiyle’
sectigi “Dilci Farabi ve ‘Divanu’l Edeb’ Isimli Sézliigiiniin Incelenmesi” baslikli teziyle

yiiksek lisans derecesi almistir.

Aym yi1l agustos ayinda Hayatu’n-Nufiis ismail Enver hanimla evlenmis, bu evlilikten
Halit ve Hale isimli iki ¢ocugu olmustur.® Onlardan da Ahmet, Hiiseyin, Sadi ve Melek

isimli torunlar1 diinyaya gelmistir.!°

Evliliginin ardindan grenimini tamamlamak amaciyla Ingiltere’ye gitmis, 1967 yilinda,

Cambridge tiniversitesinde, Dilbilim alaninda, doktor olmustur.'!

1.1.3. Gorevleri ve Akademik Etkinlikleri

Ahmet Muhtar, 1960-1968 yillar1 arasinda Kahire Universitesi Daru’l-Ulum fakiiltesinde

aragtirma gorevlisi ve 6gretim gorevlisi olarak,

1968-1973 yillar1 arasinda, Trablus’ta Egitim Fakiiltesi’nde 6gretim gorevlisi ve yardimci

dogent olarak,
1973-1977 yillar1 arasinda, Kuveyt Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde dogent olarak,
1977-1983 yillar1 arasinda Kuveyt Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde profesor olarak,

1983-1998 yillar1 arasinda Kahire Universitesi Daru’l-Ulum Fakiiltesi’nde profesor

olarak ¢alismistir.

Dr. ibrahim Enis Divanu 'l Edeb 'in mukaddimesinde bu durumu su sézlerle dile getirmektedir: “... 6grencilerimden
zeki birisinin Divanu’l Edeb isimli sozIligli akademik bir tez olarak ilmi agidan incelemesini diledim. Allah bana
Daru’l-Ultim’daki evlatlarimdan, zeki ve gayretli 6grencilerden birisi olan, Ahmet Muhtar’1 nasip etti. O, benim
tavsiyeme uydu, danismanligimda, 1962 yilinda bu tezi tamamladi. Daha sonra, Dil Kurumu’ndaki Thyau’t-Turés
komisyonu, —bizim Onerimiz ve tavsiyemiz olmaksizin ve tesekkiirlerimizle- bu degerli sozligii yaymlamaya
giristi. Komisyonun bu kararina sevindim. Sozliigiin elyazmasinin tahkik isinin de kendisine verildigini 6grenince
sevincim artt1. Teklif onun ilmi olgunluga eristigi bir donemde gelmisti. Se¢im ve zamanla gayet giizeldi. Sonra,
tahkik edilen eserin kontroldrii olarak se¢ilmem benim i¢in bir siirpriz oldu. Muhakkikin metni tahkik ederken
gosterdigi ilmi gayreti, elyazmalar tahkik ederken uyguladig1 en dikkatli ve en yeni yontemleri, bazi metinlere
yonelik kendisinin morfoloji ve sesbilim alanlarmdaki modern dilbilim ¢alismalarindan edindigi 6zgiin bilimsel
yorumlar1 goriince, kontroldrliigiim mutluluga doniistii.”” el-Farabi, Divanu’l Edeb, tahk. Ahmet Muhtar Omer,
Kahire: Miiessesetu Daru’s-Sa’b, 1975, s. 4.

el-Aktas, s: 5.; er-Ram, s. 8.; el-Gazzavi, s. 25.
% el-Aktas, s: 5
es-Seri’, s. 5; er-Rmi, s. 8.; el-Gazzavi, s. 25.

1 el-Aktas, s: 6.; er-Riimf, s. 8.



Ayrica, 1995-1998 yillar1 arasinda ii¢ yil siireyle Daru’l-Ulum Fakdiltesi Yiiksek Lisans

Aragtirmalar1 yoneticiligini vekaleten yiiriitmiistiir.

1998 yilinin agustos aymdan vefatina degin de Dilbilim boliimii ile Sami ve Dogu Dilleri

boliimlerinde gorev yapmustir.!?

Ahmet Mubhtar, bu gorevlerinin yani sira, Kuveyt Universitesinde iki donem Edebiyat
Fakiiltesi dekanlig1 ve yine Kuveyt Universitesinde bes yil siireyle Arap Dili Boliim
bagkanligi yapmustir.!> Ayrica gorev yaptigi tiniversitelerde birgok komisyonlarda yer
almisg, raportorliik gorevi yapmis, Daru’l-Ulum Fakiiltesi Yiiksek Lisans Yonerge ve
Kilavuzu’nu hazirlamis, Yiiksek Lisans ve Doktora Tezleri Kilavuzu’nun hazirlanmasina

ve Daru’l-Ulum Fakiiltesi Dergisi’nin 5 sayisinin ¢ikarilmasina nezaret etmistir.!*

1.1.4. Yonettigi Tezler

Ahmet Muhtar, Kahire ve Ayn Sems liniversitelerinde bir¢ok yiiksek lisans ve doktora

tezine danismanlik yapmistir. Bazilar1 sunlardir:

1. Vefa Ziyade, “Cuhldu’l-Arab fi’d-Dirasati’s-Savtiyye”, yiiksek lisans tezi.

2. Amr Medkir, “Meacimu Mecmar’l-Lugati’l-’ Arabiyye”, yiiksek lisans tezi.

3. Muhammed Cuma, “Ta’kibatu’l-Asmai ve Ebl Hatimi’l-Lugavi”, yiiksek lisans tezi
4. Semah Ridvan, “Turuku Serhi’l-Ma’na fi’l-Meéacimi’l-’ Arabiyyeti’l-Kadime”, yiiksek
lisans tezi.

5. Hisam Ebu’l-Futlh, “Elfazu’t-Tadm ve’s-Sarab beyne’l-Kur’ani’l-Kerim ve’s-Si’ri’l-
Cahili”, yiiksek lisans tezi.

6. Muhammed Abdulhamid, “Elfizu’l-Hadara Inde’l-Kalkasendi fi Kitibihi Subhu’l-
A’sd”, doktora tezi.

7. Ibrahim Davve, “el-Lugatu’l-’Arabiyye beyne’l-Miizekker ve’l-Miiennes”, doktora

tezi.

er-Rami, s. 8.; el-Gazzavi, s. 25.

3 Muhammed Ibnu’s-Sankiti, Muntedd Terdcimi Ehli’l-ilmi’l-Muésirin, Multekd  Ehli’l-Hadis,
www.ahlalhdeeth.com. (09.11.2015)

er-Riimi, s. 11.



8. Amr Medkir, “Meacimu Mustalahati IImi’l-Lugati’l-Hadis”, doktora tezi.

9. Leyla es-Sebban, “Mustevayatu’l-’Arabiyyeti’l-Fusha fi izdati’l-Kuveyt”, doktora

tezi.l?

1.1.5. Katildigx Toplanti, Kongre, Kurultay, Calistay ve Hizmet I¢i Egitim Kurslar

Ahmet Muhtar, yaklasik 45 yillik akademik hayatinda tespit edebildigimiz kadariyla 40
kadar bilimsel toplantt ve kurultaya katimistir. Yazarim katildigi bilimsel toplanti,

kurultay ve calistaylarin dokiimiine, tezin sonunda, (1) numarali ekte, yer verilmistir.

1.1.6. Uye Oldugu Kuruluslar

Ahmet Mubhtar ¢esitli iilkelerde yirmiye yakin kurum, kurulus, komisyon ve heyette,
baskan ve iiye olarak yer almis ve danigmanlik yapmistir. Bu kurum ve kuruluslarin bir

listesine, tezin sonunda (3) numarali ekte, yer verilmistir.

1.1.7. Kazandig Odiiller ve Madalyalar

Ahmet Mubhtar, genel olarak dil ¢aligmalari, 6zelde ise tahkik ¢aligmalar1 baglaminda

bir¢ok takdir 6diilii kazanmistir. Bazilar1 sunlardir:

1. 1972°de, Rabat’ta, el-Mektebu’d-Daim li Tensiki’t-Ta’rib tarafindan verilen Bilimsel
Tahkik 6diilii.

2. 1979°da, Kahire’de, Mecmeu’l-Lugati’l-’Arabiyye tarafindan verilen Tahkiku’n-

Nustis odiilil.
3. 1989°da, Dil Arastirmalar1 alaninda Saddam o6diilii ve madalyasi.

4. Kahire’de bulunan el-Heyetu’l-Amme 1i’1-Isti’lamat tarafindan isminin el-Mevsiatu’l-

Kavmiyye 1i’s-Sahsiyyati’l-Misriyyeti’l-Bérize’ye yazilmasi.'®

15 es-Seri’, s. 7.; er-Riimi, s. 10, 11.; el-Aktas, s: 13.

16 es-Seri’, s. 5.; er-Riimi, s. 8, 9.; el-Aktas, s. 8, 9.



1.1.8. Vefati

Ahmet Muhtar Omer, 04. 04. 2003 yilinda Kahire’de vefat etmistir. Kahire Arap Dil

Kurumu, anisina bir téren diizenlemistir.!”

1.2. AHMET MUHTAR OMER’iN ESERLERI

Ahmet Muhtar’in ¢aligsmalarini, kitaplarini esas alarak degerlendirmeye calismak uygun

goriinmektedir. Clinkii makalelerinin biiyiik gogunlugunu kitaplastirmistir.

Kitaplari, konularina gore, ana hatlariyla degerlendirdigimizde, 6ne ¢ikanlari, tahkikler,
egitim — dgretime iliskin eserler, dil ve kiiltiir tarihi konulu kitaplar, dilbilim kitaplari ile

Sozliikler ve Ansiklopediler seklinde tasnif etmek miimkiindiir.

Tezimizin sonunda, ekler boliimiinde, Ahmet Muhtar’in tespit edebildigimiz eserlerinin

ve ¢aligmalarinin, farkli bir tasnifle, kapsamli bir dokiimiine yer verilmistir.

1.2.1. Tahkikler

Yazarin tahkik caligmalar1 sunlardir:

1. Divanu’l-Edeb li’l-Farabi, 1974-1979.

2. el-Miinecced fi’l-Luga li Kurd’, 1976.

3. el-Muvaddah fi’t-Tecvid li Abdi’l-Vahhabi’l-Kurtubi, 1992.
4. Tdcu’l-Aris li’z-Zebidi, -30. cilt tahkik incelemesi-, 1998.

Ahmet Muhtar, ilim hayatina tahkik calismalari ile baglamistir. el-Muvaddah fi’t-Tecvid
isimli ¢alismasi hari¢ digerleri sozliikbilime iliskindir. Eserlere iliskin degerlendirmeler
tezimizin ikinci bdliimiinde, “Ahmet Muhtar Omer’in Sozliikbilim Calismalar1” bashg

altinda yer almaktadir.

17 el-Aktas, s. 8.
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1.2.2. Egitim — Ogretim Amach Eserler

Yazar egitim — 6gretim alaninda dort eser kaleme almistir:

1. el-’Arabiyyetu’s-Sahiha, 1981.

2. en-Nahvu’l-Esdst, 1984.

3. Ahtdu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira Inde’I-Kuttdb ve’l-Izdiyyin, 1991.
4. et-Tedribdtu’l-Lugaviyye ve’l-Kavdidu 'n-Nahviyye, 1996.

Arap Dili’nin gramer yoniinii ele alan ¢alismalar kadim zamanlardan bu yana iki ana akim
olarak ilerlemistir. Birincisi, nahvin inceliklerini arastiran ve bu alanda derinlesmeyi
amaglayan teorik ve felsefi akimdir. ikincisi ise, nahiv ilminin de olusturulmasinin temel
amaci olan, egitim-68retim gereksinimlerini karsilamaya yonelik ‘“kolaylastiric”
akimdir.'® Her iki akimin da ¢ok sayida temsilcisi olmustur. Modern zamanlarda,
oncelikle Misir’da, dil 6grenimini kolaylastirmaya yonelik ¢alismalar, Sevki Dayf’in Ibn
Mada el-Kurtubi’nin (0. 592/1196) er-Red ala’n-Nuhdt'i tahkik ederek

yayinlamasiyla'® eszamanl olarak baslamis ve artarak giiniimiize kadar gelmisgtir.?

Ahmet Muhtar Omer de bu akimin takipgisi olmus, “tekelliif’ten nefret eden, tevile
bugzeden, nahivcilerin karmagik rivayetlerini reddeden, daha kolay ve daha kabul
edilebilir olan1 tercih eden, Ebulala el-Maarri (6. 449/1057) gibi temsilcilerin ¢agrilarina
uymustur. Maarri’nin nahvin kolaylastirilmasina yonelik diislincelerine katilmakta ve bu
sayede Arap gramerini 6grenmeyi isteyen kimseleri yoran sorunlarin pek ¢ogundan

kurtulunabilecegini diisiinmektedir.?!

Salim Halil, Ahmet Muhtar’in konuya yaklagimini sdyle degerlendirmektedir:

18 Abdiilkerim Halife, Teysirii’l-’ Arabiyye Beyne’l-Kadim ve’l-Hadis, Amman: Mecmeu’l-Lugati’l-’ Arabiyyeti’l-
Urdiini, 1986, s. 36.

19 Kitdbii'r-Red ale n-Niihdt, Sevki Dayf'in tahkikiyle, Kahire’de 1366/1947, 1977, 1982 yillarinda, Darii’l-Meérif
tarafindan ve Muhammed Ibrahim el-Bennd’nin tahkikiyle yine Kahire’de 1399/1979 yilinda, Darii’l-Itisdm
tarafindan nesredilmistir.

20 Daha genis bilgi i¢in bkz. Halife, s. 36.; Deldl Abdurraif el-Lehham, Teysiru Talimi’n-Nahv Fi’l-Karni’l-isrin,
(Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Urdiin Universitesi, Amman, 1988.; Yusuf Hiiseyin es-Suheymat,
Hareketu Teysiri’n-Nahvi’l-’Arabi Fi Cuhiidi’l-Bahisini’l-Misriyyin Fi’l-Asri’l-Hadis, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Urdiin Universitesi, Amman, 2004.

21 Ahmet Muhtar Omer, El->Arabiyyetii’s-Sahiha, Kahire: Alemu’l-Kiitiib, 1998, s. 96.
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“Biz yazarin dilbilime iliskin eserlerinden, “kolaylastirma”ya yonelik yonteminin, iki ana

baslikta toplanmakta oldugunu algiliyoruz:

1. Nahvin 1slah edilmesi ve 6grenim gérmekte olan kimseler icin kolaylastirilmasina

yonelik birtakim onerilerin sunulmasi temelinde kuramsal yaklagim.

2. Nahiv kitaplarinin kolaylastirilmast ve ogrenim gormekte olan kimselerin
gereksinimlerinin  karsilanmasina yonelik, “en-Nahvu’l-Esast” ve “‘et-Tedribdtu’l-
Lugaviyye ve’l-Kavaidu’'n-Nahviyye” gibi kitaplarin telif edilmesine dayali uygulamali

yaklagim.?

Ahmet Muhtar’in ilk olarak 1984 yilinda yaymlanan en-Nahvu'l-Esdsi isimli eseri,
meslektaslar1 Mustafa en-Nahhas ve Muhammed Hamase ile birlikte yaptiklar1 ortak bir
caligmadir. Orta diizey okuyucu kitlesine nahiv ilminin temel prensiplerini 6gretmek
amaciyla, kolaylastirict bir yontemle hazirlanmistir. Eserde en ¢ok Onem verilen
konulardan bir tanesi, gramer kurallarina iligkin uygulama ve alistirmalara genis yer
ayrilmasidir. Her boliimiin sonunda yer alan bu uygulama ve alistirmalar yaklasik olarak
kitabin ticte birini olusturmaktadir. Alistirmalarda Oncelikle iizerinde durulan birkag

husus vardir. Onlar soyle 6zetlemek miimkiindiir:

1. Alistirmalarda yaygin yanlislarin ve kural dis1 ifadelerin diizeltilmesine 6zel énem

verilmigtir.

2. Cok sayida yontemle kurallarin uygulamalarma ve konuyla ilgili alistirmalara yer

verilmigtir.

3. Teorik tartismalardan ka¢inilmis, okuma, anlama, yazma, sozlii ifade gibi dil

yeteneklerinin gelistirilmesi dncelikli amag olarak belirlenmistir.

Ayrica kitapta, pek ¢ok gramer kitabinda yer alan kavram ve terimler kullanildigs,
ozellikle kavram kargasasina yol agan durumlardan kaginildig: ifade edilimektedir. Alt1
bolimden ve 656 sayfadan olusan eserde sade bir iislupla gramer konulari islenmis,

birtakim grafik ve tablolardan yararlanilmistir.

Yazarin bir bagka gramer kitab1 olan et-Tedribatu’l-Lugaviyye ve’l-Kavdidu 'n-Nahviyye

isimli eseri de yine bir ortak calismanin iriiniidiir. Ahmet Muhtar bu ¢alismasinda

22 Salim Halil, s. 98.
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meslektaslart Mustafa en-Nahhas, Fatima Rasid ve Abdiilaziz Ali ile birlikte yer almistir.
Yazarlar kitab1 dncelikli olarak Kuveyt Universitesi Arap Dili boliimii dgrencileri icin
ders kitab1 olarak hazirlamislar ve bazi prensipler cergevesinde hareket etmislerdir.

Ozetle bu prensipler sunlardir:

1. Kitapta yer alan Kur’an-1 Kerim, hadis-i serif, siir, atasozii, 6zlii soz, yasayan dil

kaynakl1 biitiin 6rneklerde kolaylik 6n planda tutulmustur.

2. Gramer kurallar1 islenirken oncelik islevsel olanlara verilmis, kullanilabilir olmayanlar

ya terkedilmis ya da bazen dipnotlarda kisaca deginmekle yetinilmistir.

3. Her boliimiin sonunda ¢ok sayida soruya ve konuyla ilgili aligtirmalara yer verilmistir.
4. Miistakil bir boliimde ¢ozlimlii alistirmalara yer verilmistir.

5. Ayrica kitapta deneme sinavi mahiyetinde ¢oztimlii 6rnekler yer almistir.

6. Kapali, karisik, anlasilmasi zor oldugu diisiiniilen konulara 6zel 6nem verilmistir.

Ayrica, ii¢ yiiz sekiz sayfadan olusan kitapta, geleneksel gramer konularinin yani sira, en
meshur sozliiklerin tanitildigi, bu sdzliiklerden nasil yararlanilabileceginin agiklandigi ve

noktalama igaretlerinin islendigi miistakil iki béliim bulunmaktadir.

Yazar egitim ve dgretime yonelik kitaplarini hazirlarken, biiylik oranda, giinliik hayattan
ve yakin cevresinden yararlanmigtir. Kendisiyle 36 yil birlikte ¢alisan Muhammed
Hamase’nin anlatti1 bir anekdot bu noktada kayda deger goriinmektedir. Muhammed
Hamase, ¢cogu zaman Ahmet Muhtar’in dostlari ile birlikte sohbet ve muhabbet ederken
kiigiik bir not defteri ¢ikarip bir seyler yazdigim1 gordiiglinii ve bir glin ne yazdigini
sordugunu sdylemektedir. Aldig1 cevap ilgingtir. Ahmet Muhtar bunun eski bir aligkanlik
oldugunu, eskiden beri bu yolla cevresinden topladigi dil yanliglarina iliskin
malzemelerle “el-’Arabiyyetu’s-Sahiha” ve “Ahtau’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira

Inde’I-Kiittab ve'l-Izdiyyin” isimli eserlerini olusturdugunu ifade etmistir.2?

el-"Arabiyyetu’s-Sahiha ve Ahtau’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira isimli eserlerin bu
alanda yazilan diger “el-Ahtau’s-Séia / yaygin yanliglar” kitaplarindan farkli olarak
geleneksel fasih Arapcadaki yanlislara degil, “yasayan fasih Arapg¢a”daki ya da bir baska

deyisle “modern fusha”daki yanliglara odaklandig1 goriilmektedir.

3 Abdiillatif, s. 314.
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el-"Arabiyyetu’s-Sahiha aydin Araplarin dil yanlislarin1 6nceleyen, uzmanlik alanlar1 ne
olursa olsun duygu ve diislincelerini Arapca ifade eden, kiiltiirel seviye olarak ileri

diizeyde olan kimselerin dil yanlislarini diizeltmeyi amaglayan bir ¢aligmadir.

Yazar kitapta yer alan 6rneklerin tamamini kiiltiirel diizeyi yiiksek kimselerin giinliik
konusmalarindan, gazete ve dergilerdeki yazilardan, 6zellikle haber programlarindan ve

fasih Arapga ile sunulan yayinlardan derledigini ifade etmektedir.?*

Kitabin sonunda, ¢alismada yer alan sozciikleri igeren, yaklasik alt1 yiiz kelimelik bir

indeks bulunmaktadir.

Ahtau’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira isimli eser ise Oncelikli olarak yazar ve
yayincilarin yaptiklart dil yanlslarint merkeze almistir. Miiellif, yazar ve yayincilarin
birer yazar ve yaymct olmadan Once dilci olmalar1 gerektigini, oysa hali hazirdaki

durumda bir¢ok yazar ve yayincinin dile en biiyiik kotiiligi yaptigini ifade etmektedir.

Kitapta, gilinline ve hatta saatine kadar gazetelerde, dergilerde ve bircok televizyon
programinda, ister yayinci olsun, isterse katilimci olsun, yapilan yanlislardan 6rnekler

vermekte ve birtakim diizeltmelerle birlikte, ¢oziim Onerileri sunmaktadir.

Kitabin sonunda, ¢alismada yer alan sozciikleri iceren, yaklasik bes yiiz kelimelik bir

indeks bulunmaktadir.

1.2.3. Dil ve Kiiltiir Tarihi Konulu Eserler

Yazarin dil ve kiiltiir tarihi alaninda yazdig: eserleri sirasiyla sunlardir:

1. Tarihu’l-Lugati’l- Arabiyye fi Misr, 1970.

2. en-Negdtu ’s-Sekafi fi Libyd mine’l-Fethi’l-Islami Hattd Biddyeti’l-Asr1’t Tiirki, 1971.
3. el-Bahsu’l-Lugavi Inde’l-Arab, 1971.

4. el-Bahsu’l-Lugavi Inde’l-Hunid, 1972.

5. Tarthu’l-Lugati’l-’Arabiyye fi Misr ve’l-Magribi’l-Ednd, 1992.

24 Omer, El-’Arabiyyetu’s-Sahiha, s. 13.
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Ahmet Muhtar’m Dil ve Kiiltiir Tarihi’ne iliskin ilk kaleme aldig1 eseri, Ingiltere’de
tamamladigi doktora calismasinin 6zeti mahiyetindeki, Tarihu’l-Lugati’l-’Arabiyye fi
Misr isimli kitabidir. Yazar, Misir Arap Dili Tarihi’nin en dnemli déneminin hicri 20.
yilda (m. 640) Misir’in fethiyle basladigini, bu déonemde biitiin iilkede Kipti dilinin
konusulmakta oldugunu ve yaklasik {i¢ asirlik bir zaman dilimi igerisinde Arapg¢anin Kipti
dilinin yerini aldigmi ifade etmektedir. Bu donemin 6nemi nedeniyle, konuyu ana
hatlariyla, ayrintilardan olabildigince kacinarak ele alan ve sade bir dille sunan bir

aragtirma yapmay1 arzu ettigini, bu amagla kitabini yazdigini dile getirmektedir.

Yazar eserini bir giris ve iki boliimden olusturmustur. Giris boliimiinde, kisaca, fetih
oncesi Misir’da Arapganin durumuna deginmistir. Birinci boliimde fetih sonrast Misir
diliyle Arapga arasindaki miicadeleyi ele almis, Kipticenin ortadan kalkip Arapganin
biitiin iilkeye hakim oldugu doneme kadar konuyu incelemistir. Ikinci boliimde ise, anilan
donemde Misir Arapcasinin temel Ozelliklerinden s6z etmis, ¢esitli kaynaklardan
derledigi, ornekleri sunmustur. Son béliimde ise iki dilin etkilesim boyutlarint ortaya

koymustur.

en-Negsatu’s-Sekafi fi Libyd mine’l-Fethi’l-Islami Hattd Bidayeti Asri’t-Tiirki isimli eser,
yazarin Libya Universitesi'nde gorev yaptigi iki yillik donemde topladigi bilgiler
cercevesinde olusturdugu bir kitaptir. iki boliimden olusan kitabin birinci boliimii giris
mahiyetinde, Islam Oncesi Berberiler, Islam’m Bolgeye Yayilisi, Bolgedeki Dil
Savaslari, Libyalilarin Sahip Olduklar1 Kiiltiirel Araglar fasillarini; ikinci boliim ise
Kiiltiirel Etkinlikler bashg altinda, Islami Arastirmalar, Edebiyat ve Dil Arastirmalari

fasillarin1 icermektedir.

Miiellif bu eseriyle, zaman zaman kendisinin de dillendirdigi sekliyle, Libya’da Islami
donemde herhangi bir kiiltiirel etkinligin olmadigt kanisin1 yikmay1 amagladigini, ¢linkii
yaptig1 arastirmalar neticesinde bu yaklasimin gergegi yansitmadigini gordiigiinii ve bu

eserin ortaya ¢iktigini ifade etmektedir.?’

Miiellifin kiiltiir tarihine iligkin bir diger eseri ise Tdrihu’l-Lugati’l-’Arabiyye fi Misr ve’l-
Magribi’l-Edna’dir. Aslinda bu kitap miistakil bir eser degildir. Kitabin birinci bolimii
daha once 1970 yilinda yayinlanan 7drihu’l-Lugati’l-’Arabiyye fi Misr isimli kitaptan,

25 Ahmet Muhtar Omer, en-Nesatu’s-Sekafi fi Liby4 mine’l Fethi’l-islimi Hatta Biddyeti Asrr’t Tiirki,
Tirablus: Menstiratu’l-Camiati’l-Libiyye, 1971, s. 5.
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ikinci boliimii ise en-Negdtu 's-Sekafi fi Libyd mine’l Fethi’l-Islami Hattd Biddyeti Asri’t

Tiirki isimli kitaptan alinmustir.

Yazarm dil ve kiiltiir tarihine iliskin bir baska énemli eseri el-Bahsu’l-Lugavi Inde’l-
Arab’dir. Ogrencilere yonelik hazirlanan bu eser, Arap dilbilim arastirmalar1 konusunda
kapsamli bir calisma olup hem Ogrenciler arasinda hem de arastirmacilar tarafindan

biiylik kabul gérmiis ve defalarca basilmistir.

Ug boliimden olusan kitabin birinci bdliimiinde, Kur’an-1 Kerim, kiraatler, hadis-i serifler,

siir ve Araplarin sozleri gibi temel konular ele alinmistir.

Ikinci béliimde dile iliskin bilim dallarimnin ortaya ¢ikisindan, dnde gelen dilbilimcilerden
s0z edilmis, sesbilimle ilgili konulara deginilmis, sarf ve nahve iligkin klasik ve giincel
konulara yer verilmistir. Ayrica bu boliimde s6zliikbilim ve sozliik ¢aligmalar1 genis bir
sekilde ele alinmistir. Son olarak karsilagtirmali dil ¢alismalarinin modern zamanlara

0zgli olmadig1 6rnekleriyle ortaya konulmustur.
Uciincii béliimde ise, Arapga 6zelinde diller arasi etkilesimden sdz edilmistir.

Yazarin el-Bahsu’l-Lugavi Inde’l-Hunid isimli eserinde ise dilbilimcileri uzun siire
mesgul eden Arapcanin Hintceden etkilenmesi konusu ele alinmigtir. Kitapta Hintlilerin
Araplardan ve Yunanlilardan 6nce dil ¢calismalar1 yaptiklari, simdilik ulasilabilen en eski
kaynaklarm milattan 6nce 5. yiizyil gosterdigi, Araplarin ise islam’in zuhurundan sonra
bu alanda ¢alismalar yapmaya basladiklar1 belirtilmistir. Bu noktadan hareketle etraflica
Hintce ile Arapcanin etkilesim noktalar1 konusunu inceleyen Ahmet Mubhtar kitabini iki

boliime ayirmustir.

Birinci boliimde Sanskritgeden, Hint alfabesinin ortaya ¢ikigsindan, en 6énemli Hintli dil
bilginlerinden s6z etmis, ses, istikak, kok bilgisi, gramer ve sozliikbilim gibi konulara
deginmistir.

Ikinci béliimde ise, Hint dil calismalarmin Arap dilbilimcileri iizerindeki etkilerini ele
almis, edebiyat, arliz, belagat, bedi’, felek, matematik, tip gibi alanlardaki etkilesimlerden
s0z etmistir. Sonra Hint ve Arap dilbilim ¢aligmalarinin ortak noktalarina temaz etmis,

etkilesimin mahiyetine yonelik birtakim ¢ikarimlarda bulunmustur.
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1.2.4. Dilbilim Konulu Eserler

Yazarin dilbilim alanindaki eserleri sunlardir:
1. Ususu Ilmi’l-Luga, 1973.

2. Min Kadaya’l-Luga ve 'n-Nahv, 1974.

3. Dirasetu’s-Savti’l-Lugavi, 1976.

4. el-Luga ve’l-Levn, 1982.

5. Buhiis fi’l-Luga ve’l-Edeb, 1987.

6. Ilmu’d-Deldle, 1988.

7. Muhadarat fi Ilmi’l-Lugati’I-Hadis, 1995.
8. el-Luga ve Ihtilafu’l-Cinseyn, 1996.

9. Ene ve’l-Luga ve’l-Mecma’, 2002.

10. el-Bahsu’I-Lugavi Inde’I-Arab, 2010.

Ahmet Muhtar ilmi calismalarina Ususu Ilmi’l-Luga isimli kitabi terciime ederek
baslamistir. Baslangic olarak bu kitab1 segmis olmasi onun bir proje adami oldugunun ve

hayatini bir projeye vakfettiginin gostergesidir.

Terclimeye konu olan eser, bu ilim dalina ilgi duyan her 6grencinin evvelemirde okumasi
gereken, temel meseleleri igeren, konular agik bir dille ele alan bir baslangi¢ kitabi, bir

temel eserdir.

Ahmet Muhtar hayatinin sonraki yillarinda bu kitapta yer alan pek ¢ok konuyu kapsamli

sekilde arastirmis, bu alanlarda makaleler yazmis, eserler vermistir.

Yazarin bir baska ¢alismasi olan Dirdsetu’s-Savti’l-Lugavi, yazar1 tarafindan alanindaki
boslugu doldurmak amaciyla telif edilmis, ilmi g¢evreler tarafindan kabul gormiis,
defalarca baskis1 yapilmis bir eserdir. Eserde, okuyucu Arapcaya neden “Lugatu’d-dad”

denildigi sorusunun cevabini tatmin edici bir sekilde bulabilir.
Eserin en temel 6zelliklerinden birisi bu alanda yazilan en kapsamli eser olmasidir.

Dort bolimden olusan eserin ilk ii¢ boliimii genel sesbilim konularina ayrilmisken

dordiincii bolim Arap dilindeki seslerle ilgilidir. Fasih Arapcanin fonetik yapisina iliskin
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konulara deginilmektedir. Eserde ayrica iki ek bulunmaktadir. Birincisi sesbilimin dnemi
ve kullanim alanlar ile ilgiliyken ikincisi sesbilime iliskin Ingilizce — Arapca terimler
sozligidir.

Ahmet Muhtar’in dilbilim alaninda kaleme aldigi eserler arasinda en ¢ok dikkat
cekenlerden birisi kuskusuz, bilim ve sanati birlestiren el-Luga ve’l-Levn isimli kitabidir.
Yazar, eserin ilk boliimiinde tarihsel siire¢ igerisinde renklerin isimlendirilmesi konusunu
ele almig, sonrasinda toplumlarin dillerinde yer alan renklerle icinde yasadiklar1 ortam ve
kalkinmigliklar1 arasindaki baga dikkat ¢ekerek birtakim 6rnekler vermistir. Teknolojik
gelismisligin renk sozliiklerinde de gelismeye yol ac¢tigini, bir dildeki renk isimlerinin
fazlalig1 ile o toplumun teknolojisi arasinda dogrudan bir iliski oldugunu ifade etmistir.
Ornek olarak, Dictionary of Color’s kaynak gostererek, Ingilizcede renklerle ilgili dort
bine yakin kelime varken, Arapgada, her ne kadar ciddi bir istatistik ¢alismast heniiz
yoksa da Abdiilaziz b. Abdullah’in Mu’cemu’l-Elvan isimli sozliigiinde, yalnizca 350

sOzciik bulundugunu sdylemistir.

Eserde ele alinan, ¢arpici konulardan birisi de renkler ve sesler arasi iligkidir. Yazar 151k
ve sesler arasinda bir derecelendirme yapmakta ve 6rnegin kirmizi rengi uzun dalga ile
iligkilendirirken, menekse / leylak rengini ya da lila’y1 kisa dalga seslerle
iligkilendirmektedir. Ayrica arastirmada pek ¢ok konunun yani sira 6rnegin renk ve ses
iligkisinden hareketle renk ve miizik iligkisine temas edilmekte, yazar tarafindan renk

gegisleri ile, ses tinilar1 arasindaki benzerliklere dikkat ¢ekilmektedir.

Eser ele aldig1 konular yoniiyle, dil ve renk konusunda alaninin ilk eseridir. Eserin bir
baska onemli 6zelligi kadim ve modern sozliikklerde yer alan renklerle ilgili lafizlara,

deyimsel kullanimlara ve renklere iliskin miifredata yer vermesidir.

Ahmet Muhtar’in onderlik vasfina haiz eserlerinden birisi de Ilmu’d-Deldle isimli

eseridir. Eser ilmi ¢evrelerde kabul gérmiis ve su ana kadar beg baski yapmustir.

Yazar eserini dort boliime ayirmis, birinci bolimii giris ve hazirlik boliimii yapmis, bu
boliimde ilmu’d-delale’nin (anlambilim/semantik) tanimini yapmis, sesbilim, sarf, nahiv,
felsefe, psikoloji, mantik, vb. ilim dallariyla iliskilerini ortaya koymustur. Farkli
konularin yan1 sira Islam alimlerinin bu alana katkilarina da deginen yazar ikinci boliimde
anlambilime iligkin yontemsel konulara agirlik vermis, ayrica teorik tartigmalara temas

etmigtir. Bir baska boliimde ¢cokanlamlilik ile ilgili sorunlari ele alan yazar, dil ve tefsir

18



alimleri arasinda tartisma konusu olan el-miistereku’l-lafzi (¢ok anlamlilik) konusuna da
deginmis, ayrica es ve zit anlamlilik konusunu ¢esitli 6rneklerle incelemis ve kelimeler

arasinda “tam teradiif”” bulunmadigini ifade etmistir.

Dordiincii boliimde ise anlam degisiklikleri konusunu ele alan yazar, bir sdzctigiin
anlaminin degisimini tarihsel siire¢ icerisinde ele almis ve anlam degisikligine yol acan

sosyal, kiiltiirel, duygusal, vb. faktorlere temas etmistir.

Yazarm genel dilbilim alaninda ilk olma &zelligi tasiyan bir baska eseri ise el-Luga ve
Ihtildfu’I-Cinseyn isimli eseridir. Eser, yazarin yurt diginda yaptig1 arastirmalarin ve ¢agin
getirdigi birtakim yeniliklerin Arapgaya yansimasinin giizel Orneklerinden birisini
olusturmaktadir. Kitap, modernite ve kadin hareketlerinin / feminizmin dile yansimalarini
ana eksene alan, sosyolojik ve antropojik nitelikleri 6n planda olan bir ¢alismadir. Yazara
gore uzun asirlar boyunca sosyal bir gerceklik olarak erkek egemen yap1 kadinlari stirekli
ikinci plana itmistir. Bu durumun dil {izerinde de yansimalari1 olmustur. Erkek her zaman
oncelige sahiptir. “husband and wife, son and daughter, Romeo and Juliet, Antony and
Cleopatra” orneklerinde oldugu gibi. Ayni durum Arapga i¢in de gegerlidir. Arapgada da

“er-racul ve’l-unsa, Kays ve Leyla, Anter ve Abla” denilmektedir.

Yazar ayrica Ingilizce gibi Arapga’nin da erkeksi bir dil oldugunu ifade etmekte konuyla
ilgili bircok 6rnek zikretmektedir. Aragtirma “kadma 6zgii bir dil var midir?” ya da “bir

kadin edebiyat1 var midir?” sorulartyla son bulmaktadir.

1987 yilinda yayinlanan Buhiis fi’l-Luga ve’l-Edeb adli kitap, farkli Arap iilkelerinden
Kuveyt’te gorev yapan Arap Dili ve Edebiyat1 hocalarinin bir araya gelerek olusturtuklari
ve Kuveyt Universitesi Arap Dili ve Edebiyat: Boliimii’niin kurulusunun yirminci yilt
anisina yayinlanan bir ¢alismadir. Caligmaya Ahmet Muhtar “Thsaatu’l-Kambiyttir 1i
Cuziri’l-Lugati’l-’ Arabiyyeti” isimli ¢alismasiyla istirak etmistir. Bu ¢alismada yazar
Kuveyt Universitesi Istatistik Arastirmalar1 Boliimii’nden Prof. Dr. Ali Hilmi Musa’nin
yapmis oldugu Arapga kelimelerin kok harflerine iliskin bir istatistik arastirmasini

tanitmaistir.

Muhadarat fi Ilmi’l-Lugati’l-Hadis isimli eser ise Kahire Universitesi Daru’l-Ulim
fakiiltesi dordiincii sinif 6grencileri i¢in hazirlanmig bir ders kitabidir. Kitapta Arap Dili
Kavrami, Modern Dilbilim ve Uygulama Alanlar;, Onemli Modern Dil Akimlar

basliklar1 altinda ¢esitli konulara temas edilmistir. Yazar, eserde, modern dilbilimin
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uygulama alanlarindan birisinin de so6zlik hazirlama oldugunu ifade etmektedir.
Sindatu’l-Meacim baglig1 altinda, kisa bir giristen sonra, modern zamanlarda hazirlanan
bireysel ve kurumsal bir¢ok sozliikkten s6z ettikten sonra, bu sozliiklerin zamansal
modernlik diginda, sozliikk hazirlama teknikleri ve yeni yontemler agisindan herhangi bir
ozellige sahip olmadiklarini, tamamlanabilenlerin biiylikk ¢ogunlugunun bireysel
caligmalar oldugunu, farkli kullanicilarin gereksinimlerine cevap vermekten uzak, kisir
cabalar olarak kaldiklarini dile getirmektedir.?® Yazara gore modern sozliiklerde

karsilasilan eksiklikler, 6zet olarak soyledir:

1. Biitiin modern sozliiklerde ilk goze carpan husus, madde baslarinin derlenmesinde

eskilerin geleneklerine bagl kalinarak, dnceki sozliiklerden derleme yapilmaktadir.

2. Modern dilde bulunan lafizlara ve kullanim sekillerine yeterince yer verilmemektedir.
3. Biiytik oranda siir ve edebiyat diline agirlik verilmektedir.

4. Sozliikler biiyiik oranda, bilgileri sunarken dikkat ve secicilikten uzaktirlar.

5. Neredeyse biitiin sozliikler, hala, bireysel ¢cabalarla hazirlanmaktadir. Oysa devir “grup
caligmast” devridir. Cagimizda sozliikler yalnizca dilcilere degil ayn1 zamanda farkli

alanlardan uzmanliklara da gereksinim duymaktadir.

6. Cagdas sozliikler hala biiyiikk oranda smirli iceriklere sahiptirler. Ciinkii biiyiik

¢ogunluk bilgisayar imkanlarindan yararlanmaktan uzaktirlar.?’

Muhadarat fi IImi’l-Lugati’l-Hadis isimli kitapla ilgili olarak dikkat ¢eken bir baska

hususu dile getirmek isteriz.

Bu ders kitab1 1995 yilinda yaymlanmigtir. Kitabin 64. sayfasinda Collins Coubild
English Language Dictionary isimli sozliikten so6z edilirken yazarin yillar sonra
yayinlayacag1 el-Meknez (2000) isimli s6zIiiglin ismen ve cismen yazarin zihninde, bu
tarihlerde Var oldugu intibai edindik. Ciinkii yazar bu sozliiglin 6zelliklerinden
bahsederken hem el-Meknez ismini kullanmakta, hem de neredeyse kendi hazirlayacagi

sozliiklerin 6zelliklerinden birgogunu saymaktadir.

Ornek olarak Collins Coubild English Language Dictionary’nin;

26 Ahmet Muhtar Omer, Muhadarit fi ilmi’l-Lugati’l-Hadis, Kahire: Alemw’1-Kiitiib, 1995, s. 57.
27 Omer, Muhadardt fi flmi’l-Luga, s. 57-63.
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1. Bilgisayar teknolojisi kullanilarak hazirlandigini,

2. Yazili ve isitsel ¢agdas Ingilizcenin taranarak milyonlarca kelime, 6rnek ve sevahid

icerigine sahip oldugunu,

3. Yirmi kisilik bir grup ¢alismasinin iiriinii oldugunu,
4. Sozligiin hazirlanmasinin yedi yil siirdiigiint,

5. Sozliikte sik kullanilan sozciiklere yer verildigini,

6. Kullanimdan diismiis kelimelere, lehgelere, iilke, sehir, kisi adlarina, az kullanilan

yabanci sozciiklere yer verilmedigini,

7. Madde baglarinda anlamin kelimeden hemen sonra verildigini,

8. Telaffuz ve vurgunun nasil olacaginin bildirildigini,

9. Birtakim gramer bilgilerine yer verildigini,

10. Kelimenin kullanim seklinin belirtildigini,

11. S6zctigiin ciimle i¢inde kullantminin gosterildigini,

12. Baglam1 belirginlestirmek amaciyla drnek climlelere yer verildigini,
13. Esdizim durumunun belirtildigini,

14. Ornek ciimlelerin yasayan dilden secildigini, iiretilmedigini,

15. Deyimlere ve deyimsel kullanimlara, kalip ifadelere yer verildigini,

16. Sozliikte yer alan kelimelerin kullanim derecesinin ve sikliginin, resmi, gayri resmi,

seviyeli, kaba, argo, halk dili, yerel kullanim ya da jargon olup olmadiginin belirtildigini,
17. Maddelerin kendi igerisinde diizenlendigini,

18. Birtakim sembollerin kullanildigini,

19. Bir takim resim, grafik ya da tablolarin kullanildigini,

20. Sozliikte gramer bilgilerini igeren, 6zet miistakil bir boliim bulundugunu ifade
etmekte, ayrica sozligiin kullanici kitlesini gz oniinde bulundururak farkli hacimlerde

baskilarinin yapildigini bildirmektedir.®

28 Omer, Muhadardt fi flmi’l-Luga, s. 64-67.
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Anilan Ozellikler yazarin Sindatu’l-Mu’cem (1998) isimli eserinde teorisini ortaya
koydugu ve biiyiik oranda el-Meknez (2000) ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye (2008)

isimli eserlerinde uygulamasini yaptig1 ilkelerle biiyiik oranda benzesmektedir.

Muhadarat fi Iimi’l-Lugati’l-Hadis’de dikkat ¢ekici bir baska nokta ise sudur. Yazar bir
ders notlar1 kitabinda, adeta Ogrencilerinin zinine ve ruhuna kazimak istercesine,
sayfalarca, hayalleri siisleyen bir sozliikkte bulunmasi gereken ozellikleri, bu sozliigiin

nasil hazirlanmasi gerektigini, birgok yoniiyle anlatmaktadir.?’

Yazarin Ene ve’l-Luga ve’l-Mecma’ isimli eseri ise, daha dnce makale olarak yayinladigi
baz1 yazilarindan, birtakim televizyon programlarinda ele aldigi konulardan ya da
izleyicilerden gelen sorulara verdigi cevaplardan, iki yildan fazla gorev yaptigi dil
kurumunda gerceklestirdigi etkinliklerden ve dil kurumuna yonelik elestirilerinden

olusmaktadir.

Kitap iki boliimdiir. Yazar birinci boliimde Ebu’l-Ala el-Maarri, Ibn Sini, Ahmet Faris
es-Sidyak, ibn Manziir, Sibeveyh ve el-Miiberrid’e iliskin baz1 az bilinen hususlara,
ayrica “insanhigin dili nasil gelisti?” “Insan nasil konusur?” “Harflere noktalar ilk olarak
kim koymustur?” “Arapgadaki ilk sozliik hangisidir?” “Parmak izi, ses izi” gibi konulara
deginmistir.

Ikinci boliimde ise, dil kurumunda vermis oldugu konferanslara, bazi incelemelerine ve
dil kurumunun yayinlamis oldugu el-Mu’cemu’l-Kebir isimli sozliige yonelik

elestirilerine yer vermistir.

Yazarin el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab isimli eserine kuramsal c¢aligmalar1 boliimiinde

deginilecektir.

1.2.5. Kur’an Ilimlerine iliskin Eserler

[lim adamlar1 genellikle, Kur’an ilimleriyle ilgili olarak, ihtisas alanlari paralelinde
caligmalar yapmislardir. Ahmet Muhtar da bir dilbilimci olarak Kur’an-1 Kerim’le ilgili

arastirmalarin1 dilbilim c¢ergevesinde gergeklestirmistir. Bu baglamda kirdatlerle de

2 Omer, Muhadardt fi flmi’l-Luga, s. 68-81.
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ilgilenmis, bu alanda bazi arastirmalar yapmis ve Kur’an diline ve kirdatlere yonelik

birtakim ¢aligmalar gerceklestirmistir. Yazarin Kur’an ilimleriyle ilgili 6 eseri vardir:
1. Lugatu’l-Kur’an, 1993.

2. Esmau’llahi’l-Husnd, 1997.

3. Mu’cemu’l-Kirddti’l-Kur’dniyye, 1998.

4. Dirdasat Lugaviyye fi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirdatih, 2001.

5. el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfdzi’l-Kur ani’l-Kerim ve Kirdatih, 2002.

6. el-Istirdk ve 't-Tedadd fi’l-Kur’ani’I-Kerim, 2003.

Ahmet Muhtar kiraetlerle ilgili ¢alismalarina 1985 yilinda Abdiilal Salim Makram’la
birlikte baslamis, 143 sayfalik miistakil bir kitap boyutunda bir mukaddime ve 8 ciltten
olusan, Kur’an-1 Kerim’in okunus tarzlarin1 ve en {inlii karileri iceren Mu cemu’l-
Kiraati’l-Kur’aniyye isimli calismay1 gergeklestirmistir. Bu calisma kirdatlerle ilgili
yirmi temel kaynagi esas alarak hazirlanmis ve eserde 10.243 kiraat farkliligina yer

verilmistir. Eserin hazirlanmasinda yaklasik doksan kaynaga miiracaat edilmistir.

Eserde kirdatler, mushaf tertibine gore diizenlenmis ve Hafs kirdat1 esas olarak alinmistir.
Calisma sekiz cilt ve 3006 sayfa olarak yayinlanmistir. Miiellifler eserde gecen lafizlari,

isimleri, vb. igeren kapsamli bir fihristi de 1998 yilinda yayinlamiglardir.

Bu eserle ilgili olarak Ahmet Muhtar’in kisilik 6zelliklerini de en bariz sekliyle ortaya
koyan ilging bir durum s6z konusudur. Ahmet Muhtar eserinde kendisini birka¢ yonden
elestirmistir. Eserinin bir aragtirma iiriinii olmadigini, derleme yonii 6n planda olan bir
fihrist calismasi oldugunu, kelimelerin anlamlarina yonelik malumat icermedigini, bir¢ok
asli kaynakta yer alan kirdatlere yer verilmedigini, bazi ibarelerin yanlis anlasildigini,

bazi kaynaklardan yanlig aktarimlar yapildigini, vb. sdylemistir.

Yazarin {i¢ boliimden olusan Lugatu’l-Kur’an isimli eserinin birinci boliimiinde Kur’an-
1 Kerim’in yazimi, okunmasi, kirdatlerin ortaya ¢ikisi, 6nde gelen kirdat imamlari,
dilbilimcilerin kiraatlere bakisi, garibu’l-Kur’an, Kur’an’da yer alan kabile dilleri gibi

konulara deginilmistir.

30 Ahmet Muhtar Omer, el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfizi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kiriatih, Riyad: Sirketu Sutfr,
2002.,s. 22, 23.
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Ikinci boliimde ise daha ¢ok sanatsal ve belagi yon agirlik kazanmus, ses, eda, ciimlelerin
terkibi, ayet sonlarmin birbirleriyle baglantisi, icdzu’l-Kur’an, mucize ayetleri gibi

konulara temas edilmistir.
Uciincii boliimde ise tesbih, istidre, kinaye, tariz, iciz, 1tnab gibi sanatlar ele alimmustr.

Eser, konularin dil yoniiniin 6zellikle vurgulanmasi ve agiklamali 6rneklerle ele alinmig
olmasi yoniiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Eserin dili olduk¢a sade ve iislubu son derece

yalindir.

Dirasat Lugaviyye fi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirddtih isimli eser ise yedi boliimden
olusmaktadir. Her bir boliim yazarin daha once farkli dergilerde yayinladigi makaleleri
icermektedir. Genellikle “Kur’an-1 Kerim’deki idgamlar ve okunuslar1” “en-Nahhas’in
I’rabu’l-Kur’an isimli eserinin elestirisi” “Kur’an’da fasillar” “Kur’an’da teradiif ve
teradiif benzeri yapilar” “Bir¢ok dilsel kullanimlarin dogruluguna kiraatlerden 6rnekler”
gibi kapali kalmis konular1 ya da anlagilmasi zor meseleleri ele almakta, ayrica modern

zamanlarin Arapea kullanicilarina yeni bakis agilar1 kazandirmay1 amaglamaktadir.

Miiellifin Esmadu’lldhi’l-Husnd isimli eseri “Esma-i Hiisna’nin Belirlenmesi” “Esma-i
Hiisnd’nin Anlamlar1” “Sarf ve So6zlik Anlamlart Agisindan Esma-i Hiisnd” “Esma-i
Hiisnd’nin  Anlamsal Siniflandirmalart” “Esma-i  Hiisnd’nin  Kur’an-1  Kerim’de
Kullanimlar1” “Esma-i Hiisnd ve Insan Isimleri” “Yahudilik ve Hristiyanlikta Tanr

Tasavvuru” basliklarini igeren yedi boliimden olusmaktadir.

Kitapta yiiz seksen alt1 ismin anlamlarina yer verilmekte, agirlikli olarak dil agisindan

degerlendirmeler yapilmaktadir.

el-Istirak ve’t-Tedddd fi’l-Kur’ani’l-Kerim, yazarin uzun yillar siiren Kur’an’1 okuma
anlama c¢abalarinin bir meyvesi ve ozellikle e/-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfazi’l-Kur’dni’l-
Kerim ve Kirddtih isimli eserinin bir yan iirliniidiir. Eserde, Kur’an-1 Kerim’de yer alan
ii¢ yiiz seksen bir kelime, farkli yonleriyle incelenmistir. Yazar, ¢alismasinin geleneksel
“Vuciih ve Nazair” kitaplarindan farkli olarak daha gok “Garib” ¢alismalarina ve Kur’an

sozliiklerine dayandigini ifade etmektedir.’!

31 Ahmet Muhtar Omer, el-istirak ve’t-Tedadd fi’l-Kur’ani’l-Kerim, Kahire: Alemu’1-Kiitiib, 2003, s.12.
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Yazarin el-Mu’cemu’l-Mevsii i Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim isimli eserine “Uygulamali

Sozliikbilim Calismalar1” boliimiinde deginilecektir.

1.2.6. Sozliikler ve Ansiklopediler

Ahmet Muhtar’1in eserlerini bir biitiin olarak inceledigimizde onun her seyden once bir
sozliikbilimei oldugunu goérmekteyiz. Her nekadar dilbilimin hemen hemen biitiin
alanlarinda arastirmalar yapmis ve eserler vermis bir dilbilimci ve ayni zamanda bir
egitimci ise de daha ¢ok sozliik alaninda yaptigi ¢aligmalarla temayiiz etmis, modern

zamanlarin sozliik {istadi olarak bu alana damgasini vurmustur.
Yazarin sozliikbilim alaninda kaleme aldig: eserleri sunlardir:
1. el-Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Esdsi, 1989.

2. Lugatu’l-Kur’dn, 1993.

3. Meacimu’l-Ebniye fi’l-Lugati’l- 'Arabiyye, 1995.

4. Mu’cemu’s-Suarai’l-Arabi’l-Mudsirin, 1995.

5. Mu’cemu’l-Kirddti’l-Kur’ dniyye, 1998.

6. el-Meknezu’l-Kebir, 2000.

7. el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirdatih, 2002.
8. Mu’cemu’s Savabi’l Lugaviyyi, 2008.

9. Mu’cemu’l Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudasira, 2008.

Anilan eserlerden Lugatu’l-Kur’an ve Mu’cemu’l-Kiradti’l-Kur’dniyye isimli eserlerini
Kur’an ilimlerine iliskin Eserler boliimiinde deginilmisti. Bir kismiyla ilgili olarak ise,
tezimizin ikinci bolimiinde “Uygulamali Soézliikkbilim Calismalar’” bashg: altinda,

degerlendirmeler yapilacaktir.

1.3. AHMET MUHTARLA ILGILi CALISMALAR

Ahmet Muhtarla ilgili tespit edebildigimiz dort ¢alisma vardir. Bizim de tezimizi

hazirlarken yararlandigimiz bu dort ¢calisma sunlardir:
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1. er-Rami, Nuariye v.dgr., Fakidu’l-Lugati’l-’Arabiyye, Kuveyt: Camiatu’l-Kuveyt,
Kulliyyetu’l-Adab, 2008.

2. es Seri’, Abdiilaziz, v.dgr., Asiku’l-Lugati’l-’Arabiyye, Kuveyt: Miiessesetu Caizeti
Abdilaziz Sufid el-Babtin li’1-ibdai’s-Si’riyyi, 2004.

3. el-Aktas, Salim Halil Abdu’l-HAdi, Cuhiidu Ahmet Muhtar Omer el-Lugaviyye,
Amman: el-Camiatu’l-Urdiiniyye, Kulliyyetu’d-Dirasati’l-Ulya, 2007.

4. el-Gazzavi, Tamir Sa’d, Cuhiidu’d-Duktir Ahmet Muhtar Omer el-Mu ‘cemiyye,
Kahire: Alemu’l-Kutub, 2015.

Bunlardan ilk ikisi agirlikli olarak meslektaglarinin kendisiyle ilgili duygu, diisiince ve
izlenimlerini dile getirdikleri ve dilbilime iliskin birtakim ¢aligmalarina yer verdikleri,
yazarin anisina hazirlanmis eserlerdir. Diger ikisi ise Ahmet Muhtarin dilbilim
calismalart ve el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfazi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirddtihi ve el-
Meknezu’l Kebir Mu’cemun Samilun li’l Mecalat ve’l Miiteradifdt ve’l Miitedaddat isimli
eserlerinin hazirlanig siiregleri ile genel karakteristigi baglaminda hazirlanmis olan

yiiksek lisans tezleridir.
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BOLUM 2: AHMET MUHTAR OMER’IN SOZLUKBILIM CALISMALARI

Sozliikkbilim, “bir dilin ya da karsilagtirmali olarak ¢esitli dillerin sézvarligini sézliik
biciminde ortaya koymaya yonelen, bu amagla yontemler koyarak uygulama yollarini
gosteren bir dilbilim dalidir” seklinde tanimlanmaktadir.’? Sozliikbilim uygulama ve
kurami birlestiren ¢ok yanli bir ¢alisma alanidir; ¢agdas, giivenilir sézliiklerin, dncelikle
dilbilim (sesbilgisi, s6zdizimi, anlambilim, bigimbilgisi, sdylem ¢oziimlemesi, edimbilim
vb.) bulgular1 ve yontemleriyle temellendirilmeleri gerekir.®® Sozlikbilim, sozliikleri
bicim ve icerik yoniinden gelistirip insanligin yararina sunmayi amag¢ edinmistir. Bir
anlamda iyi bir sozliik i¢in temel ilkeleri ortaya koymaya ¢aligir.>* Uygulamali dilbilimin
bir dali olan sozliikbilim ¢agdas bir sozliigiin hazirlanmasinda vazgecilmez bir uzmanlik

alanidir.??

Ahmet Muhtar sozliikbilim alanindaki ¢aligmalarina bazi eserleri tahkik ederek basglamis
daha sonra kuramsal g¢aligmalar yapmis, ardindan agirlikli olarak sozliik telifine
yonelmistir. Biz de arastirmamizda bu tarihsel siireci géz niinde bulundurarak yazarin

eserlerini degerlendirmeye ¢alistik.

2.1. TAHKIK CALISMALARI
1. Divanu’l-Edeb, 1963.
2. el-Miinecced fi’l-Luga, 1976.

Ahmet Muhtar, ilim hayatina ve sozliikkbilim alanindaki faaliyetlerine tahkik calismalar1
ile baglamis, Arap Edebiyati’nin kok harf (ebniye) sistemine gore diizenlenmis ilk
sozliigii olan, Ebf Ishak el-Farabi’nin*® Divdnu’l-Edeb isimli eserini tahkik etmis, bu

caligmasiyla 1963 yilinda master derecesine nail olmustur.

32" Dogan Aksan, Anlambilim, Ankara, Engin Yayinevi, 2005., c. IIL s. 69
33 Ahmet Kocaman, Dilbilim, Sozliik, Sozliikciiliik, Kebikeg, say1 6, s. 112,113.

3+ Erdogan Boz, Sozliik ve Sozliik¢iiliik Sorunu, Tiirkgenin Cagdas Sorunlari, Gazi Kitabevi, Ankara. 2006., s. 6.

35 Kocaman, s.111.

3¢ Ebii Ibrahim Ishak b. Ibrahim el-Farabi (6. 350/961 [?]). Arap dili alimi, liigati. Tahsili ve hayat1 hakkinda
kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Vefat tarihi de kesin olarak belli degildir. Siiytiti” 350°de (961) oldiigiinii
zikretmektedir. Nasuhi Unal Karaarslan, “Farabi, ishak b. [brahim”, DIA, X1I/163, 164.
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Divanii’l-Edeb, Arapga liigatlerin en 6nemlilerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Bu
eserde fiillerin tiiriine ve isimlerin kaliplarina gore bab ve fasil sistemiyle bilinen alfabetik
sira esas alinmistir. Divanii’l-Edeb’e kadar sozlik hazirlayicilar, genellikle, Halil b.
Ahmed’in harflerin mahreglerini esas alan “kalb” sistemini uygulamaktaydilar. Her ne
kadar Divanii’l-Edeb’den once de kelimeleri kok harflerine (ebniye) gore siralayan
sozliikler varsa da bunlar kelimelerin tamamini ihtiva etmedikleri gibi pratikte alfabetik
sisteme de tabi degillerdi. Farabi bu eserini, Arap dilinin miifredatinin saz ve nadirlerini
dikkate almadan sadece pratik degeri olanlarini ele alarak sarf ilmi gercevesinde tasnif
etmigtir. Eser hem sarf yoniinden biiyiik bir deger tasimakta, hem de modern alfabetik
sisteme geciste dnemli bir safha teskil etmektedir. Miiellifin yegeni Ismail el-Cevherd,
maddelerin eserin ¢esitli yerlerine dagitilmis pargalarini birlestirmek suretiyle meydana
getirdigi es-Sihah adli liigatte Arap alfabetik sistemine daha diizglin bir goriinim
kazandirmugtir. Birgogu Istanbul’da olmak iizere gesitli kiitiiphanelerde yazma niishalar1
bulunan Divanii’l-Edeb, Ahmed Muhtar Omer tarafindan tahkik edilerek bir indeksle
birlikte nesredilmistir (I-IV, Kahire 1394-1399/1974-1979).37

Ahmet Muhtar, Divanu’l-Edeb’in tahkikinde, yazar ve eseri ili ilgili bir inceleme kaleme
almis, el-Farabi’den, eserlerinden, yolculuklarindan, kendisiyle ve eseriyle ilgili bir takim
tartismali konulardan s6z etmistir. Caligmasini ii¢ boliime ayirmis, birinci boliimde,
ebniye konusunda yapilan ilk telif caligmalarini ele almis, Sibeveyh (6. 180/796) ve el-
Miiberred (5. 286/900) gibi nahivcilerin, ibnii’s-Sikkit (6. 244/858) ve Kurau’n-Neml (6.
310/922) gibi dilbilimcilerin bu alandaki ¢alismalarina yer vermistir.

Ikinci boliimde, el-Farabi’ye kadar yapilan, fiillerin ve isimlerin kok harfleriyle ilgili telif
caligmalarindan s6z etmis, daha sonra el-Farabi’yi ve kitab1 Divdnu’l-Edeb’1 tanitmis,
ayritilt bir bicimde kaynaklarini zikretmis, eserin eski ve yeni donemde dilbilimciler

arasindaki degerini ve etkilerini dile getirmistir.

Son boliimde ise, el-Farabi sonrasi donemi ele almis, es-Sarakusti (6. 538/1143) ile
Ibnii’l-Katta’in (6. 515/1121) el-Efal isimli eserlerini, ez-Zevzeni’nin (6. 486/1093) el-
Masdadir’ m1 ve bu alandaki diger kitaplar1 incelemis, ebniye konusunda dilbilimcilerin ve

nahivcilerin yaptiklar1 ¢aligmalar1 degerlendirmistir.

37 Karaarslan, “Farabi”, DIA, XII/163, 164.
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Eser, Ahmet Muhtar’in kadimi modernle bulusturan temel eserlerinden birisi kabul

edilmekte ve ilim yolunda verilen en hayirli zekat olarak nitelenmektedir.*®

Ahmet Muhtar’in Divdnu’l-Edeb’le ilgili ortaya koydugu hususlarin en énemlilerinden
birisi, -ilk kez Alman Miistesrik F. Krenkow (1828-1889) tarafindan kisaca isaret edildigi
lizere®- el-Farabi ile el-Cevheri*® arasindaki iliskidir. Ahmet Muhtar’a gore el-Farabi, el-
Cevheri’nin dayisidir. el-Cevheri, dayisinin 68rencisi olmus, kendisinden Divanu’l-
Edeb’1 okumus ve kendi el yazistyla cogaltmistir. Yazar, el-Cevheri’nin es-Sthdh ismiyle
bilinen sozliigiinde*!, Divanu’l-Edeb’den, kaynak gostermeksizin, diizen ve igerik olarak
biiyiik oranda yararlandigini, dogrudan ve dolayl olarak birgok yerde istifade ettigini

ornekleriyle ortaya koymustur.*?

Ahmet Mubhtar es-Sihdh ile Divanu’l-Edeb arasindaki iligkiyi ortaya koyarken {i¢ yontem

uygulamigtir.

1. Divanu’l-Edeb’deki bazi madde baglarint es-Sithdh’daki tertibe gore siralamis ve

kargiliklt degerlendirmistir.

2. Divanu’l-Edeb’deki baz1 madde baslarini es-Sthdh’daki madde baslariyla, sozciikler,
islenis sekilleri, anlamlarin agiklanis tarzlari, eksiklikler ve fazlaliklar gibi yonlerden

karsilastirmistir.

3. Her iki sozligi, eserlerde anilan dilciler, kaynaklar, nahiv konulari, sevahidler ve

kelime tahlilleri agisindan incelemistir.

38 Siileyman es-Satti, Ahmed Muhtar Omer Kelime an Raciil Mitemmeyyiz, Asikuw’l-Lugati’l-’ Arabiyye, el-Kuveyt:
Miiessesetu Caizeti Abdilaziz Sufid El-Babtin Li’l-Ibdai’s-Si’riyyi, 2004, s. 46.

3 “The Beginning of Arabic Lexicography” adli makalesinde. bkz. Ahmet Muhtar Omer, El-Bahsu’l-Lugavi inde’l-
Arab, Kahire: Alemii’l-kiitiib, 2010, s. 225.

40 Eb{i Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri. (6. 400/1009°dan 6nce) Tacii’l-luga adli sézliigiiyle tamnan Arap dili
alimi. Aslen Tiirk olup Farab’da dogdu. Ilk tahsiline Farab’da Divanii’l-Edeb adli s6zIiigiin yazar olan dayist Ishak
b. Tbrahim el-Farabi’den (5. 350 / 961) ders alarak basladi. Daha sonra degerli hocalardan faydalanmak iizere
Bagdat’a gitti.

Kuzey Irak, el-Cezire ve Suriye’deki Rebia kabileleriyle Hicaz ve Necid’deki Mudar kabileleri arasinda uzun
miiddet kaldi. Cevheri aslen Tiirk oldugu i¢in daha &nce gramer yoluyla nazari olarak &grendigi Arapca’yr uzun
siire gezip dolastig1 bu yerlerde uygulamali olarak da 6grendi. Daha sonra Horasan bolgesinin en biiyiik ilim
merkezlerinden biri olan Nisabur’a gitti ve dmriiniin sonuna kadar bu sehirde bir yandan egitim ve dgretimle, bir
yandan da eser telifi ve Kur’an-1 Kerim istinsahiyla mesgul oldu. Tacii’l-luga’yr Ebli Manslr Abdiirrahim b.
Muhammed el-Biseki adina burada yazdi. Hulusi Kilig, “Cevherd, Ismail b. Himmad”, DIA, VII/459.

41 Tam adi, Tdcii'l-luga ve Sthihu’l-’Arabiyye olan sozliik daha ¢ok Sthdhu'l-luga veya kisaca es-Sthdh adiyla amlir.

42 Ahmet Muhtar Omer, Divanii’l-Edeb 1i’l-Farabi, Mecmeu’l-Lugati’l-’ Arabiyye bi’l-Kahire, 1974-1979.; Omer,
el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 225, 226.
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Bu incelemelerin neticesi olarak Ahmet Muhtar, el-Cevheri’nin dogrudan Divanu’l-
Edeb’den yararlandigini ve pek cok boliimiinii oradan aldigini soylemistir. El-
Cevheri’nin yaptiginin iyi niyetli bir yaklagim olmadigini, eger boyle olsaydi el-
Farabi’nin ismini bir kez bile olsun zikredebilecegini, en azindan mukaddimede

kendisinden soz edebilecegini ifade etmigtir.*?

Yazar bu calismasindan sonra, sozliikbilim alanindaki faaliyetlerini ¢esitli aragtirmalar
yaparak ve ilmi toplantilara katilarak siirdlirmiistiir. Bu alandaki ¢alismalarini 1971, 1972
yillarinda el-Lisanu’l-’Arabi dergisinde yayinlamig, ardindan bu makalelerini

Medcimu’l-Ebniye fi’'l-Lugati’l-’Arabiyye isimli eserinde toplamigtir.**

Ahmet Muhtar, Divdnu’l-Edeb’in ardindan ilmi nesir ¢caligmalarina bir yenisini eklemis,
Dahi Abdiilbaki ile birlikte Kurdu’n-Neml’in* (6. 310/922) el-Miinecced fi’l-Luga isimli
eserini tahkik etmistir. Eser “cokanlamlilik*® konusundaki en eski sozliik™ alt bashigiyla

yayinlamigtir.

el-Miinecced fi’l-Luga, birden ¢ok anlami olan kelimelere (el-miisterekii’l-lafzi) dair
zamanimiza ulasan en kapsamli sozliiktiir. Eseri olusturan alt1 boliimiin (bab) ilk besinde
kelimeler konularna gore, altinc1 béliimde ise alfabetik olarak dizilmistir. ilk bes boliim
insan organlari, hayvan tiirleri, kus tiirleri, savas aletleri, gok ve yildizlarla ilgili
kelimeleri ihtiva eder. Altinci boliimii olusturan diinya ve lizerindekilerle ilgili kelimeler,
asil ve ziyade harfler ayirimi yapilmadan birinci ve ikinci harflerine gore alfabetik olarak

siralanmistir. el-Miinecced dizimde kelimelerin ikinci harflerini de dikkate alan ilk

4 Omer, el-Bahsu’I-Lugavi inde’l-Arab, s. 227-241.

4 Muyhammed Hasen Abdiilaziz, ed-Duktir Ahmed Muhtar Lugaviyyen, Asiku’l-Lugati’l-’Arabiyye, Kuveyt:

Miiessesetu Caizeti Abdilaziz Suiid El-Babtin Li’l-Tbdai’s-Si’riyyi, 2004, s. 301.

45 Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hasen b. el-Hiiseyn el-HiinAi el-Ezdi. (6. 310/922) Kife dil mektebine mensup lugat alimi.
Misir’da dogmustur. Kisa boylu yahut ¢irkin olmasindan dolayr “Kiirau’'n-Neml” (Karinca bacak) veya sadece
“Kiira”’ lakabryla taninmustir.

Sézliik calismalari iizerinde yogunlasan Kiirdunneml Misirh ilk sozliik yazandir. el-Muhkem (ibn Side), el-
Muhassas (Tbn Side), el-Bdri’ (Ebi Ali el-Kali), Lisdnii’I-Arab (Ibn Manzir), el-Kamiisii 'I-Muhit (Firtizabadi) ve
Tacti’l-Arts (Zebidi) gibi temel sozliikler onun eserlerinden yapilan nakillerle doludur. Lugat alimleri gériislerini
tartismasiz olarak dogru kabul etmislerdir. Ismail Durmus, “Kiiraunneml”, DIA, XXII/561, 562.

46 Cokanlamlilik, Arap Edebiyati’nda 4l & idal) / &l 3dY) terimiyle ifade edilir. Genis anlamiyla “bir sdzciigiin
birden fazla anlam ifade etmesi” seklinde tanimlanir. bkz. Mecdi Vehbe, Kamil el-Miihendis, Mu’cemu’l-
Mustalahiti’l-’Arabiyye Fi’l-Lugati Ve’l-Edeb, Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1984, s. 43, 366, Muhammed
Altunci, el-Mu’cemu’l-Mufassal Fi’l-Edeb, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1999, I, 98, I, 794.; Misal Asi, Imil
Bedi’ Ya’kiib, el-Mu’cemu’l-Mufassal Fi’l-Luga Ve’l-Edeb, Beyrut: Daru’l-ilm Li’l-Melayin, 1987, 1, s. 138,
139.; Muhammed Siileyman el-Askar, Mu’cemu Uliimi’l-Lugati’l-’Arabiyye, Beyrut: Miiessesetu’r-Risale,
1995, s. 47, 48.
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sOzliiktlir. Kiiraunneml bu eserinde on ii¢ hadisle istishad etmistir. Kiira‘, ayn1 zamanda
lugat alimlerinin istishdd i¢in belirledigi tarih smirimi (150/767) asarak muhdes
(miivelled) sairlerin siirlerinden de sahid getirmistir. Zamanimiza ulasmayan bir¢ok
kaynaktan yararlanmasi, Misir ve Giliney Arabistan Arapgasina ait bagka yerlerde
bulunmayan bir¢ok kelime igermesi eserin 6nemini arttirmaktadir. S6zIiglin metni, Fevzi
Abdiilaziz Mes‘0d tarafindan, Kahire Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde, 1973’te
yiiksek lisans ¢alismasi olarak hazirlanip basilmig (Kahire 1984), ilmi inceleme ve nesrini

ise Ahmed Muhtar Omer - Dahi Abdiilbakt gerceklestirmistir (Kahire 1976, 1988). 47

Yazarin bu tahkik ¢alismasi, 1979 yilinda Kahire’de bulunan Mecmeu’l-Luga tarafindan

“en 1yi tahkik” 6diiliine layik gortilmustiir.

Yazarlar, eseri tahkik ederken, Oncelikle eserin konusu olan “sozciiklerdeki sozel
benzerlik” konusuna deginmisler, ardindan Kur’an, hadis ve siir sevahitlerini

belirlemisler,*®

kaynaklar1 zikretmislerdir. Siir sevahitlerini belirtirken rivayet
farkliliklarin1 g6z ardi etmisler, garib lafizlarin tefsirini ¢ok fazla ayrintiya girmeden

yapmuglardir. Ayrica kitaba bir sozliik ve birtakim fihristler eklemiglerdir.

Ahmet Mubhtar, anilan ilm1 nesir ¢alismalarinin yam sira, Firdizabadi’nin (6.817/1415) el-
Kdamisii’lI-Muhit adli Arapga sozliigiine Murtaza ez-Zebidi’nin (6. 1205/1791) yazdigi
serh olan 7dcii’l-Ariis’un 30. cildinin tahkikini kontrol etmistir. Ayrica, Abdiilvahhab el-
Kurtubi’nin (6. 671/1273) el-Muvaddah fi’'t-Tecvid isimli eserinin, Ganim Kaddiri el-

Hamed tarafindan yapilan tahkikinin de kontroliinii yapmigtir®.

Ahmet Muhtar’1n ilm1 nesir ¢aligmalari ile ilgili dikkat ¢eken bir husus ise, onun yalnizca
klasik sozliikleri tahkik etmekle yetinmeyip, ayn1 zamanda tahkik elestirisi de yapmis
olmasidir. Nakdu 't-Tahkik li Kitabi i rabi’l-Kur’an li’n-Nahhds baslikli makalesinde ve

Dirdsat Lugaviyye fi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirdatuh isimli eserinde bazi drneklerini

47 Durmus, “Kiirdunneml!”, DiA, XXII/561.

4 el-Miinecced fi’l-Luga ile ilgili bir takim aragtirmalar yapmis olan Fevzi Mes(id’a gore eserde 32 ayet, 25 hadis ve

700 beyit vardir. Ayrica 17 tane de mesel bulunmaktadir. Bkz. Fevzi Mesiid, el-Miinecced Fi’l-Luga: Dirase
Lugaviyye, Kahire: Matbaatu Hasséan, 1984, s. 18.

49 Ahmet Muhtar’m 6zge¢misinin yer aldig: biitiin kaynaklarda bu kitabin tahkikinin kontroliiniin yazar tarafindan

1992 yilinda yapildig1 sdylenmektedir. Ancak Mahadii’l-mahtiitati’l-’ Arabiyye’nin kiitliphane katalogunda basim
yili olarak 1990 y1l1 yer almaktadir. Bir diger husus ise, Ahmet Muhtar’in ad1 bu katalogda muhakkik/kontrolér
olarak ge¢mekteyken, kitabin 2000 yilinda, Amman’da, Daru Ammar tarafindan yapilan baskisinda, Ahmet
Muhtar’la ilgili herhangi bir ifadeye rastlayamadik.
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gorebilecegimiz lizere, yazar, bircok Arap iiniversitesinde yapilan tahkik ¢aligmalarini

incelemis, pek ¢ok yonden kritigini yapmigtir.>°

2.2. KURAMSAL CALISMALARI
2.2.1. el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab

Ahmet Muhtar’in s6zliikbilim konusunu kapsamli bir sekilde inceledigi ilk eseri el-
Bahsu’l-Lugavi Inde’l-Arab®' isimli calismasidir. 1971 yilinda yaymnlanmstir. Eserin
yartya yakini bu konuya ayrilmistir.>? Yazar 27 yil sonra, bu konuda miistakil bir eser
daha kaleme almistir. Asag1 yukar1 ayni hacimde olan Sindatu ’l-mu’cem isimli eserde de

benzer konular ele alinmistir.

Ahmet Muhtar, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab isimli eserini li¢ boliime ayirmistir. Birinci
boliimde Arap dilbilimcilerin kaynaklarini ve Arap olmayan kavimlerin dil ¢aligmalarini
ele almistir. Ikinci béliimde Araplarin dilbilim calismalarma yer vermis, konuyu bes
bolimde incelemistir. Bu boliimler, dilbilim c¢alismalarinin baslangici, sesbilim
arastirmalari, sarf-nahiv, sozliikbilim, karsilagtirmali dilbilim arastirmalar1 gibi konular1
ele almaktadir. Ugiincii béliimde ise, Arap dilinin diger dillerden etkilenme ve onlar1

etkileme konusu irdelenmistir.

Eserin sozliikbilime iliskin bolimi bir giris ve li¢ boliimden olusmaktadir. Girig
boliimiinde, sozliigiin tanimu, sozliik tiirleri ve gorevleri, ‘mu’cem’ kelimesinin anlami1 ve

ilk olarak kimin kullandig1, ‘mu’cem’ ve ‘kamis’ kelimeleri gibi konular ele alinmstir.

Ikinci boliimde ise Araplarin sozliik hazirlama yéntemleri iizerinde durulmus, konu lafiz
ve mana soOzliikleri basliklar1 altinda incelenmistir. Lafiz sozliikkleri basligi altinda
mahreg, alfabe ve ebniye esaslh sozliikler ¢esitli yonleriyle ve drnekleriyle, kapsamli bir

sekilde irdelenmistir.

50 bkz. Ahmet Muhtar Omer, Dirasat Lugaviyye Fi’l-Kur’Ani’l-Kerim ve Kiratih, Kahire: Alemii’l-Kiitiib, 2001,
s. 48-69.

51 el-Bahsu’l-Lugavi Inde’l-Arab, Kahire’ de, Alemii’1-Kiitiib tarafindan, 1971, 1988, 2010 yillarinda yayinlanmistir.

2 el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab 348 sayfadir. 161. sayfadan 328. sayfaya kadar, 167 sayfa boyunca, sézliikbilim
konusu kuramsal ¢ergevede ele alinmaktadir.
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Ucgiincii béliimde, yazar, mevcut sdzliiklerin bir kritigini yapmus, sdzliikleri sdzciiklerin
tertibi, belirlenen yonteme uyulmamasi, agiklama hatalari, kelimelerin harekelenmemesi,

korti koriine taklit, sozliik sinirlarinin agilmasi gibi agilardan elestirmistir.

Doérdiincii boliimde ise modern donemdeki sozliikk hazirlama girisimlerini ele almus,
konuyu bireysel ve kurumsal sozliik caligmalar1 ile miistesriklerin sozliikk ¢alismalart

basliklar1 altinda, 6rnekleriyle ele almistir.

Calismalarindan hayatinin 6nemli bir bolimiinii sozliikkbilime adadigini gordiigiimiiz
Ahmet Muhtar’in, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab isimli eserinde, ilgili bolime “Sozliik
caligmasi, dilbilimin en zor alanlarindan birisi kabul edilmektedir. Ciinkii oncelikle,
hazirlayicisindan giiniimiizde nadir bulunan bir takim &zel nitelikler talep etmektedir.
Ikinci olarak ise, sonsuz bir dikkat ve sabir gerektirmektedir.”>® diyerek baglamis
oldugunu goérmekteyiz. Her ne kadar yazar, eserinde sozliikkbilim alanini, dilbilimin en
zor alanlarindan birisi olarak ifade etmekteyse de kendisi de adeta zoru sevdigini

gostermek istercesine hayatinin sonraki otuz kiisur yilin1 bu alanda ¢alisarak gegirmistir.

Eserin bir baska boliimiinde yazar, bir sozliikte mutlaka bulunmasi gereken iki temel
sartin “kapsam ve diizen” oldugunu dile getirmekte, “kapsam” konusunun bir sozliikten
digerine orantisal olarak degisebilecegini ama “diizen” konusunun kesinlikle goz ardi
edilemeyecegini, yoksa sozliiglin degerini kaybedecegini, hatta meselenin bir sozliik i¢in

oliim kalim meselesi oldugunu ifade etmektedir.>*

Kapsam konusuyla ilgili olarak ise, “kiiclik” ebatl1 bir sdzliigtin 120.000 ile 150.000 aras1
kelime, “orta” ebatta bir sozIiigiin ise yarim milyon ile bir milyon arasinda kelime>,
“biiyiik” hacimde bir sozliigiin ise iic milyon civarinda kelime icermesi gerektigini

soylemektedir.>¢
Bir bagka boliimde ise bir sozliigiin gorevlerini su sekilde ifade etmektedir:

a. Kelimenin agiklanmasi, son dénemdeki veya asirlar boyunca kazandigi anlam ya da

anlamlarinin bildirilmesi.

53 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 161.
54 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 165.

355 Yazar, orta boy bir sdzliige el-Mu 'cemu’I-Vasit'i ek vermekte, sozliigiin bir milyon kelime igerdigini, bunun da

30.000 madde bast oldugunu bildirmektedir. bkz. Omer, el-Bahsu’I-Lugavi inde’I-Arab, s. 168.
56 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 168.
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b. Kelimenin nasil okunacaginin bildirilmesi.

c. Kelimenin nasil yazilacaginin bildirilmesi.

d. Kelimenin morfolojik gorevinin belirlenmesi.

e. Lafzin kullanim derecesinin ve lehge kullanim seviyesinin belirlenmesi.
f. Kelimedeki vurgu noktalariin belirlenmesi.>’

Ayrica Ahmet Muhtar, eserinde sozliikleri hazirlanis yontemlerine gore de ele almistir.
Oncelikle konuyu 6zet bir sekilde ifade edebilmek amaciyla asagidaki tabloya yer

vermistir.>®

Daha sonra konuyu ayrintili bir bigcimde incelemis, c¢esitli oOrnekler vermis,
karsilagtirmalar yapmus, sozliikler ve hazirlayicilariyla ilgili birtakim meselelere temas
etmis, goriislere yer vermis, kendi goriisiinii ve delillerini zikretmistir. Ornegin el-Ayn

isimli sozliigiin Halil b. Ahmed’e aidiyeti, Ibn Diireyd’in ilmi yeterliligi, Ebd Amr es-

57 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 165, 166.
58 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 177.
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Seybani’nin sozliigiine neden el-Cim adinin verildigi, el-Cevheri’nin es-Sithdh isimli

eserinin neden hak ettiginden daha fazla sohrete nail oldugu, ... gibi konular1 ele almistir.

Yazara gore “es-Sthah” isimli kitap hak ettiginden daha fazla s6hret kazanmistir. Oysa
gercek calisma Farabi’nindir, Cevheri’nin degildir. Cevheri Divanu’I-Edeb’den, kaynak

gostermeksizin ya da ima bile etmeksizin biiyiik oranda alintilar yapmigtir.>

Eserinde sozliikler ve o6zellikleri ile ilgili bilgiler veren yazar daha sonra miistakil bir
baslik acarak “ebniye esasli sozliikler” konusuna deginmis, daha sonra miistakil bir kitap
haline getirecegi bu konuya kisaca deginmistir. Oncelikle “ebniye esash sozliikler”
konusunda kisa bir agiklama yapmis, daha sonra bu alandaki ilk ¢aligmalarin ardindan
tam sozliik calismalar ile ilgili birtakim bilgiler vermistir. Bu baglamda el-Farabi’nin
Divanu’l-Edeb’ine, Nisvan b. Said’in  Semsu’l-Ulim’una ve Zemahseri’nin
Mukaddimetu’l-Edeb’ine iliskin aciklamalarda bulunmus, Divanu’l-Edeb ile Semsu’l-
Uliim’u karsilagtirmistir. Yazara gore iki eser arasinda benzesen ve ayrigan yonler vardir.
Yazar benzesen ve ayrisan yonleri ana bagliklar halinde kisaca zikrettikten sonra iki eser
arasindaki en temel farkin, Divanu’l-Edeb’in muhtasar bir sozliik olmasina karsin
Semsu’l-Ultim’un sozlik sinirlariin ¢ok dtesinde bir eser olmast oldugunu ifade etmistir.
Ahmet Muhtar’a gore, her ne kadar miiellif mukaddimesinde eserinin kisa ve 6z bir eser
oldugunu soylese de sozliigiinde padisahlarla ilgili bilgiler, agaclarin faydalari, taglarin
dogasi, Kur’an, kiraat, tefsir, soybilim, hesap, fikih, astroloji, riiya tabiri, sarf, nahiv, aruz,
hadis 1stilahlari, firkalar gibi konulara deginmistir. Ornegin miiellif eserinde iki sayfadan

fazla yildizlardan s6z etmistir.*°

Ahmet Muhtar’1n iki eseri karsilastirirken dikkat ¢ektigi hususlardan birisi de Nigvan b.
Sald’in eserinin higbir yerinde Divinu’l-Edeb’den soz etmemis olmasi®!, hatta
mukaddimede hi¢bir miiellifin daha once benzer tarzda bir eser kaleme almadigini
sOylemesidir. Yazar bu duruma tepki gostermekte, el-Farabi’nin kendisinden iki yiiz yil

once Divanu’l-Edeb’i kaleme aldigmni sdylemekte, “her ne kadar el-Kifti Semsu’l-

59 Daha genis bilgi ve ayrintili 6rnekler i¢in bkz. Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 224-237.
0 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 284-285.
61 Yazar bu durumum bilingli bir tercih oldugunu ifade etmektedir. bkz. Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 285.
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Ulim’un Divdnu’l-Edeb’in bir serhi oldugunu soylilyorsa da dogru olan ondan biiyiik

oranda etkilenmis oldugudur” demektedir.®?

Ardindan yazar yeni bir boliime ge¢mis ve burada Arapca sozliiklerin elestirisini
yapmistir. Hali hazirdaki sozliikleri, sozciiklerin tertibi, belirlenen yonteme uyulmamast,
aciklama hatalari, kelimelerin harekelenmemesi, korii koriine taklit, sozliik sinirlarinin

astlmasi gibi agilardan elestirmis, ayrintili 6rnekler vermistir.

Gilinlimiizdeki duruma iligkin elestirel degerlendirmelerde de bulunan yazar bes baslik

altinda goriislerini ifade etmistir. Ozetle sunlar1 sdylemistir:

1. Glinlimiizde herhangi bir Arap lilkesinde, sozliik hazirlama ve yaymlamayi {istlenmis,

resmi ya da gayri resmi bir kurul, kurum ya da kurulus yoktur.

2. Glinlimiize degin, Arapc¢anin herhangi bir asirdaki sozciik dagarcigina iliskin herhangi
bir calisma yapilmamistir. Arapcanin Tarihsel Sozliigli halen pek cok kimsenin

hayallerini slislemeye devam etmektedir.

3. Cagimizda sozliikler hala bireysel gayretlerle hazirlanmaktadir. Oysa artik farkli

uzmanlik alanlarindan olusan grup ¢alismalarina gereksinim vardir.

4. Sozlik hazirlamada artik biiyiik oranda bilgisayarlardan yararlanilmaktadir. Arapca

sozliiklerin hazirlanmasinda da artik bilgisayardan yararlanilmalidir.

5. Her ne kadar s6zliik hazirlama yontemleri asrimizda oldukca geligsmigse de Arapca
sozliikler heniiz bu yeniliklerden yeterince yararlanamamaktadir. Sozliiklerimiz hala
biiylik oranda eski sozliiklerden izler tasimakta, sozliik¢iilerimiz ise kendilerini gegmisin

aliskanliklarindan kurtarip modern yaklagimlara sahip olamamaktadirlar.®

Ahmet Muhtar, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab isimli eserinin sozliikbilime ayirdigi
boliimiinii “modern donem so6zliik hazirlama c¢abalar1” basligiyla nihayete erdirmektedir.
Bu baslik altinda yazar modern donemdeki sozliik hazirlama girisimlerini ele almuis,
konuyu bireysel ve kurumsal sozliik caligmalar1 ile miistesriklerin sozliikk ¢alismalart

basliklar1 altinda, 6rnekleriyle incelemistir.

2 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 285.

3 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 303. Ahmet Muhtar’dan 6nce sozliikleri elestiren baska yazarlar da
olmustur. Ornegin Ahmet Faris es-Sidyak el-Cdsiis ale’l-Kdmiis’unda, Ibrahim el-Yazici Nakdu Lisdni’l-
Arab’inda, Anistas el-Kirimll Aglatu’l-Lugaviyyini’l-Akdamin’inde ve Abdullah el-Bustdni F7 Nakdi’l-
Mu’cemati’l-Kadime’sinde birtakim elestirilerde bulunmusglardir.
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Bireysel sozliilk hazirlama ¢abalarina iliskin olarak dort farkli yaklasimin s6z konusu

oldugunu belirten yazar, bunlar1 su sekilde ifade etmistir.

1. Arapga sozliik i¢in yeni bir yontem olusturmak.

2. Kolay kullaniml1 sozliikler hazirlamak.

3. Kadim sozliikleri daha rahat kullanilabilir sekilde yeniden diizenlemek.
4. Miistesriklerin sozliikleri.

Birinci olarak “Arapca sozliik i¢in yeni bir yontem olusturma” noktasinda Ahmet Faris
es-S1dyak’in agirlikli rol oynadigini ifade eden yazar, es-Sidyak’in goriislerini el-Cdsiis
ale’l-Kamiis ve Sirru’l-Leyal isimli eserlerinde dile getirdigini ifade ederek konuyu yedi

baslikta 6zetlemistir:

1. Madde baslarinin diizenlenmesi.

2. Maddelerin kendi i¢inde diizenlenmesi.

3. Dogru tanim.

4. Sozliik sinirlarina agmama.

5. Asli harfleri konusunda karisiklik olan kelimelerin diizenlenmesi.
6. Muarreb kelimelerin kendi lafizlarinin altina konulmasi.

7. Sdzciigiin kullanim derecesinin bildirilmesi.®*

Ikinci olarak “kolay kullanimli sézliikler hazirlama” noktasinda énceligin Liibnanlilarda
oldugunu ifade eder yazar, bu sozliikkleri hazirlayanlarin ortak noktalarinin, alfabetik
siralamay1 esas almalar1 (az bir kismi harig), kisa ve 6z ¢alismalar yapmaya yonelmeleri,
madde baglarimi kendi icinde de diizenlemeye calismalar1 ve kadim sozliiklerin
kusurlarindan kaginmalar1 oldugunu belirtmistir. Bu sozliiklerin en meshurlarini ise su
sekilde siralamistir. Butrus el-Bustani’nin Muhitu’I-Muhit’i ve Katru’l-Muhit’1, Said es-
SartGni’nin Akrabu’l-Mevarid’i, Luis Ma’luf el-Yesti’nin el-Miincid’i, Abdullah el-
Bustani’nin el-Bustdn ve Fakihetu’l-Bustan’1, Ahmet Rida’nin Metnu’l-Luga’s1, Cobran

Mesi(d’un er-Rdid’i, Anistas el-Kirimli’nin el-Miisdid’1.%

%4 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 304-309.
5 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 309-313.
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Ucgiincii  olarak “Kadim sozliiklerin daha rahat kullamilabilir sekilde yeniden
diizenlenmesi” baglig1 altinda et-Tahir Ahmet ez-Zavi'nin Tertibu’l-Kamiisi’I-Muhit ve
Muhtaru’l-Kamiis isimli eserlerine, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid ve Muhammed
Abdiillatif es-Siibki’nin birlikte hazirladiklar1 e/-Muhtar min Sihdhi’l-Luga’ya, Hasan
Yusuf Musa ve Abdiilfettah es-Saidi’nin birlikte hazirladiklar1 el-Ifsah fi Fikhi’l-Luga

isimli sozliige kisaca deginmistir.

Dordiincii olarak miistesriklerin sozliikleri konusunda ise Alman miistesrik Fisher’in,
Ingiliz sarkiyat¢1 Edward William Lane’nin ve Hollandali sarkiyatc1 Reinhart Dozy’nin

sozliiklerini kisaca tanitmustir.%

Ahmet Muhtar Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’I-Arab isimli eserinin sozliikbilime ayirdig
kismini1 kurumsal sozliik c¢alismalar1 konusuyla bitirmektedir. Yazar bu baglik altinda

Misir dil kurumunun yayimlamis oldugu sozliikleri kisaca tanitmigtir.®’

Ahmet Muhtar’in 6ncelikle 6grenciler i¢in hazirlamig oldugu, onlari, bazilar1 az bulunan,
bazilar1 fotokopi olan, bazilar1 ise elyazmasi seklinde olan farkli kaynaklardan kurtararak
derli toplu bir kaynakla bulusturmay1 amaclayan bu eseri yalnizca 6grenciler arasinda
degil, ¢cok kisa bir slirede Arapgaya ilgi duyan genis kesimler arasinda da hiisnii kabul
gérmiistiir. Giiniimiize degin bir¢ok kez basilmis olmasi ve sonrasinda yazarin bu
eserinde degindigi sozliikbilim ve ebniye sozliikleri konusunda miistakil eserler de vermis

olmasi bu durumun en giizel kanitlar1 olarak kabul edilebilir.

Yazar, bu kitabi, Arapcaya ilgi duyan aragtirmacilara neyle kars1 karsiya olduklarini agik

bir sekilde gdstermek istercesine, bir rehber kitap olarak hazirlamigtir denilebilir.

2.2.2. Smaatu’l-Mucemi’l-Hadis

Ahmet Muhtar Omer’in Sindatu’l-Mucemi’l-Hadis isimli eseri, uzun yillar boyunca
sozliikbilim alaninda yapmis oldugu teorik ve pratik c¢aligmalar neticesinde edinmis

oldugu tecriibelerinin bir 6zeti kabul edilmekte ve Arap dilinde alanindaki ilk eser olarak

Liibnanlilarin sozliikbilime katkilar1 konusunda Dr. Hikmet Kislt hanimin kapsamli bir doktora tezi vardir. 19.
ylizytlin bagindan 1950 yilina kadar Liibnan’da yapilan s6zliik ¢alismalarinin geligim siirecini ele almaktadir. Genig
bilgi i¢in bkz. Hikmet Kisli, el-Mu’cemu’l-’ Arabi fi Liibnin, Beyrut: Daru Ibn Hald{in, 1982.

¢ Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 313-321.
7 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 322-328.
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gorilmektedir.®® Sindatu’l-Mu’cem uygulamali dilbilimin en 6nemli alanlarindan olan
sOzliikbilim alaninda kaleme alinmis, bilimsel bir dikkate sahip ve sozliik ¢aligsmalarini
diizenlemeye yonelik yontemsel uygulamalara yer veren bir eserdir. Sozliik, sozliikg¢iilitk
ve sozliikkbilim alanlarinda ¢aligmak isteyenlere bir yol haritasi ¢izmekte ve ufuk agici

ozelligiyle on plana ¢ikmaktadir.

Eser, usili tefsir, usilii hadis, usulii fikih vb. ilim dallar Slgiisiinde sozliikbilimin usil

ve esaslarini temellendirmeye yonelik bir kuram kitabi niteligi tagimaktadir.

Kitap, yazarin bu alanda kaleme aldig1 el-Bahsu’l-Lugavi Inde’l-‘Arab ve Medcimu’l-
Ebniye kitaplarindan sonraki ii¢lincli eseridir. Sozliikkbilim alaninda, modern Arap
sozligli ve sozlikeiiliigii konusunu merkeze alarak katildigi birgok ilmi toplantida
sundugu aragtirmalarinin bir sonug bildirgesi mesabesindedir. e/-Meknezu’l-Kebir, el-
Mu’cemu’l-Mevsiui li Elfazi’l-Kur’dni’l-Kerim ve Mu’cemu’l-Lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-
Mudsira isimli eserlerinin usul ve yontemlerinin yer aldigi bir yol haritasi, bir ¢alisma

planidir.
Sindatu’l-Mu’cem isimli eserle ilgili dncelikle deginilmesi gereken iki husus vardir:

1. Yazarin Sindatu’l-Mu’cem isimli eseri, biitliin 6zelliklerinin yan1 sira bir “kars1 ¢ikis”
kitab1 0Ozelligi de tasimaktadir. Yazar iiyesi oldugu Mecmeu’l-Lugati’l-‘Arabiyye
bilinyesinde kurulan “el-Mu’cemu’l-Kebir Komisyonuna katilma teklifini reddetmistir.
Ciinkii bu sozliigiin hazirlanig yontemi onun sahip oldugu modern sozliik diistincesine®’
aykirtydi ve yayinlanan kisimlarindan da anlasilacag lizere e/-Mu 'cemu’l-Kebir birgok
kusurunun yani sira, geleneksel Arapca sozliiklerin bir tekrarindan ve 6zetinden Oteye

gidememigti.”

6 Ornegin bkz. Muhammed Hasen Abdiilaziz, “ed-Duktir Ahmed Muhtdr Lugaviyyen” Asigu’l-Lugati’l-
>Arabiyye, Kuveyt: Miiessesetu’l-Babtin, 2004, s. 294, 295; Farik Stsa, “ed-Duktir Ahmed Muhtar Omer —
Mesrt’ Lugavi Miitekaamil” Aslgu’l-Lugati’l-’Arabiyye, Kuveyt: Miiessesetu’l-Babtin, 2004, s. 82. Ahmet
Muhtar’in alaninda ilk olma ozelligi tasiyan baska eserleri de vardir. el-Luga ve’l-levn, el-Luga ve’htilafii’l-
Cinseyn, Medcimu’l-Ebniye, Tarihu’l-Lugati’l-’Arabiyye fi Misr, el-Meknezu’l-Kebir gibi eserleri bu baglamda
degerlendirilebilir.

% Ahmet Muhtar’a gére bir sozliik ¢aligmasi, genis dilsel bilgilerin aktarimina dayali, bilgisayar teknolojisinden ve

¢esitli programlardan yararlanan, birgcok uzman, yazar, dilbilim arastirmacisi, yardimcilar ve veri aktarimcilardan
olusan tam tesekkiillii bir takim ¢aligmasimin iiriinii olmalidir. S@sa, s. 78.

70 Stsa, Farik, s. 78. Ayrica yazar el-Mu’cemu 'I-Kebir’in hazirlanis1 esnasinda bizzat sahit oldugu olumsuzluklari ve
esere iligkin elestirel goriislerini, 6nce kurumun 2000/2001 yil1 67. dénem toplantisinda bir rapor olarak sunmus,
daha sonra Ene ve’ luga ve’l-mecma’ isimli eserinde ayrintilariyla anlatmustir. Genis bilgi i¢in bkz. Muhtar, Ahmet,
Ene ve’l-Luga ve’l-Mecma’, Kahire: Alemu’1-kiitiib, 2002, s. 303-321.
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2. Yazar, Sindatu’l-Mucem’de yol haritasini ¢izdigi hususlari biiyiik oranda el-Meknezu ’l-
Kebir ve Mu’cemu’l-Lugati’l Arabiyyeti’l-Mudasira isimli eserlerinde hayata gecirmistir.

Detaylarina tezimizin {igiincii boliimde temas edilecektir.

Burada dikkatimizi ¢eken bir hususu da zikretmekte fayda vardir. Biz bu arastirmalarimiz
esnasinda, Sindatu’l-Mucem, el-Meknezu’l-Kebir ve Mu’cemu’l-Lugati’l-‘Arabiyye
isimli eserleri incelerken, siirekli olarak, bazi miifessirlerin tefsirlerini yazmadan 6nce
tefsir ustli kitaplarini kaleme almalar1 gelenegini hatirladik. Sanki yazarimiz bu kadim
gelenege uyarak once “ustlii mu’cem” sonra da bizatihi “mu’cem”in kendisini
hazirlamistir. Bir bagka deyisle, neredeyse o, diger eserlerini, e/-Meknezu’l-Kebir’i ve
Mu’cemu’l-Lugati’l- ‘Arabiyye’yi hazirlayabilmek i¢in ya da bu eserlere hazirlik olsun

diye kaleme almistir denilebilir.

Bes boliimden olusan Sindatu 'I-Mucemi’l-Hadis isimli eserin konularina goz atildiginda,

ilk intiba, yazarin Arap sozliikkbilimi alanindaki biitiin konulara deginmis olmasidir.

Birinci boliim sozliikbilim alanina 6zgii kavramlari ele almaktadir. Ayrica, Arap diline
iliskin kisa bir tarihsel Ozetin yani sira, modern donemde saglanan birtakim
gelismelerden, sonrasinda ise sozliikbilim ile nazari-tatbiki dilbilim arasindaki iliskiden

sOz edilmektedir.

Ikinci béliimde, sozliik tiirlerinden, lafiz ve mana sozliiklerinden, genel ve o6zel
sozliiklerden, iki dilli ve ¢ok dilli sozliiklerden, tarihsel sozliiklerden, yabancilarin
hazirladiklar1 sézliiklerden ve benzeri konulardan s6z edilmekte ve sozliikk hazirlama
yontemlerine uzunca bir boliim ayrilmaktadir. Boliim, yabanci sozliiklerin en dnemli

ay1rici 6zelliklerini dile getiren bir fasilla sona ermektedir.

Ugiincii boliimde, sozliik hazirlamaya baglamadan once, planlama safhasinda atilmasi
gereken adimlardan, madde baslarinin toplanmasi ve tasnif edilmesinde, sozliigiin
yazilmasinda ve yayinlanmasi asamasinda yapilmasi gerekenlerden s6z edilmektedir.
Anilan asamalarda karsilagilmast muhtemel sorunlar ve bu sorunlarin asilabilmesi i¢in

yapilmasi gerekenler dile getirilmektedir.

Doérdiincii boliimde sozliiklerin ama¢ ve gorevleri ele alinmakta, anlami agiklama

yontemleri, iyi bir tanimin sartlari, baglamin 6nemi, vb. konulara yer verilmektedir.
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Besinci boliimde ise, modern Arap sozliigiiniin geleceginden s6z edilmekte,
karsilagtirmali  ¢aligmalarin, bilgisayar kullaniminin, ilmi komisyonlarin, ticari
miiesseselerin, sozliik hazirlayicilarima yonelik bir kilavuz hazirlanmasinin, sozliikk

hazirlanirken yetkin bir kadro olusturulmasinin 6nemine temas edilmektedir.

Ahmet Muhtar bu eserinde ortaya koydugu hususlar1 bazi eserlerinde hayata gecirmistir.
Uciincii boliimde Sindatu’l-Mucem’de ortaya konulan bazi hususlarin el-Meknezu'I-
Kebir ve Mu’cemu’l-Lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-Muasira isimli  eserlerde uygulanip
uygulanmadigina, uygulandi ise nasil uygulandigina yonelik Ornekler vermeye

calisacagiz.

2.2.3. el-Meacimu’l-’ Arabiyye fi Davi’d-Dirasati’l-Hadise

el-Medcimu’l- "Arabiyye fi Davi’d-Dirasati’l-Hadise ismini tagiyan bu kitap 1998 yilinda

miiellifin kitaplarini yayilayan Alemu’l-Kutub yaymevinin yayinlar arasinda ¢ikmustir.

Yaptigimiz karsilagtirmalar neticesinde, yazarin Sindatu’l-Mucemi’l-Hadis isimli
eseriyle ayni yil yayinlanan bu kitabinin miistakil bir eser olmadigini, bir derleme

caligmasindan ibaret oldugunu gordiik.

Kitap iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliim “Kadaya Mu’cemiyye Amme” basligini
tagimakta ve “Ebhas Temhidiyye”, “Envau’l-Mu’cem” ve “Ehemmu’l-Muhéavelat li vad’1
Mu’cemin Hadisin” baglikli kisimlardan olusmaktadir. Bu boliimler kelimesi kelimesine

Sindatu’l-Mucem’de de yer almaktadir.

Ikinci bolim ise “Kaddya’l-Mu’cemi’l-’Arabi” bashigini tasimakta ve “Eskalu’l-
Mu’cemi’l-’ Arabiyye”, “El-Meahiz ala’l-Mu’cemi’l-’ Arabiyye” ve “Vazaifu’l-Mu’cem”
baslikli kisimlardan olusmaktadir. Bu bdliimler yazarin 1971 yilinda ilk baskisi

yayinlanan el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab isimli eserinden alinmadir.

1.3. UYGULAMALI SOZLUKBILIM CALISMALARI
1. Mu’cemu’l-Kiraati’l-Kur’aniyye, 1988.
2. el-Mu’cemu’l-‘Arabiyyu’l-Esasi, 1989.

3. Lugatu’l-Kur’an, 1993.
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4. Meacimu’l-Ebniye fi’l-Lugati’l-* Arabiyye, 1995.

5. el-Meknezu’1-Kebir, 2000.

6. el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfazi’1-Kur’ani’l-Kerim ve Kiraatihi-, 2002.
7. Mu’cemu’s Savabi’l Lugaviyyi, 2008.

8. Mu’cemu’l-Lugati’l-‘ Arabiyyeti’l Muasira, 2008.

Miiellifin Mu ’cemu’l-Kirddti’l-Kur’dniyye ve Lugatu’l-Kur’dn isimli eserlerine “Kur’an
[limlerine iliskin Eserler” béliimiinde temas edilmisti. Bu boliimde diger calismalarina

deginilecektir.

Yazarin el-Mu’cemu’l- ‘Arabiyyu’l-Esdsi isimli sozIigl bir ekip calismasinin {irtintidiir.
el-Munazzamatu’l-‘Arabiyye li’t-Terbiye ve’s-Sekéfe ve’l-‘Ulim (Arap Bilim, Egitim ve
Kiiltiir Kurulusu) tarafindan 31 Mart-8 Nisan 1981 tarihlerinde Rabat sehrinde
gerceklestirilen toplantilarda, modern bir sozliigiin eksikligini her zaman dile getiren
farkli Arap tilkelerinden Arap Dil Kurumu mensuplari, aragtirmacilar, sozliik yazarlari ve
dilbilimciler bir araya gelerek modern bir Arapga sozliik yazmak konusunda goriislerini
paylastilar. S6zliik yazmanin temel prensiplerine dair kararlar aldilar. Ardindan 22-27
Ekim 1982 tarihlerinde farkli Arap iilkelerinden uzmanlarin katilimiyla Tunus’ta yeniden
bir araya gelerek el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabiyyu’l-Esdsi’nin yayimlanmasini kararlagtirdilar.
Rabat’taki oturumda kararlagtirilan “konu, siniflandirma ve yazim ilkeleri” aynen kabul
edildi. Ayrica Arapgay1 yabanci dil olarak dgrenen orta ve ileri derecede Arapga bilen
yabanci hocalar ve 6grenciler de diisiiniildii. Boylece bu sozlilk hem Araplar hem de

yabancilar i¢in en 6nemli bagvuru kaynagi olacakti.

Bu goriismelerin ardindan birbirleriyle gerek yazisarak gerek yiiz ylize goriislerini
paylasarak titizlikle calisan Arap dilbilimcileri 1988 yilinda bu kapsamli sozligi

olusturmay1 bagardilar.”! Sozliik, 1347 sayfa olarak yayimlanmistir.

el-Mu’cemu’l- ‘Arabiyyu’l-Esdsi, Arapca konusan ve Arapga 6grenenlerin gereksinimleri
g6z oOniinde bulundurularak hazirlanmistir. S6zlik kok harf sistemine gore alfabetik
olarak diizenlenmistir. Yaklasik 25.000 madde basi icermektedir. Anlami verilip

aciklamasi yapilan sozciiklerle ilgili Ornek ciimlelere, ayetlere, hadisi seriflere,

7l Derya Adalar Subagt, “Araplarda Sozliik¢iiliik Calismalari ve EI-Mu‘cemu’l-‘ Arabiyyu’l-Esasi Adh Sézliigiin
Elestirisi” Dil ve Edebiyat Aragtirmalart Dergisi, S. 4, Yaz 2011, s. 247.
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atasozlerine, deyimsel ifadelere ve modern fushaya yer vermesi, Arap dil kurumlarinca
belirlenen muarreb, miivelled, dahil kelimeleri, bilim ve kiiltiir hayatinda kullanilan
modern kavramlari icermesi, sozliiglin ayirici nitelikleri arasindadir. Sozliikte yasayan

Arapca esas alinmis, az kullanilan kelimelere yer verilmemistir.

Sozliik ayni zamanda, bir takim yeni bilimsel ve teknik terimleri i¢ermesi, karalarin,
iilkelerin, sehirlerin, nehirlerin isimlerine ve 6nde gelen onderlere, fakihlere, alimlere,
sairlere, edebiyatgr ve sanatcilara yer vermesi yoniiyle ansiklopedik oOzellikler de

tagimaktadir.

Sozlik, modern fasih Arap¢a’nin temel alindigi, Arap ve Arap olmayan kullanicilarin
ihtiyaclarina cevap verebilecek yeterlilige sahip ¢agdas bir ¢aligmadir. Ancak gorsel bir
icerige sahip degildir.

Medcimu’l-Ebniye fi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye isimli ¢alisma, Ahmet Muhtar’in 1963 yilinda
mastir derecesine nail oldugu, dilci el-Farabi’nin Divanu’l-Edeb isimli eserini
tahkikinden yaklasik otuz yil sonra, anilan ¢alismasini genisleterek olusturdugu bir bagka
eserdir. Bu ¢aligma, kok harf sistemine gore hazirlanan sozliikleri ele alan ilk eser olma
Ozelligine sahiptir. Caligmada, yazarin, yiiksek lisans ¢aligmasinin ana unsuru olan el-

Farabi ve eseri Divanu’l-Edeb biiylik yer tutmaktadir.

Yazar, Medcimu’l-Ebniye’de, Kasgarli Mahmut’un Divan-1 Lugati’t-Tiirk isimli eserini,
neredeyse tamamen, el-Farabi’nin Divdnu 'I-Edeb’ini temel alarak hazirladigini, ancak bu
hususu eserinde zikretmedigini sOylemekte ve tablolar esliginde benzerlikleri

siralamaktadir.”?

Ahmet Muhtar’in el-Meknezu’l-Kebir isimli sozIigl, 1851 farkli konuda 34.530 madde
basini iceren 1232 sayfalik tiiriiniin ilk 6rnegi bir calismadir. e/-Meknez’de otuz alti
kisiden olusan bir ekiple calisilmistir. Eser, konular ve alanlari, yakin ve karsit anlaml
kelimeleri, sozciiklerin anlamlar1 ve agiklamalarini ve birtakim lafizlar1 barindirmaktadir.

Eserde bir kapak altinda dort sozliikk bulunmaktadir.

Bu sozliik, -hazirlayicisinin da yerinde tespitiyle- sozliik hazirlamada ¢igir agacak bir
doniim noktasidir. Bu sozliikte tekrar, taklit, toparlama yoktur. Sozligiin hazirlanma

asamasinda madde baslarin tespitinde herhangi bir eski sozlik esas alinmamuistir.

72 Ahmet Muhtar Omer, Meacimu’l-Ebniye fi’l-Lugati’l-’ Arabiyye, Kahire: Alemu’1-Kiitiib, 1995, s. 201-206.
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Bunun yerine edebiyat kitaplarina, siir divanlarina, gazetelere ve dergilere miiracaat

edilmistir.

Sozliigiin en onemli oOzelliklerinden birisi de sozciiklerin kullanim  sikliklarinin

belirtilmesidir.

el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfazi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirddtihi isimli, yirmi alt1 kisilik bir
ekiple olusturulan eser ise, bir sozliilk olmanin yani sira ayn1 zamanda bir ansiklopedidir
de. Kur’an-1 Kerim’de yer alan sozciikleri gesitli yonleriyle incelemesi yoniiyle bir
sozliiktiir. Kur’an’da yer alan isimlere, tarihi olaylara ve mekénlara yer vermesi yoniiyle

de bir ansiklopedidir.

Ayrica eser, Kur’an’da yer alan fiilleri, isimleri, edatlar1 ve zamirleri igeren, tefsir yonii
de bulunan ve alaninda bir ilk olan yedi farkl fihrist ¢calismasini igermekte, ek olarak,
yine bir ilk olan, Kur’an lafizlariyla kirdetleri bir araya getiren miistakil bir boliimii

barindirmaktadir.

Mu’cemu’s-Savabi’l-Lugaviyyi, miiellifin ortak c¢aligmalarindan bir digeridir. “Arap
aydininin rehber kitab1” alt baghigiyla yaynlanmistir. Yaygin yanliglart diizeltmeyi
amaglayan geleneksel caligsmalarin modern bir versiyonunu olusturmaktadir. Kirkbir
kisiden olusan bir ekip tarafindan hazirlanmustir. ki ciltten ve bin ii¢ yiiz altnis dort
sayfadan olugmaktadir. Kitapta 6.397 kelime ve iislup ele alinmis, toplamda 14.848 on

ornege yer verilmistir. Ayrica eserde oldukg¢a genis bes indeks yer almaktadir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-Arabiyyeti’l-Mudsira Ahmet Muhtar Omer’in calismalarinin son
halkasini olusturmaktadir. S6zliik, sahibinin vefatindan sonra yayimlanmistir. Adindan da
anlagilacagi lizere modern fasih Arapgay1 dnceleyen bir ¢alismadir. Dort ciltten ve 3.367
sayfadan olugsmaktadir. Biitiin yeni kelimeleri, yeni anlamlar1 ve yasayan kullanimlar

kapsamay1 amacglamaktadir.

Modern cagda bireysel sozliikk ¢alismalarini bir ayip olarak géren Ahmet Muhtar’in bir
diger grup c¢alismasinin {iriinii olan bu calisma, el-Meknezu’l-Kebir, el-Mu’cemu’l-
Mevsii i Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim  ve  Mu’cemu’s-Savabi’l-Lugaviyyi  isimli
sozliiklerinde de birlikte c¢alistigi otuz sekiz kisiden olusan bir ekip tarafindan

hazirlanmstir.
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Sozliik hazirlanirken kaynakcada zikredilen kaynaklarin yani sira, yiiz milyondan fazla
kelime ve Grnegin taramasinin yapildigi ve bu tarama neticesinde kullanim derecesi en

yiiksek olan sozciiklerin sozliige alindig1 ifade edilmektedir.

Sozliigiin 838 sayfadan olusan dordiincii cildi, 6rnekleri, sarf bilgilerini, deyimsel

kullanimlar1 ve terimleri igeren fihristlerden olugmaktadir.

Uygulamali sozliikbilim ¢aligmalar1 Ahmet Muhtar’in dilbilim ¢alismalarinin {igiincii
halkasint olusturmaktadir. Teorik dilbilim alaninda yaptigi calismalarin sonuglarini
Sindatu’l-Mu’cem isimli eserinde, uygulamali dilbilim alaninda yapacagi calismalara
temel olacak sekilde ortaya koyan yazar, bu alanda e/-Meknezu’I-Kebir ve Mu’cemu’l-

Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudasira isimli eserleriyle 6n plana ¢ikmaktadir.

Bir sonraki bolimde Sindatu’l-Mucem’de ortaya konan yontem ve prensiplerden

bazilarinin anilan eserlerdeki uygulama orneklerine yer vermeye ¢alisacagiz.
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BOLUM 3: AHMET MUHTAR OMER'IN SOZLUKBILIM CALISMALARININ
PRATIK UYGULAMA ORNEKLERI

Bu bolimde Ahmet Muhtar’in sozliik hazirlama yontemlerine iliskin teorilerinin yer
aldigi, bir anlamda bir usGl’il-mu’cem / sozlik yontembilim kitab1 olarak
niteleyebilecegimiz Sindatu’l-mu’cem isimli eserindeki goriislerinin e/-Meknezu 'I-Kebir
ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye adli eserlerindeki uygulanisina yonelik Ornekler
vermeye calisacagiz. Bu iki eseri segmemizin birka¢ nedeni vardir. Oncelikle yazar,
Swmdatu’l-mu’cem’de ortaya koydugu sozliik hazirlama yontemlerine iliskin hususlari
bliylik oranda bu iki eserinde gerceklestirmistir. Ayrica anilan iki eser, igerik yoOniiyle
yazarin en kapsamli sozliikleridir ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye kronolojik olarak

yazarin son ¢aligmasidir.

Anilan eserlerdeki uygulamalar1 6rneklendirirken, konulan kurallara uygunlugun c¢ok
sayidaki Orneklerini vermekten ziyade goziimiize carpan bazi aykiriliklara dikkat

cekmeye calistik.

3.1. Hazirhk Calhismalari

Ahmet Muhtar, bir s6zliigiin giin yiiziine ¢ikmadan 6nce bir¢ok asamalardan gectigini
ifade etmekte ve uygulamaya gegmeden Once yapilmasi gereken dort husus oldugunu

sOylemektedir:

1. Sozliigiin tiirtiniin belirlenmesi.

2. Fizibilite ¢alismas1 yapilmasi.

3. Calisma plan1 ve takvimi hazirlanmast.

4. Uygun niteliklere sahip ¢alisma ekibi olusturulmasi.”

Burada dikkat ¢eken husus, yazarin sozliik ¢alismalarina baslamadan dnce bir ¢alisma
ekibinin kurulmasini gerekli gérmesidir. O, sozliiklerin bireysel ¢abalarla degil, alaninda

uzman bir ekip tarafindan hazirlanmasi gerektigi gorlisiindedir. Cesitli eserlerinde ve

73 Ahmet Muhtar Omer, Sméiatu’l-Mucemi’l-Hadis, Kahire: Alemu’l-Kiitiib, 2009, s. 65.
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ozellikle de Sindatu’l-Mucem’de belirttigi bu hususu, su eserlerinde hayata gegirme

imkani1 bulmustur:

el-Meknezu’l-Kebir Mu’cemun Samilun li’I-Mecalat ve’l-Miiteradifat ve’l-Miiteddddat.
el-Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Esasi.

el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirdatih.
el-Miinecced fi’l-Luga li Kura’.

en-Nahvu’l-Esasi.

et-Tedribatu’l-Lugaviyye ve’l-Kavdidu 'n-Nahviyye.
Lugatu’l-Kur’an.

Medhal Kamiisi’l-Kur’ani’l-Kerim.

Mu’cemu’l-Bdbtin li’s-Suardi’l-’Arabiyyi fi’l-Asri’l-Hadis.
Mu’cemu’l-Kirdati’l-Kur aniyye.
Mu’cemu’s-Savabi’l-Lugavi.
Mu’cemu’s-Suardi’l-Arabi’l-Mudsirin,

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira.

3.2. Sozligiin Kaynaklar

Ahmet Mubhtar bir sozliigiin kaynaklarini, temel kaynaklar, ikincil kaynaklar ve yardime1
kaynaklar olarak siniflandirmaktadir. Ona gore temel kaynaklar, yasayan dilin biitiin
unsurlarmi kapsamakta, ikincil kaynaklar daha onceki sozliikleri icermekte, yardimci
kaynaklar ise anlami pekistirmeye ve eksikleri gidermeye yonelik olarak esdizim’ ve

baglam konusunda yardimci olabilecek birgok kaynagi igine almaktadir.”

74 Esdizim 6z bir ifadeyle “iki ya da daha fazla kelimenin sikga bir araya gelerek olusturdugu daimi bir birlikteligi
ifade etmektedir. Bu tiir yapilarda bir miktar kaliplagmiglik s6z konusudur. Arapgada genellikle <babaic ya da
4pladl e HDla terimleriyle ifade edilmektedir.

75 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 77.
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Burada dikkat ¢eken husus Ahmet Muhtar’in birincil kaynak olarak yasayan dili esas
almas, alan ¢aligmasini gerekli gérmesi’® ve 6nceki sozliikleri ise ikincil kaynak olarak
kabul etmesidir. Ona gore onceki sozliiklerin genel karakteristigi hem icerik hem de
aciklama baglaminda, tekrardan ibarettir. Sonra gelen 6nce gelene baglh kalmis, sozliik
hazirlayicilar1  genellikle kendilerinden oncekilerin  agiklamalarini  nakletmekle
yetinmistir. El-Halil, el-Asmai gibi sozliik¢iilerin agiklamalart asirlardir tekrar edilip
durmaktadir. Ornegin Ibn Manzur, meshur eseri Lisanu I-Arab’1, yalmzca bes kitabi (el-
Ezheri’nin Tehzibii’'l-Liiga’s1, Ibn Side’nin el-Muhkem’i, el-Cevheri’nin es-Sthah’1, ibn
Berti’nin Havdsi’si ve Ibnii’l-Esir’in en-Nihdye’sini) esas alarak hazirladigim ifade

etmektedir.”’

Yazara gore eski sozliiklere hakim olan kor taklit ruhundan Mecmeu’l-Lugati’l-
’Arabiyye tarafindan hazirlanan e/-Mu’cemu’l-Vasit’de —her ne kadar icerik olarak
cagdas1 diger sozliiklerden bir adim Onde ise de- kurtulamamistir. Yazar modern
sozliikgtileri, oldukca zahmetli olmasi nedeniyle alan caligmasi yapmamis olmalar1 ve
milyonlarca kelimeyle ugragmanin hicte kolay olmamas: gibi nedenlerle 6nce mazur
gormekte, hemen ardindan giiniimiizdeki teknolojik ilerlemeler nedeniyle artik bu 6zriin

kabul edilebilir olmaktan ¢iktigini ifade etmektedir.’®

O, onceki sozliiklere bagli kalmanin bir¢ok sakincalar1 oldugunu ifade etmekte ama ayni
zamanda bu ¢aligmalardan yararlanmanin bir gereklilik oldugunu ve dikkat edilmesi
gereken hususun yalnizca sozliiklerden derleme yapmak yerine genis capli bir kaynak

calismasi oldugunu dile getirmektedir.”®

Peki yazar bu hususa kendi eserlerinde dikkat etmis midir? Konuyla ilgili olarak e/-
Meknezu’l-Kebir’de “Bu sozligii yontem olarak digerlerinden ayiran husus daha
baslangi¢ noktasinda ortaya ¢ikmistir. Madde baslarinin derlenmesi asamasinda yalnizca
oncekilerin sozliiklerine dayanmadik. Onlara, onlarca dil ve edebiyat kitabini, siir

divanlarini, birgok giinliilk gazeteyi ekledik” demekte ve 6rnek olarak pek c¢ok isim

76 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 77.

77 Omer, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, s. 299. Tbn Manzur’un amlan aciklamasi i¢in bkz. ibn Manzur, Lisanu’l-

Arab, Kahire: Daru’l-Maarif, 1/7.

78 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 76.

79 Yazar eserinde, bu konuya iliskin, aralarinda ¢ocuk ve genglik kitaplari, okul kitaplari, kadin dergileri, gazeteler,

gorsel ve isitsel yayin organlari gibi maddelerin de bulundugu, kendisinden alint1 yapilmasi gereken sair, edebiyate
ve yazarlarin isimlerinin sayildigi, 10 maddelik bir liste sunmustur. bkz. Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 78-86.
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zikretmektedir.®® Eserin kaynaklar1 105 olarak bildirilmektedir. Bizim gorebildigimiz
kadariyla sozliiglin lafizlarinin tespitinde bir¢ok metinden yararlanilmis Kur’an-1
Kerim’den, Hadis-i Serifler’den ve Arap atasozlerinden istishadda bulunulmus, bir¢cok
fusaha ve tidebanin 6zlii sézlerine yer verilmis, sairlerden ve yazarlardan alint1 yapilmus,

ayrica alan ¢aligmasi baglaminda pek ¢ok dergi ve gazeteden yararlanilmistir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira’da ise, sozliigiin hazirlanmasi esnasinda
yalnizca onceki sozliiklere bagli kalinmadigi, modern Arapcay1 en giizel sekilde temsil
eden yazili ve sozlii kaynaklarin, gelismis bilgisayar programlari araciligiyla yogun bir
taramadan gegirildigi ve bu baglamda yiiz milyondan fazla kelime ve 6rnegin islendigi
ifade edilmektedir. Bu kadar kapsamli bir tarama faaliyetinin kelimelerin yaygin
kullanim1 noktasinda yargida bulunma imkani ve yetkisi verdigi ve bu sonuca gore

kelimenin sozliige alindig1 ya da alinmadig: dile getirilmektedir.
Alan calismasi ve tarama faaliyetleri ¢ercevesinde,

- Kahire’de yayinlanan e/-Ahram, Suudi Arabistan’da yayinlanan eg-Sarku’l-Avsat,
el-Faysal, Libnan’da yayinlanan el-Hayat, es-Siydsetu’d-Devliyye, Sutir, Katar’da
yayinlanan ed-Devha gibi gazete ve dergilerin son yirmi yillik yayinlari,

- Fasih Arapca ile sunulan televizyon haber ve yorum programlar ile dini icerikli
programlar,

- Cocuk ve geng edebiyati kitaplari,

- Onde gelen edebiyatcilarin, yazarlarin, diisiiniirlerin, felsefe, psikoloji, dini
ilimler, tarih, egitim, hukuk, ekonomi vb. alanlarda ¢alisma yapan kimselerin eserleri,

- Kur’an-1 Kerim, hadis-i serifler, hikmetli so6zler ve atasozleri,

- Kahire’deki Arap Dil Kurumu’nun kavram ve terimlerle ilgili caligmalari,
kurumun sozctiklere, lafizlara, ibarelere, tisluplara vb. iligkin kararlart,

- Deyimler, esdizimli sozciikler, yaygin yanlislar, vb. icerikli kitaplar,

80  Ahmet Muhtar Omer, el-Meknezu’l-Kebir Mw’cemun Similun li’l-Mecélat ve’l-Miiteradifat ve’l-
Miitedaddat, er Riydd: Sutir, 2000, s. 8.

Ahmet Mubhtar, eserin mukaddime bdliimiinde, eserde yer alan kelimelerden yalnizca 303 tanesinin yasayan
Arapcada kullanilmadigini, bunun da biitiin kelimeler arasinda %0,877’lik bir orana karsilik geldigini
bildirmektedir. Omer, el-Meknez, s. 18.
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- Siyaset, iktisat, edebiyat, sanat, din, uygarlik, spor, kadin, cocuk, aile, hava
durumu, c¢evre, teknoloji, egitim, toplum ... gibi pek ¢ok alana yonelik ¢aligmalarin

tarandigi bildirilmektedir.®!

3.3. Madde Baslarinin Secimi ve islenisi

Ahmet Mubhtar sozliik ¢alismasina baslamadan dnce madde baglarinin se¢imiyle ilgili

olarak dort hususun belirlenmesi gerektigini ifade etmektedir.

1. Madde baglariin sayisinin belirlenmesi.

2. Cok anlaml1 kelimelerin islenisine iligskin kural belirlenmesi.

3. D1s diinyada bir karsilig1 olmayan kelimelerin islenisine iligkin karar alinmasi.

4. Deyimler, bilesik sozcilikler ve sozciikk Obeklerinin islenisine iligkin yontem

belirlenmesi.?2

3.3.1. Madde Baslarinin Sayisi

Ahmet Muhtar, sozlikk calismasina baglamadan 6nce madde baslarinin sayisinin
belirlenmesini, hazirlanmak istenen sozliiglin hacminin belirlenmesi ile kelimelerin
toplanmasi ve se¢imi agsamasinda bir dengenin olusmasi agisindan 6nemli gormektedir.®?
Hazirlanacak sozligiin kapsamli mi, orta mi, kiiciik mii yoksa cep sozIliigli mii olacagi

noktasinda madde baglarinin sayisinin belirleyici olacagini ifade etmektedir.®

Yazar madde baglarimin sayisma iliskin - Sindatu’l-Mucem’de  herhangi  bir
degerlendirmede bulunmamistir. Ancak, toplam kelime sayisina iliskin olarak, el-
Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab isimli eserinde “kiiciik” ebatl bir sozliigiin 120.000 ile
150.000 aras1 kelime, “orta” ebatta bir sozliiglin ise yarim milyon ile bir milyon arasinda
kelime, “bliylik” hacimde bir sozliiglin ise iic milyon civarinda kelime igermesi

gerektigini soylemektedir.

81 Ahmet Muhtar Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-> Arabiyyeti’l-Muasira, Kahire: Alemu’l-Kiitiib, 2008, 1/10, 11.
82 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 46.

8 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 86, 87.

8 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 86.
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Yazar, orta boy bir sozliige el/-Mu’cemu’l-Vasit’i 6rnek vermekte, sozIigiin bir milyon

kelime igerdigini, bunun da 30.000 madde basi oldugunu bildirmektedir. 8

el-Meknezu’l-Kebir’de 1851 konu bashiginin altinda 34.530 madde bas1 vardir. Sozliik
1232 sayfadan olugmaktadir. 912 sayfa sozliik boliimiinii, 291 sayfa fihristler boliimiini

olusturmaktadir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye ise 32.300 madde bas1 vardir. Bunlardan 21.457’si isim,
10.475°1 fiildir ve 5.778 kok baslig1 altinda yer almaktadir.

Yazarin 30.000 madde basi bulunan el/-Mu’cemu’l-Vasit’i orta boy bir sozliikk olarak
degerlendirmesini esas alirsak, 34.530 madde basiyla el-Meknezu’l-Kebir’in ve 32.300
madde bastyla Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’nin de orta boy birer sozliikk oldugu ifade
edilebilir.

3.3.2. Cok Anlamh Kelimeler

Ahmet Muhtar, ¢ok anlamli kelimelerle ilgili olarak klasik sozliiklerdeki yaklasim
tarzinin, kelimenin anlamlar1 arasinda herhangi bir bag olup olmadigina bakilmaksizin,

hepsinin tek bir kok altinda toplanmasi seklinde oldugunu ifade etmektedir.

Oysa ona gore, ¢cok anlamli kelimeler iki tiirliidiir. O, birinci tiirlin, lafz1 ayn1 anlamlar1
ayr1 ya da anlamlar1 arasinda ilgi bulunan ¢ok anlamli kelimeler oldugunu, bu tiirden
kelimelerin ayni kok altinda yer alabilecegini, ikinci tiiriin ise sestes olmakla birlikte
anlamlar1 arasinda ilgi bulunmayan kelimeler oldugunu, sozliik tiiriine gore, bu tiirden
kelimelerin farkli béliimlerde yer alabilecegini ifade etmektedir. Iki tiire ait kelimelerin
belirlenmesine yonelik farkli dlgiitlerin oldugunu ve tercih edilmesi gereken Olciitiin

anlam 6ncelikli olmasi gerektigini dile getirmektedir.®

Ahmet Muhtar, Sindatu’l-mu’cem’de, “lafz1 ayn1 anlamlar1 ayr1 ya da anlamlar1 arasinda

ilgi bulunan” kelimeler baglaminda 8 »& kelimesini 6rnek olarak zikretmis, s6zciigiin

85 Omer, el-Bahsu’l-lugavi Inde’l-Arab, s. 168.

8¢ Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 86-93.
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“insan cildi” anlamina geldigini ve ayn1 zamanda ‘benzerlik ilgisi’ nedeniyle bitkiler i¢in

de kullanildigini s6ylemistir.®’

Kelime el-Meknez’de da3 baghigi altinda yer almus, “derinin dis yiizeyi” ve oa ¥ 834

seklindeki kullanimiyla “(yer yiiziinii kaplayan) bitki” anlamia geldigi belirtilmigtir.®?

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise bu iki anlamin yani sira kelimenin hayvanbilim ve
anatomide “4ady) 4ih g:h:‘:'J Ggadll Ao ¥ dagie Ay ¢ Alall L JA& L4l A8k / derinin dis
ylizeyinde bulunan, altderi tabakasini kaplayan, kan damarlarinin bulunmadigi, hiicresel
tabaka” anlamini, bitkibilim terminolojisinde ise « (3g«d) g s giall 43il8 gl d2a JLAY) LDAY) daua
@Y s/ kok, sap ve yapraklari koruyan dis hiicresel tabaka” anlami dile getirdigi ifade

edilmistir.®

Yazarin tek lafizli ¢ok anlamli kelimelere iliskin uygulamalarina bir fiil (uj), bir de ismi

(Ja1) drnek vererek konuyu detaylandirabiliriz.

Ornegin i fiili, ayn1 zamanda bir esanlamli kelimeler sozliigii olan el-Meknez’de dort
farkli baglamda ve dort anlamda, glea, W3, 3,4 ve J« basliklar altinda, “ &G / cinsel

iliskiye girdi, s\ / geldi, J3 / ziyaret etti ve Ja& / yapti” anlamlariyla yer almigtir.”

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise kelimenin on bir farkli anlami ve kullanimi yer

almaktadir.®! Bunlar su sekildedir:

Bir kimse geldi, ulast1. 35055 cdag c puan g sla (adlil) Fi
Asagidaki gibi. PP PUR FRPUIR
Geldi, yaklasti. Ly cola el ALY
Tam oldu, tamamlandu. AELF AW PRST-E L AR
Bir yere geldi, bir kimseye geldi/ugradi. A e coaad copla 1Jall g (lsal) i Lo

87 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 87.

88 Omer, el-Meknez, s. 330.

8 Omer, Mu'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/208.

% bkz. Omer, el-Meknez, s. 331, 441, 483 ve 639.

o Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/58.
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Hanimla birlikte oldu, cinsel iliskiye girdi. Leaala g L L 13 pal) AT

Bir isi yapti, gerceklestirdi. Ak g o el cdlad : ) K
Yikt1, yerle bir etti. Aad 0as) (e i) A
Getirdi. Fg» i ‘4-.‘3%3 a4 Ql@ iy L;ﬂ 4

1. Ugradi. 2. Tamamlady, bitirdi, yerine getirdi, o3i colgslgaadf ¥ 4y e ) sagle 3,0+
gerceklestirdi. 3. Yaklasty, ulastr. 4. Bitirdi, yok 4Slaf coligoail ¢ ade iydi ¥ Adhag
etti, helak etti. Ao g2

Her seyi yerle bir etti, yok etti. S O Al soulll g padY) e ST

Bu noktada karsimiza, yazar ¢ok anlamli kelimelere iligskin olarak Sindatu’l-mu’cem’de
anlamin Oncelenmesi gerektigini ifade etmesine ragmen ‘“neden ayni kelimeye bir
caligmada dort anlam verirken digerinde on bir anlam vermektedir?”’ sorusu ¢ikmaktadir.
Bu sorunun tatmin edici bir cevabin1 bulamadik. Belki iki sozliigiin tiir ve igerik olarak
birbirinden farkli olmalar1 bu sonucu dogurmus olabilir. Ancak yine de miiellifin kendi

koydugu kurala bir eserinde uymakta zorlandigini ifade etmek yerinde olacaktir.

& kelimesiyle ilgili olarak, bir karsilastirma imkani sunmasi agisindan, c¢agdas iki
sozliige, Kahire Arap Dil Kurumu tarafindan yaymnlanan, genellikle modern
sozliikbilimde bir ¢igir olarak kabul edilen el-Mu 'cemu’l-vasit’* ve Abdulgani Ebu’l-
Azm tarafindan hazirlanan Mu cemu’l-Ganiy** sdzliiklerine miiracaat ederek kelimenin

ifade ettigi anlamlar asagidaki tabloda 6zetlemek miimkiindiir:

92 Tbrahim Mustafa, v.dgr., el-Mu’cemu’l-Vasit, Istanbul: Cagr1 Yaymlar1, 1989, s. 4.
9 Abdulgani Ebu’l-Azm, Mu’cemu’l-Ganiyyi’z-Zahir, Rabat: Muessetu’l-Ganiyy li’n-Nesr, 2013, s.
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Tabloda oncelikle el-Mu cemu’l-Vasit'te yer alan “.age cusly agall i) :a g8l i1 / bir

topluluga katildi, intisap etti.” kullaniminin = Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de

bulunmadig1 goze garpmaktadir. Yine, el-Mu'cemu’l-Ganiyy’de yer alan “ « 5% g4 .,
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5%/ Hilal g8riindii.”, “.4& s dall Llilaa dha LgdA3 st 3 (e & sl 3/ Eve kapisindan girdi.”
ve “Ad lod S/ Sug isledi.” kullanimlariin da yer almadig1 goriilmektedir.

Bu baglamda bir not olarak belirtirsek Ahmet Abdiilvehhab, Mu’'cemu Ummehdti’l-
Efal’de kelimenin 33 farkli anlam ve kullanima yer vermistir.”* Bunlardan 6zellikle
ikisinin, modern yazarlar tarafindan da tercih edilen kullanimlar oldugu goriilmektedir.
Taha Hiiseyin “cilisall G 431 ¢ Jaay ¢ 3 3 Balad) g ¢ b L (AL aal) (S / Cocuk
cesitli ibadetler yaparak kardesinin kotiiliiklerinden bir kismini gidermek istiyordu.”
ciimlesinde b kelimesini “s+k / eda ederek” anlaminda kullanmistir. © aiiall 3gd 38
el o ¥y Cpaleall dinda oo @l Al daigd of GAiulg L. daBsall / Miitenebbi savast
gormiistii... Ve yenilginin Misliimanlarin ~ zayifligindan ya da kusurundan
kaynaklanmadigin anlad1.” ciimlesinde ise ¢ <l al ifadesini “c gl ol / kaynaklanmadi”
anlaminda kullanmistir.”> Bu anlamlar ve kullanimlar Mu 'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de
yer almamaktadir. Oysa hem el-Meknez’de hem de Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de
onceligin yasayan dil oldugu belirgin bir sekilde ifade edilmisti.

Ayrica yine bir karsilagtirma yapmak amaciyla, cok anlam baglaminda, klasik sozliiklere,
hatta yalnizca Kuran-1 Kerim’de yer alan ¢ok anlamli kelimeleri ele alan ed-
Damegani’nin el-Viiciih ve 'n-Nezdir isimli eserine baktigimizda bile kelimenin sadece
Kuran-1 Kerim’de on alti anlamda kullanildigii gérmekteyiz.”® Anlasilan yazar ya da
calisma ekibi, ayn1 zamanda bir esanlamlilar s6zligli olan el-Meknez’1 hazirlarken,
Kur’an-1 Kerim’deki ¢ok anlamli kelimelere iliskin el-Viiciih ve 'n-Nezdir’i ya da benzeri

eserleri kaynak olarak degerlendirmemislerdir.

Yazarin tek lafizli ¢ok anlamli kelimelere iliskin uygulamalarina bir baska 6rnek olarak
Jal kelimesine baktigimizda ise kelimenin el-Meknez’de ii¢ anlamda kullanildigmi

gormekteyiz.
1. <81 / akrabalar, yakinlar.

2. 4255/ es, hanim.

9 Ahmet Abdiilvehhab, Mu’cemu Ummehati’l-Efal, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1997, s. 1/24-26.
% Abdiilvehhab, s. 1/25-26.

%  ed-Damegani, el-Viicuh ve’n-Nezair, Beyut:, 1/20.
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3. il 4= lea / insan toplulugu.”’

Kelime, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de “bir kimsenin esi, ailesi ve akrabalar1”
anlamiyla yer almistir. Ayrica kelimenin “topluluk” anlamini dile getiren J3 Jai, Jal
AN, Euaal) Jai, aiadl g Jad Jai) 5 ad) Jal, il Jal gibi bazi kullanimlarina yer verilmistir.%8
Bu durumda el-Meknez’de iki ayr1 baglikta yer alan “akrabalar ve es” anlamlar1 “aile”
anlam1 ilavesiyle tek baglik altinda toplanmis, “insan toplulugu” anlami da

detaylandirilarak cesitli kullanimlariyla zikredilmis olmaktadir.

Ahmet Muhtar, “Cok Anlamli Kelimeler” bashigi altinda Sindatu’l-mu’cem’de, “sestes
olmakla birlikte anlamlari arasinda ilgi bulunmayan” kelimeler baglaminda J&
kelimesini ornek olarak zikretmis, sozciigiin “day1” ve “yiizdeki ben” anlamlarimni dile
getirdigini sOylemis ve bu tiirden kelimelerin anlamlar1 sayisinca farkli kokler altinda yer

almalar1 gerektigini ifade etmistir. ° Uygulamast ise su sekildedir:

05 kelimesi el-Meknez’de yer almamustir.  Mu 'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’ deki
uygulamasina baktigimizda ise kelimenin J s & kokii altinda ayr1 bir madde basi olarak
yer aldigmi ve “dayr” anlamini ifade ettigi gérmekteyiz.!% “Yiizdeki ya da bedendeki
ben” anlamina gelen J& kelimesi ise J ¢ ¢ kokii altinda ayr1 bir madde basi olarak yer

almustir, 0!

Konuyla ilgili bir bagka drnek olarak J& kelimesine baktigimizda ise sozciik “ihtiyacini
karsilamak, gereksinimini saglamak” anlamiyla el-Meknez’de yer almakta o¥sl Je
kullanimina yer verilmektedir.'®> Ancak kelime “fakirlesti” anlamiyla sozliikte yer

almamistir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise kelime birinci anlamiyla J ¢ kokii altinda, ikinci

anlamiyla da J ¢ & kokii altinda madde basi olarak yer almigtir.!%

9 Omer, el-Meknez, s. 49, 480, 830.
% Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, 5. 1/135, 136.
9 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 87.

100 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/708.

100 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/713.
102 Omer, el-Meknez, s. 244.

13 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. T1/1578, 1585.
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Bu durumda Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’deki uygulamalarin Sindatu’l-mu’cem’deki

kurallara daha fazla yaklastigini ifade etmek miimkiin gériinmektedir.

3.3.3. D1s Diinyada Bir Karsihig1 Olmayan Kelimeler

Dis diinyada karsiligi olmayan kelimeler daha ¢ok edatlar, baglaglar, harfi cerler, ¥, O,
s tiiriinden islevsel sozciiklerdir. Ahmet Muhtar bu tiir kelimelerin konusanin ya da
isitenin anladigi bir anlami oldugunu, ancak delalet etti§i mananin maddi alemde bir

karsihiginin olmadigini ifade etmektedir.!

Ayrica yazar, dig diinyada karsiligi olmayan kelimelerin agiklayici climleler yoluyla
gercek bir taniminin yapilmasmin zor oldugunu, bu yiizden sozliiklerin bu tlirden
sozctiklerin islenisiyle ilgili olarak farkli, yeni bir yontem bulmalar1 gerektigini ifade
etmektedir. Pek ¢ok sozliiglin bu tiirden kelimeleri, iglevlerini beyan ederek ve agiklayici

ornekler vererek isledigini dile getirmektedir.!%

Peki miiellif, en kapsamli ve ilim hayatinin son dénemlerinde hazirlanan iki uygulamali
sOzliikbilim ¢alismasinda, el-Meknez ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de dis diinyada
karsihigr olmayan sozciikleri nasil islemistir? 3, o, ¢ ol kelimeleri baglaminda
oncelikle Ahmet Muhtar’in uygulamalarina, sonra da bir karsilagtirma yapabilmek
amaciyla, diger bazi uygulamali s6zliikbilim ¢aligmalarina, Yirminci yiizyilin ortalarinda
yayimlanan el-Mu’cemu’l-Vasit (1960) ile yirmi birinci yiizyilin baglarinda, Ahmet
Muhtar’in 2008 yilinda yaymlanan Mu ’'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye isimli sozliiglinden
sonra yaymlanan el-Ganiyy (2013) isimli sozligiin amlan sozciikleri isleyis tarzlarina

bakalim.

1.3

Sozciik el-Meknez’de yer almamistir. Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise sdzcliglin bes

farkli kullanimina yer verilmisgtir:!%

104 Ahmet Muhtar Omer, ilmu’d-Delale, Kahire: Alemu’1-Kiitiib, 2009, s. 56.
15 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 93.

106 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/77.

57



1. Gegmis zaman zarfi. Ge¢mis ya da b Aalad Al ) ciliday «ale iaal Gk )

gelecek zamanda fiil ctimlesine ya da A9 Aran) Aaa L) o (Sl i ualall
isim ciimlesine eklenir. Zaman s Gafrag 3 oy dlaal) cidad B g cpa aay
anlamindadir. Bazen climle hazfedilir, Sl A DAT Y i 67,0l 388 5 5508 Y s silly
yerine tenvin getirilir. REPS
2. &> / zaman anlaminda zarf. JEI KSR R FYSVENp DR -
3. zamana delalet eden baz1 zarflara sl e ATal Gig el (aamd gaY Gl LW
bitisen zarf. i (Niday (Xia g
4. Ta’1il harfi. oLl 3y e sl G s

5. Uy ve Laiw kelimelerinden sonra gelen ey slady o LG 3y dila a9 Blaliall i 2,0

mufacee harfi. RTINS EQRI BN ul

Kelimenin el-Mu’cemu’l-Vasit'"? ve el-Ganiyy'®® sozliiklerinde islenis tarzlari ise su
sekildedir:
i
Jas gl) anaall ) 3 pualaall 4y ) dalll anaa
o il ¢gale Gaaalli Hla ) roalall S 2 ) ) Ciliay mle aaal Gala )
o Aldiia o 3 guale Alad Alaa 3l malall 8 Ailad dlan

SIS s Gl &5 Y

NI} sl s dden) Alea ) PRI ieud dlaa ) st

A3DAT 3 il 57yal 36 4 5l ) Alaall dad Mg (pa ray
s9z 2 % uiu:‘;‘:‘é&&iqg)iv g . . @ B

A0S Gl ) o WY sl e e 3

WA ERS U I T e

e ol Y ’ - AaDAT Y ) 6al 3 5 5\ a

A8 &l

107 {brahim Mustafa, el-Mu cemu’l-vesit, s. 10, 11.

198 Ebu’1-Azm, Mu cemu I-Ganiy, s.
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s olaladl b a0 i ¥ Y s Sra cayl Y
Al sad ety sl LG ey dad gl Aia

ol Sl ) )‘“’J\L“"‘:"‘e‘ q})ﬂ\ an] aaY u)LV

(Niday cXia g e 3 e Ad1al)

";.

celal 3) 4y el o a8
Jqéﬁipég}cﬁi;wd);_o
el 3 Galla Ul Laigy slaiy o LG

R

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de, el-Ganiyy’den farkli olarak 3 edatinin &3 ), s,

Yia gy, Namy, N oibi kullanimlarina yer verildigi goriilmektedir.

Ug sozliikte de benzer yaklasim sergilenmis, kelime gramer yéniiyle ele alinmis ve drnek

climlelerle agiklanmaya ¢aligilmistir.

2.4

Sozciik el-Meknez’de yer almamustir. Mu 'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de'” ise sozciigiin

dokuz farkli kullanimina yer verilmistir:

1. Sek ifade eden atif harfi. (o3 (s 3l Ly D) (ALEY by Cilee i
2. Tahyir ifade eden atif harfi. DAl s umdll) Ay Cale Cd Y

Bokwlly S il

3. Ibham ya da teskik ifade eden atif harfi. 1Ll gl algy) by cibe Gija Y

(o S 3 3 53 T 20 51 615y

4. Mutlak cem’ i¢in atif harfi. clak 1 gl IS panll (glhaal Cibe i ja ¢

* )08 4l cuilS f AavAll

19 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/136.
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5. ol N anlaminda atif harfi. g sl oamy g il ) 1 fray e i a0
*, sall [ﬂ)ai S Galall Hleaady* (G gata

6. J: gibi 1drab ifade eden atif harfi. étﬂ;»j)} s sdie iy Ly dibe G a0
{058 5 oall 2 Y

7. Taksi ifade eden atif harfi. Al sl Ady Cilae ipa Y
A }i «Jd }i ‘f“”‘

8. Tafsil ifade eden atif harfi. O3} daadil) 1dy cibe s A

{17 §ystaad Ly GRG0 (A ) sl yad 511538

9. Kendisinden sonra gelen muzari fiili Jadll cuaily L) (V) ey cibe Gia 9
nasbeden istisna edat: ¥) anlamindaki atif el by 5l ARAeY soany g Laal)
harfi.

Kelimenin el-Mu’cemu’l-Vasit''® ve el-Ganiyy''! sozliiklerinde islenis tarzlari ise su

sekildedir:

3
Jas gl) anaall ) 3 pualaall 4 all dall) anaa
CagSll : gad el 6y i pa Az beecilae Gaja ) UL (OLA 2wy Calae Copa )
e S LRI 194 il e 21 5 G5 Ay) o3 Omad 51 e
R . 3 b o3 '
24 40 a2 i gl A28 ) Gala) DAl Dl a2y Calae (o pa Y
I P R S I A } . .
) v\ I R EA A - S Bl 5l el
i o Al 34 ¢ i el o Jad sl andd A8 2
SIS el GBlladl s

110 fbrahim Mustafa, el-Mu ‘cemu’l-vesit, s. 32.
1
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(o S rstnay ke i a0
U eaie g jlaall sany s
Bl Calall Hlenindy®

*, Al

Gl eyl ady Calae (8 a1
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{503 5 all

spandll) 2y Calae (o gn Y
i gl edad gl canl ALY

(Juadill a9y Calae (5 a0 A

SIS @ G 1 sl 538 511558 )Y

(18 Ol e

(V) ey Calae Ca a4

& aall Jaill Gty AELLY)

el by ol ABeY roany

Ayni sekilde kelime, her ii¢ sozliikte de gramer yoniiyle ele alinmig ve 6rnek ciimlelerle

aciklanmaya calisilmistir.
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3.8

Sozciik el-Meknez’de yer almamistir. Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de

iki farkli kullanimina yer verilmistir:

1. Atif ve istidrak harfidir. Asli oS¥dir.

Elif harfi yazidan silinmis, sdyleniste

kalmstir.

2. Kendisinden sonra isim ya da fiil

climlesi gelen istidrak ifade eden ibtida

harfi. Vav’li ya da vav’siz gelir.

12 ise sozcligiin

A8l cdia (<Y Alial g ol aiad g cibae G Y

_mi;-,;}g;euu;&w&s

9 Aa) dlay Al g &) AN Ay g aty) G s Y

- I3
g

Gy rhd e gl gl ol A ke Al (Ala

RIS S PRENJUN PRI

Kelimenin el-Mu’cemu’l-Vasit'"? ve el-Ganiyy''* sozliiklerinde islenis tarzlari ise su

sekildedir:

Jas gl) anaall

Y s GV cada (SY Ll
i s il

LA (e AibA 0585 o 3D
WA cJary ¥ ol o s o8
o el aay gl ¢ uead
Adladl) g AoanY) ;pileal)

Jeals daid o &5 o 38 Y

Lo gn (ood Alan Lgdl s (b caa sl
Sl Haiay) 3a8) ol ofai)

)

Caly) card sy alial Gata
o) 4506 Ly iy Ul
1,i,~ J!}) c;} ‘Z)/sz)eﬁ’.‘i:) ‘\
13 Gata Haaly A0S0 038
il it e 045

Pl sl G 85 Gy
e i Ty e

Go 42l &85 (Cabae oA Y

e I 35 Ly s el

12 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/2034.

113 {brahim Mustafa, el-Mu cemu’l-vesit, s. 837.
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FAP C N PP P SA G 5 e BAY
£ palllal A afie e AN Y Caball

PR S S

a1 Gl (KT 5l s

Gorildugi tizere O kelimesi de her ii¢ sozliikte de geleneksel yaklagimla, gramer
yoniiyle degerlendirilmis, 6rnek climlelerle aciklanmaya calisilmig, baskaca bir isleme

yontemi uygulanmamugtir.

4. o

Kelime el-Meknez’de istisna edatlar1 baslig altinda yer almis, 1% anlaminda oldugu ifade
edilmis ve “Iana Gusl sas sBuaYl 4415 / Muhammed harig biitiin arkadaslar beni ziyaret
etti.” ornek climlesiyle agiklanmustir.!''> Kelimenin diger anlamlaria ve kullanimlarina
yer verilmemistir.

116 ;

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de’'° ise sdzcligilin bes farkli kullanimina yer verilmistir:

1. Mazi, nasih bir fiildir. Camittir, G&’nin s &8s IS &) FEU VRN Gl 2l Jad 9

kardeslerindendir, ismin raf, haberini JAa La 178 5 Jlad) A e Ja Uil qualyy
naspeder. Nef-i hal’e delalet eder. W e (ls Sna G AN 80 0 58 B £
Cogunlukla nefyi tekid amaciyla haberine ApNe S u».\l\} R

< dahil olur.

2. 1 anlaminda istisna edatidir. SBaaY) ) shae ey el 314 Y

115 Omer, el-Meknez, s. 29.
16 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/2054.
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3. ¥ anlaminda nefy harfidir. Kendisinden sALd Loy (slaty oany Lag (V) fray AT s ¥
sonra gelen, dncesine miiteallaktir. Al & Jilada g pan (B Gl 45 el el

RES

4. Nefyi ¥ ile nakzedildiginde 4 gibi bir = Apdi (il cpa g (La) Jia AT a8
nefy harfidir. Bl Y) Syl Gl 2 ()

5. ¥ derecesinde atif harfidir. * Cyae Gul 3 ela o (Y) A jiey cibe Gija 0
LR EA PR RPN P

Kelimenin el-Mu’cemu’l-Vasit'\? ve el-Ganiyy''®

sekildedir:

sozliiklerinde islenis tarzlari ise su

L,Mi’

e Jas gl) anaall 3 pualaall 4y all dalll anaa

Al G Gl Gmla Jad ) s (Ja i e dl A e s el piala Jad )
AN Gl AW 2 8 B GR Gl i A il e e by anl) g (AS Gl A
g ol A Y5 0 Al A 1S e G e Oyl

MG 24T Gl e Y . , aslals s 820 A b
-)‘4’.?5;‘4.)‘:‘3.)‘&&} ‘d’fﬁﬁj}&—.ﬁ "”dea}a;} £ c)gagﬁc.d;m

3 L) 330 5 ) 6a0° . e gy s Wl Cals Baa Gl o a3

2 e B H s e S 40 o 5 3 ol Llls ol 18l
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co Ba e T danitie gy - o SN PN O alla g €3 3agll ) e ey ST
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117 {brahim Mustafa, el-Mu cemu’l-vesit, s. 849.
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Dis diinyada karsilig1 olmayan kelimelerin islenisine iliskin 6rnek olarak sectigimiz 3, s,

o8, ol kelimelerinin

el-Vasit,

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye ve el-Ganiyy

sozliiklerindeki islenis tarzlarinda birtakim farkliliklar gériinmektedir. Ancak her {igiiniin
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birlestikleri ortak nokta, hepsinin de bu tiirden kelimeleri islevlerini beyan ederek ve

aciklayict ornekler vererek aciklamaya caligmis olmalaridir.

Ayrica dig diinyada karsiligi olmayan kelimelerin islenisine iligkin o6rnek olarak
sectigimiz 3, o), (&1, (ud kelimelerinden yalmzea gd’nin el-Meknez’de yer almasi, diger
kelimelere yer verilmemis olmasi oldukga yadirgatici bir durumdur. Eger g«!’ye de yer
verilmemis olsaydi, sozliik bu tiirden kelimelere kiilliyen yer vermemistir denilebilirdi.
Ancak bazi iglevsel sozciiklere yer verilip digerlerine yer verilmemis olmasi bir nakisa

olarak goriinmektedir.

Her ne kadar yazar Sindatu’l-mu’cem’de, dis diinyada karsiligi olmayan kelimelerin
islenisine iliskin, yeni bir yontemin gerekliligine isaret etmigse de goriinen odur ki,
kendisi de Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de yeni bir yontem gelistirememis, eskilerin
uygulamalarini benimsemis ve bu tiir kelimelerin 6nce fonksiyonlarini belirtmis, ardindan

ornekler vermistir.

3.3.4. Deyimler

Deyim denildiginde genellikle iki ya da daha fazla sozciikten olusan ve her sozciigiin
yalin anlam1 disinda, 6zgiin bir anlatim 6zelligi bulunan, kaliplagsmis s6z degerlerinden
s6z edilmektedir. Deyimler dilde, anlama kivraklik katan, genellikle somut
benzetmelerden yararlanarak kurulan ve soyut olani, giiclii, yalin bir bi¢imde anlatmaya

ve kavramaya yarayan kisa, 6zIii anlatim araglaridir.'"®

Ahmet Muhtar, bazi uygulamali s6zliikbilim ¢aligmalarinda deyimsel kullanimlara genis
yer vermistir. Yazarin Mu 'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de deyimsel kullanimlara genis yer
ayirmasinin yant sira, dordiincii ciltte, dizinler kisminda, miistakil bir deyimler indeksine
yer vermesi, onun konuya 6zel dnem atfettiginin bir gostergesi sayilabilir. Anilan indeks

215 sayfadir ve 17.883 deyimsel kullanimi igermektedir.!2°

Yazar, Sindatu’l-mu’cem 'de sozliiklerin deyimleri isleme noktasinda dort farkli yonelimi
oldugunu ifade etmektedir. S slall £ gud) (G oual) hiall didasy Sl ol (A B4 Gldlie (arad

slawd) 25 oibi deyimlerin birtakim sozliiklerde ilk kelimenin altinda yer alabildigini, bazen

119 Halil Uysal, Deyimler Sozliigii, Konya: Uysal Kitabevi, 1996, s.6.
120 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/27.
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daha once gelen kelimenin altinda ya da daha c¢ok kullanilan kelimenin altinda
bulunabildigini bazen de her iki kelimenin altinda da yer aldigini bildirmektedir. Yazar
bu yaklasimlardan sonuncusunun, yani deyimsel ifadenin, deyimde yer alan biitiin

kelimelerin altinda yer almasinin daha iyi olacagini sdylemektedir.!?!

el-Meknez’de deyimlerin islenis tarzina baktigimizda, giris kisminda herhangi bir
aciklama olmamasinin yani sira sdzliik kisminda da belirli bir yontemin olmadig gibi bir
kaniya ulagsmak miimkiindiir. Swindatu’l-mu’cem’de belirtilen yaklagim tarzimi el-
Meknez’de gérmek miimkiin degildir. Ciinkii e/-Meknez’de, yaygin olarak kullanilan pek
¢ok deyime yer verilmemistir. Hatta Sindatu’l-mu’cem’de 6rnek olarak zikredilen stall
N, £ gl (8 gl bl Ay i) ) A B8y (ldlie (anad plawd) 1S deyimleri bile eserde

yer almamaktadir.!??

Anilan deyimleri Mu’'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’ de aradigimizda S8 slall deyimi eserde
yer almamistir. £} sl deyimi (35« kelimesinde, €bal) dday deyimi 4éax kelimesinde,
Sl m) (& 88 deyimi & kelimesinde, ghis yamd deyimi gasd kelimesinde, stawd) 28

deyimi slaw kelimesinde yer almustir.

Sonu¢ olarak yazar Sindatu’l-mu’cem’de yaptigr tercihe, Mu’'cemu’l-Lugati’l-
"Arabiyye’de de uymamus, farkli bir tercihte bulunarak deyimsel ifadeleri, daha ¢ok
kullanilan kelimenin altina koymustur. Bu tercih agik bir sekilde sozliigiin dnsodziinde

“yoéntem” boliimiinde de ifade edilmektedir.!??

3.4. Madde Baslarimin Yazilmasi

Ahmet Muhtar, madde baglarinin yazilmasina iliskin gézéniinde bulundurulmasi gereken

birtakim teamiiller oldugunu beyan etmektedir. Bunlar1 ana hatlariyla;

1. Her madde baginin, istenen bilgileri iceren bagimsiz bir birim olarak ele alinmasi,

121 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 95.

122 388 elall deyimi “agir su / doteryum oksit (daha gok enerji alaminda kullanilan oldukga zehirli bir tiir su), (3!
s1a gl deyimi “karaborsa”, €l &an deyimi “horoz yumurtas: / minare gélgesi, davul tozu”, dsil s & 8% deyimi
“Israilogullarinin inegi / efendinin buyrugu”, ¢is gamd deyimi “hz. Osman’in gémlegi / arkasina saklanilan sey”,
slawd) 25 deyimi “gokyiiziiniin ortasi” anlamlarini ifade etmektedir. bkz. Uysal, Deyimler Sozliigii; Antoun Bechara
Kikano, Mu’cemu’t-Tedbir, Beyrut: Mektebetu Liibnan Nasirtin, 2002; Vefd Kamil, Mu’cemu’t-Teabiri’l-
Istaldhiyye, Kahire: Camiatu’l-Kahire, 2008; Hiiseyin Ali, Mu’cemu’t-Teabiri’l-’ Arabiyyeti’s-Sa’beti, Beyrut:
Miiessesutu’l-Intisari’l-> Arabi, 2008, ilgili madder.

123 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/19.
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2. Her madde basinin ayn1 yontemle diizenlenmesi,
3. Madde baslarinda, 6ncelikle imla, sarf, nahiv, kok, ses, vb. bilgilerinin yer almasi,

4. Anlamin biitlin yonleriyle ve miimkiin olan biitiin agiklama yontemleri kullanilarak

verilmesi,
5. Madde sonlarinda deyimler, kalip ifadeler gibi kullanimlara yer verilmesi,
6. Sunulan bilginin tiiriine gore farkli yazim stilleri ve puntolarinin kullanilmasi,

7. Asirtya kagmaksizin birtakim kisaltmalara, sembollere, imla isaretlerine, vb. yer

verilmesi,

8. Anlamlarin belirli bir diizenle (6rnegin yaygin kullanim1 ya da asli anlam1 veya en eski
anlami1 One alarak) ve rakamlarla (Romen, Latin ya da Arap rakamlariyla veya harflerle)

ayrilarak sunulmasi,
9. Sozliikgiiniin her agamada belirledigi 6l¢iitlere sonuna kadar uymasi,

10. En 6nemli konu olarak, sozliik¢liniin maddeleri yazarken son derece yalin bir dil

kullanmasi, her tiirlii kapaliliktan ve anlamayi zorlastiran husustan kaginmasi,

11. Son olarak sozliik¢liniin her maddeyi yazarken sozliik kullanicisini goz Oniinde

bulundurmasi ve onunla kendisi arasinda bir bag olusturmaya caligmast,

seklinde ifade etmektedir.'** Ardindan madde baslarinin diizenlenmesi bashigi altinda,

anilan hususlar1 da i¢ine alacak sekilde konuyu ayrintili bir bicimde ele almaktadir.

3.5. Madde Baslarimin Diizenlenmesi

Madde baslarinin diizenlenmesi bir sozliikten yararlanma noktasinda son derece
onemlidir. Bir sozliigiin kolay kullanilabilir bir diizende olmasi, sozliik yapiminin en
onemli agamalarindan birisi kabul edilir. Sonug itibariyle sozliik denilen sey bir kelimeler

dizini ise, bu dizinin yararlanmasi kolay bir yonteme gore diizenlenmesi gerekmektedir.

124 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 96, 97.
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Miiellif, her s6zliigiin gozetmesi gereken bir biiyiik dlgekli, bir de kiigiik 6lgekli yapiya!?®
sahip olmasi gerektigini, biiyiik 6l¢ekli diizenleme sistemine sahip olmayan bir sozliigiin
kaynak degerini kaybedecegini, ister eski isterse yeni, ya da ister Arapca isterse yabanci
olsun biitiin sozliiklerin bu yapiy1 gézardi etmediklerini dile getirmektedir. Kiiciik 6lgekli
diizenleme yOnteminin ise kadim Arapca sozliikklerde 6nemsenmedigini, ancak modern
sozliiklerde farkli derecelerde de olsa dnemsendigini, bu tiir diizenleme yontemine sahip

sozliiklerin en iyisinin el-Mu’cemu ’I-Arabiyyi’l-esdsi oldugunu ifade etmektedir.'2¢

Yazar bir maddenin diizenlenmesi sirasinda takip edilmesi gereken yontemi soyle ifade

etmektedir:

1. Maddenin yazimindan once, kok harfleri ayrik olarak, satirin ortasina yazilir.
2. Madde bas1 sag tarafa kalin siyah renkle yazilir ya da altina ¢izgi konulur.

3. Madde bagindan sonra dogrudan sarf bilgilerine yer verilir.

4. Daha sonra anlam bilgisine yer verilir.

5. Anlamlar verilirken genel anlamlar, 6zel ya da terimsel anlamlar, deyimsel anlamlar

siralamasi takip edilir.

6. Genel anlamlar verilirken (1)’den baglayarak rakamlarla ayrilir. Deyimsel kullanimlara
rakam konulmaz, ancak en baga e sembolii konulur. Bu boliimde birden fazla deyimsel

kullanim yer alacaksa, ilk kelime esas alinarak alfabetik siralamaya uyulur.

Ayrica, genel anlamlar verilirken ister fiil olsun, isterse isim olsun, yaygin kullanimdan
daha aza dogru siralanir. Yaygin kullanimin belirlenmesiyle ilgili kat1 kurallar yoktur,

yazar kendi dilsel hislerine siginir.

Fillerin 14zim ya da miiteaddi olmalar1 g6z 6nilinde bulundurularak, énce lazim, sonra

miiteaddi, ardinda da harfi cerle miiteaddi olarak siralanir.'?’

125 Biiyiik 6l¢ekli yap1 / makroyapi (macrostructure / s _sS & / Sl S i) terimi dilbilimde “bir metnin biitiinciil
anlam ve eylem yapisim agiklayan bir kavram” olarak, kii¢iik 6lgekli yapt / mikroyapi (microstructure / s sisa i
/ sl @S i) terimi ise “madde baglarmdaki bilgilerin diizenlenmesi” olarak tammlanmaktadir. bkz. Omer,
Sindatu’l-Mucem, s. 98; Ballbaki, Ramzi Miinir, Dictionary of linguistic Terms English — Arabic, Beyrut,
Daru’l-ilm li’l-meldyin, 1990, s. 297.; Kamile Imer, v.dgr., Dilbilim Sézliigii, istanbul, Bogazi¢i Universitesi
Yayinevi, 2013, s. 68.

126 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 98.

127" Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 98, 99.
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Ahmet Muhtar maddelerin diizenlenmesine iliskin bu genel kurallarin ardindan daha

detayli bir sekilde maddenin siralamasinin nasil olacagin su sekilde ifade etmektedir:
1. Her maddebas1 once fille baslar ardindan isimler gelir.
2. Fiiller su sekilde siralanir:

a. Siilasi miicerred filler. Mazi ve muzari ayne’l-fiilin harekesine gore,
seklinde siralanir.

b. Siilasi mezid filler. Bir harfli mezidler, iki harfli mezidler ve ii¢ harfli mezidler

olarak siralanir. Herbiri kendi i¢inde alfabetik olarak siralanir.
Dort harfli mezidler: Jxdl — Jeld — Jad seklinde,
Bes harfli mezidler: Ja38) — Jadl — Jadil 5 Jelds 5 Jadi geklinde,
Alt1 harfli mezidler: Jadia) — Juad) 5 Jo g8l 5 J38) seklinde diizenlenir.
c. Rubai miicerred filler.
d. Rubai mezid filler.
3. Isimler, harflerinin asli ya da mezid olmasina bakilmaksizin alfabetik olarak siralanir.

4, plisa, dbluca andl) A &) gibi kok harfleri konusunda karisiklik yasanilan kelimeler asli
kok harflerinin altinda, ks, s> gibi rubaiye miilhak olan kelimeler ve Jsd), @) gibi

murreb ya da a’cemi olan kelimeler goriildiikleri sekliyle siralanirlar.
5. Alfabetik siralamada elif harfi hemze’den sonraya konulur.

6. Hemze harfi ister yalniz basina, isterse elif, vav ya da ya harfinin iizerinde olsun, ayn1

sekilde islem goriir.
7. Muda’af harf iki harf kabul edilir.

8. Arapga ses sistemine uyum saglamamig a’cemi kelimeler latin harfleriyle birlikte

yazilirlar.

9. Cekilebilir muarreb kelimelerin biitiin tiirevleri tek baslik altinda degerlendirilir.
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10. Bir ismin birden fazla ¢ogulu varsa ve bu ¢ogullar arasinda anlam farki varsa, ya da
birden fazla mastar1 varsa ve bu mastarlar arasinda anlam farki varsa, farkli anlamlar

numaralandirilarak ayr1 madde basi yapilirlar.'8

Ahmet Muhtar’in madde baslarinin yazilmasi ve diizenlenmesi basliklar1 altinda dile
getirdigi hususlarin tamamina yakininin genel sozliikler i¢in gegerli oldugunu, e/-Meknez
gibi farkli amaglar i¢in hazirlanan sozliikklerin madde baslarinin telifinde farkl

uygulamalarin sdzkonusu olabilecegini ifade etmek yerinde olacaktir.

Madde baslarinin yazilmasi ve diizenlenmesi baglaminda, miiellifin belirttigi hususlardan
bazilariin  Mu’'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’deki uygulamalarina baktigimizda ise

karsimizdaki tablo soyledir:

- Ahmet Muhtar Sindatu’l-mu’cem’de, maddenin yazimindan 6nce, kok harflerinin

ayrik olarak, satirin ortasina yazilmasi gerektigini sdylemistir.
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Sozliikte maddenin yazimindan dnce,
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kok harfleri ayrik olarak, satirin
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- Madde basinin sag tarafa kalin siyah renkle yazilmasi ya da altina ¢izgi konulmasi

gerektigini soylemistir.

128 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 99, 100, 101, 102.
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Madde baglar1 sag tarafa kalin siyah

renkle yazilmustir.

- Madde basindan sonra dogrudan sarf bilgilerine yer verilmesi gerektigini ifade

etmistir.
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Madde basindan sonra sarf bilgisine
yer verilmistir.

&aia fiilinin muzarisi, mastarlari, faili
ve mefulii verilmistir.

46 jsminin miifred bir kelime oldugu
belirtilmisgtir.

Daha sonra anlam bilgisine yer verilecegini ifade etmistir.

46~ kelimesinin iki anlami oldugu,
birinci anlamimin “atik, posa, moloz,
stipriintii, dokiintii”, ikinci anlaminin
ise ‘“altabaka insanlar” oldugunu
bildirmistir.



- Anlamlar verilirken genel anlamlar, 6zel ya da terimsel anlamlar, deyimsel

anlamlar siralamasinin takip edilmesi gerektigini soylemistir.
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&lsw  kelimesinin  Oncelikle genel
anlami verilmis, “tarla siirdli, ekin
ekti” anlamindaki <~ fiilinin ismi
aleti, “ekme igini yapan arag¢” oldugu
ifade edilmistir. Daha sonra (g.)
kisaltmasiyla bir ziraat terimi olarak
kelimenin “topragi kaldirip karis-
tirmaya yarayan, kancali bir demir ve
tohumlama yapan bir bdoliimden
olusan, genellikle hayvanlar ya da
traktor tarafindan ¢ekilen bir ekim
aract;  pulluk, saban”  oldugu
belirtilmistir. Ardindan “ &l s 318
<~ / falanca savas kiskirticisidir”
seklindeki deyimsel kullanim1
verilmigtir.

- Genel anlamlar verilirken (1)’den baslayarak rakamlarla ayrilmasi gerektigini

sOylemistir. Deyimsel kullanimlara rakam konulmayacagini, yalnizca en basa e sembolii

konulacagini, bu boliimde birden fazla deyimsel kullanim yer alacaksa, ilk kelime esas

alinarak alfabetik olarak siralanacagini ifade etmistir.
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Anlamlar verilirken (1)’den basla-
yarak rakamlarla ayrilmistir.
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Deyimsel kullanimlara rakam ko-
nulmamistir, yalnizca en basa e
sembollii yerine @ sembolii ko-
nulmustur. Bu boliimde “¥U @b /
anayol” ve “3_madll ¥U/ basiret sahibi,
zeki”seklinde iki deyimsel kullanim
yer almig, deyimler ilk kelime esas
alinarak alfabetik olarak siralanmistir.

- Madde baglarinin once fiille baglamasi gerektigini, ardindan isimlerin gelecegini

sOylemistir.
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Madde bagi (ke fiilliyle baglamig
daha sonra (ke fiilliyle devam

etmistir.

Ardindan isimlere gecilmis, sirasiyla

ke ve (b isimlerine  yer

verilmigtir.

- Muarreb ya da a’cemi kelimelerin olduklar sekliyle siralanmasi gerektigini dile

getirmistir.
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>3 il ve 3 llul kelimeleri sozliikte
olduklar1 gibi siralanmiglar, Arapga
kurallarin  herhangi birisine tabi
tutulmamuslardir.

- Arapca ses sistemine uyum saglamamis a’cemi kelimelerin latin harfleriyle

birlikte yazilmasi gerektigini sdylemistir.

Sozliikte boyle bir uygulamaya rastlayamadik.

- Cekilebilir muarreb kelimelerin biitiin tiirevlerinin tek baglik altinda

degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir.
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- Bir ismin birden fazla ¢ogulu varsa ve aralarinda anlam farki varsa, ya da birden
fazla mastar1 varsa ve aralarinda anlam farki varsa, farkli anlamlarin numaralandirilarak

ayr1 madde basi yapilacagini sOylemistir.
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- Asirtya kagmaksizin birtakim kisaltmalara, sembollere, imla isaretlerine, vb. yer

verilebilecegini sdylemistir.

Sletalg Ggaplly (Slads¥t
ﬁuhnollgp,ul Zlylasil: ﬂ,i

Sl il = (U LN = ()
et = () slasls pb = ()
= (L) Lol = (a2)
Seat = () bl = ()
sLydly dagll = (53) Wk = (a)
wadl = (3) Lrghsedls dV = (52)
A = (L) eoabl = (u)
Osdlly ladl = (1) Sloglally Sl = (L)
slad¥l = (Lad) el = ()
asull = () A= () Sozliigiin  bas kisminda sozliikte
Bapalls olal = (1S) oY = (W) kullanilan kisaltmalar, semboller ve
Lol poladl = () ol = () renklerle ilgili olarak bir sayfalik bir
gotiple = () Ll b= () aciklama yer almistir.
ol = (e) whit = ()
Srally il = () il = (@)
il e = (L) Cipadly faddll = (i)
fagl = (L) st = (5)
datyall sloglaell Slslazisl Lyl
G = s eH= ¢
Sl= & bl = o
J‘.ﬂ\ = e ) ¢,:jl\ c‘a.> = 50 [
O =

Yukaridaki 6rneklerden de anlasilacag iizere Ahmet Muhtar ve ekibi, yazarin Sindatu’l-
mu’cem’de belirttigi, madde baslarinin yazilmasi ve diizenlenmesine iligkin kurallara

biiytik 6l¢iide uymuslardir.

3.6. Onsoz ve Ekler

Ahmet Muhtar, Halil b. Ahmed’in Mu’cemu’l-‘Ayn’indan giiniimiize degin biitiin
sozliikgtilerin eserlerinde “6nsdz-giris” mahiyetinde bir kisma yer verdiklerini ifade
ettikten sonra giiniimiizde Onsozlerde yaygin olarak su hususlara deginildigini dile

getirmektedir:

1. Calisma grubuna ve maddelerin hazirlanmasina katkida bulunanlara iligkin bazi

bilgilere yer verilmesi.
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2. Madde baslarinin se¢imi, yazimi, kelimelerin sdylenisi, imla, anlamlarin agiklanis tarzi,
sOzliiglin kullanim yontemi, ornekler, esdizimler, deyimsel kullanimlar, teknik terimler,

gibi hususlarin belirtilmesi.

3. Sozliigiin genel ve i¢ diizenine iligkin bilgilerin verilmesi.

4. Sozligiin 6zelliklerinin ve kimlere hitap ettiginin belirtilmesi.

5. Kullanim yonteminden ve sozliikten yararlanma yollarindan séz edilmesi.
6. Kelimelerin telaffuzuna iliskin bilgiler verilmesi.

7. Sozliikte yer alan kisaltmalarin ve sembollerin agiklanmasi.

8. Yararlanilan kaynaklara yer verilmesi.!?’

el-Meknez ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye sozliiklerinde de asirlardir siiren gelenegin
bir yansimasi olarak, benzer bilgilerin yer aldig1 6nsoz-giris kisimlarina yer verilmistir.
Ayrica bu 0nsoz-giris kistmlarina ek olarak yazarin Sindatu’l-mu’cem’de belirttigi

tizere!3? kadim sozliiklerde birkag istisna disinda yer almayan eklere de yer verilmistir.

el-Meknez’de sozliik kismindan sonra, 278 madde basindan ve 72 sayfadan olusan bir

% ¢¢

“miistedrek” ve 289 sayfadan olusan “alanlar”, “sézciikler”, “kokler ve tiirevleri” ve

“icerikler” baglikli dort indeks yer almaktadir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de ise daha dnceki sozliiklerde goriilmeyen tiirden dort ek

yer almaktadir:
1. Ornekler indeksi.

Sozliikkte yer alan toplam 43.384 ornek climlenin alfabetik olarak diizenlendigi bir

fihristtir.

2. Sarf bilgileri indeksi.

Toplamda 59.601 sarf bilgisinin yer aldig1 bir fihristtir.
3. Deyimler indeksi.

Toplamda 17.883 deyimsel kullanimin alfabetik olarak siralandig1 bir fihristtir.

129 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 105, 106.

130 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 111.
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4. Kavramlar ve terimler indeksi.

Cesitli bilim dallarina iligkin toplamda 9.995 kavram ve terimin alfabetik olarak yer aldig1
bir fihristtir.

Dolayisiyla yazar Swindatu’l-mu’cem’de dile getirdigi kurallara ziyadesiyle uymus

goriinmektedir.

3.7. Sozliigiin Gorevleri

Bir sozliigiin gorevlerini dncelikli olarak sozliik kullanicisinin ve aradigi bilgi tiirliniin
belirledigini belirten Ahmet Muhtar, yapilan arastirmalarda tek dilli sozliiklerde, yabanci

kullanicilarin:

1. %68’inin deyimsel kullanimlari,

2. %55’1nin ansiklopedik yapidaki kelimeleri,

3. %53 liniin kiiltiirel 6zellikleri olan kelimeleri,
4. %49’unun kisaltmalari,

5. %40’min avamca kelimeleri aradiklarini belirtmis, “yaygin kullanimli, islevsel,
sakincal1 ve dnde gelen kisi” tiiriinden kelimelerin kullanicilar tarafindan aranir 6zellikte

olmadigini ifade etmistir.!3!

Yine yapilan bir alan aragtirmasinda, iki dilli s6zliiklerde ise yine yabancilarin:
1. %70’inin islevsel kelimeleri,

2. %62’sinin kiiltiirel 6zellikleri olan kelimeleri,

3. %54’1iniin ansiklopedik yapidaki kelimeleri,

4. %50’sinin yaygin kullanimli kelimeleri,

5. %47’sinin lehgelerde yer alan kelimeleri,

6. %24 liniin sakincali kelimeleri,

31 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 116.
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7. %9’unun onde gelen kimseleri aradiklarini ifade etmistir.!32

Bu istatiski bilgilerin ardindan miiellif, sozliik¢iilerin bir s6zIiigiin en dnemli gorevlerini

yedi baglikta topladiklarini ifade etmektedir.

1. Anlamin agiklanmasi.

[\S}

. Telaffuzun belirtilmesi.

3. Imlanin belirtilmesi.

I

. Koken bilgisinin verilmesi.

5. Sarf ve nahiv bilgilerinin verilmesi.
6. Kullanim bilgilerinin verilmesi.

7. Ansiklopedik bilgilerin verilmesi.'*?

Dogal olarak sozliikler onceliklerine gore bu gorevlerin tamamini ya da bir kismini
benimseyebilirler. Sozliigiin tek dilli mi yoksa ¢ok dilli mi oldugu, kullanicisinin o dili
anadili olarak konusan mi1 yoksa yabanct m1 oldugu, orta diizey bir kullanict m1 yoksa
uzman m1 oldugu, sozliigiin kapsamli mi, orta diizey mi yoksa kii¢iik bir sozliik mii

oldugu gibi durumlar s6zliigiin gorevleri noktasinda belirleyici olabilmektedir.

3.7.1. Anlamin A¢iklanmasi

Anlamin agiklanmasi bir sozligiin temel gorevi olarak kabul edilir. Ahmet Muhtar bir
sOzlliglin gorevlerine iliskin yapilan aragtirmalarda “anlamin agiklanmasi”nin her zaman

birinci sirada geldigini ifade etmektedir.!**

Bir kelimenin anlaminin agiklanmasi farkli sekillerde olabilmektedir. Yazarin Sindatu ’l-

mu’cem’de belirttigi hususlardan bazilar1 sdyledir:

132 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 117.
133 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 115.

134 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 117.
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3.7.1.1. Tammmlayarak A¢iklama

Miiellif, tanimlayarak aciklamanin “anlamin bagka kelimeler aracilifiyla temsili”
oldugunu, birtakim farkli sozciiklerle anlamin yeniden tarif edilmesi seklinde
gerceklestigini ifade etmektedir.!3® Yazar kolay kelimelerin, hislerle bilinenler gibi soyut
kavramlarin agiklanmasinda baz1 zorluklarla karsilagildigini dile getirmektedir. Kendisi

bu tiirden sozciikleri asagida 6rneklerini vermeye ¢alistigimiz sekillerde islemistir.

a. Kolay Kelimeler

Yazar, kolay kelimeleri tanimlamanin zorlugunu Aristo’dan alinti yaparak dile
getirmektedir: “Yirmi dort asirdan bu yana en zor sey kolay seylerin tanimini

yapmaktir,”13

Miiellif, sozliiklerinde kolay kelimeleri tanimlarken birkag yol takip etmistir. Bazen
tanimlanan seyin ayrici, temel Ozelliklerini zikretmis ya da bir takim kendine 6zgii
gorevlerini belirtmis, bazen de zihinsel bir yakinlik kurabilmek amaciyla zahiri seklini 6n

plana ¢ikarmigtir. Bazen de bunlarin hepsini birden yapmustir.

Ornegin Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de s\ sdzciigiinii su sekilde tanimlamustir.'’

@100 die lxy canka Vg dadl ) Yy al o ¥ Calid alis 8 ga s oY) b slall dlee ade Jilu ssla
el jiall da o e Naay

“Su: Yeryiiziindeki yasamin kaynagi olan akiskan. Seffaf, renksiz, kokusuz ve tatsizdir.

100 derecede kaynar, 0 derecede donar.”

Oncelikle suyun ayirict temel ozelligi, “yeryiiziindeki hayatin kaynagi” olmasi
zikredilmis, sonra sekilsel ozellikleri, “seffaf, kokusuz, renksiz ve tatsiz” oldugu ifade
edilmisg, daha sonra da kendine 6zgii 6zellikleri, “100 derecede kaynamasi ve 0 derecede

donmasi” dile getirilmistir.

Ornegin bir bagka kelime, a2 kelimesi ise sdyle tanimlanmustir:!38

135 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 121.

136 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 122.

137 Omer, Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 2141,

138 Omer, “Mu’cemu’'l-Lugati’l-’Arabiyye, s. T71.
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“Kan: Insanlarin ve canlilarin dolasim sisteminde akan, damarlar aracilifyla bedende
besin Ogelerini tasiyan, kirmizi renkli yasamsal akigkan. Plazma, alyuvarlar ve

akyuvarlardan olusur.”

Kan’in sekilsel 6zellikleri, “akigkan ve kirmizi renkli” oldugu ifade edilmis, ayirici vasfi,
“insan ve canlilarin dolagim sisteminde aktig1 ve kan damarlar1 araciligiyla bedene
besleyici unsurlar aktardigi” dile getirilmis, daha sonra da kendine 6zgii 6zellikleri,

“plazma, alyuvarlar ve akyuvarlardan olustugu” belirtilmistir.

b. Soyut Kavramlar

Ahmet Muhtar (@@l Jad) dasal) daa) ) «aall) gibi soyut kavramlarin, ayrica ( <@y
& (8 ) gibi olgu, olay ve eylemlere delalet eden kelimelerin, sozliiklerin islemekte
en ¢ok zorlandiklar1 konulardan birisi oldugunu sdylemistir. Bu tiir durumlarda
geleneksel olarak sozliik hazirlayicilarinin “<ig_a<” terimini kullanarak anilan kelimenin
bilinen bir kelime oldugunu ifade etmekle yetindiklerini dile getirmistir. Miiellif bu
durumu, bilinen ve yaygin olarak kullanilan kelimeleri agiklamak i¢in ¢aba sarfetmekten

kagis olarak tanimlamaktadir. '*°

Anilan sozciikler el-Meknez ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de asagidaki sekillerde

islenmistir:

1. )
el-Meknez’de:

SSPSNERY VRS 55 SV PRPE: e RN ) NP 1) N
s o I A (o 2l dal,Sy B2 L]

@ kelimesi = ds / meyil, egilim
seklinde tanimlanmugtir.

139 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 122, 123.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:
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ol e ay g Hl 4 Y1 S aadt i3 e
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=550 el Lo o oS bl e 193 e
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b slo B OIS ) sty a5, 20 el
L ¢ QU AL ) ~pdes Lt oL Lol )
o eged) il e Jasy st LU sl
¢ i 501 () s g 30 5 ol
SLE 5 Ogedl 4d Dby Liysly Dl &l §
RS

2. 4 sl

el-Meknez’de:

s lolole G5 ol [gls [anl s —>

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

o98Y 45358 shan i[5,] Lal S

S sduas [s,4] 4:,5‘;

3. 4asal)
el-Meknez’de:

wiiiy 1) o) polas J5 ool (2] [1aaS
sl Bl LS [p] L () 1aasod )l s O

< kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, yalnizca mastar oldugu
belirtilmistir.

Ardindan ) al) g3l ca s
Q) el s gibi  deyimsel
kullanimlara yer verilmistir.

Daha sonra (<) kisaltmasiyla
kelimenin felsefe ve tasavvuf ala-
nindaki  terimsel anlamu  ifade
edilmistir.

i) S kelimesinin, Js& / nefret
anlaminda oldugu sdylenmistir.

4) S kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, yalnizca mastar oldugu
belirtilmistir. Ikincil olarak “nefret”
anlaminda oldugu sdylenmistir.

dasa kelimesi 4859 &1 3 / idrak ve derin
anlayis seklinde tanimlanmustir.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:
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dasa kelimesinin herhangi bir tanim
yapilmamis, yalnizca mastar oldugu
belirtilmistir.

] K Daha sonra (<) kisaltmasiyla
3 il [l oo Dehaidl 50 ¢Sy asd kelimenin felsefe ve tasavvuf ala-
e (G5 e s O) La feladl dgd el nindaki  terimsel anlami  ifade
el o LSl Do ¢ IS e ot il edilmistir.

4. Jud)
el-Meknez’de:

W3 pae ile]lmoban 15 ) [F1dus (1136

- S ol Judt [p] - ot il bl e Jildly ——

LJaadl 3505
Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

PE1) BN RPN GRWATRFL)) Jsas z :[s,44] Je
Jae 1J3e yaaas Lanadl oad) Dk Gaall
) 509 -alialy aolgs sl Luluf Jaall ¢ 3}
S I Gt diwt L eladl Ogs oo Dgrll 50540
I e ) G3le3 g5 r 10 s
B3 Y3 Jem US 0y P" 5,08 it (onbs
Y el § Je I " oy Jik " €D

€U 305 i

5. Guall

el-Meknez’de:

Jee kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, yalnizca mastar oldugu
ve esma-i  hiisnd’dan  oldugu
belirtilmistir.

Jee kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, yalnizca mastar oldugu
belirtilmistir. ikincil olarak da J%
kelimesinden  sifat-1  miisebbehe
oldugu ifade edilmistir.

Daha sonra Kur’an-1 Kerim’de “fidye,
keffaret ve benzer” anlamlarini ifade
ettigi bildirilmistir.

@@ kelimesinin herhangi bir tanimi
Lo pas ilo] ot GG e [2)30e (034 ——»  yapilmamus, yalmizca mastar oldugu

belirtilmistir.
Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

@@ kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, yalnizca mastar oldugu
belirtilmistir.

g oat” 3 duo f o0 yddh h,mb] de-*_.p
" - o N Vs . " ‘ ~, ’»
i1 9l B} JART) p <[ Joms] B ’
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7. 58
el-Meknez’de:

or pa A B lel ol 5 b [l [S] 43
A5 = Loy g gall J5 [p] L ae b S8t

R (=R JE RN E i I e
Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:
Je g-Yio-
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& kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamustir.

& kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, e rumuzuyla dogrudan
ornek kullanimlara gecilmis,
kelimenin g3 gadddl jus gl jus

gibi kullanimlarma yer verilmistir.

OB kelimesi,  JS& sl e oA IV
@b £ / dogal olmayan bir yolla
ruhu bedenden ayirmak” seklinde
tanimlanmastir.

J% Kkelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, e rumuzuyla dogrudan
ornek kullanimlara gecilmis,
kelimenin gaddl) J& / ol gall J& gibi

kullanimlarina yer verilmistir.
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& kelimesinin “hareketli hava”
anlaminda oldugu ifade edilmistir.

& kelimesinin ii¢ anlamma yer
verilmigtir. Birinci anlaminin
“hareketli hava”, ikinci anlaminin
“koku”, t¢lincli anlaminin ise “giig,
kuvvet, devlet, kudret” oldugu ifade
edilmistir.

&uly kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamus, fail oldugu belirtilmistir.

&uly kelimesinin herhangi bir tanimi
yapilmamis, e rumuzuyla dogrudan
ornek kullanimlara gecilmis,
kelimenin il auly A JAX  auly
@Y, L g gibi kullanimlarina yer
verilmigtir.



Sonu¢ olarak Ahmet Muhtar bir kacis olarak niteleyip elestirdigi duruma kendi
eserlerinde de biiyiik oranda yer vermistir diyebiliriz. Yazar bu konuda yalniz degildir,

cagdas1 sozliiklerde de benzer durumlar1 gérmek miimkiindiir.

3.7.1.2. Es / Zat Anlamh Kelime ile A¢iklama

Ahmet Muhtar bazi durumlar haricinde birtakim gerekgelerle bir kelimenin anlaminin es
ya da zit anlamli kelime ile verilmesini uygun gérmemekte, boyle bir agiklamanin diger
agiklama yontemlerinin yaninda bir ek unsur olarak yer alabilecegini soylemektedir.!*
Esanlamli kelimelerle agiklamanin uygun olabilecegi durumlardan bazilarini ise su

sekilde ifade etmektedir:
1. Kiigiik sozliiklerde ve okul sozliiklerinde.
2. Arapgaya sonradan giren kelimelerde. ¢sislil) = <iilgd) gibi.

3. Okuyucunun yakin ya da benzer anlamli kelimelere ulasmasi istendiginde, lafizlar

arasindaki farkliliklara deginerek.

4. Anlamin birinci dncelik olmadigi durumlarda.'#!

Yazarin “kelimenin anlaminin eg ya da zit anlaml1 kelimelerle agiklanmasi” hususundaki
uygulamalarin1 goérmek amaciyla, el-Meknez ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye isimli

eserlerine baktigimizda farkli uygulamalarla karsilagmaktay1z.

Ornegin el-Meknez de iki durum s6z konusudur:

1. Baz1 kelimelerin anlamlar1 yalnizca miiradifleri ile agiklanmustir.

Ornegin 15 kelimesi i ile, W) kelimesi K3 ile, W) kelimesi gl ile!4? aud kelimesi (Jnﬁ
ile, da kelimesi (Jnﬁ ile, Cis kelimesi (8 ile, 08 kelimesi J%a ile'* karsilanmistir.

Aynmi kelimelerin izini Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de siirdiigiimiizde ise, durumu

asagidaki sekilde gormemiz miimkiindiir:

140 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 141-143.
141 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 142.
142 Omer, el Meknez, s. 399.

143 Omer, el Meknez, s. 55.
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144

145

146

147

148

Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 314.
Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 851.
Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 875.
Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 374.
Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 386.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye 'de de 155, WD, &), U8, Gi&, 08 kelimelerinin tamami es yada
zit anlaml kelimelerle karsilandig1 goriilmektedir. Bu durumda Ahmet Muhtar’in kendi

koydugu kurala baz1 yerlerde uymakta zorlandigini belirtmek yerinde olacaktir.

2. Bazi kelimelerin anlamlar1 diger aciklama yontemlerinin yaninda bir ek unsur olarak

miiradifleri ile agiklanmistir. Bu da birkag sekilde gergeklesmistir.
2.1. Kelime agiklanirken birka¢ miiradifi verilmistir.

Ornegin Jba kelimesi 208 adi y) g A& jle!S!, (3% kelimesi i85 gl ile!S2 karsilanmistir.,

Ayni kelimeler Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de baz1 farkliliklarla asagi yukari ayni

sekillerde yer almistir:

149 Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 670.

150 Omer, “Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1852.

1

)

U Omer, el-Meknez, s. 55.

152 Omer, el-Meknez, s. 399.

w

89



b _palaall ;\,'uﬂi Mt?g.n sl 4alg

phd e calfl 5 AN ) Bi5e oIS ;e b
353 ake Qi p i 3300 Ok ISE FESPR Shd
1S3 e Gyl S adiad 1Y) Sl
I gy (g (aaally S < () e
o SIS el i RS ) 3

1502 )5 andl il G

2.2 Kelime agiklanirken miiradifi ve 6rnek ciimle birlikte verilmistir.

Ornegin 34 kelimesi 83 3 ile karsilanmis, sonra "4l " rnek ciimlesi verilmistir.!Ss

35 kelimesi A ile karsilanmis, sonra "4 5 8 A" §rnek ciimlesi verilmistir, 'S

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye ile karsilastirildiginda ise durum asagidaki gibidir:

b _palaall ;\,'uﬂi Azl paza hsad) 4alg

oo ks el Al
.&S} C’E*"-‘, ¥ :G(fﬂ\ ')A:j .
"l S 5

Ol
157 Al g sl D
Lie S 85 el Ge a
3o L 3 a1 Y a1 2 e Ja " 8 cdan ce iy

ol 8 a3 KA 15 s

153 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 661.

154 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 661.
155 Omer, el Meknez, s. 399.
156 Omer, el Meknez, s. 55.

157

w

Omer, Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 327.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de el-Meknez’dekinden farkli olarak herhangi bir 6rnek

climleye yer verilmemistir.

2.3. Kelime agiklanirken miiradifi, 6rnek ciimle ve esdizimli kelimeler birlikte verilmistir.

Ornegin a& kelimesi aaﬂj X ile karsilanmis, sonra "l dis s a8 abie " §rnek ciimlesi
verilmis, daha sonra sl &l :qbdll A& seklinde esdizimli kelimeler ve anlami

zikredilmisgtir.'>°

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye 'de ise (.k; kelimesi el-Meknez’dekine benzer sekilde ¢
il cle caaﬂ seklinde karsilanmis, herhangi bir 6rnek ciimleye yer verilmemistir. Ayrica
el-Meknez’de yer alan i) (Jnﬁ ifadesi bu sozliikte yer almamistir. Bir bagka kullanima,

o

ale ) ehﬁ ifadesine yer verilmis, (33 oia seklinde karsilanmustir.'60

3.7.1.3. Baglam Zikredilerek A¢iklama

Ahmet Muhtar tek basina kelimenin anlaminmin verilmesini yeterli gérmemekte,
baglamindan bagimsiz olarak zikredilen kelimenin anlaminda belirli bir derecede
kapalilik oldugunu ifade etmektedir. Bir kelime tek basina bir anlam ifade ederken bagka
kelime ve kelimeler ile birlikte kullanildiginda farkli bir anlam ifade edebilmektedir!®!
diyen yazar, bir sozliikbilimcinin sozliigiinde, sozliiglin tiiriine, boyutuna ve hedef

kitlesine uygun olarak esdizimli kelimelere ve deyimlere yer vermesi gerektigini ifade

158 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 386.

159 Omer, el-Meknez, s. 55.
160 Omer, Mu 'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1519.

161 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 131-141.
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162

etmektedir. Gorebildigimiz kadariyla yazarin sozliiklerinde en basarili oldugu

konulardan birisi budur.

el-Meknez’in en ¢ok 6nem verdigi hususlardan birisi “baglam”in belirtilmesidir.'®* Eserde

a rumuzuyla gosterilmektedir.
pls dairal) g pall (e rdasall cphabud (e 58 [a]
£ Y s U Gla [a]
Al 14y g3 [a]
s il ) 2% aa [a]
AL g dpiad ) AR an o]
S0 14h fad o]
3 14l 62 o]
A3 s sk A (e daus [o]
s ohall i) saladly ekf- [e]
A g U s Loy sbuu) AdY [a]
Ol (M @3l a8 sAdad M8 g Alaa A La [g]
Joh jla dlla s [a]
i g e ¥ 4e A o]
164 133 aga 1 ()lSar Apad¥) (14 [a]

Ayrica 48w &) pad bashgn altinda pek ¢ok maddede deyimsel kullamimlara ve

esdizimlilik durumuna isaret edilmektedir.

165 duda gy i (g gbesy ¥ - lalgd) o e sdale Al &yl

162 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 136.

163 Burada “baglam” olarak ifade ettigimiz husus, Ahmet Muhtar’in Sindatu 'I-Mucem’de 3. terimiyle dile getirdigi,
el-Meknez’de ise » rumuzuyla gosterilen ve genellikle 4:adl cibabiais terimiyle kargilanan “egdizimlilik” olgusudur.

164 Omer, el Meknez, s. 54, 55.

165 Omer, el Meknez, s. 55.
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16,0\ G\ dead 53 sale blaus ) s
167, 123 ¢ guall oo sdale dfluw il ys
168 58 ;o & S o A cdale Bl il s

169 A5La ¢y 3% o Al — o e cliy AailS — g gl & jua dale Bl @l s

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise baglam zikredilerek agiklama, oldukea belirgin bir

sekilde yer almis goriinmektedir. ®¢Rumuzuyla gosterilmektedir.

M;%éiﬁa\lj%ﬁ@@:\g‘iéﬁ-_w Jujiq?@w&uﬂ‘ g‘.:\db(aﬂl..aiyai :DJ;\AJ.'A4-;.J *
170_4;%4)‘;5{}43\2 dadl) Jteo

B ;o) bR - ¢ Sl g gl O gl gl Aald qunl A Gl / 3l il / Joid) qulil @
171 0 gad g slall g Jad) g Jgial) JAS Ganild¥) (1 Jyoha

172 | g e bl 7 jlia ;4050 sl @

173 45 a8 o glos dpiii Und gf Adale S Jly ASIM Al gl adi gl clde (ha 3N Aliay La ; paial) il @
T4 g sonsla Gl o

175,015y 3 () Sy colaacly) A g Gulana 1ol ulia @

176,001 2 IS Gl - L3I Ll (5 gy (golad) (35 5300 52 1 (M ) @

177 A55y) e Lall dlgiiia 1l ilad] ¥ Cipal / (lud) g cinali / (Alad] ¥ (a8 / (Alad) 18 (28 @

166 Omer, el Meknez, s. 56.
167 Omer, el Meknez, s. 57.
168 Omer, el Meknez, s. 58.

169 Omer, el Meknez, s. 68.

170 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/126.

7V Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/126.

172 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/126.

173 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/126.

174 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/128.

175 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/130.

176 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/130.

177 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/130.
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178 LgiSuy ¢ L a1l I (B La - fin g ol sl (il gan @

3.7.1.4. Ornek Ciimle Kullanarak A¢iklama

Ahmet Muhtar, kelimelerin anlamlar1 agiklanirken 6rnek ciimle kullanimini “yardimci
aciklama yollar1” baslig1 altinda zikretmis bazen bu yollarin anlam1 agiklamanin tek yolu
ya da en iyi yolu olabildigini ifade etmistir.!” Ona gore 6rnek ciimle kullanimi, aralarinda
“tanimda yer alan bilgilerin desteklenmesi, farkli anlamlarin birbirinden ayrilmasi,
kelimenin farkli esdizimlerinin beyan edilmesi, anlamin belgelenmesi” gibi hususlarin da

oldugu bazi 6nemli gorevleri yerine getirmektedir.!*°

Gorebildigimiz kadariyla yazarin sozliiklerinde oldukca basarili oldugu konulardan birisi
de sozciiklerin anlamlarini drnek ciimleler vererek aciklamasidir. Ornek ciimle
kullaniminin el-Meknez’de ve ozellikle Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de en ¢ok dnem
verilen konulardan birisi oldugu hemen go6ze c¢arpmaktadir. Her iki eserin
mukaddimesinde bu hususa dikkat c¢ekilmistir. Ayrica yazar, el-Meknez’in
mukaddimesinde yasayan dile ait, muasir kelimelerle ilgili 6rneklerin se¢iminde dogallik
ve yeni kaynaklardan alint1 yapilmasi, kiiltlirel mirasa iliskin 6rneklerde ise 6rneklerin
kisa ve 0z olmasi gibi hususlara dikkat ettiklerini ifade etmistir.'®! Mu’cemu’l-Lugati’l-

"Arabiyye’de ise 43.385 ornek ciimle yer aldig1 bildirilmektedir. 2

Birkag Ornekle, i, swa, alu a8 4wy kelimeleri dzelinde el-Meknez'deki ve

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye 'deki uygulamalara 1s1k tutmaya caligalim.

1.

el-Meknez’de:

s . . A kelimesi eserde “etki, tesir”
of A A :[Q]jfw sl [ A0 | anlaminda kullamlmis ve « 15 &l & 5
e AU VR ek 4uii b / haber psikolojisini etkiledi.”

ornek ciimlesine yer verilmistir.

178 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/130.

179 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 144.

180 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 145.

1

o

U Omer, el-Meknez, s. 9.

182 Omer, Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1/18.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyede:

ELEEL T ()J-.al\ 24) )UT S EPY N

ST W "(f‘u"“‘d’“"l"“") iy Lu)\:«y u—l“
s ¥ -Olgand) faag o 4T % ~Zedge ,Ls /r\.\s\
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(el Sl 5T iy Bsylel aes i g
H G mpnsd gl y -senll 6 ¥ o) oyl
foe e Tl fine an (5T el @7 g pn
i)~y sl ol el OLS O uw wle

ads L; :nj_";"i L; /o)_z"i U'L; ‘E,.Ln?‘ '69..]:?' Aa_\_.u’ :oj_';'{
ATl 05 -4 T bl 66T Loan 6yl
N ST esl 1Y ¢ i Gees
ARG " Jest S 5155 Y1 smd e 5
sgaidly Oguably Lia U A :(ubjﬁ‘l'd 1e3
WO " il 1020 G ALl p -iapoll il
T Loty 5l 2202 01p" o5l wils
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2.
el-Meknez’de:

Jros? Jlail Wy [o]molos gl [ ] [1] 2

Mg 3500 gor

—>

_
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Al kelimesinin sekiz anlamina, her bir
anlamla ilgili deyimsel kullanimlara ve
ornek  ctimlelere yer  verilmistir.
Ornegin:

1. alamet, iz, kalintr. “4ay > LU A3y /
sugunun izlerini gizliyor.”

2. etki, tesir, intiba. « (8 (gme U dll oS
~&i / haber bende derin bir etki birakt1.”

3. is, amel, yapilan sey. | 5ab La H-'S-U}
{pd U125 / yapip ettiklerini ya21yoruz

4. geride blrakllan u-nyh ‘_,.au GAS l.ﬂ}
{ph K1e 3 ) 5238 L IG5 ¢ biz Sliilerd diriltir

ve yapip ettiklerini kayda aliriz.”

5. fikir, sanat, vb. eseri. « )G sl &
84 / Akkad bircok eser birakmigtir.”

6. sebep, neden, sonug, netice. uﬁﬂ
4 qual Gl zoal o / aldigr yara
nedeniyle vefat etti.”

7. hadis, rivayet edilen sey, slinnet. ““ s

A * / hadis’te bildirilmistir.”

8. belli belirsiz kalint1 / iz; az, biraz, bir
miktar. “(agizda kalan) aci tat.”

s kelimesi, “ulasgim; iletisim araci /
vesilesi” anlaminda kullanilmis “ Jias
Lagin 28l Lswa / aralarinda dostluk
kopriileri olusturdu.” ornek cilimlesine
yer verilmistir.



Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

PRTYS PR TR PRPSIRA | FYE R
Bl b8 gl e gas gty 4l G ks
UNRS R IS RS & PRI | S S POy R S
Ky sy e 150 e @5k e e il
O g linnad ‘_,...;-\ ol o) 598 g ledd
A gy de Y Juadl e gl bl G,
ey e b ooy La¥ ek e R e
st 03Uy S g 4] o S¥” ealisy Jlal
e G Syr Jlas! Gy S ® "l Js)
it ) itk Gmdly Epdl o slsl) s 05

sl Joolh St b1 G oliste J5

3. al

el-Meknez’de:

B0 Ay L] ol 3 ot [l D110

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

P AT A PA b SO :[;,a‘]r-L:u
“Fe o i Lol S L W SLY)
R e AR P ET - L
Potse 52 e Bgen o ligns s S0
8t I oW e ks s e Lt 53
borod S e Jogt dems’ oSl 5 3saiad)
ol ol -1 Bl I G ase G
e U JB U VSN I T A R

s ol L

4. ad
el-Meknez’de:

DG e salh SU [o) ol o [£] b [N

Sl B
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s kelimesinin i¢
verilmistir. Ornegin:

anlammna yer

1. nehir ya da benzeri bir sey iizerinden
gegilen gecit. “Solaadl (e / tag
koprii.”

2. kanal boyu, ark yan1. « xis &3 e i
) / ceset kanal boyunda bulundu.’

3. bag, iletisim / anlagma arac1. “ ¢ &Y
Lopall Jol) c Qigladlly 3gh Jgun Aald) /
Arap devletleri arasinda dostluk ve
yardimlagma kdpriilerinin ~ kurulmasi
gerekir.

e:ﬁ-u kelimesi “vesile, arag, basamak”
anlaminda kullanilmigtir. Ornek olarak
“dclab) (g8a7l Lalu Apaia 333 / emellerine

ulagabilmek i¢in makamini bir basamak
olarak kulland1.”

alw kelimesinin iki anlamma, deyimsel
kullanimlara ve Ornek climlelere yer
verilmistir:
1. merdiven. “4348 alw 038 / by saglam bir
merdiven.”
2. vesile, arag, basamak. * LGalu 4uaia 345,

s Al dilai Y / makamini farkli amaclar
icin bir arag olarak kullantyor.”

4lad kelimesi "etki, tesir" anlaminda
kullanilmig “Qugddl) 2 dlad dde gall /
ogit kisileri etkiler.” 6rnek climlesine
yer verilmistir.



Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

Shas] e 5,85 (BT L sme 1[3,h0] LS e
VoS YU 3 s J) G b p ek g S

5. Aaug

el-Meknez’de:

G b JS [l S35 gl (7] Jes [1akw

Sadas s Bladl IS BSh e 58w

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

R S P AR BAPR(TIUNPCE! (Y L)
Jgadd Jslughl 8 J21" Ll Lkl cime 3
Jley kel Jily "L, Uy -ii by Ao
£1 0o ] Dy -5 JaH oy Ll 12150
e U 5 5,50 Sl Ll gy S5 o1 o Wy
i) ol ool llaeY 5 gedt OLBT )
Lo Lgmeo 0 oo g2 314 Y dauly? s e
4 grin I ikl 5 W) @"GL G gl
s 0y it Ukl (Sl o sl am
(080 " i3l ) il SLE" b § b

Hais el ade 25 b of [5gli ey of e

lad kelimesi "etki, tesir" anlaminda
kullanilmis « 4xllad 53 £1 33 ) (a sall zling
3=S / hasta ¢ok etkili bir ilaca ihtiyag
duyuyor.”  o6rnek  climlesine  yer
verilmigtir.

4Ly kelimesi "amaglananin kendisiyle
gerceklestigi sey" anlaminda kullanilmig
“dday  gdadl Jilwgl) JS AS) / amacim
gerceklestirmek i¢in her yolu denedi.”
ornek climlesine yer verilmistir.

anlamina,
ornek

4Ly kelimesinin  bes
deyimsel  kullanimlara ve
climlelere yer verilmistir:

1. amaglananin kendisiyle gerceklestigi
sey “Aily o Jganll Jilugh IS A5 / bir
ise girmek i¢in her yolu denedi.”

2. hile; engeli asma yolu.

3. cikis yolu. “G@tall ¢ g Al Ay /
krizden ¢ikis yolu.”

4. yakinlik; cennette yiiksek derece.
“fabil) ) 1@y A 1580} Allah’in
buyruklarina uyup, O’na yakin olmay1
istediler.

5. hukukta, davanin iizerine kuruldugu
neden.

3.7.1.5. Gosterimsel Tanimla Aciklama

Ahmet Muhtar Sindatu’l-mu’cem’de bir sozliik¢iiniin, kelimeleri tanimlarken karsilastig

zorluklarla nasil bas edebilecegine yonelik birtakim oneriler sunmaktadir. Ornegin

“gosterimsel tanim kullanimi1” baglig1 altinda bir sozliik¢iinlin bazi durumlarda temel ve

yardimcr tanimlama yontemlerini kullanarak bir kelimenin anlamini belirlemekte

zorlanabilecegini, bdyle durumlarda gosterimsel tanima bagvurabilecegini, Ornegin
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beyazi tanimlarken kar renginden, maviyi tanimlarken gokyiiziinlin renginden, kirmiziy1

tanimlarken kan renginden yararlanilabilecegini ifade etmektedir.'®?

Ornek olarak, oaml, sl sl il &,

baktigimizda bu durum agik¢a goriilmektedir:
1. o
el-Meknez’de:

05 Ll olas I3 oo [ )l [ o) Jasi
relial ol 5 VI 28 teliadt i [p] . sl 04k
tedalt Laulo L Be Y Ll telay s - L0l

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

. 0%

hsliag 3 € ol 3 iy € t[,-0] ]
(il plaldl e 5l (A @l O O W as
G BB AL 3 sl 1 anl U 2l oS
JUJT a3 P -ned nblw dtas € Ol $L53)

—

el-Meknez’de:

ciail b o]l G5 ) (] [a]5ea
PP | NI JOV5S  PRUUN U IR JOER ) /S S 3
Q.i.ia.?g_ﬂl :d,«.».n Q,».Jl_wL;J\C._.&a. Zfo.>-\1b

S flre dn

0 5

Al oy el olae plawf (7] e (16 e
Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyede:

Vg N L

s bl il Lo 1 0,08 64 L s
ﬁ,yuwrln ,,gL\ o sl el ] —— >
S smm JS ¥y i g S Le e Yl 3593

U el 8" €500 2an ik JUnT 503 ) -[ ]

183 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 146.

98

Jaal kelimelerinin islenis tarzlarina

vanl  kelimesi  “kar”  rengiyle
tanimlanmastir.

w2l kelimesi “temiz kar”a ya da “temiz
yemek tuzu”na benzetilerek tanimlanmig
3 gl kelimesinin Zitt1 oldugu
belirtilmistir.

»al kelimesinin taniminda ayn1 kokten
gelen 3, kelimesine gonderme
yaptlmistir. Bu durum tanimlama
kusurlarindan “dongiisel tanimlamaya
girmektedir.

3 ma kelimesinin ise “kan rengi” oldugu
ifade edilerek gosterimsel tanimlama
yapilmigtir.

»al  kelimesinin = “kan  rengi’ne
benzedigi dile getirilmistir.



3. 3 gmd

el-Meknez’de:

Ssh o5 L o] eles ‘_,J“,i sl [C]”“ [J‘]S.}:‘:‘
sgi il gl sl p gy L AL 5l [p] L il
AV | A IR AN

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:
o crlagm 5o Ohasy 350 g (loraa] Y3g
Dy o gl Jo I dgiio ddo 3.\};_, AP Y™
Cotasal 55 Gl oluassl o gy pondll 0518 S
5l syl s W s oalls (aal S (Ll
;_,...i 0";_,._.( :}....s /L:;.i.‘f" Slis LgJ__:. oY _s}_J
sgel foorld 39l <30 1o SO s gl o g 1)
(I gar Tyem Yy 35V m3lpidl s iU
D3 ge I r Tl = el Shg T3 ) L b -, )
iy 13 gt padt ~Uis gbl oy Y el il
i ol disl) oxth o F Dagul J2) S iU
IRRURAE

4. padi

el-Meknez’de:

0 b [o]molan 15 ol [g] a5 [ o] juas
eV e STT et olasdl o, <l
el el pasl e e 2 S St Ul

LN e e pall slael - L Ogn o U

—_
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dgu)  kelimesi tanimlanirken  “kOmiir

rengi’nde oldugu sdylenmistir.

agul  kelimesinin  “komiir  rengi’ne
benzedigi, oaxl kelimesinin karsiti
oldugu ifade edilmis, Araplarin koyu
yesile de 3s dedikleri belirtilmistir.

.
o

yai) kelimesi
tanimlanmuistir

bl

“ot rengiyle



Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:
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AU s S et aldly a1 e ST 6
St e sl s Y P - sl Ly
a1 T 012 s 2 U W Sl o
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D S -kl 3 0L dede T Y1 6 gl
25 oY o ol of Lgd ) Gotadt o 15
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5. @
el-Meknez’de:
Q}_l_, als e [u],d.pLa_» u—'L’”‘ [r]d)_) [ .p]‘.’))i

PSR FINENL Jan- 1YY sl (p] . a3lall clod
el el m e il o sl Bl a )

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:
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DS

BEY kelimesi tanimlanmamustir.
Yalnizca “sifat-1 miisebbehe” oldugu ve
ikincil anlaminin “ham, olgunlagmamis”
oldugu ifade edilmistir.

@3l kelimesi  “agik  gdkyiizii”niin
rengiyle tanimlanmstir.

@3l kelimesi  “agik  gdkyiizii”niin
rengiyle tanimlanmustir.



el-Meknez’de:

P R P ,_,-rT)-’ sl [zl e [ o]l
- Olae s coaldl 10t aeYl L GG Ll [p] o ,U0
s D oY s

Sual kelimesi “altin  rengi’ne
benzetilerek tanimlanmistir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye de:

S g g ol gu o ¢ il ST
69 Lo ko oo adl Jo Q5 dguie dieo i
6 gt sl — o il s il 051
A1 b1 07 ol o 36 (581 ol i Sl kelimesi  “altn rengi’ne
o Dl o)y LS T SIS skl s benzetilerek tanimlanmustir.
o) Bke ©io ¥ gy LSS o kYl
Wy Bl o 51 jins Ll 2 sl u..\;a_J .
s ool e g 5 polie Ul

Zikredilen orneklerde Ahmet Muhtar’m =il kelimesi disinda diger kelimeleri

gosterimsel tanimla isledigi goriilmektedir.

3.7.1.6. Resim, Tablo, Grafik vb. Yardimiyla A¢iklama

Yazar, resim, tablo, grafik vb. yardimiyla bir kelimenin anlaminin ag¢iklanmasinin
gosterimsel tanimlama kapsaminda degerlendirilebilecegini, bu tiir tanimlamalarin daha
cok c¢ocuklara hitap eden sozliiklerde kullanildigini ifade etmektedir. Bu tiirden bir

aciklamanin;
1. Cogu zaman sozel bir tanimdan daha betimleyici olabilmesi,

2. lyi kullamldiginda, uzun tanimlamalarmn gerekli oldugu durumlarda, yer tasarrufu

saglayabilmesi,

3. Ozellikle ¢ocuklar agisindan daha agik egitsel ve psikolojik bir gdriiniime sahip

olabilmesi,
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4. lyi kullanildiginda, aym tiiriin tiirevlerini birbirinden ayirma noktasinda yardimci

olabilmesi, agilarindan yardimci bir tanimlama unsuru oldugunu dile getirmektedir.!3*

Ahmet Muhtar, gorebildigimiz kadariyla sozliiklerinde bu tiirden bir tanimlama

yapmamistir.

3.7.1.7. Tanimlama Kusurlari
a. Eksik Tanim

Tanimlama kusurlarindan birisi eksik tanimdir. Ahmet Mubhtar, 6zellikle nesne adlartyla
ilgili olarak, bagarili bir tanimda {i¢ unsurun, tanimlanan nesnenin “a. sekil 6zelliklerinin,

b. gorevinin, c. ayirici temel vasfinin” bulunmasi gerektigini sdylemektedir.

Her ne kadar Ahmet Muhtar sozliiklerinde genellikle bu kusurdan uzak kalmis, basarili
tanimlamalar yapmis ise de bazen kendisi de eksik tanimlama yapmaktan

kurtulamamustir. Ornegin wu ), g 54, 3354, zlaal) kelimeleri bu tiirden kabul edilebilir.
1. oA / Kalkan

oA kelimesi el-Meknez’de “ciuall b 43 g L S / kendisiyle savasta korunulan”

seklinde tanimlanmigtir.!8 Bir grafikle tanimi daha belirgin hale getirmeye ¢aligalim.
A
oAl B4 AL JS/ kendisiyle savasta korunulan
ayirici temel vasfi gorevi sekil ozellikleri

Al b4y sl g

savasta koruma

Bu tanimda & / kalkan kelimesinin gorevi (savasta koruma) belirtilmis, ancak sekil

ozellikleri ve ayirci temel vasfi belirtilmemistir.

134 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 149.

185 Omer, el-Meknez, s. 123.

102



Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de kelime el-Meknez’dekinden farkli olarak * (m dadua
Gl ol Mg 4 sl A8 gl Jaad JS&Y dpdan gl 3 pxieea WY / yiizii ve basi darbelerden
koruma amaciyla tasman yuvarlak ya da oval sekilli celik yiizey” sekilde

tanimlanmustir. '8
4
Al

b peal) cpa Gl g Aa gl A8 ol Jaad JSEN Ay gl B adiece 1Y 6l (pa dadua
Yiizii ve bag1 darbelerden koruma amaciyla taginan yuvarlak ya da oval sekilli ¢elik

yuzey.
ayirici temel vasfi gorevi sekil ozellikleri

e oal g A sl 4B o) Jasd

N &l e dadia Gl pacall I8l Andayy i 5_puaiena
celik ylizey yiizil ve basi darbelerden  yuvarlak ya da oval sekilli
koruma

Bu tanimlama, miiellifin belirledigi kurallar acisindan, basarili goriinmektedir. G Al
/kalkan kelimesinin sekil dzellikleri JSél) duazn s 8 piiwa / yuvarlak ya da oval sekilli
olarak, gorevi clyyall ¢ i Ay 4agl 48 g Jaad / yiizii ve basi darbelerden koruma

seklinde ve ayiric temel vasfi da 3 i)l ¢ dadua / celik yiizey seklinde tanimlanmustir.

2. 82/ Zirh

g5 kelimesi el-Meknez’de “g3wd) ¢ 4y (uall AGlite yaal) Cilila ¢ yarad / silahtan
korunmak amaciyla giyilen, Orgiilii demir halkalardan olusan giysi” seklinde

tanimlanmustir.'8” Tablolastirdigimizda durum s6yledir:

186 Omer, Mu cemu’l-Lugati’'I-’Arabiyye, s. 289.
187 Omer, el-Meknez, s. 422.
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£
ayirici temel vasfi gorevi sekil ozellikleri

ASLiia paal) Glila (e (asad .
o) (o Al g (puly
orgiilii demir halkalardan -

o silahtan korunma
olusan giysi

Bu tanimda £33 / zirh kelimesinin gorevi (silahtan korunma) ve ayirici temel vasfi
(orgiilii demir halkalardan olusan giysi) belirtilmis, ancak sekil o6zellikleri

belirtilmemistir.

Tanim Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de de asag1 yukar1 aynidir, « ¢hldial) saal) ¢ra (ased
) 73 (e At g (s (S (B3N s e i / Srgiilii demir halkalardan ya da ince demirden
olusan giysi, diismanin silahindan korunmak amaciyla giyilirdi.” seklinde, sekil

ozellikleri belirtilmeksizin (uzun mu, kisa mi, biitiin bedeni mi kapladig1 yoksa yalnizca

list beden i¢in mi kullanildig1 bildirilmeksizin) tanimlanmigtir.'83

3. 834l / Migfer, Tolga

33540 kelimesi el-Meknez’de “alahua¥) jhd (s 4y ol 3l slsd / carpma tehlikesinden

koruyan baslik” seklinde tanimlanmustir. '3 Tablolastirdigimizda durum soyledir:

3364
aldaay) jhd (e dsany (ol Al gl
ayirici temel vasfi gorevi sekil ozellikleri

188 Omer, Mu cemu’l-Lugati -’ Arabiyye, s. 739.
139 Omer, el-Meknez, s. 920.
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plabaa) jhad e dgany

- carpma tehlikesinden

koruma

Bu tammda 3358 / migfer kelimesinin gorevi (¢arpma tehlikesinden koruma) olarak

belirtilmis, ancak sekil 6zellikleri ve ayirci temel vasfi belirtilmemistir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise kelime 4wly s 0 gaiy saind) daday ¢l Y (Fana sl
ALy / asker ya da bagka birisinin bagin1 korumak amaciyla giydigi madeni baglik”

seklinde tanimlanmigtir.!°

3364
ALAE g Al o 0 gy gaiadl Ariay (Gl U e plad
asker ya da bagka birisinin bagin1 korumak amaciyla giydigi madeni baslik.
ayirici temel vasfi gorevi sekil ozellikleri

Al o 0 gadg saindl Ay

. Ry
u.ub.u ‘;..1..“.4 ;Lhé
) asker ya da bagka birisinin -
madeni baglik

basini korumak amaciyla

giydigi

Bu tanimlamada ayirici temel vasif olarak “madeni baslik™ zikredilmis, ancak kelimenin

sekilsel ozellikleri ihmal edilmis goriinmektedir.

190 Omer, Mu cemu’l-Lugati -’ Arabiyye, s. 705.
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4. g@d / Tavuk

el-Meknez’de g kelimesi “Al¥ s S ¢l g3l (e sk / disi ya da eril kiimes hayvan”

seklinde tanimlanmigtir.1*1

CIA.\M
Yy SA Gl gal) e e
ayirici temel vasfi gorevi sekil ozellikleri

Bu tanim basaril1 bir tanimin ii¢ unsurundan higbirisi karsilanmamastir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise « Auan s 4aall 53 cquidll g palindl sl ¢l sall cpa il
3 Aday fala Aal 4da gekilde tanimlamistir.'®2 Bu tanimlama el-Meknez’deki tanima

oranla daha basarili gériinmektedir.

b. Tanmimlamama

Ahmet Muhtar bazi sozliikgiilerin bilinen kelimeleri (“9,%) ag¢iklamadiklarini, bu
durumun aslinda yaygin lafizlar1 agiklama c¢abasindan bir kagis oldugunu ifade
etmektedir.!”® Gorebildigimiz kadariyla Ahmet Muhtar sozliiklerinde bazi deyimsel ve
esdizimsel ifadeler, soyut kavramlar ve birtakim olgu, olay ve eylemlere delalet eden

kelimeler disinda boyle bir yaklagim sergilememistir.

(sl (Jad) Aasal) (A <) ccall) gibi soyut kavramlarin, ayrica (5«8 «J g cauls) gibi
olgu, olay ve eylemlere delalet eden kelimelerin iglenisine iliskin bilgileri, “Anlamin
Agiklanmasi” boliimiinde “Soyut Kavramlar” basligi altinda ele almistik. Simdi bazi

orneklerle deyimsel ve esdizimsel kullanimlarin durumuna bakalim.

91 Omer, el-Meknez, s. 420.
192 Omer, Mu cemu’l-Lugati’'I-’Arabiyye, s. 7124.

193 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 123.
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Ornegin el-Meknez’de yer alan 48\l 3,44 ifadesi icin herhangi bir aciklama

yapilmamigtir.!** Ayni ifade Mu 'cemu’l-Lugati’l-'Arabiyye’de ise hig yer almamigtir.!®>

Yine ayn1 sekilde 4:sba) 44 kullanimi igin el-Meknez’ de bir tanimlama yapilmamustr.'%
Ayni ifade Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de 44 sozciigiiniin altinda yer almamus, 4 gha
sdzciigii altinda yer almis ve su sekilde tanimlanmugtir'®7; 4&lad) ;4 ghadll a3l4 / 4y ghadl) AL
adkd o N i) 4l aa) B 4lphd g QLAY Lgualy AN Ll o M) / nigan yiiziigii:
nisanlilarin nisanlarint duyurmak amaciyla sag el parmaklarina taktiklar altin ya da

giimiis halka.”

Bir baska deyimsel ifade olan J&W& J&d kullanimi i¢in de el-Meknez’de bir tanimlama
yapilmamustir. Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de ise .saima Jas gl 4S8 8 :JeLa Jad b/

siirekli ¢aligmakta ya da diisiinmekte” seklinde yer almustir.!*8

¢. Dongiisel Tanimlama

Iyi bir tanimin sartlarindan birisi de kisir dongiiden kaginmaktir. Ahmet Muhtar déngiisel

tanimin iki sekli oldugunu sdylemektedir:
1. Kelimenin, es ya zit anlamlistyla tanimlanmasi.
2. Tanimda tanim1 yapilan kelimenin tiirevlerinden birisinin kullanilmasi.!®

Kelimenin es ve zitanlamlisiyla tanimlanmasi konusunu, “Anlamin agiklanmasi”
boliimiinde ele almis ve Ahmet Muhtar’in bu tiirden bir tanimlamay1 olumlamadigini
ifade etmistik. Yazar bir sozcliglin taniminda tanimi yapilan kelimenin tiirevlerinden
birisinin kullanilmasini da bir tanimlama kusuru kabul etmektedir. Ancak zaman zaman

benzer hatali tanimlamalar1 kendisi de yapmustir. Ornegin:

194 Omer, el-Meknez, s. 27?.
195 Oysa aynt kullanim érnegin el-Ganiy’de ABall ¢3a &3 L s :48a) § )84 geklinde tammlanmstir.
196 Omer, el-Meknez, s. 393.
197 Omer, Mu cemu’l-Lugati I-’Arabiyye, s. 660.
198 Omer, Mu cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye, s. 1214,

199 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 124.
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3.7.2. Telaffuzun Belirtilmesi

Ahmet Muhtar, bir s6zI{iglin 6nemli go

»al kelimesinin taniminda ayn1 kokten
gelen 3, kelimesine gonderme

—— yapitlmistir. Bu durum tanmimlama
kusurlarindan “dongiisel tanimlama’ya
girmektedir.

»al kelimesinin taniminda ayni kokten

— > - . . L.
gelen 8 »a kelimesine yer verilmistir.

waa kelimesinin taniminda ayni kokten
gelen pa kelimesi kullanilmustir.

waa kelimesinin taniminda ayni kokten
gelen pa kelimesi kullanilmustir.

revlerinden bir tanesinin de kelimelerin sdylenisini

bildirmek oldugunu dile getirmektedir. Arapga sozliikklerin {i¢ yontemle sozciiklerin

teleffuz bilgilerine yer verdiklerini ifade etmektedir:

1. Kelimelerin harekelenmesi.
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b 1Y

2. “Birincinin dammuyla”, “ikincinin kesriyle”, ... seklinde harflerin harekelerinin metin

olarak verilmesi.

3. Kelimenin vezninin ya da érneginin verilerek, drnegin (&S <, @IS @d) tarzinda

belirtilmesi.?*
Miiellif sozliiklerinde, sozciikleri harekeleme yontemini esas almistir.

Yazar, “vurgu”nun belirtilmesinin de “telaffuz” baslhig: altinda degerlendirilebilecegini,
ancak fasih Arapcanin fonetik bir dil olmamasi nedeniyle, bdyle bir gereksinim
bulunmadigini, lehge sozliikklerinde ise, bu durumun bir zorunluluk oldugunu, drnegin
“i8” kelimesinin Kahire’de birinci harfine vurgu yapilarak, Said bolgesinde ise ikinci
harfine vurgu yapilarak, yine “ " kelimesinin Misir’da birinci harfine vurgu yapilarak,
Magrip tilkelerinde ise a harfinin siiklinuyla ve u harfini vurgulayarak telaffuz edildigini

ifade etmektedir.2°!

3.7.3. imlanin Belirtilmesi

Ahmet Muhtar, Arapcada kelimelerin sOylenisleri ve yaziliglar1 arasinda, az sayida kelime

disinda, bir farklilik olmadigini ifade etmekte ve bu tiirden kelimeleri,
1. <dila, olg” gibi kendisine harf ilave edilen kelimeler,

2.3 ) @ gandl, (A1 gibi kendisinden harf eksiltilen kelimeler,
3. “waall, LV gibi elif-i maksira ile biten kelimeler,

olarak bildirmekte ve genellikle sozliiklere bu tiirden kelimeler i¢in bagvuruldugunu dile

getirmektedir.202

3.7.4. Koken Bilgisine Yer Verilmesi

Miiellif, koken bilgisinin, sozliik tarihi bir sozliik oldugunda ya da bir dilin belirli bir

zaman dilimini islediginde 6nemli oldugunu ifade etmekte ve sozliiklerin biiytikliiklerine,

200 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 150.
201 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 150.

202 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 151.
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tiirlerine ve amaclarina gore degisen sekil ve miktarlarda koken bilgisine yer verdiklerini

dile getirmektedir.

el-Meknez ve Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de kdken bilgisine yer verilmemistir.

3.7.5. Sarf ve Nahiv Bilgilerine Yer Verilmesi

Ahmet Muhtar, sozliiklerde, fiille baglayan madde baslarinin mazi, muzari, mastar
seklinde siralanmasi, isimle baslayanlarda cogullara yer verilmesi, kelimenin miizekker
ya da miennes oldugunun belirtilmesi, fillerin l&zim ya da miiteaddi oldugunun
belirtilmesi, edat-baglag bilgilerine yer verilmesi gibi bir takim zaruri bilgilerin yer almasi

gerektigini belirtmisgtir.2%?

Gorebildigimiz kadartyla miiellifin sozliiklerinde yer verdigi sarf-nahiv bilgilerinden

bazilar sOyledir:

SN Yy
Sy
Slay s o] elas ol [lie, [GIAES]
ol tasgly Gl ]
gt L)l 15 et [ ) 155
Jodel am LT b as iy S 4w 3y YL aelsl

152 eae sl ([o] ot k,j;—* el [glass (G385
: el-Meknez’de madde baslar1 her zaman

o3 A
. . > mazl formuyla baslamistir.

Ag
by o) el S5 ol [Fld s [S)05

Sl daar
1 yis B3t o]l ala] [l [Bbda

il

203 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 154, 155.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de
fiillerle ilgili olarak madde baslarinda

yer alan sarf bilgileri sirastyla sunlardir:

Mazi, muzari, emir, ister kiyasi isterse
gayri kiyasi olsun mastarlar, ister Jsl
vezninde olsun isterde diger vezinlerde
olsun “s¢¥” ibaresinden sonra failler,
ister Jy2da vezninde olsun isterse diger

vezinlerde olsun mefuller.

Isimlerle ilgili olarak madde baslarinda
yer alan sarf bilgileri ise sunlardir:

Cem’, cem’ul-cem’, miisenna, miiennes,
miizekker, miifred.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de sarf bilgilerine iliskin kisaltmalara sozliigiin bas

kisminda yer verilmistir.
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Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye nin bas

yonelik bir agiklama yer almistir:

kisminda, sozliikkte yer alan sarf bilgilerine
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Sozliiklerde maddelerin islenisinde once fiillere, sonra isimlere daha sonra ise sifatlara

yer verilmistir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye’de gramatik fonksiyona sahip edat-bagla¢ tiiriinden
islevsel kelimelere genis yer ayrilmistir. Bu tiirden kelimelerin iglenisine iliskin bilgilere,
“Madde Baslarinin Islenisi” boliimiinde “D1s Diinyada Bir Karsilig1 Olmayan Kelimeler”
baslig altinda deginilmisti.

el-Meknez’in sonunda kelimelerin kok harflerine ve tiirevlerine iliskin genisge bir indeks

yer almaktadir.

Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyye nin son kisminda, sozliikte yer alan isimlerin sarf
bilgilerine iliskin bir indeks yer almaktadir. Sozliikte yer alan sarf bilgilerinin toplaminin

ise 59.601 oldugu ifade edilmektedir.
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3.7.6. Kullanim Tiiriiniin ve Sikhigimin Belirtilmesi

Ahmet Muhtar, hacmi ne olursa olsun her tiirlii s6zliigiin icinde barindirdig: sozciikleri
bir sekilde tasnife tabi tuttugunu ifade etmekte ve sozliiklerin genellikle sunduklari

bilgileri sOyle siralamaktadir:
1. Eski ya da yeni bilgisi.

Genellikle sozciikler “eski, kohne, tarihi, modern, yeni, giincel” seklinde nitelenirler. Tek
dilli genel sozliikler, az sayida “eski, kohne ve tarihi” kelimelere yer vermelidirler.
Kapsamli ya da tarihsel sozlikkler bu tiirden kelimelere daha fazla ihtimam
gostermelidirler. Tki dilli sdzliiklerde “eski, kdhne ve tarihi” kelimelere kesinlikle yer
verilmemelidir. Ciinkii yabanci kullanict bu tlirden kelimelerin hala kullaniimakta

oldugunu sanabilir.
2. Kullanim bilgisi.

Kullanim tiiriine gore sozclikler genellikle “kiifiir, kaba, miistehcen, makbul, edebi
kullanim” geklinde tanimlanirlar. Sakincali kabul edilen sozciiklerin sozliikte yer alip
almayacagi, sozIliiglin amactyla dogrudan ilintilidir. Egitim amacgl sozliiklerde yer
almasiin mesrulugu sorgulanabilir. Yetigkinlere hitap eden iki dilli sozliiklerde uyarici

bir ibareyle yer alabilir.
3. Sosyo-kiiltiirel seviye bilgisi.

Bu tiirden sozciikler genellikle “akademik dil, konugma dili, argo, jargon (meslek dili)”

seklinde tanimlanirlar. S6zliikk¢iiniin bu tiirden s6zciikleri belirtmesi uygun olur.
4. Aidiyet bilgisi.

Bu tiirden sozciikler genellikle “standart dil, yazin dili, lehge, halk dili” seklinde dile

getirilir.
5. Resmiyet bilgisi.

Bu tiirden sozciikler genellikle “resmi dil (6l¢iinlii dil), gayri resmi dil (Slgii-gevresi dil),

mizahi dil, samimi dil” seklinde dile getirilir.

6. Alan bilgisi.
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Cografik farklilik bilgisi olarak da adlandirilabilecek, farkli bolgelerdeki kullanimlar
iceren bilgiler. Ornegin Tunus’ta Jx&dl 309 denilirken Misir’da Jaad) 3035 denilmesi;

Misir ve Suriye’de 4dlas kelimesi kullanilirken, Irak’ta 42 »aisa denilmesi gibi.>*

Yazar, Sindatu’l-mu’cem’de kullanim tiiriinlin ve sikliginin belirtilmesinin bir s6zIiigiin
en onemli gorevlerinden birisi oldugunu dile getirmig?®® ve ozellikle el-Meknez’de
uygulama 6rneklerini en giizel sekliyle vermistir. Sozliikte yer alan kelimelerin kullanim

tiirii ve sikligt su sekilde belirtilmistir:

IXY s dals VI A By ol P gl - )
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LAV EY d dols 0QAA AL a3, &P gl - Y
VARTAL LR e LS oovY Al w5 it B e
YOV d, S AYYO A s Gdsws gl Wy - 0

NARZ W s At My G5 JTE bl -
/4,800 das TR S ATy idowe a1 dmg) -V
S AVY s Slals Yor AL K - A
CLANAA Gy Lods Vo aly sy sole mlaas 4
SNY Lls g0 &y a3 Jdze Vs
RVAUEE 2 Wy Lds Ve Al sy ssbames )
VAR 20 QLJSO'CL_ABJ o = \Y

Tabloda yer alan (st ifadesi kelimenin yasayan dilde kullanildigini, (sl ifadesi ise artik
kullanilmadigin1  gostermektedir. Sozliikkte yer alan, yasayan dilde kullaniimayan

kelimeler yalnizca 303 tanedir ve bunlar %]1’den az bir orana karsilik gelmektedir.

yaaa () ifadesi yasayan Arapga’da  yaygmn olarak kullanilan  kelimeleri

gostermektedir.

3l 5 ) terimi, yalnizca eski metinlerde yer alan kelimeleri gostermektedir.

204 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 155-160.

205 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 155.
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ralaa Al A ) terimi, Kur’an kokenli olup, yasayan dilde kullanimda olan kelimeleri,
ANA A ) terimi ise, Kur’an kokenli olup, yasayan dilde yaygin olarak

kullanilmayan kelimeleri gostermektedir.

Sozliikte yer alan kelimelerin ezici gogunlugu yasayan dile ait kelimelerdir ve toplamda

%97,74’liik bir orana karsilik gelmektedir.
el-Meknez’de kullanim tiirii bilgisi asagidaki sekillerde yer almaktadir:
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3.7.7. Ansiklopedik Bilgilere Yer Verilmesi
Ahmet Muhtar ansiklopedik bilginin {i¢ unsurdan olustugunu ifade etmektedir:
1. Onemli sahislara, mekanlara, hayvanlara, bitkilere, vb. iliskin bilgiler.
2. Onemli tarihi olaylara ya da dil dis1 olay ve olgulara iliskin bilgiler.
3. Teknik terimlere iligkin bilgiler.2%¢

Yazar ayrica, resim, tablo, grafik, vb. kullanimlarin da ansiklopedik bilgi baglaminda

degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir.?

Miiellif el-Meknez’de ansiklopedik bilgi tiirlerine neredeyse hi¢ yer vermemistir. Teknik
terimlerin sayisi bile yalnizca altmis bestir. Mu ‘cemu’l-Lugati’l- ’Arabiyye’de ise yazarin

bir baska ortak calismasi olan el-Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Esdsi’nin aksine Onemli

206 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 160.

207 Omer, Sindatu’l-Mucem, s. 162.
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sahislara, mekanlara, tarihsel olaylara, dil dis1 olgulara, resim, tablo, grafik tiirlinden
kullanimlara yer verilmemis, bir takim hayvan ve bitkilere iligskin bilgiler ile 9.995 terime

yer verilmistir.
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SONUC

Ahmet Muhtar, yetmis yillik hayatinin yaklasik kirk bes yilimi akademik c¢aligmalar
yaparak ge¢irmis, birgok arastirmalar yapmus, kitaplar ve makaleler yazmis, konferanslar
vermis, ilmi toplantilara katilmistir. Ana hatlartyla ¢aligmalarini degerlendirdigimizde
genelden 6zele ve 6zelden daha 6zele seklinde bir niteliksel siirecin s6z konusu oldugu

goriilmektedir.

Ahmet Muhtar’in ¢aligmalarinin genel seyrine bakildiginda, ilk g¢alismasindan son
caligmasina kadar belirli bir program cergevesinde yapilmis oldugu izlenimi olusmakta
ve her bir calismanin basindan sonunun ne olacagi, hangi asamalardan gececegi ve

sonucta nereye ulasilacagi tahmin edilebilmektedir.

Ik galigmasi dilbilimin ana konularmi ele alan bir terciimedir. Kitap, dilbilimin biitiin
konularint 6zet bir sekilde ele almasi ve yalin bir iislupla aktarmasi yoniiyle One

cikmaktadir.

Daha sonra yazar bu kitaptaki konular1 ayrintili bir sekilde incelemeye baslamis ve es-
Savtu’l-Lugavi ile ardindan Ilmu’d-Deldle isimli eserlerini kaleme almustir. Yazar bir dili
olusturan en temel iki unsur olan lafiz ve manay1, ses ve anlamu iki ayr1 eserde incelemis,

genelden 6zele ve daha 6zele dogru ilerleyen calismalarinda yeni bir agamaya ge¢mistir.

Sonrasinda {lmu’d-delale / semantik / anlambilim’in énemli konularmn isledigi el-Luga
ve’l-Levn isimli eserini, ardindan toplumsal dilbilim alaninda e/-Luga ve’l-Cins’i, ondan
sonra ise uygulamali dilbilimin kuramsal yonii agir basan, alaninda 6ncii ve heniiz

astlamamis olan Sindatu’l-Mu’cem isimli eserini yazmistir.

Bu eserlerinin yani sira Ahmet Muhtar’in ¢esitli makaleler yazdigini, konferanslar
verdigini, tebligler sundugunu goérmekteyiz. Sonralar1 yazar, bu tiirden caligmalarini,
biiyiik oranda Min Kaddya 'n-Nahv, Ene ve’-Luga ve’l-Mecma’ ve Dirdsdt Lugaviyye

Fi’l-Kur’ani’l-Kerim gibi eserlerinde bir araya getirmistir.

Ahmet Muhtar’in eserlerinde dikkat ¢eken birtakim hususlar vardir. Ornegin /lmu’d-
Delale ve Dirasetu’s-Savti’l-Lugavi gibi dilbilime iligkin bir¢cok ¢alismasinda, mutlaka

Arapcaya deginmis ve bu alanda yapilan ¢aligmalar1 zikretmistir.
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Dikkat ¢eken bir baska nokta ise, bir¢ok eserinin sonuna, ¢alismasinda yer alan kavram
ve terimlerle ilgili dizin koymasidir. Boylelikle neredeyse miistakil bir kavramlar ve

terimler s6zIligii olusmus durumdadir.

Yazar, biitiin aragtirmalarin1 sunarken agiklik ve kolaylik ilkelerinden taviz vermemis,
meramini en yalin ifadelerle dile getirmeye caligmistir. Dilbilimin neredeyse biitiin
alanlarinda kalem oynatmis olan yazar, biitiin eserlerinde, acgik bir dil anlayisina sahip

olmasindan kaynaklanan yalinligi, stirekli korumustur.

Ahmet Muhtar, arastirmalarinda kadim ve moderni bulusturmus olan disiplinler aras1 bir
arastirmacidir.  Divanu’l-Edeb, el-Bahsu’l-Lugavi inde’l-Arab, Tarihu’l-Lugati’l-
"Arabiyye fi Misr gibi eserleriyle ilk donem arastirmalar1 yaparken, Dirdsetu’s Savti’l-
Lugavi ve el-Luga ve’l-Levn gibi eserlerinde modern zamanlarin konularini ele almustir.
Bir yandan Sibeveyh (6. 180/796) ve Miiberred (6. 286/900) arasindaki tartigsmalari
yazarken oOte yandan el-hugllii’d-delaliyye / anlamsal alan nazariyesini ve

sOzliikbilimdeki kullanim alanlarini incelemistir.

Yazarin eserlerindeki temel 6zelliklerden birisi de gergekeilik ve giinliik hayata katkida
bulunma arzusudur. Mu 'cemu’s-Savabi’l-Lugavi, el-’Arabiyyetu’s-Sahiha, Ahtau’l-
Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudasira gibi eserlerinde bu durum en net sekliyle kendini

gostermektedir.

Yazarm bir diger 6zelligi de daha dnce kimsenin kalem oynatmadigi alanlarda eserler
vermis olmasidir. [lmu’d-Deldle, El-Luga ve’l-Levn, el-Luga ve Ihtildfi’I-Cinseyn,
Swmdatu’l-Mu’cem, el-Meknezu’l-Kebir isimli eserleri en bariz Ornekler olarak one

cikmaktadir.

Yazar, arastirmalariyla ve kisisel hayatiyla teori ve pratik birlikteligini en miisahhas
ornekleriyle ortaya koymustur. Bir yandan akademik hayatin biitiin basamaklarini
adimlarken ve dil kurumunun 6nde gelen {iyelerinden birisiyken, 6te yandan kitle iletisim
araglarinda teorilerinin pratige dokiilmesine taniklik etmistir. Arapganin giinliik hayatta
kullanimina ve egitim O6gretim alanindaki sorunlarina yonelik, uygulamay1 onceleyen

caligmalara Onciiliik etmistir.

Ahmet Muhtar’1n kisisel ve bilimsel 6zelliklerinin en yalin sekilde goriiniime kavustugu,

en ¢ok dikkat ¢eken ve en etkileyici ¢aligmalari, siiphesiz sozliikleri ve ansiklopedileridir.
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Ahmet Mubhtar, biitiin akademik hayat1 boyunca farkli ¢aligmalarla, teorik diizlemde ele
aldig1 sozliikbilim ¢aligmalarini ve bu baglamda ortaya koydugu yontembilimi, bizzat
hazirladig1 ve hazirlanmasina nezaret ettigi sozliiklerde biiylik oranda uygulamis, ancak
tezimizde Orneklerini vermeye calistiimiz bazi konularda ise teoriyi istenen oranda

pratige dokememis goriinmektedir.

Ahmet Muhtar’in sozliik ¢aligmalarinin ayirict temel niteligi, biiyiik oranda yasayan
Arapcay1 Oncelemis olmasi, onceki kaynaklardan ¢ok alan caligmasina dayanmasi ve
genellikle ortak caligmalar olmasidir. O, kendisinden 6nce higbir dilcinin bagsaramadigi
oranda bu ortak calismalarda basarili olmustur. Ornegin, son calismalarindan birisi olan
el-Meknez’de yaklasik kirk kisilik bir ekiple caligmistir. Daha sonra ayni yontemle ve
yine basariyla gergeklestirdigi el-Mu ’'cemu’l-Mevsui i Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim ve
Kiradtihi isimli ¢alismast ve Mu ’'cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira’st da diger
sozliik bilimcilerin giptayla baktiklar1 diger toplu caligmalarin en basarili 6rneklerini

ortaya koymaktadir.

Grup caligmalarinin genellikle inkitaya ugradiklar1 ya da ¢ok uzun siirelerde ve/veya
biiyiik zorluklarla tamamlanabildikleri goz 6niinde bulunduruldugunda Ahmet Muhtar’in
caligmalari, -e/-Meknez’de kendisinin de ifade ettigi sekliyle- bizleri bilimsel grup

caligmalar1 alaninda bir iyimserlige sevk etmektedir.

Ahmet Muhtar Omer, hayati ve eserlerinin sahitligiyle modern Arap sdzliikbiliminde bir

oncii, bir kurame1 ve bir uygulayici olarak yerini almig gériinmektedir.

Yazar Misir’da ve pek ¢ok iilkede, tiniversitede ve dil kurumunda, bilimsel kurullarda ve
cesitli kurumlarda, farkli mahfillerde ve ortamlarda, birgok ilkleri barindiran
caligmalarinin yani sira, Arapg¢anin giinlik hayatta kullanimmna ve egitim 6gretim
alanindaki sorunlarina yonelik, uygulamay1 6n planda tutan calismalara onciiliik ederek
modern Arap sozliikkbiliminin en miimtaz sahsiyetlerinden birisi olarak tarihteki yerini
almis goriinmektedir. O, sonsuzluga ugurlandigi giin sdylendigi sekliyle neredeyse

“ayaklari tizerinde yiiriiyen bir dil kurumu”’ydu ve neredeyse “eksiksiz bir dil projesi”’ydi.
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EKLER

1. AHMET MUHTAR OMER’iN ESERLERI
1.1. Kitaplarn

Ahmet Muhtar, 70 yillik hayatina, tespit edebildigimiz kadariyla, 36 kitap, 53 arastirma

ve makale sigdirmistir. Yayinlanmais kitaplart sunlardir:

a. Telif Eserleri:
1. Medhal ila ilmi’l-luga, Matbaatu Kiilliyyeti’t-Ticare bi’l-Kahire, 1968.

2. Tarihu I-lugati’l-’ Arabiyye fi Misr, el-Heyetu’l-Amme li’t-Te’Iif ve’n-Nesr, el Kahire,
1970.

3. en-Nesdtu’s-sekdfi fi Libyd mine’l-fethi’l-Islami hattd biddyeti asri’t-Tiirki, el-
Camiatu’l-Libiyye, 1971.

4. el-Bahsu’I-Lugavi Inde’I-Arab, Alemu’l-Kutub bi’1-Kahire, 1971, 1988, 2010.
5. el-Bahsu’l-Lugavi Inde’I-Huniid, Daru’s-Sekafe, Beyrit, 1972.

6. Min Kaddya’l-Luga ve 'n-Nahv, Alemu’l-Kutub bi’1-Kahire, 1974.

7. Dirasetu’s-Savti’l-Lugavi, Alemu’l-Kutub bi’l1-Kahire, 1976, 1991, 2006.

8. el-"Arabiyyetu’s-Sahiha, Alemu’l-Kutub bi’l-Kahire, 1981, 1998.

9. el-Luga ve’l-Levn, Daru’l-Buhiisi’l-Ilmiyye bi’l-Kuveyt, 1982; Alemu’l-Kutub bi’l-
Kahire, 1988, 20009.

10. [lmu’d-Deldle, Daru’1-Uriibe bi’l-Kuveyt, 1982; Alemu’l-Kutub bi’l-Kéhire, 1988,
20009.

11. Ahtau’l-lugati’l-’ Arabiyyeti'l-mudsira Inde’l-kiittdb ve’l-izdiyyin, Alemu’l-Kutub
bi’1-Kahire, 1991, 2006.

12. Tarihu’I-Lugati’I-’Arabiyye fi Misr ve 'I-Magribi’I-Ednd, Alemu’1-Kutub bi’l-Kéhire,
1992.

13. Lugatu’I-Kur’dn, Miiessesetu’l-Kuveyt li’t-Tekaddumi’l-ilmi, el-Kuveyt, 1993.
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14. Medcimu’I-Ebniye fi 'I-Lugati -’ Arabiyye, Alemu’l-Kutub bi’1-Kahire, 1995.
15. el-Luga ve Ihtilafi 'I-Cinseyn, Alemu’l-Kutub bi’l-Kahire, 1996.

16. Esmadulldhi’l-Husnd: Dirdse fi’l-Binye ve’d-Deldle, Alemu’l-Kutub bi’l-Kéhire,
1997.

17. Sindatu’l-Mucemi’l-Hadis, Alemu’l-Kutub bi’l-Kahire, 1998, 2009.

18. Dirdsdt Lugaviyye fi’l-Kur’dni’l-Kerim ve Kirdatih, Alemu’l-Kutub bi’l-Kéhire,
2001, 2006.

19. Ene ve’lI-Luga ve’I-Mecma’, Alemu’1-Kutub bi’l-Kahire, 2002.
20. el-Mu’cemu’l-Mevsui li Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirdatih, Sirketu Satir, 2002.

21. el-Istirdk ve 't-Tedadd fi’l-Kur’ani’l Kerim, Alemu’l-Kutub bi’l-Kahire, 2003.

b. Ortak Telif Eserleri:

22. Mu’cemu’l-Kiraati’l-Kur’aniyye, Camiatu’l-Kuveyt, 1982-1985, 1988; Alemu’l-
Kutub bi’1-Kahire, 1998.

23. en-Nahvu’l-Esasi, el-Kuveyt, 1984; Daru’l-Fikr bi’l-Kahire, 1988, 1996.

24. el-Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Esasi, el-Munazzamatu’l-’Arabiyyet li’t-Terbiye ve’s-
Sekafe ve’l-Ultim, 1989.

25. et-Tedribatu’l-Lugaviyye ve’l-Kavaidu 'n-Nahviyye, el-Kuveyt, 1996.

26. el-Meknezu’l-Kebir li’l-Mecaldt ve’l-Miiterddifat ve’l-Miitedadddt, Sirketu Satir,
2000.

27. Mu’cemu’s-Savabi’l-Lugavi, Delilu’l-Musakkafi’l-’ Arabi, Alemu’l-Kutub  bi’l-
Kahire, 2008.

28. Mu’cemu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Mudsira,

c. Tahkik ettigi ve editorliik yaptig: eserleri:

29. Divanu’l-Edeb [i’l-Farabi, -tahkik ve inceleme-, Mecmeu’l-Lugati’l-’ Arabiyye bi’l-
Kabhire, 1974-1979.
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30. el-Miinecced fi’l-Luga li Kura’, -ortak tahkik-, Alemu’l-Kutub bi’l-Kahire, 1976,
1988.

31. Medhal Kamiisi’l-Kur’ani’l-Kerim, -editorliik ve ortak telif-, Miiessesetu’l-Kuveyt
1i’t-Tekaddumi’l Tlmi, el-Kuveyt, 1992.

32. el-Muvaddah fi’t-Tecvid li Abdi’l-Vahhabi’l-Kurtubi, - tahkik incelemesi-, 1992.

33. Mu’cemu’s-Suardi’l-Arabi’l-Mudsirin, -editorliikk ve ortak telif-, Miiessesetu Abdi’l-

Aziz Suid el-Babtin, 1995.
34. Tdcu’l-Aris li’z-Zebidi, -30. cilt tahkik incelemesi-, el Kuveyt, 1998.

35. en-Nemiizecu't-Tedribi li Mucemi’l-Bdbtin li’s-Suarai’l Arabi fi’l-Asvi’l-Hadis, -
editorlitk ve ortak telif-, 1998.

d. Cevirileri:

36. Usiis IImi’I-Luga, -Ingilizce’den ¢eviri-, Alemu’]-Kutub bi’l-Kahire, 1973, 1983.

1.2. Arastirma ve Makaleleri

1. Styag Uhra li’l-Miibdlaga, Mecelletu’l-Ezher, 1383 h.

2. Mefdil ve Mefail, Mecelletu’l-Ezher, 1383 h.

3. Min Gardibi’'l-Mustalahdti 'n-Nahviyye, Mecelletu’l-Ezher, 1390 h.

4. Mine’t-Turasi’l-Lugavi: el-Miincid fi’l-Luga li Kurd’, Mecelletu Mecmer’l-Lugati’l-
’Arabiyye bi’l-Kahire, 1968.

5. el Intisar li Sibeveyh mine’I-Miiberred i 'bni Vellad, Mecelletu Kiilliyyeti’l-Muallimin,
el-Camiatu’l-Libiyye, 1970.

6. Meacimu’l-Ebniye fi’l-Lugati’l- 'Arabiyye, el-Lisanu’l-’ Arabi, 1971.

7. Hel Essera’l-Hunid fi’l-Mucemi’l-’Arabi? Mecelletu Mecmer’l-Lugati’l-’Arabi bi’l-
Kabhire, 1972.

8. Ebu’l Ald el-Maarri ve’n-Nahv, Mecelletu Kiilliyyeti’l-Muallimin, el-Camiatu’l-
Libiyye, 1972.
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9. Hel Nesteslimu li Dudti’l-Ammiyye?, Mecelletu’l-Beyan, el-Kuveyt, 1974.

10. Ibnu Manziir el-Lugavi el-Alimu’l-Hair beyne Misr ve Libyd ve Tiinis, Mecelletu’l-
Ma’hadi’l-Musri 1i’d-Dirésati’1-islamiyye bi Madrid.

11. el-Maksiir ve’l-Memdiuid li’bni Velldd, Dimne Dirasat fi’l-Edeb ve’l-Luga, el-Kuveyt,
1977.

12. Medrasetu Bardg el-Lugaviyye, Mecelletu Kiilliyyeti’l-Adab, Camiatu’l-Kuveyt,
1977.

13.  Nazariyyetu’l-Hukiki’d-Deldliyve ve Istihdamdtuha’l-Mu’cemiyye, Mecelletu
Kiilliyyeti’l-Adab, Camiatu’l-Kuveyt, 1977.

14. Siira mine’l-Idgami’l-Varidi fi’l-Kur’ani’l-Kerimi ve Kirddtihi, Dimne Kadaya’l
Edebive’l-Luga, Camuatu’l-Kuveyt, 1981.

15. Elfazu’l Elvan fi’l Lugati’l Arabiyye, el Mecelletu’l Arabiyye 1i’1 Uliimi’l Insaniyye,
say1 1, el Kuveyt, 1981.

16. Mine’l-Mendhici’l-Hadise fi Diraseti’l-Ma’na: Tahlilu’l-Kelimdt ila Miikevvinat ve
Andsir, el-Mecelletu’l-> Arabiyye 1i’1-Ulimi’l Insaniyye, say1 3, el Kuveyt, 1981.

17. Andswr Yundniyye fi't-Tefkiri’l-Lugaviyyi’l-’Arabi, Mecelletu’l-Hasad, Camiatu’l-
Kuveyt, 1981.

18. Nakdu’t-Tahkik li Kitabi I'rdabi’l-Kur’an li'n-Nahhds, Dimne Dirasat Arabiyye ve
Islamiyye, 1982.

19. Cuhiidu Ibni Sind fi’l-Luga ve’l-Asvat, Mecelletu’l-Bahsi’l Ilmi li’t-Turasi’l islami,
say1 5, Mekketu’l-Mukerrame, 1982.

20. et-Tenbih ve’l-Iddh li’bni Berri, Mecelletu Ma’hadi’l-Mahtitat bi’l-Kuveyt, 1982.
21. es-Sevarid fi’l-Luga li’s-Sagani, Mecelletu Ma’hadi’l-Mahtatat bi’l-Kuveyt, 1984.

22. el-Lugatu’l-’Arabiyye beyne’l-Mevdii’ ve’l-Edadt, Mehracani’l-Kahira 1i’1-Ibdai’l-
’Arabi, 1984. (1985°de Fusil dergisinde yayinlanmaistir.)

23. el-Kirddtu’I-Kur aniyye: Ru’ye Lugaviyye Mudsira, Dirdsat Arabiyye ve Islamiyye,
el Kahire, 1985.
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24. ed-Delaldtu’l Ictimdiyye ve'n-Nefsiyye li Elfazi’l-Elvan, el-Miilteka’s-Salis fi’l-
Lisaniyyat, Silsiletu’l-Lisaniyyat, say1 6, Ttnis, 1986.

25. [Ihsaiyyatu’l-Kumbiyitur [li Cuziri’l-Lugati’l-’Arabiyye, el Kitabu’t-Tezkari 1i
Kismi’l-Lugati’l-’ Arabiyye, Camiatu’l Kuveyt.

26. Grammatical Studies in Early Muslim Egypt, Muhadara Ulgiyet bi Mutemeri
Tarthi’n-Nahvi’l-’ Arabi bi Htlanda, 1987.

27. Ahmet Faris es-Sidyak Vadw'’l-Menheciyyeti’l-Hadise [i’l-Mucemi’l-’Arabi,
Mecelletu Mecmer’l-Lugati’l-’ Arabiyye bi’l-Kahire, say1 55, 1984. (1988 yilinda

yaymlanmustir.)

28. el-Vazife fi Tedrisi’n-Nahvi’l-’Arabi, el-Merkezu’l-Kavmi li’l-Buhiisi’t-Terbeviyye
bi’l-Kahire, 1988.

29. el-Ittisdlu’l-Lugavi an Tariki’l-Cild, Mecelletu’l-’ Arabi, 1988.

30. Irdbu’l-Kur’an li’'n-Nahhds, Mecelletu’l-Bahsi’l-IIm1 ve’t-Turasi’l-Ilmi, Mekke, say1
1.

31. el-Muntahab li Kura’, Mecelletu’l-Bahsi’l-Ilmi ve’t-Turasi’l ilmi, Mekke, say1 3.
32. el-Mustalahu’I-Elsuni ve Dabtu’I-Menheciyye, Mecelletu 1lmi’l-Fikr, 1989.

33. Efalu’t-Tafdil beyne Kavdidi’'n-Nahv ve Vikii’l-Isti’'md. el-Kitibu’t-Tezkari li
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34. Early Arabic Lexicons of Homophonic Words, el-Mutemeru’d Devliyyu’l-Ilmi 1i
Tarthi ve Mebne’l-Meacim  ve’l-Kavamisi’l-’Arabiyye, 1993. (Macaristan,
Budapeste’de, el-Musta’rab dergisinde yaymlanmastir.)

35.  el-Buhiisu’l-’Arabiyyetu’l-Mudswra  Havle  Tarihu’l-Lisaniyyati’l-’Arabiyye,
Nedvetu’l-Lisaniyyat ve’l-Lugatu’l-’Arabiyye, Buhdrest, Rlimanya, 1994. (1996’da
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ve’l-Edeb ve’l-Fikr, Tinis, 1996.

37. Intikdu’t-Terdduf fi Esmai’llahi’l-Husnd beyne’d-Deldleti’l-Mucemiyye ve’d-
Delaleti’s-Sarfiyye, Mecelletu Kiilliyyeti Dari’l-Ulim, say1 20, 1996.
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38. Ezmetu’l-Lugati’l-’Arabiyyeti’l-Muasira ve’l-Hdce ila Hulil gayri Taklidiyye,
Kadaya Fikriyye, el-Kahire, 1997.

39. el-Mucem ve’d-Deldle, Nazra fi Turugi Serhi’l-Ma 'nd, Nedvetu Usiisi’l-Mucemi’n-
Nazariyye, Tanis, 1997.

40. el-Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Hadis ve’l-Huriic mine’d-Dairati’l-Muglaga, Nedvetu’l-
Lugati’l-’ Arabiyyeti’l-Muasira fi Misr, el-Meclisu’l A’la 1i’s-Sekafe. (1997°de, Daru’l-
Ulim Fakiiltesi dergisinin 21. sayisinda yayinlanmistir.)

41. The Establishment of Arabic in Egypt, Mutemeru’l-Mustesrikin ed-Duveliyyi’l-
Hamis ve’s-Selasin li Dirasat Asya Simali Ifrikya, Badabest, 1997.
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Heyeti’t-Tedris, Mutemeru Camiati’l-Kahire 1i’l-Alakati’l-ilmiyyeti’s-Sekafiyye, el
Kabhire, 1998.

43. Iktisabu’I-Lugati’l-Fushd ve Tugydnu r-Rasidi’s-Selbi, Mutemeru’t-Tedrisi’l-Fa’al li
Maharati’l-Lugati’l-’ Arabiyye, el-Imaratu’l-’ Arabiyyetu’l-Muttehide, 1998.

44. el-Fasilatii’l-Kur’dniyye beyne Miildemeti’l-Lafz ve Muraati’l-Ma 'nd, Mecelletii’d-
Dirasati’l-Kur’aniyye, Camiatu Landin, say1 1, 1999.

45. et-Teradiif ve Esbahu’t-Terddiif fi’l-Kur’'ani’l-Kerim, Mutemeru’d-Dirdsati’l-
Kur’aniyye, Merkezu’d-Dirasati’l-islamiyye, Camiatu Landim, 1999.

46. el-Inhirdfu’l-Lugavi ~ fi’l-I’lami’l-Misriyyi’I-Mesmii’, Mezahiruhli ve Siibiilii
Takvimihi, Mutemeru Mecmer’l-Lugati’l-’ Arabiyye bi’l-Kahire, 2000.

47. el-Mu’cemu’l-Mevsii li Elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Kirdadtihi, Nedvetu Inayeti’l-
Memleketi’l-’ Arabiyyeti’s-Sulidiyye bi’l-Kur’ani’l-Kerim ve Ulimihi, el-Medinetii’l-
Miinevvera, 2000.

48. Nazra fi Mucemeyni Hadiseyni li’l-Miiterddifdt, Mutemeru’l-Meacimi’l-’ Arabiyye,
Dimesk, 2001.

49. Taaddiidii’l-Cumii’ li’lI-Miifredi’l-Vahid fi’l-Kur’ani’l-Kerim, Merkezu’d-Dirasati’l-
Islamiyye, CAmiatu Landn, 2001.

50. Cuhiidu Ruvvadi’l-Medraseti’l-Misriyye fi 'n-Nahvi ve Usiilihi, Mutemeru Tekalidi’l-
Ihtilaf fi’s-Sekafeti’l-’ Arabiyye, CAmiatu’l-Kuveyt, 2002.
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51. et-Tevessu’ fi Taaddiyeti’l-fi’l ve Luziimihi fi Muhdesi 'I-Isti’mdl, Mutemeru’l-Alemi
li’l-Lugati’l-’ Arabiyye ve’d-Dirasati’l Lugaviyye, el-Camiatu’l-Amrikiyye, 2002.

52. Luga bigayri Kelimat, el-Kitdbu’t-Tezkariyyu’l-Miihda ile’1-Ustazi’d-Duktir
Temmam Hassan, 2002.

53. Mine’l-Asari’l-Icabiyye li Lugati’l-Ilam: el-Isticabetii’I-Aniye li 'htiyacati’l-Luga ve
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2.

AHMET MUHTAR OMER’IN KATILDIGI BILIMSEL TOPLANTI,

KURULTAY VE CALISTAYLAR

1.

2.

3.

4.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

1978°de, Tunus Universitesi’nde, “el-Lisaniyyat ve’l-Lugatu’l Arabiyye” calistay1.
1980°de, Kuveyt’te, “Miigkilatu’l-Lugati’l-’ Arabiyye” calistay1.
1981°de, Rabat’ta, “Sindatu’l-Mucemi’l-’ Arabi 1” kurultay1.

1981°de, Kuveyt’te, yabancilara Arapca dgretenlere yonelik hizmet i¢i egitim kursu.

. 1981°de, Sam’da, uluslararasi “el-Lisaniyyat” kurultay1.

1982°de, Tiirkiye’de, “ed-Dirasatu’l-Islimiyye 2 bilimsel toplantisi.

1984°de, Tunus’ta, “el-Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Esasi” ¢alistay1.

. 1984°de, Kahire’de, “Mehracanu’l-Kahire 1i’1-Ibdai’l-> Arabi” festilvali.

1986°da, el-Minye Universitesinde, “Zikra Taha Hiiseyin” calistayi.

1986°da, Tunus’ta, uluslararas1 “el-Lisaniyyat 3” formu.

1986°da, Tunus’ta, “el-Cemiyyetu’l-Mu’cemiyyetu’l-’ Arabiyye” ¢alistay1.
1987°de, Fas’ta, “el-Lisaniyyat” derneginin birinci uluslararasi ¢alistay1.
1987°de, Hollanda’da, “Tarthu’n-Nahvi’l-’ Arabi 2” kongresi.

1987°de, ABD, Stanford Universitesinde, uluslararasi “Ilmu’l-Luga” kurultay.

1988’de, Kahire’de, el-Ma’hadu’l-Halandi 1i’l-Asar’in diizenledigi “el-Mevsimu’s-

Sekafi” calistay1.

16

. 1988’de, el-Merkezu’l-Kavmi 1i’1-Buhiisi’t-Terbeviyye’nin diizenledigi “Tatviru

Kitabi’l-Lugati’l-’ Arabiyye” calistay1.

17

18

. 1990°da, Bingazi’de, “el-Kitabetu’l-[lmiyye bi’l-Lugati’l-> Arabiyye” kongresi.

. 1992°de, Kahire’de, Caizetu Abdi’l-Aziz Sufid el-Babtin 1i’1-ibdai’s-Si’ri kurumu

tarafindan diizenlenen “el-Bardi” calistay1.

19

. 1992°de, Budapeste’de, uluslararas1 “Tarihu ve Mebna’l-Meacim ve’l-Kavamisi’l-

’Arabiyye” bilimsel toplantisi.
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20. 1995°te, Kahire Universitesi’'nde, ‘“ed-Dirasitu’l-Lugaviyye ve’l-Edebiyyetu’l-
Mukarane” ¢alistay1.

21.1994’te, Kahire’de, Caizetu Abdi’l-Aziz Sufid el-Babtin 1i’l-Ibdai’s-Si’ri kurumu

tarafindan diizenlenen “Ebu’l-Kasim es-Sabi” calistayi.

22. 1996°da, Tunus Universitesi’nde, “Miicadeletu’s-Said fi’l-Luga ve’l-Edeb” ¢alistay1.
23. 1996’da, el-Mahtitatu’l-’ Arabiyye Enstitiisii’'niin diizenledigi, “Vakaiu’l-Madi ve
Rue’l-Mustakbel” calistayi.

24. 1996°da, el-Akik Dergisi’nin diizenledigi, “Alemiyyetu’l-Lugati’l-’Arabiyye”
calistay1.

25. 1996°da, Abudabi’de, Caizetu Abdi’l-Aziz Sudd el-Babtin 1i’l-ibdai’s-Si’ri kurumu
tarafindan diizenlenen “el-Advani” galigtay1.

26. 1997°de, Misir’da, el-Meclisu’l-A’la li’s-Sekafe tarafindan diizenlenen “el-Lugatu’l-
’Arabiyyetu’l-Muasira fi Misr” ¢alistay1.

27.1997°de, Tunus’ta, el-Cemiyyetu’l-Mucemiyyetu’l-’ Arabiyye tarafindan diizenlenen,
“Usiisu’l-Mucemi’n-Nazariyye” calistayi.

28.1997°de, el-Ahram’in “Hadiru’l-Lugati’l-’ Arabiyye” konulu ek say1 calistayi.

29. 1997°de, Budapeste’de, 35. uluslararasi “el-Mustesrigiin ed-Duveli li Dirasati Asya
ve Simali Ifrikya” kongresi.

30. 1997°de, Kahire’de, Kahire Universitesi tarafindan diizenlenen “el-Alakatu’l-
[Imiyyetu’s-Sekafiyye” kongresi.

31. 1997°de, Kahire’de, el-Mahtiitatu’l-’ Arabiyye tarafindan diizenlenen “et-Tecaribu’l-
Katariyye li Fehreseti’l-Mahttat fi’1-Biladi’l-’ Arabiyye” calistay1.

32. 1998°de, Birlesik Arap Emirlikleri Universitesi tarafindan diizenlenen “et-Tedrisu’l
Fa’al li Maharati’l-Lugati’l-’ Arabiyye fi’l Musteva’l-Camii” kongresi.

33. 1998°de, Beyrut’ta, Clizetu Abdi’l-Aziz Sufid el-Babtin li’l-Ibdai’s-Si’ri kurumu
tarafindan diizenlenen “el-Ahtalu’s-Sagir” calistay1.

34. 1999°da Londra’da, Merkezu’d-Dirasati’l-Islamiyye tarafindan diizenlenen “ed-

Dirasatu’l-Kur’aniyye” kongresi.
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35.2002°de Kuveyt’te, “Tacu’l-Arls” ¢alistay1.

36. 2002°de, Kuveyt Universitesi tarafindan diizenlenen “Takalidul’l-ihtilaf fi’s-
Sekafeti’l-’ Arabiyye” kongresi.

37. 2002’de, Kahire’de, Amerikan Universitesi'nde, “el-Lugatu’l Arabiyye ve’d-
Dirasatu’l-Lugaviyye” bilimsel toplantisi.

38. 2002°de, Bahreyn’de, Caizetu Abdi’l-Aziz Sufid el-Babtin li’l-Ibdai’s-Si’ri kurumu

tarafindan diizenlenen “Ibnu’l-Mukarreb el-Uy(ini” ¢alistay1.

39. 2002°de, Kahire Universitesi’nde, Daru’l-Ulim Fakiiltesi tarafindan diizenlenen

“Ilmu’l-Luga 1 kongresi.
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3. UYE OLDUGU KURULUSLAR

Ahmet Muhtar’in baskan ve iiye olarak yer aldig1 ve danismanlik yaptigi, kurum, kurulus,

komisyon ve heyetlerden bazilar1 sunlardir:

1. Kuveyt Universitesi tarafindan ¢ikarilan Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde yaym kurulu
iyeligi.

2. Kiiltiir, Sanat, Edebiyat Yiiksek Kurulu’nda tegvik odiilleri komisyonu tiyeligi.

3. Arap Sosyo-Ekonomik Kakinma Fonu tarafindan olusturulan el-Mu’cemu’l-

Arabiyyi’l-Hadis'de komisyon roportorligi.

4. Kahire’de bulunan Thyau’t-Turési’l-islamiyyi’l Mabhalliyyi’l-A’1a 1i’s-Sufini’l-

Islamiyye’de komisyon iiyeligi.

5. Kuveyt Universitesi tarafindan cikartilan ed-Dirasatu’l-insaniyye dergisinde yaym

kurulu tiyeligi.

6. Kuveyt Universitesi’nde Onur Odiilleri Komisyonu raportdrliigii.

7. Kahire Universitesi tarafindan yayinlanan Daru’l-Uliim Fakiiltesi dergisinin yaz1 isleri
midirligu.

8. Kahire Universitesi’nde ed-Dirasat ve’l-Buhfis bi Merkezi’l-Buhisi ve’r-Dirasati’l-
Islamiyye’de boliim bagkanlig1.

9. Fas’ta bulunan el-Cemiyyetu’l-Elsuniyyetu’l-’ Arabiyye tiyeligi.

10. el-Lecnetu’l-ilmiyyetu’d-Daimetu li Fahsi’l-intici’l-ilmi 1i Sugli Vazaifi’l-Ustaz

ve’l-Ustazeti’l-Miisdidin bi’l-Camiati’l-Misriyye iiyeligi.
11. Londra Universitesi’nde ed-Dirasatu’l-Kur’aniyye dergisi yayin kurulu iiyeligi.

12. Kahire’de bulunan ed-Dirasatu’l-Edebiyye ve’l-Lugaviyye bi’l-Meclisi’l-A’la 1i’s-

Sekafe’de komisyon tiyeligi.
13. Mistr, Libya ve Sam’da bulunan Arap Dil Kurum tiyelikleri.

14. el-Kuveyt li’t-Takaddumi’l-ilmi kurumunda Medhalu Kéamisi’l-Kur’ani’l-Kerim

komisyonu danismanligi.

15. el-Munazzametu’l-’ Arabiyye li’t-Terbiye ve’s-Sekafe ve’l-Ulim’da olusturulan el-

Mu’cemu’l-Arabiyyu’l-Esasi komisyonu danismanligi.
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16. Mu’cemu’l-Babtin 1i’s-Suarai’l-Arabi’l-Muasirin heyetinde danismanlik.

17. Ma’hadu’l-Mahttati’l-’ Arabiyye danisma kurulunda danismanlik.
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