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OZET

EGITIM FAKULTESI OGRENCILERININ E-OGRENME
ARACLARINI KABUL DUZEYLERININ CESITLI DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESI

Demir, Mehmet

Yiiksek Lisans Tezi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali, Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi

Danisman: Yrd. Dog. Dr. Mehmet Baris HORZUM

Agustos, 2013. XiV+50 Sayfa

Bu arastirma, giinlimiizde teknolojinin ozellikle internetin yaygmn kullanilmaya
baslamasiyla birlikte yayginlasan elektronik aglardan 6grenme ya da e-ogrenme
araglarin egitim fakiiltesinde 6grenim gérmekte olan dgretmen adaylari tarafindan

kabul diizeylerinin ¢esitli degiskenler agsindan incelemek amaciyla yapilmistir.

Arastirma genel tarama modellerinden kesitsel tarama modeline uygun olarak
planlanmis ve gerceklestirilmistir. Arastirmanin katilimcilarini Sakarya Universitesi
Egitim Fakiiltesi Bilgisayar ve Ogretim teknolojileri Ogretmenligi, Fen Bilgisi
Ogretmenligi, Smf Ogretmenligi ve Tiirkge Ogretmenligi lisans programlarinda
okuyan toplam 317 &grenci olusturmustur. Arastirmanin bagimli degiskenleri egitim
fakiiltesinde 6grenim goren Ogrencilerin e-0grenme araglarini kullanim algisidir.
Bagimsiz degiskenler ise cinsiyet, boliim, lise mezuniyet tiirii, bilgisayara sahibi olup
olmama, internet baglantisina sahip olup olmama, interneti kullanma siiresidir.
Verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan gegerlik ve giivenirlik galismalari
yapilarak gelistirilen 4 faktor ve 27 maddeden olusan e-6grenme araglar1 kabul
diizeyi Olcegi kullanilmistir. Verilerin analiz edilmesinde iliskisiz 6rneklemler igin t

testi ve tek yonlii ANOVA’dan yararlanilmigtir.

Arastirma sonucunda egitim fakiiltesinde ogrenim goren Ogretmen adaylarinin e-
ogrenme araglarini kabul diizeylerinin cinsiyet, boliim, lise mezuniyet tiirii gibi
demografik ozelliklere gore farklilasmadigi, bilgisayar sahibi olma, internet
baglantisina sahip olma ve interneti kullanma siiresi gibi teknoloji kullanimi ve

deneyimine yonelik degiskenlere gore farklilagtigt bulunmustur. Bu sonug
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dogrultusunda e-6grenme araglarinin kabul diizeyinde bu araglara yonelik kullanim
ve deneyimin 6nemli oldugu ifade edilmistir.

Anahtar kelimeler: e-6grenme, e-6grenme araglari, kullanim algisi, 6gretmen adayi.
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ABSTRACT

Investigating Education Faculty Learners’ Acceptence Level of

E-learning Tools from Different Variable Perspectives
Demir, Mehmet

Master Thesis, Computer Education and Instructional Technology Department, Computer
Education and Instructional Technology

Supervisor:Assist. Prof. Dr. Mehmet Baris HORZUM

August, 2013. XiV+ 50 Pages

The aim of this study is to investigate perception of acceptance level of learning
through network and e- learning tools, which has been widely used with technology ,
especially the Internet , by candidate teachers who receive education in the Teaching

Programs.

The study was designed according to survey model, which is one of the models of
general study design. Participants of the present study are 317 learners in the departments
of Computer and Teaching Technology Department, Science Teaching, Classroom Teaching,
Turkish Teaching in Education Faculties of Sakarya University. Dependent variable of the
study is learners’ acceptance of e-learning tool usages. Independent variables are gender,
department, graduated high school, having computer or not, having access to the Internet,
duration of internet use in day. An e- learning attitude questionnaire consisting of four
factors and 27 items, which was reached after reliability and validity studies was used in

this study. T- Test and One-Way ANOVA was used for the analysis of data.

It was found that perceptions of candidate teachers on e-learning tool doesn’t
depend on demographic features such as gender, department, graduated high school but
depend on having computer, having access to internet and duration time of technology use
and experience. It was found out that use and experience of e- learning tools are significant

factors of attitude towards — e learning tools.

Keywords: e- learning, e- learning tools, acceptance of use, candidate teachers



ICINDEKILER

BIldirim oo Hata! Yer isareti tammmlanmamus.
JUT1 Tyeleri IMZa SAYTAST......cciviiiiiiiiic e Y
L0102 T PP PP P PPR PPN Vi
OZEL 1ot vii
ADSITACT ... s IX
GINAEKILET ....eecviveesee ettt s sttt en et X
TabIONAr TISTEST ... Xiii
SEKIILET TISTEST ..vvivvrevieitieeiteecte et e sttt s e e be e e re e sbe e st e e sbeeenbeesbeesnbeesbeeenreesneeenns Xiv
BOIUM | GITIS 1iiiie e et e e et e e e et e e e s san e e e e e s nte e e e e snreeeeans 1
1.1, Problem CUMIESI.....cccuiiiieiiiiiie ettt b e snbeesnee s 3
1.2, ALt PrOBIEMIET ... e 3
1.3 QMMM .ottt bbbttt bbbttt en ettt n st etns 4
L4, SINITTIKIAT e 4
1.5, TANIMIAT ..t )
1.6. Simge ve KISaltmalar ...........cceiiiiiiiiiiiiiieese e 5
Boliim 1l: Arastirmanin Kuramsal Cergevesi Ve Ilgili Arastirmalar...............cocc.ee.... 6
2.1 Arastirmanin Kuramsal CergeVEST ......cvuuiiiiiiiiiiiiiiiieiiieesieeesieessneesssreessieessnineens 6
2.1.1. E-Ogrenme Kavrami ve TaNIMI ..........cccevevrieeriuererinissesesesesesesesesessssssse e 6
2.1.2. Geleneksel Ogrenme ve E-OFIenme .........ccc.ocveveviriiirereverereeeecieeeseese e 6
2.1.3. Senkron(Eszamanli) ve Asenkron (Eszamansiz) Iletigim ...........c.cccovvvvevennnen. 7
2.1.4, E-Ofrenmede IIKEIET ..........cevvireviriviiicieiiee e 9
2.1.5. E-Ogrenmenin Tasarlanmasi ..............cceueveevivirersiireiseserssssesesesesessesssssesensns 10
2.1.6. E-OFrenme SiSteMIET ........ccviveviiriverireiisscreisseiesssessseses e senens 11
2.1.6.1.08retim YOnetim SiStemMIEri .........ccveveveirevereiiesceeresenseeesesese e, 12
2.1.7 E-OFrenme ATACIAIT .......ccoevivriveviircreiireiescsesssse e 13



2.1.7.1. E-Ogrenme Araglarmin Ogretmenlere Sagladig Yararlar ...........cccceveneee... 15

2.1.7.2. E-Ogrenme Araclarmin Ogrenenlere Sagladigi Yararlar ............c.coccuevneens 16
2.1.7.3. E-Ogrenme Araglarmin SInirliliKIart .........oceveveueiriereieceieereseceeseveenns 16
2.1.8. Teknolojiyi Kabul Modeli (TKIM) .....cooiiiiieiiceceeece e 17
2.2 T1gili ATaSHIMALAT ........cviveeeeeeeeceeee ettt ettt ettt ettt ettt seas 20
BOIIM T YONEOM ...ttt 23
3.1, Arastirma MOAELL .....cooueiiiiiiiicie e 23
3.2. Arastirmanin EVICNT .......ocuiiiiiiiiiiiiiiiie ettt 23
3.3. Arastirmanin OINEKIEMi........ceuevevevereveeeeeeerererere ettt s sttt seseeas 24
3.4. Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Araglari........c.ccccvvveiviiiiiie e, 25
3.5. Verilerin TOPlanmast .......ccooviiieiiiiiiieece e 30
3.6. VErerin ANANIZI.........coiiiiice e 30
Bolim 1V: Bulgular V& YOrUMIAr ...........cooveiiiieiiec e 31

4.1 Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerinin E-6grenme Araglarimi

Kabul DUzeylerine EKiSi .......ccioviiiiiiiiiiiiiieneesese s 31

4.2. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinimn Béliimlerinin E-Ogrenme Araglarim

Kabul diizeylerine EtKiSi........coooiiiiiiiiiiiiiiici e 32

4.3. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylariin Mezun Olduklar1 Lise Tiirlerinin E-

ogrenme Araglarini Kabul Diizeylerine EtKisi........cccocooiiiiiiiiiiiiiecc e 33

4.4 Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarimin  Kisisel Bilgisayara Sahip

Olmalarinin E-6grenme Aracglarini Kabul Diizeylerine Etkisi.........cccoovciiiiiiiiinnnn. 34

4.5.Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarmin Internet Erigimlerinin E-6grenme

Araclarini Kabul Diizeylerine EtKisi.........coooiiiiiiiiiiiiiecec e 35

4.6.Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarmin Giinliik Internet Kullanim Saatlerinin

E-6grenme Araglarini Kabul Diizeylerine EtKisi.........cccoooiiiiiiiiiiii, 36

4.7.Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin E-6grenme Araglarina Yonelik AF

ile KK, KYT ve KYN Degiskenlerinin Korelasyon Sonuglart............ccocooevvviinnennn, 38
Bolim V: Sonug, Tartisma Ve ONETIlEr .........ccovvvieieereeceeeeeeee s 40

Xi



5.1, SONUG VB TartISIMA......ueeeeiiiiieeeiiiiieeeiitiie e e s siiee e e st e e e s snae e e e s ssbaeeessnnnneeeesnneeeeennnes 40

5.2, ONBIHIEE .ottt 42
KAYNAKCA ... s 43
EKIBE . 48
OZECIMIS ...ttt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt sttt ettt ettt ettt 50

Xii



TABLOLAR LiSTESI

Tablo 1.Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri..........c.ccoovveiinennne. 25

Tablo 2.Elektronik Ogrenme Araglarin1 Kabul Diizeyleri Olgegi A¢imlayic1 Faktor
ANANZE SONMUGIATT.....eeiiii it 28

Tablo 3.Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerinin e-0grenme

araclarini kabul diizeylerine etkiSi .........cccvviiiiiiiiiiiiiic 31

Tablo 4.Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin boliimlerinin e-6grenme araglarini

kabul dUZeYlerine €tKiSI........uiviiieiiiiiiicii s 32

Tablo 5.Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin mezun olduklarin lise tiirlerinin e-

Ogrenme araglarini kabul diizeylerine etkisi .........ccccovvviiiiiiiiiiii e 33

Tablo 6. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin Kkisisel bilgisayara sahip

olmalarinin e-6grenme araglarini kabul diizeylerine etkisi..........cccoovevvriiiiiiiiinnnn. 34

Tablo 7.Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin internet erigimlerinin e-6grenme

araglarini kabul dUzeylering €tkiSi ..........ccoviiieiiiie i 35

Tablo 8.Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin giinliikk internet kullanim

saatlerinin e-6grenme araglarini kabul diizeylerine etkisi..........cocceveririieniiiniiennen, 37

Tablo 9.Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin E-6grenme Araglarma Yo6nelik

AF ile KK, KYT ve KYN Degiskenlerinin Korelasyon Sonuglari..........cccccevevvennine 39

xiii



SEKILLER LISTESI

Sekil 1: Geleneksel Ogretim Ile E-Ogrenimin Karsilastirilmast.........cooevevevevevevennnn, 7
Sekil 2: Her Egitim Moduyla ilgili Avantaj ve Dezavantajlar.............c.ccocvvveiiiinnnnn, 9
Sekil 3: E-Ogrenme Sistemleri Arasindaki Baglantilar .............cccooveveviveriicvernnnns 11
Sekil 4: Davis’in gelistirdigi teknoloji kabul modeli.........c.ccocvviiiiiiiiiiiiieiee, 18
Sekil 5: Acimlayici Faktdr Analizi Scree Plot Grafigi.........cooccvvveiiiiiiiiiiiiiiienn, 27

Xiv



BOLUM I: GIRIS

Yasadigimiz yiizyilda bilgiye sahip olan toplumlar, teknolojiyi iiretmekte ve
kullanmaktadir. Teknolojiyi verimli bir sekilde kullanan toplumlarin, olaylar ve
olgular karsisinda daha gii¢lii oldugunu ve bu toplumda yasayan bireylerin sahip
olduklar1 bilgiye paralel olarak elde ettikleri teknoloji sayesinde hayatlarim
kolaylastirdiklarin1 gormekteyiz. Boylece bu insanlar, teknolojik degisimlere daha

kolay uyum saglamaktadir.

Gelisen teknoloji sayesinde yasanilan zaman bambagka boyutlara taginmis, yapilmasi
cok zor isler tek tusla yapilabilir hale gelmis; uzaklar yakin, zor kolay olmustur.
Insanlarin hayatlar1 ve imkanlar1 ¢ok gelismis, zenginlesmis, rahatlamistir. Boylece
insan i¢in en degerli ve dnemli methum olan zaman genislemis ilerleyen degisen
diinyaya ayak uydurmak i¢in vakit kazamilmistir. Gerek evlerimizde, gerek
isyerlerimizde kisacasi tim yasam alanimizda teknolojiden en ileri seviyelerde
yararlanilirken teknolojiden uzak bir egitim-6gretim diisiiniilmesi; yolcunun ugak
yerine atla yolculuk yapmasi gibi bir durumdur. Bilginin ¢ok fazla ve siirekli gelisen
yonii dikkate alindiginda, milyonlarca sayfalara sigacak bilgilerin hap kadar
materyallere sigdirildig1 disiiniildiigiinde egitimin de daha verimli ve daha kaliteli
olmasi i¢in teknolojinin en dnemli {irlinii olan internetten yararlanilmasi egitimde
yeni boyutlar acmustir. Geleneksel egitim sisteminde teknoloji yan kaynak,
ogrencinin dikkatini ¢ekmek i¢in kullanilan materyal olarak kullanilirken
yenidiinyada internet, sanal ortam Ogrencilerin kendilerini en rahat hissettii alan

olmustur.

Boylece teknoloji getirmis oldugu olanaklarla birlikte, bireylere ve toplumlara yeni
sorumluluklar da vermektedir. Bu sorumluluklarinin bilincinde olup teknolojiyi
yasam ¢evreleriyle biitiinlestirebilenler diger toplumlardan hep bir adim daha 6nde
olmaktadir. Teknolojinin hizli gelisimiyle orantili olarak uzaktan egitim teknolojileri
de gelismistir. Uzaktan egitim, farkli mekanlardaki 6grenci, 6gretmen ve dgretim

materyallerinin iletisim teknolojileri aracilifiyla bir araya getirdigi kurumsal bir
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egitim faaliyetidir. Baska bir tanimlama ile uzaktan egitim, farkl bigimlerle, farkl
ortamlarda birden fazla egiticinin oldugu veya egiticinin olmadigi, farkli egitim
orgiitlerinde, degisik Ogrenme seviyesi ve yaslarda degisik teknolojilerle, farkli
Ogretim yontem ve yaklasimlariyla, farkli felsefi ve stratejik motivasyonlarla
gerceklesebilir  (Simon,Smaldio,Albringt ve Zvacek,2003). Uzaktan egitim
geleneksel egitim sistemine alternatif olarak, geleneksel egitimin erisemedigi
yerlerde yasayan yetigkin 6grencilerin 6gretim sistemi i¢ine girmesini saglamak igin
kullanilmistir (Hawkins ,1999) .Tarihsel olarak uzaktan egitimin gelisimine bakacak
olursak, 1728 yilinda posta ile ilk uzaktan egitim uygulamasi yapilmistir.Dolayisiyla
uzaktan egitimin temeli 1700 li yillara dayanir.Ancak teknoloji temelli uzaktan
egitimin baslangic1 1900 ‘li yillara aittir (Jeffries,2008). Uzaktan egitim, bu tarihten
sonra teknolojik gelismelere paralel olarak gelisimini slirdiirmiistiir. 1870’11 yillarda
gazete ve mektupla egitim,1930-19501i yillar arasinda basili materyallerle, 1950-
1980’11 yillar arasinda radyo, televizyon, video araciligiyla, 1980-1995°li yillar
arasinda bilgisayar destekli egitim ve 1995’ten sonra web tabanli egitimle uzaktan

egitim yapilmistir.

Gelisen teknolojiyle birlikte gegmisten giinlimiize kadar uzanan siirece bakildiginda
egitim ve 6gretim yeni kavramla da gormekteyiz. Bu kavramlardan biri e-6grenme
(elektronik 6grenme)’dir. E-O6grenme, egitim ve Ogretimin elektronik ortamlarda
aktarilmas1 veya bilgi ve iletisim teknolojileri yardimiyla ve internet /intranet gibi
yerel ve genis alan aglar1 aracilifiyla zaman ve mekandan bagimsiz olarak bilgiye
erisim ve ¢oklu ortam uygulamalari ile etkilesim saglayarak, 6gretim etkinliklerinin

elektronik ortamlarda yiiriitiilmesi olarak tanimlanabilir.

Egitimde teknolojinin gelismesiyle ve geleneksel egitimin zorluklarindan
kaynaklanan sebeplerden dolayi e-6grenme araglarina olan ilgi giderek artmakta ve

bu alanda teknoloji hizla gelismektedir.

E-Ogrenme araclarini kullanarak okula gitmeden, okula gitmek icin ulasima gerek
kalmadan ve ulagim i¢in zaman ve para kullanmaksizin derslere katilmak
miimkiindiir. Her bir Ogrencilerin e- 0grenmeye ve e Ogrenme araglarina karsi
tutumlar1 farkli olacaktir. Ancak, toplumsal degisme ve gelismeleri baglatan ve

yonlendiren kurumlardan birisi olan egitim kurumlari teknolojik gelismeleri izlemek,



bu teknolojileri kullanmak ve bu teknolojilerin kullanimini 6gretmek zorundadir

(Akkoyunlu, 1996).

Tiim bu teknolojik gelismeler neticesinde 6grenenlerin teknolojik gelismelere bakis
acilart tutumlar1 6nem tasimaktadir. Ozellikle yeni yayginlasan internet gibi
teknolojilerin egitim dgretimde kullanilmasi siirecinde, egitimcilerin bu teknolojileri
kabullenmesi ve s6z konusu teknolojileri yeterince kullanilip, kullanamadiginin
tespiti konusunda TAM (Technology Acceptance Model)yaygin olarak kullanilan
etkin bir teorik altyapi olabilmektedir (Martinez -Torres ve digerleri, 2006).
Teknoloji Kabul Modeli’nin (Technology Acceptance Model — TAM), Davis (1989)

tarafindan giiclii sosyo-psikolojik teorilere dayanarak gelistirilmistir.

Bu caligmada Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesinde egitim goren Ogretmen
adaylarinin TAM’a gore gelistirilen anket ¢ergevesinde e-0grenme araglarinin kabul
diizeyleri gesitli degiskenler agisindan incelenmis ve e-0grenme bu araglarina yonelik
kullanim ve deneyimlerinin ne diizeyde oldugunun tespiti amaglanmaistir.

1.1.PROBLEM CUMLESI

Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin e-6grenme araglarini kabul

diizeyleri ne diizeydedir?
1.2.ALT PROBLEMLER
Bu aragtirmada asagidaki sorulara cevap aranmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin, e-68renme araglarina yonelik kabul diizey
faktorlerinden Algilanan Fayda(AF), Kullanim Kolayligi(KK), Kullanimina Y6nelik
Tutum(KYT) ve Kullanimina Yo6nelik Niyetleri(KYN);

Cinsiyet,

T &

Ogrenim gordiikleri boliim,

Mezun olduklar lise tiird,

o o

Kisisel bilgisayara sahip olup olmama,

Internet erisimine sahip olup olmama,

@

f. Giinliik internet kullanim siiresi degiskenlerine gore anlamli olarak farklilik

gostermekte midir?



1.3. ONEM

Uzaktan egitim uygulamalart giinimiizde her gecen giin yayginlasarak ve artarak
devam etmektedir. Yiiz yiize Ogrenmenin bir alternatifi oldugu goriisi ile
uygulanmaya baglayan uzaktan egitim bugiin yiiz yiize 6grenmenin yaninda
uygulanan bir egitim modeli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uzaktan egitim ozellikle
teknolojideki gelisim ile birlikte artik alternatif algisini yikarak bireysel farkliliklara
hitap edebilen egitim uygulamalari gelistiren bir model olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Giliniimiizde internet ve bilgisayarin etkisi ile daha da netlesen elektronik araglarin
sagladig1 olanaklar uzaktan egitim uygulamalarinda elektronik 6grenmeleri 6n plana
cikarmaktadir. Bu arastirmada gelecekte 6grenme ortamlarinda e-6grenme araglarini
kullanabilecek olan 6gretmen adaylarinin bu araglari kabul diizeylerini incelemesi

acisindan 6nemli goriilmektedir.

Bu arastirma;

e QGiiniimiizde uzaktan egitim uygulamalar1 kadar yiliz yiize O6grenme
ortamlarinda da yararlanilan araglar olan e-6grenme araclarinin kabuliinii
konu edinmesi bakimindan giincel,

e E-0grenme araglarinin kabuliiniin etkileyen demografik faktorleri konu etmesi
bakimindan islevsel,

e E-0grenme araclarinin kabulii ile ilgili Tiirkiye’de sinirli ¢aligma bulunmasi
acsindan ozgtin,

e E-0grenme araclarinin  kabuliiniin  gelecekte bu araglarin  6grenme

ortamlarinda kullanimini etkilemesi yoniiyle gerekli oldugu ifade edilebilir.

1.4. SINIRLILIKLAR
Bu aragtirmanin verileri 2011-2012 O&gretim yili bahar doneminde Sakarya
Universitesi Egitim Fakiiltesi, Simf 6gretmenligi, Tiirkge Ogretmenligi, Fen ve
Teknoloji &gretmenligi ve Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri &gretmenligi

boliimlerinde 6grenim goren, toplam 317 6grenciyle sinirlandirilmistir.



1.5. TANIMLAR
Teknolojiyi Kabul Modeli: Teknoloji Kabul Modeli, Davis tarafindan 1989’da
Fishbein ve Ajzen’in Sebepli Davranis Kurami (The Theory of Reasoned Action)’na
uyarlanip e-O6grenme araglarmma karsi Algilanan Fayda, Kullanim Kolayligi,
Kullanimma Yonelik Tutum ve Kullanimina Yonelik Niyet algist tanimlanarak
olusturulmustur.
Algilanan Fayda : Ogretmen adaylarinin e- §grenme araglarini kullanmasin

o0grenmedeki performansini arttiracagina olan inancinin derecesi.

Kullamm Kolayhgi: Ogretmen adaylarinin e-d6grenme araglarii ¢ok fazla ¢aba sarf
etmeden kullanabilme inancinin derecesi

Kullammmina Yénelik Tutum: Ogretmen adaylarinin e- &grenme araglarmi
kullanmalarinin egitimleri {izerine etkisinin degerlendirilmesi.

Kullanimina Yénelik Niyet: Ogretmen adaylarmin e-6grenme araglari kullaniminin
Ogretmen adaylarinda biraktig: etki.

Elektronik Ogrenme: Elektronik Ogrenme (e- Ogrenme), uzaktan egitimde

elektronik araglarla 6grenme olarak tanimlanmaktadir.

Senkron: Es zamanl

Asenkron: Es zamansiz

1.6. SIMGE VE KISALTMALAR

AF : Algilanan Fayda

BT : Bilisim Teknolojileri

KK : Kullanim Kolaylig:

KYT : Kullanimina Yo6nelik Tutum
KYN : Kullanma Y6nelik Niyet
TKM : Teknolojiyi Kabul Modeli
E-Ogrenme : Elektronik Ogrenme



BOLUM II: ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI VE
ILGILi ARASTIRMALAR

2.1. ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

2.1.1 E-Ogrenme Kavrami ve Tanim

E-6grenme; kullanicilara elektronik araclarla, web aracihigiyla (Orn: Senkron ve
asenkron iletisim, goklu ortam ve ¢evrimigi aramalar), program yonetim sistemleri ve
etkilesimli teknolojik araglar dedigimiz web siteleri, E-okullar, ilan tahtalar1 vb.
cesitli  sistemlerle dagitimi gerceklestirilen Internet tabanli bir &gretimsel

programlamadir.

2.1.2 Geleneksel Ogrenme ve E-Ogrenme

E-6grenme ve geleneksel 6grenme arasinda agik olan en temel fark egitimin verildigi
ortamdir. Geleneksel 6grenme ile kiyaslandiginda e-6grenme daha hizli ve siirekli bir
degisim ve gelisim gostermektedir. Geleneksel 6grenmede kullanilan klasik ders
kitab1 ve kara tahta benzeri 6gretme araglarinin gelisimi oldukg¢a uzun bir siire devam
etmesine karsin, e-6grenmede kullanilan araglarin gelisimi ¢ok hizli olmustur

(Short,2002).

Geleneksel 0Ogrenmede oOgretmenin kullandigi materyaller, Ogretmenin dersi
sunmadaki yetenegi, ogretimsel inanglart sinifta 6grenmelerin olugsmasi igin son
derece 6nemlidir. Dolayiyla 6gretme bireysel olarak bir aktarim olarak goriilebilir. E-
ogrenmede kullanilan ders igerigi bu igerigin sunulmadan 6nce daha 1yi planlanmasi,
teknolojik olarak zenginlestirilmesi, bir ekip tarafindan hazirlanmasi gibi daha ¢ok

adimi igerdigi i¢in daha zengin ve etkili olmaktadir.

E-6grenme ayn1 zamanda geleneksel Ogrenmeye goére birtakim avantajlar
barmdirmaktadir: 6grenci merkezlilik, 6grenciler arasindaki iletisim, dgrencilerin
bilgiyi hazmetmede sahip olduklar1 zaman, tartisma gruplarinda herkese daha esit
fikirlerini  sunma  imkani, zaman sinirlamasi  olmadan  6grenmelerini
gerceklestirebilme, zenginlestirilmis ders materyalleriyle daha yiliksek motivasyon ve
stirece dahil olma gibi. Geleneksel dgretim ile e-0grenme karsilastirilmas: Sekil 2°de

goriilmektedir (Cebeci,2004,16).



Geleneksel Ogretim ile E-Ogrenimin Karsilastiriimasi

Faktor Geleneksel 6gretim E-6grenim

Zaman Bagimli, streli Bagimsiz, yasam boyu

Mekan Bagimli, kisith Bagimsiz, teorik sinirsiz
Transfer Teknolojiye bagimli degil Teknolojiye bagimh

Hiz Yavas Hizli

Ogrenim Kontrol altinda, kuralli, yiiz-yiize, siire Kontrolsiiz, kuralsiz, 6grenci
ortami sinirli Ogreticiden uzakta, slre sinirsiz

Yetenek-kalite

Ogretmenin 6gretim yetenegi, bilgi ve
beceri diizeyine; 6grencinin 6grenme
hizina bagimli

Ogretim ve 6grenim yetenegine
bagimli degil, en degerli materyal
herkese saglanabilir

Esneklik

Esnek degil, yeniden yapilandirilamaz

Esnek, kisiye, zamana, amaca bagh
olarak yeniden yapilandirilabilir.

Etkinlik

Durum ve kosula bagh

Durum ve kosula bagh

Olgeklendirme

Cogunlukla hayir

Evet, 1-1000 arasinda fark yok

Yararlanma Kisith, belirli sayida 6grenci Teorik olarak sonsuz, yaygin
Yatirim Pahali (binalar, maaslar, yonetim) Goreceli ucuz (galisma yapmal)
isletim Pahali/Ucuz Ucuz (30 6grenci/6gretim elemani)

Sekil 1. Geleneksel Ogretim ile E-Ogrenimin Karsilastiriimasi

(Altlparmak,M., Kurt,i.,D. Ve Kapidere,M 2011)

2.1.3 Senkron(Eszamanl) ve Asenkron (Eszamansiz) iletisim

Son yillarda, bilgisayar kullaniminin yayginlagsmasi, gelisen internet teknolojileri ve
hizli internet baglantilari; uzaktan egitimin 6nemli bir 68esi, internet iizerinden
yayimlanan egitim ortamlarinin olusturmasina neden olmustur. Bu nedenle bu tiir
egitim ortamlar1 isimlendirilirken, ¢ok daha genis bir alan1 tanimlayan uzaktan egitim
kavram1 yerine web tabanli egitim, online egitim, popliler ifadesiyle e-6grenme
kavramlar1 kullanilmaya baglanmistir. Bundan dolayr online egitim/web tabanh
egitim (WBT) kavramlar1 yerine sadece e-0grenme kavramini kullanilmaktadir.
Dolayistyla e-6grenmenin tanimini yapacak olursak, E-6grenme: Internet iizerinden
yayimlanan, sesli, goriintiilii ve etkilesimli, senkron ya da asenkron egitim ve

ogretim aktivitelerine verilen genel bir addir.



E-Ogrenme, Internet veya yerel ag {izerinden, bireyin kendi kendine dgrenmesi ile
gerceklesen, bilgiye ulagsmada zaman ve mekan siirt tanimayan, es-zamanli
(senkron) veya es-zamansiz (asenkron) olarak dgretici ve 6grenenler arasinda iletigim
kurulan, bilgisayar teknolojisinin sagladigi gorsel ve isitsel uygulamalar ile
etkilesimin saglandigi, bireylere yasam boyu egitim ve Ogretim aktivitelerinden

faydalanma imkani saglayan bir 6grenmedir.

Senkron;yani eszamanli yada diger ifadeyle canli elektronik &grenme,bireyler
arasindaki iletisimin ayni anda gerceklesmesi ve bilgi girisinin derhal olmasi
anlamini tagimaktadir(Jones ve Laffey,2002).Eszamanli etkilesimler ,sadece egitmen
ve oOgrenciler aym zamanda  birlikte calistiklarinda miimkiindiir.Ogrencilerin
duyabilmeleri, gorebilmeleri ve internet karsisinda yapilan uygulamalar

paylasabilmeleri i¢in bir ¢ok arag gerekmektedir (Driscoll a.g.e.,s.166).

Asenkron; yani eszamansiz ve farkli zamanlarda O0grenme ise Ogrenciye kendi
program ve c¢alimsa diizenine gore herhangi bir 6gretici ile canli baglanti kurmadan

belirli zaman aralifinda ¢alismasin1 tamamlama olanagi veren dgretim seklidir.

Es Zamanlh Es Zamanli Olmayan
e Yer engellerini ortadan kaldirir e Yer ve zaman engellerini
e Tam zamanl profesyoneller icin egitime ortadan kaldirir

crigim e Herkes i¢in egitime erisim

k 1 in fi .. .
e Gergek zamanli tartisma ve beyin firtinasi e Farkli arka planlara izin verir

o Geleneksel sinif ortamina yakin oldugu igin e
e Egitimin ulusallastirilmasi
ogrencide daha az izole edilmis etkisi
e (evaplar1 birlestirme ig¢in
yaratir
zaman Verir.

Avantajlar

e Aninda geri besleme alinabilir
e Opgrenci derse ve tartismalara

birden fazla kez katilabilir.
e Hizla sckilde iletisimde
bulunamayan ve utangag

kisilerin derse katilimi artar.




Derslerin zamanlanmasi

Bagli dagitik 6grenim toplulugu yaratma
Uzak personel yoksa gézetmenli sinav
gerceklestirmede disariya bagimlidir
Farkl1 yerden gruplar olusturulurken
isbirligi i¢in teknolojiye ihtiya¢ duyulur

Ogrencinin derse ve tartismalara katilmasi

Hizla sekilde iletisimde bulunamayan ve
utangag kisilerin derse katilimi azdir

Belirtilen zamana uyulmasi gerekir

Bagli sanal dagitik 6grenim
toplulugu yaratma

Bazi dersler i¢in
digerlerinden daha uygundur
Oz-disiplin ve olgunluga
ihtiya¢ duyar

GoOzetmenli sinav

_‘E‘ icin tek firsat1 vardir

g . . klesti

= Belirtilen zamanda biitiin 6grenciler ayni gergeklestirmede disariya
> -

T ortamda bulunmayabilir bagimlidir

[«5]

= Zaman kusaklar1 problem yaratabilir Farkli yerden gruplar

olusturulurken isbirligi i¢in
teknolojiye ihtiya¢ duyulur

Ogrencilerde izole edilmis

etkisi yaratabilir
e Aninda geri besleme

alinamaz

(Taylor R. W,2002, Berge Z. L,1997)

Sekil 2. Her Egitim Moduyla ilgili Avantaj ve Dezavantajlar

2.1.4 E-Ogrenmede Ilkeler

Web teknolojisinin olanaklarindan yararlanmak icin ozellikle biiyliik gruplarda
O0grenme ortamlarinda Ogretimsel ilkelerin dikkate alinmasi gerekir. Chester’ m
(2006) Low ve Francis’den (2006) aktarimina goére Low’ un alt1 ilkesi genis grup
ogretimi modelini desteklemektedir. Bu alt1 ilke yapilandirmaci yaklasimdan
gelmektedir. Bu ilkeler 6grenme ve oOgretmede nesnelci modelle birlestirilip
kullanilabilir. Ik olarak 6grenme, bilgi ve deneyimlere dayali olmalidir. Ikinci
olarak, ogrenme &zel bir durumdur. Ugiincii olarak, etkili &grenme hedef
yonelimlidir. Dordiincli olarak, 6grenme sosyal bir etkinliktir. Besinci olarak,
ogrenme 0z farkindaliga baghdir. Son olarak 6grenme etkindir Yiiz yiize ve
cevrimigi ortamlari birlestirme &greticilere bazi olumsuzluklardan kaginma olanagi
saglamistir. Yapilandirmact ve nesnelci ilkeleri birbirine baglayan modelde
Ogrenciler, hem yiliz ylize 6gretim uygulamalarina katilmis, hem de hazirlanan

cevrimi¢i materyali kullanmuslardir. Ozellikle biiyiikk gruplarda ve 6gretmen




egitiminde yiiz yiize egitimi desteklemek i¢in karma model olarak adlandirilan bu
uygulama kullanilmaktadir.

E-6grenme ortami tlim kullanicilar igin erisilebilir ve kullanilabilir olmalidir. Etkili
bir e-6renme siireci ve dersi olusturabilmek igin gerekli olan tiim kosullarini
saglanmasi, beklenti ve gereksinimlere yanit verilebilmesi i¢in e-6grenme ortami en

Iyi sekilde tasarlanmis olmalidir.

2.15 E-Ogrenmenin Tasarlanmasi

E-o6grenme siirecindeki gelismeler, 1990’lar sonrasi geleneksel ve bilgisayarla
Ogretim silirecinden sonra 2000’lerde e-6grenme donemi igine girdi. 2005’lere
gelindigi zaman karma ve planli olmayan Ogrenme birlestirilmis programlarla
kendini gosterir. Giiniimiize gelindiginde ¢agdas yaklasimlarla 6grenme yani birlikte
ve grupla, becerileri 6ne c¢ikaran yonetimin tasarlandigi etkilesimlerin meydana
geldigi e-0grenme ortaya ¢ikmustir. Hizli e- 6grenme bdylece uygulanir oldu. Bu
uygulamalar ise simiilasyonlar, is simiilasyonlari, kisilik simiilasyonlari, isitsel ve
gorsel video ve farkli Ogretimsel etkilesimlerdir. Bu g¢ergevede e- oOgrenme
kavramlarmin degistigini goriiriiz. E-68renme materyalleri dgretmenler tarafindan
cevrimici 6grenme icin sisteme konuldu. Bu programlar ¢evrimici filimler, video
oyunlart ve sanal deneyimler olarak tanindi. Isletmelerde yapilan &gretim
hizmetlerinin %70 i gevrimigi 6grenme ile yapilir olmustur. Boylece E-6grenme artik

biz 6grenmeye doniistii (From elearning to we-learning, 2012).

Bilinmelidir ki, E-6grenme programlari, iglerinde barindirdiklar: sistemler, oriintiiler
ve katilimcilarla birlikte ele alindiginda tam bir “ekosistem” olarak adlandirilabilir (J.
Ismail, 2002). Ogrenme bigimleri ve gereksinimler siirekli degisim gosterdigi igin
ogretim sistemlerinin de degisime ugramasi kaginilmazdir. Iyi tasarlanmis ve
birlestirilmis sistemlerle kurulan E-6grenmede, degisim, gelisim ve beklenmedik
durumlara karst Onlem almak ve bu yenilikleri ortamlara adapte edebilmek
mimkiindiir. Bilginin akisin1 ve baglantilarini, siiregler arasindaki zincirleme
ilerleme ve iligski Sekil 2°de yer alan kavram haritasinda incelenebilir. Bu kavram
haritasinda gosterilen e-6grenme sisteminde diinya standartlarina uygun sistemlerin

bir arada ¢alimsa sekilleri ve aradaki iliskiler gosterilmektedir.
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Canting Ol
Sekil 3. E-Ogrenme Sistemleri Arasindaki Baglantilar

( Johan Ismail’in “E-6grenme Sistemi Tasarimi” adl1 2002 tarihli makalesinden
uyarlanmiStir)

Sekil 3 de goriildiigi gibi 6gretimin yonetimi ve denetimi de e-6grenme sisteminin
bir pargasidir. Sekilde goriilebildigi gibi diger 6nemli bilesenler ise igerik,

tasarim sistemi ve ogretim destek sistemidir.

2.1.6 E-Ogrenme Sistemleri

Web uygulamalarinin gelisimine paralel olarak e-6grenme alaninda da hizh
degisiklikler meydana gelmektedir. Bu degisimlerin gerceklesmesinde iki 6genin
onemli bir rol oynadigr goriilmektedir. Birincisi bilgiye dayali is alanlarinin
yayginlagmasi ile birlikte is yapma siire¢lerinin biitliniiyle bilginin olusturulmasina
bagli olmasidir. Buna bagli olarak 6grenme deneyimlerinin daha hizli, anlik ve
maliyeti diisiik olarak gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Ikincisi de web 2.0

uygulamalarindaki gelisimlerin igerik olusturulmasi ve internet iizerinde olusturulan
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icerige katkida bulunulmasini kolaylastirmasidir. Bu durum blog olusturulmasindan
YouTube’da video eklenmesine, fotograflarin  Flickr’da  yayinlanmasina,
Wikipedia’da yazili igerige katkida bulunulmasina, Facebook ve twitter’da sosyal ag

gelistirilmesine kadar bir dizi uygulamalar da rahatlikla goriilmektedir.

Uzaktan egitimin temel belirleyicisi egitimin gerceklestirildigi zaman diliminin
bliyiik bir kisminda 6grenci ve 6gretim elemaninin mekan veya zaman ya da hem
zaman hem mekadn agisindan ayri olmasi sebebiyle 6zel ders tasarimi, Ggretim
teknikleri, iletisim metotlari, orgiitsel ve yonetsel diizenlemeler gerektirmesidir. Bu
siire¢ 0grenen ve Ogreten arasinda iletisimi saglamak amaciyla uzaktan egitim
teknolojilerinin kullanilmasini ve igeriginin egitsel medyanin araciligiyla 6grenciye
ulastirilmasimi kapsamaktadir. Bu siiregte uzaktan egitim sisteminin en Onemli

elemanlarindan birini de 6grenme yonetim sistemleri olusturmaktadir.

2.1.6.1.0retim Yonetim Sistemleri

Ogrenim Yonetim Sistemleri, OYS (Learning Management System, LMS) 6grenme
aktivitelerinin  yonetimini saglayan yazilimlardir. Ogrenme materyali — sunma,
sunulan dgrenme materyalini paylasma ve Otartisma, kurs kataloglarini yonetme,
Odevler alma, smavlara girme, bu 6dev ve sinavlara iliskin geribildirim saglama,
O0grenme materyallerini diizenleme, 6grenci, 0gretmen ve sistem kayitlarini tutma,

raporlar alma gibi islevleri saglarlar.

Ogrenim Yonetim Sistemlerinin amaci, e-Ogrenme faaliyetlerini kolaylastirmak ve
daha sistematik, planli bir sekilde gerceklestirmektir. Bu sistemler araciligiyla
o0grenim faaliyetleri degerlendirildigi i¢in, Ogrenim sekli siirekli olarak gelistirilir.
Ogrencinin yaptig1 islemler de izlendigi icin, gereken durumlarda, dgrenen kisilere

yardim edilir.

Gliniimiizde bilfiil e-6grenme yazilimlar: tireten sirketlerin gelistirdikleri 6grenme
yOnetim sistemlerinin yani sira agik kaynak kodlu pek ¢ok 6grenme yonetim sistemi

de bulunmaktadir.
2.1.6.2.Mevcut Ogrenme Yonetim Sistemleri:

Ticari Ogrenme Y&netim Sistemlerinden en bilinir olanlari ANGEL Learning,
Blackboard, Desire2Learn, eCollege, Webct (Blackboard tarafindan satin alindi),

it’s learning, eLeaP’dir diyebiliriz.
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Acgik Kaynak Kodlu Ogrenme Yonetim Sistemlerinin baslicalart ise ATutor,
Claroline, Dokeos, eFront, Fle3, ILIAS, LON-CAPA, Moodle, OLAT, Sakai,
Bodington, Drupal, eStudy,LAMS, Docebo, DotLRN,

Ogretim Y&netim Sistemi Ogrencinin, Ogrenme iceriginden ne kadar etkin
yararlandigini siirekli dlerek igerigini miikemmellestiren sistem oldugundan Ogretim
Yonetim Sistemleri siirekli 6grenen ve gelisen bir sistemdir. Ogretim Y&netim
Sistemleri internet ve bilim teknolojisinin gelismesi ise ortaya ¢ikan web 2.0, web
3.0,yapay zeka, internet computing uygulamalarindan 6grenme siirecinde oldukca

faydalanmaktadir.

2.1.7 E-Ogrenme Araglari

E-6grenme teknolojileri ve uygulamalarindaki yeniliklere paralel olarak bilgi ve
becerilerin Ogrenilmesi amaciyla yeni teknolojik araglarin gelisiminde biiyiik
ilerlemeler kaydedilmistir.  Teknolojik araglarin  gelisimiyle birlikte ag
teknolojilerinin gelisimi ve sundugu olanaklar, yeni bilgi ve beceriye gereksinim
duyanlarin isteklerini gidermeye yonelik potansiyele sahip durumdadir. Sistemli ve
organize edilmis ag (web) sayfalari, siteler ve portallar alternatif 6grenme ortamlari
olusturulabilmektedir. Ders ve kurs iceriklerinin ag {izerinden verilebiliyor olmasi
egitim etkinlikleri i¢in gegerli olan bircok modelin degismesine neden olmaktadir.
Ornegin, egitim merkezlerinde kursiyerler igin siiflar agma ya da bu mekanlara
seyahat etme i¢in kurumlarin ayirdigi zaman ve kaynak alternatif bir 6grenme ortami
saglamaktadir. Yeni olanaklar ve teknolojik gelismeler, dogal olarak, egitimin
sorunlarina ¢oziim getirmesi beklentisini olustursa da, bazi mevcut e-0grenme
¢oziimleri sorunludur. Klasik bilgisayar destekli egitim ortamlarinda bulunan tasarim
ve yaklagimlar, e-6grenme ortamlarinda da olusturulmaktadir. Klasik 6grenme
ortaminin avantajlarindan biri olan etkilesim 6zelikleri, e-6grenme paketlerinin en
onemli sorunlarindan biridir. Getirilecek c¢oziimler, 68renci ve Ogretmenlerin
gereksinim ve goriislerini dikkate alinmali, bu yonelimde arastirmalar yapilmali ve
ag teknolojilerinin okullarda etkin kullanimi yoluna gidilmelidir. Egitim Yonetim
Sistemleri (EYS) kurumlarin e-6grenme olanaklarini kendi igine ve topluma acabilesi
icin gerekli alt yap1 ve olanaklar1 saglayan kritik sistemlerdir. Ogrenmenin var olan
tim olanaklarla desteklenmesi ve kolaylastirilmasi temel hedef haline gelmesiyle

(Akpmar ve Kaynak, 2001) orgiin egitim hizmeti vermekte olan tiniversiteler i¢in de
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Internet ve intranet iizerinden egitim ve egitime destek saglama bir gereklilik

olmustur.

E-6grenme, Internet, Web, CD-ROM, Siiriiciiler veya kuruluslarin intranetleriyle
gelen; egitim, uygulama ve bilgisayarlar araciligiyla yapilandirilmig bilgiyi bir arada
tutmaktadir. E 6grenme teknolojileri sirasiyla sunlardir (Jackson, 2000, $.89-90):

e Kablolu TV: Kablo teknolojisiyle TV sinyallerinin iletimi

e BDE (Bilgisayar Destekli Egitim): Bilgisayar veya metin tabanli her cesit
6grenme durumu (web tabanli 6gretim dahil)

e CD-ROM: Bir optik okuyucu araciligiyla okunmak iizere bilgilerin disk iizerine
kaydedilip depolanmasi i¢in gelistirilmis sistemdir.

e E posta: Bilgisayarlar araciligiyla yapilan mesaj alisverisi

e Elektronik Edim Destek Sistemleri: Uzman sistemler, hipermetin,
canlandirmalar ve kullanictya diger Kisilerden minimum diizeyde yardim
aldiracak tiimlesik bilgisayar uygulamalari.

e Ekstranet: Kuruluslarin calisanlari, miisterileri veya ortak hedef ve bilgi
birikimine sahip diger kuruluslarla birlikte baglantili ¢alimsalar ger¢eklestirmek
tizere Internet teknolojilerini kullanan bir isbirlikli ag sistemi.

e Grup yazihmi: Netmeeting, veritabani erisim paylasimi, ¢ posta, toplu belge
hazirlama, proje yonetimi ve denetimi gibi calismalar i¢in isbirlikli gruplari
destekleyen tiimlesik bilgisayar uygulamasi

e Etkilesimli/Ogretici TV: Bir video, iki ses ¢ikis1 veya diger elektronik giris ¢ikis
sistemlerinin bir arada bulundugu yiiksek tanimli televizyon

e Internet: Cok sayida agin bir araya gelmesiyle kurulmus diinya ¢apindaki
bilgisayar agidir.

e Intranet: Herhangi bir sirket ve kurulusun kullanimiyla sinirlandirilmis
bilgisayar agidir.

e LAN: Yerel alan ag1

e Cokluortam: Metin, grafik, goriintii, ses, canlandirma gibi 6gelerin beraber

kullanilmastyla olusturulan zengin igerikli bilgisayar uygulamasi

e Uydu televizyonu: Televizyon sinyallerinin uydu araciligiyla iletimi
e Simulator (Benzesim araclar1): Gergek yasantilarin sanal ortamlardaki

benzerlerini olusturan arag ve sistem
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o Etkilesimli konferans: Ses, goriintii ve metnin canli olarak belli bir merkezden
cok sayida kisiye ayn1 anda ulasimini saglayan sistem

e Sesli posta: Otomatik ¢alisan, elektronik telefon yanitlama sistemi

e Sanal gerceklik uygulamalari: Gergek yasantilarin {i¢ boyutlu ve etkilesimli
bi¢gimlerinin sanal ortamlara aktarilmasini saglayan bilgisayar uygulamalar1

e WAN: Genis alan agi

e www: Http protokoliinii kullanan Internet {izerindeki tiim kullanici ve
kaynaklardir. Diinya web agi olarak adlandirabilecegimiz bu sistem, dosya

alisverisi konusundaki kurallar biitiiniinii de igerir.

2.1.7.1 E-Ogrenme Araglarinin Ogretmenlere Sagladig: Yararlar

E-O6grenmenin faydalari, 6gretmen agisindan ele alinarak maddeler halinde

asagida sunulmustur. (Andersen, 2001.57; Rosenberg, 2001:30-31).

e Ogretmenler 6grencilere daha cok zaman ayirabilir.

Ogretmenler dersleri internet sayesinde istedigi yerden istedigi anda

hazirlayabilir.

e Ogretmenler internet sayesinde Ogrencilere daha giincel ve daha giivenilir

bilgiler sunar.
e Ogretmenlere, goriintiilii ve sesli cok cesitli metinler, semalar ve fikirler sunar.

e Ogretmenlerin internetteki kaynaklar1 kullanarak materyal gelistirmelerini

saglar.

e E-O0grenme Ogretmenlerin egitim masraflarinda 6nemli yer tutan ulagim ve

yerlesim masraflarini azaltir.
e Ogretmenler sinirsiz sayida 6grenciye ayni anda sanal ydnden ulasabilir.

o Ogretilenler igerik ve sunum agisindan ayni ve tutarlidir.
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2.1.7.2 E-Ogrenme Araclarinin Ogrenenlere Sagladig: Yararlar

E-6grenmenin faydalari, 6gretmenler agisindan ele alinarak maddeler halinde

asagida sunulmustur. (Andersen, 2001.57; Rosenberg, 2001:30-31).

Ogrenciler kendi durumlarina, ihtiyaglarina ve ilgilerine uygun materyaller ile

aktiviteleri internette arastirarak bulabilirler.

Ogrenci, 6grenme hizin1 kendi ayarlar.

E-6grenme, 0grenci ile 6gretmen arasinda olmasi gereken etkilesimi saglar.
Cok ¢esitli aktivitelerle farkli 6grenme stilleri olan 6grencilere hitap eder.

Ogrenci, dgrenmesi gerekenlere internet sayesinde istedigi yerden, istedigi

anda ulasabilir.

Ogrencilerin egitim masraflarinda 6nemli yer tutan ulasim masraflarmi ve

ulagim i¢in gereken zamani azaltir.

Ogrenciler kariyerleri icin gerekli olan interneti kullanmay: iyi bir sekilde

Ogrenirler.
Ogrenciyi kendi 6grenmesinde sorumlu kilar.

Ogretmenlerim ayni konuda farkl1 bilgiler vermesi ve bazi konulari yanlis ya

da eksik 6gretmesi gibi problemleri ortadan kaldirir.

Ogrenciler siirekli iletisim kurmalarini ve pratik yapmalarini saglar.

2.1.7.3 E-Ogrenme Arag¢larimin Simirhihiklar

E-6grenme araglari ¢esitli Ogrenciler i¢in uygun olmayabilir. Dornell ve
Rosenthall 2000 yilinda yaptiklar1 arastirmada su sonuca ulagsmiglardir: “Bir E
O0grenme ortaminda basarinin saglanabilmesi icin E-0grenciler disiplinli, iistiin
okuma-yazma becerilerine sahip, teknik konularda yetenekli, donanimli ve

bilgili olmalidir” (Dornell ve Rosenthall 2000, s.23).

Ogrenme giidiisii yiiksek ogrenciler e-6grenme araglarin1 kullanarak onlara

daha kolay uyum saglayarak basarili olma ihtimalleri yiiksek olacaktir ancak
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O0grenme giidiisii diistik kisiler e-6grenme araclarima uyum saglamalar1 zor

olacagindan basarilari da diisiik olacaktir.

E-0grenme maliyet acisindan 6nemli derecede tasarruf saglamaktadir ancak
baz1 konularda maliyetli olmaktadir. Ornek olarak teknik sorular, bakim

onarim, lisans ddemeleri, servis maliyeleri sayilabilir.

Yiiz ylize 6gretimde etkilesim 6grencilere kendilerini sozel ve fiziksel olarak
ifade etme becerisi kazandirir. Farkli goriis sahibi belli bir grup insana karsi
fikrini agiklama ve onlarla tartisma gibi smf i¢i etkinliklerin 6grenme
strecindeki o6nemi g6z ardi edilemez. Smifta yiliz yiize 0&gretimle
karsilastirildiginda E-0grenme sosyal etkilesimin biiyiikk bolimiinii yok

etmektedir.

Bireylerin ¢alisma konusunda 6z disipline sahip olmamasi halinde sonucun
basarisiz olmasi, bireylerin sosyallesme siirecinin engellenebilme ihtimali,
icerik olusturmada siirecin kapsamli, zaman alici ve masrafli olmasi,
geleneksel 6grenme aliskanliklarindan kolaylikla vazgegilememesi ve ilgili
sektoriin bilgi ve teknolojik alt yapiya sahip olma gerekliligi e-6grenmeyi

zorlagtiran etkenlerdir(Aytag, T.,2003)

Bilgisayar veya internetteki teknolojik sorunlar e-6grenmenin yapilmasini

engelleyebilir.

E-6grenme ile ders alanlar e-6grenme araglarini hi¢ kullanmamas olabilirler; bu
nedenle c¢evrelerinde onlara yardimci olabilecek bilgili ve tecriibeli kisiler

olmalidir.

2.1.8 Teknolojiyi Kabul Modeli (TKM)

Teknoloji Kabul Modeli (TKM) Davis (1989) tarafindan TRA (Theory of Reasoned

Action)’in (Fishbein and Azjen, 1975) uyarlanmasi sekline gelistirilmistir.

TAM, bireyin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmaya olan egilimlerinin

olusmasinda, bireyin bilgi ve iletisim teknolojilerine yonelik olan kullanim yararlilig

ve kullanim kolaylig1 algilarinin énemli etkileri oldugunu belirtmektedir. Kullanim

yararliligr ve kullanim kolaylig1 algilarindan, bireyin davranigsal niyeti ve tutumu
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dolayli olarak etkilemekte ve bu dolayli etkiler bireyin kullanima dogru olan egilim

faktOrii tizerinden olmaktadir.

Algilanan
Kullaniglihk
/ Kolayligi (AKK) \
L. Teknoloji
Kisisel i
Isi Tutum (T) | 4 | Kullanimina iligkin
Norm (KN) Niyet (TKN)

\ Algilanan /
Kullaniglihik

(AK)

Sekil 4. Davis’in gelistirdigi teknoloji kabul modeli
(Davis, 1986)
Teknoloji Kabul Modeli, genis orgiitsel yapilar igerisinde bilgisayar teknolojilerinin
ve kullanicilarin {i¢ temel unsura dayanarak teknolojiyi kullanma istek ve niyetlerini
Olcen bir teoridir. TKM’nin smirli olmasindan dolayr fazlasiyla elestirilmis ve
aragtirmacilar, modele degisik unsurlar eklenerek aciklayici giiclinlin arttirtlmasi

yoniinde bulgular ortaya koymuslardir (Legris ve Digerleri, 2003).

Teknoloji Kabul Modeli, genis orgiitsel yapilar igerisinde bilgisayar teknolojilerinin
ve kullanici kitlelerinin ii¢ temel unsura dayanarak teknolojiyi kullanma istek ve
niyetlerini 6lgen bir teoridir. TAM kisitli olmasindan dolay1 yogun olarak elestirilmis
ve arastirmacilar, modele degisik unsurlar eklenerek agiklayici giiciiniin arttirilmasi

yoniinde bulgular ortaya koymuslardir (Legris ve Digerleri, 2003).

Ancak TKM yine de bireysel diizeyde yeni teknolojilerin kabuliinii arastiran en
kuvvetli ve en yaygin kullanilan davranigsal teoriler temelli bir teori olarak Yonetim
Bilisim Sistemleri (Management Information Systems) alan yazininda yerini almistir.
TKM kullanicilarin teknoloji kabuliiniin algilanan kullanim kolayligi ve algilanan

kullanighlik etkisi altinda sekillendigini savunmaktadir.
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2.1.8.1 Algilanan kolaylik ve algilanan kullamishhk:

Algilanan kullanim kolayligi ve algilanan kullanishilik kisilerin bilgisayar kullanma
konusunda niyetlerini belirleyen diger 6nemli degiskenlerdendir (Davis, 1989). Bu
iki degiskenin bilgisayar sistemleri kullanma konusundaki kisisel niyetleri 6lgmede
basaris1 ve yeterliligi bir ¢ok arastirmaci tarafindan ampirik olarak saptanmistir
(Legris ve digerleri, 2003). Algilanan kullanislilik Davis (1989) tarafindan, bireylerin
bir teknolojiyi kullanarak yaptiklari isteki performanslarinin artmasi konusunda sahip
olduklar1 egilim ve diisiincelerini ifade edecek sekilde tanimlanmis iken, algilanan
kolaylik belli bir teknolojinin kullanilmasmnin kolay olmasim1i ve fazla ¢aba
gostermeden kullaniminin ¢grenilmesini ifade etmektedir (Davis, 1989). Algilanan
kullanighlik, bir kullanicinin herhangi bir teknolojiyi kullanmasiin belli goérevleri

yaparken ve sorunlar1 ¢ézerken kendisine saglayacagi performans artisi ile ilgilidir

(Keller, 2005).

Bilgisayar teknolojik bir alet oldugundan bilgisayarin kullanimi i¢in once gerekli
teknik ve beceri gerektirmektedir. Bunun i¢in ihtiyag miktarinca bilgisayara sahip
laboratuarlar ve bu bilgisayarlarin egitimi verilmelidir. Bu yiizden, kurumlar
BT(Bilisim Teknolojileri)’ sine yatirim yapmak i¢in kaynaklarinin énemli bir kismini
bilgisayar donanimi ve yazilimi almak i¢in ayirmakta ve harcamalar yapmaktadirlar.
Ancak, teknolojinin varligi bir 6n sart olmasina ragmen, her zaman teknolojilerin
kullanilmast i¢in yeterli bir durum degildir. Bu agidan teknoloji kullanimini etkileyen

psikolojik faktorlerin de belirlenmesi gerekmektedir.

Kullanicilarin = bir teknolojiyi kullanma konusundaki niyetleri, s6z konusu
teknolojinin basarisi i¢in temel gosterge olarak kabul edilmistir (Martinez-Torres ve
digerleri, 2006).

Bu faktorlerden en 6nemlileri sunlardir

2.1.8.2.1 Tavir:
Fishbein ve Azjen (1975) sosyal bilimler calismalarinda mevcut tutumlarin,
bireylerin belli davranislarda bulunmasi i¢in bir 6n sart oldugunu bulgulamislardir.
Tutum degiskeni, olumlu ya da olumsuz bigimde verme egilimidir ve bilgisayar
kullanma ile bilgisayar kullanma niyetini belirleyen 6nemli bir degiskendir (Ma ve
digerleri, 2005).
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2.1.8.2.2 Kisisel norm:

Bireyin belli bir davranista bulunup bulunmamasi, birey i¢in dnem tastyan kisilerin
tutumlarindan etkilenmektedir. (Ma ve digerleri, 2005). Bireyin gevresinde kendisi
icin onemli olan kisilerin belli bir davranista bulunup bulunmamalari, kisinin s6z
konusu davranigi yapip yapmayacagini etkilemektedir (Fishbein ve Azjen, 1975).
Kisisel norm sosyal psikoloji literatiiriinden ¢ikmis olan bu kavram, birey i¢in 6nemli
olan kimselerin s6z konusu davranigi yapip yapmamast konusundaki goriislerini
ifade etmektedir (Fishbein ve Azjen, 1975). Kisisel normun, Kisilerin niyetlerinin
belirlenmesinde ve belli yonde davranista bulunup, bulunmamasinda etkili oldugu
arastirmacilar tarafindan sikca tartisilmistir (Fishbein ve Azjen, 1975; Azjen, 1988).
Ancak kisisel normun bilgisayar sistemleri kullaniminda tutarli sonug¢lar vermedigi

gOriilmiistiir.

2.2. ILGILI ARASTIRMALAR
Asagida Teknolojiyi Kabul Modelini kullanarak yapilan, Teknolojiyi Kabul Modeli
ile birlikte farkli degiskenler kullanilarak yapilan ¢aligmalar ve 6gretmen adaylarina
Teknolojiyi Kabul Modeli kullanilarak yapilan aragtirmalarla birlikte bu

arastirmalarin analiz sonuglar1 verilmistir.

Legris, Ingham ve Collerette (2003) “Insanlar Bilisim Teknolojilerini Neden
Kullanir? Teknoloji Kabul Modeline Elestirel Bir Bakis” adli ¢aligmada sistem
kullantmin1 agiklamada Teknoloji Kabul Modeli’nin katkilar1 ortaya konulmaya
calisilmistir. Teknoloji Kabul Modeli’nin dort bileseni (kullanim kolayligi, yarar,
kullanima niyet ve kullanima y6nelik tutum) arasindaki iligkiler ortaya konulmustur.
Yapilan meta analiz sonucunda Teknoloji Kabul Modeli’nin biligsim teknolojilerinin
kullanimin1 agiklamada Onemi vurgulanmistir. Ayrica c¢alismanin ydneticilerin
teknoloji adaptasyonlar1 ile ilgili stratejileri belirleme konusunda yararli olacagi

belirtilmistir.

Lewis, Agarwal ve Sambamurthy (2003) “Bilisim Teknolojilerinin Kullanimi
Hakkindaki inan¢larin Kaynaklari: Bilgi is¢ilerinin Deneysel Bir Calismasi” adl
arastirmada bireysel, kurumsal ve sosyal c¢evre kaynakli inamiglarin kullanim

kolaylig1 ve kullanighlikla ilgili algilar tizerindeki etkisine bakilmistir.
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Aragtirmanin sonucunda, teknolojinin kullanom kolaylig1 konusundaki algilarin
teknolojinin yarar1 konusundaki algilari etkilemedigi; bilisim teknolojileri konusunda
yenilik¢i olmanin teknolojinin kullanim kolaylig1 ve yarar algisi iizerinde pozitif bir
etkiye sahip oldugu goriilmistiir.

Schepers ve Wetzels (2007) “Teknoloji Kabul Modelinin Meta Analizi: Oznel Norm
ve Ilimliligin Etkisinin Arastirilmasi” adli ¢alismada sistem kullanimini agiklamada
TKM’nin katkilar1 bir meta analiz ¢alismasi ile ortaya konulmaya calisilmistir. Bu
konuda yapilan 80 arastirmadan 22’si analiz edilmistir.

Teknoloji Kabul Modeli ile ilgili ¢alismalarin bir 6zetini olusturmustur. Arastirmanin
sonucunda yarar ve kullanima niyetin 6znel normlar iizerinde anlamli bir etkisinin

oldugu goriilmiistiir.

Vural (2007),08retmen Adaylarinin Web’le ilgili Bilissel Kapilmalar1 ve Kabulleri’
adli calismasinda Ogretmen adaylariin demografik o6zellikleri, web kullanim
stireleri, sikliklar1 ve web’i hangi diizeyde kullandiklar1 belirlenmis, bu degiskenlerin
biligsel kapilma ile iliskisi arastirilmistir. Daha sonra biligsel kapilmanin, web’le
ilgili kullanim kolaylig1 ve yarar algisi izerindeki etkisi irdelenmistir.

Arastirma sonucunda;

Ogretmen adaylarinin web’de yasadiklar bilissel kapilma; cinsiyet, anabilim dali ve
genel akademik ortalamaya gore degisiklik gostermemektedir.

Ogretmen adaylariin web’deyken yasadiklar1 zevk, zaman ve ilginin odaklanmasi
deneyimleri simif diizeyine gore farklilik gostermezken merak deneyimi 1. ve 2.
smiflar ile 4. siniflar arasinda farklilik gostermistir. 4. siniflarin web’de daha merakli
olduklar1 belirlenmistir.

Chung ve Tan (2004) “Géreli Oyunculugun Onciilleri: Kullanicilarin Bilgi Arama
Sitelerini Kabulii ile ilgili Kesfedici Bir Arastirma” adli arastirmada internette
kullanic1 kabuliinii anlamanin sayfalarin etkililigini 6l¢mek agisindan Onemli
oldugundan ve iyi tasarlanmig bir bilgi arama sitesinin, pozitif kullanict deneyimi ve
kullanimda tekrar sagladigindan bahsedilmistir. Bilgi arama amacli internet
kullaniminda goreli oyunculugun onciilleri nelerdir sorusunun cevabi aranmustir.
Calisma, internette kullanici kabulii ile ilgili arastirmalar1 genisletmis, oyunculugun
onciillerini kesfetmistir. Sonuglar, sitenin karakteristiginin kullanicinin oyunculuk
deneyimi lizerinde baskin bir rol oynadigini gdstermistir. Web sayfalarmin hizi,

icerigi, yonlendirmesi, kullanim kolayligi goreli oyunculugun onciilleri olarak
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belirlenmistir. Web’de arama yaparken biligsel durum ve motivasyonun énemli birer

degisken oldugu vurgulanmistir.

Dikkas (2006), 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye yonelik tutumlarinin incelenmesi
ile ilgili arastirmasinda 6grenme hedeflerine uygun bir model belirlenerek 6gretmen
adaylar1 iizerinde denenmistir. Cesitli e-0grenme modellerinin uygulanarak
denenmesi gelecekteki caligmalarda dogru e-6grenme modelinin belirlenebilmesi
acisindan onemli oldugu sonucu elde edilmistir. Bu aragtirmada benimsenen e-
O0grenme modelinin 6gretmen adaylar1 lizerinde biraktigi izlenim ve ortaya ¢ikardigi
sonuglar e-0grenmenin egitim ortamlarindaki yararlarim1 gorebilmek acisindan
onemli oldugu sOylenmis. Ayrica Ogretmen adaylarmma sik sik e-Ogrenme
uygulamalarindan yararlanabilme olanagi da sunularak katilimcilarin e-6grenmeyi
benimsemesi  ve  e-6grenme  uygulamalarinin  kolayliklarinin  goriilerek

yayginlagmasinin saglanabilecegi soylenmistir.

Turan ve Colakoglu (2008), yiiksek Ogrenimde o6gretim elemanlarinin teknoloji
kabulii ve kullanimi: Adnan Menderes Universitesinde ampirik bir degerlendirme
adinda yapmis olduklar1 ¢aligma sonuncunda demografik 6zelliklerin biligsel kapilma
tizerindeki etkisinin ¢ok diisiik oldugu; web kullanma stiresi, siklig1 ve diizeyi
arttiginda bilisel kapilmanin da arttigi belirlenmistir. Ayrica biligssel kapilmanin
ogretmen adaylariin web’le ilgili kullanim kolaylig1 ve yarar algisin1 yordamada

etkili bir degisken oldugu saptanmustir.
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BOLUM III: YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, evreni ve orneklemi, Ol¢egin hazirlanmasi,
verilerin toplanmasi, verilerin analizinde kullanilan istatistiksel yontemler ele

alimustir.
3.1. ARASTIRMA MODELI

Aragtirma siireci tarama modellerinden kesitsel tarama modeline uygun olarak
gerceklestirilmistir. Kesitsel arastirmalarda betimlenecek degisimler, gelisim
ozellikleri, okudugunu anlama becerileri, oy verme davranislari, tutum gibi bir
seferde Olgiiliir. Kesitsel aragtirmalar genellikle 6rneklemin biiyiik oldugu ve birgok
farkli 6zellikteki toplulugu kapsadigi aragtirmalardir (Biiytikoztiirk, Kilig, Cakmak,
Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2010). Arastirmada iniversite Ogrencilerinin e-
O0grenme araclarin1 kabul diizeyleri anlik olarak kesitsel modelle elde edilmistir.
Verilerin ¢oziimlenmesinde 1iliskisel ve tekil modellerdeki ¢oziimlemelerden

yararlanilmagtir.
3.2. ARASTIRMANIN EVRENI

Aragtirmanin evrenini, Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesin 2011-2012 egitim-
ogretim yil1 bahar yariyilinda yiiz ylize 6grenme programlarindan Siif 6gretmenligi,
Tiirkce Ogretmenligi, Fen ve teknoloji &gretmenligi ve Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri 6gretmenligi bolimlerinde egitim goren toplam 1900, 3. ve 4. sif
ogretmen adayindan olusmaktadir. Ogretmen adaylarmin e-6grenme araglarim
kullanma diizeylerini inceleme agisindan kolaylik saglama ve temel alanlara gore

farkliliklar1 gérme agisindan evren bu dort programla sinirlandirilmistir.
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3.3. ARASTIRMANIN ORNEKLEMI

Aragtirmanin evreninden. 05 hata payr ve. 05 sapma miktarinda 317 6grencinin
olmasi yeterli bir 6rneklemi ifade etmektedir (Biiylikoztirk, Kilic Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2010). Bu yoniiyle arastirmanin orneklemine Sakarya
Universitesi Egitim Fakiiltesi Smif 6gretmenligi, Tiirkge ogretmenligi, Fen ve
teknoloji ogretmenligi ve Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri &gretmenligi
boliimlerinden toplam 317 dgretmen aday: katilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin 197°si kadin, 120°i erkektir. Universitede okuduklar1 sinif degiskenine
bakildiginda 120’si 3. smif ve 197’si 4. siniftan olusmaktadir. Arastirmaya katilan
ogretmen adaylarinin ¢ogunlugunun (%62) 4. Sinifta 6grenim goérmekte oldugu
bulunmustur. Arastirmaya katilacak Ogrencilerin belirlenmesinde kolay 0Ornek
ornekleme yontemi kullanilmistir. Adi gegen boliimlerdeki 6gretmen adaylarinin ders
saatlerinde izin alinarak o6l¢egi doldurmalar1 istenmis Orneklem bu sekilde

olusmustur.

Ogretmen adaylarmin béliimlerine bakildiginda sinif égretmenligi boliimiinden 181,
Tiirkge Ogretmenligi Boliimiinden 42, Fen ve Teknoloji Ogretmenligi Boliimiinden
63, Bilgisayar ve dgretim Teknolojileri Ogretmenligi Boliimiinden 31 6gretmen
adaymin arasgtirmaya katilmistir. Ogretmen adaylarinin mezun olduklar: lise tiiriine
bakildiginda Anadolu liselerinden 99, Genel liselerden 153, Meslek liselerden 65
ogrencinin mezun olarak tiniversiteye yerlestikleri sonucu elde edilmistir. Bilgisayara
sahip olma oranlarina bakildiginda 243 O6grencinin bilgisayara sahip oldugu 44
ogrencinin kisisel bilgisayarmnin olmadig1 sonucu elde edilmistir. Internet erisimine
sahip olma oranlaria bakildiginda 224 6gretmen adaylarinin internet erisimine sahip
oldugu 93’iiniin ise internet erisimine sahip olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Giinliik
internet kullanim saatlerine bakildiginda 0-1 saat arasinda 152, 2-5 saat arasinda 104,

7 saat ve lizeri internet kullanan 6gretmen aday sayisi ise 104 olarak elde edilmistir.
3.3.1. Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri

Aragtirmaya katilan dgretmen adaylarina iligkin bilgiler frekans analizi sonucunda

elde bilgiler Tablo1’de sunulmustur.
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Tablo 1.Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri

Demografik ozelikler F %
Cinsiyet Kadin 197 62.1
Erkek 120 37.9
Sinif 3.Smif 120 37.9
4.Smf 197 62.1
Bolim Sinif Ogretmenligi 181 57.1
Tiirkge Ogretmenligi 42 13.2
Fen Bilgisi Ogretmenligi 63 19.9
BOTE 31 9.8
Mezun Olunan Lise Anadolu Liseleri 99 31.2
Tiird Genel Lise 153 48.3
Meslek Lisesi 65 205
Bilgisayara Sahip Olma Evet 243 86.1
Hayir 44 13.9
Internet Erisimine Sahip Olma Evet 224 70.7
Hayir 93 29.3
Giinliik Internet Kullanim Saati 0-1 152 479
2-5 104 32.8
7 ve lizeri 61 19.2

3.4. ARASTIRMADA KULLANILAN VERI TOPLAMA
ARACLARI
Arastirmada veri toplama arac1 olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen “Universite
Osrencilerinin ~ Elektronik  Ogrenme  Araclarmi  Kabul —Diizeyleri  Olgegi”
kullanilmistir. Bu 6lgek arastirmaci tarafindan arastirma kapsaminda gelistirilmistir.
Olgegin gelistirilmesinde 6ncelikle alan yazinda yer alan teknoloji kabul modeli
caligmalar1 (Lai ve Li, 2005; Yang ve Yoo, 2004; Ma ve digerleri, 2005; Wu ve
Wang, 2005, Poon ve Chan, 2005) incelenmistir. Algilanan Fayfa [AF] faktoriiniin
maddelerini olusturmak igin (Lai ve Li, 2005; Yang ve Yoo, 2004), Kullanim
Kolayligi [KK] faktoriiniin maddelerini olusturmak igin (Wu ve Wang, 2005, Poon
ve Chan, 2005); Kullanimina Yonelik Tutum [KYT] faktoriiniin maddelerini
olusturmak i¢in (Yang ve Y00,2004; Cheung ve Chen, 2005) ve Kullanimina
Yonelik Niyet [KYN] faktoriinin maddelerini olusturmak i¢in (Girgin, 2003;
Cheung ve Chen, 2005) calismalar1 incelenmistir. Literatiir incelemesi, 6gretmen
adaylar1 ve alan uzmanlariyla yapilan goriismelerden yola ¢ikilarak 33 maddelik bir
olgek ortaya ¢ikarilmistir. Olgekte yer alan maddelerle ilgili katilma diizeyini ifade
etmek i¢in 5°1i Likert tipi dereceleme kullanilmistir. Bu dereceleme “Kesinlikle

Katiliyorum, Katilyyorum, Kararsizim, Katilmiyorum ve Kesinlikle Katilmiyorum

seklinde olusturulmustur.

Gecgerlik calismalarinda oncelikli olarak kapsam ve goriiniis gegerligi i¢in

basvurulacak uzmanlar belirlenmistir. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
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alanindaki 3 6gretim iiyesinden 6lgekle ilgili uzman goriisii alinmistir. Alinan uzman
goriigleri dogrultusunda olgek 27 maddeye diisiiriilmiistiir. 27 maddelik 6lgek toplam
317 tniversite 6grencisine uygulanmis ve elde edilen verilere yap1 gegerligi igin
acimlayict faktor analizi, glvenirlik i¢in Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi
hesaplanmistir. Agimlayici faktor analizinin yapilabilmesi i¢in 6ncelikle 6rneklemin
yeterliligini test eden Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Testi’ne bakilmistir. KMO degeri.
89 olarak bulunmustur. Bu degerin. 70’ten biiyiikk olmasi nedeniyle bu veriler
tizerinden faktor analizi yapilabilecegi sonucuna varilmistir (Biiyiikoztirk, 2011).
KMO degeri 0-1 arasinda degisir ve KMO’nun 1 degeri almasi degiskenlerin
birbirini milkemmel bir sekilde, hatasiz tahmin edilebilecegini gosterir (Sipahi,
Yurtkoru ve Cinko, 2010). Ikinci olarak Barlett Sphericity testine bakilarak
(x*=4196,36, p=.000) elde edilen verilerin faktér analizi yapmaya uygun oldugu
tespit edilmistir (Biiyiikoztiirk, 2011).

Acimlayict faktor analizinde Olgekte yer alacak faktdrlerin belirlenmesinde
faktorlerin 6z degerlerinin 1, maddelerin yiik degerinin en az. 30, maddelerin tek bir
faktorde yer almasi ve iki faktorde yer alan faktorler arasinda ise en az. 10 fark

olmasina dikkat edilmistir.

Yapilan faktor analizinde 27 maddenin 6z degeri 1 olacak sekilde temel bilesenler
analizi gerceklestirilmistir. Yapilan analiz sonucunda 6lgek dort faktorlii bir yapiya
sahip olarak ortaya ¢ikmustir. Olgekteki faktdr sayisi, agimlayici faktdr analizinden
elde edilen Faktor Sayisi-Ozdeger grafiginden net goriilmektedir.
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Sekil 5. Agimlayici Faktor Analizi Scree Plot Grafigi

Grafik incelendiginde de dlgek dort faktorlii bir yapr gostermektedir. Agimlayici
faktor analizi (Sekil 1) sonucunda maddelerin en diisiik yiik degerinin. 40 oldugu
bulunmustur. A¢imlayici faktor analizi ¢alismalart sonucunda Slgegin dort faktorlii

bir yapiya sahip oldugu bulunmustur.
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3.4.1. E- Ogrenme Araclarim Kabul Diizeyleri Olcegi Acimlayier Faktor Analizi
Sonuclari

Tablo 2.Elektronik Ogrenme Araglarimi Kabul Diizeyleri Olgegi Agimlayici Faktor Analizi Sonuglar
Faktor Yuk Degerleri

Madde Ortak Varyans
No. Analizi Faktor 1 Faktor 2 Faktér3  Faktér4

Madde 1 .67 .75

Madde 2 74 .82

Madde 3 a7 .83

Madde 4 .58 .73

Madde 5 .54 .66

Madde 6 41 .53

Madde 7 .38 46

Madde 8 43 .54

Madde 9 .36 .50

Madde 10 .28 48

Madde 11 .36 A7

Madde 12 .62 .75

Madde 13 51 .60

Madde 14 .55 72

Madde 15 .54 .69

Madde 16 .60 71

Madde 17 .50 .67

Madde 18 .66 .79

Madde 21 .64 a7

Madde 22 .36 46

Madde 23 ,70 .81

Madde 24 73 .83

Madde 25 .65 .75

Madde 26 .60 .70
Madde 27 .61 .65
Madde 26 .63 71
Madde 27 .65 .68

0Oz Deger Toplam= 22.47 9.04 2.81 1.94 1.30

Agiklanan Top. Varyans = %55.87 %16.61 %16.32 %12.74 %10.21
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Elektronik Ogrenme Araclarim Kabul Diizeyleri Olgegi dort faktorlii bir yapidan
olusmustur. Bu faktorlerden birincisinde 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10 ve 11.
maddeler olmak iizere toplam on bir madde yer almaktadir. Bu faktdrdeki maddeler
bir tanesi “Derslerde e-dgrenme araglarimin  kullanimi  faydali  olmaktadr”
maddesidir. Yiik degerleri 0.47-0.75 arasinda degisen maddelerin olusturdugu faktor
“Algilanan Fayda” olarak isimlendirilmistir. Olgekte yer alan ikinci faktor; 12.,13.,
14., 15., 16. ve 17. maddeler olmak iizere toplam altt maddeden olusmaktadir.
Faktordeki maddelerden bir tanesi “E-d6grenme araglarini kullanmay: 6grenmek
benim icin kolaydir.” maddesidir. Maddelerin yiik degerleri 0.67-0.75 arasinda

o

degistigi faktor “Kullanim Kolayligi” olarak isimlendirilmistir.

Olgekte yer alan {igiincii faktor 18., 19., 20., 21., 22. ve 23. maddeler olmak iizere
toplam alti maddeden olusmaktadir. Maddelerden “E-Ogrenme araglarim
kullaniminin bezdirici oldugunu diisiiniiyorum.” bu faktériin 6rnek maddesidir.
Faktordeki yiik degerleri 0.46-0.79 arasinda degisen maddelerin olusturdugu faktor
“Kullanimina Yénelik Tutum” olarak isimlendirilmistir. Olcekte yer alan dérdiincii
ve son faktor 24., 25., 26. ve 27. maddeler olmak iizere toplam dort maddeden
olusmaktadir. “Hayatim boyunca E-Ogrenme araclarim kullanmaya niyetliyim.”
maddesi faktoriin 6rnek maddesidir. Dordiincii faktordeki yiik degerleri 0.68-0.70

arasinda degisen maddelerle olusan faktor “Kullamimina Yénelik Niyet” olarak

isimlendirilmistir

Toplam 27 maddeden olusan 6l¢egin tamami ele alindiginda, 6lgek dort faktorli bir
yap1 gdstermektedir. Olgekte yer alan 27 maddenin faktdrlerdeki yiik degerleri 0.59-
0.83 arasinda degismektedir. Dort faktorden olusan analiz sonucunda birinci faktoriin
0z degeri 9.04, acgikladig1 varyans %16.61; ikinci faktoriin 6z degeri 2.81, agikladig
varyans %16.32; iiclincii faktoriin 6z degeri 1.94, acikladigi varyans %12.74 ve
dordiincii faktoriin 6z degeri 1.30, agikladigi varyans %10.21 olarak bulunmustur.

Olgegin toplam 6z degeri 22.47 ve agikladig: toplam varyans miktar1 %55.87.

Agimlayici1 faktér analizi sonucunda Olgek toplam 27 madde ve dort faktorden
olusmustur. Bu degerler 6l¢egin elektronik 6grenme araglarinin kabul diizeylerini iyi

bir sekilde agikladigin1 gostermektedir.
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E-0grenme araglarin1 kabul diizeyi 6lgeginin 27 maddelik toplam i¢ tutarlik katsayisi,
.92 olarak bulunmustur. Olgegin alt boyutlarma iliskin i¢ tutarlilik kat sayilari ise su
sekildedir: Algilanan fayda alt faktorii i¢in. 87, algilanan kullanim kolayligi alt
faktori icin. 84, kullanima yonelik tutum alt faktor i¢in. 84 ve kullanimina yonelik
niyetleri alt faktor ic¢in. 81 olarak bulunmustur. Bulunan bu degerler 6lgegin
giivenirlik diizeyi i¢in kabul edilebilir degerler olarak goriilmektedir (Biiyiikoztiirk,
2011).

3.5. VERILERIN TOPLANMASI
Cogaltilan oOlgekler, katilimcilara arastirmaci tarafindan elden dagitilarak veriler
toplanmistir. 400 6lcek, dagitilmig, dagitilan Olceklerden toplam 347 tanesi geri
almabilmistir. Olgeklerden 30 tanesi, gegerli ve giivenilir bir sekilde doldurulmadig

icin gegersiz kabul edilmis ve toplam 317 6lgek analize dahil edilmistir.

3.6. VERILERIN ANALIZI
Arastirmada verilerin analizi igin iligskisiz 6rneklemler igin t-testi ve tek yonlii
ANOVA testi kullanilmistir. Arastirmada veriler SPSS 19,0 paket programi

kullanilarak analiz edilmistir.

Ortalama puanlarin karsilagtirmasinda ve hipotez testi sonuglarinin yorumlanmasinda

etki biiyiikliigiine bakilmistir. Biiylikoztiirk (2011:44)’e gore en sik kullanilan iki etki

biiylikliigii istatistigi eta-kare (F'g) korelasyon katsayisidir. Degiskenler arasinda

dogrusallik varsayimini gerektirmeyen eta- kare, bagimsiz degiskenin bagiml

degisken tlizerinde ne derece etkili oldugunu gosterir. Etki buytikligi v bagimsiz
degisken ya da faktoriin bagimli degiskendeki toplam varyansin ne kadarim

acikladigin1 gosterir ve 0.00 ile 1.00 arasinda degisir ve 0.01, 0.06 ve 0.14

diizeyindeki v4 degerleri, ayni sirayla kiiciik, orta ve genis etki biiyilikliigli olarak

yorumlanmustir.
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BOLUM IV: BULGULAR VE YORUMLAR

Aragtirmada bulgular; gelistirilen 0l¢egin sahip oldugu e-O6grenme araglarinin
kullanimina yonelik fayda, kullanim kolayligi, kullanimina yonelik tutum ve
kullanimima yonelik niyet faktorlerinin; aragtirma yapilan grubun demografik

degiskenlerine gore farklilik olup olmadigina bakilmistir.

4.1. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ
CINSIYETLERININ E-OGRENME ARACLARINI KABUL
DUZEYLERINE ETKISI

Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin cinsiyet degiskenine gére farklilik olup
olmadigina bakilmistir. Cinsiyete iligkin olarak yapilan t-testi sonucunda elde edilen

veriler Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerinin e-6grenme
araglarini kabul diizeylerine etkisi

Faktorler Cinsiyet N X S sd t P
Kadin 196 42.88 5.96
Algilanan Fayda 120 43.37 6.07 314 -0.70 0.49
Erkek ’ ’
Kadin 196 2223 3.74
Kullanim Kolaylig1 314 -1.84 0.07
_— 120 2306 4.31
196 4.62
Kadin 22.83
Kull Yonelik
Tutuamma Oneli - vos 314 043 0.67
utum Erkek 22.60 .
196 2.59
e 1 Kadin 15.76
Et.lllimmma Yonelik 314 0.05 0.96
1ye Erkek 120 15.74 2.58
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Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-6grenme araglari
ile ilgili algiladiklar1 fayda (t= -0.70), kullamnim kolayligi (t= -1.84), kullanima
yonelik tutum (t= 0.43) ve kullanimina yonelik niyetleri (t= 0.05) agisindan cinsiyete
gore anlamli farklilik olmadigi (p>.05) goriilmektedir. Bu bulgu 06gretmen
adaylarinin cinsiyetinin e-6grenme araglarin1 kabul diizeylerinde anlamli bir etkiye
sahip olmadigini ortaya koymaktadir. Yani e-6grenme araglarinin kullaniminda kadin

ve erkeklerin benzer diizeyde kullanim gosterebilecekleri soylenebilir.

4.2. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ
BOLUMLERININ E-OGRENME ARACLARINI KABUL
DUZEYLERINE ETKISI

Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin gretmen adaylarinin okuduklari
boliime “Bolim” degiskeni ismi verilmistir. Bolim degiskenine gore farklilik olup
olmadigina bakilmistir. Bolim degiskenine iligkin olarak yapilan ANOVA testi
sonucunda elde edilen veriler Tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin béliimlerinin e-6grenme araglarini
kabul diizeylerine etkisi

Kareler Kareler

Faktorler Bolim N X SS sd F P
Top. Orta.
Gruplar
Sinuf 181 4332  5.45 < p 85.02 3 2834 076 051
Algilanan Tiirkge 42 4190 853 Arast
FBO 63 4282 6.22 Gruplar
Fayda BOTE a3 1387 548 id 11630.95 313 37.16
Toplam 317 43.09 6.09 Toplam 1171597 316
Sinuf 181 2235 3.81 Gruplar
Arasi 68.05 3 22.68 1.43 (.85
Tiirkce 42 2190 5.05
Kullanim . 303 360 Grupl
5 FBO 63 . . ruplar
Kolayhg: . fei 493412 313 15.76
BOTE 31 2322 39 S
Toplam 317 2255 3.98 Toplam  5002.17 316
Sinif 181 22.92 4.43 Gruplar 205,53 s 68.51 307 070
Kullamma ~ Tirkee 42 2202 568 A ' ' ' '
Yonelik FBO 63 23.76  4.33 Gruplar
Tut .. fci 6982.67 313 22.31
utum BOTE 31 20.83 5.69
Toplam 317 22,77 569 Toplam  7188.19 316
Simf 181 15.91 2.41 Gruplar 1292 s a07 060 057
.. Aras1 . : : .
Kullanimima  Turkee 42 1550 3.75
Yonelik FBO 63 15.71  2.07 Gruplar
Nivet N ici 2109.04 313 6.74
iye BOTE 31 1535 271

Toplam 317 15.76 2.60 Toplam  2121.26 316
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Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-6grenme araglari ile ilgili algilanan fayda
(F@, 313= 0.76), algilanan kullanim kolaylig1 (F(3313= 1.43), kullanimina yonelik
tutum (F313=3.07) kullanimma yonelik niyetlerinde (F(, 313= 0.60) 6grenim
gordiikleri boliim degiskeni bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig:

(p>.05) bulunmustur.

4.3. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ
MEZUN OLDUKLARI LISE TURLERININ E-OGRENME
ARACLARINI KABUL DUZEYLERINE ETKISL

Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktérlerinin 6gretmen adaylarinin mezun olduklari
lise tiirlerine “Lise” degiskeni adi verilmistir. Lise degiskenine gore farklilik olup
olmadigina bakilmistir. Lise degiskenine iligkin olarak yapilan ANOVA testi

sonucunda elde edilen veriler Tablo 5’de yer almaktadir.

Tablo 5. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin mezun olduklarin lise tiirlerinin e-
O0grenme araglarini kabul diizeylerine etkisi

Faktorler  Lise N X SS Kareler od Kareler F P
Top. Orta.

Anadol . 86 Grupl
nadolu 99— 4346 4.86  Gruplar -, 2 3733 1.00 037

Genel 153 4265 6.70 Arast
Algilanan Grupl
Fayda Meslek 65 4312 6.25 kimp 1164131 314 37.07
Toplam 317 4310 6.09 Toplam 11715.96 316
Anadolu 99  22.84 372 Gruplar
36.58 . . .
Genel 153 2221 4.06 Arasi 2 1829 116 032
Kullanim Grupl
Kolayhg — Meslek 65 2295 4.14 kimp " 496558 314 1581

Toplam 317 2256 3.98 Toplam 5002.17 316
Anadolu 99  23.13 4.62 Gruplar

Kullanima  Genel 153 22.82 4.60 Arast
sneli
yonelik Meslek 65 2209 535 Cruplar
Tutum Ici
Toplam 317 2277 4.76 Toplam 7188.18 316
Anadolu 99 15.96 2.45 Gruplar
Kullanimi  Genel 153 15.63 2.53 Arasi
na Yonelik Gruplar
. Meslek 65 15.77 292 ..
Niyet Igi
Toplam 317 15.76 259 Toplam 2121.26 316

43.21 2 21.60 095 0.39

714497 314 22.75

6.37 2 3.19 047 0.62

211488 314 6.73

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-6grenme aracglaria yonelik algiladiklar
fayda (F(, 314= 1.00), algiladiklar1 kullanim kolaylig1 (F314= 1.16), kullanimina
yonelik tutum (F, 314= 0.95) ve kullanimina yonelik niyetleri (F314= 0.47)
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O0grenim goriilen lise tiirii bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig:
(p<.05) bulunmustur. Bu bulgu algilanan fayda, kullanim kolayligi ve kullanimina
yonelik tutumun lise tiirline gore degisim oldugu, kullanimina yonelik niyet

bakimindan ise farklilik olmadigin1 gosterecek niteliktedir.

4.4. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ
KISISEL BILGISAYARA SAHIP OLMALARININ E-OGRENME
ARACLARINI KABUL DUZEYLERINE ETKISI

Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin 6gretmen adaylarinin kisisel
bilgisayara sahip olup olmama durumuna “Bilgisayar” degiskeni ismi verilmistir.
Bilgisayar degiskenine gore farklilik olup olmadigina bakilmistir. Bilgisayar
degiskenine iliskin olarak yapilan t-testi sonucunda elde edilen veriler Tablo 6°de yer
almaktadir.

Tablo 6. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kisisel bilgisayara sahip
olmalarinin e-6grenme araclarini kabul diizeylerine etkisi

Faktorler  Bilgisayar N X S Sd t P 7
Aleal Var 273 43.42 5.98
gilanan
Fayda Yok 44 41.05 6.43 315 243 0.02* 0.02
ullanim
315 3.95 0.00*
Kolayhgl Yok 44 20.41 4.34 0.05
Kullanima Var 273 22.89 4.79
Yonelik 315 1.15 0.25
Tutum Yok 44 22.00 4.64 0.00
Kullanima Var 273 1586 258
Yonelik 315 1.67 0.10
Niyet Yok 44 1516  2.60 0.00

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-6grenme araglari
ile ilgili algiladiklar1 fayda (t= 2.43) ve algilanan kullanim kolayliginda (t= 3.95)
bilgisayar sahibi olup olmamaya gore anlamli farklilik oldugu (p<.05) goriilmektedir.
Bunun yaninda aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-6grenme araglar ile ilgili
kullanima yonelik tutumlari (t= 1.15) ve kullanimima yonelik niyetleri (t= 1.67)
acisindan bilgisayara sahip olup olmamaya gore istatistiksel olarak anlamli farklilik

olmadig1 (p>.05) bulunmustur. Biiylikoztiirk(2011:44)’e gore aragtirma verilerin etki
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blytikliik 0.01, 0.06 ve 0.14 diizeyindeki v degerleri, ayni sirayla kiiciik, orta ve
genis etki biiyiikliigii olarak yorumlandigindan (eta-kare) incelendiginde AF, KK,
KYT ve KYN faktorlerinin etki biiyiikliigii(eta-kare)'niin “kiigiik” etki diizeyinde
oldugu sonucu bulunmustur.

Anlamli farklilik bulunan faktérlerden bilgisayar sahibi olup olmamaya gore
farkliliklar sirasiyla ele alinmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan
bilgisayara sahip olanlar (X =43.42) bilgisayari olmayan 6grencilere (X =41.05) gore
e-0grenme araclarina ile ilgili algiladiklar1 fayda; yine bilgisayara sahip olan
ogrencilerin (X =22.90) bilgisayara sahip olmayan ogrencilere (X =20.41) gore e-
O0grenme aracglar ile ilgili algiladiklart kullanim kolayligmin yiiksek oldugu

bulunmustur.

4.5. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ
INTERNET ERiSIMLERININ E-OGRENME ARACLARINI
KABUL DUZEYLERINE ETKISI
Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktérlerinin iiniversite &grencilerinin internet
erisimine sahip olup olmama durumuna “Internet* degiskeni ismi verilmistir. internet
degiskenine gore farklilik olup olmadigna bakilmistir. Internet degiskenine iliskin

olarak yapilan t-testi sonucunda elde edilen veriler Tablo 5’de yer almaktadir.

Tablo 7.Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin internet erigimlerinin e-6grenme
araglarini kabul diizeylerine etkisi

Faktorler internet N 5 S sd ¢t P =
Var 223 4374 591
Algilanan 14 278 oom -
Fayda Yok 93 4168 623
Var 223 2320 3.7
Kuuanlfn 314 4,47 0.00* 0.06
Kolaylig: Yok 93 21.07 410
Var
Kullanima 223 2322 4.88
Yonelik 314 248 0.01* 0.02
Tutum 93 21.79 4.25
Var
Kullanima 223 1596 239
Yonelik 314 197 005 0.01
Niyet 93 15.33 2.97
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Tablo 7 incelendiginde Olgekteki arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin e-
O0grenme araglari ile ilgili algiladiklar fayda (t= 2.78), kullanim kolaylig1 (t= 4.47),
kullanima yonelik tutum (t= 2.47) agisindan internet baglantisina sahip olup
olmamaya goére anlamli farklilik oldugu (p<.05) goriilmektedir. Bunun yaninda
aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-0grenme araclart ile ilgili kullanimina
yonelik niyetleri (t= 1.97) agisindan internet baglantisina sahip olup olmamaya gore
istatistiksel ~ olarak  anlamli  farklililk  olmadigt  (p>.05)  bulunmustur.
Biiyiikoztiirk(2011:44)’e gore arastirma verilerin etki biiyiikliik 0.01, 0.06 ve 0.14
diizeyindeki v degerleri, ayni sirayla kiiciik, orta ve genis etki biiylikligl olarak
yorumlandigindan (eta-kare) incelendiginde AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin
etki biliytikliigiiniin “kiigiik” diizeyde etkili oldugu sonucu bulunmustur.

Anlamli farklilik bulunan faktorlerden internet baglantisina sahip olup olmamaya
gore farkliliklar sirasiyla ele alinmistir. Aragtirmaya katilan 0gretmen adaylarindan
internet baglantisina sahip olanlar (X =43.74) internet baglantisina sahip olmayan
ogretmen adaylarina (X =41.68) gére e-6grenme araglarina ile ilgili algiladiklart
fayda; yine internet baglantisina sahip olan 6gretmen adaylarinin (X =23.20) internet
baglantisina sahip olmayan 6gretmen adaylarina (X =21.07) gore e-6grenme araglari
ile ilgili algiladiklar1 kullanim kolaylig1; ayni zamanda internet baglantisina sahip
olan 6gretmen adaylarinm (X =23.22) internet baglantisina sahip olmayan 6gretmen
adaylarma (X=21.79) gore e-6grenme araglarim kullanmaya yonelik tutumlarmin

yiiksek oldugu bulunmustur.

4.6. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ
GUNLUK INTERNET KULLANIM SAATLERININ E-OGRENME
ARACLARINI KABUL DUZEYLERINE ETKISI

Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin 6gretmen adaylarinin giinliik internet
kullanim saatleri erisimine sahip olup olmama durumuna “Internet kullanim saati
degiskeni ismi verilmistir. Internet kullanim saati degiskenine gére farklilik olup
olmadigina bakilmustir. internet kullanim saati degiskenine iliskin olarak yapilan

ANOVA testi sonucunda elde edilen veriler Tablo 8’da yer almaktadir.
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Tablo 8. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin giinliik internet kullanim

saatlerinin e-6grenme araglarini kabul diizeylerine etkisi

int. Kul. — Kareler Kareler 72
Faktorler N X SS Sd F P
saat Top. Orta.
0.03
0-1 152 42‘2 6.17 i;uplar .009*
. ast 345.43 2 212126
25 104 © 633
Algilanan 2
445 Grupl At
Fayda 6veiizeri 61 o 49 igirup 1137053 314  36.21
431 Topl 1
Top sy B o 609 oplam 1971596 516
0.06
0-1 152 21‘2 4.07 ir“plar .000*
23 rast 289.41 2 144.71
25 104 “ 378
Kullanim 8
laylis 237 Grupl 9.64
Kolayligt ¢ o iizeri 61 T 352 ,g,rup 471275 314 1501
1C1
Top 317 22’2 398 TOPAM  gapp97 316
0.02
0-1 152 22’8 4.43 implar .020*
230 rast 177.49 2 88.74
Kullanom 25 104 '2 5.03
a Yonelik 24.0 Gruplar 3,98
Tutum 6veiizeri 61 To 489 P 7010.70 314  22.33
Top. 317 22'; a77 TOPlAM  gigg4g 316
0.03
0-1 152 15'? 2.60 ir“plar .005
158 rast 70.803 2 35.40
Kullanom 25 104 '7 2.62
a Yonelik 16.6 Gruolar 5.42
Niyet 6veiizeri 61 PR b 2050.45 314 6.53
Top. 317 15'2 259 TOPAM 515096 316

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin e-6grenme
araclarma yonelik algiladiklar fayda (F(o, 314= 4.77), algiladiklar kullanim kolayligt
(F2,314= 9.64), kullanimina yonelik tutum (F(2, 314= 3.98) ve kullanimina ydnelik
niyet (F,314= 5.42), 6grenimi tamamlanan lise tiirli bakimindan istatistiksel olarak

anlamli farklilik oldugu (p<.05) bulunmustur. Biiyiikoztiirk(2011:44)’e  gore

2
T

arastirma verilerin etki biiyiikliik 0.01, 0.06 ve 0.14 diizeyindeki = degerleri, aynm
sirayla kiigiik, orta ve genis etki biiyiikliigli olarak yorumlandigindan (eta-kare)
incelendiginde AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin etki biyiikligliniin “kii¢iik™

diizeyde etkili oldugu sonucu bulunmustur.
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Anlamli farklilik bulunan faktorlerde hangi internet kullanim saatinde farklilik
bulunduguna bonferronni ¢oklu karsilagtirma testi ile bakilmistir. Test sonucunda
arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan giinliik internet saati 6 ve iizeri olanlarin
(X =44.50) giinliik internet kullamim saati 1 saate kadar olan &gretmen adaylarina
(X =42.04) gore e-ogrenme araglarini daha faydali algiladiklari bulunmustur. Diger
internet kullanim saatleri arasinda anlamli farklilik bulunamamastir.

Bunun yaninda arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin giinliik internet saati 6 ve
iizeri (X =23.77) ve giinlikk internet saati 2-5 saat arasinda olanlarm(X =23.28),
giinliik internet kullanim saati 1 saate kadar olan 6gretmen adaylarina (X =21.58)
gore e-Ogrenme araclarmin daha kolay kullanilir oldugunu ifade ettikleri
bulunmustur. Arastirmada giinliik internet saati 6 ve {lizeri olan 6gretmen adaylariyla
giinliik internet kullanim saati 2-5 saat arasi olan 6gretmen adaylar1 arasinda e-
Ogrenme araclarini kolay kullanilabilir bulma agisindan fark bulunamamustir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan giinliik internet saati 6 ve {izeri olanlarin
(X =24.05) giinliik internet kullanim saati 1 saate kadar olan 6gretmen adaylarina
(X=22.09) gore e-6grenme araglarini kullanima yonelik tutumlarmin daha fazla
oldugu bulunmustur. Diger internet kullanim saatleri arasinda anlamli farklilik

bulunamamustir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin giinliik internet saati 6 ve iizeri olanlarin
(X=16.61) ginliik internet kullamim saati 1 saate kadar olan &gretmen adaylarmna
(X=15.35) gore e-Ogrenme araclarmi kullanma isteklerinin daha fazla oldugu
bulunmustur. Diger internet kullanim saatleri arasinda anlamli farklilik

bulunamamastir.

4.7. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMEN ADAYLARININ E-
OGRENME ARACLARINA YONELIK AF ILE KK, KYT VE KYN
DEGISKENLERININ KORELASYON SONUCLARI
Olgegin AF, KK, KYT ve KYN faktorlerinin bir birlerine gére aralarinda iliskiyi
tespit etmek icin korelasyon testi yapilmistir. Test sonucunda elde edilen veriler

Tablo 9°de yer almaktadir.
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Tablo 9. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylariin E-6grenme Araglarma Yénelik
AF ile KK, KYT ve KYN Degiskenlerinin Korelasyon Sonuglari

AF KK KYT Ki

AF 1

KK 606" 1

KYT 3717 3267 1

Ki 6207 5317 428" 1

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin e-6grenme araglarina yonelik algiladiklari
fayda ile kullanima yonelik kolaylik algis1 (r=.61), kullanima ydnelik tutum (r=.37),
kullanimina yoénelik niyetleri (r=.62) arasinda pozitif yonlii orta diizeyde iliski
oldugu bulunmustur. Bu bulgu 0Ogrencilerin e-0grenme araglarina yonelik
algiladiklar1 fayda arttikca kullanim kolayliginin, kullanima yoénelik tutumun ve
kullanimima yonelik niyetlerinin arttigini, azaldiginda ise azaldigin1 ortaya
koymaktadir. Bunun yaninda aragtirmaya katilan 6grencilerin e-6grenme araglarina
yonelik algiladiklart kullanim kolayligi ile kullanima yonelik tutum (r=.33) ve
kullanimina yoénelik niyetleri (r=.53) arasinda pozitif yonlii orta diizeyde iliski
oldugu bulunmustur. Bu bulgu 06grencilerin  e-6grenme araglarina ydnelik
algiladiklar1 kullanim kolaylhigi arttikca kullanima yonelik tutumun ve kullanim
isteginin arttigini, azaldiginda ise azaldigini ortaya koymaktadir. Yine Ogretmen
adaylarinin e-6grenme araglarini kullantma yonelik tutumlar arttik¢a kullanimina
yonelik niyetlerinin arttig1 da (r=.43) bulunmustur. Bu bulgu 6gretmen adaylarinin e-
O0grenme araglarini kullanima yonelik tutum arttikca kullanma isteginin arttigini,

azaldiginda ise azaldigimi ortaya koymaktadir.
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BOLUM V: SONUC, TARTISMA VE ONERILER
5.1. SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin e- 6grenme aracglarina yonelik, AF, KK, KYT ve
KYN faktorleri; arastirmaya katilan 6grencilerin Cinsiyeti, Sinifi, Boliimii, Mezun
olduklar1 Lise Tiirli, Bilgisayara Sahip Olma, Internet Erisimine Sahip Olma ve
Giinliik Internet Kullanim Saatleri degiskenleri agisindan incelenmis anlaml
farkliliklarin bulunup bulunmadigina bakilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara

gore asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarmin cinsiyet, bolim ve lise tiirii
degiskenlerinin, e- 6grenme araglarmi AF, KK, KYT ve KYN faktorlerini anlaml

olarak farklilastirmadigi sonucu elde edilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin bilgisayara sahip olanlarin, bilgisayara
sahip olmayanlara gére AF ve KK faktorleri agisindan daha avantajli olduklari
bulunmus; KYT ve KYN faktorleri agisindan esit diizeyde etkiledigi sonucu elde

edilmistir.

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarmin Internet Erisimi olanlarm, Internet erigimi
olmayanlara gore AF, KK ve KYT faktorleri agisindan daha avantajli olduklari
sonucu elde edilmis; KYN faktorii agisindan benzer diizeyde etkiledigi sonucu elde

edilmistir.

AF faktorii agisindan degerlendirildiginde internet kullanim saati 6 ve iizeri olanlar,1
saate kadar olanlara gore e-Ogrenme araglarimi daha faydali bulmuslardir. Diger
internet kullanim saatlerine bakildiginda ise benzer diizeyde fayda sagladiklar

sonucu elde edilmistir.

KK faktorii agisindan giinliik internet kullanim saati 1 saate kadar olanlarinkine gore,
2-5 saat olanlar ve 6 saat ve lizeri olanlar e- 6grenme araglarinin kullanimmi daha

kolay bulmuslardir. internet kullanim saati 2-5 saat aras1 olanlar ile 6 saat ve iizeri
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olanlar arasinda kullanim kolayligi agisindan benzer diizeyde oldugu sonucu elde

edilmistir.

KYT faktorii acisindan incelendiginde internet kullanim saati 6 saat ve tizeri
olanlarin 1 saate kadar olanlara gore olumlu tutum sergiledikleri sonucu elde edilmis;

diger kullanim saatleri agisindan boyle bir farklilik gériilmemistir.

Kullanimina yonelik niyet agisindan incelendiginde internet kullanim saati 6 saat ve
tizeri olanlarm 1 saate kadar olanlarinkine gore daha fazla istekli olduklar

gorilmiistiir; diger kullanim saatleri agisindan boyle bir farklilik goriilmemistir.

Son olarak 6gretmen adaylarinin e- 6grenme araglarini kabul diizeyleri 6lcegi icin
kullanilan alt faktorlerin korelasyonuna bakilmis; korelasyon sonuglarina gore AF,
KK, KYT ve KYN arasinda pozitif bir iliski oldugu buna gore AF arttik¢a, KK, KYT

ve KYN faktorlerinin de arttig1; azaldiginda ise azalacagi sonucu elde edilmistir.

Bu sonuglar birlikte incelendiginde katilimeilarin e-6grenme araglarini kullanmaya
yonelik algilarinin  cinsiyet, boliim, lise mezuniyet tirii gibi demografik
ozelliklerinden degil, bilgisayara sahip olma, internet baglantisina sahip olma,
interneti kullanma siiresi gibi kullanmaya bagli degiskenlerden etkilendigini
gostermektedir. Giiniimiizde, yeni teknolojiler yiiksek Ogretim kurumlarinin
sorunlarini ortadan kaldiracak birer kurtarici olarak goriilmektedir (Surry, 2000).Bu
sonug farkli 6zellige sahip bireylerin e-68renme araglarindan yararlanabileceklerine
isaret etmekte ancak daha faydali ve yararli kullanim igin gerekli teknoloji ve
deneyimlere sahip olunmasi gerektigini gostermektedir. (Turan, A.H. ve Colakoglu,
B. E. (2008),(Aktaran, Hylen (2003)), yapmis oldugu ¢aligmada egitimcilerin, yeni
bilgi teknolojilerini yeteri kadar kullanmadiklarin1 ortaya koymaktadir. Ekonomik
olarak cok gelismis bir iilke olan Isve¢’te bile egitimcilerin siipheci ve isteksiz
tavirlar1 yliziinden bilgi teknolojilerinin egitimde kullanilmasi beklenenden diisiik
olmustur (Ma ve digerleri, 2005).

Bu nedenle okul i¢i ve okul dis1 siireglerde 6grenenlerin teknoloji olanaklarina sahip
olmalar1 ve e- Ogrenme siirecinde gerekli olacak teknolojiyi gereken bigcimde
kullanabilme deneyimlerinin saglanmasi ve sadece teknolojiyi bilme degil, e-
O0grenme ile Ogrenme siirecinin, yontemlerinin de Ogrenenlere kazandirilmasi

Onerilmektedir.
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5.2. ONERILER

(13

E-0grenme araclarim1 kullanacak 6gretmen adaylarinin, * algiladiklar1 fayda,
kolaylik, tutum ve kullanimina yonelik niyetleri” degiskenlerini gelistirme
acisindan yasantilarinda teknolojiyi etkin bir bi¢cimde kullanmalar1 6nemli
goriilmektedir. Bu nedenle okul ve okul dis1 siire¢lerde bu adaylara teknolojik
olanaklarin saglanmasi1 6nemli katki getirebilir. Bu baglamda iilkemiz egitim
sisteminde giincel bir proje olan FATIH projesinin e-6grenmeye yatkinlik

acisindan katki saglayabilecegi diistiniilmektedir.

lleride yapilacak arastirmalar daha fazla program ve Ogrenci ile

gerceklestirilerek calismanin sonuglari ile karsilastirilabilir.

Bu arastirma dgrencilerin durumlarinin belirlenmesi ile sinirli kalmustir. Ileride
yapilacak arastirmalarda 6grencilere e-6grenme araglar1 kullandirilarak gercek

durumlarini belirlemeye yonelik arastirmalar yapilabilir.

Aragtirma sonuglarina gére Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi
Boliimii  6grencilerinin  e-0grenme araglarmma yonelik teknolojiyi kabul

diizeylerinin diigiik olmasinin nedenleri arastirma konusu olarak incelenebilir.
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EKLER

EK 1: Universite Ogrencilerinin Elektronik Ogrenme Araclarim Kabul
Diizeyleri Olcegi
Dederli 6grenciler,

Elektronik Odrenme (e- &Jrenme), uzaktan editimde elektronik araglarla égrenme olarak
tanimlanmaktadir.

Asadidaki olgek sizin e-ogrenmeyi kabul dlzeyinizi belirleyebilmek igin gelistirilmistir. Bu

Olcekte kisisel bilgileriniz ve e-6grenme ile alakal clmlelerin karsisinda segenekler verilmistir.
Cumlelerin tamamini dikkatle okuduktan sonra karsisinda bulunan ve kendinize en uygun olan
secenedi(X) isareti ile isaretleyiniz. Tesekkdrler...

Yiiksek Lisans Ogrencisi

Mehmet DEMIR
Cinsiyetiniz : Kadin () Erkek()
Sinifiniz : Hazirhk () 1.Sinif () 2.Smif ()

3.Sinf () 4.Sinif ()

Boliminuz:

Mezun Oldugunuz Lise Turl : Anadolu Lisesi ( ) Anadolu Ogretmen Lisesi ( )
Genel Lise () Meslek Lisesi (') Diger ( )

Ders calismak igin kullanabilecediniz bilgisayariniz var mi?: Evet ( ) Hayir ()
Internet erisimine sahip misiniz? : Evet () Hayir ()

Interneti giinde kag saat kullaniyorsunuz? :0-1()1-3 () 3-5()5-7( ) 7'den fazla ()
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iFADELER

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiiyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

1.Derslerde e-6grenme araglarinin kullanimi faydal olmaktadir.

2. E-Ogrenme araclari, 6renmeyi kolaylastirmaktadir.

3. E-Ogrenme araclarinin kullanimi bilgi edinmedeki performansimi
artirmaktadir.

4. E-Ogrenme araglarinin kullanimi ders iceriklerine erigimi
kolaylagtirmaktadir.

5. E-Odrenmenin araglarinin kullanimi derslerdeki basarimi
artirmaktadir.

6. E-Ogrenmenin araglarinin kullanimi, 6renme siirecimi takip etme
imkani vermektedir.

7. E-Odrenme araglarinin kullanimi derslerde daha aktif olmami
saglamaktadir.

8. E-Ogrenme araclarinin kullanimi dersleri daha eglenceli hale
getirmektedir.

9. E-Ogrenme araclarinin kullanimi etkilesimi arttirmaktadir.

10. E-Odrenme araclarinin kullanimi derslerdeki 6grenme maliyetini
azaltmaktadir.

11. E-Ogrenme araclarinin kullanimi dijital okuryazarlk becerilerimi
gelistirmektedir.

12. E-6grenme araglarini kullanmayi 6grenmek benim igin kolaydir.

13. E-6grenme araglariyla bilgiye ulasmanin benim icin kolay oldugunu
dastndyorum.

14. E-Ogrenme araclarina ulasmanin kolay oldugunu diisiiniiyorum.

15. E-Odrenme araclarinin kullanimi acik ve anlasilirdir,

16. E-Ogrenme araclariyla kolayca etkilesime gecebiliyorum.

17. E-Odrenme araclarinin kullanimi, benim icin kolaydir.

18. E-Odrenme araclarinin kullanimi cok kéti bir fikirdir.

19. E-Odrenme araclarini kullanmak beni gerginlestiriyor.

20. E-Ogrenme araglarini kullanmay!i seviyorum.

21. E-Odrenme araglarini kullaniminin bezdirici oldugunu disiniyorum.

22. E-Odrenme araglarinin kullanimini sikici buluyorum.

23. Aldi§im derslerimde E-Ogrenme araglarinin kullanimini gereksiz
buluyorum.

24. Meslegimde e-6grenme araglarini kullanmaya niyetliyim.

25. Hayatim boyunca E-Ogrenme araglarini kullanmaya niyetliyim.

26. E-Ogrenme araglarinda meydana gelecek yenilikleri takip etmeye
galisirim.

27. E-Odrenme araglarinin kullanimini, arkadaslarima tavsiye edecedim.
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